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Fortale.

Efter Tilendebringelse af Fortolkningen over de fire
Evangelier (1850 og 1855) har det Onske, som jeg herved
bringer til Udforelse, varet levende hos mig: endnu at tilfeie
en Bearbeidelse af det paulinske Hovedbrev, Det er min
Overbeviisning, at den videnskabelige Exegese kan og ber brin-
ges den praktiske Brug af Skriftordet betydelig nermere end det
sedvanlig er Tilfeldet, — og mit Onske er, ved n@rvsrende
Arbeide at give et Bidrag til en saadan gjensidig Tilnermelse
uden Opoffrelse af Det, som gjer den videnskabelige Behand-
ling til det rette og paalidelige Grundlag for Anvendelsen til
praktisk Opbyggelse. Fortolkningen slatter sig i Grundsset-
ninger og disses Anvendelse paa det hellige Stof neermest til
min Bearbeidelse af Johannes-Ivangeliet, saavidt som det er
muligt ved den forskjellige Charakter af de tvende Skrifter.

~ Tydskland, som er Reformationens Vugge, er ogsaa bleven
Fostermoder for den protestantiske Theologi., lkke mindst
gjmlder dette om Skriftfortolkningen; til Rigdommen af den
tydsk - exegetiske Litteratur maae ogsaa Nordens ‘I'heologer
finde sig henviste. Denne Erkjendelse ber intet koste os,
fordi en overvaettes Selvbehagelighed hos den leerde Verden i
Tydskland gaaer saa vidt -~ videre nu end nogensinde tid-
ligere —, at den ikke kan eller ikke vil tilkjende de naboelige
Nationaliteter nogen aandseiendommelig Selvsteendighed , ikke
tillegge den anden videnskabelig Betydning end at vare tone-
les Efterklang af det Fremmede, mat Gjenskin af den tydske
Herlighed. Den tydsk-exegetiske Litteratur bevarer Flidens
og Lardommens, Skarpsindighedens og Sindrighedens Marke
i rigt Maal; men den lider af Brest, som i hei Grad besver-
liggjere dens Brug. Den lider af svulmende Vidtleftighed, en
Folge af den magazinerende Sammenhobning af det forskjel-
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ligartede Stof, og af en Tunghed og modern Abstrakthed i
Fremstilling, som staaer i skeerende Modsatning til den heie
Simpelhed i Ordet, der er Gjenstand for Arbeidet. Jo rigere
Stoffet er, des mere Tid kraver en Bearbeidelse, som legger
an paa at udskille Kjernen fra Skallerne og sammenfatie det
Vasenlige 1 kort, let og klar Form; — men overfor et stort
+ og {ristende Bogmarked kan det vel ofte skorte paa Tid til det
sammendragende , kritisk afveiende, formfuldendende Arbeide.
‘For at blive staaende ved den exegetiske Behandling af
Romerbrevet: — vi ville see bort fra de to omfangrigeste
Varker: af C, F, A. Fritzsche (Comm. Pauli ep, ad Rom,
i 3 Bind, 1836-1843 paa 89 Ark) og af J. G. Reiche
(» Versuch einer ausfithrlichen Erklirung des Br, an die Romer®,
2 Bind, 1833-34 paa 66 Ark). Det ferste Verk har — sin
afskrakkende Vidtleftighed nagtet — Krav paa stor Paaskjen-
nelse, fordi der her er givet en grundig og udtemmende Be-
handling af det philologisk-kritiske Element. Den anden har
sin Interesse og Brugbarhed for den exegetiske Litterairhistorie
som Repertorium, hvor den hele Mangfoldighed af forskjellige
Udlegninger fra ldre og nyere Tid findes samlet. Men, naar
de exegetiske Arbeider, der nzrme sig mere til Charakteren
af Haandbager, ere anlagte veasenlig efter samme Grundform,
~— mere sammentraengt naturligviis, men med den samme Masse
af philologisk-kritiske Smaaligheder, af litteraire Henviisninger,
af Bedemmelser over alle Forgangeres Rimeligheder: eller
Urimeligheder —, da er den nudeblivelige Folge ikke blot en
ligesaa uforholdsmassig som uforneden Vidtleftighed — Rii-
. ckert’s Commentar (1831) over de 16 Apostel-Capitler ind-
tager 45 Ark, Philippi’s (1848-52) 41 Ark, Tholuck’s
(1856) 47 Ark, Meyer’s (1859) 33 Ark -—, men ogsaa en
Kost, som er svaer at fordeie, og som bliver sverere i samme
Grad som det mangfoldig sammensatte Stof bliver sammen-
knuget, saaledes som i de Wette's exegetiske Haandbog,
Det_exegetiske Studium_bliver _ved saadanne Hjzlpemidler. ef,
virkelig aandsangribende Arbeide. Sammenhzngende, uforstyrret
Lesning, rolig Sammenfatning af det Laste er umulig; hvert
" Oieblik bliver Lasningen afbrudt og den egenlige Udlegning
gjennemskaaret ved indskudte Smaanotitser og Anforelser, der
drage Opmerksomheden bort fra Texten til Menstring af hele
Rakker af Udtydninger i forskjellig Retning, Fortolkeren,
som slutter Rakken, sidder her til Doms med betydelig Selv-
folelse, og dog uden al anden Befoielse, end fordi han i det
nzrvaerende Dieblik har det Fortrin at vare den sidste, Det
er store Fordringer der her stilles til Brugeren: med Besver




111

at sammenpille ud af den brogede Materialiesamling hvad der
virkelig- tjener til at oplyse og begrunde Forstanelsen af Text-
ordet, Er ikke den Skikkelse, hvori Videnskaben her treeder
den Segende imede, vel skikket til nt drive ham hen til de
talrige populariserende Bibelveerker, der tilbyde sig som Ned-
og Hjelpeboger, men tidt altfor nmiddelbart beregnede paa
praktisk Brugbarhed, tilmed ofte i skarp eensidig Retning?
Paa denne Maade udfylder den videnskabelige Slmftfortolk-
ning kun slet sin Plads i Kirkens Tjeneste.*)

Det har altsaa forst og fremmest veeret Opgave for
mig at bevare Skriftudlegningen reen, d.v.s. ublandet
med Alt, hvad der ikke tjener umiddelbart til at sikkre og
klare Forstaaelsen af Ordmening og Tankegang. Jeg har her,
ligesom ved Johannes-Evangeliet, hyppig benyttet den omskri-
vende Exegese som det naturlige og simple Middel til uden
menge Ord at betegne Fortolkerens egen Stilling til Fortolknin-
gens Gjenstand og swtte Leeseren i Stand til at afgjere med sig
selv, hvorvidt den givne Forklaring findes tiltalende og til-
fredsstillende. I alle Tilfelde bliver Apostelordet herved be-
varet som sammenhengende Heelhed, og Tanken faaer Ro til
at folge det Skridt for Skridt.

Hvad der af kritisk, philologisk eller historisk Indhold
stager i Forbindelse, neermere eller fjernere, med Udlegningen
har jeg dernest henlagt til Anmerkninger under Texten.
Men ved Udvalg af dette Stof har det veret min stadige Agt
at sege en Begrmndsning i selve Kxegesens Interesse., I den
overveeldende Fylde, hvori det er blevet Vedtmgt at meddele
dette Stof, er det voxet op til en saadan Masse — og denne
dynger sig yderligere op fra Dag til Dag —, at en Indskrenk-
ning paeneder sig selv som bydende Nodvendighed, Det er
af blivende Interesse og ei tillige skeerpende for det exegetiske
Blik at see Udlegninger stillede overfor hverandre, som have
Rod i bestemte kirkelige Partier eller Skoler i eldre eller

*) En erct Embedsbroder, Prof. R. Nielsen har, i lignende Er-
kjendelso som her er udwlt af den tydske Skriftfortolknings
Beskaffenhed, allerede en Deel Aar tilbage i Tiden (1841) givet
en Behandling af Romerbrevet, med det bestemte Formaal: at
lade ,Textens udviklede Indhold trede frem i Forgrunden”.
Det hele philologiske Element synes mig dog her at veere for skarpt
adskilt fra den egenlige Fortolkning, Ogsaa falder dette Arbeide
i Hegelianismens korte Blomstringstid i Danmark; det er natur-
ligt, at Indflydelsen af denne ikke har kunnet vere gunstig for
‘Udlegning af Apostelordet,



v

nyere Tid, hvor kirkelige Hovedforskjelligheder have udpreget
sig i tilsvarende exegetiske Retninger, og som saaledes spille
en Rolle i Leerens eller Kirkelivets Historie, Ogsaa udenfor
denrie Klasse kan der vere enkelte Udtydninger eller Anven-
delser af det hellige Ord, som fortjéne at opbevares og markes
til Belering, vel ogsaa til Advarsel. Men derimod er det
uden Interesse og uden Frugt, naar der ved ethvert exegetisk
omstridt - Sted opfores lange Navnermkker af bekjendte eller
ubekjendte Forfattere, som have sluttet sig til den ene eller
den anden af flere mulige Udlegninger. Det kan vare natur-
ligt, at en Forfatter foler Trang eller Lyst til at godt-
gjere sin Belaesthed ved Bogtitler eller Citater, men det folger
ikke, at Laseren ber lide derunder. i

Saa vist som det fremdeles er, at Skriftfortolkningen
mangler sin Underbygning uden omhyggelig Belysning af den
nytestamentlige og s@rlig den apostolske Sprogbrug, sia vist
er det dog ogsaa, at reen philologiske, grammatiske eller
lexikalske Specialundersogelser ligge udenfor den theologiske
Exegeses Omraade. At opfylde Rummet og sprede Opmark-
somheden ved ‘Anforclser af den herhenhorende Litteratur er
forfengelig Prunken med laante Lerdoms-Fjmdre, Det er
endelig en Selvislge, at enhver Forskjellighed i Textformen,
som har nogen Indflydelse paa Meningen, maa fremdrages til
Provelse ved Fortolkningsarbeidet, hvorimod Forskjelligheder i
Leesemaade ahgdaende Bogstav. og Toddel, der vise sig som
aldeles ligegyldige i exegetisk Henseende, kunne forbigaaes
med rolig Samvittighed.

Idet jeg nu efter al Sandsynlighed nedlegger Pennen i
Skriftordets umiddelbare Tjeneste, vil man maaskee holde mig
det Haab tilgode, at der ved mit Arbeide i denne Retning maa
vere givet et Sted fremad til en egen exegetisk Litteratur i
det skandinaviske Norden; der treenges hertil mere end til-
berligt er.

Kjebenhavn, den 22de April 1863.

Forfatteren.



Indledning.

Paulus og Rom! — det foragtede Jesu Christi
Evangeliums Praediker iblandt Hedningefolkene i umiddel-
bar Henvendelse til en Befolkning i den hedenske Verdens
Hovedstad! — den udferligste og den dybestgaaende af
alle Apostel-Skrivelser, den sammentraengte, indholds-
rige Hovedsum af den paulinske Theologi rettet til en
Christenmenighed i den romerske Keiserstad: — hvilken
Historie, ydre og indre, hvilket Omsving, hvilken Ud-
videlse og Udvikling i Begivenhedernes og i Ideernes Rige
er der ikke givet allerede i den blotte Sammenstilling af
hine tvende Navne! Hvilke Fremskridt for Evangeliet er der
ikke vundet i de mellemliggende omtrent 25 Aar imellem
den forste Spredning af Christi Bekjendere, som fulgte paa
det forste christne Martyrium, da ,de spredtes Alle over
Judweas og Samarias Egne, og de Adspredte droge om-
kring og forkyndte Evangeliets Lare* ,indtil Phenicien
og Cypern og Antiochia“ (Apg. 8, 1. 4,11, 19), og den
apostoliske Hilsen, som Paulus lader udgaae til ,Alle,
som ere i Rom, Guds Elskelige, kaldede Hellige* (Rom,
1,7)! Og hvorledes har ikke Evangeliet aandelig brudt
sig Vei, har ikke Kjendsgjerningen af den evige Fader-
ligheds Aabenbarelse i Sennen, af Forlesningeverkets
Udstrekning til Alle gradviis sprengt ethvert indsnev-
rende Hylster og arbeidet sig frem til fuldstendig Sikker-
hed og Klarhed fra den Tid af, da den evangeliske

1



2 I. Pauli Forkyndelse.

Tanke-forst treeder halv tvivlende frem i Peders Spergs-
maal (Apg. 10, 47): ,mon Nogen kan formene Vandet, at
Disse (Hedninge) ikke blive debte, som have annammet
den Hellige Aand ligesom ogsaa vi* (Jodefedte)! eller
endogsaa fra den Tid af, da de forsamlede Apostle be-
sluttede at fritage de Hedningechristne fra Loovens Lydig-
hed, erklwrede det for ,den Hellige Aands Beslutning
ingen videre Byrde at paalegge dem udenfor det Ned-
vendige® (Apg. 15, 28), — indtil den Tid, da Paulus -
stiller den Grundsatning i Spidsen for' sin Lereudvik-
ling og gjennemforer den uden nogen Betingelse eller
Begrendsning: at ,Omskarelsen ikke er nedvendig i
Kjodet men i Hjertet, 1 Aand ikke i Bogstav¢ (Rom.
2, 28-29), at ,Gud, som er een, vil retferdiggjere de
"Omgkaarne af Tro og de Uomskaarne ved Troen“ (Rom.
3, 30).

I

Pauli Missionsvirksomhed, saavidt den er os
bekjendt, omfatter et Tidsrum af omtrent 15 Aar: fra
A. 45 indtil A. 60. Udgangspunktet for Hedningeaposte-
lens Virksomhed var ikke Jerusalem men ‘Antiochia
(Apg. 11, 25-26. 30. 13, 1-2), og den gradvise Udvidelse,
som Apostelen har foretaget af Grmndseskjellet for sin
Virkekreds, lader sig forfelge Skridt for Skridt.

Den forste Udflugt (i A. 45) — i Selskab med
Barnabas -— skete fra Sestaden Seleucia i Syrien til Cypern,
derfra over til Lilleasiens sydlige Kystlande: Pamphylien
(Perge), Pisidien (Antiochia), Liykaonien (Ikonium. Lystra.
Derbe), og fra Attalia tilbage til Antiochia:  deévgefSor &%
dnel yoovov ovs aMyov (Apg. 13, 4-14. 28).

I Antiochia kom det til det let forudseelige Sam-
mensted imellem de Jodechristne (zivsg ¢no vijg "Jovdalag)
og Paulus og Barnabas med deres Disciple (pevouévye
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oTdosng #el oulyrrosag ovx 0Ayys). Paastanden fra Hines
Side var ingen ringere end den: ,dersom I ikke lade
Eder omskere efter Mose Lov, kunne I ikke vorde frelste*
(Apg. 15, 1-2), Stridsspergsmaalet ((jzypue vovzo) —
afgjorende for Christendommens religiese Stilling og hele
paafolgende Historie — blev ved Paulus og Barnabas
som Afsendinge fra Antiochia til Jerusalem (A. 52) ind-
anket for Apostlene og de Eldste: ideiv mspl woi Aoyov
rovrov (15, 6). For den jodiske Fordring opstode ,nogle
Troende af Phariszernes Sect® (15, 5), hvorimod Petrus
paaberaabte sig Erfaringen fra Cornelius’s Daab (V. 8:
0 Osdg dovg evToig 70 TYsTUa TO Gyioy %oFag xal Huiv),
Barnabas og Paulus berettede, under Mmngdens lyttende
Opmarksomhed, ,hvor store Tegn og Undergjerninger
Gud havde gjort ved dem iblandt Hedningene* (V. 12),
og Jakobus tilrandede: ,ikke at plage (megevoydsiv) dem

* af Hedningene, som omvendte sig til Gud« (V. 19),

Hermed var det forste afgjerende Skridt gjort til
offenliy Erkjendelse af Evangeliet som Veien, den i sig
selv tilstreekkelige Vei til Sandhed og Salighed; — Veien
til Christus for Hedningefolkene gik ikke lengere igjennem
Moses. Og Paulus tovede ikke med at stadfmste Fri-
hedsprincipet ved tilsvarende Gjerning: Titus, Sen af
hedenske Foreldre, var fulgt med Paulus og Barnabas
til Jerusalem (Gal, 2, 1)*), Der blev fra de lovivrige
Joders Side (mwepsioaxvor wsvdadedpor, V. 4) trengt paa
hans Omskarelse; men Paulus stod standhaftig imod paa
den evangeliske Friheds og Sandheds Vegne (wepsio5iSoy

*) Der er her ganet ud fra den — nu almindelig antagne — For-
udsmtning: at den af Paulus selv i Galaterbrevet (2, 1) betegnede
jerusalemske Reise (madw odvéfyy jvi 1, 18) er den samme,
som efter Berotningen hes Lukas (Apg. 15, 2) staaer som den
tredie (s. Apg. 9, 26. 11, 30 og 12, 25),

ll



4 I. Pauli Forkyndelse.

xevacromioat vy dsvdsplay fuay ... va 9 alyjde
T evayyehiov Qiepsivy meog vuag).

Det samme Meode bragte fuldstmndigt Broderskabs-
forhold imellem Paulus og de palestinensiske Apostle:
0i doxovvres ovvdoe sivae (V. 9). I Erkjendelse af hans
guddommelige Kaldelse til den samme Gjerning ({dowvzsg,
07 memivTevpaL 70 stayyediov Thc dugofuvaving), rakte
Jakobus, Petrus og Johannes ham Broderhaand (ds&ide
#wnay sowavieg); de fandt intet at erindre mod hans
Evangelieforkyndelse (oudty mgooavédsvro), og bleve
enige om Apostelgjerningens Fordeling: #ve yusic uiv
sic wd §9vy, avvol 0% sis vy meguropsy (V. 6-9),

Efter saaledes at have forvisset sig om Samstemning
med sine Medarbeidere, beredte Paulus sig i Antiochia *)
(Apg. 15,36) til den anden apostoliske Reise i A. 54-56,
Reiseplanen gjaldt fra forst af den samme Kreds, hvor Ud-
sedens Begyndelse allerede var gjort: énconsypwueda
vove ddshpove JueY noaTd wEoeY Mo, v alg naTyyysi-
Aauev Tov Aoyov wou Kuwgiov, mag &yovee (V. 36); og
saaledes gik Reisen — dennegang i Folge med Silas
istedetfor Barnabas, paa Grund af opstaaet Misstemning
i Anledning af Markus (V. 39-40), igjennem Syrien og
Cilicien atter til Derbe og Lystra, hvor han sluitede
Timotheus til sig som Reisefalle (dog at han af Hensyn
til Joderne (did zovc “Jowduiovg) bestemte sig til at
lade ham — Sen af jedisk Moder og hedensk Fader —
omskzre), og videre til Phrygien, Galatien (jvi. Gal. 4,
13) og Mysien (Apg. 16, 1-7). Men Lilleasiens Grendser
bleve nu Apostelen for snevre. Fra Troas drog Paulus,
tilskyndet ved et natligt Syn, over det ageiske Hav, og

*) I dette Ophold falder Sammenstedet imellem Paulus og Petrus
(Gal. 2, 11 f£.), — Beviis paa, hvor besvaerlig Veien var for en
‘jedisk opfostret Apostel fra dogmatisk Erkjendelse til Anvendelse
i Gjerning,
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en Christi Apostel satte saaledes for ferste Gang Foden
paa europeisk Grund (Apg. 16, 9-11). Stiftelsen af Menig-
hederne i Philippi og — gjennem Amphipolis og Apollonia
— i Thessalonika var Frugten af denne Reise (16, 12-17,
1-4). I Beroea efterlod han Silas og Timotheus, imedens
han selv unddrog sig Jodernes Efterstrebelser ved at
fortsette Reisen til Grakenland (17, 10-15). I Athen
fandt han ringe Fodfeste, — Enemsrkerne beherskedes
her af Philosophernes Skoler (17, 18. 21. 32) —, men saa-
meget rigeligere i Korinth: mollol ziy Kogiv&iwy axovor-
vs¢ émiovevoy wal éfamvilovro (18, 8). Her, hvor Op-
holdet blev forlenget indtil en Tid af halvandet Aar (18,
11. jvf. 1 Kor. 9, 1: v0 fppov pov dovs év Kupiw), sam-
ledes han atter med Silas og Timotheus fra Macedonien

(18, 5), og der knyttedes her et Baand, som har vundet ehri- / Wwﬁ,

stelig Betydning: med Pontikeren Aquilas og hans Hustru
Priskilla, som havde sogt over til Grakenland, efter at
vere blevne fordrevne fra Rom ved Keiser Clandius’s Edict
imod Jederne (18, 2); ogsaa de forste paulinske Sende-
breve (til Menigheden i Thessalonika) ere skrevne her.
Ledsaget af de romerske Venner vendte Paulus omsider
tilbage til Ephesus og endelig, efter et Besog i Jerusalem,
til Antiochia (18, 18-22).

I den tredie Reise, som Paulus tiltraadte efter nogen
Tids Hvilestand i Antiochia (noizeag zgo’vov e, 18,
34), falder et henved treaarigt Ophold i Ephesus (A. 57-59.
Apg. 19, 8-10. 20, 31), og, efter Gjennemreise gjennem
Macedonien, et tremaanedligt Ophold i Grzkenland

(20, 3), som afbredes ved jodiske Efterstraobelser og be- .

stemte Paulus til at gaae tilbage til Macedonien, hvorfra
(fra Philippi) han afseilede, ledsaget af flere Trofaste, til

Troas (20, 3-6). REfter en Uges Ophold sammesteds og

en Fodvandring derfra til det Syd for beliggende Assus
(20, 6. 13), indskibede Paulus sig her og gik langsmed
Lilleasiens Kyst forbi Ephesus til Milet. Herhid stevnede

AR



6 1. Pauli Forkyndelse.

han de Zildste for den ephesinske Menighed. Afskeden
med dem, dens anelsesfulde Fremblik og alvorsfulde
Formaninger (20, 18-35), vidner om de inderlige og steerke
Baand, der knyttede ham til denne Menighed. Séiladsen
fortsattes til Jerne Kos og Rhodos, og fra Patera i
Lycien, paa Lilleasiens sydvestlige Kyst, til Tyrus, Pto-
lemeis og Ceesarea (21, 1-8). 1 Jerusalem, Reisens Ende-
maal efter et Ophold i Kyststaden, gaaer Fangenskabets
Forudfelelse i Opfyldelse (A. 60). Med den farefulde
Sereise til Rom (efter to Aars Fengsling i Camsarea, A.
60-62) og det der i to Aar fortsatte Fangenskab (A. 63-64)
ender Beretningen i Apostl. Gjerninger (28, 30)*). Ud
over denne Tidsgrendse fores vi kun ved mere eller
mindre usikkre Combinationer eller ved uhjemlede Sagn.

’

*) I Apg. 28, 15 nmvnes som Stationer, hvor Bredrene kom Paulus

« imede paa Landreisen fra Regium (Reggio) og Puteoli (Pozzuoli)
til Rom: Appii Forum og Tres Taberns; — Stederne angives
endnu paa Veistrekningen fra Velletri til Terracina gjennem de
pontingke Sumpe. .

Senere Traditioner have spundet Traaden videre angaaende
Stedet, hvor Panlns skal have tilbragt de to Aar i Rom. Efter
Antydningen hos Hieronymus (comm, in ep, ad Philem. v. 22):
»NOn parva, ut reor, erat mansio Romm, ad quam Judzorum turbm
quotidie confluebant® vises endnu Stedet i Gaden via Lata, som i
det gamle Rom forte fra Capitolium ned til Campus martius, Her
ligger Kirken 8. Maria in via Lata, en af de eldste romerske
Diakonier, og ,fra Forhallen forer en Trappe ned til Oratoriet,
som Paulus og Lnkas skulle have stiftet i det af dem bebocde
Huus; ogsaa Bronden vises, som fremstod paa Pauli Ord for at

. tjene til de af ham Omvendtes Daab.” ,At Kirken er ‘anlagt i
en Bygning fra det gamle Rom, sees af Murencs Beskaffenhed;
de ere opfarte af Traventingvadere”. Plattner u, Bunsen:
Beschr, der Stadt Rom, IIL 3. 5. 539.
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II. Menigheden i Rom. 7

I

Kun som Fange skulde det saaledes opfyldes for
Paulus hvad der lenge havde hvilet i hans Sjel ikke
blot som ©Onske men som levende Forsmt: at komme til
Rom. ,I mange Aar“ — skriver han 15, 23 —
shar jeg lmngtes efter at komme til: Eder¢; — og !
1, 13: ,jeg har tidt sat mig for at komme til Eder
(men hidtil var jeg forhindret), paa det jeg maatte have
nogen Frugt ogsaa iblandt Eder, ligesom iblandt de evrige
Hedningefolk. Under Opholdet i Ephesus paa den tredie
Reise udtaler Paulus sin bestemte Hensigt, efter forudgaaet
Besog gjennem Macedonien og Achaia til Jerusalem:
»det ber mig, efterat jeg har veret der, ogsaa at see
Rom“ (Apg. 19, 21); og denne Tanke blev senere sat i
Forbindelse med en videregaaende Reiseplan mod Vesten:
,naar jeg reiser til Spanien, vil jeg komme til Eder; thi
jeg haaber at see Eder pas Gjennemreisen, og at blive
ledsaget af Eder derhen“ (15, 24. 28). For den nidkjaere
Apostel, som kun levede i og for sin Herres Sag, maatte
det vel stille sig, som om han — efter ,at have fra Je-
rusalem og trindt omkring indtil Illyrien fuldbragt Christi
Evangelium“ (15, 19), ,saa at han nu ikke mere fandt
Leilighed i disse Egne* (15, 23) — ikke vilde have fort
sit Apostelkald til Ende, forend han var optraadt som
Evangeliets Forkynder i Hedningeverdenens Hovedstad,

Men hvad Paulus enskede og lmngtes efter at see j
Rom var ‘en Menighed, som allerede i Fravarelsen var
Gjenstand for Apostelens Taksigelse til Gud: ,fordi deres
Tro forkyndtes i den hele Verden* (1, 8). -

Hvorledes er denne Menighed, saa fjern fra

" Evangeliets Fosterland, bleven grundet? hvem skyl-

des dens Stiftelse og forste Fremvaxt?
Efter en almindelig kirkelig Overlevering, ®rverdig
ved Zlde, skal Petrus vere Romerkirkens Grundlagger
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DIODYBILIE, Biskop i Korinth, sknver (omtr, A, 180)
i sit Brev til Romerne (opbevaret i Eusebius's Kirkehist,”
IL 25): ,I have forenet Romernes og Korinthiernes Plant-
ning, som skyldes Petrus og Paulus; thi Begge ere, efter
at have henplantet os til vort Korinth og ligeledes til-
sammen bxagt Lazren til Italien, blevne Martyrer til

"-samme Tid«. — Eusebius selv skriver (Kirkehist. II,

14): at under Claudius’s Regering nforte det algode og
naadige Forsyn den stzrke og store Apostel, formedelst
sin Dyd den. ypperste af alle, Petrus til Rom“; og i
Sammes Chronicon (efter Overszttelse af Hieronymus)
anfores til A. 44 (Claudius’s tredie Regeringsaar): ,Apo-
stelen Petrus, Galilwer af Fodsel, de Christnes Ypperste-
preest, drager, efter ferst at have stiftet den Antiochenske
Menighed, til Rom, hvor han forkynder Evangeliet og
forbliver i 21 Aar som Biskop i samme Stad.«

For Theologer af den romerske Kirke staaer det
historiske Spergsmaal som endelig og uomtvistelig afgjort.

Nemlig: ,den romerske Kirke maa vare bleven stiftet af .

en Apostel, og Denne kan kun have veret Petrus¢. —
2Medens alle Hovedkirker have deres Tradition om de
Mz=znd, som de have deres Grundlegning at takke for,
betegner den hele Kirke, den almindelige Tradition og
den romerske Kirkes specielle Tradition eenstemmig Pe-
trus som denne Kirkes Stifter og forste Ordners —
,Den romerske Kirke befandt sig, da Paulus skrev til
den, i en anden Stilling og den blev behandlet paa anden
Maade end andre Kirker; ... Paulus undskylder sin
Dristighed (15, 15) ved at rette Formaninger til den; ...
det havde Paulus umulig kunnet skrive, naar han ikke i
Stifterens og den forste Forkynders Person havde havt
en Borgen for Reenheden og Fuldstendigheden af det
der plantede Evangelium.“*) Men egenlig kan den ret-

*) Saaledes Dollinger: Christenthum u, Kirche §. 95-97. En
vesenlig Bestyrkelse bliver fremdeles hentet fra 1 Ped..5,.13;

i RN~
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troende Katholik ved et Spergsmaal af saa stor kirkelig
Betydning ei engang trenge til historiske Vidnesbyrd.
Den romerske Kirkes Primat staaer i uadskillelig For-
bindelse med sammes Udspring fra Petrus; det ved den
" apostolske Succession forplantede Episkopat staser i uad-
skillelig Forbindelse med Pavens romerske Bispedemme.
Den historiske Antagelse bliver her en Troesartikel, og
hvad der mangler i den historiske Beviisforelse bliver
erstattet ved en kirkelig Troesnedvendighed. Den hele
Kirkebygning forudsetter og fordrer dette historiske
Grundlag.
For den Udenforstaaende derimod — hvor usikker
viser ikke Underbygningen sig, hvorpaa den kirkelige
Overlevering hviler! Det wldste Vidnesbyrd — hos Diony-
sius — nwmvner intet om Stiftelsen af den romerske
Menighed, men forer alene til at teenke de tvende Apostle
samvirkende i Rom og Blodvidner der til samme Tid;
— og hvad den bestemtere eusebio-hieronymianske Angi-
ovelse angaaer — fra det fjerde Aarhundrede, da allerede en
dogmatisk-hierarchisk Interesse gjor sit Krav gjeldende —,
da lader den sig ikke bringe i Samklang med nytesta-
mentlige Data i Apostlenes Livshistorie. I de forste Aar
af Claudiug's Regeringstid (o: fra A, 41. Herodes Agrippas
Ded, Apg. 12, 23 falder i A. 44) forer Apostelhistorien
Petrus frem ikke i Rom, men i Jerusalem (12, 4). Vi
vises altsaa lengere frem i Tiden: imellem Peders Ud-
frielse af Fangslet i Jerusalem og Apostelmedet samme-
steds; i denne Mellemtid er Apostelen uomtalt i Apost-
lenes Gjerninger. Men Slutningen i 12, 17: é&s).&w'w[

- thi ved ,Babylon skal der veere meont Rom”: — ,ifelge en Beteg-
nelse, grundet i prophetisk Sprogbrug, som meget naturlig frembed
sig for de dalevende Jeder, sanledes som den gamle Kirke har.
antaget efter en allerede hos Papias bevidnet, altsaa fra den
apostoleke Tid stammende, Tradition” (8. 99).
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dmogsvdy el¢ dregov vomoy tyder dog allermindst pas et
Tog til fierne Lande, og Begyndelsen i 15, 7: dvaorag
ITézgog sime lyder, som om Petrus har veret fast og
hjemmeherende i Jerusalem. Kt Tidsskridt videre frem
falder Affattelsen af Pauli Brev til Romerne, omtrent syv
Aar efter Apostelmedet. Men er det vel tenkeligt, at
Paulus i sine Udtalelser om den romerske Menigheds
Troestilstand ikke skulde med noget Ord have héntydet til
Medapostelen, saafremt Veerkets Begyndelse og Fortswttelse
skyldes ham? — tankeligt, at Paulus i den lange Rakke
af Hilsener til Personer i Rom — lengere end den findes
i noget andet Brev — skulde have gaaet den store Med-
apostel og hans Medarbeidere forbi? Og endelig — fra
Fangenskabet, efter al Sandsynlighed det romerske, er Bre-
vet til Menigheden i Philippi udgaaet. Paulus giver Ven-
nerne her Meddelelse om sin Tilstand, og beklager sig over:
at han ,ikke har nogen Ligesindet (ovdéve: icoyuvyov),
med Undtagelse af den ene Timotheus,* men at ,Alle
soge deres Eget, ikke hvad der er Christi Jesu* (2, 20-
21). Men er det tenkeligt, at Petrus — overfor saadan
Udtalelse af Medapostelen — skulde have befundet sig
inden Roms Mure? — _

. Vi staae saaledes overfor den uleste Vanskelighed:
naar Petrus da’ skulde have gjort sig les fra de Ene-
merker, hvor han, som ,Omskarelsens Apostel* (Gal. 2, 4)
horte naturlig hjemme, for at tage Ophold i Rom som
Menigheds-Stifter og Forstander?*)

*) Efterat romersk-katholske Leerde som Hug (Einl. IL. § 114) o. A.
have opgivet Tanken om at hevde Petrus som Stifter af Kirken
i Rom, gjor det en egen Virkning at see ikke-katholske Forfattere
optage Traaden, som Hine lade falde, Thiersch (XKirche im
apost. Alter. S. 97) tager den hele Sag meget let, men ligefréﬁl som
vidnefast Kjendsgjerning: ,Hvorhen begav Petrus sig? (Apg. 12,
17) 1 hele Agrippas Rige var der ikke blivende Sted for ham...
Saaledes var han henviist til de omspredte Joder, og det N, T.
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Ad anden Vei forer Apostelhistorien til at forklare
Grundlegningen af den romerske Menighed. Allerede
den_ livlige Forbindelse af den romerske Hovedstad med
alle Rigets Provindser, ikke mindst med de ostlige, maatte
ganske naturlig komme Forplantelsen af Evangeliets Szd
tilgode. Rom var Samlingssted for de forskjelligste Re-
ligioner og Gudsdyrkelser, og fra Pompejus den Stores
Tid af var den jediske Koloni i Rom i bestandig Tilvext;
de romerske Jeder havde under Tiberius Bolig anviist i
eget Qvarteer hinsides Tiberen med Synagoge, og For-
bindelsen med Jerusalem var ubindret.*) Naar da Budskabet
om Christus bragtes til Rom ved tilreisende eller tilbage-
reisende Joder eller Jodechristne, var det her ikke van-
skeligere end andetsteds at komme til Orde og finde
Indgang for den nye Lieere. Under Keiser Claudius for-
anledigede Uroligheder iblandt den jodiske Befolkning —
ved hvilke det er uvist, om Messiasforhaabninger, vakte

selv lader os vente, at han maa have opsegt Disse i deres Hoved-
smder. Men disse Hovedszder var Alexandria og Rom. Og saa-
ledes treder her Kirkefrdrenes Beretning ind til Udfyldning med
fuldkommen Troverdighed: at Petrus har under Glaudins begivet
sig til Rom og grundet den dervmrende Kirke, og at Markus
senere, som Peders Legat, har grundet Kirken i Alexandria”, Ad
ulige grundigere Undersegelses Vei kommer Mynster (Bland. Skr.
IV.308) til samme Resultat. En pasfaldende Mangel er det imidlertid,
at ethvert i de paulinske Skrifter forekommende Vink her er ladet
udenfor Betragtningen. Og naar der yttres.(Side 286): at ,de
protestantiske Skribenters Lidenskab har bevaget dem til at tvivle
om, at Peders Vei ogsaa forte ham til Verdens Hovedstad”, saa
kan der — mnaar vi see den paafaldende Ombytning af Rollerne,
denne Bestrmbelse efter at smtte Stiver nnder mistsenkelige og
lidet hjemlede Traditioner — med vel saa megen Foie sperges: om
ikke en Grund til denne Retning turde vere at sege i en misfor-
staaet.Higen efter Upartiskheds Ry, ved nkaldet at tage Parti for

Paastande, der maae staae som Livsspergsmaal for de kirkelige
‘Modstandere. -

*) Philo de Legat. ad Cajom (Paris. 1640. p. 1014).

.o
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ved christelige Predikanter, have havt nogen Deel deri’
— Edictet om Jeodernes Uddrivelse af Rom: ,Judwos,
1mpulsore Chresto assidue tumultuantes, Roma expulit* *)
(Sueton vita Cl. 25). - Iblandt Flygtningene var Aquilas
og hans Hustru Priskilla. Med dette Algtepar traf Paulus
sammen i Korinth; han levede og arbeidede her sammen
med dem i halvandet Aar, tildeels under deres Tag (Apg.

" 18, 3: #ueve mag avvoic kel sigpdlevo * foev yog ouy-

vosrotol vy wéyvyw. jvi. 1 Kor. 16, 19); de gjorde ham
Folgeskab fra Grekenland til Lilleasien; og om deres
Nidkjerhed og Dygtighed i Evangeliets Tjeneste giver
det os et Begreb, naar vi lzse om Apollos, som ,var opleert

1 Herrens Vei og var gledende i Aanden* (Apg. 18,25),

at ,de (Aquilas og hans Hustru) antoge sig ham og udviklede
nolagtig Herrens Vei for ham« (V. 26). Men, efterat For-
vitsnings-Edictet havde tabt sin Kraft (formodenlig efter
Claudiug’s Ded A. 54), var dette ZEgtepar vendt tilbage til
Rom. Paulus sender i sit Brev (16, 3) sine Hilsener fremfor
Alle til dem; han n®vner dem som sineé ,Medarbeidere i
Christus Jesus, der have sat selv Livet i Fare for ham*;
han n@vner ydermere ,Menigheden i deres Huus®. Ogsaa
Andronikus og Junias nevnes (V. 7) som ,udmerkede
blandt Apostlene, hvilke ogsaa ere blevne Christi Disciple

for mig«.**) — Under disse Omstendigheder, hvor saa-.

*) ,assidue tumultyantes auctore Chresto” — synes at hentyde paa
‘den feberagtige Beveegelse, hvori de romerske Joder vare bragte
-ved messianske Forventninger, som maatte gjenoplives ved Beret-
ningerne om Christus, — sagtens af ligesas forskjellig Kilde som
Beskaffenhed.

* Hvor udbredt Christennavnet har veret i Rom allerede i Neros
Tid, fremgaser af Tacit. ann. 15, 44: ,Nero subdidit reos et
quaesitissimis.poenis affecit quos, per flagitia invisos, vulgus Chri-
stianos appellabat”. — Det maa indremmes, at den Modtagelse,
Paulus medte i Rom af Jodernes Ypperste, ikke stemmer vel
hermed, naar det hedder (Apg. 28, 22): ,om dette Parti (mepl



T

III. Brevet tit Romerne. ' 13

mange Momenter stede sammen, saamange Veie staae
aabne til Forklaring, er der i al Fald ingen Trang til at
see hen til nogen enkelt Personlighed som Stifter af Me-
nigheden i Rom, om end Forestillingen derom kan have
noget Tiltrekkende.

III

Romerbrevet indeholder selv de fornedne Antyd-
ninger med Hensyn til Tid og Sted for dets Affattelse.

Paulus skriver i 15, 25-26: ,Nu drager jeg til Jeru-
salem, betjenende de Hellige; thi Macedonien og Achaia
have bestemt at gjere et Sammenskud for de Fattige blandt
de Hellige i Jerusalem®, Til disse Ord indeholder
Apostl. Gj. den nmrmere Oplysning. Mod Slutningen af
det namsten treaarige Ophold i Ephesus paa den tredie
Apostelreise hedder det i 19, 21: ,Da dette var fuld-
kommet, foresatte Paulus sig i Aanden at drage til Jeru-
salem; men de reiste ad en betydelig Omvei: ,efter at
vere gaaet igjennem Macedonien og Achaia¢, —
Det tor fremdeles ansees for givet, at Brevet til Me-
nigheden i Rom er blevet overbragt ved Phebe: ,vor
Sester, som er Diakonisse for Menigheden i Kenchrez«
(16, 1: den estlige Havneby ved Korinth); hun an-
befales til Menighedens velvillige Modtagelse. Afreisen
fra Ephesus til Europa var saaledes allerede gaaet for sig

alpéesng tadrng) er det os bekjendt, at det finder Modsigelse
allevegne”. ,Det er selsomt?, erindrer Thiersch (178), ,hvor-
ledes de svare ham, som om der intet var skeet af Det, der var
skeot, som om der ikke var nogen Christenmenighed der, og som
com der ikke havde fundet nogen Fordrivelse af Jederne Sted i
Anledning af Christendommens Preediken. Men det bliver ogsaa
" metop berettet af Historieskriverne som noget Selsomt?. Og dette

er ganske vist den rette Forklaring af Jedernes fremmedladende
Adfwrd, ’
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efter den antydede Plan: gjennem Macedonien til Achaia,

“hvor Paulus opholdt sig i tre Maaneder (Apg. 20, 3).
‘I Korinth altsaa er uden Tvivl Brevet skrevet,*) i

A. 59,

Paulus staaer her for os ner Afslutningen af Apostel-
banen, og tillige paa det hoieste Punkt af modnet, ud-
viklet Apostelcharakter. Troeskraften havde gjennem-
gaaet de forskjelligste Provelser af aandclig og legemlig
Trangsel (2 Kor. 11, 23-31); Erkjendelsen var klaret til
fuld Bevidsthed om Frelsens Vei, uafhengig af Loven
og af ethvert Frelsesmiddel udenfor Christus (Br. til Gala-
terne); Larerviisdommen og Lererkunsten havde frigjort
sig fra enhver unedvendig Skranke, udvidet og udviklet
sig til Forkyndelse af det ene Fornedne under mangfol-
dig Form (1 Kor, 3, 1-2. 9, 19-23). Denne Fuldendt-
hed af apostolsk Kraft 6g Viisdom har sit meest ud-

. pregede Billede i Brevet til den romerske Menighed. #¥)

I intet andet Brev staaer Paulus saa reent og klart som
christelig Troes og christelig Friheds Apostel; intet andet
Brev kan maale sig med dette i Indholdets Rigdom og
Dybde, i Fremstillingens Fylde og Kraft. Skildringen
af Alskabningens Trang til og Leangsel efter Forlesnin-
gens Forklarelse (8, 19-27), af det christelige Kjeerlig-
hedsliv og dets Fortrestning (8, 33-39), af den guddom-
melige Forsynstyrelses Mysterium (11, 33-36) mangler

*) Iblandt dem, fra hvilke Paulus sender Hilsen til Rom (16, 23)
er ogsaa Cajus (6 Eévog pov . tijg Suuhneleg 617js) og Erastus
(6 ofmovdpog Tijs molews). Begge naxvnes i andre Breve i For-
bindelse med Korinth: den Forste i 1 Kor. 1, 14, den Anden i
2 Tim. 4, 20: "E. usvev & Koglvia. '

*¥) Den fremskridende Udvikling af det christelige Troes- og Friheds-
Prineip i den paulinske Leere har fundet en fortrinlig Fremstilling
af Reuss: hist. de la théologie chrétienne au siecle apostolique.
I p. 342-858. (s. N. Tidsskr, f. udenl, theol. Litt. 1862. S, 255-
257).
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kun Versemaalets Rhytmus for at staae som Forbillede
for den christelige Hymne. Og atter har intet andet af
de paulinske Breve den Klarhed og Skarphed i Anleg,
den Fuldstendighed og Afrunding i Gjennemforelse som
dette. Det egenlige Lareindhold har sin Afslut-
ning i Doxologien (11, 33 ff.), og denne Brevets Hoved-
deel — den dogmatiske Udvikling i de ferste 11 Capitler
af den christelige Troes Vasen, dens Nodvendighed og
Selvtilstrekkelighed — skrider frem i fast Tankespor.
Den bereder sig Indgang ved Billedet af den heden-
ske og den jodiske Verdens syndefulde Tilstand (1,18—
3, 20) som historisk Grodtgjorelse af Nodvendigheden af

‘Guds frelsende Foranstalining; den fordyber sig i Be-

skuelse og Udvikling af Frelsens Vasen, dens Vei og dens
Omfang (3, 21—8, 39); den ender med troesfuldt Blik
paa Guds Styrelse af Evangeliets Gang over Jorden (9,
1-11, 36). Derefter folger i de fem sidste Capitler den
parenetiske Deel: Christenlivet som uafbrudt Guds-
dyrkelse, og Troens Anvendelse i de forskjellige Forhold
og Stillinger i Livet. '

Hvad dette Brev har varet for Luther. udtaler
han selv i vegtfulde Ord*): ,Denne Epistel er det rette
Hovedstykke i det N.T. og det allerreneste Evangelium,
som vel er vaerd at et Christenmenneske ikke alene veed
det udenad Ord for Ord, men omgaaes daglig dermed
som med Sjelens daglige Bred. Thi dette kan aldrig
lmses og betragtes for lenge og for neie, og jo mere det
bliver haandteret, des kosteligere bliver det, des bedre
smager det.“ — ,Sasledes finde vi i denne Epistel paa
det Allerrigeligste hvad en Christen skal vide, nemlig
hvad Lov, Evangelium, Synd, Straf, Naade, Tro, Ret-
feerdighed, Christus, Gud, gode Gjerninger, Kjerlighed,
Haab, Kors er, og hvorledes vi skulle vare tilsinds imod

*) Vorrede auf die Ep. an die Rémer (Walch, XIV, 8. 109. 128).
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Enhvér, han vare from eller Synder, sterk eller svag, -
Ven eller Fjende, og imod os selv. Dertil er det ypper-
lig begrundet ved Skrifter, beviist ved hans eget Exem-
pel og ved Propheternes, saa at der her ikke er Mere
at onske., Derfor synes det ogsaa, som om S. Paulus
har i denne Epistel engang villet sammenfatte 1 Korthed
den hele christelige og evangeliske Lare og berede en
Indgang til det hele Gamle Testament. Thi visselig, hvo
der har demne Epistel vel inde han har -det Gl. Test.s
Lys og Kraft hos sig. Derfor. lade enhver Christen den
vare sig ner og bestandig nerverende! Dertil give Gud
sin Naadel¢ —

Det gjelder om de apostolske Menigheder tilhobe,
at de have omsluttet et dobbelt Element: Jodechristne
og Hedningechristne, om end i forskjelligt Forholdstal.
Det gjelder selviolgelig ogsaa om de apostolske Breve,
at “der ved Behandling af Lwren har maattet tages og er
taget Hensyn til begge Menigheds-Bestanddele, og det
kan vere vanskeligt, efter de enkelte Breves Indhold og
Form at afgjere, om Menigheden, til hvilken Brevet er
stilet, har havt sin sterste Tilgang fra den jediske eller
den hedenske Verden. Ogsaa med Hensyn til Romer-
brevet er dette Spergsmaal blevet fremsat og forskjelligt
besvaret.*) Her om ellers nogetsteds synes der imidlertid

*) Det har tidligere varet almindeliz antaget og er endnu senest
fastholdt af Neander (Gesch. der Pflanzung der chr. K, S. 452 ff.)
og Lechler (apost. Zeitalter S. 345) o, Fl, at den romerske
Menighed har overveiende bestaaet af Hedningechristne. Man
gaaer her, som det synes, ud fra den vilkaarlige Foradsetning,
“at det hedningechrisielige Element har varet fremherskende i alle
Menigheder, med hvilke Hedningeapostelen har staaet i Forbindelse,
og man gaaer lost hen over alle Modgrunde, En Udtalelse som
den i 7, 1: ,jeg taler til dem, som kjende Loven” — bliver af-
frerdiget med den Betragtning: at ,al christelig Erkjendelse i den
apostolske Tid blev fort igjennem gammeltestamentlige Mellemled,
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at foreligge afgjerende Grunde i selve Brevet. Thi en
Lereudvikling, hvis Kjernepunkt er Christi Forhold til.
Moses, Evangeliets Forhold til Loven, hvor Abraham og
Isak, Esau og Jakob, Moses og Pharao som historiske
Exempler danne veesenlige Stottepunkter for Beviisferelsen,
hvor den hele Behandling er lige sterkt beregnet paa at
bryde den jediske Partikularisme og paa at give Israel
overfor Hedningerne den Opreisning, som tilkom det be-
naadede Folk ifolge Forjettelsen, maatte synes lidet heldigt
anlagt, dersom Apostelen ikke havde havt Lasere for
Qie, som vare fortrolige med det Gl. Testament og den
hele jodiske Forestillingskreds og Tankegang (yivwoxovor
vopoy dede. 1, 1, jvi. 9, 1-3. 11, 1-2).

Dette er og bliver imidlertid et Spargsmaal af under-
ordnet Vigtighed. Det er vist, at Apostelen har rettet
sit Ord baade til Jedechristne og til Hedningechristne,
og Spergsmaalet drcier sig altsaa blot om et Mere eller
Mindre. Af saameget stgrre Betydning og Verd er der-
imod den Tanke, som nylig har fundet et ligesan sandt
som treeffende Udtryk:*) ,Hvor sterkt trenger ikke vor
Slegt til en ny Paulus: — en ny Hedningeapostel,
gom kunde ‘overbevise vore ubevidste Christne om
deres Christendom, og dermed tillige overbevise vore
Jodechristne-med Aandens Magt om Uchristelig-
heden i deres lovmassige og conventionelle Christendom!«
Det er denne Tanke, som maa holdes ret fast og levende og

og at Kundskab til Loven og Propheterne derfor fandt Sted ogsaa
hos Hedningechristne;

Den modsatte Mening — Jadechnstno som Hovedbestanddeel

- er i nyere Tid forsvaret af Baur (Paulus, S.359 f), Thicrsch

- (Kirche im apost, Zeitalter, S. 164 fi.), Reuss (Gosch. der Schriften

N. T.s § 106) og Fl, og har eiensynligt Medhold i Brevets indre
Ockonomi,

*) R. Rothe i Sclienkel’s allg. kirchl, Zeitschrift 1862. 1. 67.
2
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maa bringes i Anvendelse paa de selsomme Dissonantser
.1 Nutiden: paa Saamange, som i christelig Henseende
ere Mere end de selv mene og ville gjwlde for, og paa
Saamange, som veie Mindre paa ret christelig Vagt end
de ville synes for sig selv og for Andre, — for at Apo-
stelbrevet skal oplukke sig for vor Slaegt i sin hele evan-
gehske Fylde og qugtbarhed ‘
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Cap. 1. 1-7. 19

Apostolsk Hilsen.

Capitel I
V. 117,

Intet andet af de paulinske Breve har en Indgang,
som kan lignes med denne: saa fyldig, mangeleddet og
indholdsrig. Vel er det her, som overalt, Apostel og Me-
nighed, der stilles overfor hinanden; men Tanken be-
vager sig fra Apostel til Menighed igjennem en Rakke
af Momenter, der ere ligesanmange Hovedpunkter i den
christelige Aabenbaringsoekonomi, Paulus stiller sig
her ikke i almindeligt Tjenerforhold til Christus: ,han
er hans Apostel, kaldet af Gud til at vere Forkynder
for Hedningene af Guds Evangelium, — dette Evan-
gelium, som er forjettet i Prophetierne, hvis Midtpunkt
er Tilsynekommelsen af Guds Sen i Kjedet, hvilken er
godtgjort ved Aandens Virksomhed og stadfeestet ved sin
Opstandelse, — Evangeliet, som er bestemt for alle
Jordens Slmgter, og saaledes ifolge Guds Naadevillie

. ogsaa kommet til dem, der ere i Rom, Guds Elskelige,

de kaldede Hellige*. — Det er, som om Apostelen har

allerede i den ferste Begyndelse villet betegne den Plads,

som dette Brev indtager i den hellige Skriftsamling. Saa-

ledes maatte Indgangen vere, hvor det var Apostelens

Agt: ,kortelig at sammenfatte den hele ehristelige og
9%

L]
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evangeliske Laere og berede en Inddang til det hele
Gamle Testament«.*)

V. 1—2.. ,Jesu Christi Tjener (doddog. ':)) Saa- -
ledes endnu kun i Brevet til Philippenserne. I Br. t. Titus
‘derimod: dowlog Osot, anoorodog ¢ "I. Xo. Men Under-
givenheds - Forholdet (dovlog) bliver nemrmere betegnet

_ som serlig Virksomhed (¢mdovolog), og Apostolatet bli-
ver atter betegnet som guddommelig Kaldelse (ulmog)
Denne fremhwves med Eftertryk og velberaad Hu, d. e.
ikke ifelge vilkaarlig Selvbeskikkelse eller menneskelig
Bemyndigelse, men efter guddommelig Forsynsvillic (dre
delquarog Gsov: 1 og 2 Kor., Eph,, Kol,, 2Tim.—i 1 Tim.:
x0v dmvayyy O.). Fuldstendigst er samme Tanke udtrykt -
i Br. t. Galat.: ovx ¢n’ dvdgunwy ovdt & evdgumov,
eldd dwd °l. Xg. #. Osotr IMozgogc. — Naermere Beteg-
nelse af den apostolske Kaldelse: dpugiagévog sic svayyé-
Atoy o: udskilt af en storre uligeartet Masse (Matth. 13,
49, Gal. 2, 12), her: ¢z zov xoopov (i Joh. 15, 19: 2Esdé-
Eapyy vuae & 7. noopov); jvi Apg. 18, 2. Gal. 1, 15,
Hentydmng til den underfulde Indvielse af Paulus som
oxevog xdoyiic (Apg. 9, 15). — ,Guds Evangellum“
har ikke vaelet og ikke kunnet veere uden Forjettelse og
Forberede]se (ﬂgosnmf;/ez) azo); thi den gamle Pagts Skrif-
ter (dv poagqaic ayiwig — kun paa d. St Jvi. oo lege
yodupere: 2 Tim. 3, 15) have ,Guds Propheter
(dve . mgogrTav wﬁfioﬁ 01 &1 T0v wvevparog Aedotvray)
til Forfattere, — og ,om denne Frelse udgranskede og ud-
"grundede Propheterne, som have forud forkyndt om Naa-
den, der skulde vederfares Eder* (1 Ped. 1, 10).

V. 3—4. Evangeliets Hovedsum er tillige Forjzttel-
sens Hovedgjenstand (ydocemur, totum evangelium in
Christo contineri®, Calv.): om Jesus Christus som ,Da-

*) Luther (Walch.) XIV. 128.



%
*

A
i
!
i
:
:

S T ey
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vids Sen“ og som ,Guds Sen* (jvf. Matth, 22, 45). Alle-
rede som Menneskeson, Skud paa den menneskelige

" Stamme (;/evd,usa/og nord ocgue, jvi 9,5) er Jesus for-

herliget. ved ‘sit Udspring: #x oméouavos Aufid (Matth.
1, 1. 22, 42); men som Guds Sen, efter sit Vasens
Vnkelxghed og Sandhed, er han eiensynlig betegnet
(0peadelg. jvi. Apg. 10 42 o: anodsdeeyuivoe, Apg. 2, 22)
ved klaftlg Beviisning : 2v-duvapuee o: «)‘m)wmﬁg jvi. Kol.

v Aaas Attt
1,29, — Denne Bevnsnmg skeer zazd mveiue uytwﬂvwg?g,wx heaidce
d.e. Guddomsveesenet er i den gudmenneskelige Person-; ,,.,,dd';;;
lighed, det gudmenneskelige L1v fremtraadt i overbew-’[,’;‘,’; 4. o
sende Klarhed som.Hellighedens Ideal, udtrykt i
Ord og Gjerning: 2pavepdn v cepxl, Omarwdy v
avsvpeve. 1 Tim, 3,15, — Men til Livshelligheden kom-
mer endnu den historiske Kjendsgjerning, hvorved Christi
Gudmenneskelighed godtgjor sig ogsaa for det ydre Syn:
Beseiring af Deden ved Opstandelsen, jvi Apg 2,
24. 32. 13, 30. 17, 8L, Ordene ¢ avaordoews VErQwY
maatte efter Ordlyden oversettes: ,af (formedelst) de
Dedes Opstandelse*, og flere nyere Fortolkere (Meyer, % naw ‘%
Krehl) overswtte saaledes, med den Bemwrkning: at
»Christi Opstandelse er indbefattet under den almindelige |
Opstandelse af de Dede som concret Tilfeelde« (7). Men
det er netop dette ene Tilfelde, Christi Opstandelses
Factum, hvorpaa der ifelge Tankegangen alene kan
vere tenkt. Der maa altsaa underforstaaes & foran
vexpuv, 0g oversettes: ,godtgjort ved, formedelst Op-
standelse fra de Dede“ (éf, ligesom i 3, 20 og Gal. 2,
16: dixacovodar & dopwr, &4 miovswg). Saaledes dansk
og svensk Overs.*)

*) Dersom Ordene i V.4 samles til eon Smtning, bliver enten
»Beviisningen ved Hellighedens Aand” Hovedbegrebet, hvortil Or-
dene ¢ dvaordoswg venpdy da danne Tidsbestemmelsen; — saa-
ledes Theodoret: dnédeydn Si Tig Pmd rod maveylov mved-
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'V. 5. & o0 édafopev . . Apostelembedets Fuld-
magt: dueegéoets Jranoveav eiot, nel o avvoe Kvprog.
1 Kor. 12, 5. Christus, indgangen til sin Herlighed hos
Faderen, er Menighedens Hoved og Herre, som ,giver
Propheter, Evancehstel, Hyrder og Lewrere® (Eph 4,11)
og i serlig Betydning har kaldet Paulus til sin Tjeneste;
— det almindelige Ord (yogev) bliver neermere bestemt
ved det seregne: z7j¢ amoozolije, ligesom i Apg. 1, 25:
dearovie . dmoavoldy). ,Gratia et singularis gratiee men-
sura apostolis obtigit¢, Bengel. — Formaalet for Apo-
stelvirksomheden: sig vmaxosy miovewe (ligesom i 16,
26), d. e. ikke Lydighed, som fremgaaer af Tro, men
Lydigheden, som bestaaer i Tro: det troesvillige Sind,
den ydmyge, tillidsfulde Selvhengivelse i Naaden, som
treder 1 Gjerningsfortjenestens Sted.*) ,Nos vocanti
Domino per fidem respondemus; — fides enim proprie

peog dvegyovudvng Svvdusog peTd Ty dn venedy dvdatadw
avrod, og Luther:  kriftiglich erwiesen nach dem Geist, der da
heiliget seit der Zeit, da er auferstanden ist von den Todten” —;
eller ,Beviisningen ved Opstandelsen“ bliver Midtpunktet, saa-
ledes at ,Helliggjorelsens Aand” staaer som indre Betingelsé for
Opstandelsen: ,af den i Christus verende Helligheds-Aand er
Opstandelsen en nedvendig Folge” (Krehl), Simplere og kla-
reve blive dog de tvende Momenter: den aandelige og den syn- -
ilige Beviisning holdte ud fra hinanden,’

Endnu maae den synderlige Forbindelse hos de Gamle memr-
kes, Vulgata har: ,eX resurrectione mortuorum J, Christi” (forst
rettet, som Krasmus beretter, af Laur. Valla), hvorved der da
skulde tenkes enten paa dem, der ere blevne kaldte tilbage til
Livet ved Christus, eller paa ,multa corpora sanctorum, qui re-
surrexerunt .cum Christo.” Matth. 27, 52. (Erasm.,).

*) Om Troen i objectiv Betydning (o: Troesindholdet) bliver
Ordet forklaret hos Erasmus (,ut obediatur fidei”), Bengel:
out omnes gentes fiant et maneant submisse dicto audientes fidei
-et doctrinee de Jesu; og paa lignende Maade af nogle Nyere
(de Wette, Meyer, Krehl) anal. med dmonos vod Xgiorod, tijg
alydslag (2 Kor. 10, 5. 1 Ped. 1, 22).
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est, qua obeditur evangelio.“ Calvin. — I Betegnelsen af
_Apostelvirksomhedens Udstrekning: 2v waoe voig
| ¢dveoe, ligger der tillige Selvbetegnelse som Hedninge-
| nes Apostel: 2vijpoynos éuol sic Ta 9wy, Gal. 2, 7. jvi,
1 Apg. 9, 15, — Og endelig: Apostelvirksomhedens For-
5 hold til Christus: vmlg vov ovduazog avrod o: sic
’ dokav ToU ovouatoe avrod, jvi. Apg. 5, 41.%)
: V. 6—7. Tiltale til Menigheden: xlyzol "I Xp.
d. e. ikke: kaldede af J. Chr. (Luther) — thi det er Gud
som kalder (8, 30. 9, 24. Gal. 1, 6) —, men kaldede til
Chr,, til at here ham til: 2xAy9yvs eic xorvwviev vow
'I. Xo.: 1Kor, 1, 9. ,Christi participes per vocationem¢.
Calv. — Ordene: ,Guds Elskelige, kaldede Hellige* (1
Kor. 1, 2) samler sig i eet Begrebs ,De, paa hvem Guds
Kjmrlighed har godtgjort sig ved at kalde dem til Hellig-
- gjorelsens Kilde og de Helliges Samfund“. — Den ecien-
g dommelig christelige Hilsens- og Velsignelses-Formel:
" med Hensyn til Omfang af det Gode (ydoic #. siofwy:
fredbringende, fomomngstiftende Naade), og med Hensyn , . =
til det Godes Kilde: e Qeow nargog (¢§ o) #. Kugiov 77,2742
'I. Xo. (07 ov). : . -'"/7‘

Apostelens aandelige Samfund med Menigheden:
Glede over dens Tro og Lemugsel efter personligt
Samliv. '

Cap. 1. V. 8—17.

V. 8. BEvyepeora . . dd "I. Xo] ligesom i 7, 25.
Sindsstemningen, hvoraf Taksigelsen udgaaer, er

*) Luther: ,Den Gehorsam des Glaubens aufrichten unter seinem
Namen”. D. Ov. ,formedelst hans Navn”, 8v. Ov. ,f0r hans
namns skull”. Erasm. ,de nomine, super nomine ejus” (til
wioremg). Alt v:lkaarhgt eller tvungent.
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Barmbhjertigheds-Forholdet, hvori den Christne er sig be-
vidst at stase til Faderen ved Christus: afzog g
sic Tov moaréige svyapiovieg (Oecum.). ,Dei munera per
Christum ad nos, nostra gratiarum actiones per Chr. ad
Deum proficiscuntur®. Bengel. Altsaa det samme som:
v dvouan Xg. svyaguovsiv: Eph. 5, 20. Kol. 3, 17.
Taksigelsens Grund: ,fordi eders Tro forkyndes (an-
prises) i den hele Verden,“#) — ligesom i 16, 19. 1
Thess. 1, 8: é&v mavs: v0nw, hvorsomhelst nemlig Christi
Navn forkyndes. Det var naturligt, at Menigheden i
»Verdens Hovedstad* maatte fremfor nogen anden viere
Gjenstand for de omspredte Menigheders Opmzarksomhed.

V. 9-10. Mcgrvg . . 0 Osoc] ligesom i Phil, 1, 8,
1 Thess. 2, 5. 10. 2 Kor, 1, 21: m¥m4y. Ved den
steerke Foruknntf vaerger Apostelen sig imod et Skin af
Ligegyldighed, som mulig kunde soges deri, at han ikke
hidtil havde udstrakt sive Reiser til Rom. — Apostelens
Liv, som uafbrudt diezovie wov svappsiiov, er det ly-
sende Exempel paa aandelig Guds-Dyrkelse ((ﬁ AaToEv®),
Tilbedelse i Aand og Sandhed. Jvf. 12, 1: Aasgele Ao-
* yewr. Phil. 8, 3. — Apostelens Thukommelse af Menig-
heden er tillige Forben for den: ,hvorledes jeg uafladelig
(¢ deedeinzwg, jvf 1 Thess, 1, 3. 2, 13, 5,17 o: ov mawvo-
,usvog, 2y et zarow) kommer Eder ihu, bestandig be-
dende "ved (¢wi) mine Bonner®, d. e. saaledes, at I ere
(;qenstand for min Ben, jvf. Eph. 1, 16, 1 Thess. 1, 2.
~ simog . . evododyooual] svodovy: fore pas god Vei
(om Abrahams Tjener i Gen. 24, 27. 48, LXX), give
Lykke til (Gen. 89, 23 om Joseph). svodovadar: vare
paa god Vei, 1 onskeligt Velgaaende, JVf 3. Joh. 2 (ev00.

*) Istedetfor lectio recepta ¥mdg Dudw (,for eder”) have Griesbach,
Lachmann, Tischendorf optaget Lasemaaden megl Judy (yi_An-
ledning af eder”) efter de «ldste Haandskrifter: A (o: Alex.),
B (o: Vatic.), C (22 cod. Ephraemi) o. f.
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#. Upaivay), 1, Kor. 16, 2, Luth. ,ob sich’s einmal

zutragen wollte.* D. Ov. ,at jeg dog engang’maatte faae it 110,

Held til*. Men al Ben i Jesu Navn, hvert Onske, selv
det mdleste og inderligste, er kun ydmyg Henstillen under
den guddommelige Fadervillie: simwe jvi. 11, 14. Apg.
97, 12. Phil. 3, 11.

V. 11—12. Apostelens Limengsel (no9og, émtmodyacc)
efter at besoge Menigheden (2mimoda idsiv vudg, jvi.
1 Thess. 8, 6. Phil. 2, 26) har det evangeliske Livs
Fremme til Formaal (,multo majus est bonum preasen-
tim quam litterarum, ubi illa obtingit.“ Bengel), nemlig:
Meddelelse af det ovenfra Modtagne (ap @v éiefov,
Theod.), af ,aandelig Naadegave“. Xagrone: egenl. en-
hver fra Guds uforskyldte Nﬂade udgaaende Gave, som
derfor opfordrer til og tjener til at foxherhore Giverens
Navn (6, 23: 3. 00 Osow, Lwy eiwviog), — naval. al
aandelig Kraft og Evne, ovenfra givet (dwgsd émovgawiog,
Hebr. 6, 4) som Middel til Evangeliets Fremgang og
Troeslivets Udvikling og Fremvext (éxegvog idiov yag-
é Ogov. 1 Kor. 7, 7.): ,dotes, quas sibi ex Dei gratia
provenisse noverat. Calv. Paa hvilken Art af Nande-
gave der her nmrmest er tenkt, sees af Virkningen: ei¢

‘w0 oryoeydver vude (vl 16, 25. 1 Thess, 3, 2. 13. 2

Thess.2,17.0: grvsgswdgrac, fsfatndqvar, spoayiodyrar),
altsaa: mwagaxdyarg, oplivende, paamindende, bestyrkende
Tiltale. Den har sin Plads iblandt ,de forskjellige Naade-
gaver efter den Naade, som er givet os“: 12, 6. 8. —
Selvforvaring imod Misforstaaelse (zovvo d% doze.
jvi. 1 Ped. 1, 25): ,For at de ikke skulle sige: hvor-
ledes! ere vi vaklende og raadvilde? trange vi til din
Tales Hjelp for at staae fast? forekommer han dem og
tager deres Modsigelse bort* (Chrys.), — nemlig ved at
afvise den Tanke, at den aandelige Styrknings Frugt
skulde vare eensidig, ikke ogsaa komme ham tilgode ved
gjensidig Udvexling af den felles Tro: dec! T & a).).r-
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lotg niovewg, Altsaa: cvumegardydiver (ligesom guy-
wvasaveodar. 15, 32). Subjectet er selvforstaaeligt &us
( Modswtning til & vguiv) eller vel snavere: dué w¢ uai
vuae*) (i Henhold til det strax paafelgende vua» ve %at
duov) og Begrebet er ikke (Luther, efter Vulg.): ,trostes
tilligemed eder“, men (som Udvidelse af owypeydywer)
ymed eder paamindes, opfordres til Fasthed i Tro«.**)
V. 18. Fremskridende Tanke: i V.11 er Apo-
stelen alene meddelende, i V. 12 paa eengang
modtagende og ydende, i V. 13 alene modta-
gende og nydende: e wiva xepnor oyu: for ogsaa
hos- eder at heste Arbeidets Len (xzagmog éoyov, Phil,
1, 22), Gleden over eders Troesfasthed.“ ,Quod aliis
prodest ipsum Paulum juvat¢, Bengel. Jvf. Christi Ord
om Apostelvirksomheden: xwgmov pigetw, cvvapew: Joh.
4, 86. 15, 16. Og maatte det ikke somme sig mindst
for Romerne at staae tilbage i denne Henseende for ,de
ovrige Folk?* — ov $élw vuag ayvoeiv) jvi, 11, 25, 1
Kor. 12,1. 2 Kor. 1, 8. 1 Thess. 4,13, d. . s. yww'ax.sw
vunde fovdopar (Phil. 1,12) ved Meddelelse om Ting af
Vigtighed. — Om Pauli tidligere Forsmt af en Reise til
Rom s. Apg. 19, 21, og om de mellemtraadte Forhin-
dringer, uvist hvilke, s. 15, 22: évexonvouyy e molld.

*) Det er at stille den grammatiske Correetheds Fordring over den

logiske Correcthed, naar man (med Fritzsche) vil have duds
(fra ornoeydiver) gjentaget som Subjeet til cvumepurindiper,
hvorefter Meningen skulde vere: ,for.at I indbyrdes mane
tilsammen bestyrkes”.

»Vide, in quartam moderationem se submittat pium pectus, quod
nou recusat a rudibus tirunculis confirmationem petere. - Neque
tamen simulanter loquitur; siquidem nemo est adeo inops in eccle-
sia Chr., qui non possit aliquid in profectum nostrum momenti
édferre; sed . . is est noster fastus, ea stolid® glorie cbrietas, ut,
aliis despectis ac valere jussis, sibi quisque abunde sufficerc se
putet.” Calvin. Bengel foier til: ,alius longe stylus est apo-
stolicus atque euriz papalis roman”.

wok

~
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V. 14—15. Udsigten til ,Frugtens Hest hos eder,
ligesom hos de evrige Folk«, er grundet i det apostolske
Kald, som paalegger at arbeide for Alle, uden Forskjel:
opstdérye stul: ikke i den Betydning, at Apostelen
skulde vere Folkene Tak skyldig for modtagen Opreis-
ning og Trest, men, efter det folgende (i V. 15), sc.
svayyshicaodes: skyldig at forkynde Evangeliet for dem,
— en Skyldighed, som ikke er grundet i forudgaaet For-
tjeneste fra deres Side, men i Guds Naadevillie. Jvf. 1
Kor, 9, 16: evdyuy ydo poe énixsizor * oval & nof omey,
v uy svayyshitouper. ,Han viser dem, at han ikke
skjenker dem noget, men at han opfylder Herrens Befa-
ling (émwizayne deomorexor), og henviser dém til Guds
almindelige Naadesforanstaltning (z7» zé» 6lwv 7. Qsod
suyapeoviav). Chrys. — Det apostolske Kalds Al-
mindelighed: al Nationalitetsforskjel ligger udenfor
(»Hellenere* mods. ,Barbarer* o: Ikke-Grekere. Luther:
»Ungricchen®),*) i religies Henseende mods. ,Joder*:
1,16. 2,9 1. 3,9), al Dannelsesforskjel ikke mindre: cogoi
et avoyror, s. Luk. 10, 21. — o0 zev’ Zud meoduuov)
¢: 70 éuov meodvuov, 7 ing meodvuie, (ligesom i
Eph. 1, 15: z4p xed vpée niorir) ;min Hu stager dertil*
(sc. dorn)**).

*) Spergsmaalet, som er besvaret forskjelligt af wmldre og nyere
Fortolkere: om Romerne her skulle vere henregnede til “Elldyveg
eller til Bitpfagos er forsaavidt erkeslest, som det ligger ndenfor
Apostelens Tanke og derfor ikke kan finde Besvarelse i hans
Ord. I den dobbelte Tvedeling ligger intet Videre end Menneske-
slegten som Heclhed, og i Anvendelsen (oBrw dpuiv zoig év * Pouy)
alene ¢n Slutning fra Heclheden til en deri indbefattet Enkelthed.

**) Ved at adskille 20 sz’ dud og modBwuoy oversetter Luther:
»80 viel an mir ist bin ich geneigt”, og d. og sv. Ov. ,hvad
mig anganaer er jeg redebon” (quod ad me attinet, quantum in
me est). Men hvor brat afskaaret staaer ikke saaledes wodSvuov!
— Andre Fortolkere (Grot. Bengel, Tholuek, B, Crus. o. a.) adskille
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V. 16. ovx émaroyvwopec®) — i Modsmtning til
Hedningenes Vragen af Korsets Evangelium (¢9weat prwgia,
1 Kor. 1, 18. 23), jvf. 2 Tim. 1, 8: uy énetcyuvdse o
peprvgror 7. Kugiov), men i Virkeligheden d. s. s. &
savynow v Xo. I, saaledes som Meningen er fuldstan-
diggjort ved det folgende: ,en Guds Kraft til Frelse“
(jvf. 1 Kor. 1,18: zoi¢ owlogeévare duweprig Gsov): yhvad
Evangeliet indeholder, Lere og Frelsesforanstaltning, er
Kilde til Salighed, til evigt Liv, men, ifolge Frelsens
aandelige Beskaffenhed, kun der, hvor den tilegnes i sand
og levende Tro (mavel v6 meovsvover).” **) — 'lovdeiw
78 mwedtoy . ~Ellyw] ligesom i 2,9,10, ikke om Prio-
ritet i Tid,**) men om Jodernes Fortrin, grundet i den
historiske Aabenbarings-Oekonomi (2 w6 Xo:-
6ro¢ 70 waze odgxa. 9, B): ,primi promissione et voca-
tione“. Calv. Jvf. Peders Tiltale i Apg. 8, 25: vusic éozs
viol TGy ngopyTev %. vic Sadyuye. Jvi. Rom.8,2.9,4.

V. 17, Ainaroovvy Ocot kan ikke oversattes: ,Guds
Retferdighed« (d. og sv. Ov.), som objectiv Guds-Egen-
yskab; thi der er i det prophetiske Ord, som tilfeies til
Forklaring, ikke Tale om Guds Retferdighed, men om
Guds. Behandling af den Troende som retferdig. Til
" Veiledning tjener det mere udforlige Sted 3, 26. Selv-
. beviisningen af dxatoovvy Osot indbefatter her: .,at Gud
-~ er d/narog (den Fuldkomne, Hellige) og at han behandler

" -._som hellig, sedelig reen (d/zaiy) Den, som er.troende

Subject og Praedikat: »det som er hos mig (o: éyo‘a) er redebont”. .

Haardt og tvangent.

¥) Lectio recepta 7ot Xgeozod (eftex eboyyéiion) er senere Tilsmt-
ning, som mangler i de gl. Haandskr. og OQverss. .
**) ,Sicut medicamentum non prodest nisi haustum, ita nec evan-
gelium nisi fides habeatur.“ Grot.
***) Sasledes, med Heasyn til Matth. 10, 6, Chrysost. Theodoret.
“Theophyl. (zdfewg Teus, ob ydetrog wheovacuds) Grot. o. a.
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paa Jesus“. Altsaa: den i Guds hellige Fuldkommenhed
grundede Retferdiggjerelses-Vei, den af Gud an-
ordnede Form og Maade (d. s. 5. 9 ¢x @sov dexatocvvy,
Phil. 3, 9),* hvorpaa Mennesket, i Modswtning til hver
selvudtenkt Retfeerdiggjorelses-Vei (7 idia dixaroovvy,
10, 3), fores dertil, at han kan staae overfor Gud som
om han var smdelig reen, uden Skyld og Brede, d. e.
som Gjenstand for Guds Naade og Velbehag. -For den
menneskelige Tanke ligger der heri en Selvmodsigelse
(som forsterkes derved, at det greeske dizatotw, Jezaco-
ovwy ikke lader sig udtrykke i andre Sprog ved noget
enkelt Ord). Den leses alene ved det christelige Guds-
begreb: Gud er Faderen, hans Viwesensfuldkommenhed er
Kjerlighed (0 Oso¢ apumy éove. 1 Joh. 4,8), som overfor
den menneskelige Verden (gpidavdowmia, Tit. 3, 4) er
uendelig, syndforladende Naade (00 2ndeovaosy 7 anagvic,
vmegsnsploosvosy 7 yegts, Rom. 5, 20). I denne Naade
er Retfeerdiggjorelses-Veien, den eneste mulige, grundet:
Eet altsaa med Naades-Forbarmelse, og den er bleven
virkelig, indtraadt i den menneskelige Verden som fri
Naadesforanstaltning, der ,afslores i Evangeliet* (amoxa-
Mingzezar). Den er, betragtet i Forhold til Mennesket, &x
miorswg ¢l¢ mwiorew. d. e. den udgaaer fra Tro og ender
i Tro (& miorewg ws agyevor #. &lc miowew opsidst
MjEar. Oekum.), har Troen til sit Forste og Sidste (¢ og
. Bengel: prora et puppis). Tro, troende Tilegnelse er
~ paa eengang Betingelsen, uden hvilket Mennesket bliver

"} Anderledes Lutlier: ,die Gerechtigkeit, diec vor Gott gilt” (o:
dvemiov . Gsod, magd: 7. Ped). Calvin: justitia, que apnd Dei
tribunal approbetur.,” Og pas samme Maade: 9co¥ som objecti-
visk Genitiv, dexaro6vyy om Menneskets indre Beskaffenhed (,der
vollkommene sittliche Zustand des Menschen, Freiheit von Tadel
und Schuld® de Wette) cller om Retfmrdigheden, bevirket af Gud
eller skjenket af Gud — Oekumen., Grotius, Tholuck,
Olshausen, Baumg. Crusius, Reiche o. A, '
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staaende udenfor Naadestanden, og Naadesforanstaltnin-
gens Formaal og endelige Virkning.*) Om disse Ord
henfores til duxacootwy eller til dnoxeidmverar, er uden
vesenlig Betydning: i forste Tilfelde betegnes selve
Naadevirksomhedens Vesen, i sidste dens Aabenbarings-
form. — Habak. 2, 4 indeholder Herrens Trosteord til
sit Folk gjennem Prophetens Mund overfor den chaldei-
ske Fjendes Overmod: ligesom den Hovmodige i sin

- Opblesthed savner Fred, saaledes ,skal den Retferdige

leve ved sin-Tro* (insmanm).®) Det folger af Jede-
dommens Forhold til Chrlstendommen, saaledes som det
seerlig bliver udviklet af Paulus, at der i det prophetiske
Sted kun kan seges et gzosysiov, en elementarisk, for-
beredende Afskygning af den christelige Retferdiggjorelses-
lere. Aizacog er hos Propheten den efter Loven Ret-
ferdige, hos Apostelen den ifolge Naaden Retfmrdiggjorte
(den Benaadede); — [7oevar er hos Propheten et Liv i
Fred og Liykke, hos Apostelen: det evige Liv; — miowic
er hos Propheten Fortrostning til Guds straffende og
belennende Retferdighed, hos Apostelen: Tro paa Guds
Naade ved J. Chr. — Ordene & miorswe maae, ifelge
Sammenh®ngen (duxacoovvy . . éx miovewg), forbindes
med dizacog sc. yevouevog, d.s. 8. dnorwdeic, hvorimod

*) Luther har: ,welche kommt ans Glauben in Glauben” (?) d.
Ov. ,ved Troen for Troen” (og i Anm. for de Troende”).
Kirkefmdrene, og efter dem Erasm., Melanchthon og
Calvin, ligesom enkelte nyere Fortolkere (Tholuck) tmnke paa
en fremskridende Tro (ex imperfecta fide ad fidlem perfectiorem)
eller fra den almindelige til den specifisk christelige (Theophyl.
& tiig sloayoyiis nlcteng slg Thy Tedadregay mloTww.

**) Det prophetiske Ord, som anferes paa samme Maade i Hebr. 10,
38, stemmer ikke neiagtigt hverken med den hebr. Text (,ved
sin Tro”), eller med LXX: #& miczewg pov (o: ved Tro paa
mig). :
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de hos Propheten hore, ifelge Vers-Parallelismen, til
tosvar.®) '

L

Syndens Pellesmerke for Hedninge og Joder.
"Tovdeior ze nal “EMqpes ndvss v dpegtiay.

Cap. 1, 18—8, 0. .

Apostelens Thesis: cwryoie &% miorewg maatte finde
sin Modstand (og den finder samme Modstand den Dag
idag) deels i den kedelige Sorglosheds-Stemning, hvor
Samvittighedens Stemme overdevedes, Bevidstheden om
Synd og Skyld vistes bort som Foster af sygelig Over-
speending, deels i den selvtilfredse Noisomhed med egen
Lov-Retferdighed og i Fortrestningen til egen Fyldest-
" gjerelse for Lovovertredelser ved forsonende Midler.
Dette var Modstanden, som Christendommen medte i den
hedenske og den jodiske Verden. Den maatte over-
vindes og Veien brydes for Evangeliet ved at foreholde
Hedninge og Joder Selverkjendelsens Speil. Ferst naar
det erkjendtes, at ,den hele Verden staser som skyldig
overfor Gud“ (vsodiroe mic o zoouog Ta Bsa. 3, 19),
som Gjenstand for Guds straffende Retferdighed (opyy
Osoi ¢nt méoar goéfsiay w. adumiev avdpunoy. V.13),
kunde Evangeliet finde Indgang med den trosterige Hen-
viisning til Guds forbarmende Naade over Enhver, som
fortraster sig til den med ydmygt og oprigtigt Hjerte.

*) D. Ov. har: ,den Retfrerdige ved Troen”, Luther dorimod (og
gvensk Overs,): ,der Gerechte wird seines (?) Glaubens leben”.
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I. Hedningeverdenens sedelige Fordervelse..
Cap. 1, 18—2, 16.

V. 18. Med Eftertryk er Ordet anoxalvnzerar gjen-
taget:*) Guds Vasens-Kjerlighed fremtrazder oiensyn-
lig (¢wsv zadvpparog) ikke blot som forbarmende Naade,
men ogsaa som Hellighed, — der staaer i uforligelig
Modsxtning til. det smdelig Urene. Denne Modsa®tning
har sit menneskelige, anthropopathiske Udtryk i oppy
Osov: den imod det Syndige vendte Retfardighed, tenkt
som affectfuld Irritation. Ikke ringere Eftertryk har det
tilfoiede ¢n’ ovoarvow: paa Jorden regerer den menneske-
lige Synd (doéfern: Formastelse imod Guds Villie, ¢deuia:
Forsyndelse imod Swdelighedens Lov); .men over den
(74] xrigec vf; vo vov ovpuroy, Apg. 4,12) staaer truende

den Almagtiges Lov som den aandelige Verdensordens

Lov, efter hvilken Synden har sin uafvendelige Straf, —
ey aridsiar v adinig naveyovzor] Hvilken Sandhed?
efter V.19-21 og 25 («dydste v, Osov): den oprindelige

Sandhedskjerne, nedlagt i den menneskelige Sjel, der .

kommer mere eller mindre til Spiring i enhver Religion
som Segen af det Guddommelige, af Guds Vzesen og Villie,
‘Om denne Sandhed hedder det : xazéyovor év adunie, — efter
~den almindelige Forklaring: Vulg. veritatem in injustitia
detinent. Luth, ,die Wahrheit in Ungerechtigkeit auf-
halten*; d. og sv. Ov.: ,forholde Sandheden ved
Uretferdighed*; Calvin: ,supprimere, obscurare®, og
saaledes de fleste nyere og nyeste Fortolkere, jvf. Luk.
4,42, 2 Thess. 2, 6. Men Tanken kan ogsaa vare: ,de
besidde Sandheden i Uretfeerdighed« (s. 1 Kor. 7, 30.
2 Kor. 6, 10 og jvi. Jak. 2, 1): der er ingen swmdelig

*) Ihvorvel i anden Betydning: her om den guddommelige Verdons-
styrelse, ikke (som V. 17) om Frelsesaabenbaringen, saaledes
som Erasm., Grot. o. A. have forstaaet det.
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* Indvirkning at spore; uagtet de have et Sandhedslys i

Guds synlige Gjerninger, en. Sandhedsrest i Samvittig-
heden, fremture de i Synd og Uret,*) Valget er sprog-
lig givet imellem de to Oversettelser, og hvilken der er
at foretreekke maa afgjores efter Tankeforbindelsen.
Nu er der i det Folgende (V. 21-25) ikke Tale om for-
setlig Hemmelse af Sandheden, derimod vel om Kor-
semmelse og Selvbedaarelse, om sargelig Sjelsformorkelse
og mventyrlig Forvanskning af Sandheden, som naturlig
Falge af at Sandheds-Spiren er bleven henstaaende uden
Pleie, uden Forbindelse med swdeligt Liv. Den sidst-
nevnte Forklaring synes derfor at have Fortrinnet. Ogsaa
vilde ved Tanken om personlig, forsetlig Modarbeiden
en mére positiv, individualiserende Betegnelse have veeret
naturlig: v =g deveav adinig.

V. 19. Aarsags-Partiklen dioze (o2 dued Tovzo Ove:
propterea quod) kunde henfares til Adgangen, som staaer
aaben for Hedningene til Sandhed: Sandhedsbesiddelsen
grundet i en Selvaabenbarelse af Gud. Men Partiklens
Gjentagelse i V. 21 antyder, at Tanken er afbrudt paa
dette Sted og forst senere er fuldfert. Denne Tanke er
Begrundelse af Hoveds®tningen: anoxelvnrsrac
00yn Oeot, og ved det forste digr: gjores saaledes Be-
gyndelse til at vise Retferdigheden af Guds Straf
over Hedningene: ,efterdi de have ladet den aaben-
barede Gudskundskab forfalde, udarte til Blendvark og
Logn,* — 10 yrwordy 100 Os0?] kan efter elassisk Sprog-
brug oversmttes: ,det, som man kan vide om Gud“ (d.
og sv. Ov.), det for Mennesket Erkjendelige, Tilgenge-

*) Saaledes Chrysost.: & dduig iy @liiBeiev megiéayor, nol,
© wdys &l avzodg Nuow, Ndlandey ThY yvécw, odx &5 T& OG-
#ovTe avti yonodpevor. I samme Mening Melanchthon: ,id
“est: voluntatem hominis seu cor non adsentiri his notitiis neque
obtemperare”.
3

\



. 34 Cap. L 19-20.

lige (cognoscibile).*) Men i N, T. (ligesom i LXX og
Apokrypherne) mangler enhver sproglig Analogi; her er
yvwozoy (mods. dyvwerov) d. s. 8. prazdv: bekjendt,
vitterligt (Luk. 2, 44, Joh. 18, 15. Apg. 1,19. 2,14. 4, 10.
13, 38. 28, 28), altsaa som Vulg. (,quod notum est Dei¢):
wDet, som er bekjendt af og om Gud¥, nemlig ved Guds
Selvaabenbarelse i Verden.“*¥) — 2 egzoi¢] ikke ,for
dem“ (Luth. ,ihnen offenbar¢, d. og sv, Ov.), heller ikke:
piblandt dem®, men ,i dem®, i deres Bevidsthed, som
har optaget i sig Naturaabenbaringens Lys: év vaic cuver-
doeory vpwr. 2 Kor, 5, 11. Calvin: ,ut certe manifesta-
tionem cordi suo insculptam quisque nostrum sentit.*

V. 20. wd copare xadogdrac] ,Incomparabile oxy-
moron“. Bengel.***) Det Usynlige beskues (zadogdze:
pregnant): Guds ,evige Magt og Guddommelighed“
(9etoryet) o: Indbegrebet af Guds Vesensfuldkommen-
heder); — hvorledes synligt? voouueve (jvi. Hebr. 11,
3) d. e. ,ved Tankens Hjelp“, ved Slutning fra Virkning til
Aarsag; — naar? ,fra Verdens Skabelse af* («no #vicene
a: dno xareforic woouov, Eph. 1, 4). ,secula dicit esse
specula” seu spectacula rerum invisibilium.« Calvin., —
sic 70 siva (ikke Oiemed, men Virkning: ,ita ut sint“
Vulg.) évanoloyyrove (2, 1): ,non ita coeci sumus, ut
ignorantiam possimus pratexere. Calvin. {t)

*) 8. Fritzsche: Comm. til d. St. — I en saadan Begreendsning
vilde der vere indcholdt en frugtbar christelig Sandhed: ,Signi-
ficat, Denm, quantus est, minime posse mente nostra capi, sed
aliquem esse modum, intra quem sé cohibere debeant homines”.
Calvin. Saaledes Grotius, Tholuck, Riickert, Baumg. Crus. o. A.

**) Luther har: ,dass man weiss, dass Gott sey“ (?)
*¥) Aristot.: de mundo c. 6.: dfedgnros, ’n’ avzdy THy E'gymu
FswosiTar 6 Oxdg.

1) Forskjellig fra Bedryg (Kol. 2, 9) (den abstracte Gudveren):
divinitas — deitas. S. Fritzsche til d. St.

#) Om &ig z6 skal forstanes zelixdg (in hoe ut sint”. Caly.) eller
InParindig (nnlso dass”. Luther) har ligesom staset som Strids~
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V. 21, 6wt . ., skjendt i naturlig Forbindelse med
avamoloyyrove, viser sig ved Tilbagesyn paa Tanke-
gangen i det Foregaaende som Gjentagelse af didze i
V.19: Grund til den forskyldte Guds-Vrede (V. 18), —
den nemlig, at der her er en Gudskundskab uden Frugt,
som hverken frembringer mrefrygtsfuld Dyrkelse (¢doteoay)
eller Taknemmelighed, fordi der ikke er levende Erkjen-
delse hverken af Guds Magt eller af hans Kjerlighed.

— I Ordene Znaraindyoav, 2azotiody, Luwpavdroey er °

der givet en trzffende Betegnelse af Hedenskabets
religios-sedelige Brode: Forvexling af det tomme Skin

med Virkeligheden, aandelig Formmkelse, Syslen med Ua«"ﬂ?—”ﬁ%“‘
daarhgc Fostcle af egen Indblldmng Jvf, Eph. 4, 17-18: //&i -

e e«?my megimatel v poraoryre — Zoxotiouévor — L7 ”f"_"_’-
dwd oy moguory Th¢ zapdieg.*)

V. 22—23. ,Den selvindbildte Viisdom er Kilde til
Daarskab¥: gogol — uwgavdyoay. Jvf. 1 Kor, 1, 20:
2uapevey 0 Owog Ty coglay Toy xdagov. Men Daar-
skaben er Afguderiet, hvis Vasen betegnes (ligesom i
Ps. 105 (6), 20: =i mara 079207 rY 7™, med Hen-
gyn til den mgyphske Dyredyrke]se) ,,Ombytmng 7h-
{Aatar) af den evige Guds MaJestaet med Afbildninger
af forgmngelige Skabmnger “ (& opolwpare elxovog: iz iy o

a « Suoudses hent’
Hfigura, qua apparet in simulacro“. Grot.). Mod\saatnmgen .

punkt imellem den reformeerte og den lntherske Exegese. Be-
greberne af. Formaal og Udfald lade sig vanskelig holde ud fra
hmanden hvor Begivenhederne stilles i Forhold til Gud. Men.
om man endogsea vil oversmtte: ,for at ‘de skulle vmre uden
Forsvar eller Undskyldning”, saa wl Uundskyldeligheden dog kun
middelbart stase som tilsigtet Virkning af Guds Selvaaben-
barelse, nemlig: Gud har derfor aabenbaret sit Vaesén, for at,
naar Menneskene vende sig bort fra ham, denne Seclvformer-
kelse skal stane som unundskyldelig.

*) Jodernes Frafuld fra Jehovsh betegnes i Jor. 5, 2: dmopes@noay
onlco vdv parclov (’;;.:@) #ol dpavonddnoay.

3*
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til dette Affald er Tilbagevenden fra Afguderne til den ene
sande Gud: ano rév pazeiov inwrgigsw inl 10v Qsov
zov (uvre, Apg. 14, 15. Saaledes er, efter Apostelen,
Menneskenes religiase Udgangspunkt ikke at tenke
som en Raaheds- og Blindheds-Tilstand, men som et
Guduaabenbarinos-Lyspunkt hvorfra Menneskene efter-
-haanden have fjernet sig, indspundne deels i forfengelig
Viisdom deels i sandselur Phantasis Gegleverk, men for
atter ved Guds Naade at blive forte tx]bage fra Forvil-
delsens Vei i det rette Spor,

V. 24 40 nagidunsy . . v . . i) (jvE. Apg. 7,42):
»Gud gav dem hen, gav dem til Priis for deres Lyster,
og dermed (ifolge Naturloven, der bringer Synd som

. Syndens Straf: 7 émivpia ovdiefovon vixtse duagriar,

Jak. 1, 15) til al Livets Uteerlighed“. nagédwzer (det
Modsatte af: holde fast, komme standsende og oprethol-
dende til Hjelp): det steerkere, mere positive Udtryk for
Menneskets Opgivelse fra Guds Side, men i Hovedtanken
ikke forskjelligt fra Udtrykket: ¢iuos nogsveodue vaic
o0doig evray, Apg. 14, 16.*) Frihedslivet i Skabningen
stiller sig for det menneskelige Begreb som fri Selvbe-
grendsning af Almagtens Enevirksomhed: idet Gud hol-
der sin Haand tilbage, opstaaer der et Spillerum for de
frie Krafter; og der hvor Gud og hans Villie tabes af
Syne og Menneskene vandre deres egne Veie, falde de,
ligesom losrevne fra Gud, ind under Syndens mere og
mere stigende Magt.*) — «xadagoiu (oftere forbundet

*) Juf. Sir. 4, 19: 3w dmwomlavydF, dyneralsiper durdy ol maga-
ddest adrov slg yeigag mriisswg atrod.

**) I Calvins Fortolkning gaaer den menneskelige Selvbestemmelse
under i Guds anordnende Villie: ,certum cst, non sinendo tan-
tum ‘et connivendo illum promittere homines prolabi, sed justo

“judicio sic ordinare, ut tum a propria concupiscentia tum a

dinbolo in ejusmodi rabiem agantur et ferantur.” Det er en
skarende Paradoxi, naar der foies til: ,tantum id cxcipinmus,
peccati causam a Dei non provenire”.
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med mogvein, doedyeia: 2 Kor.12, 21, Gal. 5, 19) bliver
her n@rmere forklaret: zov (objectivisk Genitiv: bestanende
deri) aripialedar 1 oopare d. e ,Legemet, dette ozstiog
éytov (1 Thess, 4, 4?), bliver skjendet og vanzret ved
den naturstridige Liyst og dens Odeleggelser.* §v {avroig]
kan med samme Ret og samme Eftertryk oversewttes enten
o1, paa sig selv* (Vulg, Luth,) eller ,indbyrdes« (o: év ¢iA-
Aqdotg. d. og sv. Ov.)

© V.25, Gjentagen’ Betegnelse af det unaturlig Kor-
vendte i Afguderiet: det Skabte bliver stillet hen som det
ved sig selv Verende, det Afmeegtige som det Styrende, Det
der i sig selv er Intet som det Sande og Virkelige: pev-
yAdefer (kun her og V. 26) wqv «dydeiey 700 Osowr
(Guds Virkelighed og Vmsenssandhed)*) &v v wevde
o: si¢ 70 wsvdog, d. e. slg Qeovg Weudoruuovs. Fsovg
a9} 6vrae (det gammeltest, ¢, jvi. 1 Kor. 8,4). — mapd
707 #vicavra] ikke sammenlignelsesviis: fremfor (pre
Vulg. ,potius quam®., Luther: mehr denn%, d. O.
»over*), men, ifolge Parallelismen pszgdleter: Om-
gaaen, Forbiganaelse (preter, ligesom i V. 26), Stillen af
Skabningen i Skaberens Sted; jvf, 1 Kor. 8, 11,%%) — Uvil-
lien over Forsyndelsens Unatur giver sig Udtryk i Doxo-
logien: svdoyyzoe (512) . @. A jvi. 9, 5.

V. 26-27, Hvad der er udtalt i Viisd. B. 14, 27:
at ,Dyrkelsen af de navnlese Guder er navrog agyy #axoti
zal eitie xai migag, og navnlig (V.12) woyy mogveiagt,
— bliver her betegnet som Hengivelse til nedy eriping:
»skjendelige Lyster (d. Ov. efter Luther), jvf. 1 Thess.
4, 5: madog dmedvpiag: Stigen af Lyst og Lidenskab
til et Hoidepunkt, hvor den som kuende Magt paaferer

*) Andre: Sandheden fra Gud eller om Gud, i Modssmtning til den

'ul't:/

na//csr
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afgndiske Lmre og Tro. Men Forklaringen or givet ved Paral- Mo dotte, Atn
lelismen til det Folgende: oy ut{cavre modsat tjj wzices. 5; 1100 fm‘- asun o
**) Saaledes Svensk Overs.: ,i stillet for skaparen®. 4. fou Gtk
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|Mennesket baade Lidelse og Skjendsel.*) -— Xp7oty megd
QUoy . . doyypoovvyy x. v. ] ,Enumerat longam vitio-
rum seriem, que eum seculis omnibus exstiterant tum vero
passim regnabant licentissime, . . nam illa, quam brute
pecudes abominantur, spurcitia mirum quantopere tum
divulgata esset.“ Calv. ,Saaledes har Forvildelsen (5 ndap,
hvorom 1 V. 21 f), Affaldet fra Gud sin naturlige, for-
- skyldte Len (a’vu,uw&/a, endnu kun 2 Kor. 6, 13) i
Folge med sig ov 70 ()‘oy,ua QUTOIg CaTaVIXOY HOVOY
v, eAhe zat 6 flog drafolnde. Chrysost.
. V. 28. ovx &oxipecav (egenl. prove: 2, 18. 12, 2
— agte verd, skatte: 1 Kor, 16, 3. 1 Thess. 2, 4) o:
dontpor qyyocyro, nEiwcay: ,de agtede det ikke Umagen
verd at have Gud som Gjenstand for Erkjendelse, at
holde Gud i Tanken¢ (¢ystv év énmtyvwose: cognitum ha-
bere). Ironisk Ordspil i det felgende: adoxiuoy vovy
d. e. et Sindelag, som ikke bestaaer sin Prove, forkasteligt
(1 Xor. 9, 27 o: avafeor). Vulg. ,sicut non probave-
runt Deum habere in notitia, tradidit illos Deus in re-
probum sensum®; -- ,ikke vardigede . . uverdigt Sind¢.
Den samme Tanke som i V. 24: ,er Gudsfrygt Viisdoms
Begyndelse, saa er Affald fra Gud altid dybere Nedsyn-
keni det Slette og Uszdelige“: v 9 nedyzovea. (2 Makk.
6, 4. Eph. 5, 4: va ovx dwyxovre) o: amgsns, Litotes
(ligesom ¢zomov, Luk. 23, 41) o: movypd, coefy.

V. 29-30. - I Sammenstillingen af Mangfoldigheden
af enkelte Syndighedsacter — fuldstendigere end paa
noget andet Sted, jvi. 2 Kor. 12, 20, Gal 5, 19 f. —
maa der ikke seges nogen bestemt Tankeforbindelse; paa
enkelte Steder ligger aabenbart mere en Lighed for Gfiet
(Paronomasi) end et Slaegtskab i Tanken til Grund (pdovov,

*) Chrysost.: mdoye v voig dpugripacy 5 Yugy pdlloy xel
nopaisyovETar §f vd odpe &v Tolg vooijuacw.
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@ovov, Jvf Gal. 5, 21), dovvérovg — aovm’ieftom) *) — xe-
nof%ste kun paa d. St. (mods. em;.'}em) Ondartethed’ i
(nequitia), — Widvgiorac (2 Kor. 12, 20: wdvgiopoe, Vi 7 yeies
ot Aadoale xaxodoyie): Vulg. susurrones. D. Ov. (efter',’f',f,',fﬁ,,
Luther): ,Oretudere* (Hesych, o /¢ 70 ovg dadepopusvor).
— dsootvysic] o: vno Osov pegovusvor (Suid) Vulg.:
Deo odibiles (exosi), den fuldendte Gudsforgaaenhed som
Gjenstand for guddommeligt Had.**) — Det hovmodige
Sind, som staaer Gud imod (s. Luk. 1, 51, 1 Ped. 5, 5),
betegnes i sine forskjellige Yttringer: som frek Bespot-
telse (vfgec), som vanvittig Selvopheielse (15mgrrpaw'a),
som tomt Praleri (¢Aafovsie). — Zpsvostas xuxmy]: som
ponse paa-Alt hvad ondt er, ,Udaads Opfindere* (d. Ov.);
i 2 Makk. 7, 31 om Antiochus Epiphanes: mdozg #exieg
svpsre. — aovydévove] af ovwvwiFeodar, indgaae Pagt,
Forlig: ,uordholden, troles® (0 wy dupévwr vaig Srady-
xeeg. Hesyth)). — dovzoppovg] 2 Tim. 3, 3: blottet for
den Kjerlighedsfolelse, som er indplantet Mennesket af
Naturen (Suid. anyvye ». deedog).

V. 31, ,Efter Guds retferdige Lov (diaiwpe, lige-
som i 2, 26. 8, 4) ere Dc, som kjende Loven og leve

*) Denne Optelling af Syndernes Mangfoldighed er i den smldre
-Textform endnu foreget i V. 29 med moguelee (foran movnple)
og i V. 81 med dexdvdovg (efter wordpyovs). Men begge Ord
mangle i de mldste Haandskrifter, i flere Overss. og Citater af
Kirkcfeedrene, og ere derfor udeladte af Lachmann og Tiso}len-
dorf

hos The odoret_ _dngyddg nsgl 7. Ocbw Glanslpsvm Luth.:
n,Gotteslisterer”; d. og sv. Ov, ,Gudsforagtere”) har Sproghrugen
beste_l_ng_t»l@o_d_ sig: ,Ne unus quidem locus in promtu est, nbi
vocabulum @zoezvyss sit active dictum,” Fritzsche. — Til Grand
for denne Forklaring ligger uden Tvivl den Betragtning, at man
i den passive Ordbemmrkelse har savnet (men uden Grnnd). en
naturlig Sammenstilling under de ovrige Betognelser af et imod
Gud f] fjendtligt og formasteligt Sind. °



40 Cap. 1. 18-32.

tvertimod den, dadskyldicre“ (GEor devarou, jvi. 2
Thess. 1, 9: dizyy wicovory, oledgov alvwiov), — og
Skylden er dobbelt stor, hvor egen smdelig Lovleshed
tillige legger an paa ved Billigelse og Opmuntrmg at
losrive Andre fra Swedelighedens Lov* (ovvsvdoreiv voig
ngdooovm, jv,f Luk. 11, 48): — wxal pdo o ndyuus-
dotvrog o Tov duegriev inavov 7a).enwftsgog w0AV.
Chrysost.

Det physiognomiske Omrids af den hedenske Verden,
som Apostelen her har givet (V. 18-32), er 1 sin hele
afskrakkende og modbydelige Haslighed, fuldt stemmende
med de samtidige Beskrivelser af romerske Forfattere:
Historieskrivere, Moralphilosopher, Digtere.*) Overalt
treder Billedet.os imede af en Se]voverllevelses-Ti]stand,
som gaaer Oplosningens Stund imode: Kraften udartet
i_frek trodsende Vildhed, Skjenhedslivet i udsvzevende
Svalgen i unaturlig Vellyst, Viisdoms-Sandsen i1 huul,
sophistisk, sandhedfordreiende Ordleg. Selv det religiose
Liv maatte, 1 Mangel. af positivt Grundlag, der skulde
have kunnet tjene som Demning imod Fordwmrvelsens
Strem, blive Afspeiling af Folkelivet, selv vere under-
givet den frelles Udartning, ja endogsaa tjene Lastens og
Ryggesloshedens groveste Udsvevelser. Hvad der af
Paulus kun er svagt antydet findes hos de gamle Apo-
logeter udfort som Hovedthema: hvorledes den hedenske

*) De enkelte Trek af Tidsalderens bundlese Fordeervelse, som
findés hos Tacitus og Suetonius, Juvenal og Persius,
ere samlede i eet Billede i Seneca’s Ord (de ira. I 8): Om-
nia sceleribus ae vitiis plena sunt: plus committitur gquam qued
possit coercitione sanari, Certatur ingenti quodam nequiti cer-
tamine ; major quotidie peccandi cupiditas, minor verecundia est,

., Expulso melioris mquiorisque respectu, quocunque visum est
libido se impingit, neque furtiva scelera suut, preter oculos sunt . .
Numgquid enim singuli rupere legem? undique, velut dato signo,
ad fas nefasque coorti sunt.” LA
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Gudelere og Gudsdyrkelse selv var bleven praktisk An-
viisning til al Uteerlighed og skamlas Udsveevelse. Stoffet
hertil var naturlig givet i selve Mythologiernes Indhold.
Thi de groteske Billedformer — oprindelig mythigke
Personificeringer, hvori en barnlig Phantasi havde segt
Udtryk for sine Forestillinger om Naturlivet i dets Vexlen
- efter den almindelige Frastednings- og Tiltreeknings-Lov,
om Naturkrefternes Kamp og Samvirken, om Naturtin-
genes Opstaaen, Forvandling og Undergang ved Stoffer-
nes Blanding, Oplesning og Sammensmeltning — havde
lidt efter lidt nddannet sig til en Verden af menneskelig-
formede Guder og Gudinder med Kjod og Blod. Et
menneskeartet Gudliv med al' dets Synd og Brest stod
saaledes for Jie og Tanke som Forbillede, og blev det
rigeste Stof for en yppig og ureen Phantasi. Intet Under,
at Gudeleren saaledes selv blev Kilde til sedelig Besmit-
telse, og at denne endogsaa indflettedes i Gudernes Dyr-
kelse til deres Forherligelse.

Capitel IL

Endslqandt Talen endnu vender sig til Menneskene
i fuld Almindelighed, er der dog allerede. i Tiltalen nae
0 %p/vev en lﬂnlig Hentydning til Jaderne, til Fol-
ket, der med Loven i Haand ansaac sig som beskikket til
Dommerkald over Hedningene —, og Paulus baner sig,
ikke uden en vis Varsomhed og Kunst, Overgang til
Forhandling med Joderne. I V.9-11 staacr endnu
Jode og Graker som lige stillede for Gud, men i V. 12
lzgges der Vgt paa den storre Tilregnelsesgrad hos Jo-
derne, og med V. 17 retter Apostelen udtrykkelig sin
Tale mod dem. '

V. 1-3. -Slutningsresultatet (00 d.e. i Henhold til
Guds retferdige Lov, som gjelder Alle uden Forskjel,
70 Qxeiope v. Qsov, 1, 32) »Hver den, som er rede
og snar til at bryde Staven over Andres Strafskyld, be-
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tenker ikke, at Dommen er Selvfordemmelse, fordi den
Dommende her staaer lige skyldig med den Demte®. &
" @] »i Det (det Selvsamme), hvori“, ligesom sencre i V.
22 (Vulg. ,in quo“. Luth. ,worinnen*), — eller med
d. Ov. ,idet®, i samme Oieblik, ved samme Handling
(mnz). Sv. Overs. ,med det samme®, — #av’ diydeian]
staaer 1 Modswtning til Tanken 1 V. 3: at Nogen skulde
kunne undflye Guds Dom, — altsaa: enten: ,visselig,
sikkert® (o: aAydug), eller: ,rettelig, som det sig her
og ber® (Luther: ,recht®, sv. Overs.).¥) — Om den jodiske
Selvbedaarelse, der tenkte sig Israels Born stillede udenfor
Bedommelsen, jvi. Johannes Deberens Ord til de Skrift-
kloge: pevvypave &udviv, vic vmédaber vuiv gupsiv
ano tf¢ pedlovons doyig, Matth, 8, 7. Indbildningen
1 betegnes her som falsk anlagt Beregning (loyi(y).
V. 4-5. ,Hvor utaknemmeligt og daarligt, at mishruge
Guds uforskyldte Godhed (wAovzov }(Qnmdzmog, jvi. 9,
23. 11, 33. Eph. 1, 7), hans langmodige Overbarelse
(¢voyn, kun i d. Brev: 3, 25. wexzgodvuie, 2w qoi:
- .9, 22, jvf. 2 Ped.. 8, 9) til at daare sig med Indbildning
o om Syndens Straffrthed (¢pwody zozeggovsic)*! —
Slaaende Modswtning: Overfor ,Guds Godhed, som
forer til Omvendelse* (ae ¢pse, nemlig: saafremt God- |
heden virker efter sin Hensigt), staser Selvforhardelse
(oxAggorye (P¥R), kun paa d. St, hos Matth. og Mark.

*) Andre (Tholuck, Meyer o. A.) henfore xord ddn®. il xeiuo,
‘som Betegnelse af Dommens Beskaffenhed: ad normam veritatis,
mods. #ez’ - §¢w, word mweoswmodlypiay, ligesom i Joh. 8, 16:
1) neloig 7 Zui) dlndrg devw. Snaledes Vulg. ,secundum veri-
tatem”, og d. Ov. ,efter Sandhed”. }

" x) Jvf Apg. 7, 51: oxlngareayndor nel dueplzuyror Th re@diq.
) Jvf, Deut. 32, 34: ,see, er ikke alt Dette (alle Synder) samlet
hos mig og forseglet & zoig Andavgois pov? men paa Dommens
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Straf over sit Hoved paa Dommens Dag (yuc0e 0pp7s,
Apok. 6, 17. px piv, Ez 22, 24), da Guds retferdige
Dom (dixacoxgeioie kun paa d. St) skal stase afsloret
for Alle.«*)

V. 6. Guds Dom er GJengJeldelse- amu)‘woez
dndorw nata va fopu evrov (Mt. 16,27, Apok.2,23.22,12)
ot ;um‘}anot)‘oma. Hebr. 2, 2, 10, 35. 11, 26. Men ifelge
det christelige Gudsbegreb (¢& o0 #. & 07 #. sic ov 'ta'
navra) kan Gjengjeldelsen kun tenkes i relativ Betydning:
ikke paa Grund af en Gjerningsfortjeneste (dvd zc égyu),
men i Henhold til Gjerningerne (xwrd 7d éppa, d. s.
8. ngog ¢ émpatsv, 2 Kor. 5, 10); d. v. 8. Guds Alt- og
cnevirkende Naade treder frem under Form af Gjengjel-
delse, forsaavidtsom der ved den swmdelige Verdens
Grundlov er sat en Modsmtning imellem det Godes og
det Ondes Felger, som svarer til Modsatningen imellem
det Gode og det Onde selv. Det er lige utenkeligt —
fordi uforeneligt- med Guds hellige Villie —, at Vilkaarene
for det Gode og det Onde skulde vare ombyttede, og
at de skulde vere eens for begge.

V. 7. xad dpopovyy épyov dyadey] angiver Re-
gelen for den menneskelige Sogen og Streeben.**) vso-
wory) (oftest om Udholdenhed i Treengsel og Lidelse) her:
Vedholdenhed, jvi. Gal. 6, 9: 70 xeldy notovvres uy

Dag skal jeg gjengjelde”. Ordspr. 1, 18: ,De som ere deel-
agtige i Mord ®n6aveléovay tavrois wand.” Modswtaingen i
Matth. 6, 20: @poaveifere dnoaveods &v dvavd.

*) I flerc Haandskrifter (selv nogle af de wmldste) og Overss. lmses:
fiue dmoxadvpeog el Sixaroxgiaing, — en Lmsomaade, som
neppe giver antagelig Mening; thi yju. dmoxelipswg indeholder
intet fuldstendigt Begreb, ligesom deune Sammensiilling intet-
steds findes i N. T.

**) Nogle Fortolkerp (Bengel, Fritzsche, Krehl) tage dog disse
Ord som en Smtning for sig, med Underforstaaelse af Par-
ticipiet odot: ,dem, som ere vedholdende i det Gode.”
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suxexipev. 1 foyov dyadoi ligger Vamgten ikke paa
éoyov — selve Troen er 70 fppov zov Osow, Joh. 6, 29
— men paa ¢yadoy. Den smdelige Reenheds-Charak-
ter af demnne vedholdende Straeben, bortvendt fra det
Forfengelige og Forgengelige, er yderligere betrygget
ved Formaalet: den himmelske Herlighed (dote, s.2 Kor.
4, 17. 1 Thess. 2, 12), som alene giver sand og ufor-
krenkelig Mre (1pq #. dpdagoie, jvi 1 Ped. 1, 4:
ulygoropia Gopdagrog % euievrog %. dudpaviog.). De
saaledes Segende tilhorer ,det evige Liv¢: {uny eiwvior
sc. amodvoer.™)

V. 8. opy7 x. Jvpoc] se. forar, — ved pludselig Over-
gang 1 anden Constructions (Anakoluthon). — zoig 2
2ot9elag] u. ovoe, (ligesom of 2& dAydeing & miorewg,
& vopov, & megrrousc). Den oprindelige Betydning
af 20/9¢we er, ligesom dets Etymologi, usikker: ,nullam
aliam scio vocem graecam, que tam difficiles explicatus
mihi habere videatur* (Fritzsche). Men saa Meget er
sikkert, at den traditionelle Oversattelse Hstridige, gjen-
stridige* (Vulg. ,qui sunt ex contentione“. Luth, ,zin-
kisch;*  d. Ov. ,gjenstridige“) hverken lader sig sproglig
forsvarc**) eller stemmer vel med Ordets Brug i det N.

*) Luther oversaotter efter en tvungen Forbindelse af Ordene:
,Preis u. Ehre u. unvergiingliches Wesen denen, die mit Geduld
in gaten Werken . trachten nach dem ewigen Leben.  Den
samme Constraction, hvorefter dzoddiess suppleres til 86w o0.5.v,,
og ¢yrobar forbindes med {wnv decvio, har allerede Oekume-
nius fulgt (af de Nyere Reiche).

**) Til Grund for den smdvanlige Oversattelse ligger (allerede
hos Chrysost. og Theophyl.: gilovsinte) Deriveringen af ¥gig og
8oftw, hvorefter ¥ordog skulde vare d. s. 5. égeardg, ZguaTendg
(stridsyg) og &gtdelo snaledes have Betydningen ,Stridighedé.
Men denne Afledning bliver af Philologerne tilbageviist sofn
sprogstridig. — Etymologien er nvis (af foa: Jord egenl,
Jordarbeider, eller af #g¢, forsterkende Partikel, til at hetegne
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T. Det findes sammenstillet med dprg (i 2 Kor. 12,
20 og Gal. 5, 20), kan altsaa ikke falde sammen i Be-
merkelse med dette Ord; det bliver, saavel paa disse
Steder som i Jak. 3, 14 og 16, umlddelbar forbundet
med {7lo¢ og Svuoc, i Phil 2 3 med xzsvodufic og
her i Romexbrevet med enedsiv 17 a).'r,ﬁ.srg, det
bliver endelig stillet i Mods®tning til ymopory éppov
u’yaﬁ-oﬁ (her) og til apeny (Phil. 1,16-17). Paa disse Ste-
der, 1 den forslgellwe Sammenheng, tilbyder Bemserkel-
sen ,selvsyg, egennyttig sig som den naturlige og meest
tilfredsstillende. — ansrFovor] vel at adskille fra wo-
orovvreg: Begreb af forsmtlig Modstreben (dvzedoyia:
10, 21), -~ viol t5j¢ ansdsiag: Eph. 2, 2. For Mod-
setningen imellem den swedelig-religiese Sandhed (aly-
Seaea) og detlovles usmdelige Liv («drxie, ligesom i1 Kor.
13, 6) ligger den heiere Eenhed af Tankeliv og Villies-
liv il Grund (vf. Eph. 5, 9: & ndoy dyudwovry x.
denatoovvy x. adydeie), ligesom i det Foregaaende Tan-
kens og Livets Ureenhed og Fordmrvelse er stillet i sin
naturgrundede Forbindelse.

V. 9—11. OlMiyeg #. otsvoywoie (jvi. 8, 35.) nwr-
beslegtede Ord, begge fra Billedet af Indsnevring og
Tranghed ; ligesom gzevoy. hos Grakerne modsettes svgu-
qwoia , saaledes bliver i Matth. 7, 14 odoc veFAegpeény
modsat 6. evgvyweoe. Dog ter vi (2 Kor. 4,8: &v ndvie
gMBopsvor, udd’ 0v ovsvoyugovusvor) ved det forste Ord
tenke paa den ydre Treengsel, ved det andet paa den

* Arbeidets Strenghed) ; men Bem®rkelsen af forfog og dpeSevecy
hos Classikere og Lexikographer er sikker: ,Dagleier og arbeide
for Daglen“, og hos sencre, cfter-alexandrinske Forfattere iser-
deleshed om Vevning og Arbeide i Uld (s. Fritzsche: Excurs
til 2det Cap. af Br.1. Rom.). Efter denne Sammenhwng synes da
Ordet #gifsie at mantte hnve Bemeorkelsen af et Sindelng, saa-
ledes som det neoores ved trelsomt Slid for det Nedtorftige: det
egennyttige, vindesyge eller det avindfnlde, rmnkefuldq Sind,
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indre Betrengthed, Angest. — Baade overfor den
straffende og overfor den belennende Gjengjeldelse stager
“atter ,Jeden* foran ,Grazkeren*: hvem Meget er
givet af ham skal der kramves Meget; men atter: hvem
“der er givet det Mere vil ogsaa kunne opnaae det Sterre.
— ov- mposwnolyyle nepd vi Osp] jvi. Apg. 10, 34,
Eph. 6, 9: d.s. s. npdownor Osoe dvdpomov ov Aep-
Bovae (=9 niw), Gal. 2, 6.%) ,delectus ac discretio inter
gentem et gentem.* Calv. ,dare ®qualia inzqualibus vel
inzequalia ®qualibus.« Mel,

V. 12—13. dropwe — év vopp] o: yupls vopov —
vopor Eyovveg (jvi. 1 Kor. 9, 21: dwopog — évwopiog):
»Afsavn af den aabenbarede Lov fritager ikke Hed-
ningen for Straf; men Tilstedevarelse af Loven for-
sger Jodens Strafskyld«. Jvf, Joh. 5, 45: éovr 0 zav-
npoeny vndr, Mweig. — ov pdp o ¢xgoevai . . ¢Ad'

- o mwouyrat] . . y,Retiwrdiggjorelse ad Lovens Vei op-
naaes ikke ved Horelse af Loven, men ved dens Op-
fyldelse“; — en Setning, som stemmer newsten ordret med
Jak. 1, 22 1, efterdi Paulus her, med Joderne for Oie,
stiller sig paa Lovretferdighedens Standpunkt. Forholdet,
hvori Lovfordringen staaer til den mehneske]ige Evne,
eller dens Forhold til Troen staaer her endnu udenfor.
Betragtningen.

V 14—15. Ligesom i V., 13 Partiklen yag indleder
Begrundelsen af Judemes Fordommelse dwd voprov —
fordi nemlig Loven krever en Lydighed, som Ingen tan-
ker paa at yde —, saaledes godigjer V. 14 ved samne
Aarsags-Partikel, at Hedningene skulle ,omkomme uden
Lov¢, fordi de nemlig ikke i Virkeligheden ere
uden Lov, men ,ere sig selv enLov¢; — vopoe éngu-
7og, non scripta sed nata lex. — Erfaringsbeviset for

*) zodro slniw, 20flmcev avx év wodyuecw dAN dv wooGdémolg
udvoy Suxgéoovra tav "lovdafov zob “Eldpveg. Chrysost,
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denne indre Lovgivnings- Act: ¢vose e 7o¥ wopov
motsr:*) ,den retlige Gjoren og Laden efter medfedt,
uvilkaarlig Samvittighedsdrift.« ,Naturam opposuit legi
scripte, intelligens scilicet gentibus naturalem justitis
fulgorem, qui legis vicem suppleat.« Calv, — ,Gjerningen,
Gjercn og Laden saalédes som den er Gjenstand for
Lovens Fondrmg (10 fgyov Tov wopov), starer prentet
i Sjelen som Lovtavle (ygesrov & tais xapdiecc) med en
_ Skrift, for hvilken Ingen formaser at lukke Oiet til“.
ov pegTvgotiere .7, A.] Malende Betegnelse af den sde-
lige Tilregnelses-Act: ,Samvittighedens Stemme som sta-
dlcrt Vidne, der paaviser Handlingens Forhold til Loven,
og de enkelte Tanker og Planer som llgesaamange An-
klagele eller Talsmend* (Aopioudy xeryyogovvray 4
anodoyovusywy)**)

V. 16, Tidsangivelsen: & yuéoa ove zguwei o Ocog
lader sig kun yderst tvungent smtte i Forbindelse med
det umiddelbar Foregaaende: Vidneforselén i Menneskets
Indle'***) oo‘ ved at sege lengere tilbage er det forst
Verbet xgtdycovrer i V. 12, de1 tllbyder en passende
Construction, — ikke dixerwd9joorrar i V. 13,1) fordi

*) Med synlig Tvang vil Bengel have construeret: uj wluoy
Eyovre pios. Men den paulinske Smtning gaaer netop ud pas
at vise, at der findes en Lovopfyldelse Nos Hedningene, som
maa fores tilbage til puvag.

**) perakd dAdjjAov bliver af B. Cras., Meyer o. A. henfort ikke
_ til Tankerne i det menncskelige Subject, men til Hedningene i
_deres indbyrdes Forhold, Men den dommende Virksomhed

imellem Mand og Mand herer hen til de ydre Verdensforhold,
jkke til den indre Tankeverden.

***) Nemlig ved at tage dv fjufoy for &lg fufoav: Dagen, da Sam-
vittighedens aunklagende og forsvarende Virksomhed skal treede
frem i sin fulde Betydning. ,non quia rationes accusandi ac

- defendendi sint tunc primum emersure, qu® assiduc nunc vigent
ac officium sunm exercent, sed quia sint tanc demum valiturm,
nequis ut frivolas et evanidas contemnat.“ Calvm, og saaledes
flere nyere Fortolkere.

1) Saaledes dog i Lachmann's Udg. og hos Meyer.
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vi her ikke have Udtryk af Pauli egen Tanke, men et
Tankeexperiment fra jedisk Standpunkt. ' Som Felge
heraf blive V. 183—15 (med Grotius og Griesbach) at tage
som Parenthes: en indskudt Begrundelse af den Laeres
Sandhed, at Guds Dom kommer med Rette baide over
Joder og Hedninge. — Guds Dom gaser ud paa det,
der unddrager sig den menneskelige Dom: ¢ xgumd
vav avdgamov (jvi. 1 Kor. 14, 25. 4, 5, Matth. 6, 4:
0 flémwy év 1w npumry), og hiin Dom bliver ,ifelge
mit Evangelium® (zazd 10 ¢vayyédiov pov, ligesom i 16,
25 og 2 Tim. 2, 8, d. . 8. 70 #yjgvpua pov o &vuy-
yerlov)*) fuldbyrdet drd "Tyoot Xoeorov: — v avdgi
@ woeoe (Apg. 17, 31 2 Kor. 5, 10).

Det er saaledes Apostelens Lzre om det na-
turlige Menneske: at Hedningene ,af Naturen*, i
Kraft af den i Sjzlen indskrevne Lov, ere i Stand til
at gjore Lovens Fordring Fyldest indtil et vist Punkt
(vd 700 w0 mowsiv). In Overspaending som den: at
,den naturlige frie Villie blot er virksom og kraftig til
det, som er Gud mishageligt og ham imod, . . saa at
den ikke formaaer andet end at synde“ (Conc. Formelen)
staaer folgelig ikke 1 saadant Forhold til ,Apostelens
Evangelium, at en Kirke, der i Sandhed og Gjerning
hylder Skriften som ,eneste Regel og Norm, hvorefter

*)} Dog er det ikke usandsynligt, at Paulus har villet betone ,sit
Evangelium® i Bevidsthed om den friere Form og den sterre
Udstrekning, han fremfor de andre Apostle gav sin Evangelie-
Forkyndelse.

Som en Synder):ghed kan merkes den bogstavellge Uad-
tydning (Hievon, de vir. ill; 7, 9: ,quotiescunque in epistolis
suis dieit Paulus: yjuxta evang. meum®, de Lucm signifient vo-
lumine¢, jvf Euseb. H. B. 1IL 4). Men synderlig er ogsaa
den Fortolkning, hvorefter xata t. sdayyéiiov pov forbindes med
nowel & Gsdg (,den tilkommende Dom vil ikke blive holds

] anderledes end efter hans Evangelinm®. Meyer).
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alle Leerdomme og alle Leerere bor vurderes og bedem- -
mes* (sammest.), skulde kunne blive staaende ved den.

II. J@dernes Forstokkelse.
V. 1729,

V. 17-18. Ei 8:*)] . . Den her begyndte Forszt-
ning har sin Eftersmtning i V. 21, der lettest tages som
Spergsmaal: ,Naar du o. s. v. —, hvorledes er det
muligt, at du, som saaledes paatager dig at vere Larer
for Andre, ikke forst og fremmest er det for dig selv?«
— nJodet (Tovduiog, ) med Efteltlyk som religiost
Mresnavn : ,,Jehovah-BekJendex “ 0 #opo}.oyov,usvog W
Osdi (Philo). *¥) Og ligesom der allerede i Selvbenmy-
nelsen med det wmrefulde Navn (,apex judaice gloria-
tionis.* Bengel) ligger en lenlig Anklage mod den jodiske
Forfrengelighed, som troede Manden ngen med Navnet,
saaledes er der ved ¢navamadesdur vouw ikke at tenke
paa taknemmelig og @refrygtsfuld Hylding af Loven, men
paa selvtilfreds Stolen paa den blotte Besiddelse af samme,
uden alvorlig Tanke paa Forpligtelsen overfor den. Det
Samme gjelder om Udtrykket: xavydoe: 10 Osw. Pau-

‘lus indskaerper selv oftere: o xzavywuevog év Kvglw xav-

xdodw (d.e. give Gud Erenl); men ogsaa her er der at
taanke paa den tomme Selvros af Folkets Udkanrelses-

sra o ; N PR IR
*) Lmsemaaden /0% findes i en Mmngde Haandskrifter af yngre

Alder, i de arab., pers. og slav. Oversmtt., ligesom den er op-
taget af Chrysost.,, Theodoret og Oekum., og i Udgaverne af
Erasmus, Stephanus og Beza, Men de mldste Haandskrifter (A.
B. C o. f,), de wmldste Kirkeff. og den syr., mthiop.,, kopt. og
lat. Overswtt. have EZ %  Ogsaa som den vanskeligere Lmse-
maade tilkommer der den ubetinget Fortrin; eiensynlig er den
forste kommen ind i Texten for at gjere Udfindelsen af en
Eftersmtning overfladig.

**) Alleg. 1. 55 ed. Mangey.
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stilling (som Awo¢ mzprovorog), som om derved skulde
vaere givet en Forret til at synde uden Frygt for Straf.
— Sompalete o drepigovre (jvi. Phil, 1, 10): ,du pre-
ver det Forskjellige (,Tingenes Fdrskjelf‘, d. Ov.), " til-
troer dig Evne til at drage Grendsen (Jrazpivery) imellem
det Renc og det Urene, det Tilladelige og det Utillade-
lige (vd évawviu allyhorg. Theodoret.)*) med Paabe-
raabelse af Loven som Kundskabens Kilde, vere sig
med Ret eller Uret.“ (zavyyovpsvos, s. Gal. 6,6, Apg.
18, 25). ‘

V. 19—20. Stillingen, hvori Joden betragtede sig
overfor Hedningene, var: absolut Overlegenhed paa den
religiose Lieres Omraade ifolge Besiddelsen af den absolute
»Sandheds-Regel i Loven*; uogpmorg, egenl, Udform-
ning (oyypatiopog) d. s. s. TUMOE, VROTUNAWOLS dedayte
i6,27. 2 Tim.1, 13.#%) . Overfor dem stode Hedningene
som ,blinde, uforstandige, aandelig Umyndige“ (vymeo).
Men jvi. Jesu Straffetale til odypol vvgplol vuplay, Matth.
15, 14. 23, 16. 24.

V. 21—24. ,Hvorledes kan du, som beiler til den
re at vere Lierer for Andre, glemme at tage dig selv
i Laere? (efter Ordet: luvgd, Fepdnsvooy cswvror, Luk.

"4, 23). Men den manglende Selvbelmrelse ganer, efter
den strax felgende Forklaring (zAémvats, pocysverg . . ),
ikke paa Lren men paa Livet: gaaer ikke ud paa en
fuldstendigere, neiagtigere Kundskab, men paa at hzve

*) Saaledes efter den oprindelige og nzrmestliggende Ordbemaor-
kelse: Oapéoey Twwog év Teve. Anderledes Vulg. ,probas uti-
liora® og Luther: ,das Beste“ (ogsaa Meyer), efter en afledet
Ordbetydning (Matth, 6, 26 og 10, 31), men som her vilkaarlig
tages til Himlp, og tilmed gjer det nedvendigt ved Sowcpdfery
at forlade den ligefremme Betydning og oversstte: vurdere, bifalde.

**) I 2 Tim, 3, 5 har udppads (evoefeing), i Modsmtning til §v-
voueg adric, Bibemzrkelsen af umgte Eftergjorelse, Skin; men
denne herer ikke herhid.
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Modsetningen imellem Livet og Kundskaben, at bringe
hiint nermere til denne. Apostelens Formaning er saa-
ledes Advarsel imod den almindelige Selvfor-
blindelse, der soger og smtter Religionens Va-
sen i Liere og Bekjendelse, ikke i Livet, og der
kan med ringe Forandring herfra hentes et gyldent Ord
for enhver Christen og Christendoms-Larer: ,see, du
kalder dig Christen og stotter dig til Troesbekjendelsen;
du roser dig af dit Samfund med Frelseren og paatager
dig at lese Tvivlsmaal og vanskelige Spergsmaal; du
staaer med Stemplet af correct Rettroenhed som Thende-
haver af den rene Lwre, den udelukkende Sandhed til
Salighed, seer kun Legn og Vildfarelses Morke i enhver
afvigende Overbeviisning og byder dig til som de Blin-
des Liys og Veileder efter Bekjendelsens Regel; ikkun et
forglemmer du: — Evangeliet om Frugterne, paa hvilke
Treeet skal kjendes.* — isgoovisic — &u,ué{,‘ug]: Jau’
legger din Afsky for Hedningene for Dagen ved at
vanhellige det Hellige, din Arefrygt for Loven
ved at vanzre Lovens Giver.® Saaledes (om sacrile-
gium i negenlig Betydning) Calvin: ,profanatio divinz ma-
jestatis* — ,ved Skinhelliched eller ved frek Forsyn-
delse“, og Bengel (efter Luther): ,Deo non dat gloriam,
qua propria Dei est.“*) — , Guds Navn lider Bespottelse
for eders Skyld iblandt Hedningene* (Slaspyusizar

*) Allerede Chrysostomus og Thoophylaktns tenke ved
iegoovlely pan virkeligt Tempelran eller Selvberigelse
af Tompelgaver. Og sanledes flere Nyere (f Ex. Meyer).
Men heri vilde Jeden ikke (og heller ikke Apostelen) have seet
nogen Modssetning til ,Afsky for Afguderne®. Andro have derfor
(efter Grotius) henfert det til Jerusalems Tempel: Besvigelse
af Templet, Forholdclse af Offringer eller skyldige
Afgifter. Men hvorlidet passende or ikke deunc Tanke til
Apostelens Mening og til Sammenhengen med det strax efter
Folgende! og hvorlidet sandsynlig cn sandan Beskyldning ifelge
den jediske Omhu for at iagttage det ydre Skia!

4
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mods. dotdlevar, jvi. Jak. 2, 7. 1 Ped. 4, 14), fordi Be-

kjendernes Uswdelighed kaster Skam tilbage paa Navnet,
der er Gjenstand for Bekjendelsen, — sadwe péygamnrar:

Jes. 52, 5. (efter LXX). jvi. Ezech. 36, 23. — Hvor

dybt indskzrende er ikke Apostelens Ord i den jodiske

Gudfrygtigheds-Dvelse, som ikke kom ud over det syn-

lige og herlige Ydre: Templet — Loven — Guds Navn!

Overfor Tempeldyrkelsen: ,Krenkelse af Helligdommen®;

— overfor Lovens Hylding: ,Vanwrelse af Lovgiveren“;

— overfor Gudsdyrkelsen: ,Bespottelse af Guds Nawn*.

V. 25—27. ,lkke som om det skulde komme ud

paa Eet at vere Jode eller Ikke-Jode, Adkomsten til

at ‘have Plads 1 Jedefolkets Midte (formedelst Omskz-

relsen) har sin- Betydning (wgelei), men kun for saavidt

som det indre Mwerke: Lydighed mod Loven gvarer til

det ydre; i modsat Fald (,omissa signi veritate, in ex-

terna ejus specie hmrebant¢. Calvin) er Omskerelsen
(M%) Eet med Ikke-Omskzarelsen ( (M57r): 9 mepuzopy
dxgofvotie yéyove o1 7 m. ovdly dagiger angofuaties;

— ja, Rollerne kunne ombyttes: den lovopfyldende Hed-

ning maa snarere gaae og gjelde som Jede end den lov-
overtredende Jode (lopio9oevar sic megevounw).s JIvh.

1 Kor. 7, 19. Gal. 5, 6. — 9 ¢ posws dxzgofvavie (0: vd

&dvy v cagul) xgevsi . ] Jvf om Niniviterne og den pster-

_landske Dronning som Dommere i Matth. 12, 41—42 og
Hebr.11,7. D.e. ,Hedningens Efterlevelse af Liovener i sig

sely den starkeste Anklage af Jodens Lovovertredelse.*

(ynon ad personas sed ad exemplum,* Calvin). — dig. ygo?‘u-

patog %, megirousc]: Betegnelse af de udvortes Vilkaar,

‘der burde afholde fra Overtrdelse af Loven (ygamm 9:
vayog éyyoagpog), ligesom i 14, 20: Ot ngoaro‘u,um:og,

og i 2Kor. 5,7: 0102 nigrewg, ol eidove (0: &v). Lu-

“ther: ,unter* (sv.Qv.) d. Ov. ,med* d.e. til Trods for.*)

*) Vulg. har: ,per litteram et circumcisionem®, og Oekum, for-
klarer: v yodppari .. mgoaydelg (tilskyndet ved), ligesom senere
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V. 28—29. Jeden & 7¢ gaveon d. e. yifelge ydre
Marker: Fodsel, Omskerelse, Vane*, modsat Jeden &
v6 xpvnte (jvi. 0 xpunrdg tig nepdiag drdoumoc, 1
Ped. 3, 4), d. e. ,ifelge Tro og Lydighed“, — den samme
Modswmtning som imellem ¢nidpue *Afoadp og wéxve
’Aﬂg. 0: mowoUvreg ved foye vov A Joh. 8, 37. 39, —
Omskerelsen & w6 gavsp d. e. & cagui, modsat
7. xe0dieg, aysigomoiyzog. - Den aandelige Udtydning af
Omskerelsen stammer fra det Gl Test.: megizepsiods
iy ouhygoreedioy vuoy (237232 N2y TR Dok, Deut.
10, 16. 30, 6. Jer. 4, 4. Philo*) udlegger Omskerelsen
som Sjelens Udrensning fra den urene Lyst: dovav #.
nadiy woevvay &xrvousy, og den christelige Symbolik
(o megevopy v Xoeorod) ligger sanledes ner: meprezpy-
dyrs . . v T5 amexdvos: ToD owpueTos THG OuKOE. —
Hjertets Omskarelse* bliver nermere bestemt: &»
nosvpert, ov ppdupert (jvi. 7, 6. 2, Kor. 3,6.), d.e. en-
ten ,ved Guds Aand, ikke i Kraft af Bogstavens Lieere*,
eller ,i Aandens Liv, ikke efter Bogstaven, i Det, der er
Gjenstand for Lovens Bud“. Saaledes simplere: ,spiritu
constat, non littera.“ Erasm. — o9 *(sc. zod & xpumzes
*Tovdeiov) dnewoe . . & 7. Qsov. Jvi. 1 Kor. 4, 5.

II1. Sammenligning af Jodernes og Hedningenes
Stilling.

Cap. IIT, 1—20.

Apostelen kan ikke afslutte den merke Skildring af
den swmdelige Tilstand i den jadiske og hedenske Verden,
uden at klare det Spergsmaal “for sig selv og sine

Beza o. F. Tanken i sig-selv er paulinsk (dooeuiy % dpapric

du vfig évrodijg: 7, 8), men den vilde veere lidet passende her,

hvor det gjelder om at stille den personlige Skyld i det fulde Lys,
*) de migrat. Abr. I p, 450.
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Lesere: hvorledes Kjendsgjerningen af den fmlles
Strafskyld af Joder og Hedninge skal kunne bestane
med Guds Udvaelcrelse af og For_]eettelse til det
jediske Folk.

Thi, dersom Trolosheden fra Folkets Side skulde
have til Folge, at dette Folk stod ligesaa skyldbetynget
" for Guds Dom som Hedningene, maatte man ikke da
sige, at den guddommelige Benaadning, Naadeforelsen og
Forjettelsen er falden wud til intet? dersom derimod
den guddommelige Naadesplan staaer uanfagtet af Folkets
- Utaknemmelighed, saa at Forjettelsen gaaer sin Opfyl-
delse imede til Trods for Gjenstridighedens Modstand,
tjener ikke da den menneskelige Forsyndelse til Folie for
den guddommelige Naade? skal det vel da kunne vwre
Alvor med Guds straffende Retfeerdighed overfor Israels
Frafald, naar Naaden og dens seirende Magt uden dettc
Frafald ikke vilde sees i sin fulde Glands?

Apostelen svarer ved at holde den guddomme-
lige Forsynsstyrelse og den menneskelige Til-
regnelighed ud fra hinanden: Guds Forjattelser ere
usvigelige, hans Naades Veie kunne ikke speerres eller
forrykkes ved Indgreb af den menneskelige Synd; men
hvad der gjor Synden skyldig til Straf er ikke Det, der
bringes tilvele ved den syndige Id, men selve Villien,
som streber Gud imod; denne Tilregnelighed ophsves
ikke derved, at Synden er afmagtig overfor Naaden. Og
saaledes staaer ,den hele Verden skyldig for Gud« (V. 19).

V. 1—-2. ,Vistnok altsaa har Jeden og Indlemmel-
sen. ved Omskaerelsen i-det jodiske Samfund meget
forud for Hedningen: msgiocor molv“, jvi. Matth. 5,
47, — Mgavov] tyder paa en Opregnelse af flere Punkter,
“omtrent saaledes som den forefindes i 9, 4-5; men der
folger her ikke flere; Panlus standser ved det ene: at
Jaderne ere det Folk, til hvis Varetegt Aabenbarings-

ordet er blevet betroet. — émeorevdyoay (samme Construc~
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tion som i 1 Kor.9,7 og Gal. 2, 7: oizovouiey, svayye-
hiov memioTsvuoe) vé Aopee 7. Qsov]: hos Grekerne om
Orakelsvar (yonouor), gnddommelige Udsagn (Séopaza). ,

,vaulul

Saaledes her om de pxophetlske Forjettelser, — og ellels, uﬂ,n

baade om det Gl. Test.s Aabenbaringsord (Moses paa
Sinai ¢dékero Aoyee Lavve, Apg. 7, 38) og om det chri-
stelige: Hebr. 5, 12 og 1 Ped. 4, 11.

V. 3-4. 1 Udtrykket mioric vov Oeov: ,Guds
Trofasthed (jvf, 2 Tim. 2, 13: neorog péver. i samme
Betydning som i Tit. 2, 10: siozec om Tyendets For-
hold til dets Herskab) have vi Bemwrkelsen givet af den
jodiske dmigvic og amiovsiv: ikke blot Vantro, men
Troleshed: Frafald, uskjonsom Misbrug af Naade og
Forjeettelse (i V. 4 og 7: wedoryg, wevopu. Calvin: ,foe-
difragi, perfidia*). Altsaa: ,hvorledes skulde Menneskenes
Troleshed kunne tenkes at opheve Guds Trofasthed (xazeg-
ynoee. jvi. 2 Tim, 1, 10. Hebr. 2, 14)? at standse For-
synsstyrelsen paa Naadens og Viisdommens Veie?* —
yvéedw 0 Osog adydc]: ylad Gud blive, d. e. Gud maa
vere (d. Ov. skal erkjendes som) sanddru, ordholden®
(Theophyl. pevegovadu, ¢modeexvvadun), ligesom i Joh.
3,33. 8, 26).*) Jvf Rom. 11, 2U: dusreuidyre ¢ yapic-
uata . 7 xAnaig 7. Osov. Det er muligt, at den used-
vanlige Brug af Imperativiormen yivégw er bleven for-
anlediget ved den forudgaaende Optativ: uy ysvéivo. —
I Psalmecitatet (51, 6) har den hebr. Text i andet Hemi-
stichium: oWz moim > o: ,for at du skal veere (staae)
reen naar du dommer®, Men Paulus folger, som seedvanlig,
den_graske Overswmttelse, — saameget mere som Psalmens
Ord her komme hans egen Tankegang nermere: ,Gud
staaer retferdiggjort i sine Ord (d. e. sine Forjattelser), og

*) Luther overswmtter: ,es bleibe vielmehr also, dass Gott wahr-
haftig sei”, — som om der stod pévere istedetfor ywéeSow.
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forer dem igjennem til Seier, naar han demmes* (o: mis-
demmes af menneskelig Troleshed).*)

V. 5—6. Fordreielse af den opheiede, trosterige
Sandhed til usedelig Sophisme: ,kan den retferdige Gud
ville straffe, hvad der tjener til at stille hang — ikke
Retfeerdighed, men Fuldkommenhed og deri grundet Ret-
ferdiggjerelse — 1 det fulde Lys“? (owwigzyor, jvi. 5, 8.
2 Kor. 6, 4. 7,11, Vulg. ,commendat. Luth. ,preiset.”
D. Ov. ,bevisert). ,Injuste certe offenditur, si causam
irascendi ex eo aceipit, quod glorificatur®, Calvin, — Paulus
. afveerger ikke blot Misforstaaelsen (xov’ &vdonmov Adyw
“0: wedwg slodece ledeiv of avdoumar. jvi. 1 Kor. 9, 8),
men paaviser Urimeligheden; ,thi hvorledes skal da Gud
demme Verden?* — i samme Almindelighed som i V.
19, men vistnok med serlig Tanke paa Hedningever-
denen, om hvis retfeerdige Fordemmelse der kun var
een Mening iblandt Jederne. Men Dommen forudstter,
at Verden staaer som skyldigt Subject overfor Gud, idet
Synden regnes efter Villiens Retning til Loven i og for
sig, ikke efter Virkningen, som forst afvindes den ved den
guddommelige Forsynsstyrelse. Calvin: ,Sic accipe: non
hoc fieri injustitiee natura ut Dei justitia magis eluceat,
sed Dei bonitate superari nostram malitiam, ut in diver-
sum potius quam tendat finem convertatur.*

V.7-8. ,Thi om Verden maa det Samme gjelde

*) Calvin: ,quantumvis obstrepant impii suisque querimoniis ejus
gloriam odiose obruerc conentur.,” — Der vilde intet veore i Veien
for at oversmtte & vj ugivesdal ¢ som Medium: ,naar Du
gaser i Rette, anlmgger Sag” (jvf 1 Kor. 6, 1), og denne
Overszttelse, hvorefter Gud treeder virkende frem, vilde have
Parallelismen (v zoig A6yorg 6ov) for sig (saaledes, efter Bengel,
Tholuck, Meyer o. A.). Men for Pauli Forstanelse af det
gammeltest. Ord maa Anslogien med hans egne Tanker vesre
bestemmende.  Jvf. Umbreit: der Br. an d. Romer auf dem
Grunde des A. T.s S..256-57,
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dlyrvglut /w«?uau,/lo

som om den Enkelte: gjores den gudforherligende Virk- 7/102" ’;“"“:f‘
ning til sadelig Maalestok (¢meg/ooevosy ec’g, L d’o&w,} ‘e :?:‘ p
ligesom i 2 Kor. 4, 15, o: dAefe mopioaoveoar dckav), " .

7-5 war sl

saa bliver Synden et svevende Begreb; Sv1gagt1gheden“h’ L ;:‘
(wsvope d. 8. 8. ¢neovie) kommer til Zre: — jo storre m&gux Agop

Synden, des herhgere Naaden* (,peccator minister glorie L“Z . ‘:Zk
Deil“ Calvin) — #ai ugy] lader sig ikke forbinde med ey chozruesliony

mwoujewpey (9: mowovuey, hvorefter det Mellemliggende Gty . - Fut.

e,
xodug — Aépery skulde tages som Parenthes): ,,0g hvorfor £ v:‘;ﬂ“;/"’%‘%f
(underforstaaet %() skulle vi ikke gjore det Onde?* 0. 8. v.¥) pc'e.a2. — Lua
Thi oz staaer imod enhver Parenthesering ‘-— det ﬁndesf“,“‘,;'b_;‘f:f“
derfor i nogle Haandskrifter udeladt, hgesom det ogsaa ;% o

mangler i Vulgatas Overswttelse. Men Setningen zadog ;'“f:‘;"""
Bracpyuotusde — ive éA9y vd ayadd danner et fuld- A
stendigt, sammenhengende og afsluttet Heelt, hvor ¢z¢
noujowpsy udgjor Object for Aéperr. Denne Heelhed
tor ikke brydes, og saaledes staaer da kun tilbage at
antage den foreganende Construction afbrudt med xwl p],
ligesom fortreengt ved det mellemindskudte Selvforsvar;
den paatenkte Fortsettelse af den begyndte Spergsmaals-
satning xal 7 . . er saaledes uvilkaarlig (ved Attrac-
tion) bleven indfeiet i den nye Swtning som dens Slut-
ning. — ,Velforskyldt (¢vdixov, s. Hebr. 2, 2) kommer
Straffen over dem (¢»), der tage sig denne gudsbespot-
telige Tanke til Rettesnor.«
V. 9. TV ovv; ngoeyousda;] En saadan Deling of
Ordene i to Spergsmaal for sig er ligefrem forudsat
ved Svaret: ov (ikke ovdir)**). Den almindelige For-

e

*) Saaledes Vulg.,, Griesb, og d. Ov. — Andre (efter Erasmus
og Calvin) underforstaaeefter uy: Aéymusy (,hvorfor sige vi
ikke, saaledes som” . ,.), eller med Luther og Bengel: ,und
nicht vielmehr also thun, wie wir geldstert werden” o. s. v.

**) Theodoret forbinder: =/ ofv nazéyousy megracby; Ligesaa
"QOekumenius, — som Gjentagelse af Sporgsmaalet i V., 1: =/
weQaety Tod Tovdalov.
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klaring: ,hvad da? have vi noget forud“ (d. og sv. Ov.,
ligesom Vulg. ,quid igitur? preecellimus eos?* Luth.
»haben wir einen Vortheil?) gjendrives ved Sprogbrugen;
thi mwgoéyery har kun 1 Activ denne Bemmrkelse. Det
maatte da tages passivisk: ,hvad da? blive vi over-
gaaede?* (neml, af Hedningene, — i skarp Modswtning
til det hidtil ‘Antagne; saaledes Oekumenius o: ngoedsg-
yuev). Men lige afejerende imod begge Forklaringer
er det, at Paulus da maatte antages at tale her i Jeder-
nes Navn, medens han baade for og efter (mgoyviaoduedn
taler i sit eget og Medapostles Navn, og stiller sig og
dem ikke mindre skarpt imod Jeden end imod Hednin-
gen (s. V. 1 og 9). Der maa altsaa seges en Betydning
at Verbet moosyogeda, hvorefter Subjectet kan blive det
samme som foran og efter, og en saadan tilbyder netop
den mediale Form: mgocyeodac: paaskyde, besmykke (o:
ngopuoifsdae, egenl. holde som Skjul foran sig: praeten-
dere, pratexere); — altsaa: ,hvad da? mon vi sege Paa-
skud, Udflugt?**) — ngoyriecdueda: ,vi have docu-
menteret, factisk godtgjort (,tanquam severus procurator
justitize divinee.* Bengel), at Alle ere Synden undergivne* -
(nempupévor ve v cuegriov. T, 14). mag 0 moraw
v epegriav dovdeg fove vh¢ duagriag. Joh. 8, 34.)
V. 10—18. Til Stadfmstelse folger en Rwmkke af
gammeltestamentlige Udsagn, der samle sig i Klage over
den menneskelige Syndighed som falles for Alle. An-
ferelsen skeer, som sadvanlig, efter LXX, dog ikke over-
alt ordret. — V. 10-12 af Ps. 14, 1 og 3. vy o:
oyveroc: 1 religios-sedelig Betydning. — éx{yrav v. Ozon
(@roymy W) jvi Apg. 15, 17. Hebr. 11, 1. — 2k
wlavey (=50) se. & zhe evdeiag odol. — yypsiwdrnoay
(dovdos @ygsior:, Luk. 17, 10. Matth. 25, 30): ,blive

*) En omhyggelig philologisk Dreftelse af de forskjellige Fortolk-
ninger findes hos Fritzsche til d. St.
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ubrugelige, forkastelige. V.13 af Ps. 5,10 0g Ps. 140,4: | oy
Forening af Rovdyrets Glubskhed og Slangens snigende” (s, " s
Foxglft Jvi Jak. 3, 8: pdwosa . . psory lov #avam]-.“" ’:‘g‘f,
gogov. — V. 14 af Ps. 10, 7. Istedetfor mezp/ac (Eph. Lnlhat 1
4, 31) har den hebr. Text ¥~ (Bedragerier), sandsynlig
her efter anden Laesemaade: .-{1‘-.'17;1 , eller ved Forvexling
af de tvende Ord. — V., 15-17 efter Jes. 59, 7: Blodter-
stighedens Odeleggelse (cvrro/ppa) og dens Folger:
Axmods-Elendrghed (zeldatnwgia). — V.18 af Ps. 36 2.

V. 19—20. ,Det er klart, at Anklage og Straffe-
trusel i Pagtens Ord (o0 vouog istf. 7 powgy, ligesom i
Joh. 10, 34. 12, 34. 15, 25. 1 Kor. 14, 21) er nzrmest
netop henvendt til dem, der ere bundne til denne Pagt,
— henvendt til dem for at bringe det til bluselsfuld Be-
vidsthed (ive mév oroue goayy), at den hele Verden,
den jodiske ikke mindre end den hedenske, staaer skyldig
(vmodezog) for Gud, efterdi*) Lovopfyldelse (¥ éopwy
vopov) ikke er Vei for Kjed og Blod (ndee ougé, s. 1
Kor. 1, 29. Gal. 2, 16) til Guds Naade; thi hvad der be-
virkes ved Lov er Syndserkjendelse og intet Videre*
(ikke Kraft 'til at bryde Syndens Magt). ,Interiorem
" immunditiem lex judicat et accusat coram Deo, non tollit*.
Melancht.

Det er saaledes udviklet, at Tilstedeverelse eller
Mangel af den positive Lovikkebevirkernogen
vesenlig Forskjel i Menneskenes Stilling til

*) D. Ov. har: ,derfor kan intet Kjed blive retferdiggjort” . . .,
som om der for di0ze stod 8:0, og V. 20 sanledes indeholdt den
almindelige Slutning, stottet paa det Foregnaende, Men For-
holdet er omvendt: V. 19 er Hovedsetningen (deu hele Ver-
deng Strafskyld), og i V. 20 anfores som Grund: Utilstreekke-
ligheden af Loven, som ikke farer ud over den blotte Erkjendelse
af Synden (sv. Ov. ,derfore att”).
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Lovens Forhold og til Dommen: at oi évvopor ere
Syndere saavelsom oi avouor, at Straffen rammer saavel
novd vouoy som dvounwg. Hermed er Grunden ryddet
og Veien banet, Paulus optager atter den Hovedsatning,
som allerede er fremsat i 1, 17, men dengang for tidligt.
Det er nu forst godtgjort: at Liov og Lovopfyldelse ikke
er Vei til Forsoningens Fortrostning og Fred, at en
Aabenbaring, der indskranker sig til Selvaabenbarelse af
Gud som hellig Lovgiver og retfardig Dommer, ikke
loser Forsoningens Opgave, men at dette kun er muligt
der, hvor Forsoningen er givet som Kjendsgjerning, grun-
det i Guds Faderligheds-Vasen. = Saaledes er Aabenba-
ringen givet 1 og ved Christus, og med levende Tilegnelse
af denne formedelst Tro er der Adgang til Guds Naade
og Syndsforladelse.

11

Brelsen 1 Ghristus,
dens Vei, Vesen og Omfang.

Cap. III, 21— Cap. VIII, 39

I. Retfeerdiggjorelse ved Tro, uden Lovens
Gjerninger.
Cap. III, 21—31.

V. 2124, ,Guds Retferdiggjorelse (d. e. Veien,

ad hvilken Gud oplader sin Naade for Menne-

e poi % skene, 8,1,17) ,gaser nu (3 vo 0w zalgw, V. 26) ikke
lengere gjennem Loven (ywelc »ouov: ,ohne Zuthun des
Gresetzes*. Luther), men gjennem Troen paa Christns;
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v yalere it

saaledes ligger Veien aaben (nepavépwrar) i Evangeliet, og
saaledes er den forud vidnet i den gamle Pagt* (0 vopuoc %. e, <6.
-0i ngopyrar, s. Matth. 5, 17. 7, 12). Den samme Pagt
nemlig, som viser hen til Loven og dens Lydighed, peger
ogsaa prophetisk ud over sig selv (jvi. Apg. 10, 43); ja, Vit Ge
netop den strenge Henviisning til Loven tjener — saale-‘*l“‘“““’
des som det senere udvikles — til at veekke Bevidsthedencas dest«
om Lovens Utllstmkkelmhed, til samme Tid som den™
skaerper Syndsbevidstheden og Trangen til Forsoning. —
el navrag % éni mdvrag ... .|: ,san at (Retferdiggjo-
relsens Naade) er bestemt for Alle og naaer hen til alle
Troende, — saavist som den tiltreenges af Alle uden For-
skjel, aldenstund Alle som syndefulde mangle Guds Bi-
fald“: dokys 7. Osov (s. Joh, 12,43.5,44), d.s.s. énawog
& 7. Qsot, 2, 29. %) — Retferdiggjorelsen bliver betraatet:‘fﬂ;/‘ ;,'
fratredobbelt Side: medHensynthennesket ,ufory,‘,,,‘";{f"
skyldt“ dwgsdy (8. Matth. 10,'8) 0: 0v xav opsidyuc,
ov% & igywy, — med Hensyn til Gud: ,af fri Naade®,
T oavToT yere, — med Hensyn til Christus: ,ved
“den ved ham erhvervede Forlasning®, di¢ w7¢ amolvrou-
oswg év Xp., jvi. Eph. 1, 7. Kol 1, 14: forklaret ved
GPEBLE TWY AuUEQTLOY.

V. 256—26. Den nermere Betegnelse felger af For-
losningens Vark og dens Virksomhed: ,Gud har stillet
Christus frem (szgoédezo: af Offersproget, ligesom mgoo-

*) Paa lignende Maade Luther: ,mangeln des Rehms, den sic an
Gott haben sollten”; d, Ov.: ,dem fattes Ere for Gud”. (,utan
berommelse infor Gnd” sv, Ov.). Vulgata derimed: ,egent gloria
Dei”?, — og saaledes den almindelige Fortolkning: ,Andeel i
Guds Herlighed”, eller: ,den Zre, som Gud giver, Hre ifolge
Guds Dom”, Den ovenfor givno Oversmttelse (,Bifald, Roes”)
anbefaler sig ved sin Simpelhed, og den kommer Ordets oprin-
delige Betydning nmrmest: dofw: Mening, Omdemme, gunstigt
Omdemme. (Saaledes, efter Grotius, enkelte Nyere).



*
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pégaew: fore frem til Alteret®) som Sonoffer (ileovs-
oiov,**) egenl. Adj,, ligesom owzygiov, zadagrygior, yape-
oTnQLoY, 8. Ve, ifegsiov, d.8.s. ilaopog, dvoic vmip

-@uogriov 1 Joh. 2, 2. 4, 10) i hans Blod;* **¥) — jvf.

Hebr. 9, 22: ywgis aipazvenyvoiog 0V pivevar dgpeorg. —

b7 hee 2 \ " ! LK ~. . ee e o 117
e e £16 (00%) évdetey T, Onaoovwyg aveon]: Ltil Bevilsning, # %« (/%

josigh e, it Fremstilling (s. 2 Kor. 8, 24. Phil. 1, 28) af Guds Ret-

Y.

ferdiggjorelse d. e. af den Vei, ad hvilken Gud, netop
fordi han er dizarog, kan fore Mennesket i Retferdig-
gjorelses- (Benaadnings-) Forhold til sig: ved Tro«. —

“0ie )y mogsoer x. 7. A} Den historiske Begrundelse af

Nodvendigheden

T

af denne Beviisning: ,fordi de forhen

*) Bemearkelsen af mporidestor: bestemmer hos sig selv, propo-
nere sibi (Rom. 1, 13. Eph. 1, 9), bliver ogsaa her fastholdt af
nogle Fortolkere: Fritzsche o, A,

*#) Luthers Overswttelse ,Gnadenstuhl” er Hentydning til Exod,
25, 17 £, hvor Laaget pas Pagtens Ark (hebr. gy er gjen-
givet af LXX ved {lecriptov se. mdpe og af Vulg. ved ,propi-
tiatorinm.” Dette hellige Laag, ovenpaa hvilket to gyldne Che-
ruber vare anbragte (s. Hebr. 9,5), indtog nemlig en Hovedplads
ii den aarlige Forsoningsritus, da Ypperstepresten spraengte det
irensende Blod hen imod Helligdommens Laag, Oversmttelsen
laac saameget n2rmere, som det hebr, =mm (bedxkke) har i Pihel
=55 Betydningen: forsone, ligesom tildeekke Synderne (émnodin-
zew opcagriag. Rom. 4, 7). Paa samme Maade forklares Ordet

. af Erasmus og Calvin, og flere Nyere.

#x) 1 d, Ov. ere Ordene &v v@ abrod alpary, efter Luther (ligesom Calv,
0.l Nyere), forbundne med d:& miorsmg som Objeet: ,formedelst

" Tro paa hans Blod”. Constructionen af miczig med év eller &fg
mangler ikke Analogier (1 Tim. 3, 13). Men ved Tale om det
blodige Forsoningsoffer, hvor den. forsonende Kraft sattes i
Udgydelse af Blodet, er det naturligere at forbinde {lasrijgrov
og ofpo. Jvi. Hebr. 9, 14, 1 Ped. 1, 19. Hertil Calvins
Ber;laerkning: wOanguinem auntem solum nominando mnom voluit
alias redemtionis partes exeludere, sed potius sub una parte to-

tam summam” comprehendere; sie- per synecdochen tota expiatio
notatur”, o :

.~
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begangne Synder ere ladede uzndsede formedelst Guds
Overbarelse* (dvoyr} o: pergodvuia: 2,8). Begrebsad-,
skillelsen af nageoeg (der forekommer alene paa dette

Sted) og dpeore er Skjelnepunkt imellem den nyere
Fortolkning og den mldre: maginue er ,sender forbi, la-

der gaae forbi“, altsaa om den midlertidige Bortseen

fra Synden; agpinue derimod er ,bortsender, lader los“

altsan om den endelige Forladelse af Synden og dens , o el
Skyld. *) e irshefer |

Aoy A0iians

Altsaa — for at samle Hovedtankerne i deres, =

c > els 7o ?.?vdc-
naturlige Folge: Forlosningsverket (7 ano).ﬁtgmmg’a,wam Ze
<, N . - . ' - - [ipo's qcs

) & Xeo. L) er &dubie vic dwoauvye vov Osov.,y b
Den omfatter paa eengang Beviset for ,at Gud er ret—a{’;’;;f f;;‘,,'.,,
faerdige (hellig og retviis), ,og at han retfardiggjor ved

Tro“. D. e, overfor den Hellige og Retferdige kan der

ikke tmnkes Retfwerdiggjorelse ad' Lovens og Gjerningens

Vei, men alene ad Troens, fordi Mennesket her ikke

stiller sig hen for Dommen, men griber Naaden i Yd-

myghed og Tro.**) — Hvorfor en saadan évdecteg er
nedvendig? die Tyv mdgsoy %, T. A, d. e. fordi ,Gud -

i de forgangne Slegter har ladet alle Folkene gaae deres

*) Luther oversmtter: ,in dem dass or Siinde vergiebt, welche
bis anhiero geblichen war unter gottlicher Geduld” (ogsaa sv. Ov.),
ogd. Ov,, ,ved de forud begangne Synders Forladelse”. Men
hverken kan S:& m. Ace, oversmttes ,i” eller ,ved”, eller mdo-
go1g (pretermissio) tages som censtydig med &peotg (remissio).
Tager man mdsdiy = dpsaty, sna at i Ty mwdoeciy betegner
Maaden, hvorpaa Guds Jixatosvyy yttrer sig, saa kan der ved
dux. alene tmnkes paa. den guddommelige ,Godhed og Naade,
som viser sig ved Forladelse af de forud begangne Synder” (saa-
ledes af Aldre Grotius, af Nyere Reiche). Men fornden det
vilkaarlig Indskreenkende i denne Ordbestemmelse, bliver Hen
viisningen til ,de forud begangne Synder” da uden al Betydning,

**) ,Summum hic habetur paradoxon evangelicam. Nam in lege
conspieitur Dens judicans ¢t condemnans, in evangelio justns
ipse et justificans peceatorem.” Bengel.
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egen Vei“, ,har overseet Vankundighedens Tider* (Apg.
14, 16, 17, 30), — altsaa: for at ikke denne mdgsotg (den
tilsyneladende Ustraffethed) skal blive taget for.en dgpeatg,
og Menneskene saaledes bestyrkes i vrang og farlig Fore-
stilling om Straffrihed for Ugudeligheden. — Hvorledes
denne édakeg er foregaaet? ved Christus som Sonoffer
{8 v¢ aiuaze t00 ihaorypiov). Men i hvilken Modsat-
ning til hver anden Offring! Thi Offeret er her ikke
bragt til Gud, men af Gud selv (0 Qeoc n100¢dern); —
den Offrende har ikke udgydt fremmed Blod, men sit
eget Blod (& v@ avrov eipazi); — Offeret er bragt ikke
for at udsone Guds Vrede, men for at vise (mpog év-
deekiy) den ene mulige Adgang til Naade for den Ret-
vise, Hellige og Retfeerdige (o dixatoc); — den forsonende
Virkning skeer ikke umiddelbart, bliver ikke tilfert
udenfra, men den er betinget ved troende Tilslutning
og Tilegnelse (die m/o7s0g).

V. 27-31. (%l 00v % navyyoes; dEeuhsiodr). jvi. Luk.
8, 25. 1 Kor. 1, 20. ,Vistnok — for Selvberommelse,
Selvfortrestning bliver der saaledes ingen Plads tilovers
(0vx &we yoigav &se. Theodoret);*) thi overfor Naaden,
som giver uforskyldt (vf yegire. dwgeaw. V. 24), har
intet Gjerningsveerk Betydning, men alene Tilegnelsen ved
Tro*. (vopog miorewg, d. e. den Leere og Anviisning,
hvor Troen. treder i Gjerningernes Sted).**) — Spergs-
—)iw@n's Yo wv m:'/‘::a; %LZ:(;}%W %‘w«"x‘;u ottt Roees,,

*) ,Ne guttam quidem reliquam facit; — in hac cansa non suffi-

ceret docere, nisi majore vehementia Spiritus Sanctus ad pro-

sternendam nostram altitudinem fulminaret.” Calvin,

*) Naar Luther i sin Overs. af V, 28 indskyder Ordet: ,allein
durch den Glauben”, er det ikke at undres over, at han som
Oversmtter har maattet hore ilde for denne ,Interpolation” (Bis-
ping: Erkl. des Br. an d¢ R. S. 145). Men han har i al Fald
handlet i god Tro, d. v. s. for at give Apostelens utvivlsomme
Mening det bestemteste Udtryk, Apologia Conf. svarer med
Faie (,Quid sit fides justificans”): at ,det Exclusive dog ikke lader
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maslet: 3 Tovdeiwy o @sog povoy; har sin Grund i det
forangaaende Gvdoumor (v0 xzovoy THE QUoswg dvouu
Geig. Chrysost.): ,Skulde Nogen tage Forargelse, fordi
Retferdiggjerelsen og dens Betingelse er sat felles for L
Menneskene uden nogen Undtagelse eller Indskrankning Aot o ik

Y ra uean P2

da betmnke han, at overfor den ene Gud, for hvem vi:;*;:;‘:&j‘,;;
skulle retferdiggjores (slc 0 Ocog, oc ixewost) er For-z;j, :jf‘/“
holdet det selvsamme for Alle: imellem Skabning og ° 7
Skaber, Synd og Lov, Skyld og Naade! Hvad der ad-

. skiller Jade og Hedning er her et forsvindende Punkt,

uden Indflydelse paa Stillingen til Gud.* - - zaragyovuey
(xevagpsiv egenl. doyov mousiv, s. Luk. 13, 7. x. pouoev

d. 8. 8 adersiv, axvgovw, 8. Gal. 3,17, Eph. 2, 15) mod-

sttes iovavouey (0: fefutovusv): opretholde, holde ved

Magt, jvf. Hebr. 10,9. Paulus imedegaaer her i al Korthed

en Indvending, som let kunde forudsees: at den hele
foregaaende Udvikling gaaer ligefrem ud paa at nedbryde

Lovens Anseelse. Svaret er dette: ,i Leren om Ret-
ferdiggjorelse ved Tro uden Lovens Gjerninger ligger

der alene Indsigelse mod den i Misforstaaelse grundede
Overvurdering af Loven, som vil tilegne den hvad der

ligger ud over Lovens Bestemmelsc og dens Kraft; om-

vendt er det netop Troen, der baner Vei for den sande
Indleven i Lovens -aandelige Vsen“. ,Nam lex moralis

vere confirmatur ac stabilitur per fidlem in Christum;
quandoquidem in hunc finem lata est, ut hominem de

sua iniquitale edoctum ad Christum adduceret.* Calvin.
Apostelen afbryder her for ikke at komme dybere ind :

sig udslette af den evrigo Text”: ,gratis, non ex operibus, do-
num est” — ,nani he quoque sunt exclusivm”. Og allerede
Erasmus (de ratione concion. IIL, p. 1049. Lugd. Bat. 1704)
har bemerket: ,Hmec est vox (,s0la”) tot clamoribus hoc seculo
lapidata, qus in Hilario reverenter auditur”.

5
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i et Aimne, hvis nermere Udvikling felger senere, i sy-
vende Capitel.*)

II Retfaerd1g'gmrelsen ved Tro, stadftestet ved
Abrahamg Exempel.

Cap. 1V, 1—25,

Allerede i Cap. 3, 21 er der henviist til ,Bevidnel-
sen 1 Loven og Propheterne* om den sande Vei til Ret-
ferdiggjorelsen; og skal den gamle Pagt kunne med
Sandhed betragtes som Forer hen til Christus, saa kan
der i den ikke mangle en forbilledlig Hentydning til den
guddommelige Naade som Frelsens og Syndsforladelsens
eneste Kilde. Men hvor .skulde denne Henviisning vere
at finde fuldstmndigere og klarere end hos Israels Stam-
fader, til hvem Forjettelserne ere udgangne, og fra hvem
det hele Udkaarelses-Forhold til Jehovah har sit Ud-
spring? Det var neppe engang muligt at fere en For-
bandling med Jodechristne om Retferdiggjerelse for Gud,
uden at komme ind paa Abrahams Exempel: paa
hans Forhold til Forjettelsen og Loven, til Lydigheden
og Troen. . Og det store Exempel er frugtbart i mere
end een Hensecende: Naadens Velsignelse blev Abraham
til Deel uforskyldt, uden forudgaset Gjerning, alene for-
medelst Troen; men denne Tro viste sin Kraft 1 den

*) Efter de Wette og Meyer skal V. 31 henhore til Cap. 4. Det
skal vare Begyndelsen af et nyt Afsnit: ,Overcensstemmelse
af Laren om Retferdiggjovelse ved Tro med Loven, oplyst ved
.Det, der er sagt i Loven om Abrahams Rotfrrdiggjerelse.
Ifelge heraf blive da Ordene: wdpov icravopsy forklarede som
Bekraeftelse af: ,at og hvorledes Retfmrdiggjerelsen af Guds
Naade ved Tro allerede er lert i Loven®. Men den angivne
Forbindelse med Cap. 4 er tvungen, og den sidst anferte For-
klaring, hvorefter den christelige Retfrerdiggjerclsesiere skulde
l=gges ind i ,Loven”, har den paulinske Udvikling, navalig i Cap.
4, aabenbart imod dig.
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meest selvopoffrende Lydighed — det samme Ex-
-empel kunde derfor paaberaabes af Jakob (2, 21 ff) som
Beviis for nedvendig Samvirken af Tro og Gjerninger
—, og Forjettelsen blev givet og blev modiaget med Tro,
farend endnu ,,Omskerelsens Tegn® var indstiftet, me-
.dens Abraham altsaa stod som Fader ikke for de Om-
skaarne alene, men for de Troende overhovedet. —
Paa den anden Side treder ogsas her Afstanden frem
imellem Forbilledet og Virkeligheden. Thi
Troen, som her ,bliver regnet til Retferdiggjorelse, er
ikke Evangeliets Tro, ikke Tro paa Guds forbarmende
Naade mod Syndere; men den er den faste Forvisning
om Guds Sanddruhed om hans Forjettelses Usvige-
lighed. “ '
V.1-3. ,Lader os eng'mrr stille os vor Fader Abra-
ham for Oie¢: hvad skulle vi vel sige, at han har op-
naaet (svgyxévas, ligesom det Hebr. ngn 0: zz@odec. s.
Apg. 7, 46. Hebr, 9, 12) paa Grund af ydre Fortrin?«
Svaret paa Spergsmaalet er udeladt som selvforstaaeligt:
»ovUdir. han har intet opnaaet®. *) — xove oagua] kunde
man fristes til at henfare til vov mezége yuor,**) men
det horer — ikke alene ifelge Ordstillingen, men ifolge

*) Grotius, og efter ham enkelte Andre, opleser Spergsmaalet i
»Hvad skulle vi sige? mon at A. har cfter Kjodet opnaaet
(neml. Retferdiggjorelsen)4?

**) Saaledes, efter Origenes, Chrysostomus, Theophylak-
tus, ogsna Erasmus og Calvin, og asbenbart cr det denme,
tilsyneladende lettere, Construction, der ligger til Grund for den
Ordstilling, som Griesbach og Lachmann have optaget efter
mange af de wmldste Haandskrifter (A. C. D. o. f.), Overswmttelser
(Itala og Vulg.) og Kirkefredre (Euseb., Cyrill., Chrys. o. F.);
hvorefter sbonuévar leses foran 'Afpadp, — en oiensynlig syn-
taktisk Correktur. — Lachmann har tillige i dette Vers efter
gamle Haandskr. og orient. Overss. optaget L®semaaden mgomd-
zogu istedetfor warépn.

R
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Tankegangen — til stigmuévae. Thi Spergsmaslets hele

Veagt ligger paa Ordene zevd ocgru. Intet er lengere

borte fra Apostelens Tanke end at benwmgte, omtvivle eller

forringe Det, som ‘er blevet Abraham til Deel fremfor

alle Andre; det er alene den formeentlige Grund til Be-
gunstigelsen, imod hvilken Spergsmaalet er rettet. Zugf

er, i Modswtning til nv¢dpa, Indbegreb af alt Materielt

og Legemligt, alt Skrobeligt og Forgengeligt, alt Ydre

og Tilfeldigt; jfv. Phil. 3, 3—6, hvor memotdévar 2v

oagui (1 Modsetning til xavydecduc dv Xo. Incot) gaaer

ikke alene paa Omskarelsen og de jodiske Fodselsvil-

kaar, men. ogsaa paa den pharisziske Nidkjaerheds-Regel

og den strenge Lovopfyldelse. Den nermere Udtydning

afheenger af Sammenhengen paa hvert enkelt Sted. Her

fores Tanken naturlig hen til % v oagxi megizouy (2,

28), oyueiov megwousie (V. 11); men den umiddelbar
efterfolgende Setning: & pdo "A. & igpuv dmarndy

" angiver udtrykkelig ,Gjerningerne* som dem, ved hvis

Hjelp Abraham intet har opnaaet, og der maa folgelig

gives Ordene xaza odgze en saadan Udvidelse, at

disse, som henherende til Livets ydre Virksomhed, ere

st JM&medlndbeiattede. ¥) — At Abraham intet har opnaaet
;"f:ﬁé":f wuord oupre er, efter Apostelen, klart deraf, at han i
;pa(vlf}/}“‘ «*modsat Fald ,vilde have Noget at gjore gjeldende«
m: .21771 (nayyn,ua. materia gloriandi), ,men han har intet saadant
3"—4%’4‘4‘% (@A¥ 0V sc. uomymm #ee) 1 Forhold til Gud«’; — altsaa

howie, 5 1+, Ubetinget Benagtelse: ingen xa'u,muu, fordi ingen {gpe,**)
%.r a’a’l (44 l'i'!fc

*) Ivf. Theodoret: nory cdone Ty &umod‘uvnu v ¥oyorg layu,
énedfjnse Si Tod cwipuros Exmingoduey T Epya.

**) Efter den almindelige Fortolkning (Vulg. og Luther, d. og sv.
¢ ol tadte S W ‘ Oversmtt,): ,han har (vilde vel have) Noget at rose sig af
e A o Jy w?'@p"f'“ (nemlig: for Mennesker), men ikke for Gud“; — altsaa
ﬁ" fo 1 Gad (4 en Tndrommelse og en indskrnket Benmgtelse. . Men hvorledes

skal der kunne vare Tanke om ,Are for Mennesker¥, hvor der
udelukkende handles om Retfmdxggjarelse for Gud“?
' x‘muh—\, B wa( 7 of nos 4‘04]50“4 " 7Y/ WW@JM Aﬂ’&ﬂut‘(l
Sk {tyn g 0?’}7/“""‘“ St Froace — " ity g wiseas
‘V?Wﬂ }@A’f&}w z 6’“&&‘0% .‘x/t(u‘;::é";”/ ald ﬂuw’&/
de u".’f‘ﬁA‘:‘:‘.f'ﬁArhnn P lwlﬁ

}.
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— ,0g det ifelge Skriftens udtrykkelige Ord (zi 9 yoapy
Aéyecs), som alenc anforer den troende Fortrestning hos
Abraham (Gen. 15, 6: mimma y1anr), og udtrykkelig la-
der denne blive regnet ham til Retferdighed (maunm

mpTs )4 %) Saaledes: kunde Skriften umulig have ud-"
txykt sig, dersom der lane nogen Gjerningsfortjeneste til
Grund, dersom Retfrerdiggjorelsen ikke her var reen
Naadesact.

V. 4—5. Forskjellen imellem Verkhellig-
hedens og Troens Stilling til Gud: Den forste
venter, ifelge Grundsmtningen: éfiog 0 Zopavye Tov pe-
090y avvov (Matth, 10, 10. 1 Tim, 5, 18), sin forskyldte
Lon (pe090¢ zar' opsidyne) of Guds gjengjeldende Dom;
den anden vender sig uden nogen Regnings-Opgjerelse
med ydmyg Fortrestning til Guds Naade (rxaze yetory).
Jvf. Eph. 2, 9: Ocov v0 dugov, ovx & épywy. — Denne
Forskjel ligger allerede i Skriftens Ord: 2iopicdy sic
dexaroovwyy. Thi Gjerningen er utilstrekkelig til at give
Adkomst, naar et Andet maa ved Tilregnelse stilles 1 dens
Sted. — Ved Mods®tningen imellem Gjerning ogj
Tro (vo g 29petopsve, mwrevovre 8F) maa Stillingen!

af de tvende Led fattes vel i Oie. I den omvendte Or- . .

den (vg meorevove, py) Ok loyalopéve) vilde Ordene
indeholde en aldeles upaulinsk Tanke; thi saa vist som'
Paulus frakjender Gjerningen, der ikke er fremgaaet af
Tro (den egennyttige, lovsyge Gjerning) al Betydning,
saa vist er, efter Apostelen, Troen ligesaa betydningsles
(Tro af Navn), hvor den ikke er den frugtbare Kilde til
Kjerlighed og al god Gjerning**¥) Ligesaa vilde den

*) Jvf. 1 Makk. 2, 52: "Afoadp ovyl & mepuopd eboidy micrds,
nel loylody adrd elg dumavoadvyy;
**) ,Fideles non vult esse ignavos, sed tantum mercenarios esse

vetat, qui & Deo quicquam reposcant quasi jure debitum*®
Calvin,
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anden Deel af Satningen: vo» dixacovvra vov aoefly vere
et wpaulinsk Paradox i den Mening, at Mcnnesket, frem-
turende paa Ugudelighedens Vei, skulde kunne tenkes i
Naadesforhold hos Gud; men den christelige Sandhed er-
her udtrykt i sin skarpeste Form: ,naar Benaadningen
(dunacogvry) har sin Grund ikke.i menneskelig Fortjene--
ste, men alene i Guds Vewsens frie Kjerlighed, saa er
ingen Synder udelukket fra den, naar han ikke 1 forstokket
Vantro river sig selv los fra Naaden“, Ievrigt gjezlder
her Calvins praktiske Bemarkning: ,non hic disseri, qua~--
liter vitam instituere nos oporteat, sed queri de salutis
causa‘“,
V. 6—8. I Citatet (af Ps. 32, 2-3), hvor, Psalmisten
priser Den salig (Aéper maunwoiopor (jvi. Gal 4, 15):
»udsiger Saligpriisning® o: wazagifsr, Jak.5,11), ,hvem
Synder og Overtredelser forlades®, mangler imidlertid
j %ﬁﬁDet’ der skulde svare til det paulinske ywgis foyww.
lz,,;}az&,u,,"Men paa disse Ord ligger netop Hovedvagten, og det er
gt dem, der betegne Forskjellen imellem den nytestamentlige
og den. gammeltestamentlige Lov om Syundstilgivelse.
 Bensoppgoss V. 9—12. Indvendingen maatte her ligge nwer: at
wtinly?Iiyaq der i Psalmen er sagt om Syndsforladelse og om
i¢ bey, Uaits, o . . .
e(322). — Lovpriisning paa Grund af samme gjzlder Joderne alene,
3;”%:; 7o Abrahams Born efter ,Omskerelsen 1 Kjodet“. Vel, —
(a . ~ siger Apostelen — lader os engang vende tilbage til Abra-
4o« M it ham og sperge om Tidspunktet og den ydre Livs-
$. a8 tilstand (nwwg), da Guds Naade blev tilsagt ham. Om
Forjmttelserne lese vi allerede i Gen. 12,13. 15, om Omskee-
relsens Tegn derimod som Besegling (spoayida, s. 2 Tim.
2, 19. Apok. 7, 2), som Pant paa Retferdiggjerelsen,.
forst i Gen. 17, 11: oyueiov Jadyuye (2 OiN) avd
(eaey Euov mt.i ‘U:ulﬁ.% Ml}ltsgfl_,a; ﬁggybgﬁg&gggnf og den
alene, der bringer i personligt Korhold til Abra-
yQﬁf #ourigham: for at han skal stase (slc 70 slvee’ avtoy) som
Soeu pie

typscror. alle de Troendes Fader*, saavel de Uornskaarnes (&

P
(2379
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axpofuorieg, 8. 2, 27) som de Omskaarnes, — og Disses
ikke paa Grund af Omskerelsen, men kun forsaavidtsom
»de vandre i Sporet, der er anviist ved Abrahams Tro“.
Den samme Idealisering af Senligheds-Forholdet til Abra-
ham som i Joh. 8, 39: & zéuva zov "Afoads 778, TG
éoyw T’ 4. dnotsize &v . — gorysiv]: iserdeleshed om
den ydre Livsform, s. Gal. 5, 25: & Cupey avsvues,
avsvpatt xai ovocyausy (4. e. lade det indre Liv traede
frem i synlig Fromhedsgjerning).*)

V. 13—15. Til yderligere Beviis for, at der uden
abrahamsk Tro ikke er Adgang for Jederne til Abrahams

Forjeettelse, henvises der til Israels andet store mgmaov"

(8, 1. — foruden Omskamrelsen): ,heller ikke i Kraft af .
Loven blev Abraham benaadet, men alene ifelge Troen;
ligesom Forjettelsen tillige gjaldt hans Sed* (Gen.12,3
LXX: vevdoyydycovrar v ool ndoar ai gulel ¢
;lo}g' 17, 5: ovjow viw diedquyy pov evd uicov oov %.
0¥ omépparog gov), ,saaledes gjmlder ogsaa Betingelsen
den%. — uM,govo,uov #oopov] Besiddelsen (#Angovopic)
gaaer, efter Forjettelsens Ord til Abraham (Gen. 13, 15.
15, 7), ikke ud over Kanaans Land (s pijv vaveys,
7Y o 0pdg, 0ol Juow %. TG OmiQuUaTL 00U éwg alwYog).
Men fra dette Liand udgik Frelsen, som omfatter Verden
og dens Slegter, og hiin Besiddelse er derfor i det N.'T.
Forbillede pas Theokratiet og dets saliggjerende Magt.
s. Matth. 5, 5. 19, 28. Apg. 20, 32. — ,Forjettelsen
vilde altsaa veere taget tilbage (xawsgpyvar), Troen vilde
have tabt sin Kraft (ssxévwvar, jvf. 1 Kor. 1, 17. 9, 15),
dersom det skulde vaere Forholdet til Loven (of &% vogov),
der gjorde deelagtig i det Forjettede (#Aypovopor) s **)

") »Vestigia fidei opponuntur vestigiis circumcisionis extern®; non
est vis & multis trita, sed vestigia snnt, aperta tamen”. Bengel.
**) »Si interposita esset hmc conditio, Deum eos solos dignari ad-
optione qui merentur vel qui legem preestant, nemo confidere

n«f”cl.a. 4
f(:'/t .
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. . ) Cap. VL . )
Grouis el for V13 ihha Aistonish pand. Aoiea Jat. 3,7, waten dgwm&)ﬂ‘. a prises

. Qs lnvseer Nolie -

men allerede Lovens Natur vidner herimod; thi Lovens

, _ Virkning — modsat Forjwmttelsens. — er Opwmggelse til

%A:?;ASynd og Nedkaldelse af Straffen« 5 — forelsabig Antyd-

(@cs ning af Udviklingen i Cap. 7. V. 15 udgjer saaledes en
parenthetisk ‘Swtning. :

V. 16—17. I umiddelbar Forbindelse med V. 14:

L g »Derfor er Troen den eneste Betingelse (i miovsws sc,

#hyporopor), for at Naaden maa blive erkjendt som eneste

Grund (ive xzeva yegww. se. dor), og Forjmttelsen altsaa

b e xmaa utvivisomt' vedkomme den hele aandelige Afkom af

%j;}l;i“f “ Abraham (za OTHEQpLaTL 'A. & wioveng)*. — Ved Ordene

i Gen. 17, 5: gy 9% yi0m 30 er der tenk¢ paa de

flere forskjellige Folk, som nedstammede fra Abraham

(Ismaeliter, Idumaere o. £); men hos Apostelen udvider

den ubestemt almindelige Ordform sig til at omfatte Jor-

. dens Slaegter uden Hensyn til historisk Nedstamning: ov

: xave QUOLKYY oUYpévsie, alhd et olrsiwow wioTsug.

wagtton 29 58 Chrys, — wovévarsd]” egenl. ligeoverfor .’(Mark. 11, 2. 12,

N4 o wdmeow: Jfor Gud, pas hvem han troede.¢

(Attraction o: zer. Gsov, cu infvzsvce). — Abrahams

Tro var Fortrostning til Guds Almagt; denne er her be-

tegnet (ligesom i Joh. 5, 21. 2 Kor, 1, 9. 1 Tim. 6, 13)

ved Magten til ,at fremkalde Liv af det Dede ({womosiy

Tove wexgove, med Hentydning til Abrahams og Saras

vénpwoeg, V. 19), kalde det Ikke-Tilverende som vee-

rende“*) (med Hentydning til den forjwttede Talrighed af

Abrahams Afkom) —. zaldeiv vd uy 6vve we dvve]. d.e.

,Ouds Villie er skabende; i samme Dieblik han kalder,

auderet ad se pertinere. Exinanita ergo fides esset, quia im-
possibilis conditio non mado suspensas et anxias teneret animas,
sed trepidationem quoque incuterct. Ita evanesceremt promissio-
num effectus, quia nihil prosunt nisi fide acceptw”. Calvin.

*) Jvi Xes, 41, 4: wa-m Sh il iy N=p: phau kalder Slegterne fra
Begyndelsen af”, )
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(vil), er Tingen ikke et uy ov, men har Tilverelsens
Liv.«#) :

V. 18—22. ,Han troede ud over Haabets Grzndse
(meg &mida. prater spem. Luth., ,da nichts zu hoffen
war*), stettet pas Haab* (¢n” gAmide, jvf. 1 Kor. 9, 10).
— &g 70 psvéoda:] kan tages som Object for énigrsvosy .y f‘L“ i
»at han skulde vorde“ (d. og sv. Ov., efter Constructionen ® * %45~
moTevery &lg), eller ogsaa oversmttes (med Luther):
ofor at han skulde vmde“ — De anferte Ord af Gen. &Z;mﬂ ““i

mul
15, 5 (ovvwe dover T0 omépue coy) mase udiyldes afh&wL i

den hebr. Text: ,see op til Hlmlen, og tal Stprnerne,w« ot e
om du kan“: W M. — w) dodsvyoas v mioved].
jvi 14,1, d.s.5. ovx o).:yomo'zog (Matth, 8, 26, 14, 31).
Jvf. 1 Kor. 8, 7: ovveidyorc ¢odsmjg, — og samme
Tanke staerkere udtrykt: ov diexpidn <5 amovie (9:
ovx ¢morog), jvi. 14, 23. Jak. 1, 6: uydiy drexerropsvoc.
Og Grunden til den udeelte, troesstmrke Sjel? ,Han ag-
tede ikke (0v zavsroyos jvf. Jak. 1, 23 f.) paa noget af
Det, der kunde veekke Tvivl og Mistrestighed, paa Le-
gemets henvisnende Affeldighed® (cape wvevszguuévoy,
s. Hebr. 11, 12).%%) — dove dofav 7 Oew (7922 13
mim5): give Gud den Hylding, Dyrkelse, der tilkommer
ham — her om den tillidsfulde Fortrostning (¢vedvwa-
wody vy wiorer jvi. 1 Ped. 5, 9: ovepsol vy micer).
Paa andre Steder om refrygt (Joh. 9,24. Apg. 12, 23)

*) Hvad der her (xododvrog) gjmlder den uafbrndt vedvarende
Skabelse i hvert Qieblik af Naturens Liv, er af Philo overfort
paa den oprindelige Skabelse: =& uy) Svze #xddsosy el o shveu
(de creat. principis, p. 728 Paris. 1640). Bengol: ,Deus luci,
dum ea mon est, sic quasi ea esset ait: prodi, yevod.”

**) Bem®rkningen om Abrahams over enhver Tvivl ophaiede Tro
stemmer med Fortellingen i Gen, 15, 5. Det senere Tidspunkt
af opstaaet Betenkelighed (17, 17) ligger her udenfor Betragt-
ningen,
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eller om Taknemmelighed: Luk. 17, 18. — miygopogy-

deig] (om Fuldferelse af Begivenheder: Luk. 1, 1. om

Fuldferelse af betroet Hverv 2 Tim. 4, 5) her: ,,opfyldt af

Troens Forvisning*, =5 N": (i Modsetning til det hid

;‘57; ;jdﬁ og did vaklende Smd), jvt. 14, 5: éxaovos év wu idlw

s Jnel v 3% p0i mrAygogogeicdw (1 Thess. 1, 5: mdygogogia). Ved

ﬁuuy,cy Betegnelsen af den ouddommehge Magt (dvvarog notnoat)
”i"i”pﬁﬁdéwf Matth, 19, 26: wagu Ot ndvre dvverd 2ove.

whzoe ieo TV Y 9325, ,Det er her ingen simpel Historie, blot

til Efterretning, wmen dens Indhold er os til Laerdom og

Paamindelse* (8 yudc, jvi. 15,4: eig juerigav diduonu-

Mav. 1Kor. 10, 6: savre vvmor quey dyevidnoar); —

»0g hvormeget ere ikke vi bedre stillede: for hvem Troen

har en Fylde og Bestemthed i Indhold, en Grund og

Stette, som hist manglede!*  Troens specifisk chri-

stelige Grund: Christi Opvakkelse som guddom-

melig - Magthandling (jvf. 1 Ped, 1, -21); det christe-

lige Troesindhold: Christi Selvhengivelse i Deden,

hans Forherligelse i Opstandelsen, Naar Doden her

“bliver fort tilbage til den menneskelige Synd som Grund

(nagedody ded vd negumswuese), Opstandelsen til

Synderens Retferdiggjerelse (yyépdy & wyv di-

aaiwowy yuow),*) ligger Udviklingen af det.kortelig An-

tydede i det Foregaaende: Den syndige Menneskeslzgt,

formedelst Synden i fjendtligt Forhold til den hellige

Gud, Gjenstand for hans ogyy, har kun Adgang til

Naadesforhold hos Gud ved Soneofferet fremstillet af Gud

*) Denne Adskillelse ter dog ikke tages som Modsetning;
thi paa andre Steder bliver dumefwerg henfort umiddelbart il
Christi Ded: 5, 9. 2 Kor. 5, 21, Doden og Opstandelsen here
nemlig uadskillelig tilsammen, og danne ferst i Forbindelsen en
Heelhed: Doden som Vei til Opstandelsen, denne som Overvin-
delse af Deden. ,Justitis principium est nos reconciliari Deo,.
complementum autem abolita morte vitam dominari?. Calvin,
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selv (3, 25), hvorved al menneskelig Forsoning falder
bort; — men denne Adgang til Naaden er betinget fra
Menneskets Side ved Tro paa Christus (sammest.): ikke
blot som den Lidende og Opofirede, men som Dadens
Overvinder.” Forst ved Opstandelsén faaer saaledes Troen
sit fulde Indhold og sin fulde Styrke.

III. Den Retfierdiggjortes sjelelige Tilstand.
‘ Cap. V, 121

V. 1—2. Den umiddelbare Frugt af en Tro, som
har Guds alforbarmende Kjerlighed til Gjenstand, er den
trygge Hvile i ,Fred med Gud* (sfo5vy), hvor der
-forhen var §ydou mgog Tov Qv (jvf. Eph. 2, 17),*) —
den Fred, som Mennesket ikke kan savne, som er For-
maalet for den steerkeste Higen, den uafladelige Anstren-
gelse 1 Bod og Offring. Den hidtil afsperrede Vei til
Naadens Trone har Christus aabnet for os (som mgoge- -
yopsvg)*): O o0 Ty ngosayayyy doyguapsy (jvE Eph. - ruc
2,18. 3,12. 1 Ped. 3,18) — egenl. ,ved hvem vi have .’ )/ﬁlv s
havt Indferelse,” d. e. ved hvem vi ere blevne indferte". - ham
Billedlig Betegnelse af Fmso“in«reva:xket 0: suradduyyy ',",‘f.' oh
Sdfoper, V.1, — v 4 e'a'('rruycsv] (3 =z, jvi. 1 Kor.
15, 1. 2 Kor. 1, 24): ,vi tage Fodfeste i N-mden***), lade

*) Istedetfor #yousy lmse flere af de wldste Haandskr. (A. C. D.),
ogsaa Itala og Vulg. éywusv (optaget af Lachmann). Con-
junetiv-Formen er dog her lidet passende. Sammenh®ngen forer
ikke til en Paamindelse men til et Slutningsresultat af den for-
udgaacde Udvikling,

*) Fritzsche: ,Non lieuit regem adire, nisi eni principem conve-
niendi copiam fecisset interpres (moogaywysvg, admissionalis)”.

) ¢f, Xenoph. Cyr. 1, 37.

*%%) Af Grotius blive Ordene & 9 forijnausy — vilkaarligt og
tvangent — henforte til ¢} wlors, der forevrigt mangle i gl
Hdskr. (B. D. o. £) i Itala og mthmp Overs., og ere udeladte
af Lachmann,
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;‘L“;;{;"G&{Z'os ikke skreemme ud af dens Besiddelse“. —'uavzuf,usﬁu

t il o e d0kye ToU Osov]. Her i anden Betydning end i 3,

bt ’f’(“‘“‘{“‘ '23; thi Haabet (3™ 2A75ide) viser hen til det Tilkommende;

A% alisaa: ,Herligheden hos Gud“ (som 8, 18. 2 Kor. 4,17).

| gavyopueda (uoversetteligt Ord) udtrykker Fortrostnin-

gens hoieste Punkt, der ligesom trodser enhver Anfeg-

_itelse og forudgriber Haabets Gjenstand som allerede

[Z“Z’;?j\‘x given." ,Sensus est: quamvis nunc in terra peregrinentur

‘g;'g,;”‘;;gﬁ‘,, fideles, fiducia tamen sua coelos transcendere, ut futuram
' haereditatem tranquilli in sinu foveant.© Calvin.

V. 3—5. Sandheden: at Troen ferst i Trangsel og

Lidelse treeder frem i sin fulde, seierrige Kraft (xevyo-

peda év waig Fhiyeorv. jvi. Apg. 5, 41. 2 Kor. 7, 4:

UmeQmsgIonsvopl TY J0QE i maoy v Fhwse fpuev)

er her udfert 1 en Kjadesatning: ,Trengselen virker Ud-

holdenhed, Udholdenheden Kraftens Aigthed, Gedigenhed

(doxepapw. jvi. 2 Kor. 2, 9. Phil. 2, 22. Jak. 1, 12), den

prevede Kraft Haab¢: — nemlig: hvor der er Selvbe-

vidsthed om reen, gudhengiven Villie, der er ogsaa Haabet

fast om Guds Kraft i Menneskets Svaghed (s. 2 Kor.

12,9). — 5 &\mic ov zarwoyvver]. Jvi Ps. 22, 6 (LXX):

i ool Hhmioay, xat 0v zavyoyvyvInoey (Wi ¥7). Sir,

2, 10: wi¢ dwemiorsvoe nvQiw xal m'oﬂa}:z}m‘}v; — pqc’ydm;

O:09] her: Haabets Grund (oz: . . .), godtgjort ved

Christi Selvopoffrelse for Synden (V. 8), — altsaa:

Guds Kjerlighed til Menneskene, som ,er udgydt i vore

Hjerter ved den Hellige Aand“. Thi Aandens Gave og

Frogt er Tro, og Troen er den stadige Forkyndelse, den

indre Forherligelse af Guds Kjerlighed. Jvf. Gal. 4, 6.

V. 6—8. Den Christnes Bevidsthed om Guds Kjzr-

ligheds Fylde er bygget paa Kjendsgjerningen af Christi

Ded som guddommelig Kjerligheds-Foranstaltning. Ho-

vedeftertrykket ligger her paa ézi, og det bliver her-

ved forklarligt, at Ordet har under Nedskrivningen eller

Dicteringen ligesom traengt sig frem udenfor den rette
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syntaktiske Ordstilling:*) ,Thi, da vi endnu stode af-
magtige og hjelpelose (6vrwy yuav wodsviv), er Chri-
stus til den i Guds Viiedom bestemte Tid (xuzd xargow,
Gal. 4, 4)**) ded for deres Skyld, som vare midt i Ugude-
ligheden“. — Forholdet af eucgrwiol til 0 dizarog (d.e.
Den som giver Enhver hvad Ret er) og o dyaddc o
yonozog (d.e. Den, som er villig til at opoffre for Andre,
jvi. Matth. 20, 15.):***) ,Ingen vil lettelig vente, at No-
gen skal give sig hen for at frelse Den, som tilmaaler
Andre med Retferdighedens knappe Maal; derimod kan
det vel vere, at Den som har gjort sig velfortjent af
Andre finder Nogen villig til (rodna, jvf. 1 Kor. 6, 1)
at ‘bringe sig som Offer for hans Redning; men hvad
skulle vi sige om Selvopoffrelsens Kjerlighed der, hvor
der fra den anden Side ikke er Retferdighed, end sige
veldedig Godhed, men alene Synd!“}) (ovrezy0¢. 8. 3,5). —

*) Efter mange af de wldsto Haandskr, (A. B, C. o. f.)} og Overss.
lmse Gricsbach og Lachmann #re efter dodevdy. Det forsto
¥r. or da enten blevet stanende, eller der lxses istedetfor samme
glye (B.) cller &/ zi. Disse Lwsemaader robe sig dog som
Correcturer, foranledigede ved den Forlegenhed, hvori man be-
fandt sig med den grammatiske Indordning af det oprindelige
.

**) Selsom er Forbindelsen hos Luther og Calvin (efter Orig,
Ambros. o. A) af xord xoupdy med &oBevdw Ovtwy: ,nach
der Zoit” — ,secundum rationem temporis” d. e. som Tiden
dongang ferte det med sig.

***) Cic. de off. 3, 15: ,Si vir bonus is est, qni prodest quibus
potest, nocet nemini, recte justum virum, bonum non facile
reperiemns”. - Bongel: ,Omnis bonus est justus, sed non omnis
justus est bonus”.

1) Fra denne Forklaring, nu den sedvanligere, afwger- 1. Den som
tager baade duelov og rod dyadod neutrisk; sanledes (efter
Hieron, og Erasm.) Luther og Mel.: ,um des Rechts willen
— um etwas Guten willen”, Men Modswetningen til aodsvay,
deefdv, aungroldy smtter den masknline Bememrkelse udenfor
al Tvivl — 2. Den, hvoreftor 8/xoi0g og dyafdg tages som
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vt duaprwldy ovewy Huey]: ikke som om der nu
skulde kunne sees fra et Helligheds-Standpunkt tilbage
paa Syndighedens Tilstand som overvunden; men ,den
Tilstand. da Syndelysten endnu herskede i uforstyrret
Eneveldé, er ikke mere.“
V. 9--11. Slutning fra det Sterre til det
Mindre (mwoAle naldov): ,Ere vi, midt i vore Syn-
ders Storbed, af idel Naade ved Christi Ded (s. 3, 25-26)
blevne bragte i Naadesforhold til Gud (dizarwérvec),
saa kan Guds Dom ikke staae for os som skrakind-
jagende ogyy“, jvisl Thess, 1, 10. — Og den samme
Tanke fores videre frem:  Naar vi dengang, da vi stode
i fjendtligt Forhold til Gud,* (2y9go! ovreg: i Sind og
Hags Togen 2 Hu modstrebende Guds Villie” (jvi. 8, 7. Kol. 1, 21) og
:"ﬁ%ﬂilbetragtede Gud som Fjende med gofog dovdelag), ere
‘ blevne forligte, udsonede med Gud“ (zaryddepyuer v
Ocq, 2 Kor. 5, 19. jvf. Matth. 5, 24. 1 Kor. 7,11, egenl.
stillede i andet Forhold til Gud: Gjenstand for hans
Naade istedetfor hans Vrede), ,hvor vist maa ikke da
Frelsesvaerket, som er begyndt ved Christi Offerded,
blive fuldfert ved den samme, levende og virkende,
jvarntestl L2

it Herre! (87 79 w5 evrov)“. — Denne Frelsesforvisning,
4 v =, s

por. — Do, tues, Dygget paa Christus og ved ham uovervindelig og ufor-
. linaet . ’ , - w g

g wiRbesiorrelig, er en xavynore & v6 Os, saaledes som Pau-

UL .+ - i ‘- o

lus skildrer den i Stemning af christelig Beaandelse: 8,
15-17, 38-39. ,Dum gloriamur Deum esse nostrum,
quicquid fingi vel optari potest bonorum consequitur. et
ex hoc fonte manat.¢ Calvin,

eensbetydende Ord (Meyer og Fritzsche, cfter Chry-
sost., Theodoret, Calvin og Grotius), saa at zdye blot
skal tjene til en nermere Begrendsning af polig (,neppe, —
maaskee dog”). Men hvor vilkaarlig er ikke denne Synonymi-
sering! og hvor lidet passer ikke den mngsteliz afmaslte Tale

til den affectfulde Stemning! ™
ty Pouisort o f‘:’l" ‘fid,l' el (U8) sl f)’ al @V/y/pbi,
z}.a; yort Yrst 2q Aaa Ltgtl oeste ditebraare L0 7).

I
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V. 12, Nedvendigheden af den i Christus frelsende
Naade til Menneskenes Forsoning og Forlesning er hidtil
godtgjort ved Syndens Almindelighed. Men den'
ubetingede Almindelighea viser tilbage til en Naturgrund,
en relativ Oprindelighed, et fmlles overste Udspring, et
Udgangspunkt, hvorfra Syndens Magt er kommen i et
saadant Forhold til Menneskeslegten, at intet Led i denne
Slegt formaaer at frigjore sig derfra. Saaledes feres
Tanken naturlig til en antithetisk Sammenstilling
af Adam som Den, fra hvem Synden og Doden stammer,
og Christus som Den, ved hvem Syndens og Dadens
Magt er brudt, Forlesning og Helliggjorelseskraft til’
Liv og Frelse er vundet tilbage. ,Non possumus clarius
perspicere quid habeamus in Christo, quam ubi nobis
demonstratum fuerit, quid in Adam perdiderimus,“ Cal-
vin, Jvf. 1 Kor. 15, 21-22. 45-49: ¢ mowroc *Adeu,
yoixeg, sig Yvyny Lhgav, — o &oyavog "Adip, imovga-
veog, elg mvsipe {womototy.

Efter womep folger ingen Kftersetning — hverken
ved xal ovroe (xel illativum), eller i V. 18 (somn Gjen-
optagelse af Sammenligningsleddene: dga 0v¥ wg .. otrw
xal) —, men Sammenligningspunktet er givet i den hele
Tankefolge og Swmtningen udfylder sig selv: ,Derfor (V. 11)
have vi ved den ene Christus Syndsforladelse, Liv og
Frelse, ligesom . .. .“ — eller ogsaa: ,Derfor, ligesom
ved det ene Menneske . . . ., saaledes have vi 1 denne
Ene Forbilledet for den Tilkommende,“ (V. 14). ,Fire
anthropologiske Hoveds®tninger ere sammen-
trengte i det enc Vers: 1. Synden er indkommen
i Verden (slo7Ade): som Frafald, Udartning, Unatur;
den er ikke oprindelig, ikke medhenhorende til den
menneskelige Natur, Enhver Forestilling og Fremstilling
af Synden som sand menneskelig Naturudvikling er fel-
gelig upaulinsk og uchristelig. 2. Synden er indkommen
ved eet Menneske (3 &oc avdoumov), d.e. ved det
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Menneske, fra hvem Natursyndigheden maatte gaae som
Eftervirkning over til Alle (si¢ mavrac evFoumove) o:
det forste Menneske, Slegtens Stamfader. 3. Deden
kom ind ved Synden (did v4¢ duaoriug 0 Favarog
o: 1 nytestamentlig Betydning: ikke den blotte Adskillelse
fra den jordiske Legemlighed og det timelige Liv, men
den voldsomme, vaandefulde Senderrivelse af Livets Baand).
Det som gjor Deden til ",den sidste Fjende* har sin
Grund i den hemmelighedsfulde Sammenfletning paa alle
Punkter af det menneskelige Vesen og det menneskelige
Liv af det Psychiske med det Physiske. 4. Doden som
menneskelig Felleslod er uadskillelig fra den fal-

 foe les Syndwhed (ovrwg — d. e. 1ialge Naturens Lov:

v"M ‘fluum;a

som Stammen saa Grenen — sig ndvrag: aa/ﬁgomom 0
davavoe Nifrdsv, i 6 mavrse ng'wv) - s(p * o] ligesom
1 2 Kor. 5, 4 og Phil. 3, 12 o: 2ni vovvo due: ,,efter i«
(d. Ov.). Luther: ,dieweil“.*) Den samme Tanke som

*) Vulgatas Oversmttelse: ,in quo” er i lexiealsk (efter Sprog-
brugen af #mi) og syntaktisk Henseende (Pron, relat. henfort til
ivdg dvedmov) lige lidt forsvarlig.. Snarere vilde det i al Fald
gane an at henfere 2p’ ¢ til & Gdvazog og oversmtte (med Um-
breit): ,til hvilken (neml. Dod) alle gyndede”, d. e. som de
beredede sig ved Synd imod Guds Skabervillie (efter Viisd. 2,
23: b Fsdg Fxvece Tov dvdowmoy én’ depdageie), — eller (Jatho):
spaa hvilket Grundlag, da Adams Ded gjaldt Alle, det kom
til Synd hos Alle”. - I den gammel-latinske Oversettelse fandt
Augustins Theori exegetisk Stettepunkt: om alle Adamsboerns
nmiddelbare Meddelagtighed i den ene Synd paa Grund af Alles
Tilstedeveerelse i Stamfaderens Lend (,ratione seminis”) (jvf.
Hebr. 7, 10): ,omnes ille unus fuerunt”. Det exegetiske Stette-

_punkt for den Angustinske Forestilling bortfalder imidlertid endnu
ikke med Vulgatas Oversettelse. Det bliver fremdeles sogt i Ordene:
WEVTEG ﬁ'ﬂagtov. Saaledes Bengel: ,quia omnes peceaverunt
Adamo peccante”, og senest Olshausen, Meyer: (,des Gesindigt-
haben Adams war ein Gestindigthaben Aller”) o. A, — Men det
er reen Vilkaarlighed ot forstaae det at ,Alle syndede”
anderledes end om Alles egen Synd (jvf. 8, 23)." Alles Dod

v Alegen ula.’,u/; M Ao Atacaa .ﬁ!,,q Nl oloewtel en e ryd
,uuu//l’al/u AM‘ MMMM o AAleeen 4:""4&’"&
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i6, 23: 70 dyuwre vis auegrieg Fdvaveg: Lhvor der
er Synd, er ‘der ogsaa Ded.* ‘
V. 13—14. Der kunde indvendes imod Dedens
Uadskillelighed fra Synden: at, ,hvor der ikke er Loy,
er der heller ikke Overtreedeclse* (4, 15). Men, naar
Deden har- hersket ogsaa fer Loven (éyoe vopov d. s. s.
pégor Mooéwg), da er det dermed givet, at der ogsaa
dengang allerede (yira Adam indtil Moses*) ,var
Synd i Verden“, nemlig i objectiv Betydning: som
Villiens Modstrzben imod Guds Villie — ,semper enim
fuit Deus, cui cultus deberetur, semper fuit aliqua justitie
regula®. Calvin —, omendogsas uden klar Bevidsthed
om Forsyndelsen (diwd pop wouov Zmipvwore ducgrice
3, 20), og uden den fulde Tilregnelse af Synden: «gao-
vl ovx ¢Ahoysitar (,skrives paa Regning®, s. Phi-
lem. 18) w5 dvvog vouov), — Saaledes er ,Dodens
Herskermagt ({fuoilevoey o Sdvarvog) ikke Straf
for den Enkeltes Synd — man tenke paa det spede
Barn! —, men den er Naturnedvendighed, medhenherende
til den syndige Slegt; den er derfor heller ikke bunden
til den ene eller den anden Form af Synden, ikke (som
det var Tilfeldet med Adam) til Overtredelse af et po-
sitivt Forbud“.®) — gsdnog: indslaaet Merke (Joh. 20,

ler altsas umiddelbar grundet i AllesSynd: S zijy olxelay
duaprioy fnacrog déyevar Tod Favdzov Tov Ggov. Theodoret. Men
vistnok viser Kjendsgjerningen at Alle synde tilbage til Kjendsgjer-
ningen: at Synden er indkommen i Slegten ved det forste Menneskes
Synd (,peccavimus omnes, quis naturali corruptione omnes im-
buti sumus,” Calvin). Denne staaer saaledes, ifelge Slmgtens
solidariske Eenhed, som Deodens sidste Grund: zg zod #vds
nagantdpare ol moddol dnédavey. V. 15. 1 Kor. 15, 25.

*) I enkelte latinske Hdskr.. er u# udeladt, uden Tvivl fordi Me-
ningen syntes simplere ved Udeladelsen. — Det er vilkaarligt,
naar Augustin og Flere efter ham have indskrenket Ordene
om ,dem, der synde ikke i Lighed med Adam™ til de spmde
Bern. Jvf. Calvin: ,Quamquam hic locus vulgo de parvulis

6
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25) — udskaaret Billede (Apg. 7,43) — udformet Mon-
ster, Regel (Rom. 6,17) — forbilledligt Exempel (Hebr.
8, 15. 1 Kor. 10, 6. 11). Fra Rabbinernes Typik*) har
Paulus optaget den indholdsrige Betegnelse af Adam som
Typus (JiN=7 078, 0 nedvoe dvdpwmos) og Christus
som Antitypus (7VINT 2, o foyavog drdgumag):
»ved og fra Hiin Synd og Ded, ved og fra Denne Synds-
forladelse og Liv¢. ,Uterque generationis princeps, sed
ille terrene hic coelestis®. Krasm. t. I Kor, 15, 45-49.
V. 15—17. For at afverge enhver Misforstaaelse af det
typiske Forhold bestemmer Apostelen dette som Mods=t-
ningsforhold: ovy we,hvorved ikke er udelukket den for-
melle Ligestilling af Typus og Antitypus i Henseende til
Virkningens Udspring og dens Udstrzkning (¢
ivog avdpusmov. jvi. 1 Tim. 2, 5*¥) og si¢ nowfmc) Men
Modsztningen er tilstede ikke alene i Vlrknmgen
(wodhey pédlov. dmsg/ooevoev: Guds Naades Magt maa
langt overveie Syndevirkningens), ***) men ogsaa i Virk-
somhedens Beskaffenhed (dueiwue i Mods. til xe-
vaxguue, Cwr 1 Mods. til S¢vuroc) og dens Forhold til
Menneskene. I den adamitiske Syndighed og i Syn-
dens ‘Folge er der umiddelbar Natur- Deelagtlg-
hed; Syndens og Dedens Lod er medfedt, ifelge Fod-
selen uundgaaelig og felles for Alle (v@ vov évoe mepa-
nropuest of moAdo! anégavor), hvorimod Deelagtigheden

intelligitur, qui nullius pecati actualis rei originali vitio pereant,
malo tamen commumtel interpretari de iis, qui sine Lege pecca-
verunt”.
) »Quemadmodum Adam primus fuit unus in peccato, sic Messias
erit postremus ad anferendum peccata penitus.” Sehoetgen. Hors
hebr. til d. St.

**) Theodoret: uv#pmnov Xorotoy mpoonydesvesy, e Tod Adop
angtﬁmg dmdetéy Tov Tvmov.

***) ,Longe potentior est Christus ad setvaudum, quam Adam' fuerit
ad perdendum”, Erasm.
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i Frelsen ved Christus ferst bliver felles ved aandelig
Tilegnelse (efc zove moAlove émspiocevae).

»At de Mange ere dede ved den Enes Synd* (mege-
nrope. aegeminray egenl, falde ud af Sporet. Hebr.
6, 6) staaer i god Samklang med V., 12; thi Slegts-
forbindelsen med Stamfaderens Synd, af hvilken Efter-
kommernes Syndighed er Naturfelge, udelukker ikke den
umiddelbare Grund i den Enkeltes Villie. Fuldsten- -, " o

< Fadhor -
digt altsaa: anédavor of mollol waic favraw a,lmgfumg ﬁ,.a. aw)/"(::
¢
TE% /< el vl
% 10U ToU évog nuoamw,uwroc »Non enim sic perimus 4« e e, Aol

gjus culpa, quasi extra culpam ipsi simus; sed quia ejusiif...iws/es ¢
peccatum peceati nostri causa sit, exitium nostrum Paulus 7/ wre ”/J o
illi adscribit¢. Calvin. — V. 16 gjentager Parallelen#* +75 -
men med storre Tydelighed, idet den personlige Ty-

pus (& évog ¢uagvyouvrog)®) stilles overfor den per-

sonlige Antitypus (vov évdc dvdeunov 'L Xp.). Den
antithetiske Sammenligning (0vy we & évog = 7. A.)

udfylder sig selv efter Analogien i V. 15: o: ovy we o

xeQmoe Tie T évoe epnagring, ovTw To dvenue.**) —

»2Dommen (vo #g/ue) blev fra Een (2 2vog) til For-
demmelse* (slg xavdxgiua); — ikke: ,Dommen over

den Ene var tillige Fordemmelse af Alle, men Udgangs-

punktet for Alles Synder er den Enes Synd: ,den Ret-

ferdiges Dom over den syndige Stamme, udsprunget af

syndig Rod, maatte gjentage sig som straffende og for-

2
demmende.* — Naadens Modsztning skerpes ved J,,.a et
det tilfoiede: éx moAdoy mapamrwpdTwy: .der, hvor mtet““: ”;3’ df_“)“,:
uden Synd og atter Synd er gaaet forud, forer I‘Iaa.den,a‘,.7 (Ut
e gs Casdle .~

*) Flere Haandskrifter, hvoriblandt nogle af de wmldste, ogsaa Vul-
gata, har duopzijuarog, — en Keil, som let kunde indlebe ved
den foregaaende og ofterfolgende Gjentagelso af det abstracte Ord,

**) Ved at tage Ordenc som’een Smtning (saaledes Meyer): ,Gaven
er ikke saaledes som om den var fremkommen ved een Syndende”
{men ,ud af mange Synder”), bliver den gjennemgaaende Form
af antithetisk Parallelisme paa eengang afbrudt.

6*
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til Retferdiggjorelse (diza/wpa, egenl.- Domsord, Fri-
kjendelsesdom o: dixeiwoeg). — V.17: ,Naar alle Efter-

. kommere af den ene Stamfader ere bragte ind under

Dodens Magt (0 Savazog -é8acirsvos), som Folge af
Syndens Indkommen i Verden, har Guds Naade maattet
(wodde> paAdoy) aabne Adgang ved Christus til Frelsens
Liv for Alle, som med Sjelens Tro gribe den forbarmende
Naades Fylde“ (oi daufovovres vojv megioosiav vis yo-
oevog). — v fwfy Baocidevoover]: yhave Andeel i det
herlige og salige Liv¢, jvf. 1 Kor. 4, 8. 2 Tim, 2, 12:
svpSecihever (v Xorora). ,Dicere debuerat: vitee bene-
ficium magis regnare ac vigere per gratiee exuberantiam;
pro eo dicit: fideles regnaturos, quod tantundem valet;
quia regnum fidelium in vita est etiam vite regnum in
tidelibus“. Calvin.

V. 18—1Y. Sammenslutning (dpa 0vw) af Ende-
punkterne, med Forbigaaelse af Mellemledet: af For-
demmelsens nermeste Grund (egen Syndighed) og af
Retferdiggjorelsens nwmrmeste Betingelse (troende Til- .
cgnelse). Parallelismen i de tvende Vers er fuldstendig:
1. 87 ¢woe meganTdpavog og dud ¢ nagarofs. — 2. sic
navreg &i¢ navazgiue. (3C. EpévsTo) 0 apeQTOA0L 20TE-
avaedyoer of mollo: (Vulg. constituti sunt, henstillede
som, gjelde og behandles som. jvi. Jak. 4,4. 2 Ped. 1,8).
— 3. 8/ éwog duwarduavog (her: Retferdighed)*) og' duc
vmazofs 0¥ évog (Selvhengivelsen i Deden, dnsuoog
wéyor duvarov, Phil. 2, 8). — 4. slc dimaivow e
(Rettzrdiggjorelse til Liv, s. V. 21) og dixator zavaoru-
dyoovrar (92 dxarwdyoovrat).

V. 20—21. Paulus kan ikke i Tanke eller Ord sammen-

%) Nogle Fortolkere (Ewald, Meyer b. F.) fastholde. ogsaa her den .
samme Bemerkelse af dualope som iV, 16: ,Frifindelsesdom,”
Det er lexicalsk Conseqvents paa den logiske Fortolknings Be-
kostning. - :
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fatte Tidernes og Slegternes Folge fra Adam (2 ov 7
drepvie val ©o xavdxpue) indtil Christus (00 of 7 yd-
otg xal 1 duxaioovwy), og gaae Moses forbi. Og hvorledes
er da Stillingen af 6 vopoc til 9 duagvie og 7 yegeg? Svaret:
wLoven cr kommen til* (nagetgfidde: kommen i Felge

med, 0: pev ¢Adov ouwersgAdeiv. jvi Gal 2, 4) Men -

det er saa langt fra at Loven skulde formaae at bryde
Synden, at den tvertimod ,maa tjene til at forsteerke

; ;l‘(-?udl‘h

o0 MLLeses

Syndens Magt“ (ive mAcovdoy ©0 megdnzope)), idet ;¢ preyye
den wgger Syndelysten og forhaier Strafskylden Vi, 7,% erfulgyes

— en uleselig Antinomi, dersom ikke Guds Forsynsvillie”
var ,Naadevillie, der med sterkere Magt forer Mod-
setningen til Lesning“: dmegemsoioocvosy 4 jeoig . -

wo{yl’ﬂf‘

8-10. 1 Kor, 15, 56: % dvwepuc duagriog o vo,uog),“)’"*

e . —

< FrS a0l

™ p’aocle'u'm; did. Jrnatocvvne el Lwny wiovior e T 338,

Hvad der er stillet i Spidsen af den Augsb. Con-

fessions Lereartikler er en tro Udvikling af Apostelens Attab 2.

Tanke V. 12-21: ,Quod post lapsum Ade omnes ho-
mines secundum naturam propagati nascantur cum pec-
cato, h. e. sine metu Dei, sine fiducia erga Deum et cum
concupiscentia, quodque hic morbus seu vitium originie
vere sit peccatum, damnans ct afferens nunc quoque wter-
nam mortem his, qui non renascuntur per baptismum et

*) Hvad Luther oversetter: ,auf dass die Sinde machtiger wiirde”,
og'sv. Overs.: yatt synden skulle 8fwerflsda”, er i vor danske
"Overs. utilborlig svekket og afmattet: ,at Faldet kunde des
fuldere kjendes”.

**) Calvin: ,Erant quidem naufragi ante legum; quis tamen in suo
interitu sibi videbantur natare, in profundum demersi sunt, gquo
illustrior fieret liberatio, quum inde prter humapum sensum
emergunt.”

***) Bengel: ,Vieti vietorem vincens tertius ntrogue melior est: ho-
minem vicit peecatum, peceatum vieit gratia. ergo gratie vis
‘maxima”. '
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Spiritum Sanctum¢. Og i den umiddelbare Anvendelse af
denne Tro modes Reformatorerne med Apostelen: Opgi-
velse af al Tanke om egen Selviortjeneste og ubetin«ret
Henflyen til Guds Naade i Tro paa Chustus, o oY T

ngosayuyny oyneuEy.

IV. Den Troendes Stilling overfor Synden.
Cap. VI, 1—VII, 25.

Evangeliets Leere om Guds overvattes og seierrige
Naade som eneste Fortrestningsgrund (ive % ydgec vmso-
nsgroosvovee feaidsvoy) kan ikke fremsmttes med Liv
og Fylde, uden at vare udsat for at foranledige Misfor-
stanelse af den farligste Art: som om egen An-
strengelse fra Menneskets Side, fordi utilstreekkelig, skulde
vere uforneden, ja vel endog skulde rebe Mistillid til
Naadens Magt, hvorimod s=zdelig Lovleshed kunde synes
at tjene til Forherligelse af Naaden (3, 8: mojonuey v
wund, e 9y v dyadd). Hertil kunne Ordene henfores
i Jud, 4: of desfsic, vy T0v Oc0¥ quiv yoeow pevari-
Févreg sle doédysier, og 2 Ped. 3, 16: dvoviyzd wive, ¢
0i duedsl nul dovygntor orgeSlodoy moog v idlay
wvrey anwisiey. Som Forkynder af Evangeliet treder
derfor Paulus tillige frem som Ordferer for den unad-
skillelige Forbindelse af Lov og Evangelium,
af Tro og Troens Livsfrugt: Helliggjorelses-Iveren kan
vistnok ikke vere Middel til Naadens Erhvervelse; men
den er for Mennesket Provesteen paa Troens Oprig- -
tighed og derved tillige Pant paa Naadens Besiddelse.
Som det vilde vare selvmodsigende, om Nogen turde
fortroste sig til Guds Naade paa samme Tid som selv-
raadig Egenvillie stiller sig imod den guddommelige Villic,
saaledes er det Selvfelge, at Bevidsthed om den ufor-
skyldte naadefulde Kjerlighed maa frembringe et Kjer-
ligheds-Sindelag til Gud, hvor der er Lyst og Glede
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ved at vare tjenende Redskab for Guds Villie (V. 14).
— Den swregne Form for Udviklingen af dette Thema
er givet ved det personlige Samfund med Christus: Sam-
fund med hans Ded og med hans Opstandelse.

Capitel VI,

V. 1-2, ,Hvad skulle vi da sige (= oww)*? —
nemlig efter den haarde Tale i V. 20: ,i samme Grad
som Synden forsterres, bliver Naaden overvettes rig“.

Mon: ,at vi skulle trostig fremture i Synd (émepsvipey®)

% duugriv), for at give Naaden saameget friere Lob*

(#ve 1} yeiges ndsowaon)? — My yevorvo]: ,hvor ubegribelig

en Selvmodsigelse at oversee, at Indtredelse i Naadesfor-

hold til Gud tillige er Indtreedelse i nyt, gudvelbehageligt

Livl* ,Neque enim medicina morbi quem exstinguit fomen-

tum est®. Calvin, — dmsdavopsy 13 dpuguig] (ivi. Gal. 2, G for Yun
19: wé‘ufp ofm'#avov): at stane overfor Synden som dﬂd,jﬁdﬁ
ikke-tilveerende, utilgengelig: véxgor 74 apagria ysyova-
wev. Chrys. Jvf. Kol. 2, 20: dnedavere amo . .

V. 3—4. Anskueliggjorelse af det allerede Sagte ved
Daabens Symbolik: ,fatte I ikke (5 apvosizs) Betyd-
ningen, der ligger i Daaben som personlig Samfundstif-
telse med Christus?“ (é8amriodquey eic Xoeavor: Beteg-
nelse af den i Daabshandlingen indeholdte Indvielse, den
troende og bekjendende Selvhengivelse til Christus). ,Ned-
sznkelsen i Daabsvandet (5 xavddvoig) er en Begravelse:
paa eengang historisk Detegnelse af Christi Ded og ideal
Betegnelse af den Troendes Bortdoen (ourevdgyuey
avre) fra det foranliggende syndige Liv.* (2fami/odquer
slg T0v Favdrov avvov - o: eic TO xal Nuis mwodaveiv

¥/ Gor./ /3.

* *) Efter lectio recepta: Zmipsvodusy vedbliver Talen i spergende
Form: ,mon vi gkulle forblive® o. s. v. Men Lachmann og
Tischendorf have optaget Leesemaaden (efter samtlige Uncial-

Haandskrifters Vidnesbyrd): émcusvdusr: ,lader.os forblive®, . .
Ao halds ot Gorglunt, dibibnad, ) Yhisth u fotlie. t
kfye[. #/I(Jﬂfyl G'w/¢ o U.75°,
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wonse éxsivog. Chrys). ,,Opdukmnﬂ‘en af Vandet (5
@vddvorg) ‘er en Opstandelse: paa eengang historisk
Betegnelse af Christi Opreisning fra de Dode (did z7¢
at il ¥otfoEne g0 [lavgos o: ved Faderens Guddomsmagt, jvf.
ot Beyi1 Kor. 6, 14, Eph. 1, 20), og ideal Betegnelse af den
"3 Troendes Indtredelse i et nyt Live (v xavoryse Loge,
som xaivy wrlowg: T mweng, jvi 2 Kor. 5, 15: fve

wyrére Sevvoie fhow dhde T Xp.).
V.5—7. Yderligere Tydeliggjorelse af den billedlige
Tale: saa lidt som Christi Dod og Opstandelse kan teen-
kes adskilt, ligesaa lidt det aandelige Gjenbillede (og0/wpa)
af hans Ded og Opstandelse i hans troende Efterfolgere:
»hvo som er aandelig deelagtig (ovugurog egenl.‘med- -
todt; “sammenvoxet, inderlig forbundet med, o: ovppUIe)
i Ligheden med Christi Ded (bortded fra Synden), vil
did b jo (¢d2d) ogsaa vare deelagtig i hans Opstandelse (op-
iﬁ’ﬁ:ﬁ‘;."f staaet til nyt Liv).“*) — Men endnu eet Skridt nermere
kan Billedet bringes sin Typus: ,Korsfestelse af det
gamle Menneske“, det syndige Jeg: -sia7pr o, s. Eph.
4,22. Kol. 3,9. Denne-Bortdeen af det gamle Menneske,
i Lighed med Christi Dod paa Korset, tyder derhen. paa:
at ,Syndens Legeme* (70 odue 95 cpegriag, med Tonen
paa det sidste: det Synden og dens Trazldom undergivne
Legeme)**) ,maa tabe sin Magt, saa at vi ikke lengere

") Til ¢dupvror kunde ogsan, men uden Nodvendighed, underfor-
stases’ 7(d Xoiovd (saaledes Erasmus, Grotius o. £ Nyere):
nforbundne med Christus ved Lighed med hans Ded og hans
Opstandelse ”

**) Efter en anden Forklaring (a)le]ede hos Chrysost. og
Theophyl. —, Erasmus, Calvin, Grotius o. F.). tages
Ghopue &[qut[lxg metaphorisk om ,Synden som Legems-Orga-
nisme®, d. ¢, Syndens Heelhed, sammensat af mange forskjellig-
artede Dele, eller (Tholuek) ,Syndens Vmsen”. Men til at
afvige fra den ligefremme Ordforklaring er der ligesaa lidt her
nogen Grund som i 7, 24: ¢due vod Savdrov, eller i Kol. 2,
11: edye Tijg onprdg.
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ere Syndens Trelle“. Kun ved Misforstaaelse kan
* der i Ordene findes Opfordring til asketisk Spagelse og
Forgribelse paa Legemligheden; thi oaue vij¢ cuagriag
betegner ikke Liegemet som naturligt og normalt Swede
for Synden, men i den unaturlige Fornedrelses-Tilstand,
hvori det hensynker ved Menneskets Skyld. Om Til-
bageforelsen af Legemet i det rette Forhold til Aanden
og dens Lov hedder det derimod iV.12: uy feoidevern
7 epegric &v oG Svnvd vuav cduare. 6, 19: voy ne-
ouaryjoase vd pédy vpay dovde T dixaroouvy. 12, 1:
TeQuOToRL TE CONETE VuGY Jvoiey fuoaar, dyiev. -
0 anodevuy] her i egenlig Bem. (bestemt adskilt fra
den billedlige i V. 6, hvor ,det gamle Menneske* er
Subjectet, og i V. 8, hvor der til Forklaring er tilfoiet
ovr Xgiwza): ,ved ‘Deden bliver Mennesket udfriet
(dedexeiwrar o1 égovovar) fra det jordiske Syndeliv¢; —
og saaledes maa da den samine Virkning indtrede af
Menneskets aandelige Bortdeen. Jvf. 1 Ped. 4, 1:
6 nedwv v ccgxl mémevrar apagriag. ,Mors hac vita
nos solvendo ab omnibus ejus officiis nos liberat.« Calv.%)

V. 8—11. ,Det nye Liv* (xeworse {wijg, V. 4) er
ikke egenlig Gjenstand for Tro, men for Forpligtelse.
Naar det altsaa her hedder: ,vi troc, at vi skulle
leve med Christus® (meovevopsy, ore avlroopey vo Xot-

‘) Erasmus’ Forklaring af § dnodfevey om den sedelige Bort-
doon fra Synden (,qui vere imitatur Christi mortem”) er op-
taget af mange Fortolkere, mldre og nyere, uagtet den mangler
Berettigelse i Contexten og forer til mat Tauntologi, Hvad der
tilsyneladende stotter den er det folgende Verbum dsdinaiwzor,
— thi hvorledes skal Deoden kunne medfere Frifindelse for
Synden? Men netop den ucorvecte Construction af dumai-
oboder med dmd viser, at den egenlige Bememrkelse af Frifin-
delse, Retferdiggjorelse her maa ombyttes med den mere almin-
delige: Frigjorelse, Udfrielse: amfjllourar t0 doimov tod
tpoordvew venpds welusvog. Chrysost.



90 Cap. VI g-11.

ava), kunde der veere Grund til at mene, at der her er
indledet en anden Anvendelse af Sammenligningen med
Christi Ded og Opstandelse: Indgang til et heiere, saligt
Liv (jvf. 2 Tim. 2, 11: & cvvamsdavoper xel cviyoopsy:
st vmopivopsy, xal supSacidsvoousy). En saadan plud-
selig Overgang fra een Side af et Billede til en anden
vilde ikke savne Analogier hos Paulus.*) Men V. 11
viser os den ethiske Side af den billedlige Tale bestan-
dig fastholdt ({7» ¢6 Gy, 1 Modswmtning til vexgo: v
¢pgrie); anderledes kan derfor heller ikke det Fore-
gaaende forstaaes, ikkun at det nye sedelige Liv her
bliver fremstillet som det kraftige, seierrige, ufor-
gengelige. V. 8 er nmrmest Fortsmttelse af Tanke-
gangen i V.5, og ,Troen“ betegner her den umiddelbare
Erkjendelse af Noedvendigheden, hvormed den
aandelige Bortdeen fra Synden maa vere Overgang til
et Liv med Christus.

»Ligesom Betydningen af Christi Opstandelse ikke
alene er den, at han er opvakt fra de Dade (2ysodaic
& wsupow), wmen at Deoden ikke mere har Magt over
ham (Savaros aveov ovx i zvgisvst), saaledes skal
den aandelige Gjenfodelse ikke blot vmre en eieblikke-
lig Overvindelse af Synden, men Utilgengelighed for
Synden (vexgovc of epagrie), et christeligt, til Gud
indviet Liv¢ ((avrag w0 Qso év Xo. '1.).**) — o0 dnéFave
(»hvad han dede*, o: ,den Dad, han dede*)*™*) v5 duugriu

*) I 1 Thess. 5, 6 og 10 er Billedet af xadevdzw og yenyoesiv forst
bragt til at betegne den aandelige Dorskhed og Aandens Edrue-
lighed, — og derefter betegnes ved det samme Billedsprog det
timelige Liv og den timelige Dad.

**) Erasm. (paraphr.): ,Quemadmodum semel excitatns a morte non
patitur rursum aliam mortis tyrannidem, ita nobis enitendum est,
ne peecatum semel profligatum tyraunidem amissam in nobis re-
cuperet mortisque jns iteret”.

***) Erasm. ,Quasi dicas: mortem eam, quam mortuus est, mortuns
est peccato, et vitam, quam vivit, ‘vivit Deo”. Ligesom i Gal.
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anéFovs]: selviorstaaelig ikke om noget Personligheds-

forhold til Synden, men om det ydve Livsforhold: ,Christi

Ded -var Bortdeen fra den syndige Verden, Udfrielse fra »

dens Raaderum, *) saa at hans Liv nu er det rene, udeelte L:a:n‘;%;f

Liv i Gud, uvfordunklet af Syndeverdenens Skygger. b, e 2
V.12-14. ,Hvor uverdigt og unaturligt altsaa, om$, ,,,,},,..,s:

Synden skulde have Herredau)me over eders Legeme,y««§4s¢

fordi det er dedeligt (v v Fvyra vuay awya'u), O 5 afripe hifs

den skulde bruge dets Lemmer som sine Redskaber (Omiee J25€ "’M:"(Z

adixieg)! —  Fremstiller eder for Gud (nagaomaa'n,/i««d’:&w‘“

jvf. Luk. 2, 22. 2 Kor, 11, 2. 2 Tim. 2, 15), som de, 4

der engang vare aandelig dede, men nu ere opstandne til

Liv« (e’x vexou» Q‘tﬁw'mg ot vw'z.'s _,y&'ﬂ 'I’ﬁd@(n‘ ¢ vy o0t Lar.

..K,‘l]:_z.’,_l,)_u“ Som Grund ul, at Synden ikcke skal

vere Herre over eder (ov xvoesvgst —: den_futuriske

Form ikke bydende eller forjettende, men simpelthen

forudsigende som det Naturlige, i Fortrestning til Chri-

stendommens gjenfodende Kraft), anfores der: ,thi I ere

ikke under Lov, men under Naade“. Efter almindelig

Tankegang synes Sewmtningen snarere at maatte vendes

om; men Lovtjeneriet — dette er Evangeliets og Aposte-

lens Tanke — forer til tvungen Efterlevelse, der

intet har at gjere med Helliggjorelsen; Naadesfortrost-

2, 20: & viv {B &v dangl v mlors: ¢i. Jvf. Fritzsche til
d. St. ‘
*) Dativen 7jj_epegtiy findes hos eldre og nyere Fortolkere hyppig

ndlagt: ,med Hensyn til Synden”, — snart o: fix = &yaq-

tiow v fuéreeay (Chrys. og Theod.); snart o: dmdp Tijg du.

(d. Ov.: yhan dede for Synden”. Calvin: ,ut exstingueret Al daoy

peccatum”, Bengel: ,peccatum aholenit morte sua pro nobis”. Sy o

Fritzsche o. A). Men ikke blot mangler her ethverit analogt

Exempel, men Udtrykket har sin sikkre Udtydning i den oftere :
vy, Bientagne Tanke, — ogsaa endnu i V.11, Luther har sprog-

rigtigt: ,er ist der Sinde gestorben”, og sv. Ov.: ,han blef syn-

den ded”.
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ningen derimod ferer til det smdelige Frihedsliv,
lost. baade fra Frygtens og fra Lensygens Fordervelse,
hvor Guds Villie bliver Menneskets egen naturlige Lov.
,Non sumus sub lege, bonum quidem Jubente non tamen.
dante; sed sumus sub gratia, que id quod lex jubet faciens
nos amare potest liberis imperare.« Augustin. de contin. c.3).
6, & feeu/d- V. 15—18. ,Alisaa — om Nogen meente, at Fri-
f:/:i o g/”‘a]ﬂrelse fra Loven og Hengivelse under Naa,den skulde
% /mnu,A ,4Vae1e Eet med Fuhed til at synde, hvilken uhyle Mis-
e f/‘fo‘” +7; forstaaelse (us pevorro)!* Thi der vedbliver i aandelig
“Forstand en dovleia: nemligen ,ubetinget Lydlghed“
(dmanor]), grundet i Forholdet til den heiere aandelige
Magt. Den sande Modswtning til Lovbundetheden er
ikke Lovleshed men fri Selvundergivelse. For-
skjellen er at sege i Beskaffenheden af den hoiere
Magt, der udever sit Herredlemme, og — som Folge
deraf. — i Undergivenhedens Vaesen, I selve Ud-
viklingen heraf findes imidlertid de tvende Led: vno
vopoy og Um0 jyagey. omsatte til: dovlor dueprice
(ifelge det Forhold, hvori Loven og Lovtvangen ferer
til Synden) og doddor vmazofe (det subjective istedetfor
det objective duxaroovvye, saaledes som i V. 18 og 19).
Underkastelse under Synden er Unatur, dovdeia i sand.
Betydning (Joh. 8, 34), der ferer til Undergang og Elen-
dighed (si¢ daverov), Hengivelse i Guds Naadevillie er
Jrivillig Lydighed (¢ zeodiag o: pera mpoduuing),
der er Vei til Guds Naade* (si¢ ()‘matoo'éa/a.;v) — wumoy
A‘u?ocmg] d. Ov. ,Lzrdoms Form® o: den evangeliske
Lare i bestemt Udtryk, iserdeleshed den evangehske
Hovedlere om Naaden og Troen, eller: ,den i Laren
indeholdte Livsregel“ (Luther: ,Vorbild der Lehre«)¥)

*) Andre forklare zimog om Christi Forbillede; — Calvin ,ex-

pressam justitie jmaginem, quam ordibus nostris Christus in-
sculpn n Mf"‘ 7‘1304 Aot s Gl t/l cul/n ritt — -l/(a 16,26




Cap. VI 19-22. 93

(sis 0v nagsdodnyrs Tomov 0: vUmw &g Ov mapedodt.).
— éhevdepuitevres . . édovi wﬁns] Oxymomn- fordi den
sande Frihed er paa eengang dovisie (d.e. Selvbegrends-
ning) og ¢Asudspia: ,Deo servire vera libertas est.* Aug.

V. 19—23. ,Den kjodelige Sands har vanskeligt
ved at fatte det Aandelige (did 17y wodeveiay w7g oug-
zog: her om den indskrenkede Tenke- og Fatteevne);*)
jeg nedes derfor til at tage sterke Udtryk — Traldom
og Frigjorelse — fra de menneskelige Forhold til Hjelp
(dvFoumevor Aéyw o: xav’ dvdouwmon. 3, 5), for at be-
tegne den ubredelige Forpligtelse, hvormed Hellighedens
Lov holder Mennesket fast.“ ,Sensus spirituales exprimo
per similitudines rerum vulgarium et vobis notarum.*
Grotius. — Der folger en simplere og fatteligere
Fremstilling af Forholdet, hvor Parallelismen er fuld-
stendig gjennemfort: 1. nagsorsoare — mugaoryoave.
2. péky dovde vf cxudegoie x. vy dvonig (Brud paa
Sadelighedens og paa Guds Villies Lov) — dovie 5
dexatoovwy. 8. si¢ tiv dvopiay (som heel Livsretning)
— &g dyweopov. — 1 Udtrykket édsvegoe 7 dixato-
avyy ligger der en Ironi: ,den hoiere Seedeligheds-Lov
voldte eder ikke dengang Uleilighed; den forstode I at
holde eder fra Livet. (ymisera et maledicta libertas.
Calvin). — IV, 21 krever Parallelismen med V. 22,
at der skjelnes imellem xapnog: den umiddelbare,
seedelige Virkning (jvf. Hebr. 12, 11. Jak. 3, 18), og #élog:
den endelige Udgang, grundet i Guds Forsynsstyrelse

~

*) pTarditas intellectus fluit ex infirmitate carnis,” Bengel —~
Efter graske Kirkefredres Exempel (Chrys., Theodoret.,
Theophyl) forklarer Erasm, og Calvin dedevele Tig Gop-
#0g om den ethiske Skrebelighed: ,Possem ex compara-
tione justiti®s et peccati ostendere, quanto ferventius vos rapi
oporteat in illius obsequium, quam huie sitis obsccuti; veram,
ut aliquid condonem vestre infirmitati, compnranonem ejnsmodi
omitto,“
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{jvf. 2 Kor. 11, 15. Phil._3, 19).. Hvor. der er Under-
givelse under Guds Villie (doviwdivrsg 7o @), er
~Frugten“: et Liv, som higer og streber til Hellig-
gjerelse (sle ayizopuor), og ,Enden er: evigt Live. (V.

.+ 22). Og paa samme Maade er (i V. 21) for ,Syndeéns
Tjenere (dovdor wijs cpugriue) ,Frugten<: ,Idramtter,
den helé Handlemaade, hvorover I nu skamme eder
(rotovzove 8¢’ olc viv émucyuveods),*) og ,Enden
er: Dod“;**) — det sterkeste Vidnesbyrd om Skjendig-
heden af den forudgaaede Livsvirksommhed. Dsoden (Usa-
lighed) er Syndens ,naturlige Straf* (mpmmu Th¢ a,uap‘rl(x«
1 Kor. 9, 7, jvf. Jak. 1, 15: 9 duugria dnozver Sdva-
gov); det evige Liv derimod er ,Guds Naadegave“.
(qaotope w00 Osovr, ikke peodog): — Midtpunktet for
den paulinske Tankegang, ,Mala opera stipendium ha-
bent, bona opera donativum.* Bengel. S

Capitel VIIL
V. 1—8. Swtningen: ovx fove vno vouov (6, 14)
bliver oplyst ved det almindelige Forhold, hvori Menne-

J
*) Erasm. (paraphr.) ,Ipsa vitia secum offerunt suum suppliciuin,
dum statim hominem conspul‘cunt et: contaminnut”
menharende Spergsmaal (saaledes, efter Vulg. og Chry-
“sost, Calvin, Grotius, Bengel, Fritzsche, Meyer o.
F.), oversmites der: ,Hvilken Frugt havde I dengang af Ting,
over hvilke I nu skamme Eder? (d. Ov.). Men hvor mat og
slebende er ikke den sidste Tilfeielse! og hvor unaturlig Ude-
ladelsen af Svar paa Spoergsmaalet: ,ingen”! Og naar der imod
den ovenanforte Deling bliver anfort, at xwgmwdg kun bruges
hos Panlns om det Godes Frugt (mveduaros, porog, dinaiosvyijs),
ikke om Usmdelighed, da treeffer denne Indvending ikke. Thi
ved Ordene zive oy nagmdv setter P. sig i Deres Sted, der
vide og sege at besmykke det Onde, og saaledes love sig god
Virkning deraf. . . Jvf Matth, 7, 17: zb . samgov dévdeov o~
mn‘;g TOYNQEOVS TOLEL.
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sket staser til Loven: den legemlige Ded stiller
Mennesket udenfor Lovens Magt; skulde da Mennesket
ikke ved den aandelige Bortdeen fia Synden vere
frigjort fra Lovens Tvang? ,Loven¢, der her stazer som
Gjenstand for en smregen ,Gmosis*, og til hvis positive
Bud der vises hen, er selvfelgelic Mose Lov; og ved
Lovens Kjendere (zoig pevwozovor voy vouov) kan der

naturlig kun tenkes paa den jedechristelige Deel af

cndata s trens Pt Lolrates, Ay
Menigheden i Rom. Au‘, o, ot é/m:ffﬁ‘.,. Gatnens S Llrndes wam e

wLioven er Herre over Mennesket (xvgesvet, jvi. Luk. / l‘f Ty A
22, 25), saalenge han lever® At (y fores tilbage til
Mecnnesket som Subject,’ er baade i og for sig det
Nauturlige og maa synes sat udenfor Tvivl ved Anven-
delsen af V. 1, som felger i V. 4 og V. 6: paa begge
. Steder er det ved Mecenneskets Dod at Lovens
Herredomme dnder. - Anderledes er nu vistnok
Forholdet anlagt i V.2 imellem Mand og Kvinde:
»den gifte Kvinde (¥muvdpog)*) er ved Lov bunden 'til
Manden* (dsdszue, jvi. 1 Kor. 7, 27) — ikke saalenge
hun lever; men, ,naar Manden deer, er hun frigjort
fra (suvijopyrur dno, jvi. Gal. 5, 4) fra Mandens Lov«,**)
d.e. fra Loven som binder hende til Manden, — eller: fra
Loven, som Manden paalegger hende. Men fra det i V.
2-3 indfeiede Exempel tor dér ikke hentes afgjorende Regel
for Forstaselsen af Hovedtanken i V.1, som forst bliver
fortsat og forklaret i V, 4—6. Det falles Sammen-
ligningspunkt i de tvende Forhold, som, uagfet deres
Forskjellighed, *ere paralleliserede i V. 1 og V.2, e

rane Viotler %m‘wyrrm) /m,//; v 7t nr/, HE e s }7:.,,4'?\,4. HS ,@w/t,,‘
wlbrarn ZV W 5, H e e ® o /4‘».)(/ 4

*) Ordet, som i N. T kuu forekommer hﬁl‘, er i LXX Num. 5,
29) Overswttelso af det hebr. -y-a_\ eyt ..asg, og "til For~

klaring tjener den apostolske Formunmg o} yvvaineg, vmordo-
gso@e zolg ldloeg dvdgdow. Eph, 5, 22. Kol 8, 18. (us-
paly yoveaurdg & due. 1 Kor, 11, 3).
**) ,Mulier possidet se ipsam per libellum repudii et per mortem
e mariti,” Schoetgén. Horm hebr, ad b, L
Wi pgag 9&&&'& Aoocliteo v 4 Lessarpre Lnd OOLE ,(r)n:“"u’ 4y gﬂa., Lot
Ctn, ﬂ'/*nl‘"v Mperr. ﬁtu;m Qeaps. WL:‘?Y«—W/ &m;, Plmse s eris T A,,) /{4;‘\ by ik
i m}v‘m.u,r/ Rex pi dew Hrass, Ry wézw AN zun/ et TS desss B
W“"W stpnd o8 bt hs Z‘u,‘, Als ol u{,,h, fead wst ol a‘:_,@,‘ o Lo t.rr;“-" J‘»‘
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Dodens oplasende og frigjorende Magt — ‘hist
g i for Mennesket som ved Doden leses fra Loven, her fm
mh,(zfy/dc Manden , idet hans Ded loser Kvinden fra Loven*)."—
% J‘: Xg'};,uwnosz] »vil blive kaldt“, ligesom i Apg. 11,26.%*¥)
"“ ) ”"4? — 00 1 slvar aveyy ..] Hfor at hun ikke skal vere
(gaae og gjelde) som }Egteskabsbryderske ved Samliv med
anden Mand (ywopem;w avdol izégw) erklaerer Loven
hende at vere i Frihedstand.«
V. 4-6. Anvendelse af Mgteskabsloven paa
Forholdet til Christi Ded og til hans Opstandelse: ,ved
Christi Ded (did 200 cupevog sc. davarwdévrog, jvi.
Kol. 1, 22)***) ere I dedgjorte for Loven (jvf. Gal.2,19),
men kun for at tilhere den Opstandne (som Agteherre, jv'f.
2Kor. 11, 2), og for med ham at indgaae i et nyt Liv (s. 6,
4—5), rigt paa gudvelbehagelig Frugt (ive zcpmopogy-
oopsy v Oed). ,de manu in manum a Lege ad Christum
nos transiisse.“ .Calvin, — Mods=ztningen i V. 5: det
kjodelige Liv (& v oagxi 0: #evd oagra (v, lige-
som i 8, 5 og 13, medens derimod 2 Kor. 10, 3 udtrykkelig

adskiller den legemlige. Tllvaerelse, &v_oogxi og det

ol e br L ’VLMV\] Elw /&44"“644: -y Heyanbr Vs, Lo el s L“{ £ y MW ')m
dne lrWl,/L'n fé,}‘l %&;x« a” é Cidedy /&(a /,Lfklr? Aol
DcrsoJ m?ﬁen gmngen u strae kes sad vidt, at i _begge Til-

skendes Dod, folger, at Subjectet til {7 i det foreganende
Sammenligningsled maa vere: Loven, ikke Mennesket.
Saaledes (éfter Orig.) Erasmus, Grotius, Bengel, o, F,,
9 it elor ifolge den billedlige Tale om Lovens Liv og Lovens Dod {De-
Vet U apens  Mosthenes: of vouoe o zershevuace).” Men den billedlige Tale
vatae fa, st er gaaet ud fra Tanken om den Christnes ,Bortdeen fra Syn-
doumes Yl - Gonn (6, 2), og Billedets Eenhed krzver altsaa, at Menne-
sket fastholdes som Den der bortdeer: forst for Synden, derefter
- (7, 2. 4) for Loven, — for at indgaae i ‘myt lesforhold til
Christus.

**) Den wxldre Bemmrkelse af Ordet er: varetage offenlige Anhggen-
der (Seazdrraey modypare Smucsie xat xoive); den senere Be-

merkelse: give Orakelsvar; s. herom til 11, 4,
*) Brasmus forklarer ¢dpe Xgiored om hans menneskelige Til-
synekommen_, sposteaquam Christus, qui est veritas, exortys est.

itk Choads BeSy o +ov §o b 7D To % )(} A heraton AR «f.fnm
("\?" A T {"" Y; Vs 'e"}ln wtd, -Lﬂ?vf y’é‘;lktthv PR g
&3404,4&64? éf‘a}_ %V - Yl/uw(‘ 'Jﬁ%v}""v %5 Ib} ~ .
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kjodelige Liv: xare cwpxu): ,hvor de syndige Liden-
skaber« (medypueve: Sindslidelser, Affecter i deres sjele-
fo:styuende, smertebringende Voldsomhed. Gal. 5, 24:
naduuTe %. ém&mum) oere raadende, faae Styrke ved
Loven (zd dw vov wouov sc. wspyov,uwa), 08 give

sdne 50”/""
st wi
Lebas CaLLCED

Mennesket hen til Bytte for Usalighed“ (si¢ 70 xepmo- "’6’/"’""'“

gopfioa: v Favirp). — ano 10U vouov] i oluectmsk
Forhold baade til uamgmﬁm:w og til dnoFarovese:¥)
ovon dem Gesetz los und ihm abgestorben® (Luther)
»som dede, loste fra Loven,**) under hvilken vi holdtes*
(ravseyopneda, jvi. Gal, 5, 1: évéyeodte). - Modsztnin-
gen af nalmom]g yga,u‘uu'wc 00' vawo'mg 764161}‘[!(('[05
‘(s.2Kor. 3,6—8): ,den gam_meltestamentllge Lov-
tvang, som vil vitke udenfra indad, og den nytesta-
mentlige Sindsfornyelse, hvor Virkningen gaaer
indenfra udad*.

V. 7—13. Naar ,de syndige Begjerligheder vinde
Styrke ved Loven* (V.5), og naar Mennesket maa ,fri-
gjores fra Loven for at fase Deel i Aandens nye Liv¢
(V. 6), er_ det da ikke det Samme som at gjore Lo-
ven til Syndens Ophay? — Sasledes Indsigelsen

paa Lovens Vegne, Pauli Svar er dette: Loven er ikke -

Syndens Aarsag, men den bliver Anledning til Synd,
baade fordi Synden bliver ved den fert fra ubevidst
eller halvbevidst til fuldbevidst Tilstand (,lex noi” auctor
peceati, sed index peccati.“ Erasm.)), og fordi Lovens
Bud og Forbud virker mggende og ophidsende paa den
menneskehge Egenvillie til Modstnd Men det, at Men-

*) Den mldre Lesemande (loctio recepta) dmo@aydvrog mangler
kritisk Hjemmel og skyldes uden Tvivl den ForndsmtoingNat i
V. 2 Lovens Myndighed og Ophmvelse skulde vemre fremstillet
under Billede af Liv og Ded.

”) Andre Fortolkere (Meyer, Schott) henfore gxd tod wopov
alene til xarneyidnuey, og underforstane efter dmofavirres:
zovze, i Forbindelse med det Felgende: ,Bortdede for Det, hvori
vi dengang hleve holdte fast”,

triQyos.
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nesket gjor en saadan Brug af Kundskaben til Godt og
Ondt, af Loven om Ret og Uret, dertil er Grunden at
soge hos Mennesket selv, i den forud forrykkede Ret-
nirig af den menneskelige Villie: ,peccatum in nobis,
non in lege residet.“ Calvin. Saa langt er det fra, at
der heri skulde ligge Vidnesbyrd imod Loven, at Skyl-
den hviler alene paa Villien, som vender til det Onde hvad
der efter Aandens naturlige Lov maatte fore til det
Gode. ‘ :

»Lsoven“ er ogsaa her nermest Moseloven. Men
ved Mods®tningen, saaledes som den bliver gjennemfort:

. \ < b " ’

imellem ¢yv eucoviar ovx éyvov — ey dmSvuior
> > 3 [ [ ) .

ovz ey — QuaQTie vexge 0Z: 1 dueQTic avilnoey

— apopuyy Aefotoe 1 dueguie er der ikke betegnet
to Tidsrum i det enkelte Folks Historie (for Lo-
ven og efter Loven),”) men to Livstilstande af reen
menneskelig Natur, der gjentager sig i ethvert Men-
neskeliv ved Overgangen fra det instinktmeassige, be-
vidstlese til det selvbevidste Liv. Mosecloven staaer alt-
saa fremdeles som Typus for den sadelige Lov
overhovedet, som er affattet' i Bud og Forbud; og naar
Paulus taler i eget Navn, taler han ikke som person-
ligt Jeg, men (xe7’ o) som ,Een af de Mange“,
i Menneskenes felles Navn: (vo & duoi o7e Aéper,
70 ooy Aéyer vov avdowmov. Theod. Mopsu. *¥)

*) Saaledes Grotius (,Hebrmum genus, quale fuit primum ante
Legem, deinde post Legem®), og senest Reiche: ,die jiidisehe
Mensehheit, welehé ihren bisherigen Zustand, insofern das mo-
saische. Gesetz Einfluss darauf geiussert hatte, sehildert.” Men
hvorledes er det muligt, i disse Trk af en bevidstles Uskyl-
dighedsstand at finde en Skildring af Jedefolkets Liv indtil Lo-
vens Tid? ’

*) Jvf. Calvin: ,miror, quid in mentem venerit interpretibus, ut
verterent in preterito imperfecto, ac si Paulus de se loqueretur,
quum facile sit videre, illum a propositionc universali voluisse
incipere, deinde rem explanare suo exemplo.“




vh ihe afo ybaes tritay v ST VIRAREAT
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V. 7-11. aqv dpegviev ovx {pyev . . Ty ydg
emedvuioy ovx fideey . ] d. e. ,den onde Lyst er det
egenlige Grundveesen i Synden; hvad der vaekker Ly-
sten forstzerker Syndens Magt, og denne Vekkelse bliver
Virkningen, idet Loven treder op imod Retninger, som
L‘genvi]lien tidligere har indslaaet og i hvilke den har sat
sig fast“: — in vetitum niti et cupere negata. — eqog-
pqv] (k. 2 Kor. 5,12, 11.12. 1 Tim. 5, 14) her i den
oprindelige Bemarkelse (af o‘g,ua'w, Apg 7, 57. 19, 29): ok
» telyscA nlob; ligesom i Gal. 5, 13, — a/la@xm Ve%ga] i Mod- ) o s

s 1eth 0k
setning til dpogujy Aefction 0: dvev dpopuys: ,519-0'”?;,;“2;;’:;
dwheden er slumrende, uvirksom, saalenge der ikke. _el"““' e o
Bev1dsthed om Bud og Forbud og Oveltxaedelse“ (ywejs‘”fff ;;f:““yf
vouov. jvi. 4; 15)) — dmédavor. cnénvewe] er ligesaate gy it

lidt som el¢ Lwyv sagt iphysisk Mening; men: ,alt efter
som Modsetningen imellem Godt og Ondt gik op for
Bevidstheden (¢AJovarye w7g évwoldjc), tiltog Syndelivet
i Kraft (evityoe), — et Liv, som farer til aandelig Ded:
Afmagt og Usalighed“. ,Mors peccati vita est hominis;
rursum vita peccati mors hominis.* Calvin, — 2Eyndeyee]:
»bedaarende ved Blendvark og falske Lofter, ved For-
dreielser af Lovens Betydning og Krav“*). Syndelysten
gjor opfindsom, larer Mennesket at omgaaes underfun-
digt med Loven, at sege Besmykkelse i Lovens egne
Ord. Hebr. 3, 13: dnary; wijc cuegrieg. 1 Tim, 2,14,

V. 12—13. Men, naar Lovens Hellighed saaledes
ikke lider Afbrek ved den forvendte Brug, som Menne-
skenc gjore deraf (5 fvwoly ayie xzai dxaie zel cyady),
hvorledes (,quum simile simile gignat“, Erasm.) kan da
Det, som i sig selv er godt, bringe Fordervelse over
Menneskene (v0 cyador Zuoi devarog)? Heller ikke
dette ladeg‘ Paulus gjzlde: ,Det er selve Syndig-

*) »In avia ducit sicut latro viatorem; ad vitam me tendere putaus
in mortem incidi”. Bengel
V8. Mye, fote, ek {y 1470848 st KT 200y 7", '-”E‘;:Z(
XA/BNN Jasts’ Afs0p R i flocgs 4ot Sig oot [ e
frecle. .7&»«%- @ o da/? n'//c/"/uk:r(#// ﬂ'; Z
az tec U—M?le/y‘; L lolersk. Fleer < Awcet Yotal /Mk« vt
“"']“ wel 1 P2hp .
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heden, der bringer Ded («Ad 9 duagvie sc. duot ipé-
vevo davavog); ligesom for at blotte sig (ive gevs
¢paguie) misbruger den Loven, det i sig selv Gode, til
Fordarvelse, og det er just Lovens Fortjeneste, at Syn-
den ved dette Forhold treeder frem i sin hele forferdende:
Mag: (zed vmespfodqy auegrwiog). Jvi. 2 Kor, 4,17.
»Valde enim pestiferam rem esse oportet, que efficiat,.
ut quod alioqui salubre est natura noxam afferat. Calvin.

V.14—25.*) Sterk og gribende Skildring af Spliden
i Menneskets Indre og af Virkningen af denne Splid,
som opslider og forteerer den smdelige Kraft i Aan-
dens Anstrengelser overfor Kjodet. Man har meent at
finde denne Skildring uforenelig med ,den Gjenfodtes*
aandelige Tilstand, — og med Rette, naar Gjenfedelsen
“tenkes i ideel Fuldendelse —, og man har saaledes an- -
taget, at det er de Uomvendtes, de af Naaden Uberortes.
Sjeleliv, Apostelen her stiller frem for Betragtningen.
Men Skildringen angaaer her ikke (saaledes som i V.
7—11) en foranliggende, forbigangen Tid; den gaaer
heel igjennem (i Nutidsform) ud paa det Nervarende,
har dem for Qie, der ,nu ere frigjorte fra Loven, saa

*) Dette Afsnits Exegese har en lang Historie. De for-
augustinske Kirkefeedre ville have den ethisk-psychologiske Skil-
dring indskreenket til Dem, der staae under Loveh, i hvem det
endnn ikke er blevet Alvor med Omvendelsesvarket; saaledes
ogsaa Erasmus, Grotius, Bengel, og af Nyere: Tholuck,
B. Crusius, Fritzsehe, Krehl, Meyer o, F. Derimod
henferer Augustin og efter ham Reformatorerne (af Nyere:
Nielsen, Schott, Jatho, Umbreit (,Des Ap. Paulus Selbst-
bekenntniss im 7 Cap, des Br. an d,R.,” — Stund. u. Krit, 1851,
S. 633), samt E. Krummacher (yiiber das Subject in Rom.
77, Stad. u. Krit, 1862. 8. 19.) Skildringen til den Omvendtes
Livstilstand.  Men det smdelig-religiose Liv lader sig engang
ikke inddele efter dogmatiske Theoriers Sehema, og Stridspunktet
kan ‘derfor ikke klares ved at stille to dogmatiske Begreber: det.
uw‘)enfadte og det gjenfodte Liv imod hinanden.
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at de tjene i Aandens nye Vasen* (V. 6), og Pau-
lus indbefatter sig selv i denne Skildring og dens
Hovedtrek. Hvad disse Trek angaaer, da oplese de
sig i skarpe Modsmtninger. Det er som om en per-
sonlig Dobbelthed treder os imede: det selv-
samme Menneske ,er uden Kraft til at gjore det
Gode“ (V. 18) ,gjor ikke det Gode han vil, men gjeor
«det Onde han ikke vil* (V. 19), ,er Fange under Syn-
dens Lov« (V.23), — og han ,erkjender Loven som god“
(V. 16), og ,har Velbehag ved Guds Lov* (V. 21);
det selvsamme Menneske, som har den dybe Fo-
lelse af sin ,Ynkverdighed* (V. 24), ,takker Gud fordi
han efter Aanden tjener Guds Lov, ihvorvel efter Kjo-
det Syndens Lov« (V. 25). Denne Dobbelthed finder ikke
Sted i det Menneske, hvor det naturlige Instinktliv er
eneraadende, men alene der, hvor dette Liv er brudt
ved Evangeliets nyfedende Kraft, men hvor det nye Liv
tillige i Timelighedens Svaghed er Bevidsthed om uaf-
brudt Kamp og Anstrengelse for at vinde Magt over
Kjodets Lyst. En absolut, gjennemfort og fuldferdig
Modswtning imellem den uigjenfodte og den gjenfadte
Sjelstilstand kjender Apostelen altsaa ikke; ogsaa hvor
Vendepunktet er indtraadt, afgjerende for den hele
Retning i Tankens og Villiens Liv, vedbliver Kjedets
Begjerlighed at prove sin Styrke, og den kan til sine
"Tider beholde Overhaand: — ,vita justi in isto adhuc
corpore bellum est, nondum triumphus“ (Aug. ser. 43).%)

*} Jvf. Calvin: ,Non facit bonum quod vult pium peetus, quia
non justa strenuitate insistit; facit malum quod mon vult, quia

" stare desiderat ct labitur vel saltem vacillat. Ceterum istud velle
et nolle ad spiritum referrc oportet, qui primas in fidelibus te-
nere debet. Hine vero colligere licet, Paulum hie de
fidelibus disserere, in quibus aliqua viget spiritus
gratin, que illnstrat san® mentis comsensum cum
justitia legis, quia in carmem non ecadit peceati
odinm”. :
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Men Forskjellen er ikkedesmindre vasenlig og gjennem-
gribende: Synden, som hist er principiel og felge-
rigtig, er her principstridig og abnorm, Efter-
virkning af en tidligere tiltagen Magt (,reliquie carnis,
quee cum lege Domini dissident.“ Calvin). Denne Magt
staaer nu for Mennesket som fremmed for det vesenlige
Jeg; og det er kun modstrwbende at dette giver efter
for den. - Dette deelte og k@mpende Jeg — snart

_seirende i fuld Bevidsthed af Naaden, som gjer den

Svage sterk, snart underliggende i Timer af modles For-
sagthed eller af sorgles Selvtillid -— treeder frem for Be-
tragteren 1 en tilsvarende dobbelt Raekke af Livs-

8 A7 um omenter, og demne Dobbelthed kan ikke betegnes

al zC/rr I
wek./u»

N/ TSNS

of. .- 1,1

squpere, end naar Apostelen stiller det egenlige ,,Jeg“,
»det indre Menneske* i Modsatning til ,den anden Lov
i Menneskets Lemmer“: — ,ikke jeg gjor lengere det
Onde, men Synden i mig® (V. 17, 20). — ,Sande Christne

‘vide, at Kampen med den fjendtlige Lov i Lemmerne

daglig maa udkmmpes, saalenge de baere Dodens Liegem ;
jo dybere og mere gjennemgribende deres indre Liv er,
desmere omfattende lere de sig selv at kjende i deres
menneskelige ‘Elendighed. *)

V. 14—-20. I Modswtning til den ,aandelige® Lov,
Udtrykket af Guds hellige Villie, staaer det ,kjedelige*
Menneske: ooguewoc — ellers 1 materiel Betydning (2
Kor. 3, 3: & nl«xgi negdiug oaprivarg) — her: ,kjodelig-
sindet" o: gaguenog (ligesom i/ Kor, 3, 1): Betegnelse af
Menneskets Naturtilstand (,homines quales nascuntur et
quamdiu suum ingenium retinent* Calvin), hvis Grund-
form ogsaa drager sigoveri det nye Liv, i dettes uideelle
Virkelighed. — memgduevos ¢mo] 9: vmadovhog (vf. 1
Makk. 1, 15: ingddnoer ot motfjoar To mwovyQow), et
affectfuldt Udtryk, hvorved Apostelen kun har kunnet.

*) Krummacher, anf. St. 8. 134,
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have enkelte Momenter af Tilbagefald i det gamle Menneskes
Liv for Oie. — Antydning af den gaadefulde Stilling,
hvori Mennesket, i hvem et christeligt Liv har begyndt
at rore sig, finder sig overfor sig selv (0 zazeppdfouct
oV pwaokn): i sin Gjeren og Laden (ov modoow —
sotw) at handle tvertimod Det, man selv erkjender at
burde gjore og burde undlade (0 FéAw. o peod), — idet
man giver Loven den Zre, der tilkommer den (ovu-
gype v voum ove xadog), at vidne imod sig selv
som Lovens Overtreder. *) Gaadens Losning:
»Syndens Verk modnes og fuldbyrdes ikke ifelge den
personlige selvbevidste Villie, men ifelge en vedvarende
Magt af Syndelysten over det personlige Jeg (ovz éue
éyw. ed) 9 olxodoe v uol duegric), som endnu be-
standig: udgaaer fra den sandselige Naturgrund, hvor Li-
vet staaer udenfor Sadelighedsloven og streber i modsat
Retning (év &uot, covs Zomw &v o cegui pov, ovx
oixsi dyadov). Jvi Joh. 3, 6: v0 yepsvvquéivov dx wie -4
oagrog oo dove). ,Overfor Kjodets dragende og lok-
kende Magt staaer vel Villiens Evne (7o $édetw), men
endnu afmegtig til sedelig Selvhandlen“ (vo égpc-
Leodar T0 zadov ovy svoloxw). '
V. 21—-25. ,Saa finder jeg da den Lov hos mig,
idet jeg vil gjore det Gode, at det Onde henger ved
mig*; — saaledes d. og sv. Overs. efter Luther, ifelge
naturlig Feining af Ordene, Berettigelsen til at tage
vopoe i denne Betydning (Regel, Naturform) er givet i
Forklavingen, som folger 1 V.23: &egov vouov &v woig
pédsel. **) — oveydopc:] kun paas d. St. ¢anal, med

*) pAssensus hominis legi contra semct ipsum preestitus illustris
character est religionis, magnum testimoninm de Deo.” Bengel.
**) Andre Tydninger: njeg finder, naar jeg skal gjere Lo-
ven, det Gode (som Opposition til Loven), at o. 5, v.” (Ols-
hausen, Tholuck, Fritzsche, Krehl); — ,jeg finder, naar
017, Uua rorrd Vi hewets, sty Frae Alegn: :'./l’a"t/'-ula:wt., t”;’
st e /:%ap/o/ri'.'.'lc/m I tecieny 2o STATR ‘9'145:4*:! /. *"“}”‘Z'"A/ .
Vew 0on 870 ; it cwtn apgattos fogiad ", /:;4.10!.//, 6).
Moc, 6 ofa wisksl, Hoels cofly it aiy m/‘f{ﬂ :
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" ,&”M« ouyyeign, 1 Kor, 13,6): om det sympathetiske Velbehag,
:iﬁLqude1 yttrer sig i ,det indre Menneske® (o fow aw&gwnoa
ket w9yt 2 Kor, 4, 16. Eph. 8,16. 1 Ped.3, 4: ¢ upvnzog d.)
d. e. Mennesket som' aandelig Personlighed, hvor Udvik-
lingens Gang er grundet i Vasenets egen Naturlov. —
1V.23 skjelnes der tilsyneladende imellem en tredobbelt
Lov: imod ,Aandens Lov* (v. 200 »oog, .som ferer
Mennesket til ,Guds Lov¢: V. 22, ,propensio fidelis
anime ad obedientiam divine legis.« Calvin) strider
wLoven 1 Lemmerne“ (d. e. 1 Kjodet);*) og hvor
denne faaer Overhaand, bliver Mennesket Fange under
»Syndens Lov¢. Men denne er d.s.s. ,Loven iLem-
merne“, den sandselige Begjerlighed, alene med narmere
Betegnelse af dens Magt og Virkning: ,Kjedets Lov,
som ferer til Syndens Trzldom*, — I den vaandefulde
Tilstand (zedainwgog — zAfver 70v nagov 9: mévdog —
i Apok.3,17: 7. #al éleetvoc) synes der kun een Udvei

" ol 7 til Frelse: Udlesning af Legemligheden, som forer
Gt oD
//ﬁt *H

e, %}ul]m til Synd og Ded (&x odpevos zov Fevdvov zg’uzov) ):
i 2 ‘”“"’54 »ab hac carne, tot affectibus, tot vitiis, tot pugnis ob-
7 M/A‘W noxia semperque ad mortem pertrahente.*  Erasm,
Lyt ) LS

‘Men Apostelen opmander sig ved Tanken om Frelsen,

som ved Christus er bleven os til Deel allerede i1 dette

jeg vil Loven for at gjere det Gode, at o0.s.v.” (Meyer) — lide

af utaalelig Haardhed.
*) Jvf. Jak. 4, 1: 7dy 50ovév tdv crgorswoudvay &y toig pélect.
1 Ped. 2, 11: zév émBvmdv, oltweg Groorsiovrar xare Tijg
Poghs. Gal. 5, 17: 7 gdgé Imdvusl nard vod mvevperos.
Tovzov kin med lige Skiel og med ringe Forandring i Meningen,
henfores 1il oduazog: ,dette Dedsens Legeme” (d. og svi Ov,),
og til Savdrov; Luther: ,dem Leibe dieses Todes”. I ferste
Tilfelde: Legemligheden, forsaavidtsom den er Begjerlig-
hgdens'Tjener til Synd og Syndens Tjener til Usalighed; — 3
andet Tilfzlde: et Legeme, der forer til en saa forsmmdelig
Udgang. — Calvin forklarer her, ligesom i 6, 8: ,mortifera
peccati massa vel congeries”.

**)
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Liv, omendskjondt en Deelthed og Dobbelthed ikke kan
undgaaes i Timelighedens Vilkaar: ,Saaledes er det da
mit eget Jeg (doa ovv avrde yd) der efter Aanden

(ve wot) tjener Guds Lov, men efter Kjodet Syndens
Lov.4*) ’ :

V. Den Troendes Herlighed her og hisset.
Cap. VIII, 1—39.

V. 1—-4, Forlesningens Vesen og Virke-
lighed (til Forklaring og Begrundelse af ,Taksigelsen
til Gud ved J. Chr. vor Herre*): 1. ,De, som staae i
indre Livssamfund med Christus (oi ¢ 'I. Xp. ,in Chr.
insiti* Erasm.) ere udleste af Fordemmelsen, Usa-
ligheds-Tilstanden (ovdy »iw xavdrpyua), idet Syndens
og Dodens Lov (7, 23. 25) er overvundet ved Livets
Aands, den levendegjerende Aands Lov i Christus,*
(voprog mvevpuzog Lwfg, d.e. det christelige Livsprincip,
som har Guds Aand til Ophav og Livet, det sande, sa-
lige Liv til Virkning).**) Men hvorledes er dette
skeet? — 2. ,ikke ved Moseloven (z0 edvvator Tov
voqiov) ¥*¥¥) — efterdi (&» o o: dlors, jvi. Hebr. 2, 18,

*} ,Slutningsverset indeholder Hovedsummen af det hele Capitcl:
Det herlige og deg med Hensyn til Kjedet, der tjener Syndens
Lov, ydmygende Erfaringsresultat af en Christen, som staner i
Kampen og befinder sig i Udvikling af det indre Liv, men som
er fuldt forvisset om den aandelige Udlesning af Dedens Legem,
— ikke blot endskjendt, men fordi han er redeliz Kemper i
den Herre Christus,” Krummacher (anf. St. S. 136).

Ordene & Xg.T. kunne ogsaa forbindes med Verbet gisudégage.

Det er af ringe Indflydelse pan Meningen, om det er Aandens

Lov med den frigjerende Kraft, eller det er Frigjerelsen for-

medelst Aandens Lov, der fercs tilbage til Christus.

) Ved Ordene zb dddwerov zod wopov er cn Underforstaaelse af
Verbet émolnge uforneden; de stane til nermere Forklaring”af

det felgende neréuguws: ,Gud fordemte — hvad der er umuligt
for Loven — Synden” o, s. v.

* &

~

R 2]

v Apposit;
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6, 17. 1 Ped. 2,12, den er uformuende dertil, afmagtig
som Folge af Kjedets modstrebende Magt® (sj09¢ver dia
vj¢ oaguog. s. 6, 8—13. 7, 9. jvf. Hebr. 7, 18: 70 =gz
dvrodyje wodsvic xal avwgelés), — ,men ved Guds
Sen, som er sendt i syndig Legemligheds Skikkelse*
(8 ouotapate ceprog cuegrieg, med Eftertrykket paa
det sidste Ord. Theodoret. o pdo dvdowmeiar
ey, apapriey 8 evdoumsiov ova Aafe. jvi. Phil.
2, 7: & opotdpase avdoomoy yevouevos, — ikke @v-
Joumov). — 3. Thi Gjenstanden og Formaalet for.
Guds Sens Sendelse er Synden i Verden (megi apog-
#i¢¢)®): ,Gud har ved hans Sendelse og hans Verk fra-
kjendt Synden dens Ret, brudt Syndens Magt i den
menneskelige Natur® (xavéngive vyv cueoricy & oy
oepni.*™) jvi. Joh. 16, 11: ¢ &gywv zov xoopov TovTOV
néupizar). Saaledes —i Ordets oprindelige og fulde

(Take. ~9M""Betydn1n0' ikke demme til Straf, men: k]ende ube-

g 20, /8.

rettiget, frademme den selvtiltagne Magt-— de greske
Kirkeff. Chrysost., Theodoret, Theophylakt.: xazyyw-
ricaro, xevélvoe. ,Damnatum metaphorice dicit, ut qui
excidunt causa: jure suo dejectum fuisse peccatum, -—
in ipsa natura nostra fuisse devictum et abolitum. Si di-
camus, regnum peccati, quo nos pren{ebat, fuisse abro-
gatum, idem valebit oratio.* Calvin. Mel. ,Condemnavit
8. abolevit et exstinxit, ut jam irritum esset vel prorsus

*) Med Ordene mespl dpogrieg omgaaes Oversmttelserne med syn-
derlig Vilkaarlighed. Vulg. forbinder dem med xazéxguye:
»de peccato damnavit peccatum in carne“, Og Luther: ,ver-
dammte die Stinde im Fleisch durch (1) Siinde4. d. Ov. ,Gud
sendte sin egen-Sen . . og il et Synd-Offer“ (med underfor-
staaet Juvelew). sv. Ov. ,for syndens skull®,

*¥) Ordene v vf) Gugni kunne ogsaa, efter Beza, Grotins og flere
nyere Fortolkere, forstanes om Christi Legeme: ,i den menne-
skelige Skikkelse, hvori han er indgaaet efter Faderens_Villie,
og paa dens Grundlag har han tilintetgjort Synden som Magt¥,
Jatho.
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non esset reliquum.* ,Omnem vim ademit, confecit, pere-
git, interemit, virtute privavit peccatum.“ Bengel.?) 4.
Hensigt og Virkning: ,for at, efter at Synden har
tabt sin fordervende, dedbringende Magt, den sande Lov-
opfyldelse kan fuldkommes (ive 70 duxaiope T0¥ vopov
(1, 32. 2, 26) wAyowd7 év yuiv)*i det nye Liv, hvor Syn-
den forsages, og der er aandelig Samstemmen med Guds
Lov¥ (uy xzave odgxe megimavotioy, el xere mysvpe
jvi. 8, 13).  ,Vis nova ab illo producta in nobis et su-
stentata.“ Bengel.

V. 5—8. Mods=tningen udferes imellem detkjo-
deligsindede Liv (oi zare odgza ovrec. 1 V. 8 og 9:
oi v owgni, ligesom i 7, 5) og det aandeligsindede
Liv (oi zeve mvevpa dvveg): ‘I hiint er ,al Tanke og
Tragten henvendt paa sandseligt Vel og Vee* (pooryuurn
v oapnog. jvi. Phil. 3, 19. Kol. 3, 2: oi za niyae,
Td éml Tig phic peovoiwreg); ,men denne Retning af
Sind og Tanke ferer igjennem Syndens Tjeneste til

*)} T den her givne Udlegning stemme ogsaa de fleste nyere For-
tolkere overeens. Derimod har d, Overs.: ,og straffede saa-
ledes (?) Synden pas Kjedet (o: Christus som Sonoffer).”
Ordet novégwe er her taget i den afledede og indskren-
kede Bemmrkelse, og der skulde efter denne Oversmttelse
ligge i Ordenc en Hentydning til Christi Ded som Overtagelse
af den menneskelige Straflidelse for Synden (jvf. 3, 25—26).
Men denne Tanke er her fremmed for Text-Sammen-
"hengen: 1. Der er Tale om en Fordeommelse af Synden,
som var ,umulig for Loven“; men i Fordemmelse til Straf har
Loven netop sin Styrke (Gal, 8, 10). 2. V.3 er knyttet
til V.1 og 2 ved pag, indeholder altsaa Forklaringsgrunden
dertil, at Aandens Lov ved Chr. er Befrielse fra Syndens og
Dodens Lov; men denne Grand viser ikke hen til Christi For-
soningsverk, men til hans forlesende Virksomhed og dens Til-
egnelse. 3. I V. 4 fuldfores Tanken, ved Angivelse af det
praktiske Qiomed af Syndens Fordemmelse: den rette Lovop-
fyldelse i et Liv-efter Aanden; ogsaa her er det ikke Forsonin-
gens men Forlesningens Kraft, hvortil vi blive henviste,
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»Usalighed (9dvavog) og Fjendskab mod Gud“ (&ydec
sig Ocow, jvi. Jak. 4, 4: 4 pedie TG xoopov éydon Tov
@:s0v fowe); thi Selvsygens Egenvillie ,kan ikke under-’
give sig Guds Lov* (ov dvrerer, i ethisk Betydning: kan
"ikke bekvemme sig til, jvf 1 Joh. 3, 9. Dette ,har
Aandens Formaal og dens Goder for Gie“ (pgovovoe va rov
mvsvparog), og i dette Liv er der ,Livskraft og Sjele-
fred“ (Lwy . elgywy), fordi der er harmonisk Samvirken
af Evner og Krafter og Bevidsthed om Villieseenhed
mod Gud.

" V. 9—13. Det aandelige Liv er der tilstede i
Sandhed, hvor ,Guds Aand har sit Sede i Mennesket«
(vl 1 Kol¥ 3, 16: yeoc Osod ove, nal v0 mvelue w.
Osov oiusi &v vuiv); det christelige Liv altsaa er kun
der, hvor ,Christi Aand er styrende Livsprincip* (s
tig wwvstue Xo. éyer, Xoworog v vpiv. jvi. 1Joh. 4, 13).
— Livet i Christus bliver nu i V. 10 fremstillet i Forhold
til Timelighedens Vilkaar, i V. 11 i Forhold til den
hinsidige Tilverelse: odpe vengov (V. 10, 1 Modset-
ning til {w7) i ethisk Betydning (jvf. Eph. 2, 1. 5. Kol. 2, 13.
1 Tim. 5, 6); — (wonowyjoee v¢ Fvyrd derimod, analogt
med Christi Opstandelse, 1 physisk (ligesom Christi Ord
i Joh. 5,24-25 og Pauli Ord i 1 Thess. 5, 6 gaaer med
de selvsamme Udtryk — Opstandelse fra Dod til Liv,
Opvakkelse fra Sevn — over fra den uegenlige Betyd-
ning til den egenlige i Joh. 5,28-29 og 1 Thess. 5, 10).%)

*) Saaledes, ecfter de graske Kirkeff., enkelte Nyere. Men de
fleste (efter Augustin og Bengel) forstaae ,Liv og Ded”
baade i V. 10 og 11 i egenlig Betydning. Nogle ogsaa
(efter Erasm. og Calvin) i begge Vers i aandelig Betyd-
ning. Men det maa synes lige tvungent at forklare cdux
vengdy i V. 10 som ¢. @vnréw: Legemet som Dedens Bytte
(ymorti deditum et adjudicatum”. Bengel), og i V. 11 at for-
klare z& Svnre ddpare som 6. vewpd: de Synd og Elendighed
underkastede Legemer: ,Vos a vitiis, que vere mors est, revo-
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Altsaa: ,Gjenfedelsen ved Christus tilveiebringer her vist-
nok ingen Omdannelse af Legemligheden; ved
Synden holdes denne endnu bunden og ded for det heiere
Liv (cwpuae vengoy & auaguiav. jvi 7, 23. 25); medens
Aanden bliver vakt til Live til Retfrerdigheds Ovelse.
Men den tilsvarende Forklarelse af Legemligheden
forvente vi hisset i Tro paa den samme Almagt, som har
opvakt Christus fra de Dode“,*) — V. 12: ,Hvor lidet
har ikke da Sandseligheden forskyldt det af os (ogeché-
zat) at lade dens Lov blive Herre i 0s (zara cagre {%v)!
Det er den lige Vei til Usalighed («éidsre amodvrjaneew);
hvorimod saligt Liv kun opnaaes ved at hevde Aandens
Lov og Kraft over Legemlighedens Idret* (nvetuct: zde
moaksts Tov capavos Fevarovrs*.**) Jvf. Kol 3, 9:
emsxdvodusvor 1oy melawdy ¢vdounoy vy Teig moe-
Eeowy avrod.

cabit in vitam”. Erasm. Dog maa det indrommes, at den gjen- -
nemferte aandelige Udtydning: Opstandelsen som Typus for det
nye Liv, har Stette i den paulinske Sprogbrug (s &x vexedw
tivrsg), s & 13. Eph. 2, 5. Kol. 2, 13,

*) Naar Opstandelsen her er gjort afhmngig af Guds
Aands Iboen i Mennesket (& ... jvi. Phil. 3, 11. 1 "Thess.
4, 14), er deot ifelge Skriftens Lere om Opstandelsen af Alle,
Onde saavelsom Gode (Joh. 5,28. Apg. 24, 15. 1 Kor. 15, 85
ff.}, nedvendigt at forstane 7 {womoinoig om Deelagtiggjorelse
i det heiere, sande Liv (vita vitalis). — De kritiske Udgaver
vokle ievrigt imellem Liwsemaaden 8iv zod . . mvedparog (leetio
recepta, saaledes Lachmann og Tischendorf), og S zd . .
nvedpe (Griesbach, Scholz), Efter den ferste Lmsemaade
er Opstandelsen Virkning af Guds megtigvirkende Kraft, efter
den anden er Opstandelsens Grund at sege i den Menneskene
iboende guddommelige Aand.

**) Istedetfor 7. gduavog leses i flere gl. Hdskr. (ogsaa i Vulg.)
zijg Gexgdg, — uden Tvivl dog senere Rottelse af hiin Lewese-
maade, af hvilken man tog Ansted. ,Det legemlige Organ, be-
tragtet for sig, ikke i Aandens Tjeneste, er kun Redskab for de
sandselige Begjeringer”.
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V. 14---18. Det christelige Begreb af ,Senligheds-
Forholdet til Gud, udlest af den jordiske Forstening,
hvorefter vioi 700 Ocov = wénve vov Afpadu, Joh, 8,
39-41. (,excutitur inanis jactantia hypocritis, qui sine re
titalum usurpant. Calvin): ,De, som strazbe derefter, at
deres Villie kan gaae op i Guds Villie“ (co0r mvsvpuase
B¢ cyovzar)., Hovedpunktet er altsaa: ,aandelig Een-
hed med Gud, der omfatter baade Helliggjorelses-
Streben og Sjelens Hvile i Bevidsthed om Guds
Kjerlighed.“ Det er den sidste Side, der her bliver
fastholdt som mysvpe viodeoiag (viol Fevol vare Joderne
ifelge den historiske Udkaarelse, s. 9, 4; de Christne ere
det ifelge Guds Naades Aabenbarelse, s. Gal. 4, 5. Eph.
1,5) d. s. s. v, maggyoeieg, i Modsatning til den jodiske.
wvsya dovdeiag, dething, jvf. 2 Tim. 1, 7. Hebr. 2, 15.
Denne Aand har sit Udtryk i den tillidsfulde Paa-
kaldelse (den prmgnante Betydning af zpuleww, s. Gal.
4, 6: ,non dubitanter sed intrepide¥. Calvin) af Guds
Faderlighed. — 488¢ o mwavrp]: det chaldaiske Ord N3y,
overfort fra den jodiske Bon, med Tilfoielse af det greske
til Forklaring, (ligesom i Mark. 14, 36 og Gal. 4, 6), i Mod-
swtning til den gammeltestamentlige pofog,s0m var grundet -
i den Overvegt, hvormed Almagtens og den strenge Ret-
feerdigheds Idee er fremtreedende i den gamle Pagt. Au-
gustin: ,lex timoris, lex amoris“.*) — 4vzo w0 nvevye . .]
viser tilbage til mvevuare @cov 1 V. 14 (V. 15 er en
paventhetisk Forklaring): Det barnlige Tillidsforhold er
for den troende Christen umiddelbar Kjendsgjerning, op-
heiet over skuffende Selvbedrag; Bevidstheden om det

**) yDas ist es, das endlich folgen soll ans dem Erkenntniss und
“Wort, dass unsere Herzen frohlich und ungezweifelt seyen ktinnen,\
dass sie Gottes licbe Kinder seyen und einen frenndlichen, gni-
digen Vater haben. Das ist der rechte Name Gottes; wer ihn
nicht also kennt der kennt ihn nicht recht, weiss aueh nicht,
wie er ihm dienen oder ehren soll”. Luther, VIIL 793.
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guddommelige Faderlighedsforhold er Baerer for alt heiere
Menneskeliv: ,selve Guds Aands Vidnen med vor Aand“.
— B véxva, zal xAygovouor]: ,Som Sennen er Gjenstand
for Faderens Omsorg for den kommende Tid, saaledes
have de Fromme Fremtiden sikkret ved ~de faderlige
Forjettelser (xAygovouor), og .ogsaa her er Forbilledet
givet i den herliggjorte Christus som mouzovoxog & voig
adedpoic® (ovyrdypovouoe. jvi. Eph. 3, 6. Kol. 3, 4): —
cimeg ovumaoyouey ikke blot Deelagtighed i Det, som
Christus har lidt, men ogsaa i Formaalet hvorfor, og i
Sindelaget hvormed. Jvf. 1 Ped. 2, 13: #owvwveive voic
700 Xotovoi madrjucor. 2 Kor. 1, 5. Phil. 3, 10 f. 2
Tim. 2, 12: & Ynoudvousy, zei ovpfucidsvooucy. —
Opmuntring til freidig Medlidelse: ,den nerverende Tids
Lidelser taale ingen Sammenligning .(jvf. 2 Kor. 4, 17:
70 megevrize dlagooy vis FAiyews quav) med Herlig-
heden, som skal aabenbares for 0s* (uéAdovoar oo~
Avpdivar, jvi. Gal. 8, 23), — nemlig pas Herrens Dag,
medens den nu er ,skjult, opbevaret for os i Himlen®
(Kol. 3, 3. 1 Ped. 1, 4).

V. 19—22. ‘H usioeg er ikke den ved Christus
nyskabte Verden (thi denue bliver i V. 19,21 og 23 ud-
trykkelig adskilt fra # xwiowg, og et betegnende Tillegs-

ord — xaewyy — kunde da ikke savnes), heller ikke
den i Vantro udenfor Christendommen staaende, hedenske
Verden (o: 0 %oouog), som i sin daverende Tilstand stod
langt borte fra en Forventning som den i V.19, —
heller ikke den menneskelige Verden, paa hvilken Be-
skrivelsen af Fornedrelsen i V. 20 og af Forlesningen i
V.21 eiensynlig passer lige slet, *) men netop (ifelge V. 21)

*) Om den menneskelige Slmgt (jvi. 2 Kor. 5, 2. 4) har Augustinus
forklaret Stedet: ,Omnis creatura est etiam in homine, et spiri-
tualis et animalis et corporalis, quia homo constat spiritu et anima
et corpore”. Paa samme Maade — eller dog om den ikke-
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»denhele Skabning® (ndoe 4 #vioic) udenfor Menne-
skenes Slzgt; det fornuftlese, physiske Naturrige (,uni-
versa hac mundi fabrica. Erasm.), Klagen gjelder det
Flygtige, Omvexlende, Forkrenkelige i Naturlivet (7
poraoryts vmstayy);*) og en Tilverelse, hvor Frem-
bringelse og Selvfortmrelse, Fremspiring og Henvisnen,
Dannelse og Oplesning, Opblussen og Hensynken gaaer
i nafbrudt Kredsleb, hvor langt er- den ikke fjernet fra
Naturlivets Ideal! Det er som om Skabningen er lagt
ind under en Lov, der ikke er den oprindelige, ikke
svarer til Naturkrefternes Udviklings-Drift (ovy éxovow),
men er paatvunget den ved en hoiere Magt (dve 7oy
vmorctarre), er fremmed for dens naturlige Vesen (dov-
Aeto wj¢ pdopdg): ,invita et repugnante natura vim pa-
titur quicquid detinetur sub corruptione*. Calvin, Tre-
sten er den prophetiske Forvisning (4w 2#Amide): at
der ogsaa forestaaer den legemlige Verden en Forlesnings-
tid, da Forkrenkelighedens Treldom skal vige for et
harmonisk, fredeligt, varigt Frihedsliv, svarende til den
heiere Livsorden, hvortil Menneskene ere kaldede ved
Christus (eic vy éAevdsgiar vy dokye Tav véxvey Tov
@s07): ,nullum esse.elementum nullamve mundi partem,
que non, velut presentis miseriee agnitione tacta, in spem
resurrectionis intents sit.“ Calvin. Det er et mysteriost
Traadevev, der sammenfletter den legemlige og den aan-
delige Verden, Naturlivet og Menneskelivet, — i det
Enkelte uigjennemtrengeligt for det menneskelige Oie.
Men det er kun altfor foleligt, i hvilken Grad ikke blot
det physiske Menneskeliv, men ogsaa den aandelige Ud-
viklings Gang og Retning bliver paa alle Punkter berert

christelige Menneskehed — Scholastikerne, og enkelte Nyere:
B. Crusius, Krehl, Jatho o. A,

*) Ordet uazardeng forekommer ikke i den profane Gramcitet, men)
er hyppigt hos LXX.
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—. venligt eller fjendtligt, fremhjulpet eller afbrudt og

standset — ved de ydre Naturforhold; ferst i ,en ny

Himmel og en ny Jord skal Retferdighed boe* (2 Ped.

3,13). Og pan den anden Side: hvorledes kan den
vilkaarlige Brug af Menneskemagten over Naturtingene

og Naturkrefterne tenkes at blive uden forstyrrende Ind-

virkning paa den Naturhuusholdning, som ligger -den
mennéskelige Verden nermest og er tilgengelig for dens

Indgreb? — Den prophetiske Tanke er udfert i
prophetisk Tankebillede og Ordpoesi (ngocumno-

motsl 70v #oopoy dmavva. Chrysost.#)): Skabningen i
nsukker og vaander sig i Smerte (cvrwdivei)’ — har ikke7yra . e o
Naturen sine hule, stennende Jammertoner, som den harﬁ}'ﬂ”ﬂ “Gren
sie Smil og sine Jubelhymner? —; men den lever i”*"
»Forventning*; thi ogsaa den forestaaer der en Gnoxd-

Avipe, det gjelder ogsaa om den at ,det ikke endnu er

blevet aabenbaret hvad den skal vere* (1 Joh. 3, 2).
»Sublimis in Paulo motus, intuens horribilem confusionem

vite humana et omnium rerum corruptionem®. Mel,**) —

*) Ivf. Theodores: zdv moognrdv & plv Slodvfeay Adyee zdg
mlvvg, 6 8% ye dyedlidoden vd Evle xel vd By owmgrdv wal
Tobg moTapods xQoTEi.

**) Forbilledet for Apostelens hellige Mystik er at sege i Psalmi-
stens, Proedikerens og Propheternes opheiede Naturpoesi, ,Skab-
ningens Smerte lader sig intetstcds fornemme i saa dybtgri-
bende og revende Toner som i det Gl, T. Sporgsmaalet ,hver
lenge?” af Mennesket, den svage, Forgzngelighed og Ded under-
kastede Skabning drager sig igjennem alle dets Blade. Men
endnu en anden, en dybere Medfolelse gjor sig gjeldende: mod
den besjelede Skabnings Lidelse overhovedet. Dyreverdencn

" smamgter ret synlig i sit Fangenskab, og netop i det sterste Skin
af Prihed; i dennes hoieste Ubundenhed viser den vilde Drift til
gjensidig Senderrivning den smerteligste Afhmngighed af den
raaeste Magt. Og i det Allerdybeste gaser endnn et.andet
lonligt Smertessuk over den baudne Tilstand igjennem den. ube-
sjelede Natur, som giver den hellige Poesi en hemmeligheds-
fold, mystisk Tone, men som dog er horlig for det finere Ore,

8
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7 emoxagadoxie (endnu kun Phil. 1, 20; egenl. om den
forventningsfulde Stilling med oprakt Hoved: xwpadozeiv)
anexdéyerar . v. A] 0: 9 usiowg emoxagadorovon Gmsn-
déyevar vy dokur vyv emorahvgpdysopivyy.
V.23—-25. Opadstigen fra den lavere til den
heiere, den menneskelige Natur (ot provoy 0, aAha
#ol): ,concludit a suspirio forti ad suspirium multo for-
tius“. Bengel), og atter til Dem, som have ,,Aandens Forste-
grode® (emapyyy ot mwevueroc), d. e. som allerede
ere tilforte Christus, —-altsaa: ,vi, som allerede fornd
have i Christi Tro Aandens Underpant paa den himmelske
Arvelod“ (2 Kor. 1, 22. Eph. 1, 14): ,in hoc mundo guttn-
lis duntaxat Spiritus aspersi*. Calvin. Der ligger nemlig
i denne Tro tillige Bevidsthed om Afstanden af Det, vi
ere i den forkrenkelige og syndige Virkelighed, fra Det,
vi kunne og skulle vorde i en heiere Tilverelse, og i
denne Bevidsthed er der ,en lenlig Smerte* (iv fovroic
ovevelopsy), og nen inderlig Forlengsel“ efter at ind-
trede i ,det fulde Senligheds-Forhold (vioGsoiar aney-
dsyopevor). — Ty dmolvrowoy ToU cwuurog fuay] kau
med lige Feie og i samme Betydning overszttes .enten
Lisl 26 (med Kirkefeedre og de fleste Nyere) ,vort Legems Ud-
——— lgsning“ (subjectivisk Genitiv) neml. af ,Forkrenkelig-
' hedens Treldom®, eller (obj. Genitiv): ,Udlesning fra
vort Legeme®, d. e. fra ., Telthytten, hvori vi sukke besvz-
redev (2 Kor, 5, 2.4), — ,Vi ere frelste i, til Haabet“fuwipis,
(g gAmidr). d. e. ,Frelsen, som er bleven os til Deel, 2.
er ikke synlig (0" eldov), allerede tilstedeveerende, men

Men Bogen om ,den evige Pagt” har tillige det mesgtige Mod-
tryk imod den forteerende Folelse af Forgmngeligheden: Ordet af
den sikkre fremtidige Forjeettelse giver Klagens Grundtone den
eiendommelige Tilssetning af Trest og Glmde, som bliver.til den
overveiende Klang i den -hellige Musik' af dens uforlignelige
Poesi.* Umbreit: Br. an d. Romer auf dem Grunde des A.T.
S. 291-294. .
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Gjenstand for det troessikkre Haab (0: ozyv cwwnypiav,
gour f0v¢ dAnidu vijc owtypiec Ehdfouev): Ljusad rem,
nondum in re*. Melancht. Jvf. 1 Ped.1,5: .. ¢lg owey-
ofay &olpyy dmoxelvpdiyvar &v naigw doyevw. — Elwic
Bhremopévy ovn fovew hmig] o 0 Slemoperov, TO wegoy
ovz énilster. Loum visione non est spe opus®. Bengel. —
»Haabet, som er rettet paa Det, der ikke sees (0 ov
PAémouer), lurer at bie med Udholdenhed paa det Til-
kommende (0 vmoporye cnexdsyousda)*. ,spem neces-
sario sequitur patientia®. Calvin,

V. 26—27. Hvad der her er udtalt om ,Aanden,

o Fegees ] J

ArepcAnL dne

der antager sig (ovwavridapfaverur, jvi Luk. 10, 40) % . cur ¥

vor Svaghed og gaser i Forben for 0s* (vmegevvvyyaver), -

maa sege og finde sin Forstaaelse ikke udenfra, men
indenfra, fra egen Selverfaring®): — Erfaringen om den
selsomme Dobbelthed af det menneskelige Jeg i de bange
Timer af Anfegtclsens og Bekymringens Balgegang. Men-
neskesjelen bliver hengende i Afveielse af Grunde til Haab
og Grunde til Frygt, spinder sig ind i svigefulde Bereg-
ninger, udmatter sig i raadvilde Anslag, synker fra Morke
til Marke (20 ydg v mgoosvuysda 236 dei ovs oidapsv);
men den samme Sjel kan i et Nu fole sig greben af en
Magt, der stiller den indre Uro, lofter den ud af alt det
Beklemmende og Alngstende, bringer Lys og Fred og
Tillid tilbage: — det er Guds Aand, der antager sig
Mennesket, gjor ham steerk til at kaste sin Sorg paa Gud,
til at bede ,med uudtalelige Sukke* (ozsvayuoic diely-
voeg, jvi. 1 Ped. 1, 8: yepg cvexdadyrw) med en Paa-
kaldelse, en Selvhengivelsens Inderlighed, som ikke lader

*) pLoquitur P: de vera et ingenti lucta, non de frigidis et otiosis
cogitationibus. Jdco hme a securis non possunt intelligi, sed sin-
guli pro suo modo in suis tentationibus aliqua ex parte debebant
exporiri in invocatione vim hujns consolationis¢. Melancht,
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sig fatte 1 Ordets Form.*) — ,For Ham, der seer i det.
Skjulte (0 2pevwdiv wde xapdiag 0: o xegdioyviovye,
‘Apg. 1, 24), er denne af Aanden virkede Retning i Sjelen
(vo poovypu Tov mysvuevog) den sande christelige Bon
efter Guds Hjerte® (zave @sov (jvi. 2 Kor. 7, 9) évruyydvee
vnig oylwy jvf. Hebr. 7, 25). ,Nostra enim vota fami-
liariter ipse movit, utpote Spiritus sui cogitata.“ Calvin.
,Spiritus S. intelligit stylum curie coelestis Patri accep-
tum.“ Bengel.

V. 28—380. ,Alt samvirker tilgode (owwsgysi sic
ayadov) for dem, som elske Gud“: -- ikke som om de
skulde vaere Gjenstand for en seeregen Forsyns-Styrelse ;
men ved selve Kjmrlighedsbevidstheden (saaledes som
den er.beskrevet i V. 38-39) bliver' Styrelsen for dem
en anden. For dem nemlig, der staae udenfor denne
Bevidsthed, stiller Medgangen sig som Gunstbeviisning,
som Vidne om en serlig Benaadelse, der giver Hovmods-
aanden Naring, medens Modgangen stiller sig som Vredes-
yttring, der virker Senderknuselse under Alagtens Jern-
haand. For dem derimod, der vide sig omsluttede af Kjaor-
lighedens Faderfavn, bliver Alt i Livet uden Undtagelse
faderlig ‘Tilskikkelse, og bazrer Provelsens Frugt til Yd-
myghed og Befastelse 1 Tro. — Dette Kjerlighedsliv
har sin Grund deri, at de Troende ere zuzd mgodsoer
whyzor (jvi. Eph. 1, 11. 3, 11. 2 Tim. 1, 9), d. e. efter
Hans Villie, som styrer Evangeliets saavelsom Menneske-
hjertets Veie, ,indlemmede i Christi Samfund“, og
i dette Samfund bragte til at kjende og elske Gud. — I
denne guddommelige Naadeforelse adskilles nu: mgoéyra
— mgowgtoe — ¢ndheos — dimaiwos — edokaoe: Frem-

*) Jvf. Tholuck: ,det hemmelighedsfulde Bolgeslag i vort Hjerte

- hen imod Gud, som i Anfmgtelsens Timer yder os i Mangfoldig-
heden ‘af ‘Tanker himmelsk Trest,  er en Yttring af Gud i os:
Yesprit de. Dieu est I'Ame de notre &me® (Féuelon).
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skriden fra Tanke til Beslutning, fra Beslutning til
Villie, fra Villie til Handling, fra den jordiske til den
hinsidige, himmelske Tilverelses Liod. Men det lig-
ger ikke i Apostelens Tanke her at gaae ind paa
en Bestemmelse af Forholdet imellem den guddommelige
og den menneskelige Villie, heller ikke paa en Udvik-
ling af Grunden- til Modswtningen, som Erfaring stiller
frem for os, imellem Kaldede og lkke-Kaldede. Det er -
derfor uberettiget at betragte og behandle Udtrykkene
paa det enkelte Sted som fuldstendige og udtemmende,
og endnu mere at give dem en Udtydning ved videre-
gaaende Folgeslutninger: paa Grund af den guddommelige
Forudbestemmelse (mpodenic, mpoopropog) at benmgte
den menneskelige Selvbestemmelsesevne, fordi denne ikke
nevnes her, eller af Forudbestemmelsen til Tro og Sa-
lighed at ville udlede Modstykket: Forudbestemmelse til
Vantro og Usalighed.*) Den paulinske Hovedtanke
er denne: at den sidste Grund til det menneskelige
Senlighedsforhold til Gud er at sage ikke i Mennesket,
men i Gud, i Guds frie Naade, hvis Styrelse ogsaa
er Forclse af de frie Skabningers Liv. Maalet, hvortil
denne Naadevillie og Kaldelse forer hen, bliver nar-
mere bestemt ved Menneskeslegtens Forhold til Chri-
stus som den anden Adam, Menneskehedens aande-

*) Predestinatianernes Slutning er denne: at, naar det
sidste Led i Rekken (#0¢Ewce) knyttes til det farste (modeyve
#ol moodptee), saa folger, at Ikke-Saligheden har sin Grund i
Ikke-Forudbestemmelse, Forbigaaclse eller — positivt udtrykt —

" i Forskydelse, ligesaavist som at Saligheden er uudeblivelig og
ufortabelig Virkning af Forudbestemmelsens Naade. Imod den

logiske Correcthed er der intet at indvende, naar de paagjeeldende - .. .

Ord tages som afsluttet dogmatisk Formulering. Men Slut-
ningen er her Augustins og Calvins, ikke Pauli. Apo-

- stelordet paa. det enkelte Sted maa fortolkes ud af Apostel-
lerens Heelhed.
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lige Stamfader: ,Derved at den tilkommende Herlighed
(7 pérdovoe doge, V.18) er for de Troende en Ligheds~
Tilstand med Christus (ouupogpove vijc eixorog woir
vio¥ «vrov), er den eenbaarne Sen det sande Forbillede
for Senligheds-Forholdet, hvori Menneskene ved ham

g ey ﬂ‘*"/bhve forte til Gud“ (mowrovoxog” év moldoie edsdpoic).

¥ %. hax Rin
fy.fuub’l
Fpki e

Jvf. 1 Kor. 15,49: (poae'owyw TV &lnove Tov e’novga-

Senitn. ;«zu wil viov. Phil. 3,21: gl %o ;’6115019‘111 (v0 oope Yuav) ovu-

(VIALY

00OV T ow,twm ¢ dokye avod.

V. 81—34. @/ oV» dgovuev;] d. e. ,hvorledes skal
der endnu kunne vaere Rum for Tvivl eller Mistrestning 7
— nEvangeliets Kjendsgjerning af Guds Sens Sendelse
og Selvhengivelse (ovx ¢psioaro: ,Deus paterno suo amori
quasi vim adhibuit“. Bengel) forvisser om, at den hele
Forsynsstyrelse kun er Virkeliggjorelse af Faderens Kjer-
lighedsvillie (né¢ 00 7d mavze fuiv yagicsvac; jvi. 5,8);
men imod denne Villie er al menneskelig Modstraben
magtesles (zic iad ypov;).“*) — Udtrykkene gyxadioe
(Apg. 23,28.26,2.7. o: &ulque slocyewy), reveroivav,
¢vzupyaver ere hentede fra Rettergangssproget. Svarene
paa de fremsatte Spergsmaal (,hvo vil anklage? hvo er
Den, som fordemmer?%) kunne tages enten som positiv
Tilbageviisning: ,,Gud er Den, som retferdiggjor; —
Christus er Den, som er ded (for o0s); altsaa er der ingen
Klager og ingen Fordemmer« (saaledes Vulg., Luther
og d. Overs.); — eller sporgsmaalsviis med Ironi
(saaledes svensk Overs., og allerede Augustin: de doetr.
chr, IV, 20): ,mon Gud, som retferdiggjor? mon Chri-
stus, som er ded? o. s. v. For denne Interpunction og
Oversettelse taler Spergsmaalsformen, som fortsmttes i
V. 35, og Talen faaer ved den Deduction ad absurdum,

*) ,Er Gud for os, hvo.imod o0s! —- er det Dybeste og Korteste,
der kan udtales af en smdelig-religios Aand; det er Sjelen i
den sande Tro, punctum saliens i det fromme Hjerte.¥ Krehl.
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der ligger til Grund, en skwmrende Skarphed.*) ,Naar
Retfrdigheden paa Dommersedet er Naaden, saa er
Anklagen afvebnet; naar Christus er Forbeder, saa er

Fordemmelsen udelukket®. Saaledes er der ved Christus
grundlagt og befestet et Troesforhold, hvor Kjerligheds-
bevidstheden uddriver Frygten, — Til Dedens Moment
(¢modavav, jvf. 5, 6) og Opstandelsens (dysodeic,

jvi. 4, 25) foies her Forbennens: évrupyyave: vmip

yuav. Det billedlige Udtryk, hentet fra Patronens For-
hold til Clienten (jvi. Hebr. 9, 24: dugeviedijvec zw
ngogwrw vov Osov Umdp fudy. 1Joh. 2, 1: megaxdyroy
éyopeev moog vov Ilevége), anskueliggjor Christi Frelses-
verk som virkende ud over Timelighedens Skranker,
med evig, uforgengelig Kraft.*®) Jvf. Hebr.7,25:
oolerv sig to mavredls dvvavar . ., mevrote Lo
elg w0 dvvuyyevely UmiQ fudv.. °

V. 35—37. ,Christi Kjerlighed er den troende Chri-
stens blivende, ufravristelige Eiendom (v/g 5judg ywoigers),
og i den er der uovervindelig Modstandskraft* (vnsowi-
xiptsv, ligesom vmegLoyvsy, vmegrpaveiv): ,vim habemus
non modo parem et sufficientem, sed longe superantem“.
Bengel. Denue aycny vov Xgeorov er (ifelge Forkla-
ringen i V. 87: did wo? dyamroavvoc 7udg): den fra

*) Denne Interpunction er fulgt af Griesbach, Knapp og Lach-
mann (ikke af Tischendorf). ‘Paa noget forskjellig Maade har
Moyer (efter Erasmus) fordeclt Talens Led: 1, ,Hvo vil an-
klage? — Gud er den Retfmrdiggjerende; hvo er da den For-
demmende ?* 2, ,Chrigtus er Den, som or ded, opstanden o. s. v.
Hvo vil da skille os fra Christi Kjmtlighed 24

*) Jvf. Calvin: ,Hane intercessionem carnali sensu ne metiamur;
non enim cogitandus, est supplex, flexis genibus, manibus expansis
Patrem deprecans; sed quia apparet assidue cum morte et
resurrectione sua, ques vice sunt mternm intercessionis et viva
orationis efficaciam habent nt Patrem nobis coneilient . ., merito
dicitur intercedere,

Govieeoat /rd’zo- s Frsecw Xadsn ... tcasa /Ma‘f/' Sacer
1'4{ 06/ b, £9 wzz SBges (¥4750 €3 | vocatsn w nales .
Veerdtt, Jboee /dm-(a G corail frzns o9 /?”7"5; 7 l"f”
dige 1«4¢/z I/vma/;/a 7/1// l’mﬁ/»/ulél ﬂ’f“
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Christus udgaaende, ved ham forlesende Kjamrlighed.
Denne Christi Kjarlighed er tillige Guds Kjerlighed
imod os (V. 39: w5 apemysc w0t Oeov wig W
Xo. 'I.) — ,Pater in Christo sna quodammodo viscera
nobis aperuit.“ Calvin —; og ligesom Mistvivl om denne
lamslaner Mennesket, saaledes giver Tro paa den Styrke
til at bere det Tungeste, bringe det svereste Offer, be-
staae den haardeste Kamp. Jvi. Gal. 2, 20: &y miove
{d o 0¥ viov woU Feot ToU ayemycevvog ms. Phil.
4, 13: Hdwea ibyio &v vi vdvvepoivn pe Xowre,
— I det anforte Sted af Ps. 94, 23 (efter LXX) lweses
i den hebr. Text ikke ,den hele Dag“ (6Ayy oy
quégev), men ,hver Dag® (im=3 o: maoay quigar).
Syladnuey ag medfare cpayye: mman N, Jvi 1 Kor,
4,9: 0 Osoc yuéc amédstker dmedavaviovs. 2 Kor. 4,11:
st ... sl Fowasor mwegadidopsda S Iycovw.

V. 38—39. ,Denne Troes-Fortrestning er saaledes
grundet i selve Christendommens Kjendsgjerning: Selv-
aabenbarelsen af ,Guds Kjerlighed i Christus Jesus, at
ingen Magt, som nevnes kan, formaaer at rokke den®.
— Ved Opregnelsen af de fjendtlige Magter (jvi. 1 Kor.
3, 22) er der ingen bestemt Orden- at sege i Sammen-
~ stillingen af de enkelte Led. odze Sdvavoc ovze fwy: -
d. e. hvad Livet kan medfore af Fristende, Doden af
Forferdende. — obwe doyei-ovire duweuerg (efter jodisk
Angelologi: i nimia) o: foveiar, nvgrovyuég, jvi.
Eph. 1,21, Xol. 1, 16. 1 Ped. 3, 22): den sterste, menneske-
overlegne Magt, og rimeligviis, i Modsztning til ¢ypedot,
den demoniske Verden.#) — ovre ¢veszaiva otizs példovrn:

. %) Bfter overveiende kritiske Vidnesbyrd er imidlertid odze Svvdpsig
ikke at lse i den naturlige Forbindelse efter ogyel, men efter uéi-
Aovrza, Dersom der her ikke allerede tidlig er foregaaet en For-

" styrrelse af Ordstillingen eller en tidlig Interpolation (Ordet dv-
vépsg mangler hos Clem. Alex.), maa dvvauecg forklares i vid
Almindelighed om hvadsomhelst Magtigt og Indgribende.’
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samme Modsetning i 1 Kor. 8, 22, veovave: ,det Ner-
verende®, (ligesom i Gal, 1,4. 1 Kor, 7, 26), egenl. Det,
som staser pas Overgangspunktet til at trede ind fra
Fremtidigt til Nutidigt. — odve vwope. obrs fados
(svarer til den foregaaende Modswetning i Tid): Intet i
Rummet hvorsomhelst.*) — Det er Heitidsord vi her
lese af apostolsk Beaandelse; de lyde som en christelig
Seiershymne, — Omsetning i paulinek Tonart af det
johanneiske Evangelieord: ,Dette er Seiren, som har be-
seiret Verden: vor Tro; hvo er Den, som beseirer Ver-
den uden Den som troer, at Jesus er Christns?“ 1 Joh.
5, 4-5,

VI. Guds Naades Fgrelse til Evangeliétroens
' saliggjerende Samfund.
Cap. IX. X. XI.
Cap. IX,

Men, er Christus Veien til Frelse og Salighed, hvor-
ledes da forstaae og forklare, at Christus ikke finder
Indgang, finder troende Modtagelighed hos det Folk,
som ved den prophetiske Forjettelse er blevet forud be--
redet til hans Komme, og af hvis Midte han er frem-
gaaet? Dersom Skylden er at soge i Isracls Forstokkelse,
hvorledes da tilbagevise Tanken, at Mennesket formaaer
at gjore Gnds Naadevillie til Intet? Dersom Grunden
er at sege i den altstyrende guddommelige Villie, er da
ikke Forjettelsen taget tilbage, Naadevillien altsaa under-
given Forandring og Omskiftelse? —- I denne Betragt-
ning fordyber Apostelen sig for at vinde Klarhed for sig
selv og for Andre; og Tanken, som ferst maatte treenge

*) Alle specialiserende Fortolkninger: Himmel og Jord — Himmel
og Helvede — Zire og Vanmre — Medgang og Modgang o.s. v.
mane afvises som vilkaarlige.
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sig frem for -hans Sjel: om Mods=tningen imellem
Israels Fortid og Nutid, udpreger sig i sterke
Ord. Fra Aandens heie Flugt (8, 33-39) synker Talen
ned til Udtryk af Medfﬂlelsens dybe Smerte: vmy xal
odvvy aig nagdieg.

V.1-3. Den hmtldehge Stylke (a).m?éuw Aéya,
ov Wevdouat, jvi. 1 Tim. 2,4), hvormed Paulus forsikkrer
om Oprigtigheden af sin Medfolelse (Avmy pspddy =
«ded Aeemmrog 6dvwy d. e. en Smerte, som folger med ethvert
Skridt og foreges ved den vedvarende Gjenstridighed) staaer
i Forhold til det mistzenksomme, hadefulde Sind imod den
Frafaldne, som Paulus kjendte hos sine Landsmend: han
paaberaaber sig Samvittichedens Vidnesbyrd, stadfwestet ved
den Hellige Aands Medvidnen (ovppeugrvgovene tic ov-
vardnoswe & nvevuese apiw, jvi. 8,16);*%) — paaberaaber
sig sit Livssamfund med Christus (¢v Xo:ozw) som Borgen
for sin Sanddruhed (jvf 2 Kor. 2, 17: wg &1 Oeov . .
& Xowowrs Aedovuer. 11, 10t domw diydela Xotovov
év duol. Eph. 4,17. 1 Tim, 5,21: luao'w'gocwt dv wvQlw
(vomiov nvglov);¥%) — ja, han erklwrer sig selv (aveog
'¢yw) rede til, om det var muligt, med egen Opoffrelse

at tilvende sine ,Brodre* Samfundet med Christus. — #*¥)

*) ,Hoc consilio interpostit Spiriths nomen, ut melius testatum face~
ret, se omni prava ®mulatione vacuum et purnm, duee et mode-
ratore spiritu Dei, Christi camsam agere“. Calvin.

#) Det er almindeligt at tage Udtrykket & Xotor som Sveerge-

-~ formel (o: moog Xp.), med Hentiisning til Matth. 5, 34. 23, 16 ff.
Apok. 10, 6; men Brugen er paa disse-Steder bestemt ved Verbet
Suviery. Efter paulinsk Sprogbrug betegner év gjennemgaaende
den personlige, inderlige Forbindelse,

#*) ,8i ea ratione illos ad justitiam veram et ad wmternam salutem
possum perducere. Grot. —- Naar man ferer Tanketraaden
videre (at enske sig Lesrivelse, Udelukkelse fra Christus er jo
det Sammé som at indvie sig selv til evig Fordervelse og Under-
gang), kan man sige, at der efter Ordlyden her ,er udtalt
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avadspe (D) amwo 10v Xeuorou] egenl. Forbandelse,
Forstodelse, Forskydelse fra Christus (jvf. 1 Kor. 16, 22.
Gal. 1,8.9). Luth. ,verbannt von Chr.%, d. Ov. ,For-
-bandelse fra Chr.* Jvf. 2 Kor. 12,15: 4diore zdemave-
. Sjcopee vmle vov Yuyey vudy. Skerende Tankemod-
seetning: hvad der staaer for Apostelen som det‘dyreste
Offer, der kan bydes: Samfundet med Christus, er netop
Det, der vrages af Joderne som Daarskab og Bedrag.
V. 4—5. ,Slagtningene efter Kjodet* (oi ovypevsis

xazd cdgua) stilles her frem i den hele Omgivelse
af store Fortidsminder, af hellige Beseglinger,
af ‘historisk-religiese Fortrin, som vidne om den
serlige Stilling til Evangeliefrelsen, der er tiltmnkt Jode-
folket; men, idet de tillige minde om de store Forplig-
telser, der felge med Udvalgelsens Kald, fore de nu netop
den svaere Anklage imod Vantroens Gjenstridighed.
De cre ,Israeliter¢ (11,1, Phil. 3, 5): allerede Navnet
drager Nedstamningens Adel i Minde: &z yévove "Togari
(2XKor. 11, 22. nomen patronymicum, ligesom det romerske
»Quirites*), og dermed tillige den indre Adel, som skulde
folge den ydre (¢Andw¢ "Topanlizyg, Joh.1,48). — Dem .
tilharer 9 vio9soie: den historiske Udkaarelse til
at beere Navn af ,Jehovahs Sen, hans forstefodte Sen«
(Exod. 4, 22. Deut. 14, 1. 32, 5)%) — De staae under
Varetegt af 4 dofa: den guddommelige Majestwmt

en Formastelse, som kreenker den dybosto christelize Bevidsthed,
rokker Grundlaget for den fornnftige Bevidsthed“ (Krehl). Men
Svaret ligger nor: at i det i aandelig Retning Udtalte falder
Aanden ikko sammen med Bogstavet. ,Vorba humana
non sunt plane apta, quibus includantur motus animarum sanc-
tarum. — Res non poterat fieri; sed votum erat pium ct solidum®.
Bengel. ,Udtrykkets Haardhed i denne frie Bortkastelse af
Naaden bliver smeltet ved Kjerlighedens Glands,* Umbreit.
S. 101,

*) Jvf. Matth, 8, 12: of viol zijg Pacilelas ExflnBicovrar.
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(i 7429) i dens synlige Symbol: Sky- og Ildstetten,
som. gik foran ved Udgangen af Zgypten og hvilede
over Tabernaklet og Pagtens Ark - (Exod. 40, 34-38), til
Betegnelse af Herrens Naerveerelse i hans Folks Midte.)
De ere i Besiddelse af i Juwrd7zee o: den gjentagne
Gange foregede og i Tidernes Leb mere og mere ud-
formede Pagt (jvf. Eph, 2, 12) fra Noah af igjennem
Patriarchernes og Propheternes Rwkke, — af 9 yopodsoie:
den_sinaitiske Aabenbaring af Guds Villies Loy
(Gal. 3,19, Hebr. 2,2), — af 5 lavgsia: den levitiske
Gudstjeneste med dens Anviisning til Dyrkelse af
den ene sande Gud .og til Syndernes Afsoning overfor
Guds Vrede, — af of dmaypshior: Forjmttelserne,
hvis Endemaal — seet i sterre og mindre Afstand, tegnet
med forskjellige Traek og Farver — er Theokratiets Fuld-
endelse i Messiagriget (Jvf Apg 13, 32). — 1 Spldsen
for dette Folk staae oi gmrzggeg (s. 11, 28. jvi. Ap

I;Ijerte, og af dem er endello' ‘Christus flemgaaet
sefter Kjodet«; jvf. 1, 3. Johwfg 22.

Unzgtelig synes det noget brat, udenfor Ordforbin-
delsens Love (dovwdsvor) at henfore Doxologien til
Gud, aldenstund Christi Navn gaaer umiddelbar foran.
Doov synes det naturlige og fyldestgjorende Slutmngspunkt
at man.qle, dersom_ikke Tanken...qm»a,lle de_enkelte Vel-
signelser soger tilsidst tilbage til den felles Giver af alle,
til hvis Navn enhver af dem peger hen: ,han som er
over Alt (¢mi mevzww o:. iméve ., Joh, 8, 81), Gud
(eller ,Gud, som er over Alt,*) vare priset i Evighed!*

Israels ydre Herhghed, i Lyset v af de _ophoiede, factiske Guds-
aabenbarmger“ Men Ordet ddfe, i Sammenstilling _som _her
med concrete Betegne]ser af bestcmte hlstorqgke Benaadnings-
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Denne Betragtning paa den ene Side, pas den anden

den: at_den paulinske Christologi ikke taler for en Doxo-
logi som_denne (0 wy éni mdvwwy Oeog) henvendt til

Christus, idet Christus, hvor sterkt hans Vesens Gud-
dommelighed end fremhwmves, dog intetsteds bliver nzvnet
9sdg, og derhos bestemt bliver adskilt fra ,den ene Gud
og Fader¢ som undergivet ham (1 Kor. 8, 6, 11, 3. 15,
27-28. Eph. 1, 19, 4, 5), — stetter Interpunctionen
(hos Lachmann og Tischendorf), som adskiller Doxologien
fra_det Foregaaende ved Punctum efter ooz, Saaledes
Erasmus (i Annotationes — han foreslaacr dog ogsaa at
interpungere_efter marzuy: o ov inl mevvwr altsaa til
Christus, ®so¢ o. s. v. til Gud —), og af Nyere: Reiche,
Britzsche, Krehl, Ewald, Meyer o. F.*)

V. 6—9, Hvad der nu fra forst af bliver tilbageviist
som selvmodsigende er den Tanke, at Guds.Ord, Guds
Tilsagn (¢ Aoyog ©. O.-0: 3 imayyshie) skulde kunne
svigte eller kunne forfeile sit Endemaal: oy olow elliptisk
9: ov voioy (vocoUzow) sc., fovs, 0w (ikke saaledes be-
skaffent, ikke saaleder forholder det sig, at“ .. .).®) —

*) Kirkefmdrene og efter dem Erasmus i Paraphrases og Re-

formatorerne, ogsaa flere nyere og nyeste Fortolkere henfore
Doxologien, adskilt ved Comma, 1l & Xowozdg xore adona.- Til
Udjevning med den paulinske Christologi har Ho ffmann (Schrift-
beweis) foreslanet at commatere efter mdyzowy: ,(Christns), som
or-over Alt, Gud beilovet i Evighed® . ._Der kan jevrigt vere
Aunledning _til her at bringe et Ord af Erasmus i Erindring:
»S1 locus refortur ad Patrem, qui promisit ac misit Filium suum
ad redimendum hominum genus, ex aliis Scripture locis abunde
derdonstrata est Christi divina natura, neque arbitror hodie quem-
.quam essé Christian® profossionis, cujus aures laturm sint hac
de re dubitantem.* .

**) Vaulg. oversmtter: ,uon quod exciderit”. Luther: ,nicht sage
ich solches, dass . . d. Ov. ,ikke som om“. — Oversmttelsen
(med Grotius, sv. Overs. 0. A.): ,det er ikke muligt, at“ .
vilde kimve ot ecfterfolgende Inﬁnmv (é:msmmnégg).'Wmer -aﬂ':‘:u
Gramm, (IV) 8. 314 f.. Fritzsche gil d. St. . - e
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duménvwzey]: falder magteslost til Jorden, jvf. 1 Kor. 13, 8:
9 aydmy ovdinove ixminmvs: (Theophyl ovdim. maverar). -
Men for Israels Vedkommende har Skinnet af en Mod-
setning imellem Forjettelsen og Virkeligheden sin Grund
i en Sammenblanding af Det, der maa holdes vel ud
fra hinanden: ov mdwrec of 2 ’Iopayh ovvor ’lo-
vagi. Nemlig: israelitisk Navn og abrahamitisk Her-
komst (of & ’Iogayh, oméope ABoedp) giver ikke
endnu Praget for, det sande Israel® (Iogayk, wsuve
"ABo. jv1. 2, 28: 0 &v @ gaveed, 0 &v o agunrd Tov-
duiog). ,Men den guddemmelige Forjettelse gjelder
selviolgelig alenc de sande Israeliter, Abrahams aandelige
troesbeslagtede Afkom, fordi aandelige Goder, som til- '
bydes, forudsette aandelig Modtagelighed og aande-
lig Tilegnelse*. — Og der er i selve Abrahams Hi-
storie givet en saadan Forskjel, naar det iblandt
Abrahams Senner ikkun er den ene Isaak, der gjelder
som Stamfader for , Abrahams Sad«, efter Gen. 21, 12:
T2 NP PR o Der er her skjelnet imellem , Kjeo-
dets Born, siuve t7¢ owprog, undiangede og fodte
paa naturlig Maade, og ,Forjettelsens Born®, séuve
wije émayysliag, hvis Fedsel skyldes guddommelig, over-
naturlig Virksomhed: ov naze vouoy guoswg, xaze dv-
vepy oagrog, ula xave Jvwepw Sneyysdiae. Chrysost,
I Modswmtning altsaa til Ismael staaer Isaak alene,
ifolge Forjwettelsen i Gren. 18, 10. 14, som den rette omépue
> ABoady, som géxvoy ol Osov: Bereren af den for-
jettede Velsignelse til Isracl. Jvf. Gal. 4, 28.
V.10—13. Den historiske Adskillelse af de udvortes
Ligestillede gjentager sig ikke alene i Isaaks Historie,
men den gaaer videre (ov udvoy & (sc. Sugpe) elde
nul ‘Pefinra se. emaypeliav élafc). Her staner Esau
og Jakob stillede under modsatte Kaar, endskjendt
begge ere Senner af samme Moder, af den mgte Hu-
stru. I Udtrykket & évoc xolizmy £yovoe er’'— uagtet
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den sproglige Dunkelhed*y — Tanken klar: Rebekka,
i Modstning til Sara, som Hustru til en Mand, der

kun havde Born med een Kvinde” — Herrens Ord ;;z‘”&“"ﬂ’ 54
til Sara i Gen. 25, 23, udtalt om de tvende Folk (Idu-4s
meere og Israeliter): ,det store skal tjene det -Lille ~M7"~ }Z_}(
fores her tilbage til Folkenes Stamfmdre Esau og Jakob 4% 4

med Maleachis Ord: 7pdnyoe, duioyon, d.e. &xdleow
slc wvororyre xel sic dovieiaw, (jvi. Matth. 6, 24, parall

med avefeTar og xavepgovyoer).*®) Denne Modsaetmng 1 ;{,‘,,w‘

Livsvilkaar var givet, ,da de endnu ikke havde gjort
Noget, godt eller ondt“; altsaa: ,Guds Beslutning i
Udvalgelses Form (7 xav 2xdoprjy meodeore ,pro-
positum Dei - electivam®, Bengel) staaer fast (uéver),
ikke betinget ved menneskelig Gjerning, men grundet
1 selve den kaldende Villie (2x vo¥ xzedovwzog)*. V. 11.

V. 14—18. Det store Problem er saaledes indledet
ved de klassiske Exempler af Stamfdrencs Historie.
Knuden er allerede strammet, qg krever sin Liesning:
ol ovv govpev; — Fra forst af bliver nu atter her Tan-
ken afviist om en Uretferdighed, en partisk Vil-
kaarlighed hos Gud (¢dixie meged va Ose, uy ye-
voiro) med Paaberaabelse af Herrens Ord til Moses
(vw yoo Mwoy Aéyer) i Exod. 33, 19. Som Svar paa
Dennes Begjering om at maatte ,see Herrens Herlighed
giver Herren ham den heitidelige Forsikkring om sin
Barmhjertighed og Miskundhed: ,jeg er naadig imod
Den, jeg er naadig imod, forbarmes over Den, jeg for-
barmes over.“ Af dette naaderige Tilsagn til Moses giver

*) woizy: Seng (Luk. 11, 7), Zgtescug (Hebr, 18, 4), Samleie
(ligesom i det gramske Digtersprog edwi; og 1fzog). Jvi. Num. 81,
17 (LXX): yvvaine, foeg fyvo woleyy &ecevog. Viisd, 3, 16:
magavipov Koizyg omégua.

~*) Ivf, Viisd, 11,25 dyandg zo Gvre mdvee, xal otdly §dslvsey
ow imolndag, oddt yho &v wiody ti nareonsvucag.

-;u Lxu&llu‘
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Paulus (efter Overswttelsen i LXX) en udvidet An-
vendelse, som indeholdende def almindelige Be-
greb om Guds frie Naadevalg. Hvor der nemlig
Intet skyldes, intet Krav er tilstede, der er ethvert suum
cuique udelukket; og saaledes er den guddommelige For-
barmelse reen Naadesact, alene og udelukkende grundet

1 Guds Naadevillie. Helmed er da videre (V. 16) den

falske Slutning tilbageviist, der seger Grunden til Menne-
skers Fortrin eller vellykkede Foretagender i menneskehg
Villie og menneskelig Anstrengelse (ov zod- d¢hovrog,
“ovdé Tov 10éjovrol), hvorimod den er alene at sege i
Guds forbarmende Naade (zov éAeotvzog @eov . Til .

" Bestyrkelse: heraf .bliver atter et Skriftsted anfort:
" Herrens Truselord til Pharao i Exod. 9, 16, efterat

Denne havde ,forherdet sit Hjerte, saa han ikke herte
dem (Moses og Aaron)* (V.12): si¢ avro 'v%'ﬁfvo nyetpn
oe. Den hebraiske Text har her 7mya3m: ,jeg har
ladet dig staae“, neml, ilive og paa din Throne, og i
samme Mening hos LXX: #vsuey vovrov diernendne
(Vulg. posui te). Mea hvorledes er det paulinske
dkmyetow at forstane?**) Dersom ,Opvekkelsen, Op-
reisningen® (Luther: ,,darum habe ich dich erwecket®, ogsaa

*) Naar dette paulinske Udsagn sammenholdes med og udfyldes ved
andre, der opfordre til at- ,lobc og strmbe med Anstrengelse”

Loe, 4324, - (1 Kor, 9, 24, Phil. 3,12, 14, 2 Tim. 4, 7), er det klart, at

- det er Misforstaaelse af Apostelens Tanke, naar der fra Util-
‘ striokkeligheden af menneskelig Villie og Kraftanstrengelse
“sluttes til dens Unyttighed (,non quod irritum sit recte velle,
et quod majus est: recte currere et contendere, sed gquod velle
et currere affectatum operariorum nil efficiat.” Bengel). Kla-
o ;est og fuldstendigst er- Apostelmnken udtrykt i Ordet: éyd)
szpvrevo‘u, ’ Amoddag dndricsy, dAl’ & Pedg nvgowsv, doti odze 6
Quretoy 86ti Te obrs & moTifaw, dAL § adiavey @edg. (1 Kor.3,7.)
) At oversmtte: ,til Dette har jeg ladet dig staae” (saaledes d.
‘ Overs., ogsaa Grotius) er Oversmitelse af den hebraiske Text,
ikke af den graske. ‘
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sv. Ov.) kunde forstaaes om Opheielse paa Thronen (jvi.
Apg. 13, 22)*) eller overhovedet om Fremstilling til Skue

som advarende Exempel,**) vilde Citatets Mening nzrme

sig til Grundtextens. - Men Apostelen er her sin egen
Fortolker. I V. 18 bhver Slutningen uddraget af
de forega,aende‘Exemplel Det forste Led: oy 9¢-
Ase dhsei viser tilbage til Mose Exemipel i V. 15, det
andet - Led: 0y Jélst axAqouver tilbage til Pharaos Ex-
empel i V.17. Vel er den noiagtige Modsaztmngs-Pmallel
ikké tilstede imellem édeer og oxlnguver: Verbet esi
vilde kreve som Modswtning: dnodoxepats: eller ucosi,
— oulyouver vilde kreve som Modswmtning: Zysiger, xe-
Asi, ayet sic psvavorav. Men Begrebet af oxdypvwe: er
utvetydigt og ‘bestemt 1 sig sely, tilmed forklaret ved V.
19 (zi¢ @vdioryus;); derved faser altsaa, i Kraft af An-
tithesen, det ubestemtere él¢zi al forneden Bestemthed:
wviger sin Barmbjertighed ved at kalde til Bod og Gjen-
fodelse.« Intet-maa derfor synes sikkrere ifelge den hele
Tankegang, end at &&yysipe maa forklares: ,jeg har
opegget dig, stivnet dit Sind“. ***) Pharaos Ex-
empel forte ganske naturlig til det haarde Udtryk; thi
det bliver oftere gjentaget ved Forhandlingerne imellem
Moses og Kongen (Exod. 4, 21. 7, 3. 11, 10. 14, 4)
som Herrens eget Ord: ,jeg vil forhmrde hans Hjerte
(325 ry PION. LXX: 2p0) axdguwd vy xegdiey avrod),
san at han ikke lader Folket farev.

"V, 19—24, Indvendingen, som Tanken om
»den forherdende Gud® wuvilkaarlig fremkalder, giver
Paulus selv Ord: ,Naar ‘Guds Villie, ogsaa i forher-

*) Saaledes Bengel, Coccejus, Beck, Krehl o, A
2*) Sualedes efter Theophyl. &l zd péooy fyayov, Riekert, Tho-
1nck, ‘Meyer, Philippi o. A.” Asart. M oTinainy -
***) Saaledes, efter Augustin, Umbreit, (5. 810: ,ich habe dich
festgestellt in deinem Widerspruch®) Nielsen, Fritzsche, de
‘Wotte o..A, -

9
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dende Retning, er almagtig virkende (zi) [ovlyjuar:
evrot wi¢ avdéoryue;), hvorledes kan da Gud gaae
iRette (uéupevar, jvi. Hebr. 8, 8) med Synden, der er For-
herdelsens Frugt og felgelig Virkning af Guds egen Villie?«
Men Apostelen gaser ikke ind paa nogen Besvarelse; han
nedslaaer Tanken som Yttring af formastelig Selvfor-
glemmelse af Skabningen overfor Skaberen: & dvdgwms,
0V ig &l; 0 drvamoxguwomsvog 16 Oeg; —. Billedet, som
folger, af Pottemageren og Leret findes ofte brugt i
det Gl Test. til at anskueliggjere Tanken om det ube-
tingede Afhengigheds-Forhold af menneskeligt Vasen og
menneskeligt Liv af den skabende Almagt: Jes. 29, 16. .
45, 9 (,vee Den, som gaaer i Rette med sin Skaber,
—~ et Potteskaar af Jordens Skaar! mon Leret siger til
Pottemagerén: hvad gjer du?«), Viisd. 15, 7 ff, Sir. 36, 13

(»som Pottemagerens Leer i haus Haand, saaledes Menne-

skene i hans Haand, der gjorde dem.*). Men Billedet, som

har sin ubetenkelige, fulde og treffende Anvendelse paa de

ydre Livsvilkaar: é& w00 «vrod ¢@uoduevog oxsvy

elg weuny og ounevy sic aveplar (jvi 2 Tim. 2, 20: ousvy

1OVaG %. doyugd — Evhve x. ooredxeve), kraver sin
Indskraenkning, naar det, saaledes som her, bliver fort

over i Frihedslivets Spheare: axsvy oppse (991 759:

Kar til at optage Guds Vrede, enten som Redskaber for

10 s ek, Guds Vrede (Jes. 13, 5) eller (saaledes her) som Gjen-
v Z“Z},;M%tand for Guds Vrede) og oxevy éleovs, jvi. Apg. 9,15:
ot 04 T3 o%. xloysic. En saadan Indskwenkmng, til nzrmere
g L Betegnelse af den forskjellige Anvendelse paa den aandelige
MJM il og paa den legemlige Verden, er vistnok ikke udtrykkelig gi-
vy W,%ﬂ{ ven; det hedder om , Vredens Kar«: at de ere xavnosiopéve
Pf:j“f::’i’é[ (wtildannede, jvf. Hebr. 10, 5. 11, 3) ei¢ dmudstar, og om
e Twrche ,Barmhjertighedens Kar¢: at Gud TQOYTO HeGEY wUTE
i/ wéd/q;: &g dokay. Men de tvende Udtryk blive staaende ved
m“» %~Modsmtnmgen i den forudgaaende faktiske Tilstand
=¥ og den tilsvarende Modswtning i den endelige Lod
Yoocntr a(a/wm q,’a:?zumoem ,m(%w (/naéij i hele trecean /(M/Q“; [{‘7‘”“
ﬁ“‘” VL 20 A lanocicle Alglwa TN L//u)(  Ateatn putn 2 wan////u, srurd
K8/ {m A%wo/?‘ﬂ(l 20e -&MW #r [ a /5//’/46}7(‘2’”" 4) Aavtdeln”, Het
s Tages bagitrasiyir, da uo(w/n)l/? wsk G oz -77’/:”7?/1'&'; Ay 1_72'5‘: {""f;
e . D e clig o fals haws NNhewsewss . Dot Kine, it Fdse o2 Byt d

o tSn T sl .
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(ptantum dicitur, quales inveniat Deus, quum iram infert“,
Bengel); .intet af dem gaaer ind paa Causaliteten af
dette Faktiske: paa dettes Forhold til den menneske-
lige Frihedsevne eller paa Forholdet imellem denne og
den guddommelige Almagtsvillie. ~ Ubestemtheden i
Udtryk lader saaledes, Plads aaben for yderligere Ud-
fyldning ud af .den paulinske Lere 'som Heelhed.
Hvad der udsiges om Forholdet af Gud overfor ,Vre-
dens Kai¢ og ,Barmhjertighedens Kar* er alene dette:
at han ,taaler Hine i megen Langmodighed, idet han
(eller ,endskjendt han® — Gélwy) vil vise sin Vrede
(straffende Retimidighed) og kundgjere sin Magt“,*) og at#«{’ﬁ:’g
han over Disse vil ,kundgjere Rigdommen af sin Her- %% a‘f‘?;.'
lighed* (jvi. 2, 7-8: doke = weuy — oppy . Svudg).**) —f:;r;" ot 4

: C . . el Lol Gl
I V. 24 vender Apostelen tilbage til Hovedtanken irdw -, fiasee

‘dette Brev (s, 1, 16): at baade Joder og Hedninge ereier :ﬁ"‘l"&‘mm/:

indbefattede i den guddommelige Kaldelse ved og til e s o

Christus. Den - grammatiske Efterssetning mangler: «/ A g

2o0Dpsy; — og ved at forsege en Besvarelse af dette Spargs-ﬁ.’}f;‘:;m‘;

an Aive 0 Ruy
lens egenlige Tankespor: ,naar vi betragte Guds ﬁf{\i‘;—a»‘“
Kaldelse 1, dens Udstrakning til Jeder og Hedninge mellem st G: cotree 4a

. . . . e dele A
hverandre, aabenbarer der sig i denne Kaldelse til leetfz,‘.” f?&af.:

i Christus den samme uransagelige Magts- og Viisdoms- /x4t Aeixridy

hug. Ko, Ly
fylde som i den forste Kaldelse til Tilverelsens Liv: & ’m‘a} ‘

*) JIvf. Viisd. 12, 20: ,Du straffer dem, der ere skyldige til Deden,
med stor Varsomhed og Skaansel, idet Du giver dem Stunder
og Rum til at befries fra Ondskaben”.

**) Saaledes som.Ordene i V. 28 xel fve yvoploy lyde i deres
Forbindelse med det Foregaaende, skulde ,Vredens Kar” ogsaa
derfor vere Gjenstand for Guds langmodige Overbesrelse, for
at Benaadningens Vark over ,Barmhjertighedens Kar” skal sees
i saameget herligere Lys. Men efter Tankegangen falder
det naturlig at underforstase et nyt Verbum, #jAdnoev, indehol-
dende Granden til fva yvoweloy . . .

L.
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-

samme Modsetning i det tildeelte Maal af aandelige An-
leg og Krafter (elc vepyyr — sic avipiav), samme Mod~
seetning 1 den-aandelige Liod, som er beredet Menneskene
(el¢ dniwdeiay — sig dokaw).

Den dogmatiske Brug af dette Afsnit bliver iser
vanskeliggjort ved Ordet om Gud som ,forharder hvem
han vil“: 0w 9édec axdngurvse, V. 18.

Calvin har til V.18 udhevet som dogmatisk Ende-
resultat Folgende: ', Hoc vult efficere, ut in ea qua ap-
paret inter electos et reprobos- diversitate mens nostra
contenta sit, quod ita visum fuerit Deo alios illu-
minare in salutem, alios in mortem excoecare,
neque superiorem causam ejus voluntatis inquirat. —
Neque previderi ruinam impiorum a Domino
Paulus tradit, sed ejus consilio et voluntate ordi-
nari“

Naar det nu ikke er muligt for den christelige
Bevidsthed at slaae sig til Ro ved dette — fra Conse-
qfrentsens Side, som det synes, vel begrundede — Resultat:
at Forblindelse til Doden, Ugudelighed til Fortabelse er
grundet 1 Guds ubetingede Villiesbeslutning, — hvad
har da Skriftfortolkningen at byde til christelig Be-
rigtigelse og Beroligelse?

1. Det gjelder fremfor Alt om at. holde fast ved
den paulinske Hovedtanke: at det guddommelige °
Forjmttelsesord (0 Aoyoc zoi @sod, V. 6) bliver misfor-
staaet, naar det forstanes som om det jodiske Folk skulde
ifelge det vere udelukkende og uden Indskrenkning be-
stemt for Guds Rige; thi for den guddommelige Kal-
delse er .der ingen Regel at sege i ydre Forhold eller
1 menneskelige Vilkaar (V. 7-13), men alene i Guds
Naadevillie (V. 15-16), som udelukker enhver Bestem-
melsesgrund udenfor denne selv. — Men det vil ved
nmrmere Betragtning vise sig, at dette Udgangspunkt og
Endepunkt (¢ og ) i Apostelens Tankeudvikling vinder
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i Klarhed og Afslutning, naar V. 17-18 tmnkes -borte.
Aabenbart bliver der ved Pharaos Exempel bragt et Mo-
ment ind, som ligger udenfor baade den forangaaende °
og den cfterfelgende Tankegang: det aandelige Livs, den
frie Selvbestemmelses Forhold til Guds Almagt; — og
der tor heri seges Beviis for, at Paulus er i Tankens
Strom bleven fort ind paa et historisk Exempel, som
indeholder Mere end det var hans Agt og Mening at
godtgjere. V.20 vender derfor tilbage til samme Hoved-
tanke, som gaaer igjennem V. 8 og V. 13: den givne
Modsetning imellem Kaldede og Ikke-kaldede, ikkun
med Udvidelse til Kaldelsens aandelige Side. Kal-
delsens Virkning beroer nemlig ikke alene derpaa, at
Evangeliet bliver tilfort Mennesket udenfra, men den
beroer paa et indre Tiltrekningsforhold, som atter for-
udsatter en aandelig Modtagelighed, grundet i et oprin-
deligt Anlwg af det sjelelige Liv og i Udvikling af det
Oprindelige i normal Retning. Og her fore da alle Traade
tilsidst tilbage til Guds skabende, dannende og styrende
Villie som sidste Grund til Modsetningen imellem Kal-
dede og Ikke-kaldede. — Men, naar Pharaos Exempel
staacr udenfor denne Tankegang, saa ligger deri Beretti-
gelse for Skriftfortolkningen til ikke at indlemme den, i
Forbigaaende benyttede, gammel-testamentlige Setning i
dens hele Haardhed og Skarphed i det paulinske Tanke-
system, '

2. Paulus vilde, efter Evangeliets og sin egen
Opfattelse af Forholdet imellem den guddommelige Cau-
salitet og den menneskelige Virksomhed, ikke have
kunnet vekoende sig dencalvinske Conseqvents,
som gjor Gud med uafviselig Nodvendighed til Syndens
Ophav. Indvendingen, som om Mennesket skulde kunne
veelte det personlige Ansvar fra sig, bliver i V. 19 af-
viist som reen Misforstaaelse, og Udtrykket 1 V. 22:
qveyxev & noddy pergodyuie henstiller med Bestemthed
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Gjenstridigheden som menneskelig Skyld ‘og som Gjen-
~ stand for den guddommelige goyy. Ikke anderledes alt-
saa kan, efter Apostelens Lare, den menneskelige For-
hzrdelse fores tilbage til den guddommelige Causalitet,
end at den menneskelige Villie bliver staaende som den
nermeste og fuldt ansvarlige Grund. Som Mulighed, ikke
som Virkelighed er Vantroens Forhardelse grundet i det
Maal af Selvbestemmelse, der gjer den frie Skabning
til personligt Jeg, men hvis Raaderum er omgrzndset
ved Forsynsstyrelsens Almagt.
~ Advarselen, som ofte —itide og i Utide— pleier at gjen-
tages, imod at svekke det hellige og is@rdeleshed det pan-
linske Ord ved at afbryde eller slove den indtrengende
Braad, har sin fulde Berettigelse. Men ikke mindre gjeel-
der, fra den anden Side, Paamindelsen om ikke at til-
spidse og slibe de i sig selv skarpe Ord ved at legge
“ind i dem Alt, hvad Ordet, taget for sig alene, kan
rumme, eller Alt hvad der ved felgerigtig Slutningskunst
synes at lade sig udlede deraf. Det er ikke enestaaende,
usammenhangende Ord, vi her have for os. Alle Enkelt-
heder i det hellige Ord ere ligesaamange Lied af en
fuldsteendig og levende Laereenhed, og ferst ved at op-
fattes og tydes i organisk Sammenheng, i Henhold til
det fzlles, forbindende Midtpunkt, ville de enkelte Ord
fore til den rette Forstaaelse. o
V. 25—26, At Gud ,har kaldet os, ikke alene af
Joder, men ogsaa af Hedninge« (V. 24) soger Paulus
bestylket ved Prophetens Ord — Hoseas, i 2, 25"og

”’”@x& 1 —, "hvor der omtales et Folk, som har varet for-
gw“i’;P;“w@kudt og udelukket fra Guds Kjerlighed (ov Aadg mov:
:‘ﬁ‘ pee i pymNb. oUx fyemduevy: TamINS), men nu bliver be-

hatite, s"*’::“‘naevnet ,Guds - elskede Folk“,‘,,den levende "Guds Sen- ‘
:j;f;'ux ner“.. Vistnok har Propheten her alene Israels Rige, de
ti Stammer for Oie, og Modswtningen gjelder den fJendt-

lige Stilling; hvori Folket havde bragt sig selv til Jehovah

o Tip (oyl
L. S680 4,7,
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ved Dyrkelsen af Afguder, og den Naadesact, hvorved
Gud havde fort det frafaldne, fra ham bortvendte Folk
tilbage til sit Samfund, Men, naar det til Afgudsdyrkelse
forlokkede Israel staser som eensartet med de fedte Af-
gudsdyrkere, er ogsaa Forsoningen, hvortil Propheten
viser hen, typisk Forbillede paa Udvidelsen af det gud-
dommelige Naadekald til Hedningeverdenen paa dens
vidtspredte Enemerker (2» 76 zonw, év . . )*): ,quod
in Israclitas nominatim confertur ad gentes comatur ap-
plicare“. Calvin.

V. 27—29. Hvad Hoseas, efter Apostelens Udleg-
ning, har ligefrem forudsagt: om Hedningefolkenes Med-
optagelse i Frelsens Rige, er hos Jesaias antydet (i 10,
22-23); thi, naar han lydelig forkynder angaaende Israel
(¢npugsy vmig o: mepl), at Frelsen skal indskrenkes til
et ringe Antal af Israels Bern (xasads/pua, jvi. Aeuua,
11, 5. dyxarélimev omépue), saa er der dermed ladet®

Plads aaben for Hedningene., Ogsaa her benytter Paulus? %62

det prophetiske Ord med fri Anvendelse;**) thi Propheten

*) Hos Propheten ere Ordene “\Z.N D'-F' 3 at forstane om Pale-
stina, der_atter skulde modmge det i Landﬁygtlgheden forskudte
Folk; — og saaledes bliver det af flere nycre Fortolkere ogsas
forstaact i Apostclens Mund: ,Midtpunktet for den gammel-testa-
mentlige Kirke (Jatho) som Typus for de Helliges Samfund, det
guddommelige Rige” (de Wette, B. Crus,). Men hvilken For-
klaring er simpel og naturlig som den: at paa selvsamme

.

o FCotecies,
Sted, hvor Folkene have folt sig “fjernede fra Gud, der skal ,M. 2gece.

den eovangeliske Forkyndelse lyde om .Optagelse i Sonhgbeds-“"‘“‘"[’

Forholdet?

**) Calvin: ,Quum Dominus vellet e captivitate Babylonica populum
suum liberare, ex immensa illa multitudine ad.paucissimos modo
liberationis sum beneficium pervenire volunit, qui exeidii reliquise
merito dici possent. — Jam restitutio illa carnalis veram ecclesie
Dei instanrationem figuravit. Quod ergo tunc accidit multo cer-

. tius nunc adimpleri convenit in ipso liberationis progressu et
eomplemento”
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taler om. Jodelandets Odelmggelse ved Assyrerne: den
skal, som en Guds Dom, pludselig bryde ind over Landet;
ikkun de Faa, som omvende sig, skulle undflye Straffe-
dommen (for swdsjosvac — efter LXX — har den hebr.
Text: oawn: skal omvende sig). — De folgende Ord (i V.
‘ ‘:f("% 4498 }.oyow ovvseA@y w., ovvTéuvay* (concidere: sammen-
bt ITRDZE i Tanke, Vllhesbeslutmng eller Gjerning, altsaa: ,ha-

' stelig opfylde¢, d.Ov.*) jvf-Apg,24,4: cvveoung) ere unei-
agtig Overswttelse efter LXX af den hebraiske Text:
nskarp (brat) Odeleggelse (y1~m 7i°%9) oversvemmende
med Retfaerdighed.« **) — Joyov svwvsruyuévor mornase].
Vulg. ;verbum breviatam (concisum)«, Calv. ,verbum
consummatum®. d. Ov. ,hasteligen opfyldt Ord«. Rettere: -
»Herren vil udfere et sammentrengt (o: fast besluttet):.‘:;‘(f‘;’ig"“,
Ord (Truselsord).« —***) Til det anforte Sted af Jesaiast™; |
foies et nyt (1, 9) af lignende Indhold: w¢ Iouogdw w“uomf-
r&n,uw] pleonastisk Udtryk, ligesom Apok 9, 7: o‘uow)-

,lmfm opoca,

V.30—33. =/ oy Zgodusr; ,Maae vi ikke saaledes
erkjende det som forud varslet i Herrens Ord, at Israel,
om end nermest Gjenstand for den forjeettede Frelse,
skal modtage sin Fuldstendiggjerelse udenfra?“f) — Naar

*) Scholiast til Aristoph. ,cvvzéuvew Adyov: fouyéwg x. cvvrdung
dyogedew. Jvf, Jes. 28, 22: cuvreredsouéva . cvvTsTUMPive
_medypare Fmovew. Dan, 9, 26: médepos Gvvrerumuivos. S.
Fritzsche t. d. St. -

**) Saaledes Umbreit. — Gesenius: ,Odeleggelse er besluttet;
den bringer, indbrydende som en Strem, Retfardighed?,

***) Den hebr. Text: ,Odelzggelse og skarp Dom fuldferer Jehovah
midt i Landet”. «

1) Nogle Fortolkere (Reiche, Schott o, f) tage de felgende Ord:

. Gve E9vy ... ikke som Svar paa Spergsmaalet vi égoduey, men

-som hevende til Spergsmaalet (,hvad skulle vi sige dertil, at

Hedningene” o, s. v.), eller (Olshansen) som fortsat Spergen:

»mon, at Hedningene” o, 5. v. Men netop som Besvarelse af

- Spergsmaalet har Modsetningen imellen lsrael og Hedningene

Joq en swmregen Kraft, og den i tilsyneladende Paradoxi tilspidsede
" Form er sgte paulinsk.
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Hedningene fortrinsviis fremfor Jederne betegnes som

py droxorve Okeroavvyy, har Ordet drwxey (vi. 12, g\;f*/;"“-w
13. 14, 19) her Begrebet af den utaalmodige, travle m:" s o
Higen og Jagen efter at vinde Guds Naade, nemlig o o
ad Gjerningsfortjenestens Vei (aic’8k soywr), saaledes som,@fxu,,.,‘l. o
oi fylaval wod vomov: scilicet extra viam currendodesr 7« %"
frustra se fatigarunt“, Calvin. — wouog dexarooyvyg]Love:s: Qoo

o, dhzen( Ay,
(V. 31): paa forste Sted i subjectiv Bemarkelse: ,Loven,", ‘
der gjmlder som Vei til Retferdiggjerelse (6do¢ vij¢ di-
xetoovwyg), paa andet Sted i objectiv Bememrkelse:
»Lioven, som er i Sandhed hvad hiin antages at vere®,
d. e. vouog miovewg. — ,Ansteds-Stenen* (Aidog wov
sgogxoppavog), der volder Jodernes Fald, er selve Chri-
stus, som er oxdvdedov 'lovdulorg (1 Kor. 1, 23), eig
wTROLY %. evdoTecy moAddy év va loganh, Luk, 2,34,
Det prophetiske Sted, hvortil der henvises, er sammensat
af to jesaianske Udsagn: 8, 14 og 28, 16, Fra det
forste ere de billedlige Udtryk hentede: ,Steen til An-
stod og Klippe til Forargelse“ (hebr. ,til Snublen%), —
kun at det hos Propheten ikke hedder: ,see, jeg swmttere,
men ,han (Jehovah) bliver til Helligdom (nemlig: for de
Troende), men ogsaa til Anstedssteen (333 728)“ o.58.v.
(for de Vantroende). Til det andet Sted here Begyn-
delsesordene: idow, widnue v Sy — og ved ,den
velprovede Steen, den kostelige, fastgrundede Hjorne-
steen“ maa der teenkes paa Loven eller det theokratiske
Kongedomme*) — , og ligesan Slutningen,*hvor dog det
graeske xaveioyvrdrjosrer (efter LXX) er kommet ind,
mulig ved Forvexling af Verberne W (,flye med Hast+)
og W (,blive til Skamme¥), Jvf. 1 Ped. 2, 6-8.

*) Gesenius forklarer Billedet om Kong Hiskias, ,hvis Person
Propheten oftere hylder i disse Orakler: 32, 1. 88, 17”.
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Capitel X.
¥ 832. Jeraels Forstodelse er selvforskyldt: w5 dinecoovvy
100 Ocot 0vy vmszayyoey (V.3) — yuovoav, dd ovy
vgnoveay (V. 16. 18) — dade dmeedav xal dviedipoy
(V. 21). ‘

V.1-3. Ligesom i C. 9, 1-2 forudsender Paulus, men
her i positiv Form, Forsikring om sit Hjertelag mod
Joderne (vmtg aveaw)*): ,dertil staaer mit Hjertes Hu
(evdoufe: det gode, velvillige, velmenende Sind, ligesom
i Phil. 1, 15: modsat pdovog #. égec)**), dertil min Bon
til Gud: at Israel maa blive declagtig 1 Frelsen.***¥)
Og dette ikke uden Grund; ,thi (uegrved ydg) den
Roes maa der lades dem, at de have brendende Nid-
kjerhed for at tekkes Gud og vinde hans Naade ({7Aog
(af {fw: ardeo, ferveo) @szod. jvf Apg. 22, 3)f); men
Nidkjeerheden stemmer ikke med, er ikke oplyst ved og
ledet af Sandheds-Erkjendelse“. (7iog ov xaz i yvo-
ow) (Luther: ,mit Unverstand“), d. e. en Nidkjerhed,
som miskjender det Religioses aandelige Vesen og derfor
bliver ‘exclusiv og selvsyg, .idet den gjer en vis ydre
Form i Bekjendelse, Gudsdyrkelse eller Liv til Troens
Serkjende og Betingelse for Salighed, — det religiose
Sect- og Partivesens Kjendingsmarke. Og saaledes er
den jodiske Nidkjerhed derfor forfeilet i sin Grund, fordi

*) Lectio recepta: vmtg vod 'Iogenjd dozww har de_mldste Haand-
;kfi.fter og Oversamttelser imod sig, og er giensynlig senere Glosse
til Forklaring.

**) Jvf. Sir. 2, 16: of poPodusvor xvgiov Enricovew shdonlay avrod.
11, 17: 8doig wvelov . . %. §) svdoxle avred. S. Fritzsche
til a4, St.

) Ordene kunne ogsaa overseites: ,mit Hjertes Hu (er) ogsaa

- Ben til Gud for dem til Frelse“ (ligesom 2 Tim. 3, 16), )

1) Saaledes ogsaa i Apg. 21, 20: {nlwral 7. véuov. — Joh, 2, 17:
£ 70D olwov 7. Oeoh. — Gal. 1, 14: ¢, T@y matoudy maga-

Sy, :

AN
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n,der mangler Forstaaelse (dyvoovwreg) af Guds Ret-

ferdiggjerelse (diatootvy v. @sovr:' Veien til Retfeerdig- 4
gjerelse, som Gud foreskriver)®), og derfor ogsaa mangler
Undergivelse under den (ovy vnswynoav) i troende
Selvhengivelse til Naaden, hvorimod den evrige Streben
gaaer ud paa at gjere egen Gjernings Fortjeneste gjel-
dende overfor Gud (¢yvodvrss ovjoes (Hebr, 10, 9) vy
1dlay dumacosvvyy (jvi, Luk, 16, 15. Phil. 3, 9) o: zj»
8 doyuwy idlwy u. movey wnevopdovuévyyv. Theophyl.
Det er altsaa den samme Modsetning, som er fremstillet
af Herren selv i det uforlignelige Billede af Tolderen og
Pharismeren (Luk. 18, 14): imellem Ydmygheden (za-
newdryg), som seger sin Frelse i Guds Naades Forbar-
melse, og Hovmodet (vmepnpavia), som fortrester sig
til egennyttig Gjernings Verd. Jvi. 1 Ped. 5, 5.

V. 4—5. Al Tanke og Tale om en idie¢ dixatoovwy
forer tilbage til Loven, — og ,Christus er Lovens Ende*
(zéhog vopov. d. og sv. Ov. efter Vulg. og Luther), d.e.
»gjer Ende pas Lovens Myndighed som Vei til Frelse«.
Saaledes (jvf. Eph. 2, 15. Kol. 2, 14) efter Tankefor-
bindelsen; thi det Felgende (V. 5 og 6) bliver staaende
ved Christi Verk som afsluttende, idet Troen afslerer
den i Loven indeholdte Anviisning til Frelse.**) ,Den

') Med Fastholden af Retferdighedsbegrebet oversmtter Luthor:
pdie Gerechtigkeit, die vor Gott gilt. Calvin: ,justitia, que
Dei donum est“. Grot,: ,Justitia vera et interna ac Deo grata
a Deo ipso proficiscitur®.

**) zélog wopov kan ogsaa oversmttcs: ,Maalet, hvortil Loven °

sigter hen, ved hvem Loven opnaaer sin Bestemmelse (Calvin:

pquicquid doceat Lex, quicquid prmcipiat, quicquid promittat,

sempor Christum habet pro scopo¥. Grot.: ,vim meta¥. —
Derimod lader Overswmttelsen: ,Opfyldelsc (o: redeimaig) sig
ikko sproglig retfmrdiggjere (Erasm.: j,perfectio’, Mel.: ,im-
pletio scu consummatio®. Bengel: ,complementum¥), — mindst
i den Betydning, hvori Pauli Ord er blevet bragt i Anvendelse
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lyder hos Moses (M. yoaqper vy duxacocvyyy: airidser,
beskriver Retfardiggjerelsen, jvi. Joh. 1, 46), som fuld-
stendig Efterlevelse af Lovens Indhold“: ¢ moiygoee evwd
{nosvar v avvoig, Lev.}8,5 (avwa viser i Hebr. tilbage
til »upwn, se duod mposvdypave).

V. 6—8. Hvor ganske anderledes lyder ikke 7 éx
. wiozswg dinaroguryl® — Men, naar den christelige Ret-
taerdiggjerelses-Vei ved Tro bliver udledet af Mose egne
Ord — .1 samme Oieblik som Christus stilles i Modszt-
ning til Moses — have vi her et merkeligt Beviis paa
Apostelens Frihed i Benyttelse af det gammel-
testamentlige Ord (,suavissima parodia“. Bengel)*).
I Deut. 30, 11-14 indskeerper Moses 1 sin sidste Tale til
Folket, efter forudgaaede Trusler og Forjettelser, Lydig-
hed imod den aabenbarede Lov, som Folket har liggende
aaben for sine Oine.**) Paulus har her wmiddelbart

som Beviissted for Theorien om obedientin activa viearia: "qua
soli Christo adest et nostra fit per fidem*.
" *) Man kan derfor vel sige, at Moses indferes paa eengang som
Forkynder af Lovens og af Troens Retfardiggjorclse (Theodoret:
. dugorégwy slotyse Mobeén zov vopodizyy Siddenalov, Evasm.
. paraphr. ,utriusque justitizz imaginem Moses ipse depinxit“).
Men den sidste Anviisning kommer kun ind i Mose Ord ved
Udfyldningen, der skyldes Paulus, ,Si quis istam interpreta-
tionem nimis coactam et argutam ecssc causetur, intelligat non
fuisse apostolo propositum Mosis locum anxie tractare, sed ad
przsentis caus® tractationem duntaxat applicare. Non ergo sylla-
batim recenset, quid sit apud Mosen, sed expolitionc utitur, qua
institnto suo testimonium Mosis propius accommo-
dat¢, Calvin. .

**) Stedet lyder fuldstndigt saaledes: ,Thi dette Bud, som jeg
byder dig idag, er ikke fornnderligt for dig eller fjernt fra dig.
Det er ikke i Himlon, saa at du skulde sige: hvo stiger op for
os i Himlen for at hente os det og lade os hore det, at vi kunne
gjoro det? Det er heller ikke hinsides Havet, saa at du skulde
sige: hvo vil gaae over hinsides Havet og hente os det og lade
os here det, at vi kunne gjore det? Thi ganske nzr er Ordet
dig, i din Mund og i dit Hjerte, til at gjore det.“
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flettet sin Udtydning ind i Textens Ord ved det tre-
gange gjentagne zovz duve, og for at gjennemfere sin
Udlmgning, hvorefter ,Christus* treeder istedetfor Loven
og ,Troens Ord“ (vo ¢fue vijc miczswg: Ordet, som
handléer om Troen, gaaer ud fra den og bliver stanende
ved den) istedetfor Lovens Ord, gjor han sig les saavel
fra den hebraiske Text som fra Alexandrinerne: ikke
alene ere Ordene ug simye foiede til, men istedetfor:
ti¢ Qiamsgaost sl wo mégaw e Juldgoye (IS =2y
hedder det her: vi¢ xavafyostar sic wiv éfvocov; Saa-
ledes fremkommer der de to Hovedpunkter af den chri-
stelige. Tro: Christi Sendelse ,fra Himlen“ og Christi
Opstandelse ,fra Hades* (¢fvocog). Om begge hedder
det: ,siig ikke i dit Hjerte o. 8. v¥, d. e. ,stil dig ikke
tvivlende eller fornegtende overfor Menneskeblivelsens og
Opstandelsens Under, som om en guddommelig Frelser,
en Dodens’ Overvinder forst skulde vere at vente®, Om
begge hedder det: ,Ordet er dig ner, i Mund og Hjerte®,
d. e. ,Ordet om Guds Selvaabenbarelse i Christus og
om hans Selvbeviisning ved Opstandelsen fra de Dede
har sin Gjenklang i Menneskets Sjel og legger sig selv
paa hans Lamber«,

V. 9=11. Den christelige Tro med dens Kraft til
Frelse (2av meorevoye . . . cwdyey) er her indbefattet
i Troen pas ,at Gud har opreist Christus af de Dede
(6re 0 Osag avroy fysipsy i vexpuw)*, fordi Opstan-
delsen er ikke alene Christi synlige Seier, ikke alenc
Godtgjorelse af hans Vesens Guddommelighed (Apg. 2,
36), men ogsaa af hans personlige Guddomsvasen (Apg.
2, 24, Rom. 6, 9). Men i hvilket Forhold have vi her
Tro og Bekjendelse stillet til hinanden? I V. 9 ere
niovig og owolopia sammenstillede som naturlig he-
rende tilsammen: Bekjendelsen nemlig som Yttring af
den selvbevidste, klare og sterke Tro, som derfor ikke
lader sig uden lydelig Selvbevidnelse, — migzec o0k0-
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yooa = opodoyie. & micvewg; i Troen altsaa, sat for
sig alene (saaledes i V. 11), er Bekjendelsen indbeé-
fattet, og hvor Bekjendelsen er sat alene for sig (saa-
ledés 1 V. 18), er Troen forudsat. Men bestemtere
er Forholdet angivet i V. 10, idet ,Hjertets Tro* (xug-
die meoveverad) her er stillet i samme Forhold til ,Mun-
dens Bekjendelse“ (orouer: opoloysiten) som ,Retfer-
diggjerelse® (sic dinaroovvyy) til ,Frelse¢ (sig owryoiay);
d. e. Tro er Bekjendelsens Betingelse og Spire, Bekjen-
delse er Troens naturnedvendige Felge og Fuldendelse.
»Fides. cor ita debet accendere studio glorie Dei, ut flam-
mam suam extra egerat. Nimis enim nugatorium est
_ asserere ignem esse, ubi nihil sit flamme neque caloris“.
Calvin.

V. 12-15. Foxud (1 V. 11) gaaer en Gjentagelse
af det jesaianske Sted (28, 16), hvorved dog, ligesom
i C.9, 83, er indskudt Ordet an¢g, som mangler baade i den
hehr. Text og i-LXX. Men paa den ubetinget udtrykte
Almindelighed af de Troendes Forvisning om Frelsen
ligger der den sterste Veagt hos Apostelen her, hvor han
vil fremhzve den fulde Ligestilling af Jode og
Grzker overfor Christus (ov diaovolds jvf 1 Kor.
14,7), Herrens Naadesudgydelse (wlovwawy sc. ydgewe, jvi.
5, 15%)) i lige Maal over Alle som paakalde ham (zove
dmenadovuévovs evToy, 8¢, éx miovswg); jvi. 1 Kor. 1,2.
~ Apg. 9, 14. ‘Den. samme Tanke gjentager Paulus med
Propheten Joel's Ord (3, 5): vow» » owa 8 "wn s,
— Naar Apostelen hidtil har anprust ,Paakaldelse af
Herren“ uden nogen neiere Bestemmelse (,hver Den
som paakalder Herrens Navn skal frelses¢, jvf, 1 Kor.
12, 8. 1 Joh. 4, 2), er det fordi enhver Tanke om det
skremtede Skinvesen ligger langt borte fra den religiese

-~

*) Jvf 2, 4: mlovrog Tijg yenoTdTNTOS. Eph 1, 7 wh. ©ijg jdot-
.2, 4: whovorog v Adec
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Betragtning, Men, ligesom Herren minder om Bekjen-
delsens og Paakaldelsens sande Vasen i Modsatning til
Fromheds-Mechanismen (Matth, 7, 21. 15, 8), saaledes af-
viser Apostelen her Tanken om en Paakaldelse uden
Tro: nwg émixalioovrar sic 0¥ ovx énioTevoay; —
Talen gaser skridtviis tilbage (nclimax retrogradus.
Bengel): fra Paakaldelsen til Tro som Betingelse, fra
Troen til Horelse, fra Horelsen til Forkyndelse; fra For-
- kyndelsen til Udsendelse, for at det maa blive klart,
hvorledes enhver Udflugt er afskaaret Jederne: ,Evan-
geliets Forkyndere ere udsendte, deres Ord. har lydt for

Alle, kunnet hores af Alle; der burde saaledes vere al-
~ mindelig Tro paa Herren, almindelig Paakaldelse af Her-
rens Navn®, — Jesaias forkynder Folket (52, 7) i Ord,
der ere liflige som Budskabet, den endelige Tilbage-
vendelse fra Exilets kummerfulde Liv til Fzdrelandet. Dette
Budskab. — for Israel Indbegreb af; al Fred og Glede
(slgqvy. wd dyedd) — lyder som Forbud for det store
Frelsesbudskab og er anvendt af Apostelen i denne Be-
tydning.

V. 16—18, Alle have kunnet hore; men ,ikke Alle
have laant Ore til Evangeliet i Tro og Lydighed, —
(ovy vmyxovoar.), efter et tilsvarende Ord hos Je-
saias (53, 1, om Israels Vantro overfor Prophetien om
M 73y, om hans underfulde Opheielse efter Forned-
relsen): wnynwb w72, — det samme, som er an-
fort i Joh. 12, 38, *)\ V.16 angiver sig selv som paren-
thetisk Indskud; thi V. 17 slutter sig -umiddelbart til
V. 14—15; det indeholder Slutningsfelgen af Det, som

- hidtil er sagt om de historiske Betingelser for Troen og

: Bekjendelsen saltsaa Troen forudsmtter kayndelse (%

*) i} axofj 'r)pwv (Vulg. ,auditai nustro¥) — ikke subjectivisk
Genitiv: hvad der ér blevet hort af os ved guddommelig Med-
delolse, — men objectivisk: hvad Andre have modtaget ved
vor Forkyndelse (,,Det, han har hert af 0s.% d. Ov.).

/‘r&, il beevts Phr J/,,wz ot 3,3. M,

( udl&ww ﬂqi«é/j;am % /l": Z:d 9”"’("(#7‘«-
1010, Joh 2 38) . _ Lbnfurt. sfe. € ot 8L5, Gaanligly
3@44’4)‘& I}Mﬁaj."
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axorg, 4.8 8. & xyoUypavog),*) ligesom Forkyndelsen
atter forudsetter et aabenbaret Guds-Ord (dud ¢yucvos
Osot)“,**) — Det undskyldende Spergsmaal:
Lhave de maaskee ikke hert, ikke havt Leilighed til at
here?* (uy ovx yroveav;) besvarer Paulus med Psal-
mistens Ord (Ps. 19, 5): om Dagen, der bringer den
neste Dag sit Budskab, Natten, der meddeler den naste
Nat sin Kundskab, om Naturens Lovsang, (¢ ¢pd0yy0c)s
der lyder over den hele Jord indtil dens yderste Grandse
(ele wa mégare g oixovuivyc). ,Saaledest — efter
Apostelens digterske Anvendelse af ‘det digterske Ord
— ,har Naturen sit Evangelium, og Christi Evangelium
er lydttalende og indtrmngende som det; det hviskes
ikke i Krogene, men forkyndes paa Tagene (Matth,
10, 27), ,lydeligt for Alle“. ,Eadem ratio praeconii coe-
lorum et evangelii omnia penetrans. Bengel.
V.19-21. Emphatisk Gjentagelse af Sporgs-
maalet om Israels Undskyldelighed: om det Herte
muligviis ikke skulde vare blevet forstaaet? (uy ovx
éyvws).***)  Svaret overlades til Moses og Jesaias:

*) Pollux Onom. IV,. 17: dAl& el td &xovoue duor,

**) Flere Fortolkere (Fritzsche, Tholuck, Baumg.,, Crus., Meyer)
Sforklare ,Guds Ord” om Ordet, der indeholder Paaleg og Be-
myndigelse til at tale (jvf. Luk. 3, 2: dpdvero $fjue @zod
n) Todvyyw); i sig selv pasgende til Sammenhsngen; men

den indskrenkede Bemsrkelse vilde krove et Ord til nmrmere
.Betegnelse.

“'") Flere nyere Fortolkere (de Wette, Tholuck, Fntzsche, Meyer,
o. ¥.) foretrkke at henfore Ordene odx o ikke til Evan-
geliets Indhold, men alene til dets almindclige Bestemmelse
for alle Folk: ,den i V. 18 udtrykte almindelige Udbredelse af
Preedikenen-om Christus maatte kjendes af Jederne, da alle-
rede Moses og Jesaias have propheteret om Hedningenes
Omvendelse” (Meyer). Men herimod taler den eiensynlig til-
sigtede Parallelisme af pjy odn frovoar; og uy ovn ¥yvew; —
Tanketraaden bliver overskaaret, naar der ikke teonkes det samme
Object for begge Verber. ‘
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nhvorledes er en saadan aandelig Blindhed og Devhed
antagelig, naar selv Hedningene ere blevne deelagtig-
gjorte i Erkjendelsen af den sande Gud, saa at de staae

som Gjenstand for Israels Iversyge? — kun farsethig vs e oy
Selvforstokkelse og Gjenstridighed forklarer altsaa den A szt -
‘sergelige Kjendsgjerning,* I Deut. 32, 21 hedder det: ,de

have gjort mig iversyg over en Ikke-Gud, de have op-

irret mig ved deres Daarligheder; men jeg vil gjere dem
iversyge over et Ikke-Folk* (magetyiasw (11, 11. 1 Kor.

10, 22) ém ovx ¢9ver. mNIPN DYNER 0 lgediow Tyv
{yhovumiav), ,og vil opirre dem (megogyid, Lph. 6, 4)

ved et uforstandigt Folk (devwére, >32)*. Men der er

der ikke Tale om Israels Iversyge mod Hedningene paa
Grund af disses Optagelse i det messianske Theokrati, men

den skal blive vakt ved den Gunst og Liykke i det Time-

lige, der skal blive dem til Deel. Og hos Jesaias (65,

1—2. amorodud xal Aépst o1 Toduygorsous, & magddnoig
Ayer) ere ,de som ikke sege Gud, ikke sperge efter %%
ham*, ikke Hedningefolk, men Israel selv i Tider af
Folkets Troleshed og Gudsforglemmelse, hvor Jehovah
forgjeves ,streekker Hewenderne ud“ til det ,gjenstridige

og modsigende Folk* (ngde Aadv anstdoivra %. ovze-
Adyovra: moian mmio my), Ogsaa her altsaa have vi ikke
fortolkende Udlegning af det gammeltestamentlige

Ord, men: ,alt dette timedes dem som Forbilleder, men

er skrevet til vor Paamindelse.* 1 Kor. 10, 11,

Capitel XL
Loesning af det Gaadefulde i Evangeliets
Stilling til Israel: 7o pworsoior zovwo (V. 25): 1.
der er ingen virkelig eller varig Forskydelse (00% ¢nwouzo
o @sog 0¥ Aoy avzov (V.2) — 2. allerede nu er en Deel
af Israel deelagtig i Forjettelsen (Aefpue oz’ exdopry
x@otrog, V.5)— 8. Den midlertidige Forstokkelse af det
store Fleertal er beregnet paa Hedningenes Omvendelse,
10
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som skal virke tilbage paa Israel (v6 cvror mapumzo-
uote 7 coTngle Toig {dvecw, el vo mepalyidoat av-
zovg, V.11); — 4. den endelige Omvendelse af Joder og
Hedninge tilsammen er forbeholdt (awéulewe 0 Ocog Tove
 wavrag &g emeideiar, ve Tove nowfrocg defrtm, V. 32).
V.1—4, Nemrmere Forklaring af Apostelens Ord
(Aéyw 0¥v), og forst negativ: til Aivaergelse af Tan-
ken om en absolut Forstodelse af Israel (ug dmndoaro
70 Aaov avrov;), — en Tanke, som Paulus ,vilde vare
den Sidste tilwt give Rum:*) som fod Israelit, af mgte
Rod“ (xai pdp o . . i oméguaros Afgady, pudse
Beviepin),**) ,o0g som er uforenelig med Kjendsgjerningen,
at Gud har udvalgt dette Folk“: zov laoy avrov, ov
7posyve, (8. 8, 29: ove mpodyvm xai mpowptoe, ove Ok
npowgLos TovTovs %l éxalsoé). — Exemplet (,exem-
plum app081t1ss1mum“8 Lalvm), som paaberaabes af lste
Kong. B. 19, 10, 14. (7; yoagy v "Hlig o: év vy mspi-
/,',,fﬁf@v:u«%znuonn weoi "H., ligesom i Mark. 12, 26 og Luk, 20, 37:
i wie Bavov),***) paaviser en Frelse i Israel midt i

Tiderne af det dybeste Frafald: Elias paakalder Gude

*) Paulus kunde ogsas antages at have anfort sit Exempel som
historisk Gjendrivelse af den Tanke, at Joderne skulde
veore forskudtc af Gud. Saaledes Calvin, (,obiter exemplo
suo probat, quam absurdum sit putare illam gentem a Deo de-
relictam”), Grot., Bengel, Fritzsche, Krehl, o. F. Men

, denne Anvendelse stemmer lidet med den Maade, hvorpan Pau-

lus ellers henviser til sin Person (1 Kor. 15, 10, Eph. 3, 8),

og heller ikke vilde der der da vmre Grund til at hetone den

jodiske Herkomst i saa stor Specialisering. Ikke paa denme
laae Hovedveegten for Pauli Vedkommende, men paa den tidligere

Forfolgelse af Christi Menighed.

Ogsaa i Phil. 8,5 nmvner Paulus sig: #x yévovg Topaijd, gulijg

Bsvioply, — ikke uden szrligt Eftertryk; thi Benjamins St. ud-

gjorde i Forening med Juda St. Kongeriget Juda, ligesom ‘det

© er disse .to Stammer, der i Esra B. 4, 1. 10, 9 nmvnes som
Templets Gjenopbyggere.
*) 8, Surenhusii fiflog xeralleyis 493 s.

4

~
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hevnende Retferdighed over Israel (Zvrvpyavs” xeza
vov lop.),*) der ombringer Propheterne (jvf. Matth.
93, 37), omstyrter Guds Altere**) og strmber Elias
efter Livet“ ({yzovor wojw yuyyy pov: “WHahy Mpz,
jvf. Matth. 2, 20). Men ,Guds Rest* (0 yoyueriouog
o: jyenopog. Theophyl. 0 Aoyog 7ov Oeov)***) kalder
ham i Minde: at han har ,forbeholdt sigt (xavédistor
dpevrw) et Antal trofaste Dyrkere, ,som ikke have beiet
Kne for Basl* (¢ Bded; sasledes i LXX, ikke paa
dette Sted men i Hos. 2,8 og Zeph. 1,4 o. 1. St.). Den
maskuline og feminine Form synes at tyde paa Fore-
stilling om Baal som androgyn Guddom, ligesom Deus
Lunus og Dea Luna, Appodizoc og Apgodizy.1)

V. 5—-10. ,Som dengang, saaledes nu (v 7 viy
xaigw): et lille Antal er bevaret i Troens Reenhed
(Asippe. 9,27: wavedsiupe), — men bevaret ved Guds
naadefulde Udvalgelse (xav’ ¢xzdoyyy yegirog), ikke alt-
saa paa Grund af egne Gjerninger (ovx & éoywr); thi
der vilde da vre en Fortjeneste, som udelukkede den
frie Naade“ (yegre 0vx éwe piverwr yoprg. ,gratia nisi

*) Jvf. 1 Makk. 9, 82. 10, 64. 11, 25.

*) I Loven (Lev. 17, 8 f. Deut. 12, 13) var det forbudt at op-
reise Altere udenfor Templet i Jerusalem. Men: baade i Dom-
meines og i Kongernes Tid ere saadanne Helligdomme omkring i
Landet blevne taalte. S. Winer's bibl. Realwdrterbuch. ,Altar%,
Hesych, Xonuarigubg = dnrecia, vogodeci. Theophyl.
Xonu. ety %) tod Osod dmedvete %, ouedie. 2 Makk. 2, 4: om
Guds Villicsaabenbarelse til Jeremias: Xonuariouod ysvndévrog.
S. Crenzer's Symb, u, Mythol. im Ausz II. 4 § 7. — Andre
Forklarings-Forseg: at % Bded (Bawaizig) har hos Phe-
nicierno vreret Personification af Maanen, ligesom & Baald (egenl.
Herren) af Solen, -(Reiche, Krehl) — at den feminine Artikel
skal henferes til det underforstancde e&fkove (Erasm., Grot.,
Bengel), — at den feminine Form er brugt foragteligt, til Be-

NF)

t

tegnelse af Afgudens Afnimgt (Tholuck: ,ligesom de hedenske .

Guder hos Rabbinerne blive benmvnede nin'b;\s”).

10*

. 8,7,
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gratis- sit gratia non est. Aug).« Jvi. Calvin: ,Sic
enim habent inter se Dei gratia‘ et meritum operum, ut-
qui alterum statuit alterum evertat.“ Jvi. Eph. 2, 8—9:

" Qcot to dagov, ovx & vpav.*) — Altsaa (7! ovw;):
" sder er i det nuverende Israel Modswtningsforhold til-

stede imellem ,en udvalgt Flok« (5 ézloyy) og ,Massen

-af Israel (Iagon]). ol Aomat) sFrelsen, som eftertragtes

af dem Alle (¢ émilyvel), men hvorfra Forstokkelsen
(.snwgwm;oav) udelukker dem, bliver nocrle Faa til Deel«
(dmévvyev , jvi. Hebr. 6, 15 “i1, 83. Jak. 4, 2). — For-
stokkelsens Natur (jvf. Mark. 8, 17: ovmw wvosive
0Udt quviers ; §ve memwouucyy Eysve T %aQOlAY YUY ;)
bliver oplyst ved et gammeltestamentligt Ord, som er
sammensat af to Skriftsteder: Deut. 29, 8 (hvortil
here Ordene: {Jwxsy avvoic . . opdaduovg .. #ei 6Te
.« — &wc viig onusgov Yuégag)**) og Jes. 29, 10,%**)
hvortil Ordene: (20wzey avToi) mvevue noTavvieng.
Den’ alexandrinske Oversattelse er fulgt, og mwv, neve-
rvkewg svarer til det Hebr, mag=p mom: spil'ifus soporis,
somnolentiz. Men Ordet #ovdvvEe (ukjendt hos Clas-
sikerne) viser hen til anden Bemarkelse: vvoosiy, xava-

*) Efter lectio recepta er Tanken om Mods®tning imellem Naade
og Gjerningsfortjeneste videre udfert ved et antithetisk Led:
el O E ¥oyow, odx ¥re dorl ydors’ dnwsl 7o Eoyow odu Fre detly
#gyov. V. 6 bliver herved yderligere fuldstmndiggjort; det lmses
i denne Fuldstmndighed i cod. B. (Vatie.) og den syr. Overs.,
og er optaget af Tischendorf Men Ordene mangle i de
pvrige Uncial-Haandskrifter og gamle Overss., og gynes at hid-
rore fra en gammel Marginal-Glosse, som ved paulinsk Prieg
‘i Indhold og Form let kunde faae Indgang i Texten. De ere
udeladte af Erasm., Griesb, Scholtz og Lachmann,

**) Fuldstendigt lyder Skriftstedet: ,Jehovah har ikke givet eder
Hjerte til at erkjende og Oime til at see og Oren til at here
indtil denne Dag.”

ok ) Fuldsteendigt: »Jehovah har udgydt over eder Sevnighedens
Aand og tillukket eders @ine”.
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»vooewy, egenl. pungere, vulnerare, percutere, derefter
om stikkende, nagende Smerte.*) Imidlertid forekommer
det samme Ord i LXX ogsaa i- Bemarkelse af bedavende

Frygt, lammende Reedsel, **‘) Det maa saaledes ansees ret-

ferdiggjort at overswmtte: ,Dorskheds Aand® (d. Overs)
sravavvie h. L notat e dog ex frequentissima punctione i
stuporem desinens“. Bengel. #**) — I det tredie Skrift-
sted (Ps.69,23-24: Psalmistens (ikke Davids) Nedbedelse
af Himlens Straf over Modstanderne midt i deres yp-
pige Liv) findes efter LXX sterke Afvigelser fra
Grundtexten:}) istedetfor e/¢ avremodoua har Psalmen
riowb (afor de Sikkre, Sorglese*), som synes forvexlet
med oarbwh: til Gjengjeldelse; — ele azuvdadow -(o:
ugogno'/c,ua) er Overswmttelse af Wpin? (o: ele dinzvor),
og zov vavoy avrey Overs. af amamn (o: «f Gopues
evrgv). Endelig er el dspar en Tl]fele]se, det laeseﬂ
hverken i den hebr, Text eller i LXX,

V. 11—12. Det gjentagne Adyw ovw (8. V. 1). foxt-
setter Forklaringen, ved Overgang fra den negative Be-
tragtning til den positive, providentielle Grund: ,Hvor-

for er Israel snublet (énmraioew, Jak. 2, 10. 3, 2) over

*) Hesych. xazevvynooy Svmidneav. (Apg. 2, 39 RRLTEVDYROOY
i uaqala, jvf. Sir. 12, 10 og 14, 1, og i LXX: Gen. 34, 7.
hebr. -uy,,-«h) Vulg. oversetter derfor: spiritus compunctionis,
og Luther: ,einen erbitterten Geist”.

*) I Dan 10, 9: fjunpw navavevvypévos, (slagen af Skreek: o77),
jvf. Jes. 29, 10: ;Jehovah har udgydt over Eder mysipe
uarowé{'-,mg maTTh me),  Ps 60, 5t olyog navavvEsmg
al ""‘h 172): Bedevelsens Viin.

) 8. Fritzsche: philologisk Excurs til d. St.

1) I denne lwses Felgende: ,lad deres Bord blive til Fselde for

dem, til Snare for de Sorglese! deres @ine skulle formerkes,
og gjer deres Hofter bestandig vaklendel” .
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Hewigon was- - Angtodsstenen (9, 33)? ikk e for at blive knust i Faldet« (ive

m(J,-Q,(w.} o .
2wl does Yout, sp0w0t. JVE Lk, 20,18:  Hvor den som falder over denne

-;ST o “etieSieen skal blive knust“), ,men for at Israels Fald (na-
ganvwpe. nagasminvey . Hebr, 6,6. d.e. Vragen af Evan-
geliet) skal bringe Frelsen saameget snarere over til Hed-
ningene“¥*) ,og for at den troende Modtagelse hos Hed-
ningene skal vekke Israels Nidkjmrhed (wegagyddocer,
10,19) efter at sage det Forsemte oprettet,* — Det almin-
deligere Udtryk nagdwrape, i Modsetning til mlovrog
#oopov eller ¢9vay (aandelig Berigelse, Fordeel), bliver
ombyttet med et mere specielt: grryue; og dette Ord**)
finder her sin Forklaring i Modsatningen til niygwue.
I Gen. 48,19.25 bliver o1 N> oversat ferste Gang
wAjdog, anden Gang mijpwuw, og efter denne Analogi
oversettes her: ,Mindretal* og ,Fuldtal¢, eller nermere
efter Sprogbrugen: ,Tab* og ,Udfyldning®.***) Apostelen
gjor her et troesfuldt Indblik i Guds Naades-Huushold-
ning, hvor det Onde maa tjene til det Godes Fremme;

*) Jvf. Matth. 21, 43: ,Guds Rige skal tages fra_cder og gives
til et Folk” (¥9vs) o. 5. v. Apg. 18,46: eftersom I forskyde
Guds Ord . ., sec saa vende vi os til Hedningene”.

*+) Egenl. Underlegenhed, Forfald, Forringelse.(s. 1 Kor, 6, 7), af
yrrdeder: staae tilbage for o: wmndedar, s. 2 Kor. 12, 13, 2
Ped. 2, 19-20, '

*) Nemlig: ,det Tab, som Guds Rige har lidt ved dem, og Udfyldning
af dette Tab“ Philippi. — zlijowpe oversmites af Vulgata:
plenitudo, af Luther: ,volle Zahl%, i d. og sv, Overs. ,Fylde“;
— og fiezpue 1 Modswmtning dertil: diminutio (Vulg. Calv.),
»Abnahme“; saaledes Luther fer 1530 (og sv. Overs.), men
senere ,Nachtheil* (d, Ov. ,8kade“). Grotius.og Bengel:
paucitas — plenitudo s, abundantia. Saaledes ogsaa (efter Chry-
sost. og Theodoret) Reiche, Olsh, B. Crus, de Wette,
Nielsen. Af andre nyere Fortolkere bliver Modswtningen nu-
anceret paa forskjellig Maade: ,swedeligt Forfald — fuld Nor-
maltilstand“; ,Fordervelse — Frelserfylde“; ,Mangel paa aande-
lige Goder — Fylde af samme® o. 5. v.
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det oieblikkelige Tab i det Enkelte er Vei til Vinding
for det Hele. . ‘

V. 13—-14. Som ,Hedningenes Apostel* (29vaw
amoozrorog. jvi. Apg. 9, 15. Gal. 2, 7), finder Paulus
sarlig Opfordring til at imedegaae den Tanke, at Isracl
skulde ligge udenfor Grendsen af hans Apostelkaldelse.
Han legger Hedningene det med Eftertryk paa Hjerte
(vpiv Adyw woic é9wear): ,at han tvertimod vil finde sin

Apostelgjerning forherliget (z9v druxoviay pov dokelw), ‘ffj: ot ‘;,

om det kan lykkes ham at fere nogle af sine Lands- ;45/':
mend til Frelsen* (uov o7y owpze 9: vods ovypswsic /Maul.t‘n-
Gyt ot ebste]

pov zoze odgxe, 9, 3).%) — Troesslutning fra det ner- AT
veerende Mindre til et. tilkommende Storre: ,Dersom Ul A,
Forkastelsen* (neml. af Israels Fleerhed, — saaledes

ifolge Modsetningen til moogAyyree. i anden Bem. Apg.

27, 22)**)« har tjent til at bringe Udsoning . af Hed-
ningeverdenen (xazaileyy xoouov) tilveie, hvortil vil da

vel Optagelsen af Israel fore uden til Liv af Ded?«

Er denne Gjenoplivelse at tage i egenlig eller uegenlig
Bemewrkelse? For det sidste (i Analogi med 6, 13: ag <

éx venpuwr {wvrug) taler den abstracte Form af Ud-
trykket: {wy ¢ vszpav (uden Artikel) og Forbindelsen:

wi¢ . . &l p1, der antyder en fjernere liggende Tanke,

en aandelig Udtydning, Altsaa: den positive Fuldkom-

melse af Udsoningen: Overgang i den sande chri-
stelige Livstilstand, hvor. den aandelige Ded er
overvundet.***) Jvf, Calvin: ,Etsi una res est, verbis

') Jvf. Gen, 29, 14: & zdy dordy pov xai & viig cuoxds wov.

**) I samme Betydning som i Apg. overswmtter Vulg. ,,atmssxo“ og
Luther ,Verlust“,

***) Saaledes, efter Me]anchthon, Calvm og Bengel, enkelte
Nyere. — Den almindelige Fortolkning (allerede hos Chry-
sost. og Theodoret) fastholder derimod dem egenlige
Mening: om Opvekkelse til det hinsidige Livs Herlighed ,Op-
tagelsen af de endnu uomvendte Joder vil vare af saa herlig
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tamen plus ac minus inest ponderis, quod satis est ad
nervos argumenti“; — den samme Fuldferelse af en
Tanke fra det Mindre til det Sterre som i 5,10: ,naar

vi . . ere blevne forligte med Gud ved hans Sens Ded,

skulle vi meget mere, efter at vare forligte, blive frelste
ved hans Liv.« '

V. 16—~18. Jodefolkets oprindelige Vrdighed og
Vzrd: den .oprindelige Hellighed, Udkaarelsen til Naa-
desveerkets Udferelse oplyses ved det dobbelte Bil-
lede af ,Forstegroden (7 dnegyy)“* og. ,Ro-
den (7 ¢ife)* overfor ,den hele Deig* (v0 gvonua:
1 Kor. 5, 6. Gal. 5, 9) og ,de enkelte Grene (oi xAc-
doe).« Det falles Sammenligningspunkt i.,Ferstegroden«
og ,Roden“ overfor ,Deigen“ og ,Grenene“ er ikke
alene Tidsforholdet — et Tidligere, modsat et Senere —
men ogsaa et organisk Causalitetsforhold: Med-
delelse fra Hiint til Dette af en indre Beskaffenhed,**)

Beskaffenhed, at den ferer’ den sidste salige Udvikling med sig,
nemlig Livet, som begynder med Opstandelsen af de Dede®.
Meyer.. . .

*) Num. 15, 19—21 (LXX): ,Naar I spise af Landets Brod, skulle
I bringe Herren dgdgeope (Luth, ,eine Hebe*); Farategraden af
Deigen (dmapyiy puodpareg) skulle I udskille (dgpogeeize) til
Brod . . og give Herren som Offer fra Sloegt til Slegt,“

*) 1. Sammenstillingen af de tvende Lignelser — hentede

- fra forskjellige Forhold:- Offerveesenet og den organiske Natur,

“('og i sig selv uligeartede — har unzgtelig sin Vanskelighed.
»Forstegroden® er en Deel af o gpugope, som tages ud deraf
og forudseetter denne, — altsaa- et ganske andet Forhold end
det, hvori Roden staaer til Stammens Grene. Var Hovedsagen
den at bringe Naturforholdet i Billedsproget nsrmere til hin-
anden, kunde man derfor (med Olshausen, Krehl o. A.) ved
dmwogyy tmnke pas den forste Afgrode, selve Frugtkornene (i
Modsetning til deu hele Smdmasse), hvoraf zo gvpoue tilbere-
des. Men Hovedbegrebet i den billedlige Tale er ,Helligheden®
(0yie keldes i V. 16 baade %) dmagyy og % $ife), og helliget
blev Breddeigen ferst ved Anvendelse af Forstegreden som
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og den billedlige Tale viser under en dobbelt Form
tilbage til Israels Stamfadre (of mwazépes, 9,.4.) jvf.
V. 28: cayamyrol dd wove mevégeg. Men Forholdet
imellem det Oprindelige og det Nedstammede trader
renest og klarest frem i Billedet 4 $ie og oi xdedoe.
Dette bliver derfor foretrukket og lagt til Grund i det
Felgende, — og specialiseret ved ,Olietret* (5 2laic,
1), det altid gronne Tree med det glindsende Lev og
den indholdsrige Frugt, som gav Stoffet til den hellige
Salve, derfor i det Gl. Test. det hyppige Symbol paa
Israel, det udvalgte, Gud helligede Folk: ,Olietraet lig |
er dets Glands, dets Duft som Libanons* — ,af Je-
hovah benevnet: gront Olietre, skjont smykket med
Frugt, anseeligt i Vext* (Jer. 14, 9, 11, 16). — ,Det |
deelvise Affald i Israel (v/veg zaw zdeduy é’g‘eulaa«‘}raw) ’ |
kan have til Felge, at Hedningene (¢ygeédazog,’ Yot }':7 |
Nah. 8, 15) blive kaldede til at indtage den Frafaldnes“’ z"’?::’.:'
- Plads (2vsxsvroiodsye év avrpic:); men for disse er det #“‘4“"

Ziee ©, Awe’ a@/
& jm«adﬂ‘
o kkets -

ﬁ:uu&o

WOntiphiled” ’ .
Tempe‘lgnve Men, do denne Anvendelse gik fornd, forend den

ovrige Broddeig toges i Brug, bortfalder det Anomale i Sam-
menstillingen of begge Billeder, forsaavidtsom Tids-Prioriteten
ogsaa kan overfores pas ,Forstegroden“. Uden Tvivl er det
dog Erkjendelsen af det mindre Treffende i dette Billede, der
har bragt Apostelen til at lade det falde og i det Felgende ind-
skrenke sig til det ene.

2, Det mas ansees som givet ved den sammenstillende
Parallelisme, at de tvende Billeder falde sammen i Betydningen:
om Isracls Stamfedre og Folket, som har modtaget en Indvielse
ved Nedstamningen fra dem. Andre Udtydninger (Roden: ,det
ideale, i Patriarcherne begrundede Theokrati“, eller ,den af de
troende Joder bestaaende Moderkirke® (jvf. 16,5); ‘— Grenene:
»det ydre nationale Forhold til Theokratiet“, eller ,Jederne,
som ifelge deres natiouale Stilling havde skullet gaae over til
Kirken* (deWette), ere for kunstlede til at tiltale, og endnu mere
vilkaarligt er det at tyde de tvende Billeder forskjelligt: ,Rod og
Grene“ om Patriarcherne og Folket, ,Ferstegrede og Deig“ om
de forste Jodechristne og Jedefolket (Reiche, Riickert o. A.).
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saaledes en senere personlig Deelagtiggjorelse (cvy-

" moewwvdg . . éyévov) i de Goder, som for Israel have

Grund i oprindelig Benaadning (5 ¢/la fasrale

o¢), og enhver Hovmodstanke fra Hedningenes Side er

fﬁ} w“jif«'falgelig ubefoiet (uy xavanevye voy zdadwy; jvi. Jak.
sl e ofhity, 13,3, 14),

AP V. 19—24. Men Hedningen har en anden Betragt-

#é)  ying paa rede Haand (Zgsic oov), hvori det selvsyge,

forfeengelige Sind traeder paa det stwrkeste frem: ,hvor-

for ere- vel Joderne udrevne af den naturlige Forbin-

delse med de hellige Fedre (2icxAcody0ar)? mon ikke,

for at (i) jeg skal indtage deres Sted?* — Apo-

stelen kommer Selvtilfredsheden imede (zxAd¢), men kun

for at fere Tanken om i ganske anden Retning ved

Eftertenkning over Grunden til det Omslag, hvorved

Israels og Hedningenes Stilling til Evangeliets Frelse er

bleven forbyttet: Grunden er at sage 1 Guds ,Godhed

(yomowovye)“ og hans ,Strenghed* (¢nozouia, s. 2 Kor.

13, 10. Tit. 1, 13, her serlig passende til den billedlige

Tale), og i den tilsvarende troende Stemning hos Hed-

ningene, den vantroe hos Jederne (¢ff niover. T ame-

ovig 9: Jud vy mionv, Ty dmestien).*) Der ligger

heri for Hedningene Advarsel imod hovmodig Selv-

fortrestning (uy vyyloggover, s. 1 Tim, 6, 17), og Paa-

mindelse om Selvaarvaagenhed (pofow, efter Ordet:

‘1 Kor, 13, 12: 6 dozav Zovdvar flemévw uy méoy, 1

Kor. 10, 12): ,ligesom Hedningene tor fortreste sig til

den guddommelige Godhed, naar de selv holde fast ved

“den* (2w Zmepsivye vy yoyovowyre, jvi. Apg. 13, 43:

dnep. vy jegeve) ,* saaledes staser Exemplet af Guds

Strenghed 'imod sit Eiendoms-Folk (zdy xavd gvoey

#dadoy ovx Zpsloavo) saameget meré frygtindjagende

Y

*) Ivf. Gal. 6,.12: fve ph T otoved t. Xeierod dudkawtos 93
duir 7w orawedy 7. Xo. '
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for de udenfra Tilkaldte i lignende Tilfzelde af Frafald®) _

(wiinwg (sc._ pobrveon) 0vds oot gsioyrar, — imel ua‘z';'f«r}.':ﬁf::.
ov &xxonmzoy). ,Men nermest ligger det da ogsaa Is- L ]
rael at bevare Haabet levende til Guds mewgtige Godhed« “% wapst i

oo lpunds fsans e}

(duvuroe 2ouew 6 Ocog jvi 14, 4. Matth, 19,26): ,at han, (Hepee) .
naar de forsage deres Vantro (Zav w7 émeusivwoe vy
ameozig); vil atter fore Israel tilbage i den Stilling, som .
ifelge Guds Naadesplan er den naturlige for dem* (xaze
@ooy Eynevroodroovrar ©y idig ehaie, i Modsmtning
til mapd Quorw). k)

V.25—27. Apostelen har saaledes arbeidet sig frem
til det Punkt, hvor han kan drage Slaret tilside for den
guddommelige Forsynsstyrelse af Evangeliets Gang over
Jorden, igjennem Folkenes, Israels og Hedningenes
Slegter: ,vult brevi et aperta sententia hanc valde per-
plexam quwmstionem concludere. Calvin. Indgangsordene
ov Fédw vpude cyvosiv ere beregnede paa at spznde Op-
marksomheden paa noget Betydningsfuldt vf. 1, 13, 1
Kor. 10, 1. 12, 1. 2 Kor. 1, 8. 1 Thess. 4, 13); — thi
det er et ,Mysterium®, der stilles frem for Troens
Syn i en hemmelighedsfuld Sandhed, uantagelig for den

*) Den samme Slntningsfelge som i 2 Ped. 2, 4—5: & yde 6 Osdg
dyyéloy dpaprnodvtay ovx dgeicaro . . xoi deyafov xdouov
ovx dgelcato % 7. A

**) Imod det V. 17—24 anvendte Billede gjelder den Indven-
ding: at Indpodningen ikke skeer, for at Kvisten skal foredles
ved at feics ind i Treeet, men omvendt for at virke forsdlende
ind paa Troets Safter. Vel omtales i romerske Skrifter de re
rustica (af Columella og Palladius): at de Gamle bragte at ind-
pode vilde Oliegrene i et sygnende wmdelt Olietre, for at give
det nye Krmfter; men ogsaa i dette Tilfwlde er det fra Grenen
at den friskere Saft fores ind i Stammen, ikke omvendt. Men
Billedets Correethed er ikke at soge i det physiske, men
i det aandelige Moment: i en saadan Omstilling af det
physiske Motiv, at det afgiver et admqvat Udtryk for Ideen.
»,Ordine commutato res magis eausis quam causas rebns apta-

vité,  Orig.
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menneskelige Tanke, saalenge den er overladt til sig
selv, er hildet i fordomsfulde Forestillinger om vilkaarlige
-Forskjelle, nationale Afgrendsninger i Guds Naades-
forhold til Verden, men havet til Vished for Troen, hvor
Aabenbaringen hviler paa Kjendsgjerningen af Guds
Menneskeblivelse og det deri givne Forhold af Guds
Naade, ligelig omfattende Alt, hvad der berer
Guds Billede i menneskelig Skikkelse. (Jvf. 1 Kor.
2, 7—10. Eph. 8, 4—5.), — Mysteriet (z0 dmwog¢nrov nal
oAV piv 20 Jevpue worv ds w0 mapddokor éyov. Chry-
_sost.) er dette: ,at, naar forst (ayorc ov) Hedningenes
‘Fuldtallighed (20 swhjpoue’tiv 89vav) er ved Or-
dets Forkyndelse blevet fort ind i Christi Rige (sloéddy),
skal Forstokkelsen blive brudt og Frelsen blive hele
Israel til Deel (nég 'Iogayd cadsqoerar).*) Under

*) Forestillingen om en almindelig Omvendelse til
Christendommen, omfattende ,Hedningeunes Fylde* og ,hele
Isracl“ har den =mldre, iser den lutherske, Exegese nodig villet
give Rum, — deels af Frygt for chiliastiske Drommerier, deels,
som det synes, fordi man meente, at Kaldelsens Herlighed tabte sig,
naar en Udelukkelse ikke stod ligeoverfor. . Efter Augustin (ep.

; 149) forklarede man ,Hedningenes Fylde“ ved ,ingens multi-

. .tudo¥, og yhele Israel* ved ,det aandelige, mgte Israel“ eller
salle Fromme®: ,totus Israel Dei, quem ex utrisque -eolligi
oportet® (baade af Jeder og af Hedninge). Ogsaa Calvin’ gjer
sig skyldig i en sandan Afsvekkelse af Ordene; men imod den
kan man stille hans egen vagtige Paamindelse: ,Non parum
‘necessaria hec admonitio fuit, ne defeetio illius populi ultra
modum infirmos turbaret, ac si perpetuo actum esset de om-
nium salute. Quanquam eadem hodie non minus nobis utilis
est, nt sciamus quasi annulo obsignatum, latere resi-
dui numeri salutem, quem Dominus tandem ad se¢
colliget, Quoties autem desperationem nobis infieit longior
mora, oecurrat mysterii nomen, quo Paulus elare admonet, con-
versionis modum noun vulgarem neque usitatum fore, ideoque
perperam facere qui eum proprio sensu metiri tentabunt. Quid
enim magis perversum, quam ineredibile ducere quod a sensu

Yoguan o{l:f/‘wh- .
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anden Forudsetning kunde Paulus ikke tenke sig Guds
Naadesvierk — Verdens Frelse ved Christus — fort til
Virkelighed. Ferst her er der givet Forklaring af Christi

Ord om Guds Almagt i Frelses-Sporgsmaalet: ,for Gud ol 1,26,
er Alt muligt, (Matth. 19, 26), af Christi Forjmttelse:” e
»der skal blive een Hjord, een Hyrde* (Joh. 10, 16), og i 10,0
den videre Udferelse af Pauli egen Tanke om oixovogeie

T0v mhyetuatog ey xeigev, hvor Gud efter sin Villies

Raad skal ,samle Alt under cet Hoved i Christns®

(Eph. 1, 9—10). — Til Beskemmelse af Hedningenes
forfengelige Selvklogskab (ive wy 7re map Zavrolg
poovepor 92 doxfive Vuiv poovipol elvae. jvi, Ordspr. 3, 9:

7ooym o9 henviser Paulus til Forjettelsen af Jesaias

(59 20), som bebuder Heevneren, Forleseren (5 gvops-

fuog)“ kommende fra Sion“, og ved ham Israels Udso-

ning med Jehovah ved at borttage Hindringen for den,
Ugudelighederne fra Jakob*, Smledes Paulus  efter

LXX. Men i den hebr. Text forjettes en Hwmvner, (381, 1
som der er Jehovah selv) nfor Sion® (y9x3),*) — ner- . ook
mere bestemt: ,for dem i Jakob, der omvende sig fra- s st Ayl
Misgjerning (y@5 "2w3%), Med denne Indskrenkning i
vilde Stedet have vwmret ubrugeligt for den paulinske ” “”;; i ‘j
Tanke; Betmgelsen ved hvilken her Forjettelsen stand- 4y . .13
ser, staaer i ligefrem Modswtning til Apostelens ube-

nostro remotum est: quum jideo vocetur mysterium, quia in-
comprehensibile est usque ad tempus revelationis.®

*) I LXX lwses vexey Slwv, og Paulus afviger saaledes i Ordene
& 2. fra den greske Oversmttelse saavelsom fra Grundtexten,
uden at der sees nogen Grund til Afvigelsen; thi fsxa vilde
passe ligesan vel til Anvendelsen som #x. Forsaavidt er det en
Conjectur {(af Beza) som ikke blot er skarpsindig men ogsan har
Krav pas Opmwmrksomhed: at den oprindelige Lewsemaade har |
veret EK (o 8vene), men at Tverlinien, Tegn paa Skrift-
¥orkortningen, er tidlig bleven oversect af Afskriverne, og at
Lumsemaaden éx sadledes ved Uagtsomhed er kommen ind i
Texten.
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tingede mdag fogand. — De folgende Ord ol avry —
dadyay udgjere den forste Deel af det naste Veis hos
Jesaias. Eftersatningen er her: ,min Aand, som hviler
over dig, og mine Ord, som jeg legger i din Mund,.
skulle ikke vige fra din Mund og fra din Seds Mund“
0. 5. v. Hos Paulus derimod er den tilfoiede Slutning
hentet fra et andet Sted hos Jesaias (27, 9, efter LXX):
oty cpilopuc e duegriae aveew. jvi. Hebr, 10, 4
(e N)).

V.28—382. Det Paradoxe i den midlertidige
Stilling af Israel (forsterket ved den amphiboliske
Brug af Partiklerne xzazd og die): ,Naar hensees til For-

ﬁ‘;ﬁt';b 2 holdet til Evangelict (save ‘70 svaypédion), ere de Fjender
g;”‘ssg‘:‘[‘j’“‘ (ExF00c sc. 16 Osqy d. s. s.‘ﬁe.oo'w;’eig,, 1‘, 3:0), og de?
er dette, der kommer eder tilgode (d¢ vpudg); men i
Henhold til den historiske Udkaarelse af Israel (zoze
vy ddoyny, 5. 9, 4-5) ere de bestandig Gjenstand for
Guds Kjerlighed (¢yenyzol) ifelge Hensyn til Fedrene
{0we zov¢ naTipag)®); thi Gud kan ikke omstemmes ved
Omslag i Menneskenes Sind; den guddommelige Villie,
som benaader og kalder (zd jeoiopare #. 74 zAfoig),
kan ikke omskiftes eller standses udenfra“ (duevapéiyra,
2 Kor. 7, 10, jvf. 1 Sam, 15, 29: ovxz dvdgumoc dowt
700 pevavonoet). — Eftertryksfuld Gjentagelse af den
samme Tanke: hvorledes Guds Naades Verk kan blive
fremmet ad forskjellige Veie, ved forskjellige Midler.
»Hedningenes f ordums Gjenstridighed (noze ymscd70azs)
er bleven vendt til Benaadnings-Forhold (5As%977e), og
hertil er Jodernes Gjenstridighed bleven medvirkende
Middel (2 vovTy dmetdsie)**); saaledes- skal Jodernes

*) Jvf. 2 Makk. 8, 15: ,de bade Herren, at han vilde udlese dem . .,
om ikke for deres Skyld, saa for Pagterne med deres Fwmdre.”

**) Luther oversestter her (ligesom Vulgata) lidet correct: ,wie
Thr nicht habt geglaubt” — ,ihrem Unglauben” (som om der
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nuverende Gjenstridighed (vov yneidyoar) blive fort
til samme Maal, og hertil skal Barmhjertigheden, som er
vederfaret Hedningene, blive Middel* (v¢ vuéreow éAéss
henfort til det folgende ive xa! evroi leyduoe; — lig-
nende Inversion s. 1 Kor. 9, 15. 2 Kor. 2, 4. 12, 7. Gal,
2,10).*) — ,Ikkun saaledes bliver den felles Syndighed
hos Alle, den modstreebende og gjenstridige Villie for-
enelig med Guds altstyrende Forsyn (ouwéxdstgs wovg
wavrug el ameidear, Gal. 3, 22." 3 ~mom: Ps. 31, 9),
at Gjenstridigheden bliver, formedelst Guds naadefulde
Styrelse, Vei til Naadesforholdet* (ive zevs mevrag éls')fo?;).
Jvf. Erasmus: ,Sic Deus ineffabili consilio dispensat ac
temperat ves humanas, ut nullum sit genns hominum non
obnoxium peccato, non quod ille eniquam sit auctor pec-
candi, sed quod ad tempus sinat homines suo vitio pro-
labi, ut agnito errore sentiant, se non suo merito sed
gratuita Dei misericordia servatos esse, ne insolescant.“
— TImedens Melanchthon ved dette Sted udhmver den
bestemte Modswmtning til en absolut Forskydelse — ,hane

Imstes fmiericots. dmierie). Ogsaa d. og sv. Overs. vakler
imellem ,Vantro” og ,Ulydighed” (Gjenstridighed).

*) Forst ved denne Imterpunction og Construetion (nn almindelig
antaget, cfter Beza) bliver Parallclismen fuldstendig: vdi duéreem
d\ée svarende til zf zovrev dmwadsly (den ssmme Virkning op-
naaet ved modsatte Midler), Hes Luther (og sv, Overs.) er
Meningen forfeilet, idet v duérsom #éer er taget som Object
forfrinsz’-ﬁnduv (cfter Vulgata): ,Jenc haben jetzt nicht wollen
glauben an die Bnrmherzig_keit, die euch widerfahren ist”; — og
ikke mindre i d. Overs,: ,saaledes cre og Disse nu blevne uly-
dige ved (?) den Barmhjertighed, som Eder er vederfaren”.
Erasmus tager v éAése som Grunden til Jedernes Gjenstridig-
hed (o: Ouk 7o duer. fleog). En antageligere Mening vilde
fremkomme ved at oversette: ,for at Barmhjertighed skal veder-
fares Eder” (o: &lg 7o #lendijver dudis). Men om enhver saa-
dan Forbindelse af Swmtningerne gjmlder det Samme: at Parallel-
ismen er brudt.

{A&f./,./lb.
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particulam universalem (vov¢ ndwreg) opponamus tentationi
de particularitate; non fingamus in Deo contradictorias
voluntates* — indskerper Calvin: ,nimis crasse delirant
qui hine colligunt, omnes fore salvos; Paulus enim sim-
pliciter intelligit, tam Judaos quam gentes non aliunde
quam ex Dei misericordia salutem consequi (?), ne cui
conquerendi materiam relinquat.“

V. 33—36. ,O Dyb (Befog: nudtemmelig og und-
grundelig, jvf. 1 Kor. 2, 10) af Guds Naadefylde (wiovzov,
s, 10, 12) og Viisdom og Kundskab!* For denne Tre-
deling*) taler ikke blot, at den steerk betonede Adskil-
lelse (,baade . . og“) af de ligeartede Begreber gogie
og yvwoeg vilde vare uden Betydning, men fornemmelig
og afgjorende Tankefolgen i V.34 0g35. Thi saa sien-
synligt som Uransageligheden af ,Guds Domme* (xgi-
poze), Usynligheden af hans Veie (6dol) og det Efter-
folgende: wic éyvw; .. og wic ovpfovdos avrow; .. inde-
holder Forherligelse af ,Guds Viisdom og Kundskab“
(d. e. med Hensyn til Formaal og til Midler), ligesaa
klart viser det folgende zig mwgoédwney aved; .. tilbage
til ,Guds Naadefylde*. Efter den lutherske Oversattelse **)
har dette Led af Talen intet Stettepunkt i det Fore-
gaaende. — Den uudgrundelige Dybde af Guds Viisdom,
den uendelige Rigdom af hans Naade udgjer Hovedaemne
for Lere og Lovpriisning i det Gl Testament ***);

*)_Saaledes — de tre Ord: mlovzov, cogiug, yvdcews sideordnede
— oversettes der almindeligt i den nyere Exegese, efter Chry-
sost, og Theodoret — Grotius og Bengel.:

Y ,0 welch eine Tiefe des Reichthums, beides der Weisheit und
Kenntniss Gottes!” Ligesaa Calvin og d. og sv. Overs., og af
de nyere Fortolkere Reiche.

***)y Jvi. Ps. 36, 6 (LXX) 7o npipare Gov dg &pﬁaaog. Sir. 18, 3. 5:
wis upviace T peyodsie avrod . . . . . otx éoty EEuywedon
vl Javudaie tod nvelov. Viisd, 9, 13: tlg ydaerar Ty foviiy
zob Osod, 1) tig dvdvundiostar, v Féla b wigiog;
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det rige Udvalg henviser Apostelen til Jes. 40, 13 efter
LXX (vig éyvw vovw xvgiov; Forkyndelse af den gud-
dommelige cogpic og dens xgigcara, -— wi¢ ovufBovdog
o:ﬁrzoﬂ' é']/é")/é"ﬂ). ; af den guddommelige ';wuf(fzg og dens s Lngs ol
odoi), — og til Job4l,3 (med omtrentlig Gjengivelse af o Gttt &
Indholdet): ,hvo er kommen forud for mig, at jeg skulde ::f&‘;,f”‘“
gjengjelde ham?* I Modsetning til den formastelige

Tanke om menneskelig Evne til at gjennemskue Guds

Villies Raad, til at udspore hans Forsyns Veie, til at
fremstaae med Krav paa hans Velgjerninger, beier Apo-

stelen sig — ,tanti arcani sublimitate victus*. Calvin —

i Tilbedelse af Gud som Grund til Alt i dets Tilbliven

(28 evvod), dete Varen (0 avrod), dets Udviklingsgang

(si¢ avTov)*): — ,origo et cursus et termipus rerum
omnium®. Bengel. ,Summa est: prapostere everti totum

nature ordinem, nisi Deus, qui principium est rerum
omnium, idem etiam sit finis“. Calvin. Jvi. 1 Ko, 8, 6.

Kol. 1, 16. Men fordi Gud har aabenbaret sit uud-
grundelige Vesen eiter sit Forhold til Verden som
Faderlighed , Kjerlighed og Naade, derfor kan Christi |
Apostel oine igjennem Mysteriets Sler: at 7 emsiGe 5
skal hos Alle, tidligere eller senere, blive beseiret af zo
#Asog Tod Ocov, -— og derfor kan han, til samme '
Tid - som Tanken standser svimlende overfor Uendelig- |
hedens Majestzt, pas Menneskehedens og pas Evan-

geliets Vegne finde fuld Fred og Hvile i Tro paa den

2) En merkelig Ord-Parallelisme frembyder Markus Aurelins’s
Udsagn: & cov mdvre, dv dot mdvra, els o mdvre (IV. 23).
Men bag den samme Ordlyd er der en religios Grundforskjellig-
_hed: i Pantheismen er Naturlivet (§) ¢ioig) den physiske Eenhed,
hvori al Tilveerelse gaser op; i Theismen er Gud den fra Verden
vmsenforskjellige Grund til Alt hvad der. er og Alt hvad der
skeer. Derfor hedder det hos Stoikerne: &v cot, hos Apostelen:
_Ota cov (den physiske Identitet og den styrende Forsynsmagt).
Den religiose Modsmtning er given i denne Ordforskjel. -

n
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Almagtige, ved hvis Villie Alt er blevet til, ved hvis
Villie ‘Alt bestaaer, efter hvis Villie Alt omsider mas
beie og foie sig. Fra Christendommens inderste Aaben-
baringsdyb er saaledes den heitidelige og prophetisk
trosterige Afslutning hentet, der ender Apostelbrevets
dogmatiske Deel. 4

SPostquam ea tractavit Paulus, unde necesse erat
in regno Dei erigendo incipere: ab uno Deo petendam
justitiam, ab ‘unica ejus misericordia salutem nobis in- .
quirendam, in solo Christo positam nobis esse bonorum
omnium summam et quotidie proponi, — nunc optimo
ordine transit ad mores formandos. Siquidem salvifica
illa Dei Christique cognitione anima quasi regeneratur in
coelestem vitam; sanctis autem exhortationibus ac pra-
ceptis vita ipsa quodammodo formatur et constituitur.
Frustra enim componende vitee studium ostendas, nisi
prius omnis justitie originem hominibus in Deo et
Christo esse ostenderis; — quod est ipsos a mortuis ex-
citare. Atque hoc prazcipuum est Evangelii et
Philosophie discrimen« Med denne sgte evange-
liske Betragtning indleder Calvin den parenetiske
Deel, som her treder frem i sterre Udferlighed og
Selvstendighed end i noget andet af Apostelens Breve.

Capitel K XII

V. 1—2. Den opfordrende Tiltale (magazald) her:
Formaningj;-— ,Moses jubet, apostolus hortatur. Bengel.
Formaningen fremgaaer naturlig (o9») af den foregaaende
Betragtning af Guds til Alle udstrakte Barmhjertighed,
og Bestemmelsen duo! viiw ofxziguaw 100 Ozoti¥) (moamn:

*) yAttici orant, hortantur et obtestantur mds Tivog: alicujus qui
reverendus sit ratione habita, Contra Paulus orat, hortatur et

\
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Rorelser og Yttringer af det barmhjertige .Sind) viser

tilbage til 11, 32: ive tove mavreg &Aejoy: — ,qui
misericordia Dei recte movetur in omnem Dei voluntatem
ingreditur.“ Bengel. - Formaningen har det menneske-

lige Liv som Heelhed til Gjenstand, i Forholdet til Gud

og til Verden: som fuldstendig og ubetinget Selvhen-

givelse til Gud, som selvstendig Selvbevarelse overfor
Verdsligheden.*) Offersproget er benyttet: meguorzon:

(s. 6,13) 7d opare, d. e. den menneskelige Personlighed,

det aandelige Vasen, som er virksomt i Verden gjennem
- Liegemets Organ, skal vere indviet til Gud. Jvf. 1 Kor. 6,

19-20: ,eders Legem er den Hellige Aands Tempel,

som er i cder; — forherliger da Gud i eders Legeme!*

Denne Selvindvielse er ,et levende Offer¢ (Jvoiav {woay):

ikke til Slagtning, men hvor Livet selv er Offeret —

»oblatio viva sistitur, non mactatur.* Bengel —, og den

er yen fornuftig, aandelig Dyrkelse* (Aopixyjw Aavoeius sup. tpo.: fo,
= avsyuazixr, jvi. 2Ped. 2, 2: dopixoy yade), i Mod-"Fs*%y-
swtning til den udvortes, ceremonielle, som er Skin i
Vickelighedens Sted. (¢ aivevpett zal ddydsiq, Joh. 4,

24,*) — Det til Gud helligede, ved Guds Villie alene

jubot ek Tivog: per personam aut rem, i. €. re aut persona utens,
rem ant personam, oujus cogitatio lectornm animos percellat,
commemorans (Rom. 15, 30. 1 Cor. 1, 10. 2 Cor. 1, 10). Ita
ctiam Romani”. Fritzsche.

*) Calvin: ,Scimus, impuros lomines quicquid de jmmensa Dei
bonitate in Seriptura proponitur ad carnis licentiam cupide arri-
pere; atqui docet heee coutestatio, donec probe tencant homines
(immtum debeant misericordire Dei, nungnam serio affeetu eum
‘colere®.

*¥) Man savner her det sedvanlige paulinske Orvd mvevpariniy, og
det ligger derfor ner at sege en anden (intollectuel) Betydning
‘for Udtrykket Aoyl Aaveela: ,den tenkte, ideclle, uegenlige
Dyrkelse” (0: dadduarog, vosgd), mods, den sandselige, blodige
Offercultus.  Jvf. test. VII patriarch. (Fabric. 1. p. 547): ol

n*
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styrede Liv viser sig overfor Verden som aandelig Fast-
hed, der ikke laaner Form og Udtryk af den holdnings-
lose, omskiftelige Verdensaand (uy cvoyyuaviteadac**y
v alave zovrw, jvi 1Ped. 1.14); den er derimod grad-

viis ,Omdannelse* ((srauogpovodar, 2 Kor. 8,18, Vulg.

reformamini.}***), som bestaaer i ,Sindets Fornyelse* (v

“avarawaoe vov voog, jvi Tit. 8,5. Eph. 4,23) i den hele

indre Livsanskuelse og Livsretning, og som swtter istand
til ret. og sikker Provelse (el¢ v0 domepralewv) -af Det,
der som Godt og Fuldkomment er stemmende med

Guds Villiet). Jvi. Eph. 5, 10.

dyyelo) nvgle Sopiy edwding oyl x. dvaiuoxtoy TeoCPOQHEY.
Saaledes — ikke usandsynligt — Fntzschc
) Infinitiv-Formen, styret af wwganedd duds, saavelsom i det fol-
gende psropopo@ovedar, er foretrukket for Imperativ-Formen af
Griesbach, Luchmann og Tlsehendorf efter mange af de
=ldste Eaandsknfter Hihts ettt Yelgpe
**) 6yfjue. = habitus: Hesych. mddepe. Sd@eses. Jvi. 1 Kor. 7,31¢
magdyse th Gyfiue tob xdeuov Tovrov.
***) pezaubogucigy = petayoeantnoieudg. Phavorin, — Hos de
_graske Kirkefedre (Chrysost., Theodoret., Theophyl.) bliver
poeey stillet i Modswtning il oyfjpe: som det virkelige
'Vmsen, den natwrlige Skjenhed (3 z7s deeriic woeyy, pue-
" adv dgodee udilog, § poogy dlnddy meayudrev cnuevriay),
modsat det skuffende og forgmngelige Skin (z0 &drelé w. &v-
diclvroy %.). En san vasenlig Begrcebsforskjellighed har imid-
lertid hverken Medhold i den classiske eller i den nytestament-
lige Sprogbrug (s. Phil, 8, 21). Men dog havde Apostelen her
vist  ikke istedetfor pezopopgotic@ar kunnet skrive psracynue-
zltecar (sanledes som i 1 Kor. 4, 6 og 2 Kor. 11, 13-14).
Moo, betegner vel det Ydre, Formen, men som Udtryk af det
indre Vasen (ogsan i Matth, 17, 2 og Mark. 9, 2). Bengel:
»40e@7 penitius et perfeetius quiddam notat quam eyfjue® Jvi
Senec, ep, 6: ?Sentio.non emendari me tantum, sed trdnsﬁgumri.”
1) Ligesom Vulg, og Luther, henforer d. og sv, Overs. dyadow,
_#ddgestor og zéheov til O Félnua vov Ocod: ,Guds gode,
_ velbehagelige og fuldkomne Villie®. Talen bliver dog mere preog-
i nant, og det Pleonastiske i Betegnelgen af ,Guds Villie” som

.
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'V. 8. Narmere Forklaring — Ay pdei ,docet,
quid voluntas Dei velit.© Bengel — i Kraft af det Apo-
stelen forlenede indre og ydre Kald; begge Sider af dette
Kald ere sammenfattede i Ordene: & v7j¢ yegiroe 77¢
dodeiong ot (jvf 15, 15). Men Formaningen gaaer over
fra det Almindelige til det Speecielle, Det formanende
Ord, der henvendes til Alle (newvl @ ovee v vuiv*)),
indeholder Advarsel imod det hovmodige Sind, der for-
rykker Selverkjendelsen og forstyrrer broderligt Samliv:
w1 vmspgpgoveiy (kun paa d. St. o: vywylopgoveiv) mag
o dei poowsiv (0 apd 70 xad4uov), — og Paamindelse
om at bevare 9 cwpgoovry (peoveiv &ig 70 owpeovsiv.
Chrysost. goeg vdg poévag éyev): den aandelige Sundhed,
som yttrer sig i sand Vurdering af eget Jeg og af Andre
(vf. Tit. 2, 6. 1 Ped. 4, 7), navnlig altsaa i Modsetning
til cgoistisk Selvopheielse (i 2 Kor.5,13 mods. xarsjrar)
o: peroroqpovelr, vamevopgovsiv. — ,Dog ikke, som
om Alle skulle agtes lige; det Punkt, hvorpaa Enhver er
stillet, beroer paa Troens Maal“: Zxdore we 6 Osdg
dudotas pérgov miorswg, jvi. Eph. 4, T: zavd 70 pérgov
v¢ dwgets vov Xoworov. D. e, (Forklaringen ligger i
det Folgende): ,Troen er Kilde til og Indbegreb af alle
Naadegaver med Hensyn til Reenhed og Inderlighed,
~ Kraft og Anvendelse i Livet; her altsaa, og her alene,
er Maalestokken givet for Bedemmelse og Vurdering af

»velbehagelig” (for Gnd) bliver undgaaet, naar Adjectiverne tages
substantivisk, Saaledes Erasmus og de fleste nyere Fortolkere.
Enkelte Fortolkere (Koppe, Baumgarten, Crusius) have taget
disse Ord i preegnant Betydning o: mavzl 78 Svre ze: ,Enhver,
som gjelder for Noget iblandt Eder” (Gal. 6, 3: & Soxei 7ig
glvae 7t), med Pasberaabelse af 1 Kor. 1, 28, hvor z& Syze

E )

~=

.
ity A1 doba

(4i8%a o

stilles imod z& u3 fvre, og dotte Udtryk er ecnstydigt med za . -

dysvij . v dEovdeynuéve. Men det er netop denne Forklaring
(som her mangler), der berettiger og neder til at afvige fra den
ligefremme Ordbemeerkelse; denne maa her fastholdes, ligesaa-
velsom i 1, 7 o. a. St.,

g 1
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den Enkelte“. Jvf, Bengel: ,Omnium fons est fides et

in ipso usu norma. Nemo debet se unum pro norma

habere ad quam ceteros exigat, et putare, ceteros plane .
debere tales esse et idem et eodem modo agere atque ip-

sum¥,

V. 4—6]. Tlldelelsen til de Enkelte af det serlige
Troes-Maal (uézgov miorewg) og den forskjellige Anven-
delse heraf oplyses (xaddmep yoo . . ovzwg) ved et
frugtbart Billede, hvis udferlige Tydning er givet i 1
Kor. 12%). I Forholdet imellem Lemmer og Legeme
stilles paa eengang for Oie: det Nedvendige i de aande-
lige Gavers Forskjellighed (yegiopare diapogd), — Sam-
fundet og Samvirkningen af de forskjellige Krefter (o
noldot & cope), — det felles Foreningspunkt (¢» Xpe-
oTw, SOm. %sQuly Toh owpevos The fxxhyoieg, Kol 1,
18. Eph. 1, 22. 4, 15), — indbyrdes Hjwelpsomhed som
Falge af den naturlige Sammenheren (249 ug**‘) @Ay~
Aoy pidy).

V. 7—8. Hvormange jegiopare findes her adskilte
og swrlig betegnede? Det fire Gange gjentagne si7s
(ihvorvel med forandret Construction) forer til at adskille
fire***): 1. moogyzeic d.e. Gave til at virke ,Opbyggelse,

*) Grotius: ,Frequens est apud omnes scriptores comparatio cor-
poris cum corpore sociali, quale est corpus reipubliem”. Steder
af greeske og romerske Forff. findes samlede hos Wetstein og
Fritzsche.

**} 6 #a® elg herer til den senere Gracitet (jvf. 3 Makk. 5, 34)
o: nad’ Evo: 1Kor. 14,21, Eph.5,33; — Mark. 14,19 ogJoh.8,9:
elg no® elg. — Lachmann og Tischendorf have, efter flere
codd. unciales, optaget Lmsemaaden zo nad efg, d. . ,hvad

) det angaaer Hver ismr”. - wwwhoan cloce Necho Gae Fo%. ey wstia hatn &

**+) Efter Beza og Koppe skulde der kun vare givet en Adskillelse R
af de to Charismer: moognreie og Oiaxovie, saa at dtdecnalic
og magduineig skulde vere indbefattede under Prophetien, og
Diskoniens Omraade skulde vere betegnet ved peradodvar —

mobioracitar — ésgiv. Anordningen er sindrig, men vilkaarlig.
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Paamindelse og Trest* (1 Kor. 14, 2), men tillige Ind-
vielse i Guds Riges Hemmeligheder (1 Kor. 13, 2), alt-
- saa: serlig Beaandelse, hvor Mennesket, grebet af Guds
Aands Liv og Kraft, lader Ordet udstremme i Be-
geistringens Fylde med opvekkende, indtreengende Magt.
— 2. duanovia: Gaven til ufortreden, selvopoffrende
Hjelpsomhed imod dem, der trenge til Kjerligheds Bi-
stand og Pleie, Jvf. Apg. 6, 2-3. Hebr. 6, 10. 1 Tim.
5,10, 2 Tim. 1, 18. 1 Ped. 4, 11. — 3. diducxehia:
.Gave til sammenhengende, klarende Belering. Jvf. 1
Kor. 14, 26: oray ovvégyyode, &xacvog-.. didayyy &yse.
— 4. nagaxiyoeg: Gave til at anvende Evangeliet paa
Livets forskjellige Forhold til Paamindelse, Formaning,
Trest. Med denne Udskillelse af de forskjellige Charis-
mata, alle nedvendige for det christelige Livs Sundhed,
kan nermest jevnferes 1 Kor. 12, 28: ¢9svo 0 Osog éu
vf) éuudyoie . . moogpyvag, ddeoxadovs . . dvmedajpers,
wufsgryoeg.

I hvilken Hensigt ere de forskjellige Naadegaver
sammenstillede? ikke for at give en Beskrivelse af dem,
en Betegnelse af enhvers smregne Natur, men i parzne-
tisk Henseende, for at minde om den rette og rettelig
begrendsede Anvendelse. Dette folger af Foredragets
hele Anleg, Ligesom Capitlet begynder med mapazalor
og fortsmttes (V. 3) med iéym pdo, og ligesom Talen
fra V. 9" af er heel igjennem opfordrende og paamindende,
saaledes maa derfor ogsaa her det manglende Verbum
udfyldes i Imperativform: size moopyreiur . . sc. mgo-
gyretopsy. &v v dwnovie . . . sc. wuey. v o dide-
onadle . . 8¢ forw. év dmAorye . . . 8C. MOLElTW.

Prophetiens Gave skal anvendes xaz’ dvadopicy vig «:4 jﬂ/i"—m.
niorewg. Udtrykket viser' umiddelbart tilbage til V. 3./ :._},,‘;’é,,‘,gzz
(rétgov miovswg, betegner altsaa den subjective Tro:
»i Forhold til Troens Energi skal den prophetiske Gave
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bruges“*). Der er her en nermere Forklaring givet af
det paulinske Ord: mwveduera moopyray moopyzare
vmordoaezar (1 Kor. 14, 32), en Advarsel imod, under
Skin af prophetisk Indgivelse at rive sig les fra den
virkelige Troesgrund, at skrue sig op til noget Falskt
og Umgte,**) —’Godgjerenhedens Vasen (o‘ peve-
Judove) er treffende betegnet ved dmdovye (9: axaxia,

Al;fiuﬂ rinsvydsia, jvi. 2 Kor. 8, 2. 9, 11, 18): hvor den naturlige

Drift er raadende, uden at den Heire veed hvad den
Venstre gjor, -— den omsigtsfulde Forvaltning (o
ngoiovduevoe. jvi 1 Thess. 5, 12. 1 Tim. 3, 4. 5, 17)
ved .omovdy:. den ufortredne Nidkjerhed, som ikke an-
fegtes af Modstand, Vrangvillighed, Uskjensomhed, —
Barmhjertighedspleien mod Syge og Fattige (¢ é1eciv)
ved idegorye (jvi. 2 Kor. 9,7): Sindets Freidighed under
forstemmende, nedtrykkende Forhold.

V.9—13. Der folger en Rekke enestaaende For-
maninger. ,Kjerligheden vaere avvmoxgizrog (2 Xor. 6, 6.
ukjendt af Classikerne) o: dwev vmoxgioeug,  eidiugivje.
— ,Afskyer det Onde (amoozvyodwreg, kun paa d. St,

Chrysost. opodoa ueootvreg), holder eder til det Gode!®

*) Vulg. har: ,secundum rationem fidei”. Erasm;: ,juxta propor-
tionem fidei”. Liuther: ,s0 sey sie (die Prophetic) dem Glauben
ahnlich”. Bengel: ,ut Deus distribuit mensuram fidei”, d, Overs.
slader os bruge den i Forhold il vor Tro”. — Af gamle latin-
ske Fortolkere er derimod Troen taget i objectiv Betydning:
fides quee creditur. Efter dem Calvin (,prima religionis axio-
mata, quibus quacunque doctrina deprchensa fuerit non respon-
dere falsitatis sic convincetur”) og Melanchthon: ,interpretatio
verbi Dei sit consentiens fidei, h. e. ne discedat ab articulis fidei”.
(som om der lmstes: xord TOv wevéve vig micrewmg). Dette
Spor (af de Nyere fastholdt af Philippi) er benyttet paa ten-
dentios Maade i den Lindbergske Oversmttelse: ,Skriftud-
leegningen (1) cfter Troes-Reglen” (1).

2*) Bengel: ,ne extra fidem et ultra eam feratur, neve quis ex suo
corde prophetet ultra id quod vidit; ac rursum, ne celet sepeli-
atve veritatem; quantum vidit et novit et credit tantum eloquatur”.

1
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~

xoddapevor ot duwxovreg]: Overforelse fra den materielle
Bemarkelse (Luk. 10, 11) til Betegnelse af den per-
sonlige Tilslutning (Luk, 15, 15. Apg. 8, 29. 9,26. 10,28.
17,84, Vulg.: ,adhzrentes bono.* Luther: ,hanget dem
Guten an“. d. og sv. Overs. ,henger fast ved det Gode«.
Bengel: , Verba valde emphatica: odio mali qui vacat non
amat vere bonum®. — Sammenstillingen af @cdadsdpie
(Kjeerlighed til det christelige Broderskab: oi oixsior zijc
wiovewg, Gal. 6,10) med giAdorogyor (om den naturlige
Kjerlighed imellem Forxzldre og Bern) betegner Inder-
ligheden og Omheden af den christelige Kjerlighed, ,inder-
lig hengiven i broderlig Kjerlighed, d. Overs. Jvi. Joh.
15, 12 ff. — mooyyovusvoe (kun paa d. St) o: meogpdd-
vovvee, npodaufavorssg (Theophyl); altsaa: ,forekommer
hverandre i resbeviisning (agtelsesfuld Behandling)«. Jvf.
Phil. 2, 3: o5 wenevoppoovyy &AAyAovg Hrgorpovevo
vmepeyovrag éevrgy. — Modsetning imellem oxvygof

(Matth. 25, 16, af ¢xvog: Ladhed, oxviw: Apg. 9,38) og

Géovreg v mvevueve (Apg. 18, 25 om Apollos. Jvf. 1
Thess. 5, 19: 76 avsdpe py ofévovre). 1 naturlig For-
bindelse med Ordet om ,Aandens Gled® stazer Paamin-
delsen om ,at tjene Herren* (va xvoio Jovdevorrsg *))

*) Den nyeste Kritik er her vendt tilbage til lectio recepta: Lach-
mann og Tischendorf lmse 7o #volp (efter A. B. o, fl. gl
Haandskr. og Overss.), hvorimod Griesbach har foretrnkket
Lwsemaaden: ¢ #alpp Sovievovzes, der ligeledes har flere gl
Haandskrifter til Stette, Unsgtelig vilde denne Lesemaade veere
at foretrekke efter reen kritisk Betragtning som den vanskeligere,
d. ¢. som den, der snarerc maatte friste Afskriverc til Rettelse,
cnd det er Tilfeldet med Lzsem. uvglw. Men ct heiere Moment
kommer her i Betragtning ved Valget: ,at gjore sig til Tjener
af den beleilige Tid (tempori inservire)“ er ncppe nogen paulinsk
Tanke; Ordene mase meget stmrkt modificeres for at komme
Meningen neer i Eph. 5, 16 og Kol. 4, 5: #ayogdfssdar zov
#ae@oy.  Ogsan ligger Betimeligheds-Hensynet her langt borte
fra den evrige Tankegang, Hos grmske og romerske Forfl. er

.
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ikke i Sjelens Fyrighed at sammenblande sin egen Sag

med Herrens og derved lade sig fore ud over den rette

Linie, men at underordne al Id og Streben under Her-

tens Villie. — I neie indbyrdes Forbindelse staaer ,Gle-

den i Haabet“ - (e éAmidt yaigovrss), ,Udholdenheden

under Trengsel (z77 FApst vmopévovveg), ,Vedholden-

hed i'Ben®“ (25 mgoosvyy ngooragrsgovvres. jvi. Apg.

1, 14. 2, 42. 6,. 4. Kol 4, 2); — og ligesaa ,den virk-

somme Deeltqgelse i de Helliges Fornedenheder¢ (vaic

X0élate vav dpiwv notvwvoivreg. samme Constr. af #os-

voveiv med Dativ: ,tage Deel i* i 15,27, 1 Ped. 4,13,

e fe) Tim, 5, 22. Phil. 4, 14) ,og Udovelse af Gjestfrihed«

pan- o (gqw phoksviay Oidunovreg). jvi. 14, 10. 1 Kor. 14. 1 —
Hebr. 13, 2. 1 Ped. 4, 9.

V. 14—16. ,Velsigner dem som forfelge Eder« —

idatth, wffG‘]enklang af Herrens Ord i Matth, 5, 44 — bliver n=zr-

mere forklaret: xat w9 zaragicde, altsaa ikke blot ikke

gjengjeelde Ondt med Ondt, men ogsaa vide at skjelne

imellem Forfolgelsen og Forfulgerens Personlighed. Jvi.

1 Kor. 4, 12: Aotdogotusvor svdoyovyer, ()‘twuo',usvoc

dveyopeda. — yaigeww og xhaier] Infin. o: Imperat. jvi.

Phil, 3, 16: ,ikke forbittre Gleden for Andre ved skur-

rende Mislyd, ikke saare deres Sorg ved udecltagende

Kulde¢ — Modstykke til Matth, 11, 17. Jvf. Sir. 7, 34:

4y VoTéger ano #haudvrwy, ral pere WerFoUVTHY TV~

Gyoow. Calv.: ,Felicitatem fratris non excipere cum gaudio,

invidiz est; non tristari si male habet, inhumanitatis“. —

wHaver det samme Sind (v0 avzo pgovoiyzsc) imod hveran-

dre*! — nemlig det christelige Kjerligheds-Sind ; saaledes

Opfordringen z¢ xaloep dovdsvety, Aargevew hyppig forekommende
(s. Exempler hos Fritzsche); men herfra gjelder ingen Slutning
til Apostelordet. — Leesemaaden xaigop kunde ievrigt tmnkes
opstaact ved en feilagtiz Forstaaclse af Forkortelsen KQ, —
saaledes som wuvgrog pleier at afkortes i de gamle Haandskrifter.
*) Chrysost. til d. St.: ,Der herer en mere philosophisk Sjel til
at glede sig med de Glade end til at greede med de Gredende,

o Lorie ALl - froe ansetseititibls veslils fpbeetss = iy 2pecty
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som det er forklaret i Phil, 2,2: ive 70 avvo poovyzs, Tyv
avvyy dyanyy égovvse. — Imod de hovmodig Sindede
(vo dyydd goovoiveeg = vymlogoveiv (11, 20), heel
forskjelligt fra 7o dvw Lyreiv) stilles zoic Tamstvois ovy-
ana;/o';isum, hvor det er tvivlsomt, om zoi¢ vamsivorg
gkal tages neutrisk: de ringe, beskedne, lidet anseete
Sysler og Hverv (saaledes Calvin), eller maskulint:
de lavt Staaende eller de Ydmyge (2 Kor, 7, 6), mods.
vynld pgovovvrse. Saaledes Luther: ,haltet euch her-
unter zu den Niedrigen“; ogsaa d. og sv. Overs. De
nyere Fortolkere staae her i omtrent lige Tal mod hin-
anden. Den maskuline Udtydning synes dog at finde
* Medhold i Verbet: gyvamdysoder (ellers om den for-
forende Magt: Gal, 2, 13. 2 Ped. 3, 1) her: ,lade sig
fore tilligemed, slutte sig sammen med“; — altsaa ikke
Antydning af Det, hvortil man bliver fort, men af Dem,
med hvem man lader sig fore.

V. 17—18. gpoviprar step’ éavvoig (11, 25): ,selv-
kloge, indbildte af egen Viden, og derved uimodtagelige
for Belering.« — ,Ikke Ondt for Ondt!“ (xaxoy awi
#azov, jvf. 1 Thess. 5, 15. 1 Ped. 3, Y), —. nemlig: ikke
Ondt for at tilfeie den Anden Ondt. Efter bogstavelig
Tydning vilde Selvforsvar vere fordemt, og Tigger-
munke-Moralen forsvaret: at wmgge Voldsmanden eller
Bespotteren til at fremture i det Onde; men xaxow er
ikke Ondt i materiel Betydning, hvad der paaforer Smerte
eller Ydmygelse, men Ondt i sedelig Forstand: hvad
der staser i det onde, hevngjerrige Sinds Tjeneste. — I
Modswtning hertil: xadd o: det sedelig Gode: ,drager
Omsorg (ngovoovusvor, s. 2 Kor. 8, 21) for det Gode
for alle Menneskers Oine*, — efter QOrdspr. 3, 7 (LXX):

Thi dette forer Naturen selv med sig; Ingen er saa steenhjertet,
at han jo beklager Den, som er stedt i Ulykke. Men det krmver
et meget heihjertet Sind ikke blot ikke at misunde den Lykke-
lige, men ogsan at glede sig med ham,”
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ngovood xedd dvdmiov wvgiov xel evdowmwy. Calvin:
wSumma est: dandam sedulo esse operam ut nostra pro-
Mottt 416 bitate alii edificenture.  Jvf. Matth. 5, 16. — Fred-
ommehgheds-Phgten (sigyvevovzee. Mark, 9, 50.
2 Kor. 13, 11. 1 Thess. 5, 13) er betinget ved Hensyn
til heiere Pligter (,ne vitiis hominum, pacis retinende
studio, blandiamur«. Calvin); der er derfor foiet til: &
_ duvazov, som nermere bestemmes zo ¢§ vupav (0% T0
¢ vuiv. quantum in vobis est), d. e. ,saa at Skylden
for Fredens Forstyrrelse ikke er hos Eder¢., Grotius:
451 non fierl potest utrinque, certe ex vestra parte amici
Aih. 84, este” (sigmromorol. Matth. 5, 9).
V. 19—21. Imod Selvhevnen (Zxdizsiv éavvow: tage
sig selv til Rette) stilles Formaningen: doze womov v
ogyf. Forklaringen felger i Henviisningen (efter Deut.
32, 35%)) til Herren som Den, Gjengjeldelsen tilherer.
a) Ved , Vreden“ kan der altsaa hverken tenkes paa egen
Vredesaffect (,giver Plads, gaaer af Veien for eders Vlede
b (date spatium), saa at den kan bruse ud, uden at rive
eder med sigl¢), eller paa Modstanderens Vrede (,viger
ytilside, uden at stille Skarpt imod Skarpt!“), men om
Guds ogyy (ligesom 5, 9. 1 Thess, 1, 10, 2, 16): ,fore-
griberikke (jvf. Luk. 14, 9) den guddommelige Retfer-
dighed, men overlader til den at handle® (mnods. Eph, 4,
27*%)). Fra denne Fortolkning (allerede almindélig hos
Kirkefadrene) ere ogsaa kun enkelte Nyere afvegne. D.

*) Den hebr. Text har D'huj-) =P 17:' ad me (pertinet) vindicta
et remunemtlo Overszttelsen her, hgesom i Hebr. 10, 30, viser
hen til Onkelos’s Paraphrase: u';w‘\_g NN

*) Jvf. Sir. 19, 17: 8bg Témov viup Dpicrov (38, 12: luted dog
Témov. 28, 1: 0 énduxdy wagd xveiov ederosr éwdlunciv). Sy-
nops, Sohar: ,Homo non debet properare, ut vindictam sumat
de quodam, qui ipsum aut res suas offendit; et melius est, si
vindictam committat. alii”. (Schoetgen, horse hebr. I. ad h, 1),
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Overs.: ,giver Straffen Tid!“*) — Den christelige Be-
handlingsmaade af Den, som staser fjendtlig imod os,
udtrykker Apostelen med et gammeltestamentligt Ord af
Ordspr. 25, 21-22: wauite, af wwuior. jvi. 1 Kor. 13,3
(egenl. Madning af Fugleunger og spede Bern). ,Sanke
gloende Kul paa hans Hoved“: — »Skanfuldhedens og Na-
gets breendende Smerte“. Bengel: ,Omnis enim vindicte
finis est, ut hostemn poeniteat sni***), — ,Det Onde*,

') Treffende er her Calvins Bemerkning: ,Ceternm non hie modo
prohibet, ne manu ipsi nostra vindictam exsequamur, sed ne cor
nostrum tentetur ojusmodi cupiditate. Supervacuum itaque est
hic distinguere inter publicam et privatam vindictam, Nihilo
enim plus cxcusationis habet qui opem magistratus malovelo
animo et ultionis cupido implorat, quam si a se ipso ulciscendi
artes comminiseatur, Imo ne semper quidem a Deo postulanda
ultio est; quia, si ex privato affectu erumpant vota nostra et nen
ex puro spivitus zelo, non tam Deum nobis judicem facimus
quam_ministrum faeimus praves nostre eupiditates. Non aliter
ergo datur locus irm, quam ubi quietis animis ex-
spoctamus opportunum liberationis tempus,optantes
interim, ut qui nobis molesti nune¢ sunt resipis-
cendo amiei fiant.”

. **) Hos de grmske Kirkefwdre or en anden Udtydning af det billedlige

Ord almindelig, som ogsaa flere Nycre have tiltraadt: om Sker-

pelse af den guddommelige Straf. ,Intet or behageligere”, siger

Chrysostomus, jend at sce sin Fjendo afstraffet; hvad han

altsan attraser, dot paaforer han ham selv®. Dog tilfoier han

med Hensyn til det Panfolgende (,overvinde det Onde ved det

Gode”): ,Ap. antyder, at man ikke skal handle i donnc Hensigt?

(at kalde sterve Straf over sin Fjende). Men dette er c¢n Forkla-

ring, der har Evangelicts Aand eg Apostelens Tankegang ligesaa

eiensynligt imoed sig som selve Ordene; thi naar det hedder:
sgjevende dette, vil du sanke o. 8. v.”, er der betegnet ikke en
middelbar Felge, men den umiddelbare Virkning af den ufor-

skyldte Godgjorenhed, Jvf. Augustin de doctr. ehr. 3, 15:

Quum possit dupliciter interpretari: uno modo ad nocendnm,

altero ad prwstandum, ad beneficentiam te potius caritas

revocet, utintelligas carbones ignis esse urentes poenitentiw
gemitus, quibus superbia sanatur ejus, qui dolet se inimicum
fuisse hominis, & quo ejus miseriw subvenitur”,
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som ikke tor blive Seierherre (u2 #exa vmo 0¥ xaxod), men
derimod ,skal overvindes af det Gode“ (»/xe &» v¢ ayadw
70 #ux#6v) kan enten forstaaes om det Onde 1 Mennesket
selv, om det hevnsyge, skadelystne Sind, og Seiren er
da allerede givet i Selvbeherskelsens Resignation; saaledes
Theodoret: »(xy wgoparye w0 voig dyadoic ¢usifeodu
zd zaxa. Calvin: ,si bonum pro malo reddimus, eo
facto prodimus invictam animi constantiam<.*) Eller
der tenkes paa det Onde, der bliver tilfoiet os af Andre,
og Seiren bliver saaledes Beseiringen af det fjendtlige
Sindelag, hvorved der bliver Ven af Ii_]ende. Denne
Fortolkning, den almindelige, finder aabenbart Medhold
i det Foregaaende, hvor der er Tale om Forholdet imel-
lem Mand og Mand. Det onde Sind hos Nwmsten maa
kunne overvindes ved det Grode (,vineit malos pertinax’
bonitas“, Senec. de benef, 7, 31), fordi det Onde ikke er
det Oprindelige, Grundvsenlige i den menneskelige Natur.

Capitel XIIL

Det undersaatlige Forhold finder sig overalt
og til alle Tider stillet paa en vanskelig Prave, hvor re-
ll(rmse Modsztninger danne en Kleft imellem
de Regerende ogde Regel ede. Kleften var paa Apo-
steltiden bred og dyb. "Hedenskabet stod for de Christne
som et Mmkets, et Djzvelens Rige (Apg. 26, 18. Kol. 1, 13)
med dets Tro paa ,dede, tomme Guder« (Apg. 14, 15.
1 Kor. 8, 4), dets Offerdyrkelse, som bragtes til Demo-
nerne (1 Kor, 10, 20). “De christne Menigheder bestode
for en stor Deel af Joder, som, opfostrede i theo-
kratiske Forestillinger ogForventninger, maatte
betragte det romerske Herredomme som ulovligt, som
Opror imod Herrens Villie, og idelig gave deres politiske

- Utaalmodighed tilkjende 1 oprerske Bevagelser (Apg. 5,

*) Krehl: ,wenn das Bose Gutes erzeugt, so ist es total geschlagen®.
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37. 18, 2. ,Jud=os assidue tumultuantes impulsore Chre-
sto.* Sueton. Claud. 25). Denne Stemning maatte atter
— med eller uden Grund — gjore de Christne, ,Na-
zareernes Sect* (Apg. 24, 5) til Gjenstand for de
hedenske Ovrigheders Uvillie, Fortrykkelse,
Mistenksomhed (ovror mavree dmévavze zay dop-
pavwy Keicagog medrrover, Suocchie Aéyovisg &regov
givar, "Iyootw. Apg.17,7). Hvor vanskeligt maatte det ikke
veere at forebygge saadanne Yitringer og Udbrud af den
christelige Frihedsfelelse, som kunde tjene til at retfer-
diggjere denne Mistanke, som maatte virke forstyrrende ind
paa det christelige Fromhedsliv og kalde Forfelgelse
frem imod Christenhedens Spire, der fremfor Alt trengte
til at udvikle sig i Ro: ve ypspov xai qovyoy Siov
dueyoper v maay svosfsie xai oepworyre (1 Tim, 2, 2).
Men intetsteds var Opfordring og Formaning i denne
Retning betimeligere anbragt end til Menigheden i den
romerske Regerings Swde; her var Mistenksomheden
meest aarvaagen og farligst at veekke. I intet andet af de
paulinske Breve er Paamindelsen derfor givet saa alvorlig
og indtreengende (jvf. 1 Tim, 2, 1—3. Tit. 1,3); — Apo-
stelordet er blevet klassisk (tilligemed Sidestykket i 1
Ped. 2, 12—17) i den christelige Swedeleres Afhandling
af Forholdet imellem Ovrighed og Undersaatter: ,vim
habet apologi® publice pro réligione christiana.“ Bengel.
V.1. ,Enhver, hei eller lav**) (ndoe wuyr, W3,
ligesom méow #viag, s.2,9. Apg. 2,41.43.°3, 23) ,vere
hoie Myndigheder underdanig“! — 2§oveiwes] jvf. Matth,
8, 9. Luk. 12, 11. Eph. 3, Y, her forklaret ved doyorvsg
(V. 8). — dmspeyovoarg] (jvi. 1 Tim. 2, 2: mavewy tov v
vnegoysy 6vtwy) her ikke (som i 1 Ped. 2, 13) om de
hoiere Dvrigheder i Modsatning til de lavere, men om
Ovrigheder overhovedet o: 2tovacalovoarg. — Lydig-

*) ,Nobilitas hominis non tollit obsequium®. Bengel.
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heds-Pligtens Grund: ,Ovrighedsmagten hidrerer
fra Gud (¢ wo Oso7), saa at De, der ere bekledte med
denne Magt (a7 ovoar), ere at agte som beskikkede af Gud*
(o Ocov teveyuiver eloiv), — efterdi nemlig Stats-
orden og Ovrighedsmagt er Formen, under hvilken den
evige Retfwerdigheds-Idee kan komme til Virkeliggjorelse,
det menneskelige Liv blive i Stand til at lofte sig fra Trin til
Trin. Men, idet Liydigheds-Pligtenbliverudledet af Magtha-
verens Charakter som Guds Vicarius, er tillige Begrands-
ningen givet: hvor Jvrighedsmagten staaer i aabenlys Mod-
strid mod Guds Lov (i den gamle Kirkes Tid tvingende til
Afgudsdyrkelse, i den nyere som Forfelger af Evangeliet
eller Voldtager af Evangeliets Grundlove), der indtraeder Be-
rettigelsen og Forpligtelsen: metdagyeiv Qe padlov 7
avdoumorg, Apg. 5, 29. (4, 19).*) Men saadan Selviri-

*) Den engelske Kirke har mder den stuart’ske Jakob, overfor den
lovlese Forfolgelse af Protestantismen og den systematiske Be-
strebelse for den romerske Kirkes Gjenoprettelse i England,
gjennemgaact en Provelse med Hensyn til Forstadelse og An-
vendelse af det apostoliske Lydighedsbud, som er lmrerig for
alle Tider. ,Hiin Tidsalders sterste anglikanske Geistlige havde
opstillet den Leere: at intet Brud paas Loven eller paa en Over-

" eenskomst, at ikke den meest overdrevne Grusomhed, Udsugelse
eller Toileloshed fra Kongens Side kunde berettige hans Folk

- til at. gjore ham vzbnet Modstand. De bemmrkede ofte og

. eftertrykkeligt, at Nero. stod i Spidsen for Roms Regering, da
Paunlus indskzrpede Lydighed imod Ovrigheden. De uddroge
deraf den Slutning: at, dersom en Konge af England, uden
anden Bemyndigelse end hans egen Villie, fandt for godt at for-
folge sine” Undersaatter, fordi de ikke vilde tilbede Afgudsbille-
der, at kaste dem for Leverne i Tower, at svebe dem ind i
begede Klzder, tende 11d i dem .og bruge dem som Fakler i
St. James-Park, og at vedblive hermed, indtil hele Byers og
Grevskabers Befolkning ‘var udryddet, saa vare de Efterlevende
ligefuldt forpligtede til ydmygt at nnderkaste sig, til uden Mod-
stand -at lade sig rive istykker eller levende brende. — Nu
skulde det vise sig, om den Taalmodighed, som Kirkens Til-
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tagelse for Liydighedspligten forudsmtter objectiv givet,
principielt, oiensynligt og forseetligt Brud paa de gud-
dommelige Love. .Imod enhver Selviritagelse efter sub-
jectivt Skjen treder Apostelordet op i sin fulde
Alvor. ®)

hngere paastode at have lert af Panlus, kande staae sin Preve
under en Forfelgelse, der var langt fra at vere san haard som
Neros. Udfaldet blev saaledes som Enhver, der kjender den
menneskelige Natar, kunde forudsige; Undertrykkelsen ndrettede
hurtigt Det, som Philosophi og Veltalenhed ikke vilde have
kunnet udrette, Et Menneske, der bliver overfaldet af Mordere,
er ikke forpligtet til rolig at lade sig pine og slaae ihjel uden
at bruge sine Vaaben, fordi Ingen nogensiude har vmret istand
til med Bestemthed at fastsmtte Sterrelsen af den Fare, der kan
undskylde Manddrab. Og ligesaa lidt er et Samfund forpligtet
til nden Modstand at tuale Alt hvad em Tyran kan paabyrde
det, fordi Ingen nogensinde har veret istand til med Bestemthed
at fastswette, hvilken Grad af Tyranni der kan berettige Folket
til at gjere Oprer, Macaulay: Englands Hist. (d. Overs. I,
8. 434—440.)

%) Tendenties Skriftfordreiclse i Dogmatikens Tjencste he-
rer ikke til do sjeldne Sersyn i Excgesens Historio (et Ex-
empel er anfort. til 12, 6 i Anmerkningen). Nwmrverende Sted
giver Exempel pan hvad der forekommer sjeldnere: tendenties
Fordreielse af Skriftordet i Politikens Tjeneste: =ndow
Yoz skal nemlig ikke vmre stillet i Modsstning til $ovale,
men tvertimod omfatte ,de Regerende saavelsom de Regerede®,
og ved dovaiae dmsgeyovoas skal der ikke vamre betegnet concrete,
personlige Dvrigheder og Magthavere (of &oyovzsg) men ,de ab-
stracte, ideelle Grundlove for Ret og Orden.“ Saaledes skal da Panli
Tanke ikke gaae ud paa at indskerpe den undersaatlige Ly-
dighedspligt imod bestaaende @vrigheder, men at fremstille den
underordnede Stilling, hvori enhver Ovrighedsmagt staser til de
hoieste Retsgrundssetninger; hvoraf da videre folger: at en @vrig-
hed, som forlader den formeentlige Retsgrund, selv ophaver
Lydigheds - Forpligtelsen imod sig og berettiger Undersaat-
terne til Opswmtsighed imod dens Anordninger.

Dette er det exegetiske Geglerspil, som c¢n heitfortjent
Theolog (Dorner) ikke har forsmaaet at give offenlig tilbedste paa
Kirkedagen i Stuttgart i September 1850. Det gjaldt nemlig

: 12 '




178 Cap. XIIL 2-5.

V.2—5. ,De som satte sig op (avdsovyuoves)
imod Ovrigheden, anordnet: af Gud, ville paadrage sig
Dom¢: éevrois npime Ipwovear (vpwn nipy, jvi. Matth,
23,14. Luth, ,werden itber sich ein Urtheil empfangen.“
o: mayew devee xpiue, 2 Ped. 2, 1) — P6fog] Me-
tonymi o: gofsgol (d. og sv. Overs. ,til Skraek«). jvi.
1 Ped. 3, 14: z0v gofov avvay u1) pofydive. — ,Som
Guds Tjener (Qsov drinovog) er Ovrigheden Retferdig-
heds Haandhaver: for den gode Gjerning eic w0 oy~
Jov 0: émavoy (V. 8), for den onde*) barer den ikke
vardét;for intet, men til straffende Brug* (eixg jvf. Gal
3,4. 4,11. o: pawyr). Luther: ,nicht umsonst.«**) | Ly-

" paa denne Tid og paa dette Sted om intet Mindre end om —
en theologisk Apologi for det slesvigholstenske
Oprer imod Landsherren og for Tydsklands virksomme Decl-
tagelse i Oprorets Understottelse, — et Sidestykke til Superint.
Nielsen’s Anviisning for Soldaten til med uskadt Samvittighed
at bryde Faneeden og fore Vaaben imod egen Landsherre. Det
er kun Retferdighed at foie til, at det var et tydsk-theologisk
Tidsskrift (Evang. Kirehenzeitung 1851, N, 19—23), der al-
vorlig sog til Gjenmale imod ,denne som Theologi forkledte
Sophistik®, betegnede ,Udlegningen af de enkelte forckommende.
Begreber® som foretagen ,med en alle Greendser overskridende
Vilkaarlighed“; og den hele Behandling af Skriftordet som

~ pmindende om Pharissernes Skriftfordreiclse. Jvf, ogsaa Rudel-
bach: die Sache Schleswig-Holsteins (1851) 5. 101 ff, og Geltzer’s
protest. Blatter, Febr, 1863: ,Politik u, Christenthum,”

*) Istedetfor lectio recepta: vy dyaddv Eoywy dlAk Tdr nandy -
" har Griesbach og efter ham Lachmann.og Tischendorf
- optaget Lmsem, 6 dywdd foyp dile z¢ sand efter de fleste

gl. Haandskr. og Overss.

™) gluij kan ogsaa oversmites ,uden Grund, (Matth. 5, 22); saa-
ledes Vulg. ,sine causa®, o. f. Fortolkere.

Jvf. Calvin: ,Ne sic quidem abutuntur unquam potestate prin-
eipes, ut non in sua tyrannide speciem aliquam juste dominationis
retineant; nulla ‘ergo tyrannis esse potest, “que non ‘aliqua ex
parte subsidio sit ad tuendam hominam societatem.”
Bicirs, Do oppreiss’ 11,50 : Guiiids (s jesl bt) faurtn wio 237,
ot we l'z&'?ew'ﬂ(tml_;m et Veipe 22 4g8lsp fascieees

Lizn, possterls Adewe ol perntreily ','4;.42'&‘& /AL .
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digheden ber her vere utvungen“*) (dra vjw ovuveidnory sie
o: did Tov wvgrov. 1 Ped..2, 18): ,i Bevidsthed om, at
©vrigheden har sin Rod i Guds Anordning.*

V. 6—7. Beviis for Lydighedspligteris Ned-
vendighed, som Erfaring giver det: ,thi af-denne Grrund
(0eet vovze) er det I yde Skatter¢, — .det oiensynlige
Tegn paa Underkastelse (jvi. Matth, 22 17);*%) ,thi
de ere Guds Tjenere* ().ewo'ugyoa i Ordets oprindelige
Bemerkelse: offenlige (Asizot) Atfizor = dyudocor) ,Be-"
stillingsmend til at varetage dette* (Indkrevning af Skat-
ter).***) — Sammenfattende Regel: ,at give en-'

'!

o/r /3 (pqu.

P !
<0

i
i
o f[/'u-l-‘

hver Ovrighed (saaledes mqoe ifelge Sammenhaangen)t,m. Salews |

hvad der tilkommer hver iser® (zd¢ oq)u}\ug 9: 70 op&e-
Aopsvov): qogov o: Skat af Person eller Eiendom (tribu-
tum. wojy vmie vig prg sigpopar. Theodoret.) — zéhog o:
Afgift af Varer (vectigal. wov dmig vi¢ Zumoging cvw-
védetav. Th) — gofor — wepsgv: Hrefrygt — skyldig
Opmerksomhed (1 Ped. 2, 17: z0v Qv goffciods vov
Beodée veuavs). — Ved den gjéntawne Artikel ¢ kan
underforstaacs Psutxclpxet, som paSSEI til Ovrigheds-
forholdet: amarroivee.

*) Vulg. overswmtter her: ,necessitate subditi estote, og Luther:
»Seyd aus Noth unterthan”, — cfter Lusem. dvdyxn dmorde-
ceoe, som findes i flere gl. Hdskr.

)  Nec quies gentium sine armis nee arma sine stipendiis nec
stipendia sine tributis haberi queunt.” Tacit. hist. IV. 74.
Mange Fortolkere tage redsize imperativisk; men ydp viser,
at der her ikke er Fortsmttelse at sege af meamnger og Paa-
bund, men Retferdiggjorelse af dem, der nllerede ere givne,

sy Bfter almindelig Fortolkning underforstanes o} &oyovrss. Sim-
plere synes det dog, og tillige af smregen Vagt, at De, der ud-
fore det meest upopulaire offenlige Hverv, blive udtrykkelig beteg-
nede som ,Guds Tjenere”, d. e, Besnlhngsmamd handlende i Guds
Navn.* FM Arrisce Srlands tyeats n(J.oM e atﬁm.p Aliceaertl

* ssseegle Alitoet . - Yo 161 w877 Fouj; Luesatss oo
e’ pan ﬂn&,w (0/‘4“"”"‘[ tenrar cerTiy, /"_w' Aoies

frr/no(//:u i er . 12*

alases Finaonhi¥len J
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V. 8—10. ,Verer Ingen noget skyldige (undevi
undtv opeldsve), uden det at elske hverandre®#), —
nemlig: fordi Alt hvad der skyldes Andre er indbe-
fattet i Kjerligheden (,debitum immortale“, Bengel).*¥)
— 0 ayamey Tov &sgov vopov meminguxe (jvf. Matth.
22,40, Gal. 5,14, 1 Tim. 1,5 Jak. 2, 8): ,hvor
det brister paa Kjerlighed, bliver der af Lovopfyl-
delsen kun den tomme Gjerningsform tilbage; hvorimod
selv den frugteslose Bestrabelse, udsprungen af og grun-
det i Kjarlighed, er velbehagelig for Gud“, — Omfan-
get af Kjmrlighedspligten oplyst fra den negative
Side: zaxov ovx Sopaterar, d.e. ,hvert Brud paa Neestens
Ret er Vidne derom, at Mennesket ikke elsker Nzsten
som sig selv; Kjerlighedslivet er et Liv i Nesten som
andetJeg.“ — Ved Opregnelsen af Buddene i Dekalogus®#+)
er, ligesom i Mark. 10, 19. Luk. 18, 20. Jak..2, 11,
Buddet ov uoeysvoetg stillet foran ov gpovevosig. Denne
Omstilling hviler paa gammel Tradition, som synes grun-
det i Betragtning over Buddenes Vigtighed for det seede-
lige Liv.f) — avexspulatovrae (endou kun Eph. 1, 10):

*} Jvi. Theodoret: sikke at vi skulle lade Kjwrlighedens Krav uop-

**) Den imperative Opfattelse er ikke alene den natwilige, ifelge

***) Ordene 0% Pevdopagrvonoste (lect. rec., ogsaa i Vulg.) mangle |

§) Allerede LXX (Exod. 20, 12) afvige fra Grundtexten i Budde-

- . I

fyldt, men at vi skulle voxe i Kjerlighed ved Opfyldelsen; thi
Opfyldelsen mangfoldiggjer Kravet (7 dmddostg modvmlacudse
70 yofag), idet den gjor Kjmrligheden varmere”,

Forbindelsen med dmoddre i V. 7, men den felger allerede af
de subjective Namgtelser: undevl. pndty. Skulde det oversettes
indicativisk (saaledes enkelte Fortolkere: Koppe, Reiche o. A.),
maatte der have staset: 0ddssl 000y,

i de =ldste Hdskr. og hos gr. og lat. Kirkefeedre, og ere, som |
Indskud af senere Haand udeladte i de kritiske Udgaver.

nes Opstilling og stille od woygsvosig foran of wAéyes og od
govevosg. Bfter Philo (de decal. sub fin.) ender den forste Tavles
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sammenfattes i en Hovedsum (xspuAecov). Hesych. og
Suid, = owmmgovfu. Sir. 32, 8: xerpu)alwooa’ Aoyow,
v GAhiyorg modid. "’5?/’%‘:4;’21:‘2 Mlb“ y(iw o r - Calepleln,
V. 1114, ,Og Dette (2! 70UT0, “neml. at fuld-
komme ‘Loven ved Kjerlighed) saameget mere, som vi
kjende Tidspunktet og dets Krav (07 z«cgo»)%).* Neermere
Betegnelse folger af dette Tidspunkt: ,det gaaer forud for
Frelsen® (2pyvregov qudy 4 cotypie 9: 4 negoveie 100
#vgiov), yligesom Natten fornd for Dauen; men Frelsens
Tid stunder til* (o v0E ngoéxowsr. 17 0% fuedoe fyyiner)*™);
oTiden (zaigog) er som den forste Morgendemring, da
det er Tid at vaagne op af den sevnlige Tilstand (2§
vntvoy dpepdirar) og berede sig til Dagens Gjerning,
her: til at modtage Frelsens Tid. aandelxg vaagne og for-
bezedte.“J vi. Hebr. 10,25,37: ,,0g det saameget mere, soml
see Dageh nerme sig.“ — ,thi endnu en liden Stund indtil
Han som kommer vil komme og ikke teve®. Det er, som om
Herrens Lignelse om Jomfruerne og Brudgommen (Matth,
25, 6 ff) har foresvevet Apostelen. Jvi. Eph. 5, 14:

Pentade med Buddet om Foreeldre (idet han udskiller Buddet
imod Billeder af Gud ‘som det 2det); og den anden Tavles Pen-
tade begynder med Buddet om Hoer, hvorefter Buddet om Mand-
drab (Buddene om Begjering af hvad Nmstens er sammenfattes
i get): ,Den fornemmerc Tavle (7 duelvoy mevrdg) begynder
med Gud, Altings Fader og Skaber, og ender med Formldrene;
den anden omfatter allo Forbnddene: af Hoer, Manddrab, Tyveri,
falsk Viduesbyrd, Begjeringor”. Sencro hen hedder det: ,den
anden Pentade, som indeholder Forbuddene, begynder med Hoer,
idot den stiller denno som den storstec Forsyndelse;
thi dens Kilde er Vellysten, som baade fordmrver
Legemerne og nedbryder Sjelens Kraefter,” (p. 751, 761,
ed. Paris. 1640,

Vulgata og Luther tage zodro som acensativisk Objeet til
¢006veg, forklaret ved zov nougdv: ,et hoe secientes, tempus.” —
aweil wir solehes wissen, die Zeit”, — tvungent og mat.

**) Calvin: ,None salus nobis propior adest quam eo tempore, quo

eredere coepimus”,

»

—t
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»vaagn op du som sover og staae op fra de Dade, og Chri-
.stus skal lyse for dig¢, ‘1 Thess. 5,5-6: ,I ere alle Lysets
Senner og Dagens Senner, vi ere ikke Nattens eller Mor-
kets; derfor . . lader os ikke sove, men lader os vaage
og vere ®mdrue!* — Den billedlige Tale bliver yderligere

fortsat: emodwpede — ivdvowpedn. ,n0x ne vestes

quidem habet, dies etiam arma.“ Bengel. Jvi. 1 Thess.
5, 8: ,vi, som here Dagen til, lader os vare ®drue,.ifeorte
Troens og Kjerlighedens Pantser!* — Billedformens Trek
gaae nu mere og mere over i den egenlige Taleform. %ot
nol pidar (Gal b, 21), zoivar (s. 9, 10) zal woedysion
(2 Kor. 12, 21. Gal. 5, 19) ere épu ot oxovove, men
fra dem gaaes der over til &oug xai {floc. Ligesaa viser
»at vandre anstendigt (svoyypovee (1 Kor 14, ,40. 1
Thess. 4,12) meginazeiv) tilbage til ,Dagens Idret¢ (we
v ypépe); men ogsaa her bliver évdvowusde vd omic
T0U guzog ombyttet med: dvdvoaods vov wgeor I, Xo*)
(Gal. 8, 27), d. s. s ava'g(povg 7/%90&1” vhe elrovog
7. Xg. Occum. & ndvre quiv avvog &y, éondev xal

dodev &v fuiy pavduevog. — ,Drager ikke Omsorg
(noovorav. Apg. 24, 3 o: dmiuéleiar) for Kjodet (den
sandselige Natur) til at ®gge Begjerlighederne* (eic me-
Jvpleg, Luther: ,also dass er (der Leib) geil werde“)**)

Capitel XIV,

Frombedslivet i den nyfedte Kirke kunde ikke
undgaae den Vanskjebne, for hvilken det overalt og til

*) Ikledningens Billede findes ogsaa hyppig brugt hos grieske og
romerske Classikere om Forholdet imellem Person og Person,
hvor Een gaaer ligesom heel op i en Anden. S. hos Wetstein
og Fntzsche

r”’) Theodoret 09 yozg rxm]yogsvds Ty tol cduaros émuélsiaw,
uua Y TEUEN %al TV dhgudiay égsﬁalw.
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enhver Tid, men iserdeleshed ved religiose. Omvelt-
ninger, har veret udsat. Den aandelige Efterfolgelse
syntes baade at anvise et ubestemt Spor og at fere
for langsomt til Maalet. Det gjaldt om at finde Gjen-
veie til Gudfrygtighedens Ideal. Saaledes dannede
der sig Tro paa en selvopfunden, kunstlet Dyrkelse
(en ¢9edodoyoxsic), som paa Grund af en serlig Leve-
viis, beregnet paa asketisk Spegelse af Kjedet, og
* ved allehaande vilkaarlige Fromhedsovelser (év Sou-
gee 1 &v mogse 4 &v pépse fogrie 1 vovpywiag 7
oafferwr. Kol. 2,16. — xwlvovrss papsiv, anmiysodar
Bowpdrwy, ¢ o Qe énviosy sic ustddqyey, 1 Tim. 4, 8)
meente at have Krav paa en- swrlig Helligheds-Charakter.
Selv om Jakob, Herrens Broder, beretter Hegesippus:
olvov nal oixege ovx émiey. oudt Euyuyor épayer (Euseb.
h. e. IL. 23). . I denne Retning af Liegemliggjorelse
af den aandelige Lov og det religiose Liiv kunde
baade Jedechristne og Hedningechristne medes: Hine
som opfostrede i Lovens Forskrifter om Spise, Drikke,
Fester og Faste, Disse forsaavidtsom de havde varet
undergivne Indflydelsen af nyplatonisk og nypythagorwisk
Skoleviisdom. Ogsaa i den romerske Menighed fandtes
der Saadanne (V.2.5.21); men de synes her ikke at vere
optrandte i zelotisk Aand, med Fordring paa at ville
gjere Indgreb i den christelige Frihed ved at paanede
Andre en staaende Gudfrygtigheds-Form, men alene be-
teenkte paa at fyldestgjore egen Fromhedstrang, Apostelen
behandler derfor denne Retning her anderledes end i
Brevene til Kolossenserne og til Timotheus: som aandelig
Svaghed, der forvexler christelig Fromheds Vesen med
det ydre Skin; imod den stiller han Opfordring til at
vise den renere, frie og frigjerende Indsigt i skaanende
Overberelse. Ved denne Betragtning (V.15) er Capitlet
knyttet til det foregaaende: som seerlig Yitring af Kjer-
lighedens Sindelag.
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- V. 1. ,Den som er svag i Troen* (tov dods-
vouvre Ty wiorer. s 4, 19, 15, 1: odvverod) — her:
usikker angaaende Troens egenlige Vasen og
dens Forhold til Livets Yderside, til Det, der her
skal agtes for tilladt eller utilladeligt — ,ber vare Gjen-
stand for omsorgsfuld Behandling“: mngocAeufeveads:
otager eder af ham!“ (V. 3. 15, 17. egenl. tage til sig:
Apg. 18, 26. 28, 2. Philem. 7). — 9 eic dranpioae
Qwwdoyeopar] Udtryk af tvivlsom Forstaaelse, ofter

50m Betydningen .af drixngrorg bliver udledet af Ac-

s Fasgi o tivformen diaxgivery eller af Medialformen dangi-
% ote 9% peodar 1 forste Tilfelde bliver Formaningen at antage

sig den Svage ledsaget af en Mindelse om ,ikke at give
sig af med at demme Andres Tanker® (dwtngeorg, lige-
som i 1 Kor. 12, 10. Hebr. 5, 14, — saaledes d. og sv.
Overs. ,bedemmer ikke Andres Mening!¢). I andet Til-
feelde bliver Formaningen begrundet ved Tanken: ,ikke
at fore den Svage ind i tvivlende (eller: stridige) Tan-
ker« (jvi. V. 23, Matth. 21, 21. Jak. 1, 6). Saaledes
Vulg.: ,non in disceptationibus cogitationum®. Luther:
»verwirret die Gewissen nicht*.*) Til Tankegangen i
den felgende Udvikling, som ender med Modsstningen
imellem den tvivlende og den troesfaste Stemning, vilde
denne Forklaring vwre vel passende; men den ferste har
philologisk Grund og nytestamentlig Sprogbrug for sig.
Den er ogsaa den almindelig vedtagne.

V.2—4. Det forste Forskjellighedspunkt imel-
lem den Stmrkere og den Svagere i Troen: ,for Hiin
er Spiseloven ikke Troesgjenstand (mweovever poyeiv mavee

*) Saaledes ogsaa Calvin: -,ne fatigentur infirmi importunis dis-
ceptationibus”?, og Bengel: ,Qui alterum urget ad idem agen-
dum quod ipse agit videtur eum assumere (ueogluypévsﬁ-ﬂad,
sed tum assumit ita, ut cogitationes ejus in dubitationes impel-
lantur”. ' ’
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0: niovew éyer, vore paysiv mavea); Denne vover ikke
at nyde Kjodspiser (A¢yave f09ise, jvi. Matth. 13, 32).
— Advarsel imod den oplyste og i sin Oplysning
hensynslose - Fornemhed (uy #fovSersizw. jvi. 1 Kor.
8, 1: 4 pvierc quoroi), og imod den sneverhjertede
og fordemmende Fromhed (u7 #zgivezw). ,Guds Dom

er her ikke Menneskenes Dom* (¢ @sdg avwow sc. zow

dodiovta mpogelafero); — ,og Gud (eller Christus)
alene herer Dommen til; thi Alle staae i det samme
Forhold, i Tjenerforhold til Gud (eller Christus)“ (oizézy.
Gud som oizodsomavye: Hebr. 8,4). — oronsr 4 nimved].
Den foregaaende Tale viser hen til Rettergangsfor-
holdet (uy zgwwére . wic sl 0 npivwy;) saaledes ogsaa
her: om Frifindelse (causd vincere) og Domfzldelse
(causd cadere). ,Hwme potestas proprie Dei est: quod
servus facit vel improbare vel acceptum habere®. Calvin.
— oI Tillid til Guds Bistand (dvwvazei. 2 Kor. 13, 3)

tor vi haabe, at Friheden, som er grundet i Tro, vil

befindes brodefri* oredyoerer: Luk. 21, 26).%)

V. 5—6. Andet Forskjellighedspunkt: ,Den
Ene agter den ene Dag fremfor den anden, den Anden
agter alle Dage lige“ (d. Overs. cfter Luther. ndoav
Hpecpaw sc. vy, iootepov. i Mods. til Juépar map’ quiger).
Til Grund for denne Forskjellighed ligger rimeligviis en,
bevidst eller ubevidst, Vedh@ngeuhed ved jodiske Fest-
dage og Fastedage. ,Judwi non deponere poterant die-
rum reverentiam, cui tota vita assueverant®. Calvin, Jvi.
Gal. 4, 10: guéous negerygsiods n. ufves % xaigove

*) Efter paunlinsk Sprogbrug kan ezijusiv og wmimrew ligesaavel
forstanes om y,at holde Stand i Tro og Troesliv og at snuble
og falde”™ (1 Kor. 10, 12), Saaledes Luther (,er mag wohl
sufgerichtet- werden, denn Gott kann ihn wohl aufrichten”) og
mange Nyere.” Det er Sammenhmngen, der bliver bestemmende
for Valget. - : ’
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%. avrovg. — 1 Tilfelde som dette — hvor der staaer
Forskjelligheder overfor hinanden uden religios og swede-
lig Betydning og uden. Fordring paa almmdehg Regel
— tor Fordringen ikke straekkes videre end dertil: at
»Enhver i eget Sind kommer til fuld Forvisning®
(mAypogogsiodw. 8, 4,21), neml. derom, at hans Handle-
maade er tilladelig for Gud. ,Voluit Paulus cohibere
immodicam licentiam, qua fit ut plurimi quasi fortuito se
ingerant ad res dubias-et incognitas“. Calvin. — Nermere
Betegnelse af Overbeviisningens - veligiose Indhold og
Grund: ,hvad enten der sperges om Dagens Beskaffen-
hed“ (poovsiv vyv yjuégur: ,tage Dagen til Hjerte*. Luth.:
swelcher auf die Tage hilt*)), eller der sparges om Spisen
eller Ikke-Spisen, kommer det an paa at gjere det med
Sindet henvendt til Herren (xvpiw), og, for Spisens Ved-
kommende, med Tak til Gud«., Jvf, 1 Tim. 4, 4: ,al
Guds Skabhning er god .., som annammes med Taksigelse®,
1 Kor. 10, 31: ,Hvad enten I ®de eller I drikke eller
hvad I gjore, gjorer Alt til Guds Zrel*

V. 7--9. - Regelen for det semrlige Tilfxelde bliver
indfattet 1 det almindelige Livsprineip: ,Vi here
os ikke selv saaledes til, at hvad der forctages, veere sig
i Liv eller i Ded (¢ {opsy idv ts dmodwijoxoper),
tor beroe paa eget Tykke“ (ovdei¢ davee {5 — éovee

*) Efter xvgic» geovei har lectio recepta (ogsaa Peschito): xal
0 un geovdéy Ty fufgey wvelp of ggovei. Men disse Ord
mangle i de wmldste Hdskr., ligesom ogsan i Itala, Vulg. o. fl.
Overss,, og pas Grund deraf cre de udeladte af Lachmann (og
Tischendorf, 1ste Udg.). Der opstaaer unsgtelig et Hul i Talen
ved Udeladelsen af den negative Swmtning; men netop dette er
skikket til at viekke kritisk Mistanke. Fristelsen til en saadan
Tilswtning maatte ligge nsr, hvorimod Udeladelsen er vanskelig
at forklare; — det skulde da vere, at Ligeendelsen af de to
Setninger (Homoioteleuton) har ved Afsknver-Uagtsomhed for-
anlediget, at den sidste Setning faldt ud.
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&na&vv}onse); smen det er alt afhengigt af Herren og” hans
Villie* (z00 svpiov éopsy — 76 wvoln Lpey x. amodvy~
oxopsv. Apok. 14,13.) . Jvi. Phil, 1; 20: ,Chvistus skal A%
forherliges i mit Legeme®, esire did (ojc site dic.
Favdvov. — ,Thi Christus er ved sin Ded og sin Op-
standelse (amédave xar ilnoe o: dvifyos*)) stilletdi et
snadant Forhold til Menneskeslegten, at han er Herre
over hver Enkelts Liv og Ded¢. Jvi. 2 Kor. 5, 15:
ofor at de som leve skulle ikke langere leve for sig selv,
men for ham som er ded og opreist for dem®.

V. 10—12. ,Selvbeskikkelse til Dommerem-
bed et* (ov o ngiveig — % Eovdsveis 10y &dshpov oovs)
,sommer sig lidet for Den, som selv er stillet for en Dom-
stol, skal aflegge Regnskab, som Ingen kan undflye og

“hvor Ingen kan bestane® (zg Syjpaze 7. Osov**), loyor

dwost ©e Oeq). — Det jesaianske Ord (45, 33) er be-
handlet med stor Frihed overfor Grundtext og LXX:
{é ¢y (3% °m) er sat istedetfor ‘det hebr. >nyuis -3
(LXX: xes duuvvoy opwvw); Aépee wvgros (M DNY)
er foiet til; 2foporopsjoesar 16 Qedr (,8kal prise Gud*)
staaer istedetfor opsite: oy Osoy.

" V.13—15. ,Istedetfor at sidde til Doms over Andre***)
ber Omdemme og Agt gase ud derpaa: at undgaae Alt,
hvorved man forledes til at handle uden Tro eller imod
egen Tro om det Rette* (ze3évar mooguoppe 3 oxdr- ;;,:%6;’;:«

*) Leotio recepta er: xal dmedave ol dvécry nal dvéfnesy.
Deonne udferlige Textform savner Stette i dec mldste Hdskr. og
Overss., og er opgivet af Lachmann og Tischendorf. Den
reber tydelig glosserende Lifterhjelp,

%) Saaledes lwse Lachmann og Tischendorf efter flere af de
widste Hdskr., Itala og Vulg. Lect. rec. (Xpuorod) foretrmkkes

af Andre, uden Indflydelse pan Meningen. Jvf. 2 Kor. 5, 10.
***) Calvin: ,Oblique. peratringit malignos istos censores, qui hue

" conferunt totum suum acumen, ut aliquid carpendum inveniant
in fratram vita®,

4 ),d:(,/(,. t (%wa, eee g 77 @l’!( — Atu ((3_01*/4‘ Aet .
jf}{' ] u.'ajt,“” on olel rt'WIlwfu"/‘d( 2eco¥, J}uzéewa, Aseee
3, Ace Aibstitn —. en Cee ntdeliy bt ( ﬂe«’;d: Cotlleen QTS
MMI’Q«C’&.' o2 u«'uwdz.'}ﬂ g’/iwl/?fu/;'zxwﬂ. @ﬂ&' g/f,.,;,ta
welel oy filhn < dit 4idele Viewin, af hac ppaan da ffoccts clees
LOettece 36/;4[‘ Adcen Haee Aan fﬂ«’c .
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dalow, W, jvi. 9, 3. Matth. 18, 7. 1 Kor. 8, 9). —
Imod den abstracte, hensynslese Anvendelse af Begre-
berne om det Sande og Gode, bag hvilken der ofte
skjuler sig et egoistisk, hovmodigt Sind, gjer Apostelen
det skaanende, omhyggelige Hensyn til Andre gjeldende,
som Kjerligheden' paalegger:*) ,Derom er den christe-
lige Forvisning klar og sikker (oide xal wémstonae év
wvolw "Iyoov), at hvad der, saaledes som Spiser, blot
udenfra swmttes i Forbindelse med Fromhedslivet forst
erholder sin rette Dom ifelge den personlige Overbeviis-
ning, Sindelaget, hvormed der handles® (oudir zotwoy o:
anddagroy (Mark. 7, 2. Apg. 10,14, & fevrod, & g
76 doyilouévn e worvoy sivar). Jvi. Matth. 15,11, Apg.
10, 15. 1 Tim. 4, 4. — DRegelens Anvendelse paa
enkelt Tilfelde: ,naar din Broder, ved at see dig
bruge Spiser, som ansees for urene, foler sig saaret i sin
Samvittighed* (Avsweirat 9: oxavdadilevae. Jvi. Eph.4,30),
Jhvor kjerlighedslest er det ikke da handlet af dig!*. (ovx
éme. wove aydnyy negeneveic). ,Christus har ladet Livet
ogsaa for ham; du- bringer ham ved din Spisefrihed ind
paa Fordarvelsens Vei“. (u9 ancllve: forled ham ikke
til at handle imod sin Samvittighed.«). — Jvf. 1 Kor. 8,11.
sNe pluris feceris tuum cibum quam Christus vitam
suam“. Bengel. .

V. 16--18. ,Giver ikke Anledning til ilde, bespot-
tende Omtale (1) Blacgyusiodw s. 2, 24) af vuar <0
dyador: neders Klenodie (Luther: ,euer Schatz«),
Kilden for eder til den aandelige Velsignelse; hvorved
der maa tenkes enten paa Evangeliet (jvf. Tit. 2,5. 2 Ped.
2, 2) eller paa Seoctdeic 7. Ocot (nwste Vers).**) — Med

*} Calvin: ,Non enim sic debemus usum beneficiorum Dei indiffe-
rentem habere, ut non sit veritati subjeetus”,
**) Vilkaarligt er der i d. Overs. tilfeiet som Forklaring: ,cders
christelige Frihed”. Den samme firides hos Bengel, Grotius og
© flere Nyere.
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V.17 mase jevnferes de fortrinlige Parallelsteder: 1 Kor.
4,20. 8, 8. Kol. 2, 16: ,I det ved Christus stiftede Sam-
fund af Menneskene med Gud gjelder det ikke om noget
Udvortes, som Spisning og Drikning (actus edendi et
bibendi), men om Retsindethed, Fredsommelighed (s. V.
19) og den Glwmde, der udspringer af Guds Aand i vor
Aand (yeea & ITy.cyip: 1 Thess. 1,6). Dette er Veien*)
til Velbehagelighed for Gud og til Menneskers Bifald*
(svapsorog T Osg xai doripog voic dvdeumorg). Apo-
stelens Ord er at betragte som nwermere Udvikling af
Herrens Ord i Matth, 23, 23, hvor zo Segvrspe Tov
vouov (4§ xpioeg %. 0 &hsog x. 7 mionig) smttes imod de
Skriftkloges Grantseenhed med Hensyn til T:endephutens
therleve]se

V. 1921, Betragtningens Hovedsum: ,at legge
Vind (dtwxzwpsy) paa hvad der tjener til indbyrdes Fred
og indbyrdes Opbyggelse (jvi. 1 Kor. 14, 26: navre noog
olxodousy peviodw), ikke af letferdig Grund (évexev fou-
pevog) at nedbryde Guds Vark (éppoy vov Qeov), d.e.
den ved Guds Aand bevirkede Tro* (Joh. 6, 29: votuzo
dowe o égyor vov Ocodi, fva mozevoyrs. Phil 1, 6: o
dvaglaperog &v vuty dppov ayadoy dmrshiost*)). Jvh.
2Kor. 10,8: ,til eders Opbyggelse og ikke til eders Nedbry-
delse“. Gal.2,18: ,dersom jeg atter opbygger det som jeg

*) Textus receptus har 4. rodrowg, af Griesb.,, Lachm, og Tischend.
forandret til & zodze (efter de midste Hdskr, og Overss.), som
mas, tages collectivt, visende tilbage til de foregaaende Led.

**) Sasledes Theodoret. Calvin (,ubicungue enim vel scintilla
est pietatis, illic opus Dei cernore est; quod demoliuntur qui sua
importunitate perturbant infirmam adhuc conscientiam”®), Bongel:
»opus qnod Deus struit intus in anima”. Flere Nyere: (Meyer,
Krehl o, F. forstans (uden synderlig Indflydelsc pas Meningen)
om selve den christelige Personlighed, med Henviisning til 1 Kor.
8, 9: Deod olxodops fove. Eph. 2, 10: adrod (v. Osod) fouey
nolnue.

xdeses (04:( ﬁ:«b
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har nedbrudt, viser jeg mig selv som Overtraedert, — Tanken
fra V. 14 bliver gjentaget i V. 20: ,EndskjendtAlt i sig selv
er reent (nevre piv xedegd. hist: ovdly xowwov O fav-
Bt ) e, TO0), 822 er det ligefuldt Synd (xaxdw. mods. zadow V. 21)
""‘"‘““éﬁ‘;’ for 'Den, som spiser med Forargelse (dia ngouo’mtawog,
ok it L o, 2, 27), d. e. med Tvivl om Spisens Reenhed“ (hist:
1 26 Aoyilopéve Tt worvow siwar). Saaledes — om den
Svage, som tager Ansted, d. og sv. Overs. (,med sam-
wetets forkrdnkelse«) efter Luther.*) Ganske naturlig
gaaer Talen herfra over til Den, fra hvem Forargelsen
kommer: ,hvor skjent, naar den forargende Virkning kan
forudsees, at fornegte sig Brugen baade af Kjed og Viin
og andet Lignendel“ (uydt &v o . . sc. prdé o mowelv,
a...). Jvi1Kor 8, 9. 13: ,seer til, at ikke
eders Frihed bliver de Skrobelige til Ansted!

V. 22—23. -Et gyldent Apostelord: ,det er Tak
vard at vere i Besiddelse af Tro“ (her: bestemt Over-
beviisning om det i religios og sedelig Henseende Til-
ladelige. 0V TioTLw #yetg kan tages baade indremmende
og spergende); ,men det gjeres ikke behov at trenge sig
frem med Vidnesbyrd om Troen, at bzre den til Skue
for Verden; Troen er et Mellemvarende imellem Menne-
sket og Gud“ (xeve ocsevzov e évumeiov v. Qsov),
Bengel: ,fundamentum verz prudentiz et dissimulationis®.
For den christelige Sands kan det ikke falde vanskeligt
at forene denne Paamindelse med den anden om Troens
og Bekjendelsens Sammenherighed: ,,med Hjertet troes der

*) Fortolkningen er dog her meget tvivlsom, Ordene dux moog-:

#ouporog kunne ogsaa forstaaes: ,med Forargelse for Broderen”,
sas at Apostelen med Tiltalen dAAd noxdv vender sig til den
Sterkere, som giver Forargelse. Saaledes Theodoret,
Calvin, Bengel (yita ut edendo offendatur alter”), Grotius og
de fleste Nyere. Ogsaa efter denne Forklaring slutter det Fore-
gaaende sig let og naturligt til det Efterfolgende, som Advarselen
(dAe %omodw) til Opfordringen: xwddy.
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til Retfeerdiggjorelse, med Munden bekjendes der til Frelse®.
10, 10. jvf. 2 Kor, 4, 13%) -~ Fortswttelse af samme Tanke:

»Den er at prise (yauagwg), som yed at preve og efter Pro-
velsen bestemme sig ikke staaer som sin egen Dommer [,,sen—
tit intus reclamantem conscientiam®. Eraem.), neml. idet han
befindes handlende uden Troens Overbeviisning“.*#) —
»Den under Tvivl foretagne Handling (0 diaxgevopsvog, édv
@ayf) barer Sclviordemmelsen i sig’ (Theodoret: xod
davvov vy whpev piger), ikke pan Grund af Det, der
foretages, men paa Grund af, at der overhovedet skrides
til Handling, forend Tvivlen er overvundet (07: ovz éx
niorswg). Thi Synd, Letferdigheds-Synd, er der overalt,

O Aokp f-'f"“
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hvor der er Handling uden Tloesoverbevusmng»

om, at der er handlet rettelig.«***)

‘ Capitel XV,

V. 1—4, Overfor de i Troen Ubefmstede og Let-
anfegtede stiller Paulus de Sterke: ,Vi, som finde os
ved Troens Kraft opheiede over @ngstelig Bekymring
for, hvad der tor gjores eller ikke gjores i det Ydre (of

duvavol), — vi skulle lade det ligge os paa Hjertd at-

*) Calvin: ,Qui ﬂdem a confessione avellunt, soli detrahunt suuim
calorem; P. vero nil tale hic tractat, sed tantom disputat de
libero cibi et potus usu.” ’

**) Anderledes Theodoret, som forklarer 6 u#y ng. davzdy o2 d uh
dwangwipevog. Og i samme Mening Luther: ,der sich selbst
kein Gewissen macht in dem, das er annimmt”, og flere’ Nyere.

***) Bengel: ,innuitur ipsa fides qua fideles censentur, conscien-
tiam informans et confirmaus, partim fundamentum partim. norma
reet® actionis”., — Ogsaa Augustinus indremmer, at dette
Skriftsted ikke er brugeligt til at godtgjere Paastanden om Ikke-
Christnes Gjerninger som peccata inani virtutis specie splendentia

(contr. Iulian, IV, 8: ,hoc de cibis -tantum intelligendum esse.

concedam”), og beraaber sig pas Hebr, 11, 6,
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tage skaansomt Hensyn til de Svageres Kaar (zd dods-

r:diw ot pypaze Ty advwdtey Pactdlew! Gal. 6, 2) og ikke

, leve hen i udeeltagende.Selvbehagelighed* (u# éavzoic
dotonerv. jvi Phil. 2, 4: uy vd swveav ounomeiv),

Calvin:  ,qui proprio judicio contenti alios secure negli-

gunt®. ,Vi skulle tvertimod sage, i den rette Betyd-

ning, at veere Andre til Behag (éeoros vo winoioy

ageonérn), nemlig ikke for at vinde Menneskegunst (s.

1 Thess. 2, 4: ovy v¢ avdowmorg dgévnovrsg), men for

at fremme deres aandelige Vel“, Jvf. 1 Kor, 10, 33:

»1 Alt er jeg Andre til Behag, ikke sagende det som gavuer

-mig selv, men det som gavner Mange, for at de maae frelses«.

— For Christi selvforglemmende Opoffrelse (ovy éevrg

fjosaer) finder Paulus en Typus i den lidende Psalmist:

Ps. 69, 10, anfort efter LXX Qvf Joh. 2, 17) *# — ,De

hellige Skrifter (Goa mooeyodpy = za lsgd yodupnare,

2 Tim. 3, 15) ere Kilde til Belering for os (si¢ vajv tjuéve-

gy didaonadiur, jvf. 1 Kor. 10, 11), — til Belwling for

Livet; thi de gjore os sterke i Haabet (iva fsm/ dAuidu

ST T #ywpev) ved det udholdende og trestfulde Smd som fra

@ “’L/Z”;f;?f Skrifternes Indhold (dic .. zaw yoapay) gaaer over i os. “
anluact fun Ve V. 5—7. ,Gud, som gjennem Skrifterne vaekker |

det Gode i Menneskene, er selv Udholdenhedens og
Trestens Kilde« (06 Oeog Tg 'v,uo,uqmyg % ﬂaoow}n]—
sewg. jvi. 2 Kor, 1, "3), ,han glver chmstehg Eenhed i
112,16 Sind og Tanke (70 avro pgovsiv sazd Xotovor I ), for
P at de maae medes i Bon og Lovsang (opgdupedor, év

(ARl

") ,Det kunde ikke undgase Paulus, at V. 6, hvor det hedder:
»Gud, du kjender min Daarskab, og mine Syndel ere ikke skjulte
for dig” ikké kan lmgges Messins og allermindst den syndfvie

" Jesus i Munden, Vi ere derfor fuldkommen berettigede til at

. betragte hans Forklaring af Stedet kun som en praktisk-typisk
Anvendelse og Benyttelse, hvori vi fuldtvel kunne felge ham”.
Umbreit, S, 358.
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&t ovopari) til at forherlige Gud, der er aabenbaret for

os som Jesu Christi Fader.* Theodoret: 7uGy Oeov

enddsos tov Osov Tov J‘é nvglov Iroov naTiga* o 7“9,/” fngeon.
waviwy fuey Qeds avrod navrel — ,Ligesom Gud er ey AT
forherliget - ved Christus, ved Christi Kjerlighedsverk éf;”“",;‘"
imod eder (6 Xp. mgocerdfero vnag &g dofav Osot. & Jpue “2
jvi. Joh. 17, 4), saaledes skulle 1 som Christi stclple(.p—f-mw
- (ifelge Joh. 13, 34-35) udvise Kjerligheds-Omhu mod
hverandre* (ngocAeufovsade adinlove. s. 14, 1),

V. 8—18. Til nermere Forklaring (Aépw pug): nAt
godtgjore Guds Sanddruhed (Jmdp adydsing Oeov),
stadfeeste ved Virkeliggjerelse Forjettelserne til Fedrene
(vf. 2 Kor, 2, 20) er blevet Christi Gjerning iblandt
Joderne (didxovog nsgnom}g jvi Gal. 4, 4); og hans
Barmhjertighed (vmip éAsov¢) uden forudgaaet For-
jeettelse lovprise Hedningene* (Jofwome: enten til Aéyw, Ja'“iZu
eller, parall. med fsfoacdane, til &ig vo), jvi. 11, 8L.¥). Ogh at L :4
hvor skjent slutter ikke denne Sammenfatning af Joder og s m?
Hedninge ,til Guds Alre“ sig til Brevets Begyndelse: etk
Fremstilling af ,Evangeliet som Guds Kraft til Salig-
hed for hver Den som troer“, 'Jovduiw T& nEWToY xai
“EMyve (1, 16)! — I Ps. 18, 50 er det David, som vil i{"g,:“‘

olovprise Gud iblandt Hedningene*; men Apostelen lader 452"
Christus selv treede i Stedet for den messianske Typus.
'— Deut. 82, 43 er anfert efter LXX, afvigende fra den
hebr, Text: 92y o™ mw~m o1 ,priser, I Hedninge! hans
Folk«1# — Ps, 117, .1 (efter LXX): Opfordring til alle
Folkeslag at lovprise Gud for hans Naade mod Israel..
-+ 1 den messianske Propheti i Jes, 11, 10 om % ife
vot "[sooal ("2 W) afviger LXX, som her er fulgt ord-

*) ,I11i gaudeant, quod diu exspectata tandem assecuti sumt, hi
quod non exspectatis potiuntur.,” Erasm.

**) Umbreit. S. 858.
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ret, atter fra Grundtexten: ,paa hiin Dag skulle .Hed-’
ningene sperge efter Isai’s Rodskud, der staser som-

Folkenes Banner¢. — Apostelen slutter med at nedbede
fra ,Haabets Gud“ ,al Gleede og Fred, som har sit Ud-
spring -af Troen® (¢v va megrsvery). jvi. 14, 17.

SlutningS-Tilskrift.

Cap. XV. 14 — XVI 27

V. 14~16. Apostelen udtaler sin personlige For-

trostning (x«i eveos éyw) til at hans Ord vil falde

1 god Jord: ,hvor god Villie* (usovoi (1, 29. Jak, 3,17)

bespudwovvye’ ikke ,Godhjertethed, men ,Godsindethed

o1 ayadoeye. Gal 5,22, Eph. 5,9, 2 Thess. 1,11) ,er for-
enet med christelig Indsigt (wemdnowpévor neoye yroi-
oewg. jvi. 1 Kor. 1, 5), og med Evne til at komme
hverandre til Hjelp med Paamindelse og aandelig Styrk-
ning* (dvvepevor dAiqlove vovdeveiv. jvi. 1 Thess, 5, 14:
vovdersizs wove azouvove. 2 Thess. 3, 15: vovdersive
wg ad‘e)(po"w Theodoret. dove %l &vegoig Tov GouoTTOV~
ooy Tpogpegacy megaivesty. — Den a,postolske UfOI-

o 200 Dosk

beholdenhed (zodunedregoy éyoewu vuiv ano uégovg:s ,m k.
man tenke paa Skildringen af det sadelige Livs Tilstand oo

1blandt Hedninge og Joder, af Israels Ansvar, af Van-
troens og den fortsatte Gjenstridigheds Folger!) har sin
Retferdiggjorelse i den guddommelige Kaldelse (dwd <yjv
yeoww se. T7¢ dmwoozolsg tyv dodsicey ot vmo v. Ocod),
— ifelge hvilken Paulus er ,Jesu Christi Tjener iblandt
Hedningene® (Ratzovgyor L. Xo. et vd édvm, 8. V.13. 2
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Tim, 1, 11). — Dette Tjenerforhold bliver betegnet som

»praesteliz Gjerning overfor Evangeliet som Helligdom®.
(lepovopovvre o: wd' ispd 2ppalopevov, 1 Kor. 9, 18), .

»der fuldbyrdes ved at fore Hedningefolkene i Tro til
Gud som aandelig indviet, velbehageligt Offer* (mgog-
pogd Tav dvav). jvi. 12, 1.

V.17—21. I apostolsk Selviolelse, som Astzovg-
yo¢ Inoot Xpworot, udtaler Paulus sig (som oftere: 1
Kor. 15, 31, 2 Kor. 10, 13. 11, 10) om den MHre (zyv
#ovyyoer*)), der tilkommer ham i Guds Sag (v¢ meog¢
Qsov, jvi. Hebr, 2,17, 5, 1. egenl. i Forholdet til Gud):
den tilkommer ham ,ved J. Christus* (2v Xp. L), d.v. s,
»Christus har udfort det formedelst mig“ (xavesgydouro
Xo. 00 éuod. jvi. 2 Kor. 12, 9). — Og ligesom for at
nedslaae Formodninger, hvortil Missionshistorien synes
fra den wldste Tid af at have givet Anledning, bortviser
han enhver Tanke om Indgreb i nogen fremmed Virk-
somhed (ov zodugow % z. A. jvf. 2 Kor. 10, 13-15).
Paulus har arbeidet som Hedningeapostel (sl¢ vmazos
édvav) med Anspendelse af alle Krefter: ,ved Ord og
Gjerning“ (loyw #. fopw. jvi. Luk. 24,19), understottet

af Gud: i det ydre ,ved kraftige Tegn og Undere* (4v-

duvapse aqueiov = vepdrow. jvi. 2 Kor. 12, 12. Hebr.
2,4), og indenfra ,ved den Hellige Aands Kraft«)2®) —
Virksomhedens Udstrekning: ,Fuldforelse af Evan-
geliet, d.e. af dets Udbredelse og kayndelse“ (mn).'_rz—

fogor 7/ 7 BG T

*) Efter -de mldste Hdskr, er Artiklen zjy fi foran xegnow optaget
af Laehmanun og Tischendorf, og dermed er vundet en natur-
lig Tilslutning til det Foregaacnde.

**) Med Hensyn til Ordforbindelsen staser Valget lmellem at hen-
fore & duvduer onp. x. zeo. til Eoym, & Suvdus ITvedp. &y.
til A6ye, begge som nmrmere Bestemmelse, og at henforo begge
Led til foyw, men saaledes, at ,den H, Aands® Krafi betegner
Causaliteten af ,Tegnene og Underne”. Den forste Forbindelse
synes at anbefale sig ved storre Simpelhed.

18*

e
3 /w- nre

Aax,‘t'ufn
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¢ ¢hejes bigunévae'to svayy.. jvi. Kol. 1,251 miyedoar v doyor
ot .. Osop *)) w»ira Jerusalem og Omegn (rat xUrdw, jvi.
‘21154 Mark, 6, 6. 36. Luk, 9, 12) indtil Illyrien«.**) — Saa-
ledes som Paulus opfattede sit Kald (Apg. 26, 17-18),
maatte det vere ham lidet tilfredsstillende at fortsette
Andres Gjerning (én aAovoeov Fepédeov oixodopsiv) og
ligesom tilvende sig en Deel af fremmed Fortjeneste
(#ovydodar v dilotpiote uomoeg. 2 Kor. 10, 15); der-
imod selv at legge Grunden, hvorpaa Andre kunde bygge
videre (1 Kor, 3, 10), at bryde Vei til Egne, hvor Christi
Navn ikke ‘var naaet hen (oig ovx ¢vyjyyédy megl avrov),
deri ,satte han sin Hre* (pedorepovuevor. jvi, 2 Kor.
5,9. 1 Thess, 4,11). — Stedet hos Jes, 52, 15 har i Ci-
tatet modtaget en anden Vending; det hedder i Texten:
»Det, som ikke er blevet forkyndt dem, see de; Det,

som de ikke have seet, erkjende de“.
'V.22—24. ,Denne grundleggende Virksomhed
(deo) har hidtil stadig hindret mig i (évexomzonnw, 1 Thess,
2,18) at tilfredsstille Laengselen efter et Besog hos Eder,
752r>9t/mvrlpmdtll jeg nu, da Vukekredsen ikke lmngele stager mig
’“f“{”{’jif’jfmben (uyxéve vomoy éaw. jvf. Hebr. 12,17) i disse Egne
V”W%ﬂ voig #Aipwor vovworg. 2 Kor. 11, 10. Gal. 1, 21),
V%”’/ / rHaab om paa &ennem%tll”’ %amen at see Eiders ***)

*) Den ucorreete Breviloquents: wingo®y vo evayy. tilsteder ingen
Oversxttelse, og Meningen er derfor fmsugt udtrykt paa for-
skjellig Maade. Theodoret: za péon .. wijs Oidacrallug
énljowea. Erasm. ,Evang. hic appellat evangelii preedicationem,
Luther: ,dass ich Alles mit«dem Ev. erfiillet habe”, Calvin:
quod evangelii preedicatioriem quasi supplendo diffuderit”, D, Overs.
»jeg haver tilfulde forkyndt Evang.® o. s. v.

Et Besog til den vestlige Kyst af den thraciske Halvee er ct
af de Punkter i Pauli Historie, hvortil der hverken i Apostl, Gj.
eller i noget andet Brev forekommer Hentydning.

Textus receptus har efter Swewiay Ordene: Blsvoopar mods
dudig, og efter Mmifw: ydo. Ifolge de wldste Hdskr. og Overss,
‘har Griesbaeh (og Lachmann) udeladt disse som senere

Y
3
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— Ligesom det var almindeligt, at Apostelen ved at drage
fra et Sted til et andet, havde Reisefelge af Menighedens
Midte med sig (s. Apg. 15, 3. 20,38. 21, 5. 1 Kor. 16, 6.
2Kor. 1, 16), saaledes yttrer han Haab om, at det Samme
vil blive Tilfeldet ved Afreisen fra Rom (d¢’ vudv ngo- 4_ PN Rk
vrs‘urpﬂm/ou) *) efter det fortrolige Samlivs Dage (Zav
Yuéy vno pégovs éumhnoda. jvi. 1,11-12: slg 70 OUu~
qegazindnvar) **).

V.25—29, Om den umiddelbar forestaaende Reise
til Jerusalem i Christenkjerligheds ’.I‘jeneste (Grezovary
zoig dyioeg. jvi. 1 Kor.16, 15) s. 1 Kor. 16, 3-4, og om 2
det godgjerende Sammenskud (xowwwia! Hebr. 13, 6) i} % "“’“
Achaia og Macedonien til de Fattige i den Jerusalemske U q.;&
Menighed s. 2 Kor. 8, 1-2. 9, 2-4. — ,Hvad disse 1““"}'[“3;
deres Velvillie have besluttet (svdoxyonr) er dog ikke T
Mere, end hvad de ere skyldige til (ogeriérar avvary

Tilswtninger, og Texten giver. saaledes een fortlebende Swtning:
émomodloy Eyov . . . Bnltw Dedoncdar hudg.
*) Dersom der her lwscs bg’ Sudy (textus rec.), of Oversmttelsen:

" pledsages af Eder"., Lmses der derimod med Lachmann og
Tischendorf, efter flere Uncial-Hdskr.. dg’ dudy, oversmttes:
nledsages bort fra Eder”,

**) Udforelsen of denne Reiseplan maatte seges ud over
den Tidsgreendse, hvortil Pauli Historie i Apostl. Gj. naaer, —
sanfreint det romerske angenskdb er endt med Lesladelse, som
det synes_rimeligt efter Ap. Gj. 28, 30-31, - Men for cn Reise
til Spanien manglor der i alle Tilfwlde historisk
Hjemmel. Man har villet finde en saadan i Clemens Rom.s
Brev til Korinth. 5, hvor Paulus siges ,at veerc kommen til
Vestens Yderpunkt (zo réoue zijg 0vdswg), og at vaere bleven
Martyr under Magthaverne (dnl zdv fyovuévew)”. Men det
stemmer vel med den hyperbolske Udtryksmaade i dette Brev at
forstane 70 Tégue 7Hig dvctwg om Rom, saaledes som Italien
mnhttg stille sig for Orientalernes Synskreds, og herfor taler ogsaa
den umiddelbar paafelgende Omtale af Martyriet. I modsat Fald
maatte man, cfter naturlig Forklaring, henlegge Panli Dad nl
Spanien.



7 Gardles ‘;1 wipre ¢44 /w’&’”‘ M‘é" Apeen /cré{ Y poley” L
Rectrts /M oo f Cwh. 2, sj(ﬁr _ “

193 Cap. XV, 27-33.

elor); thi det er kun at gjengjelde de aandelige Goder,
som de have erholdt fra dem, med legemlige Goder.*
Jvi. 1 Kor. 9,11 (xorvwveiv m. Dativ, ligesom 12,13 og
1 Tim. 5,22: ,blive deelagtig 1 noget*). — ,Denne Frugt
vil Paulus ferst have forsikret dem* (saaledes d. Overs.
oppupioduevog) sat dem i sikker Besiddelse af; derefter
skulde Besoget i Rom felge: ,med Christi Velsignelses
Fylde« (3" nM;gw,uwu svhoying v. Xpiozov. jvi. 1, 11:
e Tt werado 'u,umf veupeTindy).

~ V.33—383. Ajostelens sidste Opfordring (wage-
sadw), i den Herres Jesu og det christelige Kjwrligheds-
baands Navn (die z7¢ (x’yoz'm;g vov Ilvevpatos), gaaer ud
paa Menighedens ‘ivrige Forben (owraywricasdar.
jvi. Kol 4, 12). I Forudfolelse — som snart kom til
fuld Klarhed og Bestemthed (s. Apg. 20,23) — af For-
felgelsen, som i Jerusalem skulde reise sig imod ham,
angiver Paulus Forbennens Gjenstand: at han maa ,blive
bevaret for (o jvoda amo. jvi. Matth.. 6, 13) de
Gjenstridige i Judma (vév amerdovrrar), og at hans
Kjerlighedsgjerning (1 diaxorie prov) maa bhve vel op-
taget* (svmpogdexzoc). FEi engang herom turde Hed-
ningenes Apostel have Vished i Jodernes Hovedstad. —
Forst efter saaledes velforrettet Sag giver han den glade
Tanke Rum om en Hviletid i Romernes Midte (fya
ovvarvanavanuae vuiv. jvi. 2 Kor. 7,13, 1 Kor. 16,18).
— Omspzndt af Fjender, seger Apostelens Tanke tilbage
til' ,Fredens Gud*; fra ham nedbeder han Velsignelse
over Menigheden. Jvf. 2 Thess. 3, 16: avrog o
wvgrog Thg slpyvye dwy vuiv Tyv elonvyw.

Capitel XVIL

Den lange Rekke af Hilsener til enkelte Per-
soner i Rom (V. 1-16 indeholder henimod 30 Navne)

hm‘er til Brevets Swregenheder. I Henvendelse til en
y Viek. [5/2[«4,« / %«—j O — - 20l bpI le#ﬁz,v‘ﬁmm«( -/m..
WM /uwx,t/-'dl»{d ”,WA’ A’/zou—f ~olibiles ,
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Menighed, som Paulus ikke havde besagt, skulde man
mindst vente at finde talrigere og omstendeligere Antyd-
ninger og Paaberaabelser af personlige Forbindelser, end
noget Brev til Menigheder, i hvilke Apostelen har havt
Ophold i lengere Tid, har at opvise. Det er ikke
at undres over, at der er opstaaet kritiske Tvivl om
Mgtheden*): — Formodning om, at Capitlet (eller i
al Fald de forste 20 Vers) ikke skulde oprindelig have
hort til Romerbrevet, men ved Tilfzldighed allerede tid-
lig vere blevet knyttet dertil. Enten skulde vi her
have en - Anbefalingsskrivelse, medgivet Phebe, Over-
bringerinden af Brevet til Rom, for at berede hende
gjrestmild Modtagelse underveis i forskjellige Menigheder;
eller det hele Afsnit skulde veere at henfore til andet
Sted og anden Leilighed, maaskee ogsaa til senere Tid
og maaskee bestaaende af flere indbyrdes uafhengige
Stykker, bestemt for en Sendelse til andre Menigheder :
i Korinth eller manskee snarere i Ephesus (paa Grund
af V. 5)**)..Men, gjore vi os Udstrekningen og-Beskaffen-
heden af Pauli Reiser levende — det er kun et knapt og
magert Omrids, der gives os i Apostl. Gjerninger -,

‘) — ,En ecxempellos lang Rmkke af Hilsener til Personer, hvis
Tilstedevierelse i Hovedstaden eller hvis Bekjendtskab med Paulns
ikke lader sig forklare®, Reuss, Gesch, der h. Schriften N.
Tests. § 111. '

**) Saaledes, dog med forskjellige Modificationer, efter Semler (diss,
de dupl. appendice ep. ad Rom, 1767): Eichhorn (Einl, ins
N, T. III. 1 8. 232 fi.), Schultz (Stud. u. Krit. 1829 S. 609 ff.),
Schott (isag,in N. T. p. 251), Reuss (anf, St.), Baur (Paulus,
8. 414) o. F. Den Sidste antager en senere, ikke-paulinsk Op-
rindelse: ,Hvor let kunde det, da senerehen Apostelens Forhold
Forhold til den romerske Menighed blev Gjenstand for Partistrid,
forekomme en Pauliner af Vigtighed at fore Beviis sort paa .
hvidt for, at Apostelen allerede havde staaet i neie og fortrolig
Forbindelse med de meest bekjendte Medlemmer i Menigheden,
og. at flerc iblandt disse havde serlig. Fortjenesto af Apostelen.”
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den Mzngde af Personer, med hvem disse maatte bringe
Apostelen i personlig Forbindelse, som have deelt Ar-
beide og Trengsel med ham, fremdeles Samferselen
imellem Rigets Hovedstad og de forskjellige Provindser
og den stadige Tilstremning fra disse til det falles Midt-
punkt, saa vil der ikke kunne findes nogen Usandsyn-
lighed deri, at Paulus har kunnet udhwmve en talrig Rakke
af tidligere og senere Bekjendtskaber, som nu vare sam-
lede i Rom. Noget paafaldende kan vistnok Modstykket
synes i Philippenserbrevet, som netop er skrevet fra Rom
og uden at indeholde Omtale af de mange personlige For-
bindelser; men — foruden at der ligger en Tid af om-
trent 8 Aar imellem begge Breves Affattelsestid - (jvi.
Ap. Gj. 19, 8. 10. 20, 3), uden at vi vide noget om den
Forandring i Forholdene, som kan vzre foregaaet i Mellem-
tiden — det er en ganske forskjellig Stilling, hvori Paulus
har befundet sig naar han henvender sig til Menigheden
i Rom, der i sin Heelhed var ham ubekjendt, og naar
han fra Rom skriver til en Menighed, til hvilken han
stod paa en saa fortrolig Fod som den philippensiske.
I- alle Tilfelde have Tvivlene om Zigtheden af dette
Afsnit ikke historisk Grund at stette sig til*); og

*) Den eneste historisk-kritiske Grund, som kan paaberaabes, er af
meget mislig Natur; at Marcion har forsmaaet at optage ikke
alene Cap. 16, men ogsaa Cap. 15 (Origenes: comm, ad Rom. 16
95: — — ,M. ab eo, ubi scriptum est (14, 23): ,omne autem
quod non ex fide est peccatum est”, usque ad finem totius epi-
stole cuncta dissecuit”). Herefter skulde altsaa den kritiske
Mistanke striekke sig til begge Capitler. I denne Udstrakning
er ogsaa virkelig den negative Kritik optraadt hos Baur (Paulus,
S. 898-416). ,Hvorfor skulde vel Paulus her (i 15, 1-13) komme
tilbage til allerede givne Formaninger, og det i en Tone, som
vi ellers ikke treffe i det hele Brey?” —  Er det ikke klart,
at der her (V. 8) skal gjores de Jedechristne en Indrommelse,
som En eller Anden kunde mene at maatte gjere’, men som
Apostelen umulig kunde gjeve efter det foregaaende Brev?” —
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‘|det gjelder her ganske vist: at ,Vanskeligheden ved at
udfinde det virkelige Opholdssted af de her nwevnte Per-
soner. er ringere end den: at forklare Forbindelsen af
dette Stykke med Romerbrevet, dersom det ikke virkelig
skulde hore dertil* (Reuss). -

V.1—4. Phebe, Diakonisse i den korinthiske Me-
nighed (év Kepyoéurg, den estlige Havn ved Korinth, i
en Afstand af omtr. 70 Stadier fra Staden) er i Begreb
med at afgaae til Rom. Brevet, som uden Tvivl skulde
‘overbripges ved -hende, kunde ikke mangle en sarlig
Anbefaling fo hendes Person (ovviovyue vuiv. s. 8, 5.
‘5, 8. jvi. 2 Kor. 3, 1 (dmeovolel overazixat). 5, 12. 17.
12, 11), til-Modtagelse i christelig Kjerligheds Aand (2v
Kvglw. akiwg viv apiov. jvi. Phil. 2, 29): at de ville
n»staae hende bi (mwegaoryrs . . 2 Tim. 4, 17) i hvad-
somhelst hun maatte have Blstand behov* (yozty. Matth.
6, 32. Luk. 11, 8. 12, 30);" — ndet vil kun vere at yde
Gjengjeld for den Omhu , hun har udviist imod Mange,
iblandt hvilke Apostelen selv¢ (mgoovawig: patrona, tu-

,,H'vorledes sternmer vel en captatio benevolentiee (som i V. 15)
med Apostelens Verdighed eller med Romerbrevets hele Hold-
ning?” — LI V. 14 vilde han udtale sig om den romerske Me-
nigheds Fortrin paa en Maade, hvoraf der ikke fulgte noget
Ringere, end at det i Grunden havde varet overflodigt at skrive
et Brev af sandant Indhold til Romerne.” — ,Havde han virkelig
defi Grundseetning (V. 20-21), aldrig at gribe ind i fremmed
Arbeide, og troede han, ifelge denne Grundssmtning, kun at skulle
virke i Hedningeverdenen, saa havde ikke engang den Tanke
nogensinde kunnet falde ham ind at skrive et apostolsk Brev
til Romerne.” — ,Hvorledes kunde P. udtale sig som i V. 23?
Det er ubegribeligt, at han selv kunde ansee sin Opgave i de
ostlige Provindser for lest.” O.s. v. Det er et Provekort af
yderliggaaende subjectiv Kritik: Betragtninger over det
mere eller mindre Sandsynlige, det formeentlig mere eller mindre
Naturlige, Semmelige eller Veerdige skulde vere afgjerende for det
Paulingke eller Upaulinske i Tanke og Udtryk!

!
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trix). *) — Forrest i Rekken af dem, til hvem der sendes
Hilsen, staaer Aquila og Priska tilligemed Menigheden,
.som har sit Samlingssted i deres Huus (z4v zaz’ olxow
avrGv ézxlyeiay, som ogsaa navnes i 1 Kor. 16, 15,
jvi. Kol. 4, 15, Philem. 2). Aquila med sin .Hustru,
Jodechristen fra Pontus, spiller en Rolle i Pauli Historie.
Som Flygtninge fra Rom .ifelge Claudius’s Fremferd
(Apg. 18, 2) havde de i Kovinth sluttet sig naer til Apo-
stelen . (Apg. 18, 2-3), for en Deel ogsaa paa Grund af
det felles Haandgjernings- Arbeide (dwe 70 ouorsywvoy
elvar).. Med Paulus droge de fra Korinth til Ephesus
(Apg. 18, 18), nidkjeere i apostolsk Virksomhed (18, 26),
og da Paulus skrev sit ferste Brev til Korinth, opholdt
de sig endnu i Ephesus (1 Kor. 16,19). De nmvnes her
som atter bosatte i Rom, og de anprises ikke alene som
Pauli Medarbeidere (zove ovrsgpovs pov év Xp. L),
men ogsaa som De, der have udsat sig for personlig
Livsfare for Apostelens Skyld (vmig 77¢ wuyfe pov zov
;P:;' Lagtelis Loy Todyyloy Vnédyran); — rimeligviis er der herved
wises).  gigtet til de tumultuariske Bevagelser under Opholdet i
Korinth (18, 6 f.) eller i Ephesus (Apg. 19, 23 f£). Efter
2 Tim. 4, 19 (under Forudsetning af Brevets Aigthed)
skulde de atter have ombyttet Rom med Ephesus.*¥)

*) Theodoret: mgoszazioy, g olues, iy gulofeviuy et uyds-
poviay nehsi.,

**) Denne hyppigere Forandring af Opholdssted har i sig selv aldeles
intet Usandsynligt. Baur-(Paulus, S. 414) har vel taget Ansted
heraf, fordi ,den Formodning af sig selv paatrenger sig ham,
at A, og P. blot ere nevnte, fordi de, som de med Apostelen
ngic forbundne =ldste romerske Christne, maatte staae i Spidsen
for en saadan Fortegnelse.” Han indrommer imidlertid: ,det er
muligt, at de just i den ikke meget lange Mellemtid imellem
begge Breves Affattelse have begivet sig igjen fra Ephesus til
Romj men dette er en blot Mulighed, for hvilken ethvert videre

. Beviis mangler.” I Almindelighed pleier dog Beviisbyrden at paa-
hvile Den, der benmgter Rigtigheden af en historisk Angivelse.
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V. 5—16. Af de Personer, der deels som ayanyzot

2ndenvol, doxeuos dv Xotovg, deels som ouvsgpol, svvary-
uedwzor®), ovyyeveic ere Gjenstand for udtrykkelig
.Hilgen, er der kun Enkelte, som andetstedsfra ere os. be-
kjendte eller som findes betegnede paa sweregen Maade:
Epwnctus (V. 5) benmvnes som amagyy vic "Hoing**)
(0: Lilleasien, ligesom i Apg. 2, 9) d. e. mpuzog, wg
sinog, mavrog vov édveve émiotevesy (Theodoret) jvi. o s
Jak. 1, 18, Apok.14, 4, — og Andronikus og Junias*@gﬂfj
(V. 7) ikke blot som omvendte til Christus for Paulus&u‘:ﬂ-—
(g0 &uov év Xgmm), men ogsaa som Mand, der ere "“h— ’f;;{
sanseete (émioypoe. 1 slet Betydning Matth, 27, 16) blandt-‘i-«d' /. e
Apostlene“.*#*) — Ved Rufus (V. 13) at tenke pan J«ﬂ‘"‘g@
Sennen af Simon fra Cyrene (Mark. 15, 21) er intet Vi-s. e 4=
dere end Gisning; — den fmlles Moder (zyv pyrépe av-" gritat
70U %. épov): ,Rufi matrem naturf, Pauli affectu. Grot.
Jvf. Joh. 19, 27. — Hilsenerne besegles ved ,helligt
Kys¢ (pedgjpare dyin) ligesom i 1 Kor. 16, 20. 2 Kor.
13, 12, 1 Thess. 5, 24. Jvf. 1 Ped. 5, 14: & giAquar:
ApamnTg.

V. 17-18. Til Hilsenerne bliver der endnu som Efter-~
skrift — og hvor let er det ikke muligt, at Brevet er

. Ghr. 242

*} Ved det ofterc forekoml;:cnde Ord ,Medfanger” maa erindres
om de flere forskjelligé @uianal, Paulus allerede na:vner i 2
Kor. 6, 5. Clemens Rom. omtaler i 1 Kor, 5 syv paulinske
Fangenskaber.

**) Textus receptus, ligesom Peschito, har dwwpzy zig Méutac,
hvorved der vilde opstaae en Collision med 1 Kor. 16, 15. Men
Lxsemaaden Aglag har de stworkeste kritiske Vidneshyrd for sig.

***) Luther: ,berithmte Apostel”. Calvin: ,qui salntis doctrinam
huc et illuc circumferendo plantabant ceclesins, eos generaliter
voeat apostolos hoc loco,” Saaledes ogsaa flere Nyere. D.
Overs, tvetydigt: ,mmrkelige iblandt Apostlene”, Men ved zoig
dnoarol.mé kan der neppe (saaledes som i Apg. 14, 8. -14)
tenkes pas Lerere udenfor det egenlige Aposteltal (1 Kor. 15, 7).
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blevet henliggende_en Tid inden Afsendelsen! —. foiet
en Paamindelse til, som den brogede Sammensatning af
de ‘apostolske Menigheder maatte gjore betimelig overalt:
at have et vaagent Oie (cxosmeiv. 2 Kor. 4, 18) ‘og skye
Samkvem (éuzdivere amo. 1 Ped.3,11. o: dpiozaco domo.
1 Tim. 6, 5) med Saadanne, som paa uchristelig Viis
(wapd vy ddayyv, 4v dudders) volde Splid og For-
argelse (diyooraoicr, Gal. 5, 20). ,Thi det er ikke den
Herre Christus men egen Fordeel og Vinding, Saadanne
have for Oie (dovdsvovory ¢ éavzav xochig. jvf. Phil
3, 19: 6y ¢ @sog 3 notrie. Tit. 1, 11: aioypot xépdove
yeoww), og for de Eenfoldige (vdc xepdieg tov duduow)
ere de farlige Forforere (sgomwm'im) ved: favre Ord og
indsmigrende Tale¢ (did w7 ygrmo)oymg %. w)o;/lotg.
Jef. 2 Tim. 4, 3).
V. 19—-20. Forbindelsen med yag*kan enten fores
tilbage til V. 17: den for Alle bekjendte Lydighed (7
VpaY vmaroy &s wavrae dpixevo. jvi. 1, 8) er den per-
-sonlige Grund til Apostelens Formaning, som i V. 17
er rettet til dem og som i V. 18 (parenthetisk Indskud)
har sin objective Begrundelse; eller der indledes herved
en gjentagen og forsterket Advarsel imod Forferelsen
(hvorved Modstningen imellem ,Lydigheden* og ,, Viis-
dommen* maa betones): ,til Gleden over det lydige Sinde-
lag knytter Onsket sig om tilsvarende Forstandighed til
ﬁm“’”‘”"‘“ at holde fast ved det Gode® (oogoovg gic o ayaﬁow) —
' :x/.egouog (endnu kun Matth 10, 16 og Phil. 2, 15) 0 ¢xaxog.
_#odugog (Hesych.)*) — " Fredens Gud“ gom Seierherre
over Satan, Ophav til Ufred og Splid: cvwzeiws: #. ©. A.
billedlig Hentydning til Gen. 3 15: W= Sotu> Nam,
© V. 24—24. Velsignelsesonsket i- V. 20 var formo-
denlig bestemt til at slutte Brevet; men der maatte endnu

*) Etymologien er usikker: af usodvyvpe o: duyns, u8olos — af
#nepalfm (ledo): uskadt og uskadelig,
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gjores Plads for nogle Hilsener fra Pauli Omgivelse, —
hvorefter da det samme Onske vender tilbage V. 24; —
deriblandt fra Timotheus, fremfor nogen Anden Pauli
cwvspyog; fra Tertius, der som Brevets Skriver efter
Pauli Tilsigelse (0 yoawes 179v Zmiorodyv*) sender sin
Hilsen i eget Navn (donalopar vpdg); fra Kajus, som
har givet Huusrum ikke alene til Paulus, men til Me-
mgheds Forsamlingen (0 &évog pov #. wijs éxrhyoiag),
mulig den Samme som i 1 Kor. 1, 14; fra Erastus,
Stadens Kemner” (o olxovopog Th¢ nolewc. arcarius
civitatis), '

V. 25—27, Brevet sluttes, ligesom det begyndtes,
med en fyldig, mangeledet og mdholdsrlg Seetning: _—
en Doxologi, Lovpriisning evmdehg af ,den ene vige
Gud“ (norw copw Osw), hvis Viisdom er bleven kund-
.bar ved Christus, hans Personlighed, hans Lere og For-
losningsveerk (Jud T Xotazov **)), og ,80m derhos er

-

maegtig til at befreste med Hensyn til “det af Paulus pre- A

dikede og af Jesus kundgjorte Evangelium“ (ozygitu:
%uTd 20 svuyy. pov, 8. 2, 16) . w0 xyeupue "I Xo.)**¥).

*) Detto er det encste Brev, hvor Den, der betjente Panlus som zagy-
yeaog (amanuensis), novnes ved Navn. Men i flere Breve an-
‘mmrkes det, hvor Paulus enten undtagelsesviis har skrovet med
egen Xaand (Gal. 6, 11) eller har tilfoiet egenhendig Hilsen til
Forvisning om Brevets gthed. (1 Kor, 16, 21. Kol. 4, 18, 2
Thess, 3, 17). o

**) D. og sv. Overs. hav efter Luther: ,ham .. vere MBre ved J.
Chr.”, og man fristes til at foretrmkke denne Oversmttelse som
den ulige lettere; men det relative ¢ er kritisk sikkret, og der-
med begynder en ny Smtning, som skiller % d6fa .syntaktisk fra
0wt 'L Xo. — Kun dette fremgaaer af den ievrigt anomale
Construction, hvor Begyndelsesordet i V. 25: d duvapdve bli-
ver gjentaget ved udve cépe @ed, at Doxologien gaser paa
Gud, ikke (som enkelte Fortolkere have villet) paa Christus.

***) Luther (og sv. Overs.) oversmtter 7o mjovyue I Xp.: ,(meine)
Predigt von J, Chr.”, og Calvin i samne Mening » Chiristi
V28, iy YOeroes alwripes - fav. don Sidlioe | o Audee
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Overfor det uudgrundelige Dyb af denne Viisdom, hvis
Styrelse af Aabenbaringsordets Grang dog kan eines af
- det troende Blik, har Paulus tidligere tabt sig i tilbedende
Andagt (10, 33 ff), og det er i den fuldeste Samklang
med Grundtonerne, der drage sig igjennem det hele Brev,
naar det tilsidst ender med Lovpriisning af den evige
Viisdom i Forhold til Evangeliet: som det i Guds Naades-
dyb skjulte, det for Verden aabenbarede, det for
Folkene kundgjorte. Ligesom ,Pauli Evangelieprediken
og Christi Kundgjorelse* betegner Retningen (xave) af
den Befwmstelse (owyp/tar), der udgaser fra Gud, ligger
der i zead amoxnudvyny pvovygiov Betegnelse af denne
Kundgjerelses og Predikens Indhold: ,som Hemmelig-

| %ﬂzj’ "‘7&‘ hedens Afsloring“. Det er denne Tanke, der her, lige-

%{ﬁ““ som oftere andetsteds, bliver udviklet nermere: ,Mysteriet

d. e. Guds Raadslutning til Menneskenes Frelse ved Chri-

stus® (Jvf Eph. 1,9-10: %6 givov. w00 Fsdqjuuros evrod
T 21, %azd TRy wdonm/ «UToy , . . avenspalucnoucdar T
' ave v 'u,u Xoeorw) ,har veret fortiet (oeueynuevow)
indtil nu* (Gvf. Kol. 1, 26: emoxenguuuivor amo wow
eiwvov. Eph. 3, 5: v érépaig peveaic ovx éyvwpiody
wol¢ vioig TGy dvdoumwy); ,det er nu blevet aabenbarte
(pavsgwdiv. jvi. Eph. 3,5: viv dmeradvpdy. Kol.1,26:
1w dpavegudy woig dpiog avtov. 2 Tim, 1, 10), ,og,
knyttet til og bekreftet ved den gamle Pagts Forjettel-
ser*) (dud youpuv moopymixar.**) jvi. 1,2), er det kom-

" cognitione tota evangelii summa continetur.” Gjentagelsen af
Artiklen 70 edoyy. pov nal 7o mfjgupue 'L Xp. taler for Overs.:
f, oL Chr. Prediken” (d. Ov.).
' *} Bengel: ,Vetus Test. est tanquam horologium in suo
cursu tacito; Novum Test. est sonitns et pulsus ®ris.”
**) I nogle gamle Hdskr,, saavelsom i Vulg. og flere Overss., er z&
undeladt, saa at di& youpdy mgopnr. henfores til pavegmdévrog,
Men denne Udeladelse har uden Tvivl sin Grund deri, at Con-
structionen derved syntes at blive simplere.
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met til alle Folks Kundskab (sl mdvea ©d édwy pyo-
o) efter Guds styrende Almagtsvillie (xav émizaysjy
700 aiwviov @so) og virker den Lydighed, som har
sin Grund i Tro pan Guds Naade* (sfc vmaxoqy ni-
aTswg, 8. 1, 5)*®),

*) Skjendt Doxologien kun mangler i nogle fan Haandskrifter,
bliver den af enkelte Fortolkere (Reiche og Krehl) anseet for
umgte: tilfoiet, med Efterligning af den panlinske Stil, af en eller
anden Anagnost ofter Oplmsningen af de kirkelige Lamsestykker,
til denne Brug tilskreven i Randen og efterhaanden fort ind i
gelve Texten, Hvor stor Vgt der tilkommer den Paastand, at
Doxologien er ,vidtsvievende og svulstig, dunkel og forvirret i
Ordfeiningen”, at vi her vel have ,paulinske Ord, men tildecls
sammenflikkede paas ganske uhensigtsmemssig Maade”, bliver til-
sidst kritisk Smagssag. Derimod staner det fast, at Doxologien
findes, med enkelte Undtagelser, i alle Haandskrifter og i
alle gl. Oversmttelser. Kun ved den Omstmndighed opstaaer
der en kritisk Mistanke, at dep's Plads er usikker.. Som Slatning
af Brovet findes den i de wmldste Hdskr. og Overss., i det storste
Antal af nyere Hdskr. derimod ved Enden af Cap. 14 (hvor den
ogsan er hensat i Griesbachs Udg.), og i Cod. Alex, (A) findes
den paa begge Steder, Rimeligviis har man, ved at sammeuligne
vort Brev med de ovrige paulinske Breve, taget Anstod af Doxo-
logien som Slutning af Brevet, Velsignelsesousket, saaledes
som det findes i Pauli audre Breve og sem syntes at vere det
passende sidste Ord henvendt til Leserne, forefandtes her allerede
iV, 24; og ved at soge et.andet Sted, hvor Doxelogien knnde
synes at here naturlig hen, maatte Onsket i V.25 om Befwstelse
(oznolées) let fore Tanken hen til Cap. 14, hvor der haudles
om de Svage og Ubefwstede i Troen.
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