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Ueber jungfriauliche Zeugung bei Schmetterlingen
von
A. Heferstein.

Zu den grossen Mysterien der Natur gehért die Zeugung,
welche ich jedoch hier nur bei den Schmetterlingen bespre-
chen will, Bei dieser Insectenfamilic giebt es stels zwei ge-
trennte Geschlechter, ein minnliches und ein weibliches, wovon
dem minnlichen Geschlecht in sofern der VYorzug und eine
grosserc Yollkommenheit gebihrt, als wir bei ihm die vier
Fliigel, welehe den Schmetterling zu cinem Luftgeschopl ma-
chen, stets vollig entwickelt finden, wihrend bei den Sphin-
giden '), Bombyciden, Noctuiden und Tineiden die Weiber theil-
weise nicht nur mit mehr oder weniger unvollstindigen Fli-
geln, sondern manchmal ganz fligellos vorkommen. Es ge-
schieht aber die Begaitung der Schmetterlinge in der Art,
dass der mannliche Samen von den Weibchen in ein besonderes
Behiltniss, die Samentasche, aufgenommen wird. Die Eier
befinden sich schon viollig entwickelt in den Eierstringen und
bei dem Legen derselben offuet sich eine Kapsel, die bis dahin
einen Canal, der von der Sameniasche in die Legerdhre fiihrt,
verschlossen hat, wodurch die die Legerihre passirenden Eier
befruchtet werden. Im Allgemeinen gilt die Regel, dass nur
aus befruchteten Eiern sich Raupen entwickeln, wilirend un-
befruchtete Eier vertrocknen. Von diesem Naturgesetz findet
jedoch bei der Gattung der Psychiden cine Ausnahme slatt.
Es wird solche theils zu den Bombyciden, theils zu den Ti-
neiden gerechnet; die dahin gehorigen Schmetterlinge werden
Sacktriiger genannt, welche die Eigenthiimlichkeil besitzen,
dass die Raupe gleich nach dem Auskriechen sich mit einem
Sack oder einer Hiille umgiebt, in welcher sie sich stets auf-
hilt und nur den Kopf mit den Vorderfiissen hervorsteckt.
Wiilirend die minnlichen und weiblichen Raupen keine augen-
falligen Unterscheidungsmerkmale an sich tragen, unterscheiden
sich die beiden Geschlechter meist durch den verschiedenartig
gestalteten Sack, sowie durch die verschiedene Bildung der
Puppe. Gleichfalls finden sich dic Raupen beider Geschlechter
bisweilen zusammen, bisweilen aber auch an verschiedenen
Localititen, so dass an dem einen Ort blos minnliche und an

1) Herr Tollin hat in Siid- Africa eine Syntomis beobachtet, bei
welcher die Fliigel des Weibchens wie bei Bomb. Parasita nur aus
Stummeln bestehen. Eine #hnliche Bildung zeigen Syntomis Antio-
igglllasurig18ynt. Mestrali, s. Wiener Ent. Monatschrift Band 5 Jahrg.
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einem andern blos weibliche Raupensicke gefunden werden;
auch legen die fligellosen Weibchen ihre Eier oft weit von
der Wohnung der Raupe entfernt. Die Ursache dieser Son-
derbarkeiten ist noch nicht erforscht; vielleicht dass nach dem
Ausschlipfen die verschiedenen Geschlechter sich trennen,
jedes fiir sich einen passenden Ort zur weiteren Ausbildung
aufsucht und dabei mitunter cine betrichtliche Wanderung
vornimmt. Ja, bei einem Sacktriger, Fumea Helix, ist bis
jetzt blos das Weib bekannt und das Minnchen hat noch
nicht aufgefunden werden konnen!). Ganz auflillig ist die
bei einigen dahin gehorigen Arten Fumea Helix, Solenobia tri-
quetrella und Solenobia lichenella schon von De Geer, am
iiberzeugendsten aber von Ottmar Hoffmann constatirte Er-
scheinung 2), dass, wilrend namentlich bei Solenobia trique-
trella dic Raupen aus befruchtelen Eiern beide Geschlechter
in ziemlich gleichem Verhiltniss licferten, die aus unbefruch-
teten Eiern hervorgegangenen Raupen stets nur weibliche
Schmetterlinge ergaben. Hoffmann hat die parthenogenetisch
entwickelten Weiber, so wie die, welche aus befruchleten
Eiern ausgekommen waren, untersucht und keinen Unterschied
gefunden. Eben so legte ein parthenogenctisch entwickelles
Weib Eier, aus welchen blos Weiber hervorkamen., Ein an-
deres solches Weib liess er sich mit cinem Mannehen begatten,
hat aber leider keine Aufinerksamkeit darauf gewandi, ob es
Eier gelegt hat und was daraus geworden ist ).

Muss sonach als feststehend angenommen werden, dass
bei Fumea Helix, Solenobia triquetrella und Solenobia lichenella
die aus unbefruchteten Eiern entstandenen Raupen stets und
zwar in mehr als einer Generation nur weibliche Schmeltter-
linge ergeben, so diirfte dieser Ersclicinung ein allgemeines
Naturgesetz zum Grunde liegen, #hnlich wie bei den Honig-
bienen, wo die unbefruchteten Eier immer nur Drohnen oder
Miannchen liefern. Ganz verschieden davon ist die ausnalims-

1) Solite am Ende Fumea Helix gar kein Schmetterling sein?

) De Geer iibers. von Gotze Th. 1l S. 276 Berliner entomolog.
Zeitschrift, vierter Jahrgang de 1860 S. 1—53.

3) S. Ioffmann iiber Fumea Helix und Solenobia triquetrella
Note 3 — Speyer iiber Talaeporia triquetrella Isis de 1846 S. 29 —
Reutti dber Solenobia triquetrella. Beitrige zur rheinischen Naturge-
schichte Ieft 3, 1853 S. 176 — Wocke iiber Solenobia lichenella.
Jahresberichit der schlesischen Gesellschaft fiir vaterlindische Cultur
im Jahre 1853 S. 182 — Siebold iiber Psyche Helix, Solenobia trique-
trella und lichenetla in: Wahre Parthenogenesis, Leipzig 18565 doch ist
in den beiden letzten I'dllen nur das Ausschliipfen von Raupen aus
unbefruchteten Eiern beobachiet, nicht aber was weiter ans den Ran-
pen geworden ist — De Geer iiber Talaeporia lichenella iibers. von
Gotze II. S, 267,

29*
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weise gemachte Erfahrung, dass, wihrend bei den Schmetter-
lingen tiberhaupt nur aus befruchicten Eiern Raupen ausgehen,
hin und wicder Fille vorliegen, wonach auch aus unbefruch-
teten Eiern Raupen ausgekrochen sind.  Ob sich aus solchen
Raupen cin Schmetterling entwickelt hat und welches Geschlecht
derselbe gezeigt, dariiber fehlen sichere Erfahrungen, nur ist
bei Bomb. Mori festgestellt, dass von dergleichen Raupen der
Schmetterling in beiden Geschlechtern ausgekrochen ist. Eine
solche ecigenthiimlich anomale, den bisher angenommencn Na-
turgesctzen zuwiderlaufende Erscheinung ist und wird noch
von wissenschaftlichen Beobachtern bezweifelt, so dass viele
noch immer glauben, den constatirten Beobachtungen miisse
doch ein Irrthum zum Grunde liegen. Siebold hat die diesen
Gegenstand betreffenden Fille aufgefiibhrt, doch mochte es wohl
der Miihe werth sein, solche noch einmal moglichst vollstandig
hier zusammen zu stellen.

4. berichtet Godart!), dass cin ihm ausgekrochenes Weib
von Bomb. Gonostigma Eier gelegt habe, aus welchen Raupen
ausgeschliipft wiren und Lister bezeichnet es in der Anmer-
kung als ein bewundernswerthes Factum, dass, obwohl die
Eier nicht befruchtet gewesen, solche doch Raupen ergeben
hatten. Godart hat jedoch das Weib als solches nicht erkannt
und zugleich den Mann gezogen, so dass, ohne dass er dar-
auf gemerkl, eine Begattung stattgehabt haben kann;

2. hat Dr. Albrecht im Jahre 1701 der Leopoldiner Aeca-
demie der Naturforscher cine Abhandlung vorgelegt?). In
derselben crzihlt er, dass er eine an cinem Johannisbeerstrauch
eingesponnene ‘braune Puppe unter einem Glase aufbewahrt
gehabt. Ende Juli entwickelle sich daraus ein Schmetterling,
wahrscheinlich ein Spinner. Dieser Schmetterling, ein Weib-
chen, legte, ohne sich mit einemn Miannchen gepaart zu haben,
Eier, woraul er starb und als Albrecht im April des lolgenden
Jahres nach dem Glase sah, war er erstaunt, in demselben
statt der Eicr junge schwarze Réupchen zu finden;

3. brachte Pallas von seiner Phalaena xylophtorum (Bomb,
Graminella aul.) ofters weibliche Raupensiicke in besondere
Schachteln und fand darin die wurmformigen Weiber, nach-
dem sie cine Menge Eier gelegt hatten, vertrocknet. Diesen
Eiern entschliipften aber nach einiger Zeit junge Raupen?).

1) De insectis opera. M. Lister Londini 1685 8. N., 78 b pag.
187—190.

) Siebold pag. 16 aus Micell: Nat. Curios. Decas III. ann IX.
und X. 1706 obs. 11 pag. 26.

3) Nova Acta Physico-Medica Academiae Caesarcae Naturae Cu-
riosorum exhibentia Ephemerides Tom. III. Norimbergae 1767.
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Zinken 1) versichert bei diesem Experiment, dass ihm nur die-
jenigen Weiber lebensfihige Eicr gelegt hatten, dic sich be-
reits schon im Freien zum vollkommenen Insect ausgebildet
gehabt, nie aber solche, deren Entwickelung erst in der Ge-
fangenschaft crfolgt war und von denen man die Gewissheit
hatte, dass die Anniiherung eines Minnchens nicht moglich
gewesen. Auch ist mir, so viel auch B. Graminella geziichtet
worden, kein Fall vorgekommen, dass sich je aus unbefruch-
teten Eiern Raupen entwickelt hitten. Es lisst sich daher
nicht wohl anders annchmen, als dass die Pallas’schen Raupen-
sicke keine wahren Raupen, sondern schon ausgebildete Weib-
chen enthalten haben;

4. ist von Pallas bei seiner Phalaena Casta (Psyche Niti-
della 0.) dieselbe Erscheinung beobachtet?).  Schrank sam-
melte 1779 von diesem Schmetterling drei Raupen und einen
Sack, der sich bereits an einen Wachholderstrauch angespon-
nen®). VYon jenen drei Raupen krochen zwei Weiber und ein
Minnchen aus. Die Weiber steckten anfangs einen Theil ihres
Leibes aus dem Sack hervor, zogen sich aber wieder in den-
selben zurtick. Endlich begaben sie sich ganz aus dem Sack
und vertrockneten an dem Boden, ohne dass sich junge Rau-
pen gezeigt. Der an dem Wachholderstrauch gefundene Rau-
pensack war in cin besonderes Zuckerglas gethan und in
diesem erschienen am 9. August eine Anzahl kleiner Raupen.
Schrank bemerkt jedoch dabei, dass, da der fragliche Raupen-
sack schon angesponnen gewesen, solcher ein bereits ausge-
bildetes und begattetes Weib enthalten haben diirfe, aus deren
Eiern sich die gefundenen jungen Riupchen entwickelt hilten,
Weiter sammelte Schrankf) gegen Ende Juni 1789 von der-
setben Art 13 Raupen, die, in ein Glas gethan, umherkrochen
und nach einigen Tagen sich an den Papierdeckel festgesetzl
hatten. Am 8. Juli waren neun Stiick, lauter Weiber, aus-
gekrochen und hingen an ihren Sicken. Bei Oeffnung des
Glases am 12. Juli zeigte es sich, dass zwei Weiber junge
Raupen erzeugt hatten, die sich bereits Sicke gefertigt. Was
die iibrigen vier Puppen betrifft, so befand sich in der einen
eine noch unverwandelte Raupe, in der zweilen eine Ichneu-
monhiilse, in der dritten ein verirocknetes Weib und in der
vierten ein ausgekrochenes todtes Weib. Zinken glaubt?),
dass der Schrank’schen Beobachtung wohl c¢in Irrthum zu

1) Germar Magazin der Entomologic 1. 1 S. 26.

3) Siche Note 3 pag 440.

3) Tiissli Archiv der Insectengeschichte 1I. S. 1—14 Tab. 12. Er
nennt den Schmetterling Bomb. Carpini.

4) Fauna boica Band 2 Abth. 2 S. 90 und 91.

%) Germar Magazin der Entomologie I., 2 S. 186, 187.
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Grunde liegen mége; es existirt niamlich die Raupe dieser
Psyche nie linger als bis Mitte Mai, dann ist alles verpuppt
und der Schmetterling erscheint in der zweiten Hilfte des
Juni.  Schrank sammelte seine Sicke Ende Juni und wenn er
glaubte, als sie in dem Glase herumkrochen und sich an dem
Deckel befestigten, Raupen zu haben, so irrte er sich und
hatte bereits bhegattete Weiber cingetragen, die, da sie voll-
kommene Fiisse besitzen, wohl vermochien, an dem Glase
herauf zu kriechen.

Am 12. Juli fand er junge Raupen, die sich bereits Siicke
gefertigt hatten; in Zeit von 14 Tagen musste daher die Ver-
wandlung der Raupe zur Puppe, der Puppe zum Schmetterling,
das Eierlegen desselben, das Auskriechen der Raupen und das
Fertigen der Séicke geschehen sein, was in so kurzer Zeit nicht
wohl anzunchmen ist. Vielleicht von demselben Schmetterling
spricht Réaumur, wenn er erzihlt!), wie er mehrmals 2 --3
Sacktriger - Raupen in ein Gefiss gethan, ohne dass sich ein
(gefliigelter) Schmetterling entwickelt gehabt und doch fand
er in dem Gefisse eine Menge junger Raupen. Weiter that
er funf Sackiriger-Raupen in ein besonderes Behiltniss und
als er Ende Juli nachsah, fanden sich mehr als hundert kleine
Raupen darin. Am Boden des Gefisses lag ein fliigelloses
Insect, braun, mit sehr kurzen Haaren und hornartigen Fiissen,
was er fiir ein Weib erachtcte, Réaumur selbst ist zwei-
felhaft dariiber, ob und wie fern eine Begattung stattgefunden,
da es das einzige Exemplar in dem Gefisse war und er kein
gefliigeltes Thier gesehen hat, bemerkt aber dabei, wie es
doch wohl wahrscheinlich sei, dass das gefliigelte Ménnchen,
von welchem das Weib befruchtet worden, ihm entwischt sein
konne. Auch Kiihn?) fithrt zwei Fille von Sacklragern an,
deren einer wahrscheinlich Nitidella ist, welche ohne Begat-
tung Raupen lieferten. Von ihm ist jedoch der weibliche
Schmetterling als solcher nicht erkannt und so hat er wahr-
scheinlich im Irrthum einen weiblichen noch in seinem Sack
steckenden Schmetterling fiir cine Raupe genommen. Originell
ist die Art und Weise, wie er die Erscheinung zu erkliren
sucht. ILs scheint ihm niimlich am wahrscheinlichsten, dass
eine Art kleiner Schlupfwespen sich in den Sack geschlichen
und durch listige Angriffe ihre Brut in den Leib der Raupe
gebracht, welche sich darin verwandelt hitte und nach und

1} Memoires pour denoir Vhistoire des Insectes. Amsterdam

1738, 8. Tom. 3. premidre partie, einquitme memoire pag. 183 sqq.
Zeller eitirt bei seiner Solenobia lichenella Réaumur mit einem ? s.
Linnaea Entomologiea Bd. 7. Berlin 1852 S. 353.

?) Naturforscher Stiick 7 S. 169—188.
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nach ausgekrochen wire, unterdess aber habe ein anderer
befruchteter Schmetterling eines solchen Sacktrigers in das
dussere Holzgeniste des miinnlichen Sackes seine Eier ange-
klebt;

5. erwiihnt Scopoli') eines Falles von Bomb. Pini, wo
cin Zwitler dieses Schmetterlinges Eier gelegl habe, die voll-
stindige Raupen crgaben., Er erzihlt dabei das merkwiirdige
Factum, dass der Zwilter sich selbst begattet und der minn-
liche Theil mit seinem hervorgestreckten Zeugungsgliede die
Eier des weiblichen Theils befruchtet hille, was elwas un-
wahrseheinlich klingt;

6. zog einmal Herr Basle?) eine Raupe von Bomb, Quer-
cifolia, welehe einen Schmetterling ergab, der Eier legle.
Aus diesen entwickelten sich Raupen, ohne dass eine Begat-
tung stattgefunden; doch fehlen leider die genaueren Data
itber dieses Factum;

7. liess Bernouilli®) eine Raupe von Noct. Coeruleoce-
phala in einer Schachtel sich einspinnen. Als solche nach 14
Tagen gedffnet wurde, fand man neben dem ausgeschliipften
und vertrockneten Schmetlerling eine kleine Familie Raupchen,
die schon die Puppe ihrer Mutter verzehrt und einen Theil
der Eier, aus denen sie gekommen waren, zu sich genommen
hatten, Es diirfte jedoch diese Beobachlung nur mil einem
gewissen Misstrauen aufzunehmen sein, da es nicht wahr-
scheinlich ist, dass eine Raupe in dem Zeitraum von 14 Tagen
sich verpuppt, den Sehmetterling liefert, solcher Eier legt und
aus denselben Raupen auskriechen;

8. hielten die Verfasser des Wiener Verzeichnisses?) die
weiblichen Puppen von Psyche Viciella ganz abgesondert und
doch krochen, obwohl sich kein Minnchen in dem Behiltniss
befunden, Raupen hervor, Ein andermal, als sie wahrgenom-
men, dass sich ein Theil der eingesammelten Raupen einge-
sponnen, thaten sie drei weibliche Puppen davon in ein Glas.
Naeh 3 Wochen brachen aus zweien junge Réupchen aus und
bei Oeffnung der dritten Puppe strotzte der ganze innere Raum
von griinlichen Eiern. Zuerst hat es den DBerichterstatiern
Herr Goldegg aus seciner Erfahrung mitgetheilt, dass auch
aus abgesonderlen weiblichen Puppen junge Réupehen kéimen

1) Introd. ad hist. nat. pag. 416 und der Naturforscher Stiick 20
Scite 46.

2) Naturforscher Stiick 20 S. 50 und Treviranus Biologie Band 3.
Gottingen 1805 S. 265, nach Bernouilli in der hist. de I'’Académic des
sciences de Berlin 1772 pag. 4.

3) S. Bernouilli Note 2 dicser Seite und Naturforscher Stiick 20
S. 53, wo der Schmetterling Phal. Pacta L. genannt wird.

%) Wicner Verzeichniss S. 285—296.
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und die bekannte Griindlichkeit der Herren Denis und Schiffer-
miller als Verfasser des Wiener Verzeichnisses legt ein schwe-
res Gewicht fiir die Richtigheit der Beobachtung in die
Wagschale. Auch hat mir Herr Prof. Hering schriftlich ver-
swhent dass er bei seiner Psyche Stetinensis, welche wohl
von der Yiciclla nicht wesentlich verschledcn sein diirfte,
walirgenommen, wie aus den von einem unbefruchteten Weibe
gelegten Eiern junge Riupchen ausgekrochen sind. Dagegen
erklirt Hoffmannt), dass bei den eigentlichen Psychen, wohin
Viciella geliort, unbefruchtete Eier niemals Raupen lieferten;
es wiren viclmehr die mit befruchteten Eiern gefiillten Pup-
penhiillen schon oft fir noch unentwickelte Puppen gehalten
und dieses habe zu der irrthiimlichen Ansicht Veranlassung
gegeben, dass anch die weiblichen Psychen im Stande seien,
ohne vorherige Begattung entwickelungsfiahige Eier zu legen.
Gleichfalls versichert der tichtige Beobachter Reutti?), dass
er von den verschiedenen in Baden vorkommenden Sacktri-
gern mehrfiltig einzelne Exemplare jedes in ein besonderes
verschlossenes Schichtelchen gethan und als Resultat gefunden
habe, wie die Erscheinung, dass aus unbefruchteten Eiern
Raupen ausschliipften, nur bei Canephora Helix, Talaeporia
lichenellaZett. und lapidicella Zett.?, aber nicht beiPsyche, Cane-
phora Pulla, Fumea, Talacporia pseudobombycella und Solenobia
triquetrella vorkommen.  Beide Schriftsteller haben jedoch
Psyche Viciclla nicht selbst gezogen;

9. versichert Plieninger ®), dass, als er von Bombyx Quer-
cus einige Weibchen aus Raupen gezogen und gleich nach
dem Auskriechen aufgespiesst hatte, dieselben, wiihrend sie
noch an der Nadel steckten, Eier abgelegt gehabt, von denen
ein grosser Theil fruchtbar war, obwohl eine Begattung nicht
stattgehabt haben konnte;

10. zog Suckow*) Weiber von Bomb. Pini, welche ohne
vorhergegangene DBegaltung Eier legten. Aus dieser ent-
schliiplten Raupchen, welche simmtliche Verwandlungen durch-
machten. Ob sich daraus der Schmetterling entwickelt hat,
ist nicht anzugeben;

11. war Treviranus®) Augenzeuge, dass ein Weib von

1) Berliner entomol. Zeitschrift de 1860 S. 9.

3) Beitriige zur Rheinischen Naturgeschichte, herausgegeben von
der Gesellschaft fiir Beforderung der Naturwissenschaft zu Freiburg
im Breicgau. Drittes Heft. Freiburg 1853 S. 49 und 176.

3) \\'urtemberglsche naturwissenschaftl. Jahreshefte Heft I. bei
Siebold Parthenogenesis S. 26.

4) Heusinger Zeitschrift {iir organische Physik. Bd. II. 1828 S. 263
bei Sichold S. 24.

%) Vermischte Schriften anatomischen und physicalischen Inhalts
1V, 1821 pag. 106 bei Siebold S. 25.
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Sph. ligustri, welehes wihrend der Nacht in seinem Zimmer
ausgekroehen war und am Morgen darauf an cine Nadel ge-
spiesst wurde, zahlreiche Eier legte, aus denen sich Raupen
entwickelten, ohne dasss eine Begattung staltgefunden;

12, sagt Burmeister 1), dass Dr. Alex. von Nordmann aus
unbefruchteten Eiern der Sph. Populi Raupen erzog und dass
bei Bomb. Potatoria ein ihnlicher Fall vorgekommen, ohne
jedoch die niheren Umstinde mitzutheilen;

13. fiihrt Siebold2) an, dass Lacordaire aus unbefruch-
teten Eiern der Bomb. Pini Raupen erhalten und dass Carlier
drei Generationen von Bomb. dispar gesehen, ohne dass eine
Begattung stattgefunden, jedoch crgab die letzte Generation
blos Manner., Aber auch hier fehlt leider eine genaue Er-
zihlung des Vorganges;

14. hat mir der der Wissenschaft leider zu friih entris-
sene Prof. Eversmann folgende hicrher gehorige Beobachtung
mitgetheilt, Sie ist in einem Schreiben enthalten, welches
Herr Popoff an ihn gerichtet und es wird am zweckmiissigsten
sein, dieses Schreiben wértlich zu inseriren. , Das Factum,
schreibt Herr Popoff, dass aus unbefruchteten Eiern Raupen
entstehen, hielt ich fir lingst bekannt und habe ich es bei
einer Raupe von Bomb. Salicis oder Bomb. Ochropoda schon
im Jahre 1827 beobachtet, Anfang Juni 1846 fand ich in
Kiachta dieselbe Raupe, erinnerte mich der f{ritheren Beobach-
tung und setzte sie besonders in eine Caserne von Pappe mit
Glas. Sie verpuppte sich schon am dritten Tage und nach
12—13 Tagen entwickelte sich daraus ein kleiner schneeweisser
Schmetterling (wohl Ochropoda). Es war ein Weib, das Eier
legte, welche ich in ein Briefcouvert that und dasselbe in
cinem Kasten meines Arbeitstisches aufbewahrte.  Eine Woche
spiter offnete ich den Kasten und bemerkte eine Menge klei-
ner Raupen, dic aul dem Papier munter umher spazierten.
Das seitwirts liegende Packet oder Briefcouvert erklirte mir
alles; es war voll von Raupen, nicht ein einziges Ei war aus-
geblicben, alle waren geplatzt. Die kleinen grauen Riupchen
trug ich den folgenden Tag in den Wald und setzte sie auf
Eschen, von deren Blattern sie sich niahren.“ So weit Popofl;

15. wurde dem Oberforster Witzel zu Ershausen auf dem
Eichsfeld ?) in Gegenwart des Herrn Forstmeister Werneburg
eine Raupe oder Puppe gebracht, Er that sie in eine ver-

1) Handbuch der Entomologic I. S. 337.

%) Parthenogenesis S. 25. Der Fall von B. Pini ist vielleicht
identisch mit No. 5.

3) Nach eciner miindlichen Mittheilung des Herrn Forstmeister
Werneburg.
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schlossene Schachtel und als er solche in dem darauf folgenden
Jahre, wo sich Herr Forstmeister Werneburg wieder bei ihm be-
fand, in dessen Gegenwart 6ffnete, fand man darin einen ansgekro-
chenen vertrockneten Schmetterling, Bomb. Pudibunda, nebst
einer Menge todter Riiupchen, die offenbar von den Eiern her-
riihrten, welche der Schmetterling gelegt haben musste;

16. schreibt Ochsenhieimer '), dass nach den von Rossi
mit aller Vorsicht angestellten und in einem Briefe desselben
an den Abbate Mazzola beschriebenen Versuchen es sich her-
ausgestellt habe, dass die Weiber von Psyche Apiformis zu-
weilen ohne vorherige Begattung befruchtete Eier legten;

17. erzihlt Siebold?), dass aus einer Puppe der Bomb.
Polyphemus, die Ph. de Filippi im Jahr 1851 aus America er-
halten, sich ein weiblicher Schmetterling entwickell gehabt,
welcher Eier legte und aus denselben schliipfien Raupen aus,
Mir sind aus unbefruchteten Eiern von hier gezogenen B, Po-
lyphemus nie Eier ausgekrochen;

18. wird von einer Beobachtung des Johnston berichtet ),
nach welcher aus den Eiern, die einer vor zwei Tagen ge-
todteten Sph. Ocellata aus dem Leibe, also unbefruchtet, weg-
genommen waren, sich Raupen entwickelten;

19. erhielt Dr. Kipp*) von einer in einer Schachtel aus-
gekrochenen und verschlossen gehaltenen Sph. Populi eine
Menge Eier, aus welchen Raupen auskrochen, die sich zu
minnlichen und weiblichen Schmetterlingen entwickelten;

20. hat mir Herr Dr. Schlapp erzihlt, wie ihm einst zwei
weibliche Bomb. Caja ausgekrochen wiren. In dem Kasten
hiitte kein anderer Schmetterling existirt. Das eine Weib legte
Eier, die zweifelsohne unbefruchtet waren und aus denselben
entwickelten sich Raupen. Leider ist die Zucht von ihm ver-
nachlissigt worden, so dass sie umkamen;

21. nahm der Seminarlehrer Schmidt zu Eichstedt®) im
Jahre 1853 vier und zwanzig Stiick Seidenspinner, Bomb.
Mori, beim Auskriechen aus dem Cocon sogleich in Empfang,
um si¢ sicher in jungfraulichem Zustande zu erhalten; sie
wurden abgesondert und sahen sich gegen den zweiten bis
vierten Tag hin genothigt; unbelruchtete Eier abzulegen. Sie

) Schmetterlinge von FEuropa III. S. 166. Wo der Rossische
Brief, der doch die cigentliche Beobachtung enthalten muss, existirt,
habe ich leider nicht ermitteln kénnen und mich vergeblich deshalb
nach Wien gewandt.

2) Parthenogenesis S. 125.

3) The Zoologist 1848 pag. 2269 bei Siebold S. 127.

%) Bienenzeitung Jahrg. 1853 pag. 1752 bei Siebold S. 131.

%) Siebold S. 132.
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thaten dieses zdgernd und in sehr unregelmiissigen Absilzen.
Einige hundert dicser schwefelgelb gefirbten Eier nahmen
nach und nach die bekannte schiefergraue Farbung an und
glichen sowoll in dieser Farbe, wie in ilirem ibrigen Aus-
sehen ganz den Eiern befruchteter Seidenspinner, Sie wurden
den Winter iiber sorgfiltic aufbewahrt und im Frihling 1854,
nachdem die Maulbeerhecken zu griinen angefangen, aus dem
Winterlocal hervorgeholt und in einen passend erwirmtien
Raum gebracht. Das Auskricchen der Raunpchen erfolgte bald
aus 274 von jungfriulichen Schmetterlingen unbefruchtet ab-
gelegten Eiern; in 270 andern unbefruchteten Eiern derselben
Schmetterlinge waren dic Raupen noch vor dem Auskriechen
gestorben.  Uebrigens legte keiner der jungfriulichen Schmet-
terlinge lauter lebensfihige Eier, sondern ein und dasselbe
Individuum hintereinander unregelmissig wechselnd bald lebens-
fiahige, bald nicht lebensfihige Eier, indem nach 4, 10 oder
15 lebensfiihigen Eiern gleich wicder eben so viele, oder mehr
oder weniger Eier ohne Lebensfihigkeit gezihlt werden konn-
ten. Zuweilen wurden ganze Haufen von Eiern abgesetzt,
unter denen nur 1—4 lebensfahige zu bemerken waren. Manche
derselben legten aber auch lauter lebensunfihige Eier. VYon
den 274 erhaltcnen Raupen blieben nur 15 am Leben, was in
den ungiinstigen Temperatur-Verhiltnissen seinen Grund hatte,
da es mit den aus befruchteten Eiern ecrhaltenen Raupen in
demselben Frithjahr nicht besser ging. Von den 15 erwach-
senen Raupen spannen sich 12 ein, welche 11 Schmetterlinge
licferten, nimlich 7 Minnchen und 4 Weibchen. Drei von
diesen Weibchen wurden nicht zur Begaltung gelassen und
lIegten unbefruchtete E'er, welche sammtlich lebensunfihig
waren und verschrumpfien. Das vierte liess Schmidt sich mit
einem der erhaltenen 7 Minnchen paaren, woraufl es Eier
legte, aus welchen simmtlich bis auf 16 in dem Jahre 1855
schone Raupen auskrochen. Siebold selbst®) erhielt im Jahre
1852 vom Herrn Steiner eine Menge Seiden-Cocons beiderlei
Geschlechts. Nach dem Ausschliipfen liess er e‘nen Theil der
Schmetterlinge sich begatten, wihrend er eine Anzahl von
Weibern, die cr schon im Puppenzustande cikannte, streng
absonderte. Sowohl die befruchteten wie die unbefruchtcten
Weiber legten eire Menge Eier. Fast alle von den befruch-
teten Weibern abgesctzten Eier veriinderten sich nach einigen
Tagen in der bekannten Weise, indem sich ihre schwefelgelbe
Farbe nach und nach in Dunkelgelb, dann in Orange, dann in
Roth, YViolett und zuletzt in Blaugrau oder Schiefergrau um-
wandelte, was oft schon am dritten Tage nach dem Legen

1) Seite 128.
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geschehen war., Die Eier blichen dabei prall und erhielten
auf ihrer Mitte die chenfalls bekannte flache Vertiefung. In
dieser blaugrauen Fiarbung als Zeichen der Lebensfihigkeit
wurden die Eier iiberwintert und gaben im niichsten Friithjahre
eine grosse Anzahl Raupen Bei den von den unbefruchteten
Weibern erhaltenen Eiern nahm er an einer ziemlichen Anzahl
denselben Farbenwechsel wahr wie bei befruchteten, nur lang-
samer und spiter. Von einigen dieser jungfriiulichen Weiber
hatte er 30—40, von andern nur 10—20 Eier erhalten, deren
Farbe sich im Vergleich zu den iibrigen gelb geblichenen nach
nach und nach verschrumpften Eiern allmilig verinderte. Aber
auch dieser Farbenwechsel ging nicht ganz constant wie bei
den befruchteten Eiern vor sich. Nur wenige unbefruchtete
Eier machten den ganzen Farbenwechsel bis zum schiefer-
grauen durch; die meisten blieben auf friheren Stufen des
Farbenwechsels stehen, firbten sich nur rithlich oder violet
und verschrumpften allmilig. Leider erhiclt er auch aus den
schiefergrau gewordenen und prall gebliebenen unbefruchteten
Eiern, welche er den Winter iiber mit Sorgfalt anfbewahrt
haite, keine Raupen, denn als das Frithjahr herangekommen
war, verschrumpften und vertrockneten sie Dagegen erhielt
er von Herrn Schmidt im Jahre 1854 eine Quantitil blaugrau
praller Eier von Bomb. Mori, die von jungfraulichen Spinnern
herstammten und aus allen entwickelten sich Raupen. Von
15 gross gezogenen Raupen kamen 12 zur Verpuppung und
lieferten sieben Minner und fiinf Weiber. Diese liess er sich
mit einander begatten. Die Weiber setzten hierauf eine Menge
Eier ab, die im folgenden Friithjahr eben so viele Raupen
lieferten.

Die interessantesten hierher gehorigen Aufklirungen hat
Herold in seiner Schrift: Untersuchungen iiber die Bildungs-
geschichte der wirbellosen Thiere im Ei. Frankfurt am Main
1838 Fol., niedergelegt. Das Material lieferte ihm der Seiden-
schmetterling Bomb. Mori. Zuniichst beschreibt er die aufeinander
folgenden Verinderungen, welche die durch eine Begatiung
befruchteten Eier des gedachten Schmetterlings in Ansehung
ihres Umrisses, ihrer Farbe und ihres Inhalts gleich nach dem
Ablegen bis zu demjenigen Zustand erleiden, in welchem sie
den ganzen Winter hindurch mebr oder weniger unverindert
verharren und hat solche auf der sechsten Tafel abgebildet.
Die unbefruchteten Eier crleiden ausser der allmiligen Ein-
senkung in der Mitte ihrer oberen Fliche weiter keine Ver-
anderung. Es bicten jedoch manche davon eine Ausnahme
dar, indem ein Theil davon in Anschung des Umrisses, der
Firbung und des Inhalts in verschiedenem Grade diesclben
Erscheinungen wie die befruchteten Eier darbietet, was aus
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den Abbildungen der sicbenten Tafel deutlich hervorgeht.
Man kann zuverlissig behaupten, dass manche unbefruchtete
Eier ganz dieselben Erscheinungen wie die befruchleten zei-
gen und kein Unterschied vorhanden ist.  In beiderlei Eiern
bildet sich ein vollig iibereinstimmender Fotus, nur dass dieser
bei den befruchteten Eiern die Schale zerbricht und als Raupe
liervorkriecht, wihrend derselbe nach den Herold’schen Beob-
achtungen bei den unbefruchteten Eiern dazu nicht im Stande
ist, sondern abgestanden darin zuriickbleibt.

Hat nun auch Herold aus unbefruchteten Eiern keine Raupe
ausschliipfen schen, so ist doch solches ausser der vorange-
fiihrten Beobachlung des Schmidl auch von andern Seiden-
ziichtern wahrgenommen, und ist daher jedenfalls bei dem
Seidenschmetterling oder Bomb. Mori als feststehend anzusehen,
dass theilweise auch unbefruchtete Eier Raupen liefern, aus
denen sich das zur weiteren Forlpflanzung fihige vollkommene
Insect entwickelt. Der Seiden-Schmetterling ist aber nur
kiinstlich bei uns acclimalisirt, so dass er gewissermassen zu
den Hausthieren gerechnet werden kann, wo sich vielleicht
die natiirlichen Eigenschaften modificirt haben. Ob dic ge-
dachte, bei ihm constatirte Erscheinung auch bei andern im
Naturverhiltniss Iebenden Schmetterlingen Anwendung findet,
ist problematisch.  Zwar liegen nach den angefihrten Mit-
theilungen cine Menge dieses Factum bestatigender Thatsachen
vor, doch mochten sie zum Theil nicht ganz stichhaltig sein,
Es sind und bleiben seltene Ausnahmen. Die sorgliltigsten
Beobachter, wie Risel, haben nie aus unbefruchteten Eiern
Raupen ausschliipfen sehen und der von Réaumur bei einer
Solenobia oben angefiihrte Fall gehort nicht in diese Kategorie.
Ich habe mehrfache Versuche mil unbefruchteten Eiern von
Bomb. Medicaginis, Potatoria, Quercus, Mendica, Pudibunda
angestellt und dieselben der Ofenwiirme, dem Sonnenlicht und
dem electrischen Strom ausgesetzt, jedoch niemals habe ich
eine Raupe daraus crzielen kounen, Aber die Natur lisst sich
nicht regeln und so anomal auch die Erscheinung ist, so kommt
sie doch sicher bei Bomb. Mori vor und kann sich auch bei andern
Schmetterlingen finden, zumal bei Solenobia triquetrella befruch-
tete wie unbelruchtete Eier Raupen ergeben haben.  YWeunn sich
aus letztern blos weibliche Schmetterlinge entwickeln, so weiss
man nicht, ob iiberhaupt die Eier, welche Weiber licfern, eine
Befruchtung, d. h. Einwirkung des minnlichen Samens noth-
wendig haben. Eine genaue Eingehung in die mannigfachen
Naturerscheinungen giebt uns immer neue Rithsel zu lgsen
auf. Der cinzige sichere Weg ist genaue Beobachtung und
so mogen auch diese Zeilen dazu dienen, die Freunde der
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Lepidopterologie aufzufordern, der jungfriulichen Zeugung bei
Schmetterlingen ihre Aufmerksamkeit zu schenken und vor
Allem sorgfiltig zu beobachten.,

Histoire naturelle du Jorat et du ses environs et celle des
trois lacs de Neuchatel, Tlorat et Bienne etc.

par
ME. Ie Cte. G. de Bazoumowsky.
Lausanne. Jean Mourer 1789. 8vo. 2 vol.

Bei bibliographischen Arbeiten fiel mir zufillig diese Schrift
in dic Hand. Sie enthilt im erslen Bande pag. 133—R237 und
p. 289—301 eine Inscktenfauna der Gegend, weleche 342 Ar-
ten umfasst, namlich Coleoptera 103, Orthoptera 19, Hemip-
tera 27, Lepidoptera 89, Neuroptera 15, Hymenoptera 46,
Diptera 43. Ich finde nirgends eine Recension oder Aunzeige
jenes Werkes. Meist enthdlt es nur die Arten nach Linné
Syst. nat. ed. XHI. mit lateinischer Diagnose und Fundort,
doch sind 30 Arten neu aufgestellt, zum Theil abgebildet und
fir jene Zeil so gul beschrieben, dass bei einigen die Be-
stimmung keinen Zweifel leidet. Diese neuen Arten sind:
Scarabacus Melecagris; Curculio lonicerae, coronatus; Cerambyx
reticulatus; Lampyris anomala; Elaler nebulosus, sulcatus;
Dytiscus aeneus, versicolor; Carabus pulchellus, viridissimus;
Staphylinus obscurus; Gryllus minulissimus, fragilis; Cimex
navicula, aquaticus; Aphis alni, coryli; Papilio Idas; Hemero-
bius laurifoliae-formis; Ephemera alba; Apis trifasciata, fosso-
ria, alba; Formica barbata; Tipula ecclipsis, villosa; Museca
hirsutissima, tremula; Tabanus singularis. Sechs derselben
finden sich schon ohne Namen in Geoffroy.

Hemerobius laurifoliaeformis ist Osmylus ehrysops L. und
Ephemera alba vielleieht die spiter von Burmeister als Oxy-
cypha lactea beschricbene Art. Der einzige mir auffillig
grosscre Missgriff, den das Verzeichniss enthiill, ist, dass auf
Autoritat eines Hr. Reynier Mantis gigas mit aufgefihrt wird.

Es scheint mir unzweifelliafl, dass einige der von Razou-
mowsky beschriebenen Arten vor jetzt gebriuchlichen Namen
die Prioritit haben.

Dr. H. Hagen.




