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I. SZKIC 0 SYROKOMLI.

1. Prz* dnowi.

Wladystlaw Syrokomla nalezy do pdznej generacji
romantycznej Gdy wystapil na polu literatury, romantyzm
juz spawszfcdiMes. opatrzyl sie, nie tylko nikogo nie razil,
ale byl wrac* za jedyna wlasciwa modle w ujmo-
waniu zjawisk zZyciowych i to nie tylko w literaturze, ale
tez i w zyciu. Ta okoliczno$¢ okresla dokladnie zasadnicze
cechy twi~czQSZr Syrokomli: jego latwos$é, rozlewnosé,
uczuciowos$¢ patrjotyzm, kult wspomnien, sympatje demo-
kratyczne Byl oil die wszystkich — to tez masy garnely
sie¢ do niego. Malo mamy pisarzy tak zgodnych z ogélem
czytelnikow sobie wspolczesnych, jak byl nim Kondrato-
wicz. MyS$lal on i czul nie tylko 70, co czul ogél, ale nie-
mal tak samo, w tym samym nieledwie stopniu napiecia,
w tej samej barwie uczuciowej. To bylo gléwng tajemnica
jego powodzenia i uznania, to tez bylo dlan przez cale
niemal zycie (précz schylku zywota) glownym bodzcem
jego twoérczoSci, — to tez okreSla jego stanowisko w lite-
raturze : Syrokomla poza swéj czas nie wykracza i konczy
si¢ tam, gdzie znajduja kres warunki, ktore go wydaly.
Jedyng wlasciwa tedy miara traktowania naszego poety



jest miara historyczna. Poza swdj czas on nie wychcdzi,
w przeciwienstwie n. p. do Mickiewicza, Stowackiego, czy
Norwida.

Dzi$, w wieku XX-ym, zwlaszcza w Polsce wolnej, Sy-
rokomla jest tylko uczuciowa interpretacjag okresu 1840 —
1860, glosa na marginesie dziejow owoczesnych i owoczesnej
psychologji, wyrazicielem przetworzen o6wczesnej psychiki
polskiej — stowem odzwierciedleniem duszy naszej z przed
pot-wieku. Dzisiejszy $§wiat pojac¢ i uczuc¢ naszych odszedt
od Syrokomli niezmiernie daleko, i mam wrazenie, ze dzi$
tylko ludzie, zyjacy poza wspodiczesno$cia, mogliby swe
dusze w Syrokomli odnale$¢.

Nie wynika jednak z tego bynajmniej, by nie miat
on by¢ dla nas mity i drogi, by wspdtczesny czytelnik nie
mogt nawet powracaé do tej, lub owej karty Syrokom-
lowej. Wszakze czasto moze nas zaja¢ wspomnienie z lat
dziecinnych, lub tez $wiat poja¢ i wyobrazen dziadow
naszych, acz wszystko, czem oni zyli, zdawna pomarto!
Tembardziej pocigga¢ nas musza poetyckie utwory tego,
ktory bez zastrzezen oddat swe wrazliwe i kochajace serce
swej biednej izdezorjentowanej spolecznosci lat 1840— 1860.
Jesli w ov/ym czasie wigcej si¢ dzialo godnego uznania
1 uszanowania, niz pot¢pienia, to w niemalej mierze
w tern zasluga Syrokomli. Totez sadzimy, iz imi¢ jego
bedziemy wymawiaé zawsze ze czcig i miloscia.

2. Zyciorys Syrokomli: dziecifistwo —wczesna
mlodosé (1823 — 1844).

Ludwik Wtadystaw Franciszek Kondratowicz, herbu
Syrokomla, przyszedl na Swiat 29 (n. st.) wrzesnia 1823 r.
we wsi Smolhowie, albo Smotgowie (po bjatorusku: Smal-
hou) na granicy powiatow Stuckiego i Bobrujskiego
w ziemi Minskiej na Polesiu. Pochodzit ze $rodowiska



drobnej szlachty, mniej wiecej takiego samego, jak Mic-
kiewicz. Rodzicami poety byli Wiktorja ze Zlotkowskich
i Aleksander, dawniej komornik, czyli geometra, poéZniej
za§ drobny dzierzawca. Jednak p. Aleksander odznaczal
sie¢ pewna inteligencja i wynidst ze szkél pijarskich bodaj
spory zaséb wiedzy.

Précz rodzicéw w najblizszem otoczeniu malego Lud-
wika byly dwie siostry. Braci poeta nie posiadal*).

W r. 1824, zdaje si¢, przenosza si¢ panstwo Kondra-
towicze do wioski Jaskowicz tez na Polesiu, potem zas
w r. 1826 do Kudzinowicz pod Nie§wiezem. O Jaskowi-
czach poeta sam tak pisze w swym pamietniku :

* Tutaj nalezy omowi¢ kwestje¢ narodowosci Syrokomli. Wiem,
ze dla olbrzymiej wigkszosci czytelnikow niniejszego szkicu jest to
sprawa zupeinie jasna, totez nie poruszatbym jej, gdyby nie fakt,
ze jedno z pism tygodniowych wilenskich poswigcito $wiezo caty
numer probie wykazania litewskosci Syrokomli. (,,Przeglad Wilenski",
1922, Jw 35—36). Czuje¢ si¢ tedy w obowiagzku poruszy¢ te kwestje,
acz czyni¢ to w przypisku.

Dla kazdego nieuprzedzonego i jasno mys$lacego umystu jest
bezwzglednie pewna rzecza, ze pojecia poety w dziedzinie patrjo-
tyzmu sg calkowicie oparte na tradycjach historycznych. Dlan Pol-
ska —to Korona i Litwa, ta za$§ ostatnia sigga od morza Baltyckiego
do Czarnego! (Poréwnaj w wyd. obecnem t. I str. 163, w. 30). Sa
to, jak wiemy, granice Litwy z przed r. 1569.

Juz to jedno dostatecznie dowodzi, ze ,Litwa" Syrokomli nie
wiele ma wspolnego z naszem dzisiejszem pojgciem Litwy, Litwy
etnograficznej, lub panstwowej. Zreszta kiedyindziej, zwracajac si¢
do flrtemjusza Weryhy-Darowskiego, uchodzacego za Biatorusina,
poeta nazywa zaroéwno Litwindw, jak Biatorusinow — ,Lachami",
jakoze i ci itamci sg synami jednej wspodlnej ojczyzny—Polski. (Patrz
w obecnem wydaniu t. 1, str 297, wiersz 31). Nastepnie w znanym
».Toascie w Piotrkowie” Syrokomla wrecz powiada :

,...nasza ziemia nie w Litwie s¢ konczy:
Nasza rodzina przy Dniestrze, przy WiSle,
Gdzie ptynie Warta, gdzie Karpaty dymiag"...

(W obecnem wydaniu t. 11, str. 15).



»Pierwsze miejsce, ktoére pamigtam, sg Jaskowiczer
folwark na Polesiu, ktéry ojciec moj wtedy trzymal —
cigzko*) bylo nie zapamig¢taé, bo pozycje poleskie tak sg
charakterystyczne 1 Jeszcze mi w oczach, a raczej w wyo-
brazni stoi, jakesmy czasem jechali szuhalejg**) dilugo
dlugo pomiedzy sitowiem a tozag — pod nami byl zlocisty
piasek, a obok nas lataly $miele jasno-zielone wodne
motylki... Jeszcze pamigtam, jakem z malemi siostrami
swawolil na ogromnym piaszczystym dziedzincu, w posrodku
ktorego byta zarosta de¢bniakiem katuza, gdzie si¢ legly
z6twie. Pamigtam, jakem w ogréodku uwazat ruch pszczo-
ek przy ulu i starat si¢ sobie i siostrom wytlumaczy¢,
jak tez te pszczdétki wybieraja miod z kwiatkow".

Opisy Polesia spotykamy jeszcze parokrotnie u Sy-
rokomli, zwtlaszcza w ,,Cllasie”.

Maty Ludwik bardzo wczes$nie nauczyl si¢ czyta¢ na
»Ztotym Ottarzyku", i juz w sz6stym roku zycia zdazyl
przeczytaé dziesigé¢ tomo6w poezyj Krasickiego, i1 to tak
gorliwie, ze je ,zdarl na szmaty”, jak sam o tern mowi
w pamigtniku. ,,0d dziecka czytatem z ochota” (stowa po-
ety) ,czytalem samopas, czytalem w chwilach lekcyj, i w

Widzimy tedy, Ze ojczyzna Kondratowicza byla cala Polska,
i oczywiscie uwazal si¢ on za Polaka. Ze jednak czesto nazywal
siebie , Litwinem", to, rzecz jasna, plynie stad, Ze pojecia jego
w tej mierze byly §cisle historyczne, nie za§ nowozytne, panstwowe
nie za§ narodowe. To¢ nawet Slazakéw uwazal on za obcych (patrz
t. 111, str. 33 obecnego wydania), za$§ flleksote, przedmiescie Kowna,
nazywa ,polska strona", stosujac tu pojecie administracyjne, acz
my dzi§ uwazamy pélnocna Suwalszczyzne¢ za Litwe (poréwnaj ob.
wydania t. III, str. 20).

Jakby si¢ ulozyl stosunek Syrokomli do pradéw emancypa-
cyjnych $réd Litwinéw i Bialorusinéw, o tern, rzecz jasna, sadzié
stanowczo nie podobna, jednak niewatpliwie préby litwomanskle

*) prowinc. zamiast: trudno.

**) rodzaj lodzi plaskodennej.



chwilach rozrywki, i tak przywyklem bez porzadku, ale
z oddaniem sia, ksztalci¢ sam siebie”.

Pozatem jednak nie nalezy przypuszczaé, by dzie-
cinstwo poety wolne bylo od zwyklych rozrywek i uciech
wieku chlopiecego. Owszem, jak wida¢ z ,Deboroga”
n. p. lub .Szkolnych czas6w”, maly Ludwik lubil tez lazi¢
po drzewach owocowych, swawoli¢ z réwiesnikami i jez-
dzi¢ z nimi na noclegi, z konmi na pasza.

W dniu 5 wrze$nia 1833 wstapuje przyszly poeta do
szkoly o. o. Dominikanéw w Nie§wiezu, zdaje si¢, odrazu
do Kklasy drugiej (poréwnaj w .Janie Deborogu” wiersze
860 — 864).

W szkole tej poeta przebywal do r. 1835-go 30 listo-
pada, gdyz w tym czasie szkola o. o. Dominikanow w

byly mu zupelnie obce i $mieszyly go podobnie jak wszystkich
Polakéw. Widzimy to n. p. z zartobliwych wierszy jego, zwrdconych
do litwomana Daukszy, co to dowodzil siostrze poety, Elzusi,
»Zz erudycja suta,
Co tam Kiejstut sam na sam rozprawial z Birutg;
Dowiddl, ze pili mleko, potem mocny alus,
Podjedli wereszczaki, a potem byl catus.

A potem .. potem... potem usiedli przy drzewie,
A co tam byto dalej, to i Dauksza nie wie“...
1 dalej:

....Z e Wolonczewski stworzy ich litewski $wiatek,
I Ze dawni Litwini chodzili bez gatek.

1 ze owa Pojata, co w historji stynie,

Trzy pudowe obrgcze miata w krynolinie.

A na mocy tych danych we wnioski posplata,

Ze Litwa byla jeszcze przed stworzeniem $wiata".

(,Litwa 1 Rus®, 1912, t. III, str. 137).

Stowem, streszczajac te nasze uwagi w sprawie narodowos$ci
Syrokomli, dochodzimy do przekonania, Ze poeta byl Polakiem row-
nie niewatpliwie, jak Mickiewicz n. p. czy Sienkiewicz (ktory tez,
fak wiadomo, wywodzit swo6j rod z Litwy) — I kwestjonowac ten fakt
moze chyba naiwnos$é, lub zta wola.



Nieswiezu zostata przez rzad rosyjski zamknieta *). Wraze-
nia z pobytu w niej szczegdétowo opowiedzial nam potem
w ,,Deborogu” (w. 792 — 964), a zwtlaszcza w ,,Szkolnych
czasach". Wrazliwe serce i umyst poety catkowicie si¢
przejmowato atmosferg pot¥klasztorna, otoczenia, 1 $lad
wplywow nauczycieli pozostal u Syrokomli na zawsze.
Z nauk korzystat najwigcej z wyktadow literatury polskiej,
ktére miewal X. prof. Szymon Czernicki, wyktadajacy tez
lacing, a stad zwany X. Lacing. Byt to najbardziej przez
Syrokomle ukochany profesor.

Wyktady te literatury polskiej opieraly si¢ o wypisy
prof. Euzebjusza Stowackiego, ojca Juljusza **). Z ksigzki
tej Syrokomla bodaj duza odnidst korzys$¢, zwlaszcza wi-
doczne to na jezyku, ktéry u poety naogdt zadziwia
swa czysto$cia, osobliwie, gdy zwazymy, Zze poraz pierw-
szy odwiedza Syrokomla ziemie czysto-polskic dopiero w
r. 1856. Ten poprawny jezyk Kondratowicza zaimponowal
n. p. Horainowi, jak to widzimy ze wspomnien tego pisa-

rza ***),
Czy procz Nieswieza uczyt si¢ Syrokomla gdzie jesz-
cze 1 gdzie mianowicie — co do tego bezwzglednie pew-

nych wiadomo$ci nam brak. Jedna z wersyj mowi o No-
wogrodku, druga wspomina o protestanckiej szkole w Stu-
cku, sam poeta mowi ogdlnikowo o sobie: ,do r. 1839
uczylem si¢ z obowiazku”. Wszystko to nie jest jasne.

*) W odno$nych miejscach w przypisach do ,Szkolnych cza-
sé6w*, mylnie podalem lata 1833 — 1837, idac w tern za Drogoszew-
skim.

*¥%) E. Stlowacki 1773— 1814; wymienione ,wypisy* wyszly pod
tytulem: ,,Prawidla poezji i wymowy, wyjete z dziel", Wilno, 1826
(do r. 1858 — 6 wydan).

#**%) J. Horain—Z zycia poety—W spomnienia o W. Syrokomli—
Lwow, 1886, str. 31.



Pewna jedynie jest rzecza, iz poeta ,,ukonczyt klasa piata"
(jak sam powiada), gdzie to jednak nastapilo—trudno do-
ciec. W szkole przyznawano mu zdolno$ci dobre, lecz pil-
no§¢ mala; z jezykami bylo naogél dobrze, zato z mate-
matyka zaledwie miernie.

Od roku 1837 czy tez 1838 bodaj do r. 1840 prze-
bywa Syromla na wsi w Morchaczewszczyznie, dzierzawio-
nej przez ojca. Mozliwie, ze tu wlasnie odbywal owa nauka
,»Z obowiazku”. Tu tez zapoznal si¢ poeta z literaturg ro-
mantyczng, wigc z poezjami Mickiewicza, z ktorego ,,ksiazka
w raku btadzil nad Niemnem”, oraz z powie$ciami Wal-
ter-Scotta. Z Mickiewicza poznaje najpierw ballady, ,Dzia-
dy” Wilenskie, ,,Konrada Wallenroda”, oraz ,,Sonety”, gdyz
siady tych utworéw dostrzegamy w pierwocinach twoérczosci
Syrokomli. O Walter-Scot’cie za$§ wiemy z osobistych zwie-
rzen poety, ktory opowiada, ze pewnego dnia, zosta-
wiony przez ojca w polu z tern, by pilnowal zniwiarzy,
tak sig zaczytat w tym angielskim pisarzu, ze az ojciec
wygrzmocit go kijem i tak powrdcil rzeczywistosci...

Na r. 1839 przypada pierwsza milo§¢ poety, ktorg
spowodowata jakowa$ pigknos$¢ wiejska.

Na jesieni r. 1840 dostaje si¢ Ludwik Kondratowicz
do Nie§wieza, do zarzadu dobr t. zw masy radziwiltow-
skiej, gdzie zostaje zwyklym kancelist3. Naczelnym admi-
nistratorem dobr owych, nalezacych naonczas do X. Witt-
gensteina, byl niejaki Adolf Dobrowolski, czlowiek inteli-
gentny i wyksztalcony, utrzymujacy u siebie w domu
i §rod licznej rzeszy swoich podwladnych wzglednie wy-
soki poziom zycia umystowego. Przypuszczaé¢ tedy nalezy,
ze przyszty poeta moéght tu dowoli dogadzaé¢ swej namigt-
nos$ci do ksigzek, zwlaszcza podobno nie rozstawal si¢
nigdy z poezjami Jana Kochanowskiego. Tutaj tez w Nie-
Swiezu zaczyna Syrokomla w r. 1842 pisa¢ wiersze, nara-
zie zartobliwe, spowodowane wierszydtami swych kolegow,
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Krysztalewicza i Baranowskiego, ktorych poeta obral za
stalty przedmiot swoich kpin*).

Do czasow nieswieskich odnie$¢ tez nalezy poczatek
studjow historycznych Kondratowicza. Oto poruczono mu
zrejestrowaé akta zamku w Kopylu, ktéorych zazadano
z archiwum Radziwillowskiego do sadu powiatowego
w Shucku. Nad pracag tg przesiedzial poeta kilka miesiecy,
zZywo wertujac szczegdly, odnoszace si¢ do przerdznych
drobnych kiétni, bdjek i domowych miedzy mieszczana-
mi i drobng szlachtg zatargdow.

Po krotkim czasie nowa podobng prace wykonywa
poeta. Oto Michat Balinski **), przygotowujac swa geografje
historyczna p. t.: ,,Starozytna Polska", zwroécit si¢ do Do-
browolskiego z prosbg o szkic o Nieswiezu. Dobrowolski
polecit Kondratowiczowi wykonaé¢ szkic taki na podstawie
danych, znajdujacych si¢ w archiwum Radziwiltowskiem.
Praca ta rowniez kosztowala poete wiele trudu i czasu.
Wykonatl on ja w r. 1844 i wkrotce Balinski wydrukowat
ja w Il —cim t. swego dzieta w r. 1847.

Na ten czas przypada tez druga milo§¢ Syrokomli,
o ktérej on wspomina w wierszu ,Bywato" (w. 15—20).
Byta to jednak zdaje si¢ mito§¢ bez wzajemnodci. I dlate-
go mozliwem si¢ wydaje przypuszczenie Kraszewskiego***),
ze ta mitosS¢ niewzajemna byla powodem, ze si¢ poeta
rychto zeni z dziewczyng, zdaje si¢, przezen niekochang.
Byta nig Paulina Mitraszewska, mlodziuchne szesnasto-
letnie stworzenie, calkiem bez posagu.

*) Patrz pierwszy wiersz w I # niniejszego ,,Wyboru”. O wply-
wie Baranowskiego na poczatek swej tworczosci mowit sam poeta :
,Dalem szpryngia na Parnas przez grzbiet Rajmundowy”.

**y M. Balinski, 1794—1863, wydal w r. 1862: ,,Dawna flkademjs
Wilenska'*, w r. 1864. ,Pamigtniki o Janie Sniadeckim', wreszcie
»Starozytna Polska".

*#%) J. 1. Kraszewski—WL Syrokomla — Warszawa, 1863, str. 16



Slub si¢ odbyl 28 kwietnia 1844 r. Jako podarunek
$lubny otrzymal poeta od Dobrowolskiego, krewnego pan-
ny mtodej, ,,Historj¢ literatury polskiej" Wiszniewskiego*).
Podarunek ten niezmiernie rozradowal poete. Nie dziw:
niezaleznie od warto$ci literackiej tego dzieta, bylo ono
bodaj nawet pod wzgledem materjalnym rzecza najbar-
dziej cenng, ktorg niosto ze sobg mlode stadlo (liczace
razem lat 36!) na nowa droge zycial

3. Zalucze (1844-1852)

Po $lubie mloda para osiada na dzierzawie we Wwss
Zatucze, gdzie dotychczas gospodarzyl p. Aleksander Kon-
dratowicz (ojciec poety), ktéory obecnie przenosi si¢ w po-
blize, do wsiTulonki. Zatucze lezalo nad Niemnem, w sg-
siedztwie miasteczka Mira i Stolpcow.

Oto jak owo Zatucze opisuje sam poeta w ksigzce
p- t.: ,Wedrowki po moich niegdy$§ okolicach" (Wilno,
1853):

»Na wiosce lud ubogi, pracujacy na wicinach Niem-
nowych lub na polu swojem lub dwornem; we dworze pan
dzierzawca lub zarzadca; na niwach piaszczystych po wigk-
szej czes$ci nieurodzaj, czasem wczesniejszy rozlew Niem-
na, pomorek, skwarne lato, zima mrozna, deszcze przy-
jazne lub nieprzyjazne gospodarce: oto wszystkie w pa-
migci ludu zachowane fakta miejscowe przeszlosci. Zyty
one, poki zylo stare pokolenie; mtode $§rod nowej doli
i niedoli zapomnialo o nich zupeinie. Generacja po ge-
neracji pracowata na dwornej niwie, zrzedzila na swa
dol¢ w wioskowej gospodzie, w niedziele modlita si¢
w swej cerkwi, w poniedziatek nosita z pobliskich lasow
drzewo na sprzedaz do Mira, i tym sposobem optacata

*) Michal Wiszniewski (1794—1875); jego ,Hist. lit. pol.“ wyszle
w. L 1840—6 W 10 t Pierwsza préba krytycznych dziejow literatury



podatki i czynsze; potem szla na wieczny odpoczynek na
piaszczysty cmentarz cerkiewny, ustgpujac miejsca nowe-
mu pokoleniu".

»Wyjechawszy z dworku, przebywszy grob’¢ na ni-
zinie, wstepujemy na wysoka gore, z ktorej jak na dtoni
wida¢ na lewo rozlegle i puste pola, na prawo zielone
Taki, i wsrod nich gdzieniegdzie sterczace rosochate de¢by;
dalej zatoki Niemnowe, drobna wierzba zaroste, dalej
srebrna wstege samego Niemna, za nim lasy, chatki zda-
leka rozrzucone, goéry piaszczyste, szerokie pol rozlogi,
okolice pickna dla oka w nig wtajemniczonego, ale pusta
dla obcego goscia, ktéory nie ma swych wspomnien tutaj
przywigzanych, ktéory nie umie pojaé szczegdlnego wyrazu
w $piewie tutejszych stowikdéw, w szumie tutejszego
wiatru”.

Ot6z w tej to okolicy, w latach 1844—1852, gospo-
darzyli mtodzi panstwo Kondratowicze, acz—jak sam poeta
mowit o sobie — ,gospodarzyé nie umial i nie lubit”.
Ze jednak gospodarzyl, to sie ttumaczy poprostu tern, ze
w owych czasow nie bylo jeszcze inteligencji, w zawodo-
wem pojeciu tego stowa, t. zw. warstwy spotecznej utrzy-
mujacej si¢ z tej swojej inteligencji, za$ nie zwigzanej
bezposrednio z rola.

Sasiedztwo dzierzawcy Zalucza stanowila drobna
szlachta szaraczkowa. Odwiedzali tez Zalucze przerdzni
inwalidzi epoki Napoleonskiej, ,ktorzy ze skrzypeczka,
fletem, gitarg lub innem narz¢dziem jezdzili na wozku,
zaprzezonym w jednego konia od dworu do dworu, niby
nie po zebraninie, a jednak po zebraninie. Przyjechawszy
na dziedziniec, konia wprost odsytali do stajni, sami zaj-
mowali znany juz sobie pokoik w oficynie itak mieszkali
przez kilka tygodni, bawiac gospodarstwo opowiadaniem
dawnych przygod, gra i $piewem, poki nastgpnie znow
na kilka tygodni nie wyruszyli gdzieindziej, aby $piewac:
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»Leci liscie z drzewa, co wyroslo wolne...", albo tezr
»Na tern twaraem szczudle mojem obeszedlem kawat
ziemi..." (,,Obrazy z pobrzezy Niemna").

Dworek, w ktorym poeta przemieszkiwal, zostat przez
niego opisany w osobnym wierszu ,,O moim starym domku*
w 1, 1847, gdy zamiast owego starego stawial sobie dom
nowy. (Patrz obecnego ,,Wyboru” t I str. 36—41).

W Zaluczu tez wlasciwie rozpoczyna Syrokomla swa
prace literackag. Do pierwocin jego zaliczy¢ trzeba prze-
dewszystkiem obrazki ,Rywale" i ,Stary Kawaler”, dru-
kowane w r. 1846 w ,,Athenaeum" wilenskiem, redago-
wanem przez Kraszewskiego; oraz szkice historyczne
o X Aleksandrze Turskim (Ath. 1845, V) io p. Stanistawie
Leszynskim (Ath. 1846, II).

Do najwczes$niejszych utworéow poetyckich nalezy ,,Po-
cztyljon”, napisany i wydrukowany (w ,,Athenaecum”) w
r. 1844. Byl to pierwszy utwér Kondratowicza, ktory sie
spotkat z pochwalg ito tak ustalonej powagi, jaka byl na-
onczas w literaturze Kraszewski, co go nazwal ,§licznym
wierszykiem”. Pochwala ta ucieszyla niezmiernie poete:
,»Uklaktem”, powiada sam: i wzywalem Boga; uscisng-
tem zoneg, kazalem nastawié¢ samowar, kilka godzin ptaka-
tem z radosci”, (zwlaszcza owo ,nastawienic samowaru"
charakterystyczne!).

Pomigedzy dalszemi wczesnemi utworami Syrokomli
wyrdzniaja si¢ gawedy: ,,Blogostawiony Sadoch” (napisana
1845, druk 1846), ,Trzy gwiazdki” (1846), ,Dyferencja”
(powstata 1846, druk 1849), ,,Chodyka” (powst. 1847, druk
1848).

Utworami temi okre§la wlasciwie poeta cata dalsza
swa tworczosé poetyckg. Na imi¢ jej — gaweda.

Forma to doskonale odpowiadajaca naszemu bytoéw;
staroszlacheckiemu. Gdy zaszta potrzeba zaklgcia go w
ksztalt stowa, gdy zaczat zanika¢ w zyciu, caly szereg pi-
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sarzy, jak Pol, Rzewuski, Chodzko, Syrokomla w latach

1835 — 1863 jali sie tej formy — i odrazu trafili do serc
wspotbraci!

Czemu to przypisac?

Oto temu, iz gaweda — to forma luzna, ni to epi-

cka, ni to liryczna, daleka od S$cistosci i doskonatosci ar-
tystycznej, lecz doskonale pozorujgca lenistwo Ilub nied-
batos¢ autora w tej mierze wtasnie wzgladami prawdy ar-
tystycznej, psychologicznej i historycznej; forma to luzna,
rozwlekta, przeskakujgca z tematu na temat; rozlewna,
rubaszna lub rzewna; petna animuszu szlacheckiego i ta-
niej religijnosci. Wizerunek przesztosci, ktory daje gaweda,
jest najczesciej niedokitadny, niegleboki — ale wiasnie w
swem niedokonczeniu, w tern ujeciu ,od niechcenia” —
jakze szczerze, prawdziwie polski1

Forma to tatwa, ponetna, nie wymagajgca rozlegtych
studjéow przygotowawczych, nie zmuszajgca zgola autora
do pracy nad podmalowaniem tla, nad forma wiersza, nad
technika jego wogéle...

A dla Syrokomli byla ona milg jeszcze z tego po-
wodu, ze rozgrzeszala jego nadmierng uczuciowosé, ze
wyzwalala jego ize czulosci, o ktorg naszemu poecie byto
tak tatwo, zanadto tatwo przez zycie cate 1 Ze wreszcie
pozwalala mu tkwi¢ w przesziosci, kapa¢ sie w owej orgji
wspomnien, ktorym z taka chorobliwg wprost luboscia od-
dawatl sie poeta, majgc twarz obrécong w przeszios¢, nie
chcac i nie mogac zrozumie¢ i odczu¢ wspoélczesnosci.

To zatopienie si¢ w przesziosci wydato u Syrokomli
jeden jeszcze owoc.

Oto w r. 1846 ogtasza on w ,Tygodniku Petersbur-
skim” odezwe, nawotujaca wszystkich powotanych do prze-
tozenia wspdlnemi sitami pism poetéow polsko-tacinskich
w. XVI i XVIl-go. Pomyst ten uzyskuje teoretyczne popar-
cie Kraszewskiego, i poeta zabiera sie z calg energja do
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swego planu. W latach 1846 — 1852 tlumaczy Syrokomla
catoksztalt tworczosci tacinskiej Klemensa Janickiego, Jana
Kochanowskiego, Macieja Kazimierza Sarbiewskiego, Mi-
kotaja Smoguleckiego, Joachima Bielskiego i Sebastjana
Klonowicza, oraz liczne wyjatki z Szymona Szymonowicza,
Jana Dantyszka, Jedrzeja Krzyckiego, Grzegorza z Sam-
bora, Jana Derszniaka, Adama Swinki i in.

Przektady te naogot sa dalekie od $cistosci, czegsto-
kro¢ sa zabarwione wlasnemi uczuciami poety, stoja jed-
nak bardzo cz¢sto na znacznej wysokoS$ci artystycznej.
Poeta sam cenil swe przeklady bardzo wysoko i takie o
nich zdanie wyglosit w liscie do Kraszewskiego, (list z dnia
27 kwietnia 1852 r.): ,,...Moje poezje zjedza mole, moja
literatura*) ustapi miejsca dzietu lepiej napisanemu, uczen-
szemu i doktadniejszemu, ale przeklady zjednaja mi do-
bre slowko u przysztego wieku i w chwili zgonu pociesza
mi¢ mys$la, ze si¢ czem$ ojczystej literaturze przyshuzyto".

O tlumaczeniach Syrokomlowych powiada Bruckner,
najlepszy wspoiczesny znawca literatury naszej w. XVI —
XVII, ze sa ,gl¢bsze, poetyczniejsze i zywsze niz orygi-
naty", za$ Tarnowski sadzi, ze ,,z dziet Syrokomli przektady
wydaja si¢ najlepsze, najgodniejsze szczerego, goracego
uznania”.

Praca nad tlumaczeniami byta dla Kondratowicza
znakomita szkota poetycka, uksztalcita jego jezyk, wydo-
skonalita forme¢ wiersza, wreszcie w duzym stopniu zbli-
iata go do $wiata poje¢ i wyobrazen staropolskich, czemu
wyraz da nam wkrétce poeta w dlugim szeregu utworow
historycznych, majacych za tlo wiek XVI i XVII przede-
wszystkiem, j. np. ,Stare Wrota”, ,Marcin Studzienski",

*) Kondratowicz w 1 1849 — 1851 pisze, zas w 1 1850 — 52
wydaje ,Dzieje literatury polskiej” w 2 t.,, doprowadzajac je do po-
lowy w. XVIL



,Filip z Konopi”, ,Kasper Karlinski”, ,Kanonik Przemy-
ski” i1 t. d.

W bezposrednim zwigzku z tltumaczeniami pozostajg
»Dzieje literatury polskiej-, opracowywane przez Syro-
koml¢ pod wyraznym wplywem dzieta Wiszniewskiego
i ozdobionych licznemi wlasnemi przektadami poetéw pol-
sko-tacinskich.

Z oryginalnych utworow poetyckich, pisanych w Za-
tuczu w latach 1847—1852, wybija si¢ na pierwsze miej-
sce ,,Grodzony Jan Dgborég", u ktorego kolebki stoi ,,Pan
Tadeusz", przeczytany przez tSyrokomle po raz pierwszy
dopiero w r. 1846.

Z utworow drobnych, powstatlych koto tego czasu,
zastuguja na szczegdlng uwage dwa: ,Lalka" i ,,Hetman
polny". Oba one ujawniaja silng i1 wyrazna dazno$¢ saty-
ryczng poety, skierowang czy to do przesztosci (,,Hetman
polny™), czy tez do spoleczenstwa rowieSnego poecie
(»,Lalka").

Powoli ksztattuja si¢ poglady spoleczne poety. Nara
zie sg3 one mocno jeszcze zaprawne sentymentalizmem
i brakiem poczucia rzeczywistosci. Wyrazem tego jest
osobliwy pomyst Syrokomli kupna matego folwarku
daleko Zatucza, zwanego Pawlokowszczyzna. Poecie sz
golnie us$miechata si¢ okoliczno$é¢, ktora wtasnie nie
pliwie wszystkich odstraszata. Oto w Pawlokowszczy m -
nie bylo poddanych dworowi wtloscian.

»Spytasz, co bed¢ robil na kawatku gruntu bez wm
§cian?", pisal Kondratowicz do przyjaciela. ,,Gospoda
bez ucisku ludu Bozego, bez strat i klopotow, pracow -
Uchem pidérem na grosiwo, a grosiwem mnajmowac rob':.
nika, budowaé, urabia¢ i ulepszaé¢ pole (co tatwo ns
tem), zaktada¢ ogrodek, kopac¢ spady, stowem tozy¢é
ktady, gospodarzy¢ z zamilowaniem na wlasnym grunde.
R tam, tam musi za Boza opieka moja siedziba taKm



w koncu przynosi¢ dochody, jakie przynosza folwarki nie-
mieckie iub angielskie, gdzie ludu nie zaprzg¢gaja w jarz-
mo. Powiesz, ze ja nie umiem gospodarzy¢, ize mi czasu
na to nie starczy. Nie umiem, to si¢ nauczg¢, a co do
czasu, mam jedng wade¢, ze gdy nie pisze, to nie siedze
w domu. Otoéz praca gospodarza uleczy mi¢ z tej wady.
Wyobraz sobie katek cichy, ustronny, wlasnie do umy-
stowej pracy, ziemi¢ niezgorszg, po 10 moérg w zmianie,
ladny olszniak, co mnie zastania od $wiata, strumien wy-
borny i dla poety i dia jego wotdéw roboczych, kawat pa-
stwiska, lake dzi§ grzaska i nieuzyteczna, ale ktdéra, po-
kopawszy rowy, tatwo upozyteczni¢. Oto moje spodzie-
wane rozkosze i dochody, i to wszystko na wloce gruntu'l

Widzimy, ze wigcej tu poezji i1 dobrych chegci, niz
poczucia rzeczywisto$ci. To tez oczywiscie projekt oOw
z Pawlokowszczyzng nie doszedl do skutku.

Ze stosunkow towarzyskich najzywsze bodaj w owym
czasie utrzymywal Syrokomla stosunki z Kraszewskim, kt6-
rego nawet odwiedzal w r. 1850 w lecie w jego majatku
na Wotyniu, Hubinie. Od czasu do czasu przedsigbieratl
tez Kondratowicz wycieczki do Wilna i Minska.

W r. 1852 traca panstwo Kondratowiczowie jedno
po drugiem troje dzieci —* i to ich sklonitlo do opuszcze-
nia Zatucza i do udania si¢ do Wilna.

4. Wilno (1852 - 1853).

W pierwszej chwili po przyjezdzie do Wilna boles§é
po stracie dzieci nie pozwala poecie doktadniej si¢ zor-
ientowa¢ w stosunkach spotecznych i umystowych tego
miasta. Po pewnym jednak czasie Syrokomla stara si¢
zaaklimatyzowaé¢ w Wilnie, wynajmuje mieszkanie przy
ulicy Portowej w domu Downara i wchodzi w stosunki
ze znakomito§ciami owoczesnemi wilenskiemi. Nalezeli do



nich: Antoni Edward Odyniec, nadéwczas stawny poeta,
dzis znany niemal wylgcznie z tego, iz byt przyjacielem
Mickiewicza; Ignacy Chodzko, autor ,Obrazéw litewskich",
mieszkajgcy stale w majgtku Dziewietni, lecz bywajacy
czesto w Wilnie; Stanistaw Moniuszko; Mikotaj Malinow-
ski, uczony historyk, stuzacy nieraz chetnie poecie kom-
petentng rada, Eustachy Tyszkiewicz, krzatajgcy sie gor-
liwie dokota zatozonego w r. 1856 w Wilnie Muzeum sta-
rozytnosci (poréwnaj w t. 1 niniejszego ,Wyboru" wiersz
~Archeologja", str 351—3).

Procz tego nader przyjazne stosunki tgczyty Syro-
komle z Wincentym Korotynskim, publicystg, ktory sie
potem szczegdlnie zastuzyt przez wydanie poezyj Kondra-
towicza w r. 1872. Z dalszych znakomitosci wilenskich
nalezy wymieni¢ Kirkora, po6zniejszego redaktora ,Kurjera
Wilenskiego"; muzyka Kossowskiego, malarza Dmochow-
skiego; poete Zeligowskiego, autora ,Jordana"; ksiegarza
Zawadzkiego i in.

Ruch umystowy w Wilnie byt nadéwczas dos¢ znacz-
ny. W catej Polsce koto potowy wieku XIX-go spoteczen-
stwo zaczynato sie rézniczkowac¢ i dzieli¢ na dwa zasad-
nicze obozy: zachowawczy i postgepowy. Skrajnym wyra-
zem pierwszego z nich byta koterja, grupujgca sie dokota
»1ygodnika Petersburskiego" z Henrykiem Rzewuskim
i Michatem Grabowskim na czele.

Programem tego obozu byt oportunizm polityczny
i ultra-montanizm religijny. Wedle Rzewuskiego np. lite-
ratura polska lat owych ,to dzieto pogrobowe ducha na-
rodowego, ostatnie jego wysilenie; poczem ulotniwszy sie
milczenie nastapi,*) — nim wszediszy w sktad obcych mu
dotgd zywiotéw intelektualnych, znowu przemowi, ale juz

*, Skfadnia francuska.



jezykiem innym”*). Jezykiem tym oczywiscie bedzie jg-
zyk rosyjski, niekoniecznie moze z brzmienia, ale zducha...

A oto probka wyobrazen spotecznych Rzewuskiego:
»Kazde nazwisko szlacheckie bylo utworzone przez jakie-
go$ wielkiego lub przynajmniej zasluzonego meza, a po-
tomkowie jego, temsamem, ze nosza jego nazwisko, za-
stuguja na jakie§ uwazanie. 1 nic rzetelniejszego nad to,
co si¢ czesto powtarza w potocznej mowie: dobrze uro-
dzony, ile urodzony... Jednem stowem: co tylko jest naj-
godniejszem w kazdym narodzie, jest zawsze przedsta-
wionem zywotnie przez tych, co noszg najpigkniejsze na-
zwiska tego narodu" **).

Na przeciwleglym biegunie pod wzgledem przeko-
nan politycznych i spolecznym stato pismo ,,Gwiazda",
wychodzace w 1 1846—50 w Kijowie pod redakcjg Anto-
niego Marcinkowskiego. W piSmie tern szczegdlnie
akcentowano potrzebg poglebienia filozoficznego, uwaza-
jac za podstawe filozofje Hegla i wogole wspotczesny
idealizm niemiecki, ktorego najglosniejszym nadwczas
przedstawicielem w Polsce byl Bronistaw Ferdynand Tren-
towski.

Spoteczenstwo wilenskie okoto potowy w. X1Xgo, gdy
Syrokomla przybywa do Wilna, ulegalo réwniez duchowi
czasu, i tez dzielilo si¢ na owe dwa obozy, oraz na mno-
stwo posrednich odcieni.

Przyjechawszy do Wilna Kondratowicz ludzil si¢ na-
razie, ze potrafi pojednaé wasnigce si¢ obozy, ze prze-
moéwi jesli nie do umystow, to do serc wszystkich. Nie
nalezagc wyraznie do zadnego z tych dwu obozow, byt
jednak poeta blizszy ,,Gwiezdzie", a z Marcinkowskim

*) Mieszaniny obyczajowe — przez Jarosza Bejt¢, Wilno, 1841,
t !, sir. 21.
**) Tamze, t. I, str 147—S8.
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utrzymywatl nawet stosunki przyjazne. Dazyl jednak de
zarzucenia mostu pomi¢dzy dwoma skrajnemi przekona-
niami, do pogodzenia przeciwnikow na jednej wspolnej
platformie. Niestety, procz dobrej woli, nie miat zadnych
po temu warunkéw. Kondratowicz posiadat naogét umyst
afilozoficzny, wyksztalcenie otrzymat zaledwie S$rednie
Totez zetknigcie si¢ blizsze z owoczesnemi pradami umy-
stowemi zdezorjentowato poet¢ i oszotomito. Oto, co pisze
w liscie do Kraszewskiego:

»-.. W mojem zaciszu oceniatem zalety iwady obo-
jej strony, ale prostak wiejski, kochajacy wiare, literature,
ani pojmowatem, jak optakany rozbrat wyobrazen u nas
panuje. Obstupui*). Jedni z krzyzem w r¢ku do piekta
odsyltajg wszelki racjonalizm, wszelkie szperania wiedzy
nazywaja glo$no i uroczy$cie czynami szatanskiej pychy;
drudzy z wyrazami post¢pu i braterstwa na ustach, plwaja
na wiare, na tradycje ojcéw, na wszystko drogie i Swicte.
Zimno 1 nielito$ciwie profanuja to, co jak Eucharistia
sanctum sanctorum duszy z cz¢$cig pielegnowaé si¢ po-
winno; ich mitoé¢ ludzkosci z pogarda traktuje i1 prze-
szto§¢ 1 narodowos$é. Ci wotaja poboznie: Koscidl, po-
waga, tradycja, pokora; owi: Ewangelja, braterstwo, ro-
zum, duch wieku! — Chrystus na wszystkich ustach, ale
Chrystusowej mitosci ku ludziom, jak mi Boég mity, nie
postrzeglem. Ludzie skadinagd znakomici, stawni, a zatem
wyzsi, wzajemnie si¢ obmawiaja i czernia; kazdy tworzy
sobie wlasne Credo, a biada drugiemu, jesli cho¢ na jote
nie przyjmuje wszystkich jego artykutow... Dzieki mojej
milczacej figurze, spokojnie wysluchiwalem wszystkiego,
i z jezuickim u$miechem zdawalem si¢ potakiwac; ale
wrociwszy do siebie wieczorem, {zami si¢ zalewalem [

*) Oshlupialem
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Moj Boze, czy to nie wolno szuka¢ prawdy, praco-
wac¢ na siebie i spolteczng korzy$¢é bez nalezenia do stron-
nictwa? Czy prawda jest tylko w formulach pewnej szko-
ty? Ktorg wybraé, kiedy obie nie daja mi rekojmi swej
nieomylnosci; kiedy obie ufno$ci mej nie posiadaja...

Mtodzi postgpowi chwalac talent (bardzo dzigkuje),
zatlowali, ze id¢ wstecznym kierunkiem, ze grz¢zng¢ w prze-
szto§¢... WzigliSmy rozbrat z litera i wiek nasz jest nieza-
przeczenie wiekiem ducha, odrodzenia, postepu, ftle, dla-
boga, zac6z z tych $wietych wyrazow tworza dzi§ ckliwe
formuty i brzgkotki usypiajace? Czyné6w nam potrzeba,
ale za czyn nie uznam leniwego hatasowania; wedlug
mnie burzy¢ nawet nie jest czynem, c6z dopiero rozumo-
wacé, szkalowaé, jatrzyé. Z tych nasion rodzi si¢ tylko zwat-
pienie, nienawi§¢, zabdjstwo ducha, zabdjstwo mitosci,
ktéra sama tworzy cuda, sama zapladnia. Miatem kiedy$
zamiar o0sig§¢ w Wilnie, dzi§ spostrzegam, ze mozebym
umystowo co$§ na tern skorzystal, ale serce na proch by
zeschlo. Ze mnie zaden dialektyk, w kotku rozumujgcem
stracitbym tylko wiar¢, nadziej¢, mitos¢: te rzeczy, ktore
jedynie czlowieka trzymaja na S$wiecie, te pierwiastki..!
ktorych nie postrzeglem ani w zwolennikach kos$ciota, an
w apostotach nowej epoki”.

ftcz list powyzszy byl pisany przez Syrokomle jeszcze
w r. 1851, gdy poeta nie zamierzal jeszcze na stale prze-
nies¢ si¢ do Wilna — to jednak charakteryzuje on nale-
zycie zarowno ogdlne tto zycia spolecznego i umystowego
Wilna, jako tez stosunek Kondratowicza do koteryj wilen-
skich.

Zjechawszy w koncu 1852 r. na stale — jak poeta
sadzit — do Wilna, jeszcze bardziej si¢ utwierdza w swych
mizantropijnych sadach o ogdle wilenskim. Sktadaly si¢
na cato§¢ tych sadow zaréwno zawody natury zasadni-
czej: ow upadek wiary, ze on, Syrokomla, ,potrafi pola-
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czy¢, przejednac¢, skupic¢ i zblizy¢ wszystkich” *), jak tez
wzglad natury formalnej: oto ,gwar, cizba, trudno$¢ urzg-
dzenia si¢ z czasem, — stowem zycie realne” dreczyly go,
rozpraszaly ducha. ,Nie umiem zy¢ w mieScie, ucze¢ sig
tej trudnej sztuki”, dochodzi poeta do przekonania w marcu
1853 r.

Totez po kilkomiesigcznym pobycie w Wikiie wydzier-
zawia Syrokomla mata wioszczyng, Borejkowszczyzne, o
dwie mile od Wilna, po trakcie Oszmianskim — i osiada
tam na state.

5. Wilno — Borejkowszczyzna (1. 1853 — 1856).

Smutne do$wiadczenia wilenskie zostawily na Syro-
komli duzy $lad. Kto$ inny, o silniejszym charakterze i z
bardziej gruntownem wyksztatceniem, mozeby z tego ro-
dzaju przezy¢ i zawoddéw nabral jeno bodzca do tern in-
tensywniejszej tworczosci — na Syrokomle wywarly prze-
zycia wilefiskie wplyw optakany. Jak pisze Kraszewski:
»W poezji, w listach, w zyciu odbija si¢ straszliwe odcza-
rowanie; naprézno pisze, ze postanowit iudzi braé¢ takimi,
jakimi sa; zawsze jeszcze chce z nich mieé¢ swoje ideaty
i rozbija si¢ o rozpacz niezwalczong, gdy anioly zmieniajg
sie¢ w koSciotrupy”.

W poezji Syrokomli i listach spotykamy teraz coraz
czegséciej tony pesymistyczne i $lady niewiary w siebie iw
warto$§¢ swojej pracy, wreszcie nader czgsty sceptyzm wo-

bec ludzi.
Tworczos¢ poetycka nie ustaje jednak ijest gtdwnem

zrodtem utrzymania poety oraz owych ,dwudziestu jednej
gtodnych gab”, ktore czekaly na kawatek chleba z jego

*) O tem zludzeniu poety pisze Kraszewski: ,Jakie to cudo-
wnie piekne i cudownie dziecinne!"



reki. Owa Borejkowszczyzna dochodu prawie nie przyno-
sita, acz z czynszem tez réznie bywalo. Ciekawe $wiade-
ctwo zostawil nam Tyszynski o stosunkach pieni¢znych
pomigdzy Kondratowiczem a Tyszkiewiczem, ktory byt
wtascicielem owej Borejkowszczyzny. Oto, gdy przejezdza-
jac obok tego folwarku, Tyszynski wstapit do pobliskiej
karczmy i zapytal o dzierzawce, to oberzystka miata od-

powiedziec :
»O! 1 jabym tak trzymata (Borejkowszczyzng), jak
Kondratowicz... Przez cate lato siedzi w Wilnie, przez

calg zim¢ w Wilnie, a na §w. Jerzy—dodata ciszej; ,przy-
jedzie, pdjdzie do Niemiezy... napozycza panu hrabiemu
ksigzek., francuskich... niemieckich... i natern koniec”*;.

,Borejkowszczyzna zreszta byla osada zrujnowana,
odartg ze wszystkich powabow', nadawanych re¢ka ludzka
przyrodzeniu, z gruntami wyplenionemi i zachwaszczone-
mi, z ogrodem nieogrodzonym, ze $cianami paczacemi si¢
w rézne strony, wygladajacemi jak lachmany zebracze.
Dom mieszkalny, zbudowany na znacznej wyniostosci,
mial na nieszczg¢$cie pod soba grunt kryniczny. Zreszta
przy sporym kawalku gruntu bylo z morg moze dobrej
taki, a kilka morgoéow tak btlotnistych, dalej ogréd owo-
cowy, nie dajacy ani owocOw, ani cienia; poza ogrodem
na taczce strumyk, mierzacy wode¢ kwaterkami, a poza
taczka, dwie czy trzy osady wtoscianskie”.

Blisko$¢ miasta byla mieczem obosiecznym. Prawda,
ie wzglednie tatwo bylo dostarczaé zboze na sprzedaz,
ale zato istniala ciggta pokusa wyjazdu do Wilna, no i
wreszcie nie byto niemal dnia, by ,wielbiciele talentu”
Syrokomli nie odwiedzali go w Borejkowszczyznie, nie od-
rywali go od pracy i nie objadali go wreszcie (przysto-
wiowe ,kwasne mleko z ziemniakami”).

*) fl. Tyszynski — L. K. i jego poezje — Bibl. Warsz. — 1872.
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Poezje przynosily jednak Syrokomli dochoéd spory.
Bezwzglednie byt on w 1 1850—1860 jednym 2z najpopu-
larniejszych pisarzy, wydawcy dobijali si¢ o jego pisma
i ptacili mu po dwa zlote, a nawet po p6t rubla od wiersza!

ft pisal Syrokomla duzo. Na r. 1853 przypadaja:
»Spowiedz p. Korsaka", ,P. Marek w piekle", ,Kojec
z Kurczety", ,NiepiSmienny"; na r. 1854 — ,Kes chleba",
,Filip z Konopi", wreszcie ,,Margier". Do tego ostatniego
utworu przywigzywatl poeta wielkie nadzieje. Byl to poe-*
mat bohaterski z dziejow zamierzchltej Litwy (w. XIII),
majacy za przedmiot bohaterska obrone¢ zamku Pullen
(jak sadzit Syrokomla: Pun) przez wodza litewskiego Mar-
giera przed Krzyzakami. (Jtwor ten byl mieszaning wpty-
wow ,Konrada Wallenroda", oraz historycznych fantazyj
Narbuta Nastrojony na ton wysokiego patosu, rzekomo
majacy obrazowaé surowe mestwo dawnych rycerzy —
zgota nie odpowiadal temperamentowi tworczemu poety —
i jest utworem stanowczo nieudanym, acz go poeta uwa-
zat ,,za najlepsze z dzieci swego ducha".

Lata 1855—1859 naleza u Syrokomli do najbardziej
plodnych pod wzgl¢dem tworczosci. Pisze w r. 1855:
»Kapral Terefera”, ,,Cora Piastow", ,,Zgon ftcerna", *Trez-
iowe", wreszcie ,dziwactwo dramatyczne" — ,,Chatke
w lesie*; w r. 1856: ,Wielki Czwartek”, ,,Gar$¢ pszenng*,
,Ciesle", ,Stare Wrota", ,Janka Cmentarnika", oraz
komedje¢ ,,Hrabiego na Watorach™; na r. 1857 przypadaja :
»Nocleg Hetmanski", ,Starosta Kopanicki", ,(Jtas", dra-
mat ,,Kasper Karlinski"; w r. 1858 pisze Syrokomla: ,,Szkolne
Czasy", ,,Stelle Fornaring", ,,Dni doroczne", dramat ,,Moz-
nowladcy isierota", komedje: ,,Wiejscy politycyl; wreszcie
r. 1859 przynosi: ,Ksiggarza ulicznego", ,Marcina Stu-
dzienskiego", dramat ,Wyrok Jana Kazimierza", oraz
pisane proza ,,Wycieczki po Litwie".

Niestety, nie wszystkie te utwory stoja na nalezytej
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swysokosci. Czestokro¢ bowiem bywaly one sprzedawane,
ze tak rzeke: na pniu, zanim jeszcze byty napisane; ,zda-
rzato sie“—jak pisze Wincenty Korotynski*)—ze w Borej-
kowszczyznie szabasowat nabywca przysztego poematu,
a jego autor przez catg noc i jeszcze dobrg czes$¢ dnia
nazajutrz siedziat przy s$wiecy nad stolikiem w pokoju
z zamknietemi okiennicami. Gdy drzwi sie otwieraty
i stawata w nich blada jak ptdtno twarz poety, to znaczyto,
ze jakis utwor wysypywat sie na papier i oczekuje juz
tylko przepisania, z ktérem na gwatt potrzeba sie $pieszy¢.
Istnieje list, w ktérym, polecajac korekte zrodzonego w ten
sposo6b utworu, poeta pisze, ze oddat autograf oczekujg-
cemu ksiegarzowi bez przeczytania, i o ile sobie przypo-
mina, brak tam gdzies jednego wiersza, ktory dosztuko-
wacé upowaznia".

Cd r. 1855, jak widzimy, probuje Syrokomla pisac
komedje i dramaty, niewatpliwie te pierwsze goérujg nad
drugiemi, jednak brak poecie zmystu scenicznego i wogote
uzdolnienia w tym kierunku. Rodzaj talentu Syrokomli —
to pogranicze pomiedzy lirykg i epikg, Ilub tez epika,
zaprawna silnie sentymentem osobistym, — to wiasnie
gawedy. Utwér dramatyczny tymczasem wymaga od autora
znacznego objektywizmu, dawania charakteréw o rysach
wyrazistych i wilasnych, przedewszystkiem zas akcji, walki
na scenie, dobitnych akceniéw polemicznych i star¢ mo-
ralnych; wreszcie ciggtosci, umiejetnej t. zw. ekspozyciji,
oraz czujnego, cierpliwego snucia intrygi itd. Tymczasem,
jak stusznie pisze Kraszewski, ,Syrokomli dramata sg
raczej obrazami, szeregiem scen, niz wtasciwg sztuka,
petng w sobie, konieczng we wszystkich czesciach, zwig-
zang silnie i catg... Szereg slicznych epizodow, zwigza-
nych jak Bog dat — oto utwory jego dla sceny". Chwilami

*) nStowo” wilenskie, 1922, 15 wrzesnia, 38.
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rozumial to, zdaje si¢, sam poeta, gdyz pisal do Checin-
skiego po upadku ktorego$ z wlasnych utworéw na sce-
nie: ,,Przekonatem si¢, ze zawdd sceniczny nie dla mnie".

6. Wilno—Borejkowszczyzna (c. d.) (1857—1862).

W r. 1856, na jesieni, odwiedza Syrokomla po raz
pierwszy Warszawe, przez Stuck i Brzes¢ Litewski. War-
szawa, w ktorej poeta spedzil cztery tygodnie, oszotomita go
i zahukata. Totez, wréciwszy w domowe wilenskie pielesze”
pisze Syrokomla do Kraszewskiego: ,Je§li kiedy bede
mial wiele czasu i pieniedzy, bede jezdzil bawié¢ sig¢ do
Warszawy, ale Zy¢ zawsze wroce do Wilna. Juzci, zycie
towarzyskie, literackie, przemystowe silniej w Warszawie
kipi, ale tego, co stanowi zycie prawdziwe, niema. .. Nie
dla mnie, dziecka spokoju, ten gwar i te roztargnienia".

Na wiosng roku 1857, osadziwszy w Borejkowszczy-
znie na gospodarce rodzicow, Syrokomla przeprowadza
si¢ na stale do Wilna i zamieszkuje na przedmies$ciu Po-
powszczyznie, w domu Gryzera, podzniej Krakowskiego,
za$ naprzeciwko domu nicjakiego Jakubowicza, z ktérego
rodzing laczyla poete przyjazn.

Tak o nowej swej siedzibie pisze Kondratowicz do
Kraszewskiego: ,,Przedmiescie to niby, a jednak wyglada
gorzej niz wotynska wioska: takie to ciche, takie to odo-
sobnione. file za to ile mam tu przed soba pigknos$ci na-
tury! jaki bogaty widok z okna! Na koncu horyzontu
bl¢kitnieja Ponarskie lasy, na s$rednim planie miasto, jak
na dloni, z mgla wiecznie nad niem si¢ unoszaca, na
pierwszym planie chatki, drzewa, gory. Najwyzsza z gor
wilenskich wtasnie lezy na mojem polu (bo mam ogrod
ipar¢ morgoéw ziemi), gora Giedyminowa tuz przede mng.
Tam o kilkaset krokéw stysze, jak kipi wrzawa miasta,,
jak bijg zegary i dzwony, a tutaj rzadko kiedy styszany



27

glos ludzki zaledwie przerywa piosenke skowronka. Moz-
naby tu zy¢ z Bogiem, ksigzke¢ i naturg, lecz tyle wezlow
taczy czlowieka z owem dymnem, hatasliwem miastem,
ze wir jego porwie ci¢ o poranku ze $Swiezg mys$la, z lek-
kiem sercem, z ochotg do pracy, — a wieczorem Wwy-
rzuci na brzeg w oplakanym stanie rozbitka4...

Glowna bodaj przyczyna, ktoéra sktonita poete do
stalego zamieszkania w Wilnie, byla mito$¢ jego ku pani
Helenie z Majewskich Kirkorowej. Byla to kobieta wiel-
kiej urody, o zywym i inteligentnym umy§$le, aktorka
z zawodu. Blizsza znajomo$¢ pomiedzy nig a Kondrato-
wiczem zawigzala si¢ na poczatku roku 1857. Z jej stro-
ny bylo to przelotne jedynie wrazenie, za§ poeta poko-
chat panig Kirkorowa z mlodzienczym nieledwie Zzarem,
acz zaré6wno ona sama, jak i otoczenie nie szcze¢dzili mu
gorzkich rozczarowan.

Mito§¢ ta byla poczatkiem konca w zyciu Syrokomli.
Pani Kirkorowag wkrotce rzucita me¢za i wrocila na sceng
krakowska, za§ poeta zaczal coraz czeSciej ,,topi¢ gorycz
w kielichu", pragnac zagluszy¢ bol, ktory si¢ czasem wy-
rywat jednak, w takim np. okrzyku : ,,Czuj¢, Ze powinie-
nem napisa¢ jedno stowo: pogardzani, a ja kocham, ja
kocham, nad $wiat, nad siebie, nad wszystko!"

OczywiScie w takiej matej mieS§cinie jak Wilno owo-
czesne, romansu Syrokomli z Kirkorowg nie sposdb byte
ukryé, to tez zawrzalo od plotek. ISaprézno poeta pra-
gnat si¢ rehabilitowaé, piszac poemat ,Stella Fornarina",
z zycia Rafaela (dzieje jego romansu z pigkng piekarka).
Mys$l zasadnicza utworu, zawarta w slowach ostatnich:

,»,Ona natchnieniem byta Rafaela"
zamiast usprawiedliwi¢ poetg, jeszcze bardziej zwrdcily
przeciw niemu publiczng opinje¢, plytka i krzykliwa, oraz
gonigca za sensacjami. To wszystko niewymownie dre-
czyto poete: ,,Umrg tu ze zgryzotd—pisal dnia 5-go marca
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si¢ 1 moralnego zmartwychwstania. Oderwacé sie od prac,
ktére mi nie sa po sercu, a ktéore dla chleba rzemiesini-
czy¢ musze; odetchngé¢ waszem towarzystwem; posiedzied
w Krakowie, dia ktérego miatem zawsze cze$¢ religijna,
a ktory dla mnie w tej chwili podwdjng ma wage; zwie-
dzi¢ dalsze strony naszej ziemicy; pojechaé¢ do Wtoch;
rozmarzy¢ si¢ bohaterskiemi wspomnieniami starej Romy,
Iza i modlitwg w $wiatyni Piotra omy¢ dusze, aby byla
szczg¢$liwsza 1 lepsza — to moje marzenie, ktdre tern
srozsza jest torturg, ze mozno$¢ jego spelnienia coraz
bardziej widz¢ oddalajacag sig"...

W par¢ miesigcy po napisaniu tego listu, w dniu
27 maja 1858 r. poeta wyjezdza po raz trzeci do War-
szawy (po raz drugi byl tam w iecie r. 1857, zwiedzajac
rownoczes$nie Czg¢stochowe).

Podroz t¢ z r. 1858 Syrokomla opisal wierszem we
»,Wrazeniach pielgrzyma" (obecnego wydania t. III, str.
17—43), oraz proza w ,Podrézy swojaka po swojszczy-
znie" (Warszawa 1914>

Marszruta byta nastepujaca: Wilno, Jewje, Zyzmory,
Rumszyszki nad Niemnem (poréwnaj w ,Grazynie" ustep
o trumszyskim olbrzymie", skale sterczacej z wody),
Kowno, Rajgrod, Augustéw, Ostroleka, Pultusk, Warszawa...
Cala t¢ droge odbywal poeta konmi. Kolei zelaznej tu
jeszcze nie bylto, a poeta jej wogdle nie lubit. Z War-
szawy Syrokomla jedzie (juz koleja) do Piotrkowa, Czg-
stochowy, potem na Slask, do Wroctawia, a stamtad do
Poznania, gdzie wtasnie byla Kirkorowa na goscinnych
wystepach. Z Poznania poeta przedsigbierze wycieczki
do Gniezna, Ksigza, Miltostawia, Trzemeszna. W drodze
powrotnej zbacza do Krakowa i dociera do podgorza
tatrzanskiego, nie wiadomo jednak $cisle do jakiej miej-

scowosci.



W Piotrkowie bodaj zastaje Syrokomle wiadomos¢é
o ciezk;ej chorobie ojca, ktdorego poeta, acz spiesznie
wraca dc Wilna (koniec sierpnia 1858 r.), nie zastaje juz
srod zywych.

Wkroétce nowy cios spadt na poete w postaci listu
od pani Kirkorowej, ostatecznie zrywajgcego migdzy nimi
stosunek.

Jesli do tego dodamy coraz bardziej rosnagce klopoty
natury materjalnej, gtosy czesto nieprzychylne krytyki li-
terackiej, ktore Syrokomla przyjmowal z przesadna wraz-
liwoscig, dalej atmosfer¢ plotkarska, co otaczata poete
w Wilnie—to pojmiemy, Zze poeta si¢ uginal wprost pod
cigzarem zycia, totez zwykla koleja ludzi biednych i sta-
bych szukal pociechy coraz czesciej w kielichu, co wy-
raznie obnizato linj¢ jego tworczosci i do reszty rujnowato
mu zdrowie, ktore zreszta zawsze miatl Syrokomla nietegie.

Totez rok po roku udaje si¢ poeta na kuracj¢ do
uzdrowisk krajowych: w lecie r. 1859 do Druskienik, w ro-
ku za$§ 1860-ym do Birsztan.

Koto r. 1859-go dostrzegamy w twdrczos$ci poety
zywsze zainteresowanie sprawami politycznemi; na ten
rok n. p. przypadajg znane wiersze ,,Wyzwolenie wtos$cian"
oraz ,,Sachar Moroz“. W roku za$§ 1860-ym poeta wsteg-
puje do redakcji odrodzonego i =znacznie zreformowa-
nego przez Adama Kirkora urze¢dowego pisma ,Kurjer
Wilenski".

Pismo to, dawniej napoly polskie, napoly rosyjskie,
od r. 1860 staje si¢ niemal wytacznie polskiem. Wycho-
dzi dwa razy tygodniowo i liczy w swem gronie redak-
cyjnem szereg wybitnych pisarzy i publicystow, takich
jak: Kirkor, Syrokomla, Chodzko Ignacy, Odyniec, Eusta-
chy Tyszkiewicz, Wincenty Korotynski, Mikotaj Malinow-
ski, Glinski Jozef, Paszkowski, Krupowicz, Snarski, Kuli-
kowski 1 inni.
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Nader intensywna wspotpraca Syrokomli w tern pi-
Smie trwa niemal do sSmierci poety.

W latach 1859 — 60 mieszkat Syrokomla w $rodku
miasta, na ulicy Niemieckiej, w domu Mullera. Oko-
licznos¢ ta jest dobithym komentarzem do twoérczosci
Z owego czasu, zwlaszcza zas do drobnego wiersza, na-
pisanego nadéwczas p. t. ,Smieré Stowika1t; tak sam Kon-
dratowicz pisze o okolicznosciach tamtoczesnego zycia:

.Mieszkajgc w spodku miasta, w gwarnej i brudnej
ulicy, przy zbiegu erech ulic (Niemiecka, WileAska,
Dominikanska i Trocka), czutem od $witu do podinocy,
jak mi moézg kipi od gwaru dorozek; napedza do gtowy
bél niewypowiedziany. R wybrna¢ z tamtej jaskini nie
mogtem, bom kwaterowat u Zyda, ktédremu winien by-
tem i komorne i sumg rekodajng". (List do J. Checin-
skiego z listopada 1860).

Dopiero w jesieni roku 1860-go udaje sie poecie
wyprowadzi¢ do nowego mieszkania, spokojnego i zacisz-
nego, w domu Bobiatynskich na ulicy dawniej Botanicz-
nej, obecnie Kroélewskiej Nb 3.

W roku 1861, na wiosne, styszgc o ruchu patrjo-
tycznym, poczynajagcym sie na wiekszg skale w War-
szawie, oraz o manifestacjach lutowych, poeta sie zrywa,
acz mocno schorowany, i przez Kowno podgaza do War-
szawy. Podréz te odbywa za cudzym pasportem; po dro-
dze w Kownie, Suwatkach, tomzy wypowiada patrjotyczne
mowy, ktére go wymeczyly do cna, tak, ze gdy przybywa
nareszcie do Warszawy, Kraszewski, ktory go odwiedzit
,W matej ciemnej izdebce Saskiego hotelu", ujrzat poete
.Zbiedzonego, zoéitego, chorego ciatem i duchem i rozgo-
ragczkowanego podrézg, wrazeniami, samym nawet War-
szawy widokiem... Z oblicza tego osmutniatego, wyzotk
tego, z oczéw wpadtych i przyémionych, z ruchéw po-
wolnych widaé byto przeddzien $mierci". Powracajgcego
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poeta w Suwatkach aresztowaty wtadze rosyjskie i od-
wiozly do cytadeli wilenskiej. Za wstawiennictwem doktora
Titiusa jeneral-gubernator Nazimow pozwolit Syrokomli
wyjecha¢ do Borejkowszczyzny, bez prawa przyjazdu —
narazie — do Wilna.

Po kilkomiesigcznym jednak pobycie w Borejkow-
szczyznie (kiedy to powstaly, pomigdzy innemi, utwory
takie, jak ,,Owidjusz na Polesiu" oraz ,Melodje z domu
oblakanych") poeta wraca do Wilna, znéw do mieszkania
w domu Bobiatynskich. Czas mu schodzi na pracy
w ,,Kurjerze Wilenskim", oraz na tworczos$ci poetyckiej,
ktora ku koncowi zycia poety zywszym buchnegta plomie-
niem. Poeta jak gdyby si¢ odmienil; zamiast przesad-
nej, niemal $lamazarnej nieraz tkliwosci — spotykamy
w ostatnich utworach Syrokomli czg¢stokro¢ wyrazny akord
sarkazmu; zamiast rozwleklej nieraz gadaniny, widzimy
czgsto mys$l oddang zwigztem jedrnem stowem; zamiast
obrazkéw z przeszlosci, bladych i konwencjonalnych, do-
strzegamy proby realistycznego nieledwie traktowania
wspotczesnosci (n. p. ,,Ultamek powiesci").

Niestety — tchu juz poecie nie starczylo na nowa
tworczos$¢. Acz jeszcze 25 sierpnia 1862 r. wydawalo sig
Syrokomli, ze ,,zdrowie jego jest w zupelnym porzadku"
i ze (jak wierzyt poézniej jeszcze) ,w pelnem zdrowiu
sztandar pracy rozwinie" (listy do Kraszewskiego), jednak
juz w godzin¢ (!) po podyktowaniu stow powyzszych,
dnia 15 wrzes$nia 1862 r. poeta juz nie zyl. Zmarlt na
chorobe¢ ptuc, ktoéra byta skutkiem ogoélnego wyciencze-
nia organizmu, zaréwno pod wzgledem fizycznym, jak
i moralnym.

Pogrzeb Syrokomli wyprawilo Wilno wspaniaty. Zwtlo-
ki poety ztozono na cmentarzu Rosie. Nie obeszlo sig¢
wszakze bez zgrzytu. Oto ks. Lipnicki w mowie pogrze-
bowej, uczciwszy w zmarltym poet¢ — Syrokomle, nader
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surowo osadzit cztowieka — Kondratowicza. Czy skrzyw-
dzit tem zmartego? Zdaje si¢ nam, ze zasadnicza wada
Syrokomli byla jego staba wola, ktora si¢ znakomicie 13-
czyla z zasadniczg cechg jego charakteru, ktorg byta hi-
pertrofja uczucia. Tak to u podstawy wszystkich bied,
nieszcze¢$¢ i upadkdéw poety byl pewien blad natury filo-
zoficznej nieledwie...

7. Stanowisko Syrokomli w literaturze.

Syrokomla nalezy, jakeSmy powiedzieli u wstgpu,,
do poznej generacji romantycznej.

Romantyzm nasz przeszedl w swym rozwoju przez
trzy fazy. Faza pierwsza — to lata 1820 — 1830. Jest to
romantyzm wlasciwy, bojowy, to ,,Sturm und Drang Periode *
naszego romantyzmu. Okres$laja go nazwiska Mickiewicza
{do ,Farysa®“ wlacznie!), Malczewskiego, Goszczynskiego,
Zaleskiego, no i pierwociny Stowackiego. Wszystkie cechy
romantyzmu uwidocznily si¢ w tym okresie: wig¢c skrajny
indywidualizm, ta facults maitresse romantyzmu; dalej
dazenie do oryginalno$ci osobistej inarodowej; nastepnie
ludowos$¢, uczuciowos$é, irracjonalizm i irrealizm, wreszcie
zaniedbanie prawidel poetyckich 1 wyrazne przeciwsta-
wienie si¢ pseudo-klasycyzmowi.

Od powstania listopadowego zachwiata si¢ konse-
kwentna budowa romantycznego pogladu na §wiat przez
ingerencj¢ pierwiastka patrjotycznego. (Pewnego rodzaju
zwiastunem tego dysonansu i konfliktu moznaby juz zre-
szta uzna¢ ,Konrada Wallenroda"). Od tego tez czasu
rozpoczyna si¢ druga faza naszego romantyzmu, faza
romantyzmu patrjotycznego, (1839—1850), albo tez emi-
gracyjnego. Istota jego jest walka pomig¢dzy prymatem
jednostki a zbiorowosci, a w zwiazku z tem: pomiedzy
jednostkag a Bogiem. Indywidualizm i egocentryzm uste-
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puja coraz bardziej teocentryzmowi i spotecznemu pogla-
dowi na $wiat, za$ idealizm—realizmowi, —acz w jednym
tylko Norwidzie stanowisko to nowe, poza-romantyczne,
ugruntowalo si¢ wszechstronnie i konsekwentnie. Poza tym
jednak pisarzem owa budowa niecharmonijna, niezdecydo-
wana, polegajaca na Scieraniu si¢ rozmaitych sprzecznych
ze soba pierwiastkObw umystowych — trwa nader dtugo
i ogarnia sobg trzecig faz¢ polskiego romantyzmu, czyli
romantyzm pozny, epigonoéw, t. j. okres 1850—1870.

Romantyzm ten ma, coprawda, znacznie ostabiong
gtowna dazno$¢ romantyzmu, kult skrajnego indywidua-
lizmu, pozostaja jednak dominujace inne cechy roman-
tyzmu, jak uczuciowo$¢, irracjonalizm, przewaga tresci
nad forma, wreszcie wyhodowany na tle mesjanizmu —
kult przesztosci staropolskiej, szlacheckiej. Cecha ludo-
wosci nie u wszystkich pisarzy tego okresu jest rownie
silna, a takze potrochu si¢ przebija¢ zaczyna i zdobywacé
sobie prawo obywatelstwa — realizm.

Okres ten poznego romantyzmu -- to tworczo$¢ Pola,
Ujejskiego, Lenartowicza, Syrokomli, a takze prozaikow:
Chodzki, Rzewuskiego, Korzeniowskiego i Kraszewskiego.
Ten nowy romantyzm—to romantyzm oswojony, kompro-
misowy, powszedni, ktéoremu obci¢to skrzydta i wyrwano
pazury—jednak badzcobadz nie umie si¢ on przeciwstawié
wielkiemu romantyzmowi, ani zerwa¢ z nim zupetlnie.

Tworczos¢ Syrokomli miesci si¢ catkowicie—chrono-
logicznie i ideowo—w ramach tego romantyzmu poznego.
Najwybitniejszg cechg psychiki Kondratowicza jest uczucio-
wos¢, uczuciowo$¢ bezwzgledna, jednostronna, zywiotowa
i programowa jednocze$nie, gdyz poeta robi z niej kult
i bostwo, dopiero na schylku zycia zaczynajac pojmowacé
cate niebezpieczenstwo 1 niedostateczno$¢ jej wylacznego
kultu (porownaj ,Sen i kabala", oraz ,Melodje z domu
oblakanych").
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O te uczuciowo$é¢ zahacza cecha nastepna roman-
tyzmu—Iudowosé, ktora u poety ma rowniez dwa oblicza:
jedno, powiedzielibySmy, emocjonalne, polegajace na bez-
wiednem czesto poddaniu si¢ wplywom psychologji ludo-
wej, formie ludowej tworczosci, zakletej w ksztalt piosenki,
dumy, lub gawedy; — oraz oblicze drugie: ludowos$¢ ten-
dencyjna, sSwiadoma, programowa, Kkiedy poeta wybiera
tematy ze Swiata chlopskiego i stara si¢ byt wloScianski
idealizowaé.

Bezposrednio z tworczoscia ludowa 1lacza sie takie
n. p. utwory jak ,Rok w piesni', ,Dziewiczy wieczor *
,,Bohdan" itd. Z pierwszego z tych utworow szeroko jest
znana piesn:

Po nocnej rosie

Plyn dzwieczny glosie 1
Niech si¢ twe echo rozszerzy,

Gdzie nasza chatka,

Gdzie stara matka
Krzata sie¢ kolo wieczerzy.

Jutro dzien Swieta,

Niwa niezzeta
Niechaj przez jutro dojrzewa;

Niech wiatr swawolny,

Niech konik polny,
Niechaj skowronek tu S$piewa!

Blisko juz, blisko,

Chatnie ognisko,
Znuzone serce weseli

Tam pracowita

Matka mie¢ spyta:
sllescie w polu nazeli" ?

— ,Matko, jam mloda,

Rak moich szkoda,
Szkoda na skwarze oblicza!
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Zle szla robota,
Przeszkadza stota
I moja dumka dziewicza"!

Do piosnki tej dorobil muzyka Moniuszko.

Z ludowoscia tez laczg si¢ ciekawe proby tworczosci
biatoruskiej Syrokomli. W Mr. 35—35 ,Przegladu Wilen-
skiego" z r. 1922 znajdujemy n. p. nader zajmujacy wiersz
p- t. ,,Dobryja wiesci", wydrukowany po raz pierwszy
w piSmie biatoruskiern ,,Warta", wychodzacem w Minsku
w r. 1918. Wiersz ten powstal pod wplywem wiadomosci
o ruchu rewolucyjnym w Europie w r. 1848. Przytaczamy
tu ten wiersz w catoS$ci:

Zachodzi¢ sonce pahodnoha Ieta

i wieje¢ wiecier z zachodnich niebios.

Zdarou budz wiecier! Z dalekoha $wigta

Dobryja-z wieéci da nas ty prynios?

Zdarowy-z budzcie, ej, dobryja wiesci |
Tam, na Zachodzie praliwajué¢ krou,
Bjucca dla stawy, swabody i czg¢scei,
1 iobiaé wolnych ludziej z muzykou.

Hudu¢ wiasiota i pies$ni i tancy

W swabodnuju poru na szczasliwy hod.
Hodzie wam, hodzie, wy cari-pahancy
Tapta¢ z batlotam chryszczony nardd.

Hodzie wam, hodzie u jasnoj karecie,
Hodzie, czynouniki, dy jezdzi¢ u dwor.
Hodzie wam, hodzie, muzyckija dzieci
Z chatki astatki dawaé na pabor.

1 panskaja krou i chamskaja jucha
Z adnoj kwaterki papiwaju¢ miod
1 prysiahnuli na wiek da abucha
By¢ sobie wolny i rouny narod.



Muzyk i szlachcic zasigdzie na tlawie,
Kab wiasci radu ab swajej ziamli;

Jak trieba dumac¢ ab gramadzkaj sprawie
Na odno miejsca, jak braty, pryjszli.

R jak uradzim wajnu na hramadzie:
Baranic dzietki i ziamlu i dom, —
Muzyk i szlachcic na kania u$siadzie
Kasi¢ kasoju, rubi¢ taparom!

Ej, zhinie¢ woroh jak Boh nam pamoze.
Za naszu kryudu, za horki nasz zal
Zapiajom piesniu: ,,Chwali¢ Tabie, Boze".
Lahczej budzie sercu, jak zhinie¢ Maskal.

Ziamla ty nasza! Ziamla ty $wiataja!
Radzi nam zbozza dy sudzi pazacd!

Nie pryjdzie woroh z maskouskaha kraja
Na mahazyn nasza ziornia brad!

Ruczy¢ rukoju chudoba u chacie;
Pany muzyckich §loz nie zabiaru¢
Muzyk z panami stai¢ za pan-bracie
Ruka za ruku, hrudzi za hrudzi

Piarom na karcie dy sachoj na niwie
Rdzin druhomu rouna$é¢ zasciaroh.

Ej, u swabodzie zazywiom szczasliwie,

My budziem dzietki, a nasz baéka — Boh!

Z uczuciowos$cig rowniez pozostaje w zwigzku stano-
wisko irracjonalistyczne poety. Niechgtne stanowisko wobec
pracy rozumu da si¢ wytlumaczyé u Syrokomli zaréwno
brakiem gigbszego wyksztalcenia wogodle, jak w szczego6l-
nos$ci zupelng nieznajomosciag filozofji i wogodle nieposia-
daniem zmystu filozoficznego Serce — bylo dlan zawsze
panaceum. Ono wydaje mu si¢ jedyna dzwignig postepu,
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-totez z melancholijng ironja rzuca do swego przyjaciela,
Antoniego Kolankowskiego, zapytanie:

Czy jeszcze wierzy¢ w serce co bije

i lepsza dola $wiatu wytoni ?

Czy w polityczna ekonomije,

Panie Antoni?

Z uczuciowo$cig tez niewatpliwie laczy si¢ wskazany
na poczatku niniejszego szkicu kult wspomnien Syrokomli,
oraz wyplywajacy stad kult przeszlosci.

Caly wiek dziewig¢tnasty moznaby podzieli¢ na dwie
wielkie polowy, zachodzace zreszta wzajemnie na siebie:
zapatrzenie si¢ w przyszto$¢ i tgsknote do niej, oraz od-
wrocenie si¢ ku przesztosci i rozkochanie si¢ w niej bez
miary 1 bez granic. Niepodobna wszak bylo ukochaé
okropng terazniejszo$é, rzeczywisto$¢, to tez kilka poko-
len znalaztszy si¢ miedzy ,przeszlo$cia a przyszloscia,
niepotaczonemi niczem" stato si¢ wedle lapidarnego okre-
slenia Norwida ,,aniotem, co przelata,—upiorem, co prze-
wiewa,—zniewie§cialem niczem —Hamletem" ... Co6z tedy
dziwnego, ze si¢ ogromnie szerzy kult przesztosci, ktory
zreszta powstaje niewatpliwie pod wptywem ,,P. Tadeusza"
(acz Mickiewicz umial si¢ utrzymaé genjalnie w granicach
zdrowego krytycyzmu) —i osigga swoj szczyt gdzie§ w la-
tach 1837—1860, kiedy to ukazuja si¢ lub powstaja takie
dzieta jak: ,Pamigtniki Paska" (r. 1836), ,,Przygody Be-
nedykta Winnickiego" Pola (1839), ,,Mohort” tegoz, (1852),
»Pamigtki Soplicy" Rzewuskiego (1839)), ,,Listopad" tegoz
(1845), ,,Wemyhora" M. Czajkowskiego (1838), ,,Obrazy
litewskie" Ignacego Chodzki (1840 — 1850), , Anafielas"
Kraszewskiego (1840—1854), ,,Ztota Czaszka" i ,,Beniow-
ski" Stowackiego it. d., it d

Ogdélnemu pradowi nie moze si¢ oprze¢ oczywiscie
i Syrokomla, tembardziej ze temperament jego kazal mu
kocha¢ wszystko, co byt realny tracito izylo tylko wspom-
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nieniem. Jednak — i to mu nalezy poczytaé za wielka
zasluge, — poeta umie naogo6él utrzymaé na wodzy swa
cze§¢ 1 rozmitowanie dla przesztosci 1 nigdy nie =za-
myka do cna oczu na pierwiastki ujemne w dziejach,
dobitnie si¢ odcinajagc w ten sposéb od rowieSnych
mu $lepych adoratorow przeszlosci: Pola, Rzewuskiego,
Chodzki, z zblizajac si¢ raczej do stanowiska Mickiewicza
czy Stowackiego. {Poréwnaj n. p. w obecnym ,,Wyborze":
»Stare Wrota", ,,Do swawolnych dzieci", ,,Fragment o Fi
lipie z Konopi", ,Hetman polny", ,Staropolskie roraty"
iin.). W utworach powyzszych zdobywa si¢ Syrokomla
na sad surowy nawet o grzechach przeszto$ci naszej, acz
niewatpliwie og6lny obraz przesztosci, ktory daje jego
tworczo$¢, jest jasny 1 chwalebny. Nie grzeszy jednak
ten obraz znaczng dokladnoscig, ani nie odznacza si¢
poglebieniem historycznem, duzo tu konwencjonalnos$ci
i taniego sentymentu. Tak n. p. napréznoby$my pragneli
doszukaé¢ si¢ wyraznej rdéznicy w obyczajach i mowie na-
szych przodkéw =z w. XII n. p. (,Rycerz na czatach")
a XVI-go (,,Marcin Studzienski") czy XVII-go (,,Stare wrota",
»Kojec z Kurczety" i t. d.).

Ta ogodlna dgznos¢ idealizacyjna ustgpuje jednak
po czg¢$ci w utworach chronologicznie blizszych poecie
n. p. w ,,Utasie", ,,Szkolnych czasach" Ilub ,,Utamku po-
wiesci", gdzie dostrzegamy juz nawet pewnego rodzaju
tendencj¢ realistyczng, o ktoérej mowia Spasowicz i Ko
sciatkowska. Acz tendencja ta jest naogo6l staba, to jednak
rodzi si¢ ona $wiadomie ze stosunku autora do swej twor-
czo$ci. Uwazal si¢ on bowiem zupelnie §wiadomie za wyrazi-
ciela pragnien, ukochan i pojec¢ szerokiego ogodtu, przede-
wszystkiem za$§ szarej braci szlacheckiej, i tworczo$¢ swa
pojmowat (acz nie zawsze) jako echo ich dusz. Nader zna-
miennajest pod tym wzgledem ,,Glosa do Janka Cmentarni-
ka" (ob. ,Wyboru" t. I, str. 111). Czytamy tamp omie¢dzy in.:
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»Nie twoja wina, ze §piewasz (mowa o ludzie) bo-

le$nie,

Nie moja wina, zem powtorzyl pie$nig...

W tern moja chluba, w tern cala nauka,

Zem zapamictal, jak twe serce puka...

Wioskowy lirnik powtarza jedynie

Taka piosenka, jaka z echem plynie ...

Zas w ,Ke¢sie chleba®“ poeta tworzy wrgcz nawet
teorje, zblizong do naturalizmu, nakazujaca poecie badac
»pod mikroskopem*' zaréwno glowke motyla, jak serce
cztowiecze, rownie kwiat, jak 1ze, ,,co z oczu sptakanych
wyciecze'* (obecnego wyd. t. I str. 232).

Ot6z ta, staba zreszts, tendencja do realizmu powo-
duje u Syrokomli pozadane uzupelnienie jego nadmier-
nej uczuciowo$ci w postaci humoru isatyry, ktore to pier-
wiastki zabarwiajg jego utwory zwtlaszcza do$¢ czegsto w la-
tach ostatnich. Utwory obfitujace w ten pierwiastek hu-
moru i satyry, takie jak ,Lalka", , Terefera**, ,Filip z Ko-
nopi“, ,,Sen i Kabata'*, [ Owidjusz na Polesiu** — stoja
bezwzglednie w pierwszym szeregu utworow Syrokomli.

3. Poglad Syrokomli na Swiat.

Swiat poje¢ i wyobrazen Syrokomli nie jest zbyt roz-
legly. Przekonania polityczne poety dadza si¢ okresli¢
na podstawie kilkunastu wierszy, ujawnionych dopiero
w czasach ostatnich, ze wzgledu na byla cenzure rosyj-
ska. Z wierszy tych przeziera szczery i1 goracy patrjotyzm
poety, bezwzglednie opozycyjny wobec rzadu rosyjskiego
i zywo pragnacy niepodleglosci (poréwnaj n. p. ,,Sachar-
Moroz", ,,Mazurek na zamknigcie t-wa Rolniczego", ,,W Ko-
wnie"). Oczywi$cie, w marzeniach tych poeta nie odlacza
Litwy od catosci Polski. Pod wzgledem spotecznym Syro-
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komla byl szczerym demokratg, co si¢ tlumaczy zardéwno
drobnosziacheckiem pochodzeniem, jak tez wrazliwe™
sercem na ludzkie cierpienia. Zwlaszcza bolata go pansz-
czyzna. (Poréownaj powyzej projekt z Pawlokowszczyzng,
oraz wiersze: ,Lalka", ,,Wyzwolenie wtoscian", ,(Jias").

Pomimo jednak tego demokratyzmu poety niepo-
dobna go nazwaé cztowiekiem nowoczesnym. Caly jego
sposob spojrzenia na zycie spoteczne jest dziwnie patrjar-
chalny i typowo ziemianski. Nie ma on n. p. absolutnie
zrozumienia dla zycia miejskiego i dla tworzacego si¢ juz
nadwczas stanu inteligencji miejskiej, ani tez dla prze-
mystu czy handlu. Moglby on bodaj powtdrzyé za Ja-
miszem z ,Rodziny Potlanieckich", ze wszelka wogdle
praca—to jeno surogat pracy na roli, do ktorej Bog czto-
wieka (czytaj: ziemianina) stworzyt jedynie.

Stosunek Syrokomli do Zydéw wahal sie pomiedzy
konwencjonalng sympatja, ktéra nadwczas (koto r. 1860)
tak byla na czasie (,,Ksiggarz uliczny", ,Szkolne czasy"),
a realistycznem traktowaniem Zyda jako pijawki, chciwca
i wroga polskosci. (,,Cltas", ,,Owidjusz na Polesiu", ,Nie-
dziela".)

Religijno§¢ poety byla zdaje si¢ zawsze szczera
i goragca. Wyniost on ja jeszcze z domu rodzicielskiego
i ze szkoty i $réd burz zyciowych =zachowal nietknieta.
Zawsze tez wierzyl,

,,ze Koscidt katolicki — to Kos$cidét narodu",
i religijnos¢ swa stwierdzal w swej poezji na kazdym
kroku. Czasem nawet Syrokomla naduzywa efektu natury
religijnej. Tak n.p. niemile nas razi natychmiastowa inge-
rencja Opatrznosci do spraw ludzkich, ktérag Syrokomla
wprowadza na kazdym kroku. Czy ,,Hetman polny", czy
mtody Szeliga w ,,Starych wrotach", czy ,Zebrak z rze-
miosta" — wszyscy oni doznajg kary Niebios w bezpo-
srednim skutku swej winy. Ta karzaca rg¢ka Opatrznosci
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winnych (poréownaj n.p. ,,Kes chleba", ,,Zwierzyna").

Stowem, wobec tego, ze, jakeSmy powiedzieli, Kon-
dratowicz nie posiadal powazniejszego wyksztalcenia ani
tez zmyshu filozoficznego, wigc tez zardwno religijnos¢
jego, jak wogole filozofja zyciowa nie odznaczata si¢ gle-
bokos$cig. Z trudno$ciami natury umystowej, spotykanemi
na drodze zycia poeta nie umial samodzielnie dac¢ rady,
totez skarzy si¢ gorzko na t¢ swojg nieporadno$é zaré6wno
w listach, jak tez n.p. w ,,Deborogu" (obecnego wydania
t L str. 113, w. w. 890 — 900).

9. Wplywy i analogje.

Rodowdd poetycki Syrokomli jest mniej wigcej ten
iam, co i innych naszych poetow romantycznych tego
okresu, lat 1840—1860. Pisarze cudzoziemscy oddziaty-
Wwuja juz jeno wtornie, za to z pisarzy polskich jest prze-
mozny w pierwszej linji wplyw Mickiewicza, ktoérego poeta
poznaje w latach 1840—46 niemal calego, a co znajduje
wyraz przedewszystkiem w ,,De¢borogu" i ,,Cllasie", naj-
udatniejszych utworach Kondratowicza.

Czy oktawa ,Czartowego Brodu" ma swe zrodlo
w ,,Beniowskim" Stowackiego — trudno orzec z pew-
noscia.

Z pomniejszych pisarzy duzy wplyw na Syrokomle
wywieraja Chodzko, Rzewuski a takze Pol, Kraszewski,
Zeligowski, wreszcie Zaleski. Wielka poezja mesjanizmu
polskiego albo poecie nie byla zupelnie znana, albo tez
moze wzgledy cenzuralne wptynely na to, ze $ladow jej
niepodobna si¢ dopatrzy¢ w poezji Syrokomli.

Zasadnicza analogja, ktora si¢ nasuwa kazdemu ba-
daczowi spuscizny Syrokomli, to analogja pomig¢dzy nim
a Polem. Najdobitniej, zdaniem mojem, zestawil migdzy
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sobg tych dwu pisarzy Henryk Galie we wstapi¢ do ,,Wy-
boru poezyj" Syrokomli (Warszawa, flrct, -1913). Czyta-
my tam:

»Chociaz Syrokomla przejat gawede, jako forme
literacka od Pola, rodzaj jego gawedy jest zupeinie od-
regbny, swoisty. Pol jest bardziej zamaszysty, rubaszny,
dobitny, mocny w swoich powiedzeniach i okres$leniach,
w Syrokomli przewaza uczucie, serce, rzewno$¢, tesknota.
Pol dziala wigcej na wyobrazni¢, Syrokomla — na serce.
Pol jest szlachcicem 1 zachowawca, na chlopa patrzy
z gory lub obojetnie, — Syrokomla nie gardzi najmniej-
szym z maluczkich, nie pomiata zebrakiem—wldczega,
cie$la wiejskim, grabarzem, szewcem, starym Zydem, han-
dlujacym ksigzkami. Pol lubi wiesza¢ si¢ klamki panskiej,
pachna mu dworskie pieczenie, — Syrokomla przedstawia
panow czesto jako krzywdzicieli rozmys$lnych lub mimo-
wiednych, serce go sklania ku nieszcz¢gsnemu ludowi.
Pol jest arystokrata z upodobania i z wyboru, — Syro-
komla demokrata z uczucia i z urodzenia. Pol jest tylko
narratorem, niczem wigcej, nie dba o to, jaki wniosek
wysnuje sobie czytelnik z jego gawedy, — u Syrokomli
kazda gaweda przeniknigta jest tendencja moralno-chrze-
$cijanska, kazda jest obrazem petniacej si¢ na ziemi spra-
wiedliwos$ci Bozej, nagradzajgcej za cnoty, karzacej za winy
i zbrodnie, az podéki nie dokona si¢ pokuta. Religijnosé
Pola jest bardziej zewngtrzna i tradycjonalna, — ,kruch-
ciana" wiara Syrokomli ptynie z potrzeby serca, ktore
w Bogu szuka obroncy stabych i msciciela dla krzywdzi-
cieli. Humor Pola jest huczny i niewymuszony, — humor
Syrokomli jest tagodny i dobrotliwy, czasem zmacony
kropla goryczy, lub melancholja, wywotana znikomoScic.
rzeczy ludzkich na ziemi-.

Réwniez zestawienie z Chodzka przemawia naogé
na korzys¢ Syrokomli. Cechy wspdlne pomiedzy nimi —
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to uczuciowo$¢, kult przeszito$ci, religijno$¢, brak silnych
nami¢tnos$ci. Jednak religijno§¢ Syrokomli nigdy nie wpa-
data w bigoterj¢, jak to zachodzitlo u Chodzki; poglady
polityczne Syrokomli byly mniej wigcej takie same, jak
tych, co szli w r. 1863 do szeregow powstanczych — gdy
legitymizm Chodzki graniczyt nieledwie z serwilizmem.
W stosunku do samego siebie Syrokomla odznaczal si¢
rozbrajajacg skromnos$cia, gdy Chodzko byl w sobie roz-
kochany, ,,po narcyzowemu”, jak powiada jego monogra-
fista, W. Borowy. (I. Chodzko — Krakéw, 1914, str. 82).
Naogét zreszta Chodzko jest zblizony do Pola, to tez
powyzsze przeciwstawienie sobie Pola i Syrokomli jest
w duzej mierze tez stuszne i w stosunku Syrokomli do
Chodzki.

Ze czasem duzo moze wytlumaczyé zestawienie nie
tylko osobisto§ci naogdét do siebie zblizonych, ale tez
bardzo od siebie odleglych, tedy poprébuje zestawié¢ na
tern miejscu Syrokoml¢ z — Norwidem. Wypadek zrzadzil,
ze bezposrednio przed obecnym ,wyborem poezyj” Syro-
komli sporzadzitem analogiczny ,,wybor poezyj" Norwida
do ,Bibljoteki Narodowej", totez przy opracowywaniu
ksigzki niniejszej nieustannie nasuwalo mi si¢ zestawienie
pomigdzy tymi dwoma poetami.

Syrokomla a Norwid maja bodaj jedng jedyna tylko
ceche wspolng, a ta jest — zbiezno$¢ w czasie: Syro-
komla przyszedt na $wiat w r. 1823, za§ Norwid — w
1821 r., Syrokomla zaczal pisaé¢ wiersze w r. 1842, a Nor-
wid—w r. 1840. Pozatem jednak Norwid a Syrokomla —
to dwa bieguny. Syrokomla — to poeta mas najszer-
szych, Norwid — to pisarz dla elity duchowej; Syro-
komla — bezwzglednie jasny, Norwid wymaga ciaglej
wspotpracy z autorem; u Syrokomli punktem wyjscia
jest zawsze serce — Norwid jest intelektualista i $§wiado-
mie dazy do réwnowagi serca i umystu; Syrokomla nie
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powiedzieli, jest prosta, ,kruchciana", — poglad na $wiat
Norwida odznacza si¢ filozofja gleboka, oryginalng, oparta
0 wiarg zywa 1 tworczg. Ujacie przeszlo$ci przez Syro-
komla jest konwencjonalne i widnokrggi jego historyczne
sa nader ograniczone, gdy historjozofja Norwida ogarnia
catos¢ dziejow cywilizacji europejskiej. Stosunek Syro-
komli do wtasnej twoérczosci i do artyzmu wogdle jest
nie dosy¢ powazny, jak gdyby poeta lekcewazyl poezja
1 wszelka sztuka, — u Norwida ,sztuka jest jednym
z zakonow pracy ludow i pracy ludzkosci" i ogromna jej
doniosto$¢ poeta stara sig ugruntowac pracg calego zycia.
Syrokomla ma $wiadomo$¢ swej niewielkiej roli w roz-
woju literatury polskiej, Norwid $miato zestawia sicbie
z Mickiewiczem i Stowackim — i tylko z nimi.

I dla tycb to wszystkich powodow Syrokomla jest juz
od 80 lat znany powszechnie, jest czytany zaré6wno pod
strzechg jak i w patacu, a zwlaszcza we dworze szlache-
ckim i w domu inteligenta, za§ Norwida dopiero od lat
kilkunastu wydobyto z mroku zapomnienia. Ale zato
Syrokomla juz dawno osiagnal szczyt uznania i stawy
i nadal bedzie niewatpliwie coraz bardziej w cien usu-
wany, — gdy tymczasem znaczenie i doniosto$¢ Norwida
bada rosty wprost proporcjonalnie do wzrastania w Polsce
arystokracji duchowej, owych goérnych dziesigciu tysigcy,
tworzacych kulturg i samowiedza narodu, i stanowigcych
cata jego racja bytu.

Gdy mowa o analogjach i wplywach nalezy tez po-
ruszy¢ sprawag wplywu poezji Syrokomli na pdzniejsze
pokolenie pisarzy. Wpltyw ten nie jest zbyt znaczny, co
sig tlumaczy dostatecznie tern, ze Kondratowicz zanadto
byl sam produktem swego czasu 1 odbiciem wplywow
postronnych, raczej byt medium przeszto$ci i wspolczes-
nosci niz magnetyzerem przysziosci. Zdaje mi sig wigc, ze



wptyw Syrokomli widoczny jest chyba tylko na Or-ocie
(Arturze Oppmanie), jesli pominiemy pisarzy drugorzed-
nych jak n. p. Niesluchowski.

10. Jezyk I wiersz Syrokom3.

O jezyku Syrokomli powiedzieliSmy wyzej, ze jest
czysty 1 poprawny. Oczywiscie jest to okreslenie jedy-
nie wzglednie S$ciste. Polacy z kresow, zwlaszcza ongis,
z potowy wieku XIX-go, moéwia przewaznie jezykiem ze-
psutym, pelnym rusycyzméw i prowincjonalizméw. Wiemy
n. p., ze jezyk Mickiewicza nigdy si¢ zupeilnie od owych
osobliwosci  prowincjonalnych nie wyzwolit (poréwnaj
J. Kallenbacha artykut ,,O jezyku i stylach Mickiewicza0
w ,,Jezyku polskim", 1922, VII).

Mnostwo tez prowincjonalizméw spotykamy u Syro-
komli, takich n. p. jak: piesnig, glebinia, wolej (raczej),
boli mi glowa,; rok temu nazad; podzyly (stary), wzigtka
(tapowka); kruczek (pazur); krama; kolosa (woz) i t. d.
Zdarzaja si¢ réwniez czasem biedy skladniowe. Spoty-
kamy tez stowa, wzigte zywcem z jez. rosyjskiego lub
biatoruskiego n. p. rozfyowor, skazka, rusy it. d.

Wiersz Syrokomli odznacza si¢ do$¢ znaczng roz-
maitosciag. W jednym 1 tym samym utworze spotykamy
ustepy o rozmaitym rytmie, n. p. w ,,Deborogu" znajdu-
jemy wiersze o typie 4 -f- 4 (6$Smiogloskowiec ze $red-
niowka po 4-ej zglosce), dalej 7 -6, 5 -f 5 5+ 6.
Czgsto si¢ spotykaja wiersze o typie popularno - ludowym.
Trzykro¢ probowal poeta heksametru (poréwnaj w ,Wy-
borze®“ niniejszym przypisy do ,Sejmu lubelskiego"
i ,,Folwarku Starej Niwy", t. I str. 280 — 290).

Rymy Syrokomli bywaja rowniez nader rozmaite.
Niekiedy (w ,, Trezlowem" i w ,Folwarku Starej Niwie")
wprowadza poeta mnostwo rymow meskich z bezwzgledna
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przewaga nad zenskiemi. Kiedyindziej (w ,,Marcinie Stu-
dzienskim4) tamie dziesigciozgtoskowiec na dwa poét-
wiersze rymowane, dla oddania szalonego tempa tatar-
skiego najazdu:

Co dnia a co dnia — smolna pochodnia;

Dalej a dalej — chmura si¢ wali;

Gwizdnie, uderzy — o baszty wiezy;

Tatar co chwila — szlaki omyta,

ftibo rozsypka — czwaltuje szybko i t. d.

(O wierszu Syrokomli pordéwnaj rozdzial w ksiazce
Losia: ,,Wiersze polskie w ich rozwoju dziejowym4,
str. 265).

Widzimy, stowem, ze pod wzgledem formalnym
wiersz Syrokomli odznaczatl si¢ do§¢ duza rozmaito$cia.
Pozatem poeta mial wogodle ogromng tatwos$¢ wierszo-
wania, co nie zawsze wychodzilo mu na dobre, bo nie-
ktére utwory, pisane na kolanie, noszg wszelkie cechy
masowych fabrykatow.

Oprocz tego poeta mial ucho nader wrazliwe na
rytmike wiersza i zaniedbanh w tej mierze u Syrokomli
nie spotykamy wecale.

11. Sady krytyki literackiej o Syrokomli.

Uznanie zdoby!t sobie Syrokomla szybko. Jakesmy
zaznaczyli u wstegpu do niniejszego szkicu, pomiedzy po-
eta a ogotem czytelnikow zachodzila taka zdumiewajaca
zbiezno$§¢ pojeé i uczué, ze przecigtny czytelnik, odnaj-
dujac w tworczosci Kondratowicza echa wtlasnych wy-
obrazen, garnal si¢ ku niemu z ufno$cig i sympatja.

Krytyka literacka byla bardziej oporna. Kilkakroé
odzywaly si¢ glosy, niechetne poecie, zwlaszcza na po-
czatku karjery literackiej Syrokomli. Zarzucono mu naj-
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cze$ciej nieScisto§¢ w odtwarzaniu obrazéow historycznych,
powierzchowno$¢ obserwacji psychologicznej, jednostaj-
no$¢ pomystow literackich, monotonj¢ wiersza, jednostaj-
no$¢ charakterow, wreszcie zbytni po$piech w robocie
artystycznej.

Nie ulega watpliwosci, ze =zarzuty te sg w duzej
mierze stuszne, jednak nie podobna zaprzeczyé, ze nie-
ktore utwory Syrokomli wolne sa od powyzszych brakow
w zupetnos$ci lub przynajmniej czesciowo, n.p. ,,De¢borog",
,»,(Jtas®, ,,Szkolne czasy", lub z mniejszych utworéw , Lalka",
»~Hetman polny", ,Ksiggarz uliczny" i wiele innych.

Totez wkrotce krytyka potrafita odrézni¢ klosy peine
od proznych! Najwazniejsze prace o Syrokomli — to roz-
prawy Kraszewskiego, (patrz bibljografje) Tyszynskiego,
Spasowicza i Drogoszewskiego. Na szczegbdlng wreszcie
uwage zasluguje wzorowe wydanie niemal wszystkich
utworé6w poetyckich poety w 10 t. w r. 1872 przez Win-
centego Korotynskiego.

Dzigki tym wszystkim pisarzom mam wrazenie, ze
stanowisko Kondratowicza 1 jego zastlugi w literaturze sa
doktadnie okreslone. W powyzszych rozdziatach niniejszego
szkicu, przedstawiajac te¢ sprawe, szedlem mniej wiecej
za ich mys$la.

W czasach dzisiejszych niewatpliwie znaczenie Syro-
komli zmalalo, acz zwlaszcza na Kresach Wschodnich na
dluzsze czasy pozostanie on dobra lekturag dla szerszych
mas, oraz pierwszorzednym przewodnikiem u wstepu do
gmachu kultury polskiej.

12. Rodzaje tworczosci Syrokomli i uklad obecnego
»Wyboru''.

Kondratowicz pisal bardzo duzo. Acz dziatalnos$¢ jego
literacka obejmuje lat dwadziescia niespelna, to jednak



z pod jego piora wyszlo okoto 30 tomoéw (dwudziesto-
arkuszowych). Tworczo$¢ ta mozna podzieli¢ na takie
dzialy:

a) Tilumaczenia poetdw polsko-tacinskich i innych.
(Ttumaczenia te, jakem mowil, wlasciwie wprowadzity
Syrokomia w podwoje literatury).

b) Gawedy. — (Te stanowig glowny tytul Kondrato-
wicza do chwaty. One go najlepiej i najdoktadniej cha-
rakteryzuja i ich jest tez stosunkowo najwiacej).

c) Poematy historyczne i bohaterskie. (Acz granica
pomigdzy niemi a gawedami jest czgsto nieznaczna, n. p.
w ,,Marcinie Studzienskim", jednak w niektéorych utwo-
rach, jak n. p. w *Margierze®, ,Kanoniku przemyskim”
»3tarych wrotach” iin., autor wyraznie nastraja si¢ na ton
uroczysty i patetyczny nicledwie, co mu si¢ zupelnie nie
udaje, tak ze rzec mozna, iz im wyzszy ton pragnie wziaé
poeta, tern dalszy jest od doskonatosci).

d) Utwory dramatyczne. (Dzielag si¢ one na tragedje
i komedje. Jakem pisal, sg to utwory o $redniej wartosci;
najlepsza bodaj jest komedja ,,Hrabia na Watorach").

e) Utwory lirycznes (Do nich nalezg prawdziwe peretki
jak n. p. ,Lalka“, ,Smier¢ stowika", ,,Do swawolnych dzieci",
,Lirnik wioskowy”). Z tym dzialem si¢ taczy dzial /) Utwory
okolicznosciowe. Jest ich u Syrokomli mnoéstwo. Szafowatl
niemi poeta na prawo i na lewo. Oczywiscie wartos¢
tych utworéw jest bardzo niejednolita, acz nicktoére naleza
do najudatniejszych utworéw Syrokomli, n. p. ,,Do Chodzki",
,Do Kraszewskiego", ,, Ambrozewicz w Zatuczu", ,,Owid-
jusz na Polesiu", ,,W Birsztanach" i t. d.).

Osobny wreszcie dzial stanowia: g) Wspomnienia
i podroze. (Wydatl ich poeta kilka tomow).

Oprocz dzialu ostatniego staraliSmy sie w ,,Wyborze"
niniejszym daé probki wszystkich rodzajow tworczosci
Kondratowicza, totez zamie$ciliSmy nawet ,,Kaspra Karlin-
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skiego'", aczkolwiek to niewatpliwie najslabszy z zamie-
szczonych utworéw. Wiekszo§¢ utworéw przedrukowujemy
z 10-ciotomowego wydania poezyj Kondratowicza z r. 1872.
Kilkanascie drobnych wierszy czerpiemy z rézinych Zrédel
(kazdorazowo wskazanych), czeSciowo z autografow.

ZaopatrzyliSmy dziela Syrokomli w przypisy, czasem
nawet do$§¢ obfite, dochodzace do liczby wierszy w samym
utworze (n. p. gaweda ,Ksiegarz uliczny" na 128 w. tek-
stu liczy 115 w. przypiséw; patrz t. I, str. 70).

Nakoniec czujemy sie w obowiazku zlozy¢ gorace
podzigkowanie tym wszystkim, ktéorzy nam chetnie stuzyli
swa pomocg i Swiatla rada przy ukladzie niniejszego
,Wyboru", przypiséw don itego szkicu, przedewszystkiem
za$ profesorom Uniwersytetu Stefana Batorego w Wilnie
p.p. Stanislawowi KoScialkowskiemu i Kazimierzowi Cno
Cynickiemu.

Wilno.
18. XII. 1922.
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TABLICA

CHRONOLOGICZNA DO ZYCIORYSU SYROKOMLI.

D fl TR
(styi nowy)

1823 — 29 wrzes$nia

1824 (?)

18 6

1833—5 wrzes$nia do i
1835—30 listopada /

1837

1838 (?) - 1840
1839

1840 — 1844
1842

1843 - (?)

1844

1844, 28 kwietnia
1844 - 1852
1846

1846

1850 — w lecie

1852 — jesien
1852 — jesien
1853 — wiosna

Przyjscie na $wiat (w Smolhowie)

Jaskowicze (wie$)

Kudzinowicze pod Nie§wiezem

Szkota 0.0. Dominikanow
w Nieswiezu

Ukonczenie kl. V-¢j w Nowo-
grodku (?)

Morchaczewszczyzna (wies)

Pierwsza mito$¢ poety

Nieswiez. Praca w zarzadzie dobr
po-Radziwiltowskich. Praca
nad dziejami zamku w Kopylu

Pierwszy wiersz napisany

Druga mitos¢ poety

Praca o Nieswiezu

Matzenstwo z p. P. Mitraszewska

Zatucze

Poznanie ,,Pana Tadeusza".

Odezwa Kondratowicza o prze-
ktadach poetow polsko-tacin-
skich

Syrokomla w Hubinie u Kra-
szewskiego

Smieré trojga dzieci poety

j Wilno.



1853,
1855

1856,
1857,

1857,
1857,

1858,
1858,
1858,
1859,
1859
1860

1860

1860,
1861,

1861,
1861,

1862,

DATA
(styl nowy)

kwiecien

jesien
wiosna

wiosna
lato

styczen

maj — sierpien
sierpien

lato

- 1860

- 1852

- 1862

lato
kwiecien

kwiecien — maj
lato, jesien, zima

15 wrzesien

BorejkoWszczyzna

Wycieczka do Minska

Pierwszy pobyt w Warszawie

Zawigzanie blizszej znajomoSci
z p. Kirkorowa

Wilno — Popowszczyzna

Drugi pobyt w Warszawie. Czg-
stochowa

Wystawienie ,Karlinskiego” w
teatrze wilefiskim

Kowno — Warszawa — Czgsto-
chowa — Slask — Poznan —
Krakow — gory — Piotrkow

Smieré ojca poety

Druskieniki

Mieszkanie w domu Mullera na
ul. Niemieckiej

Mieszkanie w domu Bobiatyn-
skiego na ul. Botanicznej

Wspotpraca w ,,Kurjerze Wilen
skim”.

Birsztany

Podr6z do Warszawy (przez Ko-
wno)

Wiezienie

Przymusowy pobyt w Borejkow-
szczyznie

Zgon poety
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IL. TABLICA

chronologiczna wazniejszych utworéw Syrokomli.

Rok Rok W obec-
napisa- Tytul utworu i charakter. Uwagi . nym
nia wydania wyborze
tom  str.
1842 List Krysztalewicza iin. utw. okoliczn. 1872 L 1
1843 (?) Obrazki: ,Rywale' i ,Stary Kawaier” 1846
1844 Szkic 0 NieSWIeZU . ovevrnvirciricicncnee 1847
1844 Pocztyljon . 1844 I, 8
1845 Blogostawiony Sadoch ..o, 1846
1846 Trzy gwWiazZdKieioeeeieeeeeeeiene 1846
1846 Przektady Szymonowlcza......... 1847
2846—7 Janickiego (t. I ,Przekta- I, 244
AOW™") e 1848 (utamki)
1846 Dyferencja  .ccoceveveeeeneneeeeeenes 1849 L 25
1847 Chodyka oo 1848
1847 O moim starym dom KU ..cccovvcenennee ‘ 1847 1, 35
1847—49 Przektady Sarbiewskiego (t. IV ,,Prze- 111, 253
KIadOw™) oo 1851 (utamki)
1847-51 Urodzony Jan Dcg¢borog 1853 I, 74
1848-9 Przektady Kochanowskiego (t. II ,,Prze- 111, 246
K1adOw™) oo 1850  (utamki)
1849 O chwale Bozej i o chwale krolew-
skiej eoeeveienrene e 1849
1849 Kradzione i 1849 L 59
1849 ZalOtNiCY cooveeerceieeeieeereeeee e 1849
1849-50 Przektady Klonowicza (t. II ,Prze- 11, 249
KIadOW") oo 1851 (utamki)
1850 Zascianek PodKow a..ceeeveenn e 1852
1850 Zebrak Fundator 1851

1849—51 Dzieje literatury w Polsce, 2t ... 1850-51
1850-51 Przektady Smoguleckiego (t VI ,,Prze-

KIadOwW™) o 1852
1850-52  Wedrowki po moich niegdy$s okoli-
cach 1853



episa-
nia

1851
1851
1851
1851
1851
151-2
1852
1852
1852

1852
1523

1853
1853
1853
1853
1854

1854
1854
1854
1855
1855
1855
1855
1855

53

Tytul utworu i charakter. Uwagi

Hetman polny.
Czartowy Brod
Pogrzeb mtodego rolnika ...
Kanonik Przem ysKi.ninninenne,
Zywot poczciwego czlowieka .
O Zabtockim i mydle..neneeennne
Rok w piesni (libretto do opery)
Przektad Kromera BPotski”
Przektad Bielskiego ..oonnncinnnne
Przektad piosenek B¢érangera .

Kojec z Kurczety  .cccceevvevcnnccnennne
Spowiedz p. Korsaka .
P. Marek w piekle .o
Margier (libretto)
Margier (POem at) .cooeverevenenencnenne .
Przektad Sotikowskiego ,,Pamigtnika
rzeczy polskich" ..
Przektad Fredry ,Dziejow elekcji
Henryka Walezego"....oooovveveenens
Kes chleba
Fragmenta Filipa z Konopi
Zebrak z rzem i08}a ..
Kapral Terefera i Kapit. Szerpent.
Cora PiastOw .o
Zgon flcerna . evvececeeeeene
TICZIOW € oo
Chatka w leste (utwor dramatyczny)
(wystaw, w Suderwle, Warszawie
1 Wilnie) .o

wydania

i851
1851
1852
1872
1852
1872
1853
1853
1854
1853
1872

1853—59

1855
1853
1854
1872
1855

1855

1855
1855
1857
1857
1856
1855
1856
1857

Wobec-
nym
wyborze

tom

lii.
(utamki)
L

—

—

str.

157
160
235

71

173
178

264

206

213

230
267
284
305

322



Rok
napisa-
nia

1855-6
1856
1856
1856
1856
1856
1856
1856
1856
1856
1856

1856

1857
1857
1857
1857
1857
1857

1857
1857-8
1858
1858
1858
1858
1858

1858

1858—9

54

Tytut ulworu i charakter. Uwagi

Wycieczki po Litwie, t. I .coviieiniee
Wielki Czwartek
Gar$¢ pszenna \ napls.w Warszawle
Cies$la /

Rycerz na czatach . ..
Stare W rota...ccoecceenenenene F s
Janko Cmentarnik....cooevviniiiiinennne

Krolewscy lutni$ci ..ccoeveevvevcccnieccnene.
Najmtodszy z Toporczykow...............
HIum inacja e
Hr. na Watorach (komedja wystaw.
w r. 1856 w Wilnie) * ..ccooviviviennns
Kalejdoskop jarmarkowy (utw, sce-
NICZINY) ittt naas
Nocleg Hetmansk
Starosta Kopanicki...
U tas e
Franciszek z flssizu (kantata)
Sejm lubelsKiiiiiiiiicee
Kasper Karlinski (dramat, wystaw.
w Wilnie 1858) .
Procedencje szklanicy miodu . . . .
Dni doroczne na Litw i€ ..cnennnne
Folwark Stara N iw @ ..ccoeeniivenicenene
Czarno 1 biato .,
Szkolne Czasy .ccrenvneneincnecen e
Stella Fornarina ...
Wiejscy politycy (komedja, wystaw.
w Warszawie w r. 1858)...cccoenee.
Moznowtadcy i sierota (dramat, wy-
stawiony w Krakowie 1858)
Bohdan (1ibretto ).

Rok

wydania

1857
1856
1856
1856
1856
1857
1857
1857
1857
1857

1856

1857
1857
1858
1857
1857

1858
1857
1858
1872
1858
1858
1858

1858

1859
1872

W obec-
nym

wyborze

tom

Ii

s

1L,
11,
11,
11,

II,

str

339
346
352

76

115

240

284

139
125
195
290
298
302



Rok

napisa-

nia

1858
1858
1858-9
1859
1859-60
1859
1859
1859

1859
1859
1859
1859
1859
1859
1860
1861
1861
1861
1861
1861
1861
1861
1862
1862
1862

—_
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Tytul utworu i charakter. Uwagi

Toast w Piotrkowie  .coooevevnncicncnnnne
Staropolskie Roraty ...ivnenecnns
Wrazenia pielgrzyma......cccovevenennenene
Wycieczki po Litwie, t 11 * * . ..
Niemen od zrédet do ujscia
Wyzwolenie wtoscian.....cocvevvrveennene
Smieré STowW iKa .o,
Natura wilka wyciaga z lasu (szkic
dram at.) .
Wyrok Jana Kazimierza (dramat) .
Marko (szkic dramat.)
Trzy corki Litwina...
Ksiggarz uliczny....
Marcin Studzienski .o
Sachar-M 0T0Z..ccovviviivineiecreeeee
Dziewiczy Wi€CZOT i
Dokumenta...nirennineieenceene
Cupio diSSOIViiieiecieeene
Mazurek na rozwigz. T-wa Roln.
Owidjusz na Polesiu...innene e
Melodje z domu oblakanych
Zycie i pisma Ign Chodzki . . . . .
Thumaczenia ,,Kobzarza" Szewczenki
Szkota WiejsKa ..o e
Blogostawiony szewc Swigtostaw
Dwa obrazy . . . e

Rok

wydania

1872
1858
1860
1860
1861
1872
1860

1860
1859
1872
1861
1860
1859
1904
1862
1872
1861
1893 (?)
1862
1863
1861
1863
1862
1863
1863

W obec-
nym
wyborze

tom

lii,
111
111

3

>

101,
11,

I,
11,
Ul,

str

14
8
17

68
71

44
60
80
78
139
200
194
172
178
187

211
229
235



1))
2)
3)

4)
5)

6)
1)

8)

9)
10)
11)
12)
13}
14)

15)
16)
17)
18)

19)
20)
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IV. BIBLJOGRRFJA.

fl. Pisma Kondratowicza.

Poezje — Warszawa 1872, wyd. Winc. Korotynski, 10t.
Wybdér poezyj — Warszawa 1890, wyd. tenze, 5 t.
Na $mieré¢ A. Mickiewicza (Przeglad rzeczy polskich),
Paryz 1858.

Przesztos¢ (wiersz) — Kalendarz Jaworskiego na r. 1874.
Wiersze rozne: Kurj. Warsz. 1S02, Na 303; 1906,
Na 6; Tyg. Illustr., 1912, Na 40 i Na 37; 1916, Na 44;
Noworocznik Litewski na r. 1904, Wilno (Krakow);
Kurjer Litewski, 1912, Na 201; Przeglad Wilenski
1922, Na 35 — 36.

Biatoruski wiersz — Przegl. Wil. 1922, Na 35 — 36.
H36paeHtJH CTiixoTBopenifl JI. Kon/tpaTOBH"a —
MocKBa, H3£. JlaBpoBa 11 Oe”“opoBa — 1. I, 1879,
Kilka stowek o X. A. Turskim, — Athenaeum r*
1845, V.

P. S. Leszynski, tamze 1846, IL

Rywale, powies$é, tamze, 1846, V.

Stary Kawaler, powie$¢, tamze, 1846, V.

Dzieje liter, w Polsce; Wilno, t. 1 1850; t. 11— 1852.
Wedrowki po moich niegdy$ okolicach; Wilno 1853.
Wycieczki po Litwie w promieniach od Wilna;
Wilno, t. T - 1857; t. I - 1860.

Niemen od zrodetl do ujscia — Wilno 1861.

Zycie i pisma Ign. Chodzki — Wilno 1861.

Podréz swojaka po swojszczyznie; Warsz. 1914.
Przektady poetéw polsko - tacinskich, t. I — VI, Wilno
1848 - 1852.

Przektad piosenek Berangera, Wilno 1859.

Przektad Kromera ,,Polski", Wilno 1853.
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23)

24)
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4)
5)

6)
7)

9)
10)

11)
12)

13)
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Przektad ,Kobzarza" Szewczenki, Wilno 1863.
Przektad Solikowskiego ,,Pamietnika rzeczy polskich™,
Petersburg 1855.
Przektad Fredry ,Dziejow elekcji H. Walczego®,
Petersburg 1855.

Z pomiedzy mnostwa pozniejszych czeg$ciowych
przedrukow poezyj Syrokomli wyrdznia si¢ §wiezo
wydany krytyczny:

Wybdér poezy; Wtladystawa Syrokomli, opracowat
F. Bieiak, Bibl. Narodowa, N® 54, 1922.

B. Ksiazki I artykuly o Kondratowiczu.

Bartoszewicz K. — WL Syrokomla — Gazeta Lwow-
ska, 1912, Ms 212 - 228.

Tenze — Stosunek Kraszewskiego do Kondratowi-
cza (Kurjer Litewski, 1912, Na 201 — 217)

Tenze — 7Z sadow  wspodtczesnych — Kurjer Lit.,
1912, Na 201.

Bielak Fr. — Wstep 1 przypisy do ,,Wyboru poezyj'«
WL Syrokomli, Bibl. Narod., Na 54, 1922.

Bociarski D. — Z pobytu Syrokomli w Kownie, —
Kurjer Lit. 1912, Na 201.

Boniecki — Herbarz, t. XI, str. 66.

Bruckner A. — W. Syrokomla w ,,Wielkiej Encyklop."
Tenze — Dzieje lit. pols. t. 11, 241.

Chmielowski — Hist. lit. pols. t. VI, 42 — 56.
Debicki Z. — WL Syrokomla, w pi¢édziesigta rocz-
nic¢ zgonu; Tyg. llustr., 1912, Na 37

D. §. — Litauens Dichter Ludwig Kondratowicz —
Zeitung der 10 firmee, 1917, Na 375, Wilno.
Drogoszewski A. — WL Syrokomla, 1823 — 1862,
Bibl. warsz. 1904, oraz odbitka, Warszawa 1905.
Tenze — WL Syrokomla, Przeglad Wailenski 1912,
Na 36.



Dauksza J. — mowa pogrzebowa nad grobem Syro-
komli — Przegl. Wil,, 1922, Ka 35 - 36.
Gawalewicz M. — Nad grobem Syrokomli — Tyg.
Ilustr. 1887, Na 245.

Grabowski A. — Wspomnienie, Krakéw, 1909, t. 1IL
Horain J. — Z zycia poety. Wspomn. o Wt Syro-
komli — Lwoéw, 1886.

Jankowski Cz. — ,Litwal* Syrokomli, Tyg. [llustr.
1912, Ka 37.

Tenze—W rocznica Syrokomli — Stowo, 1922, Na 38.
Korotynski Wincenty— Wstap 1 przypisy do ,,Poezyj*f
L. Kondratowicza, Warsz. 1872.

Tenze — Wstap do ,,Wyboru poezy]" L K —
Warsz. 1890.

Tenze — Urywki z pamigtnikéw WL Syrokomli —
,Gaz. Warsz.** 1870, Ka 89 - 1C5.

Tenze — OQObrazy z pobrzezy Niemna, Tygod. Powsz.,
1882, Ka 28 - 49; 1883, Ka 20 - 26.

Tenze — Po 25-u latach — Tyg. lllustr. 1887, Ka 245.
lenze — L. Kondratowicz — Stowo — 1922, Ka 38.
Korotynski Wladystaw — Syrokomla o sobie, Warsz.
1896.

Korotynski Ludw. Stan. — Kolebka i grob Syrokomli.
Tygod. lustr. 1897, Ka 41.

Tenze — Wstap do ,Utasa®“ Syrokomli, Warsz.,
flrct, 1907.

Korotynski Wiadystaw — Wstap do ,,Podrozy swo-
jaka po swojszczyznie" Syrokomli — Warsz. 1914.
Kirkor A. — Nekrolog — Kurjer Wilenski 1862,
Na 70, 71.

Kolankowski A. — Na zgon WL Syrokomli, — Kur-
jer Wil. 1862, Ka 73.

Kosciatkowska W. Z. — WL Syrokomla, studjum
literackie, Wilno, 1881.
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40)
41)
42)
43)
44)
45)
46)
47)
48)
49)

50)
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Tai — Syrokomla, jako lirnik — Litwa i Rus, 1912,
t. IIL

Kraszewski J. T — Wt Syrokomla — Przegl. Europ.
1862, t. I i odbitka Warszawa 1862.

Kosiakiewicz [V. — WL Syrokomla — Kurjer Lit.
1912, Na 201.

Kupata Janka — Lirnik wiaskowy, Litwa i Rus,
1912, t, I (wiersz biatoruski).

Lewestam F. H. — Obraz najnowsz. ruchu liter,
w Polsce; Warsz. 1859.

Tenze — WL Syrokomla — Tygod. IMustr. 1862,
Na 159, 16!.

Librowicz Zyg. — Kitotnia o De¢boroga — Fragment

z zycia Syrokomli, Przegl. Literacki (Kraj) 1890,
Ns 49.
Lenartowicz T. — Na $mier¢ Syrokomli (wiersz), 1862.

Lopatynski F. — Na grobie lirnika, Wilno 1881.
M. A. — Stéwko nad mogila L. Kondratowicza,
(druk ulotny) Wiino 1862.

Obst Jan — Syrokomla jako dziennikarz — Litwa
i Rus, 1912, t. 1L

Tenze — Wycieczka do Borejkowszczyzny, tamze.
Pienigzek Cz. — Syrokomla wobec rozwoju poezji

ostat. okresu, Krakow, 1884 (Sprawozd. szkoty real-
nej) i 1912 (Straz Polska).

Plug A. {Ant. Pietkiewicz) —+ Zalucze 1 Borej-
kowszczyzna « Tyg. Illustr. 1860, Na 10.

Tenze — Na $mier¢ WL Syrokomli, Kurjer Wil,
1862, Ns 81.

Tenze — Wtladystaw Syrokomla — Bibl. Warsz.
1862, t. IV.
Tenze — W. Syrokomla — w 25-3 rocznice¢ zgonu,

Ktosy, 1887, Ns 1160.
P. — Smothow; Klosy 1877, Ns 612,



51)
52)

53)
54)

55)
56)

57)

58)
59)
60)

61)

62)

63)

64)
65)

86)

Pini . — Wt Syrokomla i jego utwory, Lwow 1901.
Puzynina G. — Ma zgon poety (wiersz), Przegl. Wik
1922, No 35 - 36.

R. — Dworek w Zatuczu — Klosy 1872, Na 404.

R. B. — Ostatnie chwile, zgon i pogrzeb WL Syro-
komli; Gaz. Polska, 1862, N> 221,

Rouba Nap. — W Borejkowszczyznie — Tygod.
Ilustr. — 1901, Na 20.

Siemienski Z. — Przeglad literacki (dod. do ,,Czasu®)
1856, t. 11 IIL

Spasowicz Wi — Mowe studjum nad Syrokomla
(Ateneum 1876) oraz to samo w ,,Studjach nie z na-
tury", Wilno 1831, oraz to samo Pisma t. I, 1892.
Tenze — Dzieje liter, polskiej — Krakow. 1891 —
str. 498.

Suryn F. — L. Kondratowicz i jego poezje — Tyg.
Iustr. — 1837, Na 245 — 257.

5. — Rocznica wioskowego piesniarza — Wies Ilu-
strowana, 1912, XI.
Snarski — Mowa nad grobem Syrokomli — Litwa

i Rus 1912, t. Il (r¢kopis w Bibl. Wroblewskich
Rkop. 1927).

Tomkiewicz St. — Przyczynek do biografji Wi Syro-
komli na podstawie autografow — Tyg. Illustr. 1882,
Na 315 — 318.

Tyszynski AL — L. Kondratowicz i jego poezje —
Bibl. Warsz. 1872, t. I, oraz*to samo w ,,Wize-
runkach polskich" Warsz. 1875.

Tarnowski St. — Hist, liter, pols.,, Krakéow 1905,
t. VI, str. 8¢ — 102.

TyMdHoen — KoH"paTOBH”"i, — CupoKOMlJia, Pyc-
CKan OapuHa, 1884, t. IV.

Uzigbto Lucjan — Ze wspomnien lokalnych, Kraj
1893, Na 4.
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68)

69)

70)
71)

72)

73)
74)

75

76!
77)
78)
79;
80)

81)
82)

83)

84)

Tenze — Syrokomlana (o pomniku i pamiatkach
artystycznych) Tygodn. polski, 1898, Na 6.

Tenze — Syrokomli dwa szkolne ,patenta na mag-
drosé" — Prawda — ksigzka zbiorowa ku czci Swig-
tochowskiego — Lwow — Petersburg 1899. str. 465.
Tenze — Nieznany wiersz Syrokomli — Swiat,
1909, Na 42.

Tenze — Mogita Syrokomli —* Kurj. Lit. 1912, Na 201.
Tenze — Z humorystyki Syrokomlowej; Litwa i Rus,
1912, t. 111

Tenze — §. p. Swidowna i Syrokomla — Dziennik

Wilenski 1917, Na 203.
Tenze — Poezje Syrokomli — Stowo, 1922 Na 38.

Wierzynski Jozef — Syrokomla — Litwa 1 Rus§,
1912, t. 11l

Wilkonska P. —Moje wspomnienie (Bibl. dziet wybor.,
t. 475).

Zagorski WI. — Pamiatki po L. Kondratowiczu
w muzeum T-wa Przyj. Nauk w Wilnie — Litwa
i Rus§, 1912, t. 1L

Tenze — Ze wspomnien o Syrokomli — tamze.
Bezimiennie — Poezje ludowe w utworach Syro-
komli — Litwa i Ru$, 1912, t. i

Bezimiennie — W sze$¢dziesiata rocznice $mierci —
Dziennik Wilenski, 1922, Na 110.

Bezimiennie — Pamigci Syrokomli —e Przegl. Wil
1922, Na 35 - 36.

Bezimiennie — Piesniarz ziemi naszej — tamze.

Licz (L. Abramowicz}—Z mego notatnika—Zaniechany
projekt (o pomniku Syrokomli w Wilnie) — tamze.

Strus {Stella — Sawicki) — Moje wspomnienia 1831 —
1910, Lwow 1922, str. 46.

AKcaKoen — KoH/tpaTOBHTL — CapoKOMJia — PyccKaa
Miacjib 1880.
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91)
92)
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95)
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Galie ti. — Przedmowa do ,,Wyboru poezyj*' L. Kon-
dratowicza — Warszawa, Arct, 1913.

(Wreszcie w ogdlnych opracowaniach historji
literatury polskiej znajdujemy rozdziaty, poswigcone
Syrokomli. Piécz podanych powyzej, wymieniamy
niektore:)

Dubiecki M. — Hist, liter. poi. Warsz. 1888, t. I,
str. 308.

Bartoszewicz Jul. — Hist. liter, poi., Krakow 1877,
t. I, str. 271.

Galie H. — Zarys dziejow liter. poi. — Warsz. 1913,
str. 168.

Grgdzielski — Dzieje liter. poi. Krakow —* str. 293.
Mazanowscy A. i M — Podrecznik do dziejow liter,
polskiej — Krakow 1917, str. 489.

Nitowski Jan — Zarys hist, liter, polskiej, Warsz.
1906, str. 186.

Szyjkowski M. — Zarys rozwoju piSmiennictwa pol-
skiego — Poznan 1918, str. 149.

Mecfjerzynski K. — Hist, liter, polskiej dla mto-
dziezy — Krakéw 1877, str. 346.

Rycbarski L. T. — Liter, polska — Krakow 1868,
t. 11, str. 188.

tagowski F. — Hist. lit. poi. w zarysie — Warsz. 1905,
cz. VI, str. 167.

(Bibljografj¢ powyzsza utozylem czg$ciowo na
podstawie  bibljografji, podanej w Na 35 — 36
»Przegl. Wil.“ z r. 1922 (58 numerow), oraz na pod-
stawie ,,Wyboru** przez p. Bielaka (6 numerdéw).
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