
Е iа р i iа л м ы н  рзспоряӕенiя и ш с т i а .
Указомъ Святѣйшаго Сивода, отъ 15 янв. № 671, 

свящевникъ Iоанно-Богословекой гор. Смоленска цер­
кви Владимiръ Дьяконовъ назначенъ сверхпiтатнымъ 
членомъ Смоленской духовной Консисторiи, съ освобож- 
денiемъ отъ должности Смоленҫкаго уѣзднаго наблюда­
тели церковныхъ школь.

Его Преосвященством ь определены на мѣста:13 лнв.
на священническое мѣсто при црркви села Свадицъ, 
Духовщинск. у., назначенъ учитель Климовской второ­
классной школы, студентъ семинарiи Николай Коно- 
котинъ.

4 — 15 января временно и. д. псаломщика къ цер­
кви села Еiҽрыi на Обшѣ, Бѣльок. у., назначенъ учи­
тель Ереминсксй церк.-прих. школы Iос.ифъ Куркинъ.

Годъ XLVII. 1911 Г. 1 6 — Bl января.

' С м о л ѳ н е к і я

ШРШЛЬНЫЯ
В ѣ д о м о е т и .

О т д ѣ л ъ  О Ф Ф и д i а л ь н ы й .

^Выходятъ два раза 
р  въ мѣсяцъ. №  2 . Цѣна годовому изданiю 

5 рублей.



— 18 января и. д. псаломщика къ церкви села 
Жулина, Юхновск. ъ ,  назначенъ уволенный изъ 2-го 
класса семинарiи Василiй Русаковъ.

— 22 янв. временно и. д. псаломщика къ неркви 
села Трехбратскаго, Росл. у., назначенъ сынъ кресть­
янина Рославльск. у., Сергiевской волости, Арсенiй 
Захаровъ.

— И. д. псаломщика къ церкви села Скугорева, 
Гжатск, у., назначенъ уволенный изъ 1-го класса семи­
нарiи Викторъ Соколовъ.

Ω е р е м ѣ щ е н  ы:

10 января временно и. д. псаломщика села Княжо­
го, Краснинск. у , Василiй Кокоревъ и временно и. д. 
псаломщика Соборной гор. Гжатска церкви Николай 
Ңвѣтковъ перемещены одинъ на мѣсто другого соглас- 
но нрошенiю.

У в о л е н  ы:

15 января псаломщикъ села Георгiевскаго на 06- 
шѣ, Бѣльск. у., Иванъ Ильенковъ- по прошенiю.

— 21 янв. псаломщикъ села Трехбратскаго. Ро- 
славльскаго у., Павелъ Чудовскiй —по прошенiю

У м е р л и:

16 декабря заштатный священникъ села Будаева, 
Гжатск, у., Петръ Абрютинъ.

— 25 дек. церковный староста села Негошева, 
Вяземск. у., Филиппъ Громовъ.

— 29 дек. заштатный дiаконъ Николаевской гор. 
Вязьмы церкви Θеодоръ Iiоповъ. Щ



Его П р е о с в ящ е н с т в о м ъ  преподано А рх ипастырское  бла-
г ословенiе :  1 0  января прихожанину села Подсосонокъ, 
Юхновск. у., Василiю Кукину за усердное и неопу- 
стительное участiе 'въ пѣнiи на клиросѣ за Вогослу- 
женiемъ.

— Псаломщикамъ Духовщинск. у.: села Кулагина 
Александру Морозову, села Третьякова Леониду Пол- 
чанинову и Бѣльскаго уѣзда села ЈIянкина Ивану Ор­
ловскому за усердную и полезную службу.

- - 1 3  янв. крестьянину Михаилу Тимоѳееву за 
пожертвованiя,въ пользу храма'села Верховья на Обшѣ, 
Бѣльскаго у.

— 19 янв. церковнымъ старостамъ Дорогоб. у.: 
селаТЕрилова^ Александру Бунякову и села Озерищъ 
Поликариу Герасимову за пожертвованiя въ пользу 
приходскихъ :храмовъ.

—  Личному'почетному гражданину Афанасiю’ Кет- 
лерову за усердное исиолненiе пѣвческихъ^’обязанно- 
стей при Соборной г. Гжатска церкви.

Его ГIрЭОСВЯiДвНСГВОѴ)ь утверждены въ должности цер-  
но в н ы х ъ  старость: 10 января къ церкви села Самуйлова, 
Гжатск. крестьiiнинъ Стефанъ Кузнецовъ.Ј

— 13 янв. къ церкви села IIетропавлова, Гжат- 
скаго у., крестьянинъ Яковъ Евоимовъ.

— 15 янв. къ церкви села'Негошева, Вяземск. у., 
крестьянинъ Коновъ Климентовъ.

— Къ церкви села Павлинова, Ельнинскаго у., 
крестьянинъ Михаилъ Лебедевъ.

— 18 янв. къ церкви села Жулина, Юхновск. у., 
крестьянинъ IТетръ Медвѣдевъ.



— Къ церкви села Савенокъ, Сычевск. у.. кресть­
янинъ Георгiй Матвѣевъ.

— Къ церкви села Сумарокова, Вяземск. у., кресть­
янинъ Романъ Флоровъ.

— Къ церкви села Бунакова, Вяземск. у., кресть­
янинъ Семенъ Абрамовъ.

— 19 янв. къ церкви села Высочерта, Порѣчска- 
го у., крестьянинъ Кузьма Спиридоновъ.

— Къ церкви села Заборья, Порѣчск. у., дворя- 
нинъ Викторъ Рачинскiй.

— Къ церкви села Тригубова, Краснинскаго у., 
крестьянинъ Емельянъ Васильевъ.

— 21 янв. къ церкви села Городка, Дорогобуж- 
скаго у., крестьянинъ Борисъ Вокановъ.

Списокъ с в о б о д н ы х ъ  с в я щ е н н о- церк овно- сл уж ит ел ьс кихъ  
м ѣ с т ъ  по Смоленской епархiи.

С в Я Щ 6 н  п и ч е с к i  л:

При церквахъ селъ: Вологчи, Рослав. у., Ильи- 
Жадинскаго и Богородицкаго, Юхновск. у., Кохановъ, 
Ельнинск. у. (подр. ранѣе).

Д  i а к о п е  к г л:

При церкви села Рогнѣдина, Рославльскаго уѣзда, 
съ Ј февраля.

Псаломщицкихъ мѣстъ нѣтъ.

ҩ



Отт Смоленской Духовной Консисторiи. 
1.

(Я нваря  7 дня 1911 г. №  146 ).

Духовная Консисторiн просить редакцiю пропеча­
тать въ первомъ выходящемъ нумерѣ Епархiальныхъ 
Вѣдомостей, къ свѣдѣнiю духовенства Смоленской епар- 
хiи, отношенiе Хозяйственнаго- Управленiя при Свя- 
тѣйшемъ Синодѣ (Страховой Отдѣлъ духовнаго вѣдом- 
ства), отъ 28 декабря 1910 года за № 37270, слѣдуго- 
щаго содержанiя: въ виду поступающихъ занросовъ, 
Страховой Отдѣлъ духовнаго вѣдомства сообщаете, что 
всѣ строенiя, по коимъ присланы къ 1 января 1911 г. 
страховыя оцѣнки и карточки и кои не застрахованы 
въ частныхъ и взаимныхъ страховыхъ обществахъ, 
считаются застрахованными въ Страховом'!. Отдѣлѣ съ 
1 января 1911 года, независимо отъ времени увѣдом- 
ленiя Консисторiи Отдѣломъ объ утвержденiи оцѣнокъ 
и карточекъ.

II.

(Январи 21 дня 19 И  г. №  994Ј.

Смоленская Д уховная Консисторiя Слушали указъ  
Святѣйшаго П равительствую щ его Синода, отъ 30  но­
ября 1910  года за № 37 , слѣдующ аго содержанiя: но 
указу Его Императорекаго Величества, Святѣйгаiй IIра- 
вительствующ iй Синодъ имѣли суж денiе но поводу пред- 
стоящ аго празднованiя 100-лѣтняго юбилея О течествен­
ной войны. Приказали: въ виду предстоящ его праздно­
ванiя указанного юбилея, поручить Московской и Г р у­
зино-И меретинской Святѣйшаго Синода Конторамъ, епар- 
хiальнымъ ГIреосвященнымъ, П ротопресвитеру военнаго



и морского духовенства и исполняющему обязанности  
вавѣдывающаго придворнымъ духовенствомъ доставить  
Святѣйшему Синоду свѣдѣнiя о церквахъ, мопастыряхъ, 
молитвенныхъ домахъ, часовняхь, богадѣльняхъ, п р iю -  
тахъ, учебныхъ заведенiяхъ, иконахъ, утварныхъЧи р и э-  
ничныхъ принядлежностяхъ и вообщ е о всѣхъ зданiяхъ  
и предметахъ, воздвигнутыхъ или прiобрѣтенны хъ ңъ 
намять милостей В ож iихъ , явленныхь народу русском у  
въ годину славной и побѣдоносной ) войны 1 8 1 2  года. 
Приказали: просить редакцiю Епархiальныхъ Вѣдомостей  
напечатать означенны й указъ Святѣйш аго Синода въ 
Еаархіалыіыхъ Вѣдомостяхъ съ предписанiемъ настояте- 
лямъ церквей и монастырей въ 3-хъ  мѣсячный срокъ  
доставить требуем ая свѣдѣнiя благочинпымъ для пред- 
ставлепiя послѣдними въ К онсисторiю . ѵ

О вышеизложенномъ Д уховная К онсисторiя проситъ  
редакцiю напечатать въ Еиархiалы iы хъ Вѣдомостяхъ къ 
неуклонному исподненiю со'стороны  духовенства епархiи .

III.

(Января 22 дня 1911 года М  1014).

Препровождая при семь копiю отнош енiя Комитета 
Высочайш е ѵчреж деннаго|для принятiя и храпенiя при- 
ношенiй на созидапiе храма во имя Св. Влаговѣрнаго  
Великаго Князя Александра Н евскаго въ Москвѣ въ па­
мять освобожденiя крестьянъ отъ крѣпостной зависимо­
сти, отъ 10 сего января за № 6 0 , и воээванiе, Д ухов ­
ная Консисторiя покорнѣйше проситъ редакцiю  пропе­
чатать таковыя въ Епархiальныхъ Вѣдомостяхъ къ долж­
ному исполпепiю настоятелями церквей и монастырей съ  
гѣмъ, чтобы сборъ на указанный* предметъ, чревъ бла- Щ 
гочипмыхъ былъ нредставленъ въ К онсисторiю .



Копiя.

Иъ Смоленскую Духовную Нонсн- 
торiю.

Комитетъ всепокорпѣйше просить 
Смоленскую Д уховную  Консисторiю  
оповѣотить о.о. благочинныхъ и чрезъ  
нихъ все духовенство своей еп архiи ,, 
что установленный Святѣйшимъ С и- 
нодомъ отъ 17 — 19 мая 1896 года 
за ЈѴ? 7 6 , ВсероссiйскiГi иборъ по- 
жертвованiй на сооруж енiе въ М ос- 

квѣ храма во имя Св. Влаговѣрнаго Великаго Князя 
Александра Невскаго, въ память освобожденiя крестьянъ 
отъ крѣпостной зависимости, въ семъ 1911 году дол- 
женъ быть произведенъ въ воскресный день 20 ф евра­
ля Вмѣстѣ съ симъ, въ виду значигельныхъ сокращ енiй  
пожертвованiй, поступаю щ ихъ за послѣднiе годы на 
означенный храмъ, Комитетъ убѣдительнѣйше проситъ
о.о. настоятелей всѣхъ храмовъ поѵченiями располагать 
къ усиленiю пожертвованiй на это благое дѣло. Подлин­
ное подписали: ТIредсѣдатель Комитета Архимандритъ
Арсенiй и письмоводитель дiаќонъ Н . Успенскiй.

В О 3 3 В А Н I Е.
Въ 1861 году, 19-го февраля, дѣлые миллiоны рус-

скихъ людей получили освобожденiе отъ крѣпостной за­
висимости, ио милости въ Боэѣ почившаго С А М О Д Е Р -

'ї у , /  i i .. /  ■ ; ќ  Ј

В. И. И. 

НОМИТЕТЪ

H U  СО Ч  А Й Ш  К У Ч Р К Ж Д К И  н ы  й  

Д Л Я  П Р И Н Я Т I Я  И  Х Р А Н Е Н I Я  

П Р И I I О Ш Е Н I Й

НА СОЗИДАНIЕ ХРАМА
ВО И М Я  С В .  Б Л А Г О В Ѣ Р Н А Г О  

ВЕЛИКАГО КНЯЗЯ

АЛЕКСАНДРА НЕВСКАГО

ВЪ МОСКВ-Б
въ п ам ять  освобож деи ш  
к р е с т ь я н ъ  отъ  к р ѣ п о с т iш  

зави сим ости .

ЧУДОВЪ М О Н АСТЫ РЬ .

ЈЅѕ 6 0  

Январп 10  дня 1911 г.



Ж А В Н Т jЙ Ш А Г О  И М П Е Р А Т О Р А  А Л Е К С А Н Д Р А  II го.
И радовались тогда русск iе люди радостiю  великою, 
святою. Въ чувствѣ благодарности къ Г осподу Б огу , 
О тцу ш едротъ и всякiя утѣхи, тогда же на Р у си  свя­
той положено было, но общ ему согласiю , воздвигнуть  
величественный хрвнъ па молитвенное воспоминанiе о 
великомъ и славномъ днѣ освобожденiя русскихъ кресть­
янъ отъ тяжелаго ига. Потекли ножертвовянiя на доброе 
дѣло. Н о, къ еожалѣнiю, чувства хщ iстолю бцевъ мало 
по малу начали охладѣвать. На русскихъ людей нашло 
яабвенiе важности великаго дня и даннаго обѣта. А въ 
силу этого пожертвованiя стали сокращ аться и понизи­
лись до изумительной степени. Въ 1908  году, напримѣръ, 
на построенiе храма въ память освобожденiя крестьянъ  
былъ пожертвованъ отъ всей необъятной матушки Р о с -  
сiи только одипъ рубль, а въ слѣдующ емъ 19 0 9  году  
28 рублей. Тарелочный сборъ въ день 19 февраля хотя не 
падалъ такъ низко, но и не бывалъ особенно высокимъ.

Планъ храма выработанъ и В Ы С О Ч А Й Ш Е  утвер- 
ждепъ, составлена и смѣга. Т ребуется  на построенiе. 
храма почти два миллiона рублей. Д енегъ  же собран- 
ныхъ въ наличности къ 1-му января 1 9 1 0  г. числилось 
только 4 1 9 . 4 5 7  р уб. 31 ко п. Ясно: на такую  сумму не 
возвести двухмиллiоннаго храма. В отъ почему Комитетъ 
по построенiю  его, въ одномъ изъ своихъ засѣданiй по- 
становилъ обратиться къ благочестивому чувстру и у сер -  
дiю  великаго русскаго народа.

Р усь  Святая! Вѣдь ты обш ирна и многолюдна. 
Откликнись же, родная! Христолю бцы  благочестивые! 
Вспомните великiй день и данный обѣтъ и придите на ^ 
помощь Комитету своими пожертвованiями. Т вердо помни­



те, что рука даю щ аго, особенно на такое великое дѣло, 
не оскудѣетъ.

Знайте, что ни одна копѣйка изъ накопившегося  
капитала не пропала, и впредь не коснется его рука 
любителя чужой собственности.

IIожертвовапiя принимаются въ Московскомь Ч удо- 
вомъ монастырѣ. Можно пересылать ихъ и на имя П ред- 
сѣдателя Комитета, Епископа Можайскаго, Викарiя Мо­
сковского.



Р О С П И С А Н I Е

праздниковъ и в ы с о н от ор ж е с т в е н н ы х ъ  дней 1 9 1 1  год а ,  въ 
ной проповедники ж е л а ю т ъ  с ка з ы в а т ь  изустныя проповѣди 

въ  Смолѳнсномъ К аѳ е дральномъ СоОорѣ.
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П разд н и ки  и В ы с о к о т о р ж е с т в е н -  j
i

ны е дни.

И м ен а  и ф ам и л iи  л и ц ъ , ж е л а ю - 
щ и х ъ  с к а з ы в а т ь  в ъ  1911 г. про- 
п о в ѣ д и в ъ  К а ѳ е д р а л ь н о м ъ С о б о р ѣ .

Я нв .

1 Обрѣзанiе Господне. Новый 
годъ.

Священни^ъ Каѳедральнаго 
Собора Григорiй Ольхов- 
скiй

2 Недѣля 30, предъ Просвѣ- 
щенiемъ.

Священникъ Iоаннъ Оль- 
ховскiй.

6 Богоявленiе. Свящ. Iосифъ Алмазовъ.

9 Недѣля 31, по Просвѣще-  
нiи.

Священникъ Петръ Цвѣт- 
ковъ.

16 Недѣля 32. Священникъ Гаврiилъ Ка- 
ченовскiй.

23 Недѣля 33, о Закхеѣ. Ключарь собора, свящ. А. 
Санковскiй.

30

Ф ев р .

Недѣля о Мытарѣ и Фа- 
рисеѣ.

Священникъ Ниж.-Благ. ц. 
Н. Марковъ.

2 Срѣтенiе Господне. Настоятель Спасо-Аврамiев. 
мон. архим. Леонидъ.

6 Недѣля о блудномъ сынѣ. Ключарь собора, свящ. А. 
Санковскiй.

13 Недѣля мясопустная. Прот. Константинъ Виш- 
невскiй.

20 Недѣля сыропустная. Инспекторъ классовъ,свящ. 
Александръ Никольскiй.



Февр.
27 Недѣля 1-я Великаго поста. 

Торжество Правослазiя.
Архимандритъ Макарiй.

Март.
6 Недѣля 2. Свящ. Нижне-Благовѣщ. ц. 

Н. Марковъ.

13 Недѣля 3, крестопоклонная. Свящ. Георгiевской церкви 
М. Крапухинъ.

20 Недѣля 4. Домовой церкви θеодора» Начертаннаго(бывшейТи- 
хоно Задонск.) заштатп. • 
свящ. Гаврiилъ Каченов- 
скiй. в

25 Благовѣщенiе Пресвятыя Священникъ Iосифъ Алма-
Богородицы. зовъ.

27 Недѣля 5. Смотритель уч. iеромонахъ 
Макарiй.

Апр.
3 Недћля Ваiй. Входъ Госпо 

день во Iерусалимъ.
Свящ. Леонидъ Смирновъ.

7 Четвергъ Страстной сед­ Свящ. Петръ Цвѣтковъ.
мицы.

8 Великiй Пятокъ. Ректоръ семинарiи, Архим. 
Елевѳерiй.

9 Великая Суббота. •

10 Пасха. Воскресенiе Х ри­ Настоятель Спасо-Аврамiев.
стово. мон. архим. Леонидъ.

17 Нецѣля о θомѣ. Инспекторъ классовъ Смол, 
епарх. ж. училища, свящ. 
А. Никольскiй.

23 Тезоименитство Ея Импе-
раторскаго Величества, 
Государыни Императрицы 
Александры θеодоровны.

Свящ. Григорiй Ольховскiй.

24 Недѣля св. женъ мѵроно- Каѳедральный прот. Iоаннъ
сидъ. Соколовъ.



Май.
1 Недѣля о Разслабленномъ. Спасо - Преображенской ц 

свящ. П Грибоѣдовъ.

6 Рожденiе Его Император- 
скаго Величества, Госу­
даря Императора Нико­
лая Александровича.

Прот.ВладимiръСеньковскiй

8 Недѣля о Самарянынѣ. Свящ. В Кулюкинъ.

9 Перенесенiе мощей св. Ни­
колая Чудотворца.

Свящ. θ .  Василевскiй.

14
+

Священное Коронованiе Ихъ 
Императорскихъ Вели- 
чествъ, Государя Импера­
тора и Государыни Им­
ператрицы.

Тюремнаго замка священ. 
Алексѣй Михайловскiй.

15 Недѣля о Слѣпомъ. Свящ. Николай Соколовъ.

19 Вознесенiе Господне. Прот. Захарiй Четыркинъ.

22 Недѣля Св. Отецъ въ Никеѣ. Прот. Н. Жегаловъ.

25 Рожденiе Ея Император- 
скаго Величества, Госуда­
рыни Императрицы Але­
ксандры θеодоровны.

Свящ. Сергiй Добромысловъ

29 Пятидесятница. Свящ. Свирской церкви.

30

Iюнь

День Св. Духа. Смотритель уч. iеромонахъ 
Макарiй.

5 Недѣля 1. Всѣхъ Святыхъ. Одигитрiевской церкви свящ. 
Алексѣй Чернавскiй.



IюньЈ
12 Недѣля 2, по Пятидес. Свящ. Николай Бурьковъ.

19 Недѣля 3. Одигитрiевской церкви свящ. 
Алексѣй Чернавскiй.

26 Недѣля 4. Свящ. Александръ Заост- 
ровскiй.

29 i Св. Апостолъ Петра и Павла
1

Каѳедральный прот. Iоаннъ 
Соколовъ.

Iюль.
3 Недѣля 5. Прот. Н. Жегаловъ.

10 Недѣля 6. Свящ. θ .  Васипевскiй.

17 Недѣля 7. Свящ. Сергiй Добромысловъ.

22 Тезоименитство Ея Импе- 
раторскаго Величества, 
Государыни Императрицы 
Марiи θєодоровны.

Свящ. Александръ Залѣс-  
скiй

24 Недѣля 8. Богороцице-Рождественской  
церкви свящ. Петръ По- 
лубинскiй.

28 Иконы Смоленской Божiей 
Матери Одигитрiи.

Гимназич. церкви прот. В. 
Соколовъ.

30 Рожденiе Его Император- 
скаго Высочества, Госу­
даря Наслѣдника, Цеса­
ревича и Великаго Князя 
Алексѣя Николаевича.

Архимандритъ Макарiй.

31 Недѣля 9. Iоанно-Богосл. ц. священ. 
Влад. Дьяконовъ.

Авг
6 Преображенiе Господне. Свящ. Павелъ Высотскiй.



Авг.
7 Недѣля 10. Свящ. Петръ Конокотинъ.

14 Недѣля 11. Свящ. Iоаннъ Ольховскiй.

15 Успенiе Пресвятой Богоро­
дицы.

Прот. Василiй Соколовъ.

21 Недѣля 12. Прот. Симеонъ Четыркинъ.

28 Недѣля 13. Свящ.
скiй

Александръ Залѣс-

29 Усѣкновеңiе главы iоанна 
Крестителя.

Свящ. Евггнiй Некрасовъ.

30

Сент.

Благовѣрнаго князя Але­
ксандра Невскаго.

Свящ. Александръ Заост- 
ровскiй.

4 Недѣля 14. Свящ. Василiй Кулюкинъ.

8 Рождество Пресвятой Бо­
городицы.

Свящ. Павелъ Грибоѣдовъ.

11 Недѣля 15 Свящ. Леонидъ Смирновъ.

14
-■ • -.

Воздвиженiе честнаго и жи • 
вотворящаго креста Гос­
подня.

Свящ Николай Бурьковъ. 
• 1

17 Недѣля 16. Свящ. М. Крапухинъ

25 Недѣля 17. Свящ Василiй Спиридонова

26

Окт.

Престав. Св. Апост. Еванг. 
Iоанна Богослова.

Прот. К. Вишневскiй.

1 Покровъ Пресвятой Бого­
родицы.

Прот. Захарiй Четыркинъ.



О к т .

2 Недѣля 18.

Тезоименитство Государя 
Наслѣдника Алексѣя Ни­
колаевича.

9 Недѣля 19.

16

21

22

Недѣля 20.

Восшествiе на престолъ 
Государя Императора Ни­
колая Александровича.

Казанской иконы Божiей 
Матери.

23 Недѣля 21.

30 Недѣля 22.

Н о яб .

6 Недѣля 23.

Недѣля 24.

14 Ј Рожденiе Государыни Им­
ператрицы Марiи θеодо-  
ровны.

20 [ Недѣля 25.

21 Введенiе во храмъ Пресвя­
той Богородицы.

27 Недѣля 26.

Свящ. Павелъ Высотскiй.

Тюремнаго замка свящ. Ал. 
Михайловскiй.

Богородице-Рождественской 
церкви свящ. Петръ По- 
лубинскiй.

Iоанно-Богосл. ц. священ. 
Влад. Дьяконовъ.

Свящ. Кирилловичъ.

Свящ. Петръ Конокотинъ.

Свящ. Евгенiй Некрасовъ.

Свящ. Василiй Спиридоновъ

Свящ. θ .  Чистяковъ.

Прот. Симеонъ Четыркинъ.

Прот. Влад. Сеньковскiй.

Свящ. Николай Соколовъ.

Свящ. θ .  Чистяковъ.

Свящ. θ .  Пляшкевичъ.



Дек.
-1 Недѣля 27. Свящ. Николай Козловскiй.

6 Св. Николая Чудотворца. 
Тезоименитство Его Им- 
ператорскаго Величества, 
Государя Императора Ни­
колая Александровича.

Свящ. Кирилловичъ.

11 Недѣля 28. Св. Праотецъ.

18 Недѣля 29, предъ Рожде-  
ствомъ.

Свящ. Николай Козловскiй.

25 Недѣля 30. Рождество Хри­
стово. *

'

Ректоръ семинарiи Архим. 
Елевѳерiй.

О Т Ч Е Т Ъ
о приходѣ, расходѣ и остаткѣ епархiальныхъ денежныхъ сумиъ  по 

содержанiю Бѣльскаго духовнаго училища за 1909 годъ.

Суммы епархіальныя:
П Р И Х О Д  Ъ:

Остатки отъ 1!)()8 года:

а) Нн текущемъ счету за Л« 67, иъ Бiльскомъ уѣяд-
номъ казначействѣ, суммъ общеэкономическая 
н а з н а ч е н и я ......................................................................  27 р. 11 к.

б) На томъ же счету, въ томъ же казначействѣ, суммъ
принадлеж ащ ие складу апсьменпыхъ иринад- 
лежностей при училищѣ...............................................  206 » 7 я >

в) Государственными ироцентпыми бумагами стииен
дiатскiе. капиталы имени С. В. Олыпевскаго . 1800 » — »

Имени Епископа Петра, бывшаго Смолепскаго и До-
р о г о б у ж с к а г о .......................................................................100 » — »



Имени М. Н. К а т к о в а ........................................  1000 р. — к.
> В. Н. Пляшкевича . . .    360  » — *

г) По квижкамъ сберегательной кассы при Бѣльскомъ 
уѣздномъ казначействѣ:

Суммъ общеэкономическая назначенiя............................  . 4 » — >
Строительнаго ф о н д а ............................................................ .... . 1064 » —  >
Стипевдiи М. Н. Каткова.........................   54 » 89 >
Стипендiи В. Н. П л я ш к еви ч а .............................................. 76 » 1 1 »
2) Въ 1909 поступило: Взносъ отъ благочинiй Бѣль­

скаго духовно училищнаго округа на еодержа-
нiе училища.......................................................................  2909 » 40 >

3) Дополнительный взносъ отъ тѣхъ же благочинiй на
тотъ же п р е д м е т ъ ......................................................  1739 » 64 »

4)  Временный трехрублевый взносъ отъ тѣхъ же бла­
гочинiй на тотъ же п р е д м е т ъ .............................  798 » —  »

5) Проценты на капиталы училища................................. 142 » 23 >
6) Вѣнчпковыя с у м м ы ..........................................................  445 » 74 »
7) Взносы учениковъ за еодержанiе въ общежитiи . 4208 » — »
8) Взносы иносословныхъ учениковъ за обученiе . . 250 » — »
9) Взносы иноокружныхъ учениковъ за обученiе . . 30 » — »
10) Мелочный п о с т у п л е н i я ..................................................  65 » 57 >
11) Недоимка отъ благочинiя 3-го округа Порѣчскаго

уѣзда къ взносу на срокъ 1 iюля 1908 года . 6 > 50 »
12) Сверхь взноса отъ благочинiя 3 го округа Сычев-

скаго уѣзда на срокъ 1 iюля 1909 года получено 2 » — »
13) За печатные бланки свидѣтѳльствъ на званiе учи­

теля церковно-приходской школы взыскано съ 
шестнадцати л в ц ъ ........................................................ 1 6 »  — >

14) Квартирной платы за домъ, отдаваемый въ наймы,
за время съ 1 декабря 1908 года по 1909 годъ,
по 20 рублей въ мѣсяцъ, иолучено...................  260 > - •  »

15) Пожертвовано учениками на библiотеку цля внѣ-
урочнаго ч т е н i я ........................................ ....  29 > 40 »

16) Выручка склада ииеьменныхъ принадлежностей . 156 » 89 »
17) Выручка продажнаго отдѣла библиотеки учебни-

ковъ и учебныхъ п о с о б i й .......................................  96 » 14 »



18) Десятипроцентное отчисленiе изъ соборной г. Бѣ-
лаго лавочки въ пользу бѣдныхъ ученикоиъ
у ч и л и щ а ............................................................................  10 р. 20  к.

19) Отъ Смоленскаго епархiальнаго свѣчного завода, 
изъ прибылей свѣчныхъ складовъ за 1908 годъ

получено................................................................................  48 * 4 0  »
20) Огъ Вяземскаго духовнаго училища на содержа-
i-Я нiе ученика Павла Б р я н ц е в а ............................... 90 * —  *
21) Отъ Смоленска™ духовнаго училища на содержа-

нiе ученика Константина Л ы з л о в а .......................  45 » —  *
22) Огъ Совѣта Смоленскаго Епархiальнаго Съѣлда

въ стипендию имени протоiерея Iоанна Ильича
Сергiева К р о н ш га д т ск а г о ......................................... 45 > — i

23) Штрафы съ нѣкоторыхъ лицъ духовенства за не­
явку на деаутатскiя с о б р а н i я ..............................  12 » —  »

24) Отъ Преосвященнѣйшаго Петра, Еиискоиа быв-
шаго Смоленскаго и Дорогобужскаго, въ сти- 
пендiатскiй каииталъ получено въ билетѣ 4% 
государственной р е н т ы ...................................  500 » — »

25) Заимообразно взято изъ суммъ училищной церкви
на иогашенiѳ дефицита по содержанiю учи­
лища за 1909 г о д ъ ...........................................  171 » 61 >

26) Оборотныя суммы........................................................... 86 » 41 »
■ ■ -    .

И т о г о .  . . 16356 » 89 »

II. Р А С X  О Д Ъ:

1) Жалованье служащимъ:
а) Дѣлопровзыодитѳлю правлѳнiя, учителю Димитрiю

Кулюкину ............................................................................. 150 > — »
б) Ему же за письмоводство............................................ 120 » — »
в) Учителю приготовительнаго класса Николаю Ав-

дуевскому.....................................................................  500 » — »
г) Ему же по должности надзирателя........................ 250 » — »
д) Надзирателю Ивану Ш алдыкину................................ • 250 > —■ »
е) Эконому училища, священнику Iоанну Макаревскому 150 » — »
ж) Надзирательницѣ больницы,Евфросинiи Соколовой 120 » — »
з) Врачу училища Антону Лещукайтису................... 150 » — »



и) Преподавателю музыки Менделю Безродному . . 120 р. ч -  к.
1) Надзирателю Ивану Шалдыквну за временное ис-

полвенiе обязанностей учителя приготовитель- 
наго класса, за болѣзнью учителя, за время съ 
5 по 11 и съ 18 но 28 числа сентября мѣсяца,
всего за 18 д н е й ........................................................  24 » 50 »

к) Эконому училища, дiакону Александру Нляшке- 
вичу, за исполненiе обязанностей эконома съ 
1 по 22 февраля м ѣ с я ц а ......................................... 9 » 09 »

2) Жалованье служителямъ (семь человѣкъ) . . . .  386 » 50 »
3) Одежда, обувь, бѣлье полнокоштныхъ учениковъ

(въ первое полугодiе 24 ученика, во второе по-
лугодiѳ 26 учениковъ)................................................... 1004 » 39 »

4)  Письменныя принадлежности для полнокоштныхъ
учениковъ (въ томъ же ч и с л ѣ ) ............................... 38 » 29 »

5) Содержанiе^столомъ общежитiя училища (95 че­
ловѣкъ, по средней ариѳметической за три
трети г о д а ) ...........................................................................4828 » 37 »

6) Заготовка ледника..................................................................  4 > _ »
7) Луженiе мѣдной иосуды о б щ е ж и т i я .........................  36 » — >
8) Посуда кухонная, столовая, чайная, столовое бѣлье 93 > 73 »
9) О т о п л е н i е .................................................................................. 527 » —  »
10) Освѣщенiе.................................................................................  234 » 12 »
11) Чистка дымовыхъ тр убъ ...................................................  36 » —  »
12) Чистка ретирадовъ и иомойвой я м ы ........................... 70 » —  »
13) Доставка в о д ы .......................................................................  1 1 0 » - - »
14) Мытье п о л о в ъ ........................................................................ 74 » 05 »
15) Стирка бѣлья училищнаго общежитiя и учени­

ковъ, живущихъ въ ономъ......................................... 266 » 84 »
16) Покупка мыла для учениковъ, живущихъ въ об-

щежитiи.............................................................................  27 » 60 »
17) Ремонтъ желѣзныхъ к о е к ъ .........................................  4 »  —  »
18) Ремонтъ постелей полнокоштныхъ учениковъ. . 26 » 90  »
19) Мелкiй столярный р е м о н т ь ......................................... 51 » 26 »
20) Мелкiй кузнечный и слесарный ремонтъ . . .  12 » 45 »
21) Мелкiй печной р е м о н т ъ ..............................................  92 » УО »
22) Стрвховавiе зданiй отъ о г н я ....................................  105 » 77 »

*



23) Страхованiе движимого имущества отъ огня . . 3 1 р .  74 к.
24) Канцелярскiя цринадлеж ности ............................ 79 > 36 >
25) Письменны» принадлежности для классовъ. . . 15 » 85  »
26) Б и б л i о т е к а ...................................................................  314 > 45 »
27) Б ол ь н и ц а .........................................................................  34 > 86 »
28) Ремонтъ училищныхъ здан iй .................................  220 » 92 »
29) Мелочные р а с х о д ы ....................................................  70 > 41 >->
30) Городскiе налоги на домъ, отдаваемый въ наймы 70 > 08 »
31)ЈПокупка товара для имѣющагося при училищѣ

склада письменныхъ принадлежностей. . . .  133 » 30 »
32) Уплата долга училищной церкви за заемъ, про­

изведенный изъ суммъ училищной церкви для 
погашенiя дефицита по содержанiю училища 
въ 1908 г о д у ..........................................................  650 » — »

33) Оборотный суммы...........................................................  86 > 41 >

И т о г о .  . . . 11581  » 14 »

В. Суммы училищной церкви.
П Р И X о д ъ.

1) Оетатокъ отъ 1908 года:
а) Наличными деньгами на текущемъ счету Каз­

начейства за Ј\ѕ 6 7 .................................................  18 » 58 »
и б) По книжкѣ сберегательной кассы при Каз 

начействѣ за Ј\£ 12327 .............................................  108 » 87 »
2) Въ 1909 году поступило: выручка старосты —свѣч-

ная, кошельковая и кружечная— за время съ 13
октября 1908 по 31 октября 1909 года . . . .  607 » 91 >

3) Выручка смотрителя училища —въ дни отсутствiя
церковнаго старосты—за 1908 — 1909 уч годъ . 124 » 32 »

4) Пожертвовано церковнымъ старостой М. О. Рѣз-
никовымъ, на предметъ устройства каменной ко­
локольни при училищной ц е р к в и ..............................  500 * —  »

5) Проценты на капиталъ ц е р к в и ..................................  22 » 15 >
6) Полученъ долгъ отъ училища, произведенный учи-

лищемъ изъ суммъ церкви на погашенiе дефи­
цита по содержанiю училища за 1908 годъ . . 650 » — >

7) Оборотныя суммы.........................................................................  1372 » 15 »

И ,т о г о. . . .3403  » 98 >



Р А С X О Д Ъ.

1) С в ѣ ч и ....................................................................................  240 p. 6G к.
2) Ладонъ....................................................................................  4 » 85 »
3) Деревянное м а с л о ...........................................................  32 » — »
4) Вино.........................................................................................  15 > —  »
5) П р о с ф о р ы ..................................................................................  8 » 7 2 »
6) Наемъ с л у ж и т е л я ............................. .................................... 45 > —  »
7) Отопленiе . . . .    70 » 25 »
8) Н о т ы ..................................................................................... 50 » 56 »
9) К ниги .............................................. .............................................  11 » 43 »
10) Пожертвовано въ Бѣльское отдѣлеяiе епархiаль-

наго попечительства о бѣдныхъ дух. званiя . . 10 » — »
11) Страхованiе зданiя отъ о г н я ................................. 10 » — »
12) Вознагражденiе с д у ж а щ и х ъ .................................. 50 » —  »
13) Ремонтъ...............................................................................  18 > — »
14) Мелочные р а с х о д ы ......................................................  37 » 81 »
15) Заимообразно дано училищу на покрытiе дефи­

цита по содержанiю училища въ 1909 году . . 171 » 51 »
16) Оборотныя суммы...........................................................  1372 > 1 5 »

И т о г о .  . . . 2147 » 97 »

Итого, всѣхъ суммъ по училищу къ 1 января 1910 г. соетоитъ:

I. Епархiальныхъ суммъ:
а) Билетами...............................................................................  3260 р — к.
б) По кпижкаыъ сберегательной кассы при Казначей­

ствѣ ............................................................................................ 1285 » 41 »
в) Суммъ, цринадлѳжащпхъ складу письменныхъ при­

надлежностей при училищѣ, наличными деньга­
ми на текущемъ счету въ Казначействѣ за № 67 230 > 34 »

II. Суммъ училищной церкви:
а) По книжкѣ сберегательной кассы при Казначей­

ствѣ за Ј\« 12327, всего, за вычетомъ двадцати 
пяти рублей и одной копѣйки въ зачетъ дефи­
цита по кассѣ наличными деньгами къ 1 января 
1910 года, и м ѣ е т с я ................................................. 1256 » 01 >

В С Е Г О 6031 > 76 »



П Р О Г Р А М М А
для поступающихъ въ I классъ Смоленскаго 

епархiальнаго женскаго училища.
Опредѣленiемъ Святѣйшаго Синода отъ 23 августа— 5-го  

сентября 1907 года за № 5077 постановлено: не обязывая впредь 
открывать при епархiальныхъ женскихъ училищахъ приготовитель­
ные классы, какъ то предписано было опредѣленiемъ Святѣйшаго  
Синода отъ 30 iюня— 12 августа 1886 г., установить по примѣру 
женскихъ училищъ духовнаго вѣдомства, въ качествѣ непремѣн- 
наго требованiя, чтобы желающiя поступить въ число воспитан- 
ницъ 1-го класса училища были подвергаемы прiемному испыта- 
нiю въ объемѣ полнаго курса одноклассной церковно-приходской  
школы.

Программа эта слѣдующая:

I. Закона Вожлй. Поступающiя въ училище должны знать 
слѣд. молитвы: „Во имя Отца и Сына и Святато Духа", „Господи 
Iисусе Христе, Сыне Божiй", „Слава Тебѣ, Боже нашъ, слава 
Т ебѣ “, „Господи, помилуй", „Господи, благослови", „Боже, ми- 
лостивъ буди мнѣ грѣшному", „Буди имя Господне благословен­
но отнынѣ и до вѣка", „Помяни мя, Господи, егда прiидеши во 
царствiи Твоемъ", „Царю небесный", „Святый Боже", „Пресвятая 
Троице", „Отче нашъ“, „Богородице Дѣво, радуйся", „Достойно 
есть", „Спаси, Господи, люди Твоя", „Благодаримъ Тя, Христе 
Боже нашъ", „Владыко Боже, Отче Вседержителю" (въ концѣ 
3-го часа), „Господи Боже нашъ, еже согрѣшихъ". . (вечерняя), 
„Ангеле Христовъ" (вечерняя); тропари двунадесятыхъ праздни- 
ковъ, свв. Кириллу и Меѳодiю, а также символъ вѣры и десять 
заповѣдей Закона Божiя.

Кромѣ молитвъ, тропарей, символа вѣры и десяти заповѣ­
дей Закона Божiя, поступающiя въ I классъ должны знать крат­
кую священную исторiю ветхаго и новаго завѣтовъ, катихизисъ, 
изложенный въ „Начаткахъ христiанскаго ученiя" и ученiе о 
Богослуженiи.



Изъ ученiя о Богослуженiи онѣ должны знать слѣдующее:
1. Что’ называется церковнымъ богослуженiемъ и чѣмъ отличает­

ся оно отъ молитвы домашней?
2. Храмъ. Внѣшнiй видъ его и внутреннее устройство. Престолъ.

Жертвенникъ.
3. Священныя изображенiя. Иконостасъ.
4. Священные сосуды и другiя вещи, употребляемыя при Бого­

служенiи.
ѵ 5. Лица, совершающiя богослуженiе. Священныя облаченiя, усвоен­

ный ихъ сану.
6. Всенощное бдѣнiе.
7 О литургiи. Главныя ея части:

а) Проскомидiя: въ чемъ состоитъ, и какiя воспоминанiя 
соединяются съ нею.

б) Литургiя оглашенныхъ: начало, малый входъ. чтенiе Апо­
стола и Евангелiя. Какiя воспоминанiя соединяются съ 
этой частiю литургiи?

в) Литургiя вѣрныхъ: великiй входъ, приготовленiе къ совер- 
шенiю таинства, освященiе даровъ, приготовленiе къ при- 
чащенiю и причащенiе. Воспоминанiя, соединенныя съ  
литургiею вѣрныхъ.

г) О литургiи Преждеосвященныхъ Даровъ и Василiя Великаго.
8 Важнѣйшiе праздники.
9. Посты православной Церкви.
10. Важнѣйшiя дѣйствiя при совершенiи таинствъ.

II Г у с с к iи  языке. Отъ поступающихъ въ I классъ по рус­
скому языку требуется: свободное (безъ замедленiя), правильное 
(безъ искаженiя), сознательное и выразительное (по знакамъ 
препинанiя) чтенiе статей, доступныхъ дѣтскому пониманiю, и 
умѣнье пересказать прочитанное по вопросамъ и безъ вопросовъ. 
Умѣнье находить всѣ главные и второстепенные члены въ про- 
стѣйшихъ по конструкцiи предложенiяхъ; умѣнье различать всѣ 
части рѣчи въ простѣйшихъ сочетанiяхъ; знакомство съ падежами 
(по вопросамъ).—

Для диктанта требуется: умѣнье разлагать слова на слоги 
при переносѣ; правильно писать сомнительные гласные и соглас­
ные звуки; правильное употребленiе буквъ И и I; Е бѣглаго; глас-



ныхъ послѣ шипящихъ; употребленiе Ъ  и Ь въ срединѣ словъ и 
на концѣ; слитное и раздѣльное писанiе словъ съ предлогами; 
знанiе коренныхъ словъ съ буквою /i .—

III. Ариѳметика. По ариѳметикѣ отъ поступающихъ въ 
I классъ требуется: бѣглый устный счетъ; нумерацiя до биллiона. 
Производство всѣхъ четырехъ дѣйствiй надъ числами любой вели­
чины (письменно). Задачи.— Подробное изученiе мѣръ длины (са­
жень, аршинъ, вершокъ, футъ, дюймъ, метръ), вѣса (фунтъ, пудъ, 
золотникъ и лотъ), сыпучихъ тѣлъ (четверть, четверикъ, гарнецъi 
куль), жидкихъ тѣлъ, бумаги (десть, стопа) и времени (сутки, 
часъ, минута и секунда).'— Составныя именованныя числа и дѣй- 
ствiя надъ ними. Задачи на всѣ 4 дѣйствiя съ составными име­
нованными числами; задачи на вычисленiе времени.— Квадратныя 
и кубическiя мѣры. Примѣры на вычисленiе площадей и объемовъ  
въ простѣйшихъ случаяхъ.— Упражненiе надъ дробями: простѣйшiя 
доли Ѵї, Ѵз, Ѵi, Ѵѕ, Ѵю; нахожденiе части и нѣсколькихъ частей 
цѣлаго и обратно. Значенiе числителя и знаменателя: сложенiе и 
вычитанiе одноименныхъ частей единицы; устныя задачи. Простѣй- 
шiе случаи умноженiя и дѣленiя дробей. Задачи и примѣры.

IЈримѣчанiе: Отъ поступающихъ въ I классахъ будетъ требо­
ваться указанная выше программа по ариѳметикѣ съ обращенiемъ  
преимущественнаго вниманiя: 1) на устный счетъ, при чемъ, что 
касается предѣловъ 1-й сотни, отъ поступающихъ требуется на- 
выкъ быстро находить суммы и разности, произведенiя и частныя 
и безъ затрудненiя рѣшать устныя задачи; 2) на сознательное и 
отчетливое письменное производство четырехъ дѣйствiй надъ цѣ- 
лыми числами любой величины; 3) на письменное рѣшенiе задачъ 
по вопросамъ и 4) на раздробленiе и превращенiе именованныхъ 
чиселъ.

Инспекторъ классовъ, Свящ. А. Ыиколъскiи.



О Т Д Ъ Л Ъ  Н Ѓ О Ф Ф И Ц I Й Л Ь Н Ы Й .
Причины общественных! симпатiй къ графу Л. Н. 
Толстому и задачи православнаго русскаго бого­
слова и пастыря, въ виду широкаго распростране- 

нiя въ обществ^ толстовскигь идей.
Печальная кончина (7 нояб. 1910 г.) графа JL Н. 

Толстого вновь выдвигаетъ на всенародныя очи его 
дѣло, вновь заставляете усиленно работать въ разныхъ 
нагiравленiiiхъ человѣческую мысль, вновь служить 
новодомъ для выражевіи самыхъ разныхъ къ нему и 
другимъ чувствъ и настроенiй. Справедливый горькiя 
чувства вѣрныхъ сыновъ церкви, при видѣ печальнаго 
исхода мятежнаго мыслью высокодаровитаго старца, 
въ наши дни неремѣшиваются съ ликующимъ, разно- 
голосымъ хвалебнымъ хоромъ сознательныхъ и безсо- 
знательныхъ поклонниковъ ночпвшаго графа. Этотъ 
нослѣднiй аккордъ восхищенiй передъ разными заслуга­
ми: графа-поота, графа-фи.iiософа, графа-обществениа- 
го и религiознаго учители, такъ охотно и самоотвер­
женно разглашаемый и действительными и привремен- 
ными друзьями журналами и газетами, видимо, вновь 
оживлаетъ въ общестнѣ временное уилеченiе личностыо 
и идеями покойнаго старца, что въ исторiи русской 
общественной мысли въ теченiе трехъ послѣднихъ 
десятковъ лѣтъ наблюдалось уже не разъ.

Не такъ далеки 80-ые годы, когда печать и об­
щество обильнымъ, до экзальтацiи восторлсеннымъ 
словомъ превозносили «славнаго поэта» - графа и при­
ветствовали его выступленiе въ новой роли философа-



учители жизни; но еще къ намъ ближе начальные годы 
истекающего десяти лѣтi и, когда восхищенiе и увлече- 
нiе дичнрстью и идеями маститаго художника и мысли­
тели-графа, въ виду важныхъ событiй въ судьбѣ вели­
каго писателя (разумѣемъ его отлученiе отъ церкви), 
прiобрѣло характеръ почти «эпидемiи», что и отмѣче- 
но на страницахъ нашихъ недавнихъ духовныхъ из- 
данiй *).

Есдр еще IIреосвящ. Никаноръ Херсонскiй гово­
рила, что «писанiями о писанiяхъ графа наполнена вся 
россiйская современная (ему) письменность» 2), то въ 
ңедавнiе годы и въ наши дни мысли Л. Толстого слу­
жили и служатъ въ собственномъ смыслѣ «злобою дня», 
о которой трещали и трешатъ и мелкiя газеты, и журна­
лы, съ которою вынуждены имѣть счеты и серьезные 
представители нашей рел.-философской мысли. Рѣчи 
объ отлученiи графа и связанные съ ними вопросы: о 
каноническомъ достоинствѣ нашей формы церковнаго 
управленiя, о правѣ церкви надъ личностью христиани­
на (Рефератъ Д. Мережковскаго— «Л. Толстой— и рус­
ская церковь» см. «Новый путь». 1903 г. февраль), 
вопросъ о свободѣ совѣсти (съ легкаго почина М. 
Стаховича), объ отношенiяхъ интедлигенцiи и церкви, 
знаменитое Павловское дѣло 3) и цѣлый рядъ подоб-

! ) С м . н ап р . . Р ѣ ч ь  пр. В . А л е к сѣ е в а  п ер ед ъ  и зб р . гр. ЈТ. Т о л с т о го  в ъ  

п оч . член ы  У н и в е р с и т е т а " . П р а в .-р у с . С л о в о . 1903 г. кн. 17. Т о г ь  ж е  ж у р н . 

1902  г., кн . 12, ст . Л е в и ц к а г о . „М ис. о б о зр ."  1899  г. ян в . „ О тк р . п и сьм а"  
A m ic u s ’a . Т о ж е  1897 г., к н .  I, стр . 4 7 .— С м . м ы сли  С . А. Р а ч и н с к а г о  у Н . 

П а л ь м о в а  .Д у х . Н у ж д ы  н а р о д а  и п а с т ы р с т в а " . К iе в ъ . 1903 г., с тр . 9.

2) П о у ч . ар х . Н и к а н о р а  . о  то м ъ , что  е р ес е у ч . гр . Л . Т . р а зр . осн овы  

общ . и госуд . п о р я д к а " . 18 8 9  г., стр . 14.

3)  Ф а к т ъ  н есо м н ѣ н н о й  св я зи  д ѣ л а  с ъ  л и ч н остью  гр. Л . Т о л с т о г о  к а т е ­

го р и ч ес к и  у тв е р ж д . п роф . А. θ .  Г у с е в ъ . С м . его  .П и с ь м о *  о б ъ  э т о м ъ  в ъ  

.М и с . о б о з р ."  1902  г. ф ев р . с тр . 417  - 4 2 0 .



ныхъ вопросовъ, возбуждпемыхъ въ наши д н и .-в с е  
;)то стоить въ тѣсной связи съ личностью Л. Толстого 
и должно быть разсматриваеио, какъ продукты броже- 
нiа въ общеетвѣ Толсто веки хъ идей.

Достопримѣчательна при этомъ та сторона факта, 
что въ симпатiяхъ къ графу объединились люди почтӈ 
всѣхъ слоевъ до крайнихъ иолюсовъ— невѣжественнагр 
крестьянства и высшей аристократiи и званiя ученыхъ 
включительно *). Парижская Сорбонна, Чешская и Рус­
ская академiи наукъ, многiе Университеты отводить 
графу у себя почетное мѣсто; онъ любимецъ многцхъ 
высокоименитыхь салоновъ; но онъ же и близкiй и 
понятный старик'!» для народа, который видить его за 
сохой, знаетъ его славное имя: предъ нимъ онъ 
кланяется и готовъ его боготворить. Мы видимъ 
толстовскую секту.

Такое рѣдкое въ исторiи явленiе общесословнаго 
въ самомъ широкомъ емыслѣ слова увлеченiн мало 
понятно само по себѣ и требуетъ ѵясненiя своихъ 
причинъ.

Этимъ дѣломъ въ иослѣднее время широко была 
занята наша журнальная мысль и много всякихъ со- 
ображенiй уже высказано.

Можно встрѣтить, напримѣръ. цѣлый лагерь писа­
телей, которые склонны объяснять толстовекiя увле- 
ченiя— хитрымъ, недобросовѣстнымъ переоблаченiемъ 
графа изъ мантiи художника «въ хламиду вселенскаго 
нравоучителя и народнаго оракула» *) въ цѣлнхъ под­

Ӌ  П о га з е т н ы м ъ  в ѣ с т я м ъ , б ы в а л и  сл у ч а и  у в л е ч е н iя  и въ с р ед ѣ  д у х о в е н ­

с т в а , д а ж е  с ъ  п О слѣ дств iям и  с л о ж е н iя  с а н а — н ап р ., св я щ . А п о л л о в ъ . С м . .М и с . 
о б о з р ."  1899  г., стр . 458 .

2) С л о в а  и з ъ  цит. „ Б е с ѣ д ы "  П р е о св . Н и к а н о р а , с тр . 6 .



держать, при угасающихъ уже силахъ своего таланта, 
высоту достигнута го положенiя и славы. Это мысли 
преимущественно 80-ыхъ годовъ истекшаго столѣтiя, 
когда такъ много было выговорено графу разныхъ 
совѣтовъ и обличенiй и такъ ярко были проведены 
къ свѣту всѣ его иротиворѣчiя и непослѣдователь- 
ности. '). Въ настоящее время нѣкоторыми добавляют­
ся соображеңiя о гипнотическомъ воздѣйствiи графа 
на толпу, что ему, какъ признанному «титану мысли» 
и «.генiалi.ному худоҗнику», удается безъ особаго тру­
да Много толкуютъ другiе объ его моральномъ уче- 
нiи, которое, нри несложности своихъ требованiй и 
обилiи обѣiцаемаго блага, влечетъ къ себѣ человѣче- 
ство тѣмъ болѣе, что оно преподносится въ формѣ 
моднаго либерализма «). Какъ одна, наконецъ, изъ 
главнѣйшихъ причинъ толстовскаго недуга, въ наше 
время выставляется дѣйствительное иоложенiе народ­
ной массы, все пока еще коснѣюiцей въ религiозномъ 
отношенiи на почвѣ обряда, *) между тѣмъ какъ дѣдов- 
скiе религiозно-нравственные идеалы уже разбиты 
бурш.iм'i, движенiемъ шестидесятыхъ годовъ и жажду­
щая толпа оставлена въ безводной пустынѣ безъ на- 
дежнаго руководства идеала. Въ такомъ своемъ поло- 
женiи она вынуждена слѣдовать и слѣдуетъ за об­
манчивыми миражами, вмѣсто дѣйствительныхъ проч- 
ныхъ идеаловъ, и готова удовлетворить свою жгучую

!) С м . п одр, о б ъ  э т о м ъ  у  Л . О б о л е н с к а го  — „ Л . Н . Т о л с то й , е го  ф ил. и 
н р ав , и деи" гл . 1 и И .  С П Б . 1887  г. и зд . 2 -о е . Т о ж е  в о ззр . см. и у п р ео св . 

Н и к ан о р а .

2) „ П р а в .-р у с . с л о в о " . 1902 г., кн  12 с тр . 8 9 -  93 .

я) I b id .  стр . 9 3 - 1 0 2 .
*) С м . м ы сли  проф . В. К л ю ч е в с к а го . „В о п р . ф ил. и п си х ." 1897 г. кн. 

39 . с тр . 7 6 4 — 76 5



жажду изъ перваго попавшегося на пути источника — 
и нѣтъ ничего удивительнаго поэтому, если, найдя 
хотя бы и мутный источникъ, она жадно набрасывает­
ся на него и пьетъ х).

Беремъ. какъ вѣрную въ этихъ сужденiяхъ, ту 
точку зрѣнiя, какую даетъ намъ сумма этихъ сужденiй 
вмѣетѣ. Она такова: причинъ явленiя нужно искать не 
только вълицѣ графа, но и въ его ученiи и условiяхъ 
жизни самой народной среды.

Несомнѣнно, конечно, что личность графа Толсто­
го имѣетъ i'ромадное значенiе для усцѣха его идей; 
но значенiе ея, во-нервыхт, не роковое, а во-вторыхъ, 
оно не въ томъ, что графъ во-время перемѣнилъ оде­
жду художника на «хламиду нравоучителя» и не въ 
томъ, что, какъ великiй гипнотизаторъ, онъ умѣетъ 
настраивать толпу однимъ волпiебнымъ словомъ и блес- 
комъ ореола своей славы

IIослѣднее соображение не указываете дѣй- 
ствительныхъ основанiй уснѣха дѣла Толстого и мало 
сообразовано съ обстоятельствами. Масса косна и 
инертна, она двигается съ большимъ трудомъ: не мало 
было великихъ людей-генiевъ, но они часто умирали 
ею непризнанными и даже осужденными, Исключенiемъ 
для нея не былъ и Левъ Толстой. Было время, когда 
издѣваться надъ нимъ было модой. Это время - восьми - 
десятые годы. Эта же толпа, которая теперь льнете 
къ нему и восторгается имъ, тогда осудила иревраще- 
нiе графа въ нравоучителя ‘).

Ӌ  „ П р а в .-р у с . с л о в о " . 1902  г., кн . 12, стр . 106.

2) С м . цит. с о ч и н . Л . О б о л е н с к а го : р а з б о р ъ  м нѣнiй  и в о зр аж е н iii Н . Ми- 

х а й л о в с к а г о , стр . 18— 2 7 .



Значить, толпа отнеслась не елѣпо къ своему 
новому руководителю и подавалась дѣйствiю его ги­
пноза слабо. Рѣчь о переоблаченiи графа изъ костю­
ма художника и барина въ одежду нравоучителя и 
нростеда тоже мало достаточна для существа дѣла.
Въ самомъ большемъ случаѣ это послѣднее могло про­
извести нѣкоторый эффектъ въ публикѣ, но его не 
достаточно для прочнаго влiянiя графа и будущности 
его дѣла.

Достаточно твердый основанiя того и другого ле­
жать въ действительно исключительныхъ художествен- 
ныхъ и мыслитеЛьныхъ дарованiяхъ графа, а равно и 
въ той строгой послѣдовательности, съ которою шелъ 
онъ въ примѣненiи своихъ колоссальныхъ средствъ 
влiянiя на общество. —Послѣдовательность эта въ томъ, 
что Левъ Толстой началъ свое дѣло съ кисти худож­
ника и только потомъ, уже увѣнчанный ореоломъ ге- 
нiя, онъ началъ учить. Вообще, говоря о значенiи и 
влiянiи графа Л. Н. Толстого, елѣдуетъ имѣть всегда 
въ виду отнюдь не одну лишь его проповѣдническую 
дѣятельность послѣдняго времени, но его всецѣлую 
многолѣтнюю мысль, которая всегда вращалась около 
важныхъ вопросовъ нравственности, религiи и жизни • 
и такъ ярко зафиксировалась во многихъ его высоко- 
художественныхъ произведенiяхъ. Генiальныя литера- 
турныя силы создали Л. Толстому твердую почву и 
благопрiятныя условiя для дальнѣйгааго его влiянiя на 
общесїво: онѣ объединили ,толпу и выешiй слой об­
щества въ единствѣ симпатiй къ графу. Наслаждалось 
родовитое дворянское сословiе его крупнѣйшими ху­
дожественными производенiями, ибо въ нихъ было СО- щ 
хранено нривиллегированное положенiе дворянства въ



литературѣ (наир., въ «Войнѣ и миръ», «Аннѣ Карени­
ной» и др.); но былъ очарованъ и деревенскiй мужикъ, 
ибо въ литературѣ графа появились и «сѣрые герои». 
Мы видимъ отсюда, что еще раньше нравоученiй гра­
фа «его читаютъ—по замѣчанiю преосвящ. Никанора— 
и имъ зачитываются всѣ, зачитываются и простые 
люди» ').— Понятно отсюда, что, повернувъ въ 50-лѣт- 
немъ возрастѣ съ дороги художника на путь философ- 
скаго мышленiя и учительства, ЈIевъ Толстой не былъ 
безъ почвы. Пущенные въ него комки грязи и злоб­
ный рѣчи критиковъ не могли уже отнять у него блес­
ка генiя. Мысль общества все же была такова, что 
готова была лучше съ многимъ примириться и многое 
графу простить, чѣмъ отвернуться отъ достигшего къ 
тому времени зенита русскаго генiя. Мы видимъ отсю­
да въ писательской литературѣ на ряду съ громкими 
пасквилями -) и восторженныя похвалы графу 3): толпа 
же, чуждая всякихъ поводовъ спорить и вздорить, оста­
лась вѣрна впечатлѣнiямъ его художественныхъ разска- 
зивъ изъ близкаго ей быта.

Этотъ фактъ и объяснить намъ то, что ноявленiе 
морально-философскихъ трудовъ Льва Николаевича не 
разрушило его славы, а наоборотъ, еще болѣе сблизи­
ло его съ обществомъ, такъ какъ широкая, не совсѣмъ

!) Ц и тов . „ Б е с ѣ д а "  п р ео с в я щ . Н и к ан о р а , стр . 14.

2) В ъ  т а к о м ъ  д у х ѣ  п и с а л ъ  п р о ти в ъ  Т о л с т о г о  С ем ев ск iй , Н а д со н ъ  — з а -  

м ѣ тк у  в ъ  ж у р н а л ѣ  „ З а р я “ и др. О б ъ  э т о м ъ  см о тр и  у Л . О б о л е н с к а го , цит. 

со ч . с тр . 5 — 6. Р ѣ з к о  о т о з в а л и с ь  о Л . Т о л с т о м ъ — кн. П . А . В я зем ск iй . „ Р у с с к . 

А р х и в ъ "  186 9  г. №  I .— Е . М ар к о в ъ . „ Р у с с к . В ѣ с т .“ 1862  г. №  5 и в ъ  с т а т ь я х ъ  
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с л а е в а . С м . с тать ю  г. Г у т ь я р а  в ъ  „ Р у с .  О б о зр ."  з а  1897 г. и др.

•■Ӌ Н а п р , с т а т ь я  г. В о л ы н с к а го . „В о п р . фил. и п си х ." 18 9 0  г. кн. 5 .— 
П роф . Г р о т ъ . „В о п р . ф и л . и п си х ."  1 8 9 3  г. кн . 1. Н . С т р а х о в ъ  в ъ  с в о и х ъ  

„ В о с п о м и н а н iя х ъ  и о т р ы в к а х ъ " ,  изд. в ъ  1 8 9 2  г.



безосновательная система его воззрѣнiй еще больше, 
чѣмъ его изящныя творенiя, отвѣчала на запросы 
каждаго. Жизнь руескаго общества осмысливалась (на- 
С К  'Л Ь К О  глубоко и удачно- другой вонросъ) въ системѣ 
Л. Толстого въ ея цѣломъ: стороны религiозной, соцi- 
алi.ной и бытовой жизни входили въ новую систему 
полностiю и вопросы каждаго ноложенiя ею затроги- 
вались. Здѣсь сближенiе слоевъ общества сдѣлало 
дальнѣйшiй шагь, такъ какъ общая симпатiя къ графу- 
худоӕнику получила болѣе ясный характеръ симпатiи 
къ графу, какъ учителю, а для многихъ—какъ еди­
номышленнику.

Что нашелъ для себя народъ и что нашла интел- 
лигенцiя -  на это отвѣтъ впереди, фактомъ же для насъ 
пока является то, что мнѣнiе и печатнаго, и сочувству­
ющего ему большинства признало Л. Толстого «колос- 
сальнымъ мислителемъ», «титаномъ мысли». Не удиви­
тельно поэтому, что восхищенная графомъ-художникомъ 
общественная громам графу (вдобавокъ еще)— мысли­
телю не толi.ко «рукоплеiцетъ», но, по слову преосвящ. 
Никанора, — «съ умиленiемъ (правда забавнымъ) пре­
клоняете предъ нимь ’колѣна съ воплемъ: учи насъ, 
великiй учитель!.. Мы готовы васъ слушать (какую бы 
вы нелѣгiость ни сказали) \).

Но повторимъ, что въ этомъ увлеченiи не одинъ 
личный факторъ графа, болѣе существеннi.iхъ причинъ 
нужно искать въ самомъ ученiи, давшемъ ему громкое 
имя учителя, а равно и въ обстоятельствахъ обще­
ственной среды.

Невысокость нравственнаго идеала и заманчивость 
сулимаго блага для всѣхъ, — несомнѣнно, могли при- 4

Ӌ  Ц и т о в . „ Б е с ѣ д а "  п р ео с в . Н и к а н о р а , с тр . 5.
« _  ђЦн, •



влекать къ ученiю ЈГьва Толстого прозелитовъ; но 
видѣть притягательную силу ученiя графа только въ 
этомъ, даже съ прибавкой сюда либеральнаго тона,— 
будетъ односторонностью,- Предполагаемый въ приве- 
денномъ объясненiи -покладливость на все нетре­
бовательное и невысокое, равно какъ падкость русска- 
го на все, что касается его личнаго матерiальнаго 
благосостоянiя, и страстный вкусъ ко всему либераль­
ному—едва ли въ той мѣрѣ дѣйствительны, чтобғ.i ими 
можно было объяснит], цѣлое значительное явленiе и 
въ такихъ областяхъ, какъ -  религiя, мораль и госу­
дарство. Совершенно истинно замѣтилъ одинъ изъ 
цѣнителей Л. Толстого, что, «въ народѣ, знающемъ 
лучшiя традицiи нацiоналi>ной мj.iсли, не можетъ про­
явиться слѣпого, безотчетнаго поклоненiя своему вы­
дающемуся философу,—тѣмъ болѣе великiй народъ^ 
живуiцiй въ началахъ высшаго религiознаi'о жизне- 
пониманiя, не отступится отъ послѣдняго во имя од­
ной новизны, авторитетности, шумнаго успѣха и при- 
бавимъ—матерiальныхъ поблажекь новаго обособлен- 
наго ученiя» ').

Предъ нами много совершенно обратнаго рода 
фактовъ, въ которыхъ русскiй духъ сказался Гюлѣе 
правдиво и искренно. Высота нравственнаго идеала 
христiанства не толкаетъ еi'о отъ себя, а ваоборотъ 
влечетъ: мы видимъ, какъ высоко и благоговѣйно чтитъ 
русскiй великихъ подвижниковъ духа—СВЯТЫХЪ IIО- 
движниковъ монастырей. Мғ.i знаемъ, что и не жад- 
ностi. къ матерiальному благу болѣе характеризуете, 
нашеi'о руссғ;аго собрата, а скорѣе наоборотъ—добро-

Ӌ  Н . А п о к р и ф ъ . „Г р . Л . Н . Т о л с т о й  и во п р о сы  ж и з н и " . Р у с с к о -с л а в . 

с б о р н и к ъ  „ З а р я "  1902  г., вы п . I, стр . 1 -а я .



та и даже склонность къ самопожертвование и само- 
отреченiю: обычай русской «хлѣба-соли* и готовность 
на всякое «дѣло святое» — всѣмъ хорошо извѣстны. 
Либерально-отрицательный тонъ ученiя Л. Толстого 
также не можетъ создать большого числа привержен- 
цевъ. Русскiй разумъ достаточно крѣпокъ, устои об­
щественной жизни ему дороги и потому одинъ пустой 
тонъ либерализма и отрицанiя для русскаго простеца, 
да и интеллигента, имѣетъ нуль цѣны; предъ ними 
болѣе прямой вопросъ: какъ жить, чтобы жить по- 
божьи и по-людски?

На этотъ вопросъ имѣлъ въ виду отвѣтить и Л. 
Толстой. Его система воззрѣнiй— отвѣтъ на этотъ имен­
но вопросъ, что вполнѣ достаточно подтверждають его 
«Исповѣдь», «Какова моя жизнь» и многое множество 
его мелкихъ разсказовъ, щедрою .рукою брогаенныхъ 
въ народъ—ему въ утѣшенiе и назиданiе!..

Оставивъ въ сторонѣ всякiя сужденiя о намѣре- 
нiяхъ автора, мы видимъ здѣсь, что, съ внѣпiней по 
крайней мѣрѣ стороны, графъ мучительно занять имен­
но этимъ вопросомъ. Пусть рѣшенъ онъ ложно (какъ 
и на самомъ дѣлѣ есть), но народъ хочеть принять 
адѣсь не ложь, а истину, которую онъ видить въ су- 
iцествѣ иоставленнаго насущнаго вопроса. Разобрать 
ложг» взглядовъ Толстого —дѣло не для всѣхъ доступ­
ное, ибо для простеца сужденiя графа идутъ будто-бы 
въ параллель съ словомъ Евангелiя, а для образован­
н а я  она—ложь прикрг.iта славными именами мудре- 
цовъ— Екклезiаста, Сократа, IПопенгауера, Гартмана i) 
и, наконецъ, автцритетомъ самого графа, к о т о р ы в ъ  
слухъ всему мiру повѣдалъ свое всезнайство въ обра- 4

Ӌ  „ И сп о в ѣ д ь "  Л . Т о л с т о г о . И зд . М. Э л п и д и н а , Ж е н е в а .  188 9  г ., стр . 4 4 — 5.



сти религiи и философской мысли *). Кому же Дθ-  

вѣриться, какъ не ему— графу, пришедшему къ своимъ 
выводамъ путемъ долгихъ и мучитольныхъ сомнѣнiй и 
колебанiй? Кому—какъ не ему, нровѣрившему свое 
ученiе изученiемъ всего современнаго знанiя, которое, 
по его горькому убѣжденiш, не стоить ничего, даже 
«выѣденнаго яйца», предъ мучительно-неотвязнымъ 

вопросомъ человѣка: въ чемъ смыслъ жизни и какъ 
ж и ть? -В о тъ  естественный мысли, который, безъ со- 
мнѣнiя, влекутъ къ Толстому больше, чѣмъ весь отри­
цательный тонъ его ученiя и матерiальная приманка. 
Эти сужденiя, несомнѣнно, и обезпечиваютъ нрозели- 
тизмь среди всѣхъ слоевъ и ступеней жизни и обще­
ства. Прибавимъ сюда еще ту искренность (по крайней 
мѣрѣ видимую) тона, какою дышать его главнѣйшiе 
основные нравоучительные труды 2), прибавимъ личный 
примѣръ опрощенiя (тоже во многомъ толпой не поня­
тый) и дѣлъ благотворительности я)—и мы поймемъ, 
чѣмъ влечетъ къ себѣ JL Толстой.

Если дѣло его несознаваемое имъ самимъ заблуж- 
денiе, или даже болѣе —его чистое и глубокое убѣж- 
денiе, что, къ утѣшенiю себя, въ попеченiяхъ и опасе- 
н і і і х ъ  за гибнущую великую душу желаютъ допустить

>) I b id .  гл . V II— VIII, стр . 4 6 - 5 6  и 64 .
2) О с н о в н о й  т о н ъ  е г о — „ И сп о в ѣ д и " , „ К а к . м оя  ж и з н ь " , „ В ъ  ч е м ъ  м оя 
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нѣкоторые христолюбивые писатели ‘),— то виновность 
его за людей, которыхъ онъ «льстите»; если же въ 
немъ просто злая цѣль, то дѣло его безчестное и 
нредъ совѣстью, духомъ (а но нему,—Богомъ) и иредъ 
обществомъ, которое онъ уловилъ въ его самыхъ чис- 
тыхъ желанiяхъ жить такъ, чтобы жить по-божьи и 
нредъ людьми быть людьми.

Мы, наконецъ, подошли къ самому обществу, ко­
торое въ своихъ нѣдрахъ возращаетъ и питаетъ вред­
ный сѣмена всякихъ заблужденiй. Положенiе его, при 
свѣтѣ исторiи и современности, таково, что въ немъ 
еамомъ болѣе, чѣмъ въ чемъ либо внѣшнемъ, лежать 
дѣйствительныя достаточный данный для объяспенiя 
всѣхъ современныхъ религiозно-политическихъ движе- 
нiй вообще и толстовства въ частности.

Исторiя говорить намъ, что религiозная жизнь и 
моральные идеалы нашей святой Руси, будучи сильны 
въ выраженiи и въ жизни, не имѣли всетаки глубокихъ 
сознательныхъ основъ. Исторiя указываете и роковые 
толчки нашимъ русскимъ идеаламъ; современностi. же 
наличностью фактовъ краснорѣчиво подтверждаете ио- 
ложенiя исторiи.

IIо еловамъ проф. В. О. Ключевскаго,— «Древняя 
Русь не стояла на высотѣ православiя, хотя и не 
переставала стремиться стать на нее. Русскiе церков­
ные историки почти единогласно признаютъ,—что хри- 
стiанскiе идеалы осуществлялись у насъ медленно и 
малопонятливо, что древне-русская мысль не только 
не продолжала, но и не усвоила въ достаточной мѣрѣ 
работы православнаго Востока даже въ ближайшихъ
  (

' )  Н ап р . А ш 'Р и ѕ . „М ис. О б о з р .“ 18 9 9  г. я н в а р ь ,— М. θ .  Д о сто евск iй . 

„Д н ев. п и с ател я "  1877 г. и др.



къ церковной жизни областяхъ знанiя, — что привер- 
женностi. русскихъ къ вѣрѣ соединялась съ очень слабы­
ми о ней познанiями, что ихъ религiозное чувство 
получило одностороннее направленiе, выразившееся 
въ излишней привязанности къ обряду,-что въ боль- 
шинствѣ господствовало благочестiе внѣшнее, фарисей­
ское и т. д.» 11. «Нисколько не преувеличивая печаль- 
наго положенiя нашей современности,-замѣчаетъ дру­
гой писатель духовнаго журнала -должно сказать, что 
вслѣдствiе этой старой закваски, положенной въ осно­
ву русской церковной жизни еще съ самаго начаiа, 
Церковь и до сихъ поръ еще не освободилась отъ 
фалыпиваго взгляда на себя, какъ на учрежденiе, жизнь 
котораго состоитъ только въ отправленiи извѣстнаго 
круга внѣшнихъ обрядовъ. До сихъ поръ господствуетъ 
еще iудейско-фарисейскiй взглядъ, по которому при­
надлежать къ Церкви значитъ исполнять только обря­
ды;.. между тѣмъ какъ истинный, настоящiй ликъ Цер­
кви окутанъ какъ бы нѣкiимъ туманомъ и даже доны- 
нѣ онъ не выясненъ въ значительной степени для 
обiцественнаго сознанiя» 2). «Отнимите поэтому— какъ 
бы продолжаетъ эту мысль проф. Ключевскiй—у со­
временная человѣка этотъ медленно и трудно нажи­
тый вѣками скарбъ обрядовъ, обычаевъ и всякихъ 
условностей,— и онъ растеряется, утратить свое житей­
ские умѣнье, не будетъ знать, какъ обойтись съ блил;- 
нимъ и принужденъ будетъ все начинать сызнова, 
подобно Сизифу, повторительно встягивать на гору 
бремя своего существованiя» 6).

Ј)  „В оп р . ф и лософ iи  и п сихол.*  1897 г., кн . 36 , стр . 13 9 — 40.

а)  С т а т ь я  С . Л е в и ц к аго . „П р ав .-р у с ск . с л о в о "  1902 г., кн. 12, стр . И З -  114.

З) .В о п р .  ф и лос. и п си хол ."  1897 г., кн . 39 , стр . 765.



Исторiя даѳтъ намъ и факты, когда этотъ «скарбъ 
обрядовъ*, если и не былъ совершенно отнять, то 110  

крайней мi'.рѣ былъ значительно встряхнуть и повре- 
жденъ. Такимъ факгомъ въ исторiи обычно выстав- 
ляется эпоха шестидесятыхъ годовъ,— эпоха обществен­
на го броженiя со всѣхъ сторонъ и религiозной въ 
частности. Безъ сомнѣнiя, начало скрытаго броженiя 
мысли можно указать гораздо раньше *), но только въ 
60-ыхъ годахъ это бооженiе проявилось такъ рѣзко 
въ безпощадной критикѣ и ломкѣ устоевъ старины. 
Именно только тогда древняя русская твердыня, за­
ключавшаяся въ дѣтской, чуждой всякихъ сомнѣнiй 
вѣрѣ отцовъ и прадѣдовъ,—сильно поколебалась; нрав­
ственные принципы прежнихъ правилъ практической 
дѣятельности — расшатались, и разъѣдающiй червь со- 
мнѣнiя дошелъ до сердцевины русскаго самосознанiя. 
Все тогда спуталось, перемѣшалось и не осталось ни­
чего, что сохранило бы на себѣ печать дѣвственной 
чистоты и непорочности 2Һ Настало время философ­
ской провѣрки основныхъ воиросовъ 8), неудовлетво­
рительность рѣшенiя которыхъ въ прошломь предстала 
воочiю. iМногiе вопросы вѣры и жизни требовали для 
себя неотложная отвѣта; но, по справедливому замѣ- 
чанiю упомянутая выше духовнаго журнала, — «искать 
разрѣшенiя выдвигаемыхъ жизнью умственныхъ и нрав- 
ственныхъ проблемъ подъ кровомъ Ц ер к в и -к ак ъ  то 
еще и донынѣ не вошло въ привычку и обычай, ПО-

! ) Х о тя  бы, н ап ри м  , во  в р ем ен а  Е к ат е р и н ы  I I ,  к о гд а  н а  Р у с и  у н а с ъ  

ц а р и л ъ  В о л ь т е р ъ , о б о зв а в ш iй , к а к ъ  и зв ѣ с тн о , Ц е р к о в ь  „ б е зс о в ѣ с т н ы м ъ  о б м а - 

н о м ъ " . С м . л и т . изд. с о ч . Л . Т о л с т о г о  „ Ц а р с т в iе  Б о ж . вн у тр ь  в а с ъ “ , с тр . 99 .

2) М ы сли  С . Л е в и ц к а г о : .П р а в .-р у с .  с л о в о "  190 2  г., кн. 12, стр . 105.

*) Я в л е н iе  э т о  о т м ѣ ч е н о , м еж д у  п р о ч и м ъ , у Л . О б о л е н с к а го  цит. с о ч и і^  

е го , стр . 60 .



тому что на послѣднюю смотрятъ пока, какъ на что 
то такое, что нужно только для удовлетворенiя древ­
ни хъ обычаевъ и условностей» х).

Правда, по замѣчанiю проф. А. θ .  Гусева, многiе 
лучшiе представители общества обращаютъ свой взоръ 
къ христiанству и въ немъ надѣются найти удовлетво- 
ренiе своимъ пробудившимся высшимъ потребностямъ 
и запросамъ духа 2); но этимъ же авторомъ отмѣченъ 
и тотъ грустный фактъ, что наша богословская наука 
была и пока есть далеко не на высотЬ своего назна- 
ченiя и въ противовѣсъ всестороннему напору ЛОЖНО- 
либеральныхъ идей давала пока слишкомъ мало для 
отрезвленiя общественной мысли 3). Въ результатѣ 
всего нашей богословской хроникой отмѣчается печаль­
ное явленiе современности: «религiозность и церков­
ность въ народѣ падаютъ, расколъ не поддается на- 
правленнымъ противъ него мѣрамъ, сектантство ра- 
стетъ съ страшною силой % . То асе нужно сказать и 
о толстовствѣ въ частности.

Задачи нравоученiя Л. Толстого, мы видѣли, до­
статочно подходить къ запросамъ нашего времени, 
толпа требуетъ удовлетворенiя ихъ и тоскуетъ по идеа- 
ламъ 5); личность и мысли графа, повидимому, доста­
точно авторитетны —онѣ способны влечь толпу; удовле-

*) „ П р ав .-р у с . С л о в о "  1 9 0 2  г., кн . 12, с тр . 114.

’’) А. Г у с е в ъ . „О сн о в н ы я  р е л и г iо зн ы я  н а ч а л а  гр. Л . Т о л с т о г о " . К а з а н ь . 
189 3  г., с тр . 24 .

я) „ П р а в о с л . О б о зр ."  1886  г. Т о  ж е  н ы н ѣ  о т м ѣ ч а е т ъ  и н аш ъ  и зв ѣ с т . 

б о г о с л о в ъ , п роф . о. П . С в ѣ т л о в ъ . С м . е го  бр о ш ю р у  „ О б р аз , о б щ е с тв о  и с о ­
вр е м . б о г о с л о в iе " ,  с тр . 4.

4) С м . б и б л iо гр аф . з а м ѣ т к у  цоц. С . С м и р н о в а  „ Б о г о с л . В ѣ с т н и к ъ "  1902  г. 
ф е в р а л ь , с т р . 4 0 9 .

5) Ф а к т ъ  э т о т ъ  ед и н о гл асн о  о т м ѣ ч а е т с я  н аш и м и  н овѣ й ш и м и  б е л л е т р и ­

стам и : н ед а в н о  п о ч и в ш и м ъ  А. Ч е х о в ы м ъ , М. Г о р ь к и м ъ  и д р .



творенiе со стороны истинной Церкви, какъ отмѣчает­
ся, не вполнѣ д о стато чн о ,-что же удивительная, если 
толпа, включал сюда и интеллигент го, идетъ за вся- 
кимъ новымъ непризваннымъ учителемъ— будь то Л. 
Толстой. Папiковъ, Фетлеръ или кто другой?

О Львѣ же Толстомъ нужно говорить преимуще­
ственно, потому что еiҽ дѣло не стоить особнѕiкомъ 
оть другихъ ІІВ Л Ѳ Н ІЙ  въ обществе и не на немъ только 
одномъ утверждается.

Жизнеразумѣнiе графа и еiҽ пониманiе нравствен­
н а я  ученiя Христа во многомъ совпадаетъ съ воззрѣнi- 
ями на эти же предметы, какъ нашихъ, такъ и за- 
граничныхъ сектянтовъ. Среди своихъ мы назовемъ — 
духоборцевъ, штундистовъ и молоканъ, близость обще- 
нiя которых!, съ Толстымъ засвидѣтельствована гласно.

(П р о д о л ж е н iе  б у д е т ъ ).

Нѣчто объ обществѣ причтовой взаимопомощи.
Во 2-омъ № «Епарх. Вѣдом.» прошлаго года свящ. 

о. А. Кулагинъ предлагаетъ свой проектъ для органи- 
зацiи «общества причтовой взаимопомощи», которое, 
по сдовамъ автора, «не можеть причинить разоренiя 
духовенству, а напротивъ своимъ капиталомъ можетъ 
содействовать подъему домаш няя благосостоянiя ду­
ховенства» .

Если разобраться въ предлагаемомъ проектѣ о. Ку­
лагина, то съ увѣренностыо можно сказать, что устро­
енное его способомъ общество причтовой взаимопомощи, 
не только будетъ безполезное для духовенства учреж- 
денiе, но и разорительное. Капиталы проектируемой 
имъ кассы будуть составлять взносы самого духовенства: |



свящ. долженъ внести три рубля,—діаконъ два и пса­
л о м щ и к ъ  1 рубль. Беру свое благочинiе. У насъ 15 свищ . 
5 дiаконовъ и 15 нсаломщиковъ. Взносъ ежегодный 
для всего благочинiя выразится, стало быть, въ слѣ- 
дующемъ размѣрѣ: 15 свящ. дадутъ 45 руб.; 5 дiако­
н о в ъ - 1 0  руб., и 15 псаломщ. —15 рублей, а всего 
70 рублей И эта, съ позволеніл сказать, касса будетъ 
обслуживать 35 членовъ. Утѣшительнал касса! Это, намъ 
думается, не проектъ, а скорѣе нетрудная устная за­
дачка для учениковъ 2-го отдѣленiя начальной школы. 
Въ каст.ѣ, молъ, 70 рублей; эти деньги забрали 35 чле­
новъ. По сколько досталось каждому члену? Отвѣтъ обя­
зательно получится:— «пустая касса». Если-же тому-же 
мальцу предложите вопросъ, а сколько нужно приба­
вить къ кассѣ девегъ, чтобы выдать членамъ рублей 
(ЮО--800; онъ будетъ твердить одно, что предлагаемая 
касса мало пригодна даже для одного члена. И это 
справедливо. Это будетъ не касса, а та-же дѣтская 
копилка, куда можно сыпать одну только мелкую мо­
нету. Наше духовенство нуждается вѣдь ьъ ссудѣ больше 
всего при отправленiи своихъ дѣтей въ учебныя заве­
дения и въ ссудахъ довольно значительныхъ. Въ Ново- 
Ивановскомъ, наприм., Кредитном!. Т-вѣ, гдѣ мнѣ лично 
приходится участвовать, на воспитанiе дѣтей три пса­
ломщика сосѣднихъ селъ берутъ за годъ свыше 200 руб. 
Ссуда эта имъ, явно, номогаетъ и даетъ возмож­
ность быть аккуратными плательщиками за свою дѣт- 
вору, а такъ-же и передъ самимъ Тов-вомъ; но что-же 
дастъ касса по проекту о. Кулагина! Предположимъ, 
что въ такой кассѣ будетъ брать только половина чле­
новъ; вообразимъ, что благочинiе наше малодѣтное и 
богатое, но и тогда взятой ссуды не хватить нуждаю-



щймся членамъ даже на покупку сапогъ. Какое же 
ото общество взаимопомощи? Да въ немъ стыдно и 
участвовать. Касса, гдѣ молено было-бы получать духо 
венству своевременный кредитъ, нужна-бы посерьезнѣе. 
Касса-же по проекту о. Кулагина лѣтъ *20 должна еще 
быть совершенно мертвой, оторванной отъ своихъ чле­
новъ, чтобы взносы съ духовенства могли, лежа въ 
государственномъ банкѣ, вырости до приличной суммы, 
но это для духовенства крайне разорительно: ежегодно 
давать и ничего столько лѣтъ не брать. Да и къ чему 
выдумывать новые взносы для духовенства, когда у 
насъ есть свои собственные капиталы въ Эмериталь­
ной кассѣ. Уставъ всегда можно измѣнить, потому что 
уставъ кассы писанъ не на вселенскихъ соборахъ и 
всякiѳ уставы должна составлять и измѣнять сама 
жизнь. 0 . Кулагинъ въ ироектѣ о новой своей кассѣ, 
прежде всего, [совѣтуетъ считаться съ расходами «на 
надлежащiя книги но канцелярiи, на расходы на уч- 
режденiе, могущее правильно вести ссуду и денежную 
отчетность», если придется брать изъ Эмериталi.ной 
кассы. А какъ бы, интересно знать, велись операцiи 
въ кассѣ о. Кулагина? Неужели домашнимъ порядкомъ: 
безъ всякой кассовой книги, росписокъ, безъ всякаго 
кассоваго ящика, — прямо на честное слово члена-заем- 
щика и съ однимъ чулочкомъ матушки—благочинницы. 
Обязательно нужно серьезное отношенiе къ дѣлу и 
серьезная денежная отчетность и въ его кассѣ, потому 
что, какъ говорятъ крестьяне, «слова— вѣтеръ, а бумага— 
грунтъ...»

Если въ кредитномъ тов-ѣ три псаломщика берутъ 
въ годъ свыше 200 рублей, то на все благочинiе въ 
15 причтовъ обязательно потребуется ссуда не менѣе, Щ,



какъ въ 3000 рублей, открывъ кредитъ священнику до 
200 -  300 руб., дiакону до 1 5 0 - 2 0 0  руб. и псалом­
щику до 100 руб., но считаясь съ его имущественнымъ 
положенiемъ. Можетъ-ли эмиритальная касса нести 
убытки, удѣляя часть своего капитала въ ссуду нуж­
дающемуся духовенству?

Развѣ государственный банкъ, давая всевозможный 
ссуды, тер пить убытки. Если 3000 руб. приносятъ эме­
ритальной кассѣ 120 руб. прибыли, нахоядсь въ % бу- 
магахъ, то эти 3000 данный въ ссуду изъ 8% дадутъ 
уже прибыли 2-10 рублей; т. е. чистой прибыли 120 руб. 
Это съ одного благочинiя. Здѣсь хватить уже и на 
канцелярiю и за труды стоящимъ во главѣ ссудной 
операцiи; не мало останется и въ запасный каниталъ, 
на случай погашенiя безнадежныхъ ссудъ изъ-за край­
ней бѣдности членовъ, или ихъ смерти. Тогда, именно, 
можетъ открыться у насъ и благотворительный отдѣлъ,— 
чего никогда не дастъ эмеритальная касса. Первона­
чальную выдачу ссудъ можно предоставить членамъ 
правленiя эмеритальной кассы, распредѣливъ ссуду 
каждому члену своимъ благочинническимъ округомъ? 
Если-бы эмеритальная касса удѣляла ссуды своимъ чле­
намъ, то духовенство охотнѣе несло бы въ нее и свои 
взносы, зная, что касса эта обезпечиваетъ мало-мальски 
не только старость, но помогаетъ даже и при жизни. 
Напрасно о. Кулагинъ опасается, что эмеритальная кас­
са при постоянной помощи духовенству будетъ >не 
свѣтлой искоркой на лучшее будущее (жди его), а яр- 
момъ, влекущимъ за собою разоренiе духовенства и 
опасность для самой эмеритуры». На оборотъ, теперь- 
то при современныхъ условiяхъ, эмеритура, обезпечи- 
вая только старость и не помогая членамъ при жизни,



и есть ярмо для духовенства. Размышлять о свѣтломъ 
будущемъ хорошо тогда, когда нетяжело и настоящее; 
вѣдь всѣмъ извѣстно, что приходится переживать всѣмъ 
членамъ эмеритуры, пока они начнутъ получать отъ 
НЄЯ помощь. Счастливцевъ, которымъ не въ тягость 
пожизненные взносы на эмеритуру, мало. Крестьянамъ 
тяжело содержать духовенство потому, что платежи на 
содержанiе насъ падаютъ въ то время, когда мужичекъ 
трясетъ своимъ тощимъ кошелькомъ и на другiе рас­
ходы; такъ и у насъ: iюньское и декабрьское жало­
ванье уже все расчитано на обученiе дѣтей и другiя 
нужды, а при ревизiи благочиннаго вся семейная ком- 
бинацiя о расходахъ рушится. Напрасно о. Кулаi'инъ 
опасается эпидемичеекихъ болѣзней и смерти заемщика; 
«тогда, говорить онъ, осиротѣлая семья должна идти 
по мiру». Съ такими ожиданiями, действительно, лучше 
всего лечь на печь и, ничего не дѣлая, спокойно, ожи­
дать этого несчастья; но вѣдь каждый человѣкъ всегда 
размышляете о смертномъ часѣ, а можду тѣмъ всегда 
къ чему либо стремится, всегда мятется духомъ, пред­
принимаете и ожидаетъ, -  такова уже природа человѣка. 
Только ее эту грустную картину, которую рисуете о. 
Кулагинъ на случай смерти заемщика, можно встретить 
и при жизни главы семейства. Я, наприм., знаю одного 
священника, у котораго, до образованiя дѣтей, въ хо- 
зяйствѣ была полная чаша, было семь коровъ, а стали 
учиться дѣти, семейство осталось при одной коровѣ,- 
съ уменьшенiемъ скота не стало и урожаевъ.

Семейство это въ кабалѣ у деревенскихъ кулаковъ, 
а развѣ это жизнь?

Я знаю одного городского о. дiакона, кото­
рый до учебы дѣтей прiобрѣлъ хоропiiй домикъ, 4
а стали учиться дѣти, о. дiаконъ домъ свой заложилъ



ll платить немилосердные проценты. Развѣ это нор­
мально? Я  знаю псаломщика, у котораго семь человѣкъ 
дѣтворы и онъ осенью, чтобы уплатить за дѣтей деньги, 
нродаетъ последнюю корову лишая семью молока и 
зиму занимается выкормкой свиней, но не съ тѣмъ, 
чтобы былъ лишнiй для семьи кусокъ мяса, а чтобы 
тоже продать и вырученное опять внести за дѣтвору. 
Я  знаю, да что считать?..

Лучше спросить, жизнь-ли это? Всѣ эти картины 
тЬмъ нечальнѣе, что у насъ есть и капиталы, которые 
свободно могли-бы измѣнить эту ненормальную жизнь; 
черезъ нѣсколько лѣтъ они — эти мертвые капиталы 
округлятся до миллiона, а что проку въ томъ самимъ 
плательщикамъ! Нынче настало уже то время, когда 
все духовенство должно дать своимъ дѣтямъ образова- 
нiе, -  а гдѣ взять на это средствъ хотя-бы дiакону и 
псаломщику. Ничто такъ не принимаетъ, не отнимаетъ 
силъ, здоровья, энергiи, какъ недохватка въ карманѣ 
въ то время, когда хочешь сдѣлать свою семью счаст­
ливой, радостной и веселой. Каждый культурный чело­
вѣкъ долженъ отыскать ту ясную путеводную звѣздочку, 
которая показала-бы путь къ счастью, удобству и де­
нежной независимости. И звѣздочка эта ясная въ на- 
iпихъ рукахъ, да люди мы трусливые, люди мы не ини- 
цiативы, мертвые мы люди и предпочитаемъ лучше 
подчиняться злому року и лежать на печи, да ждать 
несчастья въ лицѣ какой либо непрошеной эпидемiи, 
или смерти. А такъ живемъ-ли мы, или прозябаемъ? 
Намъ думается, самому правленiю эмеритальной кассы 
слѣдовало-бы откликнуться на страницахъ нашего ор­
гана о возможности отчислять извѣстную часть изъ 
мертвыхъ до сихъ поръ капиталовъ въ ссуду нуждаю-



щемуся духовенству. Конечно, каждое правленiе будетъ 
крѣпко отстаивать уставъ того учрежденiя, во главѣ 
котораго оно стоитъ, но каждое правленiе должно 
всегда работать и въ интерееахъ тѣхъ, кто довѣрилъ 
и поставиль ихъ во главѣ этого дѣла. Обсужденiе это­
го вопроса было-бы удачнѣе на страницахъ нашего 
органа, чѣмъ на епархiэльномъ съѣздѣ, многiе члены 
котораго вовсе не знакомы съ нуждой и съ ссудной 
операцiей. Свящ. Владимiръ Ѵтрогановъ.

Противъ наименованiя себя штундистами и «еван­
гельскими христiанами» обществом! гсвятыхъи1).

I. Нѣтъ человѣка праведниго на землѣ, который дѣ лалг бы 
добро и  не согрѣшилъ бы (Екл. 7, 20).

Какъ бы ни старался человѣкъ дѣлать добро, какъ бы ни 
старался жить свято и непорочно, какъ бы ни старался, чтобы 
не осквернить себя грѣхомъ, все-таки онъ не можетъ быть безъ  
грѣха, ибо одинѕ только Х р и ст о сѕ не сдѣлалъ никакого грѣха  
(1 Петр. 2, 22), а человѣка нѣтъ, который не согрѣшилъ бы 
(3 Цар. 8, 46). Святый Апостолъ Павелъ въ посланiи своемъ къ 
Римлянамъ говоритъ о себѣ, что въ немъ живетъ грѣхъ. Ибо 
знаю, что не живетъ во мнѣ, то-есть въ плот и моей доброе; по­
т ому что ж еланiе добра есть во мнѣ, но чтобы сдѣлатъ оное т о­
го не нахож у. Добраго, котораго хочу, не <.һълаю, а злое, котораго 
не хочу дѣiаю. Е сли  ж едѣ.iаю то, нею не хочу, уж е не я дѣлаю 
то, но ж ивущ iй во мнѣ грѣхъ (7, 18— 20) г). Если во плоти Апо­
стола Павла жилъ грѣхъ, то кто можетъ теперь сказать о себѣ, 
что я святъ и не имѣю грѣха? Никто. Ибо, если Апостолъ Павелъ 
сознавалъ себя передъ Богомъ несовершеннымъ (Фил. 3, 12) и 
недостигшимъ (ст. 13), то кто же мы, чтобы ставить себя выше 
Апостола? Однако, несмотря на все это, есть люди, которые гс- 
ворятъ о себѣ: „мы совершенно святы, и нѣтъ въ насъ никакого 
грѣха". Эти люди называютъ себя „евангельскими христiанами"

1 Е к ат е р и н о с л . Е п . В ѣ д .
2) Ап. П а в е л ъ  р а з у м ѣ е т ъ  зд ѣ с ь  с о с т о я н iе  н еи с к у п л ен н аго  ч е л о в ѣ к а  во ­
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и считаютъ все свое общество святымъ, а православныхъ христiанъ 
называютъ грѣшниками и погибшими. Но Господь, обличая ихъ, 
говорить: М ои мысли не ваши мысли, ни  ваши п ут и — пут и  
М ои... Н о какѕ небо больше земли, такѕ пут и мои выше п у­
т ей ваш ихѕ и  мысли М ои выше вашихѕ (Ис. 55, 8 — 9).Этимъ  
Господь какъ бы такъ говорить, что не такъ будетъ, какъ вы се­
ктанты думаете о себѣ и другихъ народахъ, но такъ будетъ, какъ 
Я  хочу, ибо кого Я  хочу, того и  милую  (Рим. 9, 18).

Сектанты говорятъ, что они не имѣютъ грѣха, а Апостолъ 
Iоаннъ Богословъ учитъ: если говорима, что не имњемѕ грѣха,— 
обманываемъ самихъ себя, а ист ины нѣтѕ вь насѕ (1 Iоан. 1,
8). Апостолъ Павелъ передаетъ, что въ плоти его жилъ грѣхъ 
(Рим. 7, 17, 20).

Кому же мы должны вѣрить— сектантамъ ли, которые гово­
рятъ о себѣ, что они безгрѣшны, или-же святымъ апостоламъ, 
которые, живя на землѣ, сознавали въ себѣ грѣхъ, но которые, 
претерпѣвши до конца, послѣ своей смерти получили вѣнецъ 
славы, и теперь своимъ ученiемъ обличаютъ сектантовъ, говоря, 
что если вы, сектанты, говорите, что вы не имѣете грѣха, то вы 
обманываете самихъ себя, и истины нѣтъ у васъ (1 Iоан. 1, 8), 
потому что въ плоти вашей живетъ грѣхъ (Римл. 7, 17, 20)? 
Вѣрить мы должны Апостоламъ, а не сектантамъ, которые обманы- 
ваютъ самихъ себя.

Правда, апостолъ Павелъ говорить, что мы спасены, но 
спасены вд надеждѣ (Рим. 8, 24), если до конца ѵретерпимѕ 
(Мѳ. 10, 21),  если пребудемѕ тверды и непоколебимы вѕвѣ р ѣ и  
пс отпадемг отѕ надежды блаювѣствованiя (Кол. 1, 23), если 
начатую жизнь твердо сохринимъ до копи,а (Евр. 3, 14). Окон­
чательное же спасенiе мы получимъ не теперь, но когда перей- 
демъ въ будущую Жизнь.

И такъ, братiе, православные христiане! ло примѣру апостола 
Павла, который себя не считала достигшимг (Фил. 3, 13), по 
стремился кз почести вышняго званiя Иожія во Христ ѣ  Iисусѣ  
(ст. 14), и мы, дѣлая добрыя дѣла, будемъ стремиться къ цѣли и 
почести вышняго званiя во Христѣ Iисусѣ, не повреждая Слова 
Божiя (2 Кор, 2, 17). Да поможетъ намъ милосердный Господь 
стоять твердо и не поколебаться въ нашемъ званiи, подвизаясь



за вѣру православную, твердо памятуя, что мы рабы, ничего не 
опююiцiе (Лук. 17, 10).

II. Всякiй, возвышающiй самъ себя, унизится.
Два человѣка вошли въ храмъ помолиться: одинъ фарисей, 

другой мытарь. Фарисей, ставъ, молился самъ въ себѣ такъ: 
Боже! благодарю Тебя, что я не таковѕ, какъ прочiв люди, гра­
бители, обидчики, прелюбодѣи или какъ этотѕ мытарь; по- 
щуг.ц два раза вѕ недiьлю, даю десятую часть изг всего, что 
прiобрѣтаю. (Лук. 18, 10— 12).

Фарисеи— это были ветхозавѣтные сектанты, которые любили 
хвалиться сами собою и передъ Богомъ, и передъ людьми. Они 
считали себя людьми святыми, безгрѣшными и очень гордились 
своими наружными добродѣтелями. Въ дѣлѣ спасенiя фарисей 
надѣялся только на свою праведность, то есть, безъ милости 
Божiей хотѣлъ достигнуть совершенства. Въ своемъ высокомѣрiи 
фарисей забывалъ слова великаго пророка, который говорить,что  
вся праведность наша— кнкѕ запачканная одежда (Ис. 64, 6); 
иначе говоря, человѣческая праведность сама по себѣ ничего не 
значить въ глазахъ Божiихъ. Вотъ почему апостолъ Павель 
свидѣтельствуетъ намъ о Христѣ: Онъ спасд насѕ не по дѣ.iамъ 
праведности, которыя бы мы сотворили, а по своей м илост и  
(Тит. 3, 5). Не то говорить фарисей, когда молится. Его слова 
выражаютъ то, что не Ты, Господи, оправдываешь меня, а я самъ 
оправдываю себя. О, великiй самообманъ! Были они (фарисеи)въ 
Ветхомъ Завѣтѣ, есть они и въ Новомъ Затѣтѣ, даже и донынѣ.

Между ветхозавѣтными и новозавѣтными фарисеями есть 
разница. Первые, когда входили въ храмъ для молитвы, то хва­
лили себя не громогласно, а въ самихъ себѣ: фарисей, ставъ, 
молился самъ въ себѣ (ст. 11), т. е. въ сердцѣ своемъ предъ 
Богомъ себя возвышалъ, а другихъ унижалъ, говоря: л не таковѕ, 
какѕ прочiе люди (11 ст.). Новозавѣтные же фарисеи— сектанты, 
когда собираются въ своихъ молитвенныхъ домахъ, то уже не вѕ 
самихъ себѣ. но громогласно предѕ Богомъ и предѕ людьми вос- 
хваляютъсами себя, говоря: „Боже!благодарю Тебя, что я не т а­
ковѕ, какѕ друйе люди, т. е., я лучше другихѕ, выше другихви, 
и тѣмъ уподобляютъ себя осужденнымъ фарисеямъ. Какъ ветхо- ^  
завѣтныо фарисеи, по причинѣ высокомѣрiя, забыли ГIисанiе,



которое говорить: пусть хвалит е тебя другой, а не уста твои,— 
чужой, а не языке твой. (Притч. 27, 2), такъ и наши сектанты, 
именующiе себя „евангельскими христiанами", возвышающiе себя 
предъ другими, похваляя себя предъ Богомъ, забываютъ слова, 
сказанныя Господомъ чрезъ св. апостола Павла: не moms досто­
и т , кто самъ себя хвалите, но кого хвалит е Господь (2 Кор. 
10, 18) '). Такимъ образомъ, сектанты сами себя осуждаютъ на 
погибель, если не покаются.

Мытари это такiе люди, которые сознаютъ свое ничтожество 
предъ Богомъ и уповаютъ не на свою праведность, но надѣются 
на милосердiе Божiе и съ сокрушеннымъ сердцемъ взываютъ къ 
Нему: Боже! будь милостив? ко мнѣ грѣшнику (Лук. 18, 13).

Братiе— православные христiане! унизимъ и мы каждый само­
го себя предъ Богомъ и предъ людьми и, по примѣру великаго 
апостола Павла, будемъ хвалиться не собой, а немощами нашими 
(2 Кор. 12, 5), сознаемъ свою немощь и, подобно-мытарю, съ  
сокрушенiемъ сердиа каждый воззовемъ: Боже! будь милостивъ 
ко мнѣ грѣшнику. И Спаситель нашъ Господь, видя наше сокру­
шенное сердце, проститъ намъ грѣхи наши и за наше униженiе 
возвыситъ насъ, ибо всякiй, униж ающiй себя, возвысится, а 
возвышиющiй себя униж ене будете (Лук. 18, 14). Уповайте 
на Господа.

И з ъ  Ш Т ! 0 І  Х Е Ш .
Историческая могила. „Петербургъ. 25 декабря 1910 года. 

Съ удовольствiемъ приму участiе въ приведенiи въ подобающее 
состоянiе мѣста упокоенiя предка моего, основателя Бизюкова 
монастыря, игумена Сергiя и съ прихожанами молюсь объ упо- 
коенiи его души. Князь Иванъ Салтыковъ". Это телеграфное со- 
общенiе Петербургскаго губернскаго предводителя дворянства, 
князя Ивана Николаевича Салтыкова было получено въ домѣ 
священника с. Бизюкова, Дорогобужскаго уѣзда, въ 6 часовъ 
вечера субботы— праздника Рождества Христова, 25 декабря минув- 
шаго года. Свѣтлѣйшiй князь Иванъ Николаевичъ происходитъ 
изъ древняго знатнаго рода князей Салтыковыхъ, ведущаго свое

!)  С р ав н . С и р ах . 15 , 9 . Р ед.



начало съ XIII вѣка. Ихъ родословная книга полна высокими 
чинами и званiями бояръ, князей, фельдмаршаловъ и графовъ, 
которыми представители этой фамилiи были награждены за заслуги  
и отличiя на разнообразныхъ поприщахъ государственной службы. 
Въ числѣ блестящихъ звеньевъ генеологической цѣпи аристокра- 
тическаго рода Салтыковыхъ на ряду съ пышными графскими и 
княжескими титулами неоднократно можно встрѣчать беззвѣстныя 
и скромныя монашескiя имена и званiя. Одно изъ такихъ званiй—  
званiе монастырскаго игумена— носилъ предокъ князя И. Н. боя- 
ринъ θеодоръ Михайловичъ Салтыковъ, жившiй въ XVII вѣкѣ. 
Онъ, имѣя своимъ отцомъ придворнаго боярина временъ царя 
θеодора Iоанновича— М. Г. Салтыкова и вмѣстѣ съ этимъ воз­
можность нести царскую службу въ почетномъ, придворномъ вѣдом- 
ствѣ, отказался отъ нея, основалъ въ своихъ владѣнiяхъ, близъ  
г. Дорогобужа, Бизюковъ монастырь, постригся съ именемъ Сергiя 
и управлялъ имъ въ санѣ игумена до дня смерти— 17 февраля 
1680 года. Въ каменномъ зданiи усыпальницы игумена Сергiя надъ 
его могилой сохранилось каменное надгробiе съ надписью; лѣта 
7188 февраля въ 17 день преставися рабъ Божiй сей обители  
фундаторъ iеромонахъ Сергiй Михайловичъ Салтыковъ *). О сущ е­
ствовали могилы и другихъ древностей монастырскаго времени 
князь И. Н. Салтыковъ узналъ изъ статьи о бояринѣ-игуменѣ  
Сергiй Салтыковѣ, напечатанной въ октябрской книжкѣ Русской  
Старины за 1905 г. и пожелалъ принять участiе въ реставрацiи 
обветшавшихъ отъ времени монастырскихъ памятниковъ. Это 
желанiе и было выражено имъ въ телеграммѣ. Назавтра, по 
полученiи ея, въ воскресенье 26 декабря, послѣ литургiи, при 
многолюдномъ стеченiи прихожанъ-богомольцевъ, стоявшихъ съ 
возженными свѣчами, въ усыпальницѣ предъ могилой С. Салты­
кова была совершена панихида. Имена игуменовъ и архимандри- 
товъ, объ упокоенiи которыхъ она служилась, возглашались по 
перечню этихъ именъ, вырѣзанному на мѣдноң таблицѣ монумента, 
стоящаго въ усыпальницѣ. Въ концѣ панихиды, предъ возглаше- 
нiемъ „Вѣчная память", прихожанинъ с. Бизюкова произнесъ рѣчь, 
посвященную изображенiю историческихъ заслугъ боярина Салты-
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кова. Сергiй— одинъ изъ доблестныхъ и лучшихъ гражданъ святой 
Руси XVII вѣка, истинный и примѣрный христiанинъ, отрекшiйся 
ради прославленiя спасительнаго Христова имени дѣлами любви 
и благотворенiя отъ славы земного мiра и отъ обширныхъ мате- 
рiальныхъ своихъ богатствъ, словомъ, онъ, какъ бояринъ-инокъ 
и монастырскiй подвижникъ, и, наконецъ, Сергiй, какъ ревнитель 
св. Церкви, оберегшiй ея православную вѣру въ печальные пяти­
десятые годы XVII вѣка, когда въ современной Смоленской епар- 
хiи, служившей въ то время восточной окраиной Польско-Литов- 
скаго государства, насильственно насаждалось непрiязненное рус­
скому народу католичество,— таково содержанiе первой половины 
этой рѣчи. Далѣе, личность боярина Сергiя была охарактеризо­
вана на основанiи его духовнаго завѣщанiя отъ 20 iюля 1643 г., 
найденнаго въ библiотекѣ Московскаго Архива Министерства 
Иностранныхъ Дѣлъ. Самый текстъ этого завѣщанiя, перепечатан­
ный на пергаментномъ листѣ, укрѣпленномъ у вновь реставриро- 
ваннаго портрета Салтыкова, висящаго въ усыпальницѣ, былъ 
полностiю прочтенъ и переведенъ съ западно-русскаго нарѣчiя. 
Въ заключенiе была оглашена телеграмма свѣтлѣйшаго князя 
И. Н. Салтыкова и предложенъ слѣдующiй текстъ отвѣтной теле­
граммы: „Петєрбургъ. Его Свѣтлости, Свѣтлѣйшему князю Ивану 
Николаевичу Салтыкову. Сегодня, совершивши приходомъ пани­
хиду на могилѣ предка ВАШЕГО СIЯТЕЛЬСТВА, единодушно 
глубочайше благодаримъ за молитвы Ваши съ нами, усерднѣйше 
просимъ, свѣтлѣйшiй князь, оказать содѣйствiе осуществленiю 
нашего долга реставрацiи гробницы боярина-игумена Сергiя Сал­
тыкова. Священникъ Василiй Волочковъ, церковный староста". По 
прочтенІИ телеграммы, о. дiаконъ возгласилъ „Вѣчную Память" игу­
мену Сергiю и всѣмъ поименно прочимъ настоятелямъ Бизюкова 
монастыря. Въ тотъ-же день телеграмма была отослана князю 
Салтыкову. Чрезъ двое сутокъ, 29 декабря, въ Бизюково прибыли 
членъ Смоленской Губернской Архивной Комиссiи, инспекторъ 
Дорогобужской въ память Цесаревича Алексiя Прогимназiи, стат- 
скiй совѣтникъ М. В. Аксеновъ и техникъ Земской Управы г. 
Соколовъ. Осмотромъ было установлено, что именно необходимо 
сдѣлать для реставрацiи усыпальницы и надгробiя боярина Сал­
тыкова. Актъ осмотра и техническая смѣта препровождены князю



И. Н. Салтыкову для прiобщенiя къ ходатайству отъ имени его 
Свѣтлости предъ епархiальною властiю о разрѣшенiи реставрацiи  
могилы историческаго дѣятеля боярина игумена Сергiя Салтыкова, 
основавшаго патрiаршiй Бизюковъ монастырь, переведенный въ 
1803 году изъ Смоленской въ Херсонскую епархiю.

Членъ Смоленской Губернской Архивной Комиссiи,
прихож анинѕ с. Бизюкова.

— Смоленское Губернское Земское Собрпнiе текущей 
сессiи высказалось отрицательно объ ярмаркахъ и базарахъ  
въ праздничные и воскресные дни. Этотъ вопросъ возникъ  
по сторонней иницiативѣ при разсмотрѣнiи просьбы о разрѣ­
шенiи открытiя базаровъ и ярмарокъ и въ одномъ слу- 
чаѣ о перенесенiи базара съ одного дня на другой, о чемъ хло- 

почутъ нѣсколько крестьянскихъ обществъ, сычевское земство и 
одинъ священникъ гласный. В. П. Энгельгардтъ указалъ, что яр­
марки никакого почти значенiя въ смыслѣ поощренiя торговли не 
имѣютъ. Онѣ въ настоящее время существуютъ только для пьян­
ства. Особенно вредными гласный считаетъ армарки, прiурочен- 
ныя къ какимъ либо церковнымъ праздникамъ. Не принося ни­
какой пользы въ смыслѣ поднятiя благосостоянiя ни приходу, ни 
прихожанамъ, онѣ, благодаря обычномувремяпровожденiю вовремя  
ихъ, дѣйствуютъ на населенiе развращающимъ образомъ, прiуча- 
ютъ его къ пьянству, бездѣлью и ни о какомъ нравственномъ  
значенiи церковныхъ ярмарокъ говорить не приходится. Н. В. 
Герасимовъ высказался за желательность разрѣшенiя одноднев- 
ныхъ базаровъ, имѣющихъ важное торговое значенiе. Собранiе 
высказалось противъ церковныхъ ярмарокъ и признало желатель- 
нымъ разрѣшенiе базаровъ въ буднiе дни.

— Священника села Горенова, Рославльск. у., проситъ 
редакцiю сообщить къ свѣдѣнiю наслѣдниковъ чрезъ напечатанiе 
въ Епарх. Вѣдомостяхъ, что послѣ смерти вдовы псаломщика села 
Горенова, Рославльскаго у., Татьяны Александровой Цебровской, 
послѣдовавщей 20 декабря 1910 года, осталось имущества: 113 р.—  
наличными деньгами, 35 мѣръ картофеля и др.

Епархiалънымѕ Начальствомъ замѣчено, что нѣкоторые изъ 
настоятелей и настоятельницъ монастырей и церквей или совсѣмъ 
не взносятъ по принадлежности слѣдуемыхъ съ ихъ монастырей, 
церквей и причтовъ разныхъ денежныхъ взносовъ на епархiаль-



ныя нужды, или же, если и взносятъ, то не всѣ сполна и при 
томъ спишкомъ поздно; такая же, если не большая неупорядочен­
ность и медлительность замѣчена и въ исполненiи разныхъ дру- 
гихъ распоряженiй и предписанiй какъ благочинными и причтами 
церквей, такъ и духовными слѣдователями. Поэтому, для ускоре- 
нiя дѣлопроизводства и упорядоченiя денежныхъ поступленiй, ду­
ховной консисторiей предписано благочиннымъ епархiи, настоя- 
тёлямъ и настоятельницамъ монастырей всѣ распоряженiя епар- 
хiальнаго начальства исполнять, по возможности, въ самомъ ско- 
ромъ времени и никакъ не далѣе мѣсячнаго срока; если же къ 
этому встрѣтится какое либо препятствiе, доносили о томъ съ 
объясненiемъ причинъ невозможности исполнить своевременно 
распоряженiе. Вмѣстѣ съ этимъ предписано и духовнымъ слѣдо- 
вателямъ, чтобы они поручаемый слѣдствiя производили со все­
возможною скоростью и никакъ не далѣе мѣсячнаго срока.

—  Разрт иенiе молитвенныхѕ собранiй. Губернаторомъ раз- 
рѣшено устраивать съ 1 февраля молитвенныя собранiя по про­
шенiю проживающихъ въ деревнѣ Краснопольѣ (прихода села 
Радичъ), Рославльскаго уѣзда, сектантовъ евангельскаго вѣро- 
ученiя: Александра Кузина, Василiя и Дмитрiя Гопиныхъ, Ми­
хаила и Григорiя Кузнецовыхъ.

\[  — Спятіе сана, 14 января, во исполненiе Синодальнаго 
указа отъ 25 нояб. 1910 г. № 16795, снятъ санъ съ священника 
села Ильи-Жадинскаго, Юхн. у , Николая Макаревскаго. Макарев- 
скiй— 38 лѣтъ, студентъ семинарiи выпуска 1892 года, съ 1893 г. 
состоялъ священникомъ.

Его Преосвященство, Преосвященнѣйшiй θеодосiй 19 ян­
варя выѣзжалъ въ Дровнинскую женскую церковно-учительскую 
школу, Гжатск, у. и 21 возвратился въ Смоленскъ,

—  Его Преосвященство по поводу жалобы на то, что од- 
нимъ изъ священниковъ епархiи было новокрещенному младенцу 
дано имя „Iуда", положилъ слѣдующую резолюцію: „съ фор­
мальной стороны священникъ, нарекшiй младенцу имя „Iуда". 
правъ. Но, какъ пастырю церкви, ему слѣдовало въ данномъ слу- 
чаѣ наблюсти не одну правду законную, но и осторожность въ 
отношенiи къ совѣсти родителей; и прежде чѣмъ давать такое 
имя младенцу, ему, т. е. священнику, слѣдовало заручиться согла-



сiемъ родителей, котораго, безъ сомнѣнiя, не послѣдовало бы. Къ 
тому же въ святцахъ подъ 19 числомъ iюля значатся и другiя 
имена, кромѣ апостола Iуды, напр. Iоаннъ, Зосима и Паисiй. По­
чему же священникъ выбралъ имя Iуда?

— Годичное общее собранiе Братства преп. Авраамiя.
9 января, послѣ литургiи и молебна преп. Авраамiю, въ залѣ  
архiерейскаго дома состоялось очергдное годичное собранiе Брат­
ства во имя преподобнаго Авраамiя. На этотъ разъ собранiе было 
довольно многолюдное,— на немъ, кромѣ мѣстныхъ братчиковъ, 
присутствовали, по особому приглашенiю, многiе предсѣдатели  
уѣздныхъ отдѣленiй Братства и уѣздные миссiонеры. Вниманiю 
собранiя былъ предложенъ, прежде всего, отчетъ о дѣятельности 
Братства и о приходѣ и расходѣ суммъ за 1909 и частью за 
1910 г. Дѣятельность Братства выразилась главнымъ образомъ въ 
субсидировали духовно-учебнымъ заведенiямъ епархiи, церковно- 
приходскимъ школамъ, въ устроенiи внѣ-богослужебныхъ со- 
бесѣдованiй и чтенiй и въ пособiи епарх. училищному совѣту и 
его отдѣленiямъ на ихъ нужды, и комитету по устройству рели- 
гiозно-нравственной библiотеки въ Смоленскѣ.Семинарiи выдано 
445 р., духовнымъ училищамъ— Смоленскому 140 р., Вяземскому—  
100 р., Рославльскому— 90 и Бѣльскому— 85 р., на содержанiе въ 
общежитiи епархiальнаго женскаго училища 4-хъ бѣдныхъ воспи- 
танницъ 400 рублей, на квартиру для канцелярiи епарх. училищ­
ному совѣту— 150 руб., комитету по устройству религiозно-нрав- 
ственной библiотеки въ Смоленскѣ 178 р., на содержанiе Лугов- 
ской школы Рославльскаго у. 117 р. 80 к., на жалованье учителю 
Устьянской школы, Порѣчскаго у., 76 р. Общiй расходъ Братства 
за 1909 годъ выразился въ 1916 р. 71 коп. Приходъ за то же 
время получился въ 1537 р. 73 к., въ томъ числѣ процентныхъ 
отчисленiй изъ доходовъ уѣздныхъ отдѣленiй братства 705 р., 
о/о съ капитала братства 754 р. 31 коп. и членскихъ взносовъ 
отъ братчиковъ -только 60 рублей. Къ 1-му января 1910 года 
оставалось наличными 629 р. 27 коп и въ о/о бумагахъ 18400 руб­
лей. Въ 1910 году поступило процентныхъ отчисленiй отъ уѣзд­
ныхъ отдѣленiй (за 1909 г.) 431 р. 7 к., о.о съ капитала братства 
703 р., по завѣщанiю свящ. Юшенова 10 р., членскихъ взносовъ Щ 
7 р , кружечнаго сбора 6 р. 1 к , пожертвованiй 9 р. 60 к., а



всего съ  остаткомъ отъ прошлаго 1909 года 1795 р. 98 к., пред­
полагаются еще членскiе взносы до 50 руб. и % по книжкамъ до 
30  р. Изъ этой суммы израсходовано уже въ 1910 году 331 р. 65 к. 
и предположено выдать епар. учил, совѣту 150 р., на семинарiю 
400  р., Смоленскому дух. училищу— 100 р., Вяземскому— 70 р., 
Рославльскому— 60 р. и Бѣльскому— 50 р. Ревизiонный актъ, со­
ставленный 8 января 1911 года по провѣркѣ суммъ и приходо- 
расходной книги братства, наличности суммъ братства отмѣтилъ 
въ такомъ размѣрѣ: по двумъ книжкамъ государственнаго банка 
имѣется 1244 р. 6 к., на рукахъ у казначея 317 р. 59 к., и про­
центными бумагами 18500 рублей, а всего 20,061 руб. 65 коп. 
По прочтенiи отчета однимъ изъ братчиковъ было выражено по- 
желанiе, чтобы отчетъ братства о его дѣятельности и особенно 
о приходѣ и расходѣ суммъ былъ сосгавляемъ и представляемъ 
общему собранiю за истекшiй гражданскiй годъ, какъ это дѣлает- 
ся въ другихъ учрежденiяхъ, а не смѣшивалъ бы два года въ 
одно и не отдалялъ бы отчетность въ область давно прошедшаго. 
Это пожеланiе собранiемъ было принято и постановлено на бу­
дущ ее время: общее годичное собранiе Братства назначать
послѣ 1-го января такъ, чтобы отчетъ ему представлять пол­
ностью именно за истекшiй гражданскiй годъ, а на годъ насту- 
пившiй дѣлать назначенiя уже въ общемъ собранiи новаго 
года. Затѣмъ, на разсмотрѣнiе общаго собранiя Братства былъ 
представленъ совѣтомъ его проектъ нѣкоторыхъ измѣненiй въ 
уставѣ Братства примѣнительно къ распоряженiю Святѣйшаго 
Синода о привлеченiи епархiальныхъ братствъ къ миссiонерской 
дѣятельности. Послѣ небольшихъ пренiй по нѣкоторымъ статьямъ 
измѣненнаго устава, новая редакцiя устава была общимъ собра­
нiемъ въ общемъ одобрена и измѣненный уставъ постановлено 
отпечатать въ „Епархiальн. Вѣдомостяхъ и въ достаточномъ ко- 
личествѣ оттисковъ для распространенiя по приходамъ епархiи. 
Особенность новой редакцiи устава отъ прежней заключается не 
въ измѣненiи прежнихъ задачъ Братства, а лишь въ болѣе яркомъ и 
рельефномъ очертанiи тѣхъ цѣлей братства и способовъ ихъ осу- 
ществленiя, кои диктуются ему переживаемымъ нами временемъ— уси- 
ленiемъ невѣрiя, сектантства и боевыхъ выступленiй раскола. Бр-ство 
желаетъ привлечь къ активному участiю въ своей миссiонерско-



просвѣтительной дѣятельности приходы, и потому въ новой ре 
дакцiи своего устава предусматриваетъ открытiе отдѣленiй Брат- 
ствъ не только уѣздныхъ, какъ то было раньше, но и приход- 
скихъ. Въ заключенiе общ ее собранiе высказалось о желательно­
сти учредить въ епархiи должность епархiальнаго противорасколь- 
ническаго и противосектантскаго миссiонера, который-бы способ- 
ствовалъ организацiи и руководству дѣломъ внутренней епар- 
хiальной миссiи; въ цѣляхъ скорѣйшаго осуществленiя этого же- 
ланiя общее собранiе постановило изъ средствъ Братства теперь 
же намѣтить посильную ежегодную сумму на содержанiе мис­
сiонера, разсчитывая, что эта сумма можетъ вызвать дополнитель­
ное ассигнованiе отъ церквей епархiи и даже отъ Свят. Синода. 
Собранiе было закрыто общимъ пѣнiемъ молитвы.

— Смоленская городская Д ум а  послѣ непродолжительныхъ 
пренiй высказалась за ассигнованiе отъ города 1125 рублей на 
пособiе церковно-приходскимъ школамъ г. Смоленска. Ходатай­
ство о пособiи основательно поддерживали: о. Сеньковскiй, П. П. 
Любимовъ и И. П. Рыжиковъ, противъ выступали: С. Е. Коненко 
и Залѣсскiй.

—  Священникъ Свирской гор. Смоленска церкви Петръ 
Горанскiй по болѣзни вышелъ заштатъ.

И ю ш р ш м ь ш  ш с т i я .
— Курсы для монаш ест вую щ ихя. Опредѣленiемъ Москов­

ской Святѣйшаго Сѵнода Конторы отъ 19 ноября 1910 г. за № 338  
утвержденъ проектъ учебно-воспитательныхъ и миссiонерскихъ 
занятiй для монашествующихъ и иныхъ лицъ при Новоспасскомъ 
монастырѣ Московской епархiи. § 1. Цѣль занятiй: подготовка 
монашествующихъ и ищущихъ монашества къ должному прохож- 
денiю своего служенiя и къ достойной миссiонерской просвѣти­
тельной и проповѣднической дѣятельности. § 2. Занятiя частнѣе 
имѣютъ въ виду: помочь слушателямъ: 1) въ усвоенiи основъ
православно-христiанскаго вѣро-и нравоученiя, 2) умѣньи объ­
яснять Св. Писанiе Ветхаго и Новаго Завѣта, 3) въ прiобрѣтенiи Щ 
навыка въ произнесенiи поученiй и бесѣдъ, катехизическихъ,



истолковательныхъ, назидательныхъ, апологетическихъ и полеми- 
ческихъ. § 3. Занятiя происходятъ при ставропигiальномъ Ново- 
спасскомъ монастырѣ Московской епархiи и состоять подъ руко- 
водствомъ о. настоятеля Новоспасскаго монастыря. § 4. Препо­
давателями состоять лица, имѣющiя священный санъ, съ высшимъ 
богословскимъ образованiемъ; бни приглашаются о. руководителемъ 
курсовъ и дѣйствуютъ подъ его контролемъ и руководствомъ. 
§ 5. Слушатели на занятiя принимаются монашествующiя лица, 
прошедшiя духовное училище, городское училище, 4 класса сред- 
нихъ учебныхъ заведенiй или получившiя соотвѣтствующее домаш­
нее образованiе. На первый курсъ принимаются лица и съ началь- 
нымъ образованiемъ. Слушателями принимаются монашествующiе 
изъ всѣхъ епархiй Россiи. Число слушателей ограниченное (не 
болѣе 15— 20 человѣкъ). § 6. Полный курсъ продолжается 3 года 
и состоитъ изъ трехмѣсячныхъ курсовъ; при этомъ каждый трех- 
мѣсячный курсъ представляетъ собою нѣчто законченное; послѣ- 
дующiе курсы дополняютъ и углубляютъ познанiя и опытъ, прi- 
обрѣтенные на предшествующихъ курсахъ. Занятiя происходятъ 
въ разное время года: 1) январь— мартъ; 2) iюнь— августъ; 3) 
сред, сентября— сред, декабря. § 7. Дневныя занятiя распредѣляют- 
ся такъ, чтобы слушатели могли ежедневно бывать на утренѣ и 
литургiи (раннихъ). Именно: занятiя происходятъ ежедневно въ 
теченiе 5 часовъ (именно съ 9— 12 ч. утра и съ 6— 8 вечера, 
кромѣ предпраздничныхъ дней), всего 2 6 —28 часовъ въ недѣлю. 
§ 8. Въ концѣ каждаго курса происходятъ устныя и письменныя 
испытанiя по нѣкоторымъ предметамъ. § 9. Средства на устрой­
ства курсовъ состоять: 1) изъ суммъ, ассигнуемыхъ добровольно 
монастырями, 2) пожертвованныхъ различными учрежденiями или 
частными лицами, 3) изъ взносовъ слушателей. Слушатели вно- 
сятъ плату за каждый курсъ трехмѣсячный въ размѣрѣ за со­
держанiе по дѣйствительной стоимости (не болѣе 15 рублей). 
Настоятель Московским Новоспасскаго монастыря а р хи м а н ­
д р и т ъ М а ка р iй . Примѣрная программа занят iй . Предметы на 
первомѕ кураь: 1) Катихизисъ (основы христiанск, вѣроуч.). 2) Нрав­
ственное богословiе (основы христiанской нравственности). 3) Свя­
щенная исторiя В. 3 . (съ толкованiемъ избранныхъ мѣстъ пято-



книжiя Моисея и историческихъ книгъ). 4) Русская церковная 
исторiя (изложенiе важнѣйшихъ перiодовъ исторiи русской церкви).
5) Священная исторiя Н. 3. (съ толкованiемъ избранныхъ мѣстъ 
изъ Евангелiя въ исторической послѣдовательности). 6) Исто­
рiя раскола съ обличенiемъ (кратко). 7) Обозрѣнiе русскихъ 
сектъ (тоже). 8) Богослуженiе (объясненiе ежедневныхъ службъ).
9) Чтенiе образцовыхъ произведенiй, обсужденiе проповѣдей, про- 
повѣднической литературы и обсужденiе вопросовъ, касающихся 
проповѣдничества. 10) Чтенiе отрывковъ изъ свято-отеческихъ  
творенiй. Н а втором! курсѣ. 1) Пространный катихизисъ. 2) Св. 
Писанiе В. 3 . (толкованiе избранныхъ мѣстъ изъ пророческихъ 
книгъ В. 3.). 3) Св. Писанiе Н. 3. (топкованiе избранныхъ мѣстъ 
изъ Апокалипсиса, Дѣянiй Св. Апостолъ, посланiй Свв. Апостолъ  
Петра, Iакова, Iѵды). 4) Общая церковная исторiя (преимущест­
венно исторiя вселенскихъ соборовъ). 5) Богослуженiе (объясне­
нiе службъ важнѣйшихъ праздниковъ и пѣснопѣнiй). 6) Бесѣды 
на катихизическiя темы. 7) Бесѣды противъ раскола. 8) Бесѣды  
противъ сектантства. 9) Практическiя занятiя по гомилетикѣ.
10) Чтенiе свято-отеческой и аскетической литературы. Н а треть­
ем! курсѣ. 1) Догматика и нравственное богословiе. 2) Св. Пи­
санiе В. 3. (толкованiе избранныхъ мѣстъ изъ учительныхъ книгъ).
3) Св. Писанiе Н. 3. (толкованiе избранныхъ мѣстъ изъ посланiй 
Св. Апостола Павла). 4) Патристика (чтенiе избранныхъ сочине- 
нiй изъ свято-отеческой литературы). 5) Аскетика (чтенiе избран­
ныхъ сочиненiй изъ аскетической литературы). 6 Исторiя мона­
шества (изложенiе важнѣйшихъ моментовъ въ исторiи монаше­
ства и житiй св. отцовъ-подвижниковъ. 7) Христiанская церков­
ная педагогика (основы христiанскаго воспитанiя, обученiя Закону 
Божiю, правила монашескаго житiя). 8) Практическiя занятiя по 
апологетикѣ (противъ атеизма, католицизма, протестантизма, рацi- 
онализма и соцiализма). 9) Если будетъ нужда,— противъ ислама 
и язычества. 10) Пастырское богословiе (основы пастырскаго душе- 
попеченiя). 11) Практическiя занятiя по гомилетикѣ. Примѣчанiя.
1) Программа составлена по слѣдующимъ основанiямъ: а) толко­
ванiе Священ. Писанiя В. и Н. Завѣтовъ происходить на всѣхъ 
курсахъ съ переходомъ отъ болѣе легкаго къ болѣе трудному; ^
6) на первомъ курсѣ излагаются основы вѣры и нравоученiя; на



второмъ курсѣ эти основы уясняются при изученiи исторiи вселен- 
скихъ соборовъ и разъясняются на практическихъ занятiяхъ по 
вѣроученiю; на третьемъ курсѣ они раскрываются полнѣе путемъ 
чтенiя свято отеческой литературы; в) на первомъ курсѣ прохо­
дится исторiя русской Церкви (съ исторiей раскола и сектантства), 
на второмъ курсѣ выясняется ложность сектантства и раскола 
на бесѣдахъ, на третьемъ курсѣ выясняется ложность ученiй не- 
православныхъ и нехристiанскихъ (ислама и язычества); г) на 
третьемъ курсѣ излагается исторiя монашества; д) на первомъ и 
второмъ курсѣ объясняется богослуженiе православной Церкви;
е) на всѣхъ курсахъ разсматриваются вопросы проповѣдничества 
на практическихъ занятiяхъ; ж) на третьемъ курсѣ излагаются 
основы пастырской дѣятельности и воспитанiя. 2) Въ цѣляхъ 
подготовки слушателей къ проповѣднической дѣятельности пред­
ставляется цѣлесообразнымъ веденiе занятiй въ видѣ бесѣдъ: 
слушатели приготовляются къ каждой лекцiи по данному вопросу, 
дѣлаютъ своего рода доклады, которые обсуждаются подъ ру- 
ководствомъ лектора. (Каждый слушатель 3 курса долженъ пред­
ставить не менѣе 2 письменныхъ докладовъ). 3) Слушатели 
должны произносить проповѣди во время богослуженiя и вести 
внѣбогослужебныя бесѣды для народа. 4) Въ промежуткахъ между 
курсами слушатели должны заниматься у себя дома самостоятельно 
по программѣ и пособiямъ, указаннымъ преподавателями.

— Старецѕ-Архiепископд . Пребывающiй на покоѣ масти­
тый старецъ, бывшiй Новгородскiй Архiепископъ Гурiй (управляв- 
шiй съ 1889— 1896 г.г., Смоленскою епархiей) въ настоящее вре­
мя пользуется тѣмъ справедливымъ отдыхомъ, который заслужилъ 
своею 57-лѣтнею службою церкви Божiей. Старецъ-Архiепископъ 
оставилъ Новгородскую каѳедру, не распудтивши ввѣренную ему 
промысломъ Божiимъ православную паству. Достаточно указать 
на то, что сектантство, въ другихъ епархiяхъ сдѣлавшее за по- 
слѣднiе годы быстрые успѣхи, въ Новгородской епархiи не имѣло 
и не имѣетъ собственно никакого успѣха. Владыка со слезами 
вспоминаетъ свои поѣздки по епархiи, то одушевленiе, свидѣтель- 
ствуюiцее о преданности православiю, какое онъ встрѣчалъ при 
этомъ. Желанiе видѣть всѣхъ преданными св. православной цер­
кви всегда было и теперь остается господствующимъ у владыки.



„Я не сомнѣваюсь въ васъ: вы не уклонитесь на распутiя вдали 
отъ церкви православной и вдали отъ сохраняемой ею истины",—  
вотъ трогательное, дорогое наставленiе архипастыря, которое 
всегда будетъ звучать въ душѣ имѣвшихъ счастiе видѣть владыку 
послѣ его выхода на покой. Владыка-архiепископъ слабъ, не мо­
жетъ ходить и плохо видитъ. Но если бы онъ могъ выйти изъ 
своей кельи, могъ снова явиться въ селахъ и деревняхъ Нов­
городской епархiи, какъ это было ранѣе, когда онъ былъ здоровъ  
и когда съ любовью объѣзжалъ свою паству во время посѣщенiя 
имъ церквей епархiи, чада Новгородской церкви услышали бы, 
безъ  сомнѣнiя, отъ старца-архiепископа именно эту мольбу: „оста­
вайтесь въ оградѣ православной церкви Божiей". Ко дню ангела 
его Новгородское городское управленiе поднесло сочувственный 
адресъ и въ знакъ своей любви и сыновней преданности и въ 
память десятилѣтняго пребыванiя въ древнемъ великомъ Новго- 
родѣ постановило учредить имени архiепископа Гурiя двѣ сти­
пендии въ мѣстныхъ городскихъ четырехклассныхъ училищахъ.

(Изъ Новгород. Еп. Вѣд.).
— Обѕ экстврнпхя при Оуховно-учебныхѕ заведенiяхѕ. 

Съѣздъ депутатовъ отъ духовенства и мiрянъ Забайкальской 
епархiи имѣлъ сужденiе объ экстернахъ при духовно-учебныхъ 
заведенiяхъ. Желательность введенiя въ дѣйствующiй уставъ се- 
минарiи и духовныхъ училищъ новаго параграфа— о допущенiи 
экстерновъ при духовно-учебныхъ заведенiяхъ была признана 
съѣздомъ безъ возраженiй и какихъ либо сомнѣнiй въ полезно­
сти этого нововведенiя. Такое единодушiе съѣзда при рѣшенiи 
даннаго вопроса свидѣтельствуетъ о томъ, что духовенствомъ 
епархiи необходимость введенiя экстерновъ въ духовно-учебныхъ 
заведенiяхъ уже сознана, хотя до сего времени и не высказыва­
лась. Изъ сужденiй по данному вопросу депутатовъ съѣзда выясни­
лось, что нужда въ допущенiи экстерновъ въ духовно-учебныхъ 
заведенiяхъ вызывается жаждой современной молодежи къ само- 
образованiю, удовлетворить которую существующiя учебныя заве- 
денiя не всегда могутъ— по причинамъ нерѣдко отъ нихъ не 
зависящимъ. Наиболѣе часто нуждаются въ доступѣ къ продол- 
женiю образованiя молодые люди по тѣмъ или другимъ причинамъ 41 
вынужденные оставить учебное заведенiе (болѣзни, недостатку



средствъ и т. п.); не мало есть лицъ, которые въ школьномъ 
возрастѣ, по независящимъ отъ нихъ обстоятельствамъ, не могли 
пройти курса средняго учебнаго заведенiя. Кромѣ того жизнь по­
казала, что находятся и изъ вступившихъ уже на самостоятель­
ный путь жизни желающiе получить права по образованiю, но при 
данныхъ условiяхъ лишенные этой возможности, вслѣдствiе чего 
нерѣдко бываетъ, что человѣкъ трудолюбивый, съ умственнымъ 
развитiемъ не ниже лицъ, получившихъ образованiе въ средне- 
учебномъ заведенiи, но достигнутымъ имъ самостоятельно помимо 
учебнаго заведенiя, лишается привилегiй, доступныхъ курсовикамъ. 
Принимая во вниманiе вышеизложенное, постановили: введенiе 
экстерновъ въ духовно-учебныхъ и епархiальныхъ женскихъ учи- 
лищахъ признать весьма желательнымъ, какъ вполнѣ отвѣчаю- 
щимъ современнымъ требованiямъ жизни. Для скорѣйшаго про- 
веденiя въ жизнь этого дѣла просить Его Преосвященство войти 
съ ходатайствомъ въ Святѣйшiй Синодъ.

(Забайк. Еп. Вѣд.).
— Какѕ борятся as Донской епархiи сз сектантствомѕ. 

Донская духовная Консисторiя, разсмотрѣвъ дѣло по заявленiю  
86 человѣкъ жителей хутора ГIлетнево-Ширяйскаго о желанiи 
перейти въ секту баптистовъ и дѣло о причинахъ, вызвавшихъ 
уклоненiе ихъ въ эту секту съ прошенiемъ православныхъ граж- 
данъ того же хутора о защитѣ православiя, постановила: „Для 
противодѣйствiя распространенiю баптизма въ хуторѣ Плетнево- 
Ширяйскомъ и въ окрестныхъ хуторахъ принять слѣдующiя мѣры:
а) просить Его Высокопреосвященство вывести изъ хутора Плет- 
нево-Ширяйскаго священника Хрисанѳа Прозоровскаго въ какой- 
либо другой приходъ, гдѣ нѣтъ сектантовъ, такъ какъ о. Прозо- 
ровскiй, какъ видно изъ заслушанныхъ дѣлъ, не проявилъ во все 
время своего служенiя въ хуторѣ Плетнево-Ширяйскомъ миссiонер- 
сксй дѣятельности, чѣмъ далъ возможность развиться и укрѣпиться 
баптизму, который такъ окрѣпъ и усилился, что сектанты уже 
приступили къ постройкѣ своего молитвеннаго дома; б) на мѣсто 
о. Прозоровскаго въ хуторъ Плетнево-Ширяйскiй опредѣлить 
псаломщика Алексѣевской церкви слободы Александровки-Иловай- 
ской Семена Романенко, который получилъ миссiонерское обра­
зованiе и успѣлъ на мѣстѣ своего настоящаго служенiя проявить



широкую и плодотворную миссiонерскую дѣятельность, о чемъ 
свидѣтельствуютъ обширные и основательные его отчеты, пред­
ставляемые ежегодно въ комитетъ, и лестный отзывъ епархiаль- 
наго противосектантскаго миссiонера о миссiонерской дѣятельно­
сти Романенко; в) поручить Романенко, если онъ будетъ назна­
ченъ въ хуторъ Плетнево-Ширяйскiй, основать миссiонерскiй 
кружокъ ревнителей православiя, пригласивъ въ этотъ кружокъ 
членами и сосѣднихъ священниковъ, въ приходахъ которыхъ имѣ- 
ются сектанты, дабы совмѣстными силами скорѣе было ослаблено 
распространенiе и усиленiе баптизма; г) предписать противосек- 
тантскому миссiонеру ежемѣсячно посещать хуторъ Плетнево- 
Ширяйскiй для бесѣдъ съ сектантами, пока не будетъ ослабленъ  
острый перiодъ развитiя баптизма, отпустивъ изъ суммъ миссiонер- 
скаго комитета на расходы по проѣзду миссiонера въ хуторъ Плетне­
во-Ширяйскiй и обратно". На постановленiи семъ Его Преосвящен- 
ствомъ положена резолюцiя: „Утверждается". „По отчету и. д. благо- 
чиннаго Качалинскаго, священники его благочинiя „столь усердно 
трудились и предупреждали православныхъ отъ опасности увле- 
ченiя пагубнымъ сектантствомъ, что результатомъ этихъ трудовъ 
было удержанiе колеблющихся въ лонѣ православныхъ и одно 
присоединенiе изъ штундобаптизма". Таковъ отзывъ благочиннаго. 
Въ дѣйствительности же оказалось обратное. Нѣкоторые изъ 
православныхъ совратились въ сектантство; 86 человѣкъ прихода 
Плетнево-Ширяйскаго подали прошенiе объ исключенiи ихъ изъ 
числа православныхъ, за переходомъ ихъ въ баптизмъ; приходъ 
Плетнево-Ширяйскiй очень и очень въ опасности; по показанiю 
православныхъ, обратившихся къ Оберъ-Прокурору съ просьбой 
о защитѣ православiя, священникъ Прозоровскiй „не проявилъ 
никакой дѣятельности противъ развитiя сектантства въ его при- 
ходѣ“, да и самъ священникъ Прозоровскiй, по его признанiю, 
„не замѣчалъ въ своемъ приходѣ особаго движенiя сектантства", 
А благочинный о такихъ священникахъ „восписуетъ похвальная". 
Можно ли довѣрять донесенiямъ такихъ благочинныхъ? Можетъ 
ли епархiальная власть своевременно принимать надлежащiя мѣры, 
если довѣренныя его лица не сообщаютъ ей необходимыхъ свѣ- 
дѣнiй, или свѣдѣнiя доставляются въ противоположномъ дѣйст­
вительности видѣ? Посему Консисторiя учинитъ слѣдующее: 1) 
священника Прозоровскаго перемѣстить въ другой приходъ, въ



которомъ не имѣется се.ктантовъ, и 2) священника Грекова осво­
бодить отъ исполняемой имъ должности Качалинсҝаго благочиннаго.

— Почему отпадаютѕ отъ православiя? На такой вопросъ 
Епископъ Андрей въ „Сотрудникѣ братства Св. Гурiя" (№ 47) 
даетъ слѣдующiй отвѣтъ. По его мнѣнiю, это происходить по 
двумъ причинамъ: во-первыхъ потому, что сами отпадающiе плохiе 
христiане; а во-вторыхъ потому, что они живутъ среди дурныхъ 
христiанъ. Посмотрите вокругъ себя: гдѣ христiанская жизнь? 
Гдѣ христiанское убѣжденiе? Можемъ ли мы указать въ жизни, 
въ простой обыденной обстановкѣ, такого человѣка, который бы 
зналъ Христову православную вѣру и умѣлъ ее защищать, ко­
торый, такъ сказать, „постоялъ бы за Церковь Божiю"? Еще 
среди простого русскаго народа можно найти такихъ людей; 
можно найти даже среди инородцевъ крещеныхъ, которые всегда 
готовы некрещенымъ братьямъ своимъ по крови сказать хоть 
немного о Богѣ, о Спасителѣ, о пресвятой Богородицѣ, о спасе- 

. нiи души. Но пойдите въ городъ, посмотрите на жизнь нашей 
интеллигенцiи, всего нашего общества. Какое отношенiе этихъ 
христiанъ по имени, но не по жизни,— какое отношенiе къ Цер­
кви?- -Д а  никакое!—-Святая Церковь, святые угодники Божiи—  
сами по себѣ, а эти, такъ называемые, христiане— сами по се­
бѣ.-—Въ храмѣ Божiемъ идетъ молитва утренняя, а христiане 
спятъ; въ храмѣ Божiемъ идетъ молитва вечерняя, эти христiане 
„кушаютъ". Въ храмѣ всенощное бдѣнiе, а у этихъ христiанъ 
„болятъ ноги", они не могутъ стоять въ церкви и ѣдутъ въ 
театры, въ концерты, на балы. И такъ во всемъ и всегда!— А 
на этихъ „образованныхъ" людей смотритъ нашъ народъ... По­
мочь горю, по справедливому мнѣнiю, еп. Андрея можно только 
путемъ поднятiя христiанской жизни самихъ православныхъ 
христiанъ. Послѣднiе должны стремиться къ тому, чтобы знать, 
какъ вѣрить, т. е. должны имѣть ясное христiанское мiровоз- 
зрѣнiе, а вмѣстѣ должны и жить по вѣрѣ. Если наша собствен­
ная жизнь направится по заповѣдямъ Божiимъ, если мы сами 
будемъ исполнять свои обязанности, возлагаемыя на насъ на- 
шимъ званiемъ, то тогда, быть можетъ, прекратятся и отпаденiя 
отъ церкви. (Енисейск. Еп. Вѣд.).

Примѣчаніе. Отдѣлъ „Хроника" не печатается по незави- 
сящимъ отъ редакцiи обстоятельствамъ.
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