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ХАРЬКОВЪ.
9-го февраля 1881.

Въ нашемъ отечествѣ стоитъ на 
очереди и обсуждается правительствомъ,

обществомъ и прессою вопросъ, отъ 
правильнаго разрѣшенія котораго за- 
виситъ дальнѣйшій ходъ государствен­
наго и гражданскаго развитія Россіи. 
Мы говоримъ о полной отмѣнѣ админи­
стративной ссылки, какъ совершенно 
произвольной мѣры, попадающей, на 
практикѣ, не только въ руки высшихъ 
администраторовъ, но и сравнительно 
мелкихъ чиновъ. Злоупотребленія ад­
министративною ссылкою такъ извѣст­
ны, что мы не желаемъ пользоваться 
новымъ положеніемъ печати, чтобы 
вызывать въ памяти гражданъ мрач­
ныя и унижающія человѣческое досто­
инство картины. Наступило время обез­
печить русскаго гражданина отъ про­
извола администраціи, произвола, спо­
собнаго убить уваженіе къ государ­
ству, закону и правительству.

Мы не будемъ распространяться о 
достоинствѣ проекта исправленія усло­
вій примѣненія административной ссыл­
ки, изложенныхъ въ запискѣ одного 
высокопоставленнаго лица, которая об­
суждается, въ настоящее время, въ 
нашей прессѣ. Записка предполагаетъ 
устроить особое присутствіе, состав­
ленное изъ представителей магистра­
туры, прокуратуры и администраціи; 
это присутствіе должно рѣшить вопросъ 
о высылкѣ лица. Лицо, которое ад­
министрація предлагаетъ присутствію 
выслать, пользуется правомъ защиты 
предъ присутствіемъ. Административ­
ную ссылку кромѣ того предполагается 
ограничить пятилѣтнимъ срокомъ. Та­
кое присутствіе можетъ принести одинъ 
только вредъ: оно придало бы тѣнь 
законности тому, что незаконно по су­
ществу своему; оно создастъ особыя 
учрежденія, нуждающіяся въ практикѣ, 
слѣдовательно увеличитъ число ссылокъ, 
и, наконецъ, будетъ служить живою 
каррикатурого на настоящій судъ, не 
представляя никакихъ гарантій право­
судія. Отмѣненное III отдѣленіе воз­
никнетъ опять, но уже въ видѣ цѣлаго 
ряда мелкихъ губернскихъ комитетовъ, 
которые будутъ стремиться проявить 
свою дѣятельность.

Общество не будетъ успокоено; осо­
бое присутствіе будетъ только раздра- 
яіать.

Русскому законодательству слѣдуетъ 
йдти по пути ограниченія произвола 
административныхъ начальствъ.

Первый, великій шагъ къ этому сдѣ­
ланъ былъ въ 1864 г.

. Уставъ уголовнаго судопр. 20 но­
ября 1864 г., въ статьѣ I, провоз­
гласилъ:
: „Никто не можетъ подлежатъ су­

дебному преслѣдованію за преступле­
ніе и проступокъ, не бывъ привлеченъ 
къ отвѣтствености въ порядкѣ, опре­
дѣленномъ правилами сею устава11. 
Этою статьею положено было начало 
ограниченію административной власти, 
выдѣленіемъ ея изъ суда. ■ Послужив­
шія къ принятію начала отдѣленія 
власти судебной отъ, административной 
основанія таковы:

„Къ отдѣленію администраціи отъ 
суда побуждаетъ не одно удобство 
раздѣленія труда, но также и необхо­
димость разъединенія властей админи­
стративной и судебной, для взаимнаго 
ограгшченія одной изъ нихъ другою. 
Администрація требуетъ отъ управля­
емыхъ исполненія закона и предупреж­
даетъ нарушеніе законнаго порядка, 
а судъ возстановляетъ порядокъ, уже 
нарушенный и опредѣляетъ послѣд­
ствія сего нарушенія. Если одна и 
та же власть и предъявляетъ требова­
ніе, и сама же ■ обсуждаетъ послѣд­
ствія сего неисполненія, то очевидно, 
что обвиняемые не могутъ имѣть ни­
какихъ огражденій отъ неправильнаго 
преслѣдованія ихъ. При соединеніи ад­
министраціи и суда въ однѣхъ рукахъ 
ничто не представляетъ ручательства 
въ томъ, что каждая изъ двухъ вла­
стей, административная и судебная, 
будетъ держаться въ ея естественныхъ 
предѣлахъ.

По симъ причинамъ, рѣшенія адми­
нистративныхъ властей всегда внуша­
ютъ къ себѣ недовѣріе, и всякое на­
казаніе, назначенное безъ су да ̂ пред­
ставляется произволомъ власти, возбуж- 
дагощимъ ропотъ11.

Эта цитата выписана не изъ како­
го-нибудь либеральнаго сочиненія, а 
изъ офиціальныхъ мотивовъ къ уставу 
уголовнаго судопроизводства.

По изложеннымъ основаніямъ, вмѣша­
тельство администраціи было устране­
но изъ дѣла правосудія.

Теперь идетъ вопросъ о томъ, чтобы 
сдѣлать еще одинъ шагъ на благо го­
сударству: лишить администрацію права 
налагать тяжкое ■ уголовное наказаніе, 
назначать административную ссылку 
за „неблагонадежность", въ видѣ мѣ­
ры для предупрежденія го пресѣченія 
преступленія.

„Горбатаго могила исправитъ"! Ад­
министративная ссылка не можетъ быть 
сдѣлана справедливою въ глазахъ об­
щества тѣмъ, что создано будетъ ад­
министративное присутствіе, къ кото­
рому можно пристегнуть, для обста­
новки, одного судью.

Повторяемъ слова изъ мотивовъ къ 
I ст. нашего образцоваго устава уго­
ловнаго судопроизводства:

„Всякое наказаніе, назначенное безъ 
суда, представляется ггроизволомъ вла­
сти, возбуждающимъ ропотъ11!

„Но, скажутъ, должна же админи­
страція имѣть средства предупреждать 
преступленія!"

Совершенно справедливо. Но приня­
тіе мѣръ для цредупрежденія преступ­
леній должно принадлежать суду, по 
иниціативѣ, но безъ всякаго участія 
администраціи въ рѣшеніи вопроса.

Предупреждать преступленія, и при­
томъ преступленія, предусмотрѣнныя 
уголовнымъ кодексомъ, а не выдуман­
ныя, падаетъ несомнѣнно на обязан­
ность государства. Администрація долж­
на указать, гдѣ готовится преступле­
ніе и кто его готовитъ. Но принятіе 
мѣръ, предупреждающихъ преступле­
ніе, принятіе мѣръ для обезпеченія 
общественной безопасности, должно 
принадлежать суду, какъ безпристраст­
ному учрежденію, представляющему 
гарантіи законности. Судъ, получивъ 
доказательства отъ администраціи, что 
N.N. готовитъ преступленіе и убѣдив­
шись въ этомъ, можетъ принять раз­
личныя мѣры для обезпеченія обще­
ственной безопасности: залогъ, денеж­
ное поручительство, даже временную 
высылку изъ мѣста жительства. *) 
Понятно, такая новая функція суда 
нуждается: въ -законодательномъ опре­
дѣленіи.

Во всякомъ случаѣ, вѣрно то, 
что „политическая неблагонадежность", 
остающаяся въ предѣлахъ мыслей, не 
можетъ вызывать никакихъ предупреж­

дающихъ мѣръ. „ Съ мыслей пошлинъ 
не берутъ" и мысли не могутъ вы­
зывать мѣръ „предупрежденія и пре­
сѣченія ".

желѣзныхъ дорогъ; вопросъ въ сущности 
не сложный; конно-желѣзныя дороги да­
ютъ удобное и дешовое сообщеніе, а пото­
му публика очень ими дорожитъ; онѣ 
служатъ украшеніемъ города; собствен­
ность на тѣхъ улицахъ, гдѣ онѣ про­
ходятъ, возвышается въ цѣнѣ. Три 
компаніи предлагали устроить въ Харь­
ковѣ сѣть конно-желѣзныхъ дорогъ, не 
требуя никакой гарантіи или субсидіи 
отъ города; онѣ обязывались содержать 
часть мостовой на свой счотъ, упла­
чивать городу ежегодно извѣстный про­
центъ съ валового сбора или пова- 
гонную плату, а одна компанія, сверхъ 
того, обязывалась устроить желѣз­
ный мостъ черезъ рѣку Лопань. По 
окончаніи срока концессіи, вся доро­
га со всѣми сооруженіями переходила 
въ собственность города. Героемъ дня 
и противникомъ конно-желѣзныхъ до­
рогъ выступилъ гласный Иванъ Ива­
новичъ Поморцевъ, и если Харьковъ 
надолго останется безъ удобныхъ и 
дешовыхъ путей, то этимъ онъ всецѣло 
будетъ обязанъ гласному Поморцеву. 
Въ длинной рѣчи, продолжавшейся бо­
лѣе часа, онъ доказывалъ, что про­
изойдетъ ужасное стѣсненіе на Екате­
ринославской улицѣ, что нельзя будетъ 
кататься на рысакахъ, и что всякія 
процессіи сдѣлаются невозможны. Въ 
подтвержденіе своего мнѣнія, г. По­
морцевъ ссылался на то, что въ цент­
ральной части Петербурга и Берлина 
требуется извѣстная ширина улицъ 
для прокладки рельсовъ въ два пути 
(отъ 9 до 10 сажень). Послѣ объяс­
ненія гласнаго Шимкова, что Екатери­
нославская улица, имѣя въ ширину до 
10 сажень, подходитъ къ указанной 
нормѣ, а по движенію никакъ не мо­
жетъ равняться съ Невскимъ Проспек­
томъ, Садовой или улицами Берлина, 
и что потому никакого стѣсненія не 
будетъ, гласный Поморцевъ потерялъ 
самообладаніе и сталъ говорить не­
связныя рѣчи, напоминая Фамусова въ 
сценѣ разъѣзда. Онъ укорялъ кого-то 
за оперный театръ, много разъ упо­
миналъ о водопроводѣ, вспоминалъ 
„Московскія Вѣдомости" и какіе-то до­
носы. „Господа гласные", восклицалъ 
г-нъ Поморцевъ, стуча кулакомъ объ 
спинку скамейки,— „это заговоръ; если 
вы вторично утвердите принятое ду­
мою 18 маа направленіе по Екатери­
нославской улицѣ, я заявлю жалобу 
начальству и подамъ прошеніе въ Се-

Очерки варвон іш  на югѣ Россіи
I.

Читатели „Южнаго Края" вправѣ 
требовать, чтобы наша газета знако­
мила ихъ съ жизнью и интересами на­
селенія той мѣстности, именемъ кото­
рой она называется. „Южный Край" 
и намѣренъ удовлетворять по мѣрѣ силъ 
эти справедливыя требованія. Но на 
ряду съ разработкой спеціальныхъ во­
просовъ края, полагаемъ не лишне сдѣ­
лать общій очеркъ современнаго состо­
янія южно-русскаго населенія, преиму­
щественно относительно его нравовъ и 
экономическаго быта. Очеркъ этотъ ма­
ло дастъ новаго, но по крайней мѣрѣ 
возстановитъ въ памяти читателя мно­
гое старое, по всей вѣроятности, имъ 
давнымъ давно забытое.

Подъ южнымъ краемъ мы разумѣемъ 
губерніи харьковскую, екатеринослав- 
скую, херсонскую, таврическую, бес­
сарабскую, черниговскую и полтавскую. 
Населеніе этого громаднаго пространст­
ва представляетъ такую пеструю смѣсь 
народовъ, подобную которой трудно 
отыскать не только въ Россіи, но и въ 
Европѣ. Здѣсь живутъ о бокъ другъ съ 
другомъ, по крайней мѣрѣ, до двад­
цати народовъ, отличающихся другъ 
отъ друга происхожденіемъ, нравами, 
языкомъ и историческими судьбами. 
Основной контингентъ населенія состав­
ляютъ малороссы, исконные обитатели 
страны, но они только въ нѣкоторыхъ 
мѣстностяхъ живутъ сплошными мас­
сами. Въ большинствѣ же случаевъ 
среди малорусскаго населенія оазисами 
встрѣчаются другія племена. Предпріим­
чивый великороссъ устроилъ свои ко­
лоніи по всему южному краю. Его 
привлекли сюда или выгоды торговли 
или надежды добиться болѣе вольной

жизни, чѣмъ та, которою онъ долженъ 
былъ довольствоваться въ центрѣ Рос­
сіи. Въ западной половипѣ края жи­
вутъ еще и до сихъ поръ въ доволь­
но значительномъ числѣ потомки быв­
шихъ владѣтелей края и ихъ рабовъ— 
поляки. Югъ продолжаютъ занимать по­
томки другихъ завоевателей, татары, 
образующіе въ однихъ мѣстахъ ком­
пактныя массы, въ другихъ перемѣ­
шавшіеся съ христіанами. Торгующія 
или странствующія племена: евреи и ка­
раимы, армяне, греки и цыгане, со­
образно требованіямъ своей профессіи, 
разсѣялись по всей территоріи края, 
причомъ одни изъ нихъ— евреи встрѣ­
чаются повсюду въ довольно значи­
тельномъ числѣ, между тѣмъ какъ ко­
лоніи другихъ немногочисленны. Въ 
юго-западномъ углу южнаго края сплош­
ною массою живетъ народъ не сла­
вянскаго происхожденія, румыны, про­
исходящіе, какъ полагаютъ, отъ смѣ­
шенія даковъ, изображенія которыхъ 
сохранились на, такъ называемой, Тро- 
яновой колоннѣ, съ римлянами. На­
конецъ, въ перемѣжку съ перечислен­
ными народами, живутъ сербы, болга­
ры, бѣлоруссы („литвины"), нѣмцы, 
французы, арнауты, греки, албанцы и 
др. Этнографы свидѣтельствуютъ так­
же, что на югѣ Россіи формируется 
„новорусскій" тинъ,представляющій, по 
своей внѣшности, понятіямъ, характе­
ру, образу жизни и отчасти даже го­
вору, совершенно новое явленіе— „кото­
рое нельзя, по замѣчанію Риттиха, 
причислить ни къ одному изъ трехъ 
уже существующихъ нарѣчій: велико­
русскому, малорусскому и бѣлорусско­
му, разумѣя здѣсь не языкъ, но пре­
имущественнопсихическія особенности“.

Наша задача заключается не столь­
ко въ описаніи внѣшняго быта народ­
ностей южнаго края, сколько въ очер­

кѣ ихъ экономической жизни и уясненій 
міровоззрѣнія, насколько оно выражается 
въ довѣріяхъ и, особенно, обычаяхъ, 
регулирующихъ взаимныя отношеніи 
отдѣльныхъ личностей или группъ ихъ, 
каковы: семья, община. Но предвари­
тельно нѣсколько словъ объ исторіи 
края.

Въ древнѣйшія времена южная часть 
нынѣшняго новороссійскаго края была 
заселена киммеріянами, вышедшими съ 
Кавказа. Ихъ смѣнили скифы, про­
славившіе себя успѣшной защитой сво­
ихъ владѣній отъ Дарія Гистаспа. Въ 
то же время греки по всѣмъ берегамъ 
чорнаго моря основали торговыя ко­
лоніи. Затѣмъ, вскорѣ послѣ нашей 
эры, скифовъ смѣняютъ сарматы и вмѣстѣ 
съ тѣмъ начинается великое движете 
народовъ, по южнымъ степямъ, къ Ду­
наю и Карпатамъ. Южный край по­
крытъ памятниками ихъ пребыванія. 
Наконецъ, въ періодѣ между ІУ и YI 
столѣтіями между Днѣпромъ, Бугомъ и 
Днѣстромъ являются анты т. е. тиверцы 
и угличи (славяне). Въ IX вѣкѣ, какъ 
извѣстно, организуется съ центромъ на 
берегахъ Днѣпра русское государство. 
Съ того времени началась русская ко­
лонизація по всѣмъ направленіямъ во­
сточно-европейской низменности отъ 
Чорнаго моря и до Ледовитаго океана; 
одновременно съ русскими въ южный 
край переселяются армяне, ушедшіе 
съ Кавказа въ XIII вѣкѣ, вслѣдствіе 
разоренія Арменіи, а вскорѣ послѣ 
нихъ татары, которые и дѣлаются по­
велителями края, обративши его въ 
безплодное кочевье. Въ XI вѣкѣ въ 
Крыму поселяются генуэзцы, спустя 
столѣтіе — турки, отуречившіе посте­
пенно все населеніе, главнымъ обра­
зомъ, при помощи ислама. Но въ 
половинѣ XVII в., послѣ присоеди­
ненія запорожской сѣчи къ московскому

государству, началось сильное колони­
заціонное движеніе русскаго народа, 
не прекращающееся до настоящаго вре­
мени. Сюда стекались всѣ недовольные 
московскимъ реализмомъ и никоновски­
ми реформами, основывая то тамъ, то 
здѣсь поселки, хутора и деревни. Одно­
временно съ этимъ сюда же стали пе­
реселятся многіе польскіе, малороссій­
скіе и молдаванскіе выходцы. Нако­
нецъ, со второй половины XVIII вѣка, 
по вызову правительства, или доброволь­
но начинаютъ основывать здѣсь свои ко­
лоніи: нѣмцы, сербы, валахи, венгры, 
арнауты, греки и послѣ всѣхъ болга­
ры и чехи.

1) Малоруссы. Главный контингентъ 
южно-русскаго населенія составляютъ, 
какъ сказано, малоруссы. Трудно опредѣ­
лить съ точностью предѣлы ихъ поселеній. 
У иасъ, какъ извѣстно, этнографическія 
области не совпадаютъ съ границами 
рѣчныхъ бассейновъ и еще менѣе съ 
границами губерній, проведенными во­
обще въ высшей степени произвольно 
или, вѣрнѣе, случайно, иногда же съ 
очевиднымъ намѣреніемъ содѣйствова- 
нія ослабленію связи родственныхъ на­
родностей. Малоруссы, напримѣръ, жи« 
вутъ не въ одномъ только баееейнѣ 
Днѣпра, но проникаютъ также на за­
падъ въ бассейнъ Вислы и переходятъ 
Бугъ; на западѣ ими занята большая 
часть бассейна Донца, цричомъ ихъ 
поселенія доходятъ съ одной стороны 
до верховьевъ Дона, съ другой же— пе­
реходятъ за Азовское море до Кубани 
и Кавказа. Но въ очерченныхъ пре­
дѣлахъ малоруссы не представляютъ 
исключительнаго населенія: на верх­
немъ теченіи почти всѣхъ восточныхъ 
притоковъ Днѣпра поселились велико- 
руссы, между тѣмъ какъ на югѣ ру­
мыны перешли низовья Днѣстра.

Очевидно, что, въ противность об­

щеупотребительному способу выраже­
нія, двумъ главнымъ рѣкамъ южнаго 
края, Днѣпру и Днѣстру, только съ 
большимъ ограниченіемъ можно дать 
названіе малорусскихъ рѣкъ.

Историческія судьбы представляли 
существенныя препятствія къ соедине­
нію малороссовъ въ одно цѣлое. Наз­
ванія Малоруссія, Украйна, Русь (Руте­
нія) всегда имѣли чрезвычайно измѣн­
чивое значеніе, колебавшееся вмѣстѣ 
съ историческими судьбами южнаго 
края и даже въ зависимости отъ ад­
министративныхъ перемѣнъ. Ни одно 
изъ перечисленныхъ названій не отно­
силось и не можетъ быть отнесено въ 
настоящее время къ области, населен­
ной исключительнно малороссійскимъ 
племенемъ, такъ какъ племя это, сое­
диненное первоначально въ непрочный 
союзъ, никогда не представляло поли­
тическаго единства. Даже не считая 
закарпатскихъ русиновъ, живущихъ въ 
Венгріи, и остальные малоруссы, на­
чиная съ XIV вѣка, оставались долгое 
время раздѣленными между Польшей и 
Литвой. Только въ XVI вѣкѣ и то лишь 
малороссамъ центральной области,по бе­
регамъ Днѣпра, удалось добиться нѣкото­
рой автономіи. Тогда образовалось здѣсь 
нѣчто въ родѣ казацкой республики, но 
она скоро перестала быть самостоятель­
ной, отдавшись подъ покровительство 
Москвы, которая съ давняго уже времени 
стала считаться Роесіею по преимуще­
ству. Что касается до населенія древней 
Россіи, то есть Кіевской области, то подъ 
своимъ древнимъ названіемъ русиновъ 
или русняковъ оно было извѣстно только 
на западной границѣ ея. Когда слово 
„Малороссія", въ концѣ XIII вѣка, поя­
вилось въ первый разъ въ византій­
скихъ хроникахъ, подъ нимъ разумѣ­
лись Галиція и Большія, потомъ такъ 
стала называться область средняго

Днѣпра или Кіевская въ отличіе отъ 
Московіи, гдѣ жилъ глава русской церк­
ви. Точно также перемѣщалось и наз­
ваніе „Украйна". Сначала оно при­
мѣнялось къ Подоліи, чтобы отличить 
ее отъ Галиціи, потомъ когда бассейнъ 
Днѣпра перешолъ подъ власть Днѣпра, 
Украйной стали называться южныя ее 
провинціи, между Днѣпромъ и Бугомъ. 
Въ Польскомъ королевствѣ подъ Украй­
ной разумѣлась попреимуществу стра­
на малороссійскихъ казаковъ.

Но и въ Великороссіи были свои 
Украйны: въ одной изъ этихъ Украйнъ 
въ XVII столѣтіи возникли многочис­
ленныя малороссійскія „слободы" (воль­
ныя поселенія), когда-то соединенныя 
общимъ названіемъ Слободской Украй­
ны, а теперь распредѣленныя по 
губерніямъ харьковской, курской и 
воронежской; но названіе „Украй­
на" исчезало, когда извѣстная об­
ласть, носившая такое названіе, ста­
новилась населеннѣе и болѣе безопас­
ной отъ военныхъ тревогъ, когда воз­
никали въ ней города и вообще она 
достигала нѣкоторой степени культуры.

Трудно провести точную этнографи­
ческую границу малороссійскаго на­
селенія уже потому, что на сѣверѣ 
малоруссы незамѣтно сливаются съ бѣ- 
луроссами, а по ту сторону Карпатовъ съ 
словаками; но он и довольно рѣзко отли­
чаются отъ поляковъ и великороссовъ, 
не смотря на то, что такъ долго 
подвергались и подвергаются до сихъ 
поръ вліянію ихъ культуры. Замѣчено, 
что браки между малоруссами и велико­
русами представляютъ весьма рѣдкое 
явленіе. Даже съ чисто физической 
стороны представители этихъ двухъ на­
родностей рѣзко отличаются между со­
бою: у малоруссовъ голова вообще ши­
ре и короче, чѣмъ у великоруссовъ, а 
задняя часть черепа болѣе плоска. Око-

южный КРАЙ

Городскія дѣла.
Засѣданіе думы 6 февраля представля­

ло, во многихъ отношеніяхъ, не малый ин­
тересъ. Рѣчь шла объ устройствѣ конно­

*) Подобное судебное обезпеченіе обществен­
наго спокойствія существуетъ въ Англіи.
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Взглядъ юриста на водопроводное 
дѣло въ Харьковѣ.

Съ открытіемъ водопроводныхъ ра­
ботъ въ Харьковѣ ; возникло не мало 
недоразумѣній между строителями во­
допровода съ одной стороны, городского 
думою и домовладѣльцами съ другой. 
Недоразумѣнія эти, сколько намъ извѣст­
но, еще не были столь значительны, что­
бы служить предметомъ судебныхъ спо­
ровъ и разбирательствъ, но, однакожъ, 
одно появленіе ихъ, вселяя недоволь­
ство между сторонами, мѣшаетъ быст­
рому и правильному развитію суще­
ственныхъ и полезныхъ водопровод­
ныхъ сооруженій. Неоспоримо лучшимъ 
средствомъ, устраняющимъ возможныя 
пререканія: доллшо служить точное о- 
предѣлбніе правъ и обязанностей сто­
ронъ въ водопроводномъ дѣлѣ. И эта 
мѣра до нѣкоторой степени выполнена 
въ составленномъ городскимъ управ­
леніемъ съ строителями водопровода 
договорѣ касательно взаимныхъ отно­
шеній этихъ сторонъ. Но юридическія 
отношенія домовладѣльцевъ къ водо­
проводному обществу, если и внесены 
въ сейчасъ упомянутый договоръ, то 
только на столько, на сколько интересы 
домовладѣльцевъ совпали съ интереса- 
‘ми городского общества. Такъ въ ин­
тересахъ городского общества,— гаран­
тировавшаго водопроводному обществу 
опредѣленное требованіе на воду,— 
возможно большій расходъ воды, от­
сюда установлено для домовладѣльцевъ 
право, при своевременномъ заявленіи 
о желаніи имъ воспользоваться, полу­
чить устроенными средствами водопро­
воднаго общества, во дворѣ, 8 сажень 
трубъ и одинъ кранъ съ отпираніемъ 
и запираніемъ его. Затѣмъ установле­
на такса на воду. Вотъ и все суще­
ственное, что можно указать въ дого­
ворѣ городского общества, какъ опре­

дѣляющее отношенія домовладѣльцевъ 
къ водопроводному обществу.

За предѣлами этого всѣ отношенія 
домовладѣльцевъ къ водопроводному об­
ществу, должны быть опредѣляемы, вы­
ражаясь словами закона,— „по взаим­
ному согласію договаривающихся “ . 
При такомъ уясненіи полной примѣ­
нимости договорнаго права къ отно­
шеніямъ домовладѣльцевъ къ водопро­
водному обществу дѣлается понятнымъ, 
что домовладѣльцы сами должны охра­
нять свои интересы.

Поэтому всякія одностороннія пред- 
лоліенія со стороны водопроводнаго 
общества, не соблюдающія интересовъ 
домовладѣльцевъ, могутъ быть послѣд­
ними не приняты. Для примѣра возь­
мемъ нѣсколько случаевъ. Домовладѣ­
лецъ имѣетъ полное право не согла­
ситься, чтобы работы по сооруяіенію 
водопровода въ предѣлахъ его владѣ­
нія производились безъ точной смѣты, 
безъ плана, наконецъ, безъ надзора со 
стороны инженера, архитектора или, 
хотя бы техника, одними малосвѣду­
щими рабочими. Домовладѣлецъ вполнѣ 
можетъ отвергнуть примѣчаніе къ прак­
тикуемой водопроводнымъ обществомъ 
„приблизительной смѣтѣ по которому 
работы, которыя хотя и вызываются 
устройствомъ водопровода, но которыя 
не могутъ быть исполнены водопровод­
ными мастерами, какъ напримѣръ: раз­
борка и настилка половъ, постановка 
перегородокъ, печная, штукатурная и 
малярная работы, строители на себя 
не принимаютъ.

Напротивъ домовладѣлецъ можетъ 
условиться, что общество обязано ис­
править разрушенное его' рабочими и 
обязано возмѣстить всѣ могущія возник­
нуть убытки. Домовладѣлецъ въ оцѣн­
кѣ работъ имѣетъ полное право не под­
чинятся установленной городскимъ об­
ществомъ таксѣ на работы, но уста­
навливать въ своемъ договорѣ дѣйстви­
тельную стоимость работъ. Домовладѣ­
лецъ имѣетъ право установить систе­
му контроля водомѣра, по соглашенію, 
конечно, съ водопроводнымъ общест­
вомъ.

Намъ кажется, что это хорошо бы­
ло бы устроить такъ: завести двѣ книж­
ки, изъ которыхъ одна находилась бы 
у домовладѣльца, а другая въ правле­
ніи общества, Какъ въ ту, такъ и въ 
другую книжку должны быть заносимы 
показанія водомѣра за подписью одно­
временно осматривающихъ его агента 
общества и домовладѣльца. Водомѣръ 
долягенъ быть опечатанъ и ни агентъ 
общества безъ домовладѣльца, ни до­
мовладѣлецъ безъ агента не могутъ 
его касаться.

Приведенные примѣры могутъ ука­
зывать, что можетъ служить содержа­
ніемъ договора домовладѣльцевъ съ во­
допроводнымъ обществомъ. Но само 
собою разумѣется, что полнота и со­
вершенство контракта вполнѣ зависитъ 
отъ предусмотрительности договариваю­
щихся. Вотъ почему въ интересахъ лю­
дей темныхъ желательно было бы что­
бы юристы, близко стоящіе къ водо­
проводному дѣлу, выработали бы образ­
цовый договоръ. Матеріаломъ для не­
го, между прочимъ, могли бы послу­
жить работы избранной думою комис­
сіи, для рззсмотрѣнія жалобъ и не­
удовольствій домовладѣльцевъ на стро­
ителей и, кажется, причинъ неустрой­

Т Е Л Е Г Р А М М Ы
( отъ спеціальныхъ корреспондентовъ 

„Южнаго К рая11) .

Петербургъ, 9 февраля , понедѣль­
никъ. „ Голосъ Одесса, 8 февраля, 
воскресенье. Въ университетской 
церкви отслужена панихида по 
Достоевскомъ; въ актовомъ залѣ 
происходило засѣданіе мѣстнаго 
славянскаго общества, посвящон- 
ное памяти Достоевскаго. Присут­
ствовали: архіепископъ Платонъ, 
епископъ Неофитъ, много дамъ, 
студентовъ и молодежи. Доцентъ 
Маркевичъ прочолъ теплую рѣчь; 
вдовѣ Достоевскаго послана теле­
грамма.

„Голосъ": Лондонъ, 8 (20) фев­
раля, воскресенье. Британскій по­
солъ при вѣнскомъ дворѣ Элліотъ 
получитъ другое назначеніе.

Кострома, S февраля , воскресенье. 
Въ соборѣ отслужена панихида по 
Писемскомъ и Достоевскомъ. Про­
тоіерей Поспѣловъ сказалъ про­
чувственное слово.

Петербургъ, 9 февраля , понедѣль­
никъ. Вчера здѣсь открылось гу­
бернское дворянское собраніе.

Петербургъ, 9 февраля , понедѣль­
никъ. Agence generale russe сообща­
етъ, что въ нѣкоторыя губерніи, 
пострадавшія отъ иеурожая, бу­
дутъ командированы флигель-адъ­
ютанты для непосредственной раз­
дачи пособій голодающимъ.

Будущая реформа законовъ о 
печати коснется и цензуры ино­
странныхъ произведеній печати.

(отъ „М еж дународнаго телеграфнаго 
агент ст ва“).

Петербургъ, 9 февраля , понедѣль­
никъ. Въ происходившемъ годич­
номъ актѣ университета ректоръ со­
общилъ, что министръ народнаго 
просвѣщенія нашолъ возможнымъ 
возстановить силу параграфовъ 
университетскаго устава 1863 года, 
которые были отмѣнены правилами 
1879 года. Слова ректора встрѣчены 
руконлесканіями и криками ура! 
Три студента еврея произвели без-, 
порядокъ, бросая листки, писан­
ные гектографомъ. Безпорядокъ 
этотъ вызвалъ сильное противо­
дѣйствіе Со стороны огромнаго 
большинства студентовъ. Надъ ви­
новниками безпорядка назначенъ 
университетскій судъ.

Петербургъ, 9 февраля, понедѣль­
никъ. „ Голосъ Николаевъ, 8 фев­
раля, воскресенье. Получено пред­
писаніе морского министерства 
отправить одного офицера и 40 
матросовъ на яхту „ Ливадія “, съ 
такимъ разсчотомъ, чтобы они 
прибыли 23 марта въ Марсель.

6 февраля, адмиралъ Монгана- 
ри возвратился изъ Петербурга.

Елисаветградъ, 8 ф евраля , воскре­
сенье. Бъ духовномъ училищѣ по­
явился дифтеритъ, у п еш ій  уже 
одну жертву. Больныхъ дифтери­
томъ отправили въ больницу. Уче­
ники распущены по домамъ. Зда­
ніе подвергается дизенфекціи.

Ирбитъ, ф  февраля , воскресенье. 
Ярмарка сказывается хорошею. 
Мануфактурныхъ товаровъ при­
везено больше, чѣмъ въ прошломъ 
году. Цѣна дешевле, но выгод­
нѣе для нродавцевъ. Кирпичный 
чай на 307о дешевле прошлогод­
няго; байховые на 5%; пушного 
товару меньше, цѣны на него ма­
ло выгодны у продавцовъ.

„Новое Время" называетъ за­
чинщика исторіи, смутившей уни­
верситетскій праздникъ, евреемъ 
Коганомъ.

МЪСТНАЯ ХРОНИКА.

Въ воскресенье, 8 февраля, бывшіе 
студенты петербургскаго университета 
въ числѣ 11 человѣкъ, собравшись за 
скромнымъ обѣдомъ въ гостиницѣ Belle- 
yus, праздновали день годовщины осно­
ванія университета. Празднество это 
заключалось въ воспоминаніи каждымъ 
изъ присутствовавшихъ о самомъ луч­
шемъ времени въ своей жизни, прове­
денномъ имъ въ университетѣ. Н а имя 

р ек то р а  петербургскаго  универ­
ситета, за подписью всѣхъ присут­
ствующихъ, была послана слѣду­
ющая телеграмма:

„Бывшіе студенты, обязанные уни­
верситету лучшимъ достояніемъ чело­
вѣка—-образованіемъ, шлютъ привѣтъ 
родному разсаднику знаній, въ годов­
щину его основанія".

Послѣ обѣда долго еще продолжа­
лась бесѣда бывшихъ студентовъ, созна­
вавшихъ себя особенно близкими другъ 
другу въ этотъ дорогой для нихъ день. 
На обѣдѣ присутствовало четверо изъ 
студентовъ 40-хъ годовъ.

7 февраля въ засѣданіи харьковска­
го медицинскаго общества проф. Кры­
ловымъ было сообщено изслѣдованіе о 
болѣзнетворномъ микроскопическомъ ор­
ганизмѣ, который встрѣчается въ плен­
кахъ эпидемическаго дифтерита у че­
ловѣка. Устное изложеніе предмета 
сопровождалось демонстраціей микрос­
копическихъ препаратовъ.

Съ открытіемъ спеціальной дифте­
ритной больницы въ Харьковѣ, откры­
лась возможность полученія чистаго 
матеріала для изслѣдованія по вопросу 
о связи дифтерита съ вселеніемъ въ 
человѣческій организмъ низшихъ па­
тогенныхъ растительныхъ организмовъ 
— такъ называемыхъ бактеріальныхъ 
формъ.

Изслѣдованіе дифтеристическихъ пле­
нокъ и налетовъ уже въ декабрѣ 1879 
г. убѣдило проф. К — ва въ присутствіи 
при дифтеритѣ, въ патологическихъ от­
ложеніяхъ въ полости зѣва и первыхъ 
дыхательныхъ путей, вполнѣ характе­
ристической бактеріальной формы, о 
которой первое сообщеніе— подъ име­
немъ ascoeoccus diphthericus — и было 
сдѣлано въ январѣ 1880 г. врачамъ пер­
ваго отряда экстренной помощи про­
тивъ дифтерита по харьковской гу­
берніи.

Эта форма обнарузшваетъ ясно раз­

дѣльныя три элементарныя составныя 
части: мелкія растительныя клѣточки— 
micrococcus, соединеніе ихъ въ шары съ 
студенистою оболочкою— micrococcus— 
фамиліи и соединеніе этихъ шаровъ въ 
комковатыя или клубкообразныя, сое­
диненныя общею студенистою оболоч­
кою, группы—ascococcus— колоніи. Эта 
послѣдняя выешая ступень развитія, 
характеристическая для цѣлаго р^да 
бактеріальныхъ формъ, извѣстныхъ 
подъ общимъ именемъ аскококковъ , 
служитъ для разсѣянія — диссоціаціи 
микрококковъ н повторенія вегетаці­
оннаго процесса, что было установле­
но проф. Крыловымъ путемъ искуствен- 
наго—внѣ человѣческаго организма— 
расположенія дифтеритическаго аско­
кокка. ~

Меньшая толщина оболочекъ и студе­
нистое ихъ свойство, меньшая величи­
на micrococcus-фамилій, особенное от­
ношеніе ихъ къ нѣкоторымъ реакти­
вамъ (амміачная окись мѣди и друг.), 
способность вегетировать особенно въ 
присутствіи бѣлковъ и достаточнаго 
количества питательныхъ солей при 
кислой реакціи среды, нѣсколько осо­
бенный и болѣе легкій способъ диссо­
ціаціи микрококковъ, наконецъ мѣсто­
нахожденіе и патогенное свойство этой, 
встрѣчаемой при дифтеритѣ, формы— 
даютъ полное право считать эту фор­
му особенною, именно диф теритиче- 
скимъ аскококком ъ.

Кромѣ дифтеритическихъ пленокъ, 
какъ показали опиты съ кровыо, за­
родыши аскококка, при извѣстныхъ 
условіяхъ, могутъ находиться при диф­
теритѣ и въ крови.

Въ мартѣ прошлаго года дифтери- 
тическій аскококкъ былъ пайденъ проф. 
Крыловымъ въ патологическомъ секре­
тѣ матки при послѣродовомъ дифте­
ритѣ внутренней ея поверхности. На­
конецъ, по памяти, проф. Крыловъ за­
явилъ о подобныхъ же формахъ бак­
терій, которыя онъ встрѣчалъ въ сек­
ретѣ толстыхъ киіпекъ при военной 
дифтеритической дизентеріи во время 
прошлой войны. Эти указанія еще бо­
лѣе закрѣпляютъ за этою бактеріаль­
ною формою назвапіе дифтеритическа­
го аскококка.

Въ заключеніе проф. Крыловъ ука­
залъ на постепенное развитіе этого 
вопроса въ медицинской литературѣ 
въ связи съ послѣдними эпидеміями 
дифтерита.

По окончаніи сообщенія президентъ 
общества проф. Грубе выразилъ на­
дежду, что діагнозъ дифтерита пріоб­
рѣтетъ въ подобныхъ изслѣдованіяхъ 
новое вполнѣ точное основаніе. Проф. 
Ценковскій въ довольно пространной 
рѣчи старался разъяснить врачамъ со-, 
временное состояніе научныхъ свѣдѣ­
ній вообще о бактеріальныхъ формахъ 
извѣстныхъ подъ названіемъ ascococcus.

Многолюдное собраніе, состоявшее 
изъ мѣстныхъ и пріѣхавшихъ на съѣздъ 
по дифтериту врачей, студентовъ и нѣ­
которыхъ представителей земства от­
неслось къ указаннымъ сообщеніямъ 
съ большимъ сочувствіемъ.

у --- -------
Засѣданіе историко-филологическаго 

общества— въ среду, 11 февраля, въ 
7 час. вечера, въ аудиторіи № 1. Сооб­
щенія: профес. А. И. Кирпичникова о 
„Запискахъ изъ мертваго дома", Ѳ. М. 
Достоевскаго; А. II. Ефименковой и, 
если время позволитъ, А. А. Потебни—

о „Дневникѣ писателя" его же. Посто­
роннія лица входятъ по рекомендаціи 
членовъ ист. фил. общ.

Н асъ просятъ  н ап еч атать  сл ѣ ­
дующую замѣтку: 6-го февраля, въ 
частномъ женскомъ пансіонѣ Е. Н. 
Драшковской, состоялся актъ, по слу­
чаю перваго выпуска дѣвицъ, окончив­
шихъ курсъ пансіоннаго образованія.

Актъ начался, какъ и слѣдовало, мо­
литвой. Законоучителемъ дѣвицъ стар­
шаго возраста въ пансіонѣ, отцомъ 
Стефаномъ Любицкимъ, былъ отслу­
женъ молебенъ и сказано задушевное 
слово; затѣмъ преподавателемъ русской 
словесности г. В. К. Феоктистовымъ, 
былъ прочитанъ отчотъ заведенія и 
розданы директоромъ народныхъ учи­
лищъ, Н. Г. Жаворонковымъ, выпуск­
нымъ дѣвицамъ аттестаты. Г-жа Драш- 
ковская, благословивъ каждую изъ дѣ­
вицъ серебрянымъ образкомъ, вручила 
по евангелію компактнаго изданія въ 
изящномъ переплетѣ; хоръ пѣвчихъ г. 
.Ялтинскаго пропѣлъ народный гимнъ, 
принятый, находившейся въ залѣ пуб­
ликой, какъ и всегда, весьма сочув­
ственно. Наконецъ день акта завер­
шенъ былъ танцовальнымъ вечеромъ, 
на который были приглашены военные 
и статскіе молодые люди. Вечеръ про- 
шолъ весьма мило и оживленно. Весе­
ліе было неподдѣльное. Веселилась счаст­
ливая молодость.

Говоря о выпускномъ актѣ пансіона 
г-жи Драшковской, не могу не сказать 
нѣсколько словъ о самомъ заведеніи.

Пансіонъ г-жи Драшковской суще­
ствуетъ съ 1874 года на правахъ гим­
назіи, состоитъ изъ семи классовъ, съ 
программой гимназическаго курса. Въ 
первый годъ пансіонъ былъ открытъ, при 
очень скромной цыфрѣ одинадцати вос­
питанницъ; въ продолженіи шести лѣтъ, 
эта цифра возрасла • до восьмидесяти и 
если бы ■ была возмолшость пріискать 
помѣщеніе болѣе просторное, со всѣми 
необходимыми удобствами, то это число 
могло бы быть увеличено еще.

Составъ учителей и классныхъ дамъ, 
самый безукоризненный; всѣ предметы 
преподаются опытными, извѣстными въ 
Харьковѣ педагогами.

Одинъ изъ родителей.

Письмо въ редакцію .
М. Г., г. Редакторъ!

Въ № 35 „ІОяснаго края" спраши­
ваютъ когда откроется въ Харьковѣ 
пріютъ для малолѣтнихъ преступниковъ. 
На основаніи вполнѣ достовѣрныхъ 
свѣдѣній мы можемъ по этому пред­
мету сообщить слѣдующее: открытіе 
харьковскаго исправительнаго пріюта 
для малолѣтнихъ преступниковъ назна­
чено было въ минувшемъ январѣ мѣ­
сяцѣ, но по случаю смерти П. Ф. 
Андріевскаго, избраннаго директоромъ 
пріюта, послѣдовавшей 3 января, от­
крытіе пріюта не могло состояться. 
Въ настоящее время правленіе общест­
ва исправительныхъ пріютовъ дѣятель­
но пріискиваетъ человѣка, на котора­
го можно было бы возложить серіоз- 
ныя обязанности директора исправи­
тельнаго пріюта. Важность дѣла не 
позволяетъ дѣйствовать поспѣшно, но 
въ виду правленія имѣются уже нѣс­
колько кандидатовъ на должность ди­
ректора пріюта, такъ что' вопросъ этотъ 
долженъ быть рѣшонъ въ самомъ не-

ло половины ихъ имѣютъ каштановые 
волосы и темные глаза. Статистика 
военныхъ наборовъ доказываетъ, что 
малороссы рослѣе великороссовъ: ими 
наполняются по преимуществу грена­
дерскія и кавалерійскія части войскъ, 
но относительно физической силы они 
уступаютъ великороссамъ, превосходя 
ихъ въ то же. время въ отношеніи статнос­
ти и красоты. Малороссіянки отличают­
ся отъ великороссіянокъ кромѣ красо­
ты, также пріятной походкой и нѣж­
нымъ голосомъ, костюмъ ихъ похожій 
на костюмъ волыцскихъ.и трансильван­
скихъ румынокъ, украшается обыкно­
венно шитьемъ изъ краснымъ и бѣлыхъ 
нитокъ, и въ общемъ производитъ прі­
ятное впечатлѣніе. Наконецъ, онѣ отли­
чаются отъ великороссіянокъ наклон­
ностью , къ чистотѣ: какъ бы ни былъ 
бѣденъ домъ малоросса, но посѣтителя 
съ перваго ate .взгляда поразитъ въ 
немъ забота хозяйки объ опрятности 
и чистотѣ. /■■• ѵ . mu

Трудно произносить, говоритъ Рекли 
въ своемъ сочиненіи о Россіи, общее 
сужденіе о цѣломъ народѣ, въ виду 
разнообразія типовъ, возникшихъ бла­
годаря .вліянію браковъ славянскихъ 
племенъ между собою и съ туземными 
племенами, но „вообще, кажется, что 
малороссы по, природному уму, по 
способности къ юмору, по развитію 
вкуса и по яшвому и дѣятельному во­
ображенію превосходятъ великороссовъ;- 
въ ихъ поэзіи нѣтъ тѣхъ крайнихъ и 
дурно скомпанованныхъ преувеличеній, 
какими изобилуютъ великорусская и фин­
ская народная поэзія. Съ другой сто­
роны малороссамъ рѣшительно не до­
стаетъ практическаго смысла,, которымъ 
такъ щедро одаренъ великороссъ; они 
менѣе способны.; къ совмѣстнымъ дѣй­
ствіямъ, менѣе упорны въ достиженіи 
цѣли, болѣе склонны къ покою и созер­

цательной жизни, и не обладаютъ въ 
такой степени настойчивостью въ борь­
бѣ съ препятствіями. Торговля, напри­
мѣръ, требующая предпріимчивости, 
быстрой сметки, нравственной податли­
вости и умѣнія пользоваться обстоя­
тельствами, рѣшительно антипатична 
малороссу. Умъ малоросса восприни­
маетъ сравнительно медленно, но за то 
разъ воспринятое и сознанное усваивает­
ся имъ глубоко и прочно. Благодаря 
климату, а быть можетъ и историчес­
кимъ вліяніямъ, малороссы, въ особен­
ности женщины, отличаются глубо­
кою чувствительностью и живымъ во­
ображеніемъ, создавшимъ ту бога­
тую поэзію, которая такъ рѣзко отли­
чаетъ это племя отъ поляковъ, не 
имѣющихъ почти совсѣмъ народныхъ 
пѣсень, и даже отъ всѣхъ другихъ слав­
янскихъ народовъ. Красота, состав­
ляющая для великоросса довольно вто­
ростепенное достоинство, цѣнится ма­
лороссомъ весьма высоко. Въ отноше­
ніи нравственномъ о малороссахъ со­
ставилось понятіе, какъ о народѣ хит­
ромъ и скрытномъ. Это не совсѣмъ 
вѣрно. Конечно, малороссъ рѣдко бы­
ваетъ такъ откровененъ съ первымъ 
встрѣчнымъ, такъ радушенъ какъ ве­
ликороссъ, но съ людьми, умѣвшими 
возбудить въ немъ къ себѣ довѣріе, онъ 
большею частью искрененъ. Самолюбіе 
и сознаніе собственнаго достоинства бо­
лѣе развито въ малороссѣ, чѣмъ въ ве­
ликороссѣ: онъ не забудетъ обиды за 
чаркой водки и, въ случаѣ тяжкаго 
оскорбленія, способенъ мстить до же­
стокости. Пѣсню любитъ малороссъ не 
менѣе и великороссѣ, но отъ послѣд­
няго онъ отличается еще любовью къ 
музыкѣ. Будучи способенъ къ широ­
кой благотворительности и гостепріим­
ству, малороссъ однакожъ гораздо огра­
ниченнѣе великоросса, понимаетъ и

осуществляетъ начало справедливости 
во взаимныхъ отношеніяхъ: ему не по­
нятна, напримѣръ, идея равнаго поль­
зованія землею, вошедшая въ плоть и 
кровь великорусскаго крестьянина, его 
не возмущаетъ въ такой степени эко­
номическое неравенство.

Отличаясь по своему умственному и 
нравственному складу, эти два племе­
ни не могли не усвоить въ отношені­
яхъ другъ къ другу нѣкотораго недо­
вѣрія, что выразилось и въ насмѣшли­
выхъ прозвищахъ, которыми они ве­
личаютъ другъ друга въ будничной 
жизни. Великороссъ называетъ мало­
росса хохломъ, чѣмъ этотъ послѣдній 
обязанъ существовавшему когда то между 
казаками обычаю отпускать прядь во­
лосъ (селедецъ) на вершинкѣ головы. 
Малороссъ обратилъ вниманіе на со­
вершенно другую черту во внѣшности 
великоросса: не любя бороды, онъ на­
шолъ смѣшнымъ обычай носить и да- 
ate хвалиться ею, какъ лучшимъ укра­
шеніемъ, къ чему такъ склоненъ ве­
ликороссъ. За бороду онъ назвалъ сво­
его противника кацапомъ (козломъ). 
Ѳти прозвища даны на основаніи чисто 
внѣшнихъ признаковъ; но съ ними обѣ 
народности соединяютъ всѣ противопо­
ложности въ своемъ характерѣ, нра­
вахъ и бытѣ. Даже образованные лю­
ди, которые казалось должны бы были 
менѣе придавать значенія такимъ слу­
чайностямъ, какъ принадлежность къ 
тому или другому племени, рѣдко сбли­
жаются съ лицами другой народности 
до такой близости и искренности, какъ 
съ своими.

Не смотря на многочисленныя и 
упорныя изслѣдованія въ области архео­
логіи, учоные еще не пришли къ опре­
дѣленному мнѣнію относительно сте­
пени генетической близости, въ какой 
находятся теперешніе малороссы къ

людямъ, остатки которыхъ найдены въ 
курганахъ полтавской губерніи: остат­
ки эти заключаются въ оружіи и ин­
струментахъ изъ кости и кремня, най­
денныхъ вмѣстѣ съ скелетами мамон­
товъ и раковинами ледниковой эпохи. 
Въ могилахъ каменнаго вѣка, близь 
Острога въ Большій, найдены скелеты, 
весьма значительно отличающіеся отъ 
скелетовъ славянъ узостью и длиною 
своей головы, а также плоскими и со­
гнутыми голенями.

Изслѣдователи находятъ сходство меж­
ду этимъ первобытнымъ племенемъ и 
тѣмъ, которое жило въ западной Ев­
ропѣ въ эпоху дольменовъ. Но за эти­
ми древнѣйшими могилами были на­
сыпаны впродолженіи вѣковъ безчислен­
ные курганы, разсѣянные по всей стра­
нѣ. Многіе изъ этихъ кургановъ уже 
давно исчезли: одни, въ городахъ и де­
ревняхъ превращены въ укрѣпленія и 
зданія, другіе— въ поляхъ, пошли на 
удобреніе земли, а менѣе значитель­
ные ио размѣрамъ сравнены плугомъ; 
тѣмъ не менѣе еще во многихъ мѣс­
тахъ они довольно многочисленны, со­
ставляя иногда госйодствующую черту 
во внѣшнемъ видѣ мѣстности, такъ 
какъ для сооруженія такихъ насыпей 
особенно охотно пользовались мѣстами, 
видимыми издалека, высокими берега­
ми рѣкъ, вершинами естественныхъ воз­
вышеній, мысами вдающимися въ глубь 
моря. Впрочемъ долина Днѣпра со­
ставляетъ въ этомъ отношеніи рѣзкое 
исключеніе: курганы длинными ряда­
ми расположены здѣсь не на возвыше­
ніяхъ, а напротивъ, при подошвахъ 
крутыхъ обрывовъ и береговъ.

Въ сосѣдней области днѣпровскихъ 
пороговъ особенно по направленію къ 
западу находятся наиболѣе замѣча­
тельные изъ этихъ кургановъ, такъ на­
зываемые курганы „Царственныхъ Ски­

фовъ", у которыхъ, по Геродоту, былъ 
распространенъ обычай погребенія; всѣ 
они имѣютъ болѣе крутой спускъ съ 
сѣверной стороны, а нѣкоторые обло­
жены внутри кругомъ плитами; есть 
даже курганы, соединенные между со­
бою крытыми ходами, матеріалъ для 
устройства которыхъ нужно было до­
ставать изъ очень далекихъ мѣстъ. 
Значительная часть кургановъ были 
украшаемы грубосдѣланными статуями, 
въ которыхъ позднѣйшія поколѣнія на­
ходили сходство съ фигурой женщины, 
откуда названіе этихъ памятниковъ 
каменныя бабы, а также названіе са­
михъ кургановъ бабованами. Насколь­
ко можно судить по грубымъ чертамъ 
этихъ статуй, онѣ напоминаютъ ско­
рѣе черты монгольскаго, чѣмъ славян­
скаго типа; почти у всѣхъ руки сло­
жены на груди. Впрочемъ теперь рѣд­
ко можно встрѣтить на вершинѣ кур­
гана подобную статую; всѣ они пере­
везены или для обозначенія границъ 
или для украшенія садовъ; одинъ изъ 
наиболѣе типическихъ памятниковъ это­
го рода сохранился около Новочеркас- 
ка. Если вѣрить мѣстнымъ разска­
замъ, каменныя бабы такъ крѣпко врос- 
тали въ вершину кургана, что одну 
бабу можно было вытянуть не менѣе 
какъ при помощи двѣнадцати сильныхъ 
быковъ, между тѣмъ какъ для пере­
возки ея достаточно было одной упря­
жи. Сдѣланные неизвѣстно кѣмъ и для 
какой цѣли, бабы эти были предметомъ 
безчисленныхъ разсказовъ и суевѣрна­
го страха: матери приводили къ нимъ 
своихъ дѣтей и больныхъ, кланялись, 
обнимали ихъ и оставляли въ видѣ 
жертвоприношенія хлѣбъ и деньги.

Многіе тысячи южныхъ кургановъ 
уже разрыты и предметы, найденные 
внутри ихъ, даютъ возможность воз­
становить отчасти прежнія общества

съ ихъ обычаями, нравами и промыш­
ленностью. Въ курганахъ найдены ос­
татки всѣхъ вѣковъ: каменнаго, брон­
зоваго и желѣзнаго. Нѣкоторые изъ 
нихъ относительно новаго происхожде­
нія и есть такіе, которые, очевидно-, 
были насыпаны послѣ введенія здѣсь 
христіанства, о чомъ свидѣтельствуютъ 
находимые въ нихъ предметы визан­
тійскаго или русскаго происхожденія; 
иные заключаютъ въ себѣ древности 
всѣхъ трехъ названныхъ вѣковъ, въ 
другихъ найдены исключительно ске­
леты лошадей; наконецъ, много та­
кихъ гдѣ не найдено ничего: пи кос­
тей, ни оружія, ни посуды. Предме­
ты, найденные въ курганахъ александ- 
ропольскаго уѣзда, къ сѣв.-зап. отъ 
Екатеринослава, доказываютъ, что ски­
фы, современники этихъ кургановъ, 
находились въ частыхъ сношеніяхъ съ 
греками и покупали у нихъ драгоцѣн­
нѣйшія произведенія промышленности 
и искуства: оружія, вычеканенныя ва­
зы и драгоцѣнные камни.

Очевидно, что эпоха сооруліенія 
кургановъ была эпохой высокой ци­
вилизація скифовъ. Но вмѣстѣ съ пред­
метами греческой работы, въ курга­
нахъ найдены также оружія и орудія 
изъ бронзы, доказывающія что грече­
ская цивилизація встрѣтила въ этой 
странѣ культуру совершенно иного 
характера (Ворсо).

Трудно допустить, чтобы народы, 
усѣявшіе степь кургана ми, не смѣ­
шивались съ туземнымъ славян­
скимъ населеніемъ, тѣмъ болѣе, что 
нѣкоторые изъ этихъ народовъ оста­
вались здѣсь долгое время. Несомнѣн­
но, что современные малороссы пред­
ставляютъ потомковъ славянскаго пле­
мени, смѣшаннаго отчасти съ этими 
азіатскими выходцами. п.

ства въ домахъ водопроводовъ. Намъ 
кажется, что эта работа могла бы быть 
возложена на городского адвоката, ес­
ли, конечно, въ договорѣ общества съ 
нимъ, на него возложена обязанность 
не только ведете судебныхъ процес­
совъ, но и представлять всякаго рода 
консультаціи.

А. И.

натъ на всю думу. Если вы устраи­
ваете костоломку, то приглашайте хи­
рурговъ, открывайте клиники"... Мы 
не станемъ повторять всѣхъ укоровъ 
г-на Поморцева. Въ нелогичномъ и из­
ступленномъ словоизверженіи его, намъ 
удалось впрочемъ открыть весь секретъ 
его непріязни къ конно-желѣзнымъ до­
рогамъ. Онъ- опасается, что съ про­
веденіемъ дороги, домъ его на Екате­
ринославской улицѣ, потеряетъ свою 
цѣну. „Господа", жалобнымъ топомъ 
заканчивалъ свою рѣчь нашъ ораторъ, 
„господа,' за что вы хотите обездо­
лить Екатеринославскую и Москов­
скую улицы; , съ проведеніемъ дороги 
улицы эти опустѣютъ, магазины за­
кроются, домовладѣльцы будутъ терпѣть 
убытки-и разореніе".— Итакъ вся бѣ­
да отъ прискорбнаго недоразумѣнія. Яс­
но, что если бы г-нъ: Поморцевъ зналъ 
или въ состояніи былъ бы понять, что 
конно-желѣзныя дороги возвышаютъ 
цѣну домовъ на тѣхъ улицахъ, по.,ко­
торымъ. проходятъ, то прилагалъ бы 
свое краснорѣчіе, въ другомъ, направ­
леніи. . Конечно,, каждый имѣетъ право 
отстаивать свои мнѣнія, но не слѣ­
дуетъ при этомъ драпироваться въ ра­
дѣтеля общественныхъ интересовъ, го­
рячиться до забвенія всякихъ приличій 
и угрожать думѣ судомъ Сената за 
то, что она имѣетъ болѣе здравыя по­
нятія объ интересахъ города, чѣмъ не 
въ мѣру задорный гласный. г.
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продолжительномъ времени. Можно съ 
увѣренностью сказать, что пріютъ бу­
детъ открытъ не позже апрѣля мѣсяца 
н. г. Постройки пріюта и необходимое 
обзаведеніе готовы. Такимъ образомъ 
еще мѣсяца два и Харьковъ будетъ 
имѣть исправительный пріютъ для ма­
лолѣтнихъ преступниковъ и безпріют­
ныхъ нищенствующихъ дѣтей, настоя­
тельная необходимость котораго луч­
ше всего подверждаетса случаемъ, раз­
сказаннымъ въ № 35 „Южнаго края" 
и вызвавшимъ вопросъ о времени от­
крытія пріюта. Но не слѣдуетъ забы­
вать, что важно не только открыть 
пріютъ, а и обезпечить матеріальными 
средствами будущее его существованіе 
и развитіе. Съ этою цѣлью 14 февра­
ля въ залахъ дворянскаго собранія 
имѣтъ быть танцовальный вечеръ для 
взрослыхъ особъ и для дѣтей, сборъ 
съ котораго назначается въ пользу 
исправительнаго пріюта. Сколько из­
вѣстно вечера эти всегда бываютъ очень 
оживлены; въ этотъ разъ будутъ иг­
рать два оркестра музыки: Веймарска­
го гусарскаго полка и Пензенскаго 
пѣхотнаго полка. Возможность пріят­
но провести вечеръ и вмѣстѣ съ тѣмъ 
оказать содѣйствіе къ достиженію бла­
гой цѣли, казалось бы, должны при­
влечь публику на этотъ вечеръ.

Изъ записной книжки репортера.

Когда наконецъ избавимся мы отъ 
своей халатности, отъ какого то безу­
частія и равнодушія ко всему тому, 
что въ настоящую минуту не давитъ 
насъ за горло, не угрожаетъ сейчасъ 
уничтожить насъ? Пора кажется уже 
выброситъ изъ русскаго лексикона все­
возможныя „авось" „Богъ поможетъ", 
„минуетъ", „безъ насъ обойдется" и 
т. п. Вотъ и 7 февраля, ну статочное 
ли дѣло, что на чрезвычайное собра­
ніе общества, которое такъ недавно 
хлопнули довольно чувствительно по 
карману, явилось не болѣе 7 20-°¾ на- 
личныхъ членовъ, а между тѣмъ въ 
этрмъ собраніи предстояло рѣшеніе 
вопросовъ, которымъ суждено играть 
далеко не маловажную роль въ даль­
нѣйшей жизни общества.

Какъ ни мало было количество со­
бравшихся членовъ, но правленіе и со­
вѣтъ рѣшили открыть собраніе и въ 9 
часовъ предсѣдатель Сумцовъ присту­
пилъ къ чтенію доклада, въ которомъ 
правленіе предложило общему собра­
нію разрѣшеніе, вопервыхъ, вопроса о 
выдачѣ резервнаго капитала за время 
до 1880 года съ тѣмъ непремѣннымъ 
условіемъ, чтобы капиталъ этотъ у 
тѣхъ лицъ, которые не взнесли до­
полнительнаго 10°/о взноса, установ­
леннаго общимъ собраніемъ 18 сен­
тября 1880 г., на пополненіе убыт­
ковъ по протестованнымъ векселямъ, 
былъ бы зачисленъ на пополненіе взно­
са;—и, вовторыхъ, о замѣнѣ устава 
1866 г. новымъ, составленнымъ по об­
разцамъ рекомендованнымъ правитель­
ствомъ. Существующій нынѣ уставъ 
1866 г. совершенно не удовлетворяетъ 
требованіямъ практики, позднѣйшимъ 
указаніямъ финансовыхъ законополо­
женій и даже интересамъ самого об­
щества. А потому правленіе предлага­
етъ проектъ новаго устава, существен­
ная разница котораго заключается 
въ томъ,, что запасный капиталъ сос­
тавляется изъ ежегодныхъ отчисленій 
10%  изъ чистой прибыли. Кругъ опе­
рацій точно опредѣленъ; даны прави­
ла о существенныхъ подробностяхъ про­
изводства операцій. Соло-векселя, не­
обезпеченные процентными бумагами 
или товарами устранены. Вклады об­
щество принимаетъ какъ отъ своихъ 
членовъ, такъ и отъ постороннихъ лицъ 
и учрежденій. Въ интересахъ посто­
роннихъ лицъ постановлено, что, въ 
случаѣ ликвидаціи дѣлъ общества, вкла­
ды, принятые отъ членовъ общества, 
возвращаются лишь поелѣ полной упла­
ты вкладовъ, внесенныхъ посторон­
ними лицами. Текущіе счоты откры­
ваются только членамъ общества. Пра­
ва и обязанности различныхъ орга­
новъ имѣющихъ участіе въ управленіи 
дѣлами общества, разграничены до­
вольно точно. Преобладающее значеніе 
правленія устранено.

Степень благонадежности векселей, 
предъявляемыхъ къ учоту, опредѣляет­
ся въ общихъ засѣданіяхъ правленія 
съ членами пріемнаго комитета.

Для ссудъ подъ залоги указаны въ 
проектѣ нѣкоторыя ограниченія; да и 
совѣтъ опредѣляетъ какія бумаги и ка­
кіе товары могутъ быть принимаемы 
какъ залоги.

Инструкція для правленія утвержда­
ется совѣтомъ. Годовой отчотъ пере­
дается правленіемъ для повѣрки въ ре­
визіонную комиссію. Контроль депута­
товъ имѣетъ опорою постановленія у- 
става о порядкѣ веденія операцій и 
вопросъ о выходѣ членовъ изъ общест­
ва и вопросъ о выдачѣ десятипроцент­
ныхъ членскихъ взносовъ рѣшаются по 
проекту очень просто.

Спустя три мѣсяца по утвержденіи 
годового отчота выбывшему члену воз­
вращаются представленные имъ обезпе­
ченія и выдается десятипроцентный 
членскій взносъ съ возмѣщеніемъ изъ

него убытковъ и съ прибавленіемъ къ 
нему прибылей.

Окончивъ чтеніе доклада, г. Сум­
цовъ добавилъ, что еще въ 1870 г. 
составлена была особая комиссія, ко­
торая выработала измѣненія стараго 
устава въ большинствѣ параграфовъ, 
но кредитная канцелярія, не утвер­
дивъ этихъ измѣненій, прислала свой 
проектъ, оказавшійся неудобнымъ для 
цѣлей общества. Обсуждая въ совѣтѣ 
вопросъ о новомъ уставѣ, правленіе и 
совѣтъ пришли къ заключенію, что 
чѣмъ измѣнять свой уставъ и пред­
ставлять его на утвержденіе, лучше, во 
избѣжаніе риска (измѣненія могутъ 
быть не утверждены кредитной канце­
ляріей) составить проектъ нѣсколько 
измѣненный по образцу устава 2-го х. 
об. вз. кред.

Послѣ предложенія предсѣдателя выс­
казаться по поводу доклада, всталъ г. 
Уваровъ. Его рѣчь горяча, онъ гово­
ритъ съ такимъ пафосомъ, что чуть 
не задыхается. Можно было сперва по­
думать, что ему очень дорога судьба 
и будущность общества, но одна фра­
за „я деньги вносилъ, а кредитомъ 
не пользовался" позволяетъ мнѣ 
сдѣлать заключеніе, что г. Уваровъ 
горячился изъ за кармана своей 
собственной персоны, я утверждаю 
это еще потому, что въ прошломъ 
засѣданіи г. Уваровъ сильно хлопоталъ 
о ликвидаціи дѣлъ общества, что для него 
было бы, вѣроятно, очень выгодно. Впро­
чемъ къ дѣлу: и такъ г. Уваровъ за­
говорилъ, онъ доказывалъ сначала не­
пригодность 22 § проекта новаго ус­
тава, который, по его мнѣнуо, слѣдуетъ 
дополнить признаніемъ за обществомъ 
права оставлять заложенные у него иму­
щества за собою, если на торгахъ да­
ютъ за имущество цифру менѣе ссудъ, 
что практикуется въ полтавскомъ бап- 
кѣ. Потомъ г. Уваровъ обратился къ 
§ 18 и предлагалъ, чтобы вклады по­
стороннихъ лицъ превышали болѣе, чѣмъ 
въ пять разъ оборотный капиталъ.

Въ новомъ уставѣ, по мнѣнію г. Ува­
рова, пропущенъ пунктъ по отношенію 
гарантированія вступающихъ членовъ, 
такъ какъ бываютъ случаи, что обще­
ство открываетъ кредитъ вступающему 
члену, а затѣмъ касируетъ его вексе­
ля, . по недостатку суммъ въ кассѣ. 
Затѣмъ г. Уваровъ перешолъ къ ново­
му способу образованія запаснаго ка­
питала, доказывалъ, что положеніе об­
щества за время отъ краха до настоя­
щаго времени еще ухудшилось болѣе, 
что выставленная правленіемъ цыфра 
вкладовъ въ 500,000 фиктивна, хотя 
онъ не винитъ въ этомъ правленіе, ко­
торое думаетъ этимъ сдѣлать добро об­
ществу, что правленіемъ сокращены 
активныя операціи и пришолъ къ вы­
воду, что нецѣлесообразно уничтожить 
вычоты въ резервный капиталъ Уз изы­
маемыхъ процентовъ.

Возражая г. Уварову, г. Сумцовъ 
доказалъ, что фиктивныхъ цыфръ вкла­
довъ нѣтъ, что же касается уменьше­
нія активныхъ операцій, то они послѣ­
довали вслѣдствіе недоброкачественно­
сти векселей, къ которымъ стали теперь 
относиться строже, а также и вслѣд­
ствіе того, что многія лица, видя не­
достатокъ средствъ общества, желая 
обществу помочь, сократили свои счо­
ты на 296,000. Нужно еще не забы­
вать, что въ этомъ случаѣ большое 
вліяніе оказала боязнь за цѣлость бу­
магъ, такъ какъ дѣйствительно многіе 
изъ нихъ оказались съ остриженными 
купонами. Далѣе, такъ какъ резервный 
капиталъ не есть достояніе общей мас­
сы, а— принадлежность каждаго отдѣль­
наго члена то, по мнѣнію г. Сумцова, онъ 
можетъ быть обращонъ только на покры­
тіе убытковъ, каждой отдѣльной лично­
сти. Г. Алчевскій, опровергая г. Уварова, 
доказывалъ наоборотъ, что дѣла об­
щества стоятъ гораздо лучше, что ес­
ли обществу, какъ предполагается, бу­
детъ оказана поддерлска отъ прави­
тельства, то ему предстоитъ блестящая 
даже будущность. Дороговизна кредита 
по старому уставу является отчасти 
причиной неблагонадежности кредиту­
ющихся, а потому необходимъ новый 
уставъ, по образцу второго харьковскаго 
общества взаимнаго кредита, который 
хотя не совершенство, но во всякомъ слу­
чаѣ гораздо лучше устава 1866 г. Под­
держивая положеніе, что образованіе 
запаснаго капитала гораздо выгоднѣе 
по проекту новаго устава, чѣмъ по 
старому, такъ какъ не лолштся такъ 
тяжко на кредитъ, г. Алчевскій пола­
галъ, что чѣмъ скорѣе общество рѣ­
шитъ замѣнить уставъ, тѣмъ лучше.

Послѣ еще нѣкоторыхъ непродол­
жительныхъ преній г. Сумцовъ пред­
ложилъ собранію рѣшить предложен­
ные вопросы, причомъ первый принятъ 
единогласно, а относительно второго 
единогласно рѣшили избрать комиссію, 
въ которую приглашены профессора 
Алексѣенко, Гатенбергеръ и іт. Коваль­
скій и Алчевскій для разсмотрѣнія сов­
мѣстно съ совѣтомъ проекта новаго 
устава.

Еще вопросъ, но на этотъ разъ 
администраціи Александровской боль­
ницы. Какъ это у васъ, господа, тамъ 
дѣлается, что сперва выдаютъ больнич­

ные билеты, за которые конечно изы­
маются деньги, а потомъ мало того, 
что д л я  владѣльцевъ билетовъ не ока­
зывается мѣста и вы ихъ отправляете 
на Сабурову дачу, тамъ еще взыски­
ваютъ съ нихъ деньги за лѣченіе? 
Какъ же это такъ? Говоря по иростѵ— 
это значитъ драть по двѣ шкуры съ 
одного вола. Не забывайте, что къ 
вамъ обращаются все волы тощіе, 
тучные— тѣ лѣчатся дома. Вотъ, къ при­
мѣру, Якова Раченку вы отправили при 
вашемъ предписаніи на Саб}фову дачу, 
а съ него теперь взыскиваютъ около 
40 рублей, не смотря на то, что онъ 
владѣлецъ больничнаго билета!

Письмо въ редакцію  газеты  
„М инута".

Прошу редакцію выслать мнѣ гоно­
раръ въ размѣрѣ 25 рублей за незакон­
ную перепечатку, въ № 53 вашей много­
уважаемой газеты, моей замѣтки „Ба­
зарная рулетка“. Предъявляя на нее 
свои авторскія права, считаю своимъ 
долгомъ предупредить редакцію, что 
съ подобнымъ же требованіемъ намѣ­
ренъ къ ней обратиться и авторъ статей
„Колядки" и „В. Н. Каразинъ".

Примите и проч.
Репортеръ газ. „Южный йрай“ .

ВНУТРЕННШ извъстш.
Курскъ, 4 февраля (корреспоиден- 

денцгя „Южнаго К р а л“). У всякаго 
честнаго, мыслящаго, грамотнаго рус­
скаго человѣка должна произвести сер­
дечную боль роковая вѣсть о кончинѣ 
страдальца писателя, ярче всѣхъ свѣ­
тившаго на литературномъ русскомъ не­
босклонѣ, глубже всѣхъ понимавшаго 
страдальческую душу человѣческую, луч­
ше всѣхъ умѣвшаго понимать престу- 
плепгя человѣческія, и знавшаго, по 
собственному опыту, цѣну наказанію  
за преступленіе, говоримъ, больно долж- 
но отразиться въ сердце русскаго че­
ловѣка зловѣщее извѣстіе о кончинѣ 
Ѳ. М. Достоевскаго. Въ самомъ дѣлѣ, 
въ лицѣ Достоевскаго умеръ человѣкъ, 
умѣвшій любить людей искренней хри­
стіанской любовью, умеръ писатель, 
умѣвшій старость поддержать— юность 
направить на добро, страдальцевъ под­
крѣпить. Поэтому то десятки тысячъ 
лицъ разныхъ возрастовъ, положеній и 
состояній и спѣшили, считая священ­
ною обязанностью, поклониться праху 
любимаго и любящаго человѣка, со­
шедшаго въ сырую землю!.. Тяжело 
говорить объ утратѣ безцѣннаго чело­
вѣка; но еще тяжелѣе видѣть равно­
душіе къ тяжолой утратѣ такихъ лицъ, 
которые, по своему положенію, долж­
ны относиться къ подобнымъ утратамъ 
съ большей печалью, съ большимъ со­
чувствіемъ нежели кто-либо другой.

Мы говоримъ, и говоримъ съ болью 
въ сердце, объ администраціи здѣш­
нихъ курскихъ гимназій мужской и 
яіенской, администраціи, которая паль­
цемъ не пошевелила, чтобы почтить 
память великаго человѣка. Не смотря 
на то, что первое и второе февраля, 
какъ дни праздничные, были днями не 
учебными, но курскія гимназіи не вос­
пользовались даже этимъ обстоятель­
ствомъ, чтобы отслужить панихиду по 
безцѣнномъ человѣкѣ, хотя бы въ на­
зиданіе юношества.

На нашъ вопросъ: почему въ гим­
назіи не отслужили панихиды по До­
стоевскомъ, одна гимназистка совер­
шенно резонно отвѣтила: „весьма ес­
тественно, потому, что намъ запреща­
ютъ даліе и читать Достоевскаго, не 
только молиться за него!".. Тяжело и 
грустно!...

Мы полагаемъ, что за Ѳ. М. До­
стоевскаго нашему духовенству слѣдо­
вало бы помолиться, какъ за истин­
наго христіанина,— обществу, какъ за 
талантливѣйшаго гуманнаго писателя, 
войску, какъ заотставною подпоручи­
ка, заслулшвшаго въ русской литературѣ 
мѣсто великаго полководца... Но если 
въ Курскѣ  этого не сдѣлано, то стыд-» 
но, разумѣется, не кому другому, какъ 
самому Курску.

Но словамъ газеты „Новости" 
окончательно рѣшено упразднить де- 
партаментъ общгіхъ дѣлъ министер­
ш ей  внутреннихъ дѣлъ. Всѣ служа­
щіе въ этомъ департаментѣ (ихъ бо­
лѣе 300 ч.) будутъ оставлены за шта­
томъ на общемъ основаніи. Какъ по­
лагаютъ, всѣ дѣла департамента бу­
дутъ переданы частью въ канцелярію 
министра, частью же въ другіе депар­
таменты. Упраздненіе названнаго де­
партамента составитъ значительную эко­
номію для государственнаго казначей­
ства.

Но словамъ „Новаго Време­
ни" особое совѣщаніе министровъ по­
становило— подчинитъ инспекцію въ 
университетахъ ректорамъ и отло­
жить общую реорганизацію студенче­
скаго быта, но не воспрещать столо­
выхъ, читаленъ и кассъ подъ наблю­
деніемъ начальства.

=*== „Порядокъ" собщаетъ, что 
учреждаются предметныя коммиссіи 
изъ преподавателей петербургскихъ гим­
назій подъ предсѣдательствомъ дирек­
торовъ.

— » Въ „Русск. Вѣд." читаемъ:
въ -'правительственномъ сообщеніи" го­
ворится, что екатеринославскому зем­
ству будетъ отпущена съ января мѣ­
сяца добавочная ссуда для обезпече­
нія сѣмяниой потребности въ размѣрѣ
650,000 р. Общая сумма продоволь­
ственныхъ ссудъ по всѣмъ губерніямъ 
въ текущемъ экономическомъ году 
911,900 р. занимаетъ первое мѣсто 
въ ряду послѣднихъ 14-ти лѣтъ.

—  Какъ слышало „Нов. Вр. “ 
медицинскій совѣтъ разрѣшилъ г. Ган­
зену публичные сеансы съ соблюде­
ніемъ слѣдующихъ условій: 1) для каж­
даго сеанса должна быть составлена 
программа, которой онъ слѣдуетъ безъ 
измѣненій. 2) Лица, подвергающіяся 
гипнотизированію, подлежатъ предва­
рительно врачебному осмотру и 3) Одно 
и то же лицо не должно быть подвер­
гаемо гипнотическому усыпленію болѣе 
2-хъ разъ.

*» „Голосу" сообщаютъ изъ Чу- 
гуевег. Нѣсколько дией назадъ, 10-го 
гусарскаго ингермапландскаго полка 
порутчипъ Воробъевскій, намѣреваясь 
лишить себя жизни, въ своей кварти­
рѣ, покушался на самоубійство; но 
въ моментъ выстрѣла изъ револьвера, 
направленнаго прямо въ грудь, противъ 
сердца, рука его дрогнула и онъ на­
несъ себѣ весьма тяжкую рану въ лѣ­
вый бокъ, на вылетъ. На выстрѣлъ 
сбѣжались люди и нашли его въ без­
сознательномъ положеніи. Но приведе­
ніи въ чувство, офицеръ этотъ отправ­
ленъ въ госпиталь. По мнѣнію поль­
зующихъ его врачей, надежда иа выз­
доровленіе очень слаба. Причина, по­
будившая его на самоубійство— любовь. 
Онъ былъ влюбленъ въ дочь одного 
изъ мѣстныхъ мировыхъ судей, долго 
ухаживалъ за нею и, наконецъ, сдѣ­
лалъ предложеніе; но молодая дѣвуш­
ка отказала ему иа отрѣзъ.

Той-же газетѣ передаютъ изъ Ка­
менца- Подольска о новомъ побѣгѣ: 
бѣжалъ вазіеиый преступникъ, пере­
сылавшійся по назначенію закованнымъ 
въ кандалы. Бѣжалъ онъ, ночыо, изъ 
Ободовскаго этапнаго дома, ольгополь- 
скаго уѣзда. Какъ въ дѣйствительно-, 
сти назывался бѣжавшій арестантъ— 
съ достовѣрностыо опредѣлить невоз­
можно, потому что онъ назывался при 
допросахъ у судебныхъ слѣдователей 
различными именами. Препровождался 
онъ подъ фамиліей мѣщанина Антона 
Михайлова Поцана. Этотъ субъектъ, 
какъ оказывается, въ теченіи четырехъ 
или пяти мѣсяцевъ, совершилъ нѣсколь­
ко побѣговъ изъ тюремъ или этаповъ 
и съ пути слѣдованія и всякій разъ

его задерживали на совершеніи ловаго 
преступленія. Полагаютъ, что онъ— 
бѣжавшій изъ Сибири ссыльнокаторж­
ный арестантъ. При нынѣшнемъ слѣ­
дованіи soi-disant Поцана, для наблю­
денія за нимъ въ пути, былъ назначенъ 
усиленный конвой изъ четырехъ чело­
вѣкъ, но и это не помогло: попросив­
шись, ночью, въ Ободовкѣ, за извѣст­
ною надобностью, арестантъ ловкимъ 
прыжкомъ выскочилъ изъ этапа, опе­
редилъ конвоировъ и затворилъ за со­
бою снаружи дверь этапа на засовъ 
такъ плотно, что конвоиры не могли 
отворить дверей, очутившись подъ арес­
томъ. Когда ate конвоиры розломали 
двери и выбѣжали на дворъ этапнаго 
зданія, арестантъ исчезъ, оставивъ воз­
лѣ этапа разбитые кандалы, бывшіе 
у него на ногахъ.

Изъ Николаева „Моск. тел." 
пишутъ: Въ здѣшней городской упра­
вѣ царітъ необычайный хаосъ. Кан­
целяризмъ доведенъ до nec plus ultra. 
Бумаги проходятъ всѣ инстанціи: чрезъ 
руки городского головы, членовъ у- 
правы, дѣлопроизводителей, ихъ помощ­
никовъ, регистраторовъ до самаго пос­
лѣдняго писца. Одинъ членъ управы 
пишетъ другому заявленія,' предложе­
нія и понятно, что эта канцелярщина 
всей тяжестью обрушивается на город­
ской же карманъ. У насъ канцелярія 
состоитъ изъ 22 наемныхъ служащихъ, 
съ жалованьемъ до 15,000 руб. Од­
ной писчей бумаги, чернилъ, перьевъ 
и сургуча выходитъ почти на 2,000 
рублей. И между тѣмъ, не смотря на 
такую канцелярщину, дѣятельность у- 
правы находится въ періодѣ полнаго 
разложенія. Такъ, управа запустила 
массу недоимокъ, въ особенности съ 
зажиточныхъ жителей; за одни высту­
пы домовъ на тротуары недоимка достиг­
ла почтеннойцыфры 9 ,000рубдей. Въ хо­
зяйственномъ отдѣленіи не существуетъ 
книгъ ни для веденія расхода, пи для 
записыванія нарядовъ. Бъ бухгалтеріи 
пе меншій хаосъ. Здѣсь невозможно 
провѣрить рѣшительно ни одного от­
чота. А прошенія частныхъ лицъ и 
обществъ управа задерживаетъ по пол­
года и болѣе, вызывая этимъ справед­
ливый ропотъ и потери; такъ, управа 
держала болѣе 8 мѣсяцевъ прошеніе 
харьково-николаевской желѣзной доро­
ги объ отводѣ ей клочка земли для 
ранжировочнаго вѣера. Между тѣмъ, 
городъ тратитъ на управу болѣе 30,000 
рублей,— и это при дефицитномъ бюд­
жетѣ въ 200,000 руб..

Комитетъ грамотности возбу­
дилъ вопросъ объ устройствѣ при 
нѣкоторыхъ станціяхъ нашихъ же- 
лѣзныхъ дорогъ небольшихъ чита­
ленъ или, библіотекъ для нижнихъ 
служащихъ и мастеровыхъ. Комитетъ 
нашолъ нужнымъ снестись по этому 
вопросу съ нѣкоторыми правленіями 
желѣзныхъ дорогъ, чтобы указать на 
пользу открытія читаленъ и библіотекъ 
и предложить свои услуги въ видѣ 
составленія каталога и вообще совѣ­
товъ, по устройству такихъ читаленъ. 
Комитетъ уже отправилъ одну образ­
цовую библіотеку на станцію одной 
изъ юго-западныхъ желѣзныхъ дорогъ.

ОБОЗРѢНІЕ ГАЗЕТЪ и ЖУРНАЛОВЪ.

Въ „Новомъ Времени", но поводу 
помѣщонной въ той же газетѣ статьи 
Н. Соколовскаго объ административ­
ной ссылкѣ, читаемъ:

Думается, что всякія высылаемый админи­
стративнымъ порядкомъ имѣлъ бы больше га­
рантій, если бы его ссылка ’зависѣла пе отъ 
урядника сельскаго или городского, не отъ од­
ного-губернатора, а хотя бы отъ того трибуна­
ла, который разсматривается въ статьѣ г. Со­
коловскаго. Все же, при существованіи подоб­
наго трибунала, было бы менѣе того грубаго про­
извола, которымъ нерѣдко отличаются админи­
страторы—меньше было бы этой беззащитности 
людей, которыхъ почему-нибудь не жалуетъ поли­
ція, часто изъ-за личныхъ столкновеній... Съ тоЧ- 
кизрѣніяинтересовъконкретной.тчнбглпи учреж- 
деніе этого трибунала представляетъ льготу, шагъ 
впередъ на пути къ полному устраненію эктра- 
легальныхъ взысканій.

Съ мнѣніемъ „Новаго Времени" со­
гласиться невозможно.

Справедливо замѣчаетъ „Порядокъ", 
что особое административное присут­
ствіе представляло бы столько же 
„шагъ впередъ, сколько и назадъ".

Нужно въ Россіи, наконецъ, ввести 
въ жизнь начало, много столѣтій тому 
назадъ признанное въ англійской „Ве­
ликой хартіи свободы", что никто, безъ 
суда, не можетъ быть лиятонъ свободы.

*** Въ „Зарѣ" читаемъ:
Мы узнали, что сенаторская ревизія въ на­

стоящее время серіозно принялась за ознаком­
леніе съ малорусскимъ вопросомъ. Сенаторская 
ревизія занята изученіемъ собственно того,, па 
сколько существующій запретъ на малорусскую 
литературу, на малорусскій языкъ въ церкви н 
школѣ соотвѣтствуетъ современнымъ условіямъ 
жпзшт п требованіямъ правственно-релнгіозна- 
го воспитанія парода. Мы слышали, что состоя­
щій при ревизующемъ сенаторѣ чиновникъ, ко­
торому спеціально поручено изслѣдованіе поло­
женія школьнаго дѣла въ юго-западномъ краѣ, 
прежде всего, какъ естественно было ожидать, 
натолкнулся на вопросъ о народномъ языкѣ. Со­
бранныя данныя пе оставляютъ никакого со­
мнѣнія на счетъ необходимости отмѣны мѣры, 
явившейся только слѣдствіемъ прискорбнаго не­
доразумѣнія.

Статья заканчивается такъ:
Вообще можемъ сказать, что сенаторской ре­

визіи нн разу не пришлось натолкнуться, прп 
обслѣдованіи вопроса о малорусскомъ языкѣ, на 
что либо оправдывающее несмолкающіе до сихъ 
поръ со стороны извѣстнаго лагеря крики о по-

литической подкладкѣ агитаціи въ пользу от­
мѣны запрещенія малорусскаго' слова.

Ѳбластноп съѣздъ по вопросу О дифтеритѣ

З а с ѣ д а н і е  6 февр аля .  Продолженіе пер­
ваго отдѣла доклада редакціонной комиссіи: 
Д и ф те ри тъ  к а к ъ  болѣ знь  н к а к ъ  эпидемія .

„2. П р е д р а с п о л о ж е н іе .
Врачебныя наблюденія показали, что лица, 

находившіеся въ ближайшемъ сосѣдствѣ и неяо- 
средственномъ прикосновеніи съ дифтеритнымъ 
больнымъ, нлп съ инфицированными (заражон- 
нымн) дифтеритомъ предметами (платье, бѣлье, 
хата н проч.) не всегда заболѣваютъ дифтери­
томъ; такое различіе, зависящее, очевидно, отъ 
личныхъ свойствъ людей въ данное время, и 
при данныхъ обстоятельствахъ, называется 
п р е д р а с п о л о ж е н і е м ъ  (въ случаѣ заболѣва­
нія) и не і г р е др а сп ол ож ен іе мъ  (въ случаѣ 
незаболѣваиія). Такое представленіе но отно­
шенію къ дифтериту оправдывается аналогич­
ными фактами относительно многихъ другихъ 
инфекціонныхъ (заразныхъ) болѣзней, какъ че­
ловѣка, такъ н домашнихъ животныхъ. Отсюда 
слѣдуетъ, что въ явленіи заболѣванія дожно раз­
личать два независимыхъ между собою фактора, а 
именно: а) факторъ заразы, въ данномъ случаѣ 
дифтерита и б) факторъ предрасположенія, зави­
сящій, въ значительной степени, отъ бытовыхъ 
условій населенія, возраста я проч.; онъ даетъ 
условія, такъ сказать, почву для развитія диф­
теритнаго процесса въ человѣкѣ11.

При этомъ нроф. Пашкевичъ заявилъ, что въ 
данномъ случаѣ необходимо еще принимать во 
вниманіе факторъ наслѣдственности.

Послѣ этого заявленія нроф. Якобін продол­
жалъ чтеніе доклада.

„Мѣры противъ распространенія дифтери­
та могутъ быть, такимъ образомъ, направле­
ны на достиженіе двухъ цѣлей: а) на уничто­
женіе дифтеритной заразы н б) на уменьшеніе 
предрасположенія человѣка къ этой заразѣ. Эта 
послѣдняя цѣль, очевидно, весьма существенна, 
но она не можетъ быть исполнена, потому что 
современная медицинская наука еще недоста­
точно изучила этотъ важный вопросъ по отно­
шенію къ дифтериту п, слѣдовательно, не даетъ 
права на какое-либо опредѣленное указаніе, но 
крайней мѣрѣ до тѣхъ норъ, пока это не бу­
детъ выясненпо спеціальнымъ разслѣдованіемъ 
(см. ниже въ отдѣлѣ объ организаціи врачебной 
помощи).

При описанномъ положеніи дѣлъ, остается 
направить наши мѣропріятія противъ дифте­
ритной эпидеміи главнымъ образомъ на фак­
торъ заразы. Значеніе дифтеритной заразы по 
отношенію къ новымъ заболѣваніямъ распадает­
ся, въ свою очередь, на два главныхъ отдѣла: 
1) на самое вещество заразы, а, слѣдовательно, 
на мѣры его уничтоженія или ослаблѣнія н 2) 
на тѣ пути, которыми зараза распространяется 
н проникаетъ къ предраспологкенному населе­
нію. Разсмотримъ ихъ отдѣльно: 1) мѣры 
у н и ч т о ж е н і я  или раз ру ш ен ія  за р а зы  имѣ­
ютъ задачею превратить заражонное въ иеза- 
ражонное; въ отношеніи къ человѣку это есть 
раціонадьпое лѣченіе, а въ отношеніи къ ве­
щамъ н предметамъ—это есть дезинфекція въ 
тѣсномъ смыслѣ слова. И то и другое, по своему 
Характеру, лежитъ въ области медицинскаго 
знанія, а слѣдовательно—въ области врачебной 
дѣятельности.

2) М ѣ р ы  п р е с ѣ ч е н і я  путей з а р а ж е н і я  
требуетъ знанія этпхъ путей, т.е. точныхъ врачеб­
ныхъ. наблюденій. Поэтому изучить эти пути и 
указать нхъ есть обязанность и право врача. 
Надзоръ же за ними и исполненіе врачебныхъ 
указаній но отношенію къ ннмъ—есть обязан­
ность и право всѣхъ тѣхъ лицъ и учрежденій, 
кому законъ ввѣрилъ заботы объ охраненіи на­
роднаго здравія, этой важной отрасли народ­
наго благосостоянія и народнаго счастія. Къ 
числу такихъ лицъ и учрежденій принадлежатъ: 
земскія, городскія н полицейскія власти; сюда 
же принадлежитъ н такъ называемая интелли­
генція въ тѣхъ случаяхъ, когда она дѣстви- 
тельно заслуживаетъ это названіе.

Послѣ всего сказаннаго ясно, что главные 
способы борьбы съ дифтеритною эпидеміей сво­
дятся на мѣропріятія противъ дифтеритной за­
разы, т. е. 1) на уничтоженіе, или ослабленіе 
заразы (куда, естествеппо, относится лѣченіе) 
п 2) на пресѣченіе путей зараженія (куда от­
носится собственно санитарная н недико-иолн- 
цейская дѣятельность). Изложеніе прнпцнкозт. 
этихъ двухъ родовъ мѣропріятій войдетъ въ со­
ставъ. соотвѣтственнаго доклада редакціонной 
комиссіи и подвергнется обсужденію съѣзда.

3) В л і я н і е  в р е м е н и  года.
Многочисленныя наблюденія врачей въ раз­

личныхъ мѣстностяхъ показали, что въ общихъ 
чертахъ дифтеритная эпидемія распредѣляется 
неравномѣрно по времени, а именно усиливает­
ся съ копца лѣта до средины осени, а затѣмъ, 
постепенно надаетъ съ небольшими уклоненіями 
къ началу весны, или, вообще говоря, усили­
вается осенью и уменьшается весною. Положе­
ніе это подтверждается н для мѣстностей на­
шего дифтеритнаго района. Такъ оно разъясне­
но наблюденіями въ губерніяхъ: полтавской (д-ръ 
Ксендзепко), харьковской (д-ръ Якобій), во­
ронежской (д-ръ Тплнчеевъ), черниговской (Лав- 
рененко), орловской (Радуловичъ), курской (Ун- 
тихъ), херсонской (Зильберштейнъ), земли Вой­
ска Допскаго (Рудовъ), екатерпнославской (Яко- 
бій)“.

При чтеніи этого мѣста доклада проф. .Паш­
кевичъ сдѣлалъ замѣчаніе, что, но его наблю­
деніямъ въ харьковской дифтеритной больни­
цѣ, смертность весною нисколько не пони­
жается.

Затѣмъ продолжено было чтеніе доклада.
„Таковъ законъ распредѣленія дифтеритной 

эпидеміи по временамъ года въ общихъ чер­
тахъ; по въ нѣкоторыхъ мѣстностяхъ врачами 
замѣчены уклоненія. Причины такихъ уклоне­
ній, разумѣется, заслуживаютъ серіознаго вни­
манія, но предварительно нхъ обсужденіе тре­
буетъ особаго разслѣдованія. (Сдѣланы сообще­
нія объ этомъ предметѣ врачами Шеболдаевымъ 
по сумскому уѣзду, харьк. губ., Лаврененко но 
кролевецкому и глуховскому черннг, губ. и 
Знльберштенномъ но херсонскому уѣзду).

Изложенная выше законность распредѣленія 
дифтеритной эпидеміи но временамъ года, по­
мимо ея научнаго интереса, заслуживаетъ вни­
маніе съѣзда потому, что она можетъ быть при­
мѣнена къ практическому вопросу о распредѣ­
леніи врачебной помощи въ районѣ дифтерит­
ной эпидеміи (о чомъ сказано особо).

На основаніи данныхъ, полученныхъ отъ вра­
чей статистическаго комитета н духовной 
консисторіи, оказалось, что ходъ дифтеритной 
эпидеміи представляетъ волнообразную линію, 
а именно: съ повышеніемъ осенью и пониже­
ніемъ весною, какъ это изложено въ моемъ до­
кладѣ 1880 года и чертежахъ къ нему, помѣ- 
щонныхъ въ докладѣ харьк. губ. зем. управы 
земскому собранію. Подчиненность заболѣваній 
ц смертей но временамъ года оказывается на 
столько сильной, что подъ вліяніемъ этого кли­
матическаго фактора стушОвываются многія 
остальныя вліянія, напр., то, что осень, но за­
мѣчанію нѣкоторыхъ земскихъ врачей, есть бо­
лѣе благопріятное время для многихъ другихъ 
болѣзней. Такое вліяніе климатическаго факто­
ра временъ года казалось мнѣ настолько сто- 
ющпмъ вниманія, что я сопоставилъ кривую, 
изображающую распредѣленіе умершихъ отъ диф­
терита но временамъ года съ распредѣленіемъ 
температуры воздуха (среднія пятидневныхъ на­
блюденій на основаніи' наблюденій метеороло­
гической обсерваторіи харьк. унив ) съ кривой, 
представляющую распредѣленіе разностей сред­
ней ежедневныхъ температуръ. При этомъ ока­
залось, что послѣдняя упомянутая кривая мо­
жетъ быть сопоставлена при извѣстныхъ усло­
віяхъ съ кривою смертности дифтерита. При 
этомъ позволяю себѣ указать наблюденія нѣ­
которыхъ врачей, дѣйствовавшихъ во время 
дифтеритной эпііденіи въ харьковской губ., а 
именно, что вскорѣ за наступленіемъ вѣтровъ 
и дождей, вообще холодной н сырой погоды въ 
лѣтнее время замѣчалось усиленное появленіе 
дифтеритныхъ случаевъ. Наконецъ, заслужива­
ютъ, можетъ быть, вниманія, еще слѣдующіе 
случаи. Въ одной изъ статей литературы про­
шлаго года приведены годовыя цифры умершихъ 
отъ дифтерита въ разныхъ мѣстностяхъ н меж­
ду прочимъ Сѣверной Америки, Англіи и Шот­
ландіи. Представляя ряды этихъ чиселъ въ ви­
дѣ непрерывныхъ кривыхъ замѣчается нѣкото­
рый параллелизмъ нхъ въ теченіи 14 непрерыв­
ныхъ лѣтъ. Вліяніе климатическихъ факторовъ 
во многихъ отношеніяхъ не выяснено еще съ 
научной точки зрѣнія. Но нельзя отказать въ 
практическомъ значеніи, сдѣланному указанію 
зависимости дифтеритной эпидеміи отъ временъ 
года.

даетъ ему на свое. имя вексель. Сол­
датъ сначала согласился, но потомъ, 
какъ человѣкъ бывалый, успѣлъ уз­
нать, что билеты его проданы тѣмъже 
исправникомъ купцу Б., деньги за нихъ 
сейчасъ же подучены исправникомъ, и 
что иа дняхъ исправникъ крѣпко про­
игрался въ мѣстномъ клубѣ. Тогда сол­
датъ обращается къ мѣстному воин­
скому начальнику и подаетъ ему про­
шеніе, излагая въ немъ все вышепро- 
писаниое, съ присовокупленіемъ век­
селя. Воинскій начальникъ направилъ 
дѣло по начальству. Послѣ чего ис­
правникъ былъ вызванъ въ Екатери­
нославъ и, говорятъ, сталъ было тол­
ковать о превратностяхъ міра сего и 
готовить прошеніе объ отставкѣ, но 
не тутъ то было! Нашлись мѣстные ту­
зы, которые покровительствуютъ из- 
давно исправнику, и теперь ходатайст­
вуютъ по начальству переложить гнѣвъ 
на милость и посмотрѣть на все дѣ­
ло, какъ на новый способъ займа денегъ, 
при условіяхъ неоплатности долговъ.

Тогда ужъ пусть помогаютъ они и 
въ такомъ случаѣ, если одно изъ кресть­
янскихъ обществъ не побоится зая­
вить кому слѣдуетъ, что оно передало 
исправнику взнести въ казначейство
2,000 р., а взнесено только 1,700 р., 
а остальные 300 р. вотъ улге два го­
да какъ не взносятся за общество.

НОВОМОСКОВСКЪ, екат. губ. 5 февраля, 
(корреспонд. „Юою. Края11). Въ Знамен­
ской волости живетъ отставной солдатъ 
Тесленко, который былъ въ числѣ ниж­
нихъ чиновъ лейбъ-гвардіи финлядска- 
го полка, пострадавшихъ во время взры­
ва въ Зимнемъ дворцѣ и вслѣдствіи 
этого, какъ получившій около семи ранъ, 
переломъ руки и общее разстройство 
организма, былъ не только уволенъ въ 
отставку, но въ награду ему дано изъ 
числа жертвованныхъ денегъ около 800 
руб. билетами 2-го восточнаго займа. 
Деньги были высланы чрезъ губерна­
тора, который поручилъ уѣздному ис­
правнику передать эту сумму Теслен- 
ку, но исправникъ распорядился ина­
че. Онъ предложилъ солдату обмѣнять 
эти билеты на деньги; при помощи од­
ного купца,— солдатъ согласился. Про­
ходитъ недѣля, другая, а денегъ нѣтъ, 
какъ нѣтъ.

Солдатъ является къ исправнику, тотъ 
объявляетъ ему, что купецъ далъ толь­
ко часть денегъ, а остальныя упло- 
титъ не прежде какъ черезъ годъ; въ 
обезпеченіе же этого,—исправникъ вы­
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4. О п р ед ѣ л ен іе  съ точ н остью  для к аж ­
д о й 'д а н н о й  м ѣ стн о сти  н а ч а л а  эпидем іи  
д и ф т е р и т а  чрезвычайно трудно. Многія на­
блюденія врачей указываютъ однако же, что на­
чалу эпидеміи предшествуютъ, такъ называемые, 
спорадическіе (единичные) случаи дифтерита. 
Случаи эти принадлежатъ иногда къ числу лег­
кихъ; изрѣдка же онн оканчивались смертью. 
Точнаго мѣрила для разрѣшенія вопроса, когда 
дифтеритъ слѣдуетъ признавать въ данномъ се­
леніи эпидемическимъ,—нѣтъ. До нѣкоторой 
степени здѣсь можетъ служить %  заболѣваемо­
сти и смертности за извѣстный промежутокъ 
времени н существованіе послѣдовательнаго ря­
да домовыхъ эпидемій. Дифтеритная эпидемія 
на основаніи тѣхъ фактовъ, которые наблюда­
ются врачами, не можетъ быть причислена къ 
эпидеміямъ, имѣющимъ строго циклическое те­
ченіе. Извѣстно только, какъ сказано выше, 
что самое благопріятное время года для разви­
тія эпидеміи дифтерита есть осень и первая 
половина зимы, т. е. мѣсяцы: сентябрь, октябрь, 
ноябрь и декабрь. Поэтому: а) такъ называемые 
спорадическіе случаи дифтерита должны обра­
тить на себя серіозное вниманіе; каждый от­
дѣльный случай, при благопріятныхъ для того 
условіяхъ, можетъ послужить источникомъ эпи­
деміи; б) п о я в л е н іе  к а т а р а л ь н ы х ъ  ж абъ  
(anginae) въ раіонѣ господства дифтеритной 
эпидеміи также должны обращать особое вни­
маніе санитарнаго надзора; в) въ виду отсутствія 
данныхъ, указывающихъ на какую либо пра­
вильность теченія дифтеритной эпидеміи въ дан­
номъ раіонѣ и отсутствія вѣроятности ея само­
произвольнаго прекращенія, нельзя опредѣлен­
но предсказывать срокъ окончанія эпидеміи, а 
потому и срока окончанія мѣропріятій противъ 
нея. Ослабленіе н видимое прекращеніе эпи­
деміи особенно весною и въ началѣ лѣта еще 
не можетъ служить основаніемъ къ прекраще­
нію мѣръ. Такое прекращеніе мѣропріятій съ 
нѣкоторою вѣроятностью позволительно только 
тогда,когда въ значительномъ раіонѣ, напр., уѣздѣ, 
не будетъ новыхъ заболѣваній дифтеритомъ въ 
теченіи осени и первой половины зимы.

5. Гро м ад н ое зн а ч е н іе  эп и дем іи  диф те­
р и т а  опредѣляется тѣмъ, что дифтеритъ, согла­
сно наблюденію врачей, составляетъ самую опса- 
ную изъ господствующихъ въ настоящее время 
повальныхъ болѣзней человѣка. Въ среднемъ 
выводѣ ближе изслѣдованные случаи дифтери­
та даютъ въ дѣтскомъ населеніи (въ возрастѣ 
1—10 лѣтъ) около 50°/о смертности.

Кромѣ того, дифтеритъ, какъ видно изъ ска­
заннаго, поражаетъ преимущественно дѣтей, 
перешедшихъ уже самый опасный періодъ дѣт­
ской жіізнн (0—1 год.), а слѣдовательно прямо 
грозитъ въ близкомъ будущемъ убылью рабочей 
силы населенія. Такимъ образомъ экономичес­
кое значеніе настоящаго бѣдствія должно съ 
очевидностью выразиться чрезъ короткій рядъ 
лѣтъ, когда погибшія силы сталп бы силами 
рабочими.

6. Наконецъ, су щ е ст в о в а н іе  эп и д ем іи  
д и ф тер и та  и самыя м ѣ р о п р ія т ія  п р о т и в ъ  
пея  неизбѣжно держатъ жизнь населенія въ 
тревожномъ, ненормальномъ положеніи.

Вотъ тѣ заключенія, которыя редакціонная 
комиссія считаетъ правильнымъ представить 
съѣзду, какъ основанія при обсужденіи даль­
нѣйшихъ докладовъ по остальнымъ тремъ от­
дѣламъ" .

Календарь.
Вторникъ, 10 февраля.

(41-й день.)

Православный календарь.

Свмч. Харлампія, еп. магнпсійскаго и съ 
нимъ Порфирія и Ваптоса и трехъ мцц. женъ; 
мцц. Еннафы, Валентины, Павлы; ир. Прохора, 
св. Анастасія, патріарха колетантиноп. Святи­
телей новгородскихъ: Іоакима, Луки, Германа, 
Гавріила, Мартирія, Антонія, Василія и Стме- 
она; пр. Лонгина коряжемскаго. Ик. БМ. Огне­
видныя. Апостолъ зачало 71; 1-е посланіе Іоан­
на гл. Ш , стихъ 10—20; Ев. Марка зачало 64; 
гл. XIV, стихъ 10—42.

Римско-католическій и протестантскій 
календарь.

Схоластики дѣвы. Паулины.

Армлио-грпгоріянскііі календарь.
Св. мчч. Сукіасовыхъ (сукіасіапцъ).

с о б ы т і я :

1316,. Новгородцы мужественно сражались съ 
монголами за кн. своего Георгіи.

1517. Въ царствованіе государя Василія IV 
Іоанновича,Владимірскій Рождественскій архим. 
поставленъ епископомъ въ Суздаль.

1710. Взятъ русскими Эльбчнгъ.
1728. Род. въ Килѣ (въ Голштиніи) прпнцъ 

Карлъ Петръ Ульрихъ (нмн. Петръ III).
1808. Манифестомъ объявлено Россіи о войнѣ 

со Швеціею.
1828. Заключеніе мира съ Персіею въ Турк- 

менчаѣ и присоединеніе къ Россіи Эриванска­
го н нахичеванскаго ханствъ.

Солнце восходитъ въ 6 ч. 58 м.
Солнце заходитъ въ 5 ч. 31 м.
Долгота дня 10 ч. 33 м.

Время зажиганія и тушенія фонарей: отъ 
6 час. вечера до 6 ч. утра.

Справочныя свѣдѣнія.
Дѣла назначенныя къ слушанію

въ судебномъ засѣданіи хаърковскаго 
военно-окруокного суда, 

на 13 февраля н. г., съ 11 часовъ утра.
1. О рядовомъ девятаго драгунскаго ка­

занскаго полка Гавріилѣ Сішіверстовѣ, обвиня­
емомъ въ неисправимо-дурномъ поведеніи и за­
прещенной игрѣ въ карты на деньги іі само­
вольной отлучкѣ (вступившее по несогласію 
командира полка съ приговоромъ полков. суда).

2. О музыкантѣ унтеръ-офицерскаго званія 
141 пѣхот. можайскаго полка Патрпкеѣ Скон­
никовѣ, обв. въ оскорбленіи на словахъ часово­
го н военнаго караула.

3. О канонирѣ 17 конно-артиллерійской бри­
гады Василіѣ Лавриненкѣ, обв. въ умышлен­
номъ неисполненіи приказанія начальника н 
оскорбленіи словомъ іі дѣйствіемъ своего фельд­
фебеля.

Оперный театръ.
Во вторникъ, 10 февраля, представлено бу­

детъ: „Галька", опера въ 4 дѣйствіяхъ, муз.. Ч. 
С. Монюшко; участвующіе: г-жи: Фридеричи, 
Ларіонова, гг: Байцъ, Каминскій, Миллеръ и др.

Начало въ 7 У* час.

Драматическій театръ.
Во вторникъ, 10 февраля, въ бенефисъ П. П. 

Медведѣва, представлено будетъ: 1) въ 1 разъ 
„Раздѣлъ", ком. въ 3 дѣйств., А. Ѳ. Писемска­
го; участвуютъ: г-жи: Кудрина, Майерова, Звѣ­
рева, Піунова-Шмидгофъ; гг: П. М. Медвѣдевъ, 
Максимовъ, Форкатн, Славскій, Лавровъ и Го­
ловинскій. 2) въ 1-й разъ: „Шалость", картинка 
изъ альбома путешественника по Италіи, въ 3 
дѣйств., В. Александрова; участвуютъ: г-жи: 
Уманецъ-Райская, Звѣрева, Піунова-ПІнндгофъ, 
гг: Форкатн, Максимовъ; Над леръ, Медвѣдевъ 
и др. 3) „Днвертпсментъ", участвуютъ: гг: Б а ­
биковъ, Надлеръ, Ильковъ н Николаевъ.

Начало въ 7 час.

Лицамъ употребляющимъ
тресковый жиръ, мы смѣемъ довести до ихъ 
свѣдѣнія, мнѣніе профессора Казенова, врача 
въ госпиталѣ Сентъ-Люи, въ Парижѣ.

«Я употребляю часто іо д истый хрѣновый 
сиропъ, Гршю [Le sirop de Raiforte iocle de 
Grimault et C-ie]; это средство единственно вѣр­
ное, пріятное и легкое для принятія. Эти усло­
вія дѣлаютъ его цѣннымъ въ особенности при 
лѣченіи дѣтей. Не только онъ замѣняетъ тре­
сковый жиръ, къ которому встрѣчаютъ иногда 
невигосимое отвращеніе, по замѣняетъ его съ 
выгодою, когда въ концѣ нѣкотораго времени 
результатъ былъ полный и когда больной уже 
не можетъ его принимать. Вообще это очень 
хорошій агентъ врачебнаго лѣченія тоническа­
го и іодоваго, во всѣхъ случаяхъ, когда нужно 
продолжать лѣченіе».

Время прихода и отхода желѣзно­
дорожныхъ поѣздовъ.

Приходятъ въ
Харьновъ. Пассажирскій, Почтовый.

Изъ Курска . . 12 ч. 12 м. дня. 8 ч. 15 м. веч. 
„ Таганрога . 5 ч. 29 м. дня. 7 ч. 22 м. утра. 
„ Полтавы . 4 ч. 14 м. дня. б ч. 44 м. ночи. 
„ Сумъ . . . 7 ч. 24 м. веч.

Товаро-пассажирскій.

Изъ Курска..................... 4 час. 39 мин. ночи.
„ Таганрога. . . .  9 час. 14 мин. вечера.

Отходятъ изъ
Харькова. Пассажирскій. Почтовый.

Въ Курскъ . . 6 ч. 39 м. веч. 8 ч. 14 м. утра. 
„ Таганрогъ . 1 ч. 22 м. дпя. 9 ч. 15 м. веч.
„ Полтаву . . 2 ч. 24 м. дня. 10 ч. 04 м. веч.
„ Сумъ . . . 9 ч. 39 м. утра.

Товаро-пассажирскій.

Въ Курскъ . . . .  10 час. 56 мин. вечера.
„ Таганрогъ . . .  6 час. 29 мпн. утра.

Метеорологическія наблюденія,
СООБЩ. МЕТЕ0Р0Л0Г. ОБСЕРВА'ГОР.
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ІО. Морозовъ.

ОБЪЯВЛЕНІЯ.

Харьковъ. Типографія М. Зильбёрберга, Рыбная ул., д, № 30. Главный корректоръ Л. Лившицъ, Дозволено цензурою. Харьковъ, 9 февраля 1881 года.
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Дѣтская больница.
Дворянская улица, домъ городской думы, (гдѣ 

гауптвахта).
20 постоянныхъ кроватей.
Пріемъ приходящихъ больныхъ ежедневно 

отъ 10 до 12 час. дня.

Дифтеритная больница
помѣщается на Нетечѳііской улицѣ, въ домѣ 

Шафранова № 13.
25 постоянныхъ кроватей.
Пріемъ больныхъ, во всякое время сутокъ, 

безплатный.
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