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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 520
din 9 aprilie 2009
referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 2 alin. (1), art. 3 alin. (1) si (3),
art. 4, art. 60 lit. a) si art. 61 lit. b) din Legea nr. 333/2003 privind paza obiectivelor, bunurilor,
valorilor si protectia persoanelor

loan Vida — presedinte
Nicolae Cochinescu — judecator
Aspazia Cojocaru — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
lon Predescu — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Augustin Zegrean — judecator
Simona Ricu — procuror

Marieta Safta

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 2 alin. (1), art. 3 alin. (1) si (3), art. 4, art. 60
lit. a) si art. 61 lit. b) din Legea nr. 333/2003 privind paza
obiectivelor, bunurilor, valorilor si protectia persoanelor, exceptie
ridicata de Cheosea Dima in Dosarul nr. 2.379/212/2008 al
Judecatoriei Constanta — Sectia civila.

La apelul nominal lipsesc partile, fata de care procedura de
citare este legal indeplinita.

Cauza se afla in stare de judecata.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a exceptiei de neconstitutionalitate, aratand ca
textele de lege criticate nu incalca dispozitiile constitutionale
invocate.

— magistrat-asistent

CURTEA,
avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmatoarele:

Prin Incheierea din 20 noiembrie 2008, pronuntat& in Dosarul
nr. 2.379/212/2008, Judecatoria Constanta — Sectia civila a
sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 2 alin. (1), art. 3
alin. (1) si (3), art. 4, art. 60 lit. a) si art. 61 lit. b) din Legea
nr. 333/2003 privind paza obiectivelor, bunurilor, valorilor si
protectia persoanelor, exceptie ridicata de Cheosea Dima.

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se sustine,
in esenta, ca obligarea societatilor comerciale de a lua masuri
concrete de asigurare a pazei bunurilor si valorilor pe care le
detin cu orice titlu reprezintd o limitare inacceptabila a
exercitiului dreptului de proprietate. Astfel, intr-o economie de
piata, bazatd pe accesul liber al persoanei la orice activitate
economica si pe libera initiativa, societatile comerciale pot
dispune de bunurile pe care le detin potrivit propriei vointe, cu
limitarile impuse de lege. Limitarea impusa de normele criticate
nu respecta dispozitiile art. 53 din Constitutie, deoarece obligatia
societatilor comerciale de a-si pazi bunurile proprii nu este de
natura sa ocroteasca ordinea publica, ci numai patrimoniul
acelor societati comerciale. In plus, nu reprezintd o masura
necesara intr-o societate democratica, nu este proportionala si
se aplica in mod discriminatoriu, in functie de titularul dreptului
de proprietate privatd — societati comerciale si alte organizatii,
pe de o parte, si persoane fizice, pe de alta parte.

Judecatoria Constanta — Sectia civila apreciaza ca
exceptia de neconstitutionalitate este neintemeiata, aratand ca
obligatia impusa de Legea nr. 333/2003 nu atinge in niciun fel
atributele dreptului de proprietate.

In conformitate cu dispozitiile art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, incheierea de sesizare a fost comunicata
presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului, Guvernului
si Avocatului Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere
asupra exceptiei de neconstitutionalitate ridicate.

Guvernul apreciaza ca exceptia de neconstitutionalitate este
neintemeiata, aratand ca masura prevazuta de normele criticate
a fost legiferatd In vederea sporirii securitatii patrimoniale a
persoanelor juridice care detin bunuri si valori, asigurandu-se
astfel si o securitate a relatiilor economice ce se desfasoara prin
intermediul acestor bunuri si valori.

Avocatul Poporului considera ca textul de lege criticat nu
incalca dispozitiile constitutionale invocate.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere cu privire la exceptia de
neconstitutionalitate.

CURTEA,
examinand incheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionalda a fost legal sesizatd si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea nr. 47/1992,
sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 2 alin. (1), art. 3 alin. (1) si (3), art. 4, art. 60 lit. a)
siart. 61 lit. b) din Legea nr. 333/2003 privind paza obiectivelor,
bunurilor, valorilor si protectia persoanelor, publicata ih Monitorul
Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 525 din 22 iulie 2003, avand
urmatorul cuprins:

— Art. 2 alin. (1): ,Ministerele si celelalte organe de
specialitate ale administratiei publice centrale si locale, regiile
autonome, companiile si societétile nationale, institutele
nationale de cercetare-dezvoltare, societétile comerciale,
indiferent de natura capitalului social, precum si alte organizatii
care detin bunuri ori valori cu orice titlu, denumite in prezenta
lege unitéti, sunt obligate sa asigure paza acestora.”;

—Art. 3 alin. (1) si (3): ,(1)In functie de importanta, specificul
si valoarea bunurilor pe care le detin, conducéatorii unitétilor
prevazute la art. 2 alin. (1), cu sprijinul de specialitate al politiei,
pentru sistemele civile de paza, sau al jandarmeriei, pentru cele
militare, stabilesc modalitati concrete de organizare si de
executare a pazei, dupa caz, cu efective de jandarmi, paza cu
gardieni publici, paza proprie sau pazd prin societéti
specializate. [...]

(3) La unitatile unde nu este posibila realizarea unui sistem
de pazd organizat, conducétorii acestora sunt obligati s&
execute imprejmuiri, grilaje, obloane, incuietori sigure, iluminat
de securitate, sisteme de alarméa sau alte asemenea mijloace
necesare asigurérii pazei si integritatii bunurilor.”
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— Art. 4: ,Raspunderea pentru luarea masurilor de asigurare
a pazei bunurilor gi valorilor detinute cu orice titlu revine
conducatorilor unitatilor prevazute la art. 2 alin. (1).”;

— Art. 60 lit. a): ,Constituie contraventii la prezenta lege
urmatoarele fapte:

a) neluarea mésurilor de organizare $i functionare a pazei,
prevézute la art. 3 alin. (1) si (3), art. 5 alin. (1), art. 17 alin. (1)
sila art. 18 alin. (2) si (3).”;

— Art. 61 lit. b): ,Contraventiile prevazute la art. 60 se
sanctioneaza dupa cum urmeaza: [...]

b) cu amenda de la 2.000 lei la 5.000 lei, contraventiile
prevéazute la lit. a)—d) si f).”

Dispozitiile constitutionale invocate Tn sustinerea exceptiei
sunt cele ale art. 44 si 53, privind dreptul de proprietate privata
si, respectiv, restrangerea exercitiului unor drepturi sau al unor
libertati.

Examinand exceptia de neconstitutionalitate astfel cum a fost
formulata, Curtea constata ca aceasta este neintemeiata.

Astfel, asa cum a mai statuat Curtea Constitutionala in
jurisprudenta sa, de exemplu prin Decizia nr. 1.071 din
14 octombrie 2008, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 769 din 17 noiembrie 2008, obligatia instituita de
normele criticate, precum si sanctionarea contraventionala a
nerespectarii acesteia nu aduc atingere principiului constitutional
al garantarii proprietatii private, prevazut de art. 44 alin. (1) din
Legea fundamentala, ci, dimpotriva, astfel cum prevede art. 1
din Legea nr. 333/2003, paza si protectia sunt activitati
desfasurate prin forte si mijloace specifice, in scopul asigurarii
sigurantei obiectivelor, bunurilor si valorilor impotriva oricaror
actiuni ilicite care lezeaza dreptul de proprietate, existenta
materiald a acestora, precum si al protejarii persoanelor
impotriva oricaror acte ostile care le pot periclita viata,
integritatea fizica sau sanatatea. Asadar, dispozitiile de lege
criticate au ca finalitate tocmai protejarea proprietétii private a
unitatilor la care face referire Legea nr. 333/2003 si nu consacra
un caz de restrangere a exercitiului unor drepturi sau libertati
fundamentale in sensul art. 53 din Constitutie.

Pentru motivele mai sus aratate, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 alin. (1) si (6) din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:
Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 2 alin. (1), art. 3 alin. (1) si (3), art. 4, art. 60 lit. a) si art. 61
lit. b) din Legea nr. 333/2003 privind paza obiectivelor, bunurilor, valorilor si protectia persoanelor, exceptie ridicatd de Cheosea
Dima in Dosarul nr. 2.379/212/2008 al Judecatoriei Constanta — Sectia civila.

Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 9 aprilie 2009.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Marieta Safta

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 684
din 5 mai 2009

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 243 alin. (1)
din Legea nr. 31/1990 privind societatile comerciale

loan Vida — presedinte
Nicolae Cochinescu — judecator
Aspazia Cojocaru — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
lon Predescu — judecator
Tudorel Toader — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Augustin Zegrean — judecator
Simona Ricu — procuror

Irina Loredana Gulie — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 243 alin. (1) din Legea nr. 31/1990 privind
societatile comerciale, exceptie invocata de Zenovia Milesan,
Mihaela Popescu si Gabriela Burdujan in Dosarul
nr. 6.137/62/2008 al Tribunalului Brasov — Sectia comerciala si
de contencios administrativ.

La apelul nominal lipsesc partile. Procedura de citare este
legal indeplinita.

Cauza se afla in stare de judecata.

Reprezentantul Ministerului Public solicita respingerea
exceptiei ca neintemeiata, aratand ca textul de lege criticat nu
contravine principiului constitutional al egalitatii in drepturi,
deoarece se aplica in mod egal tuturor creditorilor care iau parte
la fuziunea sau la divizarea societatii comerciale debitoare si a
caror creanta este anterioara datei publicarii proiectului de
fuziune sau de divizare. Nu se poate retine nici incalcarea
dreptului la un proces echitabil, avand in vedere ca legiuitorul a
prevazut calea de atac a opozitiei.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin Incheierea din 24 noiembrie 2008, pronuntata in Dosarul
nr. 6.137/62/2008, Tribunalul Brasov — Sectia comerciala si
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de contencios administrativ. a sesizat Curtea
Constitutionald cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 243 alin. (1) din Legea nr. 31/1990 privind
societatile comerciale, republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare. Exceptia a fost invocata de Zenovia
Milesan, Mihaela Popescu si Gabriela Burdujan intr-o cauza
avand ca obiect o opozitie la un proiect de divizare a unei
societati comerciale.

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se sustine
ca prevederile art. 243 alin. (1) din Legea nr. 31/1990 privind
societatile comerciale, republicata, contravin dispozitiilor art. 16
alin. (1) referitoare la egalitatea in fata legii si a autoritatilor
publice, art. 21 alin. (1) si (2) referitoare la liberul acces la justitie
si ale art. 135 alin. (1) referitoare la economia Romaniei, precum
si dispozitiilor art. 6 paragraful 1 din Conventia pentru apéararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale si art. 10 din
Declaratia Universala a Drepturilor Omului. Astfel, se arata ca
principiul egalitatii presupune egalitatea de tratament juridic a
tuturor persoanelor care detin aceeasi calitate, in speta aceea
de creditor, intrucat scopul legii este acordarea unei protectii
adecvate tuturor creditorilor sociali. Textul de lege criticat
instituie Tnsa tratamente diferite, pe criteriul scadentei creantei,
in sensul ca pot face opozitie numai creditorii a caror creanta
este anterioara datei publicarii proiectului de fuziune sau de
divizare. In acelasi sens, prin mentiunea referitoare la
exigibilitatea creantei este ingradit liberul acces la justitie al
creditorilor care pot face opozitie la proiectul de fuziune sau de
divizare. Se mai invoca si incélcarea dispozitiilor constitutionale
referitoare la caracterul de economie de piata al economiei
Romaniei, prin faptul ca statul nu isi respecta rolul de a asigura
tuturor operatorilor economici mijloace legale de interventie in
organizarea si functionarea interna a debitorilor lor, atunci cand
le este amenintata posibilitatea satisfacerii creantelor detinute
impotriva acestora.

Tribunalul Bragsov — Sectia comerciala si de contencios
administrativ apreciaza ca exceptia de neconstitutionalitate
este neintemeiata, aratand ca legea ofera mijloace procedurale
in vederea realizarii creantelor si acelor creditori ale caror
creante nu au indeplinit conditia exigibilitatii la data publicarii
proiectului de fuziune sau de divizare.

Potrivit art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992, incheierea de
sesizare a fost comunicata presedintilor celor doua Camere ale
Parlamentului, Guvernului si Avocatului Poporului, pentru a-si
exprima punctele de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

Avocatul Poporului apreciazd ca dispozitile de lege
criticate sunt constitutionale.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-raportor,
concluziile procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la
prevederile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea nr. 47/1992,
sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
prevederile art. 243 alin. (1) din Legea nr. 31/1990 privind
societatile comerciale, republicatda in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 1.066 din 17 noiembrie 2004, astfel cum
au fost modificate prin art. | pct. 164 din Legea nr. 441/20086,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 955 din
28 noiembrie 2006, care au urmatorul cuprins: ,Creditorii
societatilor care iau parte la fuziune sau la divizare au dreptul la
o protectie adecvata a intereselor lor. Orice astfel de creditor, a

cérui creantd este anterioard datei publicarii proiectului de
fuziune sau de divizare si care nu este scadentd la data
publicarii, poate face opozitie, in conditiile art. 62.”

In opinia autorilor exceptiei, prevederile criticate contravin
dispozitiilor constitutionale ale 16 alin. (1) referitoare la
egalitatea Tn fata legii si a autoritatilor publice, art. 21 alin. (1) si
(2) referitoare la liberul acces la justitie si ale art. 135 alin. (1)
referitoare la economia Romaniei, precum si dispozitiilor art. 6
paragraful 1 din Conventia pentru apararea drepturilor omului si
a libertatilor fundamentale si art. 10 din Declaratia Universala a
Drepturilor Omului.

Examinand exceptia, Curtea retine urméatoarele:

Prevederile art. 243 alin. (1) din Legea nr. 31/1990,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, se refera
la posibilitatea creditorilor unei societati comerciale care fsi
inceteaza existenta, prin fuziune sau divizare, de a face opozitie,
in scopul protejarii intereselor lor. Dreptul la opozitie apartine
numai creditorilor ale céaror creante sunt anterioare si
nescadente la data publicarii proiectului de fuziune sau de
divizare in Monitorul Oficial al Roméaniei. Aceasta ultima conditie
a exigibilitatii creantei este criticata de catre autorul exceptiei,
sustindndu-se o inegalitate de tratament juridic ntre creditorii
unei societati comerciale supuse fuziunii sau divizarii, in sensul
ca acestia pot face sau nu opozitie in functie de data scadentei
creantei.

Curtea constata insa ca dispozitiile legale criticate sunt in
deplin acord cu principiul constitutional al egalitatii in fata legii,
in masura in care acesta nu presupune decéat instituirea unui
tratament egal pentru situatii care, in functie de scopul urmarit,
nu sunt diferite. In speta insa nu se poate sustine o egalitate de
situatii intre creditorii ale caror creante nu sunt scadente la data
publicarii proiectului de fuziune sau de divizare a societatii
comerciale debitoare, fata de acei creditori care detin creante
scadente la aceasta data. Prin urmare, asa cum s-a statuat in
mod constant n jurisprudenta Curtii Constitutionale, principiul
egalitatii nu exclude, ci, dimpotriva, presupune solutii diferite
pentru situatii diferite.

In acelasi sens sunt si dispozitiile art. E cuprins in partea a
V-a din anexa la Carta sociala europeana revizuita, adoptata la
Strasbourg la 3 mai 1996 si ratificatd de Parlamentul Romaniei
prin Legea nr. 74/1999, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 193 din 4 mai 1999, prevederi conform
carora: ,O diferenta de tratament pe un motiv obiectiv si
rezonabil nu este considerata ca discriminatorie.”

In cauza autorul exceptiei sustine si incalcarea dispozitiilor
art. 21 alin. (1) si (2) referitoare la liberul acces la justitie, aratand
ca mentiunea referitoare la exigibilitatea scadentei incalca liberul
acces la justitie al creditorilor indreptatiti sa faca opozitie la
fuziunea sau divizarea societatii debitoare.

Curtea constata, dimpotriva, ca legiuitorul a conferit acestora
mijlocul procedural de a-si valorifica creantele in situatia
imposibilitatii recurgerii la opozitie, Tn conditiile art. 62 din Legea
nr. 31/1990, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.
Astfel, potrivit art. 243 alin. (3) din acelasi act normativ, in cazul
divizarii, toate societatile beneficiare sunt raspunzatoare pentru
o obligatie transferata Th conformitate cu proiectul de divizare si
nerealizata, n limita activelor nete care le-au fost transferate prin
divizare, cu exceptia societatii careia i-a fost transferata obligatia
respectiva, care raspunde nelimitat. Prin urmare, sustinerile
autorului exceptiei referitoare la imposibilitatea valorificarii in
justitie a drepturilor sale sunt nefondate.

Avand in vedere considerentele de mai sus, Curtea constata
cd nu sunt intemeiate nici sustinerile autorului exceptiei
referitoare la incalcarea dispozitiilor constitutionale cuprinse in
art. 135 alin. (1) referitoare la caracterul de economie de piata al
economiei Romaniei, prin faptul ca statul nu fsi respecta rolul de
a asigura tuturor operatorilor economici mijloace legale de
interventie in organizarea si functionarea interna a debitorilor lor.
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Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al art. 11

alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:
Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 243 alin. (1) din Legea nr. 31/1990 privind societatile
comerciale, exceptie invocatd de Zenovia Milesan, Mihaela Popescu si Gabriela Burdujan in Dosarul nr. 6.137/62/2008 al
Tribunalului Brasov — Sectia comerciala si de contencios administrativ.

Definitiva si general obligatorie.
Pronuntata in sedinta publica din data de 5 mai 2009.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Irina Loredana Gulie

HOTARARI

ALE GUVERNULUI

ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind alocarea unor sume din Fondul de rezerva bugetara la dispozitia Guvernului,
prevazut in bugetul de stat pe anul 2009, pentru autoritatile administratiei publice locale

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, al art. 30 alin. (2) si (3) din Legea nr. 500/2002 privind finantele

publice, cu modificarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba suplimentarea sumelor defalcate din
taxa pe valoarea adaugata pentru echilibrarea bugetelor locale,
pe anul 2009, cu suma de 110.000 mii lei din Fondul de rezerva
bugetara la dispozitia Guvernului, prevazut in bugetul de stat pe
anul 2009, si alocarea acesteia bugetelor locale ale unor unitati
administrativ-teritoriale, potrivit anexei nr. 1, pentru finantarea
unor cheltuieli curente.

Art. 2. — Se aproba suplimentarea sumelor defalcate din
taxa pe valoarea adaugata pentru echilibrarea bugetelor locale,
pe anul 2009, cu suma de 24.723 mii lei, din Fondul de rezerva
bugetara la dispozitia Guvernului, prevazut in bugetul de stat pe
anul 20009, si alocarea acesteia pentru finantarea unor obiective
de investitii, potrivit anexei nr. 2.

Art. 3. — Se suplimenteaza bugetul Ministerului Culturii,
Cultelor si Patrimoniului National la capitolul 67.01 ,Cultura,
recreere si religie”, titlul 59 ,Alte cheltuieli”, cu suma de 7.300 mii
lei din Fondul de rezerva bugetara la dispozitia Guvernului,
prevazut in bugetul de stat pe anul 2009, pentru finantarea unor
obiective de investitii, potrivit anexei nr. 3.

Art. 4. — Ordonatorii principali de credite raspund de modul
de utilizare in conformitate cu dispozitile legale a sumelor
alocate potrivit prevederilor art. 1—3.

Art. 5. — Ministerul Finantelor Publice este autorizat sa
introduca modificarile corespunzatoare in volumul si in structura
bugetului de stat pe anul 2009.

Art. 6. — Anexele nr. 1—3*) fac parte integranta din prezenta
hotaréare.

PRIM-MINISTRU

EMIL BOC
Contrasemneaza:
Viceprim-ministru, ministrul administratiei si internelor,
Dan Nica

Bucuresti, 13 mai 2009.
Nr. 605.

Ministrul finantelor publice,
Gheorghe Pogea

*) Anexele nr. 1—3 se publica ulterior in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 376 bis din 3 iunie 2009, care se poate achizitiona de la Centrul pentru
relatii cu publicul al Regiei Autonome ,Monitorul Oficial”, Bucuresti, sos. Panduri nr. 1.
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL TRANSPORTURILOR SI INFRASTRUCTURII

ORDIN
privind aprobarea bugetului de venituri si cheltuieli
pe anul 2009 al Autoritatii Navale Romane

n temeiul prevederilor art. 16 alin. (1) lit. e) din Legea nr. 500/2002 privind
finantele publice, cu modificarile ulterioare, ale art. 8 alin. (2) din Hotararea
Guvernului nr. 1.133/2002 privind organizarea si functionarea Autoritatii Navale
Roméane, modificata prin Hotararea Guvernului nr. 1.029/2006, si ale art. 5 alin. (4)
din Hotararea Guvernului nr. 76/2009 privind organizarea si functionarea
Ministerului Transporturilor si Infrastructurii, cu modificarile ulterioare,

ministrul transporturilor si infrastructurii emite urmatorul ordin:

Art. 1. — (1) Se aproba bugetul de venituri si cheltuieli pe anul 2009 al
Autoritatii Navale Roméane, care functioneaza in subordinea Ministerului
Transporturilor si Infrastructurii, finantata din venituri proprii, prevazut in anexa
care face parte integranta din prezentul ordin.

(2) Defalcarea pe trimestre a indicatorilor prevazuti in bugetul de venituri si
cheltuieli al Autoritatii Navale Romane se aproba de catre Consiliul de conducere
al acesteia.

Art. 2. — (1) Cheltuielile totale aferente veniturilor inscrise in bugetul de
venituri si cheltuieli al Autoritatii Navale Roméne reprezinta limite maxime si nu
pot fi depasite decat in cazuri justificate si numai cu aprobarea ministrului
transporturilor si infrastructurii.

(2) In cazul in care in executie se inregistreaza nerealizéari ale veniturilor
aprobate, Autoritatea Navala Romana poate efectua cheltuieli proportional cu
gradul de realizare a veniturilor.

Art. 3. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Art. 4. — La data intrarii in vigoare a prezentului ordin, Ordinul ministrului
transporturilor si infrastructurii nr. 621/2009 privind aprobarea bugetului de venituri
si cheltuieli pe anul 2009 al Autoritatii Navale Roméane, publicat in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 339 din 21 mai 2009, se anuleaza.

Ministrul transporturilor si infrastructurii,
Radu Mircea Berceanu

Bucuresti, 1 iunie 2009.
Nr. 670.
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MINISTERUL TRANSPORTURILOR SI INFRASTRUCTURII

BUGETUL DE VENITURI SI CHELTUIELI
pe anul 2009 pentru Autoritatea Navala Roméana

- mii lei -
Cap./ | Subcap./| Paragraf/ Denumirea indicatorilor Program 2009
Titlu Articol Alineat
VENITURI PROPRII TOTAL VENITURI 87.140,00
VENITURI CURENTE 75.703,00
C VENITURI NEFISCALE 75.703,00
C1 VENITURI DIN PROPRIETATE 1.220,00
30.10 VENITURI DIN PROPRIETATE 420,00
05 Venituri din concesiuni si inchirieri 420,00
31.10 VENITURI DIN DOBANZI 800,00
03 Alte venituri din dobanzi 800,00
c2 VANZARI DE BUNURI SI SERVICII 69.683,00
33.10 Venituri din prestari de servicii si alte activitati 69.683,00
50 Alte venituri din prestari servicii si ale activitati 69.683,00
36.10 DIVERSE VENITURI 4.800,00
50 Alte venituri 4.800,00
ALTE TRANSFERURI 10.160,00
Transferuri interne 10.160,00
Programe din FEDR 8.000,00
Alte facilitati si instrumente postaderare 2.160,00
FONDURI EXTERNE NERAMBURSABILE 1.277,00
ALTE TRANSFERURI 1.277,00
Transferuri interne 1.277,00
Programe Phare si alte programe cu finantare nerambursabild 1.277,00
CHELTUIELI TOTAL 87.140,00
CHELTUIELI CURENTE (10+20+57) 52.326,00
10 Titlul I. CHELTUIELI DE PERSONAL 41.563,00
10.01 Cheltuieli salariale in bani 30.033,00
01 Salarii de baza 18.000,00
02 Salarii de merit
03 Indemnizatie de conducere 860,00
04 Spor de vechime 3.650,00
05 Sporuri pentru conditii de munca 170,00
06 Alte sporuri 1.550,00
07 Ore suplimentare
08 Fond de premii 3.233,00
09 Prima de vacanta 1.900,00
12 Indemnizatii platite unor persoane din afara unitatii 100,00
13 Indemnizatii de delegare 120,00
30 Alte drepturi salariale in bani 450,00
10.02 Cheltuieli salariale in natura 2.930,00
01 Tichete de masa 1.640,00
Uniforme si echipament obligatoriu 1.290,00
30 Alte drepturi salariale in natura
10.03 Contributii 8.600,00
01 Contributii pentru asigurérile sociale de stat 6.330,00
02 Contributii pentru asigurarile de somaj 200,00
03 Contributii pentru asigurarile sociale de sanatate 1.660,00
04 Contributii pentru asigurérile de accidente de munca 120,00
06 Contributii pentru concedii si indemnizatii 290,00
07 Contributii la fondul de garantare pt.plata creantelor salariale
20 Titlul Il. BUNURI SI SERVICII 10.299,00
20.01 Bunuri si servicii 6.572,00
01 Furnituri de birou 260,00
02 Materiale pentru curatenie 100,00
03 Incalzit, iluminat si forta motrica 1.230,00
04 Apa, canal si salubritate 140,00
05 Carburanti si lubrifianti 1.350,00
06 Piese de schimb 140,00
07 Transport 12,00

*) Anexa este reprodusa in facsimil.

7

ANEXA®)



8 MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 376/3.V1.2009

- mii lei -
Cap./ | Subcap./| Paragraf/ Denumirea indicatorilor Program 2009
Titlu Articol Alineat
08 Posta, telecomunicatii, radio, tv, internet 1.790,00
09 Materiale si prestari de servicii cu caracter functional 760,00
30 Alte bunuri si servicii pentru intretinere si functionare 790,00
20.02 Reparatii curente 880,00
20.04 Medicamente si materiale sanitare 20,00
01 Medicamente 20,00
20.05 Bunuri de natura obiectelor de inventar 480,00
01 Uniforme si echipament 100,00
03 Lenjerie si accesorii de pat 20,00
30 Alte obiecte de inventar 360,00
20.06 Deplasdri, detagari, transferari 570,00
01 Deplaséri interne 170,00
02 Deplaséri in strainatate 400,00
20.11 Céarti, publicatii si materiale documentare 130,00
20.13 Pregatire profesionala 155,00
20.14 Protectia muncii 55,00
20.30 Alte cheltuieli 1.437,00
02 Protocol si reprezentare 120,00
03 Prime de asigurare non-viata 350,00
04 Chirii 315,00
30 Alte cheltuieli cu bunuri si servicii 652,00
57.02 Asistenta sociala 464,00
01 Ajutoare sociale 300,00
04 Tichete cadou pnetru cheltuieli sociale 164,00
CHELTUIELI DE CAPITAL 23.377,00
71 Titlul X. ACTIVE NEFINANCIARE 23.377,00
71.01 Active fixe (inclusiv reparatii capitale) 22.986,00
01 Constructii 14.417,00
02 Masini, echipamente si mijloace de transport 6.284,00
03 Mobilier, aparatura birotica si alte active corporale 107,00
30 Alte active fixe (inclusiv reparatii capitale) 2.178,00
71.03 Reparatii capitale aferente activelor fixe 391,00
ALTE TRANSFERURI 10.160,00
Transferuri interne 10.160,00
Programe din FEDR 8.000,00
Alte facilitati si instrumente postaderare 2.160,00
FONDURI EXTERNE NERAMBURSABILE 1.277,00
ALTE TRANSFERURI 1.277,00
Transferuri interne 1.277,00
Programe Phare si alte programe cu finantare nerambursabila 1.277,00

Date de fundamentare a cheltuielilor de personal in bugetul de venituri si cheltuieli pe anul 2009:

1. Numar mediu de personal: 734 persoane.

2. Castigul mediu brut lunar: 3.378 lei/salariat.

3. In castigul mediu brut lunar de la pct. 2 nu este cuprinsa si suma destinata platii conducatorului unitatii (suma de
100 mii lei).

4. Tn cheltuielile cu salariile sunt cuprinse si indemnizatiile membrilor consiliului de conducere (suma de 100 mii lei) si
indemnizatii de delegare (suma de 120 mii lei).
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