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1.

тшт

 

душенстві

 

іъ

 

свіржеші

 

ігі

 

таішшіге

 

і

 

въ

ТОРЖЕСТВ*

 

НДДЪ

 

ШРаБОТІТШІІ.

Когда

 

усиліяин

 

Московскихъ

 

Князеі

 

и

 

усерднымъ

 

со-

дѣйствіемъ

 

духовенства

 

всѣ

 

русскія

 

княжества

 

соединены

были

 

въ

 

государство

 

сильное,

 

могущественное

 

и

 

единодер-

жавное

 

,

 

тогда

 

ыожііо

 

уже

 

было

 

прнетупить

 

къ

 

свержепіео

тяжкаго

 

и

 

поноснаго

 

ига.

 

Пастыри

 

русской

 

Церквл

 

узрѣ-

ди

 

это

 

вожделѣнное

 

время

 

и,

 

уе(азавъ

 

Вѣнценосцу,

 

своимв

совѣтами

 

и

 

ободрепіями

 

укрѣшше

 

его

 

на

 

спасеніе

 

отече-

ства

 

отъ

 

поработителей.

 

Это

 

было

 

во

 

времена

 

Іоанна

 

III.

И

 

прежде

 

былп

 

попытки

 

къ

 

освобожденію

 

отъ

 

рабства,

 

и

попытки

 

блистательный.

 

Хотя

 

они

 

не

 

привели

 

къ

 

рѣшнтель-

иому

 

свержсніео

 

ига,

 

но

 

имѣлн

 

много

 

благодѣтельныхъ

 

по-

слѣдствій,

 

проложили

 

путь

 

къ

 

окончательному

 

освобожде-

нію

 

Россін

 

отъ

 

Моиголовъ.

 

По

 

этому

 

оніз

 

заслуживаютъ

полнаго

 

нашего

 

внимаееія.

Съ

 

самаго

 

времени

 

порабощенія

 

Россіп

 

Монголами

 

мысль

о

 

свержении

 

ихъ

 

тяжкаго

 

ига

 

не

 

переставала

 

услаждать

 

бѣд-

19*
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-

ствія

 

русскихъ.

 

Съ

 

твердымъ

 

упованіемъ

 

они

 

ожидали

 

это-

го

 

счастливаго

 

времени:

 

но

 

оно

 

наступило

 

не

 

скоро.

 

Силы

Россіи,

 

разоренной

 

и

 

опустошенной

 

врагаміе

 

внутренними

и

 

внѣшними,

 

были

 

разрознены,

 

слабы;

 

а

 

могущество

 

Монго-

головъ

 

было,

 

велико,

 

силы

 

ихъ

 

казались

 

неистощимыми

 

и

 

не-

побѣдимыми;-

 

Князья

 

видѣли

 

это

 

и

 

съ

 

терпѣяіемъ

 

несли

 

тяж

 

-

кое

 

иго

 

иевѣрныхъ,

 

утѣшая

 

себя

 

надеждою

 

будущаго,

 

хо-

тя

 

и

 

отдаленнаго,

 

спа'сенея.

 

Всѣ

 

сосдовія

 

народа

 

рзгсскаго

раздѣляди

 

эту

 

жажду

 

избавленія

 

отъ

 

ига,

 

питались

 

тою

 

же

утѣшнтельною

 

інадеждою.

 

Духовенство,

 

немеіеѣе ,

 

если

 

не-

болѣе

 

прочихъ

 

сословій;

 

помышляло

 

объ

 

этомъ:

 

хотя

 

оно

 

и

не

 

іеесло

 

всѣхъ

 

тяжестей

 

ига,

 

но

 

не

 

менѣе

 

другихъ

 

тяго-

тилось

 

имъ;

 

оно

 

болѣло

 

сердцемъ ,

 

видя

 

тѣ

 

бѣдствія,

 

кото-

рымъ

 

подвергалась

 

паства

 

отъ

 

насилія

 

невѣриыхъ;

 

оно

 

тре-

петало

 

за

 

цѣлость

 

и

 

свободу

 

государства,

 

которыиъ

 

гро-

зило

 

сѳвершенное

 

уничтожение;

 

оно

 

могло

 

опасаться

 

и

 

за

цѣлость

 

святой

 

Вѣры

 

православной,

 

потому,

 

что

 

Монголы,

по

 

обращеніи

 

въ

 

магометанство,

 

не

 

рѣдко

 

обнаруживали

желаніе

 

и

 

дѣлали

 

попытки

 

обращать

 

русскихъ

 

въ

 

исламизмъ.' 1

Поэтому

 

духовенство

 

вполнѣ

 

сочувствовало

 

общему

 

стре-

мленію

 

къ

 

вожделѣнному

 

освобожденіео

 

отъ

 

ига

 

и

 

съ

 

усер-

діемъ

 

подготовляло

 

средства

 

и

 

способы,

 

дѣятельио

 

распола-

гало

 

къ

 

этому

 

мысли

 

князей,

 

Въ

 

царствованіе

 

Димитрія

 

Іо-

анновича

 

Росеія

 

значительно

 

окрѣпла,

 

Москва

 

возвысилась

надъ

 

всѣми

 

княжествами

 

русскими;

 

Вел.

 

Кеіязь

 

мбгъ

 

рас-

полагать

 

большими

 

военными

 

силами;

 

а

 

между

 

тѣмъ

 

Орда

страдала

 

отъ

 

междоусобій,

 

дробилась

 

на

 

отдѣлыныя

 

части

 

и

безсилѣла.

 

Время

 

для

 

возстанія

 

противъ'поработителей

 

было

*

 

Напр.

 

Щелканъ,

 

посолъ

 

Узбека,

 

въ

 

Твери

 

хотѣлъ

 

«обратііть

жителей

 

въ

 

бесерменскую

 

вѣру.»

 

Соф.

 

вр,

 

ч.І

 

стр.

 

816.

 

Воскр.

лѣт.

 

2

 

стр.

 

300.
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—

самое

 

удобное.

 

Митрополитъ

 

'

 

Алексій

 

первый

 

начал

 

ь

 

гово-

рить

 

Князю

 

Объ

 

этомъ;

 

но

 

мысль

 

о

 

непобѣдимоетп

 

порабо-

тителей,

 

о

 

ихъ

 

непреоборимой

 

силѣ

 

сдерживала

 

самыхъ

предпріимчивыхъ ,

 

приводила

 

въ

 

нерѣшителыюсть

 

самыхъ

безстрашныхъ

 

и

 

пламешшхъ

 

искателей

 

свободы.

 

Вел.

 

Князь

началъ

 

очень

 

благоразумно

 

приготовлять

 

Руссккхъ

 

къ

 

воз-

станію

 

и

 

постепенно,

 

мало

 

по

 

малу— побѣдами

 

въ

 

частныхъ

схваткахъ

 

съ

 

Монголами,

 

разрушалъ

 

очарованіе,

 

тяготѣвшее

 

.

надъ

 

умами

 

Русскихъ,

 

ннспровергалъ

 

мысль

 

о

 

непобѣдимости

победителей.

 

Въ

 

этомъ

 

отношеніи

 

весьма

 

важное

 

вліяніе

 

на

духъ

 

народа

 

произвела

 

побѣда

 

надъ

 

Монголами

 

на

 

Вожѣ,

одержанная

 

подъ

 

личнымъ

 

предводительствомъ

 

Вел.

 

Князя

въ

 

1378

 

г.

 

Августа

 

11-го.

 

Это

 

была

 

первая

 

нобѣда ,

 

о-

держанная

 

Русскими

 

надъ

 

Монголами

 

съ

 

самаго

 

времени

порабощенія

 

Россіи,

 

2

 

и—побѣда

 

блистательная.

 

Она

 

обод-

рила

 

духъ

 

русскаго

 

народа

 

и

 

до

 

крайности

 

раздражила

Монголовъ:

 

Мамай,

 

правившій

 

въ

 

то

 

время

 

Большою

 

Ордою,

сталъ

 

собирать

 

большія

 

силы,

 

чтобы

 

смирить

 

Русскихъ.

 

Съ

своей

 

стороны

 

и

 

Димитрій

 

Іоанновичъ

 

видѣлъ,

 

что

 

рѣши-

тельная

 

битва

 

съ

 

Монголами

 

нензбѣжна

 

и

 

дѣятельно

 

сталъ

готовиться

 

къ

 

ней.

 

Удѣлыіые

 

Князья,

 

одушевляемые

 

пламен-

ною

 

любовію

 

къ

 

свободѣ

 

отечества

 

,

 

не

 

замедлили

 

присоеди-

ниться

 

къ

 

Вел.

 

Князю

 

съ

 

своими

 

войсками.

 

Окончивъ

 

во-

енныя

 

приготовлены,

 

Димитрій

 

Іоанновичъ

 

съ

 

своимъ

 

братомъ,

Князьями

 

и

 

Воеводами

 

отправился

 

въ

 

монастырь

 

Пр.

 

Сер-

ия,

 

чтобы

 

получить

 

отъ

 

этого

 

святаго

 

мужа

 

благословеніе

на

 

ополченіе,

 

Преподобный

 

окропилъ

 

Вел.

 

Князя

 

и

 

бывшихъ

съ

 

нимъ

 

воеводъ

 

святою

 

водою,

 

благословилъ

 

ихъ

 

на

 

спа-

сеніе

 

отчизны,

 

ободрилъ

 

и

 

укрѣпидъ

 

пророчествомъ

 

о

 

по-

бѣдѣ

 

и

 

далъ

 

имъ

 

двухъ

 

иноковъ

 

въ

 

сподвижники

 

—

 

Алек-

2

 

Карамзина

 

т.

 

Y

 

стр.

 

6,

 

11,

 

20

 

и

 

28,

 

изд.

 

Эйнерлинга.

20
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сандра

 

Пересвѣта

 

и

 

Ослябя.

 

•'<

 

Войска

 

Димитрія

 

ггодъ

 

лт~

нымъ

 

его

 

предводительствомъ

 

выступили

 

изъ

 

Москвы,

 

па-

пу

 

тетвуемыя

 

Духовенствомъ

 

съ

 

крестами

 

и

 

чудотворными,

 

и-'

конами

 

-в

 

на

 

пути

 

получили

 

еще

 

біагословіе

 

отъ

 

Коломен-

скаго

 

Епископа

 

Герасима.

 

На

 

берегахъ

 

Дона

 

fi

 

въ

 

самую

рѣшительную

 

минуту— предъ

 

началомъ

 

битвы—-войско,

 

рус->

ское ,

 

смущенное

 

многочислекйостію

 

:

 

рати

 

Мамаевой ,

 

было

ободрено

 

посланіемъ

 

преподобнаго

 

Оергія,

 

въ

 

іготоромъ

 

онъ

новторялъ

 

прежнее

 

свое

 

пророчество

 

о

 

побѣдѣ

 

.н-укрѣпн

лялъ

 

Вел.

 

Князя

 

на

 

битву

 

за

 

свободу

 

Россіи.

 

4

 

Съ

 

вѣрою

въ

 

пророчество

 

Преподобнаго,

 

съ

 

безстрашиьгаъ

 

самоотвер-

Жвніемъ

 

ринулась

 

въ

 

битву

 

съ

 

Монголами

 

рать

 

московская

в

 

союзныхъ

 

Князей

 

и

 

поелѣ

 

додгаго ,

 

упорнаго

 

и

 

кровоч

пролнтнаго

 

боя,

 

одержала

 

полную

 

побѣду.

 

Татары

 

обрати-,

лнсь

 

въ

 

бѣгство

 

и

 

самъ

 

Мамай,

 

пораженный

 

ужаеомъ,

 

вое-,

клнкнуіъ:

 

«велякъ

 

Богъ

 

Христіанскій»

 

и

 

также

 

въ

 

бѣгствѣ

искадъ

 

спаеенія.

 

Велика

 

была

 

потеря

 

Русскихъ

 

(изъ

 

150—

200,000

 

войска

 

осталось

 

только,

 

по

 

словамъ

 

лѣтошісца

40,000);

 

но

 

гораздо 7

 

болѣе

 

и

 

важаѣе

 

были

 

выгоды,

 

іпріо-

брѣтенныя

 

посредствоиъ

 

нобѣды.

 

Конечно

 

битва

 

и

 

побѣда

Куликовская

 

не

 

привема

 

Росеіи

 

совершеннаго

 

освобожде-

8

 

Никой,

 

лѣт.

 

ч.

 

IV

 

стр.

 

99

 

н

 

100.

*

 

Сколь

 

велико

 

было

 

вліякіе

 

свят.

 

Сергія

 

на

 

духъ

 

Днмитріяіо-

анновича

 

и

 

на

 

его

 

предприимчивость —показывает?»

 

сдѣдующее

обстоятельство.

 

Олегъ

 

Рязанекій,

 

измѣішвшій

 

Дмитрію

 

и

 

сое-

жинившійея

 

съ

 

Мамаемъ.,

 

спрашивалъ

 

у

 

евонхъ

 

бояръ:

 

«откуда

Дивштріго

 

такая

 

отважность!»— они

 

единогласно

 

отвѣчали;

 

«въ

его

 

области!

 

есть

 

некоторый

 

монахъ

 

Сергій ,

 

иже

 

пророчество

отъ

 

Бога

 

ииѣя,

 

и

 

той -монахъ

 

вооружи

 

его

 

и

 

повелѣ

 

ему

 

ион

тн

 

противу

 

Мамая.»

 

И

 

Олегь,

 

услышавъ

 

сіс,

 

устрашиси

 

'-Èraô'*
стрепета

 

зѣло.

 

Цер.

 

нет.

 

Платона

 

ч.

 

I.

 

ст.

 

209..-Г

 

вшшкваші

 

s



нія '

 

тъ -hra

 

моигольскаго,

 

но

 

за

 

то

 

она

 

послужила

 

шагомъ

къ

 

свобод

 

В.

 

Она

 

пробудила

 

мысль

 

о

 

возможности

 

избавле-

-iiLf

 

отъ

 

ига

 

jj

 

она

 

увѣрнла

 

Русскихъ ,

 

что

 

они

 

въ

 

снлахъ

бороться

 

съ

 

поработителями

 

и

 

побѣдить

 

ихъ.

 

Вскорв

 

нослѣ

этой'

 

блистательной

 

побѣды

 

Орда

 

вновь

 

усылалась

 

подъ

 

вла-

дычеством^

 

Тохтамыша ,

 

который

 

опустошительнымъ-

 

своинъ

нашествіелъ

 

на

 

Россію

 

и

 

разореніемъ

 

Москвы

 

опять

 

под-

чииилъ

 

ео

 

власти

 

монгольской,

Внукъ

 

Донскаго

 

Васплій

 

Васнльевичъ

 

к

 

ереди

 

смутъ

 

вну-

треншгхъ

 

,

   

среди

 

борьбы

 

съ

 

дядею

 

и.

 

братьями

 

за

 

великое

княженіе,

   

неустрашимо

 

воезалъ

   

съ

 

Монголами.

 

Уеерднѣй-

■шимъ

 

ноыощникоііъ

 

ему

 

былъ

 

еві

 

Митрополнтъ

 

Іона

 

;

   

сво-

имъ

 

нравствеииымъ

   

вліяпіемъ

   

на

 

всвхъ

 

удѣльныхъ

 

князей

онъ

   

'засгавн.гь

   

ихъ

 

—

 

принять

    

учаетіе

    

въ

 

.нредпріятіяхъ

Велякаго

 

ітта.

    

Онъ

  

д-бйствойплъ

    

убѣжденіязш

    

н

   

самъ

непосредственно

 

н

 

чрезъ

 

подвѣдозшхъ

 

ему

 

пастырей

 

Цер-

кви

 

русской.

 

Такь

 

(въ

  

145

 

І

   

году)

 

©нъ

 

иисялъ

 

къ

 

Твер-

скому

 

Епископу

 

-Нсаій,

 

чтобы

 

онъ

 

«о

 

томъ

 

сыну

 

его

 

Твер-

скому

 

князю

 

Борису

 

Александровичу

 

говорить

 

и

 

билъ

 

че»

ломъ

 

и

 

докуча.гь

 

твердо,

 

чтобы

 

'

 

князь

 

Борись

 

къ

 

Вел.

 

кия-

~Ш

   

Васнлію

 

Васильевичу

 

своихъ

 

воеводъ

 

послалъ

   

на

 

тѣхъ

-безбожиыхъ

 

(Татаръ)

 

съ

 

своими

 

со

 

йнодяиш

 

людьми»;

 

ио-

велѣвалъ

 

Исаіи"

 

молиться ,

 

чтобы

 

Богъ

 

далъ

 

Великому

 

.кня-

зю'

 

«Дерзость

 

великую

 

м

 

помощь

 

на

 

поганыхъ»,

 

а

 

войскамъ,

■~яля

 

ободренія-нхъ,

   

объявилъ.

   

что

 

fffl

 

которые

 

падугъ

 

въ

■:битвѣ

 

,

  

'иолучатъ

 

'вѣіщы

 

иучеимческіе

 

,

   

потому

   

что

 

идутъ

-сражаться

 

за

 

cbhîj'K)

 

Вѣру

   

и

 

свободу

  

отечества.

   

5

 

Долго

.боролся

 

Щъ

 

Монголами-

 

Васи.іій

 

Васильевичъ;

   

неоднократно

тюбѣждалъ

 

ихъ,

 

не

 

разъ

 

и

 

самъ

 

.терпѣлъ

 

отъ

 

ннхъ

 

пораже-

но.!,

 

даже

 

взять

 

былъ

 

однадды

 

въ"

 

плѣнъ;

 

видѣлъ

 

и

 

особен-

_гАкт.

 

"ЙстГ тГТ~¥

 

si.
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ную

 

помощь

 

Божію

 

въ

 

спасеніи

 

Москвы

 

отъ

 

Ногайскаго

Хана

 

Седіі-Махмета

 

(въ

 

1451

 

г.

 

Іюля

 

2-го)

 

по

 

молнтвамъ

святителя

 

Іоиы

 

и

 

предстательству

 

Матери

 

Божіей:

 

но

 

не-

ногъ

 

добиться

 

рѣшительнаго

 

освобождения

 

отъ

 

ига.

 

Съ

 

его

стороны

 

ігто

 

уже

 

было

 

великою

 

заслугою,

 

что

 

онъ

 

пріу-

чидъ

 

Русскихъ

 

безъ

 

робости

 

противостоять

 

силѣ

 

монголь-

ской

 

и

 

своими

 

частыми

 

возстаиіямн

 

противъ

 

поработителей

возбудилъ

 

въ

 

сердцахъ

 

Русскихъ

 

сильное

 

желаніе

 

освобо-

жденія

 

отъ

 

поноснаго

 

ига

 

и

 

тѣмъ

 

для

 

сына

 

своего

 

подго-

товилъ

 

средства .

 

рѣшительпаго

 

и

 

окончательная

 

избавленія

отъ

 

Татаръ.

Въ

 

1462

 

г.

 

вступилъ

 

на

 

Велико-княжескій

 

престолъ

 

сынъ

Василія

 

Васильевича

 

Іоаннъ

 

III

 

и

 

съ

 

пимъ

 

накоиецъ

 

наста-

ло

 

для

 

Россіи

 

избавленіе

 

отъ

 

тяжкаго

 

и

 

продолжительнаго

рабства.

 

Мудрыми

 

и

 

твердыми

 

мѣрами

 

достигши

 

самодер-

жавія

 

п

 

тѣмъ

 

увѣнчавъ

 

усилія

 

свонхъ

 

предковъ,

 

Іоаинъ

нмѣлъ

 

рѣдкое

 

счастіе

 

достигнуть

 

и

 

другаго

 

давно

 

я^елаема-

го

 

блага— сверженія

 

монгольскаго

 

ига.

 

Общепринятое

 

у

 

насъ

мнѣніе

 

объ

 

этомъ

 

предметѣ

 

то ,

 

что

 

супруга

 

Вел.

 

Князя

Софія

 

Ѳомишшіна,

 

Греческая

 

Царевна

 

по

 

происхоягдепію,

убѣднла

 

Іоапна

 

къ

 

рѣшителыюму

 

возстанію

 

противъ

 

Мон-

головъ.

 

6

 

Конечно

 

и

 

княгиня

 

Софія

 

Ѳомшшшна

 

м@гла

 

стре-

миться

 

къ

 

тому

 

же

 

и

 

располагать

 

Іоаина;

 

но

 

во

 

всякомъ

 

слу-

чаѣ

 

ее

 

нельзя

 

признавать

 

первою,

 

важнѣйшею

 

н

 

почти

 

един-

ственною

 

виновницею

 

свободы

 

Россіи.

 

—

 

Іоаннъ

 

понималъ

пользу

 

Россіи,

 

самъ

 

желаіъ

 

избавленія

 

отъ

 

ига

 

Монгодовъ

и

 

явно

 

шелъ

 

къ

 

тому,

 

не

 

посылая

 

въ

 

Орду

 

обычной

 

дани

въ

 

теченіи

 

осьми

 

лѣтъ

 

и

 

ограничиваясь

 

только

 

ничтожными

парами

 

Ханамъ;

 

онъ

 

не

 

обладалъ

 

только

 

рѣшнтельностію

 

въ

6

 

«О

 

причинахъ

 

возвышенія

  

Московскаго

   

Княж.

    

сочин.

   

Веш-

някова

 

стр.

 

ІйЗ.



—

 

311

 

—

задуманномъ

 

и

 

начатомъ

 

дѣлѣ:

 

ее

 

вдохнули

 

въ

 

него

 

рев-

ностные

 

пастыри

 

Церкви,

 

постоянно

 

и

 

трогательно

 

убѣж-

давшіе

 

его—-безбоязненно

 

возстать

 

противъ

 

враговъ.

 

Весь

народъ

 

искалъ

 

свободы

 

отъ

 

поноснаго

 

рабства

 

ц

 

даже

 

роп-

талъ

 

на

 

Вел.

 

Князя

 

за

 

его

 

нерѣшителыюсть

 

7 .

Въ

 

1480

 

году

 

Ханъ

 

Ахматъ,

 

заключивъ

 

наступательный

союзъ

 

съ

 

польскішъ

 

Королемъ

 

Казиміромъ,

 

двинулся

 

на

Россію

 

еъ

 

намѣреніемъ— -вновь

 

напомнить

 

ей

 

свои

 

права;

 

Іоаннъ

Васильевичъ

 

собралъ

 

вильное

 

войско

 

и

 

умѣлъ

 

отвлечь

 

отъ

 

союза

съ

 

Ахматоиъ

 

короля

 

польскаго

 

Казнміра,

 

наславъ

 

на

 

его

 

соб-

ственный

 

владѣпія

 

своего

 

вѣрнаго

 

союзника

 

—

 

Крымскаго

Хана

 

Мепгли-Гирея.

 

Распря

 

съ

 

братьями

 

препятствовала

Іоанну

 

собрать

 

в®зможно

 

болыпія

 

силы

 

для

 

борьбы

 

съ

 

вра-

гами;;— распрю

 

умирили

 

Митрополнтъ

 

Геронтій

 

и

 

Архіепи-

скопъ

 

Ростовскій

 

Вассіанъ.

 

8

 

Іоаннъ

 

выступилъ

 

изъ

 

Мос-

квы,

 

ободряемый

 

и

 

наставляемый

 

духовенствомъ.

 

«Мужай-

ся

 

и

 

крѣпись,

 

о

 

сынъ

 

духовный!,

 

какъ

 

истинный

 

воинъ

 

Хри-

стовъ»,

 

говорилъ

 

ему

 

Митрополитъ

 

Гсронтні;

 

«Добрый

 

па-

стырь

 

полагаетъ

 

душу

 

свою

 

за

 

овцы;

 

ты

 

не

 

наемннкъ!

 

Из-

бави

 

вручаемое

 

Тебѣ

 

Богомъ

 

словесное

 

стадо

 

отъ

 

гряду-

щаго

 

ныніз

 

звѣря.

 

Господь

 

нашъ

 

поборникъ!»

 

9

 

Когда

 

Ве-

лики!

 

Князь

 

встрѣтился

 

съ

 

врагомъ

 

на

 

берегахъ

 

Угры,

 

о-

пять

 

возвратилась

 

къ

 

нему

 

прежняя

 

нерешительность:

 

онъ

колебался

 

и

 

не

 

смѣлъ

 

вступить

 

въ

 

открытый

 

бой

 

съ

 

Монго-

лами.

 

Напрасно

 

соборъ

 

русскаго

 

духовенства ,

 

подъ

 

предсѣ-

дательствомъ

 

Митрополита

 

Геронтія,

 

убѣждалъ

 

его

 

отложить

страхъ

 

н

 

твердо

 

противостоять

 

врагу,

 

10

 

Тщетно

 

и

 

старецъ

7

  

Лѣт.

 

Львовская

 

стр.

 

189.

8

  

Рост.

 

Лѣт.

 

у

 

Карамзина,

 

т.

 

IV,

 

прим.

 

224.

9

  

Карамз.

 

т.

 

IV,

 

стр.

 

94

 

изд.

 

Эйнерлинга.

lu

 

Акт.

 

Нстор.

 

т.

 

I

 

M

 

90.



~-

  

312

 

-г-

Вассіанъ

 

посылалъ

 

ему

 

свое

 

трогательное

 

посгоніо,

 

въ

 

ко-

торомъ

 

убѣждалъ

 

Іоаниа

 

не

 

омрачать

 

своей

 

славы

 

неуме-

стною

 

слабостію,

 

не

 

предавать

 

своего

 

царства

 

гибельному

нашествію

 

врага ,

 

обѣщаля ,

 

что

 

«ангелы

 

снидутъ

 

съ

 

не-

бесъ

 

въ

 

помощь

 

царю,

 

что

 

Господь

 

пошлетъ

 

ему

 

отъ

 

Сіо-

на

 

жезлъ

 

силы,— и

 

враги

 

будутъ

 

побѣждены,

 

смятутся

 

и

!

 

погибпутъ!»

 

u

 

Іоаннъ

 

не

 

отважился

 

на

 

битву

 

съ'Ахма-

томъ.

 

Здѣсь

 

спасла

 

Россію

 

одна

 

милость

 

п

 

сила

 

Божія

 

сво-

ею

 

чудною

 

помощію.

 

Дивное

 

зрѣлище

 

открылось

 

на

 

бере-

гахъ

 

Угры:

 

въ

 

то

 

самое

 

время ,

 

когда

 

русское

 

воинство

пошло

 

въ

 

отступление,

 

близкое

 

къ

 

бѣгству,—силы

 

Ахмата

ударились

 

въ

 

бѣгство,

 

никѣмъ

 

не

 

пресдѣдуемыя;

 

два

 

враждеб-

ныя

 

войска

 

бѣжали

 

другъ

 

отъ

 

друга

 

никѣмъ

 

не

 

гонимыя.

 

Та-

кпмъ

 

образомъ

 

безъ

 

битзы,

 

безъ

 

Кровопролитія

 

«избавм

Богъ

 

Своею

 

помопцю

 

русскую

 

землю

 

отъ

 

гюганыхъ.»

  

і2.

Но

 

еще

 

долго

 

надлежало

 

Россіи

 

бороться

 

съ

 

Монголами,

не

 

за

 

свободу,

 

-мысль

 

о

 

господствѣ

 

надъ

 

Россіей

 

несме-

ла

 

болѣе

 

приходить

 

имъ

 

и

 

въ

 

голову — надлежало

 

защищать

отъ

 

хищничества

 

Татаръ

 

границы

 

государства.

 

Монголы

 

со-

ставили

 

нѣсколько

 

отдѣльныхъ

 

Ордъ

 

и

 

частыми

 

вторженія-

Ш

 

своими

 

въ

 

предѣды

 

Россіп

 

наносили

 

ей

 

много

 

бѣдствій.

Особенно

 

тяжело

 

было

 

соседство

 

Орды

 

Казанской:

 

по

 

сво-

ей

 

близости

 

къ

 

границамъ

 

государства

 

русскаго,

 

по

 

своей

си.іѣ

 

и

 

связи

 

съ

 

друпши

 

Ордами

 

Казань

 

была

 

опасиѣйшею.

Іоаннъ

 

III

 

умѣлъ

 

удерживать

 

ее

 

мудрыми

 

мѣрами

 

своей

политики;

 

впукъ

 

его

 

Іоаннъ

 

IV

 

рѣшился

 

силою

 

смирить

 

ее.

Въ

 

этомъ

 

славномъ

 

дѣлѣ

 

принимали

 

живое

 

участіе

 

наши

Святители.

 

Въ

 

1552

 

году,

 

когда

 

царское

 

войско

 

въ

 

но-

воустроенной

  

Свіяжской

   

крѣпости

 

стало

 

предаваться

   

раз-

11

 

У

 

Карам,

 

т.

 

VI;

 

стр.

 

95—97.

                          

...

13

 

Под.

 

Сбор.

 

р.

 

лѣт.

 

т.

 

IV,

 

стр.

 

154.

   

Степей,

 

кн.

 

ч.

 

Петр.

 

150.



-

   

313

 

—

вымъ

 

норокамъ ,

 

Мнтрополитъ

 

Макарій

 

своею

 

сильною

 

si

убѣдительною

 

грамотою

 

прекратись

 

зловредные

 

безпорядкн,

Онъ

 

писалъ

 

между

 

прочнмъ

 

войсканъ:

 

«да

 

п

 

впредь

 

бы

 

е-

сте

 

подвизалися

 

съ

 

Божіею

 

помощью

 

храбрьскп

 

и

 

мужески

'

 

за

 

святыя

 

Церкви

 

и

 

за^нащу

 

святую

 

православную

 

Вѣру

противъ

 

безбожныхъ

 

Агарянъ,

 

о

 

всемъ

 

по

 

Наказу

 

благо-

честиваго

 

и

 

Христолюбиваго

 

Царя

 

Ивана.»

 

Въ

 

томъ

 

же

 

го-

ду

 

къ

 

самому

 

царю

 

Іоанну

 

Васильевичу

 

писалъ

 

онъ: '

 

«-бла-

•

 

годаримъ

 

и

 

хвалшгь,

 

о

 

благочестивый

 

Царю!

 

о

 

всемъ

 

ве

дикое

 

твое

 

царьское

 

остроуміе

 

и

 

храбрость

 

и

 

Богомъ

 

дан-

ную

 

ти

 

премудрость,

 

и

 

іиолийъ

 

за

 

отечеств.)

 

мужественна

стояти

 

и

 

царьски

 

и

 

храбоьскн

 

но

 

Бозѣ

 

подвнзатисн.»

 

і;!

Другой

 

святитель

 

Церкви

 

Русской

 

(Новгородски

 

Архіепн-

скопъ

 

Нимеиъ)

 

такъ

 

ободрялъ

 

царя

 

На

 

'врагог/ь:

 

«Нрешііп

убо

 

архіереи

 

древпихъ

 

царей

 

нака'зующе,

 

ово

 

мо'лйщеся,

 

яко

-Господію

 

и- владыки,

 

ово

 

же

 

яко

 

друвн

 

и

 

яко

 

чада

 

поучающе

и

 

привлекающе

 

къ

 

благочестивому

 

образу:

 

таков'ш

 

убо

 

и

мы

 

будемъ

 

зѣло

 

доблественнім

 

и

 

богоугодніи

 

,

 

да

 

ne

 

Бога

лишимся

 

модчанія

 

ради.

 

Молю

 

убо,

 

о

 

царю,

 

боговѣнчанная

главо!

 

призывая

 

Бога

 

въ

 

помощь ,

 

потщося

 

храбрьскп

 

на

одолѣніе

 

сунрбтивнымъ

 

■

 

и

 

да

 

видятъ

 

в

 

си

 

царіе

 

славу

 

нра-

вославія

 

твоего!»

 

т

 

Юный

 

царь

 

внималъ

 

этимъ^ благочес-

тивымъ

 

совѣтамъ

 

и

 

ободрепіямъ

 

пастырей

 

Церкви

 

Щ

 

оду-

шевленный

 

ими,

 

сътвердостію

 

пристушілъ

 

къ

 

Казани,

 

Упор-

на,

 

отчаянна

 

была

 

оборона

 

осажденныхъ,

 

но

 

-русскій

 

царь,

вспомоществуемыЙ

 

помощію

 

Божіею ,

 

одолѣлъ

 

твердыни

 

и

2-го

 

Октября

 

1552

 

года,

 

послѣ

 

кровопролитной

 

сѣчи,

 

взялъ

ь

 

Акт.

 

Ист.

 

т.

 

I

 

Л§

 

159,

и

 

Писана

 

въ

 

отвѣтъ

 

Царю

 

на-извѣщеніе

 

его

 

о

 

прогнаніи

 

татар-

.

  

екихъ

 

войскъ ,

 

вступнвшихъ

 

было

 

въ

 

области

 

Рязанская.

 

Акт.

ист.

 

т.

 

I.

 

M

 

160.

 

Также

 

Допол.

 

къ

 

Акт. .

 

И.стор.

  

т.

 

I

 

M

 

37,



—

 

314

 

—

Казань.— При

 

этомъ

 

онъ

 

ясно

 

выразилъ,

 

кому

 

принадлежа-

ла

 

слава

 

побѣды.

 

Когда

 

ему

 

донесли

 

о

 

совершенномъ

 

за-

воеваніи

 

города

 

испрашивали,

 

что

 

онъ

 

прикажетъ

 

дѣлать?

 

—

Славить

 

Всевышняго!

 

отвѣчалъ

 

Іоаннъ,

 

и,

 

послѣ

 

молебна

подъ

 

святою

 

хоругвію,

 

водрузилъ

 

на

 

томъ

 

мѣстѣ

 

животво-

рящей

 

креотъ ,

 

назначивъ

 

быть

 

тамъ

 

первой

 

церкви

 

христі-

анской.

 

Потомъ

 

при

 

торжественномъ

 

вшествіи

 

въ

 

Москву,

когда

 

духовенство

 

и

 

народъ

 

славили

 

побѣдителя,"

 

онъ

 

при-

писалг

 

славный

 

успѣхъ

 

свой

 

дѣйствію

 

молитвъ

 

Митрополи-

та

 

Макарія

 

и

 

всего

 

освященнаго

 

собора

 

и

 

«со

 

всѣмъ

 

во-

инствомъ

 

кланялся

 

имъ

 

въ

 

умиленіи

 

сердца.»

 

15

 

«Бысть

 

же

радость

 

великая

 

о

 

таковой

 

побѣдѣ ,

 

замѣчаетъ

 

современная

лѣтопнсь,

 

не

 

токмо

 

во

 

единомъ

 

русскомъ

 

царствѣ,

 

но

 

и

 

во

всѣхъ

 

далышхъ

 

странахъ;

 

во

 

иновѣрныхъ

 

же

 

бысть

 

и

 

уны-

ніе

 

и

 

страхъ.»

 

16

 

Дѣйствнтелыю

 

был.)

 

о

 

чемъ

 

печалиться

нсвѣрнымъ.

 

Сильнѣйшее

 

нзъ

 

царствъ

 

татарскихъ,

 

образо-

вавшихся

 

на

 

развалинахъ

 

Великой

 

Орды1,

 

покорено

 

оружі-

емъ

 

русскихк

 

прежніе

 

властители

 

наши

 

сдѣлались

 

рабами.—

Вскорѣ

 

послѣ

 

покоренія

 

Казани

 

и

 

другое

 

царство -Астра-

ханское

 

подпало

 

подъ

 

власть

 

Іоанна

 

ГѴ,

 

(въ

 

1557

 

году).

 

17.

Такимъ

 

образомъ

 

покореніемъ

 

потомковъ

 

свонхъ

 

преж-

шіхь

 

поработителей,

 

Россія

 

отплатила

 

имъ

 

за

 

долгіе

 

годы

тяжкаго

 

и

 

поноснаго

 

ига;

 

а

 

русское

 

духовенство

 

своимъ

вліяніемъ

 

устранило

 

или

 

смягчило

 

весь

 

вредъ

 

и

 

бѣдствія

порабощенія

 

и

 

даже

 

извлекло

 

изъ

 

этихъ

 

обстоятельствъ

 

ве-

15

 

Акт.

 

Ист.

 

т.

 

I

 

M

 

302.

 

Грамота

 

Новгородекаго

 

Архіепкскопа

Пимена.

1В

 

Царствен,

 

кн.

 

стр.

 

321—328.

17

 

Послѣдніе

 

остатки

 

Саранской

 

Орды,

 

поселившіеся

 

въ

 

Крыму

также

 

покорены

 

Россіею,

 

но

 

уже

 

въ

 

позднѣйшія

 

времена

 

(въ

цар.

 

Импр.

 

Екатер.

 

2-й).



—

 

315

 

—

дичайшую

 

пользу

 

для

 

государства ,

 

во

 

времена

 

самаго

 

ига

снособствовавъ

 

уничтоженію

 

удѣловъ

 

и

 

возстаиовленію

 

е-

дннодержавія.

Прот.

 

H.

 

Думитрашко.

Въ

 

9-мъ

 

M

 

Полтавскихъ

 

епархіальныхъ

 

вѣдомостей

 

объ-

явлено,

 

что

 

въ

 

Подтавѣ

 

полученъ

 

проэктъ

 

о

 

преобразова-

на

 

духовныхъ

 

Семинарій

 

и,

 

по

 

распоряжение

 

ГІреосвящен-

наго,

 

отданъ

 

на

 

разсмотрѣніе

 

и

 

обсуждепіе

 

ссмннарскаго

начальства

 

н

 

наставниковъ

 

Семинаріи.

 

Нельзя

 

не

 

порадо-

ваться

 

такому

 

нзвѣстію.

 

Въ

 

настоящее

 

время,

 

когда

 

въ

облаети

 

педагогики

 

многое

 

измѣннлось:

 

нзмѣиился

 

и

 

взглядъ

на

 

воспитаніе,

 

и

 

пріемы

 

въ

 

преподаваніи

 

наукъ,

 

когда

 

н

кругъ

 

наукъ

 

получилъ

 

и

 

измѣненіе

 

и

 

вмѣстѣ

 

разширеше

въ

 

составѣ

 

твоемъ,

 

когда,

 

потому,

 

во

 

всѣхъ

 

учебиыхъ

заведеніяхъ

 

приступлеио

 

къ

 

преобразованію,

 

нельзя

 

духов-

по-учебнымъ

 

заведеніямъ

 

оставаться

 

при

 

прежнемъ

 

устрой-

ства;

 

требуется

 

существенное

 

преобразованіе; —это

 

голосъ

всего

 

русскаго

 

духовенства.

 

Но

 

нельзя

 

не

 

пожалѣть

 

о

томъ,

 

что

 

проэктъ

 

о

 

преобрааованіи

 

Семинарій,

 

кажется,

не

 

напечатанъ

 

ни

 

въ

 

одномъ

 

повременномъ

 

изданіи,

 

и

 

по-

тому

 

нѣтъ

 

возможности

 

обсудить

 

его

 

лицамъ,

 

интересую-

щимся

 

всякнмъ

 

явленіемъ

 

въ

 

духовеяствѣ,

 

особенпо

 

по

 

от-

ношению

 

къ

 

его

 

образованно.

 

Во

 

всякомъ

 

случаѣ,

 

проэктъ

о

 

преобразованы

 

духовныхъ

 

училищъ

 

даетъ

 

основаніе

 

ду-

мать,

 

что

 

послѣднія

 

останутся

 

самостоятельными

 

заведеніямн.

Что

 

же

   

на

 

еамомъ

 

дѣлѣ

 

лучше?

    

Самостоятельность

 

ли



Оаминарін^

 

и;Ш; : со:ед8неніе : "Съ ; -гидаазіями,

 

"каК'в'предла'гаётъ

чйгвлатъ ЬШШШШ

 

литература?

 

Мбжет-ъ

 

быть

 

-есть

 

некоторое

доля

 

правдивости

 

толковъ

 

литературныхъ

 

о ;

 

соединеніи

'■духЬВныхъ

 

учебныхЪ

 

заведешй

 

съ

 

свѣтскими;

 

но

 

то

 

совер-

шенно

 

справедливо,

 

что

 

еще

 

.._н.е.

 

настала

 

пора

 

для

 

такого

соедииенія.

 

Конечно,

 

если

 

и

 

послѣдуетъ

 

когда

 

нибудь

 

это.

соединеніе::

 

то

 

оно

 

будетъ

 

у

 

наел,

 

не

 

нрвореденіемъ 5

 

а

только

 

возвращепіемъ

 

'

 

къ,

 

старому

 

порядку

 

вещей;

 

'Было

же

 

у

 

насъ.

 

напримѣръ,'

 

йъ

 

МалОроссіи

 

время,

 

когда

 

дѣти

генеральных/!.

 

•

 

.етаршшзъ и

 

у

 

чадусь;;

 

mwi>№b

 

і

 

Ш>

 

;Дѣ]

 

ьди

 

священ-

НИКОВЪ

   

И

   

бЧеИЬ

 

:ЧаСТО

 

.НѣНЯЛИСЬ,

 

рОЛЯМИ;

 

СВбИХЪ;

 

0;ТЦОВ,Ъ;і

 

.Же-

лательно»;

 

конечно;,

 

чтобыѵэтѳ-

 

«

 

доброе,

 

старое

 

»

 

.возвратилось

къ

 

намъѵ

    

Въ.

 

госзгдарствѣ

 

стройность

 

въ

 

оистеи*

 

образо-

-ванш.;служтъ

   

докааательетвомъ

 

высокой , степени

 

умствен

 

-

ШЩ

 

Щ

 

нравствешіаго

 

.развитія

 

нар.одо.

  

Но

 

сдешема

 

образо-

ванія

 

тогда

 

только

 

;можетъ

 

назватъсяг;,строЙною;,

 

когда

 

ссблц-

тЩЩ

   

собою

 

всѣ

 

образованные

  

.классы,;

 

сравмшаетъ

 

цхъ

общественное

 

і .

 

щшжеше

 

и

 

позволяетъ

 

дѣйст-вовать

 

едино-

.дущноі

    

Свящемшікъ,

 

медикъ,

    

чщювникъ --и

 

учитель,

 

.если

они

 

полуяи.ш

 

одинаковое

 

общее-

 

образоваше,

 

ізееэдвубшки

~1ру

 

гь .-

 

другу,-:

   

не. .смотра,

 

.на

 

гразличіе-

 

..ихъ

 

■

 

енеціадьности.

,:Это.,

   

единство:

 

въ.

 

образована,;:

  

при

 

разшоб.разій..;

 

:сяу,ж:бы,

цслужитъ.

 

самымъ.вѣрііымъ

    

ручательствомъ

 

.гармоиіи

  

вевдъ

.длассовъ

 

-общества

 

и

 

сііокоіщаго.кхода;

 

;

 

народнйй

    

жизни.

-Обыкновенно

    

укоряютъ.

   

наше;:

 

•духовенство-

   

въ

 

..;.стрем-

-лепіи.къ

 

обособленно,

    

отъ

   

-другнхъ

 

.

  

сословій,-

 

.Но

  

.-к/го

Зйакозіъ

 

:

 

;

 

съ-..

 

ысторич.ескимъ

    

ходомъ. .

 

.раз.витія-

   

у.,

  

ннсъ

. обрааованш

 

.-тотъ;

 

не

 

-стане.тъ

 

„укорять,

 

его

 

въ

 

эл"омъ,.-Если,

вслѣдствіе

 

историчеекдхъ

 

обстоятельствъ,

 

чвсдѣдстілеовыра-

,,бо/ші

 

въ

 

нашемъ

 

обществѣ :;

 

сословнаго

  

взгляда

 

на

 

oqpas.o-

...ёан.іе,:

 

духовенство.,

 

должно, -было

 

п

 

для.

 

себя

 

:

 

завести^не-
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ціа'4ЬНОіобразѳва :телыіЧЯ

 

заведшія:

 

та'

 

*ч*Т№'>

 

тугь

 

оно

 

ови?

новато?

 

Общество-,

 

напротив^

 

должно

 

быть

 

с.шикомъ

 

бтЪ

годарно

 

духовенству

 

за

 

то,

 

что

 

оно,

 

нри

 

скудости

 

средотвъ

къ

 

своему

 

содержанііо,

 

иашло

 

воз«ожин«ъ7 ,-

 

без;ь

 

всякой

поддержки 'со. стороны

 

общества,

 

утсроить

 

для,

 

своего,

 

юно-

шества

  

учебныя

 

заведенія.

                       

Шт

Въ

 

настоящее

 

время^

 

когда

 

сословный

 

.

 

взглядъ-.

 

въ

 

на-

іпемъ

 

обществ*

 

лачинаетъ

 

отживать

 

свой

 

-в*къ,

 

%<жШёШШ

еословія

 

стремятся

 

къ

 

сближенію.

 

между

 

собою,,

 

.

 

к

 

or

 

До

потому

 

и

 

сосіовнш

 

вайедекія

 

-.дшжиы

 

уступить

 

:

 

я&ѳгрі

 

gn

стройству

 

общеобрззовате*ьиыхъ

 

заведениі

 

;

 

соединение

свѣтскихъ

 

и

 

духовпыхъ

 

.

 

училищъ

 

МОГДОгбЫ:

 

ЕЮСЛѢДОЙЭТЬ;

Ншзпрзюч-втоэіъ.

 

необходимо

 

одьч>

 

главное

 

услогЛег.еслн

 

овѣтг

сікіяг,:

 

заведенія

 

дадутъ

 

^духовенству

 

возможность

 

полу-

чать

 

ііаэиірн

 

образовшііе

 

.

 

соответственное

 

г.его

 

призва*

нію,.

 

т.

 

с.

 

снеціально-богрсловское.--

 

Но

 

такъ

 

,-.какъ-,

 

наши

свѣтскія:

 

заведеиіа

 

не

 

любителя,,

 

•откровенно

 

■скнз^ть^гяужви»

ной-' науки

 

и

 

не

 

могутъ,

 

потому.

 

восп!гшвать;.лвердыхи

 

и

нскусныхъ

 

словомъ

 

и

 

истиною

 

пастырей

 

a

 

-учителей

 

цер-

кви:

 

то

 

^

 

до

 

тѣхъ

 

поръ,

 

пока

 

первыя

 

не -разовьють

 

шь

 

веб*

любви

 

і;ъ

 

духовной

 

наук*

 

и

 

ко

 

всему-.;

 

духовному,

 

пока

въ

 

стѣнахъ

 

ихъ

 

не

 

откроются

 

каѳедры

 

православна

 

го.;

 

бот

гословія ,

 

соответственно

 

широт*

 

и

 

достоинству

 

паукв,

 

до

т*хъ

 

:поръ,

 

говорішъ,

 

нельзя

 

п

 

думать

 

о

 

.соедивепіи

 

ду-

ховныхъ

 

заведеній

 

съ

 

свѣтскц-ии.

 

Да

 

и

 

при разширеніи

 

-об-

разоваиія

 

духовного

 

і

 

Ш

 

Щт&ШШь

 

свѣтскигь,

 

-

 

н

 

тогда

окончательное

 

спеціалыюе

 

гобраз'овашЪ

 

кандидатов

 

ь

 

вз>чс©М-

щенішки,

 

—должно

 

бьііь

 

отдельно.

 

Л

 

какъ-н

 

въ. 'настоящее

время,— время

 

преобразований

 

евВтскпхъ

 

у

 

чебных'ь--,

 

аатаг

депій-^не

 

пршгѣтно,

 

чтобы;

 

богословской

 

наук* .

 

д.у тш

 

таыѣ

•дать

 

болѣе.-широіиіі

 

цросторъ„н

 

иояетъ:

 

т.духовенству

 

ни-
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чего

 

не

 

остается

 

болѣе

 

дѣлать,

 

какъ,

 

соображаясь

 

съ

 

тре-

бованіемъ

 

іщш

 

и

 

просвьщеиія,

 

приступить

 

къ

 

преобразо-

вание

 

своихъ

 

духовио-учебныхъ

 

заведеній.

 

Въ

 

настоящее

время,

 

если

 

что

 

можно

 

соединить,

 

такъ

 

это— но

 

нашему

мнѣнію

 

низшія,

 

духовныя

 

наши

 

училища

 

съ

 

свѣтскими

 

у-

ѣздными

  

училищами.

Нужно

 

думать,

 

что

 

ироэктъ

 

о

 

преобразованіи

 

Семинарій

касается,

 

и

 

духовныхъ

 

училищъ;

 

поелѣднія

 

неотложно

 

тре-

буютъ

 

преобразованія.

 

Если

 

что

 

еще

 

у

 

насъ

 

такъ

 

нагляд-

но

 

нредставляетъ

 

слѣды

 

вліянія

 

западной

 

схоластики

 

на

внутреннее

 

устройство

 

нашихъ

 

духовныхъ

 

заведеній,

 

такъ

это— курсъ

 

наукъ,

 

проходимыхъ

 

въ

 

нашихъ

 

духовныхъ

училищахъ.

 

Главный

 

предметъ,

 

на

 

который

 

обращается

 

вни-

маніе

 

и

 

наставниковъ

 

и

 

воспитанниковъ

 

нашихъ

 

духовныхъ

училищъ,—это

 

древнее

 

языкознаніе,

 

особенно

 

нзученіе

 

ла-

тинскаго

 

языка.

 

Маленькое

 

преобразованіе,

 

сдѣланное

 

въ

нихъ

 

въ

 

послвдніе

 

годы,

 

немного

 

исправило

 

д*ло;

 

языко-

изученіе

 

все

 

таки

 

осталось

 

въ

 

сил*,

 

a

 

знапіе

 

другихъ

предметовъ,

 

бол*е

 

важныхъ,

 

какъ

 

напр.

 

закона

 

Божія,

 

рус-

скаго

 

и

 

славянскаго

 

языка

 

и

 

другихъ

 

предметовъ,

 

не

 

мно-

го

 

подвинулось

 

впередъ.

 

Знай

 

учеиикъ

 

хорошо

 

вс*

 

пред-

меты,

 

кром*

 

латинскаго

 

языка,

 

и

 

переходъ

 

въ

 

Семинарію

для

 

него

 

недоступенъ.

 

Не

 

знаю,

 

какъ

 

теперь,

 

а

 

въ

 

мое

время,

 

это

 

было

 

л*тъ

 

17-ть

 

назадъ,

 

знаніемъ

 

латинскаго

языка

 

опред*лялось

 

достоинство

 

училища.

 

Помню

 

бывало

говорятъ:

 

«такое-то

 

училище

 

лучше

 

вс*хъ,»

 

и

 

почему

 

же?

Не

 

потому,

 

что

 

тамъ

 

лучшій

 

методъ

 

нреподаванія

 

и

 

учени-

иикн

 

выходятъ

 

съ

 

правильнымъ

 

и

 

веестороннимъ

 

развиті-

емъ,

 

а

 

потому,

 

что

 

лучше

 

знают'ъ

 

латинскій

 

языкъ.

 

Да

 

су-

дите

 

сами,

 

какъ

 

и

 

не

 

знать.

 

Четыре

 

года

 

нросидѣвши

 

за

училищною

 

скамьею

 

исключительно

   

съ

 

грамматикою

 

и

 

лек-
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снкономъ

 

въ

 

рукахъ,

 

можно

 

кажется

 

порядочно

 

изучить

хоть

 

какой

 

языкъ.

 

Но

 

дѣло

 

въ

 

томъ,

 

съ

 

чѣмъ

 

сообразенъ

такой

 

образъ

 

занятій.

 

и

 

къ

 

чему

 

ведетъ?

 

Не

 

знаю,

 

что

можно

 

бы

 

представить

 

въ

 

защиту

 

и

 

оправданіе

 

такого

 

ме-

тода

 

воспитанія?

 

Съ

 

какой

 

стороны

 

ни

 

присмотришься

 

къ

нему,

 

везд*

 

примѣчаешь

 

только

 

его

 

односторонность,

 

небла-

гопріятно

 

дійствующую

 

на

 

развитіе

 

учащихся.

 

Д*ло

 

извес-

тное,

 

что

 

если

 

мы

 

будемъ

 

ѣсть

 

слишкомъ

 

много

 

чего

 

ни-

будь,

 

или

 

употреблять

 

такую

 

пищу,

 

которую

 

ие

 

можетъ

переварить

 

желудокъ:

 

то

 

заболѣемъ

 

или

 

ослаб*емъ;

 

или,

если

 

мы

 

сдѣлаемъ

 

слншкомъ

 

сильное

 

движеніе,

 

или

 

под-

нимемъ

 

слишкомъ

 

тяжелую

 

для

 

насъ

 

вещь:

 

то

 

можемъ

 

на-

дорваться;

 

или

 

если

 

слишкомъ

 

продолжительно

 

будемъ

 

за-

ниматься

 

какою

 

нибудь

 

Физическою

 

работою:

 

то

 

можемъ

истощить

 

себя.

 

Понятно,

 

что

 

во

 

вс*хъ

 

сихъ

 

и

 

подобныхъ

случаяхъ

 

наше

 

тѣдесное

 

развнтіе

 

не

 

можетъ

 

совершаться

правильно,

 

оно,

 

напротивъ,

 

будетъ

 

болѣзненнымъ

 

развитіемъ.

Тоже

 

самое

 

произойдете

 

и

 

съ

 

иашимъ

 

духовнымъ

 

раз

витіемъ,

 

если

 

способности

 

наши

 

будутъ

 

упражняться

 

не-

посильными

 

и

 

вообще

 

непригодными

 

для

 

нихъ,

 

въ

 

ка-

комъ

 

бы

 

то

 

ни

 

было

 

отиошеіііп,

 

занятіями.

 

Но

 

кто,

 

положи

на

 

сердде

 

руку,

 

можетъ

 

сказать,

 

что

 

заиятія

 

древшшъ

 

язы-

кознаніемъ

 

по

 

спламъ

 

десятилѣтпему

 

мальчику?

 

Пригодны

ли

 

он*

 

таки'мъ

 

молодымъ

 

лвтамъ,

 

ровно

 

неспособнымъ

и

 

несклоннымъ

 

ии

 

къ

 

какимъ

 

отвлеченнымъ

 

занять

ямъ?

 

Пожалуй

 

!j

 

по

 

воепріимчивости

 

юныхъ

 

способнос-

тей,

 

занятія

 

эти

 

привьются

 

и

 

усвоятся

 

учащимися;

 

но

 

мо-

жно

 

ли

 

сказать,

 

что

 

безъ

 

вреда

 

для

 

духовнаго

 

ихъ

 

раз-

вит?

 

Св*жо

 

въ

 

памяти

 

моей,

 

да

 

и

 

другихъ

 

мн*

 

кажется,

время

 

училищиаго

 

воспитанія;

 

то—годы,

 

тяжелые

 

по

 

воспо-

минаніямъ.

 

Помню,

 

какъ

 

старшій

   

брать

 

мой,

    

по

 

переход*
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въггСем+шарію;.

 

испытай»,

 

конечно,

 

на

 

себ*

 

недостаточность

И

 

непригодность

 

для

 

еемнцарскаго

 

образовапія

 

училищныхъ

заяатій,-

 

щ

 

желая

 

меня

 

-более,

 

подготовить,

 

совѣтовалъ

 

нн*.

когда

 

ибылъ

 

еще

 

въ

 

училищ*,

 

свободное

 

отъ

 

занятій

 

вре-

мя

 

посвйіцать

 

.на

 

чтеніе

 

шшгъ;

 

я

 

елушалъ

 

брата,

 

да

 

и,

 

самъ

отчасти

 

уже

 

понпмалъ,

 

что

 

чгепіе

 

книгъ

 

дѣдо

 

полезное.,

 

і,

 

-

по-.-его

 

совету,

 

бралъ

 

изъ

 

дому

 

книги

 

для

 

чтенія,

 

какія

пригодны

 

были

 

монмъ.

 

дВтамъ

 

и

 

какія

 

позволяла

 

бйбліотека

отца

 

и

 

приходской

 

церкви.

 

И

 

что

 

же?

 

Книги

 

привозились.

домой

 

почти

 

непрочитанными;

 

занятіа

 

по

 

языкознанію

 

р*шя-

тедыіо

 

поглощали

 

время,

 

п

 

до

 

того

 

бывало

 

,

 

надоедали

 

а

утомляли

 

нравственно

 

.

 

и

 

умственно,

 

что

 

убивалась

 

всякая

охота

 

щ

 

стороншшъ

 

занятіямь,

 

твмъ

 

ботве,

 

что

 

не

 

было

и

 

побуждена].

 

Русскій

 

языкъ

 

читался

 

слабо,

 

ограничивался

однщъ

 

зазубриваніемъ иравнлъ

 

безъ

 

практическая

 

разбо-

ра,

 

д

 

.-разъяснен'ш:

 

.не

 

услышишь

 

бывало

 

на

 

класс*

 

руссквго

языка

 

f'H

 

одного

 

отрывка,

 

пр-очнтаннаго

 

изъ

 

книги,

 

ни

 

уст-

 

п

ïsaro

 

разсказа,

 

который

 

заинтересовать

 

бы

 

дѣтскую

 

душу,

развлекъ

 

бы

 

ее,

 

хоть,

 

не

 

много,

 

среди

 

той

 

однообразной,

утомительной

 

работы,

 

какою

 

заняты

 

были

 

наши

 

головы,

 

день

и

 

ночь

 

конаясь

 

въ

 

лексиконахъ.

 

Мало

 

того:

 

щіфянйты

 

м

аорисіы

 

слышны

 

были

 

на

 

вс*хъ

 

классахъ,

 

для

 

нигь

 

Жер-

твовались

 

классы

 

и

 

по

 

катихизису-

 

и

 

по

 

русскому

 

языку

 

-.

и

 

по,

 

друпімъ

 

предметамъ;

 

и

 

отъ

 

того,

 

откровенно

 

сказать,

но

 

вс*мъ

 

прочимъ

 

предметам!.,

 

кроме

 

языкозпанія,

 

ученики

выходили

 

изъ

 

училища

 

съ

 

очень

 

ограниченными

 

сввдѣпіями.

Дай

 

Ііогъ,

 

чтобы

 

въ

 

нашихъ

 

училпщахъ

 

теперь

 

было

 

хоть

 

ѵ

сколько

 

шібу.дь

 

лучше!

 

Судите,

 

что

 

тутъ

 

легкаго

 

и

 

нрі-

ятнаго

 

для

 

во.спбнпітпія.

 

Эта

 

односторонность.,

 

эта

 

неровность

въ

 

зашггіахъ

 

предметами

 

не

 

существенный

 

ли

 

вредъ

 

нано-

ситъ

    

духовному

    

развнтію

 

учащихся?

    

Не

 

сообщаетъ

  

л
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ихъ

 

способноетямъ

 

отвлеченное

 

схоластическое

 

иаправде-

ніе,

 

a

 

знанію

 

ихъ— характеръ

 

знанія

 

безцвѣтнаго,

 

сухаго,

малоприложимаго

 

къ

 

жизни?

 

Неужели

 

лучше

 

и

 

полезнее

для

 

меня,

 

если

 

я,

 

напримѣръ ,

 

въ

 

15-ть

 

л*тъ

 

сдѣлаюсь

способнчмъ

 

понимать

 

рѣчъ

 

древниссз

 

мудрецовб^

 

о

 

ко-

торыхъ

 

ни

 

съ

 

кѣаъ

 

въ

 

обществ*

 

и

 

р*чи

 

не

 

заведешь,

 

а

буду

 

невежею

 

въ

 

пониманіи

 

предметовъ,

 

окружающихъ

меня,

 

не

 

въ

 

состояніи

 

толково

 

объяснить

 

какое

 

нибудь

обыденное

 

явленіе

 

природы?

 

Каково

 

положеніе

 

мое

 

среди

сверстниковъ,

 

которые

 

заведутъ

 

р*чь

 

о

 

чемъ

 

нибудь,

 

взя-

томъ

 

изъ

 

отечественной

 

исторіи

 

или

 

всторін

 

литературы

своего

 

роднаго

 

языка,

 

или

 

изъ

 

естественной

 

нсторіи?

 

Что

я

 

въ

 

такоаъ

 

случа*

 

дѣлать

 

должеиъ,

 

когда

 

о

 

всѣхъ

 

по-

добныхъ

 

предметахъ

 

иы*ю

 

или

 

бѣдныя

 

свѣдѣнія,

 

или

 

не

нмѣю

 

никакихъ?

 

Безмолвно

 

слушать?

 

Но

 

легко

 

ли

 

это?

Легко

 

лв

 

видѣть

 

умственное

 

превосходство

 

надъ

 

собою

другихъ,

 

когда

 

сознаешь,

 

что

 

н

 

самъ

 

могъ

 

бы

 

и

 

готовъ

 

бы

знать

 

не

 

хуже

 

другихъ,

 

если

 

бы

 

школа

 

давала

 

возможность

знать?

 

И

 

тугь

 

не

 

пожалѣешь

 

ли

 

горько,

 

что

 

лучшіе

 

годы

юности

 

убиты

 

надъ

 

занятіяма

 

тяжелыми,

 

по

 

односторонни-

ми,

 

который

 

не

 

сблизила

 

меня

 

съ

 

жизнію

 

и

 

обществояъ,

a

 

скорѣе

 

отдалили

 

и

 

сдѣлали

 

меня

 

мудрецомъ

 

не

 

сего

 

ве-

ка,

 

а

 

древняго,

 

отжившаго.

 

Пожалуй,

 

древняя

 

мудрость

 

въ

утвшеніе

 

ми*

 

скажетъ,

 

что

 

я

 

узнаю

 

еще

 

послѣ

 

недознан-

ное

 

въ

 

низшей

 

школ*.

 

Пусть

 

и

 

такъ;

 

но

 

почему

 

же

 

мнѣ

не

 

сообщить

 

прежде

 

свѣдѣній

 

подручныхъ,

 

которыя

 

сбли-

жали

 

бы

 

меня

 

со

 

всѣмъ

 

окружающимъ,

 

сведѣній,

 

которыя

умѣстнѣе

 

было

 

бы

 

передать

 

въ

 

низшей

 

школ*,

 

такъ

 

какъ

он*

 

сообразнѣе

 

съ

 

законами

 

духовнаго

 

моего

 

развитія

 

!

 

в,

1

 

Законы

 

духовнаго

 

развитія

 

прямо

 

говорить,

 

что

 

духовная

 

дѣ-

ятельяость

  

дѣтеЙ,

    

до

 

йввѣстнаго

  

возраста

  

{обынновенно

  

до

20*
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потомзг,

 

более

 

приходилось

 

по

 

моимъ

 

способиостямъ;

 

а

 

что

отдалено

 

отъ

 

меня,

 

съ

 

т*мъ

 

я

 

и

 

поел*

 

могъ

 

бы

 

познако-

миться

 

и

 

быть

 

можетъ

 

легче

 

и

 

скорѣе?

 

При

 

такихъ

 

ду-

махъ

 

горько

 

становится

 

на

 

сердцѣ!

 

И

 

пусть

 

бы

 

вся

 

систе-

ма

 

воешітанія

 

шла

 

последовательно;

 

а

 

то

 

смотрите:

 

въ

 

у-

чилпщ*

 

мы

 

исключительно

 

занимаемся

 

древиимъ

 

языкознаиі-

емъ ,

 

а

 

въ

 

семииаріи

 

это

 

занятіе

 

остается

 

для

 

одной

 

Фор-

мы;

 

серьезнымъ

 

предметомъ

 

занятій

 

становится

 

русская

слове;

 

нность

 

a

 

другія

 

науки,

 

къ

 

которымъ

 

мы

 

мало

 

бы-

ваемъ

 

подготовлены.

 

Судите ,

 

раціоиаденъ

 

ли

 

такой

 

методъ

образоваиія?..,

 

И

 

неужели

 

онъ

 

будетъ

 

иметь

 

мѣсто

 

въ

настоящее

 

время? . . .

 

Нужно

 

падѣяться,

 

что

 

наши

 

педагоги

не

 

отстапутъ

 

отъ

 

современности,

 

поймутъ

 

требованія

 

сов-

ременной

 

педагогики,

 

и

 

если

 

духовнымъ

 

училищамъ

 

суж-

дено

 

еще

 

оставаться

 

отдельными

 

самостоятельными

 

заведе-

ніяни,

 

то

 

введутъ

 

въ

 

иихъ

 

курсъ

 

наукъ,

 

который

 

будетъ

попригоднее

 

и

 

посообразнее

 

съ

 

идеей

 

воспитанія

 

вообще.

По

 

моему

 

взгляду,

 

детей

 

ни

 

изъ

 

какого

 

сословія

 

нель-

зя

 

заранѣе

 

предназначать

 

къ

 

определенной

 

специальности.

Главное

 

дело

 

и

 

цель,

 

какую

 

нужно,

 

первѣе

 

всего,

 

преследо-

вать

 

при

 

воспитаиіи

 

д*тѳй

 

вс*хъ

 

званій

 

и

 

состояній,

 

это:

правильное

 

и

 

всестороннее

 

развитіе

 

uxs

 

способностей.

Окончательная

 

задача

 

восиитанія:

 

довести

 

учащихся,

 

что-

бы

 

воспитаннике

    

самз

 

созналб

 

себя,

   

и

 

самі

 

потомъ

13—14

 

лѣтъ),

 

состоитъ

 

преимущественно

 

въусвоеніи

 

отдѣль-

ныхв

 

копкретныхз

 

представленій

 

обз

 

окруоюаюѵшхз

 

предметахг,

посдѣ

 

же

 

сего

 

возраста

 

начинаетъ

 

преобладать,

 

такъ

 

сказать,

отвлеченная

 

духовная

 

дѣятелыюстъ ,

 

состоящая

 

въ

 

томъ ,

 

что

дѣтн

 

начинаготъ

 

постоянно

 

сближать

 

отдѣлыіыя

 

представленія,

соединять

 

общіе

 

признаки

 

ихъ

 

и

 

составлять

 

такимъ

 

образоиъ

понятія,

 

а

 

изъ

 

понятій

 

сужденія

 

и

 

т.

 

д.



—

 

323

  

—

es

 

состояніа

 

было

 

бы

 

набрать

 

себгь

 

то

 

дгьло*

 

къ

 

щщо-

му

 

онп

 

enoeaCïKz.

 

И

 

потому

 

училище

 

должно

 

сообщать

дѣтянъ

 

такія

 

познаніяр

 

кои

 

содействовали

 

бы

 

къ

 

правиль-

ному

 

и

 

всестороннему

 

развитие

 

и

 

ие

 

предавали

 

бы

 

имъ-

нйкакого

 

преимущественно

 

практически

 

го,

 

или

 

отвлечеинаго

направленія;

 

оно

 

должно

 

учить

 

дитя

 

такъ,

 

чтобы

 

изъ

 

него

вышелъ

 

прежде

 

всего

 

челов*къ

 

храстіашшъ,

 

а

 

не

 

какой

нибудь

 

спеціадиетъ.

 

Высказываемая

 

мною

 

задача'

 

воспнтанія

прямо

 

ука'зываетъ

 

на

 

естественную

 

для

 

вс*хъ

 

двтей

 

необ-

ходимость

 

въ

 

предварнтелыюмъ

 

общезіъ

 

образована.

 

Зна-

читъ,

 

предварительное

 

обучеиіе

 

и

 

дѣтей

 

духовенства

 

ни-

чѣмъ

 

не

 

должно

 

отличаться

 

отъ

 

образования

 

дѣтей

 

другихъ

сословій;

 

въ

 

государств*

 

зто

 

обученіе

 

должно

 

быть

 

общее

для

 

вс*хъ,

 

Въ

 

чемъ-зке

 

должно

 

состоять

 

общее

 

предвари-

тельное

 

обученіе

 

дѣтей

 

всѣхъ

 

сословій?

 

Нѣтъ

 

нужды,

 

ми*

кажется,

 

придумывать

 

для

 

этого

 

какай

 

нибудь

 

искусствен-

ный

 

курса

 

наукъ.

 

Дѣти

 

наши,

 

все

 

равно

 

какъ

 

и

 

мы,

 

pa-

вдаются,

 

шнвутъ,

 

выростаютъ

 

въ

 

известной

 

местности,

 

въ

известной

 

людской

 

средѣ.

 

Все

 

окружающее:

 

люди,

 

нонятія,

нравы,

 

обычаи,

 

вообще

 

весь

 

образъ

 

жизни

 

ихъ,

 

местность

со

 

всеми

 

естественными

 

гіроизведеніямй

 

и

 

проявлениями

 

ея

производятъ

 

на

 

нихъ

 

внечатл*ійя.

 

Познаще

 

всего

 

окружаю-

щего

 

насъ

 

составляетъ

 

самый

 

естественный,

 

иичѣмъ

 

неза-

мѣнимый

 

и

 

вполне

 

достаточный

 

матеріалъ

 

для

 

правильнаго,

всесторонняго

 

развитія

 

дѣтей.

 

Значитъ,

 

общее

 

предваритель-

ное

 

обученіе

 

должно

 

состоять

 

въ

 

познанін

 

всего

 

роднаго,

окружающего

 

насъ.

 

Мы

 

иеповвдуемъ

 

православную

 

в*ру,

принадлежишь

 

къ

 

православной

 

Церкви

 

:

 

мы

 

говорииъ

 

на

нзвѣстномъ

 

язык*;

 

местность,

 

на

 

которой

 

жявемъ,

 

имѣегь

извѣстное

 

пространство,

 

измѣрепіе,

 

представляетъ

 

известное

т*ло,

 

имѣющее

 

ту

 

или

 

другую

 

Форму;

 

далее.

 

Ш

 

окру

 

же-

21
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ны

 

природою,

 

которая

 

богата

 

естественными

 

произведеніямн

и

 

явленіями,

 

съ

 

которыми

 

мы

 

должны

 

быть

 

знакомы;

 

мы

 

и-

мѣемъ

 

свою

 

исторію,

 

свою

 

геограФІю,

 

намъ

 

не

 

чужды

 

так-

же

 

и

 

изящныя

 

нскуства.

 

Отсюда

 

вытекаютъ

 

слѣдую-

щіе

 

учебные

 

предметы:

 

Законъ

 

Божій,

 

родной

 

языкъ,

 

ма-

тематика,

 

естественная

 

исторія,

 

отечественная

 

исторія,

 

ге-

ограФІя

 

j

 

искусства:

 

рисованіе ,

 

пѣніе.

 

Очевидво ,

 

что

 

курсъ

выводимыхъ

 

мною

 

предметовъ

 

необходимо

 

пройти

 

и

 

сыну

священника,

 

и

 

сыну

 

дворянина,

 

и

 

сыну

 

купца,

 

такъ

 

какъ

онъ

 

состоитъ

 

изъ

 

предметовъ,

 

близкихъ

 

каждому

 

и

 

при-

годный,

 

первымъ

 

годамъ

 

юношескаго

 

возраста.

 

Но

 

почему

же

 

именно,

 

опять

 

зам*чу,

 

духовному

 

юношеству

 

сл*дуетъ

проводить

 

эти

 

лучшіе

 

годы

 

возраста

 

за

 

изучепіемъ

 

древня-

го

 

языко-знанія,

 

когда

 

духовная

 

деятельность

 

его

 

собствен-

но- жаждетъ,

 

такъ

 

сказать,

 

знакомства

 

съ

 

окружающими

предметами,— право

 

и

 

странно

 

и

 

больно?!

   

2

Съ

 

другой

 

второны,

 

нельзя

 

не

 

видеть,

 

что

 

выведенный

мною

 

курсъ

 

наукъ.

 

какъ

 

пригодный

 

для

 

общаго

 

нервона-

чалыіаго

 

обученія ,

 

близко

 

подходитъ

 

къ

 

курсу

 

наукъ

 

на-

родныхъ

 

уѣздпыхъ

 

училищъ

 

;

 

а

 

по

 

новому

 

проэкту

 

Мини-

стерства

 

Народнаго

 

Просвъщенія

 

объ

 

училищахъ,

   

въ

 

на-

2

 

Не

 

думайте,

 

впрочемъ,

 

чтобы

 

я

 

вовсе

 

отвергалъ

 

изученіе

 

древ-

няго

 

языкознанія:

 

нѣтъ,

 

я

 

признаю

 

его

 

необходимость

 

и

 

пони-

маю

 

пользу

 

его

 

изученія;

 

но

 

изученію

 

этому

 

нужно

 

дать

 

дру-

гое

 

мѣсто

 

и

 

не

 

усвоять

 

ему

 

преобладающаго

 

знанія.

 

Его

 

умѣ-

стнѣе

 

изучать

 

въ

 

сеиинаріяхъ.

 

Тамъ

 

оно

 

можетъ

 

быть

 

изуче-

но

 

скорѣе

 

и

 

съ

 

большею

 

пользою.

 

Что

 

мое

 

предположена

 

спра-

ведливо

 

,

 

доказательствомъ

 

тому

 

—

 

ирученіе

 

въ

 

семииаріи

 

но-

вѣйшихъ

 

языковъ.

 

Они

 

изучаются

 

только

 

тамъ;

 

и

 

между

 

уче-

никами

 

семинаріи

 

много

 

есть

 

такихъ,

 

которые

 

въ

 

четыре

 

года,

при

 

двухъ

 

урокахъ

 

вънедѣлю,

 

достаточно

 

иэучаютъ

 

Француз-

скій

 

и

 

нѣмеігкій

 

языкъ.
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родиыхъ'увздиыхъ

 

училищахъ

 

курсъ

 

наукъ

 

разширяетея

и.

 

будетъ

 

вполн*

 

достаточенъ

 

для

 

общаго

 

предварительнаго

обученія.

 

Такимъ

 

образомъ

 

если

 

въ

 

нашихъ

 

духовныхъ

 

у-

чилнщахъ

 

исключить

 

преиодаваиіе

 

древнихъ

 

языковъ

 

и

 

вве-

сти

 

въ

 

оныя

 

новый

 

курсъ

 

наукъ

 

народпыхъ

 

уѣздныхъ

 

у-

чилищъ:

 

то

 

спрашивается:

 

нужны-ли

 

самыя

 

духовиыя

 

низ-

шія

 

училища?

 

Ми*

 

кажется,

 

что

 

духовенство,

 

въ

 

такомъ

случаѣ,

 

можетъ

 

приготовлять

 

свомхъ

 

детей,

 

для

 

поступленія

въ

 

семинарію,

 

въ

 

народпыхъ

 

уездныхъ

 

училищахъ— что

 

бу-

.

 

детъ

 

для

 

пего

 

споручп-ве

 

и

 

легче.

 

Народное

 

уізздное

 

учи-

лище

 

есть

 

въ

 

каждомъ

 

уѣздиомъ

 

городе;

 

значить,

 

город-

скому

 

духовенству

 

ничего

 

не

 

будетъ

 

стоить

 

воспитаніе

 

де-

тей

 

въ

 

училищ*;

 

оно

 

будетъ

 

дѣломъ

 

доиашнимъ.

 

И

 

для

уѣзднаго

 

духовенства

 

восиитаніе

 

детей

 

въ

 

народиомъ

 

у*зд-

номъ

 

училищ*

 

тоже

 

очень

 

удобно.

 

Уѣздный

 

городъ

 

вездѣ

почти

 

ближе

 

къ

 

мѣсту

 

его

 

жительства

 

,

 

чѣмъ

 

городъ ,

 

гд*

находится

 

духовное

 

училище;

 

въ

 

первомъ

 

и

 

содержание

 

де-

шевле,

 

и

 

чаще

 

можно

 

посещать

 

дѣтей,

 

и

 

лучше

 

следить

 

за

ихъ

 

успехами

 

и

 

поведеніемъ,

 

нежели

 

отдавши

 

за

 

80

 

и

 

100

верстъ

 

;

 

—

 

а

 

это

 

обстоятельство,

 

тоже

 

заслуживаеть

 

вш-ша-

иія.

 

Первые

 

годы

 

воспитанія

 

даютъ

 

нанравленіе

 

дальнейше-

му

 

образованно

 

дитяти.

 

А

 

какъ

 

часто

 

случается ,

 

что

 

дитя

ногибаетъ

 

въ

 

училище

 

именно

 

оттого,

 

что

 

долго

 

остается

безъ

 

присмотра

 

родительскаго!

 

Родители

 

всегда

 

сильнее

 

и

глубже

 

могутъ

 

подѣйствовать

 

ка

 

дитя ,

 

въ

 

случае

 

его

 

не-

исправности,

 

нежели

 

воспитатели.

 

Что-же

 

касается

 

до

 

си-

ротъ

 

духовнаго

 

званія:

 

то

 

восгштаніе

 

ихъ

 

въ

 

народпыхъ

училищахъ

 

не

 

составмтъ

 

большего

 

затрудненія.

 

Есть-же

 

у

насъ

 

духовиыя

 

училища ,

 

гд*

 

нѣтъ

 

казешшхъ

 

домовъ

 

для

сиротъ ,

 

а

 

нанимаются

 

имъ

 

отъ

 

казны

 

квартиры

 

у

 

жителей

города?

 

Попечеиіе

 

о

 

воспитывающихся

   

въ

 

уѣздныхъ

  

учи-
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лищахъ

 

сиротахъ

 

можетъ

 

быть

 

возложено

 

на

 

градекаго

 

про--

тоіерея

 

и

 

законоучителя

 

[училища:

 

они

 

могутъ

 

дѣлать

 

пред^-

ставленія

 

семинарскому

 

начальству

 

какъ

 

о

 

всѣ.ѵь

 

духов-

ныхъ

 

воспитанникахъ,

 

обучающихся

 

въ

 

нзвѣетномъ

 

учили-

ще;

 

такъ

 

и

 

о

 

бѣдныхъ,

 

которые

 

по

 

успѣхамъ

 

заслужива-

ютъ

 

казеннаго

 

содержания.

 

Кром*

 

того,

 

въ

 

каждомъ

 

уѣзд-

номъ

 

город*

 

можетъ

 

быть

 

попечитель

 

о

 

духовныхъ

 

сиро-

та

 

хъ,

 

воспитывающихся

 

въ

 

иародпоиъ

 

училищ*,

 

который

 

мо-

жетъ

 

оказывать

 

шіъ

 

пособіе

 

или

 

деньгами

 

или

 

давая

 

одному

двумъ,

 

пріютъ

 

въ

 

своемъ

 

дом*.

Что

 

касается

 

Ьбразованія

 

въ

 

народныхъ

 

уВздиыхъ

 

учи-

лищахъ:

 

то

 

нужно

 

надѣяться ,

 

что

 

оио

 

благотворно

 

бу-

детъ

 

действовать

 

на

 

духовныхъ

 

гюешташщкбвъ.

 

Народный

увдійща

 

сблизятъ

 

ихъ

 

съ

 

дѣтьми

 

другихъ

 

сословій

 

:

 

при

этомъ

 

сбдшкепіи

 

ке

 

можетъ

 

ке

 

быть

 

между

 

воспитанниками

обмѣна

 

добрым*

 

качествами:

 

съ

 

другой

 

стороны,

 

сгладятся

те

 

особенности,

 

т*

 

ут'доватбстй

 

по

 

виѣшііости,

 

которыя

такъ

 

рѣзко

 

выдаются

 

теперь

 

въ

 

духовныхъ

 

воспитанникахъ

при

 

замкнутости

 

нашихъ

 

училищъ.

Таить

 

нечего,

 

истина

 

всѣмъ

 

видна:

 

духовиыя

 

наши

 

учи-

лища

 

беднѣе

 

свѣ.чкяхъ

 

и

 

наставниками

 

и

 

научными

 

посо-

біями, —

 

а

 

отъ

 

этого

 

происходитъ

 

невполнѣ

 

успешный

 

ходъ

образования

 

въ

 

нихъ.

 

Наставниковъ

 

въ

 

духовныхъ

 

училищахъ,

вполне

 

посвятившихъ

 

себя

 

наук*

 

и

 

преданныхъ

 

своему

 

дѣ-

лу,

 

можно

 

найти

 

весьма,

 

весьма

 

не

 

много;

 

и

 

нельзя

 

даже

 

ви-

нить

 

ихъ

 

за

 

это.

 

Судите

 

сами,

 

кому

 

придетъ

 

охота

 

заниматься

усердно

 

дѣломъ,

 

получія

 

жалованья

 

75,

 

или

 

120

 

р.

 

сер.

 

въ

годъ?

 

При

 

таком!»

 

скудномъ

 

содержаніи,

 

взоры

 

преподава-

телей

 

устремлены

 

за

 

училище;

 

они

 

заняты

 

не

 

училищемъ.

a

 

мыслію,

 

какъ-бы

 

получить

 

поскорѣе

 

хорошій

 

приходъ,

 

или

выйти

 

въ

 

гражданскую

 

службу.

  

А

 

если- бы

 

и

 

нашлись

 

вы-
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сокіе

 

подвижники

 

науки,

 

много- ли

 

они

 

могли- бы

 

успѣгь

 

при

тѣхъ

 

скудныхъ

 

или

 

даже

 

иичтожпыхъ

 

научпыхъ

 

поеобіяхъ,

какими

 

располагаютъ

 

паши

 

духовный

 

училища.

 

Каждому

преподавателю

 

нужно

 

непремѣнно

 

слѣднть

 

за

 

своммъ

 

пред-

метомъ,

 

ему

 

нужна

 

своего

 

рода

 

библіотека

 

по

 

его

 

пред-

мету;

 

a

 

гдѣ

 

взять

 

ее,

 

когда

 

жалованья

 

еедостаегь

 

для

 

про-

питапія,

 

а

 

училищная

 

'библіотека

 

до

 

крайности

 

бѣдна?

 

3

 

ГІред-

положимъ

 

даже,

 

что

 

совершится

 

преобразование

 

училпщъ,

что

 

будегь

 

сдѣлаиъ

 

новый

 

окладъ

 

жалованья

 

училищиымъ.

наставпикамъ.

 

Но

 

принимая

 

въ

 

соображение

 

источннкъ, .

 

изъ

коего

 

будетъ

 

сдѣлана

 

прибавка

 

жалованья

 

какъ

 

наставпи-

камъ,

 

такъ

 

и

 

на

 

содержание

 

училища,

 

нельзя

 

думать,

 

чтобы

эта

 

прибавка

 

была

 

слишкомъ

 

значительна.

 

Положимъ,

 

что

учитель,

 

иолучающій

 

нынѣ

 

75

 

руб

 

бз^детъ

 

получать

 

200

р.

 

;

 

неужели

 

вы

 

думаете ,

 

что ,

 

при

 

настоящей

 

дороговизн*

средствъ

 

къ

 

жизни ,

 

этотъ

 

окладъ

 

бутетъ

 

достаточенъ,

 

и

иорядочный

 

человѣкъ

 

долго

 

удержится

 

на

 

-нѣотѣ?

 

Не

 

ду-

маю.

 

А

 

училищпыя

 

библиотеки

 

какъ

 

возсоздать

 

и

 

обзаве-

сти,

 

чтобы

 

оиѣ

 

похожи

 

были

 

на

 

■

 

библиотеки

 

и

 

служили-бы

дѣйствителыіыиъ

 

пособіемъ

 

для

 

наставішкозъ

 

н

 

воспнтаннн-

ковъ?

 

И

 

на

 

этотъ

 

предмегь

 

потребуется

 

не

 

малай

 

сумма;

a

 

гдѣ

 

же

 

взять

 

ее?. . .

Въ

 

пародныхъ

 

училищахъ

 

видшіъ

 

совсѣмъ

 

иное.

 

Учи-

теля

 

тамъ

 

обезпечены

 

въ

 

содержанін

 

доетаточнымъ

 

окла-

домъ

 

жалованья

 

и.

 

часто

 

нритомъ

 

получаю'тъ-

 

единовремен-

ный

 

денежный

 

награды,

 

оттого

 

болѣе

 

привязаны

 

къ

 

свошіъ

мѣстамъ.

 

Тамъ

 

не

 

встретите

 

тѣхъ

 

явленііі,

 

какія

 

въ

 

духов-

ныхъ

 

учплпщахъ

 

не

 

рѣдкость;

 

тамъ

 

не

 

бываетъ

 

мѣпы

 

въ

преподаванін

 

предметовъ,

 

не

 

переводятъ

 

напр.

 

учителя

 

рус-

3

 

Кто

 

заглядывалъ

 

въ

 

ваши

 

училищиыя

 

библиотеки:

 

тотъ

 

знаетъ,

ката

 

онѣ

 

скудны,
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скаго

 

языка

 

на

 

ариѳметику.

 

Оттого

 

тамъ

 

учителя

 

всегда,

хорошо

 

знакомы

 

съ

 

своимъ

 

иредметомъ

 

Составъ

 

библіотекъ

народныхъ

 

училищъ

 

значительный

 

и

 

ежегодно

 

увеличивает-

ся

 

новыми

 

научными

 

пособіями

 

и

 

повременными

 

нзданіями.

При

 

такой

 

обстановкѣ,

 

естественно,

 

преподаваніе

 

идетъ

 

луч-

ше

 

въ

 

народныхъ

 

училищахъ

 

и

 

уснѣхи

 

учениковъ

 

по

 

пред-

метамъ

 

ровнѣе

 

;

 

руководства

 

по

 

предметамъ

 

новѣе ,

 

методъ

преподаванія

 

усовершенствованнѣе ,

 

контроль

 

для

 

оцѣнкй

успвховъ

 

учениковъ

 

также

 

безпристрастнѣе

 

и

 

кѣрнѣе.

 

*

Предвижу

 

возраженіе.

 

Скажутъ

 

воспятаніе

 

въ

 

народныхъ

училищахъ

 

не

 

будетъ

 

удовлетворять

 

нуждамъ

 

и

 

потребно-

стямъ

 

Церкви.

 

Не

 

всѣ

 

же,

 

конечно,

 

духовные

 

воспитанни-

ки

 

изъ

 

народнаго

 

училища

 

поступятъ

 

въ

 

Севинарію^

 

мно

гіе

 

изъ

 

нихъ

 

окажутся

 

малоуспѣшнымв.

 

Иенригоговленные

къ

 

занятію

 

прнчетническихъ

 

йѣстъ ,

 

они

 

должны

 

оказаться

лицами

 

совершенно

 

излишними

 

въ

 

духовенвтвѣ.

 

Спрашиваете»,

*

 

Въ

 

народныхъ

 

уѣадиыхъ

 

училищах*

 

(да

 

в

 

вообще

 

во

 

всѣх*

евѣтскихъ

 

заведеніяхъ) ,

 

такой

 

заведевъ

 

порядокъ ,

 

относи-

тельно

 

успѣховъ

 

учениковъ.

 

Каждому

 

наставнику ,

 

въ

 

иачалѣ

учебнаго

 

года,

 

выдаются

 

печатные

 

бланки

 

для

 

адвавнтнаго

списка

 

учениковъ

 

;

 

въ

 

этонъ

 

списнѣ

 

отмѣчаются

 

баллы

 

учени-

ковъ

 

по

 

каждому

 

уроку.

 

Въ

 

кондѣ

 

наждаго

 

мѣсяца

 

училищ-

ный

 

педагогическій

 

совѣтъ ,

 

состоящій

 

изъ

 

смотрителя

 

в

 

учи-

телей

 

училища,

 

разематриваетъ

 

баллы

 

учениковъ

 

по

 

веѣмъ

предметамъ,

 

и

 

хорошииъ

 

изъ

 

ннхъ

 

изъявляется

 

благодарность,

a

 

иалоуспѣшнымъ

 

дѣлается

 

вьгговоръ.

 

Въ

 

кондѣ

 

года,

 

выво-

дится

 

обшій

 

годовой

 

баллъ

 

успѣхов*

 

по

 

каждому

 

предиету,

 

и

по

 

этииъ

 

баллаиъ

 

опредѣляетъ

 

еовѣтъ,

 

кто

 

можетъ

 

перейти

 

бвзъ

экзамена,

 

ктоможетъ

 

быть

 

допухп,еиъ

 

къ

 

экзамену,

 

а

 

кто

 

ззѣтъ.

Порядокъ ,

 

какъ

 

очевидно

 

всякому,

 

такой ,

 

что

 

въ

 

иемъ

 

нѣтъ

мѣета

 

личному

 

произволу

 

одного.

 

И

 

нужно

 

душевно

 

желать,

-чтобы,

 

съ

 

преобразованіемъ ,

 

онъ

 

вошедъ

 

и

 

зъ

 

наши

 

духов

ВЫя

 

заведещд.
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куда

 

ихъ

 

дѣвать,

 

и

 

гдѣ

 

брать

 

людей

 

для

 

занятія

 

причетни-

ческихъ

 

мѣстъ?

Опасеніе

 

напрасное.

 

Духовные

 

воспитанники

 

и

 

въ

 

народ-

ныхъ

 

учидищахъ

 

могутъ

 

быть

 

также

 

хорошо

 

подготовлены

къ

 

занятію

 

причетническихъ

 

должностей ,

 

какъ

 

въ

 

духов-

ныхъ.

 

Для

 

занятія

 

причетническихъ

 

должностей

 

немного

 

тре-

буется:

 

,кромѣ

 

знанія

 

катихизиса

 

и

 

св.

 

исторіи ,

 

требуется

хорошее

 

чтеніе

 

по

 

славянски

 

и

 

знакомство

 

съ

 

церковньшъ

уставомъ

 

и

 

пѣніемъ.

 

Но

 

съ

 

этими

 

предметами

 

духовные

 

во-

спитанника

 

могутъ

 

познакомиться

 

и

 

въ

 

народныхъ

 

учили-

*

 

щахъ.

 

По

 

новому

 

проэшту

 

народныхъ

 

училнщъ ,

 

въ

 

нихъ

вводится

 

елавянскШ

 

языкъ

 

и

 

внѣняетси

 

въ

 

обязанность

 

обу-

чать

 

всѣхъ

 

учениковъ

 

пѣнію.

 

для

 

чего,

 

кажется,

 

полагается

й

 

особый

 

ішееъ.

 

Такимъ

 

образомъ ,

 

иодъ

 

руководетвомъ

законоучителя,

 

духовные

 

воспитанники

 

могутъ

 

ознакомиться

съ

 

церковньшъ

 

пѣиіемъ

 

и

 

уставомъ.

 

Законоучителя

 

,

 

при

ноеобій

 

свовхъ

 

причетниковъ ,

 

въ

 

каждомъ

 

городѣ

 

могутъ

образовать

 

изъ

 

нихъ

 

порядочный

 

хоръ.

 

Такнмъ

 

образомъ

 

и

нзъ

 

евѣтскихъ

 

училищъ

 

могутъ

 

выходить

 

кандидаты

 

на

 

нря-

четническія

 

мѣста.

Что

 

это

 

предположеиіе

 

ишегь

 

быть

 

справедливо ,

 

вотъ

ваиъ

 

Фактъ.

 

ВъК—-ой

 

губерніи,

 

дьячекъ

 

подгородпей

 

слободы

города

 

С,

 

неимѣя

 

ередетвъ

 

вое

 

пытать

 

сына

 

въ

 

духовномъ

училищѣ

 

по

 

его

 

отдаленности

 

и

 

по

 

своей

 

бедности ,

 

но

 

и

M

 

желая

 

вѳвсе

 

оставить

 

безъ

 

ученія ,

 

отдалъ

 

его

 

въ

 

на-

родное

 

уѣздное

 

училище.

 

Мальчикъ

 

иачалъ

 

ходить

 

въ

 

учи-

лище

 

и

 

въ

 

тоже

 

время,

 

подъ

 

руководствомъ

 

отца ,

 

изучалъ

въ

 

приходской

 

церкви

 

пѣпіе

 

и

 

уставъ

 

церковный.

 

По

 

окон-

чании

 

курса

 

въ

 

народномъ

 

училищѣ

 

съ

 

хогошимъ

 

свидѣ-

тельствомъ ,

 

отецъ

 

иачалъ

 

хлопотать

 

объ

 

опредѣленіи

 

его

на

 

причѳкгиическое

 

мѣото.

   

Коноисхоріею

   

сдѣлаио

 

было

 

ис-
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пытаніе.

 

Воспиташшікъ

 

свѣтскаго

 

училища

 

оказался

 

способ-

нымъ

 

занять

 

причетническую

 

должность

 

;

 

стало

 

быть

 

и

 

въ

народномъ

 

училингв

 

можно

 

приготовить

 

людей

 

для

 

причет-

нической

 

должности.

Съ

 

другой

 

стороны,

 

соедннеиіе

 

духовныхъ

 

училищъ

 

съ

свѣтскіши,

 

кромѣ

 

того,

 

что

 

много

 

облегчитъ

 

духовенство

относительно

 

иервоначальнаго

 

воспитанія

 

дѣтей,

 

откроетъ

 

еще

источникъ

 

къ

 

улучшенію

 

положенія

 

семинарій.

 

Вся

 

сумма,

употребляемая

 

теперь

 

на

 

содержаніе

 

учяйида

 

и

 

училищна-

го

 

начальства,

 

можетъ

 

быть

 

обращена

 

на

 

содержаніе

 

семи-

нара,

 

а

 

каииталъ,

 

употребляемый

 

на

 

этотъ

 

цредметъ,

 

все

таки

 

значительный.

Таковы

 

мои

 

мысли

 

о

 

духовныхъ

 

училищахъ,

 

по

 

поводу

извѣстія

 

о

 

проэктѣ

 

о

 

преобразованіи

 

семинарій.

 

Пригодны

ли

 

онѣ

 

и

 

согласны

 

ли

 

съ

 

проэктомъ,

 

того

 

незнаю.

 

Знаю

только,

 

что

 

онѣ

 

раздѣляются

 

нѣкоторими

 

изъ

 

нашего

 

духо-

венства.

 

Какъ

 

бы

 

ни

 

было

 

сдѣлано

 

преобразованіе

 

семина-

рій,

 

т.

 

е.

 

будутъ

 

іи

 

онѣ

 

состоять

 

изъ

 

трехъ

 

отдѣленій,

какъ

 

теперь ,

 

и

 

только

 

сдѣлано

 

будетъ

 

новое

 

расп*редѣле-

ше

 

предметовъ ,

 

или

 

же

 

онѣ

 

будутъ

 

устроены

 

на

 

подобіе

гимназШ,

 

то

 

есть

 

будутъ

 

состоять

 

изъ

 

?

 

классовъ,

 

въ

 

томъ

и

 

другомъ

 

случаѣ,

 

намъ— духовнымъ

 

отцамъ

 

желательно,

чтобы

 

курсъ

 

наукъ

 

въ

 

первыхъ

 

классахъ

 

духовныхъ

 

за-

веденій

 

быль

 

приспособленъ

 

къ

 

курсу

 

наукъ

 

народныхъ

уѣздныхъ

 

училищъ,

 

Если,

 

по

 

проэкту

 

о

 

преобразована

 

се-

минарій,

 

духовный

 

училища

 

и

 

должны

 

оставаться:

 

то

 

вве-

дете

 

предлагаемой

 

мною

 

мѣры

 

скоро

 

можетъ

 

показать,

 

дол-

жны

 

ли

 

существовать

 

духовныя

 

училища,

 

какъ

 

отдѣльныя

приготовительный

 

заведеиія,

 

и

 

могутъ

 

ли

 

народный

 

уѣздпыя

училища

 

приготовлять

 

для

 

семинарій

 

воспнтанниковъ?

С.

 

Т.
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НѢСКОЛЬКО

 

СЛОВЪ

 

О

 

МАІОРООСІЙСКИХЪ

 

сочи-
НЕШЯХЪ

 

ДУХОВНАГО

 

СОДЕРЖАШЯ.

 

-

Съ

 

недавняго

 

времени

 

начала

 

у

 

иасъ

 

появляться

 

въ

 

пе-

чати

 

малороссійскіа

 

сочинеиія

 

духовнаго

 

содержаиія.

 

Но

никто

 

изъ

 

понимающихъ

 

дѣло

 

не

 

станетъ

 

отрицать

 

того,

что

 

говорить

 

или

 

писать

 

иѳ-малороссШски

 

о

 

предметахъ,

выходящихъ

 

изъ

 

области

 

понятій

 

простаго

 

народа,

 

каковы

многія

 

кстины

 

вѣры,— гораздо

 

труднѣе,

 

чѣмъ

 

говорить

 

и

писать

 

по-русски.

 

Что,

 

напрнмвръ,

 

проще

 

библейскаго

 

по-

вѣствованія?

 

Но

 

если

 

многіе

 

предметы

 

этого

 

повѣствованія

не

 

ішѣюгъ

 

даже

 

имени

 

въ

 

малоросеійской

 

рѣчи,

 

то

 

какъ

тутъ

 

поступать?— Что

 

легче

 

и

 

яснѣе

 

нравоученія?

 

Но

 

ес-

ли

 

въ

 

эгомъ

 

нраврученіи

 

касаются

 

такихъ.

 

добродетелей

или

 

пороковъ,

 

которыхъ

 

и

 

иазвачіе

 

не

 

встречается

 

въ

 

прос-

торѣчін,

 

то

 

какъ

 

тутъ

 

быть?

 

Еще

 

более

 

затруднепія

 

встрѣ-

титъ

 

тотъ,

 

кто

 

захотѣлъ

 

бы

 

излагать

 

номалороссійскн

 

дог-

матику

 

христианскую

 

и

 

заменять

 

малороссШсшдаі

 

выражени-

ями

 

церковно-богослужебную

 

термилогію.

 

Даже

 

вообще

 

при

передач»

 

отвлечешшхъ

 

поііятій,

 

нишущій

 

по-малороссійски

встретить

 

не

 

мало

 

затрудненій.

 

Итакъ

 

если

 

и

 

лѣтъ

 

препят-

ствія

 

со

 

стороны

 

правительства

 

печатать

 

иалороссійскія

 

со-

чйнепія,

 

если

 

бы

 

и

 

чувствовалась

 

потребность

 

говорить

 

и

писать

 

для

 

малороссовъ

 

о

 

вѣрѣ

 

и

 

нравственности

 

христиан-

ской

 

на

 

ихъ

 

родномъ

 

нарѣчія;

 

то

 

принимающимся

 

за

 

это

дѣло

 

не

 

мѣшало

 

бы

 

установить

 

общій

 

и

 

определенный

 

взгллдъ

на

 

то,

 

какъ

 

должно

 

говорить

 

и

 

писать

 

въ

 

этомъ

 

случай?

То

 

неоспоримо,

 

что

 

въ

 

дѣлѣ

 

иетинкаго

 

нросвѣщенія

 

и

развитія

 

народнаго,

 

хрнстіанская

 

религія

 

нмѣетъ

 

самое

 

ог-

ромное

 

значеніе.

 

Главная

 

задача

 

ея — обновленіе

 

человечес-

тва

 

во

 

Христѣ

 

Іисусѣ.-

 

для

 

того,

 

чтобы

 

сделать

 

оное

  

спо-
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собяымъ

 

къ

 

вѣчиой,

 

блаженной

 

жизни,

 

достигается,

 

кроме

таииствъ,

 

священныхъ

 

действій

 

и

 

молитвъ,

 

еще

 

и

 

наставле-

ніемъ

 

въ

 

христіанскнхъ

 

истннахъ.

 

И

 

какъ.,

 

обновляя

 

чело-

века,

 

христіаиская

 

вѣра

 

сообщаетъ

 

ему

 

новыя

 

благодатныя

силы,

 

такъ

 

и

 

просвещая

 

его

 

светомъ

 

откровенія,

 

впоситъ

въ

 

душу

 

его

 

новыя

 

спасительныя

 

истины.

 

Эти

 

истины

 

для

выраженія

 

своего

 

требують

 

и

 

новыхз

 

слово.

 

Отсюда

 

вы-

текаетъ

 

первый

 

долгъ

 

пишущего

 

и

 

говорящего

 

объ

 

истн-

нахъ

 

веры:

 

вносить

 

въ

 

душу

 

верующего

 

іЙЬьія

 

спаситель

ныя

 

поиятія,

 

и— если

 

нетъ

 

въ

 

языке

 

народа,

 

которому

 

со-

общаются

 

эти

 

понятія,

 

гот*выхъ

 

словъ

 

для

 

выраженія

 

ихъ,—

вносить

 

и

 

новыя

 

слова,

 

годный

 

для

 

этой

 

цели.

 

Отъ

 

того-то

въ

 

киигахъ

 

священнаго

 

пксанія,

 

особенно

 

въ

 

посланіяхъ

апостольскихъ

 

встречаются

 

такія

 

слова,

 

который

 

неизвестны

были

 

языческону

 

міру

 

въ

 

томъ

 

значеніи,

 

въ

 

какомъ

 

оне

употребляются

 

въ

 

киигахъ

 

священнаго

 

писанія.

 

Таковы

 

все

почти

 

термины

 

христіанскаго

 

богословія,

 

Святые

 

отцы

 

цер-

кви

 

первыхъ

 

вековъ

 

и

 

вселенскіе

 

соборы

 

определили

 

под-

линное

 

зиаченіе

 

этихъ

 

еловъ

 

на

 

греческомъ

 

языке;

 

но

 

при

переводе

 

ихъ

 

на

 

другой

 

языкъ

 

встречается

 

огромное,

 

а

иногда

 

и

 

неопреодолимое

 

затруднеше.

 

Счастливы

 

славяне-

кія

 

пленена,

 

что

 

они

 

имеютъ

 

полный

 

кодексъ

 

всехъ

 

свя-

щенныхъ

 

книгъ

 

на

 

общемъ

 

всемъ

 

имъ

 

цёрковно-славян-

скомъ

 

языке;

 

въ

 

этихъ

 

кнйгахъ

 

они

 

каходятъ

 

готовый

 

сло-

ва

 

христіанскаго

 

богословія, —

 

слова,

 

которыхъ

 

значеніе

установилось

 

давно,

 

быть

 

можетъ,

 

со

 

времени

 

первыхъ

 

бо-

гопросвящевныхъ

 

славянскихъ

 

учителей

 

Отсюда

 

вытекаетъ

правило,

 

общее

 

для

 

всехъ

 

славянскихъ

 

племенъ

 

правоелвв-

наго

 

исповеданія

 

и

 

въ

 

честности

 

годное

 

для

 

того,

 

кто

 

взду-

малъ

 

бы

 

писать

 

по-малороссійски

 

о

 

предметахъ

 

веры:

 

все

слова

 

догматическаго,

 

нравственно-теологическаго

 

и

 

церков-
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но-богослужебнаго

 

содержанія,

 

равно

 

какъ

 

и

 

все

 

имена

историческія

 

оставлять

 

безъ

 

перевода

 

съ

 

славянскаго

 

языка

на

 

народную

 

р*чь.

 

Уклоненіе

 

отъ

 

этого

 

правила

 

во-пер-

выхъ

 

затруднительно,

 

потому

 

что

 

не

 

для

 

псякаго

 

богослов-

скаго

 

термина

 

можно

 

найти

 

буквальный

 

и

 

точный

 

переводъ

въ

 

простонардиой

 

речи,— во-вторыхъ

 

можетъ

 

повесть

 

къ

ошибкамъ,

 

потому

 

что

 

и

 

буквальный

 

переводъ

 

можетъ

 

зак-

лючать

 

иногда

 

не

 

ту

 

мысль,

 

какую

 

соединяетъ

 

съ

 

извес-

тнымъ

 

словомъ

 

христіанское

 

богословіе.

 

Какъ,

 

напримеръ,

переведете

 

вы

 

по

 

малороссійски

 

слова:

 

святый ,

 

Троица,

благодать,

 

таинство,

 

самоотвержепіе,

 

алтарь,

 

епископъ,

 

ка-

ионъ,

 

стихира

 

и

 

проч.?

 

Все

 

эти

 

и

 

подобный

 

имъ

 

слова,

 

какъ

заключающія

 

особенный ,

 

свойственныя

 

только

 

христіанству

понятія,

 

и

 

должны

 

быть

 

оставляемы

 

безъ

 

перевода

 

съ

 

сла-

вянскаго

 

языка.

 

Да

 

и

 

зачемъ

 

переводить

 

ихъ,

 

когда

 

оне

или

 

общеславянскія ,

 

и

 

стало

 

быть

 

понятны

 

и

 

для

 

малорос-

са,

 

или

 

хотя

 

и

 

греческія,

 

но

 

получили

 

давно. право

 

граж-

данства

 

въ

 

священныхъ

 

кшігахъ ,

 

и.

 

въ

 

продолженіи

 

вековъ

проникли

 

въ

 

жизнь

 

народа?

 

Къ

 

шшъ

 

народъ

 

прислушался ,

ихъ

 

считаетъ

 

онъ

 

родными ,

 

своими

 

собственными;

 

кроме

того

 

они,

 

умножая

 

понятія

 

народныя,

 

вместе

 

съ

 

тѣмъ

 

обо-

гащаютъ

 

и

 

языкъ.

 

Поэтому

 

и

 

переводъ

 

пхъ

 

на

 

малороссій-

ское

 

наречіе

 

было

 

бы

 

ничемъ

 

не

 

извинительною

 

ошибкою.

Кроме

 

чисто-богос.ювскихъ

 

терминовъ ,

 

хрнстіанская

 

на-

ука,

 

въ

 

современномъ

 

состояиін,

 

не

 

можетъ

 

обойтись

 

безъ

понятій

 

отвлечеыныхъ,

 

выраженіе

 

которыхъ

 

одпимъ

 

словомъ

есть

 

достояніе

 

языка

 

уже

 

достаточно

 

развитаго.

 

Малорос-

сійскея

 

речь

 

богета

 

словами

 

для

 

выраженія

 

явленій

 

видимой

природы

 

н

 

чувствоваиій

 

душевныхъ,

 

но

 

въ

 

ней

 

нѣтз

 

наз-

вацій

 

для

 

многих?:

 

отвлеченных?:

 

понлпіш ,

 

по

 

той

 

при-

чине,

 

что

 

народъ

 

иѳ

 

вьшсшыъ

 

еще

 

для

 

себя

 

этихъ

 

ионятій:
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поэтому ,

 

если

 

окажетсм

 

надобность

 

впесть

 

эти

 

понятія

 

гь

наридное

 

сознаніе,— а

 

она

 

окажется

 

непременно,— то

 

какъ

тутъ

 

поступить?

 

Конечно,

 

со

 

временемъ

 

дарованія

 

писате-

лей

 

могутъ

 

выработать

 

изъ

 

народныхъ

 

эіементовъ

 

отвле-

ченный

 

слова,

 

производя

 

ихъ,

 

папримѣръ,

 

отъ

 

глаголовъ

 

и

и

 

прилагательныхъ

 

именъ;

 

-

 

но

 

можно

 

допустить

 

и

 

ааим-

ствованіе.

 

Ведь

 

не

 

чуждалась

 

же

 

малороссійская

 

речь

 

поль-

скихъ

 

словъ,

 

когда

 

народъ

 

малорусскій

 

былъ

 

въ

 

случай-

ныхъ

 

отношеніяхъ

 

къ

 

полякамъ;

 

отъ

 

чего

 

же

 

ей

 

чуждаться

заимствования

 

словъ

 

у

 

русскихъ,

 

съ

 

которыми

 

неразрывно

слилась

 

жизнь

 

малороссозъ?

 

Пусть

 

пе

 

погневаются

 

на

 

насъ

за

 

это

 

предложеніе

 

пуристы

 

малороссійскаго

 

стиля;

 

предо -

стявляемъ

 

имъ

 

заботиться

 

о

 

чистоте

 

языка,

 

а

 

наша

 

первая

забота

 

о

 

его

 

достаточности

 

для

 

выраженія

 

всехъ

 

понятій,

которыя

 

нужно

 

сообщить

 

народу.

 

«

 

Какая

 

польза,

 

говорить

блаженный

 

Августитъ ,

 

отъ

 

чистоты

 

языка ,

 

за

 

которою

 

не

можетъ

 

следовать

 

пониманіе

 

слушателя,—тогда,,

 

какъ

 

един-

ственная

 

цель

 

беседъ

 

нашихъ

 

та,

 

чтобъ

 

насъ

 

понимали

 

лю-

ди,

 

съ

 

которыми

 

беседуемъ?

 

Что

 

пользы

 

отъ

 

золотаго

 

клю-

ча,

 

если

 

имъ

 

нельзя

 

отомкнуть

 

того,

 

что

 

хочемъ

 

отомкнуть?

й

 

напротивъ

 

,

 

какая

 

невыгода

 

отъ

 

деревяннаго,

 

если

 

онъ

можетъ

 

отмыкать,

 

—

 

когда

 

отъ

 

ключа

 

иы

 

больше

 

ничего

 

и

 

не

требуемъ,

 

какъ

 

только

 

отмыкать

 

замкнутое»?

 

Кому

 

не

 

яс-

но

 

это

 

ипосказаніе

 

блаженнаго

 

отца,

 

для

 

того

 

мы

 

поясннмъ

его.

 

Беремъ

 

выраженіе

 

изъ

 

надписанія

 

машроссійчкой

 

кни-

ги,

 

недавно

 

вышедшей

 

въ

 

свѣтъ.

 

*Оповідаия

 

з$

 

святою

писания. . .

 

Видано

 

Ншюлаемз

 

Костомаровыми

 

на

 

іро~

мадсъки

 

гроши ,

 

що

 

жосються

 

для

 

народнш

 

осв'шш

 

> .

Въ

 

зтомъ

 

выражёній

 

нужно

 

было

 

употребить

 

такітхъ

 

два

слова,

 

которыхъ

 

нѣтъ

 

въ

 

аадороссійской

 

речи:

 

слово

 

*опо-

віданя*

 

для

 

понягія

   

о

 

повѣствованіи

   

и

 

слово

 

«освітъ*

 

для
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—

ионятія

 

о

 

нросвещеніи.

 

Авторъ

 

выдумалъ

 

«оповіданя*,

 

а

издатель

 

—

 

«освітъ».

 

Что-же,— выражаютъ

 

ли

 

эти

 

новосостав-

ленныя

 

слова

 

то,

 

что

 

хотели

 

ими

 

выразить?

 

Сомнительно,

чтобы

 

кто

 

либо

 

изъ

 

малороссііскихъ

 

иростолюдиновъ

 

въ

оповіданьи

 

понялъ

 

повествование,

 

и

 

въ

 

освіти

 

—

 

просвеще-

піе.

 

А

 

между

 

темъ

 

русскія

 

слова

 

были

 

бы

 

гораздо

 

понят-

нее

 

для

 

малороссовъ

 

уже

 

и

 

потому,

 

что

 

онѣ

 

взяты

 

изъ

церковно

 

славянскаго

 

языка.

 

Они

 

слышали

 

почти

 

те- же

 

сло-

ва

 

въ

 

церкви

 

(якоже

 

богоглаголивый

 

Лука

 

повьствуеть;

Господь

 

просвещеніе

 

мое) ,

 

и

 

привыкли

 

понимать

 

ихъ.

 

Свой-

ство

 

малороссійской

 

речи

 

потребуетъ

 

только

 

отъ

 

этихъ

словъ

 

несколько

 

инаго

 

произиошеиія,

 

а

 

отъ

 

другихъ

 

подоб-

ныхъ

 

имъ,

 

пожалуй,

 

и

 

другаго

 

измененія.

 

Такимъ

 

образомъ

заимствованіе

 

можетъ

 

перейти

 

со

 

временемъ

 

въ

 

собствен-

ность

 

и

 

послужитъ

 

разомъ

 

и

 

къ

 

обогащенію

 

поиятій

 

языка

малороссовъ

 

и

 

къ

 

сближенію

 

ихъ

 

съ

 

русскими.

Христіанская

 

религія ,

 

сообщая

 

пародамъ

 

новыя ,

 

откро-

венный

 

истины

 

и

 

внося

 

въ

 

народный

 

языкъ

 

для

 

выраженія

ихъ

 

новыя

 

слова,

 

если

 

не

 

находить

 

у

 

нихъ

 

этихъ

 

словъ,—

вместе

 

съ

 

темъ

 

не

 

оставляетъ

 

безъ

 

вниманія

 

и

 

техъ

 

по-

няли

 

народа,

 

которыя

 

опъ

 

пріобретаетъ

 

путемъ

 

собсгвен-

наго

 

размышленія ,

 

изученія

 

и

 

опыта.

 

И

 

эти

 

естествеиныя

понятія

 

она

 

возвышает?]

 

и

 

очищаете.

 

Чемъ

 

ниже

 

стенень

образованія

 

какого

 

либо

 

народа ,

 

темъ

 

ниже

 

его

 

понятія

 

о

предметахъ

 

человеческаго

 

знанія,

 

а

 

вместе

 

съ

 

темъ,

 

по

 

не-

разрывной

 

связи

 

мысли

 

съ

 

словомъ.

 

не

 

можетъ

 

быть

 

высо-

ко

 

и

 

выражепіе

 

этихъ

 

понятій.

 

Въ

 

обыденно*

 

простонарод-

ной

 

речи

 

слышатся

 

часто

 

слова

 

низкія

 

или

 

испорченный,

 

ко-

торыя

 

неприличны

 

не

 

только

 

для

 

печати,

 

но

 

и

 

для

 

беседы

о

 

предметахъ

 

благородныхъ ,

 

каковы

 

истины

 

религіи.

 

Это

общее

 

положеніе,

 

въ

 

примеиеніи

 

къ

 

малорусской

 

речи,

 

тре-



336

буетъ

 

крайней

 

осмотрительности

 

въ

 

выборе

 

словъ

 

отъ

 

пж~

шущаго

 

и

 

говорящаго

 

по

 

малороссшоки

 

о

 

предметахъ

 

ве-

ры.

 

Надобно

 

писать

 

и

 

говорить

 

такъ,

 

чтобы

 

не

 

столько

 

под-

ражать

 

народу

 

въ

 

речи ,

 

сколько

 

сообщать

 

ему

 

умный

 

и

благоприличный

 

тонъ

 

и

 

образъ

 

выражения.

 

Пусть

 

не

 

поду-

маетъ

 

кто

 

либо,

 

что

 

мы

 

этимъ

 

рекомендуемъ

 

создать

 

для

малороссовъ

 

новый

 

книжный

 

языкъ.

 

Нетъ,

 

мы

 

не

 

требуемъ,

чтобы

 

малороссійская

 

речь

 

уклонилась

 

отъ

 

своего

 

собствен-

наго

 

строя,

 

мы

 

не

 

устраняеиъ

 

искуснаго

 

употребденія

 

на-

родной

 

речи,

 

основанпаго

 

на

 

глубокомъ

 

и

 

живомъ

 

понима-

ніи

 

духа

 

и

 

языка

 

народнаго^— ро

 

предостерегаемъ

 

отъ

 

та-

кого

 

нростонароднаго

 

склада

 

речи,

 

какнмъ

 

пытались,

 

и

 

очень

неудачно,

 

писать

 

по-русски

 

въ

 

подражаніе

 

простонародной

молве.

 

Впрочемъ

 

складъ

 

речи

 

много

 

будетъ

 

зависеть

 

какъ

отъ

 

дарованій

 

писателей,

 

такъ

 

и

 

отъ

 

способа

 

раскрытія

 

пред-

метовъ

 

сочиненія.

 

Но

 

какой

 

бы

 

онъ

 

на

 

былъ,

 

книжный

 

ли

или

 

народныі

 

,

 

во

 

веякомъ

 

случае

 

онъ

 

долженъ

 

быть

благороденъ

 

м

 

серіозенъ

 

въ

 

сочиненіяхъ

 

духовнаго

 

со-

держанія.

 

МилоросеійскШ

 

народъ

 

въ

 

проеторечін

 

часто

 

у~

потребляетъ

 

слова

 

уничижительныя

 

и

 

извращенный

 

(дятнн-

*ія,

 

хлопчище,

 

запуски,

 

чортяка,

 

Паликоиаг

 

Микола

 

в

 

мно-

жество

 

другнхъ).

 

Замените

 

простонародный

 

исяорченныя

имена

 

прямыми

 

и

 

подлинными

 

названиями,

 

а

 

если

 

нужно,

 

объ-

ясните

 

,

 

почему

 

все

 

это

 

двлаете ,

 

и

 

простолюдинъ

 

тотчасъ

пойметъ

 

свою

 

ошибку,

 

отвергнетъ

 

свое

 

неблагоириличное

слово

 

и

 

приметь

 

ваше

 

благороднейшее.

 

Знающему

 

хорошо

малорусскую

 

речь

 

не

 

трудно

 

будетъ

 

въ

 

ней

 

самой

 

найти

не

 

нпзкія

 

и

 

не

 

пошлыя

 

выраженія,

 

а

 

въ

 

елу-Гаѣ

 

нужды

 

ни-

что-

 

не

 

мьшаетъ

 

и

 

позаимствовать

 

ихъ

 

въ

 

церковно-славян-

скомъ

 

или

 

русскоиъ

 

языкѣ.

 

Гораздо

 

'^гуднее

 

соблюеть

 

бла-

городство

 

и

 

серіозноеть

 

йъ

 

самомъ

 

тонѣ

 

малороссійскоЙ

 

ре*
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чи.

 

Йоявііені-с

 

въ

 

свѣтъ

 

«Энеиды»

 

Котляревскаго

 

было

 

ис-

тиішыыъ

 

несчастіойъ

 

для

 

серіозноіі

 

малороссійскоІГ

 

рѣчн.

Эта

 

удачная

 

Шіродія,

 

нроннктутая

 

отъ

 

начала

 

до

 

конца

 

ие-

поддѣлышмъ

 

юкорозіъ,

 

ввела

 

мпогихъ,

 

особенно

 

малозиако-

ШлШ

 

съ

 

нодлшіпыиъ

 

харакіеромъ

 

малороссійскаго

 

слова-,

вт.

 

то

 

заблуждение

 

,

 

что

 

заставляла

 

во

 

веякомъ

 

малоросеій-

скомъ

 

сочннеііш

 

искать

 

чего

 

либо

 

емѣшиаго.

 

Малороссійскія

новѣета

 

и

 

дра>;атпческія

 

піэсы

 

Осиовьшіенка

 

поддержали

 

это

заблуждешс.

 

Долго

 

у

 

иасъ

 

иначе

 

и

 

не

 

писали

 

но

 

малорие-

еійски,

 

какъ

 

сгь

 

тою

 

цѣлію,

 

чтобъ

 

быть

 

забавными.

 

Ко

 

въ

настоящее

 

премя

 

и

 

свѣтская

 

малоррсоійекая

 

литература,

какъ

 

она

 

ни

 

бедна

 

еще ,

 

оставила

 

это

 

неестественное

 

иа-

гфавленіе;

 

тѣмъ

 

болѣе

 

должна

 

отринуть

 

его

 

духовная

 

ли-

тература.

 

Горе

 

тому

 

учителю

 

вІры ,

 

который

 

своею

 

рѣчью

вызоветъ

 

улыбку

 

на

 

усга

 

слушателей.

 

Онъ

 

теряетъ

 

ува-

жение

 

мѵь ,

 

и

 

вмѣотѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

подрываетъ

 

уваженіе

 

и

 

къ

тому

 

предмету.,

 

о

 

котором'-

 

говоритъ.

 

Тоже

 

должно

 

ска*

зать

 

и

 

о

 

малороесійскнхъ

 

кішгахъ,

 

особенно

 

духовного

 

со-

держанія.

 

Оростолюдйнъ

 

-ішѣетъ

 

высокое

 

понятіе

 

объ

 

этихъ

книгахъ;.

 

опъ

 

ищетъ

 

въ

 

нихъ

 

наставлепія

 

и

 

назиданія,

 

а

 

не

развлечепія

 

и

 

забавы,

 

а

 

потопу

 

ни

 

шуточный

 

и

 

забавный

тонъ,

 

нн

 

острое

 

слово

 

въ

 

шіхъ

 

неумѣстны.

Наконецъ

 

пишущій

 

п'о-малороссійски

 

встрѣчаетъ

 

ne

 

ма-

лое

 

затрудненіе

 

въ

 

правописапін.

 

Въ

 

устной

 

бесѣдѣ

 

пронз-

ношепіе

 

обыкновенно

 

припишется

 

къ

 

цветному

 

употребле-

нію,— но

 

Вт.

 

пнеьмѣ

 

оно

 

указывается

 

правописаніемъ.

 

По-

ра

 

бы

 

г.г.

 

ма/

 

'■' "-ссійскимъ

 

писателямъ

 

обратить

 

на

 

пего

серіозное

 

внитмніе ,

 

а

 

то

 

у

 

ішхъ

 

доселѣ

 

не

 

установилось

правильное

 

правописапіе.

 

Въ

 

прежнпхъ

 

сочшіеніяхъ

 

придер-

живались

 

.аіѣстнаго

 

выговора

 

и

 

писал!)

 

нримѣшітельно

 

къ

 

не-

му:

 

но

 

это,

 

очевидно,

   

не

 

резонно.

    

Максимович'!,

    

хот&іъ

21*
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ввесть

 

правописаніе

 

въ

 

малороссійскомъ

 

письмѣ

 

на

 

разум-

ныхъ

 

основаніяхъ,

 

но

 

его

 

правоипсаніе,

 

вѣроятно

 

по

 

мно-

госложности

 

правилъ,

 

прйз.ано

 

неудобнымъ,

 

Въ

 

настоящее

время

 

господствующее

 

малороссійское

 

правописаніе

 

то,

 

ка-

кимъ

 

пишутъ

 

г.

 

Кулишъ

 

и

 

к 0 .

 

Но

 

и

 

это

 

правописаніе

 

при-

мѣнено

 

къ

 

мѣстному

 

(черниговской

 

губерніп)

 

выговору

 

и

имѣетъ

 

недостатки.

 

Главнѣйшій

 

изъ

 

нихъ

 

тотъ,

 

что

 

оно

 

безъ

нужды

 

изгнало

 

изъ

 

малорусскаго

 

алфавита

 

буквы

 

ы

 

и

 

ѣ.

Буква

 

ы

 

вездѣ

 

зэііѣпеиа

 

буквою

 

щ—отъ

 

этого

 

выходить

 

и-

ногда

 

въ

 

рѣчи

 

двусмысленность.

 

Примѣръ

 

можно

 

указать

въ

 

приведенпомъ

 

выше'

 

выраженіи:

 

*

 

«Оповідаия.. . .

 

видано

Николаемъ

 

Костомаровимъ*

 

и

 

проч.

 

Иной

 

подумаетъ,

 

что

»Оповіданя«

 

видѣно

 

Костомаровымъ;

 

а

 

если

 

бы

 

напечатано

было

 

выдано,

 

то

 

это

 

слово,

 

хоть

 

и

 

не

 

употребительное

 

у

малороссовъ

 

въ

 

томъ

 

значеніи,

 

въ

 

какомъ

 

здѣсь

 

употреб-

лено,— не

 

приводило

 

бы

 

къ

 

недоразумѣнію.

 

Не

 

надобно

крѣпко

 

прислушиваться,

 

чтобы

 

признать

 

всѣ

 

три

 

буквы:

 

і,

 

щ

м,

 

въ

 

малороссійскоп

 

рѣчи.

 

Оли

 

слышатся

 

въ

 

ней

 

даже

 

яс-

нѣе

 

и

 

раздѣльнѣе,

 

чѣмъ

 

въ

 

русской,

 

— и

 

должны

 

быть- у-

потребляемы

 

тамъ

 

же,

 

гдѣ

 

употребляются

 

и- въ

 

церковно-

сдавянскомъ

 

письмѣ.

 

Буква

 

ѣ

 

также

 

должна

 

быть

 

введена

въ

 

малороссійское

 

письмо;

 

только

 

въ

 

русской

 

рѣчи

 

она

произносится

 

какъ

 

е,

 

а

 

въ

 

малороссійской

 

должна

 

быть

произносима .

 

какъ

 

і.

 

Въ

 

старииу

 

и

 

употребляли

 

дѣйствнтель-

по

 

эту

 

букву

 

во

 

всѣхъ

 

тѣхъ

 

случаяхъ ,

 

гдѣ

 

ей

 

слѣдовало

стоять

 

въ

 

церковно-славянскомъ

 

гіиеьмѣ.

 

Писали,

 

напрішѣръ,

добродѣй,

 

вѣра,

 

грѣхъ,

 

а

 

произносили:

 

добродій,

 

віра,

 

гріхъ.

Кому

 

случалось

 

слышать

 

церковное

 

чтеніе

 

старииныхъ

 

при-

четиоковъ

 

и

 

даже

 

свящеішиковъ ,

 

тотъ

 

легко

 

могъ

 

иримѣ-

тить,

 

что

 

они

 

букву

 

ѣ

 

вездѣ

 

произносятъ

 

какъ

 

і.

 

Но

 

мы

не

 

ииѣемъ

 

здѣсь

 

ни

 

мѣста ,

 

ни

 

намѣреиія

 

вдаваться

 

въ

 

под
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робкости

 

о

 

ийіороссііеконъ

 

цравонасаніи,

 

а

 

хоченъ

 

только

указать

 

общее

 

для

 

него

 

основаніе.

 

По

 

нашему

 

инѣнію,

 

въ

налороссійекою.

 

иисьмѣ

 

должно

 

быть

 

принято

 

иравописаніе

церковно-славянскаго

 

языка

 

по

 

той

 

причинѣ,

 

что

 

осиовані*

емъ

 

для

 

правопвсанія

 

второствпенныхъ

 

языковъ

 

всегда

 

бы-

ло

 

н

 

дожно

 

быть

 

правописаніе

 

языковъ

 

коренныхъ.

 

Русскій
лзыгь

 

принялъ

 

правописаніе

 

церковно-сдавянское,

 

почему

»е

 

не

 

принять

 

его

 

в

 

малорувскому,

 

который

 

нисколько

 

ив

далѣе

 

какъ

 

я

 

русскій

 

отъ

 

славянскаго?

 

Напечатанное

 

съ

мерковно-елавянекимъ

 

правопасаніемъ

 

малороссійское

 

сочи-

нение

 

было

 

бы

 

и

 

правильнѣѳ

 

орѳограФически

 

и

 

понятнье

 

не

только

 

для

 

малоросса ,

 

но

 

и

 

для

 

русскаго.

 

Такимъ

 

обра-

іоиъ

 

вто

 

правописаніе

 

послужило

 

бы

 

еще

 

къ

 

большему

сближенію

 

великорусскаго

 

а

 

малорусскаго

 

народа.

 

Кромѣ

того,

 

оно

 

номогло

 

бы

 

народу

 

понимать

 

лучше

 

а

 

церковно-

славянскія

 

книги

 

5

 

къ

 

чтенію

 

которыхъ

 

онъ

 

имѣетъ

 

вели-

жую

   

охоту.

Оставляемъ

 

до

 

другаго

 

времени-

 

разборъ:

 

насколько

 

вы-

шедішя

 

у

 

насъ

 

доселѣ

 

въ

 

свѣтъ

 

немногія

 

малоросеійскія

книги

 

духовнаго

 

содержанія

 

удовлетворяютъ

 

требованіямъ,

высказанпымъ

 

нами.

 

Предоставляемъ

 

суждепіе

 

объ

 

этомъ

пастырямъ,

 

живущниъ

 

въ

 

малороссійскихъ

 

приходахъ,

 

по-

тому

 

что

 

имъ

 

это

 

дѣло

 

виднѣе.

 

Въ

 

этотъ

 

разъ

 

мы

 

хотела

только

 

высказать

 

то,

 

каковы

 

должны

 

быть

 

по

 

своему

языку

 

иалороссійскіе

 

книги

 

духовнаго

 

содержанія,

 

если

 

имъ

быть

 

надобно.

 

Но

 

это

 

уже

  

другой

 

вопросъ,

 

который

 

трв-

буетъ

 

особаго

 

обсужденія:

 

*
К.

 

Дулгитрашковб.

*

 

Довольно

 

подробное

 

и

 

основательное

 

рѣшеніе

 

ѳтаго

 

вопроса

читатели

 

Полт.

 

Еп.

 

Вѣд.

 

уже

 

видѣди

 

въ

 

M

 

19-иъ

 

въ

 

статьѣ:

„Бцбліографическая

 

вамѣтка

 

по

 

поводу

 

поучепій

 

на

 

малороссіц*
moMS

 

язътѣ!'
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ттьт

 

іізвѣстш

 

is

 

замфш.

Пріемъ

 

въ

 

Университеты

 

безъ

 

экзамена.

 

Экзамены^

въ

 

Академіи.

 

Странности.

 

Довѣріе

 

и

 

недовѣріе.

 

Де-

шевое

 

кзданіе

 

Евангелііі.-

 

Помощники

 

священникам'*

но

 

училищу.

 

Обезпеченіе

 

церковно-приходскихъ

 

шкодъ.

Еще

 

разъ

 

о

 

пѣніи.

 

Два

 

письма

 

Митрополита

 

Моеков-

скаго.

 

Помощъ

 

духовенству

 

западныхъ

 

впархій.

 

Пре-

подобному

 

ченикъ

 

Макарій

  

и

 

два

 

документа

  

о

 

немъ.— ;

Въ

 

нынѣшній

 

разъ

 

начинаемъ

 

свои

 

извѣстія

 

съ

 

самой

 

прі-

ятной

 

новости,

 

которая

 

порадуетъ

 

какъ

 

наше

 

духовное

юношество,

 

такъ

 

и

 

родителей

 

его.

 

Въ

 

Тульскихъ

 

Еп.

 

Вѣ-

домостяхъ

 

{Ж

 

19)

 

пзвѣщаютъ:

 

«Г.

 

Министръ

 

Народнаго

Просвѣщенія

 

сообщиЛъ

 

Г.

 

Синодальному

 

Оберъ-Прокуро-

ру,

 

что

 

цо

 

возникшему

 

вопросу

 

о

 

пріемѣ

 

въ

 

Университе-

ты

 

студентовъ

 

духовныхъ

 

семииарій,

 

онъ

 

призналъ

 

курсъ

семинарскаго

 

учепія

 

соотвѣтствующимъ

 

гимназическому

 

а

потому

 

нашелъ

 

совершенно

 

справедливымъ ,

 

чтобы

 

воспи-

танники

 

семинарШ,

 

съ

 

успѣхомъ

 

окончнвшіе

 

общій

 

курсъ

ученіп

 

въіоныхъ,

 

принимались

 

въ

 

число

 

студентовъ

 

универ*

ситетовъ,

 

на

 

точномъ

 

осиоваиіи

 

§

 

86

 

обща

 

го

 

устава

 

Уни-

верситетовъ

 

1863

 

года,

 

безъ

 

экзамена,

 

съ

 

еохраненіемъ

права

 

университета

 

подвергать

 

ихъ

 

новому

 

ивпытанію

 

въ

тѣхъ

 

случаяхъ,

 

когда

 

университетъ

 

признаетъ

 

это

 

иуж-

нымъ.

 

»

 

Попятно,

 

что

 

эта

 

мѣра

 

ішѣетъ

 

важное

 

значеиіе

 

для

нашего

 

духовенства,

 

которое

 

давно,

 

такъ

 

сказать,

 

стра-

даетъ

 

избыткомъ

 

своихъ

 

силъ

 

и

 

ищетъ

 

для

 

нихъ

 

такого

 

вы»

хода,

 

который

 

принесъ

 

бы

 

пользу

 

обществу

 

и

 

ему

 

иослу-

жилъ

 

бы

 

въ

 

честь

 

й

 

славу.

 

Не

 

даромъ

 

въ

 

послѣднее

 

вре-

мя

 

духовное

 

правительство

 

озабочено

 

разрѣшеніемъ

 

такого

рода

 

вопросовъ:

  

«отчего

 

зависитъ,

 

что

 

только

 

немногіе

 

изъ
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ДѣтеЙ

 

духовенства,

 

остающіеся

 

безъ

 

мѣсть

 

по

 

окончапіи

курса,

 

оставляютъ

 

духовное

 

званіе?

 

Если

 

это

 

происходить

отъ

 

дѣйствительныхъ

 

препятствій,

 

то

 

въ

 

чемъ

 

онѣ

 

заключа-

ются?

 

Чѣмъ

 

можно

 

устранить

 

ихъ?»

 

и

 

проч.

 

Мы

 

увѣрены,

что

 

приведенная

 

нами

 

мѣра — пршштіе

 

воспнтапниковъ

 

семк-

иарін

 

въ

 

университеты

 

безъ

 

экзамена — много

 

поможетъ

 

къ

лучшему

 

рѣшеиію

 

такихъ

 

вопросовъ

 

и

 

даже

 

къ

 

устранеиію

 

ихъ.

—

 

Въ

 

параллель

 

съ

 

этою

 

мѣрою

 

нужно

 

поставить

 

извѣ-

щеніе

 

Кіевскихъ

 

En.

 

вѣдомостей

 

(Ж

 

18),

 

опріемныхз

 

ѳ/г-

ааменахз

 

es

 

Кіевской

 

Духовной

 

Анадеміи.

 

«Общее

 

чи

 

■

ело

 

студентовъ,

 

имѣвшихъ

 

поступить

 

въ

 

составъ

 

этаго

(ХХШ)

 

академическаго

 

курса,

 

по

 

выбору

 

начальства

 

и

 

по

личному

 

желанію,

 

было

 

74.

 

■

 

Изъ

 

этаго

 

числа

 

10

 

не

 

яви-

лись

 

къ

 

экзамену

 

по

 

разнымъ

 

обстоятельствамъ

 

;

 

держали

экзаменъ

 

64,

 

выдержали

 

съ

 

удовлетворптельньшъ

 

успѣхомъ

и

 

приняты

 

на

 

казенное

 

содержапіе

 

5І;

 

изъ

 

остальныхъ

 

13-ти,

неоказавшихъ

 

удовлетворительныхъ

 

позианій — одшшъ

 

пре-

доставлено

 

быть

 

водьнослушающнші

 

впредь

 

до

 

усмотрѣнія

ихъ

 

успѣховъ,

 

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы

 

они,

 

живя

 

въ

 

часпшхъ

квартирахъ

 

на

 

собетвепномъ

 

содержаніи ,

 

подчинялись

 

пра-

виламъ

 

академическаго

 

устава

 

относительно

 

занятіп

 

и

 

пове-

денія; — другимъ

 

вовсе

 

отказано

 

отъ

 

іюступіепія

 

въ

 

акаде-

мию.

 

Избранныхъ

 

с'еминарскимн

 

начальствами

 

для

 

поступ-

ленія

 

въ

 

академію

 

было

 

38,

 

такъ

 

называемыхъ

 

волонте-

ровъ— 36.

 

»

 

Кіевскія

 

вѣдомостп

 

въ

 

заключеніе

 

этаго

 

извѣстія

пишутъ:

 

«нельзя

 

не

 

пожелатьі\

 

чтобы

 

по

 

возможности

 

облег-

чился

 

молодымъ

 

людямъ

 

путь

 

къ

 

высшему

 

духовному

 

об-

разованно.»

 

Вполнѣ

 

сочувствуя

 

этому

 

доброму

 

желанію,

мы

 

считаемъ

 

неизлншнимъ

 

остановить

 

па

 

немъ

 

вниманіе

нашихъ

 

читателей.

 

Прежде

 

всего

 

здѣсь

 

невольно

 

бросается

въ

 

глаза

 

такая

 

странность:

 

въ

 

то

 

время,

 

когда

 

высшія

 

у-
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чебныа

 

заведенія,

 

соетоящія

 

въ

 

другомъ

 

вѣдомствѣ —уни-

верситеты

 

съ

 

довѣріемъ

 

отьрываютъ

 

свои

 

двери

 

для

 

вос-

питанниковъ

 

нашихъ

 

семинарій

 

и

 

принимаютъ

 

ихъ

 

безъ

 

эк-

замена, —

 

духовный

 

академіи

 

подвергаютъ

 

ихъ

 

экзамену

 

и

притомъ

 

такому,

 

что

 

изъ

 

64-хъ

 

человѣкъ— 13

 

признаны

пеудовлетвврившими

 

требованіямъ

 

академіи.

 

До

 

какихъ

 

же

поръ

 

будетъ

 

дериіаться

 

эта

 

система

 

недовврія

 

и

 

поетоян-

наго

 

контролированія?

 

Не

 

пора-ли

 

оставить

 

ее

 

и

 

намъ,

 

какъ

она

 

оставлена

 

Ммнистерствомъ

 

Народнаго

 

Просвѣщеиія?

Другая

 

странность

 

та,

 

что

 

семинаріи

 

посылаютъ

 

въ

 

ака-

деміи,

 

какъ

 

извѣстно,

 

саыыхъ

 

лучшихъ

 

своихъ

 

воепнтанни-

ковъ

 

и

 

что-же?— Очень

 

нерѣдко

 

они

 

оказываются

 

неспо-

собными

 

поступить

 

въ

 

число

 

слушателей

 

академіи.

 

Отчего

это

 

происходить?

 

Какъ

 

это

 

даже

 

можетъ

 

случаться?

 

Здѣсь

возможны

 

три

 

предположенія:

 

или

 

академіи

 

требуютъ

 

отъ

экзаменуемыхъ

 

больше

 

того,

 

чѣмъ

 

сколько

 

слѣдуетъ,

 

или

семинаріи

 

не

 

знаютъ ,

 

чего

 

у

 

нихъ

 

будутъ

 

требовать ,

 

или

же

 

онѣ

 

наконецъ

 

не

 

въ

 

состояніи

 

удовлетворить

 

этиаъ

 

тре-

бованіямъ.

 

Дуиаемъ ,

 

что

 

каждое

 

изъ

 

этихъ

 

трехъ

 

предпо-

ложеній

 

имѣетъ

 

свое

 

основапіе

 

и

 

свое

 

значенів

 

въ

 

той

странности,

 

которую

 

мы

 

выше

 

выставила

 

на

 

вндъ

 

;

 

но

 

по-

лагаемъ.

 

что

 

такъ

 

не

 

должно

 

быть

 

и

 

не

 

можетъ

 

впередъ

быть. — Академіи

 

усвоили

 

себѣ

 

еще

 

одну

 

привиллегію:

 

они

и

 

экзамена

 

удостоиваютъ

 

только

 

студентовъ

 

СеминаріЩ

т.

 

е

 

отличиыхъ

 

учениковъ,

 

а

 

обыкновеиныхъ

 

воспитании-

ковв

 

т.

 

е.

 

большинство

 

окончившихъ

 

курсъ

 

не

 

допускаютъ

къ

 

себѣ

 

и

 

на

 

глаза.

 

Эти

 

воспитанники

 

не

 

должны

 

и

 

мечтать

объ

 

академическомъ

 

образованіи.

 

Не

 

можемъ

 

удержаться,

чтобъ

 

не

 

сказать,

 

что

 

это

 

новая

 

странность.

 

Академіи

вѣдь

 

извѣстно,

 

что

 

воспитанники

 

не

 

попали

 

въ

 

число

 

сту-

дентовз

 

по

 

суду

 

семинарскаго

 

начальства.

 

Но

 

суду

 

этаго
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начальства

 

академія

 

очевидно

 

иедовѣряетъ,

 

когда

 

переэкза-

меновываетъ

 

даже

 

тѣхъ,

 

которыхъ

 

семииарія

 

признала

 

от-

личнейшими

 

изъ

 

отличиыхъ.

 

Значитъ,

 

она,

 

идя

 

по

 

тому

 

же

 

пу-

ти

 

далѣе,

 

должна

 

не

 

довѣрягь

 

этому

 

начальству

 

и

 

относи-

тельно

 

воспитанниковъ

 

и

 

ихъ

 

переэкзаменовывать,

 

тѣмъ

 

бо-

лѣе,

 

что

 

по

 

опыту

 

извѣстно ,

 

что

 

весьма

 

перѣ^ко

 

между

этими

 

воспитанниками

 

бываютъ

 

дѣльныя

 

и

 

сильиыя

 

головы,

загианныя

 

во

 

2-й

 

разрядъ

 

только

 

силою

 

семипарскихъ

 

об-

стоятельствъ.

 

Такъ, вѣдь

 

,

 

читатель?

 

Между

 

началышкомъ

 

и

подчиненньшъ,

 

между

 

высшимъ

 

учрежденіемъ

 

и

 

зависящимъ

отъ

 

него

 

низшимъ,

 

можетъ

 

и

 

должно

 

быть

 

или

 

полное

 

до-

вѣріе,

 

или-же— чего

 

Боя;е

 

сохрани!—полное

 

недовѣріе-

 

по-

лудовѣріе-жв

 

здѣсь

 

не

 

должно

 

имѣть

 

мѣста ,

 

такъ

 

какъ

оно

 

неуспокоительно

 

для

 

высшаго

 

нвмѣстѣ

 

обидно— унизи-

тельно

 

для

 

низшего.

— Но

 

довольно

 

объакадеміяхъ

 

пуииверситетахъ.

 

Спустимся

пониже

 

къ

 

пашимъ

 

сельскпмъ

 

школамъ,

 

къ

 

нашему

 

жаждущему

грамотности

 

нобразованія

 

простонародью.

 

И

 

для

 

него

 

есть

 

от-

радныя

 

вѣсти

 

Еомитетъ

 

грамотиостп,

 

учреяідённнй

 

при

 

ймпер.

Вольномъ

 

Эконом.

 

Общ.

 

въ

 

отчетѣ

 

о

 

своей

 

деятельности

 

(см.

Сыиъ

 

От

 

Ж

 

235)

 

сообщаетъ,

 

что

 

имъ

 

исходатайствовано

 

изда-

ние

 

Еваніелія

 

цѣною

 

es

 

7

 

копѣекз

 

за

 

экземпляра

 

Нече-

го

 

распространяться,

 

какая

 

это

 

важная

 

услуга

 

для

 

народа

И

 

его

 

духовио-нравствениаго

 

образованія

 

— Тамъ-же

 

нахо-

дится

 

іізвѣстіе,

 

что

 

въ-особыхъ

 

заведепіяхъ

 

приготовляются

комитетомъ

 

молодые

 

люди,

 

которые

 

современемъ

 

сдѣдаются

помощниками

 

сельскихз

 

учителей— свящешшковъ,

 

Если

это

 

мѣра

 

будетъ

 

приведена

 

въ

 

исполнепіе

 

въ

 

значитель-

пыхъ

 

размѣрахъ,

 

то

 

нѣтъ

 

никакого

 

сомп.ѣнія,

 

что

 

она

 

ока-

жетъ

 

большую

 

помощь

 

свящешшкамъ— учнтелямъ.

 

Они

 

въ

ней

 

очень

 

и

 

очень

 

нуждаются,

   

какъ

 

это

 

ясно

 

показано

 

въ
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прошлоаъ

 

Ж

 

напшхъ

 

Ведомостей.*-г-Церковно-приходскія

 

у-

чилища

 

въ

 

Кіевскоіі

 

Епархін,

 

видно,

 

привились

 

крепко.

 

Та-

мошиія

 

Епархіальиыя

 

ведомости

 

почти

 

въ

 

каждомъ

 

Ж

 

из-

вѣщаютъ

 

о

 

прнговорахъ

 

сельскихъ

 

обществ;,,

 

касающихся

обезнеченія

 

училнщъ.

 

Послвдній

 

полученный

 

нами

 

Ж

 

18-й

сообігаеть

 

извѣстія

 

такого

 

рода

 

изъ

 

Умапг-каго ,

 

Сквир-

скаго

 

и

 

Ь'аневскаго

 

уѣздог/ь.

 

Обезпечепін

 

эти

 

очень

разнообразны:

 

большею

 

частію

 

общества

 

назначаютъ

 

ложер-

твованія

 

съ

 

каждой

 

мужеской

 

наличной

 

души

 

около

 

10

 

к.

серебромъ

 

въ

 

гедъ;

 

во

 

многихъ

 

общвствахъ

 

назначено

 

по-

жертвование

 

другого

 

рода:

 

-съ

 

каждого

 

супружества

 

по

30

 

коп.

 

что,

 

но

 

примерному

 

расчисленію,

 

должно,

 

доставить

щощ

 

75

 

р.

 

въ

 

годъ

 

;

 

въ

 

ппыхъ-же

 

просто

 

.назначена

 

пла-

та

 

съ

 

каждого

 

учащагося

 

.

 

отъ

 

которой

 

не

 

можетъ

 

отка-

заться

 

ни

 

одпнъ

 

родитель,

 

такъ

 

какъ

 

она

 

оиредѣлена

 

по

приговору

 

всего

 

общества.

 

Желательно

 

знать,

 

дѣляетса

 

ім

у

  

пась

 

что

 

ндбудь

 

подобное?

■--

 

Въ

 

ЖМ

 

19

 

и

 

20-мъ

 

нашнхъ

 

Ведомостей

 

была

 

но^

мѣщемьз

 

заметки

 

о

 

средствахъ

 

къ

 

улучшению

 

церковнаго

иѣніа

 

н

 

указана

 

лучшая

 

для

 

этаго

 

мера

 

— обученіе

 

пѣнію

дѣтсй ,

 

обучающихся

 

в»

 

сельскихъ

 

дерковио-прпходекпхъ

школахъ.

 

Въ

 

Тамбовских'».

 

Ведомостях*

 

(Л?

 

19)

 

иы

 

встре-

тили

 

статейку

 

подъ

 

заглавіемъ

 

«ІІѣпіе.»

 

Въ

 

ней

 

Свящ.

 

А.

Соловьев*

 

разоказываеть,.

 

какъ

 

опт.,

 

идучи

 

одпащы

 

полемъ,

услышавъ

 

стройное

 

dénie

 

Херзг в>шской

 

песни

 

и

 

подойдя

і

 

къпѣсщшъ,

 

'былъ

 

растроган*,

 

узпавъ

 

вънихъ

 

своих*

 

уче-

пиковъ,

 

-оравших*

 

коле.

 

Какъ

 

не

 

радоватгея

 

наставнику— свя-

щеннику

 

,

 

когда

 

опъ

 

слышит*

 

и

 

видит* ,

 

что

 

питомцы-

 

его,

даже

 

и

 

за

 

земледельческою

   

потовою

 

работою,

   

употребля-

*

 

См.

 

статью:

 

Кѣкоторыя

 

соображенія

 

о

 

средствахъ

  

еъ

 

улучше-

нію

 

церковно-приходскихъ

 

училшцть.

 

Стр.

 

285,

 

286

 

и

 

292.
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—

югь

 

не

 

иустыя

 

какія

 

либо

 

песни.,

 

но

 

песни

 

духовный

 

— сла-

вословіе

 

Богу?

 

«И

 

тутъ-то

 

я

 

вспомнил*,

 

пишет*

 

свящ.

Соловьев*,

 

слова

 

Преосвященнеіішаго

 

нашего

 

Владыки

 

(Ѳе-

офана)*;

 

слова

 

эти

 

были

 

какъ-бы

 

пророческія

 

и

 

теперь

 

ис-

полнились

 

предо

 

мною

 

наделе.

 

«Если

 

ты»,

 

сказал*

 

он*

 

ме-

жду

 

прочим*

 

въ

 

архипастырском*

 

письме ,

 

делая

 

мне

 

въ

овомъ

 

отеческія

 

паставленія,

 

какъ

 

и

 

чему

 

обучать

 

въ

 

шко-

ле

 

дѣтей,

 

«если

 

ты

 

заставишь

 

детей

 

полюбить

 

церковное

«иеніе, —увидишь,

 

какъ

 

и

 

поля

 

и

 

домы

 

будут*

 

оглашаться

«священными

 

гимнами. — н

 

порадуешься;

 

Чем*

 

больше

«они

 

будут*

 

знать

 

изъ

 

пѣснеіі

 

церковных*,

 

тѣнъ

 

лучше...

«После,

 

дома —

 

вместо

 

срамиыхъ

 

песней,

 

будут*

 

петь

 

цер-

«ковцыя,

 

Какътбдл

 

дойти

 

до

 

сего!»

Да,

 

какъ-бы

 

и

 

нашим*

 

отцамъ

 

Полтавской

 

Епархіи

 

дой-

ти

 

до

 

того,

 

чтобы

 

ихъ

 

ученики

 

были

 

провозвестниками

 

сла-

вы

 

Бояіей

 

н

 

в*

 

храмах* ,

 

и

 

въ

 

донах*

 

и

 

па

 

полях*!

 

А

ведь

 

достигнуть

 

этаго

 

не

 

такъ

 

трудно:

 

стоит*

 

только

 

взять-

ея

 

sa

 

дело

 

съ

 

уссрдіеиъ.

—

 

Отрывок*

 

изъ

 

письма

 

Преощященнаго

 

ѲеоФана

 

па-

пояннлъ

 

вам*

 

о

 

двухъ

 

замечательных*

 

письмах*

 

другаго

нашего

 

славнейшего

 

святителя—

 

Митрополита

 

Московского.

Одно

 

из*

 

этих*

 

п'иредъ

 

писано

 

Высокопреосвященным*

 

к*

его

 

племяннику,

 

о

 

выборе

 

званія ,

 

а

 

другое— к*

 

начальни-

ку

 

одного

 

из*

 

духовно-учебных*

 

заведешй— о

 

куреніи

 

та-

баку.

 

Приводим*

 

оба

 

эти

 

иазИдательиыя

 

письма

 

вполне.

«I.

 

Съ

 

заботою.

 

А

 

И.,

 

прочитал*

 

п

 

твою

 

заботу.

 

Буду

ответствовать

 

ио

 

возможности.

«При

 

наклонности

 

къ "

 

ипохондріи

 

,

 

монашеская

 

жизнь

 

съ

учеными

 

трудами,

 

соглашаюсь,

 

не

 

удобна.

 

Напротив*

 

бьш

*

 

Нынѣ

 

Епископ*

 

Еяадшпрсйій

 

и

 

Суздальсній.
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-г-

бы

 

удобна

 

и

 

полезна

 

простая

 

монашеская

 

жизнь ,

 

при

 

ис-

кусном*

 

наставнике,

 

къ

 

которому

 

есть

 

доверенность

 

и

 

лю-

бовь;

 

но

 

сіе

 

найти

 

не

 

легко

 

въ

 

нынешнее

 

время.

«Мысль,

 

какъ

 

смотрятъ

 

ныне

 

на

 

духовенство ,

 

ничего

 

не

значит*

 

для

 

выбора

 

сего

 

званія.

 

Мало

 

ли

 

какъ

 

смотрятъ

 

и

на

 

христіанство?

 

Сказано:

 

горе,

 

егда

 

добрѣ

 

рекутз

 

вамз

(о

 

васъ)

 

ecu

 

человѣцы

 

(Лук,

 

6.

 

26.);

 

а

 

нигде

 

не

 

сказа-

но,

 

чтобы

 

беда

 

была,

 

когда

 

иные

 

худо

 

смотрятъ.

«Если

 

мало

 

пастырей

 

духовно

 

пасущпхъ:

 

надобно

 

рев-

новать

 

о

 

умпоженіи

 

оиыхъ ,

 

а

 

не

 

презирать

 

звапіе.

 

Илій

 

и

дети

 

его

 

были

 

не

 

духовные

 

пастыри

 

;

 

виноваты

 

;

 

наказа-

ны:

 

все

 

сіе

 

не

 

помешало

 

при

 

них*

 

образоваться

 

во

 

храме

Самуилу.

 

Что,

 

если

 

бы

 

мать

 

его

 

стала

 

разсуждать

 

такъ:

нетъ

 

ныне

 

духовных*

 

пастырей,

 

лучше

 

отдать

 

Самуила

 

въ

военную

 

службу,

 

нежели

 

во

 

храмъ;

 

а

 

какъ

 

и

 

сія

 

служба

у

 

Евреевъ

 

не

 

въ

 

устройстве,

 

то

 

къ

 

Филистилляиамъ?^

    

*

«Кто

 

не

 

чувствуетъ

 

иного

 

побужденія

 

къ

 

вступленію

 

въ

духовную

 

службу,

 

кромѣ

 

наемническаго,

 

чтобы

 

иметь

 

хлебъ:

тому

 

лучше

 

не

 

вступать

 

въ

 

оную.

 

Но

 

кто

 

видитъ,

 

что

 

при-

зывается

 

въ

 

ohj'io

 

рожденіемъ

 

,

 

воспитаніемъ ,

 

склонностію

и

 

боится

 

духа

 

наемничества:

 

тотъ

 

можетъ

 

вступить,

 

въ

 

о-

ную,

 

давъ

 

себе

 

слово

 

выбирать

 

место

 

не

 

то,

 

которое

 

вы-

годнее,

 

но

 

то,

 

на

 

которомъ

 

удобнее

 

приносить

 

некоторую

пользу

 

чадамъ

 

церкви.

«Решать

 

важный

 

дела

 

жребіемъ

 

было

 

бы

 

всего

 

легче;

 

не

надобно

 

бы

 

ни

 

разсудка,

 

ни

 

опытности,

 

ни

 

испытанія

 

себя,

ни

 

трудовъ

 

изследованія.

 

Но

 

изъ

 

сего

 

можно

 

заключить,

 

что

жребій

 

позволенъ

 

не

 

въ

 

тѣхъ

 

случаяхъ,

 

кои

 

решить

 

трудъ

и

 

разумъ.

 

По

 

нужде

 

и

 

по

 

вере

 

чрезъ

 

жребій

 

можно

 

най-

ти

 

волю

 

Провиденія.

 

Ленящемуся

 

разсуждать ,

 

и

 

вопроша-

ющему

 

жребіемъ

 

Провидѣніе

 

не

 

обязано

 

ответствовать;

 

ма-
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ловѣрному

 

неудобно

 

воспользоватьея

 

отвѣтоиъ ,

 

хотя

 

бы

©нъ

 

и

 

данъ

 

былъ;

 

оыъ

 

въ

 

нскушеиіи

 

перетолковать,

 

или

ювсе

 

не

 

исполнить.

«Церковь

 

человеколюбива

 

вътомъ,

 

что

 

образу етъ

 

людей,

M

 

плоды

 

©его

 

уступает*

 

иной

 

службѣ.

 

Можно

 

съ

 

покойною

•овѣстію

 

пользоваться

 

таковымъ

 

ея

 

снисхожу еніемъ.

 

Но

 

на-

добно

 

разсматривать,

 

что

 

найдутъ

 

въ

 

свѣтской

 

службѣ?

Неужели

 

праздность

 

и

 

выгоды?

 

Но

 

и

 

это

 

было

 

бы

 

неза-

індно.

 

Надобно

 

желать

 

нолезнаго,

 

посильнаго

 

труда

 

столь-

юже,

 

какъ

 

честнаго

 

пропитаиія.

 

À

 

чѣмъ

 

трудъ

 

канцеляр-

скаго

 

чиновника

 

легче

 

и

 

вкуснѣе.,

 

нежели

 

трудъ

 

препода-

вателя

 

греческаго

 

языка

 

въ

 

Духовной

 

Академін?

 

Сидѣть

на'дъ

 

кипою

 

буиагъ,

 

составляющихъ

 

судебное,

 

счетное,

 

или

какое

 

угодно

 

дѣло,

 

могущее

 

быть

 

въ

 

рукахъ

 

свѣтскаго

чиновника,

 

и

 

производить

 

надъ

 

оными

 

работу

 

безплодную

для

 

ума

 

н

 

для

 

сердца,

 

подлинно

 

ли

 

такъ

 

весело,

 

что

 

ипо-

хондрія

 

не

 

сиѣетъ

 

н

 

приблизиться

 

къ

 

господину

 

чиновнику?

«Надобно

 

кончить.

 

Я

 

спрашивалъ

 

коего

 

родителя

 

о

 

вы-

борѣ

 

званія.

 

Онъ

 

отвѣтствовалъ:

 

испытывай

 

себя.

 

Что

 

ска-

залъ

 

отецъ

 

сыну,

 

болѣе

 

того

 

не

 

можетъ

 

сказать

 

дядя

 

пле-

мяпяку.

 

7-го

 

Марта,

  

1830

 

года.»

П.

 

«Извѣстио

 

вамъ,

 

отецъ

 

ректоръ ,

 

•

 

замѣчаніе

 

одной

высокой

 

особы,

 

что

 

въ

 

комнатахъ

 

студентовъ

 

ввѣрениаго

вамъ

 

учебиаго

 

заведеиія

 

есть

 

запахъ

 

табака

«Непріятио

 

думать,

 

что

 

особы,

 

которыхъ

 

сужденіе

 

столь

же

 

достойно

 

глубокаго

 

уваженія,

 

сколь

 

чиста

 

ихъ

 

нравственная

мысль,

 

будутъ

 

видѣть

 

между

 

получающими

 

высшее

 

образованіе

къ

 

духовной

 

службѣ

 

людей

 

порабощенныхъ

 

суетной

 

прихоти,

выдуманной

 

мимо

 

природы.

 

Если

 

противъ

 

сего

 

н^зтъ

 

запре-

щающего

 

предписания,

 

то

 

потому,

 

что

 

желательи©

 

было

 

ока-

зать

 

довѣріе

 

благоразумію

 

людей

 

уже

 

не

 

дѣтскаго

 

ума.
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«Не

 

странно

 

ли^

 

что

 

люди

 

изобрѣли

 

ееб*

 

новаго

 

рода

 

то»

лод'ь,

 

котораго

 

природа

 

ие

 

знала ,

 

и

 

новаго

 

рода

 

пищу .

 

о

которой

 

она

 

не

 

думала,

 

носредствомъ

 

привычки

 

сдѣлали

 

се-

бя

 

рабаии

 

самой

 

неестественной

 

прихоти

 

и

 

умножили

 

чис-

ло

 

своихъ

 

нуждъ ,

 

сдѣлавъ

 

необходимымъ

 

излишнее?

«Нзобрѣтеніе,

 

чуждое

 

порядка

 

природы

 

и

 

благоразумія

 

\
иерестаетъ

 

ли

 

быть

 

таковыиъ

 

потому,

 

чю

 

многими

 

принято?

«Люди,

 

имѣющіе

 

притязаніе

 

на

 

любому дріе .,

 

должны

 

ли

слѣпо

 

принимать

 

обычай,

 

принятым

 

другими

 

потому,

 

что

 

о-

ни

 

не

 

приняли

 

труда

 

подумать?

«Древній

 

законъ

 

говорилъ

 

елужнтелямъ

 

алтаря:

 

вина

 

и

сикера

 

не

 

піате^

 

егда

 

входите

 

въ

 

скииію

 

свидѣнія }

 

или

приступающими

 

вамъ

 

по

 

алтарю

 

(Лев.

 

10,

 

2.),

 

хотя

вино

 

кромѣ

 

сего

 

случая

 

благословлено

 

было

 

къ

 

употреб-

ленію,

 

и

 

даже

 

удостоено

 

быть

 

приносимым**

 

къ

 

алтарю.

Никто

 

не

 

стаиетъ

 

спорить,

 

что

 

хриетіанскій

 

алтарь

 

требу-

етъ

 

еще

 

большаго

 

бдагоговѣніи,

 

нежели

 

ветхозавѣтный.

«

 

Позволительно

 

ли

 

служителю

 

алтаря

 

христіаискаго,

 

при-

носить

 

къ

 

нему

 

ие

 

запахъ

 

вина ,

 

естественно

 

употреблен-

ная,

 

по

 

смрадъ

 

по

 

неестественной

 

прихоти

 

употребленной

ядовитой

 

травы?

 

И

 

не

 

долженъ

 

ли

 

готовящійся

 

къ

 

сему

служенію

 

предварительно

 

остеречься,

 

чтобы

 

не

 

основать

въ

 

себѣ

 

привычки,

 

несообразной

 

съ

 

достоинствомъ

 

служенія?

«О

 

естественномъ

 

и

 

законномъ

 

употребленіи

 

сказалъ

 

А-

постолъ:

 

не

 

имамъ

 

ясти

 

мяса

 

во

 

вѣки ,

 

да

 

не

 

соблаз-

ню

 

брата

 

моею

 

(1

 

Кор.

 

8,

 

13.).

 

Неужели

 

служащій

 

ал-

тарю,

 

или

 

готовящійся

 

къ

 

сему

 

служенію

 

рѣшнтся

 

сказать

напротивъ:

 

буду

 

угождать

 

неестестеениой

 

прихоти-,

 

пусть

соблаіняются!

«Скажутъди:

 

предмет ь

 

маловажный,

 

и

 

не

 

требуетъ

 

стро-

гаго

 

вниманія?

   

Но

 

вы

 

почему

 

же

 

не

 

откажетесь

   

отъ

 

ма-
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ловажнаго

 

предмета

 

и

 

держитесь

 

sa

 

него

 

упорно ,

 

и

 

хоти-

те,

 

чтобы

 

другіе

 

отказались

 

отъ

 

справедливая

 

сужденія

противъ

 

него

 

въ

 

пользу

 

вашей

 

прихоти?

«Маловажно

 

іа

 

сіе

 

слово:

 

tope

 

человѣку

 

тому ,

 

ums

же

 

соблазт

 

прияодшт?

 

Отдаю

 

еіе

 

на

 

размышленіе

 

ва-

ше

 

и

 

ввѣренныхъ

 

вашему

 

руководству.

 

Мнѣ

 

надлежало

исполнять

 

кой

 

долг*;

 

желаю,

 

чтобы

 

вы

 

исполнили

 

вашъ.

8

 

Октября

 

1855

 

года.»

 

*
—

 

Западные

 

паша

 

губернін

 

уже

 

почти

 

совершенно

 

у-

Миротворены.

 

Никаких*

 

шаекъ

 

и

 

никакихъ

 

военных*

 

дѣй-

#твій

 

въ

 

нихъ

 

давно

 

яѣтъ.

 

Но

 

и

 

правительству

 

и

 

об-

ществу

 

таиъ

 

предстоят*

 

важныя

 

гражданскія,

 

мирный

 

заво-

еванія.

 

Правительство

 

сознает*

 

свой

 

долг*

 

и

 

еъ

 

усердіем*

исполняет*

 

его„

 

но

 

забывая

 

поощрять

 

и

 

общественную

 

де-

ятельность

 

къ

 

помощи

 

бедствующим*

 

собратіяяъ

 

нашимъ.

Не

 

такъ

 

давно

 

обнародовано

 

было

 

распоряженіе

 

Об*

 

учре-

жденіи

 

во

 

всѣх*

 

Церквах*

 

Имперіи

 

кружек*

 

на

 

учреж-

деніе

 

училищ*

 

въ

 

западномъ

 

краѣ.

 

Теперь

 

духовное

 

На*

чальство

 

исходатайствовало

 

новую

 

милость

 

тамошнему

 

ду-

ховенству,

 

которое,

 

заметим*

 

кстати,

 

среди

 

недавнахъ

 

вол-

нений

 

и

 

безіюрядковъ ,

 

с*

 

твердостію

 

и

 

честію

 

исполнило

свое

 

тяжкое

 

и

 

многотрудное ,

 

но

 

важное

 

и

 

полезное,

 

приз-

вание.

 

«Высочайше

 

учрежденное

 

Присутствіе

 

по

 

дѣламъ

Православнаго

 

Духовенства,

 

принимая

 

во

 

вниманіе,

 

что

 

ны-

нешнее

 

неудовлетворительное

 

въ

 

матеріальномъ

 

отношеиіи

положеніе

 

православнаго

 

духовенства

 

въ

 

западномъ

 

краѣ,

гораздо

 

менее

 

обезпеченнаго

 

въ

 

средствахъ

 

содержанія,

 

не-

жели

 

римско-католическое,

 

естественно

 

препятствуетъ

 

раз-

витие

 

его

 

гражданскаго

 

значеиія

 

и

 

особенно

 

вредно

 

при

 

со-

вершающихся

 

въ

 

этом*

 

краѣ

 

событіяхъ

 

и

 

при

 

усиливающейся

*

 

Душсп.

 

Чт.

 

1863

 

г.

 

Сентябрь

 

стр.

 

Sl~»38,



—

 

850

 

—

деятельности

 

Латино-ПольскоІ

 

пропаганды,

 

Всеподданнѣіж»

представляло

 

Его

 

Императорскому

 

Величвствт

 

о

 

необходи-

мости

 

принятія

 

мер* ,

 

который

 

могли

 

бы

 

без*

 

промедленія

времени

 

послужить

 

сколько

 

нибудь

 

к*

 

ѳблегчецію

 

«атрудне-

ній,

 

въ

 

которых*

 

находится

 

духовенство

 

западнаго

 

края

 

і

полагало

 

для

 

сего

 

необходимым*

 

отпускать

 

нз*

 

казны

 

с*

ныиешняго

 

же

 

года

 

некоторую

 

сумму

 

в*

 

виде

 

особаго

 

по-

собія

 

для

 

сего

 

духовенства.»

 

Поэтому

 

представлеиію

 

отву-

щено

 

на

 

улучшеиіе

 

быта

 

православнаго

 

духовенства

 

в*

 

за-

падномъ

 

крае

 

двѣспш

 

тысяч*

 

рублей.

 

Эта

 

деньги

 

распре-

деляются

 

между

 

всеми

 

западными

 

енархіямн,

 

сообразно

 

их*

нуждам*.

 

На

 

Виленскую

 

назначено

 

15,000

 

руб.

 

серебр.,

на

 

Гродненскую

 

25,000

 

р.

 

для

 

КовенскоЙ— 2000

 

р.

 

для

Камеиецъ-Подольской— 28,000

 

рублей.

 

О

 

количестве

 

по-

собія ,

 

назначенная

 

для

 

других*

 

западных*

 

епорхій

 

еще

нет*

 

сведеній.

—

 

Новыя,

 

недавнія

 

страданія

 

невольно

 

напоминают*

 

преж-

нія ,

 

давно

 

ирошедшія.

 

И

 

прежде

 

православные

 

бедствовали

въ

 

этом*

 

крае

 

и

 

терпели

 

еще

 

большія

 

угнетенія.

 

Присно-

памятный

 

свидетель

 

этих*

 

бедствій

 

находится

 

въ

 

среде

 

на-

шей

 

Епархіи:

 

мы

 

разумеем*

 

Святаго

 

Преподобномученикв

Макарія,

 

Архимандрита

 

Овручскаго,

 

котораго

 

мощи

 

нетлен-

но

 

почивают*

 

въ

 

Переяславе.

 

Въ

 

последнем*

 

M

 

Черни-т

говских*

 

Епархіальиых*

 

известій

 

(19-мъ)

 

мы

 

встретили

 

два

очень

 

важные

 

документа ,

 

относящееся

 

къ

 

лицу

 

св.

 

Препо-

добномученика.

 

Это— два

 

письма

 

Лазаря

 

Бараповнча,

 

быв-

шаго

 

Архіепископа

 

Черниговскаго.

 

Одно

 

—до

 

Пана

 

Гетьма-

на

 

-

 

рекомендательное ,

 

другое

 

къ

 

самому

 

Архимандриту

Макарію —-утешительное.

 

Замечательно

 

особенно

 

последнее,

Въ

 

нем*

 

Архіепископъ,

 

утешая

 

ІІреподобнаго

 

въ

 

его

 

скор

 

•

бях*,

   

предсказывает*

  

ему

 

его

 

прославлен*!©

  

свыше.

   

Оба
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—

письма

 

невелики

 

и

 

мы

 

приводим*

 

ихъ

 

вполне,

 

полагая,

 

что

каждая

 

подобная

 

строка,

 

касающаяся

 

нашей

 

местной

 

святы-

ни,

 

должна

 

иметь

 

особенную

 

цену

 

въ

 

глазах*

 

благочести-

вой

 

паствы

   

Полтавской.

1.

 

До

 

пана

 

гетмана.

 

Его

 

милость

 

о.

 

архимандритъ

Овруцкій,

 

не

 

могучи

 

на

 

архимандріи

 

своей

 

спокойного

 

ме-

ти

 

пожитка

 

и

 

зпищеиій

 

оразъ

 

ордами

 

и

 

ляхами,

 

утративши

челядь,

 

которых*

 

позабіяно

 

и

 

речи

 

его

 

побрано,

 

запустил-

ся

 

бил*

 

на

 

поклоненіе

 

мѣсцамъ

 

святымъ

 

до

 

Кіева,

 

же.

 

мой

рукоположенецъ

 

носетилъ

 

мя

 

яко

 

сынъ

 

отца

 

и

 

беди

 

свои

виличалъ.

 

Его

 

милость

 

теди

 

як*

 

человека

 

зацного

 

и

 

въ

 

цер-

кви

 

Божой

 

заслужоного

 

рачь

 

вельможность

 

твоя

 

вдячне

Припяти

 

и

 

ему

 

яко

 

годному

 

веры

 

веру

 

во

 

всемъ

 

дати.*

П.

 

Кб

 

отцу

 

архимандриту

 

овручскому

 

мая

 

16

1671

 

года.

 

Весьма

 

соболезную

 

о

 

томъ

 

прнключеніи,

 

ко-

торая

 

вы

 

и

 

"отклонить

 

не

 

могли.

 

Въ

 

озлобленін

 

этомъ

 

и-

щите

 

утѣшенія

 

въ

 

одном*

 

Боге ,

 

который

 

кого

 

любитъ ,

того

 

и

 

наказываетъ.

 

Вы

 

находитесь

 

как*

 

роза

 

между

 

ши-

пами:

 

она

 

растетъ

 

между

 

ними ,

 

а

 

они

 

ей

 

ни

 

чуть

 

вредить

не

 

могутъ

 

;

 

будете

 

долго

 

еще

 

процветать

 

въ

 

церкви

 

Бо-

жіей, — какъ

 

въ

 

вертограде,

 

-доколѣ

 

не

 

достигнете

 

небес-

ная. —

 

И

 

Христосъ

 

не

 

легко

 

пріобрелъ

 

тотъ

 

венецъ,

 

ко-

торымъ

 

теперь

 

Онъ

 

украшенъ;

 

сперва

 

на

 

земли

 

перенесъ

терновыя

 

на

 

главе

 

Своей

 

колючки,

 

и

 

за

 

темъ

 

получилъ

 

на

небеси

 

венецъ

 

неувядаемый. —

 

Умѣетъ

 

Господь

 

избавить

благочестивыхъ

 

отъ

 

искушеиія

 

(2

 

Петр.

 

II,

 

9).

 

Много

 

золъ

праведнику

 

,

    

но

 

Господь

 

отъ

 

всВхъ

   

избавить

 

его

 

(ІІеал.

*

 

Письмо

 

писано

 

о

 

блаж.

 

Макаріѣ

 

Овручскомъ.

 

Ограбленіе

 

и

 

о

 

■

пустошеніе

 

Овручской

 

обители

 

совершено

 

конечно

 

въ

 

тоже

время,

 

какъ

 

полковник'ъ

 

Пиво

 

ограбилъ

 

нмѣнія

 

бізатскаго

 

мо-

настыря

 

иубилъ

 

нѣскольки.ѵъ

 

монаховъ,

 

что

 

было

 

3

 

мая

 

1671
г.

 

Памят.

 

кіев.

 

ком.

 

II,

 

£57 — 266.
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—

XXÂIII,

 

20}..

 

Крѣпка

 

хотелось

 

шгѣ

 

жить

 

по

 

«ріятельекя

с*

 

вами

 

у

 

всемилостива

 

го

 

Спаса,

 

ил»

 

где

 

бы

 

вам*

 

понра-

вилось;

 

но

 

теперь

 

этих*

 

.лык*

 

tie

 

дерут*

 

уже:

 

прежде

 

го-*

раздо

 

удобпіе

 

было

 

отыскать

 

иѣсгО']

 

нежели

 

теперь;

 

е.*-

настоящее

 

время

 

и

 

сами

 

ѣдпм*

 

хлеба

 

аъ

 

изкуреніи

 

(По.

CXXXVÎ,

 

2),

 

но

 

готовы

 

поделиться

 

с*

 

вами

 

тем*

 

же,

 

.пе-

тому

 

что

 

другая

 

нигде

 

иѣт* ,

 

раввй

 

только

 

тамъ,

 

г|І

 

на

болезнь,

 

ни

 

печаль,

 

ни

 

воздых-лніе. — Желаю

 

вамъ

 

после

многих*

 

летъ

 

многих*

 

обителей

 

пъ

 

небе,

 

и

 

съ

 

молитвами

моими

 

благословеніе

 

препосылаю.»

Таким*

 

же

 

благожелашем*

 

заключаем*

 

на

 

этот*

 

раз*

 

а

мы

 

свои

 

замѣтки

Я.

 

ДйяіиленкФ.

*

ВѣММЖШЩЕ

Въ

 

Сентябре

 

месяце

 

текущая

 

1853

 

года

 

журнал*

«ДУХЪ

 

ХРИСТШШИА

 

»

 

начинает*

 

третій

 

год*

 

сущее-

твовапЬ.

«ДУХЪ

 

ХРИСТИАНИНА-*

 

будет*

 

издаваться

 

а

 

в*

 

бу-

дущем*

 

18 с-%-4

 

яду

 

по

 

тойже.

 

утвержденной

 

Св.

 

Сино-

дом*,

 

программе,

 

по

 

которой

 

он*

 

издавался

 

въ

 

.прошед-

шем*

 

п

 

настоящем*

 

годах-?,.

 

.

                                    

-.-""•

Годовое

 

нідсшіе

 

(12

 

кнг:же.;;ъ)

 

стон**

 

4

 

рубля

 

серебр,

съ

 

пересылкою.

Содержанш:

 

Т.

  

У',

              

'.і.)і;сноі .

 

а

 

г

 

ъ

 

сверженіи

 

ига

 

Монгола
скаго

 

и

 

въ

 

торжествѣ

 

но,і,ъ

 

пв.ра&атгп

 

яами.

 

IL

 

Несколько

 

вловъ

о

 

духовныхъ

 

учнлйщахъ.

 

III.

 

]

         

ілы:о

 

сяовъ

 

о

 

малороссійскихъ
еочинсніяхъ

 

духовпаго

 

еодерійаніп.

 

іѴ.

 

Разныя

 

нзвѣетія

 

и

 

за-

мѣтки,

 

V.

 

Объявденіе.

Редактора

                                    

■hçg,

ТТечятать

 

цовводлетпи

   

!

              

();і.

 

1|

       

:•

 

,м:я.

 

ЦсікіОръ,

  

й)>Ь;ті.

 

Пат-:

ЛЬолтаиа.

  

В-ь

 

типогр.

  

Н.

  

ІІигургсНко.


