
DON ANDRES DE GODOI PONCEDE XEON,

Cavallero de la Orden de Santiago ppr íi, i como padre legiti-

mo de don Luis de Godoi,

PretendeyVM. le mande dejpachar requtfttoría para las Jqfljcias ¿ií

la ciudad de Murcia, i otras qualejquierpartes en c^o dijirtto t

tcrritoriohu'oiere bienes de doña Luija de Avalosi Pagan,Jegu~

da muger de don Luis de Godoifupadre,para quefe le de poMtott

deJlos%mopertenecientespor agregación b incorporación al ma-

yoraz^goprincipal defu Cafx-a

F
VNDAsE.enqueladIchadoñaLuifa de Avales en elteftamento

con que mutio ptefentado en efte pleito, ioftituyo pQt fu.heredero

univerfal al dicho don Luis de Godoi fu matidojCO facultad de que

loj hitnts (dize la claufula) que de mi ^redare, o la cantidad que dellos quijteret

heda a quiliere el dichofemr don Luis de Godoi mi maridoimandarlos a qualqute

*» de rJmtús el que el quifere^con los cargos^jcgravámenes quefuere f» voluntad^

'tBíai cafo nopuedan entrar enparte dedos ninguno de fus hqosynt hijas, nsetos, ni

El dichódon Luis de Godoi cftando enfermo de la enfermedad qmu-

íiojdio carta firmada de fu nóbie para el feñot don 1 uao
l

•illodel Confeioi Gamaiade fu Mageftad,fu fecha en aó.de Diziembre

16? i.enquehaziendo relación defta herencia de la drehadona Luifa

de Avalos’fu tóuger, i de la facultad q tuvo para difponer della dize aísi.

Arfando cumplsr en todo con mis ol)Hgationes,tautor^arlasco¡as de mi Laja,

•Jedispvesto ,que quarenta mil ducados,que dona Luija de Ayaks que e[ta

elcielo me dexo en hazienda libre,&c. lo dtprga nj.m, en la me]orforma,'via

‘•«amaquéfpueda,paraquejv larAU vos E con lo vincvlado^bí

padre niedexe^ corran con /¿ij misma sclavsvlas icoDiciONES

^Kimas aqueh que ordcnar.e-'V.m.a quejlempre quiero quefe aya de ejlar.

,
Eña carta (legitimamente comprobada con el que la noto, i cón el que

Xcrivió, i otros que la vier eferivitÓ i leer al dicho don Luis de Godo|)

^^iitiene puta i abfoluta difpoíiciQn del fulodicho,i agregación e
^

a lu mayorazgo principal con fus mifmas claufiilas i con iciones,! i.

^^di¡hHt¡lo-,&e.Paraque ]úniandofe,&c. y eiba quippe illa,^« dijputfo, m-

^'•cunt aeUberatam,puram& firmam difpofitionem de pt$ enti,t croque

f^nantquod LiútiÁ\2„Habeodiípo(itum,(sse
Idemque eífet fi pt

Verba de pistetitojVel de futuro fuiffet loquutus,l.nlij
etiam 17. • c i*



ber.& pofth.I.hís verbls5D.de Iiísred.iññit.l.quonlam cum Ibl notat!s5D.

de teftam.Barc.& alij in I.CenturiojD.de vulg.& puplll.& in I.precibuS)

C,,d^ Í4Bpub.& alijs íubfl.Canoniftx in cap.li pacer de ceflam.in ó.Craf*

íiis in §.fubftitLU¡05num,4.

Y es indubitable quepor las palabrás que quedan referidas de la carta

del dicho do Luis de Godob el fufodicho moftró ÍU inteto de agregar def*

de luego a fu principal mayorazgo la herencia de la dicha doña Luifade

A val os fu muger5Con las mifmas claufulas i condiciones del mayorazgo
principal.Que anfi lodixo iíintiódiíTertifsirais vetbis ia pernos fup.

peíis.q’ Con q efladiípoficiondedon Luis de Godoi no necefsita de co-

ja alguna para fu uitimada perfeccionj aun quando folamente huvlera di-

cho que agregaba los bienes de la herencia de la dicha doña Luifa de A-

vaíos al mayorazgo principalji no añadiera, como añadiojque la agregó"

cion fe huvieífe de entender con las mifmas claufulas t condictohCi del mayO"

razgoprincipal^exhis quaede aliorum feetentia refolvitlate Molin.Iib*^'

de Hifpan.primog.cap.? ^.Mieresde maiorat.i.part.qu^eíl, 10.

&

iterum 4.par.quíeft.3 3,per totam.
' A diftis namque per iftos Aurores & al¡os ab ipfis relatos planumfib
que la agregacionjo aumento extrinfeco hecho a otro mayorazgo princi-

pal jes en fu modo verdadera fundación de mayorazg05Con que le es inne-

gable a don Andrés de Godoi la pojOíefsioque pide délos bienes defle

yorazgo fundado legítimamente por fu padre.

\ dezimes bien legítimamente

^

porque no íé puede poner duda en la

cuitad que para fu fundación tuvo dé la dicha doña Luifa de A valosj

las palabras de la claufula de íii teñamento que quedan referidas.

nos fe puede dudar,que el dicho don Luis aya ufado de la dicha faculf^í^?

pues en virtud della diípufo i agregó a íu mayorazgo principal la herencia

que huvo de la dicha doña Luifa de Avales fu muger^
Sin que pueda ferde reparo alguno eldczir q d'efta difpoficion no cof

ta por inílfumento pubiico,porqüe la teftadora no le puío eífe gravamen*
al dicho don Luis de Godoi fu marido, i folamente quifo i diípufo, q P^
meíie ñ quifieífe mandar efta hazienda comoquifieíle, I anfi pudo bis|J

diíponerpor cédula,ó inftrumento particular, confiando como confié
es cierto,! por el dicho don Luis otorgado,iuxra do£í:rinam Innocentiji^
cap. I.de Lntent.excom.lib.^.Bald.inl.i.C.de iurament. calumniíCjR^^
mam coní.z 5. Y aun dizen efios Autores, i Caldas Perelra (que los refi^^

rei figue de nominar.emphy.lib.3. cap.y. num. 17.) queefio mlfmo pí^"

•cede & quocafu quis tenerurexftatuto vel hominis difpofiüonej diíp^!;

ner,ó declarar fu voluntad por eferitur , nam id porerir facere per apocb^

privaiá,dum tamen certa íir &comprübetur.Y efta comprobación es ci^

co que refulta plenamente de í'ola dtfpofícion dedos teftigos,iuxta
communiter leceptam in I.i.veib.£)a«rí,G.de bonor.poírtff.fecuDd*'^^:



ubi Bald.PauI.Salicét. Aléx.S: laf.Bart.in I.heredes palam ¡n princ.n.^.

de teñam. Affli61:.decií.i4.n. j .& decif.z j.Cravet.cóf.^ j.n.

i Et faaeab his ómnibus planum fitjque efta difpoíícion de don Luis de
Godoiesenfi perfeclaiabfoluta, i causó real i verdadera fundación de ^

mayorazgo agregado al principal de fu cafa, i que en virtud de la carta, ó
3ippcha particular comprobáda,inquacontinetur 5 fe le debe dar poílef-

íionaíllamado,iuxta’1.4.5.TaurÍ5quxeft l.S.tit.y.lib.^.Recopi!.

Sin que fea neceíTariojque el dicho fenor don luán Chumacero Garri-
haga declaración alguna en efte cafo,Primó,porque lo que huviere de
darar no mira á la perfección del aílo i d¡fpoficio,por fi abfoluta, per-

a, i exequible,fino á fu mayor perpetuidad e ¡luftracion, poniendo las

condiciones que á fu merced bien vifto le fuereras quales defde luego do
Andrés por fi *3 i como padre de fu hijo tiene confentidas para quando fe

pufieren por dos peticiones ante V.m.preíentadas. I bien anfi como qua-
do el teñador nombra heredercjfepulturaji albaceas,cometiedo fu dilpo-

ficion en lo demas á un tercerojpuede el heredero antes que el comiíTario

ufe del poder{para cuya execucion tiene los quacfo i 'feis mefes de la lei

35.de Toro)pe4ir poífe&ion de laiherenG¡a,i los teftámentarios executar
lo fuñera!,! la Iglefia,o Convento donde fe manda enterrar legítimamen-
te pedir fu cuerpo,anfi también enelcafoprefente puede don Andrés de
Godoi pedir poíTefsion deflos bienes vinculados , fin aguardar á la difpo-

ficion del feñor don luán Chumacero.

Quid quód el feñor don íuan no es ya parte para hazer declaración al-

guna,aviendo antes muerto,& re integra, el dicho don Luis de Godoi,!.

mandatum,C,mandati, i.eius qui in Provincia,verf. Qms ^vero^ D. íi ccr-

tum petatur ,l.fund¡ vcnditor,§. ítem fi amicus , D. de adquirend. poílef-

fione,cum millefimilibusé

Ecenim cafus ¡ííe longe difTerc á decifo ¡n I.5 5.TaurI& feqq.que habla
coraiíTarios nombrados para ordenar, i hazer teflamentos defpues de
muerte del coramittente,i concediente fus vezes , no para negocio par-

^^cular,que fe aya de executar en vida del que da el ordeojó poder, que es

^Ueftro cafo, i eldeladichal.mandatura cumfimilibus. ^ Con que no
^ftamos en los términos de la 1.39.de Torojhodiel.ij.tit.S.lib.^.aue pi-

ja mifma folennidad de teftigos en la confección del poder dado al co-
^^iffario para teñarjque es neceífario intervenga ene! teñamento ¡nfcrí-
PUs,ó nuncupativo,pues eftamos(corao queda probado

)
en cafo mui di-

VItImamcnte no puede fer de reparo alguno á la dlfpoficion del dicho
Un Luis de Godoi fi fe dixeíTejque la dicha doña Luifa de Avales fu mu-

Spt le dio folamete facultad para dexar fu herencia á uno de los nietos del
^uho do Luis,

i
que el fufo dicho no la dexó a nieto alguno, fino a fu hijo

uqAndrés de Godoi.Porque es hecho confiante,e innegable,que del di-

cho
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GÍiodcn Andrés es ptitnogeníto don Luis de Godoíhijofamilias,encup

nombre tiene anfimifuao pedido i aftuado todo lo deduzido en eflc plei-

to.Y es indubitable,que la difpcficion de don Luis de Godoi esentavoc

del dicho don Luis íii nieto, en quien reíide el derecho de prunogenituta

de íu Cafa,que el Detecho reputa por bienes,! hazienda confiltente,reaI*

i extantCjUt ex plutibus ptobat V alencuela (quem pro multis allegatum-

volo)conf.á9.num.5.!+'.&feqq. _ .. ,

Con quedon Andrés de Godoi(que anteV .m. tiene verificada la

policion de lii padre,recibiendo fe r,i forma de los autos hec^s por fij

dado,! en virtud de íu requilitoria para la información que eíta hecha nL,

rade'ñaCorte,ultrade laqueenellafchizo) jufiamentc pide tequifin

riafmayormente eftando in omnem eventum llano de aceptar,! pallar pot

. lo que el feñot don luán Chumacero ordénate) para luego tomar polTef-

"

fion por ri,i como padre legitimo de do Luis de Godoi deflos bienes vin-

culados.Quádo también es cierto i fabido,que efta poíTefsion queV . m.

mandare dar fe refuelve en un nudo mandamiento con audienciajaviendo

lecritimo contradiftot,l.fin.ibÍ; 'N»/?alm legitrnui miradi&or cxifiat, C.de

edtáo Divi Hadiiani toIIendo.Salva la cenfura deV .m.
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