I. Abhandlungen.

Etymologische spéhne.
1. ®Diditia.

Ix schomann’s jiingst erschienenem werke, griech. al-
terth. I. 272 steht folgende bemérkung: ,Den namen ¢udi-
Twee oder fudiTier (sitzungen) scheinen die syssitien von der
alten gewohnheit des sitzens [erst spiter mit dem liegen
vertauscht] "beibehalten zu haben, auch nachdem er nicht
mehr pafste, wie es ja bei dergleichen benennungen hiufig
der fall ist“. ,Diese erklirung, wird dann weiter in der
note hinzugefiigt, ,ist freilich neu, aber hoffentlich nicht
schlechter als die frither versuchten, zum theil sehr tho-
richten. Dafs der wortstamm, zu welchem &ouct, os
gehort, bei den Lakoniern mit dem £ gesprochen sei, ist
um so glaublicher, da ja auch das verwandte {¢%w, 0oy
das £ hatte. Der umlaut aus & in ¢ findet auch in ilw,
idpto statt. Sprachen die Spartaner riditie, so konnten
die andern Griechen dies leicht fiir ¢uditic oder ¢etditier
nehmen. Auch das von Hesychius angefiihrte ¢sdwdiov
= digpog oder ogélag ist sicher nichts anderes als riduw-
Jov, redwhov, Edwiové. Irre ich nicht, so vertrigt es
sich mit der hohen achtung, welche ich vor dem gelehrten
verf. kurz vorher genannten werkes trage, ganz fuglich,
wean die aus letzterem so eben ausgehobenen worte mei-
nerseits mit einigen zusitzen begleitet werden, dic man zur
V. 4 16
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weiteren etymologischen aufhellung des fraglichen aus-
druckes vielleicht nicht undienlich findet. Philologie und
sprachforschung werden sich fiir den gegebenen fall ge-
wifs um so leichter verstindigen, als hr. Prof. Schémann
sich nie gegen die neuen wege verschlossen gezeigt hat,
welche die zweite einschlug. Obnehin, was die hauptsache
anbetrifft, kann ich mich der von Sch. aufgestellten deu-
tung des wortes ¢udiriov nur zustimmend anschliefsen.
Blofs in nebenpunkten weicht meine meinung von der sei-
nigen ab. Vor allen dingen mufs ich mit bestimmtheit fiir
&ouct u. 8. w. die anwesenheit eines digamma liugnen.
Hier hat sich hr. Sch. nicht von dem unfuge ganz frei er-
halten, welchen vormals mit dem digamma — oft sans rime
et sans raison, d. h. ohne historische oder linguistische be-
glaubigung — zu treiben man wenig scheu zeigte. Woher
sollte doch der wurzel ‘E4 ein digamma kommen, das auch
gewils von keinem griechischen grammatiker bezeugt wird?*)
Weder lat. sedere, noch unser sitzen, noch skr. sad
(et. forsch. no. 199) lassen den gedanken an digamma ir-

") Das Heranziehen von ¥8w bleibt fir f{oua:. unbeweisend. Ueber
jenes vergl. diese zeitschr. IV. 24. 165; £n&¢a, 78y bei Abrens dial. Dor.
p- 64. Das goth. sidus m. sitte, gewohnheit, sidon #iben, puederar, und
ahd. situ (habitus, usus, conditio, ritus, mos u. 8. w.), nebst sitén machi-
nari, facere, agere, disponere Graff VI. 160 fg. liefsen, flir sich allein genom-
men, etwaige riickfuhrung auf skr. sidh und sadh (perficere) zu. In verein
jedoch mit F9w u. 8. w. gedacht lassen sie auf sv als urspriinglichen anlaut
rathen, um so mehr als sich §, lat. se, goth. sik, mit skr. svay-am ver-
glichen, gerade so zu einander verhalten. Ja, die sache wird noch weiter
bestitigt, wenn wir recht behalten, in !9w, goth. sidus, 17-90c u. 8. w., 80-
gar eine, aus dem reflexiv-pronom. entstandene bildung suchen zu diirfen.
Das lat. suescere sich aneignen, etwas zur altera natura, gleichsam zu dem
seinigen (suum), machen — vgl. lith. ap-si-sawinu, sich zueignen, Nes-
selm. wb. s. 455 — zeigt uns, wie ich glaube, den richtigen weg. Das &
in Y9w und d in goth. sidus scheint mir der sanskritwurzel dha, griech.
9n(téSqui), mit hintiberspielen in den begriff des thuns, welches wort sel-
ber dazu gehdrt, oder machens, anzugehdren, und entspriiche in sofern eini-
geomafsen dem lat. facere in assuefacere. Siehe aufser et. forsch. I. 47 noch
mansuetus und yewoyndys Daher auch soleo, vgl. tiber so statt sva etym.
forach. I. 126. Dafs aber auch solus, eig. ,fiir sich%, d.h. allein, vom
pron. refl. geagehe, ist mir, da es mit de. gleichendenden ullus, ollus,
ille riicksichtlich der flexion in dieselbe kategorie gehdrt, keinen augenblick
zweifelhaft.



etymologische spihne. 243

gend aufkommen. Denn mit dem alten, verrotteten glau-
ben, als konnten digamma, spiritus asper (auch zuweilen
lenis) und sigma nur so blindweg mit einander vertauscht
werden, ist es nichts. Will man also nicht etwa zu com-
positen, wie skr. ava-sad (desidere, tabescere) oder vi-
shad (affligi, pavere, tremere) seine zuflucht nehmen, wel-
che begrifflich weit abliegen: so mufs man in betreff des
@ in gedwiior u. s. w. auf eine andere erklirung denken.
Das wort ist nun, um mit diesem den anfang zu machen,
zuverlissig aus einem componirten verbum hervorge-
gangen; und zwar aus 0 mit vorgeschobenem éni (Z¢pé-
gouatr). Auch zweifele ich nicht, man werde bei einiger
iiberlegung nicht umhin kdnnen, das ¢ in ¢eadwiiov, trotz
seiner verstiimmelung vorn und hinten, fiir nichts anderes,
als, bis auf die aphirese des vokals, ganz geliufige um-
wandlung der eben erwihnten priposition zu halten. Vgl
solche aphiresen bei pripp. Mehlhorn, griech. gramm. s. 57.
Die verstiimmelung von ¢no, skr.apa, in lat. b-ustum,
com-buro (vgl. ab-sumi urbem flammis) zu blofsem b ist
um nichts geringer, aber ebenso wenig abzuliugnen. Maked.
ward der April Zavduxzdg geheilsen, éx tod &v 1 aéoe (ser.
éapr) tavdioswg, wie ein schriftsteller bei DC. (vergl.
avuxog, avOnrizog) den namen erklirt. Selbst das hebr.
Nisan(Benfey monatsn. s.16) sollte: blumenmonat bedeuten.
Vgl. noch Briocker im Philol. II. 249. Aulfserdem éy0 ¢ia-
Aovpev Arist. Pac. 432 u. s. w. wegen der aphiirese (Schnei-
der’s Wb. vv. ¢giaddw, quailw). 'laddw verhdlt sich nim-
lich zu iyue ungefihr wie oréldw (vgl. deutsch stellen)
zu wurzel ora; woher denn auch wohl ¢ durch ibertra-
gung der spiiter in izAdw erloschenen aspiration. ’'Eqédge
(insessio, aber auch obsidio), re égédgpave (mit gleichem
suffix als #dpavov, Gpyavov) gesifs und sessel, ¢qéloucu,
dpioryue u. 8. w. sind mehr als ausreichend, um das sach-
gemilse derjenigen zusammensetzungsart darzuthun, welche
wir in @edwiov suchten. Was dessen sonstige bildung
anlangt, so giebt, aulser seinem simplex &dwiior, &idwlov
eine passende analogie, nur wird man das -(ov in ersterem
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entweder fiir deminutiv-endung halten miissen, oder fiir zei-
chen eines elliptisch gedachten adjectivs, mit etwaiger er-
ginzung, z. b. von ogélac. Einen kleinen anstofs erregt
noch der diphthong &. Nimmt man jedoch z. b. ein wort,
wie &ldep, hinzu, worin seines ausgehens von ¥w, skr. ad,
wegen auch nicht der leiseste anlals zur diphthongenz lag,
so diirfen wir uns auch wohl hieriiber (s. indefs noch wei-
ter unten) beruhigen.

Dies alles in betreff von gedwiiov nothige, wie mich
diinkt, aufser zweifel gestellt: haben wir, hoffe ich, grund,
uns leichteren herzens auch an den namen der gemein-
schaftlichen mahlzeiten bei den Spartanern zu wagen. Ich
erblicke darin nicht eigentlich, wie hr. Prof. Schomann
will, , sitzungen“, sondern ,mahlzeiten (decinva) der bei-
sitzer“, d. h. derer, welche, wie wir uns etwa ausdriicken
kénnten (nach soldatenweise. Lever, soldatenleben in In-
dien. Grimma 1851. bd. I s. 45), ,zu einer menage ge-
héren“. Fir elliptisch halte ich den ausdruck ¢direor,
aber auch ¢qeadireov so gut wie oveeir-tov, sc. deinvov,
aus ovootrog (tischgenosse). Denn nicht durchaus zutref-
fend schiene mir ein vergleich etwa mit latein. conviv-
ium, das ich, trotz solcher bildungen, wie genius, in-
genium, nicht verbal (aus convivere), sondern no-
minal (aus conviva) fasse gleich contubernium (ta-
berna), confinium, die nicht minder als trifinium,
trivium, triduum einen mehr collectiven charakter
an sich tragen. Sonst liefse sich ja auch bei convivium
moglicherweise epulum zur ergiinzung herbeiziehen. Uebri-
gens hat man doch auch im griechischen z. b. gvrédgpiov,
womit cvseiTiov in strengerer analogie stehen konnte, oder
égpPonwiioy, égdonwisior. Ferner cvumdciov neben ovu-
nocice u. 8. w. Lobeck ad Phryn. p. 517, worin das zweite
sigma auf fritheres r zuriickgeht. Vgl. Geouodériov p. 519
und p. 521. — Wenn der accent es gestattet, mochte ich
auch &#g-iov bei Homer, der, damit im widerspruch, uéya
Jnpiov hat, nicht als dem. betrachten, sondern als adj.. gls.
ferinum (vergl. dypie mavre), unter erginzung von ({wov,
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wie man lateinisch z. b. bubulum pecus sagt. Doch
steht freilich auch ywgiov #hnlich neben y@gog, ywoe. 'Ay-
ysiov von dyyog.

Leider lebt man zur zeit noch mebr, als billig, der
einbildung, als wire mit aufweisen der stofflichen be-
standtheile eines wortes dessen etymologie ein vollkomme-
nes geniige geschehen. Nichts irriger als das. Wer wiirde
sich von einem numismatiker zufriedengestellt glauben, der
uns zwar iiber das metall der miinzen, iiber deren grolse,
gewicht u. s. w. genaue mittheilung machte, allein iiber das
wichtigste von allem, iiber das geprige auf ihnen, bericht
zu erstatten vergifse, wohl gar fiir unnothig hielte? So ist
nun bei den wortgebilden die angabe der grammatischen
form, die oft sich gleichsehr, wie bilder und schrift der
miinzen, verwischt hat, so zu sagen des stempels, womit
die worter gepriigt worden, kaum je weniger wichtig, als
die kenntnils des jedesmaligen stoffes, welcher ihnen zum
grunde liegt. Hievon auf das wort ¢uliriov die anwen-
dung gemacht, wie in aller welt wire es moglich, dals es
seiner form nach konnte ein abstractes substantiv sein im
sinne von: sitzungen? Nach welcher analogie ist das wort
gebildet, das ist die vorfrage, ohne deren erledigung wir
nicht darauf zihlen konnen, riicksichtlich semer etymolo-
gischen deutung schlechthin das rechte zu treffen. Ich setze
voraus, in geditiov, giditiov u. s. w. stehe nicht etwa das
= mifsbriuchlich fiir gedoppeltes rz, was, wegen moglicher
assimilation (aus or oder xr in dorischen dialecten. Ahrens
p- 103) sogleich den ganzen stand der sache &inderte. Dann
sehe ich kein ander mittel, dem ziemlich ungewdhnlichen
ausgange des wortes (vergl z. b. dor. mAovriog, advvaric
u. s. w. Ahrens dial. Dor. p. 60. 62) beizukommen, als darin
eine, mir freilich hinter -ir5¢ nicht crinnerliche adjectiv-
bildung (unter erginzung von Jsimvov) zu suchen von qi-
dirng, mit welchem ausdrucke man eben den theilhaber ei-
ner solchen spartanischen tischgenossenschaft bezeichnete.
Wir haben also vielleicht nur crnstlich zu fragen, was ¢-
diryg etymologisch bedeute, und damit wire auch der
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sprachliche sinn von ¢udiriov zugleich gegeben. ®eidw-
Awov, davon itberzeugten wir uns, bezeichnet einen schi-
mel, oder dergleichen, worauf man sich setzt. Man setzt
sich aber zu tische, man =itzt bei tische, oder, nach ro-
mischer sitte, man liegt (accumbere, also auch mit ad)
dabei. Das drickt aber ézi, z. b. in ¥pedgog, d.i. nicht
nur: darauf, sondern auch: dabei, daneben sitzend, eben-
falls aus. Man vgl. auch Plaut. Bacch. 3. 3. 28: in sella
apud magistrum assideres. Wir gehen also kaum fehl,
wenn wir die ¢:dlre”) fiir tischgenossen erkliren, und,
wortlich gefafst, fiir assessores oder beisitzer, zwar nicht
gerichtliche noch auch solche, die bei vielerlei aufgetrage-
nen gerichten zu sitzen hitten, wohl aber wenigstens bei
einem, schlecht und recht angerichteten gerichte, wie die
tibel beriichtigte schwarze suppe. Abermals jedoch, was
sagt die grammatische form des wortes dazu? Vor allem
frommt, wie in unzihligen andern fillen, zu wissen, haben
wir in quditng eine nominal- oder eine verbal-herleitung
(vgl. énozarng) vor uns? Die frage ist nicht so leicht zu
beantworten, als es scheint. Zwar z. b. das vorkommen
von deinve égiiavéryy Il K! 578 lifst keinen zweifel iiber
die pafslichkeit des gedankens, den wir brauchen. Aber
sind verbal-derivata*™) mit ¢ vor -zng tiblich? Kadori-
oo, &pcdpeorip und Fepioriis z. b. lielsen eher auf ein
unnachweisliches dgiorng, dessen or sich freilich nach la-
konischer weise hitte in 7z verwandeln miissen, als auf ¢i-
dirng, rathen, und einschieben eines vokals vor dem ablei-
tungs-suffixe rechtfertigte sich kaum durch das streben,
den schlufsbuchstaben der wurzel unentstellt zu bewahren.
Offenbar wenigstens sind die bildungen auf - iryg in weit-

*) Ich schreibe so, weil das suffix ~{rng allerdings langes ¢+ zu haben
plegt. Sollte jedoch das ¢ hier als kurz nachgewiesen werden kénuen, so
wire mir das Hufserst lieb. Ich betrachtete alsdann dasselbe als dorischen
stellvertreter fiir ¢ (Ahrens Dial. Dor. p. 120), welches letztere die begriin-
dung des wortes, wenigstens als verbal-ableitung, ungemein erleichterte. Vgl
z.b. Moveayéurng ; lat. agitare neben actus.

**) Eine ableitung, wie oAqizor, A)@izov ist doch wohl gar nicht darin
zu suchen. i
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aus berwiegender mehrzahl nominaler art. Z.b. ¢3vi-
Tng, was, in begrifflicher analogie mit ,@uviérye stammge-
nofs, von @udy, olxérng von oixog, haufsgenofs (nicht be-
wohner, von oixciv), sklave (domestique)* Buttm. ausfithrl.
griech. sprachl. §. 119. 44, xwwijTng, dywdrng als vicinus
(d.i. in demselben vicus wohnend), popularis, tribu-
lis, meus civis, auf leute desselben volkes geht, und
somit auf gudirng ein gutes licht wiirfe, im fall in diesem
auf den begriff der genossenschaft das hauptgewicht fallen
sollte. Ausdriicke indefs, wie édpiryg, oder dmogedirng, 6
Ppavirng bei Hesych, lehren, dafs man gidiras allenfalls auch
lokal (vgl. 0dirng, d.i. auf dem wege befindlich, ywoiryg,
moAirng) sich denken konnte, als solche, die zu demselben
consessus an einem tische gehoren. Viel verschligt es frei-
lich nicht, zu welcher wahl man sich entschliefse. Die
verbale ableitung lafst sich, so scheint es, zur noth durch
den namen @sgoirng entschuldigen: nur miifste man sicher
sein, dafs derselbe nicht (natiirlich dann ironisch), etwa
»Muthreich“ (Forstemann altd. namenb. I. 935) zu iiber-
setzen, von einem subst. wie $égoog statt Japcog (Ahrens,
dial. Aeol. p. 75) ausgehe, sondern, als ,bramarbasirend“
und fortem simulans gedacht, vom verbum &agoeiv. —
Die form giAiriov mit A hat allem vermuthen nach ihren
grund in nichts als deutelei, und verrith das eitle bestre-
ben, einem in seinem etymon dem Griechen nicht mehr
verstindlich gebliebenen worte einen moralischen sinn un-
terzulegen. Der eintausch von 1 statt d, wie im latein er
zum Oftern vorkommt (Schneider lat. gramm. L. 255), ist
dem griechischen mindestens nicht sehr gelaufig (s. indels
Ahrens dial. Dor. p. 85, wo Aagvy = dagvn Ilsgyaios fast
ap lat. laurus erinnert, was allenfalls aus Griechenland
mit dem baume entlehnt worden). Demnach wollte man
blofs durch ein etymologisches kunststiick freunde (¢pidor)
einschwirzen, wenig darum bekiimmert, dafs man doch
eigentlich eines nom. ag., wie gidjrng (was indefs liebba-
ber bedeutet), dazu bedurft hitte. Waren aber gleich die
jedesmaligen ¢td7rae natirlich durch freundschaft enger
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verbunden, als fiir gewhnlich andere Spartaner: das &n-
dert an der sache nichts. An die christlichen liebesmahle,
ayazae (convivia fidelium) DC., mehr als fliichtig erinnern
wird ohnehin niemand, steht wohl zu erwarten. — Ernst-
licher unstreitig mufs die herleitung aus ¢eidoue: ins auge
gefalst werden, weil sie doch ein gut theil schein fiir sich
hat. Auf ein Skonomisches sparsystem heutiger art frei-
lich war es ohne zweifel bei den Phiditien entweder gar
nicht abgesehen, oder doch viel weniger als darauf, wie
im allgemeinen, so nicht minder durch &ffentliche mahlzei-
ten den sinn filr das gemeinsame staatsinteresse in den ge-
miithern stets wach zu erhalten und nebenher dann auch
gewifs keine iippigkeit in speise und trank aufkommen zu
lassen. Allein darum waren die ¢ditie noch nicht ,mii-
[sigkeitsvereine“; und wire es nicht unter allen umstiin-
den gezwungen, ¢udiryg, durch welches doch ¢ediriov erst
hindurchgegangen, im sinne von ,sparer® oder doch min-
destens ,parcus cibi“ sich vorzustellen? Hiitte nicht auch
gedwioy vorn den diphthong, trotzdem dafs dieses in kei-
ner weise mit ¢edwdog etwas zu thun hat, so verfiele man
leicht darauf, in betreff der schreibung geidiriov den auf
rechnung eines hinschielens nach ¢eidope zu setzen. So
aber scheinen ¢ und & vorn in unserem worte nur auf ei-
nen vokalwechsel, wie solchen Ahrens dial. Dor. p. 184
(z. b. Ilotidav = IMToosidwy) anmerkt, hinauszulaufen. We-
gen der prioritit des einen oder anderen jedoch bin ich
in einiger verlegenheit. Zwar sidati, lat. sidit, griech.
ilee entsprechen einander in betreff des ¢; allein es fragt
sich, ob diese im sanskrit nur auf die haupttempora ein-
geschriinkte gestalt der sonst: sad lautenden wurzel in de-
rivaten (vgl. jedoch idpiw) habe platz greifen diirfen. Auf
der anderen seite hiitte auch & keine sonderliche berech-
tigung. Wiinscht man zu wissen, wie ich mir die sache
vorstelle, so gebe man besonders aufser éqpiadrig, dmalryg
(incubo), auf igaddopat, tmaduevog acht, deren analogic
uns hoffentlich die besten dienste leisten wird. Niimlich
mit #nfouae, wie man noch Jon. statt péfopc:t sagte,
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liegt der fall im wesentlichen gleich. “dAZouc: und &opas
lauteten beide in einer, itber die uns bekannte periode der
griechischen sprache hinausreichenden zeit mit sigma (lat.
salio, sedeo) an, und demgemifs mulste der schlufsvo-
kal von pripositionen mit vokalischem auslaute vor dem
consonant. anlaute jener verba zunichst und regelrecht sich
unangetastet erhalten. Eben der ehemalige beginn von wor-
tern mit einem consonanten giebt iiberhaupt bei vielen
compositen, nur dafs die sache noch lingst nicht griind-
lich genug untersucht worden®), aufschlufs iiber beibehal-
tung eines voraufgehenden vokales in der fuge, ohne dals
der hiatus durch elision aufgehoben wird. Trat nun nach-
mals der asper an die stelle eines consonantischen anlauts:
dann war es kein wunder, wenn man, namentlich solche
mundarten, welche dem zu reichlichen hiatus abholder wa-
ren, letzteren durch ausstofsen des endvokals der priiposi-
tion beseitigte und in geeigneten fillen zugleich aspirirung
des nun vor den anfang des zweiten compositionsgliedes

*) Dariiber ausfiihrlicher vielleicht ein ander mal. Hier nur ein paar
beispiele. )Enu'rrv‘lu, I(p:’u'mv“u. (skr. vas, lat. vestire). ’Eméno;mc, @q;{.
mouae (lat. sequi, und nach Benfey gloss. skr. sac). ‘Emszxtog von eixw,
deutsch weichen, doch s. Ahrens dial. Aeol. p. 27. 55. ’Emwersng vom di-
gammirten ¥rog, vergl. lat. vetus, gls. annosus. ‘Emidduwy von skr. vid,
wissen. ‘Emolmog, &xolrog, von o¢vog, vinum. ’Enlovpog wichter, auf-
seher, was mittelbar noch zu ¥zogog stimmt. Vergl. deutsch gewahr wer-
den, vom ahd. gawar (providus, circumspectus, also diese lat. wirter auch
von verben des schens, adtentus, vigilans) und wahrnehmen, ahd. wara
neman Graff I. 907, was nicht auf war (verus) zu beziehen, sondern wic
»in obacht nehmen“ zu fassen ist, aus dem subst. wara (intuitio, conside-

ratio, protectio), ags. vare (cautio). — Es giebt indefs auch einzelne bei-
spiele, wo der anlaut des zweiten gliedes im compositum durchaus nur vo-
kalisch nachweisbar ist, wie Zzi6;d00q. — Der fall wird besonders wichtig

auch noch in betreff des privativen «- oder @v-. Z.b. der name des
Hades: ’Aidag, "Aidwreic, aber mit (will man ibn nicht, vergl. 8eoq und
dévas, als umgestelltes digamma betrachten) sehr unmotivirten asper: “Aidng.
Darin sind nimlich dieselben elemente, als im lat. invisus (invisibilis), ent-
lalten, weshalb auch @- (nicht @r-) vor dem urspriinglich digammirten Jota
stehen mufste. Vgl. Tartarea tenebrica plaga. Es erklidrte sich, wenn der
maked. name Avduraios (Addyraios?) fir den Januar (L. Fr. Hermann im
philol. II. 264, Preller myth. 1. 496) nach dem ’Aidwrevg (Hades), vergl.
auch den dorischen fgispiging, Lenannt wiire. Denn in diesem winter-
monate rult die natur und ist insofern ihre ganzc kraft unter der erde, also
gleichsam im Jlades, verborgen. Uebrigens stiinde Av darin statt q-fe.
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kommenden consonanten zuliefs. In &qudédryc hat sich die
aspiration des labials von ¢ni sogar eingeschlichen, unge-
achtet das ¢ blieb: es ward dieses von jener tibersprungen.
Wire nicht in ¢idirng das gleiche maglich? Ich wiirde
ndmlich annehmen: auch sein ¢ verdanke einer iibertra-
gung des hauches von der wurzel ¢J, auf die prip. éni (vgl.
¢miifopcs) ihren ursprung und zwar desgleichen mittelst
tiberspringen. (In beiden fillen denke ich nicht an das im
griechischen und latein als prip. uniibliche skr. abhi, z. b.
imperf. abhyashidat, wie verfihrerisch auch der schein
sein mége.) Das unstreitig lange ¢ oder & in unserm worte
aber sihe ich gern als contraction an, indem, nattirlich vor
der elision, zu welcher es mit dem gewils frith verdunkel-
ten ausdrucke nie kam, ¢ der prip. und ¢ (wohl kaum )
der wurzel in eins zusammenflossen. Das wahrscheinlich
zu machen, dazu bedarfs nicht der erinnerung z. b. an lat.
mi fili (i statt ie). Es bietet das griechische selber be-:
lege dar, welche zu dem zwecke vollkommen ausreichen.
Als iepdg, auch iapdg (Abrens dial. Aeol. p. 115) und igog,
lpog (dial. Aeol. p. 26), oder iépak, Tonk, und sogar mit &:
Beipaxeg dial. Dor. p: 46. Das & tbrigens hier als aus
einer art umdrehung von s« entstanden zu betrachten, mag
nicht gestattet sein. :

Beildufig: Pape hat Dudiag, Drdoréwg und als frauenn.
Dudig neben Dediag, Deidwv, ITodvgsidng u. 8. w., die
doch wahrscheinlich (vgl. geddg, gudog) so viel als ,spar-
sam, haushalterisch“ besagen sollen. ®Deadddeog, Detdo-
otrpatog liefsen etwa die deutung zu: ,schonend*) und
sorgsam mit dem volke, dem heere verfahrend“. @:o-
@eidng (von Gott schonung erhaltend?) K. Keil philol. 1.

*) Geht Parca iberhaupt auf die kiirze des lebens (vitae summa bre-
vis), und bezeichnet also, in gem#(sheit mit dem adj. parcus, ,die zu
sparsame“, weil sie dem lebensfaden immer nur eine geringe lénge giebt,
oder soll es euphemistisch, wie z. b. Eumeniden, ,die verschonerin“ be-
deuten, indem jeder einzelne, der ihrer gedenkt, ein minder knappes maafs
seiner tage von ihr erhoft? Etwa, der Moiga zu liebe, das wort, was frei-
lich nicht geradehin unmdglich wiire, an partiri anzukniipfen, halte ich fur
unnéthig. Vgl Freund, wb.
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555. Alle diese instanzen scheinen mir entgegen. Sonst
triige ich wenig bedenken, ®eidinmog durch equo insidens
wiederzugeben, trotzdem dafs die homerischen helden pfleg-
ten zu wagen, nicht als reiter zu kimpfen. Wenn es
sich auch nur um die blofse pflege”) der rosse in die-
sem namen handelt, nicht um ein sitzen auf ihnen (iibri-
gens schon fiir frithe zeiten durch die Centaurensage be-
wihrt): in jedem der beiden fille ist er bedeutsam genug.
Qsidinmog namlich war sohn des Thessalus, enkel des
Herakles; und, wer begriffe nun nicht auf der stelle, mit-
telst eines so benannten mythischen heros werde der
ruf der unwiderstehlichkeit, welchen die thessalische
reiterei besals, in das ferne alterthum zuriickverlegt und
dadurch gleichsam mit noch hoherem glanze umgeben?
Ueberdem schrieb man ja den Thessalern ,ziumung des
pferdes, um es ins schlachtfeld zu fihren“ als erfindung
zu (reise des Anacharsis III. 277). Vergl. auch Geooaiog
inmog Theocr. XVIII. 30, Aemonius equus Prop. I
10. 2, auch Ov. Trist. 3, 11, 28 (Achill’s rosse).

Unser artikel ist sehr lang gerathen, und solche um-
stindlichkeit mag bei manchem als zu weit getriebene mak-
kensaugerei anstofs erregen. Sei’s drum. Durch eine ab-
sichtlich so nach allen seiten gekehrte akribie, das sei un-
verholen, wollte ich einmal nebenbei unerfahrenen, wo es
anginge, praktisch an einem, nicht gerade allzu leichten
beispiele den satz handgreiflich machen: die etymologie
sei nicht nur tiberhaupt eine kunst, sondern auch eine
schwere, die nicht obne weiteres jeder, der da hergelaufen
kommt, zu iiben ein recht hat, sondern nur, wer sie zuvor
erlernte. Es versteht sich, wollte man sich tiberall und
immer gleicher weitschweifigkeit hingeben, das miiste zum
sterben langweilig werden. Unsre wissenschaft aber wird
in demselben maafse, als sie durch nachweise durchgrei-

*) Vgl. Melqainnog d.'i. curam habens equorum. Myjginnoc geht
wohl auf die memor cura (Ov. Pont. 4, 2, 7), welche der rosse nicht ver-

gifst.
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fenderer beobachtungen und gesetze sich im allgemecinen
immer mehr in die kiirze zieht oder in cinen weiteren kreis
von kundigen theilnehmern eingefiihrt wird, auch im ein-
zelnen, bei sonst priiciser darstellung, eines geringern wort-
aufwandes bediirfen.

Vor allen dingen mufs man cs sich recht klar ma-
chen: die blofse kenntnifs von den clementen eines wor-
tes geniigt nicht, um eine vollstiindige ecinsicht in seinen
bau und seinen begrifflichen werth zu gewinnen, in soweit
letzterer nicht vom wirklichen sprachgebrauche abhiingig
ist, den man natiirlich nur auf historischem wege ermitteln
kann. Es wire gerade so, als gibe mir jemand zwei oder
noch mehr zablen, um damit zu operiren, ohne angabe,
nach welcher der vier species es geschehen solle. Wie
eine dritte zahl, als resultat von zwei oder mehr zahlen
je nach dem verschiedenen verhiiltnisse, worin sie zu ein-
ander gedacht werden, so nicht zu errcichen steht: eben
so wenig der richtige gesammtbegriff, welchen z. b.
die compositionsglieder oder stofflichc und formative ele-
mente zusammen einem worte verleihen, aus ihnen e¢in-
zeln aulser der jeweiligen verbindung.

2. Snacpry.

Der name der sporadischen inseln, in gemeinschaft
mit der lage Sparta’s, bringt mich auf den gedanken, ob
nicht diese stadt eigentlich die umhergestreuete (omeory),
sc. moleg, wo nicht xwun) bezeichnete. Als name erfor-
derte das wort ‘zuriickziechung des accents, und es handelte
sich also lediglich darum, nicht ob unsere deutung sprach-,
sondern ob sie sachgemiifs sei. Das glaube ich nun. Vgl
z. b. Anacharsis IV. 73. 418 fgg. und Schémann, griech.
alterth. I. 208, ,Es war aber, heifst es bei letzterem,
Sparta von andern griechischen stidten merkwiirdig ver-
schieden dadurch, dafs es nicht, wie diese, zusammen-
gebaut und von ciner ringmauer umschlossen war, son-
dern aus mehreren nahe bei cinander liegenden ortschaften
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oder komen hestand. deren fiinf gewesen zn scin scheinen,
obgleich wir nur vier mit sicherheit zu nennen vermogen,
niimlich Pitana, Mesoa, Limnac oder Limuacon (von cinem
see) und Kynosura. Die fiinftc war wohl das eigentlich
sogenannte Sparta, dessen name, als der iiltesten und von
den Doriern gleich anfangs besctzten ortschaft, nachher
auch als gesammtbenennung fiir alle zusammen diente. So
crkliirt sich, wic dicselbe ortschaft Limnae theils ein apo-
aotsov theils ein wépog 1ij¢ Erepryg heifsen komnte (Strab.
p- 363 und 364); jenes, wenn Sparta im cngern, diescs,
wenn es, wic gewdhnlich, im weitern sinne genommen
ward“. Da dic sache mit Sparta im engern sinne, als pri-
mitivster unter den fiinf ortschaften, mindestens zweifel-
haft ist, und sich cben so gut Sparta als gesammtname
erst umgekehrt hitte in verengerter anwendung auf einen
der hauptpunkte des ortes festsetzen kénnen: wiire ich, der
von mir versuchten etymologie gemiils, fiir dic zweite mei-
nung. Cumae habe ich anderwiirts (familienn. s. 447) aus
ciner mehrheit von x@ua erklirt. Das verhiltnils von
u zu o ist das gleiche, wie in upduep, uviog Aeol. (also
mit der aussprache von u) statt pwucg, pouos, woher auch
apvuwy. Vergl. Quadrurbem Athenas Attius appellavit.
Fest.

3. XeapvBorg.

Pyl’s jingst herausgekommene , mythologische bei-
trige“ fithren auf dem titel auch den zusatz: ,mit hiilfe
der vergleichenden sprachforschung . Der wille und die
absicht ist gut; allein leider liefert dies buch einen neuen
beweis, wie sehr noch hiiufig in der etymologie, mit oder
ohne schuld, die that hinter dem willen zuriickbleibt. Wer
zweifelte daran, von welchem nutzen es fiir die tiefere my-
mologische forschung sein wiirde, auf etymologischem wege
eine einsicht in den urspriinglichen sinn der namen, d. h.
also zugleich in die genesis derjenigen dogmatischen be-
griffe, personlichkeiten u. s. w. zu gewinnen, welche in ih-
ren bereich fallen? Ich sage nicht ohne ursache: den ur-
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spriinglichen sinn, d. h. diejenige embryonische fassung,
welche man zur zeit der namengebung mit dieser oder
jener gottheit, oder mit welcher mythischen gestalt sonst,
verkniipfte, und in so weit man dieselbe in den engen
rahmen eines blofsen namens mit mehr oder auch minder
gliicklicher schirfe zu bannen verstand. Denn freilich ist
jedes wort, und so auch die namen, stets nur ein unglaub-
lich verkiirzter ausdruck, welcher die ganze fiille des
nicht sowohl in ihm liegenden, als in ihn hineingelegten
oder auch nur im verlaufe der zeiten dulserlich an ihn an-
geklebten sachlichen stoffes zwar — als schwaches symbol
und winziges erinnerungszeichen — zu bedeuten, aber
nicht in sich zu fassen, und hiernach auch nicht wahrhaft
wiederzugeben vermag. Man hat also in den wortern stets
nur den keim, den ersten ausgangs- und ankniipfungs-
punkt, das heifst zugleich auch einen blofsen bruchtheil
der begrifflichen ansicht iiber etwas vor sich, welcher nicht
einmal in dem augenblicke, wo die benennung entstand,
den inhalt des benannten erschopfte, wie viel weniger sein
ganzes und die geschichte der nachmals, oft in wandel-
barer folge, iiber dasselbe gehegten vorstellungen. Dasselbe
gilt ganz vorziiglich auch von mythologischen namen. Ge-
rade sie aber, schon als namen, die in der regel sprach-
lich aufzuhellen schwerer fillt, stellen der etymologischen
deutung von ihnen noch besondere schwierigkeiten in den
weg; nicht nur wegen der ungewohnlichen fliissigkeit des
inhalts, dessen triiger sie sind, sondern auch wegen ihrer
oftmaligen verdunkelung durch hohes alter, in folge ihrer
aufnahme von fremdher, und bald unabsichtlicher oder gar
absichtlicher umdeutung und dgl. Jede etymologie aber,
vorab die von mythologischen gegenstinden gegebenen, ist,
wo man nicht in iberzeugender oder doch hohe wahr-
scheinlichkeit fiir sich heischender weise ihrer herr gewor-
den, nicht allein werthlos; sie ist mehr, d. h. weil irrelei-
tend, auch positiv schidlich, soll auf sie irgend weiter, als
auf etwas gewisses, gefufst werden. Und ich meinestheils
ziehe daher in unsicheren fillen eine offene confessio igno-
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rantiae der priitension zu wissen, was man wahrhaft nicht
weils, nicht nur als die kliigere, sondern auch als die ehr-
lichere parthie vor. Man soll wenigstens bei hypotheti-
schen meinungen, die unsere wissenschaft freilich nicht
ganz vermeiden kann, nie den grad von wahrscheinlichkeit
mit anzugeben versiumen, den man ihnen nach gewissen-
haftester und allseitiger priifung der sachlage zu verleihen
die macht besitzt.

Hr. Pyl denkt nicht immer so streng. Doch das zu
zeigen ist nicht mein plan. Ich ziehe vor einige mytholo-
gische namen zu beleuchten, von denen man allerdings mit
recht urtheilen mag, dafs sie nicht zu den schwersten ge-
héren.

Nun also Charybdis. Passow meint: von gotfdéw.
Dann bliebe aber, will man nicht zu ahd. hr6fjan (cla-
mare), rufen, oder lateinisch crepare greifen, die vor-
dersilbe als ein geheimnifsvolles rithsel iibrig. Wir wol-
len darauf zuriickkommen.! Der name (von Pyl s. 203 be-
sprochen) erklirt sich sehr passend aus ahd. hwerbo (bei
Graff IV. 1237 durch vortex, vorago, euripus, ja sogar
charybdis wiedergegeben), zu dem verbum hwerban (verti,
rotari) gehorig, woher auch hwerbil = wirbel, altn. hvir-
filvindr (turbo) wirbelwind. Es sind schon etym. forsch.
II. 118. 206 in goufug, ¢vufog, lat. orbis u. s. w. nasa-
lirte*) parallelen zu den angefihrten germanischen wortern
gesucht. Gegenwirtig mochte ich glauben, den bis dahin
vermifsten guttural, welcher den wortern gouBog u.s. w.

*) Vergl. 2. b. gouqevg schuhdrath von ganvw. Oder gouqare, guu-
¢fw neben goqéw ==lat. sorbeo, ich schliirfe; also mit unterdriickung des
zischenden anlauts. Man beachte darin auch die ortsverinderung des r, wel-
che eben so in ¢duPog, orbis, erfolgte. Sollten zu letzteren auch die xijp-
Bess gehdren, weil man sie gleich den gforec um eine achse drehen konnte?
Vgl. Dittrich im philol. I. 227. — Zxvlda allerdings wahrscheinlich ,zer-
zauserin (der schiffe)“ von gxidkeer. Wenn aber ihre stimme dem gebell ei-
nes jungen hundes verglichen wird (Preller I. 884), so beruht diese angabe
ohne zweifel auf einem etymologischen spiele mit gxvlai. Ginge ital. sco-
glio, frz. écueil, fels, klippe nicht, wie Diez et. wh. s. 310 angiebt, auf
lat. scopulus zuriick, so dichte ich vielleicht rationalistisch genug, den
namen daher zu leiten.
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abhanden geckommen, erwiinschtermalsen im namen des si-
kelischen mcerungeheuers wieder entdeckt zu haben. Das
e in ycpvBdig wire eben so zur milderung zweier conso-
nanten zwischen sie hineingeschoben, als der erste vokal
in xaAvnrew neben xgvmrew, vielleicht selbst (vgl. furtim)
xAémrewy, clepere. Auch yodvy et. forsch. I. 142. IL. 180
hat wahrscheinlich « eingeschoben, und iiberdem gibe ye-
2v@dixdg nebst anderen I. 144 erwihnten beispielen von y&
statt y, nr statt @ u. s. w. zu 89 in yepufdig eine passende
analogie. Wofern aber das d darin nicht rein lautlichen
werth haben sollte, sondern formative geltung: fiir diesen
fall lige der gedanke an ein herumgedrehetes suffix -¢d
nahe; denn eine dritte entfernte moglichkeit, dafs sich die
schlufssilbe an dtveiv (vgl. z. b. aegodiwng) lehnte, ist von
seiten des lautes so gut wie abgeschnitten. ‘Poifdog und
sein derivat goi3déw, ungeachtet dieses Od. 12. 106 von der
Charybdis gebraucht wird, nahmen doch sicherlich einen
ganz andern ursprung, nidmlich von der sanskritwurzel ru
(et. forsch. no. 52), woher z. b. rava, Sound in general,
cry, noise etc. Ich méchte aber, trotzdem dals -0 ge-
wohnlich feminalsuffix ist, goifdog aus einer allerdings un-
nachweislichen form goB-10 (mit iibersetzen des ¢ in eine
frithere silbe, wie bekanntlich oft, z. b. in uédawe statt ue-
Aav-te, gotwdg, wenn wirklich aus gdv-og entstanden, yAaive
und yAavig u.s. w.) durch hinzufigen eines vokales in die
2. declin. hiniibergewandert betrachten. Wenigstens sol-
cherlei fem. auf a, z. b. cassida, lampada (familienn.
s. 432) sind nichts ungewohnliches. Das verhiltnifs von
00if3dog zu goifog, die unwahrscheinlichkeit, dafs sie blofs
schallnachahmende worter seien und dagegen verwandt-
schaft zwischen ihnen vorausgesetzt, mdchte dieses sein,
dals die zweite form schon frithe (denn das wort hat be-
reits Homer) nach aufgeben des in goif3dog als B bewahr-
ten digamma eine zusammenziehung von gos-id erlitt. Das
gofaiot (strdmungen) auf einer korkyriischen inschrift (s.
Aufrecht d. zeitschr. I. 119) beweist nimlich, dafs, wie dem
skr. subst. srava m. (the flowing) von sru, fliefsen, goog,
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¢ovg entspricht, und dazu auch gozy nebst goiex (pferde-
schwemme), woher goi{w inmov, sich stellen, in ganz dhn-
licher weise goilog auf skr.rava (s. oben) von ru (griech.
w-ptw) zuriickgeleitet werden kann. Das { setzt vermuth-
lich, wie in Zsg = skr. djius (coelum) u. s. w., entste-
hen aus ¢ voraus, und der ausgang von goilog stinde so-
mit, den geschlechtsunterschied abgerechnet, mit godteow :
66%0g in analogie. Mbglich inzwischen, das wort sei nicht
= gof-i0-tog, sondern an ahd. ruzjan (stertere) Graff II.
562 anzulehnen, was freilich, falls ags. hrutan (stertere)
eine consonantische bekleidung von ahd. ruzjan fiir eine
vorangegangene sprachperiode verlangt, aus der sippe von
riuzan = skr. rud (flere) als verlingerung von obigem
ru herausfiele. Rud hat wenigstens als subst., neben der
speziellen bedeutung, auch die von Sound, noise im allge-
meinen, und in lat. rudere ist ja gleichfalls der begriff
allgemeiner gefalst. — Auch geBdog scheint aus genid so
entstanden, dafs ein mask. vokal sich ihm hinten anfiigte
und das ¢ ausfiel, was die assimilation des harten labiales
zur folge hatte. Vgl. rap, fustis gl. K. bei Graff II. 352.
Daher yovedpganis, wog, als beiwort des Hermes, wihrend
sonst sein stab ga3dog heilst, wie z. b. Il 24. 343, s. Prel-
ler iiber den Hermesstab im Philol. I. 514. Dieser Gott
fithrt uns durch einen natiirlichen iibergang auf den

4. ‘Padapavdve.

Als vollere und unstreitig auch sprachgerechtere form
ist Boadduavdvs von Ahrens dial. Aeol. p. 34 nachgewie-
gsen. Das darf nun nicht unberiicksichtigt bleiben, wo es
den namen etymologisch aufzukliren gilt. Man mufs es
nimlich als einen selten triigenden grundsatz hinstellen, dafs,
wo sich lautirmere gestalten von wortern neben lautrei-
cheren vorfinden, falls in letzteren ein formativer werth
zum behufe nachmaliger compositioneller, derivativer oder
flexiver weiterbildung in dem buchstabeniiberschusse nicht
glanbhaft ist, solches mehr in weitaus iiberwiegender an-

V. 4 17
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zahl auf rechnung einer alterthiimlichen und unabgeschlif-
feneren volllsthigkeit gesetzt werden miisse und nur in un-
gleich wenigeren fillen als ein jiingerer zusatz gelten
konne in rein phonetischem interesse. Die sprache hat in
der regel nur zu verlieren an lautfiille, und meidet miis-
sige, d.h. bedeutungslose zusitze, die nur durch gewisse
vergleichsweise seltene lautverhiltnisse oder sprechgewohn-
heiten dazu geleitet, der sprachgenius sich erlaubt. Des-
halb kann sich kein erklirungsversuch, der mit ‘Pedcpcr-
Fve angestellt wird, der verpflichtung entzichen, von sei-
nem, unstreitig erst spiter abgefallenen anfangs-labiale )
geniigende rechenschaft zu geben. Ein derartiger, auch
z. b. im englischen (wr, worin das w stumm geworden)
hiufiger abfall war auch im griechischen nicht ungewshnlich,
wie unter anderem das von mir schon lingst in Lassen’s
zeitschrift hesprochene heispiel von Zovdor, ¢édor, arab.
S verd u.s. w. bewahrheiten hilft. Die deutung, welche
durch v. Bohlen in scinem Indien dem namen gegeben
worden, als sei er aus dem skr. nominativ rit, vor voka-
len rad (aus rij, konig) mit kopt. €MenT (occidens),
d. h. zugleich, wic er vermuthete, dem, von den inseln der
seligen (vgl. Pind. Ol II. 127 und 136) ihrer lage im we-
sten halber danach gewihlten iigyptischen namen der un-
terwelt auévidre (nach Plut. de I. et 0. c. 29. p. 362 in-
dels ror Lepfavovra zai didovre™*) bezeichnend, vgl. Pri-
chard, aeg. myth. s. 169 fgzg.) zusammengeriickt, scheitert
mithin, von allem iibrigen abgesehen, schon allein an dem

*) Die form Bpadanar9vg gehdrt aber, ungeachtet das vorkommen von
digamma vor g als Holisch bezeichnet wird, doch vielleicht der dorischen

mundart der Kreter an. Denn es galt ja Rhadamanthus als bruder des Mi-
nos auf Kreta.

**) Ob etymologisch wirklich der siun darin stecke, ist mir nicht klar.
Dem begritfc nach wire das erste durch das beiwort verstindlich, welches
die Gricchen dem Hades gaben, nimlich modudéxrns, weil er zuletzt alle
sterbliche gleichwie in eine herberge aufnimmt, — das zweite aber ctwa
durch die doppeleigenschaft der chthonischen miichte, indem sie das ihnen
anvertraute gesim hundertfiltig zuriickgeben. Daher [Hiovrwy als mlovin-
déups, indem nimlich nach Hesychius: f[lloitoc, 5 & tv gargpatoy {1
xagafa. Ops. Vgl Heinsius ad Hes. Opp. 126.
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umstande, dals man dem worte rij unter keinerlei bedin-
gung einen labial auspressen konnte. Und das gilt auch
von der Fr. Windischmann’s KZ. IV. 90. Dals ‘Padoucr-
Jvg, als wirkliches compositum gedacht, vollkommen der
weise widerspriche, welche in den sprachen indogermani-
schen stammes gewohnlich ist, wie z. b. mrgaréj (kénig
der thiere) vom lowen gesagt wird, konnte iibersehen wer-
den, indem das griechische selbst composita hat, die sich
(z. b. inmomorauog) wenigstens der wortfolge nach dem se-
mitischen status constructus nihern, oder aber, weil das
wort als fremdes keine eigentliche composition zu sein
brauchte, vielmehr im zweiten theile einen genitiv enthalten
konnte. Kein mensch aber, der nicht, wie mit v. Bohlen
eine zeit lang der fall war, in der meinung eines lebhaften
geistigen verkehres zwischen Indien und Aegypten die unbe-
fangenheit des urtheils verloren hat, wiirde eine solche zwit-
terbildung aus wortern zum einen theile aus der indischen,
zum andern aus der dgyptischen sprache gut heifsen. Wire,
wie Preller I. 507 sich etwas zu apodiktisch ausdriickt, der
name yjedenfalls auslindisch4, dann miifste man ihn doch
wenigstens, wie Zoéga (de obeliscc. p. 296 sq., vgl. Creu-
zer symb. IV. 101) thut, ganz im dgyptischen suchen, nicht
blos nach der letzten hilfte, und riethe ich fiir diesen fall
in der ersten noch eher auf das kopt. wort fiir konig. Das
lautet baschmurisch eppa, memphitisch 03po, mit artikel
n1 oder ¢ bekannt genug als ,Pharao“. Fir das J aber
schaffte man dann etwa noch durch das kopt. NTe rath,
was als genitivzeichen vollkommen an seiner stelle wiire
und seinen nasal den nachfolgenden nasenlauten in Boade-
pavdvg konnte zum opfer gebracht haben. Mir ist nicht
erinnerlich, ob jene ansicht, welche das todtenrichteramt
unter dessen drei inhaber je nach den drei alten weltthei-
len vertheilt, gerade dem Rhadamanthus die rolle fiir Afrika
zufallen lifst. Dies jedoch angenommen und von dem wahr-
scheinlich erst verhiltnifsmifsig jungen aufkommen einer
solchen reflexion abgesehen, bliebe immer noch das wich-
tigste von allem zuriick; ndmlich der nachweis wirklichen
17*
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vorkommens von einem so benannten todtenrichter bei den
Aegyptern.

So lange indefs dieser nachweis nicht beigebracht, mufs
der versuch, auch des namens ursprung auf griechischem
boden zu finden, jedem unbenommen sein. Wir wollen uns
zuerst der deutung zuwenden, welche Kuhn IV. 123 mit-
getheilt hat. Dieser gelehrte gewinnt fiir ‘Padauavdvs ei-
nen ,gertenschwinger, indem er eine kiirzere form von
gadauvog mit skr. manth (schiitteln) zum grunde legt.
Mich wundert freilich, dafs in betreff der herbeiziehung
von ahd. ruota, d.i. ruthe (kaum = lat. rudis), ihm
nicht schon die inkongruenz der muti -einiges bedenken
erregte, weil, wenn schon.die deutschen worter richtig auf
skr. rdh wachsen, zuriickgehen, gadauvoc sich seines
wegen einer solchen herleitung entzoge. Es ist tiberdies
auch der labial in unserem namen unbeachtet geblieben.
Ueberlege ich mir jedoch, dafs 6pddapuvos, 6pauvog (wahr-
scheinlich mit ausfall von d, wie in lat. rimus neben ré-
dix, wurzel, griech. jedoch gad:§ zweig, und ridius in
urspriinglichster bedeutung: stab, stecken), nicht leicht auch
6pcég, als mundartliche abweichungen von gadauvog, ¢o-
dapvog durch ihr o vorn urspriingliche digammirung ver-
rathen méchten, wie mit guiea*) der fall, so befestigt sich
die schon an sich empfehlenswerthe vermuthung, als stehe
das vielleicht participiale gadauvoc (doch vergl. man die
analogieen dazu bei Lobeck, pathol. p. 168 sq.) sammt sei-

*) Vergl. meine besprechung naturhistorischer namen in Lassen’s zeit-

schrift. Persisch heifst der reis biring’ &3 2 aber auch ),‘ orz, wel-

che ausdriicke beide auf skr. vrihi (z s(ﬁtt h) zuriickgehen. Der reisbau
dirfte sich erst allmiilig von Indien aus iiber den westen verbreitet haben
und so auch nach Persien gelangt sein. Das scheint wenigstens aus Rosen-
mitller bibl. alterth. III. 280 zu folgen: ,Der reisbau ist, wie Hassel-
quist (reise s. 130) vermuthet, wahrscheinlich erst unter den Kalifen in
Aegypten eingefibrt und aus Ost-Indien dahin gebracht worden. Wenig-
stens erwihnt kein alter griechischer oder romischer schriftsteller, dafs reis
in Aegypten gebant werde. Dagegen s. Sonnini’s vermuth. th. I, s. 143¢. Bei
DC.: Orinda panis genus, et ex quo- conficitur, semen, Aethiopiae peculiare et
sesamo persimile ist oplvdng ue‘rog (s. Schneider wb.),. das man auf ogiwda
= og:rta bezieht. Ist nun Ggivda aus biring’ entstanden oder hat man,
wie in tamar-inde (indische palme), darin den zusatz von pers. hindi
(Indus) zu suchen? 8. Lassen’s zeitschr. VII. 159.
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nen genossen mit gadiwdg, #ol. bei der Sappho Boadivig,
und godevdg in zusammenbang, in mir beinahe zur gewils-
heit, um so mehr als Homer gadivdg, schwank, als epithet
von der iuac?in gebraucht. Es wire weiter zu unter-
suchen, ob und wie sich damit goth. vaurts (radix), ja
vielleicht gar aurts (herba) u. s. w. Grimm II 62, vergl.
Benfey wtb. II. 338 vermitteln liefsen. Also von dieser
seite konnten wir hrn. Kuhn schon recht geben. Allein
das & stimmte schlecht zu dem th in manth, indem das-
selbe selten anders als durch reines r vertreten wird, wie
z. b. auch in lith. alus kai mental’s (dickes, triibes
bier), menté (rithrschaufel, maischholz, das untere flache
theil des ruders und, ohne zweifel, erst danach das schul-
terblatt, wie frz. épaule aus spatula, spathula DC.
von spatha) und menturre, der quirl. Nesselm. wb.
5.393. Wenn an einem gertenschwinger festgehalten wer-
den soll, dann wiirde ich aus gedachtem grunde viel lieber
noch das ganze gadauvog mit Fvw (vgl. &yyet dvev 1. 11.
180 und das von Schneider damit in verbindung gebrachte
Jvocw bei Hesych. fiir oeiw, Tvaoow) in ‘Pedauavdvg ver-
eint glauben. Unméglich konnte man darin das $¢vg beim
Kallimachus suchen; denn ,Gott* konnte Rhadamanthus
schwerlich heifsen, sondern nur ,gbdtterdhnlich® (avri$sog)
Hom. II. 14. 322. Aus allen diesen griinden sagt mir ein
anderer gedanke besser zu, den ich nun auseinander setzen
will. Allerdings denke auch ich, wie Kuhn, an pavdave,
jedoch in seiner gewdhnlichen bedeutung des lernens, und
bin aufserdem, trotz etwaiger analogieen, wie lat. excu-
tere im sinne des durchforschens, oder agitare, cogi-
tare, dies verbum mit skr. manth gleichzustellen so weit
entfernt, dafs ich vielmehr in ihm eine erweiterung aus
skr. man (cogitare) erblicke, mittelst &, was (wie im lat.
ten-do) auch mehreren. griechischen verben (vergl. z. b.
vi%w, lat. neo) als neuer bildungscharakter antritt. Die
formen ohne nasal, wie pc¢dog u. s. f., sind fiir mich daher
nur entstellte, denen v erst durch wegfall abhanden kam,
und darf man aus diesem grunde, meinc ich, auch an dem
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bleiben desselben in einer so alten namensform keinen
anstofs nehmen, obschon er in allen sonstigen wortern fehlt,
die von paevdave herkommen. Wir wollen nun aber wei-
ter sehen. Das fpade kann meiner meinung nach ein adv.
sein, das ebenso wie wxa, raye gebildet wire, nimlich in
genauer analogie mit diesen oder auch als deren begriff-
licher gegensatz aus einem adj. auf ¢, d. h. fpadvs, dessen
gegenbild bardus im latein blofser eindringling sein dirfte,
weil brevis, levis, suavis u.s. w. = foayve, #Aayvg,
novg (skr.svadus, fem. svadv-1) sich, ibrer urform ge-
gentiber, ganz anders benommen haben. Es scheint aber
(anders Buttm. §. 115. a. 6. anm. 6), diese adverbia seien
eigentlich um ihr ¢ gekommene neutralformen im ace. plur.,
wihrend z7jd¢ (aus 77jAv) umgekehrt mag schlufs-e aufge-
geben haben, wie der dual doce (aus skr. axi) sein zwei-
tes -&. Eine hauptschwierigkeit méchte vielleicht in dem
umstande gesucht werden, dals zwar compp. mit Soadv
u. 8. w. in gebrauch sind, allein kaum mit derartigen adv.
auf -a*). TrAe (auch ael, nav, &yev) inzwischen bildet
genug solcher compp., und wenn 'Rxeavig **) als ,schnell-
stromer“ mit Nafs, Nnpevg, aévaog u. s. w. gleichen stam-
mes (vaw) ist, wire sogar in diesem worte eine noch stren-
gere analogie gefunden. Was aber den sinn von Bpadd-
pevdvg anbetrifft, so scheint mir, unter erinnerung an den

*) I8ayerns, poet. 1@asyévns wiirde kaum als strenges analogon passen,
m:l]:u wenn es von I8y stammt und nicht, vgl. ai@uyerig, zend idha (heic)
enthilt.

**) Oder sollte dies sich durch blofse umdeutung auch #ufserlich dem
wahrscheinlich reduplicirten “R2yiyns und @yyv (vgl. vég-n»?) entfremdet ha-
ben? Des widerstrebens von Kuhn zeitschr. IV. 89 ungeachtet, mdchte ich
diese worter gleichwohl an skr. gha (A rapid flow of water), vgl. &vaha,
anknilpfen. Ich leite nimlich 6gha, wie ahd. wag (gurges, pontus, aequor,
fretum), d. i. woge, von vah (vehere), und zwar aus @h statt vah mittelst
samprasarafia (vergl. uxan, ochse, z. b, mit skandhavaha prshthavah)
und gh statt h. Natiirlich stelle ich Omega nicht dem skr. & gleich, son-
dern betrachte jemes als aus va (vgl. vaha, flufs) oder va entstanden. So
verhielte sich auch Hol. Geavog, dpavog statt ovpavds Abrens dial. dol. p. 98.°
101 zu Varupa. Eine bezichung des ‘f2xzards zu lat. aqua, die Pyl I. 142
vermuthet, dirfte abzulebnen sein, weil das griech. sicherlich an dem ur-
sprilnglicten 75 (skr. ap) festgehalten hitte. Vgl etwa ’Anlx als Pelopon

nes mit skr. dvipa. Buttm. lexil. I. 67. Auch Messapia oskisch wie
Mesopotamia?
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spriichwortlichen ausdruck medjuere pedijuare (durch
schaden wird man klug) und an den 'Emuundevg®), jener
name den Rhadamanthus als héllenrichter insofern charak-
teristisch zu bezeichnen, als dadurch die menschen ,lang-
sam und spit, oft zu spit, zur erkenntnils von dem
gebracht“ dargestellt wiirden, was sie in ihrem leben auf
erden vollfilhrten. Natiirlich schickte sich ein name mit
solcherlei etymologischem werthe allein fiir eine nicht so-
wohl geschichtlich als vielmehr als speculative idee ™) ge-
fafste personlichkeit in ihrer eigenschaft als hollenrich-
ter; und nichts klarer daher, als dafs alles, was anderwei-
tig vom Rhadamanthus die sage berichtet, irren wir mit
unserer namensdeutung nicht, nothwendig nur als eine hiille
von nebeldunst angesehen werden darf, die sich um sein
unterirdisches richteramt als den ihm von frithest zu-
kommenden charakter, gleichwie um einen festen kern, erst
allmilig ansammelte. Wir meinen also, dafs, wihrend die
andern beiden mitrichter, Aeakus und Minos, auf einer
ganz verschiedenen, néimlich von vornherein ins geschichtliche
gezogenen basis fufsen und die, gleichsam als lohn fiir ein im
leben mit gerechtigkeit verwaltetes herrscheramt, ihnen
zugefallene wiirde mehr als eine untergeordnete zugabe
und aufserwesentlicher schlufspunkt erscheint, im gegentheil
des Rhadamanthus urspriingliche bestimmung fiir das
unterirdische richteramt schon im namen bezeugt sei und mit-
hin alles, was man ihn auf der oberwelt gethan haben lifst
(s. z. b. die hinweisungen im index zum Heyne’schen Apoll.
v. Rhadamanthus), nur erst spiter hinzugedichtet wire. Alle
drei todtenrichter bei den Griechen iibrigens waren sohne
des Zeus, und zwar von der Europa, nur Aeakos, als

*) ,Festinantia Arabibus umm nedamet, mater poenitentiae* Clodius,
lex. turc. p. 562. Ob ibrigens dieser name mit yydog und nicht mit war-
Yare zusammenhange, dafur méchte ich nicht die burgschaft tibernehmen.

**) So schiene selbst die fassung Bgoadda-pordvs als ,spéte ein-
sicht“ durch zusammenriickung des adj. mit seinem subst., wie in Veawmo-
g, nicht geradehin unméglich, da ja die fem. auf fia auch kiirzungen (-éa
Ahrens II. 188) unterliegen. Man hiitte in diesem falle jedoch die verkdrperte
idee gleichwohl in einem manne darstellen miissen, da frauen (tacet mulier in
reclesia) kein richteramt verwalten konnten. Vgl. Metanoea Auson. Epigr.12.
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konig von Aegina, um deswillen auch von der Aegina,
nach Apollodor. Es ist erklirlich, dafs, wenn z. b. die
Horen, wie Eunomia (gesetzmifsigkeit) und Dike (recht),
als tochter des Zeus mit der Themis betrachtet werden (s.
die genealog. tafel Apollodor t.II. p. 368), das richteramt
iiber die sterblichen nach ihrem tode desgleichen als aus-
fluls des allerhdchsten gottlichen willens gilt und als sol-
cher in dem mythischen gewande genealogischer herkunft
seinen ausdruck finden konnte. Dies nun eben mdchte
ich wenigstens fiir den Rhadamanthus als grund ansehen,
warum zu seinem vater der oberste der Gotter gemacht
wird. Die engere beziehung aber, worin die sage ihn mit
Kreta*) und dessen beherrscher Minos™*) versetzt, wire
entweder schon durch beider kollegenschaft im Hades zur
geniige gerechtfertigt, oder wer weifs ob nicht der Brada-
manthus (s. oben iiber diese dialektform) auf einer speciell
von der insel Kreta ausgegangenen mythischen vorstel-
lung beruht. Der im Rhadamanthus, wie ich glaube, aus-
gesprochener maafsen liegende moralische gedanke von
einer spiten und reuevollen einsicht dagegen, welcher jeden
menschen, der etwas verbrach, wo nicht eher, doch un-
fehlbar bei dem jiingsten (d. h. letzten) gerichte erfas-
sen lifst, welches nach dem jetzigen leben tiber ihn ver-
hingt wird, dieser gedanke ist sonst allgemein und nattir-
lich genug, als dafs man ihn nicht an hundert orten von
einander unabhingig hitte zuerst denken konnen, wird nur
die fortdauer des lebens nach dem teode itberhaupt voraus-
gesetzt. Was aber seine besondere fassung in dem namen

*) Dahin gehért z. b. das angebliche von Rh. an die Kretenser erlassene
verbot, bei den olympischen gdttern zu schworen, indem er statt dessen be-
fahl, bei einer gans, einem hunde oder einem widder zu schworen. Prichard
#g. myth. s. 265. '

**) Schwerlich seines langen jota halber richtig, bringt man den Mirwg
zu skr. Minus u. s. w. von man, denken. Vielmehr scheint darin vovg
zu stecken. Vergl. Gewrw (einer gdttin sinn habend) mit Georoy. Und
der sinn im ganzen: ausharrend (uluywr, pévewy) im yovg (verntinftigen den-
‘ken). 8o Miuvouayos = Mevéuayos, Meventédeuos (den kampf beste-
hend), Mévardgos (dem feindlichen manne stehend). Auch Miyveguog (wahr-
scheinlich ausharrend beim Hermes, als industrieller) gegenitber von Meragys
aus "Apng. Etym. forsch. II. 69.
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Boadauavdvg, gleichsam als sera vindicta (vergl. das nur
anders gewendete oyruadrne und Syivoog), anbetrifft, so
kommen meiner erklirung desselben noch, tiusche ich mich
nicht, einige dem begriffe nach verwandte mythische per-
sonlichkeiten trefflich zu statten, die mit gleichbewertheten
epitheten vorkommen. So die NVéueoig (etym. zutheile-
rin, nidmlich des suum cuique, daher z.b. mit dem symbole
des maalses oder richtscheites) als ,vorepomovg, hinterher
— spit — langsam kommend oder gehend. Anal. u. Orph.“
Schneider wb., trotzdem dafs ,die zu Smyrna verehrte Ne-
mesis fliigel hatte, als anspielung auf die schnelligkeit,
womit diese gottin den tibermiithigen ereilet, die Rhamnu-
sische hatte keine fliigel.“ Creuzer symb. I. 134. 2. Ausg.
Ferner Aesch. Agam. 58: ,vereponmowos Epivig, quae So-
phocli veregomovg® Stanl., mag man dies nun als ,hin-
terher (nach der that) strafend“ auslegen, oder als ,poe-
nas sero exigens®, wie es bei Schiitz z. a. st. geschieht.
— Sogar ist der gedanke ein christlicher, wie aus dem
beriihmten Dies irae folgende verse beweisen:

Judex ergo cum sedebit,

Quidquid latet apparebit,

Nil inultum remanebit. LY

Wir nehmen noch einige, nicht allzufern abliegende

namen hinzu. Nimlich

5. 'dinxtd, 'Adpdorete u. s w.

Pyl (myth. beitr. I. 206) erklirt die namen der Erin-
nyen folgendermafsen: ,Tisiphone mordrichend, Alekto
unabwendbar, Megaira neid, im zusammenbange mit
psyeipw mifsgonnen.“ Jederman wird doch glauben,
tiber etymologisch so durchsichtige namen konne in betreff
ihres sinnes nicht der geringste zweifel obwalten. Und
gleichwohl ist dem so. Man halte mit obigem nur Prel-
ler zusammen, welcher myth. I. 524 deren sinn so angiebt:
»sie heifsen T. d.i. die richend todtende, A. d.i. die
unermiidlich verfolgende und M. d. i. die grausige,
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gorgonenartige¥, und man wird inne, dals von den
erklirungen beider schriftsteller auch nicht eine einzige
genau iibereinstinmt. In betreff des letzten namens hat
Preller zu seiner rechtfertigung an den gebrauch von ue-
yeipw (fascinare) Apoll. Rh. IV. 1670 erinnert, und ver-
dient auch diese deutung wegen des entsetzens, welches
die Erinnyen durch ihren anblick cinjagen, vielleicht den
vorzug, diirfte man den Apollodor hier, was Buttm. lexil.
1. 261 bestreitet, freisprechen von willkiirlicher anwendung
ihm selber aus dem epos blos iiberlieferter worter. Min-
destens ,ncid“ oder ,milsgunst® aber hiefse eine von
ibnen wahrscheinlich nur dann mit recht, wenn man sie
sich vorstellte als dem, welchen sie verfolge, das geringste
an erquicklichem oder auch nur eine kurze befreiung von
qualen mifsgénnend und vergillend.

In betreff der Ttotqpovy erhebt sich, wie oft bei com-
positen, die schwierigkeit, wie man bei bildung des wortes
das verhiltnifs seiner glieder zu einander sich gedacht
habe, so klar auch letztere fiir sich, im einzelnen genom-
men, sind. Es muls nidmlich die abstracte maglichkeit ei-
ner doppelten auffassungsweise anerkannt werden, wie an
sich gewifs auch, dafs der urspriinglich in das wort geleg-
ten intention nach und in wirklichkeit nicht mehr als Eine
von beiden moglichkeiten auf seiten der wahrheit zu liegen
kommt, nur dafs es schwer hilt, sich in diesem dilemma
mit bestimmtheit iiber das, was man fiir das wahre hilt,
zu entscheiden. Augenscheinlich ist dies die frage: hat
der schlufs, wie z. b. in avdgogivog (auch weiblich), Aao-
govog (volk todtend) u. s. w., die geltung gleichsam eines
activen particips, oder hat man darin ein vom voraufge-
henden gliede abhingiges substantiv, d. h. hier govo,
zu suchen? Die indischen grammatiker wiirden, in gemils-
heit mit ihrer eintheilung der composita in classen, blols
fragen: Gehort das wort den determinativen (karma-
dharayas) an? in welchem falle man es, als blofs vom er-
sten gliede niher bestimmt, mit ,zur siihne, oder um
zu richen, mordend allein richtig wiedergibe; oder
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vielmehr den sog. abhingigkeits-compositen™) (tat-
puruschas)? worin ein glied vom andern, in der regel in-
nerhalb des indogermanismus das erste vom zweiten ab-
hiingig, hier aber umgekehrt (,rache wegen begangener
morde an den thitern nehmend“) gedacht wird. Ich weils
nicht, in wie weit es grund hat, wenn Eschenburg, hdb.
der klass. lit. s. 423. 6. aufl. die functionen der Erinnyen
unter die einzelnen so vertheilt angiebt: , Tisiphone, die
besonders zur erregung ansteckender seuchen abgesandt
wurde, Alekto deren geschifte die verheerungen des krie-
ges waren, und Megira, urheberin der wuth und des
mordes“. Riickwiirts auf die namendeutung zum mindesten
wird sich nicht viel daraus schliefsen lassen. Dazu sind der-
gleichen geschiftsvertheilungen gewohnlich erst von zu jun-
gem datum, aus zeiten  ciner schon zu verstindig gewor-
denen iiberlegung. Wiire dem aber so, dals erregung von
seuchen schon im namen der Tisiphone angedeutet lige,
dann diirfte man wohl nicht daran zweifeln, sie werde ganz
eigentlich als selber mordend vorgestellt, indem das vor-
derglied nur das motiv enthielte (aus rache), warum sie
morde (durch epidemieen) veriibe. Ein auf solche weise
vollstrecktes strafgericht jedoch ginge fast nothwendig im-
mer auf eine mehrheit, und bezdge sich nie eigentlich auf
ein einzelwesen. Mir scheint indefs in der Tioipévy ganz
eigentlich die blutrache personificirt, welche, wie im al-
ten Griechenland, so noch heute in Albanien (s. v. Hahn
alban. stud. 1. 176. 204) brauch ist, und gebe, hauptsich-
lich mit aus diesem grunde, der erklirung: ,mordes riche-
rin“ vor der anderen den vorzug. Ticactar natpog ¢o-
vov, des vaters tod sich bezahlen lassen, richen, oder mit
dem acc. der person: iricero margogovie (daher der eign.
Ticevdpog, Teicavdpog Ahrens dial. dor. p. 184, wohl =

*) Noch eigentlicher vielleicht wiirde man derartige bildungen mit subst.
auf -g¢ als vorderglied dem possessiven einordnen, deren eines glied (vgl.
z. b. xvvoxéyalog neben dem appositionellen ye;ncdoxégalog), hier das letate.
von andern in abhiingigkeit steht, wiihrend das compositum in seiner gesammt-
heit zuniichst attributiven Charakter besitzt.
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sich richend an den minnern), u. dgl., giebt iiber die zu-
lissigkeit des sinnes keinem zweifel raum, und, was die art
der composition anbetrifft, so ist dieselbe durch unzahlige
beispiele gleichfalls sichergestellt. Trotz der kiirze von
tioig finde ich in Troiupdvn und in bildungen seines glei-
chen vorn nicht etwa verbalformen, ein fut. oder, dem sinne
nach doch ertriiglicher, sigmatische aoriste, nein, wie schon
et. forsch. II. 393 bemerkt, abstracte subst. auf -¢:, wobei
es nichts verschligt, dals sich mehrere derselben aulser
solcher verbindung nicht nachweisen lassen. Es ist genug,
dafs diese compositionsweise urspriinglich von derartigen
gebilden ihren auslauf nahm. Sie konnte spiter derglei-
chen, im sinne der analogie voraussetzend, zu ihrem be-
hufe, ofters unter vorbehalt einer grofseren freiheit in der
bildung, selber schaffen, ohne dafs sie als simplicia brauch-.
ten in der sprache wirklichkeit zu erhalten. So ¢@dtoiu-
Boorog (verderben bringend den sterblichen), ¢@&icigowr
mit langem ¢ vorn, trotz ¢p&icig, was zudem im sinne eine
nicht genau zutreffende richtung einschlug. 'Adspoimovg, op-
oinovg (von dpoug), depaivovg, woraus ‘Apowin (erhebung
des sinnes kundgebend, hochgemuth). 'Opcidoyos, 6goimovs
w 8. w. Awesidnuog bnd Aivyeidnuog, vgl. Publicola
(mit populus und, wie ich, trotz Niebuhr, nicht zweifele,
colere, vgl. agricola. ‘Avnoidwpe (von avinu) und 'Ave-
£dpa, Demeter, oder die erde, als heraufbringerin ihrer
gaben aus dem unterirdischen dunkel ans licht des tages,
dias in oras. Lucr., von avaysw eig paog Hesiod. Dagegen
von @vaceew z.b. der mannsname Avaidcog (herrschaft
fibend iiber die volker); nicht, wider alles recht, vom no-
minativ &vef, sondern von einem fem. nom. abstract. Ev-
&l3sog (mit gebet sich an die gdtter wendend). @eAfiéneic
(bezaubernd mit worten) eine der Sirenen. ’'Aoréwy gilav
gvrevosodor pednoipfoorov Pind. Pyth. 4. 26 tbersetzt
Schneider im wb. wider die analogie ,von menschen ge-
achtet,“ und Passow, indem er die tibersetzung durch ,was
den sterblichen ein gegenstand der sorge, fiirsorge oder
liche ist¢ vermittelt, eben so. In wahrheit kann es sish
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dort nur um die griindung, welche ,sorge fiir (der) men-
schen (obdach) trigt“, d. h. um die anfinge schnell zun
volkreichen stidten aufblithender orte handeln. ITeioryc-
Awog wohl eben so viel als meadnviog dem ziigel gehor-
chend (net&ouevog), aber, vielleicht nicht einmal mit aus-
nahme von IZeoieval, die iibrigen compp. von meioig
(tiberredung) aus neidw (iiberreden, zum gehorsame len-
ken) im activ, wie Ileioavdgog, Iletoidaog, Ilsiciorpatog,
Msioinmog, Meaaidixn. Vgl aeciufoorov Baxrgov. IModv-
netdng. IleaoiréAng und Ipakizédng, worin mir, nicht minder
als in 'doiororédng (anders wohl Evrédrng, sparsam?), am
schlusse nicht sowohl zélog (ende, kaum vollendung = voll-
kommenbheit) gemeint scheint, als ra tély, wonach ITpa&i-
téAng auch noch seine weitere aufklirung durch ra xowe,
ta tiig mohewg myarrewy finde. Doch Tedéoagyog, Teheor-
xparng, wahrsch. aus réleorg, vollenden. Tepyriyopn (freude
habend am tanze). Und so eine menge anderer. Ob herr
Preller fir die von ihm gewihlte erklirung eben so stich-
haltige formationen beizubringen vermége, will ich, zur
entscheidung zu bringen, ihm selbst iiberlassen. Nur ge-
schehe, aufser Ticigovog, oder Tisausvog, was wohl im
allgemeinen einen bezeichnen soll, der, ungericht, sich
nichts gefallen lifst, noch einiger personennamen mit zisig
erwihnung, die in der frage nothwendig einige bertick-
sichtigung verlangen. — Man sehe bei Pape: Tislueyog,
vater des Tiolag, nach der von Stanlej. ad Aesch. Eum. 8,
Lobeck pathol. p. 73 8q: und von Reinhold Kéhler (n.
jahrb. £. phil. u. pid. bd. LXXTIIL heft 1. s. 21) belegten sitte,
vom vaternamen einen theil in den namen der kinder hin-
tiber zu nehmen. Soll das nun bedeuten: ,sich wegen eines
(vom andern angefangenen) streites (udyn etwa im gen. oder
acc. von zidacda:r abhingend genommen?) richend“ oder,
als determinativam, ,aus rachedurst in den kampf gehend?
Ticagpyos, Tiowxparne sind noch dunkler, und gar Tice-
yopag, Ticinnmog scheinen aus je zwei gliedern zu bestehen,
die eher feindlich auseinander riicken mochten, als zu ei-
nem einmiithigen sinne zusammenwirken. Maglich jedoch,
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dafs ihnen der begrift von rietr (werthschitzen) zum grunde
liegt. Vgl. Tiueoyog, Tiwwoxparng, Tiueyspes. Teuroi-
#¢0c doch wohl: verehrung den gottern bezeigend (und nicht:
von ihnen empfangend), was also auch wohl iiber den
sinn von Tiuncidnuog, Aivycidnuog und Tiuyciavaé ent-
scheidet.

Wir kommen zur 'A2yzte, auch A2iyzrd. Pyl's er-
klirung ,die unabwendbare dafiir, so viel steht fest,
ist irrig. Die kommt nur einer der Parzen, "Argomog, zu.
Und zwar mit recht: dem tode entflieht niemand, er ist
unvermeidlich. Preller findet in der Alekto eine furie, die
(im verfolgen) unermiidlich. Nun ja, diese ergiinzung
wire ganz schicklich, wird aber von seiten des sprachge-
brauchs, so weit ich mich erinnere, wenig unterstiitzt.
Schon deshalb halte ich mich lieber an die stelle 1. 9. 632,
wo mir diiucht, Jvuog ¢idnyxrog (ydAov) nebst Aijyew yodoto
Od. 22. 63. zeige uns den richtigen weg. Es wird von
Schneider behauptet, der sinn des adj. verb. sei dort activ:
nicht aufhérend zu ziirnen. Eine ungenaue behauptung.
Die strengere ansicht erheischt nicht wiedergabe etwa durch:
animus nunquam ponens iram, sondern qui non libera-
tur ira, cujus ira non sedatur. Hienach erblicke ich
in der _4Anxt¢, d. i. implacata, implacabilis, die unversshn-
lichkeit und ruhelosigkeit eines bisen gewissens, nur dieses
gleichsam zur person (aufser uns) erhoben.

Keiner diirfte sich weigern, auch fiir die Adrastea
einen ihnlichen sinn (,unentrinnbar%) sogleich als an-
gemessen einzuriumen, dafern nur feststeht, man habe seit
aufkommen dieses namens damit zuerst, wie von spiterer
zeit unzweifelhaft, die vorstellung einer héhern gerechtig-
keit verbunden, der, frith oder spit, niemand sich zu ent-
ziehen vermag. Man vergl. damit z. b. den sehr analogen
ausdruck: ineffugibilis necessitas ultionis bei Ap-
pul. de Mundo p. 372 Oud. Gehen wir davon aus, dafs
es mythische und sagenhafte etymologicen schaarenweis
gicbt, welche auf der wagschale einer durch nichts besto-
chenen sprachwissenschaft gar keinen werth besitzen, wie
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gleifsnerisch ihr schimmer in anderer riicksicht sei: so wird
uns auch wohl die etymologie nichts anhaben, welche Strabo
XIII. p. 588 vom Antimachus (Reliqq. ap. Schellenberg.
fragm. XXIII.) aufbewahrt hat, der von der Nemesis be-
hauptet, sie verdanke ihren namen 'Adgioreix, einem ihr
zuerst vom "4dpyorog gesetzten altare. Eine solche erfin-
dung war wohlfeil zu haben wegen der namensihnlichkeit
der Adrasteia mit dem Adrastos. ’Adpaoreice hat, wie die
aus dem masc. ins fem. movirten persdnlichen formen pfle-
gen, hinten kurzes o, aber wenigstens die adjectivform
‘"Adpacreiog liefse im fem. langes e« (vgl. z. b. facileia als
adj. fem. von facileog, oder Ievvundein, Ganymedea adj.)
und vorgeriickten accent erwarten. Doch, wenn auch hierin
kein uniibersteigliches hindernifs liegen sollte *), was bedeu-
tet der beliebte mannesname "4doacrog selbst? Schneider
giebt fir den activen gebrauch von @dpasrog (aus dgao,
didpacxw, vgl. dpaoucg die flucht, docorns = doanérng)
als beispiel: avdparodov é&dpacrov xai qilodécmorov, was
also, im gegensatze zum Jpaméryng, den getreuen sklaven
bezeichnet, der seinem herren nicht fortlauft; und in die-
sem sinne eignet sich der name fiir einen sklaven, wie
'ddgnorn, dienerin der Helena, vortrefflich. Auch dovdog
avanddpacrog, ein sklav, der nicht entflichen kann, ge-
brauchte Plutarch. Auf helden, und minner, die etwas
auf sich halten, pafst das nicht, keine frage. Wer sich
aber des Pelides cedere nescius beim Horaz oder des
analogen ausdrucks: vinci nescius armis bei Ovid (vergl.
"Adunrog d. i. unbezwungen, indomitus, und Arixyrog) ent-
sinnen will, welche besagen wollen, wie der held ,das flie-
hen nicht gelernt habe, nicht verstehe“, kein Aesemoraxrie
sei, dem wird sich auch begreiflich machen lassen, dafs der
ginn des namens “4dpacrog **) nicht weit ab liegen kann. In-

*) Vgl 5 ‘Hoaxdela AiSo: der magnet, aber wenigstens ‘Hodxleia (sc.
76k;?), wie andere stidtenamen Alefardpeia, Kacoardpein, Artidyeia,
Zelevxeia von mannsnamen auf og, und Eipuérasw von Eiuérys. Allein
auch am analogsten Z:fagtaia = efagiomodig. Stddte als frauen?

**) Die flucht des Adrastos aus Theben mit dem Arion (Antim. fragm.
XX. ed. Schellenb.) furchte ich hochstens als einwand zum scherze. Es war
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defs konnte er, unter festhalten an der passiven form des
gedankens, recht wohl auch, sollte ich glauben, ,unent-
fliehbar“ bezeichnen, und krieger meinen, deren waffen
kein feind zu entkommen vermag. Ich darf iibrigens wohl
nicht befahren, es werde jemand auch selbst mittelst dpay
(facere) daraus einen unbesieglichen herausklauben wollen.
Wenn ndmlich Déderlein gloss. Homer. II. 134 ampnxrovg
0dvwag Od. 11. 79 und Sxvddyv.... amorxtyy aviny pass.
mit ,unbesiegbar® iibersetzt, so ist dies zwar im allgemei-
nen richtig, aber dem buchstaben nach ungenau. Es sind
schmerzen, mit denen man nicht fertig werden kann,
nicht zu ende kommt, gleichsam unabgemacht. Bei
der Skylla etwa aerumna intractabilis. Diirfen wir nun
aber anders in '4dpccoreiee eine ,unvermeidlichkeit* oder —
was doch der lateinische ausdruck necessitas eigentlich
besagt (vergl. serva oder saeva Necessitas Hor. Od. L
35. 17 Intpp. und Herder zur schénen lit. und kunst XTI
143 fg.) — ,unausweislichkeit“ (es bleibe vorldufig dahin-
gestellt welche) ausgedriickt wihnen; so hitten wir darin
nun den passiven gebrauch von ddpasrog (unentfliechbar)
vor uns, und Antimachus wire bis auf einen gewissen
punkt hier sogar etymologisch entschuldigt, sleiche wurzel-
elemente in ihm als in "4dpacrog gesehen zu haben. Kann
aber ‘Adpacrsie abseiten der etymologie von unserer so eben
gemachten angabe wesentlich verschieden aufgefafst wer-
den? Meine antwort ist: nein; oder — man miifste eine
wunthunlichkeit als passender aufzeigen. Dals diese etwa
um des langen e in zweiter sylbe, bezeugt durch das ioni-
sche 5 statt seiner, willen erfordert werde, das wenigstens
lasse ich mir nicht einreden. In “/dpacroc etwa einen un-
thitigen, einen homo ignavus zu wittern, auf einen so thé-
richten gedanken konnte doch kein mensch verfallen, der
halbweges bei sinnen ist, auch angenommen, man treibe
dies zweite adpaocrog (von Jodv, thun) ebenfalls in activer

ja ohnehin mehr eine rettung durch gittliche dazwischenkunft zu nennen,
denn feige flucht. Vgl. Creuzer symb. 1I. 785.
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bedeutung nach irgendwo auf. Aber auch dieser name
lautet ion. mit %: "4dpnorog. Die Adrastea wird von grie-
chischen schriftstellern, ich weils nicht ob durch spitere deu-
tung und mifsdeutung, jedenfalls nach einer tieferen philo-
sophischen speculation mit Zeus und der Ananke in verbin-
dung gebracht. Namentlich galt als orphisch, der De-
miurg werde von der Adrastea erzogen, beschlafe die
Ananke (nothwendigkeit) und erzeuge die Heimarmene
(das schicksal). Creuzer symb. II. 501 fg. IIL 305. 307.
Vgl. Herder, zur sch. lit. und kunst. Bd. XIX. (Nemesis)
s. 174, der auch ,die unentfliehbare, eine immer
wirksame¥ fiir spitere umdeutung hilt. Herleitung aus
asi, oder ¢ (Greg. Cor. p. 348), jedoch erforderte vorn
linge im worte und wire. auch sonst trotz dpcorege etc.
von seiten der form (als aktiv) schlecht beglaubigt. Ich
dichte, Adrasteia werde auch hiedurch als eine junver-
meidliche  hinlinglich gerechtfertigt, und es ist beinahe
tiberflufs, noch des inevitabile fatum. Curt. 4, 6 erwih-
nung zu thun. Wie sonst die gdtter selbst unter einem
noch hoheren, dem schicksal, stehen, so werden sie hier
mit ihm und mit verschiedenen wendungen dieses begrif-
fes, mindestens in nihere beriihrung gesetzt, und, man sehe
nur von der etwas wunderlichen einkleidung ab, nicht ohne
eine unabliugbare wahrheit des gedankens. Ist, diesem
allen zum trotz, noch jemand, der mit Creuzer II. 503 in
der Adrastea an einer kraft festzuhalten lust bezeigt, ,wel-
che die rathcshlige der menschen riickgingig [gleichsam
infecta, irrita] oder vergeblich macht4, — also etwa der
begriff, wie bei Claudian: Dea quae nimiis obstat
Rhamnusia votis (s. Herder a. a. 0.), — der finde sich
mit ihm selber ab. Sein ganzes riisonnement in eben er-
withnter richtung steht nur auf einem sehr unsicheren bo-
den, niimlich auf der variante "Ity statt "I0y, die nach Plut.
sympos. IIL. 9. p. 681 Wyttenb. aufser der Adrastea zur
amme des Zeus gemacht wird. Was iibrigens mit dieser
ammenwirthschaft im allgemeinen gemeint sei, ersieht man
weiter aus Plutarch, wenn dieser unmittelbar darauf v

V. 4 18
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AlyJsiav xei v Kopvdaleiav beim Apollo ammendienste
verrichten lifst. Der gott des lichtes, welcher alles sieht,
ist auch der gott der wahrheit: es bleibt vor seinen blicken
nichts verborgen (nihil eum latet, denn @Andee bedeutet
ja wortlich: unverborgenheit). ,Es ist nichts so fein ge-
sponnen, es kommt doch an das licht der sonnen“. Ko-
ovdciia als beiname der Artemis in Lacedimon Ath. IV.
139. b legt sich selber aus. Die sonstige schwester des
gottes wird hier zu seiner pflegerin.

Unsere aufgabe, den namen der Adrastea sprachlich
aufzuhellen, erscheint hiemit, der hauptsache nach, gelost;
und doch — eine bagatelle, wenn man will, oder auch fiir
den, welcher mit strengster gewissenhaftigkeit nicht blos
den etymen der worter, sondern auch ihrer grammatischen
form nachgeht, in welcher oft die kleinste niiance zwei sonst
etymologisch engest verwandte worter ihrer objectiven gel-
tung nach unglaublich weit auseinander wirft, keine klei-
nigkeit — hilt uns noch von ginzlichem abschlusse der un-
tersuchung zuriick. Im fall der name einfach ‘4dprern lau-
tete, wie, sahen wir bereits, der Helena dienerin hiefs, dann
wiren wir nun gewifs damit fertig, nachdem nur noch der
passive und active sinnesunterschied zwischen beiden be-
merkt worden. Er lautet aber ‘4dpcoreie mit einem neuen,
unter keiner bedingung gleichgiiltigen ausgange. Hat nun
letzterer weiter nichts, als eine blofse movirung zu leisten,
oder vielmehr eine andere grammatische sinnesinderung
mit bezug auf ddpecrog zu vollziechen? Das wire unum-
ginglich noch in erwiigung zu nehmen. Formen auf .og,
(@ und &og*), &, atog u. s. w. im griechischen scharf aus-

*) Fille, wo der diphthong wirklich ganz dem suffixe und nicht zum
theil auch dem thema angehért, bediirfen mnoch einer grundlichen untersu-
chung. Im thema kann anlafs zu dem ¢ in & z. b. nicht liegen in um)quo,
(subst. ardpele oder @rdpia), yurauxeiog, deren thema consonantisch aus-
geht. Be1 solchen nach decl. II. mufs der charakter (o) ganz weichen, aber
doch jofiog, olxung‘ u. s. w. Ahrens dial. Dor. p.192. Das « in I ver-
bindet sich mit Jota 1m suffix am naturgemdfsesten zu i, wie dgyaios aus
der dor. form fur au;m (also statt a-tog), aber trotzdem und daneben ¢y-
7€i0G, 10 agyeior, wie Movgeior und adj. Movaeios. ’Ayyéreios und —03
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einander zu halten, fillt, hiufiger contraction und nicht sel-
ten geringer gebrauchsverschiedenheit wegen, mitunter
schwer. Ein solches geschift altioris indaginis liegt hier
aufser unserer absicht. Wir wollen uns auf ein paar winke
beschrinken mit engerem bezug auf unseren gegenstand.
Vgl. et. forsch. I. 125. 139. II. 443 und 495 fg. mit nach-
weisen, wie sich vielerlei diphthongen durch verschmelzen
eines ¢ im suffixe mit voraufgehenden vokalen der themen
(oft erst nach ausstofsen eines consonanten, wie digamma
oder sigma) entwickelt haben, z. b. dowof, das in analo-
gie mit pvpiog sein suffix mit dvo verschmolz, sei es nun,
dafs in dotol, doafw das o der endung in dvo, mit iiber-
gehung des wurzelbaften v, angehért, oder dieses v (ilter f,
skr. dviu = duo) selber ist. So entstehen nun aus suff.
-u# nicht nur abstr., wie etvoier, einvoier, sondern auch Ei-
Bowa, 'AAgeciBoie (die rinder erwerbende, d. h. welche von
vielen reichen freiern umworben wird), MeAiBote (besor-
gend die rinder) und S9evéfoce (auch mit anderem namen
"Avrsaie Lobeck path. p. 63) doch wohl von Suig (vergl.
S'9év-innog) und nicht foxn, wie yaAxoBoag. Ferner von
adj. auf -é¢ (im masc. und fem. 7g, wie skr. desgleichen
als commune nom. 4s, neutr. as) nach wegfall des zischers
z. b, ayévae von ayevng. 'Ainduc (statt edndéc-ie, also
mit zuriickziehung des accents), aber ion. aAndein. Evoé-
Baa. Edudoae von ebuaprg, aber evpeg-ie vielleicht von
einer form auf o decl. II. ausgehend gedacht. 'ISvpavere.
‘Yyisie von Uyujg, éog. Ocomiéneie von Fsomenmig (worin
tautologisch zweimal ein derivat von cimeiv steckt), wovon
wir uns auch seinen adj. gebrauch bei Soph. Oed. R. v. 465:
& Fsoménmaia dehgic eine métrpe xrd. merken wollen. Eben
so dgtiénetae von den musen. Hes. th. 29. Nach Doderlein
gloss. Hom. I.8. yeeAxofxons, yadxofepeie, yadxofagés; doch

von ayyévy, sonst aing. Manches hieher gehorige bei Lobeck parall. diss.
IV., allein zum theil ohne derartige sonderung, wie sie zum etymologi-
schen gebrauche von ndthen wiire. Auch siehe iiber yadxsjios von yaixevs
die lesenswerthen erinnerungen von Ebel IV. 1580

18*
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konnte das fem. Il. 11. 96 méglicherweise auch auf yadxd-
fepog zuriickgehen. Vergl. auch G. Curtius KZ. IV. 213.
Dann aavaxsie, oder mavaxny von mevaexrg (selbst mavd-
xstog als adj. Nic.) bezeichnet nicht nur: heilmittel fir al-
les, sondern auch die gleichnamige personlichkeit. Im
sanskrit haben wir die wriddhirten neutra: siumanas-ya
(Enjoyment, satisfaction) und ddurmanas-ya (Evil dispo-
sition or thought). Sie kdnnen wenigstens dazu dienen,
wenn man die verschmelzung von euéveer, dvouévee in ih-
rem urspriinglichen hergange zu belauschen wiinscht. Es
entsprechen namlich sumanas und durmanas (im nom.
mf. 4s, n. as) sehr genau den adj. ebueic™), Jvouevi.
Eine weitere adjectivbildung wieder: sdumanasa (agree-
able, pleasing) nimmt regelrecht im fem. sdumanas-i
an. Allein, obschon ich sonst das skr. movirende -i auf
eine durch Samprasarana entstandene kiirzung aus -y 4 als
fem. von adj. auf -ya-s (griech. c0-g, lat. iu-s, fem. ia)
zurlickleite und deshalb z. b. skr. dev-i (Dea, ¢a), sakhi
== latein. socia, auch die beide vorkommenden formen
kani und kanya (midchen), riicksichtlich der suftigirung
mit lat. av-ia (sc. uxor) und dem movirenden -t et. forsch.
II. 440 vergleiche, so halte ich uns doch fiir gendthigt,
weibliche namensausgiinge auf -e: neben adj. auf é¢ (nom.
n¢ mf.) als aulsergewdhnlich, wenigstens in so fern zu er-
kldren, dafs, trotz solcher adj., wie z. b. #dsia von %dvg
u. 8. w., diesen bei adjectivem gebrauche das griechische
keine feminalbildung auf e-i% (statt e6-ta) — s. indefs oben
Peomiéneie, und vgl. Ahrens II. 188 —, noch auch wahr-
scheinlich das sanskrit je ein as-i (aus as—1, héchstens,
wie in sdumanas-f, aus asa--i) gestattet. Bildungen
solcher art sind nun z. b. ‘dorvxpareia neben ‘dorvxgdryg,
‘Epuoxgpareie, auch Kparee als simplex philol. 1. 551. —
Aropndetee, n von deourdng, ovg (unter Zeus rathschluls, uz-
dog, und fiirsorge stehend? ). Vielleicht Mdser dbnlich wie in

*) Eiuérqs als name mit umgestelltem accent. Ueber Eipéveia als
stadt s. eine frithere note.
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ahd. Regina (oder undouévn xaxa?). 'Aoywundns, 'Aoyé-
BovAog, kommen dem sinne nach althochdeutschem Waltrat,
Radoaldus und Raginald (i. e. qui Deorum consilio
adjutus gubernat, waltet) Forstem. namenb. 1025, nahe,
und dem vornamen meines recensenten Reinhold K&h-
ler. ITolvuidn neben IToAvundyg = IToAvBoviog. — Ilade-
undng, als wegen mancher erfindungen berithmt, augen-
scheinlich aus madauy (vgl. cogn yelp die hand wegen ih-
rer kunstfertigkeit) mit u#dog (anschligigkeit), indem die
eine der sich wiederholenden silben gy wegblieb. ’Emiu-
dng, einer der iddischen daktylen, d.i. aussinner, von &m:-
undopar (also ganz anders als 'Emundevg). ,Jene iddischen
finger (vgl. so eben madauy) waren nicht blos geschickt
erz zu bearbeiten, sie verstanden auch kriuter zu lesen, wun-
den zu heilen, arzeneien zu bereiten“ Creuzer II. 309. Vgl.
auch Xetpis0¢oc name eines bildhauers und Xeipwv. — ,Von
den uns erhaltenen dichtern ist Pindar der ilteste, welcher
den Ganymed zum geliebten des Zeus macht“ sind worte,
die ich des Prof. M. H. E. Meier art. piderastie (abdr.
aus der allgem. encycl. S. 11) abborge. Ohne dies zeugnifs
konnte man sich wohl verleiten lassen, dem namen Iavv-
undng einen obscoenen sinn unterzulegen, um so mehr als
die Romer, ihr der tenues wegen aller wahrscheinlichkeit
nach aus Etrurien i{iberkommenes catamitus, welches
daraus entstellt worden, nur derartig verwendeten. Dann
hiefse I'avv-undng gaudens (von yavvuet, vgl. ravvydwocog)
genitalibus (undee, uéleer) s. concubitu Jovis, wie man auch
Hes. Th. 989 ¢idoupedrc ‘Agoodiry (doch s. Schneider)
zuweilen: ,amans genitalium Venus“ auslegte. Da nun
aber T'avuundng schon bei Hom. vorkommt, haben wir viel-
mehr den namen als y,sich erfreuend der besonderen sorge
und gunst (allerdings von seite des Zeus)“ vorzustellen, in
naher iibereinstimmung mit diopndng. — Avzoundne wie ahd.
Wolfrat, Ratolf, Raginolf, was sich freilich im deut-
schen vom wolfe als Odinsthiere begreift Familienn. s. 19.
218, schwerer im griechischen, da meines wissens der wolf
nicht gleich dem fuchse von seiten der anschligigkeit be-
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rufen ist. Etwa vom Apollo Avxog? — dioyévete neben
dioyévng, aber auch ein dioyévsiog (von Zeus sein geschlecht
herleitend ). ’Ipuyévere (von einem machtversehenen ge-
schlechte). Xovooyéveir, mutter des Chryses (also zum
theil gleichnamig), neben Xguooyévns. Auch noiyévere mit
oder ohne 'Huwg, wie povvoyéveie, xaldiyévea, Persephone.
Preller 1. 467. — Dann mehrere, die mit xAéog hinten zu-
sammengesetzt werden. Als ‘dugixdee, Evxdeer, dioxdaa,
Ocoxdea, ‘Tepoxiea, ‘Podoxhee, PiddxAaie neben Augixiig,
Evxdiig *), dwoxdiig, Ocoxdijg, Tspoxiig, DidoxAiig. ‘Immo-
fotreie dagegen entnimmt seinen e-laut dem 7 von inmofo-
Tng, ov, nach decl. I. Der privative, nicht rein negative
charakter von - aber lifst in '4dpaorece keinesweges er-
klirung aus doaoryg (fugitivus, fugitor, ausreifser) zu. Denn
es konnte wahrscheinlich mit nichten: quae nunquam fugit
vel cedit bedeuten, sondern nur ,welche keine fliichtlinge
hat, ohne sie ist“, wie z. b. énaig nicht bedeutet y,nicht-
kind“ (kein kind seiend), sondern ,nicht kinder habend¥.
So, um dies durch ein beispiel zu erliutern, geben die lexika
afovrng Hes. Opp. 451 ,ohne rinder® wieder. Richtig und
um vieles schdner ist der sinn, welcher nach strenger. ety-
mologischer wahrheit darin liegt. Es bezeichnet nimlich
einen mann, der keine rinderhirten (fovryg) braucht, weil
er, als nicht begiitert, keine rinderheerden besitzt. Vgl
adoviog fur: arm. Anders steht es mit dem Dibutades
Plin. 35. 12 (Philol. I. 550). Der name bezeichnet seinen
triger als abkémmling von einem, der so vermdogend ist,
dafs er sogar zwei rinderhirten halten mufs. 'Aidng, auch
genitiv “didog, will Pyl 1. 150 fg. als vorn digammirt und

*) Zend Hu-¢ravanh, name des konigs Khosru (Chosrew), wird von
Burn. Y. p. 451 n. als: ,qui a des belles oreilles, qui entend bien, obéis- _
sant“ erklirt. Dem etymologischen buchstaben nach stimmt es ganz zu Ei-
xdyns. Allem vermuthen nach auch im sinne, nicht blos weil ¢ru (héren) in
den begriff des ruhmes vielfach hinilberspielt, sondern weil sogar in den ve-
den (s. Benfey glossar und vgl, Kuhn IV. 400) su¢rdvas fur ,ruhmreich“
wirklich vorkommt. Auch die slawischen mannsnamen auf -slaw stimmen
ein. — Beilbufig: ist ‘Peoui@ponc oder ‘Prwypl8ons etwa Mithras mit zend
raévat, nom. raévao (brillant) Brockh. s. 389?
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mit aidouar in verbindung stehend (gleichsam tremendus)
betrachten. Falsch. Er ist der finstere ort, worin man
nichts sieht, oder vielmehr die unsichtbare, dunkle
seite des alls.

Die nymphe Xovoonédete unstreitig: goldtaube (mé-
Aax). 'Qoeiduie (vgl. oldpare $vwy Hes. Th. 109) soll al-
lerdings wohl ,bergstiirmerin“, wie Pape will, bezeichnen,
und wiirde sich natiirlich eine solche benennung treffend
fiir die tochter des Erechtheus schicken, indem sie, vom
Boreas entfiihrt, ihm Zetes und Kalais gebar. Bedenklicher
wiire die sache mit der gleichnamigen Nereide Il. 18, 48 (und
daher auch schiffsname), obgleich man sich dabei etwa auf
die vom sturm in die hohe gepeitschten wogenberge berufen
konnte. (Von den bergen her? Erinnerung an skr. vari,
wasser, verschmihe ich, als zu wenig motivirt.) Das
ist wenigstens auch von spiteren dichtern in wgesidovrog
(wenn so zu lesen) und wgelrpogog statt opsirpopog Anal.
2. p. 517 nachgeahmt. Vgl. auch Ahrens dial. Aeol. p. 93.
Mehrere compp., wie wAsaixagmog, zeigen nicht minder w
statt o. — In allen bisherigen formen zwang uns keine noth-
wendigkeit zu der annahme einer urspriinglichen suffigi-
rung mit &e, indem sie simmtlich aus hinzufiigen von blo-
fsem -:¢ sich erkliren liesen. Wie aber nun z. b. bei
EtnoAéueice neben Einéhepog, oder ‘Inmodauscie neben ‘Ir-
nodepog (equorum domitor. Cic.)? dorvdcusie hat bei
Pape nur 'dorvdauag (vgl. ‘Inmodapag) neben sich. _Zao-
dcpste und 7. In den masc. liegt zu dem ¢ in der diphthon-
genz kein anlafs, und, will man die fem. nicht als verirrung
in falsche analogieen betrachten, so bliebe kaum etwas an-
deres iibrig, als fiir sie, und eben so fiir ‘4dpdore, wenn
auf ein ¢dpacrog bezogen, uns nach einem suff. auf ewog,
& mit urspriinglichem & umzusehen. Ein solches z. b.
in yovoeiog, ein*), gekiirzt ypiosog, éy, 7, lat. aur-cus ist
allerdings vorhanden, indem dasselbe unzweifelhaft auf skr.

*) Dic frauenn. Medlrec, MeMlry bezeichnen gewifs: honigsilfs, mellea
(meleulum) wie I'Avxépior, olne dafs jedoch die form dazu genau zu stim-
men schiene.
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éya, z. b, mahéya (terrenus), zuriickgeht. Leider palst
die bedeutung gar nicht, man miifste denn zu der patro-
nymen geltung seine zuflucht nehmen, die das nimliche
suffix im sanskrit auch besitzt. Man urtheile nun, ob in
‘Adpaoreie u. 8. w. gleichfalls eine patronyme enthalten sei.
Griinde dafiir liefsen sich aus meinen familienn. s. 578 und
Schweizer KZ. IV. 63 (vgl. auch Zeufs gramm. celt. II. 745
eigenn. auf -ejus von, wie er meint, keltischem ursprunge)
schopfen. Indefs Ahrens dial. Aeol. §. 48 kennt zwar patron.
auf &og von formen auf z¢ nach decl. 3, z. b. diogaverog,
idoxgareog, was immer nur fir die endung -tog*) be-
weist, aber keine von og, die vielmehr Avriuay-og, "Anok-
Aoduip-tog geben. Allein, abgesehen von der endkiirze,
scheint auch begrifflich ‘4dpdorete sammt seinen obigen
genossen nichts weniger als patronymisch gefafst, und miis-
sen wir meines bediinkens demnach zur annahme einer
synekdrome (Mehlhorn §. 116) allerdings greifen, so nim-
lich dafs, obschon unberechtigt, auch hier (fiir fem. von og)
eine motion gewihlt ward mittelst e statt (. Die mog-
lichkeit aber, dafs 4dpasreie nicht sowohl ,die unentflieh-
bare, die unvermeidliche“ hiefse, als vielmehr in abstracter
auffassung , unvermeidlichkeit“, die moglichkeit hievon,
sage ich, lifst sich kaum beseitigen, indem ja auch ab-
stracte begriffe wie Spes, Virtus, 4ixn, Eignvy u. s. w.
personification keinesweges ausschliefsen. Vgl. z. b. aucded.

Mit weibernamen auf &, wovon ein masc. schwer
nachweisbar, steht es nicht selten bedenklich genug mit
der entscheidung, zu welcher masculinarbildung gehorig
man sie betrachten solle. Z.b. 'Auardeaa KZ. IV, 427.
Also z. b. aus svg (Lobeck Path. p. 41. §. 11): facidex
(regina) von SBacidevg, aber PBacidele vom verbum Seace-

*) Ebenso z. b. Apyeios (Argivus) von 76 "Agyos. Das adjectivum von
doieiog, ov, auch dgorela, mit & aus dem v in gorv, Wie ddedpeds, aded-
gesos, adedgén (adeApos, 4) wegen JeApis, und adévdpeos, wahrsch. aus
dérdgog, oder weil dévdgoy redupl. aus Jove. I'évecoy aus yérug, — Uebrigens
beachte man noch insbesondere bei Lobeck pathol. p. 78: ‘AfgoréAeics, ‘ABgo-
Téhovg Guvydrne und Ao corédeie Aristotelis filia.
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Asvw*) — beide mithin ohne das v, was erst zum conso-
nant (digamma £) umgewandelt und sodann (s statt ef-ce)
ausgestofsen worden. Nun wiirde man aber doch sehr ir-
ren, z. b. Ocleae (vgl. Oakin**) bei Pape) auf eine form
mit v, oder auf ng (vgl. Kaidudding, von blithender schin-
heit. Vielleicht auch Gcaisjg s. v. a. Florus) zu beziehen.
Es setzt vielmehr (wie $4jAdee von F5ivg, 130 von 30vg)
ein adj. auf v-¢ voraus, in analogie mit dem frauennamen
Tlvxeia (IAvxier), und bedeutet also wahrscheinlich unge-
fahr so viel als die blithende (vergl. G@xidovse). Dagegen
‘Quodete (sowie der bach und flecken des namens 'Lxaléa,
ep. -én) ist doch unstreitig fem. von wxeldéog, %, ov, schnell,
ein epitheton, das sich fiir einen bach recht gut schickt. —
‘Pée, ep. und ion. ‘Pén, ‘Pein, auch ‘Pesic Hes. habe ich be-
reits etymol. forsch. II. 178 dem skr. urvi (erde) fem. vom
adj. uru (statt varu, woher noch die steigerungsformen)
gleichgesetzt, so dals es eine kiirzung wire von sipsia
(das ¢ im zweiten diphth. statt dig. und (@ = skr. -1),
mag nun der anlaut als vokal oder (glaublicher) als con-
sonant (vgl. oben Bpadauavivg) gewichen sein. Mir er-
scheint diese gemahlin des Kronos, obgleich tochter des
Uranus und der Gida, oder vielmehr gerade deshalb, mit
letzterer dem begriffe nach ganz identisch, nimlich die
erde (vgl. Pyl I. 124). Man wird diese benennung unse-
res planeten aber um so natiirlicher finden, als die alten,
welchen die erde mehr als uns eine unendliche fliche schien,
auf welche iiberall am horizonte der himmel aufstéfst, voll
sind von epitheten, wie evgvodsin, evgumedog, ebpvorepvog
y7iy yeie und epvédng yPwy. ‘Pawvn (Hera) : ‘Pria =
didvy = dvog (Zetvg). Es sind patronyme formen, wie denn

*) ‘Ayveia, ayiotela, aymaroelo (aber auch aynn'(a. aynorple), dy-
yiotela, noliteia u. 8. W. von verben auf - edw.

**) Gakin (v. 1. “A)ly Hes. Th. 248) als Nereide hat vielleicht & nur
cines falschen hinblickes nach GQalacsa wegen. Darin eine mundart-
liche entstellung aus épaliog oder gar einen kostbaren fiberrest der sanskr.
prip. adhi (auf) zu suchen, lasse ich mich nicht verleiten. Aber warum
sollte nicht auch eine Nereide wegen ihrer schonheit vom blithen benannt
sein?
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Ausvy bei den Epiroten ="Hpe: Strab. VIIL. 329. Aber auch
die ihr bei Apollodor als tochter des Uranus und der Gia
gegebene genealogie setzt sie mit dem himmel (skr. div)
in beziehung. Auf Pyl’s etwas wilde zusammenstellungen
8. 123 einzugehen habe ich jetzt nicht lust. Es werde nur
bemerkt, dals, wenn auch die s. 119 beigebrachten namens-
formen FHPA fir Hera und FHPAK. 1 Hg statt Herakles
wirklich grund haben, sie darum noch nicht mit ‘Peie in
zusammenhang zu stehen brauchen. Vielmehr verharre ich
jetzt, seit nachweis des digamma in dem worte, um so
mehr bei meiner erklirung der Here als luft (aura), als
im #ol. avijp statt @7 und aveddae statt deAdae (Abrens
dial. Dor. p. 36) ein, sei es nun durch prifigirung (z. b.
das skr. part. 4-vat blowing, griech. as/g) oder metathese
ins innere gebrachtes digamma enthalten, was auch von
der sanskritwurzel va (wehen) verlangt wird, aus welcher
Vayu (gott des windes), vata, vati, luft, wind u. s. w.
ausgehen. Hiedurch wiirde aber aufs allerbestimmteste
eine beziehung zu Xaga, Xrpe (Pyl s. 125) oder auch lat.
hera abgeschnitten, weil ein wechsel von digamma oder
asper mit y und lat. h auf der anderen seite ein reines hirn-
gespinnst ist, von unwissenheit erzeugt und wider alle wahr-
heit fortgepflanzt. Einen etymologischen zusammenhang von
"Hpe: mit skr. svar (himmel), woher Stir-ya (d. i. coele-
stis), sonne, mdchte ich begrifflich noch nicht schlechthin
verreden. In diesem falle, der dann aber ausgehen des
wortes von wrz. vi unmoglich machte, miifste der asper,
wie Ofters, o, zusammen vertreten. Nur fiigt sich die
iibrige form des namens, insbesondere das lange 7, schlecht
dazu. Als von sQirya (sol) verschieden weist G. Curtius
das griech. 7jd0¢ nach KZ. I. 29f. — Ob die I'addrete,
wie Tadnvy, tochter des Nereus und der Doris, zwar wohl
nicht die windstille, welche den seelcuten verhalst ist, aber
doch etwa eine ruhige, sturmlose see bezeichne, weils ich
nicht zu sicherer entscheidung zu bringen. (So auch Pyl
8. 202, dessen Galathca mit th mir jedoch unbekannt.) Der
name des arztes I'wA7jvog rithrt von yadnyvdg und gehort
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daher in eine namenreihe, welche ruhe und friedensliebe
athmet. Meine familienn. s. 610. Man trage daselbst auch
noch aus Kopitar Hesych. p. 37 slawisch Tichotas nach
(Tacitum Latine dicas, Graece Hesychium). Vergl
Ahrens dial. Dor. p. 119. Schneider wb. yedavig, als ob
von yedav, heiter aussehen, das in yedadow kurzes o hat,
wie I'ddaraea. Vgl z. b. "Eodrd von éparég. — Was die
vermeintlichen verlingerungen im epos anbetrifft, so bin
ich, wenn damit gesagt sein soll, die epiker hitten der-
gleichen rein willkiirlich, ohne allen vorgang in der gang-
baren rede, geschaffen, gegen solches vorgeben iiberaus
milstrauisch. Nur einige beispiele. 'Aorviyeia ep. statt
‘dotvoyn von ‘Aorvogos. Wepadeae poet. statt Wapady,
tochter des Nereus, also sicher, wie ‘Aua@ae, vom sande
benannt. "Iguuédete neben "Tguuédn, Elovuédn. Aaouédcie.
Koagoiénae = Kaoowony. Invelonaa. ‘Yyunvdee (hoch-
pfortig, d. h. doch wohl in palisten mit hohen pforten woh-
nend) u. 8. w. Lobeck Parall. -p. 321. Kvdépere, Kvdépn,
Kv31on von ta Kvdnpa. Betrachte ich diese letzte na-
mensform, so werde ich fast zu dem glauben getrieben, der
name der Athene rithre als gentile vom stadtnamen Athen,
so dafs man sich mit aussicht auf erfolg nur in betreff die-
ses zweiten bemiihen diirfte. Wie wenig nun auch noch
zur zeit des homerischen epos Athen gegolten habe: die
namensform der gottin fithrt auf namensursprung daher, wie
befremdend dieser an sich sein mdge, will man nicht mit
Pyl (wegen ‘Ardig, das aber kaum mit Jig, Jwog etwas
zu thun hat) geradezu dabei an eine ufergdttin denken.
Freilich bliebe moglich, dafs die Athener, eben mit um
des anklingenden namens willen, die Athene gleichsam als
ihnen ausschliefslich zustehende lokalgottheit zu betrach-
ten, sich erst allmilig gewohnt und danach auch deren na-
men ein wenig umgebogen hitten. Adyva ist natiirlich
aus AIyvace zusammengezogen. Wenn man aber nach
ciner schlecht begriindeten phrase, ‘AP yvaie, "Adyveiy, fir
eine poetische ,zerdehnung“ ausgiebt, so bin ich mit Ah-
rens dial. Aeal. p. 100 vielmebhr der umgekehrten meinung,
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es sei in ‘49nvea das ableitende ¢ (vgl. z. b. Laxedaruov-
wg, 1) Maxedoviny yi; Her.) ausgefallen, welches sich bei
wortern 1. decl. mit deren & zu a¢ (z. b. ayogpaiog, Aiyaiog
von der insel Aiyai, _Agidvaiog aus ’Apidve) verbindet. Es
wiirde demnach das wort mit dem gemiedenen 7 'Adnvaic
(von 6 'A9nveiog), die Athenerin, wesentlich identisch sein,
nur etwa mit dem unterschiede, dafs in jenem eine andere
erginzung (sc. ¢¢a) geboten wire. Was aber die formen
ep. und ion. 43wy, dor.’ddava*) anlangt, so mdochte ich
gern, statt sie fiir die urspriinglichen zu halten, vielmehr
darin entstellungen durch ginzliche verwischung der con-
traction erblicken. Vergl. nicht nur contr., wie Mevédag
aus Mevéderog, sondern, insbesondere auch noch wegen zu-
riickziehung des accents, das fut. z. b. rvyw statt des re-
gelrechteren dor. zvya statt rvm-oiw, -céw et. forsch. I. 115.
Lobeck ist Parall. p. 300 in sofern der gleichen meinung,
dafs auch ihm ‘49nveic als adj., aber als sein primitiv
nicht ‘4%ijvy oder Ad7var gilt, sondern der name der got-
tin "49%vy (was subst. sei) selbst. ITaddag ‘Adjvy (vgl.
Pyl s. 137) bedeutet demnach, meines bediinkens, die speer-
schwingende (4yyéonadog) Athenerin, oder auch: die athe-
nische speerschwingerin. Den grund der benennung von
Ayeuty dyuirno Her. 5,61 als Achiva anzugeben mag schwer
sein. Dadurch wird aber die von Pape beigebrachte er-
klirung ,die um Persephone klagende“ um nichts gebes-
sert: vom neutr. ¢yog konnte regelrecht nur eine form mit
& (und nicht at, trotz eines solchen wechsels im dorischen
Ahrens p. 185) ausgehen. — Nach Lobeck path. s. 76 be-
zeichnen goiet, Aeiz den baum, die nicht jotirten god, éAde
(oliva) dessen friichte. Das kann seinen guten grund ha-
ben, wiewohl der sprachgebrauch nicht immer streng un-
terschieden zu haben pflegt. Die baumnamen sind ableitun-
gen, nach art von xpaveix, xpavéia, xpavie von xgdvov;

*) Wenigstens spielend, weil diese gottin aus dem haupte des Zeus so-
gleich in voller riistung entsprang, konnte man aus ihrem namen den begriff
»die ungestugte“ herausdeuten. Vgl. d&nlos, yaladnris.
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6vxi] von ¢Uxov W. 8. w., so dafs ihr mit dem voraufgehen-
den vokal verwachsenes jota eigentlich dem antretenden
suffixe angehort. Vgl. Lob. Parall. p. 337.

6. Adiégxropor, didgxovpot

Es mag der treffliche Doderlein Gl. Hom. no. 757
recht haben, wenn er in xoiipog, xovpn wehrfihige jun-
ker und edelfriulein sehen will aus dem kriegerstande, nicht
schlechtweg junge leute dem alter oder der kindschaft
nach. So weit er aber diese meinung auf eine beziehung
jener worter mit xogUcoey im sinne von ,streiten, kim-
pfen“ griinden will, hat er die etymologische berechtigung
hiezu durchaus nicht dargethan, und scheint sie mir auch
wegen des lautiiberschusses, der in dem verbum steckt,
vollig unglaubbaft, zudem letzteres vermuthlich auch nur
in dibertragener bedeutung obige bedeutung hat. Mit
vorfilhrung vermeintlicher primitivformen, die blofse gebilde
unserer mehr oder minder lebhaften einbildungskraft sind,
wie eine grofse zahl der von Déderlein grofs gedruckten
sogenannten worter (ich kann leider dies gestindnils nicht
umgehen), z. b. hier xépewv, perf. xéxope, ist es ohnehin
nicht gethan, sondern es bedarf, wo immer moglich, des
nachweises ihrer leibhaften wirklichkeit irgendwo oder
irgendwann, sei es im drinnen einer sprache, oder in
ibrem durch verwandtschaft mit ihr verbundenen drau-
(sen. Ferner, woher weifs man so gewifs, dals (s. no. 766)
x6pog, der junge mann, nur als eine attische verkiirzung
von xotpog gelten konne? Wie, wenn der fall gerade um-
gekehrt lige? So scheinen, wie D. 148 selbst annimmt,
dovgog Jdovpa neben ddgv, yoivog sammt andern formen von
y0vvu = genu mit ov diesen diphth. blofsem iibertreten des
v*) vom ende zu dem o etwa so zu verdanken, wie hiufig

*) Ein hochst beachtenswerthes beispiel shnlicher art bietet sich uns
vielleicht in folgender wahrnehmung bei Lobeck parall. p. 802 dar: Scythiae
regio silvestris, quam IHerodotus ‘Yiafyv appellare solet, a Scymno fragm.



286 Pott

im fem. z. b. auf cwve statt ev-ie [vgl. Aufrechtl. 120 d.Z.].
Doch diese angelegenheit kiimmert mich bei meinem zwecke
wenig. Wichtiger ist fiir mich der umstand, dafs eine unliug-
bar indogerm. sprache, das kurdische, in ihrem, jedoch blos
minnlichen kuru (figlio), kuru piciuk (eig. figlio piccolo)
Bambino, infante. Garzoni p. 60. 97. 146. 167 einen aus-
druck besitzt, der dem griechischen zum sprechen #hnlich,
und deshalb wahrscheinlich auch etymologisch gleich ist*).
Ich glaube néimlich hiemit Bopp’s vermuthung (gloss. p. 77),
als seien xdgpog, xovgog durch wegfall der mittelsilbe aus
skr. kumira entstanden (trotzdem dals usipaxiov, vgl. we-
gen des ausganges madAaxiov, einen grofsen schein zu gun-
sten der ableitung erweckt), gleichwohl zuriickweisen zu
miissen. Wo nicht unmdglich, doch schlechterdings un-
glaublich, dafs zwei sprachen, unabhingig von einander,
genau auf dieselbe weise dasselbe wort um eine stark be-
deutsame silbe gebracht hiitten] Kumira bedeutet nach
Bopp (s. auch Wils.) 1) Puer qui ad quintum annum non-
dum pervenit. Das hindert aber nicht den gebrauch fiir
2) Princeps juventutis, regni heres, wie der Spanier die
nachgebornen prinzen mit dem ausschliefslichen namen In-
fante (das kind) beehrt und die prinzessinnen Infantas

v. 105. “YPla dicitur correpta ultima, id est vlg. Ist der schlufs richtig
(in welchem falle auch die ortschaften “Yplo auf Sicilien, so gut wie die
stadt “YAy, “YAa: in Booticn, waldgegenden anzeigten), dann mufs man ibr g
(vgl. lat. silva = {dy) vom ende in das vordertheil des wortes eingedrun-
gen betrachten. 8o Nazy (saltus). Wie verhilt es sich aber mit uowvog,
rovg0g u. 8. w.? Zu oPlog statt (ilog = sanskr. sarvas (lat. salvus verm.
als ganz, heil, osk.sollus, woher z.b. solloferreum, griech. 6i0a{dngos.
“0)2i0g?) gibe zend haurva ein passendes analogon, nur dafs im zend nicht
blos u aus u, v von hinten iibertritt, sondern, da letzteres nicht dabei ver-
loren geht, eher unter die kategorie der assimilation als metathese fillt. Eben
so griech. movld : zend pOuru = modv : skr. purd. Man lernt hieraus,
meine ich, dafs Buttmann unrecht habe, ovlal, oAal von aleiv herzuleiten
wegen der merkwiirdigen syrakusanischen form ¢ABayciov (oder o)faxma
von xalw?) statt ovlqgoior Ahrens dial. Acol. p. 51. 57 und im Philologus
VI. 650. Denn in gievgov scheint y blos ableitend, wie in &pyuvpas.

*) Kaum zu xvéw, gebdren, Skr. kula (familie, stamm) darf wohl
eben so wenig, als xflwg, sohn, herbeigezogen werden. Zu z0pac, sittigung,
pafste zur noth sanskr. car (to eat), woher man caru (opfergabe) ableitet,
wiire dies verbum selber mehr gesichert. ’
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heifst, nach jener ausdrucksweise, welche die regierende
familie als die familie per excellentiam behandelt und da-
her Madame (la fille ainée du Roi), Monsieur (le frére
du Roi), Monseigneur (le Dauphin fils du Roi Louis
XIV) von gewissen personen aus dieser familie gebraucht.
Endlich 3) ist es beiname des kriegsgottes Kartikéya. Wire
das griechische wort wirklich dem kumara gleich zu ach-
ten, so folgte auch #hnlichkeit, obschon nicht zugleich noth-
wendig in ihrem wesen, doch in ihrem namen zwischen
der Kopn (Persephone), ja auch Kog-tex (d. h. doch wahr-
scheinlich % mogdevia, die jungfriuliche) als beiname der
Athene (virgo bellica Ov. Sil., vergl. napPevev) und Arte-
mis (virgo dea Ov. Mart. s. Freund), auch Képog, Kowgog
(Jacchus) Creuzer III. 368. aufl. 2 mit der Kumart oder
der furchtbaren Durga, wovon das Cap Komorin den
namen fithrt. Auch Koépwva (vergl. Sacilivve) gehért in
diese namenreihe, wie Virginia und ihr vater L. Virgi-
nius, was der bildung nach gleich mit ITap9éviog, welches
aber vermuthlich von der Athene als nzp@évog ausgeht.
Als appellativ bedeutet aber kumérf (ungleich seinem masc.
in betreff der zahl der jahre) ein midchen von 12 oder
noch mehr jahren, tiberhaupt vor ihrer mannbarkeit. G. Cur-
tius verwirft jedoch im Philologus IIL s. 741 die Boppi-
sche zusammenstellung, wie ich, als zu gewaltsam, ersetzt
sie aber durch eine ankniipfung von xoiigo¢ nebst xipog,
xvgptog an skr. ¢lira-s (heros), die ich meinerseits nicht
gut heifsen kann. Ich habe nimlich ¢liras, wozu das
kurd. kuru ohnehin nicht pafst, weil hier k nie fiir ¢ ein-
tritt, in verdacht, zu den wortern zi gehdren, welche ein
unrechtmifsiges ¢ (welchem allein griech. x entspriche)
besitzen statt eines s, wie ¢vaguras, lat. socer, éxvpdg;
cush-ka, zhush-ka, lat. sic-cus, griech. avog (mit ver-
lust beider zischlaute, vgl. ¢6shita), was daher Dader-
leins herleitung des mons Aventinus daraus (Gl I. 157) ge-
radeweges zur unmdglichkeit stempelt. Was kénnte man
nimlich gegen eine entstehung von ¢fira aus su (&) -4
vira (held, lat. vir) haben, da vi recht gut (wie freilich
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hiufiger u aus va) sich zu i verdichten mochte, und fiir
ein solches compositum, aufser suvirya (1. Great vigour,
2. frucht der Jujube), auch siuvira als n. Jujube, als
m. pl. sduvirids name des volkes der Suvira zeugt?
Deshalb dichte ich weit lieber dabei an griech. 7pwg, und
zwar ohne bedenken, wire noch eine spur von v in letz-
terem, die aber vielleicht durch contraction (vgl. %is, gen.
néog, mit skr. su, als erstem elemente in ¢lira, oder arp
statt ainp) frith eingeschwunden war. Sonst konnten auch
fiir 7owg verbindungen, wie skr. sa-vrida schamvoll, sa-
canka furchtsam, auf comp. mit sa (mit) und einem abstr.
(vgl. skr. virya mannheit, lat. virtus) fiihren, das in dem
rithselhaften & mit versteckt wire.

Die zusammenriickung von dem pl. xoiigo¢ mit ihrem gen.
in diégxovgoe (unter beibehaltung nur eines accentes), wie
streitbar man sich auch dies briiderpaar vorstellt, besagt
doch nach dem homer. gebrauche, wo xdpog, #0p1 auch auf
kinder geht, sicherlich nichts weiter als ,,des Zeus sohne¥,
und zweifele ich iiberhaupt daran, ob diese wirter je von
vorn herein, und schon durch ihr etymon, gleichsam, wie Dé-
derlein will, auf junge leute von adligem stamm beschriinkt
waren, Die entwickelung der begriffe von puer, knabe,
knapp etc. konnen zeigen, dafs man erst nachmals zuweilen
von wortern in verschiedener richtung anwendungen machte,
die von ihrem etymon keinesweges vorgeschrieben waren.

Gehen wir jetzt zu der Dioskuren besondern namen
iiber. ; Was bedeutet TToAvdetxng? Dafs es dem jetzigen
scheine nach vollkommen sprachrichtig ,multum habens
dulcedinis“ — von detxog (vielleicht mit ev, wie kretisch
svdeiv statt 10y, oder aloog statt d¢dcoc u. s. w. Ahrens
dial. Aeol. p. 111, vgl. dulcis) statt yiesixog — iibersetzt
werden konne, steht nicht zu bezweifeln. Ob aber auch
miisse, hat dies gegen sich, dafs der name zu allgemein
und zu wenig charakteristisch wiire fiir seinen triiger, was
aber auch z. b. vom Jevxadiwy golte (wenn aus einer ver-
lingerung des adj., wie wxwléog statt wzvg etymol. forsch.
IL. 589) oder auch vom [luAvgnuog (famosus). Aus die-
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sem grunde pflichte ich Pyl I. 174 gern bei, dals sich von
seiten des begriffs ankniipfung des namens an Asvxdg, lu-
cere, um vieles besser fiir die Dioskuren in ihrer eigen-
schaft als lichte sterne (wie TloAvuvie fiur die muse des
gesanges) schickte, und zwar nicht nur, weil Aetunmog
(weifsrofs) ihnen als Epitheton beigegeben (Valck. Phoen. 609),
sondern auch weil Jupiter, ihr vater, Lucetius (vokativ
Leucetie in Carm. Sal. nach Bergk philol. IIL. 747), eig.
wohl der blitzende, zubenannt wird. Nur auf Polluces
oder Pollux von giinzlich unlat. gepriige soll man sich nicht
berufen wollen. Ihr Il verdanken diese formen nur einer
assimilation (aus lt, 1d), indem den Rémern der name erst
durch die Tusker als Pultuke (mit vorderem u und t
fiir o und J wegen mangels an o und der medis) iibermit-
telt wurde. Der wechsel von A und J inzwvischen ist im
griechischen (s. frither) sehr selten, finde aoer fiir gegen-
wirtigen fall vielleicht in dem triebe, dem lambdakismus
zu cntgehen, seine besondere rechtfertigung. Dalfs sich
kein nominales neutrum auf og im sinne von weilse, wie
die compp. auf 7g, ovs es verlangen, vorzufinden scheint,
diirfte wenig anstofs erregen gegen diese erklirung. Auch
wiirde sich wohl etymologisch Zevxo3ée anreihen, sei es
nun, dafs sie vom weilsen schaume des meeres (Creuzer
IV. 27) den namen fithre, oder dafs dieser, wie vielleicht
in Albunea, als Matuta, auf die ersten weilsen lichtstrei-
fen am horizonte hinziele (ital. alba, franz. aube morgen-
ddmmerung) beim grauen des tages, lat. albente coelo.
Wir kommen zum Kaorwg. Dessen name ist von
mir bereits etym. forsch. II. 271 in etymologische verbin-
dungen gebracht, die wieder aufzugeben ich noch keinen
grund sehe. Dafs der anklang an den thiernamen xdorwe*)
wenigstens mit bezug auf den Heros eine blofse sinnen-

*) Kdiorwg, castor vielleicht zu xealerv, oder zu der form fir cae-
dere, welche in castrave (s statt d) zu stecken scheint, nicht weil der
biber, zufolge der lécherlichen sage, den jigern zu entgehen, sich des biber-
geils, weshalb sie ihn jagen, selber durch abbeifsen entledige, sondern weil
er holz, gleich dem zimmermann, zu seinen bauten bearbeitet.

Vo4, 19
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tauschung sei ohne tiefere wahrheit, ist bereits von Lobeck
angemerkt. Eine anlehnung aber an aorzp entweder unter
(schlechthin willkiirlicher) annahme gutturalen wegfalls im
anlaute (Pyl I. 93) oder als comp. mit xa{w (Welker,
Zokga bei dems. s. 174; vergl. auch die grofse vokalver-
schiedenhbit in xavorrp) besteht — in beiderlei weise —
mit den anforderungen der analogie, dieser fiir den sprach-
forscher so hohen gottin, dafs er sie ungestraft hochst sel-
ten verletzt, mit nichten, und sind diese erkldiungen des-
halb in der that — traum und eitel schaum. Obgleich
sich der o-laut hinten in einem comp. sogar durch die ana-
logie z. b. von Evnarwo, Swgowy, Ednvwp, 'Ayivwp u. s. w.
stiitzen liefse, was hiilfe es? Gewinnt man daraus eine ar-
dens stella? Nimmermehr. Denn, ich will nachgiebig sein,
und nicht gerade eine participialform (z. b. xéavr, nom.
#éag) in einem solchen karmadbéaraya (vgl. z. b. Meyaio-
moAig statt ueyctdy modig) verlangen; aber doch auf einer
adjectivform (von xaiw, xaw, fut. xevsw und daher verm.
mit einem v als grundelement) miifste ich in dem comp.
nothwendig bestehen. Ein solches adjektivam jedoch ist
meines wissens nicht vorhanden und hitte auch unvermeid-
lich dem @ in Kaorwp, in seiner ihm beigelegten verbin-
dung mit aoryp, lange quantitit mittheilen miissen. Es
ist verdriefslich, sich in der etymologie so oft noch mit
widerlegung von etymologieen so schlechthin unhaltbarer
gattung, wie die genannten, befassen zu milssen. Dafs Ko-
6twg ein nom. ag. verbalen ursprungs (wie ¢rrwp u.s. w.)
sei, und nichts anderes, unterliegt verniinftiger weise kei-
nem zweifel. Man hat nur zu fragen, welche bedeutung
das gesuchte verbum, und danach sein derivat, habe. Diirfte
man sich unbedingt dem glauben hingeben, zu lat. can-
dere (etwa sammt incendere) u. s. w. habe auch der
Grieche ein gleichstimmiges verbum ohne nasal besessen:
dann griffe man muthig zu der iibersetzung: Glanzer, etwa
so wie der planet Merkur beim Aristoteles de mundo 2, 8
2tilfwy, eine tochter des Helios Zaunerin, heifst. Wie
oft wird doch von sonne, mond und sternen candens
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gebraucht, und Ennius beim Cicero sang: Aspice hoc su-
blime candens, quem invocant omnes Jovem (Prichard
myth. s. 21), worunter er den ganzen leuchtenden himmel
= Jovis (skr. dydus himmel, von div, leuchten, eben-
falls) begreifen wollte. Auch vom elfenbein (candenti ele-
phanto) gebraucht das gleiche beiwort Virg. 6. 896, was
mit égavre gaidipov duov xsxaduévov Pind. Ol I. 41
in einvernechmen zu setzen und auf die elfenbeingleiche
weifse der schultern zu beziehen, mindestens dufserst ver-
fithrerisch ist. Das war nun auch Buttmann’s meinung im
verbalverz. verb. xaivvper. Kuhn ztschr. I. ,iber die wur-
zel KAD¥ s. 94 urtheilt anders. Wie gern ich mich nun
geiner meinung anschliefsen mochte, der faden der bedeu-
tung fiir xad (xeivvue:) spinne sich von der des iiberwil-
tigens oder besiegens zu der des iibertreffens weiter fort:
Eigennamen, wie, aufser dem unsrigen, Joxasrn (bei Hom.
'Lmxdorn), 'Ioxaotog*), ITodvreorn, vielleicht nebst ITodv-
xdwv**) (vgl. Navowxae etym. forsch. II. 260), Ieyxaorn
oder Ilaxary, Mndeoixasry u. 8. w., ferner Kaoowéneaa (vgl.
Curtius KZ. I. 32) u. a. m. sind von ihm leider aufser be-
tracht gelassen. Nun scheint mir zwar "4xacrog, n ohne
schwierigkeit als adj. verb. mit neg. fiir: ,uniibertroffen,

*) Sollte darin, was ich nicht weifs, das , lang sein, dann gebdte die
analogie eine fiir den mann ohnehin schicklichere erklérung: mit pfeilen
(i¢g) wohl versehen. Wegen der kiirze im weibernamen, wie: Et geni-
trix Iocasta mihi. Stat. Theb. I. 681 scheint aber wenigstens dieser nur
»mit veilchen (20r) geschmiickt“ bezeichnen zu konnen. Vom het-
rennamen Toegoo (vgl. den mannsnamen Kgewdec) bin ich nur dariiber un-
gewifs, ob man dabei an ein veilchenbekrinztes midchen (iogrégavos von
der Aphrodite) denken solle, oder an eines mit dunkeler firbung des haares
oder des teints. ’Ioiaoc trotz der kiirze im ersten vokal z. b. Hes. Th. 817
wohl aus l4g, analog mit Aogidaog, wie “Toxdos: doguxdos, Aiypoxdys,
auch “Todoxn : Alyuodoxos.

**) Oder, trotz des verschiedenen themas, gleichen ursprungs mit Tnzo-
xowv, das R. Kohler n. jahrb. f. philol. 1856. s. 24 nach Kuhn ztschr.IV. 158
fiir ungefihr gleichbedeutend mit ‘Innoroos (nsich auf rosse verstehend“)
hiéilt. Nach Ebels ausfibrungen a. a. o. eher: cavens equis (pericula). Das
digamma besafsen zufolge Priscian Anuogofwr, Aafoxofwv Ahrens dial.
Aeol. p. 85, worin das digamma im ersten gliede (Axog) sich auch durch
goth. jugga-laups (junger mann) Gabelentz wtb. s. 111 und unser leute
bewihrt.

19*
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uniibertrefflich“, wo nicht fir ,unbesieglich“ genommen
werden zu dirfen. Allein was machen wir mit obigen for-
men ohne negation? Mndecixaory, was schwerlich: a nul-
lis (undéoe, wie oddéctv), a nemine superata, erklirt Passow
passend durch ,mit klugen rathschligen (undest”)) ge-
schmiickt¥, wie ahd. rat und ragin in eigennamen wu-
chern. Vgl. uedecinrepoc (mit gesingen versehene flii-
gel besitzend) von der Cicade. Fiir diese letztere be-
deutung schiene nun aber gewifs von ,leuchten, glinzen“
der ibergang leichter, und so kann ich mich noch nicht
ganz von der, auch durch G. Curtius (KZ. I. 32) aufge-
brachten meinung lossagen, es miisse ein verbum mit der-
artiger bedeutung bestanden haben. Zwar skr. candra
mond, findet in der aufgestellten, aber noch unbelegten
wrz. cand (nach Benfey ,organ. ¢cand = gr. far 3%, also
mit ungerechtfertigter aspirate) erst eine schwache stiitze,
aber lat. accendere u. s. w. zeigt ein unzweifelhaft star-
kes verbum von, wie es scheint, gleichem stamme. Eine
andere frage ist, ob candeo: cinus = ardeo : aridus?
Oder ob cidnus als eine passivform, wie plenus (reple-
tus), und gemiifs der grauen farbe (gleichsam cinereus),
welche es eigentlich anzeigt, flir cand-nus, cad-nus (von
der einfachen wurzel in accendo) stehe, oder, wie andere
wollen, was aber anzunehmen kaum néthig, von xaw, xalw
herrithre?**) Kauwog fafst Curtius a. a. o. als ausgehend von
dem begriffe des blanken wegen neuheit. Er hat aber da-
bei vergessen, dafs im sanskrit nicht nur kany4, kanf,
ein junges médchen, sondern noch mehr die steigerungs-
formen kanfyas, kanishtha (klein, jung) uns auf eine
vollig andere flirthe bringen, und zwar vermuthlich so, dafs
der diphthong aus tibertreten eines ¢ der endung in den
wurzelkorper kam. Sonst ist der accent seiner meinung
glinstiger. — Noch werde hier der skr. wrz. ¢udh (puri-

*) Also der dativ in instrum. sinne. Mannsn. wie Xeposdauas., Eigen
Tesytovnlyzys, moenibus appropinquans. Teryeosndyxtyg Wwhre nur ,als ein
brecher fiir die mauern ertriiglich; denn accusative fassung liefse das vor-
derglied nar mifsbriuchlich zu.

**) Ueber canus von wrz. kas s. Aufrecht II. 152. K.
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ficari) etym. forsch. I. 259 in kiirze gedacht. Es scheint
nimlich hievon das jetzt durch den grofsen altmeister der
wissenschaft so berithmt gewordene wort xoouog (wie mun-
dus eigentlich auf wohlgeordnete sauberkeit, vgl. mundus
muliebris, bezogen) auszugehen. Sein o aber, wie das des
béot. x03agds neben dem o von xadwpdg (vom AéBng Pind.
OL I 40 als: blank gescheuert, rein) und lat. castus (our
von moralischer reinheit, nach Déderlein wenig glaub-
lich zu candere), dem ich auch Keoradie beizugesellen
geneigt bin, erklirt sich meines bediinkens aus einem, frei-
lich blos hypothetischen *¢vadh, -aus welchem sich gudh
ebenso durch samprasarana gebildet hiitte, als ¢un aus
¢van = lat. canis neben xvwsg.

7. Doifog, Doifn.

Unter no. 3. ist riicksichtlich goiBdo¢ die vermuthung
ausgesprochen, ob sein diphthong nicht durch tiberspringen
eines ¢ entstanden sei. Hievon kéunte man auf ®oifog
die anwendung machen. Wirklich ist auch Déderlein
Gl. Hom. L. 157 auf den gar nicht iibel sich ausnehmenden
einfall gerathen, es moge das wort, in analogie mit dem
axepoexoung, einen caesariatus anzeigen aus ¢ofy (mihne,
jedes lange haar) mit suff. tog. ,Denn der homerische
Apollo ist der schénste jugendliche gott.“ Ganz wohl
Unter der gewifs glaublicheren voraussetzung jedoch, es
sei dies epitheton oder diese benennung des gottes recht
eigentlich der natur der sonne nach ihrem physischen
wesen abgelauscht, riethe ich noch cher auf deren gleich-
sam mihnenartige natur vermdge der von ihrem haupte
nach allen seiten ausgehenden strahlen. Vergl. nicht nur
jubar neben juba, sondern auch jubata, crinita (auch
crinitus Apollo) und comans stella.

Preller myth. I. 151 beginnt den abschnitt iiber Apol-
lon mit den worten: ,Der gott der sonne und des lichtes,
wofiir ihn schon die alten oft erklirt haben und worauf
auch die neuere mythologie nach lingerem widerstreben
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zuriickgekommen ist%, und es ist schon an sich unwahr-
scheinlich, dafs die sonne, ein so wichtiger himmelskérper,
in irgend einer heidnischen religion ganz vorziiglicher beach-
tung entgehen konnte. Nun heilst die sonne unter ande-
rem im skr. bhianu, bhasu, bhiasanta, bhasvat (glanz-
begabt), bhiskara (glanzmacher) u. s. w.; lauter worter
von bha, bhas, leuchten. Von gleicher wurzel sind viele
griechische eigennamen von personlichkeiten, welche mit
dem sonnengotte in verbindung stehen, wie Daédwy (von
gatdw, wie Disytdwv, fifacdo u. s. w.). Evpvgaccoe
gem. des Hyperion, m. des Helios und der Eos, von dem
lichte so benannt, was sie nach allen enden weit in die
welt hinein entsendet (der bildung nach fem. zu skr. bhés-
vant Luminous, splendent, als m. aber auch sonne und
licht), wie epvona Zevg, wenn es der weitschauende (nicht
der weithin, im donner, seine stimme erschallen lassende)
himmel. IZecigan und Ilaciupassoe Lob. path. p. 40, toch-
ter des Helios Preller II. 83. Pyl I. 210. Vgl. auch Eur.
Med. v. 1218 Elmsl. naugaijc axzig 'dediov. Dwgpdpos, Liu-
cifer. Ich dichte, grundes genug, den Phgbus nicht aus
diesem zahlreichen kreise zu verbannen, er miifste sich denn
in ihn etymologisch nicht fiigen wollen. Das thut er aber,
ist meine ansicht, und deshalb hauptsichlich verwerfe ich
Déderleins herleitung. Nur bin ich dariiber noch nicht
vollig im klaren, soll ich ®oiBo¢ als ein blos derivirtes
simplex (gof-to¢) oder als mit S (ire) componirt (goi-Bog)
betrachten. Beides scheint méglich. Im ersten falle miifste
das @ einem digamma gleich gelten, das sich aus skr. bha
(¢aivw) heraus entwickelt hitte, und der vokal wire aus
der endung mit in das wort hereingenommen. An sich
sieht man zu einem solchen digamma in der natur des hier
zum grunde liegenden verbums keinen rechten anlafs. Die
fille beschriinken sich, wie bekannt, fiir gewohnlich auf
herleitungen von verben mit v als wurzelbhaftem schlufs-
vokal, wie ¢oug, gon, s. oben no. 3 (skr.sru); nddog zu
advvw, skr. plu; mvor, vgl. avevow, nvevua, dan. fnyser,
vor wuth schnauben; yoavos, zsgz. ywvog aus yv (fundo);
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Jodg von Péw, fut. Fevoopce, skr. dhdv und dies wabr-
scheinlich aus dhf u. s. w. Nun scheint aber in gavw das
v, obschon es in mehrere derivata iibergeht, blofser bil-
dungszusatz und lige sodann aufserhalb der regel. Allein,
was will man? Das digamma ist wirklich in einzelnen de-
rivaten der skr. wrz. bha nachweislich. So nicht nur 4y-
pogorwy *) Ahrens dial. Aeol. p. 35 aus Prisc. I. p. 22,
sondern auch ,@afoc pro gaog Pamphylii“ Aeol. p. 50 und
gaiog p. 38.

Da wir dieser erklirung nur auf entlegeneren fufsstei-
gen der mundarten, nicht auf der grofsen heerstrafse der
sprache selbst habhaft werden, neige ich mehr zu der zwei-
ten annahme hin, indem ich ®oifo¢ als den ,im lichte
— iiber den himmelsbogen — daherwandelnden (fai-
vov)¢ gott ansehe. Ich will ‘Yrnegtwr zur seite lassen, ob-
schon dessen langes ¢ recht wohl konnte durch das schlufs-¢
der prip. skr. upari (griech. noch vneip statt des hinten
gekappten umép, also wohl mit iibergetretenem schlufs-jota.
Vgl. jedoch auch ITepiBoog statt ITepioog, durch assim.)
in verbindung mit dem verbalen ¢ (lat. ire) entstanden
sein. Mir gilt, in anbetracht der gleichheit von f& (faivw)
mit skr. g4, die schlufssilbe in ®oi-Fog hienach vergleich-
bar mit der in kha-gas (buchstéblich s. v. a. aspofaryg),
was nicht nur vom vogel und grashiipfer, vom pfeile, vom
winde, sondern auch von sonne und planeten, ja von gott-
heiten (vgl. coel-i-tes, i. e. in coelo euntes) gesagt wird.
Man erhielte damit, indem man an den euripideischen da-
tiv anknlipfte, etwa einen lichtginger (v ¢¢@ fag). Vgl
schon et. f. II. 252. Gelegentliche herabsetzung des langen o
zum kurzen (wie in goidec statt qgdec) konnte wohl kein all-
zugrolses bedenken erregen. Eben so wenig composition mit
einem obliquen casus, wie im sanskrit z. b. vilé-gaya

*) Vgl Creuzer symb. IV. 272, der daraus, wider die sprache, einen
~volkswiirger “ macht, wiihrend der name doch nur s. v. a. althochdeutsch
Folcberaht (in populo splendens) Forstemahn namenb. s. 489 bezeichnen
kann. [lepao@as hat «, kein o,
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(mit lokativ: in der hohle schlafend) neben vila-g¢aya
(mit reinem thema: hohlenschlifer), was man von schlan-
gen u. s. f. gebraucht. ’Adepi-oizog (in der luft seine woh-
nung habend) gehort einer andern compositionsclasse,
nimlich der possessiven, an. Im {ibrigen pafste es gnt zu
goifog, da déps, wie (8v) aldége 8. Schn., auch ein obl. casus
(dativ oder, wenn man lieber will, locativ) sein mufs. Viel-
leicht aber thun wir noch besser, in @o73og nicht sowohl einen
dativ als ganz eigentlich eine alte locativform zu suchen.
Derartige compp. s. et. forsch. IL. 252. 377 u. Lob. ad Phryn.
p- 648, welchen schon ein richtiger (seitdem durch das
sanskrit bewihrter) instinct darauf fithrte, in derlei bildun-
gen wie 6dot-mdgog (in via ambulans), 6doi- doxog (wege-
lagerer), yogoirumog (in choro pulsans tellurem) u. s. w.
analoga zu erblicken von dem, wie er es heilst, ,dativus
loci“: oixot = skr. vé¢é (aber dat. oixp=vegiya), nsdoi
8. nedol, "IoFuoi u. 8. w., wozu ich auch &vdoi (doch wohl
zu dem kiirzeren dw?) und zydoi fiige. Da dem ortlichen
wo das wann fast bestindig parallel lduft, rechne ich
eben dahin zusammensetzungen z. b. mit yvxri (zur nacht-
zeit), wie vuxti-mogog neben vvxromdgog und vvxrofetic
(ein -Barng voraussetzend), vvxrigoirog (nachts wandernd),
aber vuxrepdgoirog, wenn nicht etwa das erste glied neu-
tral (gleichsam nocturnum sc. tempus) genommen, eigent-
lich nichtlicher, vvxregog, wanderer. Wenn gaog dem skr.
neutrum bhés-as Light, lustre (als fem. auch bhés) gleich
steht, wiirde der hiatus in jenem sich durch wegfall des
ersten zischlautes erkliren, und ¢ae, sogar mit nochma-
ligem ausfall des zweiten zischers, sei es nun dem skr. loc.
bhasas-i oder dat. bhasas-& entsprechen. Fir die vor-
dere silbe in Doifog schiene ein anschliefsen an @dwg an-
gemessener, mag dies nun eine blofse wunderliche variante
von gcog sein, oder, als von bhé (und nicht bhis) aus-
gehend, eine etwas abweichende form. Moglich selbst,
dafs sich aus dem w statt skr. & (vgl. voig aus yvw, skr.
jia) das obige digamma in gaBog entwickelte. Ein hin-
blick auf févere, das, wenn schon nicht auf das sonnen-
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licht, doch z.b. bei Lucrez I. 807. 1032 ausdriicklich auf
die von der sonne ausgehende erwdrmung der erde be-
zogen wird, und favilla lassen kaum einen zweifel, dafls
dieses verbum im latein der vertreter von skr. bha (splen-
dere) sei. Fotus, fomentum aber enthalten, nicht wie
man es gewohnlich, ich meine indefs falsch, darstellt, con-
tractionen mit verlust von v, sondern den échten grundlaut
f6, der sich aber vor vokalen, wie bdves aus bés, ver-
breiterte. Das 7 der form 7e gaére setzt vielleicht ana-
loga zu ovag, arog, wrdg voraus.

Hiebei diirfen wir uns nun wohl riicksichtlich des
Phébus in sprachlicher riicksicht beruhigen. Wenn Aeschy-
lus Eum. v. 8 anzunehmen scheint, Phébus habe von der
Doifin den namen, so hatte zu solchem schnitzer der dich-
ter vollkommene freiheit, aber kein etymolog. Doify ist
ganz einfach in umgekehrter ordnung die motion von Poi-
fog und deren verbindung mit Apollo schon dadurch my-
thisch hinlinglich gerechtfertigt, dafs sie mutter der Leto
und Asteria sein soll, also grofsmutter (doch s. Stanley
z. der Aesch. st.) von sonne und mond, und mutter
der gestirne (‘dorepicc), mithin reprisentantin von den
grofsten lichtkorpern (diese zu personlichen wesen vergei-
stigt) tiberhaupt. Auch zielt gewils auf ihre goldenen strah-
len das ihr von Hes. Th. 136 gegebene beiwort: yovoooré-
gavog. — Nur einem Kanne, der bekanntlich, trotz seiner
an dem ergufs von etymologieen sehr gesegneten leibesconsti-
tation (das gilt freilich noch von mehr leuten), von etymo-
logie (im singular!) und ihren nothwendigen anforderungen
gar keine ahnung, wie viel weniger einen begriff hatte, oder,
bei der jetzigen gelegenheit, seinem vordermanne Isidor
(Origg VIIL p. 276: quasi ephebum), war es moglich,
an eine verbindung von (Dmﬂob mit 75y (zu skr. yuvan,
compar. yaviyas) auch nur einen augenblick ernstlich zu
glauben. Die jugendliche schonheit Apollo’s berithrte zwar
miichtig den punkt, wo es galt, sich ein kiinstlerisches bild
von ihm vor secle und auge zu fiihren; allein dieses ideal
trifit nicht den mytlnschen grund - und hauptgedanken
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(sonne), welcher in dem gotte liegt, und von dem am na-
tiirlichsten entlehnte man auch urspriinglich den benen-
nungsgrund, mit umgehung mehr untergeordneter eigen-
schaften. Vom reinigen oder vom wahrsagen (goifSaley)
kann ®oifo¢ nicht den namen haben. Denn das hielse
den sohn oder das derivat (obiges verbum) gleichsam zum
vater oder primitiv seines eignen vaters (d. h. des ihm sel-
ber erst zum grunde gelegten primitivs) machen, und was
kénate, so oft die etymologastri auch dergleichen sinnlosig-
keiten auf ihren kopf nehmen, — widersinniger sein?
Ob das lat. februus u.s. w. mit ®o7log zusammengebracht
werden diirfe, bezweifle ich. Mindestens sihe ich dazu
héchstens auf dem wege der entlehnung aus griechischer
quelle eine schwache aussicht, die aber dann auch noch
durch das r in den vermuthlich doch sehr alten lateini-
schen wortern duflserst getriibt erscheint. Um nichts, was
mir zu meinem thema erspriefslich dducht, zu versiumen,
werde noch die von Benfey wwtb. II. 102 aufgestellte mog-
lichkeit erwidhnt, dals in Poifo¢ eine reduplikation
stecke. Darauf fithrte allenfalls das beispiel von @éfouct
(s. skr. bhi) und deutsch beben, ohne dafs ich jedoch
hieraus eine etymologie zu schmieden lust hitte, welche
die furchtbare seite des gottes hervorhtbe. Ich bliebe
auch fiir diesen, iibrigens mir selber hochst unwahrschein-
lichen fall bei skr. bha (splendere) stehen, ohne zu bha,
guw, mich zu versteigen, wie verlockend es sein mochte,
aus letzterem einen gott herauszupressen, ,der da alles
wachsen macht auf erden“. — Vielleicht wiinschte zum
schlusse der eine oder andere noch meine meinung iiber
den Apollo zu héren. Bei dem grofsen embarras de ri-
chesses (vergl. Pyl s. 138) inzwischen, womit auch dieser
name, wie so viele andere, von etymologieen umlagert ist,
behilt man kliiglicherweise sein urtheil zuriick. Preller’s
zusammenordnung mit dem kretischen ¢fédiog (1. 152), wie
sehr sich dieselbe sachlich empfohle, stehen von seiten der
etymologie, wie ich fiirchte, uniibersteigliche (G. Curtius
KZ. 1. 29) schwierigkeiten entgegen.



etymologische spihne. 299

Statt dessen werde mit einem kithnen wagstiicke ge-
schlossen, wofiir ich mir, im fall des mifslingens, verzei-
hung erbitte, indem ich meine vermuthung fiir nichts, als
einen vielleicht ertriglichen einfall gebe. Apollo’s mutter,
Leto, heilst Kowyéveia, Kowavric, Koentc als tochter des
Koiog, und dieser selbst gilt fiir einen sohn des Uranus
und der Gia. Preller I. 39 leitet den namen von xeiw,
und miifste daher in ihm ungefibr dasselbe, als in Aidno
Hes. Th. 124; oder ein empyreum erblicken. Des Titanen
beziehung zum Uranus, also zum himmel, ruft mir die
stelle bei Varro L. L. V. §. 19 ins gedichtnifs, wo dieser,
gestiitzt auf ennianische stellen, caelum oder coelum
mit oe theils um der verwechslung mit caelum (von cae-
dere, meifsel) und der, jedoch schwerlich richtigen her-
leitung aus dem griechischen willen, mit cavus in verbin-
dung bringt. Itaque dicit Andromacha Nocti (=:

Quae cava coeli signitenentibus conficis bigis;
— — et Ennius item ad cavationem:
coeli ingentes fornices.

Moglich demnach, in Koiog liege noch das derivat
(mittelst -t0g) von einer einfacheren form zu xoildog, ent-
sprechend dem lat. cavus und coelum (dies als wolbung
gedacht), personlich Coelus, wihrend die lingeren wor-
ter etwa wie nubilus, neutr. nubila (von nubes) gebil-
det waren. S. die nominalen ableitungen auf ¢ Lob. Path.
diss. II. cap. IIL. §. 1 und zwar, als besonders hieher gehs-
rig, p. 114 aus Herodian. 7. Mov. p. 21 ,ubi xdidog ana-
logiae convenientius dicit quam xoilog, quia in otdog nul-
lum exeat vocabulum, plurima vero in tlog“. Ungiinstig
genannter vermuthung ist dies, dafs die gesuchte bezichung
von Koiog zum himmel in etymologischer riicksicht erst
aufserhalb Griechenlands, in dem schwesterlichen latein,
zu finden wire. — Ebel (KZ. IV. 158) méchte den Koiog °
als ,schauender“ nchmen. Hiegegen habe ich nur dies
einzuwenden, dafs man dann doch vorn einen zusatz, etwa
wie in sgvdna Zevg, oder mavomryg, erwartete. Wenn
sowohl xoidog als Koiog nach unserer erklirungsweise vor



300 Pott

dem jota einstiges digamma voraussetzen, so hat das der
form nach keine schwierigkeit. Trotz den gewdhnlich noch
uncontrahirten formen ¢iy, gen. diog, pl. dies, otwr, in wel-
chen der hiatus erst durch ausfall von digamma (latein.
ovis, skr. avi-s) entstand, finden sich bei Homer zugleich
schon contrahirt die gen. vidg und oigr. Sogar immer diog
statt des-ungebr. dir - 103, skr. div-ya-s (coelestis). Das
spicl des kaisers Claudius von Cocus mit den Coi oder
Kéot, d. h. den bewohnern der inscl Kag, ep. Kéws Tac.
A. XIL 61, mag es nun von ihm herriihren oder er es
blos wiederholen, knn schwerlich etymologisch irgend grund
haben. Natiirlich auch nicht mit dem makedon. xofog™)
fir ¢ot9udg in dem rithsel Athen. 10, 21 — pyzo 9 do7
apufuoio  awis, worunter Latona, Cpei filia verstanden
wird.

Jan. 1856. o Pott.

Gothische studien.
1. Das gothische passivum.

Den scheinbaren widerspruch zwischen den prisens-
formen der ai-conjugation versuchte Bopp durch die ein-
wirkung des nasals zu erkliren, wogegen der pronominale
dativ pl. -aim spricht, und ich selbst habe noch IV. 283
wenigstens haband aus habaind in folge der position ver-
kiirzt geglaubt. Spiter hat mich jedoch die vergleichung
der conjunctivendung -au wie der priiterita und participia

*) So geben die worterbiicher und Sturz dial. Maced. p. 42 an, zufolge
Mazedores 0& Tor aptduor |als 16?] xoior mposayopetovse beim Athe-
nidus. Wenn es aber hienach erlaubt scheint, das wort vielmehr als neutrum
zu fassen, so mochte ich die weitere frage stellen, ob man den Makedoniern
dic entschieden alterthiimlichere pronominalform xoing statt smoiog zutrauen
diirfe.  Nach gewdhnlichem sprachgebrauche erhielten wir dann hieraus fitr
xoiov freilich ein quale und kein quantumn, was aber doch nicht gerade
sciner bildung widerstrebt.  Vergl. noch lat. quota (sc. pars). unser quote.
Oder skr. caya-s m. haufen, menge, lat. cumulus?



