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ПЕРВАЯ КНИГА

ПАРАІИПОМЕНОНЪ.

I. ‘Адамъ, Сиѳъ, Еносъ, *Капнанъ, Majejenji», Іаредъ, 
'Евохъ, Маѳусалъ, Лаиехъ, *Ной, Сииъ, Хаиъ и ІаФетъ.

*Сыновья Іа*ета: Гонеръ, Магогъ, Мадай, Іаванъ, Ѳувалъ, 
Мешехъ и Ѳирасг. *Сывовьа Гомера: Аскеназъ, Ри*агь и 
Ѳогариа. 7Сыповья Іавапа: Еліса, Ѳорсисъ, Киттинъ и До- 
данииъ. "Сывовья Хама: Хушъ, Мицраимъ, Фугьи Ханаапъ. 
'Сыновья Хуша: Сева, Хавнла, Савта, Рааиа и Савтеха. 
Сыновья Рааиы: Шева и Деданъ. <0Хушъ родижъ также Ни- 
*рода: сей пачаіъ быть силенъ на земіѣ. и Отъ Мицраина 
произоими: Лудимъ, Анамииъ, Легавимъ, НаФтухииъ, 12 Па- 
трусимъ, Касіухимъ (откуда в ы ш іи  Фиіистиімяпе) и КаФ- 
торимъ.

**Отъ Ханаана родімись: Сидонъ, первенецъ его, Хетъ, 
'Чевусей, Ашоррей, Гергесей, 15Евей, Аркей, Сяней, “ Ар- 
вадей, Цемарей, и Еиаѳей.

” Сывовья Сииа: Бданъ, Ассуръ, Ар*аксадъ, Лудъ и 
Араиъ, Уцъ, Хул», Геѳеръ и Мешехъ. ,8АрФаксадъ родидъ 
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2 nPABOCJABBOE ОВОЗРѢВІЕ.

Салу, Сада родихь Евера. **У Евера родядись два оыва: иия 
одноиу Фадегъ, потоиу что во дви его зеы я раздѣіена, иня 
брату его Іоктанъ. *°Оть Іоктава родндись: Амодадъ, Ша- 
je* i, Хацарнаветъ, Іерахъ, * 'Гадорамъ, Узадъ, Дикда, 
**Евал>, Авинаидъ, Шева, **Офиръ, Хавида и Іовавъ. Всѣ 
сіи быіи дѣти Іоктава.

**Сишъ, АрФаксадъ, Caja, *'Еверъ, Фадегъ, Рагавъ, **Се- 
ругъ, Нахоръ, Ѳарра, *тАвраиъ, овъ же Аврааиъ.

“ Сывовья Авраана: Исааиъ в Изяаяіъ. ** Вогь родосіовіе 
ихъ: первевецъ Изааидовъ Наваіоѳъ, за вишъ Кедаръ, Ад- 
беел>, Мйвсанъ; *°Mauiia, Дуіа, Маоса, Хададъ, Ѳеиа, 
“ Іетуръ, НаФИшъ и Кедша. Это сыповья Изѵаидовы. **Сы- 
новья Хеттуры, наіожвицы Авраамовой: ояа родила Зимвра- 

, ва, Іокшапа, Медана, Мадіана, Ишбака я Шуаха. Сыновья 
Іовшана: Шева и Деданъ. “ Сьіиовья Мадіава: Е«а, Еферъ, 
Хавохъ, Авида и Еддага. Всѣ это сыаовья Хеттуры. мАв- 
рааиъ родидъ ещѳ Исаака. Сывовья Исаака: Исавъ и Из- 
раиіь.

>3Сыновья Исава: Эдяфазъ, Рѳгуилъ, Іеусъ, Іеімоиъ в Ко- 
рей. ' ‘Сыновья ЕдиФаза: Ѳевавъ, Оиеръ, ЦеФИ, Гаѳанъ, Ке- 
вазг, Ѳнява и Аиадикъ. ^Сыяовья Регунда: Нахаѳъ, Зе- 
рахъ, Шамиа и Миза. *'Сыновья Сеира: Лотавъ, Шовадъ, 
Цнвеовъ, Ава, Дншовъ, Ецеръ я Дяшанъ. **Сывовм Лотапа 
быдн: Хоря я Гоааиъ; а сестра у Лотава Ѳамва. мСыновьр 
Шовала: Аііавъ, Маяахаѳъ, Евалъ, ШеФя н Ояаиъ. Сы- 
вовья Цнвеова: Аіа и Ава. *'Сыновья Авы: Дипіовг; сьіновья 
Дншова: Хашравъ, Ешбанг, Иѳраігь я Харавъ. 4,Сыновья 
Ецера: Біиганъ, Зааванъ я Акавъ. Сывовы Дяшапа: Уцъ и 
Аравъ.

**Сія суть цари, царствовавшіе въ зешлѣ Едоиа прехде 
царствовааія царей у сывовъ Иэраидевыхъ: Беда, сывъ 
Веора, я иия городу гго: Днвгава. **Бела уверъ, и царство-
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вадъ ио нешъ Іовавъ, сывъ Зераха изъ Боцры. “ Умеръ 
Іовавъ, и царствовадъ по иешъ Хушаиъ, взъ веадя Ѳешавя- 
тмп. "Умеръ Хушагь, и царстдевадъ по веаъ Гададъ, сывъ 
Бедадогь, который поразндъ Мадіавятявъ ва подѣ Моава; 
я м  городу его Авиѳѵ *7Уиеръ Гададъ, и царствовадъ no-
vero Самда взъ Масрекя. ‘•Ушеръ Самда, в царстиовадъ во 
венъ Шаудъ, язъ Рѳховоѳа, что врв рѣкѣ. *’Уиеръ Шаудъ 
я царсггвовадъ ію ненъ Баадъ -  Хававъ, сынъ Ахборовъ. 
^Унеръ Баадъ-Хаыанъ, н царствовадъ по неиъ Гададъ, ѵия 
городу его Паи; ияя женѣ мч> Мегетавѳедь, дочь Матреды, 
дочеря Мезагава; мУмеръ Гададъ. Старѣйшипы у Едояа 
быдя: старѣйшина Ѳянна, старѣйшвва Адва, старѣйвіяаа 
Іетеѳі, 5>старѣйшива Одивеяа, старѣйиіяна Еда, старѣйшн- 
ва Пввовъ, ‘"старѣйшнва Кеназъ, старѣйшпна Ѳеиавъ, ста- 
р*йшнва Мивцаръ, 54 старѣйшива Магдіидъ, старЪйиіява 
Ирамъ. Вогь старѣйшнвы Идунейскіе.

II. 'Вогь сыиовья Израидя: Рувииъ, Свмеонъ, Девій в 
Іуда, Иссахаръ я Завудонъ, 3Д»нъ, і о с и ф ъ  и  Вевіааявъ, 
Не«ѳаляігь, Гадъ и Асяръ.

'Сыновья Іуды: Иръ, Ованъ н Шеда, трое родидось у 
вего отъ дочери Шуевой, Хвнанеявки. Иръ, иервенецъ 
Іуднігь, быдъ ве бдагоугоденъ лредъ очамя Господа я Ояъ 
увертаидъ его. «И Ѳамарь, вевѣстка его, родида еиу Фареса
■ 3«ф у ; всѣхъ сывовей у Іуды пятеро.

*Сывовья Фарѳса: Есрояъ н Хаяудъ. 'Сыновья Зары. 
Зяаврій, Еѳаяъ, Еванг, Хадхадъ н Дара, всѣхъ нгь пятеро: 
тСнновьа Хараія: Ахаръ, которнй вавѳдъ бѣду ва Израидя, 
сдѣдадъ престуидепіе касатедьво закдатаго. "Сыаовьа Еѳа- 
иа: Азаріі. *Сыіювья Есрома, которые у вего родядясь: 
Іерахаеядъ, Раиъ іі Хедувай. 10Раяъ родндъ Аиявадава, 
Амиііадавъ родидъ Наассова, кваза сывовей Іудяиыхъ; “ На- 
ассовъ родидъ Саднова; Садаовъ родилъ Вооза; “ Воозъ

і*
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родилъ Овида; Овидъ родидъ Іессея; ‘Чессей родилъ пер- 
венца своего Еліава, втораго Авипадава, третьяго Шияѳая, 
,%чѳтвертаго НаФанаида, пятаго Раддая, "піестаго Оцеиа, 
седьваго Давида. “ Сестры ихъ быдв: Церуія и Авигаиль. 
Сывовья Церуіи: Авешай, Іоавъ я Асаилъ, трое. ІТАвигаидь 
родяда Амасу; отѳцъ se Амасы былъ Іеѳеръ, Изиаильтянипъ.

'•Халевъ, сывъ Есрона, и аѣдъ дѣтей отъ Азувы жевы я 
отъ Іеріоеы, и вотъ ея сыаовья: Іешеръ, Шовавъ я Ардовъ. 
"Когда уиерда Азува, Халевъ взядъ себѣ Е*раѳу, я ова 
роднда ешу Ора. *®Оръ родидъ Урія; Урій родидъ Веседіияа. 
*‘Послѣ Есромъ пошодъ къ дочерв Махира, отца Гадаадова, 
н взялъ ее, будучв шестидесяти дѣтъ; ова родида ему Сѳ- 
гува. **Сегувъ родидъ Іапра, у котораго быдо двадцать трв 
города въ зендѣ Галаадской. “ Но Гессуряве я Суріяве 
взялн у вихъ солевія Іаира, Кеваѳъ я заввсящіе отъ вего 
города, иіестьдесятъ городовъ. Все это сывовья Махира, от- 
ца Галаадова. ’4Послѣ того, какъ уиеръ Есрояъ въ Халѳвъ- 
Е«раѳѣ, хева Есромова Авія родяла еиу Ашхура, отца 
Ѳекои.

“ Сыповья Іерахяеяла, первенца Есроиова, были: перве- 
вецъ Раяъ, Бупа, за вяяъ Оревъ, Оцеяъ, Ахія. *‘У Іерах- 
яеила была и другая жева, ияя ея Атара, ова вать Оваяа. 
*тСывовья Раяа, первенца іерахиеилова, былв: Маацъ, Іааивъ 
и Екеръ. **Сыновья Овама: ШаммаЙ я Іада. Сывовья Шая- 
■ая: ІІадавъ н Авяшуръ. ,(Иия жеяѣ Авишуровой Ави- 
хаяль; ова родила ену Ахбава я Молида. "Сыновья На- 
дава: Селедъ я Афаияъ. Селедъ уяеръ бездѣтвывъ. “ Сы- 
вовья Афаиаа: Ишій; сывовья Ишія: Шешавъ; сывовья Ше- 
шапа: Ахлай. мСыновья Іады, брата Шавмаева: Іеѳеръ й 
Іояаѳавъ; Іеѳеръ умеръ бездѣтныяъ. “ Сывовья Іоваѳапа: Пе- 
леѳъ я Заза. Это сыповья Іерахиеила. **У Шешана ве было 
сывовей, а тодысо дочери. У Шешана былъ рабъ Егяптя-
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нинъ, иия его Іарха. **И отдадъ Шсшанъ дочь свою рабу 
своему Іархѣ въ жсну: она родида еау Аттая ,6Аттай ро- 
дилъ Наѳава; Наѳанъ родидъ Завада. г 3авадъ родидъ Е ф-  
дада; Ефдадъ родидъ Овида; **Овидъ родидъ Іеуя; Іеуй ро- 
дидъ Азарію; **Азарія родидг Хедеца, Хедецъ родидъ Еде- 
асу; мЕлеаса родилъ Сисмая; Сисиай родидъ Шаллуиа, 
“ Шаллуиъ родилъ Іекаиію; Іекаиія родидъ Едишаму.

“ Сывовьи Хадева, брата Іерахиеидова: Меша, первевецъ 
ero, онъ есть отець Зифѳ, и сыновья ІѴІареши, отца Хсвро- 
нова. “ Сыновъя Хеврона: КореЙ, Таппуахъ, Рекенъ и Шсиа. 
*‘Ше«а родилъ Рахама, отца Іоркеаиова; Рекешъ родидъ 
Шанаая. **Сыиъ Шаииаа Маонъ; а Маонъ есть отецъ Беѳ- 
цура. 4*И Ефа, надожвица Хадевова, родила Харана, Моцу 
и Газеза. И Харанъ родидъ Газеза. "Сыповья Іегдая: Ре 
геиъ, Іоѳаиъ, Гешанъ, Педетъ, Ефа и ШааФЪ *8І1ндожница 
Хадевова Мааха родида Шовсра и Фирхапу; *'она же ро- 
дида ШааФа, отца Мадманы, Шеву, отца Махбевы и отца 
Гивеи. У Хадева быда и дочь Ахса. *°Сіи были сыновья 
Халева: с ы і і ъ  Оръ, первевецъ Ефраѳы; Шовалъ, отецъ Ки 
ріаѳ-Іарима; !1 Садиа отецъ Виѳлееиа; ХареФЪ отецъ Беѳ-га- 
дера. **У Шовада, отца Киріаѳ-Іаримова, были сыновья: Рос 
и Хаци-Гешенуховъ. “ Племена Киріаѳ-Іарима: Иѳріяие, Фу- 
тіяне, Шумаѳяпе и Мишраитяве, отъ сихъ произошли жн- 
тели Цоры и Ештаола. 5<Сыповья Салмы: Виелееидяпс и 
НетоФаѳяие, Атароѳяне, доиъ Іоавовъ, и половипа Мана- 
аѳянъ, Цореитяие, 5*и племева СоФерійцевъ, живущихъ въ 
Іабецѣ, Тирейцевъ, Шииейцевъ, Сухайцевъ. Сіи суть Ки- 
веяве, лроизиіедшіс огь Еиаѳа, отца доиа Рехавова.

III. 'Сыпоиья Давида, которыс родились у вего въ Хсв- 
ронѣ, были сіи: первсиецъ Амвонъ огь Ахіонамы Изрсели- 
тавки, второй Давіилъ отъ Авигаили Карислитянки; 'третій 
Авессаломъ, сынъ Маахи, дочери Ѳалмая, царя Гессурскаго,
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четвсртый Адонін, сывъ Хаггаѳы, *ватый ШеФатіа отъ Авш- 
тады, шестый Иѳраиъ отъ Б гі ы  жены его. *Сів шестеро ро* 
д и іи с ь у вѳго въ Хевровѣ, гдѣ онъ царствовалъ сеиь j tT i 
и иіесть вѣсяцевъ. А трвдцать три года царсгвовадъ въ 
Іерусалишѣ.

*Въ Іерусадиаѣ родвдись у него сіи: Шива, Шовавъ, На 
ѳанъ и Солошопъ, четверо отъ Вирсавіи, дочери Аишіило 
вой; "Ивхаръ, Елишава, Елифелогь, 7Ногагь, НеФегь, ІвФІа, 
'Едвшаіа, Еліада и Еіи*еіеть, деватеро. 'Вотъ всѣ сыновья 
Давида, кроиѣ сыновей отъ на-іожиицъ- Сестра вхъ Ѳанарь.

10 Сывъ Соловона: Ровоавъ, сыпъ его Авія, сыпъ ero Асв. 
сывъ его ІосаФатъ, "сынъ его Іоранъ, сыігь его Ахазів, 
сынъ его Іоась, 15 сынъ его Анасія, сынъ сго Азарія, с ы і і ъ  

его Іоѳамъ, ,г сыпъ его Ахазъ, сывъ ѳго Еэекія, сынъ его 
Манасоія, “ сыпъ его Аионъ, сынъ его Іосія.

"Сыновья Іосіи : первепецъ Іоханапъ, второй Іоакииъ, 
трстій Седекія, четвертый Шаддуиъ. “ Сыповьа Іоакина: 
Іеховія сынъ его, Седекія сывъ его. ,тСывовьа Ісхоніи: 
Ассиръ, сыпъ его Салаѳіімъ, ‘'Малкирагь, Федаія, Шепя- 
царъ, Іекавія, Гошаиа и Недавія. "Сьіновья Федаіи: Зоро- 
ваведь в Швией. Сывовья Зоровавеля: Мешудіааъ в Хапанія 
и Шеломиѳъ, сѳстра вхъ; *°Хашува, Огѳдъ, Верехія, Хаса- 
дія, Іуиіавъ-Хеседъ, вятеро. *' Сывъ Хававів: Федатія в Исаія; 
сывовья Ре*аіи, сывовья Арнана, сывовья Овадів, сывовья 
Шехавів. **Сывовья Шехавів: Шѳиаія; сывовья Шеиаіи: Хат* 
тумъ, Игеадъ, Варіахъ, Неарія в ШаФатъ, івестеро. "Сывовья 
Неарін: Едіоевай, Езекія и Азрикаиъ, трое. “ Сыновья Ёліое- 
ная: Годаія, Едіатввъ, Федаія, Аккувъ, Іохапанъ, Дедаія и 
Аиапи, семеро.

IV. 'Сыповья Іуды: Ѳаресъ, Есромъ, Фарма, Орь, Шовалъ. 
*Реаія, сыпъ Шовада, родилъ Іахаѳа; Іахаѳъ родилъ Аху- 
маа и Лагада; сіи суть нлсмена Цорантянь. *Отъ отца Етаи-
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данъ родидись сіи: Изреедъ, Ишиа н Идбавгь и сѳстра ихъ 
по ииеви Гаціедпони; ‘Февуидъ отецъГедораи Езеръотецъ 
Хуши. Вогь сыновьа Ора, нервенца Ефраѳы, отца Виѳдеем- 
давъ. 4У Ашхура, отца Ѳѳкои, бьмо двѣ жены, Хеда и 
Наара. *Наара родяда еиу Ахузама, Хе*сра, Ѳеввіа и 
Ахаштаріа: это сывовьа Наары. 7Сыновьа Хеды быди: Це- 
реѳъ, Цохаръ и Эѳвавъ. *Коцъ родидъ Авува и Цовеву, я 
пденена Ахархеда, сыва Гаруиова.

•Іаббецъ быдъ отдичнѣйшій изъ своихъ братьевъ. Мать 
дада ешу ииа Іаббецъ, сказавъ: а родида съ горемъ. <0И воз- 
звадъ Іаббецъ, въ Богу Израидеву, и сказадъ: о, есдибы Ты 
бдагосдовилъ иепа Твояиъ бдагосдовоніемъ, распрострапвдъ 
иредѣдъ мой, и рука Твоя быда со ияою, и охравядъ бы 
иена оть зда, чтобъ я не в мѣдъ горести! И Богъ даровадъ 
ешу, чего онъ просидѵ

“ Хедувъ, братъ Шухи, родидъ Мехира; сей есть отецъ 
Ештова. '*Евітовъ родидъ Беѳраѳу, Поссаха и Тѳхивву, 
огца города Нахаша. Вотъ житеди Рехи. ” Сыновья Кеваза: 
Гоѳовіидъ и Сераіа. Смновьа Гоѳоніида: Хаѳаѳг. и Меоио- 
ѳай родндъ Офру, а Сераія родидъ Іоава, отца житедей до- 
дины адотниковъ, потоиу что овя быдн пдотвики. “ Сыновья 
Хадева, сына ІеФОвніява: Иру, Еда и Нааиг. Сыновья Еды: 
Кевазъ. "Сыновья Іегаддедеда: З и фъ  я З й фя , Ѳярія н Асар- 
седъ. І7Сывовьа Ээры: Іеѳеръ, Мѳредъ, ЁФеръ я Іадонъ... я 
родяда Миріама Шаямаа н Ишбаха отца Ешѳеиои. “ И жена 
его, Іудеянка, роднда Іереда, отца Гедора н Хебера, отца 
Завоаха. Воть сывовья Биѳіи, дочери Фараововой, которую 
взадъ Мередъ. '*Сыповъя жеяы Годін, сестры Нахааа, отца 
Кеиды, суть: ГариіЙцы, Еіиѳомояііе и Маахійцы. *°Сыновья 
Шнвопа: Анпонъ я Ринна, Беи-Хананъ и Ѳидонъ. Сыновьа 
Ишіа: Зохеѳъ и Бев-Зохвѳъ.

“ Сывовья Шоды, сыва Іудпва: Иръ, отецъ Лѳхя н Лаеда,
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отецъ Мареши, я пдемена выдѣдывающихъ виссонъ вг домѣ 
Ашбеи; г*и Іоакинъ, и житеія Хозевы, н Іоашъ, и СараФі., 
которые вдадт.ди Моавоиъ н Іашувндехеиъ. Но это произ- 
шествія древпія. "Опн быди горшечяики, и жиін прн садахъ, 
н въ стѣвахъ, жидн таиъ у царя ддя рабогь его.

*4Сыновья Симеона: Неиуидъ, Іамиігь, Іаривъ, Зерахъ, Са- 
удъ. *5Сыот> его Шалдумъ, сыиъ его Мивсамъ, сынъ сго 
Мншна. “ Сыновья Мишмы: Хамиуидъ, сыпъ его Закхуръ, 
сынъ его Шишей. 47У Шпмея быдо шестнадцать сыповсй 
и шесть дочерей, у братьсвъ же его сыновей быдо не миого, 
в все пденя нхъ быдо не такъ шюгочисденно, какъ пдеия сыио- 
вей Іуды. **Онн жиди въ Вирсавія, Модадѣ, Хацар-Шуадѣ, !’ьъ 
Бидгѣ, въ Ецемѣ, въ Ѳодадѣ, ’°въ Веѳуніѣ, въ Хориѣ, въ Цнк 
дагѣ, *'и въ Беѳ-Маркавоѳѣ, въ Хацар-Сусвмѣ, въ Беѳ-Бири, 
я въ Шааринѣ. Вотъ города ихъ до царствовапія Давида. **И 
предмѣстія ихъ: Итанъ, Аннъ, Римионъ, Ѳоксвъ н Ашань, 
нять городовъ. **И всѣ седа яхъ, которыя находпдись во- 
кругъ вихъ городовъ, до Ваада. Воть иѣсто житедьства ихъ, 
н родовой списокъ ихъ.

"Мсшовавъ н Іаидехъ и Іаша, сывъ Амассін. ’*1ондъ и 
Іегу, сынъ Іошивіи, сыиа Сараісва, сына Аеіидова. ’*Едіое- 
вай, Іакова, Ишахаія, Асаія, Адіидъ, Іешишіидъ и Веияія. 
,73иза, сыиъ Ш и фія , сыиъ Аддона, сывъ Іедаін, сыпъШіш 
рія, сынъ Шеваін. *®Сіи, исчисдепыые по инснаиъ, быдп 
кыязьяни пдеиенъ свонхъ, н покодѣнія нхъ распространидись 
шнроко. мОни доходиди до Гедора, до восточнаго края до- 
дины, отыскивая пажитн ддя стадъ свонхъ. *>И вашдн туч* 
ныя я хорошія оажитн н просторную, во всѣ стороны, земдю, 
н притояъ мнрную н сиокойную; потому что ирежде жвді; 
тамъ Хаиитяие. 4,Сіи по ниевамъ напясанные пошди во дми 
Езекіи, царя Іудейскаго, побидн жнвущихъ въ шатрахъ, и 
Маоннтянъ, которыс тамъ находидпсь, и подожиди на нихъ
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заш тіе  до сего дня, и воседидись на аѣстѣ ихъ, ибо тамъ 
были пажвти для стадъ ихъ.

**Изъ нихъ же, изъ сывовъ Симеоновыхъ, пагь сотъ чело- 
•вѣгь пошдв къ горѣ Сеиръ, імаввыми у вихъ были: Фела- 
тія, Неарія, РеФаія в Узівлъ, сывовья Ишія. 43 И побили 
оставшійся тамъ остатокъ Аиаликитяпъ, и жили тамъ до 
cero дия

V. 'Сывовья Рувима, первенца Израиіева (овъ есть пер- 
венецъ, во когда овъ осквернилъ постелю отца своего, иер- 
вевство его отдаво сывовьямъ ІосиФа, сыпа Израиіева, ве съ 
гЬшъ одвакожъ, чтобъ дать ѳиу первевство въ родовоиъ с ііи -  

скѣ; *ш тш у что Іуда быдъ снлыіѣйшій мсжду братьямн 
свонми, в глаиновачадьствующій отъ всго происходилъ; а 
первенство отдаво было ІосиФу). 'Сывовья Рувииа, первен- 
ца Израилева: Хаяохъ, Фадду, Хецровъ и Харяи. ‘ Сыновья 
Іоидя: сыпъ его Шомаія, сынъ его Гогъ, сывъ его Шнией. 
5Сывъ его Миха, сывъ его Реаін, сывъ его Ваадъ. *Сывг 
ѳго Беера, котораго Тидгатъ-Фидиесеръ, царь Ассирійскій, 
отведъ въ плѣиъ. Онъ былъ квязенъ Рувиадявг. 7Изъ брать- 
евъ его, по идеаеваиъ ихъ, но родосдоввону ихъ сіівску 
были главиые: Іеіелъ, Захарія. *Бела сывг Азаза, сывъ Ше- 
■ы, сывъ Іоидя. Овъ поселился въАроерѣ до ііево и Ваал- 
Мсова; *а къ востоку овъ жилъ въ ііустьшЪ, вачивая отъ 
рѣки ЕвФрата, иотому что стада ихъ разнпожидись въ зеилѣ 
Гадаадской. 1фВо дни Саула ови веди войву съ Агарянаин, 
которые пади отъ руки ихъ; и опи стади ж ііт ь  въ іиатрахь 
вхъ, во всей восточвой стороиѣ Гадаада.

“ Сьіповья Гада жиди поддѣ вихъ въ зеидѣ Васавскойда 
же до Садхи 'Чіервьій Іоидь, второй ШаФамъ, иотоиъ Іа- 
авай, в ШаФатъ, въ Васавѣ. “ Братья жс ихъсъ семейсгва- 
■и своиин: Мііхаилъ, Мешуддаиъ, Шева, Іорай, Іааханъ, 
Зія в Бверъ, сеиеро. “ Вотъ сыиовья Авихамла, сына Хурі-
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ина, сыва Іароахова, сына Галаадова, сыяа Михаилова, 
сына Іешишая, сына Іахдова, сына Буза. “ Ахн, сынъ 
Авдіила, сына Гуніева, былъ главою поколѣяіа яхъ. “ Оян 
жнли въ Галаадѣ, въ Васани и въ зависящихъ огь ne-
ro городахъ, и во всѣхъ предиѣстіяхъ Шарона, въ предѣ- 
іахъ свонхъ. ,7Всѣ оии исчислены во дви Іоаѳаиа, царя 1у- 
дсйскаго, и во дви Іеровоаиа, царя Израндьскаго.

'"Сыновья Рувииа н Гада я волуімеяепн Мавассіяпа бы- 
і и  ію д й  воинственные; опи н о с и і и  щитъ и яечъ, искуоно 
стрѣдялн изъ лука, и приучевы былн къ бятвѣ. Изъ і і и х ъ  

сорогь четыре тысячи сеяь сотъ шестьдесятъ человѣгь вы- 
ходило ва войву. "Оии велв войяу съ Агаряпаяи, съ Іету- 
роиъ, НаФишсиъ я Нодавомъ. *°И подаяа ишъ помощь про- 
тивъ няхъ, я вредавы Агараве въ руки ихъ со всѣмг, что 
у внхъ 6 ы і о .  Поелику овя на войнѣ воззваіи къ Богу; то 
Овъ моіеніе ихъ услыиіалъ, за то, что оын надѣяінсь па 
Hero. *'И в з я і и  въ плѣнъ стада ихъ пятьдесягь тысячъ вер- 
блюдовъ, двИсти пітьдесатъ тыоячъ овецъ, двѣ тысачи ословъ, 
я сто тысачъ дуиіъ людей. "Поелвку иного пало убнтыхъ, 
такъ какъ сраженіѳ сіе было отъ Бога: то оня н поселилнсь 
на аѣстѣ ихъ, н жнлн тамъ до саиаго персселепія. **Сы- 
новья полуплеиени Манассінна жнлн въ той землѣ, отъ Ва- 
сана до ВаалЕриопа. Ихъ было аного. **И вотъ главы по- 
колѣній ихъ: Е«еръ, Ивіьн, Елінлъ, Азріялъ, Іѳреиія, Года- 
вія, Іагдіиіъ, люди вонвствевяыѳ, людн именитые, главы по 
колѣній своигь.

**Но когда они отступнли огь Бога отцевъ свояхъ, я ста- 
j h  блудно ходнть въ слѣдъ боговъ народовъ той зеилн, ко- 
торыхъ прогнялъ Богъ отъ лиця нхъ; **тогда Богъ Израя- 
левъ возбудялъ духъ Фула, царя Асснрійскаго, я духъ Тял- 
гагь-Филнесера, царя Ассярійскаго, н онъ выселнлъ колѣ- 
но Рувиново н Гадово, н пол-плеяени Маяяосіяяа, н отвелъ



нхъ въ Халагь, Хаворъ и Ару, и на рѣку Гозанскую, дахе 
до сего двя.

VI. 1 Сыновья Левія: Гирсояъ, Кааѳъ в Морари. "Сыновья 
Кааѳа: Аярамъ, Ицгаръ, Хѳвроігь и Узіилъ. *Дѣти Аираиа: 
Ааровъ, Монсей в Маріаиъ. Сывовы Аарова: Надавъ, Аві- 
удъ, Еіеазаръ и Иѳамаръ. ‘Едеазаръ родилъ Фивееса; Фи- 
нѳесъ родвдъ Аввшуі; ‘Авииіуй родилъ Буккія; Буккій ро- 
дилъ Уззіа; 'Уззій родилъ ^ерахію; Зерахіа родилг Мераіо- 
ѳа; 7Мераіоѳъ роднлъ Аяарію; Амаріа родилъ Ахятува; 
«Ахвтувъ родилъ Цадока; Цадокъ родвлъ Ахиянаца; »Ахи- 
наацъ родилъ Азарію; Азаріѵ родядъ Іоханава; ІОІоханянъ 
родидъ Азврію, свящевподѣйствовавшаго во храмѣ, который 
построилг Солоионъ въ Іерусалияѣ; "  Азаріа родилъ Аяа- 
рію; Аиаріа родилъ Ахвтува; мАхитувг родилъ Цадока; Ца- 
догь родялъ Шаллуиа; ‘‘Шаллуиъ родилъ Хелкію; Хелкія 
родядъ Азарію; |4Азарія родилъ Сераію; Сераія родилъ 1о- 
цадока; "Іоцадокъ воіиеіъ въ Вавилонъ, когда Господь пѳ- 
реседилг Іудеовъ я Іерусалиилянт. рукою Новухадпецара.

'*Сыновья Левія: Гирсомъ, Кааѳъ и Мерари. і7Вотъ име- 
на сыновей Гирсомовыхъ: Ливвв я Шиией. <8Сыновья Каа- 
ѳа: Араиъ, Ицгаръ, Хевронъ я Узіилѵ "Сыновья Мераря: 
Махли и Мушя. Вотъ плеиепа Левія по ихъ воколѣвіяшъ. 
*°У Гнрсоиа сынъ его Ливни, сыігь его Іахаѳъ, сынъ его 
Знияа, 11 сыігь его Іоахъ, сынъ его Иддоиъ, сынъ его Зе- 
рахъ, сынъ его Іеѳрай. **Сыповья Кааѳа: сынъ его Аяина- 
давъ, сывъ его Корей, сынг его Ассяръ, “'сынъ ѳго Едвя- 
яа, сывъ его Евіаса*ъ, сынъ его Ассиръ, **сывг его Та- 
хаѳъ, сынъ его Уріилъ, сынъ его Уззія, сыігь его Саудъ. 
“ Сыповья Едканы: Аиагай, Ахииоѳъ, мЕлкяпа. Сывовья Ел- 
камы: сынг ero Цоѳай, сынъ его Нахаѳъ, а7сы»гь его Елі- 
авъ, с ы і і ъ  его Іерохаиъ, сынъ е г о  Елкана. *8Сыновьи Саму- 
яда: первенецг Ваиіни, ио неиг Авія. г'Сыновья Мераря:

ПЛРЛДВПОИЕВОВЪ. 11
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Махдн; сынъ его Ливии, сыпъ его ШоиеЙ, сывъ его Узза; 
,0сынъ его Шниея, сынъ его Хаггія, сынъ его Аоаія.

51 Вотъ тѣ, которыхъ Давидъ яоставнлі. для вѣнія въ до- 
■ѣ Господа, со времсии упокоенія ковчега на мѣсто. **И 
ояя служилн пѣніемъ при скипіи собранія, доколѣ Солошонъ 
ае лостронлъ доиа Господа въ Іѳрусаляяѣ. Они ставоввлнсь 
на службу свою по уставу своему **Вогь тѣ, которые ста- 
новидись, я сыновья ихъ. Изъ сыновей Кааѳовыхъ: Емаиъ 
вѣвецъ, сывъ Іоиія, с ы і і ъ  Самунда, **сынъ Елкавы, сынг 
Іерохама, сыиг Эліила. сынъТоаха, “ сывъ ЦуФа, с ы і і ъ  Ел- 
каны, сывъ Махаѳа, сыігь Аиасая, “ сыпъ Елкавы, сынг 
Іонда, сывъ Азаріи, сывъ Це*анія, "сынъ Тохаѳа, сынъ 
Аоснра, сывъ АвіасаФа, сыпг Корея, **сывъ Ицгари, сынь 
Кааѳа, сывъ Левія, сыпъ Израила.

*'А братъ его Асііфъ с т о я л ъ  ва нравой сторонѣ. Аса«ъ 
сынъ Верехіи, с ы і і ъ  Шимеи, *°сынъ Мнхаила, сынъ Васси, 
сыігь Мадхіи, “ оывъ Еѳнія, сынъ Зераха, сывъ Адаіи, 
**сынъ Бѳава, сывъ Зимны, сынъ Шнися, **сывъ Іахава, 
сывъ Гирсона, сывъ Лсвія.

**А сывовья Мерари, братья ихъ, стояли ва лѣвой сто- 
ровѣ: Еѳанъ, сывъ Кншія, сынъ Авдія, сывъ Маллуха, *5 с ы і і ъ  

Хашавіи, сывъ Аиаціи, сывъ Хелкіи, %*сывъ Авація, сыігь 
Вавія, сывъ Шеиерп, 4тсывъ Махлія, сывъ Мушія, сывъ 
Мерари, сывъ Левія.

‘•Братья ихъ, Левитьц опрсд*лены на всякія прочія служ- 
бы нри дояѣ Божіеіъ; 4'Ааропъ же н сывовья ero совер 
шали куреніе ва жертвсввнкѣ всесожжснія н ва жсртвенни- 
Kt благововвыхъ куревій. Онн опредѣлсиы для всякаго свн 
щевнодѣйствія ва святѣйиіеяъ мѣстѣ, и для очищепія Изра 
нля, какъ завТ.щал. Моисей, рабъ Божій

*°Вотъ с н п о н і . іі Аарона: сывъ его Блеазаръ, сывъ егоФп- 
иессъ, сынъ его Авишуа, 5,сынъ сго Вуккій, сынъ его Уз
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зій, сыпъ его Захарія, 52сынъ его Мораіоѳт., сывъ его Ааа* 
ріі, сывъ его Ахитувъ, 5,сынъ его Цадокъ, сывъ его Ахи- 
иаацъ. 54И вотъ хидища ихъ, по селеиіяііъ ихъ, въ предѣ- 
лѣ ихъ: сыновьяиъ Аарова, изъ піеиени Кааѳова, (поелику 
жрѳбіі ихъ быдъ первый) “  дали Хевропъ, въ зеялѣ Іуди- 
ной, и предяѣстія его вокругъ ero. *'А поле города и села 
его отдали Халеву, сыну ІеФоаніину. ” Такимъ образовъ сы- 
новьявъ Аарона далн города убѣжишъ, Ховрояъ и Ливву, r  
прѳдяѣстія ея, Іаттиръ, и Ештеио, и предяѣстія его, “ Хи- 
лепъ и преднѣстія его, Давиръ, и лредиѣстія его, “ Ававъ 
и предмѣстія его, Беѳ-Шимешъ, и лредяѣстія ѳго, *°а отъ 
колѣва Вевіааивова Геву и прсдвѣстія ея, Аллеиеѳъ и вред- 
мѣстія его, и Анаѳоѳъ, и преднѣстія его; всѣхъ городовъ ихъ, 
въ плеяелахъ ихъ, тривадцать городовъ.

ИИ прочиаъ сыновьяиъ Кааѳа огь плеяевв колѣна, отъ 
полуколѣва Мавассіина, даво по жребію десять городовъ. **Сы- 
повьяяъ Гирсоаа, по піеаеиаиъ вхъ, отъ колѣма Иссахаро* 
ва, в отъ колѣна Асирова, и отъ колѣпа НѳФѳалявова, и 
отъ колѣна Мавассіива, въ Васавѣ даво тряиадцать горо- 
довъ. "Сывовьямъ Мерарв, во влѳаевааъ ихъ, отъ колѣна 
Рувиаова, и оть колѣва Гадова, я огь колѣпа Завуловова 
дапо по жеребыо двѣнадцать городовъ. *Такивъ образовъ 
сывы Израилевы даін Левитааъ города и преднѣстія ихъ. 
«* Дали ови по жеребыо огь колѣпа сыновъ Іудняыхъ, и отъ 
колѣпа сыновей Сивеововыхъ, н отъ колѣна сыновей Веяі- 
ааявовыхъ, тѣ города, котѳрые ояя назвали по иаеваяъ.

••Что же касается до прочихъ плевевъ сывовей Кааѳо- 
выхъ, то города, состоящіе въ предѣлѣ нхъ, отдѣлены яаъ 
оть колѣпа Ефреаова. *тДаля наъ города убѣжища: Сихевъ 
я предвѣстія его, ва горѣ Б«реаовой, Гезеръ я предмѣстія 
его, "Іокяеаяъ, н предвѣстія его, Беѳоровъ, н предвѣстія 
его, ••Агалонъ в предмѣстія его, Геѳ-Ряааовъ и ііредвѣстія
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ѳго. 10Огь яодовины кодѣна Маиассіпна — Анеръ, и предмѣ- 
сті* его, Видеаяъ, и предиѣстіа его. Это лдеяени лрочнхъ 
сыиовей Кааеовыхь. 71 Сыновьяяъ Гирсоиа, отъ іііоменя ио- 
дукодііпа Мавнассіина дали Гаданъ въ Васавѣ и предиѣ- 
стіі его, и Аштароѳъ, и предвѣстія его. т*Огь колѣяа Ис- 
оахарова — Кедошъ и лредяѣстія его, Давраеъ я предиѣстія 
ѳго, 7,Раиоѳъ и яредвѣстіа его, Анѳнъ и предиѣстія его. 
7іОгь кодѣна Аснрова Машадъ и предиѣстія его, Авдвнъ и 
предиѣстія его, 7,Хукогь и предмѣстія его, и Реховъ н пред- 
вѣотія его. 7*Отъ кодѣна НеФѳалииова Кедешъ, п  ГадндеЪ, 
и яредяѣстія его, Хаииопъ и предяЪстія его, Кяріаѳаняъ 
н предшѣстія его.

77А прочииъ сыиовьяиъ Мераривыяъ огь колѣна Заауди* 
нова — Риивоио и предвѣстія его, Ѳаворъ я прѳдаѣстія его. 
7$По ту стороиу Іордапа противъ Іеряхова на востокъ отъ 
Іордава огь кодѣна Рувииова дади Бѳцѳръ, въ пустынЪ, н 
предяѣстія ѳго, Іаацу и лредаѣстія ея, 7,Кедеиоѳъ я пред- 
аѣстія его, н МеФааеъ н предмѣстія его. ®°Оть кодѣва Га- 
дова Раяоѳъ, въ Гадаадъ, я иредиѣсгія его, Махаиаиаъ н 
прадяѣстія его, 61 Есевовъ и предмѣотія его, н Іааеръ и пред- 
■ѣстія его.

VII. 'Сывовьа Иссахара: Ѳода, Фуа, Іашувъя Шняроаъ, 
чѳтверо. *Сыяовья Ѳоды: Узэій, Ре*аія, Іѳріидъ, Іахвай, Ив- 
савъ н Свауядъ, гдавяые въ покодФніяхъ Ѳоды, дюдя воин- 
отвенлые въ своихъ родахъ; во дни Дааяда чнсдояъ ихъ бы- 
до двадцать двѣ тыоячи івесть сотъ. 'Сыяовья Уззія: Изра- 
хія; а сыяовм Израхіи: Миханлъ, Овадія, Іоядь н Ишяііа, 
яатеро. Всѣ овн главные. *У нихъ но родаяъ нхъ, покодъ- 
шавъ, вт> вояяскихъ водчищахъ на сдучай войяы быдо трид- 
цать шесть тысачъ, потояу что у яяхъ быдо яного жѳвъ я 
дѣтей. 5Братьевъ жеяхъ во всѣхъ пдеаевахъ Иссахаревыхъ 
людей воивствѳнныхъ быдо восеиьдесятъ оеаь тысячъ, сча- 
тая всѣхъ.
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•У Вевіавина: Беда, Вехеръ и Іедіаидъ, трое. 7Сыновья 
Беды: Ецбонъ, Уззій, Уззіидъ, Іеривовъ и Ири, пятеро, гла- 
вы поколѣвій, і ю д и  воинственные. Число ихъ по спяску 
двадцать дв* тысячв тридцать чѳтырѳ. *Сывовья Вехера: Зе- 
внра, Іоашъ, Едіезеръ, Еліеоаай, Оврн, Иремоеъ, Авія, Ана* 
ѳоеъ и Алеяѳеъ; все это сывовья Вѳхѳра. 'Чведо вхъ въ 
саискѣ по родавъ вхъ, оо главамъ новолѣній, іюдѳЙ в о и в - 

ствеавыхъ двадцать тысячъ в двѣств. “ Сывовья Іедіаада: 
Бвлгавъ. Сыновьа Билгапа: Іеусъ, Веніанинъ, Егудъ, Хева- 
ава, Зевавъ, Ѳарсисъ вАхвшахаръ. “ Всѣ сіясывовьа Іеді- 
аила быдв главы покодѣвій, люди воввствеввые; ва войву 
выходвло въ войокѣ севвадцать тысячъ двѣстя. “ Сыновья 
Ира 6 ы і я : Шувфвнъ и Хуп*ивъ; сывовья Ахера: Хушавъ.

^Сывовья Не«еалвва: Іахцівлъ, Гувв, Іецерь и Шаддуяъ, 
дѣтв Валды.

“ Сывовья Мавассів: Асрівдъ, котораго Мааха родила.... 
(валожввца же его Аранеяава, родяла Махвра, отца Галаа- 
дова, “ Махнръ взялъ жену сестру Хуп*ииа в ШупФима, 
которой вая Мааха), а второву сыну явя Садпаадъ. У Сад- 
наада быдя тодьво дочерв. "Жвна Махярива Мааха родида 
сыва в варекда еву имя Переиіъ, а брату его ивя Шерешъ. 
Сьнювья его: Удааъ в Рекевѵ І7Сыаовья Удама: Ведавъ. 
Вотъ сывовья Гадаада, сыва Махврова, оыва Мааассівва. 
'•Сестра его Мадѳхѳѳъ родвда Ишгода, Авіезера, Махду. 
"Сыаовья Шевиды быди: Ахіавъ, Шѳхенъ, Двкха н Аніагь.

*°Сывовья Е«реаа: Шутеда, савъ ѳго Вередъ, сынъ его 
Тахавъ, сынг его Елеада, сынъ ѳго Тахоѳъ, •* сывъ Завадъ, 
еывъ его Шутеда, Езеръ и Елеадъ: вхъ убядв жнтѳдн Ге*а, 
урожденцы той зевли, когда овв пошдв захватнть стада вхъ. 
**Е*реаъ отецъ вхъ пдакалъ во ннхъ авого двей, в пряхо- 
двдв братья его утѣшать его. **Когда оыъ взошеяъ гь жев* 
своей, в ова сдѣдадась береаевва, в родвда сыва, тогда овъ
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парегь ему ииа: Верія; потоиу что несчастіе случялось въ 
дояѣ ero. **И дочь у вего была Шеера, она построиіа Беѳ- 
Оронъ, ннжвій и верхвій, и Уззенъ-ІІІееру. “ Сывъ его Ре- 
Ф ай, еыиъ его Решевъ, и Ѳелай сывъ его, н Ѳаханъ сыпъ 
его, **Лаедавъ сыігь его, Аяіудъ сынъ его, Елйшаяа сыігь 
его, ^Нонъ сыш> его, Іисуеі сиігь ero. **Владѣніі яхъ 
были: Веѳиль, и завясящія огь него зеили, ігь востоку На- 
араяъ, ігь западу Гезеръ я завясящія огь пего зеяля, Си- 
хеяъ н завнсящія оть яего зенля, до Газы, я зависящнхъ 
отъ яего зеаель. 3,А со стороны сывовей Мапассіявыхг—Беѳ- 
іпаіть, н завлсящія оть пего зеили, Таенахъ н зависящія отъ 
него зеяли, Мегаддо я зависящія огь вего зеяли, Доръ н 
завясящія отъ него зеялн. Въ вяхъ жили сывовья і о с и ф в ,  

сыяа Израилева.
*>Сывовья Асяра: Имяа, Ишва, Иіпви, Верія я сестра яхъ 

Сера. ** Сыяовья Веріи: Хеверъ я Малхіилъ. Ояъ есть отецъ 
Бирзаиѳа. “ Хеверъ родилъ ІаФлета, Шеяера, Хоѳаяа и Шую, 
сесгру яхъ. "Сыновьа ІаФлета: Пасахъ, Впягалъ я Ашваѳѵ 
Вогь сыновья ІаФлета. ч Сыновья Шенера: Ахя я Рохга, 
Іехува я Араяъ. “ Сыяовья Гилояа, брата его: Цофэй, Ияпа, 
Шелеягь я Аналъ. ’*Сыяовья ЦоФая: Суахъ, Харнеферъ, 
Шуалъ, Веря, Иѵра, "Бецеръ, Годъ, ПІамшп, Шнлша, Иѳ- 
раяъ я Веера. «Сывовья ІеФера: ІеФувяя, ПясФа я Ара. 
3,Сывовья Уллы: Арахъ, Хаиніиіъ я Ряція. мВсе это сы- 
вовья Асира, главы поколѣвій, людя избраввые, воняствев- 
яме, главяые начальвики. По воявскояу ихъ списку, па слу- 
чай войвы, число яхъ двадцать гаесть тысячь человѣкъ.

ѴІП. ‘Веніаминъ роднлъ Белу, первенца своего, втораго 
Апіебела, третьяго Ахрая, '  четвертаго Ноху я пятаго Ро- 
Ф у. «Сыяовья Белы были; Аддаръ, Гера, Авіудъ, 'Авишуа, 
Нааианъ, Ахой, *Гера, ШевуФаяъ я Хураяг. *И вотъ сы- 
вовья Егуда: ови быля главы воколѣвій, жявущяхъ въ Гевѣ,
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м м р ев еш і m n X a u u w k  7Наамаяъ, Ахія и Герк овъ 
пересвлшлъ ихъ, н родвлъ Уззу в Ахигуда. 'Шегараааъ 
іК іъ  дѣтей ва полѣ Моавитсжшъ, оть «м п свмхъ Ху- 
аишы і  Ввары; вослѣ рамода съ вваа, *огь Хадеи*, кевн 
евоей, онъ родндъ Іовава, Цнвію, Меціу, Мадхама, ,0Івуца, 
Шахію я Мирау. Вотъ еыаовьа его, главы покод*вій. “ От* 
Хушваы родчлъ онъ Авитува я Едомиа. "Сыаовьа Бапа- 
ада: Еверъ, Мяшеяѵь ■ Шеаеръ. Сей воогрондъ 0*о ,и Дод* 
в замсящія оть вего села. "Веріі и ІВеші бцдв маваав 
аоаоигмйй жввущахъ ѵь Аіаловь Овв выгеалн жвталей Гем. 
rtAxio, Шашаігь, Иреаоѳъ, "Завадія, Арадъ, Едеръ, “ Ми* 
хаялъ, Ияма, в Іоха, сывовья Верів, "Завадів, Мвшудлвѵь, 
Хиакій, Хввеіпц ''йишеряй, Ивлів, и Іооап—оыж»м Еі- 
ваада. "Іакякъ, Звхрій, Завдій, "Еліевай, Цнлѳвй, Бдівлгь, 
**Адаія, Вермі, м Ш м р т -в п м ь і іШваея. "И ш ііп , 
Еверъ, Едааіъ, "Авдотц Звхрій, Хаваігь, мХавааіа,Елат, 
А и м іі, **И+дія в Фшуилъ—сыаою» Шашша. "Шаавю- 
рай, Шехарія, А ѳиіі, ^Іаришія, Е ііі, я З іхр іІ»евтм н  
Іерохааа. **Это главн поколѣвій, въ родахъ свовп главвіде. 
Овв жялв въ Іеруеаіиаѣ.

*’Въ Гаааоаѣ жвлв: отыгь Гаваовнтяпъ в ивя женн «я> 
Мааха. *°И оыаъ его первевмгь Авдовъ, за аваъ Цуръ, Кяоі, 
Ваалъ, Надавъ, “ Гедоръ, Ахіо в Зехеръ. ''Мякловъ родвль 
Шаау, в сів поселвлясь въ Іерусалвжв подлѣ братьепсво- 
вхъ, ва$ст* с і братмав евоваа.

“ Нврт. родилъ Киса, Квоъ родвлъ Свул* Саулъ родвл 
Іоваѳава, ВЬлхишуі, Авивадава в Ениаала. мСннъ loaaeanh 
Мернв-Ваахь; И ервЛ аш  родвлъ Миху. "Сывввья Махв: 
Пвмаъ, Маіѳхъ, Ѳаарей и Ахазъ. ** Ахдоь роднлъ Іоіад- 
дв; Іоіаддъ родялъ Алеаеѳа, Аввавева я Зиаріа; Знарій 
роднлъ Моцу; мК*ці родвлъ Бваем. У вего о н п  Ра#а, 
у яего сывъ Елмеа, у вего сивъ Ацелъ. МУ Ацела шесть 

Т. XXII. 2
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оыноегь: и воті> ихт> имеия: Азрйммъ, Бѳхру, И«««ялъ, НІеа- 
рі*, Ѳмдія н Хйнигѣ. Вое это съівовья АЦела. **Оывѳтя 
брьтя 'еге Ешека: Уляяъ пврвевецъ его, вторый Іеушг, трв- 
ѵій Едмедетъ. %вСыновь* Уданя были людй воияствеятю, 
іскусно «трѣлялн и&ъ дука, ииѣли иного вавомй к ввуяоп: 
сто пятьдесятъ, веѣ оян отъ оыяовъ Веніаяяна.
- IX. ‘ Твкъ исчисіяегея весь Израяль по родяііъ своимъ; 
и вогь ©яи заппоавы п  кннгѣ царей Израклювихъ. Й бнхь 
Іуда вереселевъ п  Вавилоігь за беззакояія овон. 'Прехніе 
яятѳлк, которые ялиш во віадѣяія сйюѳиъ, по геродаяъ cto- 
m ,  біыв йзрвильтян^, евящѳнвякя, левиты я Неѳинѳи.

*В% Іерусалямѣ жиди и изъ «нновей Іудяплгц изъ еи- 
■овей Вѳніаннновыхъ, я И8ъ сыновей Ефреиовихъ я Манас- 
ешянхъ. *УѳаЙ, оынъ Амміуда, еывъ Омрія, сынъ Имрів, 
сынъ Ванія, нгьснвоввй Фарвса, сывв Іудвна. 4Изъ Саіой- 
м п  Асаія, оврвевецъ я свновья еп*. *Нзъ ссиммй Зарі: 
куяжь, н бршгья нхы шеоть вотѵ дежтосто. 7Изъ снноввй 
Вевіакивовыгы Садяу, сынъ Memjjuana, еыва Гадоііи, си- 
на Гаесеиуя; *и И*ніі, сынъ Іерохаив я Ела, сыяъ Уадіі, 
еына Михріева, н Мешулламъ. сынъ Ш м ігіі, сыва Рѳгуяія, 
оыва Иввія. ’И бротья яхъ по роданъ нкъ: дѳвяѵь сотъ пять- 
дееягь шѳоть. Всѣ оін иу*и біия главы посолѣвій въ поно- 
лбвіяхь «вояхв.

10А я »  свяченнивовъ: Іедяіа, Іоіарявъ, Іахняъ; “ в Аш* 
рія, сынъ Хелкіи, сывъ Мешумаяа, сывъ Цадоса, сывъ Мв- 
раіовв, сьпъ Ахятува, «ачальствующій кь домѣ Божгемъ. 
“ И Адаія, сывъ Іероѵаша, оыяъ ІІаДіхуре, o u n  Мадхів и 
Маасай ш ѵь  Адіедя, оы п Іаквѳры, «шгь Мѳаіу-мВка, оынъ 
Мешиілвшюа, снвѣ Иякѳра. **И брвтья1 ш ,  рмвц ѵь в<н 
колѣйіяхг свокхъ: т ік п а  оеяь оогь шестьдеоятъ, люди ѳг- 
дячявшіеоя въ дѣлѣ сяужеяія въ дон« Бажіеѵь.

**А изъ левіітовѵ: Швяаія, сынъ Хашум, сывъ Азрямва,
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сынъ Хашавік, ігаъ сыновей Мерариныхѣ;15 и Бакбайсаръ, Хе- 
решъ, Галвлъ и Матваягя, еынъ Михи, сынъ Зихрія. сывъ 
Аса*а; **и Овадія, сынъ Шемаін, сынъ Гн.іала, сынъ Ид р- 
ѳуаа, и Верехія, сынѣ Лсы, сынъ Елканы, жившіЙ въ селе- 
ніяхъ ЯетоФаѳскихъ. *ТИ прнвратвики: Шаллумъ, Аккувъ, 
Талвовъ и Ахявавъ и братья яхъ. Шалдуиъ былъ главныиъ.

повывѣ становятся у ворогь царскихъ къ востоку оные 
прнвратники взъ стаяа сывовъ Левіиныхъ. ‘ 'Шаллумъ, сынъ 
Коре, сынъ ЕвіасаФа, сывъ Корея, и братья его, изъ поко- 
лѣнія его, Кореяне, по дѣлу своего служеніа, были стражами 
праговъ скивіи, а отцы ихъ стерегли входъ у стана Господа. 
**Фввеесъ же, сывъ Елеазаровг, былъ начальникомъ надъ 
вяка. Въ прежвія вреаева Господь былъ съ ними. ** Заха- 
ріяг, сывъ Мешелеиіи, былъ привратникоиъ у дверей скивіи 
собравія. *' Всѣхъ ихъ, выбранныхъ въ привратникп къ по* 
рогааъ, было двѣсти двѣвадцать. Оня внесены въ списокъ 
по селевіяаъ свовмъ. Ихъ поставвлъ Даввдъ в Самуилъ про- 
зордивецъ за вѣрность ихъ. **И ови u сывовья ихъ были на 
стражѣ дова Господа, у воротъ прв дойЪ скивія. **Прнврат- 
аяки находилпсь ва всѣхъ четырехъ сторовахъ: ва восточ- 
иой, западнѳЙ, сѣворной и южвой. “ Братья ихъ оставались 
въ селеніяхг своихъ, съ тѣмъ, чтобы чрезъ седаь дней, огъ 
времеви до времени, приходвть подобно имъ. *'Сіи четыре 
вачальяика привратвиковъ, сіи левиты были въ довѣренности: 
ови же быди приставлены къ покояиъ в къ сокровищаиъ 
доаа Божія. *7Вокругь домаБожія онн ночевали. потому что 
на нихъ дежаіа обязаввость содержать стражу, н ови нахо- 
двівсь прв отпираніи вороть каждое утро. **Одвя изъннхъ 
быля нриставлены къ богослужебныиъ сосудашъ, которые 
овн счетомъ прпвиаали и счетоаъ отпускали. **Другимъ изъ 
вихъ гіоручева была прочая утварь в всѣ свяшенныя вещн, 
кагь то: пшевнчвая иука, вино, елей, ливапь, и благововвыя
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вещества. “ Нѣкоторые изъ сывовей сващенническвхъ со- 
ставляли мѵро изъ благовонныхъ вещестігь. “ Изъ левитовъ 
первѳнцу Шаллуиову Маттаѳіи, Корѳянину, ввѣрено было 
приготовдяеііое на сковородахъ. "Нѣкоторыиъ братьямъ ихъ, 
сыновьямъ Кааѳовымъ, поручены хлѣбы предложевія, чтобы 
Представлять ихъ каждую субботу.

**А что касается до пѣвцовъ сихъ, главвыхъ въ поколѣ- 
ніяхъ левитскихъ, то они въ локояхъ храма свободвы былв 
отъ занятій, потому что девь и ночь лежала на нихъ обя- 
занность быть при своеиъ дѣлѣ. “ Вогь главы покодѣвій ле- 
витскихъ, въ родахъ свовхъ главные, они жили въ Іерусалимѣ.

*‘Въ Гаваовѣ жиди: отецъ Гаваовитянъ Іеіелъ, в ижя жэ- 
ны его Мааха, ” и сывъ его первенецъ Авдонъ, *а нвжъ 
Цуръ, Кисъ, Ваалъ, Неръ, Надавъ, 'Тедоръ, Ахіо, Захарія 
и Миклоѳъ. ” Миклоѳъ родвдъ Шимеаиа. Ц сіи лоседвдвсь 
въ Іерусалимѣ подлѣ братьевъ своихъ, вмѣстѣ съ братьяив 
своиии.

**Неръ роіилъ Киса, Квсъ родилъ Саула, Саулъ родилъ 
Іонаѳава, Малхииіуя, Авивадава и Еіиваала. *°Сынъ Іоваѳа* 
яа Мерив-Ваалъ; Мерив-Ваалъ родилъ Миху. 41 Сыновья Миха: 
Пиѳонъ, Мелекъ и Ѳахрей. 4*Ахазъ роднлъ Іаеру; Іаера ро- 
д п і ъ  Алеиееа, Азмавеѳа н Зиирія; Звирій родвдъ Моцу; 
**Моца родилъ Бинею, у него сывъ РеФаія, у яего сынъ 
Елеаса, у яего сынъ Ацелъ. **У Ацела шесть сыновъ, н 
вотъ вхъ имена: Азрнканъ, Бохру, Исияилъ, Шеарія, Ова- 
дія н Хананъ; это сыновья Ацела.

X. 'Филистииляне сразились съ Израилеиъ, н обратядвсь 
Израильтяне въ бѣгсгво отъ Филистимлянъ, я падали убитыэ 
яа горѣ Гилбоѣ. *И гвались Фиднстніідяве за Саудомъ в за 
сывовьямн его, я убили Филистимлявѳ Іонаѳана и Авина- 
дава н Малхишуя, сыновей Сауловыхъ. *И тяжкая битва была 
близъ Сауда, я заиѣтили его стрѣляющіе изъ лука, и овъ
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испугался стрѣльцовг. *И сказалъ Саудъ орухевосцу своеиу: 
обважи мѳчъ овой, и закоіи меня имъ, чтобы яе пришли не- 
обрѣзаввые сіи и не наругались вадо мвою. Но оружсно- 
сеиъ его ве соглвсился; ибо весьва боялся. Тогда Саулъ 
взялъ вечъ и оалъ ва него. *Ору*еносецъ . его, видя, что 
Саудъ уверъ, и самъ палъ ва вечъ, в уяеръ. ‘ Такииъ об- 
разовъ уяеръ Саулъ, и три сыва его, и весь довъ его уверъ 
ввѣстѣ. тВсъ Израильтяяе, хившіе на долявѣ, видя, что бѣ- 
гуть, и что Саулъ и сывовья его уверли, оставвли города 
свов и разбѣжались; а Филистимлаяе прншли и поселились 
въ вихѵ

•На другой девь пришли Фялистинляве раздѣвать уби- 
ппсъ, и ввшіи Саула и сыновей его падшихъ на горф Гил- 
боѣ. *И раздѣли его, в взяіи голову его, я орухіе его, н по- 
слаля по зеялѣ Филвстивской, чтобы возвѣстить о севъ въ 
храяахъ идоловъ с в о й х ъ  и  в ъ  народѣ. ,0И положяля оружіе 
его въ храмѣ боговъ своихъ, и черѳпъ его прибили ігь стѣвѣ 
вт» храшѣ Дагова. “ Весь Іавнсъ Галаадскій услышадъ все, 
что сдѣлали Фидистпмляве съ Сауломъ. **И встали изъ нихъ 
ю л отважвѣйшіе н в з я і и  тѣло Саулово я тѣла сыновей 
его, в привесли ихъ въ Іависъ, я похоровили кости ихъ 
подъ дубояъ въ Іависѣ, я постились сень двей.

**Такъ уввръ Саудъ за свое беззаконіе, которое онъ сдѣ- 
дадъ предъ Господомъ, за то, что ве сохравилъ сдова Гос- 
иода, н нскадъ вызьівателя иертвыхъ, чтобы вопросить. ’»А 
ве Господа вопросилъ: за то Ояъ я умертвилъ его, я цар- 
ство передалъ Давиду, сыву Іессееву.

XI. ’И собрались всѣ Израильтянѳ къ Давиду въХевронъ 
я сказали: вотъ вы кость твоя и плоть твоя. *И вчера н 
третьяго двя, в тогда, какъ Саулъ быдъ царевъ, ты выво- 
двдъ и вводилъ Израндя; и Господь Богъ твой сказалъ тебѣ: 
ты будь пастырѳнъ яарода Моего Израиля, н ты будь пра-
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ввтелемъ варода Моего Израила. * И вришли всѣ етарѣй- 
шины Израилеви къ царю въ Хевронъ, и поставидъ сь ввши 
Давидъ завѣгь въ Хевронѣ, предъ лицемъ Господа, и ови 
ломаэали Дацида въ царв надъ Израилеиъ, по сдову Гоо- 
пода, свазаввому чреаъ Саиуида.

*И пошелъ Давцдъ и весь Израцдь къ Іерусалиму, овъяё' 
Іевусъ. Въ венъ жвдв Іевусея, жвтедв той згндв. *И ска- 
зади житедв Іевуса Даввду: ты не войдешь еюда. Но Д*- 
вндъ взялъ крѣоость Сіонъ, оиаже городъ Даввдов*, *И сна- 
за^ъ Давцдъ: кто прежде поразигь Іезуоеевъ, то п  будеть 
главныиъ п военачальнпкомъ. И пошелъ прежде всѣхъ Іоавъ, 
сынъ Церувнъ, и сдѣладса вовначалшикомъ. 7И стд о  Да- 
видъ жить въ той връоостф, потоку я вазвадв ев городоц». 
Давидовыиъ. ®И рвъ цбстроялъ городъ кругоцъ, нАчиаая отъ 
Милло, во всю оцружность, а Іоааъ возобчовидь остадыыя 
части города. *И, возвыщадся Давндъ бодѣе и бадъе, и Гоо- 
подь Саваоѳъ былъ ст> вииъ.

^Вогь гдаввыѳ изъ сллмыхъ мухеМ, бывшихъ, у Дэвяда, 
которые вмѣстѣ ср всѣмъ Изреидецъ кр$вко офдвцзаднсь съ 
нииъ за царство его, чтобы сдѣлать ѳго царѳиъ иадъ Ив- 
раилеиъ, по сдову Господа. 11И вотъ чиоло свдышхъ иу- 
жей, бывшихъ у Даввда: Іашоваиъ, сывъ Хадловвт8ввва, глав- 
вый изъ трехъ, оуъ поднядъ копье свое ва трцсха, убятъіхъ 
имъ въодинъ разѵ мПо нѳн> Едеазаръ, сыыъ Додоа Ахо- 
хіавива: овъ изъ чвсла трѳхъ силѵ<шхъ. 1,С|нъ бьілъ съ Да- 
ввдовъ въ Фасдоивимѣ, куда Филистимляве собрадвсь ва 
битву. Тамъ былъ участокъ поля, засѣяявый ячиеяеиъ. На- 
родъ побѣжалъ отъ Фвдвствядявъ, и но онн стали среди 
участка, защитиди его, и побцли Филистимляяъ. Велиное 
спасевіе даровалъ Господь!

“ Трое, гдаввые взъ тридцатп, пришли къ Давиду ва скалу 
въ пещеру Аддлламскую, тогда какъ отанъ Филистнидянъ
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бшъ расподояюйъ ш додввѣ Ре*аимсвой. “ Дівядъ тогдв 
фыдъ п  оедъ уб$хящі, а ахравноа войоко Фядвотиядявь 
быдо тогдк въ Вяамдекф. ,ТИ захогбіъ Давидг вяті% <и ска- 
задъ: кто ваоойтъ иеаа водою иэт> кедодевя Вявіееисиго, 
что у воропР 10И вторгдяаь сія трее аь ствнъ Фядмтвѵ- 
сжій, в іщчеравуд* воды изъ шыодеая Виѳлее»<и?йго, что у 
вороп, и врянеоди я под&іи Даваду: но Давндг нѳ хотѣ^» 
пять" ѳе, а ірздйдъ ве Гроподу. **И «казадъ;. отвюдь ве одъ- 
да» сего вред* Богоиъ «ювиѵ, стану ли я нйть «ровь ну- 
жей сихъ, жертіевавших» душами дооімв? Ибо они, жертвуя 
іцшмги еювмя, врйвесдя ее. Ц .ве хогьдъ пвть «е- Вог* 
что сдѣдади Ыя трад сидьицхъ. .

гоИ АмшяЯ, бр«тг іоя в а , быхъ гдадвнн» яежду .треаді 
друтяан; н овіі. (іодмдъ копье евое ватр Яста, убвтыхъ •*№; 
и его иия маяіду іреам. 21Ме*ду свии треяя овъбыдг «дав» 
в«в двухъ, н былъ их» ваямынкіоігц но до тѣхъ троихъ не 
дошедъ.

“ Беваія, сывъ Іегоіады, сывъ чедовѣка храбраго, веди-і 
каго no своиит» дЯяяіаиъ, родомъ изъКашацда. Оаъ пора- 
звдъ двухъ с е ш в ы х ь  Млавитявъ; овъ ще' ооціедъ, «юразцд* 
іьва яь явѣ во «репя снѣщное, 250иъ ворауидъ Егинтя- 
явна, чедовѣва .реетонъ въ вять локтей> въ рук.* Егиитя- 
внва быдо копьб, кснкъ иавой ткачей. 0нъ подошел. къ нему 
сь вадвою, вырвалъ копье язъ руки Егнптянивд, п убвд» 
егв коаьеаъ его. н Вогь что сдѣдадъ Бешія, сывъ Іегоіадн. 
И его нмя аожду треіиі оидмгаші. *50нт> быдъсдаввѣетрвд* 
цати, во до оныхъ трехъ ве дошедъ. Даввдъ воставвдъ «гѳ 
гдавою тайваго своего «овіта.

**Л гмввые изъ воивавг: Асаяіъ, брагь Іоава, Ёдхававг, 
сывъ Додоя изъ Виѳдеема; *7 Шаімоѳъ Гародіянянъ, Хе^еіѵь 
Педовіявивъ; *вИра, сывъ Иккеша, фекоявшгѵ; Авіезеръ взъ 
Аваѳоеа; г,Сихвай, изъ оіевевн Хуши; Илай, Ахохіявйвъ;
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*°Магарай НетоФаѳійвяяъ; Хеледъ сыаъ Вааны, НетоФаѳіа- 
нинъ; “ Иѳай сынъ Рявая. изъ Гнвы сыновъ ВевіавияовыХъ; 
Бенаія Ляраѳовяяинъ; “ Хурай язъ Нагал«-Гааша; Авіеіъ я м  
Аравы; "Азиавевъ Бахаруміинявъ; Бдіахва Шааловятяяявъ; 
ц Бенегаиіемъ Гязояятявянъ; Іонаѳанъ, сынъ Шагоя, Гара- 
ріяшгаъ; “ Ахіавъ, оыяъ Сахара, Гараріаняиѵ, Елифадъ, с ы н ъ  

Ура; "ХеФеръ изъ Мехеры; Ахія Пелопіяяинъ; ^Хецро Кар- 
мидятянянъ; Наарай, сынъ Азбая; “ Іоиль брагь Навава, Мяв- 
харъ, оынъ Гагрія; ''Целеігъ Аяионитяпиіт Нахрай Беро* 
аднинъ, оружѳносецъ Іоава, сыяа Церуінна; *Ира Ивріявявъ, 
Гаревъ Иѳріяоянъ; и Урія Хеттеявянъ; Завадц сывъ Ахлаа; 
**Аднва, сывъ Шязы. Рувиилінинъ, глава Рувяядянъ, и у 
нвго бьідо тридцать; “ Хананъ, «ыяъ Маахи; ІосаФагь Миѳ- 
віявявъ; мУззія Аштероѳявявъ; Шаяа я Іеіедъ, сьіновья Хо- 
еана Ароерявява; и Іедіаелъ, сыяъ Шяярія, и Іоха, брагьего 
Таціянинъ, «Еліелъ Махавямявявъ, я Іривай, я ІошавІЯ, сы- 
новья Елнааяа; н Иѳяа Моавитявяяъ; *7 Еліелъ, Оведъ я Іа- 
сіелъ язъ Мѳцоваія.

XII. 1А воть гв, воторые пряшля кг Давяду въ Циклвгь.
. когда овъ укрывался отъ Саула, сыва Кясова; н овя быдя 
въ чясіТ> сильныхъ, поиогавпіихъ еяу на войнѣ,—*воору*ен- 
вые луконъ, правою и дѣвою рукою бросавшіе каяенья, и 
стрѣлявшів стрѣлами язъ дука, изъ одноплеменцевъ Саула, изъ 
«одѣна Веніаияяова. ‘Главяый Ахіезеръ я Іоасъ, сывовья Ше- 
ная изъ Гявы, Іезіѳлъ я Фѳлетъ, сывовья Азмавоѳа, Бераха в 
Іегу, язъ Анаѳоѳа; *Ишяаія Гаваонитянивъ, сильнѣйшій язъ 
тридцати и начальствовавшій вадъ трядцатью; Іереиія, Іа- 
хазіилъ, Іохаяаяъ, Іозавадъ, язъ Гедеры; * Елузай, Іерияоѳъ, 
Веаліа, Шеиарія и Шефатія, ХаряФІявяяъ; ‘Елкана, Ишшіа, 
Азаріилъ, Іоезеръ и Іошававъ, Кореяве; тІоеда и Зевадія, 
сьгаовья Іерохвиа, нзъ Гедора.

*И изт> колѣпа Гадова перешли къ Давнду въего убѣхя-
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ще, в» пуотылр, *уви отднчвые свдо», воввотвеввые, воору* 
аявпіееі ва мйву щлтоѵь я копип; дмца вхъ — двца 
дьввные, а яо быстротѣ онв, какъ сервы ва горахъ. *Перюй 
Емръ, вторый Овадія, третій Еоіавъ, '"четвертый Машяава, 
вятый Іереяія, “ омсѵый Аѵтай, «адыіый Едіедѵ "осьяый 
Іохашвъ, деватый Елзавадъ, **десііый Іѳреніа, одяйіадиатый 
Махбанаі. “ One ваъ еывоеъ Гвдоаыхъ, бшв гдааяне «т, 
войея*, амямыаій одввъ sa вцо, a вавбодьшій за тнсачу. 
“ Это тѣ, іоторм« перешдв іордавъ п  первнй жіюацъ, к«гда 
о п  эвдввадъ всѣ берега «аоя, я рмегамя всъѵь мившитояа 
дадвяахъ, отъ востока д» заВада.

,вКогда орвшдя m  сивовъ Вешанянояы» я Іудвяых» 
п  Даваду въпо уб*щріце, 17тогда Даввдъ аышедъ къ ввягь, 
а м ш ь  річц в «ммигь ішъ: еодв вы орявмя ю  art оъ 
яврояъ, чтобы оотегаѵь нвѣ, то сврдце будвгь у дем  о  
вам ваодвв; а м м  дда тего, чтобы говарво оредать явм  
врагаѵь имнъ, тогда кагь вѣть trapom ва рукахъ вовкѵ 
т® да м д іп  Богъ отцевгь яаалхъ, я резсудвть. МИ обдеѵь 
духъ Алаеаа, маву трвдцатв, я скавадъ Аяаоай: яы твмі 
Дамдъ, ім т е Ц  оішъ Імоеевк Мврѵ нвръ « 6 t, в мвр» 
поволиощшгь тебъ; ибе сюяогаетъ твМ Богъ твой. Даввдъ 
п р и ш  ихъ, я поставяіъ вхъ гдаввыяя п  войекФ.

**И взъ кодѣва Маваосіваа вѣкоторыѳ оередаднсь Дави- 
ду# когда овт> toejb съ Фвдіствидяванв ва войяу протввь 
Оауда. Одвакохъ ве повмв воногать внѵ, потояу что вда- 
дъдьцы Фвлвстшюпе, ао совѣоцаяів, отоодадв его, говѳрв: 
сь вавінмя же годовани ояъ верейдетъ къ государю своеиу 
Сауіу. *°Когда овъ врвшыъ въ Цякдагъ, тогда в«редаіясь 
еву взъ Мававвіавъ: Адвахъ, Іазавадъ, Іедіаидъ, Мвхавдъ, 
Іозавадъ, Ёдіуй, Цвддеѳай, тысачевачальники Маваооіввы. 
**Овв пояогадв Даавду въ воходахъ протввъ водчввгц вбо 
воѣ овя бнм дюдв храбрые, в быдв вачадьнвфаян в> аой*
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сі№, **Твкъ изо дия ѵъ день приходяи .къ Дйвиду <м>деі 
л»ь -еиу, пок» накоямгь оаодчеяіе' «*о сДѣівлѳ«ь яемйОу 
шйс% ополче«е Боягіб.
■ **Вотъ чиоло глѳвъ, облачадингася въ воинснів досігвхіѵ 

нютврые оряоми къ Давяду п  Хбвроиъ, ч*огіы иер^датѣ^йу1 
царствв Саулово, послоіу Госяодв ‘̂ Сыйвввй1 Іудиміяѵ  
воеяаихіі *№** и копъеѵ было шеоть тысячъвосем. « ѳ п / 
о&ЮТввпгехся в>воинсніе доспѣхи. «ягавмі Cffueo*1
новнгхъ—дюдвй вовнвыхъ vbtyftcitft б*#о амцтывячъисто.‘ 
‘ьИэтгсігвовей Левіижія» чвгыре ?»с*чн шеот* оогь. 
ноначадьствующій въ племени Аарояовомъ билъ Іѳгэівда,' № 
en? шпш% іри тыомя семь овтъ. мМужѳстввнявй пнош» Ца- 
д#гь, <и иэъ поколШііа егодвадцать два рачагль^твуюіднхі..1 
**Изъ сывовей Вфніаяинояыхь, вдяомвмицев» Оиуяеыіяъ, ’ 
т|нн твіеачв; а дотол® больиіая югь >часгг& дерякдйсь доий* 
Ottyjoee. *°І^яъ ссцювей Ефрѳіовыхъ дведивть’ твсяѵь'0вьійй>~' 
сШч чиодвй жужвотвкшціягь, людей имеиитыхъ. • въ пвя«і*г< 
віжв% овоихъ. **Ивъ прлупііенсші Маааосіям ввевмиададтѵ 
тыюичъ, котврыв^вьюваныі били ко^йнѳіііго, чтобы иеігя 
отавять царемъДавида.^Изъ еыноѳей Мосахвровихъ, коѵ<ѵ< 
рН0 понийелп обстоятелъсгва, и ѳмла, что дадобио' дініать 
Израилю, бшю двгЬсти гдавнихѵ, и :в<тб браѵья изст» дѣйвтявк 
ваМ по ихгъ слову. **ІІвъ к о л ѣ п я  Завулонова в ы х о д я ц а Х ъ  

н» *о#ну, становащихсв еъ вопнскіе ряди оо «оякяян <5ое*. 
виій орудіяни, былю пятмесягь тысичи; они огавовилноь,ві> 
с*#рой съ неробкииъ оердцеѵв. ’*Иуь валѣна. НеФѳй.іяяова 
твсяча нвчвльствующихъ, и лри яихъ съ щ ито» икопьѳмъ 
трядцать ееаиь тысячъ. *?Игъ колъи* Данова ставовпвшітяря' 
віг воинскіе ряды двадцать вос&мь гысячт шеотьсотъ. **Огь 
Асоира впыходили въ яойоко, чтобы становиться въ вомвсвіѳ 
рѵды, соройъ тыоячъ. *7Bsvsa Іордана,4п колѣва Рувимва, 
Гадова я полуколѣня Манассіяна—со всякииъ яоямкнаъ бое* • 
выиъ оружіеиъ сто двадцать тысячъ.
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*>ВсФ сіи воины, станаіяпюся Лъгоивоніе рады, «гь доаяьго 
сардца арвния въ Хевронъ моѵавата Давяда цареѵь яадѵ 
воемъ Ивровіевъ. Дв и вои протіѳИзрвильтвие еданодушно 
согласам еь поотввить цареигь Давида. ° И  пробыли n n c t '  
Даввдоаъ тра два, ѣ.ів * пидя, аотоау что братм ать все 
доставлля иаъ. мКг томуж в 6л*я*Шщл ѵь пш і, дяжв до- 
коіѣвв Иооахарова, Завулойова я НвФѳалииойа, ** о с д га ѵ  
верблюдагь, лошакмсъ в воглвхі, прімо&імя ввв cvfceftwe: 8С© 
дѣхавжоѳ иэгь куви, плаеты « а я к п , язюмъ, маа; олявяовоб 
иасло, круаваг* и мелиагѳ екоп» маажесгво; ааѳл яку-ѵго  ̂
бшл радовгь длл Нзрамля.

ХШ- '14 соеѣгоаалм Давидъ :оътсачввачалшикаіпгіСоть> 
викавя и со всѣаи начальствующааи. * И сназмъ Д арвдѵввеву' 
собршні» Иіравд^танксслвівама угодіо, р. аа ѵо (іц&ёп<йгімя 
Гоепода»Бряа т о у р и и ю іл а ю ж м ц ц и я  шьб&пъ а»п>аа цин»ь j1 
no врѣиъ звѵлітъ іЬраидьевиѵьуи в тетъ д о  ѵья« тга «вій№&- 
нимигъ в льввтіигь о№>города и дерврмюртм иш, чюбъ#і№> 
собралпоь ап> мягв.- 'Иіаереядеаиъояъ о®<Й» кбвчягь 6dra>'> 
вашего, потоау что вы не помышляли обънеяъ во дниО*у-< 
ла. *И едарло вое софрааіег- едълать *акъ, йв*т«у *ч?о д%іо 
сіе нвэелосл спраиедливйгь для очей всего народа.' "й со- 
брялъ Дввидъ влхъИзраильтянъ, огь рѣкя ЕИіітетЬкоЙ даже 
до в*ода № Бявѳъ, дла леранесегіія ковчепг Вожія изъКк-* 
ріаѳіариаа. '  И пошелъ Давядъ- и весь Йврайіъ къ Баалѣ вг 
Кяріаѳіаряяъ, что въ Іудеи, съ -тѣаъ, ч*обь) тгеревеети от- 
туда ковчегь Бога Господа, воясѣдяща^о «а хёрувимахг, на ' 
которомъ иарицветйя Его яия. ТИ іктеъхя кввчегъ БояНй ntf< 
вовой колесняцѣ язъ дома АВяяадавова; а Оза н Ахіо со-! 
ировождаля колдевяцу. *Дввидъ же н всѣ йзрандьтяне изъ-' 
лвляля ввою радость пред% ляцеяъ Божінмъ, изо всей силы  ̂
ігісняая, звукоиъ гусдей, псалтярей, тимпвновъ, існмваловъ 
н трубъ. 1
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*Когда врвш в къ гумиу Хидону, Оза проегеръ руку свою, 
чтобы пѳддержвть ковчеп, потоиу что тельцы отадіі рваться. 
'•И восвмиевился Гооподь гвФвоиъ ва Озу, я поразидъ его 
за то, что онъ простеръ руку свою къ вовчвгу; я ушеръ овъ 
тутъ же вредъ лвценъ Божіимъ. и И скорбѣлъ Давидъ о 
томъ, что Гооводь авраэвдъ 0»у. Посему и вавывается го 
мѣото Пѳр*ц-Уззв до сего двв. 18 И боялоа Дааидъ Бога въ 
тотъ дввь, в скавадъ: кает> я внесу къ овбѣ вовчегъ Божій? 
‘*И ве повеѵь Давядъ ковчега къ свбѣ въ городъ Давшдовъ. 
а ведъдъ оівести его в \ доѵь Оведъ-Едоиа Гевшвяа. “ И 
пробыдъ ковчегъ Божій у севейства Оведъ-Едоиова въдон* 
его тря вЁсяца в бдагоедовилъ Гоеподь довъ Оведъ-Едова, 
в вое, что у вего быдо.

XIV. ‘Хираиъ, царь Тирскій* првсдадъ гь Даввду послов», 
а кедровыхъ деревъ, в ун«ющвхъ теоать каагаы ддя стѣвъ, 
и плотнвновгь, чтобы воегровть ену догь. *Й узвадъ Да- 
видъ, что Госводь утвврдвдъ его цареаъ вадъ Изравдеаъ, 
в что выооко возноентся царвтво его д і я  варода его, Из- 
равдя.

*И ваядъ Дамдъ еше жепъ въ Іерусалвмъ, в родилъ Да- 
видъ вще сывовей в дочерей. *Вотъ ввева дѣтей, которые 
родвдвсь отъ него въ Іерусадвмѣ; Шаамуй, Шовавъ, Наѳавъ, 
Содоковъ; 'Ивхаръ, Елвшуй, Ел*адетъ, 'Ногагъ, Нводгъ, 
ІаФІя, тЕдишама, Ваедіада и ЕдвФадетъ.

'Фидвстввдяве услышали, что Даввдъ повазанъ въ царв 
вадъ всьиъ Израндевъ, и пош іи всѣ Фвдиотимдяве вскать 
Даввда. Даввдъ, усдышавъ сіе, повіедъ противъ ввхъ. *И 
врвшдв Фвдвствидяве в расводожидись ва додввѣ РеФаим- 
ской. »И вопросилъ Даввдъ Бога, и сказадѵ втти дв мвѣ 
протввъ Филистимлянъ, и предашьдв вхъ върукуиою? Идв: 
Я ирѳдаиъ нхъ въ руку твою. “ И врввідв вгь Ваал-Пера- 
цнмъ, в тамъ поразилъ вхъ Давидъ, и сказадъ Давидъ: раз-
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сѣядъ Богь «раговъ яюяхъ руною notem, п ю  вода равМгмт- 
«а. Потощу варекдй ивя мѣвту тоиу: Віад«Первцвшв. “ И 
оставидя онн та*ъ богогь оеояхъ, коіорыѳ, оо прикммію 
Даввда, сохжевы огвевъ.

"Фиднстям.ине о.мть првиия, а рмводожвднсь ва до- 
дввъ. 14 И ещв воороевдъ Давидъ Бога, в гікажгь ему Богь: 
ве пресдѣдуй ихъ, укдоняеь огь няхъ, я подойд«ш> в» ввжь 
огь шеловичвыхъ деревъ. І8И вагда уошшяшь ва квршя- 
вяхъ шывовиявыхъ деревъ шугь шеетяія, тогда вступи въ 
бнтву, оотоиу что Богъ войдегь предгь тобою, чтобы вора- 
звть станъ Фядаотиввкій. “ И сд&мдъ Даяидъ тагь, ммъ 
воведѣдъ еву Богь, и аорааили отаяъ Фыватвмсжій оть IV- 
ваова даже до Газера. <тЧрезъ в*о яяя. Дввидово вошяо по 
всѣвъ зѳидявъ, в Гооиодь сдѣдадъ ero втранпшвъ для всѣхъ 
вародоеь.

XV. *Овъ щкугроидъ оеб* доны въ городъ Даввдовоп, в 
прнгоговяд* Mftero ддя ковчега Боягія, я. рвсжянул аядг 
ввнъ скяпіі». .

•Тогда скязядъ Давядъ: някто, крояѣ двВитов», н е  д о і-  

жеаъ носить ковчегв Бовш; потому что яхъ язбрадъ Гос- 
подь ва то, чтобы вовять ковчягъ Бокій, в сдужить Еиу 
вѣчно. *И ообрал» Давядъ всѣхъ Ижрвплітлгь ю  Іёруе** 
дякъ, чтобы ввревести вовчегъ Гооаода м  гвсто я м , яѳ- 
торое овъ д и  вего аригоговпдъ. 4Исоввйдъ Даввдъ оывввей 
Аарововыхъ и леввтовъ. ‘Ивъ оывовей Кааѳовыхъ Уріяіа 
начаіьствумшаго, я братьѳвъ вго, сто двадцать чѳаовъп; *иагь 
«ывовей Мерарввыхъ: Асаію, начальствующаго, и брвтьевгь 
его, двѣсти двадцать чедов*хъ. тИвъ еыповей Гяреамовыхѵ. 
Іоядя вачаіьствуюпаго, и брмгмвъ «го, сто трядцвть ч&ю>- 
вѣкѵ *Иѵь сывовей Еднца«авовыхъ: Ulemiio, яачадьствую- 
щаго, и братьевъ ѳго, двѣств. *Иѵь сыяовей Хевроцовіт: 
Едіеда, начвдьствуювцго, и бретьевъ епо̂  восваьдеоятѵ “ Ивъ
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стоввй Уяівдовюгь: Аиявадава, вячыьегвуімцаго, и брать- 
евъ его, сто двѣвадцать. 11И призвадъ Дввмъ евіщевняковъ 
Цяцока в Амавар», в дввятовъ Уріяла, Acato, Іовля, Шеваію, 
Еліела и А|іинадава. **И свазадъ яп: глаяы покодѣпій ле- 
ввтекяхъ, осватитевь вы я братья вашя, я яерѳнеситв ков- 
чегъ Гоовода, Бога Иѳрендевя, на шъсто, которов я нриго- 
товялгь діа вего. 1,Поелику ярехде ве вы sta д«лали, то 
Госоодц Богь наигь, порвзидъ насъ з* то, что мы ав взы- 
скаля Бго, кааъ додхво. “ И освятялись евжщеввят в ле- 
ввтн, д і я  того, чтобн перѳяеоти ювчегь Госаода, Бога Из- 
рмдева. “ И повесли сивовья іевитовъ яовчегъ Божій, канъ 
мповѣдадъ Моиссй по слову Господа, яа влечах* свояхъ, 
ва шестахъ, яа с#бя воздокивъ ихъ.

**И ярякавалъ Давядъ начальвивамъ іеввтовъ поставить 
братьевъ свояхъ, пѣвцовъ съ иузыкальвывя орудіня, с% 
осалтирямя, съ гуодімв я квивамав, чгобъ ояя гроявгини 
«вужаня явъявмлв радооть. *’И поставвдя дѳвЬгы Еяаыа, 
сыва Іоядева, и изъ братьевъ его АсаФа, сыв» Верехіява, 
■гь оывовей Мѳраряныхъ, братьевъ его, Еоаяа, еына Кувіаія. 
*'И оъ нимя братьевъ ихъ второствпенныхг: Захарію, Б«ва, 
Іаавівлв, Шеаврааом, Іехіила, Унвіа, Еліава, ВвнаЬо, Маа- 
«еа, Маттеоію, Еляфдеуя, Мнкнея, Оведъ-Едояа, Іеіеда, пря- 
«ратвяжовгь. **Пѣсцн: Еиат>, Аояфъ я Ееавъ гревѣди на хѣд- 
в ы п  кяшаадахъ. *• А Захарія, Ахіялъ, Шемвряядѳъ, Іехіягь, 
Увній, Едіавъ, Мааоея я Бевагія—оа псадтжряхъ, по пряягВру 
дѣвицѵ *'А Матгаѳія, ЕлиФлеуй, Микяей, ОведѵЕдоѵь,І«іѳдг 
н Амзія на гуодяхъ, ва осииструнныхъ, чтобы дълать на-*- 
чало. ’*Хвнанія, вачадьвякъ демтовъ, ияѣлъ подъ яадэорояъ 
яѳеевіѳ вовчега, я распоряжадъ, какъ вѳота, потожу что овъ 
быдъ чедо«Ъкъ ужвый. **Верехія я Влкаяа быдя прявряггая- 
жгав у вовчега. мШевавіа, Іоеа*агь, НаФЯвайдъ, Ажяояй, 
Захагрія, Б«ваія в Елівзеръ, сващвянякя, трубили трубйжя
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предъ ковч?п}я*; Боянщ», {I Омл»-Бдоііі«іѳхі« <Іыдя при- 
вратвякавв у ковчргя,

“ Такяяъ образовъ ДавдМ » «Тй(»ФАшв«9 Израыевы, н 
тысяченачадьнивд, ютодя дда лврэнеоеш« ковмга завѣта 
Господа изъ дова ОвейѵЗДоіЮва, ст. веседівя>. *«И> когда 
Богъ пояогъ дадштрігц яѳояшивт* «оачегьзадТ-х» Господа, 
тогда закододи въ  жертву вевь т«льцов* и сввь овяогь. "Да- 
ввдъ былъ одѣтъ въ виссонруечдаму» и »с% девяты несу- 
щіе ковчегь « яакшіе, » Хеввді» равпоряжавиіій аря< весе- 
яів, и пѣвцы. Сверхг row яа. Дмяд£. бдаъ льяадяй е*одъ. 
**И всѣ Израильтяне сопрфвмииия ковчѳгь «авѣта Геспода 
с ѣ восклицаніемъ, пряэіуяФ и трубъ я кияаадовъ, игран 
ва псалтиряхъ в гусляхъ. **К«гдв К#в«юг» эврѣга Гвспода 
ярявіедъ къ городу Давядоѵу, ІК Ш І, двчь Сяуіова, ояо- 
трѣла въ окво, н видѣла чй̂ я Даяяда ярнгающяго, » вбсе- 
лящагяец; #  уяячядамя т> «*• оврдц* овоемг.

XVI. ‘И орнвесія ковчеть Ба*ій, к иоотявядя еговъскя- 
яія, которую раскинуіъ лла ввго Давядьі я возяфсдя все- 
сожжевія, н благодяротвевяия жяргвы пре*ь дяцеда Бвжіяяъ. 
*По совершенія всесоямювіі я бдеомрвтюшіісг» жертвъ, 
Давядъ благосдеэцдъ мрод* ве ияя Гоилюда  ̂ * й  роздалъ 
всѣмъ Израильтянамтч « м у щннам ѵяжѳігннна яъ, квждоау по 
хдѣбцу, по дневноау участку иясв, я по пдасту вваоград- 
ной постнды. *0 аоояявяд* дѳвятовѵ «а елуибу нредъ ков- 
чегоаъ Господя, .чіюбъоня ареяоэввсили, сдваословили я хва* 
дндн Господа Бога Иврандева: 5 Аеафя гдавнаго, Btoparo по 
невъ Захарію, Іеіедв* Шевяраярѳа, Іехівлв, Мяттавію, Еліа- 
ва, Бенаію, Оведъ-Едова я І&елвц вьяс&атврмга я гусляяя; 
Аса*а, что0ы> греяод вя «аявадівхъ,. *я Беваію, я Іеяазіяла 
свіщенвяковъ, «тебы фдегда.труфядл прадѵкавчегогъ завѣта 
Божія, тВъ тотъ деяь Давидѵ въ леркый разъ дадь пѣсяь 
сію ддя> ораюрдояія Гмооца чрезъ Ава«е н братьевъ его.
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'Славьте Гоопода, яровозглашяйге яяа Его, 
возвѣщайте въ яародѣ дѣла Его.

•Пойте Еяу, бряцвйтѳ Еяу,
Повѣствуйтѳ о всѣхъ чудѳоахъ Его.

10Хвалитесь именемъ Его Святьпгь;
Да веселятся еердце ящущихъ Господа!

“ Ищите Господа и силы Его,
Ищяте лица Его всегда.

'•Пояяяте чудеса, которыя Ояъ содоряп ,
Зшяенія Его, я «уды усгь Eno.

**Сѣая Израялево — рабы Егй;
Сыны Іакова — явбряяныв Его. ' •

**Онъ Господь Богь нашъ,
1 Суды Его- по всѳй зелгй. 1

**В%чяо пояяяте зм&гь Ew>,
Слово, которое Овъ іюстйетигь яа тмсйчу роДовъ. 

**То, что завгышмъ Аврайяу,
И в*ь чемъ клялся Иеаму. •

**Онъ поставилъ то Івкову вѣ эаковъ,
И Израилю ѵь зявѣгь вѣчяый,

'•Говорг. теби д»и% зенлм Хітванекую 
Въ наслидйтвепный ваяъ удѣлъ.

‘•Тогда было васгь яе яного,
Вв быля иалочясленвы я отраяянкИ.

**Ови переходили ot% яарода яъ ёйроду;
Изъ царсгва гь яяояу плѳяени.

•* Някояу н« нозволилъ обиягать изіъ,
И облячалъ за яях* царей.

**«Не прикасайтеса къ помазвннымъ Моишъ,
И пророкаяъ Мояяъ яе дѣлайте зла».1 

**Пой Гоеподу вся эеяля,
Благовѣствуйтв со дня нв день елаоеиів Егв.
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**возвѣщайте въ народахъ славу Его,
Во всѣхъ племевахъ чудеса Его.

*‘Ибо велвкъ Господь в достославевъ,
Страшевъ паче всѣхь боговъ.

**Ибо всѣ богв народовъ ввчто,
ЛГосоодь вебеса сотворилѵ 

17 Слава в велвчіе предъ лицемъ Его,
Свла в радость яа иѣстѣ Его.

“ Вовдайтѳ Господу, плеиена народовъ,
Воздайте Госводу славу в честь.

**Воздайте Господу сдаву првіичвую вменв Его, 
Несвте даръ, идите предъ дицеиъ Его,

Покловвтесь Гооподу во благолѣпів овятывв. 
"Тревещи прѳдъ Нннъ вса зѳыя!

Вселеввая тверда в не воколеблетсі.
”Да возвеселятся вебеса и да торхеотвуетъ зеилі,

И да скажуть у вародовъ: Госводь царствуетъ!
**Да плещетъ море в что наполвяетъ его,

Да скачетъ воде, в все, что ва яемѵ 
мДа ликуютъ тогда всѣ дерева дубравы предъ лвцеѵь

Господа;
Ибо идетъ судить землю. 

и Сіавьте Господа, вбо Овъ благь;
Ибо вѣчва квлость Его.

**И скахвте: спасв васъ, Бохе спасѳвія нашего,
И собѳри васъ и взбавь насъ отъ вародовъ,

Дабы сдаввть святое имя Твое,
Хвалвться Твоею сдавою.

*• Благословевъ Господь Богь Изравлевъ отъ. вѣка вдо
вѣка!

И да скахетъ весь народъ. амявь, в хвала Господу! 
"И оставклъ овъ танъ предъ ковчегомъ завѣта Господ» 

Т. XXII. 3
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АсаФа и братьевъ его, чтобъ они постоанно изо-дна въдень 
служили оредъ ковчегомъ, 18 и Оведъ-Едоиа и братьевъ его 
шестьдесятъ восеиь человѣкъ, Оведъ-Едоиа сына Идиѳуиова 
и Хосу въ привратннки, *'и Цадока священника, и братьевъ 
его священниковъ, предъ жилищемъ Господа, которое было 
яа высотѣ, въ ГаваоаФ, 4°чтобъ они в о з н о с и і и  всесожженія 
Госооду на жертвеняикѣ всесожженій постоянно утронъ и 
вечеромъ, какъ написано въ законѣ Господа, который Онъ 
заповѣдадъ Израилк>; ** и съ нини Еиана и Идиѳума, и про- 
чяхъ избранныхъ, кои поименованы, чтобы сдавить Господа, 
ибо вѣчна милость Его; 41 и съ внмя Енана я Идиѳуна, 
чтобъ они гремѣли трубаии и ва кимвалахъ и на струнныхъ 
орудіяхъ Божіихъ, сывовей же Идиѳума пря вратахъ. *'И 
пошелъ весь народъ, каждый въ свой дояъ, а Давидъ по- 
шелъ обратно благословить домъ свой.

XVII. * Когда Давидъ жялъ въ домѣ своеігь, тогда сказалъ 
Давидъ Наеану пророку: вогь я живу въ домѣ кедровоиъ, а 
ковчегъ завѣта Господа подъ кожаныии покрывалами. *И ока- 
залъ Наѳанъ Давяду: все, что на сердце твоемъ дѣлай; ибо 
еъ тобою Богъ. *Но въ ту жѳ яочь было слово Божіе къ 
Наѳану, я оказано: 4 Пойди и скажи рабу Моеиу Давиду: такъ 

' говоритъ Господь: не ты построишь Мнѣ домъ для житель- 
ства. *Ибо Я ве обяталъ въ домѣ съ того двя, какъ вывелъ 
Израиля, и до сего дня, а ходялъ изъ скнвіи въ скянію, и 
изъ жглпща въ жилнще. 'Гдѣ ви ходилъ Я со всѣиъ Из- 
раилемъ, сказалъ ли Я хотя слово которому-лябо нзъ судей 
Израилевыхъ, которымъ Я повелѣлъ пастя вародъ Мой: за- 
чѣмъ вы не построите Мнѣ дона кедроваго? 7И посему тагь 
скажи робу Моеиу Давнду: такъ говоритъ Господь Саваоѳъ: 
Я взялъ тебя нзъ хяжииы, отъ овецъ, чтобы ты былъ пра- 
внтелеиъ варода Моего Израяля. *И былъ съ тобою везд®, 
куда ты ви ходилъ, я истрвбилъ всѣхъ враговъ твоихъ отъ



ПАРАЛИ ПОМЕНОНЪ. 35

лица твоего, и сдѣлалъ тебѣ имя равное ишени веіикихъ на 
зеилЪ. *И далъ мѣсто вароду Моеиу Израилю, и насадилъ 
его, и онъ живегь яа своемъ мѣсгѣ, и уже не трогаетса съ 
вего; и злодѣи не истощаютъ его, какъ прежде. ,0ВъП> дии, 
когда Я поставвлъ судей надъ вародомъ Моимъ, Изравлеиъ, 
Я сиврилъ всѣхъ враговъ твоихъ, и возвѣщаю тебѣ, что Гос- 
подь устроигь тебѣ доиъ. “ Кѳгда исполнятся дни твои, и 
перейдешь къ отцаиъ своимъ, тогда Я возставлю сѣмя твое 
оослѣ тебя, одного изъ сывовъ твоихъ, и утвержду царство 
его. “ Овъ построитъ Мнѣ доиъ, и утвержду престолъ его 
на вѣкъ. “ Я буду еиу Отцемъ, а овъ будѳтъ Мвѣ сывомъ, 
и ннлости МоеЙ не отниму отъ него, такъ, какъ отнялъ оть 
того, который былъ прежде тебя. “ Я поставлю его въ довѣ 
Моеиъ и въ царествѣ Моемъ на вѣкъ, и прстолг ero вѣчво 
будетъ стоять. “ Всѣ слова сіи и все видѣніе точво такъ 
пересказалъ Наеавъ Давиду.

“ И пришелъ царь Давидъ, и сѣлъ предъ лицемъ Господа, 
я сказалъ: кто я Господи Боже, и что донъ мой, что Ты 
возвелъ невя такъ высоко? и Но это еще яалынъ показалось 
въ очахь Твоихъ, Боже, Ты предрекаешь о доиѣ раба Тво- 
его отдаленвое, и взираешь ва неня вараввѣ съ людьми вы- 
сокями, Господи Боже! 18Что еще ножѳтъ сказать Тебѣ Да- 
вядъ о честв, которою Ты почтилъ раба Твоего? Ты Самъ 
зваешь раба Твоего. "Госводи! для раба Твоего в по бла- 
говоленію сердца Твоего Ты творпшь все сіе великое, чтобъ 
явать всякое величіе. *°Госводи! нѣгь подобваго Тебѣ, в 
вѣтъ Бога, крокѣ Тебя, по всему, что ны слышали ушами 
вашвия. **И какой вародъ ва зѳклѣ подобенъ народу Тво- 
еиу, Израилю, къ которону приходилъ Богь, чтобъ иску- 
ввть его Себѣ въ вародъ, сдѣлать иня Твое великииъ и 
страшвыкъ, и прогиать яароды отъ лица яарода Твоего, ко- 
торый Ты взбаввлъ изъ Египта. “ Такииъ образоиъ вародъ

3*
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Твой, Израила, Ты сдѣлалъ народомъ Своииъ на вѣкъ, и Ты 
Господь сдѣлалса Богоиъ для нихъ. "Итакъ, о Господи! 
c j o b o ,  которое Ты сказалъ о рабѣ Твоеиъ я о доиѣ его, да 
будеть истинно на вѣкъ, и сдѣлай такъ, какъ Ты сказалъ. 
МИ да будегь нстянно и велико има Твое во вѣкъ, чтобы 
говорили: Господь Саваоѳъ, Богъ Израильскій, есть Богь 
Израяла. И домъ раба Твоего Давида да будѳтъ твердъ пе- 
редъ Тобою. и Поеляку Ты, Боже иой, открылъ рабу Тво- 
еиу, что Ты устроишь ему доиъ, то рабъ Твой и нашелъ 
сердце поиолитьса предъ Тобою. **Итакъ, Господи, Ты Богъ, 
и Ты предрекаешь рабу Твоеиу такое благо! *7Итакъ, бла- 
говоли благословить доиъ раба Твоего, чтобъ овъ вѣчно былъ 
предъ лицѳнъ Твоииъ. Если Ты, Господь, благословишь, то 
онъ будетъ благословенъ во вѣкъ.

XVIII. 1 Послѣ сего Давядъ поразилъ Филистимланъ, и по- 
корялъ ихъ, н взалъ Геѳъ, я завнсящіа отъ него иѣста изъ 
рукн Фнлистнилвнъ. *Онъ поразилъ также Моавитанъ, и 
сдѣлалнсь Моавнтане нодвластяыми Давиду, приносащими 
дань. *Еще поразилъ Давядъ Гадар-езерв, царя Цовы. въ 
Емаѳѣ, когда онъ шелъ утвердить власть свою ва рѣкѣ Еф- 
ратѣ. %И взялъ Давидъ у него тысячу колесннцъ и семь ты- 
сачъ всадннковъ, н двадцать тысачъ пѣшнхъ, я перерѣзалъ 
Давидъ жялы всѣмъ колесничвыиъ конаиъ, и оставилъ язъ 
ннхъ только сто колесннцъ. *И пришли Снріане Даиасскіе 
на помощь Гадар-езеру, царю Цовы, и поразилъ Давндъ язъ 
Снріанъ двадцать двѣ тысячн чедовѣкъ. *И поставилъ Да- 
вндъ охраяяое войско въ Сирія Дамасской, и Сяріаве сдѣ- 
лалясь подвластныии Давиду, пряносящимн даяь. Такииъ 
образонъ Господь хранилъ Давида вездѣ, куда онъ ни хо- 
днлъ. тй взялъ Давидъ золотые щиты, которые были у слугь 
Гадар-езеровыхъ, и принесъ ихъ въ Іерусалимъ. ®А изъ Тив- 
хавы и Кува, городовъ Гадар-езеровыхъ, взалъ Давядъ весьма
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нного нѣдв. Изъ ней Соіомоиъ сдѣлалъ мѣдное море, стод- 
бы и иѣдвые сосуды. *Когда Фоу, царь Ашаѳа, услышалъ, 
что Даввдъ разбиіъ всю свду Гадар-езера, цара Цовы: ,0онъ 
вослалъ Гадорама, сыва своего, къ царю Давиду спросить 
его о здравіи, и бдагодарить его за то, что онъ воевалъ съ 
Гадар-езерошъ и поразилъ его; поедику Фоу 6ы іъ въ вой- 
вахъ съ Гадар-езеромъ; и прввесъ съ собою Гадорамъ всякіе 
сосуды зодотые, серебрявые в мѣдные. МИ сіи царьДавидъ 
посвятилъ Господу, вмѣстѣ съ серѳбронъ и зодотомъ, юто- 
рое првносидъ овъ огь всѣхъ вародовъ, оть Идукѳявъ, отъ 
Моавитявъ, от> Аммовитянъ, отъ Фвлиствнлянъ и отъ Аиа- 
двкитявъ. **И Авешай, сывъ Церуинъ, поразядъ Идуиеявъ 
на доливѣ Солявой, восемнадцать тысячъ. **И поставилъ въ 
Идунеѣ охраввое войско, в сдѣлались всѣ Идумеяне под- 
вдаствьши Давиду. Такимъ обравонъ Господь хранвдъ Да- 
вида вездѣ, куда овъ ви ходидъ.

и Тавъ царствовалъ Даввдъ надъ всѣмъ Изравлеиъ, и дѣ- 
дадъ судъ в правду всему народу своему. 'Чоавъ, сынъ Це- 
руи, быдъ воевачальвикоиъ, а ІосаФать, сывъ Ахидуда, былъ 
паиятописцеиъ. ‘‘Цадокъ, сывъ Ахитува, и Авииелехъ, сынъ 
Авіаѳара, были священникаии, Шавеша писцешъ. ,7А Беваія, 
сывъ Іегоіады, начальствовалъ вадъ исподвитедяии казвей н 
скороходами. И сывовья Давидовы были первымв прв царѣ.

XIX. ‘Послѣ того, какъ уяеръ Нахашъ, царь сывовъ Аи- 
■оновыхъ, и ввѣсто его воцаридся сывъ его, ‘Давидъ ска- 
задъ: сдѣлаю иилость съ Хавувояъ, сывонъ Нахашовымъ, 
оотону что отецъ его сдѣлалъ нвлооть со ввою. И посдадъ 
Давидъ восдовъ утѣшать его объ отцѣ его; в пришли рабы 
Даввдовы въ зевдю сывовъ Аммоновыхъ къ Хавуву, утѣ- 
шать его. *И сказалв князья сыновъ Аимововыхъ Хануву: 
веужелв глазаиъ твоимъ представляется, что Давидъ взъ 
почтевія къ отцу твоему прислааъ къ тебѣ утѣшителей? не
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для того і и  пришіи рабы его къ тебѣ, чтобъ узнать, какъ 
потоиъ раззорить, и чтобъ высвотрѣть зеялю сію? 4И взялъ 
Ханунъ рабовъ Давидовыхъ и обрилъ ихъ. и обрЪзалъ одеж- 
ды ихъ до половины, до ногъ, и отпустилъ ихъ, *И пошли, 
и дояесіи Давиду о лодяхъ сихъ, и—какъ люди сіи были 
весьма осраилены, то послалъ имъ на встрѣчу, и сказалъ 
царь: останьтесь въ Іерихонѣ, пока отростегь борода ваша, и 
тогда возвратитесь.

*Когда сывы Аииововы увидѣли, что они сдѣлались ве- 
навистныии для Давида, тогда послалъ Хавувъ и сыны Ам- 
моновы тысячу талантовъ серебра, чтобъ ванять себѣ коле- 
свицъ и всадниковъ у Сиріяпъ Месопотамскихъ и у Сяріявъ 
Маахи и Цовы. 7И вавяли себѣ тридцать двѣ тысячи колес- 
вицъ и царя Маахи съ его народоиъ. Оыи прииіли, и рас- 
положились станомъ предъ Медевою. И сыны Аииововы со- 
брались изъ городовъ своихъ, и выступили ва войну. *Услы- 
шавъ о семъ Давидъ, послалъ Іоава, н все войсво. *И 
выступпли сыны Аииона, я выстроились къ сраженію у во- 
рстъ города, а цари, которые пришли, сталя отдѣльно ва 
полѣ.

,0Іоавъ, видя, что предстоитъ ему битва спереди я сзадп, 
выбралъ изъ всѣхъ отборныхъ Израяльтянъ, и выстроилъ ихъ 
противъ Сиріянъ. 11А остальвый вародъ поручилъ Авешаю, 
брату своему, чтобы овн выстроились противъ сыновъ Аи- 
иоаовыхъ. **И сказалъ онъ: если Сиріяне будутъ одолѣ- 
вать меня, то ты приди ко мнѣ ва помоіць; есЛп же сыны 
Аммоновы будутъ одолѣвать тебя, то я помогу тебѣ. '*Будь 
твердъ, н будеиъ твердо стоять за народъ нашъ, я за города 
Бога вашего, и Господь пусть творитъ, что угодно Ему. **И 
вступнлъ Іоавъ н народъ, бывшій съ нимъ, въ сраженіе съ 
Сиріяваия; и ови побѣжали огь него. '*Сыны Аимововы, 
видя, что Сиріяне побѣжаля, побѣжали и саии отъ Авешая
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брата его, и ушли въ городъ. Іоавъ посдѣ cero отправидся 
въ Іеруоадигь.

"Сиріяне, видя, что они поражеяы Изрвильтяваии, лосдали 
пословъ, я велѣли прндти Сиріянамъ, которые жвіи по ту 
сторону рѣки, в ШоФахъ, военачальвикъ Гадар-езеровъ, былъ 
предводитедеігь ихъ. ,7Когда донесено о сѳшъ Давиду, онъ 
собралъ всѣхъ Израильтявъ, и перешелъ Іордавъ, и прнтелъ 
къ ннипь, и расположился поддѣ нвхъ, и выстровлся Давидъ 
п  битвѣ съ Сиріянаии, и они сразиійсь съ вимъ. **И flo- 
бФжали Сиріяне отъ Изравля, я истребядъ Давидъ у Сиріявъ 
семь тысячь кодеснвцъ, и сорокъ тысячъ пѣшихъ, и ШоФаха 
воевачадьвика умертвидъ. ” Подвдастные Гадар-езеру, видя, 
что ови поражевы Изравлевъ, приииридись съ Давидовъ и под- 
чвввдвсь ему. И ве хотѣди уже Сиріяне поиогать сывамъ 
Аяиововыиъ.

XX. *Въ начадѣ новаго года, въ то время, когда цари вы- 
стуоаютъ на войну, повелъ Іоавъ воинскую силу, и стадъ 
разорять землю сыяовъ Амионовыхъ, и пришелъ, н осадилъ 
Раббу. Давидъ же оставалса во Іерусалииѣ. Іоавъ разбилъ 
Раббу и разрушидъ ее. *И взядъ Давидъ вѣнецъ царя ихъ 
съ головы его, и вашелъ въ неяъ вѣсу талаить золота; и 
драгоцѣввые каненья были на вемъ. И былъ овъ ва головѣ 
Давида; и весьма нвого добычи овъ вывесъ изъ города. *А 
вародъ, который былъ въ немъ, вывелъ и пидилъ пи.юю, и 
унерщвлялъ желФзиыми ■олотиламв и лилами. Такъ посту- 
пвлъ Давидъ со всѣми городавв сыиовъ Анмонновыхъ. И 
возвратялса Давидъ и весь вародъ въ Іерусалимъ.

*Послѣ того быда войва съ Фялястяилянани въ Гезерѣ. 
Тогда Сивхай, нзъ плевеяи Хуши, поразядъ Сипяая, одвого 
изг дѣтей РаФы. И ови усмиридвсь. *И когда опять была 
войва с* Филистимляваин; тогда Елхаванъ, сыяъ Іаира, по- 
разидъ Лахмія, брата Голіаѳова, Геѳянина, у котораго древко 
копья было какъ навой ткачей. *Еще была война въ Геѳѣ.
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T am  былъ одинъ рослый человѣкъ, у коего было по иіести 
перстовъ, всего двадцать четыре. И онъ былъ изъ рода Ра*ы. 
тОнъ безчестилъ Израидя; и поразилъ его Іонаѳанъ, сынъ 
Шияы, брата Давядова. *Сіи быди изъ рода Ра*ы въ Гевѣ, 
и налн огь руки Давнда, и огь рукн рабовъ его.

XXI. 1И возстадъ сатана на Израиля, и вовбуднлъ Давнда 
счесть Израидя. *И сказалъ Давядъ Іоаву и начальствую- 
щняъ въ народѣ: подите, сочтите Израиля отъ Вирсавіи до 
Дана, и представьте ивѣ, чтобъ я зналъ число ихъ. *И ска* 
залъ Іоавъ: да уивожнтъ Господь вародъ Свой, во сто кратъ 
протнвъ того, сколько его есть! Но государь ной царь! не 
всѣ ля оня рабы государя иоего? Для чего же государь вой 
требуѳгь cero? для чего доводить, чтобъ это поставлеяо было 
Израидю въ внву? *Но царское слово прѳвозиогло Іоава; в 
пошелъ Іоавъ н обошелъ всего Израиля, н пришелъ въ Іеру- 
салимъ. 'И  подалъ Іоавъ Давиду счеть переписаннаго на- 
рода, я было всѣхъ Израильтянъ тысяча тысячъ, я сто ты- 
сячъ иужей обважающяхъ мечъ. *А Левнтовъ и Веніанинянъ 
овъ яе иереписывалъ иежду нимн, потоиу что протявно 
было Іоаву царское слово. 7II вепріятяо было очаиъ Бога 
дѣло сіе, н Овъ поразнлъ Изранля.

®И сказаіъ Давидъ Богу: весьва согрѣшидъ я, что вто 
сдѣлалъ. И вывѣ прости виву раба Твоего; ибо я поступилъ 
очевь безразсудно. *И говорнлъ Господь Гаду прозорлявцу 
Давядову, н сказалъ: ^Пойдн, н скажн Давнду: такъ говорнтъ 
Господь: трн казвн Я предлагаю тебѣ: нзберн себѣ одну изъ 
внхъ, которую бы Я совершнлъ вадъ тобою. “ И прншелъ 
Гадъ къ Давяду. и сказалъ ену: такъ говорнтъ Господь: из- 
бирай себѣ—’*или трн года будетъ гододъ. нлн три мѣсяца 
ты будешь тѣснимъ яепріятеляии твоими, я мечъ враговъ 
твоихъ будегь пресдѣдовать тебя, иля трн дня вечъ Господа 
я воровая язва будегь ходнть по зендѣ, я Ангелъ Господа
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будѳть встреблять людей, во всѣхъ предѣдахъ Изравля. Раз- 
смотри, что ннѣ отвѣчать Посдавшеву веня. **И сказадъ 
Давидъ Гаду: весьма тяжело ддя вевя, но пусть яаду otb 
руки Господа, нбо вндооердіе Его вѳсьиа веднко, а отъ рукн 
человѣка не хочу пасть.

ЛИ наведъ Господь воровую язву ва Изранля, ипаловзъ 
Израидьтявъ севьдесятъ тысячъ человѣкъ. “ И послалъ Богъ 
Ангела во Іерусалввъ, чтобъ встребять жвтедей его. Гос- 
иодь видѣлъ, нагь онъ истреблялъ н пожалѣлъ о еешъ бѣд- 
етвіи, н сказалъ Аягелу встребителю: довольво! опуств те- 
иерь руку овою. Ангелъ Господа стоялъ тогда по длё гуина 
Орнана Іевусеянина. *'И аоднядъ Давндъ глаза овов, и увв- 
дѣлъ Ангела Господа, стоящаго нежду землею в вебоиъ, в 
въ рукѣ его обважеввый мечъ его яростертый на Іеруса- 
лямъ; и палъ Давидъ и старѣйшвны аокритые влаояницѳю 
на днца свов. ,7И сказалъ Давндъ Богу: ве я лв велѣлъ вс- 
чвслить вародъ? Я тотъ, кто согрѣшялъ н одѣладся преступ- 
ввковъ; а сіи овцы что сдѣдадн? Господя Божѳ вой! да бу- 
детъ рука 'Гвоя ва инѣ, н ва домѣ отца моего, а вароду 
Твоену да ве будетъ она гнбедыо.

*®И сказалъ Авгелъ Господа Гаду, чтобъ сказалъ Даввду: 
оусть Давндъ првдетъ поставнть жертвевнвкъ Госооду на 
гушвѣ Орвана Іевусеяввва. ** И пошедъ Даввдъ по слову 
Гада, яоторое овъ говорвдъ ииенеаъ Господа. гоОрнанъ обо- 
ротввшись увндѣлъ Авгела, я чѳтыре сыва его, бывшіе ст> 
ввиъ, скрылись: Оряавъ тогда иолотилъ пшеницу. *‘И прв- 
шелъ Давндъ къ Орваяу. Орвавъ взгдявудъ, н увядѣдъ Да- 
вида, вышедъ изъ гумна, я поядонндся Давяду лвцеаъ до 
зенлв. **И сказалъ Даввдъ Орвану: отдай авѣ вѣсто, зани- 
■аеное гуввомъ, я поставлю ва веаъ жертвевввкъ Господу; 
отдай явѣ его за вастоящую цѣву, чтобъ орекратялась язва 
въ народѣ. **И сказадъ Орванъ Давяду: возьвн себѣ, и пусть
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дѣдаегь государь ыой царь, что хороиіо предъ очаии его; 
вотъ а отдаю и вола ва всесожженіе, и молотильныя орудія 
на дрова, и пшеницу яа привошеніе, все отдаю. 34 И свв- 
залъ царь Давидъ Орнану: вѣгь, я хочу купвть за настоя- 
щую цѣну; я ве ставу приносить Господу твоей ообствев- 
ности, и ве буду приносить во всесожжевіе взятаго даромъ. 
3‘И далъ Давидъ Орваву за это мѣсто шесть согь сиклей 
зодота. **И соорудилъ та«ъ Давидъ жертвеввикъ Господу, 
в прияесъ всосожжевія и благодарствеввыя жертвы, я пря- 
звалъ Господа, и Овъ услышалъ его, въ звакъ сѳго пославъ 
съ веба оговь ва жертвеввикъ всесожжевія. "И  сказалъ Го- 
сподь Авгеду; и овъ возвратидъ иечъ свой въ вожвы его.

**Въ то вреня Давидъ, видя, что Госводь усдышадъ его 
ва гуввѣ Фрвана Іевусеявява, принесъ тавъ жертву. **Жи- 
дище Господа, которое сдѣлалъ Монсей въ пустынѣ, и жер- 
твевяикъ всеоожжевія, въ то вреаа находились ва высотѣ 
Гаваонской. 50 И Давидъ ве ногь пойти туда, чтобы вопро- 
сять Бога, потоиу что устрашенъ былъ мечеиъ Ангела Гос- 
пода.

XXII. *И сказалъ Давидъ: здѣсь будетъ доиъ Госвода Бога 
и здѣсь жертвеввикъ всесожжевія для Израидя!

*И приказалъ Давидъ собрать пришельцевъ, ваходнвшихоя 
въ землѣ Израильской, и поставидъ каиенотесовъ, чтобы вы- 
дѣлывать тесавные каиви дла построевія дона Божія. *И 
ивожество жедѣза ва гвозди къ дверяаъ и яа скобы, и мво- 
жество мѣди бѳэъ вѣсу заготовядъ Давидъ, *и яедровыхъ де- 
ревъ безъ счету; потову что Сидовяве и Тиряве навезди 
Давиду нвожество кедровыхъ деревг. *И сказадъ Давидг: 
Соломовъ сывъ иой молодг и иадосиденъ, а доиъ, который 
будетъ стровться ддя Господа, должевъ быть вееьма велн- 
чественъ, ва славу и унрашевіе предъ всѣаи зешдяни: итакъ 
буду я заготовдать ддя вего. И заготовидъ Давидъ до смер- 
тв своей квожество.



ПЛРЛДППОЯЕВОНЪ. 43

*И призваіъ сына своего Содовова, и завйщадъ ему по- 
стровть догь Госводу Богу Израидеву. 7И сказадъ Давядъ 
Содомову: сывъ мой! у мена быдо ва сердцѣ построить дояъ 
ивеян Господа Бога ноего. *Но ко яиѣ быдо сдово Господа, 
и сказаяо: ты продидъ иного крови, я ароизводндъ бодыпія 
битвы; ты яе строй доиа имени Моеіу, потому что ввого 
нровв продядъ ты ва зеидю предъ дицеиъ Мопаъ. *Вотъ ро- 
дядся у тебя сынъ; овъ будетъ чедовѣкъ покоя; Я даіъ ешу 
покой неварушаеиый всѣии окрестныня врагавя его; посешу 
я м  ему будетъ: Содоионъ. И Израядю во двя его даяъ 
■нръ н твшпяу. 10Онъ построятъ домъ во яая Мое, я овъ 
будегь Мвѣ сывовъ, а Я еиу отцемъ, н постамю престодъ 
царства его надъ Израидеаъ ва вѣкъ. "Итакъ, сывъ аой! 
да будетъ съ тобою Господь, чтобы ты быдъ бдагоуспѣтенъ, 
и построидъ доаъ Господу Богу твоему, тагъ, какъ Овъ 
говоридъ о тебѣ. **Да дасть тебѣ Господь сжысдъ и разуаъ, 
я ваставнтъ тебя управдять Израидемъ н хравять заковъ 
Господа Бога твоего. ,5Тогда ты будепгь бдагоуспѣшенъ, 
есди будешь собдюдать п исподнять постановдепіа я заковы, 
которыя заоовѣдадъ Господь Моисею ддя Израядя. Будь 
твердъ н мужественъ, ве бойся я ве ужасайся. ,4И воть я 
среди бѣдствій ионхъ заготовидъ дда доиа Господа зодота 
сто тысячь тадантовг, и серебра тысячу тысячъ тадавтовъ; а 
я$дя н жедѣзу нѣгь вѣса, потону что ero нвожество, и де- 
рева и каиевья я также заготовидъ. И ты иожешь еще при- 
бавять къ этоиу. “ У тебя множество производитедей работъ, 
дровосѣковъ, каиевотесовъ я пдотяяковъ, и всяквхъ способ- 
яыхъ ва всякое дѣдо. ‘‘Зодоту, серебру и «ѣди я жедѣзу 
счеѵа вѣгь. Вставай, дѣдай н да будеть <гь тобою Господь!

17 И завѣщадъ Давядъ всѣмъ квязьявъ Израидевыаъ помо- 
гать сыву его Содошову. *®Не съ вавя ди Господь Богъ 
вашъ? Не Овъ ди дадъ вамъ покой со всѣхъ сторовъ? во-
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тоиу что Онъ предалъ въ руки вои живущихъ ва землѣ, и 
вокоридась земля предъ Госоодошъ и предъ вародомъ Его. 
**Итакъ прикловите сердце ваше и душу вашу къ тову, 
чтобъ искать Господа Бога ваиіего, и встаиьте, и стройте 
святилвще Господу Богу, чтобы перенѳсти ковчегъ завѣта 
Господа и свящевные сосуды Бохія въ доиъ построеввый 
вмеви Господа.

XXIII. 'Давидъ состарѣвшись и насытнвшись двяви хизви, 
воставилъ цареаъ вадъ Израндемъ сыва овоего Соломона. 
*И собралъ всѣхъ кназей Изравдевыхъ и свящеввиковъ и 
девитовъ; *и взчнслены быдв левиты отъ тридцати лѣгь и 
вывіе; я быдо чисдо ихъ, считая погодовво, трвдцать во- 
семь тысачъ иужескаго пода. *Изъ вихъ двадцать четыре 
тысячв додхвы быдв вабдюдать за дѣдавя въ доиѣ Господа; 
шесть тысячъ быдо вадзвратедей в судей. 'Четыре тысячи 
привратвиковъ, и четыре тысячи просдавдяющнхъ Господа 
ва музыкадьвыхъ орудіяхъ, которыя я сдѣдадъ, говоридъ 
Давидъ, ддя вросдавдевія. *И раздѣдидъ ихъ Давидъ ва че- 
реды по сываиъ Левія: Гирсову, Кааѳу, и Мерарн. *Изъ Гнр- 
совянъ быди: Лаедавъ в Шивей. 8Сыновья Лаедава: вервый 
Іехіидъ, потовъ Зеѳанъ и Іоиль, трое. (Сывовья Шимея: 
ІІІедовиѳъ, Хазіилъ и Аранъ, три. Ови были главы поколѣ- 
вій Лаедановыхъ. *°Сывовья Шимея: Іахаѳъ, Знза, Іеушъ и 
Берія, это сывовья Шинея, четыре. 11 Іахаѳъ былъ первый, 
Знза вторый, а Іеушъ и Берія инѣли дѣтей венвого, и по- 
тоиу прв перевисв сочтевы за одво поколѣвіе.

“ Сывовья Кааѳа: Авравъ, Ицгаръ, Хевровъ в Узіилъ, 
четыре. “ Сывовья Аирава: Ааровъ и Моисей. Ааронъ от- 
дѣленъ ва то, чтобъ посвятвли его, какъ великую святывю, 
его н сывовий его ва вѣкъ, для того, чтобы совервіать ку- 
ревія предъ лицешъ Господа, слухвть Ему и благословлять 
нневеиъ Его вѣчво. ,%А Моисей человѣкъ Божій,—его сы-
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яовья извѣствьі подъ общииъ названіемъ кодѣяа Левіива. 
“ Сыяовьа Моисея: Гярсовъ и Еліезеръ. “ Сыновья Гярсоиа: 
Шевуилъ главяый. ” Сыновья Еліезера быля: Рехавія, глав- 
ный. Другяхъ сыновей у Еліезера не было- А у Рехавін 
сыновей было весьма много. ,вСыновья Ицгара: первый Ше- 
ломиѳъ. 1'Сыновья Хеврояа: первый Іеріа, вторый Амарія, 
третій Іахазіялъ, четвертый Іехамаиъ. *°Сыновья Узіила: 
первый Миха и второй Ишшія.

"Сыновья Мерарины: Махли и Муши. Сыновья Махдія: 
Елеязаръ и Кисъ. **И умеръ Елеазаръ, и пе быдо у яего 
сывовей, а только дочери, и взяди ихъ за себя сыяовы 
Кнса, братья нхъ. “ Сыяовья Мушія: Махля, Едеръ и Ире- 
яоѳъ, три.

**Вотъ сыновья Левіяны ло поколѣніямъ яхъ, по гдаваиъ 
лояодѣяій, въ тоиъ порядкѣ, какъ они внесены вг перепясь 
по чнсду ниенъ, логодовно, которые отправдядн дѣда служ- 
бы прн домѣ Госнода, огь дввдцати лѣгь н выше. *5Поели- 
ку Давндъ сказадъ: Гослодь Богъ Израндевъ дадъ покой 
народу Своему, я водворнлся въ Іерусалииѣ яа вѣкг; **н 
Левитаігь не нужво яосять скинію я всякія вещя ея, по- 
требпыя ддя ней,—” то по послѣднимъ ловедѣніянъ Давнда 
въсей счеть Левяты вяесены отъ двадцатн дѣтъ н выше. 
*»Они, подъ яадзорогь сыяовъ Аароновыхъ, стаяовядясь яа 
сдужбу при довѣ Госяода на дворахъ, и въ покояхъ, я ддя 
содержанія въ чястотѣ всего свящеяяаго, и на разныя дѣла, 
требуемыя пря домѣ Божіемъ. **Находидясь иря заготовле- 
ніи хлѣбовъ лреддоженія, я пшеничной ѵукя для хлѣбяаго 
лряношеяія, и прѣсныхъ бднновъ при сковородѣ, я прн яа- 
лятываяін шуки елееігь, и при всякогь раздававін я отмѣ- 
риваяія. мКаясдое утро оян доджяы быдя стаяовнться, чтобы 
славословитъ и хвадять Господа, тоже я вечероиъ; *‘и пря 
всѣхъ всесожжеяіяхъ, возносямыхъ Господу въ еубботы,
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вовомѣсячія и лраздники, по числу, по вхъ уставу, ови 
должны были всегда быть предъ лицемъ Господа. **Содер- 
жади въ своеиъ охравеніи скивію собраііія и все свящеввое, 
и прислуживали братьямъ своииъ, сынамъ Аароновымъ, въ 
дѣлахъ требуемыхъ лри доиѣ Господа.

XXIV. ‘0  сывовьахъ Аарововыхъ, по чередаиъ ихъ. Сы- 
вовья Аарова: Надавъ, Авіудъ, Бдеазаръ в Иѳаиаръ. *И 
умерли Надавъ и Авіудъ прежде отца своего, я сывовей у 
вихъ ве быдо, и остались свящевяикаия Елеазаръ и Иѳа- 
ааръ. 3И распредѣлидъ ихъ Давидъ,—и Цадокъ—изъ сыновей 
Елеазара, и Ахимелехъ изъ сыновей Иѳаяара, касательно 
порядка ихъ пря служевіи ихъ. *Между сыновьяии Елеазара 
нашдось бодѣе гдаввыхъ мужей, нежели нежду сывовьяни 
Иѳанара. Они такъ и распредѣлили вхъ. У сывовей Елеазара 
главъ поколѣлій было шествадцать, а у сывовей Иѳамара 
въ ихъ поколѣвіахъ восевь. *Распредѣляли ихъ по жеребь- 
явъ однихъ съ другиии; потоиу что верховвые вачальвики 
святидища и верховвые вачальвикя Божіи быля в изъ сы- 
вовей Елеазара и изъ сывовей Иѳааара. 'Записывадъ ихъ 
Шемаія, сывъ Наѳаваила, писецъ изъ Левитовъ, предъ ли- 
цеиъ цара и князей, и предъ свящѳвликоиъ Цадокояъ и 
Ахияелехомъ, сывовъ Авіаѳаровымъ, и ііредъ глазаии поко- 
лѣвій свящеввическвхъ илевитскихъ: бралв одво поколѣніе 
изъ рода Елеазарова, потоиъ брали изъ рода Еѳаиарова.

*И вышелъ парвый жребій Іеоіариву, вторый Іедаіи. *Тре- 
тій Хариму, четвертый Сѳориму, 'пятый Малхія, шеотой 
Міяииву, <0седьиой Акоцу, осмой Авіи, 11 девятый Іеиіую, 
десатый Шехавіи, “ одивадцатый Еліашиву, двѣвадцатый 
Іакиму, “ тринадцатый Хуппѣ, четырвадцатый Іешеваву. 
“ патвадцатый Вилгѣ, шествадцатый Иимеру, ‘‘сешнадцатый 
Хезвру, восеввадцатый Апицецу, “ девятвадцатый Петахіи, 
двадцатый Іезекінлю, 1тдвадцать вервый Іахнву, двадцать
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второй Гаиулу, ‘*двадцать третій Дедаіи, двадцать четвер- 
тый Маазіи. '*Вотъ порадогь ихт> при сдухевіи вхъ, какъ 
янъ приходить въ довъ Господа, оо уставу игь, по указа - 
вію Аарова, отца ихъ, кагь заповѣдалъ еиу Господь Богь 
Изравлевѵ

*°0 орочвхъ сывовьяхъ Левія. Изъ сывовей Амрава—Шу- 
вавшъ, вэъ сывовей Шувавма—Іехдіа. , ,Огь Рехавіи, язъ сы- 
вовей Рехавіи, первый Ишшіа.**Изърода Ицгарова: Шелоиоѳъ, 
взъ сыновей Шеломоеа Іахаѳъ. **Изъ сывовей Хеврова: первый 
Іерія, вторый Анаріа, третій Іахазіилъ, четвертый Іекаиаиъ. 
мИзъсывовей Узіида—Миха, взъ сьіповей Михи— Шавиръ. 
“ Брать Михи Ишшія; изъ сывовѳй Ишшія Захаріа. “ Сывовьа 
Мерарв: Махдв в Мушв; ваъ сывовей Іаазіи Бево. ,7Изъ сыно- 
вейМерарв: у Іаазіи Бево, Шагавъ, Закхуръ и Иврв. **У Мах- 
діа Едеазаръ, уноегове быдо сывовей. **У Киса:изъ сыво- 
вей Квса—Іерахвівлъ. *Сывовьа Мувііа: Махли, Едеръ и 
Іерввоѳъ: вотъ сывовья Деввтовъ по вокодѣвіагь ихъ. *‘ И 
ови бросалв жеребьв, подобво братьамъ своввъ, сывовьанъ 
Аарововымъ, предъ лицемъ цара Давида, Цадока в Ахвие- 
деха в гдавгь поіолівій сващевввческвхъ в деввтсввхъ: 
глава покодѣвій вараввѣ съ мевьшввъ братокъ свовиъ.

XXV. *И отдѣдвдъ Даввдъ в воевачадьвикв ва служевіе 
снвовей Аса*а Емава я Идиѳума, чтобъ они яграли ва гу- 
сляхъ, псадтврахъ и квивалахѵ Чясло вхъ, отправлавшихъ 
дѣло своѳго сдужевія, быдо слѣдующее: * Изъ сывовей Аса*а: 
Закхург, іо с в фъ , Наѳавіа в Ашареда, сывовьа Аса«а подг 
руководствоиъ Аса*а, вгравшаго по ваставлевіамъ цара. *У 
Идвѳума: сывовьа Идиѳува: Гедаліа. Цори, Исаіа, Хашааіа, 
Матгаѳіа, шестеро, подъ руководствомъ Идиѳума отца сво- 
его, вграашаго ва гуслахъ во славу в хваду Госвода. *У 
Енава: сывовьа Евава: Буікія, Матѳавіа, Узівлъ, Шевувлъ, 
Іерввоѳъ, Хававіа, Хававій, Едіава, Гвдадтя, Рошаяти-езеръ,
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Іошбекаши, Маддоѳн, Гоѳиръ, Махазіоѳъ. *Все это сывовья 
Евава, который былъ прозорливцегь царскняъ, словами Бо- 
жіиий  велнчающигь Господа; Богъ далъ Еиану четырвадцать 
сывовъ я трехъ дочерей. *Всѣ сіи, состоя каждый подъ ру- 
ководствовъ отца овоего прн пѣніи въ домѣ Господа, от- 
вравлядя служеніе въ домѣ Божіемъ, съ киввалаии, псалти- 
рявн я гуслями. Сами жѳ Аса*ъ, Идвѳунъ и Еиавъ дѣй- 
ствоваля по наставденіямъ царя. ТИ быдо число ихъ сг 
братьяни ить, обучетшхи пѣть предг Господояъ всѣхъ, 
знающихъ сіе дѣдо, двѣстя восѳшьдесятъ восеиь. *И бросили 
оня жеребьи о чередѣ служевіа—валнй варавнѣ съ большяп 
зяающій наравнѣ съ учащимся.

•И вышелъ первый жеребій Аса*у, н ямеввой еыву его 
ІосиФу, второй Гедаліи, еиу н братьяяъ его и сывовьяго, 
на двѣнадцать человѣкъ; 10третій Завхуру, сывовьявъ его я 
братьямъ его, ва двѣвадцать человѣкъ; “ четвертый Ицрікц 
еыновьявгь его и братьамъ его, на двѣнадцать человѣвъ; ‘*пя- 
тый Наѳаніи, сывовьямъ его и братьянъ его, яа двѣвадцать 
чедовѣвг; “ шестый Буввіи, сывовьяп ero я братыѵь его, 
ва двѣнадцать чедовѣкъ; “ сѳдьмой Іесарелѣ, сывовьяиъ его 
в братьянъ его, ва двѣвадцать человѣкъ; “ осьяой Исаія, 
сывовьягьего и братьаиъ его, ва двѣнадцать чедовѣкъ; '• де- 
вятый Матѳавіи, сывовьянъ его и братьяяъ его, ва двѣвад- 
цать человѣкъ; "десятый.Шимею, сывовьяиъ его н братьявъ 
его, на двѣвадцать человѣкъ; ‘"однввадцатый Азарів, сы- 
яовьяиъ его и братьявгь его, на двѣвадцать чедовѣкъ; “ двѣ- 
вадцатый Хашавіи, сывовьвяъ его и братьямъ вго, ва двѣ- 
вадцать чедовѣвъ; **тривадцатый, Шуваилу, сыновьяиъ его 
и братьяѵь его, ва двѣнадцать человѣгь; ,1четырнадцатый 
Маттаѳіи, сывовьяиъ его н братьяяъ его, ва двѣвадцать че- 
ловѣігь; "пятвадцатый Іеривоеу, сывовьяиъ его н братьявъ 
его, ва двѣвадцать человѣкъ, ** шествадцатый Хананіи,
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сывовьямъ его и братьямъ его ва двѣвадцать человѣкъ; ,%сеи- 
вадцатый Іошбекашѣ, сыновьанъ его и братьямъ его ва две- 
надцать человѣкъ; “ осьмнадцатый Хававію, сыновьяиъ его 
и братьаиъ его ва двѣвадцать человѣкъ; “ девятвадцатый 
Маллоѳію, сыловьямъ его и братьанъ его ва двѣвадцать че- 
ловѣкъ; *7двадцатый Едііаѳѣ, сывовьямъ его и братьямъ его 
па двѣнадцать человѣкъ; г8двадцать первый Гоѳиру, сыновь- 
ямъ его и братьаиъ его на двѣвадцать человѣкъ; “ двадцать 
второй Гиддадтію, сыновьанъ его и братьямъ его на двѣнад- 
цать человѣкъ; *°двадцать третій Махазіову, сыновьмъ его 
п блатьяиъ его ва двѣвадцать чедовѣкъ; 11 дпадцать четвер- 
тый Ромамти-Эзеру, сыновьяиъ его и братьамъ его па двѣ- 
падцать человѣкъ.

XXVI. *Череды привратниковъ: пзъ сыновей Кореевыхъ 
Меіпелемія, сывъ Коре, одного изъ сыновеіі АсаФОвыхъ. 
'Сыновья Мешелеміп: первенеиъ Захарія, второй Іедіаилъ, 
третій Зевадія, четвертый Іаѳиіплъ, ’ пятый Е.шіъ, шестой 
Іехаііаиъ, седьмой Еліегоевай. 'Сыновья Оведъ-Едома: перве- 
нецъ ІПеиаія, второй Іегозавадъ, третій Іоахъ, четвсртый 
Сахаръ, пятый Наѳаяаплъ, *шестой Аииіилъ, седьмой Исса- 
харъ, осьмой Пеуллеѳай; поелпку Богъ благословплъ его. 
*У Шемаіи, сыва его, родилпсь сыиовьа, ііачальствовавиііе 
въ своихъ поколѣпіяхъ; потому что опи были людп отлич- 
вые. 7Сыповья Шенаін: О ф н : і ,  РеФаилъ и Оведъ-Е.ізаводі, 
братья его люди отлпчвые Елія и Сеиахіа. *ВсТ> ови пзъ 
сывовей Оведъ-Едоиа; ови, и сыповьа ихъ, и братья ихъ 
были люди отличвыѳ по способностп къ служепію: у Оведъ- 
Едоиа ихъ было шсстьдесятъ два. *У Мешелеміи сыновей и 
братьевъ, людей отличвыхъ, было восеинадцать. ,0У Хосы, 
одвого изъ сыповей Мерарпвыхъ, сыновья: главпый Шиири; 
(хотя ояъ не былъ первенцемъ, во отецъ его поставплъ его

Т. XXII. 4
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главвымъ;) “ второй Хѳлкія, третій Тевадія, четвертый За- 
харія; всѣхъ сыаовей и братьевъ у Хосы трняадцать.

**По нииъ распредѣлевы череды прввратннковъ; симъ гда- 
вамъ яужей ввѣрена стража, наряду съ братьями ихъ, для 
сдуженія въ домѣ Господа. ‘*И бросили оня жеребья по 
своимъ п о к о і Ѣ в і я м ъ , какъ надый, такъ н бодьшой, о воро- 
тахъ. и И выпалъ жерѳбій на востокъ Шелеміи. И о сннѣ 
его, Захаріи, унномъ совѣтникѣ, бросили жеребьи, и выпалъ 
е*у жеребій яа сѣверъ. “ Оведъ-Едому ва югъ, а сывовьаиъ 
его стоять прн кладовыхъ. ''ІІІупиму н Хосѣ ва западъ у 
вороть Шелдехетъ, гдѣ дорога повышается, стража противъ 
стражн. *тКъ востоку оо шестн левятовъ; къ сѣверу по че- 
тыре ва девь, къ югу по четыре ва девь, у кладовыхъ по 
два. *®Къ западу у предмѣстія, ва дорогѣ, по четыре, а у 
санаго предиѣстія оо два. ‘'Вотъ череды привратвиковъ сы- 
вовей Мерарявыхъ.

*°Изъ левитовъ же Ахія снотрѣлъ за сокровищами дома 
Божія, я за сокровнщннцаин свящевныхъ вещей. ** Сывовья 
Лаедава, сыновья Герсонитянъ, племени Лаедаяова, главы 
поколѣній Лаедава Герсоввтява, былв н взъ племеви Іехів- 
лова. **Изъ сывовей племени Іехіилова Зеѳавъ н Іовль, брать 
его, сяотрѣля за сонровящави дома Господа. "Тожѳ язъ 
влеиевв Авравова, Ицгарова, Хевровова в Узінлова. **А 
Шевуилъ, сывъ Гярсома, сыва Моисеева, былъ главвыяъ 
смотрителеиъ за сокровнщанв. ” Братья его огь Еліезера; 
у вего сывъ Рехавія, у вего сывъ Исаія, у вего сывъ Іо* 
рамъ, у вего сывъ Зяхрій, у вего сынъ Шеломиѳъ. **Сей 
Шедомнѳъ и братья его смотрѣли за всѣия сокровнщни- 
цаив оосвящѳввыхъ вещей, которыя посвятидъ царь Даввдъ 
н гдавы поколѣній, тысяченачадьники, сотвякя нвоеначаль- 
вняя. *тОвв посвящадв ато изъ воеввыхъ добычъ, ва под- 
державіе дояа Господа. **И все, что посвятилъ Саиуялъ,
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прозорливецъ, Саулъ, сыяъ Кисовъ, Авнеръ, сывъ Неровъ и 
Іоавъ, сынъ Церуинъ, все посвящеввое бьмо на рувахъ у 
Шелояиѳа к братьевъ его.

**Изъ племени Ицгарова, Хенаніа и сыновья его употреб- 
іены были у Израильтянъ ва внѣшпее служевіе, были над- 
зврателямн и судьями. *°Изъ племени Хевронова, Хашавія 
и братья его, людя отличные, тысяча н семь соть, имѣли 
вадзоръ вадъ Израялевъ по сю сторову Іордана къ западу, 
по всякииъ дѣламъ служенія Господу, и по службѣ царской. 
"Въ плеиеви Хѳвроновомъ Іерія былъ главою, въ плевени 
Хеврововоиъ, въ ихъ родахъ и поколѣніяхъ. Бъ сороковый 
годъ царствовавія Давидова они осиотрѣны, и найдевы яе- 
жду ввяи отличные людн въ ІазерФ Галаадскоиъ. мБратья 
его людн отличные, двѣ тысячи сень согь, были главаии по- 
колѣній. Ихъ вадзору ввѣрилъ царь Давидъ кодѣно Рувяиово 
п Гадово, и полколѣва Манассіина, по всѣмъ дѣлаиъ, ка* 
сающимся до Бога и до царя.

XXVII. 1 Вотъ сывы Израиля по числу ихъ, главы поко- 
лѣній, тысяченачальники, и сотвики, и надзиратели ихъ, слу- 
хявшіе царю по разнывъ дѣламъ; череды, приходившія и от- 
ходившія каждый мѣсяцъ, во всѣ иѣсяцы года. Каждая чреда 
соетояла изъ двадцати четырехъ тысячъ.

*Надъ первою чередою, перваго иѣсяца, вачальствовалъ 
Іошаваиъ, сынъ Завдіила; въ его черѳдѣ было двадцать че- 
тыре тысячи. *Онъ былъ изъ сыноввй Фареса, главвый вадъ 
всякияи вачальвнкаии войска, въ первый иѣсяцъ. *Надъ 
чередою втораго нѣсяца яачальствовалъ Додай Ахохінвинъ; 
въ его чередг, находился и Мивлоѳъ, вачальствующій по 
немъ. И въ его чередѣ было двадцать четыре тысячи. *Тре- 
тій воевачальникъ, въ третій мт-сяцъ, былъ Бенаія, сынъ 
Іегоіады, священника, главный. И въ его чередъ было двад- 
цать четыре тысячн; *(сей Бенаія былъ сильнѣйшій изъ

4*
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тридкати и начадьствовадъ надъ тридцатью); въ его чередѣ 
находидся и Аимизавадъ, сывъ его. 7Четвертый, въ четвер- 
тый мѣсяцъ, быдъ Асавдъ, братъ Іоава, и по нѳмъ сынъ его 
Завадія. И въ его чередѣ было двадцать четыре тысячи. *Пі« 
тый военачадьникъ, въ пятый мѣсяцъ, быдъ Шамгуѳъ Изра- 
хитявинъ. И въ его чередѣ быдо двадцать четыре тысячи. 
•Шестый, въ шестый мѣсяцъ, Ира, сывъ Иккеша, Ѳекоянинъ. 
И въ его чередѣ быдо двадцать четыре тысячи. “ Седьмый, 
въ седьный нѣсяцъ, Хелецъ, Пелояіянинъ, изъ сыновей Е*рѳ- 
ковыхъ. И въ его чередѣ быдо двадцать четыре тысячи. 
“ Осьяый, въ осьмый мѣсацъ, Сибхай изъ племени Хуши, язь 
племени Зары. И въ его чередѣ быдо двадцать четыре ты- 
сачп. **Девятый, въ девятый иѣсяцъ, Авіезеръ пзъ Анаѳоѳа, 
изъ сыновей Беніаминовыхъ. И въ его чередѣ быдо двадцать 
четыре тысячи. **Десятый, въ десятый мѣсяцъ, Магарай, Не- 
тоФ аѳіянивг, изъ плеиени Зары. И въ его чередѣ быдо двад- 
цатьчетыре тысячп. ‘♦Одиннадцатый, въ одпппадцатый мѣсацъ, 
Бенаія, Пираѳояанпвъ, изъ сыновей Ефремовыхъ. И въ его 
чередѣ было двадцать четыре тысячи. “ Двѣнадцатый, въ 
двѣнадцатый мѣсяцъ, былъ Хе.ідай, НетоФаѳіянинъ, отъ Гоѳо- 
ніила. И въ его чередѣ было двадцать четыре тысячп.

**А надъ колѣнами Израплевымп, у Рувпмлянъ главяо- 
начальствующимъ былъ Еліезеръ, сыпъ Зихрія, у С::меона 
ШеФатія, сыяъ Маахи. ,7У Левія Хашавія, сынъ Кемупла; у 
Аарона Цадокъ; **у Іуды Елія изъ братьевъ Давнда; у 
Иссахара Омрій, сынъ Мпхавла. "У Занулола Ишмаія, сынъ 
Овадіи; у НеФѳадпиа Іернмоѳъ, сынъ Азріила. *°У Ефрем- 
ланъ Осія, сынъ Азазіи; у лолуллеиени Манассіина Іоилц 
сывъ Федаіп. 81У Полуианассіи въ Галаадѣ Иддо, сынъ За- 
харіи; у Веніамина Іаасіилъ, сынъ Авнера. *’У Дана Аза- 
реилъ, сыяъ Іерохаиа. Вотъ кназья колѣнъ Изравлевыхъ.

**Давидъ не дѣдалъ изчисдепіа тѣиъ, которыѳ были оть
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двадцати лѣть и ниже; потону что Госоодь сказадъ, что 
овъ уиножигь Израидя, какъ звѣзды пебесныя. ” Іоавъ, сынъ 
Церуіинъ, начадъ дѣдать исчисденіе; но вончидъ. И быдъ 
тогда гнѣвъ иа Израидя; и то счисденіе не вошдо въ счи- 
сдеаіе двеввыхъ записей царя Давида.

“ Надъ сокровящаян царскияи быдъ Азмавеѳъ, сывъ Аді- 
идовъ; а надъ запасами на подѣ, въгородахъ, въ седахъ, и 
въ башвяхъ—Іонаѳанъ, сывъ Уззіи. **Надъ работавиіани въ 
подѣ, при воздѣдываніи, Езрій, сынъ Хедува. и Надъ виао- 
градвикаии Шимей, изъ Раны; а надъ запасами вина въ ви- 
ноградвякахъ Завдій, изъ ШеФаиа. **Надъ масдивами я надъ 
сикоиорави, ва низиениости, Баадъ-Хананъ, Гедеритянинъ; 
а вадъ запасами деревавваго масда Іоашъ. *’Надъ круп- 
нынъ скотомъ, пасущпвся въ Шаровѣ, Шитрай, Шаронита- 
внвъ; а надъ свотонъ, пасущияся оа додивахг, Ш а Ф а т ъ , 

сывъАддая. *°Надъ вербдюдаив Овидъ, Изиаидьтянинъ; вадъ 
осдицами Іехія, нзъ Мероноѳа. “ Надъ медкииъ скотомъ 
Іазизъ, Агарявивъ. Всѣ сіи быди гдаввыии надъ ииѣиіемъ, 
которое быдо у царя Давида.

“ Іоваѳанъ, дядя Даввдовъ, быдъ совѣтникоиъ, чедовѣгь 
уявый я кввжвый; Іехіндъ, сывъ Хахионитянива, быдъ при 
сывахъ царскнхъ. “ АхитоФедъ быдъ совѣтввконъ царскииъ, 
Хушай, Архитявявъ, другоиъ царя. !4Посдѣ АхвтоФеда—Іе- 
гоіада, сынъ Беваія, в Авіаѳаръ; а воевачадьвикомъ у царя 
быдъ Іоавъ.

XXVIII. 'И собрадъ Давндъ въ Іерусадвяъ всѣхъ вачадь- 
ствовавшвхъ у Израндя, начадьннковъ пдеиенъ, и начадьвн- 
ковъ чередъ сдужившяхъ царю, в тысячеаачадьввковъ н сот- 
ввковъ, в вачадьствовавшвхъ яадъ всѣгь ииѣвіемъ н ста- 
данн царя и сывовей его, также евнуховъ н нужей вояв- 
ственвыхъ в всякаго отдвчввшагося добдестію. *И стадъ 
царь Давидъ ва вогя свон, н сказадъ: посдушайте иевя, бра-
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тія мои, и народъ ной: было у неня ва сердцѣ построять 
доиъ покоя ддя ковчега завѣта Господа, и въ подножіе но- 
гаиъ Бога нашего, и приготовился строить. *Но Богъ ска- 
залъ мнѣ: не строй дояа во ямя Мое, потому что ты чело- 
вѣкъ воинственный я проливалъ кровь. ‘ Однакожъ Господь 
Богъ Израилевъ изъ всего доиа отца моего избралъ иеня, 
чтобъ я былъ царемъ надъ Израилеяъ вѣчяо. Овъ избралъ 
Іуду верховныиъ вравятелемъ, а въ домѣ Іуды домъ отца 
■оего, а нзъ сыяовей отца моего неня благоволилъ поста- 
вять царемъ надъ всѣмъ Израилеяъ. 'A  язъ всѣхъ сывовей 
иояхъ (поелику Господь далъ ивѣ вного сыновей) язбралъ 
сына моего Солоиона сидѣть на престолѣ царства Господа, 
надъ Израялемъ. *И сказалъ мнѣ: сынъ хвой Солоионъ по- 
стронтъ доиъ Мой н дворы Мон, потоиу что Я нзбралъ его 
Себѣ въ сына, я Я буду еиу Отцѳиъ. ТИ поставлю царство 
его на вѣкъ, если ояъ будетъ твердъ въ ясполневін заповѣ- 
дей Мояхъ и уставовъ Моихъ, такъ, кагь до сего дня. еИ 
теперь предъ очами всего Израяля, предъ собраніемъ Гос- 
пода н во уши Бога яашего говорю: храните н содержяте 
въ паиятп всѣ заповѣди Госвода Бога вашего, чтобы владѣть 
вамъ сею доброю землею я оставить послѣ себя въ наслѣд- 
ство дѣтянъ своияъ ва вѣкъ. *И ты, Солояонъ, сывъ кой, 
знай Бога отца твоего, н служя Еиу огь полнаго сердца я 
доброхотвою душею, воеляку Господь испытуеть всѣ сердца 
я всякій образъ мыслей. Если будошь яскать Его, найдеіиь 
Бго; а если оставишь Его, Ояъ отряяегь тебя навсегда. 
“ Итагь сиотри: поедику Господь избралъ тебя построить 
доиъ для святялища, будь твердъ, н дѣйствуй.

“ И отдалъ Давядъ Соломову, сыву своеиу, предначертавіе 
арятвора я домовъ его, я кладовыхъ его, я горяяцъ его, я 
ввутреявяхъ вояоевъ его, и доиа для ковчега; " и  вредна- 
чертавіе всего, что было въ духѣ его, дворовъ дома Господа,
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и всѣхъ покоевъ кругоиъ сокровищницъ доиу Божія, и со- 
кровищницъ свящеввыхъ вещей, “ и сващенвическихъ и яе- 
витскихъ чередъ, и всакаго дѣда служебнаго въ доиѣ Гос- 
пода и всѣхъ сосудовг, требуемыхъ ддя доиа Господа,—<4зо- 
дота съ означевіемъ вѣса на все зоютое, на всякіе сосуды 
ддя развыхъ потребъ, всякихъ серебравыхъ вещей, съ ука- 
завіеиъ вѣса на всякіе сосуды дія развыхь потребъ, "  вѣса 
зодотыхъ свѣтвдьвиковъ и ихъ зодотыхъ дамвадъ, съ озва- 
чевіеиъ вѣса каждаго свѣтяльника и лампадъ его; также свѣ- 
тидьвиковъ серебряныхъ, съ озвачевіеиъ вѣса свѣтидьвяка н 
даивадъ его, сиотря по употребіевію каждаго свѣтидьника; 
**вѣса зоюта дда стодовъ съ хлѣбаии преддожевіа, дда каж- 
даго зодотаго стода и серебра дія стодовъ сѳребрявыхъ; 17 и 
ввдокъ и нисъ и чашъ изъ чистаго зодота, в зодотыхъ блюдъ, 
съ озвачевіемъ вѣса каждаго блюда, и серебравыхъ блюдъ, 
съ озвачевіемъ вѣса каждаго бдюда; 18и жертвеввика куре- 
вія изъ перепдавдевнаго зоюта съ означевіемъ вѣса, и устрой- 
ства кодесвицы съ золотыии херуввиаив, распростирающими 
крыдья я вокрывающимв ковчегь завѣта Госвода. '*Все сіе, 
говориіъ Давидъ, я отдаю ва письмѣ, составдеввоиъ водъ 
рукою Господа. Овъ вразумилъ мевя ва всѣ работы, озва- 
чеввыя въ сеиъ предвачертавіи. *°И сказалъ Давидъ сыву 
своему Содоиову: будь твердъ и мужествевъ и дѣйствуй, ве 
бойся и ве ужасайся, воеівку Господь Богь, Богь иой, съ 
тобою, не отстувитъ отъ тебя, и ве оставитъ тебя, докодѣ 
ве совершяшь всего дѣда, требуеиаго для дома Господа. *'И 
вогь череды свящеввиковъ и девитовъ воставлевы дда вся- 
юй сдужбы при доиѣ Божіенъ; в есть утебя всякіе усерд- 
ные люди ва всякое дѣло, вяѣющіе искусство дл£ всякой 
работы, я вачальвики, п весь вародъ готовы ва всѣ твон пря- 
казавія.

XXIX. *й сказадъ царь Даввдъ всему собравію: Соломовъ
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сынъ мой, едивственный, вотораго Богъ избрадъ, юнъ еще н иа- 
лосвлеяъ; а дѣло сіе веливо; потоиу что зданіе сіе — не дл^че- 
ювт.ва, а для Господа Бога. *Огь всей силы иоей я заготовидъ 
ддя доиа Бога моего зодото дла золотыхъ вещей, серебро дда 
серебрявыхг, нѣдь ддя иѣдныхъ, жедѣзо ддя жедѣзвыхъ, дерева 
ддя деревянвыхъ, вамни оиикеа въ оправахъ, камни краси- 
вые и развоавѣтные, и нножество всякихъ дорогихъ каменьевъ 
и камевьевъ ирамора. *И еще по дюбви ноей къ дону Бога 
моего, есть у иеня особевное золото и серебро; в это я от- 
даю дда дома Бога иоего, сверхъ всего того, что я загото- 
видъ ддя святаго дома. 4Три тысячи тадавтовъ зодота, зодота . 
офирскаго, и семь тысячъ тадантовъ переплавленнаго се- 
ребра, для того, чтобъ обложить стѣиы домовъ, ‘золота для 
золотыхъ вещей, и серебра для серебряныхъ и на всякое 
издѣліе рукъ художничесвихъ. Но кто ещѳ усердствуетъ 
сегодня, чтобы придти кі> Господу съ руваии полныии?

*И изьявили усердіе пачальникп поколѣній, и начадьнякя 
волѣнъ Израилевыхъ, и тысячевачальники, и сотники, и ва- 
чальники царской службы. 7И далв на строевіе дона Божія 
зодота пять тысячъ талантовъ, и десять тысячъ дариковъ, и 
серебра десять тысячъ талантовъ, и мФди восьннадцать ты- 
сячъ талавтовъ, и желѣза сто тысячъ талавтовъ. *И у вого 
находились дорогіе каиенья, тѣ отдавали въ сокровищницу 
доиа Господа, на руви Іехіилу, изъ плеиени Гирсовова. *И 
радовался народъ усердяоиу подаянію своеиу; потоиу что 
ови усердствовали Господу отъ полнаго сердца; и царь Да- 
вядъ радовался радостію веливою. 10 И благодарилъ Давидъ 
Господа предъ очаши всего собранія, и сказалъ Давидъ:

Благословевъ Ты, Господь, Богъ Израиля, отца нашего, 
Оть вѣка и до вѣва!
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“ Твое, Господь, величіе в могущество и красота ипо-
бѣда и великолѣпіе, 

Какъ и всѳ, что на небѣ и на зеилѣ;
Твое, Господь, царство, и возвышеаіе во главу всего. 
"Отъ лица Твоего происходитъ богатство и сдава,
Ты віадычествуешь надъ всѣмъ;
Въ рукѣ Твоей сила и могущество 
И въ Твоей вдасти возвысвть и поддержать все.

**И нывѣ, Боже вашъ, иы сдавословикъ Тебя 
И хвалимъ величественвое вая Твое.

“ Ибо кто я и кто вародъ мой,
Что иы ииѣіи силу такъ усердствовать?

Потому что все отъ Тебя 
И иы даемъ Тебѣ изъ рукв Твоей.
І5Потому что иы странвики предъТобою и пришельцы, 
Кагь в всѣ отцы вашя;
Дни ваши ва землѣ, какъ тѣвь,
И ве ва чеігь утвердиться.

‘•Госводн, Боже нааіъ, все сіе богатство,
Которое иы првготовнли, чтобы построить доиъ Тебѣ,

Святоиу ииеви Твоеиу, 
Все изъ Твоей руки, я все Твое.

173наю, Боже иой, что Ты видишь сердце и любишь
правоту;

Я усердствую всѣиъ синъ оть искревности сердца
ноего;

И вывѣ вижу, что в вародъ Твой, здѣсь находящійся, 
Оь радостію усердствуѳтъ Тебѣ.

“ Господь, Бохе Авраана Исаака и Израила, отцѳвъ
вашіхъ,

Сохраяя сіе на вѣгь, сіе вастроѳвіе ныслѳй сѳрдца ва-
рода Твоего,

И ваправь сердце вхъ п  Тебѣ.
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S
**И сыну моему Соломону дай полвое усердіе, 
Хравять завовѣдя Твои, откровевія Твои, и уставы Твоя, 

И исполвять все, и построить здавіе, которое я при-
готовилъ.

*«И сказалъ Давндъ всеиу собранію: благодарите Господа 
Бога вашего. И все собраніе возблагодарило Господа, Бога 
отцевъ своихъ, и пали и поклонились Господу ицарю. *‘И 
оривесля Господу жертвы, и вознесли Господу всесожжевія, 
на другой послѣ сего день, тысячу тельцовъ, тысячу оввовъ, 
тысячу агвцевъ, съ ихъ возліяніяив, н множество жертвъ за 
всего Изранля. **И ѣли и пили предъ лицеиъ Господа въ 
тогь девь съ велвкою радостію; и Солоиона, сыва Давядова, 
въ другой разъ поставили цареиъ, и поиазалв предъ Госпо- 
домъ въ верховнаго праввтеля, а Цадока во свящеввика. 
*'Такимъ образонъ Соломонъ возсѣлъ ва престолъ Господа, 
яакъ царь, виѣсто Давида отца своего, и былъ благоуспѣ- 
шенъ, и слушалъ его весь Изравль. ’*И всѣ вачальникя я 
воивы, также всѣ сывовья царя Давнда, подчинились царіо 
Соломову. *‘И высоко возвесъ Господь Содоиова предъ оча- 
нв всего Изравля, и далъ ему славу царствовавія, какойие 
вмѣлъ прежде вего вн одивъ царь Изравльскій.

**И Даввдъ, сывъ Іессеевъ, царствовалъ вадъ всѣнъ Из- 
раилемъ. *тВре*евн царствоваяія его вадъ Израилелъ было 
сорокъ лѣтъ; въ Хевровѣ царствовалъ овъ семь лѣтъ, а въ 
Іерусаляиѣ царствовалъ трндцать тря года. **И ушеръ въ 
старости доброй, васытявшясь дяяав жизви, богатствоиъ н 
славою; н сдѣлался царемъ, вмѣсто его, сывъ его Соломонъ. 
**Дѣла царя Даввда, первыя и послѣднія, опясавы въ запн- 
сяхъ Саяувла прозорлнвца, н въ записяхъ Наѳава пророка, 
я въ записяхъ Гада прозорлввца, **равво н все царствова- 
віе его л иужество его, и времева, какія орошли вадъ виаъ 
н вадъ ИзраЯлемъ я вадъ всѣии царстваян другихъ земель.



ВТОРАЯ КНЖГА

ПАРАЛИПОМЕНОНЪ.

I. *И утвердидся Соломонг, сывъ Давидовъ, ва царствѣ сво- 
енъ, и Господь Богь его быіъ съ нимъ, и вознесъ его вы- 
соко. *И приказалъ Солоионъ собраться всему Израндю, ты- 
тячевачальникаиъ и сотникааъ и судьанъ я воѣшъ началь- 
ствующишъ во всеиъ Израидѣ главамъ поколѣній. *И пошдя 
Солоионъ и все собраніе съ нинъ ва возвышѳнность, кото- 
торая въ Гаваонѣ; ябо таиъ была Божія скянія собранія, 
которую сдѣлалъ Моисей, рабъ Господа, въ пустывѣ .*Ков- 
чегь Божій Даввдъ перенесъ изъ Киріаѳ-Іаряна на иѣсто, 
которое приготовилъ ддя вего Давидъ, нбо оаъ раскявудъ 
для вего скянію въ Іерусалниѣ. *А мѣдный жертвеввякъ, 
яоторый сдѣлалъ Веселеилъ, сынъ Уріевъ, сынъ Оровъ, оста- 
вадся таиъ, предъ жидищекъ Госвода; и предсталъ предъ 
него Солоаонъ съ собравіеаъ. *И та*ъ, предъ дицеяъ Гос- 
пода, вознесъ Соломопъ на аѣдвонъ жертвевннкѣ, который 
предъ скввіею собравія, вознеоъ на неяъ тысячу всесож- 
аеній.
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7Въ ту ночь явидся Богъ Соломону, исказадъ еяу: просн, 
что дать тебѣ. *П сказалъ Союновъ Богу: Ты сдѣлалъ Да- 
виду, отцу моему, великую милость, в поставилъ нева ца- 
реиъ вмѣсто его. 'Итакъ, Господи Боже, да будетъ вѣрво 
слово Твое къ Даввду отцу моену. Поедвку Ты сдѣлалъ 
меня царенъ вадъ народоаъ ивогочисдеввымъ, какъ прахъ 
зеавый: 1фто вывѣ дай инѣ преиудрость в звааіе, чтобъ я 
умѣіъ предъ вародоиъ сииъ выходить и входвть: ибо кто 
можетъ увравлять свнъ народомъ Твоимъ ведякяяъ?

11И сказалъ Богъ Соломову: за то, что ва сердцѣ твоенъ 
быдо сіе, в ты ве просіиъ богатства, инѣвіа я славы, в душя 
непріателей твоихъ, и даже ве просилъ мвогихъ двей, а про- 
силъ себѣ времудрости в звавія, чтобъ управлать народоиъ 
Моимъ, вадъ которымъ Я поставялъ тебя царемъ, ‘*преиуд- 
рость и звавіе дастса тебѣ; в сверхъ того Я даиъ тебѣ бо- 
гатство и виѣвіе и славу, чеиу подобнаго не бывало у ца- 
рей врежде тебя, в чему водобваго ве будетъ послѣ тебя. 
и И вряшелъ Соломовъ съ возвышевности, которая въ Га- 
ваовѣ, отъ скввів собранія, въ Іерусалимь, и царствовалъ 
вадъ Израилеиъ.

14 И вабралъ Солоновъ колесвицъ в всадниковъ; у вѳго 
было тысяча четыреста колесвицъ я двѣвадцать тысячъ всад- 
никовъ, овъ разставвлъ вхъ въ колесничвыхъ городахъ, я 
прв царѣ въ Іерусалвиѣ. “ И сдѣлалъ царь серебро взоло- 
то въ Іерусалвмѣ равыыиъ простояу каиевыо, а кедры, по 
ихъ мвожесгву, сдѣлалъ раввымъ сякоаораяъ, растущииъ ва 
внзкнхъ мѣстахъ. “ Ковей к*ь Солоиону првводиля изъЕ г и іі-  

та, общество царскяхъ купцовъ получало нхъ табуваив за 
деаьгв. 1?Колесвицу изъ Егвота овя получалн н доставдалв 
за шесть соть сиклей серебра, а ковя за сто оятьдесатъ. 
Таквяъ же образоиъ овя рукамв своная доставлялв всеэто 
царямъ Хеттейскяго я царяиъ Араиейскааъ.
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II. 1И сказалъ Солоионъ: буду строить дояъ именя Гос- 
пода я доиъ для царскаго престола своего. *Для сего Со- 
лоионъ отчислилъ сеньдесатъ тысячъ носилыциковъ, и во* 
семьдесятъ тысячъ древосѣковъ и камевосѣчцевъ па горѣ, н 
три тысачн шестьсотъ надзпрателей надъ ними. *И послалъ 
Соломонъ къ Хураму, царю Тирскому, сказать: какъ посту- 
палъ ты съ Давидомъ отцемъ моимъ, и присылалъ еиу кед- 
ры на построевіе дома для его жительства, таковъ будь я 
ко ипѣ. *Вотъ я строю доиъ ииеви Господа Бога моего, для 
посвященія Ему, чтобы возжигать предъ лицеиъ Его благо- 
говонпое куреніе, держать тамъ постоянво хлѣбы предложо- 
нія, п утромъ и вечеромъ возвосить всесожжевія, въ субботы 
и въ новомѣсячія, и въ праздпикп Господа Бога нашего, какъ 
этотъ долгъ вѣчно па Израилѣ. *Домъ, который я строю, ве- 
ликъ; потому что нашъ Богъ вышс всѣхъ боговъ. *И доста- 
негь ли у кого силы постропть Ему домъ? Если небеса и 
небеса небесъ не вмѣщаюгь Его; то кто я, чтобы могъ по- 
строить Еиу домъ для иного чего, а ве для курепія предъ 
лпцемъ Его? 7Итакъ, пришли мпѣ меловг.ка, умѣющаго дѣ- 
лать издѣлія изъ золота, пзъ серебра, н изъ мѣдп, п пзъ же- 
лѣза, и изъ пряжи пурпуроваго, червленаго п яхоитоваго 
цвѣта, п знающаго вырѣзывять ртзпую работу, вмѣстѣ съ 
мудрыми, которыѳ у мепя въ Іудеѣ и въ Іерусалимт,, кото- 
рыхъ прпготовплъ Давидъ отецъ мой. 8И пришли іянт. кед- 
ровыхъ деревъ, елей и краснаго дерева съ Лпвапп; ибо а 
знаю, что рабы твои умѣюгь рубить дерева Лпванскія, вотъ 
и мои рабы будутъ съ твоимп рабамп. *Мпі; надобпо при- 
готовить мвожество деревъ, потому что домъ, который я 
строю, будегь велпкъ и чуденъ. 10И вотъ рабамг твоииъ 
древосѣкамъ, которые будутъ рубпть дерева, а даю молоче- 
ной пшевицы двадцать тысячъ коровъ, и ячмепя двадцать 
тысячъ коровъ, и вива двадцать тысячъ батовъ, одивковаго 
■асла двадцать тысячъ батовъ.
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"  И отвѣчалъ Хураиъ, царь Тярскій, пнсьмоиъ и прислалъ 
къ Солошову: по любви къ оароду Своеиу Господь поста- 
вилъ тебя цареиъ надъ вимъ. “ И еще сказадъ Хурамъ: бла- 
гословенъ Господь Богъ Израилевъ, создавшій вебо и зем- 
лю, Который Давиду царю даіъ сына мудраго, ииѣющаго 
скыслъ и рвзуиъ, который будегь строить довъ Господу я 
доиъ для царскаго престода своего. “ Итакъ, я посыдаю че- 
довѣка мудраго, имѣющаго знавіа, Хурамъ-Авія, “ сыва одной 
изъ дочерей Давовыхъ, а отецъ его Гврявивъ, умѣющій дѣ-.: 
лать издѣдія язъ зодота, и язъ серебра, и изъ иѣди, я нзъ. 
жедѣза, изъ каявей н изъ деревъ, инзъпряжи вуриуроваго, 
я яховтоваго цвѣта, изъ виссона и изъ червленицы, в вырѣ- 
зывать всякую рѣзьбу н придуиывать всякія выдунки, что 
будетъ даяо ѳму внѣстѣ съ иудрыин твояин н съ иудрыни 
дюдьии господива иоего отца твоего Давяда. 15А пшевнцу 
н ячневь, однвковое иасдо н ввво, какъ сказадъ господявъ 
■ой, пусть присыдаетъ рабаиъ свовиъ. 1*Мы нарубииъ дѳ- 
ревъ съ Лнвава, скодько тебѣ нужно, и по жорю ва плотахъ 
прнвеземъ тебѣ въ Яфу, а ты отвезѳшь вхъ въ Іерусалимъ.

іТИ нсчислидъ Содононъ всѣхъ пришедьцевъ,бывшнхъ тогда 
въ зеидѣ Израндевой, посдѣ того нсчнсленія, которое сдѣ- 
дадъ виъ Давидъ, отецъ его, н вашдось ихъ сто пятьдѳсятъ 
трв тысячн шестьсотъ. "И  сдѣлалъ онъ нзъ вихъ семьде- 
сятъ тысячъ носилыциковъ н восеиьдесятъ тысячъ древосѣ- 
ковъ н каиевосѣчцевъ ва горѣ в трн тысячн шестьсотъ над- 
знрателей, которые бы повуждали снхъ дюдей работать.

III. 1И началг Соломонъ строить домъ Господа въ Іеру- 
салввѣ, ва горѣ Морія, которая указана быда Давиду, отцу 
его, ва иѣстѣ, которое прнготовилъ Давидъ ва гуавѣ Ор- 
вава Іевусеаннна. *Онъ вачалъ строять вовторой девь вто- 
раго иѣсяца, въ четвертый годъ своего царствованія. ‘Вотъ 
ва какомъ основанін подожвдъ Содояовъ строять доиъ Бо-
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жій. Ддввою онъ былъ въ шеетьдесятъ доктей, считая іокти  
по древней мѣрѣ, а шириною въ двадцать доктей. 4И прв- 
іворъ, который впереди, ддивы соотвѣтствевво ширивѣ дона, 
вь двадцать доктей, а вышивою во сто двадцать. Ввутрв овъ 
обдожидъ его чистымъ зодотовъ. * А ведвкій донъ обиіядъ 
ввпарисоиъ, в обдожидъ его дучшвиъ зодотояъ, в выдѣдадъ 
ва венъ падьмы и цѣпочкв. *Я обдожидъ дояъ дорсгиии 
каненьяяв прекрасно; а золото быдо Парваииское. ?И по* 
крылъ зоютонъ домъ, бревво, порогв в стѣвы его, в дверв 
его, и вырѣзадъ ва стѣвахъ Херувииовъ.

*И сдѣладъ сватѣйшее отдѣлевіе дова; ддвва его, соотвѣт- 
ствевво широтѣ храиа, въ двадцать іоктей в ширина его п  
двадцать доктей, и покрыдъ его лучшвнъ зодотоиъ, шестью 
станв таіавтовъ. 'Въгвоздяхъ было вѣсу до патидесяти сик- 
дей зодота. И горвицы овъ покрыдъ зодотоиъ.

*'Въ святѣйшевъ отдѣленіи дова^онъ сдѣлалъ двухъ Хе- 
руввяовъ, рѣзвой работы, в обложвлъ вхъ зодотовъ. "Крылья 
Херувивовъ длввою былв въ двадцать локтей. Одво крыло, вг 
м ть  локтей, касалось стѣнц дома, а другое крыло, въ пять 
же локтей, сходвлось съ нрылоиъ другаго Херувииа. ** Равво ч 
в крыло другаго Херувиыа, въ пять локтей, касалось стѣвы 
дова, а другое крыло, въ пять локтей, сходвлось съ крыломъ 
друтаго херувима. **Сіи крыльа Херувимовъ былв распро- 
етерты ва двадцать локтей; и овв стояли ва вогахъ свовхъ 
лвцаяв свовии къ храиу. **И сдѣлалъ завѣсу взъ ахонто- 
вой, пурпуровой в чѳрвлевой ткани, в взъ виссова, в изо- 
бразидъ ва вей Херувивовъ.

“ И сдѣлалъ вредъ доиоиъ два столба, длявою по трид- 
цати пяти доктей, в капвтель ва верху каждаго быда въ пять 
локтей. **И сдѣлалъ цѣпочкв, какъ въ заднемъ отдѣлевіи, и 
воложвлъ ихъ ва верху столбовъ, в сдѣлалъ сто гранато- 
внхъ яблоковъ, и положилъ ва цѣпочкн. ІТИ поставилъ стол-
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бы предъ храиомъ, одивъ по правую сторону, другой по 
іѣвую, и правоиу далъ ямя Іахинг, а лѣвому иая: Воазъ.

IV. * И сдѣлалъ аѣдвый жертвенвикъ, длиною въ двадцать 
іоктей и ширивою въ двадцать локтей, а вышвною въ де- 
сять локтей.

*И сдѣлалъ лвтое шоре—отъ края его до края его десать 
локтей, все круглое, вышивою въ пать локтей, а окружвость 
его опредѣлялъ снурокъ въ тридцать локтей. *Подъ ввиъ со 
всѣхъ сторовъ кругомъ стояли взображевія воловъ, ва десяти 
локтяхъ со всѣхъ сторовъ окружали море два ряда воловъ, 
вылятыхъ однииъ литьемъ съ нимъ. 4Оно стоало на двѣнад- 
цати волахъ, три глядѣлв къ сѣверу, три гладѣли къзападу, 
тря глядѣлп къ югу, и три глядѣли къ востоку. Море ле- 
жало на пихъ, и весь задъ ихъ обращевъ былъ подъ него 
внутрь. $Толщипою оно было въ ладонь, и края его,сдѣлав- 
выя подобно краяиъ чаши, походили ва распустпвшуюся лв- 
лію. Ояо виѣщало вѣсколько батовъ, вмѣщало три тысячи. 
*И сдѣлалъ десять умывальшщъ и поставилъ пять по пра- 
вую сторопу, и пать по лѣвую, чтобъ умывать въ шіхъ; оиы* 
валп въ вихъ приготовляемое ко всесожженію, а норѳ для 
того, чтобъ умывалпсь въ немъ сващенники.

ТИ сдѣлалъ дѳсять золотыхъ свѣтильвиковъ, какъ пмъ быть 
олѣдуегь, я поставилъ въ храмѣ, пать ло правую сторону и 
пять по лѣвую. *И сдѣлалъ десать столовъ, и лоставилъ въ 
храмѣ лать по правую сторояу и пать по лт.вую, п сдѣлалъ 
сто золотыхъ чашъ.

*И сдѣлалъ свяшенвическій дворъ, и больвіой дворъ, и 
двери къ двору, и обложплъ дверп пхъ нѣдью. ,0Море по- 
ставилъ ва правой сторонѣ, на восточно-южной. '‘ Исдѣлалъ 
Хурамъ тазы в лопаткв в чаши.

И кончилъ Хурамъ всю работу, которую производилъ дла 
цара Солоиова въ доиѣ Божіеиъ. **Два столба и опояскв, и



слово
НА 12-е ЯНВАРЯ 1867 ГОДА (*)..

Уразумгьетс истину, и истина свободитг вы.
(Іоан. УІІІ. 32).

Сказять c jo b o  о свободѣ значитъ скязать c jo b o  ло сѳрдцу 
вашего врѳмени: нзвѣстно, какое иогущественное двнженіе 
нроязводягь понмпмѳніе о свободѣ въ еовренепяомъ поко- 
іИнія. Но и c jo b o  о позпавіи истипы, какъ существенноиъ 
усіовія достяжеяія свободы, ѵоже непротивио явніеиу, по- 
хвадяюшену образовапіе, вѣку. Итягь: уразумѣвте штпну, и 
нстила свободите вы.

Какао же ато Истипя, уразуиѣпіе которой даруетъ лодямъ 
вождедѣнную свободу? Уразуміио ди и а т е  время эту Иетй- 
ну? — Есіибъ уразуаѣдо, то обдадаіо бы и ссободою, кото- 
рую одяако оно ищегь, но не паомо. Между тѣшъ, оволо 
двухъ тысячъ іѣгь нязадъ, святѣйшая Истяяа явдева я про-

(*) Сказано въ церкви московскаго уннверситета проФвссоромъ бого- 
словія, протоіереемъ Н. А. Сергіевскимъ.

Т. XXII. 1
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повѣдуетсі во усіышавіе всеву міру. Сывъ Боягій, Сшед 
шій съ небесъ и Воплотявшійса ради спасеоіа человѣковъ— 
вотъ живаа, путеводащаа къ свободѣ истина, какъ Самъ Овъ 
возвѣстидъ о Себѣ: Ааь есмь путь, мстина и жнвотъі Сію- 
то истнну надлежитъ уразуиѣть, и Она свободитъ чеіовѣ- 
чество.

Но, какаа же это свобода, — скажетъ иной свобододюбецъ, 
9то свобода нравственная, духовнаа, ввутреввяя, а мы ящешъ 
свободы ддя жизвв внѣшвей, общественной я политической; 
вта же свобода есть плодъ ве истины религія, яо истнвы 
совсѣиъ особевваго вѣдѣвія, нзыскнвающаго лучшія Формы 
ддя обществевной и политяческой жизня.

Такъ, Истива Хрвстова освобождаетъ людей отъ рабства 
грѣха и ведетъ уразунѣвающихъ ее въ свободу чадъ Божі- 
ихъ въ царствѣ Божіемъ. Кто будетъ освобождевъ Сывомъ, 
тотъ будеть свободевъ (Іоав. VIII, 36), хотя бы овъ былъ 
въ цѣпяхъ. Эта свобода очевиднѣйшинъ образоиъ есть сво- 
бода вравствеввая, свобода ввутренней жязив. Но повтоиу- 
то самому дѣйствіе ея ■ проствраѳтся ва всѣ другія обла- 
сти жязвя. Вездѣ проавляется одввъ и тотъ же царственный 
эаковъ: идѣже Дуя* Гоеподень, ту ж свобода (2 Кор. 11L, 17).

Съ какою непреодолвмою силою Хрястіавсгво унячтожнло 
рабство, и дѣйствуа ииенио извнутри, на совѣсть чедовАче* 
скую, ва чувство братскаго едяневія всѣхъ во Христѣ?

Скодько содѣйствовала Истява Хрястова — и прямо и со- 
вровевяо — къ врязшшію достоивства двчвостя п  подитя- 
ческой обдасти?

И, чтобы сяазатьвоевъ неавогихъ словахъ,—самое пѳиы- 
шдевіе о свободѣ ввѣшяей жизвя, въ его чвотояъ обраяѣ, 
возникло ве изъ ввутреввяго ля нсточвика совѣсти, лросвѣт- 
ленной Хрястіанствощъ? Ибо во вреяя до-хрнстіавское мы
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ne ввдимъ я подобіа такой свободн; тогда помышдяди о сво- 
бодѣ развѣ вѣкоторыхъ, вемногихъ, радя ващшаго оорабоще- 
віа всѣхъ прочихъ. Зяачвгь, не свобода, но порабошеніе — 
вотъ мысдь древіюсти! И эту іы сіь  въ гдубокозпаиенатель- 
вомъ симводѣ изображаетъ ванъ взвѣствое пророческое c j o -

b o . «Звѣрь» — вотъ этоть симводъ (Дан. VII, 1—13)! И ва- 
противъ того, другой образъ въ тошъ же оророчествѣ: — 
•кроткій, преисподненный лобви, святѣйшій дикъ Сына че- 
мтческаю, сходящаго съ небесъ (Дан. VII, 12),—вотъ-ист, ано- 
увѣритедьное зваѵеніе неіожнаго прцшествія на земло истин-
НОЙ СВОбОДЫ ЛЛЯ ВСѣХЪ ЧѲЛОВѣКОВЪ!

Kasejocb бы, какъ нашему швогообразоваявоиу вѣку не 
постягяуть все значеніе н достоинство нравствепнаго нача- 
J8 для жнзни, какъ иачала дѣйствуюіцаго иавнутри? Неуже- 
ій въ саиоиъ дѣдѣ одеи внѣшаія учреждеяія самн въ себѣ 
югутъ вести къ свободѣ и обезпечивать свободу? Не суть 
ди самыя дучшія НЗЪ НИХЪ ТОДЬКО Фориы, сосуды ддя жиз- 
вя, которыя сдужагь ей вяѣстидящеяъ, охраняютъ ее, па- 
ярашюгь ея ходъ — таиъ, гдѣ она есть, во сяни собою ве 
творять, ве проязводятъ жизни — таііъ, гдѣ ея пѣтъ? Исгоч- 
ввкъ хязви есть начадо внутревнее: духъ животворитг. По- 
сешу и свобода ввѣшней хязвя можетъ истекать едиаствен- 
но язъ свободы внутреняей, нравственяой: такова свобода 
хрястіавскаа. Итакъ, нствнвому другу свободы наддежигь 
не укдовяться отъ ястивы Хрястовой, какъ отъ чего-днбо 
ѳяу сторонваго, яо пряннкать къ вей и уразумѣвать ее, какъ 
сущвственно-блзкое,— всѣии сидаии своей душн. Спра- 
веддвво с я азал  одявъ язъ друзей хесвободы, что «народъ, 
«еіающій быть свободныиъ, домювъ вѣровать, а ве желаю- 
щій вѣровать додженъ рабствовать». Въ саиомъ дѣдѣ, порабо- 
щввіе еще ю хегь  какъ-нибудь обойдтясь безъ вѣры, во 
всемъ н всегда опяраясь ва сиду, во свобода ннкакъ не мо-

1*
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жетъ царствовать безъ вѣры: чѣмъ слабѣе внѣшнія узы жизнн, 
крѣпче д о іж н ы  быть впутрепнія.

Н о  сыны вѣка ceto мудрѣйши, паче сыновъ свѣта. И  ИЫ, 

думаютъ оаи, оснуеяъ свободу па началѣ внутрепнемъ и 
обезпечимъ ее духовво, мораіьно. Это вачало — гуианность, 
общепризпанвое начало; это обезпечевіе — образоваиіе, без- 
спорное обезпеченіе.

Подъ гуианвостію, • конечно, разумѣють представленіе о 
благородствѣ чеювѣческой пряроды я о соотвѣтствевяояъ 
сешу благородствѣ самой жязни человѣковъ: это — мысль о 
подвой, чистой человѣчности, достойной всякаго уваженія. 
Нр, прежде всего, чья вто иысль? Когда и кѣшъ она внесе- 
на въ жязнь? До-христіанское врежя не знало ея въ полпо- 
тѣ ея объеиа и содержанія; ибо оно ве понииало человѣка 
въ его возвышенія вадъ силаии природы, — ибо, далѣе, жѳн- 
щина, дятя, рабъ, будучи тогда лишены граждяпскяхъ лравъ, 
тѣмъ самыяъ какъ бы не были признаваеиы въ полноиъ до- 
стоявствѣ я значеніи человѣческомг. А различеніе грековъ 
я варваровъ, какъ презрѣвваго большинства, — вакое огра- 
виченіе, какой разрывъ человѣчества! Только Истяна Хри- 
стова содѣлала чеювѣка водяыиъ, цѣлыиъ чедовѣкошъ. Въ 
воплощеніи Сыеа Божія ради спасенія всѣхъ людей изуши- 
тѳльно открывается достоннство человѣчества, безъ различія 
пола, возраста, пленѳни, общественваго поюжевія. Въ лицѣ 
Богочеловѣка явденъ истннный образг, что человѣческое спо- 
собно къ воспріятію Божествениаго. Въ тайнѣ возрождевіа 
дарована сила къ такому воспріятію всѣмъ человѣкаиъ. На- 
сажденіемъ царства Божіа на зеилѣ рушевы всѣ преграды, 
разъединявиіія человѣка съ человѣкоиъ. Въ этоиъ царствѣ, 
объеидющенъ весь міръ, всѣ яадѣлевы одявавовыии обязая- 
ностями и правамн. Ковечною цилію этого царства указано,
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да вем едмно будуть въ Боиь и Богъ будеть всяческая во «егьхъ. 
Вогь гдѣ истннное и совершенное не только c jo b o ,  п о  *  

дѣло о достоинствѣ чедовѣческояъ! Еслв такъ разушѣюгь 
гуиаввость и на ней дунаютъ основывать свободу, то оболыца- 
ю т с і ,  ікмагая дѣйствовать везависвяо отъ истины Хрвстовой
■ стровть какъ бы не ыа ней, а на инояг основавіи. Hu-
m o жв можепѣ полоокчти основанія инаго, паче лежащаго, 
ежеееть Іисусь Христось (1. Кор. III, 11).

Но, увы, совреиепное нудрованіе о человѣческоиъ достоин- 
ствѣ пояыиияегь о человѣчесвихъ правахъ, человѣколюбіи, 
4ejOB«4ecBOKb счастьѣ и прочеиъ тоиу подобноиъ, в е . по 
высовоиу образу Истины ХрястовоЙ. Какія же послѣдствін 
такого противлевія? Тѣ, что высокая, жявотворвая нысль 
вревратімась въ ложвое, безпдодаое яечтавіе. ііовѣйшее 
4ejOB«ROBOBjOB6Bie ставвть слшівояъ высоко доброту серд- 
ца естественваго человѣка, — опврается на саиодовидьный 
увъ ч&іовѣва,—воставляегь свов требовавія во ивя беауслов- 
пых9  правъ человѣка; и—ничену этому вѣтъ соотвѣтствія въ 
дѣйствительвостя... Мысль, вслѣдствіе отрЪшенія отъ хри- 
стіавскаго основанія, потеряла свою вѣру в свой разуяъ. Въ 
чеяъ жо состовгь эта яѣра, втотъ разуиъ? Въ тоиъ, чтобъ 
врвзвавать полное, строгое зваченіе грѣха человѣческаго, 
глубочайшей основы рабства и унижевія всяваго рода. Аще 
речемя, яко грлха не имамы, себе прельщаемъ, и истнны 
нѣсть es насъ (1. Іоан. I, 8). Но, м аголющеся быти мудрщ 
еебе прелыцоюш... Овв, ве обииуясь, неревосатъ идею че- 
ловѣка — вакияъ овъ долженъ быть — ва чоловѣка , ка- 
ювъ овъ въ дѣйствптелыюсти, и такияъ образонъ погрѣ- 
шаютъ противъ дѣйствителыюсти: тмытому яеловіъку при- 
ввсываютъ елаву нетлѣннаю Воіа (Рин. I, 22, 23). Раба 
душѳй и тѣломъ вазываютъ свободвынъ, и дунаютъ, что этииъ 
уже полагають дѣйствительвое освованіе его жввой свободѣ.
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Соврушитъ такой рабъ н свою свободу в свободятелей.—Ина- 
чѳ отвоснтся къ человѣку Истнна Христова: обращаясь п  
неиу, каковъ овъ есть,—къ падшему человѣку, соыеншемуоя 
своего божествевваго достоинства, она ведегь его надеж- 
выня путяин къ цѣля его высокаго вазвачеяіа, дѣйствигель- 
і і о  освобождая его отъ дѣйствятельваго грѣха ■ облекая во 
вствву евятостію. Аще Сынъ свободьия* вьі, воистину свободнн 
будете.

Гріѣхъ есть слѣдстііе невѣжества, разсуждаеть аудрость 
вѣка сего; образованіе ума—вотъ ередство изцѣленіа грѣха 
и огражденіа отъ грѣха, слѣдовательно и обезпѳчевіе свободы.

Обраэованіе уиа—велпкое c jo b o !  И доджко прнзвать, что 
въ наше врѳна уяствѳнный кругозоръ разиіирилса болѣе, 
чѣмъ когда-либо; дажо общее образовааіе дѣлается богаче,— 
объенъ знапія, проникающаго въ пародъ, значнтельво увели- 
чплеа; и вельза ве понавуть добромг ниожеотва сдѣдавпыхъ 
въ ваше время изобрѣтепій уна, положительно облегчающихъ 
таготы жизни. Но иожно ли при атомъ сказать, что сь воз- 
вышѳніеиъ н разширеніеиъ умственнаго образовапія обе8си> 
лѣлъ я грѣхъ, и сократилось его порабощающсе вліаиіе гь 
жизнн людей?Не приходятея ди вапротявъ прнзнать, что rp txa  
сще прибыло, явились вовые виды грѣха, только дтончен- 
нѣйшіе прежнихъ, да изобрѣтевьі вовыя, бдаговидныя изви- 
непіа грѣховъ, давно извѣстныхъ, грубыхъ? Значитъ образо- 
ваиіѳ безъ благочестіа вмамь естъ полезно, ио ве иожегь из- 
цФлить глубокихъ азвъ человѣческой совѣсти, ея же т мірѣ 
нѣтъ нычеіо нужнѣйше.

Бьмо вреиа, когда Церковь—етолпъ м уѵмержденіе Христо- 
вой Истины — бьма исключятельвой представительницею я 
уяственнаго образованіа. Свидѣтѳльство, что истина Вѣрн 
яе противъ звавій разува!.. Тогда-то, что нн говорили бы но-
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[мщатеін этого вревеви, яохетъ быть, в справедднвые въ су- 
ждеѵія о вѣкоторыхъ, нныгь ето сторовахъ, -тогда-то однако 
nojwxeao быдо твердое освовавіе христіавскому воспнтанмѳ 
цѣліхъ вародовъ.—Нывѣ ввогіе отараютса дѣло обрязованія 
отрѣшять оть дѣда Церквя, ве какъ тоіько дѣдо самостоа- 
тмьвое, однако вепротивное ея цѣди, — ѳто 6ы вичего,— 
во стараются поставять его нвеняо какъ дѣдо, протввное 
Церяви, дуяая, что ова отстада огь вовѣйшаго просвѣщевія, 
я видя въ вей ве средство гь нему, а будто препятствіе. 
Носнтедьвяца вѣчвой Истины отстада отъ вросвЪщевія ка- 
кого-яябо вреиеви! Истняа, извачада посьмающая свой свѣтъ 
въ безконечность вѣковъ, отстада отъ какопкіябо вѣка!.. 0  
жестосердіе чедовѣческо*,—закрывають гдаза, ве хотятъ вп- 
дѣть, п говорятъ: «свѣтъ пояеркъ!» Но кто чѣвъ со- 
грѣшаетъ, тѣвъ я наказывавтся, no вепреложнояу занону 
лравды. Обряэовавіе, поколику ояо ставовятся въ протово- 
nojowBOCTb Хрястіавству, весяотря ва вяднвую свою ввого- 
сторойяость, страждетъ недугоѵь ухасакпцей одвосторовво- 
сги. Недостатогь зваяоаства съ нетяяавн Хрвотіавства въ 
совреиеввоаъ покодѣяія бросается въ глаза всвкону, дахе 
при ооверхвоствовъ взгдадя ва дѣдо. Чрезъ эго у вашего 
DOKOJtBia теряется во8вохаость къ пряянреиііо общей обра- 
зованвости съ встявою Вѣры. Отсюда то печадьвое собы- 
тіе, что ивые н sejajR  бы, да—говорятъ—не вогуть вѣровать. 
Отсюда, званіе етавовятсядЪдовъ вяѣшвяаъ, не явѣющнвъ жв- 
вой связя съ імубочайтнвъ осяовавіежъ хязян, и лотову не 
привоеяцяяъ того njoja, котораго охядаютъ оть вего: по- 
добно м яъ  вѣтви, срѣзавныя съ вяноградяой лозы, вевяого 
зелевіжга я скоро засыхаютъ; тагь н ввѣшвія позвавія, въ 
своей отрѣшеввостя отъ вяутревяаго зяявія, отъ вѣры духа, 
оказываотея яехнвотворвыяя. Оть того-то вовѣйвіее обра- 
зояаяіе н ударилось веею сядою своего стремденія —
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въ обіасть пдотв: отсюда загіушевіе ввтересавн матеріалѵ- 
ниии всѣхъ другвхъ потребвостей; отсюда превебреженіе 
въ такивъ благавъ, которыа одни тодько в придаюгь 
жвзни настоящее достоииство н освящеиіе; отсюда бодѣо 
и болѣе раси ростравающеса недовольство своввъ іюіоженіемъ 
и савыми удобствави жизын, не смотря на нхъ развножевіе; 
отсюда пагубное равнодушіе въ совремевновъ иоколѣнін,— 
равводушіе и къ савой свободѣ въ тѣхъ иди другвхъ добы* 
тыхъ знавіевъ и опытомъ Формахъ вя,—равыодушіе, вреры- 
ваеное развѣ только всиышками необузданности, какъ вы* 
ражевіевъ нетерпѣнія,—плодомъ свутво свазывающейся не- 
удовдетвореввоств неуиирающихъ, выутреннихъ, истввно- 
духоввыхъ иотребностей чѳдовѣческой природы!...

Создавайте nocjt этого свободу ва одной гуваввооти в на- 
дѣйтесь упрочить ее внѣшнивъ образовавіевъ! Голодъ духа 
но утоднте хдѣбонъ зеили, жажду сердца ве наиоите водою, 
огь которой піющій жаждеть наки и паки. Тугь викакія но- 
выя, еще иепзвѣстныя изобрѣтенія ува, какъ бы ни былн они 
необычайны, не повогуть дѣлу. Вѣчваго Искупдевія уже ве 
взобрѣтутъ. А въ неиѵто и заключается ыѳдожвое спасеніе 
воѣхъ вревенъ и нашего алчущаго и жаждущаго вревѳни. 
Ураэумѣете истину, и иетнна свободнтъ вы.

Что же, подуввегь иной, — всё, чтб сосгавляетъ славу на- 
іиего вревени, его великіа идеи свободы, гу манности, и его 
вогущественнпя свла — образовавіе, всё это уничижаетоя, 
какъ нелкое, пустое. ничего нвзиачущее. — Нѳ иавъ я ие 
здѣсь рѣшаться на такое уничиженіе, — не сдужитедяѵъ Ис- 
тины, ве въ ея Святвлищѣ, еще устроенвовъ подъ сводомъ 
дова знаиія! Но мы не обввуясь говорииъ, что сави путе- 
водныя мыслп вашего вревени вступили въ кругоэоръ чело- 
вѣчества то.іько іл> Христіанствѣ и виѣстѣ съ Христіанотвовъ. 
Оно есть настоящая ихъ почва, въ ихъ чистовъ образѣ. Но
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n  течевіеиъ времеии — онЪ оетавялв свѳю христіавсяую 
отчвзву, пошли свокіив собствеввьімв иутаии, и нодчинив- 
шнсь чуждыяъ силамг, иодверглвсь искяжеііію и вырождевію. 
Съ этиаи мысляви, первоаачальво-хрвстіавсквяа, повтори- 
лась такап образонъ притча о бдудвомъ сывѣ. Савовроаз- 
вольное оставлевіе родятеіьокаго дояа было для него во- 
габелью. Толысо возвращевіе въ отчій доаъ будегь ддя ыего 
спасевіеаъ. Пуоть вовѣйшаа образоваивоеть болѣе и болѣс 
наполвяетса хрвстіавскимь духовъ и совлекаетса всего не- 
хрястіавскаго: тогда ова будвтъ воистину силѳю ирос*ѣідан>- 
щек, очвщающею, нзцѣлиощою, усдаждающсю зоииую жязвь 
чедовѣка въ славу Бохію, словоиъ —силою, ііродагающею пути 
гь той саиой свободѣ, истввой свободѣ, которук» дарствуегь 
Иствва Христова. Иначе,— какъ ни горько сказать это, — вся 
совреыевваа образовавыость получвгь характеръ ііреходнщій. 
Вѣряо слово, что всё, что есть здороваго в нстиинаго вь 
совреиевпой образовавноств, въ всходвомъ своеиъ иачалѣ 
освовываегся ва Христіанствѣ. Точво также вТ.рно в то, что 
ова должва или возвратиться къ своей исходвой точкѣ в 
разцвѣств вт> веліе древо жиани, яли— раволв, поздмо ли — 
оасть, какъ уже пала вѣкогда одва быввіая всевірвою обра- 
зованвость: поцвѣтетъ м прейдшь, ожшшьетг и чахнвтъі 

Опасаются, будто въ союзѣ съ Вѣрою, человѣческой об- 
разоваввостн прядется привать херактеръ односторонній, 
презврающій всѣ земные іштересы. Тамо убояшася сш*ра~ 
ха, идѣжв ніьсть етрахъ. — Въ природѣ Христіанства нѣгь 
оротиводѣйствующаго истинныиъ усиѣхаиъ человѣческой 
образованвости, въ каквхъ бы ііи было закошіыхъ обла- 
стяхъ хвзни, — будь эти успѣхи дажс ш. ііромыыідениостн, 
въ вриит>іісвіи изобрѣтепій, и т. п. Христіанство борстся 
протввъ всикой ііривязпііиости къ міру, н а сколько о ііъ  иа- 
поевъ нравственнымъ зломъ; но ово ве требуегь бѣгства 
язъ иіра, презрѣвія къ трудаіъ я заботамъ жизни. Христосъ
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яе аодятся о тогь, чтобы Богь взядъ изъ яіра пряевыхъ 
Ему, но модится токмо о тоиъ, чтобъ Отецъ Небесиый с®- 
хравядъ и х ъ  въ мір* огь зда (loan. XVII, 15). Есія ч т о , т о  

иаевяоХрястіаяство представдяетъ чедовѣка господиномъ тво- 
реяія: все ваше, вы же Хрлстовы (i Нор. III, 22,23). Хрястіанство 
не ноентъ нскдючитедмю характеръ другаго иіра; о м  сохравя- 
еть тодько за пастоащигь аіроиъ его отяошсіііе къ вѣчностн. 
Христіанстйо прояояѣдуѳгь ве увяжейіе,вовозвіішевіе зеяааго 
существованія, яакъ првдваритедьвой ступем пебесяаго су- 
ществовавія. Оно сдужнтъ заяваекою, все обновдающею я 
преобразующею, пронпкающею даже эеяныѳ внтересы, дажо 
труды в заботы обыденпой жязня. Аще яете,  аще тте, «ея 
во славу Божію творите. Но въ томъ-то и дйдо, что за зеа- 
выші иптересаяя забываютъ о потребноетяхъ вравсгвевво- 
христіапскяхъ.— Примѣчянія достойно, что въ иодитвѣ, кото- 
рой иы паучепы самяаъ Господомъ Спасятедеяъ* въ саяой 
средпнѣ паяъ указанб прошеніе: хлѣбь нашь нвсуиуіый даясдь 
яаме днесь; мо во главѣ ея божествеяяое яидосердіе вразуя* 
дястъ иасъ ЯОДйть: Отче, да святмтся имя Твое, да пршденк 
царствіе Твое! СаяыМъ сйяі ігорядяомъ прошоиій указуется 
то, чтб въ Другогь одуіа» Сиасйтедь ясво выразпдъ: ищите 
мреясде Царствія Вожія н правды ш , н сія вея приложатея 
вамь (Матѳ. VI, 33), — а ве огьйяутся оггь вас*.

Да уразуйКваеяъ же животворящую н евобождающую Ие- 
тияу Христову, — въ яей педожное сяасеніе ч*дов%честву, 
прежде — огь рабства грѣха, во нераэдъіыто съ еиігъ и отъ 
всѣхъ зодъ, посдѣдствій rptxa, въ которыхъ вовдыхаегь 
человѣкъ н съ ниигь даже твврь аерезунпая сввлэдыхаят « 
сболѣвмуеш  (Рия. VIII, 22). —  Уразуміъете истчну, я нстина 
свободитв вы. Аминь,



ХРИСТІДИСТВО ВЪ ИСТОРІИ.

( Ш  А І Ш Г Е Т І К І  ШТАГДТА).

Историческое псможеніе вещѳі прш встугисніи хривтіанства въ міръ.— 
Всемірныя царства: вавыонское и персвдекое, гречсскоѳ ■ рнмскоѳ.— 
Духовяое развітіе.—Ішсуеъ Христосъ—цѣаь дрѳвияго, начало в сила ио- 
ваго времени.—Побѣдоносное шествіе хрнстіанства во всемірной шсто- 
ріи. Сила христіанскаго духа. — Всемірный, всеобъем.іющій характеръ

хршстіанства.

Еваигедвсгь Лука иачвметь свое повѣствовміе о рожде- 
пія Іисуса невиогнви, повісдітвову, везначвтедьвиви сюва- 
ви. Онъ говоригь (2, і в сл.), что Ііюусъ родімс* въ то 
врсав, когда огь ввператоря Августа выиіло поведѣяіе сдѣ- 
іать оереовеь по всей зеидѣ, в этв первпись должва была 
восдужвть поводовъ къ тову, что Іаоусъ, сообразво съ про- 
рочествоиъ, родвдоя въ Ввелееаѣ, древней родвнѣ до«я Да- 
ввдова, — вое *то поввдввову вало звачвтельвііі водробао- 
сти; одвако овѣ обрвсовнваюгь характеряствчесвявъ обра- 
зовъ всевірно-всторвческое подожевіе вещей того вреаевв. 
Въ савомъ дѣлѣ, слова евавгелвста сообщяюте вавъ два 
вахвнхъ «акта: вовервыхъ, вступлевіе Івеуеа въ веторш 
совпадаетъ съ высшею точкою в завертевіевъ древвіго вре- 
■етц олвцетворввшевся вь рввсвовъ ивператорѣ; вовто-
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рыхъ, ходъ всеяірвой исторіи устроевъ такъ, что служвлъ 
успѣхаиъ свящевной исторіи, и всдѣдствіе этого виутренво 
соединяется съ нею.

Тогдашвее вреня саио имѣло созвавіе о томъ, что ово до* 
стигло своего завершепія. Римекая имперія ве была чѣаъ- 
вибудь случайвыиъ,—она была веобходимыиъ результатоаъ 
предшествовавшей исторіи. Можво сказать водожвтедьво: 
всякій побѣдовоспый рияскій полководецъ, вступавшій съ 
тріумФОшъ въ капитолій п привѣтствуевый восторжеввывв 
крикамп своихъ воивовъ и народа, служигь прообразоиъ 
императора, который уже ве должевъ былъ, по врошествіи 
короткаго срока своего владычества, уступать власть дру- 
гоиу, во должевствовалъ сохраввть ее вавсегда. А тѣ де- 
споты, которые возвышались подъ кояецъ республики, при 
бурвоиъ движеніи своего вреаени, Поавей, Автопій, Цсзарь, 
были пряяо пролагателяии пути для того, который доджевъ 
былъ освовать иавераторскую власть, утвердввъ ее ва бу- 
дущее время и сдѣлавъ ее иостояввымъ обладавіемъ своего 
доша. Древвяя ивоговѣконая республика ве предалась бы 
такъ добровольво вовову ивператору, еслвбы это иипера- 
торство в эта имперія не были зрѣлывъ плодоиъ всего пред- 
шествовавшаго развитія и необходивостыо исторіи Въ этоаъ 
всевірвос ривское государство вашло свое завервіевіе я 
окончательпое исполвевіе своего вазвачевія.

Въ Изравдѣ существовало древвее пророчество (изложев- 
вое въ кввгѣ пророка Давіила гл. 2, 29 — 42 я гл. 7) о 
послѣдователыюшъ существовавіи разлмчвыхъ «семірных* 
царствь, съ высвіею точкою рязвятіа которыхъ должво сов- 
падать цврство Сыва человѣческаго и его святыхъ.

Уже весьиа раво съ одвой стороны изъ созяаяія общей 
евяаи аежду всѣаи людьши, а съ другой нзъ стремлевія къ 
господству выработалась иысль о соедипенж различвыхъ 
вародовъ и царствъ зеили въ одво великое аарсгво, которое 
должво было обиять собою всю землю. Эта сиѣлая и гордая 
аысль возводитсн въ еа (іачаді; къ иогуществсмшому вави-
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лояскову царю Навухудояосору,— м ы с іь  тѣяъ болѣе удиви- 
тельвая, чѣяъ иенѣѳ въ то вреиа звали другъ друга различ- 
вые вароды и государства. Въ эгой иысди заключается ясти- 
яа, яотову что въ душѣ человѣка ваходитса созпаніе объ 
общей связи всѣхъ; в иы ве иожемъ представить себѣ дру- 
гой цѣли исторіи, какъ образованіе изъ человѣчества одвого 
велякаго семейства. Настоащее исторіи ссть ясторіа ваціо- 
вальвостсй, во будущее ея есть в о с м о п о л й т й з и ъ . Мы вожеяъ 
сказать ве обивуась: эта иысль есть аысль сааого Rora о 
людахъ и цѣль Его путей въ человѣчествѣ. Но въ томг 
вядѣ, какъ ова была повиааеаа деспотическияи' властителя- 
аи Азія, пытавшнаяса осуществить ео, ова была искаже- 
віеаъ встивы, потоау что подчинаеиаа служевію честолюби- 
вояу властолюбію, опа авлалась іо ж п ы м ъ  подобіеаъ божо- 
ствеввой аыслв. Тѣвъ ве яеяѣе, будучн одважды ввесева въ 
ходъ вещей человѣческяхъ, иысль вта яиѣла свою ясторію 
въ лостевевповъ прогрессѣ своего осуществлепія. Идея все- 
иірпаго царства образуеть съ тѣхъ поръ дпижущую силу 
ясторія. Несаотря ва то, что вѣсколько олытовъ осущост- 
влеяіа еа ве удавались одявъ за другявъ, эту ядею все-такя 
снова вослрнвявалн н лелѣяли, чтобы достигпуть вовыяи 
средстваян того, что ве удавалось вреждо. Въ исторіи иы 
встрѣчаемъ четыре велнкяхъ попытки осуществленія этой 
мысля: всевірвыа царства—вавиловское, персндское, грече- 
ское н ринское. Восвояявавіе объ ѳтяхъ великихъ царствахъ 
соедяпаетса съ яаевави ведикнхъ властнтелей—Навухудояо- 
сора, Кяра, Алексаидра н Цезаря Августа. Первые два па- 
ходатса въ тѣсвой свази съ нсторіей варода язраядьскаго, а 
два яослѣдвіе—со вступлевіеяъ хрнстіавства въ яіръ.

Наеухудоносоръ отведевіемъ въ вавяловскій влѣвъ Израила 
разложялъ его государство, исполвявъ такиаъ образоаъ иадъ 
непокорвыяъ вародовъ давво угрожавшій ему судъ Божій; 
Кпрь вапротввъ того, позволаа возвратнться н возстановнть 
городъ н храаъ, возвратилъ обществеияояу быту израильскаго 
варода ютъ хотя н несовершенный видт>, въ которовъ еву



пришдось видѣть и привять исподненіе древвяхъ его ва- 
деждъ я осущ естен іе  истивваго искупдѳніа. Въ обовхъ 
сіучаахъ соприкосвовеніе вцѣцзраидьскаго иіра съ вародоиъ 
обѣтованія послужидо къ тоау, что нѣкоторыя цстивы его 
редвгіозваго познанія в его вадежды перевесевы быдв в ва 
языческую почву, н такииъ образоѵъ содѣйствоваін вспод- 
вевію пророческаго првзвавія варода обѣтовавія въ отвоше- 
вів къ вяродамъ віра, что посдужвдо въ нѣкотороаъ родѣ 
приготовдевіеаъ язычѳскаго шіра къ всподвеаію обѣтовавія.

Другія два всеаірвыхъ царства — гречес*ое царство Адек- 
савдра Ведикаго и рваское царство ияператора ваходитсі 
въ тѣсвовъ отвошевів ко вступденію хрвстіавства въ віръ. 
Амксандрь ивѣіъ ведвкую аысдь, когда рѣиівдся основать 
свое обширвоѳ царство, пріобрѣтеввое ияъ какъ бы ва дету— 
стреввтедьвывъ ваваденіемъ ва древвія азіятскія царства, 
проствравшіяся огь горъ Макѳдовів до рфкъ Ивдів в обви- 
вавшія стодько развообразвыхъ вародовъ, — рѣшвдся, го- 
воримъ, освовать такоѳ царство ва общей духоввой освовѣ 
греческаго языка и образовавія. И когда посдѣ ѳго прежде- 
врвменпой сиерти царство его расвадось, то отдѣдьвыя го- 
сударства, образовавшіяся изъ него, воодужвди съ ихъ гре- 
чески-образоадввыви вдаствтедяав тодько къ тону, чтобы 
быть прододжевіеаъ дѣда Адексавдрова и повести его дадь- 
ше и завершвть проввквовевіе восточнаго віра греческияъ 
языковъ в образованіѳмъ. Но ѳто едввство языка в образо- 
вавія, создаввое такямъ образомъ ддя всего тогдашвяго кудь- 
турнаго иіра, доджво быдо восдужвть, во расроряжевію Бо- 
жію, духоввою освовой ддя врововѣдавія в распространевія 
христіавства, прввесевваго всѣвъ атввъ раздичвынъ наро- 
дашъ на греческомъ языкѣ. Есдн гдѣ, то здѣсь ведьзя ве 
ввдить, кавъ божествеввая мысдь господствуегь в управдя- 
етъ ходояъ всторіи народовъ;

Но всѣ отдѣдьныя царства в государства, вроясшедшія 
изъ огровваго всекірваго царства Адексавдрова, покореньі 
быдв рммскою нмперіею а такииъ образомъ, виѣстѣ съ  запа-

14  ПГАВОСДЛВВОЕ ОБОЗРѢВПС.
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д о в ъ  Е в р о п ы , в о ы е ч е н ы  п> в е л в к ій  х о д ъ  в с в в ір я р й  м т о -  

р іи . Ч т о  ц а р е т в о  А л ѳ к с а н д р о в о  п р в г о т р в ім о  д у х о в ц о ,  т о  

р я н о к о е  ц а р о т в о  о с у щ е с т в и іо  в о д ъ  в н ѣ ц ш ею  Ф орною . Р и м - 

с я а в  и в а ѳ р ія  с о с д н в в л а  вт> о д н о  ц ѣ д о е  н эр о д ы , в в х о д и в ш іе с я  

■ с ж д у  со б о ю  о р е ж д е  в ъ  р ѣ з в о в ъ  г о р д е д и в о в ъ  р я з ъ е д и р е в іи ,  н 

у с т а н о в я л а  я е ж д у  в и м я  о тн о и ь еп ія , к о то р ы ѵ  п р о о т ѳ р л я с ь  ц 

в а  в с ю  о & іао ть  і у і ь т у р ы .  ВоЪ » т я  « о б ы т ія  п о & іу ж ім я  к ъ  

т о м у , ч то  и> ум ы  д ю д ей  п р о н я к л а  я д ѳ »  о д я о г о  о б ш и р и а г о  

ц а р с т в а ,  в о ѵ о р о э  д о іж в о  б ы д о  п р в м с т я  щь в ы б і іе я у  е д и в -  

стш у р я 8 в о о б р а з іе  я а р о д о в ъ  в  н раво ігь ; а  э т о  в ъ  овою  о ч е -  

р е д ь  п о с д у ж в д о  в р е д у г о т о в л е н іе а ъ  д л я  в е д м к о в  в ы с д н  х р н -  

с г іа в с т в а  ѳ  ц а р с т в ѣ  Б о к іе в ъ .  В в ѣ о г Ь  с *  т ѣ в т . р я в с ѵ а я  и > -  

в е р ія  а р о д о ж в д а  Е в а в г е д ію  п у т и ,  к о у о р н в я  о а о  в о г д о  д о -  

с т в г н у т ь  в а п а д в ы х ъ  н а р о д о в ь ; а б о  т *  с а н ь ія  д о р о г а , в о  к о -  

т а р ы ѵ ь  о т в р а и м я с ь  р н а с к іе  ч я в о в а н к я  в  в о й с к а  г ь  о р о - 

в в а ц ія  в  в о э в р а щ а д в с ь  о в о в а  въ  с т о д и ц у , и і и  в о  к о т о р н а ъ  

в іа в а д н  в за д ъ  я  в п ѳ р е д ъ  к у в е ч в е к іе  іо р а б л в ,— эти  ѵ е  с а я ы я  

д о р о г я  п р е д с т а в я л н  в п р о в о в & д я н ш п  І я с у с а  Х р и с т а  в о з -  

в о ж н о о т ь  о б х о д в т ь  о ъ  е м м м г ь  ж в з в я  т о т ъ  о г р о м ы і  к р у г ь  

э е м е д ь , в н у т р и  к о т о р а г о  д в и га л а с ь  въ  ю  в р м і  в с ѳ а Ц ш а а  

я с т о р ія ,— о т ь  Е в « р в т а  д о  Р я в а  н И о в а в ія .  В о і  ѳ т а  о б ш ір в а я  

оби іаеть  б ы д а  е ц е  з а в к и у т а  о б щ в в г  п р а я м г е :  а е е б ф в н ы я ъ  

■ р із в а н іе в ъ  Р и а а  б ы л о  о о у щ е о т в а т ь  ід в ю  э а о го  п р а в а  в  

ед Ъ л ать  е г о  г о е л о д е т в у ц щ ѳ е  и о х р ц н в м о  с я л > й  о б в д е т в в в *  

в о й  ж в з н я .  П о д ъ  м щ и ѵ у  в то го  г о  п р а в а  д о л ж в о  6 ы і о  в с т у -  

в в т ь  в  п е р в о б ы т о о в  х р и с ѵ іа и о г е о , в  н і  в в д в ѵ ь  в ъ  ж я э в в  

а я о с т о м  П ав д а , п р и з в а в и м ъ  к о т о р а г о  б і и о  о с у щ е о т в л е н іе  

в с е в ір в о - я о т в р я ч е с к о і  в в о о ін  х р я о т іа я е г в а  в ъ  р а а е к о й  в м -  

я в р ін ,— в в д в ѵ ъ , в а к ъ  в р а в о  р в в с к а г о  г р а і д м с т в а  аа я ів іщ я л о  

е г о  п р о т я в ъ  м в а т в в в а  е г о  в р а г о в ъ — іу д е е в ъ .
Н о  в то  п о л о ж е в іе  в е ш е й , в б в з н а ч а е м о е  р « в о в о й  ■ ■ o e f i e t  

в  в а е в е в ъ  ѳ я  в в п е р а т о р а  А в г у о т а  в о  в р е в я  р о ж д ѳ ш я  Х р в с т а ,  

е с т ь  р е з у л ь т а г ь  в с е г о  □ р е д ш е е ів у ю в и г о  р а з в в т і я .  В о *  л у ч п  
в то го  р а з в в т ія  с х о д а т с а  в ъ  духовномг рааашпін.
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Народы, преднавпачепиые бьіть представятедямн этого ду- 
ховпаго развятія и посредяякаая въ передячѣ и вамъ пдо- 
довъ духовяаго развитія древпяго віра,—отдячадясь особен- 
пыяя духовныяя дарованіави предъ всѣия прочямя яаро- 
дами. Духъ человѣчеокій должент» былъ обоаружять въ пяхъ 
всю яолноту возиожяаго д і я  него развятіа, но ваѣст* съ 
тѣмъ н еаою огранячепность. Вт> началѣ духоваая жязнь 
находятся въ сашой тѣсной связн съ ндеей яарода и госу- 
дарствп. Гоеударшво являетея выешею Формою обществен 
ной жязпя людей, которой подчявяются всФ другія Фораы, 
въ чяслѣ нхъ жизнь семѳйяая н реіигіовная жязнь. 0  чело- 
вѣчѳотвіі, возвышающеися падъ пародоиъ и государствомъ, 
тбгда нѳ яяѣля понятія. Всѳ духовяое образовавіе было въ 
полнѣйиіеиъ сяыслѣ ваціовальяывъ, я притоиъ бднжайшявъ 
обраэояъ—греческн-націонадьнііѵь. Внѣ атого яаціоналыіаго 
образовапія не быдо вообще яякакого образовавіа, — быдо 
тодько варварство. Ддя грека всѣ другіе яароды быдя вар- 
вараня. Даже я вравствевность и редягія быди паціональ- 
ныял я яяѣдя подятяческій характеръ. Веякая добродѣтѳлц 
всякій грѣхъ быдя полятическою добродѣтедыо, политиче- 
снняъ грѣхомъ, — внсшаго повятіа о добродѣтеди н rpfexft 
ие оуществовадо. Тоасе самое яужяо сказать и о редигія. 
Редягію чедовѣчества, всеиірвую редвгію, даже евуотя нѣ- 
скѳдько вѣковъ поелѣ рождеотва Хрлстова^ фялооофъ Цедьсъ 
счятадъ безсяысляцей (*). Народъ, государотво яы ялм ь  
источпякоп всей жязвя. Одяако оказадось, что этотъ нсточ- 
нигь ве певстощвігь. Націояадьвый духъ ооусяадся все 
яяже я болѣе я бодѣе истощалса; государствеввый быгь 
раадагадся, и язъ обдастя нодвтячеокой жязяя яскадя спа- 
сенія въ бодѣе общей обдаств кудьтурпой жизня. Въ господ- 
отвЪ греческаго образованія грекя яекадя н находядя воз- 
награждевіе въ потерѣ націопалыіой я государствеввой с*- 
ивстоятедьоостя. Такяяъ образоаъ уэяадя, что подитяческое

(*) Орнгевъ, протнвъ Цельса I. II, гі. XLV1.



существованіѳ ве составіаегь самаго высшаго и не есть по- 
оЛдній я глубочайшій источвякъ духовной жизяи. Весьаа 
янтересво яаблюдать духоввый процесоъ, совершающійса 
оря нсходѣ древней исторіи, какъ изъ нѳціонадьнаго стре- 
яятся выработаться общечеловѣческое. Эготъ процессг совер- 
шался въ раздячвыхъ областяхъ—въ религіозной, нравствен- 
ной, ф и д о со ф ск о й . Гравицы національной религіи быля рас- 
торгяуты, и нзъ саиыхъ разлячвыхъ религій выбрано—что 
оредставлялось лучшивъ; однако эта пестраа и суевѣрная 
сяѣсь не иогіа доставять удовлетворенія и привела толъко 
п> тоиу результату, который высказываетъ ф и л о со ф ъ  Пло- 
типъ: людн ве вогуть дойти до боговъ, боги должяы придтп 
къ людаиъ. Въ этикѣ также оставили ыаціональную точку 
зрѣвіа н яачаля стрениться къ общечеловѣческой прявствен- 
яостя н такоиу учсвію о нравствѳнности, которое, ло своей 
Формѣ, часто представляетъ поразнтельное вяѣшяее сходство 
съ христіанскниъ ученіемъ, но при совершепвомъ различіп 
духа, вслѣдствіѳ чего древней этикѣ н не удалось сдѣ- 
латься силой и истиной. И философія искала, правда, обще- 
человѣческой иствны я старалась проникнуть въ тайну об- 
щаго отяошенія иежду Богонъ и шроиъ, одвако ояа дошла 
толысо до сопяѣвіа я веувѣреввостя, н ваковецъ до отчая- 
иіа во всакой истинѣ. И ведарошъ съ давипхъ поръ считалп 
вопросъ Пилата, предложевяый въ лѳгкоиъ презрительноиъ 
тонѣ равнодушнаго ко всему чедовѣка: «что есть ястпяа?» 
невольныиъ выраженіевъ результата, до котораго дошло все 
стренлѳвіе къ ястивѣ въ древненъ иірѣ. Всѣ попытки най- 
дти ястяну быля нѳудачвы: такимъ образбиъ прпшлось, по- 
ввдииояу, отказатьса отъ самаго лучшаго, какъ огь безплод- 
вой ивчтательпости, безъ возможности однако вырвать пзъ 
сердца глубоко вкоревившееся требоваяіе. Что же касается 
алексаядрійскаго уиозрѣяія, выработавшаго и предложившаго 
идея, которыя будто должны были разгяснить тайву Бога я 
Его откровѳяія,—то вто были не болѣе какъ тѣни дѣйстви- 
тельвой встлны, какъ бы оболочка длл дѣйствительнаго зср- 

Т. ХХП. 2
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на, котораго ниъ ведоставадо; во ааевво по етову сааояу 
ова составдяіи какъ бы оредсказавія о дѣйствятельвой м к - 
тической встнвѣ, которая должва была провзойдти ие Я8Ъ 
отжнвшей с й і ы  духя че-іовѣческаго, во доджва была всту- 
вять въ исторію, какъ дѣіо Божіе, я явялась въ вей п  
лвцѣ Того, Который яогь сказать о оебѣ: Я ѳсвь яствва.

Такиаъ образовъ Інсусь Христосъ ееть цѣиь древней мпяо- 
рін, ввѣшней я ввутренней, требовааіе всего ея развитія, 
отвѣтъ ва вопросъ, которыяъ ова эаканчиваетса, разрѣшеше 
ея задачя, ключъ къ понваанію всеяірвой всторів. Овъ ве 
есть вроязведевіе ея, во чудесное дѣдо н чудесаый даръ 
Божій, врншедшій ве сввзу, во сверху; во Овъ есть ея 
требованіе, я всдѣдствіе этого Оаъ, естественво, во своеау 
исторвческову воложевію, связуется съ вею, хоія н н к ѣ еп  
сверхъестествеявое существо я вронсхождевіе. Оаъ есть 
какъ бы восподвевіе вробѣда, оставденнаго аоторіей чѳло- 
вѣчестьа, пробѣда, котораго ова ве аогда в о с п о і н я т ь  своаня 
собствеввыяв средствава.

Таково аѣсто, занвмаеяоѳ Хрнстіавствоаъ, то ѳсть Івсу- 
сомъ Хрвстояъ, въ древней всіорів: Овъ составдяетъ цѣль 
я завершѳніе ея. Соотвѣтствующее же мѣсто Оня аамимаея» 
м et новой нсторін: Оня составияетв ея исхадную точху «

емлу. Съ Няаъ вачввается вовое вреая я Опъ госводствуегь 
вадъ этаяъ вовыаъ вреаевеаъ.

Удадяясь огь Свовхъ учевиковъ, Іясусъ Хрястосъ запо- 
вѣдадъ ааъ ндтя н орововѣдывать во няя £го оокаявіе а про- 
щевіе грѣховъ во всѣхъ вародахъ, я ообярать вхъ въ одво об- 
щество воваго челов«чества;н еще орежде Овъ дадъ яяъ обѣто- 
вавіе, что Евавгедіе прооовѣдаво будегь во всей зеялѣ, в что 
доіжво быть одво стадо я одввъ Паотырь. Исводвевіе этяхъ 
словъ аогло представляться чистѣйшею невозможаостыо, в п  
устахъ всякаго другаго овн моглв быть вазваны словаяв без- 
уаія. И въ санонъ дѣдѣ, какааъ образоаъ аогла »та горсть 
людей, вти веучевые рыбакв а аытарв взъ презрѣвяѣйшаго 
аарода ва зеялѣ, довеств .чедовѣчество до правятія аовой
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редвгія, ааѣвшей свовмъ средоточіевъ Расвятаго я пропо- 
вѣдывавшей такой путь спасеиія, который какъ недьзя аевѣе 
дьствдъ вакловвостаяъ іюдей в ваходидся въ саномъ рѣз- 
ковъ протяворѣчіи съ естественаымв выслаин? Уже аьіодь 
о человѣчествѣ, кагь о ведикоаъ едивствѣ, особѳвво же 
яысль объ одной, асешраой релвгів человѣчества, о редигіоз- 
вовъ обществѣ, ютороѳ должво совиѣствть въ себѣ всѣ ва- 
роды, все развообразіе ваціональностѳй, обществеввыхъ по- 
ложевій в разіичій образованія, иысль о церквв въ товъ 
вадѣ, какъ ова теперь нанъ извѣства в какъ ова теперь у 
насъ существуетъ, — ужѳ одна ата иысль представдада са- 
■ое ведичѳстввнвое, чтб тодьво вогдо прндтв когда-двбо ва 
увъ человѣку в быть высказаыо ивъ. Есдв уже самая высдь 
бнда чудовъ, то осуществлевіе ея составдяегь дда васъ 
тѣвъ бодѣе высокое чудо, постояввое, стоащее у васъ 
асегда передъ гдазаив и завѣвяющее ддя васъ всѣ дру- 
гіа чудеса, — чудо, которое *ы можемъ объясвить себѣ тодь- 
во взъ того, что првбаавдъ Іисусъ: вы обмчетесь силою свыш,
■ взъ того, что сообщаетъ Лука въ начадѣ кввгв Дѣавій 
Апостодовъ, — что Духъ Божій сошедъ ва ввзгь в сдѣдадъ 
ахъ другивя дюдьви; тагь что тодько свдою сего Духа овв 
аоіми вокорить віръ в освовать царство, не отъ міра сеи>,— 
которое ве бывъ освоваво, водобво древвииъ всемірпыаъ 
царствааъ, средствавв есгествеввой, хотя в чрезвьічайной, 
свды, во создаввоѳ словоиъ Духа Божія, потову саиову в 
будетъ существовать до сковчавія вѣка.

Набдюдевіе вобѣдовосваго шествія Христіавства чрезъ все- 
вірвую исторію првваддежагь къ возвышеннѣйшянъ созер- 
цавіявъ.

Все соедваадось, повндивоау, къ тояу, чтобы сдѣдать дда 
вего вобѣду совершеняо пѳвозможвою. Провсхождевіе его 
гоаоряло ве въ оодьзу его: ово представдядось іудейсѵою 
сектою. Представвтедв в правержевцы его ае внѣди въ себ* 
ввчего ввѣшве-вдѣвяющаго: овв првваддежадв бодьшею ча- 
стію п  ввзшввъ я необразованяыяъ кдаосавъ. Ученіеего

2* '
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служяло каавевъ преткновенія: оио представлялось безуаіѳаъ 
я соблазаовъ. Богопочтеніе его было заподозрѣно: такъкакъ 
хрястіаце ве ижѣди вовсе изображевій боговъ, то ихъ счв- 
тали атенстааи. Объ вхъ таивствеввыхъ празднествахъ раз- 
сказывадя савыя циническія, сааыя безвравствеввыя вещн. 
Общественвое ввѣвіе быдо предубѣждево противъ нихъ, *■- 
л о с о ф ы  бородись съ христіанствоаъ оружіемъ ува, прави- 
тельство — грубою оидой. И все-таки хрястіаве побѣдиля. 
Уже при Неровѣ, кагь сообщаетъ рвяскій историкъ Тацитъ, 
чясло яхъ чрезвычайво возрасло; и аало повогдо то, что 
Нѳронъ, чтобы сдожвть съ себа вяву въ произвѳдевноаъ явъ 
поджогѣ Рива, ооудвдъ ва саерть авожество христіанъ; но 
Неровъ, прябавляетъ Тацятъ, сдѣладъ »то ве потоау, чтобъ 
овв быдн ВНВ0ВНИК8ВН пожара, а вотоау, что овн быдв пре* 
знраеаы цѣлымъ родоаъ чедовѣческнаъ. И ве саотря ва это, 
христіавство все-таки распространядось. До васъ дошдо нв- 
тересвое пнсьво Пдввія Мдадшаго, вааѣствика Вяѳивів въ 
Мадой Азіи, къ вавератору Траяву, его другу, вависаввое 
свустя около 70 дѣть послѣ саертя Христовой, внсьво, со- 
общающее вавъ ясвую картяву тогдашняго состоявія хря- 
стіавскаго дѣда въ мѣстахъ дѣятельности апостоловъ Павда
■ Іоанна. «Повсюду — пншеть Пднвій (Ер. X, 97), распро- 
етравндось это суевѣріе — въ городахъ, селахъ н деревняхъ; 
храаы нашихъ боговъ стоятъ пусты и давно уже вѳ прино- 
сятся болѣе жѳртвы... Я врвказадъ схватить я пытать вѣ- 
сколькихъ дѣвицъ, которыхъ вазывадя сдужительвяцавв, во 
ае яашелъ внчего, кромѣ чрезвычайваго пагубнаго суевѣрія. 
Овв собяраются оо раввявъ утравъ (врвзваваднсь ови) для 
того, чтобы воспѣвать хвадебвыя пѣсни Христу, какъ Богуэ. 
сИ овв торжественно вдядясь другь другу (прибавляетъ овъ) 
вестя вравствевво строгую жизвь». А спустя ІООлѣть, Тер- 
тудіавъ вогъ сказать язычввкавъ въ своей аподогія: свн 
только со вчерашвяго двя я уже заняли всю вашу страну, 
города, оотрова, лагерь, дворецъ, сѳвагь, Форувъ, толко 
хравы вы оставяли вавъ» (Ароі. 37). Этого побѣдовоснаго
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шествія яе яо п я  оставовнть говенія, воздвягвутыя на хри- 
стіавъ (нхъ считается десять). Не было пощады ня воз- 
расту, нв полу; вапряжевы былн всѣ сяды ияперіи; вѣко- 
торые внператоры, напр. Децій н Діоклитіавъ, ииенно са- 
■ые дѣятеіьные, счнталн пряжо задачею своей жязни истреб- 
леніе хрнстіавства съ дяца зеили, полагая, что отъ этого 
зависѣло существованіе рнискаго государства, — но руки 
палачей уставалн равьше, чѣиъ колебалась ■ вѣрность хря- 
стіанъ. Діоклнтіавъ должевъ былъ оставнть свое дѣло: овъ 
сошелъ со сцевы, а христіанство осталось; я въ іи ц Ѣ  Кон- 
стантява ово взошло ва престолъ ямператоровъ я стало гос- 
подствовать съ тѣхъ поръ в внѣшвияъ образожъ надъ рнж- 
скняъ нірояъ.

Съ втою побѣдою вѳіьзя сраввнвать побѣдъ иагонетавства. 
Магометанство выступяло въ качествѣ «релнгін отъ этого 
■іра, религіи завоеванія н чувственныхъ васлаждевій», н про- 
повѣдыо его быдъ мечъ. Паскаль говорить объ веѵь: «Ма- 
гонегь освовалъ свое господство умерщвляя, а Хрнстосъ — 
позволяя унерщвлять Своихъ». «Магометъ выбирадъ сред- 
ства в путн, чтобы по человѣческому взгляду побѣдить, а 
Хрястосъ — чтобы по человѣческоиу взгляду быть побѣж- 
деввыжъ». «Поэтому виѣсто того, чтобъ уиозаключать: такъ 
какъ Магонетъ побѣждалъ, то я Іисусъ иогъ легко побѣ- 
ждать, сдѣдуеть вапротнвъ того сказать: такъ кавъ Маго- 
шегь побѣдилъ, то Іисусу наддѳжадо быть побѣж денныиъэ (*). 

Распространевіе хрнстіавства есть обращевіе. А звачеяіе 
»того дѣда извѣство дяшь тоиу, кто знаетъ, что звачяп  
обратвть хотя одвого чедовѣка. Попытайтесь исторгнуть нзъ 
сердца одвого только чедовѣка господство себялюбія, — а 
здѣоь шда борьба съ господствоиъ себялюбія въ мірѣ! Нѣтъ 
еоѵвѣяіа, что вяѣшяія обстоятельства благопріятствотм* ряс- 
простравевію христіанства, имениго: единсгво ияперіи, сооб-

О Пасклль, t. II, стр. 335—337.
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шеніе аежду зеиляяи, единство языка я образоваяія. Но эти 
ввѣшвія обстоятельства быля яаеяво дѣловъ божествеяяаго 
Провидѣяія. Нѣгь соаяѣвія, что въ то вреия всѣ чувство- 
вали, что доджво явиться что-то вовое дучтее. Но это быдо 
ввевво досгигнутымъ Божіиии вутявя резудьтатоиъ пред- 
шествуюшаго развитія, долженствовавшявъ лродожнть хрн- 
стіанству путь гь сердцамъ. Нѣтъ совяѣвія, что вравствен- 
вый дугь христіаяства я его представятедей быдъ ведякою 
сядой. Тавой высокой вравствепвой чястоты, такого исісрея- 
яаго братскаго общевія никогда еще ве вядадъ иіръ, и языч- 
внкя ве могли ве удявдяться этову. «Смотрите — воскля- 
цади они, — какъ онн дюбятъ другъ друга, какъ овя готовы 
унереть. другь за друга!» (*) сОяя пнтаютъ другь къ другу 
любовь, ве-будучн даже яежду собою зяакомы» (**)• .Даже 
Юліавъ отступникъ говорятъ съ удявлеяіевъ о святой жязвя
■ о братской дюбвн хрнстіанг. И Лукіачг, язвятедьямй ло- 
ряцатедь христіаяства, прязяаегь: «уднвятедьво, какъэтя лю- 
дн въ яесчастія ловогаюгь другь другу.» Бодьшая часть язъ 
вихъ — говорягь Гадевъ — яе въ состоявія ФилосоФствовать, 
одвако овя жявутъ, какъ ф я д о с о ф ы ». «Чтб за жевщяяы есть 
у хрнстіанъ!* воскдяцаетъ въ нзуалевія Ляваяій (***). Но 
»ти добродѣтедя быдя ииенво пдодоиъ воваго духа Іисуса 
Хрнста; такая вравствеявость саяа въ себѣ была чудовъ. 
Безъ соанѣнія, иучениви съ яхъ твердостыо былн вліятель- 
вѣйшявя проповѣдникаии христіаяства я «кровь яхъ быда 
сѣвевемъ хрястіаяъэ. сЮношя и дѣвы—говорнтъ Лактанцій— 
■одча побѣждаюгь свояхъ аучятедей» (****), я сдучалось

(•) Тертул. Ароі. 39.
(**) Мвнуці* Фѳликсъ въ Октавігъ гл. IX. См. русскій перѳводъ въ 

Ѵрав. Обозр. дѳкабрь 4866 года.
(***) Юліанъ, Ер. XLIX, ad Arsaciam, pontif. Galatae. — Лукіанъ, De 

morte Peregrini, 43.—Галень, въ Abulfedu, Hittaria anttismalica, изд. 
Флейшера стр. 109. 1831.—Лываніч, у Златоуста, Ad viduam junior, c. II* 
Изд. МонФокона, t. I, p. 416.

("••) Itum , divinae I. V, c. XVIII.
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даже, чтв ови обращаля овоихъ падачей. Это былъ не *а- 
натвзнъ, во свокойвое, тихоѳ, трезвое чувство, съ воторыиъ 
ib j r  ва снерть безъ всякой предвааѣревной мысля о сдавѣ 
у  людей, потоиу что это исповѣданіе было позороиъ въ 
глазагь міра, — притомъ уиерло иного тавихъ, ямева во- 
торыхъ извѣстны тольво одноиу Богу; это было славныиъ 
отображеиіеиъ вовой ввутренней жизви, источникомъ вото- 
рой былъ духъ Христовъ.

Всѣ этв средства содѣйствовали распростравевію хрястіав- 
отва, я должяы быди содѣйствовать; ибо яваче хрястіавство, 
вонечво, ве шогло бы побѣдить иіръ. Но это средства Бо- 
жіи, средства Духа Божія.

Побѣдять язычество было совсѣиг ве тавъ легво, кавъ 
в в н п  вожегь показатьса, потому что язычесвая религія на- 
ходилась въ тѣсвѣйшей свазн н срослась со всею общѳствен- 
вою, граждавсвою в духоввою жвзнію, тавъ что вазалось ве- 
возножяывъ отрИшить ее отъ втой жнзвн и устравять, а са- 
иую жвзвь напротивъ того оставнть вепрявосвовенною. Кто 
былг врагомъ релягіи отцовъ, тотъ вазался тавже и врагоиъ 
государства я всей культурвой жязвя (*). Вся государствен- 
вая жязнь основава была ва релягіи, срослась съ религіей: 
полятяческая и религіозвая областя составляли веразрыввое 
едявство. Всѣ государствеввыя событія были вмѣстѣ съ rfim  
и релягіозвыии событіями, всѣ общеетвеввыя дѣла отлича- 
лвоь въ то же вреня релягіозвыиъ характеромъ. На христіанъ 
свотрѣля кагь ва враговъ государства, я патріотизиъ, каза- 
лось, заставлялъ враждовать вротявъ христіаяства. Всѣнъ 
апологетаиъ первыхъ вѣковт. орвходялось зашящать дѣло 
хрнстіавства протявь этихъ нареваній. Тоже саиое нужно 
овазать в обо всей культурной жвзвя. И эта жязвь, прояв* 
ляюшааоя въ вскуствѣ, ваувѣ я всеиъ духовноиъ развитіи.

(*) Тертул. Apol. f, 45.—Минуція Фелвкса Октавій і\п. 14, 8, 12, 5.— 
Цеіьсъ наэываетъ хрвстіанство варварсыымь учвиіемь (Орвг. противъ 
Цедьса 4 1, р. 5).
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также развилась въ связв съ редвгіей. Стревдевіе доотаввть 
господство хрвстіанству представляіось увнчтоженіевъ ду- 
ховваго пріобрѣтѳнія иногихъ вѣковъ. Христіанство казадооь 
варварствошъ. Ааодогеты первыгь вѣвовъ веодвоіратво яа- 
х о д и іи  поводъ къ опровержевію этого варекавія, которое 
■ожетъ даже теперь возбудить въ васъ саяое жнвое ввечат- 
лѣніѳ. Стовтъ напримѣръ тодысо сойдти въ нрачвые подзен- 
яые ходы или катакоибы, въ которыхъ хрвотіаве ообвра- 
лись тайво д і я  совершеиія свящевнодѣйствій, в 8атѣкъ срав- 
нвть съ нпии одинъ взъ тѣхъ бівстящихъ гречеоквхъ хре- 
■овъ, въ которыхъ аародъ прввосвдъ свов жертвы, вдв одвяъ 
взъ тѣхъ величественныхъ авфитеатровъ, въ которыхъ овъ 
собирался ва весе-іыя зрѣдища вдв же ддя того, чтобы сво- 
трѣть ва кровавую борьбу хрвстіавсввхъ иучениковъ съ ди- 
кими звѣрями,—чтобы узнать и понять, какая іоральвая сила 
требовадась для того, чтобы возвыситься вадъ этою подав- 
дяющею силою языческой редвгів в языческой жизвм.

И христіанство возвысидось яадъ этою свдой, во ве увв- 
чтожило образовааія древвяго иіра, а сохраввдо его в очв- 
ствдо, привявъ его вт> себя, сдввъ съ собою в предавъ по- 
слѣдующимъ вѣваиъ. Прввявъ въ свое обдадавіе рииокую 
ияперію, ово приведо затѣиъ къ стопамъ Іисусовышъ віръ 
иовыхъ вародовъ, выступившихъ ва воврвще всторів, сдѣ- 
лало этіі ыароды представятеляии будущаго в развидо въ 
вихъ вовую духоввую жвзвь. Церкви предстояло выдержать 
въ дальвѣйшее вреиа своего существовавія нвого потрясе- 
вій — борьбу ввутрв, ваоадевія взвнѣ со сторовы дожвов 
релвгіи Магомета и дикихъ ордъ гуввовъ н иоиголовъ. Но 
церковь выдержада всѣ этв овасвоств в удары, в тѣмъ овль- 
н*е ороввкада въ укы людей в въ общую жизвь человѣче- 
ства. Ііравда, въ ковцѣ прошдаго отолѣтія яввдся цѣлый рядъ 
людей, стараввівхся всѣии силаии своего уна в надѣявших- 
ся подожвть ковецъ дѣлу Іисуса Христа, в скоро за тѣиъ 
во Фравців дѣйствительво подвыась бура, гроэввшм увв- 
чтожить всю христіавскую церковь въ этой странѣ. Яо бу-
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ря провесдась, а церковь остадась, в вѣра въ Іисуса Хрн- 
ета вывесда изъ бѣдствій я тяжедыхъ потрасѳній времевъ 
т о д ь е о  вовую си ду в утѣшевіе. И вашя дви также суть двв 
борьбьі, в рѣшевіо вопроса, по поводу котораго идетъборь- 
ба увовъ, кдонится въ аодьзу господства христіавства. Пред- 
ставвтеди его дѣда такъ иаіо тераютъ прнсутствіе духа, что 
ови съ защитою его дова соедивяютъ наступатедьвую борь- 
бу ва сторовѣ: уже съ давннхъ ооръ вивавое вревя ве бы- 
до ва стодько вревевевъ виссіоверской дѣятедьвостн веж- 
ду язычникаии, какъ ваиіе вревя, и какъ бы веддевво ви 
оодвигааось это дѣдо, оно все-таки подвигается воередъ; и 
всѣ вы имѣеиъ савое твердое убѣжденіе въ товъ, что дѣдо 
Христа доджво одержавать еще побѣды вежду всѣвн варо- 
давв, что доджно еще исподвиться сдово апостода: «всякоѳ 
кодѣво превдовнтся предъ нвевевъ Інсусовывъ».

Ходъ христіанства во всевірвой всторіи есть ходъ побѣ- 
ды. Но ходъ христіавства есть шествіе Іисуса Христа. Го- 
■оря о христіанствѣ, вы говоривъ объ Іисусѣ Христѣ; ибо 
все зависигь отъ Него. Христіанство озвачаегь: повдовевіе 
Хрвсту в воздаявіе Еву сдавы и чеотв, вавъ едявову в 
вѣчвову Спаситедю всъхъ чедовѣковъ. Но христіааство 
ве есть тодько сида ввѣшняя, ово есть прежде всего свда 
ввутреваяя, духовное «ладычество. Ово ве т о д ь е о  вобѣдадо 
редагів вародовъ, во обновндо всю духоввую жизаь чедо- 
вѣчества. Съ хрвстіавствовъ вачадось вовоевревя ддя духа 
чедовѣческаго я ддя всей вравствеввой н общеетвеввой жнз- 
ав чвіовѣчества-

Христіавство приаесдо вѣкь нствввой п/манкошн. Тодько 
съ ѳтого вревеви дюдя стадв свотрѣть ва себя, какъ ва од- 
во ведикое сеиейство. Тодьео с ъ  э т о го  вревеви стадо прн- 
зваваться право чедовѣчесвой дичности. То, что аазываюгь 
чедовѣчесЕнвв вравави, составдяеть в і о д ъ  хрястіавства. 
Ово ве вм ѣ ввю  ввѣшвнхъ порядковъ чедовѣчесЕяхъ, оао 
оставвдо веврвкосвомввывв врава я заковы, вравы в со- 
сдовія в т. д.; во ово вдожндо вовый духъ во всѣ этв жяз*
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вёввыя отвошеніі. По ввѣшвоств ояо ве вдругь уничтожя- 
j o  даже рабство; во ово научило прязвавать въ рабѣ чело- 
вѣка, брата-хрястіанива, и тѣвъ водорвало въ корнѣ это 
оагубвое уставовлевіе. Ово возвысидо водожевіе жевщявъ 
взъ ведостойвѣйшаго въ савое достойвоев вдіатедьвое. Ово 
сдѣдадо лобовь, ввѣвшую пря вступленія его въ віръ, вавъ 
говоригь Монтескье, только такую Фориу, которая ве ■ожетъ 
быть вазвава, — бдагородвѣйшею и вѣжвѣйшею свдою ду- 
шеввой в духоввой жизви дюдей. Ово освободвдо дѣтей, ко- 
торыгь языческій міръ ве задувнвадся уверщвдять до b j b  

восдѣ рождевія вхъ, потову что ва ввхъ овотрѣди оросто 
кавъ ва вешь, съ которою внѣли право обращаться какъ 
угодво, — хрнстіанство освободнло вхъ отъ всяческаго про- 
взвода в всдѣдствіе крещевія объявяло нхъ сывавя Божів- 
■н н васлѣдвявавя царства вебесваго. укрывъ ихъ подъза- 
швту Соаснтедя яхъ. Опо создало вовую христіансвую се- 
■ейвую жизвц отдячающуюся задутевностью, всвреввпстью 
в овѳбодою, о какигь преждѳ ве явѣли вовятія н кавія счя- 
талв вевозвожнымя. Тодьво со вревенъ хрястіавства суще* 
ствуѳгь дюбовь къ блнжяеву въ встивновъ свыслѣ сдова 
Хрястіавство внесдо въ віръ чедовѣчвость н ваучидо доб- 
родѣтедн нилосердія. Забота о бѣдвыхъ н бодьнып., вред- 
ставдяющая такую обшярвую в велнчественяую всторію въ 
хрвстіавскоаъ вірѣ, есть бдагосдовеввый вдодъ хрястіав- 
ства. Духъ дюбвв, преданности, савопожертвовавія, состав- 
дяющій въ вравствеввой жвзня человѣка саное врекрасвое 
в возвышенное, вышедъ изъ хрнстіанства, нзъ крѳста Хря- 
стова. Христіаяство внсвровергдо стѣву разъедявевія иеж- 
ду ію д ь в и ,  сосдовіявн, вародави я государствави. Тодько 
съ втого вревеви существуетъ ва зевдѣ веждувародвое вра- 
во, ва которовъ освовывается въ вастоящѳе вревя воѳ co-
cto яяіе чедовѣчества. Что всторіі ве есть востояввая войва 
всѣхъ вротявъ всѣхъ, что враво я законъ составляютъ осво- 
ву жязян вародовъ, что вслѣдствіе атого сдѣлалвсъ возмож- 
выви торговдя в путвшѳстві© по всей зевлѣ, воеобщая че-
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довѣческяя кудьтура, — всѣвъ этиаъ вы обазааы хрвстіав- 
ству. А ввѣстѣ съ господствовъ врава въ отдѣльвыхъ го- 
сударствахъ соедиввлся духг кротости в сострадавія. ва- 
вовявающій о товъ, что в оадшій чедовѣгь остается eme 
человЪкояъ а додженъ быть предветовг вашего вядосердія, 
тагь кагь овъ есть вредветъ божествевнаго вилосѳрдія, в 
свасевіе его душв есть жедавіе Божіе. Ввѣстѣ съ аравоп  
мчвостЯ) привваннывъ хрнстіавствовъ. подожепо также осво- 
вавіе враву вравствевваго убѣждевія в свободы совѣстя. 
Первые апологеты христіавстаа бімя ввѣстѣ съ тѣгь в пер- 
вывя прововѣдвикамя свободы совѣсти, в скодько бы вв по- 
грѣшалв протявъ нея въ разлячвыа вреяева, все-такв саяа 
ова, свобода совѣств, требовавіе которой сдѣлалось теверь 
дЫовъ всеобщаго чоловѣческаго созвавіі я убѣжденіі, есть 
влодъ хрнстіавства. Но хрвстіавстао принесло ае свободу 
только совѣсти, ово прявесіо болѣе: утѣшевіе совѣств, вврг 
душв, освобождевіе оть чувства вввоввоств, сознавіе про- 
щевія Боговъ, увѣреаность въ явлосердія Божіеѵъ ва ооао- 
м в ів  вяѣющаго вѣчное значевіе очащѳвіа вашвхъ грѣ- 
ховъ жертвою Івсуса Хрвета, нсцѣлаюшею азвн совѣотв, 
освобождающею душв отъ увывіа, сердца огь окорбя я до- 
ставлающею дучшеѳ утѣшевіе въ страданіяхъ, яствяное вра- 
чество противъ воѣхъ тревогъ атой жязвв в ввѣстѣ оъ т ѣ п  
яствввую вравствеввую свлу; нбо хотя достоввство жазвв 
заключаѳтся въ дѣятедьвостн, во сяда радоствой дѣятельво- 
стя освовывается ва доброй совѣсти, увѣреввой въ проще- 
вів грѣховъ Боговъ. Такимъ образовъ хрвстіавство свовю 
вроповѣдыо овялосердін Божіевъ во Христѣ сдѣлалось в«к- 
стѣ съ тѣвъ всточвикоиъ вовой, дотолѣ веязвѣствой, нраа- 
ствѳввой сялы. И тавіе характеры, встввво вравствевво раз- 
вятые характеры, велякіе какъ въ страдавіать, тагь в аг 
дѣятельности, въ савоотвержевів в въ дѣйствіяхъ, кавіе об- 
варужвло христіааство, ве вогли быть вредставлевы я вы- 
работааы древвввъ віровъ даже хоть въ сколько-ввбуді под- 
ходащевъ къ атову видѣ. Этогьже савый вовый вравствев*
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вый духъ оплодотворилъ, развилъ и облагородилъ всю ду- 
ховвую жизнь въ вскусствѣ и наукѣ. Строгая, серьезвая 
правдввость и всеоторонвость научнаго изслѣдовавія, высо- 
кая чястота в вскреввость художествеяваго взображевія, 
глубява, психологнческая истива в полнота воэтвческвхъ 
произведевій — все это вызваво было только христіанствомъ 
изъ гдубины духа и сердца человѣческаго. Слововъ, хрв- 
стіавство сдѣлалось силоюновой какъ религіозной, такъ в 
вравотвеввой в увствеввой жязвв человѣчества.

И вта вовая жизвь способна проявляться во всѣхь фор-  

махь жизни Ивевво потону савову, что ова ивѣетъ духов- 
вую врвроду, а ве взвѣствую только ввѣшвюю *орму жиз- 
вя, ова вожетъ съ одвой сторовы сава првнимать савыя 
развообразвыя ввѣшвія Форвы, а съ другой проввкать также 
въ савыя развообразвыя естествеввыя Форвы жвзвв в дѣ- 
даться душою вхъ. Въ первыѳ вѣка хрвстіавство празднова- 
jo  въ вучввіяхъ свов вобѣды, в вь врачвыхъ катаковбахъ 
свои таивства; со вревеви Ковставтива креотъ сдѣлался во- 
ввскнмъ зпавевевъ в уврашевіемъ коровы. Въ средвіе вѣк- 
христіавство какъ бы управляло вірояъ, воздвягало величе- 
ствеввые соборы я провзвело язъ своихъ вѣдръ встввво 
врекрасвый віръ вскусства. Въ вовыя вревева ово возбуди- 
ло в утѣшило совѣств строгввъ слововъ проповѣди в выз- 
вало въ западвовъ вірѣ вовую жвзвь духа; во вревя свв- 
рѣпства войвъ ово угыпало разсѣявные в подавлеввые ва- 
роды; затѣвъ ово освобождало духъ къ смѣлояу ф и л о со ф - 

скову взслѣдовавію; ово возбудвло въ послѣдствів духъ со- 
страдавія, собврающій весчаствыхъ въ вѣста спасевія яли 
вроявляющій свое служевіе любвн въ больввцахъ. Йо во 
всѣхъ втяхъ различвыхъ образахъ ово есть одво в то же, в 
свядѣтельства всѣхъ вѣковъ повятвы в вразунвтедьвы для 
васъ столько же, сколько я слово проповѣдв въ ваши днв... 
К а п  вв разъедввева церковь, — во есть, въ чевъ сходятся 
■ежду свбой всѣ церквв; это—авостольское всповѣдавіе вѣ- 
ріц вѣра въ Отца, Сына и Св. Духа есть вѣра, общая воѣяъ
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церкваю и христіананъ; если вѣтъ другаго единства иежду 
людьнн, — кресгь установидъ въ человѣчествѣ, насколько ово 
соеднвнлось въ церковь Іисуса Христа, единство, едивство 
вѣры и нсповѣдавія, едивство любви и вадежды; какъ бы вя 
былв раздичны степеви образованія, — c j o b o  о  крестѣ со- 
ставдяетъ для всѣхъ вхъ едявую истиву и мудрость; кагь 
бы ни быля различны ваціопальности, — я ивдійцы и евро- 
пейцы, негры и аііатцы признаюгь м почнтаютъ своего учи- 
теля, евоего Иснупителя, своего царя.

Вотъ всемірное положеніе Хрмстіанства въ человѣчествѣ 
Оно есть божествеввая свла всесторовняго обновлевія жяз- 
BB. Ио хрнстіанапво свндѣт&льствуеть о Імсусѣ Хриетіь, ПО- 
тошу что ово явилось вмѣстѣ съ Нияъ, даво и существуегь 
въ Немъ: Онъ есть Христіанство. Итакъ Іисусъ не ѳсть че- 
довѣкъ, подчиневвый, подобво другяаъ людяиъ, шѣръ чело- 
вѣческой одвосторовностн и ограничеввостя; напротивъ то- 
го, ояъ ияѣетъ всеяірвое звачевіе и есть представитель бо- 
жествевной жизни. Какъ жѳ можно вослѣ втого говорить 
вяѣстѣ съ Ренаноиъ, что Овъ былъ мечтатель и Ф анатикы  

а ученикв Его еше болѣе? Изъ такого мутваго ясточника 
ве вогь бы образоваться такой чвстый я благодѣтельяый по- 
токъ. Благословѳвіе, нсходящее нзъ Него в продолжающее 
постоявво нсходить, доказываетъ: здѣсь откровевіе Божіе,— 
поэтояу Овъ есть жнзвь я свѣгь иіра. Овъ есть вѣчвая 
жязвь; въ Немъ иы ииѣемъ Бога. Такнмъ же предсгавля- 
ють Его я Евавгелія.



ПРАІШАШІНАКАІШЪ.

Ш З Г И І І  СКАПЕТСКІІЪ І Р Ш Д Ш .

(Изв записок* прбосвлщеннаго Гаеріила, епископа имеретинскаго.)

Саиывъ лучшияъ временемъ ддя поѣздки въ Сваветію 
счвтается сашое жаркое время года, когда снѣга растають 
аа высокнхъ горахъ я переѣздъ чрезъ нвхъ дѣдветс* воз- 
■ожвыаъ, а потову я рѣшидся выѣхать язъ Кутаиса, послѣ 
необходиныхъ ориготовдевій, 6  чнсда і ю і я  п о  ваправлевію 
къ рачивскоіу уѣзду. Ѣдущіе въСванетію избираюгь одявъ 
изъ двухъ путей: й і и  чрезъ Мввгредію, ва сѳдо Джварн, а 
аотояъ по ущедыо рѣки Ивгура; и і и  ж ѳ чрезъ рачввокій 
уѣздъ. Дорога во ущелыо рѣки Ингура, хотя в бьма разра- 
ботава ещѳ прн бывшенъ кутаисскомъ генерахь-губерваторѣ, 
князѣ ЭристовФ, во, оо вѣрвыаъ слухаиъ, въ настоящемъ 
году ова быда яспорчева рамввавв рѣкв; оо этому я рѣ- 
шндся избрать другой путь, ивевво чрезъ рачявскій уѣздъ. 
Посдѣ нѣкоторыхъ задерже» по дѣдавъ епархія, яы прн- 
быдя п  крайвее рачянсіое седо, Садведи, 10 чясда іюді. 
Это седо расподожено ва одвоаъ язъ уступовъ вногочяс- 
деввыхъ горвыхъ цѣоей, отдЪіяющяхъ Сваветію отъ Рачя я
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тяаущяхся паралледьво rjaaaoay каыазскояу хребту, огь за- 
■ада яъ востоку. По дорогѣ гь Садаеіи гь ваяъ врасоедв- 
в в д с я в  сваветскій о. бдагочвввый, Вацадзе, ожадавшій на- 
шего орвбытіа, съ нѣсколькваи ооытвывя въ  горныхъ пу- 
тешествіяхъ проводвякаая. 11 чясла, въ воскресевье, сдѣ- 
лавъ въ Садяелв ововчательвыя приготовленіа ва дорогу, ва- 
вявъ выочыыхъ іошадей съ проводяияаяя, заоасшись веоб- 
ходияыаи врнпасаав ва дорогу я поаодившвсь въ врвход- 
еяой церквв о благоволучнояъ оутешествіи, вы ръіпвлвсь, 
ддя сокращевія длиннѣйшаго перевада слѣдующаго два, про- 
ѣхать аебольшое ущелье в леревалиться чрезъ первую кру- 
туя> гору.

Проведшя вочь ыа 12 число въ деревявнояъ срубѣ, устроев- 
вовъ садаеіьсявав жителяаа въ вунуру8авкѣ, аы подвадвсь 
аа другой девь раво утровъ я въ 5 часовъ былв ухе ва но- 
вяхъ, или вѣрвѣе, одвв ва ковахъ, другіе ва катерахъ, бо- 
лѣе способвыхъ гь горвнвъ дорогавъ, вежеди лошадв. До- 
рога до саааго полудня шда праао къ сѣверу, густыяи дѣ- 
сави. Она то поднииалась ва гору, то опускалась въ узкое 
ущелье, образуеаое какваъ набудь горныаъ протокоаъ. Когда 
ова достнгада вершявы какого-дябо хребта, нашваъ взораяъ 
открывадвсь сааые ведвчествевные виды, каяіе тодько ао- 
гугь встрѣчатьса въ кавказскихъ горахъ. Сврава в сдѣва 
во горааъ и ущедьяаъ водвообразяо тавулясь вѣковые, ве 
тровутыѳ человѣкоаъ лѣса. Вдали, вряво протяву васъ, ввд* 
вѣдвсь безлѣсныя горы, покрытыя только зелеыою травой, а 
«ще далѣе изъ-за ввхъ выглядываля сѣдыя вершввы глав- 
ваго кавказскаго хребта. Въ то вревя о. бдагочвваый и дру- 
гіе вроводввкя, увазывая рукою ва дадьвія горы, объяс- 
вадв, оо каквяъ взъ вихг врвдется вааъ перебираться н 
гдѣ расподожевы гдаввня общества свааетскіа. Но дорога 
ооать спускадась въ гдубокое ущедье я тогда, сквозь чащу 
вѣковыхъ деревьевъ, ввдвѣдась ляшь узкая полоса голубаго 
веба, а огдушвтедьвый рев* горвой рѣчкя не давадъ раз- 
слышать словъ сосѣда.



32 ■ DPABOCJABHOE ОБОЗРЪНІВ.

Къ полудвю вы очутились уже на такой высотѣ, гдѣ пре- 
кращается лѣсъ ■ вачвваются горы, покрытня травою. Ло- 
шади в людя быля утовлены и требовали отдыха. Мы оста- 
воввлвсь у опушви послѣдвяго лѣса в пустивъ жввотвыхъ 
ва роскошную траву, расположились подкрѣввть себя пи- 
щею. Дуваю, что рѣдко кову удается въ жизви пообѣдать 
средв такой вѳличествевной обставовки и ва таконъ чис- 
товъ воздухѣ.

Къ сожалѣвію, вельза было здѣсь долго иедіить. Путь де- 
жалъ еще дадекій и трудвый. Въ два часа пополудни, вы 
потявудясь по узвой тропинкѣ. Горы все дѣладись выше в 
дорога уже и вруче. Ѣдешь по тропинкѣ, стодь узкой, что 
вога дошадв едва только повѣщается ва ней в видиіпь ва- 
ввсшую вадъ годовою гроиаду горы, дуваешь: вогь, тодько 
бы добраться довершины,атавъ вѣрно уженачнетсяспускъ; 
дошадв вапрагаютъ посдѣдвія свды в кое вакъ дотащвдвсь 
до савой вершввы, и что же? вадъ нею видишь другую, еще 
бодѣе высокую; добрадись в до этой; ввдишь третью, еще 
бодѣе высокую; во ваковецъ о. бдагочинвый утѣшаетъ насъ, 
указавъ йедадеко свадистую вершину и говоря, что ова есть 
посдѣдняя. Подъѣхавъ къ вей, вы сочдв за веобходивое дать 
вздохнуть дошадявъ хотя ва подчаса, даи савв подкрѣпиди 
свои сяды по стававу рачвнскаго ввва изъ запасвыхъ бур- 
дючковъ.

Снѣгъ тавъ и сявъ дежавшій ва восточвой сторовѣ ска- 
ды, обращевнвой въ навъ, увазывадъ, что вершвва эта дѣй- 
ствитедьно есть высочайшая взъ всѣхъ, оставшвхся позадв 
васъ. Но когда вы добрались до вея, то увядѣли, что веоь 
сѣвервый ѳя склонъ быдъ покрытъ толстымъ слоемъ доводь- 
во твердаго снѣга. Всѣ иы и даже, казалось, савыя живот- 
выя съ ведоувѣвіевъ глядѣля, не зная, какивъ образоп 
вужво спускаться по этоиу снѣгу; во о. благочвнньій в про- 
водпвкв показали вавъ првмѣръ. Они слѣзли съ лошадей» 
свялв бурвв и сложввъ вхъ въ четверо, положвлв на свѣгц 
сѣлв ва ввхъ, протянувъ вогв ввѳредъ, въ видѣ дышда, и ва
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такяхъ замысдоватыхъ санахъ пустились ввизъ по снѣгу и 
въ одно игновеніе были уже у подошвы. Смѣлѣйиііе нзъ 
васъ послѣдовали ихъ прииі.ру, но будучя неопытвы п 
п і о х о  дѣйствуа н о г а н п , мвогіе увязли въ снѣгу, растерялн 
бурки и возбуждалн гроккіЯ снѣхъ оставшихса на верху и 
тѣхъ, коя глядѣли спизу. Я предпочелъ сііуститься п ѣ ш к о и г , 

хоті рыхлый сііѣгь не вездт. могъ удерживать ноги я при- 
ходилось увязать въ певъ по колѣно. Лошадей спустнлн съ 
трудомъ по тропнвкѣ.

Огсюда до самаго ночлега дорога шла все выизъ. Она 
была очень крута и гразна отъ тающихъ сиѣговъ; приходп- 
лось часто идтя пѣшкоиъ, такъ что до ночлега иы добра- 
лись поздно вечероиъ нзиождеввыѳ отъ болѣѳ Чѣнъ 15-ча- 
соваго путя.

Село Лашхети, куда мы прибыли ва ночлегъ, лежитъ почтя 
у нстока рѣви Цхенись-Цкали, теченіе котораго съ санаго 
пачала образуегь довольно красявое ущелі.е, въ коемъ но- 
■ѣщаетса передпая, нля Дадіановсваа Сванетіа, Она раз- 
дѣляется па три главпыхъ общества, составлающіа до 000 
д. жнт., давно иряііадлежавшнхъ къ мнвгрельскону владѣнію. 
Всѣ жптели ея давпншніс хрпстіане я припадлежаіъ къ иин- 
грельской епярхіи. Здѣсь была только половина иашего путн.

Все 13-е чнсло иы прянуждеяы были отдыхать оть силь- 
оаго утонленія почти до вечера, а вечероиъ рѣінились ііро- 
ѣхать часть этого ущельа и остановиться у санаго иред- 
горія, огь котораго на другой день должны былн снова ну- 
стяться въ горы. Здѣсь при переправѣ чрезъ рѣку Цхенись- 
Цкали, быструю и бѣшеную, кагь толысо бывають рѣки на 
Кавказѣ, съ нанн чуть было ве случилось несчастія, отъ 
котораго нзбавилъ Богъ — ипаче пряшлосьбы вернуться на- 
задъ. Мосты здѣсь устроиваются яа двухъ длппвыхъ брев- 
нахт», перекяпутыхъ съ одпого берега ва другой н концаші 
упярающнхся въ какеввые насыпя. Когда по нииъ пере- 
бираетса даже одннокій пѣіиеходъ, то весь ностъ трясется, 
какъ въ лнхорадкѣ. 11о неоііытности своей ііроводникн пу- 

Т. XXII. 3
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стяди по такоиу мосту лошадъ, павыоченную ченоданаии, 
платьемъ, бѣльеиъ и буяагами, не снавъ предварительно 
выока, какъ это дѣлаетса обыкяовенію. Мостъ накдонился 
па бокъ, дошадь, потерявъ равновѣсіе, рухнудась въ саиую 
средину гразной воды и быда увлечена теченіемъ. Къ сча- 
стію, она окунулась спиною, а вьюкъ былъ крѣпко къ псй 
привязанъ. Она кое-какъ выкорабкалась на берегъ, лря все- 
общенъ крикѣ и сиущеніи присутствовавшихъ. Тодько ие- 
зііачитедьвая часть покдажи была унесепа водою, a бт>л>е 
и іматье сдегка проиоіио.

14 чисда, поднявшись ран», вступяди въ горы. Вмѣсто 
сосновыхъ, едовыхъ и дубовыхъ дѣсовъ, которые встрѣча- 
лись въ прошедшіе дни, теііерь показывалисі, сначала рѣже, 
потоиъ цѣлыии рощаии, сѣверныя березы, которыхъ шюгіе 
изъ иоихъ спутнйковг не встрѣчали никогда ві. жизни, а я 
не видалъ уже съ самаго пріѣзда изъ Россіи. Но лѣса скоро 
к о ііч и л и с ь  и дорога пошла персваливаться ио открытымъ 
горааъ, а ивогда по совершеноо голымъ скадистьіаъ вер- 
шянамъ. Часто попадались лощины, въ коихъ лежалъ снѣгь, 
не тающій въ нихъ ннкогда; перевалившись сиова чрезъ 
о^ну снѣговую вершину, передъ вечероиъ увидѣли, іючтн 
у ногь, длннвое, узкое ущелье н по непъ разбросанные 
доиы обществъ Кальскаго и Ушкудьскаго, саиыхъ крайиихъ 
населѳніЙ сванетскихъ, ііа сѣверо-восточной сторони.

Вядъ сванетскнхъ населсиій издади ііредставляетъ доволь- 
но оригинальное зрѣлище. Деревня кажется иаленькинъ сред- 
невѣковымъ нѣстечкоѵъ, съ баиіііями іі стТ.паии крТ.пости. 
Доиа каненные, четырехъугольпые, въ пѣсколько эгажей; 
надъ каждыиъ домонъ возвышается высокаа четырехъуголі>- 
ная башня, и собраніе иножества такихъ башень въ селѣ 
придаетъ еиу своеобразпый видъ.

Мы спустилнсь въ деревпю общества Кала, лежавиіаго про- 
тиву нась, лодъ саиыми погаии. Выгодное впечаглѣніг, ка- 
кое издалн производитъ сванетская деревня, совершенно вз- 
мъняется, когда вгѣдеиіь въ нее. Дома скучены и прижаты
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другъ къ другу; между ними кучи гніющихъ, зловониых» 
нечистогь. Внутри доиовъ, чуть ли не въ однихъ и тѣхъ же 
кояаатахъ, помѣщаются в люди u животныя. Дояа крывд 
аспидными доскаии, плохо удержнвающиии дождь. Это не- 
выгодыое впечатлѣвіе еще болѣе усидидось въ насъ ие со- 
всѣкъ дружескимъ пріемомъ, сдѣлавнынъ вамъ житвл’я»н обг 
щества Кала. Долго ны ве ноглл отыскахь пощѣщенія, гдѣ 
бы перевочевать; и когда нашли, то хозаинъ заранѣе же по- 
требова;ъ\платы. Перепочевалн кое-какъ. На другой деаь 
хотѣли сн-^ать вародъ, чтобы преподать еиу яаставденіе, ио 
нельзя было викого дождаться; притомъ же оказалось, 4to 
жители ве хотѣли нп продать, яи даромъ досгавить наиъ 
съѣстяыхъ прирасовъ. Нечего было дѣлать! Около полудая 
о. благочиввый посовѣтовалъ ѣхать въслѣдующее общество, 
Ушкули, гдѣ вародъ гораздо гостелріимвѣе и мягче. Отпра- 
вллись я ѣхаля ве въ очеяь веселомъ расііоложеліи духа, 
хота о. благочивный утѣшалъ иасъ, говора, что оело Кала 
дт>йствительно саиое худшее во всей Сванетіи, какъ псі.бфд- 
ности, такъ и по дикому, негостепріимвоиу нраву жнтелей, 
которые всдавно еще окрещевы и ие ииѣютг иока свящец- 
вяка, который бы нѣсколько смагчилъ ихъ вравы.

За неннѣяіеиъ лучшихъ утѣшеній, довольствовались этиии, 
во все-таки насъ брало сильиое раздумье:. что, если ц вездѣ 
насъ такъ будуть прияииать? Къ счэстію, часа черезъ іри 
доѣхалн до ближайшей дерсвпи общества Уиікульскаго, жи- 
тели которой, имѣя въглавѣ прнходскаго свящевнока, дотрЪ- 
твля иасъ съ дѣтнян н жсаіщшаии и, прпв^тливо иодходя, 
орняяналі благословеніе. Это окончательно пасъ ободр&ло..

Проѣхавъ эту и слѣдующую деревню, жвтели которой 
также встрѣтиля иасъ привѣтляво, иы оставовнлясь въ край- 
цей, съ восточпой сторопы, деревнѣ, въ помѣщеніи свящѳн- 
ника, который лаапмаетъ коинату въ баішгі. одного фитеда.

Вечероѵъ того же, 15-го числа, я осмотрѣлъ приходскую 
церковь, лежашую довольпо далеко отъ домовъ. Оиа хотя » 
уважается во всей Свааетіи и ци ѣегь ниого древниѵь і ік о ц т ,

3*
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но крайве тѣсва, ег одной дверыо въ нкояостаоФ, съ олта- 
реиъ, въ которокъ два человѣка едва могуть повервуться. 
Нечего было и думать въ ней служнть, а потоиу на другой 
день, чтобы вндѣть побольше народу вмѣстѣ н побесѣдо- 
вать съ внвъ, я велѣлъ по срединѣ деревня, на ялощадкѣ, 
поставить столигъ, прнготовнть все къ водоосвященію я со- 
брать жнтедей деревви. Собралось д о в о і ь н о  м н о г о  мущинъ 
н жевщявъ я дѣтей; мвогіе сиотрѣлн съ балкововъ^ окоит. 
я дверей близко стоявшихъ доиовъ. 06лачившись, иы совер- 
шнли иолебенъ съ водосвятіеиъ н окропнли првЦстоящихъ. 
Послѣ того я обратился к ъ  вимъ съ наставленіемъ. C j o b o  

■он передавалъ вароду по-сванеіски о. іероноиахъ ѲеоФапъ, 
родоиъ сванетъ, одинъ изъ нолезвѣйшнхъ дѣятелей ддя 
яросвѣщевія своихъ зеиляковъ. Послѣ краткаго разъясвевіа 
сущвостя вѣры хрнстіанской, я вачалъ говорять имъ о са- 
■ыхъ блнзкихъ н нухвФйшнхъ, но нхъ образу жнзвн н врав- 
отвеняыиъ ведостаткаиъ, предметахъ. Свапеты, за пѣсколько 
вѣковъ, бывшіе полвыми хрнетіаванн, въ послѣдствіи утра- 
тяля лучшія частн христіавскаго ученіа н сохравили только 
яѣкоторые обряды, особевно соблюденіе лраздннковъ, постовгь 
н проч. Въ тотъ же день было воспомняаяіе Св. Козьшы я 
Демьяна. Сванеты, по сеиу случаю, цѣлыхъ трн двя про- 
водагь въ лраздности н лыотъ неумѣревво аракъ, дѣдаекый 
наи язъ ячневя. Я объясвилъ ииъ, что нраздняки учреждеяы 
ве для нраздностя н іѣнн, что человѣкъ должевъ трудиться, 
что настоящіе двя яе счятаются праздннкаан по установле- 
вію церквн н что набожные хрястіане ве только трехъ дней, 
яо н одного дня не теряютъ безъ пользы н проч. По оковча- 
він ученія народъ подошелъ ко кресту н былъ окроплевъ 
св. водою. Новость ли зрѣлища или слова наставлевія, ка- 
задось, производиля ва этнхъ нростыхъ дѣтей ярнроды за- 
нѣтное впечатлѣніе.

Такямъ же порядкоиъ были собравы жятелн, совершено 
водоосвященіе н лренодано ваставлевіе н вг двухъ другнхъ 
деревнахъ сего общества. Послѣ чего я приступилъ къ оо-
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■отру стариппыхъ церквей, коихъ въ этоиъ обществѣ, какъ 
и во всѣхъ другихъ сванетскихъ седахъ, множество. Всѣ овѣ, 
къ сожалѣпію, очень тѣсны и мады, хота ииѣютъ внутри 
иного иконъ и разныхъ жертвованныхъ серебряныхъ вещѳй. 
Какъ приходская цѳрковь очень даіеко огь житедей сего 
общества, то необходиио было одну изъ нихъ, бодѣе цент- 
радьпую, вазначить къ освященію. Указавъ о. бдагочинному 
иа одву изъ пихъ, какъ на бодѣе удобвую, при бдагопріят- 
і іь г х ъ  обстоятедьствахъ, д і я  освященія, мы возвратидись во 
вроменное свое поиѣщеніе и какъ быдо ухе поздно, рѣши- 
дпсь остаться здѣсь же до другаго дня.

Къ вечеру, па шощадкѣ бдизь помѣщенія, гдѣ ііы  остапо- 
в й і и с ь , собрадась бодьшая часть житедей. Завѣчатеіьна та 
совершенная свобода и непрянужденность, съ какою здѣсь 
доржагь себя женщины. Онѣ нискодько не прячутся огь му- 
щинъ, участвуютъ съ ниаи во всѣхъ собраніяхъ и увесѳдс- 
ніяхъ. И въ настоящеігь сдучаѣ иущины и жеощины соста- 
впди хоръ и вѣди разныя пѣсни; пѣвіе ихъ ве быдо дишено 
своего рода пріятвости. Я распрашивадъ о содержаніи сдовъ 
ііѣсней. Оказадось, что у сваветовъ всѣ вародвыя пѣсни 
подудуховнаго содержанія. Въ нихъ восвѣваютъ развыхъ 
святыхъ иужей, часто попадаются и инеиа историческихъ 
дицъ вапр. царицы Таиары и какого-то архіепископа, къ 
епархіи коего, вѣроятно, принаддежада нѣкогда Сванетія. 
Пѣиіе житедей тѣмъ бодѣе удивидо васъ, что судя по мѣсто- 
подоженію ущедья, въ котороиъ они живутъ, казадось бы имъ 
ііо до пѣсней. Въ саиомъ дѣдѣ, пичего не можѳтъ быть су- 
ровѣс и скучвѣе здѣшвей иѣстности. Это чистая Лапдавдія! 
Въ іюдѣ ііѣсяцѣ быдо хододво, такг, что иы прибѣгади къ 
шубамъ. Едва дозрѣваетг здѣсь ячмень, и то ве всегда. При 
таковъ суровоиъ кдииатѣ нѣгь въ бдизости и дѣсовъ. Са- 
жевь хворосту стоитъ здѣшнеиу священнику до 30 р. сер. 
Не видио, чтобы умѣли дѣдать и употребдять кизякъ, по при- 
мѣру другихъ мѣстностей, лишенвыхъ дѣсовъ. Воображаю, 
какова доджна быть здѣсь зииа! Говорили, что въ прододже-
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ціп подугода с о ів ц с  ѳдва иа два іии па трп часа покажет- 
ся изъ-за громадныхъ горъ, да и то ие во всѣхъ доиахъ. Но 
в при этой обстановкѣ, какъ видно, живугь іюди до во іы іо  
здоровые, которые по вреиеиаиъ ушѣють и веселпться.

. 17-го чисіа утроиъ выѣхади изъ Уикуіь по иаправлсиію 
къ сѣверо-запвду, вдодь гдавваго кавказскаго хрсбта, мишо 
снѣговыхъ вершиігь, у подошвы коихъ распоіожены всѣ по- 
чти общества сванетскія. Чрезъ даа часа ѣзды, иы проѣхади 
miimo  деревпи, посащей страиное иазваиіе «Халдея», но къ 
сожадѣвію за неимѣнісмъ вреиеии ве рТ.шились заѣхать въ 
нес, тѣііъ боіѣе, что нужно быдо перейдтіі чрсзъ иосгь, ііс- 
рекинутый по такой страшноіі ирсміастн, что годова кружи- 
.іась сиотря сь пего вшізъ. Этотъ м о с т іік ъ  быдъ такъ стра- 
шоиъ, что мои спутиики іірозвади сго чертовыиъ мостоиъ. 
Чрезъ 6-ть часовъ т.здьі прпбьми въ сею  Адиіші, въ косиъ 
живетъ до 14 семей. Здѣсь иы рѣшіііись отдохвуть п по- 
обѣдать, совершивъ предварвтсдыю водоосвящепіе и ирепо- 
давъ собравиіимся житедямъ ваставдепіс. Когда иы закусы- 
вали нодъ навѣсоиъ, то всѣ почти житеди — мущивы, женщи- 
ны, дѣти расподожішісь нііереди иасъ иа травѣ, н сиотрѣди 
съ любопытствоиъ дикарей на насъ п на всѣ ваши вещн и 
движеніа. Увидѣвъ содь, которая въ Свапетіи чрезвычайно 
дорога, старухи стади вросить ее. Мы роздаіи пѣноторыиъ 
по горсти соли, а дѣтяиъ по налеиькоиу куску сахару, что 
возбудило въ нихъ веоппсаііпое удовольствіе. Въ бдагодар- 
ность за это шіогіс начади приносить наиъ аракъ и съѣст- 
ные прішасы. Въ тоіпѣ жешцивъ, одіш, дучіие другихъ одѣ- 
тая, вдругь заговорида сь иаии погрузиііски. Оказалось, что 
опа изъ Лечхуиы, дворянка; еще сеии-дітнюю се купімъ у 
родныхъ иастоящій ея нужъ, снапетъ, за двадцать коровъ. 
Посдѣ обѣда я осиотрѣіъ старипвую церковь, которую 
показывалъ наиъ старый папъ или сванетскій свящевникъ и 
которая, подобно всѣиъ другимъ церкваиг, содержвтся не- 
вообразиио грязво. У этого вапа висѣлѵ па шеѣ ста- 
риввый, посеребреавый, діансрстпый кресгь. Эту церковь
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необходяио осватпть, дабы нриходскій сващеввмкъ ипогда 
въ нсй служилг, ибо деревва эта яаходитса очень дадско 
огь всѣхъ вряходскяхъ церквѳй. Проѣхавъ ещс часа три, мы 
прпбыjk  въ cejo Цвирияа, въ которояъ сващенствуетъ о. іер. 
ѲеоФаиъ. У него въ первый разъ d o  отъѣздѣ язъ Спдиели 
яы вашіи порядочное помѣщепіе,—кошпату съ полоѵь, по- 
толкоиъ и камявомъ, которые опъ сдѣлалъ чуть іи яе соб- 
ствепныни рукаии. На другой день 18 чисіа было воскресе- 
нье. Поелйку церковь въ сеиъ селѣ доводьно простраввая в 
иковостасъ яиѣетъ крояѣ царской п бокойую дверь, то а 
рѣшидса едужять вг ней. Впрочеиъ, народу собралось ве 
очевь яного. Зо обѣднею, по прочтепів Евангеліа, о. Ѳе- 
ОФавъ передалъ модащяяся кратко содержаніе Евангеліа по 
сваиетски. Кронѣ того, а заставилъ его, какъ здѣсь, тагь п 
прп другпхъ с.іужспіахъ. переводить no-сванетскп главвѣй- 
иііа изъ возиошеній, папр. Призри съ вебесв Боже, п: бла- 
годать Господа паіиего Іисуса Хряста, я проч. Это, казалосі-, 
очепь лравялось предстоявшпяъ. По оковчевіп обѣдии, со 
бравшияся было сказапо поучеян*. Вг этояъ селѣ съ ваяп 
случилось одво проязшествіе, которое заслуживаетъ быть 
упоиавутыяъ, потоиу что ово арко обрисовываетъ нравы, 
обычаи, недостатки я достоивства сваУіетскихъ жителей. ІІо 
оковчаніи обѣдни, яводіаконы веосторожно оставили въ 
везапертой церквя рязы и утвари церковныа. Когда хе предъ 
огьѣздогь сталя ихъ укіадывать, то въ ащикѣ не оказалось 
архіерейской яавтіи, одвого стяхара й трехъ Ьоручей. Очс- 
вядяо было, что о н й  кѣяъ-то былй украдены. Мы удивились 
толысо тоиу, что церковное серебрянное бдгодо я кувіпиігь 
д іі ововеніа, которые быля заверпуты въ яаптію, оставлевы 
ветроаутыѵп, а такія повидвмояу безполезныя дла частнаго 
ляца вещя, какъ яаптіа я поручи,былй украдены; во о. Ѳе- 
офя пгь , котораго огорчевів во ссяу b/учаю было слишкоиъ 
в р і я к о , объасяилъ яаяъ, что воръ, безъ оомнѣвіа, прийядъ 
б.іюдо н кувшяяъ за пконы, яля свящеяные сосуды, а  сва- 
иёть, даже воръ, някогда не1 осяѣлйтея даже дотрои^ть-
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ся до такихъ вещей, питая къ вввъ бдагоговѣніе, а про- 
чіа украденныя вещи еиу повазадись простыми првваддеж- 
ііостями частиой одежды, вначе ихъ ие рѣиіидись бы нвко- 
гда украсть. Житеди седа, узнавь о вокражѣ, пришди гь ве- 
.іичайшее вегодованіе. Свачада оыи не хотѣди вѣрить тоіу, 
чгобы у ііихъ въ седѣ пропади вещи, но потоігь увѣрившись, 
етади кричать и браниться между собою. 0 . ѲеоФаиъ я всѣ 
собравшіеса житеди увѣряди, что вещи пеирешіінно будугь 
огыскапы. Нрощаась, предь огьѣздомъ, съ взводнованною 
тодиою, а ведѣдъ передагь ей, что дурііой ііостуіюкъ одвого 
чедовѣка не вожѳгь безчесгигь всѣхъ житед'й седа, чго онн 
доджны тодько постараться отмскать вора и сііать съ себа 
сіидъ и что впрочевъ безпокойство и роиотъ, который оии 
обнаружили, почти радуютъ вена за этотъ случай, показы- 
іша, что ови вообще честаые люди и стыдатса худаго дѣла. 
Сь тѣвъ вы и уѣхади въ другое общество.

Чрезъ три, или четыре дня веіди дѣйствительно отыскалв 
посланиые понощниковъ засѣдатедя ооытные людн. Воръ 
оказадса одннь изъ жителей седа Цвиривы. Онъ быдъ ва- 
казаиъ самыви его зевлякавп, которые отнади у вего нѣ- 
( ко.іько коровъ, севь руб. деньгави, обревенали жестокивв 
уирекаии ii грозидв конечііымь рааореніевъ, т а к ь ,  что па- 
коиецъ а іірішужденъ быдъ савъ заступиться за него предъ 
жнтедями іі просить, чтобы они ограничились тѣвъ наказа- 
иігвъ, какое постигло ѳго и оставили его за тѣвъ въ покоФ, 
а о. ѲеоФапа, огорчевваго до невѣроятности, что такое пе- 
ч а д ы ю е  произшествіе случидось ивенно въ его приходѣ, 
тогда какъ, день и ночь наставдяя своихъ прихожанъ, овъ 
падѣядся, что овіі окажутся дучшѳ другвхъ, я успокоидъ 
тою высдью, что онъ на этогь сдучай должѳвъ свотрѣть 
какъ ва побуждевіе къ свиренію и къ бодѣе нѳусыаноау 
труду надъ образовавіеаъ своихъ зевдяковъ, ве вадѣась тодь- 
ко на свои сиды,а отъ Бога ожидаа усііііховъ.

Изь Цнирмиы мы пиворогііда спова къ сѣверо-востову и 
перѵнравіілнсі. вь друюі) ущелье, въ косв-ь расіюдожѳііо об-
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щество Мужадьсвое. Въ се.іѣ Мужади есть священвявъ, но, 
къ сожаіѣнію, нѣтъ еще освященной цѳркви. Въ стеронѣ огъ 
села, на холвѣ стоигь древняя церковь, довоіьно простор- 
мая и совершенпо прочыая, во внутри ася покрыта копотыо 
н сажею. Эту церковь вужно поиравить в сдѣдать прнход* 
скою, Иобесѣдовавъ довольво простраяно съ собравшииея 
народомъ окодо церкви, при чемъ я почехь пеобходнныиъ 
косвуться значенія женщины и натсри въ христіанскоиъ об- 
ществѣ, нбо мѣстные папы, считая ихъ за нечистыя суще- 
ства, запреіцаютъ инъ входить въ церковь,—иы спустидись 
въ доиь, заниваемый свящеиникомъ Мѳсхи. Эготъ священиикъ 
отдичво выучился ио-сванетски и, вакъ занътно, очеаь сбли- 
звдся съ своимм ирихожанами.

Это сеіепіе заиѣчательно тѣиъ, что бодыиая часгь его жи- 
телей инѣюгь зобъ. Справеддивѣе говоря, во веей почти Сва- 
нетіи у жителей большое расводоженіе къ этой безобразвой 
болѣзии, но пигдЪ нѣть столько зобаотыхъ и съ такиии 
бодыииии зобаші, какъ въ Мужади. Внрочсиъ, вроиФ безо- 
бразія, эта бодѣзиь не имѣегь нвкакихъ непріятяыхъ но- 
слѣдствій. Кромѣ того въ этояъ мѣстѣ есть нѣсколько се- 
мействъ, которые считаютъ себа дворяпаии, и носятъ *аши- 
.ііи сходвыя съ ишеритіінскиии дворянскиии Фаииліями, на- 
прннѣръ, Девдаряни, Джапаридзе, Чарквіани н ироч. Онн 
говорятъ, чго иаервтнвскіе ихъ однофамильцы вы ш іи изъ 
Сванетім н провсходятъ отъ одввхъ съ нияя предковъ; нв 
наоборотъ іи?

Къ селу Мужала ириписана првходоиъ маленькаа деревня, 
наседенная вышеупоиянутыни дворянсвиии Ф аииііяии съ 
ихъ крестьяваии. Въ вей нужно будетъ постровть ма- 
ленькую церковь, ибо ова иаходится за рЪкою и жвтедв ея 
ite будутъ инѣть удобнаго сообщеиіи съ главиою приход- 
свою цервовію.

Првготовившись къ служепію дитургів сь вечера, >ы яа 
другой день утромъ ііоѣхали въ слѣдующій прпходъ Муш- 
віери. Церкові. атого прихода ностроѳпа прв иредаѣстнякѣ
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настоящаго священника Лхвлсдіани. Оііа хотя пе очень об- 
иінрна, но хорошо присиособлела къ служеиію, пбо ияѣегь 
иконоотасъ съ треия дверьяи и престолъ по средпвѣ олтаря. 
Народу собрадось довольно. Дневное чтеаіе пэъ Евапгедія, 
въ коевъ гоюрятся о любвн кт> дт>тяиъ, подадо гнѣ случяй 
косяуіьоя вгь проповѣди етрашнаго обычая, остаткя коего, 
къ несчастію, я нынѣ существуюгь въ нѣкоторыхъ мѣсгахъ 
Сванетііц а именно, прекращать жнзнь прн саиоиъ рожденіп 
дѣтей жемокаго пола. Я старался внуіиить слувіателянъ вссь 
ужаоъ cero обмчая и возбудить въпихъ отвращеніе кт> веву. 
Ііослт. обѣдни онп увѣряли, что тенерь этого вѣтъ между 
шши. Но ниже увидимъ иѣкоторыя доказательства протнв- 
наго. Церковь эта стоитъ не въ гланііомъ селеніи общества, 
а въ иалевысой деревпѣ. По дорогѣ къ пей, нм осмотрѣли 
въ главномъ, болѣе яноголюдиояъ селеніи древітюю церковь, 
которая довольно обшярва іг сохранплась лучше и чище 
другихъ. Ее-то необходимо освятить и сдѣлать прнходскою.

Въ топ. жс деиь отиравядмсь мы далие на заладъ и вскорѣ 
переіхали въ новое ущелье —  Местійское. Чт>мъ далъе иіы 
нодвигаляоь на западъ, гкнъ ущедья становиляеь шире, иѣст- 
ность удобиТе для жнтья н плодородпѣс. Везд* встрѣчалпсь 
лѣсе, й травы ня лугахъ были столь роскошпы, что наиіи 
лоніадіі я катеря, не снотря на длянные переѣзды по гораиъ, 
не толысо пе похудтли, а няпротивъ замѣтно понравлялись. 
Бщс одно зниі.чателыіое явлеиіе. Въ каждомъ почтн селспіи 
всгрѣчаются превкусныа кислыя воды, которыя ігочтн заяѣ- 
іімн наиъ недоетатокъ внна. По стакану, иМи оодва холод- 
ной кпслой воды сѳйчасъ же проязводилп замѣтное ожпвле- 
іне во всеяъ оргапнзіѣ. Двое нзъ пашнхъ провожатыѵъ 
одважды заболімя, кажсгся, лихорадною, съ вечера у впхъ 
былъ спльный жаръ, но въ продолжепіе иочп они, утоляя 
гкажду кислою водой, къ утру совершепво попрввялись.

Не доѣзжая до Местіи, васъ встр^тнлъ князь Тенгизг-Да- 
дишкеліавя съ братогь своияъ, съ нѣсколькиии казакаяи п 
съ больвіияъ чяслояъ провожавиіяхъ сваветовъ, поЬгоиокъ
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вдадѣтельвыхъ кнааей заиадной Смнетія. Оігь чрезвычаЁно 
красявый и статный мущиыа, а по характеру въ высшей 
сгенеяи скроиный и дажѳ застѣвчивый. 3» отсутствіенъ *ва- 
ветскаго приставп, г. Мамацева, онъ тогда унравлялъ Сва- 
нетіею. Въ сопровождевіи его, мы въѣхали въ общество Мес- 
тіа и останоымись въ деревяаионъ домѣ, о  двухъ кониа- 
тахъ, ііостроенномъ свящецникоаъ Сохадзе и иріобрѣтеы- 
ноаъ хрвстіавокимъ обществоиъ. Домъ этогь довольао иро- 
чевъ я удобенг.

Въ этоиъ бодьшоиъ и цснтралыіокъ сванетскомъ обществФ, 
нъ сожадѣнію, вѣ^ь еще осващенной церкви. На утро, tio 
нріЪздѣ оюда, ны осмотрѣли старянпую, доводьно иростор- 
ную дерковь, которую вужво осватять ддя пряхода и кото- 
раа требуетъ зшчятедьныхъ попрасокъ. Туіъж е около церк- 
вя, іюдь дерввоаъ, было собраво значнтелыюе колпчество 
хитслой. Ilo обычномъ освящеиін воды, а обратнлся кь нініъ 
съ ііоучсніеиъ. Обстоательства u нужды cero мѣста трсбо- 
вали болИе ііростраіыаго наставдснія. Мѣстный свищеныиьъ 
Сохадзе доказывадъ, что здѣсь ещо существуегь обычай про- 
кращать жязиь новорождѳііныхъ дѣтей жѳнскаго пола, нбо 
по его словаиъ, оиь иарочно набдюдалъ въ нриходѣ за бр- 
рсасвиыаи жеищннаая и когда узиавалъ объ ихъ разръ- 
шсиіи, то, являясь иъ ихъ дояъ, находялъ нѣсколько разь 
яертвыхъ дѣтей жеяскаго иола- Роднтслн увѣряди, что онѣ 
роднлнсь мертвымн, по трудио было этоау вѣрить, ибо атосо 
цо случалосц когда дѣти были вужскаго иола. Кроаѣ этого 
ужаснаго обычаа, въ этовъ же селѣ аѣстиые иапы очеаьано- 
гочисленцы и вліятельны, я поддержяваютъ, сколько вогугі», 
недовѣріе жихедсй къ правлльно постановлевнывт» свашен- 
аакаиъ. Это обстоательство также требовало наставлеиія. 
Итакъ указываа рукою на древнюю церковь, стоавшую предъ 
яанн и напоминая иаъ о виожествѣ другях>, древняхъ церк- 
вей, существующихъ въ Сванетіи я о яножествѣ храващнхса 
вг і і и х ъ  и к о і і ъ  и утварей, къ коивъ они нитаютъ такое бдя- 
гоговѣніе, я объяснилъ ямъ, что аю  доказываетъ, что у нихъ
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сь древнвхъ врсиенъ бьіла вѣра правосдавная и быди такіе 
хѳ правндьные священпики и правидьное богосдуженіе, какъ 
и въ другихъ, образовавпыхъ с^ранахъ; потомъ объяснидъ 
прячины упадка иѳжду ниаи вѣры, ноказадъ, яочеву не за- 
ковяо и вредно сдужепіе паповъ; затѣвъ перешедъ къ ужас- 
вову обычаю унерщвдснія дѣтей, стараіся внушить ивъ, 
чтобъ они теперь, когда Богь призрѣдъ на пихъ я посред- 
ствовъ ведпкаго русскаго Царя, хочетъ просвѣтить и осчаст- 
іи в и т ь  ихъ, они восиодьзовадись бы этивъ олучаеиъ и сду- 
івади бы закопно-постановденныхъ сващепниковъ и проч.

Между тѣвъ, какъ я бесѣдовадъ съ народовъ, вѣстные 
папы, какъ я узпадъ посдѣ, по случаю праздника св. про- 
рока Иліи отиравдяли въ вышеуповавутой церкви свою стран- 
вую обѣдню, или лучше, безобразйую каррикатуру литургіи, 
при которой присутсгвовали вѣкоторые изъ воей святы и 
посдѣ съ ужасояъ разсказывади объ ихъ безобразнояъ слу- 
жепіи. По окончаніи поученія, я проснлъ квязя Тенгиза 
привссти ко впѣ гдавныхг паповъ, чтобы переговорить съ 
ниви; по авкѣ лятя иди шести паповъ, я старался растолко- 
вагь ииъ, что пока небыдо нежду ннни закоявыхъ свящеп- 
нвковъ, ихъ сдуженіе, пожалуй, ве только ве было слиіл- 
ковъ предосудитсльно, яо даже полезпо въ товъ отношеніи, 
что они, папы, по крайней вѣрѣ сохрапили, какъ увѣли, 
христіавство, особенно же яе допустили въ Сваненію шаго- 
■етаяства, по тѳперь отправленіе ивя обѣдни и другихъ 
службъ есть страшный грѣхъ; на это старѣйшій вежду ни- 
ня сказалъ влѣ отвѣтъ, который былъ завѣчателенъ въ тоиъ 
отвошеніи, что показываегь, какъ всякій, даже вовсе не об- 
разоваявый человѣкъ ивѣетъ въ головѣ нѣкоторую теорію, 
принаровленную къ оправдапію его дѣлъ н жизни, и еще 
потову, что изъ nero я увидѣлъ, что эти папы ое чужды 
чисто языческихъ представленій. Вотъ сущность отвѣта: «На 
зѳвлѣ вного разныхъ племенг п народовъ; всѣ они ивѣютъ 
свои собственные йравы я обычап. Сванетія также. Обычая 
и вравы народные лроизошлі отъ Бога. Богъ свакетскій вы-
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ше всѣхъ боговъ, нбо Сванетія вышевсѣхъ странъ свѣта», и 
проч. Онн нѳ согласились перестать служить обѣдви, объ- 
являя, что этишъ они корматся, но что віірочеиг никакихъ 
другихъ требъ они не совершаюгь, нсключпя похорояы умер- 
швхъ.

Слѣдующій пряходъ Ленжальны Ііроѣхаіи въ тоть же день. 
Народу къ паиъ собралось не очень кного, н я не додго бе- 
сѣдовалъ съ нимя. Въ этомъ селѣ нѣть гакже освященной 
церквв. Изъ пѣсколькихъ старыхъ церквей, находащихся въ 
немъ, я выбрадъ и назначилъ одну къ освящепію, когда бу- 
дутъ даны средства гьтому. Священнигь, опредѣленвый сюда 
аедавно, по «анидіи Бакрадзе, въ своешь родѣ чѳловѣкъ з й -  

■ѣчательвый. Онъ отъ природы янѣетъ даръ и страсть къ 
рисовавію и самоучкой любвгь рисовать въ ниніатюрноиъ 
родѣ, на подобіе рисунковъ въ старивныхъ священвыхъ кня- 
гахъ, н все свободное вреия воовящаетъ севу занятію. Крошт. 
того, отличается скроиностію до эастѣнчивости; говоряли in t ,  
что когда прихожайе его огорчаютъ пепослушавіеиъ и об- 
ращевіешъ къ папагъ, онъ запирается въ своей коинатѣ и 
плачегь.

Къ вечеру 20-го пріѣхалн въ общество Латальское, одно изі. 
■вогочяслевнѣйшихъ н значительнѣйшихъ во всей Сванетія. 
Въ нешъ есть довольпо бдагоустроепная н просторная цер- 
ковь, ведавно освящепвая, и въ вей удобяо было бы сду- 
жнть на другой день, но мы разчнталя, что въ этотъ вечеръ, 
по случаю праздника св. пророка Иліи всѣ жители быди 
доиа и можво было ихъ собрать въ церювь, тогда какъ, на 
другой девь, съ резсвѣтомъ, оня воѣ поспѣіиагь на полевня 
работы, а удерживать ихъ быдо бы убыточно ддя нигь. По- 
сеау рѣшядись собрать въ церковь въ тотъ жо вечѳръ прн- 
хожанъ. Когда собралось довольно вароду обоего пола, а 
прибыдъ въ цѳрковь и, оо отслужеяія вечернп, додго бесѣ- 
довалъ гь народу о предметахъ пужяыхъ по ихт. правствеп- 
воиу состоянію, пежду прочииъ вкратцѣ разсказалъ жязнь 
св. йліи, вывода изъ нея нравственвыя наставлевія. Многія
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жевшявы сиотрѣди иэъ-за дверей и ви за что не хотѣли 
войдти ввутрь церкви, но кназь Тевгвзъ за руку привелъ 
нѣкоторыхъ я поставядъ вдереди. Свящевиикъ недавво 
опрѳдѣленвый сюда, но Фаяидія Арди-швили, отличается cano- 
стоятельпымъ и твсрдынъ характероиъ и умѣлъ ввушать 
увакевіе папаиъ, которыхъ здТ>сь, говорятъ, до 30 человѣкг. 
На другой день, распроотившись на врема съ квязеиъ Дадн- 
иікедіанн, отправлявшимся въ свой доиъ, яы ваправвдясь 
къ оИверу въ ущелье Бечойское, въ общество того же имевн, 
и лрибыдя туда къ полудню. По своеиу мѣстоподожьнію 
ато ущелье оригияал*нѣе веѣхъ другяхъ. Оно лежигѵ въ 
глубакой котловинѣ, окружено со всѣхъ огоронъ, кроиі» уз- 
каго лрохода, по которому пролегаегь дорога, отвѣсвыин, 
нысочайшими скадаии въ видѣ стѣнъ, образующихъ какъ бы 
амФптептръ, вокругъ него. На сЪверо-восточвой сторонѣ 
возаышается двушя вираиидаии огроинѣйшая и безо6раэлі>й- 
віая громада горы, которая виднѣется со всѣхъ пунктовъ 
Сваяетіи в даже вачиная отъ рачинскаго уѣзда; это, безъ 
всякаго ооввГ>нія, та савая гора, которая вгь геограФІн но- 
ситъ пазваиіе Безыневной и считается, вслѣдъза Элборусоиъ 
н Каэбекомъ, одвою взъ высочайшихъ горъ Кавказа. Ту- 
зомцы называютъ ее Ушъ-ба, — вазвавіе, которое въ боль- 
ніоиъ употроблевіи у сванетовъ. Ивъ обзываютъ они вое 
дикое, безобразное и ужасное. Быввіій за нѣсколько лѣть 
въ Сваиетіи, какой-то учевый будто бы говоридъ, что эта 
гора едва ли ве выше самаго Элборуса.

Въ совъ приходѣ хотя и существуетъ яздавла церковь, 
во яо тѣснотѣ ея ве лредстояло возиожвости въ ней отслу- 
жить, поэтоиу собради народъ около церкви я, по примѣру 
другихъ пряходовъ, отслуживъ водосвятіе, я обратился къ 
народу съ ваставлевіекъ. На этотъ разъ слушателяиъ я обг- 
асвядъ заповѣди Свасителя о девятн блаженствахг, врнво- 
равятельво къ нхъ вуждавъ.

Кроиѣ оригинадьпаго мѣстоположенія, это ущелье отли* 
чается, вѣроятио, весьиа вездоровьшъ клішатояъ. У бодьшей
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части предстоявпшхъ цвѣгь лица былъ болѣзнеишй, зобас- 
тыхъ было ше мевѣе, чѣмъ въ Мужали.

Накопецъ еще одпо замѣчапіе, которое необходвио сдѣ- 
лать объ этомъ приходѣ, то, что локойный отецъ настоя - 
шаго владѣтеля сего ущедія. киязь Бекоръ-Дадишкедіавв, 
пзмѣввикъ православпой Btpu, жеиидоя на иаговетаикѣ и 
силою успѣлъ совратить до 20 или 25 душъ рвоихъ яод- 
властвыхъ сванетовъ въ иагоиетанстве. Сіи 20 вля 25 дуиіъ 
иагоиетавъ—едивствевные доселѣ во всей Сванетів «аго- 
нетаііе. Нужпо првписать особевнову прошысду Божію, что 
иагоиетапство не успѣло вкоревиться въ Сванетіи, виаче, при 
«анатвзвѣ нагометаяскаго духовевства, кохорое чвото об- 
ращается въ орудіе и ддя политячеокяхъ цѣлей враговгь пра- 
юславія в русской держави, веіьзя было бы надѣатьсі ва 
обращеніе свавѳговъ въ христіанство. Наотоящій вдадѣтедь, 
чсловѣкъ молодой и на ввдъ довольно истоиіенный, также, 
къ сожалѣлію, вагоиетаиинъ и женатъ ва мвговеташсѣ, но 
довольно равводушенг ко всякой Bt.pt». За то жать ero, «ена 
выпіеупояявутаго отступпика, говорягь, отличается необык- 
вовеннынъ Фанатвзвомъ, тавъ что заставляетъ выбрасыаать 
взъ своей комнаты стулі.а, на которыхъ оидт.лъ христіанинъ.

Князя Бекора-Дадишкеліаии я наедвнФ долго убЪждадъ 
возвратиться къ вѣрѣ Христовой Въ отвѣтѣ своеиъ овъ ссы- 
лался на то, что жева его и иать вагояотанкіц и еслн онъ 
привегь православіе, въсеиьѣ ироизойдсгь раздоръ, яокагъ 
сказано выиіе и какг зашѣтво было изъ ризговора, оиъ рав- 
водушенъ ко всявой вѣр$. Слышалъ а также, что онъ ве- 
детъ певоздержвую жвзвь, и безъ сопѣвія, это ѳсть одва 
язъ важвѣйпіихъ оричивъ, которая помино всѣхъ другихъ 
обстоятельствъ, мѣшаегь иаговетапиву првяять вѣру хрв- 
стіанскую. Тяжело еиу отказаться отъ чувствеввмхъ удо- 
вольствій и подчивиться цѣлоиудреиіюй вѣръ Хрнотовой. 
Впрочемг овъ обѣщалъ еще подушать и пріѣхать ко няФ.ігь 
Кутаисъ.

Къ вечеру поѣхалн отсюда опять по ваоравдевію къ
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юго-западу, переѣхали въ главное ущелье сваостское я прн 
быля въ селеніе Ецеря, «ѣстожятельство кпаза Тенгиза Дадп- 
шкѳліаяя. Дояъ его папояинаегь средиевѣковое жяляще 
какого иябудь барона; оно похоже на крѣпость. Въ средині; 
возвышается башяа, саиаа высокаа во всей Сванетіи. Судьба 
и семейяая хроняка квазей Дадишкеліановыхъ, владѣтедей 
атой частн Сванетіи, во всеиъ вапоиинаетъ разсказы о жнзпп 
и похождеяіахъ средпевѣковыхт. бароповъ. Въ этомъ домѣ п 
въ »той башиѣ почти при каждомъ покоіѣніи нхъ жяльцовъ 
пронсходнли ужасающія сеяейныя драны. Удивятельпо, что 
пастоащій потоиокъ такихъ князей, язъ которыхъ каждый 
ознаіевовалъ себя кровавыии подвигами, отлнчается такииъ 
кроткяіъ и стыдливымъ характеромъ!

Кяазь Тенгизъ просилъ отслужить въцерквя его прихода 
поолѣ при обратпоѵь проѣздѣ чрезъ него, а потому 22 чнсла 
мы отнравились далѣе въсело Паря, иѣстопребываніе прнс- 
тава, который, какъ сказано выше, въ это вреиа былъ въ 
отлучкѣ, и сванетскаго благочиннаго.

Прнбывъ въ это село, яы остаповились во вновь отстрооя- 
вошъ дла гаколы.на счетъ хрнстіанскаго общества, деревяп- 
яоаъ, оштукатуренномъ доиѣ. Церковь въ этожъ селѣ очонь 
яе прнличвая; это пе церковь, а сарай, па половину каяеи- 
яая, наполовяпу деревапнаа, съзенлаяынъ полоиъ л плос- 
квиъ потолкояъ. Необходяно здѣсь выстроить прилпчпую и 
красявую церковь, ябо сюда изъ всѣхъ обществъ, по соб- 
ствеввыяъ дѣлаяъ, часто пріѣзжаюгь свапеты. 23 чнсла слу- 
жнлъ обѣдню, я по окончаніи еа обгяснялъ народу дпевпое 
Еваягеліе, принаровятельно къ ихъ нуждашъ. По выходѣ пзг 
дерквя, і  былъ удивленъ тѣмъ, что всѣ жятеля обратилясь 
ко ияѣ съ странною просъбой. Онл говорнлн, что сванеты 
вуждаютса въ строгошъ присиотрт. и страхѣ отъ начальства, 
что овя, будучя грубы и веобразовавы, совершагогь мпого 
грѣховъ другь прогивъ друга, каковы яалр. убійства, яіценіе, 
похященіе жсяъ в воровство и что, хота нпогіе пзъ пихъ 
сознаюгь, чтв это противпо Еваягелію, что яужяо любять
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другъ друга, какъ сегодня же сіышади оть иевя въ объяс- 
неяія Евангедія, но что по грубости своей они ве иогугь 
воспротявяться своииъ дурныиъ привычкакъ,—но есди вачадь- 
ство будѳгь строго наказывагь и уотрашать преступвиковъ, 
ояя по веводѣ исправятсэ и будуть хоропііши хрисгіанами.» 
На эту просьбу, которая кеня отчасти обрадовада, показы- 
вм, что сдова поученія дошди до души ихъ, а имъ пере- 
дадъ чрезъ переводчика, что потоиу имевво, что ови еще 
с і я ш к о н ъ  мадо обраэовавы и грубы, ве зваюгь закововъ и 
везяакомы съ хорошявя обычаяии, вачадьство н ве можегь 
съ вяхт» такъ строго нзыскивать за проотупкя и танъ строго 
обращаться с і  вяаи, какъ съ бодѣе обрцзованвыни варода- 
я>, что оня еще похожи ва дѣтей, во что въ свое вреия я 
у нвхъ будутъ дѣйствовать строгіе законы, а теперь овіГ 
саии, созвавая свои дурныя привычки, доджвы я стараться 
исправить яхъ, не выводить изъ терпѣнія вачадьства, — что 
Богу угоднѣе, когда саиъ чедовѣкъ, безъ страха ваказавій, 
ясправляетса я жвветъ сообразво Бго заповѣдамъ я проч.

Вечеронъ того же двя отправядись въ послѣдаее, съ за- 
вадиой сторовы, сванетское поседевіе Таврары, я по прі- 
ѣздѣ туда оставовядись въ деревявной пристройкѣ, около 
церкви. Ва другой деяь за обѣдвею собралось очевь «noro 
жятедей. Къ счастію, цѳрковь доводьно вмѣстительва и удоб- 
на ддя служевія. За обѣдвею я объяснял. предстоявшигь 
содержаніе двевваго Евавгедія. По выходѣ изъ церквя, жи- 
тедя вросидя мевя почти о томъ же н въ тѣхъ же словахъ, 
кап  в жители Пари, и водучядя тотъ же отвѣтъ, во когда 
я въ доказательство яхъ вскренвяго жеданія жять по-хря- 
стіавски, потребовалъ огь няхъ, чтобъ ови сейчасъ же ііо- 
іядя и отобрали у одного ихъ односельца похящевную пос- 
лѣдвяшъ и спрятаяную у вего заковную жеяу парскаго жи- 
теля, то я,—врявуждевъ въ тоиъ созваться,—сиутился уви- 
давіпя, какъ они довко этотъ случай выставили въ доказа- 
тедьство необходітости строгихъ мѣръ противу йарушите- 
лей законовъ; ибо, говорядв овя, есдя иы с и і о ю  отвииеііі 

Т . XXII. 4
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тёверь у похятвтедя жеящяяу, то овъ будеть мстнть ш по- 
жадуй убьѳгь иногихъ m  насъ, а посдѣ отдѣдается отъиа- 
вамнгія, заодатявъ подоженвый за убійство штраФЪ, а »то дік 
яего, какъ ддв состоятедьнаго человѣка, ничего ве зввчигь. 
Но «елабы оей похятнтедь быдъ увѣренъ, что проступоп 
его яе останется безъ отрогаго яаказаяія, а за убійство че- 
довѣка ввъ заплатигь своею годовой, то ояъ побоядся бн 
похящать чужяхъ жеяъ н убивать челоіѣка.

Къ оелу Таврары вряпнсаиа одна деревиа Лахамула. Хотя 
саускъ п  яей, какъ говорнли, чрезвьічайно былъ трудевъ, ио 
жятеля ея т а п  рѣзко отличаются, гь свою польіу, отъ про- 
чяхъ сванетовъ и притоиъ яѣкоторые я зъ  ввхъ, бывшіе п  Тав- 
рарѣ 8а об*двею, тркъ усѳрдво просвдя вѳ оставигь яхъ 
беіъ посѣщенія, что я рѣшядса ѣхать п  нижѵ Эта дереввя, 
■■«шщая до 45 д. жителей, расположена въ уакой лощияѣ 
у саааго бФрега рѣки Ивгура, который, првнявъ всѣ рѣчкн 
я прятоки оо всѣхъ сванетскихъ ущелій, станомтся здѣсь 
очеиь гдубокяяъ и вноговодвыиъ, хотя в не вмѣвтъ боль- 
шой ширнны. И въ втой дереввѣ, по середявѣ ея, яа пеболь- 
шой пдощадкѣ, которая есть ви*отѣ и кдадбище, лбо пря 
мвлой, бѣдвой ихт. церквв за деревнею шѣтъ мѣста ддя влад- 
бяца, еовершявъ по обыквовенію водосвятіе, доводьно долго 
беоИдовадъ я съ слушателями, собравшиияся оо всѣхъ додевъ. 
Ояя нокязадись анѣ гораздо разввтѣе, ч*мъ жятеля другихг 
деревевь. Ошя завяшаютси одви изь всѣхъ сваветмъ тор- 
говдмо, за что яхъ прочіе сванеты, оо вевѣжеству своеиу, 
црѳираютъ, такъ что не отдаютъ игь занужъ свояхъ доче- 
рей, яазывая ихъ жвдамя.

Въ тогь s e  деяь къ  «вчеру вераулвсь по савой трудаИ 
я отравной дорогѣ п  село Паря я, првготовввшясь гь сду- 
жеаіш обідвн, утромъ поѣхали въ село Бцеря, одужять въ 
ияѣя» квя8я Дадвшкедіапв. Тагь какъ народу за обѣдаею 
ообриооь очевь много, но за тісвотою церквя вочтя вс* 
собравшівся стоядв внѣ ея, то по окончавія сдужбы я вы- 
івелъ въ вантіи къ народу, прягдаовлъ его стать въ т*вя
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под-ь деревовъ, окодо церкви, и туть деводьно додго по- 
учадъ вхъ, объасная модитву Господню, принаровитедыю къ 
ихъ нуждаиъ; вежду сдушатедявв стояда н старая княгиня 
мать князя Тенгиза и мододая сестра посдѣдняго, яедавно вы- 
данвая занужъ за одвого значвтедьваго житедя какого-то 
черкесскаго ауда, находяшагося за Бечойскияъ иеревадоиъ 
по ту сторовУ кавказскаго хребта. По сдучаю своей же- 
ввтьбы, этотъ чедовѣкъ прввядъ крещевіе. Супруга в дѣти 
квяза Тевгиэа въ это вревя жиди въ другоиъ седѣ, а вмевво 
Цховаретп, куда мы отправиднсь въ тоть же день, ръ со- 
провохдевія квязя Дадишкедіаии.

Въ Цхояаретя сдужиди 25 іюдя; иароду тацже, клкъ въ 
седф Еиери, пабрадось ипого, особенво потому, что быдо 
воскресевье. Вышсдшв взъ церкви по оковчанів обѣдни, я 
прнгдасидъ всѣхъ подъ павѣсъ, устроевный изъ дррвесныхъ 
вѣтмй иа стодбахъ, окодо дома киязя, и додго поучадъ ихъ, 
объясяяя дцеввое Евавгедіе в Апостодъ. Посдѣ того посѣ- 
тидъ бодьнаго приходскаго свящешіика, который страдаегь 
бодѣе вѣсяца дихорадкою, передавъ еяу пѣкоторыя дѣвар- 
ства* в?атыя мвою ва дорогу ва всякій одучай.

Севейство квязей Дадвшкедіавовыхъ вздавра отднчадось 
прявязаввостію къ правосдавію и сохранядо вѣру хрнстіа » 
скую въ чистотѣ вт> ?воихъ вдядѣніяхъ, даже в тогда, когда 
въ остадьной Сванетіи ве быдо уже аакоцвыхг священну- 
ковъ. Тѣши же качествави отдичаетря в теверь сецейство 
кв. Тенгяза, а супруга его изъ Абхазскаго квяжескаго ро- 
да, отдичается бодыпою вабожвостію и веобнквореввою cipq- 
гостію и чистотою нравовъ, въ чевъ вообщѳ абхазкв засду- 
жвдв сдаву аа Кавказѣ. Не свотря ва свою молодость, овн 
вяЗДтъ четверыхъ сывовей, взъ ковхъ отаршеиу бод^е 10 
л%тц вс$ ови чрезвычайво жрасивуе в ирнвдекатедьѵыѳ 
яадьчвки, отдичающіеся жввосхію и првродвымъ уяомъ; ро- 
двтедв крайве озабочевы необходвмостію дать ииъ рбразо- 
вавіе, во не пв^Д возвожности воспитывать ихъ друа, онв 
затруднаютса также ва свой счетъ содержать вхъ въ Кутав-

**



52 П РАВОСЛАВВОЕ ОБОЗРѢШК.

сѣ, въ гяипазіи. Говорилі, что два старшіе записаны кан- 
дидатани ддя пріена въ пансіонъ гимназіи на казевяый счетъ, 
по неизвѣстпо, когда яа пхъ додю выпадетъ счасиивый жре- 
бій; между тѣмъ они быстро подрастаюгь и хадь, есіи они 
огрубѣють среди невѣжест&енныхъ сдугъ и папитаются за- 
равѣе ужасвыни сеяейныия преданіямп дона Дадишклігіа- 
новыхъ.

Добрые супругй прявяди васъ съ веіичайшею любовію и 
яе звадя, чѣиъ только угодить и угостить. По трогательноиу 
обычаю древвяго гостепріииства, саиъ князь Тенгизъ съ бра- 
тонъ своимъ во время обѣда стояли ва ногахъ я прислужи- 
вади ванъ. Впрочеяъ еву не дешево обходится древпость я 
важность его Фаиидія. Обычай, въ страяахъ, подобвыхъ Сва- 
ветіи, дѣйствующій тиранически, обязываетъ его поддержя- 
вать свою важвость, привимая толпы гостей, угощая ихъ по 
вѣскодько ведѣль и потомъ отпуская съ подаркаяи. Гово- 
рягь, что каждый почти день гости его съѣдаюгь по цѣдой 
коровѣ и по вѣскодысу барановъ, ве считая другихъ живпо- 
стей. Отъ того, несиотря на ивожество крестьянъ н боль- 
шое нмѣвіе, квязя Тевгиза иожво вазвать бѣдныиг поиѣщп- 
коиъ, ибо крояѣ обпльнаго колпчества съѣстныхъ припасовъ, 
у вего почтя нѣтъ яичего.

Вечерояъ того же двя выѣхали изъ Цхояаретя и почевали 
въ одяой изъ деревевь ввязя.

26-го чясла распростившнсь съ кяязеяъ Дадигакеліанн, ва- 
правились къ востоку по ущелыо Ингура и лроѣхавъ чрезъ 
Латави, вечеромг прибыли въ налевысую деревевысу Ело, 
приписанную къ приходу о. ѲеоФана, т.-е. къ Цвяряин.

Въ этой деревнѣ іеромонахъ ѲеоФавъ своями средствамн 
очистнлг и приготовилъ къ освященію стариввую церковь, 
ибо разстоявіе яежду ею и приходскою церковію такое боль- 
шое, чго жителя ея вякогда нѳ яогугь бывать въ приход- 
ской церквя.

27-го чясла освятивъ эту яалевькую церковь въ присут- 
ствіи десятка полтора жптелей, мы пустялясь далѣе; гь ве-
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черу прибыіи въ общество села Ипари—послѣдвее, которое 
остаюсь наиъ осиотрѣть. Къ сожадѣнію, вреия было такое 
бдагопріятвое д і і  полевыхъ работъ, что всѣ жители бы дя 

на своихъ поіахъ; пе.іьзя быдо надѣяться собрать ихъ и на 
другой день, а потояу здѣсь ограянчидись оснотроиъ ста- 
рннвой церквя, которую нужно осватить ддя прихода, не 
ияѣющаго еще ии церкви, ни свящепника. Поговоривъ не 
д о і г о  съ н Ѣс к о і ь к и я и  изъ житедей, которые къ счастію саяи 
просімн скорѣе присдать ияъ хорошаго сващеннпка, яы 
предались отдыху и на другой день, поднавшнсь рано, начадн 
собиратьса въ дорогу.

Нужяо быдо дог.хать до Када, т.-е. до того саиаго села, 
куда яы спустидись въ первый разъ въ Сванѳтію н откуда 
отправились страпствовать по ней. Жедая избрать кратчай* 
шій путь, яы рѣшились ѣхать пряяо по берегу рѣки Иыгура, 
по узкой тролѣ сквозь чащу дѣсовъ, но оиіибдись и жестоко 
раскаавадись всю дорогу. Прпходидось часто прорубать то- 
пороиъ дѣсъ и па себѣ тащить выоки, такъ что этотъ пс- 
рв*здъ едва ди не быдъ трудвѣйшій изъ всѣхъ, доседѣ со- 
вершенныхъ.

Предъ вечерояъ иы коѳ-какъ прибдизидись къ седепію 
Када; кагь ни быдъ н утояленъ, но недьзя быдо оставпгь 
безъ осиотра церковь св. Квирика, которая лостроена за 
Ивгуронъ па высокой горѣ и считаетса саною заяѣчатеди- 
ною язъ всѣхъ церквей въ Свапотіи и въ которой находят- 
ся саяые древиіа, богатыя иконы и утвари. Осгавивъ свиту 
на берегу рѣки, а съ о. бдагочинлыиъ и іероионахоиъ Ѳе- 
офанояъ по крутой тропѣ, сквозь величествеялую чащу дѣса, 
котораго рука жителей ие сиѣстъ коснуться, не смотря на 
страшную дороговизііу дровъ въ сеяъ иѣстѣ, считая его прп- 
наддежашияъ св. Квярикѣ, иы поднялись иа конусообраз- 
вую гору. Цѳрковь очень яада и до того заставдена иконаии, 
старинпыяъ оружіеяъ, стрТ.лаяи, дукаяя и разныяи жертво- 
ваяяыяя вещняи, что въ псй нало овѣта п не гдѣ повер- 
яуться. Охранлпіе этой цоркви поручепо нѣсколькияъ ды-
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■аиъ жителей, которые съ трудоиъ дозволаютъ входъ въ вее 
постороннииъ. Саиая драгоцѣннаа, золотая икова храяятся 
въ сувдукѣ, который не отперли и для иеня, отзываясь, что 
забыли взять ключъ снпзу.

Спустившись вг деревпю, ночевали подъ навѣсоиъ, сдѣ- 
лавныиъ около гумна. Погода, доселѣ постоявво нагь бла- 
гопріятствовавшая, иочыо нзиѣннлась. Пошелъ стратный 
Дождь съ иолніею и громоиъ. Дождь вачалъ лить ва насъ не 
голько сверху, сквозь плохую крыіпу навѣса, но и съ бо- 
ковъ. Вскочивъ съ постелей, въ полночь, поспѣшно одѣлнсь 
и завернулись въ бурки, собравъ поетели й вещи вѣ углу 
вт> болѣе безопаовоаъ мѣстѣ отъ дождя, и такъ просидѣлн 
до утра по разнымъ углаиъ иа корточкахъ. Насъ не столько 
безпокоилъ вастояшій дождь, сколько мысль, какъ наиъ пу- 
стяться въ такую погоду въ горы. Остаться же ва девь или 
болѣе въ такомъ негостепріииноиъ селѣ было не утѣши- 
тѳльио. Рѣшились, не слотря ни ва что, пуститьоя оъ раз- 
свѣтомъ въдорогу. Късчастію, погода къ утру, какѣ бы же- 
лая ободрить насъ и выманить на дорогу, проаснилась. Не 
теряя дорогаго вреиени, рано 30-го іюля выѣхали изъ села, 
по только что поднядись на первую вершину, вдругь сдѣла- 
лось темно, полилъ сильный дождь; завернулись поплотнѣе 
въ спаситѳльныя бурки и вадѣвъ бышлыкн, мы осторожно 
подвигались впередъ. Скоро разсѣялась и эта туча и про- 
глануло солвце, но только на шинуту. Новыя тучи быстро 
заволокли небо и полились новые вотоки дождя; такѣ про- 
должалось почти цѣлый день, доколѣ къ вечеру спустялись 
въ ущелье передней Свапетіи.

Но здѣсь ждало насъ новое, болѣе важвое препятствіе. Не- 
большая рѣчка, которая протекаетъ предъ оервывъ просѣ- 
кошъ сѳго ущелья и которую иы едва заяѣтнли прн проѣздѣ 
въ Сванетію, отъ продолжителыіыхъ дождей до того разли- 
іась, что страшво было сиотрѣть, какъ опа, ломая деревья, 
передвнгая огроиные каиепья, разиывая борега, катила съ ре- 
вогь я пѣпого свон мутныя, какъ чернила, волпы. Мостигь
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оерекявутый чрезъ нее, на половпну изломанный, былъ подъ 
водою. Ночевать въ лѣсу подъ дождеяъ было бы не веоело, 
да и лоиіадя, цѣдую ночь не ииѣа корив, яогли совсѣнъ ис- 
тощитъся. Не зная, что дѣлать, цѣлый часъ стояли на бе- 
регу и сяотрѣли иа бѣшеные скачкв рѣки. Въ это вреия au 
заяѣтвди, что она съ веияовѣряою быстротою переиѣняла 
яанравденіе; то бросадась вся къ однояу берегу, то къ дру- 
гому; то разбивадась ва нѣсколько иелкихъ ручьевъ, то воі 
сднвадась въ одву сплошвую массу. Дождавшись одной язъ 
тѣхъ минугь, когда она рмбиіась на десятки яѳлкихъ ручь- 
евъ, оставившихъ иѳжду собом» небольшія свободвня про- 
странства, яы быстро въѣхали въ нее и какъ яожво поспѣи- 
вѣе переѣхали каждый ручей отдѣдьно. Вообще вся ота пе- 
реправа такъ бьма оригинаіьаа, что есдя бы какой-ввбудь 
вскусный ж й в о п и с ѳ ц ъ  передалъ ее на нартинѣ,—вынма бы 
одна нзъ чисто кавказскихъ тяпвчесяяхъ оцеяъ.

Въ эту ночь принялъ и успокоилъ васъ гостепріивный князь 
Годабхадзе, жввушій въ Дашхети, за что яы его оть души 
бдагосіовлали и благодарнли. 31-го іюля, подъ вечѳръ, ші 
спустилнсь какъ будто съ облаковъ въ одно нзъ селепій ра- 
чявснаго уѣзда.

Въ заключеніе считаю необходяяымъ сказать нѣокольво 
словъ о сванетахъ, о настоящеиъ религіозномъ ихъ состоя- 
пія и объ ихъ нуждахъ въ будущеяъ.

Сваны, иля сванеты, очень небольшое, но во явогяхъ от~ 
ношеніяхъ очень заяѣчательнов «авказское плеяя. Ови за- 
вннаютъ центральное положеніе въ западяояъ Камаэѣ, до 
таяой степенн уедяненное и трудво доступвое, что, кагь 
будто, жпвутъ на какоиъ то увдяненнонъ островѣ, средв оке- 
ава горъ. Эта уедияевиость и яалодоступность, очевндно, 
снльно повліяли ва характеръ и иравы и настоящѳе состоя- 
ніе сваветовъ.

Хотя языкъ, новяъ они говоратъ, теііерь совершенно не 
яояятеѵь грузинаиъ в янеритинаяъ, но нѣгь соянѣнія, что 
сваяы прннадлежатъ къ одяояу съ пяяи ллеяеви. Доказатель-
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ствомъ этояу сіухагь — множество грузипскихъ словъ, ков 
у вихъ употребдяются, пди безъ всякпхъ изиѣнепій, иди въ 
искаженномъ впдѣ,— общія съ пиеретпиааи ішена и Фаииіія 
дицъ, сходство съ ними въ костюнахъ и во иногихъ оби- 
чаяхъ, кякѵто погребадьимхъ и мроч. Kpont. того, всѣ і іо - 

чти дворяпскія «аиидіп, существующія въ Сванетіи, встрѣ- 
чаются въ Имерстіи. Всего заиѣчатедьііѣе редигіозноѳ состоя- 

- піе сваоетовъ.
Выше быдо зяиѣчсно, что въ кяждоиъ почти седеаіи встрѣ- 

чается по 5 иди 6, п болѣе церквсй. Быдо также сказапо, 
что всі> онѣ мады и тѣсиы. Внутревнее ихъ устройство 
представдястъ нѣкоторыя особенности, стоющія описанія. 
При входѣ въ церковь прежде всего поражаетъ зритедя 
огрояный деревянный крестъ, утвержденный па самой сре- 
дивѣ церкви, противу царскихъ дверей, на каиенаоиъ пьедс- 
стадѣ. Онъ всегда въ серебряноиъ окладѣ, почернѣвшемъ 
огь вреиеия, яа которояъ съ обѣихъ сторояъ изображепы 
святые и событія изъ св. исторіи. Но кромѣ этого креста, все- 
гда почти возвыіиающагося до свода, въ каждой церкви, окодо 
иконостаса, стоятъ еще нѣскодько стодьже огроиныхъ кре- 
стовъ, непремѣнно въ окдадахъ. Какъ видно, почтсніе и по- 
кдоиеніе кресту быдо особѳиио сидьно распространѳно въ 
древней Сванетіи.

Одтарь вездѣ отдѣдяется оть церкви каиенныиъ, съ ар- 
каяи, иконостясошъ, уставденвыаъ мвожествоиъ иконъ съ 
окдадааи. Иконъ безъ окдадовъ не видно почти нигдѣ. Въ 
пкоиостасѣ бываеть вездѣ одна тодько дверь посрединѣ. 
Одтари чрезвичайво мадые, съ яадыиъ же престодомъ,ири- 
строепвыаъ къ стѣвѣ. Стравно, что во иногпхъ церквахъ 
шмьзя замѣтить, гдѣ быдо мѣсто жертвениика.

Цѳркви внутри вездѣ росписаны. Иконы и кресты укра- 
шепы камепьями и жемчугоиъ. Вездѣ въ церквахъ находят- 
ся разныя серебряпыя веіци, паприи. кувшины, пояса, цѣ- 
иочки и т. п. вещи, жертвованиыя развыми дицаии. Къ заиѣча- 
тедьпыяъ древностямъ, которыя попядаются въ сихъ цер-



ПРАВОСІАВІЕ HA KABRA3*. 57

квагь, нухно отвести также церковныя квиги на грузин* 
сконъ взыкѣ, писавпыя на пергаиенѣ. Древность ихь иног- 
да вооходить гь 8, 9 и 10 вѣкаиъ. Выше уже бьіло завѣче- 
но, что внутри церквей ужаеняи нечистота. Она увеличивает- 
ся оть того, что каждый сванетъ считаетъ за долгъ при- 
нѳсти рога убитаго пиъ тура и повѣсить въ церкви. Груда- 
■и этихъ роговъ завалены и внутренвостя церкви и дворы 
ея. Кромѣ того въ храновые и нраздпичные дии, въ иред- 
дверін церкви разводятъ огяи, пекутъ хлѣбы, рѣжутъ бара- 
новъ н отправдяютъ свой праздвягь. Огь того всѣ церквя 
закопчены и загрязнены.

Нельзя не изуяляться тому, какъ строго и вѣрно сване- 
ты хранягь я оберегаюгь все, что находится впутри ихъ 
церквей, оообеяво икопы и утваря. По невѣжеству и бѣд- 
пости сваяеты вообще склонвы къ вороэству, по не быдо 
прииѣра, чтобы сванетъ взядъ что-нибудь изъ церквв. 
Не страняо ди, что въ Груэіи и Инеретіи цѳркви безвре- 
станно обворовываются, а въ Сваветіи саяъ яародъ, безъсо- 
дѣйствія какой-лябо вдасти, охраняетъ своя церкви, такъ 
что вякогда изъ ввхъ ничего пе пропадаегь?

Вядя ивояество богатыхъ иконъ и утварей въ церквахъ, 
мы нѳводьно спрашивяли себя—откуда овѣ? Саяи еванеты, при 
своей бѣдвости я отдалеввостя отъ всѣхъ другнхъ иаро- 
довгь, едва ія  ногія такъ украсить и обогатять яхъ. Повто- 
■у всего вѣроятнѣе становится то яредподожевіе, что Сва* 
нетія вѣкогда служяда дла Грузіи н Имеретіи убѣжящеиъ 
въ родЪ цитадедя, куда скрывалясь изъ снхъ странъ и пря- 
тади бодѣе дорогія веши во вреяя опустошнтедьвыхъ набѣ- 
говъ вепріятелей. И па санояъ дѣдѣ, никакой непріятель ве 
■огь бы отыскать дорогя въ эту страну, еслябъ даже я но- 
дозрКвалъ существованіе ѳя.

Происхожденіе ііаповъ, или яниныхъ священниковъ, кото- 
рые прежде служили, да я теиерь во нвогихг иѣотахъ слу- 
жатъсвои мнянмя обѣдни, ве трудио объяснить,—это иотоя- 
кя тѣхъ заковвыхъ свящеппиковъ,кои были поставляоям въ
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Сваветія епископаяи, доколѣ Сванетіа была въ соединевія 
съ Ияѳретіею и лодчивалась своему епископу. Когда же 
нѣсколько вѣковг предъ симъ наступиіи смутныа вреяена я 
связь Сванетіи съ Ияеретіею прекратилась, то закояныхг 
еващевниковъ некону было поставлять, и отарые священня- 
ки стали яало-по-яалу выяярать; тогда дИтя ихъ, пряготов 
лявшіеоа завять по обыкновенію отцовсяія яѣста, яяогда от- 
правлались въ Ияеретію я получали посвящеяіе, яиогда же 
ве ияѣа средствъ преодолѣть трудностей дорогя я вовое бу- 
дучн лишѳвы возяожаостя яо сяутвояу времегня съѣздять въ 
неѳ, стали яало-по-яалу совершать я безъ оосвящеяія вс* 
сващѳнвые обряды И теперь разска8ываюгь за достовѣрвое, 
что въ Лечхуяѣ, ближайшей къ Сванѳтіи части Мяягрелін, 
еще недавво жялъ одиоъ протоіерей, который, продержагь у 
себа какого-либо сванета нѣсколько вреяени я выучнгь 
его кое-какъ чятать церковяыя кпвги, отправпдъ его въ 
Сваветію, а сѳй послѣдвій, прябывъ туда, увѣрялъ всѣгь, что 
получнлъ рукоположеніе я въ какой-вябудь заброшѳнной 
церкви открывалъ свое страввое богослуженіе. Разоказыва- 
ютъ еще, что нѣкоторые изъ ояхъ явямыхъ священяяковъ, 
побывавъ въ рачинскоиъ уѣэдѣ, яди Миагрелія, ярияоснли 
оттуда частяцы освящеяныхъ будто бы даровъ и вебольвгое 
колячество насла, увѣряя, что первыа суть дѣйстввтѳльво 
ѳсвящеваыя частяцы тѣла Христова, а послѣднеѳ — св. иѵро, 
и что овв пріобрѣли ихъ 8а дорогую цѣву.

Въ вастоящее вреяа паповъ въ Сванетіи яножество п  
каждояъ обществѣ. Нѣкоторые нзъ нихъ уиѣюгь кое-какъ 
читать н такіе считаются учеными, а другіеве уиѣюгь вовсе 
грамотѣ, а только знаютъ нѣкоторыя иолятвы, или лучше 
отрывкя язъ яолитвъ и псяляовг наизусть. Но никто ввъ 
иихъ не въ состояніи совершить ни одпого сващенводѣй- 
ствія въ цѣлости; они собираются въ церквя, чтобы отслу- 
жить обѣдню, бодьшею частію по усопшияъ; виѣсто ряаъ 
надѣваюгь какой-нибудь грязвый кусокъ ситца ва голову 
яля ва плечо,—вяѣсто вива, котораго пѣть въСвапетія. вв-
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іивають въ чашу аракъ, потоиъ яачяваютъ гроякяяъ годо- 
соиъ чнтать кое-какіе отрывки модятвъ, псадмовъ, Евангедія, 
поюп дикимъ годосомъ отрывки цѳрковныть яѣсяей, яря 
чеяъ бываегь все веревѣиіаво и ггерепутаво, вачаіо п> коя> 
цѣ, ковѳцъ въ срединѣ, иодятвьі й8т> утревв, иэъ чнпа 
вогребадьваго н пр., а иаиоиецъ пріобщаются взъ своеі чаіпя 
аракояъ. Прежде я оюябочво дуиагь, что овя, быть яожеть, 
сохравидя саяое сущвственйое дийствіе выовапо таявства 
вѣры—троекратвое погружевіе вгь воду во иня Святыя Тро- 
ицы, но теверь узвадъ, чтоовя, счвтая вечвстыяв, по Вет- 
хояу Завѣту, женщияу и воворожденваго ждадеяца, вѳ под- 
ходятъ бдизко къ вяяъ, а нздадн ковцояъ ддявной вадкя 
окропдяють игьводоюи будто иажуге какяяѵто яасдояъ, а 
явогда посіідаюгъ друГять ддя »той операція, яѳ проязвося 
прв втоиъ нитего!

Наковецѣ, каі№ миѣчеіго више, ояв нѳ чужды изычесявхъ 
вѣрованій и noBitH).

Не сяотря па все это, яе сиотря еще ва то, что теяеръ 
овя ияѣюгь вредное вдіявіе ва нвродъ, оотавввдявая подпое 
сбдяжевіе вго съ яравосдавѵеяъ, вужяо въ одноиъ отдать 
яяъ справеДдивость, а яяевяо, что оин успѣди сохраввть 
Сваветію отъ нашествія исдаянзна я поддѳржадя въ сваве- 
тахъ увѣренвость чго овн, сваяѳты, суть правоодаявые хря- 
сгіаве. Эта-то увѣрейность в*ъ въ той яысдн, что овн вв- 
когда ве переставади быть истяявыяя хряетіаввия, я обдег» 
чяда крещеніе всѣхъ сванетовъ, я говорю всѣхъ, ябо от> 
настоящее вреяя не окрещенныгь оваветовъ васчитывается 
TQjbRo до 300 душъ, да в втя согдасвы креститься н гото- 
В8ТСЯ к ъ  тояу.

По вравствевнояу характеру св&неты отдичяютоя нѣко- 
торыяя яорокаяя, кагь-то: лѣноетію, склонностію к*ь воров- 
етву, кровонщеяію я проч.; Крояѣ того по ѵрезвычайвой бѣд- 
воств жадяы кг подаркаяъ, квкъ дякари, яо за то довольво 
яскреввы, откровенвы, іюбягь неэавясииость и гордятся сво* 
ею свободою. Всего же заяѣчательпѣе то, что всѣ оня яяѣ-
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ютъ о саивхъ сѳбѣ визкое иоватіе, всѣ созиаюгся, что они 
яевѣжествеавы, с к іо н н ы  ко нвогияъ порокаиъ,—но, стравное 
дѣіо, сами же говорятъ^ что у вихь нѣтъ рѣшвяости и си- 
і ы  в о ів  нонравить себя. Въ васгоящее вреия во всФхъ об- 
ществахъ уже опредѣдены священнвки, во во ивогихъ изъ 
вихъ, какъ в и д ііо  изъ предыдущаго очерка, нѣть ѳщѳ осня- 
щенвыхъ цѳрквей в ве открыто богосдужепіе. Итакъ, оер- 
вая безготдагатедьвая забота доджна быть—к а п  иожво ско- 
рѣе дать средства бдагочиннову освятить указавныя вышо 
церкви и открыть въ вихъ богосдуженіе.

Важное дѣдо иародваго образовавія чрезъ открытіо шкодъ 
ияѣетъ оотавовку за тѣмъ, что еще нѣгь помѣщеній дда 
шкодъ, искіючая въ Паря, в учебныхъ пособій. Кромѣ того, 
въ Сваветіи необходимо вужно будетъ учитедямъ народныхъ 
шкодъ дать на первый разъ средства къ то*у, чтобы ови 
ежедвевно иог ій  каждому учащеяуся мядьчику давать огь 
себя оо куску хдѣба в сыру, вяаче сваветы, какъ самн го- 
ворятъ, не будугь отдавать вгь шкоду свовхъ дѣтей. Есди 
прв атояъ вспомнить, что когда въ Т ифдис Ѣ в ъ  первый разъ 
открыдв народвое учидище, то, чтобы навербовать мадьчи - 
ковъ въ вего, прввуждевы быда вѣкоторыиъ взъ родитедей 
давать подаркя за то, чтобы онв дозводидв свовиъ дѣтанъ 
ходить въ шводу, а мсжду тѣиъ въ вастоящее вреня огь 
■ножества жедающихъ учить дѣтей вігсъ нѣста въ гпиназі- 
яхъ и учидищахъ, — то внчего ие можетъ быть страннаго, 
есди ва первый разъ и въ Сваветіи вужно будегь прибѣгауть 
къ упонянутой прияанКѢ, чтобы заохотить родитедей отда- 
вать дѣтей въ народныя учидпща. Изъ настоящихъ священ- 
ноцерковносдужитедей, сдужащихъ въ Сваветіи, три свящеи- 
вика н четверо иричетвиковъ могутг быть учитедяяв въ народ- 
ныхъ шкодахъ, ноедику они обучадись въ уѣздномі учидищѣ.

Вообще же сванетскіе приходы вг вастоящее вреяя 
й и Ѣю тъ  сдѣдующіа нужды: 1) Въ седеніяхъ Када, Адв- 
шв, Ипари, Местія, Мужади, Хаддея н Ушкуди нужво 
всправить, очнстить и осватить старыа церквв; въ седѣ
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Паря постронть новую, въ Ухмаретн ялп совершеино пере- 
строять старую, котораи сімьно растрескадась вг сводахѵ 
и ія  постровть новую. 2) Д м  церквей Мужаіьскаго, Местій- 
сіаго, Ленжарскаго обществъ нукны утвари, риэы я церков- 
яыя княги. 3) Нужны облаченія напрестолышя для всѣхъ 
церквей, ясключая Латальской я Цвярияской.
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Для опредѣлеяія степени матеріальяаго благосостоянія лрк- 
ходскаго духовевства въ древяей Россіи всего естественвѣе 
было бы опредѣлить суяму чистаго дохода, который оно по- 
лучало изъ разныхъ источниковъ, эа вычетояъ всѣхг плате- 
жей, которые шди съ вего въ пользу архіерейскаго дояа или 
государства. Къ величайгаеиу сожалѣнію, свойство матеріа- 
ловъ, которыми яы можемъ располагать при своенъ изслѣ- 
доваяія, яе дозволяетъ иаяъ такого простаго я точяаго рѣ- 
шенія нашего вопроса. Внииательно лересяатривая древяіе 
акты я другіе паяятппки церковяой жязня, яы дяже прибли- 
зительно не иожеиъ свести приходъ съ расходомъ въ эко- 
яояіи клира. Всѣ этя акты очень отрывочнаго я скуднаго 
содержаоія. Въ однояъ говорится о количесчвѣ земіи и уго- 
дій пря церкви; въ другоиъ—о платежахъ въ архіерейскую 
казяу уже совершепяо другой церквя; въ третьеиъ—о льго- 
тахъ со сторояы архіерея или государя для третьей церкви 
и т. д. Можяо было бы съ успѣхояъ воспользоваться дла 
яашей цѣли и подобнаго рода частяыяя взвѣстіями, еслибъ 
яхъ побольше яожпо было собрать касательно эконояиче-
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скаго состопія одвой илн нѣсколькяхъ церквей, которыи 
■огдв бы служять прямѣрамя при общяхъ выводахъ; но и 
втаго нѣгь. Далѣе, изслѣдователь теряется средя чрезвы- 
чайваго разяообразія «актовъ. Каждая церковь ияѣда свои 
особыя средства содержавія и оеобую, ей т о іьк о  прянадле- 
жавшую, цн*ру дохода отъ той ндя другой доходной статьн; 
каждая церковь обкладывалась порозиь я особывя одатежаяя, 
для которыгь ве лаходявъ общяхъ правялъ, воторые крояѣ 
того постоявво изяѣнялись яо распоряжѳвію евархіядьвой 
вдавтя в часто—неиэвѣстно, на какяхъ основаяіяхъ. Понятво, 
что здѣсь ве вожетъ быть я рѣчи о статистически-точныхъ 
я опредедевныхъ выводахъ. Отдагая въ сторову всякую пре- 
тевзію ва водвое я точвое рѣшевіе нашего вопроса, иьг дол- 
ягаы огравячяться простывъ язложеніевъ валячвыхъ и яаи- 
болѣе характеристичѳскнхъ Фактовъ и бодѣе общямя, при- 
блюительнігаи выводаня язъ сбдяжевія ихъ между собою.

Прежде всего бросаетоя въ гдаза чрезяѣрное, вовое не 
соотѵктотвовавшее числу вародоваеедевія уяноженіе цер- 
квей я духовеяетва въ древвей Роосія. Мы звяеігь, какъ дю- 
биди въ етаряву строять храяы я какъ свободво тогда можяо 
быдо яроявлять ^вое усердіе въ атомъ богоугодвоѵъ дѣлѣ. Но 
хравоздателя шало обращадя своего ввинаяіа нато,кагьбудетъ 
содержатъея вовая церковь. Дуршія сдѣдствія не заяедлял* 
обяяружиться; излишество церкюй едѣлалось предшетомъ тяж- 
кяхъ іабогь церсовной вдаств въ очѳвь раввее время. В оп  что 
яаярикѣръ разсказываетъ Со фій с кя я  лѣтопись подъ 1465 го- 
д о п : «оегавя шятрополвтъ Ѳеодоеій вятрополію.., запеян» 
восхотѣ поповъ я дьакововъ вукею вавеоти ва Божій вуть: 
яача на всяку вед«лю сзыватя вть и учвтв но евятыяъ правя- 
м п ,  я вдовцожг діакономъ в попоиъ пояедѣ стрнчися, а еже 
у кого иаложяицы будутъ, тѣхъ яучяти безъ аидостя, я свя- 
щенство съишая съ вяхъ, в лродавать яхъ; а церхвей иного 
наставдеяо, а попы ве хотяше дѣлати рукодѣлія, во всвкой въ 
попы, т ѣ «  ея кормляху, я послѣдоваху плотсісииъ похо- 
темъ, заве не Богу служяти взволяша, но льготу ѵѣду овсь
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ему. И востужиша людіе, многи бо церквп безъ поповъ, и 
начаша его проклянати; онъ же, слышавъ се, разболѣся того 
ради» и оставилъ каѳедру. (П. C. Р. Л VI, 186). Въ этоиъ 
извѣстіи намѣчены всѣ обстоятедьства и сдьдствія раз- 
множевія церквей и духовенства: явилось иного свящеа- 
носдужитедьскнхъ яѣсгь и всякій стреиился занимать их-ь, 
призванный н вепрязванвый, чтобы тодысо избавиться огь 
тяжкаго ручнаго дѣда. Позднѣйшія извѣстія и жадобы каса- 
тедьно того же предиета ве прибавдяюгь ничего новаго, нзт. 
вихъ вожво только видѣть, что зло, сокрушавшее пастырей 
церкви XV вѣка, не тодько ве пропададо, но еще воэрастадо 
и въ очень быстрой прогрессіи.

Стогдавый соборъ писаль въ свое время: «о сеиъ лодо- 
баегь вѳдьни епископу коенуждо вг своей области брещн... 
и ве попущатв вірскивъ дюдевъ вовыхъ церквей поставдя- 
ти, а старыя цѳркви презирати я пвбрегоии даржати. Мвогя 
бо чедовѣцы не Бога ради церкви созидаюгъ, по тщесдавія 
ради и гордости и аѣстъ ради и жевъ свовхъ; нѣцыи же огь 
свовъ свущѳни я отъ бисовъ предыііаеяи джуть н воздага- 
югь ва собя обіты, и того ради хотятъ иеркви воздвнзаѵи и 
моіитвевпые доаы поставляти, и ве могутъ удовлѣти м п  
устроити тѣхъ св. иѣсгь святьши икояави я книгами и свѣ- 
щавя н служащями свящепники и діаковы и прочяшя врн- 
четвикн; аще ли сначала возшогугь, а пѳ малѣ временн 
оскудѣваюгь». (Стоглавъ, стр. 369). Приведенвое распо- 
ряжевіе Стоглава главвыиъ образоиъ касается церавей част- 
ной постройки. Таковы церкви, создаввыя поиѣщикааи, 
провыииевныви н торговьши людьмн, и множество домо- 
выхъ церквей, которыя быди чуть-ли не въ каждоиъ бо* 
гатомъ домѣ гордаго боярства, ве жедавшаго ■одитьса 
гаѣстѣ съ простымг народомъ. (Коших. о Росеіи XIII. 1). 
Эти церкви рѣдко ииѣли у себя приходъ и вполнѣ завясѣдн 
отъ степеви бдагочестія своихъ строитедей. Бѣднѣлъ патровъ 
храаа, не чѣшъ стаиовилось содержаться и храму съ его првч- 
томъ. Какъ часто возникади подобвые храиы, такъ часто в
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вустѣдя отъ скудости средотвъ къ содержанію. Воть одяяъ 
прияѣръ въ этояъ родѣ. Въ Балахнѣ, гдѣ шяло яяого бога- 
тыхъ содепроныпменниковъ, до XVII в«ка чясдо церквей 
д о х о д и і о  до 50; въ началѣ XVII вѣка содявые прояыслы 
стали упадать, — число церквей сократидось до 36; въ 1674 
году яхъ быдо уже 32, а въ первой половннѣ XVIII вѣка 
тодысо 15. (Паяітн. церк. древвост. няжегор. губ. С.-Пе- 
терб. 1857. стр. 259—261.)

Не всегда яогла поддержать свой приходъ в саяаа общнна. 
Наши древвія деревви я еела отроидвсь ѵь разсыпную, ва 
боіьшонъ разстоявія одвя огь другяхъ, такъ что нежду вяяи 
насчвтывадись десяткв версть; при этояъ деревяи состояли 
язъ нвчтожваго числа дворовъ,—язъ двухъ, трехъ, до дееяти. 
Такъ быдо ве только въ отдадеввыхъ, вало населеввыхъ, во и 
во ввутреннихъ областяхъ древней Росеія. Водостя в пря- 
ходы растягнвались отъ ѳтого ва цѣлыя сотян версть. Нѣ- 
воторые прихожаве жвли оть своей церкви за 50, 70, 100 
версгь; овя очевь рѣдво яогли попаоть къ богослужевію, 
тѣяъ болѣѳ, что 9тн аростравства напоівены быди дѣсаяи 
вепроходяяыяи, отличадись «бездорожяцей» я лѣтояъ и зи- 
■ой. Даже при сяертвояъ часѣ отдаленвый вряхожавявъ ве 
яогь воспользоваться церковныяи требоисправдевіяни, уяя- 
рахь безъ покаяяія—«ввчѣяъ яе отяѣнно оть скота>, яагь 
выражается Посошковъ, да в погребаеяъ бндъ явогда не от- 
кЬтый. (Русск. расколъ ІЦапова, стр. 365—380). Д ія уотра* 
вевія подобныхъ веудобствъ, крестьяне, обговорясь яежду 
собою ва яірскояъ сходѣ, рѣшаднсь стронть вовую церковь, 
в часто—для очевь яебольшаго чясла дворовъ, около котора- 
го вякагь ве яогла содержаться церковь съ своашъ прячтояъ. 
Встрѣчаеяъ приходы изт> 15 дворовъ, (Грая. Ряз. края стр. 
168), даже такую цѳрковь, у которой всѣхъ прнхожанъ было 
15 человѣкъ, (А. отя. до юрвд. быта. 1, стр. 120),вгпря дру- 
гой 6 чедовѣкъ. (А. Ист. III, № 149).

Прятояъ же саяа общнва до прикрѣпдевія крестьянг, я 
додго посдѣ прикрѣпленія, быда корпораціей очевь непроч- 

Т. XXII. 5
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яой. Кресггъанокій перехедъ ѳтзывался сявыви печадьныви 
сдфдсдосрм въ жязяи бъдаго духовеястаа. Цѣлыя волости, 
чаето иаоеленвдя, ооставлявшія богатые приходы, вдругъ 
еовершенно вустѣлв; пародонаселевіе, ваходя ддя сѳбя не- 
выгодвывъ оставатьеа на «воѳнъ иѣотѣ, снималооь съ него и 
уходило на другія шѣота, куда тівуди его обидіе зевель 
иди дьготн зеилевладѣльцевъ. Въ писцовыхъ книгахъ цълыа 
деревни записывадись лежащини внустѣ. Вслѣдствіѳ опусгб- 
нія прнхода приходскій храиъ дишадся содердиюія и оста- 
вадся бевъ вѣнів. (Напр. Невод. о пятинахъ, стр. 140, 144, 
147. Вреаев. VI. 58.59, 61, 69 в проч). Остававшіеся на 
иіЬстѣ првяожаве ве могли прнзѵать въ себѣ вола дѣтъ по 
10—30 и болѣе. (А. относ. до юридич. быта. 1, стр. 120). 
Въ чѳдобитвііхъ духоэевства в прнходокихъ людей къ царю
■ архіереяігь о дароввніи льготъ ихъ церкваяъ оскудѣвіе 
приходя выетавляеіся оакою обыкновеиаою иричиною обѣд- 
вёяіа церкви и клвра. Наоривѣръ въ 1629 году духовенство 
Ныробскаго погоота чердывскяго уѣвда въ челобвтной царю 
н патр. Фйларету писало, что врежде яиъ давали ругу изъ 
кірскихъ оборвыхъ денегъ по 18 рублей въ годъ, а теперь 
зеискіе цѣдовадьники верестали давать, в имъ проворяиться 
у ихъ Никодьекой церкви стало не чѣмъ; церковное отрое- 
ню освудѣло» а прихоясанъ прв церкви вс«го 6 чедовѣкъ, и 
то людей лолодчихт», А меонду тѣмъ в. Фидарѳтъ распоря- 
дялся быдо вазначить къ этой цѳркви двовхъ поповъ- Кромѣ 
того, погоотскіе крестьяве првшдв въ бѣднооть, не въ со- , 
отоавів были эаодатить данм и оброка за два года, огь пра- 
ввжа и оброку хотѣли бреотн розао, и првчтъ боялся, что 
у  чудотворцева образа, у Нвкоды Чудотворца, то мъсто за- 
nycrten» а цериовь стояіь будетъ безъ Шшія. Царь расло- 
рядился возврвтить причту ругу, снабдить храмъ образави 
и кяягами и обѣлить въ его пользу деревяю. (А. Ист. III,
№ 149). До какой степевд могь п у с т ь  приходъ даже въ 
начвлѣ XVIII вѣка, когда ревизія ещѳ ые прикрФвила окон- 
чатедьно крестьянъ, но когда уже сидьво стѣснанъ быдъ пе-
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реходъ, вокааываетъ челобнтвая, подаввая въ 1711 году 
свящеішпкомъ седа Ласииа рязанской епархіи Аѳанасіемъ 
Михаилодымз. архіепвскопу СгеФану Яворскоиу. При поста- 
вденіи Аѳавасія Михаидова въ попы въ 1704 году, въ при- 
ходъ его считалось 100 дворовъ, а въ 1711 году ихъ было 
тодько 15, а пвые дворы и деревви опустѣди. (Грам. Разанск. 
враа № 59). Наковецъ вриходъ сидьно бѣднѣдъ, вогда нѣ- 
скодько деревень, приписанвыхъ къ вему, отдЪлялись, со* 
ставдади взъ себя особую водость и особый приходъ. Одно 
н тоже чисдо прнходскихъ дворовъ въ такоиъ случаѣ дол- 
жво быдо содержать уже двѣ церкви и два прпчта. Непра- 
вильвое распредѣленіе приходовъ по чпслу иародопаселенія 
было такииъ образомъ одною изъ важнѣйиіихъ причинъ бѣд- 
востн духовенства. Въ древней Россіл иы не встрѣчаеиъ нн- 
какихъ распоражеаій кааатедьно этого обстоательства; пер- 
выя распоряжевія начпнаются уже при Петрѣ, когда было 
созвано «какое-то небреженіе о славѣ Божіей въ лпшнихъцер- 
квахъ и мвожествъ поповъ». Число дворовъ въ одномъ при- 
ходѣ, по новому штату, опредѣлеію 100 — 150; прнходъ въ 
300 диоровъ считалса уже большимъ и прп неиъ позволено 
инѣть трехъ поповъ. (Правосл. Собест.дн. 1863 г. сентябрь, 
стр. 52—60.

Уиноженіе церквеП, дробленіе приходовъ сопровождалось 
увеличеніемъ чпсла прпходскаго духовенства. Еслп бы въ 
этоиъ случаѣ сохранялась правильная пропорція, п тогда 
трудво было бы представить, чі>мъ содержался церковныП 
причтъ. Но умноженіе духовенства шло песравненно быстрѣе, 
чѣмъ уиножсніе приходовъ. Въ приходѣ рѣдко можно было 
встрѣтить одного свнщеннпка. Даже въ приходъ изъ 15 дво- 
ровъ, о которомъ ны сейчасъ упоминали, въ1711 году было 
двое поповъ, «и двуиъ-де виъ попаиъ, говорнтся въ чело- 
бптной Аѳанасіа Михаилова, у такого малаго приходу кор- 
митися нечимъ». Въ другпхъ приходахг, помчоголюднѣе, чи- 
сло свяіценниковъ доходпло отъ трехъ до шесгіі и даже до 
восьин, (А. Эксп. IV, № 326). а прп нѣкоторыхъ и до че*

5*
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тырнадцати, тавъ что есди гдѣ бьмо въ првходѣ до 400 дворовъ, 
тамъ легко понѣщали до сеии священнивовъ. По иѣстамъ 
на 33 двора опредѣлялв четырехъ. Къ этому нужво првба- 
вить дѣтей, пленяннвковъ я всякую родвю члевовъ клира, 
воторая занимала првчетняческія мѣста илв праздво жвла 
при церввв. ІІри нвыхъ церввахъ ва пять свящеввввовъ бы- 
вало до 50 ч ѳ іо в Ѣігь првчетняковъ, ве смотря яа то, что 
въ приходѣ считаіось не болѣе 200 дворовъ в цервовной 
землп каквхъ-нибудь 18 десятинъ. Прв тавой весоразиѣр- 
вости между чвсломъ духовныхъ лвцъ и првхожанъ, часто 
одного священво-вли-церковяослужителя, ве считая его жены 
я малолѣтпихъ дѣтей, првходвлось пропитывать дѳвати влв 
десати првхожаваиъ. (Обозрѣн. способ. содержачіа дух. Лю- 
бимова стр. 166 — 167, прваѣчаніе). «Въ Россіи, зааѣчаѳтъ 
Регламентъ Петра Великаго, хота ве ставатса повы и дъа- 
ковы просто, одвакожъ многіе ставатся въ едввой церввв, 
свыше потребы, в многіе, оставввъ свою цервовь, въ которой 
поставлены былв, волочатся сѣио в овамо.» (П. С. 3. VI 
стр. 706).

Причвяы тавого размноженіа священно и церковнослужв- 
телей заключаются въ неопредѣлевноств првходскаго штата 
въ древней Россів и въ разныхъ злоупотреблевіяхъ какъ 
со стороны опредѣлявшвхся на цервоввыа мѣста, тавъ 
и со сторовы саиой епархіальной власти. Жизяь при цер- 
ввахъ въ духовной должяоств ииѣла, прв всей своей бѣдво- 
сти, большую привлекательвость дла духовиыхъ дѣтей, чѣиъ 
государева служба влв мглое положеніе; во всякомъ случаѣ 
тяжело было иѣиять привычное состояніе, съ которынъ свьі- 
калвсь съ дѣтства, на другое, непривычное, гдѣ нужво было 
вновь прокладывать себѣ дорогу. Все мвожество духоввыхъ 
дѣтей, жившвхъ десатваня въ првцервоввыхъ слободахъ, 
стронидось яа цервовную службу, ва воторой подвизалвсь 
ихъ отцы и дѣды. Имѣя мало свѣденій о приходахъ свовхъ 
слишкокъ обширныхъ епархій, архіерев, со всѣхъ сторовъ 
осаждаеные челобвтьами вовыхъ ставлениковъ, посвашали
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послѣдввхъ сверхъ потребы, тѣвъ болѣе, что при отсутствіи 
штатовъ савая эта потреба ве была опредѣлена. Безиѣстный 
сннъ по сверти отца-священннка, засдужеввый дьаконъ, 
искусвый въ чтевія в вѣвів причетникъ, ввѣстѣ просидись 
ва одво и тоже вѣсто священника, и часто всѣ, одинъ за 
другивъ, быіи посващаевы (Любимова Обозр. способ. со- 
держ. духовенства, стр. 166, прииѣч.). Сдучадось, что по- 
свящалв лвшвихъ поповъ еще «скверваго ради прибытка», 
потову что каждаа хиротоніа привосяда доходъ архіерей- 
скову дову (П. С. 3. V, № 2985). Соборъ 1667 года жало* 
вадса ва то, что архіерѳв вало обращалв ввииавіа ва усло- 
віа посващевія ставаениковъ, посващадн всѣхъ безъ разбора 
двцъ взъ другвхъ сооловій, кроаѣ духовваго, и недостой- 
выхъ свящевства, даже бѣгдыхъ взъ рабства и крестьавства, 
которые ставились въ попы н дьаковы ве свящевства ради, 
но ве хотя въ рабѣхъ в крестьанствѣ бытв* (Доподн. А. 
истор. т. V, стр. 490. Сравв. Мелет. Саотрицк. «Ѳриносъ» 
гл. 1, стр. 18). Это жадоба ва тоже сааое зло, противъ ко- 
тораго въ XV вѣкѣ ратовалъ еще а. Ѳеодосій. Испытаяіе 
ставлеввковъ предъ восващевіеаъ совервіалось очевь не- 
брежво. По словааъ Посошкова, архіерейскіе служителв, 
взявъ посудъ съ ставлевика, даваля еау затвердить вѣсколько 
строкъ язъ Псалтирв, я вотоаъ заставляля читать это аѣсто 
на архіерейскоаъ экзаяевѣ (Сочиа. Посошкова стр. 18).

Съ своей сторовы и ставлеяикя уоотреблалн разваго рода 
уловкн в обвавы, чтобы только получять вождѣлеввое в£- 
сто при кавой-ввбудь церквя, все равво—богатой влв бѣдвой. 
•Нѣкоторые ставлевикв, какъ видво изъ грааоты а. новго-. 
родокаго Макаріа (1654 г.), пряходвли въ архіерейскій доаъ 
и пролыгалвсь, а сказывалн, что попа у церквн нѣтъ, а они 
скували прихожанъ неввогихъ, да архіерѳю о поставлевін и 
биля человъ, и о тоаъ у вяхъ вражда ивогая бываетъ, а у 
того храау попъ есть». (П. С. 3. т. IV, № 2352). Въ одвовъ 
указѣ Петра (1711 г.) ваходивъ аодобвое же сввдѣтедьство, 
что сдьачки, пововарп и сынове поповскіе и дьяконскіе,
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различвыаи ковараыии образаки' и лжесоставвыии челобит- 
иыми. похищали себѣ чввъ священства п діаконства непра- 
видьно и веправедно, овогда лѣтъ подобающихъ таковояу 
чпну вѳ ииуще, овогда въ прибыль въ другіе вопы либо въ 
діяковы посвящающеея, которымъ уявожепіеаъ веліе бываетъ 
несогласіе, вражда и соблазвъ вежду священвыаъ чинонъ». 
Ивогда ставленвки вступали въ сдѣлки съ наличными при- 
ходскими попами. За извѣствую плату прпходскій священ- 
никъ уступалъ ставленику часть своего прихода йли  же ска- 
зывался больвыйъ, слабЫаъ, а потоиъ оба служпдп ваѣстѣ. 
(Правосл. Собес. 1863 г. сентябрь, стр. 55). Налячные свя- 
іцеяиики особемво усердно старалпсь такииъ образомъ объ 
опредѣленіи своихъ родствеввиковъ. Такиия и другими спо- 
собами вторгалось въ священаый чвиъ ивожество лпшыихъ 
и недостойныхъ людей.

Громадный излпшекъ въ духовеиствѣ всего яснѣе обвару- 
живаетъ этотъ ивогочвслеввый классъ безиъстяыхъ, бродя- 
чихъ поповъ, которые «волочились», какъ выражаетея Р е- 
гламенгь, по Россіи «сѣао и ойаяо», и которые стоялл 
сГолькихъ хлопотъ духовяому и свѣтскояу правптельству 
въ продолженіи XVII и всего ХѴШ вѣка. При Пегрѣ въ од- 
иой Москвѣ васчитывали ихъ до полутораста человѣкг. (Моск. 
Вѣдоа. 1852 г. № 146: «о крестцахъ»). Понятно, что прн 
такоиъ дроблеиіи лрвходовъ и непоаѣрвоиъ рвзавожевіи ду- 
ховенства, на долю его доставалась крайвян бѣдйость и убо- 
жество.

Но все бы еще было лучше, еслибы іі при аалыхъ прн- 
ходахъ духовенство иаѣло опредѣлениые и постоянные псто- 
чники содержавія. Но такого постояннаго, хотя и скуднаго, 
обезпеченія не было въ старину. Благосостоявіе прлчта все- 
цѣло зависѣло оть благорасположевія къ веау прихожанъ п 
развыхъ, тоже случайвыхъ, обстоятельствъ, которыя ноглп 
расположиться и выгодно и иѣтъ.

ГлаввыЙ и обыкновенный доходъ причта, какъ всегда, 
какъ и выиѣ, получался отъ церковиыхъ требоисправмній.
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Этать доходъ бьиъ, вйроатно, оовреиеногь введѳаію въ  Рос- 
сія хрястіаяской вѣры. Мѣра благодарнооти за требы аави- 
сѣм от  степгая усердія и деброхотвтва датмей, а вотому 
паюжитѳіьяыхъ постановденій о&л атомъ предмёть *ы не 
находяиъ ни у квязей, ня у  еписвооогь. Въ чясдо треб%, 
за которыя прякосімась бдагодарвость едужителямъ церквя, 
входидю: крещеніе, яеповфдь, првчащеніѳ, ногрѳбсніе, ноик- 
жженіе, хождваіе с і  spectem , ов. водою н обра#ам в иво- 
гія другія смщбвводѣИствіа. Модяо дуиатѵ, что одата за. 
веѣ атя овящеынодѣйствія вѣокодыко евредѣдялаеь обьі«аам№ 
оть долговрфшеиаой ярагтяяи. Въ порядяшгь чаѳновъ ніярв; 
сг общкною, гдѣ писалооь комчеетво разгахъ сборов», о 
пдатѣ ва трабы ярдого говорштоя: «яшггъ во старшн*, клкъ 
прежд© бывадо*. Обозмчвпъ точной цнфры не было йикояу 
нужды, потоау что м а  ім«гя быіа дѣдовъ обышовеавшп» -н 
воякому ювготямѵь. По екудоетв яввѣстій, мы яе жшеиъ. 
даже пря&аязкігельно опредѣііпь, скодьяо абыкяовеяво пла« 
тядось ореднпмъ чяол<мгь аа ту идя другую трѳбу. Въ пер- 
віій резт» встрсчаеаъ нѣчто въ родѣ такоы за требы во вто* 
рой подовянѣ XVIII в*на, ари Ёяаѵерян» II. (П. С. 3. т. 
XVII, М» 12378). Всли позввлеао закіючаті яазадъ, оть по;ді 
въйшаго врежвня къ дрепѣйшеку, то, судя ш> ничтожеству 
цяфръ, выотавлеявыхъ въ высочайшемь ука8*г аянакъ нельвя 
осядать «ъ старону особенао болыпой пдаты 8а требы. Бсда 
во врекепа Екатерявы за молитву рвдиіьвицѣ нрявачгиось 
2 копѣйкя, за крещеніе—3, за вѣнчаніѳ 10 яопФвяг» за ио- 
гребеніе возрастныхъ—10, а ядаденцевъ—3, то аожяо о*ча- 
стп догадыватьея, кагь нязса бнда эта ндата гь старину( 
вогда деньгя быдя зяачятедьно дороже, а ковнурренція аеі»  
ду иногочяслеявыѵь духовенствомъ неоравяеано сядьнѣе.

Всего щедрѣе русекій чедовѣкъ явдядся на своешъ саер- 
тяоаъ одрѣ, жедая восдѣ себя обезоечять яошяяъ своей 
душя. Каждое духоввое вавѣщааіе говорягь о пожвртвова- 
яіяхъ въ яодьзу церквя яа помяновеяіе. Въ уставѣ Влади» 
яіра велѣяо язъ каждаго насіѣдства выдѣдять часть «по ду-
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іи*>, есдя даже че-іовѣкъ увретъ «безъ ряду *, не успѣвав 
распорядиться. (Русск. Достопа*. II, стр. 104). Эту необхо- 
дявость задушнаго даявія сознавадо и поздвѣйшее оравв- 
теіьство. Государь, насхѣдуя выморочное ивѣніе, счвтадъ 
своявъ додговъ раздавать <по душѣ на повяиокъ» дѳньгя 
по вовастыряяъ в церквавъ въ кодичествѣ, равномъ стоняо- 
сти всего явѣнія. (А. И. т. I, стр. 268. А. Э. III, № 332. 
Коших. о Роооів 76). Изъ нѣскодькяхъ, дошедшвхъ до насъ, 
духоввыхъ завѣщавій иожво ввдѣть, что подучадо духовев- 
ство за повввъ душв—савое доходное требоясправденіе. Не 
уповннаа о сотвяхъ рубдѳй и вотчявахъ, которыя шдв въ 
иояастыря, завѣтивъ суввы, аазначаѳвыя бѣдоиу духовен- 
ству. Въ одвой духоввой XVI завѣщаетея духоваоиу отцу во 
душѣ 5 рубдей, да дьявону 2 рубдя, потовъ оо разнымъ 
церкваиъ попаяъ по водтввф, a дьяковаяъ оо шмуподтяв»: 
»то завѣшавіе очевь богатаго чедовѣка, отдячающееся рѣд- 
коя> шедростію къ бѣдову духовевству. Въ другяхь завЪ- 
щаніяхъ, иенѣѳ богатыхъ, заказываетоя вевѣе сорокоустовъ, 
но завѣчатедьво, что пдата за нихъ вращаетса тоаѳ окодо 
п о іт и н ы  рубдя,—жодичество, кагь видится, бодѣе прявятое. 
Въ одновъ завѣщавів ваходвві распредѣденіе сорокоуст- 
выхъ девегь вежду чдевавя прячта: попу 1 рубдь, поно- 
■арю и просвирнѣ по 1 грвввФ. (А. Юрвд. № 415,418,419). 
Савоѳ выгодвое д і і  цернвя пожертвовавіе соотавдядя, разу- 
мѣется, деревви; ио вхъ рѣдко завѣщавади церквавъ; такого 
рода пожертвованія шдя въ вовастырв.

Мы ивѣевъ еще одву жадобу конца XVII вѣка крѳстьявъ 
Пудожскаго иогоста ва прятѣсвевіа в яздвшвіе поборы со 
стороны тавошняго духовенства, гдѣ эти издишвіе поборы 
выражѳвы въ циФрахъ. <Въ прошдовъ де 201 году въ ихъ 
Пудожсковъ погостѣ учадъ сяотъ пасть в дюдв увярать 
скорою свертію, я овв-де попы ддя исповѣди и орячащевія 
Хрястовыхъ таинъ гьтѣяъ дюдевъ не оряходяди и не испо- 
вѣдывадя и не прячащадя, а иныхъ въ зевдю ве погребадя, 
а прошадн-де ови попы за ясповѣдь и за врячащевіе
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■ за отпѣмніе ■ м  вогребевіе съ тахяхъ людей съ 
4&io*tia no 45 p y & im  в яеньши, а съ нвыхъ людей 
яяада 8а отоѣвавье съ чѳловѣка по 5 и оо 3 я по 2 рубли.... 
а что ш о ів т в ы  давади родндьнвцавъ н овадьбы вѣячали ■ 
вдадевцевъ креотндя, и которые яладеяцы уиярали, н они 
де ооны им дя оть нодитвы я отъ вѣвчавія я огь крещевія 
и огь погребевм все предъ врежввиъ вчетверо,... а ругу-де 
ови вооы сь аагь  яірскяхъ людей еилюгь вакладвую вередъ 
прежавмъ втрое». (A. Истор. V, № 223). Т а к н п  о б разот  
выставлевныя здѣсь ця*ри ©оставляють maximam, до кото- 
раго могда дойтн вдата за требы, водѣдствіе даже здоупо- 
требдевія со сторовы духовевства. Дѣло ороясходядо въ 
крап, гдѣ бш о очевь жало церкаей в духовевотва, гдѣ сдѣ- 
дояатедьно духовенство нвы о воаможвость очеяь дорого 
цѣвить овой трудъ во всяжое врѳня, тѣяъ бодѣе во вреві 
вора. Въ другяхъ краахъ, наяряяФрг во ввутревввхъ обла- 
стяхъ Россіи, гдѣ духовевства быдо уже чрезъ шѣру явого, 
веязбѣжні быдя обратныя явдевія, првживкя оо сторояы 
првходскяхъ людей, урѣэываяіе олаты за требоисправлевіі.

Кровѣ требовоаравлевій, доходвой статьею ддя духовев- 
ства бнди два ааяроел отъ прихожавъ, — петровскій в осев- 
вій. Тагь вазнвалноь оборн разныхъ хозяйственвыхъ оред- 
иетовъ — яяцъ, аасла, хлѣба я т. п., производившіеся дм  
раза вгь годъ, вгь Петровъ оосгь и осевыо, по окончавіи по- 
девыхъ работъ. Количество этихъ сборовъ опредѣлить ве 
возвожво. Въ одвомъ выборѣ церковваго дьячка чятаеяъ: 
•да сверхъ хлѣбвой ругн еяу же обирать съ васъ два за- 
оросу, оетровское в осевяее, кто что дастъ» (А. Юрид. №  286). 
Такивъ обраэонъ эти сборы вполвѣ зависѣли огь щедростн 
орвхожавъ в былн тагь же неопредѣленны, какъ я пдата за 
церковныя требонсправдевія.

Бодѣе поотояввыиъ я яадежныиъ источвикояъ дохода, ко- 
торый опредѣдядса въ договорахъ съ духовевствонъ и вы- 
борвыхъ епясвахъ общявы, служила рум, вазвачаеная ду- 
ховѳиству ео стороны прнхожань. Руга очевь рѣдко выда-
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вадвсь демыави; большею чаотію ова быда хдѣбяая. €боръ 
еа производидся опред^денною вѣрой съ извѣстивго кодя- 
чества земди, бывшей во вдадѣнія орихижанъ, во каком 
ивеино ев колпчество, ояредѣдить недьзя. Въ аорядаыхъ и 
выборахъ чятівеяъ тодько общее ваиѣчаігіе: брять ругу по 
старинѣ; или: «pyra еиу съ насъ приходскигь людеО хлѣб- 
ная дуковая (съ лука, — древняя иѣра зѳмля) по старииѣ 
таковышв же лукошками, какъ ч прешіе дьячкв обаралн» 
(А. Юрид. № 184). Въ Йалороссін хлѣбнаа руга оь обо* 
раии извѣстна былв лодъ ииевеиъ роновщяны (рбгь—гедъ) 
(Опис. Кіево-Со*. соб. стр. 258). По всей вѣроятяостя, 
въ разныхъ краяхъ ввличина рути быда разная, опредъл- 
лась мѣстными обычаяяи. Крояѣ гого, она необходимодолж- 
на была изяѣяяться и въ одвовъ я товъ жѳ яѣсгв, петожу- 
чтУ) составляів предяетъ рвда, договора причта сь првхо- 
жввами; одинг свлщевнявъ ядя прйчвтвнгь иогь выторго- 
вать д.ія себя бохьшую, другой — меныиую ругу.

Въ этомъ опредѣлепіи кв.іичества руги по взапивоіу до- 
говору члена клвра оъ прнхожамшл вш ю чм ось очевь важ- 
но© преимущество ея предъ доходоиъ отъ требъ и сборовъ. 
Съ одной сторовы по рядиой гравогв назначвласі уже опре- 
д-блвйная цвфра ружнаго сбора, а съ другой ата цяФра за- 
вйс(ла ужѳ ве отъ одвяхъ прихожанъ, во и отг еогласія 
самаго свящ. пди церковпо-служителя. Провзволъ обпвяы, 
ииѣлъ мекѣв простора резвернуться. Чдевъ кдяра воегда 
ия*дъ право требовать вазвачепвое еиу колячество руги, 
какъ законяое, я въ случаѣ неустойки оо стороны првхо- 
жвнъ, оставвть приходъ. Нужво ля впрочеяъ говорить, что 
иы разуяѣеяъ только сравнительяое преияущество руги 
предъ сбораив съ прихожанъ и платою за требы? Говоря 
безусловно, руга была тоже очевь плохо гаравтироваяа въ 
пользу причта. Оставленіеиъ своего прихода членъ клвра 
ве иогъ яикону угрозить; при множествѣ кавдядатовъ ва 
прйходскія мѣста и сидьной конкуреяціи между яияи, осо- 
бевво въ XVII вѣкѣ, свято яѣото, по пословяцѣ, пусто ве
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бываю. Отъ этого, не сиотрі ва договоръ о ругѣ, злоупогреб- 
леніямъ прихожавъ всегда оставадось довольно простора. 
Овв могли уиеньшнть ругу, даже вовсе прекратить ее; на- 
прпмѣръ въ 1601 году одввъ верхотурскій ссященникъ Леон- 
тій бвлъ челомъ царю, что прежде пермскіе лодя давадв еиу 
съ перкской земли годовую ругу 15 руб., а потоѵь, неиз- 
вѣстно почеиу, пересталп даватг., я оягь обнящалъ; царь 
вазначиіъ ему ругу пзъ казны (А. Истор. ІГ, № 37).

Прп саю иъ ваклгоченіп договора съ члевамв причта при- 
ходская обтина могла развервуть всю свою расчетливость, 
дѣлать приживки, выбрать себѣ тавихг людей къ церквв, 
которые требовалв наименьшее количество руги. Этотъ аук- 
ціонъ былг всего гпбельнѣѳ для благосостоивіі духовѳнсгва, 
велъ къ быстрому упадку его матеріальныхъ средствъ к яа- 
полнялъ духовныя шѣста людьия вегодвыийг, которые радн 
были, хоть какъ вибудь, попасть йа мѣсто. Власть общввг 
вадъ духовевствомъ возрастала до крайноств. «Духовенство, 
скажеиъ словами одного духовнаго журнала, иаходплось въ 
слпшвояъ большой завясяиостя оть пряхожавъ, особенно 
таяъ, гдѣ ояо состояло на руги отъ пряхода. Здѣсь без- 
бѣдное состоявіё сващенянковъ влолнѣ зависѣло огь распо- 
ложенія првхожавгь; а чтобіі поддержать »то расположевіе, 
отъ священника требовалась впогда но малая жертйа яе толь- 
бо  въ отношеяія къ собствевному достоппству, но и въ от- 
вовіеніи кг долгу: оігь выігуждевъ былъ ввогда постыдяо 
увпжатьсн, раболѣпствовать предъ своиии првхожавами, по- 
творствовать вхъ слабостямъ, порокаиъ, иолчать таяъ, гдѣ 
слѣдовало бы дѣйствовать всею свлою пастырскаго облйчв- 
вія. Худо было священнику, еслп еиу случалосъ потерять 
расположевіе своихъ првхожавъ почежу бы то ни было, по- 
тояу ли, что онъ ве понравился вжъ реввостію по своеиъ 
долгѣ, строгостію къ пхг слабостяиъ, или потому что вастой- 
чпво требовалъ отъ нпхъ обезпеченія въ своеиъ содержавів: 
ero нлн лишали средствъ къ существованію, таігь что ойъ  
вовеволѣ должевъ былъ оставпть приходг, или савя отка-
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зывадя еиу огь мѣста и избиради п  церква другаго... Су- 
ществовавіе перехожихъ священниковъ быдо яежду прочимъ 
одною изъ прнчннъ, почему пряхожане часто перемѣнади у 
себя свящеввиковг. Явдядса въ прнходѣ перехожій священ- 
нввъ, объявдядъ, что ояъ не будегь трвбоватеденъ, что бу- 
детъ доводьствоваться тѣвъ, что дадутъ: ero привииади, а 
яѣстваго свящеввика высндадя изъ прихода». (Прав. Собес. 
1865 г. мартъ, стр. 184— 185). Извѣстяая уже ваиъ чедо- 
бвтвая мятроподята Маркедда царяиъ Іоанну я Пегру вы- 
развтедьно описываетъ подобаня здоупотребденія со сторовы 
пряхожанъ. Овъ пяшетъ, что псковскіе дюди «корчемствовади 
церкваня, на всякій годъ сговарявадясь со священвввавв яа 
дѳшевую ругу, вто иеныоб ругя возветъ, хотя которые 
оопы пьяняцы я безчявяявя, тѣхъ я прввяааютъ, а добрыяъ 
свящѳвникояъ отказываюгь» я тѣмв издяшяямя доходаая 
саяв ворыстуются >, пря атомъ «священнякя бѣдные и прв- 
четнякя у вяхъ вмѣсто рабовъ, н говорвть протявъ яяхъ ни- 
чего ве смѣютъ». (А. Ист. V, № 122).

Жедавіе удучшять аатеріадьный быть орвходсваго духо- 
вевства породядо въ XVIII вѣкѣ иысдь обезпечять его ядя 
жадованьѳп, какъ это высказываетъ Посошковъ, идв опре- 
дѣденіенъ постоянвой цн*ры годоваго обора съ аряхожавъ. 
Мысдь о жадовавьѣ отъ правитедьства ве оривядась въ *я- 
до с о фс ко иъ , севудярвзаціоввовъ XVIII вѣкѣ; ова быда го- 
раздо умѣствѣе въ бдагочестявой Руси до-петровскаго вре- 
■евв. Дѣйстввтедьво, мы видявъ сдабый наиегь на этогь 
саособъ обезпеченія церквей въ такъ - вазываеяой царекой 
руѵъ. Съ древняхъ вревенъ въ Россіи образовадся особый 
вдассъ церквей, называвшяхся ружнывя. Квязья и квягиня, 
сооружая церкви, давади ивъ на содержаніе ядя вотчивы вдя 
же часть изъ своихъ годовыхъ доходовъ въ видѣ жадованья. 
Это жадованье первовачадьво и называдооь ругой; но по* 
тонъ она изаФвяда свой орежвій харавтеръ. Ругу стадя по- 
дучать и другія цѳрквя—ве ввяжесвой ядя царской построй- 
кв. Бѣдвыя, мадопрнходыыя цѳркви, ве яиѣя средствъ къ со-
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державію, обыквовенно прибѣгалн къ вилосердію правитель- 
ства и бнли челомъ сяиловаться вадъ ниви, пожаловать игь 
своею государскою вилостію, и правнтельство опредѣляло 
д л  ввхъ ругу. Руга стала такимъ образовъ царской мяло- 
стыней для бѣдныхъ церквей.

Царская руга была или денежная, иля хлѣбная, или та и 
другая вмѣстѣ; къ хлѣбу присоедивялись еще разные прн- 
пасы. Какъ царская яндостывя, произвольный даръ лич- 
ваго усердія, ова очевидно отличается огъ жаловаиья, олре- 
дѣляеиаго законояъ; она была очень развообразва, опредѣ- 
диась бодьшей или иевьшей значительностію церкви, боль- 
шияи нли веныпиін нуждани ея причта, а главнымъ обра- 
зомъ зависѣла огь лнчнаго усердія государа. Поэтому ова 
была въ высшей степени веопредѣлевна; вѣтъ никакой воз- 
яожвости уловять болѣе обыкновенную циФру ружваго окла- 
да; выводъ средвей циФры язъ нзвѣстныхъ наиъ ружвыхъ 
граяогь будетъ одвниъ только ариѳветйческивъ упражвеві- 
еяъ безъ всякаго серьезваго статистнческаго звачевія. Бъ 
болѣе древнее время руга даже не быда н назначаеиа опре- 
дѣденво. 0  древнихъ князьяхъ лѣтописи говорягь просто, 
что ови давадя въ нодьзу церквей оть ивѣнія своего урокъ 
ядн десятиву, сдѣдов. столько, сколысо когда приходидось по 
колнчеству квяжескаго дохода. Въ первый разъ опрѳдѣлев- 
наа ци*ра вазвачеяа въ жалованной грамотѣ Всеволода цер- 
квн Іоавва Предтечи ва Опокахъ (1135): брать изъ вѣсуво- 
щнвого «попояъ по 8 гривенъ серебра, дьякону 4 грнвяысе- 
ребра, дьяку н сторожаиъ 3 гривны серебра; а нматн ниъ 
той оброкъ я вь вѣкы, на всякій годъ». (Дополн. А .й . 1, № 
3). Въ граиотахъ восковскнхъ квязей и царей ваходямъ уже 
всегда опредѣленвыя цифры ружвыхъ дачъ. Вотъ яѣсколько 
образчяковъ ружвыхъ окладовъ, язъ которыхъ можно, по 
крайвей иѣрѣ приблизительно, опредѣлить звачевіе ругв дда 
содѳржавія духовевства.

Въ ружвой гравотѣ Іоанва Грозваго Крестовоздвнжевской 
церквн въ Устюжвѣ Желѣзопольской (1521 г.) назначается
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оопу съ году на годъ по 2 рубіи денегъ, да 15 четвертей 
ржи» да 15 чеівертей овса, да на проскуры 2 четверти пше- 
ницы, а проскурницѣ за страпню 2 четверти ржн, а пово- 
марю 4 четвертв ржи да 4 же овса (А. Ист. 1, № 128. Еше 
А. Эксп. II, № 67). Въ грамотѣ Бориса Годуяова Верхо 
турскоиу причту назвачево попу 6 рублей въ годъ да хлѣ- 
ба 7 четьи ржи, 1 четь крупъ, 1 четь тодоква (Таит. же т. 
II, № 37). Иногда руга выдавадась и другими припасами, 
наприи. мясояъ; по грамотѣ 1614 г. костромскому соборно- 
му духовенству, кроиѣ денегь я хдѣба, выдавалось прото- 
попу 14 подотей яаса, 10 пудовъ соди, священникаиъ по 
12 полотей ияса и по 8 пудовъ соли, дьяконаяъ по 9 по- 
дотей няса и по 6 пудовъ соли (Опис. костр. Успен. соб. 
стр. 42). Это одна изъ саяыхъ богатыхъ ругь. Болѣечастое 
количество децежной руги для священниковъ и большею ча- 
стію городскихъ церквей—по 5 рубдей въ годъ. Приведеннал 
наяи выше граяота 1601 года о назпаченіи царской ругп 
верхотурскоиу попу Леонтію даетъ наяъ возяожность срав- 
цить количество царской руги съ количествоиъ руги отъ 
прихожанъ. Прихожане давали попу Леонтію каждый годъ 
по 15 рублей. Когда, вслѣдствіе прекращенія этой руги, Ле- 
онтій послалъ челобитную царю о вспоможеніи, царь назна- 
чилъ ему своей руги по 6 рублей въ годъ денегъ, да 7 чет- 
вертей ржи, четь крупъ и четь толокна (А. Ист. II, 37).

Сколысо ѵожно заключать изъ этихъ циФръ, руга была 
недостаточаа для содержанія духовенства и имѣла для него 
зваченіе только въ связи съ другиии доходаии, какъ болѣе 
яли яенѣе звачительное вспоиожевіе изъ казны. Притонъ 
же и эти небольшіе оклады не выдавались очень часто въ 
оолноиъ количествѣ. По разныяъ причянамъ, лравительство 
очевь затруднялось аолвой выдачей руги, особенно припа- 
саяи; въ иные годы руга вовсе не выдавалась, а иногда вы- 
давалась въ половину, и иеньше. До какой ничтожной ц н ф - 

ры иогло уяеньшаться ея колнчество, преияушественно въ 
отддлеявыхъ иѣстахъ, это видпо изъ одной челобитвой Тер-
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сввхъ ружайновъ, оодавіюй царю въ 1664 году. По показа- 
вію вхъ, въ 1664 году ин> вапри». роздано «cero на всѵго 
по 1 чети ряи и отодьво же овоа ѵа 4, 6 » 8 чедовЬкъ, да 
по 1 чети врупьаа 6—12 чедоѵЬгь (Доп. А. И. IV, № 154).

Потшгь стюіиость ружмго окіада увѳньніалась родъдствіе 
ввжваго неудоботва при ѳго выдачѣ. Вьідаѵа денежвой руги 
обімновевво правыодвдаоь ваъ ифогныхъ казнохранпдищъ 
я докодовъ, а аа хдѣбоиъ и заваоаав руѵвое духовевство 
доджно быдо *8дить въ Моокву, гдѣ и подучадо яхъ изъ до- 
ходовъ бодьшаго дворца (А. Ист. I, № 128. А. Эксп. IU, 
№ 282. Восток. Руи. Муз. № LXI, д. 2. А. Э. II, № 63). 
На этн поіздкп, разумФетси, уходидо много иужваго вре- 
нѳвв в деверцда кромѣ хого н носковскіѳ нрпставнвки цар- 
свой казны вавѣрвое ве уяуокади случаа воживиться огь 
бѣдвыхъ царокихъ богомодьцевъ в томили ихъ додгой ио- 
свовокой водоквѵой. Нфкоѵорыв цоркви варочво просилн ца- 
ра, чтобы онъ довводвдъ ииъ видавать хдѣбную ругу иэъ 
иѣствихъ всточявковъ во взбѣжавіе московокой волокиты, 
п это дозволеніѳ давадооь оеобыии жадоааваыни грамотами. 
(А. Э. III, № 282. IV, № 248). Но, н получивъ жадовавную 
граиоту, духовевстяо ве освобождадось огь всъхъ тягостей 
вомкиты, оотову что и д м  водучевія ругв взъ иъстныхъ
ИОТОЧНИКОѴЬ ВрВХОДВДОСЬ ДФДВТЬ/ ДДВВВЫЯ ПОѢЗДКИ д о  б л и -

жайшихъ городовъ, гдѣ быля иазйнные скдады хдііба п при- 
пасовъ.

Всдѣдетвіе подобвыхъ неудобствъ приходское духовеѵ- 
ство перФдко просило вравитедьство замѣвить еиу ругу зе- 
иедьныѵъ вадѣдомъ. Эта просьба сходидась и съ выгодаяи 
правитедьства. У вего н«доетавдео хлѣбныхъ запаоовъ ц де- 
иегъ даже дда удовлетворенія болве нуяныхъ дда него сду- 
апмыхъ дюдей, а земдя быда ни-почевъ, потову что ея вез- 
дѣ было вдоводь в я«достя»адо даже рукъ ддя ея воздѣлы- 
•ані». Въ заиѣчатхмьвей роовиев о выдачѣ денѳгь в хдъбп 
ружвАкавгь и сдужнлшъ мм аіі» иь прѳдѣдахъ Новторода и 
Пекова 1648—1649 годавЪ видво, что вта выдача «чень эа-
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трудвяла праввтедьство; яногняъ ружннкажъ не быдо возяож- 
яости платвть по окладу сподва. На поляхъ этой роспясн 
вядинъ распоряженія для уотраненія затрудневій: иля выда- 
вать ругу деньгаяи, или заяѣнять ее зеилею въ пропорціо- 
нальноиъ ей количествѣ. (Дополн. А. Ист. III). Руиі не бы- 
да впрочемъ отиѣнена до позднѣйшихъ вреяенъ. Въ 1682 
году сдѣлано общее распоряжевіе для всей Роооіи выдавать 
ругу девьганя пояѣстныяъ цѣнаяъ врипасовъ (А. Экеп. IV, 
№ 248). Но н послѣ этого аногія церкви продолжалн подь- 
зоваться хлѣбиою ругою, даже въ XVIII вѣкѣ (0. С. 3. 
№ 16.448).

Въ подногу къ ругѣ изъ царской казвы ружнояу духо- 
венству давались еще прибавочныя дачя, — <ва праздня* 
ки на яолебвы и заздраввыя яилостынв,* которыя проств- 
рались по оцѣнкѣ до 4, 5 я 6 рублей въ годг, впроченъ 
для городскихъ причтовъ (А. йст. IV, № 47). Оо случаю 
браковъ въ царскомъ сеиействѣ, кяго ра8свазываетъ Колн* 
хинъ, «попаяъ и дьяковаяъ и служебвикаиъ собориыгь цер- 
квей я вныхъ даваля девьгя, чтобы ояи заихъ государское 
здоровье Бога яолвли, по 10, по 5 рубдевъ в иеныпе, а 
вевьшее саное по подтиаѣ, снотря по церкваяъ, какъ кояу 
годовое царское жалованье идетъ. А въ города посылаюгь 
царскія граяоты, соборяыхъ я яныгь церквей попаяъ я дья- 
конаяъ велятъ давать яолебныя деяьгн оротявъ яосяовсяяхъ 
воолы изъ городскихъ доходовь.» (Коших. о Россіистр. 20). 
Точяо также, по случаю какого-нвбудь радостваго дл> цар* 
скаго сеяѳйства событія или по случаю праздннка, раздава- 
лись яосковсвияъ и городскивъ ружниканъ подаркя веща- 
яи, напрни. сукнонъ. Въ праздники своихъ храяовъ прич- 
тн изъ городовъ варочво «здяли въ Мосхву къ царю оъ 
крестояъ и иконани иля съ просфорой и св. водой, и полу- 
чали за эго подаркя сукнонъ. Въ расходной кнвгѣ 1584— 
1585 гг. 9тн расходы вапрячтн яокаэаян со всей точвостію: 
сукна выдавалось членанг каждаго арячта средвииъ чяслояъ 
яа суняу около 2 рублей (Доп. А. Ист. I, № 131). Коши-
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хяяъ также говоритъ, что въ его вреия «иосковскихъ я го- 
родовыхъ соборныхъ и простыхъ церквей царскииъ попоп. 
н дьякономъ и дьачкоиъ и повоиаревъ дается царское жа- 
зованье па платье сукпа ежегодь, а иныиъ въ два н въ три 
года и въ пять лѣтъ... И у тѣхъ у всѣхъ церквей будетъ 
всякаго чппа служебпиковъ болыие 18.000 человѣкъ.» (Коших. 
о Роосіи стр. 58).

И руга и эти чрезвычайнмя подачки 6ы іи  ве что ипое, 
каяъ милостыня нишему духовепству отъцарскихъ щедротъ; 
нхъ нельзя счятатг. жпловппьегь, которое бы яогло обезпе 
чнвать благосостояніе ружныхъ причтовъ. Пригояъ же та- 
мхъ причтовъ было и веиного, сравпительяо со всей мас- 
сой приходскаго духовенства. Это были больщею частію 
прнчты московскихъ и пѣкоторыхъ городскихъ церквей, пре- 
яяуществевво соборпыхъ, какъ болѣе видпыхъ для прави- 
тельства. Всѣхъ ружныхъ церквей по Великой Россіи па- 
очитывалось въ XVII вѣкѣ, какъ свидѣтельствуетъ Кошихинъ, 
до 1.500. За исключеніемъ нѣкоторыхъ соборяыхъ причтовъ, 
ружяое духовенство, получая ничтожную ругу, и ту большею 
частію не сполна, бѣдствовало не вепѣе прочаго, яе полу- 
чавшаго царской ругя. Вотъ одна челобитная ружваго свя- 
щевннка къ царю Лжедимитрію, которая красяорѣчивѣе вся- 
сяхъ Фразъ говоритъ о дѣлѣ. «Хочется ипѣ, государь, ни- 
щеву богомольцу твоеиу, за тобоір государеиъ въ твоемъ 
государевѣ селѣ въ Болтипѣ, на старивѣ, гдѣ лрежде сего 
живалъ, жити и корнитися отъ твоей государевой царской 
инлости я отъ иіру; заводцу яикакого, пи хлѣбца, ня кляч- 
м  вѣту; взяти вегдѣ, а купвти нечѣмъ. Милосердый госу- 
дарь, благочестивый я Богоиъ хранлиый царь и велпкій 
кяязь Дмитрій Иваяовячъ всея Русін! пожялуй, государь,  ̂
■евя нищаго богоиольца своего свониъ царскинъ жаловань- 
е іъ  на хлѣбецъ или на клячку, чѣнъ ты, государь, пожалу- 
ешь, и чтобъ твое государево царское богоюлье влредь 
безъ пѣнія не было, л я бм нищій твой богомолецъ съ же-

Т. XXII. 6
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ыишкоѵъ я съ дѣтишкаии, нежъ дворъ водочась, въ ковецъ 
не вогвбъ. Царь государь! смилуйся, пожалуй». На оборотѣ 
налясава мвлостивая царская резолюціа: Latawsky, dai temu 
popowi 2 rub... (A. Ист. II, № 126).

Самымъ дучшивъ и вѣрвыиъ обезпечевіенъ бдагосоотоя* 
вія првходскаго кдира была зеидя, гдѣ церкви инѣли зеили. 
Въ древней Русв дѣйствительно было нѣсколысо церквей, за 
которыив чвслились земли, даже васедеввыя крестьянаии, 
и разныя угодья. Бще ханскіе ярдыки упоивваюгь во вда- 
дѣніи всего вообще, и въ частвости приходскаго духовѳп- 
ства, зѳмлв, воды, огороды, сады, медьницы, зиновища, лѣто- 
вища, также развыхъ работвыхъ людей, сокольввковъ, пар- 
дусввковъ, слугь, работввковъ н т. п. (Др. Р. Вивліоѳ. VI. 
16—18. 21—23). Древніе квязья в частвые люди въ свовхъ 
духовныхъ завѣщаніяхъ отказывали верѣдко зевли в дерев- 
яя для приходсквхъ церквей. (Тамъ же ч. I, № 9, 60. II, 
№ 93. 103. 104. 112 в мв. друг; ввдвиъ похаловавіе зеиель 
церквамъ А. Э. III, 95 в др.). Нѣкоторыя церкви пріобрѣ- 
тали зевли посрѳдствомъ покупкв (*). Писцовыя книгв упо- 
иинаюгь о церковвыхъ деревняхъ, лѣсѣ лаіоенноігь я непа- 
шевнонъ, аибарахъ, огородахъ, дворахъ, лавкахъ, рыбвыхъ 
ловляхъ, пчелиныхъ бортахъ в другихъ угодьяхъ. (Неволин.
о пятинахъ стр. 16 придожевій, 46.83. 86. 116.118. 247. 281. 
319 и нн. друг. А. Э. III, 154. А. Юрвд. № 229 А. отвос. 
до юрвд. быта № 65). Стоглавъ говорвтъ: «а упрвходныхъ 
церквей се прнходъ улвца, а у ивыхъ села есть и огороды 
и сады и иожви н ивыя пошлины и лавки позекныя».

Впрочевъ такихъ имѣній было нѳиного у приходскихг 
церквей в у неиногихъ. Одна церковь ииѣла иельницу, дру- 
гаа огороды, треты какое-нвбудь озеро в т. д. Въ писцо-

(*) На эти источники пріобрѣтенія земѳль указываетъ грамота Капрь 
ана во Псковъ: «а что земли церковныи іми села, купвіи лш будуть, 
или кто будеть далъ умирая которой церкві*... А. И. 1, № 9.
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выхъ квягахъ новгородсквгь патявъ за цержваяя ооказаиы 
очень налыя деревни, наоряи. язъ двоягь человѣкъ, кото- 
рые высѣваля 4 коробьи хлѣба ■ собяраля 70 копенъ сѣва. 
(Неволян. о пятяв. врялож. 16 стр.). Духоввыа граиоты по- 
казываюгь, что благочестявые людя любнля бодьше отказы- 
вать свои вяѣвія иовастырявъ, чѣмъ церкваяъ. Прнтоѵь же 
заяЦ щ геля жертвовалн свои зенля церквааъ ввогда, кроиѣ 
усердія гь язвѣстяой церкви еще по уваженію къ дячвыиъ 
достоннстваяъ извѣстнаго оващенноолужителя (0 споооб. 
сод. духов. Любяиова стр. 150, прнщѣч.). Огь этого нѣко- 
торыѳ свящевнослужятеля продаааля церковныя зеяля, остав- 
ляя свонгь прееяняковъ ви пря ченъ. Овв распоряжалясь 
церковяыяя яаѣніяии уже какъ вотчиваяи, продаваля ихъ 
нля закладывали (наприм. А. Юрид. № 249.), такъ что да- 
же въ договорахъ съ прихожаваян вужво было вясаіъ: «сду- 
жа мнѣ въ той церкви, строенія церковваго н всякой утва- 
ря своняъ ве вазывать и до церковвыхъ свѣчъ н до огар- 
ковъ я до девежваго церковнаго сбору дѣла нѣгь, и того 
церковваго яѣста нпѣ попу не продавать я не заложять я 
на свое нмя не справнть, я вя въ какія крѣпости ве укрѣ- 
пить и по уяертвіи иоемъ жевѣ моей н дѣтеяг я роду мо- 
еиу r  плеяеви до того церковнаго вѣста дѣла нѣтъ». (Исто- 
рія Россіи Соловьева т. XIII, стр. 97—98). Московскій со- 
боръ 1667 года касагельно этого предиета сдѣлалъ общее 
распоряжеяіе, что продавать церковвыя нѣста, кагь вотчя- 
яы, зѣло веправильво н противозаковно. Мы ве яожеяъ 
опредѣлить, сколько быдо въ старяву всѣхъ церявей, вла- 
дѣвшнх.ъ вотчяваня, во въ 1764 году, когда шла секуляри- 
зація церковныхъ ииѣвій, въ квягѣ штатовъ такихъ церквей 
яо городак я лрягороданъ показаво всего ва всего 105. 
(Кв. штат. въ П. С. 3. № 12.060).

Къ тѣгь церкваяъ, которыя яе нмѣли вотчияъ я угодій, 
оряходская община отнежевывала вебольвііе участки зенля 
пашеввой и луговой. Можво сказать вообще, что до XVII

в*
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вѣка и зеиля была у церквей также доброхотнымъ даромъ 
лрвходской общввы, какъ и всѣ другіе церковвые доходы; 
законодательство пе вступалось въ это дѣло. «Священники, 
говорвть Герберштейвъ о своеиъ вреиенв, содержатся по 
большей части подаяніеиъ првхожавъ; имъ отводятся доші* 
ки съ воляив и лугами, откуда овв пріобрѣтаютъ себѣ со- 
держапіе своими руками влн понощію прислуги, по прниѣ- 
ру деревевскихъ жвтелей» (Rer. Moscovit. 21). Количество 
»той зеилв, отводвиой къ церкви, было различпо, свотря оо 
средствамъ в усердію првхожавъ. По вовгородскииъ писцо- 
вышъ кпвгамъ, это количество опредѣляется среднияъ чи- 
словъ въ 10 четей для каждаго поля (хозяйство разуиѣет- 
ся трѳхпольвое) ва причтъ, да около 30 копенъ сѣва; причгь 
состовтъ больпіею частію изъ 3—4 чѳловѣкъ: попа, дьячка, 
повоиаря и проскурницы; заиѣчательпо, что иы очевь рѣд- 
ко встрѣчаеаъ въ приходахъ дьякововъ. Показанпое количе- 
ство зеили распредѣлялось между церквани очень неравпо- 
иѣрво и безъ всякаго отпошенія къ числу члевовъ клира. 
Въ одномъ приходѣ видимъ значительиый вадѣлъ всего на 
двовхъ чѳловѣкъ попа в дьячва до 10 коробей хлѣбваго по- 
сѣва (около 10 десятивъ) я 80 копевъ сѣнвыхъ покосовъ; 
въ другоиъ это же количество зеилв съ 20 копнаиіі сѣнна- 
го покоса отведено ва 5 человѣкъ; ипогда ва человѣка прп- 
ходится всего полкоробьв. Наииевьшее колвчество, сколько 
ны заиѣтвлн, было 2 чети вдв 1 коробья зеили и 5 копепъ 
сѣва ва церковь,—ваибольшее до 30 четей и 100 копеігь. 
(Неволвв. о пятвв. прилож. стр. 19. 22. 73. 141. 82. 250). 
Въ бѣлевскихъ писцовыхъ книгахъ замѣчаеиъ средвее ко- 
лвчѳство аадѣла ва церковь значитеіьно большее, до 20 че- 
тей въ каждоиъ взъ 3 полей и до 20—30 копевъ сѣпа. Не- 
раввоиѣрность таже в здѣсь; при нѣкоторыхъ церквахъ ви- 
димъ до 40 я 50 четей въ полѣ, даже 600 четей па четве- 
рыхъ поповъ, и сѣва до 100 копевъ, у другихъ 40 четей 
ва 5 поповъ, или 20 на два причта; количество сѣна пада-
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егь до 5 копенъ. Кромѣ земдв и луговъ, общнва даваіа ду- 
ховевству право въѣзжать въ общипвый лѣсъ и рубить его 
ва дрова и хороны (Бѣлѳвск. Вивл. I, стр. 27. 38. 378. II, 
57—58. 30. 68). Очевь часто *ы вовсе не видвмъ зевель у 
прячта; писцовыя книги отиѣчаютъ, что причтъ не аашегь 
(Невол. врилож. стр. 13. 33. 39. 77. 79. 136. 144. 153. 177, 
в иног. друг.). Въ иныхъ приходахъ зекля отводитса не для 
всего причта, ваврвн. зенлей ваадѣегь одинъ повъ, а дру- 
гіе члены првчта остаются на однихъ церковвыхъ доходахъ. 
(Неволвв. прило*. 18. 19. 31... Писцов. кв. II, 529. 578. 764. 
784 в проч.). Эковонія общвнъ проявлялаоь еще въ тонъ, 
что зеиля не давадась тѣмъ причтамъ, которые были ва ври- 
ходской ругѣ, и наобороть — зевля завѣняла ругу: «а руги 
ему попу нѣгь, пашѳтъ зенлю», илв: «церковвая зеы я  да- 
ва бѣвшіе ругв вмѣсто», влв: «пашутъ тое церковвую зѳм- 
ію првчетввцы на сѳбя въ бѣвшіе руги мѣсто». (Тавъ же 
стр. 107. 109. 111. 112. 116 в вроч.). Впрочѳнъ саио духо- 
вевство, ве вадѣявь па ругу по ея вепостоявству, хлопота- 
ло о тоиъ, чтобы она занѣвева быда зенлѳю, в сельская об ■ 
щива соглашалась ва это. Необходииость зеилв ддя духо- 
вевства ясно видва взъ того, что члены вричта селилвсь 
дахе на червой землѣ, хотя съ вея вужво было веств на 
себѣ всѣ подати н повявноств вараввѣ съ черныив людьни (*) 
другіе брали зевлюва оброкъ (Невол. о вятвн. придож.стр. 
19. 219... Пвсц. кв. 1, 399, 791). Савые богатые пріобрѣта- 
лв себѣ вотчвны (Невол. 14. 26. А. Ю. № 71. Врѳнен. 1853 
кв. II, стр. 16).

Пока земля была добровольныиъ дароиъ првходской общи- 
вы, она быда тоже ве совсѣмъ вѣрвывъ источпикомъ дохо- 
да. Првхожаве иогди дать своему причту зешли, ногли в ве 
дать вли дать очевь мало. Првтоиъ, н вадѣливъ церковь зеи- 
лею, приходская общива вогла потоиъ изиѣвить своѳ ра*

П Объ этомъ скажсмъ особо въ отдѣлЬ о повинностяхъ духовенства.
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споражоніе, пѳренѣввть добрую зендю ва дурную, урѣзывать 
церковвые участкв въ свою пользу; ова ве переставала 
саотрѣть ва церковвую зевлю, какъ ва свою собствевность. 
Не дароиъ съ древввхъ врѳнепъ вдетъ цѣдый рядъ гравотъ 
отъ руссквхъ іерарховъ съ увѣщаніеиъ віранааъ ае всту- 
патьсі въ церковвыа зенли в угодья. Общвва иногда пола- 
гала тягло ва церковную, даже обѣлеввую зеилю (А. Э. I, 
стр. 417.), вли отдавала ее духовенству ва оброчньіхъ усло- 
віяхъ (Пвсц. кввг. II, стр. 326), ввогда в вовсе отввнала, 
такъ что нужво было возвращать ее вазадъ причту судеб- 
вывъ порядковъ. (Бѣлевск. Бивл. I, стр. 378). Въ извѣствой 
вааъ жалобѣ Маркелла псковскаго вряяо говорвтся, что во 
Псковѣ, врв городахъ его в уѣздагь нужикв совсѣвъ зав- 
ладѣлв церковвыив вотчвваав, корыстуются в богатѣютъ 
отъ нвхъ, не допускаютъ вадъ собой ввкакого контроля со 
оторовы церковной аднвввотраців и мвогая церковвая каз- 
ва вропадаѳтъ за ввнв съ давнвхъ лѣтъ.

Въ XVII вѣкѣ съ одвой сторовы нѳобходивость для клв* 
ра ввѣть свою зеидю, съ другой неудовлетворительность оо- 
зевельваго вадѣла церквей со стороаы врвходсквхъ общввъ 
заставвлв саио правительство внвквуть въ это дѣло; явлает- 
са рядъ праввтедьствепныхъ расооражевій о надфдѣ церквей 
зенлявв. При Мвхаилѣ Ѳеодоровичѣ въ 1622 году встрѣча- 
евъ обстоательвый ваказъ висцаиъ объ отводѣ зеали цер- 
кваиъ во 10, 15 в 20 чѳтей въ каждоиъ полѣ взъ поиѣст- 
выхъ и порожвихъ зеиель, лежащихъ по блязости церава. 
Въ пвсцовыхъ кннгахъ встрѣчаеиъ вослѣ этого замѣтка ка- 
сательво правѳденія этого ваказа въ исполненіе, ваприм: 
«дава та звмла, во указу Михавла Ѳедоровича, изъ прваѣр- 
вые зеалв, что прваѣрево свергь вотчинныа дачв > (Бѣлевск. 
Вавліоѳ. I, 349. II, 35. 80). Впрочевъ новое распоряженіе 
всподвялось очевь недлѳвно; въ бѣдевской пвсцовой книгѣ 
въ цѣдоаъ бѣлевсковъ уѣздѣ васчвтывается только 10 цер- 
квей, которымъ отведевы были зеили. Надѣлъ церквей зен-
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лею быіъ еще спорнывъ вопросовъ даже въ ковцѣ XVII 
Btaa. Въ 1676 году состоыся бьмо даже боярскій приговоръ 
прекратить этогь надѣлъ,—рѣшеніе крайне певыгодноѳ для 
бѣдаго духовевства, бывшее слѣдствіеиъ вовыхъ секудяри- 
заціоввыхъ стреыеній праввтельства (П. Собр. Зак. II, 

633 п. 14. отвѣненіе № 700 в. 18). Въ слѣдующѳиъ го- 
ду боярскій приговоръ быхь отмѣневъ и дано иядостявое 
дозволеніе врвпвоывать го цѳркванъ зеадю по чедобвтыо 
воаѣщвковъ и вотчннниковъ взъ ихъ собствеввыхъ дачъ, 
т. е. дѣло о іія т ь  предоставлено бдагорасволожевію нѣствыхъ 
эевіевдадѣльцевъ, которые вовсе оо желади увелвчевія цер- 
коввой собетвенности въ ущербъ своей, старадись напротигь
і  церковвую зевло какъ-ввбудь захватить въ свое вдадѣвіѳ.

Наконецъ въ 1680 году, во время общаго нежсванія, по хо- 
датайству оатр. Іоаквма, состоиось поставовденіѳ: ко воѣнъ 
церквамъ, еще ве волучввшявъ земель, отнѣрвть зевіи язъ 
вонѣщвчьвхъ я вотчявввчьвхъ зевель,— съ 600 четей 20 
четей, съ 500—100 15 четей, а съ 100 в виже по 10 чепй 
n  поіѣ, съ прибавленіеиъ къ этому колвчеству вахатвой 
зеяди ещѳ сѣввыхъ покосовъ (по копвѣ сь 10 четей). Вь 
тожо время всѣ земли, записаввыя въ пвоцовыхъ квигахъ 
эа церкваія, во оерешедшія почену-вибудь во владѣвіе част- 
выхъ лнцъ, ведѣво было снова возвратнть церквамъ (Тамъ 
же Хё 832. 890). Тѣ же саиыя распоряжевіа подгверждены 
вотомъ въ ваказѣ 1684 года (Тамъ же № 1074 п. 3—4. 
Сравв. № 913). Само собою понятно, что духовевство было 
свльно заивтересовано въ этоиъ дѣіѣ. Духоввая власть при- 
вы а своя мѣры дла дучшаго вриведевія въ всволвевіе цар- 
сквхъ указовъ. П. Іоакявъ разослалъ по архваавдрвтавъ в 
поповскввъ отаростамъ циркудары, чтобы овв ваблюдадя за 
составлевіевъ оовыхъ висцовыхъ кввгъ в хлопотали о вы- 
годахъ духовевства, чтобы «ввредь церквей Божіихъ ве уна- 
дялось, в попы в церковвые вричетвивв отъ вотчинввковъ и 
поиѣщиковъ церковною землею оскужевы не были >. Всѣ
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сващеннвки обазываіись требовать оть иисцовъ, чтобы ови 
писаіи церковвыа зеніи по старыяъ граяотаяъ и иежааъ, 
чтобы церковной зеяли «къ поиѣствьіяъ и вотчнваыяъ зея- 
іяиъ не приоисади и не прннежевали, и вмѣсто бъ добрыхъ 
и ближвихъ къ церкваиъ старыхъ церковвыхъ зеиель, по 
дружбѣ съ вотчинникп и пояѣщнки, въ худыхъ и дальнихъ 
яѣстахъ иной худой зеили и сѣнныхъ покосовъ не отиѣня- 
дв и яеньиіи бы орежвягове писали». Къ новыяъ церкваяъ 
и къ тѣяъ, у которыхъ вовсе не быдо зенедь, писцы долж- 
ны были отводить зеиди по иаказу государа, а поповскіе 
старосты и священники обязывадвсь наотаввать ва этояѵ 
На писцовъ, ве исполвавшихъ указа, ведѣно духовенству 
извѣщать и жадоваться архіерейскияъ десатвнникаяъ. За 
верадѣвіѳ объ интѳресахъ церквей и духовенства, за яол- 
чаніе передъ здоуііотреблевіяни писцовъ патріархъ угрожалъ 
иоіювскииъ старостаяъ и свящеввикаиъ лишевіеиъ церков- 
выхъ яЪстъ на всю жизнь. (А. Эксп. IV, № 285). Присвое- 
віе церковныхъ зеяель со стороны пояЪщиковъ и вотчив- 
виковъ совериіадось въ довольно звачительныхъ разяѣрахъ, 
какъ это видно изъ дѣла о сыскѣ церковвыхъ зеяель въ 
новогородской областв по жалобѣ и. Корниліа. Мы выпв- 
шѳмъ здѣсь только закдюченіе царской граяоты (1686 г.), 
посданпой тогда къ новогородскняъ писцаяъ. «И какъ къ 
ваѵъ ся наша граиота придегь, и вы бъ о церковныхъ и о 
ионастырскихъ пустыхъ зеядяхь, которыни завладѣлв оо- 
иѣщики в вотчиавики и взялв себѣ въ поиѣстье и въ вот- 
чипы, миио дворцоваго приказу, изъприказныа валаты, наз- 
вавъ порозжияи и обводвыии зеядяии, а иные вонѣщвки и 
вотчинвики и яовастырскини такяии жъ зеяляни и сѣнныии 
покосы и иныии угодьи вдадѣюгь безоброчво, саяовольст- 
вояъ, безъ крѣпостей, нашъ указъ учиниди по наказу, ка- 
ковъ вамъ давъ изъ поиѣстиаго приказу». (А. Ист. V. № 137).

ІІо смотря на всѣ эти распоряжеиія и хдопоты, впрочеяъ 
очсш. заію:<далмг, шюжество церквей оставалось безъ зе-
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нодь до всеобщаго вежевапія ирв Екатерииѣ II, когда зев- 
лк> ведѣво припнсать ко всѣнъ церкваиъ, не водучавшввъ 
руги отъ ирвхожавъ, ио 30 десятинъ въ каждонъ нодѣ ші 
церЕовь н по 3 десятяныва сѣнные покосы (П. С. 3. XVII 
№ 12.579 и 12.659 гл. X, ст. 1. 4. 5).

Кронѣ недостаточности земедьныхъ участковъ, кроиѣ про- 
взвода въ  вадѣдевіи ими со стороны прихожавъ, быдо ещс 
очевь важяое неудобство во владѣнін духовенства зенлею, 
веудобство, ставившее духовный чивъ на ряду съ рабочвни 
массаии; вто отвіекаіо духовпое лпцо отъ исполвеніа его 
пряныхъ духовныхъ обазаввосгей и увижадо его, дѣдаяего 
ввчѣвъ не отиѣввымъ огь вужика. Сващевпослужнтели от- 
давади свою зендю на оброкъ, имѣли у себя подоввиковъ 
обработывади ее наевпыми руками. Но эти хозайствеввыя 
операцін были доступпы тодько дла бодѣе богатыхъ изъду- 
ховиыхъ зеялевладѣльцевъ. Бодьшивство приходскаго духо- 
вевства быди зенлевладѣдьцы ведкіе. Имъ приходидось об- 
работывать свою зенлю своиви собственныви рукаяп. Нечс- 
го и говорить о томъ, какъ трудно быдо совиѣстить сви- 
щенвику свои прявые обязанности съ зеидедѣдьческиии тру- 
даяи. Вотъ какъ описываетъ веудобства этого положеиіа 
сващенносдужвтедей бдизко зяакояый съ ихъ бнтомъ ІІо- 
сошковъ. «У васъ въ Россів сельскіе попы питаются своею 
работою, я ничѣвъ они отъ пахотпыхъ нужвковъ не отмѣіі- 
вы; мужиЕГЬ за соху, — в попъ за соху; иужикъ за косу, — 
и попъ за косу, а церковь святаа и духовнаа паотва остл- 
етса въ сторовѣ. И отъ такого ихъ земледѣлія иііогіе хри- 
стіане помираютъ, ве токио не сподобившися пріатія тѣда 
Хрястова, во и покаавіа дишаются и умираюгь, яко скотъ 
и сіе како бы поисправпти, ве вѣнъ Жадоваііья государсва 
яиъ нТ.гь, отъ иіру пикакого лодааніа ииънѣтъ жо, и чѣмъ 
ивъ питатиса, Богъ вѣсть... А у коихъ церквей по одно- 
ну попу, то, чаю, н во весь годъ обѣденъ десатка другаго 
ве отслужнтъ; повеже аще пашпи ему ве иахать, то годод-
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ву быть. И радя земледѣльства поповскаго стоягь церквн 
Божів яко пустыі хравины, безъ славословія Божія, а пра- 
вославвые хриотіане уввраютъ, за вхъ зеяледѣіьствоиъ, ни- 
чѣнъ же отнѣнво отъ скота. И сельскіе пресвнтеры в в ч ѣ п  
ве отвѣнны оть простыхъ мужиковъ: вужявъ за соху—в 
попъ за соху; въ враздввчвый девь гдѣ было вдтв въ цер- 
ковь ва славооіовіе Божіе, а попъ съ иужикаии пойдетъ 
овиыы сушить, а гдѣ 6ы іо  обѣдвю сдужить, а вопъ съ прв- 
четвикя хлѣбъ нолотигь; а вт> таковыхъ суетахъ жнвуще, ве 
токвостадо Христово пасти, вов  себя веупаств» (Пооошк. 
о скуд. в богатствѣ, стр. 23 и 27).

П. З намвнс кій .



ДѢЯТЕЛЬНОСТЬ 
РВДАКЦІІ РЛСЕОІЬНІЧВСКАГО ХУРВАІА

<І«ТІН1». о

Раскодьяяческій журпаіъ' «Истина» увѣдоиіяіъ свояхъ 
чвтатедсй, что, вопсрвихъ, ночатается и приходитъ къ со* 
вершевному окончапію кпига: «Сборникъ сочивеыій о бра- 
■ахъ», весьна іюлезнаа дла бракоотрицающихъ («Истииа», 
іюнь 1863 г.), я вовторыхъ, что язъ типографіи (Гонсеров- 
скаго) поступитъ въ продажу: «Царскій путь», сочиненіо бра- 
тія иовастыря Живоначадьвой Трояцы («Истина», апрѣдь 
1864 г.). Мы имѣля возяожпость позвакоиитьса съ этими 
произведевіяии загранячной раскоіьнической прессы.

Видно, что типограФІя Говсеровскаго, которая работаеть 
на редакцію «Истипы», звачятельно улучшается. И «Сборникг 
сочинепій о бракѣ» н «Царскій путь» изданы весьма чисто и 
даже съ претензіей на язящяость. Но что всего удивитеіь- 
нѣѳ: иы нѳ встрѣчаенъ въ этихъ изданіяхъ той безгранот- 
вости, которою такъ нзобнлуетъ журвадъ «Истива». Звачять 
составъ »той редакціи удучшается н дѣятедьнооть ея чде-

(*) Свѣденія объ этомъ журнааѣ сообщены вь Иривовл. ОбозрѣнЫ 
18M года, Л* 7.
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вовъ увелнчивается. W дѣйстввтельво, самый журвалъ «Ис- 
гина» выходить тощенькими, сѣренькиии лвсткаив, а этв два 
провзведевія раскольпической литературы состоять изъ двухъ 
доволыю объенвстыхъ томиковъ.

Пусть ѳедосѣевцы заподозриваютъ издателей «Истины» въ 
тоиъ, чтоони сообщаютъ невѣрпые Факты отвосительво ѳе- 
досѣевцевъ, что онв будто клевещуть ва нихъ во всѣхъ ог- 
ношеніяхъ; но такъ какъ мы в вадежды не имѣемъ, что ѳе- 
досѣевцаиъ удастся оправдаться и уронить враговъ своихъ, 
то поэтому мы доджпы дать серьезное зпачевіе этииъ изда- 
віяиъ редакців «Истввы», серьезное значеніе въ отвошевіи 
попиманія учевія и дѣятельности ѳедосѣевцевъ (*).

Главпая цѣль вздавія этого «Сборника сочипеній о бра- 
і.ахъ», какъ объясняюгь въ оредисдовіи саии издатели: об* 
лвчить и обуздать порочвую жизнь в учѳвіе ѳедосѣевцевъ. 
«Мы ве сами сочиняемъ, говорятъ издатели, а собвраеиъ в 
печатаеиъ съ тѣмъ, чтобы блуду и тоиу вослѣдующваъ без- 
чиніяиъ входы затворити». Не меньшимъ побуждевіеиъ къ 
этову труду было и то, чтобы не забылись и не всчезли 
сочиненія брачущихся раскольвиковъ. «Мвогіе иужи въ ны- 
пѣшвія вреиена и быввіія прежде васъ писаиіа о тайнѣ бра- 
ка, ихъ же писанія иало гдѣ препвсава и могутъ погуби- 
тися. 0  чеиъ и сожалѣенъ, в елико обрѣтохоиъ, потщахои- 
ся для пользы мпогихъ типограФическимъ художествоиъ овыя 
вздатв, да незабвепы будутъ овыхъ пужей ревноствые тру- 
ды, иии же о правдѣ боряхуся, отъ блуда дувіевагубвыя 
страсти христіавъ взбавляюше».

Въ составъ этого сборника издатели понѣстилв сочивевія ве- 
нвогихъ пвсателей, «нотокяо нужнѣйвіихъ изънихъ. * Притоиъ 
не желая оскорбгтѣ,раздражить и осрамить ѲѲДОСѣевцевъ, ОНИ,

0 2  П РАВОСЛАВПОЕ ОБОЗРѢНІЕ.

(*) Надобно обратнть вкимавіе на ю, что за изданіе >Истины> в з я л с я  
ііе одннъ ІІавел., монахъ орусскій, какъ увѣряѳтъ насъ съ  нзвѣстною 
цѣлію призрѣнець Преображенскаго кладбища (см. Моек. ВѣЪ. № 208), 
а цѣлая корпорація брачущихсл раскольниковъ.
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собіюдая весь сиыслъ сочявеній, оставляли нѣкоторыя уко- 
ризненныя словеса. Поэтоиу-то ны пока и пе видииъ въ этоиъ 
сборнивѣ выдержекъ изъ сочипеній вапр. Зенвова, Сергѣе- 
ва, этихъ жестокихъ обличителей ивииыхъ , дѣвственвиковъ. 
Коаечно, изъ этого никто не иаѣетъ права вывести то за- 
ключевіе, что-де издатеди «Истивы» совнѣваются въ спра- 
ведливости этихъ обличителей; они не печатаютъ ихъ сочи- 
непія пе по ведовѣрію къ пиигь, а то^ысо потоиу, что уко- 
ризненпы. Да и то вадо сказать, что это еще только пер- 
вый томъ «Сборника сочиненій о бракахъ»; посмотрииъ, что 
скажутъ слѣдующіе тоиы...

Естествепяо, что «сочивенія мвогихъ ревпостныхъ мужей» 
въ Сборпикѣ напечатапы не вполиѣ, а только взяты, и надо 
сказать съ большимъ толкоиъ, бодѣе или иепѣе значптель- 
ныя выдержки изъ пихъ.

Вотъ заглавіѳ статей, поиѣщенныхъ въ первоиъ тояѣ Сбор- 
вика: 1) изъ книги «Защищеніе церковваго цѣлояудрія >, со- 
чннеппой въ Москвѣ А. Л. С. 1809 г. 2) Исходъ нзъ рая 
тайны брака въ царство зеипое; сочинепіе Ал. С. 1832 г.
3) Раэговоръ пріеилющаго браки и непріеялющаго. 4) Изъ 
княги «Брачпаго врачества», сочивеяной въ Москвѣ, н вновь 
всправлепной въ С.-Петербургѣ. Лавла Любопытнаго, 1826 г. 
5) Изъ книги Двоположника главы 7-й. 6) Разсужденіе о 
таивствѣ закоянаго сунружества. 7) 0  шолитвѣ порожденіи 
яладенцѳвъ. 8) 0  яослуженіи женаяъ во время рождѳнія 
яладенца. 9) Изъ Катихизиса великаго о шестой тайнѣ. 10; 
0  брацѣхъ ве написанныхъ(?) и что подобаеть наслѣдити 
неяяущииъ жевъ. Леова царя Ковстантипа. 11) Что озна- 
чаетъ оное. апостольское изрѣченіе:«да ииущіа жепы, яко ве 
ннущія будугь.»

Всѣ эти сочивевія раскольническихъ писателей прявад- 
лежатъ къ позднѣйшему времеви, а потоиу должны быть до- 
стойны особевваго ввялавія.
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I.

Исходз изз рая тайны брака вв ц арсш о земное (*).

Ивтересво это сочявевіе држе и по однону загдавію, а діа 
раскодьвиковъ оао доджно быть прявіекат&іьво еще и по 
изіожевію, — изложовію сходастнческому н довоіьво тем- 
воиу, чтб имъ особенно вравятся. Недаронъ Ал. С. с ъ п о і - 

вой увѣреввостыо говорвть, что стоитъ тодьво читатедю, 
даже заражеввому 'еедосѣевсвинъ учевіемъ, «уважая спра- 
ведливость, обратвть бдагодушвое внииаиіе, н овъ непре- 
иѣвво оставитъ вредразсудкв н повятія сбнвчивыя о состоа- 
нін тайвы брака».

«Противоподоживъ свов мвѣвія противу инѣвія отрицатедь- 
■аго, которое вывѣ содержится нѣкоторынн старовѣраия», 
овъ излагаетъ учевіе ѳедосѣевцевъ, «которое ови подтверж- 
даюгь статьямя, отдученііни, запрещевіямв и чадородія воз- 
брамнілми. Впрочемъ, продолжаетъ авторъ, ови, чрезъотря* 
ццніе брака, увлеклись - во мпогія повредвости, и оное пхъ 
ученіе протиано закону естеапвенному, убійственно еемейетеамг 
хрястіавскваъ я разорительпо церкви Божіеі». Обращаясь 
въ заключевіе сего вредисловія къ чвтатело, овъ говоритъ, 
что «упорчявость ѳодосѣевцевъ обличаетъ вхъ перазуиіе я 
что ученіе нхъ мово*.

Подобно всѣмъ брачущимся раскольникамъ, Ал. G. старает- 
ся доказать «дѣвственяикат» вовервыхъ то, что бракъ иожао 
совериіать безъ священвяка и ввѣ церквп, а вовторыхъ, что 
бракъ и вѣпчавіе не одно и тоже. Первое положеніе онъ до- 
казываѳгь своеобразвывъ способонъ. По его инѣнію, брагь 
есть тайва сашъ во себѣ, вотому что онъ ямѣдъ свое на*

(*) Сочввеніе Смчвова: «Запущеніе церковваго цѣломудрія» уже ра- 
зобраво намв въ статьѣ «Споры беэпоповцегь Преображѳвскаго иад* 
бшща ■ Покровской часовви о бракѣ>.



чало въ раю. Развввая это водожевіе в отараась объясввть 
его, оеъ еще бодѣе затенняетъ ©го. Рай в »девъ не одяо в 
тоже. Эдемъ, это ѳсть выошее, духоввое состоівіе вашихъ 
прародятедей, а рай — низшее, плотское. Повтояу овъ какъ- 
то раздагаетъ повятія брагь в супружество,— тайва брака 
біма раньше посдѣдняго. «Всеиогущая вреяудрость я свда 
творащав тайну брака устровда въ совершенств*. Аданъ в 
Ева врежде падевія, безъ пдотскаго сиѣшенія, вравнй, вствв- 
внй бравъ нвѣіи. Тайну брака Адаѵь в Ева вмѣів въраю, 
я бімо вхъ сочетавіе во Божественвону біагооіовенію, н 
Адавъ в Ева съ тайвою брака язъ эдема- въ рай введгаы; я 
взошедшв азъ раа п  царотво вещественное поетунвлв въ 
порадокъ потовствевный и обязаны ваходвться подъ вдаотію 
в свіою захона естественнаго; в будучя въ порадкѣ потон- 
ствеввояъ, Аданъ родн сыва в мвогяхъ другвхъ, да потои- 
стваня родъ чедовѣческій вребудегь до истребіевіа воего 
вещественваго». Итавъ брагь вервобытвый, тавнетвеввый, нзъ 
рая въ цадютво времявое втедши съ яервыхъ дмй бытія 
яіра, разможаетъ родъ чедовѣческій.

Дадѣе Ад. С. разояатриваегь брахя ветхозавѣтяые, браяя, 
совершавшіеся бевъ вѣнчанія и особевво водробво съ сво- 
вві вояовевіявя разсказываетъ исторію Товія, бракъ иень- 
■аго Товіа; а отсюда желаетъ вывеств свое извѣстное за- 
ыючевіе о безоващенвосдовяыхъ бракахъ.

Несообразвость водобвыхъ закдюченій очеввдна, — только 
ве чедовѣку, отдѣдяввювуся отъ св. церквя. Не будучя еа 
чівяоиъ, овъ ве вожеть вмѣть ввутревяяго звавіа о яей: 
отсѣченвнй о п  жяваго тѣла чдевъ не ножетъ чувствовать 
жязня cero тѣіа. Истяввый u e n  св. церввя вѣдаетъ, что 
Ветхояу Завѣту м  бнда даровава та водвота откровенія 
таяяъ Божіяхъ, ваваа даровава Новозав*твой церввя. Тодь- 
во п  яеі всахое таввотво, иосеву в таинство брака, волу- 
чаеть свое совершевіе; вбо п  вей тодько содершаетея въ 
оодвотѣ своей всякая сватыва.

Второе водожевіе авторъ доказываетъ оовершевво схода-
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стяческянъобразоігь. Онъ всѣаи силаяи стараетея провестя 
какъ бы непроходииую яроласть яежду понятіяня бракъ я 
вѣнчавіе: то я друтоѳ онъ различаѳтъ «по разіичію творцевъ, 
■ѣстъ, вреиени и т. д. «Бракъ и вѣвчавіе разлячны; понеже: 
1) Рпзныхъ творцевъ: тайну брака установилт. Богь въ раю, 
а вѣичаніе учредяла власть граждапская. 2) Разныхъ мТ.сть: 
тайна брака въ раю, гдѣ Адаяъ и Бва были въ естествТ. au-
re льскошъ, нетлѣннояъ, а вѣнчаяіе ві> Царь-Грядѣ, въпародѣ 
тдѣпнонъ. 3) Разпыхъ вреяенъ: тайяа брака въ дняхъ тво- 
ревія, до ладевія Адама, а вТ.ичаніе въ девятояъ столѣтіи.
4) Различныхъ причявъ: тайва брака есть цѣль правствея- 
ная: уииожать родъ человѣческій, охранятъ цѣлояудріе, уияо- 
жать церковь Божію, приготовлять дѣтей къ славѣ и честп 
яебесвой; а вѣвчавіе — украсять славою жѳяиха и яевѣсту.
5) Разянхъ отношеній: таннство брака содержитъ въ себѣ 
отногоенія яа вотребвостп общія: состава всѳленныя, есте- 
ства человѣческаго; а вѣнчанія отношеніе весьяа ограничево, 
ибо вИнцевъ знаяеніе, цѣль н сяла относится токяд къ одно- 
■у дѣвству, какъ яаграда.»— И здѣсь яы должвы заяѣтять, 
что человѣкъ чуждый церквп не яожетъ разуиѣть духа ея 
евящеяподѣйствій: въ свящеянодѣйствія опъ видягь толысо 
обрядъ, ввѣиінее дѣйствіѳ, я не видягь ввутревцяго таии- 
ственяаго дѣйствія, — священнодѣйствія тайпы.

Въ концѣ своѳго сочяяевія, вазвавъ бракоборство ученіешъ 
еретяческииъ, согласвыяъ учевію діавола, Ал. G. обращает- 
оя къ читателю съ такияъ воззваніеяъ: «читателю, разуяъ сила 
я дѣйствіе, буквально я уяствеино всѣхъ предложѳній сего со- 
чяненія ясяо обяаруживають, изоблячаюгь я доказываюгъ,— 
доказываютьяеоепоряао, что вовое янѣніе, протявоборвое бра- 
ку, естьвеправяльно,ошябочно, повредяо жизви,разтлѣнночув 
ственнооти, весогласно Богу, естеству и существу таяпства. 
Читатѳлю почтеинѣйшій! вы удоотопли своего обозрѣнія 
прѳдложевпыя здѣсь разсужденія: ятакъ разсудите, какъ ве- 
правяльво дуяаюгь бракоотрицатели!»
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Разіоворв пріемлющто браки и непріемлющмо.

Ѳедосѣевцы вообще не любять разсказьівать н доказывать 
свое учевіе «о дѣвствеввой жвзвв*. Но, вежду прочияъ, вт> 
случаѣ веобходвиости оспоривать свое «чвстое дѣвство», 
овя всегда іірибѣгаютъ къ одному іюбимоиу доказатедьству. 
«Нктъ, говорягь ови, дѣйствуегь антнхрнсгц повтову тавв- 
ство брака доджао быть уннчтожево».

Въ орвлагаемовъ здѣсь разговорѣ яѳжду «пріеялющияъ 
браів в веоріеыющввъ* раэблрается иненво это возражевіе 
ведоеѣевдевѵ

Въ п о д ін в в п к Ѣ »тогь разговоръ доводьно с іо ж в ы й ; вы  его 
іюредадимъ въ сокращевіа.

Нмріелишщій бракт. Ныяѣ воолѣдвее врвия есть я ие вре 
невв бытя брвкомъ.

Пріеммощй браки. Аще время, аще ве вревя, — ме о себѣ 
достоягь разсуждать, во отъ божествевваго Пвсанія свидѣ- 
тыьство яиѣть.

Втр. 6р. Какіе выаѣ во вреиева авгвхрвств бракн!
йріемл. Пусть выяЪ врешена автвхряста, во воврошу тя: 

пто врѳаде, автвхрястъ вли восяресеніе?
Ееяріемл. Извѣстно, что прѳжде автихристъ, а потояъ вос- 

кресевіе.
Вріемл. Госводь валъ Іисусъ Хрястосъ сказалъ: въ вос- 

крдеевю вв жеяятся, ввже посягаюто, а воскресеніе будегь 
■#слѣ мтяхрнота, то явво, яко во вревя автвхряета нѣсть 
кмбраяеяо жеянтися.

Иішргжмл. Бвавгелів утверждаеть, что шеиятиоя будуть до 
мскреоенія, въ сѳяъ покоряюоь, во яе сказавв, что вѣрвіи 
будутъ жѳвятяея, и лотояу во время антяхрвста законяаго 
брака нѣтъ.

Т. XXII. 7
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Прігммощій браки опровергаетъ его свидѣтеіьствогѵ св 
отецъ и въ заклоченіе говордо:

«И ты не согіасно божественноиу Евангелію гіагодешн!* 
Тогдя непріевлощій браки. яе имѣя что противоглагоіати, 
уяолча. W бысіъ конещ. бесѣдѣ игь».

III.

Книш  брачнт о врачест ва.

Павелъ Любопитврй, »тотъ одтгь язъ дучпихъ и 6 o ite  
образовапвый раскольвичеокій писатель, се* « Кнйгой брачняго 
вряѵеотва* доказывветъ, что бракъ даджевъ еущестаовап» до 
конца ніра, и -вяѣстѣ сьт4»щ> овоии» фи ій с о фс к и ж и  раэоуж- 
деніаии очень удачно опровергаѳтъ возраженіа ѳвдоеііе*- 
ііееъ. Вообще Павел. Любопытиыі ув*реѵь, что т іь к о  дюди, 
не знающіѳ духа Христовой Цершн а вритояъ люди опфы? 
и ыеобраэованныѳ могугь довѣрать яагубиому учмгі» о ДЪв- 
ствѣ ѳедосѣевцевъ. Наяъ особенно понрввилось сЛдуюгцее 
его ФилосоФское раэсуждевіе: «огь сотвореиія иірв н во воѣ 
гдубокіе вѣки нялліовы одуиіевдеввыхъ тварей * саяое ч«- 
ловѣчество по всажделной имъ чудвой силѣ провзводвдв м т -  
дое по божественаону бдагосдовенію вдодъ чрева евосго, по 
роду я во подобію своему, И вын*. d a  чудваа вещ* боже- 
скаго опредѣленія оіаетъ ежеяасоо въ саиоиъ опытѣ воеге 
зрииаго творевіа и котораа продолжатьса яиѣетъ непрцѵМво 
до саяяго конца иіра».

Пряступая гь олровержепію еедосіФвцевъ, Павелѵ Любо- 
иытный говорвгь: «Спвситель ваигь I. Хряетосъ, вр»да»дя 
гь Бго Церввп ниФющіися быти возаущевіа по тснктву 
брака, сравниваегь послѣдвіа вренѳна міра оо »р«иѳвам Дяей 
Ноевыхъ: мю же во двя Ноевы яювидясь, тако и т. д ,От- 
еюда онъ вьиодятъ закшочевіе: еоія во двв Ноемі баіля 
бракя* го они должны быть и предъ пряшествіенъ Оааовтаим.

Ѳедсѣевцы, ссылаась на сдова Спасителя: «горѳ непразд-



пыл и дЫпційіг йъ ДОі», угбержііаюті., Что frt, послѣд- 
вее врешя не должно вступать въ брёкъ, hot6Ay что Сашъ 
I. Хрястосъ сказалъ: горе непраздньшъ н проч. Объясвивъ 
довольво обстоятельяо сныслъ я значевіе сихъ словъ Спа- 
сителя, Павелъ Дюбоаытвый спраѵедлнЬо заиѣчаетг, что 
еслибы I. Христосъ оияи словами хотѣлъ воспрѳтить въ 
послѣдніи времена чадородіе и коряіеніе шладеицевъ, то 
Ояъ бы сказалъ: горе за непраздность и доеніе, а не горѳ 
непраздвывъ я доящииъ.

Ѳедосѣевцы, по своему поняяаи и перетолковывая мно- 
гія мѣста изъ сочияѳяій священнонученика Йпполита,, часто 
приводнтъ его пзрѣчевія въ свою подьзу. Поэтому Павелъ 
Любопытный, при составіепіи сбрачяаго врачества», въэтомъ 
сочявеніи особеяное внииапіе обратнлъ на объясвеніе с і о в ъ  
священноиученлка Ипполита: предъ пришествіенъ Спасн- 
тедй блудове и прелюбодѣйствъ земля ясполнится. «Еслнбы, 
говорятъ онъ, въ церквн Божіей въ послѣднія вреаена бракъ 
былъ уннчтожеяъ, то и прелюбодѣйство отнюдь яе могло бы 
быть, ябо оно есгь нарушеніе степеней родства, а безъ брака 
какія же яогля быть степени родства?» Такинъ образоиъ 11а- 
велъ Любопытяый обезоруживаетъ ѳедосѣевцевъ, выводя слѣ- 
дующее заключеніе: <если вы, ѳедосѣевцы, вѣритѳ святоиу 
Ипполиту, то не отрицайте бракъ». Это опроверженіе, иля 
лучше сказать, пораженіе ѳедосѣевцевъ, яожно назвоть остро- 
унньшъ. Но для насъ здѣсь любопытна и назидательна са- 
мая яанера, саный способъ опроверженія. Ковечво, расколь- 
пяковъ, во вреяя превій съ ниии, по возяожяости яадо по- 
бѣждать ихъ же собственныиъ оргужіеиъ. Свое сочняеніе 
Павелъ Любопытный оканчиваегь воззваніеиъ:

«Итагь всякій иудрый и знающій духъ ХрлстовоЙ Церквп 
должевг строго разсуждать, что сколь вредно есть такое 
предположеніе, которое совращаетъ насъ съ пути свяіцен- 
ныхъ ястпнъ и добрыхъ правовъ; подъ предлогомъ законо- 
уваженія шы ввергаеяся въ пропасть беззакоиія н гнусныхъ 
иороковг, п еслті ны не будемъ удержпваться отг разруше-

7 * ’
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ній уставовъ естества и разореиія чвдовѣческвхъ лравъ, то 
сіе весьма глупо будегь*.

IV.

Изв кт ш  Двополож тка.

Въ этовъ сочиневіи Павелъ Любопытный жедаетъ сражать- 
са съ своиив противнякани преииущественно «орудіемь ф и - 
л о с о ф ія »; онъ, аежду прочявъ, хочетъ вразумить ихъ, что 
«при составдевів понятій надо избѣгать круговъ».

Тева этого q u a s i-Ф илосоФ скаго разсуждевія очевь страи- 
наа. Подоживъ основапіемъ своего сочиненія, что «священ- 
ство яе есть свойство супружества», онъ отсюда какииъ-то 
образоиъ выводвтъ заклоченіе, что бракъ въ Христовой Церк- 
ви ножетъ священно (!) проязводяться и кромѣ священства. 
Онъ говорятъ, что священство есть приваддежность, а не 
существо тайны брака. Но что же особенное онъ хочетъ 
сказать сими сіоваии, и иожно ди притовъ вывести то за- 
Кіюченіе, какое выводитъ втогь раскоіьническій ф и д о с о ф ъ , 
т. е., что б р ак ъ  без-свяіценыосдовный есть бракъ законвый? 
Посиотринъ, вакъонъ сочетаваегь понятія. Свящевство прн 
бракѣ иожегь и не яожетъ быть. «Воззри читатедь и об- 
рати вниианіе ва опредѣденіе брачной тайны; ссдибы хиро- 
тонія быда прв негь существо, а ве Ф ориа брака, а обѣтъ 
сочетавающнхся быдъ бы првнаддежность: то бы по праву 
закона ф н д о с о ф іи  сващепство вкдючено быдо въ кругь ооре- 
дфдеыія иди въ изражаеиыхъ знакахъ онаго, а отвѣтъ вхъ 
(т. е. брачущнхся: хощ уит.д.) быдъ бы преданъ иодчанію. 
И разуиъ утверждаетъ, что свящеиство есть лринаддежность, 
а ве существо».

Пойнн, аудроватедь, чуждающійся церкви: сващеяство со- 
держитъ въ себъ всю подноту бдагодати, даруеяой Хрис- 
тоиъ Своей церкви. Посему отвергающій сващенство савъ 
себя дишаегь бдажеішаго участія въсей поднотѣ бдагодаги. 
Doceay я пріендемая ивъ тайна брака пріеидется не въ



подяотѣ. Ііоссиу онъ и ііо  впдитъ ея завнсияости огь таин- 
ства свящеиства. Не возражай, что какъ же крещеніе въ под- 
вотѣ соверійается п иірявипомъ? Крешеніе есть дворь въ 
церковь, я Духу Божіеву, жявущену въ Церквя, угодно быдо, 
даби сію дверь иогь отверзть всякій христіанинъ; поднота 
же Хрястовой бдагодатя, пеобходявой. дабы вошѳдвііе въ 
церковь преуспѣвадя сею бдагодатію въ достяжеиіи іѣрьі 
возраста исподнеиія Хрястова, — подвота сѳй бдагодатн — 
ве въ каждошъ хрястіапянѣ, но токво въ св. Церквя, въ 
«оборѣ св. апостодовъ и ихъ прееиниковъ, вь тайвѣ руко- 
водоженія, вь таммтвѣ священства.

СоФистическіе я сходастнческіе пріемы однако с и іь - 
во дѣйствуютъ па увы раскодьвяковъ. Неводьно приио- 
нннается пря этомъ то безвыходвое подожѳиіѳ ѳедо* 
сѣевцевъ города Т., въ которое поставиди нхъ брачущіѳся 
сдѣдующяня воііросаяя: «скажнте нанъ: что изъ чиііа 
браковѣнчавяаго: священвякъ ди самъ, иди водитвы какія 
яди ектеніа какая? Чипъ брака н ч и ііъ  вѣнчанія, оба опи 
одяо дя я тоже, я одинъ ди изъ обоихъ чинъ брака, иди 
оба ови въ раздѣдыюстя разпыа вещи? Чянъ вѣнчанный въ 
купѣдя съ чнноап. брака произведеііы, ндя въ разныя вре- 
вева, и который язъ нихъ другаго прежде? Когда же чииъ 
вѣнчаяія посдѣ, то до онаго у правосдаввыхі. быдъ ди бракъ 
чнвяый? И какія пещя и что суть части чина брака? Сіи 
задавпыя навъ преддожепія. прязпаются ѳедосѣевцы города 
Т.,сдѣдадя наше правосдавіѳ безгдаспывъ; вы заводчади, въ 
васъ свѣдѣиіа не стадо.»

Необходявость и святость брака, и притоиг—страіиюе дѣ- 
до! — брака въ свысдѣ хрястіанскаго тапнства, Паведъ Лю- 
бопытный доказываетъ тѣвъ, что брпкъ совѣчепъ віру и дод- 
женъ кончиться вшѣстѣ съ нигъ. «Bct, законы міра, кагь 
естественно увѣрлогь ласъ чувства, яаходятся торжоствѳяяо 
ігь первобытпомъ своемъ состояиіи, и пребудутъ іакяиъ об- 
разомъ яеязяѣппо до архавгедьской трубы, въ коеиъ соста- 
М существа и браігь хрястіавскій паходятся. Ибо чедовѣ
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чество заключается въ яірѣ, и есть оао жалый иіръ и ѳдишн 
сущный віру. Изъ сей твердой нераздѣльности иірв e m  
очеввдно, что какъ по союзу его, тагь и иредѣлу огкроце- 
нія брагь додженъ унячтожяться ваѣстѣ съ вядияывъ ві- 
роаъ, а непрежде его».

А гм ъ  какъ ѳедосѣевцы утверждаютъ, что бракъ уже 
к о н ч и і с я , то пѳвтоау Павелъ Любопытный спрашяваегь ихъ: 
«если бракъ прекрятился, тоистпнное хрястіапство, отъпре- 
кращенія брака и до явленія страшнаго суда, какиаъ обра- 
зоиъ аожетъ существовать? * Когда ѳедосі.евцамъ предла- 
гаютъ этогь вопросъ, то о ііи  постороинпмъ го во р ять , что ихъ  

«Ѳеодосѣево христіанство» до конца аіра иожетъ существо- 
вать приходтцики огь внѣшнихъ, а сааи не за грѣхъ счи- 
таюгь унпожать свое общество плодаая любодѣйствъ. И 
вотъ Павелъ Любопытный очепь осяовательно я остроуано 
зааѣчаетъ яаъ, что «есля опереться на случайяый догяагь 
уиствующяхъ (т.-е. ѳедосѣевцевъ) продлитяся еау (хря- 
стіаиству) одниаи приходящпмн огь впѣшнихъ къ правовѣ- 
рію, то это скорѣе будеть очевидная увертка, нежеіи здра- 
вьій отвѣтъ каѳоляковъ. Когда же допустять, что оное со* 
хранится аерзкииъ бдудодѣйствоаъ, то эта хиаера будетъ 
нелѣпѣе и сквернѣе изражеяной. Ибо Творецъ віра, будучи 
пресвятъ и правосуденъ, убо вся суды Своя производитъ по 
предустановленноау искони закояу посредствомъ чистаго 
благословеннаго сѣвеяя доиа Израялева. Но еслп же нре- 
доставить въ нѳаъ (?) образъ безсмѳртія яля духовность хи- 
мернзша, то я сей нелѣпый хаосъ ненстовства поражается 
гроаоаъ всегдашняго олыта чѳловѣческой саерти я рабствоаъ 
его страстей»

Итагь, заключаетъ Павелъ Любопытяый, есдя бракт» пре- 
сѣчь, то изъ сей буйвой дерзостя произойдугь янѣнія, прѳ- 
тяваыя св. Пясаяію,
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V.

Разсужденіе о таинствл ат онтѵо супр$жества.

Ввдно, что »то разсужденіе произяеоеяо бш о иря обшеміѵ 
собраніи рвскиіьшіковъ, квкъ брачущихся, токг к ооинѣвв- 
ющяхсн изъ ѳедооѣевцевъ. Mu очень сожаліѵояіі, что и« 
BHtjii воэиожностн сдЪдать водробнім взвдеченія' изгь этой 
річн, сожадѣеяъ погову, что здѣсь авторъ ічморміъ болѣѵ 
открѵвещю и добросовістно еравяитедию оъ другия» р*и- 
шьвическияи витіяии.... Иопрооивъ вппнанія соднФвакмцмх- 
сі пь ѳедосгевскоиъ ученік » предупредквъ, что онъ бу- 
деп говорить не отѵ сюего разуяа, а осковываясь иа хря- 
сгіашдовъ учевін, онъ раскрываетъ свои безаоповщнвскіа 
іюнятія о безсвящевяосдошоѵь бракѣ.

Ио при втоиъ онъ, нибоясь иротиворѣчія съ савниъ со- 
бою, црибавіяетъ: «ѳсіи ты, ииТ>я удобнѣйшія средетва кь 
асвравдеиію священносдовія при бракахг, савъ ообою от- 
вергаешь оныя и за веді;йствитеді>ныя почтешь, то оей бракь 
ие есть бракъ.» Это уже еоть весьиа значитедьная устуикн 
въ подьзу иравосдавааго іюнатія о бракФ. Прочіе брачущіе- 
са раскодьвики сиотрягь на вЪвчаніе и ііа церковяое осин- 
ценіе супружества какь на нѳ нѳобходияое, а здѣсь ммгор ь 
хота и оиравдывается «препіітствіяаіи», но нраво говорить, 
іто «браігь безсвященный не есть брагь (въ сяысдт. таип- 
ств )̂-»

За тѣмъ оиъ обьяснаеть едушатедаиъ сдова аиоотода 
Пмда: дучше жеыитися и проч»; и ооудивъ неводьное дѣв- 
скм^ говоритъ» что беаразоуди» уиотвованіе тѣхъ, кци ут* 
вврщаівгь, будто бракогь совершать ыедьэя. кЖедадъ бы я 
сѵ нетерпішіеяъ, чтобы с«яа прввдя, приийвъ иа себи ч^ло- 
въчееиій образъ, къ вааі> теперь' иредетала! Оиа бьц а ду> 
ш т, нѳ иночесебя оказада, каиь чревъ сдѣдующій веврисъ: 
лучпш іи  поедФдовагь Божвственнояу біюосдовеішо и- вехут
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пать въ бракъ, ядя преданіаиъ, и неводею дѣвствовать? Прв- 
звавъ во свидѣтеди правду, ораторъ и самъ устыдидса: «ве- 
имѣніе утвердившагоса браковѣнчаніа насъ (брачущнхсі) въ 
стыдъ ариводятъ», говоритъ о ігь.

Очеаь вагдядво и основатедьво авторъ объаснаегь необ- 
ходимость и бдаготворное вдіаніе оемейной жязвя яа чедо- 
вѣка. «Ежедяевное ваше въ св-ітѣ обращеяіе показываегь, 
что беэъ взаямвой пояощи жязвь чедовѣка и трудна и екуч- 
на. Взаяявой же помощи тодько отъ вѣряѣйшаго вадФятьеа 
яожяо. Сторонвіе дюди—не надежиые пошощпики, а поддянво 
сяааать: отецъ и иать и бівжніѳ родствеявякя ваше бдаго- 
подучіе набдюдаготъ. Однако общество, яе ишущее браковъ, 
откуда родство яаѣть будегь? И кто же вѣрнѣе жены?» Раз- 
вявъ подробно эту яысдь, онъ прододжаетъ: «сдѣдоватедыю, 
бдагосдовенный отъ Бога бракъ есть высочайшее въ чедовѣ- 
ческояъ обществѣ бдагоподучіѳ! Жѳны добрыа бдаженъ ©сть 
мужъ и чисдо днѳй его сугубо*. Пря этомъ онъ рисуеть 
яредъ сдушатедамя идеадъ вѣрной жены и доброй хозяйкя... 
«А какимъ образомъ бываюгь сугубы дяя аужа доброй же- 
иы, я о семъ скажу. При доброй жевѣ горе не чувствитедьвО) 
ова стодько увеседаѳгь, что земный пдачъ обращаетса въ 
радость, и т. д. Въ доказатедьство этого овъ весьяа каргвн- 
во разоказываеть ясторію одяой доброй жевы. Дѣдо въ тошъ, 
что иужъ доброй жены за неопдатные д о іг и  посажѳяъ быдъ 
купцоиъ въ теяницу, гдѣ онъ доджепъ бьідъ всю жязяь про- 
ааатьса. Жена утѣшаетъ яесчастяаго >ужа и продаетъ все 
овое ямущество, чтобы выкупить его («представьте, воскди 
цаетъ ораторъ, скодь сіе му*у пріятяо!») Но я за продажей 
всего необходимаго, да/еяо не достадо требуеиой суииы. 
Узвавъ о безвыходноп» подожевіи весчастяой жевщявы, одявъ 
богачг вызывается выкупять доджника, но преддагаеть аодѣ 
безчестное усдовіе, я цѣдоиудревваа жева отвергда съ пре- 
зрѣніеиъ вредное супружеству преддожепіе. Таковой посту- 
покт> пряведъ въ жадость и саяого убійцу-заииодавца, иоііъ 
указадъ добродѣтедьной женѣ, гдѣ дежигь сокровяще безъ



п о іьзы  э Оио дежитъ безъ подьзы потоиу, что иикто не рѣ- 
шаіса идти аочью и взять оберегаемоѳ (сокровищс) страши- 
ліщанп. Здѣсь представлается картипа ночныхъ страішиищъ, 
пресдѣдующяхъ вѣрную жѳву, которая, одаако, все преодо- 
jtvb, получаетъ кладъ я спасаегь мужа. < Сиѣло можно ска- 
зать, закіючаетъ рѣчь свою авторъ, что всѣ, ве вступающіе 
въ браки и живущіе развратно, противятся самошу Христу... 
0 , крайвяго безумія! Опоавнсц бѣдвый человѣкъ! Что ты 
д*лаешь? Бракъ ты оставилъ, а ва бдудъ устремнлся!»

VI.

0 молитвахз по рожденіи младенца u о послужвніи же- 
намв во время рожденія младенца {*).

Извѣстио, что общество ѳедосѣевцевъ состоигь ве изъ 
однихъ, такъ называеяыхъ, чвотіихъ дѣвственниковъ. ІІрн 
саяоігь начадѣ образованія ѳедосТ.евскаго тодка, сюда ста- 
ли пропякать требовавія сеяейной жизпи, требованія, вы- 
разпвшіася страпныиъ образоиъ. Не дароиъ брачуіціе- 
с і раскодьпяки съ яедаввяго вреиепя стали, въ насиѣш- 
ку и укоризву, называть ѳедосѣевское общество іСед- 
шпглавныыъ»; ибо оно дѣйствитедьно состоптъ изъ слѣдую- 
щнхъ сеии подраздѣленій: 1) собственво ѳедосѣевцы (пав- 
ная вартія); 2) старожепы, которые для вступленія въ ѳодо- 
сѣевскую сѳкту отвергдв прежвій свой бракъ и обязадись 
п  дѣвственной жизни; 3) половники, когда одииъ изъ супру- 
говъ прнсоедивяется къ ѳедосѣевцааъ, другой же нѣтъ; 
♦) новожены, которые, прявявъ разводъ и отряцая бракъ, 
живутъ съ прежними женамн; 5) дѣвкожены — сожительство 
холостахъ съ дѣвицаии; 6) тайяожевы — тайвымъ образомъ 
д ія  язбѣжанія эпитииій измѣняющіе дѣвственвой жязнн н 
ваковецъ 7) нпогожѳпы (сш. рук. Пуб. бибд. по отд. брако- 
бор. соч. № 30).
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(*) Въ подішяя иіс Ѣ это двѣ отдѣіьныя статьи.
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Надо замѣтить, что исмючая ѳодрс-Ьсвиевг, № цодволѵ 
саысдѣ, т. с. дюдей загдушающихъ самьм лалЪЙши. стрещ- 
девія и проявдевія сеяейвой жизни иодвцкь разодатоігц всѣ 
остадьные, аадо-яадьски стыдящіеся и ве терояице разарата, 
скловвые, хотя безсознатедьно, гь  сенейаой жозиіц иапрця. 
новожевы, подоввяки в т. д. пол>зуются іиохой рвпутаціей 
ІІреображевскаго кдадбяща. И Прэображенское кдадбвще, іш 
нсобхрдиm q c t b  допустввъ этндъ н^совершевныдъ дѣаствеп- 
никовъ, не дреидегь: oiiq всѣяи сидаил стпраетсд.всйхъ.носта^ 
вить на широкій путь разврата, оію всѣми сядааи пресіТ.дуегь 
не тодько бракъ, но и простое.іоожитедьство: пусть-де будстъ 
человѣкъ хуже всякаго животваго, пусть онъ неудержино раз- 
вратвичаегь, дяшь бы ве иѵмъ онъ ностоанной привязан- 
ностп къ одной жеящипг,, дяіпь бы не зиадъ, кто его дгти. 
Вотъ задача дѣвства еедосѣевскаго! И все ато дожь, сва- 
жутъ ѳедосѣевцы?! Но разсудите: ко*у гь годову аогугь 
придтя такіа отвратитедьво хитрыа иравяда, которыа иа- 
дають ѳедосѣевцы, чтобы достигвуть евоей цѢіи, чтобъ ис- 
коренить какіа бы то ни быдо проявдсвія сеяейной жызии?! 
Основное правімо ѳедосѣевскаго учеіііа nafcerb характерг па- 
ступатедьпый, иовелітел>ный; оііи всѣиъ говорятъ: есдв хо- 
чеіщ> быть въ наіпеаъ обшеств*, — ве жэмись. ДадьвЪЙиіія 
прарвда иаѣютъ характеръ оборонитедышй я устунатедь* 
ный. Жеватому (жепатоау илі ирежде іюступіенія вь ее- 
досѣевское обіцество—старожеііу, или посдТ»—новожецу) овн 
говорятъ; * разведись». Есди н.иа скорый разводъ у няхѵ 
нѣтъ вадежды, то они беругь съ своего чдрва кдятвеввое 
обѣщаніе—хота во вреая опасцой бодѣзин, иди ири смерт» 
развестись съ своею женою. Bt.ppoay ауцу своей жены иодъ 
угрозой вѣчваго огна ириказцваюр* ниивѣть.діітей. А 
щпиъ дѣтей—  эту сааую надежиую н свцтую сэдзь ве^ду 
яуженъ и жепой, ѳедосѣевцы пррдцисываютъ сл$дуюпие 
отвратитедьвые совѣты, которые веводьно отравдфютъ жнздь 
сеяьяннва и расторгаютъ священныя ея связп: мать пусть 
не корянгь своею грудыо ребеика, но коровьняъ иодокоаъ.



т  соокойствія совѣсти; дѣтаяъ съ родягедяви «лупао жите. 
не оозвод*ть, оо деревняяѵ (разяыяъ) разгонять». Бс ія  *» 
нѣтъ возяохвостн въ рааныхѵ деревняхъ жить родвтоляяіѵ 
съ діьтьяи, то.пусть жавугь одіи въ разцыгь дояахь: »въ 
развыхъ дояѣхъ (наддежитъ) няъ пребыти». Родвтедя», вро- 
жввающпяъ въ однояъ дояѣ съ дѣтьяи, опять есть особов 
правндо: «пестовать дѣтей ае должио, удадяться ихъ какъ 
яожво, чтобъ взбавиться аапасти (оковчатедьвой иогнбедв 
за грѣхъ), на однояъ стодѣ не ясти». Наконецъ воть до ка- 
кихъ яадѣйшихъ подробвостей простираются пресдѣдовянія 
ѳсдосѣевцевъ родцтедьской пршвязаввости къ дѣтяіис грѣці* 
но отцу съ дѣтьяи въ баню ходвть, а есдв уже оошедъ, то 
хоть по крайоей яѣрѣ не въ одной шайкѣ иойся: «в&одиий. 
банѣ и»ъ ае иыться, разной ціайвой раздѣдиться».

Вышеозначенныяи статьяяи: «о яолитвахъ ію рожденіи мда> 
дснца» а «о посдухевіи ленаяъ во вреиа рождепія ндаден- 
ца» брачущіеся охвергаюгь два подобяыхъ постлвовдеиія ѳс- 
досѣевцевъ. Послѣдніе заорещаютъ читать очиститѳдьныя 
иодвтвы по рожденіи мдаденца, чтобы такияъ образонъ раж* 
дающая иавсегда бш а предяетожъ лрезрѣнія, какъ нечистан; 
Htrb іерея. слъдоватедьно векону и читать очиститедьныа 
шолітви, говорятъ ѳедосѣевцы. Это оодоженіе весьяа легко 
опровергаегь авторъ; оцъ представдяеть яаожество прняѣ- 
ровъ изъ Четій-Миней, когда береяенвыя жевщявы христіаы- 
ки, удадаясь отъ преслѣдованій въ иустыня в ваходась въ 
теяввцахъ, конечно, ве яогди принияать очяститедьныхъ но- 
ін т в ъ  отъ свящевника, и одпако ви отъ кого ве ляеноваднсь 
иечвстыии.

«Нв въ какоиъ сдучаѣ ие вадо оояогать жеваяъ вовреяя 
рождевія, говорятъ ѳедосѣевци». Эхо тоже своѳг# рода пр«д- 
нанѣреявое убійство; и авторъ говоритъ противъ атого оть 
чистаго сердца, возбужденнаго сораведдввыяъ вегодовавіеяъ:

«Всякожу страждущеіяу, кто бы, овѵ ни быдъ, доджао по- 
могать по яѣрѣ сидъ. Ио кая есть неяощь иаче жеиы раж- 
дающіа?» Эту иысдь опъ раскрываетг иревосходно, ццруя
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слѣдующія иѣста св. Ппсаиія: Бытія гл. З.Іоанва гд іб .псалоіъ  
47, прор. Исаія гл. 13 и 21, ап. Пав. 1-с посл. къ Соі. гл. 5. 
сКоликій тогда страхъ, прододкаегь авторъ, колпкос сшу- 
щеніе обгеялетъ ее! Страшится бо тогда, да ве продолжатся 
долго ея мученія; и наогимъ тогда пргклочается ляшепіе 
жизвя. Кто же иожетъ быть тѳегь жестоѵосерденъ, чтобы въ 
возиожяояъ случаѣ не подать помощи? Аше скотовъ без- 
сіысленныгь не повелѣво есть презирати, то кольни пачѳ 
человѣка?

«Но яаходятся нѣцыи наставвики, кои бракъ закояпый худ- 
ше блуда ваѣняютъ и чадородія не дюбятъ. Тія, аще уви- 
дятъ кояу яа послуженіе къ раждающей женѣ идти хотяіцу, 
призываютъ къ себѣ, и ласкатольными и угрозныяи словесы 
увѣщавающе, глаголютг: не твое есть дѣло ходяти кт> раж* 
дающлиъ жевамъ, довольно тебѣ смотрѣти себя. Ибо пынѣ 
вѣсть іерея' ваяъ согласнаго, то кто можетъ очистити тя отъ 
скверпы ■олитвословіеиъ? Овіи учятели раждающяхъ женъ 
вяфняютъ худпіе скотовъ. Егда бо у кого язъ пихъ пиѣютса 
скоты, тогда со тщаяіемъ вазираюгь вреия, когда корова ро- 
дить тельца, когда овца, когда свяяья, и блюдутг, да ое по- 
вродится ряждающее, яліі раждаелое. Бываюгь страшвыѳ аз- 
вергн въ родѣ человЪческомъ, папр. Фараоиъ, повелѣвшій 
убпвать иладепцевг иужескаго пола, по ѳедосѣввцы жес- 
точе н Фараопл; опн пепавпдягь рожевіе младепцевъ какъ 
мужескаго пола, таігь равпо н жевскаго! Hunt.mnin аелю- 
бптедп шладевческаго рожденія обоего лола иладевцевъ ве 
брегутъ».

• Итакъ пе подобавтъ слушата возбраняющихъ таковое же- 
п ам ъ  служевіѳ творяти, но отвращатися огь і іи х ъ , яко су- 
іцихъ губятелей человѣческаго рода и аенавистннковъ Бо- 
жія тварн.э

Прочія иелкія статьи, яапр. выписка изг катихнзиса ве- 
лякаго я счто означаетъ оаое изрѣчепіе: да яиушія жены, 
якоже пе ниугція будутг», п« заслуживаюгь особоппаго втгп- 
мааія.
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Царскій путь.

Ѳедосѣевцы съ каждыаъ годомъ все боіѣе я болѣе уда- 
мются огь ястины. Все яхъ ученіе въ настоящее вреня c o -
c to  итъ изъ производьныхъ узаконепій раздячвыхъ яхъ ва- 
ставниковъ, противорѣчущнхъ одинъ другоиу. Всѣ ѳедо- 
сѣевцы сходятся тодько въ одвояъ — въ пресдѣдованіи всѣ- 
яи мѣражя брачной жизпи, а какъ кто ■ысднтъ о вселен- 
сіихъ соборахъ, о непреложвости св. Писанія и т. п., все ато 
отдается на производъ отдѣдьныхъ личностѳй.

Составитель «Царскаго пути» глубоко сиущается атяжн 
івіеоіяии. Онъ нпого видалъ «въ сія вренепа ие па св. Пя- 
спніи утверждающихся и свое спасеніе полагающихъ; во овя 
убо свое спасеніе подагаютъ оть велякяхъ мѣсть (т. е. на 
авторитетѣ напр. Преображевскаго кдадбпща), другіе отъ ино- 
«рства едявогласныхъ, а мало таковыхъ зрѣхъ, кои вадежду 
сіоего спасенія и освованія своея вѣры полагаютъ яа сло- 
весахъ Господа наиіего I. Хрнста н Его божествеввыхъ апо- 
столовъ». Вотъ какой отзывъ даеть раскодьникъ о расколь- 
никахъ!

«Сія зрѣхъ и сожалѣхояъ по пророку гдаголющу: печаль 
пріять мя отъ грѣшникъ, оставляющнхъ закояъ Твой, я яко 
же Спаситель рече: преступаете заповѣди Божіи за преда- 
ніа ваша». Такое сожадѣвіе о ѳедосѣевцахъ побудидо ав- 
тора издать іЦарскій путь вводащъ вгь жявотъ вѣчный, еже 
посдѣдоватя заповѣдамъ Гоопода вашего I. Хрнста, а ве 
свовмг уставашъ, вли волягъ». Дія  сего овъ убѣдидъ со- 
жительствующую съ нимъ братію пошогать еиу въ составле- 
вія сей книги сочинеяіани я совѣтами. «Царскій путь» со- 
стоигь язъ шести главъ, изъ которыхъ каждая подраздѣлѳ- 
ва яа шножество «раздѣловъ». Здѣсь раскрываются н дока- 
зываютса тѣ догматы іі вѣрованія, которыхъ ве прязнают>
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ѳедосѣѳвцы. Такихъ уклоненій отъ нстввы авторъ пахо- 
дитъ мвожество. Но жадь, онъ постоавно повторяется 
Изъ всѣхъ шестя гдавъ в сорока одного раздѣла вы ука- 
жемъ только с іѢдѵ ю щѴА: докДзыЪаётся 1) яко св. Писа- 
ніе вѣчно есть, а не на вреяя дано; 2) яко сдовеса Господа 
наіііе^о 1. Христа суть корень я основаніе наиіея вѣры; 3) 
яко Еваигедіе общее есть всѣиъ: иля иужъ, и ій  жена, и і я  

отроча, и тако требуется оное вѣдѣти паче, яеже солвечвое 
зрѣніе, я воздуха дыявніе, и по зе и ѣ  хождевіе, я всякоау 
яадобно, н никто же возбраняяй; 4) яко противу Господня 
гласа, аще бо глаголаля и нѣцыи св. отцы, во нѣсть со- 
противустоатеденъ и всея тварн гласъ; 5) яко подобаетъ нанъ 
испытывати св. Пясаніе, да не навыкпемъ что отъ преданія 
человііческаго; 6) яко гласъ божествеянаго Писанія услы- 
иіавше, подобаетъ йе ожесточатя оѳрдецъ, но растворятя 
сдышаяное вѣрою; аще бо кто и тщадся усдышать Сдово 
Божіе, Яо не съ чистою вѣрою, а съ сааонышденіемъ и съ 
саяомнѣніемъ, таковый не внвдетъ въ царство Божіе; 7) яко 
подобаетъ уподобдятися Богу по добродѣтеламъ, а яе по 
вдастя Божественпой, и знати свою иѣру».

При книжкѣ «ЦарскіЙ путь» прядожево еще нѣсколь- 
ко краткгіхъ сочиненій, также направденвыхъ противъ ве- 
досѣевцевъ. Здѣсь во-первыхъ встрѣчается сочивеяіе лодъ 
заглавіешъ: «како казвити грѣиіныхъ»; это—выбранныя мѣста 
изъ сочиыеній Іустина ФидосоФа. Здѣсь проводнтся та мысдь, 
что апитияія, какъ наказанія духовныя, не ногутъ очищать 
саии по себѣ нашя грѣхи: онѣ суть нравствевныя иѣры, 
предлагаеиыя ддя исправденія кающагося грѣшника. Поэтощу 
кто несетъ эпитимію за язвѣствый грѣхъ, но не оставдяетг 
ёго, тогь ковечво не получаегь прощенія за грѣхъ. Дру- 
гія сочивенія изъ помявутыхъ вами: «о покловевін Еваи* 
гелію*, «о Идіи и Енохѣ», «о иолевіи за нѳвѣрвыхъ», н 
наковецъ <о антихристѣ». Здѣоь достойно ввяиавія то, что 
брачущіеся раскольвйки првзваютъ «не едино, во два при- 
шествія антпхрнста», и что одвнъ разъ онъ явится въ
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вядѣ цара дятятя. «И воставетъ едяиодесятый царь дятя, 
nate нзъ десятн царей трехъ царей побѣдитъ, т. е. егяпет- 
каго, е*іолскаго и а«рнканскаго. По убіеяіи трехъ царей, н 
прочіе седнь прекіонагь вын своя предъ побѣдитеіемъ. И 
ое едяво есть настатіе антяхрнстова царства, по два. Пер- 
вое по ястощевін дѣтъ рияскія ведякія вдастн начася антн* 
христово властятедьство. Второе, послѣдвее, по раздѣденія 
рпмской власти ва десять вдастодержавствъ, егда посіѣдній 
антвхряегь тря убіеті, а седнь своеиу престоду лодчняитъ, 
и едияъ (т. е. когда оставется одипъ безъ предтечъ) пол- 
четвертн дѣта царотвоватя будетъ. До пряшествія антяхрн- 
ста въ Рииѣ предочети его рииское властодержатедьство я 
вдасть царскую пріииутъ. Автихрисгь къ жндавъ пріядетъ, 
а яе гь  я а п ,  и сядегь въ церкви жидовской, i n n u i -  
ней. Овъ общею чеювѣческою снвртію яе умрегь, во из- 
мѣяится въ петдѣніе я вверженъ будетъ въозеро огяевное».

К. Над к ж д ін ъ .



изъ совршеелго бытаанглійскоя Q1PKB1.

Н о і о ж і н і е  а ш м и к а ш г з м а  въ И р і а н д і и  й  Ш о т л а н д і и .—  Ц к р к о в и ы й  і о н - 

ГРЕССЪ ВЪ ЙОРКѢ. —  t  Д о к т о р ъ  Ннль.

Необыкновевное явденіе представдаегь ваиъ подожеиіе 
ангіикапязна въ Иріандін. На втояъ островѣ епяскопадьная 
церковь, такъ жѳ какъ и въ Аигдіи, есть церковь «устаноыев- 
паа», яскіючятедьво призваваежая заковоиъ; а яежду тѣиъ 
это есть церковь санаго незвачятедыгаго меньшинства жя- 
телей (по увѣдомленію одного язъ защятвяковъ авгдяка- 
вязна, въ Ирдавдін на 5.798.567 жятедей острова по оосіѣд- 
ней ревязія очятается 4.505.265 ряяскяхъ катодяковъ, ■ 
тодько 693.357 авмякавъ). Духовевство этого господствую- 
щаго нѳньшинства пользуется в богатынъ содержавіенъ отъ 
правятеіьства я всѣня януществанн, пріобрѣтеввннв древ- 
вею ярдавдскою церковью въ средвіе вѣка, а нежду тѣяъ 
рянскіе катоднки, составдяющіе нассу наседевія, ваходатся 
ввѣ покровитедьства государства оо дѣдаиъ церковнынъ; 
лринадіежа боіьшею частыо къ бѣдвѣйшей частя жнтедей, 
ови саяи д о іж н ы  содержать свояхъ свящеввяковъ н до не- 
давняго вренени лншевы быди даже средства дать воспята- 
віе д«танъ овоннъ въ высшвхъ учядящахъ пря понощя го- 
сударства. Когда сэръ Робергь Пидь преддожяіъ парланев-



ту дать поообіе рваом-капмшіоской учебноД к<мдегіи въ 
Майвутѣ, истые поборинки уставоадеввой церкви додгр че 
■огдя вроетить ему таного оосядаѵ&иства ва ирисеоеннре 
ей араво вовіючитааьваго фхравепиі, гооударсгвоѵъ. Ц дѣй- 
ствятедьво, авгдійокое яравітеднѵво, ваѵровитедцствуя тодь- 
ко вдадынамъ Ирдандіи— госаадствующему вгь вей ва орДО 
завоеватедей ангдо-саксонскояу вдемевв, никогда ие хотфдо 
врииать того *акта, чт© бодьиіняотво жятедей остадось к$р- 
вшгь напязау; ярѳдоодагаі воередотвою юриднѵеевой фик- 

ціи, что гоеподотѳумщею рѳдигіѳю въ Ирдавдів вдедѣ реадр- 
вація сдѣдадса протестаитшзагъ, ово разбидо остроц* ва еадц- 
хія, епархіи вапряходы, в расвредфдидо ао щ»*ъ духов?а- 
ство, нѳ заботась о тонъ, ееть дв въ вшнгь лрвходѣ хртя одцнт. 
протѳотавп, за искдмчміеаъ церковваго врвчта. НевТ>роят- 
выаъ носажется м а г ц  свядѣгедохвуешй иъстною стдтисти- 
вой, что во вастоацее вреня въ Ирдавдш еще суцкествуегъ 199 
авгдвканокихъ првходовъ—во все безь врвхоѵанъ, и 575 ври- 
ходовъ— гдѣ чисдоорихожаяъве врѳвышаегьдвэдцэтіПОбдрдр- 
теда »гихъ  аомвнадьвнхъ ириходовъ вгЬю п удобвыя и часто 
щегольскіа жидвща, доходныя зецди и пользуются еще де- 
еітвной съ вроюведевій зенли, ядатвлой ихъ ввоцЗДнцни 
сооЪданя; а между гбвъ рввдко-католнческое духовенстро 
отдвчающееся въ Ирдандіи пастырскою дѣятедьностыо и за- 
едуживающее дѵбвфь своей ішствы, часто тервигь больщую 
вужду. Такое оодожѳвіе вещей посторониеду набдюдатедю 
предотавляется чудвмщвывъ, особеяао въ наше вреия, ко- 
гда аагдійское враввтедьотво уже почти иерестадо сиотрѣть 
ва Ирдвддію, какъ на завоеваввую страву, и старается даже 
задечцть вѣковыя язвы еа обществевнаго устройства. Но 
и теверь, при мадкйшеиъ яаваденіи на арввидегцровавпое 
положевіе авгдиканвзша въ Ирлавдіи, мвожество годосовъ п 
въ лардаментѣ и въ дитературѣ поднинаются въ подьзу до- 
храненія орввадлегіи. «Нѣжвая дюбовь, съ которою ньі пере- 
восниъ и извиняемъ авныа здоупотребденія въ наінихъ учре- 
ждевіяхъ», говорнтъ зааиевитый ромацисті» Антоній Трад.- 
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лопъ, иногда оъ усвѣхожь выступающій ва попрпще вубли* 
цвстикв, «вотъ та черта, которая особевно характервзуетъ 
чувство авгдійскаго народа въ отношеніи втихъ учреждевій, 
въ отіичіе отъ взгляда другнхъ вародовъ ва свое общественное 
устройство. У другнхъ вародовъ, напрнвЪръ у Фрапцузовъ, 
учреждевіе осуждево ва погибеіь, какт. окоро призвава его ве- 
сообразность съ предположенвою цѣлыо. При замѣвѣ стараго 
порадка другимъ могутъ быть времеввыя веудобства, ножегь 
быть нарушевіе чаотныхъ ивтересовъ, непріятвое замѣшатель- 
ство въобщественвьіхъ отношеніяхт.;но бляго варода счвтается 
тагь выстивъ заковоиъ, в «равцуаъ ве задуиываясь врясту* 
паетъ къ разрушевію церковнаго учреждевія, паиятвика зако- 
водательства, цѣлой половнны города или оанаго престола; 
ввѣсто разрувіевваго вознякаегь яовое зданіе, вецествеввое 
вдв подвтвческое, построенвое оъ всевозвожныин удобстваав 
в приспособленное къ новѣйшивъ требованіаѵъ; сгроители 
всполвевы самыхъ блестящихъ вадеждъ ва будущее в очевь 
вало сожалѣюгь о прошедшемъ. Но у англичанъ боязвь лн- 
швться существующаго пересиливаегь вадежду ва возможно- 
лучшеѳ въ будущенъ. Мы чтивъ старвву именно потоиу, 
что это старвва, и бережляво, недленно убяраемъ свов раз- 
вадввы, относясь съ любовью къ тоиу, что иы прввуждевы 
разрушать. Правда, что это здоровая черта народввго ха- 
рактера, п что болыпею частью ва практикѣ ова ведегь къ 
хорошинъ результатамъ, хотя и ве оправдывастгя судокъ 
строгой до г и кй . Во всякомг случаѣ, самв пы считаемъ свою 
иетоду удовлетворвтельвою н убѣждепы, что мы хотя иед- 
леппо, во твердымъ шагоаъ иденъ впередъ. При всеиъ томъ, 
у насъ иежду прочнйъ иожно вайти учреждевія, освящевяыя 
вревѳяѳиъ, ввутреввее достоннство которыхъ никакъ ве но- 
жетъ быть доказаво; такъ овв иало првспособлевы къ ва- 
шеву вреиевв, такъ овв намъ дорого стоятъ, а между тѣнъ 
такъ безполезпы, что самые горячіе нхъ друзья пе поснѣля 
бы отстаивать вхъ доброкачествепиость. Гъ этими остаткаии 
прошлаго обращаются, какъ съ старымъ слугою, который ве



тоіько уже сдѣлался неспособныиъ къ работѣ, но служитъ 
одвою помѣхою въ домѣ, будучи ПОСТОЯВВО ие въ духѣ и 
всегда готовымъ порочить тѣхъ служителей, которые иоложе 
в полезяѣе его. Однако хватаегь ли у васъ духу удалить 
старика, хотя бы иы пріі э т о ііъ  далп ему средства спокойно 
дожить свою старость? Право памг надоѣдать есть какъ бы 
награда, за прежвюю сдужбу. Такинъ же образоиъ иы по- 
ступаемъ и съ учрежденіяии, дорогнии нагь по предаяію- 
Мы не рѣшаснся безпощадно срубить высыхающее дерево 
въ иаіпеиг саду, возбуждающее въ пасъ милыя паиъ воспо- 
■инанія. Прибрать сго придется со вреиопеиъ, но это дол* 
жно быть сдѣлано бережно, безъ суровости. Любящая рука 
должиа свестл старый лѣсъ, и поле должно накоііецъ быть 
очящено, ради трсбовапій пользы». Эти признаки отжившихъ 
учреждепій Троллопъ приписывасгь ииенно устаповлевной 
церкви въ Ирлаіідіи. Защитпнкп «установленія» хотятъ до- 
казать, что яынѣшляя протсстантская епископдльная цер- 
ковь па островѣ есть ирямая прееиница древнѣйшей народ- 
вой церкви, лпсажденлой, какъ извѣство, съ Востока и долго 
противившейся прптазаніягь римскаго престола. Но проте- 
стантизиг съ саиой рсФ ориаціл  въ Ирландіи остается рели- 
гіей завоевателей, иежду тѣшъ какъ тѣжо завоеватели въ 
средпихъ вѣкахъ огнеиъ и иечсмъ водворяли таиъ папизмъ. 
Первое вторженіе аіігличанъ было при королѣ Генрихѣ II, 
котороиу nana Алексапдръ III буллою подарым Ирлавдію 
нодъ условіеиъ, чтобъ онъ привелъ таиошвюю церковь въ 
безусловпое повпловспіе римскому престолу. Въ то вреия 
папы, ііывѣ тагь дорожащіе предаиностію къ нямъ туземнаго 
врландскаго посолеиія, называля тузоицевъ дикиии, варва- 
раая и почестпвцаии, и дозволяли англійскнмъ баронаиъ 
безяаказанло ихъ истреблять. Ня во что ставились иии и до- 
бродт.тели тузежіаго духовепства, одного изъ саммхъ обра- 
зованныхъ и ревностныхъ въ то время въ западяой Бвролѣ. 
Это духовепство покрыло страну иовастырямн и школаии н 
распространяло свѣгь Евангелія на иатерикѣ Европы, обра-

8*
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щая въ христіанство Фризовъ и другія варварскія илеиена 
сѣверной Герианіи. Нельзя сказатц чтобы тотъ же духъ оду- 
иіевлялъ клиръ установленпой церкви въ Ирландін вь тече- 
ніи послѣдиихъ трехъ сотъ лѣтъ. «Что произвели таиъ всѣ 
привиллегіи, даровавныя правительствоиъ протеставтизму»? 
спрашиваетъ одинъ протестантскій богословъ. «Овѣ быда 
иричиною дряхдости и упадка въ вѣдрахъ протестантскаго 
кдира; онѣ сдѣлали этотъ кдиръ вевавпстнымъ народу, при- 
выкшѳау видѣть его на сторовѣ неправды и угаѳтенія, оиѣ 
поиѣшали протестантизму распространяться, возбудивъ про- 
тивъ него вражду покореннаго пдеиеви и антагонизиъ угве- 
теввой и оскорблеввой ваціовальвостя; аежду тѣиъ къ про- 
теставтской церкви ориставади лицемѣрвые стороввики, сво- 
ею жизнью тодько позорившіе дѣло протестантвзиа, и дол- 
жностн въ клирѣ часто заиѣщались служителяии чуждыип 
евавгельскаго духа. Даже до аынфиівяго поколѣвія, съ 
весьма вемногиии исключеніяни, исторія ирдавдской церкви 
представдаегь ваиъ духовенство, чуждое всѣхъ качествъ, вуж- 
иыхъ къ достойвону орохожденію свящѳввоолуженія, ве- 
брежное въ исиолиевіи своихъ обязавностей, равнодушное къ 
дежащей на веиъ отвѣтственности, ареданвое гвусвоиу при- 
бытку и руководящееся духоиъ иіра во всѣхъ своихъ во- 
ступкахъ. Правда, что въ послѣдніе трвдцать лѣтъ въ врданд- 
ской церкви совершидись значительныя реФормы; но атвиъ 
реФориамъ не причастиа ОФФвціадьвая ііриходская оргавиза- 
ція. Напротивъ, овѣ произошли вопреки этой организаціи, 
усиліями частвыхъ лицъ; ихъ попеченіяии и содѣйствіею, 
а также содѣйствіенъ частвыхъ обществъ, освоваво иво- 
жество церквей, въ коихъ богослуженіе отправляетса сверх- 
штатныни свящеввиками, получающими весьиа скроиное 
жалованье; въ этихъ-то дичвостахъ сосредоточева рь ва- 
стоащее время вся проіювѣдвическаа и ииссіоверскаа дѣя- 
тедьность ирлавдскаго англикавизиа; между тѣмъ полиилліо- 
ва Фунтовъ стерлинговь, ежегодно жертвуеиые государстврмъ 
для церкви, идутъ вовсе ве ииъ, а иа содержаніе штатваго
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духовенства, ноторое, будучи увѣрено въ поіучевіи свонхъ 
доходовъ незаввсимо отъ прихожанъ, весьма естественно 
воадаѳтъ въ равводушіе и небрехѳвіе о душевныхъ подьзахъ 
своихъ пасоиыхъ и такимъ образомъ удадяѳтъ яхъ отъ себя. 
При подобныхъ обстоят&іьствахъ, нечег© удивляться тову, 
что церковвое установіевіе въ Иріавдіи считаѳгь тавъ аадо 
прввержевцевъ; удивнтедьво вапротивъ, что число этихъ ирв- 
■ержевцевъ вовсе не пзсякм. Причину этого яыевія на- 
добяо искать въ особенностяхъ обществевваго уотройства 
Ирландія. Во-первыхъ, значитеіьвая часть эѳімевдадѣіьцевъ 
стравы приваддежитъ къ привімлегйрованноиу вѣроисповѣ- 
дааію и почти у каждаго нзъ нвхъ какой-вибудь бднзкій 
родствевнякъ находится въ духоввоиъ звавіи, гдѣ онъ водь- 
зуѳтся почетяыіъ подожевіеѵь въ общѳствѣ и лорядочвыиъ 
ДОХОДОМЪ огь «установдеввой» цѳркви. Отгого даже и тѣ 
язъ зеилевладѣльцевъ, которые вадо заботятся о редвгів и 
рѣдко присутствуютъ ори богосіуженіи, связавы съ цѳрвовыо 
крѣокнми узаяи вірсквхъ ивтересовъ и пускаюгь въ ходъ 
все свое политическое в общественное вдіявіе на ея за- 
щиту. Самое свящевнов праввдо вхъ вѣры всегда было 
«ноддерживать ваше церковвое и государственноо учрѳж- 
девіе». Ихъ Фсрмеры, нхъ служнтелн и всѣ находящіеся 
огь ввхъ въ завнсвиости доджвы были поступагь иодоб- 
нымъ же образоігь, подъ овасевіеиъ обвиненія гь измѣнѣ. 
Далѣе, до тѣхъ поръ, пока въ недаввее вревя обнару- 
х и іи с ь  результаты политнческой ѳмапципаціи римскнхъ ка- 
тодикоп, воѣ праввтедьственвыя должности отъ высшпхъ до 
ннсшвхъ, а также и всѣ аѣста, связапныя съ отправленіемъ 
правосудія, быля завяты членавн уотановдевной церкви. Та- 
вииъ обраэонъ вся ОФФНЦіальвая власть, тякже какъ вся по- 
зевельная собственвость, быля ва сторонѣ иогуществевваго 
релягіозваго общества, составлівшаго только десятую часть 
населвиія стравы. Не мудрено слѣдовательно, если чдепы 
церкви 6 ы іи  ревяостныви ея защитникавв и постоявво вос- 
хваляли «песравненпую ея литургію», хотя бы они и засы-
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пали подъ ионотоавое чтеніе этой литургіи священнослужн* 
телянн довольво равоодушвыми къ ея красотамъ. Другая 
нричина предаиности міряиъ «устаііовленію» былъ духъ поли- 
тичесвой партіи. Они смотрѣли на цсрковь, какъ на осуще- 
ствленіе протесіиантскаю ишпереса— выраженіс весьма харак- 
тервстическое, которое вь прѳжнее время значило тоже, что 
англійскій интересъ, а въ наиіе вреия зоачитъ тоже, что • про- 
тестантское преобладаніе» т.-е. господство незиачительиаго 
мевьшинства надъ огромвынъ большивствомъ; есди это гос- 
подство прекратится, Ирландіи грозятъ революціей, иреоб- 
ладаніемъ деиократіи, разрывонъ съ Апгліей и всеобщииъ 
избіеніемъ протестантовъ, ие исключая и иресвитеріавъ, жи- 
вущихъ въ восточноп части острова. Огтого невѣжественвые 
и суевѣрные члены протестансткой общииы готовы всякаго 
протестанта, который бы сказалъ слово иротивъ соедивенія 
государства съ церковію или только бы усомввлся въ сира- 
ведливости этой систеиы, обозвать «персодѣтыиъ іезуитомъ».

Вь виду этихъ апонамій, либсральнаа партія утверждаеіъ, 
что для того, чтобы воззвать ирдандскую церковь въ жизвн 
и побудить мірявъ дѣятельпо содіійствовать распространевію 
на островѣ протестантизма,—слѣдовадо бы освободить цер- 
ковь огь государствевной ііоддержки, дать мірянаяъ голосъ 
въ выборѣ оя сд у ж и тед ей , «и такииъ образоиъразстатьсясъ 
страшныиъ наслѣдствомг соціальной веправды, нолитичесной 
вражды, племенныхъ аптипатій и сектаторской зависти, за- 
вѣщапныхъ Ирландіи ирачныиъ ея прошедшинъ».

Другое оригивальвое явлеиіе съ обратной совѳршенно сто- 
роны представляетъ шотландская ѳпископальная церковь. 
Здѣсь опа, какъ и въ Ирлавдіи,—церковь меньшивства, яо ова 
ие только не есть господствующая, а совериіевво лишена 
правительствеввой поддержки; иожво даже сказать, что съ 
ковца семнадцатаго столѣтія до сравнительво недавияго вре* 
мени она являлась церковыо гопииою. Причину такого двой- 
ственнаго способа дѣйствія правительства въ отноиіеніи въ 
одяому я тому же вііроисповт.данію должно искать въ лолп*



твческой исторіи бритапскаго острова. Шотдавдіа припяіа 
реФориацію въ саиой крайвей и неуступчивой ея Формѣ,— 
въ Форвѣ кадьвянизма. Гдавный дввгатедь реФормы въ втой 
странѣ во второй половипѣ шестнадцатаго столѣтія— плаиен- 
пый проповѣдниігь Джонъ Ноксъ— быдъ непосредствевный 
ученикъ Кадьвина. Строгое учевіе и суровые лріемы сек- 
таторовъ какъ будто соотвѣтствовади суровому скдаду шот- 
ландскаго народа. Кальвинисты иди, какъ ихъ таиъ отади 
называть, пресвитеріане — преслѣдовали и наковѳцъ низло- 
жиля съ іірестола несчастпую Марію Стюарть, остававшуюся 
вѣрвою вѣрѣ отцевъ своихъ и возведи на престолъ шалолѣт- 
оаго еа сына. ЮныЙ кородь Іаковъ, вспытавшій насиліе н 
суровое обращевіе пресввтеріавскнхъ своихъ наставниковъ, 
возпенавидѣдъ вадьвявизаъ, и вогда воцарился въ А н г д ій  
подъ именеиъ Іакова 1, то стадъ всяческв пресдѣдовать эту 
секту п хотѣдъ водворить ва всемъ островѣ господство епн- 
снопальной церквя. Той хе систеиы дерхадись и его пре- 
енвики. Первая реводюція, иди какъ ее вазывади иовархясты 
•ведикій иятеагь», все поставила вверхъ днонъ въ цѳркви и 
въ государствѣ.

Но Стюарты верпулись изъ изгнавія, и епископальныя вѣ- 
роисповѣдвыя Форвы снова утвердвдись—какъ въ Ангдіи такъ 
и въ Шотдандіи, гдѣ одвако іерархія, поддерживаеиая госу- 
дарствомъ, доджна быда выдержать кровавую борьбу съ пу- 
ританани, борьбу краснорѣчиво описанную въ одвоиъ язъ 
лучшихъ рояановъ Валтеръ-Скотта. Оттого и епископы шот- 
ландскіе, привывшіе опираться яа донъ Стюартовъ, остались 
вѣриыии этой династіи и лосдѣ окончатедьнаго ея иэгнанія. 
Поваа дивастія прязнада кальвивизнъ господствующею ре- 
дигіею въ Шотдандіи, и поддерживая англикавизмъ въ саной 
Ангдіи, въ сосѣдяей странѣ сиотрѣда на аигдиканъ,вавъ ва 
диссентеровъ. Законъ не признавадъ шотланской іерархіи, 
старпппыа церковпыя ииущества быди ковФИсковавы и толь- 
ко трндцать дѣтъ тоиу назядъ дозводево шотландскимъ епи- 
скопаиъ и пресвятеравъ пріѣзжать въ Авгдію и въ случоѣ
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вадобвости совсршать таиъ богосдужспіс и требы. Прошед- 
шею весиою иріѣзжадъ въ Москву привасъ шотлаидской цер- 
кви епискоиъ граФСтвъ Моррея и Росса и по иоіноиочію 
о і і  допдонскаго спископа совершидъ коііФирнацію ыадъ мио- 
гиии уже взросдыми ангдичаваия. Не то быіо въ прежиіа 
вреиепа. Покуда еще жввы быій несчастиые потоаки Стю- 
артовъ, шотдавдское епнскопалъное духовенство видѣдо въ 
ііихъ закоявыхъ своихъ кородей; и когда въ 1745 году ры- 
царскій, но дегкоиысдеаный внукъ Іакова II Кардъ Эдуардъ 
стадъ во гдавѣ іегитимистскаго движенія, припявиіаго зиачн- 
тедьпые размѣры и угрожавшаго безопасноств гаввоверсвой 
династін,—шотдандскіе епископы отврыто объавиди себа ва 
сго сторовѣ и прнвѣтствовалн его въ Эдинбургѣ съ возвра- 
щевіеиъ во дворецъ его предковъ. Низіоженіе матежа быдо 
ознамеповано крутыии яѣраии ііротивъ иатежвиковъ, и епн- 
скопаіьное духовенство въ Шотлавдіи подвергдось многнвъ 
стѣсненіямъ; иежду прочимъ, актояъ парлаиентв была за- 
прещена литургія по шотландскояу иодвтвосдову, если бо* 
дѣе ияти дицъ лри пей присутствовало. Свящеіпіосдужнтс- 
лей, не повинующихся этому жестокояу закону, принуждадя 
къ тоиу воевною силою, штраФОвадн и осуждадя на изгнаиіе 
тодько потому, что овя совершали богослуженіе въ Шотдандіи 
въ тѣхъ же Ф Ориахъ, какъ оно совериіалось въ Авгдіи. Чтобы 
обойтн закоігь, въ воскресвые дпн ипогда повторяди бого- 
сдуженіс до шестпадцати разъ, такъ что каждый разъ ве бо- 
дѣе пятн дицъ прн немъ прнсутствовадо. При таквхъ об- 
стоятельствахъ духовепство явядо леобыкновенное иужество 
и твердость исповѣдниковъ, подвергая себя всевозможпыиъ 
лишепіяяъ, чтобы сохранить цѣлость своей вЪры. Наконецъ 
въ 1788 году, со смертію Карла Эдуарда, дипастіа Стюартовъ 
совсѣиъ пресін;лась и пютлапдское духовенство синодаль- 
ныиъ опреді.лспісмъ рт.шило модітьс.і за царствующую ди- 
ластію; одиако долго сіарые Яковитм сг псдовольствісиъ слу- 
шаля лри обідсствсииоиъ богослужсиіи иоднтвы за кородя 
Георга. Около того же времепи тря шотландскихъ епископа



посвятвди пѳрваго опнскопа въ цовоосвобождепные Амери- 
кшскіе Соедввеввые Штаты и такинъ образокъ иодожиди 
вачадо ѳтой нывѣ цвѣтущей, хотя еще и аадочисдевной срав- 
витедьво, церквв; Аиерика прииада огь вихъ и шотдавдскую 
дитургію, отдичающуюса отъ ангдійсвой тѣмъ иежду ирочнмъ, 
что прв совершевіи Евхаристіи въ вей поиѣщено вризываніе 
Св. Духа на дары.

Вскорѣ посдѣ втого депутація шотлавдскихъ епискоиовъ 
отиравидась въ Ловдонъ ходатайствовать объ отмѣнѣ стѣсви* 
тельныхъ ддя вихъ закововъ. Тогдашвій дордъ-каыцдеръ, къ 
которову ови обратились, водъ ииенеиъ епискововъ раз- 
увѣдъ духовныхъ лвцъ, вазвачаѳаыхъ правитедьствонъ для 
занятіа аѣстъ въ падатѣ дордовъ, и узвавшв, что шотланд- 
скіе епископы возводятся въ ѳтотъ савъ по взбранію епар- 
хіальнаго духовевства, едва иогь счесть ихъ за настоящихъ 
еовскоповъ: такъ шатки быдн церковвыя вовятія аагдійснихъ 
государствевныхъ дюдей того времеви! Не снотря на это, пар- 
лавевтъ въ 1792 году отмѣиилъ орежвія стѣснѳвіа, а въ по- 
слѣдогвіи враввтедьство предоставидо шотдавдской церкви 
вѣкоторое, хотя в не веоьна значитедьное, денежное всвоио- 
щѳствованіе. Въ двадцатыхъ годахъ нывѣшвяго стодѣтія, ко- 
гда дядя нывѣшвей кородевы — кородь Георгъ IV восѣтидъ 
Эдиябургь, епископы сочди додгоиъ оцу представиться; ста- 
рѣйшіе взъ нихъ, еще понвввшіе свою лривязанность кт> 
прежвей павшей дввастіи, быдв въ доводьво недовконъ по- 
дожевів; во кородь очаровадъ ихъ ввлостивывъ своинъ об- 
ращевіемъ, я сьтѣхъ лоръ всѣ подвтичесвія ведоразунѣнія 
въ шотлаидсковъ духовеяствѣ прекратндись.

Въ отпошевіи къ церковвому управдѳвію шотлавдская дѳр~ 
говь, хотя составдяющая вемногочисдевную общиву, ностав- 
дева въ гораздо бодѣе выгодпое аодожевіе, вежели авгдій- 
ская. Избвратедьвая система господствуетъ прв з&иѣщевіи 
церковпыхъ доджвостей и восемь епархіалыіыхъ архіереевъ, 
ежегодно собирающіеся въ лравнлыіыхъ синодахъ, избиро- 
югь взъ среды себя пожвзвепнаго прииаса. .
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И въ проиіломг <866 году апгіійскос духовепство и об- 
щество осталось вѣрпыиъ укореиившенуса уже въ иемъ обы- 
чаю собираться въ церковныхъ ковгрессахъ. На этотъ разъ 
■ѣстоиъ собравія копгресса былъ выбранъ Йоркъ, одинъ изъ 
древвѣйшихъ и зпаиеяитѣйшихъ историческихъ городовъ 
Англіи. Эти историческіе города ииѣютъ въ Англіи свою 
особую ф и з іо н о м ію ; они чужды безпреставваго шуиа и cy-
cn i болылпхг цевтровъ проиышленпости, и мысль въ пихъ 
невольно пптается величествеввынн воспоиивапіяии прош- 
лаго. Йоркг, резидевція втораго архіепископа апглійской 
церкви, славится великолѣпвыиъ каѳсдралыіыяъ собороиг; 
къ веяу ва вреяя засѣдаяій конгресса сдѣлана была обтир- 
яая лристройка, свободво вяѣщавшая до двухъ тысячъ слу- 
шателей. Для собравшейся шпогочислепной п разпообразвой 
публнкя, въ свободвые огь занятій конгресса часы, устроевы 
были промышлепныя выставкп и читались объяспительвыя 
къ пинъ лекціи. Особаго внимапія заслуживаетъ невиданная 
еще въ средѣ протестаптизиа выставка церковныхъ облаче- 
ній, отличающихся изяществоиъ и роскошью отдѣлкн; ова 
вызвала тоже пѣсколько публичныхъ чтепій о происхожде- 
иіи и зяаченіи облачепій въ христіанской церкви. Мвогіе 
ваходилл въ колдекціи свящепныхъ одеждъ одинъ тодысо 
археологическій ивтересг, и не дуиали, чтобы эти одежды 
были назначены къ дѣйствительному употребленію; одвако 
впослѣдствіи удостовѣрились, что подобныя облачевія упот- 
ребляются ва саиомъ дѣлѣ во мвогихъ церквахъ. Архіепи- 
скопъ йоркскій, открывавшій засѣданіе конгресса, слѣдую- 
щимъ образоиъ объясвилъ его значеиіе. «Конгрессъ ве имѣ- 
еть призвавія что либо поставовлять или рѣшать илп о чеиъ- 
либо ходатайствовать ііередъ правнтельствоиъ. Опг обсуж- 
даетъ и разсяатриваегь вопросы, имѣющіс особый ивтересь, 
я поиогаетъ развитію объ вихъ обществевпаго мнѣпія. Онъ 
занииаетъ въ внду этихг вопросовъ тоже положеніе, какое 
завияаютъ различныа учевыя общества отяоситсльво ф и з и - 
ческихъ или соціадьвыхг наукъ. 0  такихъ обществахъ,
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яиШщихь своииъ предиетояъ разсуждеыіе, а не непосред- 
ствепиое дѣйствіс, часто говорятъ, что они безіиодиы по ре- 
зультатаяъ. Но это несораведляво. Тамъ, гдѣ зрѣлое обще- 
ствевное явѣиіе указывавгь налучшій способъ нсполвсвія, 
саяое иополненіе пе заяеддитъ воспосдѣдовать. Истииы, здѣсь 
провозглаиіаемыи, ногутъ затропуть струны яногихъ ссрдецъ 
и найдти сочувственыый о т к іи к ъ  въ приходахъ, въ которыс 
иногіе яэъ насъ воротятся черезъ педѣлю. Мы будеиъ здѣсь 
говорить о шкодѣ и о проповѣди, объ обязанности церкви 
въ отношеніи тѣхъ яассъ вародонаселѳнія, которыя въ сво- 
еяъ возраставіи какъ будто не поддаются оя вліянію. Мы 
будеяъ говорить о призваніи и обязанностяхъ міряняна, о 
кроткоиъ вліяніи жевщяны, ѵь котороиъ вякогда нс было 
недостцтка въ церкви — съ тѣхъ поръ кагъ Марія, Іоанпа и 
прочія благочвстивыя женіцины служиди Явдьшенуіся вгь Га- 
лилеѣ. Мы съ сочувствіеиъ отыесеяся къ общсствешіыяг 
затрудвевіянъ бѣднаго класса. Олова, сказанпыя о такихъ 
предиетахъ людьяи, припияающиии въ нихъ жявой интересъ, 
во падаюгь безпдодно на зеилю. По возвращепіи ыашсяъ, 
яы найдеяъ, что обыдепная рутива нашихъ ежедиевныхъ 
обязавностей освѣжилась приливояъ новыхъ жиэяеипыхъ со- 
ковъ. Такъ паприиѣръ обязаиность проповѣдывать съ цер- 
коввой каѳедры слушателянъ, пропитанныяѵвовѣйшияи идѳ- 
аяя, воззрѣніяии, сояпѣвіяяи, для яногихъ изъ насъ полу- 
читъ большую протявъ прежпяго важность и торжеетвен- 
яость, и болѣс поглотигь павіе вяияаніе; яы не будеяъ уже 
довольствоваться бодѣе или мепѣе удачнымъ обыкяовеніеиг 
воспроизводить проповѣди, слышаяпыя проиіедшимъ поколи- 
ніеяъ, сокращая и облекая ихъ въ новыя «орны; яапротивъ, 
■ы будеиъ смотрѣть на свою обязаниость, какъ на задачу 
уяа обогащсяваго ветхияъ и іювыагь, и ногущаго стяжать 
довѣріе свояхъ слушателей, когда опи прязнаютъ своего па> 
стыря достойныяъ водителеяъ своихъ яысдей, лучшс зявю- 
щияъ духъ новѣйшаго вреиеии, ч1;иъ опи саяи, искумен* 
выіь ві. борьбѣ и лотому способяыяъ помочь ииъ вт> бори-
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бѣ. Также точно заиѣчаиіи, сдѣдаввыя въ пашихъ вревіяхъ 
о ведикихъ соціадыіыхь воиросахъ, могугь съ иодьэою оо- 
дѣйствовать ва мвоіихъ, до свхъ воръ не считавшнхъ себа 
иризванвыия принииать какое-дибо учаетіе въ этихъ вопро- 
сахъ. Гронаднаа насса рабочаго народонаседеніа, по бодь- 
шей частв дииіѳввая всакихъ ваставдевій, безъ модитвы. 
безъ стреидевій къ іучшеиу, ирибѣгающпя ддя нзмѣненіа 
заработвой своей пдаты къ грубону и разоритедьноиу иріе- 
му стачегь, часто извуренвая тѣспыми пощ.щеніями н не- 
здоровыви работаня н ящущая въ внвѣ врачевотва въ сво- 
вхъ диіоевіяхъ, прежде всѣхъ падающая хертвою кахдой за- 
раэвтедьвой бодѣзви, прехде всѣхъ страдающая отъ всякой 
остаповки торговди, — во вмѣстѣ готовая насъ сдушать, есдв 
■н суаѣешъ съ нею говорить, готовая подобно всѣн> чедо- 
вѣческнмъ сердцанъ содрогвуться огь ѳвавгедьскихъ обди- 
чевій аротввъ rptxa; — вто огромвое васѳдевіе бдуждающес 
какъ овцы безъ вастыря, а вмѣстѣ съ тѣмъ инѣющее осно- 
ваніе разчитывать ва вашу понощь по ведикимг свониъ нуж- 
данъ и по нашвмъ изобидьныгь средстванъ къ обдѳгченію 
втихъ вуждь,—какъ иы до него доствгпешъ? Воястиву жатва 
многа. Учаотіѳ мірявъ въ конгрессѣ сдужитъ посредствую- 
щвнъ звепонъ нежду ииъ в обществонъ. Достойво сожадѣ- 
иіа, что со сторовы мірявъ замѣчается такъ надо готовво- 
ств участвовать въ разсуждепіяхъ о редигіи. Овв не дові;- 
ряюгь своиаъ собствевнымъ звавіянъ, овв не доводыю убѣж- 
девы въ тошъ, что иы сани ищеиъ ихъ совѣтовъ. Церковь 
Христова вынѣ подвергается тажкому, хоті в ве кроваво- 
ну вспытавію, въ нашей и въ другвхъ зеадяхъ. Испытыва 
ютъ и взвѣшиваютъ каждое подожевіѳ вашей редигіи. Духг 
критикн косвудся уже ве второстепеввыхъ вопросовъ, во 
санаго дица Господа Іисуса Хрвста, свойства Бго открове- 
аія в будущей жизви души. Вѣра восторжествуетъ дв ва- 
ковецъ вадъ сомпѣнісиъ? Я твердо убѣждѳвъ въ ея торже- 
ствѣ. Но всѣ явдевія этой борьбы воздагаютъ оа васъ меж- 
ду т ііи ъ  ведикую отвѣтствеввость. Есдибы яы могди ви



дѣть ивогочнслеиность и сиіу ввѣшняхъ враговъ, то пони- 
яааіе грозящей наяъ опасности бодѣе бы содѣйствовадо во- 
дворевію ивра въ церкви, чѣмъ веѣ наши ваставдеяія. 9тя 
бѣдные кдассы, нптересы которыхъ поддежатъ нашѳму об- 
суждевію, наводоевы дитературою, гдѣ уж© не разсуждается 
о преяѵуществѣ той ядя другой Фориы богопочитааія, во 
аросто на просто спрашивается: ве уиираетъ дя человѣкъ 
вполвѣ, когда оігь умвраетъ ва землѣ, ва подобіе живот- 
выхъ, и ве лучше і и  онъ сдѣлаетъ, если васладится всѣмъ, 
чѣмъ можетъ, до двя своего ясчезвовевія? Ияѣя въ вяду та- 
кую велнкую опасвооть, мы хорошо сдѣлаеиъ, есля соеди- 
нпгь своя сяды и вѳ останеися разрозпенвыяя. Вы соеди- 
нлтесь со нвою въ молитвѣ, чтобы пренудрость я любовь 
управлядя нашиия совѣщапіями, и—есдн сердца ваши го- 
рягь въ насъ—чтобы овя горѣли дюбовью ко Христу и кт> 
заблудппшъ его овцамъ, а ве огнеиъ распрей я преренаній! 
Обвовввшя себя общеніешъ съ другими, стрешлциияся къ 
одвой съ намя цѣля, мы всѣ, духовные яіи иіряве, во8вра- 
тянсі къ навіену дѣлу съ болѣе широкамя взглядаѵи, оь 
болѣе твердыгь упованіегь, съ болѣе глубокииъ дуиіевныиъ 
■ироиъ. Пусть воды подпимаются н шумягь, пусть горы 
трясутся,—освовавій Цѳркви овѣ ве иоколеблюгъ. И Богь до 
ковца будетъ свидѣтельствовать о Себѣ, хотя бы вѣкоторые 
и отвергадв Бго царство; я дюдя еще будутъ чувствовать, 
что грѣхъ лриноситъ ииъ сиѳрть и погябель, я надъ гда- 
сояъ водъ ввогвхъ все ѳще будетъ возвышаться кроткій глась 
Искувятеля, указывающій* путь жизпи бѣдствуюіцеиу я по- 
гибающѳиу человѣчеству».

Изъ предиетовъ преяій ва конгрессѣ заслужнваетъ внниа- 
иія обсуждевіе обществешиио положекія ы раавлеченій рабо- 
чмхs клаееовъ. Ораторъ, подвявшій эту тему, эанѣтилъ, что 
развдеченія варода въ враздвичвые двя въ старину яиФдя 
отчаети редягіозный характеръ; оня слѣдовали за церковяы- 
ми торжестваии, я вародъ нѣкоторымъ образоть веселился 
оодъ вокровомъ церквя. Нынѣ эта сторояа уже ве прясуща
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удоводьствіягь ннроднымъ, все болт.е и бодіе вслѣдствіе 
этого подучающяиъ грубый и чувственный характеръ. От- 
тоіо ораторъ совѣтуетъ выс іііим ъ  кдассаиъ, въ особенности 
зендевдадѣдьцаиъ, привииать участіе ві> удоводьствіяхъ ва* 
родвыхъ съ цѣдыа возвратить инъ по возиожности прежпій 
характеръ простоты и невинности. Однинъ дѣатедышмъ 
сочувствіемъ можетъ быть обдегчаоно общественное здо, а 
это сочувствіе можно показывать не тодько въ огпошеніи 
горестей и трудовъ рабочихъ дюдей, по даже въ отношевіи 
ихъ радостей. Каповикъ Литтдьтовъ доводыю орвгявадьно 
замѣтидъ, что во в зг ія д ъ  пѣкоторыхъ редигіозпыхъ людей яа 
воспитаніо ііарода есть своего рода ианихеизвъ, отвержевіе 
извѣстныхъ сторовъ человѣческой природы, какъ здыхъ иди 
во крайней мѣрѣ презрѣнпыхъ по существу своему. Одна- 
ко, когда Богъ взгдянудъна Свое созданіе, то Онълрязпалъ 
ого добрыиъ зѣдо и въ веднкой гармоиіи Бго творенія вся- 
кая вота доджна быть хороша и истинпа. Оттого ве доджно 
совершешю отрѣшать развдечеііій- о п  всякаго редигіозваго 
начада, и примт.ръ бдагочестивыхъ дюдей, прввинающнхг 
участіе въ удоводьствіяхъ рабочихъ иди поседявъ, иогь бы 
нвого содѣйствовать къ обдагороженію этихъ удовольствій. 
Другіе ораторы, знающіе бытъ Фабричнаго народа, опясыва- 
ди тѣ удучшевія, которыя въ иосдѣдвія тридцать дѣгь пред- 
прнвяты ва ипогихъ «абрикахъ ддя возвышенія какъ иате- 
ріадьнаго бдагосостоявіа рабочяхъ, такъ и уроввя прпвствен- 
иаго ихъ разввтія. Жадовадись, какъ и у наоъ, ла разнно- 
жевіе пьаяствд, особснно заиѣтпое въ воскреспые дни, въ 
которые совершается и наибодьшее число преступденій.

Не менѣе внтересный предиетъ обсуждѳвія составдядъ 
вопросъ миееіонерской дѣятемностн es колонілхъ. Въ этоиъ 
отвоиіевін самое обширвое и трудноѳ поприще дѣятельво- 
сти вредотавдяегь гроиадвая индійская нмперія, туземвое 
наседевіе которой составдяетъ заикнутый общественпый ре- 
дягіозвый оргавизиъ, коренящійся въ гдубочайшей древво- 
отв и своею своеобразною цивиднзаціею продставдяющій бо-



j t e  протяводѣйствія христіавской проповѣдя, чѣиъ пдемева, 
ваходящіяся еще на идадевческой степени развитіа. Соііри- 
косяовевіе съ хрисгіааствохъ ве могдо не покодебать отча 
сті обветиіадыхъ вѣровавій браиаиизма, но перенѣва, про- 
исходящая вывѣ въ укахъ, ве всегда сдужиіъ къ торжеству 
яствввой вѣры. Наогіе учевые ивдусы, бдагоговѣя иредъ 
высотою вравствевваго ученія христіанотва, останавдввают- 
ся яа раціовадиствчеоковъ его понинаніи и ве свиряютъ 
свой разувъ передъ сверхъестествѳнною стороиою открове- 
ніа. Оттого в проповѣдь въ Индіи трѳбовада бы содѣйствія 
дучшихъ свдъ авгдійокаго духовеиства. Подожевіе кодоыі- 
адьвыхъ церквей въ отвошеніи къ ветроподіи быдо вФрио 
обрвсоваво ѳдвияъ явъ првсутствовавшнхъ ва конгрессѣ 
пяти кодоніадьпыхъ епиокоповъ — евнскопонъ города Кап- 
тоуна ва шысѣ Доброй Надежды. «Этв церкви », говоридъ 
оѵь, «вовсе ве жедаюгь разрывать свазѳй съ матсрыо ихъ, 
церковью авгдійскою, иготовы всегда првзнать духовяое ея 
водитедьство; во овѣ оостоятъ ввѣ всякихъ связей съ гооу- 
дарствоѵь, котврое даже ве првзвветъ дегадьваго ихъ су- 
ществовавія. Въ такоиъ отрѣшевія огь государства кодоні- 
адьвыя цѳркви и кедаюгь остаться, требуа тодько, чтобы и 
ивъ предоставядв подвую свободу аъ распоряжевіи виутрен- 
ляяи вхъ дЬдамя. Государство аягдійское и церковь ингдій- 
скяя еостояди въ тѣсвоиъ ооедивевіи въ теченіи мвогихъ 
вѣкогь. Овв вмФстФ перѳвесди ияогія бури, вмѣстѣ боро- 
дись, стрададн и мвого совершидв ддя бдага родваго ихъ 
острова. Кодовіадьвыа церкви ве по еобственыошу вхъ же- 
лавію, во по обстоятедьотвавъ вѣота и врелени, ве воиіди 
въ союзъ съ государствовъ. Царя вѳ быди нхъ кормитедя- 
■и, царицы ве быди яхъ кориитеіьввцаих- Говоря вообще 
и яе упоинваа о нѣкотврыхъ всклочевіяхъ, государство ддя 
нихъ пячего ве сдѣдадо. У вихъ в$гь ви особыхъ првви- 
ддегій, яя дегадьныхъ лравъ ва десятины иди ва позевеіьные 
доходы. Это подожевіе веіцей, прн мпогяхъ неудобствахъ, 
яаѣегь однако свои выгоды, есди колоніадьнымъ церкваиъ
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будеть предоставлеоо полное самоуправлепіе. Если ны сво- 
бодаы, продолжаль ораторъ, то яы хотниъ и дѣйствотать въ 
силу яашей свободы. Если мы яе регулярное войско, пусгь 
оставягь насъ волоптераии. Нѳ тавъ однако дуиаюгь ипые. 
Постройте корабдь, говорять наиъ, осігастите его, уирѣвите 
яачту, развѳрните uapyca, а вравительству дайте управлять 
рулемъ, за что вы иожете вадѣяться ва выоокое «го иокро- 
вительство. Но иы ни за что ве согласимоя яа подобное 
положевіе вещей; мы требуѳмъ засдуженной паяи овободы, 
и п дуиаю, что авгдійское общественное янѣніе, которое 
двяжется хотя тяжедо и яеддѳнно, яо вѣрио, убидится яако- 
нецъ ві. свраведдявостя вашяхъ требоеавій. Наиъ одвако 
ставятъ вопросъ: какимъ образомь церковь мгдійокая, сое- 
дивеввая съ государствоиъ, сохранигь едяиеніе въ дѣйствь 
яхъ н дисцяпливѣ съ церквакн, пе лрнчастяыяя государ- 
ствѳявой органязація? Затрудяеніе тутъ еоть, во ово яепре- 
ододияо только ддя тѣхъ, которые сиотрятъ ва церковь, кагь 
яа созданіѳ государства. Есдя церковь жнветъ тодысо по 
человѣческоиу велѣвію, есдн ова дѳржито* тодько ооязводе* 
ніемъ королей н пардаяевтовъ, есдн ваконецъ сущеотво ея 
коревятса въ ея національвостн; тогда конечво такаа цер- 
ковь не можѳп. быть одно съ церкваии, нячѣиъ ае обамвяімн 
прввитѳльству я состоящянн вяѣ сдеры грпдамжаго за- 
кова. Но тѣиг, которые убѣждепы, что цѳрковь вем снсм а 
оггь вреѵенпыхъ обстоятедьствъ, что сущесгвевныѳ эдваея- 
ты ея жизвя относятея гь бодѣе высокяяъ с«ѳрвт>, что ояа 
поддержявается волею Того, Кто постоявно давтъ ей жядо, 
что квѳоличество ѳсть оуществѳняый ев прязнакъ, а иаціо- 
няльвость только вренѳявый и сдучайный, — упояявутое ва* 
ин затруднеяіе вовое ве кажется такъ велякяиъ и пря бдн- 
жайпіемъ его разсиотріші« все болѣе н бодѣе твряетъ зна* 
чеяіе. Позводьте шяѣ яа этоиъ основаніи сяѣдо я откровея- 
во выскаэать передъ бротъяяп, что едипеніе я взаишодий- 
ствіе яатеря и «я діцерей тогда будегь логко и илодотвор- 
во, когда церковь аягдійская оставется вѣрною ирнсущаяу



ей начаду каѳоіичества и всѣии своиии дѣйствіяиа покя- 
жетъ, что какъ бы ни дорожила націонадьвыяъ своииъ ха- 
рактерояъ, она еще болѣе дорожитъ вѣрою, и истиною, я 
Словоѵъ Божіннъ, и радя яхъ не отступягь ви яередг ка- 
кяая пожертвованіяии *. Далѣе ораторъ доказываеіъ, что хо- 
та коловіадьяыя церкви я саин боатся вѣкоторой разрознен- 
ностя пря полной свободѣ, но онѣ доджпы стреииться къ 
едявству не во яна граждавскаго закона, а во иия одушев- 
дяющаго всю цѳрковь Духа Христова. Есдябы церковь ан- 
глійскяя проникнулась всецѣдо этииъ убѣждоніеиъ, какую 
подвоту жязвя она бы обваружяла, какъ бы высоко ояа под- 
надась вередъ другиии народаня. «Она сталабы тогда, ска- 
задъ въ закдючепіе ораторъ, матерью народовъ, надеждою 
ніра, средоточіемъ разрозвевнаго хрястіавства!»

Позводииъ себѣ остаиовить вниманіе читатедей еше яа 
одвой теяѣ разсуждевій конгресса: Догмажчческал прояовѣдь 
съ хрмстіанской каѳедры. Ораторъ, преддагавшій эту тему, 
зааѣтнлъ, что христіавскіе пастыри не суть гдашатая от- 
вдечеивой, ф и д о с о ф с к о й  сястеяы вравственвостн, а доджяы 
сіазывать нравственвое свое учѳніе съ живымп ястянавн 
хрвстіавской догяатикп. Во двн церковвыхъ празднествъ 
пастыри понремѣнно доджны возводить уяы своихг слуиіа- 
тедей къ тѣмь догнатическяаъ ястявамъ, которыя съ атяяя 
празднествамя связапы. Исподвевіе этой простой повидинову 
обізаявостя отвѣчаетъ однако треиъ существеввыяг духов- 
выаъ нуждаиъ ваіпего вреяени. Вопер*ыхъ, наяъ часто нуж- 
но ввушать сдушатедаяъ, что реднгія доджна ииѣть опре- 
дѣдениый преднетъ покдоненія, положительную основу. Мно- 
гіе дунаюгь. что субъектяввая релягіа яе завяснгь огь объек- 
тявиой, что достоявство редягіозяаго чувства не завяоигь 
огь предиета, гь которому ово ваправдено. «Если яодитва 
яоа тепда», говоратъ намъ, <то что за дѣло, если яолевіа 
моя возносатса хота бы передъ пустыиъ кяаотояъ?» Но въ 
такоиъ случаѣ религіа ногда бы быть нллюзіей иыслящаго 
субъекта. Держащіеся подобваго превратваго взгдяда ве хо-
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тять быть вазваиы атеистами. сАтеистъ», говорятъ ови, «от- 
рицаегь Бога. Мы яе отрвцаеяъ Бго, но и не иожевъ по- 
ложвтельво ііризнать. Мы ничего не зваеиъ о реаіьвооти 
Факта, чтд бы ни говоридо наиъ внутреннее наше чувств©.» 
При встрѣчѣ съ оодобиыии паправденіяяв проповѣдввкъ не- 
обходвио должеиъ укаэывать иа Факты, сдужащіе освова- 
ніеиъ иодожительной, объективной стороны редіігіи. Вовто- 
рыхь, вужво вайти врачевство противъ отряцаиія всего чу- 
десваго—отрицанія, тавже ведущаго въ атеизиу. Въ борьбѣ 
нротивъ втого забдужденія пг сіишкоиъ ди вы часто при- 
бѣгалв гь ввѣвшввъ доказатедьстваиъ достовѣрпоств чудесъ? 
Не отді>дяемъ дв вы дѣла огь Дѣяіедя, чудеса отъ двца 
гворввшаго ихъ БогочеловТ.ка? Развитіе догватвческаго уче- 
иія о дицѣ Спаситедя ве разрѣшитъ дв ддя насъ многнхг 
затрудненій, воразръшваыхъ мѳтаФизическп? Во Христѣ, 
исвовѣдуевовъ церковью, все сверъестествеввое въ отво- 
шеніи къ навъ ставовится естественішмъ въ отвошенін къ 
Нему. Ему, какъ Христу, естественію быдо творвть тѣ дѣда, 
которыя Овъ творидъ. Отсюда два путв въ разсвотрѣяів 
копроса о чудесахъ. Одввъ путь восходитъ отъ чудесъ ко 
Хрвсту, другой путь лисходигь отъ Хрпста къ чудесааъ, 
Первый чудесаии доказываетъ Его божествевность, второй 
Его божествевностью доказываѳтъ возяожаость чудесъ. Нааъ 
желательпо быдо бы держаться посдъдней методы. Въ гпреть- 
ихъ, въ наше вреия иеобходиио удовлетворвтедьное издо- 
жевіе учевія о дицф Господа Іисуса Хрнста. Вокругъ васъ 
нестройный хоръ годосовъ непресганно вопрошаетъ: «что вы 
дуавете о ХрисгЬ?» Вь виду подобвыхъ вопросовъ, иы додж- 
ны яеукдонно держаться ученія, возвѣщаеиаго Іоавноиъ Бо- 
госдовоаъ въ несраввеввоиъ продогѣ къ его Евавгелію и ча- 
ще возвѣщать съ нашихъ каеедръ высокую тайву вопдоще- 
иія Сыва Божія. — Вообще хороиіеѳ вздоженіе христіанскаго 
ученія есть дучшее доказатедьство его истивы. — Далѣе 
ораторъ выводитъ, что вь выраженіи догматнческихь нствнъ 
ыедьзя ограничиватьсн одннии гекставн Свмщеннаго Писанія,



ябо п  Пвсавіи догиаггичесігія «ориулы часто ве яиінетъ той 
сшиостн и овредѣлеевости, которыя овѣ ішдучили въ сви,- 
водахъ я свборныхъ опредѣлевіяхъ церкм. Этя смонняня 
ФОрвуіы, освященныя употреблевіеиъ отаіьввхі в$кокц ячй- 
дутъ я теперь путь къоердцу слушателей, я оропоаѣдаякг 
иожетъ взвдечь нзъ янхъ самыя ра8вообразвыя вринѣневія 
къ жнзвя. Такивъ образовъ дягматнческое ученіе пдетоявве 
должво быть связаио съ практическияъ в послѣднее отъ пер- 
ваго заииствуетъ сплу я власть надъ сердцами. Есть нѣчто 
худшее, чѣмъ релпгія безъ иорали,—вто мораль безъ религіи.

Недавво апглійская церковь и богословская лаука дишя- 
лясь чедовѣка, кт> потерѣ котораго н иы не можеиъ быть 
бвзучаствы, ибо онъ всю свою жизнь посвяща.гь язученію 
исторін я богослужсбяой врактнкн Восточвой Церкви. Мы 
говорякъ о докторГ» Нилѣ (Neale), скончавшемся въ уеди- 
неввокъ иѣстечкѣ Истъ Грипстэдѣ, гдѣ опъ завлиалъ вѣсто 
директора одной старннной богадѣльнн. Это— учрежденіе, 
ооддержнваеиое капнталаяв частныхъ лвцъ, н Няль отъ вего 
получалъ ве слишкомъ изобильныя средства къ жнзня своей 
и своего семейства. Въ церквн овъ ве заояіалъ никакого 
общественваго положевія я пе пользовался ннчѣвъ огь ея 
доходовъ. Причипу этого ножво отчасти искать въ особомъ 
складѣ ува я характера покойваго. Весь лредаввый каби- 
ветнынъ занятіявъ, онъ иало унѣдъ обращаться съ людьшв, 
и по оригивальпости я своеобразности свонхъ воззрѣній 
иожегь быть мало подходвлъ къ общему складу аяглійскаго 
духовевства. Докторъ Нвль, есля не прянадлежалъ на дѣлѣ 
къ оравославяой Церкви, то, можво сказать, былъ Аравослав- 
вымъ по духу. Овъ иваче ве выражался о православной Цер- 
квя, какъ называя ее „святою Восточною Церковыо.*, Всѣ его 
сочувствія, вся любовь былв обращѳны къ Востоку. Его за- 
мѣчательная исторія цатріаршества алексаядрійскаго еще 
ждетъ русскаго пѳревода, котораго удостонлнсь мвогія со- 
чпвеміа, вовсе ве ияѣющія достоинства этой квиги. Онъ ве-

ЯЗЪ СОВРЕЯЕМЛІ» ВЫТА ЛЯГІІЙСВвЙ ЦЕРКВИ. 1 3 і

9*



ш ПРЛВОСДАВВОЕ ОВОВРѢВІВ.

редѣіаіъ ва авімійскіѳ ствхв вѣкоторыя вашя церковвыі 
пѣсвопѣніі я вехду прочввъ часть вѳіикаго вавова пош - 
вія. Почти изодвроваввое подожевіе доктора Иидя въ Ая- 
гдів показываегь, что тевдое н нскреввее оочувствіе къ Во- 
стоку вовсе ве такъ сидьво въ духовевствѣ, какъ вы явогді 
оредіммагаеаъ. Будевъ надѣяться, что это сочувствіе все бо- 
лѣе и боіѣе будетъ укрѣпляться.

М. Сгхотинъ.



0 ЛИЦѢ ІИСУСА ХРИСТА.

( I • СЛЪДВЯЯ ГЛАВА АПОЛФГЕТИКІ ЛЮТАРДТА).

Вопросъ настоящаго времени.—Противорѣчіе ученію цѳрквн въ древ- 
нѳе ■ новое время. — Штраусъ и Рѳнанъ.—Евангелія.—Свидѣтелъство 
древней церквн.—Самосвидѣтельство евангелій. Образъ Іисуса.—Досто- 
вѣрность евангельскихъ сказаній. — Нападенія на еваагелія.—Евангель- 
сюе изображеніѳ лвца Іисуса, Его юности, Его общественной дѣятель- 
ноетн. —- Жизнь Спасителя: откровеніе божествеввой іюбви даже до 
смертм.—Чудо лица Іисуса.—Его святоеть, Его внутренжій миръ, соз- 
нанів Его общенія съ Богомъ.—Чудеса Ero.—Слово Его. — Самосвидѣ- 
тельство Ero.—Сынъ человѣческій.—Его полвое, совершенное отноше- 
■ів гь міру.—Его предсказанія о будущемъ.—Сынъ Божій и Его совер- 
шеяное ѳдиненіе съ Богомъ.— Установлѳніе тавнствъ крещенія и прн- 

чащенія.—Взглядъ назадъ.

Едва ди есть другой вопросъ, который бы столько зани- 
аап  настоящее вреня, какъ вопросъ о дпцѣ Іисуса Хри- 
ста. Но ввкакой другой вопросъ и ве иаѣетъ права ва 
такое вниканіе, потону что это есть вопросъ саного Хри- 
стіанства, это есть вопросъ всемірвой исторіи. Въ саиоиъ 
дѣіѣ, 9то вопросъ о Тоиъ, кто, говоря сіоваии одвого исто- 
рвка,—есть чистѣйшій изъ иогущественныхъ, могушествѳв- 
Мйшій иаъ чнстыхъ, кто своею врободеавою рукою поко- 
дебадъ царства въ ихъ освовавія, извелъ а отокъ вѣковъ изъ 
его древняго дожа в довынѣ господствуегь надъ времева- 
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■и. (*) Правда ваше вревя обнаруживаетъ бодыпе склов* 
вости въ историческииъ, веяели въ догматическимъ вопро- 
саиъ; во исторія есть вредставятельввца в оболочка ученіа. 
Борьба за учевіе перенесева въ обіасть жизни Іисуса. Но 
какія противоподожности встрѣчаются здѣсь между собою! 
вротввоводожвости с т о і ь  ведикія, сколь велико разаичіе шѳ- 
жду вѣчнывъ Сывовъ Божіивъ И СЫНОИЪ ІОСИФОВЫМЪ.

Противоподожвости эти древни, хотя теперь бодѣе рѣзвв.
Съ самаго вачада, христіавѳ воздавали Іисусу божескую 

честь. Уже въ Новоиъ Завѣтѣ они изображаются призываю- 
щиии ииа Господа Іисуса. Шввій въ письвѣ своевъ къ им- 
ператору Траяву говоритъ о пѣсвопѣвіяхъ, которыя воспѣ- 
вади христіане въ своихъ собравіяхъ во славу Христа, про- 
сдавдяя Бго Божество. (**) Но такжѳ въ раннее вревя мы 
встрѣчаеиъ двоякое противорѣчіе ученію церкви—іудейсвое 
в языческое. Іудейское заблужденіе видѣло въ Івсусѣ тодько 
пророка, хотя в высшаго всѣхъ; по въ этой чедовѣческой 
дѣйствительвости для него исчезало вышечеловѣческое ве- 
дичіе Іисуса. Язьіческое заблужденіе видѣло въ Іисусѣ вы- 
шечедовѣческое существо, сошедшее изъ высшаго міра, 
во историчѳскую дѣйстввтедьвость ово разрѣшадо въ чистый 
призракъ. Таиъ выдвигается всторія въ ущербъ вѣчной идеѣ, 
а здѣсь вдея въ ущербъ исторіи. Церковь видѣда въ Івсусѣ 
Хрвстѣ едявство того и друтаго— человѣчѳскаго и божествев- 
ваго. Правда возможность понятія этого совершевваго един- 
охва оставадась всегда задачей ея мысдей и никогда мысдь 
вѳдостигнетъ здѣсь подваго соотвѣтствія съ ведвкою дѣйствв- 
тедьвостію. Но гдѣ же мы и достигаевъ, даже въ вопросахъ 
естественной жизни, коль скоро ови уходятъ дадьше блв- 
жайшей поверхвости,—сейчасъ же подвой дѣйствитедьвоств, 
такъ чтобы ве оставалось уже ддя васъ вичего веизвѣстваго?

(*) Жанѵ Пол» Рнхтчръ. 0  Богѣ въ нсторіи ■ жизнн. (Ueber den 
Crott in der Geschichte u. im Leben).

(**) Плчній, пнсьмо X.
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Вѣра и исповѣдавіе церкви существують независимо отъ по- 
пытокъ іогическаго мышлеяія вп оі н Ѣ постигнуть тайну лица 
Іисуса.

Раціонализмъ отвергалъ божественность іица Infcyca и во- 
обще все сверхъестественное. И есди онъ говорилъ о «ве- 
бесномъ явлеяіи въ этомъ подлуяномъ мірѣ», то это были не 
болѣе, какъ Фразы. Іисусъ для пого ииенно только величай* 
шій проповѣдпикъ добродѣтеля. Но пришлось убѣдиться, что 
вельзя удовольствоваться признавіепъ Ёго только морали- 
стояъ. Христіанство есть явлеяіе, выходящее далеко за пре- 
дѣлы одвой иораля. Образъ, выступающій передъ нам и въ 
евангеліяхъ, слишкомъ велякъ ддя того, чтобы его иохяо 
было лрнкрыть «мудрымъ раввияомъ нзъ Назарета. > И вотъ 
филосовское умозрѣиіе захотѣло постигяуть глубокую ндею 
Хрпсгіаяства. Но если раціонализмъ выдвнгаегь исторію въ 
ущербъ идеѣ, то уиозрѣніе выдвигаетъ ндею въ ущербъ нс- 
торіи. Для яего Інсусъ есть только символъ н ниеяно сииволъ 
бокественной мудрости, какъ училъ Сяяноза, или—идеальнаго 
совершеяства, какъ учили Каятъ и Якобя, яли—символъ едия- 
ства божескаго я человѣческаго, какъ училп Шеллингъ я 
Гегель. Но напрасно стараются оболыцать себя такиип му- 
дрованіями. То, что такъ неотразимо могущеАвеино дѣй- 
ствуегь на яасъ въ евангеліяхъ, это есть историческая дѣй- 
ствительность лица Іясуса. Она-то и привлекаегь къ себѣ 
все наше впяманіе. Наиъ яевозможно остаяовяться на одной 
только ндеѣ н удовольствоваться ею. Штраусъ пытался 
съ своей ф и л о с о ф с к о й  точкя зрѣпія отдѣлаться отъ исторія. 
Ояъ почтя совершенно разрѣшаетъ ее въ вымыслы, будтобы 
обязаяные своимъ происхожденіемъ поэтическому духу хря* 
стіанской церкви, такъ что въ результатѣ остается только 
незяачятельяый, едва зам ѣтны й  остатокъ ясторнческой дѣй- 
ствятельяости. Но еслн Іясусъ въ томъ образѣ, какъ Ояъ вы* 
ступаетъ передъ яаия въ еваягеліяхъ, есть произведеніѳ 
церквя (хрястіаяской общияы), чьямъ же произведеніеяъ бу* 
детъ въ такомъ случаѣ сама эта церковь? Тощій остатогь

10*



136 П-РЛВОСЛЛВЯОЕ ОБОЗРИВІЕ.

огь ясторія Іясуса, оставдаеный наиъ Штрвусоиъ, яе нахо- 
дятса вв въ какоиъ отвошевія къ дѣйствію, причяной кото- 
раго додхевъ быть Хрястосъ.—Ренаия убѣдился, что свла 
исторіи сіишкогь веляка для того, чтобы ее мохво бьио 
разрѣшать п  мнѳы, яодобно Штраусу. Квяга его представ- 
дяеть въ &тоиъ отношенін шагъвпередъ сравпятедьно съ Штра* 
усояъ. Овъ отдаетъ долхную дань нсторнческой дѣйствн- 
телыюстя. Фвдософскій духъ вѣнца иогъ довоіьствовятьсі 
отвдечѳвностмн н идеяии, — реадьвый духъ *ранцуза тре- 
буетъ исторяческяхъ «актовъ. Овъ признаеть, что необыкно- 
веваоиу дѣйствію, произведенноку Івсусоиъ, додхва соотвѣт- 
ствовать прячвва, закдючавшаяся въ Бго іицѣ, что Іясусъ 
не иохетъ быть вымыслсиъ Бго историковъ, что евангельская 
всторія въ существевныхъ чертахъ додхва быть дѣйствитель- 
яостыо- Вслѣдствіе созерцавія саной аочвы, ва которой со* 
вершвдась ясторія, послѣдняа вріобрѣда ддя вего очевядвую 
тѣдесвоеть. Іясусг ѳсть ддя него дѣйствятельяое ляцо, «че- 
довѣкъ веобыквовевный.» Но^онъ всяческв,,ухвщряется избѣ- 
хать орязвавій, которыхъ овъ ве хочегь допустпть ва осно- 
вавія всего своего яатуралястяческаго шіросозерцаніа. Овъ 
яе скупвтся ва орекрасвня в внсокопарвыя сдова, чтобы 
только ве вроязвесть одвого слова, что лицо Іисуса есть 
чудо я что сущѳственвоѳ зерво Его ясторія есть сверхъ- 
естествеввое; ябо ояъ рѣшятельво отрицаетъ сверхъесте- 
ственное в чудо, — ябо овъ вообще вовсе ве зваетъ реаль- 
ваго иіра за предѣлаия этого ковечваго иіра, не знаеть ляч- 
ваго в свободнаго Бога, точво такъ хе, какъ и личиаго без- 
смертія. А вежду тѣмъ чудеса составляюгь слишкокъ суще- 
ственную чаоть хнзвв Іисуса. И вотъ Ренанъ объявляегь 
яхъ скорѣе саиообольщевіегь в обмааонъ саиого Іисуса, 
яряоясываа еиу слѣдовавіѳ безлаввову правилу, что цѣдь 
освящаеть срѳдства, — то*есть онъ отрвцаето скорѣе нрав» 
ственвый характеръ Іясуса, нехеля прязяаеп, что здѣсь иы 
вкѣемъ дѣлоЗ съ сверхъестествеввыня сялави. Но до тѣхъ 
поръ, вова будвгь существовать вравственвое чувство, ово



0  Л0Ц» ІИСУСА ХРНСТА. 137

будегь возставать противъ того, чтобы Іясусъ пользовался 
такяия лріекаии, которые неоправдываютса саяою обык- 
иовенною маралью, или чтобы Овъ преднаиѣреино поѵрачалъ 
чястоту своего учевіа недостойною прииѣсыо, чтобы Овъ 
объявплъ Себя Сывомъ Божіияъ и сдѣлалъ »то освовнымъ 
члевонъ своего царства, иѣжду тѣмъ какъ Сашъ будтосозва- 
валъ совершевяо протвввое; нли чтобы Онъ въ Геесяиавія 
въ мрачвомъ отчаявів дуаалъ о ясныхъ ясточяякахъ своей 
родивы и....Языкъ ве дерзаегь выговорвть всѣхъ дѳрзскихь по- 
■ышдевій, какіа шогли явиться только въ язвращопяой *ав- 
тазія сына вовѣйшаго Паряжа. Нѣгь, до тѣхъ поръ, пока су* 
ществуютъ евавгелія, пхъ высокая простота в святаа воз- 
вышевяость будугь ояровержевіего поругавій на Того, ко- 
торый былъ чнстѣйшнмъ нзъ чнстыхъ. Спросниъ евангелія 
о лицѣ Іисуса.

Однако предварптельно вужво сказать нѣсколько словъ о 
евангеліяхъ вообще.

Сашъ Іисусъ внчего яе вясалъ н не оставилъ паиъ няка- 
кого Своего висаніа; Его ляцо н Бго дѣло—воть Его писа- 
віе, начертаввое могущественныии, велнчествеввыкн чертави 
въ нсторіл человѣчества, а дѣйстіе Его духа на вашя серд* 
ка—вогь Его пясаніе, которое Онъ лродолжаетъ ежедневно 
воспроизводить въ насъ неязгладимыия чертаии. Но учевикн 
Его оставяля яослѣ себ* лнсавія. которыя сообщаютъ нанъ 
оодробяоств о Его жязвя, я которыия лодтвѳрждается я 
поддержявается уствое предаяіе я проповѣдь объ Немъ, рас- 
простраяввшаяся по всему віру со дпя Пятядесятяицы. 
Правда, иы когля бы быгь увѣрены въ Іясусѣ, еслибы даже 
не ниѣли вовсе еваягелій: самая церковь, еа существоваяіе 
было бы для васъ въ такояъ случаѣ евавгеліеиъ. И мы могли 
бы быть увѣревы въ главяѣйвіяхъ Фактахъ язъ Его жнзня 
даже въ такоиъ случаѣ, еслябы устяоѳ предаяіе въ подроб* 
востяхъ было яеопредѣлеяно. Наша вѣра завясятъ яе отъ 
пасаяій только и достовѣрности и подлявяости ихъ, яо отъ 
♦актовъ, привадлежащихъ нсторія. я отъ дѣйствій, носи-
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мыхъ нами въ сердцѣ. Одвако Писаніа служагь подкрѣпле* 
иіемъ и оградою нашей вѣры. Онѣ изображаюгь вавъ образъ 
Того, котораго мы знаемъ и любимъ, изображаютъ въ такой 
святой простотѣ такиии живыми и истинными, такияи высо- 
киміі и чпстыми, такими сочувствеипыми и увлекающияи 
чертами, что яы видииъ и призваевъ въ вихъ перстъ Божій 
и считаемъ и почитаемъ ихъ любезвѣйніивъ и дучшимъ пзъ 
всего, что мы имѣемъ на землѣ.

Одвако всевозиожныя нападенія ва эти квиги часто распро- 
странялп, особевво вежду малосвѣдующими, ввѣвіе, будто 
эти писанія стоатъ вовсе пе на такомъ прочноиъ основанін, 
какъ вѣрили до сихъ поръ въ Хрнстіаской церкви. Но это— 
веосяовательвое лодозрѣвіе. А если еще думаютъ пиѣть 
право заключать пзъ инпиой недостовѣрвости писавій о не- 
достовѣрвости саиыхъ Фактовъ, то это чистѣйшій пропзволъ. 
Какъ должво смотрѣть на евангельскія сказанія?

Нѳ слѣдуетъ забывать того, что это пе такія квиги, кото- 
рыя вайдены были когда-то въ библіотекѣ и относительно 
вроисхождепія которыхъ могуть быть сомпѣнія, такъ какъ 
объ нихъ ие извѣстпо вичего больше. Овѣ ве явились какъ 
нябудь тайно, сдѣлавшись потомъ изъ тайвыхъ обществен* 
выви,—вапротивъ того онѣ были уже съ самаго вачала об- 
ществеввыии писавіямя. Первое евавгеліе—какъ извѣство 
изъ предавіи — написаво было евавгелистомъ Матѳеемъ для 
полестнвсктхъ христіавъ изъ іудеевъ, прежде чѣяъ онъ оста- 
видъ Палестину для того, чтобы отправпться я въ другія 
страны для проповѣдавія Евангелія. Второе евавгеліе, по 
церковову вреданію, явилось ва глазахъ ап. Нетра. Третье 
говоритъ саио о себѣ , что оно есть пдодъ тщатель- 
ныхъ розыскавій въ святой зеялѣ и посвящено одвову 
зватвову римлявиву для дальнѣйшаго его наставлсвія, чтобы 
затѣяъ чрезъ него сдѣлаться собствепностью Хрлстіавской 
церкви. А четвертое евангеліе призваетъ себя извѣстіевъ 
очевядца и довольно ясво писаніевъ авостола Іоавна; н 
притовъ извѣство, что Іоавнъ, послѣ того какъ овъ долго
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прояовѣдывадъ въ ЕфѳсѢ объ Іисусѣ только устно, вапи- 
салъ эту евавгельскую княгу по настоательной просьбѣ 
вредстоателей церквв. Такимъ обтазонъ эти писанія не суть 
просто частныя писаяія, вапротивъ того носятъ на себѣ съ 
санаго начала обществеввый характеръ. Ояѣ явились и рас- 
пространилясь ва глазахъ Церкви, вслѣдствіе обычая обще- 
ственнаго чтенія ихъ въ церковныхъ собраяіяхъ. Были еще 
и вѣкоторыя другія евангельскія пзвѣстія (какъ мы видимъ 
такяе изъ вступятѳльныхъ словъ евангелія Луки), ыо они 
не ииѣля такой достовѣрвости своего содержанія и Ta-

xaro авторитета своего проясхождеяія. Вслѣдствіе этого 
овн были яало-по-наду вытѣспены изъ употребденія этиии 
главныяи писаяіяяи н нсчезли, между тѣнъ какъ послѣдвія 
достигалп всѳ больгааго и больоіаго значевія и авторитета. 
Мы ииѣеяъ неяяого паиятниконъ христіанской литературы 
перваго вѣка. Она дѣлается обильяѣе только съ 150 года по 
Р. Хр. Одлако какъ яи везвачительва эта литература и какъ 
ни страдаеть она пробѣлаии, ны всетакя ваходяяъ въ вей 
разнообразныя отнопіенія къ евавгельскянъ писаніяяъ; во 
чѣнъ обильнѣе дѣлается эта лятература, тѣяъ чаще дѣлают- 
ся и эти отяошеяія и тѣиъ болѣе обезпечявается нхъ цер- 
рковлоѳ употреблевіѳ. И это свидѣтельство древней церкви 
виѣетъ тѣмъ большеѳ зваченіе, чѣяъ болѣе нанъ пзвѣстно 
изг яногихъ отдѣльвыхъ принѣровъ, какъ точво и реввиво 
держалясь преданія даже в таяъ, гдѣ дѣло шло о собдюде- 
вія предавій второстеоеявой важвостя, такъ что эта точвость 
в ревность древяей Церквя ножетъ возбудять въ васъ только 
благопріятвое у бѣждевіе н въ пользу свидѣтельства ея о еван- 
гельскихъ пясаніахъ. Особепно же это должво сказать от- 
восительво того Евавгелія, котораго орежде всего касается 
вооросъ о евангеліяхъ, — евавгелія Іоавва, котороѳ соеди- 
вяется съ первыяъ вѣкояъ непрерывною цѣпію предапія. Въ 
саиоиъ дѣлѣ ученикомъ апостола Іоапва былъ Поликарпъ, 
привявшій яученическую снерть въ сапѣ еппскона Сиирн- 
скаго, ииѣя оть р<Уду около 90 лѣтг. Ученпкомъ же ГІоли-
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карпа былъ Ириней, вь сочяневіяхъ котораго иы находяѵь 
точныа сввдѣтельства о еваягелія Іоанва. И Ириней я о п  
ииѣть объ ненъ точвыя свѣдѣвія, потоиу что учятедь его 
Полвкарпъ разсказалъ еиу иногое относнтельво своѳго лвч- 
наго обращевія съ маститымъ апостоломъ Іоаввонъ. Итакь 
Ирввей должеяъ былъ звать, првяадлежитъ лв четвертое 
еваягеліе Іоанну, и ве могь бы приписать еиу оное, еслибы 
какъ no вренеяя, такъ и по духу ово было такъ чуждо 
этояу апостолу, какъ утверждаетъ отрицатедьная критвка.

Одвако въ подьзу евангедій говоригь не одно тодько внѣш- 
вее свядѣтедьство цѳркви, но в самосвпдѣтельство яхъ, вну- 
треннее свидѣтельство, заключающееся въ цѣломъ яхъ товѣ 
и во всемъ ихъ характерѣ. Упомявеиъ прежде всего о томъ, 
что рядомъ съ Пвсавіямв шло уствое наставленіе. Первыиъ 
хрястіавскянъ ваставлевіеиъ было наставленіе въ евангель- 
ской исторіи. Таквиъ образокъ званіе ея было общвяъ до- 
стояніемъ всего христіавскаго общества — но зяааіею , 
почерпнутыяъ ве изъ евангедій, а язъ устваго вастав- 
ленія, подучеяваго всѣші я весьша оодробно отъ апосто- 
ловъ. Ужели лривядв бы евангельскія сказавіа, есдябы 
онн не быля согдасвы съ этииъ уствыиъ наставлевіеиъ,— 
когда 9TO наставдевіе сообщено быдо очеввдцаив? Евавгедь* 
скія сказавія шогли подучить ходъ только въ такокъ случаѣ, 
если оии восходвлв къ такяяъ очевндцамъ;—быдя-дь писа- 
телп яхъ саая очевидцами, Какъ Матѳей, Іоаянъ в отчасти, 
быть можетъ, Маркъ, вдя же слышали овоя повѣствовавія 
непосредствевяо изъ усгь очеввдцевъ, какъ Д ука,— эго яе- 
язяѣвяетъ сущяостн дѣла. Но этотъ вкевво характеръ пр«- 
данія непосредственнаго я восятъ на себѣ евавгедія, н во всѣхъ 
ввхъ заиѣчается печать оришнальностн. Въ атояъ ихъ убѣж* 
дающая и привлекаюіцая свда. Читая еваягелія, ин какбы 
вндияъ, слышинъ Самого Іисуса, иы переживаемъ Его 
ясторію. Это яе ясторяческія разсужденія,—это саиые *ак- 
ты, живые, тѣлесвые *акты; это ве схоластическія изложе- 
■ія ясторія, — ато сана ясторія, ова говоригь съ яаяи, яы
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переяосивса вгь саяую среду велвквхъ событій. И атогь 
характеръ вепосредствеввости вовѣствовавій евавгельскихъ 
выдержпваеп саіое строгое взсяѣдовавіе. Въ евавгеліяхъ 
pascfrrao ввожество частяыхъ геограФичесиихъ в другихъ 
эд в ііт о іъ , которыя яы можеиъ провѣрять; и эта повѣрка ста- 
новится новынъ доказательствоиъ нстяявостя повѣствовавій.

Но главный предиегь, предлагаеный вавъ евангеліяви, есть 
«бравь Ысуса. Этотъ образъ ве ногь быть язаывмевъ ви од- 
нниъ  чедовѣковъ: овъ яожеть быть тодько взображеніевъ 
дѣйствятельяаго орвгинада. Можяо скаяать о человѣкѣ, что 
онъ безъ грѣха я заблужденія, что овъ есть образъ оавой 
божествеввой святости. Но ведьзя было бы начертать такой 
образъ безъ того, чтобы ваягь огравяченвый, забдуждаммцій- 
ся в грѣховвый увъ ве привнесъ еюда такяхъ чертъ, ко- 
торыя обдячиди бы свое проясхождевіе. Здѣсь же яы ивѣ- 
еяъ  жязвевный образъ, вводнѣ нроведеяный во всѣхъ воз- 
яохвыхъ водожевіяхъ, во всѣхъ перевѣнахъ ввутреввей н 

. внѣшыей жвзвв, п  чертахъ саныхъ поразятедьныхъ. И во 
веякой чертѣ, во всжвоиъ даже дегкоаъ дввжевів этогь образг 
мінуждаеть наніе удявдевіе и 8аставдяееть вась врекдовять не- 
редъ вимъ кодѣва. Т а п  ве выдуяываоть! И выдувать такъ 
воего иевѣе яогдн іудея, потоиу что это ве былъ тоть ядеадъ, 
который ори воеядя въ своеиъ духѣ. Не овв првдадн своешу 
вдеаду д*йствитеіьсть, во уже дѣйствитвіьяость слобщвда 
шгь этотъ вдеах»; потояу что идеал>, который онв имѣіи, 
■огъ, вожадуй, соотвѣтствовать какову-нибуд* іудѳйскову 
ыижвяку,—яо какъ вадо оодходялъ гь нѳву Іясусъ! Овъ 
еоставіядъ совершевную протввоположиоеть такову ядеаду. 
Пра несавостоатеіыюсти и зависииости огь авторятета учи- 
тедей въ редкгіоввыхъ оредветахъ, что учеявкя Івеусарвз- 
дѣдядя съ остальвіівъ вародогц овя вякогда ве отрѣшиіаоь 
6ы отъ образца атяхъ авторвтетовъ я ве вредставвдв бы 
тажого совсѣяъ веподходящаго къ оныяъ образа, еодв бы 
въ Іисусѣ ве выступвда передъ вхъ душавв съ воепобѣж- 
дающею силою в величіев» дфйстввтедьяооть того обраяв,
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который ови язображалп. Аягдійскій кардявадъ Вкзеѵаяъ 
говорнтъ въ одной нзъ своихъ рѣчей: «мы обмдаеяъ въ пн- 
саніахъ раввиновъ богатынъ матеріадомъ для того, чтобн оо- 
ставить себѣ по яянъ образецъ іудейскаго заковоучятеля; 
ны инѣемъ изрѳченіа и дѣла Гиллела, Гамаліила, равви Св- 
хуяда, которыхъ жизнеопнсавіа суть боліе или аенѣе про- 
язведевія воображевія; во всетаки всѣ они восятъ ва себѣ 
отпечатокъ національности, всѣ овя скроены но одному пра- 
ввлу нравствениаго совершевства* И одяако вячто ве мо- 
жетъ быть тавъ чуждо тону, что мы чптаегь о Господѣ 
Спасителѣ наіпеиъ, какъ ихъ яысли, яхъ правяла, яхъ по- 
стулкн н характеръ. Любятелн прѳяій я таворотливыхъ яз- 
речевій, реввнвые защятяякя ясключятельвыхъ прѳимущ еот 
своего народа, уворвые и знлотнчеокіѳ стражя мельчайшей 
черты закона, удаляющіеся между тѣяъ, посредсггвонъ с о фи з- 
яовъ, оіъ его духа — вотъ ихъ велякіе мужи, сторовнякя 
квижвиковъ н Фарисеевъ, являющнхся всегда пряныиъ проти- 
ворѣчіемъ духу Евангелія. Какижъ же образоѵь могло слу- 
чнться, что людя безъ всякаго образовавія яогли начертать 
характеръ, уклояяющійся во воякоѵь отноиевіи оть нвціо- 
пальваго типа, въ противоположность всѣмъ тѣиъ чертаѵц 
которыя привычка, воолятавіе, любовь къ отечеству, релягія 
и даже естествеввоѳ расположевіе прязваваля всегда саяы- 
ял прекраспыяя? Это возможно не яяаче, какъ только по- 
тояу, что евавгелисты лясаля съ орпгявала, а гаряовія во 
всѣхъ чертахъ этого образа объясняется только тщатель- 
ностью, съ какою овя вопроязводиля его.»—Разумѣется, ян 
яожвиъ, иожалуй, при дуяать#что-нибудь подобвое; во этоияеи- 
яо потояу, что у  яасъ ужѳ нередъ глазаия данный образецъ. 
Да я тогда еще неизвѣстпо, ласколько удачяо было бы напіѳ 
нзобрѣтеніе! Реяаяъ яоказалъ ято, стараясь представить са- 
■оязобрѣтеяный ядеалъ, который бн воспроязведъ существен- 
ную иствну Ееаягелія. Каковъ жв этогь идевлъ? Его Іисуеъ, 
вря всей святостя п безукоряаяенности, дѣлается иаковеігь 
■вчтаггелеігь я Фаяатякоиъ, ве преяебрегающпяъ дажб беэ-

142 П PABOCЛАВВОЕ 0Б08РѢНІК.
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нравствеввывв средствавв для доствжевія своей цѣли. Такъ 
неудачвы ваши взображевія, весиотря ва инѣющійся у вась 
предъ імазави образецъ. Что же послѣ этого свазать объ 
атвхъ іудейсквхъ яытаряхъ и рыбакахъ, имѣвшихъ передъ 
імазами совсѣмъ другіе образцы— какпиъ образоиъ могли они 
представить это дивное изображеніе?! Этимъ своимъ содер- 
жавіеиъ евавгедія свидѣтельствуютъ въ свою пользу и бу- 
дуть всегда возбуждать вѣру въ ихъ истинность. Гете не- 
могь отрѣшиться огь этого впѳчатлѣнія. « Я првзнаю еванге- 
лія (говоритъ овъ въ одвомъ мѣстѣ въ своихъ разговорахъ 
съ  Эккермавомъ III, 371) вподвѣ подлинными; потову что 
въ явхъ проявляется отражевіѳ величія, исшедшаго отъ лица 
Христова и отличающагося такою божествеввостью, какая 
только являлась когда-либо ва землѣ».

Для васъ было бы достаточво и того, еслпбы этвнв 
свидѣтельствамп подкрѣплялось только савое существен- 
ное и общеѳ содержавіѳ евавгельсквхъ сказавій: ибо 
когда достовѣрно лицо Іпсуса, то для ваоъ достовѣрво 
уже самоѳ существенное. Но эта достовѣрвость прости* 
рается в на частвоств. И въ саиоиъ дѣлѣ, вѣдь дѣло 
вдетъ о Фактахъ, составлявшихъ общеѳ достоявіе христіан- 
скаго общества и бывшихъ нѳ пеизвѣстныни дажѳ протвв- 
япкаиъ: «они совершились—какъ могь сослаться Павелъ риш- 
скову намѣстнику Фесту— вѳ въ потаенновъ углу» (Дѣян. 
Ао. 26, 26), во передъ глазамв всѣхъ,—составляди лредмѳтъ 
■вогвхъ бѣседъ Іисуса съ его противпикями и пакопецъ 
послужили освовавіемъ обвивевія вротввъ него и смертваго 
осуждевія. И съ евангельскпми повѣствовавіямп вполнѣ со- 
гласвы п апостольскія пославія (если ны огранпчивіся даже 
тѣми взъ нпхъ, отвосптелыю которыхъ ве соипѣвается и 
отрицательная критвка). Въ этихъ пославіяхъ мы находивъ, 
во крайвей вѣрѣ, саяые существепные Факты исторів Іисуса, 
Факты Его чудеснаго пронсхожденія, Его дѣятельпости, Бго 
вскупительвой смерти ва крестѣ, Его воскресенія, Бго ве- 
бесваго велпчія. —Есть только одно возражеяіе, лежаі^ее въ
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освовѣ всѣхъ раздичяыхъ аргунентовъ, приводнныхъ про- 
тивъ исторической достовѣрности евангедьскихъ сказаній: 
это возраженіе есть —  отрицаніе чуда, отрицаніе высшаго 
міра. Но это возраженіе не псторической критики, а ф в іо с о ф -  
скаго предъубѣжденія. Кто вѣрятъ въ существованіе выс- 
шаго міра, кто видитъ въ лицѣ я исторіи Іясуса Христа от- 
кровеніе этого яіра, д ія  того чудо въ исторіи Іисуса до- 
стовѣрно, вало того: тотъ должевъ даже требовать чуда п  
ней. Мы должвы допустять толысо одно условіе, вмевво, что 
чудо ямѣетъ нравственную цѢіь, что оно не произвольяо, 
но служятъ откровеяію бдагодатя я истины. явявшейся въ 
Іисусѣ Хрнстѣ. И кто, зная еваягельскую ясторію, не зваетъ 
этого яли не доджеяъ ѳтого признать? И есдн кто хочетъ 
достигнуть еще болѣе полной увѣренностн въ ѳтовъ, то ену 
стоить тодько сравнить апокриФическія евавгедія и яхъ про- 
язвольвыя, вравственво безцѣльвыя я грубыя ясторін чудесъ, 
ядя же кругъ сказаній, образовавшійся во кругь Магоиета, 
съ нашини евавгеліяии, чтобы убѣдяться въ тонъ, какъ без- 
ковечно веляко здѣсь раздячіе и какъ этв каррякатуры 
еваягельской ясторія служагь къ сяіьнѣйшену лодкрѣплевію 
нашяхъ евавгедій (*).

Но къ какянъ вя прибѣгаля средстваяъ ддя того, что- 
бы отдѣдаться отъ евавгедій, когда уже разъ рѣшилясь 
не приыимать ихъ! Штраусг яачадъ въ 1835 году въ своей 
«Жизян Іисуса» яападки, повторявшіяся съ тѣхъ воръ все 
въ вовой в вовой Фориѣ. Мысдь его быда сдѣдующая: 
«лервые хрястіаве украсядя образъ своего учятедя яе- 
бесвыия чертами, заяаствовавнымя язъ ветхозавѣтвыхъ про- 
рочествъ, я образовадн такяиъ образоаъ изяышдеввую яс- 
торію». Но ва самомъ-то дѣлѣ, есдябы учеяякя доджвы быдя 
представять образъ Мессіи, согдасво съ свояяя ожидавіяяи, 
то овя лредставндя бы его совсѣнъ въ другоиъ видѣ. Овн

(*) Толют, Достовѣрность Евангеіій (Glaubwurdig der Evang. Geschicb. 
Стр. 406-429. Изд. 1837.
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взяыслвля бы зеиваго царя взъ рода Даввда, а не пророка га- 
лвлейскаго, распятаго и восѵресшаго. Внѣшваа дѣйствитель- 
вость всторія Іисуса сдужила ддя вяхъ бодьше препатстві* 
е г ц  вежедв оомощыо ихъ вѣрѣ; вотоиу что ояа не подхо- 
дяла къ нхъ жеданімъ и вадеждаяъ. Тодько могуществен- 
вое впечатлѣвіе двца Іясуса возвысидо ихъ надъ всѣяи 
этвав собдазнашв дда яхъ вѣры я родвдо въ ввхъ увѣрев- 
вость, что Овъ есть Мессія. Тодько такое необыкновенвое 
явлевіе, какнвъ взображается ванъ въ евавгедіахъ Іисусъ, 
■огдо вызвать въ ввхъ ато дѣйствіе. И какиаъ образомъ яогь 
бн образоваться такой янино-ииѳическій циклъ въ короткій 
провежутокъ, протекшій иежду самою исторіею я еа изло- 
жіевъ, я еще вдобавогъ агь то врена,—время историчеснаго 
созвавія а обшярвой литературной дѣятельвости? (*) Это 
протвворѣчятъ всякой исторической возножвоетв. Отдѣдьвыя 
дегевды я сагв яогугь яввтьея всдѣдствіе веобыкновевваго 
воечатдѣвія, вызванаго въ уяахъ дюдей потрасающяиъ *ак- 
тояъ вдв ведичествѳннынъ авдевіеиъ я выступить въ каче- 
ствѣ азукрашевваго историческаго сказанія,—но отнюдь ве 
тмая чудесная жвзвь.

Првтовъ Штраусъ прнзнавадса саяъ, что вападевіе его ве 
попадо въцѣдь, но что только учитель его, Баурв въТюбинге- 
нѣ, всаодввдъ то, что овъ пытадса сдѣлать. «Я хотѣлъ взать 
крѣпость въ ювошескояъ пыду одвияъ взвахояъ руки; яо 
тодько аой бодьшій яевя учятедь вредпривялъ правильяую 
осаду, которая заставила пасть ея стѣны». И дѣйствителыю 
Бауръ должевъ быдъ бы взять крѣпость, ѳсли бы только ее 
■ожно было взять. Овъ предпринялъ съ желѣзнывъ терпѣ- 
ніеяъ, возвожиывъ только дла нѣяецкаго учеваго, скучвый 
путь, чтобн доказать, будто яы ивѣемъвъ различвыхъ еван- 
гельскнхъ оисавіяхъ оаяятвякя ооздвѣйшвхъ вревевъ в раз- 
лічвнхъ протявоположныхъ ваправлевій въ церквя. Ипреж-

О Это в ъ  свое время особенно выставыь на вшдъ ршсво-катодпе- 
с ю і  богомоп / V »  въ  своемъ раэбо р ѣ  « Ж ш п  Івсуса» Штрауса, 1М *.
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де всего доджно быдо доказаті. это относитедьно Евавгедія 
Іоаннова, въ томъ предподоженіи, что есди ато евангедіе 
есть поддивный паватникъ псторіи Іпсуса, въ таковъ сду- 
чаѣ обезпеченъ будетъ высшій взгдядъ на дпцо Іисуса. По- 
этому вапряжены быди всѣ сиды дда того, чтобы отодвияуть 
это евангедіе ко времени послѣ 150 года no Р. X. Но какъ 
ви усилешіы быди эти иопыткв, онѣ оказадпсь все-таки 
тщетыымп. Шкода Баура раздагадась чѣмъ далыііе, тѣмъ 
больше, и савъ онъ подъ конецъ признался, что дицо Іисуса 
Христа все еще прододжаетъ оставаться великою тайною 
исторіи п что съ Его лнцомъ «во всакомъ сдучаѣ связаво 
все всеиірно-историческое значеніе Христіанства». (*)

Мы имѣемъ рядъ письменныхъ памятниковъ изъ II вѣка. 
Если сравнить ихъ съ новозавЪтнымн Писаніями, особен- 
во съ евангедіяии, то нужно ничего не разумѣть въ кри- 
тикѣ литературныхъ произведеній, чтобы ве призвать ог- 
ромвой пропасти, отдѣляющей другъ отъ друга тѣ и другія. 
Какъ аее можно относить евангеліе Іоанва ковтороиу вѣку? 
И Шеллингъ заиѣтидъ ѳто раздичіе, какъ сильнѣйшее дока* 
зательство подлинности вовозавѣтныхъ ПясавіЙ, да и критяки 
нзъ школы Баура также признали пропасть, дежащую между 
новозавѣтными н позднѣйиіявн висаніяня, такую лропасть, 
какая вообще всегда отдѣляегь днтературныя пронзведевія 
кдасснческаго періода отъ такяхъ же произведепій посдѣ 
классическаго періода- (**)

Мвого еще было говорево о противорѣчіяхъ, суще- 
ствующяхъ будто бы между евавгедьскнмн сказаніани, что- 
бы чрезъ это представить свидѣтельство нхъ въ совнитель- 
номъ свѣтѣ. Но этя иввиыя вротнворѣчія касаются вѳ сущ- 
вости, а тодько частностей в внѣшвостн нсторін. Ннгдѣ 
рѣшительно въ другнхъ случаяхъ такія разностн ве сдужатъ

(*) Баурь, Хрнстіанство в Цѳрковь пѳрвыхъ трѳхъ вѣковъ, взд. 2, 
стр. S3 и слѣд.

(**) Кестликв, Theol. Jahrb. 1861. '
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аргуѵентомъ протявъ еанвго дѣяа. іікаюь ие ігскажвдй евйн* 
гелій, чтобы тольво вывѳоти ѵмія-^ляб» протяворѣчія! Лес* 
сивгь, комечно поввмалъ вѣчто въ критякѣ. Одвако онъ прм- 
иуждѳнъ былъ выскавагь слѣдующее: «если съ Ливіемъ и 
Діоввсіевъ и Поливіеяъ п Тацптоиъ (риискігми историкаии) 
вы обращаемея такъ сяободво кблагородно, что не обляча- 
еаъ  яхъ за всякую бунву, отчѳго же не относяться послѣ &т<)го 
точво такъ же и къ Матѳею я Марку н Лукѣ я Іоайну? (*) 
Протяворѣчія, воторьія думали яаходить въ еяапгѳліяхъ, обык- 
новенво обязаны своияъ вроясхождевіеяъ оовершенно внѣш- 
нему разсмотрѣнію п срввнеяію еваягедьокяхъ извѣстій, ве- 
счвтающеиу вужвывъ овравляться съ той основяой выслію, 
руководаоь которою каждый евангелисгь выбиралъ я нзла- 
галъ свой историческій иатеріалъ. Вирочеиъ, въ поедѣдяее 
вреяя уже все 6 o jte  и болѣе оставдяютъ эту предзавітость 
противъ евавгельскихъ сказавій; я Рѳваяъ такъ же пе яогъ 
ве прязнать историческаго зерва вхъ, даже я евавгѳдія Іо- 
авва. Только онъ, воаечво, обращаетоя съ вяяи съ веслы- 
хаввынъ произволовъ, чтобы воспровэвесть веторію, которая 
въ сущвости есть ве болѣе, какъ произведеніе его Фавтазіи.

Обратився же теаерь къ нашему вопросу о Лкчіь Іисуеа 
Христа.

Особеввость евавгельсквхъ сказавій составляетъ то, что 
въ ввхъ шы веэдѣ встрѣчаеася съ лицомъ Іисуса Хрвста. 
Здѣоь рѣшятельво невозножво оетавоввться только ва учевів 
Івсуса: вездѣ пѳрѳдъ вани сагь Іисусъ, образъ котораго от- 
ражаетса во всеиъ, что бы Овъ ви говорялъ. Овъ, Свояаъ 
Лвнемъ, сообщаегь Своямъ словаиъ то особенвое вѣявіе духа, 
ту удвввтельвую лечать строгой возвышеввости я плѣнаю- 
щей любвв, которыя придаюгь этияъ словаиъ такую веотра- 
зааую свлу. Санъ Іисусъ еоть ясточвикъ той свлы, кото- 
рая переходитъ въ Еге слова я дѣлаетъ вхъ оловаяя жяавв. 
Образъ саяого Іясуса ямяетея наиг во всевъ, что Овъ го- 
ворятъ я дѣлавгь, составляя жвяотворвый цевтръ евангелій.

(*) Лессчнгь, Собр. соч. изд. Лахманомъ, X, 52.
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Ho каковъ образг Інсуеа, представдяеяый ваяъ евавгеліян? 
Рождевіе Іисуса указыввегь ааяъ на В іѳ ів е п , городъ Да- 
видовъ, ■ вы узнаевъ о чудесвыхъ явдевіяхъ, сопровождав- 
шихъ 9То рождевіе. Но послѣдующее, поввдвяову, ве вахо- 
дыось ужѳ въ свазв съ орежвнвв чудесвыяв явленіяяв вом- 
открьівавшагося соасевіа. Нѣкоторые свидѣтели этихь явдеяіі 
сопмн съ зѳяввго попрнща, а вежду оставшвввсі въ Іеру- 
садввѣ в Виѳіеевѣ аогда провествоь водва, что чудесный 
вдадевецъ увѳрщвлѳвъ был> въ чвслѣ другвхъ дѣтей, кото- 
рыхъ Иродъ оравесъ въ жертву своей подозрвтедьвоств. 
Отрогь Іисусъ возрастаѳтъ въ везвачятедьвовъ городѣ На- 
заретѣ, ввкову ве зваевый своею божествевностію; Маріа 
же и іосвфъ храввдв происпедшее, какъ тайву, въ свовхъ 
сердцагь. Такввъ образояъ Івсусъ просто возрастал, к а п  
и всякій другой сннъ въ довѣ свовхъ родатедей.

Навъ конечво, хотѣдось бы узнать яѣчто изъ Его юноств, 
и усдуждввая Ф в в т а з ія  ваводввда пустое простравство все- 
воввожвывн чертавя легендарной ясторія чудесъ въ тагь- 
называеныхъ апокрвфахъ. Д і і  ваеъ въ Еваагелів Лукн со- 
хравеяо тодько одво событіе я одво слово — c j o b o  двѣнад- 
цатилѣтняго отрока въ храяѣ іерусадвяскоаъ. Кажднй годъ 
роднтедн Еги ходядв въ Іерусаднвъ на праздннкъ пасхя. И 
когда Овъ быхь двѣнадцатя іѣтъ, првшдв овв также оо 
обычаю въ Іерусалявъ на иралдввкъ. Когда же, во оковчавіи 
двей враздввка, возвращалвсь; остадся отрогь Іясусъ въ 
Герусадявѣ; н нв заяѣтвдв того і о с и ф ъ  я  аатѳрь Его, но 
дувадв, что Онъ вдетъ оъ другнян. Прошедшя же двеввнй 
путь, стадя всвать Его вежду родствеввякавв я зваковыая, 
н не вашедшя Его, возвратядясь въ Іерусадняъ, вща Его. 
Чрезъ трв двн вашдн Его въ храмѣ, свдящаго посреди учя- 
тедей, сдушающаго яхъ и спрашявающаго ихт>. B ct слу- 
шаввіе, дяваднсь разуау Его я отвѣтанъ Его. И увядѣп 
Его, натерь Его сказаіа Еву: чадо! что ты сдѣдал» съ наиш? 
В о п  отецъ твой я я съ ведякою скорбію искали Тебя. По 
сешу-то сдучаю отрогь Інсусъ внразндъ, что Овъ бляже п
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своеву Отцу яа небѣ, нежели къ свояаъ родителявъ ва зеш- 
лѣ, что общеніе съ Боговѣ еоть больше Его родияа, нежѳли 
зенной доиъ, въ которомъ Онъ жилъ и выросъ. «Зачѣмъ 
вавъ было искать Мевя? Или вы не знали, что Мвѣ должво 
быть въ товъ, что привадлежитъ Отцу Моеву?» Съ этихъ 
поръ Онъ вачалъ все болѣѳ возрастать разуиоиъ и пренуд- 
роотію. Одвако былъ покоренъ своинъ родителявъ; исоол-. 
налъ, какъ я всякій сынъ, сыновнія обязанности, поногалъ 
своеву отцу-воспитателю въ его работахъ, в извѣстет. 
былъ въ Назаретѣ, за сыва плотника. Воть что нанъ 
извѣство взъ ювости Іисуса и ѵы ве воженъ жаловатьсіва 
то, что ваиъ нало пзвѣстно. Мы зваенъ достаточво: ваяъ 
извѣстно язъ вреаевн Его тихой, молчаливой жизвп* саяое 
гдаввое; вто яожво выразвть одвяяъ словонъ — высокое сми- 
ренів, врежде всего выступающее передъ вамв въ тонъ об- 
разѣ, который изображевъ ванъ въ неиногихъ чертахъ ис- 
торическаго разсказа.

Это же сяяревіе составляегь саиую рѣзкую черту въ Его 
образѣ взъ вреневн Его обществевной дѣятельвости.

Онъ приходитъ кт. крестителю и проситъ у вего креще- 
вія, кагь я всѣ другіе, ожядавшіе ваступленія царства ве- 
бесааго, хотя Овъ иежду тѣаъ звалъ, что Овъ привосвтъ 
8то царство съ Собою. Крествтель отказываетса в требуетъ 
савъ крещевія у Н его, какъ высвіаго в большаго, Ко- 
торову овъ ведостоввъ даже разрѣшвть реаевь у савогь Его; 
но Івсусъ повелѣваегь еау совершвть в вадъ Нввъ свое дѣдо, 
дабы исволвить всякую вравду. Отецъ даетъ при крещеніи, 
какъ вы чятаеаъ, о Сывѣ Своевъ чудесяое сввдѣтельство. 
Но Сывъ по крещевів удаляется въ уедивенную пустыню, 
гдѣ Онъ выдержалъ таивствевныа вскушевія в послѣ того 
возвращается въ близкое првсутствіе крестителя, продолжая 
въ волчавів Свой путь. Нѣвоторые изъ учеввковъ Іоавво* 
вихъ слѣдуюгь за Нивъ. «Подяте н увидите!«— вогь и всѣ 
Его слова. Но вліявіе Его лвчвостп привязало ихъ потовъ 
кь Неву ва всю жизвь. Онъ возвращается ва Свою родяву, 

Т.ХХІІ. U



І50 ПРЛВОСЛЛВНОЕ ОБОЗРЪНІЕ.

посѣщаетъ бракъ въ Канѣ — во всевъ, что Оаъ дѣдаетъ и 
говоритъ, вы видинъ сширенную сдержанность, ндущую т о іь к о  
шагь за шаговъ впередъ по пути, указаааоиу Еау Богоаъ, 
в тероѣдвво ожидающую боіьшаго и большаго откровевія в 
расвростравенія дѣлъ Его призванія — аока ваконецъ возрас- 
тающее значеніе, возбуждеввое Его сювави и дѣдавв в всѣаъ, 
что сопровождало Его явлевіе, стадо прввлекать къ Неау 
толвы И8Ъ бодѣе и болѣе отдалеввыхъ вѣстъ, в Его дѣятель- 
вость аало-по-малу ваподнила гравицы Израидя в въ тоже 
вревя я тѣаъ савыаъ скоро вызвада и усидида вражду Его 
протяввяковъ.

Жизвь Іисуса быда чудесвая жизнь, ясоодвеавая труда и 
лиш§вія, испоакенная всепогиащающей дѣятельности.

Оаа явдяется нааъ такою уже пря сааоаъ своеаъ начадѣ 
въ Галилеѣ. Овъ оставидъ Назаретъ, чтобы сдѣлать Капер- 
вауаъ вѣстоаъ Своей дѣятедьаости. На пути Овъ учвдъ; 
сонровождаеаый тодпавв народа, Овъ првходвтъ къ берегу 
Галвдейскаго озера, входитъ въ корабдь, чтобъ взбѣжать 
тѣсноты, и—учигьотсюда;затѣвъпрвзываетъ учеввковъ слѣ- 
довать за собой, входить въ савагогу, учитъ и здѣсь, в во- 
цѣляетъ при свдьвоаъ возбуждевів народа; отсюда вдетъ въ 
довъ тещи Петра в освобождаегь ее отъ горячки; вечеровъ, 
по окончавів праздноваиія субботы, къ Неву со всѣхъ сто- 
ровъ привосягь передъ доаъ бодьвыхъ я одержииыхг ду- 
хааа в Овъ до гдубокой аочв занивается подавіеаъ ивъ 
поиощи; передъ разсвѣтоаъ Овъ оставдяетъ доаъ в уходвгь 
въ уедпневіе, чтобы ооводиться въ тишв; во и сюда сдѣ- 
дуюгь за Няаъ и пщутъ Его. — Такъ вачадась Его дѣятедь- 
ность въ Капернаувѣ, такг продолжалась ояа въ другвхъ 
аѣстахъ, и евангелистъ не разъ замѣчаетъ, что Еву не осгав- 
лялп вреаени даже для прияятія пищи. Если же аы спро- 
спаъ, что составляло дуиіу этой дѣятелъности, то должпы 
будеяъ сказать, что жпзиь, пзображаеаая вааъ евангеліяви, 
есть жизнь Смсителя, ж і і з и ь , которая посвящена была бѣд- 
ныиъ, болыіымъ, оставлешіымъ п презпраемымъ, жвзнь саио-
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отвержевія для весчаствыхъ, чтобъ взбаввть ихъ отъ стра- 
давій «изяи, а прежде всего освободнть вхъ отъ душевнаго 
гвета. Грѣшвякв и яытари, сокрушающіеся я плачущіе — 
вотъ тѣ, которыхъ общества ищегь Овъ. Плачущваъ Овъ 
приносить утѣшевіе, а труждающихся в обременевяыхъ при- 
зываеть къ Себѣ, чтобъ усоокоять нхъ. Душу этой дѣя- 
тельностн в жвзни составляетъ сострадательная дюбовь в 
благотворнтельвая кротость. Ветхій Завѣгь сказываетъ нашъ 
объ откровевів Божіенъ, котораго удостоился пророкъ Илія 
(4 Цар. 19, 11 в cj.): «И вогь Господь прошелъ иияо, в 
бодывой снльный вѣтеръ, который разрываіъ горы в разру- 
ш&іъ скалы, передъ Господонъ, во Господь ве былъ въ вѣтрѣ. 
Послѣ вѣтра првшдо зеиетрясевіе; во Господь ве быіъ въ 
зеадетрясевів. И оосдѣ зеыетрясенія яввлся оговь; воГ ос- 
подь ве 6 ы і ъ  frb огвѣ. И послѣ огвя быдо тихое, кроткое 
вѣявіе. Когда Иіія усдышалъ его, овъ закрыдъ іицо свое». 
Такъ яввдся Богъ во Хрвстѣ.

Есди тодько когда-івбо явдядась оа зеидѣ любовь, то ова 
явидась въ Іисусѣ Христѣ, въ образѣ кротоств в сяирѳнія. 
Но ва всевъ этовъ смиренномъ образѣ Свасвтедя грѣшни- 
ковъ отражается все-такв сіявіе величія, веводьво заставдяю* 
щее васъ прекдовять передъ Нввъ кодѣва. Кто вокегь со- 
зерцать Его въ Его тихоиъ в кротковъ шествів, ве чувствуя 
тайвы сокрытаго въ Невъ ведичія, которое свѣтвтся во всѣхъ 
Его рѣчахъ в дѣйствіяхъ, в всего бодѣе въ глубочайшеиъ 
Его уничижевіи?

За Свою любовь Онъ возваграждевъ быхь свертію престув- 
ввка ва позорноиъ древѣ креста. Благодѣтеіьствуя всѣвъ 
въ Своей жнзвя, Овъ оставвдъ эту жизнь съ терновыиъ вѣн- 
цовъ ва гдавѣ. Овъ уверъ, вяѣя окодо тридцати трехъ дѣтъ 
оть роду, — в какъ уверъ! Здѣсь соединено быдо все, что 
только шожетъ быть взобрѣтево иучвтельваго ненавистью 
человѣческою. Все это Овъ глубоко ощущалъ въ Своей ду- 
шѣ. Чѣвъ больше была Его любовь, тѣмъ тяжелѣе было для 
Него то, что вародъ Его, для искупленія котораго Овъ при-

11*
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шелъ, отвергь Его такъ оскорбительно. Неіьзя найдти ни- 
чего трогательнѣе прямыхъ, простыхъ, безыскусствеввыхъ 
сказавій евангелистовъ о послѣднихъ часахъ жизни Іисуса. 
Ови просто разсказывають о событіяхъ по порядку одно 
за другимъ, не дѣлая ни ѳдпнаго завѣчавія отъ себя. Но 
тѣиъ болѣе потрясающее дѣйсгвіе производигь этосказаніе. 
Нѳ они говорять съ аави въ ненъ, но только саиое дѣло. И 
какъ говоритъ дѣло! Здѣсь иы созерцаеиъ необыкновенныа 
человѣческія страданія. То, что яы видияъ и слышикъ въ 
Геѳсинаніи и на крестѣ, заставлнетъ васъ предчувствовать 
болѣѳ глубокое таинство. Мы присутствуеаъ прн внутрен- 
вей борьбѣ души Іисусовой; сквозь образъ видиаыхъ явленій 
■ы проиикаеиъ взоронъ въ явленія невидииаго яіра. Мы чув- 
ствуемъ, что здѣсь совершается великое, таинственное дѣло 
дѣлъ. Мы лредчувствуеаъ жертву прияиренія.

Но среди всѣхъ этяхъ страданій, отягчающихъ Іисуса, Онъ 
ве изиѣняегь Себѣ. Кроткое слокойствіе, съ которынъ Онъ 
позволяетъ совершаться надъ СобоЙ всему, что изиыслила 
противъ Него злоба,—и всепрощающая любовц которою Онъ 
отвѣчаетъ па ненавясть, выступаютъ здѣсь передъ нааи еще 
съ ббльшею силой, чѣаъ въ Его жизни. Первое потрясло 
даже предателя, а послѣдняя обратила разбойника. И на всевъ 
втомъ отражалось такое иогущественное сіяніе высоты и ве* 
лнчія, что даже у язычника-сотника невольно вырвалось при- 
знаяіе: по истинѣ, вто былъ Сынъ Божій! И всѣвъ слѣдуетъ 
также сказать: здѣсь болѣе, нежели мудрѳцъ; здѣсь болѣе, 
нежели «ученикг; здѣсь болѣе, нежели человѣкъ! Тайна Ero 
страдавій и смерти объясняется вавъ тайвой Его лица.

Лщо Іиеуса есть чудо. Это иы должнн были бы сказать 
даже въ такомъ случаѣ, еслибы яаиъ извѣстна была только 
жязвь Его, посвященная исполневію Его призвавія, во яе 
было бы нячего нзвѣстно о Его происхождевіи. Это соеди- 
вевіе свнревія в вѳличія, придающее всеву Его образу осо- 
бешіый, ви съ чѣмъ весравневвый отпечатокъ, кроткая сила 
Его любвя, дѣлающая Его жизвь откровевіеяъ сердцв Бо-
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жія, — все ато есть то іько  вроявденіе святостн, составдяю- 
щей вравствеввый характеръ Его іица и Его существа. И 
всѣ кы виѣенъ могуществевнѣйшее, веотразииое впечатдѣ- 
віе огь этой святой чвстоты Его существа. Вопросъ Іисуса: 
кто взъ васъ нохегь обдвчвть Мевя во грѣхѣ? — остается 
безъ отвѣта ва всѣ врешева.

Образъ Івсуса есть образъ высочайшаго и чпстѣйшаго co-
riaria, какъ есгествевваго, такъ в вравствевваго существа. 
У всѣхъ другвхъ іюдей существуетъ дисгарвонія ихъ вну- 
треввей жвзвв. Оба поіюса духоввой жизнв — позвавіе я 
чувство, гоіова и сердце, обѣ сиды вравствеовой жвзвп — 
■ышіевіе и жеіавіе — у кого овв ваходятся въ согдасіи? 
Наоротввъ того Іисусъ производвтъ ва всѣхъ васъ жввое 
впечатіѣніе совериіеввынъ согдасіемъ своей ввутреввей ду- 
ховвой жвзвв. Его внутрепній шіръ есть безусдовный миръ. 
Иы ве можевъ представвть себѣ въ Ненъ преобіадавіе какой 
ввбудь отдѣдьвой способности духа в подчввевіе ей дру- 
гвхъ. Навротввъ того Овъ есть весь дюбовь, весь сердце, 
весь чувство, и опять-таки весь уиъ, весь ясвость и высота 
духа.

Вотъ образъ, который выстуваетъ передъ всѣми ваив въ 
язображевіи Его Евангедіями и о Которомъ всѣ иы доджвы 
сказать: вотинно, таковъ быхь Онъ, другииъ Онъ ве иогъ 
быть! Но въ этовъ образѣ отражается нравственная гаршовія 
Его еущества. Тодько потову, что въ Івсусѣ ве было вовсе 
нравственваго раздвоеніа, которое проходвтъ у всѣхъ васъ 
бѳзъ вскдючевія чрезъ вашъ ввутренній иіръ, тодько потоиу 
Его душеввая в духоввая жизвь отдичадась таквнъ согла- 
сіеѵь ■ ияроиъ, что Овъ ваходядся вт> водвомъ едивевіи съ 
Богомъ. Это в быдо востоянво присущимъ Ему созвавіенъ. 
Овъ созвавадъ Себя въ безусдоввоаъ общевів съ Отцомъ. У 
всѣгь оотадьвыхъ дюдей, даже саанхъ бдагочестввыхъ в 
свяхыхъ, созвавіе общевія съ Богонъ всегда в вѳздѣ сопро- 
вождается в вредподагаегь созвавіе грѣха, хотя вывѣ уже 
вскуодевнаго в прощонваго. У Івсуса этого ве быдо. У Него
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было чистое, безусловвое сознавіе общѳвія съ Богояъ. Но 
возаожво ля, чтобы человѣгь, проясходящій огь грѣшныхъ 
людей, изъатъ быіъ такъ отъ всеобщаго вравствѳянаго за- 
кона всѣхъ сяертвыхъ?—Къ Неяу ве отвосится то, что от- 
вооится къ другяаъ ігодаяъ. Его вроясхождевіе отличво отъ 
образа вроисхождевія прочяхъ сыновъ человѣческихъ. Су- 
щество Его выходятъ за предѣлы одного чвловѣческаго. Это 
требуется всѣин яравственвыяи свойстваяи Его явленія.

Объ этояъ же говорятъ Его чудеса.
Еваигелія ниого разсказываютъ вааъ о Его чудесахъ. Жизнь 

Его ваполвеяа чудотворевіяая. Овѣ выходять за аредѣлы 
обыкновенной нѣры сялы я господства, какое вообщѳ духъ 
человѣческій можегь проявлять надъ природой. Намъ нѣтъ 
вужды быть знакояыми со всѣяъ объенонъ сокровенвыхъ за- 
кововъ я силъ пряроды, чтобы зяать, что то, о чемъ яы 
здѣсь читаѳмъ, суть чудеса. Нвкакою сялой прнроды вельзя 
превратить воду въ вино, или одяишъ словомъ возвратять 
слѣпому зрѣніе, глухояу слухъ, нѣаоиу даръ слова, прока- 
жевпоиу чястоту, тѣмъ болѣѳ — шѳртвояу жнзвь. Но Іясусъ 
творигь эти чудеса, какъ дѣла для вего совершенво есте- 
ственныя. Пытались устравить ихъ взъ Его жизвв, отдѣ* 
латься отъ вихъ искусственпыяъ, такъ-называвнымъ есте- 
ствевнымъ объясневіеиъ. Напрасво! Чудеса составляюгь столь 
существеввую составяую часть жязвн в дѣятельвостя Іясу- 
са, что ихъ не иожво устранить нзъ вея. Иваче ясторія Его 
сдѣлалась бы положительяо вевовятвою. И въ саяояъ дѣлѣ, 
чудеса вривлекали къ. Неау вародъ такяяи толлаав, что 
этимъ яаевво всё свльвѣе и сильнѣѳ возбуждалась реввость 
Его противвиковг, — онѣ составляля предаетъ частыхъ пре- 
вій Ero съ Своиии противниками, ве осиѣливаввшався совер- 
шенво отвергать ихъ, во старавшишися толысо унизить вхъ 
возведевіемъ яхъ къ деиовской сялѣ. На эти-то дѣла ссы- 
лались въ послѣдствіи я апостолы, какъ ва извѣствые Факты, 
яяѣвшіе ввогяхъ свидѣтелей (валр. Дѣяв. Ап. 10, 37). И 
уже послѣ двей апостольскихъ апологетъ Квадратъ говорять
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о людахъ, всцѣленвыхъ или восврешоввыхъ Спаситедевъ и 
бывтвхг живыши еще въ то время, когда онъ пвсалъ (въ 
вачалѣ II вѣка). Сдовошъ: вевозвожво отвергнуть историче- 
скаго характера чудесъ, совершеввыхъ Іисусоаъ.

Но всѣ аы чувствуевъ, что главное дѣло Іисуса состав- 
лялв ве чудеса. Онъ творилъ ихъ ве для то го , чтобы быть 
чудотворцеяъ. Бго сердце, Его аидосердіе подвигаетъ Его 
првннаать участіе въ несчастныхъ в помогать ивъ. Но оря 
этовъ Онъ ивѣегь въ виду ве собствевно тѣлесвыа страда- 
віа. Взгдядъ в вамѣревіе Его проствраются выше: Овъ наѣетъ 
въ ввду спасевіе душъ. Чудеса Его доджвы прославдать Его, 
во тольво для того, чтобы пропзвесть вѣру въ Него в со- 
дѣйствовать ей, тавъ вакъ вѣра есть спасеніѳ для души. И 
это спасеніе, принесевіе котораго составлаетъ Его назначе- 
віе, Овъ отображаетъ въ Своихъ чудесахъ. Всѣ овѣ до одвого 
суть дѣла поиощи, потову что Овъ пришедъ не погубить, 
во снаств души дюдей. Это не пронзвольвыя дѣда, вапро- 
тивъ того дѣда, вравственво обосновавныя и обусдовдивае- 
аыя; это дѣіа ве свды тодьно, во и спасающей дюбви; овѣ 
сіужатъ Фактвческимъ объясневіеиъ Его дица я Его сдова. 
Но ввѣстѣ съ тѣмъ онѣ повазываютъ наиъ, что Овъ Савъ 
доджевъ быть чудомъ, что Овъ выходвтъ дадеко за предѣды 
обыквовеввой вѣры человѣческаго.

Рядоаъ съ чудесаав стоитъ Его слово. Чудеса служатъ 
вагдядвыиъ изображевіеаъ Его сдова, а сюво Его въ свою 
очередь служитъ толковавіеиъ Его дѣлъ. Вслѣдствіе этого 
чудеса Его водучаютъ религіозное звачевіе. Слово Его со- 
ставляѳгь, также в для васъ, самое главвое, потову что въ 
сущвоств аы вѣруенъ въ слово Его ве радн чудесъ, напро- 
тввъ того яы вѣруевъ въ Его чудеса радн Его слова и ради 
Его Сааого. Будучв увѣреяы въ Невъ Сааовъ и въ Его 
словѣ, вы увѣряеися также в въ Его чудесахъ. Еслвбъ Овъ 
ве былъ тѣаъ, что Овъ есть, я еслвбы слово Его не првра- 
жалось такъ къ вашнвъ сердцавъ, какъ ово орвражается,— 
въ такоаъ случаѣ в чудеса Его ве лровзводиля бы ва насъ 
такого впечатлѣвія, какое производагь.
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Обратиися къ Бго сіову.
Когда однажды Синедріонъ послалъ своихъ слугъ взять 

Іисуса в привести Его въ судилище, то они возвратиіись 
вазадъ и сказалв: викогда еще человѣкъ ве говорилъ такъ, 
какъ этотъ человѣкъ (Іоан. 7, 46). Такъ должны сказать и 
мы, такъ должны будутъ говорить и во всѣ вренена. Надъ 
землей прошло восеинадцать вѣковъ съ тѣхъ поръ, какъ 
учиіъ Іисусъ, образъ мыслей у людей во иногомъ измѣвился; 
ло слово Его сохранило свою древнюю, вѣчно живую силу 
и иогущество надъ умаии. Не требуется викаквхъ учѳвыхъ 
посредствъ, никакихъ особеввыхъ стѳпеней образовавія для 
того, чтобъ испытывать ва себѣ его дѣйствіе. Ово одяваково 
поватно и одиваково ногуществевво для всѣхъ безъ разли- 
чія. Мы сляшконъ лривыкли къ веиу,—только по этому ово 
ве всегда производитъ ва васъ одиваковое первовачальное 
дѣйствіе; во когда иы предаеися ему съ раскрытыиъ серд- 
цемъ, ово выступаетъ передъ вашею душей во всей своей 
побѣдовосвой силѣ, какъ будто бы ва пасъ дѣйствовало слово 
непосредственно изъ устъ Іисуса.

Въ чемъ заключается это особснное мтущетво Его слова? 
Нельзя говорить проще того, какъ говоритъ Іисусъ— всоои- 
вимъ ли мы о Бго вагорвой бесѣдѣ, или о Его притчахъ о 
царствѣ Божіешъ, или же ваковецъ о такъ-вазываеиой перво- 
священнической молитвѣ. Нельзя говорить проще, какъ го- 
воригь Іисусъ. Но ииевво въ самыхъ лростыхъ в праиыхъ 
словахъ Овъ высказываетъ величайшіе, высочайшіе предиеты, 
в съ такою асностью, увѣренностью, какая возиожна только 
всевѣдѣнію. Овъ говорвтъ о Богѣ и о Своеиъ отвошевів къ 
Нему, о свѳрхчувствѳнпомъ мірѣ духовъ, о будущеиъ иірѣ 
и о будущей жязвя людѳй, о царствѣ Божіемъ ва зешлѣ, его 
сущвости и его исторіи, о высочайиіихъ нравствевныхъ ис- 
твлахъ в высшихъ задачахъ чѳловѣка, — обо всемъ этоиъ 
овъ говоритъ, какъ для Него совѳршевво естественномъ 
и повятвонъ само ио себѣ. Такииъ образомъ мы видииъ, 
что Онъ есть ве только учитель встивы, во Саиъ есть
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источникъ ея; Онъ носитъ въ Себѣ истиву, какъ Свое су- 
щество; Онъ иожетъ сказать о Себѣ: Я — истинв. И слыша 
сдова Бго всѣ иы чувствуемъ, что сдышииъ го ло с ъ самой 
■ствны. Вогь отчего ови ииѣютъ такую силу надъ уиани 
лодей во всѣ вреиена.

Но иало того, что слова Іисуса суть проавденіе его чу- 
деснаго лица, — главный предметъ Его слова есть Его ли- 
цо. Овъ Саігь составляегь содержаніе Своего учевія. Правда, 
Онъ говорвть также и о царствѣ Божіеиъ; но Овъ Самъ есть 
вввовнвкъ ѳтого царства в вѣра въ Него служвтъ входояъ 
въ это царство; обдадавіе этииъ царствомъ связаво для вся- 
каго и навсегда съ Его дицомъ. Онъ есть также, правда, и 
врооовѣдявкъ высочайшей нравствепности. Его ученіе есть 
чвстѣйшеѳ в духоввѣйшее учевіе вравствеввоств. Но »то 
учевіе состовгь въ томъ, чтобъ вѣровать въ Него и въ си- 
лу такой вѣры лобить Бога. Такигь образоиъ даже ве говоря 
оряяо о СебѣОвъ все-таки въ сущвоств говорвтъ о Себѣ. 
Но въ бодывей части Свояхъ сдовъ Овъ дѣдаетъ ато пряио. 
Овъ основываегь все на Своеиъ дицѣ. Дѣдо, иредставдяе- 
вое Имъ, спасѳніе, прввосвііое Иаъ, заповѣди заповѣдуеиыя 
Ивъ, будущее, предвозвѣщаѳиое Имъ, — всѳ закдючается въ 
Его двцѣ. «Это Я »— вотъ его велвкоѳ слово. Если вы ве 
увѣруете, что это Я, то уирете во грѣхахъ вашяхъ (Іоав. 
8, 24) — воть въ сущвоств совокупвость всего Его учевія. 
Это заиѣчательвыя слова. Ни одввъ взъ ведикихъ учителей 
человѣчества ве осмѣливался вввогда говорвть тавъ. Всякій 
указывалъ только ва дѣло, которое сообщалъ, и развѣ объ 
втогь дѣлѣ утверждаеть, что ово ѳсть вствва. Звачевіе же 
лвца пропадало въ звачевія дѣла. Іясусъ освовываетъ все 
ва Своѳмъ лвцѣ. Желая увѣрвть в убѣдвть въ чѳмъ-нибудь 
свльвЪйшяп образовъ, овъ говорвтъ: встввво, встввво го- 
ворю ввмъ. Мы должвы вѣрить Его слову ради оравъ Его 
лица. Такъ вакъ Онь говоритъ, поатому саиоиу встввво то, 
что Онъ говоригь. «Истввво, встввво говорю ваиъ»! Такъне 
говорвтъ вв одввъ человѣкъ. Только Богь говорвтъ такъ въ
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ветхоиъ завѣтѣ. Іисусъ говоритъ такве съ властію божествен- 
лою. Л между тѣиъ овъ я ви іс я  смиреввѣйшимъ взъ всѣхъ 
дюдей! Тѣиъ большую сиду ииѣегь въ Его устахъ с іо во : 
«9ТО Я».

Кто же Овъ?
Все, что Овъ говорвть орямо о Себѣ, соедивево Имъ въ 

двухъ вазвавіяхъ, усвоенныхъ Ииъ Себѣ в востоявво при- 
сущвхъ Ему. Овъ вазываетъ себя Сыномь человѣческимь и 
вазываетъ сѳбя Сыномъ Божіимъ. Что озвачаютъ атв вазва* 
вія, которыя Овъ даеть Себѣ? Овъ вазываетъ Сѳбя Сымомк 
человѣчеекым*. Что хочегь Овъ сказать этимъ? Съ одвой сто- 
ровы этииъ вазваніеиг Онъ свазываетъ себя съ другввв 
дюдыіи — Овъ есть одивъ взъ васъ, взъ вашего рода; вѳ 
съ другой сторовы Овъ воставдяетъ Себя этигь выше всего 
остадьваго рода чедовѣческаго, какъ истивнаго, едивствев- 
ваго Сыва чедовѣчества. Въ Немъ существо чедовѣческое - 
явдяѳтся наиъ въ овоей первообразной истинѣ в чистотѣ, 
свободвое отъ всякаго поирачевія в искажевія, внесевнаго 
въ вего грѣхоиъ. Овъ есть первообразъ чедовѣчества. Бу- 
дучв же первообразомъ, Хрвстосъ есть вмѣстѣ съ тѣшъ в 
обраащъ ддя всѣхъ. Въ отвошевіи къ Нему всчезаѳть вся- 
кая мысдь о ваціовадьвой противоподожности, объ отдадев- 
воств вреиевъ, о раздвчів естественнаго образовавія духа: 
«аддввы дѣдаются Его ученикави, хотя Овъ ве освовадъ 
■ежду ввав фвдо с о фс ко й  ш е о ды; брамипъ почитаетъ Его, 
хотя объ Неиъ проповѣдуютъ дюдв взъ ввзшей васты ры- 
баковъ; жвтедь Кавады покданяется Еиу, хотя Овъ врввад* 
дежвтъ къ бѣдыѵь дюдямъ, къ которывъ тоть чувствуеть 
отвращевіе; въ Неиъ уввчтожвдось всякое раздвчіе, въ в е п  
всѣ сывы Адаиа ваходять свова свое едвнство» (*).

ВъНевъ чедовѣчество вашдо свое едввство, а исторія че- 
довѣчества свою цѣль. Ояъ есть Тоть, который доджевъ быдъ 
првдтв. Вся всторія до Него есть предсказавіе объ Неиъ.

(*) Вимманъ, іъ  упомявутыхъ чтеніяхъ, IV.
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Ходъ ваѣваей воторів, развятіе исторін духа освомвы ва 
Негь; результатг вхъ еоть трѳбованіе Его безъ воэвожяо- 
стн произвесть Его; въ Н егь овя ваходятъ свое исподвеніе. 
Тайная сила Его дѣйствія я задогь Его вобѣды состовтъвъ 
товъ, что Овъ есть требовавіе н цѣль всего естествевваго 
развятія человѣчества. Онъ еоть вополвевіе предсказавія из- 
раядьскаго я другвхъ вародовъ; потову что Овъ всть От- 
кровевіе божѳственнаго совѣта о спасевія всѣхъ. Но Онъ 
есть такжѳ воводвевіе предсказавія вашѳго собствевваго 
сѳрдца. Овъ есть тайяа нашего ввутрепияго стремленія. Это 
тайвая связь, соедявяющая всѣхъ васъ съ Нявъ, во врвро- 
дб безсознательно в невольво прнвлекающая васъ къ Неау. 
Всѣ ан, хотя авогіе в ве вѣдаютъ о товъ, — всѣ вы прн- 
вазаны къ Неву, такъ что только въ Невъ едивствевво на- 
ходяаъ покой для свояхъ дуигь, вбо Овъ еоть вотвва ва- 
шего бытія.

Вотъ ва чеяъ освоваво Его всеобьеммощее положеніе вв міріъ. 
Объ этоаъ Овъ Сааъ говорятъ въ савыть рѣшительныхъ 
словахъ. Овъ называегь Себя Владыкою віра. Овъ связываегь 
съ Свовѵь лицоаъ судьбу цѣлаго аіра в всѣхъ людей, по- 
ставляя ее въ завясяаость оть вѣры въ Него. Но Овъ есть 
Владыка аіра дла того только, чтобы бнть его Искупнтемм*. 
Ояъ првшелъ для того, чтобы взыскать и спастн погябшее. 
Вогь что Овъ хочетъ даровать віру: нскупленіѳ отъ грѣ- 
ховъ, вствввое отвошеніе къ Богу, вяръ, спасеніе. Овъ есть 
Владыка только для того, чтобы быть Искупятелевъ, Хода- 
таеаъ, рвзрушятелеаъ средостѣнія, воздвягяутаго грѣхоаъ 
аежду людьая в Богоаъ, я вввоввякоаъ врваяревія, состав- 
ліющаго освову Новаго ЗавФта. Тагь говорятъ Іяоусъ о Се- 
бѣ, а  Своевъ прязвавія, о Своеаъ звачевів.

Этааъ ОвъставатъСебя въ противоположноотьвсеву осталь- 
яоау челов*честву в веязвѣрнао далеко возвыгаается надъ 
вявг, проявлая въ отвошевія къ цѣлоау человѣчеству Свое 
бохествеввое всевогущество. Оообевво выражаетъ овъ свое 
превосходство, когда говорять о Своевъ будущемь. Будучи
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ухе осухдаевъ какъ престуввввъ и ввдя предъ Собою во- 
зорвую сяерть ва крестѣ, Овъ однако повторалъ оредъ сво- 
иии судьяии то, что говорвлъ ухе прехде Свовѵь ученм- 
каиъ, — что Овъ возвесевъ будетъ, чтобы возсѣсть одѳсную 
Бога ва прѳстоіѣ велвчія въ бохествеввой славѣ, въ совжѣ 
аигедовъ Бохіихъ, сдухащвхъ Бму для исполвенія Его по- 
ведѣвій, созывающвхъ всѣ вароды зеилв предъЕго судвлм- 
ще в судящяхъ ихъ. Овъ свазадъ втв слова, овѣ составдя- 
ютъ Факгь, — потому что овѣ посдухвдв освованіеиъ Его 
осухденія; овв быдв общею вѣрою, саиою твердою вадехдою 
оервыхъ хрвстіавъ. Но это — веслыхаввыя сдова. Въ устахъ 
всякаго другаго чедовѣва овя быдв бы безуиіенъ. Дахе бе- 
зуввое высокоиѣріѳ ринскихъ иинераторовъ, требовавшихъ 
редвгіозваго почвтавія своихъ статуй, ве доходвдо до та- 
вой неслыхавной иысдв. И вотъ этв сдова провзвоовтъ сии- 
ревнѣйшій взъ всѣхъ людей, провзвосвтъ съ велвчайшвп 
свовойствіеп, ддя вразундевія свовхъ учевнковъ, дла пре- 
достерехевія в напоминанія своияъ врагаиъ, въ такую мв- 
нуту вогда Овъ, по ввѣшвоств, правда, водчввяясь силѣ, но 
внутревво торхествуя вадъ Своиви в р агаи и , возвышается ве- 
лвчіеиъ Своего вравствевваго существа вадъ всею злобою 
дюдей в одерхвваетъ ведвчайшую вравствеввую побѣду—  
въ такую-то минуту овъ вазываетъ Себя раввыиъ Богу, Вда- 
дыною в Судіей иіра!

Этв слова доджны быть встввой, потояу что здѣсь не ио- 
хетъ быть средивы мехду встввой в безуніеиъ. Здѣсь уаю 
ведьзя отговорвться раціовадвствческиаъ ядеадомъ добродѣ- 
тѳів, здѣсь ведоотаточво такхе врвзвавія просто прооброза в 
образца челавѣчества: здѣсь додхво оотаввть граввцы чело- 
вѣчества и вскать Его бытія в Его сущѳства в хвзвв въ са- 
■омъ Богѣ, чтобы повать возяожность этвхъ сдовъ. Этв сло- 
ва быдв бы в« разрѣшимою асиходогическою загадкой, есдв 
бы Івсусъ быдъ хотя веобыквовеввый, во только человѣп. 
По Своеяу сущѳству Овъ додхенъ быть изъатъ взъ обда- 
ств чисто ковечваго существовавія в приваддехать къ об-
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ласти вѣчной и божествевной жизяя. Его безусловное отво- 
шевіе къ ніру, пряпясываеиое Имъ Себѣ, требуеть без- 
условваго отяошенія кт> Богу. Послѣдвее составляегь веоб- 
ходяяое предположеніе для перваго. Толмо послѣдвииъ объ- 
ісвяется первое и объясніетса дѣйствительво. Онъ есть Сынъ 
человѣческій, Владыка и Судія яіра тоіько потому, что 
есть Сынь Божій.

Такяиъ ииенеиъ Онъ и яазываетъ Себя постоянно, ко- 
гда говорнтъ о Своенъ Вѣчнояъ Существѣ. Это не есть 
яы оіь  или изобрѣтеніе поздвѣйшяхъ вреиенъ, — это есть 
свидѣтельство саяого Іисуса. Ояо заклочается точно такъ же 
я въ первыхъ евангеліяхъ, вакъ н въ четвертонъ. Хотя чет- 
вертое евангеліе я пронпкаегь больше въ глубняу н боль- 
ше раскрываеть сокровеяяыя вѣчвыя основаяія существа н 
бытія Іисуса, нежели первыя, хотя первыя евангѳлія н пред- 
ставляютъ болѣе Его отношевіе къ ніру, тогда кагь четвер- 
тое указываетъ болѣе на Его отношеніе- к ъ  Богу, образую- 
щее сокровѳнное осяованіе Его отвошевія къ яіру; — тѣяъ 
не нсяѣе въ первыхъ еваягеліяхъ, какъ я въ четвертояъ, 
высказывается я въ характернотяческяхъ словахъ н саяыяъ 
положительнынъ образояъ то, что основаніеѵь Его безуслов- 
яаго отяошеяія къ ніру служнтъ его едяненіе съ Богонъ. 
<Вся ннѣ предава суть Отцеяъ Иояяъ — говорятоя въ од- 
нояъ яѣстѣ у Матѳея (11, 28) — я яикто же знаетъ Сыва. 
токяо Отецъ, вя Отца іто знаегц токяо Сывъ, н ену же 
аще волять Сынъ открыти». Какъ для яіра скрыто существо 
Отца, точно тагь же скрыто н сущеотво. Сыва; но какъ 
Сывъ извѣстенъ Отцу, точво такъ же н Отецъ извѣстевъ 
Сыну.— Такъ отдѣлается Ояъоть чѳловѣчества н соедввяет- 
сі съ Богояъ, кагь Богь, н яяѣетъ съ Нияъ большую я 
тѣсвѣйшую связь, вежели съ людьяв, еъ которыяи однако 
онъ вяѣеть, повядвяояу, саную бляжайшую овязь. Это-то 
и составдяегь постояяяо повторяющуюся теиу четвертаго 
евавгелія.
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Что евавгельскія сказавія закдючаютъ въ оебѣ дЪйстввтедь- 
ное воторвческое преданіѳ, — это ны уже показаіи. Еслв же 
Іясусъ дѣйствительно вазывадъ Себа Сыноиъ Божіввъ въ 
вышечедовѣческоиъ смысдѣ, то ато и дохжно бнть встявой!— 
Историческое ляцо Іисуса Христа и Его дѣдо есть Фактъ. 
Этотъ Фактъ стоить твердо. Но этотъ фя ктъ  остаетса для 
васъ аеразрѣшаиыѵь безъ самосвндѣтельства Інсуса о Его 
Божествѣ. Есля Овъ есть вствввый, Едвнородвый Сывъ Божій, 
въ такомъ случаѣ все врочее ставовятса для васъ ясныяъ 
в веобходаиыиъ. Въ протнвновъ же случаѣ ваиъ рѣшвтельво 
ве понатно, какъ сиотрѣть ва Него. Но къ чему служвтъ 
все прочее позвавіе, какое тодько иы иожемъ пріобрѣсть, 
все позвавіе духа человѣческаго в ѳго всторів, существа 
человѣческаго и его вазвачевія, вслв иы должвы будевг 
оставвть совершевво ве объяснимывгь веівчайшій фяктъ ис- 
торів человѣчества, служащій разрѣшеніемъ всѣхъ загадокъ 
в благоиъ всей вашей жвзвя? Притовъ же атого Факта рѣ- 
швтсіьво ведьзя обойдтв: оовсюду овъ встрѣчается ваяъва 
пути, иы должвы стать къ вему въ то влв другое отвошѳвіе. 
А гь неиу вевозиожво отать вв въ какое другое отвошевіе, 
во взбѣжавіе полнѣйшаго ввутревваго противорѣчія, — какъ 
только првзвавъ Інсуса Хрвста тѣиъ, что Овъ есть оо свв- 
дѣтельству Ero Canoro о Себѣ, — вѣчньімъ Сывомъ Отца, 
Который Савъ вмѣетъ Божественное сущѳство.

Таково же вѳвольвое впечатлѣніе, получаевое огь всего 
Его историческаго явлевія. Это есть врвзвавіе побѣжден- 
ваго чувства, когда Ѳоиа, лоражеввый явлевіемъ Воскрес- 
шаго, вевольво восквцаетъ: Господь мой « Бтя Мой. Но это 
орязвавіе чувства есть также и првзвавіе иышленія, до ко- 
тораго доходвтъ ваконецъ веобходямо дввжевіе иашихъ ныс- 
лей. —  Мы виѣеиъ два велвкія уставовлевія Іясуса: кре- 
щеніе в причащеніе. Оба онѣ суть таввства, и оба от- 
крываютъ таинство (*). Въ таивствѣ крещеніа, Овъ по-

(*) Говоря только о двухъ таинствахъ, авторъ, очевидно говоритъ 
какъ протестантъ. Перев.
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втавдяегь Себя яежду Богоиъ Отцоиъ и Духоиъ Святыяъ, 
я называетъ Себя Сьівовъ Отца. Говоря въ прячашевіи о 
Своемъ Тѣдѣ и Кровн, предаваемыхъ на сшерть за грѣхя 
■іра, Онъ даетъ наиъ знать о посдѣдвей цѣди Своего авде- 
вія ва зеядѣ, открывающей я пряводящей въ исподненіе 
вѣчвый совътъ дюбвв Бохіей. Крещеніе говорнтъ вавъ, Кто 
въ Іисусѣ явндся ва зеихю, а причащеніе говорятъ, ддя чего 
Овъ явндся. Въ этяхъ двухъ уставовденіяхъ ваиъ Фактяче- 
ски открываются я преддагаются два тамнства— промчмоеть 
я мскупленіе. Это двѣ основныя истмш хрнстіанства. Но чрезъ 
■вгь *ы входямъ во святая святыхъ хрястіавства. Я хотѣдъ 
довестя васъ тодько до порога этого овятаго святыхъ, когда 
ареддохядъ ваиъ оововвыя истявы хрястіанства и старадся 
доказать яхъ ястяввость в яеобходямость.

Задача воя кончеяа.
Исходвою точкой путя, который вы прошди быдя про- 

твворѣчія существовавія, загадкя хяавя чедовѣческой, во- 
просы сущѳства чедовѣческаго. Мы вндѣдя, что загадка 
бытія требуеть Бога, дячваго Бога. Но Богъ есть не 
вертвая ояда, а хязвь дюбвв; я эта дюбовь ообудяда Его 
ве оставаться сокровеввою тайной, а открыть себя лю- 
дяяъ. А цѣдь его откровевія есть Іисусъ Хрястосъ. Бъ 
Вешъ открыдся Самъ Богъ. Здѣсь разрѣшаются противорѣ- 
чія яашего существоваяія. Пусть ны восянъ въ себѣ боль- 
шін протяворѣчія, составдяющія ддя васъ тервіа, которыа 
яе даютъ намъ покоя. Но въ Інсусѣ Христѣ иы успокои- 
ваевся; въ Неиъ разрѣшаются протявоподожвостя. Овъ еоть 
едввство протявоподохностей — Бога и чедовѣка, Ояъ есть 
разрѣшевіе протявоподохвостей — святости я грѣха, веба 
я зеиди. Онъ есть подное, совершенное приияревіе. Есдп 
иы изиѣрнмъ всѣ пространства — мы вайдеиъ развѣ Бога 
сяды. Если вы изпѣрииъ всѣ времена — иы найдеиъ развѣ 
Бога справеддивостя. Бога иилосердія мы находяяъ тодько 
въ Іпсусѣ Христѣ. Но тодько Богъ мядосердія есть приии- 
ревіе противоположностей иіра и нашего сердца. Въ Іясусѣ
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Хрястѣ хрнстіаве во всѣ вреяена ваходяли длі себя аиръ 
и радость. Вса жвзвь цѣлой цервви есть всповѣдавіе Бго. 
Вся ея дѣятельность, все ея богослуженіе, ея врооовѣдь, ея 
■олнтвы я пѣсвопѣвія л ея свящевяыя праздвеотва оуть ве 
явое что, какъ свидѣтельство объ Неиъ, и все яскусство 
слова и живопвсваго взображевія, которое ова съ санаго ва- 
чала подчявила служеяію себѣ, есть лрославлевіе Іисуса. И 
до тѣхъ поръ, пока будетъ еще существовать ва землѣ бла- 
годарвость, Его вѳ забудутъ, — до тѣхъ поръ иия Его бу- 
детъ жнть въ сердцахъ я ва устахъ. Кто отвялъ бы Его у 
людей, тогь оторвалъ бы краеугольвый камень отъ здавія 
человѣчества. Но міръ хрястіавскій сохравяетъ ве только 
память объ Неиъ, какъ о существовавшеиъ прежде: овъ со- 
хравяетъ отвошевіе къ Нему, какъ къ жнвоиу, оохравяетъ 
лнчвое, жнвое отвошевіе. Для Него быотся сердца, предъ 
Ннмъ прекловяются колѣяа. И образъ Іисуса, представляе- 
■ый ваиъ въ Евавгеліяхъ, будетъ оказывать всегда свою 
таввствеввую снлу ва уаы людей, а Духъ ясходящій отъ 
Него, будетъ связью, соединяющею яхъ съ Нииъ въ вѣрѣ н 
любвя, я вслѣдствіе этого жявою связію любвя иежду дюдьии. 
До тѣхъ поръ, пока будутъ жвть ва зеилѣ христіавв, то есть, 
до сковчавія вѣка, овя будутъ узвавать другь друга ло при- 
вѣтствію, которыяъ ови обиѣвнваютея иежду собою: блмо- 
словть да будеть Іисусъ Христосъ!

Этивъ лозвольте ивѣ заковчить.
Я старался по иѣрѣ свонхъ снлъ дать отчетъ объ осво- 

Ьавіи вашей вѣры. Я старался показать, что ваша вѣра ве 
есть выиыслъ вашнхъ иыслей, во есть нстява Откровенія, 
вствва, оправдываевая разумомг, совѣстью н сердцеиъ.



ЗАПИСКИ МИССІОНЕРА

КУЗНЕЦКАГО ОТДѢЛЕНІЯ АЛТАЙСКОЙ МИССІИ 

ЗА 1866 г.

Благовѣстіе наше о Свасвтелѣ иіра векрещеввывъ иво- 
родца» превмуццествевво вачявается съ мая нѣсаца, к а п  
тодько пройдугь рѣкя я войдугь въ свон граввцы.

7—15 мая ш  прововѣдывади по рр. Калтаву и Ковдовѣ 
я п е  става,

23 мая іы  отправидись къ Червевыиъ мородцагь.
24 мая вочевали въ улусѣ Подкатунскоаъ. Додго не *ог- 

дв здѣсь вайдти водводъ, потоиу что небодьшая горсть хн- 
тедей этого улуса н всегда быди бѣдвы, а въ яынѣшнюю 
весву еще Господь посѣтилъ яхъ вотовдевіеиъ отъ разлв- 
тш р. Ковдоны, дишившей въ какой-вибудь часъ восеиь се- 
вействъ н крова н скота. Несчастные подкатуицы, лишя»- 
шнсь нзбъ, ва скорую руку построили себѣ юрты я пока 
яв осиотрѣлнсь, послѣ веохядавваго своего весчастія, пнта- 
ін с ь  вашянъ хлѣбоп . Инородцы хлопотали о подводахъ, а 
яы крествди нхг новорожденныхь дѣтей.

Т. XXII. 12
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Прв р. Учуден® вы сдѣлали прввадъ, сварили кашнцу ■ 
сушвли водвочеввые сухари, отиахнваась отъ тучи яале- 
тавшвхъ ва насъ коваровъ.

25 мая вочевалн въ оалаткѣ, ва свѣхеиъ воздухѣ за Су- 
харнвовскявъ хелѣзвьівъ рудввкоаъ, в утроаъ раво отпра- 
ввлвсь даіѣѳ. Доствгвувъ прозрачвой рѣчкв Байгазын-госъ, 
сдѣлали здѣсь отдыхъ а вотоаъ продолжадв путь дадѣе.

26 мая доствгдв аы Кадаръ, вечероаъ, в ночеваів въ ав- 
барѣ у вовокрещевваго инородца Ивана-Качора, крѳствлв 
воворохдевваго у  вего сыва и училв собравшяхся п  наиъ 
вовокрещевныхъ ввородцевъ аолвтвавъ, скдовядв брата Ка- 
чорова къ врввятію хрвстіавства, во хелавія его ве восдѣ- 
довадо. Качоръ подвергся одвой участв съ водкатувцавв. 
Не въ a tp y  раздввшійся Мывдыбашъ увесъ его оару коней, 
которые, по обычаю ввородцевъ, пвтаіясь въ загородкѣ у 
стога сѣва цѣлую звву, заѣдая хахду свою свѣгоаъ. Вес- 
вою ва этихъ само-удобреввыхъ стойдахъ ввородцы оѣютъ 
обыквовевво ковоплю. Качоръ остаіся безъ ковей. Чтобъ 
облегчвть его горе, хотя ва поіовину, аы купвдв еву ло- 
шадь за 10 руб. сер., взъ девегъ орводаввыхъ высоко- 
ореосвящеввѣйшяиъ Исвдороаъ, автровоіятояъ С.-Петер- 
бургскваъ.

Отъ Качора ваоравидиоь аы къ вовокрещеввоиу ннород- 
цу Ильѣ-Рыскѣ. Дорога гориста, во суха в ве такъ завалена, 
какъ огь Подіатунскаго уіуса до Кадаръ, гдѣ вухоо было 
ночти столько хе дѣдать объѣздовъ въ сторовы, сколько 
ѣхать по прявой дввів. Горы покрыты преииущѳственно 
осввввкоиъ и взобидують отвцавв, которыя крячатъ напо- 
добіе кукушевъ, съ тѣвъ различіемъ, что звукв вхъ состо- 
ягь не изъ двухъ, а изъ трехъ с іо г о в ъ . Ивородцы называ- 
югь атвхъ птпцъ вли старыви кукушвааи, идв кукуілкаив* 
заикави я считаюгь яхъ родоначальницамп коваровъ, ут. 
верхдая, что сколько разъ крвкветъ эта птица, столько рѣ- 
шетъ выпустнть коваровъ. Частвый крвкъ кукушекъ-завкъ 
какъ бы подтверхдаетъ неивовѣрное обиліе докучлнвыхъ на- 
сѣкоиыхѵ



27 мая. На ато чясіо ночевадн хн въ анбарѣ Рнскв. 
Ночь быіа хоіодна. Со явою открылась іихорадочвая дрожь,
■ совъ быхь ве удоыетворвтедевъ. По утру я вотадъ г а п  
бн взбитый, н u f k n  заавваться ве яогъ. Подумывахь 
даже возвратнться доиой, но въ вадеждѣ ва повощь Божію 
яысдь эту отвергвуаъ. Весь девь, гарвонируя печаіьяому 
наетроевю воей душя, шелъ дождь.

28 мая прибыін вы въ удусъ вовокрещеннаго явородца 
Ннкомя-Унакпая; собраія вовокрещеввыхъ ввородцевъ взъ 
сяежяыхъ удусовъ я учядн ихъ нодвтвавъ. Новокрещенвый 
Паведъ-Тортовакъ, ведавнѳ женнвшійся ва нѳярещенной иво- 
родкѣ, представядъ свою жеву ддя крещевія; во вн  оока 
ограввчвіись ея огіашеніеиъ, поручявъ взбраввняъ вавн 
воспріемввкавъ ея обучнть ее волнтвавъ в крестноиу зва- 
яенію.

Есінбы я 6ы іъ  достаточво здороаъ, то вепревѣвво бы 
съѣзднлъ оъ Някодаевъ-Увакпаевъ ва бѣдо-свѣжную вершн- 
ну Мустага. Давво жедадось явѣ изсіѣдовать тавъ растн- 
теіьвость, во жедавія вашя чаето ве ясоолвяютгся огь неза- 
вясящвхь огь васъ причинъ. И теперь, ороѣзжая ввво Му- 
стага, я повѣряхь его взораяв я подувахь, что о вевъ 
яожво тоасе сказать, что нзвѣствый вашъ поэгь сказаіъ о 
КазбѳгЬ:

Мустагъ, к ап  г р ш  алшааа 
Свѣгамя вѣчныма сіяхь.

29 мая. Въ аудѣ есауда Шорцевъ Назара принялъ хрн- 
стіанотво нвородецъ Кака съ двувя дѣтьвн, а жеяа его ска- 
зада: ѳс іи  крестъ прииесегь счастіе ихъ сеньѣ, то ва слѣ- 
дуямцій годъ в ова крестится. Счастіе жѳ, поея разуяѣнію, 
состоигь только въ біагоподучіи зеввовъ. Дай Богъ ей н 
етого счастія!

Про*хавъ Азра-даш (раздвоеввый кавевь) и подкрѣпив- 
шнсь на берегу р. Ковдовы ухою изъ харіузовъ, предло- 
женныхъ навъ гостенрінввывъ есаудояъ, вы, достигши р. 
Таш-су, взяди вправо отъ дорогн, ведущей ва Адексавдров-

12*
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сиій эояотой оріивкъ. Рѣку Малмй-Твльбеоь иы переныя въ 
брод* и ao txajB  доложь ио  р. Шаелы >(о0вдо9ям)» но одел* 
к а и я  одвого ве в в д іЬл і . Д*вь быдъ жарвій, етрекрва тэдгь 
ва«*млвец что ѳм$а жожво б»ло держать въ ввхъ вогу, в 
■ы сколыго вв ирѣпились, а дозволвлв себѣ вапвться въ р. 
Піяелы, хѳтя я знали, что етовтъ <Минъ только разъ аапвть- 
ся ва ходу, тогда каждый ручей уже будетъ позшать къ 
оебѣ длв утолевія жажды. Чтобы ве слѣзать съ вовей, вы 
заоаолвсь трех-аршвввышв дудвавв взъ одвого бѳвъ-жолѣв* 
ваго зоатвчваго растевія, аодобваго дягилю, в посредсгвовъ 
этнхъ дудовъ взъ важдаго ручья тявудв воду. Повыше впа- 
девіа р. Кузулух воіхалв яы р. Кондовою, то водою, то 
берегогь, чаето встрѣвм вреграды взъ вшоовыхъ веееявею 
водою лѣовяъ, тавъ в здѣсь торчащяхъ вадъ рѣвою, ■ за- 
ставлавшвхъ васъ слѣзать съ ковей в вязвуть въ влу. Въ 
бродахъ черезъ рѣкв выгодвѣе тову, у кого вовь повыше, 
а егь лѣоиыхъ чащахъ наоборотъ — у вого яоввягв. Ибо 
подъѣвжая водъ вавловвыя деревья восдфдвешу стоягь толысо 
вагвутьсв, а оерввву, еслв овъ жалѣегь свою евиву, ври- 
ходвтоі лавівій разъ елѣзать съ вовя.

Сіослѣ лереходв черезъ рѣву Тогув дорога пошла свос- 
нѣе, тодьво была оввеность вввочитьса вл р. Каввачі (*ам- 
иаіы выдра), которую вы перебродили на трехъ верстахъ 9 
разъ. Вѣроатно, здѣсь вощвлввь «рѳждв выдры, вбо рѣка 
мпоговодва в съ вягкинъ двоѵъ. Эдоровве ѵве, сЛава Богу, 
іиміраввяось.

ЭО мая. На вто чвсло ночевалв въ аибарѣ у ивородца 
Саяабвя, вотерый жвветъ съ своввв сывовьвм патріархаль- 
но въ четарехъ юртехъ, при р. Пасвачав. Свнябайты г»сгое- 
пріввны н завяпочвы. Закупщявн вувгавяы я другіе вро- 
мышлевввкв жввутъ здѣсь по вѣсволысу вѣсяцевъ, вногда 
въ «пмвчеотвѣ человѣжъ 10-ти, ва готовѳй пвщЪ я даже уго- 
іцаются изъ «едериаго ■ѣднаго чайввкв, который в въ ваше 
посѣщеніѳ ве вялосердно свистѣлъ прв кяоѣвія. Въ одной 
оградѣ съ юртвии оовѣщается я ласѣка Савабав, состм*
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щая Я8ъ 100 ульевъ. Зямѣчв#ге*, чтв если иворѳдвцъ жн* 
ввгь пояепрювод ов» рмввтѣв и мтче, а слѣдовятельво и 
бмже кь хрветіанству. Дыго- иы бес«дѳвади съ Спабаѳягь 
и его довочадцави о вѣр« хриотіавской и эабяуждепіяхъ 
адодовокдовотва, р Гооподь отнрьш. нссь душв*выя.ечи, ови 
увѣровадв въ Бога істнимаго въ чнсдѣ 8 человѣкъ. УвФро- 
вавшій Савабай, вазваввый въ св. крещевіи Свкеовояъ, 
послалъ за братомт> своииъ Акееиъ, живущинъ веротахъ въ 
3-хъ, который пряшедъ, увѣровалъ н крестился. Замѣтикь 
у него бодьную опухшую руку я радъ быдъ сдучаю помочь 
е*у и дадъ еиу пдаотырь изъ своей ацтечки.

Выше новокрещеннаго Сицеова-Санпбая по р. Ковдоиѣ 
оростираютса удусы тодько ва 15 версгь, а далѣе въ вер- 
ховьяхъ атой рѣкн житедей уже вѣтъ. Въ иалую воду мож- 
во проѣхать къ Савабаю отъ есауда Шорцевъ кратчайшвиъ 
путемъ все р. Ковдокой, избѣгая утесовъ, бродами такъ же 
частымя, какъ в чрезъ р. Каивачі. Но какъ иожцо ѣхать толь- 
ко шагоігь, то, не сиотря ва совращраіе путя, все-таки ііа 
втогь верѳѣздъ доджво употребить безъ валаго цѣлый девь.

31 мая. Огь верховьевъ р. Ковдоиы кы держвиъ вуть къ 
р. Мрассѣ; и ииевво оереоравившвсь чрезъ р. Паспачак, 
водвядясь ва гору и соуствдвсь въ р. Мзас. Потомъ опять 
подвядись ва гору и спустидись въ р. Адзак и доствгди 
юртъ Иваки, ори р. Карабудукѣ. Ивака такъ же зижиточцо 
живеть, вакъ в Савабай, во завѣчавіе иое, что зажиточвые 
діодв болѣе скдоввы къ христіанству, здѣсь ве оправдадось.

Огь Иваки верст. въ 15 удусъ Чоорад, паиятвый ваиъ съ 
1864 г. Здѣсь вамъ ве дадв тогда подводъ я-обошлвсь съ 
вами ве привѣтливо. Не сиотря ва это, иы ве хотѣлн и въ 
вастоящее время вроѣхать иино этѳго ввогоюртваго улуса, 
въ тояъ уповавіи, что вроды жвтелей снягчвмсь. Недадеко 
оть э то рѳ  улуоа вроѣхадя ооуотідое поседье янородца Ча- 
кая, которнй, раззорввшисъ, скрыдоя оть вредвторовъ сво- 
■хъ м» ведосягаеиу» тайгу. Все вмущеотво Чакая повадо- 
бвлось одвову гооводвву, мводившешу тогдасебѣ кедровыа
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палаты.... А  накое «Ц сі веседое ■ пряводьвое ite ro !  хвоя 
нѣть, ляства ■ гарь, рѣш біещетъ яркой поіоеой. До Ча- 
каева пепелища ны ѣхадя боіьшею частію лугаин, рысыо. 
Въ Чоорадѣ остя во в ві яс ь  у воваго башлыка Тарава.

1 іюия. Чооральцы всѣ былм собравы, нанолвнля юрту 
бапмнка, проповѣдь слушаля, во креетвтьоя желаяія ве
B3MBBJB.

Изъ Чоорала отправились вывъюрты Овчупа, въ 15 верст. 
Одна поіоввва дорогв — глухая червь съ грязыо, а другаі — 
чвстаа гарь. Въ р. Увзасѣ едва ве всплыля. Овчува ве за- 
стаів дова: овъ быіъ ва овршествѣ Кыйсваго башлыка оо 
случаю сбора ясака. Н аступвл вечеръ. Дѣтв Овчува от- 
вели ванъ вочдегь въ обшвтонъ берестой аябарѣ на кучѣ 
■оральяхъ кожъ, составлявшихь ложе я іягкое в тѳплое. 
Не успѣхь я засвуть, кагь слышу звукв нѣсколькнхъ по* 
звовковъ. Что, дуяаю, звачвтъ этотъ звонъ среди лѣснаго 
затвшья? Оказалось, что жева в дѣтв, дочерв Овчупова 
плекяввика, возвращалясь отъ башльіка н производили звовъ 
колокольчикаяя, велнчявою ве нного болѣе ваперстка, 
вавѣшаввыяи на ковцахъ нхъ коеъ.

2 іюня. Плеяяввякъ Овчува Осюнъ принялъ хрястіавство 
со всѣяъ сеяействоиъ своинъ в крествлся въ р. Бугувчу, 
жввопвсво обставлеввой грозвынн вѳликаваии: Кабырлашеяъ, 
Куйтвгеенъ, Улу-дагояъ, Коргетой в Эльбізе.

Новокрещенный іо сифъ -О с ю и ъ  предложвлъ вавъсупъизъ 
уткн, а когда я заиѣтилъ, что тепѳрь у  христіанъ посгь, я 
вотоиу няса ве ѣдятъ, тогда Осюаъ очевь удввнлся тоиу, 
что плавающія птвцы отвоеятся къ яясвой пвщѣ, до свхь 
воръ овъ счвталъ вхъ рыбою.

Отъ Овчува до Кнйсваго башлыка дорога шіа саяоп двкою 
червыо—врвтоноиъ вушяаго звѣря, оеобенво бѣлокъ, кото- 
рня гвѣядятся въ сплошной хвоѣ. На берегу Мраесн встрѣ- 
тялясь я съ Ончувонъ, который воэвращался оть башлыка 
въ веоелояъ расположевів духа я весьма жалѣлъ, что я ве



застадъ его дова, потчввадъ веня кедровыяя орѣхаян, вахо- 
дввшвався у  него п  каряавахъ я ю и в і ш  мвѣ знаки са- 
яаго задушевваго распоіоженіі, просвдъ заѣзжать п> нему 
ва сіѣдующій разъ н хотѣдъ подуяать о крещеніи. Пѳре- 
вравввшясь чреэъ Мрасоу въ вертдявой, вѳ разведеввой 
і о д к Ѣ , вы окоро првбыди к ъ  Кьійскову батдыку Свдьбеяю, 
который вагь быдъ очевь радъ, особевво потову, что ны 
взбаввдв его оть ваврасвой ѣзды вокрайвей шѣрѣ за 150 
верегь ддя врочтевіі предписаоій зеискаго еуда.

3 йоня. Удусъ Сидьбеня состоигь взъ 6 юртъ, в всѣ жв- 
тедя его, иокдючая одвой старухи-вдовы, прввядн хрвстіав- 
ство, крестившись во и я  Св. Тровцы въ р. Кыйзасѣ, раз- 
дѣдввшвоь ва два отдѣденія — вужчивы в женщнны. Посдѣд- 
вія держадв ва рукахъ в грудвыхъ дѣтей свовхъ. Картвва 
быда уввдвтедьная.

Не хотѣдось быдо ванъ одну старуху оставдять здѣоь ве 
крещеввою, когда весь удусъ привядъ хрвотіавотво. Но всѣ 
ваши убѣждевія быдв тщетвы. Старуха стояда ва тоиъ, что 
крестяться ей теверь ведьзя в вѳ подезво, тагь кагь ова 
ваходвтся беаг душн. Чтобъ быдъ понятевъ ея отраввый от- 
вѣгь, пряведеѵь здѣсь вовятія Адтайскихъ инородцевъ о 
душѣ. Оня прязваюгь двойствеввость души. 0  чедовѣкѣ 
помѣшанноиъ н разсдабдевнонъ ови обыквовевво говорятѵ. 
•курюлисъ анын суувын (по тедеутскв сюріп, оо кадяыцкя 
еюнезін, виолезын, кудыи) аляартыр*, бѣсь унесъ душуего,— 
вѣруя, что чедовѣкъ додгое вреяя ножетъ оставаться жн- 
вынъ безъ душн, что унесеввая душа ножетъ быть возвра* 
щева выкупонъ чрезъ шананство, р тогда чедовѣп. выздо- 
ровѣетъ, такъ яакъ кронѣ озвачеввыхъ вазваній душв, 
остается въ венъ вшѳ душа тын. Варочеяъ, тын есть жиз- 
веввость, т. е. такая душа, какая еоть н въ жнвотвоаъ я 
въ растевіи, ядя связь души съ тѣдонъ. Бодн увесеввая 
душа додго не возвратвтся, то тын перервется узюмоп-па- 
рар, н потону душа унершаго чедовѣка вазывается увют. 
Тын, перервавшвоь, изчезаетъ кудюп-ядыръ. Отоюда прояс*
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ходитъ аазваніе души кут, звач. нѣчто терммцедея. Объяо- 
нваъ ати вазвавія прнаѣраая:

1) Тын вроисходвтъ отъ тынып-ядым дышу. Тыныш ды- 
хавіе. ТыНг тібектый, душа какъ щолчивкв. Тын тамаши-да, 
душа въ чахоткѣ. Тын уаюлъэнь~дэ аруезі айрылар, когда 
душа порвется, тогда раздѣлятся воѣ составы. Суевѣраые 
Алтайцы будто бы сдышатъ, какъ ««» перершаетса у  ужи- 
рающаго человѣка, в вотоау у вихъ есть браввое вырахѳ- 
віе: тын тыре этсін, твоя душа пусть сдѣдаетъ щѳдчокъ, 
т.-е. порвется в щелкветъ. Тын коіитоныт»*ят, душа саѣши- 
ваѳтся, сливается. Это говорятъ, воспрещая близко стоать 
подлѣ умирающаго, чтобы овъ долго ве иучилса, вѣря, что 
дувіа здороваго сообщаегь свою хвзвѳввую силу (vis vita-
lis) умврающему. Тыным-даа більбе-ят, и душа иоя не зна- 
еть, т.-е. ввѣ во все ве нзвѣство. Тынду агаш, свѣхее, ра- 
стущеѳ дерево. Тынду элек, свѣхая трава. Тынду болот, ост- 
рый (адаазвый) будатъ. Чачхан аштын ямшрга тыны кырып- 
ят, посѣяввый хдѣбъ огь дожда ожввляется, освѣжаѳтся. 
Тыным кырды, аоя душа вошла, т.-е. я освѣжвлся, ободрнл- 
оі, уврѣпвлся.

2) Сузы лроисходнтъ оть гдагода сузуп-ядым, черпаю воду, 
звач. вѣчто жидкое, способное быть вычеровутыаъ, идн оть 
словъ: су вода, рѣка и узак длвввый. Отсюда бдвжайшее 
сдово: суузак долговѣчвый, здоровый, а патоаъ суэы, сида не 
обходиааа, чтобъ быть здоровымъ, долговѣчвыігь кякъ чело- 
вѣку, такъ в животвоау. Малдын сузын узюттэр алып-парды, 
увершіе уведв души скота, или пдодоввтооть скота пере- 
веди къ себѣ (въ свои жидища). Дда возвращевія скота пра- 
носятъ хертву Яік-хану, который, вровзводя вотовъ въ хи- 
дищѣ иертвыхъ, поиогаетъ атимъ шамаву обаавуть душв 
увершихъ, пврующихъ съ вввъ, в угиать окоть во врешя 
саатеніа ихъ ври ваступленів вотопа. Кіжінін сузы пиорюп- 
лт, дувіа умершаго человѣіса бродвтъ.

3) Кут почти тохе, что и суш, вроизходвгь отг глагода 
кудуп-ядым, исчезаю, ве стаю, бѳзъ вѣств пропадаю, язъ
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нду тѳраюсь. Кут, еиіа жязвеняостн, вдодородія, счасѵдв- 
вооть, благовядвооть. Куду чыша-парды, дува выскочяла, 
т.-ѳ. чедовѣкъ тагь вовугадсо, что липіился уші, сдбмдея 
вагь не овой. Въ эгомъ случаѣ шшпшствонъ вдоращамть 
ушедшую душу. Малдын куды уэют амт-пярды, плодовя- 
тоеть скота покойвнягь взялъ съ собою. Шжг куду»-парды, 
чедовѣгь иэчезъ, безъ вѣсти вровалъ. ѣрь кудуп-парды, зеадя 
потериа сылу плодородія, стада безполезною, двшвдаоь 
красоты и ввда. Ятхан ѣрі кудуп-парды, жвдое мѣсто сд*- 
дадооь весчаетдввывъ.

4) Тюла вроиоходітъ оть толуч, рву, выдѳргаваю. Квмдыръ 
мюмои-лдым, девъ выдергвваю. Тюла звач. эссенція, экстрактъ. 
Въ екотѣ тола ве ииѣется, а тодьно въ человѣкѣ. Эту душу 
предотавдяютъ ведвчивою съ ружейвую пуло, бѣленьвою, не 
вреетавво движущеюся; круглевькою, как% ртуть. Таком, 
во крайней аѣрѣ, камы вдв шаваны покагываюгь нвород- 
цавъ будтобы пойиавную ввв душу, въ ладовн своей, врв 
кааданьв.

5) Сюрь оть сдова: сюрюп, говю, віігоняю, во словоороиэ- 
водству зяачигь то, что взгоняетея т.-е. взъ человѣка саер- 
тію, иди язгвавіе камлавьевъ въ 40 девь послѣ свѳрти, взъ 
юрты, гдѣ хвдъ увершій, души его. Сюрмж, видъ, взобра- 
жѳвіе, картвна. Въ втовъ ашченів употребліется в сдово 
*юръ. Сюръ есть в у свота. Алтайцы предлолагаюгь, что ду- 
шв животвыхъ также переседяются ва тотъ свѣть, вавъ и 
увершахъ яхъ хозяевъ, которые также пасуть нхъ въ жн- 
двщѣ аертвыхь, каігь в зд*сь. Сюрь звач. также тукъ, жвръ, 
вядк, краоота, велвчествѳвяооть, важность, солидаость. Сю- 
рьмо эя», тучиое мясо. Сюрю тюжуп-партыр, ввдъ упадъ, 
двпнмоя красоты, сдѣлался полу-иертвывъ. Сюрьмв кіжі, че- 
ловѣкъ осанистый, съ вроввцатедьвынъ вэороаъ. Сюръ сомл- 
рып-ят, дуюа увершаго воетъ, ве жедая разетатьоя съ тѣми 
оредметаяи, съ которыав сродвилась, жявя въ тѣлѣ.

6) Сюнэ ваходвтся иожлючятельво тодько у человѣка, про- 
яоходвть оть гдагода: сюнэлея, оовѣтую, вразуаляю. Сюнэ



474 BPABOCJUBBOB OBOSFMIB.

знач. разуявая часть чедовѣка, воторая, по выходѣ m  
тѣла, имѣетъ мгуру оодваго человѣка. Кіжімік сюяа-пю- 
дюяты боі, дуійа w iO B tu  есть цѣіый овъ, его сущностъ. 
Сюнэ яиорюпьяж, душа бродигь, т.-е. оо выходѣ взъ тѣла 
блуждаетъ no i t o n n ,  къ кояігь прввывде, жввя n  r t i t ,
■ нздаегь вопли, слышнвые суевѣрныігь слухоп аівыхъ, 
ияогда завегь п  себѣ кого-лнбо взъ аввнхъ по м е я і; 
оосдѣ чвго, оо общему зявѣчавію Алтайцевъ, всворѣ тоть 
человѣгь унираетъ.

Душя дюдей, по сверти, идугь въ то мѣсто, гдѣ оервыі 
человѣвъ быдъ оотворевъ, вазываеиое оо Адтаіски: ада 
эбмо, отечество оредвогь, по-телвутсви: уаю ѣрі зевля уивр- 
шихъ. Называютъ такяе: арбыс ѣрі, таиошвее нѣсто, ол лрі 
(оо*кондоаскоау выговору чер»), тогь свѣтъ, куръ йок лрь, 
кулъ курюнбеѣ ѣрь, безсолнечное жѣсто, иѣсто, гдѣ солнце 
ве ооказываетоя, караиіуй лрі, мѣсто ірава. На предѣлахъ 
втого невѣдоиаго нѣста, находящагося, впрочеяъ, назем- 
вой поверхности, гдѣ душв уаершнхъ людей будутъ жить 
до вовца вѣва, еъ одвого краю поставлевъ отъ Удьгэня (на* 
чала добрыхъ силъ), сверхъ земли, стражъ Теокара, а съ 
другой сторовы, оодъ оервыиъ верхввп слоемъ зевдн по- 
ставлевъ огь Эрлика (злаго начала) надзирателеш Карагв. 
Этв два, оротвввые другъ, другу страха веореставво спо- 
рятъ вежду собою о владѣвіи находящияися нехду вввв 
душами людей, ■ оооръ вхъ ве кончвтса до свовчавія вѣка.

Огь Сяльбевя слѣдовало бы вавъ ѣхать вверхъ оо Мрас- 
сѣ, во вы послѣ ухе узнала, что тажь есть жятели. По 
втову, повервувъ ва сѣверъ, ны водвмвсь ва вершвву 
высовой горы, н въ 10 верстахъ огь вововрещевваго баш* 
лыка, остановилвоь въ улусѣ, изъ 6 юрть, неквѣстваго ва- 
звавія, котораго по крайвей нѣрѣ ны ве добились огь жи- 
тѳлѳй. Желанія крествться нвкто здѣоь вѳ изъявилъ.

Оть втого вагорваго улуса, спустввшиоь ввизъ, перебрелв 
р. Узаоъ в пріѣхали къ Саркѣ въ 6 верстагь.

По дорогѣ нвого видѣлв ведвѣжъихъ слѣдовъ. Проводвякв



га одвого в А д  ае оотаияютъ бе»  вявиавія, ■ і ш н п  оо 
в в п , м п  по гршотѣ, п о  ■ давно л  прошвлѵ а евп  
конь, то — ороетой, ш  со всадникоп. Но ю п  ааваля м  
яевещреввый слѣдъ, в сталя втупягь, что вто такое? Про- 
водпш  к ап  ня яаорягаля зрѣніе, кягь ■■ ооображаля, а 
ве ■огм рѣшить, « о  вто за отпечатогь падратяковъ? Я 
ухе догадался, что кто-то прошелъ ва зоіотне пріяокя т 
мяюляхъ, — обувя, веувотребвтешюй въ Сябярн.

Изъ улуса оовяже старика Саркя всегда проводяякояъ 
ставовятся въ носъ іо дкя  иальчигь Кастагц съ савою скорб- 
вою «взіоаояіей. Это ностоянвый в аш  соутввп. Свачаіа 
ѳго, кагь безотвѣтнаго, ковавдвров&и, а вотоп овъ в савъ 
свыжоя съ втою должвостію, ухе не дожндаясь, когда вовииогь 
его другіе, с а п  берется за шестъ в идетъ ва свое нѣсто. 
«Да, чтоже вто все на тебѣ очередь?»—Тагь, видво ва роду 
яазвачено, чтобы васъ возять. — «На слѣдующій разъ а тебѣ 
вапку прявезу. •—Нвчего, вадѣну вѳ хуже другаго.—Я обѣ- 
яциъ.

4 іюня. Къ вечеру оряолыля мы п  кавеввой скалѣ, отъ 
которой въ улусъ вадобво идтя въ гору болѣе веротн, вежду 
тѣшъ к а п  сталъ вакрапывать дождь. Повтоиу я рѣшвлся во- 
чевать одввъ ва берегу. Толмачъ в вроводвявя разбялв ивѣ 
валатку; суяы, сѣдла в вроч. вакрыдя лодкой, обложяля 
круговъ вевя огненъ, а саяя, пожелавъ ввѣ вокойвой ночя, 
отправилясь вочевать въ юргь. Къ вочн дождь раэошелся ■ 
стучалъ въ палатку, кап  градъ, в хотя ве ногъ вопасть ко 
ввѣ сверху, во за то вавіелъ вутя оробраться овязу водъ 
оотяякъ (аодсѣдельный войдокъ). Неврошеввый втогь гость 
ворядочно намъ надоѣдаегь, оообевво гь утру, и ставвть 
васъ въ затруднятельное положеяіе — вѳ даетъ вв лежать, 
вя всгать.

5 іюня. Прв сяльноп дождѣ н вѣтрѣ, бросавшевъ вашу 
лодку взъ сторовы п  сторояу. иы вряплыля п  улуоу 
Усть-Анзасу. Прововѣдь здѣоь вякогда не бываегь безплод- 
иою. Прв каждовъ вавіеп оосѣщевія кто нябудь язъ жв-

з л о в с і я  і і с с и н в г а  л л т л й с в о й  п с с п . 1 7 5



476 НРАВОСЛАВЙОВ ОТОЗР-ЫПЕ.

телей втого большаго удуса* вввреМвво ѵрввяшегь хрі- 
отіанствѳ. На этоіп. пуяктѣ вадобво остаяовять вввааяіе. 
Улусъ Усть-Анэасъ нля Корга состоягь изъ 30 домовъ. Ві 
нѣкоторыхъ сеаѳйотвахъ ѳсть уже и хрвстіане. Огь г. Куз- 
нѳцка онъ отстоитъ оримѣряо ва 200 веретъ вверхъ по р. 
Мрассѣ, а о п  иоего отава—улуев Куяедѣевокаго—нв шного 
поблвже, и ваходвтса въ цевтр* враоко-едейской волостя,
въ которой оо послѣдней реввзів:

293 шуж. 261
Этой же волостя:
а) Каргввскаго рода............ 243 — 256
б) Кввійскаго рода............. 129 — • 69
в) Кызыльскаго рода. . • . 104 — 79
г) Кійскаго рода.................. 96 — 80

Итого 865 —  745 —

Всего 1610 чедовѣкъ.
Изъ этой общей ци«ры — крещѳныхъ савое ввчтожвое 

колвчеетво. Поэтову, здѣсь очевь полезно на первый разъ 
устроитъ хотя полустанъ вяссія, ва что согласенъ в началь- 
нвкъ явссіи, о. архвнандрвтъ Владивіръ. Повоеяу ннѣвія, 
здѣсь доджно понѣотвть ввока релягіознаго, чѳстнаго, треі- 
ваго и кротнаго, который бы прямѣроаъ ововиъ докавывалъ 
яяородцаиъ, что ииссіоверы ве только вдаля отъ ввхъ, илв 
когда посѣщаютъ яхъ, кагь гостя, ва непродолжвтельвое 
вревя — благотворны, но что средв вхъ овв ещѳ большую 
пользу прияесутъ имъ жѳ сааию . Съ этою цѣдію, въ ва- 
стоящее врѳві, я подрядилъ воставвть здѣсь, въ оововавіе 
иясеіоеерской собствѳввостн, яэбу 7 кв. арш. внутрв, ва 
иоху, съ полоаъ н потолковъ, только еще безъ оковъ, цѣ- 
вою за 12 р. оер. Избраввый яасей подвягъ вясоіюерскаго 
уедвяевія прябылъ бы зииою сяачала къ наиъ, гдѣ съ по- 
мощііо моего церковно-служятеля должѳяъ закупжть мдовуо 
пропорцію хіѣба, c o j b , чаю в т. п. ■ отвраввть вое это 
званииъ путевъ (л*твій очень затруднвтеленъ—и верхошъ, ■



п  -*одк$) n  удуоъ Уетк-Ашзааь, въ уоіромвую наии- язбу, 
a, весеѳю, овъ отнремдся біі ва востояввое жптѳльстаа 
Здѣсь ярежде всего долкво эаватьоя ввоку своишъ rate* 
довъ: ароруби» оква, обять вп> глявы пе<м, дестать т  
Су»тввожоиъ зодогм» проміолѣ рааы со стечиаая, прн- 
строить чреэъ керридоръ им ctaa другую взбу в вообщ* 
устрояться какъ подобаетъ зд*вь «рововѣдмку хрнсті&в- 
ства, обазавнаго пріучаѵь вяородцевъ къ осѣдлой жнзня. Дді 
стода втого ивока всегда будугь готовы отдячвы« харіуэы, 
которыхъ весьва иного п  р. Мраосѣ. Когда мнородцы къ 
ваиъ поприсмотрятся, а дѣтн яхъ будутъ ходять къ ванъ въ 
шкоду, тогда здѣсь доджво уотроять в подный ставъ ияс- 
сіи, раздѣднвъ такимъ образояъ ввогопростравствеввое Куз- 
нецкое отдѣдевіе миссіи на — тря Бачатское, Кондомское в 
Мрасское. Будущее, разумѣется, въ рукахъ Божіяхъ, во оудя 
яо вастоящему, вожво предподагать, что Мрасское отдѣдѳ- 
ніе будетъ савое пдодотворвое въ отвошевін пріобрѣтенія 
чадъ церквв Божіей нзъ идодопокдонства. Язычество здѣсь 
очевь кодебдется: вачадя пряняаать хрястіанство башдыкн 
н шааавы.

6 іюня пробыди аы въ удусѣ Усть-Анзасѣ и учиди ново- 
оросвѣщеввыхъ явородцевъ первовачадьвыяъ истнвавъ хри- 
стіявства.

7 іюпя. Въ удусѣ Ортадспыал, при устьѣ р. Узув-арга 
(додгШ порогь), который ваходятся вежду удусавя: Усть- N 
Авзасѵявъ я вогравячвннъ къ Мрасскому порогу Олупомъ,
я состояіъ язъ 14 доновъ, мы ве хотбли было остававди- 
ваться, такъ какъ овъ всѳгда оказьівадся вепокорвыяъ. Но 
всаошгнвъ яяетавлевіе Превудраго: ібю оте человѣкв по~ 
анашш сѳвлть Боокій? млн кто помысмтя, что хощетъ Бо*ь? 
Помышмиія бо смертныхъ боя&лнва, и жярлшытельна умъш- 
мтя наша; тѣло бо тмьнное, особевяо уставшее я разбятоѳ 
гь дорогѣ, опяющаетъ душу (Прев. Сол. 9,13—15). Проѣхать 
этогь улусъ я посовѣстился в рѣшился вѳ только остано- 
виться здѣсь, во я вочевать, хотя в орнллмя яы оюда еще

ЗАПИСКИ в я с с г о м г л  ллтлйсвой н и с с і и . 177
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утрошъ. И дѣйстввтельво, водгвердвлось на опытѣ, что по- 
■ышдевія нашв погрѣшвтельвы, ваотавлевіе же преиудраго 
осповательво: вбо крествіооь здѣсь 13 человѣгь, я двое юво- 
шей, за отсутствіеит. родителей своягь, оглашевы. Къ ве- 
черу перешів мы Мрасскій оорогъ в вочевалв въ лодвѣ, вы- 
ташеввой ва берегъ. На зенлѣ устровть вочдегь ооасалвсь, 
тагь какъ въ атовъ мѣстѣ явого звѣй. Волвы съ ш у я о п  
бвівсь о камнв в преоятствовадв вашеву засноавію.

8 іюня. Не доплывъ до yjyca Сосвовой Горы пятв версть, 
■ы вашів цѣлую гору красвой охрн в собрали для пробы.

9 іюня. Ночевавъ ва сіе число въ улусѣ Красномъ-Ярѣ, 
чрезъ крестьявскую дереввю Подобасъ кы проѣхалв на ко- 
няхъ въ улусъ Осивовскій, o k o j o  35 вѳрсгь. Дорога хоро- 
шая, вершввавв горъ в осввввконъ. На оутв яавъ встрѣ- 
твлвсь тодько двѣ вебоіьшіа рѣчкя Черевзя в Тажвна.

11 іюня. Првбыів вы благопоіучво дояой.
Въ сенгпябрѣ аѣояцѣ я посѣщалъ бачатоквхъ тедѳутовь. Въ 

улусѣ Бодьшомъ-Бачатсковъ вредоодожево открыть ноаое 
отдѣдевіѳ явссів. Тедеуты в ачкяштввцы жввуть здѣеь въ 
4-хъ дереввяхъ в 4-хъ улусахъ. Въ деревняхъ жввутъ уже 
совершѳвво обрусѣдые ввородцы, возабывшіѳ в я з и п  свой. 
Въ удусахъ же бодьшею частію еще векрещевые внородцы. 
Отъ Бодьше-Бачатскаго удуса, удусъ Черта въ8 в., Чолкой 
въ 5 в Шавда въ 10. Кодичество душъ по тремъ телеут- 
скввъ воюстявъ в одвой ачкяштввской закіючается въ c it-  
дующвхъ цифрахъ: крещевыхъ обоѳго пола 2434; взъ нвхъ 
обрусѣвшихъ тодько 645; некрещеныхъ 534.

Нужда въ открытів здѣсь отдѣденія квссіи ощутвтедьва: 
потому что крещевые, во ве обрусѣвшіе ивородцы (1789 
душъ) придержвваются еще обычаевъ шававства, в ваобо* 
рогь векрещевые скдоввы къ врввятію хрвстіавства. Удусъ 
Бодьшой-Бачатскій отстовтъ отъ аоего става, удуса Кузе- 
дѣевскаго, въ168 вер. къ сѣверу, а огь г. Кузвецка по тов- 
скову тракту въ 108 верстахъ.



Въ течевіе 1866 года (во ноябрь мѣсяцъ) и о в  обра- 
щено нзъ ядодопокловства :муж. пода 74, хѳн. 55, обоего 
129. чел.

Въ заведеввоп нааи учндящѣ обучадоеь дѣтей муж. поіа
9 человѣкѵ

Постройкн ■ поправки быіи провзведены слѣдующія: 1)учи- 
днщваа воавата съ сѣвяин, цѣною, вскдючаа аатеріадовъ, за 
20 р.; 2) погребъ ддя церковвосдужитеда за 12 р.; 3) вріідь- 
цо г ь  его дому ■ заваіивы взъ бревевъ 7 р.; 4) печь въ его 
же юмнатѣ 3 р. 50 к.; 5) ватеріаловъ па оіа постройкн; 
дѣсъ, доока, тесъ, ю п  ■ вроч. поступндо ва 44 р. 74Ѵ, к.: 
6) въ улусѣ Усть-Анзасѣ построева изба 8а 12 р.; 7) оод* 
ражево дѣсу дда орвстройкв къ тѣсвоиу доиу янссіовера 
еще одиой коаоаты в кухвя: а) сутунковъ дда распядки 
110 ва 23 р. 90 к.; б) бревеяъ 140 на 24 р. 15 к., аоегова 
48 р. 5 воп.

Поступили оожертвовавіа на цервовныа вужды, пособіе 
бѣдвып япостройкн въ Кузвецжовъ отдѣдевіи аиссін:

а) Депыамн:

1) Чрезъ эконома аиссіи оть разныхъ біаготворительвыхъ 
лнцъ 100 р.

I
2) Изъ оряславвыхъ 120 р. 78 к., отъ высоконреосвящен- 

ваго Исвдора, мнтрополнта с.-петербургскаго, 15 р.
3) Отъ сотрудника ииссіи, носковской Спврвдововской 

церкви свящ. о. Нвводаа Лаврова 50 р.
4) Чрезъ вачадьвива ииссіи, о. архиаандрита Владнміра 

100 р. Итого 265 р.

б) Вещами:

і^Отъ сотрудника миссіи, моск. Саиряд. церкви свящ. о. 
Ниводая Лаврова три вдатка ддя вовокрещенвыхъ, два на-
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грудника, три пары дѣтскихъ чулогь, одна дѣтскаі, евамв* 
ваа в*ъ шерсти к о ф т о ч и , на сушму принѣрио 10 р.

Ииѳна по приоланнымъ огь благотворителей за п в с м п  
воспомвиаются предь нрестолоиъ походяой ов. Іоанва П p^- 
Tena церкви.

Свящ. Ва с илій  Верв и ц іій ,

15 дѳкабря 1866 г. 
Ул. Куэедѣевсюй.



ПРШДСШ ДПОВЕНСТВО НА Ж І
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Ш ІЙ ГІСТІ ДПОВШТВА П  Ш ВВЕІ РШ .

• і : • ■ • • 1 
Mu уже иміии сдучай заиФіихц, что, говррявообщ^ вдщв 

духовеиство нехьза вдват^ привилдегироваіныжъ кд^ссои^ 
общества, т.-е. свободныиъ огь иода^ей и подаиоэстій въ 
оодьзу государств*. Зіысдь о .»тоігь привАДлвгцроварио*!) 
подоженіи освдвывяется на ицо^ествѣ, жрдоваовдхъсрацртз» 
въ древней Россіи съ оцепь шчдовияи ^рнрмцнеодиии дь};^ 
тами. Н о . саиое сувдествовааіе атдаь граирть ддо&здварт* 
оротивное. Они, выражади иожрдоваще,. a  не рравр.гтЩйкдЮт 
ченіе, за которниъ скрываетса обшШ оорадокъ в«ще$. пф 
которому духовенство стоада ца ряду о„эецстміі'іь. (Срои» 
того вся иядоа жадоврнвухъ гракотъ лочти исцдючцтвдміФ' 
относітсч къ мрнашесівующяиу ду^оц^ачтву, р це> кѵ: арв- 
хоАСШжу бфдрму; це.подучаа рообрдоррнвфддрдо, роодѣдт 
неѳ доджво быдо подчянаться общлта горудар«тв»вдыц». 
сбораиъ и иоаяшостямъ.

Такое общесівадное подожевів духовеіиггад яѳ «рртиврр^г 
ш о  гдавныяъ понятіяиъ в вазднтійсмго пррв*, ва ррврв»-. 
юн которага усхроядась ваша деркрввдр жцзаь Гредоѵій. 
ы іръ  таджѳ обдагадоя рааяыни гражданскми ц  общеет*е*-;
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ныви повивностями, огь которыхъ вѣкоторыя церквя и цер* 
ковпыя корпорація освобождадись тодьяо всдѣдствіе пожадо- 
вавія ямператоровъ. Церкви вдатидв подать съ инѣвій и по- 
дей, девьги ва почивку я поддержку боіыпихъ дорогъ я 
востовъ, доставдядв коней и повозки ддя провоза воеввыхъ 
запасовъ и развыхъ казеввыхъ вещей, воставдядв съ сво- 
вхъ ииѣній рекрутовъ в ковей ддя войска вдв вдатяди за 
вихъ девьгаяи, ясправдядя квартирвую повнввость, состояв- 
шую въ доставденів постоя в коряа чваоваикашъ и войскаяъ, 
пдатиди торговыя пошдивы я доставдядн крояѣ того въ каз- 
ву развые чрезвычайвые я частные сборы. Кдяръ быдъ все- 
гда свободевъ тодысо отъ пошдивъ двчвыхъ вдв погодов- 
выхъ. (Любивова «0 способ. сод. духовевства», стр. 44—52).

Такой же порядокъ вещей доджевъ быдъ съ саяаго вачада 
водвориться и у васъ. Съ саиаго вачада ваше духовевство 
быдо свободво огь дичвыхъ податей и повивяостей. Даже 
татары, вадожявиііе погодоввую даяь ва русскяхъ, освобо- 
Лиди огь вея духоввый чивѵ Ко всеяу чпву поповскому 
ваприи. отвосядось Бердибеково сдово: «какова дань яя 
будетъ ядя пошдяна, яво того тѣяъ ве в*дати, яя сдышатя 
ве надобѣ, чтобы въ упокои Бога яодядя я водятву возда- 
вади». Татары впрочевъ паверстывали эту дячвую даяь ва 
духовевств* другявъ способоиъ, такъ что ихъ иго быдо об- 
щей тяготой ддя всѣхъ, въ товъ чясдѣ я ддя духовевства. За 
ярдыяя, освобождавшіе церковвыхъ дюдѳй оть дави, иитро- 
подяты доджны быія вдатвть огроявыя девьгв. Напримѣръ 
Чавябекъ хотѣдъ ворушять всѣ бывшіе до вего ярлыкв я 
поіфебовадъ у  в. Ѳеогпоста: «давай давь полѣтяпю»; Ѳеог- 
востъ васяду уговорядъ его отступиться отъ этого требова* 
вія за 600 ру&іей. Много взядя за свободу отъ давн еще 
съ в. Адексія. Эти девьги, потрачевныя ддя удовдетвореві* 
жадвоотя татаръ, вятроподяты рдзлагадй ва все духовенетво, 
собярадв съ йоповъ. Поелѣ одвого такого пдатежа въ орду 
вгь Новгородѣ вежду духовеяствояъ подвядся снльвый ро- 
вм ъ  я вдадыка Мовдбй, бывшій тогда ва вовогородской ка-
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ѳвдрѣ, посдадъ иа тогдашнаго ютроподцта Ѳеоічюета жало- 
бу гь ватріарху. (П. С. Русск. Лѣтея. 3, 80—81}. Каѵь яи 
дорого ©тоило отгѵпатыж отъ даіи, все такя эія  средоввые 
вдатежв били аееравяенно дегче еаяой дана; кроиѣ того ими 
соасадась личваа омбода духовыагочвяіАирставадся ие- 
орикосвовеиііыігь етариавый прцвцкоъ.

Надобпо вврочевъ заѵѣтртц что дичнаа овебода отъ пла- 
теяей в повивноетей быда не очевь важва въ древвей Руси, 
яотоку что обшій ФпвавооАій ворядоѵъ требовалъ этвхъ 
влагежей н аовинвоетей нв съ дицъ, а оъ зекедь и проіы- 
аіовъ. Дичяость оставалйсь въ от<хронѣ отъ Фивянеовыхъ тре- 
бовавій государства; восдѣдяов зяадо ѳдмствешыя единицы 
дм раеыадвя овояхъ сбороп—дворн вдв внтв, сохи, обжи, 
п> которышъ првраввввадвфь в всѣ прояысды. Погодовнеа 
водать быда татарсвииъ нововведеніеяъ, воторое возбудидо 
дяже бувты средв непривывшаго іъ  неиу эевства, в какъ 
скоро русскіе квязья опять возвратвдв вл свои рукя ораво 
оборовъ дда доставкв дави въ орду, прежяій свособъ рас- 
иадкв податей тотчасъ же восторжествовалъ надъ новыяъ. 
Всявій, вдадѣвшій землею, равво нагь завицавшійся какияъ- 
іябудь проиысломъ, обкдадывадса ваѣстѣ съ другиии чде- 
ваяи общяньц къ которой приввдлежадъ, дацыо съ зеяди иди 
провысда,— доджевъ быдъ нести воевную повинвость или 
савъ дичво вдв поставкою воввовъ, платить деньги илв по- 
ставлять ватурадьвыя провзведевія для военныхъ вуждъ, обя- 
завъ былъ давать водводы и коряъ водъ войско, подъ квязя
■ его чпаоввиковъ, поддержявать дороги в яосты, дѣлать го- 
родовоѳ дѣло — крѣпостныа отѣвы в казенвыя здавія. Всѣвь 
ативъ сбораиъ и ловяввостямъ, на ряду оъ зеаскяня людь- 
нв, поддежало по общеяу порядку я духовевство, владѣв- 
шеѳ зендявя свояяи вотчвнвывв идв чужямя, общивнымя и 
государствеввывя, и получадо евободу отъ олатевей уже 
всдѣдствіе особыхъ жаловаввыхъ гравотъ.

Что касается до древвѣйшаго времеви удѣловъ, когда зеи- 
свіе вривципьі еще преобдадаля иадъ стреилеиіевъ духовен-

13*



ПРАВОСЛАВВОв ОБОЗГЪВШ.

CTto къ иривяллегярмаяшшу положенію, іч> нѳ ножѳтъ бы » 
сомяѣяія касательво ѳяисавнаго яорядкавещвй. Пожаюва- 
яія, исмючевія иуь общаго порадкязеаскяхъ «боровъ отно- 
сятедьяо духоьеяетва бши еніе яѳ рюигтыі В* уотаввхг 
Владиміра и Ярослава котрѣчямъ тодько дарованіѳ духо- 
венству свободы отъ trtnaro  «уда В торгомигь оборо» 
(инта, asm , тавгй, восшявйчаго)' Ч м  каоавѵрі дѳобщихъ 
земснихъ сбормъ, то ойй прой8в©дяливь я съ дутояенотм 
по общеяу порядку. У»е яря Ваояліѣ Диюггріевнтб perpt- 
чаемъ мьі жалованвую грамогу міггрополяту дхс яяѵровояя* 
чев епархія «т> иоолвбленівяъ обрвчодго сбора:«а кдли дввь 
даятя татарагь, тогды * оброкь дати церноввцѵь: людмгь 
(тодысо ѣйтрбполиЧЬйіН.), ё кйіи даяь яѳ даягя п  тятвры, 
to rды и  оброяъ яе даятя ц еркотн гь  людем*. > (А. 9коп.
№ 9). Тоже цовтореяо поіяжъ ѵь жялованро# трамотѣ теер^ 
скому Отрочю ионНстпрмк (А. 9 і< 1, №  34). Далѣѳ, изъ устав- 
ной бѣлозѳрской rpattotu (1^88) увнавиі», «гго оъведвяж і- 
яыхт. ямгяій со ecftx% сохъ, беяъ всакаго вокяоч«яія вг 
ноЛьзу духоВевс*ва, собиралса коряъ длв ниажескяхъ чявов* 
яяковъ, йамѣстянковъ, ^уяовъ я доводчяковъ. (А. Э. 1, Лі 423). 
Въ лсковско# и повогородакой лѣтописяхъ вяходяцъ прамыа 
язвѣстія, что духовйяотво иеполняло городскія повянвоогя; 
когда яаяряи. строядя ст*ны,то *<нам«яьвозиля свящеявиня». 
(I Псков.,стр. 320). Оть воевной пОвинности духовенетво лячяо 
было осяабождеОД тю в* сЛучаяхг чреш»чв#нцх% дѣладясь 
ясклюѵеяія язъ этого общаго правяла. «Квяэвв; рѣшиля на- 
прим. во яремя бдяой. бойяы яіевляяе,іт> я» псгйдѳят» я 
всяка душа, аче и дьакъ я гуяввце вяу поетрвжеио, * ве 
поставлеяъ будетъ, я t o t  пойдеть, а ѵто постярлепъ, *пь 
Бога яолять*. (Истор. росс. іер, ч, II). Во вреия одной 
битйы ясйовячеА съ яѣяѵамн въ чяелк бсхавшяхъ еъ поля 
бягвы утгояяваетса Рудя яояг Борясогдѣбскі#, ісоторяА бо-» 
жалъ «повергь вса оружіа». (П. 0 . Р. Л. V, отр. 13). Н а 
югѣ РюсоІв, въ пр^дѣлахъ сарайско# ем рхін , гдъбили <гасты 
столкновеяЫ еъ гатарамп, духовеясгво л р л о  яредетаияется
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государствѣ. Ню іі здісь мы должяы по л о ж я т ь раялячіе м х -  
ду духовевстввп, жмвшяаг собственных* яля чужяхъ, 
поафщячьяхъ ■ червыхъ феяляхъ, я жившимъ яа зевліхъ 
собствевяоцерковвыхъ.

Церковввя зеиля въ XVI я XVII вѣкѣ вообце считалась 
бѣлою, ве иодлежащею раскладкѣ нодатей я повянвосгей. 
(Стоглав. 358. А. И. т. V, № 474. 498. 264 и Друг.); Но вто 
общее лраяядо лодвергалось миожеству исключевій; обѣде- 
яіе этой «ымя долс» яе вогло вытѣснить старимаго поряд- 
ка. По яясцовыяъ княганъ явогіа я церковяия зеяля по- 
ложеяы въ обжя яля сохя, слѣдовательно яодвергаляеі 
обыквовепиыяъ окладаяъ въ каэну. (Напр. Невѳлин. о п*- 
тин. Прилфв.' отр. '44. 90. 444* 446. 145:— 147. 451. 453 
я проч.). Въ нонаѣ XV Мкіі аы ещѳ вбтрѣчаемъ борьбу 
■ежду зевствовъ, требовавшяяъ, чтобы духовене*во подчиві- 
лось общеиу ашиіоМческому бгрою, я духовенс+вомъ, стрѳ- 
мяашяяея удѳржать евое прявиллегяровавное положеяіе, от- 
стоять обѣлевяость свояхѵ зенелъ. Въ 1495 году псковское 
вѣче яодвбргѵуло нѣкоторыхъ духовяыхъ дяцъ даже ястяза- 
яію за то, чтѳ ойя нѳ хотѣлЯ позволить собрать воевъ съ 
церковной зеиля. (П. C. Р. Л. IV, отр.269). Даже тѣ цер- 
ковиыя зеялй, котбрыя я е : ікмгіжвны - быдя въ обхн я 
сохя, освобождаись огъ постоаиныхЪ гіодатей я олужбы 
государству, должяы бЬимі вклйчаться въ земскуто рас- 
кладку для повинностей чрезвычяйвыхъ. ’' Въ XVII вѣкѣ, 
во вреяя тяжяяхъ воййъ съ П^льшею, мы очень частб 
встрѣчаеяъ язвѣсгія объ о«6ывай!н «ъ церяоМкіх% земель 
повяяяостей ва яойско. Напряя. въ 1632 и 4634 годахъ со- 
биралясь съ ^«рковвыѵъ зея«дь всякіѳ ааоасы ва войско 
оодъ Сяоленскг; кровѣ того духовенство было приглашено 
въ 4634 году къ добровольяыгь пожертвованіянъ ва походъ 
въ Польшу саяаго Ц аря.(А .И . III, № 216. 242). Пря Алё- 
«сѣѣ Михайловячѣ видниъ побтояявы« сборы сѣ церквввыхъ 
земель стрѣлецкаго хлѣба, я притоігь въ большенъ Еоличе- 
ствѣ, чѣвъ съ посаДйвъ и свѣтскяхъ пояѣстьевъ я вотчияѵ,
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аослѣдвія пдатвди съ чети щцввя по чети б д о  четверррр 
ркв я стодькр хе овса, а церковныя зевдв—по ч^тв съ, поду- 
третвачкоаъ. (А. 9. НІ, 275 .1 Пскфвск, JL отр. 332. А. Э. ІУ„ 
122. А. И. V, 29.33.37.141). Духовеяство вром^ того- поставг 
iu o  ш  войсад оодаоды (| Пск0В9В .,стр. 333). Въпатріарщество 
Наховя ддя духоверства особѳшю тяжедв бьца офювяость 
аосташ ть ва войско драгувсквхъ лошадей ■ возбудила дя«$ 
ропотъ ж«жду «адпевялввав; по удцзу ватріархв вел£яоі 
быдо аоставдять по одеой дошадв 5 рубдвй ватріаршей 
дмя съ церквей. (А. Юрад. № 320. Истор. Содов. т. XI, 
стр. 292). Гаредовов ,д£до. отвосилрсь гь  чясду но«тояцг 
выхъ ооваяяостей тягдихъ дюдей; ао я.духфвеаство ретяг- 
дое доджяо быдо нвств ее пр особенвьцп, трцбовавіяяъ оа 
стороіш ар м р іед о гац  в*прв*. еъ него собирядвсь двньгц 
ддв стрввяЫ укрвввскихъ кръоостей (А. И- IIJ, № 195., V, 
№ $3. А . Э. ІУ , № 16);, ирвгда его здетцвдядв ддже лячно- 
всполвять »ту довааоостьі прн построеція вацряв. tptno» 
ств п  Новосядя. велѣао: «градскяв> и уѣадаца-ь.попоаъ а  
прячетниковъ, аа- хоторырн з е а м  яФгь в кь сошаое пвсьяа 
нв лодожеяц, городовое в острожвое дѣдо дѣдять гь rojo- 
воаъ лѣсу, что «ояірые люд^ прчготовятъ, нтобы; въ томъ 
городововъ я острожноиъ дглѣняктою  взбы м хъ ве былъ»., 
(А. И. IV, № 216. V, Л* $3 82). Вообще вѵчрезвычайвыхъ 
сдучаяхъ духоврвство всяквго рода, даже ваѣвшее жадовав- 
ныя грамоты, ствроввдось ,т> подаженіе одввякрвае £ъ аеи* 
свявв двцьвв я доджао быдѳ, раддѣдять общую зеаскую тя- 
готу. Наковв^ъ «се духрвенство, жившее в ва церковвыхъ 
зеядяхъ доджяо бьио участвовать въ нѣкоторыхъ вовинпсь 
стяхъ зеаства, раарвв, ловвть воровт. и разбойнцковъ, т.-е. 
испр&вддть губвую воввввость ядя іиатцть губныя деяьгв 
(А. Э. 1, № 281. А. Юряд. № 223); съ него собирадись 
тякже подоняввчвыя деньгя, ва в^купъ пдѣяцыхъ. Сюдаже 
вожво отвестп содержавіе бдаготворятедьвыхъ заведеній^ , 
(Нвврвм. А. Э. IV, № 228. П. С. 3. № 956).

Здоупотребдеяія разваго рода яѣствыхъ вачадьствг ста-
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ѣй ы  нвогда духовенство, живтее ва церковвыхъ- зе ы я гь / въ 
савершейно rsrJoe иоіоженіе; старая ігривычка смотрѣть ва 
духовенство, какъ ва зеиекяхъ додей, быіа ігіаввою причи- 
вою этяхъ злоупотребхевій. Наприи. п  1614 гбду шуіов- 
Ш есгірасты  ПсКова огь іица всегонсковскаго духовен- 
dtea тгодали дарю челобйтяуіо: • в е і т - д е  аѵь пряказные 
іюдв гі всегорбднне старобгы быти въ тягдѣ; ь у вяхъ-де 
йстъ ігре*нвх1> госудврей жадованйыя граибтьі, чго йиг съ 
евояхъ дворовъ t i n a  яе давать, я тѣ-де граиоты жадовав- 
йЫя рудятц правягь ва вв х і оамовоіьлвоігь во веякія по- 
дё¥и й іъ  казячьи кориы й вт, дяточві& дюдя, й ва городо- 
вую ЬгМну и кі> воротанъ яа караулк иігь посылюгь ею 
6ру*!еігь». (Исторія жвяж. Псковсѵ. ч. II, гіриб. граш. XV). 
Вѣ другбй челобиіѣой псковскіе евяя*еяяякв ягігдуюте-а, что 
«гіоевода квязь Йвяігь Хвлгов* долрашивал. ва яяхъ per-
fluet' дюдягіъ йа яоргь, дворяяаяъ н дѣтякъ боярскймъ, атя- 
мавоиі и казаконъ и стрыьцоиъ деньги хйво указа, и въ 
іѣхъ де деньгахъ иучиля ихъ ва правежѣ и бвдн вя сѵерть 
ЬелЬті ію m otie  даи». (Тажь же rpa*. XVI).'
' Если таким-ь образдиъ п еъ ц^ркоййой, ofojdeeoft земди 

духовемстъо должйо быіо вестн иа себ* ра&ггія Чрезвычай- 
выя и посгояняыя noBHHHoctH, т ѣ п  болѣеойо н© освобок- 
двлось отъ тиатежей и сіужбы ег собсГвеняызеі своихъ зе- 
■едь я тѣхъ, которыя ово браю ва оброігь у государства. 
Эіги зеЯли, кагь я всѣ друтія, полагалтсь въ обжи и сохя н 
гіо дбщеиу совіяому письму облагаіясь общяяіт іматежавв. 
(Нѳ в о ій и . о пятяв.' приіож., стр. 41, 249. А. Ю. 228. А. 9. 
І, 181. Псковск. 1, етр. 318 я друг.). Вирочемъ вотѵянныя 
зешіи подучаія ийогда іьго т ы  по  жадоваявып граиотаиъ, 
я духовёвство, віадѣвшее яня, стаяовяюсь въ нскіючятеіь* 
йое положевіе. Что касается до духовеиства, жнвшаго ва 
земіяхъ чужихъ, помѣщичьихъ я вотчинігячьихъ, то ово под- 
вергадось обыкаове^ной обежпой я сошйой расіиадкѣ яа 
ряду СЪ ВОТЧНВВЫМЯ V ПОГЁЩИЧЬИШІ кребтьяявия; въ ПЙС- 
довыхъ книгахъ обыкновеино чигаемг: «въ помѣстьи ядв
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ъотчяяѣ церковь, ва погостѣ дворъ поповг, дьаіяовъ, ново- 
превъ іілв ировяярігашМъ, сѣюгь ржя с т о іь к о - т о , сѣва ко- 
сггь етодько-то Мііеяъ, — обжа йій двѣ обжа».' (Нёвоі. о 
am ni, првлож., ctp. 232. 234-. 237. 198. 209). Въ жнлован- 
йихъ граиотахъ духовенетво тлкже перечяоіается йа ряду 
съ крестьяваѵіг. (А. И. І, №  178. 488. II, № ТЭ, я яя. друг.). 
9го*у м ассу  духовенсгва было едваля ве тяяемЬе, чѣвг 
*оиу, trotepsfl tn tjn  наевояхъ ялгі «брвчяыхъ веилпеь, по- 
тему что воічияМйй, еверхч, грйжДанскихъ повинностей, на- 
лагали в» яег? еше ем й; *яя fcorjn омбодяо ІмкяпУражятѵ 
ся ва евояхг миляхъ^ ваямдммііі ©г» себя дяшвів сборм, 
яазвачать оевбьія барЩйййМя рьботы, йазяачать вмііхъ олугь 
д іі упрявлеяіяя ГрббОЯДтЬ Д/ЯЙЯІЪ имммком и. яовыть 
пдатежей. (Напр. А. Э. ІѴ, № 232). Жяломюяыя грямтн, 
жоторыя дявалнсь вотЧйянйкаяъ, не д«дйлй положёшѳ ихъ 
людвй лучшяяъ; пЪгоку что, вйѣМФ камяц тод ега іМ , «сля 
яе болш е, послѣдяіе «глвіяля владѣльцу. Духбвяы» іица 
быля очевь йало защищввм огь произвола «вовго пойѣщяяа 
яля вогчявяика, *ѣйъ бдзѣе, 4to посіѣДиіе любяли сгавятъ 
у себя въ попы своихт. крѣпостнихт. лмдгй, омобождая от*ь 
ѵрѣпоствой завиеияости только ях% лячяо и в« «ововождая 
тгь сешвйствъ. «Пойѣшикъ, увохявшій овбвго вреопяйяяа 
дія проигіводства вг сьащеинина, Видѣл м  вешь, какъ я 
врежде смюго рабв я c jy ty ; егь яййъ быля таѵая же рао- 
ярава, кагь я сь крѣпостяыйя лодъяи, для йего бнли t*  же 
яаяазанія и побои... Перейгя гь другой церквя ояъ яв могь, 
будучи обазанг законоиъ по сйерть служить вгь иля^етьѣ 
сяомч) лрвжяяго гооподйна». (Правооі. Соб. 1865 маргь, 
стр. 18*—187).

Наѵояюцг духоввяеѵяо, жямвее иа червы п  м й і я х ъ , с о - 
верпятіо было уравяѳяо сг черяиия людьнй по вс«аг пла- 
тежамъ. ОбЩев правиіо древвей руоскв* яювойія: «чтобі 
зевія язгь одужбн ве выходиіа», трвбовало, чгобы воикій, 
заяявшій черную зеядо иіи заяявогійся проѵыаіойъ, обіо* 
жеяныгъ иодатью, пдятядѣ п  казву опред^леняый окдадъ
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съ той в другаго. Нмірвв. no сду«аю. казанокаго нохода 
царк Грозвый веіѣлъ собрать п  яов<№ородскяхъ пред.<Нахз> 
конныхт. дюдей со веѣхъ и черяыхъ » бѣдьцсъ дворогь,вото» 
ио просьбѣ вдадыкп освободяд* отг это# ловинвости духв- 
венство и со*ійсквх?> лодей;. но при &тонъ духовевство, 
жявшее иа черныхъ зевдахг, я? былц освобождевез *сг тѣхі 
де дворовъ... взстаряяы тяыутѵ всмое тягдо въ. червым 
дюдьм». (А. Э. 1, JVS 206). Это .бьи<* обпи#ъ в р м ш о н ъ п  
древвей Руси, которое ностраыно яфдтвермдереь ■ѵастяияи 
распоряженіяяя и особевно утвердидооь в» X VII в$«Ъ, «ргд* 
въ течвніе всего царствоваріа Алекр** Мижайдевяча н іел  
споръ бѣдояѣстцевъ съ червывя дюдьни о зявдядъвія «« вт«- 
ровы вервыхъ тяімиии дворащя и и*от#»н. Жвва ва червой 
зеяаѣ, духоввия дяца до джвд был№.ді*ать геродоаосі д1ц« 
(А. И. IV, 216), «оіотять  хдъбъ ва государя, давать «ъ гвс 
сударвву казау иа&Ъотиуіѳ чэсть, овомзо. хдѣфввгр офора (А. 
И. III, № 109. 136. IV, № 33), т.-е- яфлолвдть.тцк» вази- 
ваешую, барщинвую повинвоси. Овя десди ^ягдо, чериім 
повюностн: вііатяди давь сг, зевдя, оброгь наші»оірякав-ь ■ 
чиновникшгц аяекіа девьгв, «грЪдедесій хлѣбъ ядя стр*- 
деіікія деньгя, пящальвдя я лодоланичвыя. Стои ва одвей 
отепени съ тягдьіяъ зещствоиъ, дух#й$рство врдоргадось 
всей тяхеети иодатей; въ чводѣ го іооогь, вопившихъ про- 
тивъ поборовъ, иритѣсневій и прдаежѳй, глросовъ чвр- 
выхг людей «ы сіыніяиъ и гоіоса приходскяхъ сва- 
щенняковѵ Тѣ же самыя вѣры, каіія првввтедьства уивг 
требдядо протввъ червыхъ дюдей, чтобы.никто въ избьмыхъ 
нѳ быдъ, чтобы черная зевля не обФдядась, а гягиые ліѳдя 
яе выходили язъ тягла, првдагадвсь и къ тяглоиу духоэен- 
ству. Съ другой ст^роны и саио эеиетво зорко в*&«едмо 
за тѣяъ, чтобы духоввыя дяца, жявшіа на черной эенлѣ, ве 
укіоняіиоь оть аодатей, вотоиу что ва укіояявшихоа оао 
доджио 6 ы іо  бы піатить «адо. Нѣсводько прявФревъ а«во 
обрясуюгь наяъ подожевіе таглаго духовевства.

Вотъ наприв. жадоба одвого явокорскаго протопова, жив-
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щаго «• червой зе«д*, Мнхаиду Ѳедароаячу, іочьчгь-точь 
яалоівнапщая-жадвфы всѣхь чоряык» лодей. «Ва. ярові- 
Дому государь, ГОД]Г *• тювшу увазу ДЖВО бЬІДО HBt ' подъ 
дворъ воровжме вѣюго вгь К*тв£ город* вадъ горою аа скь- 
аивѵ рцбныяъ радоіѵ оодлѣ Китайскія етѣны въ уму го 
застѣику креядя ророда, а лозвдя, государь, гвго ноего дво- 
ришка гряаь и бодоіяна недроходніиа;ива тдаи», государь,*** 
стѣ я бдаяэміуь тавй повтроалъ хяроиищаи,* мгребешм, то- 
еударъ, выкдоагм» пѳдаяі-потоиуі чт« а*ото.тѣсяѳа в тивоыгго,е 
огь горедовѵяі оіѣвы* гдѣ сагоягѵ .вдя воратишка, проходъ я 
проіад?» н у ж н Ъ у г *  qtv рмбнаго, гоеударц ряду н огь рмбя»- 
к«ѵ> угЬеиевм ведикое, віі вда*шм» время дѣтвве рыбвлкя 
ва М0ѳ дйорввш) дыотгь бвзорвсташ! ,воду, я огь Toro - 6е>- 
врестав* жвмтотрмь, ш.хюроввшга ©гѵ тегощіюгь, а т  
пожаряое, государь, вре*я, к м * . івдмо грздъ уяивятож, н 
мвѣ бмѵводмцу твеему. ет> авкяшмию и <гь. дѣтвшкажгне 
уйтить' никуда *е ,.»очио; а сгц того, тосудар*, даоршос» я  
боговвіецъ твойд*»івііъ зе^ишшй.городь, в поворопша-я 
яееажвввыя! давьгя, н паруоиія » .щовгаявія депъги - дааадь; 
да у я е м  жѳ бьгофодьиа tpoero, ю  івоеяу гооудареву yuah 
зу, амьмва пачура кмкжнм .гародоваа кяряачьѳні съ 
амеогы» свмікя дапьгамя дд* руыядяшха и ямиф«ам> 
врпвецц. Мияостияый гооударь ««рь в в е л . швааа Шядиии» 
Ѳедррвввчъ веея РусівІ по*а*уй цец| бдгоиодьца своего. 
ведя гадудар* анѣ іо-«вее> дворяшво вродать, а въ то, го- 
еударь, ѵбсто аедн кмѴ даврншко: инд$ а въ тонъ
гоеударь дэорй ть» ю л ж ъ * . Дазводеніе дяво, во сгь аааѣча- 
теш ш т. усювіешък чтоФн в а««ый дворь 6ыд% нуилеѵь 
аротопооожь аа тяглой м е aeiurb; (Ai IL r. 111, №'-92}ѵ 

Вогь другая челобіітнаа ■ иоковокаго евящеавякв, «оторая 
ооіазываетъ, чю смщанвикм, жваіціе на чврной зешдй, под.* 
вергадиеь веѣнъ раврчеташ.вірвваго схѳда и, какъ дюди иаг 
доіюпвые, терп$ди дат.иряіѣдатя оть оидьныхъ «ірвяих» 
дюдей. «В* прошдомъ-дѳ во 158* году, во ооновское саут- 
вое врама, огь мтежа и воревства воровъ во Пековѣ уаи-
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яахь ■ равговаравад», я $а то-де его воры... бвлв и по 
двору вго изъ пвщядей огрѣіяди, и дюрѵ вго раагрйбвдв, 
вое в докояца раморшя, и еяертмю vasato вяу я св по- 
яядьей угрраал; а жявегь-дѳ внъ ва тямом* нгст*, я до 
сяутяаго-де вреяеая псѵомчя посад«кіе іюдй съ даора его 
т я г і о  аѵвіи >ст> похудѳаьгя, а выяѣ«д» посів сяутааг© вре- 
яеня, рвясб еяу, что оп% о*я% кь аоровту ве врветая» в 
«орааь у гт р о а а » , о* того его даоромго w tete тямв по- 
дожжлнвеінкѳв, «ъ дау девегъ, я вяу-д» твм твма tg ey n  
яе п  яочк я яюга бн е#о пожаховагъ, ввіѣтн яа тв его 
-дворовое иѣсто подеѵатя оброгь, чтобы «яу огь псковячъ 
tarjux*  дюдв* ідо «овца рамреву ве быть» ІІ будегь тап , 
я  вы бн- его псвовячявг посадскияъ ѵяшівъ д*дѳя* с і 
двороваго «го тямаго яѣога веЛдя тмиои* обмхвѵь про- 
твѵь няыігь ѵакяхъ «е дюровъ». (А. Ѳ. Ц, № 52). Мірвяіе 
етоды и отаровты полвовалясь тѣщъ, что дуяовметво, са- 
дас* нв <мраы?гь зѳндяхѵ попадмо нѵь *о вдаеть н брадв 
гь яяхъ *во всяніе рвтеты пвредъ чераыяя лодьяв вдвое». 
Прамтедыгпю ивогда заботямсь о аояъщмів праувоввем-
іо  првчта вв бѣлыхъ дворахъ. (Доводя. А. И. 4, Лё 77).

Бояя тягдыя дуяоввЕія дица кякѵнябудіг укдояядаеь от* 
тагда, ѳбщвва, п  ноторой оші тявудя, уогчаю же довосвла ва 
яяхъ, в прааятедьст» расяордодось, чтобв авкто tn> яабн- 
д іх ь  ве был. (А. И. V, Н  37, 264). Вь *Ѳ87 гвду ѵь Вят- 
я« ведѣво собрвгь со аоФхъ дворввъ яо обреявовыяъ кяв- 
гаяъ стрѣѵіѳцкія девьгя. В* чяалѣ' этпгь дворовъ быдо 416 
дворовъ поповсяяхъ я цврковвыхъ пртетсяковг, поотроея* 
выкъ в вв цертввой в яа червой эеидѣ. Провзошда пута- 
ввца; кавъ видигся, царвовяве дворн nonam п  пѳрѳчень 
червыхь даороаъ; духомвеѵао отвявадооь оь ввхъ пдатять, 
в деньгя яедолдачеввпв вравядвсь ва ѳбщняѣ. И вогь яір- 
«кіе люди іліюгь чвлобитаую: ктп-де ве топо  что за цер- 
коввыть врячегнвковъ сгр*Мцкія даиьгв пдаѵвгь, н сг «во> 
вхъ дворовъ «купаются В8ъ за-ѵяертныяъ правеяоеъ, а во> 
торняъ m  окуавтоса я«ч«яъ, цѣва я првдаюгь двореѵка



вхъ в всавіа посуды я жявотна-вяогьбеаъ оотаткуѵвг яда- 
теагь въ огр«лецкія девьги, и огь аедвкаго иепеикрного ора* 
вежу вятѵдое еъ Ватса равбредиоь во многів мѣста; а вѵ 
нвызгъ-де »ор*дѣхъ цермввыхъ прнчетввковъ дворы еівке- 
вы>, т. е. выкдемвы ш » общаго аіреяаго осмда. Поелѣдо- 
вадо р*щеаіе тмюго содержаяія: «■ ты бы (воевода)... оъ «ѳ- 
воасявхъ н с% дьдкоасяахгь в сь дкачковскихъ н оъ п*но- 
марскихъ и оъ просвирничьскихъ дворові» о* 5ф7 дворѳвѵ 
которые жввутъ ш  Вятк* ва посвдѣ, и въ прягародѣхг к ёъ 
уѣздѣжъ своивв дворавя •  ва церяовмахъ «еммхъ, п пита- 
ютоя церковныю даходоагь и вірскяяъ-аодаавмжгв, и.чть цер* 
коодыхъ даввихъ эѳведѵ вхрѣлецкихъ рублевыхъ денѳгь съ 
двороваго же чясда яиять не веяѣдъ и иѵь андаду тѣ дверв 
ведѣдъ аыдояит; а буде изъ гбхъ церковвыхъ прачѳтявновп. 
которые саащеиницы яла вьипепом^путвй орячеп церков-* 
вой аяівугь ра таыыхъ аеидахън аладѣютъ тяглыви вхъ 
посадоквя» н вантяж гоеударскияя мвдіжя в< всаквии 
угодья, а не цефковвывл зенлаши, tr ямъ веи*лъ съ т*хт> 
зежедь отрѣлецкія дѳньга и везгеое тягло пхатипь гьрадъсъ  
восадовяви дедьня и съ уѣвдаыкя креетьяны». (АѵИ. Ѵ,№141^

Переходииъ къ сборавъ оъ приходокаго духовевстаа ѵь 
архіерейскую яаѳау.

Ориходское духовеветао, вгь свооаъ духовноігѵ відонсівѣ, 
было по**таывъ> кшоеоаг, который былъобязѳвъ тяглоігъ- 
овоеву вдадывъ, долженъ быдг кориитьпоелѣдаиго со всяѵя; 
ѳго одужидввЯ' людьа*. Выражевіе: «таішѳ попн», было wsb 
ражевіѳ*» о«<»яцшлінаго авнка. Спсжева корнлѳвія, на м «  
торой лоетроеваааоь аоа дрѳваяя адвиаястрація, дегда 8« 
основу и еоархіадьаап) уяравлеяіа' a восю тождегі» явдепм 
ва бѣдое духовѳвотво. Аджявяотраѵяввия отвошеніа иеигду 
архіереевъ я духовевствввъ, о яѵгорцхъ говоряп влгь дрвв- 
віе акты, гдаванжъ образолъ оостоятъ св отѳров» ярхіѳрвя 
вгь стрвшввів уотроап праваяьвавп еборовъ, нредогврвгги^ 
всакое укловѳвіе отъ няхъ, въ той же говьбб за тятмпгі 
чедовѣховъ, яотврая т а п  харяятериотячво првввшбоь^ въ
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свѣтской аднявистрацін,— съ другой оторовы, со оторовы 
духовенства — въ у к д а я е н іт  отъ сборовъ, ѵь хаопотах* 
обавить церковаую данъ, добыть жадовавную граяоту, e> t- 
вять адивг приходъ, оъ кртораго адатиаось ияого, ва дру- 
гоі, обдожеввыі боіѣ© легяяаъ еборм ѵ  Перечясдяяъ гдав- 
вые сборы, которыип обкладывадось духоаевство, начявая 
съ поставдевія іъ  приходу, въ теченіе всего времевя его 
сдужевія при церввя.
. При воставденіа духовяаго дяца, какой бы то вя быдо 

іерархической отѳпевв брадпсь етавлтыя по'алмны. Овѣбьмя 
нэвѣствы еще въ Греція я перѳшія гь наяъ съ первыня 
■итропоіитаии грекани. Овѣ бралнсь п  вид-fc даровъ даже 
съ ввовь іюсващаеяыхъ епископовъ. Сборы вря посвіщеніи 
сѵ твченіемъ вреяеви все усдожвядясь и ставовндаеь тяже- 
j t e .  Вдадииірекій соборъ 1274 года додѵевъ быдг уже воз- 
стать протнвъ здоупотребдевій прн атнхъ сборахъ. М. Кя- 
ридхь, созвавшій еоборъ, пряяо ваэвваегь яхъ сииовіей: 
«пріиде въ сдухы яашя, яко ііѣцыи огь братья вашея дер- 
зпуша продатн св. санъ п прнчитатв я къ церявагь н взи* 
■атя отъ ввхъ вЗДыѳ урокы гдаічменая, я забыиіа правнда 
речевпаго св. апостолъ н препод. отецъ нашихъ». Овъобда- 
чаетъ епвскоповъ своего времеви въ тоиъ, что овн ве обра* 
шаюгь вняяавія яа вравствеввыя качества поставдяеяаго, а 
ставятъ того, кто залдатять за поставдевье, и «грозягь ияъ 
участыо Сяяоеа водхва, Гіезіа и Іуды шредатеда. Дѣйстви- 
тедьяо, здоулотребдѳвія былн очень велнкя; піата за пост- 
вдевіе очень возвнсядась «скаредяаго радя прнбытка*; б%л~ 
дныхъ ставдевяковъ, которые ве яогли запдатять за постав- 
леяъе, посыдадя ва работы, жать, коситц вѳзнть развые 
предиеты и т. п. Соборъ овредѣдядъ брать при поставде* 
■ія въ евящеввякн 7 грявевъ на еодержаніе соборваго клнра; 
за варушевіе этого прааяда опредѣіево изверженіе изъ свя- 
щѳвваго сава кагь аѳставлевваго, тагь в поставяашаго. (Въ 
1 - мѣ  т. Русск. Достоп.).

Но ■ ;воодѣ этого злоупотреблеаш нѳ врекращалясь. Со-
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Оорь 1503 года рѣтятгдьво залретЯлг брать что-либо со 
стамевяяковъ, огасвш ъ я семвгрявеявут пошляну. (А. Э. 
1, Л» 383). Къ *тову опредѣленію подала поводъ ересь стри- 
гольвяковъ, воторые рѣзко и во всеусльішаніе объявяли, что 
пастырв руссйоі цѳрКви с*аватся на иэдѣ. Завѣчательяо, 
кагь овдьоо укорвввіось з іо ; вряеутствовавтій ва этояъ са- 
яовг сѳборѣ Геввадій новогородскій, по возращепіииа епар- 
хію, явво лродслжалъ брать съ ставлениковъ девьгя и былъ 
за ѳто ляшевъ сава. Стоглавый соборъ посвятвлъ разсужде- 
вію о отавлевыхъ деньгахъ цѣлыхъ 3 главы. (Гд. 87. 88. 
89). Свисхода требовавіямъ вреиеяи, онъ назначилъ опредѣ- 
деввую вооияву врв поставдѳвія: велѣно было брать лри по- 
етавдевів въ вопы рубль аосковскій ва соборъ да благосло- 
веявую грягау, а съ дьякоаовъ подтвву да бдагооювевяую 
грявву. Это же кодвчество упомиваетоя въ жалованной гра- 
вотѣ того же времеяя, даввой вовогородскоиу Юрьеву мо- 
вовастнрю. (Доводв. А. И. 1, № 46). Посдѣ Стогдава »тв 
во ш ія вы  успили еще увеличятьс*.

Отъ XVII вѣва до васъ дотло подроСвое извѣстіе о по- 
рядвѣ поставленія ставденявовъ и о величинѣ всѣхъ сборовъ 
<п нвхъ въ докдадвой выпяскѣ и. Іоакииу изъ казевввго 
вряказа (1675 г.), которвя описываетъ узаконенія, дѣйство- 
вавшіа яря лрежввхъ ватріархахъ. (А. И. IV № 259). По 
описавію этого довдада, патріархъ сначала ироизводвлъ экза- 
веяъ вовову кавдядату на церковиое иісто и благословлялъ 
его подавать арошеніе въ вопы вдв во дьаконы; потовъ став- 
девявъ шелъ ва всвовѣдь въ крестояову сващеввяку, кото- 
рый послѣ всвоаФди свядѣтельствовалъ о его достоинствѣ. 
ЭатЪвъ, папясавъ челобвтную, ставленикъ подавадъ ее въ 
казеввоігь првказ* и зааясывадся здѣсь въ ввягѣ; здѣсь съ 
вего бралв пѳшлины по рублю вдв бодыое в мепыие, пря ко- 
торѳмъ сватѣйшевъ narpiapxt вавъ было увазаво, и отсы- 
ш в  ва воставлепье къ иитроводяту илв какову-нибудь ар- 
хіврею. Послѣ поставлѳніа, его завг.сывадв въ книгу у  по- 
ставввпаго вго сватятеля в брадв съ вего опать пошдяву— 
рубль, бодьвіе в веіьше, у котораго владыки какъ прика-
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аяво. На. ч«цобитвой сгавдеаяка едкяпдо отвъчап рвмп, 
руко*, что овъ ооетавидъ тяяэго-to  ■ rovtfr-то ѵь sonu ядя 
во дьяконы. .. Съ вто* ввкедеятой чедебятвов' ставіеявк* 
ongTb oTHfавдадся въ нотрівршій казенний нрвиазг, гдѣ есо 
ооотявдевіе зяпвсцвадя в> явягу, а чедобвівую якдаднвадя 
вѵ стодбецъ, Цотояъ его яоедідадя учвть«я церкоавоиу чяяу 
къ коиу-ывбудь иэъ свборвнъ, отяЪтявъ 9TQ въ OOOtiOft кввг*, 
гд$ восдъ обучеаія обучввшій авященрякг доджвцъ быдъ 
ророисаться въі тояъ, что ояъ вовопоетвадеявяпо твкого-то цер- 
КОВЯОНу ЧіГЯу обучидъ. Между ТѣЯТг ДЬвИИ П^рІІфШІѲ ГОТОВВДЙ 
ставденяу» граяоту, врвіиадывадв къ ввй печать, ва&вси- 
вадв ее в> кввгу и отсыдвлв кт> латріарху ддл вручеяія 
ставдевяяу. Съ сяявдевов грввотой вовый. «яящеявовдужя* 
тедь ішщлоя уке ѵь тіуаокую явбу къ лрвдаамяу етар- 
цу; здѣсьѵ восл* иовыхѵзаялоей п  кяягя, давалв ѳяу яв> 
воотавдевую ваиять и бр&іи сг т ео лонмяжи, а  вгь пажятя 
пиоадя, что ему cjyfcBtb невозбр^Яног. РявуаЗДяся, пря вро* 
хождевія черезъ всѣ этв иытарства яужно . бшо вездѣ пда* 
тять девьги,—• в въ там» во всеягъ вышеиясаявѳяъ пйпояъ и 
дьяковонъ ■ бнда »в«гаа воданвга, я убыіковъ становямм 
вгь поста&іеяін рубляпо 4 п бодьшв».

П. Іоадищг, вопрошая иовопоотаадевншсъ паиовгь ■ ув*» 
дяяъ отъ. аяхъ о кнотой водвввтѣ н л ян ш я»  убытяахгь, по* 
нидосер^ввдъ о отшдевявахъ, «да це ѵяя жь бы июь водо* 
кита я дяшвіе убыткв учвнвлвсь» я распорадндся вздать яо* 
вый укязъ, яо вотарояу мдФно брать е% отаыешіковьс про* 
говояу ряавичеву 3 ялтынв 2 девьги; тресвятоквяъ двуия 
человФкажъ червыѵь вопамгь яо 3 адѵына челояѣку, яя вх» 
дяшяюю работу, что ояя будугъ выдаяать свящевнвчаокояу 
чяву аятяннвон и нѵро безд«вежво; червояу дьяяову тоажь 
церяяв Ю дѳвагь; дьячку 4 девьгя; повоиаря». 2 деяьгя; 
двдоясяому вяяшевшяку 3 адт. 2 деньги; дьячку я поаова- 
рю тояжь імряви по 2 дешги; пѣвчвяъ дьяшігь яраваго 
ыяроеа 3 адт. 2 девьгв, jAsaro тоже; нЯвчѳяу Ѳвдвру КоВ' 
стаятвяову за подъяческое унеоіѳ 6 денегь; подъяпат ІТ 2
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■ 3 огамцѣ по 2 a n .  по 3 дев. ва ставвцу, 4, 5 и 6 ста- 
авцѣ по 6 ден. ші ставяцу; ловояаряшъ соборвышъ 4 девь- 
тв; пододчеву староиу огь ааврсв ставлеврка, вогда цряве- 
дугь о п  постамевія оатріарш» идв витрополичья записьі- 
вать въ казеввош» приказѣ, б девегь; въ граиоту ставленую 
вписать ииа йтавлеввка, в въ отоылку отослать къ постав- 
девію и оть поетамевія во учевіе къ прнходскииъ попаиъ,
■ вгь внвги заавсывать подьаковомъ у ризнвчаго поведѣль- 
■о, в за то виать оо ставленвковъ 2 адт. всѣмъ; сторожанъ 
ваэевввго пряказа огь вечати ставдевыя граиоты 6 девегь; 
кедейввку старцу 2 ден.; встопвввомъ 4 человѣвоиъ по 2 
деньгв чедовѣку; &а поставленіе въ казеввый првказг велѣ- 
во брвть 23 адт. 2 девѵгя в оослѣ этого выдавать еиу став- 
левую, антививсъ и шгро бездевежво. Всего ва всего брать 
со отавдеввка 1 рубдь 32 адт. 2 д. (съ боку првписаво ддя 
округлевія цвФры: брать два рубля) за посвященіе въ попы, 
a за посвящевіѳ во дьяковы подоввву. »И тѣ девьгв у став- 
леввковъ прввивать водгячешу в раздавать пошливвикашъ, 
чтобъ било ставівввву безъ волокиты». Но ѳтя пошдипы, 
должво быть, послѣ указа Іоакива, усоѣли еще возраств; 
вотоау что въ увазѣ Екатѳривы II объ отшѣвенів ставле- 
выхъ пошлввъ увомвваетсн другая цвФра сборовъ, суще- 
ствовавшав тохе во древнѳву обыввовевію в уставовлевію 
патріарховъ, — съ попа в дьякона 2 рубля, съ дьячковъ я 
повонарей 1 рубль. (П. G. 3. т. XVII, № 12379).

Въ старнву до патріарховъ была еще пошлина съ став- 
денявовъ, язвѣствая водъ ииевевъ блаюсловекной куннцы. 
Отлравляясь ва мѣсто своего служевія, ставленикъ являлся 
съ грамотой въ святвтедю в бралъ у него благословевіе слу- 
жвть; »то благословеніѳ потонъ повторялось каждый годъ и 
за вего бралв благословеввую куввцу. Упоиинавіе объ ней 
овавчввается въ XVII вѣкѣ. (А. И. 1, -№ 64. 142. 181. 203. 
234). Ведвчява ея — грввва. (Дополв. i, Н  46).

Кажднй разъ, какъ ва ваѳедрѣ явлался новый архіерей^, 
духовенство д о іж и о  было являться къ нему для засвидѣ- 
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тельЛвовйвія csoaxt сіМдевіІхѣ грагогь, a  o n  авдаВсш- 
ваіѣ йгь своею рукою. Эта подввсь граиоть еушѳетвоаада 
а пра аатріархать; воповскіе отаросты долявн бімв вадза- 
рать за свойаъ духовевс¥во*ъ, всЬ дв граавтн а вс*ав я  
святвтелявв по прееаству йодпвсави у aero, в тѣхъ, у  ка- 
го не лодпясавы, высылать къ святвтелю (А. 8 . IV, № 225). 
За опущеніе этой обязаввостн съ духовевства брвлся ш трам  
вля, какъ выражались ва языіѣ ctapofl систеаы корменіа, 
провытъ—вдвое вротавъ окдадваго одатежа за подпвсь. Пош- 
лвва за подавсь называлась явмяою куницею съ грямомо». 
При п. Іоакивѣ бралосъ: съ граяоты вастольвой протоаов- 
свой 6 адт. 4 деньгв, съ поповокой ставдевой 3 алт. 2 деть, 
съ дьаковской тоже. Промытъ овредѣдевъ вдвое, есля rpw- 
вота ве подписана одвваъ патріархойѣ,— втрое, есла двовав. 
Прв каждой явкѣ грамота снова записывалась вь кнвги в зв 
пвсьмо бралв 2 девьгв. (А. И. IV, № 259).

Е сів  духоввое лицо хотѣло верейдти взъ одаой епархія 
въ другую, ово должяо бндо заваствсь для этого веобходя- 
■ымв докувевтван, которые тоже быів обложевм ношлвва- 
ив. По опредѣленію Стоглава, это перехожее духо^еяспо 
должво 6ы і о  иаѣть прв себѣ трв грвноты: отпускную, бда* 
гословеняую, гдѣ лропвсывадось бдвгосдовевіе архіерея слу- 
жать ѵъ чужой епархів, в саиую ставлеяую. (Стогл. стр. 
327. А. И. 4, № 409). Въ ХѴП вѣвѣ, всдѣдствіе сяутваго 
состоавія церкви, огь перехожаго духовевства сталв требо- 
вать еще свпдѣтельствованыхъ граиотъ, гдѣ обозвачалось, 
что перехожій сващепнослужитель ве еостоигь подъ запре- 
щеяіеиъ или отлучевіевъ святвтедьсквмг. (Допол. V, № 101 
А. Э. ГѴ, № 275). Быдъ цѣлый классъ перехожаго духовей- 
ствэ, который вовсе ие вмѣлъ свокхг церквей, переходил 
огь церквя къ церкви п сдужилъ по вайяу. За перехожіа я 
благосдовеввыя граіоты брались обыкйовенво перехожія я 
новнчныя гриввы. Послѣдніа бралксь каждьій разъ, какъсвя- 
щенвослужптель постувалъ въ новой церквв. (C ton. стр. 
317. А. И. 1, №210. IV, №155. V, 224.Доволн. IV, №151).
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№  Ж П І вѣісѣ дбщёе кблгіОДетво платёжа за Мереходъ бкіо 
6*/, алтыяъ, авогд* грявна. (Л. 9 . ІУ, № 334. А. И. IV, № 151).

Та же еавая пошіияа браіась съ вдоваго духовевства за 
tyaaoTtf эпитрахильмыя я брарныя, Которыяи давалось позво- 
леяте служить вдовыяъ вовавъ в дьжояанъ. Этн граяоты Ь 
пошляяы за яихт. в о зн и к іи  вслѣдствіе обобеннаго взгляда ва 
вдовое духовейство. Соборъ 1904 года, обратявг ввввавіе ва 
соблазнг, вроязводямый оѣкоторыая изъ втого духовенства, 
запретвлъ служевіе всѣаъ вдовыіъ сващеввякааъ п дьяко- 
вамъ; овя доджны быдн ялв пострягатьс: въ аовахв нлв исправ- 
і т  при ‘ церквахъ доіжности прпчетвпковг, подучая 1Д цер- 
ковваго дохода (Допол. 1, № 382). Но такъкакъ яежду ни- 
вй быдо иного дюдей вполаѣ достойвыхъ проходить сва- 
щеввослужевіе, то опредѣлевіе собора скоро было ослабле- 
во; болѣе достойвывъ вдовцаВъ дозволялось всправлевіё 
всѣхъ церковвыхъ требъ, дажё служевіе лятургія, и безъ по- 
стрпжевія въ яовашество,—въ зтаакъ этого дозволевія в дава- 
лігсь свящеввякаКъ вдовцанъ апитрахвльныя, а дьяконавъ 
орарвыя нлл ствхарвпя гравотв (А. Юрпд. № 391). Сто- 
главый еоборъ говоритъ, что вти граяоты явилясь еще до 
его вреаевн, в жалуется по поводу ихт> ва ослаблевіе преж-, 
вей строгостя въ отвошевія къ вдовнвъ свящеввослужяте- 
ляяъ (Стогл. стр. 62. 167). Съ XVI вѣка овя вродолжалв 
выдаваться до 1667 года. Большой московскій соборъ отяѣ- 
нвхь сааое запрещеніе служять вдовому духовевству (До- 
пол. V, стр. 493—494). Но старяввый обытай продолжалъ 
свое сушествованіе п послѣ ѳтого; лродолжаля выдавйтьса 
в грамоты вдовову духовевству (П. С. 3. № 8118 ч. II, отд.
3. т. XII, № 9196). Каждая грамота — эпитрахильнаа нди 
орарвая — выдавалась ва срокъ, ва годъ, во ястечевія кото* 
раго каждый, владѣвшій такою граяотою, должевъ былъ спо- 
ва являться къ епиікопу яли его чяяоввяку для переиѣиы 
старой граяоты ва новую,—въ противноаъ случаѣ долженъ 
былъ довольствоваться псправленіемъ толъко дьяческой долж- 
воств; кажды разъ пря этомъ бралась в пошлява за гравоту.

14*
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Совершенно однородна* съ m i  пошцшой быда, т»и> яя~ 
зываеная, креетцовая понінаа. ІІо своему вровсхоадевор 
она очеаь древняа; Стогіввъ говоряп обх ней уже, кааъ о 
оошіинѣ взстарвввой. Ова собарадась сьібезаѣсхваго духо- 
вѳвства, которое сдужвдо вра разиыхъ церквахъ по вайяу 
и дія этого найаа обыквовевно стоядо ва городсквхъ крест- 
цахъ (оерекресткахъ), особввао въ Москвѣ. Каждый крест- 
цовый сващеввосдужвтедь додаевъ быдъ аввтьса іп> святв- 
тедьскому тіуву и взать у него «авааа» вдв сввдѣхедьспо
о дозводевіи сдужвть въ городѣ ва шѣсяцъ в больше. Каж- 
дое знаия, ао свидѣтеаьству Стогдава, стовдо по 10 девегц 
ввогда оо 2 аітыва въ аѣеацъ; сдужаввііѳ безъ зваменя 
пдатвдв вроиыта 2 рубдя (Стогд. 326). По грамотѣ п. Іоаа 
(1604—1605), крестцовые попы доджвы быдв авдатьса къ 
патріаршеау тіуву передъ каждой обѣдвей, которую вхъ ва- 
ввмадв сдужить, а авка давать отъ обѣдви по 1 деньгѣ; са- 
ив овв брадв за обѣдаю2 адтыяа. Проаытьза кахдую обѣд- 
ню овредѣдевъ по 2 грвввьі, да хожеваго во 10 девегъ (А. 
9 . II № 223). Такимъ образовъ отъ окдадовъ въ подьзу сва- 
тмтедьской казны ве освобождадось в безмѣствое, совершев- 
но нвщее духовевство.

Одужа врв своеаъ аѣстѣ, каждый сващѳнвоодужвтедь обя- 
зывадса вдатвть ежегодвую дань въ святитедьсжую казву. 
Сборъ съ церквей в аовастырей въ аодьзу архіѳреевъ быдъ 
извіістевъ въ Греціи, откуда вѣроятно овъ перешедъ и къ 
намь. Впрочеяъ до XII вѣка мы ве ваходнаъ взвѣстій объ 
веѵь п  Россіи. Въ первый разъ объ вевъ увоввваетса в* 
грааотѣ новгородскаго кназя Сватосдава (1137 г.), которою 
быда отхѣвева десатвна въ подьзу вдадыкв в СоФІйскаго 
собора; аазвачаа вмѣсто ѳтой деоатввы взъ своей казны 100 
гривѳвъ вовыхъ кувъ, ваязь врвбавдаегь къ этииъ грввваяъ 
"боръ съ уѣздвыхъ церквей сорочк&яи (мѣхааи) в другиая 
гр:івааив (Ист. Каравз. т. II, првн. 267). На освовавів этой 
граиоты закиочаютъ, что сборг съ церквей дда архіерѳя у
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яяп  у еМ н м еіА  п  мпгьяъ двсятивъ посі* отяѣнбнія по- 
оМдвя*ъ (Любя*. 6 сііосйд. содврж духов. Ш —-ИЗ),—за- 
ыючевіе очевь ' Вѣроятіюв, тѣгь бодѣе, что, вря бѣдвостя 
церквей въ пёрвоѳ вреШя христіанства, архіерею приходи- 
іовь еяорѣе сакояу пояогать иѵъ, чѣяъ собирать съ вих» 
дввь.яа себв ао греческояу обычаю.

Сборъ съ церівеі въвач&іѣ проязводился нат урою—хдѣ- 
бояъ, содыо, робой, свѣчап я другиян жязвеввыяи врява* 
оаяя діа содержаиія архіерейскаго дояа. Въ XIV вѣкѣ о п  
ямяется ужѳ поамяяою, которая пошда Я8ъ старяны (А. 
И. I, № 1. А. Э. I, №-9) в язвѣстенъ подъ имевеят. dhjma-'
и. Сборное «обяраіоеь дваждв въ годъ: въ Рождество я ва 
Петровгь діиь,—два теряява, которые яяѣдя такое важное зяа- 
ченіе въ хозяйствевной жизни древвей Русн. (А. Э. I, № ІѲ5. 
137. 176. 197: 243. 286.325 я др.) Въ гранотахъ XV я XVI 
вгёкога оборъ постепенШ) переводвтся ва девьгя. 0  кодич©- 
ст»ѣ обора ничего ведьзя сказать рѣшитедьваго; видво тоіь- 
ко, что are быда саяая гдвввяя н оаная крупвая оояіднм 
эавям м м я въ граяотахъ архіервйскихъ первое яѣсто. Пря 
разячиихъ яятроаоднгахъ я архіереяхі. я въ раздпчвыхъ 
■ѣстахъ ова быда раэднчва даже д ія  церквей одвого уѣзда; 
веінчвва е і  завяоида отъ »одв архіерея и огь богатства 
ирнходв. В« уствввоі граяотѣ Васидія Дяятріевяча я я. Ки- 
пріава говорятся: <а сборваго яятрооодяту яяатв съ цер- 
кія 6 алтввѣ я заѣэДа 3 деяьги, а бодьшя того вѳ яадо~ 
бѣть нячто». (А. 9 . I. №  9). Въ другихъ граяотахъ вто ко- 
ячаетво возмшаетса до 28 аДтывъ ядн оадаетъ до 1 алгты- 
ва (А. 9 . I, № 197, 291); обпЦаго окдада не бімо, б ы п  
тодьхо частный я ваэвачадся частвыяя архіерейскияв гра- 
яотаяя особо ддя <ой ядя друтой церквя. Въ XVI вѣйѣ в. 
п м ь  ВаеяЛІй Ивнно»ичі> съ я. Давіядояъ соотавядя пря- 
гомрь: «пѳодать (*Лтр«юлгту) во вою свою яатроподі» 
Jkwril боярвнвхъ я BfeJtta mrt> перенноатя у  всѣхъ цержмі 
пряходы, окоіько у  воторыя церявя вряхода дѣтей бояр-  
скнхъ я яхъ ДИДей, да я ярвстмвсвихъ внтей, и которыя
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церква будугь прнходовъ скудвн, вво т*л\ дощеввакдеь 
оодегчятя, « мцторыа будутг церѵвя првздюяъ оби м ц , 
іво ва т$хъ свящерввковг дава орвбмвті* £А, И, I, М  129). 
Такввъ образоаъ при обдожевіа цѳрдвв давдо сдобрааоя»- 
двсь с і чисдоаъ ея врвходсінхъ дворовъ. Въ одеой «ало- 
ваввой гранотѣ п. Іова съ однрй изъ церцвей вго едархія 
ведѣло собвраіъ давв 1 руб. 18 ахт. п  год*, в врв «хош 
заяѣчево: »а что ввредь у тое цврщв праходу арвбудеп 
въ жидо BJB оть нвыхъ церквей првхрдвне дюдв учвуть 
гь той церквв врвхрдатв, в хов церква оововъ в ст> ѵог» 
врибыдьного пряходу ваша цврвоарм давь платитн въ ва* 
віу вазау» (А. Э . I I ,  №  15). Скодько вожво м аітвть і з і  

актовъ, цбрковвый сборъ въ архіерейскую кааву гадъ о п  
году вее возросталъ.

Съ XVI вѣка востепевво входятъ въ практнку свлтвтель- 
скаа дань съ церквей яля дагитл демы* н заяѣваегь вобфв 
оборвое, бдагосдовеввую куввцу в другіе недкіе сборн, кап> 
цротоаввая и овррдѣдеввая вошдива. Въ XYII в*щѣ сбор- 
вое уже ве увовввается (*), в всѣ церсвв обкіадиваапоа 
давью. Давь валагадаоь ва м влв, дова а воавіа угодм врв- 
ходсжаго духовевства в ва «ааыя дичаости свящеввосіужв- 
трдей,—потовъ, какъ в сборвов, собярадась съ духомвотва 
цроворціовадьво с* чясдоаъ в богатствф» вряходавх» 
дворовъ. Вотъ одввъ ваказъ половскоиу старостѣ 1673 го- 
дв, взъ котораго вы вожевъ уасавть еебф саособъ раскдад- 
кв церковвой дава. Погодоеаый сроодбъ раскмдш, давь со 
ску*ьв вдн съ годови (пдѣшн), совершевво вовлтевг, есда 
всооввввъ, что седщевввгь п  отаощевів гь архіермі О ц л  
тагдый чвловѣгь; огь втого давв оодвергалось в безррлход- 
вое духовецсгво, служвв«ее ?о вайцу: «воѵррне вопы, го- 
вррвгь наказъ, вг**жаюгь въ чужіе орвходи, у квторііх* 
вдоовъ церквей в$гц н оеиоаокояу отафосгб яро i t n  а*> 
п#*ь сысвввать тутодаывв а оквдьньшя ввгммша, к«г<фм«
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повы as r t  аряходы втЛэ«аюгъ оо асмою овятвеіе; ■ вр 
сиеку на мторыхъ воповъ окажугь, и ты бы ва тѣхъ во- 
в*хъ м  тѣ врвходы въ Со*ей«кую м зву  церкокную даыь 
пф книгявъ собрадъ же>. Касатедьнѳ отношевія дюи гь 
ередотвавъ пряхода, чиеду дворовъ» угоддй, аавдя и орочэ  
п  ааказѣ читаевъ: «а к«торыа церкви вновъ построеиы ■ 
оевящеяы, а поон ■ прнчетникя у вяхъ есть, а церяовяок» 
давью ве обдовюяы: и поповокову отаростѣ тѣхъ церквей 
врмхожанокъ я церковаой паишѣ и сѣввыаъ вожосояъ а 
воаквяъ угодвдяъ у поповъ яввтя омзкв за вхъ воповскв- 
вв рукааія, да пи тѣвъ скяэкамъ тѣ церввв дозрвтв в пе- 
реаясати ввравду... да потоау своеау дозору тѣ церрвя цер- 
жоввою давмо обдоаштя, «ъ попа по 2 адт., съ дьякова во 8 
девегь, съ дьячка в съ повоааря в съ вросвврвв 6 девегь 
(ето окдадъ погодовный), съ церховіше съ пашенвые зеядн 
съ четвертв во б деяегъ, оъ дворявскаго двора во 8 девегь, 
съ восадскаго двора во 4 девьгя, съ бобыда и водсосѣдвв- 
ка во 2 деньги, и та дерковвая давь взвтн в въ сборвыя 
пвгв аапиеатв воддввою оороінь во статьявъ,- a въ вадыхъ 
вриходѣхъ вв который одатежъ яевьше яодтявы ве окдадц- 
ватя... А  будетъ которой вооъ утаятъ дворн дворявскіе в 
жрестьявскіе вдв церковвыя воякія вашеввыя угодья, н ва 
Лхъ вовѣхъ за утаеввые дворы ведѣтя вравятя прояыт», 
по 2 руб. во 4- адтына, по двѣ девьгв, въ Со*ейсгую каз- 
■у». (А. И. IV, № 240. Сравв. 195. V, № 172. 244). Коди- 
чество давя, обогаачеввое здѣс*. отвосятсякъ ноігородскор 
•вархія; п  другяхъ евархіяхъ ѳво быдо другое; оядады со- 
вервіевво завнсѣди отъ водя архіеремп».

Патріархв садою овоей вдаств стреяндяс* ввестя одыооб- 
разіе въ сборѣ цѳрвовной давя в пясадв яъ епархія в&кюы— 
еообразоваться съ коднчествовъ давн въ натріаршей епар- 
хін. Но ятв ваказы влл ве врнаодвдяс^ гь нслодвеаіе, ядя 
верковяая давь вевростада отъ вревевя; по краймі afcpf 
до васъ дошда вакаэвая граяота въ этояъ родѣ в. Іоа«ам 
(1667 г.) аовгородекову иитрополиту, которая вясааа за 6
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іѣгь дй сеічаоъ пряведеяной грааоты, яо п  котороі колін 
чество давя иоказано другое, зяачятельво бодыяее. По см* 
дѣтельству гравоты Ioacata, окладъ давя в і патріаршей 
епархія вазвачевъ былъ еще въ 1653 году по указу за ца- 
1>я Адевсѣя Михайловича, я опредѣлеяъ въ такояъ вядѣ: ссъ 
попова двора по 4- деяьгя, съ дьяконова яо 2, оъ дьячкова 
л съ повоиарева и съ просвврвяцыва в съ бобыльекяхъ по
1 девьги съ двора, оъ боярекягь в съ кнавевецквхъ, съ 
дворявскихъ и съ дѣтей боярскихъ ягосударѳвыхъ дворцо- 
выхъ селъ съ прякащяковыхъ по 6 дев. съ двора, съ пооад- 
скихъ людей и съ старостивыхъ в съ цѣловальяяковыхъ в 
съ креотьявскяхг по 4 дев. съ двора, съ кавачьихъ ■ съ 
стрѣлецкнхъ в съ пуіпкарскихъ по 2 дев., съ бобыльокяхъ 
в боярсквхъ дѣловыхъ людей по і  дев. съ двора; съ борт- 
выхъ ухожаевгь и съ рыбвыхъ ловель я е \  бобровыхъ го- 
іов і, съ звавевв по 3 алт. съ девьгого; съ церковяьія зеялн 
съ пашни съ четверти по 3 ден., съ еѣявыхъ покосовъ по
2 деньгя съ копны» (А. И. IV, № 195). Пря п. Іоаклвѣ 
свова были разосланы граиоты по всѣяъ епархіяяъ объ одно- 
образія окладовъ: «патріарху вѣдомо учияилооь, что вт» вѣ- 
которыхъ янтрополіяхъ, архіепископіяхъ я ѳпискооіяхъ ва 
поповъ дань накладываюгь в всякіѳ окладныѳ я яеокладяве 
доходы сбираюгь съ прябавкой, не противъ того, вакъ въ 
патріаршей епархія», не свотря на предшествовавшія ра- 
споряженія, «и огь того неравѳнства церковвояу чяну н воя- 
кихъ чивовъ людяяъ чивятся лишвіѳ убвтвя и въ вародѣхъ 
свущевіе и ропотъ»; патріархъ повторилъ прекнія распоря- 
аевія, чтобы огь неравѳнотва платѳжей «впредъ ва архів- 
рейскіе дояы укоризвы н св. ватріарху челобитья и въ ва- 
родѣхъ снущенія в роооту нѳ было». Окладъ Іоакииа бшгь 
въ гіаввыхъ чертахъ тогь «е самый, какъ в сейчаоъ пря- 
веденвый окладъ ІоасаФа. Заяѣтияъ только нѣкоторыя оод- 
робйос*я, о которьпгь ве упомийается п  гравот» Іоасаод. 
‘Тіаггв узваеяъ, что яалагалась яа ряду «  дьячковояяяи ■ 
іововарскямя дворани даяь но 1 дев. в на дворьі бобыіеѲ,



аоторые жмя ша ааряоввва* ѵогрсгк. Поеадсаіа я крмты- 
м  ваоіачъя— -іучтіе, оредаіея жиодчіе иодя, в.
лкиць оъ првходскнх* дмроп обяракя яа дуіомястгв по 
этииъ статьігѵ (м  4, 3, 2 дсоьгя). Зеиля в угодья зану- 
стіхш іхь «ержаей, в м ш в ю  беп айаія, поступааа въ ра- 
оворажаніе пятріартаго катенваге яряяааа ■ о т д п и іс ы п  
ва оброгь по 3, деньгя сь четверія пааня, ио 2 деж. съ 
копвы еФапіхъ покоеовъ, т. е. to«fe, чт* пдатвдо духовев* 
отм, и в  что чмобятчяая ш свергь упзваго что ваддадутѵ 
<А. И. V, № 172).

Въ в ю п  порадкѣ надожѳяія давя мі ааяѣчаеяъ одао об~ 
сѵоогадьотю, крайяе вевыгодвое д л  духовенггяа: м і гою- 
раяъ о везаяовневъ «яѣтмгія церковяой мядя ■ утодій, 
ст воторах* духоввяотоу шелъ постояямгіі доходъ, дѣйсгвя- 
твльво очевь удобяьій п> обіѳжевію двяыо, съ двораян иза- 
яяточвоегно врвхожавъ, по яоторыиъ нельзя Cujo точв» 
онредѣлять доходъ причта я ваавачять т а п  строго количе- 
отво платежа. Доходъ причтв аавиойп не столыго отъ бо- 
гатетея, скодько отъ доброхотства ярихожанѵ Ді я  то го , что - 
бн ояладъ давя церяовяой съ вряхвдекяхъ двороѵь былъ 
вволв* сяраведіивъ, яуапю бидо вазнвчѵтъ првждѳ опредѣ- 
деввую ця«ру подворяаго сбара гь подьэу духовеяетва, на- 
дожять ва ярнхэдскіе дяоры обяэатеіьяый вадогь ддя и я -  
ра, свобрвзуяе* еъ тѣвй статьяяя н л  хмосавя, яа которые 
раадѣмдяоь »тя двври. Пря Патрѣ Ввдввоігь эта ошябка 
быда заяѣчѳяа првяителстаоіъ;' п  Рѳгіаиеятѣ ветрѣчаеяъ 
проѳктъ обязаѵедьмѵо яадога яа яряхоааяъ въ оодьзу ду* 
ховенства, соверрівнао догяческя вытесавшій яаъ ♦инансо- 
ваго отроя древней цѳрвоввой адмявнстрація,— яо дѣдо тап  
я остаяовядвм м  одоя>  толнсо провктѣ.

Друлю ф «м ю  д і я  духовеавтва яошдввою быдъ архіѳ- 
ревокій поёмлд» ядя заѣвдъ (кцкздъ, ѣвдъ); таяъ ва8вва*> 
ійоь оолдява, вогорую магаде духменвіао еввсчюву прв 
(Щ»̂ >,1іиія m  евоей «мрхіи/> Водѣдеѵаіе дурваго еосгоявія ■ 

въ древяей Русн я растяжспія епаркій на огрваяьи,

п ри х о д с т ю в  д а о м я с м о  в л  р у с я . 2С&
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явогда тысячеверстішл проетрвветва, святвтыв доммьм 
рѣдко объѣзжвдв свон евархіп; вмряя. вовгородсгій иадн- 
ка ѣздшъ ne ceoet о&иетв чяревъ трв года въ іе ш у іи і 
Но по церковнывъ поставовмвіпгь вта обгѣзды предяола- 
годвсь ежвтодво; отъ этого в яедъѣздяая повивва ootafa- 
лаеь съ духовеаства явждый годъ, хотя 6ы врхіерей ■ ве 
ѣвдил ва самомъ дѣіѣ по епархія. (А. 9. I, JN& 9. 319. IV, 
№ 42. А. И. I, № 1. 141. 142. 150. 170. 181... IV, JM 240). 
Кровѣ доетапя дѳвегь иа подѵбздъ, духовенотво доджяо 
6ыіо содержать епископа со всею его св ят ф и ц  когда овъ 
дѣйствнтедіво аос*щыъ какое-вябудь нѣето, давѵть еву 
кормъ, іошадей, проводввковъ я кровѣ того еце дары. Подѵ 
ѣздъ воэтоіу восядъ еще намшіе девегъ попдѣтвыхъ в 
корвовыхъ. Содержавіе архіврея оъ его явогоянсіеввою свв- 
той с т о н іо  очень дорого; когда вапрни. новгвродеяій ш -  
дыкв иооіщалъ Псковъ, дЪтопиеецъ востоявво дѣдаеп за- 
■ѣтку, что посбщміе ero 6h j o  т я ж к о  д д я  Пскова; л*тояя- 
св иояовскія очень ивтересуются т*иъ обетоятедьствою, п  
св«е дв время пріѣзжалъ мадыка, окодысо вреаевв оромдъ 
въ Псковѣ и т. п.: это быди тогда важяые Фняаноовые во- 
аросы. Віадыка долженъ быіъ жять во Псвовѣ яѣсяцг, * 
іѣтооиоецъ тщатедьво о т ііч м п , п оівы й  «Исяцъ оѵь иро* 
жвдъ нів меньше. Въ 1528 году ведвкій кмаь вед&гь ш *  
дык* жять во Поковѣ тодыо 10 двей, в дітоноец* съ со- 
чуветваевъ раояазываетъ объ в те т  вомнгь рясворвжеи», 
вяадаетъ даже въ товъ дегкой вровія: <» хогбдъ овъ япггь 
весь мѣсяцъ, ■ дьягь оеказагь ему грмоту в. квяая, чі* 
еву веіѣио жвтя 10 даей, я ыядыва Макврій «ого в© в*- 
дадѵ* (1 Псвовск. стр. 297).

Бще въ XII вѣкѣ вдадыка, во ооред&мвыо ■ояогородека- 
го явявя Сватѳсдавв, евбярад» ддя себя оодъкзді^съ кажда* 
го у*8да во 10 грввенъ (Кармз. II, пряяѣч. 267). До чего- 
воаросм оодъѣздная поомяна песд*, вто вядве вгь одяой 
грвяоты XVI вѣка Грммго, въ яоторѳй иК боун  мтурев- 
двроведятся ва демгв (Древ. Р. Ввад. XV, 15—19 /6). Зд*сь~
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гомрмря, n o  a» врммррвѣма вдадюмі ю Няявя» і е р т
3 года ві> ««ѵвертыі, ш» рам орш ет» Гешмдія новгород-* 
смго, браді ооборвыгь отарасть и у ѵ у м м п  і  у и >  
non ■ у дьмовгь у посадскмп ■ у ярягородвкяхъ я у 
см им ж ъ, съ >Ѣ€ПШП і  м с і  щѣстміхъ, оъ ЯД*ІВЯ оо 
D o m a t  да d o  45 денап. »  яжковеко* чяодо* да корму на 
всяіій дянь во аолтораста кодачай, да во 50хл*4овъ денрж- 
мпр, да м  40 грнвевъ ва нясяуш водогу, да эа рыбу »а 
всяяу» по 40 демго, да ио 2 бочнв шеду русокаго, а нѳ 
лтбъ ведъ» вао ая 2 бочкв подтввя, да рубдввая грввевка 
(*у*ть) перцу, дв ру&ивая шп гривеяка пяюва оорочввева- 
го, да по беанѣну иаду руоокаго, а кодя у архіенвскева 
ввръ, иво во 2 гряаснкц перцу, да оо 2 грявевм пиевя 
сорочвнокаго, да м  2 безнѣву яеду, пудъ м л ,  васдо ко» 
роаье я вововдявое, «ниц сырц, просы, круяы жятвия, ук- 
сусъ, дукъ, кропввѳ воварап; •  оадоду аа нвасъ, «иодько 
вадобѣ; да за ов*чи вощаныя подтретмдцать деяегь, да оо 
2 овѣчя б ош ввп  воежовыхъ дятыхь, да оо 100 свѣчъ садь> 
внхъ, да по 15 мбвей овса, да яо 15 вовмъ сѣва, да оо 
15 воаом дроѵь, оо во*у лучнвы, а «одояы оодъ кеяеЛ 
есодько аадоб*». Воѣ втя прявасы, во ояѣтѣ я оцѣякѣ, 
раввядясь стояяостыо 1103 рубд. 2 деньгаяъ, яоековсжянъ 
сяетявъ. Москоясяій рубль, яо аявѣяаяію Любяяова (0 спѳ- 
с«б. яод. духов. 114—115, прииѣч.), стондъ вынѣшнвхъ 5 
руб. саребровѵ одѣдоватедьво, ва мѣеячвое оодеряявіе ар- 
хюваемва вѳ Пссовѣ виходядо до 5515 рублей. Во.і*дствіе 
ч«доб«тья вскоасваго духемввтаа царь ояредѣлвдъ, вяѣет» 
всОхъ атнхъ ебороѵ» п  вфдгОДь, брать всей явдъѣздвоі 
пояиавы во шшав* да во 15 двнегь аоям ородотк (>«3 
ру& 64 коо. оер.) <п> пдммц да яо воягородсюй же грвв- 
я» (— 60 ков.) 8а коряѵ Врв Мвхавдѣ Ѳеодороаячѣ атѳ ко- 
ш е е т м  еща вовроою; вявояоюну архіевяскову югда ве- 
лЫо было брвть яоолияціігья коряовнхъ но22 адт. я IV, 
Юя. <п> ядѣшя (Дровя. Р. Вяядіоо. XV, 13).

Одяородяйя с> оодъ^адояг бнда рошдяяа, воеявшая ваа>-
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вавЦ москж кам• подш т . ' Этогь н ф д и п  с«бвралса< д о .я о - ' 
нротіа иадѳрхеп ніі воодву  м яовм ов*  гь Москву къ «ят- 
роволиту, а  «мкшъ патріарку. (А. И. I, 240. А. 9. IV, 27$). 
Кроиі/дввеп, в црипвсовъ, духоввветвопоеіамио евисво- 
пу подводы. ВыХѴІ вѣкѣ встр%чаевъ яюлобу всего ооаго- 
родокмго ■ духовевотва ва т п е с »  атой повмввы (А. 9 . I, 
229). Колачества сбора ва яооковсѵій ѵодъевъ еъ тмевіевъ 
вренева танжѳ воэроотало; потоиу что онъ собириой вро- 
поршовадвво съ церковяою даныо. Да в овшай ѳта провор- 
ція BSBtaajaob ігь вевыпм* духовевсма; въ 1642 году в»- 
врив. ■одъенъ собирался иротвву давв ѵь трвть; а вѣ 1675 
году вротвву церковаой даяи ваода (Рукоа. собравіе арх. 
грааоть въ казав. акад. Л  107. 119) Пратовъ хе в посад- 
кя въМовкву евяокаиовъ дѣлалвсь всв «аще. и чаще.

КрояА архіврейской яарвы, с% вряходоявпв духовевотва 
вми раэвые оборв на цевтрвльвую іерархвтаевую власть, ва 
автроподятовъ и потоаъ паѵріарховгь. Ивѣж въ свфщхъ ру- 
м х» внсшее цёрковяое упрввлѳвіе в судъ, вягрваоляти ®з- 
дяли по еяархіигь съ Ьгровмик святою, оообразвою съ вн- 
о*гой яхъ -оана, вмдѣ полу**лв отъ духовеветуа «одерка- 
віе в дарв. Новгородскіе н пеѵовогіе лѣтопяоцы, разсказы- 
вах о посѣщеніа своигь городонъ матроаолнгаав, о вврахъ, 
почестяхъ и поавпкахъ въ честь этяхг высшяхъ іерархом 
ой сторовы духвввветва, воотоівво вавѣчаоть, рвкъ подоб- 
нца оое&щряія били тяшся я убыточвы. И ве тсиысо яят- 
pooojBtu,' во даяге. вавряя. стольввки автрояоличѵя бнм  
чествуеаи. «о ьпархіяв? епвсвооаяв, и вев ва счеть духо- 
вмотва (Каравз. V, прим.256). Далѣе, всѣархіереи ао ста* 
ривѣ шагвш П0ШВ8Ы вятроволвту, н прв і«авмгь свомгь 
постявлѳаіи клятвевао обязаваласъ: «къ еядо яоповѣдуц, 
яям ввать мщмввн мвтроволвчвЬкЙк npeetoto, во всеиъ 
вредѣлѣ аоевъ соблодать вѳирвлошю» (A. 9. I, № 375). 
По свядѣмаьству Стевеввой вввгв  ̂ хавъ Узбесг жлмввлем 
ва я. Ѳеогносга sa то, что ою  <йе <да«гк дёвв м  Орду со 
овящ. чвва в оо веого церноввагв врячѵа, a dtmt ообк ав
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в і »  даця п а ш м п  бевчведоаво ааого, зііата «  оребра«  
всаваго богампа» (Чяог* I, Ыв). Въ огаряву, когда в«е 
обмадыватш  сборма «ѵ тамыхѵ м дѳй,' когда эа имуа» 
пэдбржку ва вношев ввтадотво, в в э в і і й '  вачальвяп воа- 
вагражд&п еаба лобореяв сь водѵвяеншхъ^ пошлиш и да- 
ры мвтроааіату очевь тяжіо дтзывалвсь ва блгвоостоввія 
духовенства, оообенво вогда ш т р о п о іт  доходвл до эіо- 
увотрабдевій отесю вдесгів»- Епвевопы ямпѵи жаловаліоь 
8а вгллпвіе поборы оо огоровы ввтровѳлвта вв*аяггійс*оау 
ватріарху. Такъ напрвюръ п  1363 году новгородокій вда- 
дыка Моясѳі пооылалъ посольетво гь грвческову царю в 
оатріарху, «проов огь ввхъ бдагосдовевів ѵ веяравяегів о 
неаот^ебвыхъ вещахъ съ насвдіѳаъ огь явтроподвта >. (П. 
С. «I. IV, стр. 62). Крошѣ обычвыхъ дарогь, коряовъ и іюш- 
іявъ, яитрополвтъ аогь требовать оть духовепства развыгь 
«боровь веь раваыхъ чрезмічайвыхъ случаіхг. Церквя в ду- 
хомветво по всей Россів б іив его доходйою статьею, изі 
іоторой овъ овъ i o n  вэвлекать для себя все нужное. Вогь 
одввг выразитедьвый прняѣрѵ и. Кнпріавъ, ѵъ бытвооть 
свою п  Ковстввтвваволѣ, задолжадъ тамъ 1000 новогород- 
сквхъ рубдей в дал* заеввую вабалу, въ которой представ- 
«егѵ такое обсзлеченіѳ яредяторавъ: «савв наши церквв ■ 
еае то водъ вижи в вадъ вивв суть обвтелв, аще въ жв- 
вотѣ есвы; аще я е  сварть првгодвтоа вавъ, аще что отъ 
вяыхъ чадовКкъ должнн будутъ, каяждын керквя и аже то 
къ ввѵь тівугь, в въ всволневіе долга, якоже в быхоѵь в 
саян 6ыля>. (А. И. 1, J6 252). Въ 1394 году я. Кввріавъ 
•елѣлъ ообрать съ новогородсваго духовевства подучетвер- 
таста рублей, потому что ѣздидъ посолъ в з ъ  Мос кв ы  к ъ  
патріарху в стоввлъ долгу въ Ковстантивополѣ, п вового- 
родское духовевство выплатвло требуевую сумму. (П. С. 
Л. IV, стр. 98). Точво таіже, вакъ вы вядѣли, собирадись 
съ духовевотва девьгв ддя явтрополята ва дары вонголь- 
скввъ хаваяъ. Даже въ ковцѣ XVII вѣка, вслѣдствіе вовыхъ 
расходовъ внсшей іерархів, ва духовевство налагалясъ во-
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bim bobjmm*. T an , мгда м и д е ш  б н м  шпріархояъ, no 
уіаау царя, богадѣльян длж бѣдямхѵ вадммва быіа ша всѣ 
дорпя грявеявая вош іва п  пятріаршую каяу  ва оадер- 
я л іе  атвхъ богадѣлеѵь. В і архіерейскап ш і т п  о сборѣ 
даня ваѣоіѣ съ древняяя сбораая аачадя обеэвачагь ■ атотъ 
вовый. (Наиряя. А. 8 . IV, №  275).

За сбораав ва ввятвѵедей сдбдовам сборы ва ахъ чяяоа* 
м іовъ — деоятядьняковъ, ттувсжь, даѣздчнкггъ, заш вчкоп  
и т. д. Всѣ этя сдухядые мадш оодержамсь ѵоже на счеп 
духовеяотва. Для десятяіьвниовъ ко|Ші> ообвраіся два ряаа 
въ годъ,—ддя служитвлей архіерейскаго дова, подъ яаѳнеп 
людекаю, пмюдмвй товкмцы, пьш ей, —одваяда въ годъ. (А. 
Э. I  № 9. 125. 137. 197. 272. 293. 314. А. И. I, Н  141. 
170. II № 95 я друг.). Кроаѣ корва, духовенство лоставдя- 
ло подводы ддя чяновяякоп во время и п  разъѣвдовт. по 
дѣіаиъ, корвъ вгь дошадлгь, почетвыѳ дарьі. (А. 8. і, Л  
197. 204. 285. А. И. I, № 111, 125. 150. 177. 189 ■ мог. 
друг.). Накояецъ обдожевы бша особсвшшв попмиаавя всѣ 
дѣйствія атяхъ лицъ, касавшіяея духовеяства.

Саиыя бодмшя яздерхкв ш і и  ва десятяльяиковъ. Духо* 
вввотво даіхно было ва свой счетъ выетронть дворъ деся* 
тидьнвку и отъ вреяѳая до яреяевя пронзводить рекоять 
его,—точно также, какъ ово строию архіерейскій дворъ 8та 
повявяость дежада ва воеяъ духовеястаѣ язвѣстяой деся- 
тввы, в ддя вылодвевія ея всъ духомыя лица вврстядясъ 
иехду собою по доходаяъ совервеяно такхе, какъ для сво- 
яхъ лояинвостѳй верстадвсь яехду собою #еяскіе іюди аа 
вірсяяхъ сходахъ; въ архіерейсяахъ наказахъ писалоеь: <а 
дворъ десятнльнячъ опя (такіе-то пояы) ставяіъ съ посад- 
склвя я сельскяял лопы п дьякояи и прячетяякя повытво 
по своииъ приходаиъ, по расчету *. (А. И. I, № 241). За- 
я^чателько, что въ своихъ жадовавныхь граяотахъ, освобо- 
ждая духовевство огь раэвнхъ илатехей в повивностей, ар- 
хіерея чрезвычайыо рѣдко освобождаютъ его отъ подъкя 
десятяльияча двора. На содерхавіе десятядьняковъ аорві
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до XVII t t n  собярался сг духовевепа мтууои. 0  н і » -  
мстаѣ отого сбвра m i ш м ю т  судяп  тыыю оо жялѳвм- 
нышъ граяотамъ. Воте йавряяѣръ м п  віічиедяется гго ко- 
«чество  п  яаюямгаой граяатѣ яѳвогѳрвдсяаго архіепнс- 
миіа Леояяда (1573 г.) Някодяескояу ■ояастырю п  Орѣш- 
«ѣ: «десятяАйвку аоеііу даегь тою нгумягь еъ братіею я 
веоь прячгъ церяовяяА яа веягъ годъ за хдѣбн полсоробья 
рвя, а 8а яодочя четаертку ппевяцы, эа пяво четвертяу 
M ta , да поіотѵ няса, вѳ дмб* волоть, нно 5 денегь яоугб- 
родекі*, да эа куря н за еоль н за яргупы двѣ деяьгя яо- 
угѳродокія, да норобья овоа, да сѣяа, да грнвву воугород- 
екую дару». (А. И» I , №  187). Тоже саяое количество в 
іѣ х ь  жа пряпясогь давадя волоетн овояяъ водостедяѵь в% 
гражданскоі жязая. (Неводяя. о пятнн. вряло*. 49—54). Два 
раза п  годъ десятиіьвякя объѣзхаля сюю десятину, я ду- 
хоеенотво пдатядо ияъ въ оба раза подъѣздъ. (А. Э. I , № 
9. 197. 278. 285. А. И. I, N  149. 208. IV, № 240). Какъ 
няого пря атояъ юло издержегь яа Десятяіьяяка, объ атояъ 
■ожво судять по тояу, что оня ѣэдилв еъ болывоА святой 
яа вѣсколькнхъ подводахъ: «лучято* вайіняъ десятядьяякаяі» 
я ихъ людеиъ, сказаво въ одноі жаловаяаой граяотѣ, ставъ 
про*здо*Ѵ. коясяаго кориу яяатя няъ яа 10 лошадей». 
(А. И. I, № 142). Въ жадоваяяыхъ граяотахъ вядияъ отрея- 
левіе огранвчить требоватеіьность десятяльяяяовъ пря втнхъ 
объЪздахъ; не велѣно имъ брать деяегъ за коряъ, не тре- 
бовать корна по орояэволу, а брать по сялѣ, что лучнтея, 
яе брать о% собою на дорогу, почевать у попа ве больше 
одяоі яочи и т. п. (А. И. I, № 149. 150. 189. 199. 208. 
210. II, № 95 и проч.). Когда десятвіьвияъ пріѣзжалъ яа 
оогость, вое духовевство должяо было явиться къ неиу съ 
граяотйяй для доз;ра и платить за этогь дозоръ авку. По- 
тояъ десятиімшкъ сбяралъ церковяую даяь я ^есятяльяичй 
деяьгя яля корны, п пясалъ запись о состояяія пряхода я
о сборѣ съ него даяя; за это духовенство платяло еяу пио 
чее. (А. И. I, № 194. 208). Быю еще яѣсяолько яелкяхъ пош-
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л и ъ  десітидышуьягь, котерыа въ XVII Bfcrfc сдидвеь ф  
одноиъ общемъ окдадѣ ва деюпвдьввмвъ в другвхъ архіе- 
рейсквхъ чвцоввнковъ. (А. И. IV, «№ 240).

Другіе архіервйскіе сдужвше тацп» см адм днсь ва счвть 
духовевства. Во вреиі своях» поЦдовъіго ДОдаігьовіі такхе 
лодучаів подводы, кориъ в эвѣздъ до 2 в бѳдФе адтьщь 
деньгами. (А. Э. I, № 197. 278. IY, 229 в друг.). Сѵоіыо 
■ожво судить взъ сраввеаіі древвФйвшхъ граяогь сгь 008- 
двѣйшввв, кодичество еборовъ аа нихъ бьютро воэроотмо 
до XVII вѣка. (Нварвн. А. Э. I, № 9. А- И. I, 205 в 
IV, 240). Бще съ XIV вѣка давадись жадоваввьія граиоты, 
по которывъ всѣ ведкіе сборы иа девятвльввновъ и дру- 
гихъ чввовввковъ скдадывадвсь ѵь одавъ обвуй двнежяый 
скдадъ; во ѳто быдв распоряженія частныа и отрывочныя; въ 
XVII вѣкѣ общій девежвый окдадг вводитса повсѳяѣотщо. 
(А. И. IV, № 195. 240). Въ ваказвой грвиотѣ и. Іоакяаа 
десятвдьвячьвхъ девегъ ведИво сбирать «въ жадовявье оро- 
тввъ церковаыа дави по окдадаывъ квигамъ тожъ чисдо, что 
съ котораго оогоста въ СоФійскую кавву аа годъ церковныя 
дани>. (А. И. IV, № 240).

Не уповиваевъ здѣсь о судвыхь сборахъ, которыаи со- 
держадвсь чвновнвкв архіерея, производнвшіе судъ; потоау 
что 9ти сборы касадиоь яе всего духовевствя орвходскаго, 
а тодько тѣхъ, кто вопададъ подъ судъ.

Къ чвсду сборовъ въ подьзу двцъ, сопрвкосвовеввнхь 
съ еоархіадьной адвввистраціей, вадобво отвеоти сборн въ 
водьзу каѳедрадьваго соборнаго духовевства, которое бьмо 
веразрывво связаво по своввъ ввтересавъ съ архіереавв. 
Во вревя архіерейскаго объѣзда по епархіи, оно собврадо 
съ приходскаго духовевства свою додю подъѣзда, отдѣдьао 
оть архіерейскаго сбора. Въ грааотѣ кв. Святосдава новго- 
родскаго сказано: <въ аодъѣздъ отъ всей зевдв вдадыкѣ 
брать 10 грввевъ, а попу (т.-е. каѳедральноиу протооопу)
2 грввны». (Каравз. Ц, првв. 267). Въ XVI вѣкѣ эта пош- 
двва извѣства подъ ивевеиъ соборной кушщы, которяя шда
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ві ooibsy соборваго првчта, хотя бы посдѣдній в ве ѣздндъ 
сі вдадыкой. (А. 9 . I, №  176). Въ XVII в**ѣ упоиввапіе 
о&ъ вей оканчвваетси. Мы видѣдп также, что ва кааедрадь- 
вый соборъ шда часть сборовъ орв пооващевіи ставдеви- 
іовъ. Каеедралвое духовенство подьаовадось еще сборавк 
съ пряхѳдскихъ првчтовъ ио сдучаю вѣкоторыхъ враадвв- 
ковъ, Рождества, Пасха. Петра в Павда, храмоеыхъ врвход- 
сквхъ враздввкоп. Въ XVI вѣкѣ соборане усяѣди звачя- 
тедьао уведвчвть праздаичвый сборъ съ церквей, тагь что 
иовгородское духовевство вгь 1551 году подадо чедобитвую 
на свой Со ф ій с кі й  соборъ въ Москву. М. Макарій соборвѳ 
оаредѣдвдъ по атой чедобвтвой: «которой церквв ва посадѣ 
и по вовастыреиъ врівдегь праздвагь, в къ тѣиг праздвя- 
ковъ вротовову посыдать діакова изъ Со*ейскаго собора, в 
что у праздввка хрвстодюбцы соборвому діакову сдаютъ, 
то еиу в есть; а у поповъ в у  діаконовъ у праздввчвыхъ 
и »  ихъ вытей взъ шодебяыхъ девегъ по дѣду ивъ ве вватв». 
(А. 9. 1 № 229). Такимъ образовъ сборъ яраздввчяыхъ грв- 
вгаъ вѳдѣво собврать ве съ духовенства, а съ пряхода. (Еще 
А. Э. III, № 308). Наконецъ въ оодьэу собора вазяачевъ 
был въ старвву сборъ взвѣстнаго процевта оъ церковной 
дава в подъепшхъ девегь «со всакаго вдатежа по 2 гриа- 
ан>. (Собр. арх. грав. (рувоп. каз. акад. № 20) № 92. 
(1651 г.).

Всѣ перечнсдеввыа вави давв в пошдвны підя ва удов- 
іетаоревіѳ васущныхъ потрвбностей архіереа в его сдужя- 
іы х ъ  дюдей. Но прв каждомъ архіерейсковъ довѣ находид- 
са еще постоаввнй капятадъ, архіерѳйская додговаа каэва. 
Эта іазна воводвадась особывв вдатежаѵв со сторовн ду- 
ховевства; вошдина въ оодьзу еа извѣства подъ ввевевъ 
казеввкхъ девегъ вдя казеввыхъ адтыновъ. Коднчество ©а 
ао архіерейскввъ гравотавъ подагаетса отг 4 до 6 адтывъ 
(А. И. I, № 199. 234. V, № 244); выше ве возростадо. Въ 
савогь ковцѣ XVII вѣка въ ввструкців я. Адріава попов-

Т. XXII. 15
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окоиу староетѣ кааемыхъ дѳвегь положено сбирать 5 алт. 
4 де<иьгн оъ каждой церквя. (П. С; 3. III, № 1612). '

Самые ллвтежя даией и пошдині были обложѳвьі особыип 
вошдинаув; таковы данекія пошляяы и атяозѵыя депьги, при 
сдиой доставкѣ даив кь  архіерею (А. 9. I, № 176). Такого 
же характера оошлина, навывавшаяся сь обрвколх куница 
(А. Э. I, № 176,294)..Дааь и обросъ лаписывалясь въ книги; 
за эхо дьякавъ н писцаиъ плвтвлась Лисчее. Эѵя пошлины 
быливпрочев-ъ очень ве велики: въ граиотѣ м. Іоакяиа пис- 
чаге назвячево «о всякаго олатѳжа по 3 «лт: оо 4' деньги; 
въ аиструкців старюстѣ поигівскоиу л. Адрпша эа отвозъ 
дани полошево брять по 10 ден. съ церквв, а подъячгівъ сь 
даврыхъ квятавцій во 4 деньги (П. 0 . 3. III, № 1612).

ОбозрФиіе всѣхъ втихъ пошливъ выразятельяо оігредѣляетъ 
тіамъ, что эвачйтъ ввятетъ: тялмли, нрилагавшійся къ бѣлоиу 
духрвенству. Бѣлое духовеисіво дѣйствительно было тяг- 
лывъ-въ ощошевів къ своену архіерею въ товъ же самовъ 
слывлФ, въ какомъ это вовятіе првлагалось къ члепавѣ 
крветьявсквхъ и носадскихъ червыхъ общивъ. В* ваказахъ 
архіерейскихъ гниювскимъ отароставъ и деовсяльвякаиъ ва 
первомъ плавѣ отовтъ сборъпошлинъ еъ духовенетва,— и об- 
щ{й Финавсовый взглядъ ва управлеяіе, который проходигь 
чрезъ всю древвюю адмвввстрацію, выдерживается эдѣсь вг» 
духѣ в содержаніи этихъ ваказовъ во всей своей силѣ. Са- 
зшя рошлввы и ловвввости отоятъ въ совершѳнвой парал- 
лѳдв. съ пошливави в аовинвоотвйи граждавокѳй адяивистра- 
ціи. Тяжесть тягла вела въ отарвну къразвообразвымъ укло* 
веціацъ отъ вего, и вотъ — какъ въ граждавокой, такъ в въ 
адрковвой адяивистрація являетоа гоньба аа твглыаъ чело- 
вѣконъ, усилеввые хлопоты о/то**, чтобъ овъ не оказвлся 
въ взбылыхъ, не вышелъ взъ службы н взъ тяглв, строгоств 
и правежи. Въ архіерейскихъ ваказахъэта черта рѣзко *е- 
чется въ глаза. Архіелвовопъ цоМгородсійй Ѳео-тлъ, пред- 
пвсывая (1477 г.) всцовсквиъ свящеввикамъ. платвть пога- 
лввы безъ всякаго забвевія, во старинѣ, за веисполвевіѳ
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этого грозитъ запрещеніемъ служить: <а которыѳ священ- 
вицы не заплатягь подъѣзда воего, и язъ тѣяъ литургисати 
яе велю»(А. И. 1, № 284. Др. Р. Вивд. XIV, 204). Въ на- 
казной грамотѣ Іоакииа назначается штраФЪ за утайку свя- 
щевпвкаии приходскихъ дворовъ и землв илв провытъ по
2 ф. по 4 a i t .  1У, ден.' за каждый утаеввый дворъ; затѣиъ 
поповскоиу старостѣ предписывается собрать церковнуні 
дань в всѣ иошлины бекь ведобору, а на ослувшвкахъ пра* 
вить безъ всякія пощады (А. И. IV, JVS 240). Въ ивструкціи 
Адріава велѣво всѣ сборы «съ жилыхъ данныхъ церквей и 
съ пустовыхъ церковвыхъ зеиель сбирать иеоплопшо съ ве- 
лиішмъ радѣиіемъ и доимочныя деньги правпти на нихъ безъ 
всякія понаровки.. Буде кто въ платежѣ даввыхъ илп об- 
рочвыхъ денегъ учннитси силенъ, и по таковыхъ взявъ у 
воеводъ стрѣльцовъ гі пушкарей и розсылыциковъ, сколысо 
человѣкъ пригоже, в посылать, в тѣ допмочпыя деньги на 
нвхъ править безъ всякія поваровки... Которыхъ церквей 
вопы съ врвчетввки данныхъ в полоняничныхъ девегь ва 
указвый срокъ во гевварь мѣсяцъ платпть вѳ будутъ, и тѣ 
церкви, у которыхъ попы слуйсатъ, до указа св. патріарха 
запечатать в о тѣхъ попахъ св. патріарху писать ве иот- 
чавъ, в тѣиъ попомъ огь церквей, у которыхъ овв служагь, 
за ослушаніѳ будетъ отказаво, и ва вхъ иѣста пожалованы 
будутъ ввые поиы в причетвики* (П. С. 3. III, № 1612).

Въ этихъ строгихъ ваказахъ впдимъ вездѣ одво и тоже 
опасеніе, чтобы казнѣ убытка ве было, какъ и въ государ- 
ствеввой адмивястраціи. ' Въ XVII вѣкѣ я даже отчасти въ 
X V I послѣдняя стала по-немногу освобождаться отъ преж- 
нвхъ Фориъ системы кормленія; церковная адмішистрація, по 
своей всегдашвей консервативности, осталась врв прежвихъ 
порядкахъ удѣльнаго времеііи; даже ОФФИціальвый языкъ ея 
грашогь ве измѣнился въ сравневіи съ языкомъ ' прейсняго 
времевв. Тяжесть старой свстемы кормленія усиливалась огь 
недостатка и веопредѣлённостн общвхъ админпстративвыХъ 
правилъ. Въ освовѣ Финансоваго управлевія епархій дежала

15*
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частвая воля святнтеля, его бдагоусмотрѣніе. Еоархія біма 
какъ бы его удѣлоиъ, гдѣ онъ распоряжался, кагь ежу было 
угодно, по проязволу вакладывалъ аа духовеяство сборы і  
освобождалъ отъ вяхъ. Цевтральвая віасть жало встуоадась 
въ его дѣла; до Петра Велвкаго жы ве зваежъ, біиа j b  ка- 
вая ввбудь отчетвость епяскооовъ въ управлевін евархішя. 
«Водьво ежу отцу вашвву, чятаежъ въ одвой царской гра- 
жотѣ, велякожу государю св. патріарху въ своежъ патріар- 
шествѣ ружвыхъ в врвходскихъ церквей тѣхъ городовъ (соб- 
ствевво ватріаршей епархія) н уѣздовъ, в4 поповъ в ва дьа- 
кововъ в ва церковвыя пустошвыя зеадв, свою святитеіьскую 
давь в оброкъ положять, чѣиъ овъ велявій государь руж- 
выхъ в оряходскяхъ церквей пововъ в дьяконовъ в ва пус- 
тошвыхъ церковвыхъ зежіяхъ жвльцовъ я пустую зевлю 
давыо своею я оброкожъ нзобречнгь* (А. Э. III, № 164).

Мвожество чеяобнтвыхъ ва налогя повазываегь, кавъ вало 
обращаіось вввжавія ва то, соразжѣрвы ля требоваяія с і 
сялавя тѣхъ, кожу пряходялось ясоодвять вхъ. Вотъ вапрвв. 
въ 1563 году жалуется прнчтъ одвой церквн ва Устюжвѣ 
вовогородскову владыкѣ Пнвеву, что првходу у вяхъ ва 
посадѣ всвго 50 дворовъ, да 2 двора пусты, а іматггь овя 
давв въ годъ 3 р., а другаго дохода, кровѣ дохода съ дво- 
ровъ, у ввхъ нѣтъ вякакого: — вельзя ля полегчять давь? 
(А. И. I, № 170). Въ 1577 г. в Ѣс к о іь к о  поаѣщяковъ Бере- 
зовсвой в о іо с т и  бялв чеіовъ вовогородскову архіепискооу, 
что нхъ волость опустѣла, вжѣсто прежвяхъ 300 обежъ у 
трехъ пряходскяхъ церквей осталось въ жввущевъ всего 20 
обежъ, в вхъ бы пожаловать, давью церковвою повягчить, 
чтобы попавъ вхъ вожво было платять (А. И. I, № 199, 
239). Въ сдѣдующежъ году ваходвжъ челобвтвую одвого Го- 
родецкаго попа тову же вдадыкФ, что его предшественвяп 
віадыва Леоввдъ порушялъ у врячта жадоваввую гравоту, 
сталъ брать бодьше прежняго (2-хъ гривевъ), да заставял  
еще работать ва архіерейскій дворъ в хлѣбъ волотнть (А. 
И. 1, № 203). Сдучалось, что вякто ве шелъ въ попы г ь
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церквя в ова стои а безъ пѣаія, потову что тяхело быда 
обіохена давью. Въ 1592 году одияъ понѣщякъ Гоствввц- 
каго вогоета б в л  челомъ в. Варіааау, что у  вего п  по- 
гостѣ церковь Нвкоіы Чудотворца стоитъ впустѣ 20 j f t n ,
і  вдадыкѣ ту бы церковь въ своѳй давв, подъѣздѣ в деся- 
тввѣ, п о іь г о т и т ь , обіохить по язаоженыо, какъ бн еау вохво 
біио къ той церквя попа в прячегь церковвый врвзвать» (А. 
И. I, № 234). Другаі такая хе чедобитная говорвть о за- 
пустѣвів керквв въ течевіе 22 іѣтъ (А. И. I, № 235). №  
1631 году восвовскій Усоевскій соборъ просвіъ сбавять 
давь съ церквв одвого своего вотчявааго села, которая пус- 
товада цѣдыхъ 36 лѣтъ; вякто ве шелъ слухять гь вей, 
боясь тяхелой давя в насилія десятвльваковг (А. отв. до 
юрад. быта, № 31, XXV).

Сіѣдствіеаъ халобъ саааго духовенства алв ходатайства 
за вего поаѣщиковъ, вотчвввяковъ а орахохавъ былв ха- 
доваввыа грааоты архіѳреевъ — очевь выразительное явлевіе 
древвей адаввастраців. Общее зло, коревввшееся въ сааыхъ 
освовахъ адвиввстрацін, хотѣлн вовравать частвывв вѣ- 
равв, которыя, облегчаа тахесть тягла въ нѣскольктгь прн- 
ходахъ, большую часть вхъ оставлялв въ прехвевъ поло- 
хенів. Мвогіе j b  вгь духовенства вогли дерзвуть ва чело- 
бвтье о халоваввой гравотѣ? Для полученія такой грааоты 
яухво быдо хадоваться ва поборы страпваго десатвльввка, 
несправеддивость окдадчвковъ, тяхестъ архіерейскаго тягда. 
Пойдуп розыски, волоквта, ваѣдугь архіерейскіе чавоввнки 
усчитывать прнходъ... Такая перспеггвва во неволѣ застав- 
ляла праходскаго свящевввка крѣовться довельза в воору- 
жшться всѣан сялавя терпѣлявей русской ватурн. И аы 
дѣіствнтельво вндявъ, что халоваввыя грааоты давались 
духовввству толъко болѣе b j b  вевѣе вочетвову, вапрявѣръ 
каѳедральвоау віи соборяоау по уѣздавъ, алв аю тааову, 
юторое бндо подг покровятельствоаъ садьвыхъ іюдей, въ 
вотчанахг аовастырей, боаръ, вг дворцовыхъ селахъ, а прн- 
т о п  болъшею частію вслѣдствіе ходатайства савнхъ праход-



сквхъ пагроновъ. Да и это ходатайство вело ввогда только 
къ саиымъ везаачительвымъ дьготанъ; архіерев в вообще 
■онашествующее ванадьствевное духовевство, вдаств, к а п  
вхъ звала въ старину, иодьзудсь бодьшивв дьготавв огь 
щедротъ бдагочествваго вразвтедьства, савв очевь быдв ску- 
оы ва жаловаавыа грамоты свовиъ подчиненвыиъ. Мы на- 
првѵѣръ сейчасъ првводвди челобатную саиаго уважаеваго 
въ старвну носБОвскаго Усцеаскаго собора вовгородскону 
нвтроводиту о д?ровавів льготъ въ платежѣ церковвой давв 
одвой вотчиввой церквв этого, собора, ваходввшейся въ пре- 
дѣдахъ вовогородской епархів. Прачввы этой чедобвтвой 
очевь серьезвы:. крайваа бѣдаость церкви, у которой всѣхъ 
оряхожавъ считадось 15 чедовѣвъ,. церковвыхъ. пашеввыхъ 
дюдей 10, да 5 бобыдей, пустовавіѳ -церкви аъ течевін 36 
лѣтъ, невозиожность призвать р впредь какого ввбудь попа. 
Мвтроподитъ все-таки наложвлъ дань ва церковь, хотя в 
съ убавкою, do  очевь значительную цо достатьаиъ церкви:
6 адт. 4  дев^ приказвыхъ 3 адт. 2 дев., десатвльвичвхъ 6 алт.
4 деаьги, кромѣ иосковскаго оодъема. Нензвѣстао, скоро дв 
вавіли себѣ врвхожане сващевввка, который бы согласился 
сдужитк у вихъ лрв этихъ условіахъ.

Болъе обшврвыя льготы давадись церкваиъ вт> ионастыр- 
сквхъ вотчивахъ ада какого внбудь. архіврея. Всдѣдствіе 
особевваго уваженіа мѣстваго архіерея кі> покроввтелю церк- 
вв, дослѣдней давадась щвогда такаа жадоваввая гравота, оо 
которой врнчгь доходвдъ до полиаго обѣлевіа отъ архіеррй- 
окой дава в пошлинъ. «И которыйпоп?. будегь у  ввхъ у 
такой-то церкви,. писадось въ архіерейской граѵотѣ, не ва- 
добк еву ваша церковвая давь Рожественскаа и Петровскаа, 
вл соборваа куница, в давьскихъ в десатвльвачлхь вош* 
дввъ вѳ платагь, в доводчичихъ, ц заѣзщичлхъ, в зазывщи- 
чвхъ, в людского, и бдагослраенвай куницы, в аолюдвыа 
пшѳишш в подтей, и казеввнхъ адтыцовъ, в пвсчего, в яв* 
деввыя вушщы. ст> гравртою в съ оброкриъ вуввцн, и ввыхь 
вввоторыхъ вошлинъ, нд , десятидьрича двора ве дѣдаетъ в

2)18 ПРАВОСДАВНОЕ ОБОЗРІЩК.
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с% тяглшв в м ы в е  т яш ъ  ви во ѵго; а десвтяіьвЬцьгмоіг 
у твго мова не отаватм ѵ не в у д т  'ыіг п  че?яъ я лрпега- 
ю т  нв далгь и н і всімаюгь ігь неяу вя ао «гго, я довод-' 
чвкв-. м в  и ваѣзщѵнв вѳ въѣзжаібп» и проч.. (Rattp. -A' 
Э. I , № 72, 8», 105, 125, 137, 176, 202, 214; 2*3. Допод.А? 
И. I, J6 220). Но. бвлілею чаотію льготы дпютоа тодько огь1 
■«аѳторыхъ іиа*еж«і; въдругижъ граиотаХг всѣяеавіё сбо* 
ры еыадывмотеа въ одву общую суяяу и дозвояяетдя 'пда* 
тяіъ въ архіер*Ло*ую каэау за все-про-все еъ боіѣе или 
■M te зва*яте#»вой убавяой (А. И. I, № 142,149, 170, 205, 
206, 224, 233. А. Э. I, № 9, 197, 27в, 291, 319); влв дайтса 
льгота .огь платежѳй вреяевявіг, ва вѣснолысо лѣгь, пока 
церковь ве овправятся (А. И. і, № 198, 233, 239. А. оти. 
до юрвд. бнта, стр< ІІОД ваковецъ въ ввдѣ іьгогы  Даетс* 
нраво духоввяству саяому прввозять деяьги въ святительі 
екую казву понимо десятильвиновъ на извъстный срокъ нли 
передавать яхь чрѳэъ овойхъ вотчинниковг—мояастырскигь 
властбй' в другяхѣ (А. И. I, № 149. А. Ѳ. I, № 195, 293", 
296). Отяосительно жаловянныхъ граяогь монастырскпмъ 
цврквашъ вумАо wfte ізаяѣтить, что льготы, перечислаеяьія 
въ ввхъ такдяъ «вожествѣ, едва jb  бьміг выгодвы для 
духовевсіМ. Въ сялу &t»XT> жаловаявыхъ грамогв оно пе- 
регодялоявг вѣдъиств» высшей власти въ вѣдояство низ- 
тей; оао обявывалось подчявятьен суду яопастырскпхъ ва- 
стоятедей точво также, какъ суду святитедей, и платить въ 
яонастырьтѣже свяыа потдяяы, какія шля съ него преягде 
въ аржіерейсиую казву (Наприи. А. Ю. № 221. А.-В. ПІ, 
стр. 139). Соявіггельво, чтобъ это 6ыіо лучше д.ія благосо- 
стовнія ярЯчтом: ‘ 1

Не.добгпйпись жалованяьгхі. граяогі огь архіереевъ, нѣ- 
которне прячты' успѣвялп' выхлопатыватъ вхъ у ц а р я . 'Hb' 
церковвая власп. всегда быда протявъ этаго виѣгиательства' 
въ е* дгйла п выгеды евѣтской ъла сти, потояу что отъ иего 
быда стражяая лутаяяца вгь адйивистраціи архіёрейскбй. 
На Отѳгіавояъ еоборѣ іерйрхи вастойчпво: требовали оѴя ѣ -1
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вевія царскихъ жадовадаыхь гр а д е г  н вастоми аа  атожѵ 
Впроченъ и пѳслѣ отмѣвевія, граяоты »тв орододжадя нвѣть 
свду въ твченіе всего XVII attca. Въ 1688 году воавнмо 
дЫо о оборѣ данвыхъ деаегь съ церквей осковской епар- 
хів, прв чевъ вы встрічаешъ протнвъ вдрсіихъ жалоааѵ- 
выхъ гракогь протесгь оо сторояы псвовскаю аятрополята. 
Это дѣло очевь выразвтельво ооясываеть ооотоявіе цервов- 
вой адвваистраціи. Мы ухе вядѣди, что обдожѳаіе церввай 
давыо быдо въ подной водѣ епархіадьныхг архіереевъ я что 
п. Іоакявъ выдадъ распоряжэвів объ одвоофрааів окдадев» 
вездѣ по образцу своей евархан* Иа ато распоряжеяів 
■втрооодигь псковскій Маркеддъ подалъ чедобвтвую го- 
«ударямъ, въ которой писадъ, что распоряжевіе патріар- 
ха еву недьза привести въ исподаепіе; въ посадахъ ■ 
уѣздахъ, во его сіовавъ, воею церковвою зввдею и угодья- 
жв завладѣлн посадскіе і ю д и  и  ружагь свое духовевстао 
■адою ругою; отъ этаго вногіе оващевнввя ообрадя госу- 
дарскія жадоваввыя гравоты, чтобы нвъ одатвть данныхь 
девегъ тодько по 20 адтывъ со ску*ьи, а за тѣм -де преж- 
ввжн государскнвн указами я за аасндьвывъ вдадѣніевъ 
церквей в церковныхъ крестьяаъ я угодей я доходовъ, той 
вго епархін сващенвнки а посадскіе дюдя, церковные ста- 
росты, оо граиогь св. патріарха, чиаятся вву ореосвяшев- 
вову ввтрооодяту аротнввы в во всекъ вѳпоодушвы, и дан- 
выхъ денегь съ двороваго числа в съ угодей давать ве хо- 
тятъ... И за такииъ-де ихъ савовольньшъ пребивавіевъ в 
неоосдушаніевъ безъ вѳднвяхъ государей указу в безт» гра- 
■оты окіаду даввнвъ девьгакъ учнвять никоторывн дѣды ве 
■очно>. Государя распораднднсь удовлетворвть жадобѣ мв- 
трооодята н вазначпін сборъ съ дворогь я угодШ оо ухвзу 
патріарха; всѣ девьгя ведѣно себьрать поіювокявъ старо- 
ставъ, а съ вотчввныхъ крестьяаъ а бобыдей н оброчнв- 
ковъ—иірскииъ старостаиъ, а своихъ дюдей дді сбвровъ 
трооодиту ве посылать, для roro, чтобы въ товъ сборѣ съ 
лрнходскяяя людьян ссоры ве бнло. (А. И. V № 172. Орав. 
А. 3 . ІП, № 123. 139).



Духовевотво, ве ивѣвшее возвоашоста похучнть жадовав* 
вую гравоту, поступало ввогда проще, д Ѣ і ы о с ь  «с в д ь в о », 

т.-е. сйіою уклонядось отъ пдатежа. сА буде учнугь оты- 
ватьсі свльво», идв: «учивятся свльвы», обнчвна выраже- 
вія архіерейскихъ ваказовъ о сборѣ давв. Возставія вро* 
тявъ сборщиковъ архіерейскнхъ давей бімв верѣдва въ прн- 
ходахъ. Пдатитъ хдвръ оверхъ своей свдн, боюь водоквты 
н свадчввая про свою тяготу, вакоаецъ терпѣвье ero лоо- 
ветъ я овъ отчаявно откаяетса « п  всяквхъ влатежей, что 
нв будетъ тавъ, когда ваѣдутъ врвставн отъ вдадыкя в по- 
тявутъ его въ горедъ ва смтвтадьевій судѵ Въ етароѳ вревя, 
вреня зенской сяды духовеяства, въ этнгъ возставіяхъ брадв 
жввое участіе в врвхохаве; дѣло д о х о д в д о , кагь вы уже 
зваенъ, до побоевъ віадычвивъ дюдяиъ. Сдучадись очевь 
серьезвыа водвевія противъ десятальввковъ в другвхъ ар- 
хіерейскихъ лодей в въ поздвѣйшее вровя. (А* И. I № 298. 
А. Э. 111, № 123). Подъ часъ цѣіое бдагочввів ввѣстѣ съ 
своявъ поповснивъ отароотою возставетъ противъ десятилъ- 
ннка, давв еву ве даетъ, подг судъ ero ве войдетъ да еще 
облаетъ позорвою бравію в обезчествп во всевъ (А. Юрвд. 
№ 49). Здоупотреблевія оавяхъ десітвдьввковъ, вхъ заво- 
счявооть в корыстолобіе ац е  бодѣе оодстрекадв къ возста- 
ніявъ, чѣж* савая тяжеоть дааеі,— увдекалв къ воэставіявъ 
я саввхъ орвхожавъ ввѣетѣ оъ духовенствовѵ Не даровъ 
п  еейчасъ врвведеввой царекой гравотѣ в. Маркеллу, еву 
рековевдуется ве поеылать ддя сборовъ по првходавъ сво- 
вхъ дюдей, чтобы у нихъ ве бндо ссоры съ првхожававя
■ в« вотераѣда безчеотія евятвтедьскав каѳедра.

П. ЗнАІИИСМЙ-
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ОБОЗРѢІІЛ
БОГШОВШЙ ВШЦКОІ Х Ш Ш Ш І.

Проциогодаяя аѣвецкаа богосдоцрках журнвдвствка вред- 
сіавдя^гъ рѣкодюрвд оробеевоетэ, оиичлющія ©ѳ огь жур- 
вадисхики 1^65 грдя. № і ве хотФди. »тцігь .скмать того, что 
въ оулюсхвующяхъ боічмурвскихъ наирдвдеыіяхъ вѣмедкой 
двіерахуры вробще, в ,журра.иістикя въ шствоста процзопмв 
въ прошлрвъ году существеввыя*радввм^выя nqpeatpu, или 
чхо эхи направленія верестада «ущесхвфеать съ врошедшаго 
года;.вѣтъ, вы х о і^ ііъ  с к а з ^  ірлыьо то, чтр поіржедіе «тнхъ 
вацравдевій. Досвольро взв^рвдоед, в, во вд зш ш хъ  om nne- 
ніяхъ шсъ провзошдв вѣкотррыя цѳревѣвы, «оторця ееге- 
ствеппо дади себя чувстровать в въкурвалаотик$ в отразат 
лись въ вей вФвдтррывв особеввыва явдевіявн.. Исѵевшій 
годъ былъ дофщ во весчастлввъ для тагь-вазываеваго врай* 
вяго богосдовскаго ваправлевія Гервавія или для тюбввгев- 
ской шкоды а д ія  средвяго илв Шлейервахеровскаго. Сніь- 
вая в огрояаая врохѳсхація, обвявшая всю Гервавію отъ 
Дувая до Шпре, противъ Шенкелева «Charakter-Bild Jesu- 
Christ», чувство вегодовавіа, обваружввшееся во всей Гер- 
вавіи, даже Моравів, Сдавонів, Голдавдіи в Ангііи, протавъ



этого врвѣйшаго рочиненія тюбивгевскрй школы, .дружоыр 
союзъ рсѣхъ сослрвій противъ вредовосврств того направде- 
вія, котораго Шевкедь служитъ предсхеувителемъ,, а его со- 
чивевіе выражевіемъ этого иаправлепія, союзъ, въ ко^ороиъ 
соедивились въ однояъ чувствѣ и ученые, и іурортые дюди, 
и пасторы, и женщины? — все это сильво поразило крайвюю 
партію и показадо ей, что бодьшипство чденовъ протестант- 
скаго обртества Германіи ваходится вѳ ва сторонѣ ѳтой пар- 
тіи, во пряир и открыто ид^тъ противъ нея. Но здѣсь гдав- 
вое дѣло заключается цѳ въ огроиной цяфр$ прртесхующвхъ 
вротивъ Шевкедева сочиненія и рапраел.евія, туп. ражво 
ве только то, что 6000 вѣмецкихъ пасторовъ подписадись 
подъ протестонъ оротивъ Шенкеля, но.и, нѣчто другое, что 
ещеболѣе дрлжво былр повергнуть въ унывіехюбивгевскую 
школу. Это — созваяіе въ себѣ недостатка. силы, отсутствія 
велакихъ талантрвъ въ своемъ лагеръ, за звашевемъ кото- 
рыгь можво бы .было смъло слѣдовать и съ гордостію отра- 
жать яападеяія пррхивяиковъ. Вауръ сршедъ въ. мргилу* и 
вапраснр сывъ егр хрчетъ прднять и вордушевдть . пархію 
яли школу его изданіемъ его сочиненія: «Verlesungen iiber 
neutestamentlicbe Theologie» (cn. Theologiscbe Studiea uad 
Kritiken, 1866, ч* IV, стр. 719),—срчивеніе ве замѣвяетг прн- 
сутствія автора. Шенкель ые лржетъ и»ѣть такргр авхррл- 
тета, чтобы иогъ.быхь знамевемъ a дождемъ сврей іщсодц: 
врошедиіеё его не иожеть ввушать къ вему додор^ввоста, 
вастрящее ве такъ бдистахедьвр, чтобы иогдо врввязыв#ть 
швогихъ ■ къ его имеви. Другія . ижева . этрй . школы кь 
родѣ Годьцкава, Гума>?іьда> Рохе и врдрбвыдо пит>, ялщ 
доврльво иодрды иди слцшкоиъ безцвѣтны, чхобы. ког^щ 
составить славу эюй шкрлы, в дрсхойво соверрвчатъ 
предсіавахеляна хакъ-называедой ортодоксадьвой ца^хіі^ 
ваприаѣръ: Ліотардтоаъ, Ульгорномъ, ЛиехдеріОМъ, Л ибасрА*», 
Штадевъ, Бейтшлагоиъ, Вейсоиъ а другили., І£рихица, крто^ 
рую хюбивг^нская школа прчитала какъ бысвоеюіЦскдючЧ'- 
даыюю ориваддежарстіірі, свсцци* ̂ осхояаіелъ «  гордрртад,
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и которою такъ злоупогребляла, обращается теперь лротяв- 
ной партіей противъ савой же тюбнвгевсжой шкоды, н ея 
же оружіеяъ навосятся раяы ей савой. Отсталость огь со- 
вреяевваго оостоявія ваугь, которою такъ часто тюбивгев- 
ская школа упрекала «ортодожсовъ», дѣдается со двя ва день 
пустою и весостоятеіьвою «разой: совреяенвые труды пред- 
ставятедей апоіогетяческаго ваоравіевія кагь ведьзя болѣѳ 
ооровергаютъ вто обвявевіе. Уіьгорвъ, Кавнсъ, Кедеръ н 
другіѳ въ своихъ волешико-апоіогвтическихъ произведевіяхъ 
протнвъ сочяяѳнія Ш евкел н вообще протявъ произведевій 
тюбявгѳвской школі сражаются тѣяъ же оружіеяъ, которыяъ 
такъ гордятся крайвяя партія, т. е. крнтякой я совревев- 
нывя открытіявн яауян. Огроняыя вадежды дябераяьвой яди 
крайвей партін, воздагаевыя аа вѣвеціій протеетавтскій 
Союзъ, я гронкія Фразы, высказанвыя ва первонъ собранія 
этого Союза въ Эйзевахѣ, остаются пока вадеждавн н *ра- 
заня. Л яежду тѣиъ освовавіе этого Союза возбудвю уси- 
девяую дѣятеяьвость яежду ортодоксавн н заставндо ихъ 
сдѣдать нѣкоторыя расворяжеаія, мовящіяся къ подяятію 
нхъ вапраыевія въ гдазахъ ве тодько вростаго варода, во 
я образоваввыхъ массовъ общества, а съ другой сторовн 
гь  возбуждевію апоіогетическо-подемической дфятедьвостя 
противъ дяберадьвой вдя крайвей партія. Все это вастранва- 
етъ партію' Шевкеяевскую ва груствнй тонъ, отражающійся 
въ еа журвадистнкѣ; все это параіязируегь ввергію в ретя- 
вость вредставятедей атой партія в проязводятъ въ ввхь 
вѣчто похожее ва аватію вдн ввде**еревтязяъ. «Ужеввого 
быдо сказаво горькнхъ я ж есткяп сдовъ, говоритъ ж урвал 
Шевкела, еъ той я другой стороны; вы ве хотякъ свова 
подвявать бравн; тоіько во нвя дюбвн къ вашѳй церквн, п  
ваш ягь духоввыяъ, которыхъ вы уважаевъ, «ы еще ж едаеп 
говорять; во вы будѳвъ говорять съ вротостію, въ вадеждѣ, 
что сиокойвая рѣчь дучше, чѣяъ страствое cjobo, bcbojbob* 
вое укора, вайдетъ достуш. къ сердцу в пробудягь co s to n  
ве въ одвоѵь» т а п  въ друговъ * (AJlgemeine Kirchliche Zeifc-



eobrift, 1866, Eretee Heft, стр. 45). Въ BTRXb сдовахъ о і ы -  
шитса разбитое чувство, созвавіе пронгравваго дѣла. Этой 
вартів, во ея собствевяоау врвзвааію, остается тодько тер- 
оѣвіе ддя оеревесевія настоящаго всвытавія, в вадежда въ 
будущемъ. сбреия ясоытавія проідеть, выражается оргавъ 
Шевкедя, в настанеть вора, когда будутъ мввать вввоЪо- 
вое въ вѣхи вовые; хотя реавція высоко водвядв свое эва- 
вя, во ова своввв ошвбкаяв бодѣе в бодѣе будеть терять 
оочву подъ собой; вав-ь вужво тодьво терпѣніе, свѣтъ побѣ- 
дягь тьиу; ве далегь тоть чаоъ, въ который оовершится pas- 
рѣшевіе церквя отъ узъ; Хрвотооъ ве остввтъ Своей церквв 
оодъ иастію духоввой бюрократіи я дворявскаго патровата; 
ато мктъ» въ ютороят» ве вожетъ уоуввнться внкто, даже 
савъ Лютардгъ > (Allg. Kircb. Zeitschrift, ч. 2, стр. 115). Кто 
ве ввдвгь, что вто сдова вывуждеввыя веудачею в рѣшв- 
тѳіьво нѳсоввѣстны съ воззрѣвіяви шкоды на Хрвста в ва 
Церковь?

Партія тагь-вазываеваа средвяя вдв Шдейервахеровсвая 
обваружвваегь еще бодѣе ивдв**еревтязма я аоатів ніи, 
«агь выражаетея Шевкедь, иолчитъ (Allg. Kirob. Zeitschrift, 
Eretee Heft, 50 стр. Zweitea Heft, 120 стр.) н держвтъ себя 
кап  бн въ сторонѣ отъ всѣхъ споровъ крайвей вартія съ 
ортодоксаіьвой. Отврнтіе руковвся Шіейервахера <Dae 
Leben jeeu» в вздавіе ея въ Бѳрдввѣ Рютеняковъ (Studien 
nnd Kntiken, ч. 3, стр. 530, 1866 г., также Allg. Eirchl. 
Zeitschrift, ч. 4, стр. 233—241), воставвіо средвюю партію 
п  весовсѣвъ доввое цріожевіе. До свхъ воръ шкоіа сред- 
вяя вдв увѣреввая почвтаіа ІШейервахера свонвъ родова- 
чадъввкоаъ в твердо вѣрвла, что въ завятыхъ, теавыгь в 
двусяысдеввыхъ Фразахъ своего учвтеія ве отрвцается бо- 
аествеввое достояветво Освоватедя хрвстіавсвой редвгів,во 
открытіе упованутой руковвев воставвдо ихъ въ затрудве- 
віе, счвтать дв Шдейервахера свовяъ главою, потому что въ 
мвооткрытоаъ оочввевів божвслю I. Хрвста бодфе отрицаѳт-
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ся, чѣмъ утверждается (*). Всѣ эти явленія саио собою раз- 
умѣется сАужатъ бодыниігъ подспорьемъ ортодоксальноЙ пар- 
тіи, даюті ей смѣлость и энергію въ ея апологетическо- 
полемпческой дѣятельностй съ своими непріятедями, и болѣе 
йли иенѣе отражаются на современной богословской лите- 
ратурѣ и журналистики Гёрманіи.

Совершпвшійся огронный политическій «актъ объединевія 
сѣверной Германіи подъ игемоніей Пруссіи произведъ двя- 
женіе п в і богословскихъ нѣмецкихъ партіяхъ и отразидся 
на журналнстикѣ. Всѣ партіи основываютъ на этомъ Фактѣ 
большія надежды и всѣ объасняютъ его’ йсклочитедьно въ 
пользу своей партія я во вредъ другимъ. Партія ортодок- 
сальпая ііли гіонФессіональвая, созпавая свою сОлйдарность 
съ правитедьствбиъ Пруссіи, одержавшимъ въ поіитическоиъ 
актѣ объединенія сѣверной Гёрианін блистатеіьную побѣду 
надъ народоиъ или палатою общинъ народныхъ, пптаетъна- 
дежды, что н церковь правительственная или высшая теперь 
быстро пойдетъ по пути своего преобладанія надъ стренде- 
йіямп обшчнъ народныхъ вмѣиіиваться в і дѣда церковныя, 
ра^овьетъ свой строго дѵховнуй п конФессіояадьный строй 
и подавнтъ такнмъ образогь всѣ нецерковныя и неосновав- 
ныя на нсповѣдпыхъ Ф орм улахъ явленія, проникнувшія въ 
германскую церковь. Партіи этой видится въ будущемъ цер- 
ковь всей Германіи съ такою оргапизаціей, сътакимъ стро- 
еиъ, съ какиии является конФессіональная церковь Пруссін. 
Совсѣмъ друтіе результаты должны произойдтн йзъ совер- 
Шившагося акта подотическдго объеіпненія Гернаніи для

О  Строго говоря, въ настоящее время ткодьі крайігяя * средняя 
тагь ігеремѣшыясь иежду собаю» что едгіа ли можно «раздѣаять иіъи* 
жажется, вѣрнѣе бы бьио о б о зн а ч ^  цсу тецеряцшер <5огословское 
направленіе Германіи, отступающее отъ ортодоксадьной, или конФес- 
сіонадьной шкоіы, однимъ иминемъ »ІШейермахеровсЕйыъ напгравле- 
теиъ*. Впрочемъ Protestantische Monatsblfitter'утверждаетъ, что трм 
партіи до сихъ поръ живутъ въ протестантской церкви, т. е. крайняя, 
умѣренная и консервативная (см. Protest. Monatsblatter, ч. I, стр. VIII).
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гераансвой цкркви—в о т е д ію  либервльвой мякраіййей в ^ ;  
тіа. Дсйегвятельао, говоритъ врипгв Шеявеля.і&къ Прусбі*> 
ееѵь госудяреѵвофудущаго, то «  дерковь ярухокая долйвнаг 
сдѣлаться церковію будущаго Германів. КонФесс№вади8ЯѴ 
не ввѣегь въсебѣ будущаго^ овъ есть толвіво мрачвый ігриш- 
лвцъ язъ прошедшаго. Канъ подъ игѳмовіей Пруссіи обра- 
зовалось изъ нЪсколікѵхъ 'частныхѵ в различвгызсь' герман- 
скюгь государствъ одйо «гроаме в ц Ѣл б в о ѳ  сѣввро-герман*-- 
окоегосударсгво, тагь 'подъ влі&віегь врусской церкви ивѵ 
вевхъѳгдъльвыхъ цврквей Геривніи должяа овставиться одна' 
герѵявсяая церковь, въ коѵорую бы вовш гясй  неркввсо 
вскав евоимя особеввоггавв в«оотавилв одва цѣлое. Ha' 
пом хъ  Еевиггрѳпа иавесенъ еяертелвный удяръ Австрів в 
ваѣетѣ съ яѳй ультравоатанизау во во«гь его вядахъ я прог 
явлевіяхъ, явосторжесівввалъ чисго въѵешгій эяѳиентъвнѣ- 
стѣ сь своею евявгеличёеком цержтаю, оъ своииъ вѣмеч- 
кяѵь протеставтигііо*», св всею совокулвостію культуры. 
Это будетъ цервом варода или общивная цврковь, удевле- 
творяюшая веѣаъ аотрсбвостяиъ вѣжецкой ваціи, съ ово- 
бодныяъ двяженіекь религіознрго звавіа и нысля вяередъ ва 
воложительвоаъ осяованіи Евадодія; здѣсь яайдутъ сѳбѣ 
вріюгь всѣ рвввообр&ввыя ввдиввдуальвьі» воззрг&вія и 00- 
едивятса> между ообой' на началѣ -едявсѵва, (Allg. КігоЫ. 
Zejteohrifit, ч. 10, стр* 613—620) свободы взслѣдовавія, со- 
вреиеавяго образоваяія н даже гунаивввж». Конѳтао, буду- 
щеѳ пояажетъ, чьн вадежды' -освоввтеіьвѣе и законн*«; иы: 
заиѣчаеяъ толысо этв Факты. какъ имѣнщіеінѣкоторое влія- 
г іе  п  духовво^религіоэяую ’ жйзнь Герваніи в отряжаклціеся 
въ &я богословЬяой литературѣ я журвалистикѣ. Вогь съ 
какиав отличительвыви оеобвявостяив авляется прошлогод- 
еяя яѣвецкая бѳгословгкая журвалиствяа. Особеввости эти - 
ве такъ рѣзки, чтобы вроводггь большую ’ черту иѳжду бо- 
гословскою журвалистнкой Гермавів врошлаго взаврошлаго 
годовъ, и ве такъ сильвы, чтобы давалв особеввый ходъ и 
товъ  нѣяецкой богосдовской журвалистякѣ врошлаго 1866
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года я ярко отдячадя ее отъ хурвалістияя предшеству»- 
щаго 1865 года, во тѣіъ яе яевѣе недьэя ве обращать м  
нихъ м яяаяія ніи преходять яхъ съ оовершеяяыяъ преве- 
брехевіеяъ.

Наконецъ нехьзя в« останомть ввияавія яа одноиъ еше 
явдевіи изъ совренениоі духовво>раіигіо8яой хявна Герм- 
вія, а яаевао: на обяарухявшеяся доводьно сядьвояъ стрея- 
девія евавгедяческой яропагаады ва Воетокѣ а яехду сла- 
вянаѵи (ся. Allg. Kirchen-Zeitung, 1866 г., №№ 9, 36, 37, 
39, 40, 41, 42, 51, также Proteetantisohe Monatablaetter, n i  
я іюіь). Прячявы такой особенвой ояяпатія протѳставтоп 
п  Востожу н славяваяъ яадобяо нсмть въ тѣхъ Юінтвче- 
скпхъ событііхъ, которня совершядись таѵь я соаершаются 
еще теперь предъ вашини гіазаяя. Два протеставтеввхь 
орянца, язъ которыхъ одявъ управляегь грекмя, а другоі 
Соедняеннывя квяжестваяи Молдавш н Ваіахія, порахеніе 
катоднця8ва протеставтиэнонъ въ ляцѣ Пруссіи, — вое »то 
ожявдяетъ яадежды протеетавтовт» я устревдмть игь ишс- 
сіонерскую дѣятедьвость ва яіръ греческій в едавявсвій я 
вообще ва Востогь, а такхе пробуждаетъ въ вяхъ свдьаѣй* 
шую антяпатію къ іезуитаго, съ которыяя ояя во преяву- 
щеотву додхвы стадвяваться въ евоей дѣятедьвоетв въ втятъ 
стравагь я которне імавяыяъ образояъ парадязяруюгь тавъ 
няссіоверскія усядія протеставтовъ. Отоюда въ богоодовскоА 
хурвадястякѣ Гервавія скодько оіышятоя врвмашевій п  
яяосіоверокой дѣятедьвоств яа Востонѣ я вехду сдаяяваав, 
стодько хе расточается укоровъ я оорвцааій мзунтевойао» 
радя, оробабядязяу, казуястякѣ я вавояецъ дахе пряводятс* 
въ подіяняикѢ еъ разныви объяевеяіяяя бреве Кдввѳвта XIV 
объ увячтохеяіи іезуятокаго ордева (Allg. Kirchea-Zeitung, 
1866 г., №№ 24, 25, 27, 28, 29, 30, 48 49, тавхе Theologie- 
che Literaturblatt, 1866, № 47 я № 71).
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Тавъ какъ ны, по выраженію Дютардта, жввеяъ въ аподо» 
гетическое вреяя, то в обозрѣніе ваше вачнекъ еъ агагей 
апологетическихъ. Изъ нножества отатей такого рода, навод- 
вяющихъ развыв богосдоскіѳ журнады, дучшіши воказадвсь 
ваиъдвѣ статьи—одна, вапвсаввая иротввъ Шевкедева соча- 
Beaifl«Dae Charakterbild Jeeu» про*ессоровъ боввокаго увв- 
версвтета Кёлеромъ в напечатаваая въ 1 № Theologieohe Stn- 
dien und Kritiken 1866 г., другая вевзвѣстваго авторв, овровер- 
гающая сочввеніе «Der Jesus der Greschiohte und der Chrietus 
des Glaubens» и напечатаввая въ иартовской кввжкѣ Protee- 
tantiecbe Monatsblatter. Шѳвкель в его шкода въ своихъ воз- 
зрѣніяхъ ва Основателя хрвстіавской редвгів в ьъ саовгь ео- 
чввеніяхъ о авзвя I. Хрвста обыввовенно думаютъ оторав- 
дяться отъ такой точки зрѣыія, которая, во выраженію вхъ, 
совѳршевво отдѣляегь догиатическую область оть исторвче- 
сяой, в такой способъ воторвчесваго взсіѣдованія въ при- 
іожевіи къ исторіа Спасвтеля почитаютъ единственво вѣр- 
выаъ и особевво дѣдающвиъ честь в сдаву вхъ провзведе- 
віяиъ. Келеръ опровергаетъэту освоввую точку воззрѣнія Шев- 
кедя и его школы и говоригь, что такое положеніе дожяо и в«- 
свраведливо, — потому что совершевное отдѣленіѳ догматичв- 
ской области огь исторвческой невозиожно, в такого раздѣдевЦ 
п  дѣйствитвльвости вѳ сущѳствуетъ. Ввутреввял свяяь догма- 
твкл оъ свящ. веторіей представляется саяа собою,такъ что ав* 
торг, который бы вздумалъ догиатическую область отдѣдвть 
отъ всторвческой врв сочввеѵів своей Хрисіюлогіи,ваал> бц 
вт> большую ошибку. Никакая критнка не ножегь увичтожить 
влв устраввть того дошатичесваго освовавія безпривѣрнаго 
всторвческаго «акта, ѵоторый выражевъ явлевіемъ христр. 
Этого «акта ве вожетъ вачерквуть вввакая кратвка изъхр?- 
стіавскахъ ясточвяковъ идв азъ Свящ. Пвсавія. В сі врод- 
ставленія о жвянв Івсуса Хрвсіа освовываются. вр теоюгр- 

Т. ХХП. 16
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ческихъ положевіяхъ, а ве ва однихъ критическихъ; в »то 
невзбѣжво, есіи тодько хотятъ изображать ясторячесвій 
образъ. E c jb д&іо ядегь о вредставдевія дѣйстввтедьяаго об- 
рава Хряета, гдѣ яеобходияо нужно взобразять, кагь Онъ я в и і-  
с*> что O m  О ы іъ, чего Ояъ хотѣлъ, что говврялъ, вакое бьиго 
отдячятедьвое овойство Его жиэни я стреяленій, Его дичво- 
стя н Его дѣйотвій, то описатеіь яеобходияо вотрѣтится оъ 
догяагяческиян воззрѣніяяи. Исгоричѳскій Хрястооъ есть 
Тогь, воторый образуетъ вгь яірѳвой ясторін новое творче- 
скоѳ вачадо я  это прояэводятъ Овъ с я іо ю  божественно- 
таянственнаго начада въ Его сущвствѣ и агазни. Кто же во- 
жетъ взять на себя трудъ нзобразвть Его явденіе ядя д ѣ і- 
ствіе по отноіпенно къ тому, что Онъ быдъ, нв прявяяаа во 
вввяавіе этого вдіятедьнаго начаіа? Есдн вы ие пояахете 
этого отвошеяія къ Его бытію, то у ваеъ выйдеть одяосто- 
роннее яля даже нокаженноѳе язображеніе характера Христа. 
Это божеотвеввое-танвотвѳнное во Христѣ, составіяющее 
предметь вѣрованія, требуегь догяатико-теоіогическаго зяа- 
вія. Характерястячесвняъ свойствовъ Хрвста усдовдяваетсі 
вѣрованіе церкви, яди — атотъ-то яеобыввовѳввый обрвэгь 
Христа я составляегь предяетъ вѣрованія церквя, но иэо- 
бражевіе вля вредставдевіе этого образа веаысдвяо безъ 
представдевія Его, какъ Бого-человѣка, а сдѣдоватедьво 
здѣсь врятява веобходяяо должяа встрѣтнтъся оъ догяа* 
тякой.

Даіѣе авторъ доказываѳтъ невозяожяость отдѣдевіі обла- 
стя исторвческой огь догяатяческой, я првводнгь прияѣры 
того, какъ проязвоіьво, во своей Фовтазіи, поступада Шев- 
веіева школа вь этомъ случаѣ. Такъ напр. ова преваявяо 
отвесда ученіе о вопющеаія Бога въ язычесвияъ предстю- 
деяіяяъ о Богѣ. Пря тавояъ возрѣвія, гдѣ мѣото учевйо 
о еоасеяів рода человѣческаго I. Хрястояъ, такае учеяіѳ 
о Его божеотвѣ и Его откровеаія? М ожйо -лй послѣ э т о -  

то такое нзображевіе I. Хрвста вочіггать иеторнчесвяяъ, 
когда ово столь существевяое опусваетъ въ явлбвія в дѣ-



ійхъ I. Христв, и — просто говоря — яе явѣетг вотврни ь  
ской вѣрвости?.. Мн т  доажны мбыѵатъ того, что слова 
Іясуса яиѣюгь величвйшев камоввческое достоивство дяя 
дфгйяггикя, а этв «ібва ооставляют* ваѣсгь ■ йеобходвйнй 
историческій яоточяякъ д і я  поляаго и вѣряато историЧв- 
скѳго обрааа 1. Христа. А яотоиу нятяаа вритина ве гь 
еостояніи будѳгь (Утд і̂ить догиатъ огь исторіи, и яаоборотъ. 
Шенкель нѳ ярязяаегь Бога вт» I. Хриетѣ. Воареяи впосто- 
лаіъ, которьіе яризваюігь сущеетвеваыйъ хариггеронь Сво- 
«го Учятеля Его божеетввяность, ШвяМль 8аи*чавгь; будто 
здѣсь яужво разуйѣтб тольйо вравствепвоѳ ■ человмесиое 
авіеніе, не яряяяиЬя Пйсаяія въ отрогоиг сйыол*.

Потоиъ Кёдеръ пункгь за пувктоиъ опровергаѳгь ШеяКё- 
девскія положенія объ I. Христѣ. Эдѣоь иежду прочиігь ав- 
торъ доказиваегь, что сознаніе въ I. Христѣ себя, кагіъ сы- 
яа Божіа «г Меосій, обраэовалось въ Нѳігь яе со врѳиевейъ 
и постепеяпо, яо было яриоуще въ Неаъ съ саваго иачиа 
Его явлеяія въ міръ. Мн яе оотававливЬеися йа подробио- 
стягь, яотоѵу что йто иогло бы далеко завеота насъ в 
елиткояъ растйяуть іл іш й  выдѳржви ивъ отаты Келера.

Статью овою Келеръ заклочаегь ваотойчявтгъ утверждаш- 
еяъ, что неясноеть я двуоиыслевяості въ гарвжевіяхъ о тоиъ, 
что составляетъ средоточіе Хрястіаиотва, яякакъ иожеть 
быть тервииа ві> йроивведагіяхъ о ляцъ I. Хряста, и что яото- 
ріа должііа быть яа одвой высоти съ иоповѣданіѳяъ вѣры.

Статьй Protestantische Monatsblatter «der Jesne der Geschich- 
te und der Obrietue des Glanbens* обрвщаетъ на себя вяяяа- 
віе способоиг постаиовкй спорваго вопроса. «Въ послѣд- 
віе годы, тавъ яеизгЬстный авторъ аачяяаегь овою статЫо, 
релягіояый иірѣ заоыпавъ иаееою большихъ в яалыгь про- 
изведеяіі, трактующйхъ о жизяи I. Хрвета. Это.обвліе рвв- 
нообразныхъ явсдъдованій, трвктатовгь, проаовѣдей, статвй 
объ' Основатеіъ христіанетва яожйо обгяоввть тодьво- т%къ, 
что т> созяавія яашего яоколѣяія яѳ тольво свлывъе скавы- 
Baetca потрёбность въ религіи; чѣяъ въ прежиія десятві^іія
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ввотеящаго вѣва, но вмѣотѣ съ гЬвъ вдѣсь не-іьзя ое закътвть 
веопредѣлеввоста вѣровавія, ве дающей спокойотмя вѣрующе- 
ѵу оердцу.Въстаѵьѣсвоей овторъ отараетоя вайдтвтакуюточку 
оворы вѣрѣ, которая бн иогда служвть къ атоиу усвокоевцр. 
Ѳвъ говорвгц что воиросъ: «какъ вы можѳвъ составить 
ев&ѣ поватіе о двцѣ Іисуса?» ввходвтся въ тѣевой свазв съ 
вовросовъ объ источникахъ человЪчеекаго вѣдѣніа вообще. 
Всякое чедовѣческое позвавіе основывается ва Фактахь 
опыта иіи ваблодевія. Но «акты опыта вогутъ быть двухъ 
родовъ, а ввевво: 1) Факты ввѣшвяго віра, ввѣшваго опы- 
та, вазываевые в всторвчесвввв «актавв, вди 2) «акты 
ввутреннаго опыта, ввутреввей исторіи, «акты созвавіа. 
Итакъ, чтобы ооотавить ясторвческійй образъ Івсуса, вы 
должвы врехдв всего обратвться къ всторіи Ёвавгельской. 
Но Евавгеіьскаа всторія весоивѣнво изображаетъ Христа 
Богочеловѣкояъ, Искупнтелемъ.». Но подтверждаетса дв та- 
кое всторвческоѳ оввдѣтельство внутревнимъ ооытовъ вдя 
созвавіѳмъ? Здѣсь авторъ задаетъ себѣ трудъ просіѣдить, 
какоѳ созвавіѳ осебѣ было у всего чѳловѣчества. Резудьтаты 
этой работы приводатъ его- къ сіѣдующнгъ выводамъ: раз- 
сватривая *актъ всѳобщаго чедовѣческаго созвавія, вы вахо- 
дввъ, что гдаввоѳ содержаніе этого созвавіа есть редвгіов- 
вый Ф актъ , вди вѣра въ Бога, соававіе отвошѳнія чедовѣка 
къ Богу. Есдн точвѣѳ будевъ разсватривать всеобщее редвгі* 
озвое созвавіе, т. е. какъ всеобщеѳ созааніе своего отноше- 
нія къ Богу, то прежде всего вы встрѣчаевъ этосознаніе, какъ 
отрахъ оредъ Богоіѵ. Этотъ «актъ оввдѣтедьствуегь объ отр*- 
швввоств вдв удадеввоотвсо8вавія оть хого, кто провзведъего. 
Б о п  здѣсь явдяется чѣшъ-то отдадеввыігь, тарвствеввшгь, во 
одвакожѳ авіяется. Въ дадьвѣйиіенъ саоевъ развитія всеоб- 

- цее созвавіѳ доходягь до мысдв о иричинѣ своей удадев- 
■оств вдв отрѣшеввоств отъ Бога, а танже о лричявф сво- 
ѳго страха вредъ Богоаъ, явевво доходвтъ до мыс-ін о гр*- 
xft. 9та аыель еоть пѳрвый овытяый > *акть эреобщаго ре- 
лліозваго соѳмвія. Но всеобщее сезнаніе ае тодько ут-
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верждабгь * a m  грвховваго овоего быгі*. во вв*сг* сѵ ' 
втяаъ прѳдотаометг чувства яотрѳбяоатя осаободяться о п  
вмго оостоанія, ѵ нвсягь п  себѣ надежду ва мжуялешв. 
Беін соававіе *ь состояніи чувствоаать Бога я мысдять о 
Богѣ, то ово въ соотояяіи я созяавать свое подобіе съ Бо<-, 
гояъ я свое родство съ Няяъ; во ово чувствуеть Бога * 
я ы с іи г ь о Няѵь, кякъ о Свягоиъ, я слѣдоваіеіьво уДалякь 
щеяся отъ грѣшняка. Это свве оостоявіе чёловѣкъ соэваетъ . 
н» м п  сущбетвевяое, еквкі случевяое я преходашве, в . 
рядояъ съ втяѵь созяаяіѳяъ въ веігь утверждается надеяца . 
ва яскуялевіе, которм Яожетъ совершнться только ч р т > 
скатѣйпее сушество, яоемшвое огь Бога, я ія  лучшв чрев» 
саѵого Бога.

Такое существо челоѵкііеФТво нмѣегъ въ Іяоусѣ Наворсѣ, 
гогораго оно прязяаетъ оаояяъ Искупігтедеяъ, Очястятелемъ 
ш Говяодого Христемгь. Итакъ явторія обг Іясусѣ Назбрев 
соеершевво соотлтствувтв т ѣ п  требовавіяиъ сданаяіі чв- і 
іовѣчѳсхаге, м торня оно ян £«п  іия  еастаиио о сваемъ 
Исіупнтелѣ.

Защящая божеотвѳяяов достоияство Ѳфяовятмя кряспая- 
сгва, совреѵевяая аітологатячѳокаа яятвратура должв» была 
■отстаявать я мймо, ооввршмяое Ияъ, т. е. саяое ЗрясНЯв*. 
ство, ва которо« яападаюгь в© яяя совреяевноіявуяа «  «о* 
вреявяваго зяояія, будто бы емвршевпо не пряяиряюокях* 
с і съ хрнсгіанокияя нотяяаяя. Церковь, каяъ лравитеііыин. 
ца я пр«дставнгвіьяица хрисгіанотва, ае избѣгла тавжѳ оть 
уіРврияиъ я поряцаяій, диаеяы гь  ай во яяя совреяеаяыкъ 
ввтребвостей я нуждъ 'ОбШстад* Кстатя м п ѣ тяю  вдѣсь, - 
тгв п> Гѳряаяі«г довсиыю оврммов опаоеяіс . воэбуждвюгв:: 
п  оебѣ fe» еердцмсъ я уяагь ямявяо б м л н ео гты х ъ  л*>:> 
де* ярѳдс«авігг«іи обрамммтпяго я д«етаточнагѳ кіасоа 
щества свошъ отчухдмгібиъ огь церяяя я ввояягь яевіьрі* 
е п  яля своею вѣрою ctojubo яядявидуяльво», етольвр свое^. 
образного, что въ я#й гіесьѵа н » м  осгмггся «вдеряаяыг чн< > 
с*о хряотіаввкаічх Комяряітяввая в м  ортодоасальяая яѣ* ,
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мецная богословсма литврвтура ве аогла оотавдаъс* равво- 
дуатою гь тавого рода явлевіщаѵ но ивдебно отдать честь 
богосдов&мъ и нроодссоравъ лейлцагсмго уя иверситеха, оия 
въ атокъ случа* покавали всю свою мергію, какъ ыаар: Лют- 
гардтъ (Apologetieohe Vortrage iiber die Grundwahrheiten dee 
Cbrietenthnme), Цѳцшшипъ (Die Apologie dee Chrietenthume 
nacfa Geechiebte and Lebre), Каннсъ и Брюкверъ (Die Кіг- 
ohe naeh ihrem Urepnmg, ihrer Geecbjchte und ihrer Ge- 
genwart.) За нпм  слфдуюгь нашв петврбургсые нѣнецків 
боюслдоы, канѵто: Далиоагь (NathanaeL, Yortrage iiber daa 
Christeutham, dea Gebaldeteu ia der Gemeiade gebaLten), Фро- 
иавъ (Das Verhaltnias swiecben dem ebmtUohea Glaubeo und 
nneerer heutigen wissenschaftlichen Bildung). Сюда ate нужво 
отяесги бресдевекаго ироФвссора Шульца (Die ^cbopfungs. 
geeoinohte nach NaturwissenBchaft und Bibel), базельсваго Kep- 
ла, (Die Einheit der bibliichee Urgeeebiobte), щорихдоаго 
Штутца (Die Tbateaohen dee Glaubene) и яногяхъ другигь.

M » ж у р в ад н н п  «таіай аввлѳгетячеокаго оедержввіа луч* 
шивя аогугь почитатьса слѣдующіа: 1) «Совреиедааа аофдо* 
гетшчесвм  лвтературв» (Die apologetieohe Literatur der Ge- 
genwart) въ богословсіем лятературамгь Лн«тѣ, аъ № № 19, 
20, 21, 22, 23 в 24») 2) «Хриотіаяство а сокравеваоѳ с#£т-« 
окм  обушаовавіе» (Dae Christeutham and die noderae ZeitbiJ- 
dang) n  Zesteehtift fur wiaMaeohaftlicbo Tbeologie, (eretee 
Heft, 1866), 3) «Bfepa н Зшигіе» (Glauben and Wieeen) wb Pro* 
toetanticohe Monateblatter far innere Zeitgeaobiobte, ѵаргь.

Перваа статья еодержитъ въ еебл доаольво ооданй об&ор» 
соарсаюшюй пологвтлчесной дивдратуры, зяакокнтъ иасъ 
не тольхо сь содержапіеиъ каждаго аводогеѵячвекаго сочиве* 
віа,.но п аокааывавтъ елабыа оторолы вс*хт> оовревеавн» 
анелогетячссняхъ оочтюсій. ВІм сдндиювъ вирмв бц пзъ аре- 
дѣдовгьжуряадьвой статьв, ѳодвбнрМщдіюьавааоаигьчятатв' 
лвй е г  разборвшъ д&авеяімвъ вгь атоаь обзорф кяждоау авологе- 
твчасвму оаареяевмву оочиаеаію- Съ насъ девольво бу- 
д«пц е с л  м і оредставяаъ чятатодю .кадъ авторъ обаора



обмсаяетъ првчввы, вшвявшія аподогетвческую дятературу,
■ п  чѳшъ овЪ ВАХОДЯГЬ В€Д0СТ*Г*И этой дятеряггуры. <Мн 
а и п ,  говорятъ аивръ, п  аявдвтнчеасм яреая. И м - 
ѵНатсшмо, воф эти смвяеяія ае суп  въ строгояъ c m o jt 
учѳвыя вроваведмія, т.*в. такія смявевія, воторыа 6ы ooora> 
выв себл задач®і дожашвать вояятіе» сущестяоваві» я со- 
дврясавіе яяодогетикя, кдгь богоодовсной наукя,—яѣгц о т  
воѣ врояоояия ваъ рѣчвй вдв бесѣл* яъ собраяіягь, *ото- 
рня (рЪчв) двряншы быля ирвдъ обрамммо» пубдяко» бодь- 
вівгь городовъ, ш і  вавр. Лакяцяга, Фрваюурта в» Май- 
r t, Базвля, Даряштядо ■ 0«іербурга. Журвады ■ raserit 
оостоявво язвѣщають васъ о таіего рода бесѣдахъ, бывшяхъ 
п  развыхъ гародахъ Гермаія ■ ваѣ ея. Хота вто явдевіе 
шжетъ иаходвться въ свяяи со квобщею вотребыостію, чув* 
стяуевок совреяемяою вауяою дфдятьеа саовнв резудьтаншв 
п  швоолав яародвыяя, во ва вего вужво сяотрѣть ещѳ ■ 
<я другоі ѵочкя арфвів. Ово вровоходять от» оавваваемі 
иаяв богмхіоаокввя вартіяяя рааметв между соеревеввою 
обраювааметію в церявиывъ хрвегіавотеоаъ в чувствуеаой 
вовтаву веобхвдввости вршврвтъ ету проінвоподшвость. 
Наяыш ве бмгадарвть саауоиеаву» вауку іа те, что она 
стреявтоя ороовквуть п  іи я к , н и і п  веоьва амго вы- 
а ір м аат  ддя себя, п#тову что соарм освм тім п  съ *яз- 
ш> в «ажтаяв о м  aeforaan «цаемств яваоть п  абстрак- 
цш я ндеаіопю яа омяжъ шкодьвыхэ» скавейиаѵ Но адѣоь 
же оредстаядаетоя ввавію вдя яаукѣ овасвооть: явіаясь въ 
вубіику, вредъ мрвдояъ, ваува іераеть сяою безетрасіяую 
вочву, теоретячеспм» аяааіе в учевов язодѣдоваяіе, в всту- 
яаетъ в і борьбу съ партіяяв, ввтараоам я отрастажв, п#д- 
ввргаотм  вдіааію п ш  вартій» т а п  что кствва ваукв ди- 
вмется свмго дфйотввтыьняго я етрогаг» вида. Гдавянй ве- 
даетатоп, do явФаі» амора, воѣхъ саврмаввыхъ богоомм* 
оаяѵъ м ологетчесм хъ  «мввевій закдпча«гс« ягь тші-ц что 
игда хотятъ овравдывать хрвотімство в ero нстявы, то.пред* 
водягаюгь, ч«о ояо евть ястивво, я в« вреддагамп себѣ

ОВОЗРФВІВ ВФВЕЦКОЙ БОМИШМОаОЙ ЖГГВЛДВСТВКВ. 287



238 DРАВОСЛA U M  ОВОЗШПЕ.

воярооа: чтб тагое хриетіавотво? Оно является кагь бк уже 
нв додлѳяащяяъ иэслЪдомвію. СовѣУуя бвгословекой совре- 
меяяой апологетикѣ уевоить болѣа строгій нсторячеекій я 
учеяый ваглядъ, аяторь рѳком вдуеп ей при втоят. сокра- 
тнть и ія  ограяячять объемъ содержавія, которое ояа взяла 
подъ овою защяту. Апологетяка, по няѣяію автора, сляткоте 
раешяряла «Фвру тѣхъ предиетовъ, которые-она предпрввя- 
да защищать, огтого она растягиваетъ с я ін  ов<и і я  оелаб- 
ляегь еебя; а ова дѳлжва сдѣіатьоя вапротивъ соередоточев- 
нѣѳ, сяать свою область, в обратять «вою ввергію на освов- 
цыа нствны яля на яачала хрястіаветва; водробваетя доіж- 
ны быть оотавлевы въ сторояѣ.

Достягаюгь ля цѣля совреяеяяыя епологетическі* прояз- 
ведѳвія? Есіи ѵта ц*ль совтоятъ въ тоиъ, чтобы утвердать 
въ вѣрѣ людей върующяхъ в і Бяблім я церѵовь н огрвднть 
ихъпротявъ совремѳнныхъ враадебвыхъ вѣр* я церявя стрея- 
леий я частвыхъ учавій, то въ »топ случаѣ нѣяоторыя изг 
апологетичвсвнхъ еочивеяій блястатедьно ю полямя овою 
задачу. Но есла оня поегавяля «аомо цфдію рѣпять соорг 
богослоаія съ совреиввною ваумяо; то airropt соввтуеч* бо* 
ічмхіомяъияологетамъ усилять саою учеяую дѣятельвость я 
всесторовнѣе нвучаггь ве толысо дѵховяия ваукц, во в ovtrr- 
скія. Луеть ояя поввятъ, что лучиій спосоОь эѳщнщягть 
ясѵяву ааключается въ строічи» явелѣдоваяін ястяяы и я# 
оетававляватцеііоя яя прв какяхъ яреяятоувіягь врояякво- 
яевія вяаяіявъ ясгяву. Ч ѣ в ъ  лучше иы будевч. ^звщат» 
вещя, тѣмъ тверае яеаемъ вадіятьоѵ ва разрѣпввів 'свора 
ѵежду богослодівяъ я совремеяною яаукой.
. Сгатья Гялы*ем<мьда п  Zeiteahrift fer wlesenBah&ftliohe 

Theologi* «Хрнсгіавств» ясовревеяао* oettretoe абраэомвіе» 
наяяеаяа оо елучам равоуждеям Роте, быявпго яа вввенаю* 
еяом  проѵѳ<ггантояояі> собравія, р тоиѵ «вмвяя ервдвтаа» 
■и шмяяо аоіврататі церяая оічуждявшяяоя от» иея чл#- 
новг*>». Проготавтекая церкмь е% евояяі богоеловіевг, го* 
ворвп ГильгепФелідъ, въ настоящее вреяя дошла до тако-



ОБОЗРѢВІБ НѢИВЩКГЙ ВОГОСЖИОЯОЙ «ГѴНАДИСТИКИ. 2ѲІ-

rt» оосгоянія, voteparo йевоаяѳжнб б<мѣ* <іродоішт> « игь 
колраго ояа д ои тап ои скап  вы*од*- Н* совреѵеаѵо* свѣт- 
омегѳбрйзоваяіе мдуптея, n n  m  прячяву вовроетающа* 
го (Угпадеяп огь вѣры и жяяяи отцогъ, а другіе оривѣтотеу* 
ю т въ вев ъ ' уеоѣкіг духовнвго раввиттж, увячтожвющаго >6о-. 
r te  я бмѣе «гярн» учѳвія и opawua церсви. И есдв вь 
йяотврояъ оѵмвшеяія яожяв нвявагь протвотавтскую цѳр- 
ковь и&терью еовреяевоой «шоео*ія, иокуества и вееобвш* 
го (Мзвнтія янаяя, то вужяо прязнвтье*, чтѳ дочерв отеа- 
эимются сдушать свон> m m .
1 Начивая оъ яоявденія сочявевія Штрвуса «ЯСювьІясусв» 

вогь уже 30 м гь ввдвтся войяа шежду фиіооѳфіѳй ■ боічь 
сіові#яъ, н ве прбдяядямя концв втой барьбь. Твкое еосяо» 
міе нвчняяеп. накояецъ тревожять протеставтевое общ»* 
ство н змияать увы богос-іововъ я учевьіхъ. Раздмотея мѵ 
проеы: саѵь иожно прввярить богослоѳіе оъ оовреямшшяъ■ 
обрвзовавівяъ? Можегв дя тугь быть кявое~вибудь еогдашеніѳ' 
я велп жожегь, то на квкнхъ условівхъ? Роте эавадс» р«* 
шеяімгь этого вопровд на яйзвняхгафаъ собряніи. Недост»« 
тоюь равсуждмйй Ром вввятеѵоа вь тояъ, что овъ ,рѣша-> 
юіьяо бврегь аодь ов/ж мщяту лодвй, отчуждившвхся #гь 
цѳрввя и рашятаіьно «врявднваеп ихъ отчуядовіе, аодѣд,. 
вею ввву аэ»>в*окь «дадяп вя цервояь я богооіовіе. Qpa», 
чавв злв, оо ero «нѣвію, заьшчаетев b» въ івдвхлц 
отеуждввияхоі ѵ п  цернв, а ■ въ. самвй ормеотартоюД 
церввя ядв в» бвлѣзввнжовъ ёш с«ето*ы*, въ ея отяшв* 
■ВХЪ ФОрВЯХѴ уіевія, дисцвояяаы >в:! у,вр»в4ваія, BQTO-i 
ры* идугь въ вввврш атій  разр*аі> еъ совревеяаыаиот* 
■ржтіяая йаувя я съ еѳврвявввыяя требовммами «бшвоѵааь 
Вашя боговдоаы, пм орнъ Pote, должвы'освояѵься «ь аовы» 
м  в д е я м , с і  жовняъ иіроФвверцвяімгь, съ в«выігь> «ои»*< 
нівяъ хряогіанотва. Но къвев«аотію, у  Ротл въ ч и д *  в т т т  
вовнкъ идеА, яоторім ов& c o B t iy e r s  уевойть оовреаѳваову; 
богооімиоі вяродямя яд«я Оевомѵвиіѣ гцндошяссмі! 
кггь о вев>быкя»веявояъ, о бо»е«гвеввоягь человЪкѵа* яе>
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o Бого-чмовй**. Borfme Ротв трвбуегц ѵтобы богоадовіе 
дт  првввреиіа «ебс съ вовѣйшею обрагомввости» постуия- 
лось оааынв корвамшя ветвваяя хріотшвсш, ■ чтобы м  
вееаъ уотупню ооврешеввому звавію, а м ане ве вертво- 
вадо вичѣвъ въ вользу богосдовія. Гядьгеядеіьдъ м И л м п  
въ ововй отатѵѣ вто одноетороннее и приетраегѵое вмравде- 
вір Ротѳ, и еъ своей сторош дувлетъ, что та ■ другая ото- 
рова доіжна сдѣдать взаяввыя устувки, — в тогда возвож- 
во будегь врвавревіе аекду ш і .  Одиа еторова долква 
првзвать, что современное образваміа водучядо яачадѳ евое 
отъ духа хрястіавскаго, а другая додхва твврдо оовашть, « о  
оаа вожегь еущѳствомть н быть лрочяоютодько нодъ жим- 
тедышиъ духовъ хрвстіавства. Мѳкду т* п , оъ одвой сторо- 
вн нячего ве хотатъ знать о дух* яотявы, орошшаіащѳю 
Ввпсую вствву, ВѲ ХОТІГЬ зваѵь 0 ГОВІ, 410 ВЪ 008ШМШ На- 
о п ям го  есть авѳѵо такого, чвго ве вогдо 8 вю  вреш 
прошедвие. Съ другой отороаы хвтагь ва яШсгѣ дреме-цер- 
ковваго еверхчувствевваго юадавгвуть чяогый «явярвзп, 
м  хотатъ въ обдасгя вр*ев«щеша в вравотввнаоотя вячвго 
зяать о соботвевію такъ>вазываѳюй с«арѣ р&мгіозяой. Н» 
врева <п> вепреододияо» ондой м бувдот* въ тоиу, чгобн 
дучше и ваававо поэваковвдаоь другг оъ другоп вотмгао 
бмгечестввію ■ встйвао образоааввне. Поодѣдгіе д о л п і і  бо- 
jrto яогаавать, чтобг яхѵзшмювитое вачадо мпврвзв* пер«а- 
ле п  травсцмцентямѵь оовершѳвяо духомую, чюбн оав мог- 
ля убядиться въ то п , что віръ ■ іу х о п и  хвввь вв ао гу п  
бвггь святывя бвзъ Воесмтаго. 0  мірѣ нельзя ш м іт ь  бе«ъ 
предсмвл«*ія о звввовъ Вог^. Духовмш м э к  въ одвосто- 
р м м п  жііпмѵйі в дѣйотвів овѵеряла бы раваовѣом, ѳелн 
бв ова ве обращалась къ свящеяноау очагу оердца, гдѣ ре» 
мгія у оебя дояа, ■ есдя&і адѣоь ве яяхадила се*ѣ усоо- 
ю евіа а вяра поолѣ трудовгь м м ін  я *яза*. Тмтаъ обра» 
зоѵь, говррягь Гялгев*елдъ, n  nfasapwnwxpi доче* 
p a n  «rapot церквя сгѣ овото вакерыо ■ другямв евояш  
оееграм вовогавет» ■ аввтов н»вая церш*п, м ю рм  6у-
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двп  е т и в о  ш» хрвстіаірзкаа, «кодш> и протеставтсжая цер- 
мвь, вдя астияв^-яатоівческвя церкоэь, охотво отвордюшая 
сцов дверя ддя совреяеяаяго образованія, во преждѳ всего 
оовішак>фаа редвгіей все бдагородвоѳ я все высокое въ ду- 
хомюй жвэвя чвдовЪка и совдввяюшая все ато свободво н 
б т  прввущдеяія въ саяой себѣ.—Такѵто, скажевъ вы огь 
свбв,—іюдв, в» лрвавающіе Иствшюй Церкви,—чувствуя, 
одввко, что няъ чего-то не достаегь весьяа важваго въ ихъ 
водоженів, вринуждевы ободыдать себя, будто бы человѣ- 
чмкнян средствани иожво соадать какую-то новую церковь, 
ютервя удевівтворигь яхъ! Цстиыная Церковь ухе созда- 
ва Гоенодѳяъ, Гдавою Церквн в существуегь ва зеядф н 
будвгь оущедтвевать до сворчанія вѣка. Возбіагодаринъ 
Госоодя, что яы чдевы Истиввой Его Церквя.

Авторъ статьв «Glaeben und Wieeen* какъ бц въ вроти- 
в»воіѳжвость првдш«ствовавшей статьф хочегь довазать, что 
обравоваввые кдмяы ве вредошивютъ таквхъ частыхъ прв- 
в&роаъ вевѣрія, каквяи оугаютъ васъ вѣкоторые илсатеіи; 
вавротвв», есдя я встрздамюся въ протестантскогь образо- 
ваяоомъ общвотвѣ тавія двчяоств, ю  ов* сосіавдшогь боіѣе 
■еыючевія, чѣжъ привядо, Очев*. часто мучаетса видъть, что 
к«вов*ни6удь отацъ сеивйства, ведавво разсущдавшій о тоігц 
что съ «ткрытів тедеовоповъ н явкроскоиовъ стыдво вѣрить 
кь Болв в тояу подобяое,—когдау ве^о уввраетъсынъ, повер* 
гавтоя ви$стѣ «ь овеею жеяо» ра зеядю в погружается въ 
шшггеу. Еайдяте твкже тадого чудовящваго отца, ноторый бы, 
будучя аіеяотая»» взы> п  ввсзавшіів сыру св«еяу учнте- 
ів  ат*я©та, а ве отдвдъ Фц «го рбрующвяу чеювѣку вдя 
бмгочестввояу овотору. Ведввіѳ укы Гервавів: Кардъ Рят- 
теръ, Гвѵедь, Гербартъ, Яковъ Гряввъ я другіе, отдячаясь 
другь егь  друга оообмяою Форяою рвдягіозяостя, сходи- 
дявь втяду «ообоі» въ одзояъ, что чвдввѣку вельзя хять 
бв»ѵ вѣрм, i  w  .««ь дрдаеѵь с в д з а й д т а  до состоаніа безу- 
■іщ ѳеди в«кдючятъ и п  дух»вной своей обдасти s tp y  я 
зямім. Этв «ркты докашвашгіц что очевь вр8Ш)ааю ддв
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довѣка стоять васавой высотѣ званія, яа«п> обшпрвыя свѣ- 
дѣнія о прврйдѣ я чеювѣчеетвѣ и въ то жв врем  со вое» 
тепдотой и покораоетію принияатъ тайны вѣрй. Изъ втого, 
впрочеиъ, не сдѣдуетъ дѣдать такого вывода, что кдассъяе- 
вѣруюшихъ иѳжду образоваввывв аадочвомігЬ. Здѣсь авторъ 
съ особевяою грустію останаыяваетеа ва тогь ввіеніи, чт» 
вевѣріе во преииуществу распространяется яежду герван- 
скою иододежыо, н объясвяе-rti причину втого тѣвъ, что 
воспитаніе дается ей крайве ведостаточаое, я чте въ уни- 
верситетскоиъ преподававія яаукъ нѣгь едивства вежду 
богосдовіеиъ и другиши науками, напротивъ проводятс* 
саиая рѣзкая черта раздѣіенія иежду вѣрою я зяаяіеаъ. Хо- 
дачею в ы с і ію  въ ш коіагь и обществѣ сдѣдадось такое по- 
дожевіе, что вѣра есть завѣна звавіа, в Каігь скоро явдяет* 
ся зяаніе, тотчасъ перестаегь вѣра, т. е. одво вачвваѳтсі 
тавгь, гдѣ ковчается другое. Авторъ, орявявшя насебятрудъ 
доказать заКоввость иди совмѣстность вѣры съ звавіеаъ, 
опровергаетъ свачада гдаввое подожевіе, которывъ дувв- 
ютъ доказать весовмѣствоеть сгуществованія вѣры ирв зва* 
в!и, н говоритъ, что этотъ взмядъ быдъ бы тогда 'ГОЛ- 
ко вѣревъ, есдябы можво быдо уиазать тѣ внѣшвія, от* 
яѣчеявыя гравицы, которьіви раздфдяются вёѵду собоі 
релтозный я простой взгдяды.» Опыгь говоригь со- 
всѣвъ другое, я вожво сосдаться въ атоігь случа* t a  вѳ- 
хйкйгь яужѳй, коториё съ оооббввом> сдавою подмюадяеь 
на товт. в другогь вопряшѣ. Та*ъ мв внамъ імпряісвръ, 
что Кархь Рвттѳръ вашедъ тажъ 4акоав я прввильяость, гд* 
прежде видѣдв иіи одву тодыго «дучайвость, ядя ‘ говорядя
о яевосредствеввовъ дѵйствів божеской с в і ы , я овъ иосто- 
явво стреииіся познать ігірь в ваходядъ въ вгош  сдаву 
чедовѣка; во втогь жѳ сМнй великій чедом ш  прм о ут* 
верждадъ, что редвгія ве вачявавтея Фаяъ, рдѣ ісояіаеп» 
звавіе, в чго первая ва eetb заяѣвя м а в Ц  яо чѵо ова про* 
стярается за предфды знанія я вапередъ вровякавтъ п  т*- 
кія обіаств, которыя еще хоропю яеязвѣвтяы. Веівкій еоге*



«гвовсіштатедь, вогущій разсказать важъ во всей подробво- 
огя в точьвоств, жакими процессаии ассваніяціи, эндо- 
оаоса я bqjocboct b дѣлаются зеіеныаи трава, кустарвв- 
кв в деревы, ыв вало ве затрудвялся вредаваться благого- 
гЬйвой водвтвѣ в вшвать съ асаааопѣвцеаъ: Господи, 
к а п  ведвкв а развообразвы Твоя дѣда! Ты все преаудро 
сотворнхь, в зеаля оодва славы Твоей!»

Вотовъ авторъ доказываетъ, что вѣрованіе совершается въ 
чедовѣгЁ во тѣвъ же саиыаъ законаиъ, оо какииъ проис- 
ходвтъ и знаиіе, в что тутъ ве требуются какіе ыибудь новые, 
оообеавне заковы. К а п  чрезъ взаиаводѣйствіе предяѳтовъ 
ваѣшввхъ на душу в дувія ва воѳчатіѣвія, производваыа иив, 
раждаются въ чеховѣкѣ ощущевія влв представлевіа о цвѣтахъ 
в звувахъ а всѳ орочев сообразвое этваъ ошущеніяиъ, точво 
такой аю процессъ в порядокъ совершается съ вѣрою в ея 
чувствава. Что здѣсь завѣняетъ ввѣшвіе предветы в д*йствіе 
вхъвавасъ? Высиіій Духъ, котораго бытіе ію д и  ощущаютъ 
оъ саваго начала своего оровсхождевія в котораго вы на- 
зываѳвъ Богоаъ. Чрезъ взавввоѳ соприкосвовевіе душв съ 
Богояъ в Бога съ душѳю—подобво тому, какъ оть првраже- 
вія ввѣшввхъ предветовъ къ душѣ я првкосновевія душя 
къ предяетавъ—происходитъ въ чеіовѣкѣ рядъ ощущѳній и 
движеній, оивчвыхъ огь тѣхъ, которыя аы получаемъ огь 
ввѣшввхъ вредвѳтовъ, во совершающвхся во тѣаъ же за- 
ковавъ, во какввъ совершаются въ веаъ ощущевіа отъ ввѣш- 
вяго віра.

Въ заклочевіе авторъ статьи «Вѣра и Звавіе» говоритъ, 
что существующее раздѣдевіе яежду оовреяеввыяъ звавіевъ 
в вѣрой сіужитъ доказательствоаъ весовершевства вашего 
звавіа, неустойчивоств вашѳй яысли и чувствъ, которыя 
ве поэволяютъ вавъ собрать всв вужвое дла вашего мвра 
в составвть нзъ атого стройвый, овльвый в твердый аккордъ. 
Нн часто дуваевъ вдв объ одвой то іько  цѣм  я забываевъ о 
средствахъ, в ів  вогружаевся въ вріасканіе средствъ в те- 
ряевъ В8ъ вяду цѣль. Высокоѳ васъ осіѣоляегь в вы яе-
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іо ч ь  прянимаевъ за великое. Въ рѣдкіе мявуты жйзня  *ы 
начяваешъ созяавать, что сверхчувственвый *ірт>, въ ноторнй 
иы вѣруеиъ, есть поінаа, дѣйствятельно возвышающаа яашу 
жизвь истяна.

Къ чяслу апологетическихъ статей отчасти можно отвегги 
статью «Искусство и Релягія* Фряка въ Protestantische Мо- 
natsblatter, за иѣсяцъ сеятябрь. Существовавіе искусства и 
тѣсноѳ отношеніе его къ религіи доказываѳтъ авгору возюж- 
ность, дѣйствительность п необходииость бытія религіи. йс- 
кусство, говорятъ онъ, беретъ начадо свое въ религін и пятает- 
ся богатствоиъ реіигія, идегь рука обі рукусървлигівй... Оря- 
гивадьво (блязко къ учепію Платова) авторъ ооредѣляегь из»Щ- 
ное: ово есть, по его инѣнію, извѣстный яля оообенвый родъ 
откровевія божествеояаго, и чѣгь это откровеяіебываегь еоввр- 
шеннѣе, тѣгь оно нзящвѣе и тѣмъ сильвъе дѣйствуегь ва 
насъ. Идеальное есть выраженіе первообраза, лежащаго въ 
основавіи дѣйствятельвыхъ явденій. Человѣкъ потоиу и ядеа- 
лизируегь, что онъ сагь божескаго происхожденія, а потому 
онъ видитъ божество въ земномъ отраженія; овъ потоиу идеа- 
іизируетъ, что въ неігь есть влеченіе къ божествеяноМу, есть 
релягія, есть вѣра. Искусство есть въ овоей шѣрѣ в областн 
примиреніе безковечяаго съ конечвыиъ, і  такое поляое пря- 
няревіе достягавтся только въ ястивахъ релягія. Вотъ кап  
вскусство родствевво редягіи по мысля автора.

Свящ М . М о р о ш к н н ъ .
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«БЪЯСИЕНІЯ ИЕДОРАЗУМШІ ѲТВѲСІТЕЛЪЯО Е Д Ш М Р І Я  1  PACI50JTA.

Нашш cBferoKie журвады ■ газѳіы въ ирежнее врема не на- 
салвсь предавтовъ Вѣры в д « п  Церквв. Нывѣ — изрѣдка 
говорягь о тѣхь н другнхъ. Наеяоіько гь такомъ ваяѣве- 
■іи обычаевъ наяей свСтской пасьиеіности внражаетоя вна- 
вавіе гь  предявтаяъ я дѣлаігь достойныаъ воакаго виишаніа, 
вастодысо вь* можевъ радоватьса атояу взиѣвевію, и даже 
жаіать, чтобы ово ве бімо елучайоыиъ, от* обстоятелмгтвъ 
в р е м т  мввслцввъ в съ шгав ішѢсть преходящимъ, во 
утверждадось бы, опродѣллось в развиваіось бодѣе в бо 
лѣв*— въ и*ру беэмряаго» воеобшиющаго жяэневваго вна- 
чевіа вредкетевг божѳогвввной B tpu  в дѣлъ истинпой Церк- 
м .  В о  нря втвѵь аелм ія  ве иожажъ ве эавътить, что ваша 
сж*тсив> ввѵьяеввовтіц в і такомг вояовъ д л  вея дѣлѣ, на- 
коао еужденіе «6* жгвхъ оредяетахъ в дѣлахъ, не воегда 
еще соблюдаегь соотѵктствумщую і п  важвоотв иѣру в 
осжотрнтельностъ. Кто ве зяаетъ, еколь ведвкую враастввв- 
гую оттствевлосіъ  веоетг ва оеФѣ яублнчаѳе сдоао вообом?
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Нужво і и  же говорвть, во ско іько  боіьшая отвѣтственность 
дежвтъ ва такоиъ словѣ о Вѣрѣ и Церквв?

Въ «Московсквгь Вѣдоностяхъ» въ № 276 пропмаго года
i  n  М 5 вывѣшвяго года, руководящія отатья быди восвя- 
щевы разсуждевіямъ о водожевів Едиповѣрія въ Правосдаввоі 
Церкви. Предиегь разсуждевія — весьиа важвый, требующій 
подваго звавія дѣда и подваго безпрястрастія оть разсуж- 
дающаго; по своему же практнческоиу звачевію — особеяно 
обязывающій къ олаву, ізвѣівеявоиу саѵывъ точвыиъ обра- 
зоиъ. Тавое идв другое сюво о Единовѣрів со вввиааіеиъ 
сдушается ве тодько еднновѣрцамн, во и правосдавныни, и 
вавѣрное — еще съ бодыпвиъ внинавіенъ првваддежашпня 
къ раскоду.

I. Что есть Бдввовѣріе? Бсть дв ово совокупвость обря- 
довъ собдюдаеиыхъ едивовѣрцаяи, отдячвыхъ оть обрядовъ 
содержнныхъ правосдавнывн?— Конечво, вѣгь. Сіе зваетъ я 
раскохъ, чуждающійся Еднвовѣрія, дувающій одвако соблю- 
дать обряды веотднчные отъ обрядовъ Единовѣрія.

Что же еоть Едивовѣріе? Какое вначвніе виѣюгь сго об- 
ряды по отвошввію къ его еущестяу?— Каѵь раскаіъ ееть 
отвержевіе общевія съ Церковію, веаризнавіе вѵ вей всті- 
ны я благодатя, в свое-обычные обрядн его оуть эвави его 
савочивія я протввдевія Церввв; такъ вааротввъ Едввовьріе 
есть общеяіѳ <уь Церковію, нрязвавіе тѳкко въ ней всѵввы я 
біагодатн, восеву ■ обряды его суть звавенія бдагочѳстія, 
оодѳржиіыя уже ве яо саяовдгію в протявлевііо Церкви, во 
«ю вваено в оввсходвтедьно веаозбраненные.

Изъ сего ужѳ ввдно дія нмяющтоочн видѣю, чт» обряды 
расвода в обряды Едняовѣрія не однл и тшчел, ао овоѳиу 
ввутреввену яаячввію, едѣдоватвдык» по слцщ  сущ*ст*у, хлтя 
и: оредстшяжтся одшткмыми. *в лшъю*9му вмду. Ооеежу. 
wo гоюрится протввъ.обрадовъраюкма,—«• дсмявд быть «ъ 
ввдалновядвшпі сму щевіемъ вридагаево гь обрмавъ Едяго- 
вѣрік орва^дшвжъ- кь ебщеніѳ съ Церюові» вадлежвтг» у*у*~ 
р ш н  п  м  равушъ в вемоществованіевъ овоего « іш ш я іі



ве затрудвять ей дѣдо вразуиевія тѣхъ, которыѳ ещѳ не суть 
от двора ея; м тыя бо подобаеш ей примсти, по слову са- 
іаго Христа Господа, да будвтъ вдино сяадо м едит паеяыръ. 
И ваоборогь, что утверждается объ обрядахъ Едввовѣрі», 
ае доджвб быть съ ведальвовидвою же ріяпвтеіьностію пр*- 
іагаево шь обрядаиъ раскода. Св. Церковь, првходящвхъ 
оть среды отдучевіа въ общеніе съ вею, вг общевіе е* 
Btpu, еа Надѳжды, в надг всіъми еммм въ общевіе ѳя Любвв, 
во просящихъ сохранить ивъ въкоторые отъ отцевъ вхъ 
врввятые обряды,—какъ чадодюбввая иать въ свое общевіе. 
в біагодатное едивевіе орівмлегь, ве споря оъ вяжв объ 
обрядѣ, сдовольныиъ вреиенѳнъ увѣрввшись, чтѳ овв съ 
свовѵь обрядонъ не соединяютъ викакого веправосдавваго 
■удрованія». Сааа, твердо и неизиънно содержа древнѣйиіій,. 
совероіенвгйвіій обрядъ, Церковь покавываѳгь одвако сан- 
схождевіе и къ обряду ввову, особному, ради совервевства 
лобвв своѳй. Такъ какъ въЦеркви совершаатся всацая свя- 
півя; то съ благосіовевіенъ едвнѳвія Вѣрн и саяый обрядъ, 
въ лвцъ едииояудрствующихъ съ Ііравосдаввою Церковію, 
получаеть мѣру освященіа, покодвку онъ становится оред* 
ствовъ выраженія внутреввяго едвяевія. Обрядъ, оо внѣш-: 
веву ввду, одввъ в у едввовѣрцевъ н у иринадлежащихъ 
п  раскоду, во внутреввее достоввство его у  тѣхъ в дру- 
гвхъ раздвчно.

Итакъ не говорвте, что «въ едвновѣрческвхъ ідерввагхъ 
•вравосдаввые архіереи совершаютъ богосдужеяіе съ собло- 
«девіежъ ѵиъхъ же самыхь обрядовв, маь-ва отмѣны копюрыхь 
•200 мьтв тому навадь прошошелб раском вь РусскоЛ Церквн» 
(Н. В. 1866 г. № 276).— Обряды, еовершаемые въ едвно- 
вѣрческокъ хравѣ, могуть казатьсв ѵиьмн же самымм, кавіе> 
собіюдаются в въ раскоАѣ, — только длм ■епроовѣщвнвагог 
■ів д іх  чедовѣка внѣіиняго Церкви, ибо ттъ в другой даль- 
ше обряда нвчего ае ввдягь, — ве ввдать того, чіД еостав-». 
іяетъ душу обряда... Здѣсь, кожетъ быть, ддм иудрствую-» 
щвхъ объ обрядѣ не стодько съ истивцою свободою хрвеяі» 
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«ішкою, 0K0jbK0 съ вровжмовъ отвдечанвой огь церкавной 
жііани.ллотоиу равводушявй выоди,-^ веиздцшне зашЬтить, 
«скодьвааво дажѳ едвввіво обрвдовъ въ Церкви, и какъ дод- 
жевъ дорожвть вжя всякій христіарвыъ; яба въ втовъ едяв- 
ствѣ видиво вроявдяетед ддя воякаго, дажѳ вепросвѣщевваго 
в ввѣшвяго Цервди, едицство ея духа я учевія, а ддя про- 
свѣщевваго в сыва Церкви ваходнтся ясточвикъ радоств 
жввой в хрвстіавокой >. ОродеОДавцый бдагодатію Церквн я 
даровъ духа вѣдевія вожегь впрочевъ чувствовать едввевіе 
дюбви в въ раздичія обряда; в поедику ддя вего дюбовь 
всть вѣжецъ совершевства, то радв дюбви, вовуждѣ, овъ 
дажѳ оавъ готовъ учавствовать н въ иномх обрядѣ, во тодь- 
во — во вуждѣ, а ве во бѳзрадичію; првтомъ же — въ обра* 
д* ходько такой общины, которая ваходятся въ бдагодатновъ 
общенів в едввевів съ Церкоаію. По таковой-то вуждъ вра> 
восдаваые архіереи я совершаюгъ богосдужевіе въ едяно- 
вѣрческихъ хрм ахъ  съ собдюденіеяъ врявятыхъ въ вихъ 
обрядовъ. Настовтъ вужда осватвть едвиовѣрчеокій хравъ, 
в архіер#й освшцаѳгь оиый съ собдкідевіевг обрядовъ Еднво- 
вѣрія, Въ тавояъ дьйствіи прмосдавнаго архіерел нѣтъ зиа- 
ка ero бѳзрагдвчіа къ обряду, во здѣсь звамевів просвъвдев- 
воА дюбви, дюбояудренво свиоходящей до обряда оообааго, 
радв свасевів дунгь, ввѣревныхъ ѳпископскову ввоенію,— 
снвсходящей притомъ ве двчвывъ провзводевіевъ, во во 
водѣ. савой Церкви, звающей едивовьісдіе съ вею общнвы 
ѳдияевѣрческой.

ПЦоежу ве сррашивайте ка«ъ> бы оъ недоуяѣвіевъ: отъ 
чего Цѳрковь вравоодаввцвъ овои«> чаданъ «тодько ѵъ край» 
«вей вуждѣ, въ смвртвовъ сдучаѣ, когда бы> гд^ ве сдучя- 
«дось вайдтя правоодавваго евящеввява и церквн,— разрѣ* 
■шаегь обращаться къ едввовѣрческожу овяв*евнвку?> — 
Цѳрковь вѣрна савой себѣ. Вы же вапрасно еще ічюорятѳ 
явво съ в«которымъ нскувіевіекъ: «чгожъ взъвтого вышло? 
«вревосдавяый архіврей, сдужа въ едивовѣрческой церки, 
«иожетъ пріобщиться Св. Таявъ, еовѳршаевыхъ во едяво-



■ѢСКОЛЬКО СЛОВЪ ОТНОСИТЕЛЬЯО ЕДИВОВѢРІЯ И РЛСКОІА. 249

*в«рческояу обряду, а яростецъ къ тояу не допускаівтся» 
(Н. В. 1867 г. №  5).— Архіерей, елужа no крпйяеі нуждѣ 
п  едяновѣрчеековъ храя*', зд*сь я пріобщаетс*; и всако* 
■у православнояу въ крайве# нуждѣ, кагь вытие* йокаэмну, 
тоже дбзволаетсяг Церковь вѣрна' себѣ саяой, вѣрнв' своей 
ястияѣ.

Итагь, пусть правосдавные еыны Церкви съ разуяомъ, 
п  яирѣ взяраютъ на то, что яхъ архипастыри совершаюгь 
свішеяяослужеіііе вт> едяновѣрчесіихъ храяахъ по едяво- 
вѣрческимъ обрядаяъ. Сяяъ ви яало не унижаетоя чтяяый 
Церковію совершевный обрадъ Правосіавія, яо т о і ь к о  да- 
руется цѣлованіе ііобви и освященіе дюбвя и обраду иевѣе 
еовершеввояу, ради совершенства единенія духа. Кто зпаетъ? 
Нс во8дѣвствуѳтъ j r  вѣкогда сіе духовноѳ единеніе съ та- 
кою сидою, что соверінится ваковецъ и единство обрада въ 
Церквя, к*ь торжеству «древяѣйшаго обдержвтельнаго всецер- 
ковнаго преданія»,— ради жертвы любвя, нывѣ смиренномуд- 
реняо ядущей къ немощвыяъ и съ вяин і(0нощствующей, 
да веяко ніыгіл спасетъ, по слову апостоіьскоііу? Но пусть
■ едявовѣрцы на списходятеіьяое дѣйствіе лравосдавныхъ 
архипастырей вг отпошенія гь ихъ обрядаяъ — взираюгь ве 
съ гордѳливостію, акобы обряды нхъ безусловво савертев- 
вы, но съ сняреніеяъ, и прязвательвостію къ Церкви, зва- 
ющей совершенство своего обряда, но осващающей и ихъ 
особвый обрядъ, по заповѣдн апостольской, что еоюаь ео- 
вершинетва ееть любовь. Едявовѣрцы не яогутъ ве прязвать, 
что правосдаввые ястявно снисходительны въ отвошенін къ 
яивъ я искреняо жедаюгь духовваго общевія съ вяяя. 
Оусть и оия возиѣряютъ тою же яѣрою православпынѣ. Го- 
ворвяъ »то не по духу укорязвы, и і и  тщесдавія, во по ду- 
ху истины я благожеланія, дабы, есля яожво, ови еще пре- 
взошлн наст> въ любвя ігь наиъ. Тогда-то воястяву падетъ, 
т. е. потеряегь сялу раздѣлеаіа, я внѣшвее вѣкоторое разла- 
чіе яежду Едяиовѣріеяъ и Православіеяъ. Тогда-то едяио- 
вѣрци сани увФдають в првзваютъто вѣкоторое, еще недо*

17*
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стающее поінотѣ вхъ еднневія съ Церковію, о ч е п  Цер> 
ковьвывѣве ваставваетъ, оодражатедьво паватуа сдоваСавого 
Хрвста: ещ  млои» имамк рещы *амь, но ме мошеме імсмам 
нынгь. Но невоаможная оть человѣкв возможла еуть от Бо- 
tа. — Духъ чстчны да настмчть всѣх* на всяку ѵстину!

II. Такое дѣйствіе Церкви въ отношеніи гь Едввовѣрію, 
повтораемъ, ѳсть дѣдо ея лобви, яотвяствующей лобви, но 
отвюдь ве дѣіо хитрости во чѳдовѣческому снышіенію. Какъ 
Церковь не ошвбаетса, ибо ова ѳсть вствва, такъ точво Цер- 
ковь в ве хнтритъ и вѳ вааодуиінвчаетъ, ибо свята. Пусп 
ревввтель pacKOja лрозываетъ Едввовѣріе «ловушкою >; во 
сывъ ПравосіавноЙ Церкви ве должевъ такое c j o b o  прввя- 
иать за правду в выставдать его ѵь укоръ Церкви, вскушаі 
ее къ дѣйствіавъ, еа существу ве соотвѣтствующииъ (М. В. 
1867 г. № 5). Чуждый Церкви чуждъ ея Духа в неразушѣетъ 
Духа просіавдяющагоса въ обрядѣ, а посеву ве разувѣеті 
и ооващевія обряда Духовъ. Не спора объ обрядѣ съ су- 
щввв въ общевіи и единеніи еа бдагодати, Цѳрковь ухе 
тѣмъ покагываетъ свою сватую всвренвость въ такоиъ от- 
ношѳвіи къ ихъ обраду особвоиу, что въ то же врема ова 
твердо и яевзвъвво храввтъ свой, зваевый ею совершен- 
ныиъ, обрадъ, и сдововъ и дѣдоаъ проповѣдуегь о севъ со- 
вершеиствѣ.

Прововѣдуеть и ве вожегь ве лроповѣдывать: вбо ве оро- 
повѣдывать звачиіо бы скрывать встиву. А тѣвъ иаче не 
вожетъ ова дозводить себѣ такое дѣйствіе, которое показы* 
вадо бы, будто ова равводушна къ зваевой ею встввъ вве 
цѣввгь ѳя. Какъ же требуютъ, во и а і отвлеченной идея 
равноправія, дабы быдо прнзяано — кѣвъ? неужеди Церковію, 
знающею свою иствну истввою? — дабы бьио приэваво, что 
«кахдый правосдавный сывъ Церквв, ве стѣсвяя ово«й со- 
«вѣств, вежегь по своэиу усвотрѣвію аодитьса и нсправ- 
«дать хрвстіавскіа обязанности въ едввовѣрческовъ иав пра- 
«воодаввоаъ храмѣ», — и к&гь такиаъ призаавіевъ иаіага- 
ють обезпечить, «вееоввФшшІІ успѣхъ Едивовѣріа и мвелм-



■ ммм е яоржвемво Православной Цёрквж падь расколомъ. > (М. 
В. 1866 г. № 276)?! Нѣгц — такяяъ прязвавіеяъ было бы 
обезоечѳяо несонвѣввое торжество раскода, полагающаго 
всю сн іу  Вѣры в і обрадѣ, в оковчательно былъ бы убятъ 
успѣхъ Едввовѣріа, котораго ястява въ яскреняевъ обще- 
вія я единенін Вѣры, Надехды я Любвя съ Церковію. Есля 
Церковь зваетъ совершеннышъ свой обрядъ, и зваетъ так- 
же, какую рѣшятедьвуп сялу пряпяоываюгь своену особво- 
■у обряду сущів въ средѣ отлученіа отъвея; то ова не no- 
xeri. говорять свониъ сываяъ такиаъ образояъ: «есля угод- 
«но, вы во своему усмотрѣвію иожете я ія  оставатьса въ 
«едявенін доселѣ общаговаѵь обрада, яля орявать особный 
собрадъ, — вѳ стѣсваа совѣотн вн вожете даже вывѣ соб- 
• дюдать одинъ, завтра друтой обрядъ»! ПодобныЙ совѣгь ио* 
яетъ дать земваа «удрость, по свояяъ ве очень далекямъ 
расчетаяъ, но шудрость Церквн Хрястовой не яожетъ. Цер- 
ковь зваетъ, что такія нарочятыя одова нзъ усгь ея быля 
Фы не обращевіемъ къ укрѣплеввой я всоытаяной свобод* 
хрястіавсвой, котораа управлаетъ собою по слову апостоль- 
евояу: вея жм мьть еуть, но ме вся на польяу, — вся мм 
мьть cytab, мо ги вея навчдсиотъ, во — быдя бы словамя соб- 
дазяа я преіьщѳвія д і і  иножества веяощвыхъ н въ еядво- 
рф н ввѣ его, язъ кояхъ одвя быля бы воставдевы въ рѣ- 
шятельное ведоумѣвіе, к^гь ягь  повяяать такіа сдова, — ве 
означаютъ дя онѣ, что Церковь ве увѣрена въ совершенствѣ 
своего обрада, — а другіе пряяо поняля бы яхъ въ такоиъ 
сяыслѣ; я вотъ гдѣ 6ыіо бы торжество раскода! Церковь 
знаегь вто, я потову «своянъ чаданъ, въ еа общевія в едя- 
венів рождеввынъ, восовтаяяывъ н воспвтываеяыяъ, яля же 
«ъ ея общевіе в едявство пряшедшпяъ, я все ею содержи- 
■ое даже до іоты я черты орввавшнвъ, орооовѣдуетъ: твер- 
до м н*ы8млшю да держнмся древшъйшаіо обдержавшънто все- 
церковпаю првданія»,

Ш. Недьзя не упонянуть, что вв къ чену другояу, кагь 
гь торжеству раскола вогутъ вѳстя вежду прочявя тѣ слова
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поучающцго Церковь .свЪтскаго писатедя, будто бн «до нр- 
ловивы XVII стодѣтія Велвкая Россія печтв евдошь кре* 
стилась двуперство* (М. В. 1866 г. № 276).

Таково хе его заяѣчрвіе объ исподвавщерся двухсотдгтік 
раскала, выражевное слѣдующияъ образомъ: «нывѣ исполви- 
лось. ровво 200 лѣть съ тѣхъ поръ, какъ ва реввятелей об- 
ряда, бытаго при пяти патріархлхь москолскихь, иосковскій 
пояѣствый соборъ, es присутетвіи треяя пажріархоеъ поло* 
жялъ грозрую клятвуэ. (М. В. 1867 г. № 5).

Таково особевво все его вастойчявое, qo ве доиышлен- 
вое, тодкававіе о соборвоиъ сватіл кдятвы съ обрудовъ (к&къ 
будто кіатва водожева ва обрядьі), в—рбъ ебъявлевіи, буд- 
то бы порвцавія обрядавъ,, въ лредисдовіяхъ Псадтиря в Ча- 
сослова, быдв велраввдыш» (тавъ же).

Неосяотрат^дьво сказаво, что «до подовины XVII стод. 
Ведвкая Россія крестидась двуперстгно». Орркде всего, »тя- 
ии сдоввмв указывается дишь конечный иредѣлъ, а гдѣ вре- 
д$лъ вачальвый: еь котораю томьтія? Вся ввжаость дѣда 
въ одредѣдевіи этого ияевао предѣда. Можете ди сказать: 
со введевія христіавства въ Россіи? Бощечдо, вѣтъ; вбо 
вслѣдъ за прнведеввыяв сдовцяя объ рбычаѣ Ввлцкрй Рос- 
сіи вы саии же утверждаете, что вса Мадая н Бѣлая Рос- 
сія употребдяда треперстное сложеніе. Смыаіъ вашвхъ сдовъ 
ве изяѣаится, есди ио вимъ ориписать ванъ врвзцавіе, что 
< въ Кіевѣ ясковв модвдись треверсхно.» Но изъ Кіева, при- 
нявшаго Вѣру я обрядн Вфры пряію отъ Правосдаввой, Во- 
сточной, греческой Церквв, оовіда врововѣдь во всю Россіо 
Мадую и Бѣлую и Ведвкую. Зяачитъ, есди Великэя Рос- 
сія, оо вашнмъ словавъ, въ XVII в. содошь крестцлась уже 
двуверстро, то ова язнѣвнда своеву древнему обычаю, при- 
ватояу взъ Кіева. Когда же совершндось ато язжѣвевіе? 
Извѣстно, что Москва сана завяда иѣсто Кіева въ лврков- 
нояъ отвовіевін, какъ в въ государствевцои», аря іоаові 
Даввдоввчѣ Калитѣ. Какъ яолилас^ ,|ъ  это врежя Ведакая 
Россія? Въ водьзу двуперстія нѣгь ди одвого свндѣтельства



изъ втого вреяеви, a въ пользу треперсті* есть очень эна- 
яеяательное. Къ духовному завѣщанію В. Кяазя привѣшеяа 
сребропозлащенвая печать, на которой онъ пзобрагжевъ во 
весь роотъ въ иолятвевнояъ положеяія съ треперсвшшп вло- 
жекіемь (Собр. Граи. РосС. Кв. Ч а с п І , отр. 33, подъ!328 
годовъ). Вогь и XTY-й вѣкъ, а двуперстія въ Великой Р о о  
сія не видввъ. Тольво вт> XV в., не ранѣе яаходигь иояв- 
ное впрочемъ уквзаніе на двуперетіе въ язвѣстнонъ «чяяѣ 
прннятія отъ ересей приходящвхъ». Иэслѣдоватехянъ дрм - 
востя 9то язвѣство. Итакъ осяотрятельяость требовала бы 
сказать, что сг XV в. до половяны XVII въ Велякой Россіи 
ветрѣчается двуперстіе: это, ковечно, бш о бы ,км ъ  н двдж- 
но быть, къ торжееіву обряда ігравоолввпвго.

Притоиъ далеѵо безъ яѣры сказаяо, что Веляквя Росогя 
почтя еплоиіь кретилаеь двуперетно, хотя бы я въ втотъ нё 
велвкій періодъ, съ XV до половявьі XVII в. По паяятни- 
каяъ древней письвенностя, иятроволятъ яоековсвій Давіялъ 
(1522—1539) представдяется поборвякояъ двуяеротія; вт. свв- 
скахъ его вреяеви вы видягь слова о двуперетіи вгтавѵна» 
зываеиолъ Ѳеодоритовояъ Словѣ. Но нѣсводько лѣгь спустя, 
во врекеяа зяаменятаго яятрояолята Макаріа, иы въ теигь 
хе Оеодоритовояъ словѣ уже яе вядяиъ учѳнія о Двупер- 
стія, а въ Четіихъ Минеяхъ canoro М. Маварія положитель'- 
во повелѣвается креетмтись треми персты. Ееля къ тому же 
въ саѵой половявѣ ХѴП стол. (1654 г.) яожяо было открыто 
вредъ ляцеаъ еобора свазать, что *прежЬ* появмнія вг яе- 
чаяги (въ чяслѣ 6000 9R3.) кнтв ск ученіемъ о двуперетін, веи 
кремч первыми перты крестное знаменіе наображаху (Свряж. 
1656 г. слово отвѣщ. л. 2 я обор.): значитъ я вт> поломшѣ 
ХѴП стол. двлеко, далёко іге почти слошь двуперстно крв* 
стялась Веднкая Роосія! Достоййы ещѳ пряяѣчанія яснша- 
телей древяости церяовяой слова язъ соборяаго святка Со- 
бора 1667 года: «И  яыяѣ видится вт> Россія, яко мужіе пб- 
см д лм е неламѣкно, иаъ древняю обычая, знаменуются треми 
«трвыми треіяы».
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Мвого вожяо бы сказать протигь указаш ыгь вкше елоп 
защитнина особвыхъ обрядовъ о т ін ч в ы х ъ  от» обрядовъ Пра- 
восдавія, гд« онъ рѣшядся преддожять такое страввое со- 
поетавдевіѳ, будто обрадъ бывшій прм пятн патріархахъ 
подвѳргся осужденію отш трехь патріархат. Но таяъ какъ атв 
сдова брошевы безъ всякаго доказатедьства, то н яы яоженъ 
оетаввть нхъ без» яарочвтаго опровержевія ва сей разъ.

IV. Чтоже касаетоя разсуждевій о соборнонъ святія кдят* 
вн съ обрядовъ,— овѣ требуюгь безотдагатѳдьнаго я ввяяа- 
тедьваго разсмотрѣяія.

Удявденія достойно, что тодкуютъ я ваотойчиво тодкують 
о снятіч клятвы сь обрядовъ, но ве потрудидись предварн- 
тедьно нспытать, точноли ко*да-лнбо была плложена кмииа 
ма оные обряды? Мвого разъ, тщатедьво аы аеречнтывадя 
Святокъ Собора 1667 годя. Въ ввяъ вѣтг какого-днбо «д*т- 
твенвваго сдова ва обряди, но все разсуждѳвіе объ обря- 
дахъ ограянчявается съ одвой сторояы утверждевіенъ обрі- 
довъ правосіаввыхъ н неодобревіеяъ дѣйствій собора, быв- 
•шаго прн янтроподнтѣ Макаріѣ, за то, что тоть соборъ безъ 
разоуждеаія н нѳвравидьно подожядъ кдятву ва обряды ора- 
восдавные; съ другой сторовы отаоснтѳдьво особвыхъ обря- 
довѵ, яоторне Стогдавъ хотѣдъ возвесть ва стевевь якобы 
общецарковваго преданія, кротко я учятедьво заяѣчается: 
«что пясаша о Зваяеніи Чествато Креста, сярѣчь о сдоже- 
віи двою перстовъ, я о сугубой Аддядуія, я о врочевъ, то 
пясаво веразсудво, вростотою н невѣжествояъ» (вевѣдеві- 
•авъ). — Это j h  кдятва? Есдн же првтовъ безпрнстраствый 
изсдѣдоватедь церковвой древностн загдяветъ въ сУвѣщаніе 
«тъ соборнаго свнтка о нсвравдевія сдужебвяка»: то овъ 
встрѣтитъ таяъ даже такія рѣшятыьвыя сдова о квнгахъ 
врежвяго нсправденія: «Не обхуждаются сявъ я првжвяя 
леправдевія, во ва вящшій оовершевія стевѳвь возводятся*. 
Гдѣ же кдятва?

Несомвитедьно, что судъ отлучевія, язвеоѳаный Соборояъ 
1667 года васается ве перстовъ, ве двукратяыхъ хвадвб-
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вихъ возгласовѵ, ne хождевія, в« числа прос*орг, слововъ 
ве ввѣшвяхъ зваиеній, ве предветовъ, но человѣковъ изъ- 
за ввѣшяяхъ зваяевій не вокорввшвхея великояу собору 
Церквя, восхотѣвшяхъ быть яудрѣе Церквя, я въ противде- 
нія похудявшвхъ всю е і  сватывю, вяѣяившихъ ня вочто за- 
повѣдь Главы ея, Хряста Господа, изрекшаго о Церквв, какъ 
О рѣшитеіьногь судялящѣ на зеяди: ащв кто церковь преелу- 
matmt, будн тебіь яклже лаычннкь к мытаръ.

КакоЙ же разунъ вяѣютъ t o j k b  о  сн ят іи  к л іт в ы  « ъ  обря- 
доагц когда яа обрядн мятвы ве 6h j o  взвесево? Б о ів  т о і- 
куюгь объ втояъ сяыиияющіе простотою я невѣденіевъ, сіе 
неудввят&іьво. Когда же разсуждаюгь о тояъ хятростію иу- 
дрованія, нѳудастся іи , чрезъ такое воздожѳніе ооуждевія 
ва веввввые саяя п  еѳбѣ вяѣшвіе обычая, — легчае язбыть 
оуда внвовныяъ годоваяъ; сіе уже удяввтельно: ибо веуди • 
ввтедьво і»  въ оаяояъ дѣлѣ вядѣть такое ухнщревіе плот- 
скаго яудровавія—превозвочь превудростѵ Духа Церквв Бо- 
жіей? Такого рода «удроваяія, ковечпо, яы яе пряпясываеяѵ 
тоиу пясатаію, яо поводу статьв котораго разсуждаенъ. Овъ 
реввуегь о Церквв, о Едвновѣрія. Овъ таіько веосяотря- 
тельво выражается о товъ, о чеяъ дѣйствятеіьяо я вехит* 
роство, ио недоуиѣнво поныимяюгъ будтобы вѣкоторые язъ 
едіяовѣрцевъ.

0  чемь жв смущени есте, братія, м почта помычімлія вхо- 
дя я г вь еердца eaumf—Бмодмме, кахо опаеяо ходмте, ме яко же 
мемудрм, мо яхоже премудри, искупующе время, яко дніе л у- 
яиик сутьі Біюдяте, какъ бы сиущевіе сяушающяхся яежду 
вамя ве послужвло къ радоств раскола? Расколъ яудрству- 
е г к  «яоя обряды я обріды Едввовѣрія одянаковы; Едивовѣ- 
р іе  првзваао Церкомю, п  заввсвяоетн оть вея, но я вехо- 
ч у  повориться Церкви, првдтя въ посдушавіе ея евященно- 
начаіію, жеіаю везавясвяоств, ввю саяъ быть церковію,— 
одво ивѣ вреоятствіе гь сему, нахожусь подъ соборныяъ 
отлучевіемъ, оодъ к ія т в о ю  эа вепокореніе Церквв; гдаввая 
вява втого вепокоренія ноя обряды; буду говорить, что кдіт-
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ва лежвть ва обрядахъ; отъ оего иогугь првдтя въ еяущ е- 
віе и едивовѣрцы, ибо у яшх* тѣхе обрады; и едяновѣрцы 
возговорягь о еватів влатвы съ ихъ обрадовъ; Церковь успо- 
коитъ ихъ. снииетъ вги глаголемыа клятвы; тогда я а »*- 
кажусъ язбывияяъ отіучевіа... Кавое тогда будегь препят- 
ствіе, прязнаггь яева Ц«рковію?»—Братьа, единошудрствующіе 
съ Правоемввою Церковію, бмодите, как» опато ходшлеі 

Какъ вы разиышдаѳте о дѣянія Велакаго Собора 4667 год»? 
Тавъ лв, что воисгвву судъ отлучевіа в8яееевъ на протяв- 
нвковъ св. Цѳркви, но чю у ваходящихси въ отлучевні иѣтъ 
я общеніа с% біагодатію Церквя, поавиу и обряды яхъ кажое 
же яогугь ипѣть освящеяіѳ?— Право судите; но такое блвго- 
разоужденіе не предосудятельво дда аваго Собвра, в въ вас* 
долкяо породить яе ояущеше, яо иярѵ Вамъ, яокреняо пря- 
шедшняъ въ общеніѳ Церквя я въ едяневіе съ вею, вамъ 
уже черплощияъ оть ясточяяка еа благодатя, уже дыша- 
щииъ дыханіегь оть еа Духа.—чего свущаться, лкобы вашя 
обряды, невозбраненные ваяъ Церсовйо, еще не яяѣюгь освя- 
щеиія? Дуахжмнняворжтъ. Вы въ Церввя, я обрвдъ вашъ сва- 
тятса Духоя%, жввущяиъ въ Церквя, сватвтоа въ мѣру, какас 
Духу угодна.—Нѳ тасъ ли раэеуждаютъ н саян лросвѣщев- 
вые еднновѣрцы? Ояя, кояѳчод, вѣдаюгь, что Церкоеь, хотж 
знаетъ ихъ обрядъ особнынъ, во знаетъ его знаѵееіенъ едя- 
нояысдіа съ «ею, я запёчатлѣввый духомъ cero едмоапі* 
слів обрадъ даже саяа употреблввтъ вт> дііцъ свояхъ Е м с -  
коповъ, сващевнодѣйствуя для общввы едияовѣрчеекой « вгы 
храяахъ едивовѣрческихъ, я такямъ образоѵь паки и п а м  
пѳчатдѣа сей обрадъ своею любовію. Чего еще не доетаетъ?’ 

Расколъ, непрязваваа свжтоотв Церкви, обвываетъ Едиио- 
вѣрів «ловушкою»; точно также, «е врязнавая вствны Церквн*. 
сигь впадаетъ вт. ложяое яудровавіе, будто бы Едивовѣріе 
уетроево «яе ааоснованів правилъ кавовяческяхъ». Но пра~ 
вяла Церкви я дѣйствіа Церквя яеповятян внѣшмиме, еаяом> 
же Церковію яе ногутъ быть яезяаеяы и нарушаеяы, яля яе- 
праввльво совершаеяы: ябо овѣ суть яе вяѣтяія ей праввла,



но ея собствеовыа виутреднія иравила, я въ свовхъ д«йетві*хъ 
оо ниит. ,ояа србою т.-е. Духояъ ярноущввъ efl упрамвет- 
ся и пргръідогь ае яожетъ. Нѣкогда Соборожь овоивъ она 
оодожяда судъ отдуѵевія аа вбпоявряюшвяъ ей, ,но поло* 
x e ja  сей судъ ,ве тагь, чтобы подг овкяъ «еуждеяяые быдя 
заядючевы влв б«уьвоходно, идя доврвнеяя, ногда будетг 
праизвесеяо свова свборвоеслоао о прощеаіи,—нѢтъ.Иотйіі* 
яаа и Св. Цорца» п  тоиъ м» соборнои» сдовѣ вареыа я 
орощеяіе, предъуояатрнж* аразушвніѳ пекшарающаяоа ей 
я аоаараошніе п  еапоодущаніе: ,цбо язреяла оеухдед» ва 
веаокоракицяхеа, двндеже врлэумлтсА и воввраямжп аъ правіу 
покаянммь. Повдияу «е, пряел«втеяу вреяеям нѣкоторыв 
въ аотвну уравуяіивіеь, чю  ѵС». Правооіаввая Вовтоѵяаа ІЦр- 
ковь йстввствуеть р бдагода» Руковоложеии, орееяотаевв* 
ога ов. А в о т м в »  пріеииеям я сохравяеиая, п  нейрре- 
бываегь, в—рбщедія въ <юй -иетияб и бмгодаѵя воярітяозоі* 
хмадв»: іо  ЦравАЫвлвая Царяовь роооійокаа, вѣрвая сдояу 
велвкаго Собедв Ш рявв, н яеподвяда во одо»у слоау 
вгь точвости, — прввада и бмгоомвяда вразумявшвзда 
в воаврвтявюях» в» діраеду пифяяіеѵь* Иѵміч что шв? Не- 
ужедя еія ірвоулмт ш я ы щтѵнЬт. «ь HOtjywaw Церкоы 
euw  т  иабьивоть ореды отлучевія?— Быт* неяожегь, чтобы 
оодобаыя ве дояышдевяна помышдеяія асходяли на уяъ 
имсрервяя> я одосаЪздевяыѵь едшіовФриаяз»

Но падатное. Шрввв я цадодящряса вф едявояысдія ѵъ 
веп, вѳповятйо дда впОДіряхъ? Радвѣ для ихъ цразуядеяія 
ве жела?едьво дя поаое соборвое сдово, въ разъасяеніѳ я 
утверждевіе вЪкогда яэречеввапо?—Дюбва Церкви, хедаяндей 
прмлеетн ц «t№«№, лт  суть оя* двара ея, воввѵяо, де.та* 
гостно, и нстянѣ еа яе протцвно предарявать трудъ особаго 
суаценіа сдовоаъ ндя яослшіояъ съ Патріархаяв правоодав- 
яаго Воохока о благоелоаеадоаъ ЕдвновЦріи, да орефтяяотъ 
всякое ведоразуяѣвіе о веяъ дахе н дія вяѣшвихъ. Воро» 
чеяъ здѣсь наддежвтъ точво уразумЪть, о чеяъ ообстаевво 
н вгь какую свіу ножегь быть вовое ооборяое слово Церквв?
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Ня одяа иѣстиая церсовь яе няѣегь права воставовіять 
догиатическія опредѣдевіа церновнаго учевія, безъ согдаоіа 
прочяхъ вѣствыхъ цѳрквѳй: сіе право прнваддежнтъ Церквя 
Всеіенской. Но каждая повѣотвая церковь янѣетъ враво, 
въ цѣдпъ своего бдагоустроевія, опредѣдять въ своятъ пре- 
дѣдахъ гъ ндя другіе обряды ядя обычая, когда съ овывя 
яе соедивяется жудровавія весогдасваго съ учѳвіевъ воеден- 
«кявъ, правосдаввыяъ, в когда атяни обрядаяи ве вводятса 
въ ообдазвъ ігрочія вѣотвыя церквя. Посеяу Цѳрховь Рос- 
«ійсхая іюступила правндьво, ве возбравявшя единовѣрцанъ 
вхъ особвый обрядъ, еъ воявъ овя яе соедявяюгь внкакого 
мвравосдавяаго вудровавія я который, будучн ве неиавѣстевъ 
прочииъ Правос даввыяъ Церкважъ Восточвыяъ, внкакого бдаз- 
яевіа доселѣ въ вихъ ве производндъ. Сдѣдоватедьно, когда 
бы РоссіЙская Церковь обратнлась съ варочвтывъ пославіеяъ 
гь  православвыжъ восточвнвъ Патріархавъ, яспрашявая отъ 
вяхъ варочятаго цѣловавія своеяу д*«нію, ве преступаю- 
щ©жу нсгявы Вседевокой Церквн я вепреходящеяу предб- 
ловъ свободы помѣстной церквя; это ова сдѣдада бы ве ю  
восподвеніе какяхъ-дибо будто бн врежде верушенвыхъ ею 
яравялъ кавовяческять, во едявствевво во устреяленію п  
мщшеву совершенству дюбви, ве тодько ве варувгающей 
гавововъ яля общаго права, во готовой я предоставлеяаое 
ея праву представять ва уоаотрѣвіе всей Цѳрквя. — Что же 
ввевво, въ какой опредѣлеввостн иожетъ быть представлево 
такову усвотрѣяію? Безъ соявѣвія то в вгь той опредѣлеп- 
вости, что н к&къ допущѳно Россійскою Церковію въ*отво- 
шевія къ Едивовѣрію. Допущево же слѣдующее:

«Врааумнвшіеся и пршиедшіе т послушаніе Церквк пряваты 
«ю въ общевіе благодати во нсполовіе предречѳвваго сдова 
велнкаго Собора;—по опредѣдевію же вѣстваго Сянода сняс- 
ходятельво сохранены нвъ яѣкоторыѳ особвые обряды, разу- 
■ѣевые имя православво, я—радн яхъ чтятедей вряш едш я» 
въ поодушавіе св. Церквя, въ общевіе н едявѳяіѳ съ вею, сів 
особвые ихъ обрады ве почятаются уже чуждыяя Церквн,



которая и oaaa, ѵь і в ц Ѣ свовхъ Епископовъ, увотреблаеіъ 
овые, свящевнодъйствуа дла общивы единовѣрческой.»

0  семъ ножетъ сообшвть Правосдавная Церковь Россійска» 
аравославвынъ Восточнынъ Патріархвяъ, во вая общевія люб- 
ви, еще же и радя бдагословвой нвдежды, такввыяъ дѣй- 
ствіемъ разоѣять всякое недоуиѣніе о правидьноаъ, co-
riaceo нъ съ кавоваив, учреждевіи Бдявовърія- Будучв во 
всенъ вфрною овлтой соборвой Церкви, Роесійская Церковь 
ваоередъ вѣдаегь, что н вФрвые Патріархи вравосдавяаіч» 
востока соразсудагь согдасво ея бдагоразсуждевію.

Но сіе не будегь «соборнымъ святіемъ кдатвы оъ обра- 
довъ», каковой положево вѳ быдо; равво ве будегь и собор- 
нш ъ освящевіеяъ обрадовъ самнхь вь себѣ, бевъ разсмотрф- 
аія отноиіеніа чтитедей свхъ обрядовъ гь Церквн,—о че*> 
ведоразуяятедьво тодкуегь свѣтскан пвсьяеввость, в чѣ*ъ- 
орелыцаются сущіе въ раскодѣ и нѳ жеіающіе общевія съ> 
Церковію- — Церковь творвгь я дѣйствуетъ тодько въ ово- 
ихъ предѣлахъ; а сущіе вяѣ ея ограды савв себя постав- 
дяютъ ввѣ еа бдагодатн. Посеву раскодъ да ве ободыцается,— 
оставаясь въ вротввдевія Цѳркви н раздучевіи съ нею, вріять 
себѣ ако бы осващевіе отъ Бдивовѣріа: вечать овятывв отѵ 
Едвновѣрія ве ориложится къ расколу я его обычаяяъ. Раз- 
судите: обрядъ есть орудіе духа, носнтѳдь, сосудъ, савъ въ 
себѣ наподвевія ве ииѣющій, но овое пріемлющій отъ того 
духа, какой исподняетъ ѳго. Обрядъ, исподвяеяый духомъ 
вротввлевія Цѳрквв, иожетъ дя прв семъ содѣлатьса ивыіп* 
ве тѣвъ, что овъ есть по своему духу, — содѣдатьса вяа- 
ковымъ толысо отъ того, что овъ по внѣшнему вмду сходенъ 
съ обрядонъ, нсполваемымъ въ духѣ посдуиіавіа Церквв в 
освашаеиыиъ Духоиъ ея бдагодати? Истина строга, т. е. саиа 
себѣ вѣрва; потону ова н есть встява: быть въ отдученів 
огь Церкви, ве хотѣть открыть и дать ей овое сердце, заик- 
цуть уста предъ источыикоиъ ея бдагодатв, в въ тоже врена 
пояышлать, будто 6ы ножно нсполввтьоа благодатв тѣиъ, что 
ова уже вапаяегь уста и сердца другихъ, пришедшвхъ кь
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е* нбточнику, а сердца я ■ ycfa изъ той же плоти у  всъгь 
создаиы, — такъ поаывмять, эвакятъ ме разув«ть ви сяоего 
воаытдеяіа, ви сущеотвв біагода*и.- Ие обвяяяйте встяву 
з» таковую еа строгоеть, паче яю урвзуміійте ее в о м  ущед- 
рвтг васъ. Страшяое дЪіо — бып> вѣ отдучевія отъ Церкви 
в ея благодати; во всадяте сей стразгь въ оердца ваши ■ вы 
язбудете отдучеяія. Э*о завясигь огь васъ.—Кагь, скажете, 
отъ яасъ? а ве огь оуда Церквя, нзнесенявго ва васъ? — 
Судъ Церкви сосгоптъ тодько въ тогь, что ояа саяопроиз- 
водьяо отдучающяхоя огь пея яазнметъ отдучаіицнввса я 
оімучеявымя, т. ©. ае жедающяхъ приаадіѳжать ей п р н зтегь  
вѳпрянаддежащнни; такигь образояъ печать отлучекія и і и  

ао гречеокн акаѳема прежде всего идадетса собствевво са - 
яявв яа себя отдучвющивися огь Церквя, н затѣгь уже 
вѳяосятса какъ прнговоръ Церквя: «9*0 яе аои, говорятъ 
Церяовь, ябо овя сани отдучидясь отъ вева!» — Итакъ огь 
влсъ завяеитъ, чтобы Церковь сказада о ввсъ: «это яоя, ябо 
ояя возжедади общенія иоего».

Повітво ди теяерь, скодь грубо погрѣшаютъ протнвъ ра- 
зуяа нотнвы разсуждающіе ииаче? Недояышдяя, оян ободь- 
щаются такишъ противорѣчіеяъ,будто отдучающіеся отъ Церк- 
вя могугь м въ отдучевіи восподьзоватъся пдодаии общеніа 
оъ Церяовыо сохравяеяаго другяии,—будто соборяоѳ благо- 
одояеніе, дароааяное Бдяновѣрію, квгь едявовысдНо съ Цер- 
ковію, пріосѣвогь в расколъ, упорствукщій въ разнояысдіи! 
Кякая часть расяолу въ бдагосдовевіп Едяяовѣрія?

V. «Крояѣ отмѣны нлатвы, веобходяяо еще — говорагъ — 
уяичтожевіе тѣхъ жестокяхъ поряцаній и даже обвивеній въ 
ерѳсв, которыя въ церковвыхъ квягахъ отвесеяы гь содер- 
жяныяъ еднвовѣрцамя обрядаяъ» (М. В. 1866 г. № 276). — 
Можяо дя выразяться неосмотрятедьнѣе? Поряцаяія н даже 
обвввевія въ ереси, бывшія въ церковпыхъ кяягахъ, т. е. въ 
оредясіовіяхъ Псадтяря я Часосдова—будто бы отнесеяы къ 
обрядакъ содержимымь еднновѣрцами?

Когда пвоавн сія предясдовія? *— Когда о Едяновѣріи яе
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года. Итакь врем воаазивавгц что rfc предасловіа ваѣлѵ 
п  ввду дѣйеямя рвово.го, яесггоко хуіявшато Прааослваную 
Цержовь н еоединявшаго въ оааочивіеаг еше непрввооіпв- 
яое яудровавіе: ■ вогь првчвяа вѣвогда взиеоевяыхъ жесто- 
п п  порипаній н даже обвиневій въ ереся!

Добро вадлежигь празвавать доброні, и иы признаеаъ 
добрыяъ обычай врешвв, по котороау оио чуждаетса же- 
стоквст порицавій, вакъ выражевій ветеряявооти къ гоау, 
что засдужвввегь бнть терпиаывъ. А теряиаыаъ засдужя- 
ваегь быть, аовечно, не забдуждеяіе по своей іжи, во по 
тѣвъ нскраяъ истаяы, ноторын свѣтатся и во твѣ забдуж» 
девія. Но есдв такъ, то когда во няя саагчевіа ыравогь 
вреаевв, хоіагь отвращать очи человъчесвія отъ строгой 
оторовы встявы а скрываі опую въ даскосарднхъ медото- 
чавыхъ веооредѣдоввыгь словахъ, симъ савывъ увадаюгь я 
увячижаюгь истиву,—такого обычаа ве должно навывать доб> 
рыаъ. Когда жестоко дѣло, тогда в елом ве вожетъ бвть 
аатвяях». Жеотоао было отвращевіе Изравля «о дви Иеаіи 
вророва, в аакое жестко-огнмнюе, поядающее cjobo изво- 
сигь оігь огь вягав Божіа, ва тѣ сааые обряды, которые 
е а т в ъ  Богояъ бьілп установдевы въ Церввп Ветхозавітвой: 
аще прмнесте Мы семидаав, м ув; каднм , мерэооть Мѵ еет•; 
новомлслт* ваитхг м суббоя* н дне велтяаю не потерплт, ы 
правдпяшп «ашшѵг мнатдытъ душа Моя (Ис 1, 13—15). 
Уореквете лв вророка въ жестокостя порицавія? Когда звео- 
тожо дгъло, тогда а смво ве вожегь быть аягкиаъ, безъ ущер- 
ба вотввѣ.

Не знаваъ, уяягчвлся дн аывѣ раскодъ въ сердцѣ сво- 
евъ — въ свояхъ тайвыхъ поаышдевіахъ о Церквя Право- 
одаввой. Но вгь послѣднее вревя оиъ авво представялъ пась- 
аеввый важатвакъ свовхъ ввыхъ, протвву прежвихъ, воэзрѣ- 
вій ва Церковь в ва свов обычав. Разуиѣемъ такъ-ыазывае- 
вое сОкружвое аосдавіе». И вотъ, веоаотря ыа то, что въ 
оввовг расколѣ »то оослаяіе встрътядо протявленіе в по-
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родядо раадѣдевія, — знагь, что раскодъ с а п  въ мбѣ еще ве 
то, чѣю  опъ иаображается въ посдавія,—веоаотря яа вто с м -  
тѣйшій Сиводъ Россійской Церввв ояѣшигъ отяожнть прежвін 
предисдовія Псадтиря и Чаеоодова, дабы прехде потребяое, 
дія обличенія джѳаудроваоій раскода в ддя предоотережевіа 
отъ оныхъ, вывѣ ве оосдухидо препятстніевъ ва пути гь вств- 
нѣ ддя тѣхъ, кои показываютъ кагь бы жоаавіе взбыть отъ 
среды отдучевія. — Тавова вива в таковъ разумъ виднваго 
ювФвевіа вырвжевій въ вазваввыхъ предисловіяхъ. Церков» 
не измѣнила овоего взгляда ва истину, но рассолъ покаяы- 
ваетъ себя вагь 6ы взмѣвившииса протвву прежвяго вре- 
яени, и Церковь отлагаетъ сдово оорнцвиія и поставдяеп 
на иѣсто ero c j o b o  вврваго увѣщанія я еще жѳ — пряное 
c j o b o  сввсхождевія. Но посдѣдвѳе, очеввдво,— радв той осо- 
бой, благословной вины, что взнося нарочвтое c j o b o  о& ь 

особяояъ обряд* двуперстія, Цервовь вынѣ ые иогла не 
ивѣть въ виду Единовѣрія, какъ п  словѣ арежде сложен- 
новъ ве вогла ова ииѣть въ ввду того, чего еще ве быдо.

Чего же еще дояогаются огь Церквв?—Когда еще домога- 
ются «объявденія огь овятѣйваго Сивода, будтобы вораца- 
•вія обрядовъ чтияыхъ единовѣрцави бѵит неправвдьвы по 
«отвошенію къ тому свьісду, который старообрядцы вг длй- 
€сщвчммъносты съэтваи  обрядами еоедиляюш» (М. В. І867 
г. № 5): тогда трудво воздержаться отъ выражевія неудо- 
вѣнія, о коаъ собственно въ таквхъ словахъ вырахаетоя по- 
печевіе о едивовѣрцахъ, иди о глаголевыхъ старообрадцап? 
Но таковаа забота сааа себя подрывала бы тѣвъ вв предъ- 
усвотрѣиныаъ протвворѣчіеаъ выражаеваго жедавія, чтобы — 
прежвія ворвцавіа бывшія на сааоаъ дѣдѣ правидышвй по от- 
вошенію къ тоау свысду, какой раоводъ соединялъ съ свовмв 
обрядаввтогда.въ прежвей дѣйствительности, были однако обо- 
звавы довущеввыви аввбы яеправильно,—т.-e. дабы правиль- 
вое бімо обозваво веаравидьнылъ!. Таково ведоразуаѣвіе 
аясатедя воказывающаго свое вопеченіе. о воллахь Едвнѳ- 
вѣрія и Правосдавія, — недоразумѣвіе, въ темиотѣ котораго
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расколъ можетъ оболыцаться, првготовить себѣ вѣкоторое 
желанное ему торжество!—Но не будетъ Церковь причастна 
устроенію сего торжества забдуждевіа!

Посильнымъ разъасненіемъ ведоразумѣвій, сдужащвхъ 
источникоиъ неправвдьвыхъ тоіковъ о дѣлѣ Вѣрьі и Церкви, 
мы всполнвди свой додгь въ отношевіи къ Правосдавной 
Церкви, и въ частности къ общввѣ единовѣрческой, сущей 
въ общеніи со Православвою Церковію; во думаемъ также, 
что исполынли додгь и въ отвошевіи къ разиомыслящвмъ 
съ нею, гдаголемынъ старообрадцавъ, предостерегаа вхъ отъ 
предыценін, которымъ тодько раздѣлевіе питается, а не союзъ 
лобва созидается, — тодько забдужденіе укоренается, а не 
нстина открывается.

Братьа ыашв по крови u по духу, нѣкогда жввшему въ 
вашвхъ отцахъ до оставденія вмв Дома Церкви ІІравослав- 
ной! Невѣденіе вашихъ отцовь возложило ва васъ мертвен- 
ное иго отдученія, когорое вы въ большиыствѣ своемъ ве- 
сете не по своей вивѣ, ибо не вмѣете ооредѣлевнаго со- 
званія о заблуждевіи, въ которомъ находитесь, в находнсь 
вь  неыъ еще мните службу прикосити Господу. Уразуми- 
тесь хотя нынѣ, что нѣгь иадежваго путв спасенія внѣ об- 
щевіа съ св. Православиою Цѳрковію, кромѣ подноты еа бла- 
годатв. Уразумитесь, что сіа полнота есть полвота благо- 
дати Рукоположеніа, благодати Святительства нли Епископ- 
ства, отъ самаго Христа Господа, в отъ сошествія Святаго 
Д уха и огь сватыхъ Апостоловъ непресѣчно и благозаконво 
другь-друго-пріемленаа и сохраннемая, а не хитростію в 
неблагозаконіемъ привлекаемая. Уразумитесь, что ые было, 
не иогло быть и не будетъ того вреасни, въ которое бы оста- 
впла сіа полнота благодати св. Православную Церковь, ибо- 
веложно обѣтованіе Спаситела, что Овъ пребудетъ съ Своею- 
Церковію во вѣкъ. Уразумитесьпосему, что ве могло быть 
никакого врекени, вогда бы Православнаа Церковь принала
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какую-либо неистпну въ свои нѣдра. Уразумнтесь и при- 
дпте въ полно-благодатное общенге сънею огкрытымн дверь- 
ин, а не дуиайте пріосѣниться сею благодатію, аки прелазя 
инуде и восхищая невосхищаемое! Еще ли мало вамъ горь- 
каго опыта, что Благодать не восхищаетса хіітростію? Бла- 
годать есть миръ: но яяръ л і принесла ваиъ неблагозаковно 
учрежденнаа въ вашей средѣ Іерархіа?...

Могущіѳ изслѣдовать, изслѣдуйте уставы и чиноположе- 
пія Церквн, ея священнодѣйствія, ея непогрѣшиное ученіе, ея 
святую жиэвь, — изслѣдуйте съ искренпяиъ жедавіемъ обрѣ- 
сти истпну и съ предъустроенною сердечною готоввостію 
снвритьса предъ истиною; ииѣющейся же явиться истянѣ 
ищущниъ ея—сіи поучайте и тѣхъ братій своихъ, которые са- 
нн неиощньі въ вѣденіи. Снмъ путеиъ уже нѣкоторые и саии 
нзбыли отъ среды отлученіа н другихъ прявелн съ собою 
въ общеніе Церквн. Но и иогущіе и немощные въ труду 
нэсдѣдовакія нмѣютъ пользоваться еще нѣкоторыиъ всемощ- 
ныиъ и общедоступнымъ средствоиъ къ уравуиѣнію истины. 
Средство это есть молятва: молитесь искренно, со трепетоиъ, 
да просвѣтить самъ Христосъ Богъ разумы и сердца ваши 
къ пріятію Его Благодати, данной Имъ Церкви Своей Святой!

Просвѣтитеся н открыто. съ чистимъ еердцеаъ пріидвте 
къ Церквя Православной, нѣкогда иатери вашяхъ отцевг, и 
скажнте ей: «Метерь наша, иы желаеиъ быть твоиин»! И 
Церковь скажетъ о васъ: «Возлюбленные иои, въкогда из- 
гибиііе, нынѣ же обрѣтшіеся, вы мо» и никто же воэметъ 
еаеь оть меие».—Тогда воистиву, печать дара Духа Свята- 
го благодатно запечатлѣетъ васъ!



ОТЕЦЪ НЕБЕСНЫЙ
ВТОРОВ РЛЗЖЫПМЕШЕ (*)

Ж І З В к  БЕЗЪ БОГА.

Настоащая ваша задача— изсдѣдовать, какія послѣдствія 
ддя человѣчесхой жвввв вытекаюгь азъ всецѣдаго уничто- 
жевіа вдеи о Богѣ. Такое уаачтожеаіе ѳсть результатъ соб- 
ствевао такъ ядаывавваго атензаа; во таковъ хѳ резуль- 
татъ в скѳатнцнзва, воааедевваго п  свстеау. Дувіа соввѣ- 
вающаяся, во вщущаа, скорбящая, надѣющаяся, ещѳ ве все- 
цѣло удадера огь Бога. Въ овоей жвзвв ова авогое посіа- 
щаегь Еиу, вбо вспытываевов ею хедавіе обрѣств Бога, в 
чувствуемая ею скорбь о тонъ, что ова ве ввдвтъ Его въ 
полвоаъ свѣтѣ, составдяюгь гдаввые *акты ея оуществова- 
вія. Но соавѣвіе прввятое за доктрвву, все равво какъ в 
рѣшвтедьвый атеизмъ,—ворахдають жвзвь безъ Бога,—пла- 
чеваый предкегь вашего вастоящаго изсдѣдованія.

(*) Пѳрвое размышленіѳ помѣщено въ іюіьской книжкѣ Прав. Обозр. 
за 1865 годъ.
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Съ Богоиъ духовнаа хизнь иаѣетъ твердую освову и не- 
сокрѵшииую надежду. Испаренія земли могугь навреня по- 
мрачать вѳбо. То туманоаъ онѣ стелятся по саиой зеилѣ, 
то облаками съ громонъ и иодніей нятутся надъ нею; во 
за предѣламв этой мгды и этой бури, взоръ вѣры все-таки 
созерцаетъ вѣчвую лазурь въ ея неизнѣняеяой чнстотѣ. Такъ 
жизнь имѣетъ свов печали для всякаго; прв всемъ томъ ова 
бываетъ яе только сносною, во и благословенною, когда въ 
виду непостоянства всѣхъ вещей, въ ввду зда, веправды в 
страдавія, изъ глубввы души иожетъ всходвть къ Вѣчному, 
Святоиу, Утѣшителю, слово терпѣвія въ жвзвв в слово ра- 
дости въ сиертв: Боже мой! Устраните Бога, жвзвь обез- 
главлена. Сраввеніе это даже ведостаточво; устраввте Бога, 
и съ жизвію дѣлается тоже, что съ человѣкоиъ, который те- 
ряетъ все сразу, в голову и сердце. — Обширвый предиеть, 
открывающійся вредъ ваии, ѳстествевно раздѣляется ва дв* 
частв: свачала мы разсиотрииъ жвзвь отдѣльнаго лица, я 
потонъ —  жнзвь общества.

I.

Человѣкъ шыслитъ, чувствуетъ и желаетъ: таковы три глав- 
выя отправленія духовной жизви. Изслѣдуеиъ, что ороисхо- 
дягь, когда устравяютъ Бога, — съ мыслію чедовѣка кагь 
орудіемъ всянаго познавія,—еовѣстію вавъ заковоп  воли, я 
сердцемъ какъ оргавоиъ чувства.

Обратиися къ началу вовой философів. Декартъ въ своихъ 
сочивевіяхъ ясво представляегь наиъ ходъ и разввтіе воз- 
вышенвыхъ мыслей, сосгавлающихъ славу древвей цивидиза- 
ціи и дошедшихъ до васъ чрезъ пиоевія Платова и бла- 
женваго Августина. Въ первоиъ разиышленіи мы заиѣтнлн, 
что Декаргь ошибалса, дуиая, будто овъ безусловно отрѣ- 
шнлся преданія и всякой зависиности отъ вего въ понина- 
вія истины. Ошибка его состояла въ тоиъ, что овъ саѣшалъ 
■ысль о безконечнокъ разумѣ, присущую духу человИче- 
скову, съ лолною ндеей о Творцѣ, и такииъ образовъ при-
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пвсадъ усиіію  своей философіи тотъ даръ истины, который 
онъ подучилъ изъ преданіа христіанскаго. Но везависиио 
отъ этой ошибки, великій человѣкъ не ошибадсн въ разви- 
тіи своихъ мыслей, которыя иы постараемся здѣсь воспро- 
извести.

Декартъ усиливался сомнѣваться во всемъ, будучи увѣ- 
ренъ, что истина будетъ протявостоять его усилію и выйдегь 
торжествующею изъ испытанія. Онъ сомнѣвается въ тоиъ, 
что узналъ въ школахъ; иожетъ быть, его учители ввели 
его въ забдужденіе! Онъ сомнѣвается въ свидѣтельствѣ сво- 
нхъ чувствъ. Его чувства вѣдь обмавываютъ его во время 
сва; ве дремлетъ ли человѣкъ постоянно, и его бодрствованіе 
ве есть ли своего рода сонъ съ своими грезами! Онъ хочетъ 
соивѣваться въ саиой достовѣрности разума: не Фальшивоѳ 
ли это орудіѳ—разумъ! Духъ человѣка, ввѣряясь очевидно- 
сти, ве бываетъ ли жертвою мистифнкаціи! Сила разуиа не 
■ожегь быть иною, чѣиъ какова сила саиаго его вачала 
(прииципа). Если человѣкъ есть дитя случая, то и мысли 
его случайны. Если человѣкъ есть твореніе существа злаго 
в лукаваго, то и свѣтъ его разува, его оознанія сутьнечто 
иное, к а п  лѳжные огни, возжигаеиые злобствующиаъ и из- 
дѣвающимся духопъ. Такимъ образоиъ душа погружается 
въ аослѣдвія бездны сомнѣнія; во это иужественная душа, 
которая въ сомвѣвін ищетъ исоытанія ддя истивы, а не воз- 
гдавія удобваго, ва котороиъ бы опочить въ изненожевіи. 
Какъ же Декартъ препобѣждаетъ сомнѣніе? Мыслію извѣст- 
ною всеиу иіру, которая читается уже у блаженнаго Авгу- 
стина: * Мысмо, сліьдовсипельно существую» (Cogito ergo eum). 
Обмавывай иеня, кто хочетъ; если я бываю обмавутымъ, я 
существую. Вотъ достовѣрвость, безопасная оть всякаго по- 
ражевія: я существую. Но какъ бѣдиа эта достовѣрностьі 
Какая важвость, что мое существованіе извлечеио взъ бездвъ 
всеобщаго сомнѣнія, если вадъ глубокими водаѵи, поглощаю- 
щями всякое вѣровавіе, плаваетъ только эта скудная и сама 
въ себѣ веутѣшная иетияа: Я существую; но можетъ быть, я

18*
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существую только за тѣгь, чтобы быть игралищеиъ заблуж- 
деаій безъ ковца. Итакъ пѳрвый шагь, сдѣлавный филос о -  
ф о и ъ , былъ бы безполезенъ, еслибы за нимъ не послѣдо- 
валъ другой шагъ. Глазъ открыгь я говоритъ: я внжу; но 
еиу нужно ещѳ обѳзлѳченіе въ то*ъ, что свѣтъ ннъ види- 
иый ве есть иерцаяіе Фантастическое. Нѣтъ, говорнтъ Де- 
картъ, разукъ видигь истиняый свѣтъ; и воть какимъ обра- 
зомъ обосновываетъ это: Я существую, я сознаю себя; это 
достовѣрно. Я сознаю себя, какъ существо огранячеваое н 
несовершенное, — это также достовѣрно. Итакъ я поннааю 
безконечное н совершенство,—это не менѣе достовѣрно; ибо 
інѳииѣлъ бы идеи объ ограянчевноиъ, еслябы не понииалъ 
безконѳчное, н слово снесовершѳнный» ве представляло бы 
для меяя никакого смысда, есдибы я не понииалъ совершея- 
ное: первое есть только отряцаніе послѣдняго. Отправляясь 
отсюда, филос офъ  доказываетъ рядоиъ умозаключеній, что 
присутствіе совершенства въ нашемъ духѣ указываетъ ва 
дѣйствительное существованіе этого совершенства: есть Богъ. 
Бытіе Бога, орябавляегь онъ, достовѣряѣе всѣхъ теоремъ 
геоиетріи. Прииѣчайте, что ато говоритъ одяяъ изъ ведикнхъ 
геонетровъ. Оьъ нашелъ Бога, нашелъ свѣтъ. Разуаъ не 
обиаяываѳгь, когда нребываегь вѣренъ своииъ законаяъ; 
чувства не обманываютъ, ногда оня управляются разуиѣяіемъ. 
Забдужденіе есть болѣзнь, но не есть основаніе нашей приро- 
ды, — прятомъ болѣзнь, вяѣющая границы н дооускающая 
исцѣленіе, нбо начало нашего существа есть Богь, то-есть 
пстина и совершенство.—Вѣра въ истинвость Бога,—таково 
начало увѣренвости вѣрующихъ, таково же и основаніе, на 
которомъ воздвнгнута величайшаа изъ систенъ новой фи ло - 
соф ін . Безъ позванія Бога н безъ вѣры въ Его благость, че- 
ловѣкъ остается погружевныиъ въ нѳисцѣльное сокнѣяіе, 
владѣя дншь одною, бѣдною я страшною достовѣрностію: Я 
сущѳствую, но, иожетъ быть, существую затѣяъ, чтобы вѣч- 
но быть обманываемыгь.

Но скажутъ (а чтобъ сказать это, не нужно ямѣть осо-
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быхъ свособвостей): «что за стравный способъ довазывавія. 
Доказывать Бога посредствоиъ разуиа, а потошъ доказывать 
совершенство разуиа тѣиъ, что Богь существуѳтъ. Въ та- 
ковъ доказывавін очевидевъ такъ вазываемый кругь,—недо- 
статокъ, ва который можеть указать всакій повимающій учѳ- 
никъ». Часто говоридв в повторядв вто, ве задуаываась. 
Ошибка быда бы грубою. Но вѣроятно ли, чтобы здѣсь быда 
ошибка? Не слѣдуетъ ли вниаатедьнѣе вснотрѣтьса въ дѣдо, 
прежде чѣмъ объявдять, будто ведвчайшій нзъ умовъ саяыгь 
свѣтдыгь положвлъ въ освову своего учѳвіа логичѳскую 
ошибку, которую дегко иожетъ открыть ребенокъ? Легко- 
■ысліе отвюдь ве есть лучшее средство къ тому, чтобы лро- 
ввкнуть въ мысль велвкаго ума.—Изсдѣдуеиъ же со всѣиъ 
ввижавіегь ве текстъ Декарта, — вто дфдо ясторява, во 
жысль, которой Декаргь есть одввъ изъ зваиенитыть пред- 
ставителей.

Прязвавать въ разунѣ слѣды Бога, в указывать въ вѣрѣ 
въ Бога едввствеввое обезвечевіе разуиа, ве звачвтъ впа- 
дать въ ошвбочвый кругь; вбо въ таковъ процессѣ иысли 
не доказатедьство востроается, во совершается авалвзъ, — 
утверждается Фактъ в изслѣдуется его содержапіе и его пред- 
положевія. Фактъ, это — естествеввоѳ довѣріе человѣка сво- 
еиу разуму, когда разужъ открываетъ еиу влв еепосред- 
ственный свѣть очевидвостн, влв посредствовавный свѣтъ 
достовѣрвости. Но, когда человѣгь довѣряѳтся своеиу разу- 
■у, то овъ вѣрвть ве въ свой ивдивидуальный разуиъ, ибо 
не соннѣвается, что очеввдвое для вего также очевидво в 
для другвхъ. Завесеввый бурею ва островъ двквхъ, овъ не 
прндегь къ иыслв, что »тв двкіе, достигши разввтія, жогуть 
отврыть, будто аксіоиы вашей геояетріи ложвы, вля иогутъ 
создать такіа освовавія логвкв, которьія будуть въ противо- 
рѣчіи съ яашимв освованіяжи. Мы вѣрииъ въ общій раЗунъ, 
вездѣ в всегда тождественвый, котороиу причастѳнъ разувъ 
каждаго отдѣльваго лица. Итакъ «ы вирнжъ, что есть яачало 
встввы, сущеѳ въ себѣ самомъ,— разумъ в*чвый ■ вездѣ-
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лрисущій; другими словами, мы вѣрвмъ въ Бога, какъ ис- 
точникъ всякаго разуиѣпія. Бъ этомъ смыслѣ ножво сказать, 
что вѣрять въ разуиъ значитъ вѣрить въ Бога: Фактъ нашего 
довѣрія нашей мысли предполагаетъ сокровенную вѣру въ 
вѣчную истиву. Вотъ аяализъ, о которомъ яы сказали. Если 
угодно, здѣсь кругъ, но кругь свѣта, виѣ котораго тьиа и 
грубыя противорѣчія. Объясвиися.

Вы отряцаете Бога. На чемъ же утверждаете это отрица- 
ніе? На вашемъ разумѣ. Итакъ вы считаете свой разуіъ 
правымъ и не коіеблетѳсь вѣрить въ яего, когда ванъ нужно 
обозвать ложныии основныя влеченіа человѣческой пряроды. 
Но этотъ разуяъ, въ который вы такъ твердо вѣрите, ко- 
нечно, вы не станете называть только вашииъ собственяымъ 
разуяоиъ, исключительно вашею личвою собственностію. Вы 
вѣрите въ разуиъ всеобщій, т. ѳ. вы вѣрите въ Бога, пови- 
маеиаго по крайней иѣрѣ какъ источникъ разуяѣнія. Итакъ 
человѣкъ отрицающій Бога въ язвѣстнонъ сиыслѣ въ тоже 
саное время утверждаетъ то, что отрицаетъ. Онъ отряцаегь 
Бога въ своихъ словахъ, во ввѣшней Формѣ своей нысди; 
но въ сущности овъ утверждаетъ Его, какъ верховный разугц 
тѣмъ саяымъ довѣріемъ, какое онъ оказываетъ своей иысли. 
Наше разумѣвіе есть не что ияое, какъ отраженвый лучь 
божественной истины. Вотъ почену Декартъ, положивъ пер- 
выя основанія своего ученія, прерываетъ цѣпь своихъ уио- 
заключеній слѣдующимп словами: «инѣ, кажетса, очень кстатв 
остаяовиться на нѣкоторое время въ созерцавіи сего совер* 
шеннѣйиіаго Бога, разсмотрѣть Его чудесныа свойства н воз- 
дать удивленіе н поклоненіе несравненной красотѣ этого 
безиѣряаго свѣта, сколько мнѣ позволяегь снла иоего 
ума, нѣкоторымъ образоиъ ослѣпляемаго этнмъ свѣтомъ» 
(5-е разсужденіе, въ конціь). Такимъ-то образоиъ нисходя въ 
глубивы разумѣнія, фи л о с о фъ , котораго считаютъ погружея- 
яымъ въ чнстыя отвлеченвости, вдругъ открываеть въ янхъ 
высочайшій свѣгь, я восклицаетъ какъ древяій оатріартк 
Гоеподь ма мѣетѣ ономь, и я этого ме зналь! Богъ вездѣ: въ
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высотахъ веба и въ глубянахъ нысли. Прялоивяте зване* 
нвтое слово Бэкона: «недостатокъ философіи удаляетъ огь 
редягія, полнота философіи приводигь къ вѣрѣ».

Бога ае доказываютъ въ обыкновенноиъ сиыслѣ, какой со- 
едиваетса съ сдовомъ доказательство; но — указываюгь какъ 
ясточнякъ всакаго свѣта. Попытка доказывать Бога, какъ 
доказываютъ всякій другой предиетъ, то есть: путеиъ няз- 
хождевія отъ высшяхъ вачадъ къ предмету доказыввемому, 
есть попытка противорѣчввая. Бъ саиоиъ дѣлѣ, Богь есть 
первое начало, основавіе всѣхъ началъ, вачало, выше кото- 
раго вѣтъ вячего. Можно опнсать путн, которыяя человѣ- 
ческій уяъ возвышается къ втой верховной идеѣ; но желать 
доказывать Бога,—какъ бы поднатьса выше Бго, чтобы найдти 
точку отправленіа, »то бунвальво значяло бы желать освѣ- 
тить солнце. Еслн солвце разуиовъ затмѣвается, то разуиъ 
еще совершаетъ свой путь, будучн неопредѣленно освѣщаемъ 
остаткаяя свѣта отражѳнваго на веиъ; во овъ не замедлятъ 
поскользнутьса н пасть въ теинотѣ. Тогдѳ, не обианывай* 
тесь,—сомѣнія, какіа Декаргь проязвольно наложилъ ва себа, 
иасвльво овладѣваютъ душаии. Мы обладаеяъ естественною 
достовѣрностію, которая не предполагаегь яснаго видѣнія 
Бога; мы разсуждаеиъ не дуяая раздѣльво о яачад* разума, 
подобно тояу, каігь, спѣша куда-либо, иы язбяраеиъ крат* 
чайшій путь, не помышляя объ аксіоиѣ геоиѳтріи, научаю- 
щей васъ законаиъ праиой лявія. Но есля иы переходим* 
отъ естественнаго порадка вашяхъ иыслей въ область науки, 
ееля аы спрашиваемъ: чѣиъ обезпечивается сяла нашего 
разуяа? тогда нредт. т а к я п  вопросояъ яногіе погябаютъ на 
перѳходѣ отдѣляющеиъ естѳственную вѣру отъ области няу- 
кн, — опасноиъ переходѣ, исоолненномъ вѣролоиной тьга  
я обольстительныхъ болотъ соинѣнія. Когда ставятся вопросъ
о сялѣ разума, а ѳго ставягь всѣ школы саептяцязна; тогдя 
яадобно отвѣчать, что сяла эта въ Богѣ, яля — иысль всѳ- 
цѣло будетъ объята неясцѣльнышъ сомнѣяіевъ. Есть няого 
дутпъ, безъ яхъ вѣдона, страдаюшяхъ »тою болѣзнію. Мяогіе
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вачшшютъ гордедвѵыѵь возставіеѵь противъ Бога, вазыааі 
»то праваш разушц я тотчасъ оказываетса, <по разумъ воз- 
мутившійса аротивъ своего Начада кодебдетса, соввѣваетса 
въ себѣ сашовъ, и ваковецъ, растерявшись вь горькой нро- 
ніи, рѣшатедыю завертываетса вь сававъ поднѣйшвго ире- 
зрѣніа къ жвзви.

И іагь бвзъ Бога разумъ затжѣвается. Что провсходнгь 
тогда съ совЬстію?—Совѣсть есть д«йстввтедьвость. Мы не 
обввуась скажеяъ въ духѣ пророковѵ «Изсохви азыкъ мой 
и нрвдыша гь гортава иоей, есди а отрицак совѣсть в увв- 
жан сватое в*я додгаі» Такъ,совѣсть «стьдѣйстввтѳдьяость; 
во Богь жиаетъ въ совѣстя. Овъ даетъ ѳй ваобходашыа ддя 
вея опору в основавів. СовФсть «сть царствеввый годось 
Вдадыки всеіешюй. Богьдаровадъ нааъ свѣгь разуиа, чтобы 
мдѣть и ооввиать вѣкоторыя частя /.Ижь, сотюрѳявыхъ Ижъ 
безъ насъ; ію есть дѣдо, въ которокъ Еву угодна ии«ть ваеь 
сѳрабопіяканя Ему. Звѣздвое вебо есть зрѣдище дда rfc- 
дѳсвыхъ ечей, в еще бодѣѳ дда взора яысдя, коіораа лом - 
■мтъ его чудвое устройство. Мы удивдаевся звѣздашц вѳ 
е&інбы и не удивладась, огь этого нв одва нзъ ааЪадъ ше 
перестала бн совѳршать предначѳртавиый ей вуть. Ио есть 
другое небо, — ввбо дюбащихъ и свободвыхъ звѣздь, зрѣ> 
дяще которшсъ доджно восхищать васъ, в движввіе кото- 
рыхъ доджво бнть дЫоѵ» вашей іюбвя и вавдей. аодв. Прожде 
чѣиъ оозврцать »то зрііищ е, ваѵь ваддежягь вровзвести 
овоа^ ѳто составдаегь ваше высокое в отвѣтствеивое вазва- 
чвнів. Пдавъ духовяыхъ вебесъ распадожевъ въ душ вгц в 
c j o b o  совбств отвриваетъ его ддяводя. Таковъзаковъ арав* 
Л» в лобви.* Эхоть заковъ постоашю бываетъ варушаевъ, 
воншу что окь преддоженъ свободѣ, а свобода воажущаетсв; 
■о онъ всвгда ирвбиаавгь, потоау что есть д ідо Всвногу- 
щаво. Чѳдовѣчество, п  своей страввой судьбѣ, накогда ве 
пердетавадо варушать ораввда првзваваекыя ввъ, я произ- 
■ асв»  іюссоанвое осуждевіе свовнъ собственвывъ дѣдааъ.



Законы «изическіе суть пданъ Творца осуществдеввый въ 
прародѣ; заковъ вреддожеввый свободѣ есть пдавъ Творіиц 
іморый должво ооуществнть общеетво духовъ. Таковъ 
снысдъ совѣсти; Богь есть ея твердое оововавіе.

До іг ь  и Богъ, нравствениость в релягіа суть не отдѣдавые 
вачада; всѣ усилія хожвой «нлосмія внкогда ве успѣвадв
і  никогда ве.успѣютъ разъедвввть ягь. Не воспрепятствуютъ 
чеіовѣчеству вѣрвть, что Богь свять в что Бго вода обяза- 
теіьна дія насъ. Не воспремтствуюгь чедовѣчеству вѣрить, 
что святость божественва, а что ваія Бога открывается въ 
вредаясавіяхъ совѣств. Воть почежу преуспѣявіе въ дѣл* 
редигіи в въ нравствевности гВсио связавн между собою; 
вравствеввость народа заввсвтъ по вреямуществу отъ вдев 
о Богѣ, вавою вародъ руководится. Въ сашожъ дѣлѣ совѣсть, 
будучв дѣйстввтедыюю н пребывающею въ свовхъ освовахь, 
въ тоже вревя развообразва въ степевяхь своего свѣта. Ова 
просвѣтляется и і в  затвѣваетоя» сообразво съ реавгіозвою 
вдеей — чвстою в і в  вскажеввою; во съ другвй стороньц когда 
Боговочтевіе првходвгь въ уоадокъ всдѣдствіе заблуждевіян 
страстей чрезнѣ рвы хъ, совѣсть протнвъвтогосвндѣтельствуегъ, 
и свовжъ дѣйствіеиъ очнщаегь реівгіозвыя оовятія. Не жадо 
тодковаіи, будто въ прогреесвввовъ ходѣ человѣчества, врав- 
ственвость отдѣдяетсяогьвѣрн в досхвгаегь ухверждввія ва 
свовхъ собствеввыхъ освовахъ. Это мысіь XVIII вѣка, кото- 
рая, хотя в подрѣзава въ своѳвъ корвѣ, одваво еще пускаетъ 
отврыскв в въ ваиіе вреяя. Дуиалн оракрыть вту теорію 
вмвкякь ваевенъ Сократа» утверждая, будто мудрецъ аѳни- 
скій, ворывая связь соеднаяющую зеидо съ вебожъ, отду- 
чвдъ в д о і г ь  отъ его иервобытнаго всточаяка. Но послушай- 
те, что говорвтъ саяъ Сократъ свовѵь оудьяяъ, врнвуждае- 
інй вдк отказатьсяотъ своего арязвавія, вда увереть: t Аѳв- 
няне, я васъ уважаю в шбдю, во я буду вовгаовапся Богу 
бодѣе, чѣжъ важъ- Всё вое завятіе сосгоигь въ то к ц  чтобъ 
убѣдить васъ, вододнхъ в отарыхі, что выше заботы о тѣдѣ 
в о богатствахъ, выше всякой другой заботы, етонтъ забота
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о душѣ и ея совершенствѣ. Зяайте, что это повелѣваегь ввѣ 
Богь, я я убѣждеиъ, что ничего не вожетъ быть важвѣе для 
республвки, какъ ноя ревность въ исполневіи оовелѣвія Бо- 
жіа* (Аполоіія). Какъ вавъ кажется, — неужели говорящій 
такивъ образомъ хотѣлъ ворвать связь соедннающую врав- 
ствевность съ религіей? Овъ отдѣляется отъ принятаго слу- 
жевія постыдныяъ божествавъ; этого требуетъ его совѣсть; 
во повинуясь ей, овъ веоосредственво приближается къ идеѣ 
Бысочайшаго и Святѣйшаго Бога, Котораго совершевства 
провидитъ мудрецъ аѳивскій.

Итакъ Богь есть изъясвевіе совѣети; Онъ же есть я е і 
опора. Въ савоя-ь дѣлѣ, голосъ совѣстн говорящій въ васъ 
требуетъ поддержки, потому что онъ востоявво заглушаетса 
протнворѣчіяян. Зрѣлище віра ве вазидательво; дѣла совер- 
шающіяся ва землѣ н© всѣ способвы охравять крѣвость 
нравствевваго чувства. Вотъ ваорняѣръ одно язъ самыхъ 
обыквовевяыхъ происшествій въ вірѣ, во возиугительвыхъ 
лронсшествій. Какое ннбудь кроткое васеленіе, воругаввое 
въ свояхъ священяѣйшнхъ правахъ, берется за оружіе для 
самой законной защнты. Ихь угнетателя, — я вѳ говорю о 
воявахъ, простыхъ орудіяхъ чужой воли, но о вождяхъ, — 
подвнваются ва нихг. И вогь безъ всякой веобходняостн, 
по холодноиу разсчету, въжертву которову привосятсявсѣ 
чедовѣческія чувства, подъ вліявіенъ звѣрскаго явстявкта 
оредаютъ города я деревни всѣаъ ужасамъ рѣзви, грабежа, 
плаиеви. Кровь весчаствыхъ жертвъ еще ве остыла, плаяя 
оожара еще ве лотухло, а побѣдителн чествуюгся похвалаии 
нхъ храбростн я веустрашявостя, н савн къ себѣ, къ свое- 
ву  дѣду отяосятея съ самодовольствоиъ.... Едивствеввое 
праведвоѳ возвездіе такявъ дѣламъ бываетъ лншь въ горь- 
кнхъ восповянаніяхъ несчаствыхъ, н развѣ — ве ввогіѳ бо- 
язливые вротесты, заглушаевые бодьшнвствовъ гордящихсі 
услФхояъ дѣла. Поястявѣ, подъ солнпеиъ совѳршаются 
дѣла, вопіющія объ отвщевія. Кто ве чувствовалъ этогово* 
гуществевнаго вопля въ грудя своей, пря вядѣ такяхъ по-
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стыдныхъ дѣдъ, илй при чтеніи такой страницы исторіи? И 
пусть чувствуетъ вто всякій, пусть вопль отищенія воз- 
вышаетса до тѣхъ поръ, пока душа ваучвтса предагать про- 
кдятіе въ нолитву, я потребвость оравосудія въ водевіе за 
вивовнаго. Но есдв, въ врвсутствів преступдевія иы дошдя 
бы до аысдв, будто нвкогда ве будетг вв отищенія, нипо- 
■ядовавія, тогда свла нравственной жвзвв бнда бы надлои- 
лева, в человѣчество наконецъ, подобво Бруту ва поляхъ 
ф и л н в п ій с к в х ъ , горько сказадо бн: «Добродѣтедь! ты пустое 
слово».

Совѣсть есть дѣйствительвость; во ея голосъ бываетъ за- 
трудняемъ, в обиавчявыя поаышлевія стреняшіяся ослабить 
его силу ваходятъ себѣ воддержку въдурвыхъ скловностахъ 
првроды. Если совѣсть не ииѣеть вѣры въвѣчвую оравду, ова 
ваходится въ опасвости совсѣиъ ослабѣть въ соприкосвове- 
вів сь ѵірогь. Явдяется соинѣвіе, болѣе глубокое, болѣѳ 
тягоствое, чѣігь то, какое распростравяется вадъ ныслямв 
разуѵа. Поставляются вовросы такого рода: «откуда врово 
ходятъ этоть годосъ додга в чего овъ хочеп.? Совѣсть ве 
есть ли предразсудокъ, вослѣдствіе восввтавія я прявычки? 
Кажется, ова очевь безсвльва, вбо ей безваказавно протв- 
вятея. Говорять жѳ иногів, что это иечтательвая сила, огь 
которой ваковецъ шожво освободитъся, протввудѣйствуя ей. 
Ве вахожусь дв я въ ободыцевія? Я двшаю себя радостей, 
которывн другія пользуются. Я окружаю себя вревятствіяп 
со всѣхъ сторояъ, — для аевя ©стъ заврещеввыя дѣйствія, 
вредяыя наслаждевія, вввоввыя чувотва; а другіе свободвы, 
в швроко польауются жвзвію во всѣхъ спіслахъ. Не всвы- 
тать j r  авѣ этой свободы >! И воть вскушевіе. Когда душа 
стреиится врестуоить оредѣди совѣетв я сдѣлаться бол*бв 
терпвною, вежели саиый додгц ова ве далека отъ оваснаго 
ведуга. Чествая женщвва будегь яскушяева гь  сожадѣвім 
о своей весвободѣ, в человѣкъ, вѣрньій своеиу одову, по* 
жаіуй, возавидуетъ свободѣ лжецв. За тѣмъ яаступаоть 
горькіе опыты, которые тодько въ ковііѣ Ковцовъ вразушля-
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ють, что развуздавность страстей есть саиое страшное раб- 
ство, и что въ борьбѣ вежду накдонностями п додгошъ сво- 
бода терпитъ не отъ додга, вапротивъ — только исподненіе 
закона освобождаетъ. Тогда счастдивъ тогь, кто чувствуя 
потопдевіе въ страшвой бездвѣ, взываегь къ Богу, Который 
вожетъ вз&ючь ѳго Я8ъ бездны и укрѣпить его потрясенную 
совѣоть, воставввшн ѳе на твердое божественное основаніе. 
«Богъ говоритъ н царствуетъ. Всікое вознущевіе тодьіо 
дреходяще; правосудіе доджно совершнться. Въ гдазахъ тва- 
рн ведодговѣчвой ово вожетъ казаться веддвтедьвывъ тодь- 
ко потову, что Тотъ, Кто доджевъ совершвть ѳго, распода- 
гаѳгь вѣчностію». Но есди Богь ве есть наше прибѣжнще 
протввъ дюдей в віра, еслн, внда провсходящее вокругъ 
васъ, вы ве можемъ устренвть взора дадѣе н выше зекди; 
вѣра въ додгъ вожегь потеряться, в—дѣйствительно теряет- 
са. Если вѣгь совѣстѳй мертвыхъ, во крайвѣй нѣрѣ есіь 
совѣств стравво усыадеввыя. Есть дюди, ддя которыхъдоб* 
jm>, вствва, оравда, честь суть какъ бы воветы, которывв 
овв пользуюгся вотову, что овѣ — въ обращевіи, во кото- 
ры>ъ овв ве пряавсшаютъ внкавого ввутреввяго достовв- 
отва. Это воветы — безъ всякой вечатв вндввой ддя нхъ 
гдазъ: вбо вечать, вечетлѣющая долгь в обезпечявакшая его 
сялу, есть місль о Богѣ всевогущежъ в ораведвовъ.

Когда отрвцаюгь веобходимую свазь вравствевваго поряд- 
шл в релш08вѳй высдв, тогда дѣйстввтельвость совѣств 
нротивуполагаютъ тавъ нааывяеиыжъ теологачесснвъ гнпо- 
тезавъ, воегда спорвывъ. Подагаютъ, что въ Бог* вожвосо- 
анѣватыоя, во дуваютъ, будто совнЪватьоа въ совѣств не- 
воваожво. Ѳто—оболыцевіе, д м  облячевія іотораго вѳ нуж- 
во открьівать всторію *ядосо*іи, гдѣ отрицеаіе додга завв- 
ваетъ такое же вѣсто, какъ я отрвцавіе Боічц вв вужво 
«ш ш ю въ иекать глаэвав вояругъ оѳбя; — нужяо только бѳ- 
речьоа раскрывать кангя болѣе раепрострааеавыя, пвріодн* 
чеосія вздавіа болѣе аодвыя. Иначе, аы скоро аааѣтввъ »то, 
своро пойвевъ, что эта вравствеввость, почвтаеваа яедо-
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ступвою дла нападеній яа нее, ножегь быть, есть то, чтб 
по превиуществу подвержево вападевіяяъ въ ваши дяи, — 
увпдпиъ, что эта совѣсть, неприступная сомнѣнію, есть пред- 
шетъ отрнцаоій сап іхъ  дерзкихъ со стороны вѣкоторыхъ 
оользующяхся совремевяою славою. Бевъ соивѣвія годось 
доігэ  сдышится даже я тогда, когда ае поиышляють раз- 
дѣльво о Богѣ; во какъ скоро вопросъ рѣшительво постав- 
ленъ, то съ отрицавіемъ Бога и совѣсть оирачается и нако- 
нецъ затиѣвается. Это оираченіе ве вдругъ совершаетса: 
колесо горшечника обращаѳтса еще пѣкотороѳ время н пос- 
іѣ того, какъ нога работника оставлаегь ©го, говорятъ дрѳв- 
ааа поэзіа Ивдусовъ. Но со временеиъ оирачевіе совершает- 
са: таково по крайвей кѣрѣ общеѳ правидо. Есть исключи- 
тельвые люди, которые какъ будто избѣгаютъ этого закона, 
и въ своемъ нѣдрѣ носатъ Бога сокрытаго отъ ихъ соб- 
ствеввыхъ взоровъ. Такихъ людей можво не иало встрѣчать 
во времена водобвыа вашену, когда соивѣвіе въ бодыпей 
частв случаевъ, есть прѳдразсудокъ павѣяввый ходячиии 
явѣніаии, лежащій иа поверхвости душъ, ве проникая въ 
яхъ глубиву. Бсть люди, которыхъ всѣ убѣждевія представ- 
лаютса разрушеввыяи, иежду тѣмъ какъ ихъ совѣсть ос- 
тается веприкосновевво стоящею подобно одивокому столпу, 
единствевному цѣлону свидѣтѳлю разрушѳвнаго здавія. По 
истинѣ, такіѳ люди представлаютъ собою чудо божествев- 
аой благости, которую ови ве умѣютъ саия вазвать. Если 
кѳіу на землѣ должво упадать ва оба колѣяа и проливать 
горачія слезы првзвательности, это ннеяно человѣку, кото- 
рый считаегь себя вевѣрующинъ, и который пйлучилъ отъ 
Провидѣнія стол  жввое чувство ко всеиу благородвому и 
чистому, и столь крѣвкое отвращевіе отъ зда, что его чув- 
ство долга остается твердыиъ, даже потеравши всѣ свои опо- 
ры. Но ясключевіе ве составляеть правила, я что бываетъ 
съ вѣкоторыии, бываеть ве ва долго и ве со всѣии. Бы 
зваете, какъ разсѣлины горпыхъ дедняковъ ивогда покрыва- 
ютса вндяяо твердою корою изъ свѣга; н эти легкіа иосты
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еще могутъ поддержать надъ пропастью одинокого путника, 
но когда иногіе вздумаютъ пройдтв по ввмъ, венадежваа 
ооора разрушвтся, и безразсудные страыникв пойдутъ всѣ ва 
дво бездвы. Такова судьба тѣхъ иікодъ фидософіи, въ ro to - 
рыхъ повятіе Бога уяичтожается, п — тѣхъ цивидвзацій, въ 
которыхъ чувство Бога затмѣвается; они вадаютъ въ тевныя 
обдасти, гдѣ ве свѣтитъ уже свѣтъ добра.

Посдѣ разуиа в совѣсти, ыамъ остается оказать о сердцѣ. 
Чедовѣкъ, существо разуивое в свободное, ииѣеть въ сво- 
екъ разунѣ орудіе познаніа, и въ своей совѣсти араввдо 
дда своей води. Но чедовѣкь ве доводьствуется самимъ со- 
бою, и не иожетъ жить въ одииочествѣ. Есдв вы постарае- 
тесь опредѣдвть сдово сердце, въ его саиомъ общемъ зваче- 
вів, вы увидвте, что ово всегда выражаеть стреидевіе душп 
вскать ввѣ себя, въ вещахъ вди дицахъ, воддержки в пвщп 
ддя своеП отдѣдьво-дичной жвзви. Касается ди дѣдо отноше- 
ній чедовѣка къ подобвымъ ему,—сердце есть оргавъ обще- 
нія одвой душя съ другою, которыиъ въ бдагодѣявів прини- 
мается нди дается, вдв же въ одно и тоже время дается п 
принимается взавквая дюбовь. Сердце въ каждомъ взъ васъ 
есть то, что ва отдѣдьныхъ кахияхъ разобранваго здаиія 
составдяютъ иѣткв, которыя показываютъ, какъ доджвы быть 
сдагаемы одвв каиви съ другвии. Мудрый довдѣетъ саио- 
му себѣ, говориди Стоики; сердце есть отрвцавіе этого гор- 
дедиваго правида. Изъ сердца происходитъ дюбовц ата дочь 
взобидія в бѣдвости, подвоты и скудости, скажемъ иы съ 
Пдатовомъ. Любовь ииѣетъ крыдья, говорятъ еще нудрость 
греческая, крылья, ва которыхъ ова всегда стреквтся выше 
и выше. Какая мысдь скрывается въ этихъ прекрасвыхъ об- 
разахъ? — Нашн жедаяіа ве имѣютъ границъ, в безкояечвыя 
жедаыія ве ногутъ быть удовлетворены, какъ тодько прв 
встрѣчи съ безковечнымъ Существоиъ, Которое есть веисто- 
щимый источнввъ счастія, вѣчвый вредмегь дюбвв. «Наше 
сердце сотворено ддя Бога—говоритъ бдажевный Августввъ —
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я оотоиу оно безпокоится до тѣхъ поръ, пока успокоится 
въ Богѣ?» Отъ этого безпокойства происходятъ всѣ иаши 
бѣдствія. Никогда не удается удовольстсоваться какинъ-ни- 
будь незначнтелышиъобыкновеннымъ счастіеиъ, нзаглушить 
высшія віеченія природы Посену если сердце живо, и въ 
своеиъ стреялевіи не встрѣчаегь истиннаго удовлетворенія, 
настоящаго, верховнаго предѣла своего покоя; то его неопре- 
дѣденныя стремлевія обрашаются на предметы, которые 
нвкакъ не иогутъ удовдетворить ихъ, п отсюда раждаются 
ужасныя забдужденія. У однихъ — пресдѣдованіе чувствен- 
яыхъ удовольствій; сь нѣкотораго рода бъшевствомъ онн 
предаются піотскииъ страстяиъ. У другнхъ — горячіа иска- 
вія богатства, властн, почестей, постоянно возрастающія, и 
вякогда не удовдетворяющіяся. Но разочарованіе отъ безплод- 
яаго нсканія счастія на путяхъ честолюбія и суеты бываетъ 
не иеыѣе горько, какъ и разочарованіе въ чувственныхъ на- 
слажденіяхъ. Послушайте исповѣди человѣка, котораго со- 
чиненія, подныя красотъ, обезображены столькими чертами 
нечистыии, что авторъ лредставдяется болѣе, чѣмъ кто-либо, 
злоупотребдявшнмъ внновными насдажденіяии п радостяин
ЖЙЗНИ:

Когда мое сердце, утомленное осаждающими ѳго грезами,
Снова обращается къ дѣйствитедьности за насыщѳніемъ,
Тогда въ пустыгь наоджденілхъ, какимъ предаюся,
Я чувствую такое разочарованіе, что бываю готовъ умереть.

Вотъ стонъ искрѳыней исповѣди. Впрочемъ это — истимы 
ежедяевнаго опыта: я видѣлъ (и кто не ногь быть свидъте- 
лемъ подобнаго?), я видѣдъ больнаго, лишеннаго всякихъ 
развлечѳній жнзая н нснолненнаго страданій, я видѣлъ, какъ 
овъ ыаходилъ радость въ мыслн о Богв, и питался н васы- 
щался етимъ хлѣбоиъ наслажденія. Я видѣлъ, вакъ на лнцѣ 
слѣпаго, просвѣіцелнаго жнвою вѣрою, блнсталъ лучъ иира, 
болѣе сладкій я болѣе свѣтоносный для него, чФиъ саиый лучъ 
солнца. Но тамъ, гдѣ недостаегь Бога, гдѣ порвана всякая
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связь съ источникомъ радости, вы увидите богатаго изъ бо- 
гатыхъ, саиаго счастдивѣйшаго честолюбца, человѣка зват- 
иаго съ саиою громкою славою,—вы увидите, какъ они вз- 
яемогаютъ подт. тяжедынъ игоиъ ведоводьства. Ихь чедо, на 
которое не сходитъ вебесвый лучъ, покрыто иорщинаии 
скорби. Бсдибъ они вступиди съ вамн въ разговоръ, вы 
уоіышали бы отъ атвхъ людей слова и воздыханіа: «Все ато 
не васыщаетъ; иы пресдѣдуеиъ хикеры». Однако овв вро- 
доджаютъ бѣгать за этянв хвнераид. Овв говорятъ: суета, 
суета! в ве перестаютъ преслѣдовать эту суету. Ови убѣ- 
гають самихъ себя; во есдвбы овя вошдя въ себя, онв на* 
шіп бы таиъ скуку, неизрѣченную скуку, которая есть ве 
что иное, какъ чувство пустоты въ гдубввѣ души, пустоты 
ва иѣстѣ святоиъ, ва иѣстѣ Бога въ душѣ. Ддя обианувша- 
гося сердца жязвь представдяется горествою коиедіею. Кго 
ве успѣлъ осдѣвить себа орахоиъ васдаждевія, тѣ часто 
ковчаютъ—облеваясь какъ бы въ мавтію орезрѣвія ко всему; 
ови ищутъ горькой радостя въ величіи этого ихъ орезрѣвіа 
къ жизви. Но в это ве васыщаѳть: врёзрѣвіе ве есть пвтіе, 
и превебрежевіе—ве хлѣбъ.

Тавовы судьбы сердца, которому ве достаетъ Бога. Но 
здѣсь вамъ могутъ возразять. Мы говорилв объ удоводьствіяхъ 
чувствъ, гордости, суетц, во ве уподовудя о првв#аавво> 
стяхъ, въ которыхъ сердце обтружаваегь сиое выошее мо- 
гущество. Можво дв забыть радоств чястой дюбви? сеней- 
ство? дружбу? отечество?—Такъ; во зеавыя орввязаввости 
доставіяютъ лв намъ доотаточвое обезпеченіе? Мы имѣеиъ 
потребвость въ безковечвомъ, которое отвѣчало бы безмѣр- 
ности вашихъ жедавій; въ присутствіи тѣхъ, кого иы лю- 
бимъ, яе ииѣеиъ ди мы потребвости въ Вѣчномъ, дабы въ 
Неиъ опочить любящеиу сердцу? Вся чедовѣческаа дюбовь ве 
сдѣлается ли источникомъ «ученія, есдв *ы ве имѣеиъ вѣры 
въ любовь Toro, Коиу угодно завечатлѣть святыя привязан- 
вости печатію Своей вѣчности?

Чтобъ объясвить это, достаточво одного вопроса. Зваете



ЖЯЗВЬ БВЗЪ БОГЛ. 2 8 1

і і  вы, что такое безпоквйство? Всѣ иы это знаемъ, хотя въ 
раздвчвой стѳпевя. Можетъ сдучяться эпидемія. Ходера уже 
ядетъ изъ гдубвяы Азіи. Сдышно, что уже сосѣдніе города за- 
ражевы. Тф, к о г о  м ы  дюбвяъ, чрезъ мѣсяцъ, чрезъ ведѣдю, гдѣ 
овв будугь? — Можетъ сдучяться войва. Сіышно уже о пряго- 
товденіахъ, которыя, кажется, обѣщаюгь потокя крови. Что, 
еслв тогда продьетса кровь вашего брата, вашего сына, отца, 
■ужа?.... Умвсжать дя прииѣры? Подучаднди вы когда-дибо 
жесткіяуроки смертя?.... Когда вы свотрвте ва дѣтей весѳдо 
яграющвхъ, ве сдучадось ди вавъ подуяать о другоиъ двтятя, 
нѣкогда радостя вашего дова, а вывѣ дежащеяъ въ когндѣ? 
Свотря ва дюбимое дице, ве сдучадось дв ваиъ прявѣчать 
яа вешъ, кагь бы въ вѣкоторовъ скорбвовъ предчувствіи, 
ядн содрагаяія тосви идя бдѣдяоств снертя? Прядется од- 
вако вавъ вядѣть ихъ уиирающими, иди опускаеиыми въ 
ѵогвду; вбо всякая жизнь вончается гробовъ, в вы ходииъ 
двшь по гробамъ. Когда такимъ образомъ душа бываегь уяз- 
вдяема безпокойствоиъ, протявъ этаго ядовятаго уязвденія 
есть средство исцѣденія, во единствевяое: «Богъ царствуегь!» 
Нвчто ве сдучается безъ оопущенія Бго бдагости. И о всѣхъ, 
кто наѵь дорогъ, иы вожемъ сказать: «Отче, Тебѣ вручаю 
яхъ». Есди вавъ недостаетъ этой увѣренности, яы ве из- 
бѣгаемъ сиущевія, развѣ по дегкоиысдію.—Безъ Бога ната 
■ысдь бодьва; ваша совѣсть и ваше сердце также бодьвы, 
в еще въ сядьнѣйшей степенп.

II.

Мы взобразялн, какова быда бы жязяь безъ Бога ддя от- 
дѣдьнаго лвца. Обратняъ теперь внинаніе ва жязнь общества. 
Здѣсь вы ве будевъ говорять объ отвошевіяхъ Церкви и 
Государства,—сдожномъ вопросъ, рѣиіеоіе коіораго зависитъ 
оть обстоятедьствъ мѣста и вревеян. Заиѣпѵь т о і ь к о , ч т о  

разгравячеяіе вдастя свЪтской я духоввой составдяеть одяу 
взъ освовъ совревеввой образоваввостя. Это разгравя- 

Т . XXII. 19
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ченіе опнрается на ведякое c jo b o , 18 вѣковъ назадъ строго 
раздѣіившее Божіе н Кесарево... Тѣиъ ве невѣе редягія, по 
тому дѣвствію, какое она пронзводигь на совѣстя, состав* 
ляетъ веобходямую свизь и снду обществъ.

«Вы скорФе построите городъ на воздухѣ, чѣмъ учреднте 
государство безъ релягіи», сказадъ Пдутархъ. Нъкоторые 
изъ яовыхъ мысдителей оспорявали эту мысдь древней иуд- 
рости. Мы показалн, какъ ф ялософ ія  оосдфдвяго вѣка ду- 
яала о т д Ѣ ія т ь  долгъ отъ ндеи о Богѣ. Оаа ишѣда притязаніе, 
дать обществу, какъ едивственное основаніе, граждавскую 
нравствевяость, которой праввда н судъ доджвы быть ва 
землѣ и отъ зеіми. Люди крови, которые вФкогда управдядн 
Фравціею, преддожяля разъ такое повелѣяіе: террорг и ве» 
добродіьтелн! Таково было приложевіе ф вдософ ской  теоріі. 
Добродѣтель освовывадась на опредѣлевіи волятяческой вла- 
стя, и, за отвержевіевъ суда Божія, гяльотява была савк- 
ціею ея заповѣдей. Ныыѣ въ школахъ ф ялософ ія  господству- 
ютъ болѣе здравыя понятія. Одинъ изъ чіеновъ Французскаго 
Ивститута, г. Фравкъ, недавво издалъ квигу объ ясторіи ци- 
визаціи древности (*), дабы показать, что настоящій корень 
обществевваго устройства въ томъ яли другоиъ вародѣ со- 
ставіяетъ его повятіе о Богѣ. Какова релягіозвая вдея, та- 
ково и граждавское устройство. Это движевіе вовой кыслв, 
врежде Фравка, двадцать дѣтъ назадъ, было ванѣчево чело- 
вѣконъ, котораго слово яаѣло велнкое звачевіе ддя обще- 
ствевваго вросвѣщевія. Г. Едгардъ Кявэ, въ своенъ курсѣ 
въ Ліовѣ учидъ, что редигіозвая вдея есть сама субстая- 
ція цявидвзаців в творческое вачадо водятяческяхъ учре*- 
девій. Овъ нзъасвядъ ясторію цввядязаціи памятвякамн 
■ысдв человѣческой, я сказалъ: «По прениуществу редягія 
есть огвеввый столвъ, предводящій вароды въ вхъ шествін 
чрезъ вѣка; ова послужитъ я намъ руководствояъ» (**). Бев-

(*) Е tu des orientales, 1861.
(**) Unite morale des peuples modernes, чтеніе въ Ліонѣ, 10 апрѣія 

4839. Это сочинѳніѳ помѣщено іслѣдъ за Духомъ Релнгій (Genie des 
Rcligions), въ полномъ собраніи сочиненій автора.
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жаиэнъ Констаятъ представлаетъ собою переходъ отъ воз- 
зрѣвій проимаго вѣка къ воззрѣніяиъ иашего вѣка. Свачала 
овъ задумалъ свое сочинеиіе о реіигіи какъ паматвикъ ате- 
язиу, во кончилъ искавіеиъ въ религіозяыхъ чувствахъ не- 
обходпиаго условія къ существованію цивилизоваяныхъ об- 
ществъ (*). Это дѣйствительный прогрессъ; но онъ приво- 
двгь васъ кь мысли Плутарха. Въ саионъ дѣлѣ, уничтожьте 
идею о Богѣ, и вы свачала потеряете всѣ вріобрѣтевіа но- 
вой цввнлизаціи. Потомъ— вы сдѣлаете невозможныиъ суще- 
ствовавіе какого*либо общества. Постараенся тщательно из- 
слѣдовать оба эти положенія.

Исторіа ве представляетъ вѳврерывваго прогресса, какъ 
дуяаютъ нѣкоторые оптимисты; ешѳ вевѣе ова представля- 
еть зрФлвще постоавно возрастаюшаго растлѣніа, какъ ут* 
верждаютъ вязавтропы; весправедливо наконецъ, будто всѣ 
»похи важвы сами по себѣ, какъ ввогда приходитса слышать. 
Бываютъ вревева лучшія времеігь послѣдующихъ за ниии; в 
есть эпохи вевѣе повреждеввые, чѣнъ тѣ, которыа имъ пред- 
шествовалн. Общества человѣческія падаютъ в возстаютъ; 
■хъ ходъ лредставляетъ в укдовепія и возвраты вазидъ, по- 
тошу что этотъ ходъ состовтъ оодъ вліаніемъ сотворенвой 
свободы; во когда разснатриваетса совокупность ихъ судебъ, 
тогда ясво вядно, что овѣ вдутъ къ овредѣленной цѣди, ибо, 
хота чеаовѣкъ в колеблется, во Богъ водитедьствуетъ вкъ. 
ПріобрФтевія вовой цввилвзаців представлаюгь ведикія ■ 
здравыя дѣйствнтельностн (реальвостн). Какія же это прі— 
обрѣтенія? Мы ве оставовинса ва поверхоств вещей, но 
пойдемъ къ ихъ освовавію. Общества, вадшія въ состоявіе 
мрварства, ииѣюгь свовѵь девизонъ взвѣствое сдово Галль- 
скаго вождя: горе побѣждевяымъ! Вреиена варварства харак- 
теризуются торжествоиъ снлы, какъ въ учрежденіяхъ, такъ я

Г) Franck. Philoaophie dv droit ecclesiasti que, стр. 117 ■ 118.

19*
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вравахъ. Право сильнѣйшаго есть двойвое отрвцавіе— прав- 
дн в дюбвв; в что характеризуетъ цивилизацію, выходящую 
изъ состоянія додгаго варварства, это—утверждевіе правды, 
освовывающей государсгва, в ва освовѣ вравды, разввтіе 
чувства сввсходвтедьвоств (b ien v e illa n ce ), дѣлающей общества 
счастлввынв. Таковы два существѳнныхъ условія обществев- 
ваго преуспѣянія. Эти усдовія необходвиы даже для усоѣхові 
проиышдеввости и иатеріальваго благосостоявія.

Новая цивилизвція,— говоря такъ, иы отвосимъ къ про- 
шедшену совреиеввыя общества обшярваго Востока,—новая 
цввидизація вдадѣеть нѣкоторою силою веизвѣствою древвостя. 
Конечво, правда имѣетьосвову въ совѣсти, сн исход ителыюсть 
нвѣегь естественные корви въ сердцѣ; во вѣкогда правда в дю- 
бовь явидвсь въ мірѣ съ вовыкъ блескоиъ, какъ дучв освобо- 
дввшіеся отъ обдаковь. Тогда-то вовая цвввдизація быда задо- 
жева ва зендѣ въ иогуществевноиъ зервѣ, котораго возраста- 
віе ужѳ ввчто ве додясво оставовить. Это быдо тогда, когда 
вдея Бога явилась въ своей полнотѣ: вовая цивилизація ро- 
дилась изъ Евавгедія. Позваяіе Бога святаго утверждаегь 
оравду, и иысдь объ Отцѣ всѣиъ общемъ развпваетъ благово- 
леніе. свисходитедьвость. Эти подожевія достаточво извѣст- 
вы, и яы огравичимся нѣкоторыни кратКиив изъясневіямя.

Бсть учрежденіе, въ котороиъ вопдотвлось отрвцаніе об- 
ществевной правды: это—рабство. Наконецъ предъ яашиія 
глазаии рабство исчезаѳгь язъ яѣдръ Христіавства... Но въ 
прошедшемъ рабство является почтв всеобщимъ учреждеві- 
ѳмъ. Лучшіе уиы Греціи старались оправдывать его. Римъ 
въ саиую блестящую эпоху своей цивилизаціи, дозволялъ 
убивать рабовъ ва зрѣлищахъ для увеселевія варода, идн 
для забавы богатой и развращенвой зноти—ва роскошвыхъ 
вврахъ (*). Какимъ образоиъ рабство мало-по-малу исчезло? 
Какимъ образоиъ открыди человѣка подъ тою жввою вещью,

(*) Schmidt. E ssa i hiator ique sur la Societe civile dans le monde 
romain. Кн. 1, гл. 3.
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которую употребляіи то какъ орудіе работы, то какъ пгра- 
оище гвусвыхъ страстей? Обратитесь гь исторіи. Вы увидите 
н въ древиости вѣвоторые протесты разуиа и сердца, во безъ 
всякаго сіѣда успѣха. А въ одивъ свѣтлый день все измѣияет- 
ся и освовы рабства вачинають водебаться. Въ »ту достопа- 
иятную эпоху, вы встрѣтите вервый писаввый памятнивъ, 
гдѣ вредставдяется въ зародышѣ великое обществѳвпое со- 
бытіе, додженствовавшее совершиться. Это не дѳвретъ ка- 
жого-либо инператора, ве авѣвіе вакого-двбо подитичесва- 
го законодательваго собранія, это — писько въ вѣсколысо 
строгь, писаввое одвимъ узникомъ къ одвону изъ своихъ 
друзей. Сущвость этаго письаа тажова: <Я возвращаю тебѣ 
твоего раба; во я вроиіу тебя о некъ во иия Бога, прими 
его какъ твоего брата; п о в ы с і и  объ общемъ вашемъ Госпо- 
дѣ, который ва вебесахъ». Надпись этого овсьма тавова: ** 
Фнмииону; пвсатедь вазывается Павдоиъ. Это—первая хар- 
тія освобождевія рабовъ. Разиысдвте объ этоиъ событів, 
свотрите, какъ древвее учреждевіе рабства воіебдется на 
своихъ основахъ, безъ всякаго пряиаго ва вего вападевія, 
едовственво вѣяніемъ новаго духа. Тогда вы пойжете, какъ 
всторикв ногутъ говорить вагь, что иеждувародвыя отво- 
шенія, право войвы, заковн гражданскіе, учреждевія поли- 
твческія, всѳ ато, о чеиъ Евавгеліе ввкогда ве говорвло, 
бімо в есть востоявво преобразуеио кроткигь дѣйствіемъ 
Евавгедіа. Богъ явился, и вслѣдъ Его идетъ правда.

Правда составдяегь освовавіе обществъ; во безъ духа 
лобва правда остается хранлощею и нивогда ве достигаетъ 
своего совершевства. Правда утверждаетъ права важдаго, 
іюбовь старается осуществвть мѳжду всѣнв общевіе благъ. 
Правда разрушаетъ яскусствеввыя преграды кежду людьжи, 
воздввгнутыя сиіою  в хитростію; любовь сиягчаетъ есте- 
ствевныа веравевства и обращаетъ вхъ въ общеиу благу. 
Говорвть ли ваиъ, что позвавіе Бога есть свѣтъ, а самый 
свѣтлый дучъ этого свѣта есть любовь иежду дюдьнв? Снисхо* 
дптедьность, »то естествеввое чувство вашего сердца, укръп-



2 8 6 ПРЛВОСЛАВЯОЕ ОБОЗРЪНІЕ.

ляется, распостраняется, преображается, становясь иидосер- 
діеиъ; милосердіе же есть единеніе душя съ Отценъ небес* 
нымъ, Который бдаговолятъ быть въ обшеніи дюбвя со всѣ- 
ии своимя дѣтьяи. Душа удаляющаяся огь Бога иожеть 
знать живыя привязанности; яо яслытайте добродѣтедь, ко- 
торая онтаѳтся толысо нзъ источниковъ чвловѣческихъ,— 
вы увидите, что вся она болыпею частію выражается въ тя- 
кихъ словахъ: «Сердечно любить своихт. друзей, н бдагород* 
ною ненавистію ненавядѣть свонхъ враговъ; почитать людеі 
честныхъ я презнрать порочныхъ.» Но та добродѣтель, ко- 
торая любятъ я порочныхъ, презярая порокъ,—которая зваеть 
одно ищеяіе посредствошг добра, — которая, свято соблюдая 
связя блязкяхъ лрявязаяяостей, видигь и въ каждояъ чедо- 
вѣкѣ своего друга,—эта добродѣтель, которую, по естествен- 
яошу побуждеяію яашего сердца, мы называеиъ божествен- 
ною,—изъ какого нсточняка пронстекаегь она? На о д во п  
нзъ домовъ человѣколюбія, домовъ христіаяскаго міра, чн* 
таются слѣдующія датянскія слова: Deo in pauperibus. Это 
значнтъ: «Здапіе поващаетса Богу въ лнцѣ бѣдныхь». Та- 
кова тайяа милосердія; ояо усиатряваетъ образъ Божій въ 
каждой душѣ человѣческой. Не обиаяывайтесь: иы ве н о ж е»  
любять дюбовію естественною н лряиою ня рубяша бѣдностн, 
ян язвъ порока, ня язяеноженія я ранъ бодѣзни; во какъ 
скоро является Богь, тогда нашя очн открываются. Красота 
душъ блестятъ предъ яашяия взораня лодъ нзяуреніяая 
тѣла, подъ тнною порока. Мы возлюбляеиъ этя безсиертны» 
создаяія падшія и уннженвыя, и яасъ объемлегь святое же- 
лаяіе возвратить ихъ къ истиннону ихъ яазяаченію. Когда 
художникъ открываетъ въ мусорѣ въ жалкояъ вядѣ какое- 
лябо прояэведевіѳ чуднаго рѣзца греческаго; онъ стараетоя, 
съ ревностію подною уваженія, очистять благородяую ста- 
тую огь всего, чтб е© яскажаетъ. Всякая душа чедовѣческая 
есть дѣло божествеяяаго художества, я всякое сердце яяло* 
сердое ѳсть художникъ, готовый' потрудяться къ ея возста- 
яовдеяію. Отседѣ пояятяа эта любовь къ страдаяію я бѣд-
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ности, эти заботы объ острогѣ и больвицѣ, — знаконыя 
вашеву вѣку. Богъ въ лвцѣ бѣднаго, Богъ въ лицѣ больна- 
го, Богъ въ лвцѣ весчастваго-порочваго, Богь въ лвцѣ за- 
ключевваго въ тенввцѣ, — такова, повторяемъ, тайва ивло- 
сердіа. Но ивлосердіе взъ сердца в поведенія отдфдьваго 
человѣка переходигь въ вравы в учрежденія обшественныя. 
Мвлосѳрдіе мало-во-малу освобождаетъ законъ оть жесто- 
кости, правосудіе отъ пытокъ; милосердіе .виѣсто острога, 
оковчательво развращающаго преступвика, устрояегь вѣста 
заключеніа, свособствующія къ исправлевію ввноввыхъ; нило- 
сердіе открываетъ обществеввыя убФжвща для всѣхъ бѣд- 
ствій; оно, сколько возиожно, осуществляетъ всѣ надежды 
Филавтропів. Бслв же Богъ перестаегь быть присущинъ кыслв 
и оовФсти людей, тогда правда и любовь тѳряютъ свою свлу. 
Безъ иогущѳствевваго дѣйствія правды и любвв, общество, 
оутеѵь повреждѳвія, овять ввзоало бы въ оостоявіе варвар- 
ства. Наблюдайте, взучайте происходящее вокругъ васъ. 
Наша цввялвзація представляется ли вавъ довольво твердою, 
чтобы по ней вы ногли заключвть, будто отнынѣ ова уже мо- 
жетъ обойтвсь безъ тѣхъ освовъ, ва которыхъ ова поковлась 
доселѣ?

Чувства правды и снисхожденія, образующія собою двой* 
воѳ основавіе прѳуспѣявія обществъ, предволагаютъ болѣе 
общее чувство, въ освовѣ вхъ лежащее: чувство гумаввоств. 
Мысль, что человѣкъ вяѣегь достовнство въ себѣ саиоиъ, 
что онъ въ качествѣ человѣка есть предиетъ правды и любви, 
везависияо оть нѣста, гдѣ овъ обвтаетъ, и положевія, кавое 
овъ занииаетъ въ нірѣ, — эта иысль сокращаетъ въ себѣ всю 
вравственвую сторону цввидвзаціи. Обшественное преуспѣя- 
віе собствевно состоитъ въ болѣе и болѣе уясняющемся при- 
звавіи достоивства душв, правъ совѣсти. Но идея гуман- 
вости находвтся въ тѣсвой зависимости огь познанія Бога, 
какъ Отца рода человѣческаго. Древвяя иудрость, лучиіая 
азыческаго богопочтевія, предвидѣла, что нудрый есть граж-
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данинъ вседенвой;— извѣствый стихъ Теренція: «Я чедовѣвъ 
и ввчто чѳдовФческое мвѣ не чуждо», говорятъ, возбуждадъ 
руковдескавія риискихъ зрвтедей. Но это бндв тодько про- 
бдески, скоро потухавшіе отъобщаго тока мысдей. Это быдъ 
двшь бдѣдвый разсвѣтъ Идев гумавности. Откуда же прв- 
шедъ еа день?

Мы ограввчввъ вооросъ. Идея гуванноств есть жысдь 
о достоннствѣ ц сдѣдоватедьво о правахъ каждаго чедовѣка. 
Это вдеа свободы, встодковываевой ве страстію в эговзиоп 
кагь вровозгдашевіе своеводія, варушающаго право, но — 
свободы встодковываемой разуиоиъ в совѣстію кагь предѣдъ, 
кавой дѣятедьвость каждаго встрѣчаетъ въ правѣ подобваго 
ему. Мы ве б у д еп  здѣсь говорить о равенствѣ правъ поди- 
тическихъ, которое ве всегда составдяетъ обезвечевіе ис- 
твнвой свободы. Мы говорвѵь о такомъ обществевновъ со- 
стояніи, гдѣ чедовѣкъ—въ употребдевін свовхъ споообвостей, 
въ обнаружевів свовхъ иысдей, въ свовхъ стревденіахъ къ 
д«ду, виъ вздюбдеввоиу, оокодику этя стревдевія не ва* 
рушають оравъ другаго, — не встрѣчаегь сиды производа, 
которая остававдввада бы его. Чтобъ еще ограввчвть нашъ 
предмегь, яы будеиъ говорвть о савоважвѣйшевъ обвару* 
жевіи свободы,— о свободѣ совѣсти, которой саиое обык- 
вовевное в саиое подвое выражѳвіе составдяеть свобода ре- 
дигіозвая. Собствевво, ато тодысо одва сторова дѣда, во ова 
предподагаетъ в заключаегь въ себѣ всѣ другія. Откуда про- 
всходвтъ вта свобода?

Ова ве происходигь изъ язычества. Язычество, съ его на- 
ціовадьныия редигіямв, могдо вроизводять тодько Фаватязвъ 
вдя сомнѣніе. Поедику всакій вародъ п в Ѣі ъ  тамъ свою от- 
дѣдьную реднгію, то нстребдять редвгію чужую звачядо сду- 
жнть дѣду боговъ отечества. Крякъ браня ясходядъ съ Одимва 
всякоіі вацін, н богн бросадв Однвпъ, прввявая участіе въ 
спорахъ чедовѣческихъ. Бсдя же разуиъ првзвавадъ ввчтоже- 
етво этихъ ваціовадьныхъ божествъ, тогда явдядсі скептв- 
цязвъ. Такъ какъ нысдь о Богѣ Верховножъ сдабо быда
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утверждена у всѣхъ, закрываеиая ивогобожіемъ; то переста- 
вая вѣрять въ боговъ вародныхъ, терядн всякое вѣроваыіе. 
Вотъ почеву соввѣніе объядо умы къ упадку древности. 
Пантеоны, гдѣ всѣ кудьты быдв приняты, собраны, покровн- 
тедьствуеиы, суть на всегда паяятвые храиы скеитицизяа. 
Но среди древней цнвидязаціи, обезсиленной духоиъ совнФыія, 
вы знаете, какой вдругъ раздадся годосъ: «ОтяывФ вѣтъ ни 
грековъ, ни варваровъ, — ви рабовъ, нн свободныхъ. Всѣ вы 
братья, и у всѣхъ одивъ н тотъ же Богь н одна н та же вс- 
тяна». Этякъ сдововъ скептицвзвъ оодрубдевъ въ корвѣ. 
Тотъ же годосъ еще ваучидъ: «Сей еднвый Богь есть 
істнввый Вдадыка всѣхь тварей; в когда вы рѣшаетесь 
дѣйствовать свдою ва совѣсти, которыя Еву врвваддежатъ, 
вн ве зваете, какввъ духояъ вы одуиіевдевы». Такъ изсу- 
яенъ «аватвзиъ въ его всточвнкѣ. Богь првзвавъ Вдадыкою 
дувгь: вѣра освовываетъ свободу.

Сввдѣтедь всевірвой встввы івдяется предъ Ряиокъ, пред- 
ставдяенывъ въ двцѣ ваиѣстввка Цезаря. Это Фаватикъ, дума- 
етъ рвмдявввъ; потовъ безучаство рѣшаетъ предать Его сшер- 
тв. Но своро, прв свутвовъ содрогавів вародовъ, отъ одвого 
кояца виперін до другаго развосвтся вѣсть, что Увериіій жввъ 
в говорвтъ совѣсти всѣхъ. Тогда Ривъ выходитъ взъ своего 
сва; в Римъ, подитвкъ, вѣротерпивецъ продиваетъ рѣьи кро- 
вв. Его терпввость возводяда вѣрвть всеву, во подъ усдо- 
віевъ, чтобы вя во что ве вѣрвдв серьезво. Рявъ быдъ на- 
правдяеиъ вѣрвыиъ нвстввктоиъ деспотнзма. Овъ ве боядся 
боговъ павтеова, потову что овъ всегда вогъ выше вхъ по- 
ставить статую ивператора; тогда какъ здѣсь дѣдо шдо о 
товъ, чтобъ, оставдяя кесарю что еву орвваддежвгь, при- 
звать Вдадыку выше ивпвратора в иоставить законодатедь- 
ство выше заководатедьства ивперіи. Вогь почеву Рикъ рѣ- 
шядся вредать сверти Христіанство, вдею всевірвой встивы; 
вбо есдвбъ вта вдея вовіда въ уиы, тогда быдо бы обезпе- 
чево дѣдо свободы душъ. Такивъ образовъ вѣробезраздячіе 
дѣдаетсі жестокввъ н соввѣяіе ведетъ къ Фанатизиу.
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Мы показади, откуда яе могда придтн овобода. Откуда же 
она прнходятъ? Бсдя вы спросяте объ этомъ ученнка днцея 
Фравціи, онъ неиедда отвѣтитъ: «Свобода пронзошда изъ 
«ранцузской реводюцін!» — Безъ соввѣнія, еяу вяушядя это 
старшіе; но онн забываютъ « н д о с о ф ію  X V III  вѣка, которая 
развнда яачада, коинн восподьзовадась реводюція. —Тажъ, 
скажетъ протестантъ; но обратияся къ ведикояу Факту ре* 
Фориацін: свобода подучнда свое вачадо въ XVI вѣкѣ. — 
Хорошо, орябавнтъ исторнкъ; но знаете дн вы, что гернавцн 
вдядн овою бдагородную и свободяую кровь въ истощнв- 
шуюся кровь дюдей, вскаженвыхъ рабствомъ ииоерія? Мы не 
споринъ нн о чеѵь, я ве ияѣемъ достаточваго позвааія, чтобн 
пронзвосить рѣшитедьный вриговоръ о дѣйствін всѣхъ атнхъ 
ясторнческнхь прнчянъ; но можеиъ утверждать сдѣдующѳе: 
есдв хотятъ опредѣдить часъ рождевія свободы въ исторін, 
то ошибутся, — свобода современна совѣсти чедовѣческой, 
я мы иоженъ сказать съ Ламартивонъ:

Свобода, которую я любло, родилась вмѣстѣ съ нашею душею,
Въ тотъ дѳнь, когда праведный восторжѳствовалъ надъ свльнымъ.

Свобода раждается, когда въ виду прятязаяій на совѣсть 
чедовѣка, онъ, олнраясь на Бога, чувствуетъ себя сядьаѣе 
цѣдаго міра. Ковечно, не учядся въ иікодѣ авцивдопедястовгь 
я ве быдъ гермавцеиъ тогь Сократъ, который сказадъ судьяшъ 
аѳявскниъ, предъ днцоиъ своей сиерти: • Наддежнтъ бодѣе 
оовнноваться Богу, чѣаъ дюдявъ». Когда подобвоеже сдово 
язрекдн аоостоды вседевской истины, тогда уже тысячя ты- 
сячъ ве убоя.івсь страшнѣйшей сиерти. Дѣти, жены, дѣвы, 
старцы гябдн ва казвяхъ, свядѣтедьствуя о правахъ совѣ- 
стн; н кровь мучѳниковъ, это сѣма христіанъ, какъ сказадъ 
одявъ учятедь церкви (Тертуддіавъ), быдо также сѣ аевеп  
свободы. Итакъ свобода родндась не въ исторіи, во—©сдн вы 
жедаете звать время ея высшаго процвѣтанія, вотъ ово, не- 
ераввикое вн съ какивъ вреневенъ!

Можетъ быть кто-дябо подумаегь, что иы утверждаегь 
чнстый парадоксъ. Искать ясточвякъ свободы совѣстн п
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релвгін, для иныхъ звачитъ забывать, что в въ исторіи хри- 
стіавства видны слѣды крови, пролитой на ужасныхъ во- 
страхъ руваяи христіанскими. Мы не забываеяъ этого, и 
другихъ просвнъ не забывать, но при этоиъ сдѣлаеяъ еще 
три заяѣчавія въ общеяу ввяяавію.

Не вадобно забывать, что Бвангѳліе утвердвлось впервые 
среди рияскаго общества, глубово растлѣвваго духояъ пропі- 
лой своей всторіи.

Нѳ надобво забывать, что потояъ првшли волвы варва- 
ровъ, которые въ извѣстнояъ смыслѣ обвовили одрахлѣвоіеѳ 
общество, но прввеслв съ собою в вовые, грубые элененты, 
которые ве яоглн быть вдругь перевоспитаны вовыяъ духояъ.

Не надобво наковецъ забывать, что еслв всякое дѣло 
должно быть справедлвво осуждаено за ошвбвв его защнт- 
вввовъ, то ве останется ва зеялѣ ив одвого дѣла яе осуж- 
девнынъ. Здѣсь всякоѳ дѣло болѣе яля ненѣе подвѳргается 
варекаыію оть ошябокъ его представителей; но есть вачала 
злыя, воторыя по своей првродѣ провзводатъ зло, и — есть 
вачала добрыя, которыни человѣвъ злоупотребляеть, во ко- 
торыя по саяой сущности своей въ ковцѣ вовцовъ санв сви- 
дѣтельствуютъ противъ злоупотреблевіа. Прв свѣтѣ этой 
веоспорвяой истины, яы обратвяся въ раэсяотрѣвію спора, 
важвость котораго очевлдяа.

Скептическіѳ писателв утверждаютъ, будтотерпвяость про- 
взошла взъ ослаблевія вѣры, и затѣяъ завлючаютъ, что рас- 
пространеяіе духа сонвѣяія есть лучшее средство для осно- 
вавія свободы совѣсти. Здѣсь оредъ ваня старый аргуяевгь, 
завлючающій отъ злоупотребленія въ уввчтожевію употреб- 
левія. Преслѣдуюгь во вня рѳлигіи, втавъ увячтожвнъ вѣру я 
ны будеяъ вяѣть яиръ. Костры возжвгаютъ во ияя Бога; итавъ 
увячтожянъ яысль о Богѣ п нм буденъ ияѣть терпияость. 
Странвость тавого аргуяента очеввдва. Унвчтожвяъ оговь, 
в ве будегь пожаровъ; уввчтожвнъ воду, и не будетъ уто- 
вающвхъ: безъ соянѣнія,—во тогда человѣчество погвбветъ 
отъ засухи я холода.

Изслѣдуеяъ этотъ предяетъ серьёзно. Есля терпв-
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вость раждается изъ осіабдевія редвгіозвыхъ вѣрованій, 
то мы доджвы встрѣчать у вародовъ степень терпимостн 
въ обратвоаъ отвошевіи къ степени ихъ вѣры. Это во- 
просъ исторіи. Изсдѣдуевъ «акты. Показавъ, что древвій 
Рииъ въ своемъ свевтицвзвѣ ве почерпвудъ зародыша сво- 
боды, обратвиъ вашв взоры ва совремевныя общества.

Швеція ваходится дадеко вазади Авгдія въ отвошеніи сво- 
боды совѣсти. Неужедв же вѣровавія въ А нгііи  сдабѣе, чѣѵь 
въ Швеців? Неужедв редигіозная свобода Ведикобритавін 
родвдась взъ ввдвФФеревтвзаа? Не бодѣе ди справеддиво, что 
эта зеидя восигь энергичѳское пдевя и что ова стодь часто 
быда орошаева кровію восдѣдоватедей раздвчвыхъ вѣрова* 
ній, что ѳта вровь ваковецъ возопвда къ вебу в совѣсть на- 
рода усдышава? Во Фравців бодѣе редвгіозвой свободы, ч ѣ п  
въ Испавіи. Чтоже? вастоящая врвчвва ветерпвшоств ис- 
панцевъ ѳсть ди вѣра бодѣе жнвая в бодѣе общая, нежеди 
вѣра Французовъ? Бдва дв это вѣроятво.

Швейцарія есть одна изъ стравъ, гдѣ мвѣнія подьзуютса 
сааою бодыпею свободой. Швейцарія есть дв зеадя ввди ффѳ - 
ревтвзаа? Не завѣчадась дв вапротивъ въ борьбахъ посдѣдвяго 
вѣка отвосвтедьвая твердость убѣждевій ея граждаиъ? Соеди- 
неввые Штаты ве восятъ дв ва своевгь звааевя надпвсавія 
крупвыив букваав:«Свобода совѣств?» Авервка ве счвтается 
зевдѳю безъ редвгів; ее ворицаютъ развѣ за укдовенія въ 
дѣдѣ вѣры, за авогообразіе в часто страввость ея секть. 
Неужѳдв же скевтвцвзаъ ввушвдъ обвтатедявъ Новаго віра 
уважать вѣровавія? Нѣтъ! Увдьяиъ Пеннъ быдъ закдючевъ 
въ дондовскую башвю за врестувдевіе въ свободѣ высдв. 
Выиіедшв взъ тюрьмы, овъ перепдыдъ Океанъ. Тогда какъ 
вѳтерпвмость царствовада ѳще яа обоихъ берегахъ Атдав- 
тики, овъ освовадъ въ Певсвдьвавів мѣсто убѣжища ддя 
всѣхъ заврещеввыхъ мнѣвій; в сѣмя быдо пдодовосво. Пріят- 
во перейдтв взъ старой Евровы въ ювую Авервку; здѣсь 
ввдвшь, вабдюдаешь и повииаешь, что свобода развивается 
не во аѣрѣ распростравевія скевтвцизаа идв вевѣріа ва-
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родовъ, — напротявъ, что чт.мъ бол^е гдѣ свободы, тѣшъ бо- 
лѣе жнвой вѣры.

Можно оспорнвать снлу этнхъ заклоченій тѣмъ зашѣчаві- 
еіъ , что состояніе обшествъ есть явлевіе сдожное, зависящее 
отъ разлнчвыхъ причннъ. Уоростннъ вопросъ. Говорягь: ве 
правда лн, что лнтературные представнтелн духа соивѣвія 
былн провозвѣстникаин н основателяшн терпниостя? Не 
правда ля... Нашнмъ совонросннкапъ нѣтъ надобностн до- 
кавчявять воярошевія. Бсля они Фраяцузы, овн пазовутъ 
Волтера. Безъ соинѣнія, свобода мвѣнійбыла провозглашае- 
«а скептикаия. Въ этомѣ случаѣ ояя служяля доброму дѣлу,— 
этого иы не дуиаеиъ отвергать. Одяако замѣтииъ, что вся* 
кое запретное мнѣяіѳ естествевяо требуегь себѣ свободы, 
которой ово ляшеяо. Но, яное дѣло дла себя взывать о сво- 
бодѣ, радя злоупотреблевія ею къ угнѣтѳнію другихъ, я — 
яное дѣло серіозно требовать свободы н для всѣхъ. Охотяо 
вѣримъ, что было нзвѣстное естествеяное благородство въ 
побужденіяхъ руководнвшихъ Волтера, посвящать благирод- 
ноиу дѣлу перо, столь часто продажное злу. Однако нельзя 
ве подозрѣвать, что еслнбы этотъ провозвѣствикъ терпимо- 
стя облечевъ былъ властію, то чрезъ очѳвь вепродолжнтель- 
ное вреия было бы поставлено въ чясло преступленій мыс- 
лять ииаче, нежелн какъ иыслнтъ этотъ государь.

Родоначальннкъ Фервея пвсалъ въ лользу терпиности, яо 
друзья же реднгіознаго ннднФФерентнзиа велн тяжбу протнвъ 
дѣла свободы совѣстя: этогь Фактъ пзвѣстѳнъ. Между тѣиъ дру- 
гіе оясателн, одушевленные жнвою вѣрою, такжетребовали сво- 
боды, н—для всѣхъ: этоть Фактъ не менѣе извѣстевъ. Нѣсколь- 
ко лѣтъ назадъ, почтн въ одво н тоже вревя, Лакордѳръ н Алек- 
савдръ Вннэ посвящалн этоиу благороднояу дѣлу, одянъ все 
свое увлекательяое краснорѣчіе, другой всю тонкость свояхъ 
точныхъ аяалязовъ. Друзья Лакордера храяягь всѣ слова 
Лакордера, пясавшаго: «Свобода не поражаегь Бога» (*).

(■) Le p ire  Lacordaire par le comte de Montalambert, стр. 25.
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Хравямъ такжѳ и ны добрыа Сіова, которыя, исходя отъ 
ваиіяхъ береговъ, нашди себѣ вбдизя и вдадя отгодосокъ во 
нногнхъ душахъ. Мы жедадя бы взять какого-дябо паряж- 
скаго журяадяста, привести его въ нашу среду я дать еяу 
повѣрнть резудьтатъ вашихъ овытовъ; яы жедадв бы повести 
его ва Кіаревское кдадбяще, остановнть ва могндѣ Винэ, и 
сказать еяу, чтб это быдъ за человѣкъ.... Есдябы, возвра- 
щаясь къ своему очагу, этотъ журвадвстъ ве оставидѵ ва 
Фравцузской границѣ, какъ какой-ввбудь куоецъ контрабав- 
днстъ, вое то, чтб овъ видѣдъ я узнадъ ва вашнхъ берегахъ, 
овъ, яожетъ быть, повядъ бы, что вѣрвѣйшій оуть къ ува- 
жеяію совѣсти другаго яе есть вѣробезраздячіе, но твердость 
вѣры въ смиревіи сердца н шнротѣ нысди. Пясатедв, ис- 
кревво посвящавшіе свое перо защнтѣ правъ душв чедовѣ- 
ческой, ве быдя скеатикани. Не прододжая саора объ няе- 
иахъ, скажеяъ, какое здѣсь собственво яѣсто пясатедей. 
Нядобно. чтобы прежде дюдей, которые вровозгдашаютъ сво- 
боду в пишутъ теорію свободы, быди другіе дюди, которые 
пріемдютъ свободу и страдаютъ ради ея прявятія. Есди сво- 
бода утверждается сдовомъ и перонъ, то ова зачиваетса нзъ 
сдезъ и кровв; и скептическіе провозвѣстнякя терпияостя 
спокойво захватываютъ мѣсто мучениковъ убѣжденія....

Въ самонъ дѣдѣ, свобода прнходнтъ tn> вамъ по преииу- 
ществу огь тѣхъ, которыѳ страдаютъ за вее. Ея жнвые ис- 
точвякв ваходятся гь духѣ вѣры, а ве въ духѣ индиФФерен- 
твзна, какъ васъ воучаютъ. Легко оовять, что таяъ, гдѣ 
днцо ве имѣло бы вѣры, в свобода вѣрить ве быдабы про- 
возгдашаѳма лнцомъ.

Попытаемся тѳперь оровяквуть дадѣѳ Фажтовъ, чтобы при- 
веств ваше разсуждевіе къ извѣстныяъ вачаламъ. Соросвю , 
какія, въ отвошевія свободы совѣстя, естествѳваыя нослѣд- 
ствія вѣры я—естественныя посдѣдствія скептнцязаа?

Поверхвоствояу взгдяду вѣра можегь казаться ясточнякою 
ветерпяяостя. Вѣрующій человѣкъ подагаегь, что овъ обдечевъ 
праваяя ястяяы, правани Божественвыми; овъ ве вядптънячего
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уважнтедьваго въ забдуждевів. Такъ стоящее вѣрованіе есте- 
ственно рождаетъ пресдѣдованіе. Этоть выводъ ияѣсгь осо- 
бенный характеръ тѣвъ болѣе, что подтверждается мвогивя 
и страшными прияѣравя; но всмотрився въ дѣло б-інже. 
Возннте какоѳ угодно изъ вашяхъ убѣждевій; вы надѣенся, 
что вежду вавя нѣтт. ни одного несчастваго, который бы не 
нмѣіъ никакого убѣжденія. Предподожите, что васъ хотятъ 
привудять къ тояу же саяому убѣждевію, какое вы явѣете. 
Предподожите, что ваяъ огь дица вдасти ориходятъ сказать, 
выражая въ ооведѣніи самую задушеввую вашу яысдь: «Ваяъ 
новедѣвается вѣрять такъ-то». Что произоимо бы тогда? Если 
вы викогда не совнѣвадись въ вашей вѣрѣ, вы бьии бы ис- 
кушевы къ совнѣвію въ ту вивуту, когда чедовѣческая 
вдасть возъяаѣла притязаніе ааложять вавъ вѣру. Чувство 
прнтѣсвевія пронзведо бы въ вашей совѣсти потребность 
противудѣйствія. Авадязируевъ это чувство. Вы чувствуетв, 
что сидою вадагаютъ слова, а ве убѣжденіи; вы чувствувте 
что признавія вырываевыя страхонъ нзъ лжввыхъ устъсуть 
оскорбдеяіе ддя нстявы. Вы чувствуете наковецъ, что ваше 
вѣровааіе есть право Бога ва васъ, а ве право вавъ подоб- 
ваго вадъ вавя. Итакъ право Божіе ва душу другихъ ува- 
жается дншь въ той вѣрѣ, въ какой разувѣется своя соб- 
ствеввая вѣра. Фаватязвъ, жеіающій силою прявудвть къ 
сіовавъ, ве есть вѣра горячая, во вѣра сдѣпая. Чтобы прн- 
вестя ее ва путь свободы, достаточво дать ей зрѣвіе.

Утвержденіѳ хриотіавской редягів представлаетъ ведякій 
примѣръ къ подтвержденію вашего водожевія. Христіане 
вресд*дуевые ивперіею викогда не отвѣчадв васиіію вдастя 
васяліяяя возотавія. Очевь скоро пришіо вревя, когда овн 
сды&іись доводьво ввогочнсдеввыня н инѣди созвавіе о 
своей сядѣ; во овв жедадя побѣдвть віръ едявствевво ору- 
жіеѵь вучевнка н вужествовъ кротоотя. Это ве есть со- 
бнтіе вѣскольквхъ годовъ, во нсторія трехъ вѣковъ, прясво- 
павятвая стравнца дѣтовнсей человѣчесжнхъ, язъ которой 
всѣ в«ка ногутъ учвться тову, каковы ястнввыя оружія
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. истины. Христіаве, очень часто забываюшіе о началѣ своей 
исторіи, въ позднѣйшее время сани покрыли уж асамн пре- 
слѣдовавія святое дѣдо; во исцѣленіе явилось п о  сашоиу 
случаю зла. Христіавская совѣсть возстала во имя Евангѳлія 
противъ беззаконій, для которыхъ Евангеліе было предлогомъ, 
но отрасти человѣческія былв причивою. «Наддежитъ возды- 
хать о бѣдствіи и заблуждевіи нашего времени», восклвцалъ 
уже святый Иларій, въ IV вѣкѣ. «Дуиаютъ, что Богь имѣетъ 
яужду въ покровительствѣ людѳй.... Оть ииеви Церквя угро- 
жаютъ ссылкою и тюрьмою и хотятъ заставить вѣрить си- 
лою,—отъ имеви Церкви, которая сава укрѣпилась въ изгва- 
ніяхъ и темняцахъ»!

Итакъ истинвая вѣра обладаетъ силою сапосввдѣтѳльства 
противъ злоупотрѳбленій, которыни покрывають ея иня, в это 
евпдѣтельство наковецъ бываетъ услышаво. Съ увичтоженіевъ 
же вѣры, страсти оставутся, и — будутъ искать себѣ другихъ 
предлоговъ. Духъ соивѣвія развѣ ие доставятъ имъ этихь 
предлоговъ?

Съ перваго взгляда представлается, будто сомвѣвіе дол- 
жно основать терпимость, потопу что ово не прішисываетъ 
янкакой важностн инѣыіаиъ. Это суждевіѳ такого же харак- 
тера, какъ и предъидущее, которое поставляло въ вѣрованія 
всточникъ страстей нетерпииости. Разбереиъ вто суждѳвіе. 
Первое дѣйствіе сонвѣнія, ковечво, состоитъ въ доаущевін 
свободнвго хода всякнхъ мвѣвій; но презрѣніе ве есть путь 
къ уваженію, нежду тѣмъ одво уважевіѳ можетъ доставить 
твердыя основы духу свободы. Бъ глазахъ скептика вѣрую- 
щіе суть слабые уяы, къ которымъ сначала онъ отвосится 
съ свисходительною жалостію. Но эти слабые упорвы; скев- 
твкъ прииѣчаетъ, что овв ве скдоняются предъ его превос- 
ходствомъ, и, можеть быть, дерзають считать себя равныия 
ѳшу. Тогда раждается раздраженіе, и подъ нягкою лапою 
чувствуются острые когтн. Въ сааояъ дѣлѣ скептикъ инѣеть 
свою догму; это — отряцавіѳ нствны. Bfipa другяхъ есть 
сввдѣтельство противъ этой едивствениой догиы, яа которой
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<юъ соередоточилъ всѣ сяды своего убѣждевія. Овъ раздра- 
жается этимъ свндѣтелъствовъ, чувствуя себя представите- 
мяъ  ндея, которой онъ должевъ доставить торжество. На- 
іинвются подозрѣяія: «Вотъ люди, которыв дуяаютъ быть 
восятеляяя нстнны! этв, иненуюшіе себя вѣрующики, вгь 
еущностя ве суть іи  дицемѣры?» Облеките такихъ скептн- 
когь властію, дайте нѵь господство иадъ обществоиъ; что 
тогда выідетъ? Вѣрованія будуть сочтеяы дѣлояъ вѳвиутя- 
іельвымъ: что на первый разі казадось вевжвною сдабостію, 
пряяетъ характеръ опасваго безуиія. Здѣсь дда человѣка 
водятическаго яе дадеко искушѳнів некоревнть это безуміе. 
«Еслябъ уанчтожвть ѳтогь весвосный источнигь возшущенія! 
Есдибъ объявятц что совѣсть шысоторыхъ врннадлежятъ вла- 
етя, какое тогда свокойствіе въ государствѣ! Если вы про- 
возгіасинъ истинвою вовую догву, то-есть, что нѣтъ вика- 
юго догната; ес.іи, заставивши накояецъ яолчать отеталыгь 
мватнкол», иы овредѣлияъ, что всякое вѣровавіе ееть пре- 
ступленіе н всявое исоовѣданіе вѣрн есть вознущѳніе, sa-
n a  будетъ тяшнва въ обществѣ!» Покатость скольаха; 
и кто удержитъ скептяка ва вей? Вѣра оаяа въ себѣ яо- 
сятъ исцѣленіе огь Фаватизна, во гдѣ средство огь ®а*в- 
тязяа у соинѣнія? Право Бога? Но для вего Богъ одво слово 
яли гяпотеза безъ звачеяія. Уваженіе чужаго убѣжденія? 
Но дія вего всякое убѣждевіе есть сдабость и гдупоеть. 
Все это ваводятъ на серьезяыя размышлевія. Когда ны слн- 
■няъ взвѣствыхъ дюдей, счятающяхъ себя дябераданя, нв- 
чертывающихъ ндеадъ жеданваго нмъ общества,—мысль объ 
ихъ торжествѣ устрапметь насъ, ябо мы подагаеяъ, что 
это общество подьзовадось бы свободою рявской ияперіи н 
терпимостію Цезарей.

Таковы нослѣдствія скептицизиа дда вождей вародвыхъ. 
Каковы быдп бы этн послѣдствія ддя саиыхъ цародовъ? 
Духъ ипдиФФерептизма парадизуегъ источнпки бдагородныхъ 
чувствъ, и въ ковцѣ приводигь къ тѣмъ же результатамъ, 
кагь я духъ труслввостн. Извѣства ди ванъ родь этого духа 

Т. XXII. 20
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въ исторіи? Приводить лв на памать эпоху террора, когда 
отъ двухъ до трсхъсотъ изувѣровъ производиіи публичную 
рѣзню въ столицѣ Франціи, срѳди трепещущаго отъ ухаса 
и бездѣйствующаго васедевіа? Но бездѣйствіе ѳсть свойство 
яндиФФеревтизма. Если Фаватвзиъ значитъ что-лвбо въ преслѣ- 
дованіяхъ, то индиферевтизмъ ещѳ болѣе. Злодѣавіі, которыа 
попускаютъ совершать души пораженныя сошіѣвіемъ, имѣютъ 
еще болѣе печальный характеръ, чѣиъ злодѣяніа совершаѳмыа 
страстныцъ заблужденіемъ, которое все-такв въ своемъ прин- 
ципѣ ииѣегь нѣчто благородвое. Еслибы швѣ пришлось 
взойдти ва костеръ, я жедалъ бы лучше быть сосж енвы п 
ври слѣпомъ одобревіи Фаватической толпы, нежели въ при- 
сутствіи толвы ивдиФФеревтвой, пришедшей тольво посвот- 
рѣть. Ибо скептики, вахода всв ученія одинаково хорошими, 
точво также находягь и всѣ зрѣлища одинаково назидатель- 
ныня и люболытвыви (*).

Мы вастаиваеяъ ва этихъ соображевіяхъ. Иравыа яапа* 
деніа протввъ религіозвой истивы, аожетъ бнть, менѣе опас- 
вы, чѣмъ усилія, употреблаеиыа совремевнымъ яевѣріенъ, 
дабы удалвть людей отъ Бога, убѣждаа ихъ, будто сомвѣ- 
віе есть обезпечевіе свободы, а вѣровавіѳ закрѣпляетъ цѣпи 
рабства. Мвого совѣстей возмущеиы такими разсуждевіамн. 
Итакъ важво повять, что Богъ есть вѳликій освободитель 
душъ, а забвевіе Бога есть вуть къ рабству. Вѣра, вщу- 
щаа себѣ распростравевіа силою, сана себѣ валагаетъ са- 
■ое грубое взъ всѣхъ противорѣчій. А духу соивѣвія, чтоб» 
сдѣлатьса духомъ жестовоств в василіа, стовтъ тольво пре- 
образоваться по заковаиъ своей собственной природы.

(*) -Мыслитель энаетъ, что міръ прннадлежитъ ему тодько какъ пред- 
мѳть изучеаія, н когда бы даже онъ могь преобразовать его, легко ста- 
нется, что онъ найдегь этотъ міръ столь курьезнымъ въ ѳго настоя- 
щевкъ видѣ, что потеряетъ всякоѳ мужество къ преобразованію». Эр- 
нестъ Ренанъ, въ предисдовіи къ E tudes cThtstoire reltg ievse, 1857. Ав- 
торъ обнаружилъ лучшія чувства въ 1859 году въ предисловіи къ сво* 
имъ Е вза ів  de morale et de critique.
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Мы заклочаѳиъ. Бдагороднѣйиіее зрѣдище, какое тоіьво 
яожетъ мредставпть земдя, это — общество одушевдевное 
пстпввою и гдубокою вѣрою, гдѣ каждый, стараясь сообщить 
свои убѣжденія своимъ братьянъ, уважаетъ ораво Бога въ 
ненарушииоиъ убѣжищѣ чужой совѣсти. Но горе обществу 
образуею иу соФнстамп, гдѣ мнѣніе, прнтупдевяое сомвѣ- 
иіеяъ и иадиФФерентизиоаъ, пробуждается тодьво д і я  нена 
■впстп п презрѣнія ко всякоиу твердому и бдагородному 
убѣжденію!

Покодебать мысдь о  Бо гт . значигь изсушить въ его ис- 
точяикѣ.товъ нстяянаго прогресса новаго общества; звачитъ 
вападать на основанія свободы, правды и дюбвн. Матеріаль- 
выя пріобрѣтеяія цявндизацін тогда дншь посдужагь къ уско- 
ренію раздоженія обществеяяаго тѣда. Чнстая ядея о Богѣ 
есть нстнявая прячнна ведикихъ успѣховъ новаго времени; 
реднгія, въ ея общности, какъ сказадъ уже Пдутархъ, есть 
необходниое усдовіе санаго существованія обшествъ; — это- 
то еще яаиъ н остается доказать теперь.

«Какъ здраво бываегь общество гражданъ, — свазадъ Ци- 
церонъ, — когда безсшертные богн стоятъ посреди нхъ какъ 
судіи я евидѣтеди» (De legibus, II, 7). Еще возвысииъ эту 
высовую мысдь н скажешъ: «Кавъ здраво бываеть общество 
чедовѣческое, вогда, подъ взорояъ общаго Отца, неравенства 
жязня пріеидются съ терпѣніешъ я усдаждаются дюбовію; 
когда бѣдвый н богетый встрѣчаясь ваппиннаютъ ce6t>, что 
Вѣчный создадъ того н другаго; вогда безсмертная падежда 
усдаждаетъ настоащія бѣдствія, н чувство объ общеиъ до- 
стоинствѣ возводнтъ всѣ вреяевныя раздичія жнзян въ нхъ 
праведную сиду!» Отннннте у чедовѣчесваго общества Бога 
посредяява, я надежды основанныя въ Богѣ какъ утѣше- 
віе, — какія будугь посдѣдствія? Борьба бѣднаго съ бога- 
тымъ, завнсть вевѣжды кт> просвѣщенноиу, яеяавясть про* 
тавъ воего высшаго, я, по веязбѣжяоиу воздѣйствію, упор-

20*

L
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ваа защита всѣхъ злоупотреблевій, войва вепрерыввая безъ 
перемирія.

Когда мы со внивавіевъ сообрахаевъ »ти ф эк ты , всегда 
удввляевся, какъ еще стовтъ общество,—какъ горячая лава 
лохотей гораздо чаще не дѣлаетъ широкихъ разщелввъ въ 
общественвой почвѣ, и ве извергается въ раврувівтельвыхъ 
потокахъ,свося сразу всѣхъ и всё,безъразличія высокой в низ- 
кой доли. Предзанятые этою постоявною оласвостію повторя- 
ютъдревнее вравило: сНужна религіа длянарода».Есть люди, 
которые хотятъ дать вароду религію, которой ояя савя ве 
и г ё ю г ь .  Къ какову результату приходятъ ови? Нухва ре- 
лигія для народа, говорягь политикв, — дабы вмъ доствга» 
своихъ цѣлей и вести по своеву провзволу стада, которывя 
ояи заправлаютъ. Нухва религія для варода, говорягь бога- 
тые, — чтобъ ивъ сбѳречь покойно ихъ ведвиживости и реп- 
ты. Нухва релвгія для народа, говорятъ учевые, — чтобъ ввъ 
быть локойвыви въ свояхъ кабияетахъ влв яа вхъ акаде- 
иическихъ креслахъ. Чтоже дѣлаюгь ѳтя люди безъ Бога, 
желающіе оставвть вѣру для употреблевія варода? Этв уче- 
ные говорятъ и печатаютъ, будто религіа есть заблуждевіе, 
веобходимоѳ для толпы веспособвой возвыситься до ф и л о с о - 

ф іи . Гдѣ хе ови говорятъ это и лечатаютъ объ этовъ? Въ са- 
лоиахъ ли образованвыхъ? Въ вругу ли акадевій, вли въ уче- 
ныхъ собравіяхъ ведоступвыхъ прочввъ людявъ? Нѣгь. Овя 
говорягь вто въ полятическихъ газетахъ и хурвалахъ, всѣвв 
чятаеиыхъ; овв лечатаютъ объ етомъ лряво въ кнвгахъ расхо* 
дащихса тысячавв экзевпляровъ. Ихъ слово распростравяет- 
ся какъ свертовосвая зараза во всѣхъ клаосахъ общества. 
Люди легковыслевные! (мы нѳ вожѳвъ предполагать холод- 
наго разсчета яа девьги или славу, что обязывало бы ска- 
зать уже: люди безсердечные), — люди легвовыслеввые! Ови 
яе видятъ неизбѣжвыхъ послѣдствій своего дѣла. Народъ слу- 
шаеть и повимаетъ. Уиственвыя границы яежду влассавв 
общества повижаютоа: это — одинъ изъ савыхъ ясвыхъ оу-
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тей Провидѣнія въ наше вреня. Дунаете ли вьі, что народъ 
ещѳ д о і г о  будетъ слушать и соглашаться, что онъ живетъ 
заблуждевіяви, но что эти забдуждевія еяу необходимы? 
Не ввдвте ля вы, что овъ поднимается, и въ чувствѣ всё- 
такв своего достоивства отвѣчаегь, что ояъ ве хочетъ, чтобы 
вы его обвавывали, и что овъ съуиѣегь освободить себя 
отъ суевѣрія. Тогда, порвавши всѣ оплоты страстей, потокъ 
подынется; в будьте увѣрены овъ ве уважитъ кабинетовъ 
чтевія, гдѣ былъ одвнъ взъ его источниковъ. Опытъ ужѳ былъ. 
Людв прошдаго вѣка хотѣли разрушить религію у дюдей 
почтеввыхъ (honnetes gene), а не у черни (сапаіііе): вотъ 
слова Волтера, который ишѣлъ слвшкоиъ здраваго смысла, 
чтобы быть безбожникоиъ, во котораго блѣдный деизиъ ввогда 
едва отдвчается оть отрвцавія Бога. «Ваше величество, пи- 
салъ овъ своѳму другу кородю Прусоів (явварь 1757), сдѣ* 
лаете вѣчвую усдугу роду человѣческому, разрушивъ это 
иостыдное суевѣріе, ве говорю у червв, которая недостойна 
быть просвѣщенвою н ддя которой всякое вго свойствевио, 
■о у  людей почтевныхъ». Редигія нужна ддя народа; во 
Волтеръ в король врусскій, баровы вѣиѳцкіе, нарввзы «рав- 
цузекіе в даиы, которымъ овя угодввчаютъ, могли обойтись 
безъ религін!...

Волтеръ уяеръ ве вкусввъ олода огь своихъ дѣдъ. Лежа- 
щ ену въ ногвлѣ АльФредъ Мюссе должевъ былъ обратить къ 
неиу свой стихъ отнщенія:

Спишь — ты довольнымъ Волтеръ, в твой гнусный смѣхъ
Потрясаетъ ли еще твои костлявыя уста?

Волтеръ умеръ; во ивогіѳ изъ его друзей и его ученп- 
ковъ иоглв разсуждать, въ тюрьнахъ Террора или идя ва 
эшафотъ,— о существѣ той страшной игры, въ которую ови 
играли.... в проиграли.

Тагь востувають учевые безъ Бога, желающіе религіи для 
варода. Другіе людв также хотятъ религіи для народа, саии
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живя въ развузданности, пбо хивутъ безъ вѣровавія. Они 
отдаются страстноау исканію богатства, радостей, удоводь- 
ствій земныхъ. Это — достигшіе счастьа постыдныши сред- 
ствани, можетъ быть открытою продажею своегі совѣсти, ко- 
торые своей роскошыо разоряютъ честнаго и трудолюбиваго 
работапка. Пусть они не обианываютса! Народъ видигь эта 
вещи; онъ осуждаегь ихъ, и—есдя уступаетъ дурнымъ ив- 
стинктаиъ, которые есть во всѣхъ насъ, когда онн не обуз- 
дываются иыслію о Богѣ, — соединяетъ съ венавистью пре- 
зрѣніе. Будучи стѣсвяемъ силою, онъ воздерживается, ноне 
отвазывается огь своихъ жестокихъ вадеждъ.

Увичтожьте нысдь о Богѣ, и вы увидите дѣйствія и воз- 
дѣйствія страстей чеіовѣческяхъ: ови сгущаются кагь элен- 
тричество и готовы разразиться іодвіяии и ужасами бури. 
Тогда показываютъ себя эти нѳустроенныя общества я ужа- 
саются своего собственнаго разложевія, до тѣхъ поръ, пока 
какая-вибудь сяіьная рука, пользуясь этяаъ самымъ ужа- 
сомъ, забяраетъ эти общества въ свою вдасть и ваказываетъ 
ихъ, какъ наказывають пепослушное дятя. Такова и древвяя 
и новая исторія: по иѣрѣ того, какъ Богъ удаляется изъ 
человѣческихъ обществъ, палица заступаегь мѣсто вдасти 
совѣсти. Реіягія вужва для варода! Такъ, но этотъ народъ 
составіяеиъ всѣ иы, все человѣчество.

Если уничтожаютъ мысдь о Богѣ, человѣкъ приходигь къ 
отчаявію, и общество въ своему разложенію. Отсюда мы за- 
кдючаемъ: итакъ атеизмъ есть южь. Такой способъ дока- 
затѳіьства возбуждаетъ крики. Говорятъ; «Дѣло чувства! Вы 
хотите построить учевіе на провзводѣ своей Фавтазіи! Вы 
возбуждаете страсти, взывая къ иитересамъ и предразсуд- 
камъ; вы выходите изъ областв науки. Наука зваетъ только 
Факты н вхъ изслѣдованіѳ. > Такія слова очевь обыкновенпы, 
чтобъ трудиться изслѣдовать ихъ значевіе. Безъ сомнѣнія, ва- 
ука ве должва быть орудіемъ нашихъ причудъ. Мы иаѣеяъ
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додгь передъ истяной; и душевредно слѣ дованіе такоиу уче- 
яію, которое сіужятъ нашишъ страстямъ, обезпечиваетъ нашя 
явіересы, дьстять вашяяъ вкуеаяъ и нашияъ предразсуд- 
каяъ. Но совѣсть, сердце, усдовія существованіа человѣче- 
скаго общества, это — не предразсудки, в© интереоы дячяые; 
это вѣчяыя-я жявыя дѣйствительности. Мы говоринъ о со- 
вѣсти, о сѳрдцѣ, объ обществѣ, а наиъ отвѣчаюгь: <мы не 
вѣрянъ, чтобъ было нотинвое зяачеяіе въ этой области; мы 
хотнмъ тоіько Фвктовъ >. Такъ говорягь яногда ватуралясты. 
Мы хотяиъ только Фактовъ! И такъ нашя мысли, нашя чув- 
етва, яаша совѣсть, это— не Факты! Внимательвый наблюда- 
тель ногя иухи, ялн ступни гусеяяцы, яе яяѣетъ вреиеня 
обратять ваямаяіе ва побуждевія сердца, правяла долга, 
борьбу воля; я когда ему говоратъ объ этнхъ дѣйствитель- 
яостяхъ душя, первыхъ и достовѣрнѣйшихъ дѣйствительно- 
стяхъ, оаъ отвѣчаегь: «Это не иое дѣло, я хочу только Фав- 
товъ». — Оставяпъ это заблуждевіе и послушаемъ другяхъ 
возражателей.

Часто говорятъ: иы ве отрицаеяъ дѣйствительности чувствъ. 
Человѣкъ жеіаегь счастіа я ящетъ его въ релягіозяыхъ вѣ- 
ровавіяхъ; во этогь порядогь вещей ускользаетъ огь ваукя. 
Наука вжѣетъ цѣлію одву ястяву; ова есть провзведевіе 
разуиа. Если яаукѣ случятся уязвнть сердце или совѣсть, 
отсюда недьзя заключать протявъ твѳрдостя ея результатовъ. 
«Сааый общій способъ разсуждевія, я одвако самый достой- 
яый осужденіа, это — вападать ва ФилосоФскую гяпотезу во 
яяя вравовъ н р е д и г іи . Когда вакое-вябудь няѣяіе пряво- 
дятъ къ нелѣпости, оно, конечно, дожво; но вевѣроятно, 
чтобъ оно было ложныяъ только потому что влечетъ за со- 
бою опасныя сдѣдствія» (*). Такъ выражается родоначальвикъ 
яовыхъ скептяковъ, шотландецъ Юмъ. Урокъ былъ повятъ;

(*) Ю мъ. E ssa i V III  S u r  la liberte et la necessite.
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вамъ повторяюгъ его безъ уяолку яа столбцахъ гдавннп 
Фравцузскихъ журшмовъ. Противнякп духоввыхъ вѣровааій 
язмѣвядя тактику. Въ проииояъ викѣ, овя от**чаля людяжъ 
устрашевныаъ оосдѣдствішв ихъ д*ла: «Истяаа вякогда ве> 
можегь вредить». — «Нстина ввкогда ве аожегь вредять,— 
врябавядъ Руссо,—я совершевво съ етимъ согласевъ, и это 
■вѣ доказываетъ, что ваши ученія не суть ястяна». Аргу- 
яентъ вобѣдовосвый. Тевврь вротнвнякя врнвыя другое 
положввіе н говорять: свашн ученія, можетг быть, уязвляють 
сердце н тревожагь совѣсть; это яе доказатедьство яхъ і о ж - 
яости: доброе, подезвое, счастіе яе суть врвзвакн, во кото- 
рыиъ узвается истява».

Ф вдософія  всегда имѣла врнтязаніе быть воеобщннъ я п -  
ясяевіемъ веѣхъ вещей, и ковечво, она показываетъ сяяре* 
ніе прязвавіеиъ, что ова зваетъ тодько то, что заклочает- 
ся въ предѣіахъ чистаго разуяа, все же врочеѳ ве будучи 
въ оостоянія оовять, отстравяетъ отъ себя, я въ тонъ ч а с іѢ  ве* 
днкіядѣйствнтедьностя, вазываеяыя добромъя счастіеят.. Мож- 
но спросять, каковы же освоваяія этой яаукв, которая сяокой- 
во протнвурѣчигь саяыяъ жявыяъ силамъ чаіовѣческой прв- 
роды. Можво свросять твкъ говорящяхъ, воввнаюгь іи  ояя 
«аяя сѳбя, — какону нетоду овя сдѣдуютъ и какіе резуль- 
таты преслѣдуюгь. Можво спросить, не водобны дя этя *ндо- 
се*ы іѣяъ астровомашъ, которыѳ бы сказади: сВотъ вашв 
вычясдевія. Согдасвы съ вняв ндв нѣгь звѣзды въ своеѵь 
течевів, это ддя васъ ве важво. Наука ияѣегь верховну» 
вдасть; ова открываетъ лишь свов заковы, в вядвяыя дѣй- 
ствятельвостя ве яогутъ сдужвть возражевіежъ протввъ ея 
вычясленій». Оставимъ эти предварительным заяѣчавія, и об* 
ратяяся къ саяоиу жявояу нѣсту вопроса.

Нашя вротявввкя воставдаютъ разуяъ съ одвой стороны, со- 
вѣсть в сердце съ другой, какъ анатонъ отдѣдяетъ оргавы трупа, 
н говорятъ: ястяна прннадлежитъ только разуяу, сердце и со- 
вѣсть ве ниѣютъ входа въ яауку. Вогь саиое прамое при-
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звавіѳ саваго глааваго, шожегь быть, изъ совревенныхъ *ран- 
цузскіхъ « и д о с о ф о в ъ : «Богъ чвстаго разуаа есть едавый 
аотаавый Богъ; богъ воображевіа, богъ чувства, богъ совѣс- 
ти, 9то — ядоіы > (*). Это сдова по вотввѣ вадаеввыа, про- 
азвольво равдѣіяющіа вераздѣіваыя свойотва Божія! Богь 
есть едивый, Свб* раавый, — Саао-истииа, вѳвсчерпвевый 
всточввкъ красоты, верховвый завонъ воли, оотвореаной для 
ясаодвевіа опредѣденій Его вилосердія. Совѣсть, сердце, ра- 
зуаъ равно восходатъ въ Нѳау, по пути троаваго дуча, ко- 
торый виоходвтъ отъ Бго вѣчвоста ва ваше вревенное суще- 
ствовавіе. Итагь ведьза оеріозво допускать нѣаотораго Бога 
частой нысди, раздѣдьваго огь Бога совѣсти в сердца. Пред- 
волагаюгь, что разуаъ иаѣвгь своего Бога,—Бога ддя шета- 
«ізяковъ, который ве есть Богъ обыпювеввыхъ свертныхъ. 
Но преждѳ, чѣжъ зажадать ва такояъ алтарѣ оовѣсть а сердце, 
стоигь труда изсдѣдовать, ва какоаъ твердоаъ освоаавіа 
стовгь этогь адтарь. Наиъ говорятъ: «Наша чувства ве вогутъ 
доставвть вавъ ввкакого овѣта дда наувв. Иствва аожегь 
быть печальвою и отчааватьса въ своеиъ дѣдѣ. Добродѣтель 
вожегь быть глупою в безвравствеввость встнвною. Разувъ 
одинъ судвтъ то, чтбесть». Мы отвѣчаевъ: врврода человѣче- 
скаа всегда стреивлась жъ счаотію. Прарода чедовѣческаа 
всегда празвавала праввло долга, дажеварушая его. Сѳрдце 
ве есть случайность, совѣсть ве есть предразсудогь: точво 
тавже какъ и иысль, овѣ суть существеввыѳ составныѳ эле- 
венты вашего духовваго существовавія. Неужели сущест- 
вуетъ неприаириаая противуположность между ваувою я 
жвзвію; неужели сердце въ свовхъ освоввыхъ в всеобщахъ 
стремдевіяхъ есть жертва обнава; неужели совѣсть въ сво 
яхъ саяыхъ асвыхъ заповѣдяхъ есть владычица заблуждаю- 
щааса! Тогда въ какоаъ же положеніи аы находиася?— Не

(•) Вашрб. La metaphysique et la асіепсе. Прѳдисл. стр. XXIX.
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отдавайтесь порываяъ вашей чувствитеі ь н о с т и ; наддежитъ съ 
спокойнымъ вниваніенъ сдѣдовать путевъ строгаго разсуж- 
денія. Бсди сердце васъ обманываетъ, есди годосъ додга 
вводитъ насъ въ забдухдевіе; звачятъ есть безпорядогь въ 
гдубивѣ вашего существа; ваша природа худо устроева. 
Бсди же такъ, кто наиъ обезпечиваетъ я вашъ разувъ? Ничто. 
Кто увѣряеть васъ, что ваши аксіоны вѣрны, и вашя раз- 
суждевія имѣюгь какую-дибо свду? Нвчто. Недьза пронз- 
водьно раздѣдять жизнь душя; вадобво счятать ѳе доброю 
во всѣхъ составныхъ эдевевтахъ, ндн оокрывать ее всю 
тѣвыо сомнѣвія. Есди сердце н совѣсть насъ обнанываютъ, 
то н разунъ яожетъ вводять яасъ въ забдуждевіе; итакъ 
саная ндея нстнвы исчезаетъ. Богъ есть свѣтъ иіра духов- 
ваго. Его сущѳствоваяіе уже доказывается т%шъ, что безъ 
Него все погружается во вракъ.
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Неудовдетворитедьвое состояніе епархіадыюй адшянистра- 
ців, при здоупотребдевіяхъ щножества сдужитедей архіерей- 
скяхъ, многое можетъ объяснить въ судьбѣ нашего бѣдаго ду- 
ховевства. Развые чиновники, десятидьники, приставы, недѣдь- 
щики и другіе, вадѣясь ва безпоиощное состояніе духовенства, 
которому трудво быдо вскать ва нихъ, производидя страшвые 
безпорядки, воборы и притѣсиенія. Подучая корнъ отъ про- 
хождевіа своей доджности, ови стараднсь кормитьса какъ яож- 
во сытвѣе. Архіереи бодьшею частію ве знади ничего объ этнхъ 
безпорядкахъ. Чяяоввики яхъ быди совершевно саиовдаствы; 
онн вадагади ва духовевство пошдины, какъ хотѣди, потоиу 
что саня овнсывадн приходы, саян вроизводидя раскдадку 
всѣхъ сборовъ, сами и собнрадя ихъ,разу*ѣетса, съ издншконъ 
ддя себя (Собр. Арх. Грам. фук. каз. акад. № 20) 34,116). 
Отъ няхъ требовадось тодько, чтобъ онн представиди въ ар- 
хіерейсвую казну извѣстное кодячество сбора; скодысо овя 
собвради ва саиошъ дѣдѣ, это быдо вокрыто иракомъ венз- 
вѣстяости, о томъ звадя овн саин да еще духовевство, ко- 
тороиу вриходидось удовдетворять нхъ корыстодюбіѳ.
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Бще на собор* 1503 года сващенвикъ Грягорій Скрипица 
жаловался на то, что святвтелв управляютъ церковію чрел 
мірскяхъ людей, поставляюгь опорою своей властв иірское 
воинство. Какъ виднтся, все зло пряпвсываля тогда едив- 
ствевно тому обстоятельству, что правденіѳ церковвое оо- 
пало въ рукв свѣтскигь чяновниковъ, а не духоввыхъ лицъ. 
Эта высль является госоодствуюшею в у правительства, и у 
духовевства въ течевів XVI в XVII вѣковъ всякій разъ, югь 
заходилъ вопросъ объ ясправленіи церковвыхъ вестроевіі: 
слагали всю ввву ва лвчвости, ве обращая ввямапія ва са- 
мый строй адвввнстраців. На Стоглавовъ соборѣ Грозвый 
держалъ такую рѣчь къ святителавъ: «у васъ бояре и дыбй 
я тіувы в десятвльввкв н яедѣльщвкв судятъ я управу ч«* 
вягь веораво в водочагь в продаютъ съябедввки съодного, 
а десятидьнвкя пооовъ ио селагь продають безъ мялоств а 
дѣла составдиваюгь съ ябедввкв съ одного, я церквв оп 
дѳсятильввковъ в оп> вхъ велакихъ продажъ стоятъ ввогіі 
пусты безъ вѣвія в ооповъ вѣгь. Достоягь ванъ святите- 
лянъ вельвн о томъ оорадѣтя в заоретвтв, чтобы хресгьяе- 
ству в всякому свящевввческоиу и ввоческоау чвву на- 
прасаыхъ ородажъ ве было, в огь десятвдьвиковъ тяжквхъ 
валогь вѳ было, и варядвыхъ дѣлъ съ ябедввкв ве было *е» 
в ороч. Обратявъ ввввавіе ва то, что прежде по врвходааъ 
ѣздилв десятвльаввв и заѣзщики «в сбвралв аа святятелей 
давь по кввгавъ в свои пошлввы во гравотамъ в оо квигаяъ 
во старввѣ, в въ тоиъ свящевввкоиъ в діаконоиъ огь деся- 
твльввковъ в заѣзщвковъ была вужа п продажа веливая», 
соборъ велѣлъ провзводить всѣ сборы поповсквѵь старостаіъ 
(Стоглавъ 53—54, 308).

Поставовлевіе собора ве было приведево въ всоолвевіе; 
десятвльввки в другіе свѣтскіе чивовввнв осталвсь по преж- 
вему, в оо орежвену производвли безпорядкя в притѣсне- 
нія, о которыхъ разсказываютъ челобвтья духовевства, оо 
времевавъ подававшіяся архіереямъ. Не дарояъ освобожде- 
віе отъ сбора давей орв посредствѣ десятильвиковъ, отъде-



оятвдьвнчаго оуда и отъ въѣзда въ яряходъ развыхъ чввов- 
вяковъ составдядо одпу изъ важвѣйвівхъ іь г о т ь , давагаыхъ 
жаіовавныия граиотани. Десятиіьники вногда не обращадн 
втнавія и на жадованвыя грамоты, такъ что архіереямъ на- 
рочво прнходпдось пясать къ вяиъ указы о сохранѳніи дьготъ 
церковвыхъ по смысду этихъ грамотъ (А. Э. I, №  291). Жа- 
іовавныя грамоты нужво быдо постоянво подтверждагь, яваче 
десятвдьвякн ихъ рушндн. Въ 1601 году іо с н ф о в ъ  мовастырь 
водаіъ чедобнтную п. Іову, что у него въ вотчивѣ въ Осташ- 
ковской сдободѣ есть церковь съ жадоваввою грамотой, по 
которой церковвую даяь ведѣно пдатвть въ Москвѣ, а ве 
десятндьннкаиъ, а «вывѣ-де и десятидьникн ва попѣхъ цер- 
коввую даяь в своя десятидьвичи вошдивы еидютъ ве по 
патріаршеиу яаказу н ве по книгавь, н впредь-де н тое церк- 
вв попоиъ безъ жадованиыа грамоты оть десятидыіявовъ 
врожпть ве возиожво» (А. Э. II, № 14). Что же говорнть о 
духовенствѣ, у котораго яе быдо «адоваввыхъ грамотъ?

Нерѣдко самъ царь вступадся въ отвошевія десятядьвв- 
ковъ къ подчявеявоиу духовевству н поручадъ посдѣдвее 
оодъ эащвту воеводъ я другихъ свѣтскяхъ чивоввнковъ. Въ 
1595 году одва вовогородская монаетырская церковь жадо- 
вадась царю ва насидіа десятндьвика митроводячьяго Петра 
Басаргнна, в вроснда царя запретить десятндьввку издишвіе 
сборы ве но жадованной граиотѣ, и защитвть е&отъ всякихъ 
обидъ, вродажъ н иасидьства. Царь поручидъ защящать эту 
церковь огь иятроподичьихъ десятидьвиковъ зеискимъ ста- 
ростаиъ н зеисвоиу судьѣ съ товарящи (А. Э. I, № 364). 
Въ1648году едецкая Бдаговѣщевская оустывь бяда чедонъ 
царю, что вопрекн царской жадоваввой грамотѣ < новогород- 
скаго шитроподита десятндьвнки къ пвяъ вріѣзжаюгь, н кор* 
яы  н подводы съ ввхъ еидють иногія, я вовідввы правягь я 
вадогя чявягь ведикіе, н отъ того-де овя стадя раззоревы я 
обвищадв в задоджадн ведикиии додгя, вогябаюгь до ков- 
ца». Царь дадъ пустынѣ свою оберегадьвую гравоту в прв- 
казадъ карговодьскоиу воеводѣ зашящать ее оть архіерей- 
сіихъ чявовнвковъ (А. И. IV, № 24).
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Одна челобятвая царю Кирилло-Бѣлозерскаго иояастырі 
характеристичво описываетъ дѣйствія архіерейскяхъ служи- 
телей, которые ваѣзжаля даже въ монастыри я распоража- 
лясь здѣсь, какъ хозяева; извлеченіе изъ этой челобятяоі 
находятся въ жалованной царской граиотѣ тояу же яова- 
стырю. Архіерейскимъ людаиъ давно уже запрещено 6ыіо 

въѣзжать въ яовастырь: но... «Въ прошломъ во 109 году (1601) 
■ятрополячъ приказный человѣкъ Васндій Волховскій отоу- 
стилъ къ ваяъ въ Кяряловъ ионастырь четырехъ десатилг 
никовъ, н тѣ-де десятядышки пріѣзжаля къ вааъ въ яова- 
стырь трожди, а дары-де свон я иитрополнчьи они предъ 
лрежвими десятнльянкя ямаля вчетверо и большя, да васъ 
же-де безчестили... да иитрооолячя жъ-де пряказные людя и 
старцы н дѣти боярскіе я всякіѳ интроподячн дворовые люди 
я ото всѣхъ соборвыхъ и ружвыхъ церквѳй его иятрооо* 
личьи десатины попы я дьяконы я дьячки церковыые и по- 
ноиари и сторожя я звонари приходягь къ ваиъ ва дворъ 
человѣкъ по 100 н болыие трождя годоиъ, и енлюгь-де у 
яасъ казеняые помявкя, суды я связнн, а иные-де явогіе 
«илютъ рыбу; а какъ-де у васъ тѣхъ казеявыхъ поиинкові 
яе достанегь, и тѣ-де митрополячн дворовые людя васъ бра* 
нятъ и безчестятъ, и иятроволяту-де въ тонъ ва васъ ска* 
зываюгь, я митрополвгь-де Вардаамъ врото васъ синряеть» 
(А. Э. II, JVJ 17). Такъ поступали архіерейскіе людя съ 
одвяиъ изъ богатѣйшихъ и ногуществеввѣйшяхъ монасты- 
рей древвей Руси, который ваходялся водъ особымъ покро- 
вительствоиъ цара: что же вужво сказать о какоиъ вябудь 
сельскомъ прячтѣ?...

На соборѣ 1667 года водвять былъ волросъ о десятиль- 
вякахъ я положеяо было уиевьшять яхъ власть (П. С. 3. 
№ 412, гл.ІІ). Поставовлевіе этого собора доволвево яоков- 
чательво утверждево ва соборѣ 1675 года. «Накъ св. па- 
тріарху въ дону у сѳбя ииѣти въ пряказѣ судей духовяаго 
чява взъ архянаядрнтовъ или нзъ нгукѳвовъ влн изъ кела- 
рей в въ городѣхъ вашея ватріаршя елархія мірстін духое*



ныхь дфдъ пи въ ченъ-де не вѣдаютъ, а вѣдать судомъ в 
расправою духовныя всякія дѣла по нашеиу благосдовеяію 
огь духовнаго чина... А въ нашу епархію въ городы илн 
уѣзды управленія ради церковнаго я всякихъ духовиыхъ дѣлъ 
и ради цѳрковныхъ даней и вѣяечныхъ пошлинъ и всякихъ 
яашихъ патріаршихъ сборовъ, наши дворяне и дѣти боярскіе 
да не въѣзжаюгь; а сбирати дѳнежные всякіе сборы архнмая- 
дритоиъ ила игуменомъ или протопопомъ или старостаиъ 
поповскииъ или закащикомъ, коиу приказано будегь, или 
священницы кого между себе изберутъ, для того, что вели- 
кому государю и намъ св. патріарху вѣдоио учинилооь: для 
тѣхъ денежныхъ сборовъ и церковныхъ даней и для всякихъ 
архіерейскихъ доходовъ посыланы были съ наказы десятиль- 
няки, нашя дворяне я дИти боярскіе и всякіе мірскіе люди, 
я огь внхъ объявилося всякое безчиніе, ко свящевному чяну 
налоги, обругательство и убытки, сверхъ указныхъ статей 
имали лишніе сборы; того радп тѣхъ людей не посылать, а 
посылать яхъ на яепосдушинковъ и непокорныхъ, идѣ же 
гаковіи духовваго чнва обрящутся противницы н архіѳрей* 
скоиу повелѣяію непослушницы» (А. Э. IV, № 204).

Изъ саиаго уже ѳтого опредѣленія видно, что самая сясте- 
ма адиинистраціи не измѣнялась, — перемѣвялись ляца, да 
я то не совсѣиъ, яе сиотря па всѣ злоупотребленія, какія 
отъ той я другнхъ пронзходилн. Не удявнтельно, что н 
послѣ собора иы встрѣчаепъ Факты, обваружявающіе за 
десятильниками больвііе остатки нхъ прежней сялы и само- 
управства. Царская граиота 1697 года верхотурскоиу вое- 
водѣ о защнщеяія отъ десятнльвяковъ всякаго чява людей 
разсказываетъ чрезвычайяо возмутительвыя вещя: «вѣдоно 
ванъ великояу государю учнвнлось, что богомольца нашего 
прѳосвящевнаго Игватія и. тобольскаго домовые дѣти бояр- 
скіе пославы во всѣ сябярскіе города п слободы десятиль- 
ввкани, н тѣ-де десятильники градскниъ я уѣздныиъ людямъ 
вападкаия своими ложвыин чинятъ многое раззоревіе н на- 
логи и обяды.... а деньги-де берутъ себѣ, я отъ того град-
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скявъ и уѣздяывъ людявъ чяввтоа раззореяіе великое* (D. 
С. 3.111, №1606). И въ XVI11 вѣкѣ, врв Петрѣ, когдо вездѣ 
вачалясь нивые ворядкя, архіерейскіе слугя, no выражени» 
Духовнаго Реглавента, «обычае бывали лакоаыя скотпны, в 
гдѣ видѣли власть своего віадыки, ако татаре аапохвщевіе 
устреялялнсь».

Мооковскіе соборы ве уснѣли доствгвуть циля, да в ве 
■огли еа достягнуть; онв отчасти ляшь сиѣвиія старыхъ 
сдугь архіерейскаго дова, замѣаяля вхъ вовывв, во ве 
.тровуди порадка, который госаодствовадъ п  самонъ доиѣ. 
Новые духовяые управятеля я оудья были мало чѣиъ луч- 
ше старыхъ, вѳ свотра ва вхъ савъ в ва выборвое зна- 
ченіе ыѣкоторыхъ нзъ вихъ; овв тотчасъ же увлекалиеь об- 
щямъ духомъ чяновннчества. Вотъ въ образчнкъ одва че- 
лобятваа уже ва духовнаго поелавняка архіерейскаго: «въ 
вынѣшяевъ, государь, во 136 году присланъ тотъ старецъ 
Лаврентей въ Шую ва посадъ для радн архівиискупле- 
«ыхъ вовмввъ я духоввыхъ дѣлъ, в м ть  старецъ Даврен- 
тей взялъ Шув города тронцкаго дворннка Ивашка Яков- 
лева сыва Иковвяка, а сказаіъ, что будто до вего дѣдо 
духоввое, я того, государь, Ивашка поеадилъ ва чепь и дер- 
жалъ въ чепя и желѣзѣхъ, вымучилъ ва неиъ 200 рублѳкь 
девегь; н въ вывѣшвеиъ жѳ государь во 136 году «евралі 
въ 7 дѳяь првшедъ ягъ къ тову старцу Давревтею в учалъ 
ему говорить, дла чего тровцкаго дворника держишь въ чепа 
и желѣзѣхъ в бьешь и мучишь вапрасво я 200 рублевъ де- 
вегъ ва веиъ вымучилъ, н тотъ, государь, старецъ Лаврев- 
хей, собрався со ввогвва людыіи везваеиыив, мевя Ивашка 
балъ я увѣчилъ в топоромъ яврубвлъ в вонастырскнхъ де- 
вегъ полтораста рублевъ отвялъ» (Шуйск. Акт. 23). Санв 
архіерѳн быля ве увѣревы въ добросовѣстностя вовыхъ упра- 
вятелей; эта веувѣренвость ясво обваружвваѳтса въ вхъ ва- 
к&захъ, гдѣ овв употреблаютъ в заклятіа и угрозы в увѣ- 
щавіа бояться Бога съ Его праведвыиъ судонъ и т. п.

Такой строй епархіальвой адвнвнстраціи, отавя приход-
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оме духовевство віяаяіа-т* крѣваеѵяня, тяпми атвошѳяія
п  іерархів, ■ крояѣ того отрадаа беэкохтрааыпіиъ врою» 
ваіоп, иостоіи ап»» злаувотре&момті в я а м п  вачімьстгЦ 
т к о  огзыаадеа ва хизп  ■ б п ги о вп и ііі врподм ію  ду- 
хоивеѵм н дм е во воеп прархічесм п стреѣ яарма. 
Обраэовадаоь вредвая дія церяав рожвь мжду внаш вп чер* 
ншп духовемтаип, ад м и п р и ім о ю  чаотію іу іи и п  
чнва я чвстію яодчявеввою, духовеаетвояъ бѣшиъ. Отоюд* 
пропошіо явохеотво ао л  д іі Церввв в переое шѣс*о near» 
ду вияи заявяаето парализаціі свдн у бѣлаго духоаѳнстаа, 
ямоэваградвяая ввтеря дія Церквв, яотову чѵо тодысо *та 
духовенотво стоягь ѵь вепворедствеавыхъ отвоиюпіяхъ кг 
вароду. Звтѣаъ слѣдовада вротссты протввъ іерархш, като» 
рые всего рѣаче обваруанигаеь п  оредѣ бѣіаго духавмстаа 
во вреяем раскааьввчеоваго дввмевіі.

За примФравв вечего ходнть въ отдалеввую древаоатц 
вогда напрвв. ростовцы выгвадв « п  себя вдадыку Д еом  
8а то, тго грабвл попов»,—h j h  в о  врем ваю  • эиФрождя> 
ваго> Ѳедорда, вевстовствоваввмго во Вдадвмірѣ. Выравв- 
теіыше яряпсры попадаются постемво в въ воадаае врмя. 
Въ XV в XVI вѣкѣ шдо протввуіерархичесіюе дввавеаіѳ 
страпиьвмовг в жядоаотвующвхъ, поднятое развтрвгой дьа- 
ковояъ я вовогородсвиви свяшевникавн. Въ XVII вѣжѣ ооо- 
бмво ptaco обварухядвоь недостатвв еаархіыыюй адви- 
ваетрацін всдѣдотвіе тяхввхъ обстоятельствъ, въ к « п »  тогда 
ваходадаоь Цѳряоп. Потребвость ввутреввяго явра въ Церк- 
вв, соеднвенія всѣхъ ея оядъ, дѣдам врвйвв веобходвмы» 
прявяревіе двухъ раэдѣіеввыгь частей духовевствя. Г. Со* 
іовьевъ въ своѳй воторіа в зд ал  дюбопытную челобитвую 
смщеввякогь царю, которая выраэатедьяо опясьіваетъ адяв- 
вястратяввое подоаеніе духовевства, яяеямо кагѵ ово вро- 
аиадось ва практакѣ (Иотор. Рос., т. XI, стр. 289—292).

Мы ухе оотавдаевъ тѣ стравицы всторів, гдѣ ооаѣотау- 
ются горькіе сдучаа веувахвтедьваго отношевіа къ бѣіову 
духовевотву доеввей Руон со сторовы савой духовной вла- 
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•га..Дух*ваый р м м а м п  Оятря Ведявяго и б^ м н н ю п  м> 
одѣдніе яітряхя ** обрисовкѣ ятихъ іеявыхъ тяп о п  древяяй 
Руея.-.Врн тавмгь ноипшмня вещей, поватшо, т е  бѣдое ду- 
эювеветм додхн* бидо теряіъ яяого овоего вѣва. Эдеямть 
аметятедьства оо всѣяи его грубыяя нвдостатканв п  дрее- 
ней- Руви недавдялъ редигіовио-хриетіавовій меиенгѵ Одивъ 
кдеосъ духовенотва, внвшій, подавюъ ce te»  Другой—низвій. 
№ п  боіѣе нереый возвышадсяводѣ дотсіе евоего адшинистрв- 
тявяаго зявчевіа, богвтства, ікможенія въ обкѳотвѣ, тѣиъ бо- 
jfee поедѣдяій уввжадся; у бЪдапо свящвввяка паковецъ оста- 
дясь одщ тодько вбаэанностя въ отвошевіахъ ѳго п  в м с п п  
■. нпкакихъ правъ. По прящфру выешѳй вдасги, второотеввя- 
выя 'вмств тохе развявадя въ ееб» вроизводъ въ ѳтнотвгія 
гь  подѵивенвыяъ. Пояовокій староота, тѣяъ бодѣе архяяав- 
дритъ какого-вибудьбогатаго яовастыря, вдадѣвтаго вѣекодѵ 
вявн вотчявныяя ярнходааи, ведячадяеь яадъ омщѳвяикояъ, 
аюказывадя ѳяу, что овя тоже вачадьство, которое ѳвъ дод- 
иювъ вояческя авать. Грубооть мѣръ такъ вазываеиаго «сжн- 
реніа» яодчиненныхъ госводетвовада сверху до няау по всеА 
адяявяотрааія. Духовеяство оставадоеь бѳзгдасно— я водъ 
градояъ бранн, я подъ удараив нюдеяоп и батоговъ ндя 
подъ тажеетыв чепя въ яояастырскояъ погребу ва хдѣбѣ я 
ва вод*.

Вотъ яаврияѣръ чедобитнаа Содовецкяхъ поповъ на яѳ- 
пастырсквхъ вдастей въ вачадѣ раскода (1658 г.) патріарху: 
«быотъ чедояъ в извѣщаютъ богомодьцы твоя Содовецкаго 
яояастыря попы (такіе-то) на архия. Идію я его совФтвя- 
ковъ: въ ярошдожъ году прясдавы въ яовастырь одужебникн 
твоего государства исправдевія; а архяя. Идьа врянядъ яхь 
тайяо съ ф в о н я я  совѣтвякаяя в подожидъ въ казенвую по- 
дату, я дежатъ ояя таяъ другой годъ веперепдетеяяне; яо 
когда объ нихъ узнади, стади говорить: дда чѳго сдужебвя- 
ковъ яаиъ вѳ покажутъ? И вотъ въ нывѣшвеиъ году ва 6-й 
ведѣдѣ ведикаго воста архяяавдрятъ съ своими совѣтника- 
ми напясади приговоръ о сдужебвикахъ, я созвавши васъ



в д о *  оооовъ, правудялъ архававдрвг» цоацми угрвадаи « 
арепевіяив пракладцвать р у м  къ «аоаму беадѣдьвову врат 
говору, скдадывая свуту и б*лу съ себі вя ваеъ, будто ош% 
одужебвявя вамг давадъ, a au  у аего не врави в; а овъ 
ваиъ в поовотрѣть ве д а іц  аввя оова Гервава дважды 
одетьвв бвдв за то, ято обѣдвю провѣдг во вовыаъ сду- 
зебвааааъ~ Мы къ трау оряговору ругь прякладывать в« 
хотѣія, тякъ ва васъ архиваядритъ закричадъ еъ свовав 
совѣтваааяя, кагь дякіе звѣрн: «хотяте датввсяую еретв- 
ческую службу сдужять! Живыхъ ве выпустваъ изъ трапеш!» 
Мы нспугадясь я прядожидв рука». Тутъ былъ двойной 
страхъ; нязшій вачальввкъ дѣйствовадъ нряао протввъ водя 
высшаго; а тоть а другой быля страшаы. Иль« былъ свѣ- 
аевѵ, во ва его прееивака опягь ядетъ чедобатваа, чт© ов> 
съ своивв угодвикавв «пьавствеввыаъ и всякнаъ веврвотой* 
вывъ хвтіевъ уставъ св. Зосяшы л Савватіа нарушялв я во 
всю русокую зевло св. обитель сотворнів безчестну и по- 
восву, сващевввковъ в дьякововъ в рядовую братыо ва- 
прасво плетвя бьютъ аа саерть, въ тюрьаы глухія сожаютъ» 
гододояъ норягь и, ограбивъ, вонъ высыдаюгь изт> вовасты- 
ра, чтобы оро нихъ впредь пякто вячего ве говорялъ». (Иотор. 
Россів т. XI, етр. 288- 396).

Кровѣ веоріатвостей со оторопы церковвой адиввястрвг 
ція, првходское духовеаство подвергалось еше обндааъ а 
прятѣсвевіяаъ цѣлаго полчища пряказвыхъ дюдей свѣтскаго 
вѣдоаства, вачивая съ воеводъ н окавчивая какииъ-нябудь 
воеводскивъ ведѣлыцвкояъ. Русское духовенство саао ао 
себѣ составляло особое общеотво людей съ своная правааи, 
своввъ вачальствояъ в правлевіеаъ. Въ это управлевіе граж- 
давсЕіа власти ве должны быля ввѣшиваться; запрещеніе 
етого ваѣшательства въ духоввый чиігь составлядо напряв. 
вевзбѣжвую статыо всѣхъ воеводсквхъ наказовъ. (А. И. V 
•N* 93. А. Э. ГѴ, № 176). Духовенство быдо подчинево 
свѣтской вдастн только по вѣкоторымъ дѣламъ, кругъ кото- 
рыхъ огравнчявадся важвѣйшнвя угодоввывя ореступденія-
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Ши: 8 «  йядтря «* йту особвияость цервоеваго въдояства, 
вслѣдстаіе отбрнянаго зеяекаічгзяачейЬі духовенства у  йега 
Ѳій іо  гіяого точекъ сопрякосвовенія съ граЖданской адмямг- 
«гграціей,—напршгбръ оря ряянато рода окладахъ я с б о р а л  
гіп* «яйаяеовоА с»ерѣ, гдѣ духовенство вдвягалось въ ряд» 
зевсквхъ людей. Крояѣ того, древваа Русь вообще не знала 
строго выдержанныхъ общвхъ праввлъ; изъ каждаго праввда 
допусталось такое инвжество одучайнохъ исклютевіі, чтв 
едвершепяо ослвбдядась сяда саявго правяда. Свѣтсках 
йлветъ отвоюду прояякала въ церковвую сдеру; втову спо- 
бобствовало саяо духовенство, постоавво обращаась ігь я е і 
за пояощыо и развпвая ее гь враветвевво-релвгіозвояъ духѣ.

Вг образчикъ широкаго полновочія воеводъ въ церковныхъ 
дѣлахъ представляемъ одпо дѣло о&ь опредѣленіи священяика 
ва яѣсто я о поввретавіи его церковпывъ окдадоѵъ №  1640 г. 
свящённпкъ Ѳедоръ постввлеяъ въ третьн попы пряодноі церк- 
вя въ Шевкурскѣ яа яѣсто своего престарѣіаго отца; по этояу 
случаю царь писадъ яѣстяояу воеводѣ: «в какг къ тебѣ ся 
ваша граяота придетъ, я ты бъ тояу попу Ѳедору ведѣдг 
вг шѳнкурскояъ оотрогѣ въ соборѣ у  церквя Мнхавда Ар- 
яѵпгеда бшти въ третьихъ попѣхъ, ва отца его яа попово 
ва Юрьево яѣсто, в церковнымъ всякянъ доходовъ н бѣлы- 
яя  церковвымн деревняяя я пашвею я сѣвныяп локосы ве- 
дфдъ его своею братьею поверстатв по третямъ». На бѣду 
вовый сващеннякъ скоро поссорился съ старыяв; старые 
нопы учянялвсь сядьяы я ве хотФлв дѣдяться своянв до- 
ходаяи съ попонъ Ѳедороиъ. Опять къ воеводѣ ядетъ цар- 
скаа грамота: <в ты бъ поверсталъ ихъ всѣхъ трехъ поров- 
ну, чтобъ никоторой изобяжевъ нвчѣяъ не былъэ. Этого 
яало; воеводѣ дается ещѳ чнсто вравственвое, бдагочяяян- 
ческое подвоночіе: «да я то бы внъ приказалъ накрѣпко, 
чтобы они жвди стройво в вражды бы яежь нян викоторой 
не быдо, а будетъ учнутъ враждовать, н ты бы вхъ отъ дур- 
на унвяадъ, а за непослушаніѳ сялрядъ ». (Дополн. II № 84).

Гражданскіе чиновники доджны быдв пояогать архіерей-
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ДОЮ. ЖЛ»Ц%,- #АМ П0М«ДП#1. «вѵрфлад» «HHHXtyWWMP «
доцущ еаів «о .с іррм н  вмадлеяіцьп» ит> дудмяеяаѵю- (А. 
Ji. III іМ 1191). Дуздцрая в#а<ггц вужиявь въ имворИ иір- 
ещой ма<ггр, цо цродввдо щшъ .у щ м ш ю т іш  «оемдѵ m  
f i t* » ,  K«CW#IM№« вДИВСДОеВЯФ ДуХОВв*ГО ,e*rfO*WB*k Н ш ф ІІК . 
ѵь 1557 году костронеаіэ ,<и>(юр*ве жалммясь дагрмрху, 
что хоотр^иокіе поцм фмія еяітагь іи рм а, том ям іп» ова- 
тщть вх* вадобве 6 ы і о  со#ор<піаиі., и вФлшкгъ «мдьбм 
бвз» вЪвечнцхъ лаяятей изъ собора; .чрмь »«о ооборіф 
мш алвсь д о вх ъ  дохадмъ. Патріархъ вапвваѵьоо эгому 
мумш» гравоту йострояокову во«мм$ с% ооручеаіе«ъ.і«о»- 
доновять яарушеявый ворядогъ ■ употрвйить діа этого 
свонд* іцдогавов*, сколько чадоіѣкь орягоже» (А. И. IV 
J6  107). Еще лряя$рі>: вы мдѣли, чтв ттріархв-ааботвдявь
о введэша одввобрвзпаго оклада дава во ваархіяяъ; ватргь- 
ч м  одошітотвія гь акиіу, архіерея обрщцмяеь аа поющыо 
къ ццрю и иарь уцфлювочні&к ва обдоявевіе еоархій цвр- 
«омюю даныо овояхь областяыхъ воѳю^ь. (А .И . Ѵ Л 172). 
, Ч**-ь чаще повторыась подобвіи «дучал. когдя свЛтовая 
л  духоваая вдаоть допуомдя участіе въ духоваыхь діааюь 
.прямзяыхъ м ш й  свКтомго в**«ястм, гЫгь послфдяіе во- 
лучаав больаіе вдіішя на духомветм  в сѵавошмясьм.ря- 
ду множеетва яачадм якоп духовваго чява. Бщѳ 6ол%е 6ц- 
д а  сдучаеп садовольнаго вторжевш нхъ ві> д$да духоммѵ 
««доаства. Воемщі, городоаие праяаоииш в другі® чанов- 
-я»ки д«яе въ момстыряхъ рммівряжвиоь, вакъ хадяем. 
Н аідегь яаораа. городоаой пр&капввъ ва м ш огнр* соядь* 
во я оотавовятса здѣеь, корчау я *ееои> дерявть, ч в я в х і» 
лозоръ ввдякШ в ародашу, жорятъ брвтыо ва aaaopt «ъ во- 
мюгыр*. безъ аацаоа, беѵь дровъ а б*зъ воды, m  ,оь ч * ф  
п  в0ямянр» в« « р о в у м а т  в верогь гор«до«нх» дароя» 
м  о п я р м п ,  огь большвжь ворот» баротъ давь »о 10 ад- 
тнв% ва девь, а огь надвткя по гряавФ, ,а аа вороѵамя с щ -  
НИ в  слугв в<няб«іогь> н т. о. (A. fl. IU, Н  1І8. 70). С*іу- 
чадосѵ, что граѵдащіків віартр обяжадл «pxiopeAttHff^



а о я н о ц , ваврив: вотуш м ь Иі іе е М ш іп  йош диіш ; 
ирховяая власть уйваала вхъ отъ етого и доджва была да- 
ме поѵторять своя яяпретвтельвые укавя (А. ЮрвД. № 361). 
S i ie r t  съ а ір с н п  всякаго чяна людьав, и  со  стороны ду- 
ховенотва царт волучаля жалобы ва врятѣевѳвія в взаткв 
ярвказвыхъ людей (А. 9; 111 № 115).

Не еоасаля духовеяотео отъ ваеилія вряяамыхъ лодей 
а жадоваввыя граяотьі. Въ 1623 г. одвѵь свящеввякъ m  
Устюявы жаловалса царю, что, вееяотра на жаловаввую гра- 
■оту, воевода судвдъ свдьво церковвьій причть ддя овоей 
корысти, ч я о я л  убнткв велякіе (А. 9 . III, 130). Пря Алеа- 
е*ѣ Мяхайловячѣ псковсжіе овашевввкв жаловалясь царю 
яа своего воеводу кн. Хялнова, что овъ «допрашввадъ ва 
явхъ ратвыѵь людевъ ва кораъ—дворявоиъ в дфтенъ бояр- 
«кяжц атамавоаъ в каз^кѳкъ я етрфльцоиъ, девьгя міно 
уяааа, я въ гбхъ-де девьгахъ нучвля я п  яа вравежѣ я бя- 
ля на снерть ослопы во ияогія дня* (Ист. кваж. Псковок. 
ч. II, врябавл. XVI) Въ 1670 г. духовевство веей новгород- 
вкой епархіа жаловалось на воеводу, что овъ саяоводьво 
уотавядъ ддя духовенства вятѳнвую пошдвву, чего ввкогда 
ве бьио. сОткупщвяя, разсказываегь царсям греаота по 
ггому сдучаю ео сло*ъ чедобятвой, врНюкакггь къ нвяг m  
■оваетырн в въ вогосты отъ Новгорода верстъ за 200 а 
бодьше, я дошадей у вахъ въ дояахъ в ва водѣ въ сохахъ 
васвдьво отвниаютъ, и еадюгь со всакіа дошада по 2 грва- 
ш ,  а  патвогь хгуть вещадво в отъ того-де дошадв оух- 
йуть, да гб жв-де откувщякв оравагь ва яяхъ, сверхъ указ- 
йаго, праздввчиыхъ сыровъ я аицъ я яасда в всакаго кор- 
ву, а въ оеевь сбираюгь всякій хдѣбъ, в вхъ бравягь вся- 
кою браяы», я огь того-де яхъ вадогв етадя въ ковечвоп 
раюоревья... А о тоаъ-де вашъ богоиолецъ Пятярямъ ивт- 
рополятг тебѣ етодьвяку вашѳяу я воеводѣ говарвлъ шво- 
гажды, чтобы toro яовекаго вятва, 4to  яасѵаря ве бкваао, 
ввовь вчяваіь яе ведѣлъ, в челобвтную вгуменовъ я попевъ 
с% Ярвчѳтвакв тйб* восылалн, а тн-де вѳ той челобалюй 
уіаау внкакого ве учвнядъэ (А. 9. VI, N  176).

316 яіш вмш мяов « м г а в .



Д»МММѴ в*ЯХЪ «ШТОЯГЬ, ЧтМ ш ШДЙТЦ № М М Ю толот* 
тя яахЬдядесь бѣдвоб првходпиюдухмевсгво, tm. w ^ n  э*  
ік п И )  вередъ воѣа» безгпмжое, проходя чрюъ ддѵввы* р д е  
начадьствъ асякаго рода ■ оканчвмв вірдяі, вряэюдемй 
общявой. Здісі тоже вужво быдо во«4П> у п ц ц тц  чтсби 
яіръ ве подвыса вротваъ саоега пастыря, кдаяатьоа воакову 
ѵужяку, потову что втогъ вуапгкѵ іормалъ свящеаанка, 
сдѣдоватедьво имѣдъ праео велпатьоа вадъ внвг, обра» 
ящться сг вияъ, кагь съ рабомъ, а оващевангь гомрвть 
нротявг вего ввчего ве евѣдъ (Ак. V № 128). Тѣвъ 6од*е 
свящевввгь впададъ п  водоженіе раба, аогдв въ tro прв* 
ходѣ быдя таіія-яибудь зватвыа двца вдв даже проето 
дфтв боярссіе, возводавшіе себѣ все, что юдуваетс», трм* 
теаавшіе свовхъ подш еаім п , а въ i i c i t  яхъ в свавуев- 
вковъ, кавъ дюдей другой вазиіей вородн. Не увмввая 
здѣсь о частыхъ сдучаяхъ отмэа свящеввякавъ со оторовы 
крестьавъ в вообще арвхоапвъ отъ лрвхода (яапр. А. 9. 
IV № 184) првведеѵь здѣсь вапрввѣрг такого рода «авгк 
п  1640 году одивъ червый овящеявякъ дадъ вмѣстѣ еъ еао- 
ввв дФтьяв мировую запвсь крестъяваяъ «въ товъ, что въ 
вывѣшвевг ао 148 году, апрфда гь 23 девц воелѣ обсдвв 
у Нвкоды Чудотворца, посдѣ ковова яірскаго, учявядса 
еаоръ у вдоваго вооа сыва аоего Дукя съ крестъавы, сг 
Ояросовъ съ Севевовывъ (а друтяяи), н тогь Овросъ сыва 
■оего вдоваго оооа Луку съ товарвшн зарздвдъ до сяерѵв; 
в я быдо старецъ Никандръ шедъ ва розввяку, в тотъ Оа- 
росъ Севеновъ н мева вожевъ же рѣзадъ. И i  п  свонан 
дѣтьав его Омроса в съ товаращн, въ овоѳиъ вожевоаъ рѣ- 
заньъ в сыва своего адоваго вова Лукн въ ръзавьѣ, ао всевъ 
вростядъ; в авредь яв« своего рѣзааья н сыва своего убій- 
етва... ве амтатв в ве отыскяяатв в п  годоввыгь девьгахъ, 
м  м  похороввыхъ ва няхъ государю ве бять человъ* а 
ароч. (Дооодв. II /в  70).

Святятедв доджвы быдн ввогда эащащать духѳвеяетде отъ 
«рвкаввнхъ дюдей ©чень оадьвыѵя яѣрава; ваярян. въ 1181 
году бндо взречево еняокоітом отдучеяіе огъ  церкм Х м ь

ЛДВВВВСТРЛЦИ ЩИГО— 0—к П  ДРЕВНКЙ ГУСШ. М9
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и н к г а  подмчаго пряяааий избн *м  правядьяу» мну, 
м  вреобядѣніе цсрковиато врячта». (А. 9 . IV № 249). Та- 
тл жв отдучешя взрежадяеь яяагда я вротнвъ овоевоупоы» 
аряхожавъ. Въ 1668 году ваходяиъ заиѣчатедьяую огду- 
ш ы іу ю  грвяоту вовгородокаго яятронолита вротивъееяей* 
ства Ковшявыхѵ Два овященвяка жадовадмь ва Гавряду 
н Тяяоеея дѣтеі К о в ім м ы п  и m  дюдѳй нхъ, <trq Гавряда 
■яра сторонвяхъ повятыхъ л о д в п  оопа Уіьяна м  бороду 
драл>, а Тняоѳей хотѣдъ убмть чевавояъ до сшѳртв, и впрадь 
на вояа Ольява я аа всѣхъ царковвыхъ орячетввковъ оав 
Гаарнда я Твяовей оохваіыясь сиертныиъ убійствояъ я яа 
домы нхъ всякимъ дурномъ, и прнходя на вогосгь съ ору- 
жіѳяъ безпреставяо я всякою веоодобною браныо вхъ бра- 
види... я онъ, боясь ихъ ояертяаго убііотва, вгь доны яхъ 
вряходить ве сяѣегь». (А. И. IV № 205, V № 211). Воть 
еше пряаФръ того, о п  обращмвоь оъ духюенствояъ. Въ 
1688 году овяшянвякъ Іаковъ, взъ арваяаоскаго уѣзда, обѵ 
яавдц что Иваагь Ржевовій звадъ ero п  себѣ въ дояъ пѣть 
яам бенг а обфдать с% яооадьею его; орилучялся тул> Петръ 
Шадрянъ; оосдѣ обѣда вопадья его вошда довой, в яа удн- 
ц* ію д и  Шадрияа, по примву господина, пооадь» его бндя 
в  увѣчяди до оодусяертв; овъ вышедъ оояадья своей отни- 
яать, н его бвдя же я увѣчвди. И яряшедшя доной.пападья 
аго оть тѣхъ сяертвьіхъ побой стаіа быть пря о м р т а о п  
часѣ; овгь посдадъ сыва своего въ вотчину Мяхайда Арга* 
макова за повонъ Варѳолояеевъ, чтобы овъ певадыо его 
■яповѣдадъ я причастидъ. Повъ Варѳодояей вріѣхалъ, а его 
пова Іаіова тогда дояа ве быдо, быдъ у Оетра Шадрява я 
оѵъ него пошедъ гь себѣ доной; я въ то вреяя выбѣжал 
на удяцу съ Нетрова двора Шадрвва еывъ Ивава Раевска- 
го Амваоій съ дюдьяв саоиян, а его вова Іавова бядв і  
увѣчвія в в о ш ія  гь веяу ва дворъ, a ва ввяв яош ел  п  
яену я ІІетръ Шадрвнъ съ дюдьян. Поѵъ ВарѳодояеІ ново> 
•Шішдоь п  нлѣтя повадыо, н Ававасій Ржввояій, ухввтя 
«р« за епатражвлц и »  влѣтя внтащ яп в вачадъ вго с* 
дмдіяв «аоивм я съ  Петрввым бять я увѣчять, оетаввп
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чуть жвва, ■ тайву Хрвстову всю ородвдъ подь носи....
•  бваг Вареаіоаея, врвговарявадъ: тн иооъ Мвхайда Арш; 
■коіа? почто к» вавъ съ даравв ѣздншь? Что быдо тебі, 
то будеіъ в Петру Аргажакову с% сынояъ.» (Истор. Росс. 
Сфдов. т. XIV, стр. 83—84).

Нв првводя другвгь прииѣронг, укахеаъ боді»е m  общій 
мктъ. Вг вгвгствой вавъ чедобвтвой ва Нвкова свящев- 
ввкв вежду прочввъ жадовадясь ва то, что Няковъ отвядъ 
у вахъ право переходить отъ церквв къ церквв. <И св*- 
щеннвкв отвюдь взъ водв отъ церквв къ церввя веперехо- 
д т ,  прододжаегь чедобвтвая, изо ста ве вайдетса патв че- 
довѣкъ пововъ, которые бы перешди взъ водв, безъ гоневія, 
асе вереходать рыдяа в пдача, оотову что воповъ в дьяко- 
вовъ во боарсквмъ в дворавсвивъ вотчивавъ въ кододы в 
дѣпя сажають, быотъ в огь церквв отсыдаюгь. Хотя юто- 
рову попу в бвть чедовъ тебѣ государю, во за тѣмъ хо- 
дять будегь подгода вдв годъ, да вовъ вди дьяковъ ва сиду 
правъ будетъ, потову что в въ врвказъ даровъ ввкакявв 
яѣравв сторожа ве пустятъ, а къ подъачеву идв дьяку в 
повввать вечего». Завѣчатедьно, что уввжевіе духовевства 
передъ боарствовъ в всѣвв ведвкяки людьмя, разввваясь 
тавъ бнстро на практвкѣ, вмѣдо свдьвое вдіявіе в ва за- 
ководатедьство; посдѣдвее очевь сдабо ограждадо духоввыхъ 
двцъ отъ разваго рода обадъ. «Есдв врвдется кову, чщта- 
евъ дадѣе въ той же чедобвтвой, запдатвть за безчестье no-
na ндв дьякова, то боятьса вечѳго, потову что, во бдагову 
совѣту боаръ твовхъ, безчестье водожево очевь тяжкое — 
вордввву, чѳревясвну, оопу 5 рубдевъ, дачетвертая собака 
5 же рубдѳвъ! в вывѣ похвадьвое сдово у вебоящяхся Бога 
дворявг в боярсквхъ дюдей: бей вова, что собаку, двшь бн 
ж вп быдъ, да кввь 5 рубдевъ. Ивозевцы удввддотся, а 
явне одачутц что такъ обезчещевъ чввъ церковвый».

Поедѣ всѳго »того, что вы язобразвдв, наяъ кажется со- 
аершевво уже вздвшвввъ вопросъ, каквп  образоп упадо 
эевсяое, обществеввое звачевіе духовевства; быдо бы очѳвь 
удввятедьво, быдо бы чудоѵц есдвбы ово успѣдо сохра-



ввть это эвачбніе. 4 to  подьзы оставадось п  тввъ, что овЬ 
сохравидо свое выборвоѳ звачевіе, опредѣлялось n  npexd* 
Даиъ ho выбору в желавпо прихожанъ? Излюбдеввость т&- 
перь быіа уже только старою взяошеввою Формою, nofe* 
рявиіею весь сиысдъ, этого вало, выборъ чдевовгь кляра те- 
перь только еще бодьше усидивалъ вредвую влаеть пряхо- 
жавъ вадъ клировъ. Когда вевонѣрво разивожвдооь духо- 
вевство в вступяло въ вагубвую дда вего ковкурреяцію взѵ 
за церковвыхъ нъстъ, когда чвсдо его оревьісидо запросъ 
йа него, когда ово обѣдвѣло всдѣдствіе этого, когда вря 
этояъ еще адвввястрація нстощада его посдъднюю силу, а 
въ замѣвъ ве ооддержввала его, ве ороявдяда свонхъ бм* 
^ахъ плодовъ, когда съ свящеввякояъ обращалвсь, какъ съ 
паріей, биля его, сажадв ва цѣпь, а между тѣвъ оставлядя 
веваказаввывя обвды, врвчвваеиыа еиу, ве остававливада 
Дюдѳй, которые его бндн, таскадв его за бороду въ полновъ 
Обдачевів въ храмѣ Божіевъ, оттадкавадв его за епатрахядь 
отъ постеди умвраюшаго я т. п., чего еще ве доставадо, 
чтобъ уроввть въ паствѣ всякое уважевіе къ пастырю, уяя- 
чтожять все его звачевіе в снлу въ обществѣ?...

Очевь понатно, что при всемъ этовъ внѣшнемъ уняжѳвія 
духовенетва ослабѣвали в его вравствеввыя свлы. Ово было 
забято въ тѳвную среду вростовародьа, раздѣляло съ втввг 
вроотовародьеиъ в ero вевѣжество в всѣ вравствеввые ва- 
достаткв, в ввчѣвъ не отлвчалось, во отзыву вублвцвста Пет- 
ровскаго вреиевв, отъ пахатныхъ иужвковъ. Есля иы бу* 
демъ дадѣе взучать вравствеввое состоявіе духовевства въ 
древвей Россія, упадокъ его вравственно-просвѣтительваго 
вдіявія ва вародъ, иы уже ве встрѣтвмъ особевваго затруд- 
вевія въ объасвевів Фактовъ; ови будутъ ясвы до орозрач- 
востя савв собою, врв соображѳвіи съ тѣвъ, что аы взуча- 
jb  доселѣ.

0 . З н іш в с к іі.
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С О С Т О Я Н І Е  Р А С К О Л А

ч ТАВРІ1ЕСМІ Г Щ М ІІ .

Въ ваотоащее яреаш вътавряческой губернія существуюгь: 
L Рисколышчвепе я ш к ; а) ПоповщммскіЛ, о которояъ мз- 

«ѣстно, что п  веву п р т ім м м п  13 вувіняъ я 5 жеящяяъ, 
і у і  чмиа п т е іе і о. Б и м ю І Заяяевкя, иедятоподьскшѵ 
yttin . б) Вввятовщшіекій, оовореяаго оогдаеія. Беаповоацы 
еще эа додго до оововавія г. Бердявсм ш е іи іо ь  m ш і ім -  
вой a n  itn aeeM , ■ еще въ 1825 г. имѣди усвба оообий 
вывтяевяый довѵ Съ образовяніеяъ г. Бердянсяа, п  1836 г., 
п  течевія 10 Лтъ яодедья» бмоопояцеапь существовада, во 
уже ве ѵь вядѣ о тд іш о і яостройяа, в аъ 1844 ндн п  
Ш  г. оо распѳріжеяію начадьанка губервія эакрѵга, а яя- 
ходявшіяся п  вей яяонн н яяяги вредстаыевы гь хѳроов- 
овую ковевсторі», я ею, по равеаотрѣяіи, везвращмы ыв- 
дгдьцаиъ (*). Въ 1848 г. свова яядаетея раскольвачвеная

о  По сдовамъ сампъ раскоіьнповъ мсиенье ю  въ пѳрвыі рм ъ 
быж) эаводоэрѣао въ 4848 г., ■ тогда х е  ігістное началство, ме мк 
«WITMM « о іе л п ,  отоОршо у п г ъ  тоіько momr ■ шмга, которыа 
а воввращеяы бым zoacactopie», u n  m  мниючиощія г* себѣ a t-
tero g jK m in r»  g f s j  господспуімцев Церявв. *
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водедьвя въ г. Бердявскѣ, и когда заявваевое ею вѣсто оо- 
вадобвдось подъ постройку ратушв, то ова вереведась п  
водоввву двухъ жядыхъ дововъ, гдѣ в существовададо1859 
года, когда по требованію епархіадьваго вачадьства, ооіть 

'  закрыдась, в вайдеввыя въ вей вковы в кввгв ввовь вере- 
давы ва разсвотрѣніе кововсторів. Ходатайствуя в вредъ 
губервскввъ начадьствовъ в предъ св. Синодовъ о распеча- 
тавів водедьви в о возвращевів кввгъ и вковъ, безвооовцн, 
не ввѣя н вкаядо  доауиаатоаь ва я |*вр jo rpoeaia  водедь- 
ви, говорвдв, что о сушествовавів еа быдо взвѣство покой- 
выаъ квазю Воровцову в преосвящеввоау Иввокевтію, взъ 
которыхъ первый, будто бы, яа яхъ ■ прдсьбу о дозводевів 
ивѣть водедьвю, отвѣчахъ: «есди вы иаѣете довъ, гдѣ во* 
двться, то жвввте съ Богоаъ в водвтесм, а вторый оосдѣ 
бесѣдысъвввв сказадъ: «водятесь, какъ водятесь». Не по- 
лучая удовдетворевіа своей просьбы, безпоповцы обращадвсь,

' п  проигедиеиъ 1866 году, оъ арооьбоі» о товъ же ва Вы- 
j оочайвіее авя. Въ «пшъ лрошввіи»6е8Я0Юлцы, лавывая себя
і «ведякороссійсжваа дюдьви повюресаго оогдавія, врваадю- 

жшцнан древдѳ-правосмлвой церквя, аод ін вавса sa царя и 
врімиющявя бракя », вееподдавнѣйше арѳовда: *«сдв уже вт- 
врытіе аолѳдмя вевоввѳжао по пкивъ-двбо арвчяаавъ адн 
м даиѵ  то возвратать яаъ хотя жввгв я вмеы , соогавмв- 
щм чаотную изсь собствеамегь». Завѣчаммво завлачеаіе 
мого првшевіа: івы  ве тодьса.дадаса огь аысдв совращагть 
«ъ агароббрвдчсство дюдей господствующей церавв* во гв- 
м вн  даже дѣтвй ааівяхь ве етиовять оіъ жедавія пра«о- 
едаввтьая п  ней, есдв убѣжденіе в соиЛсть вхъ будуп 
таго ірабоааѵь, в. будуча чужды воаваго «матаава, аваогда 
яе ставваъ уоревать вхг за врвсоедавевіеэ. Подожвѵашюе 
отсутствіе свѣдѣвій о бердянскихъ раскодьввкахъ ло. пос- 
дфдвяго 1866 года (*) ве позводяетъ опредѣівть.^а ссодько

о  Д» вгшяадщаг» ДО7 ( ш  (П0 «равнеД мѣрѣ съ 1855. г.) бврдянаіе 
раскодылпи *Ю бш я л*я» пАкмаиы въ *Лло*»с«*ъ о сосіоящ» рас- 
кош въ таврмческой губ^рціщ. В і прадивдщадп, 1809 rftф .  Ш> лхъ qot-- 
ствѳнному заотмѳнію, въ прошеші г. манвстру, ш  до 800 чѳлоіѣ^ь.
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ям рм вь и маіъ «огло 0брамваУь4Г 6Ь втьроѵы расяздьм- 
м і  «ододвое заавлевіе, діавёіраліво протявопоіожвоё сп- 
яояу духу раоколв. Вврочевъ sa вскреввость втого заавлв- 
яія говорягь, отчасгя, отаывы бердяяскаго бдагочявваго я ва- 
чальвяка г. Бердяаска. Яо овндѣтедьству перваго, бердянскі^ 
ряскмьввцв нѳ завгчаютея въ nponaraHjfe, я не чуждаются 
праяммввьгігь. «Пря встрѣчѣ съ священяяками яе отвора- 
чнваются, во вавротявг, свободво Ьтдаюгь явъ почтеніе, ве 
чуадаютсі pa3rt)Bopoirt (гь яявя, я даже иногда, хоті меьва 
иеявогіе, ст> довѣреяяостію^обрайхяются кт> вимъ въ своигь 
дояапгаяхъ яу*двхъ>. ЭДіойецъ, «еогдашаются ва пряведе- 
яіѳ вхь въпрЯсМгѣ пр4вЬо*авныяъ евящеввиковъ п одъ тѣ п  
условіейъ, ѵгобй по прявесевія присяги, ц*ловать сдова 
Евавгедія старопѳчатваго в крестъ вѣдный ядя деревянный 
старявваго яковооясаяія». По отзыву яѣетваго начадьства 
г. Бердявска, «раскоіьникя »ти вяскодысо яе уступатъ тіра- 
восдаввыѵь вь вѣрноподданяяческихг чувствахъ; въ образѣ 
жязвя вхъ ве вавѣтао нвчего предосудятедьвагѵ, я обряды 
своя ясиоіняюгь овя тайво, безъ всакаго оказатедъства рао- 
вода*.

П. Секяы: а) водокавекая, съ выдфдявшеюся язъ вея 
сектою «прнгуяовъ», б) сѵопческая, в) іудействующая я
г) яврьянская яди «апостодьское сомасіе».

а) Молоканскил. Подъ ияеяеѵъ ноіокаяъ вообще разуиѣют- 
ся^вь 'цінрінишяий тубервііі двѣ отдѣдьвыя секти: 1) духо- 
борцевъ, и іи  вореяныхъ1 иоіоканъ, я 2) духовныхъ хри- 
стіавъ.

Модокавство вообще, екодысо извѣстно, подучядо вачадо 
свое въ тавбовской губервів я уѣздѣ, въ первой подовявѣ 
вявувшаго столѣтія отъ одяого ссыльваго, бѣжавшаго язъ 
Сябири, и вашедшаго убѣжнще въ с. Горѣдовъ у одаодворца 
Ларіова, который сдѣдадся реввоствывъ посдѣдоватедевъ 
бѣглеца, и ввѣстѣ съ внвъ, сеньею я соучаствякавя былъ 
сосдавъ въ Сибирь. Учевіе яхъ ввѣстѣ съ ннии пресѣклосц 
яо быдо воэобвовдево я развато, въ ковцѣ XVIII столѣтія,
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сішомъ Даріова, быв«вв щь въ мдояоі сіу^бѣ, щ оо адгсшагі 
офседлврюдоя вг е. ГорЪмшѵ поді иѵевѳю Кавустява. 
Истиввое богоугодиов ученіе, оо роважъ Каяустява, «о* 
хравяетря тодько чрезъ жнвое устиое предавіе въ одвихъ 
духоввыхъ христіанахъ, по бдагадртя Св. Духа, вевосред- 

•»,'«.i* ствеяно ваставіяницаго чедовѣка^іт праввльвоиу понма* 
, нію втого предавія. Чрезъ вѢскоіьію времеви, іцпк чясда по- 

““  фѣдоватедей вовой сефты и^кіе^еііушка^сталі учвть, что
- 'и “ источвикъ иствнваго учевія зак лтается въ Св. Пвсанів, во 

п . р&зумѣніе его возвожно лря вепододственвомъ .оваренія Св.
Духоаъ каждаго чедовъка ^*^  Врдѣдствіе этрге Капуетввъ 
я его аосіѣдоватедв отд%двдвсь ютъСенушкя и его учевв- 
ковъ: первые образовади севту іухоборцевъ, вѵорне духрв? 
выхъ христіавѵ J

1) 'Духоборчесва* сект$, ідодѣ пврвредеяія мвівтонодь- 
скяхгДухоборцевъ съ Заодцвзскаго кр^я, нич*иъ не sa- 
яввда о своеиъ существоВаніц въ таврвческой. губервія.

2) Духовни» -уристіатге, (іоеелившіеся^віберіявскояъ уѣз- 
дѣ съ 18^0 мци (""Ijj |мн д*ііііІіііііІм іаиіш ціі обраіоиі яа трв 
тодва: мнміШ&іийі  ̂влайимірскій я_д<жт<цПервые два то л а  
почти тождественыы между собою: вся разница иежду нвян 
заклочаетса въ неодинаковояъ чтевів нѣкоторыхъ яѣсгьПи- 
санія, ве ямѣющвхъ особаго звачевія въ догиатикѣ, и еще 
тѣиъ, что вдадвяірскій толгь нѳ привинаетъ «святаго лобза- 
ніа», которое въ таябовскоиъ почвтается такою веобходв- 
>ою првнаддежвостію богосіуженія, что отдучевіе отъ него 
подагается въ ваказаніе, какъ оиученіе отъ собранія. Со- 
фтовтъ этогь обрядъ въ томъ, что ло оковчавіи общаго но- 
деніа вс® првсутствующіе цѣдуются другъ съ другонъ. 
Что же касается до тоіка довскаго, то овъ значительно от- 
личается оть двухъ вредыдущвхъ, даже въ нѣкоторыхъ основ- 
ныхъ положеніяхъ ученія.

(*) И до сихъ поръ «духовные христіане» въ таврнческой губерніи 
назьгваюгь себя вногда припадлежащнмв гь Семушкввому ученію.

(**) Въ 1861 г. къ нвм-і присоедвнв.юсь нѣсколько молокансквхъ се- 
мействъ взъ Тульчв.

3 2 6  , (IFABOCIABHOB О БО ЗРЫ Ів.
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I
Учеяіе othuee вслм* треяь томеаш.

•}. 3
***-. ■■ 71"^**** Божіеиъ сказано: Богъ есть Духъ я по&іовяю- 

ціеса еяу д ѳ іж в ы  покдонаться въ^духѣ и истввѣ g y i 4 V ;
/  Пдетому ^луженіе Богу вскіючитёдьво до/жно бытьду- 

/  ховное, чуждое всякой ввѣшвей прншѣоц,— з м лючаюгь оен- 
т^иты. ИдахЬ&гДЗврвщаа ся ю ть  ІЬюпгіѵ, утверждають, «ко— 

/іі-/ѵ:ау .1), Не доіжно покіаваться яковавъ и щеетурщ - омюва- 
ѣів будт» сіѣдующихъ аѣстъ Пвеавіс Д ім і. XVII;-27. 
Дрвжудг Солов . ХІѴу в. й о»і і  I ,  Хрй-
■V йе угодяы Богу, Который живетъ въ нерукотвореннып 
храяахъ, я Которояу нельзя создать доиа пли нѣста дм  
покоа Его (Дѣаи.-ХѴН,- 23—24. Лреяудр. XIV, 8). ^дяяый 
х е  угодвый Богу храяъ — это хранг верукотвореввый, ду- 
ховвый h j h  собравіе духовныхъ хрвстіавъ, (М м ѵ . XVIII, W ; 
ХХІѴі-26)П истипно вѣрующихъ, св. Церковь, въ которой 
прявосится Богу жертва духоввая (Ь Корвво III, 1$ іГ 17. 
2—Корввв. Ѵ іг ів ) . Таквмъ образовъу моіитьсв Богу яожно 
яа всякоиъ иѣстѣ (въ частяыхъ дряахъ, бадагавахъ, анба- 
рахъ и сараахъ); моіевіе состоигі въ чтеніи Св. Пясанія, 
разсуждеяін о неяъ, я пѣгііи псадмовъ. 2) Не д о іж н о  п о - 
чвтать сватыхъ и авгедовъ. 3) Не д о іж в о  постяться, какъ по- 
статса правосдаввые. Постъ додженъ быть тайвый, безъ вся- 
каго опредѣдевія вревевв, в ве въ пищѣ, а въ духѣ (Іоввг 
VI, 27. Евр.-ХНІ, 2 в др.). 4) Церковвая іерархіа въ гоиъ 
вндѣ, какъ существуетъ у правосдаввыхъ, ве доажва ияѣть 
мѣста. По Сдову Божію, нйкто, крояѣ Іясуса Хряета, вѳ 
доджевъ вазыватьса архіереенъ я сващеввякояъ (Eep. V); 
въ нстнвной Христовой Церкви я сватай и освящаеяіи отъ 
едяваго всв: всѣ святы, всѣ іерен, всѣ одннаково способвы 
къ воспріятію Св. Духа, и къ лравнльяому, чрезъ Его по- 
средство, разумѣнію Слова Б ож ія^М й, го^(щятъ^мqjiо к а н е ^  
по апостольскому изъясвенію (1--Петр.Л^--2) имѣенъ избран*
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ныхъ fJL изъ среды свовхъ собратій, аухей орарояысді- 
щнхъ в одагочестнвой жязвя, заяинающихся чдоіевъ Сдова 
Божія н другиви по обраду нашеиу потребаостявя (**); ны 
яхъ оочнтаенъ духовво я ямъ повннуеяоя, по слову
ап.Ибтра». •

Ученіе общее тамбовскому и «ладимірскому толкамв.

( у чевіе враво&ка^вой Цердаці о тіинствар. почитается уче- 
ніѳмъ И9аын]денвыяъ, ѵ е̂ мѣкЬцамъ основанія въ Сдовѣ Бо- 
афигьЛ Ддя сообщевія чедовѣку біагодети Св. Духа и *  
ввѣшвіе обряды безподезвы: она сообшается человѣку непо- 
средетвевво самимъ Духоиъ, невидико, духовво. Такъ:

а) Крещеніе состоитъ въ бдаговѣсповавіи н еоть духов- 
вое очящевіе огь грѣховъ духа овоего вѣро» въ Тріѵпо- 
стаснаго Бога и уверщаіевіе ветхаго[чедовѣва съ дѣян іін  
его вѣрвыяъ и непорочвынъ жятіемъ. t Водвое же крещвнів 
ве янѣётъ сяды вопервыхъ потому, что внкакой чеаовѣгь ве 
яожегь соверщвть его, такъ какъ право ва это имѣегь тодысо 
Іисусъ Христосъ, по сдову Іоавва Крестнтедя; а вовторыхъ 
н Саиъінсусь Христосъ крестидъ «Духоиъ Сватынъ» (Іоав. 
Ш, 27) (****). ІТрН^рожденіи імадевцевъ, нвѣютъ инева варе-

(*) Нѣкоторые и бНзъ івбранір арисвояютъ сѳбѣ названіе пресвяте- 
ровъ или старцевъ, и ѣаковымъ фриписываютъ избраніѳ свыше, духовво.

(**) Т. е. бдагосдовенііе бракойъ, нарѳченіе именъ новорожденнымъ, 
моіеяіе надъ усопшимии проч. ѵ

(•**) Дѣйствнтельмо, в  ̂ внѣ это уваженіѳ въ нзбраннымъ «старцамъ» 
влш «пресвитерамъ» ничѣмъ у нихъ не проявляется. Бываетъ даже—мз- 
бранные служатъ работниками у тѣхъ, кого вѣнчали нли у кого ис- 
правляли другів требы.

(*•**) Крещеяіе самаго Сі?асителя во Іорданѣ духовные хрістіане объ- 
ясняютъ тѣмъ, что такое крѳщѳніѳ необходимо было только для Спа- 
снтеля, чтобъ Онъ чрезъ н^го былъ явденъ. Крещѳніе, совершеннов 
ап. Филиипомъ надъ ѳвнухомъ, по вхъ мнѣнію есть ыучайность и нв 
даѳгь никакого повода къ подражанію.
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катьея, какъ по иченадъ \сватыхъ варекартса, повцвую.тср 
do іѣсяцамъ и числаяъ, и\ровзводятся молвтвыэ)

б) Мѵровоаазавіе есть духовное поиазаніе огь Св. Духа 
(forni i Ні ІА и?7і. которое вевядяио водучаюгь свыше всѣ 
уіѣровавшіе во Хрисіа и соблюдающіе заповѣди Его.
• в) Причащевіе ік ве м о г і о  быть уставовлево Іисусояъ 

Христовъ, потояу что Савъ Оиъ, говора о безоолезвостн 
закова Мовсеева, какъ пдотскаго, вазываетъ чрезъ ато в 
свою плоть вичтоже подьзующею, a cjtAoeafejbao ве до- 
пускаегь пдотсваго оричащевіа. вдова же: «Сіе творите въ 
Мое восвонивавіе», относятса юь одвнмъ апостолаиъ, я 
суть какъ бы прощааіе, водобво бываюіцему иежду раз- а. 
стакмцямися друзьии, съ угощепіемъ хлѣбоиъ в вваояъ. '
Истяввое же причащевіе состоитъ въ ваучевів божествев- *  -
ныхъ глаголовъ, и въ ясводвевів и собіюдевія Его св. за-г *Т„<. 
повѣдей; вбо и Сдово Божіе принастнйками божествеввыхъ 
таввъ вазываетъ боащихса Бога/и хравящяхъ эаповѣди Его 
(Ikai. GXVIU. Превудр. Сѳл. /XVI, 26. Іоая. VI. Евр. VI. 
iiojo c. JU12)*

г) Покаявіе доджво совершаться вевосредствевво предъ 
Саяимъ Богояъ, какъ всповѣдывадся вророкъ Давидъ, идв 
другь предъ другоиъ, кагь поведѣваетъ ав. Іаковъ.

д) Ёдеосвящевіе ве установдеяо; а подъ назавіеяъ елееяъ 
боіьваго доджяо разумѣть усердную в горячую яолитву вѣр-
выхъ о болащеаъ _____^  е^~ ------ ^  " •

е) Браиъ* пешредвервтадьвоиу ооглаоио родителеЯ жаввха.-, ^  _( .
н. и«вѣетыг~сУвершае^яѵ по примѣру брака Товів пввд40--'~*г 
чтителыю в г  домѣ вевѣоты. Прн собравіа мужчивъ и жѳв- м
щявъ роднтели благословляють жевиха и невѣсту вступвть 
въ брагь. Ііресввтеръ подводвтъ невѣсту къ жевиху, говоря:
»воть я тебѣ даю заковвую жеву, возми ее в отведя вт> дояъ 
отца твоего». Потоиъ чятается Св. Пвсавіе (L i x -JSh w b  в 
иягзцйягтгь Коряво. в Кол ), поютъ всѣжъ собраиіеяъ псал- 
вы, в обрядъ заключаетса цѣловавіенъ жевиха в вевѣсты я

Т. XXII. 22
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ваставдевіевъ жвть д^ѵжво и ве повдоваться рукотвореа- 
вывъ. Бракъ ве расторгвется.

Погребеніе совершается воѣві собраніевъ. Н есі тѣдо п  
могидѣ, поютъ псахмы, а\по зарытів в о г и і ы  прочвтываетса 
вэъ посдавіа къ Корвнѳяымъ то иѣсто, гдѣ говорвтсі объ 
увершвхъ. ІІо увервіеяъ совершаюгь поминовеніе, состоа- 
шее въ общей иодитвѣ и огодѣ, съ пожедавіемъ аокойнвку 
царства небесваго, а домашвіннъ здравів.

Посдѣдоватёдя атвхъ двухъ тодковъ, призвавая себя дюдь- 
■я въ высшей степеии духоввывв, жввущвмв в дѣйствую- 
щввв искдючитедьно по яепосредствеввову озаревію Св. 
Духа, отвращаются оть всяквхъ ввѣшввхъ «пдотсквгь» оба- 
затедьствъ, каковыкя считаютъ требовавія зенваго < пдогскаго» 
правитедьства. Такъ на освовааія вхъ учееія:

а) Доджво всячески избѣгать воѳвной сдужбы, вбо во сдову 
Апостода: вѣсть вавіа бравь протвву пдотв и кровв, в с а п  
Гооподь вступающишъ въ воеввую сіужбу угрожаетъ вам - 
завіевъ: <кто ведетъ въ пдѣвъ, тогь санъ пойдетъ въ в х б в ъ , 

кто вечевъ убиваегь, тояу санону ваддежвтъ быть убвту 
неченъ.» (An. XIII, 10). Есдв же кто саіою праввтедьства 
вовдеченъ будегь, и, безъ опасевія подвергнутьса ваказааію 
по заковаиъ чедовѣческвяъ, ве будетъ вяѣть возвожвоств 
противвться, таковый, павятуя о ваказавів огь Царі Царей, 
д о і ж с в ъ  всевѣрво отыскввать удобвый сдучай къ побѣгу в 
изиѣнѣ правитедьству, кѣкъ сказано въ Пвсавів: ва вешъ 
же аще вѣстѣ воя соберуть, ве вдв тано, укіонися же отъ 
ввхъ в взшѣви. (Првтч. IV, 15). Всдѣдствіе атого учевіа 
и старадвсь они всходатайствовать у праввтедьства дозво- 
деніе навввать за свои сеяейства рекрутъ взъ ногайцевъ 
вди взъ другвхъ вацій, в за учетныя квитавців, купденныя 
вив у духоборцевъ, переседевныхъ на Кавказъ, пдатвда 
огь 6—16 т. ассвгв.

б) Пдатвть податей правитедьству духоввые хрвстіаве вѳ 
обязаны, ибо сказаво: воздавайте Кесарево Кесареви', т.-е. 
подать кесарю должны пдатить тодько првваддежащіе еву,



а духоввые хрнотіане вряваддежагь едввову Богу. Явдялвеь
■ самые всподвятедв атого учевія на практнкѣ, во послѣ 
строгяхъ жѣръ правнтедьотва, иысдь о непіатеаѣ податей 
не воявляется варужу.

в) Заповѣдь Спаснтеля о страввопрія яствѣ (Ряя. XII, 13) 
отвосвтся ко всѣшъ, безъ всвдючевія, нщущявъ пріюта у 
другихъ. Оообевно же доджво прнвявать в сокрывать бѣгде- 
цовъ, взжѣвввшяхъ, радя Царствія Божія, Царю зежвояу, 
вреслѣдуеяыхъ заковожъ или убѣжаввівхь отъ госводъ сво- 
■гь, вбо таковьіхъ Сдово Божіе ве только строго воспре- 
щаеть выдавать, говоря: ве предаждь раба въ руцѣ госоо- 
дяяа, да ве когда проклявегь тя в взчезвѳшв (Првтч. XXX, 
10), во я заповѣдуетъ доставлять ввъ всѣ средства къ уопо- 
коевію в водворевію: да не предасв раба госводвву его, нже 
прінде къ тебѣ отъ господвва своего: съ тобою да обнтаѳтъ, 
съ важи да жяветъ во всякоиъ шѣстѣ, ядѣ же угодво будетѵ 
еву: да ве оскорбвшв его. (Второз. XXIII, 15—16).

Отличшммное ученіе донскаю толка.

Духоввые христіаве довскаго толка въ своенъ волвтвче- 
скожъ в з г і я д Ѣ представіяюгь рѣшвтельвую вротнвооолож- 
вость. Принивая прясягу (ва ѳеновяніи елевъ Afb кь Еер. 
VI, 16) ва вѣрвость сдужбы или оо другяжъ дѣлаиъ, овв 
ве стѣсяяются принивать ее по тѣяъ же Форяввъ, какъ я 
правосдавные, ио тодько требуютъ, чтобы прнводвдъ вхъ къ 
прясягѣ вхъ же пресвитеръ и притовъ предъ* одяввъ Евав- 
гедіежъ, безъ креста. Молась въ свонхъ собравіяхъ за Царя 
в за всѣ  вдастя, требуюгь отъ каждаго взъ чдевовъ тодка 
ведицежѣрвой предаввоств в честной сдужбы праввтедьству 
в отчизнѣ, что в аодтверждается ими ва практвкѣ.

Въ отношевія догиатвчесвоиъ раздвчіе довскаго отъ тав- 
бовскаго в вдадивірскаго тодковъ состовтъ въ учевія о 
тавнствахъ, веобходииость которыхъ онн призваютъ подобво 
вравославвой Церкви, во совершаютъ вхъ съ звачвтедьвыкв

22*
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ограничешаяи я измѣвеніаяи. Такъ оо ученію довскаго 
тоіка:

а) Крещеяіе есть таинство, въ которомъ, при ояытін т ѣ іа ' 
водою, оиываетса душа вѣрующаго кровію Христовою, и 
установлево отъ Господа: безъ сего таивства спастись не 
яожво. Совершается крещевіе, пря оиовенін тѣда водою, 
произношеніегь виевя Св. Тровцы (Матѳ. XXVIII, 14- 
Іак. III, 5).

б) Мѵропомазавіе есть тавнство, въ которонъ, при пояа- 
■аэавів частѳй тѣла иѵронъ, возливается на крещаеяаго иѵро 
духовное, т.-е. дары Духа Святаго. Употребляется для вего 
обыкновенное деревянное иасло, и безъ яолитвъ. (Дѣяв.ѴІІІ, 17).

в) Прячащепіе или прелоиленіе хлъба есть тавнство, вг 
кдооронъ вѣрующій, подъ вядояъ хдѣба, санаго т*ла Хри- 
стова^ н подъ видояъ вина, саяыя крови Христовой првча- 
щается во оставленіе грѣховъ н жизвь вѣчяую (1 Корийѳ. 
XI—23, Лук. XXII, 16, Матѳ. XXVI, 26 - 2 9 ,  X IV - 2 2  н 
25, VI, 53 я 56). Прелоилевіе это совершается тагь: пре- 
свитеръ, ло примѣру Спасителя, равлаяываетъ хлѣбъ на 
частя н кладетъ на столъ, гдѣ уже стоятъ сосудъ съ крас- 
выяъ вявонъ; потомъ чятаегь составлениую пяи яолитву, 
въ которой вапоиинаются изреченія Спасителя при устаяов- 
леніи этого таянства; далѣе всѣ чвтаютъ яолитву, сходную 
съ яолитвою православной церквн предъ причащеніевъ, 
послѣ чего вкушаютъ прелояленнаго хлѣба, запиваюгъ ви- 
воиъ н расходятся. Прелоиленный хлѣбъ развосятъ н подо- 
яаяъ. Прелоилейіѳ совѳршается безъ п редварвтельнаго при- 
готовлевія, два раза въ годъ: яредъ Рождествояъ я Восвре- 
севіемъ Христовыяъ.

г) Покаяніѳ есть таннство, въ которогв вѣрующеяу, прн 
встнвнонъ прнзнаяін свонхъ грѣховъ н прв твердояъ упо- 
ваніи ва заслуги Хряотовы, отпускаются Богояъ грѣхя чрезъ 
сдужнтедя Хрвстова. Испов ёд я  и епитиній у ввхъ нѣтъГ*"

д) Свящевство есть тавнотво, въ которояъ Духъ Святый, 
чрезъ вфрвыхъ нослѣдователей своихъ, рукоподагаетъ д о -
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стойнаге, дабы совершать таиаства и вести етадо Хрисгово, 
какъ было въ церквахъ Апостольекцхъ. На избранваго всѣ 
присутствующіе возлагаюгь руки, считаа свое рукоположе- 
ніе равяосндьвынъ съ рукоположеяіеяъ апостоловъ.

е) Бракъ есть, установленный Гооподояъ, свящевный об- 
рядъ, въ которояъ слуаситель церковный обручаетъ два оо- 
четавающіася лица, и просвтъ вяъ отъ Бога благословеви.

ж) Елеосвящевіе есть таинство, въ которояъ служвтедь 
церковный, при поназаніи елееяъ неиощнаго, прооитъ «ву 
отъ Бога обіегченія болѣзвв и отпущенія грѣховъ. При со- 
вершенія поназавія обыкновенныяъ деревявныяъ яасдояъ, 
лоють псадяы.

Изгоняя взъ своей редвгіозиой жязнв всякую внѣшность, 
«духовные хрнстіаве* в въ жвзви обыденвой также веоріяз- 
яенво сяотрятъ на всѣ внѣшвія удовоіьствія и лряхотя 
плоти; строго воспрещены у явхъ: музыва, свѣтскія пѣоян, 
танцы, ѵкоашенія: монисты. серьги кольца_и^т,_ш*_я-*у- 
реніе табавдлДу^овные христіане еообше трудрдюбввы, 
бодьшею чаЗтію уфезвы, (*) ^  отъ тоіч* зажвточны, а аъ 
хвзви сеяейвоі^отдичаются увЯженіенъ къ союзу супруже- 
скояу, къ роднтеляяъ н къ старціияъ.

Взаянныя отвошевіа яеа^ду собою чденовъ разаыхъ тол- 
ковгь очевь дружествевны, гоо крайвей иѣрѣ варужво. Осяо- 
вавія ддя подобвой дружбы вужяо искать не въ саяонъ 
учѳніи духовяыхъ хрнстіаяъ, а по всей вѣроятяоотя, въ 
желавіи ихъ тѣснѣе соедивиться. чтобы ве дать правя- 
тедьству возяожвоств вровиквуть въ вхъ учевіе; тагь какъ 
бывшія у нихъ прежде открытыа разногдасіа вызывадн со 
стороны правительства яѣры противъ раопростраяенія атого 
ученія н ирвведевія въ исподвеніе особевво вредныхъ его 
догяатовъ. Эти же вѣрьі сдЪіадв ихъ хитрыня и чрезвычай- 
яо оеторожнняя въ равговорахъ оъ правослаѵвыяи, особев- 
ѵо обдеченвыми кайою-либо властію или доджяостію.
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(*) Главныѳ предмѳты угощенія у нкхъ: чай, сотовыв иедъ н квасъ.



m DPABOCJABBOE о вотн п .

Воѣхъ вообще духовныхъ хрвстіавг счятается 4761 душа 
обоего вода; нзъ вягь 8 жввуть въ д. Крынча, ѳеодосій- 
сваго уѣзда, а остаіьные въ бердявокояъ уѣздѣ, п  о. Ново- 
васяіьевкѣ (2253 д.), Астраханскѣ (1614 д.) и Новоспас- 
конъ (886 д.). По коівчеству восіѣдоватеией первое вѣсто 
првнадожвтъ таибовскову тодку, за ввяи сіѣдуетъ вдади- 
яірскій, в за тѣяъ довскій, весьва надочвсдевный, в состоя- 
щій почтв язъ одввхъ т о іь к о  довсквхъ казаковъ-пересе- 
денцевъ.

Что касается до пропагаиды, то ова дадеко не чухда «ду- 
ховвыяъ хрпстіававъ», которые обращаівсь съ вею яреняу- 
ществевво къ рабочвяъ, вреяенво проживающияъ у  ввхъ 
по паспортавъ взъ развыхъ яѣсгь Россів: овчинвикаяъ, че- 
ботарамъ, бондаранъ и др. (*). Хотя я поступади къ иѣст- 
ныяг вдастяяъ довосы о совращѳніи «духоввыяи хрвстіа- 
ваяя» хввущихъ у ввхъ, вопреки существующвяъ ооста- 
яовдеяіяяъ, правосдаввыхъ, в дѣдадись всдѣдствіе этого по- 
вядияояу ввезаавые в савые строгіе обыски,—во вввогда 
ввчего ве быдо открыто. (**) Трудность усдѣдить за иою- 
кавскою пропагавдою, кронѣ особевной осторохвооти яо іо - 
кавъ и ихъ унѣньа узвавать о всѣхъ приготовдявшихся ещѳ 
посѣщевіяхъ вдастей, уведичявадась гіаввыиъ образояъ оть 
того, что нодокане, д і я  дучшаго обмана правитедьства, по- 
зводяди себѣ дова держать пковы, ходвть въ правосдаввую 
церковь, даже вѣвчаться въ вей, ясоовѣдоватьса въ ней и пря- 
ввнать Прячастіе.Тоіько уже въ посіѣдвія 10 дѣтъ вропагавда 
«духоввыхъ хрястіавъ» заяви ja  о себѣ открыто. Въ вто вреяа я 
яеждуввия, какъ яежду раскодьникаяи вообще, стадя]ходять 
сдухя, что всѣнъ вѣроисповѣданіямъ въ государствѣ дарует- 
ев «поіятвческая жнзвь», что какдый свободно яожегь яз-

(*) Этв рабочіе, приходящіе въ тавр. губ. по паспортамъ n  0 i  I 
мѣсяц., остаются однако гораздо дохЬѳ, воэобновляя своі паспорты.

C*) Ув&шченіе чвсла сектаторовъ объясняіось ■ перевѣсомъ чвдо 
родввшвхся надъ умершвмв.
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брать себѣ вѣру, тодысо бн было испрошено яа ато разрѣ- 
шеніе начальства. При втояъ нельзя не обратвть вяяаавіа яа 
та, что одноврененно сг этиии сдухаяя дѣйствятельно сдѣла- 
ны быля правятельствомъ яѣкоторыя дьготы въ пользу воло- 
кавъ. Такъ вапр.:

1) Разрѣшеяо губернокояу начальству, вяѣсто прявода гь 
прясягѣ переселявшяхся въ Крыяъ, вг 1861 г., шоломвъ, 
огранячятьса отобраніеяъ отъ няхъ подпяскя, съ изложе- 
віеяъ въ ней клятвевнаго обѣщанія яа вѣрность поддаяства 
Россіи и съ обязательствоиъ ясполнять закоиы русскаго 
правятедьства.

2) Дозводеио иолоканргь бердянокаго уѣзда отдучатьса 
сг  постоявнаго іѣста жительства, ва 8 яѣс., я въ другія 
яѣста таврнческой губернія, ддя найяа в покупки яѣсгь 
подъ овцеводство в скотоводство; а затѣнъ дозводено нмъ 
сѳдиться ва зендяхъ вяя пріобрѣтаемыхъ иди нанинаеныхъ 
въ предѣлахъ тавряческой губеряін.

я 3) Дозволено янъ, по врвчивѣ повсемѣствагонеурожая 
въ таврической губернія, въ предупреждеаіе совершеннаго 
яхъ разоренія, и въ видахъ ооддержанія овцеводства въ 
кррѣ, — отдучатьса въ сосѣдвія съ тавряческою губервія я 
въ зеилв Кубаяскаго войска, ддя вайма танъ вастбящг я 
сѣнокосовъ, я ддя зияовкя, огранячввая впрочеяъ вто дозво- 
деніе, каго вреяеввую иѣру, вызваввую нсключительяыяъ 
подожеяіеяъ краа, сроконъ до будущей весны, я ве дозво- 
дяя заводнть таяъ постоанвыа селеяія.

Нѣтъ соивѣніа, что подобаыя яилости правяте.іьства объ- 
яснялясь нолокаяаяв яе со стороны вызвавшяхъ ихъ обстоя- 
тельствъ, а подъ вдіяяіеяъ сдуховъ о свободѣ вѣроисповѣ- 
даній- Во всяконъ случаѣ эти слухи были прявяты духов- 
выяи хрястіаванв съ подяою вѣрою, в совращевяые поспѣ- 
шидя заявить о себѣ нявястру внутревняхъ дѣдъ, испраши- 
вая утверждевія въ взбраввонъ вѣроученіи я защвты отъ 
безвянваго (т.-е. въ дѣлѣ вѣры) пресдѣдовавія в стѣсне- 
вія яхъ яѣстныни вдастяня. При чеяъ каждый, по-
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сдавягій оодобное прошеніе, ужо счятадъ своід обязанвость 
къ правительству выподненяою, а потояу снѣдо н открыто 
вступадъ въ ближайшія отношевія съ своиий яоввня одво- 
вѣрцаяя. Зажяточвость, строгость семейвой жиави, овобода 
отъ поставкя рекрутъ и отсутствіе пдаты за духовныя требы 
ие яогутъ не сдужять собдазношъ дда яарода. Но гіав- 
нывъ образояъ прявдекаетъ нѵь пояятное чтевіе я, пря- 
яѣнятедьно къ быту н разукѣнію простаго народа, тодкова- 
ніе Сдова Божія, чинность яоденія н обрядовъ, и хоровое 
пѣніе. Поэтону-то «духовпые христіане» я стараются всѣия 
иѣраяя откдояять предподагаеиую правятедьствояъ построй- 
ку правосдавяой церквя въ с. Нововаоидьевкѣ.

Заяѣчатедьяо, что избранные нодокаяаян пресвнтеры, ндн 
по ихъ яазванію старцы, почтн всегда глупѣо чденовъ паст- 
вы. Богословское преяіе съ чденамн паствы этой еще снос- 
ио, но пресвитеры неоспорииы—потому, что наговоратъ со- 
бесѣдняку неидущихъ къ дѣлу текстовъ н остановятъ втяяъ 
саиыя осяоватедьяыа возраженіа къ явнояу удоводьствію 
слушателей-яолокавъ, которые въ таконъ случаѣ говоратъ: 
«нѣгь, яашн сяльнѣе*.—Пресвптеры нднстврцы этн не поль- 
зуются у молокавъ ннкакняъ особенныиъ отднчіеяъ, гдя 
уважеяіеяъ. Не овя истодкователн ястннъ религіозныхъ: 
каждый волеяъ понвнать п тодковать св. Пясавіе какъ ену 
угодно. Бсть случаи, что совершавшіе бракосочетаніе я дру- 
гія требы быдя работяяканя у тѣхъ, кого обвѣячадн н у 
кояхъ нсподнядн требы, слѣдовательво доджны быдн оказы* 
вать повяновеніе своняъ хозяеванъ и подвергаться взыска- 
піяяъ за неясправность.

Изъ вышеяздоженнаго впдно, что ученіе иолоканъ, нря 
санонъ своеяъ начадѣ, въ таврической губеряія, раздѣлилѳсь 
яа стодь раздячвыя секты, какъ таябовская я донская. Вря 
дозводеяія же каждояу толковать священное Пясаяіе я по- 
ступать по своеяу усяотрѣнію (свобода совѣстн), яожпо 
сказать, выражаясь строго, что у яолоканъ стодысо секто, 
сколысо исповѣдввковъ. Мѣры, привятыа правительствоя*
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яротввъ распространеніа этого ученія и псподненія осо- 
бепно вредныхъ его догматовъ, достигнувъсвоей цѣди, соеди- 
внди яодоканъ и сдѣдади ихъ хнтрыви и чрезвычайво ос- 
торожвывв въ разговорахъ съ . правосдаввыин, обдечеввы* 
■н какою-вибудь віастыо іми доджвостыо. Въ подобвыхъ 
разговорахъ о редпгіи, яодокане скрываютъ свои разно- 
в ы с і ія  я стараются казатьса кроткяяи и вевиввыяи, какъ ' 
дѣти. Въ тодкахъ же нежду собою споры ихъ о значе- 
віи текстовъ безкояечны 0  нѣкоеяъ яодоканѣ тавбов- 
«кой секты, сед. Нововаспдьевки, во врева прошедшей 
крывской войны быдъ доносъ, что овъ распространяетъ во- 
вую ересь, такого содержавія: снаковецъ Савъ Богь въ 
аяцѣ авгднчавъ, Французовъ и турокъ посыдаетъ взбавяте- 
дей духоввыиъ христіандиъ (т.-е. яодоканакъ) отъ прнтѣс- 
неній я порабощевія; за Цара русскаго ве доджно яодиться, 
а напротивъ доіжво шодитьса о поражевів тѣхъ, кто стѣс- 
наетъ свободу духовнцхъ христіанъ; теперь-то настадо вре- 
яа вредуставденное отъ сдожевія иіра Саиияъ Богонъ ддя 
освобожденія духовяыхъ хрястіапъ отъ вга и рабства >. Какъ 
бы то ви бьмо: существовадо ди яодобвое ученіе дѣйстви- 
тедьво, ндн вѣтъ, подожятедьво нзвѣство то, что оно не при- 
несдо викакнхъ ядодогь: нодокане вовревя войвы не заиѣче- 
вы вв въ какяхъ автипатріотическихъ двнжевіахъ и отбывади 
п ф в я в н о с т в  яаравяѣ съ другияи обыватедянн, иди еще в 
бодѣе, по дучшему, даже цвътущеиу подожевію ихъ хозяй- 
етва. Въ развоѳ врѳяя нѣкоторые нодокаве обращаднсь къ 
правосдавію, такъ что въ трехъ воіоканскяхъ седевіахъ со- 
брадось до ста дувіъ обоего вода обратившихся; но 6 і и -  

жайшая ихъ городская церковь находится въ 35 верстахъ, 
кругояъ иодокане я ногайцы,— юные хрнстіане сдышатъ 
віова редвгіи изъ устъ пастыра своего чрезъ боіьшіѳ про- 
вежутки вреивнв, в каквни еще достоввстваяи доаженъ об- 
дадать священвикъ, коего пояечевію поручѳны христіаве изъ 
■одокавъ, это ясно, есди вопонвять, что яодокане почтн всѣ 
граяотные, читаюгь н тодкуютъ святое Писавіе, стараются
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искать въ правосіанныть и духовевствѣ вашеиъ жакяхъ- 
дябо пороковъ, чтобы сказать: «вотъ право<маввые>. Нужво 
еще завѣтить и то, что не всѣ обратившіеся егь правосдавію 
поступаіи такъ изъ убѣждевія, вяогіе сдѣдадя ато взъ і н ч -  

выгь выгодѵ, яногда обращаіись лодн порочные ддя избѣ- 
жавія нія обіегченія наказавія, засдухѳвваго какияъ-нибудь 
проступковъ. Такіе сдужагь въ особенности каняенъ вретвво- 
вевія д л  обращевія гь правосіавію иодокавъ хорошей врав- 
ствеявости; предаваясь каки«ъ-вибудь порочвынъ ввклопво- 
стявъ, оставявъ ноіоканство в ве иіѣя ви возвожвоств, вя 
побуждевіа утверднться въ вравствеявости, овя своинъ поведе- 
віешъ часто вызываюгь встыхъ аодокавъ указывать: «вогь 
правосдаввые», а потову н саиое c j o b o ' «правосдаввый • cjy* 
жнтъддя яоіокаяъ обндвывг c j o b o яъ.

Всѣ почтв BOJOKaee гравотвы; дѣти учатся у роднтедей, 
т.-е. у отцевъ. Квнгн св. Пясаяія у  ввхъ обыквовеввыя, пе- 
чатвыя. Собственно во яхъ учевію, ведьзя чятать я учнтьсі 
во другивъ кввгамъ, кронѣ св. Пясанія, все остадьвое—ве 
TOJbKO творевія Правосдаввой Церквн, во в всѣ вообше ва- 
укн,даже реадьвыя, сіужащія къ доставдеяію удобствъ жвз- 
вв, счнтаюгь ядн врнбавдевіемг, r j b  отъятіевъ, вряводя 
текстъ нзъ Авокадипсиса rjaea XXII, ст. 18 я 19, хоті въ 
атояъ текстѣ заврещевіе npH6aejaTb h j h  отнияать относнтся 
собствевво гь кввгѣ Откровепія; яо какъ всѣ кввга св Пи- 
савія собравы явогда н веревдетевы вяѣстѣ, княгя же Апо- 
каіипсяса ваходятся вг ковцѣ, посдѣдвею, то я запрещевіе 
отвосатъ ко всѣвъ квиганъ Между тѣгь ояя ве остерегают- 
ся дѣдать дѣйстввтедьво np H 6 ae jeflia  въ св. Писавін, дюбя 
C B t jo  TOJKOBaTb саныя совровенвыя ястявы его. Такъ овн 
лобять TOJKOBaTb Аяокадйвснсг, съ твердою увѣреввостію, 
что п о с т и г іи  духоввый смысдъ н звачевіе Откровевія Іоав- 
ва Богослова Объясняя пророчество Данііма и вайдя п  
негь слово «Кятяве* (вѣроятво Кявгв, жившіе ва югѣ Па- 
дестнвы) привинаютъ ихъ за квтайцевъ, которые вѣвогда воз- 
ставутъ и возобj адаютѴва дъ ввогивн царстваан, въ тоиъ чи- 
c j t  я вадъ Россіею.



Счятая себя духоввывя хрястіаваяи, жмоваве яежду тѣвъ 
■е чужды грубаго суевѣрі*: въ веочастіяхъ обращаются охотво 
п  гадатеіаиъ ■ т. п. Вѣрять вредовредѣдевію віи вусудь- 
ваяской судьбѣ, к а п  истнв «атадясты. Више сказаао быдо, 
что ученіе воіокавъ гонить кннгн ■ звавіа, кроиѣ квнгъ 
св. Пвсавія. Тагь быдо въ вачадѣ ереся, тѳпѳрь же яногіе 
яоіокаве покуоають я достають развыя вниги, жадво чи- 
таютъ і п ,  въ особеввости жедая найдтя что-нибудь въ 
водтверждевіе яхъ учеяія. Въ втоиъ отвошеиія особевваго 
віввавія засіужввадъ въ 1853 году урядввкъ Ававій Сто- 
ядовъ.

Быіо упошявуто, что каждый ваіокавъ, по духу ереси, 
яожегь тоіковать сващеввое Пясавіе, ве стѣсвяясь явѣвіенъ 
свояхъ сотоварящей н ве вшывая ва себя яхъ укора. По- 
сдѣдоватеди всякаго воваго тодковавія, которые всегда въ 
бодьшеп ндя вевкшеяъ чвоіѣ вайдутся, кавъ бы ово ве- 
дѣоо вя 6ы іо , объясвяюгь, что ва воваго тодковатедя ва- 
т е іъ  такой духъ, что овъ ве отъ себя это говоригь, или, 
выражая яхъ высдь общаврявятой Фразой, что еяу тагь 
даво свыше. Овя появять бывшихъ нежду ввви въ 1833 
году Фаватвковъ: Костява я Субботина, хотѣвшяхъ вознес- 
тись ва вебо—первый съ гребвя крышя, авторой съ крьмь- 
евъ неіъвяцы—н разбявшяхся до подусвертя, во водобвыя 
выходкя вередовыхъ реіигіозвыхъ учвтеіей яхъ вяскодько 
ве вотрясдя въ остадьвыхъ довірія къ освовавіяиъ яхъ уче- 
вія, вогшаго явять таквхъ Фаватиковъ. Терпияость вежду 
нввя развыхъ реіягіозвыхъ жвѣвій, во только въ предѣ- 
дахъ ■одокавства, вроязводвтъ вовыя секты, увячтожаю- 
шіяся со вревевевъ в устувающія яѣсто другияъ. Такъ 
въ 1853 году одянъ изъ уставщиковъ тавбовсвой сек- 
ты, сохравяя всѣ другія убѣждевія, призвавал веобхо- 
дявость водваго крещевія, вочеву и водучядъ вазвавіе 
«водвое крещевіе», даввое еяу впрочеяъ ве въ укоръ, а 
кагь врвдагатедьвое. Саяя же себя овв строго раздѣ- 
дають ва два отдѣда: совершающіе преловленіе хіѣба (та-
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ивство св. прнчащенія) и ве совершающіе. Въ началѣ весны 
1853 года, когда за бездождіешъ опасадись неурожая, mojo- 
кане собрадись помоіиться на подѣ о низпосданін дождя; 
при этомъ старѣйшнвы преддожиди не входить въ богослов- 
скія пренія, потоиу что собрадись иолиться объотвращеніа 
бѣдствія, ддя всѣхъ равнаго, и всѳ собраніе безъ споровъ 
раздѣлилось только на-двое — на совершающихъ и несовер- 
шаюіднхъ предовденіе.

Мехду вововведевіямв, проповѣдывавшимися въ послѣднее 
вревя.занѣчательво ученіѳ осупрухескойжязви. Обоюдная су- 
пружѳская вѣрвость ве считается ввв обязательною в варушѳ- 
віе святости брака предюбодѣяніевъ ве ставится въ грѣхъ. Каж- 
дый нзъ супруговъ, сохравяя всѣ гражданскія права брака, шо- 
жегь въ тоже вреия варушать безукоризвевво супружѳскую 
вѣрвость. Такой взгіядъ, вкрадывающійся въ нвѣвія водоканъ, 
вдвойвѣ занѣчатедевъ: во 1-хъ, онн этииъ сидьно сбіижают- 
ся съ духоборцани, между которыяя въ выешей степевя 
былъ развигь воииувизиъ плотскихъ отношеній,—и реввость 
сувруговъ в ів  строгость родителей встрѣчались развѣ какъ 
искдючевія; во 2-хъ, до свхъ воръ модокаве-мужчввы быдя 
извѣстны строгостью вравовъ. Новый учитедь К. П. ве упу* 
стидъ ввести въ свои толковавія вдея, бдагопріятныя его 
вакловвостянъ, имѣя на всякій сдучай и примѣры изъ Вет- 
хаго Завѣта.

Сіѣдующій пряиѣръ показываегь, какъ молокане, освовы- 
вая все учевіе свое ва дѣйствіяхъ Святаго Духа, вдаютса 
въ тоже время въ савый грубый матеріадизмъ. Жева од- 
вого иодокава получида въ 1853 году какіе-то бодѣз- 
веввые прнпадки. Призваво быдо, что ова одержвна ду- 
хонъ, поддежащвнъ изгнавію; одявъ взъ реввоствѣйшяхъ 
посдѣдоватедей пророческой секты Кврея Попова взгонялъ 
этого духа толчкаши въ затыдокъ бодьной; эта операція 
врододжадась вѳсьва додго, во духъ ве быдъ изгвавъ, н 
одержнмая ниъ оковчатедьво поиѣшадась. Изъ ввѣшннгъ 
обыквовевій секты Кирея, разсказываютъ о вривятоиъ по-
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сіѣдователяии ея обрядѣ ходвть ночмо по улицамъ, распѣ- 
вая псалмы. Объ этоиъ обычаѣ н с іь з я  ушолчать потоіу, 
что овъ выражаетъ духъ секты — не тихій и созерцатель- 
вый, а какой-то веудержишцй, «аватическій.

Бывшій въ Ведикороссійсігахъ губервіахъ обычай соеди- 
нять бракояъ моіодыхъ людей, не достигшихъ совершенно- 
іѣтяяго возраста, лроавддоса ивогда и у иодокавъ. Въ та- 
квхъ сдуиа&хъ гАдорртр, что судоъ.ве.оо.тодащ ^а ш>реб-. 
рам ; дія^совершеніа^обреда бракосочесавія. eaftpam zr са« 
■аго стараго, близклго къ сиертв уставщика, и особевво 
іматягь за согласіе обвѣнчать весовершеиводѣтваго. Сдучай 
этотъ, впроченъ, единствеавый, въ которояъ уставщикъ ияѣ- 
ѳть доходъ, h j b  корысть съ паствы.

Z.



0 КЛИМЕНТЪ АЛЕКСАНДРІЙСКОМЪ.

I.

Тятъ Фдавій Кіииентъ, по прозванію Адексавдрійскій, 
процвѣта-іъ въ ковцѣ втораго и начадѣ третьяго стодѣтія во 
Р. X. 0  вреяеяя и мѣстѣ его рождеяія не сохранидось по- 
дожятедьныхъ свѣдѣній, и уже во времева св. ЕпвФаяія одня 
счятадя его кодыбедыо Аіександрію, основьіваясь вѣроятво 
аа саиомъ прозваыіи его Адександрійскій, другіе вазывадя 
■ѣстоиъ его рождеыія Аенны я объясвяля оодучеввое Кдя- 
■евтомъ прозваніе додгкмъ н сдаввымъ его пребываніемъ въ 
Адеясандрін (Епиф. Н а е г .  XXXII, 6). Несоинѣнно взвѣстно 
только то, что онъ родояъ быдъ грекъ, ороясходидъ отъ 
языческяхъ родителей н воспятанъ былъ въ вѣрѣ отцовъ. 
Ещѳ въ ранннхъ лѣтахъ вробудя/ась въ неиъ жажда ястнвы, 
побудившая его тщательно нзучать ф я д о с о ф о в ъ  н поэтовъ, в 
ямѣвшая слѣдствіеиъ обшярвѣйшую учевость н основатель- 
яое звакомство со всѣии важнѣйшини паиатникаии древвей 
кдассяческой лятературы. Уже послѣ того, какъ пытлявый 
духъ его яспробовалъ учевія всѣхъ ф и д о с о ф с к я х ъ  в і к о л ъ ,  я 
вя въ одной ве вашедъ полнаго удовлетворевія тояившей 
его жаждѣ, Клименту прнвелось въ зрѣлоиъ возрастѣ позна-
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іоннться оъ хрястіавствовъ, въ котороиъ открьідоя для него 
обвльвый всточввкъ душевваго ввра в чистаго вѣдѣнія. 
Хрвстіавсквиъ образовавіеиъ онъ обязанъ, по собствен- 
выяъ его словамъ, ряду учителей, которыхъ онъ встрѣчадъ 
во время своихъ оутешествій по Элладѣ, Велвкой Греціи 
(южвой Итадіи), по Востоку, Палестявѣ и Егвпту. Кливевтъ 
ве вазываегь вв одвого изъ этихъ учитедей оо нменв, а 
указываетъ только иѣсто вгь рождевія: одинъ изъ авхъ, по 
его сдовавъ (Strom. 1. р. 322), быдъ Іонявивъ, другой про- 
всходиіъ изъ Кеіесвріи, третій взъ Египта, четвертый изъ 
Ассирів, пятый быдъ изъ Паіестины—еврейскаго ироисхож- 
девія; иіестому, съ которьшъ встрѣтидся въ Егвптѣ, Клв- 
мевгь предадся всею душею, в его-то овъ ведвчаеть «Св- 
сцадійскою пчелою, которая собирая сокъ съ пророческаго 
<в аоостодьскаго цвѣтввка искусво вааодвяегь душя сду- 
•шатедей чистымъ знаніеиъ». Евсевій, приводя втв сдова съ 
указавіевъ ва вервую хввгу Строватъ, дуяаетт, что подъ 
втвшъ посдѣдвввъ Ківшевтъ разуиѣеть Пантена, котораго 
овъ (по сввдѣтельству того же Евсевіа) въ «Гипотипозахъ» 
враво вазываетъ своииъ учителеяъ. (Евсев. Ист. V, 11; сп. 
Y1, 13). Въ дошедшихъ до ваоъ творевіяхъ Кливевта вв- 
гдѣ вѳ упонвнается о Пантенѣ, кромѣ причвсляеяыхъ къ 
его творевіявъ «Екдоговъ взъ пророческихъ пасавій», гдѣ 
онъ называется «яавгь Павтевъ». Всѣ исчисденные учвтедв 
вазываются такиви, воторые васдѣдовадв отъ апоетодовъ, 
каждый какъ сынъотъ отца, истинное преданіе ученія, и не- 
взяѣвао сохраниіи его. Въ Павтепѣ овъ нашедъ то, чего 
столь доіго искадъ. Редвгіозво-созерцатедьвоѳ направленіе, 
которое такъ отвѣчадо задушевяыяъ стреядевіаяъ Клииента, 
соедивядось въ Павтенѣ сг обшврвывъ знаніеиъ философ- 
скяхъ ученій, в въ тоже время овъ былъ ученикъ апостоль- 
скяхъ учениковъ (Орт. у Евсев. VI, 19), такъ что ero ва- 
правлепіе осващалось, въ глазахъ Климевта, апостольсквмъ 
авторвтетоаъ. По словавъ Кдявента, эта встрѣча произошла 
въ Бгвптѣ, безъ соввѣвія въ Алексавдріи, въ то вревя, какъ
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ПантевЪ уже успѣлъ пріобрѣстп пзвѣстность въ зваяіи учи-» 
тела александрійскаго Огіасительнаго училища. Такъ каісъ 
дальнѣйшая судьба Клінента тѣсно связана съ етимъ зиа- 
иенитымъ учреждепіемъ, то мы считаегь нужнышъ ознако- 
миться съ его устройствоиъ.

Древнѣйшее христіанское училпще въ Алексавдрія, из- 
вѣстное ііодъ имепемъ Оіласителънлю, обязано свояѵъ про- 
ИСХОЖДеніевъ н первоначальнымъ характеромп (*) эаповѣдн 
Іисуса Христа (Мѳ. 28. 19), строго соблюдавшейся въ древ- 
ней церкви,—повелѣвающей предварять крещеніе огмтеніемь, 
т.-е. изустныиъ яаставленіеиъ въ истинахъ Евангелія, чтобы 
вызвать въ иовообращаеныхъ надлежощее убѣжденіе. Кагь 
ніі сокрашалось по обстоятельствамъ это наставленіе, когда 
наприм. апостолъ Петръ въ день сошествія Св. Духа кре- 
стилъ трп тысячя вт.рующихъ (Дѣян. 2. 41), нля Филиппъ 
крестялъ Еѳіопскаго евнуха (8, 35 — 38), или Паведъ тем- 
ннчнаго стража въ Филиппахъ (16, 33), всегда однакоже 
вѣра предвари гельно яасаждалась чрезъ наставленіе, за яскднъ

(*) Бсмыпею частію ученые, оасавшіѳ объ александрійскомъ Огласі- 
т&іьномъ учіиищѣ, впадали въ односторонность отъ того, что нѳ раз- 
дячади позднѣйшаго его характера отъ первоначадьнаго. Такъ одші 
(напр. Мёлвр* въ Patrolog. 1 р. 420) ввдятъ въ немъ пѳдагопгчѳское ва- 
веденів дія христіанекнхъ дѣтѳй, другіѳ богосдовскую семннарію ■ ака- 
демію для приготовдѳнія будущнхъ оастырѳй церкви и оімасит&іьныхъ 
учятѳлей (наор. A ugusti въ Handbuch der Archeolog. 1. 275), иные на- 
конецъ видятъ въ немъ смѣшанное учреждѳніѳ, назначѳвное кагь ддя 
оімашенія язычниковъ, тагь; въ особенные часы, ддя восоаташл хрм- 
стіавсюпсъ дѣтѳй. (Mosheim въ Instituit. Hist* Christ. ъ1І4б, ■ Neaik- 
der, въ Kircheng. 1. 784-). Ho нв одинъ ізъ  древнвхъ писат&іѳй не 
называетъ его ncadtnvQptov. У Евеевія (Церк. Ист. V. 22.) оно назы- 
вается: i  rwv yrtfcuv діссгрфті, ro діддохаХсіоѵ тсоѵ »іршѵ Хоушѵ, тб rfc х*лт- 
ХІокмн; дідсмхяХъоѵ, *) гоо хссп)Х*~* йж рфі}, ѵ хвсг ’АХс£«ѵ6рсіау хопдоДО  
( lb id . VI. 3, 6.); у Соіомена (Hist. Eccl. III. 15): то Itpov дідсмхаХіТоѵ 
гшѵ ііршѵ (шЭцрагшѵ; у Фогпія (cod. 148): ro ixxhqcictoixov діддохаХсГоѵ; j  
Іеронима и Руфина: ecclesiastica schola, catechizandi magisterium.— 
Евсевій передаетъ, кагь аео быкновенный оіучай, что Орвгѳнъ еще юно- 
шѳй саушалъ бесѣды Кхімента (VI. б). Изъ словъ самого Оригена 
(Homil. IX in los. р. 420) можно закдючать, что вообщѳ дѣтв хрістіанъ
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ченіемъ немногпхъ случаевъ, когда вмт>сгп съ родптелани 
крестились дѣти. Огь іудеевъ плп іудейскпхъ прозелитовъ 
требовалось только въровать въ Спасптеля, какъ обт.тован- 
иаго Мессію, и они прпзнавались достойвыми крещенія. Но 
пяое дѣло, когда желалъ встѵппть вг церковь бывшій по> 
чптатель боговъ: его пужно было во моогоиъ разувѣрпть и 
яногояу паучпть; оглашеиіе его было труднѣе и продолжп- 
телыіѣе. Впрочемъ въ первыя времена оглашеніе пропсхо- 
дпло чрезъ обыкновенное общежптіе старшпхъ христіанъ съ 
младшиии и чрезъ бесѣды проіелитовъ съ тѣяи изъ вт.рую- 
іцііхъ, которые желалп быть пхъ воспріемннкамп. Только 
съ разнноженіемъ еретпковъ явилась потребность въ болѣе 
правильиомъ обучепіп оглашаемыхъ, и еслп, при быстрыхъ 
успѣхахъ хрпстіанской вѣры, предстоятели церквп не успѣ- 
пали заиияаться со вст.мн желавшпші крещенія,—то съ дру- 
гой стороны они пе могли предоставлять руководство пхъ и 
каждому вѣрующему безъ разбора. Онп возлагали 9ту обя- 
занность на членовъ клпра, «ли яа мірянъ, пзвѣстпыхъ своею

яѳ подучали тогда школьнаго образованія въ своей вѣрѣ и въ ваукахъ. 
Онъ говоритъ: -А нашемѵ Господу Іисусу не нужно много времени для 
•написанія Второзаконія, чтобы утвердить второй законъ въ сердцахъ 
-вѣрую.щихъ и напечатлѣть духовный законъ въ умахъ тѣхъ, которые 
•удостоиааются изг'ранія на служеніе алтарю. Ибо как*Ь скоро увѣ- 
•руетъ кто въ Іисуса Христа, то и законъ Евангелія тотчасъ написы- 
•вается въ его сердцѣ, также какъ написанъ былъ предъ очами сыновъ 
•Нзраиля*. Приготовленіемъ къ церковнымъ должностямъ служило въ 
яервенствующей церкви не школьное образованіе, а близкое обращеніе 
сначала съ апостолами или ихъ учениками, потомъ съ епископами илн 
христіанскими ф и л о с о ф э м и , вокругъ которыхъ собирались любознатель- 
ные христіане, искавшіе высиіаго христіанскаго образованія, какъ въ 
Малой Азіи и Римѣ вокругь Св*. Іустина, въ Аѳинахъ около Аристида, 
въ Александріи около Бантена. Иримѣръ св. Иринея, не имѣвшаго дру- 
гой подготовки къ епископскому служенію, кромѣ блпзкаго обращенія 
съ св. Поликарпомъ, служитъ потвержденіемъ этого обычая. (См. S- 
Iren. adv. Наег. II. 22. Евсев, Церк. Ист. V. 20. Phot. Cod. i 20). 
Этотъ обычай собіюдался и въ послѣдствіи, даже въ александрійской 
церкви (Евсе*. VI. 40).

Т. XXII 23
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опособвостію, в дахе ва діаковвссъ. Такивъ образоаъ съ 
вазвавіевъ оіласчяимный учитель прежде ве соедввядось по- 
вятіе объ особеввовъ званів дюдей, првготовдявшихся п  
учвтедьской доджвоств в заватыхъ вскдючвтедьво ею, в 
савое обучевіе опашаемыхъ быдо пубдвчвывъ двшь ва- 
стодько, васкодько производидось дицавв разныхъ звавій 
в разваго пода подъ надзоромь в оть ммени епископа. Осо- 
беввыя обстоатеіьства, въ которыхъ ваходвдась адексав- 
дрійекаа церковь, содѣйствовадн основдвію въ эговъ городѣ 
раньше другвхъ враввдьваго хрвстіавскаго учвдвща ддя 
огдашаеиыхъ. Адексавдрія быда тогда с т о ів ц с ю  обазовавіа
■ такъ сказать обширвымъ уввверсвтетовъ греко-римскаго 
■іра: ея звамеввтый музей в бвбііотека врввдекадв сюда, 
какъ вѣкогда въ Аѳввы, дюбозватедьвое юношество в уче- 
ныхъ со всего свѣта. Нвгдѣ стодько ф в д о с о ф о в ъ  ве обра* 
щадось къ хрвстіавству, какъ въ Адексавдрів, не стодько 
потоиу, что вхъ быдо здѣсь гораздо бодьше, чѣнъ гдѣ-ни- 
будь, скодысо всдѣдствіѳ особевнаго ■истико-идеадиствче- 
скаго навравдевія, которое сбдвжадо ученыхъ Запада в Во- 
стока иежду собою в съ христіанствоиъ. Свачада безъ со- 
нвѣвія в здѣсь, какъ вездѣ, эти прозедвты аогдв обращать- 
ся за хрвстіавсквнъ наставдевіеиъ по своеиу выбору къ 
каждоау вѣрующему, воторый ввушадъ ивъ довѣріе. Но 
такъ какъ Адексавдрія во преивуществу наподвена быда 
еретвческвви сектажи, ивѣвшвви здѣсь искусвыхъ учвте- 
дей, то адексавдрійскіѳ епвскооы раво доджвы быдв обра- 
твть особеввое вниианіе ва обучевіе огдашаеиыхъ в пору- 
чать это дѣдо дюдямъ искусвывъ, которые бы дѣйствовадя 
тодько съ вхъ бдагосдовевія в отъ вяени церквв. Ковечво, 
овв охотвѣе воздагадв эту обазавиость ва хрвстіавсквхъ 
ф в д о с о ф о в ъ , такъ какъ бесѣды обыввовеввыхъ кдврвковъ вдв 
діаковвссъ едва дв вогдв ияѣть здѣсь бодьшой усвѣхъ. 
Уетвыя бесѣды этихъ учвтедей врвспоообдядвсь къ образу 
поввмвія образоваввыхъ грековъ в вяѣдв задачею обратвть 
вхъ оть ф в д о с о ф ів  къ вѣрѣ во Хрвста. Такъ вознвкдо это
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первоѳ хрнстіавское училщ е, обыквовеыно называеяое 
Оімаситедьныаъ. Очевидно, своимъ назваченіеиъ я устрой- 
ствошъ оно не походигь нн на одву изъ нынѣ сушеотвую- 
шихъ, общеобразоватедьвыхъ иди спеціаіьно - богосаов- 
скягь школъ, и ви ва одву изъ древвихъ азыческихъ. Есди 
нужво сраввеніе, то іожно уподобить адександрійское Ома- 
ситедьвое училище іерусаднаскояу учндншу пря x p a r t, 
которое быдо вазаачено вѳ стодько ддя приходящнхъ іудеевъ, 
с б о і ь к о  д і і  ученыхъ бесѣдъ раввявовъ и тодкователей за- 
кова, хота въ вяхъ шогди принияать участіе н ювые уче- 
викя яудрости, какъ напряиѣръ Іясусъ Хрнстосъ, инѣвшій 
т о і ь к о  12 іѣгь. Начадо его восходятъ гь саяыяъ раввияъ 
вревевамъ аденсавдрійокой церквв (*), я у*ѳ бдаженвый 
Іеровннъ приписывахь основавіе его Евавгедисту Марку. 
Но несоянѣвно извѣстно т о і ь к о  то, что o r o j o  b o j o b h -  

пы втораго стодѣтіа въ Ліексавдріи, гдѣ всѣ ф я д о с о ф с к і я  

учевіа ииѣди свон шкоды, всѣ редягіи свонхъ первосва- 
щеввиновъ, н хрнстіаве уже ншѣдн ораввдьвое учебвое 
учреждевіе.

Въ первый разъ адексавдрійсное Огдаснтедьвое учядяще 
пріобрѣтаетъ ясторяческую извъстность къ новцу вторато 
вѣка въднцф Пантена. Уроженецъ Запада, ииенно съ острова 
Сншмін, Пантенъ подобво Кдияевту бьмъ прежде азычпн- 
конъ, н в ъ м о іо д о с т и  также вереходнлъ огьодаой ф я д о с о ф - 

ской шкоды къ другой, пока пе возвакоаидся съ христіан- 
ствомъ чрезъ учениковъ авостодьсннхъ.' По свидѣтедьству 
Евсевіа я Іеровяяа (Евс. V, 10; Іерон. 36), овъ прнвадаежадъ 
прежде къ стоической шкодѣ; а вФкоторые вовѣйшіе ученые 
причисдяютъ его къ тѣиъ іиатоникаиъ, которые дуиадн

(*) Евсев. Церк. Ист. V . 10: ірх&'оо дідаахаслгіоѵ tcuiw UpcHv Хо-
Тшѵ іг*р аогоТд аоѵі$ого*. — Іеронимъ распространилъ это свидѣт&іьство 
Еісѳвія таквмъ образомъ: juxta quandam veterem in Alexandria consve- 
tudinem, «ubi а Marco Evangelista semper ecclesiastici fuere doctores*. 
(Catal. c. 30). Это првбаыеніе подало нѣкоторымъ ученымъ поводъ 
утверждать, будто Маркъ основаіъ шкоду для образовааія хрвстіанъ.

23*
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пайдти истину въ соедивенін различныхъ ф и л о с о ф с к и х ъ  уче- 
яій. По возвращеніи изъ ииссіонерскаго путешествія къин- 
дійцамъ, подъ которыми, по словоупотребденіго тогдашвихъ 
яисателей, доджво разуиѣть Гошератовъ въ Аравіи, ІІантенъ 
является учитедемъ въ алексавдрійскомъ Огласительномъ учи- 
ліщѣ (*). Нельзя съ точяостію опредѣлить время встувленія 
его вг эту должность. Евсевій упояиваетъ о Пантенѣ, какъ 
огласительноиъ учителѣ, по случаю переиѣны правптельства 
около 180 года, ио нѳ говоритъ, что Пантѳнъ только въ этомъ 
году вступилъ на поприще огласительвой дѣятельности; на- 
противъ его слова (?у«то тчѵиаОта) скорѣе исключаюгь та- 
кое предположеніе. Впрочемъ, такъ какъ Пантенъ прожплъ 
по крайней иърѣ до 211 года (Іерон. с. 38) и огласительвая 
дѣятельвость паполняла послѣднее время его жизни, то ова 
и вѳ иогла вачаться значитѳльно ранѣе 180 года. Съ этого 
времеви александрійское Огласителыюе училнще выставляетъ 
цѣлый рядъ зваиевитыхъ и искусныхъ борцовъ хрнстіаяской 
вѣры и вауки, и христіапство въ лицѣ ихъ вступаетъ въ 
учевое состязаніе со всѣми представителями образовавнаго 
■іра. Получявъ вѣру не по наслѣдству, а выработавъ свое 
убѣждевіе о превосходствѣ христіавства предъ всѣмн чело- 
вѣческиия учеяіяии посредствомъ долговреиеннаго испыта-

(*) Болыиая часть ученыхъ произвольно полагаегь, будто Пантенъ 
прежде былъ учителемъ въ а.іександрійскомъ училвщѣ, а потомъ от- 
правлялся на проповѣдь къ гомератамь, по возвращеніи же оттуда опять 
сдѣладся предстоятелемъ огласите.іьнаго училища. Этого мнѣнія дер- 
жался уже Іеронимъ (Catal. с. 36. Epist. ad Magn. Орр. IV', р. 656); но 
оно проязопмо оть недоразунѣнія. Евсевій нарочно говоритъ, что Пан- 
теаъ •послѣ многвхъ достославныхъ подввговъ накоаецъ управлялъ 
александрійсквмъ учвлвщемъ» (Церк. ІІст. V, 10). Но такъ какъ 
Евсевій, упоминая о Пантенѣ въ началѣ г.іавы, уже назва.гь его кате- 
хѳтомъ, и такъ какъ отсутствіе его изъ А.іександріи во время гоненія 
Севѳра повидимому объясняется этиыъ путешествіемъ, то Іероиимъ к 
счелъ себя въ правѣ орвбаввть, что Пантевъ послань былъ на пропо- 
вѣдь епнскопомъ Днмнтріемъ, слѣдов. не ранѣе 189 года (Евсеа. V, 
22), по желанію индійцевъ на Востокъ; илв же онъ совершенно смѣ- 
шалъ Пантена съ Орвгеномъ.
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нія я сравяенія, александрійскіе огласительные учнтеди сиѣло 
предлагали всѣмъ тотъ же путь къ вѣрѣ, какъ саіый вадеж- 
ный, не сомнѣваясь, что ученіе, покорившѳе ихъ собствен- 
иое сердце и уиъ, должно непреиѣвяо восторжествовать надъ 
уаамн всѣхъ образоваивыхъ людей. Блестащіе успѣхи оправ- 
дали ихъ увѣренность, и ѳто везвачвтельвое прежде учреж- 
девіе нріобрѣло скоро на всю Церковь сильвое вліяніе, ко- 
торое и удерживало за собою въ прододжевіе почти трехъ 
столѣтій. 0  вліявіп Ііантева ва образовавныхъ сдушателей 
ножво судить по примѣру Кднмевта, который, когда услы- 
шалъ его, то рѣшидса ве разставатьса съ вяиъ болѣе. На 
него же въ посл^дствіи ссыладся Оригенъ дда оправдавія 
своего заватіа ф н л о с о ф с к и и и  вауками. «Преданвый всецѣло 
изучевію Слова Божіа, говоритъ овъ, в ввда, что привлекае* 
мые умвожающеюса со два ва день славою ноей ученоств 
еретики и люди образовавиые въ греческой литературѣ, осо- 
бевно же ф и л о с о ф ы , т о л п о ю  стѳкалясь слушать иевя, я рѣ- 
шился озвакомиться съ учеяіемъ еретивовъ н систеиами, въ 
которыхъ ф и л о с о ф ы  тщеславио дуиали вайдтя истяну. В-ь 
этоѵь а послѣдовалъ только прнаѣру Пантева, который осво- 
вательпымъ звавіеиъ сихъ предиетовъ прянесъ великую поль- 
зу весьиа швогимъ слушателамъ, прннѣру Геракла, досвхъ 
поръ предстоятеля этой церкви, который пять лѣть прохо- 
дилъ курсъ ф й і о с о ф і н * (Евс. VI, 13). По свидѣтельству І е -  

ровииа (с. 36), Павтевъ оставилъ вослѣ себа множество ком- 
■евтаріевъ на Св. Писапіе, въ которыхъ, по другииъ свидѣ- 
тельствамъ, держалса аддегорическаго толковавія, во не остав- 
лалъ безъ виишавія н буквалміый смыслъ: тагь мы иаходимъ 
у него замѣчаніе, что въ вророческнхъ книгахъ употребле- 
яіе временъ сбивчиво я Формы настоащаго времени употреб- 
лаются виѣсто прошедшихъ н будущнхъ. Въ этихъ *3апя- 
скахъ» безъ соивѣвіа кратко язлагалось то, что овъ прено- 
давалъ въ огласительномъ училищѣ. Къ сожалѣвію твореяія 
Павтева потеряны еще въ древвостн, за исключевіеиъ ыич* 
тожвыхъ отрывковъ, такъ что невозиожно точно опредѣлить
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ни содержавіѳ, вв образъ изложевія его огласительвыхь лек* 
цій, которыя приводвіи въ восторгъ Кливента. Влрочеаъ съ 
духомъ его учевія иы яожевъ озвакоииться чрезъ сочввевія 
самого Кливевта, такъ какъ богосдевскій образъ шыслей во- 
елѣдняго в во собствѳввову его убѣждевію в во мвѣвію 
древвѣйшвхъ свидѣтелей былъ тотъ же савый, какого дер- 
жался Павтевъ (*).

Этотъ духоввый союзъ яеяду Павтевовъ в Климевтовъ 
еще болѣе скрѣпленъ былъ едвнствонъ вть служевія. Въ 
александрійскояъ огласительвовъ училищѣ одвовремевво 
яогли находиться мвогіе учителн (**), в преподавать влв ве> 
знсясвио другъ отъ друга, или по взаинвову согласію раз- 
дѣлять мѳжду собою труды по двянъ в по часаиъ, а въ по- 
сіѣдствів в во предветамъ; и Клииевтъ orojo 189 года яв- 
дяется съ позволевія еввскова Диитрія сотрудникоиъ своего 
учвтеля въ огласительновъ училищѣ. Въ послѣдствів же, когда 
Павтевъ во врекюлвоств дѣтъ отказадся отъ преподававіа 
послѣ вѳ вевие двадцатилѣтнихъ трудовъ, Кливевгь сдѣ- 
лался его поівынъ прееввввояъ. Съ эвтузіазиоиъ убѣжде- 
вія, что звавіе огласвтельваго учителя есть сааое высшее 
служевіе, првбдвжающееся къ служевію саного Івсуса Хри- 
ота, есть служеніе посредвика между Богоиъ в людьви, Кли- 
■евть встуввлъ въ отправленіе свовхъ обязаввостѳй. Вѣроят-

(*) Клменть называетъ свои Строматы Jiroiivijfwr*: 322. 324. Евсевів 
говоржтъ, что Гжпотжпозы Клшента содѳржалі ореданія Пантена, оре- 
имущѳственно касающіяся объяснѳнія Писанія (Церк. Ист. VI, 13).

(**) Спмсогь учителей, преподававшмхъ одноврѳменно, ем. у  Г ерп е  
I, 112. Впрочемъ онъ опускаѳтъ изъ виду, что нерѣдко преподавате- 
лей бьио болш ѳ. чѣмъ двое. Евсевій говоритъ, что прж началѣ гоже- 
жія Севера нжкто же прѳподаваіъ въ огласителновгь учжлщѣ, потому 
что вст раібѣжалсь (Цѳрк. Ист. VI, 3). И нжже онъ упомянаетъ, какъ 
о чемъ-то особеяноиъ, что Оригену одному поручено быдо преподава- 
віѳ въ учіишщѣ. Изъ этого одного не слѣдуетъ заключать, будто оджжъ 
бьмъ предстоят&іѳмъ учжджща, а другіе его помощнижами: предстоя- 
тельство шли управденіе, на скодько можетъ быть о немъ рѣчь, прж- 
надлежало епнскооу.
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■o, вяѣстѣ съ втвнъ вазначеніеяъ соединево быдо и посва- 
щевіе его въ пресввтеры адексавдрійокой церкви: пресввте- 
роѵь наэываютъ его святый Адександръ іерусаливскій, Іеро- 
ввяъ, Нвкифоръ в Фотій (*), хотя вв одинъ ве указываетъ 
ва вреия врввятія инъ этого сава. Съ этого вревенв вачввает- 
ся періодъ сдаввыхъ трудовъ Кдияевта д і я  церквв. Бго об* 
шврвая вачитаввость въ греческой дятературѣ, ф в д о с о ф і в  в  

Свящеввовъ Писавіи, бдестящее красворѣчіе, высокій нрав- 
ствеввый характеръ, ваконецъ педагогическое вскусство, со- 
едввеввое съ авторитетоиъ церковпаго сава, — все вто віѣ- 
стѣ доджво быю производить сильное впечатіѣніе ва уиы 
адексавдрійской пубдикв. Преаодававіе обыквовевво провз- 
водвдось безгиатно (**), в ве т о і ь к о  мужчввы, во в жевшв- 
вы, — ввыя і в ш ь  ддя того, чтобы похвастаться сіушавіевъ 
ученаго, — съ утра до вечера, в даже вочью, т о і п в д и с ь  во- 
кругь скрояваго жвдвща Ківмента, въ которояъ онъ ведъ 
свов вубдвчвыя бесѣды. Но сдава его ииеви и яодва объ 
его усвѣхахъ прввдекадв ва его декців, вазвачавшіяся врежде 
д і я  одввхъ огдашаеныхъ язычвиковъ, также иножеотво хрв- 
стіанъ, которынъ дество быдо сдушать ваставника, учив- 
шаго ф в д о с о ф о в ъ  в учевыхъ, ювошей в старцевъ, кодебвв- 
шаго язычество, обдвчавшаго ведостаткв ф и і о с о ф с к в х ъ  уче- 
ній в преддагаввіаго иствввую в божествеввую ф в д о с о ф ію .

Посену д і я  удовдетворевія развородвыхъ потребвостей 
своихъ сдушатѳдей Кдиневтъ раздѣдядъ вхъ ма классы, взъ 
ковхъ въ вервояъ ваходвдвсь язычввкв в іудеи, призывае- 
м ш  къ вѣрѣ во Хрвста в къ отречевію отъ врежввхъ за- 
бдуждѳвій, во второнъ —  прпнлвшіе вѣру, во еще ве пріоб- 
рѣтшіе вавыка въ вовой жвзвв в погону вуждавшіеся въ

(*) Евеев. Цвр*. Ист. VI, 11. — H ieronym . Cat. 38. в Epistol. ad Magn. 
S4.—Photius. cod. 111.—Nicephor. Hist. Eccles. IV, 33.

(**) Вороченъ въ случаѣ нужды учвт&іямъ выдавадось оособіе m  
церковвыхъ средствъ. Достаточные сдушатеін самв прѳдаагаля оодарп, 
оть которыхъ вные учителв отказывалісь доброводьно, жакъ напр. Орв- 
гевг (Евсев. Церк. Ист. VI, 3).
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практическомъ руководсты,, наконецъ въ третьемъ кдассѣ— 
совершенные христіане, доказавшіе своею жизнію способность 
къ прпнятію высшихъ таинъ христіанскаго вѣдѣніа (гноснса). 
Эти гри кдасса составляли какъ бы три ступенп въ таин- 
ственнный храмъ хрмстіанской мудрости и соотвѣтствовалн 
какъ древиему устройству церкви, такъ и тремъ степенаиь 
совершепства, которыа гіроходили ученики неоплатоническоп 
я древией пнѳагорейской школъ Впрочеиъ саиъ Клниенть 
основываетъ это раздѣденіе иа прииѣрѣ воспнтателыюй му- 
дрости божествеынаго Слова, которое сначала, какъ увѣща- 
тель, побуждаетъ душу совлечься отъ грѣха и забдужденія, 
потоиъ какъ педаюіъ ведетъ ее по пути заповѣдей въ нрав- 
ственноиу совершенству, наконецъ какъ учитем вводитъ въ 
созерцаніе своей премудрости. Сообразио съ ѳтииъ взгла- 
доиъ, онъ дилнтъ fi свои сочиненіа на три степени: Увѣщаніе, 
Педагоіъ и Строматы. Только въ послѣднеиъ оочинеіііи онъ 
излагаетъ созерцательиое учепіе, которое считалъ тайиымъ 
преданіеиъ, и притомъ излагаетъ лишь въ намекахъ, чтобы 
поиішать ихъ могли одни истинные гностики, уже знакомые 
съ этими тайнами изъ секретныхъ устныхъ бесѣдъ; на «Увѣ- 
щаяіе» и «Педагогъ» онъ саиъ сиотригь какъ на приготовле- 
ніе къ созерцателыюму богопознанію, и потоиу ограннчивается 
въ нихъ изложеніенъ катихизическаго ученія вѣры, не вда- 
ваясь въ богословскія созерцаніа.

Итакъ заключая отъ сочиненій къ устныиъ бесѣдаиъ Кли- 
иента въ огласительнопъ училищѣ, иожепъ сказать, что ѳти 
послѣднія раздѣлялись, подобно какъ въ нѣкоторыхъ ф и л о - 

с о ф с к и х ъ  школахъ, на эксотерическія иди предлагаеиыя для 
всѣхъ, и эсотеричеекія или для невшогихъ приближенвыхъ, 
такъ-называемыхъ гностиковъ. Въ саиоиъ дѣлѣ, Клииентъ 
саиъ говоритъ, что его катихизическія бесѣды относатся къ 
хрястіанскому гносису такъ же, какъ иолоко къ твердой 
пищѣ, что овѣ не удаляются отъ простой вѣры и ве состав- 
ляютъ совершеннаго знанія. Изъ сравнеиія первыхъ двухъ 
сочиненій, какъ приготовптельныхъ, съ Строматами ока*
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зываетса: что общее христіанское ученіе, содержиное церко- 
вію, одинаково издагается и въ ориготовитедьныхъ сочине- 
ніяхъ и въ Стронатахъ; но въ приготовитедьныхъ сочнве- 
ніяхъ совсѣмъ нѣгь иистнкофидософпческихъ созерцаній, 
которыя Клименгь отяосидъ къ гносису, какъ то о суще- 
етвѣ Божіемъ, о происхождевін иіра, о посдѣдвей судьбѣ 
■іра и чедовѣка, объ отношеніи разума къ откровенію, ф и -  

д о с о ф і и  къ христіанству, вѣры къ зііанію.
Что содержится въ Увѣщавіи къ эддинанъ (*), товходидо 

въ содержаніе и устныхъ эксотерическихг декцій Кдимента 
ученикаиъ перваго кдасса. «По древнѳму предавію», такъ 
начпнаетъ онъ свою рѣчь къ прежнимъ братьяиъ по вѣрѣ, 
«Амфіонъ ѳввскій и Аріонъ меѳпмнійскій сдавидись такигь 
искусствомъ пѣвія, что одинъ своими стройными звукаии 
прввдекадъ рыбъ, другой прнводндъ въ движеніе камни и 
окружидъ стѣною отечественный городъ,—Орфей же своимъ 
■едодяческипъ пѣяіемъ дѣдадъ ручаымн дикихъ звѣрей. Но 
отсыдаепъ па Гедиковъ и Киѳерояъ эти сказкн поэтовъ со 
всѣмъ ОТВОСЯШЯЯСЯ къ  нимъ н съ ц ѣ д о ю  труяпой боговъ, и 
обратииъ сдухъ къ моему Пѣвцу; ябо Онъ-то и сдт.ладъ 
ручвыии саныхъ дикихъ изъ всѣхъ звѣрей — людей, — и 
звѣрей всякнхъ породъ: крыдатыхъ, т. е. дюдей пустыхъ н 
легкоиыслепвыхъ; пресмыкающихся, т. е. дюдеп коварвыхъ; 
дьвовъ, т. е. свярѣпыхъ; свиней, т. е. похотдявыхъ; водковъ, 
т. е. жнвущяхъ хищвичествоаъ; вѣтъ ви деревъ, ви утесовъ, 
т. е. людей надненвыхъ духоиъ, которыиъ бы Овъ не могъ 
сообщить двяжеіііе. Но человѣкъ, погруженный въ вевѣже- 
ство, безчувствеввѣе саиого камвя Такъ ясподнндось утѣ- 
шитедьяое сдово пророка: Когъ властенъ измѣнить эти камни

С) Увѣщаніе онъ называетъ краеугольнымъ камнемъ святаго храма 
Божія, и говоритъ, что этимъ сочиненіемъ онъ имѣлъ въ виду пробу- 
дить вѣчную жажду въ тѣхъ, кто ямѣетъ уши, чтобы слышать (Cohort. 
р. 95). Падагогъ должѳнъ слу*ить практическийъ прйготовлешеагь къ 
богосозерцанію: Paedag . I, 130.
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вь дѣмей Авраама. Ввдите, какая сила атой новой музыкя, 
которая можетъ превращать жявотныхъ я каяни въ людей, 
я даже воскрешаетъ яертвыхъ. Я говорю аертвыхъ, потоиу 
что овв лвшевы оной жизни, которая одна встявва. Вя- 
воввикъ этой чудноіі яузыкя, производящей стодь великія 
дѣла, есть Тогь же, Кто положилъ гарнонію вселевной, Кто 
привел. развородвыя стяхія міра въ согласіе яежду собою, 
короче — ѳто есть творческое Cjobo. Итакъ ета пѣснь ве 
вовая; нбо в» ѵачамь было Слово, и Слово было у Бош, м Слово 
было Бот (Іоав. I, 1). Такъ какъ Слово есть божествевная 
прячява всѣхъ вещей, то Ояо бмло лрежде творевія; а т а п  
какъ Ово приняло ияя Христа, лредречевное задолго до Бго 
пришествія, то Ово вово. Нѣкогда Ово даровало ваиъ бытіе, 
а яывѣ даруегь ваяъ добродѣтель, нбо Слово стало человѣ- 
коаъ. Ово вяѣстѣ и Богь я человѣкъ. Итакъ вогь вовая 
вѣсяь — явлевіе яежду наяи Слова, Которое было лослѣ на- 
чала в прежде вачала. Спаситель, Который былъ врежде всего 
сущаго, явялся въ недаввее вреяя, чтобы ваучвть васъ. Cjo-
b o , образовавшее васъ въ вачалѣ какъ Творецъ яіра, я сво- 
яяъ дыханіеяъ даровавшее наяъ жязвь, явялось яежду яяня 
какъ Учитель, чтобы ваучять васг добродѣтелыюй жязвя в 
какт. Богь, чтобы даровать яаяъ въ одннъ девь вѣчную жязвь >. 
Овясавъ затѣяъ различные образы, въ которыхъ Cjobo въ  рвз- 
ныя времева ямялось pa3JR4Btiai лодяяъ я, какъ Пѣвецъ, 
BacTpofleajo свою лѣсвь ва развые товы, І^явевтъ пока- 
зываетъ pa3JB4ie язычѳства отъ хрястіавства, в настоятелыю 
приглашаетъ язычняковъ отъ яхъ оргій в янстерій, пред- 
CTaBjaiomRXb sptjHme обяава я вепотребствъ, къ хрястіан- 
скоау учевію называемояу тавже вястеріею (тайною), чтобъ 
отвывѣ овв въ священвыхъ торжествахъ прославляли Cjobo, 
Творца яіра, Совершятеля всего, Свасвтеля рода 4ejoBt4e- 
скаго, Побѣдятеля снертя. «Вн вѣрующіе волпебнякаяъ, во- 
сящіе aHyjOTH я ящущіе спасенія въ аагяческвхъ нагово- 
рахъ, — вы не хотвте обратвться къ божествеввоау Слову, 
къ Спасятелю! .. И тн, почтенный Авфіовъ, оставь Ѳявы я
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■дв къ ваяѵ, оставь проряцаляща и вакхяческія оргія, н 
ведя жязнь сообразяо съ ястяяою. Вогь я даю тебѣ жезхь, 
которнй будетъ служять тебѣ опорой. Поспѣшн сюда, Ти- 
резій, вѣруй, я ты подучяшь прозрѣяіе. Хрястосъ сіяетъ 
свѣтояъ, свѣтіѣйшияъ соінца, я этотъ свѣть отверзаегь очя 
сдѣпыиъ». Идоіопокіонство ве инѣетъ сяысіа я увязитедьво 
д і і  разувваго существа: оно отвлеваеть духъ отъ соаерца- 
ція небесной гараовія я сообразной съ нею жизни, я пря- 
ковываеть его къ зеяяыяъ образаяъ. Источнякояъ идодо* 
покіонства служягь лохоть, возвущающаяся протявъ стро- 
гостя ‘заповѣдей Божіяхъ (Cohort. 53, 91). Всѣхъ родовъ 
ядоіопоыонства сеиь. Одяя іюдя, увлекшясь вядояъ усѣян- 
ваго звѣздавя неба я порядкоиъ въ двяжевіяхъ свѣтил, при- 
HHJR звѣзды—свачала за одушевлеввыя существа, а потонъ 
за боговъ, я отъ яхъ теченія провзошіо вазваніе боговъ (*). 
Другіе обоготворяля піодотворяую снлу хлѣба я вява подъ 
яяевеяъ Цереры я Вакха. Третьи, чувствуя угрнзевіе со- 
вѣсти 88 своя престуімевія, ввесля въчисло боговъ ищевіе 
в ваказаяіе, вазвавъ ихъ Евиевидаяя иіи Фуріявн. Фядо- 
со*ы съ своей оторовы обоготворнля страстя: страхъ н ло- 
бовь, радость я вадежду, нагіость я безстыдство. Ивые же 
язъ нихъ пряпясаля жязвь я тѣлесвую «орау отвлечеявывъ 
ловятіявъ я образовадн вовыхъ боговы такъ произошія Пар- 
кя, Дявя (справеддявость), Талло в Ауксо (грація). Поаты 
прядуіалв двѣвадцать однипійокяхъ боговъ: которыхъ вос- 
пѣли Гояеръ я Гезіодъ. Наковецъ боготворяля еще, подъ 
яаевеѵь Діоскуровъ (Кастора в Поллукса), Геракла, Эску- 
лаоа, біагодѣявія Божія, такъ кагь язычнякя не постигадя 
Вявовввка яхъ. Это по боіьшей частя суть иія давво уяер> 
шіе іюдя, я ія  гевіи (дѳяовы), вечястые духя язъ грубой 
зеяяой натеріи, которые, тяготѣя къ 8еядѣ, блуждають вбіязя 
кладбнщъ я яыяются ваѵь гь вядѣ вустыхъ я отвратятель- 
ныхъ тѣвей. Мяѳы суть частію выанслы «аатазія, чаотію

(*) S*90f п  т»С М у ivofia«ctvr(<: Cohort. ЗІ. Свес. Шатояоѵь Cratylu*.
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дѣйствптельныя,во прикрашенныя поэзіею происшествіа; боль- 
шею частію ови противорѣчагь одинъ другому, вообше же 
всѣ онп давво устарѣли. Идолы оовсѣмъ ничтожвы, н по* 
кловевіе изображеніяиъ духовъ (деиововъ) есть величаіішая 
изъ всѣхъ глупостей, оскорбляющая святость религіознаго 
чувства; потоиу что ни божеству не должно поклаяяться въ 
бездушвоиъ образѣ, нп духи не могугь быть пзображаемы. 
какъ нт.которые думаютъ. Идольі суть ие ивое что, какъ без- 
жітзпенный прахъ, которому лридала Форму рука художника; 
художествеішыП талаптъ Лизпппа и Аітеллесл божествеввѣе, 
нежсли лзваявныя пмп божества.

Египетское поклоненіе животвыіиъ въ нравствеввоиг от- 
ноиіеніп чище зллинскаго культа, въ которомъ соблазнптель- 
ныя безчинства н безчеловѣчіе, обпаруживающееся въ кро- 
вавыхъ жергвопривоиіевіяхъ, заслужпваютъ еаиаго горькаго 
упрека. Напротивъ эллинская ф н л о с о ф ія , которая опровер- 
гаетъ ученіе о богахъ, стоитъ выше какъ греческаго такъ и 
египетскаго культа: оиа по крайпей иФрѣ позваетъ заблуж- 
деніе и, хотя пзрѣдка, касается истины. Частію чрезъ бо- 
жествеяное содѣйствіе, которое какъ бы вливаетса во всѣхъ 
людей, особенно же завииающихеянаукой, частію чрезъ зва- 
коиство съ ветхозавѣтвынъ откровевіенг, ей удавалось иногда 
прибляжаться къ истивѣ и даже отчаспі высказывать ее. Ибо 
вслѣдствіе первоначальнаго общевія человѣкасъ Богомъ, во 
всей древвости остевалнсь зародыши нстины, которые очевь 
часто давали побѣги, хотя также часто совсѣяъ лочтн оо- 
давліштсь. Нельзя ве обратпть ввииалія ва множество заиѣ- 
чательныхъ изречевій греческихъ ф и л о с о ф о в ъ , и з ъ  ряда к о - 

торыхъ особевво выдается Платопъ. Но ихъ мудрость ис- 
чезаетъ предъ мудростію Сласителя, какъ яерцавіе звѣздъ 
предъ блескоиъ солвца. Сывъ Божій, Который квкъ Богь вое 
пвполвяетъ святыяи силаии и какъ солвце правды обтекаетъ 
все человѣчеотво, всякое иѣсто ва зеилѣ обратилъ въ Аеивы 
и образовалъ лзъ всего иіра обширную Элладу: Онъвизвелъ 
небо ва зеялю.



0  КЛИМЕВГВ АЛЕКСАІІДРІЙСКОМЪ. 357

Поэзія почти всѳгда служила заблуждеийѳ; одвако и въ ией 
по мѣстаиъ біистаютъ свътлыя искры: п Сивилла быда про- 
рочнца. Полвый же свѣгь сіаетъ въ Сващеныоиъ Писаніи 
христіавъ, въ ноторомъ каждый сдогь а буква бѳжествениы, 
котораго содержаніе паполняетъ вѣрующаго сващениою иуд- 
ростію и божественныиъ благородствоиъ Оно имѣетъ сиду 
возвеств насъ въ рай, котораго мы диішмись чрезъ грѣхъ. 
Оставить безъ внипаиія благодатное оряглашеніе Божіе, упор- 
ствовать въ старинныхъ предразсудкахь оотому только, что 
это — отеческіе обычаи, есть тяжкій грѣхъ. *Итакъ обрати* 
тесь, взываетъ Климентъ въ заключевіе увѣщанія, къ віірѣ, 
открывающей истинныя свящеиныя мпстеріи (тайны), кото- 
рыхь Верховный жрецъ есть Христосъ-. «Если ты сь твер- 
дою водей пройдевіь мияо пѣнія сиренъ, задерживающаго 
въ обыденной пошлостн закоренѣлыхъ обычаевъ, го тебя 
поведегь божественное Слово и направитъ прямо въ не- 
бесвую пристань. Тогда посвященный Господомъ въ небес- - 
выя тайны, ты насладниіься тѣлъ, что сокрыто на небѣ и 
вкусишь бдаженство созерцанія Бога. Таиъ ты встрѣтишь 
совсѣмъ не то, что въ вакхическихь иистеріяхъ: праведники 
— «дшери Божіи»,—въ торжествеввомъ хорѣ праздвують вели- 
чествевпыя торжества Слова и аоютъ хвалу Вседержителю;ови 
ходать вііѣсті; съ авгелаии вокругь Нерождённаго, оричемъ 
поетъ сдавословіе и вѣчное Слово. Оно само, единый вер- 
ховный свящѳвнигь Бога и Отца, молится за людей, воѣхъ 
призываетъ п проситъ: «сдушайте Меня тысячи народовь, 
слушайте Меня всѣ, варвары и греки: Я приглашаю весь 
родъ человѣческій, который Я произвелъ по волъ Отца; прій- 
дите ко Мнѣ веѣ труждающіеся п обремененные, и Я  успокою 
васе» (Матѳ. 11, 28). Покайтесь огь всего сердца, прибав- 
лаетъ Климевгь, чтобы принять Господа всѣмъ сердцемъ; 
сдѣлайтѳсь друзьями Божіиии, чтобы пріобрѣсти право на 
все, и чтобъ у васъ все было общее съ Богоиъ, тагь какъ 
у друзсй всѳ общее>.

Таково въ сущвости было содержаніе публичныхъ бестдз»
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Кіииента сг оиишаемымы въ аіексавдрійсжоиъ учидищѣ. Ко- 
вѳчво, въ изустныхъ бесѣдахъ свовхъ онъ ве ногь собло- 
дать такого строгаго оорядва нздоженія, кагь въ сочивеніяхъ, 
да и не няѣдъ этого въ внду. «Устное вреводававіе, гово- 
рвтся въ Эклогахъ, есть свободвое издіявіе яысдей безъ 
строгой послѣдоватедьвоств, а пвсьиеввое изіожѳніе тре- 
буетъ обдуяавнаго плава в вввиательвоств». На освовавів 
одяого іѣста въ Экюгахъ яожво утверждать, что въ огласв- 
тедьвыхъ бесѣдахъ онъ касался также н еретвческвхъ уче- 
вій, аредостерегая отъ увдечевія внв свовхъ слушателей.

Ученвкв, приввяавшіе вѣру, переходилн во второй классъ, 
в бесѣды Клияента съ віърными инѣдя ч в с т о  нравствешшй 
характеръ. Овѣ состоядв вскдючвтедьво взъ правилъ хри- 
стіавскаго поведевія, издоженію которыхъ оосвящевъ Педа- 
гогъ, в ииѣдя цѣдію придать всей жвзвв хрвстіавъ яовый 
ввдъ (*). Но такъ какъ в въ Педагогѣ Клявевтъ уяалчяваегь 
о любвяыхъ свовхъ созерцавіяхъ, то в этя азуствыя бе- 
сѣды, хотя вазвачадвсь ухе ве для огдашаеиыхъ, прявадле- 
жадя такхе къ разряду экзотернческвхъ. Еслв вввяавіе 
оглашяемыхъ врозедвтовъ овъ обращалъ превяуществевво ва 
то, что саный язьіческій яіръ, вакъ ви гдубоко погрязъ въ 
вдодосдужевів в нечестіи, всегда одвавохе ияѣдъ предчув- 
ствіе о грядущенъ свасевів, в ваходвлъ въ веяъ развыя 
указавія ва Христа: то саяыяъ пряличвынъ завятіеяъ вѣр- 
тьия онъ счвталъ упражвевіѳ въ праввлахъ богоугодваго по- 
ведевія во всѣхъ подробвостяхъ довашвей в общественвой 
жвзвв, вбо самую вѣру, въ отдичіе оть гносвса, овъ повя- 
малъ превяуществевво какъ дѣятельное послушаніе Сдову 
в вредввснваевывъ отъ Него заповѣдямъ. Впрочеяъ овре- 
дѣлвть въ точвоств содержавіе экзотервческвхъ бесѣдъ Kjb- 
■евта иожво быдо бы тодьво тогда, есдвбы ве утратвдвсь

(•) Извлечешя нзъ Педагога см. въ «Воскресномъ Чтевш» (год. XIV).
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другія его сочивенія, яазвачавшіяся пряво для всеобщаго 
увогребденія, кавовы «Увѣщаніе к ъ  терпѣнію и і и  к ъ  н о в о -  

крещеяныаъ», «Цѳрковное правидо вѣры», «0 востѣ», <0 зло- 
сдовія». Саиое назвавіе этигь сочиненій показываетъ, что 
они имѣли нравственный характеръ.

Накояецъ эсотерѵческов ученіе онъ прѳподавадъ въ бесѣдахъ 
лить яеяногияъ ученикамь мудрости, искавтивъ «яаучваго» 
позвавія христіанскаго учѳнія, которы хъ онъ вводилъ, такъ 
сказать, нзъ притвора в святилища во святая святыхъ. Эти- 
то учеаики потомъ лосвящади своя труды ва служеяіе 
церввя вь звавія огласнтельвыхъ учителей вля въ іерархя- 
ческихъ степеняхъ. Такъ иы видимъ, что саиъ Клииенгь 
приготовляется къ своей должности подъ руководствомъ 
Павтѳва, святый Алексаядръ, енвскопъ іерусадянскій, учится 
у Клввевта в Пантѳна, Оригенъ у Клииевта; у Орвгева въ 
свою очередь воспитываются Геракдъ в св. Діонисій, быв- 
шіе одявъ за другвнъ преенвиками своего учвтеля в затѣмъ 
епископами алексавдрійской цѳркви, в такъ даіѣе слѣдуетъ 
веврерыввый рядъ знаиевитыхъ учятелей церквя, которые 
преенствевно восвятывадясь подъ руководствоиъ адексан- 
дрійскихъ огласятельвыгъ ваставввковъ. Тявимъ образохъ 
вервоначадьаый характеръ алексавдрійскаго учялища мало- 
по-яалу измѣвидся: взъ учреждѳнія, вазвачевнаго ддя огла- 
шенія прозелнтовъ, ово постепевво я какъ бы саво собою 
обращается въ разсадяикъ ддя яаучваго приготовдевія хрн- 
стіавъ къ заяятію церковвыгь доджвостей. Ибо съ тѣхъ поръ, 
какъ возяякла христіанская ваука, будущяиъ пастырянъ 
церквн уже недьзя быдо огравичиваться врактячесввігь при- 
готовлѳвіеяъ чрезъ обращевіе съ епаскопани. Въ качѳствѣ 
разсадяика образоваввыхъ дѣятедей церквя адѳксавдрійскоѳ 
Огдаоятедьвое училвще я пріобрѣдо огронное вдіяніе ва 
всю церковь. Бдѳскъ его вавсегда угасъ яе ранѣе вачада 
оітаго вѣва, когда, вслъдствіѳ стѳчевія неблагопріятныхъ об- 
стоятедьствъ, ово утратидо характеръ учеваго учрѳждевія в
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низошло на степень скромной эленентарной шкоды для вос~ 
питанія христіанскихъ дѣтей (*).

Содержаніе эсотерическихъ лекцій въ александрійскоиъ 
учидишѣ было со8 рцательно-доіматическое: онѣ состояли въ 
чтеніи и учеиомъ объясяеніи Священпаго Ппсаніа чрезъ 
сличеніѳ его съ ф и л о с о ф с к и м и  ученіяии. Ученые александ- 
рійскіе богословы старались выставить на видъ безконечное 
богатство содержанія и глубокій смыслъ священныхъ книгь.

*) Во время управленія Діонисія александрійсквмъ учвлвщемъ (233— 
264) вознвкло подобное же учрежденіе въ Кесаріи Падествнской подъ 
руководствомъ знаменвтаго Оригена, изгнаннаго нзъ Александріц. Но 
слава александрійскаго учвлища ничего не потеряла отъ этого соп ер - 
ничества: такъ ѵпрочена была его ѵченая репутація трѵдами прежнвхъ 
славныхъ наставнвновъ! Въ числѣ преемнвковъ Діоннсія Евсевій (Церк. 
Ист. Ѵ*ІІ. 32) упоминаетъ А х н л л а ,  котораго пропускаетъ Филнппъ Св- 
детъ, иисавшій исторію александрійскаго учвлиіца, и который конечно

• былъ менѣе извѣстенъ, чѣмъ ѵпоминаемый Сидетомъ и Фотіемъ (Cod. 
448) П іер ій  и вѣроятныѳ его преемники Ѳеофилъ и Сераніонъ , упомн- 
наемые Фвдвппомъ. Кажется, алѳксандрійскій епископъ и мученикъ 
ІІетръ и прежде и во время своего епископства (295—3!2), а лотомъ 
около половвны четвертаго вѣка александрійекій гионахъ ЗІакарій  по- 
свящали свои трѵды преподаванію въ алексаидрійскомъ ѵчилищѣ, какъ 
свидѣтѳльствуетъ тотъ же Филиппъ Свдетъ. Вѣроятно также, взвѣстный 
А р іи  былъ долго преподавателемъ въ огласительномъ учвдищѣ, по свв- 
дѣтельству Ѳеодорвта (Hist Eccl. 1. 1). Затѣмъ Созоменъ (Церк. Ист. 
III. 15) и Рѵфинъ (Hist Eccl. 7) согласно съ Свдетомъ называютъ огла- 
свтельнымъ наставнвкомъ ученаго в благочествваго слѣпца Диднма. 
Его преподаваніе продолжалось не менѣѳ пятвдесятв пятв лѣтъ (340— 
395); помощникомъ его подъ конецъ жвзнв и потомъ преемниьомъ 
былъ Родонъ, учнтель Филигша Сидета. Вслѣдствіе удаленія вго въ Сиду 
около 405 года, по словамъ Филиппа, алексаядрійское учвлвще првшло 
въ упадокъ. Мы не ошвбемся, еслв предволожимъ другія првчвны по- 
степеннаго его упаденія. Оригенвстическіе споры, потомъ несторіан- 
скіе п м о н о Ф и з и т с к і е ,  въ которые вовлеченъ былъ в въ которыхъ 
угасъ александрійскій геній, кромѣ того доствгнутая теперь хрвстіан- 
ствомъ побѣда, послѣ чего крещеніе взрослыхъ становвлось рѣдкостію, 
наконецъ свѣжіе побѣгв хрвстіанской наѵкн въ другвхъ церковныхъ 
разсадникахъ,—-все это неблагопріятно отразилось на александрійскомъ 
училвщѣ: оно лвшвлось навсегда прежняго великаго значенія для всей 
церкви и сдѣлалось обыкновенною мѣстною школою, въ которой сооб- 
щалось элементарное обраэованіе дѣтямъ.
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отво т , у«е закдючаавов издавна-т>еващеяті¥ь тгигвгхч 
ѳвреевъ; іютоиу что яѵь предствваяловв невоэмвяснияъ, -чтобЫ' 
исгивыѵ иввѣстныя даже 6іраяевжм* у языческоѵу віру, ногля 
бнть иеизвѣств*! богорроевѣвщнммь ' яясателмъ-ѵ потоѵу 
в с і Ѣд ъ  88 ФиДОЯОМЪ' и> св. Іустаногь о й я і уперждаj « ,  что 
эти истины заииствованы ФядосоФаяя язъ сващенваго Пвсгі* 
нія и прясвоеяы ния себѣ. Христоеъ, каг» >6о«ественйоѳ 
Сдово, ееть сивтезъ *»е* болжетгевнойистины. Чгобы вя- 
дѣть это, нуино омотрѣгь не тѣдеевыят очамя m  т«леснуіо 
Бго анѣншость, какъ- смегригь тодпа, в уястввншнга очамя 
оозврцать дуяоввую првроду Сяова. Рв—ш гь обрвммѵЛ 
въ Пвсавія, яоторое еоть висвмевнае бдоВѳ, в*і должиб 
оставамяваться на ободочкѣ буквы, в отыенясать еврмвею- 
щійоя яодъ нею духоввый ішр раѳумвяй і е«ыеіі>. Въі са- 
и<пгм«д«, адеясаядрівскнмъ богоедовяяъ букямыпгіічжсіагь 
Св. Пявавія каѳаіся лпшъ кдененъ яъ твинственвожу, *ду* 
хмвону» ояысду, къ гдубѳкяшъ здйвмгв сю« р цяяіа ,я ' ол- 
леворичпкое молкованіе сдѣдадоеь хармвгаряоѵвчеекою оео- 
бенмотію всѣхт. восяитаянятовъ адевсавдрійской швояы.

Дѣятедыгость Кдявёнта въ адемапідрійиюаъ ОгдаеИтедь- 
нояъ учялвщѣ вродолямась дв«*адцЛь лѣгь ж  дірвяесда 
обильяые плоди церквя въ у ч ѳ я я т х ѵ  вишедтяѵь ягв водъ 
его руяоводства. Славвѣйпвиъ яэъ явхъ бял%> Орягевъ; вв 
■евѣе язвѣстеяъ и другь Орягеяа связгый Адекоавдръ, епв- 
сюпъ іерусалимскій. Въ десятый годъ цвротяовавія Сеопь 
■ія Оѳверя (202 г.) ияръ александрійской церявя біиъ возяу- 
шевг гояеніенъ; звамеввтость Клввеята яежду хрнетіаваня 
я язычввяакв должва б ы іа  одѣлать ѳго одвою ввъ иервыхъ 
жертвъ Ф анатязиа червя, в онъ вмѣстѣ съ вѣкоторнвя дру- 
гямя хрястіаяаяя рѣиіился всвать свасенія въ бѣгствѣ. Чтѳ 
такое поведепіе ве вротвворѣчвдо его убѣждевіяяъ, ато вяд- 
но язъ собствеввыхъ его словгь въ Строватахъ (IV, 571; VII, 

Т. XXII. 24
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8 7 ^  § |t  црр—в воаиннгетя мяатикаиъ, бевувловяо
ОСуЖДОШНЯг бѢГСТВО ОГЬ Г0Я6ШЙ, ОВЪ доказывмть ОДОВЯЯВ
Іяеуса Хряста (Хѳ. 10. 23), чте хрясгіавсгій яудрецъ не 
должевъ подвергать жпзяь свою опаовості, н что соасваіе 
оть гоневій оодъ язвѣствыми. усдовіянв даже заповѣдаяо 
хрястіаваяг отъ оаяаго Госоодя. Преопріш і Павтевг, ка- 
ается, тагь яе оставилъ горедъ, я преподааавіе въ огдася- 
тельяонъ учвлящѣ прявялъ на себі восьявадцатилѣтаій 
Орягонъ.

Посдѣ удалевія Клияента съ поприщя славвой дѣателево- 
сти, ясторяческіе слѣды о веяъ дѣламтся вое яевѣе завѣт- 
яы я наковвцъ оовершевяо пропадаютъ Нѳльзя ооьнѣвать- 
ся, что Я8ъ Алексавдрів овъ удадядса гь учевнку своѳну 
Адексавдру, бывяіеяу тогда епяокопояъ Флавіады, а когда 
Алексавдръ иэбравъ п  соправвтедн преетарѣдояу епяскооу 
іерусалявскоиу Нарцяссу, то я Клеяввть послѣдоаалъ за 
вянъ въ Іерусадянъ. Посіятидъ ди ояъ себя яскдючитедьво 
церковвояу врововѣдявчеству, иди, кагь вѣкоторые водага- 
югь, завелъ здѣсь учялвше по образцу адексавдрійскаго я 
заяялся прѳводаваніеаъ въ веяъ,—нѳ взвѣстяо; достовѣрво 
тодько, что аребываяіе ѳго здѣсь содѣйотвовадо утаерждв- 
нію іерусадняской церкви я уявожевію овой вовыяя члвяа- 
■я. Это засвидѣтедьствоваво савимъ Адексавдрояъ въ пясь- 
в®, сохравиашеяоя у Евсеаія. Ияеввѳ, отправдяа своего учв- 
тела п  автіохійсквяъ хрястіаваяъ ддя поздршеяія вхь съ 
язбравіѳяъ яоваго еляокова Аскдетодв, святый Алексавдрт. 
вручядъ еяу оясьяо, п  ковцѣ котораго говорятъ: «Я посы- 
сіаю ваяъ, доотолюбеавые братья, зто пвсьно съ сватыяъ пре- 
«свитерояъ Кляяевтояъ, вужеаъ добродѣтельнынъ и зваяе- 
сяятыяъ, который ухе язвѣстенъ ваяъ я котораго вы узва- 
«ете еще дучше. Съ тѣхъ поръ, кавъ по устроевію я свот- 
«рѣвію Гоепода, ояъ жявегь яежду яаия, ояъ яе тольво 
«утвердилъ цержовь, во и распростраввлъ ее.» (Евсев. VI, II).

Этикъ вявѣстіехъ, идя 211 годояъ, окавчиваются истори* 
Ч(>окія свѣдѣнія о жизни Кляяента, ибо сввдѣтельство Іеро-
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віва (Cetal. 38), что овъ процвѣтадъ прв К арап ш ѣ , вв- 
двгь ве дальше пвеьва Алевсавдра. Утвердыоі j»  онъ въ 
Аитюхіи, возвратидся іи  г ь  своеьу другу въ Іерусадввъ, 
■лв рѣш лся саова управлять александрійскою школою, со- 
вершевво вензвѣстно. Нііжоторые учевые (Герике) догады- 
ваются, что овъ приваіъ послѣдвее рѣшевіе в захотѣл уве- 
реть ва попрвщи свовхъ прежввхъ болѣе сдавныхг трудовъ. 
Годъ его оверти также нензвѣстевъ. Въ позднѣйшѳвъ пись- 
Bt Адександра къ Орягену, сохравеввовъ у Евсевія в пи- 
оаввовъ, суда по связи рѣчи, прв рівсковъ еовскопѣ Зе- 
♦иршв-Е, Александръ называетъ Павтева в Кдввевта «бдажен* 
«вывв отцавв, которые уже совершилн путь, упрвдшвъобо- 
<іхъ друзей (саваго Александра Орвгева) в гь которывъ 
•оюро в овв вадѣются преставвтьса». По сраввевів втого 
сввдѣтельства съ првведенвывъ выше письмовъ Алексапдра, 
вядво только то, что въ 211 году, прв вступдевіи ва пре- 
с т о іъ  Автоввва Каракаллы, Кдивенгь былъ еше жвѵц а въ 
218 году,—посдѣдній предѣлъ правдевіа епвскопа Зе*нри- 
ва,— ѳго уже ве было въ жввыгь; по крайвей вѣрѣ, Алек- 
сандръ, хотя, важется, ве съ подною увѣренностыо, счвталъ 
ero уже увершввъ. Всяваа попытка точнѣе опредѣдвть годъ 
его свертв будетъ провзвольва, потову что ве сохраввлооь 
хровологяческихъ указавій (*).

Древвіе отцы церкви, особеино восточные, отзывадвсь о 
Клнвентѣ адексавдрійсковъ съ велвчайшявъ уважевіевъ в 
называлв его еще при жизви «святымъ» (**)• Въ вартвро- 
догѣ Узуарда, взданвовъ со списка 864 г., ввя Кдввевта 
поставлено вежду святывв подъ 4 декабря, и, вѣроятно, въ

(*) Медеръ полагаетъ смерть его въ 217 г., Гервкѳ—въ 213, Дкшень
■ Деммеръ—въ 220.

(**) Св. Адексавдръ іерусалвмскій наэываеть его 'чрі< КХздиіс; въ гие- 
ксандрібсвоВ хроникѣ овъ.вазывается отыгвпгвс ir/>taj3ur</>of, у'Ѳеодорвта— 
Upifiyvp; ваковецъ u у насъ въ Россіи верѣдко вѣвоторыив учеными ва- 
(ы в в іс я  ееятымв, ваорим. въ Христ. Чтвн. 1830 г. ч. Х Х Х Ѵ П , стр. 4.

24*
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н^жот^^і^д^астяыхъ греческахъ . деркцахъ праадно^аларь 
в> эіадъ день его царять. Въ посдЪдст*іи, со февевв. орв- 
геврстпчвскцх^ споров>, ствди нвфіагофмоннѣе свотрѣть на 
зиамецагаго ученаго, чеиу особррро способатровадо і*овре*- 
деніе его «очвведій еретикаши, которые цольвовалвсь его 
именеиъ дія распространенія своихъ лжеучевій. Хотн пр$- 
восіаврая цѳржовь и ве празднуехъ теперь пацятв Климен- 
та адексавдрійсдого вр чрслѣ святыхъ, во вѳ забудевъ, что 
овъ 6ыіъ уццт&ѵмъ рвятыхг, чтввтихъ панять его с ь  бла- 
гогорѣніевъ. , .

И. Ли в а н о в ъ .
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О ДѢЙСГВІЯХЪ 

КОШ ТЕТА В Ы С О Ч ІІШ Е ПВЕРЖДЕИЙАГО
ДЛЯ ПМОБРАЗОВАНІЯ 

ДУХОВНО-УЧЕБНЫХЪ ЗАББДЕШ Й (*).

Потребвость въ ореобразовавін духовво-учебвыхъ заведевій 
бьиа созваваема еще въ шгвдесятыхъ годахъ. Тогда,по прв- 
гіаш енію г. оберъ-прокурора святЬйшаго Сввода, доставдевы 
бьии начаіьствующвии яъ ш ъ  заведевіяхъ отзывы о важдѣй- 
вшхъ недостаткаіъ, эамѣчаемыхъ въ духовцо-у ч е бныхъ ааведр- 
віяхъ. Дія обсужденія этихъ отаывовъ в для взыевавія мѣръяъ 
улучшенію быта духовво-учебаыхъ заведеній во всѣхъ отноше- 
ніяхъ, учрежденъ быдъ въ 1860 г., по Высочайшему доведѣвію, 
комятетъ цри святѣйшемъ синодѣ. Продохжая свон эанятія до 
1862 годъ, комитетъ составилъ цроектъ устава епархіадьвыхъ 
семннарій (доіжевствовавшвхъ, по его предпоіожевію, соеди- 
ввть лъ себѣ цвзшія духоввыя учшшца ■ вьшѣшнмі еемиваріи), 
в&іоживъ пря этомъ соображевія отвосвтельво общаго уцрад- 

,4вщя духовво-учебвымв заведевіямв. Святѣйшій Синодъ, совва- 
вая важвость дѣла преобрааовааія духовво-учебвыхъ эаведевій 
в жедая, чхобы дѣло ѳто ровершево было еъ торт осмотрител-

Г) Въ слѣдующей жнижкѣ мы представжмъ свов замѣчавіл о суще- 
- ствѳввыхъ гіунктфсъ этоі запвсга. Готовы будѳмъ прв&ять въ сообрл- 

жевіе ■ замѣчанія другыъ, еслш получимъ оныя бдаговрѳмѳвио. Рв .̂
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востыо ■ освоватеіьвоетыо, важвхъ требуетъ ero важяоеть, при- 
ввадъ вуж вы » подвергвуть работы вомвтета 1860—62 годоп  
обсуждевію веѣхъ іицъ, мвѣвіе вовхъ можетъ быть подевво въ 
вастоящемъ еіучаѣ. Съ этою цѣдію овѣ равосдавы б ш і  жо 
веѣмъ епархіадьвьшъ преосвящеввымъ—сыкреджожешеііъ учре- 
двть епархіаіьные жомнтеты изъ іицъ, сіужащихъ прн духовво- 
учебвыхъ ѳаведевіяхъ, ■ обравованяѣйшаго духовевства, д и  
обстовтедьвѣйшаго обсужденія работъ вомитета. Въ то же время 
втв работы сообщены б ш в  попечятедямъ учебныхъ овруговъ 
мвявстерства народнаго вросвѣщевія ■ навбодѣё иввѣетныю 
ученымъ н днтераторамъ. Въ 1863, 1864, 1865 ■ даже въ тече- 
ніе первой подовивы 1866 года дѣло преобравованія духовво- 
учебныхъ ваведеній бьыо предметомъ постоявваго обсужденія 
въ учрежденныхъ по епархіямъ комвтетахъ, а тажже в въ пе- 
чатн, жакъ духоввой, тавъ и свѣтской. Отвывы и замѣчанія ка- 
сатедьво этого преобраэованія, представдеввые отъ епархіадь- 
выхъ жомитетовъ в вреосвященныхъ, а тажже выражеявые въ 
печатв, по поручевію иынѣшняго оберъ-провурора святѣйшаго 
Сввода, быдв сведевы вмѣстѣ, в нвъ ввхъ еоетавлевъ в вапе- 
чатавъ жратжій эжстрактъ. При ѳтомъ ожав&іось, чтоработыжо- 
нвтета 1860—62 годовъ требуютъ воваго пересмотра, в дѣдо 
преобравовавія духовно-учебныхъ заведевій ве можеть быть 
пронвведено въ томъ видѣ, жажъ предподагаіъ этотъ жомвтетъ.

Меяеду тѣмъ, въ мартѣ мѣсяцѣ 1866 г., Государю Инператору 
благоугодно бьио Всемвлостввѣйше назначнть изъ сумвгь гоеу- 
дарственнаго жаѳвачейства по 1.500.000 руб. въ годъ (*) ва усж- 
девіе средствъ духовно-учебныхъ ѳаведевій, а всдѣдъ загЬмъ 
Высочайше бьио повеіѣно вновь составить комитетъ джя ожов- 
чатеіьваго обсужденія всѣхъ имѣющихся данвыхъ относвтелно 
вреобравовавія духовво-учебвыхъ ааведевій в дія еоетавіенія 
проежта устава свхъ ааведеній ва начадахъ, сообраввыхъ съ 
духомъ правосдаввой цержвв я съ требованіями совремевной 
педагогвки.

Въ апрѣіѣ 1866 года отжрьиея вовый жоивтетъ прв святѣй- 
шеѵъ Сяводѣ, жоторый прежде всего эаняіся обетоятеіьвымъ 
обсужденіеиъ всѣхъ данныхъ, доіжевствовавшвхъ сдужить жате- 
рівдамв діл его работъ: тажовы — проежты уставовъ духовно- 
учебныхъ эаведевій 1808 г., работы комвтбта 1860—62 гг. в

(•) Кромѣ пѳрвыхъ пятв -іѣгь, въ тѳченіе ковхъ озв*чеввая сумма 
доіжна быть отпуіцбва' востепенво, вачввая съ 300.000 руб.



•твывы оп оеітеак о  m n  трудою, l y t w w M e  о п  вмр- 
хіш нш ъ воштетовъ і  іы р м ен ш е n  m a n . В ы р а іо т т  
»пвп вутемъ іііо т о р ш  общм воложевія, даш еіетѵ ош ак  
flo e ija in  омовавіem  шъ «оетаиеяю ір оеи а  je r m  дую м о- 
учебвыжъ іаѵедбііі) воімтбп в р іа еш  іу ш ш і, предварв- 
тедьно дадьвѣішаго рааввгія этяжъ поіошешй жш jc tib I, ор*д- 
ставіть вхъ на разсмотрѣніе святѣйжіаго Сввода. Получвшь 
одобреягіе обіцвхъ поіожеяій, жомвѵеѵъ нрвсѵуою ю  соотавіе- 
вію ироежтожъ уедавовъ духоавыхъ ввашварік м нившихъ учв- 
жжщь. ЭтоѴь трудъ въ м ам ш ъ  ш ш ъ  ождечевъ ш  въ де- 
жабрѣ 1866 г. Въ вастодщее времд воашіеп м і т  ововчагеіь- 
вою обработвоА вѣжоторыхъ подробвостей, в к ц щ ііъ  въ «©- 
ставъ проектовъ уставодъ, соетажлеяіемъ о б м ш т а ім ш ъ  ва- 
ввсожъ шъ сшжѣ уставамъ, а тажже разввтіѳмъ соображмій оѵ- 
■оештедьво епособовъ осуществдевід врвобравоаавіі в* еемвва- 
ріямъ м вввшвмъ духовиымъ j w i m m .

Однимъ ш  первыхъ оевовѵыхъ воврововъ, п р ед ея ім ш п  
раарѣшевію жоквтета, бы п вопросъ о вааяачеиіа духоввснучаб- 
выхъ ааввдевій. Что ваведеви ѳтв даіжиы п р ігоѵ ов іт  до- 
стойныхъ еіужітеіѳй церквв, объ этомъ ве могдо бы п ■ ео- 
мвѣшя; во обстоатѳдьетвамж в врбмевемъ, ва раду « і «тою су- 
щеетверво гіавкою цѣдію ностажіева бш а въ едвважевой еѵе- 
певв ■ свхѣ другаж, вмевво—дооѵаві#ше ередетвъ духовемѵву 
давать воспвтавіе его дѣѵамъ. Кажъ вв уш ш теавы  ирвчввы 
существовавія атой r n p o i цідв, во уавоеяное ей ваачеаіе ва- 
раввѣ съ гдаввою аадачей духовваго обрааованід ве могм б п -  
гопріжтствовать успѣхамъ втого обравовавія ш ве отаываться в*- 
выгодво въ устройствѣ духовао-учебвыхъ аавадеѵй в вв мевъ 
вхъ ввутреввемъ бытѣ. Комвтетъ, еохравяж обѣ цѣів, рѣшшвя 
однажожъ поегаѵвть вхъ вначе, предоставмъ длл іа щ й  ово- 
б ш  средства. Для доствжеаід лерѵой ввъ вожааашшъ цЬіей, 
кажъ гіавной, лредводожево првввмать въ еешшарію жаждой 
еоархів дѣтей ае тодьжо духовеветва, во в к іх ъ  другахъ со- 
едовій правосдавнаго мвовѣдавія, въ вдерастѣ ве момже 14 
іѣ п , подучввшвхъ вачаіьвое общеѳ обраѳовавіе. Сеияварів 
вредводожево содержать ва ередства, Выеочайше мроваивш  
ваъ государствевваго жавяачейетва, п другіа, ооеѵеяіціі в& рае» 
норлженні евяѵкйвага Сшведа ejnmu, нрв чевъ чвело учацв^  
с і въ атвхъ аажедевіжхъ доджво быть соравягіЬраемо еъ потреб» 
воетвмв жаждой евархів. О ігш ш м ів ь  ва мыедв о іор н м ь  
■онъ ч іе іі учѳввковъ въ е е ш а р іі, оврсиѣдвемот іш м ^
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ош ш т еявгвіім)' >ш р » и ающ«иу ивряовіиюжужвтелекііхъ ва- 
ім м іі ід о 8 м о « т »  убылы» учмциміг пораавымъ првчввамъ 
га іТФтті* n eco  ijp ia , > хош еп  векмпиъ вмѣетѣ чгь тѣмъ м е -  
ш . вро ію »  чтобм і 9і  ч аш  ю ш и ц іім і m  «ріеиннй ш а -  
м ап  ^ и и  жрвв— пемы п  сбмвварію окаэавшіе ва ѳтоіш не- 

-дьвганіи 'боншую дегаевь унепѳнвагѳ раввятія ■ іучшія иоѳм- 
ш  ш  предметовъ вкш ѳіа.

4to іа м ѳ м і до второй иѣін, еоетощей въ деставленін 
ередспъ  дуювенет&у ѵоспятьнать ето дѣтбй, то духовенству 
предос«амево учрежда*ь m  собетгіенныя средсѵва параалеіьные 
вмсміі п% еѳмтаріягь. Твкяііг обрааою штатное чйсіо уче- 
в ііо іъ  гемяаріяхъ будегъ вьіражать ^гбою не бЬіѣе, вакъ 
вврму *яо«ревѵоетв въ паиоівеніі* дуговбяства каждой епархіи 
ігр&в«гЬр% 4ірФдяаввачаемыгь ва это пособій нвѵгосударетвея- 
яя*чг*а9«ачеі№г«& ■ «Мйдаіьвміъ суѵтъ, во няскодько яе бе»- 
условное ограниченіе числа учащихеіг, точно также, жакть яа со- 
держыгіе* гиішазій ваввачаетс* иввѣстная гяргдѣденяав еужма 
о п  кавяот» a itapautejeBine лрй вихъ кіассы отнрываюгея прѳ- 
нмущеоѵвесівф ва едеціаяьньпі ередетва, состоіщія игь сбора съ 
j ч ѳ іім м ; КртпгЬ rott), духбвенству Даетея право учреждаггь 
дхя иачадьнаічнобрааоваяія его дѣтей духовяыя училища вевдѣ, 
гдѣ еяаяю ті яужньшъ, ■ въ такяхъ раамѣрахъ по чисіу уча- 
Ермвж> «asie дуковенстяо вайдегь вовможяымя,—при «дномъ 
уоювін, чѵоб%т вчг важдомъ массѣ учидища бьтіо яе боіѣе 40 
чтісшѣюь н чѵобы, ш% сіучаѣ превышеяія этото чнсла, бш о 
•ѵврвяяммо napauejbpoe отдѣіевіе кіаеса. 0«тающіяся ево- 
бодкымв аа раеходамя по садержанію духовньт» аяадемій и 
свююарій дем ж п м  срѳдетва евятѣйшаго Сяяода дредпоіожеяо 
оапуеяагь яа содержаяіе ѳтихъ учялѵщъ въ допоіяеяіе п  тѣвгь 
средагвят, вакія вбяѳуется само духовенетво нвысвивать дія 
этяшъ учвлпцъ. іо  мяогнхъ е о а р х іт  аеть уже готовыя сред- 
«ѵва тш% длш атой иотребностн, тагв я дія вышеудомяяутаго 
учрвждеяія парадаеіьныхъ кдаееовъ дря ебмияарія», яменяо 
сдѣлмяия въ яосхЬдвіе годы духовеветвомъ пожертвованія на 
уіучлв#віе мѣ«тяыхъ духовно^учебныхъ ваведен№, тгростнракищя- 
€я ныя4 до 380Ш , Пожертяоватя ѳтя будутъ обраяіеям вв<и- 
яѣі в»о<& ввямупомяяутые «редметві въ тѣіъ енархі«ъ, въ ка- 
вжк» ояи ш віѳвы . Кровсѣ еего, м ввосѵбім іеіп духояемѵйу 
я« еоіеряаяіи уч—іяцв п м іу ж т  лредо€тавмемое ѵомятетомъ 
д р ю с п у )  ц « ю  n p e m m  в і ѵгя учядяща ^дѣтей я п  дру1- 
ппв 4«сіо«ій, >«і « ір еіід в іх л »  піатою ва а^учеше.



Д#а члеяа жовштета, взъ духфвеімва, ве со г ііс іііеь  съ эаж- 
лочевііни жомвтета ■ предеѵавіиш ешоя соображеві* о т іо е т и -  
во акмго прѳдмета. По вхъ вредподожевпо, іъ  ш одоі ѳдерхтв 
й ік ш аіо  бы учредеть аемииаеваое у ч м ц е ж іл о ч п е ім о  
і л  дЬте* духовеветва, Ьъ.коѵоромъ д4тв атя n o ifia ii бы бб- 
щее обравовавіе ■ но «кф вш іі журеа п м ііо ш іе ь  правами 
ою вч н вш т курсъ учевія шъ гнміаіісхъ мпиегарвтва варод- 
ваго лросккцвіи; лжя ю еціііы аго яе богосшоаеваго обрав*- 
жавія устровтъ особыв бсгѳслоѵежія учжлвща, *% ѵрехіѣлгимг 
куріомъ, въ жоторыя вооіупал бы лща, жоетѵвшів журеъ учѳ- 
вів і ш  въ духѳввыхъ гам м аііхі, тап  в вообще тъ «реднятъ 
обвдеебразоватеіьвыхъ вамденіяп. Ирв іавю п устрайствѣ 
духоздо~учебвыхъ ааведевій, по ивѣвйѳ соеттвиѵеіеА иредвою- 
ж еііі, въ епещаіыші богоековежш учнішца, а ватѣп и на 
служевіе аержвв въ еалѣ саащетооіужятелей, будутъ пастунаггь 
тольво шца, чувеѵвроцм врм м віе посвятятъ ееба о т ч е я к н  
му служевію, и въ то яіе время дЬп духовваго провохождевія 
бевпрѳпяготдевяо шиучап обравованіе ■ воеяаіьэуются ирава- 
мв, сооряжеявыив оъ яяж», жотя бы ояя вагікмъ ■ яе поступа- 
дн въ духовное ш ш іе. И ш ж е я т  оредлодоженіе нм&еѵъ тѣ 
.веудобства, что а) въ венъ даетвя сівшжоп бодьшое прѳдно- 
«еш ѳ ц іія  жредоставхль обраэовавіе и сонрякеявыя п  швшъ 
права дѣтжмъ духооеяства предъ главдою цѣдію уетроевія дуяе- 
віо-учебіыхъ ааведѳяій —- врнгокмшѵь доотяйяшхъ Фііцвнао- 
сіужятѳаеб, н б) яаподяеяіе спѳцшьво~богословсжвіъ уш п ц ъ  
надіежацаю  чведоиъ учащяхся нячѣнъ яе «беэнечаяается, ■ 
даяіе есяь яолное ^еноваяіе іош аѵ і, что, оудя во чвсху осан- 
чжвашцяхъ жусръ учевія въ еаѣтскихъ гвмвавіяхъ, чвсло посѵу- 
пающихъ въ багосдовеяія учвяяща было бы очев* н ея ю ч іш і- 
яо, ш ъ  ваяъ яявѣегнаж веобеапечеввость ееіьвваго духмеяетяа, 
шѣ еоеднвенін съ т^удвмтиш духоввага 8ваіія, жожечво, м -  
многвхъ лжъ жончюпшп гвмваѳичесжое* образовавіе прввлеміа 
►бы на трехяѣ^вій богосдовсжій куреі еемвваріж, жогда верѳдъ 
нимн отжрмваются дверв уняверсвтева, а ввъ вего—*всНЬ вовмѳв- 
выя сдужѳбвыя в учевыя попршца. Тавой вевревгЬнный недо- 
статокъ ѵь мцахъ, волучввшвхъ в ш о е  богоедовсжое оіраво- 
вавіе, повехъ бы въ тому, что епархіальвьш вачажьсгва вывуж- 
д ш »  бы вовводвть въ сяящеввосдужвтеасвій санъ лвцъ, ве 
по^ш вш иъ бѳгосіовскаго образовавія. Нбзаввовмо отъ атвхъ 
г ш іЦ а ш п  вѳудобствъ, лрямдеввое предположевіе всжжаш 
сіучаѣ бьио бы веосуществвмо по состоявію матеріаішшѣ
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вредетвъ емтійшаго Синода, ябо лля еодержанія ееш пиім іш ъ  
учшшць иди гямнаэій и трешаевыхъ богосіовекіга ш і о і ъ ,  от- 
дѣшныхъ однѣ отъ другнгь какъ ш» своему сущѳствованію, 
такъ я по уяраАіѳяію, святѣйшій Сянодъ te  имѣетъ вя довек- 
іыхъ средсѵвъ, вн готояыхъ аданій. Что касается до мы&ія объ 
отдѣленіи[спбціадьно-бого&іояскаго обрааованія отъ обрааоваяи 
общаго, то она еохранена н яъ проектахъ уставовъ семинарій я 
учиянщъ, соетавленныхъ большняствомъ члеяовъ кояштень По аѵо- 
му проекту, дяа посіѣдяіе кіИсса семннарія посяящены іе ш ія -  
тедьно богоздовекому обравованію, а четыре нн8шяхъ назначеяы 
ддя довершенія обравованія, яачянающагося еще въ учнятаахъ. 
Этн поыѣднія, яоторыя яогутъ быть устроиваемы яъ уѣвдных* 
городахъ я вообще тамъ, гдѣрдля нхъ устройства оіѵроѳтея яа- 
добность н найдутся средства, доіяны быть заведѳніявш обще- 
обрааоватедьяымн, н спеціальное преяодаваяіе Закона Божія 
ограянчнваегея въ няхъ тѣмъ раамѣромъ, каяой пряяятъ яъ по- 
добныхъ учебныхъ ааведеяіяхъ всѣгь прочнхъ вѣдометвъ.

Недьзя тавже не вамѣтнѵь, что я но проеяту болшвяетва «ие- 
яовъ комятета евящеяетво не остается бевъ лодей прнзванія. 
Мысшо о еемъ хояитетъ яостояняо руховодшся; обработывая 
свой проектъ, ояъ паіагахь, что е&шбъ н ветрѣтвдись вредя 
мододыхъ лодей, сояершающяхъ семянарешй журсъ обрааовашя, 
яяца, но сяоему настроеяію ума я оердца вдежущшся къ яной 
дѣятеіьности яъ жиѳни, чѣмъ та, яъ яоторой готоявтъ яхъ се- 
лянарія, то атя днца, по проеяту устава, беіпрепятетвеняо но- 
гутъ быѵь увоіш ены  нзъ семннарія, но аашіеніяияш жаіаяій
о томъ; всѣ же прочіе, яоторые останутся яъ сѳмняарт я ояѳя- 
чатъ курсъ въ оной, нѣть сомнѣнія, сдѣіаютъ это но жшояу 
сочувствію яъ предстоящему нмъ духожяому дѣіанію, будучн 
приготоияемы къ тому н ясѣмъ строемъ жяіян въ сѳмшѵарін. 
Сяерхъ того, въ яндахъ расшярмія вовможности инѣѵь, скоіьжо 
можно боіѣе, людей, прнзванныхъ жъ-евященству, коянтетъ по- 
дагаетъ разрѣшятъ постушѳніе въ «пеціално-богосложскіе ыас- 
сы семинарія бѳэъ эквамена моіодымъ лодшъ, шиучявпшмъ 
общее образояаніе въ средяяхъ учебныхъ ааведеяіяхъ всѣжъ 
яѣдомствъ; мадо того: номитетъ яъ своемъ проехтѣ выравяжъ 
жеданіе, чтобы іюдя врѣіаго воараста (до 30-тя хѣ »), почув- 
егвоваяшіе жвяаніе поевятяп себя духовяоку скуженію, бш *  
допускаемы жъ сдушаяію въ боѴобіовсшхъ кжассахъ уроковъ 
также беаъ эввамена, удоетовѣряясь іяшь въ яхъ церковюй 
я ач п ап оеп .
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Таковы болѣе гіаввыя соображевія «оміітета объ устройеявѣ 
духовво*учебвыхъ ваведевій, выражеввыя вдѣеь пока въ ябщягь 
чертахъ. Боіѣе подробное раввнтіе я раѳъяевевіе соображеѵій 
вомятеѵа по всѣмъ частямъ проекта, какъ учиищ іаго, т ш  и 
еешпварсваго уетаіоп , чвтатедв уввдятъ дахЬе.

Уетавы семвварій в училщъ проектвровавы вомвтетоѵь въ 
одномъ духѣ в ваправдевів, но въ частностяхъ в подробвостяхъ 
атвхъ уставовъ есть равшчія* веобхадвмо обуеіовдеваемыя ха- 
ракхеромъ, вавначевіемъ, а ѵаввве епособамв содержавія тѣхъ 
ш другвхъ ѳаведевій. Пдотому соображевія вомвтета отвосвтедь- 
во уетройетва семвварій и учвмщъ будуть воіожевы отдѣлво.

I. Начвемъ съ соображевій отвосвт&іьно устройства сениварій в 
црежде всего съ цредположевво* вомвтетомъ свстемы управле- 
иія в ввутреввей оргавиаацш ѳтвхъ ваведевій.

Семиварія въ яаждой елархія, педъ гдавнымъ увравіеяіемъ 
святѣйшаго Сняода, состоягь въ бівжайшемъ вѣдѣгаи мѣстяаго 
архіерея: тавово основное подожеяіе, воторымъ комнтеть олре- 
дѣіяетъ въ своеяъ проежтѣ порядоп высшаго управдевія семв- 
ндріямн. По убѣжденію жомнтета, внаго порядка я быть яе 
д о іж іо . По с і і  святѣйшаго Сянода, каяъ вмсшаго церховяаго 
нраввтедьства, кому прямѣе и естественвѣе ножетъ быть пору- 
чево высшее ва иѣстѣ ѳавѣдываніе еемвваріею, кавъ ве епар- 
хіадьвому епнсхопу? Онъ есть імаввый въ епархів бдюствтедь 
ккры} духоввый яаставввкъ и ружоводвтеіь, сіѣдоватехьво ему 
дохжво прянаддежать набіюденіе м  обучеиіемъ въ семннарія, 
хахъ духовной шяоіѣ. Онъ поетавіяетъ сіужітеіей церквн, c j 4 -  

доватедьво еяисяонъ доджевъ анаѵь и іидѣть, вавъ ведется дѣло 
прнготовдевія въ здужеяію ц ер ш . Поэтому въ дроевѵѣ уетава 
епархіаіьвому ііреосвященвому предоставдяется вмѣть высшее 
вабдюдевіе ва не&одненіет семинарсжаго устава во всѣхъ ѳго 
частяхъ, посѣщать семвварію во веякое время, входвть во всѣ 
подробвоств управдевія, явчво уддетовѣряясь въ степѳви біаго- 
устройетва сеияяарін, а также првсутствовать ва яспытаяіяхъ, 
овобеяно ованчнвающвхъ курсъ. О веіх» мѣрахъ къ устравевію 
аамѣчевныхъ ведоетатховъ вдв вообщѳ въ удучшевію той шлл 
другой части семинарскаго уетройеіва» въ нредѣіахъ устава, 
емрхіальвый архіерзй даеѵъ прааіенію семяварів предіожевія. 
Оц> вообще охрапип ц і іп  в. ирѳвиуществаеемяварів; во 

. ваяшѣШшшъ же дѣдамъ сешшарів, требующцмъ усмотр^віж вм*- 
шаго церковваго управлевія, епзрхіаіьвый архіерей входвтъ
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ір ад сѵ ш ен іш  вѣ cesrMmift Сннодъ. Чтсшнѣе иы буд ап  встрѣ- 
чатіоі оѣ іфаіаііи в іобім іноопм і еяарх&іъваго а р к і^ м  въ 
продолженіи сѵапі.

При тавнхъ отвошешхъ шіеѵнагб прѳоомяіеннаго < і свш> 
нарін, сама собою усѵанакшваеѵся ш &кя8<мпъ ѳ т о р о  ваведвяія 
въ евархін. Д р и т ш  блявость этунужною, по гЬевоі ш эи  се- 
мяяарія съ ѳпархіей, ш ъ  учрехдмія удтеп ор м м ц ю о йо- 
требсіѳстяагь ceft яоеяѣдюй» кокѵгеѵ» іа й ш  noieigiiuin, Ѵь 
жидахъ бодыпаго сблѵжѳнія тбі м другой, ttd№ttoBiA, чтобіі 
п  «осшгь веняиарсваго яравіѳнія, обсуждакодаго в<*ѣ дѣда яо 
сѳмвнаріи, входвдв чіевы ивъ еиархіашпьхх* евіщейво*біуяй- 
тбяей* По предположевію коштсііа, онн йвбйраютея шъ ѳѵо званіе 
духовевствомъ своей еиархів яа овредѣіеявый еро̂ *ь, соотИгт- 
ствующій нрододяентеіьяостн еемяварсяаго втрса, вменно ва 
шесть дѣтъ, и утверждаются еяархі&іьнымъ архіереемъ. Въ вва- 
жія «іеяюагь n p au eik  a n  с8ЯфѲ8но*оіу«меій будугь пряяя- 
маѵь учасііе въ раэсмогрИкнін в абеуждаіів всѣхъ дѣгь семяяа- 
р«в, варавяѣ съ прочяаш чіевамв прмвевш.

Поставіяя семяяярію воді >вяяевь іг Ь с п ія г о  аргіерея и в і іѣ- 
сную сввѳь сгь ѳяархіею, коашѵеѵъ ваходвп существевяо ягоб- 
Х0д а и и і, чтЫки еея яяярія аъ тоже іремі яяѣда сава дaerato- 
чяую «амостоятеиьнот дяя свободаато и энергнчюеваго прояш- 
денія свовгь учебніьяосввтатеіьвыхъ ссмъ, н чтобы свяы отн 
іахіючаѵв въ еебѣ вадіевшцую жв8веввоеть я «р&вйіыгое на- 
яраыевіе. Вг аѵнхъ соображвйіях* яомитѳгь etfpamrfc оеобое 
вянмаяіе на то, чтобы ввутрашя органиэаці* гекяяарія, еб- 
етяевъ доіжяосмых* шъ ней іиц*, порядогь я усяойк яхъ ояре- 
дѣлеяія н яруѵъ обявтяоеѵей *аждаго—<*оіь воѳможво ирямо и 
яоуядоняо веля вгь оеуществлвшю аимхъ важяыхъ цѣлей.

Бяагоуетройство ееяіиварія, кав* учебно-йоспятатеіьняго ваве- 
денія, въ яотором* доджяоствыя іяца, яо еаиому роду своягь 
обяаапноетей, непрейѣйво ягмѣютъ гь евоемъ собетіенноѵь яру- 
гу яввѣсѵяую доло самоетоятельйосгн, сувдествеяно эависягь 
отъ того, явіѣютъ ія  э п  іяца нужвыя способностя—умствеяйыя 
в вравствеяяыя—п  исяохненію воыагаекыте яа яяхъ обязая- 
ностей. МногодѢтйій опыгь яапкяхъ еевпшарій еъ очеввдйміпо 
ноказаіъ, что «гря снстевгік яазйачетя доіжяосгяы» днцъ I»  
ееяннарін высшнм внетдяціямн но воегда носгуяажя на ceacta- 
яарскую слуягбу вподнѣ епособяыя іяйа, хом я яеегда суіцб- 
еѵвоваіо трббоваяіе ваяояа о яавяаченів одннхъ тоіьво споеоб- 
яыгь я біаговадежяыхь. И яелгьвя яе богіасяіьея, ч »  ярн ій-
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квй< сцдтомі тючгт., я ем Д Ц ш  ѵ о я о б т  « и ш  При м ем і 
жедані* удаядет«ор*ть. са явеюсярогосггію овяачдеяому требюа*< 
вію димдоцік» ш сш ая, иистанцід яе всеяда маасетъ .вьшаіявть «го- 
уче no одяоиу t<nmj> что.ей fle иогуп быяь кмтатм») мвѣеѵг. 
ві& ви сяоеобвосш» ви харавяеръ тіи», ttro  ова олред&дяет 
Цозтоиу ,домитетъ цашелі дужвышй осддбвть гоояедепояаваумі 
додедѣсястеріу цевтрадвзадія ц . ш вачевіи дшшостныхъ дщѵ 
высівями вцстаншяіми н щ е с іі сясіеяу м й р м іі на оміфмъ 
мѣ«тѣ сдужвшя.

< Способъ в у&іовія шбранія каядядаяовъ ва раеівчніі дол» 
жаостн яри семвдарш вомнтетъ . іірявітагь яужвымъ вазначять 
равіичвыд, тахъ, этобы въ этіиѵотаош еніаи яабраніе ю я іе  
соетвѣіствовадэ характеру п вазеачевію той. д&іжвосѵв, даяза* 
вдоія жоторой набврдется ванмдатъ.

Камядаты аа даіж ж тв ректора и в е о е іт ^  а тавже ч н ви  
с&шарсваго оравдедія ваъ яавтавяііжовъ* важѵдяца, дояяьев- 
стяующі* ямѣіь важлое вди віеааіохь  дЪлъ въ вѳмянарін, 
бщ рш сі с^миварсввмъ правлеяібмъ, при. у*аеяін, съ правомъ 
годоса, всѢ*ъ прецодаватедей семиварів, жроиѣ сіужашяхъ по 
нафму. Затѣмі» преподавателя, бябгіотеиарь, врачъ, авовомъ, 
четрыі бдюотитедь по ховвйствевваі часѵі н сѳвретарь евмж- 
варсваго праядешя избяраются жравдашеііь въ т<шъ соежшѵк, 
въ какомъ ово ааюкаетсж всѣми лѣмии по учвЫ -воомтател- 
ной. частк. Ивбраяіе яье вавдндатовъ ва ддеяшостя помощвн* 
вовъ яясяевтору првдоетшяетсі рекяору ■ иветтору. Сям 
мав набравів доіжвостіыхъ інцъ< (жроѵЬ шшещяшювъ яя* 
спектора) предподожеяо проваводвть амродепоііы эаврытой 
баддотяроввв. Пря тввомъ свособѣ нѳбраяія, суяиеяі» ввбя- 
разедя: объ яѳбвраейсомъ выраясаѳгся пряжіе я евободнѣв 
и усѵрандютеа всѣ повады въ дичньоп стапшовѳніямъ н вся~ 
кого рода недріяѳненвымъ отвош ѳвію  мвжду язбярятеяя* 
мя н набяраемымъ днцомъ. Пр» язбраяш, на. учѳбво*во«ііята- 
тбім ы і делхвоетв, обращается вняшшіе яа учвную степень нэ- 
бвраемаго въ эаяятиа н дш оіао ііу  пр#х*ждѳянэ той яіи дру- 
гой дш ноети. Чѣмъ вышб, ѳначямѣѳ' в вііятеяьнѣе учено- 
ваеіштатешіая доіжноеть въ сешпарія, ѵѣмъ высшее обраэо- 
вавіе требуеѵся отъ кавдядата яа нее. На дояжяоетъ ревтора 
можетъ быть язбранъ тодьво деп ор і hjb м агш рі богаежовія; 
на доджность няспектора — магяетръ я л  вандндатъ, яля же 
ояоячявщій куреъ унвверентетеяаго обраэованія; на должность 
пѳмощняка яяепевтора — магнегръ вів вавдядатъ богословія, я
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п  еіучаѣ а^щ дині evjFAam семянарія, ямѣющій опытносгь к 
особениую своеобам» ю  увяѣщноііу прохожденію этой доі- 
м о е п . Неіьвя сдѣхать п  j e m i  точныхъ ужазаяій, жажъ я 
чѣмъ должны набяратвхн опредѣівть л ч іу »  способность и бха- 
гонадежность кандидата къ доетойяому прохождеяію той и і  
другой додяшостя; въ этомъ віучаѣ, кажъ прнсяжные м  судѣ, 
ивбнратедн долясяы ружоводнтдед ужаѳавіямн своей еояѣепі н 
жедаяіемъ нстявяаго бхага учебно-восянтатедьвову ваведеяію, 
д я  яотораго нвбнраетея новый дѣятехь. Но по отношеяію яъ 
двумъ дохжностямъ сущеспуютъ уже вспытанные, доводьио 
вѣрные сяособы, лряяятые ■ жомятетомъ. Этя снособы: д іі 
ваядядата на учятедьеяую доджяость—пробныя хежців яхн уро- 
кн, дхя каядндата яа дохжность вомощннка янспектора—нсправ- 
хеніе этой дохжностя въ продоіжевіе вѣсжохьявхъ мѣсжцевъ. 
Ha аробныхъ хежціяхъ доджяы лрвсутетвовать веѣ ввбяратѳдв. 
Пробныхъ дехцій доджяо быть тря; предметь, но крайней мѣрѣ 
одной нвъ ннхъ, дохжеяъ быѵь на8яаченъ самянн нэбнратедямя. 
Въ схучаяхъ долущенія къ вслравдеяію дохжностн вояощнвжа 
няепектора въ яядѣ исяытавід, на ннсвекторѣ дежвтъ неоре- 
яѣняый дохгъ еъ особеннымъ вянваніемъ слѣдять ва обраэомъ 
дійствій довущеннаго, ва отнотеніямн его къ учевняамъ я уче- 
ннжовъ къ яему. Трехмѣсячвый срояъ тавого яслытанія вря- 
вяанъ доетаточяымъ дм  уэнавія способяостей в благовадежво- 
ств жандндата на доджвость вомопщика инспектора. По отно- 
шенію къ двумъ доджаостявгь рехтора я янсвектора воставов- 
лѳяы, сверхъ укаванныхъ, еще оеобыж усховія, кажимъ доіжвы 
удовдбтяорнть баддотнруелые вандндаты. Ревторъ должевъ быть 
н8ъ духмяыхъ дяцъ въ санѣ архямандрята ндн протоіерея; вн- 
овеяторъ же нвбяраетоя нвъ валнчныхъ я ія  бывшвхъ семняар- 
еянхъ наставняковъ, н можеть не состоять въ духовномъ савѣ» 
тажъ жакъ яъ кругу обяэаявостей инспежтора нерѣджо могутъ 
всѵрѣчаться такія, нстодненіе жоторыіъ удобнѣе д іі  ннспѳжтора, 
не имѣющаго духовнаго саиа. Утяержденіе доджностныхъ днцъ 
наэначено ддя равдичныхъ должвостей равхичное. Ревторъ н 
инспежторъ утверждаются святѣйшнмъ Сиводонъ, яажъ начадь- 
стяенныя днца въ семнварія; утвержденіе же всѣхъ .врочнхъ 
доджвосхныхъ двцъ, по предположенію комятета, яредоставхяет* 
сямѣітшшу елархіадьноиу нреосвященяому.

Обяэавности, воздагаеяыя на дохжвостныіъ хнцъ въ семяна- 
рін, двоякаго рода: однѣ, такъ сжазать, едвнохнчныя, жасаю- 
щілся дѣятехьностя жаждаго должностваго хвца въ прѳдостав-
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І І0ШЙ ему і г а о  «Фврѣ; другід—o tap i, ш а х п ц ім і совожупяой 
д і і ш ы о с п  учебно-яоепнтаѵюной семияарсжой жорпорація, 
еоедняяющейся въ хоиегіаш ю е учреягдввіе, яодъ п н я ѳ п  ее- 
ш іарвкаго правлевія. Обя8авЯостя яѳрваго рода ямѣютъ ха- 
рактеръ м еп о т ѵ еа іы й , в  каждде даіжяоствоѳ я ц о  тѣмъ бо*- 
дѣе еооѵвѣтствуетъ евоену нааначенію, чѣмъ оио точвѣе и ет ро- 
же неподняетъ въ своей двчвой служебвой дѣятеіьвостн увааан- 
ныя дія него враввла и поетавовлѳяія. Об*8аяяостя, вовлагае* 
мыя на семннарежое правлевіе, состоятъ въ воаможяо цодномъ 
и обстоятедьвожъ обоуждевів ■ рѣшенін веіхъ вояросовъ, жа- 
сающвхся цѣлаго строя жиавв семвварів, хахъ учебво-воспнта- 
тедьнаго ннстятута, я, въ иавѣетвыхъ отвошевіяхъ, опредѣдяю- 
щвхъ свеціашіую дѣятедьноеть важдаго вѳъ елужебвыхъ івцъ» 

Рехторъ яѵѣетъ додгъ строго ваблодать аа ясяоінеяібиъ всѣмв 
елужащими ляцами ихъ обяааввоетѳй и аа сохраненіамъ морядва 
и благоустройетва по всѣмъ частяжъ въ семннаріи, вавъ учебно- 
жоепятатѳіьвомъ вветвтутѣ. Въ этомъ вачествѣ, по отношевію 
во веімъ служащямъ лнцамъ и воспитавввжаігь, режторъ есть 
вевосрѳдственвый вачальввжъ; перѳдъ выспгаяъ начальсѵвонъ 
сшъ ѳсть отвѣтствеввое лнцо ѳа семянарію. Оеобеввоѳ внвма- 
віе рвхтора должно быть обращаѳмо на устройетво учебвой 
частв. дія чего овъ обяѳавъ, еіоіь. во8можво чаще, посѣщать 
иаесы , ввявать въ духъ, ваправлевіѳ в споеобы преподававіж, 
в лячяымъ вліявіе» ваправлять дѣятельвость прѳводавателей жъ 
доствженію одвой общей цѣлв. Кажъ лицу, вавѣдываюацему об- 
щ вю  строемъ учебно -воспвтахельвой жваян въ семянаріи, рея- 
тору предостажшотс* вѣжоторыя особеввыя права в возлагаются 
ва вего обязавностя, тѣсво еш аввы я съ такямъ его аваче» 
віеягь: а) овъ имѣегь краво требовать оть всѣхъ должяостныхъ 
лшп семннарія точяаго неполяенія вхъ обяаанностей; б) ему 
нредоетавдено враво входвть съ прѳдставлевіями въ епархіаль- 
ному иреосвящеввону о ваграждевів должяоствыхъ лнцъ семн- 
нарін, по еѵо уемотрѣвію, ааелуживающяхъ особаго вввманід 
вачальстм; важовецъ в) ва режтора воаложева обяэанность, по 
ововчшв важдаго учебнаго года, еоставлать подробвый отчетъ 
во учебвой и враветвеввой чабтямъ, который, ііо обсуждевівя 
утверждевія семинарсквмъ правленіомъ, представлается епар- 
хіальвому архіерею. Вообще, еслв ва режтора возлагаются много- 
сложвыя и трудвыя обизанноста и отвѣтственность по семина- 
рів, то, съ другой стороны, въ самомъ характерѣ его отношеній 
я жъ вачадьству, в жо всѣмъ сдужащвмъ двцамъ въ семинаріи,
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дается вму вошожвооть удобв^ в ^еіпрЫ тет»епо испаівѵП' 
этя облвш «сіи. Дія сего йоставовіено, чѵобы вромѣ едуя іп  
при сеаніяярія, овъ ее ѳанѵшиъ м іа н о і другой доіявоеп  (*) ■ 
чтобы, гіреподавая одинъ m  богодеовсжвхъ яредметавъ па  
своему явбравію, чмгѵ кмѣіъ яебошиое чтсло урожовъ.

ИяспежѵЬргь семв&аріи, будучя помощнвжонъ ревтора вовсѣмъ 
частакъ уѵравдѳнія 4емвяаріеяо, нмѣетъ гдатеою обяванностыо 
завіщывать вравегавнно-восовтатедьною частію. Въ вш оіяеяів 
этойобяванвостяояъ рувоводетвуется семинарсжнмъ уставомъ 
н особѳю ирстружаіей, составЛіемою сѳввнарскявъ правденіеяъ 
н утверждаемою евархіаАвыііь архіереемъ. ПояоГая ректору 
въ бхагоустройстжѣ учебной чаети въ еешнарін, янспекторп > 
вопервыхъ, набдюдаегь аа собдюденіѳмъ дясцишшны гь ворядкѣ 
обучеяіа, какъ са стороны учащихоя, тажъ н преподаватеіей, и, 
воаторыкъ, вмѣетъ; явпечевіе о  всѣхъ матеріалышхш средетваіъ 
н поообія» (библотекѣ, учебвикахъ, ружоводоѵвахъ,. Физиче- 
своягь яабянетѣ а  пр,), необхадвмыхъ пря преподаваяіи, Даби 
ивсоекторъ съ бодьшвиъ удобствомъ вогь всвмвять вомагае- 
мыя ва него обяваяеости, ддя этого постановдено, чтобъ оѵь, 
яреводавая одвн* ваъ лредметовъ оемвяарсжаго обученія, ввѣдъ 
вебомвіее чясда уроковъ. Иежлоченіе яаъ сего правиаа едѣлаяо 
отвоевтедьно вадодюдньіхъ севяяарій (имЪющихъ вб свыше 190 
чалмѣжъ), гдѣ ввсвежторъ, будучв вмѣстѣ съ тѣмъ в ваставнв- 
номъ, ямѣстъ нормадьное чнсіо урокояъ, ло сей во«лѣдней додж* 
и ш в  поаоженвое.

ІІовощняви инспежтора равдѣдяють всѣ труды ѳго во частн 
вошятавія н ружожодствуютея въ неполяеиія свояхъ обяравно- 
етей яястружціеіо» жоторая ооставдяется ннепежторомъ, обсуяиаег* 
ся правіеніевъ я утверждается епархіаіьвіімъ преосвящевнышъ. 
Въ вндахъ болѣе равнояѣрнаго расоредѣіеяія восвитатеіьныхъ 
средетвъ вежду ебвннаріямн вмѣющнвя равличжое чисдо уче- 
яявояъ, лредлаіожено: а) въ севинаріи, нвѣювря огь 200 до 
250 ученикогь, ваэяачать по одвому помощянжу янспежтора; 
б) въ семннарія, ввѣющія отъ 250 до 350 ученяяовъ, вааначать 
по два ловощянжа ннсвежтора; в) яъ сеяянарів, имѣкяція отъ 
350 до 450 н боіѣе ученнвовъ, назначать яо тря новощнвжа

(*) Исклоченіе изъ этого общаго оравила сдѣлано тодько на тотъ слу- 
чай, когда семинарія находится въ монастырѣ. Реьторъ семинарів — 
архимандрнтъ—можетъ быть вяѣстѣ и настоятедеяъ того ионастыря, 
въ которомъ находится сеявнарія.
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инспектора; г) въ сеиинаріи же, имѣющія не свыше 200 учевв- 
ковъ, не жаайачать помощнияовъ инсп^кторл, такъ какъ э^ѣсь 
дѣхо вадзора ѳа поведевіем/ъ у^евиковъ в вравственнаго руко- 
водства вмв удабио можетъ быть вспохвево ревторомъ и вв- 
соехторомъ. Дѣдо зоепртавія въ сешінаріяхъ ве маіобудетъ 
ѳависѣтъ отъ того, вакимъ обраэамь трудьі воспитавіа будугь 
расвредѣхевы между иврпекторомъ и его помощвиками, а таж- 
же и между посіѣднвми, когда вхъ вѣскодьво въ семвварів. 
Такъ какъ прц этомъ распредѣденів, для боіѣё поіцаго успѣха 
дѣда, доджвы быть взяты во ввимавіе раэныя мѣствыя усдовія 
семвварів, то коѵитетъ ващелъ похезвымъ предоставить овое 
усмотрѣнію нѣстяаго семвнарскаго начадьстваг

На преподаватедей вовдагается обяэаввость вакъ обучевід, 
такъ и восовтавія, ва скодько сіе посдѣдвее соедвняется съ дѣ- 
юмъ обучевія.

Ца обяэаввоств бвбдіотекаря дежитъ исправвое ведевіе уста- 
вовденвыхъ катаюговъ, хранѳніе въ порядвѣ и цѣюсти всѣхъ 
Квигъ, составдяющихъ бвбдіотеву, ея поподненіе, выдача квигъ 
учвтелямъ в учеввкавгь и пріемъ отъ нихъ, ва освовавіи пра- 
ввлъ, правлевіемъ еѳмвваріа уставовдеввыхъ» Должвость бвбліо- 
текаря не есть должвость оч£вь сложвая и хлопотливая; во ова 
вепремѣвво требуеть отъвавимающагоее высшаго образова- 
вія; по втимъ основавіямъ поставовлено, чтобъ и въ семвва- 
ріяхъ, по примѣру другкхъ срфдввхъ учебвыхъ эаведевій, долж- 
вость бибдютекара вовдагаема бьыа ва одного взъ прелодава- 
телей.

Къ обязаввостямъ врача отнѳсевы ве тодько лольэованіе эа- 
болѣвающвхъ учеввковъ и сдужащвхъ лицъ въ семиварів, но 
также и наблюдевіе 8а всѣив гвгіеввческвмв условіямв помѣ- 
щевія ■ обраэа жввни воспитавввковъ.

На вковома возддгаются исполвитѳдьвыя распоряжевія похо- 
8яйствбвной части въ семинарів. Чествость, опытность въ хо- 
вяйствеввыхъ дѣлаіъ и распорядвтельврсть — веобходвмыя ка- 
чества въ эковомѣ, и правдевіе семинаріи, при выборѣ лвца для 
ѳавятія эковомской должыоств, не стѣсвяется вн ввавіемъ, вв 
требованіями выешаго обраэовавія отъ кавдвдата ва веѳ, лвть 
бы онъ вмѣлъ въ себѣ оввачеввыя качества.

Почетвый блюствтель по хозяйствеввой частв имѣетъ вавва- 
чевіе содѣйетвовать, по мѣрѣ усердія, матеріальвому доводьству 
и благосостоявію семнварів и ея воспитаввиковъ, а также право 
в обяѳаввость ваблюдать ва ховяйствеввою частію въ семиварів
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в доводять до свѣдѣвія ректора о всіхъ заігЬчевныхъ упуще- 
віягъ ш  бевпорядкахъ по овой.

Сеѵретарь правдевія семвварів эавѣдываетъ яавцедяріею она- 
го ■ семвварежвігь архввомъ. Онъ ввбнрается ввъ преподава- 
теіей семинаріи (если, по ужававію опгыта, окажется вовмож- 
■ымъ ■ удобвымъ еовмѣщеніе въ одновгь двцѣ ваставняческой 
и сежретарсвой доіжностей), ш  я е  ввъ двцъ, не врвваддежа- 
щвхъ въ ней, духовваго иів граждаисяаго вѣдонства.

Дія болшей стройности въ общемъ теченів учебво-воспята- 
тедьвой жвэнв въ семвварів, между всѣмв должиостными івцамв 
ваввачаются тавія отвошевія, прв ѵоторыхъ доіжно сохраввться 
строгое едввство въ вхъ дѣятеяьвоств. Такъ, ввспекторъ, п  
случаѣ ведѣйстввтеіьноетв его вапомввавія какому-лвбо доіж- 
воствому івцу о боіѣе точвомъ вспоівевів обязаввостей, до- 
водвтъ о томъ до свѣдѣвія рехтора. Съ соімаеія ректора а съ 
его вѣдома, овъ представіяегь вравяевію о иассвыхъ лрввад- 
дежностяхъ и учебвыхъ вотребвоетяхъ л дѣіаетъ емудовесеніе
о воведевів я услѣхахъ учевлковъ. Помощввкв внспектора по- 
стуваютъ во всѣхъ сдучаяхъ во укававіямъ ввсвектора в ему 
вредетавдяютъ отчеты въ евовхъ дѣйствіяхъ. Преаодаватедв 
представдяютъ ректору отчетъ о пройдеввомъ в заявдяютъ своя 
предпоюжевія объ взмѣвевіяхъ, вакія онв, поукаэанію овыта, 
ваходятъ вужвыігь сдѣяать въ программѣ віи методѣ препода- 
ваемаго вмв предмета. Врачъ в ночетвый блоствтеяь по хоэяй- 
ствеввой частв тажже отвосятся къ ректору во всѣхъ яужвыхъ 
случаяхъ. Прв таквгъ отношевіяхъ доіжвостныхъ двцъ семвва- 
рів в другъ къ другу вообще, в къ ректору въ особеввоств, ве 
можетъ быть раэроэвенвости въ вхъ дѣйствіяхъ, етоіь оваевой 
ддя біагоустройства учебно-воспитатехьнаго заведевія.

Дія обсуждевія всѣхъ дѣгь по учебвой,вравствевво-восшггатель- 
ной в хозяйствеввой частямъ, состовтъ въ важдой семвварія кол- 
дегіаіьвое учреждевіе подъименемъсеминарсхагоправіенія. Подъ 
вредсѣдатеіьствомъ рехтора, его составдяютъ: ввспекторъ, семь 
преподаватеіей в трв чдева в8ъ епархіадьнаго духовенства. Чвсіо 
чденовъ правіенія опредѣлено указанвою цвфрой съ одной ето- 
роны дія едивообраэія, вваче во многвхъ семинаріяхъ, вмѣю- 
щвхъ во вѣскодьку параллельныхъ отдѣіевій, правдевія во со- 
Ставу быдв бы бохѣе в ів  менѣе миогочвсіеввы; а съ другой 
сторовы в вотому, что ве всегда настоитъ вадобность въ прн- 
сутствів всѣхъ преподават&іей семинарів въ вравдевія: обычвыя 
дѣіа *могутъ быть обсуждены вѣрно и вемвогамп избраввымв



ч і в і ш ;  ори раасиотрѣвів я е  бодѣе ш ш п  вооросою по 
учебво-воспвтатедьиой частв н вообще когда окажется нужныш, 
поіожево првімашать въ васѣданіе ддя совѣщавія я всѣхъ ва- 
ставввковъ, ве состоящвхъ чіенамя п р ш е п і)  прв чемъ ввгь 
предостаиено право требовать ввесевія »  журваіъ особаго 
мвѣвія, есів ово будетъ ваявдево. Кровсѣ того, когда вужво, 
првімашаются ва совѣщавія, въ правхевіе, поиощввкв ввспек- 
тора, врачъ в почетвый блостит&іь по хозяйствеввой частв. А 
въ схучаяхъ ввбравія ректора, ввспектора, а также чхевовъ 
праыенія в8ъ среды ваставввковъ, сів посіѣдвіе веѣ пррсут- 
ствують въ собравіяхъ съ одвваковыкъ правомъ гохоеа, жровсѣ 
еіуж ащ вп по вайму, почему таковыж собравія вавываются об- 
щвмв.

Т^квмъ образомъ вравлевіе семвварів, состоя вэъ 8вачвтедь- 
наго чвсла дѣйстввтехьвыхъ чдевовъ, въ нужныхъ c i j4 a m  уве- 
лвчввается въ своевп» составѣ, в каждое деужащее въ семвва- 
рів хвцо, превмуществевво же по учебво-воспвтатеіьвой чаетв» 
ве хвшево вовможноств ааявать въ вемъ свов яшѣвія.

По раэдвчію дѣдъ, правдевіе ввсѣетъ двоякаго рода собравія: 
одвв по дѣіамъ учебвымъ в воспитатедьвымъ, а другія по дѣ- 
іаиъ превмуществевво хозяйствеввымъ. Первыя собравія ва- 
значаются одважды въ мѣсяцъ, почеку ва8ы*аются времеввы- 
мв, а вторыя каждую ведѣхю в ваѳываются постояввымв. Во 
времеввыхъ собравіяхъ участвуютъ, подъ предсѣдатшствовгь 
ректора, веѣ чіены, т.-е. внспекторъ, семь вреподаватеіей в 
трв чіена отъ епархіаіьваго духовевства, а пъ постояввыхъ со- 
бравіяхъ врвсутствуютъ чдевы въ умевьшенвоігь чвсжѣ, такъ 
вакъ прѳдметы эавятій этвхъ еобравій, точво опредѣіяекые въ 
отвошевів въ рѣшевію штатовіъ и существующввів воставовхе- 
віямв, представхяютъ мевѣе трудностей въ сравненів съ дѣдами, 
раэсматрвваемымв во времеввыхъ сѳбравіяхъ; вмевво, подъ 
предсѣдатехьствомъ рехтора, въ постояввыхъ собравіяхъ првсут- 
ствуютъ: ивспекторъ, одввъ чіенъ вэъ преподаватехей в два 
ваъ епархіахьваго духовевства, ввбвраеиые въ общвхъ собра- 
ніяхъ ва трв года дія ѳанятій въ постояввыхъ собравіяхъ. Хотя 
для постоявныхъ собраній правлевія назначается особый кругъ 
дѣятехьпости в ово имѣегь свов особые журвады, во собравія 
атн викахъ не составхяютъ особевваго учрежденія въ семвварів, 
а тохько, такъ ска8ать, отдѣленіе ц+»хаго правхевія, а по спо- 
собу взбравія чхевовъ дія ѳтиіъ собравій овв стоятъ въ зави-
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свмсіётв brb собракій временйыгь, сосгоящихъ взѣ полнагЬ чвсда 
«ілевбвъ, и дѣйствують какъ бы ііо довѣренвости отъ поЬіѣдаяхъ.

Временныл собранія имѣютъ предметамв свовхъ эйеятійс. дѣла
о пріемѣ учеввковъ въ семянарію, переводѣ т ъ  изъ кіасеа въ 
кдассъ илі оставленіи въ тотлъ же классѣ; разсмогрѣйіе вѣдо- 
ностей объ усйѣхахъ и поведевія учащвхся; составлевіе общвхъ 
сгіисковъ посіѢ экзаменовъ; разсмотрѣніе прошеній о прігнятііі 
учеввковъ семинаріи на вазенвое содержаніе и взбравіе до- 
стойнѣйшвхъ; назначеніе лучшвмъ ученикамъ наградъ; вазна- 
чееіе іучтихъ учевпкоігь къ поступіенію въ академіи; рйспо- 
ряжевія о выдачѣ ученикамъ аттестатовъ влв сввдѣтедьствъ; 
искдюченіе дурныхъ ученвковъ изъ семвварів; ввбравіе дол- 
жвоствыхъ іицъ семинаріи; назначеніе испытаній лицамъ, обра- 
щающимся въ правденіе съ просьбами объ опредѣдені» на дод- 
жвостя учителей; перемѣщевіе прбподавателей съ одввхъ пред- 
метовЪ на другіс; назначеніе преподаватедямъ добавочныхъ 
уроковъ; разсмотрѣніе росписанія ежеведѣлгьвыхъ уроковъ по 
классамъ, составіяемаго инспекторомъ къ вачалу учебваго года; 
соображенія относитеіьно распредѣлеяія классовъ на парахгедь- 
выя отдѣленія; разсмотрѣніе предположеній объ иэмѣнеиіяхъ въ 
программахъ; обсужденіе методовъ преподавайія; взыскавіе спо- 
собовъ надежаѣйшему удостовѣренію въ усвоееіи учащвмвся 
преподаваемыхъ имъ предметовъ; выборъ квигь для бябліотекя, 
а также составленіе правиіъ о порядкѣ храневія в вьтдачн 
кввгъ взъ бибііотеки; вазначеяіе времевв дкзамевовъ; сообра- 
жееія о преподававія предметовъ, веобходвмыхъ иіи полевныхъ 
по мѣствымъ условіямъ; разсмотрѣвіе вяструкцій для инсиектора 
в его вомощииковъ; составлевіе праввлъ для учениковъ, какъ 
жявущвхъ въ семинаріи, такъ в помѣщающвхся ва квартирахъ, 
в способы надзора эа сйми послѣдеими; составлевіе праввдъ о 
дясцвплвварвыхъ взысвавіяхъ съ учащвхся; изысканіе в обсуж- 
деніе общихъ мѣръ въ охравенію и утверждевію доброй врав- 
ствеиности между учащимвся; разсмотрѣніе годвчваго отчета 
ревтора по учебной в еравственной части; разсмотрѣніе годо- 
вой смѣты, составіяемой въ постоянныхъ собравіяхъ правлевія.

На постполнныл собравія правлевія возіагается: эавѣдывавіе 
всѣмв частямв семвварскаго хозяйства, равво какъ вмуществомъ 
в вданіямв семиварів; производство торговъ в заклоченіе, ва 
вакониомъ основавів, подрядовъ ддя семвварів, лла же распо- 
ряженіе объ учввевів тѣхъ в другвхъ хозяйственнымъ обравоігъ, 
когда это представляется болѣе выгоднымъ; взыскавіе мѣръ хъ
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уіучщевію той иди друхой статьи до хоэяйсгвеввой ^дсти ■ 
разсматрѣніе всѣхъ иоступающях^ пр^дложевій о семъ, іц н о . 
каявхъ-лвбо недостаткахъ лля упущевіящ  набдюденіе за свое- 
временвьшъ постушевіемъ суммъ, запвскою оныхъ на приходъ 
я расходо,ваше4гь сообразно съ годовою смѣтой и отдѣльныщі 
яреднясаяідми; храненіе и свядѣтельствоваяіе яалвчвыхъ суммъ 
семннаріи ва основавін общихъ по сему предмету узаковевій; 
отчетеость въ суммахъ по установлеввымъ для того правДдамъ; 
дѣла о проговахъ, пособіяхъ и пеесіяхъ елужащямъ при семи- 
варін; соображеяія о дополвительвой платѣ учвтелямъ, имѣкь 
щимъ высшее протввъ штата чвсло уроковъ, а тавже о жало- 
ваньѣ преподаватслямъ, пряглашаемымъ изъ другихъ заведеній; 
вазнэченіе квартяръ дицамъ, имѣющимъ право ва о і іы я ;  со- 
ставлевіе смѣгь, выдача потребяыхъ шнуровыхъ квнгъ, веденіе 
послужвыхъ списковъ всѣхъ доіжностныхъ іицъ семянарія, раз- 
смотрѣвіе жалобъ, до кого бы онѣ по семиварін ни касались.

Представлеыаый перечень дѣлъ, подлежащях ь обгуждевію сѳ- 
мвяарскаго правдевія, какъ во временвыхъ, такъ н постояввыхъ 
собраніяхъ, свядѣтельствуетъ, какой обшнрный вругъ дѣятель- 
востя предостазляетея проектнруемымъ уставомъ семнварскому 
правлевію, и какое важное вліяніе эта дѣятедьность можетъ 
вмѣть ва состояніе семинаріи. Это существенво необходямо для 
того, чтобы кажлая семинарія быда жввымъ органязмомъ, а не 
механическимъ учрежденіемъ, получающяагь взвнѣ возбужденіе 
в направдевіе своей дѣятельностя.

Эначнтедьвое чисдо членовъ семяяарсяаго правлеяія, много- 
чяслеввость, развообравіе и важвость дЬдъ, яоддежащихъ его 
обсуждеяію, веобходимо требуютъ, чтобы самый порядокъ про- 
нвводства дѣіъ въ этомъ учреждевіи былъ опредѣденъ точвымя 
правяламя, которыя устравялн бы воэасожность каяой бы то яя 
было запутанвостн.

Завѣдываніе Юдоасъ дѣлъ вѣ семннарсяомъправлевіи предостав- 
ляется ректору семиварія—предсѣдателю правленія. Онъ яазяа- 
чаеть вревя засѣдавій ираыенія, отжрываетъ и закрываеть 
олѣм, предлагаегь яа обсуждеяіе свон предяоіожеяіа, соблю- 
даегь очередь при разсмотрѣяін вояросов*, внбсявыхъ другвмн 
члеяамя, слѣднгь за правнльностію я порядкомъ эасѣдаяій, от- 
бвраегь голоса в яа освовавія выскаэаяныхъ внѣвій предлага- 
егь вроевты рѣшевій. Веѣмъ вообще члеяамъ праиенія предо- 
ставляѳтс*право вредъявлять жедані* о соввавія ѳкстреявыхъ 
собраяій правлевія. Но подобное желаяіе всполвяется въ томъ 
только случаѣ, яогда ово заавлаетса письмеяяо, не менѣе, какъ оте
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трехъчдевовъ. Собравіепо тажому ваявдевііо совывается ректоромъ 
ие повже трехъ дней. Равнымъ образомъ каждый чхевъ вравіевія 
вмѣетъ право вредсгавхять ва разсмотрѢвіе собравій вравхевія 
свои предподожевія объ улучшеніяхъ по той вхя другой частя се- 
мвнарскаго устройства. Но всѣ тавів предподожевія ввосятся пвсь- 
мевво, ва вѣскохько дней до собравія, чрезъ предсѣдатеія пра- 
вдевія. Чхевы, не могущіе првеутствовать въ засѣдавів правхе- 
вія, обязаыы письненно довосить правденію (чрезъ секретаря) о 
првчввахъ своего отсутствія, которыя доіхвы быі> впоіні ува- 
жвтеіьвы. Отсутствовавшіе члевы ве могутъ требовать перерѣ- 
шевія поставовхевій правіевія, безъ вяхъ состоявшвхся. По 
прнмѣру всѣхъ кохіегіаіьвыхъ учреждевій, рѣшевія въ собра- 
віяхъ прааіевія поставовіяются по бохыпввству голосовъ; пря 
равевствѣ вхъ првввмается мвѣвіе той сторовы, съ которою 
согдасенъ предсѣдатель. Въ случаѣ весогласія съ бодыпивствомъ, 
предсѣдатеіь можетъ представіять ва разрѣшевіе епархіахьваго 
архіерея особое мнѣніе; равныхъ обраэомъ, во всѣхъ еіучаяхъ 
развогдасія, еслв меньшввство пожедаетъ, мвѣвіе оваго дово- 
двтся до свѣдѣвія епархіаіьнаго архіерея.

Прв собдюдевів всѣхъ таковыхъ праввхь, ввутреввяя дѣятехь- 
вость семвварсваго оравхевія будегь подчнвева своего рода 
двсцвпдивѣ м въ вей будетъ сохравяться вадіежащее едввство 
ваоравхевія—веобходвмое усдовіе достижевія благвхъ резуіьта- 
товъ дія учебво-воспвтательваго д ііа .

Опредѣіевіе, состоявшееся въ семвварскомъ правіевів по 
ѵому віи другому предмету, ве составхяетъ оковчатедьваго рѣ- 
шевія дѣіа, во каждое ваклочевіе правлевія представхяется 
евархі&іьвову архіерею, который во одвямъ дѣдамъ (всчв- 
сдеявымъ уже вьіше) входвтъ съ предстаиевіямв въ святѣй- 
шій Свводъ, а ѳакдючевія правдевія по всѣмъ другвмъ дѣ- 
іамъ утвержадаетъ собетвеввою вдастыо. Въ сіучаѣ вецсо* 
гдасія преосвящевваго съ вредставлеввымъ ему вакдючеві^ 
ем>, правівяіе, по предіоженію преосвящевваго, подвергае» 
дѣло яовому разсмотрѣвію. Ес і і  в по вовомъ равсиотрѣаів ве 
поелѣдуетъ еогдасія епархіадьваго архіерея, то дѣіо предотав- 
дяется преосвящеввымъ ва усмотрѣяіе святѣйшаго Сввода. Прш 
сущаствовавів таихъ  правіиъ» вавнешкосѵь сешварскагр врав- 
іе в іі  отъ мѣствой адмдвиетратввяой вдастн въ івдѣ првмвя- 
щерваго, ввскош о ве стѣсвял самоеѵояѵеіьадет п р а т щ  я  
ве осдабдяя его энергш, доджва *еегя*т«іысо щъ бах&е обсіея-



теіьвому и освоватеіьвому обсуждевію в бохЬе праввіьвому рѣ- 
шенію важдаго д ііа .

Прв обсуждевів вопросовъ, отвосящвхся до устройства учеб- 
ной частв въ семвваріяхъ, комвтегь имѣхь предъ собою мвого 
даввыхъ, уясвившвхъ самую сущвость втигь вопросовъ. Исторі* 
свыше-поіувѣковаго сущесгвовавія вапшжъ семиварій, ве одвнъ 
разъ й з м Ѣ н я в ш и х ъ  въ этотъ періодъ времени свою учебвую ор- 
ганвзацію, представіяетъ много таквхъ даивыхъ, которыя тѣмъ 
ясвѣе в очевиднѣе, что основаны ва опытѣ. Съ 1860 года, ког- 
да созрѣла мысдь о веобходвмоетв преобравовавія духовно-учеб- 
ныхъ заведеній, когда съ втою цѣлію учреждевъ быхь особый 
коивтеіъ при св. Свводѣ, а затѣмъ епархіажьвые комитеты, н 
когда дѣю преобразовавія сдѣі&іось предиетоііъ равсужденій 
въ печатв, выражево бьио мвого соображевій в предподожевій, 
между прочвмъ в относитеіьно учебной частв въ селвварідхъ. 
Наковецъ по поводу совершввшихся въ послѣдвее время пре- 
образованій свѣтсквхъ учебвыхъ ваведевій доетаточво уясневы 
тѣ усдовія, прв которыхъ обравовавіе въ учебеомъ заведенів 
можетъ быть прочнымъ в освоватедьвымъ. Всѣ втв данвыя от- 
крывадв возможвость гь боіѣе освоватеіьвому в удовлетворв- 
теіьвому рѣшевію вопросовъ отвосвтеіьво учебвой оргаввэаців 
въ семвваріяхъ.

Комвтетъ предподожвхь пров8веств въ втой оргавизаців всѣ 
тѣ преобравованія, какія, в по указамію оаыта, ■ по общвмъ 
теоретвческвмъ соображевідмъ педагогвки, доджаы датъ строй~ 
вость, прочвость в освовательность учебвому дѣіу въ семвварі- 
яхъ в сдѣдать 8тв заведевія вподвѣ соотвѣтсгвующимв своему 
ваввачевію.

Не ввмѣвяя вывѣ существующаго шеств-дѣтвяго срока учевія 
въ семиваріяхъ, комвтетъ првэвахь нужвымъ вровзвеств въ 
вемъ ввое равдѣдевіе ва курсы. Доседѣ въ духоввыхъ семвва- 
ріяхъ былв двух-годвчвые курсы; ковгатетъ предволожвлъ за- 
мѣввть вхъ одвогодичвымв, такъ какъ педагогвка првэнаіа поі- 
ное превмущество одвогодвчвыхъ курсовъ предъ двухгодвчвы- 
нымв. Двухгодичвый курсъ, какъ покаваіъ опытъ вашихъ се 
мвварій, слвшвомъ ддвввый періодъ, чтобы дкіать его едввв- 
цей прв дідевів времевв воспвтавія в првготоваевія въ діятеіь- 
вой іш8нй, в привятіе стоіь длввваго періода веивбѣжво со- 
пряжево бываетъ съ мвогвмн веудобствамв. Учебвое ваведевіе 
жужло равсматрввать въ связв съ обществомъ, вэъ среды юто*
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раго поступаютъ въ него воспвтавввкв и дія котораго ©во прѵг- 
готовлетъ дѣятедей. Но въ обществѣ ежегодво бываготъ новыя 
івпа, требующія образовавія въ учебвомъ заведевіив достаточ- 
но нрвготовіеввыя къ поступіевію въ него; равнымъ образомъ 
общество ежегодво требустъ ддя себя новыхъ дѣятеіей на мѣсто 
выбывающвхъ. Въ томъ в другомъ отвошевів учебвое ваведе- 
віе съ двухгодичвымъ вурсомъ проввводвтъ весьма чувстввтель- 
ную дія общества эадержку щ не удовдетворяетъ его оотреб- 
востямъ. Есів равематрввать учебное заведевіе ввѣ его отво- 
шеній къ обществу, которому оно доджво сдужвть, то и во 
ввутреввей его жвэвв можво вайдтв веудобства в эатрудвевія, 
провсходящія отъ двухгодвчвыхъ курсовъ. Длвввота Ъурса про- 
вэводвтъ утордевіе в вядость въ воспитавввкахъ в ослабляетъ 
въ ввхъ эвергію. Оставдяемые въ томъ же кдассѣ ва повторв- 
т&іьаый курсъ, по моіодоств, по боіѣввв илв по веуспѣшвоств, 
вапрасво теряюті цѣдый годъ мододой жвзвв и верѣдко всдѣд- 
ствіе ѳтого шиучагогь отвращевіе къ ваувѣ в u u o ji.

Всѣ подобвыя соображевія комвтетъ прввяхь во ввимавіе в 
уважевіе—тѣмъ бодіе, что в прв сущсствовавів одвогодвчныхъ 
курсовъ можетъ быть въ преподававів ваукъ таже свстематвч- 
воеть в осяовательвость, кавъ в прв курсахъ двухгодвчныхъ.

Прв составдевів программы ваукъ, наввачаемыхъ къ препо- 
даваеію въ семвварів, комвтетъ поставвіъ задачею—ввеств въ 
вее всѣ предметы, существевво отвосящіеся какъ къ общему, 
тагь в спеціяльво-богосдовскому образовавію, во прв ѳтомъ ве 
усдожвять программы ни ввесевіемъ ваукъ, хотя в подезныхъ въ 
какоиъ-двбо отвошевів, во ве веобходвмыхъ ддя общаго в спе- 
шяіьвагообравовавія,—вв ивіишввмъ раздробдевіемъ ваукь, нрв 
которомъ отдѣіы bjb частв одвой и той же ваукв поіучаютъ 
саѵостоятеіьное звачевіе в прѳподаются шъ ввдѣ отдѣдьвыхъ 
наугь, бодьшею частыо съ ваорасвою потерею времевв в съ 
осдабдевіемъ строгой свстемы въ преподававіи. Въ семвваріяхъ 
предподожево преводавать сдѣдующіе предиеты общаго обра- 
зовавія: I) граждавскую всторію — всеобщую в русскую (8 уро- 
ковъ въ ледѣдю), 2) математвку, адгебру, геометрію, шоскую 
трвговометрію и  освовавія пасхадів (11 уроковъ), 3) Ф в з в к у  в 
вачада космограФІв (4 урока), 4) взъ ф віософ ів : догвку, псвхо- 
іосію, обзоръ фвдософсквхъ учевій в педагогвку (10 уроковъ),
5) древвіе явьікв — іатавскій (15 уроковъ) в греческій (24 уро- 
ка), ■ 6) вовые язывв: ♦равцузсвій в вѣмецкій (во 6 уроковъ). 
Изъ вовыхъ языковъ одвв воспвтаввввв обязатеіьво доджвы
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■зучать «рдацузскій, а другіе вѣмешгій языкъ, по выбору са- 
михъ восютавввковт.. Въ составъ спеціяіьво-богосдовскаго кур- 
са въ семинаріяхъ входятъ сіѣдующіе предметы: 1) изъясненіе 
Св. Цисанія Ветхаго и Новаго Завѣта (16 уроковъ въ недѣлю),
2) церковная всторія в исторія русской церкви (8 уроковъ),
3) основное богословіе (3 урока), 4) догматвческое богосіовіе 
(6 уроцовъ), 5) нравственное богосіовіе (2 урока), 6) двтуршка 
(3 урока), 7) гомиіетика (6 уроковъ), 8) прак*ическое руковод- 
етво для пастырей, въ составъ котораго должны войдти пастыр- 
ское богосдовіе и каноническое право (4урока), и 9) церковное 
пѣвіе, преподаваемое внѣ класснаго времени. Сверхъ всчисіен- 
иыхъ предметовъ, въ семинаріяхъ вазвачено преподавать дія 
жедающихъ (внѣ диасснаго времеви) еврейскій языкъ и вково- 
ивсаніе.

Проектированвая комитетомъ программа по объему того об- 
равованія, какое имѣютъ подучать воспитанники при ея осу- 
ществденіи, значитеіьно поднѣе какъ той, какая доседѣ суще- 
етвоваіа въ семинаріяхъ, такъ и той, какую проектировадъ ко- 
митетъ 1860—62 годовъ; между тѣмъ по чисіу входящихъ въ 
составъ ея наукъ она короче и той и другой программы. Для 
выподвевія ея требуется тоже продолженіе времени, какоеупо- 
требляется вывѣ ва совершеніе поінаго курса учевія въ семи- 
наріи (6 лѣгь),в  значительно менѣе, чѣмъ сколько назначалъ 
ддя собственво семинарскаго курса комитетъ 1860—1862 годовъ 
(8 лѣтъ).

По вовой ѵроектированной программѣ, нѣкоторымъ предме- 
тамъ, по ввиманію къ особой нхъ важвости, предположено дать 
большее рааввтіе въ преподаваніи — и противъ того, какое они 
т ѣ л и  доседѣ въ с^минаріяхъ, и противъ того, какое предпо- 
лагадъ вмъ дать комвтетъ 1860—1862 годовъ. Это преимуще- 
ственно вужяо сказать относительно древнихъ классвческвхъ 
яаыкрвъ —  гречесваго н латинскаго. Ивучевіе этнхъ язы ео въ  и 
лвтературъ ихъ предположено сдѣлать основого семинарскаго 
обраѳовавія. Такая основа необходнма ддя достижееія вполнѣ 
удометвофят^ьвьдхъ ревультатовъ и цѣдей какъ общаго, тагь 
и спеціальнаго обрааовавія въ семвнаріяхъ. Всестороввее ипод- 
ное раавдтіе умствецныхъ свлъ учащагося, пріучевіе его жъ 
еамодѣятельвоств и умствеввому труду, по опыту всѣхъ образо- 
ваввыхъ стравъ Европы, всего прямѣе и скорѣе доствгаются, 
когд^.цъ освоэуобразовавія полагается изученіе классическвхъ 
яаыковъ. Не мевѣе необходвмо ихъ освовательное изучевіѳ дія



386 flPABOCJABHOE ОВОЗРѢНІВ.

доствжевія цѣлей спеціаіьнаго обраэоваеія. Безъ звавія грече- 
скаго яэыка, духоввому воспвтавввку былъ бы недоступевъ пе- 
реводъ LXX толковввковъ ветхозавѣтвыхъ жввгъ Св. Писанія 
в орвгввалъ св. книгъ новоэавѣтныхъ; ему была бы ведоступва 
и вся обшврвая лвтература греческвхъ отцовъ н учвтелей церк- 
вв, а тавже былв бы неясны и непонятвы почтв всѣ предметы 
церковной практвкв, восящіе ва себѣ греческія вавмевовавія. 
Въ обіасти духовваго обравовавін очень велвка важвость вву- 
чевія в латвгіскаго яэыка. Ивучевіе писавій отцовъ и учятелей 
ѳапада до его отпадевія отъ единенія со вседевскою церковью, 
вважометво съ обшврвою литературой сочивеній, заключающвхъ 
въ сѳбѣ освовавія датввства в отчаств лютеравства, все это 
во8можво лвшь подъ условіемъ звавія датвнскаго языка. По 
чвслу уроковъ данъ перевѣсъ греческому явык/ (24 урока въ 
ведѣлю) предъ датвнеквмъ (15 уроковъ), съ одвой еторовы по- 
тому, что въ учвлящахъ усидево преподававіе датинскаго явыка 
предъ греческвмъ, вслѣдствіе чего воспвтавввкв доджвы по- 
ступать въ семвварію съ бодьшимъ звавіемъ латввскаго языка, 
а съ другой — потому, что греческій языкъ в греческая лвте- 
ратура представляютъ бодѣе предметовъ, ввучеаіе которыхъ ве- 
обходвмо для духоввыхъ воспвтавввковъ. Пря значительвомъ 
чвсдѣ уроковъ, вавваченвыхъ ддя классвческвхъ явыковъ, 8а- 
нятія вми въ семвваріяхъ доджвы состоять въ яэучевів вхъ «и- 
дологів в стидвстики в въ оввакомлевів по орвгиваламъ съ ва- 
мѣчательвѣйшвмв проввведевіямв двтературъ гречесвой в ла- 
тввской, кавъ яэыческаго, тавъ в хрвстіавскаго періодовъ. 
Проходя чревъ всѣ кдассы семвварів, въ которыхъ преподаготся 
предметы общаго обравовавія, в лмѣя въ каждомъ по звачв- 
тельвому чвслу уроковъ, классвческіе явыжв, во мыслв вомвте- 
та, должвы объедввять еобою все общее образовавіе в слу- 
жвть его главвымъ средоточіемъ.

Другой предметъ, ва который комвтетъ обратвдъ вввмавіе — 
математвка. Нужво сознаться, что взучевіе ея доселѣ быдо до- 
водьно сдабо шъ семвваріяхъ, почему вомвтетъ 1860—62 годовъ 
првшедъ къ мысли отвести ее къ чвсду предметовъ веобяэателъ- 
выхъ для всѣхъ воспвтавввковъ. Между тѣмъ важвое ввачевіе 
мвтематвкв ддя разввтія умствеввыхъ свдъ веоспорвмо. Посему 
съ цѣдію возвысвть въ семвваріяхъ взученіе математвкв, въ 
проектвроваввой вывѣпшвмъ комвтетомъ программѣ звачвтелъ- 
но увелвчево протввъ прежвяго чвсдо уроковъ математвкв в 
расшвревъ объемъ ея чревъ ваввачевіе жъ преподававію ш ое- 
вой трвговометрів.



Иввѣстѵа етшвь тоео#ек аго обравовавія еъ бого&іовектгь и 
веобходвмость перваго лля восдѣдвяго. Подобно древввмъ кіае- 
свчббжяшъ явыкаігь и математввѣ, ф ы ософ ія , освоваввая ва 
вдравыхъ вачаіахъ, угіубхяегь умъ, раввиваетъ въ векъ осно- 
ватеіъвость н во&іѣдоватеіьвость — вачества, веобходимыя дія 
ветянваго богослова; ввучевіе фихософіи состоровы ея содер- 
яаігіі имѣетъ то отвошевіе къ богословекому обравовавію, что, 
звакомя съ дѣятедьностыо в навравдевіямв чеіовѣческой мы&ін, 
укавываетъ тѣ предѣды, каквхъ иожетъ доствгвуть она въ по- 
ствжевін яетввы, а также тѣ препятствія и опасвости, вавія 
ветрѣчаетъ ова въ своей дѣятаіьности беэъ руководетва откро- 
вевія. Поѳтому комнтетъ прввнаіъ вужвыиъ расшврвть ф и іо - 
еоФеіое обравовавіе. Кромѣ догижн в пснхоіогів, преподавав- 
пшхсявдосеіѣ въ семянаріяхъ, вкдючены въ нрограмму еще двѣ 
ваувв съ *віоеоФ*ввмъ харавтеромъ: 1) обворъ ф иіософскихъ 
ученШ и 2) педагогвва. К ап  самое наэваніе покавываетъ, подъ 
«обворовгь фвіософ скихъ ученій» вужво равумѣть не неторію ф в- 
дософів — яауяу, вв въ какомъ сіучаѣ ве могущую относиться 
къ вругу ваугь средняго учебваго ваведенія, — но нахоженіе 
тоіько тѣхъ ученій, которыя сдужатъ яыраженіемъ иввѣстиаго 
иаиравдевія ФніоеоФетвующаго ума, вапрвмѣръ: идеадввма, ма- 
тері&квэма, пантеизма в проч. Что касается до педагогвкв, то 
необходвмость преподававія ея въ семинаріяхъ усдовдиваетея 
обяванностыо, іежащею аа духовеветвѣ, распространять обраво- 4 
вавіе въ народѣ чревъ обучѳвіе.

Изъ предметовъ спѳціаіьво-богоеіовскаго обравовавія уевіево 
вѳучевіе Св. Пвеавія, ва которое ваэначено 16 урововъ въ ве- 
дѣлю. Преподававіе вееьиа ваяшой наувв о Св. Пвсавів, по 
мысіи кошітета, ве доіжно ограничиваться, какъ бьио доселѣ, 
л ш ь  еообщевіеііъ бвблограФвческвхъ свѣдѣній о ев. кнвгахъ, 
кратввш обоврѣвіемъ вхъ содержавія в тодковавіемъ бохЬе ва- 
ѵѣчатехьвыхъ иіи оеобевво ватруднвтедьныхъ дія уравумѣвія 
мѣсть, во должяо сопровождаться воедѣдоватехъвымъ чтевіемъ 
ев. кнвгъ, тавъ чтобы воспитавники впоівѣ овнакомвівсь еъ 
текетоиъ Ввбіів в вошів въ самый духъ ѳя.

Еедввъ проектвровавной вомитетоігь семвварской программѣ 
преподававіе вѣкоторыхъ вредметовъ усилено н расшвре&о, то 
вѣкоторые другіѳ предметы, которые преподавадяеь досеіѣ шъ 
сенвяаріяхъ вів вреводаваше воторыхъ предполагагь вввстя 
кояягеп 1860 68 гг., м ятчевы  изъ вемвварской врограты, 
а нЪмгерые яредяеш , преподававшіес* огдѣіьво, в а т  еа«о-
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стоятедьлыя ааукв, соодцвеаы вмѣеѵѣ ввдѣдссвіе , виугредвей * 
связв между нами и ді я  біодшаго удофсш  о р е а о ш а ц ііЛ ш і

а) Драво^лавиое исповѣдаяіе каѳожческой вѣры? (по кшіжжѣ 
мвтроводвіа Петра Могщы), чвтавшееся досеіѣ въ вязшемъ 
отдѣдевіи демвварів, исвдючеао иаъ демвяарской лрограммы, 
такъ какъ воспвтавввкв доіжны доступать въ сеашварію ущ а 
съ удовіетвормтеіьнымъ ананіемъ прдордоваго право&іавваго 
ватвхдовса.

б) Обозрѣиіе богослуокебннхь кииіь, рреподававшеедя дос&кѣ 
въ нввшемъ отдѣдевів семинаріи, также ксклочево ы п  ввовь- 
проевтнровааной семяварской программы. Съ содержаніемш бо- 
госдужебнытъ книгь восввтаннвкв даіжвы вовваміцітьвя от- 
частв врв вэученів ц$рковнало устава (въ учидвщѣ), а отчавѵв 
при лрактвчесвомъ взучевів прадосдаввыхъ бого&іужевЦ), ю - 
торое доджво прододжаться и во время учвдвздвагѳ л еще бо- 
дѣе во время семяварскаго вурса учевія. Чтоже касается до 
всѣхъ собствевво бчбліограф%лчвскихб свѣдлніч огвосвтвдьно бого- 
сдужебвыхъ кввгъ, то воснвтавввкв могуть подучять яхъ прв 
нзучевів литургики.

в) Въ вашихъ семвваріяхъ досздѣ существоваха особая наува, 
подъ имевемъ «свящеввой гермевевтивя», иодучавшаа ивогда 
вааваніе «тоіковатедьваго богословія». Сущвость атой ваужи ва- 
кдючается въ арвмѣвевів общвхъ догическнхъ пріемовъ къ взъ- 
ясвѳвію Св. Пяеавія. Тагь какъ всѣ »тв пріемы весыва дег&о ■ 
удобво могутъ быть усвоевы восрвташвками прв взученіи С*. 
Пвеавія и тадъ ш ъ  іогица лреподаеѵся шъ сеюварія, то во- 
іівтетъ лрвавадъ ваівяшею герменевтику, кавъ особую нау&у.

г) Исторія ветховавѣтвой цернвв и вэбравваго аарода удо£  
вѣе в подвѣе иожегь быть ввучеаа по веточвлжамъ ѳя — свж- 
щеваымъ внвгаиъ Ветхаго Завѣта. Раввыиъ образомъ всторія 
эемвой жвввв Спасвтедя в первовачальвыхъ еудебъ Новоаавѣт- 
вой цервви (въ вѣкъ авостодьсвій) дегко в.удобво можетъ быть 
ввучева прв взучевів Новозавѣтвыхъ пвсавій. Т а ш  соѳдиве- 
ніе вэучевія Ветховавѣтвой я Новоаавѣтвой веторів съ взуче- 
ніемъ свящеввыхъ кнвгъ доіжво веств жъ бодѣе оон#ватедь- 
ному и подвому ввучешю а т ю  посіѣдввхъ. Оно дѣлаетсл оео- 
беяао удобвымъ, жогда ввучевіе Св. Пвсавія, ж а» ваавачаетъ 
комвтетъ, будеть еонровождаемо посхѣдоватедьвымъ чѵѳвіемъ 
текета овящавныхъ жввгь. По этвп  оівоваііш ц ясю ч ева вщъ 
еемямрсвой лрограішы бнблейскал истеріл, вавъ овобая м у- 
ва, л  ааучміе ея еомвнево еъ иаучѳвіемъ С ііщ еш го И ш и іі,



1 Съ 1866 года введево бы jo  шъ еемиваріахъ иреподававіе 
па*пригтили — науки о нвсавмхъ св. отоовъ я учв-гелей зерквв. 
Комнтетъ 4860—62 гг. таиже внесъ эту науку ш% проектярбвав- 
яуто вмъ семвяарскую программу. Нвкакъ нельѳя отрицагтьйауч- 
наго вваченія патристикя я важѵдегн еи въ кругу богословеквхъ 
яаукъ,во, еъ другой стороны, вельвя ве согласвгьса я сътѣмъ, 
что патрвстива есть наука, кетораа съ яетивяо ваучвымъ ха- 
рактеромъ можетъ быть преподаваема только въ выешемъ учеб- 
вомъ ваведеяія, а отнюдь не въ еемнварія. Двадцатялѣтній опытъ 
преподававія патристнвв въ натвхъ семиваріахъ асво покавалъ, 
чѣм5 можегь бытіь патриствка, преподаваемая въ еемннарін. 
Обыквовеяво оиа соетавлялась изъ краткаго жвѳнѳописаяія отца 
иіи учителя церквя, оставнвшаго послѣ оебя писанія, изъ пе- 
речня его пнсавій н ваковецъ яэвлечевія взъ нихъ болѣе замѣ- 
чательвыхъ мѣсгь въ догматяческомъ, вравствеввомъ вдн цер- 
ковво-обрядовомъ отвошевія. Очевидво, въ тавомъ ввдѣ па- 
трвстика ве есть ваука, н все ѳто содержавіе ея съ большимъ 
удобствомъ можетъ бъіть сообщено воспитанвиѵамъ пряпрепо- 
дававіи церковной нсторія. Поэтому ова исклочена взъ семн- 
нарекой программы. Исклгочая патрястнву, какъ особую вауку, 
иэъ семнварекой программы, комвтетъ имѣдъ въ вяду тавже н 
то, что ягрв усиленномъ ивучевіи древвнхъ явывовъ — латвв- 
скаго и греческаго въ нашихъ семвваріяхъ, н прв ваввачевіи 
доетаточваго чнсла уроновъ ва этн яэыкя, восиятаввякв семи- 
нарія будутъ въ состоянін, подъ рувоводствомъ преподавателей 
древввхъ явыковъ, звакомвться въ орнгнналахъ съ замѣчатель- 
нѣйшимн святоотеческнмв пвсавіямн, какъ греческвмв, кавъ н 
латявснвмя.

е) Что скававо бьио о патрнстнкѣ, какъ о ваукѣ, отвосащейса 
къ кругу высшаго духовваго обравовавія, съ немевьшею осво- 
вательвостыо можетъ быть отвесево н къ другой ваукѣ, прево- 
даваемой вывѣ въ семвнаріахъ, къ такъ-называемому «облвчн- 
гельвому богословію». Ово содержятъ нсторію проясхождевія я 
постепенваго разввтіа вѣровсповѣдавій, сежтъ, расколовъ впр., 
иэложевіе нхъ учевіа догматвческаго, вравствевваго в обрадо- 
ваго, я ваковецъ крвтвческій разборъ этого учевіа съ право- 
славной точкн врѣвія. Таквмъ обраѳомъ содержавіе облвчвтель- 
ваго-богословіа, прв мвожествѣ существующихъ вѣронсповѣ- 
давій, еектъ, расколовъ в пр., а равво пря намѣнчнвостн, бы- 
вающей въ средѣ важдаго тавоваго неповѣдавіа вслѣдствіе ве- 
прочвоств лежащнхъ въ оевовѣ его вачалъ, чреэвычайво слож-
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во и раввообравво. Съ другой сторовы, ваучвая вадача о б и - 
чвтедьваго богосдовія — озвакомвть еъ духомъ в хараперомъ 
жахдаго ясповѣдавія — тогда тодько можетъ быть доствгвута, 
когда самв ввучающіе уже имѣютъ достаточвое богосдовекое 
обравовавіе. Все это врвводвтъ въ убѣждевію, что «обшчв- 
тедьвое богословіе» съ ваетоящвмъ ваучвымъ характеромъ мо- 
жетъ быть преподаваемо только въ высшемъ учебвомъ ваведе- 
вів. Что же васается до семвварів, то здѣсь возможво тодьжо 
простое озважомлевіе воеввтавввжовъ съ всторіею и учевіямв 
развыхъ сежтъ, расколовъ в вр., беаъ првтдэавія ва ваучвую 
цѣлоствость в полвоту. Но такое овважомлевіе воспвтаввввв 
могутъ удобво пріобрѣсти прв взучевів цержоваой веторів в 
догматвкв. Поэтому вомвтегь всжлючвлъ ивъ сешшарсвой про- 
граммы «облвчвтедьвое богословіе», жажъ особую ваужу, съ тѣмъ, 
чтобы воспвтаввяжи съ всторіею провсхождеяія развыхъ вѣро- 
всповѣдавій и перемѣвъ, бывшвхъ въ средѣ вхъ, вважамвлвсь 
при ввучевів цервоввой всторів, а съ учевідмя вхъ — прв яву- 
чевів догматнжв. Можно съ увѣреввостью сказать, что всторія 
каждаго вѣровсповѣдавія, представлеввая въ свжвв съ судьбамв 
церквв в учевіс каждаго вѣроясповѣданія, в8доженвое рядомъ 
съ православвымъ вѣроучевіемъ, жажъ весогласвое съ ввмъ в 
опровергаемое имъ, будутъ болѣе повятвы дія воспитавввковъ 
и легче усвояемы вмв, чѣмъ когда бы овѣ ввдагалвсь отдѣдьво 
я отрывочво. Въ разныхъ мѣствостяхъ Россів существуюгь раз- 
лвчвыя вѣроисповѣданія, секты в расколы, съ которымв па- 
стырю церквв првходвтся превмуществевво встрѣчаться въ своей 
врактической дѣятельностм. Поэтому въ раздвчвыхъ семиваріяхъ, 
пря преподававіи церковвой исторів в догматвкв, доджво быть 
обращаемо пренмущсственнов вввмавіе на раздвчвыя вѣровспо- 
вѣдавія, секты и расжолы, и вмевво ва тѣ, оввавомдевіе съ во- 
торьши особевво вужво ддя воспвтавввковъ по мѣствыіг» усло- 
віямъ епархів.

ж) «Пастырское богословіе» в «жавоввчесжое право* соедввевы 
ввсѣстѣ подъ общвиъ вавмевоваяіемъ «практвческое рувовод- 
іч в о  ддя пастырей». Уже самое это соедвненіе повазываетъ, что 
кавоввческое право и пастырское богосдовіе предполагается 
чвтать въ семвваріяхъ ве въ подвомъ вхъ объемѣ, а тодько въ 
тѣхъ частяхъ вдв отдѣлахъ, которые вмѣютъ бдвжайшее в при- 
томъ практическое примѣненіе къ сдужевію свящевввка. «Пра- 
ктическое руководство ддя пастырей» подраздѣлвтся ва двѣ ча- 
сти, И 8ъ коихь въ первой будутъ вадагаться вравствеввыя до-
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m iim a  и обяаанвостя, еоедяяеввыя съ вванібмъ е ііщ м й ^  
сіуявтеіьскип, а во второй церковно-юрвдвческія права яоб/н 
ааняоетв этого эвавія. При тажомъ оодержавів, практвчевкое 
руяоводство для пастырей можетъ быть науяою и поівою в 
стройною.

По естествееному отвошенію общаго обравовавія къ спеігіаль- 
вому, первое доіжно предшествовать поежѣдвему. дгого поряджа 
держаіея и комитегь при распредѣденіи, но годаігь икуреаѵі, 
вредметовъ, опоемщвхоя къ тому я другому обраѳовавпа. Но 
дабы сеяянарія еохраіиа поівое едиветво направлеяія я ха- 
равтеръ духовяо-учебваго ааведевкг, ва веспеціаіьяые вя кіаовм 
otneceвъ  одинъ взъ богосдовскяхъ предмфовъ, якеняо явтяе~ 
яеяіе княгъ Св. Пнсаяія Ветхаго Завѣта.

Прн частнѣйшеігь раеяредѣдеяія наугь еѳкиіарекой програм- 
мы, по годамъ я куроаігь, тмѣжвеь въ внду двѣ ц іія . Одяа m  
я т ъ  сосгойгь п  томъ, чтобы каждая ваука преподаьаіаеь ш% 
вовиожво меямиее продолжевіе времевя; а для иого яе прв- 
гіодавадось одвѳвреяевно сіишюмъ m oro вауп . dto вввбхо- 
дймо потому, что, пря такомъ порядвѣ преподававія, ѵяямаяіё 
воепнтавннковъ поіяѣе сосредоточнваетея яа преводаваемыхъ 
ваукахъ, н овя скорѣе я легче уевояюгь яхъ. Вторая цѣіь, ямѣя̂  
шаяея въ вяду пря расвредѣлеяін яаужъ по годамъ н куреам», 
состовтъ въ товъ, чтобы яаукв дегчайягія д іі усвоѳяія лрепо~ 
давалнсь раныпе трудаѣйтнхъ, а ѵакже яаукн, служавдія о т к  
ваніемъ н прнготовлевіеігь дія другяп, проходивоі прекдб 
этнгь поеіѣдш ъ.

Въ  ѵервый тодь сеивтрскаго курса, лъ трѳош  ш ееѣ , іа* 
значено нреводавать: I) обоврѣнів нсторячеекяхъ кцагъ В«г- 
хаго Завѣта (2урока въ ведѣлю), 2) всеобщую неторію <3 урока),
3) словесность (8 урояа), 4) аігебру (3 урока), я яаыяа: дрм» * 
ніе _  греческій (5 уроковъ) н латяяскій (4 урока), — т «овыя: 
Францувскій шя вѣмецкій (по 2 урока). Нѣкоторые ю  ѳтахль • 
предметовъ еоставлюп кавъ бы продмжевіе т іх і, ЯФторые 
преподаваінсъ въ учгяіоіцѣ. Такъ, посхі арѵмюгяяв (преподаю* 
щейся въ учялищѣ) веего біяже яерѳйдтя шъ алгебрѣ, я потому 
ова яазвачева яа первый годъ сенвварскаго куреа. Лослі грам- 
катвческаго взучевія руескаго авыка (въ учвдяі*ѣ), естесщ ц  
переходъ ш% сіовеевоепі; отъ геогра«ін — шъ граж дам м і вее* 
общей всторія.

Во еторомб кіаесѣ сеияваріи навначево преподаваѵь: 1) обо- 
врѣвіе иггоричесгахъ кяягъ Веѵхаго Эавѣта (2 урома), 2) вее-

Т. XXII. 26
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о$щу*)мсіорію (3 урока), 3) ододедеость съ ю торіею  руосшоШ 
дяѵерагуры (3 урока), 4) иаъ латедіатвкв геометрію (4 урова), 
5> древвіе язы ев : греческій (Р урековъ) и дативскій (2 урока), 
Цівсмьіе: Фравцуаслій в вѣмецвій (по 2 урожа). Тавлю  обра- 
eoшъ въ этомъ вдассѣ продолжаетс* взученіе предметовъ пред- 
щостфумвддоо ядасса.

&ь ріретгміб кдаесѣ вреподдюхея: 1) обозрѣвіе учвхедьвыхъ 
к д а >  В^тиаго Завѣха (Зурова), 2) русскав граждавсная ідсторі* 
(2 урова), 3) ѵрвговаиетрія (піоекая) и вачада цасхадів (4 уро- 
жа), 4) дегвяа (2 урода), в 5) яаыкв: греческій (5 уроковъ), 
даіввсвій (4 урова), фравцузекій и аѣмецкій (по 2 урока), Цред- 
варштедьно прѳподававІА пдосжой трвговометрів, учвтель махе- 
матики должевъ сдѣлать іювторевіе адгебры и геометрів, Оіие- 
саввад шь втому кдассу аачадьвая ФидосоФская наука — логвка, 
омаѵомавъ восмѵаваавовъ съ закояамн мыоиевія, доджна прд- 
г#ѵов«гь тяъ п  сдушмію лсиходртіл в обаора фидософскихъ 
учдоій, оѵиесгнвыдо къ послѣдвему кдаісу. Въ ѵрерьевгь кдассѣ 
о<а«шраекя преподаваще вовыкъ яаыковъ: Фравцузсваго н 
вЪкецкаго. Комитегь наіведъ доотаточвыігь, чтобы воспихав- 
цялц обааатедыю шѳучадц одивъ тодысо ывъ вовыхъ явыковъ, 
предоставддя выбор> оамвдгь цосцвтаввлваю. Обиаатешіое 
ваучевіе всгЬмв вооіівтааяг.одів обоихъ вовыхъ яаыжовъ потре- 
бояаддбыжвога времевв ддя щъ вреводававія. Съ другой сто- 
ровн» нодхим веобяаатедьноскъ ослабида бы въ глаэахъ воспвтав- 
лшиошь важшммгь ивучевід новы п язывовъ*

Въ четвертомс классѣ семинаріи вазвачево преподавать: 1) обо- 
apdhaie прЬрочФсхяхъ вввгъ Ветхаго Завіта (3 урока), 2) псвхо- 
лѳгію (2.урока), 3) обаоръ фвдософсввхъ учевій (4 урока), 4) фи- 
8ику (4 урова), в 5) древше явыкиз гречесвШ (5 уродовъ) в да- 
твюіій (4.;урака). Въ составъ пеахоіогів доджва вайдтв обмс- 
невіе маяодогичвсявхъ яыеоіА, етоящвх* въ свяэв съ явдевіяш 
повхяческвмв и объясвяющвхъ посдѣдвія.въ щакомъ-дибо отво 
шевів» Ла вр^подаватш « і в ш  воаяагаетса оібаааавость оава- 
койівть вооавяашши>въ сь оеяованіяв^в космограФІв.

'Илтый. в шестой хлассы вазвачевы ва спеціадьно-богослов- 
скм об^іааоваііеі В і яятом> нреподаются: 1) обоарѣвіе Четве- 
роемпсеюі в taura Дѣаній Апостодьоввхъ (3 урова), 2] всеоб- 
щая ш^желиял всторія (6 урожацъ), 3) oGBft̂ aoe богосдовіс (3 
урока), 4) двтургвка (3 урока), 5) гомвдегика (4 урока), 6} де* 
дагосвна (,1 уро&ъ) ц 7) греческій языкъ (1 урогъ). На шесгой 
кімгь ' отцдоевы:. 1; обоврѣвіе св. кдвгъ Новаго Завіта; По-



сдавій Аповтодьсквдъ и Апокадврсвса (3 уроѵа)» 2) всхорід рус- 
сдой деркви (2 урока), 3) догматвческое богосдовіе (6 урововъ), 
4; цравствевное богосдовіе (2 урока), 5) практическое руровод- 
ство пастырей (4 урока), 6) греческій явыгь (2 урока) и 7) ие- 
дагогвва (1 урокъ). Ддя бдижайшаго озвакомдевіа восрвтаввв- 
ковъ съ лоддввнымъ греческимъ текстомъ вововавітныхъ св, 
квигъ вазвачено, чтобы въ пятомъ в шестомъ кдассахъ воспи- 
таниЕи прочитывади, подъ руководствомъ ваставвяка, всѣ но- 
возавѣтяыд вввги въ греческомъ поддцввикѣ. Уроки греческа- 
го языдо въ этихъ кдассахъ вазвачевы ва ^тевіе пвсаній гре- 
ческвхъ отцовъ церквв въ подіинвикѣ. К> сдеціадьыо-богосдов- 
скому курсу отнесена педагогика, ваука, по своему содержанію 
іі характеру, отыосящадся къ кругу ваукъ фвдософскихъ. Изуче- 
ніе этой цауки доджво быть сопровождаемо врактвчесѵвмв за- 
нятіями воспвтаввввовъ семвваріи въ воскресвыхъ шкодахъ, 
учреждаемыхъ при семвааріяхъ. Таковыя эавдтія требуютъ бо- 
дѣе зрѣдаго возраста; поатому педагогвва отвесена къ посдѣд- 
нимъ двумъ годамъ семиварскаго курса. Самое преводававіе пе- 
дагогики доджво имѣть также црактическій характеръ.

Въ нѣкоторыхъ семвааріяхъ, ио мѣетвымъ вотребвостямъ 
епархіи, додэкяы быть преподаваемы ввородческіе яаыкв (ва- 
примѣръ: монюдьскій, фивскій, татарсѵій и т. п.); въ другихъ 
мѣствыя усдовія епархіи могут* потребовать усвдевнаго препо- 
давававія ыѣкоторыхъ отдѣдовъ ваукъ, поимевованныхъ въ иро- 
грамѵѣ, ваоримѣр> о раскодѣ вдн какомъ-двбо вѣровсповѣда- 
Hin, ореобдадающемъ въ давной мѣствости, и т. п. С> цѣдію 
ycTpojuTjb учебную часть вь каждой семвнаріи вдолвѣ соогвѣт- 
сгвевво мѣстыымъ потребвостямь епархіи, комвтегь предаодо- 
жилъу чтобы въ семиваріяхъ вводимо бьио пр^подаваніе мѣст- 
ныхъ предметовъ, съ разрЬшевія святѣйщаго Сиаода, испращи- 
ваемаго епдрхіадьнымъ архіереем>, по представдевію семввар- 
скаго правдеція.

Въ каждомъ кдассѣ семиваріи вазвачаетсд по 22 урока в* ве- 
дідю, по одвому часу съ четвертью важдьдй урокъ. Такая иро- 
доджвтедьвость урова вподві достаточва, чтобы развить содер- 
жавіе .его съ ваддежащею подвотою в асностью, и вссдишком* 
ведвка, чтобы утомдддось вввмавіе восштаввшовъ, Медеду ире- 
екственяо сдѣдуюедиив одидз» #а другвд* урокамв ваззачается, 
врамежутокъ зъ чѳгверть часа ддд оідыха воспитавии^імь, ц 
возобводдевіа я  ожввдоэЫ нх> вавмащд къ посдідующему уроку.

Стройвость учебвой частв въ заведевіи весьма мвого зави-
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сигь оть програмвгь, по ковмъ преподаются ваукв. По предпо- 
юженію комвтета, каждый ваставввкъ доіжевъ преподавать 
свой предметъ по ойредѣіеввой и утверждеввой святѣйшимъ 
Сиводомъ программѣ; во ему предоставляется, въ случаѣ усмот- 
рѣввой вадобвоств, ѳаявіять предъ ректоромъ о томъ иіи дру- 
гомъ вѳмѣневіи въ программѣ преподаваемой имъ вауки. По 
вадіежащемъ обсуждевія такого эаявдевія въ мѣствомъ семввар- 
екомъ правдевіи, епархіальвый преосвящеввый вспрашвваетъ 
разрѣшевія святѣйшаго Сивода на то вік  другое ввмѣневіе въ 
программѣ. Прй такомъ порядкѣ устраняются два одиваково 
важвые ведостатка: а) произвоіъ преподавателей, которые 
могутъ обращаться съ иреподаваемою внв наукою по личному 
ввгляду й вкусу, в застой и веподвижность въ вауяѣ, которыя 
вевзбѣжно провсходятъ, вогда преподаватели ставятся въ поло- 
женіе простыхъ беѳгласвыхъ всполввтедей.

Существовавшій доселѣ обычай въ вашихъ семйваріяхъ — съ 
особеввымъ внвманіевгь упражнять воспвтавввковъ въ сочвве- 
ніяхъ и, прв оцѣнкѣ успѣховъ учеввка въ ваукахъ, обращатъ 
вввмавіе ва его сочвневія, по мвѣвію комитета, долженъ быть 
й впредь всевоѳможво лоддержавъ и сохравевъ. Нвчто такъ не 
разввваетъ умствеввой самодѣятельноств учеввва, вакъ угграж- 
невія въ сочивевіяхъ. Упражненія въ сочввевіяхъ доджвы ва- 
звачаться во всѣхъ кдассахъ. Овв составляютъ веобходвмую 
прввадіежвость преподававія нѣкоторыхъ предметовъ. Такъ 
преподаваніе словесвоств и гомвлетикв необходимо доджво со- 
провождаться упражневіямв воспитаввввовъ въ сочввевіяхъ. То 
же отчаств доджво сказать и отвосвтельво фвлософскихъ ваукъ
■ вѣвоторыхъ богословсвихъ. Для успѣшваго взучевія явывовъ 
тавже требуются письмеввые перѳводы еъ одвого яэыка на дру- 
гой. Назвачевіе чвсла сочввевій въ каждомъ кдассѣ семиваріи 
в распредѣлевіе ихъ по преподаваемымъ въ важдомъ классѣ 
предметамъ и между ваставникамя должны быть прои8водвмы 
мѣствымъ семвварскимъ правлевіемъ.

Кромѣ упражвеяій въ сочивевіяхъ, воспвтавввкв должвы ва- 
ввматься чтевгеягь полезвьіхъ кнвгъ, которое обогащаегь раз- 
вообраввымв свѣдѣвіямв я весьма мвого способствуегь раэвв- 
тію вкуса. Молодые людв, отличающіеся дгобо8вательвостыо, во- 
обще скюввы въ чтевію, и все чвтаемое пров8водвтъ ва вигь 
свльвое я глубокое впечатлѣвіе. Отсюда образуется веобходв- 
мое гребовавіе педагогвігя—чтобы овв въ вэбравга квигъ дія



чтевія и въ усвоевіи чвтаекаго ве бьыи предфставдяемы самв 
себѣ и раанымъ случайвостяиъ, но бьив рувоводствуемы свошц 
ваставввкамв, которые могутъ н должиы дѣіо чтевія кнцгъ 
поставить въ такое отношеніе еъ преподаваніеиъ ваукъ, чтобы 
одво помогадо другому. Весыіа жедатедьвд>, чтобы воснитан- 
ники семинарій въ самомъ учебвомъ ваведеніи ваходвіи вее ве- 
обходвиое для удовіетворевія своей естествевцой любознатеіь- 
вости в ве вмѣдв поводовъ удовдетворять ей посредствоиъ 
прівскавія кввгъ гдѣ-лвбо на сторовѣ, бевъ вѣдома и вабдо- 
девія свовхъ ваетавввковъ в воспвтатедей, что соцряжено бы- 
ваетъ еъ многвмв овасвостямв. Нужво совнаться, что въ настоя- 
щее время бвбііотекв вашвхъ семвнарій вообще бѣдвы «ив- 
гамв, особенво вмѣющвмв интересъ совремеввоств, тагь вакъ 
отпусваемыя ва вхъ пополвевіе суммы скудвы, в саиое попол- 
вевіе ихъ проиэводвтся доводьво сдучайво. Для предотвраще- 
вія подобнаго ведостатка ва будущее врем*, вомвтетъ обратиіъ 
вадлежащее вввмавіе ва ту в другую првчину бѣдвоств семв- 
варсввхъ библіотекъ. Сумма, вазвачеввая комвтетомъ къ еже- 
годвому отпуску ва поподвевіе еемвварской бвбііотекв, эвачв- 
тельво воввышева. Выборт» вввгь, каквмгі доіжва пополняться 
бвбііотека, предоставленъ мѣстному сеииварскому правіевію, 
которое, въ ввтересахъ учебнаго дѣда, должно дѣіать вэъ ассв- 
гвуемой ва бвбдіотеву суммы равумвое употребіевіе. Въ посіѣд- 
вее время стаів учреждатъся въ вѣвоторыхъ семвваріягь так* 
яазываемыя ученвческія бвбііотевв, заводвмыя ва доброволь- 
выя пожертвовавія самвхъ учевввовѵ Учреждевіе такихъ би- 
бліотекъ доджво быть в варедь поддержвваемо в поощряемо.

Прв распредѣдевіи ваувъ семвнарсюй программы по каѳед- 
рамъ, прввята въ освовавіе та мысль, чтобы одвому ваетавввву 
поручаемы бьии наукв одвородвыя дія преподававія, в чтобы 
во всѣхъ семвяаріяхъ бш о по воэможвоств одвнаковое рас- 
предѣдевіе ваугь между ваставввваив. На ѳтомъ основавіи сдѣ- 
іаво слѣдующее распредѣдевіе ваукъ по ваѳедраиъ:

Каѳедра №  1. Обозрѣвіе кеигъ Свящевваго Пвсавія.
Каѳедра № 2. Освоввое богословіе, догматика и вравствев- 

ное богословіе.
Каеедра № 3. Гомвіетвва и івтургвка.
Каѳедра № 4. Всеобщая церковвая всторія, всторія русской 

церквв в практвческое руководство дія пастырей.
Каеедра № 5. Воеобщая гражданская веторія в руссвая исторія. •
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Каѳедра №  6. Словесвость съ исторіей русской лвтературьі и 
логика.

Каѳедра №  7. Психологіа, обворь фил ос офс ких ъ  учевій и пе- 
дагоги ка.

Каѳедра № 8. Алгебра, геометрія, т^пгонометріч съ пасхаліей 
и Ф изика.

Каѳедра № 9. Греческій языкъ.
Каѳедра №  10. Іативскій яэыкъ.
Каѳедра №  11. Фравцузскій явыкъ.
Каѳедра № 12. Нѣмецкій языкъ.
ЕврейскІй языкъ и мѣстные предметы предположено или по- 

ручать валичвымъ наставникамъ, или же, для преподаванія ихъ, 
приглашать особыхъ наставпиковъ (какъ вапримѣръ для препо- 
даванія мѣствыхъ инородческихъ языковъ и живописи).

Успѣхи учевиковъ въ нившихъ и среднихъ учебвыхъ заведе- 
ніяхъ весьма мвого вависятъ отъ числа ихъ въ классѣ. Чѣмъ 
мевьше воэрастъ учениковъ, тѣмъ меньше доіжно находнться 
ихъ въ классѣ, потому что тѣмъ болыпе вниманія должевъ об- 
ращ ать ваставникъ на учеянковъ; между тѣмъ въ настоящее 
время въ ивыхъ семиваріяхъ бываетъ до 150 учевиковъ, а по 
100 весьма часто. Комитетъ приввалъ необходимымъ въ этомъ 
отвошеніи вазвачить ворму. Въ каждомъ иэъ первыхъ трехъ 
классовъ семияаріи (въ коихъ будутъ воспитываться юноши отъ 
14 до 19 лѣтъ) должно быть не болѣе 50 учепяковъ, а въ осталь- 
ныхъ трехъ (въ коихъ будутъ ваходиться воспитавники отъ 17 
до 22 лѣтъ) не болѣе 55 чедовѣкь въ каждомъ классѣ.

Испытанія въ семинаріяхъ комитетъ предподожидъ произво- 
дить однажды въ годъ, предъ лѣтвими вакаціями. Существовав- 
шія доселѣ полугодичныя испытанія (предъ вимними вакаціями) 
предположсно отмѣнить, на томъ основавіи, что они безъ до- 
статочной пользы для учебнаго д іл а  прерываютъ классвые уроки 
и отвимаютъ отъ нихъ время. Годичныя испытавія, равно какъ 
и пріемвыя, имѣютъ быть производимы посредствомъ коммис- 
сій, ивбираемыхъ правленіемъ изъ среды членовъ онаго. Поря- 
докъ ироиэводства испытавій, а также распредѣленіе учевнковъ 
по разряданъ, соотвѣтствевво ихъ успѣхамъ ц поведевію, про- 
изводимое послѣ годичныхъ испытавій, должны быть опредѣ- 
лены особой ивструкціей, составляемой правленіемъ и утверж- 
даемой епархіальнымъ архіереемъ.

Комитетъ, проектвруя устройство управлевія и обучевія въ 
семиваріяхъ, ве могъ ве обратвть поднаго вввмавія ва и8ы-



екавіе, обсуждбкііе в поставовіеніе Доноѵныхъ ѵраииіг, т й р ы і  
бы яадежнѣе ноп и способетвоватв правилыіаму рагввятію * 
обравоваяію нраветвенйаго хараятера учащйхс* въ с^жинаріахъ, 
согласно будущему ихъ назначенію. При этомъ комитегь ру- 
ководствовался убѣждевіемъ, что шъ дѣлѣ восяятаніи юношества 
ѵеобходнма та хрястіадекая иопечительноеіъ, догорая, по запо<- 
вѣдямъ «ваягельокой любв*, слабое в неыощяое укрѣпляегь сво- 
яиъ участіемъ н поощреѵіемъ, падшеѳ ло веразумію яли увле- 
чеяііо вовстановляегь я поддерживаегь евоями наетавленіями й 
совѣѵамя, повреждѳняое исяравляетъ кроодуыо, во бе*ь посла* 
блеиія, яногда строгвстью, во унячимеяія, и <*дво толь*© 
сгвявлее и омертвѣвшѳе отсѣвает» в выбрасмваетъ, кагь счь 
верпгевво негодвое. К ви и іеп , въ томъ уФЪжденіяг, что врав*- 
сгвенвое «оепятате бевъ умстѵеяяаго образовашс немыслтв, 
яосѵановилгь, чтобы йояечиіельность эта *е была вовхагаема 
твлько на ректора бвииварія и явслектора съ его поыощнякавій, 
яо чтобы въ нейг нрнвямадп дѣятельное учаетіе в веѣ йастав- 
няки, которые, вахъ покаамваете наблюдввіе, веадѣ я всегда 
нкѣюп  вѳеьма т ж в о е  вліввіе ва учавщхоя. Въ ивбѣжаніе же 
равроэветостн и «акого-либо тіротиворічія гъ дѣйдевіяхъ лицъ, 
долженствующяхъ сяѣдяѵб за раввятіеягь я ваправлевіевгь ярав- 
стмяваго xapartepa учаадйхсм, комитетъ вовложнлъ на правде- 
иіе сѳмянаркі обівап№ от обеушденія ■ иостановлеиія чаетвыхъ 
правялъ для ихъ живни ш мѣгръввысжанія в* случаѣ варутевія 
атихъ правклъ, устравяяъ тѣъгь всякг* пройввохь при воспвтавіп.

Что касается самыхъ поставовляф о враьетветюмъ воспя- 
таніи обуч&нпцагбея въ  ветварівхг юнотества, то онн, по спе- 
ціяльности вааѵачеяія семйварій, должны быть яреямущественно 
направлены къ тому, чтобы, приводя учащяхся къ жявому со- 
эяавію всей святоств и важвобтй йрбдьтодщаго имъ елужевія 
православйОйцерквя, утвердить въ иигь любовь иг уважеггіе *ѣ 
церквн, ея уставйігь, емщейвгодѣйеівіят и обрядапмъ, и все- 
лить въ сердца нхъ тѣ добрые хрястіаяевіе навыки, прѵ кото- 
ръпі этн будущіе сгрбятели таинствъ, паотырв и учнтелн церкви 
могля бы послужнть я на#ядагге*ыіы*гь пряяѣромъ хржггіаяс^ой 
жязнв въ мірѣ.

Опредѣляя освовавія вравствевнаго воспиташя учащихся ѵь 
сеінннаріяхъ, комитегъ ве опустнлъ иэг вяду раввятія я укрѣп- 
іенія яхъ ФИвйчесжнхъ сйлъ, равяо йвжъ раэвяггія й облагоро- 
жевія эстетнчесяаго чувства воепнтаяяявовъ, введя в* севгн- 
наріѵ гямнастнчеекія упражвевія и предоетавляя семнварскоМу
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a a ^ a i b e n j  ив т фх ы е о  я е  воабравять, шо яоовірдть вѣкоторыд 
нсвусства, вавъ-то: півіе, муаыку и  ж я іош ь, превмущеетвевво 
церковвыд, согдасм съ гдаввою цѣдію ваавачевія духоввыхъ 
семвварій.

Вопросъ о помѣщенш щ с<цержааіа аоспатаянакоіъ семвва- 
ріи коштетъ додрерга» всадтвроввему обсужд^нію, какъ вэ 
его важвоств въ дѣдѣ вравствевваг# в умотвевваго обравова- 
нід учащвдм, такъ в въ ввду т і »  средеѵвъ» воторыя вмѣетъ 
св. Свюдъ шъ своѳігь распорджевів ддя атой цідв. Рааемоѵрівъ 
мвѣвіл во этому предмету, вомвтетъ врш веп въ вавлючевяв» о 
додьзѣ в необхедамости устройства общежвтій въ еемінаріпъ» 
Условід в. обстановва жвавв у васъ ввобце, отдалеввость раа- 
стоавій, скудость средствъ, аагрудвеві* въ вріобр&гевів веоб&о- 
ддмыхъ пособій въ обрааовааію, удобства въ рувоводствѣ в ва- 
бдюденіи ва самимъ обрааовавіевгь в воепвтавіемъ в и а ш е ш  
спецідльность ваавачевід духовво-учебвых-ъ ааведевій дѣдаюгь 
веобходвмос^ь эту вевабѣжвокк Навбодьшая част* вевыгодъ
і  врода, нрвввсываемыхъ обыквовевво общежвтідмъ, воегда 
цожетъ быть устравдема прв вадіежашей шхтановкѣ в веде- 
вів дѣда; ао выгоды, доставдяемыд общежвтівмв в умсѵвеввону 
обрааовавію в врааствеявоиу восшегавіж, могуті быть пріобрѣ- 
тевы ввѣ п ъ  только съ огромвою траѵой в времевв, в ш ъ ,  
в средствъ; вое же адв, воторому подвергается веовытваяв  
впечатдвтедьвая ювость ва важдомъ шагу въ жвѳвв ввѣ отече* 
сваго вадаора, беаъ поддержвв предавваго руководжтѳдд, ве- 
дьвд устрашть адвою увѣреввостыо ювоетв шъ вравствеваыхъ 
свдахъ свовхъ, — вувшо прежде рааввтъ в уврѣввть атв сады, 
чтобы съ успѣхомъ вотупвть въ борьбу съ увлечевіемъ в е<ъ 
блаавомъ. Впрочемъ комвтетъ даіекъ отъ мысів сдѣдать духов- 
выд семвваріи учебвьшв ааведеаіямв аакрытымв въ общеирв- 
вдтокъ смыслѣ, в помѣщевіе въ общежвтіяхъ дія всѣхъ бев* 
усдовво обяаатедьвішъ; по его предподожевію, воепвтаввввв 
«емвварів помѣщаютсд ва вштѳдьетво влввъ самой семвваріввъея 
общежвтіяхъ, вдв у родвтелей в родствевяиковъ, в даже ва вдем- 
ныхъ квартврахъ, въ сіучаѣ вврочемъ крайяей веобходвмоств, 
я притомъ по увааавію вачаіьства семвварій. И самыя обще- 
жвтід комвтетъ рвсволько ве желаетъ дѣдать аамквутымн в 
етѣсвдющвмв всдкое свободвое рааввтіе н продвдевіе сио- 
собвостей в харавтера воспвтаявввовъ; ояъ ооіагаетъ, что лзь 
чадьство сеивварів свовмв ваботамя, совітамв в убѣждѳвівмв 
дожжяо стремвтьсв доствгать тодьво ѵого, чтобы іавое проав-



девіебыло всегда соаватедьво-рааумвымъ и вравствевво-хрц- 
стіавскимъ, безъ варушевія того порядка в цравидъ, которых» 
исполвевіе требуется во всякомъ даже семействѣ, хрвстіакскя 
обрааовавволіъ,

Соображая вмѣющіяся въ расооряжевіи св. Сввода девежвыд 
средства, вомитегь ващедъ воаможнымъ ломѣщать въ общежв- 
тіяхъ ва полвое содержавіе лсѣхъ казевяокоштвыхъ воспвтав- 
нижоръ, равво кавъ, смотря до вмѣствмости обпдежвтій, и свое- 
коштвыхъ, даслѣдвихъ ло жедавію и средствамъ ихъ родвтелеА, 
ш в полвыми вавсіоверамв, иіл паясіояерами, ши долупавсіовера- 
м и. Подвыив павсіоверамв комитетъ вазываетъ тѣхъ своекощт- 
ныхъ вослятацввковъ, воторьие въ общежитіяхъ за извѣстцую пла- 
ту додьзуются лодвьшъ содержаніемъ, какое додагаетсд ддя ва- 
веввокодвдыхъ; давсіоверы ве додучаютъ иаъ лодлаго содержа- 
вія одежды; ваковецъ лодудацсіоверы вмѣютъ тодько стодъ въ об- 
щежитіяхъ, а ж»утъ ва частвыхъ квартврахъ. Тажое подраздѣ- 
дедіе ъъ обдцежнтіяхъ прввято комитетомъ съ цѣдію обдэгчвть 
епособы содержанія воспитавввковъ родитедями, Сьэтоюже дѣдію 
предоставлеао епархіальвому архіерею утверждать и пдату, ва- 
аначаемую сеивнарсквмъ лравдевіемъ аа содержаніе тѣхъ и дру- 
тшхъ воспятавввковъ, и допущева разсрочка взвоса самой пдаты 
по третямъ. Самыя общежвтід, не будучи роскопшывш, доджвьі 
быть свабжевы всѣмъ веобходимьшъ, каяъ въ хозяйствеввомъ, 
такъ в гвгіеввческомъ отвошевів. Превмуществевво коштетъ 
обратвдъ вщвмаше ва го, чтобы кдассвыя колваты и отдѣдьвыя 
отъ шхъ свадци ло васѣствивдев соотвѣтствовалв чвслу вазва- 
чаемыхъ въ тѣ в другів учениковъ; чтобы свѣжесть воздуха, 
чвстота и олрятвость въ содержавів учевичесввхъ поміщешй, 
а тавже всіхъ вещей, служащвхъ къ употребденію учещввовъ, 
набдюдаемы быдв со всею строгостыо. Раввымъ обрааомъ и со- 
державіе восдятаввиковъ, касатедьно пвщи и одежды, ве бу- 
дучи богатымъ, доджно быть, по поставовлеяію комвтета, вподвѣ 
достаточвымъ ш обезпечввающнмъ жизвеввыя потребвоств, ве- 
обходвмыя ддя рааввтія в укрѣпдевія тѣдесвыхъ свдъ воспвтав- 
явковъ*

Тавовы соображенія, которывш рувоводвдся комнтетъ прн 
сосгавденін проекта поставовлевій, касающвхся вравствевнаго 
л  Ф л а в ч е с к д г о  воспвтавія обучающвхся въ духовныхъ секвна- 
ріяхъ; оян, по убѣжденію коиятета, вподвѣ соотвѣтствуютъ по- 
нятііо о семяларів, кавъ о заведевів учебво-воспвтательном*, 
требуются нсвлючнтедьвостью ея лредвазвачѳвія в удобопрвдо-
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жямы по ямѣющнмся въ распоряжееіи св. Сянода средствамъ. 
При этнхъ соображееіяхъ комитетъ не опускаіъ нзъ внду такъ 
часто заявлаемыхъ требованій жизни, но н здѣсь онъ постоянно 
сдѣдоваіъ той неосяорнмой истинѣ, что въ дѣдахъ вѣры н церквн 
вообще, и въ частностй въ дѣіѣ приготовленія просвѣщенныхъ 
я благочестивыхъ пастырей я учителей ітравосдавной церкви, 
не требованія жизни доіжны стоять на первомъ шаяѣ, а Евая- 
гельское ученіе, которому воспитаннпки сеяннарія, буіущіе пас- 
тырн н учятедн церкви, должны будутъ и ученіемъ я примѣ- 
ромъ своимъ способствовать ігокорять всякія требованія я?йзнй„ 
не согіасныя съ требованіямн жязян, возвѣяценйой Спаснте- 
лемъ я освященной освятѣйшей жнзвыо Богочеювѣка.

Въ ъаклоченіе не излишнимъ будстъ представить здѣсь я  пред- 
положенія койй+ета объ улу^ітенін матертальнаго быта духов- 
ныхъ севганарій. Въ мнѣніяхъ, представлбйныгхъ еігархі&льйымя 
комитетами я  выражеяныхъ въ лнтературѣ. не послѣдѵгею при- 
чняой упадка образованія въ духовно-учебяыхъзаведеніяхъ вы - 
сгавлялась скудость сродствъ, необходнмыхъ для удом етворевія  
насущнымъ потребяостлмъ этого образоваяія. Вбѣмъ яавѣстяо, 
какое скудное вовнагражденіе полѵчаюгь насгавяйвя въ духовно- 
учебныхъ заведеніягь, какъ калы  суммы, отпускаемыя яа  бяб- 
ліотеки я разлячньія учебныя пособія, кагь  бѣдно содержаніе во£- 
пйтавниковъ я пр. Ио въ настоящее вреяя, при Всемялосгявѣйше 
дароваяномъ вспоможеніи (1.500.000 руб.) ивъ суммъ государ- 
ственнаго г*азначейства, ймодно для улучшенія бьгга Духовнб- 
учебяыхъ заведеній во всѣхъ отношеніяхъ, не гочьпЬ тіредстав- 
хяется возможность, но я  возлагается непремѣяная ббяяИвяоеть 
увеличить пггаты я духовямхъ семинарій. Пдзтопіу кбмнтегь, 
прннявъ во веиманіе, съ одной етороны, крайяюю необходя- 
мбств достаточнымъ вознагражденіемъ трудовъ тірйвлечь ггь се- 
мянарію достойнѣйшйхъ яаставняковъ, а йачаіьйиков* освобб- 
дять отъ подторовняхъ занятій (*гѣ я другте ^чягали даж е службу 
въ іемннаріяхъ временною н переходяою), я  притомъ дать яягь 
необходямо оужяыя пособія трудиться б іаготворяо для поддер- 
жанія и, по мѣрѣ возможности, возвыш енія требуемаго пред- 
полагаелымъ уставомъ уровяя образоваяія яраѵс1г*евй№о иум - 
ственнаго въ семннаріяхъ,—съ д р у го й ж е  сторойы вндя непре- 
станно возрастающую дороговнзяу всѣхъ потребвостйй я  дхя 
ж и зниидля наукв,—положилъ необ*одямымъ и яря яа^тоящнхъ 
средствахъ возможяымъ суммт, околю 920.000 р., ofnycfc&nmyiotf* 
на содержаніе 50 семйнарій, увелйчять до і .900.000 р., а ямеяно:



КОМЯТЕТЪ ДІЯ ПРЕОБРАЗІ ДУХОВНО-УЧЕБНЫХЪ ЗАВЕ4ВНІЙ. 4 0 4

на жаловавье и столовые ректору 2000, ивспектору І500, жалр- 
ванье помощнику инспектора 700 руб.,* преподавателю наукъ н 
древвихъ языковъ 900 р. и за каждый лишвій, сверхъ 12, го- 
довой урокъ 60 р.' преподавателю новѣйшихъ языковъ по 50 р* 
за годовой урокъ, секретарю правлевія 400 р., ѳконому 450 р., 
врачу 300 р., на уплату учителямъ пѣнія и искусствъ 400 р., на 
бвбдіотеку и учебвыя пособія 400 р., добавочнаго библіотекаріо 
120 р.? на содержаніе каждаго взъ казеннокоштныхъ воспитан- 
виковъ 90 р., ва больницу 600 р., на наемъ пнсцовъ и канцё- 
лярскіе расходы 400 р., на ремовтт», отопленіе, освѣщеніе, со- 
державіе домовъ и прислуги во всѣхъ семинаріяхъ до 200.000 р» 
и другіе расходы до 20.000 руб. Комитетъ убѣждбвъ, что іір» 
такомъ увеличевій матёріальвьіхъ средствъ £одержайІя, семива- 
ріи могутъ вполнЬ успѣшно доствгвуть предвачертайвой имъ цѣли.

1Т. Духоввыя училища, по предложевію комитета, вазначают- 
ся для вачальвато Іггіритомъ безплатнаго об^азованія дѣтей 
православваго духовенства, когорое, при своемъ крайве-вёобез- 
печеввомъ состояятй, особекйб вуждается въ ' подобвомъ вспо- 
моществованНт. Д Ѣ т й и з ъ  другихъ собловій, по проеиіу учйлищ- 
иаго устава, дотіускаются въ ѳти у*іилйща прй возможности кѣ 
тому в агь  со етороиы ігоигіщевія Гчилищныхъ, зданій, та^ѣ й 
наличвгаго ч й с іа  воспйташгиксгвъ кАждаго учйдкіііа, й притомъ 
за  йзвѣстаую, ‘вa№aчafelltyю, м істиімгк д^хбвёйствомгь, еж его і- 
'гіую іпглату, въ размѣр^, сообразн ом ъсъ  мѣствыми условіямй 
содержгівія учиіищ а, в  утверждаемую епархіальвымъ йр&освя- 
вдевйьімъ. Т ёвік училап*а предпбл^жеио открііватъ, еъ разрѣ- 
шевія свягѣйтаго Синода, и сверх^ сутцес^вующихъ/вёзлѣ, гдЪ 
у*феждевіе йхъ призвгано будегь вужиымъ й возможныигь, такъ  
чтобы въ важдой епархіи число ихъ удовлеі^оряло по+ребйо- 
стялъ духовёне*ва, й чтобѣі дѣги ero  &tn (Убучеііія въ учили- 
тцахъ Ье бмли отрьУваемы на большое равстоняіе и ва сдйш - 
вомѣ иродолжительиые сроки отъ своихъ еемействъ. 3a6 o ta  обѣ 
этомъ должна лежать в а  самомі мѣстномѣ духовеясгвѣ, воторое 
йзьгскавтемъ матеріаі^яыхъ средствт» должно способствовать въ 
ocym ecteieriho * 'teM fb  йредпоіожёвІА. Находясь подъ главнодгь 
управіеніёмъ свягійш аго Свнода й  Ь о д ъ  вѣдѣніемъ епархіаль- 
наго архіерея, подобвы мъ' тому^ какое* предоставлено irp e o c B rf-  

тцейвоіиу й въ отвошеній кѣ семйнарія, духоввыя учвлйща вв^-
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ряются бдцжайтему попечевію мѣстваго дуювеества, апо учебне- 
воспвтатедьвой части подьэуются руководствомъ ■ увазавіямв 
мѣстѵыхъ семвварсквхъ вравдеиій.

Попечевіе надъ духоввымв учвдвщамв, ввѣряемое вроектв- 
руемымъ уставомъ мѣсгному духовенству, коывтетъ находитъ 
еще бодѣе веобхрдвмымъ и существенеымъ, чѣмъ участіе ду- 
ховевства въ дѣіахъ семвварій. Прежде всего, такого попече- 
яія требуетъ саваый возрастъ ваходящихея въ учиіищѣ воспи- 
танвиковъ, такъ какъ вообще всякая шкода тогда тодько можетъ 
нѣвоторымъ образомъ замѣвять ддя дѣтей семейство, когда она 
находится подъ вдіяніемъ тѣхъ. семействъ, изъ которыхъ посту- 
паюгь въ нее дѣти. Тамъ, гдѣ существуетъ тѣсвая связь между 
шкодой ддя дѣтей и семействаци, родитедв, отдавъ своихъ дѣ- 
тей въ шкоду, ве считаютъ себя свободньши отъ естественной 
своей обязанности — воспитывать своихъ дѣтей в ваботвться, 
чтобъ дѣдо воспнтанія и въ шкодѣ совершадось іучшнмъ по 
во8можности образомъ; тамъ сами дѣтв, отдаввыя въ шжоду, еъ 
бодьшею довѣрчивостію и непривужденвостію относятся въ 
щкодѣ; *аыъ, ваконецъ, и всѣ сдужащіе к* дакодѣ обращаются 
еъ воспитывающим вся дѣтьмв сь попсчитетьвостію, шъ вакой 
вуждается дѣтсжій воэрастъ. Прцтомъ ввъ всіхъ учебныхъ аа- 
ведеві^ превмуществевво нвѳшія нуждаютея въ особеввомъ 
вафдюдевів в вѣжоторомъ вовтродѣ ео сторовы завитересовав- 
ваго въ ввхъ общества, в притомъ въ постолхном* контродѣ, 
потому что шъ ввхъ подагается первое освовавіе рааввгію дѣ- 
тей, в умствевному* в вравствеввому. Навовеѵ», повечевіе духо- 
вевства о духоввыхъ учвдвщахъ требуетоя самьши ецоеобамв 
содержанія учидвщъ. Овв имѣютъ впредь іодержаться, кавъ за- 
иѣчево выще, на ередсхва, ваыеквваемыя самвмъ дудовевством* 
важдой ерархів, врв лосо0іяхъ отъ святѣйшаго Сввода. Можво 
бъ увѣренвостію надѣяться, что усердіе в ревность духовеветва 
гь изыскавію матеріадьныхъ средствъ ддя содержднія учрдвщ* ■ 
зяачвтедьво возрастутъ ц будутъ веосдабво доддержвватьсд, 
когда ово, ?ъ вачествѣ улодвомочевваго цодечвтедя учвдвщъ, 
будетъ вмѣть возможвость оказывать ва ввхъ вдіявіе в убѣ*- 
даться вепосредствевво въ праввдьномъ в ваковввст увотреб- 
даеіи в8ысввваеѵыхъ вмъ средствъ. Пояечевіе мѣсгнаго духа- 
венства о$ъ учвдвщахъ опредѣдено точвымц праввдами, прв 
вьщодвевін которыхъ могдв бы безпредятствевво достнгаться 
жадаемые резуіьтаты ддя самыхъ учвдвщъ в ддя заввтерасо- 
ваввыхъ въ вхъ бдагосостоянів сеиействъ духовевства. Ддя этого



комятегъ п о іагаегь , чтобы каждая епархія, вмѣющая аѣевоіько 
духовныхъ учялпцъ, бьиа раадѣ іева, по чяеіу  й г і ,  н& учаеткй* 
шжи учв іящ вы б  округа, съ тѣагь, чтобы духовеаство наіЮагО- 
такого округа имѣю  обяаатеіьвое повечевйе о ваходящемся ѣьу^ 
три его училищѣ. Гравицы округа m d b e n  ояредѣю т ь енархіаів- 
йое вачаіьство, йря участіи «амого духовевства, «огіагйо его 
ж еіавію  и вуждам*. П ря раздѣлевіи епарііи  яа у ч ял ш до іф  
округв no чвслу учв іящ ъ , xfeio вопечеаія яадъ учйлвдам й со 
іторовы  духовейства, по мяѣяію ковіятега, будетъ еовершаемо' 
съ боіыпбю днергіею, соімаеіем* й поелѣдоватеіьііоет?м; вмѣстѣ 
с% тѣмъ усялявается д ш  духовеясіва и та о**Ь*етвёввость, na-
xa* соедявяетея съ возіагаемымгь ва нёго попечитедьсгвоігв. 
Ори этоигь ѵужяо замѣтить, что еЬящевяо~дорвовво~сіужятелйг 
по вѣсту своего сдужевія въ иввѣстяомъ округѣ, никасъ ае  обя* 
зываются пепремѣнно отдавать своихъ дѣтей для первояачаіь^ 
ваго обравовавія въ учиіищ е своего округа; о в і і  могугь тнягѣ- 
щать вхъ какъ въ учѵілпце другаго овруга, такъ и въ уч яіш д о  
другаго вѣдомства.

Въ вроектѣ устава ува8ываго*ея два пути духовенству для ero 
вііявія на учяіища: а) въ училищвом* прааіенін еостоять чле- 
вамя два .ійцй, ивбяраемыя духовевсгвомъ округа ивъ мѣвт- 
выхъ свящеявосіужнтелей, и б) дія совокупваго обсуждевігі 
мѣръ, &іужащвхъ гь біагоустройству учвівща, духодевство каж- 
дйго училиіцнаго округа одважды иія дважды въ годъ устрояег* 
съѣзды.

Члены учиіищнаго правіенія, иабраввые духовенствомъ о«- 
руга, прияйМаіотъ участіе во внутреннемъ управіевіи учили- 
щемъ, оберегая яатересы духбвеветва н воспитывающихся въ 
учяіицѣ дѣгей ето прв каждомъ случаНЬ. На съѣвдахъ духов^я- 
ства онв доетавхякугь духовевству овруга всѣ вужвыя лхж его 
соображеяій свѣдѣнія касатеіьно состоявія учиінща. Кромѣ toro 
овв пряяямаюгь во веякое время огь духоваыхъ іицъ ожруга 
равваго рода вамѣчанія я ааввіеяія, отяосящіве* *ъ благоуетрой* 
ству училнща, ѵ ігередаютъ ихъ на обвуждеиіе учихащнаго пра- 
віевія- Тавимъ образояъ яавваченіе чіеновъ учиіищваго врав- 
jreaiB, избраваыхъ огь духовевства, весьма важво, и, комчяог 
само духовевегво, радя собсггвевяыхъ ив^ероеовъ, не ^грмимтъ 
яѳбярать ва ату доіжаость достойвѣйтихъ и благоаадежаѣй^ 
шйхъ иэъ е*о£й среды. Сровъ еіужеаів дія чіевовъ учяіящ^ 
ваго иврміеш, ввбравныт отъ духовеисФва, вавпач<ав% чоіъь 
p e u if i i i  (no чяоіу дѣгь учебиаго вурса въ утіійіцА). Двібѣи
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дудовфветво цосгрлндо «nixo хогд ошого. савершевно оаыт- 
жь учвдващы** дідах/ь.ададеѵаввтвді $шшхъ интересовъ 

п  у^ядрщдомъ лравдевііі,дд4 эгого комвхет* ваходитъ весьма 
подезвымъ, чіобы оба чдева, выборвые отъ духовевства, ве 
быди оківдемы одюврвмевдо*.

На съірдаіъ до учидвщныиъ дѣда** лр^сутствуютъ выбор- 
ндо отъ дудовевотва деоуюты; вриеуяствіе всего духовеаства 
было бы де ooBiwfecTBMo ,съ обвваввасіяіів дуговевства по 
цеднщи » дрв*оду. Взеыде * достаіочао, е<?ди огь ^есяти прв- 
чжол^ округабудѳть воеьідавдо ва съѣвдъ ло одвому делу- 
тату ваъ . свящевно-сдужителѳй. Впрочевъ, ло деедавію, мо- 
гуть лрлсутеѵвовать иа съіздѣ идругія духовныя дица, ве вы- 
6 p | iw u  вь дшутаты, и прннимать участіе въ сов іщ аіш ъ , во 
беьъ правд годоса. Иабравъ ивъ своей среды вредсѣдагедя, 
обдеавмдоть котораго давать наддежащее направденіе совіща- 
відкъ н докравдѵь. порядокъ въ аасѣдарія**, съѣздъ рриступаетъ 
къ здвѣщашвмъ и свои рѣшенія поставевлдотъ ло бодышввству 
годосовъ. Все, относящееся къ бдагоустройс^ву учидвп*а, мо- 
адгь п доджво быть лр*диета*ъ обсуацдешя съѣздовъ. Прв 
атомъ дотребности учвдища, макъ учебно-воспитатедьнаго за- 
ввдевія, в потребвоств . духовеиства, воторато дѣтв воспнты- 
вдштся въ.ушмігаѣ» долждоі быть «a совіщашідхъ съѣздовъ 
содоставдеыы ц вримиревы ааковвьшъ образомъ. Но такъ какъ, 
цо преддодожввію комитета, ареимущесхвенао сешшарсвое пра- 
вденіс руководитъ учидища по учебво-воспитатедьвымъ дѣдамъ, 
то съізду духовенства лъ  этомъ отшлденіи можетъ иоддежагь 
т^дько обсуждевіе тодо, віюднѣ ди точно в неуддовно осущест- 
вддются въ учидвщѣ всѣ доадавовдевія отвосвѵелцно уч4*бно*вос- 
пвтатедьвой части. Гдаврѣйшнмъ же в суіцестдошыдо предме- 
тн)|іъ вго дѣяі;ед>щ>стц додэшо быхь матеріадыюе обеаиечевіе 
утимвща. Съ эююцѣлію съѣаду лежду прочвмъ лдедоставддвтсд 
цаавачать едияаэрсмевныя иди ежегФдяыд дожертярвавід ва 
потребвоств учидцща, жакъ ввъ собственвы&ъ средствъ состоі- 
щагѵ ,в> округѣ дум>вевства, такъ & ваъ друсві^ и^тачіівковъ. 
Чдеим «духовемства, ве вцѣютіѳ дѣтѳй ш% учидищѣ, нди ы во- 
в«а вхф ве имѣіощіе, чрезъ эта ке осзобожлаюжсл оть обваав- 
носіи яріівшіать ywevie »ъ поиеч^ніп 064 учиіищі *̂ьру*а- Дѣ- 
дал даракарт#а«авія. въ иэдьву учндввда» духовеиеігва виігстѣ съ 
эіи ц ъ  вріобрітаегъ лраво ваввачаѵъ -ддя чмъъ и уцичгребдовіб. 0  
В 4 І»  с»оц*ъ рѣшенідхъ в  ^а&дюченмдъ с^фад», «феаъ іфедс&г' 
датедя, орадсішіябгь еаархіадыіѵму архіэрѳіо, которьщ діда^т^ 
ло ввмъ соотвѣтственаыя распоражевія, ио своему усмотрѣвію.

4 0 4  , QPAAQCjLAB<10£ о з о з р ѣ н і е .



НОМИТЕТЬ ДДЯ ПРВОБГАЗ. ДУХОВНО-УЧЕБНЫХЪ ЗЛВЕДЕНІЙ. 4 0 $ '

JU іакоѵ> важномъ црвовведещи, какъ нодечевіе аад> учи- 
дндцами со схороны мѣстнаго духовевства, мвогія часхвыя до- 
дробности доддены опредѣдцться въ досдѣдсхвіи, по укаадвію 
оцыха. f

Поетавма духоввыя училища въ учебво-воспитатедьвомъ ох- 
ношоніи подъ руководство, мѣсхныхъ семиварскихъ цравдевШ, 
какъ ближдйщей учебвой инстанціи. заивтересовацвой дрихомъ 
мъ училищаоадь рбразовэдіи по связн его съ семиаэрскввгь обу- 
чекіемъ, комитетъ доч$лъ вужвьімъ цредоставить этимъ дравле- 
ніямъ: обсуждевіе дрогрэммъ прецодававія учидщцвыхъ предме- 
товъ, из^дскавіе учебныхъ руководсхвъ, если хаковыд ве ндоца- 
чены свягЬйшимъ Сиводомъ, в указавіе лучшихъ учебвьщъ ло- 
собій. Сёринарскія лравленід, вромѣ того, раарѣдииохъ цредста- 
вдевія унидшцныхъ вачадьствъ по учебно-вослихахедъвиьшъ дѣ- 
дамъ  ̂ предетавляюхъ архіерею, цо его требовадію, кдвдлдатодъ 
ва ва^ан^ііьѵі, яачадьвяческід и вдсхаввическід доджвоіт» в> 
учлдрщ$хъг ковтроінруіргь учидшца мъ учебно-восдвхахельномъ 
охврддевік, разсматриэая отчеты по учебво-воспитатедьвой ча- 
стдц елдегрддо цредсхавддрцые смотритедевдъ епархіадьному ідре- 
осаящ&ррому, а атъ вего. сдаваемме въ сѳмиварское цравлеаіе* 
цроязвода пріемвыд вспытавія учеаиковъ училшцъ, дри ихъ по- 
стуодевіи wb сеодрварш, ы вазвачая, цо преддожевію елархіадь- 
наго архіерея, ревизорояъ ддя обоарѣвія учцдцщъ. О всѣхъ 
сдонхѵ гакдючедЦяхъ пр этиыъ предиетаыъ семиварское цравде- 
віа донрснт* едархіадьврму преосвящеааому.
. Ввутреваее завѣдывавіе дѣдами учидлща ввѣряется проектц- 

руемымъ уставомъ: а) училтцному правленію. состодщему, додъ 
црвдсІ4атедьсгвр^> смохритедя, изъ домощиика . его и двухъ 
чдендоья выбравныхъ отъ містваю духовевства, и б) смотрн- 
телю училцща.

Учидищвос ярэдовіе имѣетъ созіщатедьвый и расиоряди- 
тедыи^нхаракхеръ; .д ^ ц е ш о с іь  его обвимдохі» какъ учебвую 
и восдвтаібдыуЮі т ш  а  хоа^йістваіную часл> учвдцщъ. , Оно 
раздмэгриваегъ и ѳфсуждаех* е^рііѣся^ньш вѣдсщоств, . пред- 
свд д м д оя ^чцхеддвщ . объ^сдѣдцдо,# аавед^вш учащ в^я, дро- 
ідоодахі»,дс«і*ітаііія ученш&нъ.дріедвыд, ререводныя я  ововча- 
хедьныд;. ово заботятсд q црірбрѣх.еаіввъ досхахочвомт, кодн- 
чесхвѣ к л ц ^ .  руврводсхвъ д :лособі&; овоиад>іскиваегь в об-. 
суж д^і^івакь общіж; мірі>і къ о^ран^цію. д ухверждевію доброД 
ИУ|ЦСТ»ЦРРСІИ уЧШМЬѴЦ* хацъ ^ цлегнѣф Вкіры ію охдѣд^выві^ 
С4у&іиръ, . Рмдыігь. обра?оиь цравдеше ааботихря рбъ ус^рой,-
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ствѣ училйщвыхъ помѣщевій и содержавІй ихъ йъ вадлежащемъ 
порядкѣ, составляетъ годовыя емѣты ио содержавію учйлищъ, 
хранйтъ, свидѣтельствуетъ в расходуегь суммы, вазвачеввьія на 
потребности учиівща и составляетъ годичный отчетъ по экоео- 
мической части.

Права н обазанности смотрителя по отношешю п  учвлиіцу 
опредѣіены сходво съ тѣми, какія прѳдпоюжено возіожить ва 
ректора въ духоввыхъ семвваріяхъ. Условіемъ при избравів 
смот рвтехя постановленб, чтобъ ойъ ймѣіъ степевь магистра илв 
кандидата духовйой академів; въ случаѣ тохько крайвей веоб- 
ходимости можетъ быть допускаемъ къ йсправіевіго должвоств 
смотрителя студевтъ семвварів, ве мевѣе шести іѣть одобри- 
тедьво проходнвшій должность учителя въ духовяоиъ учйіищѣ, 
иіи 8аконоучителя въ гражданскомъ. Овъ опредѣляется ва долж- * 
ность епархіалъвымъ преосвященнымъ изъ лвцъ, взбвраемыхъ 
съѣэдовгъ духовенства, или, если съѣздъ ве представитъ достой- 
ныхъ кандидатовъ, семвварскшгь правхейіеагь, по требовавію 
преосвященнаго. Дхя обіегчейія ірудовъ смотрвтеля въ mtnox- 
вейій его развообразныхъ обізанвостей, ему иазйачаѳ^ся по- 
мощнекъ взъ учвтехей. Овъ избяраетсямѣстнымъ учвлищнымъ 
правіеніевгь и, хакъ всѣ дохжвоствыя іица учвхвща, утверждаег- 
ся въ доіжности епархіахьвымъ преосвящевиьшъ. Помощнѵп 
смотрителя раздѣляетъ всѣ труды его, дѣйствув во всѣгь сіу- 
чаяхъ по его указаніямъ. Въ частности ва помоіцнвка скотрв- 
теія могутъ быть, ло нвѣвію комитета, гіоэіожевы обязавноств 
эковома училища и дѣлопроиэвбдителя по учвлвщвому прав- 
левію.

Въ вастоящее вревся, прй многихъ духовныхъ училвщахъ со- 
стоятъ иочетиые блюстятели по ховяйсівевной части, в оп ы п  
показываетъ, что учреждевіе этой должноств подезно для учв- 
лйьцъ. ІІовтому комвтегь ітризналъ вужвымъ еохраввть оиую в 
впредь прй училищахъ, хогя ови в ввѣряются особому попече- 
кію мѣстваго духовенства. Нрв допущенів въ духоввыя учвлвща 
дітей развыіъ званій, долж нот вочетваго блюствтел по хо- 
злйствеввой частв можеть получять оеобое эвачевіе. Ивбрав* 
вый учвлвщйымъ правленіемъ в8% дворяиъ или куггцогь, овъ 
явлдется хакъ бы предсі авителеігь другвгь сословій въ училищѣ. 
СЬдѣйствуя всѣвга мѣрами къ ігозможяо-лучшему содержанію 
/ чйіиіда по ховяйгтвевйой чйбти и ввбхівдав за учпкпцвою 
axoBomefir, почетиый бліоствтель по хомйсѵмаяой чамш ■ уча- 
crxyetb въ сохѣщаніяхъ лравЛевів по хоэяйствеввывіъ д ѣ яа п  
съ правомъ гоюса.



Тавъ х а іі  духоввыя учвхища доіжцы поіожіть первое вроч- 
вое освовавіе общему раѳвитію умствеввыхъ в вравствеввыдъ 
свхъучащяхея, то вомнтетъ, проектвруя устройство учебвой 
частя въ этихъ учвлвщах>, едѣдовахъ убѣждевію, что не раэно- 
обраэіе преподаваемыхъ предметовъ раавиваетъ умствеввыя 
способвоств дітей, а посхѣдовательвость, точность и ясвость 
вреподаванія вемвогяхъ, во самыхъ необходвмыхъ дхя вэуче- 
ніж предмѳтовъ. Постановввъ прв втомъ, чтобы въ духоввыя 
учвхвша поступалв дѣтв вѣсколько подготовдевныя домашвимъ 
обученіемъ (*), комвтегь првзвахъ доетаточвымъ ддя доствжевія 
увазаввой цѣди проходить училищвое образовавіе въпрододже- 
віе 4-хъ лѣтъ, распредѣдяя овое ва 4 кхасса. Предметы лдя пзу- 
чевія въ духоввыхъ учвдищахъ вазвачевы схѣдующіе: 1) свя- 
щеввая всторія Ветхаго в Новаго Завѣта (6 уроковъ въ ведѣхю); 
2) простраввый хрвстіавскій катвхвэясъ православнаго испо- 
вѣдавія в вэъясвевіе богослужевія съ церковвымъ уставомъ (6 
уроковъ); 3) русскій и церковво-схавявскій явывв (11 уровоѵъ);
4) греческій (18 уроковъ) в 5) хативскій (22 урова) яэыкв; 6) 
геограФІя (6 уроковъ); 7) арвеметика (11 урововъ); 8) чястопв- 
савіе (♦ урока) и 9) цервоввое во*вое пѣвіе (♦ урока). Такъ 
вакъ всѣхъ урововъ, вромѣ чветопвсавія в пѣвія, пох&гается во 
всѣхъ классахъ 80, в ва смотрвтеія и его помощввва воахагается 
чтевіе ве мевѣе кавъ по 6 урововъ въ ведѣлю, то преподававіе 
всѣхъ повмевоваввыхъ предметовъ въ учихящѣ беэъ параххедь- 
ныхъ отдѣлевій можетъ быть воэложсво, по мнѣвію комитета, 
ва, 5 учвгехей. При распредѣхевіи всѣхъ поимевоваввыхъпред- 
метовъ по кхассамъ и ваавачевін чвсха уроковъ по важдвиу вѳъ 
ввхъ, комвтетъ сдѣдовахь вевамѣвному праввху вачввать пре- 
хюдававіе съ предметовъ дегчайшяхъ и удобоповвмаемыхъ в * 
овредѣдять бохьшее чисхо уроковъ по тѣмъ, которые ихв бахѣе 
трудвы, ядя, кавъ напрвмѣръ древвіе языкв, имѣюгь высшее 
обрааоватехьвое ввачевіе. Такямъ обраэомъ комвтетъ похагаетъ 
преподавать: въ 1 кхассѣ: 1) свящеввую всторію Ветхаго Завѣта

КОМИТВГЬ Д ІІ  ЛРКОБРАЗ* ДУХОвВО-УЧбБНЫХЪ ЗАВВДЕВІЙ. 4 0 7

(*) Для поступденія въ 1-й кхассъ учвдвша требуется умѣнъе чвтать 
в писать по рѵсски в чвтать по славянсів, знаніе общеупотребвтель- 
выхъ молвтвъ, начатковъ христіанскаго учевія и первыхъ 4хъ  дѣй- 
ствій ярвѳметвкв, прв возрастѣ отъ 10 до 12 лѣтъ. Во всѣ послѣдую- 
іціе классы приввмаются дѣтв, вмѣющія соотвѣтствеввыя классу по- 
ав<івія н возрастъ.
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1

(3 урока); 2) трус«гіЙ «выкъ (въ церйовно-глаѣянсктгъ (4 урбка).
1 3) датинскій яэыкъ (8 урокбвъ); 4) арвѳметику (Зурвка); кройѣ 

того чвстопвсавіе (2 у^ока) й церков^ое пѣніе (2 урока); в# II 
классѣ: 1) свящевную исторію Новаго Завѣта (3 урова); 2) рус- 
скій языкъ съ церковво-славянекймъ (3 урова), 3) іатйвсгій 
языкъ (5 уроковъ), 4) г^еческій языкъ (4 урока), 5) ариѳметйку 
(3 урока). чистописаніе (2 урова) й церковное пѣвіе (2 урова); 
въ 111 классі: 1) катвхвэЪісъ (3 урова), 2) руссвій языкъ съ ивр- 
ковно-сіавянскимъ (3 урока), 3) датинскій языкъ (5 урокдеі),
4) греческій языкъ (5 уроковъ), 8) арйбмегігку (3 ypofea) я <>) 
географію (3 урока); въ »Ѵ классѣ: і) катихи8исъ, йвѣясгігеіііе 
фогосіуженія съ церковвымъ уставомъ (Зурока), '2)  руссйій 
язьшъ (1 урокъ), 3) латинсвій яэыкъ (4 урока), 4) греческій 
языкъ (9 уроковъ), 5) ариометику (2урока) й геограФІю (2уро- 
ка), Вт» каждомъ классѣ назна^ается, какъ и въ семйварів, ііо 
22 урова, въ ведѣію и каждый урокъ доіжевъ продоМатвся 
1% часа. Ученіе гіровсходвтъ въ тѳчевіе цѣааго ^ода, съ тѣііи 
же исклоченіями, какія сдѣіайы и въ проек*ѣ семяварскаго 
уеѵава. Изъ цредставденнаго расоредѣдевія предметовъ ввдао, 
что настоящимъ проектомъ предиолагается усихйть въ духов- 
ныхъ учвдвщахъ изученіе древввхъ аэыкоъъ и арвеметвкв, какъ 
таквхъ предметовъ, которые іучше всего, осббейвго йри началѣ 
обученія, содѣйствуютъ умствеввому разьвтію учащихся * пріу- 

, чають ихъ къ труду, а вмѣстѣ съ тѣмъ къ отчетіввостй и йс- 
вости пріобрѣтаемыхъ познандй.

Комитетъ не поставовіяетъ особыхъ правиіъ іасатеіьво ле- 
тфды в.способа преподаванія предметовъ въ духоввыхъучвіи- 

г щахъ, предоставіяя это преимущественно указаьію семйнарсваго 
. правденія, заботдивоств в вабдюдевію смотрвтеля. Овъ выра- 
, звіъ тоіьво требовавіе, чтобы важдый учйтеіь прейодаЬВдъ 

свой предметъ сообравво одобрёнвой программѣ и по опредѣ- 
іенному учебвику, ве употребляя, безъ особенной нужды, пвсь- 
меввыхъ къ вему доводненій, и поставдахь цѣіію  своей дѣятель- 
ноств ве то, чтобы  преподать мвого, но чтобы преподаввое имъ 
бьм о скоіь  возм ож но отчетливѣе усвоено учащ имися. Для болѣе 
удобнаго достижопія этой пѣлп, комптегъ полагаетъ , чтобы 

і:гі .*і, i; 1- ■ ), ' 'V : * * h ' tO у г ч ш к о в ъ :  п р п
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деі»  «бщ ее мчміавіе ве&мѵ лодовфацвдажь врь «cero дрой- 
машыго въ вдждемъ &іадеЬ.. Такое ясцмѵміе будѳгь сдужцть 
ді* учаящхоя иовторбшздіъ воедч» цройдювдод что ддя нихъ, 

ю еобм во въ  ѵакомъ воѳраоѵѣ, совѳршецва вврбходввю (явшь бы 
такія вовыт^вія не бш и чнстон>орм?,іыіы»іа, о чемъ даіжно 
габотахьоя учвлвщвое аравдевіе, ?no yxaeame ц ваотавлевію ре- 
мшшарсваго. нравіенія); съ .другой «торовы уэдшщвое цравлѳше, 
пра ябдвтолсь • асщдеавів, можегь удовлетворяться въ способ- 
юсавхъ и уеардш саътхъ учвтедей, провѣрять «дѣіадвую врв 
чшѣнку усвѣховъ учащвхся в цредотвращать очень вовмояодьія 
жавобы.вавеявраведдввоскь в оригЬовевія.

вгъ наеѵоящее времд очень щеидогія духовяыя учвдцща имѣк т̂ъ 
бвбдіотевщміюодмщи иѳъ «ввгь, веобходямыхг для учителей, 
рааявчныха» учѳбвиадвъ въ потребвомъ ддяучвдщца нодвчесідеѣ
■ «вигь джя дѣтскаго чтевія* Коиятет* вмівіетъ въ обдеан- 
m m  учвдввцвьшь вравдевіямъ прквимать веѣ вавимщія отъ 
m m  мѣры ддя уевройства. такадъ бвбвоѵекъ прв учвлнщахъ, и 
свабднть віъ, вромѣ того, раадвчаыми, въ.достаточномъ до- 
лвчееггв&, песобіямв, вакь то: цроішсяш, сдогаряив, гдобуеаув, 
геограмчесшвш жартамв и і»  о.

Всявве бхагоуетроемвое учидяще дд* дѣтей дошшо домогфть 
родвтехямъ въ нсіюдвдвів вояложеввой ва видъ сацою дрдро- 
дою обявавносѵн дать умствѳнвое д цравстяевное р<$раяовдоіе 
дѣгямъ ововш, в даже въ раабодыпзй частв случаевъ дрджво 
ѳамѣняіь еобоп дія послѣдяшл» вхъ свмейства; цоэтрму цраув- 
да вравотвевваго вояпвтавія цъ учвлшцѣ ве могуть ве быть 
виодвѣ * «ообраэвымв съ праэиламн в. требовадіжми, собіюдэе- 
віымв во ввякомъ. хрвошшсш&іагоуотробяводъ еемѳікствѣ. Мо- 
дитвы, првяутвтвіе «ope бегоедужеяшъ, благоговѣйвое уважеѵіе 
л ъ  ц ѳ р т іи м ъ  обрядамъ, собдюдеше достовъ, всповѣдавіе и 
пріѳбщеяіе Св* Таввъ пош ш ю ѵ о» дѣш іъ въ саиыхъ юньдхъ 
і іт а х ъ  во іг ів ъ  вравославаыхъ еемействахъ, іѣмъ бъдѣе духов- 
жыѵь, жаогь непреѵѣввыя обязавносів» и нашіьввви, и вастав- 
швкя въ духоввыхъ учядящахъ евовмл ввутѳвівмв иубѣяиевія- 
ми н своимъ првмѣромъ должны свремитьея достигать того, что- 
бъъ всшхвевіѳ учевикаии хрвопансквхъ обязашосѵей сдѣлалось 
иствнною нотребностію нхъ сепдца. ІІослушаніе начадьникамъ, 
улажоніи къ гигиіпг'1» .и ко ш*Ьм', къ рапныіѵіь u низ-
iu  імь. i >иіаіс і ѵ і н> :і і . \ і i ,t « ’ п п іч „ г ,  ѵ.
д іі г д т і і; ч (іч*іа к f-r .* i "u і '■ *.і . о.и*;,,! ..і і .г м
и  «ѣжи оость іг> {.i і 1 : *' *.' по.» а* . * » ол. іи ■; ;*ім..
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вомь 6btfy: m K ottiten »ѣ e l o i n  в о о та м м м іііъ  o v b o m v c j u o  
обрааа жйвни ш імнггумовъ учшцяйся въ духомыіъ учі л щ ъ 
■е могъ oetatHib вёиіавій поіЫйппъ i f a i i n  ш требова- 
вій. Біагорааумвые родй*елв всячески уетраяяютъ евожешя 
дѣтей свовхъ съ іюАыш, которые могуп имѣть вредвое на т х ъ  
вііпііе. іі комитетъ воаіагаетъ на учвдвщвоѳ вачадьство обя- 
вавноеть предохраввтъ воспнтаввввовъ отъ худаго товаршще- 
ства в сообщеетва. Кромѣ того, въ жяввя к а ш ѵ о  благоуст- 
роевваго еемейетва соблодаѳтсв строгій ііор ідоп  в і  расяредѣ- 
девія времевв; тѣмъ б о ііе  въ тавомъ мвогочвсдеввомъ сеяей 
ствѣ, какъ учвднще, хом віеп  ваходвп в М х » д т і і а  вребо- 
вать соблюдевія t o  всбю точяостію распорядка вреиевв, яавва- 
чевяаго д і і  вавягій в отдохвовеаія, дабы дѣтвчгьраввяго воа- 
раста пріучадвсь д*рожять вргмевеяъ^ м  откдадываггь ва дрѵ 
гоіі чаеъ вдя девь того, что доіяво в мояшо * вдѣлась въ вааяа- 
чеввый девь в ча<п, «аходвп веоФіодвмьягь въ той увѣрав- 
воети, чго виевво : огъ превебрѳжевія уегавовдевнаго расаре- 
дѣдеиія временв чаіде ѵеего аарождается в растегь жквосжь со 
вёѣмя е і  послѣд<г*віям!; Наі.овеігь, рѣдко п м і м ъ  еемейетвѣ 
родвтелв ве бываютъ вывуждены употреблать равдвчваго рода

1 ввыскавія ва свойствеввыя д к м о ц г  воврвоту аалоеѵв» . вевс- 
іфаівоети в простункя, в комвтетъ поіагаегь въ водобвыхъ 
а у ч а я п  опредѣлять учевйісаігь равдмчныя В8Ысвавія,«о съ гЬмъ, 
чтобы ввыскавія вв ѣ% каномъ случаѣ ве б ы л  у а я в в ѵ е іш ,  
грубы, тѣмъ боіѣе х ё ^ о ія . По убѣждевію ѵомвгем», учаетіе 
родвтелей врв воспвтаяій учащихея шъ учвдявда» необведямо. 
в въ еодѣйетвію лобви гі вда^я родвтедей вемвтет* предлагаетъ 
првбѣгать вбжгій равъ. вогда нѣры учвдвщваго яаш іеѵ ва врн 
какоиывбо еіучаѣ окакуѵеі аіадо дѣйстввтедьвымн.

Комитегь, по мвогвмъ, весыга уважвтельнымъ еовбраженіяігь. 
вашехь іюіезвыш  ноетавовять, чтобы воеввтавввав духовныхъ 
семвварій помѣщалвеь въ общежвтіяхъ, ш  у родяѵеіай іі род- 
етвеявнковъ, в тодьво п  сдучаѣ врайвей вужды—ва а аеш в аг  
квартврахъ. Подобвое поставовдевіе овъ ваходягь поіеавияъ  
в отвосвтедьво восявтанввковъ духоввыхъ учвівщъ. Дѣтв шо 
всѣхъ отвошевіяхъ — Фвзвческомъ, учебвомъ в вравствеввомъ—  
требуютъ поетоявваго ухода в прнсмотра. Поатому ж ш т ш в о , 
чтобы при каждомъ учвівщѣ устроево бш о віи одао общ е- 
жвтіе д іі веѣхъ учащвхся, вдв вѣсвоіько ддя раадвчвыхъ вов- 
растовъ. Самое угтройство общежитій во&іагаетея на у ч и в щ - 
ныя вравдевів, которыя сообрааво еъ ввысввваеиымя м ісп ь ш ъ
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д у іо в е д а д о я ъ  «родфтва**, доджмы заботитьс* объ  ебеацечѳві* 
ихъ іоѣм» н е о б х о д я л м » , р а я м  шлкъ щ р е д ѳ р д е в ія  щхъ въ 
яаддежащ ей чистотѣ и опратностя. Въ общвжитів всѣ сироты и 
д ѣ ів  бѣдвыхъ родвтеіей  изъ мѣстиаго духовевства помѣщаются 
в а  п о л о е  содержаніе безъ взноса пдаты b j b  еъ уменьшеввою 
платоф; другіѳ ж е—за язвѣстную илату,, до^вачаевую учиівщ - 
ныігь врам вВ Д **, no согіавію его съліѣстяыи*, {ухояевдтвомъ 
и 4» уѵвержденія епархіальнаго архіерея. Въ сдучаѣ вевоз- 
можяосзд устр о вть^бщ еж и тіі дяя деѣхъ учряррокъ учядящ а 
ядр .ллщ в&котвро^ црь частн, праздеціе. учвдвдвое доіжно ве- 
премѣаво M<SoT97M;fL о томъ, чтрбъ учеврвщ ве пом^щадцсь я а  
хвартцрах* сдишвож* тѣсвыхъ, хоіодныхъ, сырыхъ, ,в у такнхъ 
хозяевъ, которыхъ нравственность невадежва. Забохы о п в д ^ , 
одеждѣ, здоровьѣ и вообщ е о првдячномъ содержавіи воспя- 
таннивовъ іеж атъ  на обязаввости учвдвщ ваго совѣта, и осо- 
бевво  ва смотритедѣ учвднща, прв содѣйствіи почетваго 6jio- 
ствтедя. Ддя разввтія и укрѣпіевія Фвзвчесвихъ свхь учащвхся 
жъ духовяыхъ учидвщахъ, комитет* призвалъ веобходимо вуж- 
вымъ ввеетв въ вихъ развы я првднчвыя дѣтскому возрасту гим- 
настическія упражвенія и дозвоівть разлвчвыя вгры, подъ ва- 
блоденіеиъ смотрвтедя в ів  его помощннка.

Выше бьио упомянуто, что духоввыя учвдяща будутъ содер- 
жаться на средства, взы скяваемы я духовевствомъ, прв пособіяхъ 
отъ  святѣйшаго Свиода. Это пособіе, по соображевіяиъ комн- 
тета , оевовавнымъ на разсмотрѣвів матеріахьвыхъ средствъ, 
состоящяхъ въ распоряжевія святѣйшаго Сввода, можеть со- 
етоять въ передачѣ духовеветву всѣхъ у т м п ц в ы х ъ  здавій, за  
■евлюченіеііъ веобходнмо вужвыхъ д ія  сеивварій, и въ прояз- 
водствѣ какъ всѣхъ тѣхъ суюгь, кавія до свхъ поръ отпускаемы 
б ь и в  взъ  сввтѣйшаго Сивода ва учвдища, тагь и вовыхъ до- 
бавочны хъ—въітакомъ количествѣ, въ вакомъ святѣйшій Сиводъ 
найдетъ возможвымъ сдѣлать сіе, за  ассигвовавіемъ суммъ ва 
еодерж авіе духевныхъ семвварій и академій. Кромѣ того, духо- 
вевству въ каждой епархіи, гдѣ уже взы скавы  въ вастоящ ее 
время мѣстныя средетва, предоставдяется употребдять оныя ва 
учебвы я вужды; таковыхъ средствъ ямѣется вывѣ, какъ б ы іо  
уж е сказаво, до 350.000 руб. ежегодво.

Ж адованье сдужащвмъ прв учялищахъ предпою ж ево провз- 
ю л т і  въ схЬдующвхъ разиѣрахъ: смотрвтедямъ по 900 руб. въ 
годь, и іъ  помощввкамъ по 600 руб. (прв обявательствѣ тѣхъ и 
другвхъ— ямѣть по 6 уроковъ шъ недѣло бсвъ особаго, еверхъ
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' ж&іованья, вовяаграждеігіж); каждому учвтбяо, мѣювцеиу ло 18 
урововъ, по 420 руб., ш добавбчяыхъ вв важдьгі^ евыше !21 
годовой урокъ по 20 руб.

Преобравованіё духоввыгь учихйіцъ и сеивв&рій, еотіасял с% 
в&іожевнышг о тѣхъ ti другихъ предпоіожеиііми комвтега, въ 
случаѣ утверждешв этихъ предпоюженій, воспосхѣдуетъ не 
вдругъ и на первый равъ, бевъ сомнѣнів, будегь вводимо шъ 
видѣ опыта. Поэтому неудобства, ваків могугі окаватьея на 
правтвкѣ, что неивбѣжно при всікомъ преобрааоіавів, бевъ 
особыхъ затрудненій устравдеся прв даіьнѣйтемъ првмѣвенів 
вовыхъ уставовъ.
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Не безъ разкыимевія мьі ооставімя c jo b o  амечам* во гла- 
ву этого размыимевіа. Этиіъ с іо в о м ъ  часто Зіоупотребдии. 
Когда Сократъ противупоотамаіъ гнуснымъ идоданъ язычест- 
ва мысдь о святомъ Богѣ, когда онъ внздагал юпитера съ его 
соннонъ, дабы прославить «верховваго Бога, Который сотво- 
риіъ иіръ и увравдаеть ииъ, поддерживая всякое твореніе въ 
его свѣжеств ■ всегда обаоваяющейся сидѣ » (**),тогда Сокра- 
та обвинядн каігь безбожника. Декартъ, ведикійгеоіетръ, про- 
возгдасившій бытіе Бога достовѣрнѣйшимъ, чѣмъ какая-дибо 
теорема геометріи, былъ обзываемъ безбожниконъ. Когда 
человѣчество вачадо оставдать храмы идодовъ, дабы вокло- 
няться яевѣдокону Богу, лрвшедшеяу явить Себя міру, тог- 
да и христіаве былв обвиняены въ безбожіи, потоиу что овя

ѵ*) См. март. кн. ІІравосл. Обозр.
(••) Ксенофонтъ. Достопьмнтностн Сонрат а.  Кяига IV, 10.
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отказываіись колиться дереву іии камню. Такіа злоупотреб- 
ленія располагали отказаться огь саиаго употребленія сло- 
ва, особенво же когда это сдово долгое время было сигна- 
ломъ преслѣдоваяія и предвѣстіемъ сиерти. Когда безбожни- 
ковъ сожигали, тогда благородные умы должпы были усили- 
ваться доказывать, что люди, подозрѣваеные въ безбожіи, не 
отряцалн Бога; нбо нельзя же быдо сказать обществу, 
которое не лонядо бы нхъ словъ: «Если ояя и отрицали 
Бога, однако это яе  основаяіе къ осужденію яхъ ва сшерть.» 
Отсюда произошли соФнстяческія аподогін язвѣстяыхъ уче- 
ній, составлеяяыя съ добрынъ наяѣреніемъ, но иѣшающія 
нскреяностя нсторія. Это слѣды рабства, которые должвы- 
нзчезнуть лрн господствѣ свободы. Нынѣ иы можемъ назы- 
вать веща ихъ иаеаемг, ибо для атевзиа нѣтъ уже вя кост- 
ровъ, ни тюремъ. Утверждая, что писатели, нзъ конхъ нѣко- 
торые пользуются совреяеняою славою, колеблютъ основа- 
нія всякой религіи, не ыакликаешь ни на кого жестокости. нз- 
чезнувшей нзъ нашяхъ вравовъ, — лодвергаеиіь только себя 
саиаго обвннеяію въ нетерпниостн н Фанатизмѣ. Но нскрен- 
ность здѣсь составляетъ долгь. Еслн этотъ долгъ не испол- 
няется, тогда свобода мысли была бы только свободою отри- 
цанія, п одпо только заблужденіе было бы свободно въ уг- 
нетеніи истнны.

Обозначимъ точно грапицы нашего разсужденія. Часто 
утверждаюгь, будто безбожниковъ ве существуетъ. Хлтятъ ля 
этниъ сказать, что уста отвергающіе Бога всегда противорѣ- 
чатъ саин себѣ извѣстнымъ образомъ? Хотятъ лн сказать, что 
всякая душа, можетъ быть безъ ея вѣдоиа, воздаетъ свидѣ- 
тельство Богу, нлн тайною надеждою, илн тайныиъ страхоиъ? 
Съ этииъ иы согіасны; но здѣсь иы говорнмъ объ ученіяхъ. а 
ие о людяхъ. Справедляво также, что въ нзвѣствыхъ философі- 
яхъ, при отряцанін Творца, остаются нѣкоторыя благородныя 
идеи н высокія понятія. Отвергая Бога. хотять однако сохра- 
і і я т ь  истивное, лрекрасное. доброе; т.-е. вадѣятся соблюсти 
лучя, погашая свъгь въ его средоточіи. Такіа системы всегда
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лриносатъ плоды смерти, какіе иы язобразили въ предыду- 
щенъ размышленія; яо люди, отдавшіеся строгоиу труду 
иысли, часто, по нѣкоторой благородной вепосдѣдователь- 
ности, избѣгаютт, естественныхъ послѣдствій своихъ теорій. 
Такимъ образоиъ, въ лредлежащемъ намъ изслѣдованіи, c jo b o  
атевзмъ пе зяключаетъ въ себѣ вичего ни оскорбительнаго, 
пи презрительнаго въ отноиіеяіи къ лицаиъ. Ииъ обозвачаег* 
ся лросто ученіе, отрицаюшее Бога. Это отрвцаяіе совер- 
шается двоякимъ образомъ: или утверждаютъ, что лрирода, 
то-есть матерія, неразумвая и безвольная сила, есть един- 
ственное яачало вещей; или же, прязнавая существевныия 
признакп, воторые возвышаютъ духъ надъ пряродою, одна- 
ко утверждають, что человичество есть вѣнецъ вселенной, 
выше котораго нѣгь ничего. Таковы двѣ Формы атеизма.

Здѣсь, можетъ быть, вн ожядаете объясяеяія относительно 
того ученія, которое часто обозначаютъ какъ родъ посредства 
между отрицавіемъ п лрнзяаніеиъ Бога: это—павтеизмг. Пав- 
теязиъ, въ собственномъ смыслѣ слова, есть система, по ко- 
торой Богь есть исё, а міръ пичто. Это страввое положеніе 
встрѣчается въ Индіи. Грекъ Парненидъ сяльво зашлшалъ 
его. Это родъ возвыіпеннаго безуиства. Въ присутствіи еди- 
ваго л вѣчваго Существа лысль какъ бы воадаетъ въ ослѣп- 
леяіе, я съ тЬхъ поръ ко всеиу ивогообразному и преходя- 
щ еяу чувствуегь презрѣніе, переводпмое въ отрвцавіе. Въ 
области опыта все ограниченяо, вреиенпо, несовершеняо; а 
разуиъ ищетъ совертенваго, вѣчяаго, безконечяаго. Только 
учеяіе о твореяіи язъясняетъ, какимъ образомъ шръвъпрн- 
сутствіи своѳго Начала удержвваетъ свое существовавіе. Въ 
невѣдѣніи объ этомъ учевін, смѣлые мыслители разсѣкали 
тогь узелъ, который ве моглн развязать. Овя утверждаля, 
что тодько разунъ имѣетъ лраво бытія, опытъ же безправевъ: 
иіръ несушествуетъ; онъ—толысо обольщеніе мысли. Откуда 
лронсходятъ это оболыценіе? Если существуетъ только со- 
вершевство, то какъ существуетъ этотъ песовершенпый духъ, 
который обиавывается, вИря въ дѣйствительность иіра? На

28*
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этоть вопросъ система не виѣетъ отвѣта. Таковъ собствен - 
но павтеизмъ; во иногіе повяишотъ его въ другомъ саысдѣ 
я всдѣдствіе того подвергаютоа бодѣе значитедьвынъ опас- 
ностяяъ. Обыквовѳвво пантеизяъ повинаетса, кагь обого- 
творевіе вседѳввой. Мысдь о Богѣ прано ве отряцаетса, во 
подвергаетса такояу изяѣвевію, прн которонъ ова ризру- 
шаетса. Богъ ухе не есть вѣчвый я всеяогущій Духъ, Тво- 
рецъ, во—дншь безсозватедьвое вачадо, субставціа вещей,— 
Вее. Существуегь тодько ніръ; вышѳ его вѣгь вячего; во 
этотъ яіръ безконеченъ, вѣчевъ, божествевъ. Высшіа потреб- 
вости разуяа, приражаась къ даввыяъ ооыта, сиѣиіяваютса 
съ вняи и образуюгь ведичествевный, аосяутвый образъ, 
который, ободьщая воображевіе, обезображиваегь' яысдь, 
обнавываѳтъ сердце в ставнтъ совѣсть въ ооасность. Съ фидо- 
софсвой точки зрѣвіа, здѣсь—противорѣчіѳ мысди, котораа 
нщегь Существа безковечваго, я, ве унѣя открыть Его, прн- 
пясываетъ характеръ безконечваго ограввчеввыѵь дѣйстви-' 
тедьностамъ опыта. Съ точки зрфвіа редигіозной, это — за- 
бдужденіе сердца, которое храяитъ чувство богопокдовевія, 
во искажаетъ его, простираа его ва иіръ. «Пантеизмъ, го- 
воритъ Жюдь Симонъ, собствевво есть учеваа Форна атензна; 
обоготворевный ніръ естьвіръбвзъ Бога>(*). Какъ скоро ра- 
зуяънщетъ ясноств повятій, пантеизиъ изче8аетъ, вакъ дожный 
свѣгь. Атеизяъ разобдячается отьпокрова, скрывавшаго ва- 
стоящее его существо, и мысдь остаетса предъ одною при- 
родою, и іи  предъ одвяиъ чедов1;чествомъ. Въ краткомъ очер- 
кѣ ны обозвачннъ сдѣды этого печадьнаго учевіа въ вѣко- 
торыхъ стравахъ Европы. Начвеиъ съ Франціи.

Въ 1844 году, вѣкоторые Французскіе писатеди, считаа 
фидософію какъ бы ОФФИціадьвымъ дѣдоиъ эпохи, соединв- 
.іись ддя издавіа Словаря философскихъ наукъ. Фравт>, гдав-

(*) L a  R eligio/t, n a tu re lle , предисіовіе.
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■ый руководятель втаго полезнаго и неяалотрудяаго пред- 
пріятія, въ предясдовія Словаря говорвлъ: «атеизиъ язчезъ по- 
чти совершевво изъ фиіософіп; успѣхя здравой психологіи 
сдѣлаля яавеегда невозяожныгь ѳго возвращеніе». Говоря 
такниъ образомъ, онъ выражалъ мы сі и  н яадежды шкоды, 
которой овъ остается одяивъ изт. достойныхъ представите- 
дей. Благородныяг духѳиъ одушевлялоя кружогь яолодыхъ 
дюдей, тадантливыхъ и обравовавяыхъ. Надѣялись перевестн 
христіавстйо въ учевіе чясто раціовальяое, очястять nona-
ria религіозяыя яе разрушая ихт>, и, надѣливши человѣче- 
ство крѣлкияъ научвынъ образовавіевъ, оставить вепряко- 
свовеввыми его выдокія надеждьі. Дѣло шло о тояъ, чтобъ 
освовать фя л о с о фію  ва твердой вѣрѣ въ Бога; н етой-то фи- 
дософіи обФщаля оостепенную н няротворяую побѣду въ 
родъ человѣческоиъ (*). Оь тѣхъ поръ проиіло двадцать 
лѣгь, я вее переяѣяилось. Мѣето выражеяія безопасвостя 
заступили крякя безпокойотва я тревогя. Дѣло, которое 
очятадя вобѣдовосвыаъ, нывѣ защащается, кагь какой-лябо 
осаждеяяый городъ. Впрочегь, чтобъ ве оярачаться чрезъ 
мѣру событіяяи, о которыхъ мы говорниъ, заяѣтьте, что соб- 
ствеяно уснлія, подъятыя радн защяты благаго дѣла, способ- 
ствоваля наяъ яапасть яа слѣды зла, — часто защята обра- 
щала ваше вняяавіе ва вападевія.

Матеріадвзвъ прошлаго вѣка, кажется, сохранялъ 8вачитель- 
вое себ* яѣсто въ ■едяцявокой пяряжской школѣ. Во Фрав- 
цін вайдется ве іи о  врвчей, которые, подобво Бовргаву ■, 
отяооягтся съ благоговѣвіемъ го релягія, ■ ве яало физіоло- 
говъ, которне, яодобво великояу Галлвру, готовы зашяш&ть 
•ѣроваяія духовааго норідка (**); яо шежду людьяп, спеид- 
ально заяннающивяся язучепіеиъ *атеріи, иногю впадвють

(*) Евіів ЗаівШ , n  Reiue dea Deum Mondmm, M »pn 1W.
(•) Си. Lettrea w r lea viritda, Ita piua importantca dt l» rivel^t*o n ’ 

Альбврта Галіера, пѳреведѳняыя на ♦ранцузскій языкъ сыноиъ в г о .
Доэанна, шадавіе Брщд&іа. ІШ  года.
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въ искушеніе ве призвавать вввавой дѣйстввтедьвоств, во- 
. тораа не оодаадаетъ чувствамъ. Здѣсь впроченъ еще ие 
імавное, что предстоигь нащеиу изслѣдованію. Явдевіа ате- 
изма шкодъ ооціадаствческвхъ представлаютъ бол.е вовоств, 
и, ѵожѳтъ быть, бодѣе важности.

ЧедовЪігь ©сть сущеотво обіщвтедьаое п« своей врнродѣ. 
Добро в зіо  ииѣюгь свое вервоиачадьное вЪсто въ сердцъ 
отдѣдьныхъ і и ц ъ ,  во добро в здо переходагь и въ учрех- 
девіа, которыхъ вліаніе бываетъ ыравственво счастдвво или 
іыачевво. Есдв ооціадвзмъ состовтъ въ првзвавів важвости 
общественвыхъ учрежденій, въ развнтів вдей врогресса и 
вадеждъ преобразовавій, то въ этоиъ свыслѣ иы всѣ соціа- 
дисты.—Жедаютъ дв прогресса въ болѣѳ и болѣе обшврвонъ 
расііростравеніи правды в дюбвв? Но какъ скоро вто вадъ со- 
вѣстыо, просвѣщаекою божественвцви дучаии.иризваетъ в*ч- 
вый источвикъ свѣта, тогда тоиу поватво, что Богь есть са- 
мый ыеприиирииый противникъ здоунотреблевій. Каквкъ хе 
образонъ атевзмь а&іаетса ивогда съ оовыткааи обществев- 
ваго вреобразовавіа? Постараемса объасвить вто, поивно 
очевь существеннаго вдіаніа ошибокъ со сторовы нредста- 
витедѳй редигіи. Вѣра есть начадо дѣатедьвое; по с в и д ё -  

тедьству исторіи, ова есть гдавиый источникъ вреусвѣавіа 
обществъ; во вѣра есть также начадо терпѣвія. Всякій въру- 
юшій пріевдетъ на свое чвло нВДоторый дучъ мара отъ 
Того, который есть додготерыъдивг, ибо есть вичевъ. Стре- 
иась осуществить добро въ предт.дахъ возможваічцовъасвоі* 

. ааетъ свое дъдо съ. тою спокойною дііательвостію, которой 
обезпечсыы прочвыя побѣды. Въ невозножномъ върующій 

. празваетъ одно изъ указавій верховвой водв, а безсмертвая 
яадежда даѳтъ ѳму саду перевосвть здо, котераго овъ ве 
въ состоааів разрушить. Этаго не арвявнаютъ въ разчеть 
ветерпѣіивьіе ре<мр*аторы Не поввнаа гдубокихъ источви- 
ковъ зда, оав дунаюгь, что ввИвшіа учрвждевіа всеиогущи, 
и что переиѣва законовъ достаточва къ преобразованію серд- 
ца дюдей; овв воЬбражаюгь,’ будто т о іь к о  организація обще-
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ства преиятствуегь осуществленію добра и счастія. Предав- 
ность водѣ Божіей со стороны вѣрующнхъ важется имъ 
туоою совдивостію, и ожиданіе будущѳй аравды — преоат- 
ствіемъ ддя иепосредствѳниаго горжества иравды иа зеидЪ. 
Есдибъ удадось убѣдигь народы, будто нечего охидать за 
оредѣдани настояіцей жизни, и потоиу надобно скорѣе у- 
строить рай на земдѣ,—есдибъ удадось убѣдить вхъ, что 
всякое воззвавіе къ суду небесному еоть мечтатедьвая на- 
дежда,—съ каквкъ жароиъ они ринудись бы ва пути рево- 
дюців! Такимъ-то образомъ нѣкоторые политическіе ново- 
вводители стараютса вайдтв въ отрицаыіи Бога одио изъ 
средствъ дда свовхъ двйствій.

Итакъ два существенво раздичные взгляда заправдяюгь 
работани раздвчвыхъ преобразовавій общества. Одви хотягь 
осуществить, въ возможно широкой нѣрѣ, вравду и любовь, 
и твердою опорою своего дѣла поставляютъ духовныя вѣро- 
ваніа. Другіе хотятъ исторгнуть изъ человѣческихъ душъ 
всякое начадо вѣры, дабы какъ ножво скорѣе достигнуть 
осуществдевія своихъ теорій. Этв два класса людей пред- 
ставляются ивогда борющимиса виѣстѣ въ спорѣ инѣній. 
Оив встрѣчаются подобво тоиу, кагь могутъ встрѣчаться въ 
неасноиъ полусвѣтѣ трудолюбввые работвики. оредваряющіе 
девь, и воры убѣгающіе солнца.

Чтобы справедливо оцѣнить труды школъ соціалистиче- 
скихъ, надобво бы начать праио съ .предмета ихъ учѳній, и 
опредѣдить раздичіе между безумвымв й іи  вииовныии гре- 
заав я оробдескаии вѣкотораго ясвоввдѣвія, прозирающаго 
вь будущее. Но это ве ваиіа задача. Дія  васъ достаточно 
показать, относитедьно Франціи, какъ в другвхъ странъ 
Европы,— въ какоаъ порядкѣ идей обнаруживается отрица- 
ніе Бога. Ово обваруживаетса здѣсь то ндолослуженіеиъ 
человѣчеству, то ватеріадистическнмъ ентузіазмовъ къ удо- 
водьствіямъ п іо т и .  Оставимъ въ сторовѣ чувствеввыя *ав- 
тазіи, авно безчестащіа дѣло, и обратвиъ вашъ взоръ въ 
другую стораву.
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Серьезвый ф и іо с о ф ъ , котораго нысль держится въ выс- 
шяхъ областяуь, Вашро, къ несчастію, обяародовадъ два 
тоиа, посващевныхъ раскрытію тезиса, будто Бога ве су- 
щѳствуетъ (*). Чедовѣкъ пониваетъ вдею совершевства, и 
не находя этаго совершевства осушествдеввынъ пв въ 
■ірѣ, яв въ саиоиъ себѣ, возвышается до повятія о дѣй- 
стввтедьвонъ в совершевнояъ Сущѳствѣ: таковъ обыквовен- 
янй ходъ нетвФвзвкв. Дія  Вашро, дѣйстввтедьвость я со- 
вершевство взаияно искдючаются; это одво иэъ основвыхъ 
его поіожевій, въ котороѵъ выражается только резуіьтать 
яашего опыта, съ отказояъ ваиъ въ правѣ нодввнаться выше 
опыта. Міръ, который ны зваемъ, весовершевъ; втакъ со- 
вершевотво, о которояъ яы ишѣеіъ вдею, осуществяется въ 
Существѣ высшеяъ яірв, квкъ утверждають Піатонъ, бдажен* 
вый Августвнъ я Декартъ. Міръ, который ны знаеиъ, несовер- 
шенъ, втвкъ яежду идеадомъ в дѣйстввтедьвостію заклочает- 
ся протвворѣчіе,—говорвтъ Вашро, дѣдая такянъ образокъ 
изъ общаго резудьтата опыта безусдоввое праввдо встввы. 
Выходвтъ, будто говорвть о Богѣ, что Овъ совершевъ, зна- 
читъ утверждать, что Его нѣть, вбо въ олытѣ вдеадъ нико- 
гда яе осушествіяется. Такинъ образонъ яысдь ставовится 
въ подожевіе сразу страяяоѳ я насвдьственное. « Е с ів  Богъ 
совершенъ, то Овъ ве сушествуеть. Е с іп  Б огъ  существуетъ, 
то Овъ яесовершеяъ. Почтевіе, какняъ ны обязаны Суще- 
ству существъ, запрещаегь вѣрять въ Него; утверждать Его 
бытіе зяачидо бы дѣіать оскорбіеніе Его совершевству. • 
Авторъ этой теорін устрояетъ кудьтъ идеаіа, который яе су- 
ществуетъ, в къ которояу одпако, по яысди автора, міръ 
тяготѣетъ вслѣдствіе закова прогресса. Этотъ куіьтъ слиш- 
комъ отвіечеяевъ, чтобъ ену внѣть яногочисденяыгь по- 
«Лідоватедей; овъ не ножегь сдѣлаться вароднымъ, развѣ 
преобразовавиіись. И воть какъ овъ преобразуется. То со-

(*) La Metaphysique et la Science, £ vol. in 8°, Ш 8.
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вертевтво, которое иѳ еущ^ствуегь саво по себѣ, вы по- 
ниямаъ; сіѣдомтельно оао сущеотвуете въ нашей нысдн. 
Тагь какъ ііръ по эакову прогресоа стреявтея п  совер- 
менству, то *ірт> цѣліи ■ эменоиъ свовѵь ніѣегь высдь 
духа чвловѣческаго. Итагь чедогкческій духъ есть вершвва 
вседѳяяой, и еиу додкво помоваться. Тѳперь вы вв* чистой 
отвдечевноств, и орвходввъ къ учевіявъ пммы шхзятв- 
вязяа.

Фвдосо*ія, вазываеваі поэвтявною, поедвку она хочегь 
иоковчять съ хнверавя, — освомва во Фравців, вѣскольво 
Л ть  вавадъ, Огюотоп Ковтовъ. Въ иетоіаіее в р п і Лвт- 
трв есть одввъ язъ гмввнхъ ея предаодитѳдей. Ѳтотъ вв- 
сатедь, говорать Севтъ-Ббвъ, есть одивъ язъ тѣхъ, которне 
усвівваются «освободнть человъчеотво отъ вдлохій, отъ не- 
опредѣдеввыхъ диооутогь, о п  пустыхъ рѣшевій, отъ вдо- 
ІОВЪ В ІОЖВНХЪ сядъ» (*). Вырвзнвъ ЭТО въ простѣйввхъ 
словахч»: Лвттра проаовФдуегь учѳвія той яноды, которая 
уннчтожветъ Творца въ пряродѣ в Проввд«аіе вг всторів. 
По словавъ лозвтввяетогь, предѣдъ всякаго вашето звавія 
въ тояъ, чтобг утаерждать авдевіа в уававаѵь вхъ заковъ. 
Что касаетса провсхождѳвія вецей в вхъ вазвачеяія, ато— 
дѣло «автавів всаваго. «Всякову пожмительво предотаыять 
себѣ это, кагь «то хочетъ; нвчто не преоятстіувгь, вову 
угодно, яечтать объ втвяг прошедоювъ я о тояъ буду- 
щенъ» (**).

• Волрекв въкоторыиъ вядввоемаъ, говорвть Дяттра, п в -  
звтввваі ♦ндосо^ія ве прявнваегь атмзаа» ( * * * ) .  Почѳву ж е ?  
Потову что атензяъ яв«етъ врвтамигіе дать объясвевіе міра; 
атѳ опять родг теолагіа. Уяы «яствжво ааааояпвроваввые» 
■сповѣдуівгь, что овв вовсе яачего яе аваюп о вовросахг, 
выходяявхъ за вредвмі олмта. Ова ае отрнцаютъ Бога, ова

О N otice 8ur M. Littre, стр. 57.
(••) Рагоіещ de pkilosophie positive, стр. 33,
(••*) Тамъ жс, стр. 30.
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уничтожаютъ иысдь o Нвяъ. Повытка оиѣдая, во аеудачная; 
ве успѣть эиавснпяроваться отъ законовъ разума. Это даегь 
ваяъ ввдѣть тотъ же оаимй писатедь. Овъ безусдовно за- 
прещаетъ всякое ■ета*иая'м«сое утверждеше, и въ томъ же 
самонъ сочнвевія, гдѣ ооредѣдяется такое заврешевіе, че- 
резъ три страняцы овъ говорятъ о швлчнш* дввгатедяхъ 
бетр^дѣмлоЛ вседевной» (*). Безаредѣдьвость! Вѣчвость! 
какія это хысли? Въ ввхъ высказьіваются ввстввкты разужа; 
въ внхъ предстають всѣ божествѳввыя свѳйоѵва. Поіиовеніе, 
нохвщаеяое у Бога, пѳревосится ва . віръ. Чхоже, вь сово- 
куяности ніра, собегвевно етавовятся прявыяъ предветояъ 
боговочтевія? Другой аознтявиотъ, Лембрейль, въ сочявевів 
одобреввояъ Опостоѵъ Коятояъ, отвѣчаетъ ваѵы « Чедовѣкъ 
всегда обожадъ человѣчество». Такояо будто гдубовое осво- 
вавіе в с ѣ х ъ  редвгій я краткое выражевіе ихъ всторіи. Это 
человѣчество-богъ дошгоѳ вреяя быдо обожажо водъ покро- 
вовъ скрывавшииъ егв оть гаазь еѣрующнхъ; во арнвиовре- 
кя, когда мудрьій додхевъ узвать предкетъ своего вокдовѳ- 
вія в назвать его собсгвеявыкъ его яхенекь (**).

Итагь шкода иозитивизма врооовѣдувгь вмвФйціій скеп- 
тицизиъ огоосвтедьво всего, что выходягь иэъ обдасти овыіа. 
Но затѣя» ова опотыкается, и виадаетъ от> отрицавіе Бога, 
резрфшающееса гунавигаркынъ атеизмоиь. Вс* эти черты 
встрйчаются въ трудахъ критнчевкой шкоды.

Крвтякя груопируются вокругъ Ревава. По крайвей м»рѣ 
хвалы, сь каквии онв ведавво отвѳсдвсь къ одвой вепоч- 
тевяой его кннгь, яокавываютъ, что они считаютъ его своияъ 
гдавою. Подъ яхъ идеваяи нзвѣстны вѣсжмько ояытовъ из- 
омідовавій воторичеесяхъ и ар&еодѳсическяхъ, «оторыяя 
з д ф о ь  иы ве будемг завинаться. Но овя ооста&іяютъ какъ 
6ы оообую виолу Фвлосо4скую в релягіоѳяую; я *ъ эхомъ

(*) Тамъ яе , стр. 34.
(**) Aper pus generaiux tur la doctrine poaitiviste, paf M. de Lombrai), 

ancien ёіёѵе de Гёсоіе polytecbDique- ‘
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отаашевіи обращаютъ на свбя наше ввананіе.—Ихъ вдіавіе 
ведьзя оепоривать, однако ихъ учитедьнаа ctua иичтохна. 
Собствевво они образуютъ собою дитератураую вѣтвь ш коіы  
оозитивкзиа, взавшаго верхъ иадъ экдектизмонь Кузава. Въ 
ихъ сочиненіахъ видво пратазанів огрмшчвть вауву оаыт- 
выиъ изученіеиь природы и чедовъчества. Затъмъ — видво 
также притазааіе ионниать u првшшать равао всѣ ученіа. 
И тодько. Эти врвхиви овазываюгь особенвое авимаше явде- 
ніямъ редигіи, искусства u фидософін, но—въ ввтересѣ чиото 
нсторичесшміѵ Ддя нихъ нѣгь ничего кавинвтедьнѣе, ваігь 
ореемство чедовѣческахъ вЪроваиій, во — врема вѣровавій 
ороимо. Редагіозвая вѣра держитоя двімь въ ушаѵь отеса- 
дыхъ; я фвдософія, которую поддержнвадн въ посдѣдвеяъ еа 
нзвеноженіи Гегедь и Гамидыонъ, рѣиіитедьво ' унерда въ 
объятіахъ Кузаяа: тавъ увѣраеть Рввавъ (*). Ставовитьсм 
явжду защнтнявавв ндея Бога я ея проѵявшіваян. выби- 
рать между Пдатововъ н Епивуронъ, между Оригевояъ я 
Цедьсояъ, вежду Девартокъ н Гоббесонъ, яежду Дейбвя- 
цеяъ я Спивозою, звачидо 6ы отать Донъ-Кяхотоп яысди. 
Умвый чедовѣкъ яожетъ ддя отдыха чнтать Аладиса гмь- 
скаго; но вавадеръ да-ианчскій вышвдъ дуракомъ, въря въ 
орявдючевія атого героя. Тоже самое происходятъ съ тѣ м , 
вто вшъеть простоту вѣрвть еще, въ XIX вЬк.%, аъ нѣквгда 
ораврасвыя хииеры. Мы изучаеяѵ исторію, нзучаеяъ пра- 
роду; дадыне этого кы ие зиаежъ н викогда в« уаыаемъ ня- 
ыего. Съ такою увѣревиоотію цвіѵи яодвые учевые рааав- 
ваюгь свой тезиоъ, и тавое дюбвзвое орезръаіе они раоѵо- 
чаптъ вѣрукмцанъ; онн стодь весошнвтедьво считаюгь себа 
астодковатеханя духа вЪка, что, кажется,. готовы повтордть 
иододыгь дюданъ, ослѣодеввыяъ ихъ усв£хаяв, урокъ, ко- 
торый Жидьбертъ виразндъ въ тавнхъ сдовахг:

Между наин, — іажется, ш  вѣргге п  Б*га. 1
Не мдумайте, въ іашяхъ стмхмъ, выразать иризыаніе »ъ этомъ;
Опасайтесь стать смѣшиымъ, ■ слушайтесь вашихъ учвте^ей.

(*) R ttu e  de» Deuse Monde», 15 яив. 1840, стр. 3(7.
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Вѣрять гь Бога бш а пупость поавоіятельная вашгаъ предкаѵъ. 
Но въ нашъ вѣкъ! Надобно, надобно вамъ исправиться 
И  слтьдовать за свонмъ вѣкомъ, а не суднть его.

Вѣрить п  Бога бым бы простовато; отрицать Бога быю 
бы яедостаткомъ вкуса; нтакъ божественный иіръ доіжевъ 
оетатьса какъ вреднетъ поэзіи. Такъ тоікуюгь вапш крвтнкя. 
Праиое ихъутвержденіе ѳсть скептяцнзиъ.Но ояи подвергают- 
са судьбѣ шкоды позитивизиа; овя не усвѣваютъ удержаться 
въ равновѣсіи аежду утвержденіеиъ я отрнцаніемъ Бога. 
ЛдьФредъ де-Мюссв опнсааъ это подоженіе души в его ве- 
явбѣжвый исходъ. Доікяо jh  надѣяться ва Богаі? Иіи доджно 
ѳтвергяуть всякую вѣру в всякую вадѳжду?

Между этимв двумя путями я колеблюсь и останавливаюсь.
Я желалъ бы слѣдовать въ сторонѣ, болѣе спокоЯною стезею.
Но ея нѣтъ, этой стеаи, — говорнть тайныі годосъ:
Предъ лицѳмъ Неба, должно вѣрнть ш  отрвцать.
И въ самомъ дѣдѣ, это именно такъ: души смущенныя 
Поочередно носятся то къ тому, то къ друтому берегу;
Но нндшФФерентныя — они вполнѣ безбожніки,
Оні не заснули бы, еслвбы ещѳ соѵкѣаались.

Въ саяом-ь дѣдѣ, безразднчіе критяческнхъ фнлософовъ въ 
оупшостя есть прозрачный покровъ ихъ отрицатедьвыхъ учв- 
гій. Вѣра въ Бога Творца д і я  вихъ есть суевѣріе; это есть 
яхъ едявствеввое твердое учѳніе. Затѣмъ ови позводяюгь 
себѣ подожевія сааыя противорѣчнвыя. Чаще всего овя бо- 
готворггь человѣка; ояя утверждаютъ, что вѣтъдругаго Бога, 
кронѣ образа человѣчества, — другаго безковечнаго, крояѣ 
яеооредѣдевваго характера отреялевій нашей душя. Въ дру* 
гяхъ сдучайхъ, ояя провозгіаиіеютъ подвнй ватеріадизяъ, ■ 
ивдугъ всеобщаго объясненія въ атоиахъ я закояѣ управдяю- 
щеаг яни. Ояи дѣлаюгь себѣ ндода двулйцаго,— одно дице 
его называюгь природою, друтое—чедовѣчествоігь. Особевяо 
страныо уведячяваетсясяутвѳсть яыод«й отъ твго, что сдова 
языка изшѣняюгь свое значеяіе подъ ихъ пероиъ. Ояя говорятъ 
о Богѣ, о додгѣ, о редигія, о безсиертін тагь, что нвыя яхъ 
стравнцы нвогда кажутся извдечевіяяя изъ сочнневій мастяче-
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скихъ,- 8« священвыя слова озяачаютъ д л  ввхъ совсѣмъ не 
то, что ояи вообще означаютъ. Ихъ Богь яе есть существо, 
яхъ реіигія не есть богопочтѳніе, ихъ беземертіе ве есть 
надежда будушаго шра. Средя атнхъ двуснысдеввоотей и 
этяхъ протяворъчій яыоіь аритупдяетов я сяла понииааія 
разедабдяется. Пубдяка, обольщѳявая талаятѳяъ н плѣвенваі 
успѣхѳмъ, ваводвсяа оочявеяіяяи, которыя ямѣютъ такое же 
дЪйствіе, какъ разговоръ дегкаго чедовѣка иди бдестящій ва- 
рядъ свѣтской жѳнщнвы. Онѣ какъ бы водагь ѵыель въ пріат- 
яую лрогудку, вѳ позводяя ей внкогда образоваться вн въ 
точяую идею, яя въ твердое суждевіе.

Таковы обдака яа уиственвоиъ горизоятѣ Франціи. Про- 
смотритѳ новѣйиія произведенія Фравцузской « я іо с о ф іи , я  вы 
легко пойяете важвость положенія вещѳй. Сочиненія, защя- 
шающія бытіе Бога, Ііровидішіе, безсяертіе душя, унножаются: 
это оостройва пдотявы вротивъ подвявающагося вотока атеяа* 
ма (*). Но вогь «акгь еще болѣе звачятедьный. Исторякя ядей, 
обращаются ін  оы я  к ъ  отдадеваой древяоотя, яля разсматрп- 
ваюгь вовѣйшіі забдуждевія, ннгдѣ не иогугь встрѣтить от- 
ряцавіі Бога безъ того, чтобъ эта встрѣча но направида нхъ 
взоровъ яа Парижъ и яхъ внянанія ва совреиеяныя произ- 
ведѳнія (**).

Мы закдючаемъ: во Фравцін атеизмъ подяянаѳтъ годову, 
н явмется — въ двухъ видахъ. Матеріадязкъ — это попре- 
ишуществу еще наслѣдство прошдаго вѣка. Новое ученіе,

(*) См. наоримѣръ, La Religion naturelle, parJules Simoo; Essai de 
philosophie religieuse, par Emile Saisset; De la connaissance de Dieu, 
par A. Gratry; La raison et le Christianisme, douze lectures sur Vexis- 
tence de Dieu, par Charles Secr6tan; E ssai sur la Providence, par Er- 
nest Bersot; De la Providence, par M. Damiroo; Hdee de Dieu, par. M. 
Caro; Theodicee, jEludes sur Dieu, la Oreation et la Providence, par 
Amedee de Magerie.

(••) См. напримѣръ, les Ёtudes Orientales, de M. Franck; le Bouddha 
de M. Bartl^Jemy Saint-Hilaire; VHistoire de la philosophie <m XVIII 
siecle, de M. Damiron.
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или лучшѳ возобповлеяпое учеяіе. со с то и тъ  въ человѣкообо- 
жапін. Перейдемъ теперь за  Рейнъ.

ПосдИдяягь двяжеяіемъ ф и л о с о ф с к о й  и ы с л и  в ъ  Г е р и а н іи  
управлялъ сильный иыслитель, Гегель. Его ученіе покрыто 
о&іаканя; относительпо вопросовъ рѣіпятельныхъ для совѣ- 
стя и Для человѣчеетва, ояо твкг двуеяыелеяио, что изъ него 
пыталпсь черпать оъ одвой сторояы христіанское богословіе, 
съ другой—рѣ ш и тельн ы й  а т е и з и г .  Этотъ ф и л о с о ф т ., какъ раз- 
сказываетъ исторія, илв легенда, предъ своей cneptiio произ- 
несъ слѣдующія слова: «у иеяя былъ толысо одяяъ ученякъ, 
которы й  пояииалъ иеня.... да я опъ повямалг худо». Чело- 
вѣкъ обладающій вкусомъ, гейіемъ и знаніваъ ■ етаФ н зякя , 
изучявиіій особеяяо Геріанію. Шарль Секретавъ, лясалъ от- 
носительяо общаго оспованія Гегелевой ф и л о с о ф іи  слѣдую- 
щее: «есля вы меня спрашиваете, какъ я понииаю это дѣло, 
я не въ состояніи отвѣтить ваяъ; я пе понииаю его вовсе, 
и ве думаго, чтобы кто нибудь вогда нябудь пояялъ» (*). 
ЗдЪсь мы уволянъ еебя отъ яаучнаго иэслѣдованія этой трѵд- 
ной сястеиы. Для яасъ довольяо показать ея теияоту, то 
есть пояять то, что дѣлаетт. въ извѣстноиъ саыслѣ непояят- 
яою ф и л о с о ф ію  берлпнскаго проФ ессора.

Осяоваяіе его теоріи состоигь въ тоиъ, что вселенная язъ- 
ясняется какою-то вѣчяою ядеею, идеею. которая сушествуетъ 
въ себѣ, яе прпнадлежа духу. Гегельяяцы говорягь, будто 
бытіе безконечяаго духа есть пояятіе яедопустииое. Ояя 
отвергаютъ эту тайну и ей предпочятаюгь очевядную нел*- 
пость идеи существующей въ себѣ самой, а яе какъ акта 
разуиа. Этѵ идею-бот мы уже вядѣля у Вашро, я встрѣтяшся 
съ яею еще яеразъ яа своеиъ путн. Вт. Германіи, какъ и 
во Фраяція, теорія дѣлается популярною ляшь яодвергшясь 
преобразоваяію. «Вѣчная ядея обяаруживается въ духѣ чело-

п  Philosophie de la liberte, tome I, стр. 225.



в$іса, и ікшиіо его не оушѳствуетъ. Но выіпе этой идеп 
нѣѵь нячепо. Итакѵ чеиовЪкъ есть вершина веце*, и ешу 
только доджво покловятьоа». Таково быіо общѳе повпяаяіе. 
Весяою 1850 года Геврихъ Гейяе писаіъ в*ъ АуибурккоЛ, 
іюепяь: «Я вачияаю чувствовѳть, что я рѣшитвіьно не богь, 
какг увѣралъ яеня профессоръ Гвгелъ двадцать іѣтъ назадъ». 
Обоготвореніе человѣка: таковт. популарный переводъ ф и л о - 

с о ф і я  идеяг Нужно дя еще доказательотво? Во врѳия моей 
юпости билъ въ ходу олѣдующій аяекдогь. То было вреия 
тѳржества герианскагѳ идеалязиа. Одинъ студѳнгь, войдяігь 
своеиу товарищу, яашелъ его протявувшямся на постелѣ,со 
всѣмя лрямакявв экстатическаго сомрцаяія. «Что ты это 
дѣлаешь? елросялъ его  товарипгь. —  Я п о к і о н я ю с ь  саиоиу 
себѣ, отвѣчалъ юяый адѳптъ ф я л о с о ф і я ».

Мы не язсдѣдуеяъ ученія Гегедя съ точкя зрѣнія псто- 
рія яетйФИЗякя я въ кругу школы, гдѣ оно заяяяаетъ зяа- 
чятедьяое иѣсто я требуетъ серьезпаго изслт>доваяія; мы 
укааываеяъ слѣдъ этого учевія въ областя обшественной. 
Этотъ слѣдт. обозначенъ самыяя пдачѳввыии поелѣдствіяѵи 
агеизяе:. • Вс* нраветвевяыя бѣдствія XIX вѣка, говоритъ 
Сеятъ-Рево Тайлявдьеръ, — всѣ втя яеобуздаяяыя страсти, 
всѣ эги бѣшеныя в08ставія яатеріи,— яе скажу, чтобы все 
это породяла Гегѳлева школа; во ояа всему этому дала *ор- 
мулы, ова своякъ яаучвыяъапваратомъ лрядада всеиу атоиу 
гябельяый авторятеть я раоплоднла это посредствомъ гнус- 
ной пропаганды» (*).

Ообствеяво благодаря Фѳйврбаху, совершялось то разви- 
тіе, котерое лрявело Гегѳлевскую яысль, вт. своегь началѣ 
строго ядеальвую, въ протявополоясную крайность, благо- 
лріятствуюшую бѣшенымь вазстаніямь матврім. Впрочеяъ ето 
развитіе совершевво естѳствеяво. Бсля вселеяяая есть раз- 
вятіе какой-то ядея, а ве дѣло воля, тогда всѳ въ иірѣ не-
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(*) Reruf de Detix Monde s, avril 1850.



обходияо, ибо развитіе ядея есть роковое раамтіе. Таяъ, 
гдѣ все веобходямо, все я заковво: жѳданіа пдотя — столь- 
ко же, скодыо в законы яыоди я сов*стя. Но кагь скоро 
пдоть освобождена, оаа язывдаетъ првтнзайе яа безъуслов- 
поѳ господство, и наконецъ достигаѳтъ его: вто фмстъ. Фвйер* 
бахъ Форяудяровадъ ат«я8яъ, освободявъ его отъ всякой 
теяноты. Нѣгь другаго безвонвчнаго, крояѣ безвонвчваго въ 
нашей яысди; вадъ наяя не сущеотвуегь ничего,—- нѣгь ня 
закона обазатедьнаго дда насъ, ни сиды господствующей надъ 
наяи; дѣло новой науки—освободить чедовѣка огь Бога, ибо 
Богь есть идодъ. Но атогь чедовѣкъ оовобождевяый отъ вся- 
кой связаяности и всакаго додга, по Фейербаху, не есть от- 
дѣдьное дяце, но — чедовѣчество. Отдѣдьяое дице яж*еп 
додгъ въ отн ош ен ін  к ъ  своеяу роду; « иогяашій яудрецъ яе 
станѳгь бодѣе привосвть пустыхъ и «аатастячесЕихъ жертвъ, 
но онъ никогда яе откажется отъ жертвъ истипво чедовѣ- 
ческихъ» (*).

Итакъ вотъ связь, вогь реднгіа, вотъ и жертвы; освобож* 
дегіе не иодво. Что тавое это чедовѣчество, предъ кото- 
рыяъ чедовѣкъ состоитъ въ додгу? Отвлеченность, новнй 
ядодъ, ожидающій нязпроверженіа, дабы няѣть подную не- 
зависняость. Носдушайте нѣяца Штнрнера, язвдевающаго 
посдѣдніа сдѣдствія изъ учевія: «Уянраетъ народъ, восмя- 
цаетъ оігь, — уяираетъ Геряанія, уянраюгь вс*. еврооейскія 
націи; н вотъ, раэвязашый огь всѣхъ свяэей, оевобѳжден- 
ный отъ всѣхъ призраковъ редигіи, чедовъгь наковецъ обрѣ- 
таетъ овою полную независияость» (**). Веѣ обдака отвде- 
чевности разсѣядись, и вогь предъ нами гаусваа аеаость. 
Ужѳ нѣгь бодѣе вѳпроса о чедовѣчеетвѣ, но тодько о еамо- 
поклонжін; вто  —  подноѳ освобожденіе эгоизяа.

По яѣрѣ того, какъ гордый идевдиа*’»' гермвцевъ с х о -  
дидъ такяяъ образояъ собствѳявыяи своияи яогаяи въ ни-
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(*) (fuesl-ce que la religion? стр. 588 переводъ d’ Ewerheclc.
(**) Rerue des Devx Mondes du 15 Avril 1850, стр. 288.
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зявы кысдн, — оыятячеевое движевіе работадо въ Геряавіи. 
Наявяые поаты одавядв атеязяъ, вовидяяову, съ яоврея» 
няяъ энтузіазжнгь; я п  тохе врвяя іюди oeOft ва у м -  
журшалисты ■ двяагогя овдадѣдя безрелвгіезностію, к ап  
рычагоп п  рв*руше*і* обществвяяаго здегіі. B t 1845 
году вяяяавіе оиейцарсвяхъ маотей было орявдечево тай- 
ными обществаяп, составявшяяясі иэгь яКяцевъ, цілію ко- 
терыхъ быда шѣшетия револмціа, во. которяя утвердидя 
освову свояхъ опервцій иа тѳрряторіи ■вейцарекой. Ро- 
знсвн подяігія открыіи двадиать сешь вдубогь, состояв- 
n m  яежду собою въ тайяой яеревясвѣ. Въ атя общества 
разлячнкяя яѣракя быдн ярявдеваеяы рабочіе, которыяъ 
одяако наетоащую ц«ль д«ла отврывали яало-по-яалу. Кого 
счяталя доетѵйныяъ, того поевящадя m плаыъ обществев- 
вой рефоряьі, которой основаяіеиъ бы л атѳяэиъ (*). Одяяъ 
я п  глипшхъ агевтовъ втого дѣда орозедятязяа, Гидіояъ 
Марръ, восвднцадъ: «Btpa гь лячваго я жяваго Бога есть 
вачадо н существеянвя прячина яаоего бѣдствеяяаго общѳ- 
ствеяяаго мможеяіа». Ояъ же выведъ тавое практическое 
сдѣдстм« юъ своей теорія: «Идея Бога еоть заяовъ свода 
гяіюніей цявилязація; разруіпияъ его. Истннвый путь къ 
свободѵ, равевству я очастію есть атеизиъ. Не будеп. сяа- 
севіа на эеял», мжа чвловѣвъ будетъ стреяиться въ яебу... 
Пусть же вячто не сваэываетъ сааопроязводьяость духа чѳ- 
довичееваго. Няучяяъ чедоѵыса, что вѣтъ другаго Бога, крояѣ 
его саяого, что ояъ есть адь*а я ояега всѣхъ вещей, вы- 
сочайіиее существо я саяая существеввва д»йствительность*. 
Остаето» объясяять, вавова прярода той саяопроизвоіто- 
сти, овободяой оуъ всяжяхъ узъ. Одинъ язъ редакторовъ жур- 
налв, издаваеяаго Маррояъ, объвсвяегь это, привода стихи,

(•) Rapport g4n6ral adresse au ‘Conseil d' Etat de NeuchStel sur la pro-
pagande secrete allemande et sur les clubs de la jeune Allemagne en 
Suisse, par Lardy, docteur en droit. Neuchatel 1845.

T. XXII. 29
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въ которыхъ Геирихъ Гейве вьіражаетъ желаніе видѣть «&»*• 
чественные порвк», кровавыя и колоесамаиля пршлуплаая, 
чтобы оовободвться отъ мѣщанскоі добродѣтели и огь нрав- 
сівеявости честаыхъ купцовъ (*). Нѣскодько позднѣе, одявъ 
дястокъ нѣиецкой Швейцаріи утверждадъ, что, дда освобок- 
девія инстииктовъ и скловностей природы, необходяио *раз- 
рушитѵ ядею Бога» (**).

Безъ сомнѣвія, это быдъ крикъ двваго беаувія. Одвако 
Марръ кздавадъ свой журнадъ въ Ловаввѣ въ 1845 году, а 
въ 1848 онъ' огроввывъ бодьшивствовъ бнлъ яазвааъ пред- 
ставитедевъ народа въ рдвовъ изъ 8начитвльнѣйщихъ горо- 
довъ Герианіи. Првтоиъ вто ве быдъ одииокій «актъ. Атевзвъ 
въ франкфуртскоиъ пардаиентѣ составдялъ особую партію, 
которой Фогтъ, во словамъ Retme det Deux Mondet, былъ ве- 
дикивъ ораторовъ (***).

Нѣвецкая революція быда обуздава сидою іитыковъ; во 
ученія ея оставили въ стравѣ додгій слѣдъ ужаса. Ивтересы 
быди встревожевы, благородвыя дуиіи быди взводаовавы чув- 
ствовъ духоввыхъ скорбей своихъ братьевъ. Воввакла силь- 
ная реакція, какъ въ вірѣ редигіозновъ, такъ и въ области 
ф и л о с о ф о к о й - Эта реакціа ироизвела спасвтельвію резуль- 
тагы; но цѣль ве быда вподвѣ достигиута. Раскройте гаэеты 
u журвады,—вы увидите, что Герваиія, в ъ  ваше вревя, ѳсть 
гдавный центръ ватеріадизва; въ этоиъ отвошевів ова такъ 
иесчастно богата. что вожетъ рѣшвться ва вывозъ втого бо- 
гатства, вожегь доставдять и р о Ф в ссо р о в ъ  атого ученія ддя 
другихъ стравъ Европы.

Докторъ Бюхверъ издадъ, подъ 8аглавіеиъ Сила м Матврія, 
небодьшую квижву, скоро достягшую седьваго взданіа в не- 
давво перевѳдевную ва Французскій языкъ. Матеріализвъ 
здѣсь представдяется во всей его надиенности, или, выра-

(*) BlStter der Gegenwart fiir sociales Leben.
(**) Cm. le Chroniqueur Suisse du 19 janvier 1865.
(***) Avril 1850, стр. 292.
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жаясь точнѣе, со всею дѳрзосгію. Претевзія автора — 
строго держаться въ области опыта; и надобно видѣть, съ 
каьою свѣсью онъ запрещаетъ изсдѣдованіе ф и л о с о ф іи . При 
этомъ вазалось бы, что вопросъ о природѣ вещей должен- 
ствовадъ остаться ввѣ круга его изслѣдованій. Одвако онъ 
провозгдашаеть матерію вѣчною и міръ безконечнышъ. Спра- 
іпивается, скодько дѣгь надобно бы прожить, чтобы во иая 
олыта вазвать матерію вѣчвою, и какія путешествія надобно 
бы совершить врежде, чѣмъ утверждать путеиъ наблюдевія, 
что иіръ безконеченъ. Мы будеиъ ииѣть случай «озвратиться 
къ этоиу предиету. ІІока мы утверждаеиъ, что опытъ ве 
даегь викавой систены иетафизики, и что матеріализмъ есть 
метафизика саяая характеряствчесвая. Когда его привержен- 
цы кричатъ: прочь ф н л о с о ф ію !, вто вросто значитъ: иы яе хо- 
тииъ доброй ф и д о с о ф ів , дабы ва свободѣ, безъ вовкурревців 
стровть не добрую. Это вапоииваетъ тъхъ демагоговъ, ко- 
торые взо всей свлы кричагь: долой тиравовъ! и которые 
такигь образомъ усвѣваютъ ва страхѣ говимой тиранніи по- 
ложвть твердое освовавіе своего деспотвзиа.

Итакъ въ Гѳрвавіи иы находимъ, свачада учевіе объ идеѣ, 
бдистатедьно изображевяое Гегелеиъ, вотомъ атеизмъ сиѣ- 
шаввый съ политическими предубѣжденіяии, наковецъ мате- 
ріализиъ. Это тѣже саиыѳ элѳменты, какъ и во Фравціи, но 
ови представіяются въ ивомъ порядкѣ. Это раздячіе вызы- 
ваегь ва замѣчанія достойвыя ввимавія.

Франція, отвравдяясь отъ ватеріализна ХѴІІІ вѣва, дошда 
до чедовѣжообожанія, жоторое вывѣ харавтервзуегь большую 
часть ея атеистическихъ явдевій. Нѣиецкій атеизмъ, и*ѣя 
точвою отправдевія отвдечеввый идеализиъ, послѣдствіеиъ 
котораго было' челѳвѣкообожавіе,—сошелъ па почву иатеріа- 
лизша (*). Изъ этяхъ Фактовъ ножво постровть теорію, и

(*) Наша цѣль—обозначить атеистическія ученія, явдяющіяся въ раз- 
лнчныхъ пунктахъ Европы, а нѳ представнть общую оцѣнку направле- 
нія современныхъ философій. Чтобы опредѣдить мѣсто, занимаемое ма-

29*
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свазать, почешу яатеріализвъ доходятъ до человѣкообожанія 
естествешіыиъ своямъ двнженіевъ; я—почеву, столь же есте- 
ственнынъ двяжевіеяъ, человѣкообожаніе приводитъ къ яате- 
ріализиу.

Матѳріалязяъ завлючаетъ къ отрицанію всего будущаго 
дла человѣка, и ве тольво всего будущаго, но всякаго внут- 
ренняго достоинства, всяваго дѣйотвительнаго сущеотвованія. 
Мы—ве что иное, какъ скопленіе частичекъ, готовыхъ рас- 
пасться, не оставивъ никавого слѣда своего соединевія.—Не 
грустно ля и говорять объ этояъ, какъ о самой печальвой 
вещи въ вірѣ? Отъ чего se  провозвѣстники натерія почтя 
всегда употребляютъ возвышепное слово, и нспусваютъ крп- 
кп торжѳства? Доджно быть, ояи чувствуютъ себя свободвы- 
ши, освободпвшись огь того страха, который проязвелъ бо- 
говъ.... Освобожденіе! Это обыкновенное слово матеріализма. 
Послушайте, няпрниѣръ, эаключеній Системы Природы баро- 
на Гольдбаха «Порвите цѣпи, воторыя связываютъ смертныхъ. 
Удалите этяхъ боговъ, которые печалятъ ихъ,— въ тѣ вооб- 
ражаеяыя страпы, откуда страхъ яхъ вывелъ. Вдохяитѳ му- 
жество существу разумному; дайте о*у аяергію; пусть оно 
наконецъ осяѣлится любить себя, чтпть себа, чувствовать 
свое достоивство, пусть оно осиѣлится стать свободныяъ, 
пусть будегь счастливо въ свободѣ.» Страянне звукя— 
въ вонцѣ большаго ф и л о о о ф ск яго  трактата, ииѣвшаго цълію 
доказать, что въ иірѣ яѣтъ япчего крояѣ матеріи! Откуда 
происходитъ досгоиаство этого куска матеріи, который на- 
зывается человѣкоиъ? Пойяяте хорошо, чтб пронсходптъ въ 
духи этихъ ф и л о со ф о въ . По мѣрѣ того, какъ человѣкъ унм-

тѳріа.шзмомъ въ настоящей германской культурѣ, полезно читать. /е 
Materialisme contemporain, Поля Жанэ, Парвжъ 1804; и крітіку этого 
сочиненія Рейхлна Мѳльдега Zeitschrift fU r Philosophie. Швейцар- 
скій писатель, Ббнеръ, недавно посвятнлъ матеріализму ученый трудъ: 
Du Materialisme au poin t de vue des sciences naturelles et desprog- 
res de Гesprit humain, переведеяный съ нѣмецкаго Г. Бурри, 1 fort 
ѵоіишѳ in 8°. Geneve (ітргішегіѳ Fick), 1861.



ВОЗОБНОВІЕНІЕ АТВИЗЯЛ. 433

жаегь свое вровсхождеяіе, — если оііъ  яе хочетъ сдідаться 
звѣреяъ, дабы жять, какъ жлвугь животяыя,— овъ превозво- 
сится въ чувствѣ неизбижной гордости. Напрасно овъ про- 
возглашаетъ, что тѣла составдаютъ все; ояъ чувствуетъ, что 
■ысль эвачвтельвѣе, нежедв тѣло, и овъ припнсываегь себѣ 
оервое яѣсто во вседеявой. Матеріалясгъ угнвтает-ь вѣчнаго 
духа, чтобы оаяому освободнться; н что бы ояъ яи говорилъ, 
его богь — не атояъ, но онъ оаяъ. Эвцикдопедисты, дѣти 
вѣка, который слѣдовалъ въ одно я тоже врева благород- 
ныяъ вдіавіяяъ н виновныяъ увлеченіяиъ, соединяли нультъ 
врогресса съ яедостойяою ФЯЛосоФІею. Смотрв, съ к ак и н ъ  
чувствоиъ гордостн онн уявжадн чѳіовѣка, вы пойиете, по- 
чену вѣчвая прврода устуввла иѣсто «сватоку чвловѣчеству». 
Когда Франціа впала въ забдуждевіе безвѣрія, то обществев- 
вояу оовловевік» вѳ оредставядя вѣсколько праха въ зеяія- 
номъ сосудѣ, во съ торжествонъ водидп ао улицаяъ Паря- 
жа жевщвну, воторую яазываля богяней Разуяа.

Такяиъ-то образоиъ яатеріадизнъ вовчаегь обоготвореніеиъ 
чедовѣва. Постараеяся оовать, какияъ образовъ обоготворе- 
ніе человѣка возвращаетъ къ иатеріалязяу. Духъ, одаревяый 
разуиомъ я водею, гораздо выше стовгь въ лфс тввц ѣ  су- 
ществъ, нежедн тѣла косвыя. Это—встина, очевндяаа ддя васъ. 
Можно ля докавать ее уиозаклочевіеиъ? Не зваю; но, оспо- 
рвваа ее, лгутъ ва очевядяость. Разуиъ выше шатерін. Бслн 
вяѣстѣ съ школой, которая ядеть отъ Пвѳагора до блажев* 
яаго Августява в отъ вего до Декарта,—разуяъ овізываютъ 
съ Богояъ, какъ его вачаловъ,—велякаа яетаФязяка обосно- 
вава. Ноесля разуяъ ве восходягь къ Богу, что тогда вый- 
детъ? Этоть разумъ, провозгдашающій себа высшянъ иатерін, 
кагь яы уже сжазаля, ве есть иысль отдѣльваго чедовѣка. 
Есля бы кто либо возъияъгь притазавіе быть какъ бы са- 
иияъ равунояъ, абсолотвыиъ равуяояъ, я сказалъ: «я исти- 
ва», то зд*сь быля бы возяожвы три случаа. Ёсля поду- 
иаюгъ, что такой человѣкъ говоритъ истиву, в — праяутъ 
его овидѣтельство; тогда слѣдуетъ обояють его, нбо онъ былъ
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бы Богонъ. Если усомнятся, истину ли онъ говормгь и нечйг 
хотятъ призяать его авторитета, то, дабы испытать нстину, 
оставалось бы развѣ поразить егЛ Еели же сочтутъ» 
что онъ рѣшительио говорить ложь, тогда прпдется на- 
бдюдать за пигь, и если онъ сдѣлаегь что нибудь опас- 
ное д і я  общества, то заключить его, какъ человѣка яе 
въ своемъ умѣ. Но фил осо фы  яе имѣюгь такой претензіи. 
Разумъ. о котороиъ они говорять, есть общій всѣяъ, — ра- 
зушъ ве отдѣдьнаго ляца, ао разунъ, котороиу причастиы 
всѣ разуяныя существа. Этотъ всеобщій вѣчный разуиъ,—  
гдѣ же и какъ сушествуегь? Разуяъ проявляется вь идеяхъ, 
а идеи суть акты духовъ. Представлять идею безъ духа, 
котораго она есть актъ,—тоже самое, что представлять дви- 
женіе безъ тѣда, котораго оно есть такжв акгь, въ иввѣст- 
нояъ с и ы с д ф . Уяичтожьте тѣла, уннчтожятся и движеніе. 
Уяячтожьте разуиы, не будегь ндей. Ф и і о о о ф і я  говорящая 
объ идеѣ, которая ие есть идея какого-либо разуяа, прояз- 
носигь слова, не заключающія въ себѣ никакого сяысда. 
Итакъ разуиъ, который яе есть разуяъ ни одвого отдѣльяа* 
го тварнаго лица, остаѳтся совершенно неяысдияыяъ безъ 
вѣчнаго Духа, или Бога. Но идеализмъ основываетса ииен- 
но яа этояъ невозножнонъ иредставленіи. Огь того-то нысдь, 
п о с іѢ  напрасвмхъ попытокъ удержаться въ этой отвлѳченногі 
обдасги, въ кояцѣ концовъ рѣиіается считать мечтательныяъ 
тотъ ніръ идей, гдѣ она не встрѣтнда никакоп точки опо- 
ры. Она подвергается круженію п падаетъ. Куда падаегь? 
На земдю, куда обыкновенно падаютъ. Утоялеиный своням 
усиліанп устояіь на зыбкихъ обдакахъ, духъ человѣческій 
возвращается къ положмтелыюму,—крутою реакціею. Вогь гдѣ 
секретъ надяеияаго и яасмѣшдяваго иатеріализиа яѣскодь- 
кяхъ яовѣйшихъ нѣмцевъ, которые пересяѣиваюгь и поно* 
сятъ высокія притязанія ф я д о о о ф і я . Такииъ-то образомъ 
Гегедь правелъ яа сцену Бюхяера я его товарищѳй.

Великая борьба въ духовномъ иірѣ яе есть, какъ часто 
говорилп, борьба ядеалязяа протявъ матеріализма. Идѳализяъ



# ВОЗОБНОВЛЕНІЕ АТЕПЗШЛ. 435

неічиваегаг дорошо, и не должно забывать его услугъ дѣ.іу 
■ с т н н н . Но ф в л о с о ф ія  доіжна слѣдовать путп изображенному 
въ древвѳмъ ИЗрТ?чевік: АЬ exterioribus ad interiora, ab interiori-
bus ad superiora,—отъ внѣшняго къ внутрѳннѳму, оть внут- 
рѳнвяго къ верховноиу. Если мысль ве идѳтъ къ цълп это- 
го царскаго пути; ѳсли идеализгь, возвысившись надъ обая- 
віекъ чувствъ, остаѳтся въ идеяхь, не восходя къ верховво- 
иу Духу; то покловевіе матеріи и поклоненіе идеѣ вмзыва- 
ють одао другое взаинно, вращаясь въ роковомъ кругѣ. 
Борьба ѳтихъ двухъ Форвгь атеизиа напоииваѳтъ тѣ поедия- 
ки, въ которыхъ, удовлетворивши чѳсти, противвики виѣстѣ 
завтракаюгь и собираютса общпми свланн на какого-нибудь 
общаго ииъ врага. Великая борьба, сосгавляющая осиову 
исторін идѳй, е с т ь  борьба иежду вѣровавіемъ въ Бога и ф и - 

лооофіею безбоквою. Допускаетъ ли атеизиъ за ыачало — 
атонъ безъ Творца, аля разумъ безъ вѣчнаго Духа, это — 
весьма вахвий «акгь дла исторіи ф и л о с о ф іи ,  вѳ ѳ г о  значен іе 
слабо въ отвошешія къ ивтересаиъ человѣчества.

Мы перешлн Рейвъ, чтобъ проникнуть въ Герианію; пе- 
рейдемъ теперь Ла-Маншъ, чтобы віідѣть, что совершается 
въ Авгліи.

Авглія въ ковцѣ XVII вѣка и въ началѣ XVIII была глав- 
вынъ цѳнтроиъ безвѣрія. Фравція дала ходъ по Бвропѣ нде- 
ямъ произшедшииъ частію ивъ этого чуждаго источника. Въ 
Великобританіи уотроилаеь дѣятѳльная пропагаяда для рас- 
проетравеяія вечестивыхъ и безвравственныхъ сочмненій. Иод- 
нялась живая реакція, и съ 1698 года иы видимъ образова- 
ніе различвыхъ общѳствъ съ цЪлію распростравевія добрыхъ 
книгь и благородвыхъ журваловъ (*). Эти усилія увѣнчались 
успѣхоиъ. Англія, своею ревностію къ дѣлу миссій, своими

(#) См. le rapport de M. Н. Roberts, dans les comptes re udus du con- 
дёв International de bienfaisance de Londres, tome IT, стр. 95, et 
le 23 Bulletin de la Societe genevoise d' utilite publique, 1863.
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жертвами къ распространенію Священнаго Оисаяія и свояхъ 
уваженіемъ гь Воскресному двю, запечатлѣлась какъ нація 
хрястіанская. Въ тоже враѵн великія Шры, прииятыв въ ин* 
тересахъ свободы и гуианностп, поставидн ее ио главъ ан- 
вилязаціи серьезно Фидантропической; но, кагь ухе заиѣ- 
тнлъ отецъ Гратри, «въ англійскомъ народ* болъе, i t n  въ 
какоиъ-либо другомъ, хнвегь ветхій чедовѣкъ и вовый че- 
довѣкъ (*)». Страивыя противоаоложвостя, кавія представ- 
ляетъ подвтическая дѣятедьность этого варода-двойствбвваго 
встрѣчаются и въ ороизведеніяхъ его шысди. Зд$сь духъ бла- 
гочестія являотся исполвеннынъ жявви; ядѣсь же духъ без- 
рѳлигіозности обваруживается съ страшвою гаергіею. Извѣст- 
ва кяига съ яатеріалистическииъ ваиравдмівяіъ (**), издан- 
вая въ 1828 году, которой было сдѣдаяо вонулрвое нзда- 
діе въ цѣляхъ прооаганды. Въ короткое врекя, его разош- 
лось болѣе двадцати четырехъ тысячъ вкземпдяровъ. Серьез- 
яый писатель, Персовъ, представдаетъ статвстячеожій спи- 
сокъ, по которому англійскін изданія, рѣімительно атеистя- 
ческія, доходиди, въ 1851 году, до цп*ры свыше шестн 
<50тъ сорока тысячъ экземоляровъ (***).

Есди иы перейдемъ отъ литературы текучей къ п р о и зв е д е - 

иіяиъ научвымъ, яы встрѣтняся съ Фактаии того же рода. Ге- 
гельянизаъ н скептицизиъ критической школы вкрадываются въ 
«ониненія нѣкоторыхъ богосдововъ. Теорін позятявивна, Ф ор- 
■удированныя во Фравціи, перешли продявъ, и достигля въ 
Ангдіи внпяанія, можегь быть, бодыоаго, чѣаъ въ  своей родвой 
сторонѣ. ОнФ быля усвоены зваиенитыяъ пубдяцаоговъ, Сто- 
а р т о и ъ  Миллемъ, и одяа женщпна, миссъ Мартяяо, яздожлда

(*) La P atx , meditatione histortques et religieuses, par. A. Gratry, 
prfitre de 1’Oratoire.—Седьмое размышленіе: Г Angleterre.

(••) The Constitution ofman, par. 9. Combe. L’ edition populaire fut 
imprimee aux frais de M. Henderson.

(••*) In fidelty : its aspecte, causes, and agencies, by Tomas Pearson.— 
People’s edition, 1854, стр. 263.
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мхъ на своемъ родношъ языкѣ дда употребленія своихъ со- 
огечественниковъ (*). Познтввязмъ вмѣетъ также обшнр- 
ннй успѣхъ; овъ сдбладся аоднынъ, fathionaliU, во мвогихъ 
днтературвыхъ и умствеввыхъ кругахъ Ведякобрятавія (**).

Въ *ев«е возвышенныхъ обдастахъ увствовяаго яіра об- 
рашаетъ ваше вввманіе одва оргаввзоваввая секта, которая 
дада овоему учепію ииа секулярчама. Ова ииѣетъ соціадь- 
вую цѣль: разрувіевіе господствующей церкви в вастоящаго 
подвтическаго порядка. Ова ивѣеть ф и л ософ ію , которой 
сиыслъ в значеніе иы узнаемъ отъ саиаго главы секуляри- 
стовъ, M. Holyoake. «Что касается вачала в ковца вещей, 
Бога и дувіи безсмертной, это совершевно вепровицаево 
ддя человѣческаго духа. Особевво бытіе Бога должво быть 
отвесево къ чвслу вопрооовъ отвлеченныхъ, нвразрѣшимыхь. 
Впроченъ вѣроятно, что природа, которую иы позваемъ, 
должва быть Богонъ, котораго вы ящевъ. То, что вазываютъ 
атеязиошъ, остаетоя какъ недоумѣгие (en euspension) въ ва- 
шей теоріи (***)». Практическоѳ слѣдствіе этихъ взглядовъ 
таково: вадобво оставвть въ сторовѣ всѣ шечты относигель- 
но другаго віра, в устроиться возможво лучвіе въ ѳтоиъ 
вѣкѣ. Отсюда u вазвавіе учевія. Сыеуляриамг учнть—разор- 
вать со всякою релягіозвою ндеѳю, дабы ограввчнться жиз- 
нію настоящею: вто — вопытка нмѣющая врямою цѣлію осу- 
ществить жнзвь безъ Бога.

Этв учевш былв предкетоиъ вубличвыхъ вревій въ Лон- 
довѣ въ 1853 году, в въ Гдазговгк въ 1854. Глазговское со- 
бравіе, говорятъ, состояло болѣе чѣмъ язъ трехъ тысячъ чело- 
вѣгь (****), Средстваив своего дѣйствія секта употребляегь

П Auguste Comte et la Philoeophie positive, раг E. Littre, стр. 276.
(••) The Christ o f the goepeU and the Christ o f modem Criticism, 

by Lohn Tulloch, principal of the college of St. Mary, in the university 
of St. Andrew. 1864.

C") C m . Pearson: Infidelity , особенно стр. 316 et Chrietianity and
Seculariem, the public discusston...... въ особенности стр. 8.

(••••) Lictionnaire dee contemporains de Vapereau.—Articie Holyoake*
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проповѣди яа открытояъ воздухѣ, изданія квнгь и журва- 
ловъ (*), паконецъ засѣданія для обученія я для преній 
въ читальияхг. Такихъ читалеяъ въ Ловдонѣ пять. Мы ви- 
дѣлп програниу засѣданій на 1864 годъ, бывшихъ въ Сіеѵе- 
land Strees № 12, подъ управленіеяъ Holyoake н Кларка. 
Каждое воскресенье въ одиннадцать часовъ назначается пропо- 
вѣдь, въ три часа преніе, въ семь часовъ чтеніе. Програя* 
яа приглашаеть всъхъ свободныхъ иыслителсй участвовать 
въ этихъ собраніяхъ. Нѣкоторыя нзъ этихъ засѣдаяій—публич- 
ныя; за входъ на нѣкоторыя назначается умѣренная плата. 
Лондонъ есть главяый цеятръ ассоціаціп, но она прости- 
раетъ свою сѣть на всю страну я считаетъ въ Великобра- 
танін двадцать одну читальню, пиенно въ Ливерпулѣ, Ман- 
честѳрѣ, Биряингамѣ, Гласговѣ и Едянбургѣ (**). Естествея- 
но, секуляризмъ старается, сколько возиожно, увеличить свою 
собственяую важность. Чтобъ оцѣвять пространство и вдіяніе 
его дѣйствія, не надобяо обращаться къ заявленіяяъ его провоз- 
вѣстяяковъ. Во всякомъ случаѣ нельзя счятать безразлпчныяъ 
существованіе такого общества, котораго прязнанвая цѣль— 
распространеніѳ практяческаго атеизиа. Въ вастоящее вреяя 
дѣла секты ое блпстательны. Годъ назадъ одинъ ораторъ секу- 
ляризна говорялъ сильную рѣчь за добродѣтель. Когда овъ 
кончялъ, агеятъ полпціп входпгь въ залу я беретъ его. Спу- 
стя яѣскодысо двей, Times объяснялъ своияъ читателаяъ, что 
ораторъ добродѣтели осужденъ за воровство на двѣнадцать 
яѣсяцевъ въ ряботу (***). Въ Secular World, 1-го яяваря 1864, 
Holyoake жалуется на то, что нѣкоторые дуряые люди, по- 
вядяяону, ящутъ въ секуляризиѣ родъ дешеваго культа. Овъ 
объавляетъ, что прияегь энеогическія яѣры, чтобы очистять 
секту, а есля оя* яе удадутся, то онъ санъ удалится. Пусть

(*) Мы имѣли подъ руками нумера 1864 de The secular World  et 
de The National reformer, Secular advocate.

(*•) The National reformer, du 2 janvier 1864.
(-*) Kenseignements manuscrits.
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овъ ратуегь противъ разввоженія ораторѵвъ добіродѣтели, а 
■ы перейдевъ изъ .Лнгліи в ъ  Италію.

Итадія, освобождаясь отъ пга Австріи, угрожается подпасть 
иіанію савыхъ вредвыхъ немецкихъ ученій. Поработавши, 
почти какъ вся Бвропа въ XVIII вѣкѣ, сенсуализму, Ита- 
дія сдѣдала благородныя усплія къ возобновлевію благород- 
вѣйиіихъ преданій. Два знаменитые человѣка, Росмини и 
Жіоберти, особенно посдѣдній, — успѣли воспламенить юно- 
шество къ учевіявъ, въ котооыхъ порывъ мысли соединялся 
съ вѣрностію вѣрѣ. Это уаствевное движеніе предшествовадо 
и было предуготовленіемъ движенію національному, котораго 
ходъ былъ усворенъ коварствомъ политики и вмѣшатель- 
ствомъ чужезеввыхъ войскъ. Нынѣ вліяніе Росапни и Жі- 
оберти падаетг. Въ неаполитансковъ университетѣ утвер- 
ждается гегельянизмъ. Нельзя иадѣяться, чтобъ эта ученіе 
ве пропзвѳло ча берегахъ Средпзеанаго моря того же разло- 
женія ф и л о с о ф с к о й  высли, какое ово произвело подъ небоаъ 
Германіи. Въ древнемъ университетѣ пмзскоиъ, мужествен- 
вый защитникъ христіанской ф и л о с о ф іи , О гюстъ  К о н т и , с ъ  
твердостію поддерживаетъ единство религіи п ф и л о с о ф с к и х ъ  
изьісканій (*), и цевтръ Италіи, аожетъ быть, менѣѳ зара- 
жевъ духовъ невѣрія, чѣвъ окраины Полуострова. Но, вос- 
ходя къ сѣверу, мы встрѣчаеаъ въ сочиненіяхъ Феррари 
выраженіе врачяаго скептицнзаа,—и въ сочиненіяхъ Аузовіо 
Франчи, яѣкогда журналиста въ Туринѣ, нывѣ проФвссора 
въ Миланѣ,—ироявленія почти открытаго атеизма. Аузовіо 
Фравчи, или чѳловѣкъ восящій этогь псевдонимъ, прежде 
былъ сващенниковъ, и «строго соблюдая правило вравовъ и 
достоивство жизвв (**)», съ гвѣвовъ возсталъ противъ сво-

(*) Читатели, не знающіѳ италіянскаго языка, найдутъ сжатое взложе- 
ніе ф и л о с о ф і и  Конти въ неболыпой книжкѣ, изданной въ 1 8 6 3  году подъ 
заглавіемъ: Le Camposanto de Pise ou il Scepticisme. (Paris* librairies 
JoSl Gherbuliez et Auguste Durand; Ivol. in 18°).

(•*) Такъ свидѣтельствуетъ объ немъ Конти въ своемъ сочиненіи: La 
Philoeophie italienne, (Paris, Jo£l Gherbuliez et Auguste Durand; un 
petit vol. in 18°).
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ей древней вѣры. Ояъ проваводигь вліявіе на атадіавскую 
молодежь, и вашелъ оеб* горячяхъ почятателей въ Ангшя 
и въ Герваніи. Убѣжденіе Фраячи возводятся гь слѣдую- 
щнаъ простыиъ выражевіявъ: «Міръ есть то, что овъ есть, 
и существуегь потому, что существуеть; всакой другой ре- 
зонъ его существа и существованія — не бодьше, какъ со- 
ф я з и ъ  иля оболыцеяіе ( * )». Всакое взысканіе о яачалѣ 
вещей есть чястая хявера, я потошу вадлежять ограяичить- 
ся опытоиъ жизян настоящей н не яскать ничего за ея пре- 
дѣлаин. Авторъ разсуждаетъ съ нѣкоторыиъ лрезрѣніекъ о 
тѣхъ доказательствахъ, которыя удовлетворяля Декарта, Ныо- 
тояа и Лейбяяца. Мы дунаенъ, что этогь уиъ, ослѣплея- 
вый страстію, яе понииаетъ настоящей важяостя тѣхъ уио- 
заключеяій, какія онъ отвергаегь, и—яскажая ихъ, считаеіъ 
себя въ правѣ пренебрегать яип.

Отрицанія Аузоніо Фраячя яе ограяичяваютсі хрястіав- 
скииъ догжатомъ. Онъ отвергаетъ всякую силу высшихъ 
стреилеяій души человѣческой, которыя составляюгь разумъ, 
въ фядософсконъ смыслѣ этого сюва. Это-то совершеяное 
отряцаяіе разуна италіаяцы называюгь раціонамізмомь. Впро- 
чемъ такоѳ злоупотребленіе сдова есть іи ш ь частный слу- 
чай общаго явлевіа. Критиковать зяачнтъ взслѣдовать нысля 
представлнющіяся уму, дабы разіичить заблуждевіе отъ 
истияы. Французы, которые саяи себя называютъ крнтика- 
ми, — запрещаютъ разуму оставаться безразлячвывъ зерка- 
ловъ ндей, въ тоже вреиа совершевяо отвергаа разіичіѳ ме- 
жду истияой я заблуждеяіемъ. Слово скептицизвъ, въ своемъ 
первошъ значеніи, заключаегь идею искавія, изслѣдовапія, во 
скептикаии называютъ тѣхъ фялософовъ, которые утвержда- 
ютъ. будто яѣтъ яячего, что иожво бы яайти, и слѣдова- 
тельяо— яечего изслѣдовать, яечего яскать. Выходятъ, что 
свободшлй мысмтем  долженъ отказаться совершевяо отъ

(*) Le Rationalisme (en Francais), publie avec ч® е, introduction, f  ar. 
M. D. Bancel, a Bruxelles, 1838, стр. 27.
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овободнаго движеяія мнслн, которое могло бы привести ѳго 
къ пряяятію общеприняяаеяыхъ вѣровавій. Поястяяѣ, это— 
карнавалъ языка и яаев*радъ словъ. Такія искаиеяія словъ 
очевь яазядатѳльяы. Учевія, протявяыя «аконаиъ челов*чв- 
ской пряроды, »тияъ свядѣтельствуюгь, что яѵь кагь 6ы 
стыдво выдтя на св«гь в* яхъ собствевяоиъ вядѣ. Подобво 
тоиу, кавъ лицвшѣріе всть жвртва, привоовнаа добродѣтели 
со отороны порока, точно также яеправндьяня слововыраже- 
нія (barbarismee) суть жертва, яряіосямя истяяѣ со оторовы 
заблуждгаія.

Такия*-то обраэояъ Итадія, эта прекрасяая я благород- 
яая страва, ве язбѣгл;! возобвовлеяія атеизша. Овышеяіе во- 
вой свободы, п полятичеекія борьбы, въ какіа аовлечево 
пвяство, будутъ, иожно опасатьсн, нѣкоторое вреия благо- 
пріятствовать раввнтію зловредныхъ учеяій. Но живое чув- 
ство пталіанцѳвъ ве заиедлитъ возвратитьоа къ великяяъ 
предаоіяиъ ихъ нрошедшяго; и еоотечествевникн Пивагора 
я блажеяяаго Августява освободятся огь такигъ ученій, ко- 
торыя въ конвѣ копцовъ приводятъ своихъ послѣдователей 
яа мѣль печальваго и грубаго эяпиризиа.

Мы не инѣеиъ досуга переяестн яаши пзсдѣдовавія яа 
всѣ части земнаго іиара. Но еоть стрвны, о которыхъ вамъ 
нѣчто извѣстяо. Мы яе будемъ говорять о Голландія, гдѣ 
нряшлось бы описывать печальныя событія. По причинѣ 
молчаяія, узаковеннаго въ Испанія относительно заяниаю* 
щихъ насъ предметовъ, изучевіе этой страны рѣшптельно 
затрудяяется. Относительно Америки яы ииѣемъ яѣсколысо 
давиыхъ. Но закдючияъ наше обозрѣніе яѣсколькяин сло- 
вами о Россіи

Бсли іюзволительяо употреблять общія выраженія, говоря 
объ этой обширной ииперіп, то можно сказать, что русскій 
яародъ, вообще, добръ н благочестивъ, мало образоваяъ, и 
чаето бываетъ жертвою невѣдѣніа пди суевѣрія, яо его душа 
открыта къ принятію возвышенныхъ и чистыхъ вліяяій. Ду- 1
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ховеиство не довольно образованво, впрочеиъ—за псключе- 
ніакя, почтенвыии и даже блеотяшякя. Ово слишкомъ уда- 
jeuo отъ общества, и замкнуто въ свдевъ кругу; ати вреграды 
важно устраяять, дабы свободнъе распросграяядось вліявіе 
представятелей вѣры. Молодые людя язъ бдагороднаго обще- 
ства и воепитанвики увиверситетовъ вообще немало зарахевы 
безредигіозяымн началаяи (*). Разлячвыя атеявтяческія сочи- 
яевія, напрямѣръ сояняенія Фейербаха, пѳреввдены ва рус- 
скій языкъ, напечатаны за граннцей, н тайкоиъ ввозятся въ 
ннперію. Извѣстный пясатель, Герценъ, подъ псевдоиикоиъ 
Ивкаядера, яздалъ талантливо нависанную княгу, но аъ ко- 
торой отврыто выстувають вредвыя теыдевціи вашего вре- 
вевя (**). Въ его глазахъ, жизнь въ себѣ савой янѣетъ 
свою цѣль в прячину. В*ра въ Бога есть удѣлъ невѣже- 
ствевной толпы, и атеизвъ, вакъ всѣ трудвыа нстины наукя, 
вавъ дя**еревціельныя пзчнсдевіа и законы «язявя, есть яо- 
вооодіа избраннаго меныпянства иудрыхъ. Въ этоиъ свысдѣ 
Робеспьеръ былъ правъ,объявявъатеязиъ арнстократическимъ, 
ябо атеязшъ выходигь за предълы вульгарваго; во ояъ страиі- 
во ошябся, заключивши, будто атеязмъ ложевъ. Это-то за- 
блужденіе, которое привело его къ установленію культа Вер- 
ховваго Сушества. и было одвою изъ прячяяъ его ооденія. 
Ветупявшя на путь консерваторовъ, овъ нѳобходиво должевъ 
былъ потерять свою силу (***). Сочиненія Искавдера яиѣли 
вліяяіѳ въ Россія. Герцепъ, кажется, потерялъ квого кредв- 
та; но иожно опасаться, что сдѣдъ его вдіявіа ве совсѣиъ 
ясчезъ.

Русская ииперія долгое врѳяа, въ глазахъ Занада, была

(•) Это быдо сказано въ 1863.
(**) De Г autre rive  (ѳп russe).
(**•) De Гautre rive. V. Consolatio. Эта гдава представіяетъ разговоръ 

между дамою и докторомъ. Мы думаемъ, что докторъ выражаетъ мысдш 
писателя. Впрочемъ Форма разговора всегда позволяетъ автору выра- 
жать свою мыс-іь такъ, что, въ случаѣ надобиості, онъ можетъ укло- 
ншт&ся отъ отвѣтственности.



ВОЗОБВОВДЕНІЕ АТЕИЗМЛ. 443

дишь обшнрвшгь мѣстоиъ горнизова. Съ нѣкотораго времени 
онв заяивветъ «ѣоіо въ чисдѣ умственныхъ сидъ, и яи одна 
страва въ Европѣ ые авдада восходящаго движевія цивиди- 
заціи стодь порязвтелнышя зваменіанв. Призвавіе къ сво- 
бодѣ отодькихъ миддіововъ дюдей, совершявшееоя по бдаго- 
родвояу начнвавію вдасти и сочувствію націи, свидѣтедь- 
свуегь, что это гроиадное обществеиное тѣдо одушевдено 
духомъ жвзни и врогресса. Но въ торжествепвый періодъ, 
переживаѳмый .Роосівю, ей грозитъ опасность,— вмѣсто раз- 
витія ваіііонадьпаго, почерпаенаго изъ великихъ источниковъ 
пряроды чедовѣческой, воддаться дживой цивидизаціи, въ 
которой сходятеа внѣстѣ воды Парвжа, вравы кудисъ оперы 
я безбожвыя учеиія Запада. Богь да хравягь ее!

Мы паиѣтиди вѣкоторые нзъ признаковъ возобновдеяія ате- 
изиа. Недьза ве орязвавать важвости этихъ Фактовъ. Осо- 
бевво же безпокойство доджао возбуждаться тѣмг, что 
проавдевія невѣрующей иысдн привяди такой характеръ об- 
щвостп, что привычкою къ вниъ притупдено то груствое 
удивденіе, какое бы овн доджны возбуждать въ пасъ. Самые 
распростравеввые (фравцузскіѳ) журнады, которые остере- 
гаются вападать на собственность, которые не оскорбдяютъ 
безваказанво интересы идн предразсудки того обществениаго 
кдасса, гдѣ они инѣють своихъ подписчиковъ, могутъ печа- 
тать безъ опасеяія н ве возбуждая энергическихъ возраже- 
вій — произведевія открытаго, иди худо скрытаго атеизяа. Не 
мадо причивъ такого предубѣждевія; во оно ве доджно воз- 
буждать страхъ. Въ этоиъ иы видимъ вызовъ, самаа смѣ- 
дость котораго даетъ нанъ увѣренность виѣсто устрашеніа. 
Въ саиомъ дѣдѣ, всѣ проязведевія вевѣрующей ф и д о с о ф іи  

покоятся яа одвой я той же иысди авгдійскаго секудяризна, 
нтадьянскаго раціовадизва, Фраяцузскаго позитивизма, и во 
всенъ этомъ дегко прнзвать Формуды Гегедя. Мысдь эта та- 
кова: доводьно съ васъ зеідв; небо ве вужно; чедовѣкъ 
довдѣегь саиому себѣ, Бога ве нужво; доводьно съ васъ 
дѣйствитедьвости, хвмеръ ве нужво! Мудрость состоигь въ
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тояъ, чтобы довольствоваться яіромъ, каковъ онь еоть. Смѣш* 
оы усилія поставять такую яудрость подъ покромтелство 
просвѣщенія вашего вѣка. Воображаюгь—въ отрицанін д*в- 
ствительяаго я жнваго Бога поставлять боръбу прогресса про- 
тивъ отсталости, наукя протигь слѣпаго предаяія, яоваго 
духа протявъ отжявшяхъ идей (*). Мы знвеиг, что атишъ 
дѣлается вызовъ потребяостяѵъ сердца, совѣсти и разуяо. 
Мы зяаеиъ судьбы этого стараго яятеха яысли противъ за- 
коновъ ея прпроды. Атеясты были еще въ Палестннѣ, когда 
псалмовѣвецъ воскликяулъ: Речв беаумень «ь с«рдцѣ своем*. 
нгьеяь Богь (**). Были атеясты я въ РямИ, когда Цяцеронъ 
пнеалъ (***), что яяѣніе, прязнающеѳ боговг, кажется ешу го- 
раздо блпже къ истяя«. Одилъ поатъ XIII вѣіса выразядъвгь 
лативскихъ стихахъ иысля, занняающія яногихъ нашяхъ со- 
вреяепяиковг: «Кто вѣрнтъ въ боговъ, тотъ яяяогда ве дерз- 
нетъ на что-либо великое» (****). Были безбожники въ XVII 
вѣкѣ, когда Декартъ старался посраяять ихъ, а оня смо- 
трт.ли на себа, какъ на тонкіе уяы своего вреяеяя (*****). На- 
конецъ кто не знаетъ, что въ XVIII вѣкѣ атеязяъ высоко 
поднялъ голову и наполиялъ иіръ своямя клнками? Попытка 
обойтись безъ Бога не яяѣегь яячего воваго, ояа встрѣ- 
чается во всѣ вреиена. Средства, употреблаемыя въ ваше 
время для достиженія той же цѣля, также не ияѣютъ ннчего 
яозаго. Атензнъ является въ исторіи съ признакамп хроця- 
ческой болѣзни, которой возвраты суть преходящіе крлзисы. 
Какъ скоро отрнцаніе высказывается открыто, человѣчество 
протестуетъ. Почему? Потоиу что ннкогда яе убѣдягь чело- 
вѣка довольствоваться зеилею н тѣмъ, чтб ояа можетъ дать:

(*) Le Rationalieme, Аузоніо Франчи, стр. 19. — Force et matiere, 
Бюхнера, стр. 262. Paroles de philosophie positive, Лятрэ, стр. 36. — 
La Metaphysique et la Science, Вашро, стр. XIV.

(**) Псаломъ XIII, 1.
(*•*) De Natura Deorum.
(***•) Nil avdet magnum qui pulat esse Deos.
(* * * * •)  C m . Bossuet: Sermon sur la dignite de la relijion.
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ero врврода совершеио запрещаегь елу вто. Когда ан 
Ьрввввваемъ дЪйстввтедьность. съ і ш в і ш  вавей душв, 
веѣ мы вожевъ сказать кагь древній патріархъ Іакогь: «Двя 
аоего отранотвоваяіа короткв ■ uu> (*); воѣ вн вокеаъ 
свазать съ Лаяартнвовъ:

Когда бы іеѣ бдага, какяхъ і м е п  чедмѣкь,
Съ преазбыткомъ напоіннл одво сердце,
Все-такн одно событіе снерта пржконцѣ жнзвв 
Бьііо бы поражѳніѳьгь счастія.

И не только сердце въ ѳтомъ случаѣ протестуѳгь. Безъ 
Бога человѣкъ остается веобъяснимымъ савому разуау. Ду- 
ховвое твореніе Всѳиогущаго, свободпое при сотворевіи, в 
аогущее впасть въ рабство возяущевіеяъ волв, — человѣкъ 
поввааетг свою природу и свою судьбу; во вапрасво про- 
повѣдники ватерів в обожатели человѣчества бврутся объ- 
аснвть еау его существованіе. Чедовѣкъ слвюкоаъ велвкъ, 
чтобъ еау быть сыновъ праха; человѣнъ сдвшковъ бѣдевъ, 
чтобъ еву быть Боговъ всеіенной. «Есдв овъ воздывается, 
а его уввчвжаю; если онъ смиряется, я его возвышаю; в та- 
кввъ образовъ я поступаю дотолѣ, пока овъ наконецъ оой- 
иѳтъ, что овъ есть чудовищѳ непонятное» (**).

Существеввый предветъ взучевів чедовѣка есть савъ че- 
ловѣкъ; в человѣкъ остается для себя загадкой, ѳсли овъве 
восходить къ Богу. Такввъ образомъ сама ваша врврода 
есть жввоѳ свидѣтельство противъ атеизва, и ввкогда ве 
позволяетъ, чтобъ его торжество было всеобще влв продол- 
житѳльво. Такинъ образовъ положенъ твердый прѳдѣлъ ва- 
дпваъ заблуждѳвіямъ: заблужденіяиъ вашей аысли такъ же, 
какъ волвааъ воря вѳликаго, Господь всего опредѣлилъ:«до- 
сѳлѣ дойдѳши н ве врейдешв». Вотъ почеву атеисты во- . 
гугь сдѣлаться взвѣствывв, но, такъ какъ онв лишѳвы луча 
провзводящаго истинво славвое, то человѣчество отказы- 
ваегь ваъ въ вѣвцѣ, какивъ ово вѣвчаегь свовхъ благодѣ-

О Быт. XLVII, ».
(**) Паскадь.

т . XXII. 30
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т м е і  Ойо бережеть втотъ иаецъ ш  тѣхъ мудрыхъ, кот* 
рне приводять его къ Богу, д і і  T t n  художввкоаъ, коте- 
рне отірыааюгь еву какіѳ-либо лучи б м ш р в а г о  свѣта, д и  
вс*хг тѣхъ, *то напошваетъ ему о его доотоввеиЛ, о аа* 
логахъ его будущаго, о святыхъ завммхъ царства духоаъ. 
Чедовѣчеотво хючетъ жять, а чтобы жвть, вадмжвтъ вѣрять; 
ибо ваддежвтъ вѣрить, дабы іюбить в дѣйствовать. Атевзвъ 
есть бодѣзвеввый кризисъ, скоропреходящая вевощь, вадъ 
которой торжествуюгь жвзвеввыя сиды природы. Но жвэ> 
венвыя свды человѣчества ве исчезди н ве засвудв въ вапе 
время. Учевый міръ одержваъ бодѣзнію, и тяжкою бодѣзвію 
въ вѣкоторыхъ его сторовахъ; но в въ веяъ обваруживаютса 
благородвыя в жввыя реакціи. Обратвте ввиианіе ва реля- 
гіозвое дввжевіе обществъ, ва обдаоть благотворительвоі 
дѣятедьвоств, ва прогрессввные побѣды цивилизаціи, на про- 
буждевіе совѣсти во ввогихъ отвошевіахъ.... Мы ногдв бы 
дегко привести ввожество Фактовъ, и были бы въ правѣ за- 
кдючвть:

Признайте, друзья, въ этихъ знаменатѳльныхъ чертахъ,
Бога и нынѣ Того же, какимъ Онъ бьмъ во всѣ времѳна.
Когда Ему угодно, Онъ можѳтъ повелѣть блистать Своѳй славѣ, —
И Его народъ всегда прйсущъ Его сердцу.

Итаго борвтесь протввъ ваводвевія смертоносвыхъ уче- 
ній; борвтесь в ве страшитесь. Бсди возстають протввъ Бога 
во ввя воваго духа, совревеввой ваукв, прогресса ц и ви лн - 
заціі, ве давайте огдушать себя этики крикаки. Пусть про- 
шедшее будетъ вамъ залогомъ будущаго! Дѣлать изъ атеязша 
вовооть, ато — забдужденіе. Дѣдать изъ вего обшую харак- 
тервствку ваиіего времени, это — кдевета.
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С т а т ь я  в т о р а я .

Богословская яѣиецкая литература всѳгдв отдячалась боль- 
шею провзводнтедьностію по частя сочявеній акзегетячесйса- 
п  содержанія. И въ настоящеиъ нашегь обоврѣніи болыіое 
лространство «огло бы быть отдѣлено для экзегетической ча- 
стя, много бы иѣста занялъ одпвъ простой первчень тасого 
рода произведѳяій, начияаа съ изслѣдованія о псалиахъ Да- 
внда Гитцяха до объяснепія мѣста Евянгеліа Іоанна гл. 13. 
ст. 1—4 доктора Пауля; но мы обратяяъ ввнианіе лніоь на 
нѣкоторыя нзъ экзегетическнхъ сочниепій прошлогодней 
нѣяецкой богословскоЙ журвалнстякя, болѣе захФчательяыя. 
Назвать можво слѣдующія статьп: «Посданіа ап. Павла я ио- 
вѣйшія изслѣдоваяія о нихъ», статья ГильгенФельда въ Zeit- 
schrift fur wiesenschaftliche Theologie, drittes Heft, 1866 r.,— 
«Маркъ нежду Матѳееяъ и Лукою»,— ero «е и тамъ же, 
eretee Heft,—«0 кровн» ст. Марбаха, таяъ же, — «0 двоя- 
кояъ сиыслѣ Свящ. Писанія», Шульца, въ Studien н Kriti- 
ken, eretee Heft,—«0 читателахъ посланія кгЕвреяиъ», Ритч-

30*
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j e , т а п  же,—«Кяигш Саиувла», Теяіуса, т а п  жѳ,—■ Новоза- 
Btinoe поаітіе о ыастя ш п в і яля вазать ■ рѣвятъ» 
Штейца, т а п  м ,  drittea Heft,—•Маслва яли маслнчное де- 
реіо въ посланія п  Р п л а а п » , Маттіаса, т а п  же,—«Ко 
рвмскаа общіна п  верво» вѣкѣ», вевзвѣстваго автора, въ 
Proteetaotieche Monateblatter, яаі 1866 г.,—«Кнііга Іова п  

значевія дла нашего вревени», Шудьца, тааъ же, авгусгь,— 
«Послаяіе »  р н ш а п  я вачало рінской общввы», Мап- 
годьда, Allgemeine КігсЫюЬе Zeiteohrift, 9-я половина. Но язъ 
чясла этіхъ статей мы сдѣлаеяъ выборъ.

Начяеяъ со статы Гильгев*ельда: «Пославіл ап. Павла и 
вовѣйшіа изслѣдовавія •  ш п > . Бауръ, говоритъ Гильгеп- 
«ельдъ, воставилъ апостола ізыковъ въ совершевный конт- 
растъ състарѣйшиявапостолавн, игьпроповѣдввжаяядлаоб- 
рѣзаввыхъ, н врязвалъ поддваныив изъ всѣгь посданій его 
только четыре: п  галатажъ, два гь коривѳяваяъ я восланіе 
г ь  рвнляваяъ, во всключввши и з ъ  послѣдвяго гдавы 15 и 
16. Гильгев*ельдъ еще прежде укорялъ Баура за то, что 
овъ бездоказатедьво отвергь поддяввость оерваго вославія 
къ вессаловвкійцаяъ, также пославія къ Фвлимову в п  *в- 
лвппійцамъ. Въ вастоящёе вреяя, одвакоже, Геряавъ, Ло- 
ранъ, Мавгольдъ в Бдекъ доказываюгь поддинность всѣхъ 
оосдавій ап. Павда. Дѣйстввтельво, опровержѳвія, арвводв- 
яыа Баурояъ н оовторенвыя Врясоаъ оротнвъ подливвости 
нѣкоторыхъ вославій, напр. къ ѳессадовикійцаяъ, ве пред- 
ставляютъ такой доказательвостя, чтобы ва освововія яхъ 
аожво было отвергать поддинность этихъ пославій. Всѣ воз- 
ражевія противъ подливности посдавіа къ ѳессадоникійцаігь 
сводятса къ слѣдующвнъ занѣчавіямъ: 1) ап. Паведъ обра- 
щаетса съ такою чрезнѣрвою похвадой къ общииѣ, волу- 
чввшей такъ ведавно свое начадо, я вазываетъ ее образцомъ 
дла всѣхъ вѣрвыхъ въ Македовія и Ахаіи; 2) апостодъ за- 
щищаетъ себя въ посдавів протявъ обввневій въ прелестя, 
вечвстотѣ н лвств (1 Сол. 2. 3), а ети обвиневія иогля про- 
ясходять только оть іудеевъ, а ве отъ язычвиковъ, взъ ко*



торнхъ состоало вародоваселевів Солувя; 3) п  поолавів 
авосѵохь обѣщается поеіап въ Солунь Твмоѳея (і Сол. 2. 
17—3, 13) а во второй « ш  пославія (1 Сол. 4, 11—5,10) 
Павелъ говорнть тагь, какъ будто о п  савъ пріідѳгь п  Со- 
лувь. На такого рода татквхъ освовавіахъ дунаютъ отввр- 
гать подлвввость цѣлаго пославіа св. апостола Павла п  од- 
вой взъ знаяѳввтыхъ хриотіанскяхъ общявъ. Развѣ не въ обы- 
чаѣ ао. Паыа было обращатьса п  вохвалою къ хрястіая- 
ск вп  обцввавъ? Солувь былъ звамеввтывъ торговинъ го- 
родогь; Павелъ вогь хвалвться хрястіавекою общявой его, 
кагь ояъ х ш і і с і  христіанскою общивоі Рява (Рнв. 1, 8; 
15, 20. 21). А братодюбіе Солуня. взвѣстное во всей Ма- 
кедовів, давало аоостоду ораво хвалвться содувскою общв- 
вою (1 Соі. 7, 9. 10). Что касается до обвявевій ао. Паыа 
п  орелеств, вечветотѣ в м в п , то атв обвавевіа дѣйствятель- 
яо восяп васебѣ вечать іудейсжаго провохождевіа; во по- 
чеву же ве допустнть, что овв вогди провеходнть огь іу- 
деевъ Солувя, к а п  я іудеи Рява д и ш  подобные же уп- 
рекв ав. Паалу? Изъ воторів Саетовіа ввдво, что іудѳйская 
общява Рвва веравводушво омотрѣда ва образовавіе оредв 
ея хрвстіавской общввн. Объ іудеяхъ Солува взвѣстно вавъ, 
чіо овв воэбуждалв языческую червь оротввъ проповѣдвв- 
ковъ Еаангелія азычнвкавъ (Дѣяв. 17, 5—9). Содувскіе іу- 
дев во воглн спокойво смотрѣть, вавъ. ап. Павелъ основы- 
вагь въ Солуня хрвстіанское общество вежду язычвикаяя, 
которое объааляло врвтязавіе ва то, что ово ость ястиввое 
общество Ветхозавѣтваго Бога в гь веву отвосятся всѣ Его 
обѣтовавія. Что ав. Паввлъ вогъ подвергаться преслѣдовані- 
яаъ оо сторовы дѣйстввтельвыхъ іудеевъ, въ ѳтогь мы ио- 
ж е п  удостовЪрвтьеа взъ 2-го восі. кт> кор. 11, 24, в язъ 
вославіа п  галатавъ гл. 5, ст. 11, въ которыхъ вряво го- 
ворвтся, что преслѣдовавія аоостола возбуждевы былв со 
сторовы іудѳйокаго общоства за то, что Павелъ врововЪды- 
вап  обрѣзавіе. Совершеявая враада, что іудев лреолѣдом* 
дв апостолоп язычавкоаъ я всячесжв старалвсь протвво-

ОВОЗГѢВІЕ В Ѣ ІІВ М Й  ВОГОСЛОВСКОЙ ЖУРЯАЛИСТНИ. 4 4 9
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дМетвовять уояѣхаяъ Евангеля а«яду яаычавжаая. Іу д и  
Солувя въ этовъ вдучаѣ вѳ бмдн чеиижѣвоіибявЪе еявшв* 
бротьевъ Іерусмвяа, Ряаа я друмхъ в««гь. Возражвиіе 
протевъ посольстіа Тияѳвея въ Содувь яв янѣогь вяваке* 
важяости. Апоетодъ еаачам о*ш% х«гЫъ ввд*ть общвау 
содувокую, я савъ хотѣдъ отправитьса въ Соаунь, но вѵ 
пѳелѣдствія обстоательотва воснрепятетвовмя еиу п  и т ,  
н чигь рѣшилсн оторавять туда Тияоѳеа. Но первое и еш »  
чаетъ j r  вослѣдяае? Наяротввъ, посіавіекъ « м у і н а п  яо» 
о т  оавне яонііе одѣды овоего проясхождѳвія отъ «п. В »  
ja , потвяу что въ невъ встрѣчаютса тѣ же выраженія, в *  
кія н п  ио&іавіи ero п  корянѳанаяъ. Второе пришѳствіе 
I . Хряста Распатаго ва э ѳ в ію  составдало саяум любаву» 
тш у ороповѣдя an. Павла (ср. 1 кор. іх  15); то «е сааов 
яы вядявъ я въ поеланіп его къ солувянаяъ.—Въ посмвів 
къ галатагь ап. Паведъ ияѣетъ дѣло яв соботивво съ іу- 
деаяи, иагь въ воеданін гь оолувяввяъ, а оъ храстіанааа 
язъ іуд«ев». Новѣйгааа ѵрятяна утверждавтъ, что ап. Да- 
влгь въ послааіи къ гадатавъ ивѣвтъ дѣло съ хрястіававя 
нзъ іудееп, во находіщяявса въ свошевіи я еообщнячестаѣ 
съ п«рвою общяною и іи  іерусаляяскою я первыня ялиота* 
рнйтяяи алостолаая. Вообще посланіе гь галагаяъ аред* 
ставлаетъ вавъ отвошенів а«. Павла яъ отарѣйшияѵ ааосмь 
дааъ в*ъ другоѵь вяд«, вежелн въ какомъ нзображамтса ова 
въ Дмвіяхъ апоетольокяхь: таю  дуааегъ вов*йівая крит»> 
ка. Яо ГоФяавъ, РеЙтяаеіръ, Веосвль я Магтіввь ваходят% 
совертеяное еогласіе вежду иэображевівяъ втахъ отнѳшевій 
п  кяигѣ Дішвій апостольскяхъ и п  послаяія гь гамтааъ. 
Іудаяоты, протввъ которыхъ гдамшяъ обраговъ ввпраілево 
пославіе къ галагаЯъ, ве няѣю», по нв«вію вьшеупояаву» 
тыхъ акэегетовъ, аячего общаго со сѵарѣйняи мгооввмая 
в І е р у ш п е м І  общявоі. Вг борЮѣ ав. Павлв сь этвяв 
іудгйетвующнвв етарѣвтіе аловтолы я- іерусадявсвая «б- 
щ ям бкіля яа его сторояѣ.-*-П*тоаг ГяльгеяФедмъ ops* 
водвтъ въ свовИ статьъ объясіюігі» вияоторип) жѣетъ



м м ягіл m  гадатмгь Г м т а ,  РеА пайра н другигь. Са- 
і м  'Грудное і«ето т  посииніа п  гадатааъ сіѣдующее: 
«Что убо эакош? престуядеяій радя придожися, дондеже 
яріядетъ Сѣщ, Еяу же обѣтваася, вчявевъ ангельі, рукою 
ходатм: ходатаі же едявого вѣсть, Богь же едявъ есть 
(Гад. 3, 19—20)». Го*маяъ и Реітаайеръ дунаютъ, что этвия 
едоваія ап. хочегь нзобразять превосходство обѣтовавія 
предъ за іо во »  я противоподожяость одаого другому. Про- 
тявоположвость вта открывается m  того, что заковъ вчя-, 
нмгь чрезъ авге-іогь, пря посредствѣ ходатая, отвооятсі ко 
и ю га п , а обѣтовавіе совершаетса чрезъ одвого Бога н 
прятомъ отвоонтеі къ одвояу Аврааяу я его потоиству, 
а «дѣд. вдѣоь вѣгь авожества. Но что эдѣсь гдаввымъ обра- 
з о т  няѣется въ вяду едявячвооть Даятеда, а ие едивич- 
вооть прявняатедя, это вядво изъ посдѣдующаго выражевія: 
а Богъ едянъ есть. Мы дѣдаеяъ весьяа краткій вскни» »той 
статья я предоставдаеаъ сааяиъ чятатедаиъ поэваконяться 
оъ вею.

Иэ&іФдомвіе о ѳвавгѳдія Магѳеа ддн насъ представдяетъ 
тоть яятаресъ, что я въ средѣ крнтнческой богосдовской 
шкоды Геряаяія сдышатоа годоса въ подьау древвости вто- 
п» еваагедіа предъ прочяяи евавгедіями, н ѵакямъ обрааомъ, 
эмчятѵ яѣкоторые взяь втого дагеря стадя прибіяжатьса га 
авбдевскояу вредавію цервая о старшявствѣ втого еаавге- 
j f t  вредъ прочиаи, хотя тотъ способъ, которыяъ овн до* 
шдп до такого убѣждевія, предстамяетъ сдншкоаъ ѵаого 
парадоксадьваго. Такъ ваириа. Цеддеръ доказываетъ стар- 
■гаотоо евавгедіа Матѳеа предъ Маркомъ я .Іужою такяяъ 
образояъ: евавгедіе Матѳея старше Марка н Дуки; ато вяд* 
во m  того, что хота Матѳей я уяоняяаетъ объ яскушенія 
Хряста огь здаго духа, въ вачадѣ обществевваго сдужевія 
Меосія, во потоаъ деяомъ у Матѳев 6oite  яе авлается; 
Ім усъ  ясцѣдаетъ мвогяхъ бѣсяоватнхъ, но исцѣдяетъ ахѵ 
буцто к а п  абыквовеввыхъ бодьвьигъ; праада, Храстосъ яа* 
гоааетъ деаоногц во ато событів Цеддеръ аакрыааетъ у-
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тверждеяіевъ, что ѳто язгваяіе вв раеардетрмяміся до об-  
щей борьбы съ царствоиъ ы нхь духовъ. Совсѣя* друтое 
Целеръ вядятъ у Марка и Лукя, которне общественвое 
сдужевіѳ L Хрвста язображаютъ будіо какъ борьбу съ іщр- 
ствояъ деяововъ. Оряоясняая тажое изображевіе Хряста 
евавгедіявъ Марва н Лукн в ваходя его поздвѣйшею *ор> 
■ою хрястологичесжаго развятія, Цедлеръ н з а ш п м п  о 
старшивствѣ евангелія Матѳеа. Дадѣе, Ц еиер і ваходягь 
доказатеіьотво старшвнства евавгедія Матеея предъ Маржоѵь 
въ опвсавія смерти I. Хрнста; крятвку цредставдяетея оов*- 
отвованіе Марм воопѣшныяъ и несвнвывъ сокращеніеп 
повѣствованія Матѳея. Бв- Марвъ будто беретъ первыя одо- 
ва опнсанія Матвеа, выпускаетъ всю средвну втого оввса- 
вія я бнстро перѳходвтъ въ жовцу его (срав. Мат. 27, 45— 
54, Марк. 15, 33—39). У евавгѳдиста Матеея выходвгь ес- 
тественное восжлвцаніе оотняка: «вЪвотявну Божій Сынъ бѣ 
оей», потову что—есля предснертное восвдицавіе Расмтаго 
провесдось по всей природѣ, еодя въ втотъ яоневгь 8 е ш  
вожодебалась, каяви распадясь, то такѳго рода явленія додя- 
вы бімн провзвестя необыквовеввое впечатлѣніе ва сотнв- 
ка, дблжвы былв еотествѳнво вырвать язъ грудя его жрвжъ: 
«воистяяяу Божій Сывъ бѣоей.» Но Маркъ, пропустввиій 
всѣ эти обетоятедьства, во Целлеру доджеаъ билъ предста- 
ввть я душевноѳ двяжевіе оотвнка въ мовевгь окертя бв- 
J te  епокойвывъ н сдержаввыяъ, должеаъ быдъ вложвть яъ 
уста его выражевіе: «воиствану человъгь сей Сивъ бѣ 
Боягійэ.

Статья Штейца «о власти ключей > (ся. Мат. 16,19) хочеп 
дать ваяъ оовершевво вовое нзъясвевіе этого яъста,—тагь, 
по врайвей я*рѣ, думаегь санъ авторъ втой статья. Оояатіе 
о влаотя ключей, говорвтъ онъ, первовачадьно првяаддежятъ 
Ветхову Завѣту я переввсено съ нѣжоторымя нмѣвевіявв 
вгь Новый Завѣть. Стоіщѳе въ свив съ атявъ вовягіеюлн* 
ражееів смзать в рфшнть» (Матѳ. 16,19; 48, 18) «сть обнк- 
новеяваа «ормуда раэвииожаго споооба выражевія я корв-



иноа м  дрв—в і^ і і с и и  вуед и м т і т  ■ мпрА аіап. 
СдМаваіедьм ароаадмое д о іи м і» етвго вмрммяіа улдоа- 
іп а и с і ооредЫпгіеаъ окысяа ея ц  драм е- щ к іш и і об- 
д м т н . К ап  м  вовввадв ее п  Ветхоп З м М ? Это вы- 
рсшсевіе у іророковъ означадо о&тмгіе кого-двбо вдастію 
(Исвіи, 22, 20—25), отовда съ э т іп  аыражевіевъ хо«двві* 
ш а  вредстаалавіе о госоодпіс, судѣ; івавввательвнвъ віа* 
водовъ михъ вравъ быди ключи; вдасть впать в рѣнвть 
біиа тодыо выражевіввъ ыаств заководатедьвоі в судеб- 
вей. Првдалш атя вовятія п  одоаакь Іасуеа Храста, сіа- 
аанпшъ И п  Пвтру; «в ц п  тв ядючв царстві* вебесааго» 
(Иатѳ- 16, 19), вы додхвы вндѣть п  втяхъ одовахъ преоо> 
давіе Пѳтру вдавтв 8акоаодатедооІ а судебвой, враво п -  
ііт ь  въ храегіавокой общивѣ нрааствеввую оіду Вмио- 
шагоов ва ввбо в ваврамять ѳе п  царствію вебесвому. Но 
віо ораво даво быдове аскдючатедьно одвову Петру, а веѣаъ 
авостодавѵ К ап  вовросъ L Хрвота отвоовдся ко всѣвъ 
авостодаяъ, я Петръ отвѣчвдъ огь н м в  всѣхъ «ностодогц 
тап  в обѣтоаааіе L Хрвста о ыаств ввм п в р і п п  про- 
стврадось ва м і п  апостодовѵ (М нпом ію  ирваввавп, 
« о  обѣтовавіе I. Хриета ваѣоп отвоаювіе п  авоотолювой 
учвтедьокой додхвоотв Петра, даеть еау праю ореввувде- 
стаеяво ва ороаовѣдь Евангедіа, в также отеудевіі rp t- 
хоп. Но обѣтоваш» 1. Хрвота, во вэмовеЫю Штейца, 
даетъ участіе ав. Петру ве п  пророчаской вди учвтедьокой 
дѣятѳдьноста Хрвота, а въ царской, т а п  <по ва осаовавів 
noro овъ подучаегь ыасть управдять царетвоаъ Храото- 
внаъ в Его обшавой. Тавое подиовочіе q o o n tn n y e n  вс- 
иовѣдавію Петра: <Ты есв Хрястосъ*. Какъ подъ кдючавв 
доаа Дааадова разувѣдась политячесма ыасть, такъ а под* 
кдючавв царствм всбесваго рааувіется вдіавіѳ ва »то цар- 
стао, ао ве отвосяхадьво учеиід, а—ооціадьвого в враастма- 
нагб оѵрм жвавв. Тавая» обрюоаъ сааводвмоклвъ выра* 
аваіеп  кдючей Иетру дамдось враво утверждать враасгавв- 
■на аорвн дла ам вв будуцей зрастіааевой «бащвц, —
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н4)лп], смгоіайігім явядеѣ «аретяіа Бмгія, в л  вручаааоь
заквяодательнм и еудебяаа ыаогь. Олраведлп*е ова8втц 
обѣтввавііе I. Хряетв опкмммось ве п  сдуаѳбвоау качевтшу 
Петра, а яравствеяяоѵу, t. е. п  его вѣрѣ я его исаоаѣда- 
ятю, а потояу-то I. Хрясммгь пѳ скавадъ: нв с е п  Петрѣ іпі 
riurw і-ЗШтрм, каігь ввжоо было ожядать, во на севг каввав1 
йгГ тАигр r f  пітра созвжду церковь Мою, потову чго nfrpoe 
озяач&ргь одвігь отдѣлявгаійся кусогь кавня ііи  скалы, •  
вапротявъ тс(трл звачгігь каиеяь, вьіходащіі явъ гдубивы го- 
ры, елѣдовательво вогущій сдужять сааыв* прочяымъ осно- 
ваяіевъ здаяіа. Таісявг обравось цѳрковъ звждется ва яс- 
іговѣдавія йѣры, а потову, заклочаегь Штейць,—н обѣѵо- 
вавіе I. Хрибта отяосятса м  к% одвову Петру, во во всей 
хрясгіавской обпшвѣ. Н« безъ прнчяяы I. Хрястось вг оер« 
Btift разъ говорятъ здось о христівясяоі будущѳй общввѣ, 
потову‘чт.о, топі яеповѣданіе Петра есть дачвое, во ово 
доджяо пряваддежап» я будущей хряетіавсяой общинѣ; а 
одѣдомтедыво я къ вей доджво отноеятьоя я оЛѣтованіе I. 
Хрястй о ыастя вазять и рѣіштъ. Исторія Д«ваМ аооетоли- 
ойягъ предстаыяегь яавг пряввры, гд* общяна хрястіав- 
овая (ХОнаруживяда вдасть клочей п  савовъ строгогь я 
тѣсвояг «яысдѣ н дѣдаіа употребленіѳ яп  даввой ей I. 
Хряетовъ властя. Есдя въ атвхъ арявѣрахъ дѣательность 
авостодовъ является выстутиощею впѳредъ, то вто происхо- 
дяіо отъ того, что овя быдя membra praeoipoa ecclesiae в 
олужЯлі представителяии общявы. Сюда прявадожяіъ аа- 
пряяѣръ язбраяге севя діажояовъ, назвачепіе ввссія къ языч> 
ввкавъ со сторояы антіохійской общияы и отправіеяіе | м  
этой цѣдн Павда я Варвавы (гд. 13, I и сд«д.). Потоаъ, опре- 
дЫевіе о веобязательвоств Нонсеева закона ддя хрнотіа- 
ввва взъ азычнвковъ, гдѣ Павелъ н Варяава авіяютеа п ш ю  
вмгвреввыая в м  «редотааятедявя авткясМяой общяяы, аа- 
npeuffeBfe авімвяяяв* ѣеть ядодожвртвеввое, арвкааваіа іоа* 
держйваѵъев о п  удаыеяявы, крмв в бііудв,— м е  »т« такія 
д й сп іа , п  яоторыхі» ву м »  врвэвать пряво оввіввн аазать
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■ .р іп т і .  Въ тожв вреяя вад*«ѵ « о  «бцмм, a e i t f i  
проегравешя ея, по иѣрѣ уведячеаія чисда ея чдетмгц вв- 
редавала вту вдасп я м т ,  ін б |м м іш  а п і н  идя увод- 
вмочвяныго своимъ, тмгь что <гь разввтіеаъ хриотіявской 
обшввы право вязать в рѣшнть, влв праввтедьотвевяая ■ су- 
дебвая вмсть первшда п  доджпостяымъ дяцямъ общивы, я 
право вто усвоево было делжвости. Этотъ переходъ соверішм- 
ся ввсрвдотвои-ь двчваго превосходства тѣхъ людей, въ руки 
которигь .нередаяа бида власть надъ общвной. Переходъ атой 
b jm tr втъ общваіі къ лнцамъ совершился уже во вреаеяа 
апостодовъ, кагь покашваетъ одяаъ днецвпливярвый сдучай, 
бімшій въ Корвввѣ (1 Кор. 5, I я сдѣд.). Здѣсь Паведъ вс- 
кяючаеть м ъ  общества кровосмѣсвяка вдастію своего авв- 
стольстеа в овоего і і ш г о  отвошввія ко Хрясту, и объ n o n  
тѳдысо довосвть общввѣ корявѳской. Но тѣвъ нѳ яевѣе, тотъ 
жв авоотодъ орязваетъ за общввою власть судебвую, когда 
порміаетъ «е, что оаа возводаетъ чдеваиъ своияъ въ част- 
н ы п  дѣлакъ своихъ привосить жалобы въ судахъ вевѣр- 
нихѵ вшѣето гого, чтобы предоотаввть равбяратедотво яхъ 
д * л  еуду своихъ братьевъ иля члевогь обцявы. Э тя п  вѳ 
отрвцается праяе, даввое I. Христояъ ааоотодаяъ отвускать 
грѣхи; во вте право выраяюао въ другояъ вѣстѣ, яаевао у 
св. Іоавяа въ гдаа« 20, 23. Зд*сь это враво всмючвіедьво 
оѵвоевтся гь яяоотліавъ, какъ вядво азъ контекста: «каго 
поодалъ Меая Отецъ, такъ в Я ооммаю ввсъ»; зд*сь -ужв 
»«о право ставеявтоя прявадлежвостію доджвоств, п  кото- 
рою соедвигао быдо враво проповбдывавія Евавгѳдія, совер- 
шмія тмвства ярещиія я отаущѳаія грФховъ. А аотоиу 
св. Кяврімъ вряаясываетъ еаяскооаяъ, каго яреемякаѵ» 
ааостодовгь, власть ■ закояодатедьную, я судебвукь а право 
пуящать грФхв я уяраыятъ ебщявой.

Момгрмія вдв богоеловское вдсдѣд—адіа Марбіаа «0. 
кроаяэ .о^м м ш м еп аавым пою  « в б м н ѵ т т  «щрвикк 
■огущя» мужвть ддя обысаоаія жсртвемяыхъ обуядог» 
іудеевгь; во аиор* «овершемм вывуоямгь вѵь M K f ep<w6r
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раэмательвую стороиу іудейскихъ жертвъ, а тѣшъ бод«е 
стовтъ ва ложяОяъ путя въ свояхъ разсуждеяіяхъ о зваче- 
вія кровя, оролятой Искуоятелевъ ватияъ ва крестѣ. Mu 
передадияъ чнтатедяяъ тО, что яо вашему анѣнію оеть въ 
статьѣ достойваго внвшанія.

«Въ чедовѣческой пркродѣ, говоригь Марбахъ, лежятъ глу- 
бокое отвращвяіѳ отъ вровв. Даже дюдн, которне по призва- 
вію в по реяеслу часто привуждеяы бываютъ вядѣть кровь, 
рѣдко яогуть безъ волвевія видѣть продятіе кровя. Успѣха 
естествозвавія н новѣйшихъ наукъ не иогуть яокореяять 
атого прнродяаго въ человѣкѣ отвращенія огь кровн. Есля 
обратияъ вниманіе ва то, какую роль играла кровь въ вѣро* 
в п і т  иародовъ, какъ она служяла центрояъ релнгіозваго 
сульта, почяталась дѣйствятельнѣйшияъ средствоп для вс- 
цѣлевія болѣзвей, какъ пряаясывалн яровя что-то божествев- 
вое по ея происхождеяію, сущяоотя я сялѣ, то пойяегь 
прячяяы такого врожденнаго людяиъ отвращеяія оть кровя. 
Древнѣйшія релягіозяыя сагя прияясываля крови особевяый 
двръ божествеввости. Въ сѣвервой мяѳологія воре я воя вода 
почиталась кровію яіра, оотвореянаго богами изъ кровя яо- 
поляна Имяра. Изъ яоря Творецъ бралъ кровь для сотворе- 
нія человѣка. У яародовъ древяѣйшей образоваяяостя гровь 
счяталась жязвію я душею. Такъ егяятяве сяотрѣли ва кровь, 
какъ ва душу (Horapollo, I, 7). У арабовъ кровь я жязпь 
быля сявовявы. Гяппократъ нля Галевъ у Иппократа гово- 
рягь: <«$ис сіѵо» ф  t | Ряядявяяъ выражадся: eangninem 
eeee animam sive vitam. Вяргялій повтвчески яазываетъ (Ава: 
9, 348) кровь anima pnrpnrea. Тоже. вядявъ я у вѣяЦевѵ 
Отсюда—взглядъ вв происхожденіе разлячвыхъ теяпераиен- 
товъ, какъ яа результать яля дѣйствіе различія кровя въ че- 
ловѣкѣ; отоюда виражевія въ родѣ слѣдующяхъ: сгорячая 
кровь, холодная кровь»; отсюда даже янѣніе, что, язвЪотный 
цяАіъ кровя ооотвѣтствуегь язагЬетяояу яравствеяяояу яа- 
строеніі) челоаѣка, тагь валр. роэовый цвѣть кровя прнпв- 
снааля добрыяъ, а черяый— злыяъ в порочянп.



Во это воззрѣвіе орнваддежадо b jb  вароДюъ, стоящпъ 
ва вврвой ступввв проевѣщевія, b j b  ш д я в ъ  о ъ  крвйве реа- 
двстяческявъ ваправіевіевъ. Do vftpt рммтів вародовъ я 
образовавія бодѣе ядеадьвыхъ повятій у частныхъ двцъ, уже 
оеревѣвяется в взгдядъ ва вровь. Дувм теверь явдяетея вв«- 
отвтедьввцею духа и духоввой жвзвя, дііхавіемъ Бога, вровь 
нв8водвтся до ватерів, ввѣющей такія же свойства, кавъ в 
врочія вещества. Бвбдейовое возарѣвіе ва вровь свачада какъ 
бы екдовяется п  реадваву в врвввваегь вагь би за одво 
душу в кровь (Быт. 9, 4—6. Лев. 17, 14. Втор. 12,23. Лев. 
19, 16. Іов. 24, 12 в др.), во у пророковъ у*е яыяется со- 
вершевво другой взімядъ ва кровь: ова представіяется тодь- 
во сввводовъ жвзвв, ова уже ясно раздичается отъ душя, 
хотя душа в соедивева спь кровію. Впрочеяъ вровь все-таки 
представдяетоя субстратовъ души, а отсюда особеввое зва- 
чввіе е я .  Въ Ветхомъ Завѣтѣ кровь вредставдяется какъбы 
чѣвъ-то божествеввывъ, а отсюда естествеввый переходъ къ 
повятію о святостн ея вдв о свойствѣ освящать; отсюда та- 
вое развообразвое употребдевіе крови въ обрядахъ іудей- 
сжнхъ, в такое отвращеяіе іудеевъ отъ вея ввѣ реднгіозваго 
употребдѳвія. Почтв всѣ жертвы іудѳйсвія быдв вровавыя. 
Савый обыквовеввый способъ вздіявія вровя при обрядахъ 
ІудеЙскяхъ с о с т о я іъ  въ вздіявів ея пра освовавів адтаря 
(Лѳв. 4, 7, 18—26, 30, 34. 5, 9, 8, 16. 9, 9). Прв закланія 
жввотвыхъ ддя пяща, іудеи обязавы были по завову (Вгор. 
12, 16, 24. 15, 23) набіюдать, чтобы кровь ихъ вздивадась 
на зенію. Тавой процѳссъ и з і і я н ія  крови совершадся при 
всѣхъ жертвахъ іудейскихъ, за исклоченіеиъ жертвы о грѣ- 
хахъ (Леввт. 1, 5, 11. 8, 49. 9, 12; Исх. 29, 16; Лев. 4, 5).

Но кровь вогда быть врввосява Богу только въ огіредѣ- 
деввой в узавовеввой Форвѣ; а потову за всякую несора- 
веддвво пролитую хровь Богъ потребуетъ отвщенія (Втор. 
21, 1—9; Іоав. 4, 21). Убійца ве тодьво уннчтожаегь образъ 
Божій, во в оосягаетъ ва собственность Божію, в Богь тре- 
буѳтъ оть вего Своей собственностя вдв, вагь выражается
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Даввдъ, взисвуетъ яровя (П«аі. 9, 13), т. е. m m  за иро* 
дятую убМце» ярояь. Кбійца яохящеяяое m  м ж т  мз- 
вратять Богу тодъко своею кровію, я ія  саерпю» ваэокіо. 
Законъ въ этоиъ случа% такъ б и гь  строгь, что n o w jtsan  
убявать **хъ живопшхъ, веторыя прячявяли сяергъ чем- 
Л ку  (Быт. 9, 5; Исх. 21, 28 я слѣд.). Отсюда івгдо п о в т , 
кмсъ страійво я важяо было выражевіе: «кровь вшдегь яа 
главу к о ж д в г о в ъ  своегь разяообраэвояг пряяѣнвяія. Къ 
убійцѣ ярястаеть кровь убитаго, я все, что окровавдево, ва- 
ходвтся подъ тяжввяъ проклягіеаъ Божіяѵь; отсюда вевб- 
ходямооть ящеяія за кровъ, пролятую убійцею, іпценія яво- 
гда вееьяа жестоваго (Быт. 4, 14, 27, 46).

Кровь свята, вакъ собствеявость Божія, а поатояу съ я«ю 
нужяо обращаться яе иначе, какъ свято. Этяяъ объясяяютея въ 
Ввтхояъ Завѣтѣ разнообразвыя предпясанія объ употрѳблеяія 
крови я обращеяія съ яею. Запрещеніѳ употреблять въ пящу 
кровь, равно какъ я яясо, въ котороят» ѳсгь кровь, яогла вы- 
разятьоя въ В. Завѣтѣ тѣяъ, что кровь есть субстратъ жязвв 
(Быт. 9, 4; Лев. 3, 17. 7, 26; Втор. 12, 16, 23. 15, 23). Во 
жязнь, лрясутствующая въ кровя, яряяаддежятъ Богу я въ 
Hem. ияѣегь свое освовавіѳ я освященіе, а яотояу вечис- 
тыя уста человѣческія яе доджяы пряяасатьоя кровя. Саяіія 
разнообразныя янѣвія существуютъо прячввѣ такого заореще- 
вія.Делвчъ (Comment. zu Gen. 9,4, biblic. Psycholog. стр. 201) 
согдасво съ Фяловояъ (орр. II, 356) дуяаетъ, что здѣсь яяѣ- 
етъ важяое зяачеяіе вдіявіе явщя вровявой ва душу чело- 
вѣческую, воторая вакъ бы првходятъ въ соприкосвовевіе 
съ душею животваго я слѣд. жизпь душя человѣческой по- 
дучаетъ свойство жизяи души животвой. Но вя вь одноиъ 
изъ яѣстъ Св. ІІясавія В. Завѣта не встрѣчается увазавія ва 
такую лрвчвву запрещенія употроблять въ пвщу вровь жя- 
вотныхъ, тогдв какъ прявѳдеявая наяв прячява яояо выра- 
жева въ Св. Пясавія, тагв что вѣть нуЖды прибѣгать гь 
какяяъ-двбо догадкаяъ я предпоіожевіяяъ. Для оодтвержде* 
яія вашѳго явѣвія иы прввѳдеяъ только слѣдующѳе: к ап
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жормаию было ввувмть кровяво#, т«ю> «нфвпере бцдо 
поѵребяежежертеміиго ж»ра<(Де* 7,25), яотж в»другое вреря 
я. прв другнгь оботаятельствахь вожво бых» Ъсть жвръ {Дув. 
15, 23). Жертвеввнй жиръ потову в быд* заіфедоѵц что 
о*ц ианъ вооващеашій Богу, иочиівдся счятыаъ, в сд*д, иѳ 
могь бить оотребдіеіъ вечястыші чвдовѣчѳсквяй уствши. 
Освовавіе залрешеніа эамючмоеь нѳ вгь тошъ, что употр^б- 
jeaie п  оащу жяра жмветъ дФдать чвдовѣка животвыкь, а 
п  тоиъ, что онъ дфдадоя жертвою Богу; во всякій жиръие 
жертвеввый оозводево бьио ѣсть. ДаіЪв, ато открывяехся язъ 
того, что кровь и жертвеввый жвръ ставятся вараввѣ ст> иа- 
чатмяи пдодовъ, которые считаются орвваддежвостію Іеговы 
(ср. Лев. 3, 17. 17, 25. Втор. 14, 21), я заирещевіе употреб- 
л п ь  восдѣдвіе въ пшщу простврается даже и ва прввіедьца 
ш  чужестравца, подобво тоау, какъ запрещевіе ѣсть кровь 
обязатедьво быдо и ддя чужестравца, оотову что чужестрр- 
аецъ становидся въ втонъ случаѣ посягатедевъ ва собствев- 
весть Іеговы. Итакъ вогь освовавіе, оочѳяу даже чужеземцу 
ааврещево біио ѣйъ вровь, тогда какъ овъ аогъ употреб- 
дять въ пящу вечистыхъ животвыхъ. Такнаъ редигіозвыаъ 
звачевіеаъ крови объасвяетоя та отрогость,какою обставіеяо 
быдо запрещевіе вкушать кровь, а равво и гнѣвъ Іеговы ва 
престуоитѳдей этого запрешевія. Do закову престувмвіе 
это вавазывааось сяѳртію (Лев. 7, 27. 17, 10); гнѣвъ Іеговы 
н прокдятіе поражади тѣхъ, которые ѣди кровь (Зах. 9, 7; 
Чвсд. 25, 2). Наоротивъ благосіовевіе Божіе покоитса ва 
тоаъ, кто удерживаѳтся оть вкушевія крови. Со в с ф в в  ѳти яи  
угрозаяи ваказавія и гвѣва Божія, а равво съ обѣщавіяви 
бдагосіовеыія Божія соедивяется повятіѳ о врови, какъ о 
чемъ-то по преивуществу святовъ. Запрещевіе это твѳрдо 
собдюдадось іудеявв во всѣ врѳмева, хотя въ посдѣдствіи 
истивная првчива этого эапрѳщевія быда потерява взъ qo- 
анааія вхъ, и оии иоводвяди его тодько вехавичеоки, а не 
созватедьвывъ образоаъ, какъ вапр. во вреяева Маккавеерц 
вогда іудейство водучидо ввого вововведевій отъ соврикос-
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вовенія ст. язычеотвонъ, а такхе отг раввяяскягь том оеп і
■ тодковаяій. Отъ іудеѳвъ это ааярещевіе переомо ■ шь хра* 
стіаяаяъ и существовало шного лѣтъ (Дѣяв. 15, 20, 21, 25). 
Кляяевто Александрійскій (Paedag. III, Э, стр. 228), a ta n te  
Тертуллліанъ (Apol. adv. gent. c. 9, de monogam. c. 5, de idol. 
c. 24) вряко говоряп o существованіа атого запрещевія въ 
первыѳ вѣка хряетіанства, а Евсевій (Hiet. eccl. 5, 1) по- 
вѣетвуетъ объ ѳдноѵь хрястіянекоѵь яученикѣ, оо иаеаи 
Вявдисѣ, который, оправдываясь противъ распуокаеной азыч- 
няяамя яротявъ христіанъ клеветы, что ояя будто 6ы ѣдятъ 
■даденцевъ, говорядъ: «какъ оня шогугь ѣсть иладевцевгь, 
когда иаъ яе позводено дажѳ вкушать яровь неравушныгь 
жявотяыхъ»? Запрощеніе это повтореяо икператорокъ гре- 
ческякъ Львояъ, который въ 58 новеллѣ ведѣть наказывать 
тѣхъ, которыѳ intestinis tanquam tunicis sangmnem intactam 
ventri praebent.

He тодысо употребденіе въ пнщу крови, во и незааоавое 
запятваніе себя ею возбуждаетъ гвѣвъ Іеговы. Людя, запат- 
яавшіе себя кровію, почятаются нечистыяи. Отсюда въ йсх. 
21, 28 запрещается сяѣдать яясо вода, если онъ забодеть 
человѣка, я человѣкъ тогъ умрѳтъ оть ѳтого, потояу что 
кровь убитаго чедовѣка пристаетъ къ волу я дѣлаегь его 
вечястыяъ; употребленіе въ пищу яаса этого вода иогдо 
бы осквернить вкушающаго — кровію убитаго волоиъ чело- 
вѣка. Зендя, гдѣ Іегова доджеаъ ииѣть свое лребываяіе, не 
доджна быть запятяана кровію (Чяс. 35, 33), лотояу что 
Іѳгова гнушается зеиди, оскверненяой нровію, таяжѳ дюдей 
н дояовъ, запятнанныхъ въ крови. А потому закояъ предпи- 
сываетъ вабдюдать при построеніи доиа крайнюю осторож- 
яость (Втор. 22, 8). Еслибы кто падъ окодо дона, то хо- 
зяинг доиа призываетъ этияъ яровь яа свой дояъ, а запат- 
ванный въ крови дошъ не яожетъ быть иирныиъ н благосло- 
венвынъ жидищеяъ. Особенно почитадась священною жер- 
твеняая кровь, а потоиу ее яе позводадось яи подъ какилъ 
вядоѵь сяѣшявать съ чѣнъ-лнбо кислымъ, призяававшвиса 
8а яечяотое.



Нездконвое осквервевіе кровію дѣдаетъ человѣка и вещи 
нечистыми и верзкнвв предъ очаии Бога. Но окропдевіе 
кровію по пѳведѣнію Іеговы провзводить обратное дѣйствіѳ: 
тогда кровь очищаетъ я освящаетг. Пото*у-то кровію очи- 
щены и сдѣдаднсь священвыии адтарь, одежды свяіценвиче- 
скін (Исх. 29, 21; Левнт. 8, 30), вародъ (Исх. 24, 8), свя- 
щевввки (Исх. 29; Лев. 8), прокаженные (Лев. 14,14). Богъ 
какъ бы вступаегь чрезъ посредство крови въ общевіе съ 
вредветами иди дицави. А потому всѣ осващеввые кровію 
предветы и дяца получаютъ чрезъ соединеніе божествеввой 
жизви съ вявн высшее значеніе.

Изъ вышесказавваго можно понать, почему кровь почита- 
дась кровію Завѣта (Зах. 9, 11). При учрежденіи Завѣта 
(Исх. 24, 6) Мовоей раздѣлаѳтъ кровь прнвосвваго въ жер- 
тву вода ва двѣ части, язъ которыхъ одву влвваегь въ чашу, 
а другою окропіяеть адтарь. Когда прочигава бьиа кинга 
Завѣта и вародъ свидѣтельствовалъ свое повпновевіе, тогда 
Моясей кропилъ кровію, ваходввшеюся въ чашѣ, народъ. 
Бакой сиыслъ этого раздѣлевія и кроплевія? Вся сила этого 
обряда заклочадась въ одной крови, которая раздѣлялась 
между двуия договярнвающиився; ова раздѣлялась на двѣ 
части, чтобы каждому дать его часть; и тавъ кавъ кровь 
одва, то такивъ образонъ оба дица вступади въ одво жвз- 
веввое общевіе съ принятіемъ ва себя взаииныхъ обязав- 
востѳй и правъ. Какъ всякая кровь привадлежитъ Богу и 
проввквута Его живительвывъ духоиъ, то чрезъ окропле- 
віе вародъ посвяшается Богу и дълаѳтса Бго собствевво- 
стію. Какъ весь вародъ вообще, такъ въ частности лица, на- 
звачеввыя къ священнической должвости, чрезъ особеввый 
обрядъ крови, облекаются высшивъ званіеиъ и подучаюгь 
особевное право. Частныя дица представлнюгь здѣсь одво 
цѣлое лице, которое получаетъ освящѳніе и особеввывъ 
образовъ вступаетъ въ союзъ съ Боговъ. При такошъ пред- 
ставдевіи о важвостя крови, ионятно, почеиу ей врвовсыва* 
лось свойство свова освящать и дѣдать чвстывя тѣ предве- 

Т. XXII. 31
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ты и лица, которые подвергіись оскверяевію я нарупиля 
союзъ съ Богожъ. Таков очищеніе всѣхъ атихъ предметовъ 
и дицъ ороясходяло каждогодпо въ веляйій «деѵъ пряввревія» 
и явѣдо Цѣлію—съ особевною торжественностію опять возста- 

' вовять союзъ, разрушеввый грѣхаия. Впрочемъ нельэя ду- 
■ать, чтобы эгогь союзъ быіъ совершевво разруівеяЪ; Яѣть, 
есля вародъ перёступалг условія союза, то-^-ве Богь, кото- 
рыЙ во всѣ времева быіъ Богоігь вѣрностя я которЫЙ всдѣд* 
ствіе первовачальиаго союза вѳ оставяті евойго варода, хоті 
и согрѣшившаго. Ддя бозствновлевіа этого, съ одвой еторовы 
варуівевваго, союза веобходяио только устравять этв яару- 
шевія я прииярйть другую оскорбдеввую стороау. Дда ѳтой 
цѣдн веобходима была кровавая жергва, я нровію атой аертвы 
должва быть окропдева восточная сторова крышки Скиніи 
Завѣта. Звачевіе этого обрада сосгоягь въ тойъ, что кровь 
жертвы о rptxfc провикаегь въ савое святялище, «осходигь 
къ Богу всесвятѣйшеву, чтобы этивъ лучше я вѣрвъе уши- 
лостявять разгвѣвавваго Бога.

Статья «Корявѳская общява въ первошъ в ѣ к ѣ  христіав- 
ства» иожетъ служить хорошнйЪ пособіеіі. ддя объяевевія 
пославій ап. Павда къ Коринѳямтъ. Уже въ Азіа ап. Па* 
ведъ нѣсколько разъ пряходилг въ соорякосвовевіе съ гре- 
ческянъ віронѣ, во собствеймо Ефесъ дадъ ему развообраз- 
ное повятіе о неиг; когда Павелъ ступялъ ва европейскую 
вочву въ Соіуяь, го ояъ здѣсь увидѣлъ гречѳскій духі безъ 
всякой чуждой прииѣси. Изображевіе пребыванія апоотола въ 
Аѳивахъ, сохравявшееся въ Дѣяніяхг апостольсквхъ, ивѣвтъ 
гдаввою цѣдію представять то столітовеніе, въ которое по- 
ставлевъ быдъ въ жязви воваго яіра проповѣдяякъ хрястіав- 
ской вѣры. Паведъ ходилъ по городу, наполвеввояу храиа- 
■и я статуяши; стоическіе я эпикурейскіѳ ф и л о с о ф ы , т о  с ъ  
подудюбопытствовъ, то съ полунасиѣшкою вотуааюгь съ 
вяаъ въ разговоръ; ареопагъ ввимаеть неслыханному учевНо. 
Есдя апостолъ въ Аѳянахъ находится вт. центрѣ собствевио 
злливскаго иіра, то въ Корявѳѣ онъ вндѣлъ яеизгдадившіяся



черты греческвго духа, а вМѣстѣ оъ тѣвъ в ёв«бодвмй 
вгдядо ва вѳсь вірг. Здѣсь—въ цввурв Ахагв оосредоточи- 
вались всѣ явлевія, вроясходявті* въ Гр«цІв, і» вя ѣс у ѣ вро- 
всходвдо сопрякосноаевів гречвбкой образомкяіммггя и яра- 
вовъ совсѣмг віроіъ. Арисгядъ вѣкогда свамлъ: «дчбу^гугь 
благосковенвы берега, буХти в всѣ <м«гй вагторяка, я <*я- 
тнляща в храаы господствугоіцаго Иадъ воревъ Посвдояа. 
Но вѣть ничего выше и вочетяѣе святйлвща, находащагося 
на перешейкѣ, гдѣ иожво вовгда съ ъостома и яавада оо- 
прякасаться съ ворешъ». Этм сіова Аристяда «тяоеились къ 
двумъ площадямъ гавави корявѳской, Лехею я Кавхреявъ. 
Расоодожеввый среди квргвѳсйой бухто и саротчвсваго 
залива, Корявѳі. бы л  по преииуществу городъ торгояый и 
иѣвовый. Чѣвъ трудвѣе бьіло объѣзжять Пелоноиесъ, гьиъ 
легче товары могли быть перевосяяы чрезъ малеяысій ко- 
рввѳскій nepemeeftv Тогда кегтгь вгь западной гававя стоядя 
ва якорЪ караблв Италіи, Сициліи и Иовавія, в% Кевхреѣ 
качались корабдя Егйпта о« овоигь папйруеоаъ, Ливіи съ 
сіововою костію, Сярів еъ бдагововіяви, Фявякім съ фяни- 
кавя, Эвбеи съ плодавв, Фригіи съ яѳвольникаии. Оь дру- 
гой стороііы взъ Коривѳа шли корабли за граиицу с"ь раыяч- 
вввв художествеввымв проязведевіяяи, колоннамп, гляаой 
в рудави. Тавой дъятельвости соотвѣтствовало и иародояа- 
селепіе города, которое, по свидѣтельству Атвнея, живніаго 
во второй половинѣ 1-го вѣка, счятало одвихъ рвбовъ до 
460,000. Здѣсь было иѣстопребывавіе проковсула Ахаіп; 
сюда сгѣзжалнсь изг всѣхъ частей Греціи па такъ яазывае- 
яыя лгры на переіиейкѣ. Паведъ, которыА уитлъ быть гре- 
комъ средп грековъ, былъ преввуществевяо коривѳяпияомъ 
средя коривѳанъ, а потову вгь первомъ послапін сравпнваетъ 
жвзвь хрпстіанина съ бѣгающиил па ристалищѣ (1 Кор. 9, 
24). Любопытство и страсть къ новостямъ аѳипянъ обрати- 
лись въ пословицу, по замѣчятельна быстрота, сг которою 
христіаиство сдилалось предяетомъ разговоровъ днн п раз- 
неслось по всѣмъ стравамъ свЪта. Не уснѣлъ апосголг явять-

31*
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ca изъ Солувя въ Корявѳъ, какъ ухе воюду одышал отъ 
пріѣзжяхъ солувскихъ купцовъ азвѣстіе объ образовавів ре- 
лвгіозвой общввы въ Cojyat. Но какъ въ Солунѣ случилось, 
что съ переходовъ въ христіавство ве уввчтожвлвсь старые 
порокв, то водобвое же совершвіось в въ Корввѳѣ. Всѣ за- 
дачи, заключающіяся въ новояъ ученіи, говоритъ Гаусроп, 
водверглвсь вападевію, оопорвванію в неуиѣстному разві- 
тію. Былв частвыя собравіа, говорили ивого в съ жарогь, 
в рпоридв какъ о внѣнінхъ, такъ в о лвцахъ. Но ве доста- 
вадо гдавваго — аодчиввть себя в свою жвзвь ораввдап 
Евавгедія. Всякое ворое учевіе быдо предяетоиъ риторвм, 
спекудяців в соціальныхъ отношеній. Апостодъ поставял 
своею задачею вскоревять атв тешвыя сторовы, оставтіясі 
въ жвзвв корявѳявъ отъ ихъ арежвей жвзвв.

Въ вачадѣ дѣятедьность апостола ииѣла не великій кругь. 
Оервою точкою соврвкосновевіа его въ такомъ обшярвоп 
городФ былв ремесдеввакв взъ іудеевъ, взгваввые язъ го- 
рода вслѣдствіе орнказавія Клавдія. Пребываяу вѣкоѳго Аи- 
ды в жевы его Првсквдлы, овъ работалъ собствеввымв своаіі 
руканв, а по субботаиъ посѣщалъ свнагогу в проповѣды* 
вадъ о пришествів Мессіи. 0  рѳзультатахъ его проповѣдя 
здѣсь иы яожемъ судить потову, что овъ два раза сап 
протввъ своего обычая крестялъ СтеФава я его дояашвить. 
Этотъ СтеФавъ былъ первыяъ вежду христіанаяв Корявѳа 
вди, какъ выражадся апостолъ, быдъ первевцѳнъ Ахаін. 
Впослѣдствів, кажется, атотъ саяый СтеФавъ быдъ одвяіъ 
взъ вачадьввковъ корнвѳской общивы, а дояашвіе его по- 
святялн себа служенію святынъ. Апостолъ въ Коривѳѣ со- 
держадъ себя собствеввыни свовнв трудаия, я вв отъ кого 
взъ чдевовъ корннѳской общяпы вѳ получалъ ввчего. Пре- 
обдадающвнв членани коривѳской общввы быдв язычвякі, 
хотя апостолъ ве оставлялъ простирать свою заботливость і  
ва іудеевъ; такъ овъ обратялъ прозелвта Тята Юста a ca-
laro вачальвяка корявѳской сивагогв Крвсва со всѣяъ его 
довояъ. Съ обращевіенъ Криспа, быстро вачала ушвожатьс*



хрястіавская общява въ Коривѳѣ. Спуотя пять лѣтъ, апо- 
стохь благодарить Бога, что коривѳяве обогатились во вся- 
коиъ сіо в Ѣ в веякоаъ разуиѣ (1 Кор. 1, 5), в потовъ сви- 
дѣтельствуетъ, что они обладали разпыии духовньіши даро- 
вавіяни. Но въ тоже врѳма въ атой общивѣ съ одвой сто- 
ровы усилился страхъ в сиущвніе по случаю будто бы вмѣ- 
ющаго скоро быть втораго пришествія I. Христа, а съ дру- 
гой возбуждѳвы были этимъ обстоятельствовъ въ аѣкоторыхъ 
ея членагь слишкояъ большіа надежды. При нетерпФливоиъ 
ожядавіи втораго пришествія Христова, иежду коривѳянаяи 
преивуществевво пробудялась заботлавость объ увершихъ 
безъ крещевія, такъ что вслѣдстіе атого образовалось суе- 
вѣряое обыквовеніе крестить уиершихъ безъ крешевіа, въ 
той увѣревности, что ато будегь полезво увершивъ, в во вос- 
кресевів овв иогугь учаотвовать въ тѣхъ благахъ, какія 
даровавы хрвстіавалъ Искупителѳвъ.

Между тѣвъ коривѳскіе іудѳи ве вогли забыть того чело- 
вѣка, который съ обращевіемъ въ хрястіавство Крисоа ва- 
несъ такой овльный ударъ іудейству. Молатесь за насъ, пв- 
салъ овъ къ содувяваиъ, да избавишса отъ злыхъ и лука- 
выхъ человѣкъ (2 Сол. 3, 2). Іудеа сильво вооружевы были 
оротввъ апостола, все іудейское народоваселеніе собралось 
в жаловалось проконсулу яа Павла, что онъ противво за- 
кову ваучаетъ людей служвть Богу. Проковсулошъ Ахаіи 
тогда былъ вѣкто Юяій Аввѳй Галліояъ, братъ извѣстваго 
«ялосоФа Совѳки, огь котораго, а также взъ сочввевій Діова 
Кассіа, вы ивѣемъ свѣдѣвія объ атомъ человѣкѣ. Это былъ 
человѣйъ съ гуваввѣйшивъ характеронъ я саиыиъ товкято 
сатиричѳскйвъ направленіеиъ. Проковсулъ сказалъ іудеямъ, 
что овъ ве хочетъ ввѣшиьаться въ вхъ ввутреввіе споры 
объ учевів, яжевв в завовѣ, в прогвалъ іудеевъ огь себя. 
Но когда іудев дуиалв было упорствовать въ своевъ навѣ- 
ревія и не хотѣли удалитьса, тогда греческая червь въ гла- 
захъ ороковсуда бросилась ва іудейскаго представятеля Со- 
ОФева. Къ вовцу пребывавія ао. Павла въ Коранеѣ случв-
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даоь сиерть иииератора Кдавдія. Всеебшее ожявдеяіе охм - 
т и і о  весь христіэнсвій яіръ. Аквла и Прискидда отправи- 
дясь в» ЕФвсъ; Павел> сооровождаіъ m  туда.

Теперь посмотрияъ, что сдѣдаво быдо аоостодомъ въ Ко- 
ряяѳѣ во время иолутора-годоваго его пребывація тамъ. Ecjh 
сраввить время дѣятедьностн ан. Па&іа въ Корявеѣ съ ре- 
зуіьтатаии ея, то яедьза не удввіаться тошу, какъ мяого 
сдѣіаво быдо Павдоаъ въ такое короткое время. Правда, 
бодыяаа часть чдеяовъ коряявской общины состояда в з ъ  ра- 
бовт>, бѣдяыхъ, жевщинъ и надаго чвсда дицъ звачитедьвыхъ 
въ родѣ Криспа, яо за то тѣиъ ввутреннѣе, сидыіЪе прош- 
дядось въ яяхъ иогущественноѳ д^йствіе Евавгехіа. Апос- 
толъ ва этогь Факгь сяотритъ съ какигь-то торжествонъ: 
«вядяте, говорвтъ овъ, звавіѳ ваше, братів, ако нешвозя оре- 
мудря по плоти, немнози сидьня, неѵнози благородяа (1 Кор. 
1, 26), во буіа яіра избра Богь, да преиудрая иосрамигь, и 
вежощяаа иіра язбра Богь, да посрашвтъ крѣакая (27), и 
худородвая иіра в увнчяженяаа взбра Богъ и несущаа, да 
сущаа упразднвгь, ако да ве похвалится всякая плоть предг 
Богоігь (28, 29)*. Притот. же ѳто былъ т о іь к о  зародышъ 
яля начатки хряотіавской общины въ КоряяеЪ, нзъ кото- 
рсгхъ раэвилось болѣе обширвое общество хрясгіавъ въ 
этоиъ городѣ, — общество, въ которов вошди члевы я выо- 
шяхъ сословій и богатыхъ еоотоавій.

Еще ивтересвѣе позяакояиться съ вравствеяоыаъ состоя- 
віеяъ корявѳокой общавы. Главаый. я существеввый порокъ 
коривѳаиъ состоялъ въ чествовавіа А*роднты вли Венеры, 
въ чѳоть которой вовдввгвугь былъ ведяколѣоиый храяъ я 
совершались разныа беввравственяыа церемовія. Гдаввое 
стреялевіе коринѳянъ состоало въ удовмтвородія еладоотра- 
стія я пріобрѣтѳнія дохода. Релвгія освящада атя стреилѳ- 
ніа, подобяо тому, кагь у ф я я н к і я я ъ  вое лоовашево было 
сладоотраоті» н барншвичеотву. Коряя«ъ завддъ у Фанакіа 
свой редягіомый кульгь. Отемда въ КоряяѳФ до изуявтедь. 
воб распущеввоста доходида безнравственность, н вигдѣ п



гр#чес*о*ь мірѣ оаа вв доходвда до тцкихъ разгбром., какъ 
в» Корввеѣ. 0  гречесшхг лорокахъ говорали люди государ- 
стмввые, а о керивввих»—всѣ оо всей Греціи. Здѣсь находи- 
лась иѣлая галлерея вскусственвыхъ, возбуждающихъ къ сла- 
доотрастііѳ образовъ. Въ центрѣ образованноств апостодъ. на- 
шелъ крайнюіо развращевность и безвравственвость. Въ эту- 
то развращеввую ореду апостолъ должевъ былъ провести 
вовыя вачала хриотіанской вравствеввости. Къ этоиу еше 
прясоединялось саное крайвее легкоиысліе корияѳявъ. Ес ін  
все вто соедвнить я сопоставить вжѣстФ, то понятно стаяо- 
вятоя, почвму апостолъ въ Коривѳѣ сосредоточидъ все свое 
вяямавіе ва одввхъ главныхъ предшетахъ, оставввши въ сто- 
ронѣ вде прочее, т.-е. на главноиъ пунктѣ своего ученія, 
вди, какъ овъ выражадся, ва томъ, что собственно состав- 
ляегь ■удрость. Я, братіе, говоратъ апостолъ, не иогь вамъ 
говорвть каго духовнымъ, во какъ илогянымъ, какъ мдаден- 
цамъ о ХрисгЬ (1 Кор. 3, 2); молокощъ вапоялъ я васг, а 
вв твердою пвщею; ве судахъ бо вѣдгти что въ васъ, точію 
I. Христа, и Cero распята (Гл- 2, 2). Но это основиое уче- 
вів апостодьское подало поводъ гь одной сильшой протестаціи. 
Извѣетво, что коринѳянѳ отличались иежду всѣми греканя 
духомъ изобрѣтательвости, вкусоиъ кь язящвому н художе- 
стввнвоиу. Коринвъ уступадъ многивъ лѣстаиъ Греціи въ 
ороязводствѣ ведикихъ творевій въ обдясти духоввой, но 
эа то его оринадлежностію была техввческая стороца искус- 
ства. Нягдѣ вѳ было такого стреядевія къ взящвой обстрой- 
кѣ города, ѵигдѣ «атеріальыая жизнь не получала такого ху- 
дожествешаго развитія со ввѣшней сторовы. Корявѳяве я 
въ образовавіи бодъе сяотрѣлн на ввѣшяюю сторону, нежели 
щі ввутрфнвюю, — я эю-то обстоятедьство дало первый по- 
водъ гь образовавію въ  Коривеѣ вартій. Во врема отсутствія 
аоостода взъ Корввеа, орвшедт» аода изг Е««са Дподдосъ, 
свабжеатій особецаымъ ваказохъ огь таиошней общивы, 
Художествеоаыя я взящвыд Формы, вт> которыа обдечева 
б*»іа его ирооовѣдь, въ сущвоств ничѣиъ не разняшаяса отъ
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ученія Павлова, веоьиа понравялась коринѳянамъ. Безъ всі- 
каго сомнѣнія, эта проповѣдь состояла въ объясвевіи иѣсгь 
Свящ. Пясанія. Образовалась тотчасъ партія въ Коривѳѣ, ко- 
торая приняла сторояу новаго учителя противъ стараго, ко- 
торая превозяосила Аполлоса н уняжала проповѣдь- Павла. 
Апостолъ былъ не высокаго пояятія объ этой партія; сторон- 
ники ея еиу казались дѣтьии, которыя хотятъ твердой пнпш  
а вежду тѣиъ способны былн пятаться только модокояъ. 
Кроиѣ эгого, воряяѳсвая общнна возяущаеяа была другявн 
спораяя. Въ Коряяѳѣ еще прежде ф яяявійсвяхъ купцовъ 
явялясь іудейсвіе торговцы. Чѣяъ болѣѳ распространялся 
Коринѳъ, таиъ сильнѣе возрастало въ немъ іудейскоѳ народо- 
населеніе. Общяяа іудейсвая ияѣла въ Корянѳѣ свою си- 
нагогу н находнлась въ саяыхъ оживленныхъ свошеяіяхъ 
съ Іерусалииомъ. Частыя путешествія на праздвикн іѳруса- 
лияскіе іудеевъ Коряяѳа, а также прялявъ въ Коряяѳъ хрн- 
стіаяъ язъ іудеевъ іерусалияскихъ,— все это было прячи- 
ною образовапія въ Коринѳѣ партіи іудействующей. Ляца 
атя, снабженвыя язъ Іерусалияа Фарясейскяия пославіянн, 
приходили въ Коряяѳъ и уняжаля Павда, хвалились, что 
ояя приняля врещеяіе отъ вервыхъ апостоловъ. Наконецъ 
явилась четвѳртая партія, воторая называлась Христовою; 
это была партія іудѳйствующяхъ же, во нѣсколько вядояз- 
яѣневвая. Къ этииъ веустройстваяъ присоедивилясь ещѳ 
слишвояъ рѣзкіе яоровя, господствовавшіѳ въ корявѳской 
общннѣ. Въ особеявостя апостолъ былъ возвущевъ до край- 
яостя тѣиъ, что одяяъ коривѳскій хрястіаяяяъ жилъ съ сво- 
ею мачяхою. Этотъ грѣхъ сопровождался еще другяия осо- 
беяяыяи оботоятельстваяи, воторыя усялнвадя его вяну. 
Тогда вавъ Цяцеровъ, разсвазывая о подобноиъ случаѣ, яа- 
зываеть его невѣроатныяъ и иеслыхаяныиъ, тогда ваігь са- 
вые язычяякя въ Корвяѳѣ говорили объ этоиъ преступленія,— 
христіанская общива относилась въ яеву весьяа свисходя- 
тельяо. Большпнство членовъ корияѳской общяны состояло 
язъ тѣхъ Ф арясеевъ я старцевъ, воторые вообще равно-



душно относились къ порокагь, не обличеннымъ Фориальныиъ 
образомъ, — изъ тѣхъ лиценѣровъ, которые сегодня лобыза- 
лись другь съ другомъ на вечерѣ любви, а завтра обраща- 
дись въ языческіе суды съ процессаяя противъ свояхъ хе 
братьевъ по вѣрѣ. Прв саиовъ таинствѣ причащенія дѣдо 
шло о тоиъ, чтб мое и чтб твое, а также приступали къ 
этоиу таивству саныиъ ведостойвымъ образонъ, и такииъ 
образомъ уничтожали всю силу я звачевіѳ этого таивства. 
Бѣдвый, который былъ голоденъ, вкушалъ таивствевный 
хлѣбг, теряа язъ ввянавія высочайшее звачевіѳ ero, а богачъ 
гь новцу вечерн дотого упивался, что доходилъ до безчув- 
ствевнаго состояніа н пилъ свящеяное виво, кагь вроотое.

Пря сходствѣ въ общихъ чертахъ коринѳской общины съ 
прочяяя христіанскияи совреяенныии ей общиваяя, ова 
няѣла свой особеввый цвѣтъ, который отдичалъ ее отъ всѣхъ 
орочяхъ общввъ. Незавясявость и автономіа, вотъ отличи- 
тельвыя особѳвяости корнвѳской общивы въ эпоху ав. Пав- 
да. Мы здѣсь встрѣчаенся съ саиымъ свободвыяъ и широ- 
княъ развитіеяъ произвола личваго, аотсюда видиігь пепре- 
одолиныя почтн затрудневія, чтобы подчивить корянвскую 
общнву единообразвомѵ порядку н учредять среди его еди- 
вевіе мысли я учевія. Оттого шы видииъ здѣсь раздѣленіе 
ваправлевій, дѣлавшихъ иного вреда дѣлу апостольства, 
встрѣчаеиъ чувство саиостоятельвости—до того неумѣренное, 
что ово ве хочетъ подчиняться апостольскияъ предписавіянъ. 
Печальвынъ слѣдствіегь этого было равводушіе корявѳской 
общнвы къ общеиу голосу христіавства. Жевщивы въ собра- 
віяхъ осмѣлявались ве тодько авляться съ вепокрытою голо- 
вою, во даже проповт.дывать. Фраза корявѳявъ: «всѳ позво- 
двтельво» было оолныиъ выражевіеиъ игь духа независвио- 
стн н іичвой свободы. А ѵежду тѣвъ коривѳская общива 
была такияъ же центрояъ для всѣхъ хрнстіавъ Ахаін, какъ 
Іерусалииъ дла палестинскигь христіанъ. Во второнъ восла- 
ніи сіюеиъ овъ обращается яе къ одяой коривѳской общивѣ, 
во ко всѣнъ святыѵь Ахаія. Даже н въ первошъ восіавів 
апостола рѣчь ядетъ о хрвстіавахъ, живущяхъ ввѣ Корявѳа.
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Поводокъ къ валясавію перваго посдавіа къ Корввѳянаяъ 
вослужилн извѣстныа уствыа и пвсьмеввыа извѣстія, дошед- 
шія до алостола.Такъ изъ уствыхъ извѣстій апортолъ узвадъ 
о безчввіяхъ, бьіваеиыхъ прв таивствѣ оричащевія; о суще- 
ствовавів развыхъ оартій овъ увѣдожидся огь домашвпхъ 
Хлои. Бсть предположеніе, что это бьив обращенвыѳ въ 
хрвстіавство рабы одвой знамеяитой коринѳаяки, которне 
вшѣстѣ съ своѳю госпожею прнбыли изъ Корввѳа въ ЁФесъ 
в прваесди аиостолу вмѣстѣ съ СтеФановъ, Фортунатоиъ в 
Ахавкомъ пославіе огь корввѳской обшввы. Этв ліѳди изо- 
бразнлн апостолу въ истиннокъ свѣтѣ все состоавіе коринѳ- 
ской общввы. Пославіе отъ общввы къ Павлу внѣдо цѣлію 
войдти въ соглашевіе съ апостоломъ о нѣкоторьіхъ предие- 
тахъ, воторые шоглв возбудвть нѳудовольствіе въ апостолѣ. 
Прв этошъ вяѣдось въ ввду отвлечь вникавіе апостола оть 
болѣе рѣзввхъ в глубокихъ иороковъ общввн. Послааіе об- 
щввм нвчего ве говорило объ этвхъ порокахъ, а все ввина- 
віе сосредоточивало ва вѣкоторыхъ релагіозныхъ сомвѣніяхъ, 
которыя иогугь быть рѣшаемы различыо. Посдавіе общвны 
брдо также отвѣтомъ ва послаяное къ вей, во погвбшее для 
потомства, письмо Павла. гдѣ приказывалъ оиъ, чтобы члевьі 
обшвиы ве икѣли общевія съ безстыдвынв иін аввыѵв вре- 
любодѣяви. При этомъ вопросъ естествевво иогь быть пере- 
весевъ ва супружескую жвзвь. Одво положевіе апостола, 
выоказаяное внъ ве безусловво в обязательво для всѣхъ, по- 
вато бьио вѣкоторыив въ крайнеиъ его разввтів: оовраясь 
на слова в прикѣръ саиого впостола, вѣкоторые стали оро- 
цовѣднвать, что безбрачіе составляетъ особеввый, высочай- 
шей стевевь хрвстіавскаго совершввства. Оттого лроисхо- 
даіо то, что вЪкоторые отцы оставляли свовхъ дочерей ве- 
заиужнвіи; оритоиъ же в отвосительво суаружѳскаго союза 
возвикли тякого рода вооросн, іоторне вскадв разрФшевіа 

іо п  совераіевниаъ уилчтожевів всякаго супружѳскаго 
союза, то во вашнеѵь расторжевів брака. Съ другой сто- 
рряы бнвалв * такіе случаи, что ярычесдея судружесжая



ооіовяяа въ слѣшаиныгь бракахъ саяа яскіючада себя язъ 
этого бравд, а между тѣігь христіавская совѣсть яе когла 
прязвать этого законвыиъ я правильвыиъ. Обшняа не толь- 
ко хотѣла знать ооіожнтельвый взглядъ апостола на такіе 
случая, но н позволвла въ этоиъ случаѣ осуждать строгость 
апостоіа: она давала еяу разуиѣть, что его требоваяія от- 
яосятельво везанужвяхъ дфвицъ я вдовъ слишкомъ строгн 
я ве иогутъ быть осуществяшы въ дѣйствительной жязяя. 
Другой пунвгь, требовавшій рѣшеніа апостола, относился 
до вдоложертвевяаго: мяогіе озъ корянѳскнхъ хрнстіаяъ, 
особенно рабы, сиѣиіивали въ своеиъ понатіи бывшіѳ обѣ- 
ды и церемоніп языческіе съ христіанскимв иля относились 
къ вимъ безраздвчво н ѣли идоложертвеяяое. Третье обстоя- 
іельство, на которое апостолъ должевъ былъ обратнть свое 
вняиаяіе, заключалось въ нѣкоторыхъ особеяностяхъ поведе- 
нія коринескихъ жевщннъ. Уже разсужденіе апостола о бракѣ 
даеть разуиѣть, что поіожевіѳ ѳго о бракѣ н его првнѣръ 
подали воводъ нѣкоюрыиъ жевщиваиъ оставлять брачное 
сожительство; во дѣло пошло далѣе: нѣкоторыя язъ женщинъ, 
вевравильво толкуя учевіе апостола объ увнчтоженін по- 
ловъ во Христѣ, думадя уянчтожвть всякое ввѣшнее н об- 
щественяов различіе иѳжду иущинов я жеящивой. Особея- 
но жеящяяы нзъ яшчвицъ поставлади себѣ за особевяую 
честь не воснть аокрывала на головѣ н такикъ образояъ ду- 
иаля яачать свою эаавцяпацію съ головы. Но святіе съ себя 
поврывада быдо еще ве такое значительвое унловевіе огь за- 
кововъ пряроды, кагь восхяшеяіе жевщиваив права слова 
ядя вроповѣдя въ обществеввыхъ собравіяхъ. Въ тоже вре- 
ш і у  мущяяъ быда вепояѣрвая страсть къ слову или про- 
повѣдааінк всякій хотѣлъ говорить въ собравія я говорить 
■вого, ваковецг говорндя дажѳ такіе, у которыхъ вѳ было 
саособяостя ігь вроповѣдвичѳству, a оттого яроясходялъ 
шувъ въ собраяія я случался безоорядокъ. Это былъ чет- 
вертый поводъ къ налясавію перваго пославія апостола къ 
корняѳяяахъ. Къ этимъ арнчияамъ лрнсоедивилясь еще двѣ:
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оервая та, что нѣкоторые изъ коривѳской общивы сдишкояъ 
свободно дуиали о воскресеніи тѣла человѣческаго и даже 
отрицалв ero, а вторая—та, что корввѳская общива, убѣж- 
деввая представлевіяии СтвФава, свачала думала было сдѣ- 
лать вспомоществовавіе церкви іерусалиясвой по прявѣру 
другихъ христіавскихъ общивъ, во когда слово или обѣща- 
віе доджво было лерейдти въ дѣло, тогда вдругь явидось 
чрезвычайное разногласіе касательво этого преднета, и дѣло 
кончилось вичѣцъ.

Первое пославіе ап. Павла къ коривѳявамъ представляетъ 
тякое полвое цѣлое, отъ котораго трудво что-либо отвять илв 
уничтожить. Произведеніе великой вяутревной борьбы и вуж- 
ды, какъ апостолъ вазываегь свое первое посланіе во второиъ 
оосдавіи къ коринѳаяамъ, павятвикъ его алостольской учи- 
тельской мудрости и въ тоже вреия вѣрвое зеркало христі- 
авскигь отвошевій коривѳской общивы,—ово даетъ первова* 
чальвыиъ читателяиъ полвое рѣшевіе ва соивительвые во- 
оросы. Посланіе это писано ве къ одвой какой-либо сущѳ- 
ствовавшей въ Коривѳѣ вартіи, во ко всей христіавской об- 
шивѣ и было надиктоваво апостологь еще въ Е фс с Ѣ. Съ 
вославвыии Коривѳа, возвращавшиився вазадъ, ово отправ- 
лево бьіло Павлошъ въ Коривѳъ. Апостолъ ожидалъ также 
добрыхъ послѣдствій отъ посольства въ Коривѳъ Тимоѳея. 
Твшоѳей въ 9Т0 вреия яаходился съ Эрастоиъ и другиии 
братіаив въ Македовів, я авостолъ просилъ его посѣтить 
Коривѳъ, чтобы вапоивить корввѳской общивѣ образъ ея 
освователя я отца, в ваучить яхъ ходить тагь, кагь училъ 
Павелъ. Сиотрите, пишегь апостолъ, чтобы Тииоѳей безъ 
страха вребывалъ у васъ, дѣло бо Господвѳ дѣлаегь, якоже 
в азъ: да викто же убо его увичтожвтъ (1 Кор. 16,10,11); 
вроводите же его съ яярожъ. Но изъ втораго вославія ап. 
къ корввѳявашъ ввдво, что Тимоѳей опять уже ваходвтся 
врв апостолѣ. Ёсли же одваво овъ былъ въ Корвнѳѣ, то, 
вадобво предполагать, оставвлъ этотъ городъ врежде, чѣмъ 
пряшло сюда оославіе апостола; отсюда вышло совсѣиъ во-



вое воложевіе вещей. Зато тѣмъ достовѣрвѣе, что Тятъ по- 
сѣщалъ Коривѳъ, и по получеввымъ отъ него свѣдѣніямъ 
авостоіъ составвіъ второе вославіе къ корввѳявамъ. Апо- 
столъ посьиадъ его еще изъ ЁФеса въ Корввѳъ, съ тѣиъ, 
чтобы овъ потояъ встрѣтилъ его въ Троадѣ. Но когда Па- 
велъ пришелъ въ Троаду, Твта еще не вашелъ таиъ,— овъ 
врясоедяввіся къ Павлу уже въ Македовів н привесъ ему 
взвѣстіе о томъ хорошеиъ пріемѣ, какой оказаиъ былъ ему 
гь Корввѳѣ, а также и о тоиъ с й іьво м ъ  впечатлѣніи, ко- 
торое вровзвело его первое посіаніе ва сердца корввѳявъ. 
Все 9то, виѣстѣ взятое, было поводоаъ къ вапвсавію втораго 
вославія къ коривѳяваиъ, такъ что вѳсвою одвого в того же 
года вапвсаво было вервое пославіе, а осевыо второе. Не- 
посредствеввыиъ слѣдствіеиъ посланія апостола было то, что 
норивѳяве, врв видииовъ довольствѣ, оскорбидись товоиъ 
вославія апостола; овв н© привыкли къ такому жесткоиу и 
суровоиу обращевію съ ввив; врагв апостола вослользовалнсь 
этввъ в стараіись еще болѣе увижать апостола в выстав- 
лять его съ вевыгодвой стороны. Особевво отецъ кровосиѣс- 
ввка старадся возбуждать страсти противъ апостола; къ это- 
■у человѣку првсоѳдввилась и вся партія іудействующихъ, 
которая иежду врочвиъ говорила, что ап. Павелъ нвже прог 
чнхъ апостоловъ. Заиѣчательоо, какъ апостолъ во второиъ 
посланіи торжествующвиъ образоиъ говорить о своемъ слу- 
жевів в звавів. Второе пославіе ап. Павла къ коривѳянанъ 
представляегь оо ввѣшвей своей отдѣлкѣ совершеввый ков- 
трастъ съ первымъ пославіеѵъ: оно не виѣеть въ себѣ одво- 
го цѣлаго, а вапротивъ распадается ва яѣсколько отдѣль- 
выхъ частей, ваписаввыхъ, какъ кажется, въ три развые 
оріеиа, такъ что оно, во ивѣвію крвтвковъ, ■ожѳтъ быть 
разложево на трв отдѣльвыя посланія. Мы ве будѳвъ изла- 
гать содержавіе его, какъ изложилв содержавіе верваго во* 
славія, во отсылаемъ читателей самихъ къстатьѣ «окорвв»* 
ской общивѣ».

Свящ. М. Н ороп ш ш гь .
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Образованіе низшаго духовенства, которое служяло по 
приходамъ, никогда нѳ быдо высоко уже вслѣдствіе самой 
блнзостн его къ народныиъ массамъ и кровноиу родству съ 
послѣдоиии. Приходское духовенство было плоть огь плоти 
и кость отъ костей простонародья. Когда приходская сход- 
ка разсуждала о томъ, кого послать ко владыкѣ дла посвя- 
щенія въ попы, ея выборъ падалъ, разумѣется, ва лучшаго 
человѣка, болѣе сроднаго съ избирательною общвною по 
духу, на какого-нибудь граиотѣя, извѣстнаго по всеиу око- 
лотку. Это былъ не просвѣтитѳль народа, который распро- 
странялъ бы около себя новыя лучшія понатія, а скорѣе 
представитель тѣхъ жесаиыхъ понятіГі, которыа распростра- 
нены были въ массѣ. Извѣствое пославіе Геанадія новго- 
родскаго къ м. Симону (около 1500) живо рисуетъ вамъ об- 
разъ стариннаго выборнаго ставленика со всѣмъ его просто- 
пародныиъ невѣжествомъ, доходившимъ до того, что архіе- 
пяскопъ далеко не увѣренъ даже въ православіи его. Сто- 
главъ, говоря «о ставленикахъ, хотящихъ въ попы ставитися», 
вовторяетъ тоже саиое; ставлевнкв, по его словаиъ, учи-



лись у сельскигь ягачетчиковъ ттлй яастёроігь, а явдѣ m  
учиться было негдѣ; «сколько оп ш  нашя я нвстеры 'ytffc- 
ють, говорили овя самя, по тоиу я насъ учаѵь, а отцьі гіхъ 
я матери йхъ я саяи потоиу же иалд уншогь и сялі въ 
Божественноиъ пнсавія ве знаюі-ь, а учятяся ишъ вегдѣ».

Очевь яеудпвительво, что древвіе обднчятедн вародйыхъ 
cyeBtpii я остатковъ язычества причяслянѵгъ п  числу не- 
вѣгласовъ, противъ которы*ъ направлева яхг проповѣдь, по- 
вовъ я квяжяяковъ. Эти облячепія яачиваютсяивевяо съ 
того вреиеяи, квкъ наше духовенство сдѣлалось яародяыаъ, 
стадо бодьшею частію избпраться язъ среды савого иарода. 
НеизвѣстяыЙ «хрястолюбеці,» разсказывая въ свЬемъ заиѣча- 
тельномъ словѣ объ остаткахъ древпаго языческаго служе- 
нія, пряио говорятъ, что въ вемъ зааѣшааы быія ве тоіысо 
лростые іюдя, вевѣжя, яо н вѣжя, попы и кпнжвякя. «Го - 
сподь сказалъ: внозя пастуся вогубяша вииоградъ яой; ва- 
стухя суть учители я лолы, а вивоградъ—вѣра, а сущее въ 
вявоградѣ—въ вѣрѣ человѣкп. И яогибаютъ огь ляхяхъ учи- 
телей, безуивыхъ невѣгласовъ. Есія ояя ве перестаиуть 
атого творить, ве оставятъ проклятаго того иоленія я елуж- 
бы той діавоіу, то достойвы будутъ огвя негасияаго я сволы 
врисвокипящей. А учители подъ вими будугц если вѳ об- 
patarb ихъ огь сатавиввыхъ дт.лъ. Пророкъ говорять отъ 
ляца вевѣждъ, пряходящнхъ въ крещевіе: да обратятъ ны 
боящіися Тебе я вѣдущіи свядѣяіа Твоя. Это овъ говорятъ 
попаиъ; ояя вядягь свидѣвія Божіи, а яевѣдуѵеиу свпдѣяіе 
ве достоигь я попогь быть. Таігь я въ заповѣдяхъ говорятъ: 
аще вевѣжа будеть поставленъ повоігь, да извержется; вбо 
Павелъ сказалъ: горе тому, ляъ же соблазнт. приходятъ. Но 
вотъ пряшелъ я расплодился повсюду». (Издаяо въ Лѣтоп. 
русск. литер., Тяхояравова т. ГѴ). Вотъ одивъ разсказъ язъ 
жятія св. Иряварха Борисоглѣбскаго, который показываегь, 
что духовевство заяѣшаво было въ языческяхъ суевѣріахъ 
дажѳ въ ХѴП вѣкѣ. сОдважды пріѣхалъ святой гь Перея- 
славль я сталъ у Никитскаго мопастыря на ковюшеяводъ
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дворѣ; и посіалъ по дьякояа Овуфрія, н савъ пошедъ къ 
чудотворцу Няквтѣ понодиться и прядожяться у его гроба. 
Л дьяковг въ то вреяя очень изнеиогааъ студѳвью тряса- 
вячвою я оть нестерпвяой студени вдѣзадъ въ печь, чтобы 
согрѣться. И быда болѣзнь по свіѣ н дѣйствію саяого діа- 
вола. Бы іъ  въ городѣ потокъ, а въ потокѣ дежадъ бодывой 
каяень, в вседвдся въ тотъ каяеяь бѣсъ н творидъ свон 
яечты, ирввдеяадъ изъ Переясдавдя яужей, жевъ н дѣтей; я 
сходвднсь къ этону кйнню въ празднвкъ ведикихъ верхов- 
выхъ аиостодъ Петра в Павда, съ году ва годъ, и творвдя 
каявю почесть. Увѣдавъ о тояъ, првп. Ирняархъ реввостію 
разжегсв в ведѣдъ дьякову Ову*рію тоть каяевь въ яяу 
врввуть в зеядею зарыть, чтобы хрвстіаве къ каявю не при- 
ходвдв в ве творндв оочеств. Діаконъ Онуфрій исподяидъ 
яоведѣвіе старца; во за то деяонъ вачадъ враждовать тону 
дыкону в нвого пакостей ену творидъ, инаводилъ ва вего 
отъ йрвевь в хрвстіанъ я рода его ненависть и посяѣхт., 
н терпѣлъ тотъ дьяконъ неподобныя рѣчн, я кдевету, я 
убытки в продажв, я веночи в всякія скорбн.» (Очерки Бусд.
1, стр. 114).

Еще чаще древвія облвчеяія обвввяютъ низшее духовен- 
ство въ тояъ, что ово вѳ только ве вскоревядо, во еще саяо 
раздѣляло я расвростравяло вародвыя суевѣрія. Ивдексы 
отрѳчеввыхъ квигъ ваправдяюгь свои заорещенія в протявъ 
духоваыхъ отцовъ варода, которые чятадв эти кнвгв, какъ 
вствввыя, двжѳ въ хранѣ рри богосдуженів. Во всѣхъ спвс- 
кахъ статья о запрещеввыхъ кявгахъ встрѣчаенъ слѣды 
свльваго вегодовавія ва «невѣждъ сельскихъ поповъ*. «Суть 
же нежду Божествевныии пвсаньяи ложная писапія, насѣена 
отъ еретикъ на пакость невѣжаяъ, попаяъ н дьякѳнаяъ, 
толстые сборвякя сербскіе и худые яаяукаяунцьц во молит- 
веяявкаяъ у сельскихъ веразсудвыхъ поповъ — джнвыя но- 
двтвы врачевадьяыя о трясавяцахъ в о нежитѣхъ я о вѳду- 
8ѣхъ, в граяоты трясавскія пишутъ ва вросфврахъ в ва яб- 
локахъ боійзни радв» в проч. Одва редакція спвска гово-
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ритъ: «се же веразушвые попы печатаіи съ вародомъ двери 
царснія въ вечеръ субботвый ведикія субботы, уже помвѣ 
сущя, подобяся жндовоп; сего ве водобаетъ творити, еже 
крещатя въ трв Отцы, въ три Сывы, въ тря Св, Духя; ала 
ие погружають, во облвваюгь; прокіинвютъ вооа о всемъ о 
товъ, и іи  носятъ въ церковь яди мааіеиую и хоіочную, ндв 
явца съ просфираии, влв съ кутьею, а то все виѣстѣ вопове 
оовящаютъ и яокажяваютъ, да о тоиъ извергнутся сана сво* 
его тѣ попы». (Въ Лѣтовиси завятій Арх. Коиясс. за 1861 
г. вып. 1, статья Пыпина.) Стомавый соборъ въ своѳ вроая 
заиѣтихь нного сдучаевъ, гдѣ духовевство вотворствовало 
народнымъ суевѣріяиъ. (С тогі. стр, 165, 178, 190). Просввр- 
ни, жввшія пря церкмхъ, коідоваіи вадъ просфораии ц срав- 
няваются въ Стоглавѣ съ чудскими арбуяия. (Стогл. стр. 87). 
Да я сами духоввыя іица завяяадясь звахарствонъ, изуче- 
віеиъ старинваго суевѣрваго лѣчебввка со его оаадобьяяи, 
и вовададвсь поаяців еъ ворокскииъ кореніеиъ. (А. И. III 
№ 137). Прв церквахъ, оредв прнходскаго клира, ііма цъ- 
даа Фабрнкація разваго рода суевѣрныхъ тетрадей, которыя 
ло заказу составдядвсь чіенаив Ківра в дѣтьии ихі, нахо* 
дввшвяв въ йтоиъ темноиъ прохысіѣ и даходвую статью, я 
выгодяую поддержку своего зяачевія въ народѣ. (А. Э. III 
№ 176. Д о в о ін . А. И. III № 99.) Въ этой-то сФ ерт. дреане- 
русскаго суевѣрія, подъ авторитетоиъ причетвиковъ, состав- 
дялвсь в распростравядвсь дожвыя м о іи т в ы , похожіа на за- 
говоры, н всякаго рода дожяыя сказанія. Въ XVI вѣкѣ кв. 
Курбсвій писахь о тогдашнихъ пастыряхъ церккп: <у васъ 
я десятыя частн квягъ учитедей нашихъ старыхъ ие пере- 
ведево дѣноств радв и верадѣяія вдастей нашихъ, ибо иы- 
нѣшвяго вѣка инящіися учвтеди бодьше въ бодгарскія басвв, 
або паче въ бабскія бредвв упргжняются, прочміакітъ н по- 
хваляютъ ихъ, вѳжедв въ ведякнхъ учятедей разуит.хъ на- 
сдаждаются*. (Опнс. Руи. Муз. стр. 242.)

Не сиотря ва востояввые толки объ образоввніи духовеп- 
ства, которые водвядяоь съ XVI вѣка, духовеиство до по- 
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вкго вревевв оставалось все m  одяой н той хѳ отевевя 
разввтія или дучше неразвитостн. Не до образоваяія ему 
было срѳдв груотоой его обстановня; обетоятедьопа, уже 
показанвыя ваии, вревя отъ времени вое виже я вяже спу- 
скадн его въ нязменную среду темваго вростоняродья. Въ 
XVII вѣкѣ подвядся вопросъ объ нсправденій квигь, я стадн 
яскать дучшяхъ, образованнфйшяхъ дюдей ддя втого дѣла 
Я8Ъ среды духовевства по всей Россія; кто же ярнзнаны та- 
кявя лучшвми по образоваяію дюдьии? Аввакуиъ, Лазарь, 
Някнта, Іоанаъ Нерояовъ, дьяковъ Ѳедоръ... Нв пряводя 
«вядѣтедьствъ ивостранцевъ, бывавшихъ въ Роооіи, вообще 
нвдоброжедатедьвыхъ къ духовевстеу н очевь рѣзко отзьі- 
вавшихся о его невѣжествѣ, укажевъ тодько на о ф ф в ц ш і ь * 
яый отэывъ русскаго собора 1667 года, яѳ иѳн£е рѣзкій, 
чѣаъ заграяячные паяфдеты. «Во свящеаство поставдяются, 
говориди отцы этого собора, седьскіе невЪжды, ижѳ нвін ннже 
«яотіі оастн уиѣютъ, кодьяи паче людей». Въ сааояъ на- 
чалѣ ХѴШ вѣка св. Димитрій Ростовскій съ глубокою скор- 
-быо пясалъ о духовенствѣ: «оопы преоростіи... ннже вѣдятъ 
нарицатв Тѣла Хрнстова Тѣлогь Христовыяъ. Случися бо 
намъ шниошедшаго 1702 года, во градъ Ярославдь грядущивъ, 
ввнтн въ едвной веся въ церковь, ндѣже по обычновъ воле- 
вія азъ свяреввый волросяхъ тавояіняго попа: гдѣ оуть жяво- 
творящіи Хрнстовіі Тайны?Попъ той не разуиѣ сдовесѳ моего, 
н яяо ведояысляй, стояше яодча. Пакв рѣхъ: гдѣ Тѣдо Христо- 
во? Повъ же вячего словесв позватн яожаше. Егда жѳ едявъ 
отъ со ввою бывшвхъ искусныхъ іереевъ рече къ веву: гдѣ sa-
n a ^ ?  тогда овъ взевъ отъ угда сосудецъ зѣло гнусный, воказа 
въ невъ хравяяую оную въ вебрежѳнія тодь ведію святыню, ва 
вюже авгедн сяотрять со страхомъ.... 0 , окаянвіи іерея, вос- 
кдицаеть святнтель, еще савн Хрнста Бога въ пречнстыхъ 
Хрвстовыхъ Тайвахъ не зпаете: то како лростыхъ дюдей 
нстввнаго богозяавія научите?» А вогь его же разсвазъ о 
богосдовскнхъ познаяіяхъ духовевства: «рѣдко кто нзъ ду- 
ховваго чвва зваетъ порядокъ библейской яоторія, что когда



происходвдо:». Его вврашвваля напрякѣръ: когда жвдъ Идія 
«ророп, по Реждествѣ дв Хрвстовохъ ядя аосдѣ Рождества 
Хрисіова? и ещѳ: М»ккавеи жвдв восдѣ ааостодовъ, ибо 
учитедь ихъ Едіазаръ ва оуднщѣ ар«дъ яучвтедеяъ пряво- 
дндъ сдова авостольскія я евангедьскіа, какъ цаоечатаво въ 
ПродогЁ вооковековъ в і 1 дѳвь августа. И нного сдышадъ 
я другяхь сиѣшвыхь рѣчей вежду духоввьшъ чавомъ; ва- 
првжѣръ сдѣдующее: которывъ вожевъ св. Оетръ усѣкъ Мад- 
хово ухо, тѣяъ воосдфдетвіи св. Цдія перерѣзалъ жрецовъ 
Вааловыхъ». (Древв. Русо. Внвд. ч. XVII, стр, 86, 87, 51.) 
Это свядѣтѳдьство опытваго пастыря выразвтедьво описы- 
ваеп  наяъ ту почву, ва которой тагь удобво ороязрасталн 
рвэвыя апокрвевческія оказанія н еуевѣрныя бабьн бредня, 
по выраженію Курбскаго.

Въ ДуховнокъРѳгдаяевтѣ Петра находииъ извѣстія о тояъ 
яе  участіи духовеаства въ народныхъ суевѣріяхъ, о совер- 
шенін ияъ «вредаыхъ цереяовій, которыя ведутъ людей въ 
явыое н стыдвое вдодопокдовство». Онъ обваружяваетъ въ 
духовевствѣ крайве невѣжественвый, ввѣшвій взгдядъ на 
вѣру, даже остаткя явааго язычества. «Вельнн сраяно сіе 
обрѣтается, иодитвы дюдеяъ дадече отстоящииъ черезъ по- 
едавнвковъ нхъ въ шапку давать... Слышнтся, что Мадой 
Россія въ подку Стародубскояъ, въ девь уречеввый праз- 
днвчный, водятъ жонку простоволосую подъ ннѳнеиъ пят- 
ницы, а водятъ въ ходѣ церковномъ. Такожъ на инонъ мѣ- 
стѣ поаы ст> народояъ иодѳбствуютъ орѳдъ дубояъ, я вѣтвн 
оваго дуба вооъ вароду раэдаегь на благословевіе». Ре- 
«оряш Пѳтра, выступивъ протнвъ всѣхъ суевѣрій, «возбравя- 
ющихъ идтн правыиъ истввы путеиъ», враждебно стодкву- 
дась съ вязшипъ духовевствонъ и встрѣчѳва быда со сто- 
роны посдѣдняго множествонъ подиетяыхъ иисемъ и воров- 
-сяяхъ тетрадокъ, гдѣ доказывадось, что царь—автихристъ, 
что ваступаетъ ковчнва міра. Въ начадѣ XVIII вѣка подво- 
двдся нтогь всеиу образованію древней Руси. Крестьянннъ 
Пвсошковъ • говорнгь объ образованіи духовенства. «У пасъ
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седьскіѳ пооы обреиевевы мыедвдьвтвовъ, roro рада ве 
тако пекутс* о сдуженіи цервоввовъ, яте о палн« своей, 
а паства душеввая уже въ сторонѣ стааа быть.. Седьскіе 
пресвитеры ію д н  еаиые простые: взростаѳгь овъ въ деревнѣ, 
деревенскія д«да и снышдяегь». Но и въ городахъ быдо нв 
дучше. Посошковъ вядѣдъ одного сващенника ѵь Москвѣ въ 
доиѣ знатиѳго боярива Шереиѳтева: втоть свящевввгь «и 
татаркѣ противу ея задавія отвѣта дать не шогь». Вообще, 
по его сдовамъ, «нынѣ таквхъ оресвнтеровъ квого, что ве 
то, чтобы кого отъ вевѣрія привеств, но н того ве зваютъ, 
что то есть реченіѳ вѣра».

Въ XVII вѣк*, вогда наступило опаовое вреия ддя церк* 
в й , вреия сидьвой церковвой борьбы съ одной сторовы съ 
теянывъ невѣжествонъ раскода, а съ другой съ крайаостянв 
воваго просвѣщенія, провлкавшаго въ Россію в часто коде- 
бавшаго твердыви вѣры, отвсюду сдышввъ хадобн ва недо- 
статогь учятедьвоспі въ пастыряхъ цервви, хадобн очевь 
повятвыя среди вевѣжества всѣхъ и савого духовенства. Но, 
кронѣ веобразоваввости духовнаго чнва, быда ядругаяорв- 
чива того, что совершенно заводкда церковвая проповѣдц— 
вто зависвиость духовенства огь пасомыхь, его ввзкое во- 
дожѳвіе въ обществѣ. И искусному въ вѣрѣ оастырю бодь- 
віею частію првходидось повѳводф заградвть уста свои, да 
ве возгдагодють дѣдъ чедовѣческихг, чтобы ве водвергвуть- 
ся одиваковой участи съ тѣии резвятедяши, которыхъ прн- 
хожаве таскадн за бороду я биіи, что собакъ, отдѣдываясь 
латыо рубаяни штраФа. Обдичя свящевнякъ лрихожавъ, по- 
иѣшай имъ грѣшнть, — пожадуй, лобьютъ яди увевьшать 
ругу, иѳвьше лрн сборахъ дадутъ, зеадю урѣжугь ндв хе 
орн вірской раскдадкѣ податей ■ повнввостей вадохатъ 
двшвюю тягу я т. п.

Свящеввякн явво доджвы быдн вотворствовать свонп 
прихожанаяъ, врикрывая везавовпые браки, укдовевіе о п  
участія въ церковныхъ таивствахъ, явное протнвдевіѳ пасты* 
ряѵъ цѳрквв ■ т. л. (А. Э. IV, № 42, 188. А. И. IV М 151.)



Кордв отвршса рмкодъ, вто потаковвичество быдо крайве 
вредио дія церквя. «Огь вреввятерскаго вебрежевія, гово- 
р т  Посошкввъ, уже ияого вашего варода п  погибельвыя 
ереоі укловяіось... Но есть ещѳ и такіе пресвитеры, что и 
потакаютъ ииъ, я оего радя церкви всѣ уже запустѣля. И 
воредь, аще водкрЪвлевія ве будегь, то вся по врежвеяу 
во церквамъ ходять не будутъ; ведьѵв бо въ впхъ вкоре- 
вялаеь расяодьввчеояая ересь. А вся сія гябель чянятся отъ 
пресвитерогь: ябо ве токмо оть іютеравъ иля отъ датвяявъ 
ереен.во в отъ саваго дурацкаго раскола вв звають, чѣмъ опра- 
ввтв ееба я нхъ бы облячать н ваучать, к а п  ш  жять я отъ 
прооастн адскія како явъ язбыть, яо н заоретвть крѣвко ве 
раауиѣюгь пли ве сиѣютъ, вля ва венязя скіовяются, ыѳ 
брѳгутъ о оѳвъ». (Сочяв. Посооік. 4—10.) <И яывѣ, ввсалъ 
св. Дяиятрій Ростовскій, суть швовя таковія, отъ вяхъ же 
вѣцня яопы, оотавивше церхвн своя н довы, ндутъ въ рас- 
Фкодьянческія жяляща; другія же, аще я пря церквахъ сво- 
яхъ жявуть, я правовѣрвьіми бытн ляцемѣрво сяазуются: 
обвче съ ра8своіьвикаяи иудрствуюгь и согдасуются овынъ 
я прнхожавъ свояхъ, кія оть раскодьвякоѵь оредьщевы, 
укрывають в потакаюгь яиъ». (Розысгь ч. II, гл. 16.) «Нѣ- 
которые повы, расказываѳтъ Регааиевгь, утаевая раскодь- 
вяковъ, врятворяюгь, будто ови боашаго сообшаютъ св. 
Тайвамъ ваедявѣ, дабы раокольаякъ таковыиъ причастія 
прятворояъ утаевъ быхь... Подкуплеввые оть раскольвнковь 
пріеяиюп яхъ яладеяцевъ ко крещевію я ве крестивъ от- 
«ыдают»» н проч.

Въ борьбѣсъ врагави цѳрквя въ ковцѣ XVII вѣка почувство- 
высясядьпнйяедоспітокъ учятеіьвыхънреввоствыхъ свящев- 
вяковъ. Прнвмось дорого воплатиться за всюорежвюю ясторію, 
за все увяаеяіе духсшваго чяяа. Открылосц что высшее духо- 
вевство, воторое одво подьзовалось уважевіевъ н правави, яи- 
чего ве вогло сдѣлать безъ вязшаго, которое одвотоаько явѣдо 
воегда вевосредствевное «гаошевіе къ вароду. Бдагочестввые 
іврярхя повсюду разоыдаля граиоты, въ воторыхъ обдвчадя
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свящевяиковг въ лѣности къ поучевііо пряхожип, шь ве- 
брежѳвів о церховвой проповѣдв. «Оле о м т м ш у  аревевя 
нашеиу, взнваля ояи съ свовхъ каведръ, яко отаюдь пре- 
небрежено сѣявіе Слова Божія, вельии оставвса Cjobo Бо- 
жіе: сѣятели не сѣютъ, а зевля ае пріевлеть; іерея небре- 
гутъ, а людіѳ заблуждаютъ; іереи яе учатъ, а людіе невѣ- 
жествуютъ; іереи Слова Божія вѳ проповѣдаюгь, а людіе ве 
слушаютъ, виже слушати хотятъ». (Оочин. св. Дия. Роот. ч.
II, 389 — 390). Но саио ообою повятао, что вя обличевів, 
вя благочестнвыя восвдяцанія вя къ чѳву ве вели, тагь 
какъ зло, о которомъ теперь сокрушаіись, слагалось вѣкаяя, 
было зло нсторичесяое; для увнчтожѳвія его вужво было 
образовать духовевство и поднять его авторитегь въ обще- 
ствѣ. Дѣло наконецъ дошло до того, что в приходская об* 
щива в свящеввнкя вовсе отвыкли огь проповѣдн, счи- 
тали ее дѣлоиъ лвшвивъ н какъ-то дяко сяотрѣдя ва тѣхъ 
реввнтелей сващенниковъ, которые пыталнсь учнть вародъ. 
П. ІоасаФЪ пясалъ о священникахъ своего вреяѳян, что ояя 
ве только ве учнли народа, но оотавляля безъ орочтевія и 
тѣ чтенія язъ св. отцовъ, квкіа былв прежде въ обнчаѣ чи- 
тать по праздвикавъ по уставу, «а которынъ честя хотв- 
щивъ, и оня такжѳ возбранялн рекуще поздчяго радя вре> 
иенв». (А. Э. ІП № 264.)

Счятаеяъ нужныяъ прввестн здѣсь нзвлѳченіе изъ врат* 
кой автобіографів одвого орловскаго священяяка ковца XVII 
столѣтія, подвнзавшагося въ дѣлѣ проповѣдя въ усольяхъ 
Строговова; вта автобіографія—такой же драгоцѣввнй «ате- 
ріалъ для нсторіи духовевства въ Россія, какъ н яввѣствая 
автобІограФІя Аввакуяа! Ова помѣщена въ вачал* ообраніа 
врооовѣдей орловсваго вастыря, язвѣстваго подъ назваяіет: 
«Статиръ», (Опвс. Руя. Муз. № 411, полвое взвлечевіе си. 
въ Дух. Бесѣдѣ за 1858 г. № 40), в составляеть родъ яредв- 
словія.

' Авторъ Статяра былъ не духовйяго проігсхѳждеяія, а *гь 
воселявъ, «навозогребг •, кагь онъ овйренно внражаѳтоя о



себ*. Изъявдяя свою худость, овъ говорягь, что поступидъ 
въ духовнов вваніе «нѳ ддя того, чтобы Богу сдужять, во 
ддя овоего чрева я туввядства, ддя врокорждевія жеяы я дѣ- 
тей». «Рубять дрова я безовденъ, говорятъ овъ, къзехдедѣ- 
дію дѣвивъ, скотопаство д і і  жѳвя трудяо, ддя торговди яѳ 
ияѣю смысда, просять стыжусь*. Но всѳ 9то не бодѣе. какъ 
«разы смяренія; вовый чдѳиъ кдира быдъ чедовѣкъ, дбйство- 
вавшій по прнзванію в дѣйствовавшій съ примѣряою ревно- 
стію. Овъ пять дѣгь учидся святыагь кяягаиъ при одномъ 
мовастырѣ н «отставъ отъ перваго скотояысдія», прянадъ 
уже посдѣ этого санъ священника. Ведякій бдагочестія ра- 
чятедь, дюбитедь св. чява, ддя всѣхъ россійскихъ ведьжо- 
жей и богачей свѣтидо бдагочестія, Ю. Д. Строгановъ соз- 
дадъ въ своей отчянѣ Ордѣ церковь и призвадъ къ ней въ 
попы мододаго священника, ревяятедя вѣры. Строгояовъ очевь 
дюбядъ сдушать церковныя воучевія. * По его-то богоуявояу 
язводевію я дюбитедыюму рачевію, я, раясказываетъ авторъ, 
оопытадся говорить въ каждое воекресевье поучитедьвыя 
бесѣды отъ Бож. Пясавія, одагяя яхъ своимъ веразуиныиъ 
сяысдожг... Оь вѳдикяиъ трудожъ стадъ я составдять бесѣды 
вв каждое воскресвое Евангедіе, съ нравоучевіема», яяогда 
затвержявадъ ихъ ва пажять, а ввогда пясадъ ва иадыхъ 
тетрадкахъ я дистахъ. Оь особеввыжъ уоердіежъ читадъ я 
княгу Кирядда Транквяддіона, вѣкоторыя жѣста взъ его оо- 
учевій даже выучядъ ваязусть. Но вѣкоторые язъ жятедѳй 
ияѣди вту квягу у себя я чятадя ее дома̂ , а когда въ цер- 
квя я чятадъ ияъ тоже самое, овя женя ве сдушади, пото- 
■у что дюдп обыквовеяао дюбятъ сдушать вовое. «Обѣдъ» 
же я «Вечеря» трудодюбяваго в врежудраго жужа Сияеона 
Подоцкаго, по высотѣ учевія, вевразуяитѳдьны вростымъ 
дюдяях. А бвсѣды божеств. Здатоуста сдѣдадяоь веповятны 
ве тодысо сдушающямъ яхъ, яо я чятающяиъ. Ибо весьжа 
врепроста жятедя страяы, въ которой Богъ приведъ явѣ 
ягять. Не тоіько жіряве, во яѣноторые в изъ сващенниковъ 
гвворять, чтв пѳреводы твореяій Здетоуста ваеавы ва яво-
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страввомъ языкѣ. По сей-то причинѣ вачалъ а, грубиД, иро- 
износить простийпіія бееѣды, иногда наизуоть, иаогда по 
твтради». Такъ и составвлась у него цѣлая княга цернов- 
яыхъ поучеяій, которую онъ назвалъ «Статяръ». Наооетав- 
левіе ея потребовалось полтора года великвхъ трудовъ; «но- 
тоиу что, объясняетъ авторг, кромѣ букваря, часоолова я 
исалтири, я нячему ве учился. 0  граиватакѣ я и не слы- 
халъ, какъ ей учатся, а сиотря въ яее, считалъ ее иноязыч- 
вою. Риторяки я и не пробовалъ, а ф и л о со ф ів  и въ глаза вѳ 
вядалъ; а съ иудрыии нужааи даже я ва дорогѣ ве встрѣ- 
чался. Только у аеая я есть: Писаніе святое и вадежда ва 
помощь всемогущаго Бога... Часто въ то вреая, какъ я пи- 
салъ и сочиаялъ, я быдъ какъ бы въ бурѣ шуияой и аракѣ; 
уиъ иой безиодвствовалъ, какъбы средя обшврвой пустыва, 
смыслъ мой будто засыпадъ, я былъ будто въ взступленіи, 
вся разуияая сяла ѵоя оскудѣвада». Какъ же, сирашаваетоя, 
быдн встрѣчеяы эти бдаговаиѣревные труды?

• Одяяъ Богъ вѣдаегь, какъ дюто оскорблядъ иеня врагъ 
чрезъ досады человѣческія. Тѣ, которыхъ я прежде любилъ 
душевяо я которые иеня дюбядя, которывъ я дфдалъ добро 
во моей силѣ, тѣ саиые вооружялясь на иеня завастію, оо- 
ряцавіеиг и всякяѵъ злосдовіеиъ, я такямъ образоаъ возму- 
щадя бѣдяую я вепостоявяую вою душу, кодебаля нетвер- 
дый ной разуиъ... Мяогіе ооряцадв я укорідя аеая, яро- 
тяводѣйствовали швѣ, снѣялись вадо ввою я вазываля вса- 
кимн обидныни ииеиаии; всѣмъ я быдъ аъ кавѳнь претыка- 
нія; всѣ другъ друга оодговарявадя ве едуиіать учеаія иоего, 
душая, что н ввожу вовостя. Быди у насъ, говорягь овв, я 
преждѳ священяякя добрые я честные, а тагь ве дѣдадм, 
жядя попросту, а мы быдя въ язобядія; а »тот% откуда вао- 
Хптъ странноѳ? Оігь сыяъ такого-то отца ■ таной-то аатерн... 
Такъ я спотворяячествоваяы ва здобу жвтели атого иѣста. 
Ови яе только хотятъ видѣть жаеъ аосоряыая йиъ, во хо- 
тѣля бы, чтобъ я церковь евятая, во* цврковане уотавьц 
утреяяія я вечеряія службы согдаоовались съ яхъ грубывъ



обычаеяъ. Оня хотятъ, чтобы свящѳвянп, служнтель Бога 
Вышвяго, былъ покорнѣйшямъ рабоиъ предъ виии... А все 
ото нспотворствовади свящевники, врежде иеня бывшіе и 
теперь живущіе; когда невѣжды вадо иною смѣялнсь, они ве- 
лячадись, какъ бы ва крыльяхъ иоснлись и яияало ве вос- 
прещади злорѣчивымъ. А когда я саиъ ва какой-нибудь бе- 
еѣдѣ вступалъ съ этяин невѣждаии въ споръ о Словѣ Бо- 
жіеиъ н о заколѣ христіаясконъ яля о церковноиъ благочи- 
нія, то собратія иоя, тутъ бывшіе, лимало ивѣ вѳ пояогали, 
но оставалнсь какъ бы яѣны я безгласвы... Мало было у 
■евя истивпыхъ любителей, во лочти всѣ дышаля вена- 
вистью». Между тѣиъ этотъ свящеявикъ былъ ѳще незави- 
евиъ отъ своего прнхода. «Никогда я, говорялъ овъ, внчего 
не лросилъ и не бралъ у вяхъ, но во всеиъ довольствовалъ 
кевя господинъ, оризвавіпій иевя сюда».

Такое дикое отяошеніе къ церковвой проповѣдн и яірявъ 
я саиаго духовевства было нѳ въ одвяхъ захолустьяхъ въ 
родѣ Строгановскихъ усольевъ. Вотъ вапр. что было въ са- 
ной Москвѣ прн Никояѣ, когда патріархъ стадъ заботнться 
объ ожпвденін церковнаго проповѣднячества. «Никольскій 
попъ ПрокоФІй, гдѣ вв сойдется съ Гавриловскниъ попоиъ 
Иваномъ, такъ и вачветъ говорить ему: заводите вц, хавжи, 
ересь новую, еднногласное вѣвіе, да людей въ церквн учнть, 
а иы прежде людей въ церквн ве учивалн, учивалн ихъ втай- 
нѣ; бѣса вы няате въ себѣ, всѣ хаяжя, и протопопъ Благо- 
вѣщевскій такой же хавжа» (Истор. Рос. Солов., т. XI, 283).

Но когда свящеввикъ потерялъ свою нравственную снлу, 
когда овъ пересталъ быть духовнмиъ воспнтателемъ своихъ 
пряхожавъ, когда прихожаве пересталн слышать отъ вего 
учнтелыюе сдово, ве вядѣлн съ его сторовы духовваго ру- 
ководства ко спасенію, — чѣмъ овъ долженъ быдъ сдѣлаться? 
Онъ сдѣлался исключительво совершителеиъ церковвыхъ 
требъ. Опъ былъ веобходииъ только для того, чтобы дать 
яодятву яладенцу я роженицѣ, крестять двтя, свадьбу об- 
вѣпчать, ясповѣдать я прячастнть человѣка, особенно уии-
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рающаго; больше этого отъ него ничего ве требовалось. Такъ 
опредѣдился ѳтотъ одвостороввій взглядъ варода на духо- 
вевство, который извѣстенъ всякоиу, взглядъ, весь проникву- 
тый исключительно обрядвостію и въ свою очерѳдь поддер- 
живающій эту исключительную обрядвость. Одва обрядвость 
в осталась подпорою духовеяства. Изъ этого воззрѣвія объ- 
ясняется многое въ отвошевіяхъ варода къ духовевству, от- 
ношевіяхъ, сбивающихъ всякаго съ толку по явяоиу внутрев- 
неиу противорѣчію, какое занѣчается въ яихъ. Здѣсь прн- 
■яридись иежду собою двѣ противуположности, съ одной 
сторовы благоговѣніе къ духовяону чиву, съ другой презрѣ- 
віѳ къ веиу, вли по крайвей иѣрѣ насмѣшлявое отноюеніе къ 
вему, прорывающееся въ оскорбительныхъ прозвищахъ и 
разсказахъ. Оффиціальво, или въ обдаств церковныхъ по- 
требъ свяшеняикъ всегда стоялъ очевь высоко, какъ оргавъ 
благодати, необходимой для спасевія души, безъ котораго ив 
возиожвы никакіе обряды и таинства. Съ этой сторовы уваже- 
віе къ св. саву было непоколебиио: что нужды, что свящеввявъ 
былъ неучеяъ, едва по псалтнря брелъ, что онъ былъ дурной, 
пьаной жязвя? Овъ орудіе благодати; его иолитва, обрядг, 
таинство, совершевяое ииъ, его благословеніе ве теряютъ отъ 
атого сндн. Объ этоиъ толковали древвія поучевія, настав- 
деніа «Сана церковяаго* я правяда «Домостроя»; въ этомъ 
вполиѣ былъ убѣждеігь я народъ, говорнвшій, что «кто вя 
попъ, тотъ батька» н выбяравшій къ приходаиъ перваго бро- 
дячаго, безяѣстваго попа, лишь бы ве дорого стоилъ; въ 
втошъ увѣревъ быдъ и древній свящеввикъ, подъ часъ по- 
хвалявшійся предъ пряхожаваин своииъ свящевствоаъ, съ 
гордоотію угрожавшій вмъ Богоиъданною вдастію вязать я 
рѣшять я т. о. (*). Но внѣ ОФФйціальныхъ отношевіК 
■ежду пастыремъ я паствою образовадся полвый разрывѵ 
Пастырь быдъ вуженъ только тогда, когда вужво быдо совер* 
шить какую нябудь церковяую требу, а въ обыкяовеввое

0  Древя. Р. Вивл. XVI, 73. Слич. Олеарія, III, t j .  4.



враая онъ оставадся соввршѳнво въ сторонѣ; ввѣ его сіу* 
жѳаіа, его яожно быдо в не уважать.

Отсюда же, изъ этого отсутствія оравствевяой связн иежду 
павѵыреяъ и васомывя, объясвяется в Фнвансовый взгаядъ 
ва духовевство въ дрѳввей Россів. Извѣстныя ваяъ порядвыя 
съ пряхожамшн чденовъ кдвра обрвсовываютъ наиъ этотъ 
взгдядъ очеяь водво. Священникъ договарввадся о пдатѣ, 
какъ обыквовеввый ваеищикъ; врвхожаве обязывадвсь вда- 
тить ену извѣстное ксиичество руги в сборовъ, а его обя- 
зывадв совершать ддс ввгь  церковвыя сдужбы и требы, тща- 
теш ю  црв атонъ пересчитывая всѣ эти сдужбы в требы, 
чтобъ онъ поодѣ ве укдовядса отъ вѣкоторыхъ изъ ввхъ; 
наконецъ та в другая сторова вазвачадя неустойку. Какъ 
во вваваго рода жвтейсквхъ сдѣдкахъ, общвва при этоаъ 
торгуется, жается, хочетъ дать иеньше, вайтв свящевввка 
подешевде. Духовное іицо съ своей сторовы, чувствуя своѳ 
обрядовое достоввство, какъ иы уже видѣіи, водьзовадооь 
всякииъ сдучаеяъ сдишкоиъ бодьшаго и вастоятедьваго за- 
проса ва его трудъ, чтобы возвысвть цѣну за требы. Сду- 
чиоь вовадьвая бодѣзнь вди просто будь яадо духовевства 
въ окрествостяхъ, — и его не дозовешься за самую бодьшую 
пдату. Л  это еще бодѣе дѣдадо духовевство чуждынъ при- 
хѳдской общввѣ, еще боаѣе заставдядо жатьоа я ровадо иа- 
теріаіьное бдагосостоаше духовенства. Въ концѣ XVII вѣка, 
когда вашдоя раскохь, аы встрѣчаемъ одво авдевіе, которое 
не яожеяъ ве орязаать одвваъ изъ печадьвыхъ звавевій 
вреаенв, характервзующвхъ это вреая: аы говорваъ о во- 
ямѳнія оообевяо ведвкаго аножества вародвыхъ учвтѳдей, 
пророкоѵц внаао-юроднвыхъ я разваго рода обаанщикоп, за 
которыяв съ біагоговѣщеиъ ходвда тодпа. Духовевство гроако 
жадуетея ва ато обстоятедьство, что у вего отбввають па~ 
сощыхъ (Р. Раскохь, Щапова, 153—157). Въ савоаъ дѣдѣ, 
квгда отяоіаеаіе оаотвы къ свящѳнвяку водучвдо обрядовый, 
оффвціадьцый характеръ, — дъйствятедьво-реднгіозвый ав~ 
торитегь естествеаяо воадагадся ва другяхъ івцъ, стоявшнхъ
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бдяже къ вароду. Отсюда совершевяо іогическя я съ н е з а -  

яѣтною постепенностію выработадся раскодьвичій в з г і я д ъ  п а  

церковную іерархію.
Типъ свящеяяяка-яаеяяяка, съ яаябодывей рѣзкостью, до- 

веденпый до абсурдной крайвости, выразился въ Кіасеѣ, 
такъ-называеныхъ, гулящихъ нін перехожихъ поповъ. Этотъ 
кдассъ духовевства представляегь очень лобопытяое явде- 
віе древяей Руся я стбятъ, по своей характеристячностя, 
подробпаго изучеяія.

Мы уже заяѣчадя разъ, что подвяжяой характеръ древ- 
„ вяго зеиства успѣдъ отразяться и яа духовеяствѣ, которое 

тоже пускаюсь въ кочеванье отъ нряхода ігь пряходу я 
сдужядо по найму. Прячяяъ этой кочевой жязяя вѣкото* 
рыхъ священяосдужятедей быю д о в о іь н о  Ияогда священ- 
вяку нечѣиъ 6 ы іо  кормиться отъ прихода, по бѣдпостя по- 
сдѣдняго. Иногда и богатый приходъ пустѣіъ отъ перехода 
крестьянъ до того, что я церковь развадявадась. а прячтъ 
по невоіѣ ^оіженъ быдъ нскать себѣ пропитаяія въ другою 
яѣстѣ. Ияогда къ одяой н той же церкви вабявадось иѣ- 
сводько причтовъ, таігь что пряходъ рѣшятедьво б ы л  ве въ 
состоянія прокоряять яхъ; къ этояу прясоедяяядясь яеяз- 
бѣжныя ссоры иежду г о іо д н ы и я  причтаяп, я дѣдо окаячя- 
вадось тТ.иъ, что яѣскоіыю свящеяяосдужятедей выдѣдмясь 
я уходядя яскать другаго прихода. Наконецъ, какъ вядно 
изъ автобіограФІи Аввакуна я язъ жадобы яосковскяхъ 
священниковъ, свящепники просто нзгояяднсь язъ пряхода 
ядя пряхожаяаяя, которыиъ ояя яяѣдя яесчастіе ч ѣ «  
вябудь не понраввться, ядя яаспдіяии и санодурствонг 
боярскихъ дѣтей я разяаго рода пояѣщиковъ. Д о і г о  тер- 
пѣлъ гореяычвый свящевяягь я безчестье я пйбои, n o n  
ваковецъ ве терядъ всакое терпѣяье я не пускадея, куда 
гдаза г ія д я г ь .  По бѣдностя, по веішѣяію «яороввя, до- 
шадкя я всякаго заводяшку», еяу ве жаіь быдо оставять 
своего яѣста; кагь древяій мудрецъ, овъ все веоъ <гь собоі, 
захвативъ свою ставдеяую да служебнигь; жева я д«тя тодьжо



втѣсвяда его нѣскодько. Не будучв привязант. къ своеяу 
яѣоту мтеріадьвыяя явтер«саян, оаъ ае быхь привазанъ н 
вравствеішыяи. Ддя него быдо все равво—въ тояъ й іи  дру- 
ічигь лрвходѣ совершать хрястіавскія требы, лишь бы со- 
дерхатьсясъсеиьей; состоявіе паствы вравствеввое его яадо 
ватереооваю, иотояу что овъ нѳ былъ пастыреяъ н просвѣ- 
тятедешъ народа.

Саяа вряходскяя общна, всдѣдствіе ясыючитедьво-обря- 
доваго яаоравдевія древвей редвгіозвостн, ве нуждалась въ 
постояввояъ духоввояъ отцѣ, который бы истиыио какъ 
отецъ завняадся ея яравствевво-редвгіозвыяъ состоявіеяъ н 
руководвдъ ее ко свасевію; ддя нея воіьяоваенпый попъ 
быхь в о о ів Ѣ  удовдетворнтедевъ, в ова поддерживала сана 
врояыс&гъ етого кдасса духовевства. Водьвоваеивый лопъ 
быдъ д і і  вея дахе выгодвѣе, чѣяъ постоаввый, потояу что 
овъ яевьше требовадъ отъ вея содерхавія и быхь въ боль- 
шей оть вея завясияостн, бодьиіе дѣдалъ побдажкн прихо- 
жаваяъ. Во врена расдростравевія расвола, такой свящев- 
вякъ быхь ддя врихохавъ, кодебавшихса въ православііг, 
еовершеввою ваходкой.

Со сторовы церковяой адяѵвястраців разявохевіе гудя- 
шяхъ поповъ ве встрѣчадо особенвыхъ преградъ. До XVI 
вѣка яы ве встрфчаеуъ вякаквхъ яѣръ къ врекращевію 
#того безпорадка; съ XVI вФва за бродачвяя попаяи ва- 
чадя ввяяательво вадзврать. Но надзоръ, ве касаясь саяаго 
всточвика sja, разуяѣетоя, ве яогь поораввть дѣла. Ставде- 
выя граяоты, вазвачая свящеввосдухителей кт> извѣстныяъ 
аряходаяъ, завлочаюгь въ себѣ усдовіе — ве выходять нзъ 
орнходв. Но тутъ хе довускаются я исвлючепіа, ослабляю- 
шіа лравнда, — радя бѣдвости врвхода и другихъ обстоа- 
тельствъ. Дозволевіе перейдтв въ другой приходъ быдо очень 
дегко поіучвть, дахе ве спраіпиваясь саяаго архіерея. По 
обшярвоств епархій, святитеів веиогдя постоянво занияать- 
ся саяя увольвевіеяъ свящеввосдухятедей н д о з в о і я і и  давать 
верехохія граяоты свояяъ ваяѣстввкаяъ, поповскияъ ста-
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ростамъ, десятскяѵъ свящеввякамъ, дахе с в ф т с к я я ъ  чяйов- 
виканъ-десятнльвиканъ (А. ГО. № 386. А. 9. IY, № 934). 
Самыя граяоты отпуекныя н  перехожІя даваля с іи ш с о ѵ ъ  

■вого свободы духовнояу лицу; по ввшъ сващенвослужятель 
отпускался не къ извѣствоиу ухе приходу, а вообщ© во всѣ 
митроводія, архіепископіи я епяскопія, куда хочегь, — иогь 
стравствовать по всей Россіи. Придя па новоѳ иъсто, овъ 
ногъ тоже не являться къ епархіальиоиу святителю, а только 
къ его наиѣстнику или десятидьнику, даже кт> яхъ пряка- 
щикамъ и служять съ ихъ дозводевія (А. Ю. № 369). Сла- 
бость надзора, подкупность архіерейскяхъ чявоввяковъ, об- 
ширность епархій, яножество вепроницаеиыхъ для адяяяя- 
страціи захолустьевъ по селамъ, равно кегь свла вотчивви- 
ковъ и другихъ зватныхъ лицъ, принияавшихъ къ себѣ бро- 
дячяхъ священаосдужитедей, быдя причияаяи ряввыхъ зло- 
употребденій и противъ тѣхъ сдабыхъ правялъ, какія суще- 
ствовади ддя сдержки бродяжничества поповъ. По Россін не 
надо ходяло духовныхъ дицъ и вовсе безъ отпускньіхъ гра- 
«отъ, пе сяотря на опредѣленпнй за это прояыгь въ архіе* 
рейскую казиу.

Число безмѣстнаго, бродячаго духовенства уяелячявалось 
еще вслѣдствіе строгяхъ указовъ, существовавшяхъ въ ста- 
рину относятельво вдоваго духовевства. Мы видѣли, чіо ово 
было отстравяено огь служепія вря церквахъ я свова полу- 
чало право совершать цервоввыя службы по особоиу ужѳ 
разрѣшевію огь епяскопа чрезъ волучевіе епятрахяльныхъ 
я поорарвыхъ граяотъ. Изъ характера этихъ грамотъ видво, 
что духоввое начальство, раздавая ихъ, представляло вдо- 
выхъ свящеввослужятелей яиевво перѳхожияя свящевво- 
служнтелямя, каковыяи они дѣйстви*ельно я быля. Граяота 
давалась ва одивъ годъ. во ястечевія котораго вдовый свя- 
шеввослужятель должевъ былъ воложять еѳ вѳредъ святя- 
телемъ. Само собой понятно, что такой свящеввослужятель 
ве могъ опредѣлиться къ вряходу въ качествѣ востоявваго 
члева кдира. Въ грамотахъ вдоваго духовѳвотва прихюдъ да-



«е и ие обозвачадся, сдѣдоватедьво ово могдо отвравдяться 
ддя сдужевія, куда ену быдо угодво. Въ одной взъ такихъ 
грамогь ваходимъ бдагосдовеніе епископа сдужить священ- 
нвку въ опредѣденвомъ првходѣ, и притомъ на другой годъ; 
во тугь хе говорится в о переходѣ отъ церкви къ церкви. 
Въ другихг грамотахъ пряао говорится наприм.: «сдужити 
вму бохествевную дитургію у церквей на Москвѣ, по за- 
пвси въ приказѣ церковныхъ дѣдъі (А. Ю. № 391).

Изъ мвогочвсдевваго кдасса иерехожаго духовевства, вы- 
разившаго собою обрядовую, ваеаническую ооставовку па- 
стырей церквв, выродидся вовый кдассъ духовевства еще 
бодѣе странный, вмевво духовевство крестцовое. На пере- 
кресткахъ бодьшихъ городовъ, ва ряду съ поденщикамв 
стоядв вучки наеннаго духовенства, воторое стоя тутъ до- 
хвдадось, ве яайиетъ дв его кто дда церковвой сдужбы 
вди требовсправдевія. Не извѣстно, когда вачадось такое сду- 
хевіѳ безиѣствыхъ свящевввковъ; взвѣство тодько, что въ 
XVI вѣкѣ духоввая аднинистраціа сиотрѣда ухе па вего, кагь 
на узаковеввое старвввынъ обычаеиъ п усвѣда уже обдо- 
хить его своею пошдивой. Кромѣ безмѣстваго в вдоваго ду- 
ховевства, ва крестецъ ставовидись еще духоввыя дица, прі- 
ѣзжавшія въ городъ по дѣдавъ в водочиввііяся здѣсь во ар- 
хіерейскивъ приказааъ. Въ Москвѣ крестцовые свящевносду- 
хнтедв обыквовевво стаоовидись ва базарѣ на Идьивской 
удвцѣ, потомъ у Фродовсквхъ ворогь, — ва саныхъ мвого- 
дюдвыхъ мѣстахъ. Дозводевіе сдухить брадось у патріар- 
шаго тіува н за это пдатидась пошдвва отъ 10 девегъ до 
2 адтынъ въ иѣсяцъ (Стогдав. Ср. Моск. Вѣд. за 1852 № 145). 
До Стогдаваго собора у крестцовыхъ поповъ нѳ досиатри- 
вадв грамотъ; ва крестцахъ ставовядись всякаго рода ду- 
ховвые, ваходившіеся подъ судоиъ за приставомъ, даже быв- 
шіе водь святитедьскииъ запреіцевіевъ. Соборъ распоря- 
двдся давать «звамя» ва сдужевіѳ тодько тѣмъ, у которыхъ 
ѳсть граиоты: ставденвая, бдагосдовепвая в отпускная. Съ 
•сдужвввівхъ безъ знамеви ведѣяо брать промыта два рубдя
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в подвергать вхъ запрещевію оо ев. правидаиъ. Но тутъ же 
соборъ говоритъ о тіувахъ, которые давали знааева не по 
закону, водобво невѣрнывъ и непотребвыиъ рабагъ. Безпо- 
рядкв, какіе производидо крестцовое духовевство, заставидв 
Грозваго пожалѣть на соборѣ о томъ, что прежвія строгія 
поставовленія о вдовыхъ попахъ приомв въ ослабу в заб- 
вевіе (Стогд. стр. 325—328, 62).

Въ 1604 году бонрскій сывъ Иванъ Чортовъ, иатріаршіі 
тіуыъ, подадъ п. Іову извѣтъ <ва безмѣстныхъ вововъ, ко- 
торые по церкванъ ваймуются служити обѣдви»; взъ этого 
извѣта ввдво, что касательво крестцоваго духовевства быдв 
распоряжеяія при Борисѣ Годуновѣ; для стоянія крестцо- 
выхъ поповъ вазвачева поповская взба и въ ней велѣво си- 
дѣть поповскииъ старостамъ для всакаго церковваго благо- 
чивія в д і я  того, чтобъ увипать крестцовыхъ лоповъ отъ 
безчиній.

Соблазвъ былъ очень веливгь. Крестцовое духовенство 
оказывало себя ва весь народъ, на самыхъ людвыхъ пувк- 
тахъ столицы, гдѣ бьмо вѣчто въ родѣ бвржи д ія  рус- 
скихъ торговыхъ н проиышдвввыхъ людей, было всегда огром- 
вое стечевіе варода, гдѣ поатоиу читались и всѣ царскіе 
указы дла вхъ обвародовавія. Патріархъ сдѣлалъ вѣсколько 
расворяжевій по жалобѣ Чортова. Московскимъ священви- 
канъ велѣно служить саиииъ, a пе нанивать «невѣдоиыхъ 
аоповъ, кромѣ великія вужды иди котораго прегрѣшенія, в 
отъ ружвыхъ церквей н отъ приходвыхъ храмовъ, оставя 
свов храиы, по ввынъ церкваиъ сдужити ве вайноватись». 
Какъ ввдво, ве имѣя средствъ къ содержанію, в иосковскіе 
попы отъ бѣдвыхъ церквей ходиди ва крестецъ искать себѣ 
работы. Не сиотря па то, что отсюда происходилъ явный без- 
порядокъ в церкви оставадись безъ пѣнія, патріархъ нашедъ 
вужнымъ ограничить свое поставовленіе: «а у которыхъ у 
ружвыхъ и у дадьввхъ храиовъ приходовъ нѣтъ, вдв в есть 
првходы да ве велакіе, прокормитися утѣхъ приходовг во- 
поиъ в дьякономъ будетъ яе ночно, в у  тѣхъ храновъ по-
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поиъ и дъяковояъ въ обычвне дяя велѣтинайноватись, а по 
субботапъ и воскресеньяиъ я въ Госводскіе враздввки ивъ 
Богородичвые ведѣтя инъ служити у своихъ храяовъ». Ка- 
сательво б«зиѣстныхъ поповъ поставовлево: «вриходя стояти 
няъ у Покрова св. Богородяцы въ поповской избѣ и пра- 
вила кт> бож. литургіи правити, н стояли бы у правпда со 
страхояъ Божіимъ и смѣхоеловія вякакова н безчинства у  
яяхъ не было бы, а служитя инъ оъ патріаршева указу». 
Замѣчательво постаяовленіе о количествѣ яаенвой платы ддя 
крестцоваго духовенства, количевтвѣ, ножво сказать, яищен- 
скомъ. «А найяу инати инъ огь павсядневныа сдужбы по 
адтыяу, а во Владычяи я Богородичны араздники и въ Свѣт- 
лую недѣлю ияатв попоиъ за службу оо 2 алтына; а большя 
того попояъ яайяу отъ службы не яяати и божествевною бы 
литургіею не торговали ». Это опредѣлевіе платы сдѣлано по 
поводу соблазнительныхъ запросовъ крестцоваго духовея- 
ства за службу. Дла лучшаго падзора крестцовымъ попаиъ 
н дьявонанъ велѣно являться гь тіуву предъ каждой обѣд- 
яѳй, «а явви давать по девьгѣ отъ обѣдви, а больше того 
явкя инъ давать не велѣти, чтобы безяѣстнынъ попаиъ отъ 
тіуна продажи не было,... а который попъ или дьяконъ уч- 
нетъ гдѣ служити вайяуяся, тіуяу яе явяся, я тіуну на тѣхъ 
лооѣхъ няатн прояыту по 2 грнввы да хоженаго по 10 де- 
негь» (А. 9. II, № 223).

Всѣ этя поставовлевія не доствгали цѣли; оня дали крест- 
цовоиу духовеяству дажѳ юрнднческую состоятедьность, 
виолвѣ узакоаивъ его существовавіе в обложивъ его закоа- 
ныни пошливамн. Главвое вяияаяіе адяивистраціи было об- 
ращено ва то, чтобы яе нанимались для службы лица, со- 
стоявшія лодъ святятельскияъ заврещеніемъ, яе виѣвшія 
права служвть и еще ве заплатившіа слѣдующихъ съ вихъ 
пошлияъ въ архіерейскую казву. Къ атой же цѣдв ваправ- 
лево быдо строгое осматривавіе по всѣяъ епархіяяъ став- 
деаяыхъ и отпускяыхъ гравогь у бродячаго духовевства. 
(А. 9. IV, № 151; А. 9. V, JNS 244.) Совершеяно заоретять 
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сіуябу do  яайау бшо к іь м ,  пвтошу ш  мюаеоіао баа- 
■ѣстяаго, да ■ вѣстваго, яо вадояряходваго духояеаства 
п  такоп  олучаѣ остадоеь 6ы вовсе безъ ххбба. Да крожѣ 
тѳго, м  ваеавое духомасмо б н п  бодывой ааормгц оао 
служяю водвегой праходскап сващевво-едужятедяаъ в, 
« с л  ве едннствевввй, по крвйней шѣрѣ гдаввой в о м е р м С  
церквей ц м « ш п . flo свждѣтельству Котвхява (К овіх. о 
Роосів гд. XII], 1), ваши бояре, жявя б о і м н і  дошна, л  
■вожестаоп прислуп», а съ другой еѵврояы во своей вел* 
ю і  гордости, не п я и  шолітьса со и і п п  проопшодввоп 
въ общих-ь церквохѵ, аи£ів у себя саои церквя по дошшъ, 
■ jb  во крайвей вѣрѣ нолвѵвеввыя кошаты, тагь называевші 
крестовыя. Касъ вря шрестахъ, тагь ■ орв свовхъ церпахъ 
овя держали у се#і евое особое духовевстео і м  чаще все- 
го врягдашадя п  овбѣ ддя сдужевія безаѣствыхъ свящевно- 
сдужятелей. Каждый праздввгь поэтоау яа п о еікд вш  б ы л  
большой sanpocv

Во второй водосяяѣ XVII вѣка отъ крестоваго и вообще 
оть лерехожаго духовевства быдо особаняо авого зла д і і  
церкви. Когда явялса расколъ я лодвергся оресдѣдовааію 
духоввой в свѣтской вдастя, ѵь лаеявояъ духовевствѣ об- 
варужялась корыствая извѣва правосдавію; ово стало пря- 
крнвать тайаыхъ раскаиниковг, служяло дд« няхъ ло ста- 
рывъ кввгаяъ, совершало требы по стврову обраду; тугь 
же открыдось, что ово оовершадо нногда в совѳршевно ве- 
заковныя требы, ваврвиФръ вѣвчадо недозводеввые церковію 
браки я т. д. Соборъ 1667 года поставовилъ ио эгошу пово- 
ду «брещя вакрѣпао во всѣхъ пряходѣхъ, которые коау 
врнказавы, чтобы въ доаѣхъ боларь нди вяыхъ дюдей свя- 
щевввцы крестовые быдв съ граяотаня ставдевыая патрі- 
аршіа обдаств н свидѣтельствованвые, чтобъ ве быля кото- 
рые водъ отлучеиіевъ в і в  въ запрѳщевіи архіерейскоаъ ядя 
подъ язвержеяіевъ, в чтобы явыхъ евархій аитрополнчихъ 
я архіепяскопскяхг н епяскопсквхъ безъ отпусквыхъ гра- 
■огь вякакого свящевнодѣйствія вечерняго я утренвяго я



тіаввахядъ и модебяовъ отнюдь не дѣйствовати, такожъ и въ 
прочихъ епархіяхъ чужямъ ставіеникоиъ... и тѣ граяоты всѣ 
явлати яиъ ведѣть на патріарнгещъ дворѣ, а кто гдѣ въ доѵь 
сдужити найшется, в овв бы яѵадя памати; и кому нужда 
какая сдучвтся въ церковь не пріити, и овп ииѣди бы въ 
доиѣхъ свонхъ священниковъ съ бдегосдовейІбігь архіерей- 
скииъ... а червыхъ бы поповъ и вдовыхъ въ доиѣхъ отяюдь 
не бшо, и сдужбы церковвыя ня которыя по дояомъ в по 
■ірскваъ церкваиъ не сдужвдв отвюдь червые повы и вдовые, 
безъ указу и паиятей бы отнюдь съ cero чясда въ доиѣхъ 
пвгго вягдѣ ве сдужядъ; а буде кто отвынѣ, навявся въ 
донѣхъ, у крестовъ учвутъ сдужитв, и тѣиъ священпякоиъ 
быти въ сяиреніи н певѣ; я въ дошѣхъ бы крестовые попы 
мдадевцевъ яе врествдя, а крествдв бы по приходскимъ 
церквамъ... И о томъ взять у всѣхъ священниковъ сказкн за 
рукаии, кто свящеввнковъ ямевы вдовыхъ ядя пришдыхъ у  
кого въ дошу ииянемъ едужятъ; а будетъ который приход- 
скій священникъ утавтъ въ своеяъ првходѣ у кого-нибудь 
крестоваго какого nona, а пвслѣ вѣдомо учивится инио его, 
и за то бытн приходсному попу въ жестокояъ паказавья я 
певѣ>. (Доводн. А. И. V, стр. 465—466.)

Соборъ 1681 года поднядъ тотъ же старый и безпокойный 
ддя церквя вопросъ, котораго някакъ ве иогдя рѣшять. Его 
опредѣдевіе обваружнваетъ предъ наяи, до какой степевн 
деаораіязація доходндо крестцовое духовенство н какіе без- 
порядкв ово пронзводндо, яе сиотря на ввѣ строгостн: <да 
я о тоиъ соборве утверждаешъ, чтобы иірскіе дюдв въ до- 
■ѣхъ своихъ вдовыхъ свящеявнковъ у врестовъ не держадя; 
а буде кову язъ веднкяхъ дюдей, взъ бояръ, я язъ окодь* 
нвчвхъ н язъ дуиныхъ, кошу не возиожво быть безъ цер- 
ковваго сдужевія, ддя дойашнихъ свовхъ священвпка дер- 
жать въ доиу, н нвъ бнть чедомъ ва Москвѣ святѣйшеиу 
патріарху, а въ городѣхъ—архіереомъ, н тѣмъ дюдяяъ указъ 
чнвять св. патріарху н архіереомъ ,по своену разснотрѣвію 
дать бдагосдовевіе свящевввку не вдовову. А вдовымъ свя-

33*
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щевввкоп в ерововахонъ отяюдь ве давать бдагосдовевія въ 
вірскихъ доѵѣхъ жять в сдужбы церковвыя совершать, для 
того, что въ вывѣшвее времн вногіе попы в дьяконы жввутъ 
безчввво и упвваются в дерзаютъ безстрашіемъ, ве истрезввв- 
ся, сдужвть бохествеввую двтургію в прочін церковвыя сдуж- 
бы...; в таквхъбезчввввковъ н піаницъ архіереовъ отъ сващен- 
ства извергать по правидоиъ... в взъ тѣхъ вдовыхъ воповъ, 
которыебезстрашникивпредь учвугьбезъ архіерейсваго бдаго- 
сіовевія в безъ грамотъ служить у всвквхъ чиновъ дюдей въ 
донѣхъ, в таквхъ безчнввнковъ инать н ссыдать по мовасты- 
ремъ подъ крѣпкій вачадъ вів отдавать въ работу. А кото- 
рые дюдв безъ архіерейскаго бдагосдовевія учнутъ такихъ 
въ домы свон безчивныхъ вдовыхъ в отдѵчеввыхъ поповъ 
ирвзывать д і я  церковвыя сдужбы н церковныхъ потребъ, в 
тавіе дюдя подъ церковною епитииіею будугь поддежать*. 
(А. И. V, стр. 113—114.)

Повятво, что и это опредѣдевіе, какъ и предшествовавшія 
еяу, ви къ чему вѳ воведо рѣшительному; одввхъ завретв- 
тедьвыхъ мѣръ и бдагочестявыхъ увѣщапій быдо иадо. Нуж- 
во быдо дать духовевству возможвость ве ввщевствовать, 
нужво быдо подвять его пастырскій авторитетъ въ обществѣ 
перевоспитавіемъ его. Когда дѣло дошло до практическаго 
врвмѣвевія соборвыхъ опредѣленій, оказалось, что овв ве- 
ориложивы къ жвзни, я вопросъ о ваенвоиъ-бродячеиъ н 
крестцовоиъ духовевствѣ, какъ обремевитедьное наслѣдіе, 
цѣликомъ перешелъ въ вовую Россію. По дѣламъ первой ре- 
ввзів оказалось, что въ началѣ XVIII стодѣтія въ одвой 
Москвѣ было 149 человѣкъ безмѣстнаго духовевства, жив- 
шаго наемною службою в ставовнвшагося ва крестцахъ. 
(Моск. Вѣд. за 1852 г. № 145.) Нравствеввый упадокъ ѳго, 
всдѣдствіе его крайвей бѣдности, рѣшитедьваго отсутствія 
всякнхъ средствъ къ содержавію, простирался до того, что 
свящеввяки я дьяковы, ве ввѣя возиожности корниться од- 
вою сдужбою, открыто врявввадясь нищенствовать, бродидя 
д ія  втого во улицамъ в базаравъ. (П. С. 3. III, № 1486.)

Жвзвь крестцоваго духовеисіва представляетъ очевь тев-



вую страницу въ ясторіи бѣдаго духовеиства, но стравицу 
очеяь выразятедьяую в веобходяшую при язучеяія этой ясто- 
ріи. Здѣсь только до крайаостя доведево н до безобразія 
рѣзко обрисовадось то саиое, что быіо горькаго вг жязнн и 
обстановкѣ всего вообщѳ бѣлаго духовенства. Такое явлевіе 
■orjo произвестя язъ среды себя только такое духовенство, 
которое с т о я іо  на саиой печадьвой степеви бѣдпостя и 

уяяжеяія, которое сохраяидо за собой одно обрядовое зяа- 
ченіе, которое представдядо язъ себя тодпу продетаріевъ, пеР' 
ковяыхъ лоденщиковъ, деяь за деяь пробнвавшихся ясправде- 
віемъ обряда, какъ работою. Всякій священносдужвтедь *оГЪ 
сдѣлаться бродячявъ; обѣдяѣй у него приходъ, выгояя его 
язъ этого лрихода кто яибудь язъего ■ ногочисдеяяы х1» в® 
чальствъ й і я  каиризвый иіръ, умри у него жена, 
чѳго не оставадось больше, какъ взять свою ставдевву*0 ГР® 
жоту н стать яа крестецъ, ядя отлраввться стравство 
по погостаяъ ддя яайяа. Соборы я архіерейскія ГР® 
внставіяди яа позоръ грязную яравствеяяость 
ховеяства, яо и этотъ вонросъ зяачительно о б о б ®  ^  
Странническая жязяь сидьяо портяда иравствеияос^ь  
щеявосдужвтедя; яа крестцѣ къ яѳяу ипого пристввв<*° ^  
вой грязя; яо начадо своей вравствеяяой порчи  
силъ еще язъ своей ярежней жязяв въ п р я х о д ^ - Д ^ -10 81 
товъ, что его обстановка и положеніе и въ п р и  быіЯ
тѣже самыя, какъ и яа крестцѣ: ояъ я тамъ б ы д х  н е  ЧТО 
яяое, вакъ тоже яаеяяый человѣкъ, снотрѣдъ 0 0  °В о е  cjy- 
жевіе, какъ на реаесдо, какъ смотрѣла на э т °  с *іухеніе 
я приходская общияа съ своей обрядовой т очкщ  зр^вів 
Поставдевоый въ полоасевіе совершнтеля требг, ttотооиш ' 
общняа вступада въ ■еркантядьяыя усдовія, въ у в и зИтejtBoe 
торговавье о пдатѣ, у  котораго ояа всячески старалась 
эать, уторговать что-нябудь оть вго содержанія,— подверга- 
ясь всякаго рода униженіянъ, яаходясь въ необходи*ости 
ко всѣмъ првдажвваться, сносить все я оть міра п рааныхъ 
свіьвыхъ лодей, ве яяѣв нн вреяеяя, ни срѳдствъ пріобрѣс- 
тя себѣ образовавіе, вравствевяую опору въ своевъ сдуже-
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вів, оовятіе о своемъ савѣ вьісшее того, квкое вмѣда объ. 
нѳмъ окружающая среда,— иогь ди сдужвтедь церквв оив- 
чатьса вравственвыми качествави, какихъ нужно быдо би 
ожядать въ вемъ по идеѣ? Въ тѣхъ же повягіахъ, каквмв 
жадкая жизнь портвда его натуру, онъ восвитывадъ и овоего 
сына, васдѣдввка своему мѣсту, который въ свою очередь 
доджевъ быдъ страдать я тупѣть, ѳше бодѣе пріумвожая ве- 
счастное яасдѣдіе, подученное отъ отца.

Панатники представдяюгь жвзнь приходскаго духовен- 
ства въ чертахъ ннскодько не дучшвхъ, чѣнъ жвзнь ду- 
ховенства бродячаго. Совреневвая исторія гуианнѣе старин- 
ныхъ нравствеваыхъ обдвчевій, которыя гронвдв жязвь кдира. 
Ова не осудвтъ древвее духовенство такъ годосдовво, какъ по- 
сдѣдвія, имѣвшіа въ ввду тодько исклочитедьно-вравственвуіо 
оцѣвку его жвзвв, безъ вввиавія къ его жвтейской обставов- 
кѣ.Не вдаваясь въ водробвое взображевіе вравовъ духовев- 
ства, скажеиъ толысо, что бодѣе характеристическіа черты 
дрѳвнихъ обдвчевій объясвяются характероиъ в усдовіаив 
вообще жязви духовенства, и вотому имѣюгь важвый ддя всто- 
рвва ввутренвій свыслъ. Всего болѣеэти обличевія указыва- 
ютъ ва лѣвость духовевства къ всводвевію его богосдужеб- 
выхъ обазанвостей, хододвость къ церквв, корыстодюбіе в 
уввзвтельные порокв, ваврвм. пьявство.

Нотяжкая доля, првраввявшая бѣлое духовевство къпро- 
стовародью, валожвла рѣзкую печать ва его вравствеввое со- 
стоявіе. Сааые порокв его—ве ворокв обезпечѳввой празд- 
ноств и арвстократвческаго бездѣйствія, въ которыхъ древ- 
віе акты облвчаютъ жвзвь иовастырей, а порокв вмевво бѣд- 
воств в уввжевія. Безъ образовавія, жввя одвою жвзвію съ 
вростовародіеиъ, ово вывосвло отсюда ивого грязлыхъ в 
грубыхъ вакловвостсй.

Дальвѣйиіую всторш врвходскаго духовевства во вр$хева 
Петра иы ваѣдв уже случай взложвть въ «Правос лавновъ 
Собесѣдвввѣ». (За 1863 годъ, кввжк. 7, 9, 10).

0. Зна мжнсвій.



Е Ш Н І Е  ГЛАГОЛЕНЫМІСТАРООБРЯДЦАМИ
в ъ  XVIU в і ж т ,  

Д Р Х І Е Р Е І С Т В * .

Г Л А В  A I.

Нжкоднмъ настоятѳдь Успенскаго старообрядчесжаго монастыря. — Его 
пронсхожденіѳ и эначеніе въ срѳдѣ старообрядцевъ. — Твердое убѣж- 
дѳиіѳ его въ необходімости соедвннться съ правосдавяою Церновыо.— 
Свиданіе его съ графомъ Румянцевымъ-Задунайсквмъ — Совѣтъ Румян- 
цева искать епископа для старообрядчества путѳмъ ваконнымъ в обѣ- 
щвшѳ еодѣйствовать этому нсжанію.—Радость Ннжодима по этому случаю 
и увѣщаніѳ раскоіьниковъ разныхъ мѣстъ восподьзоваться обѣщаніями 
Румянцева. — Сношеніе Ннкодима съ жяявежъ Потемквнымъ-Таврнче- 
скимъ.—Уваженіе старообрядцевъ гь Потемкину.—Отправденіе монаха 
Герасима въ Москву и Петербургъ съ наказамн Никодима.— Пріемъ его 
члеают Сжиода н княземъ Потемкянымъ. — Воввращеше Герасима *ъ 
Стародубье съ радостными вѣстями. — Заговоръ старообрядцевъ про- 
тивъ Ншсодама. — Пвсьмо Нккодвма къ митропаіяту с.-петербургекому 
Гавріыу. — Переовска его съ княземъ Дотемыгаьшъ-Таврическимъ. — 
Путешествіѳ Никодяма въ Петербургъ и досковый пріемъ Потешсш- 
вымъ. *— Представдѳвіѳ его чрезъ Потѳшшна къ вмператріцѣ Екатерш- 
вѣ II. — Модьба Нвкодяма кредъ ямператрицѳю. — Возвращеніе его въ 
Стародубье. — Письмо къ депутату сіободскому ІДапову. — Пясьмо къ 
граФу Ртмянцеву-Задунайскому. — Представденіе Дотѳмкину-Тавриче- 
скоку 12 пувктовъ для соедяненія съ иравославною Церковію. — Довѣ- 
рвнность, данвая Нвкоджму ва хождѳніе по этому дѣху.—Прошеніе Нш- 
жодтеа гь Румдвцеву-ЗадунаАскому.—Представдэше Румянцева во атому 

случаю въ Синодъ и Сенагь.
В* 1781 году въ Уооевсмвъ расксмьнвческояъ нонасты- 

рѣ, въ Стародубьѣ, близь сіободы Зіывки, на ръкѣ Каиеішіц 
бьиъ настоятедемъ нѣкто мовахъ Ннкодягь, человѣкъ начи-
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таввый, болѣе другяхъ разсудителышй, необыкаовевно эвѳр- 
гичвый и пользовавшійся неиалыиъ зяачевіеиъ у старооб- 
рядцевъ. Никодимъ этотъ родился 1745 года (*) отъ родн- 
телей раскольниковъ, я еще юношею, будучя 24 лѣтъ, былъ 
уже одвинъ изъ лредставнтелей «діакововщиаы* на соборѣ 
1765 года. Послѣ этого собора, ояъ сдѣлалса савымъ ревност- 
нымъ ясвателеиъ архіерейства для своей общины, но яе яяаче 
хотѣлъ возставовить въ ней іерархію, какъ заимствовавъ ее 
отъ православія. Мвого труда приложялъ овъ для достяже- 
нія своей цѣля. Девятяадцать лѣтъ овъ преслѣдовалъ мысль 
свою съ пеутомишою энергіей и постоявствомъ, поддержявая 
ее въ иосковской и другихъ поповщивскихъ общинахъ. Ня- 
кодимъ сяачала долго жялъ въ Москвѣ и потоиъ уже пере- 
селился въ Стародубье, гдѣ на земляхъ посада Злынкя я по- 
строилъ Троицкую нустывь, извѣстную подъ иненеиъ Нико- 
димовой.

Никодиму сігособствоваля въ то вреня н обстоятель- 
ства. Намѣствикоиъ (**) Малороссіи (***) былъ тогда гра*ъ 
Петръ Алексаядровичъ Румяяцевъ-Задувайскій, владѣвшій 
Фельдмаршальскимъ жезлоиъ, увѣнчанный лавровымъ вѣвконъ 
съ масличною вѣтвію, осыпавяый всевозиожными мидостяия 
яивератрицы Екатеривы 11 и ведавяо возвратявшійся язъ 
С.-Петѳрбурга, откуда яо случаю бракосочетавія васлѣдяяка 
орестола съ бывшею ииператрицею Маріею Ѳедоровяою, со- 
провождалъ васлѣдвика въ Берлявъ, гдѣ былъ осыпант, по- 
честяки и Фридриха Ведикаго. Одяажды (1781 г.) случнлось 
Ннкодяну быть у граФа, какъ яаиѣстяяка края, въ слободѣ Вя- 
шевкѣ ваѣстѣ съ яастоателевъ Покровскаго мовастыря Ми-

(*) Кшіга монаха Виталія о цѳркви и о раскоіьникахъ; рукопись биб- 
ііотѳки протоіерея Т и м о ф ѳ я  Верховскаго № 29. Съ этой рукопнсн сии- 
сава таковая же рукопись н преосв. Макаріѳмъ, на которую овъ ссы- 
лается въ своей исторіи о расколѣ.

(••) Жизнеописаніе Румянцева-Задунайскаго. Энцикд. словарь Краія, 
товгь IX, часть II, стр. 226—227.

(***) Стародубье прнчщсляіось тогда къ Малороссіи.



хавловъ Кодяыконъ. Разговорившись о положевіи раскода. въ 
отвошевіи къ церквя, граФЪ, еще в прежде васдышавшійся о 
Нвкодииѣ съ преврасяой сторояы, косвулся необходииости 
архіерейотва и подалъ собесѣдникамъ иысдь искать епископа 
открыто, путеиь заковвыиъ, т. е. проснть Ииператрицу я 
Синодъ о вазвачепіи особаго дда нихъ архіерея и таквиъ 
обрезомъ возсоединиться съ правосдаввою Церковію, обѣ- 
щая при этомъ и свое личвоѳ ходатайство предъ Госуда- 
рывею и Сиводояъ (*). Нухво ди говорить о томъ, какъ 
такое предложевіе Румявцева, совпадшее съ даввою иыс- 
дію Никодина, восхитидо посдѣдваго? Со всею обычвою 
своею энергіей Никодпнъ ухватвлся за иысдь Рувявцева в 
начадъ подготовдять къ тоиу раскольниковъ. Тотчасъжева- 
чадись у старообрядческой «діаконовщины» дѣятедьвыя совѣ- 
щавія по преддожевію Никодима; посдавы быди пвсьма къ 
едивовѣрцамъ, ве принявиіивъ въ 1779 году догіата «о пе- 
реназываыіи» п жившвѵъ въ Москвѣ, Торжкѣ, ва Кержевцѣ, 
въ Нижиемъ-Новгородѣ и другвхъ иѣстахъ. Въ тоже врева 
Никодииъ говоридъ очевь горячія рѣчи сдободскову вароду, 
увазывая ва вздаввоѳ св. Синодоиъ «Увѣщавіе къ раскодь- 
ввкавъ» Пдатова, гдѣ, вежду прочимъ, напечатаво было, что- 
бы «всякій взъ вихъ, безбоязвевно, подавалъ пвськевво в 
сдовесво ввѣніе свое пастыряиъ церкви, и будто все, тре- 
буеиое ини, будетъ устроево по вхъ желавію», и увѣряя 
свовхъ едивояышдеввиковъ, что весоввівво вяъ даво бу- 
деть оть св. Сивода заковвое евященство во водѣ в жела- 
вію ихъ (**). Въ тоже вреяя Никодииъ вошедъ въ дѣятель- 
выя свошевія съ бывшимъ тогда намѣствикогь Новороссів, 
бдесвонъ своего ува и зиждительнаго гевія удивлявшииъ со- 
временниковъ, Григоріеиъ Алексавдровичеиъ Потемкинымъ- 
Таврическииъ. Этотъ гевіальвый человѣкъ жилъ тогда въ 
Кревевчугѣ и дѣятельво заселялъ Новороссійскій врай, влѣ-
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(*) Кцига Внталя въ бибдіот. прот. Т. Верховскаго.
(*•) Исторі* расшма, прѳосв. Макаріл, стр. 355.
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ви ъ  Ишператрицу я иародъ своивъ уяояъ, привѣтливвстію 
й прекрасвынв стреяленіаяи ко благу народа. На аовгь его 
съ многоразличвымн обѣщаніами, достойвыив истявво оро- 
свѣщевваго человѣка, въ безлюдный Новороссійскій край 
стренилясь тогда поселенцы со всѣхъ сторонъ: греки нзъ 
Морен н съ Архяпелажсквхъ острововъ, армаве изъ Крыяа, 
взъ Подкавказьа, вталіавцы взъ Дуккя и Корсики, нѣяцы 
взъ Эіьбнвга в Данцига, каіиыки изъ Уральскихъ степей, 
запорожцы я раскоіьянкн изъ-за гранйцы. Въ краю за- 
цвѣлв въ то вреня проиышденность, хозайство я просвѣще- 
віе: вездѣ заводвіясь учялвща дла варода, уъздяыа, зеилв- 
дѣіьчегкіа и т. п., а вг саяомъ Екатеринославлѣ затѣвался 
даже увнверсвтегь для варода (*). Такими просвѣшенвыяя 
качестваия Потевкива быди плѣнены и раскольвякя рус- 
скіе, ввдѣввііе въ венъ ногучаго двииинеля народныхь сил 
нромыишншхъ м уметветшхь. Къ такону-то человѣку об- 
ратился откровевно съ плаиенною рѣчью н Никодинъ, на- 
■ѣреваась собрать всѣхъ разбѣжавшихся тогда за гравнцу 
раскольвнковъ вг ero Новороссійскій край на жительство, в 
обѣшая въ нихъ саиыхъ дѣателыіыхъ, трудолюбивыхъ и вро- 
нышленныхъ граждавъ государства русскаго, есів квязь под- 
держягь иысль гра*а Руианцева обь нсходатайсгвовавів д і я  
расколыійковъ аравіиьиаго евисковства.... (**). Между тѣгь 
иовахъ Рождественокаго старообрадческаго монастыря Гера- 
симъ (Квазевъ), единомышленвикъ Никодияа, сваряжадса вѵ 
Москву и погоиъ въ Петербургь. Никодянъ ооручялъ ешу 
обратяться прано къ чіеваиъ Сияода и просить у янхъ на- 
ставдевія, какъ виъ старообрядцаиъ првстуввть къ выоол- 
вбвію своего предпріатія. Герасяяъ, првбывъ въ Москву^

(*) Жизнь Потемкяна-Таврнческаго. Энцши. сдоварь Крайя, тоыъ ІХ„ 
ч. 1, стр. 300—304.

(**) ДерѳпнскЬ Никодима по исканію еднновѣрія, рукопись въ бвбдот. 
орот. Т. Верховскаго, № 341; съ этоі рукопіси спасана и рукопись 
лреосв. Макарія, на которую онъ ссьмается въ свобй «Hctopir раскоіа» 
шш стр. 359 н которая цитуется имъ подъ ЖІ 60 ѳго бі6Моте*я.
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явилса къ преосващевнову Платову (*), открылг бму «в*е 
нааѣреніе и вниматедьво былъ высдушанъ. Достягвувъ Пв- 
тербурга, Гераснвъ открылъ свое намѣрвніе митроподиту 
Гаврівду, псковскоиу архіепископу Ивнокентію и князю По> 
тевкину-Таврическову. Всѣ единогдасво обѣщади, что желаю- 
щвнъ церковваго общеніа будетъ дана законная іерархія ддя 
совершеніа службъ по старообрядческвиъ книгоиь. Тронутый 
такиии объщаіііяии, Герасивъ возвратидся въ Стародубье съ 
болывиви надеждани а пріятныии вФстявн. Поспѣшно собра- 
іась вся браті|і Някодияова вонастыря оосдушать вѣстей 
посданннка Герасяша, который въ прясутствів братій, санаго 
Никодима и аножества народа, и разсказалъ все то, что ви- 
дѣлъ и слышалъ въ обѣихъ столицахъ. Несказанно обрадо-' 
вался Нинодввъ такямъ вѣотамъ и сталъ возвЪіцать о товъ 
во всѣхъ врочнхъ обителяхъ и въ слободахъ Стародубекяхъ,, 
открыто и горачо указывать слобожанамъ ва ввобходввость 
получить іерархію и уговаривать, чтобъ ови сопасилісь нри- 
вять бдагословенное сващенство отъ правосдавной русской 
церкм (**). Какъ ня успѣшна была проповѣдь Никодиип, 
какъ ня пдавенвы его рѣчя, ао трудно было уладить дъіо 
во всей яассѣ раскольннковъ стародубскяхъ. Протявъ Ни* 
кодияа я его товарищей открылся заговорг, въ которові яо- 
ложено быдо уиертвить Някоднма и ero горачихъ едино- 
вышдеывиковъ. Но опасность ие устрашила ревнитедей, а 
сваэада яхъ еще бодьшею дружбою н едииоиысліевъ. Нико- 
диаъ еъ вонахави Арсевіеяъ я Герасивоиъ н бѣльцовъ Яко- 
вовъ Бѣляевывъ дади другь другу прнсягу, чтобы ян въ чевъ 
ве ослабѣвать в стоать твердо въ своевъ наиѣреніи, и Ня-

п  Шатояъ нв бьиъ еце тогда митроиолштоігь МОСКОВСЖШГЬ, Н0. 
иеножъ «в. Сявода сь 1768. Санъ мштрополит» вму пожыоваігь бьыъ 
Ижюраіувцм», по аоавращеаіа и»ъ путешесщія *ъ Кршгь 1787 г.. 
Жпнеопасаніе мтр. Шатона. Энцшыоп. сіоварь Крайя, т. IX, ч. 1, 
стр. 234—135.

(**) Кнага Вітаііл въ ба&ііот. прот. Т. Верховскато Я , Исторія 
раскоіа, преосв. Макарія, стр. 355— 394.
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кодииъ п  тоже время встурилъ вг переписку о закопной 
іерархіи ддя старообрядчества съ митроподитомъ петѳрбург- 
скимъ Гавріиіомъ и князеиъ Потемкипыиъ-Таврическииъ, 
бывшимъ тогда въ Петербургѣ. Вотъ что онъ пнсаіъ митро- 
подиту Гавріиду (*),

Сеятѣйшто Синода члену преосвященному Гавриілу, митро-  
политу новюродскому и с.^петербургскому.

Высокопреосвященнѣйшій вдадыко 
Миіостввый архипастырь!

Гремящіе источники неивреченвыхъ вашвхъ архипастырсквхъ 
во всемъ миіосердій подали и намъ нижайпшмъ смѣіость посдать 
до вашего свдтѣйшества брата нашего черноризца Герасима, ко- 
торый въ бытность свою въ С.-Петербургѣ обозрѣеъ былъ ва- 
шими святѣйшими зѣввцами, при чемъ и о нашвхъ бѣдствова- 
ніяхъ и всеусерднѣйшихъ желаніяхъ вашему высокопреосвящен- 
ству всепокорнѣйше объясняхь, со истребованіемъ отъ вашего 
святѣйшества мвіостиваго наставіенія: каквмъ бы образомъ на- 
чать намъ свою проеьбу до святѣйшаго Свнода, чтобъ овый, 
отечески раасмотря крайвее бѣдствовавіе толикихъ тысдчъ душъ, 
взъ ковхъ въ еепремѣеномъ желаніи часть немаіая пребываетъ, 
имѣть у себя богоустановіенный чинъ архіерейскій, миюстивое 
о насъ учвввхь опредѣленіе быть ваиъ подъ паствою архипа- 
стыря, съ тѣмъ, дабы у насъ веотдожво хравиму быть древле- 
гревороссійскія церкви чиносодержанію по старопечатвымъ кнв- 
гамъ, со отложеніемъ пореченіевъ и кдятвъ на то чиносодержа- 
ніе, о чемъ въ нововзданныхъ внвгахъ напечатанныхъ явствен- 
но показуется; на что какъ вы, равеомѣрно и его высокопре- 
освящевство, милоетивый архипастырь Иннокентій псковскій и 
рижсвій и свѣтлѣйшій княвь Трвгорій Алевсандровичъ окааать 
в т  бѣдвѣйшвмъ въ прошевіяхъ нашигь отеческое мидосер- 
діе обѣщались, воторое вѣрво многимъ во спасенію послужвть 
можетъ, къ чему много усердствующвхъ есть. Хотя сіе и тре- 
буетъ труда немалаго въ равсужденів нѣвоторыхъ ватвердѣ- 
«іыхъ мвѣвій непаіеэвыхъ, однаво ввврая на такое мвдосердіе 
нмѣетъ воевепремѣвно ослабѣвать, о чемъ воеповорлѣйше ииѣю 
впредь ваше святѣйшеСтво въ вепрододжитеіьноісъ времвяау*ѣ-

(•) Перѳввска Нвкодвка до искаиівр единовѣрія, рукопвсь въ бвбііо- 
текѣ прот. Т. Верховскаго, № 341.
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доміять. П когда прошеніе отъ насъ съ объявленіевгь нашего 
жеіанія подано будетъ на разсмотрѣніе вашему высокопреоввя- 
щенству, потомъ въ святѣййіій Синодъ, тогда уже, высойоѵре- 
освященнѣйшій віадыко, начатой къ намъ изіиваться вашей 
архипастырской мкмости не пресѣцая, окончатеіьво оной из- 
діянной быть біаговоіите. За что отъ чудесъ Источвика й вся- 
кія біагости Виновника Христа Спаситеде имѣеге получить до- 
стодоіжныя воздаянія, ибо Онъ Самъ, — предвѣчвая Правда,— 
вядѣвъ нѣкогда множество народа, милосердова о нигь, яко объ 
овцахъ, не вмѣющихъ пастыря. Сообразное сему и отѣ ватёго  
свдтѣйшества мы нижайшіе въ надеждѣ поіучить вовесь напгь 
вѣвъ, со всегіубочайшею нашею преданностію, касаясь праха, 
ндѣже пребываетъ освященная особа ваша^ пребудемъ, прося 
вашего архипастырскаго бдего&іовевія и святыхъ моіитвъ.

Высовопреосвященнѣйшій владыко
Миіостивѣйшій архипастырь,

Вашего святѣйшества всеусердный посдушникъ 
убогій Никодвмъ.

10 севтдбрд 1781 г.

Въ тоже время Никодимъ писадъ и къ киазю Потемкину- 
Таврлческому сіѣдующее (*):

Его сттлости князю Григорію Александроѵичу Потемкшу- 
Таврическому <тъ старца Никодима.

Свѣт.іѣйшій князь 
Высокомидостявый государь п отецъ! 1

Природнымъ вашея свѣтлости бдагосыонностямъ и изіивае- 
мымъ всточвикамъ неизреченныхь миіосердій не одна только 
просвѣщенная Россія, во и всецѣлыя страны свѣта удивіяются. 
Участникамв тѣхъ неограниченныхъ миюстей в мы себя видѣть 
удостоядвсь чревъ подеаннаго отъ васъ брата нашего черно- 
ризца Герасима, который въ бытность свою въ С.-Петербургѣ 
имѣхь счастіе со всеглубочайшею покорностію объяснить вашей 
свѣтлости о нашвхъ бѣдствовавіжхъ и всеусерднѣйшихъ жеіаніяхъ, 
при чемъ и миіоеіивѣйшаго наставіенія испрашиваіъ: ваввиъ бы 
обраэомъ вачать прошеніе до святѣйшаго Сввода? Оттуда по 
возвращеніи обрадовахъ адѣсь вшожественвос число душъ, снис- 
кввающихъ себѣ подевнаго, что ваша свѣтюсть проницатель- 
нымъ вапшмъ и высоквмъ дарованіемъ о объявіенномъ нашеиъ

(•) Тамъ же.
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жаканія еъ ч^евами святѣйшаго Синода веодвократво раасу- 
ждадв; вагсовецъ» кадъ ваща свѣтюсть, раввомѣрво и святѣ&пгіѳ 
адовдастырр я высокопреосвящаннѣйшіе отцы къ намъ бѣд- 
ствующиръ щедро отеческое міуосердіе окавать обѣщадвсь, 
тодько фь огь дасъ прошеніе въ св. Синодъ вступиіо. Въ вадеж- 

таш гь ожаяуемыхъ лдиостей, мы и осташсь, и сочввя про- 
шеніе c q  обдасаеніемъ нашидъ хеіар ій , имѣевгъ всепокорнѣйше 
вашей свѣтдоетв на разсмотрѣніе, и потомъ въ св. Синодъ, пред- 
ста*іть орое. Тогда, всещедрый отецъ, првдожвте свое стара- 
ніа отеч^ское, чтоб> и св. Срводъ бдаговоіихь навгь неоъіожво 
яц^ть съ стэррдечатвцвці кнвгами въ службѣ церковной в  чвво- 
еддержавіе древле-греяороссійскія церквв; прв чемъ бы в подо- 
жевныя ядятцы и лоречеція на древдецерковвое чцвосодержавіе 
ивіостввво увячтожихь, взирая ва то, что мвогія тыеячв дупгь, 
почувствуя такое лядосердіе, готовыми будутъ отдать себя подъ 
всесовершеввое цравдевіе архицастыря, ве тодько въ здѣшнвхъ 
стравах* жнвухціе, взъ коихъ нѣкоторая часть какъ взъ иова- 
шествуюпщхъ, такъ и взъ свѣтсквхъ обыватедей, уже в есть, 
одвако—надѣемся на проиысхь Искупвтодя вдшего—в еще пря- 
сововупвтся, во в во всей священной Всѳроссійской ииперів 
которые ввѣ паствы богоустановдѳннаго священства чвва ва- 
ходятся. Сего біагаго дѣда в ваша еагЬтдость будете вввоввв- 
вок», за что Христос* Спасдтедь двспосдетъ вамъ воздаявіе 
раввое, какъ и потрудившимся во бдаговѣстів Его всемогуще- 
ства. Во ожвдавів издіянія на васъ высокихъ вашихъ мвдостей 
во весь вашъ вѣкъ пребудемъ богомодьды.

Свѣтіѣйшій князь 
Высокомидостввый государь в отецъ,

Вашъ усердвый богомолецъ убогій Нвкодвмъ.
10 сввіября 1781 г.

Писадъ Никодяиъ и во всѣ страиы, гдѣ тодыіѳ м неод я- 

дпсь старообрядцы, плаиенныя увѣщавія, въ которыхъ съ 
обычвымъ жаромъ доказывадъ пзъ Сдова Божія и правил 
собораьіхъ, что бѳзъ іѳрархіи Цврковь сущестдовать не ио- 
жетъ, я что нужно прмать іерархаю отъ С в н о д а » eefcoto т о г о , 
чтобы довоіьствоватъся бѣглшя пепвии, а въ вячад* 1782 
года и самъ поѣхаіъ въ С.-Петербургъ. Въ Петербургѣ По- 
тевкинъ ириняіъ Никодима дасково и иредставидъ его им- 
ператрицѣ Екатеринѣ II. Никодпиъ імакадъ предъ Екате-
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ртюю ш торачо м ол іл  мовархяаш «е доиусіать болѣг #нл* 

at'oma сфомхъ поддацныхь до весчастія жщпь 6$щ цсркви н 
іераросім я ѣропадеть для Eota u будущей жизни ЛЗѴЗа ОДИОГО 

разіичія обрядовъ, отвергнутыхъ правосдавяою Церксццю,.. 
Императряца я саиа 6uja тровутд рфнаия Някодяиа я обо- 
дрида ѳго. Въ Пѳтѳрбургѣ же Никодяп ше разъ быдъ я у 
мятропоіѵгга Гавріяде, съ копгъ таісже ивого говорияъ объ 
этомъ предметѣ, и наконецъ дозвратядея въ концѣі782 г. 
въ Стародубье съ утѣщитедьныяи вѣстями. Зл^сь ояъ не 
яресхавадъ уговарявать по прелдаецу расвддьнияовъ к>дрн- 
нятію завошшй іераржія отъ Сінюда н пясадз» м  * c t концы 
«бъ эгояъ пясьма. Вотъ, какъ обртомкъ, *дяо т% тавякъ 
лясемъ къ въкоему сдободекеяу депугату (*) Щмову.

Миіостнвому государю н біагодѣтеію вашему 
Иваву Яетровичу.

О Господѣ радоватися!
По особеввому проницатеіьвому Еж Императорскаго Велнче- 

«тва къ подданнымъ матернему миіосердію и высокомилости- 
выхъ государей и отцевъ свѣтлѣйшаго князя Григорія Аіексан- 
дровича Потемкина, гра«а Петра Адексавдровича Румявцева 
попеченію, и св. Синода высокомилостивыхъ члевовг бхаігбму 
разсуждевію, и по самонужнѣйшимъ н атего  духовенства обстоя- 
тельствамъ въ разсуждевів неимѣнія у наеъ прн старообрядчс- 
«твѣ архіерея, беэъ котораго, по свндѣтеіьетву церковныгь учи- 
телей Діоннсія Ареопагита, Игнатія Богоносца, Зіатоуста, Ѳео- 
«илакта Бодгарскаго, Симеова Ѳессаіовицкаго щ проч., ввже 
соборная Церковь, нвже седьмь таинствъ цервоввыхъ, ниже ио- 
тинное христіавство быть можетъ. Почему ве соблаговоіате лш 
придоженвое при сеиъ предіожевіе прочесхь, .ивъ коего ■ прн- 

9 мѣтить поіеэвое в кому вабдагоравсудите объявить, не упущая 
удобнаго времени. Есіи жъ чего еще по испрошеніи у о в . Си- 
■ода ие достаетъ, то ше соизводите іи  что почитая ва вужвое
■ првпоивитъ; а по поіучевів сего о точвомъ жедавів вашѳмъ 
меня нижайшаго пнсыіевнй, въ непродоіжвтельномъ времеви, 
увѣдоиить.

Вашего спасенія усердвый ж еіатеіь Святоуспенскаго 
иовастыря строитель убогій Ннкодвиъ.

26 Ф е в р а д я  1783 г.

(•) Тамъ же.
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Въ тоиъ же году Нвкодязгь подаіъ гра#у Руѵявцеву-За- 
дунайскому въ сѳіѣ Ввшѳвкѣ письво (*), въ которомъ вз- 
вѣіцадъ ѳго о начатіи имъ дѣда и просвдъ ѳго ходатайства 
в содѣйствія. Вогь это оисьмо:

Сіятедьвѣйщій гра+ъ,
Высокошмостввый государь н отецъ!

Чувствитедьно мнѣ ввжайшему вашѳго высокографскаго сія- 
тедьства, въ бытность мою предъ вашвмъ сіятельствоиъ въ врош* 
ломъ 1781 году въ іюіѣ мѣсяцѣ, равсуждевіе объ испрошеніи вамъ 
у св. праввтедьствующаго Синода свящевства, съ доввоіевіеігь 
отправленія по старопечатнымъ кнвгамъ древвѳ-церковваго ста- 
рообрядчества, в почвтаемъ, яко апоетокеводражателвое ва- 
шего сіжтедьства о васъ попечевіе привять мѣры аа нужное 
предетавить св. правитедьствующему Свводу съ вѣкоторымв ва- 
шего общества старообрядчества содержатеіей прошевія. Не 
собіаговодево ів  потоиу будетъ укавомъ Ея Императорскаго Ве- 
лвчества учиввть мвіостввое рѣшевіе? Но какъ вдѣшвее въ 
Мадороссійсквхъ сюбодахъ общество старообрядцевъ состонгь 
въ вамѣствичествѣ^благоуправіяемомъ вашимъ высокографсквмъ 
еідтеіьствомъ, да в поіьвуется особевно вашего сія+еіьства ми- 
іостямв, то о семъ сірѣіость вовъвмѣдв иы доложвть и вашеиу 
высокограФскому сіятельству, яко главвому комавдвру в отцу. 
Прв чемъ не соблаговоівте ів ,  въ случаѣ отвосительвыхъ до та- 
коваго намв предпріятія обстоятельствъ, показать всвомоще- 
ствованіе къ содѣйствію и продоіжить свою высокую милость; 
ва что и навсегда Всевышвяго иоіить обявуемся.

Сіятеіьвѣйшій граФъ 
Высокомвіостввый государь и отецъ 

Вашего высокогра*скаго сіятеіьства всевокорвѣйшій сіуга
убогій Нвкодимъ.

30 иарта 1783 г.

Наковецъ Никодимъ съ раздѣдявшими его высдь раскодь- 
никаии составилъ условія въ і2 пувктахъ, на коихъ пред- 
поіагалось сдѣлать соединеніе съ православною Церковію, 
кои при прошеніи и представлены князю Потемкиву-Таврн- 
ческону во вревя проѣзда его чрезъ слободу Добрянку[(**).

(*) Тамъ же.
(••) Тамъ же.
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Вотъ что говорилось въ втвхъ 12 пувктахъ в вотъ какого 
содерхавія было прошевіе, подаввое Потевквву.

Свѣтлѣйшій князь 
Высоковилостивый государь в отецъ!

Здѣшвихъ Малороссійскихъ слободъ в развыхъ велико- 
россійскаго государства городовъ вѣкоторые обыватеіи об- 
щества старообрядцевъ ивѣюгь желапіе всепокорнѣйше про- 
сиіь св. правительствующій Сиводъ: ве соблаговолево і я  
быть тавовымъ при старообрядчествѣ, во въ соедивевіи св. 
Восточвыя в Греко-россійскія церкви, чрезъ посрѳдство вяже- 
слѣдующихъ пунктовъ:

1. Провзнесенныя бывшиви въ царствующевъ градѣ Москвѣ 
въ царство великаго государя царя в великаго квязя Алек- 
сѣя Михайловича всея Россіи саводержца въ патріаршество 
Никова в ІосаФа втораго патріарховъ въ 1656 в 1667 го- 
дахъ соборави.также въ 1720году чивопрввятіеиъ, клятвы и 
поречевія ва двухперстное сдоженіе, и на прочеѳ вѣкоторое 
древнѳе Греко-россійскія церкви содержавіе, свошевіемъ свя- 
тѣйшихъ четверопрестольиыхъ патріарховъ разрѣшить....

2. Положенные 1720 года в во «увѣщанія» пріемы отлу- 
чившвнся Греко-россійскія церкви въ разсуждевія содержавія 
старообрядчества церковваго отложнть, а о вікоторыхъ со- 
■нительству подлежащяхъ ва водю вдасти церковвой в прв- 
еоедявающихся оставить.

3. Прясдать приуказѣ Бя Ивоераторскаго Ведичества язъ 
св. правитедьствующаго Синода поставленваго изъ Ведико- 
россійской породы хоре-епископа (*), (т. е. сельскаго ядя 
слободскаго), которову бы ве отяосительво до епархіадьваго 
архіерея поддежать св. прасительствующему Синоду, въ сдо- 
бодской Усвевскій вовастырь, состоящій въ Новгородско-

(•) Хоре-епископъ—санъ высшій іерѳйскаго, но низшій епископсваго, 
существовалъ въ дрѳвнѳй православной церкви, но съ тѳченівмъ вре- 
менн упраздніися. Тепѳрѳшеіѳ викарныѳ архіѳреи могутъ отчастж 
вдти въ сравненіѳ съ дрѳвними хорѳ-епископами.

Т .  X X I I .  3 4
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Сѣверскомъ намѣстничествѣ, въ Н о во иѣ ссе ом ъ  уѣздѣ, хежду 
вновь учрѳжденныии Зыбковскииъ и Злывскимъ посадани съ 
ввжеслѣдующимъ наставлевіеиъ.

4. Котороау предписать, чтобы, поприбытіи въиаеновав- 
яый монастырь, благословилъ къ вовойостроенной часовнѣ 
прирубить одтарь и во имя Пресвятыя Богороднцы честнаго ея 
Успѳнія и освятять церковь по чиносодержавію первевствую- 
щія цѳркви.

5. Въ котороиъ ионастырѣ, въ разсуждѳвін помѣствыхъ со- 
боровъ, вже во Авкирѣ правила 13, и вже во Автіохія 10, 
поставлять ѳиу по собственному нзбравію таио ноиашествукь 
щихъ иужей благоговѣйныхъ в нскусяыхъ вгь чтевів пвсавія 
во іеродіаконы и іероюнахв, отправлять службу Божію, ако 
то: вечервю, утревю, литургію в прочее возслѣдованіе цер- 
ковное во старопечатвымъ кввгааъ, которыя, по иовелѣвію 
біажеввыя памяти Велвкаго Государя Царя в Великаго Князя 
Адексѣя Мвхайдоввча всея Россів саяодержца в по благо- 
словенію святѣйшаго патріарха іо с и ф э , въ царствующеп 
градѣ Москкѣ нечатаны, не варушая положеннаго въ овыхъ 
чиносодержавія и двухперстнаго сложенія, какъ въ благосло- 
вевіи, тагь и въ крествоиъ себя звамевованіи и осмоглао- 
наго пѣнія святаго Іоавва Даиаскина и прочаго старообряд- 
чества.

6. Прѳдписать еѵу какъ въ Малой Россіи, тагь я въ развыхъ 
епархіяхъ Великороссійскаго государства придержащихся 
старообрядчества, по желавію ихъ, освящать имъ церквя 
по собствевному нхъ избравію, мужей благоговѣйныхъ жѳ я 
нскусвыхъ въ чтеяін пнсанія посвящать въ діаковы, совер- 
шать въ пресвятѳры н быть яиъ подъ паствою его.

7. Таивствоиъ святаго кѵра для церквей освященія в кре- 
щевія младевцѳвъ свабдить изъ святѣйшаго Сивода.

8. Отъ окрестныхъ, поелику въ разсуждевін соблазняющих- 
ся о обливательномъ крещевія, какъ духоввыхъ, тагь в свѣт- 
сквхъ, сообщеяію въ молитвенныхъ храиахъ свободныши 
предявсать.
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9. Іероионаховъ, священниковъ и діакоповъ преждѳ cero въ 
разсужденіи содержаяія старообрядчества цѳрковнаго отлучив- 
і і і и х с я  Греко-россійской церкви, которые согласны сену себя 
объявять и по справкѣ явится, что правильвоиу запрещенію 
не подлежатъ, каковыхъ изъ-подъ ваииевовавія по состояв- 
иіеиуся въ 1776 году указу св. Синода (*) свѣтскпхъ (иір- 
скихъ) искіючить и позволить имъ отправіять всякое по ихъ 
звавію священн о с і уженіе церковное. Постриженныхъ же при 
старообрядчествѣ всякаго званія и рода мужѳскаго и жен- 
скаго пола ве перестригать, и впредь жѳлаюшихъ въ иова- 
шѳство по силѣ закововъ дозволить постригать.

10. Вышеимевовавяый Успенскій яонастырь, не вкіючая въ 
штатъ, оставить ва своеиъ пропитавіи; монашествующихъ же 
какъ въ овоиъ, такъ и въ прочихъ монастыряхъ и селевіяхъ, 
скодьво сему согласяыхъ будетъ, подушвыхъ окдадовъ и 
рекрутскихъ ваборовъ освободить: в въ подначадъ изъ про- 
чихъ епархій вѳ пересылать и изъ вышеписавнаго Успев- 
скаго монастыря въ другія епархіи ве переводять.

11. Дозводить ввредь желающииъ собдюдать старообряд- 
чество церковвое, состоять подъ паствою ииѣеиаго быть 
ири старообрядчествѣ епископа.

12. Какъ здѣшннхъ, такъ и въ прочихъ въ Великороссій- 
скихъ городахъ, купцовъ и кѣщавъ ииѣеиыхъ состоять подъ 
паствою того епископа, къ бритію бородъ и яошенію вѣиец- 
каго платья ве привуждать.

Но какъ развыхъ вѣръ общества, такъ и ны няжайшіе 
ииѣемъ состоять подъ благоуправляеаымъ вашииъ опекун- 
ствомъ я руководствояъ вашего благополучія, да я поль- 
зуеися особенными вашея свѣтлости милостяии; почеиу н 
возъииѣли смѣлость доложить вамъ высокомилостивоиу госу-

П Указъ Сивода 22 января и 22 іюня о неориэнаніи въ духоввомъ 
чинѣ поповъ, бѣжавшнхъ въ раскольшкамъ ■ исоравхявшнхъ j  »■ «  
богослуженіѳ, а равно и о нѳпрязванш построѳнвыхъ раскомникамн 
церквей за храмы Божіи.

3 4 *
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дарю и отцу: не соблаговолите ли въ случаѣ относитель- 
ныхъ до таковаго наип прѳдпріятія обстоятельствъ оказать 
вспомоществованіе къ содѣйствію, гдѣ принаддѳжитъ, я про- 
должать свою высокую иилость, за что на и всегда во весь 
нашъ вѣкъ прославлять имя вашея свѣтлости и Всевышняго 
молить обязуеися (*).

Свѣтлѣйшій князь 
Высокомилостивый государь и отецъ!

Вашей свѣтлости всепокорный слуга 
убогій Никодииъ.

28 апрѣдя 1783 г.
Раскольники дали отъ себя Никодииу на ходатайство 

по соедивевію съ православною Церковію особую довѣрен- 
ность (**) слѣдующаго содержапія:

1783 года сеетября дня. Мы нижеподписавшіеся Новгород- 
ско-Сѣверскаго намѣстничества равныхъ посадовъ содержащіе 
старообрядчество нупцы и мѣщане даіи сей приговоръ, по об- 
щему иашему совѣту, Новгородско-Сѣверскаго жъ намѣстннче- 
ства, новомѣстскаго уѣвда, сдободскаго Успенскаго монастыря 
строитедю монаху Никодиму въ томъ, чтобъ явиться ему въ св. 
правитеіьствующій Синодъ съ нижайшимъ нашего общества 
прошеніемъ, на которое по точной того сиіѣ всепокорнѣйше 
просить миіостиваго рѣшенія. Понеже предки нашего общества, 
какъ духовные, такъ и свѣтскіе, были породы и единства церк- 
ви Ведикороссійской, но въ царство бдаженныя памяти Ведикаго 
Государя Царя и Веіикаго Княвя Адексѣя Михайіовича веея 
Россіи самодержца, въ патріаршество святѣйшаго Никона отъ 
1656 года ікхмѣдовательно и мы нижайшіе въ равныя времена 
отдучиіися единства церкви Греко-россійской, вѣкоторые же и 
отечества, въ равсужденін соблюденія двуперстнаго сдоженія и 
прочаго старообрядчества. Преподаніе же требъ по вакону хри- 
стіанскому у насъ въ построенныхъ отъ обыватеіей въ раэныхъ 
хѣстахъ партикуіярными коштами въ монастыряхъ, церквахъ н 
часовняхъ отправіяется по квигамъ старопечатеымъ, Ъоторыя

П Прошѳніѳ это напечатано въ Чтеніяхъ Императорскаго Москов- 
скаго Общѳства всторів н древеостѳй, 1850 г. № 4.

(••) Перѳпвска Никодима по исканію едвновѣрія; рукопвсь въ бябдіо- 
текѣ прот. Т. Вѳрховскаго, № 341.
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вавбодѣе по поведѣвію бдаженныя памяти В еіікн іъ  Гоеударей 
Царей ■ Веівквхъ Квявей Михаиіа Федороввча н Адевсѣя Ми- 
хавдовича всея Россіи самодержцевъ и по біагосдовенію свя- 
тѣйшвхъ Фвларета н Іоса*а перваго и ІосвФа патріарховъ въ 
царствующемъ градѣ Москвѣ печатаны бевъ архвпастыря одни- 
мв отіучввшвмвся своихъ еаархіальвыхъ архіереевъ в епар- 
хіаіьвыхъ церквей Веіикороссійсквми священивамв, чрезъ что 
яко бевъ гдавнаго церквв праввтеія воспосіѣдоваів въ христіан- 
сжихъ потребвостяхъ врайнід вужды. А какъ чувствуя, что св. 
праввтедьствующій Свводъ содержвмыя вамв в 8а свято почи- 
таемыя, какъ двуперствое сюженіе, такъ и прочіе старинные 
обряды церковвые, бдагоскдовно првзваетъ не разрушающвми 
вв Сюва Божія, вв догматовъ, вв правиіъ церковвыхъ, прв 
чемъ сожадѣя о насъ, дозвоіяетъ въ напечатаввой въ 1767 году 
квижвцѣ Увѣщавів на двстѣ 82 каждому ивъ отдучввшвхся Греко- 
россійской церквв желаеіе свое пвсьиевво ивъяснять пастыряиъ 
церковвыиъ, то въ разсуждевіи сего и возымѣів мы смѣдость 
«в. праввтельствующій Свводъ всепокорвѣйше просвть: ве со- 
бдаговоіено іш будетъ указомъ Ея Императорскаго Веівчества 
вамъ ввжайшвмъ быть прв старообрядчествѣ въ соедввевів свя- 
тыяВосточвыя в Греко-россійскія церкви чреаъ посредство явже- 
сіѣдующихъ пувктовъ.

(Здѣсь пвсавы всѣ 12 пувктовъ, а наконецы)
Е ж еів жъ въ св. правятедьствующемъ Свводѣ вротввъ выше- 

пвсаввыхъ пувктовъ нашего прошевія воспосіѣдуетъ веудоволь- 
ствіе; то въ разсужденіи сего тебѣ насъ, а вамъ тебя съ про- 
пвсаніемъ жедавія вашего непремѣнво увѣдомдять, а самоиу 
тебѣ Нвкодвму безъ свошенія съ намв ввкаквхъ поіоженій, паче 
предпвсаввыхъ, въ св. Синодъ, ве представдять, въ чемъ в под- 
пвсуемся.

Довѣренность ѳта подпвсана была 1400 лицаип. Никодпнъ 
въ октнбрѣ 1783 года подадъ графу Рувянцеву-ЗадунаАскому 
прошеніе, въ которомъ извѣщадъ о дапвой ему единовѣр- 
цами довѣреввости, очисдѣ іицъ, подписавшихся подъ нею, 
и издоживъ 12 пунктовъ усіовій присоединеніа раскольвн- 
ковъ къ мравославвой Церкви, проымъ у граФа содѣйствія 
своему оредпріятію. Вотъ какого содержавія (*) было это 
прошѳвіе:

(*) Тамъ же.



*

Сіятельнѣйшій г р а Ф ъ ,

Милостивый государь!

Изъ чнсла общества придержащихся старообрядчества цер- 
ковнаго вѣдомства Новгород-Сѣверскаго н Курскаго намѣстнѵ- 
чествъ и Новороссійской губерніи жители, купцы и мѣщане я 
крестьяне дадн мн& по общему совѣту приговоръ за подписа- 
ніемъ первостатейныхъ и прочихъ обывательскихъ рукъ, кото- 
рыхъ чнсло на первый сдучай составляетъ до 1400 дупгь (*), въ 
томъ, чтобъ явнться въ св. правительствующемъ Синодъ съ 
просьбою, гдѣ всепокорнѣйше просить, дабы соблаговолено было 
указомъ Ея Императорскаго Величества намъ нижайшимъ бытъ 
при старообрядчествѣ въ соединеніи св. Восточныя и Греко- 
россійскія церкви, чрезъ посредство нижеслѣдующихъ пунктовъ.

(Здѣсь писаны именно всѣ вышеписанные 12 пунктовъ, а на 
концѣ слѣдующее:)

О чемъ смѣюсть возъимѣлъ я доложить и вашему высоко- 
графскому сіятельству, яво главному командиру и отцу: не со- 
благовоіите ли, въ случаѣ относнтельныхъ до таковаго намн 
предпріятія обстоятельствъ, повазать вспомоществованіе къ со- 
дѣйствію, гдѣ принадлежитъ, и прододжать свою высокую мя- 
іость, что многія тысячи душъ, почувствуя такое мніосердіе, 
готовыми будутъ отдать себя подъ всесовершенеое правленіе 
св Восточной и Греко-россійской церкви, коего благаго дѣлаи 
ваше высокографское сіятеіьство будете виновникомъ, за что 
Христосъ Соаснтель ниспослетъ вамъ воздаяніе, какъ и потру- 
дившимся во біаговѣстіи Ero. Въ ожиданіи изііяеія на насъ 
высокнхъ вашихъ милостей въ весь напгь вѣкъ пребуду

Сіятельнѣйшій граФъ
Миюстивый государь!

Вашего высокогра*скаго сіятельства покорный сдуга
убогій Някодимъ.

20 октября 1783 г.

Просьбу сію Румявцевъ отъ себя сообщихь въ св. Сянодъ 
такииъ образоиъ (**):
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(*) Въ дальнѣйшей перепвскѣ Някоднма цвфра 1400 измѣнѳва ва 1500.
(••) Перѳписка Никодима по ясканію ѳдиновѣрія; рукоп. въ бвбліот. 

прот. Т. Верховсжаго, № 341.



Въ св. правитедьствующій Свводъ
отъ гевередъ-Федьдиаршала, сѳватора, кіевскаго, 
черниговскаго и новгородско-сѣверскаго генерадъ- 
губѳрнатора и кавадера граФа Румянцѳва-Заду- 
найскаго

вредставдевіе.
Придержащагося . старыхъ церковныхъ обрядовъ въ седе- 

віягъ вѣдонства Новогородско-Сѣверскаго, Курской я Ново- 
россійской губерніи нажодящагося общества старецъ Нико- 
дннъ подадъ мвѣ прошеніѳ о првсоединѳвіи вхъ при старо- 
обрядчествѣ къ Восточвой Греко-россійской церкви чрезъ 
посредство прописавныхъ въ овоиъ пувктовъ. Я въ разсуж- 
девів сего добраго вхъ ванѣревія и что првсоедивевіѳ ихъ 
къ вашей церквв яожѳгь восдужять къ ихъ просвѣщевію, 
оную просьбу прв сенъ въ св. правитедьствующій Сяводъ 
представіяю ва бдагоуснотрѣвіе.

На подлинномъ подписано:
Гр. Рунянцевъ-Задувайскій.

26 октября 1783 г. 
с. Вншенки.

Въ тоже вреяя граФЪ Румявцевъ-Задувайскій сдѣдадъ пред- 
отавдевіе в въ правптедьствующій Сенать (*) сдѣдуюшаго 
содержавія:

Въ вравитедьствующій Севагь 
довоиіеніе.

По оросьбѣ ко ивѣ общества, придержащагося старыхъ 
церковвыхъ обрядовъ, отъ старца Някодяяа о присоедвнеиіа 
нгь пря старообрядчествѣ къ Восточной Греко-россійской 
церквя посредствоиъ пропвсавныхъ въ ояомъ пувктовъ, ва- 
внсаввое оть яевя въ св. правитедьствуюшій Синодъ пред- 
ставдевіе въ правитедьствующій Сенать при сеиъ пред- 
ставдяю.

Иа подлннномъ подпыеано:
ГраФЪ Руиянцевъ-Задунайскій.

26 октябра 1783 г.
е. Вишенкв. —
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0  Тамъ же.
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ГЛ А В А  II.

Вторвчвое путешѳствіе Нвкодвма въ С.-Петербургъ 1783 г. — Бесѣда 
его на пути, въ Москвѣ, съ преосвящеввымъ Шатономъ. — Прошѳніе, 
поданноѳ Никодимомъ Шатону. — Успѣхъ Нвкодвма въ Торжкѣ срѳди 
старообрядцѳвъ. — Пвсьмо его взъ Торжка въ Стародубье. — Пвсьмо 
новоторжскихъ старообрядцѳвъ къ с.-петербургскому мвтрополвту Гав- 
рівлу. — Рекомевдателыіоѳ письмо Свѣшввкова въ С.-Пѳтѳрбургъ, вру- 
ченное Никодиму.—Прошеніе Нвкодима митрополггу с-петербургскому 
Гаврівлу.—Особое орошеніѳ князю Дотемкиву-Таврвческому. — Новыя 
jacKu Потемквва къ Нвкодвму.— Прошеніе Никодима въ св. Синодъ.— 
Иввѣщеніѳ стародубцевъ объ успѣхахъ въ С.-Петербургѣ. — Письмо 
Нвкодвма изъ С.-Петербурга въ свой мовастырь объ усердіи къ рас- 
кольвикамъ Потемквва. — Внезавный отъѣздъ Потемквна взъ С.-Петѳр- 
бурга. — Высочайше повелѣвіе императрвцы Екатерины II, выхлопо- 
танноѳ Потемкввымъ для старообрядцевъ прв его отъѣздѣ. — Радость 

в слезы Нвкодвма по этому случаю.

По представленію Румянцева въ Синодъ и Сенатъ, обстоя- 
тедьства требовали, такииъ образомъ, личяаго присутствія 
Никодима въ С.-Петербургв, и онъ дѣйствитедьно отправѵмся 
туда 1783 года. На пути своемъ въ Москвѣ оиъ былъ личво 
у Платона, бесѣдовадъ съ нинъ и подадъ еиу прошеніе ао 
своеиу ходатайству, съ приложеніемъ 12 пунктовъ по со- 
ѳдивевію съ православвою Церковію. Прошеніе это было 
слѣдующаго (#) содержавія:

Высокопреосвященнѣйшій владыко 
Мвлостивѣйшій Христова стада архипастырь!

Труды вашего высокопреосвящейства и равныя попеченія о 
«оединевіи церковноиъ въ разсужденіи изданвыя въ 1767 г. кви- 
жнцы «Увѣщавія» есть неоспорииое докаэатеіьство отличнаго 
усердія вашего. Въ кяижицѣ сей на листѣ 82 каждому взъ от- 
лучившвхея Грекороссійской цервви дозволяется желаніе свое 
язъяснить пастырямъ церковнымъ. Въ разсуждевіи чего изъ чи- 
сла общества нашего, вѣдомства Новгородсво-Сѣверскаго, Кур- 
скаго намѣствичествъ и Новороссійской губервіи, жители, купцы 
и мѣщане н врестьяне дали ивѣ ввжайшену, по общѳму совѣту,

(*) Тамъ же.



ИСКАВІЕ СТАРООБРЯДЦАИИ АРХІЕРЕЙСТВА. 5 1 9

првговоръ, ва подписавіеиъ первостатейныгь и прочвхъ обы- 
жатедьсквхъ ружъ, которыхъ чвсдо на перлый ыучай составіяетъ 
до 1500 дутъ , въ томъ, чтобъ яввться въ св. правитеіьствующій 
Свводъ съ ввъясвевіемъ жедавія вхъ, гдѣ всеповорвѣйше про- 
сить: ве собіаговодево іи  будетъ погому указомъ Ея Импера- 
торскаго Величества намъ ннжайшимъ быть при старообрядче- 
ствѣ въ соединеніи св. Восточныя в Грекороссійскія церквв 
чревъ посредство ввжесдѣдующвхъ пувктовъ.

(Здѣсь пвсавы ва ряду 12 пувктовъ, ваковецъ:)

О чемъ я смѣдость возъимѣхь додожвть вашему святѣйшеству, 
яко высокопочтенному чіеву св. ораввтедьствующаго Свнода, 
мвдостввому Христова стада архвпастырю: ве собдаговолвте іл  
посредствомъ таковаго сввсхождевія къ вемощвѣйшвмъ в&ііять 
на васъ ввжайшвхъ высокую свою ивіость, и продолжать ва- 
жсегда, подражая учителю своему Хрвсту Спасвтело, вже, ввдя 
яѣкогда мвожество народа, мвдосердовавъ о ниіъ, яко объ ов 
цахъ ве вмущвхъ пастыря в Того вѣрвѣйшему учеввку Павду свя- 
тоиу бсѣлю всл бывгиему во всѣхь даже в до вакововреступвыхъ 
въ поіьву другихъ терпѣівво сввсходввшему, всѣхъ высочай- 
шему по опаству, всѣхъ ввжайшему по сввсхожденію. А яе бев- 
взвѣство есть вашему высокопреосвящевству, яко мы въ Сювѣ 
Божів, въ симводѣ Августѣйшей вѣры, въ почвтавів святыхъ 
седьми вселевсквхъ и девятв помѣствыхъ соборовъ со святою 
Всеіенскою церковію ве разгдашаемся; да в содержимыя вамв 
в  за свято почвтаемые старвввые обряды церковвые ве вару- 
шаюгь ни Сдова Божія, ви догматовъ вѣры, вв враввхь цер- 
жовныхъ, в что многія тысячв дупгь ввѣ Грекороссійскія церквв 
находятся. Почувствуя такое мвдосердіе готовымв будутъ отдать 
себя навсегда со всегіубочайшеіо вредаввостію подъ ваству 
святѣйшихъ архваастырей Всеіееской церкви, коего бдагаго 
дѣіа ваше архипастырство будете вввовввкомъ, ва что отъ всм- 
ків благости Вввовввка Первопастыря Хрвста Спаситедя вмѣете 
подучвть апостоіьское мздовоздаявіе.

Высовопреосващенвѣйшій владыко 
Мвюстввый Хрвстова стада архвпастырь!

Вашъ всепокорвѣйшій сдуга
убогій Нвжодвмъ.

Москва,
8-го дежабря 1783 г.
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Выѣхавъ изъ Москвы, Никодинъ, будучи въ Торжкѣ, ус- 
пѣдъ склонить многихъ старообрядцевъ къ единомыслію въ 
своемъ дѣлѣ, п въ радости писалъ объ этомъ изъ Торжка въ 
монастырь свой, въ Стародубье, слѣдующее (*) письѵо.

Увѣдоміяю васъ изъ Москвы, что 16 декабря выѣхаіъ въ на- 
мѣреввый путь, и въ трактѣ чрезъ градъ Торжокъ ѣдучв, об- 
рѣтаемъ въ ономъ, слава Богу, весьма всѣхъ согіасвыхъ въ 
ожиданіи нашего дѣіа. Сейдень иэъ Торжка вамѣревывыѣхать.

20-го декабря 1783 г.
Торжокъ.

Въ Торжкѣ Никодимъ запасся отъ таяошнихъ старообряд- 
цевъ сдѣдующимъ писыиомъ (**) къ с.-петербургскому мптро- 
политу Гавріилу.

Высокопреосвященнѣйшій владыко
Христоподобнѣйшій архипастырь!

Вашего святѣйшества преизіиваемыми ивобильно къ намъ 
щедротами мы усіадитеіьво пвтаеміи, чувствуемъ долгъ съ вы- 
еокоторжественнымъ праздникомъ Христова Рождества ваш е 
святѣйшество всеобрадованно поздравить, а притомъ и засвн- 
дѣтельствовать нашу глубочайшую духа предаеность вашему 
святѣйшеству и ‘нижайшее повиновеніе, всепокорно прося прв 
томъ нашего въ дюбви союзвика в податеія сего старца Нико- 
дима не іишить $вашего святѣйшества благосклонвости, to въ 
чемъ возможно и біагоугодно удовіетворить по желапію, |съ  
которымъ надѣяніемъ и пребудемъ.

Высокопреосвященнѣйшій владыко!
Съ покорвостію просимъ вашего архипастырскаго бдагосіовенія 

Вашего святѣйшества всевижайшіе раби,
вовоторжскіе купцы: Авдріянъ Морозовъ, Иванъ Червышевъ, 

Иванъ Хрѣновъ, Алексѣй Масіеввиковъ, Васиіій Яернышевъ, 
Матвѣй Вишняковъ, Григорій Храповъ.

20-го декабря 1783 г.
Торжогь.

Прибывши въ С.-Петербургъ, Никодигь прежде всего ва- 
шелъ ласковый пріеяъ у нѣкоего Ильи Иванова, пріятеля 
иовоторжскаго купца Ивана Евстратова Свѣишикова, живша-

(•) Тамъ же.
(••) Тамъ же.
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го въ Херсонѣ и бывшаго въ ведикой нидости у кяязя ІІо- 
темкина-Таврическаго за то, что саноучкою выучидся сло- 
весныиъ еаукамъ и знаіъ многіе языки. Этотъ Свѣшииковъ 
вручиіъ Никодиму рекомендатеіьное пвсьио (*) къ 1\льъ 
Ивавову сіѣдующаго содержаоія:

Миюстивый государь мой и біагодѣтеіь Иіья Ивановичъ!
Здравіе ваше Всевышній Господь на вѣки да продоіжитъ 

верушимо.
Препоручаю вамъ сего письмоподатедя инока Никодима, ко« 

торый имѣетъ ревностное и веразвратвое рачевіе къ поіьзѣ 
церковнаго согласія, и который къ приведенію отторгшихся отъ 
Веіикороссійской цервви раскольниковъ въ прежнее и досто- 
должное пастырей ея повивовеніе употребіяетъ всевозможныя 
ередства. Правда, онъ еще себя въ и\ъ слободахъ не оказаіъ 
согіаснымъ къ преступленію и обращевію въ церковь, однако 
онъ сіе и теперь дѣіаетъ, какъ всѣ обстоятеіьства и чистосер- 
дечное ко мнѣ откровеніе неоспоримымъ тому сіужатъ свидѣ* 
тельствомъ, и что ежеіи онъ теперь таковымъ будетъ отъ нихъ 
вапримѣчевъ, то не произойдетъ боіѣе вичего, какъ тоіь* 
ко почетши его за отступника, всѣ омерзитеіьныя и неуто- 
мимыя окажутъ къ нему отвращевія. Предпрідтіе же его въ томъ 
состоитъ, чтобъ отъ св. Сввода выпросить къ вимъ епископа, 
въ избраніи котораго овъ препоручаетъ дѣю  Синоду, къ чему 
и прочихъ скюниіъ. Епискоігь же оный, дія привлеченія къ себѣ 
немощвыхъ въ вѣрѣ, доіженствуетъ у вихъ сдуженіе проиэво- 
дить по старопечатвымъ книгамъ, ваходясь притомъ въ повино- 
вевін св. Синоду и въ союэѣ со всею Восточвою церковію, такъ 
какъ и всѣ прочіе Россійской имперіи въ епархіяхъ ваходящіе* 
ся епископы имеви же раскоіа омерзитеіьваго, такъ какъ те- 
перь, и другъ отъ друга отвращевія, ниже сдѣда тогда не воспо^ 
млнетсл.... Дать имъ епископа съ своей стороны я почитаю во 
первыхъ неопасно, поеіику ови не собою, но св. Синодомъ ив- 
бравнаго требуютъ; во вторыхъ же и полезно ддя приведенія и 
примиреніл тѣхъ, которые теперь ещ е о томъ и не думаютъ. 
Когда ови поіучатъ епископа, то ие можетъ статься, чтобъ на 
нихъ къ первый разъ многіе не ед ѣ іа іи  нападені» въ товгь, дія 
чего они привяіи и нспроеидн отъ Веіикороссійскія деркви 
епископа? Ови отъ своей стороны уж е никакъ не могуть себя

С) Тамъ же.
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оправдать какъ тоіько доказывая, что перковь Велвкороссійская 
святая, соборвая, апостоіьская, и ^то въ церкви Духъ Святый 
дѣйствуетъ и раздаетъ въ св. Тайвахъ и въ священнодѣйствіяхъ 
свои богатые дары, въ чемъ я думаю и не много будетъ затруд- 
ненія докавать. Когда въ томъ сдѣіать ихъ увіренньши, то мо- 
жетъ быть и другой вопросъ отъ нихъ вступить отважется, а 
вменыо: какъ же, скажутъ овв, въ церкви такія и такія пере- 
мѣны? На сіе уже, думаю, и вы можете подразумѣвать, что не 
ивако можно будетъ отвѣтствовать, какъ тоіько, что оныя вещн 
не сутпь догматы, до вѣры не принадіежатъ, в до опроверже- 
нія ед основанія не касаются; но сѵть вещн для украшевія и 
благочинія церковеаго введенныя, свободѣ христіанской подіе- 
жащія, ко спасенію вѣчному нашему в оправданію недѣіающія 
ни маіѣйшаго приращенія; а когда сіе докажутъ, то и спорить 
ве о чемъ, потому что и тѣ и другіе равны доказатеіьствамъ 
вхъ между собою. Дружескія убѣжденія, я думаю и вы  такъмо- 
лсете вапримѣтвть, убѣдитеіьвѣе скаонятъ вхъ самимъ же, не- 
ж еів  нашв священеики, отъ которыхъ они, какъ бы онв хоро- 
шо ни доказываіи, въ начаіѣ они не пріимуть ни одного слова. 
Итакъ я надѣюсь, что онв въ таковыхъ между собою веутрен- 
нмхъ спорахъ и бореніяхъ скорѣе могуть узнать о святости H a-

me* правосіавно сіяющія Церквв.
Препоручевіе же мое сего инока вамъ въ семъ состоигь: пер- 

вое, поелику ѳнъ въ Петербургѣ есть человѣкъ новый и незнае- 
мый, то прошу, куда надіежитъ, свести его в указать ему до- 
рогу; второе, увѣрвть преосвященнаго Гаврівіа в Иннокентія 
въ его добромъ распоіоженіи къ Цервви святой и о раченів его 
въ соединеніи раскоіьниковъ.

Впрочемъ остаюсь навсегда вѣрво вапгь искренній слуга 
Иванъ Свѣшниковъ.

Изъ Херсона, отъ 5 і ю і я

1783 года.

При помощи Ильи Иванова Никодииъ быдъ обезпечеяъ 
въ С.-Петербургѣ и дѣатедьно занялся своинъ дѣлоиъ. Явив- 
шись къ мптроподиту с.-петербургскому Гавріиду, ооъ пер- 
воиу еиу подадъ прошеніе (*) по своему вскаиію. Проше- 
ніе это быдо сдѣдующаго содѳржанія:

(*) Тамъ жѳ.
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Выеожовреосвжщеннѣйшій вдадыко

Милосіивѣйшій архвпастырь!

Извѣстное вашего святѣйшества ко всѣмъ веівкодушіе в рав- 
ныя архяпастырсжія о соединеніи цержовномъ попеченія въ рав* 
сужденіи ивданныя 1767 года жнижицы «Увѣщанія», есть неоспо- 
рвмое дожаватеѵьетво отлвчнаго усердія. Въ которой книжицѣ 
на листѣ 82 каждому изъ отлучввшвхся Грекороссійской цержвн 
додволяется своя ивъяснять пастырямъ церковнымъ желанія. В* 
равсужденія сего иэъ чясла общества нашего, вѣдомства Новго- 
родежо-Сѣверсжаго, Курскаго намѣстнячествъ и Новороссійсжой 
губерніи, жнтели, жупцы, мѣщане н жрестьяне дали мнѣ нижай^ 
шему, по общему совѣту, приговоръ за подписавіемъ первоста* 
тейныхъ и прочвхъ обывательсжихъ ружъ, жоторыхъ чнсло на 
первый случай составіяетъ до 1500 душъ, въ томъ, чтобъ явить- 
ея въ св. правительствующій Сѵнодъ, съ ивъясненіемъ желані* 
ихъ, гдѣ всепожорвѣйше проснть: не соблаговолено іи  будете 
потому ужавомъ Ея Императорсжаго Велячества намъ нижай* 
шямъ быть прн старообрядчествѣ, въ соединеніи святыя Восточ* 
выя н Грежоросеійсжія цержви, чрезъ посредство нвжеслѣдую- 
щнхъ пунжтовъ.

(Писаны яменно всѣ 12 пунжтовъ, а въ важлюченін сіе:)

Имени же расжола и дѣйствія онаго и dpytc отс dpyta отврс^ 
щеніл ниже слѣда въ таковыхъ да воспомлнетсл... Что не псь 
служитъ j r  кб болъшей елавѣ имени Христа Спасытелл нашего ■ 
надеждою, что тажовое намѣреніе вѳликодушіемъ мялоетивѣй- 
шаго архнпастыря будетъ одобрено, нбо сіе уоованіе проязво* 
дять въ насъ ■ввѣстное всѣмъ въ выеожой овобѣ вашей обита- 
ющее, апостоюподражатеіьное равсуждевіе, аа что отъ Перво* 
пастыря Хрнста Спаситеія вы имѣете поіучить апоетольсжія 
мэдововдаянія.

Высокопреосвященнѣйшій владыво!

Вашего выеожопреоевященства всенижайшій псн 
сіушнѣйшій слуга

убогій Никодимъ.

28 дежабря 1783 года.
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Въ тоже время Никодинъ явился и къ Потенввну, вру- 
чивъ ему особое прошеніе (*) слѣдующаго содержаніа:

Свѣтдѣйшій княвь 
Мвіоетивѣйшій государь!

Изъ чвсіа общества првдержащнхся старообрядчества цер^ 
ковнаго чувствуютъ чревъ взданвую въ 1767 году кнвжвцу «Увѣ- 
Іцавіе» матернее Ея Императорскаго Веівчества отлвчное всли- 
кодушіе; въ книжицѣ сей, на лвстѣ 82, каждому изъ отлучив- 
швхся Грекороссійской церкви дозволяется жеіаніе свое вэъ- 
яснять пастырямъ церковнымъ. Въ равсужденіи чего возымѣдв 
смѣлость вѣдомства Новгородско-Сѣверскаго, Курскаго намѣст- 
ннчествъ в Новороссійской губернів жители, купцы н мѣщаве и 
крестьяне — дать мнѣ нвжайшему, по общему совѣту, првговоръ 
8а подпвсаніемъ первостатейныхъ и прочвхъ обыватедей рукъ, 
которыхъ чв&іо на первый сіучай составіяегь до 1500, въ томъ, 
чтобъ яввться въ св. праввтельствующій Сѵнодъ, съ ввъясневіемъ 
12 пунктовъ жеданія вхъ, гдѣ всепокорнѣйше просвть, дабы со- 
благовоіено было указомъ Ея Императорскаго Велвчества быть 
Ьамъ нвжайшимъ въ соединенів святыя Восточныя и Грекорос- 
сійскія церквв посредствомъ овначеннаго объясненія, жоторое в 
прошіаго 1783 г. 28 апрѣдя вашей свѣтюсти отъ мевя подано. 
Въ разсужденіи сего біаговоівте, милостввѣйшій государь, къ 
содѣйствію онаго показать вспомоществованіе, подражая про- 
повѣдв ІІавіа святаго, вже вся всѣвгь быхь во всѣхъ, даже ва- 
конопреступяыхъ, въ подьву другвхъ, терпѣдяво снвсходввшему. 
А ве безъвзвѣетво есть вашей ввѣтюсти, яко мы въ Сювѣ 
Божіемъ, въ еѵмволѣ Августѣйшей вѣры, въ почитанів святыхъ 
еедьмв всеіевсквхъ и девятв помѣстныхъ соборовъ со святою 
Вседенскою церковію не разгдашаемся, да и содсржвмыя вамв 
в за свято почвтаемые обряды церковные не развращаютъ вв 
Сіова Божія, вв догматовъ вѣры, нв правидъ цѳрковныхъ, в что 
многія тысячи дупгь, которыя внѣ Грекороссійскія церквв вахо- 
дятся, почувствуя такое миюсердіе, готовымв будутъ отдать 
себя навсегда со всеглубочайшею предавностію подъ паству свя- 
тѣйпшхъ архвпастырей Вседенскія церкви. Имени же раскола н 
дѣйствія онаго и другъ друга отвращенія, виже деѣда въ тако- 
выхъ да воспомянется. Что не посіужвгъ іи  къ бодыпей сдавѣ

П Тамъ же.
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нмени Спасителя нашего и полъзѣ отечества? Не бевоснова- 
тѳльно питаемся вадеждою, что таковое намѣревіе велѵкоду- 
шіемъ милостивѣйшаго государя будетъ одобрено. Ибо сіе упо- 
ханіе проиэводитъ въ насъ иввѣстное всѣмъ въ высокой особѣ 
ѵ атей  обятающее премудрое равсужденіе. За что отъ Христа 
Спасителя имѣете получить равноапосгольное издовоэдаяніе.

Свѣтлѣйшій князь!
Вашея свѣтлости мялостиваго государя

всепокорвѣйшій слуга убогій Никоднмъ. 
Потемкинъ какъ просвѣщепный ведьможа, по прежнеиу 

о т іи ч н о  п р и н я л ъ  Никодима, даскалъ е г о  п неоднократно до- 
хдадывадъ о н ем ъ  императрицѣ, которая саиа бесѣдовала съ 
Никодинонъ о его дѣдѣ. Тогда Ниводииъ подадъ наконецъ 
ирошеніе (*) въ Сѵнодъ. Вотъ это прошевіе:

Въ святѣйшій правительствующій^Сѵнодъ 
Слободскаго въ Малой Россіи Успенскаго монастыря 
строитеія монаха Никодима еъ братіею и съ ниже- 
подписавшимися обществами содержателей старооб- 
рядчества

всепокорнѣйшее прошевіе.
Предви нашего общества, какъ духовные, такъ и евѣтскіе 

ЧЕыли природы и единства церкви Великороссійской. Но въ цар- 
ство блаженныя памяти Велвкаго Государя Царя и Велякаго 
Князя Алексѣя Михайловича всея Россіи Самодержца, въ па- 
ѵріаршество святѣйшаго Никона отъ іѣта міробытія 7164 по- 
слѣдовательно, мы ннжайшіе, потовгь и въ равныя времена, оѵ- 
дучвлись единства Грекороссійскія церкви, а нѣкоторые и оте- 
чеетва, въ равсужденіи собіюденія древняго чиносодержанія и 
двухперстнаго въ крестномъ изображеніи сложенія и прочаго 
цорковнаго старообрядчества. Преподаяніе по закону христіан- 
скому требъ отъ назначенныхъ лѣтъ у насъ отправляется по сѵа- 
ропечатнымъ книгамъ, которыя наибоіѣе по повелѣнію блажен- 
выя памяти Великихъ Государей Царей и Великороссійскихъ 
Квявей Михаида Ѳедоровича и Аіексѣя Мнхайловича всея Россіи 
Самодерждевъ и по благословенію святѣйшихъ Фімарета, loca-
t a  и ІосиФа патріарховъ въ царствующемъ градѣ Москвѣ пе-

(*) Тамъ же.
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чатаны, кромѣ архипастырі, одннмн о тл у ш ш ііш с і свонхъ евар» 
і і а іы ш п  архіереевъ Ведвкороссійевиіш е в п ц е а іш ш і;  чревъ 
что яжо бѳэъ гіавнаго церкви нравитедя проязошди раш ы е 
to jkh , равдячные секты воспосдѣдовадн, непрямирвтедьяыя 
распрн, н въ хрястіанскнхъ потребностяхъ крайнія нужды. А 
жакъ чувствуемъ, что ев. правитеіьствующій Сѵнодъ, сожахЬя 
о насъ, дозвоіяетъ въ напечатанной въ 1767 г. книжнцѣ «Увѣ- 
щавін» ва іистѣ 82 каждому язъ отіучнвшнхся старообрядче- 
ства, радн Грекороссійской церкви, жѳланіе свое И8ъяснять па- 
етырямъ церковиывгь, при чемъ и содержимыя вами и ва свато 
почитаемыя какъ двухперстное въ изображевів креста святаго 
сдоженіе, такъ и прочіе старинные обряды церковвые при- 
ѳнаетъ неразрушающимв ни Сюва Божія, ви догматовъ вѣры, 
ни правиіъ седьми вселенскихъ соборовъ и девяти помѣстныхъ, 
потому и осмѣдиваемся св. правитедьствующій Сѵяодъ всеповор- 
нѣйше просить: ве собіаговоіено іи  будетъ навсъ нижайшяиъ 
бытыіри старообрядчествѣ, въ соеднненін св. Восточвыя и Гре- 
короссійскія церкви, чрезъ посредство няжесіѣдующнхъ пунк- 
товъ.

(Пнсаны всѣ 12 пувктовъ.)
Въ тоже время о теченін діиъ своихъ и объ успѣхахъ въ 

ояыхъ Никодвмъ писалъ (*) въ свой монастырь въ Старо- 
дубье сдѣдуюшее:

27 декабря въ С.-Петербургъ прибыіи біагопоіучно; 2 января 
у свѣтіѣйшаго кня8я бьын два часа съ половиною, н о прсд- 
пріятіи нашемъ обще разсуждаіи, ва что еъ особеянымъ оте- 
ческямъ раченіемъ онъ согласуетс испроситъ епископа. . Почтн 
н назначаеть noto нзъ смиренныхъ н боящяхся Бога посвлтнть. 
4 чисіа, по прнказавіго его свѣтлостн, я трн часа у него быхь 
я прикаваіъ онъ во всякое время ходнть къ нему безвоабранно, 
а nocxfc 6 яяваря хотѣхь въ докіадъ мяюстнвѣйшей Государыяі 
вредсгавить. Прошу молитвъ святыхъ, яко да устронтъ Гоеиодь 
яо волѣ Своей святой въ поіевное.

5 января 1784 года.
С.-Петербургъ.

Такъ имо въ С.-Петербургѣ дѣло Никодима, за которое 
взяіся усердво Потеикииъ, безъ котораго едва іи бы ножво 
быю и продоіжать его съ успѣхоиъ Никодииу. Объ этояъ 
усердіи Потенквва такъ пнсадъ Никодииъ въ Стародубье 
старообрядцанъ:

С) Тамъ же.
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За ішеавіе ваше, отъ 22 явваря писанное, я 12 Февраля чрезъ 
b w t j  п о іу ч ш , ва что нрш ош т мою благодарвость. Въ пред- 
дрмтовгь вашемъ дѣіѣ мвогоравднчныя, какъ отъ світскцхъ, 
такъ и отъ духоввыхъ, происходатъ разсужденія. 12 Феврадя я 
просился у кня8я Потемкина домой: ибо князь отпросиіся отъ 
двора ея Величества на два мѣсяца въ свои вотчины Дубровку 
и Кричевъ я поѣдегь на 3-й ведѣлѣ, илв на четвертой; а какъ 
безъ него дѣло наше происхождевіе имѣть не межетъ, то н 
намъ дѣлать нечего,—ва что мвѣ ояъ иаволилъ скавать, что въ 
маѣ мѣсяцѣ будетъ онъ въ С.-Петербургь обратно, прід чевгь же 
изволвлъ сказать, что я при себѣ на мѣстѣ дѣло ваше начну и 
безъ того въ Петербургъ ее поѣду. И правдд* особое имѣетъ 
его свѣтлость о насъ бѣдныхъ отеческое стараніе какъ предъ 
Монархвнею, такъ въ Сенатѣ и Сгнодѣ! И ежели бы не его 
свѣтлости стараніемъ, то бы намъ и въ прошевіе входвть было 
весьма не возможно. Но въ разсужденіи ѳго отеческаго стара- 
нія чаятельяо получить милосердіе, и ежели Господь соблагово- 
лнтъ, то и я на четвертой недѣіѣ ивъ С.-Петербурга въ мона- 
стырь выѣду; и видно, что въ маѣ мѣсяцѣ быть паки придется 
въ Петербургѣ. При гемъ посыіаю, сь приславвмхъ отъ граФа 
Румянцева доношенія и лредставленія, копію. Впрочемъ, что 
будетъ впредь происходить, не премиву васъ увѣдомить. 14 Фев- 
раля 1784 г. С.-Петербургъ.

Потемкипъ нриблизмлъ быю дѣло назиачеиія ѳпископа 
старообрядцамъ къ возможпому осуществлетю, по впезаппый 
отъѣздъ его въ Новороссію помтпіѳлъ ему скопчить его такъ, 
какъ онъ желалъ и обѣщадъ Никодииу. Чтобы одпако дѣдо 
»то поетавить на ходу, оігь успѣлъ предъ отъѣздомъ свошгь 
выхдопотать у императрпцы Екатерипы II Высочайшее по- 
велѣніе о дароваиіи старообрядцамъ свншеішпковъ ддя слу- 
жеаія по древнему обряду внредь до дадкнѣйшаго окоечашя 
дѣла по поставовле ію имъ особаго епяскопя. Вотъ каково 
было это Высочайшее повелѣпіе (*) въ подлиннйкѣ.

Преосвященный мнтроподитъ новгородскій и с.-петербург- 
скій Гавріилъ! Вслѣдствіе проіиеіѵія, подашіаго отъ имени 
жительствующихъ въ Бѣлорусскихъ, Мвлороссійскихъ и Ека- 
териносдавскпхъ наиѣстпичествахъ старообрядцевъ, иы же-

(*) Тамъ жѳ.
Т. XXII. 3 5
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даеиъ, чтобъ ваше прѳосвященство сообщиіи преорвящев- 
«ымъ архіѳпнскооанъ Могидевскоиу я Сдавянскому о дачѣ 
священпиковъ старообрядцамъ по ихъ прошеніяшъ, я о доз- 
водевіи яяъ сіужбу Божію отправіять по яхъ обрядамъ, 
давъ знать сямъ архіереяиъ, что таково есть наше соизво- 
деніе, покуда общее по представденныиъ огь озваченныхъ 
старообрядцевъ просьбамъ посмьдуетъ дальнее раепоряженіе. 
Пребываемъ ваиъ впрочемъ біагоскдонны.

Додлншіое подписано собственною ея Велычеетва рукою:
Екатернна.

Марта 11 дня 1784 годаФ

Никодимъ бьмъ въ восторгѣ отъ такого Высочайшаго по- 
ведѣвія, счнтая оное посдѣдвею ступенью къ водучевію 
евископа старообрядцанн.

ГЛ  А В А  III.

Воввращѳніе Някодима изъ С.-Петербурга въ свой монастырь. — Бо- 
дѣзнь его. — Оредсмертноѳ письмо| къ с.-петербурскому митрополяту 
Гавріилу. — Неожвданная смерть Никодима 12 маям1784дГОда. — Печаіь 
едвномыпменныхъ съ нимъ старообрядцевъ. — Завѣщаніе Ннкодима.;— 
Посольство братіи Никодимова монастыря* къ Потемкнну-Тавричѳскому 
съ извѣщеніемъ о смертн НнкодимаР н съ просьбою о$принятін жхъ 

яодъ свое покровнтедьство.—Совѣщанія старообрядцевъ о продоіженш 
дѣла Никодимова.—Депутація къ гра«у Румянцеву-Задунайскому.—Б д а- 
госклоеный его пріемъ. — Отправленіе депутацш въ С.-Петербургъ. — 
Прошеніе старообрядцевъ къ митрооолиту Гаврішу.—Другое прошеше 
ж ъ княэю Потемкину-Таврическому. —  Пвсьмо депутата архнмандрвта 
Іоса«а къ митропсииту Гавріиду. — Годнчное пребываніѳ депутаціи въ 
С.-Петербургѣ въ ожиданіи назначенія особаго ^елискола для старооб- 
рядчества.—Неожиданное объявленіе князя Потемкина-Таврическаго.— 
Обѣщанія Потемвина въ будущѳмъ.—Особый рескриптъ его депутаціш.— 

Прощаніе. — Выѣздъ депутацін изъ С.-Петербурга.

По отъѣздѣ Потемкипа язъ С.-Петербурга, сталъ Никодияъ 
собнратьса въ дорогу въ Стародубскій свой нонастырь. Въ 
Петѳрбургѣ до возвращенія Потемкина нѳчѳго быдо дъдать
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Яикодину. Пробывъ вѣсколько недѣль въ дорогѣ, Никодииъ 
прибылъ въ свой яовастырь на саиой свѣтлой ведѣдѣ, во 
оторникъ, 2 апрѣля 1784 г., гдѣ скоро и слегъ въ постель, 
простудившись въ распутицу и сырую, переходную отъ зииы 
къ весвѣ, погоду. Начало Пасхи впрочемъ онъ ііровѳдъ еще 
на ногахъ, хота и съ большииъ дла себа трудояъ, но къ 
концу недѣли слегъ такъ, что больше уже u ue вставалъ. 
Во вторвикъ на Ѳомивой недѣлѣ, 9 апръля, Никодинъ со- 
брался съ послѣдними силами, и за три два досвоей смерти 
написалъ къ митрополиту с.-петербургскому Гавріилу тро- 
гательвое прощальвое письмо, уполаа его слезво довесть до 
конца діъио, имь Ниводииоиъ начатое... Такъ сильно зани- 
иала Никодяма, даже уиирающаго, мысль объ успѣшвонъ 
соедивевіи старообрадчества съ православвою церковію чрезъ 
даровавіе отъ Сияода особаго еппскопа «безпастуиівыиъ хри- 
стіавамъ.» Вотъ это предмертвое письмо Никодииа, пасаввое 
уже подъ диктовку.

Высокопреосвященнѣйшій віадыко 

Милоетивѣйшій архипастырь!

Приняіъ я нынѣ рабское дерэновеніе высокому имени вашему 
воепясати. Соблаговоіите удостоить меея участникомъ мило- 
чггімъ вашимъ. Прошу, со и&ііяніемъ сердечныхъ моихъ токовъ 
слеэъ, кашюіцихъ изъ очесъ моихъ, притекшаго яко во едино- 
надесятый часъ въ покровитедьство вашего святѣйшества не 
отринуть, но причіить къ иабранному стаду сыновъ сватыя 
церкви. Небеэызвѣстно есть вашему святѣйшеству о моемъ 
чистосердечномъ тщавіи, утвержденномъ во истинномъ призна- 
ніи, въ разсужденіи,— при помощи Всемогущаго Бога и чревъ 
посредство вашей изіиваемой на насъ милости,—соединенія со 
святого соборною Церковію, ибо хотя тѣюмъ я и внѣ ея нахо- 
дидся, но духомъ моимъ никогда нѣдръ ея не отіучаіся. Но прн 
всемъ томъ брадъ на себя всеусердно такую должноеть участни- 
хомъ быть поведѣній вашихъ въ сіучаяхъ мира и единства свя- 
тыя Церкви, чтобъ быдо едвно стадо и единъ пастырь. Но Все- 
могущій Богъ, иже есть Отецъ щедротамъ, по иеивреченной 
евоей біагости, бдаговодядъ наказати мя по оріѣвдѣ моемъ въ 
ево і придѣіы болѣвнямя, гдѣ и пребывая чаю смертнаго посѣ~

35*
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ченія н конечнаго повѳлѣнія къ равдучевію душетѣдеснаго сою- 
эа; в уже не имѣютъ руцы мои сихь къ содѣйствію опвсать ва- 
шему святѣйшеству, но елико, аівко, дввжа свой я8ыгь, вопію 
къ твоему ведикому имени:

Првврв, о архіерее великій! на утошевваго еленя, жаждуща- 
го вебесваЛ) хдѣба Христа, отъ котораго всякъ ядый не уми- 
раетъ! Даруй прохіаду изнемогшей дукпѣ моей, пріими првтек- 
шаго, о святитедю Христовъ! и приври на впадшую въ равбой- 
ники и ураненную отъ невидимыхъ супостатъ душу мою! Издей 
на взывающаго высокому имени твоему еіей миюсердія твоего; 
вскореви, о святѣйшій віадыко! во мнѣ смущеніе духа, понеже 
одержнмъ есмь трепетомъ, боясь задержанія воэдушныхъ духовъ! 
Проетри діани свои, біагоутробнѣйшій отецъ, даруй спокойствіе 
душѣ моей; исторгни отъ рукъ мучитедя, адскаго тирана, рас- 
торгни піѣницы содѣянныхъ грѣховъ и иэведи отъ тьмы несвѣ- 
тимаго мрака! Даруй такое обрадованіе, чтобъ видітн свѣтъ 
евободы; пріими неимущаго гдѣ гіавы  прикдонити; понеже 
нѣсть мнѣ, нѣсть другаго пристанища, кромѣ вашего святѣйше- 
ства! Притекая къ источеику біагости, къ истиеной вадеждѣ, 
къ тебѣ благодѣтеію моему и пастырю, я не возвращусь, дов- 
деже пріимеши въ покои матери моей (*), гдѣ быіи начаткв 
моего духа. Призри, о архіерее веіикій! не на дары, но ва 
одержимую печаіію душу мою, на усердное моленіе, которое 
да будетъ пріятно святѣйшему твоему вэору. Тѣмже, о святѣй- 
шая гіаво! всеизрядный Христовъ подражатело; сжаіься о бѣд~ 
ствующей убогой душѣ моей, помиіуй мя, помімуй, о святѣйшій 
честный уме! вевдючвмаго раба твоего и по&іушнива грѣнь 
ваго, дабы мвѣ ради твовхъ моіитвъ святѣйшихъ и зб ш я  род- 
ства огвевнаго, да гіагоіютъ уста твоя едино c j o b o  ea мя ко 
Віадыцѣ, воторое c j o b o  пріеміетъ Христосъ паче всѣхъ жертвъ 
в всесожжевія.

6jar0B0jBTe же, святѣйшій BjaAbiKo, пpoдoJЖить въ сіѣдуіо- 
щемъ предпріятомъ прошеніи свои мімости въ удоводьствію па 
предуспѣніе всенародныл полъзы, въ которомъ могутъ нокорвть 
свон вепокорввыя выв подъ нозѣ вашего сватѣйшества в ве 
ве поіезно быть можетъ святѣй Божіей Церкви, за что и nojy- 
чить вмате отъ искупввшаго васъ BjaAbixn Христа достододжвое 
етократвое воздаяніе.

О То-есть цѳрквщ.
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Пречестный святитеію Христовъ, Божія Сдова труба и коя- 
цемъ проповѣдникъ, источниче всемірный! Преукрашеняый чи- 
«тотою и совершенствомъ аюбви, радуйся сдадчайшій сдужитело 
Господень! Се бо прибдижися душѣ моей огь страстнаго моего 
тѣла раэіученіе, прекращаются дни мои смертію, къ тому не 
имѣю надежды видѣти честнаго твоего зрака, но съ преданно- 
стію моею, касаясь праіа, идѣже пребываетъ освященная ваша 
особа, взываю посіѣднимъ уже модчадввымъ своимъ гдасомъ: 
прікши, одушевденвый образе Христовъ! доджаую вѣрность и 
рабское усердіе, которое я нижайшій дсеусердво всегда пока- 
вывать жедаіъ, и даруй ми отъ юности содѣянныхъ мною грѣ- 
ховъ прощеніе и во святѣйшихъ своихъ богопріятныхъ моіит- 
вахъ, въ приноснмой безкровной Жертвѣ въ забвеніе не подожи, 
чего въ равсужденіи такой изіиваемой вашей архипастырской 
ко мнѣ мидостн пребуду біагонадежевъ.

Высовонреосвященнѣйшій вдадыво 
Мйюставѣйшій Христова стада архипастырь!
Вашего святѣйшества всеусердный посдупшикъ 

многогрѣшный Никодимъ.

Мая 9-го дня 1784 года

Этотъ вопль Никодяма, стоявіпаго уже одною вогою въ 
иогімѣ, очень трогатедевъ. Въ весь видѣнъ Никодимъ, й с - 

кренно и пдаиевво продапвый своей аавѣтяой нысди іі ца* 
дицемѣрво питавшій уважевіе къ заковвону святитеіьскому 
саву. Чрезъ три д і я  п о с іѢ  наовсавія этого письна, Нико- 
димъ тихо скоачадся по утру, ва разсвѣтѣ, въ пятвицу ва 
Ѳоиипол недѣдѣ, 12 иая 1784 г., во цвѣтѣ дѣтъ своихъ, 
именно 39 д$тъ отъ роду, запечатдѣвъ свою завѣткую мысль 
преждеареюенною сиертію.... Гдубоко опечядепы 6 ы ів  старо- 
обрядцьц скловеввые Никодвмомъ къ единомыслію. При вне- 
запной смерти своего неутомииаго путеводителя, ови вдругъ 
почувствовади свое одиночество, какъ будто предчувствуя, 
что завѣтвой м ы с іи  ихъ ве сбытьса, послѣ Никодвма, во 
всѳй еа поднотѣ. По ковчивѣ Никодива, братія обвтедв, 
чрѳзъ казначея своего Виталія, отправила тотчасъ къ свѣт- 
дѣйшѳму квязю Потемкину вѣкоего монаха Ѳеогвоста и
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Ивана Кузвецова съ извѣститедьнымъ о снертя его пись- 
ионъ. Письмо это 6 ы іо  слѣдующаго содержапія.

Свѣтіѣйшій княвь!
Природнымъ вашея свѣтіости біагосіионностямъ, ивдивае- 

мымъ источникамъ неизреченныхъ миюсердій не одна только 
просвѣщенная Россія, но и всѣ цѣіыя страны свѣта удввляются; 
участнг.камн тѣхъ неогранвченныхъ милосердій и мы себя ви- 
дѣть удостошись чревъ вокойнаго нашего отца Никодима, быв- 
шаго у вашей свѣмоств по общественной нашей просьбѣ. Но 
какъ при кончинѣ живни своей при духовномъ своевгь отцѣ и 
при собраніи всего нашего братства, просиіъ ошъ слеэно вашу 
свѣиость принять подъ опеку и покровитеіьство свой монастырь 
испрошеніемъ начатаго дѣла, то, чувствуя изіивающееся м и о - 
еердіе отъ вашей свѣтюсти къ бѣднымъ и безпомощнымъ, мы 
вижайшіе возымѣіи смѣдость, по приказанію своего отца, ври- 
бѣгнуть къ стопамъ вашея свѣтдости и просить васъ, высокоми- 
достиваго государя и отца, принять насъ убогихъ подъ свою 
опеку и покровительство въ разсужденіи бѣдности нашей и си- 
ротства, за что доіжны мы о вдравіи вашея свѣтюстя вѣчно 
Бога молить.

Вашея свѣімостя всеусердный богомоіецъ 
Сіободскаго Успеескаго монастыря казначей, 

убогій Витаіій съ братіею.
Мая 20-го дня 7292 (1784) года.

Подоженіе монастыря послѣ умершаго внезапно Никодияа, 
было иечадьное. Внявъ годосу унершаго Никодииа, пору- 
чавшаго всѣхъ свовхъ едйноныиіденниковъ Потемкину, бра- 
тія монастыря дѣйствительно и оосоѣшида отдаться подъ 
его покровительство. Въ то же врема избраывики Никодииа 
стадв собираться и думать, какъ поступать дадѣе. Къ обв* 
теди Никодииа между тѣмъ стади присоѳдиняться разные 
сдобожаве и иноки другихъ старообрядческихъ обитеіей, и 
чтд памать Никодииа п помня его одаменаыя рѣчи и увѣ- 
щанія, начади тоже склоняться къ соединенію съ православ- 
вою Церковію чрезъ законвую іерархію. Это ободридо обв- 
тедь Никодима, кі рѣшившіеся прододжагь дгло Никодииа 
посдади къ графу Руиянцеву-Задунайскому, какъ начадь-
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вику края, депутацію, состаыенвую язъ трехъ іицъ, именво: 
двухъ моваховъ Покровскаго нонастыря ІосаФа я Евдокина 
н Зыбковскаго жителя Ивана Андреева Кузнецова съ сіѣ- 
дующияъ пясьиоиъ (*).

Сіятедьнѣйшій г р а Ф ъ  

Высокомиюстивый государь и отецъ!
Разсуждая о вашего высокограФскаго сіятельства мелости в 

аастуіиеніи, коими вы извоіите одо-іжать и осчаетіивить мно- 
гигь, осмѣіиіись мы изъясниться чреаъ сію удостоенную и вы- 
бранную отъ насъ депутацію въ нижесіѣдующемъ. Сіободскаго 
Успенскаго монастырд строитель монахъ Никодимъ представ- 
лалъ вашему высокограФскому сіятельству пункты, изъавляющіе 
просьбу нашу и прочихъ мѣстъ обывателей, относитеіьно, чтобъ 
ииѣть при старообрядчествѣ архипастыря посредствомъ въ тѣхъ 
вувктахъ обстоятеіьствъ. Никодимъ сей въ С.-Петербургѣ, къ 
ведвкому нашему удовоіьствію, иэвѣстился, что ваше высоко- 
граФСкое сіятеіьство изволиіи тѣ пункты представіять св. пра- 
витеіьствующему Синоду. Сіе бьио дѣйствптельною польэою 
отыскиванія нами епископа, но, по возвращеніи сюда, Никодимъ 
воіею Божіею умре. Почему нынѣ удостоиіи мы и прочія наша 
еобратія дія вышепомянутаго ходатайства вдѣшняго Покровска- 
го монастыря монаховъ ІосаФа и Евдокима, да Зыбковскаго 
восада жителя Ивана Андреева Кувнецова. Но поелику мы 
вмѣемъ счастіе пребывать въ намѣстничествѣ, благоуправляе- 
момъ вашимъ высокограФскимъ сіятельствомъ, то за необходи- 
мый до.ігъ поставили объ ономъ представить вашему высоко- 
граФскому сіятеіьству и всенижайше просить: не вовможно ля, 
шмостивѣйшій государь и отецъ, снабдить реченныгь удостоен- 
ныхъ нами монаховъ дія проѣвда до С.-Петербурга паспортомъ, 
какъ и покойнаго монаха Никодима, и продолжать къ намъ евов 
отеческія мвдости и въ ономъ предпріятіи показать высокое по- 
собіе. За что да воздастъ вамъ Всевышній Творецъ, по мвого- 
лѣтномъ, вождеденномъ здравіи, вѣчное блаженство. Впрочемъ 
ва благонадежностію пребываемъ

Сіяте-іьнѣйшій граФъ 
вашего высокограФсваго сіятеіьства 

вссвижайшіе рабы и сіуги.
Августа дня 1784 года.

п  Тамъ же.
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Г раФ ъ  Румяпцевъ-Задунайскій врввадъ бдагоскдовво де- 
путацію, обѣщадса съ своѳй сторовы оовогать ей своимъ 
вдіяніемъ въ еа исканіи и, снабдивъ выборныхъ дицъ паспор- 
тами, рекоиедиовадъ ииъ отправиться дичиэ въ С.-Петер- 
бургь, для набдюденія за ходоиъ дѣда ва иѣстѣ. Деоутація 
такъ и сдѣдада; монахъ ІосаФ Ъ , подучввшій въ Греціи савъ 
архпиандрита, ионахъ Евдокимъ и бѣдецъ Иваиъ Кузие- 
цовъ прибыіи въ начадѣ августа того же года въ С. Пегер- 
бургъ и иодади отъ и а е н и  старообрадцевъ д«а п р о ш е в ія :  

одм  мнтрополиту Гаврівду, другое кяязю Потевкиву-Тав- 
рпческояу. Вотъ содерасаиіе прошѳвія (*), поданнаго мптро* 
подиту Гавріиду.

Высоконреосвящевнѣйшій віады&о 

Мшостввѣйшій Христова стада архипастырь!
Разсуждая мы вашего святѣйшсства о кротости в саисходи- 

теіьствѣ, ковми вы осіяваетесь, и отечесвіе вашв тадавты по- 
всюду прославляются, съ другой сторовы преисоодневяость духа 
вашего в высокопочитатеіьность къ вашему высокопреоевящев- 
ству: да в вужды в надобвости наши даютъ вамъ смѣіоеть ивъ- 
ясняться вашему святѣйшеству въ сіѣдующемъ. Мы рѣшихвсь 
в представиін пункты, изъявдяющіе просьбу нашу какъ вашему 
высожопреосвдщенству, такъ в прочимъ особамъ чрезъ взбран- 
наго и удостоеннаго ддя ходатайства Сюбѳдскаго Успевскаго 
мовастыря строитеія моваха Никодима, кой имѣлъ счастіе быть 
съ прочвмв въ С.-Петербургѣ предъ особою вашего святѣйше- 
ства. По вовращеиіи же сюда, Никодимъ съ восторгомъ дере- 
сказывахь намъ, что овъ представаяіъ и докаэываіъ объ усер- 
дів вашемъ, u что сдышаіъ онъ огь вашего высокопреосвящев- 
ства ми-іости и обнадеживанія; сими разговорами овъ соусіаж- 
даіъ васъ и весьма обрадовахь. Предвкушадв уже мы піоды 
жедавія нашего, во&іагая, впрочемъ, надсжду на Всемогущаго 
Бога, и онъ Никодимъ стремиіся паки вндѣть ваше святѣйше- 
ство, но бывъ иемадое время одержимъ боіѣзнію рвотною (**},

(•) Тамъ же.
(**) Есть мнѣніе, что Никодвмъ бьмъ отравленъ; но наскодько спра- 

вѳдджво это мнѣніе, мы не можетъ сказать.



яуцвйдпілю ся4ы его шъ сдабоеѵь ш шшосіѣдо&ъ соѳдввѳввою 
с ѣ ropavoiQ, жъ іе івю м у  наш#му оожааівко, по вевсвытав* 
і ш ъ  судьбамъ Божівмъ, мад 12 чвсіа сего 1784 годаумре. Но 
о іъ  дажѳ до всвущеиія своѳго духа б ш ъ  съ высочайвшмъ біаго- 
говѣніемъ къ святѣйшей Цержвв и ороствралъ макѳніе о вродаі- 
жѳвів жяавв до времевв шмучоаія отъвс&и&аемаго.... Лотомъ 
отправвдв мы варочвыхъ съ ивікт іем ъ  жъ патріоту вавіеву аго 
свѣмоств милостивѣйшему государю в  жшаи> Грагорио Адежсав* 
дроввчу Потемжвну. Нывѣ же удостоиди мы ддя вышеуномяву- 
таго ходатайства адѣшввго Пожровсжаго мояастырд моваховъ 
ІосаФа в Евдоквма, да Зыбжовсжаго жвтедя Ивава Куввецова. 
А жакъ мы особівво пыдаемъ усердіемъ жъ вавіему святѣйше- 
т у  в воджрѣвдяемъ себя нетщетною вадеждою вашвхъ мвдо- 
п в й . то за даігъ лоставвлв ввъявшъ о вышепвсаввомъ вашему 
высожопреосвящевству в всеввжайше, мвлосіввѣйшій отецъ в 
архвпастырь, просииъ: благоврварв ва вашѳ усердіе в проше- 
віе, вожажв вамъ снвсхождевіе в благовоіевіе дѣжтельвов, жое 
восдужвть можегь в жъ сіавѣ святѣй соборвѣй апостодьской 
Держвв в жъ поіьаѣ мвогвхъ душъ хрдетіавъ! Вамъ же да воа- 
дастъ Всевышвш Творецъ, по мвогоіѣтномъ вождедѣввомъ вдра- 
вів, вѣчвое спасеніе, в да првчтегь труды вашм еъ потрудвв- 
швмися во біаговѣстів. Прося отъ вашего высожовреосвящев- 
«тва бдагосдовевія в святыхъ модвтвъ съ неіицемѣрнывъ по- 
чтевіевъ в вросіавіевіемъ васъ пребываевгь

Высожопреосвящеввѣйшій вдадыжо 
Мвдостввѣйшій отецъ в архввастырь! 

вашего высожовреосвящевства 
всенвжайшіе рабы.

8-го августа 1784 года.

Содержаяіе орошепія (*) поданнаго квязю Потеикиву біио 
сіѣдуюідее:

Свѣтдѣйшій ЖВЯ8Б 

Мвдостввѣйшій государь в отецъ!
Mb jo c t b  в  заступленія вашея свѣтлости мвогвхъ одоіжающія

■ высокіе тадавты, соедввеввые въ особѣ вашея свѣтлоств по- 
мюду вросдавдяемые, ободрвдв в побудвіи васъ съ врочіею 
нашею братіею язъясниться вашей свѣтдоств шъ вжвьесдѣдую-
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О  Тамъ же.



536 ПРЛВОСЛАМОЕ ОБОЗРѢНІВ.

щемъ. Мы рѣшвлвсь представвть пувжты, и8ъяияющіе просьбу 
вашу вашей свѣтлоств в прочвжъ особавъ, ввбравъ в удостоввъ 
для ходатайства Слободскаго Успенскаго мовастыря стровтеп 
моваха Нвкодвма, кой вмѣдъ счастіе быть съ прочвмв въ С.-Пе- 
тербургѣ вредъ особою вашея свѣтлоств в, во возвращевів 
сюда, съ восторгомъ верескавывахь намъ, что овъ представдягь 
в  доказывадъ объ усердіи вашемъ в что овъ ввдѣіъ отъ вашея 
свѣтдоств мвюети в обвадежввавія; свмв равговорамв овъ со« 
услаждаіъ ваеъ в весьма обрадовагь! Почему вредвкушадв мы 
пдоды желанія нашего, возіагая, впрочемъ, вадежду на Всемо- 
гущаго Бога. Нвкодвмъ стремвдея пакв предстать предъ вашею 
свѣтдостію, во бывъ ве маіое время одержвмъ бодѣзвіго, по в о іі  
Божіей, умре, о чемъ мы, чрезъ посдавныхъ, вашей свѣтлоств 
уже докіадывадв. Но вывѣ удостовлв мы, дія вышеупомявутаго 
ходатайства, здѣшвяго Покровскаго мовастыря моваховъ Іоса+а 
в Евдоквма, да Зыбковскаго восада жвтедя Ивана Кузвецова. 
За веѣмъ тѣмъ мвдостввѣйшій государь в  отецъ! всеввжайше 
вросимъ: бдаговрвзрв ваше усердіе в врошевіе в вокажв свое 
дѣятедьвое высокое пособіе,—зачто да воздастъ вамъ Всевыш- 
вій Творецъ, по мвогодѣтвемъ здравів, вѣчвое бдажевство» 
Вврочемъ съ ведвцемѣрвостію пребываемъ.

Свѣтдѣйшій квязь 
Мвюстввый государь в отецъ!

Вшея свѣтдоств
всеввжайшіе рабы.

Августа 8 двя 1784 года.

Независино отъ сихъ прошеній іо с э ф ъ  подадъ преосвя- 
щенвоиу Гаврівду и отъ себя дично письно, въ которот 
язъяснввъ, что онъ чтитъ Грекороссійскую церковь, вагь 
едввую святую, соборную и апостольскую, пріеидетъ всѣ 
таинства ея и предавія, и жедадъ-бы возбуждагь къ тову же 
и прочихъ свовхъ единовѣрцевъ; посену ддя этой цѣди про- 
сиіъ  оставвть его, согдасно завѣщавію покойваго старца 
Никодива, строитедемъ НикодивовскоЙ 'пустывя и разрѣшить 
©ву въ вей свящевыодѣйствовать. Вотъ поддинняювъ ето 
ввсъво (*) ІоеаФа.

Г  Г) Тамъ же.



Высокопреоевящеввѣйшій віадыко

Мвдостввѣйшій отецъ в архввастырь!
Въ Мадороссів, Новгородъ-сѣверскаго вамѣстввчества, Слобод- 

скаго Успенскаго монастыря, стровтеіь вокойвый мовахъ Ни- 
кодвмъ объявляхь, что докдадывахь его свѣъіоетв внязю Грвго* 
рію Адексавдроввчу Потемквву о мвѣ бѣдновъ, в получилъ при- 
жааавіе о выходѣ мнѣ въ Россію, вочему я всеохотво в радоет- 
но вышѳхь в по указу Новгородъ-сѣверскаго вамѣстввчеетва 
правдевія опредѣленъ во овый мовастырь; во высокія мидоств 
отъ вашего высоковреосвяшевства вадвваемыя в просдавдяемыя 
подадв мвѣ смѣлость предстать предъ вашвмъ святѣйшествомъ; 
а  врвтомъ ивъясняюсь, почитая Грекороссійскую церковь, что 
ова есть евятая, соборвая, авостоіъская, я  вс& таввства в пре-г 
давія ея я содержу в пріемло, в не товмо прежвія предвріяті* 
ковечво оставдяю, во ввже протвввое ей предпрвввмать буду, 
и скоіько силъ мовхъ достанетъ, стараюсь в  стараться буду 
другихъ воабуждать къ вей, яво къ вепорочвой матерв своей. 
Но какъ 1) оваго мовастыря отъ вышепомянутаго моваха Нв» 
водвма препоручено мнѣ стровтаіьство мовастырское, а отъ 
вего съ врочвмв ванееена иэвѣствая просьба, 2) пребывая въ 
овомъ монастырѣ, свособнѣе могу стараться воабуждать во 
едивство ко святой Церквв, — то ве вовможво-дв высокомякь 
стввѣйшій архвваетырь! біагосіоввть оставвть подъ вѣдѣвіевъ 
св. правитеіьствующаго Сввода, в ів  у кого забдагоразсуждево 
будетъ, мевя въ томъ мовастырѣ еъ воведѣвіемъ священвтвсь 
вать. Повѣрьте, ваше святѣйшѳство, что я о вышепвсавномъ 
ваъясвяюеь чвстосердечво в врѳбываю съ гдубочайшвмъ бла* 
гоговѣніемъ ко святой соборной авостодьской Церквв, а ва вашѳ 
высокопреосвящевство во весь мой вѣкъ Всевышняго Бога м<ъ 
лвть ве престану.

Высокопреосвященнѣйшій вдадыко , 
Мвдостввѣйшій отецъ в  архвпастырь! 

Вашего святѣйшества всепокорнѣйшій рабъ в вѣч- 
ный [ богомодецъ

старообрядчествующій убогій ІоаеаФъ,

Ноября 12-го двя 1784 года.

ИСКАНІВ СТАРООБРЯДЦАЯІ АРХІЕРЕЙСТВА. 337

Цѣіый годъ протекъ со вреяѳни врибытія депутаціи въ 
С.-Петербургь. Дѣіо Никодива двнгалось иедленео. Нако-
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нецъ веожядамве дюуѵмця тиучада слікдующее объявде- 
ніе (*) кваза Потевкива, обвародовавное съ Высочайшаго 
совзводевіа Ииператрвцы Екатеривы II.

Огь гевералг-Фельдиаршада Екатеравосдавсваго и Тавря- 
шскаго гввералъ-губерватора в кавадера квазя Потевквва

объявлевіе.

Еа йиператорское Ведичество, яростпрая ватервее еввв 
попечевіе ва придержявающихся обрядавъ преждв печвтяыхъ 
кввгъ, благоволила водать ивъ въ товъ способы сдѣдующіе:

Которие иаъ вохъ пожелаютъ поседитьса ца зеидахъ Таа- 
ричеокоі обіаста, по лѣвуа» crojwey рѣки Даѣвра je s a w u n  
в объпѵгь ооедяяепе «eoe съ cbwtoto восточвма Грисорве- 
сійскою церковіто матерыо наахгіі, тѣ, получа евящетгя- 
ковъ отъ Таврическаго архіерея зависащихъ, будугь навсегда 
ваіьзоватьса обрадовъ ачиновъ церковнывъ оо ихъ обычаю* 
. Весьм вымдвшгь яочятаѳтса мресвлеві» яа т* зеихя, 
ао даброй одяак» м а« олв**д% старообрадчестсгь Церяигде» 
скаго в Новгороді-сѣверскьго вавѣетвичествъ, а дотголи оот 
вребудутъ еще въ орежвахъ Мѣстахъ, то чтобъ тѣгь седе- 
вій житеои, жедающіе прябѣгяуть къ вастыряшъ церковвымъ, 
аогм  т  тавввь же осдовашн іимьзоватьса Вывочамвем 
■ялѳвтм^ оочему Вксочаііве укмано ікмааутыа вдобвди 
прапігот къ Тивричеоао* «нархіи, ако того древааг» Хяр* 
сова, откуда нровстекъ въ Россію свѣтъ Бвавгедъскія ігств- 
вы, восііріатыа благовѣрвывъ Квязеиъ Владнвіровъ.

Къ севу увѣдояденію ввѣю присовокупить, что Всемило- 
ставѣйше ввѣ повелѣво для сихъ старообрадцегь ва вышепо- 
вявутой зевлѣ соорудить вовастырь каиеввый п вѣсколько 
церквей приходскихъ.

Т м м а о і  малоет* Мовмршей арачаствн и всѣ тѣ, внѣ гра- 
вяцъ Россійскяхъ йребывающіе старообрядцы, которые, воз-

П Тамъ же.



иратяеъ въ нѣдра отечества свовго, воехотять въ обіасти 
Тавричеокоі, въ отведеввой дді m  округй утвердять свое 
врѳбывевіе.

Подмимое подтиано: К. Г. Потеннвнъ. № 1155.
Августа 18-го дня 1785 года.

Тогда-жъ Выоочайшииъ біаговодевіеиъ преосващевный ар- 
хіепяскопъ НякяФоръ сдавянскій и херсонскій переведенъ 
иа праздную астрахаескую епархію, а ва его шѣсто опре- 
дѣдевъ бывшій одовецкой епархіи преосвящеввый Амвро- 
сій в ваимевовавъ епископомъ екатерввосдавсквяъ в Хер- 
совеса таврвческаго, который тогда паходиіся въ С.-Пе- 
тербургѣ я имѣіъ скоро слѣдовать въ вовоопредѣдеввую 
епархію.

Хотя дѣдо Никодива ве быіо доведево согдасво его жеда- 
вію до ковца в епископа, какъ обѣщадя Рувявцевъ я По- 
теикявъ, старообрядцаяъ ве быдо даво, одвако Потеякивъ 
обвадежидг депутацію будущииъ, в совѣтоваіъ пока вОсводь* 
зоваться до времени объявдеввою виператрицею милостію. 
Дла чего далъ депутаціи особый сдѣдующій рескриптъ (*).

Прибывшииъ въ С.-Петербургь съ орошевіаии старооб- 
рядцамъ.

Изъ объявленія моего нзвѣство вавъ, какъ ввдосердо Еа 
Императорское Велвчество ВсемилостивЪйшаа ваша Монар- 
хвва снизойти взводяда къ удовдетворевію вашеиу; отг васъ 
уже санихъ теперь зависитъ, подъ бдагоразумпыиъ руковод- 
ствояъ архіерея Таврическаго, воспользоватьса выгодами 
ваиъ даввыви. Сей вастырь имѣетъ вскорѣ сдѣдовать въ 
фв о ю  епархію чрезъ Кричевъ, гдѣ всѣ, какъ свящевваго, т а г ь  
в иірскаго чява жедающіе ва вреддожеввовъ освовавія при- 
стувать къ сеиу дѣлу, иогугь и къ вему явдятьса.

На подлшмомя: К. Г. Потевкпвъ.
Августа 37-го дна 1785 года.

ЯСКЛВІЕ СТЛРОвБРЯДЦЛВЯ ЛРХІЕРЕЙСТВА. ЗЭд

П Тміъ же.
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Успокоеняая Потевкяныяъ ■ прннатая дасково прн про- 
щаніи депутаціа старообрадческаа приняла яидости ишпѳ- 
ратрицы съ бодыпою радостію в по совізту Потемкива, нря- 
готовдавоіаго тогда путешествіе нмператрнцы въ Кримъ, по- 
спѣшила въ Стародубье. Потенкнаъ по всей вѣроатности 
разсчятываіъ довесть до ковца дѢіо  Ннкодняа посіѣ путѳ- 
шествія Екатеряны по Новороссін.

Z.
(Д о смьдующвй книжкн.)



ЗАИЪТБИ ПРАВОСЛАВНАГО ОБОЗРЪВІЯ.
я н в а р ь . 1 8 6 7 .

С І Д Е Р Ж .А Ш Е :  С о в р е м е в в о е  о б в з р ѣ в іе :  Что сдѣладо нашж зк м с т в о  для
ЛРАВОСДАВНАТ0 ДУХОВЖНСТВА И ВЗАИМВО ДГХОВЖВСТВО Д І І  8ЖМСТВА SA ИС-
твкшіі 1866 годъ? Я. Б. — Ввутреввяя квррвсіввдевщія: Ивъ Ежатж-
p i h o c j a b a :  ВОЗВЫШЕНІЕ ОЖДАДОВЪ ЖАДОВАНЬЯ НАСТАВНІКАЛЪ СЖМЯНАРІВ; УЧИ- 

ЛШЩЕ ДЛЯ ДѢВВЦЪ д у х о в н а г о  з в а н ія ;  ВЫБОРЫ ВДАГОЧИННЫХЪ. А .  Р — к а * о .—  

Изъ А р з а м а с а  ОТЧЖТЪ д у х о в н о і  ПУБДНЧНОІ ВНВ4І0ТЖКВ. Сьящ. В. Виколь- 
скаіо. — Изъ М о г я д е в а  н а  Д н ѣ п р ѣ : о т к р ы т ів  в о с ж р е с н о й  ш ж оды  п р я  сж - 
■ ін а р ш .  А. П. —  З я г р я т іы я  Зіиѣтжі/ Я. К— го. —  Письмо язъ Кои- 

с т а н т н н о п о д я .  — етр. —  РазіЫ Я язвѣстія.

СОВРЕМЕИИОЕ 0Б03РБНІЕ.

ЧтО СДЪІАДО НАШЕ ЗЖИСТВО ДДЯ ПРАВОСДАВНАГО ДУХОВЖНСТВА Н ВЗАВМВО ДУ- 

Г ХОВЕНСТВО ДДЯ ЗЖМСТВА ЗА н стж ж ш іі 1866 годъ?

Съ яачадомъ воваго года, мы считаемъ не двшввмъ вредста- 
ввть чвтатедямъ Драеослаелаго Обо$рѣніл рядъ общвхъ обозрл- 
ній ло развымъ вовросамъ церковво-обществеввой жвввв ва- 
шей, жакъ-то: о ввавввомъ отношенів вемства в духовевства, 
о дѣятедъвоетв врвходсквхъ попечвтедьствъ, объ участів духо- 
вевства въ д ѣ д ѣ  вародваго обравовавія в лроч. Начвемъ 9ѵв 
обозрлніл вмевво сь вемства.

Задачею  эемства, жажъ ввдво ввъ Подожевія о земсквхъ учре- 
ждевіяхъ, сдужвтъ вавѣдывавіе всѣмъ вообще ховяйствомъ яъ 
отдѣдьвыхъ уѣздахъ в цѣдыхъ губервіяхъ; еяу гдаввьшъ обра- 
8омъ повѣряется равввтіе матеріадьваго в въ вввѣствой мѣрѣ 
вравственваго бдагосостоявія родвой стравы. Задача, очеввдво, 
<мвшкомъ важная в шврокая: вовое учреждевіе жасаетсж, мо- 
жво свавать, самыхъ ѵорвей вародвой жизвв, ово вывываетъ 
къ вовой , вдодотворвѣйвіей дѣятеіьвоств всѣ мѣсѵвыя свды в 
средства стравы; его вдіявіе, во мѣрѣ оеновавія этой дѣятедь- 
вости , прострется ва весь строй вародвой жвзвв, ва бдаго об- 
щ ее  и частвое, въ вемъ враво в вадежда каждаго граждаввва- 
веидевдадѣдьца ва высшее матеріадьвое бдагосоетоявіе в ду- 
хг вво-нравственное разввтіе, вообще ва счастдввѣйшую будущ- 
вость въ ширововъ звачевів отого слова. ІІовятво, что важ- 
воеть яародваго учреждевія требуетъ совокупнаго участія въ 
немъ веѣхъ вравствеввыхъ вроввводвтедьвыхъ свдъ взвѣствой 
мѣстноств, вредстажвтедей всѣхъ сосдовій, вмѣющихъ вепо-
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средствевое н жввое значевіе въ вэвѣстномь уѣздѣ и губервів
■  вотъ мудрое вравительство привываетъ къ участію п  вем- 
етв і в е і этв соыовія, не веклочая и духовнаго, no f i o e l  чи- 
сдеввоств (‘) а церковво-яародному сіужевію стоящаго шь бля- 
жайшнхъ, веносредетвеввыхъ отвошеніяхъ ко веѣтъ врочвмъ 
чдевамъ въ государствѣ, в потому вмѣющаго савое полю е зваче- 
віе лъ средѣ общеетвеввой жнзвв. Но всякое вовое, оеобевво 
важвое общеетвеигвое нредпріятіе ва вервый раэъ обыяновеи- 
во возбуждаетъ мвожеетво вовросовъ и яедоумѣній, иодвергает- 
ся разли^нымъ леретоіковавіямъ. Тоже случвюсь в съ вашввгъ 
зенствомъ въ отеошееів къ духовевству: весхотря ва ясвую 
букву воваго закова, ураввввающаго въ правахъ земства съ 
лрочнѵв соеловтяав в  духоввое, участіе его въ ѳтвгь правахъ 
подъ т ін в  bjb  другвмв вреддогамв водвергаіось оспарвванію.

Извѣство, что въ вѣкоторыхъ мѣстностяхъ прояввлось стрем- 
леніе устранвть духовевство отъ участіи въ аемсквхъ собравіяхъ 
сщ е орв выборахъ пасвы хъ. Такое явленіе замѣчево бьио 
вавр., въ городахъ Буѣ (костр. губ.), Кврсавовѣ (тамб. губ.), 
Д<*рогобу*ѣ («яоі. губ.), Тдерв, КаіЯ8війк ш Бѣжецвѣ, Вьлп- 
вейъ ВоіочігЬ в Кашивѣ (твер. губ.). Изъ лредварвтеіьвыхъ 
съѣздовъ, ваввачавшвхся а і я  выбора гласиыхъ, зтоп  авто- 
гъштжѣ лрогивъ дуювевегва отчаств перешелъ лотемъ в 
п  еамыя ообравія імасвыхъ. Такъ ямбургсвое земсвое еобравіе 
(иетврб. губ.) гдѣлаіо сіѣдугощее лоставовяевіе: «Въ 23 статьѣ, 
пувктъ ду в въ 35 стм вувктъ *, предоегавіяетея лраво вабра- 
ігія въ чіены  эемскаго собравія духовевству. Духовенетво віа- 
дѣегь п  уѣѳдахъ ѳеамею, которая ве подісжвтъ ввкаяямъ ло- 
вввяостямъ. Ямбургсяое земское еобравіе предп лагаегь, что 
rfc, lorofB ie ne участвуюгь въ повв&востягъ, гягоетяхъ з«в- 
ства, каэаяоеь бы, ве моглв, b jb  ло врайвей яѣрѣ, не должвы 
б ш в  бы участвовать и въ еамыхъ дѣлахъ упрявлевія венства; 
пъ toiiy же ввтересы мтрекіе чужды янтересамъ івцъ  духов- 
ііагб эвавія, в лотему імбургское эемсвое еобраігіе ходатаб- 
ствуегі <*&ѣ этѳягь вредметѣ», то-естъ объ отмѣневіи ухаѳая- 
выхъ статей Пеложенія п уетраиеніи духовепства отъ участія въ 
земгявхъ дѣіахъ. Это мяѣніе ямбургскаго эемекаго гобраніі

(*) Въ однихь свящеыноі .іужмтедьскихъ должіюсгяхъ состоигь нынѣ 
вь Россія иравославнаго духовенства болѣе 50 тысячъ; общее же чн- 
сло лицъ бѣлага духовенства въ нашемъ отсчествѣ оросгираетсм свыше 
126 тысячъ.
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быдо заявдеыо губервскому съѣэду предсѣдателемъ петербург- 
ской губервской земской управы, г. Фовъ-Крузе. Замѣтимъ, что 
подобвый вопросъ о духовенствѣ былъ лоднягь и въ смолев- 
скомъ уѣздвомъ вемскомъ собраніи, въ одномъ изъ засѣдавій, 
происходившихъ еще во второй половввѣ декабря аапрошлаго 
1865 года. Но здѣсь вонросъ ѳтотъ былъ поставлевъ вѣсколько 
нначе. Предсѣдатедь смодевскаго собравія заявилъ о веобходи- 
моств предложвть этотъ вопросъ ва обсуждевіе смолевскаго гу- 
бервскаго собравія—нотому опять, что отвошеніе духовваго со- 
сдовія къ земству казалось не яснымъ, т.-е. что духовевство не 
веееіъ  ввкакой вемской повниностя—ни денежной, вв ватурадь- 
вой, хотя вообще здѣсь ве отрицалв орава учаетія духовевства 
въ земгквхъ дѣлахъ.

Отноевтельно поставовлсвія янбургскаго аемскаго собравія 
мы ве ставомъ говорвть, что, устравяя духовевство отъ участія 
въ дѣдѣ, къ которому вослідяее вризвано заковомъ, ово, какъ 
сираведливо было вамѣчено въ свое время «Совреиевнымъ Ласт- 
кокъ» (№ 27), допуствло пряное варушевіе закона, именно: 
превысвдо предоставлеввую ему вдасть свовмъ поставовлевіемъ, 
вовервыхъ какъ выходящвмъ взъ вруга предметовъ вѣдевія зем- 
скихъучреждевій, которыя «вс имѣютъ правънаттрвбутовъ правв- 
тельствеввой власти, а толыко права хозяйствевно-расворядвтель- 
выя и права представвтѳльства къ гвовмъ ввтересамъ», во.вто- 
рыхъ какъ требующвмъ взмѣневія въ самомъ составѣ земства. 
которое веобходвмо должно состоять ивъ всѣхъ члевовъ мѣст- 
выхъ васелевій, слѣдовательяо противорѣчащвмъ самой сущ- 
ности Положевія о земствѣ, первой статьѣ новаго закова, по 
которой оеноввыя, «существенныя начада земсквхъ учреждевій 
прв8ваются деизмѣнвыми» в вепрвкосвовеввымв. Обратвмъ 
вввианіе ва другія вевраввльвыя стороны въ поставовлевія ям- 
бургскаго земскаго собравія. «Гдавное зваченіе лравославваго 
духовевства для народвой жизвв, говорилось по этому воводу 
въ «Вологодсвихъ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ» (j\° 14), въ его 
елужевів св. вѣрѣ, безъ которой вевозможно существовавіе, 
тѣвгь иевѣе благосостоявіе в гражданское разввтіс государства. 
одва св. навіа вѣра, освящая в одухотворяя собою жизвь и 
дѣятельвость человѣва-гражданина, руководятъ его къ самоло- 
жертвовавію и поиечевію не столько о своемъ личномь, сколь- 
ко общемъ благѣ, вобуждаетъ его кь всполвевію гоеударствек- 
ваго вакояа, какъ требованію его гобстненной совѣсти, и чѣмь 
болѣе этотъ заковъ даетъ ему полвомочія и иравъ, тѣмъ пло-
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дотворвѣйшею содѣдываетъ его дѣательвость въ обдаств добра 
и правды: ибо побуждаетъ его жвть и дѣйствовать предъ дв- 
цемъ Бога и совѣсти, ддя Бога и вѣчноств. Вотъ гдѣ особея- 
ное зиачевіе правосдавнаго духовевства ддя народной жвзви ■ 
право священнослужащихъ ва почетное обществеввое подоже- 
ніе: они суть сдужитеди я представитедв иствнвой, спасвтедь- 
вой ддя государства вѣры, онв нравственвыя воспятатедв ва- 
рода въ томъ бдагочестіи, которому свышс даво обѣтовавіе жи- 
вота ве грядущаго т іь к о , но и настоящаго. Устранвть священ- 
носдужитедей отъ участія въ земскихъ собраніяхь, дишвть иіъ 
здѣсь жвваго голоеа значвдо бы лоступить несправеддвво и въ 
ущербъ обществеввому благу. Только сословное предубѣжденіе, 
непонвманіе свлы жвваго голоса св. вѣры ва душу руссваго 
православнаго чедовѣка и преслѣдовавіе лвчвыхъ цѣлей могутъ 
доселѣ не придавагь звачевія нашему православному дуювен- 
ству въ средѣ обществевной жизни и не желать его участія въ 
учрежденіяхъ, подобвыіъ земству. Дай Богъ, чтобы общее 
благо граждал ь повсюду перевѣтивало въ земсквхъ собраніяхъ 
сословвые в личвые разсчеты в стремленія, чтобы всѣчлевьі, 
участвующіе въ сихъ собраніяхъ, съ равнымъ сочуветвіемъ отно- 
силвсь къ нуждамъ и выгодамъ каждаго класса гражданъ н 
каждаго гражданвва въ отдѣдьвостп. Но съ другой сторовы, 
нельэя забывать в того, что каждый изъ насъ, естествевно, 
высоко цѣнвтъ свой двчный трудъ, что въ составъ земсквхъ 
учреждевій войдутъ члены разныхъ звавій и состояній; а между 
тѣмъ еще ве вовсе изчезли между вамв сословныя предубѣж- 
денія в предэанятые вэгляды одвого сословія на другое, что, 
навонецъ, поыятія объ общемъ благѣ, какъ веобходимомъ усло- 
вів в требовавіи блага частнаго, еще ведостаточио вообщс 
сроднвдвсь съ народною жвзнію. Только предъ божествеввою 
силою и голосомъ св. вѣры и церкви замолкаютъ всѣ ннтересы 
и незаконныя частныя стремденія. Посему одно присутствіе въ 
земскихъ собравіяхъ призваннаго свыше проповѣдвика хрвстіан- 
скаго самоотреченія, любвв и мвра много должно вначить для 
православныхъ гражданъ, и сдѣдовательно преданныхъ св. вѣрѣ
іі церквв христіань. Далеко ве излишне здѣсь при случаѣ со 
стороны благоразумнаго свящевносдужвтеля и саное вапомв- 
наніе о томъ, чего требуетъ C j o b o  Божіе, поучающее и вава- 
зующее вь ііравдѣ. Чѣмъ меньше духовеветво заинтереоовано 
дично въ дѣхіі земсгва, ті.мь свободнѣе, бозііристрастнѣе, вдія- 
тельвѣе можеть и долженъ быть примврвтельвый годосъ сві-
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щеиносіужитем, или точнѣе, годосъ самой небесной иетины 
въ его устахъ. Сіишкомъ важва задача аемства, тѣсно связано 
выполаевіе ея съ внѣпшимъ благосостояніемъ и вравственно 
духовиьшъ развитіемъ отдѣльвыхъ обіастей и пѣдаго государ- 
ства: но по ѳтому самому тѣмъ нужвѣе адѣсь пастырская про- 
свѣтительвая дѣятельвость, тѣмъ необходимѣе духовенству ввесть 
въ земскія учреждевія законъ правды и лобви евангедьской.* 

«Мвогіе нзъ священно<мужит&іей, продолжаютъ тѣже Вѣдо- 
мости, въ состоявіи будутъ высказать ііри семъ ве мадо и прак- 
тическихъ, дѣдьвыхъ соображеній итребованій адраво понятой 
жизнв. Седьскому духовенству сіишкомъ бівзко извѣстенъ вееь 
порядокъ крестьянской жизаи, извѣстны матеріадьные достаткв 
и недостаткн посеіянъ, и нравственвыя вхъ нужды и требова- 
нія. Маю того: духовенство само завѣдывастъ сельскимъ хозяй- 
етвомъ и «ъ бодылинствѣ своихъ чдейовъ занимается напол>- 
ными работами на ряду съ крестьянивомъ. Каігь же представи- 
телямъ духовенства, какъ представителямъ и прочихъ зем аевло- 
дельцевъ въ земскихъ собраніяхъ, не сообщить напр , чего іибо 
поіезнаго относительно мѣръ «обезпечевія народнаго продо- 
вольствія, о раавитіи мѣстной торговіи и промыпиеыности, о 
средствахъ къ предупреждевію падежсй скота, охраненію хлѣб- 
ныхъ лосѣвовъ и другихъ растеній отъ иетребіевія вредными 
насѣкомыми и животными» (Подож. о губерн. эемск. учрежд. 
гл. 1 § 2) и т. д.? Да, они въ состояніи это сдѣлать и позабо- 
тятся сдѣдать; потому что все вообще духовенство сознательнѣе 
напр. крястьянъ относится къ сельскимъ хозяйственвымь ваня- 
тіямъ, подобно всѣмъ земдевіадѣльцамъ, дорожитъ выгодами, 
получаемыми отъ земди и скотоводства, никогда не переставало 
чувствовать себя живымъ чденомь одной общей русской семьи 
и хорошо сознаетъ навонецъ, что сь вароднымъ благосостояніемъ 
неразрывво связаво его собственное благосостоявіе. Но духо- 
венство призваво яриііять особонно живое и дѣятеіьное уча- 
стіе при обсужденіи вь земскихь собраніяхъ дѣіь, возложен- 
ныхъ іа  зсмство и имѣющихь своимь предметомъ: «завѣдыва- 
ніе эемскими бдаготворитеіьными заведеніями, прочія мѣры 
призрѣнія, слособы прекращевія нищенства; попечеыіс о по- 
строеніи церквей; участіе въ попеченіи о народномъ образова- 
нів, о народномь здравіи, о тюрьмахъ» (ІІолож. п .  1 § 2). іи - 
пшть священно-сіужитедей права годоса и учаетія при обсуж- 
деніи и рѣшеніи всѣхь этихъ предметовь—христіанскаго мило- 
сердія, христіанскаго просвѣщснія и нравственнаго исправіенія
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варушвтедей граждавскаго, какъ и божескаго закова, которые 
прамыхъ встолковатедей и эащвтнвковъ имѣютъ превмуществев- 
яо въ духовевствѣ, аначню бы поставжть духовевство въ венра- 
ввдьныя отношенія къ его прямымъ обя8аввос¥яііъ, эвачшо бы 
імубоко оскорбить его святое и полеѳяое служевіе вѣрѣ и цер- 
кви «  повредвть дѣлу въ самовіъ существевномъ. Не разъ напр. 
проводввкв ложнаго обраѳовавія въ вародвыя массы старалвсь 
такъ вли вваче оспорить у духовенства право на народное обу- 
ченіе, какъ предметъ будто бы мало ему соярвкосвовевный,— 
но справедливо ли это? Еслв необходимо и желательво истинвос 
образованіе для народа (а оно именно и должво быть освова- 
ніемъ всѣхъ улучшевій въ его бытѣ), то ковечяо прежде всего 
оно должво быть нравственнымъ въ строгомъ звачеяіи сего 
слова; а это возможво лвшь тогда, когда оно освовывается и 
развивается на почвѣ Евавгелія. Ибо «тодько здѣсь, вакъ спра 
ведливо бьио сказаво въ одвой статьѣ («Духовенство и вемство»,— 
Духъ хркст., сентябрь 1865 г.), и нигдѣ больше, тотъ вѣчво ве- 
сокрушимый, непреложвый эаконъ всей человѣческой дѣятель- 
вости, который исключаетъ всякую возможноегь сдѣлогь съ 
своею совѣстію, уступожъ принятымъ правиламъ, укоревившим- 
ся обычаямъ, растлѣвающвмъ вліяніямъ; сювомъ, всключаегь 
воаможность той нравственноств, которая вазывается условною, 
в которая бевковечно гябельвѣе прямой, открытой беанрав 
ствеввости». Саиъ народъ русскій, по одвовсу прирождеяномѵ 
ивстивкту, веудержимо стремится именно къ этой почвѣ для 
своего душевваго развитія. Для кого же изъ благомыслящнхъ 
лодей можеть лослѣ сего повазаться вздишнвмъ лрямое вліявіс 
духовенства ва вародвое обравованіе? Првлагаясь бдвже къ 
дѣлу, всѣ повмевоваввые выше предметы попечеиія и вабогь 
земства само собою должвы разрѣшаться, я уже разрѣшаютс* 
на мвогіе частвѣйшіе вопросы жизнв. Такъ ва смоіевскомъ уѣзд- 
■омъ собравів шда рѣчь о иредохранвтельвыхъ мѣрахъ ва слу- 
чай появлевія холеры, на петербургскомь уѣздвомъ съѣздѣ раз- 
суждалв объ умевьшевіи въ вародѣ пьянства, объ обществагь 
трезвости и вародвой медицивѣ; ва нѣкогорыхъ земсхвхъ со- 
браніяхь шедъ иопросъ и обь улучшевія матеріальнаго быта дѵ- 
ховевства. Нлаговядво ди в поіезно ля для дѣла, спросвмь 
опять, устравмъ отсюда живой голосъ духовевства, івшать его 
участія пря обсуждевів вопроса даже объ вемъ самомъ?. Нѣгь, 
прв своихъ велвкихъ, духоввыхъ средствахъ, при свовхъ блвя* 
квхъ в разііообраэныхь отношевіяхь къ народу, духовевство
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сжуяпггь і  «(Ьеано посіужіѵь одіимъ шгь іучпш » проводнв- 
ковъ в і его ередѣ здравыхъ понятій и спасиеіьныіъ мѣръ* А 
потму не даровіъ петербургское апидемодопічвсжос обществе, 
въ вяду подвлеяія ходеры, дія бодѣе удобяаго прндожевія ево- 
и п  мѣрь еоѵо подезнымъ прішсать и духовевство, чтобы 
оно, кромѣ непоіненіі евояхъ обязаввостей, содѣйствовадо съ 
еіоей сторожы распростравенію въ вародѣ здравыхъ гигіевичс- 
сви» уоіовій ■ еовѣтъ*...

Но ямбургское вемское собраніе, жажъ мы видѣди, жв.іадо бы 
устраннть духояенство отъ учаетіж въ эемскихъ дѣдахъ потому, 
чт  духовѳнство въ уѣвдахъ владѣет* эвмлею, воторая не нод- 
лвжнтъ ивважіпгь повнжноегямъ, и какъ ве  участвующее жь пр- 
вивностяхъ, твгостяхъ аеметва, оно не можетъ ■ ве доіжно 
участвовать въ еамыхъ дѣіахъ уиравдевія земства. Тавой же 
ютно воороогЬ) вагь мы ааввѣтнде уже, вовбужденъ быдъ шъ 
свюдеяскомъ уѣвдномъ земскомъ собравія, жоторое едиводушно 
ріш иіо яредмжять атоть предметъ на уясненіе губервсжаго 
съѣвда, в прнбавямъ — еще прежде въ жетербургском** и мо- 
сковскомъ губервежвхъ собравіжхъ. Кажъ иа смоленскомъ, (17 
♦еврадя) тажъ и на носвовсжовіъ губернсжяхъ еобраніяхъ сдьь 
шаіись оѵдѣлвые голоса о подчиневіи духовевства отправде- 
яіго вемсжяхъ повшнностей, напр. яредсѣдатеіъ перваго г. Де<ми 
ваввдядъ даже, чтв «нначе духовенство, по прежнему, останет- 
f f  жастою» (!), н одинъ явъ члевовъ яоыѣдняго преддагажъ гла- 
евымъ отъ духовеяства согласвться на денежную земевую по 
ввнность, жакъ веввачитѳдъную дія прячтовъ (до 3 р. сер. съ 
прігата ніи двухъ, сѵотря по ісолнчеству земіи); но представи- 
теів ео етороны духовеяства отжавадись, говорв, что духовен- 
етво ве стоятъ ва етепенн земдевладѣльцевъ hjh земледѣлыдѳвъ», 
н бдеынянствомъ годосовъ духовенству енова быда уступлеяа, 
на основаяіи прежвяго ааконополаженів, свобода отъ аеиежихъ 
повнвжоетей. Но почему же, спрашявается, правительство, 
призвавъ полезвымъ для земства участіе вь неиъ духовенства, 
оставило его однакожъ по нрежиему свободиымъ отъ ѳемскяхъ 
повянноетей, девежвыхъ и натуральвыхь? — Будемъ отвѣчать 
оиать едоваии Воюгодскяхь Епархіальныхъ Вѣдомостей, кото- 
рыа восороязводятъ въ сокращеніи прекрасвую статью о. Д. 
іебедева изъ Смоденекикі. Кѣдомостей („Ns 3). «Нравнтельство 
освободімо нравославное духовенство оть податей, равно какъ 
даровало ему в нѣкоторыя другія привилдегіи, — по вниманію 
къ достоянетву священнаго сана, по вниманію жъ его особен-
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вому внѣшнему водожевію и въ частносів по вввмавію шъ во- 
клочвтедьвому отношевію его къ віадѣемой ввсъ веіиѣ. За 
всѣмъ тѣмъ, ваходясь въ етѣсвеввомъ отвосвт&іьво ввѣшшго 
быта положеніи, мвогіе иэъ вашвхъ свящеввоздужвтедей (о 
висшемъ ківрѣ мы ве говорвмъ) доеедѣ прввуждевы самв па- 
хать аемло, ходвть ва сохой в боровой. Обяжвте вхъ вату- 
радьвой повиввостію, в имъ зачастую првдется ллчло сашшъ 
ѳапрягать дошадь и ѳтправіять подводвую поввввость, яеств 
вовъ хворосту b j b  песку дія исправленія дорогв в т. п. Будь 
русское духовевство въ выгоднѣйшихъ вастоящаго у<мовіяхъ по 
своему ввѣпшему положенію, ово ковечво моімо бы быть по- 
ставіево въ другія отвошевія в гь вемсквмъ повввиоетямъ, во 
еъ того времевв, кавъ ово првнуждево существовать ва ыу- 
чайвыя в крайве скудныя матеріальвыя средетва, праввтель- 
ству, желавшему поставвть его въ боіѣе соотвѣтетвеввое вва- 
вію его поіожевіе, првходвлось, аа недостаткомъ іучшвхъ 
средствъ обеѳпечевія, дѣдать одвууступку задругою — въ поіь- 
ау обезпечевія его матеріаіьваго быта в ограждевія его правъ. 
Таквмъ обраѳомъ, освабождевіе іицъ духовваго ѳвавія отъ по- 
датей, какъ в всѣ другія дьготы, представленвыя ямъ, суть ве 
что вное, какъ необходнмыя отрвцатедьвыя мѣры къ воамож- 
вому улучшевію вхъ выѣшняго баагосоотоявія. Свраведіввоеть 
этого взгдяда ва првввдлегів, дароваыныя духовенству, подтвер- 
ждается самымъ законоаодожеыіемъ о духовевствѣ. Тавіъ гово- 
рвтся вапр., что вѣкоторые в8ъ монастырей, состоящихъ шъ 
Москвѣ, по бѣдности освобождаются ве тоіьво отъ поѳемедь- 
ваго сбора в прочихъ городсквхъ повивностей, кромѣ всправ- 
іевія мостовыхъ, варавнѣ съ прочвмв, во в отъ вевраиеніі 
мостовой поввввоств, содержавіе которой воѳюжево ва город- 
скіе доходы (Св. Зак. Т. IX, ст. 300 в 303). Въ другомъ мѣстѣ 
вскдючаемыя огь яовемедьваго сбора ва мѣствыя земскія по- 
ввввоств земіявыя, дѣсвыя в прочія угодья, даввыя праввтеіь- 
ствомъ ва содержавіе церквамъ в церковвьшъ првчтамъ, мо- 
вастырямъ в архіерейсквмъ домамъ, поставляются въ уровевь 
съ боюугодными в учебными заведевіямв (првдож. къ 55 ст. Уст. 
о 8ем. повив.). Самыя отношенія правосдавваго духовевства гь 
вемлѣ,— особеввыя, вскдючвтедьвыя, въ свіу которыхъ гдасвые 
отъ духовенства ва смодевскомъ и московскомъ губервсквхъ 
собраыіяхъ справедливо моімв говорвть, что «духовевсто — ве 
вемдевдадѣдьцы». Дѣйсгвитаіьно, церковныя аемли, во смысіу 
аакова, в« составдяють собствеввоств свяпіеввоцерковвосіужв-
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те.іей, а првваддежатъ церквв, которая, какъ въ городахъ, тагь 
н въ ееіахъ, свободва отъ всякаго рода сборовъ и повинностей 
(Св. Зак. Т. IX, ст. 311, 312, 313 и 314). Онѣ, по выраженію 
закова, ваавачаются ва содержаніе првчтовъ, въ вособіе вмъ, 
кавъ даръ отъ церквв, съ цѣлю «сдужвть достаточвымъ сред- 
етвомъ въ устроевію вхъ свокойваго быта, въ которомъ бы овв 
ве терпѣдя вужды» (Првдож. въ ст. 323. Т. IX, Св. Зак.). Недь- 
8я усвовть духовевству во отношевію его въ цервовыьшъ зем- 
лямъ в  права поіьѳовавія въ надіежащевгь авачевіи ѳтого сло- 
ва, какое укаааво въ Подожевів о эемсквхъ учрежденіяхъ. Ду- 
ховвое лвцо, польвуясь церковвою веіиею, ве вмѣетъ права 
аакіючвть вввакого ковтраѵта ва церковвую земдю, вв ва ка- 
кое время. Какъ скоро одво ляцо умвраетъ в опредѣдяется ва 
его иѣсто другое, ѳто посхЬднее беретъ по праву у сяротству- 
ющаго семейства всѣ средства къ жвзвв — жадовавье (гдѣ ово 
подожево), доходы в аемло nocxfc покойваго; даже собствев- 
вые доны свящеввоцерковвосіужвтеіей, выстроеввые вмв ва 
уеадебвыхъ церковвыхъ аевшхъ, по выбытів кого-либо язъ 
ввхъ, доіжвьі быть свесевы вів вродавы жедающвмъ беэъ 
ѳеіии (Првіож. къ ст. 323). Какъ веприкоевовенная собствев- 
вость церквв, церковвая земля ваходвтся поеему въ врямомъ 
аавѣдывавів ве івцъ поль8ующвхся ею, а духовваго вачадь- 
етва (Св. Зак. Т. IX, ст. 393 врвд. 7), которое, вмѣя въ ввду 
че-іовѣколобивыя цѣлв, в расворяжается ею весьма развооб- 
равяо. Отсюда повсемѣстно ваходящіяся въ врвходахъ, сврот- 
ствующія в ааштатвыя семейства подьэуются частію церковвой 
веімв ва счетъ двчваго, сіужащаго духовевства. Въ свлу по- 
добваго отвошевія православваго духовевства въ вемдѣ, кажет- 
ся, можво освободвть его отъ всвоівевія аемсквхъ повввво- 
стей. Въ протвввомъ сдучаѣ, въ првдожевів ко всѣмъ еемей- 
ствамъ свротетвующаго в заштатваго духовевства, пвтающаго- 
ся ва счетъ церковной аемдв, авачвю бы сдѣлать то же самое, 
кавъ выраэвдея о. Іебедевъ, что «вадожвть подать ва котомвв 
авщвхъ», а въ ввыхъ епархіяхъ къ этого рода ввщвмъ врвш- 
доеь бы пожадуй првчведвть в боіыпую часть вадвчвыхъ цер- 
коввоедужвтедей.

ІІеудовдетворвтедьвость ваетоящаго подожевія правосдавваго 
духовевства такъ очеввдна, что ва вее давво обратвіо свое 
вввмавіе праввтедьство, в вѳ мадо уже вривято ямъ мѣръ, что- 
бы преобравовать ввѣпшій быть духовевства в разширвть его 
ѵраждавскія права. «Но пока еще ве устроевъ его бытъ и ве
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уставовдевы наддежащія отвошевія къ граждааству, совремев- 
вое мудрое правитеіьство, вовдагая ва духовенотво новыя обі- 
заввоетв, вызывающее его на высшее, иодевнѣйшее едужевіе 
обществу, ве епѣшитъ пока отнвмать у  него врвжянхъ, и ш  
впрочеягъ подб8вьтхъ джя sero, привиддегій». II земекимъ собра- 
віямъ, скорѣе въ угоду Формѣ, чѣмъ общимъ деввжнымъ ияѵе- 
ресамъ, едва ля похвадьяо предуореждаѵь вь сеиъ сдучаѣ пра- 
ввтедьствеввое рѣшевіе вопрооа о духовеяетвѣ. Предкшдагаті», 
что духовевство, не участвуя своими дмчаьшв ивѵересамн лъ 
земствѣ, не будстъ хорошимъ охравитедемъ иніерееовъ обще- 
ственныхъ, етодъ же неснраведдвво, ес*и ве бодѣе, какъ аало- 
дозрить въ иевѣрностн сдужевія вемству чдѳновъ его оть цра- 
витедьства, ногорые также нѳ яесутъ дичво ѳемекихъ «ювввцо- 
стей, н которымъ одвакожь представдеяо подное нраво* зави- 
ягать даже доджвоств въ уѣздвыхъ и губервсввхъ уцравахъ. Орв 
вастоящемъ подожѳнѵя и ерѳдствахъ дуяовеяства, обдожеяіе его 
вемскямн повянностямн дегко можотъ быть оооряжево съ нрав- 
стдевяымъ вредомъ, который дадеяо не выкупиѵся собдаяяьшв 
земствомъ еъ духовныхъ двцъ рубдями. Одвж ивъ духовныхъ 
увидѣіи бы въ этомъ не удучшевіе, а ухудшѳніе сдоего быта 
я потеряди бы ясякоо жеданіе учаетвоваіь въ дѣдахъ «емсгва, 
другіе усмотрѣди бы въ томъ совѳршѳнвое прнраввявавіе себя 
къ крестьяяскому сосдодіюи потерядв бы цадісжазд^ю рѳввдеть 
въ сіужевіи самой вѣрѣ в церявн, а третыі, ве  возвьшаясь до 
потгмавія додга сдужитъ хотя бѣдно, во чѳсгао, на&дутъ адѣсь 
повый поводъ къ вымогателству и воввышеейю пдаты за ае- 
правдевіе цервоввыхъ требъ, wto до крайнооги уроивдо бы об- 
щеетвевное подожѳвіе правосдавяаго духоведоіяа я осд&бадо 
его вравствевное вяіяяіе «а народъ* Что иождаь б|о*ь хуже 
этого?!. Но когда духѳвѳвстяо яодучнтъ наддежащее об«зпече- 
віе в права п  общѳстаѣ, тогда ово ве оѵвджегся, коиечдо 
принять съ евоей сгоровы и матерішьвое учаеѵіе въ устрой- 
ствѣ общ аго бдэта, когда ѵо будетъ опредідѳво». До тѣхъ же 
иорѣ ово явгЬегь цоівов драво нросвть у общеетва огра- 
вичевія своего участія. Этя огравичѳтя могугь сосюять въ сдѣ- 
дуюіцихъ уступкахъ: а) совершевво освободить ду»овМФТ1Р отъ 
испоівевія натуральлыхс вм ш п тѵ ѳй , — по уважевію шъ до- 
стонвству евящевййго сааа т дояжносте* вервомыхъ; б) осво- 
бодвть отъ денежвой повинвоети землю собсювенно-щрковную 
въ кодячествѣ 33 десяѵявг—ва т#мъ оонюащн, нто шшѣ ова со- 
ставдяегь едва яе едввствеввое срѳдсгво ддя васущвцго дро-
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пвтавія духовевства (равно какъ въ городахъ — необходимую, 
педвижимую собственностъ духовенства). Правитеіьствомъ не- 
обходвмая церковная собственность въ городахъ освобождена 
даже отъ вадога государственнаго. Затѣмъ — в) можно обдожить 
девежвымъ сборомъна мѣствыя земскія повинности тѣ земли, 
которыя лрвваддежатъ не церквамс, а самому духовенству, в 
покупкою и ш  другимъ способомъ пріобрѣтены ими вс собствсн- 
ность, есів такіѳ сдучав найдутсд; г) подобно правитетьству, 
подчввввшему государственному наіогу въ городахъ не тоіько 
доиы в вепии, лрвваддежащія церковнымъ првчтамъ, но и соб- 
ствѳнность собственно-церковную, приносящую доходъ, можно 
обдожить денежнымъ сборомъ писцовыл дачи и прочія оброчныл 
іии арендныл статьв, не составіяющія насущной потребности, 
и прнносящія оеобенный доходъ церквамъ и причтамъ: эти aen-
i s  съ доходамн причту отдвчаются въ самыхъ законахъ отъ зем- 
•ів собственво-церковыой и составдяющей источнвкъ насущнаго 
пропвтавія духовенства» (Прядож. къ ст. 523 Т. IX, Св. Зак.). 
Итакъ, первый исходный вопросъ объ отношеніи духовенства 
къ вемству — быть иди не быть духовенству участввкомъ въ 
земсквхъ дѣдахъ и на какихъ условіяхъ, бьыъ рѣшенъ утверди- 
тедьво, по крайней иѣрѣ въ нашей духовной, проввнціаіьвой 
лвтературѣ, и нужно скавать, сколько основатедьно, стодько же 
и безпристрастно. Пойдемъ теперь дадьше...

Но допуекая духовенство участвовать въ эемскихъ дѣдахъ, въ 
вѣжоторыхъ мѣстахъ старались прежде и болѣе всего о томъ, 
чтобы вабрать его подъ свою опеку и даже полицейскій над- 
зоръ. Такъ тверское губернское земское собраніе, въ одномъ 
иаъ своиіъ постановденій, «просию правитедьство обратить 
заботіввое вввмавіе на нравствевную сторону духовенства, прв- 
чемъ требовадо, чтобы свѣдѣнія о іицахъ, назначаемыхъ въ 
прнходскій церковный лричтъ, бьми отбираемы консисторіею 
отъ прихожанъ чрезъ уѣздныя управы, и чтобы, въ случаѣ 
неисправности священноцерковносдужитедей по сдужбѣ b j b  не- 
миродюбивой жввни, дрвхожане заявдддв въ этой увравѣ, а 
увравауже съ своей стороны будетъ просвть епархіадьвое на- 
чадьство о немедленномъ в точномъ всподвів 202 ст. Высочайше 
утвержденваго устава духоввой ковсвсторів» (Твер. Губ. Вѣдо- 
моств № 10, ч. НеоФ., стр. 254)-. Замѣтвмъ, что тверское вем- 
ское собравіе въ этомъ сіучаѣ выпио взъ предѣіовъ, начер- 
танныхъ джя его дѣятедьвоств Положевіемъ о зѳ мс ев хъ  учреж- 
деніяхъ в вторкмось вь чуждую ему область церковво-епархіаіь-
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вагогуправдевія. Не говоримъ уже о томъ, какъ не свойствен- 
но въ земскомъ собраніи, особенво безъ достаточвыхъ основа- 
ній, тодковать о нравственности того иди другаго сосдовія, брать 
его лодъ свою опеку, тѣмъ бодѣе, когда дѣло идетъ о духовев- 
ствѣ нашемъ. Иввѣстно, что въ посдѣдвее вемское собраніе въ 
Москвѣ (въ декабрѣ лрошдаго года) гдаевый дворянинъ Н. М. 
Смирновъ чвтадъ 'Записку», въ которой самыми мрачвыии 
красками описывалъ нравственность крестьянъ и тоже пред- 
дагадъ забрать ихъ подъ свою воспитатеіьную опеку, но 
другой дворянинъ Ю. Ѳ. Самаринъ въ свою очерѳдь въ та- 
кихъ чертахъ иэобразидъ нравственность ѳтихъ самихъ опе- 
куновъ — воспитатедей народа, что тотъ ваядъ ваэадъ свою 8а- 
пвску, и вопросъ быдъ оставденъ. Да, нравственность частнаго 
ди чедовѣка, иди цѣдаго сосдовія — вещь чрезвычайно тонкая 
и щекотливая, объ ней нужно толковать какъ иожно осторож- 
вѣе, иначе какъ раэъ скажутъ: врачъ, исцѣлись савгь прежде, 
вырви бревно изъ своихъ гіавъ, а потомъ уже выдергивай 
у другихъ сучья.

Недьэя не обратить внимавія и на другое постановіеніе твер- 
скаго губернскаго земскаго собранія. Порядокъ поступденія на 
мѣста въ духоввомъ вѣдомствѣ сдишкомъ всѣмъ извѣстенъ, что* 
бы говорить объ немъ въ сотый иди тысячный разъ. Управа 
хочетъ иэмѣнить ѳтотъ порядокъ. Но повводимъ себѣ спро- 
сить: какое свѣдѣніе можетъ дать управа о дицѣ, котѳрое жи- 
веть примѣрно отъ даннаго прихода, иди управы за 200—300 
веретъ? Отказывать же въ мѣстѣ кому бы то ни быдо за нея8> 
вѣстностію не совсѣмъ догично. Да и къ чему вмѣшиваться упра- 
вамъ въ дѣла чисто приходскія? Раэвѣ гоюсъ представитедей 
управъ можетъ быть обязатеденъ ддя тысячи прихожанъ? Есди 
сдуженіе духовенства есть сдуженіе приходу, то очевидно, не- 
посредственное и единственное вдіяніе на выборъ доджны имѣть 
прихожане, но впрочемъ и выборъ прихожанъ не всегда мо- 
жетъ быть обяэатеденъ ддя епархіадьнаго начадьства. Что же 
касается до управъ, то имъ не беэподеэно быю бы познако- 
миться съ 30-мъ правиіомъ Апостодьскимъ, которое говоритъ, 
что избраніе епископа, пресвитера, діакона мірсквми ыачадь- 
ствами остается беэъ сиды. Думаѳтся, что постановденія Апо- 
стодьскія доджвы сохранять обя8атедьную силу для цервви. 
Участіе приходской общины въ выборѣ дія себя пастыря, стодь- 
ко живое въ древне-вселенской и собствевно въ вашей право- 
сіавво-русской церкви, безъ сомвѣвія, весьма важно в даже
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весьма жед&тедьво, но оно доджво быть дѣдомъ, такъ сказать, 
чисто нравственнымв: имѣя возможность рекомендовать нзлюб- 
леннаго себѣ духовнаго отца, прихожане обыквовевво отправ 
дяютъ депутацію отъ себя, съ мірскимъ приговоромъ, прямо къ 
епархіадьвому вачадьству, и посдѣдвее никогда не отказываетъ 
разумной и искреыно сираведдивой иросьбѣ прихожанъ. Зачѣмъ 
же еще тутъ призывать какое-то внѣшнее подицейское посред- 
ство земской управы и уведвчивать тодько Формадьвую иере- 
писку между имь и мѣствою консисторіею?! «Напрасво, наконецт», 
справсдіиво замѣчаетъ корреспондентъ «Совремевваго Івстка», 
тверское земское собравіе напомиыаетъ епархіадьному вачадь- 
ству объ исводневів 202 ст. Высочайше утвержденнаго устава 
духовеыхъ консисторій. Епархіадьвое вачаіьство и безъ сооб- 
щеній управъ, а по сообщенію даже одного какого-двбо изъ 
прихожавь о какомъ-дибо предосудитедьномъ поступкѣ изь среды 
духовевства, вемеддевво поручаетъ произвссти двзвавіе и по 
дозваніи воздаетъ каждому по дѣдамъ его, — ему же убо урокъ — 
урокъ, ему же страхъ — страхъ. Что же касается до сдучаевъ 
немиродюбія между священво-церковво сд^житедямв, ва что ука- 
заво въ поставовдевів, то къ чести духовевства яадобво ска- 
зать, что осди оно ссорится, то ово же умѣетъ и мириться.»

Такою же вепрактичвостію и даже веумѣствостію ддя земскпхъ 
собравій отдичаются преддожевія, заявіеввыя* гдасвымъ Баш- 
маковымъ ва тудьскомъ губервскомъ съѣздѣ, имевво: -проситъ 
епархіадьнос вачадьство, ве призвается ди возможвымъ сиособ- 
ствовать частвымъ съѣздамъ священвиковъ дія размѣва мысдей, 
и ходатайствовать объ открытіи богосдовскаго отдѣдевія (Фа- 
кудьтета) при московскомъ идв кіевскомъ унвверситетѣ, гдѣ бы 
свящеввики подучади ваддежащее образовавіе.» (Нѣчто подоб- 
ное тодковадв в ва росдавдьскомь (смод. губ.) земскомъ собра- 
ніи '8  явваря): «сдвть вто — духоввое — сосдовіе съ другвми со- 
гдовіями, просить, гдѣ сдѣдустъ о томъ, чтобы сдить семинаріи 
съ свѣтскими учебвым \ заведевінмв, обраэовать иотомъ трод- 
годичный высшій кдассъ ддя сдушавія богосдовсквхъ ваукъ тодько 
тѣмъ воспитавникамъ, которые почувствуютъ въ себѣ призваніе 
къ духовному звавію»). Но такъ какъ эти прсддожевія ве быди 
приняты соб( авіемъ, то и мы ве станемъ распространяться объ 
нихъ. — А вотъ какое еще трсбовавіе предъявидо мѣстяому ду- 
ховенству осташковское уѣздвое земское собравіе. Заботясь о раэ* 
внтіи вравствевваго и матеріадьваго бдагосостоявія уѣзда и раз- 
суждая, что развитію бѣдвости седьскаго васедевія мвого спо-

Т . X X I L  і
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собствуетъ неправіиьное пониманіе праэдниковъ, вь чрезвычай- 
ном* эасѣдавіи своемъ (15 мая прошлаго года) поставоввдо: 
«Чтобы мы—седьскіе священяики—способствовали къ сокраще- 
нію разгуда во время праздниковъ», и, біагодаря эаботливости 
управы, укаэаво намъ и средство оротивъ разгула, именво: что- 
бы способствоваіи, выражаясь буквальво словами постановіе- 
иія (№ 1737 іювя 25), «ограниченіемь числа богослуженій во время 
посѣщенія прнходовъ въ ораздники и вяушевіемъ крестьянамъ 
того чвсто реіигіовнаго уваженія къ святости церковвыхъ обрл- 
довв, которое выражается тнхимь * кроткимс возвышенісмс душв 
е ъ  Богу.» Въ вакіюченіе постановіевія і.ыражается надежда, 
что мьі—іереи—*вь интересахс народа сдѣдаемъ все возможное 
въ этомь отношеніи.» — «Увѣряемъ вемскую управу, говорвтъ 
по повѳду такого поставовлевія священвикъ о. I. Дюковъ, — 
(Совр. Іист. № 80), что духовевство никогда не откажется 
содѣйствовать иятересамъ народа, но тодько смѣемъ спро- 
сить: есди управы обязавы забѳтнться о бдагосостоявіи народа 
въ его матеріадьномъ отвошеніи, то ве доджно ди духовевство, 
съ своей стороны, заботиться объ интересахъ народа въ цервов- 
во-реівгіозвомъ отношевіи? не доджно ди оно стараться под- 
держать въ правосдавныхъ прихожанахъ и христіавахъ «твер- 
дыя вачада правосдавія и русскую народность» (изъ письма гр 
Тоістаго къ предсѣд. упр.), что въ яей есть конечво хорошаго, 
и бдагочестивый обычай предковъ? Справеддиво ди теперь 
требованіе осташковской земсвой управы отъ духовенства, 
чтобы ово ограничидо чисдо богосдужевій въ праздники? 
Не обинуясь скажемъ, что сей, вновь иэобрѣтеввый, соо- 
собъ дхя сокращенія разгуда въ праздвики чрезвычайно ве- 
пригоденъ. И кагь надобво понимать ѳто требуемое управою 
ограввчевіс чисда богосдуженій? Неужеди священвикъ доджевъ 
отвазывать своимъ прихожавамъ въ ихъ бдагочестивомъ жеда- 
нін, есди бы ови напр., сверхъ модебна въ честь праадника, 
етаіи проснть, кавъ это часто и случается, отслужить еще два — 
трв модебна? Мало того, иные, по усердію иди по обѣту, про- 
сятъ слуяпять я всенощное бдѣвіе, и панвихиду, и водоосвяще- 
яіе, — откаэывать въ этовгь ве звачитъ ди ограннчивать, 
оиаждать уеердіе прихожавъ къ богосдуженію и модитвѣ? Не 
грѣшно ди ѵавъ беэучастно отвоситься къ свящевнымъ обыча- 
яшъ яашего правосдавваго народа? Крайве ошиблются тѣ, кои 
дужаютъ, будто бы уваженіе къ сватости церковвыхъ обрядовъ 
выражается тодько тихимъ и вроткимъ возвышеніеиъ души къ
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Богу; и Богь эваетъ, что вяіойш  рі^м іѵ ь вдЬеь нодъ имешемъ 
цервовимхъ ѳбрядовъ? до#ж«о Іы п , и правдввкв, я бороыу- 
жевіе, в авоіитва ю  праздмки, — всѳ эѵо не болЬе, к ш  «4- 
ряды!... Д& дудго#гжшіво ewpfem* (1) нтродѵ, «вавано в» в*- 
стаяоввевю. Но не утратгь  мп народъ своейп вѣры въ аіо- 
ва духовеветва, если ово будеп гюорштъ ему: ие вюяпеоь 
много, иравдедаввые, въ правднвки, н« застм яйве васгь я 
сдужніъ «iitvt, a xjrчше воаівішабг* пкко и кротжо сжви души 
жъ Бвгу?!! Не еочіетъ іи o n  «лева «ввщенввка аа цѵѵвіі 
вамывиевяші (редш , не оѵвѳееѵеі лв скорѣе ѳго и  иашей 
х ѣ н м т , къ наше& гордоел в корыеталвбію?. . І іѣ п , быть про«- 
водникомъ идей, несогдасныхъ съ духовіъ народа, съ обынжма 
ваѵей правоодажвой цѳржвв, еъ учевіемъ Слата Боягіж, вюторое 
м твД дуагь ц ю в ш и іь  Бога и въ душахъ п иъ іііес а е т  н»> 
твхъ, — духомногву же слѣдуеть...»

«Но врвдпедожияп', прододокасть авторъ, что управа дімшг^ 
нетъ іаго, о чввгь иопочегв, но іогѵнгнеіоя іи чрѳѳ» эѵо орм- 
сжво цѣль? Съ воіною увѣрежностію можно скаѳат, что ѵЪѵь» Мѣо 
а ім и ъ  яо оап»іту, чтѳ гдѣ боііше сіужіы, іамъ межвтѳ в в д т  в 
пѣяныжъ, и вмбороѵь: гд4 віевьяпе едужбы, тавгь бываеѵь болыые 
в paeryja... Можио еіце ограничмп чввіо бвгослуваежій огравмче- 
в і е т  ю іѵ іе ш а  самып правдвмжовъ. Но оогіасиѵс* ш  на это 
вародъ? Едва дв; правдвввж опрываю ш  вародоиъ яе вр# (?) 
в случайве, ве рад* раагум, а іь  вмяошюаііе иін еообевг 
в ш і  бдагодѣяній Бойвіихъ: такъ во маогвѵь иіата&ъ нородъ 
откр+ыъ промшигь въ девъ св* бяаговѣрваѵо жвяая Адевоаядра 
Невежаго вгь ваиять есввбождеви,—іів  дді ввлрошеві* оебѣ мв* 
лоотѳй Божівх/ь въ предетвращевіѳ о тѣ жажвѵь-двбо водчаотій... 
и і .в .  Сважвяе, доджво дв дух#веясѵм счвглать дда еебя обяаа- 
іа іы ій ш  мспмвеніе подобныхъ ввестаяав4ені& жяикяй ввбудь эеи- 
сжей управьі) вогда, вапервыхъ, m  цосюновівві» ве уѵвержде- 
в м  выюшею еварііадьвою вдалтмѳ, и іи д а  вовто^ыхі, в аю 
гіамме^ прошворічап врвмыю обяваввоевявіъ п и ш р ш г о  
слудояи, требующяго отъ ояужвіеде* свавгь не подаваешяѵ * 
навр*гвв» равввтія церяовжо-релвѵіозваго д у а  въ віфедѣ, а 
чѵо доспѵаеггсі тодьво богосдушешевіъ и віодвѵвою, тому пре- 
д і і о п  подагаіь не еіѣдует% ... Н* жаждом» шагу орравим дш п 
в беаъ w o  вруговп огранвчѳшіое духовевство: ве сдужвтъ шю,— 
говорятъ, чѵо ово дѣвиво, невонишвтедьво въ свеик* обшшшо- 
с ш ъ ; сдужвть,—говоряжъ: сокрам свои олужбы,—от* бодьшой 
сдужбы десжагѵь вародъ бѣдяѣетъ и маяеріаяьно в віоряшжо».

1 *
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ствитедьно, напрасяо мірскіе іюдн берутъ на себя трудъ объяснять 
духовевству значеніѳ христіавскихъ праздниковъ: преддожевное 
на осташковскомъ земскомъ собравіи объясненіе вышю очень 
ееудачно,—въ немъ, по правдѣ скавать, краснорѣчія много, а до 
смысда добраться трудно. Напомнимъ еще, что, назадъ тоиу 
ровво два года, подобнымъ же образомъ рѣшадо вопросъ: «от- 
того бѣдевъ напгь руескій народъ, и чѣмъ помочь этому», пе- 
тербургское собраніе седьсквхъ ховяевъ, и пряио говоридо: «мы 
бѣднѣе другнхъ народовъ отъ того, что праэдвиковъ церков- 
ныхъ у васъ гораэдо бодыпе, чѣмъ у нѣмцевъ». По ѳтому во- 
просу мы отсыдаемъ читатедей къ статьѣ Правосл. Обозрѣніл
1865 г., кв. 1.

Чіевы петербургскаго седьсвоховяйственнаго собранія, въ при- 
дожевіи своихъ мѣръ, особенно бодыпія надежды воздагади на 
тодысо что готовившійся еще тогда институтъ мировыхъ судей, 
который, по вхъ сдовамъ, какъ «поставдевный къ народу бди- 
жайшею вдастыо, соедввяющею въ себѣ судебную и админи- 
стративную Ф у н к ц ію , доджевъ будетъ употребить всю предостав- 
деввую ему віаеть противъ вда», т. е. пьяиства. Что же гово- 
ритъ теперь объ ѳтомъ предметѣ иировая практика? Вотъ что 
иишетъ г. Безобравовъ, одинъ ивъ уѣздныхъ мировыхъ судей 
въ московской губѳрніи, въ «Руеежомъ Вѣетникѣ» (см. окт. 1866 г., 
статыо: «Мысдяпо поводу иировой судѳбной вдасти») «Мы по опы- 
ту убѣдились, что не тодько множество проступковъ въ ежеднев- 
ной народной жизни (во всѣхъ сдояхъ уѣвнаго народонаседенія, 
даже въ чиновничествѣ), но даже огромное количество мелкихъ 
тяжбъ и епоровъ о собственеости возникаютъ и вращаются по 
пренмуществу окодо питейвыхъ заведевій. Въ этомъ мірѣ по- 
стѳянно живетъ и беаконечво пдодится та враютвеввая эарава, 
которая пораждаетъ, можегь быть, девяносто пять процентовъ 
всѣхъ преступныхъ и бевнравственныхъ дѣяній въ Россіи, отъ са- 
мыхъ медквхъ до самыхъ крупныхъ. Въ этомъ иірѣ ежедневно 
воспитываются цѣдыя покодѣвія дюдей, начвная съ дѣтскаго 
воараста, въ томъ чисдѣ многочисленный кдассъ самихъ продав- 
цевъ пвтей обоего пола, людей, дѣдающихся обьікновевно не- 
способньшн ни къ какому честному промысду и нв къ какому
благопристойвому ■ порядочному образу ................  «Какъ вв
широко представдяди мы себѣ развитіе у насъ пьянства, дишь 
иировая практика могда выяевить намъ наетоящее эначеніе 
этого порова въ нашей вародвой жизни и хозяйствѣ. Доста- 
точво сказать, что мы почтв ве видадв буйства, драки и



ЗЛИѢТКИ. 17

вообще васидія, которыиъ бы не предшествовадо опьявевіе. 
Самыс тихіе и скромные въ треввомъ видѣ дюди соверша- 
ютъ яесдыхаявыя безчинства выпнвши. Почти веѣ семейвые 
раадоры происходятъ отъ пьянетва. Гдаввый же вопросъ за- 
ьмючается здѣсь въ томъ, что пьянство, жакъ источникъ всякаго 
рода преступныхъ дѣявій, существуетъ унасъ единственно бда« 
годаря тому покровитедьству, которымгь оно сперва системати- 
чески, а нынѣ по рутинѣ и привычкѣ, подьзуется со стороны 
пубдичеыхъ вдастей. Не отъ стѣсненія свободы продажи и по- 
требіенія крѣпкихъ вапитковъ, не отъ какихъ бы то ни быдо 
новыхъ регіамеетовъ по ѳтому промысду, а единственно отъ 
нресдѣдованія на основаніи существующихъ законовъ преступ- 
ныхъ дѣйствій потребитедей и продавцевъ крѣпкихъ напитковъ 
зависитъ обузданіе ѳтого порока, обуздавіе, которое, мы не- 
сомнѣнно въ томъ убѣждены, можетъ быть очень быстрое. На- *  
примѣръ, какую крѣпкую уэду надагаетъ на пьянство уже одно 
неукоснитедьноѳ пресдѣдованіе каждаго мертвецки пьянаго на 
удицѣ, въ особенности вогда при этомъ подвергается ввыска- 
нію не тодько пьяный, но и содержатедь кабака, отпустившій 
сго отъ себя въ этомъ видѣ, иди пресдѣдовавіе закдада вещей 
въ кабакахъ, иди оштраФованіе кяждаго заведевія за всякую въ 
немъ драку в т. д. Практика уетавовида въ этого рода заведе- 
ніяхъ самый беззаковвый порядокъ, подвый хятроствыхъ и ва- 
мѣренво дживыхъ истодкованій существующихъ правидъ. IIо- 
тому — доджво возвратить существующимъ заковамъ утрачен- 
ный ими прямой смысдъ: такъ напр., доджвы быть прееѣчевы 
допукаемая распивочвая продажа вмѣсто продажи ва выносъ, 
разгаръ пьянства въ кабакахъ вбдиви собора во время дитур- 
гіи, подъ тѣмъ преддогомъ, что соборъ ве приходскаи церковь, 
и вообще истодковавіе запрещенія торговать распивочно во 
время днтургіи дишь временемъ сіужбы въ приходѣ содержа- 
тедя питейваго дома, допущеніе въ кабаки во всю вочь съ зад- 
няго хода ит.д.» Тагь, по укаэаніямъ мировой практики, «одивъ 
изъ гдавнѣйшяхъ кореей, пвтающихъ вепомѣрвое развитіе пъян- 
ства, сврытъ въ здоупотребдевіяхъ торговди крѣпкими напвт* 
ками, и пресдѣдоваяіе престувныхъ дѣявій въ питейныхъ до- 
махъ я въ ёредѣ питейвой промышдеввости», равво какъ во- 
обще просвѣтитедьное и воспитатедьвое дѣйствіе ва вародъ со 
сторовы церкви и образоваввой части общества — вдастей и 
не вдастей, — разумѣется, при додгихъ усидіяхъ, исвреннемъ 
усердіи къ бдагу народа и устраненіи всѣхъ евоеворыствыхъ
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ціяей я равсѵвѵоп, ^  вогь самьм дѣйсѵвяѵеіьвыя гредсѵта п  
искаревенію оьявсгва, этого «сточмка яашихъ эковомвчесввхъ 
и другвхъ вѳдъ, а ве жакіе’ лпбум> ввѣшвіс, скороспйме я 
Фаіьшнвые, антянародные пріевіы, лъ родѣ смращѳвіі « е іа  
лраѳдмковъ и богоілуженій.

Н. Б.
(До смд, шнтшжи.)

ШГГЮШМ КОРРЕСЙММНШЯ.ѵ I I I ЪІЛѵѴѴІ̂ І̂ ИІѴ̂ЯѴІ

Язъ Е м м рповм м .

ВоЗВЫ ПШ ПЕ ОКЛАДОВЪ /КЛЛОВАЯЬЯ НАСТАВИИКАМЬ СКМИВАРШ; УЧШВІЦЕ Ц Я  

ДѢВИЦЪ ДУХОВНАГО зв а н ія ; ВЫБОРЫ БДАГОЧИННЫХЪ.

Въ «рвнштъ году иы говорвдв о раавыхъ аредподоженіяхъ 
касателгво уіучшеііі быта дуковевотва, воанаашнкъ съ лріѣвдомъ 
въ Екатерввосдавъ воваго арквлаетыря. Въ васѵоящее вреия 
одни изъ этикъ ■редиодожсяій бявввси уже къ оеуществіевіво, 
а другія осуществялясь и ва самомъ лЬЛ. H a w e n  с% ееяпг 
наріи.

Мы говоріми уже о тлгосяяемъ подожеши вдѣмнихъ аастав- 
ннковъ еемннарш. Эѵо пояожевіе поневолі вастм ш о  п ъ  оетав- 
ш т ь  евов м к и  при сбмиварю и вавямаѵь деджвоста въ піыхъ 
вѣдмсгвагь, Но въ послѣддое врсім и м о сгало нѳвовможнымъ: 
стаіи гребоваѵь оѵъ выходящвкъ яе юдьюѳ вэноса аа свое об- 
рааовавіе, во и яласеваго ѳкдада. Само <обо» разумѣетде, что 
прв 2S7 руб. 40 в. годмаго ѳкдада въ лрфдоджевіе грекъ-че- 
тыдокъ дѣтъ сіужбы яаволвп» сумму въ 400—800 руб. ніт* воэ- 
віоакяосга, и поюжевіе яаставвика семннаріи сгавовшооь бев- 
выхѳдвымъ. По лріѣздѣ сюда новаго архвпастырв, еъ его про- 
эктомъ одноволѣечнаго сбора съ «аясдой ревваежой душв въ 
прикодѣ, медьннуда быдо надежда на бдвэкое удучшѳвіе быта 
ваставвявомъ семиваріи, но проэктъ втотъ, кагь я писал, утвер- 
ждеяъ ве быдъ. Не ввіѣя возможвосѵи выдти изъ духовво-учв- 
дищіюй еаужбы и ве видя лмчего утѣшмвгедьваго въ будущемъ, 
ваставвивв_ въ вачаді марта ярошдаго года порѣпнмв обрагиіъ-
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ея еъ просьбою къ архвпастырю, опвсадв свое подоженіе и са- 
мыиъ дѣломъ покавалв, что при тонъ скудвомъ окіадѣ, какой 
получаютъ они, существовать вевозиожво, что есди въ послѣд- 
нее время уходили ивъ Екатеривосдава ваставввки семвнаріи, 
то главвою првчввою того была крайвяя скудость содержавія. 
Это подвердвлв своимъ подписонъ всѣ сдужащіе при семвварія. 
Резудьтатъ ѳтого прошевія былъ благопріятвый. Архвпастырь 
вошелъ въ нужды наставниковъ, и тагь какъ еборъ денегъ, вы- 
рученныхъ въ прошедшемъ тоХу отъ свѣчвой продажи, овазал- 
ея превышающимъ сумму сбора предыдущаго года ва 1720 р., 
то, въ снлу предоставленнаго ему права на эту сумму, и не от- 
кіадывая дадѣе дѣла, овъ вазвачялъ ее всю ва удучшевіе быта 
ваставввковъ семяваріи, опредѣдввъ выдать оти девьгв имъ по 
подугодво впередъ, и ддя иэбѣжавія вдоупотребленій, собствев- 
воручво раздѣдввъ ихъ между вими по равнынъ частямъ. Ta-
xaro обравовгь въ мявувшій годъ каждый изъ ваставвиковъ, 
кроиѣ годоваго оклада, подучидъ еще по 200 р. Внѣстѣ еъ тѣмъ, 
чтобы пресѣчь прододжавшееся дезертировавіе ваставвиковъ 
изъ вдѣшвей семиваріи, преосвященный принялъ ва себя у- 
стровть это дѣдо ва прочвыхъ основаніяхъ ва будущее время и 
обѣщадъ привять всѣ заввсящія отъ вего мѣры, чтобы съ 1867 
года годовой окладъ жадовавья наставника сениварів прости- 
радся до 600 руб. Съ этою цѣлію, ддя покрытія озвачеввыхъ 
расходовъ, онъ, вмѣя въ виду свѣчвыя суммы отъ кладби- 
щевсквхъ церквей, ожвдаемыя въ 1867 году въ количествѣ 300 
руб., тотчасъ послѣ прошевія ваставввковъ, объяввдъ объ 
этовгь духовенству, в вслѣдетвіе его предложевія, духовенство 
взъявидо еогласіе, взъ общихъ дервовныхъ доходовъ ежегодво, 
снотря по состоятедьвостя ириходовъ, давать отъ % к. до 2 к. 
сср. еъ каждой ревизской душв ва удучшевіс содержавія мѣст- 
выхъ духовно-учебныхъ заведеній, съ тѣвгь впрочемъ огравиче- 
віемгь, чтобы огь этого взвоса бьмв освобождаемы приходы 
мевѣе еостоятедьвые. Все это произошдо у васъ еще до 14-го 
марта, когда вдругь, совершевво веожидавво, подучево быдо 
извѣстіе, что вслѣдствіе прсдставдевія г. оберъ-прокурора Св. 
Сѵнода, Государь Императоръ обратнлъ ввимаміе ва настоящее 
бѣдственное подожевіе духовво-учебяыхъ заведеній в 14-го 
нарта Высочайше повелѣть совзволидъ назнапить изъ государ- 
ствевваго каввачейства пособіе въ 1.500.000 руб. ва улучшевіе 
еодержавія духовно-учебвыхъ завсдевій. Трудво сказать, какое 
радоствое впечатдѣвіе провзвело здѣсь это извѣстіе. Екатери
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носдавская губервія изстари дѣдидась нзбытками своихъ свѣч- 
ныхъ доходовъ съ другвми епархіями, и чуть нс треть своего 
сбора отсыдада то на удовдетворевіе потребвостей по учебной ча- 
сти, то на поддержаніе монастырей другихъ епархій. Можво пред- 
подагать, что ова не будетъ забыта прв распредѣдевіи пособія, 
имѣющаго быть ассигнованнымъ въ 1867 году нзъ государствев- 
наго казначейства, такъ какъ въ указѣ по этому поводу прямо 
предписаяо начать ассигвованіе сь тѣхъ епархій, духовевство 
которыхъ окажетъ сочувствіе къ нуждамъ своихъ духовно-учеб- 
ныхъ заведевій воспособдевіемъ изъ мѣствыхъ своихъ спосо- 
бовъ,—и потомъ назвачить епархіямъ, звачитедьная часть свѣч- 
наго сбора которыхъ отчисдяется вывѣ ва удовдетвореніс по- 
требностей по учебвой части другихъ еиархій. подъ эти усдовія 
всецѣдо подходитъ екатеривосдавская епархія. Тѣмъ не менѣе 
мысдь о сборѣ отъ % коп. до 2 съ каждой ревизской душн въ 
првходѣ, которую высказадо здѣшвее духовенство, ве остав- 
дева и теперь, вь вяду пособія духовво-учебвьшъ заведеніямъ 
отъ казвы. Предподагается, что есдв этоть сборъ, вмѣстѣ съ 
пособіемъ изъ государствевваго казначейства, представитъ из- 
дишекъ, за удовдетвореніемъ нуждъ сдужащихъ при духовоо- 
учебвыхъ заведеніяхъ, то этоіъ издишекъ съ ведичайшею подь- 
зою можетъ быть употребдевъ ва удучшеніе быта казеввонош- 
иыхъ воспитанпиковъ. Въ представдевіи прсосвященваго по 
этому поводу Св. Сѵноду ирямо сказаво, что съ 1868 г. окдадъ 
содержанія воспитанеиковъ семиварів прсдподагается уведичвть 
до 60 руб. въ годъ, а воспитавниковъ учидища до 50 руб., ва 
что имѣетъ быть употребдевъ издишекъ свѣчвыхъ доходовъ, 
ожидаемый въ кодичествѣ отъ 1.800 до 2.000 р., который въ 1867 
году не можетъ быть обращевъ на этотъ предметъ потому, что 
додженъ быть обращенъ на восподвевіе сувшы 1.720 р., выдав- 
вой въ прошдомъ году въ пособіе наставввкамъ семиваріи. 
Мысдь, очевидво, вподвѣ справеддввая. Посдѣ ваставниковъ 
духовно-учебвыхъ заведеній, сдва дв кто такъ вуждается въ удуч- 
шеніи своего подожснія, какъ казенвокоштные духовные вос- 
ивтанники, особенво южвыхъ семиварій, при нрайней дорого- 
визвѣ здѣсь на всѣ жизвенвые продукты. Вмѣстѣ съ нуждами 
духовно-учебныхъ даведевій преосвященный въ этомъ же пред- 
ставдевіи обращаетъ вввмавіе Св. Сѵвода и ва вужды чивовви- 
ковъ и пясцовъ консисторіи, и ходатайствуетъ хотя подоввввую 
часть отъ излишка суммы противъ ожидасмой къ постуодевію на 
удучшевіе быта духовно-учебиых ь завсдсній и свѣчваго сбора въ



ЗЛѴѢТКИ. 21

коднчѳствѣ 1.800 руб. обратить на пособіе сдужащимъ при консн- 
сторіи,а другую поювину ямѣстѣ съостатками отъ смѣтвыхъ исчв- 
сденій обращать въ капитадъ мѣстныхъ духовио-учебныхъ заведе- 
ній на покрытіе особенныхъ непредвидѣнныхъ расходовъ. Что жс 
касается до наставниковъ семинаріи, то уведнченіе ихъ окдада 
до 600 руб. можно считать уже дѣдомъ поконченвымъ. Съ та- 
кимъ наставничесвимъ ондадомъ, по порученію преосвященнаго, 
составдена семинарсяимъ правіеніемъ на 1867 годъ дажѳ и 
смѣта, въ которой соравмѣрно возвышены овдады и побочныхъ 
доджноетей и окдады учитѳдейучидищъ. Такъ за доджность рек- 
тора назначенъ окдадъ въ 600 р., за доджноеть инспектора 360 
руб., аа доджность эконома семиваріи 300 р., за доджность се- 
кретаря правденія 252 р., ва доджность бибдіотекаря 192 руб., 
8а преподаваніе свободныхъ яэывовъ 180 р.у за доджность по- 
мощннка ивспевтѳра 144 р., смотритедямь учнднщъ по 300 р. 
инспекторамъ 276 р., первому и второму учнтедю 300 рм треть- 
ему и четвертому 276 р., пятому 252 р. Вообще доподнятедьиая 
сумяа на 1867 годъ по одной семинаріи простяраетея до 6.965 
руб. 90 в., по содержанію трехъ учнднщъ до 5.984 р. 35 воп., 
всего же—до 12.950 руб. 25 коп.

Не менѣс бдагопріятный нсходъ имѣда н другая вабота пре- 
освящениаго—о духовномъ женскомъ учнднщѣ. Я прежде пясадъ, 
что съ самаго пріѣзда преосвящеенаго одною иэъ первыхъ его 
забот^ быдо осуществить на дѣдѣ дюбнмую мысдь эдѣшняго ду- 
ховевства васатедьво отврытія учяднща дѣвнцъ духовнаго зва- 
нія, в что всіѣдствіе этого вупдевъ быдъ на суммы попечнтедь- 
ства домъ, н составдена быда программа, которая н быда посдава 
на утвержденіе Св. Сѵнода. Въ настоящее время дѣдо ѳто со« 
всѣмъ покончено. 19-го марта Св. Сянодомъ быдъ утвержденъ 
«Уставъ Еватервносдавскаго Учиднща дѣвяцъ духовнаго 8ваяія». 
Курсъ воспнтанія дѣвицъ наэначается уставомъ шестидѣтній, и 
все учидище дѣдятся на трн кдасса—высшій, средній я ниѳшій. 
Коипіектъ воспвтанницъ въ каждомъ кдассѣ назначается отъ 30 
до 40, нзъ которыхъ 10—15, смотря по обстоятедьствамъ, круг- 
.іыхъ сиротъ—еодѳржатся на суммы мѣстнаго попечятедьства, а 
остадьныхъ содержатъ нди родитеди, иди бдаготворнтедьныя 
особы, съ пдатою за каждую изъ еихь въ первый годъ по 75 
руб., а вь посдѣдующіе по 60 руб. сер. Допускаются къ сдуша- 
вію уроковъ въ учнднщѣ и вриходящія дѣвнцы съ пдатою 8а 
протоіерейскихъ н сващенвическнхъ дочерей по 20 р., діавоя- 
свнхъ по 12 р., а причетническихъ по 6 руб. сер. въ годъ. Что
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ваеается до программы вредметовъ учндяща и другихъ $§ устава, 
то соообщать ихъ подробво не считаю нужньшъ: въ гдаввыхъ 
чертахъ они тѣже, вавъ и въ другиіъ подобяыхъ учвдвщахъ. 
Оставовдюсь только на иѣкоторыхъ пувктахъ. Тавъ § 4 устава, 
воадагающій преподаваніе предметов> на наставниковъ самвна- 
рів н духовнаго уѣэднаго учнляща вмѣетѣ съ городсквмн свж- 
щенннвамя, свободными отъ учнлищвыхъ и епархіадьвыхъ доі- 
воетей, говорнтъ, чт© опреділѳвваго воанагражденія аа нрепо- 
дававіе же полагается, но труды нреподаватедей будутъ возна- 
граждаемы по мѣрѣ ередствъ училшца. § 25 устава, опредѣляю- 
щій расходованіе суммъ отъ прнходящяхъ учевнцъ высказывает- 
ся относи?ельно этого предмета вѣекодько яснѣе. Онъ говоритъ, 
чта «2/8 ѳтой суммы выдаются въ воавагражденіе ыаставникамъ. 
а третья часть обращается въ училищвый капитадъ, воторый 
или отсылаетея въ кредитныя учреждевія для нрнращевія про- 
цевтамн, или расходуется по усмотрѣнію преосвящеяваго на 
вспоможеніе бѣднымъ воспитанницамъ при выходѣ ихъ въ аа- 
мужетво. Прв этоиъ оэваченный § присовокуцляегъ, что воа- 
ваграждевіе наставвива не должво превышать 25 р. эа важдый 
годовой урокъ. По нашему мвѣвію я по тѣмъ сужденіямъ, Ba-
sia ваиъ ириводилось слышать отъ другихъ, такое распоряжевіе 
едва ли обезпечнтъ жедаемый успѣхъ заведенія: въ неудовле- 
творвтельномъ оплачивавіи уроковъ ааключаетея одна изъ глав- 
ныхъ првчинъ веудовлетворительнаго состоянія учебныхъ аа- 
веденій. Не оплачивая надлежащамъ обраэомъ трудовъ служа- 
щвхъ, эаведеніе, вопервыхъ, не можетъ разсчвтывать на осо- 
беввый приливъ желающихъ служиіь въ немъ, и слѣдоваіельно 
не можетъ быть особенно разборчиво при ааиѣщевін своихъ 
праадвыхъ мѣстъ; вовторыхъ, и тѣ, которые изъявятъ желавіе 
служять въ неігь, не будутъ имѣть особыхъ побужденій доро- 
жвть ѳтииъ мѣстомъ и слѣд. заниматься болѣе нли менѣе до- 
брооовѣстно; они, но необходимостн, будутъ смотрѣть на свою 
службу, вавъ на какое-то одолженіе эаведевію. Примѣры по- 
добваго рода случались и въ свѣтскяхъ эаведеніяхъ, ве воз- 
ваграждавшихъ трудовъ преподавателей, и ве далѣе, вавъ въ 
еамомъ же Еватеряноелавѣ. Свѣтское начальство, вогда оказа- 
лась ведостаточность средствъ въ существующей здѣсь Марішк- 
свой жевской гимназіи, чтобы платить за каждый годичвый 
урокъ по 40 р. сер., сочло болѣе раціональнымъ умевыпить об- 
щее число урововъ однимъ въ ведѣлю, чѣиъ умевыпать пла- 
іу ва нихъ. Оно освовательно разсчятало, что если оно умень-
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шm  пхату за урокр, то ваведѳвіе рвсвуѳгь остаѵьеі безъ хо- 
рош хъ ареподаваѵеіей, н количество урековъ ве воэваградвт» 
вхъ качества. Даже и вра сущееѵвуюодей шаѵѣіО р. ва урокъ, 
ведьая ежаэагь, чтобъ аго ааведевіе ввкогда не вуждадось въ 
преподаватедяхъ, такъ что, канъ вввѣство, начаіьство во иа- 
бѣжаві* подобиыхъ сдучаевъ па будущее вреяя, нашю вуж- 
нымъ ходатайстмвать объ опредѣдевіи сверхшѵатшхъ учвтеяей 
въ мужевую гвмвааію, которые бы, яодучая подовиву содержа- 
нія иаъ этого ваведевія, въ тоже время давали урокн и въ жен- 
ской гваюами. Ноэтому ведьвя вѳ пожаіать, чтобы и у яасъ дѣло 
бьіло пошравлево прежде, чѣмъ горькій опытъ ааставнѵъ убѣдвть- 
ся въ веобходвмости ewro поправяѳнія. Срѳдствъ на это требуется 
ве мвого: если, вавяачая плату по 25 р. за ведѣльный урокъ, 
няіши воэиожшимъ выдѣяиѵь В8Ъ учялвща сушіу въ 1350 р. въ 
годъ9 го чтобы срамять ее еъ платою 'жбясвой гвмвавів нужво 
првбавмъ къ ней ве божѣе 1000 р. Оегавлевная въ касеѣ учв- 
дища, ѳѵа ѵыевча можетъ уеиіип средетва эаведевія очевь не 
звачвтешю, иежду тѣмъ, распредѣлеввая между преподавате- 
лямя, оаа можетъ «цнюести заведевію существеввую подьву.

По мнѣаію мяогихъ, веудобво в то, что въ програмиу жев- 
скаго учиднща ве ввлючеяа иуэыка. Это, вирочемъ, недоста- 
токъ общій веѣхъ жевекяхъ духоввыхъ заведевій, — тогда 
какъ между «вѣтскямв ваведевіямв вельая вайдтв ви одного, 
кромѣ нрвходскикъ, въ которомъ бы ве преподавалаеь мувыка, 
по крайвей иѣрѣ для жедающвхъ, кавъ бы вв бьхди екудѵы 
средства заведеиія. Вообще ва муаыву въ духоввыхъ заведе- 
ніяхъ смотрятъ кавъ ва что-то, ш и  ве вподвѣ не црідпное, 
то, но крайяей мѣрѣ, совершенво н8ляшвее д і і  лвцъ духовваго 
эвавія. Ввглядъ, по вашеиу мнѣвію, не вѣрвый. Еслв кому-ли- 
бо, то оеобевво тому обрааованному человѣку, воторому суж- 
дево цѣіую жиавь врозееть вдадв отъ обществеявыхъ удовохь- 
ствій, вѳрѣдко въ ередѣ дюдей, чуждыхъ образовавія, музыка 
можетъ вривосить ведикую подьзу, в можетъ скодько-вибудь 
удержать ва той высотѣ, ва которую ставвтъ человѣка обра- 
аовавіе. Самая жвавь показываетъ аіо: еслн вы аяглявете въ 
домь какого-нибудь священника, умѣвшаго каквмъ-лябо-обра- 
зомъ выбитьея изъ нищеты, вы вевремѣвво найдете у вего 
кдаввкорды. Это звачитъ, что музыка составіяетъ ддя него по- 
требность. Въ таввхъ домахъ, когда но какимъ-дибо обстоятель- 
стваиъ собирается духовенство, иузыка занимаегь ве послѣднее 
мѣсто въ ряду раавдечевій. Нѣтъ сомвѣаія, что при боіьшемъ
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раепростравевів ся и болыпеігь развитіи вкуса къ ней между 
духовными, сама собою исчеэла бы болыпая часть тѣхъ ведо- 
статковъ, въ которыхъ обвввяется наше бѣдное духовенство. 
Только безъ разввтія вкуса человѣкъ обращается къ раввлече- 
нілмъ веблагородвымъ. Мы уже не говоримъ о товіъ, что му- 
зыка сама по себѣ способна облагорожввать человѣка. Посмот- 
римъ только на практвческую сторону дѣла. Пвшущему эти стро- 
кв иввѣстны воспитанницы жевсквхъ духовиыхъ учвлвщъ по 
другимъ губерніямъ. Многимъ нзъ нихъ, по выходѣ замужъ, 
вредставлялвсь случав брать на себя воспитаніе дѣтей помѣ- 
щиковъ тѣхъ седъ, куда постувалв иіъ мужья; многія ивънихъ, 
проживъ вѣскольво лѣтъ въ замужствѣ, оставалвсь вдоваив, в, 
такъ какъ духовные обыкновенно живутъ со дия-на-день и из- 
бытковъ не имѣютъ, то, по веобходвмоств, ииъ првходвдось 
пріобрѣтать себѣ пропнтаніе своими трудами. Казаюсь бы, по 
воспитанію ѳтвхъ лицъ, которое во всякомъ случаѣ освователь- 
нѣе в обшврнѣе обычнаго домашняго женскаго воспвтавія, ввгь 
естественнѣе всего взять на себя первоначальвое воспитаніе дѣ- 
тей, а родвтелямъ гораздо беэопасвѣе ввѣрвть ихъ таквмъ на- 
дежяымъ наставнвцамъ, вежели кому другому. Какъ извѣство, 
многіе родвтелв такъ и разсуждалв, но препятствіе обыквовев- 
но явдядоеь въ иувыкѣ: такъ какъ нынѣ воспитаніе не мысдимо 
безъ муэыкв, то и выходидо, что, вэявши въ воспвтатедьнвцы 
двчвость, подучившую обраэовавіе въ женскомъ духоввомъ учв- 
дищѣ, вужво будетъ ддя музыки содержать еще другую учвтедь- 
ввцу, в не мудрево, что имъ предпочитади таквхъ, ноторыя 
совмѣщаютъ оба въ себѣ озвачевныя качества. Таквмъ обра- 
зомъ ддя многихъ вэъ воспитавницъ жевсквхъ духовныхъ учи- 
диіцъ отъ мувыки заввсвтъ, есди не вѣрный кусокъ хдѣба въ 
сдучаѣ вдовства, то по крайвей мѣрѣ значитедьное матеріадь- 
вое удучшеніе ихъ семейнаго быта. Объ ѳтомъ стовтъ подумать, 
тѣмъ болѣе, что ввесевіе музыки въ программу женсквхъ духов- 
ныхъ учклвщъ, хоть тодько ддя жедающихъ и способныхъ, ве по- 
требуетъ особенныхъ расходовъ, есди не брать въ разчетъ перво- 
начадьнаго пріобрѣтевія ввструментовъ ддя ваведевія. Препода- 
ваніе эдементарныхъ свѣдѣній въ вей можеть принять на себя 
одва ввъ кдасныхъ дамъ и будетъ доводьствоваться, есди ей ва 
ѳтотъ трудъ прибавятъ еще къ ея окдаду руб. 100—150.

Замѣчаютъ и еще нѣкоторыя веудобства въ подожевів здѣш- 
яяго новоотврытаго женскаго духовваго учидища. Такъ вапр., 
находятъ неудобвымъ то, что время выпуска воспвтавввцъ ве
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соввадаегь со времевемъ выпусва воепвтавввжовъ семвварів. 
Прв отжрытів учвівкца, ва это, кажется, ве обратвів вввмавія, 
между тѣмъ жавъ ѳто важво даже и дія эковонів заведевія, 
особенво въ здѣшвей губервів, гдѣ въ течевів перваго года 
расходятся почти всѣ окавчивающіе вурсъ воспвтавввкв семв- 
варів, в сдѣд. воспвтавввцамъ-свротамъ доджво будетъ цѣіый 
годъ по ововчавів курса ожвдать себѣ жевиховъ и жить въ 
заведевів. Чтобъ вэбѣжать этого неудобства, намъ жажется, 
едѣдоваю бы первый журсъ сдѣіать ве двухгодвчвымъ, а р о -  

дичвымъ, в на будущій годъ открыть второй кіассъ, такимь 
образомъ ожовчавіе вурса воспитавницъ совпаю бы съ окон- 
чавіемъ журса восввтавввжовъ семвварів. Но всѣ этв неудоб- 
ства, вовечво, со времевемъ будутъ всправдевы, тѣмъ бодѣе, 
что съ прѳобраэовавіѳнъ быта духовво - учебвыхъ мужсжихъ 
заведевій, веобходвно ожвдать преобравовавія и женскихъ ду- 
ховвыхъ учвдвщъ, по тѣсной свяви вхъ съ вервымв. Гдаввое 
вдѣсь—самое ваведевіе, а ово, біагодаря заботдввоств в распо- 
рядвтешюств преоевящевваго, уже существуетъ. іишь тодьжо 
Св. Сннодъ утвердвіъ уставъ жевсжаго учидища, жакъ тотчасъ 
же преосвящеввый распорядидся, чтобы овъ бьиъ опубдвко- 
вавъ чревъ мѣствыя «Губервскія Вѣдомоств» по всей епархів. 
Въ то же время, жедая устровть ѳто учвівще и эковомичесжв, 
в по вовможвоств вэящво, ввбраіъ двовхъ ваибодѣе овытвыхъ 
и добросовѣствыхъ В8ъ духовенства двцъ и поручвіъ виъ вуіівть 
въ Подтавѣ ва ярмаржѣ все, что вужво ддя первовачадьваго обза- 
ведевія учвівща. Отъ такого дѣятеіьваго и ховяйствевваго рас- 
поряжевія учиіище сберепо въ эжовомів, по мѣствыиъ тор- 
гаиъ, окоіо 760 р. сер. Ввдя общее сочувствіе жъ предпринима 
емому дѣду, преосвященный преддожвхь доброводьвую подпв- 
сжу въ водьву жевсжаго учвівща. Ова доставвіа учвдвщу, ве 
смотря ва сжудость духовенства, 1.813 р. 14 к., в еще ожидает- 
ся жъ поступіевію окоіо 500 р. пожертвованій, тажъ какъ под- 
пвсжа еще прододжается, в 2.000 р. отжававвыхъ въ воіьзу 
учвдвща одвою умершею бдаготворвтѳдьвою особою, тажъ что 
весь ф о в д ъ  жѳвсжаго учвівща, съ отчвсдеввымв въ воіьзу его 
33.236 р. и8ъ попечвтедьства, простирается до 40.000 р. Кромѣ t o -

t o ,  въ его же поіьэу отчвсдены всѣ суммы шшечвтедьства, еже- 
годво оетающіяея ва удовіетворевіемъ бѣдвыхъ духовваго зва- 
вія. Кажъ ведвжо быдо сочувствіе духовевства къ учреждаемо- 
му учвіищу, ѳто открыюсь тотчасъ же посдѣ опубіиковавія 
устава учидища: предоставдяемыя уставомъ 20 важавсій ддя
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своекоштяыхъ военяѵанвяцъ то тш ъ  же бьми замѣщѳны дочерь- 
ми біижайпиіъ къ Екатернноелаву емщеюосіужятеіей, такъ 
что начальство учвднща поставдвно бьию въ веобходнмость о ш -  
зывать въ просьбахъ о помѣщевів, по нѳимѣвію вававсій. Не 
надобно еще забывать, что екатеривоиавская губѳряія, ниѣю- 
щая яогравнчные пуекты на 500—600 верегь огь губврнсжаго 
города, съ патріархаіьными нутямя сообщевія, дадеко не пред» 
ставіяетъ духовенству всѣхъ удобствъ сноеиться съ губернспмъ 
городомъ; духовевство здѣсь явдяетея въ губервежій городъ 
тоіько всхЬдетвіе самой жрайней веобходиности. О важашсмхъ, 
содержимыхъ наг счетъ попечитеіьства, нечѳго и говорвть: сн- 
ротъ оказадось бо-іыпе, чѣмъ могдо ввять на евои попеченія 
попечитеіьство. Здѣсь кстати не л ш те  будетъ скаэать о д*б- 
ромъ дѣіѣ, составхяющемъ, скохько намъ иѳвѣство, особеввоегь 
духовенства екатериносіавсной губервія. Дѣдо въ т о » ,  что 
когда опубднвованъ быгь уставъ учиіяща, нреддагаввгій даровое 
восянтаніс тодько 10—15 сиротамъ, тогда жавъ нхъ на сакомъ 
дѣлѣ гораздо боіьше: то трн бдагочяяія явъявядя жедаѵіе со- 
держать въ учндищѣ на общія оуммы бдагочввія по 4дной он- 
ротѣ—стипендіаткѣ отъ жаждаго благочияія. Сіуіъѳсть, что по- 
добная мысіь бьиа яе чужда н другнхъ бдагочноій, но неуро- 
жайные годы, сіѣдукнціе въ ѳдѣшяой губервін иѣежольжо іѣгь 
сряду, отъ которыхъ мяогіе яриходы ночтя совоѣмъ разошдясь 
по заработкавгъ въ другія губернія, н всдѣдсѵвіе втѳѵо вреѵен- 
ное осжудѣяіе цержовныхъ средетвъ, эастаидоі отдожнть на вре- 
мя осущестиіеніе этого біагаго намѣрѳнія. Тажям» обрааоп  въ 
концу сентябрн собралось эдѣсь 20 учеияцъ «ш дяоіодпвы гь 
и 20 своекоштныхъ—полный штагь, яаввачаекыА уставвііъ учв- 
іпща. Немедіенно нреосввщеввый сдѣжагь раопоряжѳаіе оёъ  
открытія учидиіца, я 10 октжбря вѳотѣ модебеѵвів, емершанва- 
го преосвященнымг, екатернвослав^ное учи десде дѣвицъ *ух*в- 
наго званія бьыо открыто. Такииъ обрвдеагъ я«¥ежвій гвдъ, 
біагодаря эяергнческой эаботхнвоетн о біаН» дуиовевегяа яре- 
освященяаго, оетанется наясегда явмятяышъ шъ бы іу  воѳго ежа- 
геривосліясваго духовенства.

Не можелгь яе скаэать н еще объ одвой вашной ре*вриѣ, 
жасающейся уже бмга веего духовеімпм, кот#рая шъ иоед&днбѳ 
время совершена ігреосвященяымг: м а  разумѣемъ бахіотарѳва- 
ві« бдагочинвыхъ. В г иослѣднев вреім n b o f o  быяо говѳреяо ■ 
писано о необходнмости этого тгреобравовашія шъ адмннмтра* 
ція духовснства. Бдаготворвость его быіа призвана всѣш 7 яо
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скоіько вамъ взвѣство, по ваквмъ-то веповятвымъ причвнамъ, 
введева она въ очевь вемвогвхъ евархіяхъ, хотя зта ре*орма 
н не требуетъ ннваквхъ матеріаіьвыхъ пожертвовавій. Еваѵерв- 
восіавевая епархія и въ ѳтомъ отвошеніи явхяетея ве ва по- 
сдѣдвемъ мѣстѣ. Мѣра эта эадумава была эдѣсь еще въ прош- 
ломъ году. Тотчасъ же послѣ вріѣада еюда вреосвящевваго, вов- 
нивъ эдѣсь слухъ, чѵо овъ, нежду прочвми предпоіожѳшямв 
васатедьво уіучшевія бытя духовевства, вмѣетъ въ виду пре- 
доставвть духовевству самому ивбврать иэъ среды себя благо- 
чвввыхъ, и ве приводвтъ ее въ исподвевіе тотчасъ же вотому, 
что желаетъ прежде о8вакомятьсд бдвже съ бытомъ еяархів. 
Какъ в во всемъ, ѵавъ и въ этомъ дѣлѣ всводневіе не эаота- 
ввло ждать себя. Обозрѣвшв боіьшую чаеѵь епархів въ два 
истевщвхъ лѣта, преоевящеввый нрежде всего аамѣтилъ, что 
самое раадѣдевіе вѣвоторыхъ бдагочввій предсѵавдяетъ мвого 
неудобствъ—и ддя бдагочвввыхъ и ддд самыхъ првчтовъ, въ ево- 
шевіяхъ съ бдагочиввыми. Вслѣдствіе этого, воововчавів обоэ- 
рѣвія епархів въ вастовщемъ году, овъ предлажвхь вояввсто- 
ріи съ одвой сторовы ѳавдться составіевіемъ праввлъ для ду- 
ховевства при иабравіи бдагочвввыхъ, съ другой — вевложвлъ 
ва вее объявять духовевству, чтобы тѣ првчты, вовдрые вахо- 
дятъ болѣе удобнымъ привадлежать къ другвмъ бдагочввавче- 
сквмъ округамъ, хотя бы даже эти округи ваходшмь въ 
другвхъ уѣвдахъ, до иѳбравія біагочинвыхъ просвлв евархіаль- 
вое вачальство о вѳречвсдевів вхъ вф то бдагочввіе, воторое 
овв ваходятъ дія себя бол&е удобвымъ. Правила въ августѣ 
представлевы были вовевегоріею ва раѳсмотрѣвіе преоевящев- 
наго. Утверждая нхъ, преосвящеввый кредложвдъ воиоисторш 
оваботвться отвосвтедьво скорѣйшаго овубдвковавія ихъ, в вмѣ- 
стѣ съ тѣиъ вредішсалъ духовевству, чѵобы въ іечевія трехъ 
ведѣдь со двя подучеція увава, благочвввые бьии набравы ва 
предложеввыхъ правилахъ, дававшвхъ свшцеяшіку одивъ го- 
j o c ъ, двумъ діавовамъ тавже одянъ голосъ, в чесыремъ прв- 
четвввамъ одвиъ голосъ, и предеіаядевы епархіальвому вачаль- 
ству ва утверждевіе. А чтобы в само вачадьсш  съ свовй сторовы 
могло дѣлать выборъ, съ атою цѣлію правила предписываютъ 
по важдому благочвввичесвому овругу ввбрать трехъ вавднда- 
товъ, ивъ воторыхъ епархіаіьвое вачаімтво по евоему уеиот* 
рѣвію одного утверждаетъ въ доіжвости бдагочввваго, а дру- 
гаго въ доіжвоети его помощнвка. Вмѣстѣ съ тѣмъ вовымв пра- 
ввдамв расширевы и саиыя врава біагочивваго. Тавъ, прв 
опубдиковавіи правиіъ, ковсвсторія объяввіа всему духовевству,
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чтобы оно дія рѣшенія недоумѣній и со всѣяш жадобами съ 
этого времени обращаіось вредварвтеіьво къ біагочивному, 
который долженъ пршагать свою особеввую заботіввость о 
прекращеніи этвхъ дѣіъ помимо суда епархіаіьнаго. Въ васто- 
ящее время біагочннвый обнзанъ вемедіевво доносить епархі- 
аіьному вачаіьству тоіько объ угоіоввыхъ лрестуліевіяхъ и о 
важвыхъ ироступкахъ; о тяжебныхъ же—тоіько въ томъ сіучаѣ, 
есів онъ, по упорству враждующихъ, не въ состояніи будетъ 
примирить ихъ своими убѣжденіяии. Доводя до свѣдѣвія епар- 
хіальнаго начахьства тажія дѣіа, бдагочинный обязывается Bini-
o r  довоеить и о томъ, какія съ своей стороны нмъ бьми при- 
няты мѣры дія прежращенія дѣлъ и примиренія враждующяхъ. 
Кромѣ того, ѳтими правиіами, согіасво жеіанію самого духо- 
вевства, разрѣшены двухкратвыя вь годъ и болѣе, смотря по 
обстоятельствамъ и еуждамъ, собранія духовенства лсего біаго- 
чивія. Ирямою обязанностію такихъ собраній духовенства меж- 
ду прочимъ поставіено н то, чтобы они разсматрлваін тѣ дѣ 
іа, которыхъ не могъ прекратить біагочинвый, и вмѣстѣ съ 
біагочиввывгь употребіяів всѣ мѣры убѣжденія и вразумленія 
какъ относвтеіьво враждующвхъ, такъ и неисправныхъ въ ис- 
поіневіи своихъ обжзаввостей, и представіяіи лреосвящевному 
за подпвсомъ всѣхъ іицъ, участвовавшихъ въ собравіп, журва- 
іы  такнхъ біагочивннческнхъ собраній. Въ этихъ журваіахъ 
ови обязаны упомивать о коіичествѣ разсмотрѣнныхъ дѣіъ, я 
есіи они ярекращены вііявіемъ духовевства, то безъ упомвна- 
вія іицъ, которыхъ касаіись эти дѣіа. Въ противвомъ же сіу- 
чаѣ ѳти журнаіы доіжны закіючать въ себѣ подробное изіо- 
женіе всѣхъ обстоятеіьствъ дѣіа и ввгіядъ ва него самого ду- 
ховевства, а—въ сіучаѣ его несоімасія—съ приіоженіеягь пись- 
мевваго мнѣвія каждаго чіева собранія объ зтомъ предметѣ. 
Повятво, что поіучивъ такія лравиіа, духовенство не заставля- 
іо  ждать себя, собираюсь н выбираю себѣ біагочинныхъ. Соб- 
ственно въ Екатернносіавѣ такое явбраніе нроисходіио 21 сев- 
тября, и само собою равумѣется, что на выборы собраюсь все 
духовенство. Въ вастоящее время въ коясиеторіи постоянно по- 
іучаются бумаги о выборѣ біагочянвыхъ то тамъ, то въ дру- 
гомъ мѣстѣ, тажъ что къ новому году это дѣю можно будетъ 
счнтать совсѣмъ локовченнымъ.

A. Р—скій.

Декабрь 1866 г.
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Нзъ Лрзанжса.

ОТЧЕТЪ 0 СОСТОЯНІН ЛРЗАМАССКОЙ ДѴХОВНОЙ ПУБЛМЧНОЙ, ПРИ КРВСТОВОЗ- 
ДВИЖКНСКОЙ ЦЕРКВИ, ВИБЛІОТЕКИ 31 1866 ГОДЪ.

Въ мивувшемъ 1866 году наша бнбліотежа лишнлаеь сильной 
поддержки въ лвцѣ екон іавшагося арзамасскаго потомствев. 
почетн. гражданина Дмятрія В. Подсосова. Считаевгь долгомъ 
почтить его память словомъ призвателъвостн. Готовый на вся- 
кое доброе дѣло, онъ своямъ сочувствіемъ къ вашему дѣіу н 
нравственвьшъ вдіявіемъ на другихъ постоянво содѣйствовалъ 
успѣху бвбліотеки. Кромѣ пожертвовавій внвгами, онъ внесъ 
вх польэу бѵбліотевв въ продолжевів пятвлѣтяяго ея существо- 
вавія 85 р. сер. ЦяФра эта, при оодппсной цѣнѣ ва право чте- 
нія жвигъ отъ 2 до 3 р. въ годъ, очень значительвая. Н е зна- 
емъ, будетъ іи  имѣть наша бнбліогека ввовь подобваго по- 
собнива.

Подішска ва 1867 годъ отжрыта и вачаіась.
Въ 1866 году въ библіотеку получались всѣ духовныя періо- 

дическія яздавія в вівоторыя газеты. Тажимъ образомъ въ ва- 
стожщее время бвбліотева вмѣетъ слѣдующіе журвады: «Пра- 
восіавное Обозрѣвіе» съ начала взданія, а за послѣдніа пять 
іѣтъ въ двухъ ѳкземплярахъ. «Хрястіавеъое Чтеніе» 1861—1866 гг., 
да 1862 годъ въ двухъ ѳкземплярахъ. «Трудьі Кіевской Духов- 
вой Ажадеміи» съ начала иэданія. -Правоелавный Собесѣдвякъ» 
1855—1857, 1862—1866 годы. «Духовный Вѣстнижъ» 1862—18Ѳ6 
годы, эа 1862 год-ъ въ двухъ экаемплярахъ. «Творенія Святыхъ 
Отецъ» 1858—1866 г г , за 1864 годъ въ двухъ эжветыярахъ (въ
1866 году получена тольво одна квяжжа). «Духъ Хрвстіавива» за 
все время взданЫ. «Душеполгвное Чтеѵіе», еъ начЬла явданія. 
«Страниижъ», <гь вачала нэданія; за 1860—1863 въ двугь экаем- 
плярахг. «Духоввая Бесѣда» 1888—1866 гг.; 8а 1862 годъ й*ь 
двухг экэемплярахъ. «Восжресвое 4teBie* 1839, 184Ѳ/ 1847,1848, 
1861—1866 годы. «Руководетяо дія сельежвхъ пастырей», съ на- 
чала аздавм. «Духовямй Дяеввйвъ» 1664—1866 годы. «Домат- 
вяя Бесѣда» 1862—1866 годы. «Радуга» заі864 и і 865 годы. «Яа- 
родная Бесѣда» 1868—486В годы. «МірсігойВѢствякъ* ва 1863 я 
1864 годы.' *Ярославсжія Еиархіальвыя Вѣдомостя* 18Й2—4865 
годы. «ТульежіяЕііарііадьйѣія Вѣдопіоетя» 1868—1864 г*ды. «Нв- 
жегородсяідЕяаріігільйыя Вѣдоностя» 1864—1806 гфды Гавёш  

Т. XXII. 2
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въ бибііотеку подучадвсь сдѣдующія: «Русскія Вѣдомоств», «Со- 
временный Івстожъ» и «Цвжегородскія Губервскія Вѣдомоств». 
Второй экаемпдяръ «Правосіавнаго Обоврѣніж» и «Нижегоред- 
скія Губернсѵія Вѣдомости* высьиаются въ бвбдіотеву без- 
пдатно.

Въ 1866 году пріобрѣтено кнвгъ въ бвбдіотеку 42 вааванія 
въ 74 томахъ. Таквм* обряаомъ %ъ настошцее врежд въ бвб- 
ііотекі к ш іг ь  352 разванія въ 473 томахъ.

Въ  1866 году по подпнскѣ денегъ быдо собрано 127 р., а съ 
пропиогодвиш» остаткомъ 127 р. 13 я. Нзрасходоваво на вы- 
писну журнадовъ в покувку кввгъ 98 р. 68 к» Чтобы не тра- 
твть деяегъ на одресьиву, мы старадись покупать кнвгв чрезъ 
кого нцбудь, при случаѣ, в д и  в ъ  Москвѣ и і и  на ввжегѳродекоі 
ярмар&ѣ. Такимъ образомъ девьги, сдѣдовавшія аа пересыдку, 
хотя и небаіыпі*, саірдшиись въ подьау бнблотеки. За переп- 
детъ жнигъ въ сеыъ году заадачено 24 р. 30 к* Сдѣдоватедьно 
денегь въ 1866 году взрасхододано 122 р. 98 в.; къ сдѣдуюкцеку
1867 г. остается 4 р. 15 к.

Въ 1866 году бнбііотѳка пооодшііась, между прочамъ, поі- 
нымъ собравіемъ еочвнѳвій святвтедя Тихова Варонѳжскаго. 
Пожертвовавшему этв внвгв высокогорскому монаху іоасафу, 
бьшшему И. Е. Караудову, бвбдіотекэ ке можетъ не важвить 
цсжреввей бдагодарноств.

Подовсчвя+въ въ 1866 г. бьио 41 чедовѣкъ. Ивъ ввхъ ввесін 
во 15 р. одвнъ, по 10 р. одянъ, во 5 р. дла чѳдевѣка, во 3 р> 
сѳашашать, по 2 р. десять, по 1 р. 50 семь в по 1 р. три че- 
іоаѣкі,

Ивъ кошѳдьхеѵой суммы въ подьэу бибдіотеки поекертвовано 
7 руб. 50 &

Чятажвкей Фыіе; свящаяввжовъ 18, діажоновъ 1, дворянъ н 
ч іа о в ш т .  6, іупцоіъ 12, иѣщаяъ 3 и одннъ жрестьднвнѵ 
Кромѣ юго, родьаорадясь кввгамв ваъ бкбдіотежв безвдатво 35 
человіп . Въ ѳтомъ чтллЪ раіумѣются; свой првчть, 15 маіь- 
чвжовъ — ученщковъ духоввага уш ш ца, в бідные дюдв в?ъ 
нашего орвш а» Жеаая содѣйсиолахь редшчоввогнравеѵвеввоі^ 
обраэовавіж) яарзда, явм ве о п ш іш ш  жаіающдмъ подьэо- 
вягься мцястт бешдатво* в уштребляещѵвсе старавіе жъ тому, 
чюбы аоддержат* oxoijr жъ духовионнрдестведаоііу чгвнію.

Яомѣпдевіе бвбдоѵ*кв въ мвнуивемъ году авачвтедьво доч- 
п*в<ѵ Bsjrpe бяброѵда дфмтлавр ткг», п щ ш м е т  в раа- 
щвревы pptatMi уоуоеіа въ я о н т  дучшвмъ ввді вдоваж
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. дяеръ, крыша ноярыга жеЛэомъ. Эигмъ бибііотека обязака 
увердіі* вашего перктнаго ctapo^fw V). А.Юшанова.
■ < П оѵ м цптош  оо OH&tfottoirfc е*ужйть АртюдгжІйивйомарь 
М. Знавіетжій. О іл  я*ііога«гь **ь нрізмЬ кьяписімі, ваиіім&етая 

•івыдаче* и пвдуче&іевгь * т г ъ , хоюмъ ва Ибчту, я нроч. * Все 
<9то ивпаіяяего овпь бевмеэдео. Не&мвяйое «бМагразйдеігіе, ягъ 
ѵкмоіцъ сімтиу йбмадвму «емвйству, іймучаегь м ъ  foibtto отъ 
яѳрепіета яммъ, йоторммъ эамйюѵяреіт.

Би&лідтекарь свящ. Викторв Никольскій.
Арээмвсъ. 

і- Январ*' ІШ  г.
Я »  Мопмвва ш  ДіѣтірЪ

f ОТКРЫТІЕ ВОСКРЕСНОЙ ШКОЛЫ ПРИ СКМИИЛРІИ.

Янжард 8 сего 1867 года цри магидевской дуловнои . севшоа- 
ріи отерыта безпдатная «осдресиая шкаіа. Ревгоръ седшнаріи 
црхдо. Шииадій въ  дрисутсвдіи дастаздаковъ и воснитанниковъ 
семднаріа отсдужидъ «іодебенъ иредъ вачадедгь ученія и аатѣмъ 

^едоішдъ, дафою водой со£рамп«*ся п  ох^рмтію щкоды мадь- 
чиковъ, когоры іъ  на педвдій рааъ окааадось аедвого, тохько 
де&язь. З^тімъ яаетлымікъ подагогики г. Богсцмоцскій соста- 

'ЦШ+ъ сццдокъ црш мдш хъ-ш дош ксдо деядавъ адіъ нужніця 
. шшги, занядеа съ  яршв яр* аособів учецивдоа семширіи.

Двварж 15 чясде жедающи» обдгоадьс# я ъ  мскрасной шкохѣ 
значитедьно уведичидось, — собрадось 39 мадьчиковъ. Пряшед- 

, ц іе  раадідвщы нагрудпы, ддд удобства зацятій съ ніши.
На цріобрѣгеше н^обхрдцмып принаддежностей дд* аоскрес- 

ш>й ш ш ы  .отіфыта иодпвска цри сединарір. Щѳдающсдо ожа- 
аать оособіе ярмдгь цряс*иать свои жертям на омж ѵфавдевія 
лѳнцевсіфй садтрфія* А. / / .
it ■- ■;

т ? т т ш ш ш т

''Разсу^денія/ высказанныя на Іѳркскомъ конгрессѣ ііо вопрос] о привлетеніи па- 
о̂да гь церкв» ангіжканскЫ —ПротестанУскТе ilmrcfolrtpw яа'!1ар*ж«кой всеігір- 

ttdt млставгі.—0 предсіъв/«іі1й'| о/Гѣтногь іншитетіЛ *вѳэ№етеайі виглгнан- 
ской церквш съ греко-русскою» КентербгрІйнвѴ ііс*в<жіЦб*іь~Деіі«г«ляв»ція мн- 

* тѵы пмЕвряВД -
— Ѣѣ ROttitfc сен^ября' npontiairo 1BW гола яа Ьрсго** цс?р- 

'жовном^ конгр^ссѣ ѵъ Аигдіп, между ігрочйми предметшпі, го іо
2*
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разсуждевіе о томъ, каыъ ярнвдечь аародъ шъ яержяя. Вояр+съ 
ѳтотъ, съ жажой бы точжн мы на него ввсю трѣм , ѳеть самый 
жиѳвеввый аоврось въ Ангііа, пря ш т о іц е и ъ  отяошенга ва- 
рода въ цержвя. Народъ «оетш іеѵь дія цержвв, ?ажъ екавап, 
ея тѣю: только представдеяіе варода лъ вѣдрахъ ея д ѣ ш тъ  
■о8можвымъ вредставдевіе цержви маціоллаъной, тохьжо вто 
усдовіе въ еостоавіи еездать то, чжо мы вазывдемъ редягіов- 
нымъ соѳвавіемъ народа. Извіство, что ангдижаяежая цержов* 
всегда имѣіа очевь веэначитеіьвое вжіляіе ва массу, ва вародѵ 
Народъ въ Авімія всегда бьиъ гдаввою опорою днссентерства; 
всѣ англійсжіе еежтаторы пѳрвѣе всего обращадвсь жъ массѣ в 
всегда ваходиів въ ней прівиъ н одобрекіе. Этотъ Фактъ недь- 
8я объяснвть себѣ яваче, жакъ сдабою привя8анвостыо народа 
къ церквн. Но, жромѣ того, въ Авгіів ееть еще цѣдмй бол- 
шой классъ варода, жоторый стоятъ совершевво ввѣ церквв в 
ея учрежденій,—ѳто ждассъ городсжихъ работнвковъ. Работа, 
жоторою обременевы втв лодя, дѣлаетъ нхъ равнодупшымв жъ 
цсржви в жъ реіягін, заставіяетъ ихъ вабывать о христіавсквхъ 
обяэаявостяхъ. Между тѣнъ въ наетоящее время въ Ангхія и д е т ъ  

самая ожявдеявая рѣчь о предоставдевів атояу жлассу подвтв- 
ческаго звачевія. Чѣвгь же можяо прѵвдечь яародъ къ церввя? 
яакія средства могугь его заставять яе чуждаться церковваго 
богосдужевія? Вотъ вопросы, рѣшевіемъ жогорыхъ 8анимадось 
аягдійсжое духовеяство ва одномъ нві> эаеѣданій Іоркскаго жоя- 
гресса.

Мы считаемъ не безподезяымі войтн въ бѵодѣе подробвый 
обворъ средствъ, жоторыя, по яяѣяію ковтрееса, въ состоявів 
поправнть дѣдо. Изъ этого обвора мы шхпгакомятгя съ су- 
ществующями отнбтёвіямя аягдійсжаго духовейвгва жъ яароду, 
во всяжонъ сдучаѣ поучатедьяыми и ѳасіужввающнімн еамаго 
подваго внвмавія; явъ ѳтаго же обвора ны позяажомимея 
ех тѣмв мѣрами, жоторыя могди бы уетавовять дучшія, боііе 
естествеввыя, отвошеяія свяндеввяка * і првхожавамъ въ Ав- 
гдіи, мѣраин, нвтересными я эамѣчатедьными съ той сторовы, 
что мвогія нвъ вях* явдавяа сущоствуютъ въ вашей церявн яа 
дѣдѣ. Въ втоѵъ шхмѣднемъ отвошевіи особевво дюбопьітна за- 
ци«жа, прочтеавая Эрсжайвокъ Кдарж<щъ и принятая сдушате- 
дямн съ оеобеввьшъ одобревіемъ,

Нашъ вопросъ, говорятъ оіп, гдаввымъ обравомъ касается 
массы, цаседякицрр годода; жнтедв сегъ  в деревевь отдвчают- 
ся ббфщяіг* бдагочестіеиъ. Намъ яужво по преимуществу по-
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ваботвтьея о прввдечевів въ церковь нервыхъ. Средетва для 
првыечевія варода иъ церковь Эрскайвъ Кіаркъ раздѣіяетъ 
вообще на ввѣшвія и ввутренвія, т.-е. употребіяемыя внѣ цер- 
ш  и п  еі стѣнахъ. Иэъ первыхъ самымъ імавнымъ и могу- 
щеетвеввымъ овъ счвтаетъ посѣщеніе свящсвникомъ домовъ 
свовхъ прихожавъ. «Старая поговорка, говорвтъ овъ, вѣрва: 
«евдщснввжъ, поеѣщающій дома своихъ првхожавъ, нріучаегь 
вхъ посѣщать церковь». Тоіько, конечво, посѣщеніе это ве дох- 
хно отіичатьев ивквпзиторскимъ, покроввтельственнымъ иди 
обівчитеіьвымъ характеромъ; оно не дсмжво даже постоянпо 
соировождаться увѣщаніямя; оно д о і ж в о  быть сердечно, любве- 
обвіьио, какъ посѣщевіе друга, а ве чиновнижа, испоівяющаго 
свою обвзаввость ѳх officio; оно доіжно сопровождаться екорѣе 
словамв утѣшееія я надежды, которыя бываютъ очень кстати
■ весьма пріятвы в іюбезвы вашему бѣдному, измученвому ра- 
ботой, вароду. Священникъ додженъ прввять біиэкое и сердеч- 
ное участіе во всѣхъ исвытавіяхъ в вуждахъ своего варода; 
дѳлженъ заявить себя впоівѣ сочувствующвмъ его яоложе- 
вЬо». Даіѣе почтенный ораторъ обращаетъ внвмавіе свовхъ 
сіушатехей на то, что пьявство народа імаввымъ обравовгь сіу- 
я и п  страшнымъ препятетвіемъ для уеиіій духовенства прввіечъ 
его въ церковь. Нужно по этовіу отъучвть его отъ пьянетва. 
Для этото прежде всего, конечно, самому духовенству нужво 
быть безукорвзвенно воздержвымъ; въ еародѣ с і в ш к о ю  во- 
обще распростравоно мвѣвіе, что духовеветво очевь сннсходи- 
телно и сіабо къ самому еебѣ. Но какъ же отъучвть народъ отъ 
пмветва? кавія средства могутъ быть увотреблены здѣсь въ 
дѣю? Для этаго ораторъ совѣтуетъ духовенству ѳбратить вня- 
мавіе на народныя увесеіевія, заяввть свое сочувствіе я при- 
дожвть старавіе къ тому, что относится до народиаго удоводь- 
ствія, конечво ваковной и необходимой потребвоств дхя бѣд- 
ныхъ, огорчѳввыхъ вепріггвою обетановкою жввнв, людѳй. «Въ 
напоіщ ео врѳмя, го во р іп  овъ, увеяеяенія варода яъ нашяхъ 
городахъ находятся імавнымъ обравоиъ въ рукахъ тѣхъ, которые 
га ѣ ю п  врмой внтерееъ шъ демораівэовавіи его; ови таквмъ 
обравомъ отвіекаютг его не тмько отъ церквв, во н отъ всякаго 
р ел г іо 8наго влявія. Конечно, яе іегко соперввчать съ біескомъ 
тавернъ в еъ нреіестяіів музыкадьныхъ заіъ ■ дешевыхъ теат- 
рошъ; но вее такя, мяѣ кажетея, можяо одѣіал» что-ввбуд* ■ 
эліеьу чтобы удержать вародъ оть поеѣвцеяів вгшхъ м і т  раав- 
рата. В*і 8ЯЯЯІ6 мѣеяцы ш ужв семь bjb восемь г і п  открываю
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араздліікъ Ьоскресешя съ ^уббохней ыочи. ІІодъ моимъ уорав- 
ле^іеігь, ври едіѣйствш іфюторыкь міряць, у васъ усіраява***» 
ся всегда вь ати ядоіа прасш е «ечеда, раздачшля чгеніа» Ре- 
зу^ьхат* мошъ стараиіи тотъ, чю сотпя рабочихъ удершиваіет- 
сд оп  посіщевія слбдазнніедыд^іАъ иубдичиыхъ заввдевій, ярк 
учаютая ыъ воадерфащію, Ввд* ш>томъ, ч г о  я забочусь ддя ѵоѣ 
удоводьсѵвія, ддя бдага, овя дегко юту?ъ шшть, что я цоку 
бхагодітехьствовагь народу и  инымъ образомг», на другомъ попря- 
щѣ, Еоторое о аъ д о сть  поръ преаврадъ и ва докорое яе обращахь 
оовершеішо ішіманія. Цочтеацдей ораторъ поатому дредхагаеѵ* 
свяхцеяшыьамъ y«f роивать в ь  ввоижъ лряходахз» но*обяымъ обра- 
вомъ р а в іш  веввшыя уддеодьетвія, Гдавяее въ эюмъ еаучаѣ, по 
его лаѣнію, е*ть то, чѵо отвхекаетс* нарэдъ отъ повѣщвяи разіі№  
выгь раавратныѵь уігеседяіехьвыхъ эаведеяій, пріучдоѵея уватать 
свящвянияа, «идѣть шъ неиъ чедовіцаи дѣйствитешко заботяща- 
гося о его (иадѣ и сочувствующаго ясѣмь его вуядамъ. Въ закцо* 
чевіи обзора«редетвь, могущи&ь быть вредхоженвыми выѣ цер* 
ввя, ораторъ лросіпгь обраготь ввкдовіе ю  восвресаыя ідкшы; 
поіоиу что овѣ могутъ схуакихь важвмм» и мегущвственцьтъ срзд~ 
ствомъ дхя привдечедиі аарода къ церкви. Надеоащее бохѣе обыв- 
новвлвое я бохѣе вееобщее устромртао воскресныхъ шкохъ очеяь 
недосѵа?очя*. чВосіфесшя шкфхвд юдоритъ онь, дедеаы быть, 
ѵакъ скавать 4а 9ижі<*<« ддя нашшъ це$>*»Ой, ао ва самемъ дѣлѣ 
оні же ъаяовы. Въ бодьшиідавЬ схучае^ъ <шѣ осаждадотсл гро* 
мадяаю тохжыо дододѣтміі*г и варосдыхъ» а царшш все-таки 
пусты. Не удшитедьно аосді n a ro , $схя ш  ивъ хюбопьѵшьго 
и поучихех*яего отчета поідѣдэей реііигіозноів ревя&іи уюаеіпь 
наяриакЦгь {хлтл конѳпво можно объясиѵьаѵо и^ругшіи, м і о  
нѵцси оботоятвіьетвааів), «то въ оче«ь мяогіиъ г#р*дахъ Ав* 
гхів чѣаіъ бм ке повіщ амііщ ъ л ш ы ,  гЪ«ъ меаѣе «осѣгахе* 
іей храяовъ, н і а о й р т ,  Двао, чк> ям«іір€иш>іа япнмы рада- 
івкахио ведеотаючаы,—онѣ ле ш »«м «а|рт 'ь  в» д ііш ъ  вѣры« 
лрмшванвасш фь- теряяи. Р ем рм а, рм якаяьям  рвФорм, 
вуафаг дл» Аяшяаъ в#вкреввыА шаш^* В ы е ш ь ш і аѣое» 
ю р ш  зяиЬчоям ш» аюяоду ухушевм восіір«щышѵ п с« іі^  
•раіар» оавгѣтуст^ обратвть хдав«ое. ш ям м ів чш «о^иш аш  
оюршопшра въ л&яцѣъ, а і е и  одво xjkwi»;
нредяагааіъ - охпраахать дда u u  болЬа- сеіфмоімвае боа^ 
чуш%ъш трел*  м ч а д о и »  учою# ^ъ , щ щ и ^ ,и ш о щ у  что обща» 
C#ro«xjraMwie у?#ц цн№ яо;,д и  вм*к «рвчг^ші»е жмгижнядд» 
вее «шо дод^о^ богос^у^аді& ^тъуча^гь ш  о п  дсф«м, ода, 
отвыкаютъ посѣщать ее яо своему разсужденію я равуиѣвію.
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Обратямъ івим иіе іѳоері п  тѣ оредетіа лля ііривіечѳвія 
яарода жл цфркля, мѵорыя, а о  мнѣнію Эрскайва Кдарка, мо^ 
гуть ёыть употребіявмы явутря ея, въ ея стѣвахъ.

-Прежде воего кужяо уввчѵожять іиату за мѣста въ асрквахъ 
и н  яо «райдей мѣрѢ ве уставАіііваіь опредѣхенной, обяаа- 
теіьной. И м ті • за требы также ве доджва быть ввимаема по 
тексѣ, а пусіь будетъ ова предест&вшва ва воио того, лія  ввго 
ясправдяеѵея трѳба. «Намъ всѣмъ ивгЬстно, говорвіт онгъ, « о  
доходы иагь нодобвыи веточеввовъ въ бідныіъ приходахъ очеіь 
яичтояіы , а яемиу тѣмъ это въ  вькшей степевн біагопріят- 
ствувтъ раонрастравенію укоровввшагося между рабочвми явѣ* 
яія: что мы не мокемъ ежавать ви одной молітжы бевпдатяо» 
Такса боіыпею частію высожа, бѣдвому чедовѣку очень обре- 
женят&іьво шаѵвтъ по яей; а это вдечетъ за собою многія па- 
губвыя сіѣдетвія: извѣсѵно вапрвмѣръ, что въ посхѣдвее время 
у в е л т д о е ь  чвсдо нѳваконныхъ браковъ. Этого бы не бьшк, 
есди отказятьсі отъ іматы за вѣвчавіе (грошсія рукоіиескаяія)*.

« П о т о м ъ  в у ж н о  о б р а т в т ь  о с о б е и в о е  в в в м а в і е  н а  б д а г а і ѣ ш е  

c a v a r o  б о г о е і у ж ѳ н і ж ,  в а  в в ѣ ш в ю ю  о б е т а в о в к у  е г о , — в ъ  э т о м ъ  

7  в а с т »  ч у в е т в у е т с я  э в а ч и ѵ а к ь в ы й  в е д о с т а т о к ъ ;  ч а с ы  б о г о д е у ж ѳ »  

в і я  д о л ж в ы  б ы т ь  п р и в а р о в д е в ы  ж ь  в у ж д а м ъ  и  п о т р е б в о с т я м ъ  

е а м о г о  в а р о д а .  Б о с о с д у ж е в і е  д о і ж в о  б ы т ь  е ж ѳ д в ѳ в в о е :  п у с т ь  

& 9 ю ъ  ж о д о ж о д а  е ж е д в е в н о  в о я в ѣ ш а е т ъ  б ѣ д в ы м ъ  о ж с и ь в ы м ъ  

ж в т а і я а г ь  о  м в р ѣ  в  л о б в в ;  ж у с г ь  в а р о д ъ  т а х ж е  а я а е т ъ ,  ч т о  в ъ  

м о  в р ѳ м я  в ъ  ц е р ж в ж  в с е г д а  в а ш п к і  с в я щ е в в в & ъ ;  в с я я і й  мо>- 

ж е п  т а м ъ  в в д ѣ т ь  е г о  в  г о в о р в ѵ ь  с ъ  в и м ъ  о  р а и в ы х ъ  с в о шхъ 
в у ж д а ж ъ .  Д о и а  с в д щ е ц н в ж и  в е  е о в с ѣ »  б ы в а ю т ъ  д о с т у о в ы :  э т и  

ю о в с я  у  д в е р е й ,  а т а  д о і м а д ы  в  о б ъ я с в е в і я  ч е р е я ъ  c j y r y  в е  

в с ѣ м ъ  б ы ж а ю т ъ  я р ія т н ы » *  Н а к о н ѳ я ъ  в о ч т ѳ ѵ я ы й  о р а т о р ъ  в р е д -  

д а г а е т ъ  п о с т а в в т ь  о е о б е в к ы х ъ  « е к а р х і а м в ы х ъ  в р о п о в ѣ д н и ж о г ь » ;  

дія ж а ж д о й  е п а р х і в  б у д е т ъ  д о с т а э о я ж о ,  п о е г о  м я ѣ в і ю ,  д я у х ъ  ихи 
т р е ж ъ  и р б п о в ѣ д я н я о я ъ ,  ж в в е ч в о  д і й с ѵ в в т е д ь я ы х ъ  п р в я о в ѣ д в в -  

Еовъ, йосмо&ішх* діьлотеяей мзды своел.
За Эрежаіяюмъ ILiapeom» гожорвдъ Р. Грегорн. Ёго р^чь ot- 

лпмѵбя ожвбенныиъ правтическявъ харакіеромъ. Иаъ я е і ми 
ввего дучшѳ уаяаемЪ) жамое ожвошявіе яъ свовп  и|шжожа- 
В9»  моявіъ в я к ь  свявщеннукъ шъ Лвгііи и ваяія оѵввда мо« 
г у п  нрмздйдтв цоуіѵ еш ш е рвауіьтаѵы. Грегорл гояорягъ, 
чго *яшмъ «ужво прежде воего явучпь, уавать ѵо воюжавів, 
шѣ «вѵврмп ваіядвкя мродъ. Дотежеяіѳ это моя&егь бмяь 
рамвчіо, «м^равво съ ѳшиі в вужво врнмѣвяѵт къ лѣлу рав-
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іичныя средства. Я одво тоі:>ка подожвтажьяо утверждаю, что 
раздичнымн режвгіозвымв расиоряжевівма мало можво, шлл да- 
же совсѣмъ невозможво, помочь дѣду. Рабочіе въ городахъ 
такъ отвыжів отъ всего, касающагося редигіи, что овв не об- 
ращаютъ никакого вниманія ва разівчвыж попытжв посѣщать 
ихъ дома, проповѣдывать ивгь ва уівцахъ. Н а »  вужво ввгдя- 
вуть и вояться за дѣдо совершевно иваче. Прежде всего мы 
дмжны вайдти кажой-вибудь пунжтъ сопрввосвовевіл на- 
шихъ свящевнивовъ съ прихожавами въ жакихъ-нибудь матері- 
аіьвыхъ отношевіяхъ. Это всего чувствятежьвѣе а убѣдвтедьвіе 
подѣйствуетъ на вихъ; этивгь мы скорѣе всего можемъ пріоб- 
рѣсти ихъ. Въ моемъ приходѣ было мвого звающихъ свое 
дѣю работвявовъ, съ которыми при прежнемъ подожевіи дѣхь 
я не имѣіъ викакого свошевія, развѣ тожысо когда случа- 
дось быть при смертномъ одрѣ жого-вибудь нзъ нжхъ. Іучше 
всего я могъ привязать нхъ въ себѣ, когда сообщахь ямъ по- 
дезвыя свѣдѣвія по ихъ ремееіамъ. Видя, конечво, что посѣще- 
ніе церковвой ремесденвой шкоіы очевь выгодно ддя нвхъ, 
они привыкаів понимать, что церковь дѣйствитеіьво заботится
о нвхъ, заботится о ихъ существеввыхъ нуждахъ н потребво- 
стяхъ, и въ вороткое время ставовиівсь ея чіенамв, реввоетвы- 
ми посѣтитеіями ея богосдужѳній ■ исподвнтеіявш ея предпв- 
еавій. Но что дѣдать съ огромвою массою бѣдвыхъ, воторме 
не могутъ заработывать себі пропнтавія каввмъ-вибудь реме- 
сюмъ? Подаявіе шиостыви не всегда привдежаетъ ихъ въ да- 
ющимъ ее. Принятіе мнюетыви унижастъ ихъ въ собственвыхъ 
ихъ гжазахъ, — нравствевнаго вііявія на нихъ ведьэя провзвеетв 
при подобвомъ взаямвомъ отношеніи. Тепврь, жажъ помочьбѣд- 
жому, не давая ему мвдостыви? — вотъ вооросъ ведивой важ- 
ности, рѣшевіемъ жотораго рѣшается отчасти в обсуждаемый 
вамн. Мы попытадись рѣшить его въ  нашевсъ првходѣ в prk- 
шить тажъ: нужво вайдтн работу ѳтнвіъ бѣдяяжамъ. Нѣсжодысо 
лѣть тому вазадъ у ваеъ огромвое чивіо рабоч&хь одтадоеь 
бѳзъ работы и сіѣдоватедъво бевъ хдѣба. Мы разсудвдя, что 
есів поправить ихъ обстоятаіьства и въ  тоже времж сохракять 
въ нвхъ самоуваженіе, жы сдѣіаемъ жеіввое дѣіо и маогвхъ 
пріобрѣтемъ ллш цержвн. Мы своро вапиш жяъ работу, подря- 
дввшись всоодвщть ѵЬкоторые заказы ддя армів. И въ вастоя- 
таее время—-я подрядчвжъ дія арміи. Въ этомъ году ж вадѣюеь 
«оставвть до 100.000 сорочбжъ маѵроссвжхъ м доддатоважъ лм  
ѵашего праввтѳдьства; а ва этой ведѣдѣ мы ввш і тажой жв
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подрядъ д і і  втадіянсжаго правігеіістіа. Итакъ «ажъмы к ш ѵ  

во не асжадв барышей, то рабочіе могія похучать боіьке ю в- 
ваграждевія аа свой трудь, чѣмі прв обынновевныхъ оботоя* 
теіьвтвахъ. Народъ поннхь тогда наше подожевіѳ, наше отно- 
шеяіе къ вѳму; онъ п о н ю , что мы его друаья, забоііщіѳві о 
его бдагѣ; о п  стадъ совершевво другаго мвѣвія о в ш ;  всы 
вріобрѣдв его ддя себя в длл церквв; редвгія въ  его гдаэахъ 
стада жмѣть дѣйстввтедьвое в высокое значевіе. Но, очеввдво, 
подобвыя средства могутъ быть употрвбдяеяы тодьжо въ и о ш -  
читеіьныхъ сдучаш . Поэтому нужно в-еств дѣіо і  нначе. Одна 
язъ сдабыхъ сторонъ нашей церввя есть та, что міржве бодь* 
шею частію не сознаютъ себя чдевамв ведяжаго Хрвстоаа 
щѳства. У наеъ сдишжомъ бодыпое раздкіевіе между ш с с ам і 
общества; бѣдвый в богатый стоятъ другь отъ друга ва даде- 
комъ раастожвів; отношевія между рабочими в хоаяевамв вееь- 
ма взмѣвчввы в веврочвм. Б ш о  времж, жогда рабочій всю 
жязвь работахь ва одвого ш я я в а . Теперъ овъ работаѳтъ по 
подрщду. Въ едучаѣ, есдк у хоаявва вѣтъ рабвш , овъ в ве на- 
нимаегь работвмка — работввжъ остается беаъ работы в бозъ 
хдѣба. Іюбви в вдечевія здѣсь другь къ другу очевь мадв. Ду- 
ховевству нужно в доджно ва все ато обращать еамое еерьоа- 
вое вввнаше. Цержовь ввого теряетъ, ве ваботясь о бодъшей, 
бдвжайшей связи вежду раадвчвымв кдаесамв общества, вв 
возбуждая между нвмв мвра, дюбвв н взавмнаго уважѳлиѵ. Дв^- 
севтеры тѣмъ в сидьны, что у нихъ ва самомъ д і і і  уже есжь 
то, чего у аасъ еще вужио доетвгать; двсеевѵеры зваютъ бодь- 

другъ друга л дюбятъ другъ друга. Въ нашей же церввв 
нѣтъ этого*.

Въ завдючевіе вашего обэора мы высважемъ едова еще одвего 
оратора, дежана Кардвсдв. Онъ говорвдъ, чтохои ввявятъ сіа- 
рую приходежую систему въ тажоиъ бтвошевів варода шъ цероц, 
одаако, по его мвѣвію, ѳто совершевяо весвраведдвв», — вцва 
адѣеь сжорѣе зажлочдется въ нвсовсѣмъ посдѣдоватедьвомъ в не- 
укдовномг выподневіл эѵ й светеяы. ІІоатвму жедатедц» быдо 
бы, чтобы уведвчяв&іовь чвсдо бдагочееѵввы», сахюотавржвя- 
ныхъ мужей ѣъ првходокоаъ евящеясівѣ; аш вуждаеме» шъ дю- 
дмъ, готовыі^ веегда вадѣдо протовідв ветввы Ёвавгехьсжой ш 
шъ сдужевіе ц е р іи  ХрвстмѳА. Дужовввеіту лутто вау-
шаіь жъ еебЪ уважевіе ш шочтевіе оѵъ яарода,. ИзщЬжщро, , чі^ 
ѵ» васжрееаые двв яарода ваА««о б м м ф м а ія  ц р ѵ в а д д а ^ і:  
двею чаеѵію і р ш  аъ раалвчвы» вграяъ: ареавегь, і*иц  даожъ
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й кетли дія мяогніъ аамѣяяютъ богосдуясеяіе. Духмеветяу во 
всмом* сжучаѣ не придвчяо, да это и se  согдаен» с% его д<ь 
стоинствомъ, учаетвовать въ пвдобныгь нграхгь. Трудно нмять 
то бдагочеетіе, жеторое соеднняетъ съ сомршеніеяъ Таввства 
Евхаршягін игру в ъ  врѳижел». Можѳгь дя в ъ  таконъ схучаѣ свш~ 
іценни» съ настойчввостью нротестовать нротавъ варушенія 
воскрееваго дня, когда овъ м  дѣдѣожавываетод защвтнржоя* 
шумвой веседости ра&інчвыхъ нгр», яря эакдючевів церяовмго 
богосдуэвевід? Духовеяетву, очевидво, нужве врежде воего стр<ъ 
же отвоситьсж въ саяому себѣ, чтобы *ѣйствятедъво ввушать 
въ себѣ почтевіе ѵ уважеяіе огь варода н прввдечь ето п  
своѳму дѣіу.»

Засѣданіе ожончвдось иоівтвою.
— Нѳдавво въ выоетранаыхъ га&етахъ в ш  сдучвдось про- 

читать яавѣетіе о томъ, что наяѣреяы яредсѵавить на всеяір- 
вую выотавку въ Парііжѣ протестантсвіе яяссіонеры. Вэвѣсгіе 
ѳѵо воабуждаетъ ивгересъ и внияаніѳ тѣігь,• что яредмфты, к<ь 
торые будугь выетавдевы нредъ пубяижою проповѣдвяжамв 
Еванге.іиѵ, оовершенно особаго рода и вовсе же походятъ ва тЬ, 
накіе мы обывновевяо врнвыкдн ввдѣть на выетавжахъ. Про- 
«есгаятсжіе миссіовѳры рѣшидись явитьсх ва нарижскую вьь 
ставну съ тѣмѵ чтобы, съ одной сторѳвьц вредставяѵь обраао- 
ваввоыу міру редигіовяое, промьшиденвое ■ сѳці&вьное подо ace-
rne нвродоѵь, лш просягЬщенія коѵорьиъ овя трудятся, a с \  
другой—даѵь пояатіе о томъ, чѣнъ могуть етать ѳти народы 
чрезъ првнтіе хрнстіааства. Крояѣ того, ояи намірены пред- 
ставить на выставку различвые предяеты явычѳсваго кудьта, 
одежды, посуду, снимки съ жиіищъ языческихъ народовъ; пуб- 
яижа будвтъ мгЪп удоводьспгвіе увядѣть на выставжѣ аереводы 
Внбдія; одфлаяяые ивсвіовфраяй дія раздичтіхъ вародовъ, жя* 
ѵературныи йроявведенів, нашкаввыя иовообраіцеевгяви» статв~ 
тческ іѵ  табднціі, карты в вообще всѣ труды, яаправдевные 
ж% цнвяівяапія язмчесжихъ пжеиевъ. Мнотін божыпія миссівеер- 
сігі* обя*ест*а уже выекаэадя «вое подв«е н «огда-
<Ае ид *го. Инператорскав кмомеоіі шоѵаѵт, ѵь евоеМ сто- 
роям, вееъиа бдагосвдогоа чугневдавь в% эѵоиу та^ву; оші поз- 
ябіяжа мяеНояерейоііу учрежмнію въкиіаѵь шъ Ишряж% о ап о г ъ  
чдеяа, о п ы ъ  дотаточное помЪщеяіе. jum‘ я^едмегм^, шіИЬмь 
яіяхъ wiffriiTb яц высѵавжу, в « М ц ш  т у ю  тддержву. 
Дяр^ѵгор^ еваврежмеемго* яявжжміврвжііпо учрежтгі* n  lfo» 
р**Л a nw tn  иотовву повщу -сжМуящм. і І швлщ яыстяма. гв-
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— Вопросъ о возсоедияенія ангіижаясжой цержвн съ грежо- 
руссжою девь-ото-дня все бхиже, кажется, становвтся къ сво- 
ему рѣшенію. Что авімнхаясжая церковь не упусжаетъ его нзъ 
виду, что она постоянно собвраеть свѣдѣвія, нужныя для 
ѳтого н старается пріобрѣсти всѣ средства, чтобы наддежа- 
щимъ обравомъ оріентвроваться въ этомъдѣдѣ,—это ♦аггь. Ко- 
мятетъ, образованный съ этою цѣлію, старается придать во- 
иросу о возсоеднненія еще большую широту,—онъ имѣетъ въ 
внду доствгнуть возможяостя вовсоедивенія анімнканской цер- 
квв со всѣмя вѣтвямн восточной церквя. Въ такомъ ввдѣ 
именно эта мысдь бьиа высказана яъ одномъ изъ засѣданій 
хентерберійской жонвокаціи, 26-го іюія ирошдаго года. Кан- 
цдеръ Массянгбертъ представидъ чденамъ нвжней падаты сооб- 
щеніе отъ упомянутаго комвтета, въ которомъ постЬдній про- 
свтъ жонвокацію о томъ, чтобъ ему позводено бьио сноситься 
съ свнодовгь церкви Соедннѳнныхъ Штатовъ во всемъ, что ка- 
йается возсоедяненія съ грехо-руссжою цержовію. Прн этомъ 
онъ прябавдяетъ, что ояъ жедаіъ бы, чтобъ обсуждѳвіе 
8того вопроса проясходидо въ связв съ вопросомъ о восточяыхъ 
иерхвахъ вообще. Продожуторъ на это сообщевіе отвѣтигь, что 
оно доіжно перейдтн въ высшую паіату, я что онъ почтетъ 
удоводьствіемъ прсдставвть его. На эту просьбу комвтета ио- 
сдѣдовада резолоціж высшей падаты,' которая упоіяомочиваѳтъ 
его дѣйствовать во всемъ тагь, какъ онъ найдетъ іучшямъ. Та- 
кимъ образомъ, въ вяду указаннаго яамя представдеяія жоми- 
тета, нужяо ожядать, что вопросу о во8соединенія церявей 
яредстонтъ вступить въ новую Фазу разввтія.

— Мы жпвемъ, повидимому, въ очень страяяое время. Наоіъ 
вѣкъ, просдавившійся открыгіямв, нзобрѣтеніган, просвѣщѳиіе», 
породімъ, въ тоже время, тажід ужасающія явденія, жакія можяо 
яайдтн тоіысо въ эпохи поднѣйшеУ деморадизація нія варвар- 
етва. Въ подтвержденіе этого мы можемъ ужазать на демора- 
двзацію жеящнны, о которой наыъ тодьхо что припиось про- 
чятать яѣсшько етатнстнчесжнхъ даяныгь. Ъ% Гермаяін это 
8 j o  прияядо тажіе ужагающіе размѣры, что приходится невожь- 
яо вадумывагься надъ нямъ; бевнравствеияость жеящаны, по- 
добио язвѣ, прояяжаетъ всюду я вызывает* церховь ш% тому, 
чтобъ она неотіагагеіъно обратніа яа это своѳ миш оіе. Во 
жяогнгъ бодьшяхъ гбрм ап  'Гёрнапѵ ц і іа і  треть родиіъяяцъ 
ожавывается яе соетоащею п  зажояяовге бражѣ; шъ бер- 
іі^кои ъ  Charite, ежегодно пряяямаетея і  .80Ѳ — 2.М0 жея»



ЗАЙФТКИ' 41

щввъ, которыя, велѣдствіе вецідомудревнаго обрава жвзвв, 
страдаютъ гвусвою бглѣзвію, в по аокаваыію метряческяхъ 
інигь, do крайней мѣрѣ цодоввна жввущвхъ въ бракі ве ш іе т -  
ея црекь  алтарь, чтобъ освятвть его молвтвою. Рука объ руцу 
еь этою крайвею безвравствеввостію вдетъ другое зло— дѣто- 
убійство. Несмотря ва то, что почтв въ каждомъ гѳродѣ вьі 
можете встрѣтвть родвдьвые дома, преступлевіе это не всче- 
эаетъ, а вапротшъ ростетъ н раввввается съ вевмовѣрною 
быстротою. Одввъ лондонскій врачъ ех оШсіо подтвердвдъ, что 
дѣтоубійство въ Іовдовѣ ростетъ въ чудоввщвыхъ размѣрахъ, 
что ва 30 жевщввъ приходлтся по крайвей мѣрѣ одва убійда, 
что слѣдоватвльво въ ѳтомъ городѣ существуетъ 12.000 жен- 
щввъ, вввоввыхъ въ  ѳтовъ ужасвомъ престуолевіи! «Глядя ва 
іакое ajo, говоритъ вѣмецкій пу&іяцвстъ, вельая остаться равво- 
дупшымъ; церковь, хрвстіанскія общества, общввы мвлосердія 
л лмобвв доджвы, во вхя хрнстіаыскаго долга, содѣйствовать 
уиевьшевію этого зла. Е о в . нвкакія враввтельствеввыя мѣры 
ве вомегаютъ дѣду, то по крайвей мѣрѣ, можетъ быть, хрв- 
стіавсвое чедовѣкоаюбіс въ сосюявіи оставовыть этв ужасаю* 
»ія  явленія вашего просвѣщѳнваго вѣка!»

Я. ІГ—скій.

К Ь й с т а н т и н о п о л ь , 10 ДЕКАБРЯ 1866 г.

Кризисъ въ патріартіи.

Бодгарсвому вонросу накъ будто суждево ддаться еще на не- 
олрвд&леввое вроия. Ндетоящій крнвве* патріархата констаа- 
тиноподьскаго водею не водею задержадъ оковчатедьное рѣше- 
яіе его. Всѣ аалніѳр^совавние въ эѵсцсь вепррмвримомъ, ка- 
жетвя, o io f i  еъ нвт«ркЬшен% ждадв двя> въ который доджва 
быда оімгаиіь елоя эасѣдаш Смѣшавиаа Коимвош» Девь м о іъ  
■рошелъ* ковчшіеь в васѣдааія коииисіи, во рѣшевіа -ея і̂е 
перѳдавы бодга^амъ. Грехв ве «оѵорошілдеь ато сдѣдать въ ха- 
кое смутвае в р ем  ватріархів, тѣиъ бодѣе дотоѴу, что адади на- 
передъ вамѣревія бодгаръ предпринять бодѣе рѣшвтедьныя мѣ- 
ры, всдѣдствіе вебдагопріятваго ддя нвхъ резудьтата. Бодга- 
рамъ теперь осгается опять ждать, кДнбй ясходъ віожетъ при- 
нять вхъ церковное дѣло при новомъ патріархѣ.

Не такъ давноеъ легкойруки «Ind£pendance Belge-разве лась 
вх мірѣ ввосдаввомъ в православвомъ безотрадвая вѣсть о сво- 
шеніяхъ константіщопольскаго патріарха СоФровія съ папой шъ 

..вктдахъ првсоедввевія восточвой церкви къ римской. Заговори-
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ли объ зтотиъ, конечно іге ббзт» удоволъггвія иа Западѣ, но we 
так% встрѣтялв зту вѣсть ea Boctorfe. Немяого голъшб стравяо 
быхо то, что у игасг въ Poccm поепіитлй перепеч&таѵь ве 
изъ <Tndependance Belge» безъ беп* предваригеівваго поів- 
жйтельнаго удостовѣревія. Здѣсь яяпгго й ййкогдд n f  іг&- 
думаіъ бы о возможносги гакого поетуяка еое^ороньг ггатрі- 
арха. Зная хорото гіубокую реѵвоеть по тѵр&Ьш&аігію іѵа- 
тріарха СоФронія, даже ярагіГне могугь упрешу^ь его въ *т- 
іѣйшемг отетуйиейіи отъ Богогіредаягігдйг Шттм. Повятаб #м- 
ю , с *б  кагкймъ тгодовавісяъ отневляеь иеѣ ііраядеіатъѵе «ъ 
такой вьмумкѣ Заігада. Она не стоила даже roro, чтобія хогь 
одпнъ редакторъ здѣшяихъ православныгь га^етъ упояянуіъ о 
яей: таяъ она жадка быда по «іеветѣ сяоей! €-* «еяевышигь 
йзуямеиіемъ выслушалъ ее саігь патріагрхъ, Іѵ +% порывѣ ner# 
доваяія зЬмѣтгь, что йнъ толысотогда toerymrtb t l  tiaftOfrBlBft- 
яія лйбо сношенія, ігогда тотв вогзвратится ѣ% лш ъ  нраиЬ&іюввй 
Цернви. Такаяпі обравомь ложный tMjxъ, иущевтый ва З&игадѣ, 
только сяова оскорбвлъ нравославяуто яѣру пъ ляцѣ вселеясжа- 
го представвтеля ев. Не гткѵрто уже о toirb, -^го стагъ*, ш>- 
спѣшившая возвѣствть въ «атолвчеетвѣ к&ййгадьяую радосл, 
имѣла освовавіе крайве апокрвФвческаго свойства (*); кромі 
того ова крайне легкомыследава въ юмъ отвошеніи, что, вер- 
буя патріарха въ увію, будто легко могла бы совратвть весь Св- 
нодъ, шесь православвый греческій вародъ. Грекв ве тажъ сво- 
ры й8мѣѵвть правоелавііо, *авъ другіе здѣшігіе морооты, ве 
смбтря ва йскушевів со «торойм яамяныяъ m ncti& m p+n  m  
В м огЪ ...

Вѣап» окмыдеь ловтото, sojtm і | ^ й ш  Ідругъ гь одмй 
греѵеской гдѢшнейтавегЬ «Омовгя» «ояймвгвя сгатИИіа сь оеуж- 
ж етлъ адмвѵй^граігій котр а̂рк»; ммыів пубпѵк # вжбо- 
сти управмтк йовсѵамтоподі^мю церко*Ф»у о нem o m lm -  
ctB ^го м  управдеййі иагрійріііг, otaa tyfefyer» его ім Ъв ы . 
Я р о т ^ е г ь  Юмойіи» йыдйалгь йгім9ко«ммі ttarett зъштту паггрі-

(*) Говоригъ, всл »та лошь в ш и а  оть бывшаго здѣсь Фраяц. посда 
Мутье. Онъ при отъѣздѣ отсюда былт» иосѣщенъ оелагонійсквмъ митро- 
подитомъ в однимъ банкнромъ, в въ разговорѣ съ нимй услышадъ со 
стороны нхъ подтвержденЬ своего сожалѣнія о плохомъ положенія 
уніятовъ-болгаръ. Очень могло быть, они указалв на нёобходвмость (ft>- 
лѣе сильныхъ мѣръ со сторонм гіатріарха въ в^іу раСпрб^ріаійдіцЛ- 
сй унія,—но двйлбмвгь не гіговялъ гврвстя ііраиослгтньтгь, нег ітяя^ь 
можетъ быть наиѣренно ..
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арха, п о а и в ш ш і щъ гаеетѣ «Ариода**, — и тіііъ  до&чдщфму 
олліь дѣде падчядось* Но ва самомѵ дѣА  шъ Фанарі аатѣва- 
дось что-*о ве дѳброе проіивъ ватріарха. Вврочем* вадередъ 
предунреждаю бдагоскіовваго чвтахехд, что все это.ие вмѣло 
«ивавой овяад съ «рееіовуѵой сіагьей «ludependance Belge>*

Нуэняо сназать, что ведоводьстдо пахріарижъ , родилось сода 
два тому вавад», аогда Со*родій додуствдъ Порху вмѣшатьср 
в ь  дѣла цѳрвовяыя* Это ведодольство росло болѣе в. боіѣе 
еще вотому, что онъ не представлялъ вообщѳ каче&твъ хорог 
шаго администратора. Въ начаіѣ пропмаго года составдево бы- 
j o  прошеніс чхевамв Синода и  смѣтавваго совѣта о смѣвѣ 
ватріарха, во осдовдедо бьыо б е п  послѣдствій. Очень могдо 
бы*ь, что оао ве возфбвевімось бьі и теперь, потому что овъ 
стараіся аеяраяіять свои ошвбкв, долущеввыд нмъ въ первый 
годъ аатріаргаества, — есди бы ве сдучай ааіожип» коведъ ве- 
довод*отвамъ кмлъ Сввода* такъ и смѣшаннаго совѣта.

Мѣсжцъ тому вазадъ въ Сиводѣ происходидо взбравіе митро- 
водвѵа въ кеа»#ежую еаархю» Бсмыпвисіво бш о ва сторонѣ 
Авеша, взвѣетваго здѣсь по воведевію, дадѳво ве прлхичвому 
дхя пастырсваго сана. Патріархъ викоімъ обрааомъ яе хотѣхъ 
избрать въ пастырв кеадоеней евархіи чедавіка бывшаго два 
рава подъ судвмъ цѳрквя. Чдеяы Синода, увохребхяя усвлія 
скховять патріарха ва «ѵорону Авевма и высхавхяя на вядъ 
баіыпввство годесодъ, возводилв себѣ выскавать патріарху за- 
ѵічавія жь ш р і б ш і т  вепріятвыхъ д і і  вего. Ца зовъ датрі- 
арьа вгь иатріаршѵю цврковь—вововчить ивфдовів другаго каш 
двдата* 6oxmbbho«w чхеиевъ вроѵвввлоеь идти (а разъ яача- 
тое ввбравіе і ш м  к ш ц ѵ е і  въ  татъ же девь),—в латріарх* 
о б ш і л  васѣдавіе Сввода ковчѳшьшъ, в хут* же вааясах* 
шъ Поріу прошепіе #бъ ув«імевів огъ управхевіа патршрхіеіо. 
В рітиники «го в» свойо очервдь сое?дввди евое*..

Быстро, ш і  веегда адѣс4, роввѳсев мужъ о равмохвкѣ ѣъ 
Свводѣ, и ве маі» оречаіию правосіавіш » аю  обстопеіь* 
ство. Вскорѣ чревъ ведѣло заготовдево одво іфошеше жл шт~ 
ввстру ввостр. дѣхъ Аадвлвакгѣ аа оодкнсыо ч^тырвхъ с о п  іа х -  
в ій ш ш  граяданъ стоішцьь еъ ю д а т а й іт в т  о ш в в іь  без> 
« ііе іід втв і ирмвбу латріарха. Выражаа, д» вамвй «тевею по- 
развхь сіухъ ѳтогь стоиічвос общесіво, m m a  воег» .варада 
кодіаеавшібеі о р и ш  ■ умолдів мшіистра «овііягь і а  нр&вг 
пастырв, какъ чеховѣка чеетваго в безукоризвеввагод чтобы 
овъ ве у д а ш м  съ патріаршаго трова в ве повергадъ вародъ 
въ печадь в унывіе».
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Между тѣмъ врошха еще яедѣхя, в, какг вужво быхо ожв- 
дать, прошевіе патріарха быдо привято въ еовѣгѣ нввнстровъ 
сг утверждепія еухтава. Въ прошхое воскресенье овохо 4-х* 
часовъ вечера одввъ нэъ чивоввиковг няоетравваго мяввстра, 
явнвшнсь въ патріархію, вручихъ его святѣйшеству о ф и ц і і іы о ^ 
(тесвере) отвошевіе, воторымъ подтверждадоеь прявятіе его 
прошевія. Тогда иемедденяо патріархъ созвахъ еяводадьвыхъ 
архіереевъ и въ прнсутствіи всѣхъ прочедъ 3to тесвере. Вотъ 
«ю буввадьвый переводъ:

«Преосвящеиыый и мудрый патріархъ мой!

«Всдѣдствіе извѣстнаго состоявія, обваружввшагосд еъ вѣво- 
тораго времевв, я всхѣдствіе прошевій, подаввыхъ согхасао съ 
мысхію постановхеній, настаха веобходимость, чтобыбьио врв- 
ннто поданное прошеніе ваше объ увохьвевія отъ патріаршаго 
трона. Въ очевидный же звавъ гь вашей особѣ вастоящаго я 
будущаго высоваго самодержавваго бхаговодевія погкаховава 
вамъ пожизвеввая пепсія въ ваше распоряжешіе въ 5.000 я ь  
астровк (*) въ мѣсяцъ. О чемъ и сообідастся ваиъ дія вашего 
свѣдевія. 4 декабря 1283. Аадн».

По ирочтевін ѳтого тесвере, патріархъ обраіихс* шъ собранію 
с і весьма трогатехьвою рѣчыо, выразивъ въ ней въ эту горе- 
etayio мивуту свои мысхи я чувствованів. Скаэавши посхѣдвее 
сюво, онъ обхобызахъ всѣхъ враговъ своягь ■ вевраговъ 
братскямъ поиѣхуемъ, и тугь жѳ отправнхся въ ютріаршій х р ап , 
гдѣ самъ пѣхъ умядятеіьвый ваяовъ. Мвогочядервая вубдива 
дожидадась до повдняго вечера вовца мохятвы eatpiapxa, 4to~ 
бы прввять отъ вего біагосховевіе. Ио выходѣ ввъ церввв, 
онъ сѣхг на вовв и въ сопровожденів яарода отрави м і въ 
бѣдвый домъ свояхъ родствеввявовъ, отвуда онъ ужо пере- 
ѣхахъ ва островъ Привкипо (овово Конставтннояоія на Мра- 
корвомъ морѣ), въ мѣсто дадгвѣйпкаго гвоего ловвя.

Вотъ рѣчь веехеясваго патріарга, воторпгів овъ вропзвесъ ва 
ѵрощапів &ѣ пагріархіею:

' «ВдвтЬсховеігь БогьГ По без«ре*Ьл>вой михостц -Своей бхаго- 
воіввшій возвысять тря года тому вазйдъ м мевв «евьвпіго въ 
брагт ва апоетохьсжій веехевсвій втогътрФнъ, Оп  бхаговодвг* ■ 
ныаѣ вяушить ѵинвстрамъ правитемства, а  чрезъ виіъ я го- 
бударювайеяу еухтаву Абдухг-Авису врвнятгмое орошевіеобѵ

(•) На ваш в деньги— о к о іо  350 руб.
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огвобожденіл меяя отъ высокягь н веднвнхъ обязанвостей пат- 
ріаршаго сдуженія, подаияое мною за мѣеяцъ предъ сямъ, ког- 
да отвсюду измышдяднсь протявъ меяя противодѣйствія н встрѣ- 
чаднсь невыносимыя трудностн. Сдава Богу эа все!

•Но хотя я я благодаревъ за даяную мнѣ правнтедьствоиъ от- 
ставку, тѣмъ яе менѣе не могу екрыть тяжкую печаль сердца 
моего, прн мыслн, какое тяжедое состояніе переживаѳтъ тотъ 
пастырь, который, будучи призванъ Господомъ нашимъ, святы- 
мн я досточтимьши сянодами— поокизненно пасти сдовесное ѳто 
стадо, ео всеиѣдымъ пожертвованіемъ, откаѳывается отъ него 
я оставдяетъ тровъ пастырства, особенно тогда, когда опасво- 
ети со всѣхъ сторонъ окружаютъ н давятъ вравосдавное стадо, 
когда обваружнвается стодьво ковней протявъ могущества я 
достоинства этого трона! Да будетъ мидостявъко мнѣ Господь! 
Не пѳ яедостатку ревностм нди язъ страха, ндяже какой дибо 
вемной выгоды оставдвю постъ, но вынуждевный невозмож- 
востью преуспѣватъ бодѣе!

«Но веднкъ я сиденъ Спаснтель я Жевихъ Цервви! У Бога 
някогда ве оскудѣютъ вояны! Воздагая поэтому всѣ мон на- 
дежды на Пекущагося свыше о святой Его Церквн н возсыдая 
молитвы въ Нему огь гдубяны душя, чтобы я сянтаісі послѣд- 
няягь какъ н8ъ ви8ложевныхъ, тагь н ло необходнмостн отка- 
завшяхся отъ этого трова, приношу отъ всей души благодаре- 
яія тѣмъ Н8ъ іерарховъ н прочяхъ доеточтимыхъ яредставнѵе- 
дей варода, которые вмѣстѣ со вгаою невреяяо потрудвднсь въ 
возможнолгь удучшевін общнхъ дѣдъ, н моло о виспосланіи на 
ннхъ благословенія Всевышяяго Отца. Тѣмъ же, которые оо 
кавой днбо человѣческой сдабостн укдоняднсь отъ своего дбд- 
га, проявношу еовершенное прощеніе, моля Господаяе вмѣвять 
ямъ грѣха сего. Съ своей стѳроны прошу я я уннхъ прощевія 
во всемъ, въ чемъ я, кагь чедовѣкъ, случайво погрѣшялъ про- 
тявъ нихъ, ядн огорчнлъ ихъ въ  трехгодячвое мое патріарше- 
ство, сопряженное со мяогимн трудяостямя. Наковецъ воѳсыдаю 
ко Всевышвему смяренвыя мон шбльбы, чтобы ояъ вдохяудъ 
ѵъ управляющнхъ церковными и народньшя яапшми дѣдамн 
бдагочестнвыя н добрыя помышлевія я чувства, какъ всегда, 
такъ въ особенвостн вывѣ, когда предстовгъ найдтя достойяа- 
го я способяаго къ прявггію кормяда этого святаго я велихаго ко- 
рабдя Хрястова. Ибо только огь бевпристрасгѵваго, дОбросовѣетва- 
го и счастднваго набраяая аавягнтъ улучшевіе янгерееовъ ираво- 
славнаго достоявія, эа которое, оо истнвѣ, отдадут* отчетъ~въ

Т. XXII. 3



46 ПРЛВОСЛЛВНОЕ ОБОЗРЪНІЕ.

дѳнь суда воаводащіе а  ая&іагающіе пастырей яоваго Иэравдя, 
дотятъ д*і они этогоі иди не хотять (Іхоѵгос V іхоѵт*е).»

Чвтатедь дкогъ замѣтвть, что патріархъ вынуждевъ бьиъ от- 
ваэаться отъ престода, цсдѣдствіе давво начавшвхся непріятно- 
,с?ей въ Сияодѣ* Не дацемъ говорнть о вдхъ; вавіство, что ин- 
ѵриги, дцчшкти— яе н^вость въ исторів греческвхъ іерарховъ. 
Груствый Фактъ, но скрыть его недьзя. Какого еще нужво бы- 
40 аатріарка, когда Софровій съ честыо возсѣдадъ на патріар- 
щемъ тровѣ? Дротяввая тодько партія его могда говорить, что 

, онъ сдаб> въ управдевіа Цоркодыо, чхо онъ доэводядъ Портѣ 
вмѣшиваться въ  д^да>Церввкі. Есдн бы ■ совсѣмх быдо на дѣдѣ 
такъ, то недьая яе ооѵштьсл, что врвчнца тому ввѣ патрі- 
арха, ее нужно вскатьво времевахъ давнихъв во вдадычествѣ 
оѵтоманскомъ въ особевводо...

Не беаъ деорби цережвваютъ это событіе въ здѣишей церк- 
вв здѣшніе цравоедаввые» Гэдеты съ гдубокямъ сожадѣвіемъ 
высвавадись по этому сдучаю. «Вваавдвсъ* даже не находагь дю- 
дей споеобаыхъ эацдть мѣсто Софроція. И дійствитедьно, нзъ 
асѣхъ кандвдаюаъ, на которыхъ укааываютъ, тодько одинъ съ 
честію можетъ быть орѳеімвввдж* СоФроаія—это бывшій патрі- 
архъ Грнгорій, ужѳ ддвно жввущій на подоѣ; во едва ди Пор- 
та согдасвия на выборъ вго;, прочіе же есди не будугь нмѣть 
тѣхъ недоеіатковъ, аа роторые упрекада СоФронія,, то уже со- 
всѣмъ не имѣютъ тѣхъ достоввствъ, котарымв уврачіалср Со ф - 
ровій. Это общеѳ мщівіе, «~-в цотому $ще бодѣе будутъ вс&орі 
сожадѣть о СоФровіѣ. Бодгарь;, между тѣмъ, съ грустью сдуша- 
ютъ проавносимое *мя одяого ааъ кааддеатовъ—это амя Грв- 
горія хіосскаго, яавівѵяаго ововмъ трактатомъ о прасоедваеаів 
араяяъ ыъ аравосдаваой церцви и о ваввсижхсти бодгаръ отъ 
вовставтіинніоіьсвой, В* пэдіѣдвеиъ сочдверіи оѵь до того вы- 
каэадъ еаое нераокможеціѳ къ бодгарааъ ц противдещіе ахъ 
ввѵереоамъ, что ае аадо аогрфшвдъ 9^ щец^ лротаву встора- 
чеокой а€тааы. Есди СоФрочій це погъ  своро подшцуть 6qj- 
гарскаго вопроса, то no spaftaafi мѣрѣ «е лрвбѣгадъ к*  кру- 
ѵыаъ мірааъ въ  огяощеяіи къ бодгар^м^ подобво его арѳдше- 
Фтвеаваааііъ. Оті» хіо<с«аго Грагорія бодг^ры ае ждугь аѳ тодь- 
ко аодожатедміой іѵоши, цо в отрацдтодьаой...

В вр о тп , уміешы дв вашв раааыщжещ< 9 яэддадатахъ ват- 
ріаршаго ѵрова? И ве дутще дц щ9щь ^авать чжо цро- 
яв яет  Л*г4*ццрѵ& Со»»<ниіі ш*Ы оѵ«- 
ті«гт хш 0fc?! (у Бога ваа#гдэ ве будегь ведомаавдп аоааакь)!

— ш р . —
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р ш ы я  i m m

Доиадши зацнска оберѵпрокурора св. Сінода! —Чіреіфащеніе конкордата съ 
Ршомъ. — ПрігіаіпенІе къ ИоЖерІгвов*іН*ііъ(1іѣ h trm / Ь)гііІгА«лШФ ЯрЯетімгь. 

! ивсгрліагвт*** m  ту^окъ т  о. Hprrt* ++ 1і#реж*ва n  пь**9ш*. . інцчвскоВ 
цер*і4. ^ П # )м іім  *а пострвовш' пшасАашод церявщ въ .Hwo-Йѵркѣ. — Мнс- 
сіоверское Общество въ восточной Сіоіри. — Новое распоряженіе о п^мсІНъ дѵ- 
ховенству. — Вйдапя едшговре*ейітхъ ѵоеобМ *— Зяерігшь*» васса
въ Gaiaft. *— Упчт*» бша сятжщѣ. — Ошщрш Ы: м*кр«*яых> пкодъ прм 
свммаріяхъ, — иредоставіани духовеоств; новых* правъ въ учрежденіи тяі- 
лщъ. — Распростраяеиіе учллща дѣвацъ духовнаго зіАнІй въ Харьковѣ.—(tyrim 
і ія  сіротъ дѣвяцг іп .  sfcatihi ѵі перісі&Я «цц ПовлдоЬ отчеты брвтогвь

я пргодоявхѵ штііфвъ. — ШмЦіски £царяІ4*ыцм Вгдоішстя. ~  Некрологь.

— Въ Сѣверпой ІІочтѣ, въ Современной Jtombhucn и  в*ь дру- 
гихъ газетахъ, напечатана «ВсеподдаййѣЙійа* ДояхадйаѴ itiitttac- 
ка оберъ-прокурора св. Синода гра*а Д. Tox«taro о А%*геііь- 
вости православнаго духовнаго вѣдогіствЬ t t  Іюйй 1ВѲ№ г. :по 
январь 1866 года». Въ этой Ьапискѣ посіѣДов£^еіі>но й!иага*УИ:я:

, везсоедввеніе раскольническихъ лжеіе^арховѣ: дКй*бйііі въ 
авгло-америкавской церкви къ йблигіеейіюѴь йравоедавнокУ; Дѣла 
церкви молдаво-валахской; учреждейгіб ѣѣ Мбіігвѣ tr jя&бМго 
единовѣрческаго монастыря; АгіЬры йрбіОДоД4гЙ<гнНя' 
учрежденіе мвсссіоверскаго Обгіхебтва иъ C.-WeTg£6y£r&;' йв|>е- 
воды священныхъ в богослуЭДбиЫ*ъ йбвіЧ йй ЙЙ6{тдчб<Ш*Ьа- 
рѣчія; уввчтоженіс въ западвыхъ ry&gprifttta tthfrn ytthftcMro 
твва; состояціе православвоб цер*ьв іъ  ЦарШ ѣ Н<Ула<**6*ъ; 
предположевія о еооружсвів правббійЯйШъ іхбркМЙ U t ІКю- 
Йоркі и въ Сав-Фравцвсво; соорузйеніё npfltto^iatftfbff ігёф*М!въ 
Ургѣ (въ Мовголія); воспособленіё прдвоед^вйБіігіъ це|№ІгЬв№ ва 
Восіокѣ; улучшевіе духовяо-учебныхѣ з<1й£дей1й; xfettatfk у^ёб- 
выя заведевія духбвнаго вѣдомсѴва; jrtadtfte iyxtatetttVtai ’въ 
церковво-првходскйхъ школахъ; йрйМ4й£й!ё йЙвШЪ tyAcWftftx* 

г уставовъ къ православвойу д^хоййолу иідгійстиу; fcofrpattjtfhie 
дѣлопроизводства в перепйМй; развбръ (МйодаіъКагЬ apxtftia; 
взмѣвенія въ производствѣ ревйдій й olrtr&itiotttt; 
певсій свяі^еннослужи+елявг* п ихъ
чиновникамъ духоввых^ кбйси^орій; гіолойс^йіё о ^  уйрг^іг^іи 

т Нвццскою церковью; учр^жденіё доі^йоеі^ fW#apn^a ЗПеръ- 
прокурцра*. Такиігъ образовгь «Запвска» оЛийма^г поі^^вгь 
в цѣльвомъ обворІ все движсвіе Д(іъ по і ^ х б ^ в ^  іАУЬм- 
tTBy, о которыхъ 9Ъ рйзвое время сообіцсвы йамй <тМ еіЧчъ  
отдѣльвыя взвѣетія.

3 *
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— Высочайпшмъ указомъ 23-го воября мвнувшаго года, со- 
стоявшвмся всіѣдствіе прервааія дввдоматвческихъ свошевій съ 
римскимъ дворомъ, отмѣвенъ конкордатс, вавіюченный руссквмъ 
праввтедьствоиъ съ Рвмомъ 22-го іюдя (3-го августа)1847 года, 
в дѣда упрамевія римскою церковію въ Россів подчинены су- 
щеетвующвмъ въ государствѣ віаетямъ в учреждевіямъ, ва 
освовавів воревныхъ эаконовъ Россійекой Имперіи в Царства 
Подьскаго. Этотъ ковхордатъ, опредѣдяя отношенія русскаго 
праввтеіьства п  папсвому прѳетоху, востоявво сдужвдъ опорою 
крайвей првтяватедьвоств Рима в всей вепріяввеввой дѣятедь- 
вости дативсваго духовевства въ Россіи по отвошевію къ пра- 
восдавво - руссввмъ интересамъ. Рвмскій первосвящеввикъ ве 
могъ соблоств даіжвой сдержаввости по этому поводу и олубів- 
ковадъ рядъ докумевтовъ, иэдагающвхъ посдѣдовавшій разрывъ 
самымъ првстраствымъ и вевѣрвымъ обраэоігь. Ввцевавцдерѵ 
квявь Горчаковъ огь 7-го явваря 1867 г. адресовадъ во всѣ рос- 
сійскія посодьства и миссів за границею депешу о превраще- 
нів свошевій съ Римомъ, и првсововупигъ къ депешѣ историче- 
свое иаложедіе дѣйствій рвмскаго двора по отвошенію въ Рос- 
еіи. Чнтая это вздаженіе, правосдаввые русскіе дюди будугь по- 
ражены прнетраствымн толковавіями в даже клеветами Рима, в 
почувствують свльвѣйшее яегодованіе къ притязательнымъ дѣй- 
етвіямъ іатввскаго духовевства. Гдаввая мысль Рима, будто 
рвмско-катодвческая перковь въ Россів терпвтъ гоневіе отъ 
русекаго праввтедьства, мысль сама въ себѣ ложвая, сопрово- 
ждается двчвымъ обвввеніемъ Пія IX протявъ Государя Импе- 
ратора — въ томъ, что «Овъ (будтобы) мучвтъ в првтѣсвяетъ 
церковь, лосягаегь ва ватоіическую вѣру и преедѣдуетъ ве- 
бчастныхъ за то, что ови оставались до самой смерти вѣрньшв 
редигів Івсуса Христа». Нѣтъ вужды говорить, что тавая кле- 
вета лротввъ веівводушвѣйшаго взъ моварховъ потеряла здѣсь 
всякую мѣру. Превращевіе вовкордата съ Рвмомъ и обваро- 
довавіе довуѵевтовъ по свошеніямъ съ римскимъ дворомъ мы 
не водеблемся прввѣтствовать вавъ вачало вовой вожделѣввѣй- 
шей впохв въ современной всторів православво-руссваго дѣда 
въ Дарствѣ По^ьсвомъ в въ западно-русскомъ краѣ.

— Сострадая бѣдственному положевію православвыхъ христі- 
авъ, пострадавшихъ отъ туровъ ва островѣ Крртѣ, московскій 
Архвпастырь высокопреосвящевнѣйшій митрополитъ Фидаретъ, 
по  свящеввымъ побуждевіяиъ едввовѣрія в чедовѣволобія, учре- 
дидъ сборъ добровольвыхъ пожертвовавій въ пользу бѣдствую-
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щщхъ к р іт ю , и обратидся къ духовевству и обществу съ сіѣ- 
дующвмъ воававіеш:

*Во имл Отца и Сына и Свлтаго Д ух а . Амцнь*.
«Часть варода, яамъ россіянамъ едявовѣрнаго, передавшаго 

предкамъ нашшгь, а чреаъ ввхъ и иамъ, безцѣнное сокроввще 
вравосдаввыя віры , претервѣваетъ въ яастоящее время тяжкія 
бѣдствід: хишеніе достоявія, огь угрожающей смертв бѣгство 
изъ вевии обвтавія, недостатокъ ежедвеввыхъ жвзвеввыхъ по- 
требиостей. Въ  тажомъ оостоявія ваходятгя обвтатели древняго 
Крвта (оо нывѣшнему Бандів) в ваъ вяхъ особевво жевскій 
полъ, дѣтв в старцы; в это иотошу, что врѣпвіе В8Ъ ввхъ всто- 
щаютъ свов свхы в средетва въ вооружеввой борьбѣ. Дѣйствій 
свхъ посдідвяхъ не жасаеяся ввкажвмъ суждевіемъ. Къ сему мы 
ве првзваяы. Но еострадать, в по возшмкяоств, вспомощество- 
вать бѣдствующямъ і  особѳнво, по учевію Апостоіа, првсвымъ 
въ вѣрѣ, есть христіанскій дохгъ. И какъ по справеіввоств 
можво бш о бы обвввять вась, есдябы мы пренебрегдв сей 
додгь: такъ вапротввъ, есхв ты ааботвмеяоб*ь яспош ніи  сего 
доига, сіе дѣдо чедовѣчества ■ хрвстіавства ве должно подде- 
жатъ врережавіяиъ дажѳ отъ тѣхъ, жоторые аными, вежедв мы, 
очамв, вавраютъ ва водввзающяхся в бѣдствующвхъ жрятявъ. 
Пржзвавъ сіе въ частвомъ совѣщавів, мосжожское духовенство 
шможвдо вредврвяятц я лредврвввмаеть, доброводьвую под- 
пжеку лмл собравія вособій бѣдствующвмъ жрвтяравъ, съ готов* 
воетію слоевѣщесѵвовать учасѵію лъ семъ дѣіѣ в другжхъ зва- 
иШ, и прявать сь уважевіемъ всякую хепту отъ рум  мвдоеер- 
дія. Гдавное місто а р и л ія  подашсокъ в падпвсаннаго въ ка- 
ѳедрадьвомъ Чудовѣ иовастырѣ, гдѣ составджетс* ддя еего ко- 
мжтегь взъ архямащдрвмв* Авдровіевсдого ■ Срѣтевскаго в 
каеедраіьваго протеіерея. Собранныя суммы, жавъ можно ве- 
меддевно и вірвю г» n jte in , препровождаеѵы будугь мвтроло- 
двѵою мосжовеяшг» еоотвѣтствввшо ваавачеиію».

Филарт*, лштрополыт* москосскій.
Явваря 3~г* двя 1867 года.

Въ день шмштштт тешушшмо « ш е р т а в і ;  отъ московекой 
вмедры 10W р.» оѵ». mffpenofBia Фиа^еѵа 500 р., огь кос- 
ковсжаго духмеіепА 1386 р. До 19-е явваря, всего въ ш втетъ  
■оеіуяи® б о ііе  17*000 р. Подввека еще даігжо и  окожчава.
. — Do «моду піушЪщы п  «оложевіѵ прмосш воА цержвѵ ( 

ва Іаѵ ѵ ч еш »  о а р м щ »  СтцщещяыЬ Сщводъ цержвя К іш - 
€яфй ш Ст< Стшояъ ВееуосвШеве» о М в ш а  m tfnыыт
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грамотами, вапеч&тавйыіііи въ Духоиной Бесіьдѣ, <Угъ 7-го tth  
варя 1867 г. Когда іоническое государство было освѳбождѳяо 
отъ британскато лротекторатА, оказалдсь веовходвмывгь, чтобы 
и церковь іоничёская быіа нзвгга нвъ сущее*вовавшей дотоіѣ 
канонической зависимостп еіг оть Велнкой церквн Констанм- 
нопольской и подчинена евященяолу гречеовояу Стюду. 
іенекій патріархъ койст&йтинопольсяій своймъ Сиводовгь,— 
патріаршимъ и синодалыгымъ актомъ, подписаввымъ въ іюЛ
1866 г., провозгіаеилъ це^ковь Семи Осгрововъ ос*обожденнэк> 
отъ подчиненія койставтан<тбі*сж*му аатріартеяу престоіу я 
лредоставигь вѣдѣвію авгокеФаЛьвоІІ nep tm  Еиады всѣ тѣ 
правй, какія имѣгь. На извѣщеяі« ь  сеиъ отъ 20-го авгуета и 
Св. Синодъ россійской цернви отвѣчалъ мярвою rpaworoft.

— Съ Высочайшаго соявволевія Говударя іімператора и по 
біагословейію an. СявЬда, йреднряяшго vocty оевйг правосіавной 
церкви въ Ныб-Йоркѣ, въ Амерйкѣ. Тамъ проживаютъ ваяш 1 
русскіе соотечествёяяики и вдвйовѣрвые иамъ славяве и гре- 
кгі. Тсімъ и мѣстное иасеіейріе яв м  обваруятваѳгь сильноеж^- 
лавіе біиже у&нать святое прлвсияміе, въ вядагь духовнаго 
единеиія. Сами американцьт пожертѵовали уже ва атотъ пред- 
мётъ.до 5.500 додеаровъ. Многіе т ъ  русокихъ ѵакже поспѣшя^ 
дв принести свои побялыіыя івпѵы на вью-йорнскуіо церковь. 
Но собраввой еумпы далеяо еяде яе достаточно. Оосему пріг- 
пашаются тристоіюбивмя чада иравоолавтй Церкви еяоеиѣ- 
шествовать свояни посиіьиътя йрмяоіяеягіміи осущеетвлеяііѳ 
св. дѣла. Желаюп*іе могуть иряіьиаігь сжмі пожѳртяованія m  
почтѣ йли въ хозяй4**е?яное у*р*доеяІб мря св. Сииодѣ, яіи къ 
мѣстнымъ въ каждо# губѳрні» прёаеяящевиым'*.

— ПреосвящеийьЛ Парѳеній, арх4етібк#яъ яряутскій, яред- 
положихь образовать въ Ьредѣдахѵ Восіфѵмй Сибиря ееобое • 
самостоятельное отдѣлевіе Миссіѳнерсііаго Обіцества (въ свявя 
съ главиымъ Обществоя** m  П^ербу^гѣ) ш іям и іагап  воэзвл* 
ніе о содѣйствііт обращ^йію гь хриотіавскуго вѣру язычнвковъ 
жявущихъ въ Восточвой Сибнрн. • » ' (H ftym . E*t. Вѣд.)

— Въ Д ух . 'ИыгЬдѣ tfaM<tataM *м ш  р ь ш шрлшшіе си. €я- 
яЪда, которыіігь уё^лм^ваетёя р«еі*ув ntwtilk eiftipkidJuMwy1 
духовеиству. Преірстйввлась' во.іиожйоч^ь ]Ж йпчш*ѣ 'преяпкШ,' 
щ&Ъш&ч&вшыЛ В$ѳмбНЬыМт Нрйв&ламы, р€(ійѣръ' п%я*ій> м  f t  )».1 
в і  годъ яьждёгъ ііШа, fer Вмсб4аМ№ к ш і і і » ’ f l  же-

проиэводять пейсійл і мй&рл ТШ т.'  смцетшшт« ъ , 1 
прослужявпгиігь <̂ 8ВОрбЧЙО вѣ сяіИЬ СЙЛадЯЙвЛІ̂ ЧІНі̂ вЛі m  wt~>
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вѣе 35 іѣтъ, — 90 р., а вдовамъ такихъ свящевввковъ, вмѣю- 
щинъ дѣтей ввроеіыхъ а ів  не ямѣющШгь дѣтей — 55 р., съ 
дѣтьми же маіоіѣтвымн в ія  увѣчными 65 р. въ годъ.

—- По Временныж пратламь пенсіи ваввачаются тоіько тѣвгь 
свящевввкамъ, которые просдужвів 35 и бохЬе іѣгь: ва удовіет- 
воревіемъ всѣхъ певсіоверовъ, ивъ свобедвой частв кредвта, 
какъ взвѣщаяв мы, воложеяо выдавать едиповременныл пособія 
беэъ уетавовіенія поюжитедьныхъ о томъ лравяп . Къ ковцу 
1S66 г., ва удовяетворевіемъ яевсіоверовъ, оставадось свобод- 
ваго кредята до 86.770 р. Посему св. Свводъ, во второй поіо- 
винѣ прошедшаго декабря, едЬіахь расворяженіе о выдачѣ ивъ 
cero оетатка едввовремеввыхъ воеобій оставввшвмъ служевіе 
по безпорочвой вы&іугѣ ве мевѣе 25.іѣтъ, евятеввоцерковно- 
сяужвтеіямъ и вдоваяъ вхъ, дѣйствитедьво вуждающямея, по 
бѣдввму яодожевііо, врв добромъ поведеаія, въ размѣрѣ: свя- 
щеввикавгь в вдбвамѣ вх*ь 70 р ., діавовамъ и вдовамъ йхъ 50 
р‘., церковяо-сдужвтеіявгь в вдовамъ ихъ 30 р. Такимъ пособі- 
емъ восиоіьэовалвсь 1842 лвца 34-хъ епархій, въ суммѣ 91.679 
р. — бояѣе остатка ва 4.90Ф р., которые отяееевы ва счетъ 
певсій, оставшвхся ве выданвымв эа сиертью лвцъ до назва- 
чеяія имъ певеій. По остальвымъ евархіявгь выдача воеобій бу- 
дегъ провэведева въ текущемъ 1867 году. {Духов. Бес.)
1 — Образовавіе ѳмервтаддвой кассы гь самарской еяархіи 

йряведено къ оковчавію, и еъ 1 января 1867 г. учрежденъ н 
о-гкрытъ вомйтегь яо дѣдаагь касеы, въ который ва первое вя* 
тй-гЬтіе ваѳнапевы: предеѣдатедемъ яротоіерей Ѳ. Ястребцовъ, 
ка*начееігь смщ. I. Вееелцйій, дѣіовроиэводвтеісвгь свящев- 
вякъ семвварской церквв іоѳановъ. Уетавѵ яассы со всѣми 
йодробностямв вавеч&тавъ въ бамйретшв Епарх. ВѣЬ.

— Объявівва веемядоетивѣйтая біагодаряость Его Имігера~ 
торскаго Вехячестяа прбесвявдотіпі — херѵонскому, еладнмір^ 
Скожу, лштегорбіекъму л ёѣшшшу еолмоёскому во воводѵ уве- 
хвченія ом адоп еодержавУ духовво-учебжых* ваведѳній шь 
сч%п ѵЬогвыхъ етрхіадьаыгь «редствъ* ѣ% вомѣдввхг яук^  
рах* Етаржішмшиф Вѣдол&стш* падпатаны еяідѣвія, божЬ» 
іШг мевѣе водробмая, объ уяеіячміи водержмкявгь сеявваи 
рійхш яер€ен€*ой> волоюдсхой, палутосшоА* тульекой, ирвушкой  
п Ърлтніежетй. йвм «адішввв і рвдвуа—»ь м  -свѣдѣвів въ об» 
тши о*жѣмт*жь е б о в р М в . Ѵшшешѣ м іі»во , ттл шш ш яіт г 
т і і ф м «wpKwtB ввшікхъ eeuaeapUt, ва ow w esie  хереовн 
смС ееивввріе, вмммцше* мицм ^ішвѵѳлысыя « |ры  ѳ в а р ^
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аіьваго вачадьства и духодевства. Не смотря на то, что хѳрсон- 
ская епархія имѣетъ свой свѣчвой эаводъ и доставіяетъ свіч- 
вую арвбьмь въ кодвчествѣ гораадо высшемъ противъ ассигву- 
емой на содержавіе херсовсквхъ духовво-учебвыхъ ваведевій 
суммы (такъ что въ течевів трехъ лѣть 1863—1865 г. иаъ де- 
негъ, доставдеввыхъ херсонскою еиархіей обращено на содер- 
жавіе духовво-учебвыхъ заведевій другвхъ епархійдо 27.338 р.), 
матеріадьвое подожевіе херсовскихь ааведевій пришіо въ такое 
разстройство, что, по сдовамъ воззваніл преосвящевваго Днмвт- 
рія, дадьвѣііше сущесівовавіе ихъ стаховевозиожвымъ. Въ ѳтой 
крайиости хсрсовское еиархіадьвое вачаіьство прнбѣгдо къ рі- 
шитеіьвымъ мѣрамъ в предіожвю духовевству обратвть въ 
источвикъ доходовъ проЬажу просфоръ при церквахь, иодобно 
тому. какъ обращева въ исгочввкъ доходовъ свѣчвая продажа, 
в просвхо духовевство — тавъ иди вваче иоддержать иѣствыя 
духовііо-учебяыя ааведевія (семиварію н трв духоввыя учвдв- 
ща въ Одессѣ, Херсоцѣ и Ехвсаветградѣ). На это воззваніѳ 
причты и старосты отоавадвсь готоввостыо. ежегодяо дѣдать 
особыя пожертвовавіа ва сумму 9.747 р. Ді я  бодіе праввдьва- 
го распредѣхевія по церввамъ в дхя усвхѳвія этнхъ пожертво- 
вавій, которыя все-таки оказахвсь ведостаточвьшв, собравы 
бьии въ августѣ всѣ бдагочвввые еаархів въ Одессу, которые, 
разсмотрѣвъ еоставдевяую особымъ комвтетомъ добавочвую 
смѣту, одобрвхв ее и составвдв уаомявутое распредѣхевіе. 0 
дадьнѣйшнхъ подробвостяхъ дѣда в вовыхъ штатахъ херсон- 
сквхъ духовво-учебашъ завеіевій сважемъ особо въ аосіѣд- 
ствів: въ вастоящемъ сдучаѣ мы хотѣхв тохьжо укааать .ва 
примѣръ херсовской евархів кавъ на Фактвческоѳ доваза- 
теіьство того, какъ веобходамо кореаяое преобрааовавіе хо- 
вяйствевной системы въ содержмів духовво-учебвыхъ заве- 
девій в какъ веобходвмо воавышевів овдадовъ содержавія.

— Воскрбсныя школы при семвоаріяхъ ѳткрываютсд одяа аа 
другою. Въ Харьковѣ шкода отврыта 20 севтября в поручѳва 
одвому ввъ вастаяввжовъ саимарія г. Истомму съ обаватгдьг 
етвомъ ежемѣвячваго отчева сешшарежому іраиегію , вѳторов 
ва ажовомвческія суашы ш о іо в и о  учебаы* пособія. Шкоіу 
восѣщаютъ 40 махьчвковъ. ѣъ воевреевая швоіа отвры-
га 16 овтября: въ аервы* рт ъ  явиось 16 м&іьчвжовъ, шъ іе- 
чеаів ведѣхв еще врвбш в 33 чаховѣва, а въ мямш аѣ лоялб- 
ря ч в с і о  учащвхся воврасдо до 65 чы . Кѣ хаждому т$ъ уча- 
щвхся, по равдѣдевів вхъ аа груввы, врасѵавхевъ оеобый учв-
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теів взъ воодвтавввковъ семвнаріи. Въ Орлѣ в іо іб р і отнры- 
та вторая воскресвая шкоаа вря самой оенннарів (перваі при ду- 
иѣ); положено учить яе только въ восжрееные, во ■ во всѣ правд- 
нвчвые дга; обучевіе провсходигь подъ яабдодѳяіенъ рѳвтора 
сеняварів і  ваставввковъ, особевво же свящевнява ееяивар* 
свой цѳрквв и иѵепектора 1 орловвкаго д. учнаяща М. Соко- 
дова. Въ Пфлташ кіасеъ недагогяжв вачался съ 2-го сентября, 
а 4 девабря оѵврыѵа в воекресная швода, вовбудяяшая бодь- 
шой внтерееъ въ вевивтавввкаик Учащяхся 59 чеіовѣвъ, ио* 
торые раздѣлевы ва 3 группы; учевіе провсходвтъ еъ ноловв* 
вы 8 до половвны 4 чаеа пополудви; предметы обученіі обни- 
маютъ полвый курвъ цержовво-ярвходсквхъ шволъ, со включе- 
ніемъ евѣдевій ввъ всторін в геогра«ми Роесін; дм  вавятій воскре- 
свой школы отведѳвы 3 семвварсквхъ аудвторів; і ъ  яервый годъ 
навначены обучать іучяіе  воспитанввЕв, высшаго и средвяго 
отдѣіеній, въ  чвеіѣ 40 чея., подъ рувоводетвомъ ваставввка 
педагогим, а во второй годъ н прочіе воеиятаввивв означен^ 
ныхъ отдѣленій; учебныя пособія жертвуетъ яѣствая гамвааія. 
Въ Вильнѣ отхрыѵа восвреовая шхоха прв л т о іс іо й  сѳвшварів 
18 декабря, шъ првсутствів попечвтедя учебваго овруга, дврея- 
тора уч&іящъ в другвхъ іицъ, прѳосвящеввыяъ Алексавдрояъ, 
еояековомъ іо в ш к ш п  в ревторомъ семвварів архяяавдрвтомъ 
іосяфоиъ. Въ швоіу явфось 18 мальчявовъ н 2 дѣвочвв. Мвт- 
ропоівѵъ іосвфъ пожертвовахь ва шволу 30 р. c., а нопечв- 
тедь прнм ап  150 аввешивровъ р а и я ш »  к п гъ . Въ Велйідѣ 
предволожено бьио, іо  овяахомлешя воспвтавяявовъ жысшаго 
отдѣлевія еъ н а ч а ш и  педагогвжя, открыть восжрвсвуі» швоіу 
7 явваря д и  дѣѵей веіхъ ооеловій отъ 6 до 18 дѣтвяго воа- 
раета; обучевіе ярешоиовеію съ 10 чае. утра до 1 часу попо- 
іудни. Въ Рлзани рѣшево быао отврыть воскресвую ш к о іу  15 
явварв, в а ш ч в »  в р е м м е ш  обучеяія 12 в  1 чаеы,—р а а д і-  
лвть ее ва дде отдѣаввія, ввъ вовхд въ одвемъ вренодават*  
и о і і і т і ,  еи щ . яеяорію, к а т іш в е і ,  обмевевів б*г<клужбнія 
и м сврееіы іъ а в м ю м в в  я  е в а я г о яій , церяовяое я ѣ я іе , a яъ 
другожъ— р у с с к м  ■ ш м в с к о ф  чівйіе, ш с ь м о  щ яергыя че»ы- 
рв діймвія арввявѵ явя; преподаватеаю  іед агогік і врото іерею  
Роиаяеяоиу няручено е о я а ш ь  яодробвую ярагряяяу дяя в*- 
ожреет* шшат. Шш Влтшт ц ш о м м т  оѵжрмть вФсврмвую 
швояу, аа отдмввам йіо ш п а р і і  m  городв, м м т в м м ъ д у -  
і т ш  у т м ц ѣ ,  п  яввврѣ^ Фбучать будутъ виі— > вівв в  св- 
ш « р »  « i  «pm jpbm bIb і м ш і я к а  о ш г и ш  г . В « р ш і« о н  «
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под* албмьюяшнп ретора сфиишфі»; щѣ одцой маоеяой «оц~ 
цатѣ nfxutaoiaraetca уч*т* срадоЬ я вяоміу и*яиія«*як я  
к р е т я к е м »  іи » ш і№  « п  7 до 15 д&ѵъ, п  друкаб—врвыо- 
давап «эпщ. встврію т яажяхядо* дм уяѣющві» ч>«*ть,—въ 
n te r tm i  дощ иіаотм^іш амш іш ія мромые погі»тат«4в; ярв> 
м* ^ ч с в і і  вааяачеи# п м іі лвтургіш п , учшичявй церввя 
огь інмовяяы Ю х о м ям  1 w a .  Во«бще яядвбт міАаая», ч«о 
отнрытіе аоокреввых» я и а  яяоея*» вошро цшавл аъ я и »  
семянаріи: почтн в«ѣиа семанаршш ««о ораннмаѳкя не тодь- 
ко съ п ч р ш іп п , яо в» ревнвепю н м р т ю м м іа . Во п о -  
ги п  мѣсѵагь м  е г р ш ім м п м  ммяресяыііи- ■ яраадвичвымв 
днаия. во доараіяютъ п  нѣкот«рыв «мы іа п р п м  u o m u .  
камъ « в» другів, будничвые диш. Вт» яіеввяай ееяятр ів  »о- 
спятанвкт вовѣщаюпя шежлу евСон» о в&мвів жкіа и ооетм- 
мюгь вяеьмеииы* вамѣтжв. на осшшааш евоя» о ш м п , «о- 
торыя Німекія Енжр. В»д. я р ш а ш а ю п : i n a i m .  В-в Пола- 
вѣ учеям ою  средяяго отдѣаенія: в . Курдвновсмаге еясѵаяівяо 
подробявв рпиоавк» •тврытіі пвдарогвчмваге маееа я вачам» 
вгахва ва нмг» мвяпй, равяо яавш я воеяреово* ягааам, яаііе- 
чатаввоѳ въ мѣвѵныѵв Енарт. ВѣАѳмоігшляе по расавражевію 
начйлегва. В» Рлзш м м я Епарх. Вяд. (M М) кы  встргЬтыя 
M y n eu en ^ n  передовую статыо о враев4Ь«ввеаывой нввсія ив- 
додаго в ш г ія і і  п  дуіовввотвѣг.;. -

— Вькочаййе утвераадеивьвпк 97 мв|Яш і <86ft г. восган»- 
девіем* Прясутвявія яо д ід ш  вравові» яо го  дуяоввяетва пре- - 
доотамвао дуювопству враво ватоямі ш м ш  о» вуремп у*ад- 
в ы п  яародявт у ч п а ц і, подъ м и в ч я и ш я п  яѣдеяіем 
думяваго ввнШ іепа. Духовнмв л ц а , <к«мкяців вовяыыипит- • 
еж вияъ щ лвбгп, м п в ы  ш кн ты  в к п  гуДіупеяояу учяж аь. 
ному w it iy .

— У п п ц б  дѣЬвяъ. дуямнаго и м і« п  Х арм ой  • 
м  90 •мяяяанпиѵь. Рммѣрѵ f ia a m w o  ввшѣщжві* ве д«о» 
в » м п  уаеіячвл штагв улявлпяа, а мвжду і і п  в и р « й а е п  
енаріія пввавш  нвофюдаівосвѵ уяеямяѵь я ш > до 800 в и — 
тааяяцъ. ■ Прмкяяяіяяаый Маяярійѵ арн!аш«кояа>. хариавиаік,'. 
преж»»лоаииі і- рам ю ртв ум дяцм і»» явр яу ч  я^Ю; ярпввпві»; 
ояіября м в « р п м т  « п  бѵСш яя мго хѣ*о 40ф9"р. с.< а< дм - 
•ѵдмія: діяъ яо; я«с*рой«ѣ еіриоеяае "oeotjm  г>тряіі*вяія;ш > 
кояаі »*»,- ■•MBvevf met «asaro, ушимща» і і р у іш  м й іу О у  
вямеяаяіи* «рми і ь ддв а р щ ц п и ііі»  д ім ,- K w h h  o»|wihm' г 
е* П ' яѣмжму ду*яенг«іау:«*'яр#авваіе щ> явщаряяоввиіяі;», *■
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до ~вр«меп ваамеобрапа вьи&гь м  маѵаріаіы 1.90© р. щ  
e j n u ,  B i m i m i f t  на ц а д ш е  м р о п п .

—11ъ мфмокгіз одяркіа, п  отитврввб^рсавм» H«ao-Taxaa«-> 
с и п  м м і м і  мвввегвірѣ, п  оотіміг наеѵашеяыиніМі цо рас- 
n»pMc«tttM екархіальваго вачальсѵ*а, j v f e n M n i . при мяаг , 
стыр«ъо«г дѣштем» унниицѣ ■ріюп яла аыиолѣтвыѵь дфа»т, 
ч е п  tk f t n  дуіювмгго» м н іі(  о» цѣлію првврбаіж я перявяаг ■ 
чммяго «бучбві* к ъ  д#а мегуыешіа ĵ > jw « n e>

— 9оанно-ІІр«д*яечевсхі)е Аравославяо* £рЛкат(>і <ма<мавяее »ѵ. 
18№ г. лъ К аппцѵвол& іиіА , шъ І86& юду расмврямпве свою 
д іп ояи м тіі на « о т а я н і новаво jkmm, пі ароццок» 1866; 
ro jf1 прводнояам 91 ворбрі т »  «реѵыо годатдыну, пр« че«* , 
в і  еобраігіи брат^Шіоьѵ проюіврееаіъ П. Ту«шипж, прфѵпав^ . 
б м п  годячвий огтчегь браміа. Весь д*ииі. брамц» w  н<>- 
стЬдігі* гохъ в о к т и м м ь  &48р р. 43 а  ©* ораждѳ «сіавша-, 
мдеа~-Ѳ.077 р. $8 к.. $*еь расаѳдв третаг* гада лрдехирадса до , 
2.487 pyft № коп. Г л н і к  предмюы . ршхода; ва еодержавів: 
трехъ ш м л , ваІОО учащахая, ІЛОО.р,,. яа.бдасодіме ірамоаъ. 
Г м м іи ю  375 р. вй ва м л о іш ц т и м м й  (ЗДдяыкъ 423. 
р. 22 к., на 10 бѣдныхъ ученяко» гаинавія 100 р. я цроч._: 
О п п м п  і і  ыАдующаііу гадуі 3.91> р. 88 коп.

—  Правоелавное Бсполвленское братгшмо «* слобвд» Мстщнь. 
(вэадві*. губ.) а а а п н а іа  огчагь аа амрмД родъ «аоего «уще- 
ствожйяі* во 14^в о***брш 1866 г. Срвдеква іт ію  (p ti ttu t ,  ц е , 
сшетря н* « м п м е м о е  чмю.дящ», ирииюшщцщ» п  яетъ 
учмііе, очеаь ограяячепаи въ т в в в  етараге гада ен« > 
пвлучило іа  привді 891р. 50 m ,  ае і и п і і  ш г »  ■ раа*і 
ньпѵ веіцей, а еъ o p a m n  •o fan e in  мвг» «db »  467 р. 81 
іва. Годовой раеход» ©те t a u  ■» в^ы м  іе  м ш ѵ  91 р» 65: 
кон. u »а рмвмив іввамі « ^ і іо ю  123 р. 9 шш. Н» дѣягедь- 
н о т  ettrro І р и я м ,  ю т р а м е ш и  і р и а п  « іп і і г »  paw m .,. 
iiMfett и ш  «аяаюе враѵімав. РМшммін* уввѣш e n M U ji» , 
( р ш м >  « п  мѣиваі* ■уяоваѵо у п ш щ , ■ <p«tw»o~a> i« ta n .

и р т и м ы п в  учядаяіе, омфм**0.< 
22-го іюді, м  м м і р т  о#учиш«ея »  м т ^ ц а е  врми<Й діг 
вочка. Поддерживаа вконопвсавіе въ право&іавномъ духѣ, чреп  
ссуды ваовопвецаігь ■ шіаніе на нихъ, метерекое братетво 
готоаидо въ теченів года 612 вкоп  дда вшеаекаго братетва (at 
еунму 221 р., И8ъ ковхъ 8% востуоидо въ нодьау братства). Бв- 
бдіотека уведачадась до 559 кввгь, которымв братетво бев* 
мвадво евобжаетъ веѣп желающвіъ.
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— Въ Душеполбзномь Чтеиіи иапечаіажъ отчетъ п о іе и ш ь *  
наго совѣта о прнходсжнхъ бѣдныхъ яра Воожрес*нсжой лъ Мо- 
нетчвкахъ церквн, въ МосвбвѢ, аа второй годъ. Основавіж щ ио- 
рядожъ дѣйеттй совѣта оетавадяоь тіж е} каѵь і  въ нѳрвыі гѳдъ. 
Дѣятедьнооть е о ік а  раеш ірвімь съ устрайетжомъ цержомаго 
пріюта на 6 бѣдвыхъ сеасействъ, жоторымъ выдаваіось еже- 
мѣсячяо денежное пособіе. Н іо ю л ш н п  семѳйстжамъ, подьаую- 
щимся квартврою въ пріютѣ «Біагоѵворвтеіиіаго Общестжа», 
соетожщемъ въ првходѣ, вьгдавадось 10 р. въ всѣсяцъ. Всего хе 
поіучии noed ie  *ъ вшнувш^иъ году 38 о ю е й е т .  (не меніе 
75 іицъ). Въ 1866 году поотуввю пожертвованій: по воднясхѣ 
отъ прнхожанъ 654 рм высыяаао m  жруявд 68 р. 50 ж., огъ 
стороннихъ бдаготворителей 100 р., яѵого 832 р. 50 жоп.9 а съ 
остатжомъ а п  пропыаго года 94 р. 96 жоп., веего оовѣтъ гагкіъ 
ва дѣла благотворжтедьности 937 р. 46 ж. Ровдано ежеаіѣеяч- 
ныхъ пособій 675 р., едяяовременвыхъ 33 р., н і ремонгь цер- 
жовнаго иріюта 4 р. (шъ сояшѣяію, въ огчѳгѣ ие уяышнаетац 
жажъ уогромеа этотъ жріютъ) итого 703 р .9 оетаіось 335 р. 46 
ж., иэъ жояхъ обраягено въ 5% бжлеты I  лотерейнаго аайма 
200 р. для нрвращевія жаптаія.

— Съ 1867 года разрѣшено еж. С яяодот жвдаяіе Волытсшшрж 
Еларяпальныхь Влдомостей.

— Мосжовежая семяжарія лжшжлась ва д м п  двухъ про«ее- 
сорожъ — Ллвксѣл Васильеѳтча Кедрс*агѳ> ожоачаашагоея въ пе- 
ловгаѣ явваря тоеЛ  двадцаѵждѣтяя* службы о а ін іа  шъ ввюая- 
сжой, а потовгв въ віоежовсжой сеаіяяаріжкъ, нввѣсѵяаго дѣдь- 
вымъ пр ѳподаватеш в оегаяввшаго жо ое<№ добрую іамдть въ 
жругу товарвщбй-сослужнвцевъ в во еп таш ж о п  севпжарш. 35 
января сжоячалея другой првФМсоръ носмвжой «еюааріж Ильл 
Васильевим Вѣллевш, одввъ шшъ дареввтѣйшяхъ вогм таш кою  
XVII журса віосжавсжой аяадвагін, пая—вяіпійжі жрвжодамніемъ 
с і лобовію—«нерва шъ офтеріургмой, а ио то »  в ім м к о в а й  
е б ів н а р іт ^ .в с е г д а  нолаовавшвйсж о в о і е т м  с и тв п в іа п  
в о е т а ія ш к т , т іе т а ы й  нѣжсмгорымя іаміевніелыімия «9- 
сіѣдованктв я п  русежой м ѵ о р т е М  m e p n jp i



ЗАМЪТЕИ : ОБОЗРМІЯ.
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С О Д Ё Р Ж А Н І Е :  С о в р е м с и іг о е  о б о з р ѣ іг іе :  Ч т о  с д ъ л а л о  н а ш е  з е м с т в о  д л я

ПРАВОСЛАВНАГ0 ДУХОВЕНСТВА И ВЗАИМНО ДУХОВЕНСТВО ДЛЯ ЗЕМСТВА ЗА BC-
TEsm ift 1866 годъ? (ст. 2.) я . Б. — Вяутреиіяя корреепощбвщЬг. Н у ж д ы  
православной ЦЕРКВИ въ Лифляндів. П. /. II—ва. — Изъ Казанв: Вос-
КРЕСНАЯ ШКОЛА ПРВ КАЗАНСКОМЪ УЧИЛВЩѢ ДѢВИЦЪ ДУХОВНАГО ЗВАНІЯ. Ѳ. 
К—скаго. — Ио ВОВОДУ ВЗВІСТІЙ ОбЪ ДДТДЙСКОЙ ИНСеІВ. И. Солодччна. —

Р а з н ы я  й зв Ѣс т ія .

СОВРЕМЕННОЕ ОБОЗРЪНІЕ.

Что СДѢЛАДО н а ш е  з е м с т в о  д л я  п р а в о с л а в н а г о  д у х о в е н с т в а  и в з а и м н о  д у -  
ХОВЕНСТВО ДЛЯ 3EMCTBA 3A ИСТЕКШІЙ 4866 годъ?

Вслѣдствіе цвркулярнаго предпвсавія г. министра внутреннвхъ 
дѣлъ къ гг. губернаторамъ (Совр.. Листокъ «\s 64, 1866 г.), зем- 
ство должно было принять участіе въ улучшеніи быта право- 
славнсиа духовенства. И дѣйствитетелъно, вслѣдъ аа уѣздвымв, 
а потовсъ и губерйскими московсквмъ и петербургскимъ собравія- 
ив, подвявшвмв вопроеъ о необходвмости улучшевія матеріаль- 
наго быта приходекаго духовенства,ещевъ запрошломъ году(*),— 
тѣмъ же вопросомъ завялись и многія другія собравія. Тульское 
губервское земсное собравіе првняло по ѳтому предмету слѣдую-

С) На московскомъ съѣздѣ даже составлена была коммиссія, которой 
оручено собраніемъ: «войдти въ сношеніе съ губернскимъ комитетомъ 

объ обезпеченів матеріальнаго быта духовенства (циркулярами мвни- 
нистра внутреннихъ дѣлъ теперь дозволено въ губернскій объулучше- 
нів быта духовенства комитетъ приглашать одного изъ членовъ губѳрн- 
сввхъ земсквхъ управъ), собрать свѣдѣнія по этому предмету, указать 
бѣднѣйшіе сельскіе нрвходы в опредѣлвть степень возможноств, въ 
которой немедленво можно помочь вмъ смотря по средствамъ, находя- 
щвмся въ распоряженів земства;- а улучшеніе быта градскаго духовен- 
ства предоставлено приходскимъ попечитеіьствамъ. А пѳтербургская 
уѣздцая земская управа, какъ заявлено было въ 80 № «Современнаго 
Листіьа», постановвла (уже въ прошломъ году) «назначить изъ земскихъ 
сборовъ жалованье сѳльскимъ священникамъ, въ количествѣ 1000 руб- 
лей каждому (включая сюда в теперешнее жалованье отъ праввтельства), 
съ тѣмъ лвшь условіемъ, чтобы въ села назначаемы были священни- 
камв только окончивѵиіе куреь въ духовной акадвміи• (?!).

*
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щія предложенія гдасваго Башмакова: «проснть епархіальвое ва- 
чальство увѣдомить, какое улучшеніе для духовеества предпола- 
гается возможвымъ въ настоящее время и въ какой степени зем- 
сгво можетъ этому способствовать, и воздожить на губервскую 
управу обязавность собирать свѣдѣнія объулучшеніи бытадухо- 
венства». Равно пензенское губервское собравіе сочло веобходи- 
мымъ немедіенно улучшить бытъ духовенства, чтобы поставвть 
его въ должное отношеніе п положеніе къ крестьянамъ, безъ чего 
духовенство никогда не достигнетъ своего настоящаго назначевіл 
быть пастырями своихъ прихожавъ въ высокомъ значеніи этого 
сюва, а потому постановило: «ходатайствовать предъ правитеіь- 
ствомъ о немедленномъ и обязателъномъ (?) введевіи въ дѣй- 
ствіе Положевія о приходскихъ попечительствахъ при церквахъ». 
Какъ на средство улучшенія быта духовенства, на приходскія 
попечительства обратили свое вниманіе еще казанское, каіуж- 
ское, тульское губернскія и многід уѣздвыя собранія ввжего- 
родской губерніи и друг. Гласный отъ духовенства, свящевнвкъ 
Ѳ. Дмитревскій подалъ шацкому (тамб. губ.) эемскому собранію 
(4 марта) «представденіе», въ которомъ, увазавъ нажадкое пою- 
жевіе духовенства, подвѣйшую зависимость его отъ прихо- 
жавъи нравственное унижевіе при извѣстной платѣ ва требоис- 
правленія, заявилъ слѣдѵющее: «я съ своей стороны предіа- 
гаю собравію то средство, которое ве только не обременигь 
прихожанъ, во даже облегчитъ, а духовенство успокоитъ н вы- 
ведетъ изъ состоянія вищевства. Моя мысль—натуралъныл во- 
способленіл духовенству замѣнитъ денежнымь взносомъ. Дія этого 
стоитъ только земскому собравію опредѣлить цифру для каждаго 
члена духовенства (имѣя въ виду только лицъ штатныхъ, ва- 
значеввыхъ по классу прихода) u эту цифру приложить къ про- 
чимъ сборамъ. Землю церковвую можетъ взять въ свою пользу 
общество, или, при несогласіи ва ѳто общества или духовен- 
ства, оставить за д>ховенствомъ и вычитать изъ опредѣленной 
иифры количество суммы за земло по цѣвѣ, отдаваемой ввай- 
мы. Духовеество прл такомъ воспособленіи должво исполнять 
всѣ веобходимыя требы безъ всякаго вознагражденія. u имен- 
но: молитву давать воворождеввому, крестить, исповѣдывать, 
причащать, вѣнчать, погребать, служить молебны въ каждомъ 
домѣ прихожанина на храмовые праздники, также ва Пасху, 
Рождество Христово и Крещеніе. Поминовеніе по ѵмершимъ и 
молебны произвольные предоставить обоюдвому согласію*. Какъ 
видво изъ копіи съ опредѣленія шациаго земскаго собравія (по-
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ігЬщенвой рідомъ съ этимъ представдевіемъ въ «Тамб. Епарх. 
Вѣдомостяхъ» JY® 12), нѣкоторые імасвые заявиди свои особев- 
выя мвѣвія на представдевіе о. Ѳ. Дмитревсваго. Такъ г. Брю- 
хатовъ, высказавъ собравію, что «вопросъ о замѣвѣ существую- 
щихъ сборовъ въ возваграждевіе духовенству за всподвевіе 
хрнстіанскихъ требъ возбуждевъ уже давво, и губервскій (там- 
бовскій) комитетъ объ улучшеніи быта духовевства просвдъ ми- 
ровыхъ посредвиковъ о согіашевіи врестьявъ и причта, но всѣ 
старанія по этому предмету остадвсь бевуспѣшны», вамѣтихъ: 
•опредѣлевіе настоящаго содержавія духовевству, въ особевно- 
сти при устравевіи сущеетвующаго подьзовавія земдею, посду- 
жш о бы разъедивевіемъ духовевства съ седьсквмъ обществомъ»; 
г. Воровцовъ-Ведьямивогь, объясвввъ съ поднымъ сочувствіемъ 
къ дѣду, что «вопросъ объ удучшевіи быта духовевства вмѣегь 
и всю свою важвость, особенво въ вастоящее время, и прямое 
отношеніе къ земству», относительво замѣвы существующаго 
сбора за требы перковвымъ причтамъ постояввымъ сборомъ по 
еельскгагь обществавгь—замѣтилъ, что «этотъ вопросъ не можетъ 
быть поднятъ въ вемскомъ собравіи, такъ какъ овъ вмѣетъ вс- 
ключитедьвое отношевіе тодько къ седьскимъ обществам ъ». Но 
продолжахь овъ, общество все бевраздѣльво весетъ извѣст- 
ную иовиввость на содержавіе духовевства въ Формѣ добро- 
водьвыхъ приношѳвій; этотъ доброводьвый взвосъ могъ бы 
быть опредѣдевъ посредствомъ собранія точныхъ свѣдѣвій, 
и тогда всѣ тѣ соображевія, которыя быди высказавы отво- 
свтедьно седьскихъ обществъ, могіи бы быть привяты къ 
соображевію земскаго собранія для опредѣденія постоявваго воз- 
награждевія духовевству на ѳсвовавіяхъ, объясневвыхъ въ 
мнѣвіи гдасваго свящеввика Дмитревскаго». — Наковецъ, г. 
предсѣдатедемъ и вѣвоторымн гдасвыми быдо высказаво, что 
такъ кавъ вопросъ объ уіучшенів быта духовенства разсматри- 
вается весьма многими правитедьствеввыми комвтетами, то, до 
его разъясвевія, вопросъ этотъ въ земскомъ собравіи оставить 
открытымъ», что и привято собраніемъ. Сдѣдующее шацкое со- 
бравіе предподагадось въ севтябрѣ мѣсдцѣ, во состоядось дн 
оно и ааввмадось дв еще вопросомъ объ обеапечевіи мѣстваго 
духовенства, печатныхъ иавѣстій объ этомъ мы не имѣемъ. 
Между тѣмъ, по поводу «прѳдставдевія» свящевввка Дмитрев- 
скаго, въ  тѣхъ же Вѣдомостяхъ (№ 20 ■ 21) бьиа вапечатава 
статья другаго свсщенннка, о. А. Кобякова, гдѣ овъ, развпая  
я подтверждая мысди перваго, настойчиво говорвтъ: «вепремѣв-
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но надо вазвачвть опредѣіеввое, одинаковое д и  всѣхъ, ж&го- 
вавье (покрайней мѣрѣ 1000 рубіей на каждый штатъ, т.-е. д и  
свящѳнника в двухъ првчетввковъ, изъ ковхъ одинъ можетъ 
быть викарнымь діакономъ) духовенству (мъ првхода, который 
доіжевъ состоять не менѣе, какъ ивъ 500 вів  600 дупгь мужска- 
го пола,—въ протвввомъ случаѣ можно соедвввть два првхода 
въ одинъ) и вэбавжть его отъ взвманія іиаты ва требовсправ- 
іевіе; надо оторвать священвоцерковвослужвтедей (при взмѣве- 
ніи настоящихъ условій матеріадьнаго быта духовенства, и въ 
првчетнввв, какъ справеддвво еадѣется о. Кобяковъ, съ удо- 
водьствіемъ будутъ поступать окончившіе курсъ воспвтанннкя 
семинарів) отъ двчваго занятія земдедѣдіемъ,*—такь какъ еовмѣ- 
щеяіе пастырскихъ и земледѣльческвхъ обязанностей въ однокъ 
іицѣ врайне неудобно, а какого-ввбудь разъедввевія духовев- 
ства съ седьскимъ обществомъ огь этого боятьсд рѣшитеіьно 
нечѳго (въ чемъ евльно поддерживаетъ его и, звакомый уже 
намъ, свящевнвкъ Д. «Іебедевъ, называя •матеріаіьно-вравствев- 
ную вависпмость духовенства отъ првхожанъ тягчайшею про- 
шедшей крѣпостной вависимости № 13 (*). «По закову, пншетъ 
первый, церковный причетъ обезпечввается 33-мя десятввамв 
эемдв, u десять десятинъ пвъ этой вемди првхожане обязаны 
обработать д ія  свящевввка, такъ чтобъ онъ получиіъ чвстыя 
верна; равнымъ обравомъ првхожане обязаны скосвть в убрать 
сѣво святценнику; b j b  д о іж в ы  д ія  озвачеввой работы дать де- 
вегь (§§ 33 в 34 првдож. къ ст. 323 IX Т. Св. Зак.), точво так- 
же овв обязавы закономъ стровть дома ддя помѣщенія своихъ 
свящеввоцеркоѵвосдужвтеіей, которые оеобенво в раззоряоть 
послѣдивхъ,—§§ 40 в 56 (см. также ввструкцію церк. стар. 
томѣ). Но это обяватедьство у васъ существуетъ тоіько вомн- 
наіьво. Во мвогвхъ сеіахъ ярвхожаще совсѣмъ ве обработы- 
вадогъ ддя евященввка гемів, опредѣдевной заковомъ, в девегъ 
ва этотъ предметъ не даютъ (какъ в домовъ вестроятъ); а въ вѣ- 
которыхъ есдв в обрабатываютъ, то тодько тогда, когда свящев-

(*) Нельзя не сознаться, что не имѣетъ значенія мнѣніѳ тѣхъ, кото- 
рые говорятъ, что «земля-то и ввела духовенство въ земство». Безот- 
носительно къ вопросу о владѣніи землей, надобно сказать, что духо- 
венство должно првнять непосрѳдствениоѳ участіе въ дѣлахъ вемства 
саио оо сѳбѣ, какъ одвнаково нейтральная сторона между всѣмя со- 
сдовіями, предъ которыми служвтели алтаря призваны высказывать од- 
цу святую правду, безъ боязни и лидепріятія, такъ свойственныхъ че- 
ловѣку въ угнетенномъ его состояніи.
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вш ъ пригласитъ ихъ на такъ-называемую помощь, которад всег- 
да условливается разнаго рода угощеніемъ, а всдѣдствіе эгого 
иногда обюдится дороже вайма. Чтобы исполнялся заковъ объ 
обработвѣ церковной земди прихожавами (нанъ желатедыіо, 
чтобы овъ не оставался безъ исполненія,—желательно такъ же, 
чтобы для прихожавъ каждой церкви обязательна была обра~ 
ботка ве 10-ти только десятинъ, но и всей церковной земли), 
земство хорошо бы сдѣлало, есднбы, съ  согіасія духовнаго на- 
чальства, распорядилось церковную землю отдать въ распоряже- 
ніе прихожанъ, съ тѣмъ, чтобы онн платпди за это причту 
деньгами столько, сколько стоятъ продукты, іімѣющіе быть на 
каждой десятияѣ. Объяснимся примѣромъ. Въ селѣ N имѣет- 
ся при церкви 33 десятины земли. Пзъ нихъ 3 десятины подъ 
усадьбою священноцерковнослужителей; а остальныя 30 десятннъ 
раздѣлены на три поля. ІІзвѣстно, что два поля каждый годъ 
засѣваются, а третье отдыхаетъ... Предположимъ, что 10 дес. 
засѣяны рожью, а другіе 10 овсомъ. Средній урожай ржи дол- 
женъ дать съ десятины самъ-десятъ четвертей; а средній уро- 
жай овса—самъ-двѣнадцать четвертей. Если все это продать, то 
поіучится денегъ: съ озимаго поля (полагая за каждую четвергь 
ржи, по средней цѣнѣ, 3 р. с., сдѣдователдао съ каждон деся- 
тины 27 р. cJj 270 р. сер.; а съ яроваго (подагая за каждую 
четверть овса, по средней цѣнѣ, 2 р. с. слѣд. съ каждой деся- 
тивы 24 р.) 240 р. с. Такимъ образомъ составится сумма въ 
510 р. с., которую прихожане доджны платить, вмѣсто земли, 
для обезпеченія матеріальнаго быта духовенства. Къ этой суммѣ 
надо еще прибавнть за исправіеніе не необходимыхъ (производь- 
ныхъ) требъ и за обученіе дѣтей въ учіиищѣ. Въ означенномъ 
приходѣ N. 600 душъ мужскаго пола. Не обндно будетъ для при- 
хожанъ, если за столь великіе труды, какіе возлагаются на свя- 
щевноцерковвослужителеи, положить для нихъ сборъ съ каждой 
душв по 50 коп. сер. Изъ этого сбора составится новая сумма— 
въ 300 рублей. А всего 810 руб. сер.,—до 1000 руб. не достаетъ 
только 190 руб. Но и эту сумму отыскать можно, еслп только 
устроятъ дѣло улучшенія матеріальнаго быта духовенства такъ, 
чтобъ оно зависѣло ве отъ средствъ каждаго отдѣльнаго при- 
хода для своего причта, а отъ общихъ средствъ или цѣлаго 
уѣвда илн даже всей губервіи; тогда недостатки одного при- 
хода будутъ восполнены средствамп другаго. Извѣстно, что у 
васъ приходы ве равны, какъ количествомъ душъ, такъ и ко- 
личествомъ земли. Ксть приходы въ 700 душъ, въ 800, а есхь
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приходы и въ 1000 дупгь, и даже бодѣе. Обыкновенное коди- 
чество церковиой земди 33 десятины. Но есть церкви, при ко- 
торыхъ находится земхи 100—300 десятинъ, есть даже при 
нѣкоторыхъ церквахъ дѣсныя дачи. Вотъ этотъ то И8дншекъ 
пусть и будетъ источеикомъ для восподненія недостагощей, по 
нашему разсчисденію, суммы̂ —-190 руб. сер. Есди же и этого 
мадо, то пусть обратятъ въ подьву духовенства арендныя статьи. 
А потомъ пусть испросятъ пособіе духовенству и отъ самаго пра- 
витеіьства, которое, безъ сомнѣнія, не откажется окааать по- 
сидьную помощь».

Есди на шацкомъ земскомъ собраніи не всѣ гіасные одива- 
ково сочувствовади «представденію» духовнаго гдаснаго, о. Дми- 
тревскаго, какъ замѣчаетъ самъ онъ, то еще бодѣе поднима- 
дось небдагопріятныхъ тоіковъ, еще бодѣе сдышадось возра- 
женій противъ духовенства на росдавдьскомъ земскомъ собраніи 
смоденской губерніи ина самомъ губернекомъсмоденскомъ съѣздѣ. 
По неизбѣжному закону всякаго чеювѣческаго общества, въ 
составъ представитедей земства входятъ дюди по отношенію къ 
разнымъ предметамъ, поддежащимъ обсужденію земства, съ 
раздичными взыядами и убѣжденіями. Тоже сдучиюсь и здѣсь, 
при обсужденіи вопроса о духовенствѣ. Нѣкоторые изъ чденовъ 
росдавдьскаго и еще бодѣе смоденскаго собранія какъ будто 
сочди издишнимъ серьезно заняться ѳтимъ предметомъ; они не 
видѣди въ немъ бодьшой важности, и отнесдись къ нему равно- 
душно и поверхностно. «Духовенство — каста, отстадая каста; 
само нуждается въ обрааованіи (вопросъ шедъ «о распростране- 
ніи грамотности между крестьянскимъ наседеніемъ, и о томъ, 
кто, иди какое сосдовіе можетъ быть распространитедемъ гра- 
мотности въ народѣ»?) Отъ того оно и не сообщитедьно съ дру- 
гими сосдовіями», — говориди одни. «Не говоритъ проповѣдей, 
не назидатедьно ддя прихожанъ»,— говориди другіе. Иные ста- 
види въ примѣръ русскому духовенству духовенство западное, 
отдавая посдѣдеему всѣ преимущества предъ первымъ. Но 
бдагодаря г. предсѣдатедю росдавдьскаго земскаго собранія 
гдасныхъ, предводитедю дворянства, В. Н. Азанчевскому, 
дѣдо принядо совсѣмъ другой оборотъ. По сдовамъ кор- 
респондента «Смоденскихъ Епархіадьныхъ Вѣдомостей» (№ 4), 
онъ посдѣдоватедьно доказадъ, что есди духовенство и не со- 
общитедьно съ другими сосдовіями, то не потому, что буд- 
то бы оно не способво къ общитедьной и общественной жизни, 
а  потому, что ему не позводяютъ того матеріадьныя средства н



самыя служебныя, довольно сюжныя, обязанности. Если духо- 
венство и важется не назидатеіьнымъ дія прихожанъ и не ис- 
полнитедьнымъ въ отношеніи своѳго проповѣдническаго служе- 
вія, то не потому, чтобъ оно было недостаточно образовано, а 
потому, что на первомъ піанѣ обязанностей священника стоитъ 
забота о насущномъ кускѣ хлѣба для себя и для своей семьи, 
часто многочисленной, забота объ обработкѣ земіи, часто не 
вознаграждающей труда. Когда же священнику заботиться о 
приготовіеніи поученія къ воскресному или праздеичному дню? 
Забота о дневномъ пропитаніи становится существеннѣйшею 
заботой; она погющаетъ его молодыя силы и Фиэическія, а 
паче морадьныя и, какъ выразился гласный И. П. Вѣховъ, дѣ- 
лаетъ молодаго священника, выходящаго иэъ семинаріи съ доб- 
рыми задатками ддя пастырскаго сдуженія, равнодушнымъ, хо- 
аоднымъ, апатичнымъ къ его прямому приэваеію. Эта забота о 
матеріальномъ обезпеченіи дпшаетъ священаика возможности 
быть вдіятедьнымъ и назидатедьнымъ ддя прихожанъ тѣмъ, что 
вмѣсто того, чтобы, по апостоду, научать благовременнѣ и без- 
временнѣ, умолить, запретить заблуждающихся пасомыхъ, свя- 
щенниЕъ вынуждается необходимостію просить у нихъ помощи 
въ  своихъ нуждахъ житейскихъ, прямо ставитъ себя въ полнѣй- 
шую зависимость отъ прихожанъ, часто безучастныхъ къ его 
нуждамъ, нерѣдко осуждающихъ его за неизбѣжное попрошай- 
ство». Вслѣдствіе чего протоколомъ постановлено: «духовенство 
не можетъ быть исполнительно въ своихъ обязанностяхъ и вполнѣ 
соотвѣтствовать своему высокому призванію до тѣхъ поръ, пока 
не перестанетъ заниматься обработкою земли и перестанетъ 
зависѣть въ матеріальномъ своемъ обезпеченіи отъ даяній на- 
рода; а какъ правительство не можетъ датъ большаго обез- 
печенія духовенству кромѣ того, какое оно даетъ нынѣ: то 
земство считаетъ неизбѣжно нужнымъ достаточно обезпе- 
чить духовенство земскими средствами и поставить оное въ 
независимое отношеніе къ прихожанамъ. Протоколъ этотъ пред- 
ставить на обсужденіе губернскому земскому собранію глас- 
ныхъ и на разъясненіе губернской земской управѣ» (*). «Духовен-
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(*) Въ протоколѣ о духовенствѣ првбавлено*. «просихь губѳрнскую 
управу, чтобъ она прѳдложила ѳпархіальному начальству уснлить за- 
ботлввость о приготовленіи воспитанніковъ семинаріи къ педагогиче- 
скому занятію по части народнаго образованія-. Но это желаніѳ рос- 
лавдьскаго земскаго собранія предварено ужѳ распоряженіемъ высшаго
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ство наше, говорвдв еще вѣвоторые на смодевскомъ губервскокъ 
съѣвдѣ, до тѣхъ поръ не можетъ быть обезпечево, пока оно не 
перестанетъ вести семейвую жизнь; вужво сдѣдать его безбрач- 
вымъ, тогда оно вподвѣ будетъ обезпечево». — «Какъ будто во- 
просъ такой важвости, отвѣчаетъ на это о. Д. Іебедевъ, рѣ- 
шенный нѣвогда всею хрвстіавскою церковію на вседевскомъ 
соборѣ, можно перерѣшить по недостатку в с т о ч н н б о в ъ  ддя уіуч- 
шенія матеріадьнаго быта духовенства и притомъ въ опредѣдев- 
ной мѣстности?!» И какъ будто, замѣтвмъ отъ себд, жедатедьво 
ддя правосдавво-русскаго духовевства цедибатство вападно-да- 
тинскаго духовенства со всею его иэвѣстною нравственною ре- 
путаціей!—«Я зваю, говоридъ ваміь одинъ изъ гдасвыхъ, очень 
вѣрное средство обевпечить бытъ духовевства!... Средство это 
очень простое: пусть мовашествующее духовевство своимн бо- 
гатствами подѣлится съ бѣдымъ; тогда всему духовевству будегъ 
хорото!» Это мвѣвіе уже быдо заявдево на какомъ-то уѣздвомъ 
земскомъ собравіи; но очевидво, что оно скорѣе походитъ на 
шутку, чѣмъ на какую нибудь дѣдьвую мысдь; потому что ово 
предподагаетъ совершенное незнавіе дѣйствитедьваго состояяіж 
нашей монашествующей братіи — а монастыри, замѣтимъ еще, 
сами могутъ сдужвть обществу свою самую развообразную и ддж 
извѣстваго края важвую сдужбу (см. перед. статыо «Москвы» 
въ JNs 4), — в вуждъ бѣлаго духовенства, которое въ нѣскодько 
десятковъ разъ мвогочвсдеввѣе мовашествующаго.— «Да стовтъ 
ди удучшать бытъ вашего духовевства, говориди нѣкоторые? 
Ово ввчего ве дѣдаетъ, заботвтся тодысо о свовхъ ивтересахъ, 
довводяетъ себѣ ве очевь бдагородвыд удоводьствія в своею 
жвзвію ве оправдываетъ своего ваввачевія?...» Мы ве отвер- 
гаемъ, что въ этвхъ заявденіяхъ мвого горькой правды... Но 
ве вужво забывать, что общество живетъ одвимъ вародвымъ 
духомъ, равдичвые сдои его оказываютъ взавмодѣйствіе другъ 
ва друпі, а потому у вего достовнства в ведостатки бываюгъ 
общіе. Не за одвимъ духовевствомъ, во и за другвмв содовіямв 
вашего общества замѣчаютъ мпого ведостатковъ; говорятъ, 
вапр., что у васъ вообще мвого дѣвв и апатіи къ дѣду, мадо 
разввто созвавіѳ додга, часто ве достаетъ добіести и граждав- 
скаго мужества, господствуютъ сосдоввыя предубѣждевія, маіо 
аамѣтво уважевід лравъ іичвости и проч... Въ првмѣрахъ вѣтъ

доховнаго начальства о введеніи в7» нашихъ семинаріяхъ педагоіиче- 
екчхъ кдассовь, в въ частности — смолевскаго епархіальнаго началь- 
ства относительно смоленской семинаріи.
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вужды, ихъ довольао укаааво въ разхвчвыхъ гаэетахъ в жур- 
наіахъ. Долгъ обвовдвющагося русскаго общества— веѣмв мѣ- 
рами нскоренять здо, исправдять ведостаткв, а ве отворачв- 
ваться отъ нн», укаэавъ ваввхъ падьцемъ. На замѣчавіе одного 
гдасааго, что духовевство даже во Фравців, ве отівчающейсл 
редигіозвостію, обезпечено гораздо лучте, вежеди въ право- 
славной Русв, другой гдасвый возраввхь: «да вовможво лп обев- 
печнть ваше духовевство? Скоіько его во Франдів, в скодько у 
наоъ?» Замѣчавіе о мвогочвслеввоств духовенства, какв сосло- 
вгл, есть замѣчавіе дѣіьвое в справѳддввое; во — помвмо всж- 
кой етатиствкв (взвѣство одвакожъ, что католвческая церковь 
чреѳвычайво дюбятъ размвожать свовхъ сдужвтеіей, и вообще 
говоря, въ катоівческвхъ стравахъ дѵховенетво, есдв по колв- 
честву своему ве превышаетъ чвсда правосдавваго, за то вв- 
скодько ве уступаетъ ему: вмевво во Фравців по носдѣдввмъ 
извѣстіямъ, считается 50.000 катодвческаго мірскаго духовен- 
сіва, такъ что приходится 1 сващеаввкъ ва 708 душъ ваееіевія; 
н у васъ въ Россів катсиическаго духовваго клвра въ вѣскодьжо 
разъ бодѣе вравосдавваго въ сраввеніи съ васедевіемъ, и все- 
таки ово въ вѣскодько кратъ іучше обезпечево праввтѳдь* 
ствомъ, — какъ статистнчески показаво бьио въ одвой изъ 
передовыхъ статей «Моск. Вѣдомостей» за пропиый годъ, 238), 
сказать, что бытъ духовевства ве можегь быть улучшевъ зем- 
ствомъ потому, что ваше духовевство очевь мвогочвоіевво — 
ввачитъ откдовять отъ себя рѣшевіе этого вопроса; потому что 
раввѣ ве дѣдо земства привеств въ извѣствость отвошевія между 
духовеаетюмъ в  хрвстіавскимв общввамв b j b  вашвмя првхо- 
дамн, вввѣсвть способы содержавія, доставлемаго этвмв прв- 
ходами, окѣввть вхъ веществѳввое в  вравствеввое доотоввство 
и представять, куда сіѣдуетъ, евов мѣствыд соображевія?—Но 
нѣкоторые язъ чдевовъ земства (хетя очевь ве мвогіе—взъ 40 
імасныхъ в$его человѣкъ 5) вопросъ о духовевствѣ првэвавадв 
вояросомъ еерьезвымъ, требующвмъ обществевваго уясвевія. 
Энергячнѣе всѣхъ о веобходимости удучшевія матеріадьнаго быта 
духовенства нѣсммько равъ говорвхь гдасвый князь Н. П. Ме- 
щерсвій, Онъ говорвдъ, что въ вастоящеѳ время ваше право* 
сдавное духовѳвство ваходвтся въ самомъ віачеввоиъ водожѳ- 
віи. Протввъ зрявдевія, что положевіе духовевства еще ве ва- 
додится въ крайвоств, онъ замѣтвдъ, что прввнавать свосвым* 
и терпшмымъ вастоящій бытъ духовевства — звачвтъ выскааьь 
зыцать с і я ш к о м ъ  бодыпое равводушіе къ  правосіаввой церкви,
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господствующей въ русскомъ государствѣ...» Наконецъ,— сио- 
деяское губернское земское собравіе, по примѣру нѣкоторыхъ 
другихъ, поставовндо: «ходатайствовать предъ правятедьствомъ 
о назначеніи, по выбору, двухъ чдевовъ аемства ддя участія 
въ дѣдахъ въ губернскій объ удучшевія быта духовенства ко- 
митетъ (мы сказадн уже, что ѳтотъ вопросъ раврѣшенъ правя- 
тедьствомъ), и поручнть губернской управѣ собрать свѣдѣніі о 
дѣйствительномъ состояніи духовевства». Жеіатеіьно бьио бы, 
говоритъ при ѳтомъ о. «Іебедевъ, чтобы смодевская губернская 
эемская управа потрудндась посерьезнѣе нсподвнть даяное ей 
поручевіе, чтобъ она могла представить дѣйствительно вѣрныя 
и точныя свѣдѣвія о духовенствѣ смоденской губерніи, а ие 
Формадьныя, которыя бы, современемъ, потребовадн поподве- 
ній, и чтобы время не тратндось бѳзъ подьвы ддя дѣла. По на- 
шему мнѣвію, уѣвдныя земскія управы, которымъ, конечно, 
сдѣдаетъ также поручевіе губернская управа, при собранін свѣ- 
дѣній о дѣйствитедьвомъ положеніи правосдавнаго духовенства, 
съ подьзою могди бы руководиться сдѣдующнмя соображеніямв:
1) въ приеутствіи язвѣстваго чнсда чденовъ приходскихъ попе- 
чнтедьствъ, гдѣ ови открыты, иіи, примѣвятедъво къ одному 
изъ § Выеочайше утвержденнаго Подоженія о приход. попечнт.. 
въ присутствіи десяти избранныхъ прихожанъ потребовать отъ 
сдужащаго духовенства свѣдѣній о настоящнхъ способахъ его 
содержанія. Сюда доджны относиться: жадованье огь правитедь- 
ства, гдѣ ово иоложеео, денежные доходы, кажъ въ цержвн за 
ясправдевіе требъ, такъ и собираемые прячтамя съ приходовъ 
во время раздичвыхъ праадниковъ; равнымъ обрааомъ опре- 
дѣдить коднчество доходовъ, собираемыхъ съ првходовъ нату- 
рой раанаго рода во время рааныхъ хожденій по приходу, а 
также доходъ натурой съ церковной аевии. Девежные доходы 
могугь быть точно опредѣдены по вапнсямъ и докумевтамъ, на- 
ходящвмся при каждой церкви в у каждаго прнчта; а доходы 
натурой—съ врихода в церковвой земди—првбдвавтедьво вѣрво 
могугь быть оцѣнены показаніемъ десятн чедовѣкъ избранвыхъ 
првхожавъ. Прв семъ необходвмо обратвть вввмавіе ва нрав- 
ственную сторову способа полученія ѳтяхъ средствъ, вапр., яа 
жоднчество я качество хожденій прнчтовъ по прнходамъ, обра- 
ботку церковной земдв в т. п. 2) Сообрааять коднчество 
всѣхъ, денежныхъ в ватурадьвыхъ доходовъ съ необходимымн 
потребвостямв церковваго прячта, а способьі добыванія яхъ — 
съ доджвымъ нравствеввымъ подожевіемъ духовенства въ. об-
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ществѣ и іежащима на немъ обяѳанностямп. Сюда вужно от- 
нести устройство дома, придичнаго содержанія еебя и семейства, 
особыя потребеости духовнаго званія, напр., выписку какихъ- 
дибо духовныхъ кннгъ и журнадовъ, его сущбствеввыя обяэан- 
ности, вапр. занятіе шкодой и образованіемъ народа, добро- 
совѣстное исправденіе богосдужевія м приходскихъ требъ, ве- 
деніе седьскаго хозяйства и обработка церковвой зевии, вос- 
питаніе дѣтей и подобное. При семъ веобходимо сообравнть 
прибдизнтедьную достаточвость иди неудовлетворитедьвость 
всѣхъ псмучаемыхъ средствъ съ надичнымъ чисдомъ сдужащаго 
духовенства, а равво умѣстность иди неумѣстность подьвовавія 
нми въ кругу обяваввостей духовенства и его доджнаго подо- 
жевія въ христіанскомъ обществѣ. Наконецъ 3) такъ какъ, по 
существу дѣда, всвкая христіанскаа общива сама имѣетъ непре- 
мѣнвую нужду въ духоввомъ пастырѣ, наставникѣ и руководи- 
тедѣ, а потому ва ней іежитъ прявсой доігъ дать средства къ 
жиэни и предоставить обеэпечевіе духовевству (есіи дѣистви- 
тедьно нуженъ духоввый руководвтедь, а не одивъ тодько свя- 
щенникъ д д я Ф о р м ы ) ;  то непремѣено нужно преддожить каждому 
приходу и убѣдить его: пусть онъ самъ доброводьно приметъ на 
себа обяватеіьство доставдать сдужащему духовевству возмож- 
ныя ддя вего средства къ содержавію посредствомъ избран- 
выхъ изъ своей среды чденовъ и избавить его огь необходи- 
мости хожденіями по приходу ставить себа въ уровень съ ни- 
щею братіею, таскающеюся за подаявіемъ ивъ дома въ домъ и 
имѣющею возможвость шмучить и д и  вакос вибудь подаяніе нди 
чистый отказъ». Недьэя ве согдаситься съ серьезными и впоінѣ 
справеддивыми мысдями о. «Іебедева, что «духовевство дохжно 
подучать средства къ жвзни отъ церковной общины мди при- 
ходовъ», — за ѳти мысди всегда стоядо и теперь стоитъ Право- 
славное Обозрѣніе, а опредѣдить частныя с т о р о н ы  отношеній 
между причтами и приходами оыъ самъ же предоставдяетъ на 
водю каждаго.

Между тѣмъ емолевская губернская управа, ддя бодѣе подна- 
го уясыенія вопроса о подоженіи духовенства, общ ее опредѣ- 
леніе губервскаго земскаго собранія раэдожіиа на сдѣдующіе 
мять воиросовъ: 1) въ какой мѣрѣ матеріадьно обезпечено ду- 
ховенство градское, седьское и моыашествующее; 2) каково ѳко- 
номическое подожевіе его сравнительно съ другими сосдовіями;
3) во8можно ди шъ настоящее время со стороны другихъ сосдо- 
вій какое дибо иожертвовавіе въ иодьзу духовеыства; 4) како-
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вы ero вмущественныя и образовательныя средства; и 5) въ 
какомъ отношеши къ матеріальному быту духовенства находит- 
ся степомь его умствевваго и вравствевнаго раввитія? Этн во- 
просы она разослгйа уѣвднымъ упраѵамъ своей губернія съ 
тѣмъ, чтобы ояи предложены были на обсуждевіе уѣвдвыхъ 
зѳмсквхъ собраній, а ревультаты соображеній собравгій уѣѳдныя 
управы обязавы были представить губерненой. Не говоря о 
смыслѣ и тонѣ выставленвыхъ вопросовъ, которые по заявле- 
ніямъ корреспондентовъ •Смолевснвхъ Епврх. Вѣдомостей (№ № 
16, 1866 г. в 1, 1867 г.), еще прежде обсужденія ихъ ва уѣвд- 
ныхъ вемск^хъ собравіяхъ, произвели тяжелое впечатлѣніе на 
мѣстное духовенство, какъ могущіе «вызвать зѳмство на путь 
ложныѵь суждевіб и ошибочныхъ заключеній, вообще неблаго- 
пріятные бевпристрастному рѣшевію вопроса о необходнмомъ 
улучшеніи быта духовенства* (напр. второй вопроеъ: каково 
экономическое положеніе духовенства сравнительно съ другн- 
ми сословіявпі, очевидно, основавъ на лоямомъ представлевіи, 
будто духовенство есть тажое же сословіе, вакъ дворяве — по- 
мѣщнкн, купцы съ мѣщанами и крестьяне, имѣющіе, какую ни 
на есть, родовую я вѣковѣчную собственность, тогда какъ ли- 
ца духовваго званія — звавія, а не сословія — такЬі же служеб- 
ныя лвиа по духовному вѣдомству, какъ служащія по военному 
■ разнаго наяменованія гражданскпмъ вѣдомстваиъ, а служеб- 
ные классы, конечно, слѣдуетъ срдввявать только съ служеб- 
ным;; же всякаго вѣдомства относнтелъно матеріальнаго обез- 
неченія), — скажемъ коротко о ходѣ преній по воггросу о 
духовенствѣ ва уѣздныхъ собраніяхъ. М въ ѳтотъ разъ здѣсь къ 
даввому вопросу большею частію относилнеь крайне легко я 
ягослѣшво, яе потрудвлвсь обсуднть его серьевно н понять всю 
его важвость для русскаго общеетва. «Уѣздвыя земскія собра- 
нія, говорится въ послѣднемъ нзъ укаэанеыхъ №№ Вѣдомо- 
стей, почтн всѣ къ вопросу о духовенствѣ отнеслись самымъ 
равнодушнымъ образомъ. На одновгь напр. собранін было ва- 
яялево, что въ настоящее время, когда всѣ сословія общества 
обремевевы тяжелымв налогами, хорошо бьмо бы, еслибы ду- 
ховенство, какъ болѣе свободвое отъ развыхъ повввностей, са- 
мо помогло другвмъ, а ве отъ вяхъ просило себѣ помощн; ва 
другомъ утверждали, что служвтелв церквн въ вастоящее вре- 
мя вяолнѣ обевпечеыы, нмъ не слѣдуетъ я желать нпчего луч- 
шаго. На врасвннскомъ земскомъ собравіи г. Щ., даже ве при- 
вадлежавшій къ чнслу гласвыхъ н слѣдовательво не нмѣвшій
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права подавать свой голосъ въ земскомъ собравіи, счелъ себя 
обязаннымъ «энергическа возстать противъ духовевства и не 
разъ ваявдять, что онъ охотво промѣыадъ бы свое тысячеруб- 
левое годовое жалованье (даже 1200 ,р. — жалованье судебеаго 
слѣд ователа), на тѣ выгоды, которыми пользуется каждое лвце 
изъ красвинскаго духовенства». На томъ же собраніи одвимъ изъ 
гдасвыхъ бьмо заявлево, что «если вто изъ духовевства недо- 
волевъ настоящимъ положевіемъ, тотъ пусть избяраетъ себѣ 
другой родъ жизни». Ивогда, вѣроятно, огъ нечего дѣлать, со- 
ставлялись предпоюженія о р е Ф о р м ѣ  духовенства и вопросъ от- 
дагался въ сторону. На нѣкоторыхъ, наконецъ, земскихъ собра- 
ніяхъ вопросъ о духовенствѣ вовсе не былъ предложеъ на об- 
сужденіе гласвыхъ: овъ остался подъ спудомъ и не появлялся 
на свѣтъ Божій, и уѣздныя управы, по всей вѣроятвости, огра- 
ничатся доставлевіемъ губервской одвихъ собствевныхъ собра- 
женій по сему предмету». — О подробвыхъ отвѣтахъ земскпхъ 
собраній на пять вопросовъ губервской управы авторъ вичего 
не говоритъ, а сообщаѳтъ іишь общія свѣдѣвія о сущвости со- 
ображевгій по вопросу о духовевствѣ, вѣроятво, какъ выводы 
изъ бывшихъ превій и соображевій. Краснинская вапр. управа 
припиа въ такому заключевію, принятому бодышшствомъ голо- 
совъ: «такъ какъ духовевство не весетъ викакихъ земскихъ по- 
ввяностей; то прекратить ему всякое вспомоществованіе отъ 
пряхожанъ, обремененныхъ и безъ того тяжкими валогами и(?) 
безпрестанною продажею помѣщичьихъ имѣній». Если же, при 
всевкъ ѳтомъ, явилась бы какая-либо вужда овазать духовенству 
пособіе; то «по мвѣнію нѣкоторыхъ, слѣдуетъ уничтожить прич- 
ты кромѣ свящевника, прпчетвиковъ имѣть вольвоваемвыхъ, 
какъ ѳто водится въ полкахъ, а священникамъ, дла улучшевія 
ихъ быта, предоставить право пользоваться землею, принадле- 
жащею церквамъ». Мы затрудвяемся хоть что нибудь сказать о 
такомъ поставовлевіи собравія, прибавляетъ корреспондевтъ! 
Дѣло рѣшево скоро, сострадательво въ отношевіи къ прихожа- 
намъ и блаюдѣтельно для духовевства: прихожаве освобож- 
даются отъ добровольйыхъ подаявій, прнчты увичтожаются, 
ооредѣляются вольвоваемвые причетвнки, священниви поль- 
зуются полвымъ колнчествомъ церковвой земди, а ведовольвые 
евоиагь положевіемъ нзбнраютъ себѣ другой родъ жизви... Можво 
было бы обойтись и безъ священника; но это будетъ вевыгодво 
для земства: онъ можетъ оказать земству услугу, взявъ насебя 
нѣкоторую облзанностъ, илн еЩе: по собраннымъ свѣдѣніямъ
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овазалось, что въ красвинскомъ уѣздѣ училвщъ илн вовсе 
нѣтъ, или очевь мало. Земство ваходвтся въ критическихъ об- 
стоятельствахъ, вародъ бѣдствуетъ, а потому — просить духо- 
венство привять въ ѳтомъ дѣлѣ самое ѳаергическое участіе. 
За это и вародъ вс послѣдствіи, видл успѣхи въ своемъ 
образованіи, ве оставется веблагодарнымъ за труды». — Бо- 
лѣе серьезныя заявлевія о ввѣшвемъ и внутревнемъ состоя- 
віи духовевства выражевы были г. Н., гласнымъ гжатскаго 
земскаго собранія и особевво г. C. 1., гласкымъ бѣльскаго со- 
бравія. Въ послѣдвемъ заявленіи на первоначальное улучшеніе 
быіа духовенства высказавъ совершенно вѣрвый взглядъ. Вы- 
чвсливъ скудные доходы своего уѣздиаго духовенства — жало- 
вавье отъ правительства, сборъ хлѣба съ церковной землн u 
доброхотныя подаявія отъ првхожанъ за требы u совершеніе 
таинствъ, по которымъ матеріальвое обезпеченіе сельскаго свя- 
щеввика (ве говоря уже о моральвомъ униженіи при сборѣ этихъ 
подаявій) раввяется обезпеченію только сельскаго писаря илв 
подобваго ему лица, — бѣльскій гласный продолжалъ: «судя по 
матеріальвымъ вуждамъ и ведостаткамъ всѣхъ сословій, вельзя 
разсчитывать теперь на то, чтобы возможво было въ пользу 
духовеиства обложать віѣ сословія новою даыыо или новымъ 
денежнымъ валогомь, а возможно и должно было бы въ настоя- 
щее время предпринять мѣствые способы къ улучшенію быта 
здѣшняго духовевства, и именво: 1) для сельскаго духовенства: 
а) слѣдовало бы устроитъ для священво-цсрковнослужителей дома 
отъ прихожанъ; б) во какъ сего вдругъ исполнитъ невозможво, 
то для поддержавія существующихъ зданій, принадлежащнхъ ду- 
ховенству, и для отоплевія ихъ, веобходимо, чтобы доставляемы 
были духовенству отъ прихожанъ дрова u необходимый для по- 
строекъ лѣсъ. Или же, руководствуясь ст. 1368 и 1369 т. VIII 
•іѣсв. Уст., дозволить духовенству пользоваться: дровами и нуж- 
вымъ лѣсомъ въ дачахъ казеввыхъ и другихъ владѣльцевъ, такъ 
вакъ въ настоящее время духовенство во мвогихъ селахъ на- 
шего бѣльскаго уѣзда, изобилующаго лѣсами, териитъ въ этомъ 
крайвія нужды; в) для предоставленія духовенству большей воз- 
можности исполнятъ свои обязаввости слѣдовадо бы обработ- 
ку цсрковной земли возложитъ на прихожанъ, хотя длі одвихъ 
священно-служителей. Помощь прихожавъ въ ѳтомъ дѣлѣ вездѣ 
почткі пронзводится, и потому уставовлевіе должиаго порядка ме- 
жду прихожанами по сему предмегу ни для кого не можетъ по- 
казаться дѣломъ вовымъ и тягостиымь, а сващеннослѵжители
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освобождевы будугь отъ тѣхъ эатрудвевій и препятствій, кото- 
рыя весьма обыкновеввы въ вастоящее время при вспрашвва- 
віи помощи у прихожавъ для сельскихъ работъ; г) во мвогвхъ 
приходахъ существуетъ обычай собирать хлѣбъ осеныо, или, 
какъ говорвтся, духовенство собвраетъ вовь. Сіѣдовало бы 
втотъ обычай, неблагопрвличный дхя духовевства, замѣввть 
другимъ способомъ, и вмевво, чтобы духовевство получадо еже- 
годво на свое обезпеченіе иэъ общественныхъ магаэивовъ отъ 
10 до 15 кулей ржи и стоіько же яроваго хдѣба». Напротивъ, 
предсѣдатедь харьковской эемской уѣэдвой управы, г. £. Гор- 
денко, въ чвтаввой въ собранів своей «эапискѣ» о приходскихв 
попечителъствахб, предлагая, по тѣмъ же побуждевіямъ, «цер- 
коввыя землв отдавать въ аревдвое содержавіе и заботу объ 
втомъ поручитъ првходскому попечвтехьству», — всякія мѣры 
вспоможевія со сторовы прихожавъ своему духовевству по- 
стройкою домовъ, отопіевіемъ вхъ ва счетъ общества, сбо- 
ромъ иэвѣстнаго колвчества ежегодно дѣсваго матеріада въ 
подьзу причта, возобвовлевіемъ домовъ причта руками прихо- 
жанъ в проч.. какъ мѣры ватураіьвой повивности, имѣющія 
ввачевіе васвльствевваго труда» (?), считаетъ везаковвымв, 
тогда какъ овѣ прямо требуются Положевіемъ о првходсквхъ 
попечите-іьствахъ (см. Дух. Вѣств. дек. кв. 1866 г.). 2) Діяград- 
скаго духовенства города Бѣдаго вахожу: а) такъ какъ въ го- 
родѣ Бѣіомъ вмѣется много земли, то возможво безъ обиды 
городу удѣдвть ва обезпеченіе бѣльскаго градскаго духовевства 
нѣсколько земли в луговъ. Эта оброчвая статья всегда можетъ 
доставить ему ве мадую подьзу. Првтомъ, въ очевь ведаввее 
время бѣльское духовевство подьзоваіось втимв угодьямв, во ко- 
торыя по каквмъ то обстоятехьствамъ отвяты у него; б) въ городѣ 
Бѣіомъ имѣется пристань,гдѣ иногороднымии здѣшвими купцами 
производнтся въ боіьшомъ количествѣ спдавъ дѣса, хдѣба в 
другихъ товаровъ, отъ чего въ зимвее u весенвее время еже- 
годво бываетъ мвожество сходочвыхъ рабочихъ людей. Пѳ 
сдучаю бодѣввя мвогвхъ изъ вихъ весьма часто требуются бѣхь- 
скіе свящеввикв ва првстани даже отдалевныя отъ города, для 
вапутствовавія больвыхъ св. Тайвами безъ всякаго возваграж- 
девія затрудъ.Мвогіе рабочіевъвдѣшвихъцерквахъвсповѣдуются 
в пріобщаются св. Таинъ, обремевяя тѣмъ градское духовевство в 
ве принося ёму ввкакой поіьвы. А потому справедівво бьмо бы 
обложвть всѣ гонки и баркв девежвою платою въ похьзу духо- 
венства, а вмевво барка по 5 руб., а говка по 1 рубхю; в) 

Т. XXII. 5
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дома градсквхъ священыо-церковвослужителей, въ жоторыхь 
одв жвжутъ, освободить отъ жсяжвхъ наіоговъ ■ денежвыхъ 
взысжавій въ польву казвы, жажъ это бш о всегда въ прежжее 
время». Такъ бевпрястраствый и вввмательвый къ дѣлу гіаэъ 
кегда можетъ найтв на мѣстѣ, такъ скавать, домашшя средства 
ддя бевбѣднаго обевпѳченія пряходсжаго духовенства.

Заключвмъ всѣ этв разсуждевія слѣдующвхъ, вмѣющямъ об- 
щее эначеніе, замѣчаніемъ автора статьи, помѣщеввой въ 1 
дь «Смолевскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостей», жоторою мы уже 
пользожадись. «Изъ хода преній, провсходввшихъ на мяо- 
гихъ собравіяхъ, видно, что въ возрѣніяхъ ва этогь предметъ 
(улучшеніе быта духовенства) допускалв коренную ошибку кажъ 
еамо духовенство, такъ и представители смоленскаго вемства, 
имевво: духовенство часто питало несбыточную в неосвоватедь- 
ную мечту, будто земство можетъ окавать ему денежное по- 
собіе, признавая вообще неудовлетворвтельность средстгь его 
нывѣшняго существовавія; точно такъ же понимади вопросъ 
многіе в изъ членовъ земства. Г. гласный Н. А. Іопатинъ еще 
на губернскомъ собранів заяввлъ, что «болыпая часть духовев- 
ства требуетъ пособія отъ земства, ■ только недостатожъ средствъ 
ве повволяегь намъ немедіенно приступить жъ исполневію ѳтой 
мѣры». При тажомъ взглядѣ ва вопросъ, земство, обремевев- 
вое я безъ того тяжелымю повиввостямв, страппмось еще во- 
ваго налога въ пользу духовенства и часто съ вѣжоторою жел- 
чыо рѣшало вопросъ отрицательно. Между тѣмъ въ этомъ во- 
просѣ имѣется въ ввду ве столько, пожалуй, возможное со сто- 
ровы земства пособіе вѣкоторому, особевво бѣдвому, духовен- 
ству, сколько, в по вашему мнѣнію, еще болѣе — введевіе во- 
выхъ, боіѣе благородиыхъ отвошевій между првчтамв и при- 
ходамя, взъятіе духовевства ввъ той веестествевной, оскорбя- 
тельвой для чувствъ чести духовваго звавія в вредвой джж 
русскаго общеетва, нравственной в матеріальной вавясвмости, 
въ которой ово вывѣ находвтся, очвщевіе н облагорожеиіе да- 
же тѣхъ средетвъ, коюрымв ово пользуѳтся нывѣ; смолевское 
аемстжо могло бы ве прибавить вв одвой копейки своей жъ поль- 
зу духовевства, и одвако же ово могло веств вопросъ очень 
дѣльно! Духовевство сказало бы веправду в ему никто не по- 
вѣрилъ бы, еслибы ово стало ѵтверждать, что ово все вообте 
терпитъ крайвость и вуждается въ пособів; вѣкогорыс причты 
жввутъ безбѣдно, они в могутъ оставаться съ тѣмв же сред- 
ствамв; вамъ говорили, что у духовенства даже есть капвтаіы,
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іиорые, по вевозможвости другихъ оборотовъ, помѣщаются въ 
жредитѵыхъ учреждевіяхъ; мы согіасны н на это, эависвтъ іи 
аѵотъ япзбытожъ оть жроиотіивой бережіивости, иди онъ свн- 
дѣтелствуегь о достаточности настоящнхъ средствъ нѣкоторыхъ 
■рнчтовъ. Но вопрогь въ томъ: какъ ведижо чисіо приходовъ 
еъ бѳвбѣдиыии ередствами, вакъ жввутъ и могутъ жять про- 
чіе ѵричты, жавтіи ередствами онн поіьэуются, веѣ лш умѣстны 
втн средства н сондеяы съ нравственнымъ духомъ, н достаточ- 
ны ля онн дія водержанія духовенства?. Вотъ стороны, иа ко- 
ѵорыя сіѣдовадо бі>і земсгву обратить внігманіе, чтобы соста- 
вять себѣ прнбяягатеіьное понятіе о дѣйствитеіьномъ пояоже* 
жін своего духовевства»,—жажъ ѳто бьио заявіево г. C. «I. хоѵь 
■а единствѳвномъ бѣльскомъ собравіи. Итакъ, вопросомъ объ 
уіучшеніи быта пряходсжаго духовенства въ пропмомъ году 
бояыпе всѣхъ эанимаіось сможенсжое вемство; эдѣсь онъ про- 
веіъ  чреэъ веѣ почти вемсжія собравія губерніи, и теперь го- 
товъ къ рѣшенію (а ножетъ быть, ■ рѣшаетея уже: отвѣты на 
■ять вопросовъ съ важлоченіями уѣздвыхъ управъ требоваіись 
губернскою ве поэже ожтября) на общемъ губернсжомъ съѣвдѣ. 
Пожелаекъ же емояенежому земству, въ првмѣръ другимъ, рѣ- 
шить атотъ вопросъ вовможно лучшвмъ образовгь. Вѳпросъ— 
весьма важный, жасающійся совсѣмъ не одного духовенства, 
жажъ жажется нѣкоторымъ, но — обнииающій общіе духовные 
внтересы всего руссжаго народа. Тажой вопроеъ требуетъ серь- 
ем аго внинавія н поднаго бевпрястрастія! А пресхѣдовавіе ис- 
ждючитеіъно частныхъ интересовъ и привнесеніе въ стояь важ- 
иое для русскаго народа дѣло інчваго произвояа,—ѳто веівжій 
грѣхъ предъ Церковію и Отечествомъ, жоторый осудится и пе- 
редъ общественнымъ мнѣніемъ современнижовъ и предъ судовгь 
поехЬдующигь пожояѣній, предъ судомъ исторіи.

И. Б .

ВНУТРЕННЯЯ КОРРЕСПОНДЕНЦІЯ.

Иужды іравосм м оі щерква въ Л м л л д іі.

Веякое проавіеніе сочувствія изъ внутренней Россіи къ 
подоженію правосдавія п  1в«іаідіи радувт» вдѣсь каж-
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даго православнаго. Мы, въ оеобеввости здѣшвее правоодав- 
вое духовевство, имѣемъ веіикую вужду шъ сочувствш братій 
вашяхъ по вѣрѣ ввутрв Россіи, н когда встрѣчаемъ его, ноъ 
глубвны дупш благодарвмъ.,.

Примигѳ отъ васъ, л ф и н д с ш ъ  тружеввковъ, эту благо- 
дарвость всѣ православные русскіе людв, сочувствующіе дѣлу 
св. православія въ іифлявдів! Въ особеввости всы не ножекъ 
ве быть призвательвы къ тѣмъ, коя овазываютъ ѳму лѣятель- 
вую помощь, какъ добрые ставропольцы, првславшіе пятьсотъ 
рублей бѣднымъ кокевгузевсквмъ прихожавамъ ва вхъ твер- 
дость въ православіи. Слава Богу, въ івфлявдів довольво т 
другвхъ такихъ крестьявъ, которые тверды въ св. вірѣ, хотя 
врагв православія в стараются поводебать ихъ твердость раа- 
вымъ образомъ, — есть цѣлые првходы, въ которыхъ, подобно 
кокевгузевскому, вѣтъ вв одвого человѣжа, укловявшагося въ 
лютеранство. И есів правосдаввая Россія, по любви къ своей 
вѣрѣ, продолжятъ сочувствевво отвосвться къ этямъ бѣдвыиъ 
дѣтямъ ея въ і и ф і в в д і и ,  то, вѣтъ сомнѣнія, что ова мвого убе- 
режетъ вхъ здѣсь отъ совращевія въ лютеравство. Въ уповавія 
ва такое сочувствіе мы рѣшаемся коротко представять важнѣй- 
шія вужды православной церквв въ вашемъ краѣ.

Чѣмъ можетъ православная Россія выражать свое сочувствіе 
къ правосдаввымъ въ і в ф л я в д і и ?

1. Матеріадьвымъ пособіемъ къ сооружевію православвыхъ 
церквей и иіколб въ э с т о - j  атышскяхъ првходахъ в ножерт- 
вовавіямв въ пользу бѣдвыхъ првхожавъ вхъ — латышей и 
эстовъ. Благодаря распоряженію праввтельства и пожертво- 
вавіямъ изъ раввыхъ мѣстъ Россіи, тепѳрь во маогвхъ яяф- 
лявдсввхъ приходахъ построевы вастоящія церквв в сваб- 
ж ены  необходвмымъ; во все еще мвого таквхъ ирвходого, 
въ которыхъ необходвмо поскорѣе соорудвть овыя и снаб- 
дить првличными богослужебвымв принадлежвостямв. Времен» 
выя помѣщенія ихъ въ кой-каквхъ мызвыхъ здавіяхъ и бѣд- 
ная, вегхая утварь въ ввхъ ве прилвчны для храмовъ Божівхъ, 
особевво въ такомъ краю, какъ Аифлявдія., в вовбуждаютъ пъ  
иновѣрцахъ васмѣшки, а въ правосіаввыхъ христіавахъ стыдъ 
в неудовольствіѳ. Не удвввтельво, что ѳти крестьяве, сравни- 
вая такія церквв съ лютерансквми, почти вевдѣ хорошо устро- 
еввымв, предпочитаюгъ послѣдвія первымъ в охотво посѣща- 
ютъ овыя, а ввые желаютъ и вовсе перейдтв въ лютеравство. 
На простой вародъ сильно дѣйствуетъ церковвое благолѣяіе.
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Есіі не хороши временныя помѣщенія дія православныхъ 
церквей шъ і і ф і я в д і в ,  то таковы же помѣщенія и првходскихъ 
ш коль, находящихся при сихъ церквахъ; а въ иныхъ мѣстахъ 
они худы до крайвооти, напримѣръ лембургская приходская 
школа помѣщается въ кухнѣ священннва, въ которой живетъи 
прячѳтнвкъ, а вербенская помѣщается въ лачужкѣ, отдѣланной 
шъ школу священвикокъ. Но православныя вспомогательвыя 
школы, помѣщающіяея въ крестьянскихъ домахъ, еще хуже во 
всѣхъ отношеніяхъ; а въ иныхъ приходахъ и вовсе нѣтъ та- 
кихъ помѣщеяій. Устроить д і і  нжхъ особыя вданія епархіаль- 
алъное начальство не иваѣетъ средствъ.

Вопіющая нужда л н ф л я я д с к н х ъ  п п с о г ь  с о с т о н т ъ  еще въ товгь, 
что иѣтъ средствъ вовнаградить труды сеіьскихъ учителей, какъ 
должво. Снп учителямъ не дается жахованье отъ каэны;—по 
этовіу, оия должны быть удовлетворены тѣмъ обществомъ, въ 
которомъ исправляюгь наетавническую должность; но какое на- 
гражденіе можетъ дать явіъ вдѣяінее православное общество, 
когорое часто состоитъ нвъ одвнхъ бѣдвыхъ работнявовъ? II 
вогь сеяьекій учитедь, чтобы имгѣть нѳобходимое содержаніе, 
долженъ еще ваняматься вакимъ-иибудь ремесломъ, яін быть 
работянкомъ ховянну, а посему яе можетъ поетоянво н съ над- 
лежащимъ усердіемъ эаняматься обученіемъ дѣтей; находясь въ 
такомъ положевіи, н првтомъ ввдя, что лотеранскіе сельсжіе 
учмтели, кромѣ сбора хлѣбомъ съ лютеранскяхъ хозяевъ, полу- 
чаютъ еще жалованье отъ мывъ, обевпечивающее нхъ содер- 
жаніе,—мнотіе учятеля православныхъ сеіьскихъ шкояъ отказьі- 
ваются отъ свонхъ должностей я ва яхъ мѣста трудяо бываетъ 
прінсвать хоротихъ наставвяковъ.

Бѣдвые латыпкн н эсты оеобенно жалкя бываютъ въ гкхъ 
саучаяхъ, когда впадаюгь въ какое-лнбо весчастіе, напрвмѣръ 
по сяучаю пожаровъ, падежа свота н т. п. Нѣмцы-лютеране, ес- 
ля н ожажутъ снмъ еесчастнымъ помощь, то вепремѣнно будутъ 
укорять нхъ тѣмъ, что овн православные, что еслнбы они былн 
лотеране, то получяля бы отъ богатаго лютерансваго общества 
хорошее пособіе. Да это вндятъ православные н самн бевъ 
укаэанія другнхъ.

2. Вступленіемъ въ члеяы братсшшь, учреждаемыхъ теперь в ъ  

« ія ф л я н д ін .  Православное руссвое общество, особенво въ уѣад- 
ныхъ городахъ и селевіяхъ ПрибалтіЙскаго края, очень незна- 
чительно и  слабо. Поэтому православныя л я ф л я н д с к ія  братства 
нуждаются в ъ  поддержкѣ единовѣрныхъ соотчичей внутрн Роо-
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сіи в утѣшаютъ себя вадеждою, что сів посіѣдніе ие отжажутея 
быть вхъ членами в ожажутъ вмъ вомощь, жакъ братья по і і р і  
в отечеству.

3. Постувлевіемъ на службу въ « ів ф л я в д ію  в  пр еимуществѳв- 
но по духовному вѣдомству. По обстоятельствамъ Дрвбалтій- 
сжаго края весьма желательво, чтобы поболыве было въ неиъ 
лнцъ съ высшимъ духоввымъ обравоваяіемъ. Прежде нѳрѣджо 
приглашались студевты духоввыхъ академій жъ вавятію свящев- 
вичесжвхъ иѣсгь въ і и ф д я н д і в ;  а теперь офиціальнаго врвгла- 
шенія къ ѳтому ве бываетъ, потому что въ Ригѣ ѳсть уже своя 
семинарія, образующая воспвтаннвковъ, способвьіхъ ѳавять евя- 
щенническія мѣста въ Првбадтійсжомъ краѣ в хѳрошо вваю- 
щвхъ мѣстиые языки—латышсхій и эстожій. Но эти воспитая- 
ники далежо уступаютъ, по образовавію, васторамъ, жоторые 
всѣ обучались въ уввверсвтетахъ. Посему польва православиой 
цержви требуетъ, чтобы и вашв свящевввкв были кажъ ножно 
обраэованнѣе. Правда, восввтавввкв рвжской еѳмвнарш восіу- 
паютъ въ духовныя академів ддя высшаго обра&овавія; во, 
скодьжо намъ взвѣство, только одинъ ивъ нихъ по окончанш 
академическаго курса поступилъ въ приходсжіе свящеввихн въ 
Л в ф л я н д іи ;  другіе жё служатъ прв рнжекой семвварів вастав- 
ввкамв, а большая часть ве возвратвлвсь ва родвву в опрѳ- 
дѣлвлвсь ва службу въ другвхъ мѣетахъ Россів. Не будемь жа- 
ловаться ва вослѣдввхъ; вѣроятво, овв ве хотѣлв сіужвть п  
« ів ф л я в д ів  потому, что чувствовалв въ себѣ сждоввость къ дру- 
гому роду сдужбы в въ другомъ иѣстѣ. Но есдв бѣдвая 1»-» 
лявдія дѣлвтся съ Россіей свомми восвятаяввжавш, то жажъ же- 
лательно было бы, еслябы подѣлвлась съ нѳй ововмв діятелд- 
ив в обшврвая богатая Россія! Пожалуйте въ вамъ особевво 
вы, реввующіе о благѣ св. вѣры в любвмаго отечества, чув- 
ствующіе въ себѣ првввавіе служвгь Хрвстовой цержвв в ва- 
щвщать ее словомъ огь вавадковъ ввовѣрія! Здѣсь обшврвое 
поле для вашей дѣятельвости. Не бойтесь згрудвоств вэучевія 
нѣствыхъ яаыковъ: прв усердів в с% Божіею помощыо ш  сжо- 
ро софладѣете съ тѣмъ, влв другвмъ взъ ввхъ, жакъ в мы ив- 
учили овые, првбывъ взъ Россів въ зрѣлыхъ лѣтахъ.

4*. Не всѣ, чувствующіе въ себѣ свіы бороться съ лютѳран- 
ствомъ, могутъ поступать вь івфдявдцо ва сдагжбу: просвлъ по 
крайвей мѣрѣ помогать вадгь вадали. Івда, сочувствуюхцід усвѣ- 
хамъ православія въ вашемъ враѣ щ способвыя вослужвтъ ежу, 
могля бы составдять простыя, яо освовательво ващвщакшря
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правосіавіе отъ лютеранства статьи н помѣщать яхъ въ духо*- 
ныхъ журналахъ, нди присьиать на русскомъ языкѣ въ редак- 
цію иэдающагося при рижской духовной сеинварін журнажн 
Училище Благочестіл\ 8а переводомъ нхъ яа мѣствые явыкв дѣ- 
jo не станегь.

Мы въ і и ф і я в д і и  очевь обрадовавы были преміей покойва- 
го митрополита с.-петербургскаго Григорія 8а сочввевіе, опро* 
вергающее лотеравство. Къ сожаіѣвію, досеіѣ такого сочвве- 
вія вѣтъ.

Не сиросяте і и :  ч т о  вы самк ве 8ащшцаете оравосдавіе н ве 
пшпете тажихъ статей, какія вамъ вужньі?—И мы досіиьво аа- 
щвщаемъ дорогую валъ вѣру, во ааша обязаавосхь ващвщать 
ее особевво съ церковвой каѳедры; мы даже обязавы гово- 
рить продовѣдн каждый воскресвый н праадвнчвый девь, ко- 
гда тодько есть довохьво сдушатеіей. Но эанятые составдеві- 
еи> проиовѣдей, ясподвевіемъ духоввыхъ іребъ, разъѣвдалмі 
ло пряходамъ, обучеаіекь дѣхѳй въ школахъ я переводомъ бо- 
госдужебвыхъ хнягъ ва мѣствые языкн, здѣшвіе свящевнякя 
весьма мадо нмѣютъ вреяевв заняматься составіевіемъ статей 
ддя пѳчати. Къ тому еще вужво присовокуиить, что свящевви- 
кя яе нмѣюгь достаточвыхъ источвяковъ, не вмѣютъ вавыка 
къ днтераіурвымъ трудамъ. Пря всемъ томъ, есть уже вѣскодь- 
ко опытовъ сосіавіевія печатвыхъ статей о правоздавін, прд- 
яаддежащнхъ духоввымъ ряжской епархін. Но эхого мало,— 
лросжмъ васъ, братья по вѣрѣ, помочь ваяъ въ ѳтомъ свдтомъ 
ділѣ.

П. I. П— фш.

Ізъ Кдзмж.

ВОСКРКСЯАЯ ШКОЛ ПРМ КАЗАНСКОМЪ уЧКШЦ* Д*ВИЦЪ ДуХОВВАГО ЗВАВІД,

Предвачертавія Св. Снвода отвосительво распростравенія въ 
вародѣ грамотаоств превмущественво чрезъ духовевстве мадо- 
по-маіу прнводятся въ испоівевіе, Съ оікрыгіемъ »оскресных> 
шжохъ пря сеявваріяхъ, духоввые восодтаявнки ваблаговремев- 
но ввакомдтся съ педагогяческямв пріемамн ве тодьво теоретв- 
чески, изъ декцій педагогвкв, во н пражтнческн, прн завятіях> 
съ дѣтыш въ шкохЬ. Имѣя въ внду прнготовять насгавнвцъ ддя 
женскихъ учнянщъ язъ інцъ духовнаго же эвавія, Св. Сиводъ
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оредложилъ начальству женскихъ училищъ внакомить старпшхъ 
воспитанницъ съ пріемами первоначальнаго обученія. Время ско- 
ро покажегь, жакъ плодотворна ѳта мысль—представить въ буду- 
щихъ помощнвцахъ священнослужителей дѣльныхъ помощнвцъ 
въ самой важной и самой трудной ихъ обяэанности, въ обязан- 
ности учить народъ. Тольжо прв ѳтомъ вваимномъ дѣйствованія 
духовныхъ лицъ обоего пола можно надѣяться науспѣшное обу- 
ченіе грамотѣ обоихъ половъ нашего народа. Дія самихъ же 
будущихъ наставеицъ проФессія ихъ будетъ выгодна и со сто- 
роны нравственной, воэвышая ихъ эначеніе въ глаѳахъ при- 
хожанъ, в со стороны матеріальной, представляя имъ посихьное 
вознагражденіе за труды. Дай только Богъ, чтобы будуіція на- 
ставницы толково в неослабно; повели новое н трудное дѣіо на- 
роднаго обученія.

Пріятныя впечатлѣнія вынесли мы изъ воскресной школы прш 
казанскомъ училищѣ дѣвицъ духовнаго вванія. Школа эта, съ 
біагословенія преосвященнаго казанскаго Антонія, открыта 8 
января текущаго года. Въ часъ пополудвги въ залѣ училищаог- 
служено было молебствіс передъ началомъ ученія отроковъ: 
вмѣстѣ съ воспитанницами училища молились собравшіяся дѣти. 
На первый раэъ ихъ оказалось семь: ѳто чисхо не мало, если 
обратимъ вниманіе на то, что объ открытіе восжрбсныхъ заня- 
тій въ учвлищѣ не было сдѣлаво викажихъ публнкацій и првг- 
лашеній. Изъ семи дѣвочекъ только одна читала, и то жое-жажъ, 
остальныя не умѣли отличить а отъ б. Въ школу охотнѣе при- 
нимаются дѣти совершенво нвграмотныя—съ цѣлігодать воспи- 
танницамъ полнуго воэможность начать дѣло тамъ, гдѣ не было 
никакого начину, гдѣ, стало быть, онѣ всего лучше могли бы 
приложвть къ дѣлу ту методу первоначальнаго обучееія, съ жо- 
торой предварительно ознакомлены. Намъ пришлось быть въ 
шжолѣ въ другое восжресенье послѣ ея открытія, 15 января. Въ 
этотъ день собралось деслть ученицѵ. Не емотря на холодъ н 
выогу во весь день, усердвыя малютжине усидѣлндома,—прнв- 
навъ весьма утѣшительный! Дѣло шло такъ: между двумя во- 
спитанницами посажена была дѣвочка, съ которой ванималась 
то та, то другая учительница, т. е. жаждая воспитанница полу- 
чала возможность практически ознакомиться съ усвоенной ме- 
тодой. Задача ѳтой методы—наглядно ознакомить дѣтей съ бук- 
вами и слогами, при помощи подвижной азбукв. Передъ жаж- 
дой ученицей лежалн бужвы ѳтой азбуки въ нѣскольжихъ экзем-
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м р а і ъ  (*). Въ вревосходотвѣ метеды наглядяаго обучѳвія надъ 
ісѣвш другвмя теперь едва л  кто етанегь соянѣваться. Многіе 
ваши недагогв—гг. Шаріомкій, Гміннекій, Ушнвежій, Григорь- 
овъ в др. яосгроялн саон болѣе нів ненѣе дѣльяыя ружовод- 
етва на давяыхъ этой методы. Съ яей достаточяо ноааажонн- 
лнсь етаршія восянтанняцы учіінщі, н саш, воѳтову, доволь- 
вѳ уепѣшво п о в ш  свое дѣло. Тольжо надъ объясяеніемъ со- 
гласныхъ нногія изъ ш ъ  ѳаиѣтио аатруднялясь. S не мудрено: 
повважоивть дѣтей съ согдаонынн — дѣдо не дегкое ддя веда- 
гога не послѣдней даже рукя. Пря всей, одяажо, трудноств я 
объвсяить я пояать объясяенія, дѣтн яа другой же «іасеъ до~ 
яоіьно своро уввавадя я укавывадн жаждую бу*ву не на жар- 
тояяѣ тодьжо, но я шъ аабужѣ, въ сдовахъ недкаго ш р в Ф т а ,  до- 
вольно схоро я ночтя бевошябочно нѣжоторыя Я8Ъ ННГЬ СО- 
етавдядн изъ буквъ сдоги н мадосдожньи сдова, въ родѣ та- 
кнжъ: Боже, вама, нявя, дома н др. Пріятно было встрѣтнть яъ 
пріемахъ мвогяхъ воепятанницъ ясвоеѵь объясяенія, терпѣяіе 
п р я  повторяемыхъ дѣтьяи ошвбхахъ, умѣнье отводнть яхъ отъ 
эгяхъ ошябокъ, я особенно ровность н вевоввущаекость, съ 
каяою юныл руководнтельннцы повторялв одво в тоже по вѣ- 
скольжу равъ, жедая тѣмъ довестн дѣтей до яенаго воннманія 
свонхъ сдовъ. Пришлось, впрочемъ, пряедушаться н къ тажвмъ 
воспнтаниицамъ, которыя говорндн съ ученяцей сдншковгь по- 
свЬшво. Прв н8дишней словохотлввоств в торовднвостн овѣ от- 
дыху ве давадв своей сдушатедьвяцѣ: то та, то другая, то обѣ 
виѣётѣ жужжадя ей въ обауха. Дѣвочкаскаро стада вътупякъ, 
в в а  вопросъ: «поаяда дн она?» наявно отвѣтила: я уетада. Та- 
жіе иедостатжн, равумѣетея, іегко понравимы. Ддя атого, мсж- 
ду п р о ч в іг ь , полезво бш о бы чрезъ ѵкехошо времѳни вѳстн 
дѣло иаеевыжъ воряджомъ. Дѣтв въ такомъ сдучаѣ еадятся ря- 

к ю  въ шкоді, н одна нвъ воспвтанницъ, дучше дру- 
пвхъ усвонвшая іветоду н пріемы, повторяетъ съ дѣтьмн прой- 
деввое, ядя объясняетъ что нужжо ввовь; другія же воспвтая- 
ввцы только елѣдятъ за ходовъ д ііа. Ло окончанін ѳаяятій, онѣ 
віогугь обмѣняться своямн наблодвніямя и замѣчаніямн. Тажой

(") Подвижная азбука по дешевизні своей жожетъ быть всѣмъ до- 
ступяа. Крупныя, отчетливо напечатанныя буквы всѳй азбукя, накдеен- 
выя н а  картонкахъ, продаются напр. въ казансжяхъ кнвжныхъ давжахъ 
по 4> коп. аа азбужу; аа напечатаніе 100 двставъ азбужя въ каэ. тяпо- 
графіяхъ берутъ 2 рубдя.
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порядожъ прежде веего пожажетъ ту равницу въ о б ъ іс м ііп і, 
жоторую допуежаюгь вѣжоторыя воеявтаввяцы, раавицу ве въ 
польву дѣла; лотовъ овъ іучше повнажѳмить воопитаннвцъ съ 
тѣми пріемамв, жоторые првгодятся жиъ тогда, жогда жаждаж 
иаъ нвхъ будетъ эаввматься одна еъ цѣдыяъ ждаесомъ. Другое, 
чего веобходвмо пожедать д л  шжоды, в что вожа мажо ѵь не* 
вринято, ото—раввообрааіе въ эанятіяхъ. Восввтавввцы жавав- 
сжаго учвлпца, прв обученіи аабужѣ, берутея ва ввеьио. Сам* 
собой равумѣется, что ввсьво это не вмѣегь ввчего общаго еъ 
самой плохой жаишграфіей. 9то вроето умѣвье ребенжа воета- 
вжть вршую палочжу, паючжу съ чертою вверху в п  вввву, 
оівжъ, подуоввкъ в т. п., а вотомъ, пожаіуй, умѣнье иачер- 
твть ва аслвдвой досжѣ бужву, вадо-наіъсжв похожую ва бужву 
въ азбужѣ. Воспятавнвцы лрввядвсь прямо ваяоедѣднее, жегда 
дѣтв не умѣли еще вэять въ ружв гриФедя в лровести прявую 
черту. Эѵа ошябка аамѣчена воспитавввцавъ, в на будуврй 
равъ овѣ ограввчатея вожа однвмв упражвевіямв п  черчешв 
ливій. А что пвеьмеввыя увражвевіж идв черчевія доіжны вхо- 
двть въ еамыя начадьныя аавятія съ дѣтьмв, это ве нодлежвтъ 
сомвѣвію. Недьэя бевъ вреда дѣду держать валотожъ no полто- 
ра в даже во два часа ва одвой авбужой. Кавъ вв будь ввте- 
реево ѳто эавятіе, ово ежоро утомятъ самаго рѣэваго ребѳнжа, 
своро првсжучвтъ еву в оттоджветъ огь себя. Пусѵь свачаіа ді- 
тв ловаймутся аабужой и в , лрв умѣвьи чвтать, почвтаюгь, по- 
тояъ вѣсжольжо мвнутъ лусть почертлтъ или попвшутъ, ватѣмъ 
можво раасжааать вмъ что-вибудь взъ ев. всторія в повросвть 
саввхъ повторвть равяжавъ жажъ съумѣютъ; можво, важовецъ, 
поучвть дѣтей съ годоса яолвтвамъ. Воепвтаввщцы вааавсжаго 
учвдвща ѳиакомы съ ѳтвмв лріемами в могугь приѵѣянть вхъ 
жъ дѣлу. Въ поеобіе вмъ ровдавы самыя жратвіж аабужв в ру- 
воводсѵво, въ жФторомъ ввложенъ вееь ходъ учѳвш согмсво 
иабранвой мѳтѳдой (*). Бодѣе всего радуетъ оосітнтем шжолы 
жявая ж горячая охота воепвтамввцъ аанвматызж еъ дѣтьмв. Овѣ 
съ нетерпѣніевгь ждадв отжрытія шжолы, жажъ торжесгва. Съ 
особевнымъ удоводьствіеяъ вэялвсь овѣ в эа еамыя вавятія. 
Кто вважомъ съ шжодьвыяъ ученіевъ ве на словахъ, а ва дѣ- 
іѣ, — тому, равумѣется, вважома эта педагогвческая горячвосп 
ва вервыхъ лорахъ; тотъ виѣстѣ съ тѣмъ хоровіо вваетъ, жажъ

(•) Обѣ кншжіи, соетавдонныя Н. И. Зодотявцквыъ, продаготся у ка- 
вавсквхъ кввгопродавцевъ по 5 воп. (аа обѣ).
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дегко яожетъ врв не&іагопріятныть условіяхъ охіадѣть ѳга го- 
рішость. Жеіаеагь ■ вадѣемся, что довпвташгавы каваіекаго 
духовнаго учвдаца сохранятъ шъ себѣ ту лобоіь нъ дѣлу, ко- 
ѵори іаѵкяаетей въ нвхъ теперь, благодаря благотворвому вл- 
яюю блвжайшвхъ къ учвлвщу лицъ — начальвицы учвлнца п  
біагочввваго, священввка А. П. Владвмірскаго. Начальввца съ 
бодываю тактомъ умѣла дать ванятіявгь въ шкоіѣ праввльяое 
двсцяпівварвое ваправлѳвіе, а главноѳ—умѣла установить самыя 
вѣркыя отаошевія между учащвми и учахцѵмиея. О. біагочвв^ 
вый, руководвяый вевытаввой опытностью яъ педагогическомъ 
дѣлѣ, дѣіахъ вѣрныя поправки лрв допускаѳмыкъ воспятавнв- 
ш ш і вромахахъ, укаѳывая ва этв промахи не рѣѳно, а сіелса, 
какъ бы шшоходомъ. Будущія наетавввцы съ болыпшгв ввк^ 
маніемъ в удовольствіемъ высхушвваів каждое аамѣчавіе люби- 
яаго шш вачальввка, ве жеіая пророввть нв одвого его слова.

Ѳ. К—скі#.
20 января 4867 года.

R0 НОВОДУ „И З В Ш ІЙ  ОБЪ АЛТАЙ0К0Й МИССІИ.К 0

Въ августовской кввжкѣ Православпахо Обозрѣніл (стр. 183) 
мѣі ветрѣтвів «вэвѣстія объ Адтайской мвссів», удввввшія насъ, 
жвтелей Алая, свовмв невѣрностяин.

Не зваемъ, каѵому корреспонденту обязаны гаветы этвми свѣ- 
дѣніямя. Во всявомъ елучаѣ считаемъ нужнымъ обваружвть этв 
вевѣрности съ тою цѣлію, чтобъ в веиэвѣстный г. корреспов- 
девгь быхь въ собвравів в сообщеніи •свѣдѣній объ Алтайской 
мѵееів» внввателъвѣе в добросовѣствѣе, в редакціямв гаэетъ его 
еообщенія быів врвввиаемы ве такъ довѣрчяво, а чвтателв, 
ввтерееующіеся ходомъ дѣгь мвесіоверсквхъ, ва будущее время 
ввбавіевы быів отъ полученія неточныхъ, веслраведдввыхъ я 
д&же стравныхъ вввѣстій объ Ахгайской миссів. Ковечво, на- 
чшеѵво Аітайекой мвесів въ свое время сообщвтъ публикѣ по* 
дробвыя свѣдѣнія о дѣлахъ мвесів за встекающій годъ. Мыже 
ввѣемъ шъ ввду тоіьжо скааать вѣскоіько сювъ во поводу выше- 
укававвыхъ вавечатаввыхъ «взвѣстій».

<*) Эту статью мы получили для напечатавія отъ сотрудника^Аітай- 
ской мвссіи московскаго свящ. Н. Д. Лаврова. Ріед.
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Въ этихъ «иэвѣстіяхъ» чятаемъ:
«Новый начальняхъ мвссія, архви. Віадиміръ оредпояагалъ 

нывѣшяяяъ іітомъ объѣхать блвжайшіе станы міевів в въ яо- 
Ю В 9 Н І і ю і і  возвратиться въ Уіаіу к ъ  освященію яовой церквя 
п  Уладннской женской обпцінѣ».

Дѣйствятедьно, въ маѣ мѣсяцѣ новый начальнижъ нм еіі быдъ 
въ миссіонерскнхъ ставахъ: Чемалѣ и Мыютѣ; во предподожѳ- 
вія его ве ограничявались этими ближайшямн къ У ш ѣ  ста- 
нами, а обннмади собою, кахъ и слѣдовало ожндать, веі стаяы 
мнесія, ближайшіе в отд&іенвѣйягіе, что давяо уже н i m d o j -  

нено. Не только Благовѣщеискій монастырь, яо я всѣ суще- 
ствующіе станы мнссін н мѣстностн предполагаемыхъ становъ 
быія посѣщены начальннкомъ мнссін, а нѣкоторые я не одвяъ 
равъ.

«Устройство Благовѣщеясжаго монастыря ва Алтайсвнхъ го- 
рахъ подвигается впередъ. Новый начальникъ] миссін, архям* 
Владииіръ, располагая достаточнымъ врнношеніемъ благоче- 
стввыхъ жертвователей н пособіемъ отъ Мнссіонерскаго Обще- 
ства (4000 р.) (*), прнступнлъ къ яовѵройкѣ монастырской боль- 
ничной(?) церквн н къ разчнсткѣ(?) мѣста для цѣлой деревня 
(Каэаковой), въ воторой будутъ иосехены новокрещеные нно- 
родцы».

Іюня 1-го новый нач&іьннкъ мнееін предвряяяіъ путешествіе 
въ Благовѣщенскій нонастырь. Въ числѣ свутняковъ его быхь 
н вншущій этн строки. Кстати замѣтимъ мнмоходовгь: нвпрохо- 
димый лѣсъ, даввгій восточяой частя Аітаі яазваніе «Черня», 
увенідая тропиека, по которой ножцо ѣхать верхомъ на ло- 
шади только одному человѣку, постоянно опасаясь за бхагосо- 
стояніе свояхъ глазъ, вслѣдствіе выдавшнхея отъ дѣеа яа тро- 
пянку сучьевъ, по нѣстамъ непроходнмая гряаь въ ііѵнеѳ вре- 
вя, иножество рѣчежъ, хотя н мелвнхъ, но чаето отъ дождей 
поднямающнхся такъ, что пѳреѣэдъ чрезъ инхъ въ бродъ ста- 
новятся невоэможнымъ: таковъ путь жъ Тѳлецкому оаеру! Не 
беэъ врвклочевій верешьідн мьі н ѳто дяко-веднчѳсгаѳняое н 
гроэно-бурлнвое озоро, до іюня мѣсяца яѳ довусяавшѳе насъ до 
8намевнтаго Чулышмана н въ тѳченіе вочтн полугода времеяя 
дѣлающѳе его доступнымъ только ддя татаряяа яа лыжахъ н то

0  Это пособіе (4000 р.) назначалось нв для одвого Благовѣщенскаго 
мовастыря, а для Алтаіскоі шшссіл вообще — на покрытіе равнообраа- 
ныхъ нуждъ я въ другяхъ 8-яя стаяахѵ
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горамв. Пѣшкомъ, по кочвамъ, чреэъ болото в потомъ по ув- 
кой тропѣ, чревъ высокую гору, мы достигли наковецъ Біаго- 
вѣщевекаго мовастыря въ 12 часого ючи, унотребввъ на свое 
путешествіе оть Телецкаго озера до монастыря (веретъ 6) цѣ- 
іыхъ 4 часа.

Іювя 8, съ разсвѣтонъ дня, увидѣли мы, что такое Благовѣ- 
щевскіі мовастырь. Это на берегу Чудышмава два дома, каж- 
дый о четырехъ иебоіьшіпъ ковкнатахъ, одинъ довгь д и  рабо- 
чихъ въ двѣ комнаты и у т ш  баня (*). Вотъ и всѣ постройки 
ионастырсвія. Въ одвомъ ивъ первыхъ домовъ помѣщалась бра- 
тія мовастырсвал, состоявшая т п  двухъ іеромоваховъ, которые 
ванимаів одну комнату, отдѣіяясь другъ отъ друга перегород- 
кой; другая комната отведена была для братской столовой; третья 
наэначадась для кухвя игрѣла человѣка четыре послушввковъ; 
четвертая — дія церкви. Другой домъ быіъ еще не совсѣмъ 
отдѣлавъ.

Чувствовалась настоятедьвая и веотдожвая нужда въ немед- 
левной отдѣлкѣ ѳтого дома, потому что вв длі вастоятеля мѳ- 
настыря, ни дія вновь првбывшихъ иэъ Россіи трехъ монаховъ 
не бьио никакого помѣщенія. Эга работа оковчева бш а въ 
первыхъ чисдахъ іюля, и двѣ коинаты новаго дома тотчасъ же 
завяты бьии ѳтими тремя бевпріютными монахами. Такъ какъ 
прежнее помѣщевіе для церкви было очень тѣсво,—убогій, ве 
крашенный иконостасъ былъ устроенъ ва скорую руку и устав- 
ленъ развообразаыми иконами, то начальнвкъ миссів распоря- 
дялся другую половнну втого дома отдѣлвть для церквв, и уста- 
новнть здѣсь вовый икоеостасъ, художествевно вапвсаввый ва 
холстѣ вѣкоторымя высокими особами въ Петербургѣ. Въ такомъ 
ввдѣ цервовь въ Бдаговѣщевскомъ мовастырѣ оказалась весьвка 
приличвою в на пѳрвый разъ номѣствтельною, пока, т. е. ве 
будетъ устроева особая мовастырская братская (а не больвич- 
вая) церковь, что, само собою равумѣется, вмѣегь быть сдѣ- 
лаао только по возведеніи эдавій, въ которыхъ могла бы по- 
мѣститься монастырская братія. Такимъ образомъ ео стороны

(•) Кромѣ этихъ зданій, на монэстырской землѣ оказалвсь: домъ, два 
амбара и рабочій дворъ ве првнадлежащими мовастырю, а составляю- 
щимв собственность г. М. — На югъ отъ этихъ домовъ Чулышмавское 
ущелье по ту и другую сторону дороги засѣяво бшо разнымъ хлѣ- 
бомъ, который, какъ оказалось, также прввадлежалъ, по какому-то 
странному стеченію обстоятельствъ, в до свхъ поръ прннадлѳжитъ г. M.f 
хотя монастырь и принималъ живое участіе въ воздѣлыванш земли.
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вачадьвижа миссіи бш о бы страввыягь дѣломъ стровѵь больнич- 
ную ьерковь, жогда ни цержви, вв желдій в ддя адоровыхъ бра- 
тій еще ве уетроево. Развѣ г. жорресповдентъ, устрѳмивъ вворъ 
свой въ далежое будущее, предугадывалъ, что послѣ того, какъ 
будутъ устроевы вяоднѣ и всѣ эдавія первой необходивоств 
(особая цержовь, достаточвое чвсло желлій, ограда, службы, до- 
ма для училнща и самой больввцы), жогда у м н о ж и т с я  чвело бра- 
тів и новожресцевыхъ, вывѣшвяя цервовь, вомѣщеввая въ во- 
вомъ домѣ, будеть обращена вб болъкичную?!... Но теперь глав- 
вымъ обрааомъ нужво быіо подумать о томъ, чтобы хоѵь сжоль- 
жо ввбудь сносвою сдѣлать живнь первыхъ добровольвмхъ обв- 
татедей Благовѣщевсжаго мовастыря. А потому въ лервыхъ же 
чш ахъ іюля, во расворяженію вачальввжа мвссів, эаложенъ 
быдъ вовый большой деревяввый ворвусъ съ 8-ю желліямв ■ 
уже заготовлялся матеріалъ для устройства врочной ограды во- 
кругъ монастыря, совершенно веобходвмой ло причввѣ во- 
стоявво свирѣпствующвхъ ва Чулышмавсжой долнвѣ сидьныгь 
вѣтровъ, отъ воторыхъ 8имою промерваюгь етѣвы эдавій.

На югъ, верстахъ въ 5-тв отъ мовастыря, во лѣвую еторову 
р. Чулышмава отведево было мѣсто д і і  в о в о й  деревнв (Кава- 
жовой). Это — полдва ва Чулывшавсжой додвнѣ, ве лишѳввая 
даже дижвхъ лоэтячесжихъ жраеотъ в представляющая всѣ удоб- 
етва д і я  постройжв домовъ, въ которыхъ будутъ поселевы во- 
вокрещевые инородцы. Ио восдѣдвямъ взвѣстіявъ изъ Бдаго- 
вѣщенскаго мовастыря, въ этой деревнѣ востроево уже 4 дома.

«Въ прошлую ѳвму врестилоеь 28 ивородцевъ».
Гдѣ вменво «въ црошлую эиму жрествлось 28 инородщевъ?» 

Бсля во всей Адтайсжой миссіи, то это весправедлвво. Не знаемъ, 
е&ольжо вмевво жрествлоеь прошлою зимою (очень веопреді- 
ленвоѳ время!), во во всяжоиъ случаѣ въ яѣсжодьжо равъ боль- 
ше. Съ і явваря во 1 апрѣлд въ Алтайсжой мвесів было жре- 
щено 64 чел. Что же касается до Благовѣщевскаго монастыря, 
то съ оонованія его до вашего пріѣэда, лѣтоиъ, состояло жре- 
щѳныхъ тольжо 18 человѣкъ.

«Въ первый девь Пасхв просвѣщены св. врещеніемъ еще 5 
человѣжъ».

Овять веиѳвѣство, касаются ли сіи «извѣстія» одвого Благо- 
вѣщевежаго мовастыря иди всей мвссіи. Еслв всей, то овн ве- 
вѣрвы; еелв же одного мовастыря, то тажже яе совсѣмъ вѣрвы, 
нотому что въ 1-й день Пасхв ня одвнъ чедовѣкъ не былъ кре- 
щевъ. Правда, были крещены въ Благовѣщенсжомъ мовастырѣ
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& <деіовѣвъ, но раньше этого чи ш , въ рааныя чвсіа марта 
вѣсяца.

Чѣмъ объясвить такід невѣрностн въ «взвѣстіяхъ» объ Алай- 
екой миссіи?

Кстати скажемъ сдова два о зааченіи Біаговѣщенскаго мо- 
настыря дія Актайской миссіи.

Этотъ монастырь «на Аітайскихъ горахъ» строится съ миссіо- 
нерскою цѣіію, в на картѣ, иѳданной и распространенвой г. М. 
мъ боіьшомъ количествѣ вкземімяровъ и въ Россіи в въ Си- 
бярв, представіяется центраіьнымъ лувктомъ Ахтая. Но думает- 
ея, что онъ никогда ве достигнетъ этой высокой цѣіи и вв- 
когда не получвтъ ваАхгаѣ того значенія, какое приписывает- 
ся ему. Какъ мѣсто пустое, не заседевное, дикое, совершенно 
удаіенпое даже отъ самаго Аітая, Чулыптанское ущелье пря- 
годно дія жи8нв отшельннческой въ совершевномъ разобще- 
віи съ віромъ, а уже вякакъ не дде мвссіоверсквхъ цѣлей. Ни 
въ какомъ случаѣ оно не можетъ бьіть мѣстонребываніемъ на- 
чаіьнива миссіи, яоторый хотя и првананъ настоятедемъ этого 
мовастыря, во живетъ теперь въ Уіаіѣ, безъ всякой, кажется, 
вадежды когда нибудь ревиденцію веіикаго основателя мяссів, 
покойваго архвм. Маварія, перемѣнить на Чушпшанскій мо- 
вастырь. Нужво то-іько заѣхать начаіьнвку мвссіи въ ѳюті 
цвнтръ Адтая, чтобы по крайней мѣрѣ на поігода пріостано- 
вить ходъ миссіонерскихъ дѣхь. За Телецкимъ оаеромъ могъ 
быть открытъ миссіонерскій ставъ съ лоіьэою дія маіаго чисда 
инородческихъ юртъ, разбросанныхъ тавъ-и-сямъ по Чудыпшав- 
екову ущелыо: дхя ввхъ достаточно быіо бы и одвого мяссіо- 
вера. Но учреждевіе монастыря въ ѳтоиъ пунктѣ Алтая мы 
яризваеагь положительно вредвымъ дія миссіи—кавъ яотому, что 
одъ, беаъ всякой поіьзы дія края, вогхощаетъ собою много 
рабочихъ свп ,  которыя могли бы дѣйствовать въ боіѣе васе- 
іенвыхъ вувктахъ Алтая, такъ и потому, что овъ отвимаетъ, 
также, къ сожаіѣяію, бевъ кеякой воіьвы дія края, и мвого 
еще отвиметъ у миссіи средствъ, которыя моімв бы быть упо- 
требіены ва вокрытіе веотіожвыхъ в вопіющвхъ вуждъ, кото- 
рыхъ такъ мвого въ Адтайской миссіи. Прв этихъ средствахъ, 
миссія ямѣіа бы полную возможвость теперь же «разширить 
кругъ свовхъ дѣйствій» среди кочующяхъ племенъ Аітая в могіа 
бы такимъ обраэомъ ускорить, можетъ быть ва меогіе годы, 
вхъ обращеніе взъ язычества къ христіанству.
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Едва успѣли мы ововчить наши вамѣтви, вавъ встрѣтвлв въ 
овтябрской книжкѣ Православнаю Обозрѣніл (стр. 102 и 103) но- 
вьія «извѣстія объ Алтайсвой мвссіи», волучевцыя совѣтомъ Мвс- 
сіонерскаго Общества и сообщенныя едвалв пе тѣнъ же 
г. корреспондентомъ, вавъ и первыя, судя по тавой же, если не 
болыпей странности. Вотъ онѣ:

«17-го мая, въ Улаливсвой женской общинѣ Актайсвой духов- 
вой миссш (*) врестидись шесть чедовѣвъ инородцевъ, предва- 
рвтедьно првготовлеввыхъ въ првнятію правосдавія стодь осво- 
вательво, что при врещеніи на вопросы свящеввика они проив- 
несіи]по-славянсви отреченіе отъ язычества и прочли сами сим- 
волъ вѣры».

17-го мая никто не былъ крещевъ ва женской общинѣ. 16-го 
числа въ жевской общинѣ совершено было иачальвивомъ мвс- 
сіи, о. архим. Вхадиміромъ (а не священнивомъ) крещевіе ве 
шестичеловѣкъ, а тольво одной жешцины, дѣти воторой, вмѣстѣ 
съ дѣтьми некрещеннаго валмыва, въ чвслѣ пяти человѣвъ, былв 
врещены о. архвмандритомъ 15-го числа, но не въ женской об- 
щянѣ, а въ 6-ти ворстахъ отъ общины, въ мвссіоверсвой цер- 
вви села Улалы.

Алтайсвіе миссіоверы, всвлючая вавія-іибо особевныя обстоі- 
тельства, вообще эаботятся основательво приготовдять яэычвв- 
вовъ въ принятію христіансвой вѣры. Но проивнесеніе отрече- 
нія отъ язычества и чтевіе символа вѣры no-славллскн вовсе ве 
считаютъ въ чвслѣ условій оеноватвльнаго приготовленія инород- 
цевъ, болыпею частыо не понимающихъ ви одного слова не 
только по-славявски, во и по руссви. Тавая вадача въ првго- 
товлевія въ крещевію, которая явобы осуществлева была предъ 
крещевіемъ шести (?) душъ въ женсвой общннѣ, по ѳтому на 
самомъ дѣлѣ неисполвима. Ивучить выеокія истивы хрисгіавсвой 
вѣры на яэывѣ совершевно веповятвомъ бьио бы для полудв- 
ваго ивородца дѣломъ въ выешей степевв мудревымъ; а еслв- 
бы вто-вибудь иэъ вихъ нашелея обладающвмъ тавою рѣдвою 
памятію, что еворо ватвердилъ бы слово въ елово отвѣты в

(*) «Улаливская женская община Алтайской духовной миссів». Вѣрвѣе 
было бы сказать такъ: «женская община въ Алтайсквхъ горахъ*. Не- 
сараведливо также этаобщива вменуется «Улалинскою». Ова ваходнтся 
въ 6-ти верстахъ на в. отъ Улалы и занимаетъ мѣстечко, извѣствое на 
Алтаѣ подъ вазвавіемъ: «Уахто». Стало быть и «женскую общнву въ 
Алтайсквхъ горахъ» вѣрнѣе было бы ваэвать: •Уахтинскою*.
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сішвоіъ вѣры во-сіавявскв, то тавому звавдр родоваться в$ 
быіо бы особой разумвой причивы. Напротввъ, адтайсвде 
массіоверы, послѣдуя сюву авостольскому и првмѣру дедвѳва- 
чаіьвдва своего о. а. Макарія, стараются, чтѳбы крещаемыр 
іучше пять словъ умомъ (т.-е. равуащо) гіаголади, нежели тьмы 
сювесъ дзыкомъ (1 Кор. 14, 19); отъ того д отвѣты отречевія, 
д модятвы в симвоіа» вѣры обыкяовевво лрелодаются внород- 
цамъ на ихъ родвомъ языкѣ.

Такъ быіо д въ ѳти оба раза. Какъ крещенвая 16 чвсда в> 
жевской общивѣ вдова-инородка, такъ и крещенные въ сеіѣ 
Улалѣ маіолѣтвія дѣтд дѣйствительво съ сознаніемъ, пониманіемъ 
и твердо исповѣдаіи отреченіе отъ язычества; во это потому, 
что и вопросы вмъ предіагаіись о. архимавдрптомъ и отвѣты 
выскавывалвсь ва ихъ родномъ алтайскомъ языкѣ.

«Таввство крещевія совершено на рѣкѣ Майвѣ (вѣрвѣе Май- 
мѣ), при мвогочисмеввомъ стечевіи варода».

16 числа при крещевіи въ жевской общивѣ одвой (а ве 6-тя) 
Я8ЫЧВИЦЫ) вромѣ сестеръ общины и рабочихъ, не бьмо викого, 
тѣмъ боіьше какого-то «мвогочисленваго стечевія варода». По- 
хожвмъ, это дѣло ве важвое, во все же точность не мѣшаетъ.

«Уіалввская жевская община оказываетъ благодѣтеіьвѣйшее 
вліявіе ва язычвиковъ. которые ежедвевно посѣщаютъ ее. Съ 
каждымъ инородцемъ сестры обходятся іасково, привѣтдиво, 
объясвяя и распространяя ученіе Хрвста Спаситедя, по сидамъ 
своимъ вадѣіяютъ (?) нѣкоторыхъ и необходвмыми вещамн».

Это ібіагодѣтедьвѣйшее вліявіе жевской общиаы» o z b o c u tq h  

къ чвсіу явювій не очевидныхъ) в еслв его отрвцать ве.іьзя,то 
раэвѣ ве въ бівзкомъ будущемъ А пока въ числѣ сестеръ сво- 
собно было къ дѣйствіямъ миссіоверскимъ только одво двце, ко- 
торое въ вастоящее время ваходвтся ввѣ общивы. Слвшкомъ 
преувелвчевво замѣчавіе, что жевскую общвву ежедневно посѣ- 
щаютъ язычввкв. Точвѣе было бы сказать, что мимо общины 
ежедневво проѣзжаютъ язычввкв, потому что тутъ лежвтъ до- 
рога по Маймввской долввѣ.

«Находатъ веобходимымъ освовать еще два вовыхъ миссіовер- 
скихъ става: одинъ ва р. Чуѣ, ва граввцѣ Алтая съ Квтаемъ 
въ 200 верстахъ отъ Благовѣщевскаго мвссіоверсжаго мовастыря, 
гдѣ ваши купцы вмѣютъ торговлю; другой въ Семвпалатввсвой 
области».

Невзвѣство, вто нмевво ваходвіъ веобходимьшъ освовать 
два мвссіоверскіе става: одввъ ва Чуѣ въ 400 (а ве 200) верстахъ

Т. XXIL ' ё : |
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отъ Благовѣщенсваго моиастыря, другой якобы въ Семяпа- 
латинсвой области?

Протнвъ необходимости новаго става на Чуѣ нельзя ничего 
сназать, тѣмъ болѣе, что на иждивеніе торгующихъ на Чуѣ рус- 
евиіъ купцевъ тамъ построена уже очень хорошая цервовь. Но 
проэвтъ о станѣ Алтайской миссіи въ Семипалатинской обласп 
представляется намъ бодѣе, чѣмъ страннымъ. Можетъ быть, п  
Семип&іатинсжой области не одввъ, а много становъ нухно; 
нужны также и въ Киргизской степи миссіонерекіе станы, иін 
точнѣе—особыя миссіи; ао помыпивть о новыгь станахъ въ 
ѳтихъ мѣстахъ ддя Алтайекой миссіи, при настоіщиіъ средстваіъ 
ея, и при мѣстныхъ яуждахъ, слишкомъ рановремевно. Въ 
предѣлахъ самой миссіи, сколько намъ вввѣстяо, чувству ется не- 
отложная надобность въ устройсгвѣ новыхъ становъ въ Бій- 
свовгъ округѣ, вромѣ Чуи, по нрайней мѣрѣ, еще одеого^ а въ 
Ку8нецкоиъ не менѣе трехь.

«Нужяо учредить еще миссіонерскія училища въ самыхъ 
миссіяхъ.»

Въ -каввхъ же это: «въ самыхъ мвссіахъ?» Въ Алтайской мнссін 
во всѣхъ станахъ издавна существуютъ миссіонерскія училища, хо- 
тя и не въ желаемомъ разввтів; но это послѣднее происходило огь 
обстоятельствъ, не зависящихъ отъ миссіи. Особенная же вадоб- 
вость чувствуется въ училшцѣ, съ спеціальвою цѣлію приготовле- 
нія въ немъ ивородчеслихъ дѣтей на служеяіе мвссіоверскому дѣ- 
лу въ духовномъ звавів, согласво правительствеввому поставов- 
ленію 9 мая. Еслв тавого рода «учвляща мвссіоверскія» имѣдвеь 
въ виду г. невввѣстнымъ ворреспоедентомъ, то Алтайская мвс- 
сія иуждается только въ одномь тавомъ учвлвщѣ, а не во мво- 
гихъ. И можно вадѣяться, что инородческія дѣти, подготовлен- 
ныя надіежащвмъ образомъ въ этомъ учвдвщѣ, будутъ усерд- 
вьши помощввками миссіи въ ея высокомъ в мвоготрудвомъ 
сдужевіи вавъ временному благу, тахъ в вѣчному спасенію 
яэычввковъ. Положевіе 9 мая, состоявшееся въ государствен- 
вомъ совѣтѣ, даетъ вмъ право ва переходъ въ духовное званіе, 
бевъ согласіі вхъ обществъ; стало-быть, изъ вихъ можво будегъ 
образовать самостоятельныхъ дѣятелей, способныхъ быть мис- 
сіонерами,—свящеввввамв, которые могутъ ямѣть болыпое влі- 
явіе на успѣхи хрвстіавства и разввтіе гражданственностн сре- 
дв свовхъ едввоплеменнивовъ. Есжв справедливо, что лримѣне- 
віе втого' положевія яа практввѣ должво послѣдовать на Аітаѣ 
только въ будущемъ, то, съ другой стороньі, вѣтъ днкакихъ ое*-
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•деѵаяій отряцать toro, что вемедіеяное of крытіе предиві&габвіаѵо 
яами учялвща свкратвть это «пе бдвзкое будущее* шюивеѵь бм*ь 
яа цѣяые десггкя іѣтъ, н Алтайская миссія можеть осущо- 
стввть свою эавѣтвую думу гораздо раныше:

Предосгавдяя судвть о характер$ эхдаь «взвѣсті# o/fft Â TptfiKoft 
миссін* самнмъ чвтатодямъ, мы съ своеисхороаы, не^ожемъ це 
сказать. что будетъ очевь ідемкорбво, ѳслиСовѣгь Мвссіовер- 
скаго Общества будетъ освдаылать своя расшдожевія яа q c b q -  

вавів таких* совѣтовь в аередавахь во всфобщее вцідѣвіе Ta-
xis нэвѣстія в ва будущее время.

Яи СшѵЬчтщя.
Декабрь, 1806 і*.

М ЗНЫ Я ИЗВЪСТІЯ.

Новый штатъ правосдавваго духовевства п  Qojunt. — Новое расаоряжеціе ао 
дѣіу объ уіучшевіи быта духовенства. — Пособіе духовенству юго-западвыхъ епар- 
ііі. — Пособія дуюввыжг лцагь яа Кавказѣ. — Дот>тт&іыгаі распбрівліі о 
пенсіжіъ духомктву.—О еодаряавів 6іаг«ч*мніъ. — Свѣтвоі вгаосъ отъ ц«рк- 
веі воеяваго в морскаго відомствѵ — G6opu no епархіяиъ въ поіьзу жавдіо- 
Товъ.— Учреждевіе біагочаввіческіхъ і  уѣздвыхъ собраній духовевства въ рязав- 
«к(гй епархіа. — Праіоісгіі дѣтопясі въ тдболсвов епаріів. — Обращеам до- 
колыякоаг въ ореабургемй епаріія. — Шмін въ кыужеаоД tn a p tu u  —• Дерадв* 
выя бабліотекн въ певзевскоі епархіі. — Бвбііотена духовевства въ Псковѣ. — 
Исправвтеіьные пріюѴы. — Закѣткв о совертевіа браковъ. — Юбйіеа духоваыіъ 

л ц ъ  въ 4966 году. — Пубівмім декціі смщ. И м вц*аі4Ь ітвт.

— Выеочайітиіъ увазоиъ (родпас. 14 декабря 1866 г.) ухвед- 
■ і йгь воній  шіагь нраросаавваго приходеваго духовевства 
.ааршавсяо* «пархів, доджѳвствув&щій *ойдтв въ дѣйствіе еъ
і  я я в а р я  1867 г. Подробяоств л+ваго штата еще ве я&віствы, 
то яееомвѣдво» что этввгь штатомъ дается вадлежащее обезпе- 
чеяіе правосіавво*у духовевству въ Поіьш ѣ. Побужденіемъ къ 
щавначевію воваго штата, составлевваго вамѣстввжомъ ЦарствЬ 
д о . ,£ Ѳ Г д а і ц е в і ір  съ ад*іепвскоііомъ вартавсвимъ, восдужвіо имен- 
во жо обсхоітеіьство, какъ сказаво въ укавѣ, что «содержавіе 
Фісщенно в церковвосдужвтедей тамошввхъ правосіаввыхъ пря- 
ходовъ, оетаваясь веязкѣввымъ въ прододжевів мвогвхъ лѣгь,

6*
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. ве тодько не соотвѣтствуетъ средствамъ получаемымъ нывѣ ц& 
казны духовевствомъ другиіъ хрвстіавскяхъ всвоцѣдавій въ Цар- 

. сѵвѣ, но не обезпечиваетъ даже нуждъ црвходсваго православ- 
наго духовевства въ томъ краѣ».

— По дѣіу объ уіучшевіи быта приходскаго духовевства въ 
Россіи состоялось новое распоряжевіе св. Свнода. Циркуляр- 
вымъ указомъ огь 9 января 1867 г. поручается преосвящев- 
нывгь всѣхъ епархій, кромѣ дападныхъ, сибирскихъ и 8акавка8- 
скихъ, чтобъ они: 1) истребоваіи отъ всѣхъ церковныхъ лрич- 
товъ от8ывы о количествѣ доходовъ, получаеиыгь ими въ годъ 
8а исвравденіе необходимыхъ христіансквхъ требъ, я о стоимо- 
сти, по расцѣнкѣ на деньги, тѣхъ пособій, ковмв они пользуют- 
ся отъ прихожанъ въ видѣ отбыванія послѣдними работъ, до- 
ставки топлива, сбора разнаго рода ружнаго довольствія и вр. 
(по особой *ормѣ); 2) также истребовали отъ губернскихъ прв- 
сутствій по уіучшенію быта духовенства свѣдѣнія о всѣхъ, прв- 
внаваемыхъ присутствіемъ веобходимымн для обезпеченія со- 
держанія причтовъ, пособіяхъ мзъ мѣствыхъ способовъ, но въ 
дѣйствительиости духовенству еще не предоставленныхъ, съ 
объясненіемъ: а) въ отвошеніи преднаэначаемыхъ въ дополив- 
тельный надѣлъ причтавъ земедь и къ передачѣ въ вхъ поль- 
вованіе другихъ угодій — общаго яхъ по епархіи колвчества, 
вхъ стоимости в годоваго съ нихъ дохода, по мѣстньімъ цѣ- 
вамъ; б) въ отвошевів пдетроенія в ремонтированія церков- 
выхъ домовъ — суммы потребнаго на ѳто едивовремевваго в 
ежегоднаго расхода; в) въ отвошенів отпуска взъ кааеиныхъ 
или общѳ^твевныхъ іѣсовъ и доставкв топіива, обработки эем- 
ли, отсыпкв хлѣба — годовой цѣнноств всѣхъ таковыхъ пособій 
ва девьгв ит. д., в 3) доставленныя губервскивв лрисутетвіямв 
свѣдѣвія и истребовавныя отъ првчтовъ подлинные отзывы, по 
составленіи ивъ послѣднихъ в* духовной консшг*оріи общей вѣ- 
домоств ло уѣздамъ и по всей еиархіш, нримгіЬввтельво къ той 
же Форвгѣ, представили, вмѣсгѣ съ сею общею вѣдомостію» п  
св. Свводъ ве поэже і  іюля 1867 г.

— Всемилостивѣйше пожаловаяную сумму въ коіичествѣ 400,000 
р. ва увеличеніе содержавія духовевства въ югозападвыхъ епар- 
хіяхъ на!867*годъ св. Синодъ опредѣлилъ разассвгновать cjrb- 
дующввъ образомъ: 1) причту каѳедральнаго собора добавпъ 
оклады до равмѣровъ: протоіерею^700 рублей, ключарю 500 р у -
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бдей, священниваи* шь 400 рубдей, двякояамгв я подъвяовавгв 
по 300 рубдей, и сверхъ того, аеевгковаіь вг допоівитедьяое 
по«обіе кіевекому каѳедр&іьвому еобору 2,000 р., п  томъ чнсіѣ 
и на добавкт содержаеія низшнмъ чіенамъ причта* 2) окіады 
причтамь городсвихъ цѳрквѳй наавачитъ: протоіѳреіо 350 р., свя- 
щеяниѵу 330 р., дъякону 160 р., дьячку 100 р., и шшомарю 70 
р.э 3) оклады гірвчтамъ сельсжимъ церввей кааначить: священ^ ‘ 
нвку 180 р., дъявояу 90 р., дьячку 50 р.» я пономарю 38 р., ■ 
просФирень же оставить нри прежввхъ «шіадахъ оодержанія: 4) 
сверхъ этого, тѣмъ пзъ причтовъ въ юго-западвыгь епархіяхъ, 
которымъ окдады яитатнаго жаюванья навмчевы въ умѳвьшев~ 
ныхъ противъ вормадьныхъ штатовъ раамѣрахъ, т. е. еъ отне- 
сеніемъ частя содержанія на собствѳввыя «редства церввей, ас~ 
сигновать изъ всемнлостнв^йше пожалованной суммы шкіовнву 
той суммы, на воторую умееьшено нхъ содержаніе, н 5) раслре- 
дѣдевіе это утверднть только на 1867 годъ, а съ будущаго вой- 
ти вновь въ разсмотрѣніе тѣхъѵизмѣневій, какія будутъ выаваны 
при дальнѣйшемъ обсуждевін этого дѣда. По этому распоря- 
женію — на духовенство кіевской епархін прнчнтается 126,163 
р. 50 к., на духовенство подольской епархін 153,871 р. 86 в.

— Высойше утвержденнымъ (29 ноября 1866 г.) поіожевіемъ 
каввазскаго вомнтета наэначено священннвамъ н причетникамъ, 
отправдяющимся на службу нвъ внутреяннхъ губерній въ станн- 
цы кубанскаго и терскаго кавачьвхъ войскъ, выдавать — свя- 
щеннввамъ проговы, путевое доводьствіе ло 30 к. въсутвн в на 
первовчадьвое об8аведеніе по 285 р. 71 в. каждому, а причет- 
нпкамъ прогоны ва двѣ дошади в ва лодъемъ едвновремевво 
во 50 р. с. Эти деяьгя поюжево выдавать і п  мѣствыхъ коя- 
сиіторій еъ возвратомъ т ъ  пбтоягь о п  ягойогь вубавскаго в 
терсваго.-

— Ддя устраневія излишней переписки, дія бодыпаго удобства 
въ разсмотрѣнів дѣлъ н ускоревія самыхъ рѣшевій, Св. Синодъ 
нашедъ нужнымъ предписать епархіальнымъ преосвященнымъ, 
чтобы овн прн ходатайствѣ о пенсіяхъ н пособіяхъ духоввымъ 
лицамъ епархіадьваго вѣдомства представляін, сверхъ лрочнхъ 
докумевтовъ, особые спнсвя всѣхъ необходнмыхъ евѣденій о 
такяхъ дицахъ по однообразной подробяо составденной Ф о р м ѣ  

(которая и рааосдава прн укаэѣ отъ 2 января 1867 г.
— Отвошеніе г. оберъ-прокурора Св. Сввода дъ епархіадь*
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выяг» цредевящевяыігь о содержавш б-вагошвяыжъ, особевв» 
къ тѣвъ, въепархіяхъюэюрыхъ бдагочяввые выбмраются са- 
мямгь духовеветвомъ, понашваетъ, что духовное правятельстде 
прв8нало, «что свящевноолужителв, проходящіе должвоега бда- 
гочввді>іхъ, поставіѳвы въ затрудввтельвое положеніе, особея- 
wo въ еелахъ, бе8мѳ8днывгь исполлевіемъ вогложенныхъ на ввхъ 
обязаяностеи, соедвневяыхъ съ отжготитедьньшн раеходами на 
раэъѣвды по бдагочцнявчвсвому округу, ва письменные мате- 
ріііы, а иноѵда} при мвогвчеслеввоств дѣлъ по благочвнію, в 
на наенъ пвсцовъ». При вевмѣвів особыхъ сутгь ва обезпече- 
віе благочиниыгь, преосвящевяымъ воручавтся — ггредложитъ 
духовевству оіаботяться изыекавіевъ вѣётаыхъ «редствъ къ на- 
ѳвачевію біагочнвымъ ноетояннаго лособія ва удовлетворенів' 
раеходовъ, соединенныхъ съ сею дмявоеѵію.

— По опредѣленію св. Сивода (отъ 26 янв. 1866 г.) бьыо пред- 
ложено главнымъ священникамъ войскъ гвардіи в гренадеръ^ 
армів в Фіота — не признаютъ ли овв вовможнымъ отдѣлять 
чдсть свѣчныхъ доходовъ подвѣдомыхъ и м ъ  церквей, е ъ  тѣмъ 
же взъ свхъ церквей, которыя имѣютъ приходы, примѣнить об- 
щія праввіа вэвоса полнаго свѣчваго дохода. Нывѣ привнано 
возможнымъ, соотвѣтственно заявлевію главвыхъ свящевннковъ, 
отдѣлять ва потребноств духовяо-учебяыхъ заведеній — ивъ 
всѣхъ доходовъ церквей, состоящихъ при гвардейсквхъ войсвахъ, 
по 3300 рублей, а по церквамъ, подвѣдомымъ главнчшу свящев- 
ввку арміи и ф л о т о в ъ ,  изъ свѣчваго дохода ло 4429 р., всего 
по 7729 р. въ годъ.

— Сборы пожерѵвоваюй въ подьву хрвстіавъ, иострадавшяхъ. 
ва о. Каядів, врододжаются дѣявдеьво. По 10 Февраля въ мо- 
сковскій комвтетъ для врввятія овиаченныхъ пожертвованій по~ 
ступило всего 42,102 р. Во88ваніе московскаго Архвпастыря 
вевдѣ прввято съ великимъ сочувствіемъ и мвогіе пресвящеввые 
обратились къ своимъ паствамъ съ возвваніяви в прнглашенія- 
ми ва тотъ же цредметъ. Высокопреосващевный Арсеній, митро- 
политъ кіевсній, вь своемъ воззваяін на8вачвлъ главвымъ мѣ- 
стамъ принатія пожертвованій Св.-Владимірсков братство, н 
ассвгвовалъ и8ъ суммъ кіевской каеедры 1000 p.f а отъ себя 
пожертвовалъ 500 р. Преосвященный Нвкавдръ, епископъ туль- 
скій, обратился къ своей пастві съ првглашеніемъ къ пожертво- 
вавіямъ вь польэу крнтявъ 11 яяваря, я ва первый равъ духо-
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венство и цервоввые старосты г. Туды пожѳртвовадв отъ себв 
в огь церввей 1093 р. Преосвящ. Фвдаретъ, епнскопъ у Ф в м -  

скій, раэосдадъ къ бдагочиввымъ епархів окрущное посланіе: въ 
день отврытія подпяскв въ УфѢ собрано 300 р. Высокопреосвя- 
щехшый Исидоръ, мвтроподвтъ с.-петербурскій н преосвящев- 
ные—рязавскій, кадужскій и самарскій, тавже обратвдвсь къ ду- 
ховевству съ вряімашевіямв къ пожертвовавіямъ ва Кандіотовъ. 
Преосвященвый рявавсвій пожертвовахь отъ еебя 100 р. в учре- 
двдъ дія 'сбора пожертвованій особый епархіадьвый коми- 
тетъ.

— Въ рлзанской епархіи съ 1867 года вводится учреждевіе, 
обѣщающее вовое пдодотворвѣйшее раввитіе внутренней епар- 
хіаіьвой жвзпв. Дѣдо объ уіучшевів подожевія рязанскихъ ду- 
ховво-учебныхъ заведевій мѣствьши средствама привело рязав- 
ское епархіадьное вачаіьство въ убѣждевію въ необходнмости 
повсемѣстваго въ епархіи учреждевія совѣщатедьныхъ собра- 
ній духовевства, вбторое вайдевѳ возможнымъ посіѣ того, какъ 
уже въ 10 епархіяхъ разрѣшевы епархіаіьвою вдастью бдаго- 
чвнническія собранія. Впрочемъ въ другихъ епархіяхъ такіа со- 
бравія представдяютъ частвыя явіенія и ве составдяюгь пра- 
ввдьво в одяообравво ергавввованваго учрежденія дія цѣіой 
евагрхів, всвлючая очевь ■еявогихъ енархій, какъ напрвмѣръ 
мвнской, гдѣ такія собранія отврмты по рсей епархів водъ вме^ 
немъ соборикобъ. Рявавсвое епархі&іьвое вачаяьство паіожвіо: 
учредвть во всей евархів два рода ежегодныхъ духовныхъ со- 
браній,—въ ввдѣ овыта ва трв года,—вопорввіхъ блсиочннки- 
Ч4СШІЛ, ва воторыя одважды въ годъ, въ іювѣ мѣсяцѣ, доджны 
еъѣзжаться священввки важдаго отдѣіьваго бдагочввія, вовто~ 
рыхъ уѣздныл, ва ноторыя тавже одважды въ годъ, въ вачаіѣ 
еевтября, доджны въ городъ собвратдея бдагочиввые уѣвда, 
духовввкв в деяутаты по еіѣдствеввыиъ дѣдавгь, по укававію 
уѣэднаго протоіерея, и на эти собравія вовіоясить ве тодько 
дѣда о правиіьномъ и вевзмѣвномъ дія вдадаго уѣвда взцосѣ 
отъ церквей девегъ ва содержавіе епархіаіьвыхъ учебвыхъ за- 
ведевій, во в бівжайшее попечевіе объ учрежденіи церков- 
ныхъ бвбдіотекъ, првходсквхъ попечвтедьствъ, врвходсвихъ 
швохь, біаготворитедьвыхъ ваведевій, тавже объ изысканіи 
кѣстньдхъ способовъ къ удучшенію бы?а духовевства, объ уея- 
іевів проповѣдввческой дѣятедьвости свящецввковъ, в вообще 
о ваддежащемъ ваправіевів всей цержоввой дѣнтедьнасти, съ
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тѣмъ, чтобы дѣю о раскіадкѣ деяегь, сгЪдугощихъ къ взносу 
отъ церквей на содержаніе духовно-учебвыхъ заведеній окон- 
чатеіьно рѣшаіось уѣздвыми духовными собравіями,—чтобы 
каждое собраніе продолжаіось не болѣе трехь сутокъ, вело жур- 
налы о своихъ занятіяхъ я оные въ подлшникѣ, эа общимъ под- 
писомъ, представіядо на біагоусмотрѣвіе преосвященнаго. Въ 
Рязанскихѵ Епарх. Вѣдом. напечатава подробная инструщія 
дія означенныхъ собравій, состоящая изъ 86 §.

— При церквахъ тобольской епархіи приходскіл ліьтописи су- 
ществуютъ уже цѣлые 20 лѣтъ: тамъ заведены овѣ бьми по 
предписаніямъ покойваго архіепископа Георгія (1845—1852). 
Эти лѣтопвси поддерживалъ одинъ язъ преемдиковъ его преосв. 
Ѳеогностъ, Еоторый при посѣщеніи церквей во время ежегод- 
нмхъ обозрѣній епархія ввогда просматривалъ ихъ и требовагъ 
къ себѣ ддя прѳчтевія. Ихъ поддерживаетъ и нынѣшній прео- 
свящевный тобоіьскій Варлааадъ II. Это извѣстіе, сообщенное 
въ Дух. Бесѣдѣ омскимъ протоіереемъ А. Сулоцквмъ, застав- 
хяетъ пожелать, чтобы ивъ 20-лѣтняго опыта сдѣіаны бьипі 
положителъные выводы о польэѣ подобныхъ лѣтописей.

— Въ оренбургскомъ краѣ замѣтво движеаіе между старооб- 
рядцами въ польву правосіавія. Недавяо въ газетахъ сообщево 
бъио иввѣетіе объ обращеніи ивъ раскола въ уммской епархів 
нѣкоторыхъ чіеновъ такъ называеиой австрійской іерархіи. Ѣъ 
Д ух. Бвсѣдгъ пишутъ, что 6 прошлаго воября въ ураиьсюп 
едивовѣрческомъ Михайіо-Архангельеконъ еоборѣ проясходвю 
првсоедивеяіе къ нравосіаввой вдрквв двухъ урядвнковш ураіъ- 
еваго казачьяго войсжа, пря чемъ одввъ ввъ нвхъ урядникъ Ко- 
шечкинъ сказаіъ рѣчь, ямѣвшую ыіяюе на бывшнхъ въ церс- 
вя раскольннковъ, игь которыхъ вѣкоторые также пожелалв 
прнсоедивнться. Всего въдва дня присоеданиіось къ правосла- 
вію 20 человѣгь обоего пола.

— Отношеніе г. оберъ-прокурора св. Свнода къ предсѣдате- 
лямъ земскнхъ управъ по предмету оказанія пособій отъ зем- 
ства церковно-првходскимъ учнінщамъ ве остается безъ дѣй- 
етвія. Отъ лредсѣдатеія калужской уѣздвой управы получево 
увѣдомлевіе, что калужское уѣздвое собравіе поставовихо ас- 
сигвовать яэъ земсквхъ суммъ съ 1 января 1867 г. 1.500 р. с. 
ддя назвачевія ііособій ввовь открывающнмся училищавгь. 
Вслѣдствіе сего г. оберъ-прокуроръ проснтъ каіужскаго пре-



ЗАЯѢТКИ. 95

ювященваго првгдасять мѣстяое духовегяетиь принггь дѣятедь- 
иое тчаетіе въ ьародяыхъ школахъ я лредіагаетъ назначать въ 
учители окоячявшягь курсъ воспятаяяяковъ еемяяарія, <гь гЬ*ь, 
чтобьгЬня до лоевяпхгяія еш оіпи года два яія тря въ учя- 
теіьсжяхъ доіжаостягь, лодъ наблодетемъ мѣегяыгь священяя- 
іовъ. По сему преддожеяію калужское епархіахьное яачадьство 
врягдасядо духовеяство усядять евою дѣятелиоеть ло народнсн 
му образованію, тѣмъ бодѣе, что ва сіе обѣщаетея ътъ ѳемсгап 
дохжное воэнагражденіе, я поручило біагочявяылъ войдтя **■ 
соображеніе съ причтамя—въ кавяхъ мѣстяостяхъ удобкЬе мо- 
гутъ бытъ открыты шкоды, лодъ яаблоденіемъ пряходсвяхъ 
овященяяковъ, еъ опредѣдеяіѳмъ въ ояыя учятеіей яегь окои- 
чявшяхъ курсъ въ семянарііг.

— Въ Сѣверной Почтѣ лишутъ, что въ пеявёнской епархія 
обращено особенное внимаоіе яа учрежденіе я распроетране- 
яіе церковныгь бябдіоіекъ. Значятельоыя бябііотекя состоять' 
прн церквахъ г. Пензы, язъ коихъ въ нѣкоторыхъ чнслокнигь 
простирается до 230,—я въ уѣэдѣ городищенскомъ, гдѣ есть 
яеркви, имѣющія до 300 княгъ.

— Ъъ прошломъ году городское духовенство г. Пскова rto- 
южихо устроить бябдіотеку яа пожертвованія — по 5 р. с. о п  
жаждой церквя, съ правомъ- участвовать въ этомъ дѣіѣ всявому* 
лобитеію духовнаго чтеяія, — и помѣстять ее въ цѳнтрадьяой 
керкви города, которой священнякъ доджеяъ быть бябліотека- 
реот. На лервый разъ (отъ 14 церквей) собрано до 70 р. с. й 
предположсно выписать духовные журвгиы. [Сыт Опіеч.)

— По укаэу правятеіъствующаго сената отъ 2! девабря 186в’ 
года духовеяство, наравнѣ съ другими вѣдомстдами, дригіа- 
шается кг учреждеяію исправительныхб пріютовп ддд нравствен- 
ваго ясправіевія несовершенноіѣтнихъ, отдаваемыхъ въ такіе ’ 
пріюты по судебнымъ пряговорамъ.
. — Счятаеяъ нужньшъ отмѣтить ддя приходскаго духоведетва 
слѣдуюіціи даввыя, которыя необходамо вмѣть въ виду въ по- 
требныхъ сіучаяхъ лря совершерія браковъ.

Въ яосдѣднее время поступади въ значвтелноиъ чяехѣ про- 
шенім частныхъ дѵцъ о доѳводѳяія крестить дѣтей отъ смѣшая~' 
выхъ браковъ, въ которыхъ одно л ц о  прянаддежятъ «ъ йрге1 
вославной церквя,—въ яновть всловѣданія. Государь Императоръ 
высочайше повѳлѣдъ по этому сдучаю: при бракахь православ* 
ннхб сш иновѣрцами еь имперіи соблюдать существующіе законы 
« посталовленіл. (Моск. BndJ



— Въ Журмалѣ ML Юст. вапечатава сдѣдующая юриднчесца* 
замьтка: «У насъ дадеко ае лсѣмъ иввѣстны яосіаножіешд о 
бракѣ Фраицуэекаго вакояа. В» чвслѣ иіъ вахадвтся одво очень 
важное, отіичюе отъ нашего закова. По нашему вакону хотя 
и требуется согдасіе родитедей яа бракъ, цо неиолрошеніе егск 
ддечетъ нсправитедьное аакававіе, а не нарушаетъ брака. Меж* 
ду тѣмъ по Фраацуаскому закояу дѣтн 25-дѣѵняго лавраста н& 
могутъ вступать шъ бракъ безъ согдасія родатеіей,—а ееп б и  
нѴветупнш, то такой бракъ но судебяому рѣшевію привнается 
неѳаконньшъ. Француаскій завовъ, првэнавая бракъ ва дого~ 
воръ н уставовдля дія него гражданскую Форму, привнаетъ, од- 
мко, вваінѣ ваконнымъ бракъ Француѳа еъ Фравцужевжой ллж 
съ ивостравкой, закдючеввый за границей, еообразво еъ су- 
ществующнаш постаяовденіямн, слѣдоватеіьжо и бракъ Францу- 
аа съ русскою, совершенный в% Россіи вѣвчаяіемъ въ право- 
сдамой цѳркви—завоняый въ гдазахъ Франдуэскаго зажона. Но 
щм&втѣ съ тѣмъ дискоіько не отмѣвжются ноетановіенія о вов- 
раеті, о степендхъ родства, согдасіи родитедѳй,* которыя устаь 
новдеяы Французскимъ змкономъ: Фраяцувъ додженъ собдюдагь 
его вездѣ н яе можетъ лрнкрыватьсд ивостранвымъ заковомъ. 
Фрдацувскіе судьі въ ѳтомъ отношенін очевь строги: часто чи- 
вдемъ въ Droit пряговоры о непрнвнанін браковъ, совершев- 
цыхъ за граннцеф, Намъ кажется необходнмывгь, въ виду мо- 
гущввд быть весчастныхъ сдучаевъ, чтобы бьир залвдяемо 
объ особеяностяхъ Фрэвцуаскаго эакона о бракѣ руссквнгь жев~ 
щинамъ свАщевпоедужитешія, сомршающнде брап, которымъ 
едЬдуетъ дать ва эхотъ ковецъ вадлежащее ваставдевіе.*

'— По Высочайшему поведѣнію обнародовавы новыя праввла 
дія офвцеровъ, вступающнхъ въ бракъ, по которымъ оФВце- 
рамъ, состоящвмъ въ воеяной сіужбѣ во всѣхъ безъ нсклоче- 
нія регудярвыхъ войскахъ, военныхъ управдевіяхъ и учрежде- 
нілхъ, ве дозводяеггся вовсе вступать въ бракъ раяѣе 23-хъ дѣт- 
яяѵо воврадеа, — не доствгтвмъ же 2&аѣтняго возраста вступ- 
девіе въ бракъ можегь быть разрѣшаемо начадьствбмъ не иначе, 
к ш  по нредставденіи икущѳствбнваго обевпеченія, которынъ 
можегь быть еобетвеннюсть жениха, невѣеты, идв обоихъ вмАс- 
т& и котороѳ доджно прнносятв чвстаго дохода не менѣе 250 р.

Ьъ прошхомъ 1866 году въ раввыхъ епархіяхъ праздновавы 
быди юбяіеи духоввыхъ івцъ, о которыхъ эаяввть ваходвмъ ве-
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іш пш ім ъ . Это бы ди; іод здесвтв^пятш ѣ тн ій  ю бвдей п р ете іер е*  
шуйской (вдад* губ.) Ваевдьевской бодьвичв«й яернвв, о. Ан- 
дрея В—ча. Арарршлъскаго (4 іюдя), s  два юбвдѳя вювдѳсяти-* 
дѣтнвхъ: царевосавчурскаго (вят. губ.) q, цроъ и благочввваго, 
Алексіл I—ча Никонова (8 авг.) и воігскаго уѣзда (сар. губ.), 
села Терсы прот. Грторіл В — ча Терсинскаю (9 окт.). Не 
говоря о мвогвхъ рѣчахъ, скаэаввыхъ при ѳгвхъ сіучаяхъ, и 
ввачвтедьвыхъ лодаркахъ, подвесенвыхъ оо. юбвлярамъ, потому 
что все это вмѣетъ бдвжайшій мѣстный интересъ, замѣтвмъ, 
что на первомъ юбиіеѣ хичное торжество о. протоіерея счаст~ 
іиво соединиюсь съ общими интересами духовенства в вемства. 
Нредсѣдатедь земства (въ шуйскомъ уѣздѣ) г. Воіковъ обра~ 
тиіъ внаманіе собранія на «почтенную педагогвческую дѣятель-' 
ность» виновника торжества, который «въ теченіе многихъ іѣтъ 
усердно трудидся въ уѣэдйомъ и првходскомъ учвлвщахъ», и при 
ѳтомъ выскаваіъ сіѣдующее: «Мм. гг., въ настоящее время зем- 
ству дарованы широкія права на устройство народныхъ учи- 
«іищъ. Нѣтъ сомвѣвія, что духовевство въ великомъ дѣіѣ народ- 
ваго обравовавія приметъ самое живое участіе, въ особенности 
иэіѣя такой примѣръ, достойный подражанія; а потому вы поз- 
волвте мнѣ къ тосту въ честь почтевваго юбвіяра присоединитъ 
тостъ за успѣшное участіё духовенства въ дѣдѣ народнаго об- 
раэованія и эа процвѣтавіе будущихъ вародныхъ учидвщъ». 
Относитеіьно посіѣдняго юбвіяра, о. Терсинскаго, эамѣтимъ, 
что этотъ семидесятитрехдѣтній старецъ въ семинаріи не обу- 
чадся, и Господь біагосдовихь его весь доігохѣтвій срокъ па- 
стырскаго сдужевія (посіѣ дѣда и отца, туть же священствовав- 
шихъ) всполввть въ мѣстѣ своей родвны, гдѣ съ 1833 года онъ 
состоитъ также учвтехемъ |въ сехьскомъ ориходскомъ учидищѣ. 
Преосвящеввый саратовскій, ІоавввгіТй, успѣлъ исходатайство- 
вать предъ св. Свводомъ, ва пятидесягиіѣтвюю уеердвую в по- 
лезвую службу церквв, вэградвть его зохотммъ ваперствымъ 
крестомъ, украшевнымъ драгоцѣввымв каменьямв, взъ кабв- 
нета Его Вехвчества, а съ своей сторовы, къ двю юбвхейнагѳ 
торжества, прв<шиъ ему якову, съ собстаевцаручвою вадшксыо: 
«съ  іюбевооиуважѳвіемгь... ваблагосіовевіе»... Недьзя ве доро- 
яцдо под^бшшв, торжеетвами, веэохьяо выгывдклдими чувт, 
ства уважевія іі нрвзвательности къ іюддоъ, проходадвмь наг > 
стырс&ое сдуядевіе съ такою честію я дос?оввствои:к Здѣсь от- 
рэдяо.ввдіть вевывуждеввое, свободцое в едидодурщае стрен-
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xenie многочиеленнаго собранііг духовяыгь и -4вѣтскихъ лодей— 
выразѵггь почтенныягь с»арцамъ-иастыряігь евое ясѵреняее со- 
чувствіе іг пубокую при8йательиость ѳа миогоіѣтяее служеніе 
духовенству н обществу.

— Съ 6 Февраля въ Москвѣ чятаются публичнил лекціи свя- 
щенникомъ A. М. Иванцовымъ - Длатоновымъ «объ отношенін 
рнмсвой церкви къ православнымъ восточнымъ церквамъ (послѣ 
отдѣленія хрястіанскаго запада огъ Востоаа)». Содержаніе курса 
читатели могутъ видѣть изъ прнлагаемой при семъ подробной 
нрограммы. Цѣль лекцій — разобдачить послѣдовательную систе- 
матнческую пропаганду римскаго католидизма, направленную къ 
подавденію вѣры и народности восточныхъ народовъ, въ осо- 
бенвости грековъ и сдавянъ. Эта пропаганда, кромѣ непосред- 
ственваго пагубнаго вдіянія на лсторическія судьбьд восточныхъ 
народовъ, имѣла еще одно бевусловно-важное и положительно 
вредное вліяніе: мы разумѣемъ устаяовивпгіеся на эападѣ и 
обяэааные своимъ пронсхожденіемъ той же нропагандѣ, врайве 
неблагопріятные ддя насъ, взгляды и понятія въ эаграничвой 
наѵкѣ и литературѣ относительно исторіи Востока, такъ часто 
переносимыя и въ нашу литературу, въ учебники и.руководства, 
въ самыя повятія и жизнь русскихъ людей, Священаику Иван- 
цову-Платонову будетъ принадлежать весьма эначительная ва- 
слуга — содѣйствовать кь высвобожденію русской православной 
мысли и жпзни изъ подъ-этого незримаго гн$та Запада.

Программа публичныхъ лекцій свящетика A. М. Иеанцова-
Платонова;

1. Вступленіе. Очервъ отношеній римской аеркви къ восточ- 
яыиъ церквамъ до подоряны XI вѣка (до равдѣленія цер- 
квей). Переюдъ къ дальвѣйшему и8слѣдовааііо. Современное на- 
учное и обществеяяое положеяіе воироса, иэбираемаго пред- 
метомъ изслѣдованія.

2. Общій іарактеръ отношеній римской церквя ко леіжь дру- 
гимъ реіигіозиымъ обществамъ. Отличигтельныя свойетва ла- 
тинской пропаганды, объясняемыя язъ самаго характера пап- 
ства. Отяошенія рнмской церкви гь церквамъ греческимъ во 
2-й подовяиѣ XI я въ XII вѣкѣ. Крестовые походы; и п  ре- 
лигіоѳное вяачеяіе вообше и отяошѳяіе п  православноку Во-



стоку. Стоікновеще грековъ съ датиацами во врем* іер іы іъ  
Крестовыхъ походовъ. Латввская проаагавда на Востокѣ, щъ 
датріаршестрахъ Лвтіохійскоіг* s  Іерусацімскоівъ, Иеворененіе 
правосіавія въ греко-итаііянскихъ церквахъ.

3. Отвошевія иецАу Вцвантіею и Римою въ XII стодітіи 
(при имдераторахъ династш Комдивовъ » Ангедрвъ). 4-й Кре- 
стовый походъ; вдадычество крестоносцевъ въ Ковстантцвополѣ, 
в датинскаж пропаганда въ гречеекихъ земдяхъ въ XII сто- 
дѣтіи,

4. Греческіе императоры вг Никеѣ, и нхъ отвошѳвія къ 
Риму. Вовставовдевіе Греческой имперів въ Ковстантивопоіѣ. 
Михаихь ІІалеохогь; Ііовская увія в еа сдѣдствія ддя право- 
сдавваго Востока.

5. Отвошвнія гревовъ къ рямекой деркви въ XIV и XV 
етодѣтіжхъ. Фдоревтійская увія и ея звачевіс ддя правосдавваго 
Востока.

6. Отвошевія римской церквв къ грекамъ посдѣ 8авоеванія 
Константивопоія турками. Дѣйствія дативской пропаганды ва 
Востокѣ въ посдѣдніе вѣка.

7. Отвошевіе римской церкви къ сіавявскимъ пдедіенамъ. Рас- 
пространеніе хрвстіавства у сіавявъ до Кврихіа и Меѳодія; от- 
вошевія въ ѳтому дѣіу со сторовы Рима и Визавтіи. Св. Ки- 
рихгь и Меѳодій; отвошевія къ этому дѣіу со сторовы Рима и 
Ввѳавтіи. Св. Кирилъ£и Меѳодій—просвѣтвтеіи иавявства, ихъ 
миссіонерская дѣятельвость, и оппоавція противъ ввхъ со сто- 
ровы нѣмецко-іативскаго духовевства. (Есть ди освовавіе пред- 
подагать, будто Кирииъ и Мееодій утверждади у сіавявъ рим- 
ское исповѣдавіе?)

8. Судьба правоеіавія у западвыхъ славянъ nocxfc св. Меѳо- 
дія. ІІосдѣдствія дативской цропаганды у сіавянъ Првбадтійскихъ. 
Постепенное вытѣсвеніе правосдавія датинствомъ у сдавявъ Мо- 
равсвихъ, Панвовсвихъ и Хорватсквхъ, подчивившвхся Вен- 
грамъ.

9. Искоревевіе зачатвовъ правосіавія дативствомъ въ Боге- 
мія и Иодыпѣ; сіѣдствія сего исторвческаго Факта.

10. Очеркъ всторів церквн Боігарсвой и отношеній еж къ 
Риму.

U. Очервъ всторіи церввв Сербской ■ отношеній ея къ Рнму.
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<8. Отаошевіж рвисяой церкви къ правсияаввой Россів п  
первый періодъ ея яеторів (до мовгоіьскаго яга). Правда яв, 
будто Россія находніась въ это время въ еоюзѣ еъ римсвою дер- 
вовыо?

13. Свошёвія папъ еъ р^ссквмв князьямя в іатинсвая прона- 
ганда въ руссвнхъ земіяхъ шо вреяга гіонтоіьскаго ига. Разді- 
іеніе руссвой митропоіія и по&іѣдствія еего нсторнческаго 
«авта для юго-эападной Poccitr. 'Фюрентійскій соборъ н его 
значеніе для Веінкорусской и Западноруссвой церкви. Общія за- 
мѣчавія о аападяо-русской уніи.

14. Виды папъ на в&інкую Россію, по сверженіи посхѣдвею 
монгольскаго яга. Сношенія папъ съ русскввв царявги: Іоаввояъ 
III, Васвдіемъ Іоанновнчемъ и Іоанномъ IV. Аатинскіе ваиысіы 
а  ввтрвгв въ смутахъ мѳждуцжрствш. Отвошенія Россів п  іа- 
тавству послѣ смутъ мѳждуцарствія.

15. Отношенія рнмскаго катоівцвзма къ Россін со времевъ 
Петра І-го.

Іекціи чвтаются по понедѣіьнякамъ в четвергамъ въ часъ 
поподудвв, въ домі* Ермоіова, въ Долгоруковскомъ переудкі 
(между Тверской в Никитской). Цѣиа за сіушаніе всѣхъ 15 
іевцій 8 р., за одву— 1 р. сер.
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ЗАГРАІШННЫЯ ЗАМЪТКИ.

Ммеіонерокаі i t n u m e n  оретеставпвііа n  4665 году. —Статастічесюі свѣдл- 
в4я за вроошіА тнъ вбъ аістріісвовъ духовевствЪ. — Гдаввое саксовсме ■ ган- 

воварсяо* Бябдеідаіі Общества.

— Вотъ уже 12-ть лѣтъ, какъ въ Германіи, вмевво въ Адь- 
товѣ, ежегодно выходвтъ неболыпая вввжка, въ которой помѣ- 
щается обзоръ всего, что за цѣдый годъ совершилось замѣча- 
тельнаго превмуществевво въ протеставтскомъ реіигіозномъ 
мірѣ, замѣчательваго въ литературѣ, ваукѣ и жизвв. Ова обык- 
новенно ежегодво выходитъ подъ заімавіемъ: «Allgemeine kirch- 
lihe Chronik». Освовавіе этому сборвику было положено Карломъ 
Маттесомъ, пряходскимъ свящеввякомъ въ Борвсгоймѣ въ гер- 
цогствѣ Альтенбургскомъ; но теперь ввдавіемъ его эавѣдуетъ 
Освальдъ Шмвдтъ, старшій учитель въ саксовской учвтельской 
семинаріи въ Борнѣ. «AUgemeine kirchliche Chronik» за 1865 годъ, 
■ъ сожалѣвію, вышла довольно поздно, имевво въ ковцѣ прошла- 
го года; во ве смотря ва такой повдвій вьіходъ, ова ве утра- 
твла еще для васъ своего ивтереса; ковечво, есть тавіе пред- 
меты и явлевія, о которыхъ никогда ве повдво еообщать ка- 
■ів бы то ни бьіло свѣдѣніа. Мы эавмствуемъ ивъ ней свѣдѣнія 
о протестантской миссіоверской дѣятедьности за 1865 годъ. Счи- 
таемъ не веваждымъ и ве безъинтереснымъ хоть поздно сооб- 
щить объ ѳтомъ нашимъ читателямъ; потому что для каждаго 
изъ насъ важво и дорого звать успѣхв христіавства въ отда- 
леввомъ языческомъ мірѣ, его распроставевіе и укрѣпленіе тамъ; 
ддя каждаго изъ насъ поучитедьно я полеэно знать, какую благо- 
творвтельную и спасительную дѣятельность оно развиваетъ въ 
христіаяскихъ стравахъ, у сагмихъ христіавскихъ вародовъ» Проте- 
«тавтизмъ въ обоихъ этихъ отвошеніяхъ можетъ представить дѣй- 
ствительво мвого важваго в поучвтельваго; мвссіоверская его дѣя- 
тельвость, вввѣшняя и ввутреввяя, весьма обшврва. Ова простн- 
раетсі 40 отдаювяыхъ в невзвѣствыхъ стравъ ввутревжейАфрввя;



прогестантскіе мяссіояеры распростравяютъ cjobo Евавгеяія «ъ 
Китаѣ, въ Остъ-Индіи и на раиічіыхъ Австрадійскяхъ островахъ; 
протеставтскія мяссіоверсяія общества бодмпбю часяю обла- 
даютъ болышімя средствами, свндѣтедьствующями о імубокомъ 
сочувствія къ дѣіу проповѣдя Евангедьской ■ христіанства во- 
обще шъ протестаятскожъ релгіоѵ іоп  ѵірѣ. Вяѣшѵюю пгееіо> 
верскую дѣятедьвость, особенно обшврвую, раэввваетъ базедь- 
ское мяссіоверское Общество. Въ 1865 году въ іюдѣ мѣсяцѣ въ 
Баэедѣ ово праздвовадо свой аятидесятидѣтній юбндей. Ивъ от- 
четовъ, чятанвыхъ на этомъ юбиіеѣ, вндно, что во время сво- 
его пжтядесятшѣтніго еуществованія оно восдадо до 500 мне- 
сіонеровъ: въ Афрнку къ вѳграмъ, въ Ивдію, въ Китай, Австра- 
іію, въ Сѣверную Амернку и Бразвдію; до 100,000 явычнияовъ 
этими миссіоаерами бѣдя пріобрѣтены Хрвсту. Въ настоящее 
время въ Остъ-Индіи дѣйствуюгь 48 миесіонеровъ на 16-ти мяс- 
сіоверскихъ стоявкахъ; онн крестндн въ прододженіе одного 
года 131 чедовѣка; теперь они стараются тамъ учреждать шкоды. 
Въ АФрикѣ дѣйствуютъ 14 посвящеввыхъ и 15 не посвящея- 
ныхъ миссіонеровъ этого Общества; въ ородоіжевіи посдѣдняго 
года крещено 105 негровъ; миссіонеръ Циммерманъ перев&гь 
Бвбдію ва языкъ Га, а другой, Водьта, основадъ въ этой 
стравѣ стоявку и попытадся проникнуть въ неизвѣстное царство 
Дагоми (*). Въ Китаѣ миссіонерами этого Общества освоваво 
три стоянки—въ Говковгѣ, Лию вгѣ и въ Говгловѣ; въ прододже- 
віи послѣдвяго времеви имн крещено 44 чедовѣяа. Ежсгоддый 
доходъ этого Общества простирается до 60,000 Фдориновъ.

Не меаѣе обширвою ‘діятедьяостыо н обширвымя средстваян 
отдвчается дейпцягскоеЕвавгеляческскііотеравскоемяссіоверское 
Общество. На торжествеввомъ годнчвомъ собравін ѳтого Обще- 
ства, происходнвшемъ въ Лейпцигѣ ва праздвикъ Пятьдесятни- 
цы, быдо сообщено, что ежегодвые доходы его простираютс* 
до 59,000 талер. Въ Остъ-Ивдіи дѣйствуютъ 17 мнссіоверовъ- 
европейцевъ и 6 тувемцевъ-ороповѣлвиковъ, которымъ помога- 
ютъ 229 церковвыхъ сдужитеіей, шкоіьвыхъ учвтедей н т. п. 
Въ течевіи ирошедшаго года крещево бьио имн 690 жзычня- 
ковъ. Гермавсбургская дютеранская мнссія при ежегодвомъ до- 
ходѣ до 40,000 тал. ямѣетъ два миссіоверсжія учвдвкца. Въ 
Оотъ-Индін проповѣдуютъ Сдово Божіе два мнссіовера ея тегу- 
ламъ ва яхъ языкѣ; въ земдѣ яаФровъ я въ земдѣ Зуіу (въ

И Негрвтянское піеяя *» царство,— находятся о іо д о  Гвявгйскаго ШіВД
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юяшой А «рмі) иоіокреіцеівыпі быдо до 45, н і о і к ъ .  Й і 
веш і Рвчуіноп, іаамяо шъ ііпоксѣ, хрястіавсжое фбцѳоѵво 
воара&і* ло 6# чекю. втаратши міесіонероп ѳтого обцмівд.

Ъъ Кгітяі осФбевао успѣшно A iie n jm ,  тажъ-вазывммаж 
мвегів «рачюбвая*, novoaj что і е і  ея месійнвры m k t i  ■ врачв<> 
Имв учрѳждевы no мяогихъ—іс  тоіыо првморсшъ, ю  ■ вву- 
тревввхъ городап Кѵтая, бодьввиы, гдѣ вмѣсгѣ еъ іѣіесіымъ 
подается и душеввое адравіе.

Не м еііе  обшврвую в бдаготворвую дѣдѵедьвоеть протес* авт- 
сжяя мвсеш p m n a e n  ■ ввутрв хрнстіавсжвхъ отравъ. Ирежде 
всего шъ этвмъ отмшеаіи вамъ нужво обратить ввицаиіе иа 
д і в ш и ю т  діажонвгсъ, ю ю раі годъ огъ году все уввдичввает- 
сі. Въ і а ш ц і е  врем* веть 34 гдаввыхъ доновъ діаіоіавсъ » 
ва 366 стожвжажъ рабоѵаютъ до 1600 сестеръ. Щхъ дйдгеіьжоеть 
ве тоіыю ратвавтея  внутрв Гермавія, ко і  шъ Паіестявѣ, 
въ Турвів, Егвшѣ. Въ Іерувшмѣ у явхъ есіь гоепіш ь, 
кь иторові въ течевів года выдѣчево 482 чѳдовѣва. Маго- 
меіаве свач&аа вмѣіи. сидь&ое отвращеріе къ втому ввств- 
туту, во тввсрц особѳню когда вшѣчбвъ быіъ отъ .тм а одвою 
діавюввесою сывъ Муста«а>пашв, брата ввце-жородя епшетсжа- 
го, отвращевіе ато всчевіо.. Въ Коиотавтваопоіѣ в Адежсавдрів 
быдо пноіьковано до 500 бодьвыхъ въ госпвтаджхъ діажовнссъ. 
Въ Бейрутѣ вмв учрѳяиевъ павсіовъ, въ жоторомъ до. 70 дѣтеА 
іудѳйсжмго провсжеждевк обучаютюя 11-ю діажониссамв,— тажое 
же учреждёвіе оуществуѳтъ в п  Іерусадвмѣ* м въ Смвряѣ. Мѵі ве 
говорвмъ о раздвчвыхъ бдаготворвтедьныіѵ учреждевіжхъ въ 
Гермаат влі въ Еврооѣ— о раздвчвыхъ шюіап^вріютдхъ, 
спдевтодьвыхъ домахъ, домахъ д і я  бѣдвыхъ, діж бодьвыхъ, учреж- 
деваые діажоввсеамв,—ѳто заведо бьі васъ въ ввдвшвіа подроб-* 
яоств.

О дѣіѵемноетв вообвце «вжутрѳввѳй мвееів» протесгавтввма въ 
мартѣ прашдаго года въ Іейпцвгѣ ш ад ъ  девці» д*ръ Ввхервъ. 
Иіъ  оѵоі демція ввдво, что въ Гѳрмавів существуетъ ожодо 1000 
юношесжвхъ обществъ (Jiinglingsvereine), жогорыж поотаввіи 
себѣ аадачею—варосдыхъ ювошей взъ рабочаго еоедовіж охра- 
ежть отъ тіхъ отромвыхъ опаеностей, жоторьшв ожружево бы- 
ваетъ «хъ вступденіб въ самостовтедьвую жвзвь. Съ тѣхъ поръ, 
кажъ вввѣетвый проФбссоръ Ііертесъ въ Бовнѣ устровдъ ддж 
этой ц і і і  гоствяввцу, вхъ теоарь до50 въ Гермавів. Въ бер- 
дввскай еч>с тввввцѢ пѳребывадо въ течевів года до. 39.000 вод- 
маетерьевъ — шестая часть всего рабочаго бердвсааго васе- 
девіа. * >■ і >
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А ак ввв ц ъ  ввутреввж м м м  ироѵеегаіѵші о б р т х а  Ьеобм - 
ноѳ втгам іе в а  бевооаснооте ж еввв аго  м і а .  Въ Eapotrb в» 
вавтовщ ее время вееьша равввтъ  торгъ  дѣвю чяамв. І р в  гот  
тому вмвдъ быіо продаво ѵв Парвясѣ и «Іовдоаѣ- до 000 дѣвв» 
ч е я ъ . Агевтамѵ шъ атомъ дѣіѣ ррѳж дѳ веего ожааымвотс* жвя- 
щввы в  п о н іт в о , оъ жаікою «ѣдпо в- д і і  чѳіч> проввводвгса шь 
добвы в аФ еры. Въ Бердввѣ 13.000 пубдичаыжт» х м ц и п ,  в*- 
вѣстны хъ только подвців.

Priester-Zeitung сооЛцаетъ стЬдующі* стаѵветвчеевіж сві- 
дѣвіж отвоовтедьво австрійежага кдвраг веѳго духоваѵсіва 55.370 
чоювѣвъ, между ввмв 1 ватріар», 4 ■рима^а, 11 архіепвежо- 
повь, 58 ешюкоповъ, 24 епвсвопа-ввварія, 12*863 првходежвкъ 
сввщеввввовъ, 539 духовныхъ проФбоеоровгь. Пфтомъ въ 720 
мужсжвхъ мовастыряхъ ваходятев 59 аббатовъ, 45 провшщіадеѵъг 
6754 сващевввжовъ, 645 жжврввовъ, 240 восдушмвмвъ (Nomen) 
в 1917 братьевъ-міряп. Б о іш іі  чаеть мовасшрей прввадіе- 
жатъ: піармтамъ 60, реФормвроваввымъ Фрашивжавцацъ 165, 
Фрввцвскавцамъ ковеерватвввыігь 72, »рав*векаацаш»>сопѵбв~ 
tuol 45, довгавваавцамъ 41, цвстерціавцмяъ 48* беведшгѵввяаѵѵ 
37, братьямъ ивлосердіа 31, іевувтамъ 17, превюввѵравтамъ 15» 
баввлавцаііъ (греческаго обржда) 26. Чвого жѳпежпъ яюваоѵы- 
рей проетвраѳтсж до 298, въ ю іо р ш і яах<мятея^198 моаахввь; 
между ввмв сестеръ ниіосеріія ев. Ввяцевца, съ 85 моваеты* 
ржмв,-~в уреудовъ ,еъ 25 мовастырямв, бодѣе всѣіъ* Вее цервоввое 
нмущдетво проствраоѵгя до 185.672.967 Фдорввовъ съ 19.639.713* 
Фдорввою еякегодваго дохода.

— 25 еевтябрі пропиаго года гдаввое еавеовевое БібмАсме 
Общество (1866 г. Allg. К. Zeit. № Ш ) прагдвовадо въ Древде- 
вѣ< свой годовой праадввжъ. Отчѳть о дѣятедьвоспі Общееѵаа 
чвтавъ быдъ діажовомъ Фравцомъ, секретаремъ общества. Со 
времѳвв учреяиевія Общеетва, распроетравево бш о ввъ до 
400.000 ѳкаемвдяровъ Бябдіи; протекшій годь быдъ въ ѳтонѵ 
отвошевів самый бдагосдовеввый, потому чво раздаваемо бшо 
Cjo b o  Бовгіе ве тодьжо частвымъ jaiiaiib, во тажже въ гажоіагь, 
тюрьмахъ, вааармах* в рабочвхъ домахъ; весьма ѵвого ажаея- 
пдяровъ роздаво въ даэаретагь. Побочвыя общеетва раввввадв 
жввую дѣятедьвость; вмв распростравево боіѣе 4000 эжзвміиі- 
ровъ Сващевваго Пвсавіж. Какъ в прежде, въ атомъ году во* 
сіавы бьив четыре мвссіонера д а  расвростравевія Сюва Божія 
вѵ оѵечествѣ. Навонецъ въ отчеіѣ эамѣчаѳтся, что реадвчммн 
бвбаейсжтт обществаии до шоыѣднжго года ровдаво 80 ижи. 
ѳкэемпддрояъ Св. Пвсавія.
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-t-* С а п ш р е м е Б іб м іе п в О б ііе е ш  в ъ ѵропиоагь тГодура^- 
проежраввжо до 3700' эжвеевджроіъ Бж&ііа. ЦріхоАъ егояро- 
стмрлісі до 5603 тадеровъ, расходъ 3354 таіера. .

БИБЛОГРАФІЯ.

Correepondance, а(1грэѳёе an bon sens et aux convictione religiensee du 
parti anglican 4 Pau. Par le Rjd. T. J. Capel. 1867. Pau.

Bponnopa »«a cava no еебѣ яб вредеѵавтте ввчаго вам4ча- 
теіьваго, во ввгересевъ Факп, коѵораг» ова іаеаетм* Къеча- 
стію, еъ вѣжоторымв обеѵоятеіьопап ѳѵого «arva n u  жмѣдя 
сдучай повнажоиѵгьсж лшчшо на v k r l .  В% іей дѣхо ядеп о 
пыоааввѵЬ. Аяглпаао, жажъ вввѣвѵно, у еебя дома въ Ангдіі 
жввутъ, ра0«таи»іъ б е п  уетал; отдохяуть иосіі тртдожъ, шь 
правѵтъ сжое здоровьв—овѵ яобяте о г а р а ііт е і жвъ Авгли жуда 
ввбудь жъ другое мгіеѵо, гдѣ в і і п т  іучше ■ вдоровѣе, ■ 
жиавь дешеие. Вирочеиѵ авглгщ вяп вевдѣ ■ всюду оотаеѵвж 
а в м и ч а м ж т ^ о п  веѳдѣ лобвтъ быѵь у еебя дова* с м т  
прввычжамъ и обычажиъ своой сѵравы о п  т і м е п  ве жегво. 
Въ лобомъ ввостравжомъ городѣ, гдѣ тоіьжо яожвіжетеж яѣ- 
сжолажо ан гичап , овя группяруюѵся жежрбмѣвно п  ѵѣевый 
жружожъ, іо м р ы і іеарев ія іо  уже вм іо п  у еѳбж обцій жабв- 
н е п  діж чіфвіж «ш і ісм іъ  гааеть, журваховъ ■ авгдііввой л *  
тературы; чіѳяы тажого щружка, кмш* бы ош  пы й ш  образо~ 
вамны, кокимл би ми былѣ оны млттшы полтл(тталт,—лзыша 
сеоій стртмы ѳв разюворѣ меоюЬу собою ояш яе промлнлютш мы 
на пакой; жмь вігМЬ съ отечеотвоп, хоѵа бы и вдаів отъ 
жего, судорожео сдѣдвть эа жжввію своей родвяы—жрежде, чѣмъ 
8» чѣю  жжбудь другщгь, это t u  считаюп евоаю жвлремѣв- 
■ою вравствеявою патребвоетію и обядевяостію, жъ атомъ и ъ  
с і ш  в чѳста; во что деобевво вужво воставвть вмъ въ чвсть, 
ввгдѣ в внжогда овв ве аабываютъ реівгів в иоівѵвы: ылл 
гді нвбудь жружожъ анімжчаяъ jobojmo веавачитвіежъ, чдевы 
его по вовжреевдоъ двжмъ все-такв собвраюѵеж ѵъ какой жя- 
буда чаетаый мошш д я  ойщѳі молггвы я ш  прочѵевіа жажой 
ввбудь гвавы ш  Бвбііи; і»  еслв жружожъ прввш  доводьво 
а в а т е д в ы е  равмѣры, у жвхъ жжляется мегоръ в освовыжаекя .
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uepeosbw Это нужяо е я а в т  о#ь а п г и ч а і т  ве4хъ; севгь ■ ре- 
іигіомухъ отт ііім ъ , о вдедѣдовамвя» «высокбй церк«і>, ир«- 
сввтеріавахъ, иетодісіаи также, жажъ в пыюевстЪхъ, съ тою 
особеввостію, чго когда авімвчавъ не мвого, котібы оши врв- 
ваддежадв къ раалвчаымъ сектамъ, овв яепремѣвво составхяютъ 
одно р&івгіоввое общество, вабывав о свовхъ рехвгіоавыхъ раз- 
лвчіяхъ. Тоіьжо при многочисіеявоств онв дѣхятся на разяыя 
реівгіоввыа общества.

Городъ По, въ южной Фравців, мѣсго любвмое авімвчава- 
мв. Сюда пріѣвжаютъ бодьные я вщутъ яокоя; звмою здісь 
проживаютъ семейства, цѣлыя Фамвхіи, такъ-сказать, цѣіые ро- 
ды авгдвчавъ. До прошлаго года у явхъ бш о адѣсь уже двѣ 
церквн: вывояой цержвв «  пресвятеріавская. Орошдою ооевыѳ 
устроева адѣсь іретм ангіійвішя церковь—пьюазяетовъ. Самое 
здавіе лослѣдавй цержвв доводьво іюбояытно, а ооявіеніе ег« 
въ Ilo вапоммнаетъ ваиъ яашв обыденныл церквв~ Предвтавьте 
себѣ, otao все—со всѣмв рѣвшіедьво арцніиивжадетяіш—быю 
араготовдево въ Аяглів: это дѳцаіьца оомѣеш шяый х р т ,  
сдіжаввьій ваъ дерева я жедѣаа, жояорый иожетъ быѵь раао- 
брацъ в составдевъ шь самое воротаое враи , давсе мевьше, 
чѣмъ въ одаиъ день* Этегь хравгь.явцдоя въ До неждавно-не- 
гадавва, каяъ бывыросъ тамъ ваъ земдв; на открытомъ мѣстѣ, 
не заввовевяый вяжажямя адашямв, съ воввышаівщейся баві- 
ней, аажавчввающвйврестомъ вадъ віодокъ, олъ бросался въ 
глава каждому в иаумдях* в с іп  необыкаояеввостіво своего яо- 
явдеаів. Д іі каѵодвясоягѵ шявдагіе ѳтого храма быдо тѣвіъ со- 
бдааавміавѣб, чтоввутрѳжвость ого ве огдкчадась обыкяовѳа- 
вою ваготой авгдійовв» цѳрквей, яацроѵяв» имЬіа все сюд- 
ство съ церввавш ваюдвческвмв: во глубайѣ хравіа ввдевъ былъ 
нрестоіъ, вадъ воторыагь стояхь жрестъ,—во вею дхяву стѣнъ 
храма ввдяы бьив свящеявыя ивображенія. Ко всену этояу, 
пасторъ акммлной цвркви—тажъ вааываютъ ату цержовь вдѣсь,— 
Уэсгь равоелап жо всѣнъ ангхвчавамъ повѣстку съ ужаваяіеяъ 
цержоввып схужбъ в дтей в часовъ, въ воторые будутъ со- 
вершаться оавачеввыя сдужбы; цержовь свою овъ наавахь жа- 
тоявчеекою, веѣ службы овъ вааваг* катодвчѳевшш ввіеваиа в 
дажѳ расоредѣдадъ вхъ соѳбраэво сь гѣмя часакв в двямв. ко- 
торые ваавачаются ддя лодобныхъ схужбъ въ цервва ваѵодаче* 
сжой; цервевь вредваввачадась быть отворешою ц іл і і  девь 
ддя жежающякъ иохиться, ва обычаю церквей ш ш ч е е к ш . 
И 8іо дѣхадось аавѣдомо ве въ жатохичеевой ц^рввв в гово-
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рвдось o n  івца не мшічіеекяго е в і М і ш .  Чіюж* м т е ц ъ  
это таяое? Kto же т*кіе віруювдіе «жеіѣМбй порявя»? к  вы 
внаете, жагь у васъ, в а п  веадѣ, тагі и во Фраяція, въ мѣс- 
тахъ отдиенвихъ отъ etoinob t  to tp ^ ib k b m  ity iirrm  ясмгое, 
сжольжо яябудъ необьпшовбвяое ѵЬствое явіевіе, жажая яябудь 
новоеть чуветвуетея гвравдо жявѣе, оѵчаетв ttofroxy, <vto адѣсь 
вовостей бываегь  ̂очевь ве явбго, а опаетіі яотояу, что ва- 
родъ вдѣеь горавдо' свѣясѣе ■ впечатіятвіъяѣе. Тожѳ случи- 
яоеь въ По. Же-іѣввая иервовь лодвяда вИкхъ яа нѳги, раввяаада 
аеѣяъ яѳыки, веѣ быін довоіьвы этою яеожвдаяною вьво-стью; 
н* чіо оеобеявб лобояытно, эта новость іеиугаіа ш оичееѵое 
духовевство. Одвяъ яатоінчесвій евіщ енат-*р<ііцуп даже 
сжавахь шъ одноАг вдѣятей церквн яроповѣдь, п  которой яре- 
достерегахь свояхъ яавоиыхг отъ еобіаава жеіѣвяою н*рж>- 
вна, ио r m  рѣяжо, чт# поіучил ва вто выговоръ е п  пре- 
♦екта города ■ нряваваяіе яе касатъся ѳтого яредяета въ сво- 
ихъ проповѣдяхъ. Но дія вого дѣйетввтельво яопа бьігь ооб- 
давввтедъва жедѣѳвая цервовь — втодія аямвчаиъ^ваіодяжовъ, 
коіорііи  »ді«ь всегда мвого в жоторые, даже ярвяяв* каш и- 
чество, и к а п  яе могуть лрняяряться еъ нмеіію, чтобы ббго- 
сдуженіе смершаюеь ва веповятвояъ, ве ва m  отечеетвев- 
вомъ яаывѣ.

Чтобы отраѳвгь вяечапѣвгё желѣвяой церввн ва вдѣіМнхъ 
англгчап, вооружадея постоявво ѳдѣсь живущій аяглійсяій ка- 
ш г о е к і і  с і в ц е я т ъ  Као^іь. По равсжаваяъ, 0. Кстел» че- 
лошѣшл енособяый я весъяа ѳвергячвмй. Одйо уже ro i o t e n  
и у я я п  ere рекомендаціей, чта овъ былъ яѢ*огда с^яретаремъ 
вввѣвгяаго вардияаіа н іатоівчѳсваго жевтерберійсмаго архі- 
влявкояа Вв8вмма> ѣ% Во овъ к я в еп  не тодьжо дія англячанъ 
ватодвковъ, но н ддя ярояаганды ябжду авгіячавамя-яротестав- 
ѵамя я, гояорятъ, дѣйствуетъ ве бевуспѣшно. На поіѣепу отъ 
жедѣявой цержвв о п  отвѣтвдъ горжчо яаявеаяныяъ овружяыяъ 
оо ііая іет , жоторое овъ равоедаіъ во веѣяъ аяімячаяаяъ, жи- 
вущяяъ въ По, ве тодьжо катодижаяъ во я протеставтамъ, давъ 
еяу вагіавіе: «Вооросы, адресованвые къ вдравояу смысду н 
^еіягіоввымъ убіждевіяяъ авгдійеяой нартів въ По*. Это по- 
едавіе соеіавдяетъ гдаввое еодержавіе укававвой наяв брошю- 
ры. Овъ вападъ вдѣсь на сдабѣйшую сторояу яьювенстовъ, няен- 
яо ва вопросъ о церяоввой ааввснмоетя. Сравинвая яхъ съ дру- 
гнян авгдійсвяян севтамн, овъ говорвгь: «ангдвванецъ, который 
прово8гдашаетъ} что всякая сежта доджва яяѣть своего вастора,
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лошмшышъ овразомъмсѵаиешмдо, и одое собраніе повсюду, 
гді навомрс* ваши дофтечдаценяіда, *полнѣ цосдѣдоватедввъ, 
ьеповѣдуддор»че«кій дрцнцвдъ, что всл религіы хорош*. Кджія 
бы радяк&іьныя раадвчкімі етдѣдав насъ отъ ввадгѳличеевой 
сектывъ вопросѣ о ц е р к ш ш  уцравдевів, во кыдолжнысо- 
гдасвіыж, ова ио крайвей мѣрѣ посдѣдоватедміа, «огда она прв- 
бѣгаегь кь -авіорвтѳту протеотанідааго епвекодо Іоядова» ллш 
во*учевія права. совершдо богосдужѳэіе въ «транахі ватодвче- 
сввкъ; Но о с і]і«9 іш іъ  жедѣацой церввв н о гіхіі, вогорые 
участвуюгьдрв ш ъ «лужевів, можяо лв сваэать, чіо вхъ дііа  
овравдываются вачдламр, кодорыя. ввповідуютъ пыоаемсш?» 
О. Кодедь не нажодвтъ этого. «Пыоаеввты, по его одоваакъ, врн- 
знаютъ, что вдасіь протдоавтсваго вмояова «Іовдюаве яро- 
стврается аа дред^дьі Авгдів« Овя « в т ѣ д р п  вмѣотѣ съ ка- 
толвдескою дервовію» что кавовдаесви посіаідеевый ѳпвесопъ 
въ своешъ дищѳзі естъ^антрведннсіт^ ветедаго власть а  юрвс- 
дишія ѵроетвратоя яа шкапіій мвръ. Ояв говорлгь имѣстѣ съ 
св. Квяртавоиъс дврвдвь въ еіщсдооѣ іг, ѳдиевопъ въ церквн. 
Ови првввиаяогь во воей евлѣ уздерждевіа Гвббова: подожевіе 
Nulla ttelesia sipe eRitcopo (рѣг* .церцвв ( 4екь евввяола) сдѣла- 
ло*ь стодькр же Фактомъ, деціькоя праввдомъ «овремевъ Тер- 
тулдіана и Ирвнея». Такое учеяіе пыозеястовъ о. Каведь яаіо- 
д т  совершевно несофбрааяьщъ дѵь<дірц*твжой. «Въ вавоаіиче- 
ски учреждещвом» діоцеаѣ Байдар, .говорйгьКапель, вовдвяг- 
яуто аддніе; ато адавіе преъшодагаейсд быдо» щ ц ц е и т в ц  в въ 
нвмъ совершаеѵс* релвдіозвая едужба.. 11 вса *»о >безъ яалѣй- 
шей сш д ів  эпэокооаг Когда ш ш  о О р а в т  ярвваввы от- 
брошдон въ етореву щ авдорнтетъ вб прваяается: ведаш вылв 
мЫі кдтодвкв, цо атому оамому, сиофрѣгъінаяшоаеяітовъ >въ По, 
іакъ цъ протістцццтовъ переой cmtnwtf* •

Уіцазадъ на ихъ яеаосдідеватеивдодо»,?. Капрл* рѣз&о, важъ 
еудід, одвгдадмодь ижъвъ ртвѣту. Одъ говорвтъ ттьі «дюди, во- 
торьіб дѣйеѵвуютъ такввъ обрааомъ въ протвворѣчіи съ вхъ 
собствегоьшв арияцвііамв и въ дротшорѣчів съ годосомъ древ- 
ноств и которвде при ѳтомъ пубдично пршдаанаютъ шъ общенію 
съ собою, доджны б ы т ь  в ъ  еостодвіи врдмо отвѣгвть на сдѣ- 
дующіе воігросы^ которыо ествствеыаа ирсдсхавляются уму вся- 
ваго зѣоующаго иъ оуа^ссгио.іа ье > ри ;riaurr jii церкаа:

u) о  / ь* ѵ.а иы ; iij \.ін і *» 'iin ; , п а  ;. * *,. і . сі * ^
С Д у ж С і  . і Ц  . / Ъ  * л  J -  J  J . ; o  i >і

б) h c j H  JBM н о  і ц я і з і л и с  a a f o '  и:сч;>* : . . ь  н ы  c a ^ j j ^ t h h '
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• в) '€««тбіік т жшы іш* «бл jb  оосгаміе «ѵарвмга грііа» 
i a t i  ш  кіѵра, ѵмп» н дм o ac tau n ?

г) В «еікіі ашгь совершавія таввотвъ прв момь ле e m  ов 
святоѵаѵетвв?»

O ti  ne aa rirre i, ѵобы жіловевогы удовютвораѵеляо отвѣ- 
vutr йа ети вопросы, оиъ даже докавыва**ь шгь И мвъ
воего этого овъ выводвтъ то вавлочевіе, что хотя бьі nuQaea- 
егыво всемь юдражал катожіштъ, ио есдв овв ив прааяааатъ 
avtopiiTett церквя, оні нѳ е і ію п  ваэывать себі жатомшми, 
о'ав всДОавв іропетавш , к а п  бы <йів н  ошшывадяеь «тъ 
этого вамавіа. < •

О. Hattejb <6ыгб иравъ, вамѣча* въ выозѳвстахъ m  неишѣ- 
дбаагш гоеп. Но въ своей горячяости овъ аабыіъ, ч»о івъ 
діоцеаѣ Байовьі, къ которому првваддежвтъ По, ве ояъ епрс- 
вбіУь, что о »  eam' вдѣоь гості, ч»о овъ ммъ поеѵупАхь про- 
гйвг камвтееваго’1 првнциа ш о л в ш ю й  церввв, иртовопъ 
себѣ tia<m» p a io u m  оьружямі пасдавм, ~  вдаегь, которую 
мѣетъ вг свовагь діоцеаѣ ш ьао  епвсжопъ. За ато аввечммгь 
Вайовы вапрѳмп» его ва дшА вѳдѣдв въ еввщевяосіужѳнів. 
В іф о ч т  970 ааарещевіе нб бш о п рм н іе іво . оубівчво» о 
немъ й в  быю ваоечаѵагво, во т ѣ т  ве мевѣе ово фыбѵъ доото- 
аѣрвый; і а ш т е к і е  етекопы сяяшкомъ благоразумвы для 
тбгб, йубдиччЁѵ уввжать свое духовеввтво прдеь вяовѣр-
ц Ш . А ч¥е пубіі«іо е д і і т  етовоігь Байоцы, ато ?©, что 
о ѵѣ напвеаіг къ Katieii* довоаво дівввое пвсхавіе, в> вото- 
ромъ впоівѣ одобраетъ его поведеніе, очѳвь остѳрожяо тоіько 
смягчая его ’ мвѣвіѳ о пыозевамѣ; овъ говорвтъ, что «пыовевзма 
не вужво емѣшввать съ другвмв авімякавсквмв сектамя, что 
вужво надѣяться, что чреввычайвое првбіижевіе в&ъ къ учевію 
в учрежденіяігъ катохцческой церквв, раво илв поздво введетъ 
вхъ въ юво атой иерквя, хотж до ѳтого катодвкя ве доіжвы 
вступать съ вимв въ общевіе». Посіавіе ѳто напечатаио въ этой 
же брошорѣ.

На окружное посіаніе Капеля отвѣтвхъ коротнвмъ, проввк- 
нутьшъ тонкою ировіей иисьмомъ пасторъ жедѣэной церкви, 
Уэстъ. Онъ вамекастъ ему ватотъ, несовсѣмъ добросовѣстный
о б ы ч а й  р и м с к о й  ц е р к в п ,  в е з д ѣ  и  в с ю д у  с т а в п т ь  о п п с з о п а -  п р о -  

т и н ь  (‘ іі- ім , >і:а, и*‘ **».>— іц- * і і ь  ц ;  < *
1. , - t w M  і ч о | .  |  ■ *. ! п . і - ч  I F; Т  '•

і Н  і* i Mt Ai . i t  , .. ^1'. w U K i l .  i  i a ' ' і і і . »  .ѵ'  • ' '  ■

а л л ц  ч <>"а і. n : i j  т , и т и о . і  к /чг. '** Г.»*



1 1 0 О Г А В О Ш Ш І 0Б08РѢНІЖ.

c4 |ta i шпсяооов* авгжяваясяо* ц е р ж в и ам и п ш іі м о ѵ ш еі- 
выми, а о. Капеіі предетаиѵеяемъ каѵолчеешо духоіеветва 
въ Аяімѵи, яотому что о п  поіучнп воеищеііе а иуж ііъ , в 
вааываетъ себа свжщеввнжояъ вестияястерсжой архіеяясжотя,— 
вротнвъ вмроеовъ Капеіі к о ш к и л  іругіе чеѵыре р а т е в іь -  
выѳ вопроса: і) Оиуда вы паіучаетв вашу вдасть ■ вцшъ ав- 
торятегъ длш лрояовѣдв жъ діопѳвѣ іоідона? 2) Беіи вы ве 
ямѣюте ажторвтета, ве схнвмаіми jb  вы? і) Тавое яоложввіе 
еівзмы ве есп лт смертный грѣхъ ллл вашего жявра въ Акпів 
> длж ааеомыхъ? т 4) Совершеяіе вяия таяяствъ яъ тахоиъ сіу- 
чаѣ веесть ли святотатство? Одвямъ словоиъ, овсыю пастора Уаста 
говорвло: оетавьте васъ въ яожоѣ, яы ве охотнвжв в ве же- 
лаеагь еъ вамв еоетаваться, потояу чте толжу ивъ атого не вый- 
легъ ввжавого.

О. Капеіь ве холгѣл яонать втого. Ояъ о ів іти ь  пастору 
Уэсту іо м іь в о  ддвввыагь пясьмовгь, шъ жоторокъ равы еяіеп 
ему учевіе іашичееной цержвв и совѣтуяг» пыозѳіютаігь, есів 

•ояв’уже м  хотягь быть катоіввамв, не ѳтдѣлять себа отъдру- 
гях% кгротестантовъ Авпія» а яначе ояя сдуядп со&іаавомі в 
длл' жаѵодяжоп я протеставтовъ. Эѵо ужв доіоіміо рішѵіеімо 
в вапоѵянаетъ т і п  рьжжыхъ яапвстокь,в«торыѳ п  ввдо» сду- 
чаяхъ горавдо свнеходнѵеіьяѣе етвоеиія мъ магометаяамъ в 
І8ІПВВВШ, чѣяъ ваяр. къ нравосддвяьшъ восто?жой цержвв.

Веі ѳта яеренвсва темрь вацечатава въ отдід*вой брошюрі, 
воторюА ѳагдажіе ааы выставвдв въ ѵачаіѣ, яа лмдп і^ы ш ъ: 
Фравцувскомъ я авімійежомъ.

С* Я #і.

рдзныв извъстія.
Предстеащій юбыей жосковскаго жвтрополта Фвдвретв. — Сто іѢтв м  годовщвва 
оокойааго жвтропоіята Евгеаіа — Опасавіе Свводальввго архжва. — Уіучшввіе 
дудовво-учебвыхъ заведевій въ арославсвоі в ввтсвой епархіахъ. — Отірыгів вос- 
іресныіъ шкоіъ прі сежвваріахъ. — Упреждевіе мвссіа і г  саварсвой еоархів. — 
Прасоедааевіа въ правосдавію и  джтовсвой епархів. — Памітвыа пряходста жввп 
въ певаеаской епархів. — Учреждевіе церковво-пряіодсжіхъ бабдіотегь въ поі- 
тавской епархш. — Первскіа ■ Кашввевсвіа Еаарііадьвыа Відожоста. — Жвво- 
□всво-режесдевяаа швода Мадвѣдовскаго моаастыра. — Цервовво-првходскіа шіо- 

ды. — Юбвдеі духоввыіъ двцѵ — Памап добршъ пастырай.

— Въ августѣ мѣежцѣ вывѣшваго года всподиитсж плтидеслпшг 
лѣтіе аржіірейства яосжовежаго Архннастыря. По ѳтому ловоду
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г. Н. В. Сушковъ напечаталъ слѣдующёе заявлевіі въ Сѣверной 
Лдчтл: *Въ добрый часъ палъ жребій святительскаго служені* 
на избранника Божія: 5-го августа 1867 года минеть 50 хѣтъ, 
какъ ректоръ с.-петербургской духовной академіи, архвмавдритъ 
Филарегь, возвёденъ въ архіерейскій санъ (*). Не одна Москва, 
конечео, будетъ праздновать этотъ благословенный день. Вее- 
общая о немъ молятва, при всеобщей радости богомольваго на- 
рода, воэнесется во всѣхъ храмахъ православной Россіи и во 
всѣхъ русскиіъ дерквахъ за границей. И какъ не помяну*ь на 
литургіи свѣтлое вмя старѣйшаго въ русской іерархів святвтехя 
н учв^едя стоіькихъ на Руси достойныхъ святвтелей и учителей? 
Ине одно духовенство съ христодюбивымълюдомъ, не однаТроице- 
Сергіева лавра, съ Виѳаніей—духоввымъ памятникомъ почивше- 
mj въ вей иитроподвту Платоау, и съ Геесимансквмъ скитомъ— 
4уховвьшъ памятникомъ пребывающему средд насъ Фиіарету, 
це одяа академія и семинарія будутъ торжествовать юбвлей сво- 
его ластыря в проповѣдаика: ве останутся равнодушны къ уче- 
вымъ хрудамъ в письмевной дѣятелъности своего чіена в ака* 
деиія наужъ, и всѣ духовныя, и с.-петербурская медвко-хврур-* 
гнчесжад академія, в московскій унвверситетъ, й общества исто- 
ріи в древаостей россійскихъ, любителей россійской словесео- 
сіи, человѣколюбивое, археологвческое в другія ученыя в бла- 
готворительныя учрежденія. Не знаю, достигалъ ли кто у иасъ 
доседѣ до полувѣковаго архіерейскаго служевіif, во собстѣённо 
изъ всероссійскихъ митрополитовъ и патріарховъ нашихъ нйкто 
еще не праздновалъ пятидесятилѣтней годовщины своей архй- 
пастырсжой, ученой, письменной, служебной, проповѣднической 
дѣятельности. Что до подвиговь молитвы и иоста, любви жъ 
бдлжнему и жертвъ ва нуждающихся и страждущяхъ, то уже вё 
пятидѳсятилѣтіемъ огравйчиваются дѣла владыки; оеи продол- 
жаются огь дней честваго и вепорочнаго отрочества до двей: 
честной ц благочестввой старости (**).»

— Въ ньшѣшнемъ году исполвится сто лѣтъ со двя рождевія 
покойваго кіевскаго митрополита Евхеніл {Болховитиноъа),
.Цшшшшт ■ ,

(*) 5-го августа хиротонисанъ, а Высочайшій указъ о назначенів его 
ввкаріемъ с. петербургской епархів ■ епископомъ реведьсжжмъ данъ св. 
Свно«у ЙЗ-го іісая 1917 года.

(**) 21 тодй ошъ бш ъ ущ  учвтелед?» гдоческаго и еврей«ка^а,^?ып 
■овъ въ Сергіевоглаврской семвнаріи, 26-го декабря 1866 года е#у мв-г 
вуло 84- года.

Т. XXII. 7
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дввшагося въ Воронежѣ 18 девабря 1767 г. Имя митрополгт* 
Евгевія пользуется за&іуженвою взвѣствостыо въ русской всто- 
рнческой івтературѣ. Ему между прочвиъ привадіежитъ вв- 
вѣствый біограФическій Словарь русскихб духовныхв и свлтсхыхв 
писателей (2 тома, завлочающіе въ себѣ болѣе 700 статей),—до- 
сехЬ не утратввпгій своего звачевія. Впрочемъ мвогія бумаги в 
обширвое собравіе писемъ мвтропоіита Евгенія остаются неиз- 
даввыми, равво жакъ доселѣ івтература ве почтиіа память 
этаго замѣчатедьнаго дѣятеля доетойвывгь жизвеопвсавіеиъ. 
Можво вадѣяться, что въ предстоящему юбвлею этоть недоста- 
токъ будегь воспоівевъ.

— Въ Духовноч Бесѣдѣ вапечатанъ Отчетвколтссінджя првве- 
девія въ ясвость и порядокъ дѣяъ, хравящихся въ архивѣ св. 
Сивода. Въ прошіомъ году ѵы извѣщади объ учреждевіи в со- 
ставѣ ѳтой комиссів. Этотъ отчетъ, читанвый въ годичномъ со- 
бравіи чхеновъ 14 мивувшаго декабря, содержитъ: 1) очергь 
первовачальваго учрежденія комиссів, правихь, даввыхъ ей въ 
руководство, ея состава, первовачаіьваго н допоінитеіьнаЬо (*),
2) отчетъ годичвой дѣятедьности вомиссіи, и 3) очернъ средствъ, 
хоторыми располагаіа комиссія въ прошедкпемъ 1866 году. Не- 
льзя не порадоваться, что эта комиссія, удачно составіенная изъ 
духовныхъ и свѣтсквхъ учевыхъ, живо ввтересующвхся руссвою 
нсторвческою ваукой, успѣка весьма отчетливо поетаввть свое 
дѣдо съ самаго яачаіа Пріемы изученія и весь порядовъ завя- 
тій обдумавы и опредѣіены совокупными трудамв члевовъ весь- 
ма точво и подробво, инавравлевы къ удовлетворевію всѣгь тре- 
боваяій, вавія мопа бы предъяввть всторвчесвая ваува в совре- 
мѳввая цервоввая правтика. Не можемъ ве упомявуть, что меж- 
ду прочвмъ имѣется въ ввду составвть поівое собравіе узако- 
неній и распоряженій, васающихся цервви и духовенства. Что 
касается резуіьтатовъ дѣятедьвости воммиссіи за первый годъ, 
то въ 33 засѣдавіяхъ члевовъ разсмотрѣвы 1289 дклъ, иэъ ввхъ:
I) синодаіьной канцѳлжріи—1721 г. 663, 1722—312; II) секреѵ- 
выхъ 72 (внрочемъ дѣйстввтегьно сежретвьшв привнаны тольжо 
два); III) твпограФСжвхъ 6; IV) архива бывшвхъ греко-увіятскяхъ 
митропоівтовъ 186; V) свнодаіьной ханцелярів за 1864 г.—2S;

(") Въ 1866 г. составъ комвссів пополвился сдѣдующжмж лвцамв: IL 
А. Чвстоввчемъ, П. И. Саввавтовымъ, Н. И. Волобуѳвымъ л  А, Г. Ввві- 
вяжовыѵъ.
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VI) Высочайшія повѳдѣвія за 1721 годъ, яе вотедшія въ подгое 
«обраніе закояовъ—13; VIII) рукописей я  печатныхъ яздавій, 
помѣщевныхъ въ бвбліотежі св. Синода, 8. Веѣ чіевы комнс- 
•сіи трудятсж безмездно: во усяѣхъ дѣла обезпечевъ ассигвовкою 
яеобходвмыхъ денежяыхъ средствъ ва нснаінѳніе текущяхъ ра- 
ботъ. Въ 1866 году нзрасходоваво: на лереписку, жаяцедярскіе 
латеріаіы, освѣщеніе, переплеты н картоны, устройство шка- 
фовъ н проч. 1029 р. 81 в., н на устройство подвнжяаго ката- 
лога 660 р. 95 к.ѵ а всего 1690 р. 76 ж. Оннсаяіе сиыодаіьнаго 
архнва, по мѣрѣ взготовдевія, лредподожево вемедіеняо леча- 
тать отдѣхьными томамя. По ваявдевію гр. Д. А. Тодстаго 
(Журн. Мин. Я. Просв. 1867 г*) комяссіей уже нзготовдевы два 
объемистыхъ руколнсвыхъ тома опвсавія, которые въ яепродоі- 
жнтельномъ временн будутъ наяечатавы.

— Преосвящѳнвый Апоаіосъ, епнскояъ влтскій, яосіѣ пред- 
варятаіьвыхъ раелоряжевій объ яаыеканія мѣстнывгь духовея- 
«твомъ добавочной еуммы ва улучшевіе содержанія вятской 
семянарія н учидящъ, отъ 11 Февраія сдѣдалъ предложевіе се- 
шшарскояу правдевію о ваввачевін коммясеін ллл лриготовдевія 
лредварвтедьвыхъ свѣдівій по дѣду обезпечевія семвварія н 
учвдвіцъ вятской епархін васчегь епархіаіьвыхъ средствъ. По 
отзыву редакція Влтскихб Епарх. Вѣд., это дѣло прввято вят- 
спшъ духовевствомъ съ веінчайшнмъ сочувствіемъ я можво яа- 
дѣяться, что еверхъ 40 тысячъ яывѣшвяго ежегодваго въ вятской 
енархія обора свѣчваго в вѣячнковаго, ноетуднтъ добавочной 
суммы отъ 20 до 25 т. р., я т. о. ежегоднывгь еборомъ отъ 60 
до 65 т. р. яоложеніе вятеквхъ духовво-учебныхъ заведеяій бу- 
детъ ввоінѣ обезпечево.

— Ярославское епархіаіьяое яачаіьство въ яаетоящее время 
ходатайствуетъ о раврѣшевін отнестя содержаніе ярославской 
семннарів н учвлвщъ васчетъ мѣствыхъ средствъ епархія. Еже- 
годвый сборъ по епархіи яайдево возможвымъ уведячнть до 
47.795 р. Расходъ на содержаліе духовяо-учебвыхъ заведевій 
(съ отпускомъ яа учндяще дѣвицъ духовваго звавія 4018 руб.) 
іобствевво нзъ мѣстныхъ всточвиковъ опредііевъ по вовой 
еиѣтѣ въ 47.614 р. (Яросл. Еп. Вѣд. № 9).

— Прн полоцкой духовной еемвварів открыта воекресвая шжо- 
j a  6 прошіаго водбря; чвсдо учащвхся отъ 12 допио до 46; 
важдому учевяку-прѳподаватеію давы одввъ яія два взъ прщ- 
ходдщиіъ мадьчнковъ ді< яоетоянныхъ вавятій съ явмв; занятів 
ндуть до двтургів похгора ча*еа н посіѣ—до 4 часовъ поподудня.

7*



Нри рижской семвваріи воскреейая ііакоіа открыта 22 явваря; 
чвсло првходящихъ дѣтей—иальчиковъ в дѣвочевъ проствраег- 
ся до ѲѲ; на учебныя пособія преосвящ. Піатонъ пожертвоваіъ 
50 р. Въ Астрахали воскресвая шкоіа открыта прв еемвварія 29 
января; обученіе предпохагаіось веств — чтенЬо, пяеьму, счвсхе- 
нію, ѳакову Божію, иослѣ поздвейлвтургія, хучшвмв ввъ старшахъ 
воспитанввковъ семвварів, подъ руководствомъ ваставввха педа- 
гогвки и яабхюдевіемъ ректора севшнаріи,—во программѵ обу- 
ченія, въ случаѣ вужды в удобствъ, предпохагалось расшврвть; 
свабженіе школы учебвымя пособіями семвварское вачахьство 
прввяхо ва себя. Прв влтской семиваріи воскресвая шкоха от- 
врыта торжественно преосв. Аполхосомъ въ првсутствів мѣет- 
выхъ віастей 2 Феврахя, за отдахенностію семиварів — въ ада- 
ніяхъ вятсжаго духовваго учвхвща; въ девь отхрьггія явихось 
28 городсквхъ в 17 сельсввхъ мальчиковъ; ва первый равъ не- 
обходямыя длж школы веіцв пріобрѣтевы правхеніеягь семина* 
рів. Въ Пензѣ воскресвая шкоха открыта 5 Февраля во Флягелѣ 
уѣзднаго учвхища, въ прясутствіи преосвящевваго Автовія, еявс- 
копа певвевскаго, который между лрочвиъ одарвхъ всѣхъ прв- 
шедшихъ учвться серебрявымв обравочкамв. Тогоже 5 Феврахя 
послѣдовахо открытіе воскресвой шкоіы прв владимірской се- 
нвнаріи; дѣтей въ шкоду ва первый равъ собрадоеь 30, въ гоыъ 
чвсхѣ 6 дѣвочекъ; квгиги и другія првнадлежвогів обучевія для 
дѣтей бѣдвыхъ семинарское правлевіе пртобрѣтаетъ ва экояо- 
мическую сумму; время дхя эаняттй ваэначево отъ 2 до 4 ча- 
еовъ попохудвв.

— Преосвящеввый Герасимь, првбывшій въ прошіомъ году 
ва каѳедру самарской епархів, вскорѣ ярв обозрѣвіи епархів 8а- 
мѣтихъ огромвое кохвчество магометанъ, раскоіьвиковъ разхвч- 
выхъ сектъ в явьічввковъ, а потому въ августѣ мѣсяцѣ обра- 
твлся <гь ходатайствоиъ въ св. Сиводъ объ открытіи правослае- 
ной миссіи вс предѣлахѵ самарской епархіи, съ предлохожевіемѣ 
учредить огь 4 до 5 миссіонерскихъ ставовъ, ваъ ковхъ одввъ 
устройтьмежду явычввкамв, до 2 ставовъ — вблвзв насеіевія 
магометавскаго я 1 йхя 2 дхя обращевія мохокавъ. мовтавъ * 
раскохьяввовъ; вмѣстѣ съ тѣмъ, преосвящеввый ходатайствовалѣ 
обратить на содержавіе ѳтой мвссів, суммѵ собвраемую въ са- 
марской епархів яа расяростравевіе христіанства ва Каввавѣ в 
между язычвиками въ вмперів,—н просвлъ ассвгвовать ва яер- 
выхъ порахі въ вядѣ пособія до 500 р. ежегѳдво изъ сумяг, 
состоящяхъ въ распоряженів св. Свнода. Предлохожевія ирео-
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«дещ» Герасима утверждевы св. Сннодомъ, который предоста- 
видъ г» оберъ-прокурору хадат&йствовать цредъ Государемъ 
Шіяераторомъ и объ нзъятіи самарской елархів отъ ваноса 
сборовъ на воаставовдевіехристіанства на Кавжааѣ (Самар. £ .£ .).

— Въ литовской епархіи въ прошдомъ 1866 году присоедини- 
дось къ православію 13.484 чед. муж. п., 11.757 ж. и., всегоже 
25.241 чедовѣкъ. Въ этомъ чвсдѣ првсоедвввдось изъ рцмско- 
ватаіическаго всповѣдавіж 13.470 чел. вуж. п. м 11.724 ж. п., 
а  всего 25.194 жатолвка

— При приходскихъ аерквахъ пензенской епархін, по распоря- 
жевію бывшаго пензенскаго преосвжщевнаго Варлаама, въ 1855 
году заведены такъ-навываемыя памлтныл кнши, которыж обж- 
аывалось вести вриходское духовенство. Это распоряженіе сдѴ 
даво быдо съ цѣдію собрать матеріалы ддж сдетавлевіж стати- 
сжичесжаго опмеанія елархів, и въ 1861 году было утверждено 
св. Свнодомъ. Въ настоящее время преосвжщевныб Автовій, 
ещіскопъ левзевекій, вновь поставляетъ въ обжзааность приход- 
скому духовевству веств прежде ааведевныж памятвыя книги 
оо прежде преддожѳввой програшіѣ.

— Преосвященвый Іоаннъ, епвсжопъ помпавскій, предложвл* 
своему духовѳнству заводвть общіа бвбліотекн по благочввнв- 
чесжлмъ <жругамъ, ■ везавв.свмо отъ юго, вмѣниіъ въ обязан- 
ность жаждому бдагочвнному, съ вывѣшвяго 1867 года, озабо- 
титься открытіемъ отдѣльныхъ церковво-првходскихъ бибдіотекъ 
во всѣхъ мѣстечкахъ ииъ подвѣдомыхъ.

— Св. Свнодоиъ разрѣшено ввдавіе Пермстхъ м Кышиневскихш 
Еларліамныхш Въдомостей—посдѣднвхъ еъ лереводомъ ва мѣст- 
шай молдавсжій яэыяъ.

— Въ кіевской епархів, прв Медвѣдовсжомъ Нлжодаевсжомъ 
монаетырі (въ чвгврввсжомъ уѣзді) ааведева уже нѣсжодьжо 
лѣтъ вааадъ жнвонвснаж ревеслевдал шжода. Иконопвсавію в 
лмволвев обучаетъ васіоятель вцшастырд, архвма*дритъ Ирв- 
нархъ, доѳолотѣ— ржсоФарвый моіушнвкъ Ввссаріонъ Ковевъ, 
рівной по дереву рабогі — жаввввый жрестьявмъ Ивавъ Кова- 
девво. Въ 1866 г. учалшхсж бьио всѳго 19 ч е ш іх ъ  (7 духов*- 
ваго звалія, 6 вазенвыхъ жрестьжвъ, 2 нѣщаяъ, 2 солдатсжвхъ 
дѣіей в 1 л въ дворжвъ); вжоволвсавію обучадоь 7 чеі,, позо- 
д*тЬ в р&авой работѣ ло 6 чоі.

— Въ Кіфлскшс* Епарх. В*д. сообщаютъ слідукицій Факгь, сж*- 
діктедсііухяіій о дюбвя валшго варода жъ обраэовавію в а 
яо іьв і церювно-п|щмдеші шжалъ, жъ жоюрымъ вародъ іці-



таетъ довѣріе в уваженіе. По довесевію благочвпнаго уиав- 
екаго уѣвда, свжщенвика Ѳ. Терлецкаго, въ 18 церковно-прв- 
юдскиіъ школахъ его вѣдомства, кроиѣ 436 мадьчвковъ ш 193 
дѣвочекъ, обучается 54 взрослыхъ, женатыгь жрестьянъ.

— Къ тремъ упомявутымъ намн въ «евральекой квижкѣ юбн- 
леямъ оо. протоіереевъ, мы должвы прнсоединить еще два. 
Эго—пятидесятилѣтній юбилей краснинскаго (смол. губ.) уѣэдна- 
го прот. и благочвнваго, /. М. Комароѳскшо (17 янв.) и такой 
же радомысльскаго (кіев. губ.) уѣзда, с. Карабачвва священ- 
ввка, о. Л. Витвицкаго (23 окт.). Послѣдній имѣетъ уже 80 лѣтъ 
отъ роду, и, прослужа 50 лѣтъ священникомъ на одной паствѣ, 
безъ перемѣны мѣста, досточтимый старецъ аа полгода до сво- 
его юбилея, къ общему прискорбію, совершенно іишиісі зрѣ- 
нія. Отвосвтельво перваго юбиляра, о. Комаровскаго не дипше 
замѣтвть, что, варяду съ подаркамн отъ краснинскаго духовен- 
ства и всего мѣстнаго гражданства, онъ удостоилея получить 
отъ преосвященнаго смолевскаго (теперь казавскаго) Антонія 
икову Спасителя съ собственноручного его надписыо: «въ память 
пятидесятнлѣтія отличво дѣятельной, вѣрной и долеэвой службы 
святой церкви, ■ въ благословеяіе».

— Въ Тамбовскыхс Епарх. Влдом. (№ 19, 1866 г.) пишутъ: 
«Благочивный усманскаро уѣзда с. Кривки свящ. 1. Благовра- 
вовъ, въ рапортЬ своемъ его преосвященству, нзъяснилъ: св4- 
щенно-церковнослужители ввѣреинаго ему бдагочивія, созвавая 
веобходвмымъ осуществитъ предложевную его пр—мъ, въ яв- 
варѣ мѣсяцѣ (пропиаго года) собранію благочнввыхъ мысль 
составвть пенсіонный капиталъ на вспомоществованіе заштатвымъ 
свящѳвно-и-церковно служвтелямъ съ ихъ семействамв,—жертву- 
ютъ отъ себя на озваченный предмегь 103 руб. въ память уважае- 
маго вмв, бывшаго ихъ благочивваго, покойнаго прот. г. Усмавн, 
A. /. Ласточкнна (умер. 5 окт. 62 r.), съ тѣмъ, чтобы имя по- 
койнаго быіо опубликоваво въ Епар. Вгьд., а деньги првчвсле- 
ны къ общему капиталу, вмѣющену поступить отъ прочаго ду- 
ховенства. Преосвящевный тамбовсвій Ѳеодосій ввъяввлъ свое 
согласіе на просьбу жертвователей н вмѣстѣ благодарность ва 
нхъ пожертвовавія.

— Въ Вмленскнхъ Губерп. Вѣдом. сообщаютъ изъ Ошмявъ: 1-го 
августа (1866 г.), въ празднвкъ Чествыхъ Древъ, орв большоѵь 
стечевіи варода и нрибывшихъ взъ г. Ошмянъ вѣкоторыхъ рус- 
еквхъ чвновниковъ съ свовмн семействами, въ икѵечкі Крево» 
іѵоелѣ обѣдни я павввхвды, «овершенкоі соборвѣ, въ прввуі^
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чаемъ ■ въ подольской епархів: въ чвслѣ 615, открытыіъ во 
іюнь мѣеяцъ 1866 года въ этой епархів, попечвтеіьствъ, въ 335 
предсѣдатедямв—приходсвіе свжщевнвкв. Встрѣчать предсѣдате- 
ііии  свжщевнвжовъ въ другвхъ епархіяхъ рѣдко сіучается; во 
«мы думаеягь, замѣчаетъ авторъ взвѣстій «Дух. Вѣстввка» (аор. 
кв. 1866 г.), что гораздо дучше дѣдаютъ тѣ свжщевввжв, кото- 
рые, по крайвей иѣрѣ, ва первый равъ, отстравяюгъ себа отъ 
честв предсѣдатедьства. Чревъ свѣтсжихъ предсѣдатедей, дюдей 
благоваміреввыхъ, чествыхъ, предаввыхъ право&іавію и новн- 
мающвхъ важвость вваченія духовевства, свящевввку легче дѣй- 
ствовать и отвосвтеіьво матеріальваго уіучшевіж быта мѣстваго 
причта, чѣмъ саиому въ качествѣ предсѣдатедя*. Подобвыя же 
соображенія по этому поводу иадагаетъ въ своей статьѣ и о. 
прот. Тровцкій, првтомъ отъ іица самвхъ иѣстныхъ свящснни- 
вовъ, «добровольво увювявшвхся отъ предсѣдатедьства» въ п<ь 
печвтельствахъ; а редакція «Кіевсквхъ Епарх. Вѣдомостей» (№ 23, 
1865 г.) нрвбавіястъ еще сдѣдующее: «свящевввкъ прв этомъ 
ве весетъ ва себѣ одвомъ, кажъ довывѣ, всей тяжссти эабог» 
о содержавів церкви, овъ свободевъ огь варекавій за сборы 
общественные въ поіьзу церквв и обвввевій въ веправвдьвомъ 
нхъ употребдевів»?! Можетъ быть, дѣйстввтедьно, скажемъ мы 
отъ еебя, успѣшвому разввтію дѣятедьвости попечвтельствъ по 
мѣстамъ моімо мѣшать то обстоятедьетво, что вѣкоторые свя- 
щеввввв, особевво въ качествѣ предсѣдатедей, — кавъ лодв до 
сего времевв терпѣвшіе болыпія двшевія, и вравствевныя и 
матеріальвыя, и уввдѣвшіе въ таввхъ благодѣтеіьвыхъ учреж- 
девіяхъ, кажъ првходсвія пооечитеіьства, свѣтлый іучъ вадежды 
ва іучшее будущее, — ва первокъ піавѣ, къ сожалѣвію, вы- 
ставдядв ва видъ себя саивхъ, т. е. вопросъ о матеріадьвомъ 
удучшевів своего быта, в тѣмъ «вовбуждадв въ првхожавахъ 
подозрѣвіе въ излишнемб стреилевів жъ свовмъ собственвымъ 
интересамъ». Но вообще говоря, всего придвчвѣе быть пред* 
сѣдатедемъ въ нопечвтедьствѣ своего првхода мѣствону свя- 
щевввжу, жакъ естестѳекному учвтедю в ружоводвтедю, и въ 
си у  своего сава духовнону гіавѣ в вачадьввву свовхъ прихо- 
жавъ, в жедатедьво бьио бы, чтобы сдучаевъ доброводьваго 
отжава отъ предсѣдательства со сторовы свящснввжовъ, осно- 
вавныхъ ва какоиъ-то ложвомъ стыдѣ и пустыхъ страхахъ, встрѣ- 
чадось мевьше и мевьше. «Добрые првхожаве, пвсахь подтав- 
свій преоевящеввый ва одвомъ првговорѣ о попечвтельствѣ, въ 
предсѣдателв жотораго взбранъ приходскій свящевввжъ, — вэ-
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бравъ првходсжаго своего свящехника попечитеіемъ прпхода, 
дѣлаютъ этжмъ честь и ему, и самямъ себѣ. Ввдво, что у нвхъ 
есть жввая душевная свявь съ евоимъ духоввымъ отцемъ.Такая 
свяэь, такое искренвее довѣріе и уважѳвіе другъ къ другу между 
пасомьгаи и пастырямв должвы бы быть н въ хаждой првход- 
ской общявѣ. Духовяые пастырв, кажъ многозаботливые, дюбве- 
обвльные отцы, неусыпно пежущіеся о вѣчвомъ спасевін дупгь, 
имъ ввѣреввыхъ; првхожаве, п  отвошевів къ ввмъ, какъ по- 
слупшые, душевно предаввые, любящіе дѣти:—какой прехрас- 
ный союзъ!»

По дѣлу о првходсжвхъ попечвтельствахъ чернтовской епар- 
хів состоялось опредѣленіе епархіальнаго начальства (17—21 
марта 1866 года, см. Епархіальныл Вѣдомости № 9), въ  

свлу того, что «Положевіе о приходскихъ попечнтельствахъ 
не получаетъ существеннаго значенія при учрежденін вѣхото- 
рыхъ изъ такнхъ попечвтедьствъ» такого содержанія: a) 1 пун- 
ктокъ вшѣнія государ. совѣта н 2 правиломъ Положенія о прн- 
ходскихъ попечительствахъ схазаво: 1) «Устройство првходсвихъ 
попечвтельствъ, на основаніи Положенія, предоставвть распо- 
ряя^енію епархіальныхъ архіерѳевъ, разрѣшивъ приступить въ от- 
жрытію оныхъ не одновременно, а постепенно, по мѣрѣ удобствъ 
и возможвоств», н 2) «попечительство состоитъ изъ мѣстныхъ 
священнослужителей, которые суть непреиѣнные ихъ члевы, н 
ивъ членовъ отъ прихожанъ, избираемыхъ общимъ ихъ собра- 
ніемъ (ст. 9) на опредѣленное число лѣтъ; число свѣтсжяхъ чле- 
новъ каждаго попечительства и срокъ ихъ службы опредѣляется, 
по мѣстнымъ обстоятельстваагь каждаго прихода, тѣмъ же со- 
браніемъ прихожавъ, съ доведеніемъ до свѣдѣнія епархіальныхъ 
архіереевъ». Но оказалось, по додесенію прихожанъ, что въ 
иныхъ мѣстахъ устройство првходсжихъ попечвтельствъ послѣ- 
довало вопрежи озваченныхъ уваконеній, безъ доведевія даже 
до свѣдѣнія епархіальваго вачальства, нѣкоторые м8ъ пряхо- 
жавъ пргаялв самв уже на себя званіе попечвтелей веправяль- 
но; б) 10 ст. Положенія вмѣвено въ обязаввость свящевввву, 
прв участіи 10 почетнѣйшвхъ прихожаяъ, составить списокъ до- 
мохозяевъ своего пряхода, в вообще всѣхъ прнхожанъ, жоторые, 
ва основавів ст. 9 того же Положенія, нмѣютъ право присут- 
ствовать ие es попечшпельствѣ, а вс общемс собраніи прнхооісаю, 
въ жоторомъ, примѣняясь къ Положееію о земсквхъ учрежде- 
ніяхъ (ст. 17), не могутъ участвовать тольхо: а) лвца моюже 25 
лѣтъ; б) лица находящіяся подъ уголоввымъ слѣдствіемъ в су-
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домъ; в) ліца опорочеввыя по суду влв общественному првго- 
вору, а по смыелу Положевія, и лица пе православнаго нсповѣда- 
ніл. По 12 ст. Положевія о попечвтельствахъ, собраніе првхо- 
жавъ првввается праввльвымъ толъко тогда, когда въ оноиъ бш о 
ве мевѣе одвой деевтой частв лвцъ, вмѣющвхъ ираво въ вемъ 
участвовать, о соетавѣ же самыхъ попечвтельствъ, способѣ вв- 
бравіі члевовъ въ овыя в вхъ обяэаввостяхъ положвтельво и п - 
ясвено въ ет. f, 3, 4 в 5 самого Поіожевія о првходсквхъ по- 
печвтельетвахъ. Между тѣмъ, въ яѣкоторыхъ првходахъ, отъ 
веправвльнаго ловимавія Положевія, не раэличая состава попе- 
чвтельствъ отъ общаго собранія прихожанъ, прв открытів по- 
печвтельетвъ ввбравы бьив попечителлми тавія лвца, которыя 
ве имѣлв по вакову лрава участвовать и вь общемь собраніи прп- 
хожан*, а другіе првнялв на себя вто звавіе самочввво; ввыя 
же попечительства прввялв ва себя такія обязаввоств, которыя 
не предоставлевы в общему собравію првхожавъ, какъ вапр., 
повѣрку отчетпостей церковныхп, а не отчетовп самало попечм- 
тельства, кагь скававо шъ 13 ет. Положенія, и првтомъ запред- 
шествующіе учрежденію попечвтельствъ годы, чѣмъ протвво- 
дѣйствуютъ 10 ст. Высочайше утверждевной вветрукаів лерков* 
вымъ старостамъ в 141 ст. Уст. духоввыхъ ковсвсторій, въ ко- 
торой скавано: «все вмущеетво церввѳй, состовтъ лв ово въ ве- 
движвмовгь вмѣвів вообще, или въ капвталахъ, должво быть 
лодробво взвѣство епархіальвому начальству, дѣйствующему въ 
вадзорѣ за овымъ чрезъ благочиввыхъ ялв другвхъ довѣрев- 
выхъ лвцъ». Въ вѣкоторыхъ же мѣстахъ, влв нѣкоторыхъ церк- 
вахъ, — прв взбравів члевовъ попечвтельства, ве овредѣлево 
чвело лѣтъ служевія вхъ въ севгь званіи, а нѣкоторыя попечв- 
тедьства въ дѣйствіяхъ я распоряжевіяхъ свовхъ выходятъ взъ 
круга указанныхъ вмъ обязаввостей, тогда какъ, по ст. 8, 
полечвтельства, составляя общественвыя учрежденія, должвы 
всполнять свов обязаввоств, какъ оргавы иѣствыхъ обществъ, 
л веств дѣла свол съ веобходвмою гласвостію, уетравяя всявія 
взлвшнія Фориаіьвоств. Вслѣдствіе всѣхъ этвхъ обстоятельствъ 
черввговсвое епарх. вачальство поставоввло: кромѣ того, чтобы 
прв открытів попечвтельствъ «буквальво слѣдовалв праввламъ, 
взложеннымъ въ Положевіи, такъ какъ отъ веправвльваго пови- 
манія оваго возввваютъ и неправвльвыя дѣйствія, — поставить 
въ взвѣствость духовевству, что попечительства вмѣютъ право 
въ хозяйствеввомъ отношенів церквв л првчта овой пользо- 
ваться покровительствомъ духовваго в граждавскаго начальствъ,

8*
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h o  не имтъютв права вмѣгииватьсл вь дѣла, припадлежащіл кругу 
дѣйетвій правителъственныхб властей и учрежденій, и что вся- 
кое постановлевіе и распоряжевіе попечитедьства, которое бы 
выходидо И8ъ круга предметовъ ѳго обяэаввостей и нееогдас- 
ное съ дѣйствующііми узаковеяіямя, вензбѣжво доджво выэвать 
противодѣйствіе и духовваго и граждавскаго вачальства, и та- 
ковыя поставовдевія и распоряяьевія, кажъ весоотвѣтствеваыя 
съ Иоюжевіемъ, не могутъ имѣть ввкакой ваковвой сімы». 
Точво также одво понечитеіьство полтавской епархіи ввеио въ 
свою программу, между прочимъ, сдѣдующій пуяктъ: повлрить 
приходорасходныл церковнил кнми и наличную, какб коглелькоеую, 
такб и свѣчнуто суммы, осмотрѣть церковную утварь и прочее 
имущество, и есіи представится веобходимость въ исоравдевін 
ведостатковъ, пдн пріобрѣтевіи чего-дябо ввовь, то удовдетво- 
рить потребвости эти веотдожно язъ капит&іа попечитедьства. 
На это реаодюція преосвящевнаго состоядась слѣдующая: -ва 
будущее время , попечвтедьство приметъ къ своему свѣдѣнію 
и руководству, что повѣрка церковвыхъ приходорасходвыхъ 
кяигъ и церковяыхъ суммъ, равво какъ и распоряженіе во- 
обще существующвмъ уже церковвымъ имуществомъ не отно- 
сятся къ прямымъ обязаввостямъ попечитеіьства, и что подоб- 
вая повѣрка не иваче можетъ быть допускаема, какъ съ разрѣ- 
шенія епархіадьваго вачадьства, во п то, впрочемъ, тодько во 
особеввымъ уважвтеіьнымъ причивамъ; что въ видахъ бдаго- 
вамѣревваго содѣйствія къ увеличевію церковныхъ доходовъ в 
къ удовдетворевію существеввыхъ нуждъ церкви, пооечитедь* 
ство всегда можетъ имѣть необходвмыя свѣдѣвія, какъ о со- 
стояніи церковвыхъ дрходовъ, такъ и о вуждахъ церкви, отъ 
церковнаго старосты и приходскаго свлщенника, какъ непремѣв- 
выхъ чіевовъ своихъ, воторые существующими уже доходами 
завѣдываютъ на прежвемъ освовавіи, подъ двчвою ихъ отвѣт- 
ствеввостію, незавнсимо отъ попечвтедьства, и отдаютъ отчетъ 
въ этомъ предъ еаархіадьнымъ начаіьствомъ». Такъ, совершевво 
справеддиво, что свящеввикамъ весьма не дишве, что ови даже 
доджвы— совѣтоваться съ прихожавамв по дѣдамъ о постройкѣ в 
украшевів храма, о содержаніи шкодъ н богадѣденъ и т. п.; 
справеддиво также, что они доіжвы заботиться о томъ, чтобы 
чдевы попечвтедьства подьзовалісь въ вародѣ извѣстнымъ ав- 
торвтетомъ, чтобъ ови быдв шцами съ сшою и вділніемъ въ 
своемъ обществѣ. Но худо будетъ, есіи, въ самомъ дѣдѣ, крестья- 
ве-попечитеди, ве поввмая дѣда, станутъ важвичать, «заберутв
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себѣ въ голову, что овв уже гораздо старше священввка в по- 
ставлевы надъ ввмъ въ родѣ ковтроіеровъ — ваблодать вадь 
веѣмв его дѣйствіями, в съ еамодовохьвымъ тщвсдавіемъ вы- 
екаэывать: «ага! теперь не вовы (овв) будутъ старше васъ по 
церквв, а мы! А вовы (онв) будутъ у васъ п ы т ь с і  (спрашв- 
вать), що вужво сдѣлатв у церѵвв» (слова корресповдевта «Совр. 
Двстка»). Православное попечвтельство о првходекой церкви в 
служащемъ прв ней првчтѣ, вакъ дѣіо мѣство: иерковво-обще- 
ствеввое — ве то, чтб латпинское, мовопохврующее, патронат- 
ство. И къ мѣствому духовенству, в къ церковвымъ старостамъ 
чіѳвы првходсввхъ попечвтеіьствъ, не всклочая в предсѣда- 
ѵеія, доіжвы вмѣть отвошевіе только содѣйствующее, вспомо- 
гатальвое, совѣтвое, а отвюдь ве ковтролирующее и вообще 
вача хьствеввое.

Одво сельское нопечительство ксиужской еоархів, между про- 
чвмъ, проевтъ епархіаіьное начальство разъяснвть ему слѣдую- 
щее ведоумѣвіе: такъ какъ въ 9 ст. Подожевія о првходсквхъ 
попечвтел»ствахъ скаэаво, что «общія собравія прихожавъ пра- 
вославнаго всповѣданія по предметамъ вѣдомства приходскихъ 
попечвтельствъ составляются изъ всѣхъ домохозяевъ», то слѣду- 
етъ ли счвтать лицами веправоехавваго всповѣдавія однихъ вво- 
вѣрцевъ, т.-е. католиковъ, лотеравъ, магометавъ в т. п., b j b  

сюда же должво отнеств л раскол>никовъ пововщввской севты, 
которыхъ въ томъ првходѣ состоитъ 14 семейетвъ, весьма влія- 
тоіьвыхъ, по своему состоянію, на прнхожанъ православваго 
исповѣданія,—в затѣмъ дсмжвы лв этв раск<мьввви быть обжза- 
тблъвыми члевамв общаго собравія прихожанъ, и облэательны 
j b  лдл ввхъ поетавовленіж попечвтельства, утверждеввыя прв- 
говоромъ прихожанъ отвоеительно проиэводства сборовъ ва 
яредметы расхода, исчвслевнаго въ ст. 5 Положевія? Вопросъ 
ѳтоть калужская духоввая ковсвсторія разрѣшила такъ: «noejaKy 
pacKOJbBBKB ве прввадлежатъ къ чвслу првхожавъ правоімавваго 
исповѣдавія; то и приімашать ихъ къ учаетію въ собравіяхъ 
првхожавъ не елідуетъ, и nociaBOBjenifl попечительства ве 
доджны быть для ввхъ обявательными». Опредѣлевіе это утвер- 
ждево преосвящеввымъ съ првсововуплевіемъ, что «в расколь- 
ввки могугь быть приглашаемы къ пожертвовавіямъ ва учвлв- 
ща в ва 6ja r0TB0pBTejbBbiB учрежденія- (Епарх. Вѣд. 1866 г., 
JV® 1). Между тѣмъ, прв учреждевів попечительствъ въ нѣкото- 
рыхъ аерквахъ подолъской епархів прввяты къ участію въ дѣ- 
лахъ вхъ вѣвоторыя лвца римско-католвческаго вѣровевовѣдааія,
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воторыя, по завѣревію мірскаго првговора, мароваго ѵосред- 
ввка, мѣстнаго благошваго * првходскаго івящевнма, б у д у ч і  

чужды польсквхъ тевдевцій, могуть между тѣмъ быть подез- 
ными члевамв попечитедьствъ. Тагь, ио сдоваиь сотрудпжа 
Пододьскахъ Еоарх. Вѣдомостей, о. прот. Трожцжаго (JNe 8), 
«првхожаве седа Насновецъ ввнянцкаго уѣада, ходатайствоваія 
предъ его преосвященствомъ, чтобы чденомъ учрежденваго въ  
ихъ приходѣ попечвтедьства утвержденъ былъ геяерадъ-губер- 
наторъ западной Свбврв, геверахь отъ инФантеріи, A. I. Дю- 
гамедь, выставіяя на видъ, что онъ, вромѣ пожертвованія въ  

пользу насковеикаго попечвтельства двухъ тысячъ руб., обѣ- 
щался и на будущее время помогать поаечитедьетву девежвымя 
средствами. Ходатайство оаваченвыхъ прихожавъ удовлетворево. 
Тоже бьмо и въ селѣ Войтовкв, ольгопольскаго уѣзда, гдѣ по- 
□ечители, по бѣдноети своей, не могутъ изыскать средствъ 
і і я  расширенія церквв, въ которой въ настоящее время едвав 
половвна прихожанъ можетъ помѣститься, и оотому вадумаш 
обратиться съ просьбой о помощн къ прежяему своему владѣль- 
цу, помѣщвку Юрьеввчу, который постровлъ въ своемъ имѣвш 
нѣсколько новыхъ церквей. Не переставая думатъ о поетройкѣ 
новой церквв, онв дѣйствитехьно обратвлвсь къ владѣльцу съ 
просьбою объ отпускѣ веобходвмаго колвчества аемлв ддя аа- 
пашкв и посѣва хдѣба, дабы выручаемую отъ ародажи хдѣба 
сумму употреблять на устройство церкви, а равно иросвдв объ 
отпускѣ деревяннаго матеріада и камня, и, чтобы прввдечь его 
свльнѣе къ участію въ предполагаемомъ святомъ дѣлѣ, они пред- 
дожилв принять ему, вмѣстѣ съ доіжностію цервовваго старосты, 
и званіе члева првходскаго попечитедьства, вмѣя въ виду, что онъ, 
помѣщикъ Юрьевичъ, хотя и рвмско-католвческаго вѣровсповѣ- 
данія, но его воззрѣвія иствнно русскія, патріотическія. Хода- 
тайство прихожанъ объ утвѳрждевів поиѣщвка Юрьевнча (рвм- 
сво-католическаго вѣроисповѣдавія) въ должвостн церковваго 
старосты и члева првходскаго понечвтельства епархіадьвымъ 
начадьствомъ бьмо уважево «Должно скаѳать, првбавлдетъ о. 
Троицвій, что помѣщвкъ Юрьеввчъ в въ прежнее время со- 
ставлялъ рѣдвое исключевіе взъ рода помѣщвковъ пододьекой 
губервіи. Со временв преосвященнаго архіепискооа Кирвдеа, 
многіе помѣщвки принвмалв на себя эту должность и тодько въ 
посдѣдвіе годы, предъ возстаніемъ Польшв, сталв укловяться в 
к^къ бы считать за стыдъ быть церноввымъ старостою». Но «мы  

думаемъ, справедлвво бьмо замѣчено по этому поводу в ъ  «Дух.
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Вѣетнвжѣ» (майсжая кн. 1866 г.), что нв въ кажомъ сіучаі нв 
католвжв, вв лютеране и имъ подобиые, не должны быть до- 
пусжаемы ве тодько въ предсѣдателв, но даже и въ члевы пра- 
восдаввыхъ попечвтелъствъ, по смыслу Положенія». Не даромъ 
же одввъ бдагочвнный лвтвнсжаго уѣзда той же епархів (1. Квар- 
твроввчъ) тажъ горьжо высжаз&іся въ своемъ довесевів: «жаль, 
что въ вѣжоторыхъ првходахъ сельсквми старостамв рвмсжо-жа- 
толвкв, жоторые, жажъ вепремѣввые чдены попечвтельства, не 
тольво не окааываютъ благопріятваго содѣйствія въ подьзу по- 
печительствъ, во еще своею іевуитскою хитростію вредятъ ин- 
тересамъ православія» (№ 17 Под. Епарх. Вѣд.). Кстатв,— одво 
приходежое попечвтельство полтавской еаархів включило въ 
свой првговоръ слѣдующее: жаждый взъ насъ, воторый, ва ос- 
вованіи 10 пувжта Высочайше утвержденнаго Положенія, вмѣетъ 
право участвовать въ дѣлахъ попечвтедьства, протвворѣчащій 
ваконнымъ постановленіямъ попечвтельства, а тѣмъ боіѣе от- 
ждоняющій другвхъ отъ всполвевія тажовыхъ, должевъ быть ис- 
ждючевъ взъ спвска, кажъ зловредный, и сверхь moto, nodeept- 
нутс суду попечительства и общества. Преоевященный ва этомъ 
првговорѣ далъ слѣдующую резолгоцію: «Рѣшеніе првхожавъ, въ
4 нувжтѣ првговора взъясненеое, о недопущевів въ совѣща- 
тельвыя еобранія по дѣламъ попечительства таввхъ лицъ, хото- 
рыя, по ведостатку разумваго сочувствія къ благотворвтельвой 
дѣятельноств попечительства, стали бы ве только самв противо- 
рѣчвть зажоввымъ постановленіямъ онаго, но в другвхъ отжло- 
вять отъ всполвевія овыхъ, весьма справедлвво в основательно. 
Нв втою тодьжо суднтельною в карательною мѣрою, т.-е. недо- 
пущеніемъ въ совѣщательныя собравія в всжлюченіемъ изъ спвс- 
жа првхожавъ, виѣющвхъ право ва совѣщательвый голосъ, до- 
вольво ограивчвться въ отвошенів жъ тажвмъ лвцамъ. Въ дру- 
гоагь, большеиъ судѣ и важазавів для тажвхъ лвцъ нѣтъ вадоб- 
вости мн со стороны попечительства, ни со стороны общества».

Одввъ благочивный смолснской епархіи представвлъ на раэ- 
рѣшевіе преоевящевваго слѣдующее ведоумѣвіе членовъ Радыв- 
екаго приходсжаго попечвтельства: «по смыслу 6 ст. Высочайше 
утвержденваго Положенія, блвжайшвмв веточнвжамв денежныхъ 
н матеріальвыхъ средствъ для првходсжвхъ попечвтельствъ но- 
дагаются добровольныя пожертвованія; иежду тѣиъ общество 
Радывсжвхъ прихожавъ ввъяввдо желаніе—сколько для усвлевія 
средствъ попечвтельства, столько и для всжоревенія безврав- 
ствеввоств между свовмв собратамв — аодвергать небольшеву
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девежвому штраФу тѣхъ изъ вихъ, которые будутъ аамѣчаемы 
въ порокахъ, не преслѣдуемыхъ строго, вди вовее оставдвемыхъ 
бевъ ввнмавія сельсквмъ вачадьствоиъ, ио безчестящвхъ иш 
хрвстіавива, жавовы: частое опущевіе богоелужевій бевъ ува- 
жвтельныхъ првчинъ, пьявство, сквервословіе, ссоры и дравв 
между собою и мужей съ жевавш, сборища молодыхъ дюдей въ 
родѣ существующвхъ въ ввыхъ мѣствостяхъ казематоев (?), же- 
стокое обращеніе съ рабочими животнымв в т. п. Новавъмѣра 
ѳта, очеввдво, могукцая служвть къ усилевію средствъ попечв- 
тельства, ве ввачнтся въ вышеи8ложеввой статьѣ: томожетыв 
лооечвтельство, ве превышая своихъ правъ, составлять на та- 
вовой предмегъ првговоры и дѣлать ихъ обязательвымн въ сре- 
дѣ своего приходскаго общества? На этомъ предположевіи об- 
щество, избирад чіевовъ попечительства, удвоидо чвсло вхъ съ 
тою цѣдію, чтобы чіены, сдужа првмѣромъ для свовхъ собра- 
товъ въ доброй христіавской жвзви, въ тоже время ваблюдалв 
за вравствеввостію ихъ, и уличевныхъ въ повмевованныхъ про- 
ступкахъ подвергали девежнытъ ттраФамъ, и дсвьгв этв, по 
распоряжевію попечвтельства, обращаемы быди превмуществев- 
во ва пріобрѣтевіе квигъ ддя првходскаго учидища». Епархіальвое 
вачальство отвосительво предложевваго благочиввымъ вовроса 
опредѣлило: «оредполагаемая члевами попечитедьства мѣра къ 
усвлевію средствъ попечительства — вэиманіе, за поимевовав- 
вые въ рапортѣ благочивнаго проступки, девежваго штра*а — 
можетъ быть допушева только въ тавомъ случаѣ, если ва то веѣ 
и всѣхъ сословій прпхожане изъявятъ полвое свое согласіе и до- 
ставятъ овсмъ ва бумагѣактъ»,—Другойблагочинвый иредставвлъ 
тому же преосвящеввому, на усмотрѣніе его, мсжду прочвт, 
сдѣдующія предположевія свящевника Павла Корейши объ об- 
разѣ дѣйствій Новоспасскаго приходскаго иопечительства: 1)да 
будетъ позволево мвѣ (священвику П. К.) всѣхъ члевовъ попе- 
чительства всенародво допустить къ присягѣ: это — мнѣвіе влв 
требовавіе общаго собравія прихожавъ; 2) на лнтургіи во вре- 
м я  великаго выхода произвосвть тавъ: ктитора, попечителей 
храма ceto и всѣхъ васъ православныхъ хрвстіавъ да помяветъ 
Господь Богъ...; 3) попѳчительству прежде всего слѣдуетъ об- 
ратить внвмавіе на продажу церковныхъ свѣчей. Пуеть важдый 
попечнтель вовьметъ изъ иерквв въ свое селевіе церковвыхъ 
свѣчей и ладова ■ свабжаетъ вуждающнхся, уввзввъ цѣву про- 
тввъ раздробительной церковвой продажи. Попечвтель можегь 
дать свѣчей и въ долгъ, съ услов емъ уплатвть аа овыя по
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евравжѣ, и л  доньгамв, иіи вазначеввымъ коіичествомъ зерно- 
ваго хдѣба. Этвмъ только способомъ можно уввчтожвть прода- 
жу в вокупку свѣчей у вольвыхъ промышлеввиковъ; 4) въ по- 
печвтедьство могуть поетупать и штраФвыя девьгв. Обыжво* 
вевво въ этомъ отвошевів доіжно дѣйствовать біагочнвво, бевъ 
всяквхъ вздвшжовъ в съ собствевваго соімасія ввновваго; 5) по- 
печвтеіьство предіагаетъ совершевно аапретить продажу жада- 
чей и свтвыхъ нри нашей цержвв въ св. четыредесятввцу. Вмѣ- 
ето ѳтого просФврѵж можетъ првготовлять довольвое жодвчество 
просФоръ; ихъ можно оевящать и, какъ бдагосдовеввыя, пред- 
дагать въ автидорг; 6) попечитеіьство предлагаетъ устровть ла- 
вочку при цержоввой караудкѣ, гдѣ по уставовлевной тажсѣ 
могутъ продаватьсж цержоввъшъ старовтою вів причетникомъ 
врествжв, жодьца, грамоты, вѣвчвкв, иковы, поминаіьнвцы, 
жертвуемый холсть, жумачъ, Фунтовая продажа восжовыхъ свѣчей 
развыхъ сортовъ. Здѣеь же могуть поступать въ продажу ддя 
обучающвхсж грамотѣ бувварв, чаеосдовы, псаітирв, святцы, 
вачатви хрвстіавсжаго учевія, евавгедія ва руссжокъ языкѣ, 
пвсчая бумага в червила. іавочка ѳта дастъ поіьву церквв ш 
шжодѣ евовми процевтамв, в вмѣстѣ съ тѣмъ иаговвтъ взъ хра- 
ма продающихъ в купующщгь; 7) крестьявивъ, прв случающих- 
ся съ нимъ бодѣавяхъ, ве ввсѣетъ нв отжуда помощж. Весьма 
бы подеэво бьмо въ іавочжѣ вмѣть продажвое: сіабвтедьвое, 
масдо, горчвцу, мушкв и другія веобходвмыж дѣкарства.—Каса- 
теіьво этвхъ предпоюжевій преосжящеввый утвердвдъ схѣдую- 
щее опредідевіе жовсвсторів: 1) и&іожеввое въ первомъ пувж- 
тѣ предподожевіе жасатедьво привода жъ присягѣ чдевовъ по- 
печитедьства, кажъ выходящее взъ круга чвсто одвосемейвыхъ 
отвошевій, въ жажовыхъ, предполагаетсж, чхевы попечительства 
доджвы дѣйетвожать, епархіаіьвое вачальство считаетъ излвш- 
иимъ (точво тажже в  ва тоиъ же освовавів распорядилось в 
черввговсжое епархіальвое вачальство,—отъ 31 дежабря 1866 г.);
2) на двтургів во вреия ведижаго выхода евящевввжъ можетъ 
провэвосвть тажъ: да помяветъ Господь Богъ ктитора и благо- 
творителей храма, но не попечителей> предполагаемыхъ вмъ, 
тажъ жажъ право ва молвтву цержви имѣютъ столько же в са- 
мые доброхотвые жертвоватеди, сжодько и попечителв (да в 
всѣ вообще православвые хрвстіаве); 3) продажа свѣчей в ла- 
дона ва селевіяхъ, ддя облегчевія првхожавъ и въ видахъ уви- 
чтожевія продажв овыхъ частвыми промыпмеввижамв, можегь 
быть донущева, во по зрѣломъ соображенів, еслв только эта
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мѣра принесетъ нееомвѣввую похьзу вмевво цервви и не аа- 
труднитъ церковь въ аккуратномъ взносѣ суммы на содержаніе 
духовво-учебвыхъ ваведевій; 4) ваысвавіе штраФа можетъ быть 
допущево тоіьжо въ видѣ опыта; еедв же будетъ усмотрѣвъ 
при этомъ хотя мадѣйшій ропотъ отъ кого бы то ни быдо, то 
вемсдденно вовсе прекратить этотъ источнивъ; 5) пувктъ каеа- 
техьво открытія усндеадой продажи прос*оръ не можетъ быть 
допущенъ, такъ жакъ чреаъ подобвое пріобрѣтеяіе оныхъ 
очевь дегво можетъ уоасть въ вародѣ бхагоговѣйвое уваженіе 
въ вимъ и вастоящій взгіядъ иствввыхъ сыновъ церкви на нихъ 
низойдти до взгляда вакъ бы ва обыквовеввый простой хдѣбъ;
6-й пункгь можетъ бьіть допущенъ, аа вскхючевіемъ продажи въ 
хавочкѣ крестнковъ, грамотъ и вѣвчвковъ въ подьву собствев- 
во приходскаго попечительства, такъ вавъ этотъ источнивъ врай- 
не веобходвмъ и дхя попечвтехьства о бѣдныхъ духовиаго вва- 
вія и дія семвварій; 7) предооюжевіе о продажѣ деварства хо- 
тя и можетъ быть допущено, во съ тѣмъ, чтобъ эта продажа 
провзводидась b j b  прв првходсвой шкодѣ. и і и  прв в охоство»  
правлевів, во ни въ какомъ сдучаѣ ве вмѣстѣ съ крестнками, 
такъ вавъ совмѣствая продажа прн8нается вовсе ве првхвчвою»* 

Раввымъ образомъ првхожане одвой сеіьсвой цервви полтав- 
ской епархів, представдяя арвговоръ объ учреждевів попечв- 
тедьства, просягь преосвященнаго выясввть нмъ 2 и 3 пувкты
5 ст. Подожевія, васатедьво ухучшевія содержавія прнходсваго 
духовевства, вавія вменно предоставхевы ему срѳдства содер- 
жавія отъ првхожавъ, в обяаавы хв онв обработывать ружвую 
землю, чего отъ нихъ ва первый разъ потребоваіо првходское 
духовеыство, ва что овв, првхожаве, весогдасвы, такъ вавъ сего 
ве бьио у ввхъ прежде въ обыввовевів. ІІреоевящевный от- 
вѣчаіъ вмъ сдѣдующею подробвою реаохюціею: «Что каеается 
доставхевія првхоаиаваив всѣхь веобходвм ы » средствъ содер- 
жавія своему првходевому првчту, въ ввдмхъ ухучшевія его жв- 
тейсваго быта, то вромѣ добровохьвыхъ, обычвыхъ, прв раа- 
выхъ свящеввыхъ требовавіяхъ, првношевій, мѣра в ввды во- 
торыхъ олредѣхяются вавбохѣе добрымъ распохожевіемъ самвхъ 
првхожавъ, вскревввнъ чуветвомъ вхъ уважевія, дюбвн и прв- 
зватехьвости къ свовмъ свящевво~и церковвосхужвтедямъ, в 
христіавсквмъ вввмавіемъ и сочувствіемъ къ нхъ ведостаткамъ 
а вуждамъ, првхожаве облзшаются ч по захону: 1) вадѣхвть 
првчтъ ружвою аемхею въ увазаввой прооорцш, а есхв воамож- 
во, и въ бохыпемъ раамѣрѣ лротввъ уаавовеввой; 2) тамъ, гд і
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ружвая аѳмдя, отведеввая д і і  орвчта, окаѳывается ддя вего не- 
удобвою и мадоводеавою до беапдодію лы оочвы, вди по отда- 
деввости раастоявія, вамѣввть дучшею по свойству вочвы в бдв- 
жайшею по нѣствому раастоявію, — а тамъ, гдѣ, по мѣегаымъ 
хоэяйствеввымъ обсіоятельствамъ лрвхода, варѣаха рувсвой аем- 
ди ддя причта вевоаможва, воаваграждать овый въ натурѣ 
хдѣбвою ругою вдв денежнымъ ж&іовавьвмъ, въ квдвчествѣ, 
соотвітствеывомъ тому доходу, каввмъ бы польаовадся првчтъ 
отъ ружвой аемдв; 3) аабогаться, согдасно съ ввдамя выешаго 
праввтеіьства, объ устроевів цервоввыхъ помѣщеиій ддя врвч- 
та обществеввымв средствамв, по воаиожвоств удѳбвыхъ в 
првдвчвыхъ, съ веобходвмыми прв ввхъ хоаяйствеввымв сдуж- 
бами. Въ тѣхъ приходахъ, въ которыхъ ирвчтъ вмѣетъ еобствав- 
выя помѣщеаія, а првходсвая церковь вмѣетъ ваетоятедьвую 
вужду въ веотдожвомъ веправдевів, постройва доиовъ ддя првчта, 
коаечво, иожетъ оетаваться дѳ времевв ва второмъ шавѣ, въ 
чисдѣ второстеоеввыхъ вотребвоетей. Но тамъ, гдѣ существев- 
выя вужды првходской церквв достаточно восподвевы, и цер- 
коввый првчтъ, врв вевозиожвоети вмѣть собствеввые дома, 
ватрудвяется и въ ваймѣ удобвыхъ квартвръ ддя еебя ва соб- 
ствевныя средства, оостроевіе домовъ ддя првчта ва обществѳв- 
выя средства должяо быть дѣіомъ особеввой ааботдввоетв 
прихожавъ, и учреждаемыя теперь приходскіл попечнтелъстеа, 
эа удовіетворевіемъ существеавыхъ потребвостей првходскаго 
храма, нич/ьмс лучше, на первнй разш, не могутш залтть своей 
благотворптелъной дѣлтельности, какь скорѣйщим* устровніемв 
длл причта общественныхь помѣщеній, особевво, когда вастод- 
тедьная въ томъ вужда очеввдва д і і  всякаго; 4) церковвые дома, 
устроеввые в устрояемые ддя причтовъ ва обществеввый счетъ, 
поддержвваются и веобходвмымв всвравіевіямв ва обществев- 
выя средетва; 5) въ приходахъ, въ которыхъ в врв вастоятедь- 
вой вуждѣ въ церковвыхъ домахъ дія вричта, скорая востройка 
таковьіхъ. по скудоств веобходвмыхъ ва то средствъ, ве пред- 
видится, попечвтедьства всоодввтъ свою обяааввость въ отвоше- 
вів къ првчту, когда, съ общаго еовѣта в соімасія првхожавъ, 
вайдутъ воаиожвость отвесть првчту до постройкв домовъ вре- 
меввыя помѣщенія беэвдатво, вдв ваавачатъ овому девежвое 
квартврвое поеобіе. Прв дешеввавѣ хвартвръ въ сеіьскихъ 
првходахъ, расходъ ва ато воѵребуется вебодьшой, между тѣмъ 
лрвчтъ будетъ скодько уснокоевъ въ существеввѣйшей вуждѣ, 
CTQjbRo же в утѣшевъ: свящевввку в лрочвмъ его сотрудввжаиъ



прідтна я дорога увѣреввость, что прихожане не равнодушны къ 
ш х ъ  положевію и готовы, по мѣрѣ свл», отъ искреввяго сердца 
номогать вмъ въ ихъ литевіяхъ; 6) обработка ружвой землв въ 
подьзу духовевства ве есть обязатедьвое дѣло для прихожавѵ, 
во если, в8ъ христіавскаго усердія къ евовмъ отцамъ духоввыягь 
■ ваъ благоразсудваго сочувствія къ ихъ существевнымъ вуж- 
дамъ, првхожаве сами, по доброй волѣ, првмутъ ва себя этоть 
трудъ, то овв сдѣлаютъ доброе в првмѣрвое дѣдо и, ковечво, 
не мало помогутъ этвмъ свовмъ пастырямъ въ вхъ вебогатомъ 
хоѳяйствѣ. Мысль, что прежде cero ве бьио, ве можетъ слу- 
жвть препятствіемъ къ благотворвтелъвому труду въ польву тѣхъ, 
которые вавбодѣе вуждаются въ благотворвтельвой помощв. 
Притомъ эта мысль я ве впоінѣ вѣрва.* Въ  нѣкоторыхъ прихо- 
дахъ нашей паетвы, добрые првхожаве, яскревво сочувствуі 
жвтейсквиъ нужданъ свовхъ ігрвчтовъ, дав?о заблагорав- 
еудвди обработывать общественвымъ трудомъ эемлю въ поіь- 
зу ихъ, и ве счвтаютъ этотъ добровольвый трудъ свой тя- 
гоетыо дія себя; в 7) въ приходахъ, въ которыхъ првчтъ ве 
получаетъ отъ казны нвкакого жалованья, иіи и получаетъ, но 
слвшкомъ ведостаточвое пря огранвченности другвхъ средствъ 
содержавія, првхожаве, христіански вввматедьвые къ жвтей* 
скимъ вуждамъ своего причта, назначаютъ овому жаловавье, 
вли увелвчиваютъ штатвый ожладъ его огь себя, на счетъ соб- 
ственвыхъ обществеввыхъ средствъ». (Подтав. Епарх. Вѣд. 1865 
г., № 24). Вотъ, прибавимъ мы, умная в вѣрная программа, ко- 
торую ве мѣшало бы принять къ свѣдѣвію в руководству цер- 
коввоприходскимъ попечвтельствамъ въ дѣдѣ равсужденія о ма- 
теріадьвомъ обезиечевів своего мѣстваго сдужащаго духовенства. 
Друтое нриходсвое попечительство этой же епархів въ нрвго- 
воръ своей внесло слѣдующее: «при семъ обязываемся общвмв 
свлами возетавоввть образовавшійся бьио прв вашей церквв 
хоръ пѣвчихъ, пригласивъ для управлевія хоромъ опытваго въ 
семъ дѣлѣ поселявива-собствевнижа Т. Т., поручввъ ему также 
обучать въ церковвопрнходскомъ вашемъ училищѣ дѣтей цер- 
коввому пѣнію, за что будегь положево кагь ему, тажъ н обра- 
зовавшемуся хору приличвое возваграждевіе. Для сей иѣів, 
на первый равъ, обращаемъ въ подьзу попечительства доходъ, 
получаемый съ трехъ десятнвъ пахатвой земли, завѣщаввой въ 
пользу церквв бывшввгь при сей перквн старостою. А ивбран- 
вый вамв въ попечителя првхода смщ еннягь В. Яиеввчъ жер- 
твуетъ ѣъ пользу попечвтельства доходъ, подучаемый вмъ съ
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ваходящейся въ его подьвовавів части ружвой аеіии въ кош* 
чествѣ 4Ѵ2 десятинъ, во все время существовавія попечвтыь» 
ства прв вашей церкви в его сдужевія при ней въ санѣ снящев- 
ввка». На семъ приговорѣ реаодюція преосвящевваго состоя- 
лась сдѣдующая: «оршговоръ этотъ утверждается во всежъ, кроиѣ 
предподоженія прихожавъ о предоставдевін дохода съ трехъ де- 
сятивъ пахаівой зеаии, аавѣщаввой въ аодьву церквв. ДохоЬ* 
этотш, как9 и все сущесімующее при церкви ьшущество, ва осяо- 
вавіи дѣйствующвхъ церковныхъ поставовдевій, долженб бнть 
нсприкосноіеннимв, и, состол подш непюсредшвьнннмш наблюдфні- 
емш мѣстнаю причта и церковнсио старостн и на ихш отелт- 
стеемности, распорлженію попечительства не подлежшпв и мо- 
жеть бытъ унотребллеш на существеннил нужды церкви, в і и  в  

ва потребвоств попечвтедьства, во ве иначе, какъ по особому 
раэрѣшевію ва то епархіадьваго вачадьства, а ве по приговору 
прихожавъ, и првтомъ въ тѣхъ тодько сдучаяхъ, когда, за всѣми 
етаравіямн врвхожавъ, бдаготворнтедьвыя пожертвовавія ихъ 
самвхъ окажутся ведостаточвыми дія покрытія всѣхъ существев- 
выхъ вуждъ попечвтсіьства. ІІосему и ва содержавіе цѣвческа- 
го хора и ва другія потребности попечвтедьства пусть првхо- 
жане поищутъ веобходвмыхъ средствъ первѣе всего въ своихъ 
домашнвхъ источнвкахъ. Првходскій свящевивкъ вхъ, предо- 
етавввшій въ распоряжевіе попечвтѳдьства доходъ съ ружвой 
зеш и, ему собствевно првваддежащей, подадъ виъ въ ѳтомъ 
добрый првмѣръ. По ѳтому првмѣру иусть и овв, каждый по мѣрѣ 
свіъ, привосятъ на попечвтедьство депту отъ евовхъ бдагоедо- 
вѳввыхъ чествыхъ трудовъ». Наковецъ въ «Смодеасквхъ Епар- 
хіаіьвыхъ Вѣдомостяхъ» чнтаемъ еще, что предсѣдатедь каев- 
дввсваго приходскаго попечвтедьства, во йоводу мѣствыхъ об- 
стоятедьствъ, рааортомъ свовмъ, просвдъ его преосвящество, 
ддя бодѣе услѣшваго и бдаготворваго дѣйствовавія попечвтедь- 
ства, рааъяеввтъ сіѣдующіе вопросы в статьв Поіожѳвія: 1) 
врв церкви вмѣются трв вабы съ првстройкамв, устроеввыя 
частнымв двцамв, восящія вавмевовавіе богадѣдевъ. Но сів бо- 
гадѣдьвв ве соотвѣтствуютъ евоему наввачевію,—ве прваваютъ 
вадъ собою ввкакого вовтродя ве тодько ео сторовы церювваго 
причта, во в со сторовы првходсваго попечвтедьства. Въ бога- 
дѣдьви сіи првввмаются я живуть, по водѣ вхъ хоаяевъ, двца нѳ 
богадѣдьвыя, то-есть ве вадѣкв в увѣчвые, ве могущіе трудамв 
пріобрѣств пропвтавія, во двца способвыя къ работамъ, а дю- 
бящія праадвость, — двца чужепрвходвыя. Отъ чего въ бога-



дѣльвжхъ снхъ пронсходятъ беетіорядки и даже безяравствев- 
ноеть, каковые безпорядки и поведеніе богадѣдьныхъ имѣгогь 
дурное вдіяяіе ва приходъ. Между тѣмъ етатья 7 П оюжевія о 
приходсвнхъ понечптеіьствахъ говоритъ, что если въ прнходѣ 
сущеетвуютъ прнходсвія илн частныя бдаготворитеіьныя учреж- 
девія, въ томъ чисдѣ я богадѣдьни; то приходскія попечнтедь- 
ства должвы, не стѣсвяя ихъ дѣятеіьноств, содѣйствовать удуч- 
шевію такнхъ учреждевій. Вопросъ — какъ раэумѣть н пряіо- 
жить къ дѣху эту статью? Кавъ поступвть я кавъ смотрѣть на 
сіи богадѣдьнн приходсвому попечитеіьству? 2) Въ Подожевіи 
о пряходскихъ попечвтедьствахъ свазано: пряходскія попечятедь- 
ства обязаны заботиться а) о построеніи церввей, б) о содер- 
жанів духовевства, в) объ устройствѣ домовъ дія церковнаго 
причта, г) объ учреждевіи въ првходѣ швоіы, бодьнвцы, бога- 
дѣдьни и проч., вообще объ оказанін бѣднымъ лодямъ прихода 
вовможныхъ пособій. И въ Поюжевіи о вемскяхъ учреждеяіягь 
ст. 2 §§ 4 н 7 говорвтся, что я земскія учреждевія доджны за- 
ботяться о тѣхъ же предметахъ. Изъчегосамъ собою вытекаетъ 
вопросъ: совмѣстно ли объ однихъ я тѣхъ же предметахъ віи 
заведеніяхъ будетъ заботяться земщвна съ прнходскнмъ попечв- 
теіьствомъ, я еж еін  совмѣстно, то какое огношеніе и шіяніе 
будетъ н доіжно имѣть земское учреждоніе на првходское по- 
печятедьство? 3) Статья 12 Подоженія о прнходскяхъ попечв- 
тедьствахъ говорнтъ: собраніе пряхожанъ признается правиіь- 
нымъ, когда въ ономъ бы ю  не менѣе одной десятой частн іицъ, 
ямѣющяхъ право въ немъ дѣйствовать. Но обязатедьны хи при- 
говоры объ установіевіи сбора дія івцъ, не изъявившяхъ ва 
овое согіасія, а также обязатедьны ди таковые приговоры 
ддя дицъ, ве бывшвхъ въ собраяіи, и не имѣющнхъ права 
въ этоігь участвовать, прв ваконномъ ’ правидьномъ собра- 
ніи, въ которомъ т.-е. участвовало бодѣе одной десятой ча- 
стн прихода? 4) Пожертвованія, собираемыя въ пряходѣ по по- 
ставовленіямъ првходскаго попечитеіьства на обновленіе и укра- 
шевіе цсркви, должяы іи  вписываться въ церковныя приходо- 
расходныя книги, н на израсходованіе лхъ просить раврѣшевія 
епархіаіьваго начахьства, вли считать попечитедьскими и 8а- 
писывать въ книги, заведенныя попечитедьсгвомъ, расходуя ихъ 
бевъ разрѣшевія епархіадьнаго начальства? 5) Какое вліявіе мо- 
жетъ и доджно имѣть, ежели должно, приходское попечительство 
на цервовныя свѣчяыя, кошедъковыя н другія суммы и повѣрку 
церковной отчетностп?—По поводу сего рапорта смоленсвая ду-
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ховвая ковсвсторія сдѣіада с-іѣдующее журвадьвое поставовде- 
віе: «1) каждое приходское попечвтедьство имѣетъ право обра- 
віать вввмавіе в ва враветвеввое состоявіе своего првхода; по- 
чему я это првходское попечятедьство, ва основавіи этого пра- 
ва, ввмадо ве стѣсняясь тіиъ, что богадѣдъвв при вхъ церквв 
устроевы частвыми двпамв, мохетъ и имѣегь право иів пред- 
южвть этвмъ двцамъ вемеддевво удаівть изъ устроеввыхъ вмв 
богадѣдеяъ двпъ, вакъ опорочввшвхъ себя дурвымъ поведѳвіемъ, 
такъ в яввыхъ тувеядцевъ, такъ вакъ богадѣдьвв доіжвы да- 
вать иріютъ отвюдь ве подобвымъ двчвостямъ; иіи ж е,—въ сду- 
чаѣ упорства въ этомъ сдучаѣ вдв со сторовы самвхъ стровте- 
іей  богадѣдевъ, вдв со сторовы жввущвхъ въ вихъ, — просвть 
о семъ ваддежащаго распоряжевія мѣстной свѣтской вдаств; 2) 
Приходскія попечитеіьства, въ сдучаѣ какихъ-дибо затрудвевій гь 
воддержавію перквев, удучшевію быта духовевства я т. п., могутъ 
самв отъ себа иросвть содѣйствія земсквхъ учреждевій, содѣйствуя 
однакожъ при этомъ в сами этвмъ учреждевіямъ указавіемъ ддя 
сего возможныхъ мѣстныхъ истояниковъ в средствъ, и земскія 
учрежденія законньтъ и обдуманнымъ заявдбвіямъ попечи- 
тедьствъ не доджвы откавывать; 3) приговоры объ установденів 
ебора ддя двцъ, ве изъавиншвхъ на овый согдасія, ни въ какомъ 
сіучаѣ не доджны быть обяаатедьными, такъ какъ на освовавіи
6 ст. Подожевія о првходскомъ попечвтеіьствѣ всточввкамв де- 
вежвыхъ в матеріадьвыхъ средствъ дія поаечвтедьствъ подага- 
ются тоіько доброводьвыя пожертвованія; 4) составдевіе освов- 
наго капитада ,въ подьзу приходскихъ бдаготворитедьныхъ заве- 
девій можетъ в доджыо быть тодьво прв доброводьномъ coria-
ria, всякое же вастоявіе въ этомъ сдучаѣ признается веумѣст- 
вымъ; 5) пожертвовавія, собяраемыя попечвтедьствами, доджвы 
быть запвсываемы въ е н и г и , заведенныя попечитедьствомъ, в 
могутъ быть расходуемы и безъ разрѣшенія епархіадьваго ва- 
чадьства, во во всякомъ схучаѣ — съ общаго согіасія чденовъ 
попечвтедьства. ВысыпЕу и счетъ церковный, ва освовавів пра- 
ввдъ старостввской ввструнців, должны провзводвть причтъ съ 
церковнымъ старостою, во могутъ участвовать въ семъ в чдевы 
попечитсхьетва, сохравяя во всемъ доброе согдасіе съ првч- 
томъ» (*).

Я. Б.
(До слѣдующей книжки).

(*) Отмѣтимъ еще слѣдующее обстоятедьство, вмѣющее экономическое 
зваченіе для приходскихъ попечнтедьствъ. Ндасковское (черниг. епар-
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ВНУТРЕИНЯЯ КОРРЕСПОНДЕНЦІЯ.

■зъ Водокодамт*

ОТКРЫТІЕ ВОЛОКОЛАМСКАГО ДУХОВНАГО УЧВЛЛЩЛ.

Звенигородское учвлище при Саввинскомъ мовастырѣ и дмв- 
тровское въ г. Дмитровѣ, въ которыя доселѣ должны быдв от- 
давать свовхъ дѣте^ священно-и церковно-служители волоко- 
ламскаго,рузскаго,клинскаго и можайскаго уѣздовъ, отстоятъ отъ 
вѣвоторыхъ сеіъ озвачеввыхъ уѣэдовъ на 100 и болѣе веретъ. 
Это далекое разстояніе составляло великое затрудвевіе дія ро- 
дитеіей при доставіеніи дѣтей въ училище. Кромѣ того, на- 
иболыпее количество учевивовъ въ звенигородсковгь училищі, 
куда удобнѣе всего бы ю  отдавать своихъ дѣтей духовенству 
оэначенвыхъ уѣздовъ, слишкомъ не благопріятствовало удобноиу 
размѣщенію маіьчиковъ и эатрудвяло родителей въ пріобрѣте- 
ніи ввартиръ дія дѣтей. Наковецъ духоввое училище, нѣкогда 
бывшее въ іо с и ф о в о м ъ  волоколамсвомъ монастырѣ и  вакрыгое 
по каквмъ-то причинамъ въ 20-хъ годахъ тскущаго столѣтія, снова 
покаэывало вужду нмѣть духовное учвлище въ волоколамскомъ 
уѣздѣ или же въ самомъ городѣ, вакъ мѣстѣ цевтральномъ ддя 
всѣхъ нсчислевныхъ уѣздовъ. Посему о. протоіерей волоколам- 
сваго іесвресевскаго собора, В. С. Богословскій, понвмая ва- 
трудвевія и вужды окрестнаго духовенства, рѣшиіея ходатай- 
ствовать объ открытів новаго духовваго учиіища въ г. Воло- 
коламскѣ.

Въ явварѣ мѣсяцѣ 1865 г. о. протоіерей въ первый разъ до- 
ложилъ объ ѳтомъ дѣіѣ его высовопреосвящевству. Архипа-

хіи нѣжвнскаго уѣзда) приходское попечвтельство, изыскввая средства 
къ сооруженію првходской церкви, встрѣчало затрудненіе въ пересыл- 
кѣ чрезъ оочту конвертовъ, потому что нѣжинская почтовая контора 
не принвмала безпдатно пнсемъ, посылаемыхъ къ частнымъ лицамъ, 
взвѣстнымъ своею благотворитедьвостію; но черниговская губернскал 
почтовая контора на отношеніе попечительства увѣдомвла, что пере- 
сылка по почтѣ пакетовъ првходскаго попечительства къ благотворв- 
тельнымъ частнымъ лицамъ должва производиться безъ платежа вѣсо- 
выхъ денегъ, на основанів 373 статьв почтоваго устава пункта 2 (изд. 
1857 года).
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ДѣЯТЕЛЬНОСТЬ ПРИХОДСКИХЪ попкчитвдьствъ.

Дрияодскіл попечительства, проэктированвыя Положеніем* 
1864 года, въ вастоящее время открыты уже въ очевь многвхъ 
епархіяхъ въ звачвтеіьномъ числѣ. Нѣтъ сомвѣвія, что этнмъ 
учреждевіямъ првваддежвтъ весьма важвая будущвость, если 
осуществіеніе и развнтіе ихъ пойдетъ по возможвости путемъ 
правядьвымъ.

На первыхъ порахъ эти вовыя учреждевія во мвогвхъ мѣ- 
стахъ вызываіи разныя недораэумѣнія и даже практвческія 
етодввовевія, небіагопріятныя усп+ху дѣда. Говоря о дѣятедъ- 
вости приходсквхъ, попечвтедьствъ своей епархів, Калуж- 
скіл Епарх. Вѣдомости замѣчаютъ, что «приговоры обществъ 
объ учрежденіи этихъ попечвтедьствъ отдвчаются веточвостію 
в веопредѣдеввостію: приговоры пвсавы бодьшею частію во- 
достными писарями в ваподнены вмевами в ф э м и і і я м и  і в ц ъ ,  

вѳбранвьіхъ въ чдены попечвтеіьствъ. Намъ важется, првбав- 
дяютъ «Каі. Вѣдомости», дучше сдѣлаютъ свящевввкв, еще не 
довосившіе объ учрежденіи попечитедьствъ, еслв сами займутся 
составленіемъ этихъ приговоровъ и изюжатъ въ нихъ сущвость 
дѣда съ возможною ясностію. По отвошенію же къ попечитедь- 
ствамъ, уже открытымъ, ве излишни бы, кажется, и нѣкоторыя 
частвыя руководствеввыя правнда, въ ввдѣ устава». Мы же ду- 
маемъ, вапротивъ, что еще раво эти новыя учреждевія стѣс- 
иять какимъ бы то вв быдо уставомъ, иди инструкціями; иа пѳр- 
вый разъ достаточво огравичвться тѣмъ, чтобъ епархіальныя 
вачадьства бдагоразумво, въ вужвыхъ случаяхъ, безъ всякаго 
впрочекъ стѣсвевія, рувоводили в ваправіяди къ добрымъ цѣ- 
іямъ ихъ дѣятедьность. Саиый іучшій уставъ ддя првходскаго 
попечвтельства будетъ, безъ сомвѣвія, тотъ, который выра- 
ботается практвкою и ра8вообразвою дѣятельвостію, судя по
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мѣствымъ нуждамъ я обстоятельстваігь каждаго прихода обшвр- 
ной православной русской вемли. Много бы првнесло польвы въ 
этомъ дѣлѣ, есіибы  наши епархіальныя и гтбернскія Вѣдомоств 
почаще сообщалв веѣ внтересныя свѣдѣвія о дѣятедьноств цер- 
ковно-првходсквхъ попечвтельствъ; а для ѳтого желательно. что- 
бы сами попбчвтедьетва не ограввчввалясь лъ свовхъ отчетахь 
краткими и еухвмв показлніямв, ио высказыв&ів бы полнѣе ■ 
отжровеннѣе всѣ тѣ мотивы, которые дввгалв и двигають нхъ 
дѣятельность. •Мотввы-то, скажемъ словамв автора замѣтжв: «По 
поводу годичныхъ .отчетовъ чернвговсѵвхъ церковныхъ попе- 
чвтельствъ» («Чернпг. Епарх. Иавѣст.» Л6 24, 1866 г.), о. прот. 
3 —каго, и гіавное, онв — настоящая жизвь, они н нужны дда 
жизнв». Таная печатная гласяоеть, справедливо замѣчаетъ въ 
«Нижегородскихъ Епарх. Вѣдомостяхъ» (№ 7, 1866 г.) свящ. А. 
Преображенскій, «о8наЕомитъ приходское духовенство съ рав- 
ными пріемами въ ведевіи сего дѣда, воэбудвтъ къ нему сочув- 
сгвіе общественнаго мнѣнія и чреаъ то можетъ прввлечь къ 
участію въ немъ лвцъ всѣхъ сословій и такимъ образомъ *ав- 
твчески объяснитъ его состоятельность иіи несостоятельность. 
По 2 пункту мнѣнія государственнаго совѣта, 2 августа 1864 г., 
прододжаетъ онъ, настоящее Положеніе о лопечвтельствахъ мо- 
жетъ подлежать, въ случаѣ необходимости, ввмѣненію влв до - 
полненію, по цредставлееію епархіальвыхъ архіереевъ; но для 
ѳгого необходвма печатная огласка всего хода дѣла попечи- 
тедьстяъ, беаъ всякнхъ прикрасъ, съ  поіною правдивостью н 
вѣрвостыо, какъ въ описаніи Фактовъ, такъ и въ взложенів ихъ 
зваченія. Праввтельство, само возбудпвъ вопросъ о духовен- 
етвѣ, прежде предоставляетъ самому духовенству позаботиться 
объ ивтересахъ церкви и свовхъ, укаэавъ къ гому гіавныя осво- 
ванія: будемъ трудиться въ этомъ дѣлѣ, сколько можемъ, не за- 
даваясь преждевременно мыслію о польвѣ илв безполеаноств 
этого труда, а уясняя его Фактвчески. Только такое ѵясненіе 
можетъ вызвать вли новыя мѣры къ окончательному порѣшевію 
вопроса о духовенствѣ, илв укажетъ на необходвмость — пред- 
ложенную мѣру измѣнить, дополнить, илв упрочвть».

Особевность првходскихъ попечительствъ смоленской епархів 
составляетъ то, что при мвогвхъ првходахъ въ цредсѣдатедв 
■збраны мѣстные првходскіе свящевянки, вля в свѣтскія ш ц а  
совмѣстно Сб приходскими свлщенниками (*); тоже самое ветрѣ-

(*) Одно попечительство полтавской ѳоархіи имѣѳтъ у себя предсгъ- 
дателъницу, также въ сопрѳдсѣдательствѣ приходскаго священвика, какъ 
главную в единствѳнную благотворительниду мѣстнаго храма в првчта.
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стырь мидостиво высдушадъ преддоженіе о. иротоіерея u дгиъ 
свое подное согдасіе иа открытіе учидища, обѣщаясь содѣй- 
ствовать дѣду всѣми за^исящими отънего средствами; оеьтогда  
же поручидъ о. протоіерею найдти въ самомъ г. Воюкоіамскѣ 
готовый каменный иродажный домъ, который бы удобно можно 
бьмо перестроить ддя учидища, и обѣщадъ дать изъ каѳедрадь- 
ныхъ суммъ потребвое ддя покупки кодичество денегъ.

Такъ какъ въ г. Водокодамскѣ не вашдось удобнаго дома, то 
о. протоіерей рѣшидся проэктировать устройство подъ предда- 
гаемое учидище новаго дома, разсчитавъ, что покупка и пере- 
стройка готоваго дома потребуетъ такихъ же средствъ, какъ по- 
стройка новаго, который можетъ быть построенъ на бодѣе удоб- 
аомъ мѣстѣ. Иригдашень быдъ городской архитекторъ Боро- 
динъ, который составидъ пданъ новаго дома и смѣту расходовъ 
по постройкѣ.

Оставадось затрудненіе относитедьно пріобрѣтенія земди подъ 
учидище. О. прогоіерей обратидся въ градскую водокодамскую 
думу съ просьбою о пожертвоваяіи подъ предподагаемое духовное 
учидище земди на крѣпостномъ ваду, составдяющемъ центръ го- 
рода. Граждане, сочувствуя открытію учидища, нс замеддидн 
отвѣтомъ. 16 марта 186о г. быдъ подучееъ нриговоръ изъ думы, 
состанденный водокодамскимъ купеческимъ и мѣщанскимъ об- 
ществомъ: общество изъявядо согдасіе пожертвовагь подъ учи- 
дище на крѣпостномъ ваду земдю въ размѣрѣ 20 саж. шир. и 
40 дд. Этотъ даръ общества сократидъ расходы по устройству 
учидища и много подвинудъ дѣдо. При этомъ не можемъ не 
огозваться съ привнатедьностію о сочувствіи нѣкоторыхъ част- 
ныхъ дицъ г. Водокодамска. Староста водокодамскаго собора 
купецъ Дерягинъ, нынѣ къ сожадѣнію умершій, дозводидъ на 
своемъ кирпичномъ заводѣ безпдатно сдѣдать все потребное ко- 
личество кирпича. Староста водоколамской Крестовоздвижен- 
ской церкви купецъ Нахадовъ, чедовѣкъ искусный и опыт- 
ный по строительной части, преддожидъ свои усдуги относи- 
тедьно распоряженій и набдюденія по постройкѣ. Когда т. о. 
все бдагопріятствовадо открытію духовнаго учидища въ Воло- 
коламскѣ, о. протоіерей немедленно проступидъ къ Формальному 
ходатайству. 18 мая 1865 г. онъ представидъ его высокопрео- 
священству при донесеніи проэктъ объ открытіи учидища, пданъ 
иоваго дома и смѣту расходовъ на устройство. Онъ просидъ раз- 
рѣшенія вести постройку дома частнымъ экономическимъ обра- 
8омь. Самый ііроэктъ сообщаемъ вподнѣ.

Т. XXII. 9
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1) Всхѣдетвіе отдаденноств воховохамсжаго уѣзда отъ звевв- 
вигородсжаго учвхища предпохагается основать духовное учв- 
хище въ Вохожохамсвѣ, вакъ мѣстѣ центрахьномъ къ воховохам- 
скому и частію можайсжому, рузсвому и вхивсвому уѣздаагь.

2) По причинѣ затрудненія найдти въ Воховохамсвѣ домъ, 
удобный дхя перестройви и помѣщенія учихнща предпохагается 
nocTpoafb новый, вамевный, двухъ-этажный домъ ва пожертво- 
ванной городсквмъ обществомъ земхѣ, по придагаемому прв 
севгь плану, въ размѣрахъ 31 арш. въ діину я 24 въ шнряну съ 
нѳобходимой пристройвой.

3) Учихнще предподагается 4-хъ жхассвое, съ ввартнрамя ддя 
наставвиковъ, бохьницей н библіотевой.

4) Въ првдагаемомъ пханѣ не дія всѣхъ учителей наэначены  
квартиры въ томъ предподоженіи, что учнтехя могутъ быть 
градсЕІе священнвви, коимъ квартиры не нужны; впрочемъ 
есхвбъ это предпохожевіе почему-іибо оказахось веудобвымъ, 
то по примѣру нѣкоторыхъ учвдищъ. можно 1-й и 2-й жхассы 
соединить въ одинъ, и чрезъ это открыть липінюю учитедьсжую 
квартвру в устранить одного учвтехя.

5) Учеввкн будутъ жить на квартирахъ, что не представвтъ 
затрудненія, такъ какъ назначаемая дхя учидища земдя нахо- 
днтся въ цевтрѣ города; одно духовенство городсвое (въ чвслѣ
7 причтовъ) можетъ помѣстить у себя ве махое чвсдо ученв- 
жовъ. Но есхвбъ ученикв противъ ожидавія стахи ватрудвяться 
ваймомъ квартиръ, то староста Крестовоздввженской цержвв 
купецъ Нахадовъ беретъ на себя трудъ построить прп Кресто- 
воздвиженской церкви, па прявадхежащей ему земдѣ, два ф х в -  

гехя, дать въ нихъ дешевое л удобное помѣщевіе и устровть 
общвввое хо8яйство дхя учениковъ; здѣсь Крестовоздвиженска* 
богадѣхьня принесетъ не мадую похьву ученикамъ тѣмъ, что 
призираемыя въ ней жепщины могуть готоввть ддя учениковъ 
кушанье, а въ погребѣ и амбарѣ богадѣхеввомъ могутъ іра- 
ввться ученическіе припасы.

6) Сироты и дѣти бѣдвыхъ родитсдей вмѣсго вазеннаго со- 
дсржавія доджны похучать деиежное пособіе, въ размѣрахъ опре- 
дѣхевныхъ дхя другихъ учпдищъ, взъ общаго съ вими источввва.

7) Ищущіе подваго казеннаго содержанія дохжны поступать 
въ звенигородгкос училище, гдѣ, съ отдѣденіемъ значитедьнаго 
чисха учениковъ въ водоводамское учвхище, всѣ учевикв мо- 
гутъ быть помѣщены въ училищныхъ зданіягь; и это, между 
прочпмъ, доказываетъ подьзу открытія волокодамсяаго училнща;
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такъ какъ въ Звеввгородѣ размѣщевіе учеввковъ по кварти- 
рамъ весьма веудобво, и не беэполезвость эатраты девегь на 
перестройку звенигородскаго учвдвща (*).

8) Такъ какъ въ составъ волоколамскаго учвлища должвы 
войдти учевввв ввенигородсваго в частію дмитровскаго учв- 
лищъ, состоящвхъ въ вѣдомствѣ правлевія ввѳавской семвварів, 
то в волоколамсжое училвще должво состоятъ въ вѣдомствѣ то- 
го же правленія, чего желаетъ н духовевство.

9) Средства для построевія учвлвща укажетъ благая воля его 
высожопреосвящевства, тажъ какъ на духовяо-учебяые капиталы 
разчвтывать не возможво Составитедь проѳжта не смѣетъ дѣ- 
лать предпоіоженій касательно рѣшенія этого самаго существен- 
наго въ дѣіѣ отжрытія учвлнща вопроса, впрочемъ считаемъ 
веобходвмымъ объясввть, что въ сдучаѣ ведостатжа ваэвачен- 
вой въ смѣтѣ суммы ва постройку училища, волоколамское ду- 
ховевство изъявіяетъ полвую готоввость попоіввть ведостатовъ 
собствеввымв пожертвовавіямв.

10) Не мевѣе важный вопросъ составляетъ в опредѣіевіе 
средствъ ва содержавіе в поддержку учвдвща, для чего отчасти 
можво воспользоваться готовымв суммамв, отпускаемымв ва со- 
державіе ввеввгородсжаго училища. Съ отдѣлевіемъ звачитель- 
вой частв учеввковъ отъ звеввгородскаго училища, въ овомъ 
должвы быть закрыты параллельвые ждассы, а учвтельское жа- 
ловаяье должяо быть перевесеяо въ волоколамское училище. 
Для пополвевія ведостающей затѣмъ васодержавіе суммы 918 р. 
60 к. (**), вужво будетъ првбѣгвуть къ мовастырской бдаготво- 
рительвоств; — бдвжайшій к ъ  Волоколамску мовастырь і о с в ф о в ъ  

не отяготился бы, еслибы положево было каждогодво отдѣлять 
взъ неокладвыхъ суммъ оваго стольжо, сколько будетъ вужво ва 
содержаніе учидища сверхъ окладовъ звсввгородскихъ».

Правлевіс виѳанской д. семиварів, вуда должво было сойдти 
ва разсмотрѣвіс это дѣло, имѣдо во главѣ своей рсктора озва- 
чеввой семинаріи, архимавдрвта Нвкодима. Сей послѣдвій, урож- 
депецъ волоколамскаго уѣэда, самъ личво въ дѣтствѣ испытав-

(**) Сія постройка, при которой имѣдось въ внду рэсширить и улуч- 
швть помѣщеніе. оконченная въ 1861 г., взяла на себя суммъ, заым- 
ствованныхъ изъ разныхъ нсточниковъ. до 18.000 р. сер.

(*) Вся цифра суммы, потребной ва содержаніе предполагаемаго ва
открытіе учвлища, по смѣтѣ, представленной съ свмъ проэктомъ его 
высокопреосвященству, равна 1747 р. 60 к. сер.

9 *
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шій всю тяжесть дадьнлго пути въ училище по дорогамъ, кою- 
рыѵь викогда вс касалась доііата землекопа, оказалъ сѵществен- 
нѵю ѵслѵгу въ этомъ дЬлѣ дичнымъ ходатайствомъ предъ архи- 
пастыремъ и тѣмь, что все, касающееся открытія училнща, было 
рѣшаемо вь правленіи съ возможвою скоростію. Правленіе се- 
минаріи не замедлило отвѣтомь архипастырю, и какъ увѣдсш- 
лялъ о томъ о гіротоіереа о. ректоръ, призвадо, что аоткрытіе 
учидшца въ Волоколамскѣ будетъ полезно какъ для духовевства 
вѣкоторыхъ уѣздовь, такь и для звенигородскаго учидища, осво- 
боднвъ его отъ чрезмѣрнаго многолюдства, и что учидище мо- 
жеть быть открыто согласно съ предподоженными основаніямн» 
На представденіе семинарскаго правленія вскорѣ послѣдовала 
слѣдующая резолюція архипастыря: «согласно съ мнѣніомъ сс- 
минарскаго правленія, признавая проэктъ устроевія въ Волоко- 
ламскѣ духовваго училища подезнымъ, и на устройство дом-ч 
дать отъ московской каѳсдры 64Э2 р. возможнымъ, долгомъ по- 
ставдяю отвестись къ г. синодадьному оберъ-нрокурорѵ. да^ы 
благоволено было исходатайгтяовать на исіюдыеніс мроэкта раз- 
рѣшевіе св. Сивода». Т. о. дѣло объ открытіи училища должно 
было поступить для оковчатсльваго утвержденіл въ св. Синодь. 
Вскорѣ A. М. Безобразовъ увѣдомидъ о. протоіерея объ окон- 
чательномъ рѣшевіи дѣла. Резолюція св. Свііода была слѣдѵю- 
щая: «Святѣйшій Синодъ, разсмотрѣвь гіредставленіе преосня- 
щеннѣйшаго митрополита московсыаго, объ открытіи въ г. Во- 
доколамскѣ уѣзднаго и прпходскаго духовнаго училища и вахо- 
дя, что открытіе означенваго учидища сь одной стороны пред- 
ставляется полезнымь ддя зкенигрродскаго учнлища, при много- 
числениости учениковъ, не имѣющаго ддя шіхъ удобваго помѣ- 
щенія, а съ другой стороны вынѵждается значитедьнымъ раз- 
С ТО ЯН ІвіМ Ъ , въ которомь находятся отъ т о г о  училища причты горо- 
да Волоколамска и нѣко орыхъ смсжныхъ съ нимъ уѣздовъ, велѣд- 
ствіе чего доставленіе дѣтей соединено ддя означсннаго духо- 
венства съ развыми веудобствами, и что устройство этого за- 
ведевія не потребуетъ никакихъ иовыхъ расходовъ изъ дѵховво- 
учебнаго капитада, опредѣленіемъ отъ 5 ноября сего года раз- 
рѣшидъ преосвященному митрополитѵ мосьовскому открыть въ 
г. Водокодамскѣ уѣздное и приходское духовное училище, под- 
чинивъ овое вѣдѣнію виѳавской семинаріи. О чемъ преоевя- 
щенночѵ московскомѵ и сообщево дѵховно-учебнымъ ѵправле- 
ніемъ отъ 9 декабря 1863 г.» (№ 6933.)

Оставалось приступить въ устройству помѣщенія и обзаведевію.
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Это дѣдо ускорсно и облегчево, бдагодаря сочувствію и усіѵгѣ на- 
стоатсія московсі.аго Даніиова монастыря архимавдрвта Іакова; 
какъ урождевсцъ водокодамсвій, онъ повимадъ все значеніе ново- 
открывасмаго духовваго учвдища, и потому, узнавши о рѣшеніи 
с . Синода, онъ въ концѣ 1865 г. преддагахь о. протоіерею немед- 
девво оъ сдѣдующаго же года открыть учндвще вь какомъ-двбо 
частномъ домѣ, который, есдв нс дадттъ даромъ, можво бьио бы 
яанять аа умѣренвую цѣну, а съ своей стороны прсддожиіъ по- 
мочь деньгами, обѣщаясь высіать вхъ аа два года отъ Данвдова 
монастыря О. протоіерей не замеддидъ воспоіьзоваться этимъ 
бдагодѣяніемъ. Ояъ увѣдомидъ объ этомъ ректора семиваріи и 
съ январа 1866 г., нашсдшв удобный не вподвѣ отстроевный 
домъ умершаго помѣщика И. Г. Теряева, просвдъ его высоко- 
преосвященство дозвоіить е*у открыть учидище въ ваемвомъ 
помѣщевіи съ сеытябрской трети 1866—67 учебнаго года. Прав- 
дсвіе виѳанской семинарін, которому передаво бы ю это про- 
шеніе ддя разсмотрѣнія, подожвдо выгодвос мнѣніе, которое 
и быдо утвсрждено сго высокопреосвященствомъ 28-го Фелрадя 
1866 г. О. иротоіерей подучвдъ предпвсаніе правденія впеан- 
ской семинаріи, въ которомъ предпвсывадось: 1) закдючнть Ф Ор- 

менное усдовіе, съ кѣмъ сдѣдуетъ, на двухъ-дѣтвій наемъ дома 
по 200 р. въ годъ; 2) ириготовить стоды для кдассовъ н проч. 
Въ тоже время архимандрвтъ Іаковъ ходагайствовадъ предъ 
святитедемъ московскимъ, чтобъ ему разрѣшево бьио отпустить 
изъ неокдадныхъ суммъ Данидова монастыря 100 р. с. едиво- 
врсменно на устройство въ вово-открываемомъ воюкодаискомъ 
учвлищѣ мебеди ддя кдассовъ и 200 р. с. отпускать каждогодво: 
сперва ва наемъ дома, а потожь на вспоможеніе бѣдвымъ уче- 
вііЕамъ учидища — всего въ первый разъ 300 р. с. Въ е о в ц Ѣ 
марта эти девьги быди іюіучевы отъ о. архвмандрита.

Между тѣмъ въ вачадѣ марта 4866 г. правдеыісмъ виѳавской 
семинаріи лредписаво бьио вачадьству звевигородскаго и дмвт- 
ровскаго духоввыхъ учядвщъ, изъ которыхъ до іж н ы  быди пе- 
рейтв ученики въ вовооткрытое учидяще, чтобъ ово объявидо 
ученввамъ объ открытіи водокодамскаго духовнаго учидшца, съ 
тѣмъ, чтобъ ови, иередавши о томъ родвтелямъ, досгаввди отъ 
посдѣдвихъ свѣденіе о томъ, что, есіи кто взъ нихъ жедаетъ 
перевести дѣтей своихъ въ вовоотврывающееся учвдвще, дали 
бы въ вспрододжитедьвомъ времеви звать учидищвому вачаль- 
ству. Начадьство учидишъ ве замедлвло исподневіемъ. Вмѣстѣ 
съ тѣмъ правлееіе семинарів озаботидось назваченіемъ настав-



взъ звенигородсваго духовваго учвлвща, такъ кажъ тамъ, съ 
уввчтожевіемъ паралледьвыхъ классовъ въ уѣздвомъ учвдвщѣ, 
компіектъ наставвивовъ доіжевъ былъ умевьшвться. По сему 
сдучаю правдѳвіе семиваріи поручяло ревизору (1865—66 учеб- 
вый годъ бьиъ переводво-курсовой), ввспектору ввѳанской ее- 
мвнарів іеромоваху Квридду, котораго вачальство вазвачвю  
обревизовать эвеввгородскія духоввыя учвдвща, сіовесно объ- 
яввть вѣкоторымъ ваставввкамъ о вамѣревів правіевія пере- 
мѣствть вхъ ва учвлвщвую сдужбу въ Водокодамскъ.

Водокоіамское учвлвще доджво бьио открыться съ сентябр- 
ской учебвой третв 1866—67 г. Зневвгородское учебвое началь- 
ство получвло предпвсавіе семвварсваго правлевія 15 августа 
о перемѣщеніи ввеввгородсквхъ ваставвввовъ въ Водокодамскъ 
и вемеддлвво выдадо вмъ бвдеты на проѣздъ в проговвыя 
девьгв. Того же чисда въ Водокодамскѣ о. протоіереемъ поіу- 
чено бьмо предшісавіе о вазвачевів ваставввовъ во веѣ кдассы 
вовооткрытаго учвівща. Предпвсаво было: «1) Протоіерея во- 
локодамскаго Воскресевскаго собора кавдвдата Василіл Боіо- 
словскаю наэвачвть учитедемъ въ высшемъ отдѣіевіи откры- 
ваемаго водокодамскаго духовваго учвівща по нлассу катихв- 
8иса в греческаго языка; 2) учителемъ датввскаго языка в ге- 
ограФІв въ высшемъ отдѣленіи и вмѣстѣ ввгпевторомъ учвлвща 
ваэвачвть учвтедя іатинскаго яэыка в географів въ высшемъ 
первомъ отдѣлевіи звевигородскаго учвлвща Михаила Добролю- 
бова, состоящаго ва учвдвщвой сіужбѣ 6 лѣтъ; 3) ва доі- 
жвость учвтеля греческаго языка и соедивеввыхъ съ ввмъ 
предметовъ въ визшемъ отдѣлевія водоколамскаго учвлвща пе- 
ревесть учвтеля по тѣмъ же предметамъ въ ввзшемъ первомъ 
отдѣіевів звеяигородскаго учвлвща Ивана Казанскаго; а на 
доіжвость учвтеля іатввскаго языка в соедввеивыхъ предие- 
товъ учитеія тѣхъ же предметовъ въ звеввгородскомъ училвщѣ 
Илъю Лебедева; 4) въ доіжвость учвтеія перваго в втораго кіас- 
совъ првходсваго учвдища опредѣлить студевта ввѳанской се- 
мвварів Евіенія Карпинскаю, съ провэводствомъ ему штатнаго 
жадованья по 200 р. 20 к. взъ ожвдаемыхъ пожертвованій во- 
докодамскаго ІосиФова мовастыря в добавочвыхъ 100 р. ввъ 
пожсртвовавій Даввдовой пустывя в ІІокровсваго мовастыря». 
Смотритедемъ училищъ утверждевъ, согіасво еъ представдевіемъ 
правдевія ввѳавской семиваріи 11 мая 1866 г., протоіерей Бо- 
госдовскій.
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20 августа 1866 года ваставввки быіи уже въ сборѣ; учеввки, 
которымъ нужво найдти дія себя квартиры у жвтеіей г. Bo jo k o - 
дамска, тоже поспѣшиш собраться. Въ ѳтотъ девь вазвачево 
бьмо открытіе учвлища. Лвтургія бы іа отслужена соборнѣ ду- 
ховевствомъ градсквмъ и уѣздвымъ. Посіѣ лвтургіи, ваковчев- 
ной сдовомъ о. протоіерея, все сіужащ ее духовевство, въ noj- 
номъ обааченіи, при огромномъ стечевіи варода, которому пред- 
шествовали собравшіеся ученвкв, отправвдвсь въ времеыво-ва- 
емный учиівщвый домъ въ предвесенін соборвой чтимой вконы 
Святвтеля Нвкодая. Въ помѣщевія учвлвща отсдужево бьиомо- 
дебствіе Святвтелю Нвкодаю,съ моівтвамв прелъ вачаломъ учевія, 
и мяоголѣтіямв всѣмъ івцамъ біагодѣтедьствовавшвмъ в по- 
кровитеіьствовавшимъ дѣіу открытія,— и мадое водоосвящевіе. 
По окончавів церковваго торжества, нредіожено бьио собра- 
нію сѣсть на приготовіеввыхъ мѣстахъ дхя высіушавія запискв 
объ учрежденіи воваго учвлвща. ПосхЬ того предложевъ б ш ъ  
духовевству для подписавія біагодарствеввый адресъ высоко- 
преосвященвѣйшему владыкѣ, въ которомъ выражадась п убо- 
кая благодарность архвпастырю за то, что овъ мвюстиво ввялъ 
вуждамъ волокоіамскаго духовевства. Въ это время, когда под- 
писывался духовенствомъ сей адресъ, испоівяемъ бьмо пѣвчвми, 
васкоро првготовдеввый къ сему ыучаю, духовный концертъ 
съ участіемъ вѣкоторыхъ учеввковъ, перешедшвхъ сюда взъ 
звеввгородскаго учвлвща. Все это бы ю  завовчево обѣдомъвъ 
домѣ о. протоіерея. 22 чвсда ученвкв сдушадв первые урокв 
въ влассахъ уже готовыхъ, обмеблврованвыхъ в достаточво 
удобныхъ ддя своего вазвачевія.

Къ вачаіу учебваго срока севтябрской треіи 1866—67 учеб- 
ваго года въ новооткрытыя водоколамскія духоввыя учвлвща 
перепив: 1) взъ моск. эавковоспасскаго учвівща 2 учевака въ 
нвзшее отдѣлевіе уѣздв. учвівсца; вэъ дмнтровекаго—5 въ выс- 
шее отд. и 3 въ ввэшее уѣздв. уч. в 1 во 2-й кіассъ првход- 
сваго; взъ звеввгородскаго—26 въ высшее и 46 въ ввзшее отд. 
уѣздв. уч., 13 во 2-й классъ в 4 въ 1-й кл. првходскаго уч.; 
ввовь заввсано—21 въ 1-й классъ в 4 во 2-й кд. првходскаго 
учвлвща. Итого: въ высшемъ отд. 31 учевввъ, въ ввсшемъ 51, 
во 2-мъ приходскомъ кдассѣ 18, въ первомъ 25 учеввковъ, а 
всего водокоіамское учвлвще ва первый же раэъ привяю 125 
учевиковъ. Кдассьі почтв уже поівы. Въ будущемъ можво раз- 
счвтывать, что показаввая пвФра ученвковъ звачвтельво воз- 
растетъ. Всѣ учеввкв беэъ особеявой вужды и тѣсвоты кварти-
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руютъ въ городѣ у родитеіей, іицъ духоввыхъ и мѣщанъ. Впро- 
чемъ вачальство училищъ, имѣя въ видѵ обѣщавіе г. Нахалова, 
заботится о томъ, чтобы на учялищвой земіѣ построить домъ 
для помѣщенія учениковъ. Чтоже касается до помѣщенія настав- 
никовъ въ наемномъ домѣ, fo оно совершенно удовлетворительно.

Матеріальньныя средства училища сраввитедьво удовдстворв- 
теіьны. Жаловаеье 4-мъ наставникамъ высшаго и низтаго от- 
дѣленій въ количествѣ 829 р. 40 к. с. подучается, съ временно- 
прибавочными, изъ духовво-учебнаго капитаіа и пожертвовавій 
Покровскаго монастыря и Давидовой пустмни. Эта сумма преж-1 
де получалась звенигородскимъ училищемъ, съ умевьшеніемъ 
же тамъ комплекта ваставввковъ перешла въ волоколамское 
училище.

На отопленіе дома, наемъ прислѵги, канцелярію, на жаловавье 
смотрителю и инспектору училищъ и наставиику 1-го и 2-го 
классовъ прпходскаго училища (*) сумма въ количествѣ 1000 р. с. 
получается изъ неоЕладныхъ суммъ Волоколамскаго ІосиФова 
монастыря, на что имѣется письмечный документъ отъ настоя- 
теля архимандрита Гедеона, данный имъ въ московской духов- 
ной конспсторіи.

На временный наемъ дома сумма въ количествѣ 200 р. с. по- 
лучается изъ московскаго Данилова монастыря.

Ученики сироты и дѣти бѣдныхъ родителей получаютъ вспо- 
могательные оклады изъ тѣхъ же источниковъ, изъ которыхъ 
получаются сіи оклады въ другихъ духовныхъ училнщахъ. Кро- 
мѣ cero, moc r ob c eo c  братство Св. Николая пожертвовало въ поль- 
зу бѣдяыхъ учениковъ 100 р. сер.

Училйщная библіотека устроилась слѣдующимъ образомъ. Быв- 
шій смотритель звенигородскаго духовнаго училища іеромовахъ 
Тихонъ, по нросьбѣ о. протоіеоея, прислалъ въ волоколамское 
духовное училище до 58 развыхъ учебвиковъ для беэмезднаго 
употребленія. Даниловскій о. архимандритъ Іаковъ прислалъ отъ 
Данилова монастыря 50 экземпляровъ разныхъ новѣйшихъ книгъ 
въ учебныя руководства, лримѣрно на 100 р. с. Онъ же исіо- 
датайствовалъ и переслагъ въ волоколамскую училищвую биб- 
ліотеку отъ московсваго общества любителей духовнаго просвѣ- 
щенія 140 экз. кввгъ разваго содержавія, примѣрио на 150 р. с. 
Были и еще частньія жертвы.

Посильную жертчу принесло вовому училищѵ и полвое со- 
чувствія в благодарности волоколамсьое духовевство, градское

{*) На эти предметы расхода и не имѣлось въ виду суммы въ 10 пунк- 
тѣ проэкта.
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и уѣздное, которос единодушно пожелало озваменовать откры- 
тіс учвлища добровольвыми пожсртвовавіями на устройство 
учвлищвой бвбліотекв. На этотъ прсдметъ представлево: отъ 
біагочиннаго Бѣло-Кодпввскаго 147 р. 40 к., отъ благочивваго 
соіа Раменья 34 р., отъ бдагочввваго села Левкіева 80 р., отъ 
благочввваго села Спврова 15 р. к., отъ волоколамскаго со- 
борваго причта 10 р., отъ священника ссла Покровскаго Лебе- 
дева 3 р.; итого 290 р. 1 к. Эти пожергвовавія, съ разрѣшенія 
лравлевія семинаріи, съ бдагодарвостію расходуются ва покѵпкв 
болѣе капитаіьныя—глобусы, геограФическія карты в проч. Все 
это сдѣлало учвлищвую бвбліотеку удовлетворвтельвою и поотави- 
ло ее въ уровевь съ бвбііотекамв училвщъ давво существующихъ.

Дія постройки же дома предпвсавіемъ правденія виѳанской 
семинаріи, отъ 13 мая 1866 г., вазвачевъ строителъный комитеть. 
Его составляютъ: смотрвтель протоіерей EotocjoecKw , соборвый 
священникъ Георіій Березкинь, ХристорождественскоЙ цсркви 
священникъ Илъя Мазуроеъ и куиецъ М. Иахаловь, котораго 
услуга, пря экономическомъ способѣ ведевія дѣла, лссьма зяа- 
чятсльва.

Въ занлюченіе скажсмъ яѣскодько словъ о строющемся домѣ. 
Домъ стровтся двухъ-этажный камсввый. Работы вдутъ уже къ 
ковцу. Еще въ прошіое іѣто лывсдевы стѣвы для вижяяго 
этажа, прв чемъ усердіемъ сосѣднихъ крестьянъ, большею частію 
безплатво, доставденъ дикій камснь для Фувдамсвта. Въ продол- 
жевів вывѣшвсй звмы закѵпленъ весь матеріалъ, потребвый 
ддя оковчатедьвой отдѣлки вссго дома и ваяяты, на всѣ ямѣю- 
щія быть работы, рабочіе. Можво думать, что вастѵпающимъ 
лѣтомъ постройка дома доведстся до ковца, а съ сснтяброкой 
третв 1868—69 учебваго года вовооткрытое училвще снова от- 
праздяуетъ евое вовоселье в перейдетъ, вспомнивъ снова сво- 
вхъ покровятелей, ивъ времевво-васмваго дома въ свой соб- 
ственвый.

Когда мы п в с э і в  уже посдѣдвія строки, мы узваля о предло- 
женіи вольвоврактвкующаго врача П. J . Воздввжсвсваго, быть 
бсзмездво врачсмъ прв вово-открытомъ учвлищѣ. Это предло- 
жовіе съ псрваго же раза обѣщаетъ учвівщу вемалыя лыгоды; 
вмѣющая быть постройка в устройство учвдвщвой больвицы 
будетъ производиться во всѣхъ ся частяхъ подъ лвчвымъ ваблю- 
деніемъ и распоряженіемъ свѣдущаго в опытнаго врача, ка- 
квмъ взвѣстенъ въ Волоколамскѣ г. Воздвижевсвій.

И. Казанскій.
Марта 15-го 1867 года.
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Это сочввевіе моваха беведвктввскаго ордена, Гамса, есть 
весьма обстоятеіьное и ввтересвое вритичесвое изсдѣдовавіе 
исторів хрвстіавской церквв въ Испаніи. Вышедшія до сего 
врзмеви двѣ кввги, первый томъ в первос отдѣленіе втораго 
тома, обввмаютъ собою только первые шесть вѣковъ хрвстіав- 
ства — періодъ тѣмъ боіѣе д і і  васъ ввтересный, что онъ дія 
васъ всего мевѣе взвѣстеыъ, между тѣмъ кавъ вспавская цер- 
ковь того времевв жвла одвою жизвію съ церковію Вселевской, 
составляла ея вераздѣльвую часть, по времевамъ даж е имѣла 
на вее вііяніе, а въ лицѣ своего великаго епископа св. Осів 
Кордовскаго имѣла ва вее тавое вліяніе, какого ве вмѣда мо- 
жетъ быть вв одва церковь помѣствая.

Свое взслѣдовавіе авторъ вачвваетъ съ предавія о путеше- 
ствів св. апостода Павда въ Испанію. Намѣреніе ев. апостода 
отправиться въ Испавію есть Фактъ весомвѣввый: овъ выска- 
зываетъ его въ пославіи къ Римдявамъ (XV, 24, 28), которое 
овъ писадъ взъ Коринѳа, и высказываетъ его такъ рѣшитедьво, 
что, обѣщая быть въ Римѣ, цѣль своего путешествія овъ ука- 
зываетъ ве въ Рвмѣ, во въ Испавів, а въ Рвмѣ онъ хочетъ быть 
тодько мвмоѣздомъ. Но мы эваемъ взъ повѣствовавія св. евав- 
гедиста Луки, что св. апостодъ Паведъ въ первый равъ отправвлсл 
въ Рвмъ ве всдѣдствіе своего жедавія чрезъ Рвмъ поѣхать въ 
Испавію, во быдъ отправлевъ въ Римъ мѣствымв сирійсквмв 
властямв, какъ римсвій граждавивъ, чтобы судиться предъ ке- 
саремъ, и эдѣсь овъ цѣлыхъ два года содержадся подъ стражей, 
впрочемъ вмѣя похвую воэможвость проповѣдывать Еваягедіе. 
Это быдо уже во время царствовавія Нерова. А всеобщ ее пре- 
давіе говорвтъ, что овъ умеръ мучевичесвою смертію вмевво 
при Неровѣ. Если св. апостодъ быдъ два раза въ Рвмѣ в во 
второй разъ подвергся вдѣсь мучевической смерти, то есть вѣ- 
роятвость, что овъ исподнвдъ свое жедавіе посѣтить Исванію. 
Въ свою очередь, есдв докаэывается Фактъ, что св. апостолъ
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посѣтихь Испавію, этимъ самьшъ доказывается, что овъ умѳръ 
въ Римѣ уже посдѣ вторичнаго тамъ пребыванія, когда онъ 
быдъ таиъ не по прввуждевію, а по свободѣ, можетъ быть на 
обратномъ путв изъ Испаніи. Ддя равъясвевія всего этого ав- 
торъ првбѣгаетъ къ взсдѣдовавію преданій церквв Всеіенсжой 
и церкви помѣствой вспанской.

Само собою разумѣется, что въ этомъ случаѣ самое рѣшв- 
тедьвое значеніе должво првнадлежать преданіямъ древвѣй- 
шимъ. Авторъ имѣетъ предъ гіавамв два такія свидѣтельства, 
которыя впрочемъ тагь неопредѣленвы, что яужяо еще дока- 
вать, вмѣютъ ли овв дѣйстввтеіьво тотъ смыслъ, который намъ 
хочется въ вихъ ввдѣть, т. е . утвсржденіе «авта пребыванія св. 
апостода въ Испаніи. Первое свидѣтедьство прввадлежвтъ св. 
Кдвмевту рвмскому, въ его посдавіи къ коривѳявамъ. Овъ ro-
so  рвтъ здѣсь, что св. апостоіъ Паведъ «быхь провозвѣстни- 
вомъ вѣры въ странахъ Востова и Запада, подучихь достойную 
славу за свою встввяую вѣру, учихь правдѣ всю всеіенную и, 
прошедъ даже до коица Вечерней страны, потерпѣхь смерть отъ 
вдаститедей». Првнимая во ввимавіе то, что св. Кхиментъ бьиъ 
не тодько совремевнвкомъ, но даже сотрудникомъ св. апостола 
Павда, ато сввдѣтельство сдвшкомъ темво. Нужно еще дока- 
вать, что концомс Вечерней страны вазывадась Испанія. Съ по- 
мощію всѣхъ свѣдѣній и ввслѣдованій по древнеи геограФІв, 
авторъ и старается доказать это и, намъ кажется, успѣваетъ въ 
своемъ намѣреніи. Онъ именяо успѣхь доказать, что сдовамв 
тірцсс rrjs йбсшд, въ іатинскомъ переводѣ finis Hesperiae bjb ultima 
Hesperiae, которыя употребляетъ св. Кдвментъ, всѣ языческіе 
в древвіе хрвстіанскіе пвсатеди вазывадв Испавію.

Второе свидѣтедьство овъ береть изъ отрывка невзвѣстнаго 
писатедя, вайдевнаго ученымъ Мураторн в взвѣстваго подъ 
вмевемъ: «Кодекса Мураторв». Невзвѣстыый пвсатель, перечис- 
ляя кановвческія кввгв Новаго Завѣта, говоритъ о Дѣявіяхъ 
апостодьскихъ: «ДЪянія всѣхъ апостоювъ напвсавы въ одвой 
кввгѣ. «Іука дія превосходнаго ѲеоФвда собрадъ всѣ частяоств, 
воторыя сдучвдвсь вб eto npucymcmeiu, какъ это ясво ввдно ввъ 
того, что овъ опустиіъ страдавіе Петра, такъ же ь*акъ и путе- 
шествіе Павіа, которое овъ предпринллг изб Рима вб Испанію». 
Здѣсь говорвтся гораздо опредѣдевнѣе о путешествів апостода 
Павда въ Испавію. Но авторъ, ве предавая особенно важваго 
значевія поздвѣйшему преданію, старается доказать древность 
«Кодекса Мураторв». Въ свовхъ докаватеіьствахъ овъ подьвуется



всѣми учевыми изсдѣдовавіями и авторитетами, и относитъ это 
свидѣтедьство ко второму вѣку, ьогда преданіе о путешествіи 
св. апостода могдо сохравиться гораздо живѣе и свѣжѣе, чѣмъ 
въ позднѣйшее время. Поздвѣйшія свидѣтедьства, каковы: 
Евсевія, Іеронима, св. Аѳанасія, св. Златоѵста о томъ пред- 
метѣ получаютъ свое значеніе при бодѣе древнихъ свидѣтедь- 
ствахъ. Всѣ эти свидѣтедьства авторъ собрадъ въ своей книгѣ 
и сдѣлалъ даже бодыпе, чѣмъ сдѣдовадо: собрадъ свидѣтедьстна 
всѣхъ средвевѣковыхъ писатедей и тоікователей св. ІІисавія, 
Аясельма, Ѳомы Аквпната, Коряелія-а-Ляпида и другихъ.

Приведеввыя древнія свидѣтельства о путешествіи св. апос- 
тсма въ Испанію, лри своей неопредѣіеныости, дѣдаются тѣмъ 
сдабѣе, что мѣствыя предавія испанской церкви объ этомъ чрез- 
вычайво темны и веопредѣдевны. Тіочему мадо сохравидось 
предавій объ апостодѣ въ Испаніи, авторъ старается объяснить 
тѣмъ, что вь Испаніи вь то время процвѣтаіъ тсмько датинсьій 
языкъ, а св. ап. ІІаведъ говорилъ т о і ь к о  по-еврейски и грече- 
ски, къ тому же онъ бьмъ въ Испавіи, вѣроятно, не бодыпе года. 
Впрочемъ нѣкоторыя преданія сохравімнсь, и ѳти преданія тѣмъ 
достовѣрнѣе, что ови сохравидись въ небольшихъ городахъ, 
ве имѣвшихъ болыпаго значенія въ римской имперіи, — въ го- 
родахъ, которые лежади ыа бодыпихъ римскихъ дорогахъ. по 
которымъ вссго вѣроятвѣе могъ проходить св. аііостодъ. Такія 
преданія сохравились вь вывѣшвей Автекерѣ, «Іеаусѣ и Дерто- 
зѣ, городахъ, которые всѣ іежатъ на веднкихъ римскихъ доро- 
гахъ, перерѣзывакшихъ Испанію, отъ Кадикса до Таррагоны, 
отъ Маіаги и Картахены къ Кордовѣ и отъ Севильи къ Меридѣ. 
Замѣчатеаьво, лрсдавіе Лезусы иодтверждаетъ мвѣвіе автора о 
томъ, что св. апостодъ могъ быть скорѣе проповѣдникомъ ва 
греческомъ яэыкѣ, чѣмъ на дативскомъ: имева обращеввыхъ 
имъ ко Христу въ этомь городѣ большею частію греческія, эго— 
св. Ксантипа, ея сестра Поликссна и мужъ Ксавтипы Пробъ. Въ 
Дертозѣ сохраняется предавіе, что св. апостодъ первымъ епис- 
копомь этого города поставидъ РуФа, о которомъ овъ упоми- 
наетъ въ посдавіи къ Риміявамъ. Но дія всѣхъ этихъ преданій 
нѣтъ подтверждевія въ древнѣйшемъ письмеввомъ памятвикѣ 
для исторіи христіавства въ Испавіи— Древве-испаяскомъ Слѵ- 
жебвикѣ, который быіъ составіенъ не поэже V вѣка. Ес«ія это 
ещс не доказываетъ недостовѣрности предаиій о пребываніи 
св. апостода ІІавда въ Испавіи, во всякомъ сіучаѣ показываетъ, 
что дѣятедьность св. апостода тамъ бьиа очень не звачительяа.
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То вѣрно, что св. апостолъ могъ быть въ Испаыіи только 
подъ конецъ своей жизви, и прошедъ Нспанію изъ конца 
въ конець, онъ могъ увидѣть, что здѣсь ещс неиочатая поч- 
ва, и чтобы дѣйствовать здѣсь ему самому, нужво сдѣдаться 
опять юнымъ: къ тому же ему, чтобы имѣть полный успѣхъ, 
нужно было еще изучить яеизвѣствый ему языкъ. Вѣра его 
быда велика, но она никогда не доходида въ немъ до само- 
надѣянвости. Онъ предоставидъ дѣдо проповѣдп Евангсдія въ 
Испаніи дицамъ, которыхъ считадъ ддя этого бодѣс ссбя спо- 
собными.

Древне-испанскій служебникъ, иввѣстный подъ именемъ Mis- 
sale Mozarabe, содержитъ въ себѣ сдѵжбу ва праздликъ семи 
апостольскихъ мѵжей. которые быди посданы изъ Рима самими 
апостолами для просвѣщевія Испаніи. Въ гимвѣ ва этотъ празд- 
никъ даже перечисдяются имева всѣхъ ихъ: это быди: Таркватъ, 
І е з и Ф о в ъ ,  Гезисій, Пндалецій, Секувдъ, ЕнФразій и  Децидій. 
Какъ показываютъ самыя имена, просвѣтителями Испаяія по- 
сданы были люди греческаго и латипскаго пронсхождевія. Та- 
кая смѣшанвая миссія могла имѣть въ Испавіи подвый успѣхъ: 
если греческіе члевы ея могди отличаться болѣе глубокимъ по- 
нимавіомъ хриетіавскаго учевія, то латинскіе знаніемъ стравы 
и господствовавшаго въ вей языка могли способствовать ско- 
рѣйшему усвоенію христіавства ея жителями. Этимъ самымъ 
утверждается и то, что св. апостодъ Павелъ видѣлъ Испанію, 
потому что въ назваченіи смѣшаввой миссіи видно гдубокое 
поыиманіе стравы и ея духа, что овъ могъ пріобрѣсть только 
дично. Методъ автора — слѣдить за распространеиіемъ христіав- 
ства въ Испаніи по главнымъ римскимъ путямъ въ приложеніи 
кь семи аностодьскимъ мужамъ удается канъ ведьзя лучше, тѣмъ 
бодѣе, что предавія о нихъ въ городахъ, лежавшихъ на этихъ 
путяхъ, сохравнлись гораздо живѣе и поднѣе. Замѣчатедьво, что 
преданіе даетъ всѣмъ этимъ мужамъ мѣста епископовъ въ та- 
кихъ римскихъ городахъ, которые лежали на главвыхъ путяхъ 
и откуда христіавство легко могло распространяться во всѣ сто- 
роиы, во которые не быди на столько зяачитедьвы, чтобы въ 
вихь слншкомъ тяготѣла римсвая власть; просвѣтители являются 
на столько благоразумными, чтобы не оодвергать гоневіямь и 
всякимь нспытаніямъ христіавство еще ве окрѣпшее и вахо- 
дившееся въ Испавіи такъ скавать тодько въ зародышѣ. Тодько 
окрѣпши и утвердившись въ везяачитедьвыхъ городахь, ово



потомъ является въ болыпіе города и ставоввтся лицомъ вълв- 
цу съ язычествомъ. Авторъ въ отдѣіьности о жахдомъ мужѣ со- 
бираетъ -всѣ преданія, всѣ свѣдѣвія о праздвествахъ въ вхъ 
честь, о храмахъ, воторые посвящены вхъ имени; онъ тажъ 
подробевъ и обстоятелевъ въ своихъ взсдѣдованіяхъ, что хочетъ 
шагъ ва шагомъ сіѣдить за дѣятельвостію каждаго, ужазать 
даже геограФическіе предѣлы его дѣятельвости. Въ такихъ 
дробныхъ изслѣдовавіяхъ онъ часто забываегь, что для дова- 
затеіьства «ажта недостаточно одной іадной умственной пост- 
ройжи, одвнхъ сблвженій,—просто свазать, онъ часто не хочетъ 
подожвть предѣхь своему жеіанію разъяснвть то, что пожрыто 
мракомъ; но за то онъ рвсуетъ полную жартину распростравевія 
хрвстіанства въ Испавіи и вартвву, воторой мы не можемъ от- 
жазать въ естественности.

Въдадьвѣйшей исторіи христіавства въ Испавіиавторъбодѣе по- 
южитеденъ. Исторвчеежій мражъ маю по маіу разсѣявается, пред- 
ставляется боіѣе несомнѣнныхъ Фавтовъ. Авторъ добросовѣст- 
но собираетъ всѣ этв Факты, увазываетъ ввгь свое мѣсто, ста- 
рается объяснвть в дожазать имв прежніж свов предподоженія. 
Впрочемъ в вдѣсь онъ впадаетъ вногда въ жрайность, жеіая 
отгадать то, что не совсѣмъ дегко отгадать. Напрвмѣръ въ сво- 
вхъ объясвевіяхъ пути распростравевія христіанства авторъ прв- 
даетъ очень серіозвое зваченіс употребіевію тѣхъ вів другвхъ 
вменъ въ тѳй влв другой областв Испаніи. Тажое зваченіе мож- 
но еще придавать вменамъ въ отвошевіи одвого народа жъ 
другому вароду, совершевво отличвому. Изъ того, что многіе 
извѣствые еиископы и мучевики Испавів восвлв греческія вме- 
на, мы можемъ несомвѣвно зажлючвть о греческомъ вліяніи ва 
Испавію, — вліяніи, которое обнаружвлось именво съ христіав- 
ствомъ. Но приюженіе этого къ разнымъ областямъ Испавія, 
въ жоторыхъ госиодствовалъ одвнъ в тотъ же яэыкъ в одиа и 
таже римсвая цввилизація, едва ли можетъ оправдаться Ф а к -  

тами. Поэтому намъ кажется напрасво тольжо путемъ употреб- 
левія вменъ авторъ старается вывести для Мервды христіавство 
изъ Кордовы, а д і я  Сарагоссы взъ Тарраговы.

Къ концу 111 вѣка христіанство обхватидо собою уже всю 
Испавію. Въ гоневіе Діокдетіана въ Испавіи ве было вв 
одного сколько-нибудь значвтельнаго города, который Оы ве 
представилъ мучсвика. Таррагона, Сарагосса, Мерида, Кордо- 
ва, Карѳагенъ — всѣ эти города имѣготъ своихъ мучсввковъ, 
которые пролили свою вровь во время Діовіетіана. Но здѣсь
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же въ Испаніи въ двцѣ ведвкаго св. Осів Кордовскаго подго- 
товдядось подвое торжество христіавства.

Авторъ съ особенною заботдввостію и подробностію завв- 
мается взсдѣдовавіемъ жизни и дѣятедьвоств ведикаго вспав- 
скаго епископа. Овъ, катоівкъ, старается возстановить честь 
ведиваго дѣятедя предъ евоего церковію, которая до сего вре- 
мени подозрѣваетъ св. Осію въ его увдечевів аріанвзмомъ предъ 
самою смертію, когда церковь восточвая давно считаетъ его 
святымъ. И намъ кажется, авторъ вподнѣ достигаегь своей цѣ- 
дв. Дѣятеіьность св. Осіи прододжается боіьш е, чѣмъ поівѣка, 
съ самаго вачада IV в. до 357 года,—когда онъ свовчадся бодь- 
ше чѣмъ ста дѣтъ отъ роду. Первымъ замѣчатедьвымъ его дѣ- 
домъ быдо умиротворевіе испавской церкви посдѣ жестокаго 
говевія Діокіетіана. Ддя эгого онъ собрадъ соборъ въ Эдьвврѣ 
o r o j o  305 года, тотчасъ же п о с іѢ прекращенія гоненія. Всѣ 
правида этого собора отівчаются практвческвмъ пониманіемъ 
обстоятедьствъ времени: въ нихъ видно жедавіе возведвчвть 
твердыхъ, пристыдить и воэвысвть духъ сдабыхъ, упорядочить 
отношевіе христіанъ къ язычникамъ. Замѣчатедьво, на засѣда- 
ніяхъ собора присутствовади не толко епвскопы, но и пресви- 
теры. Авторъ подробво разбираетъ дѣянія этого бобора я по 
подписямъ епископовъ и пресвитеровъ сіѣдитъ ваправіевіе рас- 
пространенія христіанства.

Нрактическое пониманіе в тактъ, которымв отдичадся св. Осія, 
очень рано бы ів поняты императоромъ Ковстантиномъ. Въ 
«водхвѣ» изъ Испаніи, котораго языческіе писатеди вазываютъ 
совѣтнввомъ вмператора Константина, ведьзя не узвать св. Осію; 
расііоряжевія въ поіьзу христіанъ быди сдѣданы Конставтивомъ 
ве безъ  сго вдіявія. Св. Ковставтввъ такъ высоко цѣнидъ епвс- 
копа Кордовы, что на нсго возюжидъ дѣю  успокоепія умовъ, 
встревожевныхъ джеучевіемъ Арія. Письмо вмпсратора Ковстав- 
тина къ епископу Адександріи Адевсавдру, — пвсьмо, которымъ 
онъ хочетъ прсжде вссго мира в спокойствія перкви и по види- 
мому мало прпдастъ звачевія догматвческому зваченію лжеуче- 
нія Арія, указывастъ на практвческое вдіяніе св. Осів. По<мѣ, 
когда св. Осія іучше узвадъ, что разногдасіо между Адександ- 
ромъ и Аріемъ ве цлодъ честолобія и страсти къ спорамъ, но 
дѣдо жизни ддя христіанства, овъ же посовѣтывахь самый 
правтпческій путь къ успокоснію умовъ и вмѣстѣ къ торжеству 
истины. Авгоръ доказываетъ, что по мысди св. Осіи ве т о іь к о  
б ы гь  собравъ первый вседенскій соборъ, но что онъ же быіъ



здѣсь и направитедемъ дѣдъ. Напрасно тодько авторъ совер- 
шенно бездоказатедьно считаеть его наиравитедемъ дѣхь на со- 
борѣ въ силу того, что онъ быдъ дегатомъ папы. Дія этого ему 
достаточно быдо отдичаться высокимъ практическимъ умомъ н 
добродѣтедями, и подьзоваться уваженіемъ императора и всен 
цсркви; авторъ самъ же говоритъ, что іегатами папы яазы- 
ваются иа этомъ соборѣ пресвнтеры Витъ и Вннцентій, но ни- 
гдѣ нс ыазывается такимъ имеысмъ гв. Осія.

Со врсменн собора Никейскаго до собора Сардикійскаго, цѣ- 
дыѵь осьмнадцать дѣтъ, о св. Осіи не встрѣчается нмкакого 
упоминанія. Но къ этому періоду относится лучшее іерархиче- 
ское устройство испанской церкви; въ это время тамъ учреж- 
даются діоцезы u митроподін соотвѣтственно гражданскому раз- 
дѣденію страны. Личиости св. Осіи въ этомь сдучаѣ не видно: 
онъ такъ быдь мѵдръ u скроменъ! Но вь іерархическомъ уст- 
ройствѣ испанской цсркви недьзл ие видѣть его адмиялстра- 
тивнаго вдіянія.

На соборѣ СардикіГіскомь онъ опять явдястся дѣятедемъ Вседен- 
сноіі церкви Онъ бьмъ предсѣдатедемъ этого собора. онъ при- 
нимадъ самос жнвое участіе въ судьбѣ св. Аѳавасія Ведикаго, 
въ то время явившагося въ Мтадію нзгнаныикомъ,—имъ же дик- 
тивана бодьшая часть правидъ собора. Впрочемъ и этоть со- 
боръ не успокоидъ водненій, пронзводимыхъ аріанами; въ цѣ- 
домъ рядѣ имііераторовъ посдѣ Константііна оніѵ нашди свонхь 
посдѣдоватсдей. Къ св. Осіи правосдавные епископы обраща- 
дись съ письмами, чтобы найдти унего иди совѣтъ ндн успоко- 
еніс; самн паиы рнмскіе обращадись къ нему за совѣтами; св. 
Осія явдядся смѣдымъ защитникомъ правосдавныхъ предъ нмпе- 
раторамн-аріанамн. Св. Аѳанасій Ведикій въ своей Исторіы 
аріанъ кб моналамб сохраяидъ намъ весьма энергнческое, 
подыое вѣры, письмо св. Осіи къ императору Констанцію, 
относящееся къ 353 иди 354 году, вогда этотъ императоръ пос- 
дѣ смерти императоровь Коыстанса и Магненція сдѣіадся едино- 
вдаститедемъ іімнеріи и начадъ жсстокія гопенія противъ право- 
сдавныхъ. Вь этомъ письмѣ онъ высказываетъ твердую рѣши- 
мость умереть за нстину и произноситъ анаѳему протнвъ аріанъ. 
Еретики чувствовадіі важность имѣть на своей сторонѣ стѳдѣт- 
няго св. Осію, уважаемаго всею церковію. Онъ быдъ вызванъ 
ыа соборь въ Сирміумъ (въ Ніднріи), который быдъ составдень 
иочти изь одннхъ аріанскиѵь епископовь. Св. Осія держадъ 
себя здѣсь твердо, когда даже покодебадся римскій епискоігь
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Двберій. Но овъ ве пережвдъ ѳтого собора: овъ ековчадся въ 
Сврміумѣ въ 357 г. и вмператоръ Ковставцій прввавадъ тѣіо 
покойваго съ торжествомъ,на государственвыйсчегь, отправвть 
въ Кордову ддн погребевія. Это бы іа політвческая выходка 
аріанъ: вмъ хогкідеь убѣдвть свѣтъ, что преетарѣдый Оеіа ва- 
ковецъ сѵіонидеі ва ихъ сторову в что по этому самому овв 
и провожвютъ его съ таввмъ торжесгвоиъ ва его родвву. Овв 
отчаств успѣдв въ своемъ вамѣревів, оеобевво ва Зм адѣ : адѣсь 
вародное предавіе, вѣрожтно при помощв тѣхъ же аріавъ, вы- 
даіо  ѳто торжѳстввввое провожавіе праха ѳа возвращевіе св. 
Осіи жввымъ. Разумѣется, есдв его жвваго аріаве провожаіи 
съ торжествомъ въ Кордову, то зто м опо сдучиться тоіько въ 
томъ сдучаѣ, когда бы св. Осіж сыовшсж ва вхъ сторову. Въ 
самой Испаніи правосдаввые м о г і и  подумать b j b  во врайвей 
иѣрѣ усумнвться, что наконецъ престарѣжаго вхъ епископа сдо- 
мвди, даже в тогда, когда ввдѣдв, что овъ воавращалсж къ 
нвмъ ве жввой, а мертвой, и въ сопровождевів аріавъ. Повд- 
нѣйшее предавіе, особевно прв разввтів тамъ взвѣствой пурв- 
тавской секты ваФаровъ, бьио вебдагопріятво діж св. Осів: 
вспавскіе хрвстіаве какъ бы вабьмв его аасдугв, а помввдв 
только мввмое его надевіе; въ Испавів даже ве сохранидось 
паѵяти о мѣстѣ его погребевія.

Дда подтверждевіж своего мвѣвія, что вародвое предавіе смѣ- 
ш аіо мертваго Осію съ живымъ при его воавращевів иэъ Свр- 
иіума, авторъ прибѣгаетъ къ другому Факту взъ исторіи Испавіп. 
Иэвѣство, что мощв св. апостоіа Іавова почвваютъ въ вспан- 
скомъ городѣ Савгъ-Яго: овѣ бьив прввесевы туда еъ Востова 
въ VII b j b  VIII стодѣтів, когда арабы выступвів ваъ своего 
отечества в уже опуетошадв огвевгь в мечомъ христіансжія стра- 
вы. Но испавскій вародъ забы іъ, что ато б ш в  въ вему првве- 
сены TOJbRO мощв; овъ передаетъ скааавія о првшествів св. 
апостода Іажова въ Испавію какъ бы жвваго, ввадаетъ при 
эгомъ даже въ анахроввзмы. Исторію перевесевія мощей св. 
апоетода Іакова авторъ счвтаетъ повторевіемъ всторіи переве- 
севіж мощей св. Осіи, съ тѣмъ тодько раздвчіемъ, что въ по- 
сдѣдвей всторів бьмо боіѣе бдаговріжтвыхъ обстоятедьствъ въ 
смѣшевію жвваго съ мертвымъ.

Авторъ воадаетъ должное церквв Восточвой, что ова іучш е 
оцѣввіа васдугв епвскопа Кордовы, првчвсдввъ вхъ къ лвку 
святыхъ, тогда какъ въ церквв Западвой онъ ве счвтается ве 
TOJbRO въ чвсдѣ святыхъ, во даже въ чв<мѣ бдежеввыхъ.

Т. XXII. 10



Сдѣдя за всторіей вспавской церкви далѣе, авторъ предла- 
гаетъ подробныя свѣдѣвія о каФарахъ вдв грегоріавахъ Испавів, 
о ереси првсввддіавъ, о аамѣчатедьвыхъ яспансквхъ церков- 
выхъ пѣснописцахъ: Ювенкѣ в Прудевціѣ, объ всторвжѣ Оро- 
аіѣ, которые жвлв отъ ковца IV до второй половвны *Ѵ в. 
Первое отдѣіевіе своего втораго тома овъ аакавчвваетъ об- 
стоятедьвымъ очеркомъ положевія церквв въ разныхъ проввн- 
ціяхъ Испавів до 80-хъ годовъ VI стодѣтія.

Трудъ автора вообще отівчается обшврвостію свѣдѣній; въ 
свовіъ рукаіъ овъ вмѣдъ многотомвое ввдавіе матеріаювъ ш  
всторів вспавской церквв г. Флореса, взвѣстное подъ вменемъ: 
Espana Sagrada в васдѣдовавія испавсввхъ учевыхъ, что доступ- 
но ве каждому. Мы съ внтересомъ ждемъ дадьвѣйшвхъ томовъ 
сочвневія автора.

C. К—вб.

ЗАГРАНИЧНЫЯ ЗАМѢТКИ.

Протестъ протівъ іезувтовъ народнаго собравія въ Богемів. —  Дѣятеіьвость про- 
тестантскнъ няссіонеровъ въ Индів. —  Нѣмецкія евангеівческія учреждевіі въ 

Іерусалимѣ. — Лондовское Общество распростравевія поіезныіъ ннвгъ.

— Въ Богемів въ вародвомъ собранів поставовлева слѣдую- 
щая внтерпелляція 20 декабря пропиаго года: «Почтв 100 лѣтъ 
прошло съ того временв, кавъ іезуитсвій ордевъ взъ всѣхъ 
почтв европейсввхъ государствъ былъ взгнанъ, какъ вредвый 
в опасвый ддя общественваго сповойствія, в даже папа Клв- 
ментъ XIV буллою отъ 13 августа 1773 года уввчтожвлъ этотъ 
ордевъ, какъ опасный д і я  міра катодвчесвой цервви. Съ того 
времевв ваше отечество было также свободво отъ іезуитовъ. 
Только нѣскольво лѣтъ тому вазадъ опать появвлвсь іеаувты въ 
сѣвервой Богемів, гдѣ в учредвлв семвнарію; во времж послѣд- 
ввхъ военныхъ событій вѣсволько іезувтовъ, пересеіввшвхсж 
взъ Италів, остановвлвсь въ Прагѣ в распуствлв слухъ, что они 
вамѣревы поселвться и въ другвхъ мѣстахъ Богемів. Это об- 
стоательство устрашило в обезпокоило умы населееія богемскаго 
королевства, тѣмъ болѣе, что у насъ сохраввлось еще жввое
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воспомянаніе о прежней вредвой дѣятедьвости іезувтскаго ор- 
дена. Всеобщ ее негодованіе ■ возбуждевіе умовъ тѣмъ бодѣе 
основатедьвѣе, чѣмъ боіѣе есть опасвость, что іезуитскій ор- 
девъ опять будетъ стремвться, и не беэъуспѣха, къ пріобрѣтевію 
шкоіъ и въ воспитанію дѣтей, и чѣмъ иавѣстнѣе, что дѣ ітеіь- 
ность іезуитовъ, враждебвая просвѣщенію в прогрессу, можетъ 
оставвть по себѣ даже и здѣсь опасвыя пбсдѣдствія. Присут- 
ствіе іезуитовъ въ Богеміи обваруживаетъ свое вредное вдіявіе 
ещ е въ томъ, что возбуждаетъ въ нашемъ народѣ мысдь, вавъ 
будто наше духовевство безъ помощв іезуитовъ не можетъ ис- 
подвять свовхъ обязанвостей,— мысіь, чрезъ которую наше ду- 
ховенство можетъ потерять свое довѣріе, которымъ оио до сихъ 
поръ поіьзоваіось отъ народа. Правитедьство безъ сомнѣнія, 
чіеномъ 28 и 35 вонкордата 18 августа 1852 года, даетъ право 
протестовать протнвъ введенія такихъ духовныхъ орденовъ или 
конгрегацій, дѣятедьность которыхъ иесовмѣстна съ біагомъ  
страны; поэтому мы ввжеподпвсавшіеся, исподневные жввѣй- 
шею заботливостію о спокойствіи и бдагѣ страны, позводяемъ 
себѣ предіожвть правитедьству вопросъ: «высшее правитель- 
ство намѣрено ли противодѣйетвовать дадьвѣйшему распростра- 
ненію и вообще пребывавію ордена общества Інсуса въ коро- 
девствѣ Богеміи?» Извістно, что аосіѣ  заклоченія мира Италіи 
съ Австріей, по которому Вевеція присоединева къ Итаіів, іе- 
вуяты доджны бьмв оставить Венецію; имъ вевуда бодыпе недьзя 
бььіо ваправвть свой странвическій посохъ, какъ тодько въ 
Австрію; потому что швейцарскій союэвый совѣтъ, предвидя 
нхъ переседеніе въ его территорію, вмевно въ кантовъ В алвзъ , 
потребовадъ отъ праввтвіьства этого вавтова доставвть ему въ 
10 двей свѣдѣыія о томъ, поседяются іи  тамъ іезуиты, в такимъ 
образомъ во-время првняхь мѣры протввъ вхъ поседенія въ ѳтой 
странѣ. Въ вастоящее время дѣйстввтедьво вмв наводневы всѣ 
австрійскія провинців, імавнымъ образомъ Твродь, Форадьбергъ, 
Нижняя Австрія, Моравія, Богемія, особенно Прага и ея оврест- 
ности, Гадвція и Истрія; вмъ въ вастоящее время во многихъ 
мѣстахъ, преимущественно въ Гадиців, дѣйствительво поручаются 
шводы и воспвтавіе юношества.»

Считаемъ ые неумѣстнымъ привести здѣсь вь перѳводѣ отры- 
вовъ взъ б у и ы  папы Кдимента XIV отъ 1773 года, упоминае- 
мой въ приведенной нами интерпеияціи народваго собравія, 
отрывокъ, въ которомъ высказывается и самое уничтоженіе 
Общества Іисуса и мотивы этого уничтоженія: «испытавъ стодько
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необходимыхъ средствъ, всломоществуемые, кавъ уфѣждены, 
прнсутствіемъ и ваптіемъ Святаго Духа, побуждаемые обяван- 
вбстію нашего эвавія, которою снльнѣйшимъ образомъ повуж- 
дпомгя къ устроенію мира и твшины въ христіанской церквіт 
и къ уничтоженію вігѵтри ея всего того, что можегь служиті» 
ей ко вреду. мы аамѣтилн, что Общество Іисуса ве можетъ 
пряяоеить тѣхъ обнльвыхъ плодовъ, для которыхъ оно установ- 
лено; будучн одобрено стольвимн предшсствеиникамп нашимп хі 
будучи одарено весьма многими привилегіями, все-таки оно едва 
ли можетъ, или вовсе не можетъ существовать, чтобы быдъ въ 
иеркви истянный н долговременный миръ. Уступаж этямъ груст- 
нымъ обстоятельствамъ, соображалсь съ другими прнчннамн, 
которыя намъ внушевы u закоыамн благоразумія и лучшпмъ 
управдеяіемъ Вселенской церввн, идя яеукдонно тго гтути пред- 
шеотвеввпковъ нашихъ н особенво вспоминая нредпнсанное 
Григоріемъ X на вселенскомъ діонскомъ соборѣ, гдѣ опредѣлены 
н уставы и привилегіп Общества, которыми оно руководптса 
и до снхъ поръ,—по зрѣдомъ обсужденін, въ совершенной увѣ- 
ренности н полнотѣ апостодьской властн, сказанное Общсство 
унячтожаомъ и дѣдаемъ яедѣйствнтельнымъ. отмѣняемъ и упразд- 
няемъ (extinguimus et supprimimus, tollimus et abrogamus); мы 
хотимъ. чтобы все было унпчтожено — всѣ его должностн, сду- 
жснія я управденія, дома, шкоды, кодлегін, страннопріимны^ 
дома н всякія мѣста, находящілся въ какой-дибо провинціи, подъ 
его управленіемъ я властію, п какпмъ бы то ни бьмо образомъ 
ему принадлежащія, всѣ его статуты, нравы н обычан, опре- 
дѣдевія, постановлевія, даже утверждеяныя кдятвою я вдастію 
апостодьскою, также всѣ привіиегіи, и его особсяныя н общія. 
Посему объявляемъ за недѣчствитедьвый авторятетъ провияціа- 
ловъ, визитаторовъ и другихъ і і з ъ  сказаннаго Обадества, какъ 
въ духовныхъ, такъ н вь свѣтскихъ дѣлахъ; всю юрнсдикцію л 
авторитетъ мы вподнѣ переноснмъ на правителей мѣстъ; по 
этому мы и запрещаемъ, чтобы никто бодѣе нс привимался 
въ скаванвое Общество и не допускадся къ обѣту и послуша- 
вію». Очевидво, не для блага міра и католической церквн Пій VII 
буллою Sollicitudo omnium ecclesiarum отъ 7 августа 1814 года 
во8ставоввлъ этотъ ордевъ со всѣми его старымн уставами п 
прн всѣхъ его прежннхъ прнвиллегіяхъ м правахъ. Для характе- 
ристяки его мы ве можемъ ве оЗрлтить выиманія на превосход- 
ную статью ластора Штейца, помѣщеввую въ «Encyclopaedie* 
Герпога т̂. 6 стр. 561). «Іеяѵтітскій орденъ, говоритъ ояъ, не
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можетъ нвкакимъ образомъ считаться, подобно другимъ мова- 
шескимъ ордевамъ, простымъ ивствтутомъ римской церкви. Дѣм- 
тедьвѣйшій оргавъ воврождевваго катоівцвзма въ XVI стоіѣ- 
тіи, овъ ■ до свхъ поръ остадся средоточіемъ и душою всѣхъ 
возобвовдеввыхъ иерковвыхъ тевдевцій. Кагь верввая система 
въ оргавиамѣ высшаго жввотнаго всѣ периоерическія раздвчія 
приводнтъ къ едивству и сдужвтъ по преимущеттву восптеіемъ 
психичеекой жизви, такъ этотъ орденъ есть повсюду веутомимо 
дѣятеіьвый органъ, чрезъ посродствующія отправдевія вотораго 
римская курія держитъ въ постояввомъ едввевіи съ собою са- 
мыя отдадеввѣйшія провивціи своего церковваго владычества 
и проввкаетъ ихъ свонми янтересами. Къ чему римская цер- 
ковь при своемъ устройствѣ стремндась во всѣ времева, во чего 
тодько не вполгЬ могіа доствгвуть прв противодѣйствін свѣт- 
ской вдаств и ея ивтересовъ, ѳто въ его оргаыизмѣ впоівѣ осу- 
щсствляется. Его ф в з і о г в о м і я  поэтому еще рѣвче очерчивается, 
когда мы его и ватодицизмъ, ихъ достоявства и ведостаткн, 
разсмотримъ въ ихъ поівѣйшемъ обваружевіи. Чрезъ свою 
внутренвюю в ввѣшвюю миссіоверскую дѣят&іьвость, овъ пре- 
сдѣдуетъ едивственво ту цѣіь, чтобъ уведичпть территорію ка- 
тіи ц н зм а, подчявить государство церкви и образованвость ва- 
стоящаго времеви подчивить в аадушпть въ средвевѣковыхъ 
суевѣріяхъ. Это — его едивствеввая цѣль вь заботѣ о душев- 
выхъ потребностяхъ чедовѣва, въ обучевін и воспитавіи юво- 
інества, въ проповѣди и въ всповѣдн. Овъ преслѣіѵетъ нскло- 
чнтедьво цѳрковво-полвтвческія цѣдя; редвгія, которая уже и 
безъ того у вего отождествдяется съ внѣшвею церковаостыо, 
имѣетъ эначевіѳ ддя иего тодько вавъ средство; категорвче- 
скія требовавія вравствеввосги должвы уступать разсуждевіямъ 
мудро-разсчитаввой цѣдесообразностн. Изъ этого объягняется та 
тягучесть и піастичвость, съ которымя овъ въ развыя времева 
то расяростравядъ евон догматнческія, мораіьвыя и даже каво- 
ническія освовоподожевія, то снльно сокращадъ и отчасти даже 
отрицаіъ ихъ. Его поведевіе во всѣхъ этнхъ отвошевіяхъ бьмо 
постоявво точнымъ выражевіеягь его подожевія. Такой ивсти- 
тутъ, чреаъ воторый рнмская церковь можетъ имѣть весьма боіь- 
шія вадежды въ осуществлевіи свояхъ идей, можетъ очевядво 
исводвять тоіьво ея сдужбу, а ва самомъ дѣіѣ быть еніонѵвда- 
ствующею вадъ вею».

— Въ Allgemeine Kirchenzeitung (Л« 3) за вывѣшвій годъ 
сообщается вѣсволько свѣдѣвій о дѣятельвооти протеставт-
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свихъ мвссіоверовъ въ Ивдія ва ігропмый годъ. Считаемъ вуж- 
нымъ сообщить вѣвоторыя Н8ъ внхъ нашимъ читателвгь.

По извѣстію мвссіонера д-ра Мухіева, въ Индіи теперь счн- 
тается обращеввыхъ въ хрнстіансвую вѣру оводо 200.000; взъ 
нихъ 50.000 прннаддежатъ къ приходамъ, остадьвые энаютъ ■ 
праздвуютъ ваддежащямъ образомъ воскресный день и стара- 
ются воспитать своихъ дѣтей въ духѣ хрвстіавской редвгія. 
Дѣдо обращенія въ христіанство вообще въ посдѣдвее время 
идетъ успѣшвѣе и весьма много представлетъ надеждъ въ бу- 
дущемъ. Этому способствуютъ, по сдовамъ Мумева, три прн- 
чнны. Первая та, что хрпстіанское общсство въ вравствеявомъ 
отношеніи сдѣдаюсь во всякомъ случаѣ выше, чѣмъ прежде. 
Яэычввкя смотрятъ теперь ва христіанъ съ бодыпнмъ уваже- 
ніемъ и съ бодыпнмъ довѣріемъ: они уже не считаютъ ихъ куп- 
деввымв за девьгн, но дѣйствитедьно по убѣжденію прввявшвмн 
новую вѣру. Притомъ самн новообращенныс стараются всѣмн 
свіами помочь уепѣху Евавгелія между свовмв сопдеменвнками. 
Ддя этаго овв въ посдѣдвее время особевво мвого сдѣдадн по- 
жертвовавій. «Мой собствеввый прнходъ, говорвтъ Мухіенъ 
(Gemeinde), вѣвогда состоявшій иэъ 6, а теперь взъ 70 чдевовъ, 
пож ертвоваіъ въ прошдомъ году 1800 Фіоривовъ ддя церков- 
выхъ и мвссіоверскнхъ цѣлей, а трававкорскіе приходы оводо 
10.000 Фдоривовъ».

Во вторыхъ, дѣду Евавгедія особевво много содѣйствуютъ, какъ 
н прежде содѣйствовали, проповѣдвнкя и мвссіоверы взъ тузем- 
цевъ. Всѣхъ вхъ теперь вообще 2.000, нэъ вихъ 1800 катехвстовъ в 
200 Формадьво посвящеввыхъ проповѣдниковъ. Кромѣ того, мы 
имѣемъ o k o jo  1500 хрвстіавсквхъ шкріьныхъ учнтедей, такъ что 
всѣхъ трудящвхся ва подьзу Евавгедія o b o j o  3500 чедовѣкъ. 
Чтобъ еще болѣе повять успѣхъ дѣда христіавства за посдѣд- 
нее время, вужво тодько обратвть вввмавіе ва то, что быю  
прежде. Напрвмѣръ: въ 1852 году проповѣдниковъ, посвящев- 
выхъ изъ туземцевъ, быдо тоіько 48; въ 1862 ихъ бьио во всей 
Ивдів я ва островѣ Цейдовѣ до 140.

Въ третьвхъ, М уиевъ говорвтъ, особенво вужво обратить 
ввимавіе ва то впечаиѣвіе, воторое пронзводягъ Евавгедіе въ 
самыхъ даже отдалеввѣйшнхъ частяхъ ивдѣйскаго васедевія. 
«Наши мвссіоверы, говорвтъ онъ, и катехисты проповѣдуютъ 
повсюду, во всѣхъ воэможныхъ мѣстахъ, въ часовяяхъ, ва ба- 
варахъ, ва берегахъ рѣвъ, ва уднцахъ, въ раэ-іичныхъ націо- 
вадьвыхъ праздввчвыхъ собраніяхъ, и вездѣ ваходятъ себѣ сду*
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шатедей. И что же? ужеіш тщетво проповѣдуется Cjo bo  Божіе? 
Отнюдь нѣтъ! Есдв немвогіе ваучаются оковчат&іьво дія спасе- 
вія, то по крайней мѣрѣ многіе ваучаются и вовбуждаютсж. Идодо- 
покаомство представдяется язычввкамъ во всемъ своемъ ничто- 
жествѣ; оии чувствуютъ, что ващвщать его они ужь бодѣе ве 
въ сидаіъ; они все бодѣе и боіѣе убѣждаются, что оио ложно, 
что касты не сіужатъ для благопоаучія, а есть ведвчайшее аіо.> 
Чтобъ еще боаѣе усвдвть біагоііріятвое впечатдѣвіе, которое 
проиаводвтъ Евавгедіе ва ивдѣйское васедевіе, миссіоверы хрв- 
стіавскіе особевво обратвдв вввмавіе ва воспвтавіе жевскаго 
пода этого васедевія. Извѣство, какъ въ Ивдіи увижены и по- 
рабощевы жевщввы. Воспитавіе и обрааовавіе даетъ имъ сред- 
ство высвобождаться отъ этого рабства, взъ ѳтого уввжевваго 
состоявія; ово пробуждаетъ въ ввхъ созвавіе веестественвости 
вравствевнаго и соціаіьваго подожевія какъ своего, такъ и дру- 
гихъ. Въ этомъ отвошепіи особевво важвы въ Кадькуттѣ и 
окодо ѳтого города шкоаы Цевавы и миссіонерскія шкоды ддя 
дѣвицъ ивъ высшвхъ с о с і о в і й ,  ваходящіяся во всѣхъ вроввв- 
ціяхъ Ивдіи. Такимъ путемъ въ однойКалькуттѣ o k o j o  2000 дѣвицъ 
убѣдвіись, что вужво првзвавать и почитать единаго Бога, ме- 
жду тѣмъ боіѣе 20.000 остамив идолопокдовство в ареввраютъ 
его. Вообще, по сдовамъ Муддева, въ Ивдів посаѣ усмвревія 
веднкаго возставія, бывшаго семь іѣтъ тому вазадъ, замѣчает- 
ея звачвтеіьвое удучшевіе въ вравствеввомъ и соціадьвомъ 
отвошевів, тѣмъ бодѣе, что авгіійское праввтедьство радвкаіьво 
измѣвяетъ прежвюю поіитику отвосвтеіьво свовхъ мвдѣйсквхъ 
поддаввыхъ; вачадьвики и чввовввки этого правитеіьства сдѣ- 
іа іи  звачитедьный шагъ впередъ въ дѣіѣ управаенія, въ ха- 
рактерѣ свовхъ расооряжевій и вредпвсавій.

— Къ сообщеввымъ вами въ пропиой кввжкѣ Православншо 
Обозрѣніл свѣдѣвіямъ касатедьво протеставтской мвссіоверской 
дѣятеіьвости въ 1865 году мы можемъ прибавять вѣсводько вз- 
вѣстій объ ѳтой же дѣят&іьвоств въ прошіомъ году.

21-го явваря текущаго года іерусадимское Общество въ Бер- 
дивѣ правдвоваіо двадцатвпятвіѣтіе вѣмецкихъ евавгеіяческихъ 
учреждевій въ Іерусадвмѣ, къ освовавію которыхъ подадъ пер- 
вую мысдь Фрвдрвхъ Видьгеіьмъ IV, короіь пруссвій. Изъ вз- 
вѣстій объ этомъ юбиіеѣ ввдво, что протеставтскія учреждевія 
въ самомъ Іерусаівмѣ состоятъ: взъ заведевія діаковвссъ, въ 
которомъ въ пропмомъ году бьио выпоаьзоваво до 400 бодь- 
выхъ, взъ вихъ aaaojOBBBy магометавъ, в привято до вятиде-

*



сяти дѣтей, дія которыхъ впрочемъ строится новое зданіе на 
ГотФрвдовой горѣ, подъ назвавіемъ: •Talittakumi»; изъ гостин- 
ницы ордена іоавявтовъ для принятія странниковъ. Наковевъ 
ееть сиротскій домъ базельской миссін, гдѣ воспитываются д о  
30 сиротъ. Дія прокажеввыхъ, которые обыкновенно бросают- 
ся на вровзводъ судьбы o k o j o  Сіовсквхъ воротъ, строится о со -  
беннымъ вомитетомъ у Я ф ф с к я х ъ  воротъ, ведалеко отъ Тадди- 
такуми, пріютъ. Въ Ввѳдеемѣ у протестантовъ есть прекрасный 
мвссіонерскій довгь, шкоде, въ которой обучаются до 50 дѣтей 
и снротсвій домъ. Миссіонеръ Михіеръ, живущій здѣсь, вѣскодь- 
ко разъ предпрвнвмалъ путешествіе къ бедуинамъ и бьмъ ими 
вссьма хорошо првнятъ. Кромѣ того, есть mROJbi въ Назаретѣ, 
Я ф ф Ѣ, Набдусѣ (Сихемѣ), въ «Іиддѣ и Рамдехѣ.

— Лондонское Общество распространенія подезвыхъ книгъ 
со времени своего основанія въ 1799 году вздало 1146 м вл іо- 
новъ бодьшихъ и малыхъ квигъ и трактатовъ, касающихся раз- 
двчвыхъ редигіозныхъ предметовъ. Въ орошдомъ году оно из- 
дало 348 раіигіо8выхъ сочввеній въ 46 миліовахъ экземпдяровъ. 
«67 лѣтъ тому вазадъ, замѣчаетъ Allgemeine Kirchenzeitung (Лг 4), 
т.-е. во время своего основанія, общество это вмѣло очевь мадо 
чіевовъ; теперь же по Божію біагословенію ово разросдось въ 
могуществеинѣйшее дерево, пдоды котораго сдужатъ на подьзу 
сотвямъ вародовъ и іыемевъ. Есдвбы могів освователи этого 
Общества уввдѣть свое дѣдо, то онв должвы бы съ удввдевіемъ 
и теперь восклвквуть: «рука Господвя ве ослабѣіа и въ XIX сто- 
дѣтів; по вствнѣ Богъ живетъ в будетъ жить вѣчяо!» Съ своей 
сторовы мы не можемъ не быть заввтересованы жяво такимъ 
успѣхомъ этого общества, тѣмъ болѣе, что дѣягельвость свою 
ово ковечво ве ограввчвваетъ одввмъ свовмъ отечествомъ, а 
разввваетъ в въ самыхъ отдадевяѣйшяхъ частяхъ земваго шара; 
поіьзуясь выгодамв всесвѣтваго подожевія своей ваців, оно 
распростравяетъ свои вздавія въ раздвчвыхъ язычесвихъ отда- 
деввѣйшвхъ стравахъ в таквмъ образомъ содѣйствуетъ къ утвер- 
ждевію в прославлевію вѣры Хрвстовой и Евавгеіія ва земіѣ.
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Пожаіоваеіе вкоаъ въ западныя епархіа.— Замѣна ватураіьвыгь поввнностей пря- 
хожавъ въ ооаьзу дуювевства девежяыхъ сборомъ въ юго-западаомъ краѣ. — От- 
четъ ковенскаго св. Накольскаго братства.— Годовщпна івтввевскаго Алсксандро* 
невскаго братства. — Братскій ремесіенпый пріютъ въ Каменецъ-Подольскѣ. —  
Отчетъ одноіо взъ московскахъ приодсБ іхъ  совѣтѳвъ. — Братство святите«іл Гт- 
рія въ Казаві. —  Мвссіоверское Общество. — Усиеяіе нвссів въ БерезовскомЧ 
краѣ. — Собравія духовевства въ Воровежѣ. — Выборы благочіввыхъ въ тѵльской 
епархіі. — Вспомогательяая касса въ саратовской семвварів. — Распоряжевія 
по пѳвзевсвой сешварів. — Благотворвтедьвое братство ор і орловской семвва- 
ріо. — Бвбііотека дтховевства въ г. Ростовѣ (яросл.пб.). —  Стипендія въ ярослав- 
с б о и ъ  п і ій щ Ѣ  дѣввцъ дух. званія. — ПожертвованГя въ память преосвящ. Фвла-

рета черввговскаго.

— Государь Императоръ, въ мімостпвомъ вниманіи къ вуж- 
дамъ православыыхъ церквей западвыхъ епархій, Всемилости- 
вѣйше пожаловалъ для нѣкоторыхъ изъ ввхъ 25 св. ыковъ, въ 
богатыхъ серебряяыхъ съ нозолотою окладахъ, которыя пере- 
давы т. с. Батюшкову для распредѣлевія по церквамъ. 10 иковъ 
вазвачѳно для церквей дитовской епархів, 3 — полоцкой, 3 — 
могплевской, 2 — минской, 2 — кіевской, 3 — водывской в 2 — 
подольской. Предъ отправдеввымв вковамв вѣчво будетъ воз- 
воситься молитва благодарваго варода за Царя, возставоввтеля 
правослалвыхъ святывь и древнихъ русскихъ вачадъ въ запад- 
вомъ краѣ.

— 16 п^ошлаго явваря Высочайше утверждево мвѣвіе госу- 
дарствсвваго совѣта, которымъ положено: 1) Въ губервіяхъ кіев- 
ской, п о д о л ь с е о й  и  волывской иатуральвыя иовивности, отправ- 
ляемыя крестьявами въ пользу православнаго духовевства, от- 
мѣввть, съ 1-го явваря 1868 года; 2) съ того же срока учрсднть 
въ озвачеввыхъ трехъ губервіяхъ поземельвый сборъ: въ гу- 
бервіи кіевской — 127.012 р., подольской— 157.147 р. в волыв- 
ской—134.852 р , и взвмать его со всѣхъ тѣхъ земель, воторыя 
обложевы уже сборомъ ва губервскія земскія поввввости; 3) 
раскладку ввовь учреждаемаго сбора предоставвть сдѣлать въ 
каждой губервіи соедивеввымъ губервсвому по крестьявсквмъ 
дѣламъ в особому о земсввхъ поввввостяхъ првсутствіямъ, ва 
тѣхъ же освованіяхъ, ва которыхъ разложевъ поземельвый сборъ 
на губервскія земскія поввввоств; ововчательвое же утвержде- 
ніе раскладкв предоставвть гевералъ-губерватору; 4) взъ по- 
вмевованвыхъ въ п. 2-мъ суммъ вазвачвть: а) въ воспособлевіе
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правосіавному духовевству губерній: кіевской — 120.800 р., по- 
додьской— 135.100 р. и воіынской— 118.600 р. и б) въ вѣді- 
ніе министерства ввутревнвхъдѣіъ, на расходы по духоввымъ 
потребностямъ римско-катодическаго наседенія—44.511 р., именно 
по губерніямъ: кіевсвой— 6212 р., пододьской— 22.047 р. и во- 
дынсвой — 16.252 р., и 5) состоявшіяся въ вѣкоторыхъ право- 
сіаввыхъ приходахъ поименованныхъ выше трехъ губерній со- 
гдашевія между причтами и прихожанами, относитедьно замѣны 
натурадьныхъ повинностей денежвыми платежами, съ 1-го яв- 
варя 1868 года не считать обяазтедьными дія прихожанъ.— Это 
поставовіевіе, улучшая бытъ духовевства и искореняя всякую 
тѣнь крѣпостныхъ отеошеній прихожанъ къ духовенству, иного 
будетъ содѣйствовать къ водворевію добраго сопасія между 
пастырями и паствою.

— Правосіавное Свлто-Никольское братство въ Коввѣ 6 де~ 
кабря прошіаго года ираэдиоваю вторую годовщину. Сообщаемъ 
иввдечевіе изъ его отчета. Въ теченіи 1865—66 г. а) чдевовъ 
братства бы ю  въ Ковнѣ 88, иногородныхъ 59» итого 147 дицъ, 
въ томъ чисіѣ пропмогоднихъ братчиковъ тоіько 62, остадьные 
записаіись вновь; преосвящ. Аіександръ, еаископъ ковенскій, по 
сіучаю постоявнаго пребывавія въ Видьнѣ, сюжидъ съ себя вва- 
віе предсѣдатедя совѣта, которое приаяіъ старшій чденъ совѣта 
архіепископъ Антоній; б) средства братства оказадись сдишкомъ 
незначитеіьвымн сравнитедьно съ представившимися нуждамв: 
остатокъ отъ перваго года 833 р. 91 к., братскихъ вкдадовъпо- 
ступидо 845 р. 50 к., б-іаготворитеіьныхъ сборовъ по другимъ 
городамъ 297 р. 3 к., всего въ распоряженіи совѣта быдо 1976 
р. 44 к.,—кромѣ того довоіьно эвачитедьвое чисіо раздичныхъ 
пожертвовавныхъ церковиыхъ вещей; в) всіѣдствіе частыхъ пере- 
мѣнъ въ составѣ братства, въ теченіи года бы іо т о і ь к о  девять со- 
бравій — очередныхъ и общихъ, поѳтому предсѣдатедемъ совѣта 
преддожево собираться въ первое воскресенье важдаго мѣгяца 
посдѣ дитургіи въ домѣ гимвазіи, безъ особыхъ пршмашеній,—■ 
сверхъ того собранія братства объявіевы открытыми дія всѣхъ же- 
іающихъ видѣть занятія братства; г) гдавный предметъ дѣятеіь- 
ности братства составіядо устройство и благоіѣпіе храмовъ, вото- 
рые братство жеіаетъ сдѣдать соединитедьными пувктами ддя дѣіъ  
правосіавво-русскаго просвѣщевія и христіанской бдаготвормтел»- 
ности; късожадѣнію, принятая братствомъ перестройка ковевскаго 
доминикавскаго костеіа при гимнавіи въ правосдавную дерковь 
поставида братство въ весыяа эатрудввтеіьвое поіоженіе: неэавв-
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свмо отъ 12.500 р., ассвгнованныіъ ма передѣ лу н иконостасъ 
вачальствомъ врая, и 467 р., получевныхъ отът. с. Батюшкова, 
братство на окончательное устройство и свабжевіе церкви (освя- 
щеввой 22 октября 1866 г. во вмя московскнхъ святнтедей Петра, 
Адексія, Іовы и Фиіиппа), употребию братсквхъ сумиъ 1523 р. 
64 коп., и при всемъ томъ, отчетъ по перестройкѣ покаэаіъ, 
что ва братствѣ состоитъ еще доігь въ 1700 р., <мѣдующихъ 
къ утатѣ  развымъ подрядчикаиъ; въ этомъ затрудвитеіьвомъ 
подоженів ковевское братство обращадось въ совѣтъ Ввдевскаго 
Свято-Духовскаго братства съ просьбою ссудить его завмообраз- 
во вужною суммою в съ обязательствомъ уімачввать занятую 
сумму по частямъ, во Виленское братство не призваю вовмож- 
вымъ удовіетворвть этой просьбѣ, и ковевское братство упо- 
ваетъ тодько на помощь Божію и на содѣйствіе правосіавной 
Россіи; приобрѣтеніе кою коіа (въ 82 п.) также ввеіо братство 
въ іишвій расходъ в додгъ; кромѣ того, двѣ новоустроенныя 
сеіьскія приходскія церкви снабжены отъ братства церковными 
вещами, при чемъ издержано 34 р. 10 к. (в по особой подпиркѣ 
собраво 160 р. на покупжу коіокоіовъ въ церяовь Александров- 
ской сіободы ковевскаго уѣзда). Въ видахъ содѣйствія варод- 
ному образованію израсходовано братскихъ суммъ 103 р. 30 к. 
По дѣіамъ христіанской бдаготворвтеіьвоств употреблено 125 р. 
70 к., в особо на пособіе присоединившимся къ араво&іавію 
79 р. 60 коп. Всего поступвю въ расходъ вътеченіи годабрат- 
сквхъ суммъ 1900 р. 34 к., и къ третьему году осталось 76 р. 10 к.

— 12 Февраія испоівімась годовщива Кишиневскаю Александро- 
Невснаго братства. Цѣіь ѳтого братства — оказывать помощь 
бѣдвымъ и искоренять промьшиеввое нищенство. Изъ отчета, 
читавнаго предсѣдатеіемъ совѣта A. В. Новгородцевымъ в ва- 
печатавваго въ мѣстныхъ Вѣдомостямъ, узваёмъ, что ддя этой 
ц Ѣ іи  г. Квшивевъ съ предмѣстьямв раздѣіевъ на 20 попечи- 
теіьствъ, ваведены книгв дія добровоіъныхъ пожертвовавій, 
поставдевы въ церквахъ особыя кружки, труды попеченія и 
вспомоществованія бѣдвымъ раздѣдеыы между многими попечи- 
теіями разныхъ звавій, 13 свящеввосдужитеіямв, 17 врачамв,
7 повввадъвымв бабками. Въ теченіе года поіьэовадись: еже- 
мѣсячвымъ пособіемъ 32 еемейства ва 405 р., 13 одввокихъ іицъ 
мужскаго поіа ва 109 руб. и  34 одвнокихъ і и ц ъ  жеыскаго поіа  
ва 227 руб. 50 коп.; единовремеввымъ пособіемъ — 89 се- 
мействъ ва 443 руб., 52 одввоквхъ муж. п. ва 140 руб., 168 
одввоквхъ ва 414 р. 60 к.; за 307 івцъ больныхъ, поіучавшихъ



безмездво лекарства, уіыачево (за уступкою 60 °/J 173 р. 96 ж. 
На погребоніе 13 бѣдвыхъ муж. п. и 23 жен. увотреблево 138  
руб. 80 коп. Мы перечисіяемъ імаввые вредметы расходовъ. 
Всѣ расходы простирадись въ теченіи года до 2289 руб. 4  коп. 
Средства обравовадись изъ взносовъ: чіевовъ — 21 пожизвев- 
выхъ 2100 р., 137 врзмеввыхъ 1370 р., случайвыхъ вожертво- 
вавій отъ чіеновъ 656 руб. 40 коп., стороннихъ вожертвовавій 
177 р. 45 к., изъ сбора въ кружки 62 р. 29 к. (въ течевів ч е-  
тырехъ мѣсяцевъ), отъ пожертвованій въ замѣнъ праздничвыхъ 
визитовъ 325 р., отъ обществеваыхъ увеседевій съ біаготворв- 
теіьною цѣіыо 245 р. 30 к. и проч. Всѣ же средства братства 
простнраіись въ теченіи года до 4981 р. 29 к. Кишиневское 
братство, ьакъ видво, вапио поддержку н сочувствіе во всѣхъ 
сословіяхъ. Въ особевности ве маловажньшъ пособіемъ посду- 
житъ лля вего кааитаіъ купца К. Зоти въ 5000 р., ва воторый 
оріобрѣтевы братствоиъ бвіеты 5%  съ вывгрышами аайма.

— Іоанно-Предтечевское братство въ Камевецъ-Подо-іьскѣ, 
устроившее нреждс три шко.іы, по мѣствымъ обстоятельствамъ 
вагіио веобходимымъ усидить обучсвіе ремесламъ — въ видахъ 
поддержанія ремссіевваго быта въ мѣствомъ правосіаввомъ ва- 
с&іевіи и ограждеяія его отъ ѳксодуатаціи евреевъ. Дія зтой 
же цѣ.іи въ жсвскихъ шкоіахъ введены рукодѣдья — шятье. 
вязавье чуіокъ, вышивавье и проч., а лля мальчвковъ при 
одвой изъ братскихъ шкодъ, по мыоіи преосвященнаго J e -  
овтія, учрежденъ въ маіыхъ размѣрахъ дѣтсвій пріютъ. Мысаь
о ремесдеввомъ пріютѣ вапиа такое сочувствіе и такъ ааняла 
братчиковъ, что совѣтъ братства рѣшиіся учредить ремесленную 
школу, ва моторую въ непродсижитеіьное время востуввдо осо- 
быхъ пожертвоваыій до 700 р. c. Въ явварѣ вьшѣшняго года 
ва ІІодьсквхъ Фольваркахъ нанятъ ва трв года домъ (за 250 р. 
въ годъ), приспособіевъ въ помѣщевію шкоіы, пріобрѣтевы ‘ 
ввструмевты дія ремесдъ, и шкоха открыта 3 Февраія. Братство 
рѣшиюсь содержать ва свой счетъ 22 мадьчвковъ сиротъ, шиа- 
гая ва каждаго во 28 р. въ годъ, съ допущеніемъ ворочемъ 
пенсіонеровъ в вриходящихъ; ва вервый разъ введевы слѣду- 
ющія мастерства — стоіярвое, рѣзьба ва деревѣ, рисовавіе, и 
сапожвое. Кромѣ единовремеввыхъ расходовъ, ежегодвое со- 
державіе ремесдеввой вмсоды вредвоіагается слвшкомъ въ 600 
руб. серебромъ.

— Въ Душеполезном* Чтеніи вапечатавъ отчетъ вовечвтеіь- 
ваго совѣта о врвходскихъ бѣдвыхъ врв Казанской у Калужсквхъ
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воротъ, церкви, въ Москвѣ, за 4-й годъ его дѣятельности, впро- 
чемъ весьма краткій. Въ этомъ отчетѣ показанъ приходв: оста- 
тогь отъ прошедшаго года 135 р. 78 к., поступімо ііо подпискѣ 
отъ прихожаяъ 538 р ., отъ стороннихъ бдаготворитедей 231 р., 
высыпано изъ кружки 248 р. 86 в., процеатовъ съ капитаіа 
105 р., итого 1258 р. 54 к. Расходв: роздано ежемѣсячныхъ по- 
собій 1086 р. 56 к., едияоѵремевиыхъ 34 р. 71 к., отдано ва 
декарства ддя (РЪдныхъ 41 р. 59 к., итого 1162 р. 86 к. Остаіось 
95 р. 78 коп., сверхъ того прежде оъіожеыо и обращено въ 
банковые 5% бвлеты 2100 р.

— По сіовамъ корреснондеата Русскихв Вѣдом. A. Р — ва, 
въ Казави обравуетея братство свлтителл Гуріл, просвѣтитеія 
Казани и перваго ея архіепископа, при казанскомъ каѳедрадь- 
номт» соборѣ. Братство ѳто составінется съ цѣдію содЬйствовать 
утверждевію христіанской вѣры между крещеными инородиами 
и распростраиенію хриетіанства между мусуіьманами и инород- 
цами - язычниками, а также содѣйствовать распространснію и 
утвержденію православія между раскодьнивами.

— Миссіонерскос Общество, печатая по временамъ евои воз- 
званія, боіѣе и бодѣе разъяскяетъ ддя публики предметы своей 
дѣатеіьностп. Въ одномъ изь посдѣднихъ воззваній ѳно заяв- 
ляетъ, что обязааности Общества состоягь: 1) въ содѣйствів 
учрежденію миссіоверскихъ становъ среди васелеыія явычниковъ;
2) въ содержаніи проповѣдвиковъ Еваигеіія между осѣддыми и 
кочующими язычнивами; 3) въ построеніи церівей и учрежде- 
ыіи ш в о іъ  въ средѣ населенія новообращенныхъ; 4) въ привле- 
чевіи новообращепныхъ къ осѣдлой жиани и труду; 5) въ при- 
готовленіи евреевъ и другихъ нехристіанъ къ принитію правосла- 
вія; 6) въ пріисканіи іімъ  воснріемвиковъ ири крещеніи, и 7) въ 
содѣпствіи новообращеннымъ къ пріисканііо себѣ честнаго труда.

— Въ Березовскомв краѣ существуютъ три миссіонерства для 
обращенія въ христіанство тамгшвихъ самоѣдовъ и остявовъ— 
въ Обдорсвѣ, Кондинскѣ и СургутЬ. Обдорекъ представдяетъ важ- 
нѣйшій миссіоверскій пунктъ н имѣегь двухъ миссіонеровъ — 
священнквовъ Повомарева и ІІопова, которые съ успѣхомъ дѣй- 
ствують гь обращенію инородцевъ: въ 1865 г. принавшихъ св. 
крещеніе остяковъ u самоѣдовъ обдорскаго участка бьио 38 че- 
ловѣкъ. Въ томъ же году священникомъ Поповымъ положево 
освованіе двумъ станамъ ддя миссіи. ІІервый изь нихъ на мысѣ 
Хамавьедѣ, примѣрно въ 350 верстахъ отъ Обдорсва, на іѣвомъ 
берегу Обской губы; тамъ освящева эакладка дома врестьянина 
Роіачена, примЬръ котораго относитедьно осідлостп пдйдетъ
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посдѣдоватедей ивъ нвородцевъ, оеобенно въ вилу множества 
мѣствыхъ выгодъ д і і  осѣдюй жизни. Мѣсто другаго етана ва- 
ходвтся по правую сторову Обской губы, между рѣками Оуромъ 
и Тазомъ, въ разстоаніи примѣрно 1000 верстъ отъ Обдорска, 
гдѣ уже и построенъ домъ мѣщанина Мамѣева. Оба эти пунгга 
важны для миссіи потому, что o k o j o  X a jM aH b ejb C K aro  прикоче- 
вываютъ самоѣды Ураіьскаго хребта, a o k o j o  Таэовскаго— са- 
моѣды, называемые визовыми. Св. Синодъ, ддя обезпеченіі 
дѣйствій обдорской мвссіи, привнаіъ необходимымъ уведичвть 
составъ ея навваченіемъ еще одного миссіонера, съ учрежде- 
ніемъ второй походной церкви, съ тѣмъ, чтобы этотъ мвссіо- 
неръ съ походною церковыо постоянво находидся въ кочевьяхъ 
низовыхъ самоѣдовъ, состоящіе же нынѣ при обдорской Петро- 
павдовской церкви два священника поочередно ваходиіись бы въ 
объѣздахъ кочевьевъ приурадьскихъ самоѣдовъ. Такъ какъ сур- 
гутское миссіоверство, по мѣстоподоженію г. Сургута, можетъ 
имѣть своимъ вазначевіемъ дѣйствованіе на самоѣдовъ, приста- 
юіцихъ къ Сургуту изъ-за Урада, и на окрестныхъ остяковъ, то 
ддя предоставдевія и сему миссіонерству бодыпихъ способовъ, 
Св. Синодъ нашелъ нужнымъ вазначить и къ сургутской церквв 
второй причтъ изъ священника и одного причетввка: сургут- 
скіе священвики получагь возможность поочередно объѣзжать 
кочевья своихъ прихожанъ, такъ что одинъ можеть постоядно 
находиться при церкви, а другой въ приходѣ. Вмѣстѣ съ тѣмъ 
Св. Синодъ уведичидъ окдадъ содержанія миссіонеровъ. Обдор- 
скимъ миссіонерамъ — двумъ священникамъ и вновь вазначен- 
ному іеромонаху Иринарху жадованье ваввачево по 500 руб., 
діакову 250 р., причетникамъ оо 175 р.; ва устройство второй по- 
ходной церкви 300 р. и на устройство всего нужыаго ддя пере- 
движевія ея 600 р., ва потребности миссіи 600 р. въ годъ, сур- 
гутскимъ свящеввивамъ по 350 р., причетникамъ оо 175 руб.

— Въ Воронежѣ, no мысди праосвященваго СераФяма, въ на- 
значенные вечера бываютъ въ архіерейсвомъ домѣ собравія 
священнвковъ, монаховъ и проФессоровъ семиваріи ддя об- 
суждевія и разрѣшевія разныхі> вопросовъ, касающихся церков- 
вой практики и вызылающихъ ивогда ведоумѣвія въ практиче- 
скомъ ихъ примѣвеніи. Бесѣды происходятъ подъ предсѣдатедь- 
ствомъ самого преосвящевваго и прододжаются съ 7 часовъ ве~ 
чера до подуночи. (Моск. Вѣд.)

— Въ тульской епархіи по распоряженію преосвящевнаго Ни- 
кандра, епископа тудьскаго, произведено вовое распредѣіеніе 
бдагочивнвческихъ округовъ и утвержденъ выборный порядокъ
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въ ваавачеяіи бдагочвввыхъ. Въ № 4 Тул. Епарх, Вѣдом. вапе- 
чатавы, ддя руководства туіьскому духовенству, водробвыя яро- 
внла дія выбора бдагочвввыхъ, ковми опредѣдяются какъ общів 
поюжевія воваго порядка, вмѣющаго быть введеввымъ посте- 
пенно, по мѣрѣ праздвыхъ вакавсій, такъ и всѣ у&іовія отвосв- 
тсдьно а в ц ъ  взбвраюкдихъ и избираемыхъ, порядка выбора и 
самой балотировкв.

— При саратовской семиваріи учреждева «вспомогатедьвая 
касса», гіаввая цѣль воторой оказывать поиощь особевво вуж- 
дающвмея ученикамъ. По извѣстію Сарат. Епарх. В іь д о м ва 
ѳто дѣло сочувствеино отовваівсь ваставввкв и ученики семива- 
ріи: ваставввкамв въ вравлевів, учеыиками въ кдассахъ сдѣіаны 
подпвскв, и девьгя собиракотся и ужс выдаются вуждающимся 
учеввкамъ. Поіучево н Ѣ с к о і ь ь о  пожертвовавій в отъ духовее- 
ства, которое вѣроятво еще бодѣе по&іужитъ дѣлу кассы всаѣд- 
ствіе вачавшихся ва благочвввическихъ съѣздахъ раѳсуждевій 
по поводу вспомогате-іьвой кассы.

— По предстаыевію преосвящевваго Антовія, епископа пев- 
эевскаго, по вопросу о іматѣ за учевіе съ учевиковъ пен- 
зенскихь духовво - учебвыхъ заведеній, ве принадлежащихъ 
къ духоввому званію, Св. Сияодъ, опредѣіевіемъ отъ 30-го 
явваря (3-го Февраія) постановиіъ: 1) раэрѣшить правдепію 
пеызевской семвварів взвмать съ учеввковъ семвваріи, ве при- 
ваддежащвхъ къ духоввому звавію, по 18 руб., съ таковыхъ же 
учениковъ певзевскаго духовваго учімища по 2 рубдя в дру- 
гвхъ учвіищъ пензенской епархіи ио 1 рубло въ годъ, съ пред- 
оставдевіемъ семинарскому праваевію уиевыпать эту сумму, віи  
совсѣмъ освобождать ученвковъ отъ піаты, въ сіучаѣ ведоста- 
точности ихъ; 2) прязвавая поступлевіе въ духовво-учебвыя за- 
ведевія воспвтавввковъ взъ другихъ сословій, сввдѣтеіьствую- 
щее о расположевіи ихъ къ духоввовсу образовавію и о призва- 
вів къ встуіиевію ва попрвше духоввой дѣятедьвоств, весьма 
же-іатеіьвьтъ, лоручвть прсосвящеввому псвзевсвому обратвть 
особенвое вввмавіе ва то, чтобы трсбовавіе платы эа учевіе 
вв въ какомъ оіучаѣ ве сіужімо препятствіемъ къ прдвятію въ 
семвварію и училіща таквхъ учеввковъ, которые, высказывая 
рѣшительыое желавіе къ постуіиевію въ сіи заведевія, затруд- 
нядвсь бы внесевіемъ положеввой іиаты; 3) девьги, которыд 
выручатся отъ сихъ взвосовь, предоставить ва первый годъ 
прав-іеаію семвваріи, согласво съ предпоюжевіемъ его, обратвть 
ва обзаведсніе воскресвой шкоды при семиваріи учебвымв руко- 
водствами в пособіями, съ тѣмъ, чтобы объ употребіевів этого
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сбора на будущее время правлевіе семинаріи вошю съ особымъ 
представіеніемъ установіеввымъ порядкомъ (Пенз. Еп. Віъд.)
1 — Б-іаготворитедьное братство при орловской семинаріи 5 де- 

кабря проіімаго года окончию первый годъ своей дѣятедьвости 
и въ № 1 Орл. Еп. Вѣд. вапечатаю свой отчетв. Изъ отчета 
видно, что братство по.іьзова.іось содѣйствіемъ очеяь многихъ 
свѣтскихъ и духоввыхъ -іицъ, и въ теченіи года еобрадо пожерт- 
вованій 1289 р. 78 к. Ивъ этой суммы роздано бѣдвымъ учеви- 
дамъ предъ Пасхою 1866 г. 653 р. За тѣмъ 5-го пропиаго де- 
кабря вновь поюжено выдать 529 р., которые и выданы въ сс- 
минарскомъ правленіи 10 декабря. Осталось въ кассѣ братства 
107 р. 78 к. Изъ равіичныхъ предпоюженій братства о мѣрахъ 
къ улучшенію поіожевія бѣдныхъ воспятанниковъ оріовской се- 
минаріи и духоввыхъ учидищъ, съ особеннымъ сочувствіемъ при- 
нято духовенствомь предположевіе о построеніи, на добровоіьныя 
пожертвованія, дома дія помѣщенія своекоштиыхъ воспитаиви- 
ковъ. НЬкоторые благочинвые, въ особеввости священники Н. 
Короіьковъ и С. Мусатовъ согіасімись взносить на это дѣло по 
5 р. отъ каждой церквп. Впрочемъ и это предположевіе брат- 
ства дадеко еще отъ осуществденія.

— Въ г. Роетовѣ (яросіавской епархіи), но вачинавію роетов- 
скаго соборнаго протоіерея Н.Тихвивскаго, и при содѣйствіи уѣзд- 
наго стряпчаго Н. Ѳ. Оріова,)изъявившаго жеіаніе дать въ своемъ 
домѣ номѣщеяіе, учреждева общая бибдіотека духовенства, въ 
воторую на первый разъ выписаны раздичные духовные в сзѣт- 
скіе журнады и газеты. Ярославское епархіадьное начадьство 
потребоваю оть учредитедя программы учрежденія, которою, въ 
сіучаѣ одобренія, моыи бы руководствоваться духоввыя лица и 
другихъ мѣстностей. Эта программа, въ видахъ учреждевія ду- 
ховныхъ бибііотекъ, наиечатаяа въ Яросл. Епарх. Вѣд.

— Въ ярославскомъ учиіищѣ дѣвицъ духовваго званія Высо- 
чайше утверждева стипевдія ва счетъ процентовъ съ суммы 1100 
р., внесенной душеприкащиками умершей сващенничеевой вдовы 
Олыи Сперансоѳой.

— Редакція Черниг. Епарх . Извѣстій, жеіая почтить память 
покойнаго архіепвскопа Фніарета черниговсваго, ооредѣлыа 
ежегодво изъ доходовъ редакціи отдѣіять 150 р. сер. на сіѣд. 
предметы: 1) на содержавіе дучшаго учевика семинаріи нзъ св- 
роть 60 р.; 2) на преміи тремъ ученикамъ изъ трехъ отдѣіевій 
семипаріи, представившихъ іучшіа сочивенія на заданвыя темы 
45 р.; 3) ва выпвску и равсьику по сеіьскимъ церковно-приход- 
скимъ шкоіамъ необходвмыхъ пособій 45 руб.
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ОБЪЯВЛEHIfl.

ПОСТУПИЛА ВЪ ІІРОДАЖУ КППГА:

БОГЪИПРНРОДА
Г ер м ш  Удьрнци.

Т ом ъ 1.

П»'ргведено сь  иѣмецкаго подъ редакцймо экстроардин. проФес. 
казанской дѵховной анадеміи М. Митропольскаго. Казань. Вь 
унив. тиног. 1867 і\, с ір . I — VIII. 1 — 3:29. Цѣиа I р. 50 воп. 
б гзь  мерееылгси. Продаотся вь Казани  ііри духовной акаіеміи 
у баккалавра Гренкова и вь кішжных ь магазииахь Кожанчикова, 
Дубровина и Четверіова, вь С.ІІетербуриь вь извѣсгиыхъ 
магазинахь и у свящешіика Волковскаго кладбища о. Василія 
Покровскаю.

ИЗВЛЕЧЕНІЕ ИЗЪ ИРАВИЛЪ 110 ОПЕРАЦІЯМЪ М0СК0В 
СКАГО КУІІЕЧЕСКАГО БАНКА,

1) Дгяежные процеитиыг вкладм

Вклады иринимаюгся какь огъ частныхъ лиць, гакъ и огъ 
всѣхъ казенныхъ, общественныхъ и частнюхъ учрежденій и ду- 
ховыыхь вѣдомствъ: безсрочные, т.-е. до востребоваиія, на опре- 
дѣленый срокт», на имя вкладчнка, на предъявителя и на осо-



быхъ условіяхъ, какъ-то на опредѣденный періодъ времени, на- 
примѣръ до совершеннолѣтія, до вступленія въ бракъ и т. п. *). 

Сумма вклада ые можетъ быть менѣе 100 рублей*

Размѣръ проценговъ опредѣляется впредь до взмѣненіл:

на вклады до востребованія..................... 4% въ годъ,
* не менѣе 3 мѣсяцевъ........... 47 ,% э
* э не менѣе 6 мѣсяцевъ............ 5% »
» » не мецѣе 10 мѣслцегь,.. . . 5‘/,%

на 12 мѣслцевъ и болѣе.. . 6 Г В

Капиталъ ио вкладамъ до востребованія (безсрочнымъ) воз- 
вращается:

до 1.000 руб. чрезъ 3 дняпо  предьявленіи билета; огь 1.001 
до 10,000 руб. чрезъ 7 дней; отъ 10.001 до 50.000 чрезъ 15 
дней; о іъ  50.001 до 100.000 чрезъ мѣсяцъ; вклады на большую 
сѵмму возвращаются по взаимному соглашенію Правленія сь 
вкладчикомъ.

День предъявленія обозыачается на билетѣ.
На т екущ іе счет а  прянимаются вклады не меыѣѳ 100 руб. 

и проценты разсчитываются по 3% въ годъ.
Равномѣрно принимаюгся вклсіды на храненіе.

2) Учетъ «ексеісМ.

Векселя къ учегу принимаются или съ двѵмя подписями, или 
съ одиою іюдписью; подъ обезпеченіе процентыыхъ бумагь, 
товаровъ и недвижимостей. При учетѣ послѣднихъ Банкъ вы- 
даегь краткосрочныя свои процентныя обязательства.

•) Примѣчанів. Невозможно оеречесть всѣхъ таковыхъ особыхъ 
условій; гіавнѣйшія изъ нихъ состоятъ въ приращѳніи капитала про- 
центамв и въ ежегодной придискѣ къ нему процентовъ на процвнты; 
но кромѣ того, могутъ быть и такія, что вкіадчикъ, вдоживти извѣст- 
ный капитаіъ, распредѣляетъ полученіе процентовъ и частн капвтаіа 
погодво, и і и  однихъ процентовъ въ извѣстные сроки, напрнмѣръ п о м ѣ -  

сячно, илв, вкладывая нѣсколько лѣтъ сряду по опредѣденной суммѣ, 
усювливается получвть чрезъ нзвѣстноѳ чнсло лѣтъ весь ввѳсѳнный 
шнъ капиталъ съ ироцѳнтами по согіашенію съ Банкомъ и т. п.



3) Ссуди.

Ссуды производятся подъ валогь:
а) государственныхъ процентныхъ бумагъ, акцій промышден- 

ныхъ і  кредитныхъ обществъ;
б) подъ коыоссаменты и квитанціи транспортныхъ конторъ 

на отправляемые, не подверженные порчѣ, товары;
в) драгоцѣнныхъ металловъ и ассигновокъ горыыхъ правленій;
г) товаровъ, не подверженныхъ порчѣ.
Ссуды подъ товары выдаются краткосрочными процентными 

обязательстваыи Банка.

4) Пріемъ рю иг* рода м ручеііі.

Московскій Купеческій Банкъ приниііаетъ морученія:
На продажу и покупку процентныхъ бумагь, акцій н (P a ra -

nto и т. п.
Покупку и продажу драгоцѣныыхъ металловъ въ слиткаіъ н 

монетѣ.
Продажу товаровъ.
Покупку векселей внутренннхъ в заграничныхъ.
Полѵчеыіе по ассигновкамъ горныхъ правленій.
Полученіе платежей по векседямъ ■ другимъ срочньгаъ про- 

цеытныігь бумагамъ, по дивидеыдаиъ, купонамъ в т. п.
Переводъ денегь во всѣ иѣста, гдѣ находятся конторы Банка, и
Шатежъ по векселлыъ, обозначеннымъ: са платежемз es 

Банкѣ.
При подобныхъ порученіяхъ требуется предварительно обо- 

значать цѣыы покупки или продажи, иди же объяснять, что по- 
купка иди продажа ножетъ быть произведена безъ ограниченія 
цѣны, по уснотрѣнію Банка, и вообще обозначать всѣ подроб- 
ностн порученія. Во всякомъ случаѣ, дѣдающій поручеыіе при- 
сылаегь при самомъ порученін сумиу, потребную на покупку, 
надвчнымн деньгамн нлв переводомъ*. Лри порученіи продажи 
назначается употребленіе полученной отъ продажв суммы, ■ 
вгь случаѣ пересылкн ея. — точный адресъ лица, которому слѣ- 
дуегь ее переслать.



Размѣрт* коммисіи Правленіе Банка опредіш іетъ при самомъ 
прииятіи порученія. Всѣ расходы, какъ-то: куртажъ, пріемъ, от- 
дача, почтовые и пр. и пр. относягся на счеп» дѣлающаго по- 
рученіе.

Коммисія ііо  баыкирскимь операціямъ можегь простираться 
огъ % %  до 1% ; по другимъ же порученіямъ она можегь во- 
звыситься до 2% , смогря по роду порученія. Въ всякомъ слу- 
чаѣ, она будегъ опредѣляться или взаимнымъ согдашеніемъ ме- 
жду дающимъ поручеміе и Банком ь, или его довЬріемъкъ рас- 
поряженіямъ Банка. Въ послѣднемь случаѣ дѣлающій поруче- 
ніе извѣщаетъ о томъ Банкъ при самомъ порученіи.

ПЕУЛгАТЬ И03В0.4Я5ТСЯ

гъ тѣиъ, чтобы по отнечатавш іірадстаадеро бьио в ь цензурный коми- 
тогь узаконеішое чясю экэемпдяровъ Москва.апрЬля 11 дня 1867 г.

Ц&вэоръ Докторъ Богосдовія Првтоіерей Л. Терношскій.
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