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CURTEA CONSTITUfiIONAL√

D E C I Z I A  Nr. 82

din 7 februarie 2006

referitoare la excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a Deciziei ministrului finan˛elor publice nr. 3/2002

pentru aprobarea solu˛iilor referitoare la aplicarea unor prevederi privind impozitul pe profit 

∫i taxa pe valoarea ad„ugat„

Ioan Vida — pre∫edinte
Aspazia Cojocaru — judec„tor
Nicolae Cochinescu — judec„tor
Constantin Doldur — judec„tor
Acsinte Gaspar — judec„tor
Kozsokár Gábor — judec„tor
Petre Ninosu — judec„tor
Ion Predescu — judec„tor
™erban Viorel St„noiu — judec„tor

Ion Tiuc„ — procuror
Maria Bratu — magistrat-asistent

Pe rol se afl„ solu˛ionarea excep˛iei de neconsti-
tu˛ionalitate a Deciziei ministrului finan˛elor publice
nr. 3/2002 pentru aprobarea solu˛iilor referitoare la aplicarea
unor prevederi privind impozitul pe profit ∫i taxa pe
valoarea ad„ugat„, excep˛ie ridicat„ de Societatea
Comercial„ îDirect Leasing“ — S.A. din Cluj-Napoca Ón



Dosarul nr. 8.721/2004 al Tribunalului Cluj — Sec˛ia litigii
de munc„, asigur„ri sociale ∫i contencios administrativ.

La apelul nominal lipsesc p„r˛ile, fa˛„ de care procedura
de citare a fost legal Óndeplinit„.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a excep˛iei ca inadmisibil„.

C U R T E A,

av‚nd Ón vedere actele ∫i lucr„rile dosarului, constat„
urm„toarele:

Prin Œncheierea din 1 iulie 2005, pronun˛at„ Ón Dosarul
nr. 8.721/2004, Tribunalul Cluj — Sec˛ia litigii de munc„,

asigur„ri sociale ∫i contencios administrativ a sesizat

Curtea Constitu˛ional„ cu excep˛ia de neconstitu˛ionalitate

a prevederilor Deciziei ministrului finan˛elor publice

nr. 3/2002 pentru aprobarea solu˛iilor referitoare la

aplicarea unor prevederi privind impozitul pe profit ∫i taxa

pe valoarea ad„ugat„, excep˛ie ridicat„ de Societatea
Comercial„ îDirect Leasing“ — S.A. din Cluj-Napoca.

Œn motivarea excep˛iei de neconstitu˛ionalitate autorul
sus˛ine, Ón esen˛„, c„ Decizia ministrului finan˛elor publice
nr. 3/2002 Óncalc„ principiul constitu˛ional al neretroactivit„˛ii
legii, Óntruc‚t, de∫i a fost publicat„ Ón anul 2002, ea se
aplic„ ∫i pentru anul fiscal 2001. De asemenea, mai arat„
c„ aceast„ decizie contravine prevederilor constitu˛ionale
referitoare la garantarea ∫i ocrotirea Ón mod egal de c„tre
lege a propriet„˛ii private, deoarece, fiind o societate de
leasing al c„rei profit provine din surse atrase din exterior,
nu beneficiaz„ de reduceri asupra impozitului pe profit, Ón
timp ce alte societ„˛i, care nu au acest obiect de activitate,
beneficiaz„ de ele.

Instan˛a de judecat„ apreciaz„ c„ excep˛ia este
neÓntemeiat„, preciz‚nd totodat„ c„ legalitatea ordinelor ∫i
normelor metodologice este supus„ controlului instan˛elor
de contencios administrativ.

Potrivit art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
Óncheierea de sesizare a fost comunicat„ pre∫edin˛ilor celor
dou„ Camere ale Parlamentului, Guvernului ∫i Avocatului

Poporului pentru a-∫i exprima punctele de vedere asupra
excep˛iei de neconstitu˛ionalitate.

Guvernul arat„ c„ Decizia ministrului finan˛elor publice
nr. 3/2002, av‚nd ca obiect adoptarea unor solu˛ii viz‚nd
aplicarea unitar„ a unor dispozi˛ii legale, nu intr„ sub
inciden˛a controlului de constitu˛ionalitate, astfel c„ excep˛ia
este inadmisibil„.

Avocatul Poporului consider„, de asemenea, c„
excep˛ia este inadmisibil„.

Pre∫edin˛ii celor dou„ Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere asupra excep˛iei de
neconstitu˛ionalitate ridicate.

C U R T E A,

examin‚nd Óncheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului ∫i Avocatului Poporului, raportul Óntocmit de
judec„torul-raportor, concluziile procurorului, prevederile
legale criticate, raportate la dispozi˛iile Constitu˛iei, precum
∫i Legea nr. 47/1992, re˛ine urm„toarele:

Curtea Constitu˛ional„ este competent„, potrivit
dispozi˛iilor art. 146 lit. d) din Constitu˛ie, ale art. 1
alin. (2), ale art. 2, 3, 10 ∫i 29 din Legea nr. 47/1992, s„
solu˛ioneze excep˛ia de neconstitu˛ionalitate.

Excep˛ia de neconstitu˛ionalitate are ca obiect Decizia
ministrului finan˛elor publice nr. 3/2002 pentru aprobarea
solu˛iilor referitoare la aplicarea unor prevederi privind
impozitul pe profit ∫i taxa pe valoarea ad„ugat„, publicat„
Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I, nr. 180 din
15 martie 2002.

Examin‚nd excep˛ia de neconstitu˛ionalitate, Curtea
constat„ c„, potrivit dispozi˛iilor art. 146 lit. d) din
Constitu˛ie, precum ∫i ale art. 29 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, deciziile emise de mini∫tri nu pot fi atacate Ón
cadrul contenciosului constitu˛ional, ci numai Ón cadrul
contenciosului administrativ.

Œn consecin˛„, Ón cauza de fa˛„ excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate este inadmisibil„.
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Pentru considerentele expuse mai sus, Ón temeiul art. 146 lit. d) ∫i al art. 147 alin. (4) din Constitu˛ie, precum ∫i

al art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) ∫i al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

C U R T E A  C O N S T I T U fi I O N A L √

Œn numele legii

D E C I D E:

Respinge, ca fiind inadmisibil„, excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a prevederilor Deciziei ministrului finan˛elor publice

nr. 3/2002 pentru aprobarea solu˛iilor referitoare la aplicarea unor prevederi privind impozitul pe profit ∫i taxa pe valoarea

ad„ugat„, excep˛ie ridicat„ de Societatea Comercial„ îDirect Leasing“ — S.A. din Cluj-Napoca Ón Dosarul nr. 8.721/2004 al

Tribunalului Cluj — Sec˛ia litigii de munc„, asigur„ri sociale ∫i contencios administrativ.

Definitiv„ ∫i general obligatorie.

Pronun˛at„ Ón ∫edin˛a public„ din data de 7 februarie 2006.

PRE™EDINTELE CURfiII CONSTITUfiIONALE,

prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,

Maria Bratu



CURTEA CONSTITUfiIONAL√

D E C I Z I A  Nr. 83
din 7 februarie 2006

referitoare la excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 30 din Legea nr. 359/2004 
privind simplificarea formalit„˛ilor la Ónregistrarea Ón registrul comer˛ului a persoanelor fizice,

asocia˛iilor familiale ∫i persoanelor juridice, Ónregistrarea fiscal„ a acestora, 
precum ∫i la autorizarea func˛ion„rii persoanelor juridice
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Ioan Vida — pre∫edinte
Nicolae Cochinescu — judec„tor
Aspazia Cojocaru — judec„tor
Constantin Doldur — judec„tor
Kozsokár Gábor — judec„tor
Acsinte Gaspar — judec„tor
Petre Ninosu — judec„tor
Ion Predescu — judec„tor
™erban Viorel St„noiu — judec„tor
Ion Tiuc„ — procuror
M„d„lina ™tefania Diaconu — magistrat-asistent

Pe rol se afl„ solu˛ionarea excep˛iei de neconsti-
tu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 359/2004 privind simplificarea formalit„˛ilor la
Ónregistrarea Ón registrul comer˛ului a persoanelor fizice,
asocia˛iilor familiale ∫i persoanelor juridice, Ónregistrarea
fiscal„ a acestora, precum ∫i la autorizarea func˛ion„rii
persoanelor juridice, excep˛ie ridicat„ de Societatea
Comercial„ îAgromec Catalina“ — S.A. din Catalina, jude˛ul
Covasna, Ón Dosarul nr. 557/2005 al Cur˛ii de Apel
Bra∫ov — Sec˛ia comercial„.

La apelul nominal se constat„ lipsa p„r˛ilor, fa˛„ de care
procedura de citare a fost legal Óndeplinit„.

Pre∫edintele dispune s„ se fac„ apelul ∫i Ón Dosarul
nr. 832D/2005, care are obiect par˛ial identic.

La apelul nominal Ón acest dosar se constat„ lipsa
p„r˛ilor, fa˛„ de care procedura de citare a fost legal
Óndeplinit„.

Curtea, din oficiu, pune Ón discu˛ie conexarea Dosarului
nr. 832D/2005 la Dosarul nr. 712D/2005, av‚nd Ón vedere
faptul c„ sunt Óndeplinite cerin˛ele prev„zute de art. 53
alin. (5) din Legea nr. 47/1992.

Reprezentantul Ministerului Public arat„ c„ este de
acord cu conexarea, Óntruc‚t dosarele au obiect identic.

Curtea, av‚nd Ón vedere identitatea de obiect a cauzelor
men˛ionate, Ón temeiul dispozi˛iilor art. 53 alin. (5) din
Legea nr. 47/1992, dispune conexarea Dosarului
nr. 832D/2005 la Dosarul nr. 712D/2005, care este primul
Ónregistrat.

Cauza fiind Ón stare de judecat„, reprezentantul
Ministerului Public solicit„ respingerea excep˛iei de
neconstitu˛ionalitate ca nefondat„.

C U R T E A,

av‚nd Ón vedere actele ∫i lucr„rile dosarelor, constat„
urm„toarele:

Prin Œncheierea din 15 septembrie 2005, pronun˛at„ Ón
Dosarul nr. 557/C/R/2005, Curtea de Apel Bra∫ov — Sec˛ia
comercial„ a sesizat Curtea Constitu˛ional„ cu excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 30 alin. (1) din
Legea nr. 359/2004.

Prin Œncheierea din 28 octombrie 2005, pronun˛at„ Ón
Dosarul nr. 2.385/2005, Curtea de Apel Oradea — Sec˛ia

comercial„ ∫i de contencios administrativ ∫i fiscal a
sesizat Curtea Constitu˛ional„ cu excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 30 din Legea
nr. 359/2004. Excep˛ia a fost ridicat„ de Societatea
Comercial„ îAgromec Catalina“ — S.A. din Catalina, jude˛ul
Covasna, ∫i de Societatea Comercial„ îAgromec Arp„∫el“ —
S.A. din Arp„∫el, jude˛ul Bihor, Ón cauze av‚nd ca obiect
solu˛ionarea recursurilor Ómpotriva Óncheierilor judec„torului-
delegat de la oficiul registrului comer˛ului, prin care s-a
constatat dizolvarea de drept a societ„˛ii comerciale
respective, Ón baza art. 30 din Legea nr. 359/2004.

Œn motivarea excep˛iei de neconstitu˛ionalitate autorii
acesteia sus˛in, Ón esen˛„, c„, prin dizolvarea de drept
prev„zut„ de dispozi˛iile legale criticate, se aduce atingere
urm„toarelor drepturi ∫i principii constitu˛ionale: dreptului de
proprietate asupra bunurilor din patrimoniul persoanei
juridice; liberului acces la o activitate economic„, Óntruc‚t
statul ar trebui s„ manifeste interesul conserv„rii existen˛ei
unui comerciant care Ó∫i onoreaz„ obliga˛iile fa˛„ de stat;
dreptului la un nivel de trai decent, deoarece, prin
dizolvarea societ„˛ii comerciale angajatoare, contractele
individuale de munc„ ale angaja˛ilor Ónceteaz„ de drept, iar
statul are obliga˛ia de a lua m„suri de dezvoltare
economic„ ∫i de protec˛ie social„; principiului economiei de
pia˛„, bazat„ pe libera ini˛iativ„ ∫i concuren˛„. Astfel,
consider„ c„ sanc˛iunea dizolv„rii de drept a persoanelor
juridice care nu au efectuat preschimbarea certificatului de
Ónmatriculare ∫i a celui de Ónregistrare fiscal„ cu noul
certificat de Ónregistrare con˛in‚nd codul unic de Ónregistrare
este o sanc˛iune deosebit de sever„, contrar„ drepturilor
constitu˛ionale recunoscute persoanei juridice.

Curtea de Apel Bra∫ov — Sec˛ia comercial„ ∫i Curtea
de Apel Oradea — Sec˛ia comercial„ ∫i de contencios
administrativ ∫i fiscal apreciaz„ c„ excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate nu este Óntemeiat„.

Potrivit dispozi˛iilor art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, Óncheierile de sesizare au fost comunicate
pre∫edin˛ilor celor dou„ Camere ale Parlamentului,
Guvernului ∫i Avocatului Poporului, pentru a-∫i
exprima punctele de vedere asupra excep˛iei de
neconstitu˛ionalitate.

Guvernul apreciaz„ c„ excep˛ia de neconstitu˛ionalitate
nu este Óntemeiat„, invoc‚nd jurispruden˛a Cur˛ii
Constitu˛ionale ∫i a Cur˛ii Europene a Drepturilor Omului.

Avocatul Poporului consider„ c„ dispozi˛iile legale
criticate nu contravin Constitu˛iei, Óntruc‚t prin
reglementarea procedurii de preschimbare a certificatului de
Ónmatriculare, precum ∫i a celui de Ónregistrare fiscal„ se
asigur„ cadrul legal necesar desf„∫ur„rii unei activit„˛i
economice.

Pre∫edin˛ii celor dou„ Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere asupra excep˛iei de
neconstitu˛ionalitate ridicate.



C U R T E A,

examin‚nd Óncheierile de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului ∫i Avocatului Poporului, rapoartele Óntocmite de
judec„torii-raportori, concluziile procurorului, dispozi˛iile
legale criticate, raportate la prevederile Constitu˛iei, precum
∫i Legea nr. 47/1992, re˛ine urm„toarele:

Curtea Constitu˛ional„ a fost legal sesizat„ ∫i este
competent„, potrivit dispozi˛iilor art. 146 lit. d) din
Constitu˛ie, ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 ∫i 29
din Legea nr. 47/1992, s„ solu˛ioneze excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate.

Obiectul excep˛iei de neconstitu˛ionalitate Ól constituie
dispozi˛iile art. 30 din Legea nr. 359/2004 privind
simplificarea formalit„˛ilor la Ónregistrarea Ón registrul
comer˛ului a persoanelor fizice, asocia˛iilor familiale ∫i
persoanelor juridice, Ónregistrarea fiscal„ a acestora,
precum ∫i la autorizarea func˛ion„rii persoanelor juridice,
publicat„ Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I, nr. 839
din 13 septembrie 2004, dispozi˛ii care au urm„torul
con˛inut:

— îArt. 30. — (1) Neefectuarea preschimb„rii certificatului
de Ónmatriculare ∫i a celui de Ónregistrare fiscal„ cu noul
certificat de Ónregistrare con˛in‚nd codul unic de Ónregistrare,
p‚n„ la termenul prev„zut la art. 26, atrage dizolvarea de drept
a persoanelor juridice prev„zute la art. 2.

(2) Constatarea dizolv„rii de drept se face prin Óncheierea
judec„torului delegat, pronun˛at„ la cererea Oficiului Na˛ional
al Registrului Comer˛ului.

(3) Œncheierea judec„torului delegat se Ónregistreaz„ Ón
registrul comer˛ului ∫i se comunic„ concomitent persoanei
juridice la sediul social, Ministerului Finan˛elor Publice, la
Agen˛ia Na˛ional„ de Administrare Fiscal„ pe cale electronic„,
∫i se public„ concomitent pe pagina de Internet a Oficiului
Na˛ional al Registrului Comer˛ului, precum ∫i la sediul oficiului
registrului comer˛ului de pe l‚ng„ tribunal.“

Autorii excep˛iei consider„ c„ dispozi˛iile legale atacate
contravin prevederilor constitu˛ionale ale art. 40 alin. (1)
referitoare la dreptul de asociere, art. 44 privind dreptul de
proprietate privat„, art. 45 referitoare la libertatea
economic„, art. 47 alin. (1) privind obliga˛ia statului de a
lua m„suri de dezvoltare economic„, art. 53 alin. (1)
privind restr‚ngerea exerci˛iului unor drepturi sau al unor

libert„˛i ∫i ale art. 135 alin. (1) ∫i alin. (2) lit. a) privind
economia Rom‚niei.

Examin‚nd excep˛ia de neconstitu˛ionalitate, Curtea
constat„ urm„toarele:

Conform art. 2 din Legea nr. 359/2004, astfel cum a
fost modificat prin Ordonan˛a de urgen˛„ a Guvernului
nr. 75/2004 pentru modificarea ∫i completarea Legii
nr. 359/2004 privind simplificarea formalit„˛ilor la
Ónregistrarea Ón registrul comer˛ului a persoanelor fizice,
asocia˛iilor familiale ∫i persoanelor juridice, Ónregistrarea
fiscal„ a acestora, precum ∫i la autorizarea func˛ion„rii
persoanelor juridice, publicat„ Ón Monitorul Oficial al
Rom‚niei, Partea I, nr. 932 din 12 octombrie 2004,
îSociet„˛ile comerciale, societ„˛ile ∫i companiile na˛ionale,
grupurile de interes economic, regiile autonome ∫i organiza˛iile
cooperatiste, sucursalele Ónfiin˛ate de acestea, precum ∫i alte
persoane juridice care se Ónregistreaz„ Ón registrul comer˛ului
potrivit unor acte normative speciale sunt denumite Ón sensul
prezentei legi solicitan˛i“. Termenul prev„zut de art. 26, p‚n„
la care solicitan˛ii trebuie s„ cear„ preschimbarea
certificatului de Ónmatriculare ∫i cel de Ónregistrare fiscal„
cu noul certificat de Ónregistrare con˛in‚nd codul unic de
Ónregistrare, a fost stabilit, prin Ordonan˛a de urgen˛„ a
Guvernului nr. 75/2004, la 31 decembrie 2004, urm‚nd ca
persoanele juridice care nu au respectat acest termen s„
fie dizolvate de drept.

Dispozi˛ia legal„ criticat„ nu Óncalc„ Ón nici un fel
principiul garant„rii dreptului de proprietate, libertatea
economic„ a persoanelor sau dreptul de asociere, nici nu
reprezint„ o restr‚ngere nejustificat„ a exerci˛iului unor
drepturi sau al unor libert„˛i, ci concretizeaz„ voin˛a
legiuitorului, care a Ón˛eles s„ introduc„ noul certificat de
Ónregistrare con˛in‚nd un cod unic de Ónregistrare Ón scopul
fluidiz„rii ∫i simplific„rii procedurilor Ón acest domeniu ∫i Ón
vederea asigur„rii transparen˛ei Ón mediul de afaceri.
Dizolvarea de drept a unor persoane juridice care nu se
supun noilor dispozi˛ii legale nu constituie Ónc„lc„ri ale
dreptului de proprietate, ci consecin˛a fireasc„ a
nerespect„rii legii. De altfel, dup„ dizolvarea acestor
societ„˛i comerciale, ac˛ionarii lor Ó∫i pot recupera
contravaloarea ac˛iunilor sau p„r˛ilor sociale de˛inute.
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Pentru considerentele expuse mai sus, Ón temeiul art. 146 lit. d) ∫i al art. 147 alin. (4) din Constitu˛ie, precum ∫i
al art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) ∫i al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

C U R T E A  C O N S T I T U fi I O N A L √

Œn numele legii

D E C I D E:

Respinge excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 30 din Legea nr. 359/2004 privind simplificarea
formalit„˛ilor la Ónregistrarea Ón registrul comer˛ului a persoanelor fizice, asocia˛iilor familiale ∫i persoanelor juridice,
Ónregistrarea fiscal„ a acestora, precum ∫i la autorizarea func˛ion„rii persoanelor juridice, excep˛ie ridicat„ de Societatea
Comercial„ îAgromec Catalina“ — S.A. din Catalina, jude˛ul Covasna, Ón Dosarul nr. 557/2005 al Cur˛ii de Apel Bra∫ov —
Sec˛ia comercial„ ∫i de Societatea Comercial„ îAgromec Arp„∫el“ — S.A. din Arp„∫el, jude˛ul Bihor, Ón Dosarul
nr. 2.385/2005 al Cur˛ii de Apel Oradea — Sec˛ia comercial„ ∫i de contencios administrativ ∫i fiscal.

Definitiv„ ∫i general obligatorie.
Pronun˛at„ Ón ∫edin˛a public„ din data de 7 februarie 2006.

PRE™EDINTELE CURfiII CONSTITUfiIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
M„d„lina ™tefania Diaconu



CURTEA CONSTITUfiIONAL√

D E C I Z I A  Nr. 84
din 7 februarie 2006

referitoare la excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 31 din Codul de procedur„ civil„
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Ioan Vida — pre∫edinte
Nicolae Cochinescu — judec„tor
Aspazia Cojocaru — judec„tor
Constantin Doldur — judec„tor
Kozsokár Gábor — judec„tor
Acsinte Gaspar — judec„tor
Petre Ninosu — judec„tor
Ion Predescu — judec„tor
™erban Viorel St„noiu — judec„tor
Ion Tiuc„ — procuror
M„d„lina ™tefania Diaconu — magistrat-asistent

Pe rol se afl„ solu˛ionarea excep˛iei de neconsti-
tu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 31 din Codul de procedur„
civil„, excep˛ie ridicat„ de Gheorghe Azoi˛ei Ón Dosarul
nr. 7.392/2005 al Judec„toriei Constan˛a.

La apelul nominal se prezint„, personal, partea Yelena
de las Mercedes Almira Cruz, lipsind autorul excep˛iei, fa˛„
de care procedura de citare este legal Óndeplinit„.

Partea prezent„ solicit„ respingerea excep˛iei de
neconstitu˛ionalitate ∫i retrimiterea c‚t mai grabnic„ a
Dosarului nr. 7.392/2005 la Judec„toria Constan˛a, pentru
a se putea relua procedura de judecat„ Ón fa˛a acestei
instan˛e.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a excep˛iei de neconstitu˛ionalitate ca
neÓntemeiat„.

C U R T E A,

av‚nd Ón vedere actele ∫i lucr„rile dosarului, re˛ine
urm„toarele:

Prin Œncheierea din 12 octombrie 2005, pronun˛at„ Ón
Dosarul nr. 7.392/2005, Judec„toria Constan˛a a sesizat
Curtea Constitu˛ional„ cu excep˛ia de neconstitu˛ionalitate
a dispozi˛iilor art. 31 din Codul de procedur„ civil„.
Excep˛ia a fost ridicat„ de c„tre Gheorghe Azoi˛ei cu
prilejul solu˛ion„rii unei ac˛iuni pentru reÓncredin˛area unui
minor.

Œn motivarea excep˛iei de neconstitu˛ionalitate autorul
acesteia sus˛ine, Ón esen˛„, c„ textul de lege criticat,
referitor la solu˛ionarea cererii de recuzare Ón camera de
consiliu ∫i f„r„ prezen˛a p„r˛ilor, contravine principiului
egalit„˛ii Ón drepturi, accesului liber la justi˛ie ∫i dreptului la
ap„rare, Óntruc‚t justi˛iabilul nu poate fi prezent la judecat„
∫i nu se poate ap„ra Ón fa˛a instan˛ei, Ón vreme ce
judec„torul care a fost recuzat este prezent ∫i ascultat. De
asemenea, se pune la Óndoial„ chiar obiectivitatea
magistratului care solu˛ioneaz„ cererea de recuzare cu
privire la un coleg al s„u.

Judec„toria Constan˛a apreciaz„ c„ excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate nu este Óntemeiat„.

Œn conformitate cu dispozi˛iile art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, Óncheierea de sesizare a fost comunicat„
pre∫edin˛ilor celor dou„ Camere ale Parlamentului,
Guvernului ∫i Avocatului Poporului, pentru a-∫i formula
punctele de vedere cu privire la excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate.

Guvernul apreciaz„ c„ excep˛ia de neconstitu˛ionalitate
este neÓntemeiat„.

Avocatul Poporului arat„ c„ textul de lege criticat nu
contravine dispozi˛iilor constitu˛ionale invocate.

Pre∫edin˛ii celor dou„ Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere cu privire la excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate ridicat„.

C U R T E A,

examin‚nd Óncheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului ∫i Avocatului Poporului, raportul Óntocmit de
judec„torul-raportor, sus˛inerile p„r˛ii prezente, concluziile
procurorului, dispozi˛iile legale criticate, raportate la
prevederile Constitu˛iei, precum ∫i Legea nr. 47/1992, re˛ine
urm„toarele:

Curtea Constitu˛ional„ a fost legal sesizat„ ∫i este
competent„, potrivit dispozi˛iilor art. 146 lit. d) din
Constitu˛ie, ale art. 1 alin. (2), art. 2, 3, 10 ∫i 29
din Legea nr. 47/1992, s„ solu˛ioneze excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate.

Obiectul excep˛iei de neconstitu˛ionalitate Ól constituie
dispozi˛iile art. 31 din Codul de procedur„ civil„, astfel cum
a fost modificat ∫i completat prin Legea nr. 219/2005
privind aprobarea Ordonan˛ei de urgen˛„ a Guvernului
nr. 138/2000 pentru modificarea ∫i completarea Codului de
procedur„ civil„, lege publicat„ Ón Monitorul Oficial al
Rom‚niei, Partea I, nr. 609 din 14 iulie 2005. Dispozi˛iile
de lege criticate au urm„torul con˛inut:

îInstan˛a decide asupra recuz„rii, Ón camera de consiliu,
f„r„ prezen˛a p„r˛ilor ∫i ascult‚nd pe judec„torul recuzat.

Nu se admite interogatoriul sau jur„m‚ntul ca mijloc de
dovad„ a motivelor de recuzare.

Œn cursul judec„rii cererii de recuzare nu se va face nici un
act de procedur„.“

Œn sus˛inerea neconstitu˛ionalit„˛ii acestor texte de lege,
autorul excep˛iei invoc„ Ónc„lcarea prevederilor art. 16, 21
∫i 24 din Constitu˛ie, referitoare la egalitatea Ón drepturi, la
accesul liber la justi˛ie ∫i, respectiv, la dreptul la ap„rare.

Examin‚nd excep˛ia de neconstitu˛ionalitate, Curtea
constat„ c„ textul legal criticat a mai f„cut, Ón numeroase
r‚nduri, obiect al controlului de constitu˛ionalitate. Astfel,
spre exemplu Ón Decizia nr. 547 din 18 octombrie 2005,

publicat„ Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I,
nr. 1.030 din 21 noiembrie 2005, Curtea a re˛inut c„
art. 31 din Codul de procedur„ civil„ nu Óncalc„ principiul
constitu˛ional al accesului liber la justi˛ie ∫i al dreptului la
ap„rare, deoarece judecarea cererii de recuzare nu vizeaz„
fondul cauzei ∫i nu presupune Ón mod necesar dezbateri
contradictorii, prin aceast„ reglementare legiuitorul av‚nd Ón
vedere instituirea unei proceduri simple ∫i operative de
solu˛ionare a acestei cereri.

Œntruc‚t nu au intervenit elemente noi, de natur„ a
determina reconsiderarea jurispruden˛ei Ón materie a Cur˛ii
Constitu˛ionale, argumentarea ∫i solu˛ia re˛inute Ón deciziile
de mai sus Ó∫i men˛in valabilitatea ∫i Ón prezenta cauz„.



Pentru considerentele expuse mai sus, Ón temeiul art. 146 lit. d) ∫i al art. 147 alin. (4) din Constitu˛ie, precum ∫i
al art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) ∫i al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

C U R T E A  C O N S T I T U fi I O N A L √

Œn numele legii

D E C I D E:
Respinge excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 31 din Codul de procedur„ civil„, excep˛ie ridicat„ de

Gheorghe Azoi˛ei Ón Dosarul nr. 7.392/2005 al Judec„toriei Constan˛a.
Definitiv„ ∫i general obligatorie.
Pronun˛at„ Ón ∫edin˛a public„ din data de 7 februarie 2005.

PRE™EDINTELE CURfiII CONSTITUfiIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
M„d„lina ™tefania Diaconu

CURTEA CONSTITUfiIONAL√

D E C I Z I A  Nr. 96
din 9 februarie 2006

referitoare la excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 48 din Ordonan˛a de urgen˛„ 
a Guvernului nr. 26/2004 privind unele m„suri pentru finalizarea privatiz„rii societ„˛ilor comerciale

aflate Ón portofoliul Autorit„˛ii pentru Privatizare ∫i Administrarea Participa˛iilor Statului 
∫i consolidarea unor privatiz„ri, modificate prin articolul unic al Ordonan˛ei de urgen˛„ 

a Guvernului nr. 54/2005
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Ioan Vida — pre∫edinte
Aspazia Cojocaru — judec„tor
Constantin Doldur — judec„tor
Kozsokár Gábor — judec„tor
Acsinte Gaspar — judec„tor
Petre Ninosu — judec„tor
Ion Predescu — judec„tor
Ion Tiuc„ — procuror
Mihaela Senia Costinescu — magistrat-asistent

Pe rol se afl„ solu˛ionarea excep˛iei de neconsti-
tu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 48 din Ordonan˛a de urgen˛„
a Guvernului nr. 26/2004, modificat prin articolul unic al
Ordonan˛ei de urgen˛„ a Guvernului nr. 54/2005, excep˛ie
ridicat„ de Wittstock Eberhard Wolfgang, Wittstock Rohtraut
Maria, Philippi Fridrich Georg, Philippi Kurt Wilhelm, Depner
Marie Friederike, Gross Depner Christa Maria ∫i Depner
Wilhelm Wolfgang Ón Dosarul nr. 852/R/2005 al Cur˛ii de
Apel Bra∫ov — Sec˛ia civil„.

La apelul nominal lipsesc p„r˛ile, fa˛„ de care procedura
de citare este legal Óndeplinit„.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a excep˛iei de neconstitu˛ionalitate ca
neÓntemeiat„.

C U R T E A,
av‚nd Ón vedere actele ∫i lucr„rile dosarului, re˛ine
urm„toarele:

Prin Œncheierea din 12 septembrie 2005, pronun˛at„ Ón
Dosarul nr. 852/R/2005, Curtea de Apel Bra∫ov — Sec˛ia
civil„ a sesizat Curtea Constitu˛ional„ cu excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor articolului unic al
Ordonan˛ei de urgen˛„ a Guvernului nr. 54/2005 ∫i ale
art. 48 din Ordonan˛a de urgen˛„ a Guvernului nr. 26/2004,
excep˛ie ridicat„ de Wittstock Eberhard Wolfgang, Wittstock
Rohtraut Maria, Philippi Fridrich Georg, Philippi Kurt
Wilhelm, Depner Marie Friederike, Gross Depner Christa
Maria ∫i Depner Wilhelm Wolfgang.

Œn motivarea excep˛iei de neconstitu˛ionalitate, autorii
arat„ c„ instituirea prin dispozi˛iile criticate a unui termen

p‚n„ la care dureaz„ suspendarea judec„rii tuturor
ac˛iunilor judiciare, extrajudiciare, precum ∫i a oric„rei
proceduri de executare silit„, Óndreptate Ómpotriva
societ„˛ilor comerciale enumerate de lege, nu ar fi de
natur„ dec‚t s„ determine o restr‚ngere temporar„ ∫i
propor˛ional„ a accesului liber la justi˛ie, iar termenul astfel
reglementat suferind deja dou„ prelungiri, nimic nu
Ómpiedic„ Guvernul s„ opereze asemenea modific„ri ∫i pe
viitor. Or, Ón situa˛ia Ón care suspendarea este impus„
pentru o durat„ de peste un an ∫i 6 luni, dreptul
justi˛iabilului la rezolvarea ac˛iunii sale Óntr-un termen
rezonabil sufer„ o Óngr„dire nejustificat„, ceea ce determin„
Ónc„lcarea dispozi˛iilor art. 21 ∫i 53 din Constitu˛ie.

Curtea de Apel Bra∫ov — Sec˛ia civil„ apreciaz„ excep˛ia
de neconstitu˛ionalitate ca neÓntemeiat„, textul de lege
criticat fiind Ón deplin„ concordan˛„ cu prevederile
constitu˛ionale referitoare la liberul acces la justi˛ie, Óntruc‚t
m„sura dispus„ de legiuitor are un caracter temporar ∫i
urm„re∫te asigurarea masei credale Ón vederea procedurii
de lichidare.

Œn conformitate cu dispozi˛iile art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, Óncheierea de sesizare a fost comunicat„
pre∫edin˛ilor celor dou„ Camere ale Parlamentului,
Guvernului ∫i Avocatului Poporului, pentru a-∫i formula
punctele de vedere cu privire la excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate.

Guvernul arat„ c„ ra˛iunea textului, astfel cum rezult„
din prevederile alin. 1 ale art. 48 din Ordonan˛a de urgen˛„
a Guvernului nr. 26/2004, o reprezint„ necesitatea
Óndeplinirii unor angajamente asumate de Guvernul
Rom‚niei, Ón contextul favoriz„rii privatiz„rii, Ón mod
accelerat, a societ„˛ilor comerciale aflate Ón portofoliul
Autorit„˛ii pentru Privatizare ∫i Administrarea Participa˛iilor
Statului. Aceasta va avea un impact semnificativ Ón plan
economic ∫i social, Ón scopul men˛inerii societ„˛ilor
comerciale Ón activitate ∫i f„r„ perturb„ri sociale majore,
pentru a-∫i exercita Ón continuare func˛iile economice pentru
care au fost constituite, inclusiv achitarea obliga˛iilor c„tre
creditori, aspecte ce privesc interesul public general. A∫a



fiind, se apreciaz„ c„ dispozi˛iile criticate nu aduc atingere
principiului constitu˛ional al liberului acces la justi˛ie.

Avocatul Poporului consider„ c„ prevederile art. 48 din
Ordonan˛a de urgen˛„ a Guvernului nr. 26/2004, a∫a cum
au fost modificate prin Ordonan˛a de urgen˛„ a Guvernului
nr. 54/2005, nu Ómpiedic„ accesul liber la justi˛ie ∫i nu
contravin cerin˛ei solu˛ion„rii procesului Óntr-un termen
rezonabil, Óntruc‚t perioada de timp pentru care se pot
suspenda ac˛iunile judiciare, extrajudiciare, precum ∫i a
oric„rei proceduri de executare silit„, Óndreptate Ómpotriva
societ„˛ilor comerciale la care fac referire prevederile legale
criticate, este limitat„ Ón timp ∫i nu poate dep„∫i data de
31 decembrie 2005.

Pre∫edin˛ii celor dou„ Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere cu privire la excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate ridicat„.

C U R T E A,

examin‚nd Óncheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului ∫i Avocatului Poporului, raportul Óntocmit de
judec„torul-raportor, concluziile procurorului, dispozi˛iile
legale criticate, raportate la prevederile Constitu˛iei, precum
∫i Legea nr. 47/1992, re˛ine urm„toarele:

Curtea Constitu˛ional„ a fost legal sesizat„ ∫i este
competent„, potrivit dispozi˛iilor art. 146 lit. d) din
Constitu˛ie, ale art. 1 alin. (2), art. 2, 3, 10 ∫i 29
din Legea nr. 47/1992, s„ solu˛ioneze excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate.

Obiectul excep˛iei de neconstitu˛ionalitate Ól constituie
dispozi˛iile art. 48 din Ordonan˛a de urgen˛„ a Guvernului
nr. 26/2004 privind unele m„suri pentru finalizarea
privatiz„rii societ„˛ilor comerciale aflate Ón portofoliul
Autorit„˛ii pentru Privatizare ∫i Administrarea Participa˛iilor
Statului ∫i consolidarea unor privatiz„ri, publicat„ Ón
Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I, nr. 385 din
30 aprilie 2004, modificate prin articolul unic al Ordonan˛ei
de urgen˛„ a Guvernului nr. 54/2005, publicat„ Ón Monitorul
Oficial al Rom‚niei, Partea I, nr. 563 din 30 iunie 2005,
aprobat„ prin Legea nr. 325/2005, publicat„ Ón Monitorul
Oficial al Rom‚niei, Partea I, nr. 1.021 din 17 noiembrie
2005, dispozi˛ii care au urm„torul con˛inut: î(1) Œn scopul
Óndeplinirii unor angajamente asumate de Guvernul Rom‚niei,
pentru un termen de 18 luni de la data intr„rii Ón vigoare a
prezentei ordonan˛e de urgen˛„ se suspend„ judecarea tuturor

ac˛iunilor judiciare, extrajudiciare, precum ∫i orice procedur„ de
executare silit„, Óndreptate Ómpotriva urm„toarelor societ„˛i
comerciale:

— Societatea Comercial„ «CUG» — S.A. Cluj-Napoca;
— Societatea Comercial„ «Turnu» — S.A. Turnu M„gurele;
— Societatea Comercial„ «Brafor» — S.A. Bra∫ov;
— Societatea Comercial„ «Ampelum» — S.A. Zlatna;
— Societatea Comercial„ «Autotransport» — S.A. Bra∫ov;
— Societatea Comercial„ «IAIFO» — S.A. Zal„u;
— Societatea Comercial„ «Energorepara˛iiª — S.A.

Bucure∫ti;
— Societatea Comercial„ «Rocar» — S.A. Bucure∫ti;
— Societatea Comercial„ «CMB» — S.A. Boc∫a;
— Societatea Comercial„ «Foraje Sonde» — S.A. T‚rgu

C„rbune∫ti;
— Societatea Comercial„ «SINCAR» — S.A. Br„ila.
(2) Suspendarea prev„zut„ la alin. (1) dureaz„ p‚n„ la

finalizarea procedurilor de dizolvare ∫i lichidare voluntar„
prev„zute de Ordonan˛a de urgen˛„ a Guvernului nr.88/1997,
cu modific„rile ∫i complet„rile ulterioare, dar nu mai mult de
data de 31 decembrie 2005.“

Autorul excep˛iei sus˛ine c„ dispozi˛iile legale criticate
Óncalc„ prevederile constitu˛ionale cuprinse Ón art. 21
alin. (1), (2) ∫i (3) referitoare la liberul acces la justi˛ie.

Examin‚nd excep˛ia de neconstitu˛ionalitate ridicat„,
Curtea constat„ c„ s-a mai pronun˛at cu privire la
constitu˛ionalitatea dispozi˛iilor art. 48 din Ordonan˛a de
urgen˛„ a Guvernului nr. 26/2004, astfel cum au fost
modificate prin Ordonan˛a de urgen˛„ a Guvernului
nr. 54/2005, Ón raport cu textul art. 21 din Constitu˛ie, ∫i a
constatat c„ aceste prevederi sunt constitu˛ionale. Astfel,
prin Decizia nr. 367 din 5 iulie 2005, publicat„ Ón Monitorul
Oficial al Rom‚niei, Partea I, nr. 756 din 19 august 2005,
Curtea a re˛inut, Ón esen˛„, c„ nu orice interven˛ie a puterii
legiuitoare cu privire la desf„∫urarea unor procese aflate Ón
curs de solu˛ionare Óncalc„, de principiu, prevederile
constitu˛ionale, iar, Ón spe˛„, accesul liber la justi˛ie nu este
suprimat, ci numai suspendat, cel mult p‚n„ la data
prev„zut„ de lege, ∫i anume p‚n„ la 31 decembrie 2005.

Ra˛iunile care au stat la baza adopt„rii solu˛iei
anterioare Ó∫i p„streaz„ valabilitatea ∫i Ón prezent, astfel
Ónc‚t aceasta se impune a fi men˛inut„.

MONITORUL OFICIAL AL ROM¬NIEI, PARTEA I, Nr. 231/14.III.2006 7

Pentru considerentele expuse mai sus, Ón temeiul art. 146 lit. d) ∫i al art. 147 alin. (4) din Constitu˛ie, precum ∫i
al art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) ∫i al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

C U R T E A  C O N S T I T U fi I O N A L √

Œn numele legii

D E C I D E:

Respinge excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 48 din Ordonan˛a de urgen˛„ a Guvernului
nr. 26/2004 privind unele m„suri pentru finalizarea privatiz„rii societ„˛ilor comerciale aflate Ón portofoliul Autorit„˛ii pentru
Privatizare ∫i Administrarea Participa˛iilor Statului ∫i consolidarea unor privatiz„ri, modificate prin articolul unic al
Ordonan˛ei de urgen˛„ a Guvernului nr. 54/2005, excep˛ie ridicat„ de Wittstock Eberhard Wolfgang, Wittstock Rohtraut
Maria, Philippi Fridrich Georg, Philippi Kurt Wilhelm, Depner Marie Friederike, Gross Depner Christa Maria ∫i Depner
Wilhelm Wolfgang Ón Dosarul nr. 852/R/2005 al Cur˛ii de Apel Bra∫ov — Sec˛ia civil„.

Definitiv„ ∫i general obligatorie.
Pronun˛at„ Ón ∫edin˛a public„ din data de 9 februarie 2006.

PRE™EDINTELE CURfiII CONSTITUfiIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Mihaela Senia Costinescu
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OFICIUL ROM¬N PENTRU DREPTURILE DE AUTOR

D E C I Z I E  
pentru stabilirea ∫i publicarea Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I, Ón conformitate cu art. 47 

din Ordonan˛a Guvernului nr. 25/2006 privind Ónt„rirea capacit„˛ii administrative a Oficiului Rom‚n 
pentru Drepturile de Autor, a modelelor cererilor-tip privind Ónregistrarea Ón registrele na˛ionale administrate
de Oficiul Rom‚n pentru Drepturile de Autor, a modelului formularului special privind marcajele holografice

deteriorate ∫i marcajele holografice aplicate pe fonogramele sau videogramele retrase din circuitul comercial,
a modelului raportului de aplicare a marcajelor holografice pe fonograme sau videograme, 

a modelelor certificatelor de Ónregistrare Ón registrele na˛ionale administrate de Oficiul Rom‚n 
pentru Drepturile de Autor, a modelelor adeverin˛elor de Ónscriere Ón registrele na˛ionale administrate 

de Oficiul Rom‚n pentru Drepturile de Autor ∫i a modelului autoriza˛iei de Ónregistrare 
Ón Registrul na˛ional al multiplicatorilor

Av‚nd Ón vedere dispozi˛iile art. 47 din Ordonan˛a Guvernului nr. 25/2006 privind cre∫terea capacit„˛ii administrative a Oficiului
Rom‚n pentru Drepturile de Autor,

Ón baza prevederilor art. 2 alin. (2) ∫i ale art. 6 alin. (3) din Hot„r‚rea Guvernului nr. 758/2003 privind organizarea ∫i
func˛ionarea Oficiului Rom‚n pentru Drepturile de Autor ∫i a corpului de arbitri ∫i ale Hot„r‚rii Guvernului nr. 210/2000 privind numirea
Ón func˛ia de director general al Oficiului Rom‚n pentru Drepturile de Autor (O.R.D.A.);

directorul general al Oficiului Rom‚n pentru Drepturile de Autor emite urm„toarea decizie:
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Art. 1. — Se aprob„ modelul cererilor-tip privind Ónregistrarea
Ón registrele na˛ionale administrate de Oficiul Rom‚n pentru
Drepturile de Autor, dup„ cum urmeaz„:

a) formularul A.1 privind Ónregistrarea datelor de identificare ale
operatorilor economici, prev„zut Ón anexa nr. 1;

b) formularul A.2 privind Ónregistrarea sau completarea
punctelor de lucru ∫i a spa˛iilor de depozitare ale operatorilor
economici, prev„zut Ón anexa nr. 2;

c) formularul A.3 privind preschimbarea/anularea certificatului/
autoriza˛iei de Ónregistrare, prev„zut Ón anexa nr. 3;

d) formularul B.1 privind Ónregistrarea Ón Registrul na˛ional al
fonogramelor a activit„˛ilor specifice desf„∫urate de operatorii
economici, prev„zut Ón anexa nr. 4;

e) formularul B.2 privind Ónregistrarea Ón Registrul na˛ional al
programelor pentru calculator a activit„˛ilor specifice desf„∫urate
de operatorii economici, prev„zut Ón anexa nr. 5;

f) formularul B.3 privind Ónregistrarea Ón Registrul na˛ional al
multiplicatorilor a activit„˛ilor specifice desf„∫urate de operatorii
economici, prev„zut Ón anexa nr. 6.

Art. 2. — Se aprob„ modelul cererii-tip privind Ónscrierea Ón
registrele na˛ionale administrate de Oficiul Rom‚n pentru
Drepturile de Autor, respectiv formularul C.1 privind datele de
identificare ale operatorilor economici Ónregistra˛i, prev„zut Ón
anexa nr. 7.

Art. 3. — Se aprob„ modelul cererilor-tip privind Ónscrierea
fonogramelor Ón Registrul na˛ional al fonogramelor, dup„ cum
urmeaz„:

a) formularul D.1.1 privind Ónscrierea fonogramelor cu opere
din repertoriul na˛ional, prev„zut Ón anexa nr. 8;

b) formularul D.1.2 privind Ónscrierea fonogramelor cu opere
din repertoriul interna˛ional, prev„zut Ón anexa nr. 9;

c) formularul D.1.3 privind Ónscrierea fonogramelor importate,
prev„zut Ón anexa nr. 10.

Art. 4. — Se aprob„ modelul cererilor-tip privind Ónscrierea
programelor pentru calculator Ón Registrul na˛ional al programelor
pentru calculator, dup„ cum urmeaz„:

a) formularul D.2.1 privind Ónscrierea programelor pentru
calculator produse pe teritoriul Rom‚niei, prev„zut Ón anexa nr. 11;

b) formularul D.2.2 privind Ónscrierea programelor pentru
calculator importate pe teritoriul Rom‚niei, prev„zut Ón anexa nr. 12;

c) formularul D.2.3 privind Ónscrierea programelor pentru
calculator distribuite ∫i/sau comercializate pe teritoriul Rom‚niei,
prev„zut Ón anexa nr. 13;

d) formularul D.2.4 privind Ónscrierea programelor pentru
calculator Ónchiriate pe teritoriul Rom‚niei, prev„zut Ón anexa nr. 14.

Art. 5. — Se aprob„ modelul cererilor-tip privind Ónscrierea
videogramelor Ón Registrul na˛ional al videogramelor, dup„ cum
urmeaz„:

a) formularul D.3.1 privind Ónscrierea filmelor cinematografice,
prev„zut Ón anexa nr. 15;

b) formularul D.3.2 privind Ónscrierea videogramelor, altele
dec‚t filmele cinematografice, prev„zut Ón anexa nr. 16.

Art. 6. — Se aprob„ modelul cererii-tip privind eliberarea
marcajelor holografice aplicabile pe fonogramele sau videogramele
Ónscrise Ón registrele na˛ionale administrate de Oficiul Rom‚n
pentru Drepturile de Autor, respectiv formularul C.2 prev„zut Ón
anexa nr. 17.

Art. 7. — Se aprob„ modelul raportului privind marcajele
holografice deteriorate ∫i marcajele holografice aplicate pe
fonogramele sau videogramele retrase din circuitul comercial,
prev„zut Ón anexa nr. 18.

Art. 8. — Se aprob„ modelul raportului de aplicare a
marcajelor holografice pe fonograme sau videograme, prev„zut Ón
anexa nr. 19.

Art. 9. — Se aprob„ modelul certificatelor de Ónregistrare Ón
registrele na˛ionale administrate de Oficiul Rom‚n pentru
Drepturile de Autor, dup„ cum urmeaz„:

a) Certificatul de Ónregistrare Ón Registrul na˛ional al
fonogramelor, prev„zut Ón anexa nr. 20;

b) Certificatul de Ónregistrare Ón Registrul na˛ional al
programelor pentru calculator, prev„zut Ón anexa nr. 21.

Art. 10. — Se aprob„ modelul adeverin˛elor de Ónscriere Ón
registrele na˛ionale administrate de Oficiul Rom‚n pentru
Drepturile de Autor, dup„ cum urmeaz„:

a) Adeverin˛„ privind Ónscrierea Ón Registrul na˛ional al
fonogramelor, prev„zut„ Ón anexa nr. 22;

b) Adeverin˛„ privind Ónscrierea Ón Registrul na˛ional al
videogramelor, prev„zut„ Ón anexa nr. 23.

Art. 11. — Se aprob„ modelul Autoriza˛iei de Ónregistrare Ón
Registrul na˛ional al multiplicatorilor, prev„zut Ón anexa nr. 24.

Art. 12. — Anexele nr. 1—24 fac parte integrant„ din prezenta
decizie.



Art. 13. — Direc˛ia registre na˛ionale, organisme de gestiune
colectiv„ ∫i rela˛ii cu publicul va duce la Óndeplinire prezenta decizie.

Art. 14. — Prezenta decizie va fi publicat„ Ón Monitorul Oficial
al Rom‚niei, Partea I.
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Directorul general al Oficiului Rom‚n pentru Drepturile de Autor,
Rodica P‚rvu

Bucure∫ti, 23 februarie 2006.
Nr. 30.

ANEXA Nr. 1*)

*) Anexa nr. 1 este reprodus„ Ón facsimil.
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ANEXA Nr. 2*)

*) Anexa nr. 2 este reprodus„ Ón facsimil.
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ANEXA Nr. 3*)

*) Anexa nr. 3 este reprodus„ Ón facsimil.
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ANEXA Nr. 4*)

*) Anexa nr. 4 este reprodus„ Ón facsimil.
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ANEXA Nr. 5*)

*) Anexa nr. 5 este reprodus„ Ón facsimil.
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ANEXA Nr. 6*)

*) Anexa nr. 6 este reprodus„ Ón facsimil.
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ANEXA Nr. 7*)

*) Anexa nr. 7 este reprodus„ Ón facsimil.
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ANEXA Nr. 8*)

*) Anexa nr. 8 este reprodus„ Ón facsimil.
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*) Anexa nr. 9 este reprodus„ Ón facsimil.

ANEXA Nr. 9*)
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ANEXA Nr. 10*)

*) Anexa nr. 10 este reprodus„ Ón facsimil.
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ANEXA Nr. 11*)

*) Anexa nr. 11 este reprodus„ Ón facsimil.
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ANEXA Nr. 12*)

*) Anexa nr. 12 este reprodus„ Ón facsimil.
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ANEXA Nr. 13*)

*) Anexa nr. 13 este reprodus„ Ón facsimil.
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ANEXA Nr. 14*)

*) Anexa nr. 14 este reprodus„ Ón facsimil.
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ANEXA Nr. 15*)

*) Anexa nr. 15 este reprodus„ Ón facsimil.
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ANEXA Nr. 16*)

*) Anexa nr. 16 este reprodus„ Ón facsimil.
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ANEXA Nr. 17*)

*) Anexa nr. 17 este reprodus„ Ón facsimil.
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ANEXA Nr. 20*)

*) Anexa nr. 20 este reprodus„ Ón facsimil.
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ANEXA Nr. 21*)

*) Anexa nr. 21 este reprodus„ Ón facsimil.
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ANEXA Nr. 22*)

*) Anexa nr. 22 este reprodus„ Ón facsimil.
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ANEXA Nr. 23*)

*) Anexa nr. 23 este reprodus„ Ón facsimil.
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ANEXA Nr. 24*)

*) Anexa nr. 24 este reprodus„ Ón facsimil.
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