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L E G I  ™ I  D E C R E T E

PARLAMENTUL ROM¬NIEI

C A M E R A  D E P U T A fi I L O R S E N A T U L

L E G E
pentru completarea art. 7 din Legea nr. 333/2001 privind unele m„suri pentru diminuarea

consecin˛elor Óncet„rii r„scump„r„rii de unit„˛i de fond de c„tre Fondul Na˛ional de Investi˛ii

Parlamentul Rom‚niei adopt„ prezenta lege.

MONITORUL OFICIAL AL ROM¬NIEI, PARTEA I, Nr. 239/22.III.20052

Articol unic. — Articolul 7 din Legea nr. 333/2001
privind unele m„suri pentru diminuarea consecin˛elor
Óncet„rii r„scump„r„rii de unit„˛i de fond de c„tre Fondul
Na˛ional de Investi˛ii, publicat„ Ón Monitorul Oficial al
Rom‚niei, Partea I, nr. 360 din 4 iulie 2001, se
completeaz„ cu o liter„ nou„, litera d), cu urm„torul
cuprins:

îd) contribu˛ia Autorit„˛ii pentru Valorificarea Activelor
Statului, Ón cuantum de 15 miliarde lei, din Óncas„rile
aferente valorific„rii crean˛elor preluate potrivit Ordonan˛ei
de urgen˛„ a Guvernului nr. 51/1998 privind valorificarea
unor active ale statului, republicat„, cu modific„rile
ulterioare, prin derogare de la prevederile art. 10 alin. (1)
din acest act normativ.“ 

Aceast„ lege a fost adoptat„ de Parlamentul Rom‚niei, cu respectarea prevederilor art. 75 ∫i ale art. 76 alin. (2) din
Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„.

PRE™EDINTELE CAMEREI DEPUTAfiILOR PRE™EDINTELE SENATULUI

ADRIAN N√STASE NICOLAE V√C√ROIU

Bucure∫ti, 17 martie 2005.
Nr. 47.

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI

D E C R E T

privind promulgarea Legii pentru completarea art. 7

din Legea nr. 333/2001 privind unele m„suri pentru diminuarea

consecin˛elor Óncet„rii r„scump„r„rii de unit„˛i de fond

de c„tre Fondul Na˛ional de Investi˛ii

Œn temeiul prevederilor art. 77 alin. (1) ∫i ale art. 100 alin. (1) din
Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„,

Pre∫edintele Rom‚niei d e c r e t e a z „:

Articol unic. — Se promulg„ Legea pentru completarea art. 7 din
Legea nr. 333/2001 privind unele m„suri pentru diminuarea consecin˛elor
Óncet„rii r„scump„r„rii de unit„˛i de fond de c„tre Fondul Na˛ional de
Investi˛ii ∫i se dispune publicarea acestei legi Ón Monitorul Oficial al
Rom‚niei, Partea I.

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI
TRAIAN B√SESCU

Bucure∫ti, 16 martie 2005.
Nr. 134.

´



PARLAMENTUL ROM¬NIEI

C A M E R A  D E P U T A fi I L O R S E N A T U L

L E G E

pentru aprobarea Ordonan˛ei de urgen˛„ a Guvernului nr. 111/2003

privind utilizarea veniturilor din privatizare ∫i din valorificarea activelor bancare neperformante

Parlamentul Rom‚niei adopt„ prezenta lege.
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Articol unic. — Se aprob„ Ordonan˛a de urgen˛„ a
Guvernului nr. 111 din 24 octombrie 2003 privind utilizarea
veniturilor din privatizare ∫i din valorificarea activelor
bancare neperformante, publicat„ Ón Monitorul Oficial al
Rom‚niei, Partea I, nr. 748 din 26 octombrie 2003, cu
urm„toarea modificare:

— Articolul 2 va avea urm„torul cuprins:

îArt. 2. — Veniturile Óncasate de Autoritatea pentru
Valorificarea Activelor Statului din valorificarea activelor
bancare neperformante, r„mase dup„ deducerea
cheltuielilor prev„zute Ón bugetul acestei institu˛ii ∫i
efectuate Ón conformitate cu prevederile legale Ón vigoare,
se utilizeaz„ pentru r„scump„rarea titlurilor de stat, Ón
vederea diminu„rii datoriei publice interne.“

Aceast„ lege a fost adoptat„ de Parlamentul Rom‚niei, cu respectarea prevederilor art. 75 ∫i ale art. 76 alin. (2) din
Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„.

PRE™EDINTELE CAMEREI DEPUTAfiILOR PRE™EDINTELE SENATULUI

ADRIAN N√STASE NICOLAE V√C√ROIU

Bucure∫ti, 17 martie 2005.
Nr. 48.

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI

D E C R E T

privind promulgarea Legii pentru aprobarea

Ordonan˛ei de urgen˛„ a Guvernului nr. 111/2003

privind utilizarea veniturilor din privatizare

∫i din valorificarea activelor bancare neperformante

Œn temeiul prevederilor art. 77 alin. (1) ∫i ale art. 100 alin. (1) din
Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„,

Pre∫edintele Rom‚niei d e c r e t e a z „:

Articol unic. — Se promulg„ Legea pentru aprobarea Ordonan˛ei de
urgen˛„ a Guvernului nr. 111/2003 privind utilizarea veniturilor din privatizare
∫i din valorificarea activelor bancare neperformante ∫i se dispune publicarea
acestei legi Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I.

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI
TRAIAN B√SESCU

Bucure∫ti, 16 martie 2005.
Nr. 135.

´



PARLAMENTUL ROM¬NIEI

C A M E R A  D E P U T A fi I L O R S E N A T U L

L E G E

privind aprobarea Ordonan˛ei de urgen˛„ a Guvernului nr. 94/2004

pentru modificarea denumirii ∫i clasific„rii m„rfurilor din Tariful vamal de import

al Rom‚niei ∫i a taxelor vamale aferente acestora

Parlamentul Rom‚niei adopt„ prezenta lege.

MONITORUL OFICIAL AL ROM¬NIEI, PARTEA I, Nr. 239/22.III.20054

Articol unic. — Se aprob„ Ordonan˛a de urgen˛„ a
Guvernului nr. 94 din 10 noiembrie 2004 pentru modificarea
denumirii ∫i clasific„rii m„rfurilor din Tariful vamal de import

al Rom‚niei ∫i a taxelor vamale aferente acestora,
publicat„ Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I,
nr. 1.115 din 27 noiembrie 2004.

Aceast„ lege a fost adoptat„ de Parlamentul Rom‚niei, cu respectarea prevederilor art. 75 ∫i ale art. 76 alin. (2) din
Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„.

PRE™EDINTELE CAMEREI DEPUTAfiILOR PRE™EDINTELE SENATULUI

ADRIAN N√STASE NICOLAE V√C√ROIU

Bucure∫ti, 17 martie 2005.
Nr. 49.

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI

D E C R E T

pentru promulgarea Legii privind aprobarea

Ordonan˛ei de urgen˛„ a Guvernului nr. 94/2004

pentru modificarea denumirii ∫i clasific„rii m„rfurilor

din Tariful vamal de import al Rom‚niei 

∫i a taxelor vamale aferente acestora

Œn temeiul prevederilor art. 77 alin. (1) ∫i ale art. 100 alin. (1) din
Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„,

Pre∫edintele Rom‚niei d e c r e t e a z „:

Articol unic. — Se promulg„ Legea privind aprobarea Ordonan˛ei de
urgen˛„ a Guvernului nr. 94/2004 pentru modificarea denumirii ∫i clasific„rii
m„rfurilor din Tariful vamal de import al Rom‚niei ∫i a taxelor vamale
aferente acestora ∫i se dispune publicarea acestei legi Ón Monitorul Oficial al
Rom‚niei, Partea I.

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI

TRAIAN B√SESCU

Bucure∫ti, 16 martie 2005.
Nr. 136.



D E C I Z I I  A L E  C U R fi I I  C O N S T I T U fi I O N A L E

CURTEA CONSTITUfiIONAL√

D E C I Z I A  Nr. 60
din 1 februarie 2005

referitoare la excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 26 alin. (1)
din Ordonan˛a de urgen˛„ a Guvernului nr.  190/2000 privind regimul metalelor pre˛ioase,

aliajelor acestora ∫i pietrelor pre˛ioase Ón Rom‚nia

MONITORUL OFICIAL AL ROM¬NIEI, PARTEA I, Nr. 239/22.III.2005 5

Ioan Vida — pre∫edinte
Nicolae Cochinescu — judec„tor
Constantin Doldur — judec„tor
Acsinte Gaspar — judec„tor
Kozsokár Gábor — judec„tor
Petre Ninosu — judec„tor
Ion Predescu — judec„tor
™erban Viorel St„noiu — judec„tor
Ion Tiuc„ — procuror
Cristina C„t„lina Turcu — magistrat-asistent

Pe rol se afl„ solu˛ionarea excep˛iei de neconstitu-
˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 341 alin. (1) din Ordonan˛a de
urgen˛„ a Guvernului nr. 190/2000 privind regimul metalelor
pre˛ioase Ón Rom‚nia, excep˛ie ridicat„ de Irina Szacsko ∫i
Florin Bogdan Ghi˛escu Ón Dosarul nr. 44/2004 al
Judec„toriei Sectorului 1 Bucure∫ti.

Dezbaterile au avut loc Ón ∫edin˛a public„ din
25 ianuarie 2005 ∫i au fost consemnate Ón Óncheierea de la
acea dat„, c‚nd Curtea, av‚nd nevoie de timp pentru a
delibera, a dispus am‚narea pronun˛„rii la data de
1 februarie 2005.

C U R T E A,

av‚nd Ón vedere actele ∫i lucr„rile dosarului, re˛ine
urm„toarele:

Prin Œncheierea din 2 septembrie 2004, pronun˛at„ Ón
Dosarul nr. 44/2004, Judec„toria Sectorului 1 Bucure∫ti a

sesizat Curtea Constitu˛ional„ cu excep˛ia de

neconstitu˛ionalitate a prevederilor art. 341 alin. (1) din

Ordonan˛a de urgen˛„ a Guvernului nr. 190/2000 privind

regimul metalelor pre˛ioase Ón Rom‚nia, cu modific„rile ∫i

complet„rile aduse prin Legea nr. 261/2002 ∫i Legea

nr. 362/2003. Excep˛ia a fost ridicat„ de Irina Szacsko ∫i
Florin Bogdan Ghi˛escu Óntr-o cauz„ av‚nd ca obiect
restituirea unor monede din aur.

Œn motivarea excep˛iei de neconstitu˛ionalitate autorul
sus˛ine c„ prevederile legale criticate Óncalc„ dispozi˛iile
art. 16 din Constitu˛ie privitoare la egalitatea Ón drepturi,
Óntruc‚t creeaz„ o inegalitate Óntre cet„˛enii care au predat
obiectele din metal pre˛ios B„ncii Na˛ionale, respect‚nd
legile Ón vigoare la momentul pred„rii, ∫i cet„˛enii ale c„ror
obiecte de aceea∫i natur„ au fost preluate abuziv, tocmai
datorit„ faptului c„ Ónc„lcaser„ legile respective.
Discriminarea const„ Ón faptul c„ prima categorie de
cet„˛eni nu mai poate solicita restituirea acestora, fiind
sanc˛iona˛i de textul de lege criticat, pe c‚nd cea de-a
doua categorie de cet„˛eni pot ob˛ine restituirea obiectelor
din metal pre˛ios pe care au refuzat s„ le predea.

Judec„toria Sectorului 1 Bucure∫ti opineaz„ Ón sensul
c„ excep˛ia de neconstitu˛ionalitate este neÓntemeiat„,
deoarece îno˛iunea de preluare abuziv„ nu exclude de sub
inciden˛a sa“ persoanele care au predat obiectele din
metale pre˛ioase B„ncii Na˛ionale.

Potrivit dispozi˛iilor art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, Óncheierea de sesizare a fost comunicat„
pre∫edin˛ilor celor dou„ Camere ale Parlamentului,
Guvernului ∫i Avocatului Poporului, pentru a-∫i exprima
punctele de vedere asupra excep˛iei de neconstitu˛ionalitate
ridicate.

Guvernul consider„ c„ excep˛ia de neconstitu˛ionalitate
este neÓntemeiat„, cu urm„toarea motivare:

Textul de lege supus controlului de constitu˛ionalitate
este cuprins Ón art. 26 alin. (1) din Ordonan˛a de urgen˛„ a
Guvernului nr. 190/2000, republicat„ Ón Monitorul Oficial al
Rom‚niei, Partea I, nr. 77 din 29 ianuarie 2004. Acesta nu
aduce atingere art. 16 din Constitu˛ie, Óntruc‚t persoanele
ale c„ror obiecte din metale pre˛ioase au fost preluate
abuziv nu se afl„ Ón aceea∫i situa˛ie cu persoanele care Ó∫i
Óndeplineau obliga˛iile de predare a metalelor pre˛ioase ∫i
beneficiau, Ón temeiul art. 59 alin. (1) din Decretul
nr. 244/1978, de contravaloarea Ón lei a acestora.

De asemenea, înu sunt afectate criteriile nediscrimin„rii“
consacrate de art. 4 alin. (2) din Legea fundamental„, Ón
acest sens statu‚nd ∫i Curtea Constitu˛ional„ prin Decizia
nr. 157 din 30 martie 2004, publicat„ Ón Monitorul Oficial
al Rom‚niei, Partea I, nr. 412 din 10 mai 2004.

Avocatul Poporului apreciaz„ c„ excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate este neÓntemeiat„, cu urm„toarea
motivare:

Textul de lege criticat nu instituie nici o condi˛ie sau
element de natur„ s„ determine aplicarea unui tratament
juridic diferit persoanelor aflate Ón ipoteza normei atacate.
A∫a cum a statuat Curtea Constitu˛ional„ Ón jurispruden˛a
sa, Ón acord cu practica Cur˛ii Europene a Drepturilor
Omului, îprincipiul egalit„˛ii Óntre cet„˛eni este Ónfr‚nt doar
atunci c‚nd unor situa˛ii de fapt identice le corespund
tratamente juridice diferite, f„r„ s„ existe o motivare
obiectiv„ sau rezonabil„“.

Pre∫edin˛ii celor dou„ Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere asupra excep˛iei de
neconstitu˛ionalitate ridicate.

C U R T E A,

examin‚nd Óncheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului ∫i Avocatului Poporului, raportul Óntocmit de
judec„torul-raportor, sus˛inerile autorului excep˛iei,
concluziile procurorului, dispozi˛iile legale criticate, raportate



la prevederile Constitu˛iei, precum ∫i dispozi˛iile Legii
nr. 47/1992, re˛ine urm„toarele:

Curtea Constitu˛ional„ a fost legal sesizat„ ∫i este
competent„, potrivit dispozi˛iilor art. 146 lit. d) din
Constitu˛ie, precum ∫i celor ale art. 1 alin. (2), art. 2, 3,
10 ∫i 29 din Legea nr. 47/1992, s„ solu˛ioneze excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate ridicat„.

Obiectul excep˛iei de neconstitu˛ionalitate Ól constituie
dispozi˛iile art. 341 alin. (1) din Ordonan˛a de urgen˛„ a
Guvernului nr. 190/2000 privind regimul metalelor pre˛ioase
Ón Rom‚nia, introdus prin pct. 31 al articolului unic din
Legea nr. 261/2002. Prin pct. 17 al articolului unic din
Legea nr. 362/2003 privind aprobarea Ordonan˛ei
Guvernului nr. 24/2003 pentru perfec˛ionarea cadrului
legislativ privind regimul metalelor pre˛ioase Ón Rom‚nia,
art. 341 alin. (1) din Ordonan˛a de urgen˛„ a Guvernului
nr. 190/2000 a fost modificat, f„r„ a se schimba Óns„
esen˛a reglement„rii juridice. Totodat„, Ón temeiul art. III din
Ordonan˛a Guvernului nr. 24/2003, aprobat„ cu modific„ri
∫i complet„ri prin Legea nr. 362/2003, ordonan˛a criticat„ a
fost republicat„ sub un alt titlu, d‚ndu-se textelor o nou„
numerotare, art. 341 alin. (1) devenind Ón acest fel art. 26
alin. (1).

Ulterior sesiz„rii Cur˛ii Constitu˛ionale, art. 26 alin. (1)
din Ordonan˛a de urgen˛„ a Guvernului nr. 190/2000 a fost
modificat ∫i completat prin art. I pct. 1 din Legea
nr. 591/2004 pentru modificarea ∫i completarea Ordonan˛ei
de urgen˛„ a Guvernului nr. 190/2000 privind regimul
metalelor pre˛ioase, aliajelor acestora ∫i pietrelor pre˛ioase
Ón Rom‚nia, publicat„ Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei,
Partea I, nr. 1.224 din 20 decembrie 2004, av‚nd
urm„torul cuprins: îPersoanele fizice ∫i juridice ale c„ror
obiecte din metale pre˛ioase, aliaje ale acestora ∫i pietre
pre˛ioase de natura celor prev„zute la art. 4 au fost preluate
abuziv pot solicita restituirea acestora judec„toriei Ón raza
c„reia domiciliaz„ sau Ó∫i au sediul, p‚n„ la data de
31 decembrie 2006.“

Av‚nd Ón vedere c„ textul de lege, Ón actuala redactare,
a men˛inut solu˛ia legislativ„ de principiu cuprins„ Ón
art. 26 alin. (1) din Ordonan˛a de urgen˛„ a Guvernului
nr. 190/2000, Curtea Constitu˛ional„ urmeaz„ a se
pronun˛a asupra art. 26 alin. (1) din Ordonan˛a de urgen˛„

a Guvernului nr. 190/2000, a∫a cum a fost modificat ∫i
completat prin art. I pct. 1 din Legea nr. 591/2004.

Aceste dispozi˛ii sunt considerate de autorul excep˛iei ca
fiind neconstitu˛ionale Ón raport cu prevederile art. 16 din
Constitu˛ie privitoare la egalitatea Ón drepturi.

Examin‚nd excep˛ia, Curtea Constitu˛ional„ constat„ c„
asupra constitu˛ionalit„˛ii dispozi˛iilor art. 26 alin. (1) din
Ordonan˛a de urgen˛„ a Guvernului nr. 190/2000 privind
regimul metalelor pre˛ioase, aliajelor acestora ∫i pietrelor
pre˛ioase Ón Rom‚nia, raportate la prevederile art. 16 din
Constitu˛ie, s-a pronun˛at prin Decizia nr. 374 din
28 septembrie 2004, publicat„ Ón Monitorul Oficial al
Rom‚niei, Partea I, nr. 986 din 27 octombrie 2004,
resping‚nd excep˛ia de neconstitu˛ionalitate cu urm„toarea
motivare: î[...] excep˛ia de neconstitu˛ionalitate referitoare la
dispozi˛iile art. 26 alin. (1) din Ordonan˛a de urgen˛„ a
Guvernului nr. 190/2000 privind regimul metalelor pre˛ioase,
aliajelor acestora ∫i pietrelor pre˛ioase Ón Rom‚nia este
neÓntemeiat„, deoarece textele normative criticate nu aduc
atingere principiului fundamental al egalit„˛ii cet„˛enilor Ón
drepturi, consacrat Ón art. 16 alin. (1) din Constitu˛ie,
republicat„.

Astfel cum s-a statuat constant Ón jurispruden˛a Cur˛ii
Constitu˛ionale ∫i Ón acord cu practica Cur˛ii Europene a
Drepturilor Omului, principiul egalit„˛ii Óntre cet„˛eni este
Ónfr‚nt atunci c‚nd unor situa˛ii de fapt identice le
corespund tratamente juridice diferite, f„r„ se existe o
motivare obiectiv„ ∫i rezonabil„. Or, textul de lege criticat
nu instituie nici o condi˛ie sau element care s„ determine
aplicarea unui tratament juridic diferit persoanelor aflate Ón
aceea∫i situa˛ie juridic„, respectiv Ón ipoteza normei
atacate.“

Œntruc‚t nu au intervenit elemente noi care s„ determine
schimbarea jurispruden˛ei Cur˛ii Constitu˛ionale, solu˛ia ∫i
considerentele cuprinse Ón decizia men˛ionat„ Ó∫i men˛in
valabilitatea ∫i Ón cauza de fa˛„, a∫a Ónc‚t excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 26 alin. (1) din
Ordonan˛a de urgen˛„ a Guvernului nr. 190/2000, astfel
cum au fost modificate ∫i completate prin Legea
nr. 591/2004, urmeaz„ a fi respins„.
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Pentru considerentele expuse mai sus, Ón temeiul art. 146 lit. d) ∫i al art. 147 alin. (4) din Constitu˛ie, al art. 1—3,
al art. 11 alin. (1) lit. A.d) ∫i al art. 29 din Legea nr. 47/1992, 

C U R T E A  C O N S T I T U fi I O N A L √

Œn numele legii

D E C I D E:

Respinge excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 26 alin. (1) din Ordonan˛a de urgen˛„ a Guvernului
nr. 190/2000 privind regimul metalelor pre˛ioase, aliajelor acestora ∫i pietrelor pre˛ioase Ón Rom‚nia, excep˛ie ridicat„ de
Irina Szacsko ∫i Florin Bogdan Ghi˛escu Ón Dosarul nr. 44/2004 al Judec„toriei Sectorului 1 Bucure∫ti.

Definitiv„ ∫i general obligatorie.
Pronun˛at„ Ón ∫edin˛a public„ din data de 1 februarie 2005.

PRE™EDINTELE CURfiII CONSTITUfiIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Cristina C„t„lina Turcu



CURTEA CONSTITUfiIONAL√

D E C I Z I A  Nr. 121
din 1 martie 2005

referitoare la excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 141 alin. 1 ∫i ale art. 3851 alin. 2
din Codul de procedur„ penal„
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Ioan Vida — pre∫edinte
Nicolae Cochinescu — judec„tor
Aspazia Cojocaru — judec„tor
Constantin Doldur — judec„tor
Acsinte Gaspar — judec„tor
Kozsokár Gábor — judec„tor
Petre Ninosu — judec„tor
Ion Predescu — judec„tor
™erban Viorel St„noiu — judec„tor
Iuliana Nedelcu — procuror
Florentina Geangu — magistrat-asistent

Pe rol se afl„ solu˛ionarea excep˛iei de neconstitu-
˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 141 ∫i ale art. 3851 alin. 2 din
Codul de procedur„ penal„, excep˛ie ridicat„ de Toader
Ignat Ón Dosarul nr. 962/2004 al Cur˛ii de Apel T‚rgu
Mure∫ — Sec˛ia penal„.

La apelul nominal lipsesc p„r˛ile, fa˛„ de care procedura
de citare a fost legal Óndeplinit„.

Cauza fiind Ón stare de judecat„, reprezentantul
Ministerului Public, f„c‚nd referire la jurispruden˛a Cur˛ii
Constitu˛ionale Ón materie, pune concluzii de respingere a
excep˛iei de neconstitu˛ionalitate ca neÓntemeiat„.

C U R T E A,

av‚nd Ón vedere actele ∫i lucr„rile dosarului, re˛ine
urm„toarele:

Prin Œncheierea din 10 noiembrie 2004, pronun˛at„ Ón
Dosarul nr. 962/2004, Curtea de Apel T‚rgu Mure∫ —
Sec˛ia penal„ a sesizat Curtea Constitu˛ional„ cu excep˛ia
de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 141 ∫i ale
art 3851 alin. 2 din Codul de procedur„ penal„, excep˛ie
ridicat„ de Toader Ignat Ón recursul declarat Ómpotriva
Œncheierii din 3 noiembrie 2004 prin care Tribunalul Mure∫
a respins cererea acestuia de revocare a arest„rii
preventive luate fa˛„ de el, precum ∫i cererea de Ónlocuire
a arest„rii preventive cu obligarea de a nu p„r„si
localitatea sau aceea de a nu p„r„si ˛ara, prev„zut„ la
art. 136 alin. 1 lit. b) ∫i c) din Codul de procedur„ penal„,
apreciind c„ nu au Óncetat cauzele ∫i condi˛iile care au dus
la arestarea inculpatului.

Œn motivarea excep˛iei de neconstitu˛ionalitate autorul
acesteia sus˛ine c„ dispozi˛iile de lege criticate Óncalc„
prevederile constitu˛ionale ale art. 21, referitoare la accesul
liber la justi˛ie, ∫i ale art. 24 din Constitu˛ie, referitoare la
dreptul la ap„rare, deoarece nu prev„d calea de atac a
recursului ∫i Ómpotriva Óncheierii prin care s-a respins
cererea de revocare a m„surii arest„rii preventive.

Curtea de Apel T‚rgu Mure∫ — Sec˛ia penal„ consider„
c„ textele de lege criticate sunt constitu˛ionale, prin
con˛inutul lor nefiind Ónc„lcate drepturile fundamentale
cuprinse Ón art. 21 (accesul liber la justi˛ie) ∫i art. 24
(dreptul la ap„rare) din Constitu˛ie.

Œn conformitate cu dispozi˛iile art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, Óncheierea de sesizare a fost comunicat„
pre∫edin˛ilor celor dou„ Camere ale Parlamentului,
Guvernului ∫i Avocatului Poporului, pentru a-∫i exprima

punctele de vedere asupra excep˛iei de neconstitu˛ionalitate
ridicate.

Guvernul consider„ c„ excep˛ia de neconstitu˛ionalitate
a dispozi˛iilor art. 141 ∫i ale art. 3851 alin. 2 din Codul de
procedur„ penal„ Ón raport cu prevederile art. 21 ∫i 24 din
Constitu˛ie este neÓntemeiat„. Se apreciaz„ c„ legiuitorul
poate institui, Ón considerarea unor situa˛ii deosebite, reguli
speciale de procedur„, ca ∫i modalit„˛i de exercitare a
drepturilor procesuale, principiul liberului acces la justi˛ie
presupun‚nd posibilitatea neÓngr„dit„ a celor interesa˛i de
a utiliza aceste proceduri Ón formele ∫i modalit„˛ile instituite
de lege. Totodat„, arat„ c„ textele dispozi˛iilor de lege
criticate nu aduc nici o atingere exerci˛iului dreptului la
ap„rare garantat de art. 24 din Legea fundamental„,
deoarece inculpatul-recurent va putea s„-∫i exercite
ap„rarea atac‚nd cu recurs Óncheierea prin care se
respinge cererea de revocare ori de Ónlocuire a m„surii
arest„rii preventive o dat„ cu sentin˛a sau decizia recurat„.

Avocatul Poporului, invoc‚nd jurispruden˛a Cur˛ii
Constitu˛ionale Ón materie, apreciaz„ c„ prevederile art. 141
∫i ale art. 3851 alin. 2 din Codul de procedur„ penal„ sunt
constitu˛ionale.

Pre∫edin˛ii celor dou„ Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere cu privire la excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate ridicat„.

C U R T E A,

examin‚nd Óncheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului ∫i Avocatului Poporului, raportul Óntocmit de
judec„torul-raportor, concluziile procurorului, dispozi˛iile
legale criticate raportate la prevederile Constitu˛iei, precum
∫i dispozi˛iile Legii nr. 47/1992, re˛ine urm„toarele:

Curtea Constitu˛ional„ este competent„, potrivit
dispozi˛iilor art. 146 lit. d) din Constitu˛ie, precum ∫i ale
art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 ∫i 29 din Legea nr. 47/1992,
s„ solu˛ioneze excep˛ia de neconstitu˛ionalitate ridicat„.

Din cuprinsul Óncheierii de sesizare rezult„ c„ este
contestat„ legitimitatea constitu˛ional„ a dispozi˛iilor art. 141
∫i ale art. 3851 alin. 2 din Codul de procedur„ penal„. Se
constat„ Óns„ c„, Ón realitate, Ón ceea ce prive∫te dispozi˛iile
art. 141 din Codul de procedur„ penal„, obiectul excep˛iei
Ól constituie doar dispozi˛iile alin. 1 al acestui articol, iar nu
ale Óntregului articol, autorul excep˛iei consider‚nd textul
art. 141 din Codul de procedur„ penal„ ca fiind
neconstitu˛ional, deoarece nu prevede calea de atac a
recursului ∫i Ómpotriva Óncheierii prin care se respinge
cererea de revocare a m„surii arest„rii preventive (cale de
atac prev„zut„ de alin. 1 contra altor Óncheieri privind
m„surile preventive). Or, alin. 2 ∫i 3 ale aceluia∫i articol se
refer„ la recursul declarat Ómpotriva acelor Óncheieri prin
care s-a dispus luarea unei m„suri preventive, dispozi˛ii
care nu fac obiectul criticilor de neconstitu˛ionalitate. Astfel
fiind, Curtea Constitu˛ional„ se va pronun˛a numai asupra
constitu˛ionalit„˛ii dispozi˛iilor art. 141 alin. 1 ∫i ale art. 3851
alin. 2 din Codul de procedur„ penal„, care au urm„toarea
redactare:



— Art. 141 alin. 1: îŒncheierea dat„ Ón prim„ instan˛„ ∫i Ón
apel, prin care se dispune luarea, revocarea, Ónlocuirea,
Óncetarea sau men˛inerea unei m„suri preventive ori prin care
se constat„ Óncetarea de drept a arest„rii preventive, poate fi
atacat„ separat, cu recurs, de procuror sau de inculpat.
Termenul de recurs este de 24 de ore ∫i curge de la
pronun˛are, pentru cei prezen˛i, ∫i de la comunicare, pentru cei
lips„.“;

— Art. 3851 alin. 2: îŒncheierile pot fi atacate cu recurs
numai o dat„ cu sentin˛a sau decizia recurat„, cu excep˛ia
cazurilor c‚nd, potrivit legii, pot fi atacate separat cu recurs.“

Examin‚nd excep˛ia de neconstitu˛ionalitate, Curtea
constat„ c„ aceasta este neÓntemeiat„. Astfel, potrivit
dispozi˛iilor art. 126 ∫i ale art. 129 din Constitu˛ie, legiuitorul
este unica autoritate competent„ s„ reglementeze c„ile de
atac Ómpotriva hot„r‚rilor judec„tore∫ti Ón cadrul procedurii
de judecat„, precum ∫i modul de exercitare a acestora. Œn
virtutea acestei competen˛e, legiuitorul stabile∫te hot„r‚rile
judec„tore∫ti Ómpotriva c„rora pot fi exercitate c„ile de atac
∫i condi˛iile Ón care pot fi folosite aceste c„i.

Œn ceea ce prive∫te Óncheierile, ca specie de hot„r‚ri
judec„tore∫ti pronun˛ate Ón cursul procesului, dar prin care
nu se solu˛ioneaz„ fondul cauzei, acestea nu pot fi
atacate, de regul„, dec‚t o dat„ cu hot„r‚rile judec„tore∫ti
care solu˛ioneaz„ fondul cauzei, care sunt, potrivit dreptului
nostru procesual penal, sentin˛ele ∫i deciziile. Stabilind, prin
art. 3851 alin. 2 din Codul de procedur„ penal„, c„
Óncheierile pot fi atacate cu recurs numai o dat„ cu
sentin˛a sau cu decizia atacat„, legiuitorul a ac˛ionat Ón
limitele competen˛ei sale, prev„zute prin dispozi˛iile
constitu˛ionale evocate mai sus.

Regula exercit„rii c„ilor de atac Ómpotriva Óncheierilor
numai o dat„ cu hot„r‚rea prin care s-a solu˛ionat fondul
cauzei se impune pentru asigurarea desf„∫ur„rii procesului
cu celeritate, Óntr-un termen rezonabil, exigen˛„ recunoscut„
cu valoare de principiu at‚t Ón sistemul nostru
constitu˛ional, c‚t ∫i Ón Conven˛ia pentru ap„rarea

drepturilor omului ∫i a libert„˛ilor fundamentale, care
consacr„ la art. 6 pct. 1 dreptul oric„rei persoane îla
judecarea Ón mod echitabil, Ón mod public ∫i Óntr-un termen
rezonabil a cauzei sale“. Sub acest aspect, prin
posibilitatea exercit„rii c„ilor de atac Ómpotriva hot„r‚rilor
judec„tore∫ti, prin care se solu˛ioneaz„ fondul cauzei, este
asigurat accesul liber la justi˛ie.

Faptul c„ Óncheierea prin care se respinge cererea de
revocare a m„surii arest„rii preventive nu poate fi atacat„
separat cu recurs se explic„, pe de o parte, prin
necesitatea de a evita o prelungire abuziv„ a procesului,
iar pe de alt„ parte, prin aceea c„ ea poate fi atacat„ cu
recurs o dat„ cu hot„r‚rea prin care s-a solu˛ionat fondul
cauzei.

Referitor la sus˛inerile autorului excep˛iei privind
Ónc„lcarea dreptului la ap„rare prev„zut de art. 24 din
Constitu˛ie, se constat„ c„ textele de lege criticate nu aduc
atingere acestui drept, Óntruc‚t persoana interesat„ Ó∫i
poate formula ap„r„ri Ón cadrul c„ii de atac prev„zute de
lege, care se exercit„ Ómpotriva hot„r‚rii prin care s-a
solu˛ionat fondul cauzei.

De altfel, asupra excep˛iei de neconstitu˛ionalitate privind
dispozi˛iile art. 141 ∫i ale art. 3851 alin. 2 din Codul de
procedur„ penal„, Curtea Constitu˛ional„ s-a mai pronun˛at
prin Decizia nr. 288 din 1 noiembrie 2001, publicat„ Ón
Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I, nr. 23 din
16 ianuarie 2002, Decizia nr. 182 din 20 iunie 2002,
publicat„ Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I, nr. 737
din 9 octombrie 2002, ∫i, mai recent, prin Decizia nr. 458
din 28 octombrie 2004, publicat„ Ón Monitorul Oficial al
Rom‚niei, Partea I, nr. 60 din 18 ianuarie 2005,
resping‚nd excep˛ia ca fiind neÓntemeiat„. Solu˛ia adoptat„,
ca ∫i considerentele pe care acestea se Óntemeiaz„ Ó∫i
men˛in valabilitatea ∫i Ón cauza de fa˛„, Óntruc‚t nu au
intervenit Ómprejur„ri noi care s„ determine schimbarea
jurispruden˛ei Cur˛ii Constitu˛ionale Ón aceast„ materie.
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Pentru considerentele ar„tate, Ón temeiul art. 146 lit. d) ∫i al art. 147 alin. (4) din Constitu˛ie, precum ∫i al art. 1—3,
al art. 11 alin. (1) lit. A.d) ∫i al art. 29 alin. (1) ∫i (6) din Legea nr. 47/1992,

C U R T E A  C O N S T I T U fi I O N A L √

Œn numele legii

D E C I D E:

Respinge excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 141 alin. 1 ∫i ale art. 3851 alin. 2 din Codul de
procedur„ penal„, excep˛ie ridicat„ de Toader Ignat Ón Dosarul nr. 962/2004 al Cur˛ii de Apel T‚rgu Mure∫ — Sec˛ia penal„.

Definitiv„ ∫i general obligatorie.
Pronun˛at„ Ón ∫edin˛a public„ din data de 1 martie 2005.

PRE™EDINTELE CURfiII CONSTITUfiIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Florentina Geangu
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