MONITORUL OFICIAL

AL
ROMANIEI

Anul 173 (XVIl) — Nr. 217

PARTEA |

LEGI, DECRETE, HOTARARI SI ALTE ACTE

Marti, 15 martie 2005

DECIZII ALE CURTIl CONSTITUTIONALE

Decizia nr. 72 din 8 februarie 2005 referitoare la
exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor
art. IX pct. 5 din Legea nr. 281/2003 privind
modificarea si completarea Codului de procedura
penala si a unor legi speciale.........cc.cccocveriernnennn

Decizia nr. 123 din 1 martie 2005 referitoare la exceptia
de neconstitutionalitate a prevederilor Legii
nr. 69/1993 privind instituirea taxei pentru folosirea
terenurilor proprietate de stat in alte scopuri decéat
pentru agricultura sau silvicultura ............ccccceeinennee

HOTARARI ALE GUVERNULUI ROMANIEI

— Hotarare pentru aprobarea Protocolului de
colaborare in domeniul arhivistic dintre Arhivele
Nationale din Roménia si Arhiva Federala a
Republicii Federale Germania, semnat la Berlin la
14 octombrie 2004 ..........cccoooiiiiiiiee e

DECIZII

139.

SUMAR

Pagina

3-4

ALE CURTII

Protocol de colaborare Tn domeniul arhivistic intre
Arhivele Nationale din Romania si Arhiva Federala
a Republicii Federale Germania ..........ccccccvveeevnnneen. 5

153. — Hotarare pentru aprobarea bugetelor de venituri
si cheltuieli pe anul 2005 ale regiilor autonome de
interes national din subordinea Bancii Nationale a

ROMANICI ... 6

159. — Hotarare privind suplimentarea bugetului
Parchetului National Anticoruptie din Fondul de
rezerva bugetara la dispozitia Guvernului pe anul
2005 it

ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE
— Ordin al ministrului mediului si gospodaririi
apelor privind metodele de prelevare a probelor si
de determinare a cantitatilor de azbest in mediu

CONSTITUTIONALE

108.

7-8

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.72
din 8 februarie 2005

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. IX pct. 5 din Legea nr. 281/2003
privind modificarea si completarea Codului de procedura penala si a unor legi speciale

loan Vida — presedinte
Nicolae Cochinescu — judecator
Aspazia Cojocaru — judecator
Constantin Doldur — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Kozsokar Gabor — judecator
Petre Ninosu — judecator
lon Predescu — judecator
Serban Viorel Stanoiu — judecator
Marinela Minca — procuror

Marieta Safta — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. IX pct. 5 din Legea nr. 281/2003 privind
modificarea si completarea Codului de procedura penala si
a unor legi speciale, ridicatda de Anton Rohian in Dosarul
nr. 4.280/2004 al Judecatoriei Baia Mare.

La apelul nominal lipsesc partile, fata de care procedura
de citare a fost legal indeplinita.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca
neintemeiata, aratand ca textul de lege criticat nu incalca
prevederile constitutionale invocate de autorul exceptiei.
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CURTEA,

avand in vedere actele si lucrdrile dosarului, retine
urmatoarele:

Prin Incheierea din 7 septembrie 2004, pronuntatd in
Dosarul nr. 4.280/2004, Judecatoria Baia Mare a sesizat
Curtea Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. IX pct. 5 din Legea nr. 281/2003 privind
modificarea si completarea Codului de procedura penala
si a unor legi speciale, ridicata de Anton Rohian in dosarul
mentionat.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
sustine ca, desi dispozitiile criticate ,au intrat in vigoare
incepdnd cu data de 1.01.2004, acestea insa
reglementeaza situatii din trecut, respectiv cu privire la
persoanele fata de care s-a dispus neinceperea urmaririi
penale, clasarea, scoaterea de sub urmarire penald sau
incetarea urmaririi penale, anterior datei de 1.01.2004" si,
ca urmare, ,ncalca principiul neretroactivitatii legii penale
[...], crednd o situatie mai putin favorabila celor acuzati de
savarsirea unor infractiuni si care risca sa fie judecati dupa
ce au fost cercetati de organele de urmarire penala si s-a
stabilit initial nevinovatia acestora”.

Judecatoria Baia Mare apreciaza ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata. Se arata ca
~dispozitiile Legii nr. 281/2003 nu incalca nici una din
prevederile Conventiei Europene a Drepturilor Omului‘.

in conformitate cu dispozitile art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, incheierea de sesizare a fost comunicata
presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernului si Avocatului Poporului, pentru a-si exprima
punctele de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate
ridicate.

Guvernul apreciaza ca prevederile art. IX pct. 5 din
Legea nr. 281/2003 nu retroactiveaza, intrucat acestea au
inceput sa se aplice de la data de 1 ianuarie 2004, data
ulterioara intrarii in vigoare a legii, astfel incat exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata.

Avocatul Poporului considera ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiatd, intrucat termenul
instituit prin textul de lege criticat ,nu este de natura sa
contravina principiului neretroactivitatii legii, finalitatea sa
fiind, dimpotriva, de a preveni eventualele abuzuri si de a
limita efectele perturbatoare asupra stabilitatii si securitatii
raporturilor juridice“. Se mai arata ca dispozitile art. 1X
pct. 5 din Legea nr. 281/2003 ,se aplica de la data intrarii
lor in vigoare si nu produc efecte retroactive*.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere cu privire la exceptia de
neconstitutionalitate ridicata.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile
legale criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum
si dispozitiile Legii nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din
Constitutie, precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10
si 29 din Legea nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de
neconstitutionalitate ridicata.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
prevederile art. IX pct. 5 din Legea nr. 281/2003 privind

modificarea si completarea Codului de procedura penala si
a unor legi speciale, potrivit carora ,/n cazul rezolutiilor de
neincepere a urmaririi penale, al ordonantelor ori, dupa caz, al
rezolutiilor de clasare, de scoatere de sub urmarire penala sau
de incetare a urmaririi penale, date de procuror pana la
intrarea in vigoare a prezentei legi, termenul de introducere a
plangerii prevazute in art. 278" din Codul de procedura penala
este de un an si curge de la intrarea in vigoare a prezentei legi,
daca nu s-a implinit termenul de prescriptie a raspunderii
penale”.

Autorul exceptiei considera ca aceste dispozitii legale
sunt contrare prevederilor constitutionale ale art. 15
alin. (2), potrivit carora ,Legea dispune numai pentru viitor,
cu exceptia legii penale sau contraventionale mai favorabile®.

Analizénd criticile formulate, Curtea constata ca acestea
nu pot fi retinute, intrucat textul de lege dedus controlului
nu contine, in sine, nici o prevedere cu caracter retroactiv,
acesta urmand a-si gasi aplicarea exclusiv de la data
intrarii in vigoare a Legii nr. 281/2003.

De altfel, desi autorul exceptiei critica art. IX pct. 5 din
Legea nr. 281/2003 in raport cu art. 15 alin. (2) din
Constitutie, ceea ce 1l nemultumeste (astfel cum rezulta din
motivarea sa) este faptul ca, incepand cu data intrarii in
vigoare a dispozitiilor art. 278" din Codul de procedura
penald, exista posibilitatea atacarii cu plangere la instantele
judecatoresti a solutionarii de neincepere a urmaririi penale
date de procuror, autorul fiind beneficiar al unei astfel de
solutii si, deci, neinteresat sa fie supusa vreunei cai de
atac. Or, aceasta nu este o problema de constitutionalitate,
ci de legiferare, art. 278" din Codul de procedurd penala,
introdus prin Legea nr. 281/2003, fiind expresia vointei
legiuitorului de a reglementa prin norme de procedura
penalda dreptul persoanei de a se adresa instantei de
judecata competente, atunci cand este nemultumita de
solutia data plangerii sale contra actelor procurorului.
Aceasta reglementare este in concordanta cu principiile ce
consacra liberul acces la justitie si dreptul la un proces
echitabil, cuprinse in art. 21 din Constitutie, respectiv in
art. 6 din Conventia pentru apararea drepturilor omului si a
libertatilor fundamentale, fiind realizata de legiuitor in
temeiul competentei sale conferite de art. 126 alin. (2) din
Constitutie.

Prevederile art. IX pct. 5 din Legea nr. 281/20083,
criticate in prezenta cauza, reglementeaza aspecte privind
aplicarea art. 278" din Codul de procedurd penald in
perioada urmatoare intrarii sale in vigoare, in concordanta
cu art. 15 alin. (2) din Legea fundamentalda, precum si cu
dispozitiile art. 10—16 din Codul penal, referitoare la
aplicarea legii penale in timp. Astfel, potrivit art. 11 din
Codul penal, privind neretroactivitatea legii penale, ,legea
penala nu se aplica faptelor care, la data cand au fost
savérsite, nu erau prevazute ca infractiuni”. Or, stabilirea prin
art. IX pct. 5 din Legea nr. 281/2003 a termenului pentru
introducerea plangerii impotriva rezolutiilor de neincepere a
urmaririi penale, a ordonantelor ori, dupa caz, a rezolutiilor
de clasare, de scoatere de sub urmarire penala sau de
incetare a urmaririi penale date de procuror pana la
intrarea in vigoare a Legii nr. 281/2003 este determinata
de succesiunea obiectiva a legilor penale in timp, respectiv
de introducerea prin acest act normativ a prevederilor
art. 278" din Codul de procedurd penald. Aceste dispozitii
legale nu au semnificatia incriminarii unor fapte care, la
data savarsirii lor, nu erau prevazute ca infractiuni.
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Pentru considerentele aratate, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3,
al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

in numele legii

DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. IX pct. 5 din Legea nr. 281/2003 privind modificarea
si completarea Codului de procedura penala si a unor legi speciale, ridicatda de Anton Rohian in Dosarul nr. 4.280/2004

al Judecatoriei Baia Mare.
Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 8 februarie 2005.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Marieta Safta

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.123
din 1 martie 2005

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor Legii nr. 69/1993
privind instituirea taxei pentru folosirea terenurilor proprietate de stat
in alte scopuri decat pentru agricultura sau silvicultura

loan Vida — presedinte
Nicolae Cochinescu — judecator
Aspazia Cojocaru — judecator
Constantin Doldur — judecator
Kozsokar Gabor — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Petre Ninosu — judecator
Serban Viorel Stanoiu — judecator
lon Predescu — judecator
Florentina Balta — procuror

Valentina Barbateanu — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 1 si urmatoarele din Legea nr. 69/1993
privind instituirea taxei pentru folosirea terenurilor
proprietate de stat in alte scopuri decat pentru agricultura
sau silvicultura, exceptie ridicata de Directia de
Telecomunicatii Vrancea in Dosarul nr. 667/2004 al Curii
de Apel Galati — Sectia comerciala si de contencios
administrativ.

La apelul nominal se constata lipsa partilor, fata de care
procedura de citare a fost legal indeplinita.

Cauza aflandu-se in stare de judecata, Curtea acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public. Acesta
precizeaza ca legea criticatd este in prezent abrogata, iar
prin aplicarea prevederilor art. 29 alin. (1) si (6) din Legea
nr. 47/1992 privind organizarea si functionarea Curtii
Constitutionale exceptia de neconstitutionalitate se impune
a fi respinsa ca inadmisibila.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin Tncheierea din 29 octombrie 2004, pronuntatd in
Dosarul nr. 667/2004, Curtea de Apel Galati — Sectia
comerciala si de contencios administrativ a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 1 si urmatoarele din Legea nr. 69/1993

privind instituirea taxei pentru folosirea terenurilor
proprietate de stat in alte scopuri decat pentru agricultura
sau silvicultura.

Exceptia de neconstitutionalitate a fost ridicata de
Directia de Telecomunicatii Vrancea intr-o cauza civila
avand ca obiect solutionarea recursului formulat impotriva
sentintei prin care Tribunalul Vrancea a anulat o hotarare a
Consiliului Local al Municipiului Focsani.

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine ca sintagma ,proprietate de stat”, folosita
in art. 1 si urmatoarele din legea criticatd, desemneaza un
alt tip de proprietate decéat cea publica si cea privata,
reglementate de art. 136 alin. (1) din Constitutie.

Curtea de Apel Galati — Sectia comerciala si de
contencios administrativ apreciaza ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata, intrucat dispozitiile
Legii nr. 69/1993 care se refera la proprietatea de stat nu
contravin prevederilor constitutionale invocate de autorul
exceptiei.

Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, incheierea de sesizare a fost comunicata
presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernului si Avocatului Poporului, pentru a-si exprima
punctele de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate
ridicate.

Guvernul considera ca exceptia de neconstitutionalitate
nu este intemeiatd, intrucat dispozitile de lege criticate nu
reglementeaza un alt tip de proprietate, neprevazut in
Legea fundamentala. In sustinerea acestei afirmatii
precizeaza ca din economia dispozitiilor constitutionale si
ale celorlalte acte normative care cuprind norme in aceasta
materie rezulta ca titulari ai dreptului de proprietate publica
sunt fie statul roméan, asupra bunurilor din domeniul public
de interes national, fie unitatile administrativ-teritoriale,
asupra bunurilor din domeniul public de interes local. Arata,
in continuare, ca dreptul de proprietate publica este
inalienabil, imprescriptibil si insesizabil, fiindu-i aplicabil un
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regim juridic special, derogator. De asemenea, mai
precizeaza ca statul este si titular al dreptului de
proprietate privata, bunurile din domeniul privat al acestuia
fiind supuse regimului juridic de drept comun, daca legea
nu dispune altfel. Conchide ca statul poate fi titular al
dreptului de proprietate publica sau privata, iar domeniul
statului, alcatuit din totalitatea bunurilor aflate in
proprietatea sa, se imparte in domeniul public, cuprinzand
bunurile proprietate publica a statului, si domeniul privat,
cuprinzand bunurile proprietate privata a statului.

Avocatul Poporului apreciaza ca exceptia de
neconstitutionalitate este inadmisibila, intrucat dispozitiile
legii criticate au fost expres abrogate prin art. 80 lit. a) din
Ordonanta Guvernului nr. 36/2002 privind impozitele si
taxele locale, care, la randul ei, a fost abrogata expres
prin art. 298 alin. (1) pct. 27 din Codul fiscal. In aceste
conditii, considera ca sunt incidente prevederile art. 29
alin. (1) din Legea nr. 47/1992, conform carora Curtea
Constitutionala se pronuntd numai asupra exceptiilor de
neconstitutionalitate avand ca obiect dispozitii legale in
vigoare.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile
legale criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum
si dispozitiile Legii nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit d) din
Constitutie, precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10
si 29 din Legea nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de
neconstitutionalitate ridicata.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie,
conform fincheierii de sesizare, prevederile art. 1 si
urmatoarele din Legea nr. 69/1993 privind instituirea taxei
pentru folosirea terenurilor proprietate de stat in alte
scopuri decat pentru agricultura sau silvicultura, publicata
in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 250 din
21 octombrie 1993.

in opinia autorului exceptiei de neconstitutionalitate,
legea criticata contravine dispozitiilor art. 136 alin. (1) si (2)
din Constitutie, care au urmatorul cuprins:

— Art. 136 alin. (1) si (2): ,(7) Proprietatea este publica
sau privata.

(2) Proprietatea publica este garantata si ocrotita prin lege
si apartine statului sau unitatilor administrativ-teritoriale.”

Autorul exceptiei critica dispozitile Legii nr. 69/1993 pe
motiv ca ar face referire la un nou tip de proprietate, cea
de stat, situdndu-se astfel in contradictie cu prevederile
constitutionale care nominalizeaza doar doua tipuri de
proprietate, si anume proprietatea publica si proprietatea
privatd. Din examinarea exceptiei de neconstitutionalitate
se constata ca, la data sesizarii Curtii Constitutionale,
legea criticata era abrogata prin dispozitile art. 80 lit. a)
din Ordonanta Guvernului nr. 36/2002 privind impozitele si
taxele locale, republicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 670 din 10 septembrie 2002. Acest din urma
act normativ a preluat esenta reglementarii abrogate,
prevazand la art. 17 ca ,Pentru terenurile proprietate publica
si privata a statului sau a unitatilor administrativ-teritoriale,
aflate in administrarea sau in folosinta regiilor autonome, a
societatilor comerciale si a altor persoane juridice, utilizate in
alte scopuri decat pentru agricultura sau silvicultura, acestea
datoreaza laxa pe teren, care se stabileste in aceleasi conditii
ca si impozitul pe teren prevazut la art. 12, Se observa ca
referirea la terenurile ,proprietate de stat®, criticata de
autorul exceptiei, nu se mai regaseste in textul de lege ce
reglementeaza aceeasi problematica, fiind nlocuit cu
expresia ,terenuri proprietate publica si privata a statului
sau a unitatilor administrativ-teritoriale®, care este in
perfectda concordanta cu prevederile art. 136 alin. (1) si (2)
din Constitutie. Acest aspect insa, nu prezinta importanta
in solutionarea exceptiei, tindnd doar de istoricul
reglementarii, intrucat Ordonanta Guvernului nr. 36/2002 a
fost si ea abrogata expres, tot anterior sesizarii Curtii
Constitutionale, prin art. 298 alin. (1) pct. 27 din Legea
nr. 571/2003 privind Codul fiscal, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 927 din 23 decembrie
2003, dispozitile acesteia nemaifiind preluate in actul
abrogator. In consecinta, exceptia de neconstitutionalitate a
prevederilor Legii nr. 69/1993 este inadmisibild, intrucat,
conform art. 29 alin. (1) din Legea nr. 47/1992, ,Curtea
Constitutionala decide asupra exceptiilor ridicate in fata
instantelor judecatoresti sau de arbitraj comercial privind
neconstitutionalitatea unei legi sau ordonante ori a unei
dispozitii dintr-o lege sau dintr-o ordonanta in vigoare (...)"

Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3,

art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

in numele legii

DECIDE:

Respinge ca inadmisibila exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor Legii nr. 69/1993 privind instituirea taxei
pentru folosirea terenurilor proprietate de stat in alte scopuri decat pentru agricultura sau silvicultura, exceptie ridicata de
Directia de Telecomunicatii Vrancea in Dosarul nr. 667/2004 al Curtii de Apel Galati — Sectia comerciala si de

contencios administrativ.
Definitiva si general obligatorie.

Pronuntatd in sedinta publica din data de 1 martie 2005.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Valentina Barbateanu
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HOTARARI

ALE GUVERNULUI

ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru aprobarea Protocolului de colaborare in domeniul arhivistic dintre Arhivele Nationale
din Romania si Arhiva Federala a Republicii Federale Germania, semnat la Berlin la 14 octombrie 2004

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicatd, si al art. 20 din Legea nr. 590/2003 privind tratatele,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Se aproba Protocolul de colaborare in
domeniul arhivistic dintre Arhivele Nationale din Roméania si

Arhiva Federala a Republicii Federale Germania, semnat la
Berlin la 14 octombrie 2004.

_ PRIM-MINISTRU
CALIN POPESCU-TARICEANU

Bucuresti, 24 februarie 2005.
Nr. 139.

Contrasemneaza:
p. Ministrul administratiei si internelor,
Anghel Andreescu,
secretar de stat
Ministrul afacerilor externe,
Mihai Razvan Ungureanu

PROTOCOL DE COLABORARE
in domeniul arhivistic intre Arhivele Nationale din Roménia si Arhiva Federala a Republicii Federale Germania

Arhivele Nationale din Romania si Arhiva Federala a Republicii Federale Germania, denumite in continuare parti,
pornind de la dorinta comuna de a dezvolta pe mai departe colaborarea in domeniul arhivisticii si in conformitate cu

legislatia nationala a fiecareia, au hotarat urmatoarele:

ARTICOLUL 1

Ambele parti promoveaza schimbul de experienta in
toate domeniile de activitate ale Arhivelor. In acest scop
ele convin sa realizeze stagii de lucru ale arhivistilor.
Stabilirea obiectivelor, a perioadei de timp si a datei de
realizare se face cu cel putin doua luni Tnainte. Partea
primitoare asigura costurile de sedere, iar partea
trimitatoare, costurile de transport international.

ARTICOLUL 2
Ambele parti se informeaza reciproc cu privire la
reglementarile legale sau profesionale noi, la alte norme,
procedee stiintifice si tehnice din domeniul arhivisticii.

ARTICOLUL 3
Ambele parti promoveaza folosirea materialului de arhiva
de catre cercetatorii si solicitantii fiecareia dintre ele, in
conformitate cu prevederile legale in vigoare.

ARTICOLUL 4
Ambele parti convin asupra schimbului de copii de pe
materialul de arhivd, pe baza de reciprocitate, in vederea
completarii fondului arhivistic national propriu.

ARTICOLUL 5
Ambele parti se informeaza reciproc asupra materialului
de arhiva din Republica Federala Germania, din Romania
si din terte state, stramutat mai cu seama datorita
razboiului si care ar putea fi avut in vedere pentru o
repatriere.

ARTICOLUL 6
Ambele parti faciliteaza realizarea si eliberarea de copii
de pe documentele referitoare la situatia social-juridica a
cetatenilor celeilalte parti.

Pentru Arhivele Nationale din Roméania,
Mihai Lungu

ARTICOLUL 7
Ambele parti convin asupra schimbului de publicatii, de
inventare arhivistice si de alte lucrari referitoare la domeniul
arhivistic.

ARTICOLUL 8
Ambele parti sprijina pregatirea si publicarea de editii de
documente referitoare la istoria relatilor romé&no-germane.

. ARTICOLUL 9

In cadrul acestui protocol, colaborarea dintre cele doua
parti cuprinde si alte forme de contacte profesionale, ca de
exemplu: conferinte, prelegeri, seminare, expozitii care pot
fi realizate de comun acord.

ARTICOLUL 10
Orice diferend care s-ar putea ivi din aplicarea
prezentului protocol va fi solutionat prin consensul ambelor
parti.

ARTICOLUL 11

Prezentul protocol se incheie pe o duratd de 3 ani si
se prelungeste in mod automat cu inca 3 ani, daca una
dintre parti nu comunica in scris celeilalte parti denuntarea
acestuia cu 6 luni inaintea datei de expirare a valabilitatii
acestuia.

Prezentul protocol intra in vigoare imediat ce partea
romana a comunicat indeplinirea procedurilor legale
necesare intrarii lui in vigoare.

Orice modificare sau completare a prezentului protocol
se realizeazd de comun acord si intra in vigoare in
conformitate cu procedura prevazuta la alin. 2 al acestui
articol.

Semnat la Berlin la 14 octombrie 2004, in doua
exemplare originale, fiecare in limbile romana si germana,
toate textele fiind egal autentice.

Pentru Arhiva Federala a Republicii Federale Germania,
Hamul Weber
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru aprobarea bugetelor de venituri si cheltuieli pe anul 2005
ale regiilor autonome de interes national din subordinea Bancii Nationale a Romaniei

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicatd, al Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 79/2001
privind intarirea disciplinei economico-financiare si alte dispozitii cu caracter financiar, aprobata cu modificari prin Legea
nr. 59/2002, cu completarile ulterioare, si al art. 38 alin. (1) din Lgea bugetului de stat pe anul 2005 nr. 511/2004,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — (1) Se aproba bugetele de venituri si
cheltuieli pe anul 2005 ale regiilor autonome de interes
national, Regia Autonoma ,Imprimeria Bancii Nationale a
Romaniei“ si Regia Autonoma ,Monetaria Statului®, aflate in
subordinea Bancii Nationale a Romaniei, prevazute in
anexele nr. 1 si 2*) care fac parte integranta din prezenta
hotaréare.

(2) Defalcarea pe trimestre a indicatorilor prevazuti in
bugetele de venituri si cheltuieli ale regiilor autonome
mentionate la alin. (1) se aproba de catre Banca Nationala
a Roméniei in termen de 15 zile de la data intrarii Tn
vigoare a prezentei hotarari.

Art. 2. — (1) Cheltuielile totale aferente veniturilor totale
inscrise in bugetele de venituri si cheltuieli ale unitatilor
economice prevazute la art. 1 reprezinta limite maxime si
nu pot fi depdsite decat in cazuri justificate si numai cu
aprobarea Guvernului, la propunerea Bancii Nationale a

Romaniei, cu avizul Ministerului Finantelor Publice si al
Ministerului Muncii, Solidaritatii Sociale si Familiei.

(2) In cazul in care in executie se inregistreazd depésiri
ale veniturilor aprobate, unitatile economice prevazute la
art. 1 vor putea efectua cheltuieli in functie de realizarea
veniturilor, cu incadrarea in indicatorii de eficienta aprobati.

Art. 3. — (1) Nerespectarea prevederilor art. 2 constituie
contraventie si se sanctioneaza cu amenda de la
10.000.000 lei la 50.000.000 lei.

(2) Contraventia se constata de catre organele de
control financiar ale statului, imputernicite potrivit legii, iar
amenda se aplica persoanelor vinovate de nerespectarea
prezentei hotarari.

(3) Contraventiei prevazute la alin. (1) i se aplica
prevederile Ordonantei Guvernului nr. 2/2001 privind regimul
juridic al contraventiilor, aprobata cu modificari si completari
prin Legea nr. 180/2002, cu modificarile si completarile
ulterioare.

. PRIM-MINISTRU
CALIN POPESCU-TARICEANU

Bucuresti, 28 februarie 2005.
Nr. 153.

*) Anexele nr. 1 si 2 se comunica Bancii Nationale a Romaniei.

Contrasemneaza:
Guvernatorul Bancii Nationale a Romaniei,
Mugur Isarescu
Ministrul finantelor publice,
lonel Popescu
Ministrul muncii, solidaritatii sociale si familiei,
Gheorghe Barbu

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind suplimentarea bugetului Parchetului National Anticoruptie
din Fondul de rezerva bugetara la dispozitia Guvernului pe anul 2005

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicatd, al art. 30 alin. (2) din Legea nr. 500/2002 privind
finantele publice, cu modificarile ulterioare, si al art. 21 lit. a) din Legea bugetului de stat pe anul 2005 nr. 511/2004,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba suplimentarea bugetului Parchetului
National Anticoruptie pe anul 2005, din Fondul de rezerva
bugetara la dispozitia Guvernului, prevazut in bugetul de
stat pe anul 2005, cu suma de 630.000 mii lei, la capitolul

51.01 ,Autoritati publice®, titlul ,Transferuri®, articolul 40.15
,Plati compensatorii“, pentru acordarea platilor compensatorii
cadrelor militare care beneficiaza de aceste drepturi la
trecerea in rezerva.
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Art. 2. — Se autorizeaza Ministerul Finantelor
Publice sa introduca, la propunerea ordonatorului
principal de credite, modificarile corespunzatoare in

structura bugetului de stat si in volumul si structura
bugetului Parchetului National Anticoruptie pe
anul 2005.

_ PRIM-MINISTRU
CALIN POPESCU-TARICEANU

Bucuresti, 3 martie 2005.
Nr. 159.

Contrasemneaza:
Ministrul justitiei,
Monica Luisa Macovei
Ministrul finantelor publice,
lonel Popescu

ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

MINISTERUL MEDIULUI SI GOSPODARIRII APELOR

PUBLICE CENTRALE

ORDIN
privind metodele de prelevare a probelor si de determinare a cantitatilor de azbest in mediu

in temeiul prevederilor Legii protectiei mediului nr. 137/1995, republicata, cu modificarile si completérile ulterioare,

in conformitate cu prevederile art. 54 pct. 1 lit. d) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 78/2000 privind
regimul deseurilor, aprobata cu modificari prin Legea nr. 426/2001, si ale art. 10 din Hotararea Guvernului nr. 124/2003
privind prevenirea, reducerea si controlul poludrii mediului cu azbest,

in baza Hotarérii Guvernului nr. 408/2004 privind organizarea si functionarea Ministerului Mediului si Gospodaririi

Apelor, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul mediului si gospodaririi apelor emite urmatorul ordin:

Art. 1.
stabilirea metodelor de prelevare a probelor si de

— Obiectul prezentului ordin il constituie

determinare a cantitatilor de azbest in mediu.

Art. 2. — Se aproba Metoda de analizd de referinta
pentru determinarea azbestului din suspensii, prevazuta in
anexa nr. 1.

Art. 3. — Se aproba Metoda de masurare a emisiilor de
pulberi cu continut de azbest in atmosfera, prevazuta in
anexa nr. 2.

Art. 4. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, si intra in vigoare la data publicarii.

Art. 5. — Prezentul ordin transpune anexa la Directiva
87/217/CEE.

Ministrul mediului si gospodaririi apelor,
Sulfina Barbu

Bucuresti, 16 februarie 2005.
Nr. 108.

ANEXA Nr. 1

METODA DE ANALIZA
de referinta pentru determinarea azbestului din suspensii

Pentru determinarea concentratiei emisiilor de azbest in
apa se foloseste metoda gravimetrica.

Metoda de determinare consta in filtrarea probei (probe
neprecipitate) prin membrane cu pori cu dimensiunile de
0,45 mm, urmata de uscare la 105°C si céntarire pe
balanta analitica. Cantitatea de azbest se exprima in mg/l.

Probele supuse determinarii trebuie recoltate in asa
fel incat sa fie reprezentative pentru evacuarea efluentului
apos cu continut de azbest pentru un interval de 24 de ore.

Determinarea azbestului in apa trebuie efectuata cu o
precizie de + 5% si 0 acuratete de + 10%.

ANEXA Nr. 2

METODA DE MASURARE
a emisiilor de pulberi cu continut de azbest in atmosfera

|. Metoda gravimetrica
Determinarea concentratiei emisiilor de azbest in aer se
face prin metoda gravimetrica.

1. La aplicarea metodei gravimetrice trebuie sa se tina
seama de concentratia totalda de pulberi de azbest emise
prin canalele de evacuare.
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Concentratia azbestului initial se masoara sau se
evalueaza. Autoritatea publica locala pentru protectia
mediului stabileste frecventa masuratorilor, in concordanta
cu caracteristicile instalatiei din care rezulta pulberile,
frecventa care initial nu trebuie sa fie mai mare de 6 luni.

Daca in urma masuratorilor nu se inregistreaza variatii
semnificative ale concentratiei pulberilor de azbest,
frecventa masuratorilor se poate reduce.

Céand nu se efectueaza masuratori periodice, valorile
limita se aplica pentru emisiile totale de pulberi cu continut
de azbest.

2. Prelevarea probelor

Prelevarea probelor se realizeaza in fluxul de emisii
inainte de orice diluare a acestuia, cu o precizie de + 40%
si 0 acuratete de + 20% din valoarea limita. Cel putin
doud masuratori vor fi efectuate in aceleasi conditii, pentru
verificarea conformarii cu valorile limita.

3. Masuratorile

Masuratorile se valideaza numai daca prelevarea
probelor se face in conditii normale de functionare a
instalatiei.

4. Selectarea punctelor de prelevare

La selectarea punctelor de prelevare se tine cont, pe
cat posibil, ca fluxul de emisii sa fie laminar, evitandu-se
turbulenta si obstacolele care o pot genera.

5. Prelevarea probelor

Prelevarea probelor se face din conducte prevazute cu
fante adecvate si cu platforme corespunzatoare care sa
permita realizarea in sigurantd a operatiei de prelevare.

6. Masuratori ce trebuie efectuate inainte de prelevare

Inainte de inceperea recoltarii probelor se masoara
temperatura, presiunea si viteza fluxului de emisii prin
conducta, de-a lungul liniei de prelevare. In conditii
exceptionale se masoara si concentratia vaporilor de apa
astfel incat rezultatele sa poata fi corectate.

7. Cerinte generale la prelevarea probelor

Procedura consta in trecerea unui volum de gaz,
prelevat din conducta de transport al emisiilor de pulberi cu
continut de azbest, printr-un filtru unde cantitatea de azbest
este retinuta si apoi cantarita.

7.1. Inainte de prelevarea probelor se verifica
etanseitatea liniei de prelevare pentru a nu exista nici o
fisura care poate conduce la aparitia unor erori de
masurare.

Sonda de prelevare se fixeaza cu grija si apoi se
porneste pompa. Viteza scurgerilor nu trebuie sa
depaseasca 1% din debitul normal de prelevare.

7.2. Prelevarea normala se realizeaza in conditii
izocinetice.

7.3. Durata de prelevare depinde de tipul instalatiei
supuse monitorizarii. Linia de prelevare si durata sunt
alese astfel incat sa se obtina o cantitate suficienta de
azbest pentru a fi cantarita.

7.4. Cand filtrul de prelevare nu este situat in imediata
apropiere a sondei, este absolut necesar sa se recupereze
materialul colectat in sonda.

7.5. Tipul sondei si numarul punctelor de prelevare se
aleg in concordanta cu standardele in vigoare.

8. Natura filtrului pentru prelevare

8.1. Filtrul se alege corespunzator tehnicii de analiza
utilizate. Pentru metoda gravimetrica se utilizeaza filtre din
fibra de sticla cu o eficienta de filtrare de 99%. Ca
referinta se considera testul ,DOP“ care utilizeaza aerosoli
cu particule cu diametrul de 0,3 mm.

9. Cantarirea

9.1. Se efectueaza pe balanta analitica de inalta
precizie.

9.2. Pentru a se obtine acuratetea solicitatd pentru
cantarire trebuie sa se conditioneze materialul filtrant
fnainte si dupa prelevare.

10. Exprimarea rezultatelor

Rezultatele obtinute contin, pe langa parametrii masurati
(concentratia azbestului, temperatura, presiunea si debitul
de aer), si informatii relevante privind localizarea punctelor
de prelevare, dimensiunea conductelor, volumele prelevate
si metoda de calcul utilizata pentru interpretarea
rezultatelor. Rezultatele vor fi exprimate la temperatura si
presiune normale (T = 273°K, p = 101,3 kPa).

II. Metoda numararii fibrelor

Concentratia emisiilor de azbest in aer se poate face si
prin metoda numararii fibrelor de azbest, prevazuta in
Ordinul ministrului muncii si solidaritatii sociale si al
ministrului sanatatii si familiei nr. 508/933/2002 privind
aprobarea Normelor generale de protectie a muncii,
publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 880
din 6 decembrie 2002, si in Ordinul ministrului muncii si
protectiei sociale nr. 389/1996 privind aprobarea Normelor
specifice de securitate a muncii pentru prelucrarea
azbestului, publicat in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I,
nr. 222 din 17 septembrie 1996, care transpune prevederile
Directivei Consiliului 83/477/CEE (inclusiv modificarea
realizata prin Directiva 91/382/CEE) privind protectia
sanatatii si securitatii angajatilor fatd de riscurile datorate
expunerii la azbest.
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