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ADTEREBATQIA

T —— ),

El tratado cuya segunda edicion se publica, no
contiene una esposicion completa de la ciencia que
forma su objeto, sino meramente sus prolegome-

nos. Si cuando su am(}r lodid a luz po plimera vez,
no espreso en ué tiempo ‘hacia animo de acabarlo,

tratando separadamente y segun el orden mas na-
tural las partes que no habiaapuntado, debese atri-
buir 4 circunstancias ajenas de su albedrio, indi-
cadas ya en olra obra, continuacion de esta(1). Cree
por tanto infructuoso el entrar de nuevo en su es-
posicion.

Algunos que no habian leido, 6 que no estaban
hFchos cargo de los escr ltospub]lcados por el autor
desde 1 814 1820, no habiendo podido en su con-
secuencia observar el progreso de sus pensamien-

(1) Véase el prologo del 7ratado de la Propiedad.
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tos, ni sobreponerse & los metodos aiiejos, no han
comprendido bien el rumbo que habia seguido, vi
Ja importancia que habia dado & hechos cuyas con-
secuencias no percibian en su totalidad. El autor
les debe aqui algunas esplicaciones que no queda-
ran malogradas para ellos 6 para los lectores que
se hallen en igual caso.

Es casi constante que el hombre, al asomarse
4 una ciencia, se aviene al pronto a los métodos y
principios de los escritores cuyareputacion encuen-
tra sentada. Hasta despues de haberse convencido,
mediante profundos estudios y repetidos yerros, de
que no todas las opiniones ue en un principio ad-
mitié son conformes 4 la naturaleza de las entida-
des , no se atreve 4 caminar sin andadores ni aside-
ros. No prohija confiadamente métodos y especies
propias, hasta que la esperiencia le acredila que
se estraviaba, 6 no adelantaba al menos siguiendo
métodos y respetando pensamientos ajenos.

Lo que pasa & muchos de los que cultivan las
ciencias y que se lisonjean de progresar un tanto en
ellas, sucedio al autor de esta obra. Cuando empezo
a dedicarse al estudio filoséfico de las leyes, tenia
una confianza casi ciega en los escrilores mas popu-
lares que habian tratado de lejislacion ¢ de politica.
Las revoluciones que ha esperimentado la Francia
durante el trienio posterior a la caida del gobierno
imperial, menoscabaron notablemente la fe ¢ue te-
nia en sus injeniosas 4 la par que endebles teorias;
y en verdad sea dicho, los estudios que sucesiva-
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mente ha continuado no han sido parte para rein-
tegrarle la primitiva fe. Ha creido advertir que los
pueblos y las diversas clases de que se componen
propendim] constantemente a organizarse en térmi-
nos de dar toda la pujanza asequible & sus medios
de existencia, y que los mas injeniosos sistemas se
estrellaban siempre en su incontrastable empuje.
Semejante observacion, hecha con aconteci-
mientos contempordaneos, vino & evidenciarse en
su conceplo, cuando tendio la vista a lo pasado, y
quiso ir siguiendo el rumbo de la barbarie 6 de la
civilizacion desde la época mas remota hasta la que
alcanzamos. Desde entonces se le presentd bajo
nueva y diferentisima faz la m'gzaniﬁ:acio—{l ae los
pueblos y sus inmensas leyes derivadas. Las agudas
combinaciones de algunos escritores que por algun
tiempo le infundieran sumo  acatamiento, fueron
ya 4 sus ojos entretenimiento de muchachos. Los
primeros ensayos que sobre el particular escribio
se hallan insertos en el Censor &uropeo (1817) AR
No era suficiente para el autor que esle ja-?ném
de combinacion fuese desusado y abundoso en
cgnsecuermias; conveniale asegurarse de que era
atmz}do , ¥ solo podia lograr su afianzamiento por
miedio de nuevos estudios. Por clra parte, no le era
dado hacer participes de su convencimiento a los
(1) De
COn

reo
de]

] a Organizacion social considerada en sus relaciones
0S medl; sistenci |

: mmedios de subsistencia de los ptieblos. — Censor Euro-
> tomo I, paj. 1 —66. Véase tambien el tomo 1 , paj. 1—92
HISmMo volimen, y el tomo VI, paj. 1 —79.
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lectores sino demostrandoles con repetidos, cons-
tantes é irrecusables hechos, que en todas las po-
siciones y en todas las épocas de su vida estaban
los hombres indistintamente avasallados por una
misma ley. Esta verdad, en su diclimen, queda in-
contrastablemente demostrada.

Al ver de determinar el influjo que ejercen en la
organizacion social y las leyes que de ella depen-
den, los medios de existencia empleados por las
diversas clases que componen la mayor parte de las
naciones, se ha ofrecido de golpe una nueva cues-
tion, cual es : averiguar las circunstancias que de-
terminan la eleccion de aquellos medios. Este pro-
blema, de no menos dificil resolucion, ni de menos
entidad que el primero, ha engolfado al autor en

profundas investigaciones , de las cuales no ha po- ..

dido dar sino los resultados mas jenéricos, y que
sin embargo le han hecho propasar los limites que
al principio se delineara.

Los pueblos forcejean incesantemente unos con-
tra otros. Superfluo seria entretenerse en demcstrar
este fendmeno, harto acreditado con la historia de
todos los tiempos y paises, y que de medio sigloaca
se advierte en Europa con tan palpable pujanza.
Esta accion reciproca de unas naciones sobre otras
influye estensamente en la especial organizacion de
cada una de ellas y en todas las leyes que les son
por naturaleza consiguientes. El autor, que hace
mucho tiempo lo tenia apuntado (1), ha creido que

(1) Censor Europeo , tom. I, péj.2 del prélogo.

Ciones del tiem
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‘no podia menos de pararse 4 desentrafiar sus causas,

su indole y sus resultados en una obra (que tra-
taba principalmente de mostrar el orijen de las ins-
tituciones por las cuales se gobiernan los estados.

No todos los escritores que se han dedicado 4
la historia natural del hombre admiten la unidad
del jenero humano ; algunos han pensado (que se
dividia en varias especies inhabiles para alcanzar el
mismo grado de perfeccion intelectual 6 moral. Fl
aulor de esta obra no ha creido que las diferencias
esenciales de costumbres 6 de intelijencia que aque-
Hos se han figurado notar entre los pueblos de di-
versas especies estuviesen alinadamente deslinda-
das ni demostradas con despejo. Hase porlo mismo
desentendido de la igualdad y desigualdad de las
diversas castas, v 4 fin de evitar los yerros en (jue
podia Incurrir, ha tenido por acertado no compa-
rar mas que naciones de una misma especie. Ha
creido sin embargo reparar (Jue unas mismas causas
producen en todas efectos parecidos, v que de con-
siguiente, esldn sujetas por su naturaleza 4 las mis-
mas leyes de decadencia ¢ de prosperidad.

Los pueblos, enlacarrera de su existencia, van
p‘adecieudo alteraciones incesantes ; mas por - con-
siderables que sean las revoluciones (ue esperimen-
ten, el estado que dejan influye siempre muchisi-
Mo para el sistema nuevo. Imposible fuera pues

H’.‘- C o
'nar con las costumbres, las leyes, y las institu-

PO presente, sin antes hacerse cargo
mismos elementos en Jos lien'tpas an-

cabal de 1os

L.
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teriores. Esta consideracion y la necesidad de Sus-
tituir 4 los fantasticos sistemas de a]gun?s escrito-
res eminentes el estudio y la olzsfarvam?n d_e los
hechos , han inducido al autor a investigaciones
estensisimas, pero nada infructuosas para el pro-
greso de la ciencia. Siente en el alma no habef* acer-
tado 4 esponer sus resultados con mas IEICOI]IE:[]]O.

Cuando un escritor da & luz sus pensamientos
sobre una idea cualquiera, su principal ntento se
refiere 4 estamparlos en el :inin“.m de sus contempo-
raneos, v lograr la complacencia de verlos Plunte‘a—
dos. Lejos de sentir que otros 6 10§ aproplen, re-
produciéndolos en sus escritos bajo diversas formas,
debe, al contrario, darse el parabien, por Cl;latlto
¢s senial de que no han sido 1nfructuosos sus afan.es.
Asi es que el autor de este tratﬂt}o no ha pledldo
menos de complacerse al ver servir de texto a otras
obras los ensayos en los cuales espuso (18!/') SHS
especies fundamentales. N aun pasaria a queJars-ede
los que, al paso que se apropiaban sus pensamien-
tos, los vendian al publico por fltescl.llJ:*ltllielltos
orijinales y recientes ; solo si hubiera deseado"que
algunous de ellos no llevasen por delante dar a en‘-
tender que €l se habia apodemdo_de SE.S l]ltE‘TOS m
rancues, cuando realmentese habia cetiido ; :"ePeixl
y demostrar observaciones publicadas por ¢l mismo
diez y ocho afios atras. 7

La primera edicion de este tratado fu¢ diversa-
mente embestida por los criticos; unos, al .efectc:r
de impugnarla, creyeron por mas oportuno 1r cer-

XI.
cenando los trozos que se dedicaban 4 copiar ; otros
aparentaron no entenderlo, y refutaron
nes que el autor no habia sentado ,
contrapuestas a las terminantes Suyas ; y otros , por
ultimo (fueron los mas), hablaron de ¢l con una im-
parcialidad, y hasta ].}enevo]encia, que tiene
tor muy presentes (1).

En siendo la critica fundada, e] mejor modo de
contestar a ella es enmendar los descuidos y des
ciertos que tilda; pero siempre (que c

pProposicio-
O qque estaban

el au-

Q-
arezca de ci-
miento, el mejor caso que puede hacerse de ella pc
olvidarla. Por lo mismo, el autor b

los embates que ha conceptu

chindose & un tiempo de los consejos que se le han
ido sujiriendo. Ha tratado de ser mas terso, mas
despejado, y mas conciso en su estilo; h
los capitulos sobrado difusos, y hecho e
clones que acabalan individualmente

Entre los escritores que
refatacion algunas

a prescindido de
ado injustos, aprove-

a recortado
n otros adi-
el concepto.

an honrado con una

partes de este tratado, hay uno
que, por sus luces, por su predicame

todo por el peso de su diclamen,
una respuesta. Verdad es que tod
€atera publicidad 4 sy impor

nto, v sobre
liene derecho 4
avia no ha dado
lante obra ; mas como

(I_) El autor se complace en citar el voto por el cual Ja Aca-
demia francesa Jo adjudico en 1828 o premio fundado por M.
de Monthyon para 1a obra mas itil 4 Jas costumbres. Este fallo.
tlfldﬂ PO unos hombres sabios en circunstancias en que las O})i;
tlones del escritor distaban mucho de merecer la acojida del

20biep e n : ‘ |
e VIErno, era por lo menos tan honroso 4 ies jueces como al
Mismo autor. |
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la haya manifestado a muchisimas personas, y no
pudiendo privarde ella por largo tiempo al publico,
disimularé las sigutentes esplicaciones.

El Sr. Dunoyer, en su Nowveauw traité d’ économie
soctale , ha creido que el autor del Tratado de lejis-
lacion se habia equivocado en muchos puntos im-
portantes. Arguyele principalmente: 1.° no haber
adoptado la opinion del ingles Lawrence sobre la
superioridad moral ¢ intelectual de ciertas castas de
hombres, 0 , por mejor decir, el haber impugnado
las razones en que se funda tal opinion (1):2.” ha-
Dber pretendido que en érden & costumbres é inteli-
jencia no media diferencia de bulto entre las diver-
sas especies de hombres, reconociendo al paso la
necesidad de distinguir aquellas especies (2); 3.
haber supuesto al clima un influjo que no tiene, y
haber afirmado que la civilizacion ha descollado
particularmente en la zona térrida, esplayandose
desde ella por las templadas (3); 4.° por ultimo,
haber creido que los primeros afanes de la civiliza-
cion no bhabian sido ejecutados por esclavos, y que
de consiguiente la iniraduccion de la esclavitud ca-
sera no habia favorecido el progreso del jénero hu-
mano (4).

Enlre estas proposiciones, hay muchas que el
autor de esta obra prohija y cree haber suficiente-

(1) Tomo I, cap. 1L, péj. 79 y sig.
(2) Tomol, cap. 11, p4j. 86.

(38) Lbud., cap. I, paj, 101 y 113.
(4) Zbid., paj. 234, 235, 237 y 238.

_— == -
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mente demostrado : tales son las relativas 4 la intro-

duccion y a los efectos de la esclavitud, y la corres-

pondiente a los 1”1“1-0[1‘5.‘{}5 alegados por W. lfﬂﬁ.‘ rence,
en apoyo de su sistema sobre las diferencias esen-
ciales que este escritor cre}"(} ver entre las castas
con respecto & sus habitosy facultades 1111‘&1(2?111:11@5.
Si en alguno de estos puntos se hubiese equivocado
el autor, antes de deponer su opinion uisiera que
se le demostrase el error, pues las observaciones a
que contesta no le han con vencido. Mas hay otras
proposiciones (ue se le imputan y no reconoce por
suyas ; no solo no las ha defendido, sino que hasta
pensaba haber manifestado su ningun fundamento.
Con estrafieza suma ha visto pues citar, como saca-
dos de su obra, pasajes que no acerlaba a discer-
nir, por cuanto espresaban asertos directamente
contrarios 4 los hechos que crera haber puesto en
claro.

Bien conocidos son los sistemas de Montesquieu,
de Buffon, de Cabanis y de Volney en drden al cli-
ma. Todos sabemos que por esta voz entendian
aquellos escritores el grado de calor ¢ de frio que
se esperimenta en cada pais ; que el primero atri-
buia al calor la esclavitud, los vicios y los crime-
hes de algunas naciones , y & cierto grado de
irio la libertad, las virtudes y aun la pujanza fisica
que.suponia en otros pueblos ; y notorio es por
ultimo que Buffon y Volney atribuian al empuje del
calor 6 del frio los atributos materiales que dife-
rencian las diversas especies de hombres.
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El autor del Zratado de lejislacion ha sujetado
al exdmen estos diversos sistemas, y demostradg
con repetidos hechos que el calor no produce log
efectos que se le achacan ; que los pueblos de los
paises frios no tienen, jeneralmente hablando , Mas
libertad, mas actividad, ni mas virtudes que los de
terrenos calurosos ; que el frio 1 el calor no bastan
para acabalar las fuerzas fisicas del hombre : (Jue
los alimentos sanos y abundantes , un ejercicio re-
gular y moderado, un ambiente puro y otras cir-
cunstancias analogas, tienen mas influjo en este
sentido que el embate inmediato del frio G del ca-
lor; y por tltimo, que los caracteres fisicos distin-
tivos de las especies se encuentran y se perpettan
en todas las latitudes.

Demostrada esta tltima proposicion, habia afia-
dido el autor: « Mas aun cuando el clima no cause
descarrio alguno en las especies, es obvio que pu-
diera menguar ¢ acrecer las fuerzas fisicas de los

individuos, debilitar 6 robustecer sus facultades

intelectuales, enconar ¢ templar sus pasiones, sin

borrar en ellos cardcter alguno de los especificos.

Fxraminaré esta cuestion. .. . . (1).» Con efecto, en

los siguientes capitulos examina el autor la cuestion,
Yy prueba que esta parte del sistema de Montesquieu
es tan infundada como los de Buffon y de Volney
sobre la produccion de las castas. Despues de haber
espuesto un crecido ntimero de hechos que vuelcan

(1) Tomo 11, paj. 113, primera edicion francesa.

XV,
el primero de eslcr% dos 515%&11‘13'5, aniade : «no lfﬁ},
para (ue darse priesa en inferir que el ergc[? in-
mediato de un gran calor sea hacer virtuosos € in-
telijentes a los hombres , ni que el* e.fuclc) inmediato
de lo que se dice clima frlo‘sela viciar y enternecer
al individuo»: Jﬁ:‘f!lﬂj&‘!lf(i‘ racioctinio seria tan absurdo
como el sistema opuesto (1).

El Sr. Dunoyer asegura sin embargo que. el au-
tor de esta obra dista poco de conceder al clima su
empuje, y cita en apoyo de su qlcho, como trozo
del tratado delejislacion, el siguiente paso anotado
de comillas: «Si el clima no puede borrar '105.11515.-
gos caracteristicos de las especies, [Jidﬁf{r::* (!{;TI.HUEHH‘
6 aumentar las fuerzas fisicas de los individuos,
menoscabar sus facultades intelectuales, enconar o
apocar sus pasiones. .. (2).»

El autor de este tratado no pudo menos de es-
trafiar en gran manera aquella proposicion. Habien-
do tomado la voz clima en la acepcion que le daban
los escritores cuyo sistema escudrifiaba, no podia
suponer que hubiese escrito el pasaje que se aca]b::}
derepelir. Apresurdseda comprobarlacita , y la 1111:‘10
equivocada; que se habia sustituido puede a podria,
y que por medio de esta infidelidad habiase conver-
tido en verdadera afirmacion una cuestion sentada
alfin del capitulo para desentraiiarla en los siguien-
les. Si el sabio autor del Nowveaw traité  économie
Soctale se hubiese lomado la molestia de leer tan

(1) Tomo IIT, paj. 228 v 229.
(2) Nowveau traité d’éeconomie soctale , tom. 1, paj. 100 y 101.
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solo dos palabras mas, hubiera advertido su equi-
vocacion (1).

El autor de este tratado ha puesto en duda e
acierto de los raciocinios de W. Lawrence para sen-
tar que los pueblos de la casta caucisica son por
naturaleza superiores, asi en morvalidad como en
intelijencia, 4 los de las demds aleurnias; pero no
ha afirmado que bajo ambos aspectos fuesen Igua-
les entre sitodas ellas: al contrario, hase esmerado
en advertir varias veces que en el actual eslado de
conocimientos no podia resolverse satisfactoria-
mente el problema (2). Por esto tambien ha procu-
rado no cotejar mas que pueblos de una misma cas-
ta, siempre que ha querido determinar el influjo
que ejercen en la civilizacion ciertas circunstancias
{isicas.

Ha tenido tambien la desgracia de ser tan mal
comprendido en este punto como en el anterior.
Por mas que no haya escrito una palabra en oposi-
cion a Lawrence, el Sr. Dunoyer le refuta ,cual si

efectivamente hubiese prohijado y estendido su’

lema. Impugna sobre este particular & un contrario
que no trata de defenderse, y se cifie al intento de
mantenerse indeciso hasta que se le den razones un
tanto mas solidas que las espueslas.

Habiendo juzgado que no debia resolverse en or-
den d la superioridad moral é intelectual respectiva
de ciertas castas, el autor, que aspirabaa determinar

(1) Véase el mismo pasaje en esta Adveriencia.
(2) Tomos 11 y TII.

X VII.

el influjo de los lugares y de los climas en la civili-
zacion , ha puesto sumo conatoen no comparar mas
que pueblos de una misma especie en posiciones
diferentes ; y asi ha parangonado, por ejemplo, 4
los solariegos del norte de América con los de Méjico
y del Peru, antes del avasallamiento 1 destruccion
de estos pueblos por las naciones europeas. Para
probar que ha raciocinado equivocadamente sobre
este particular, opone Dunoyer a los solariegos Ame-
ricanos del siglo XVI pueblos que no pertenecen
4 la misma ralea y que se hallan en posiciones dife-
rentes : compara, por ejemplo, naciones de casta
analoga con otras de la caucasica.

El autor de este tratado, al ir desentrafiando
como se difundié la civilizacion en cada continente,
penso advertir que habia descollado primeroen los
lugares mejor situados, en aquellos donde es menos
arduo el proporcionarse la subsistencia y dedicarse
al cultivo ; no ha dicho, ni podia decir sin parar
en desatinado, que los puntos donde primero se
habia desarrollado la civilizacion eran aquellos don-
de las artes y ciencias habian progresado despues

L

con mas sobresalencia.

El Sr. Dunoyer, para refutarle, prueba lo que
n‘adie es capaz de negar, & saber, que las artes, las
Ciencias, las costumbres y las leyes estin hoy dia
Mas adelantadas en los paises donde asomaron tar-
de las luces, como en Inglaterra, por ejemplo, que
en lf:)s paises que fueron en cierto modo la cuna de
la civilizacion europea, como Ejipto y Grecia.
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El autor del Z7atado de lejislacion ha observadg
que en jeneral los abastos de cada pueblo, v por
consiguiente la industria y las artes 4 que se dedj-
ca, suelen correspender a las circunstancias fisicas
en que se halla. Asi es que ha concedido sumo jp-
flujo en la civilizacion 4 dichas circunstancias , ad-
virtiendo con todo que tal impulso padecia menos
contraste, parcialmente al menos, por causas mas
poderosas que apunta de paso.

El Sr. Dunoyer hace mérito del primnero de es-
tos reparos, y omite el segundo quelo coarta; vy asi
le cuesta muy poco demostrar que el autor de este
tratado no siempre es observador atinado.

Siempre que se cila 4 un escritor con la mira de
refutarle, y se sefialan con comillas los pensamien-
tos que se le alribuyen, el primer requisito de una
critica candorosa es la puntualidad en las citas.

El Sr. Dunoyer no se ha ajustado 4 esta regla
en su refutacion: en dos pajinas de su tratado ha
reunido una serie de proposiciones que se deben
creer sacadas de la obra que impugna, por cuanto
las sefiala con-comillas ; y aun hay motivos para
presumir que forman un todo en el orijinal, puesto
que en el discurso dela cita nada espresa que el cri-
lico las haya reunido (1),

Como el autor de este tratado no pudo advertir
en aquella larga cita sus propios conceptos, ni su
estilo, tomo el partido de comparar cada aserto de

(1) Tomo I, péj. 101 y 102.

XIX.

los que se le suponen con los (que realmente con-
tiene su obra ; y se ha convencido de (que el primero
no solo le es ajeno, sino que es directamente opues-
to a las verdades que ha demostrado ; que el sen-
tido de los segundo y tercero estd alterado por el
cambio i la supresion de muchas palabras ; que al-
gunos son de cosecha propia del critico; y que, en-
tre estos ultimos, hay varios que le hacen afirmar
hechos que ¢l quiso dejar en duda.

La parte mas ejeculiva y al parecer mejor fun-
dada de la critica de Duanoyer es la referente al in-
flujo de los lugares y climas ; pero es tambien la
mas inexacta en punto 4 citas. El autor del Z7atado
de lejislacion dijo que en los solariegos de América
y en los pueblos de casta malaya de las islas del
grande Océano, la civilizacion habia empezado a
desarroilarse de entre los tropicos (1); que en los
pueblos de especie mogola del Asia, las facultades
intelectuales habian descollado bajo el influjo delos
climas calidos ¢ templados (2); que en Africa, los
pueblos de ralea etidpica, situados entre los tropicos,
0o habian progresado menos que los de la misma
tspecie que se encuentran en el estremo austral del
DISmo continente ()5 y por tiltimo que en Europa,
la civilizacion habia campeado sucesivamente en
Grecia, en [talia, en Espaifia y en Francia (4).

(1) Tomo 11, Paj. 206, 224 y 295.
(2) Tbia. paj. 245.

(3) P4j. 250.

(4) P4j. 250.
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El Sr. Dunoyer toma la observacion concerniente
a los Americanos solariegos ; trasférmala en propo-
sicion jeneral, que atribuye al autor, y se empefia
luego en demostrar que la China, el Ejipto yla Gre-
cia no se hallan bajo lazona térrida(1). Procediendo
de este modo, no es dificil probar que un autor 4
quien se quiera honrar con una critica entiende
muy poco las materias sobre las cuales intent6 dis-
Currir.

El autor de este tratado no ha dejado de sentir
clerta repugnancia antes de determinarse 4 rectifi-
car algunos yerros en que incurrio su critico. Si los
embates se vincularan en el estilo U en la forma de
suobra, 6 bien si el autor del Nouveaw traité d’ éco-
nomie soctale no le hubiese achacado, por inadver-
tencia, cosas que no escribié, hubiérase desenten-
dido del asunto, — Paris 15 de abril de $835.

(1) Nouveau traité d’ économie sociale, tom. 1, cap. III, paj.
113 y 114,

___—'q“_\

Prologo

DE LA PRIMERA EDICION.

Cuantos hablan de lejislacion pueden jeneral-
mente dividirse en dos crecidas j erarquias. Los unos,
sin practica ni estudio de las leyes de pais alguno,
se engolfan tan solo en consideraciones filoséficas.
Los otros, al contrario, cifiense absolutamente 4 la
practica de la jurisprudencia, y nunca se remon-
tan a consideracion alguna jeneral. Los que desean
dedicarse al estudio de Ias leyes no encuentran
PU€S comunmente en las obras relativas 4 esta cien-
-lamas que teorias sin utilidad real , 6 disertaciones

tapaces tan solo deinteresar 4 los abogados 6 4 sus
clientes.

-Vmculado desde mi primera mocedad en el es-
Edlo y la prictica de la jurisprudencia, é irresisti-
€mente llevado 4 un liempo hacia los estudios

ﬁ ) - & Lt L]

}050&005: dedicdbame largos afios habia 4 1a redac-
cl cesiEga :

on de un tratado de lejislacion, cuando vino al
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suelo el gobierno imperial. Mi doble intentoera apli-
car al estudio de las leyes el método seguido en lag
demas ciencias, y utilizar en el dictdmen de las teo.
rias lejislativas los conocimientos adquiridos en
la practica. Satisfaciame tanto mas este modo de en-
lazar dos ramas que casi siempre habian estado se-
paradas, en cuanto era el tinico medio de hermanar
una profesion que habia abrazado por eleccion con
un gusto que se convirtiera ya en pasion.

La revolucion que causé en Francia la caida del
gobierno imperial, sin influir en el rumbo de mis
pensamientos, me determind & escojer un modo de
publicacion diferente del que al principio tenia in-
tentado. Pareciome que ventilando sucesivamente
las cuestiones de politica 6 de lejislacion que moti-
vasen las circunstancias , alcanzaria mi objeto con
mayor seguridad y presteza. Las observaciones apli-
cadas 4 hechos que se han presenciado, encarnan
mas 1nlensamente que las de remota aplicacion. Se
acababa de proclamar la libertad de sacar 4 luz cual-
quiera opinion, completamente destruida por el Ul-
timo gobierno, y urjia tomar posesion de ella ; por-
que en punlo a la libertad sucede lo que en el po-
der, hay suma continjencia de malograrla, si no se
coje en su presentacion.

Pero me habia torpemente equivocado al con-
ceptuar que era posible hacer progresar la ciencia
de las leyes, tratando aisladamente las cuestiones &
que diesen mérjen las circunstancias. Las discusio-
nes politicas motivadas por los acontecimientos dia-

XXIII.
rios y las pretensiones de los partidos nofranquean
al entendimiento sosiego y ensanche para 1ir des-
entrannando la razon con aquella lmparcialidad , de-
tenimiento y perseverancia sin las cuales no cabhe
adelantamiento.

Cuestiones que tienen poco interéds, considera-
das en las relaciones que guardan con el todo de ]a
lejislacion , adquieren una importancia grandiosa
cuando se las apropian los banderizos ; al paso que
otras que forman la base de la ciencia quedan des-
conocidas, d no se conceptuan acreedoras 4 la aten-
cion publica, si no atafien de un modo inmediato
a los intereses del momento. Asi es muy comun ver
cuestiones que han conmovido 4 los pueblos, ir
luego 4 parar al seno del olvido, 6 recordarse tan
solo como testimonios de la locura de los hombres.
Digamos tambien que los asuntos mas baladies han
gozado en todos tiempos del aciago privilejio de
alborotar pueblos enteros.

Por ultimo, cuando se van escudrinando las
tuestiones por el drden que las rodean los acaeci-
mientos politicos, 6 por el que les sefialan los hom-
EJI'BS lomentaneamente encumbrados al poderio, es
“Wenudo imposible tratarlas enla forma oportuna,
Puesto que para resolverlas se prescinde de otras en
s cuales no se ha pensado Jamas, y que debian

‘I.U.Edar esmeradamente desentranadas. I.a esposi-
Gon de los tendmenos,

luye una clencia, requie
‘htidad no ocupa

Cuyo conocimiento consti-
r'e riguroso meétodo s si cada
el lugar que le corresponde , si



XXIV,
no se esponen los hechos con arreglo al orden que
les va seflalando su jeneracion 6 analojia, no solq
es imposible calar su enlace, sino que se corre la
continjencia de incurrir en mil desaciertos.

Asi es que despues de haber tratado durante
sels aios un sinnumero de cuestiones diversas, in-
sertas en los periodicos, me encontré poco menos
adelantado que al principiar, con respecto al fin
principal que llevaba por delante. Tan arduo se me
hacia acabalar un tratado de lejislacion con los es-
eritos que hasta entonces habia publicado, como a
un pintor el dar un cuadro reuniend'o las c!we_rsas
partes del cuerpo humano que hubiese dlbuy?do
durante sus estudios. No solo no hubiera habido
trabazon alguna en el 6rden de las especies, ni pro-
porcion entre las partes, sino (y esto era ,10 peoxj)
que hubiera sido menester reproducir leorias equi-
vocadas y consideraciones 4 veces superficiales (1).

La revolucion que se verificé en 1:820 en los
poderes politicos, con el establecimiento de una
nueva ley electoral, la irritacion dela cual fué causa
y resultado 4 un tiempo esta misma ley, y el resta-
blecimiento de la censura de los peri6dicos, hicie-
ron imposible 6 superflua toda discusion ﬁloséf%ca.
Por lo mismo me desentendi totalmente de ventlla.r
cuestiones de circunstancias, y ativeme 4 mi pri-
mitivo proyecto.

(1) Si alguien consultase todavia lo que escribi en el Censor,

i i | as
las materias que debiera consultar con menos confianza son |

- ’ . ® PR . . . de.q
concernientes a la organizacion 6 a la distribucion de los po
res politicos.

Préocupacion sum

Profesar. Quedé gusitosamente ch
mposible hallap Jovenes
0 la indagacion de |
Prenderly.

me

XXV,

Trabajando estaba en Jinehpa a donde me ha-
bia retirado, cuando 4 los quince meses @] gobierno
cantonal de Vaud me propuso dar un curso de le-
jislacion en la academia de Lausana. El sentimiento
de dejar una ciudad en la cual todo hombre que
quiere entregarse al cultivo de los estudjos Gtiles
esta seguro de hallar recursos de toda especie; en
la cual se encuentran 4 proporcion m
istruidos y mas actividad intelecty
ciudad del mundo; en la cual no
cusiones del espiritu ba nderizo,
jearmede contar muchos amigos

Si aceptaria 6 nola propuesta por mas honrosa (que
tuese ; Yy aun quizas la hubiera rehusado , 4 no de-

lerminarme que la aceptase los consejos de mis am |-

gos. La necesidad de emplear el habl
por cierto (l(—‘:spi'eom_:[
los estudios filosofic

as hombres
al que en otra
adolecen las djs-
ydonde podia lison-
, mehizotitubearen

a con jovenes
ados, pero bisofios todayia en
0s, me obligs 3 plantear misg
pensamientos con sencillez y despejo. Obligado 4 en-
Cajonar un asunto ar

breves meses, temi
resar bastante |
tanto fundadas

andicsisimo en el espacio de
4 1o ser comprendido, ¢ no inte-

atencion de mis oyentes. Y er

an en
mis zozobras,

én cuanto mediaba
a contra los estudios (que iba

a
asqueado, pues era
nas atentos, mas solicitos
a verdad, mas linces en com-

Este cjercicio, que duré dos afnos, no sol
étrajo de mj o]

O DO
ra, sino
ToMmo 1.

ué me precisé 4 ata-
2
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rearme con ella mas eficazmente, y a juzgar mis pro.
pias opiniones con masdesprendimiento. Cualquiera
que publica sus opiniones esta sin duda obligado 4
no decir espresion que repugne a su conciencia;
pero el que habla a jovenes cuyainstruccion le estd
encomendada , tiene encargos mucho mas rigurosos
que desempeiiar. Los desaciertos del primero pue-
den estrellarse 4 manos de los escritores de opuesto
sentir ; si se engafa, no burla al menos la conhanza
de nadie. No sucede asi con los yerros del segundo:
los discipulos rara vez pueden librarse de ellos.

La agresion que entonces fué dirijida contra el
gobierno conslitucional de Espana conturbo a los
demis cuya exislencia se fundara en el dictdimen de
los pueblos, y no en el derecho divino. Las notas di-
plomiticas pasadas en aquella época 4 los varios go-
biernos de Suiza, en 6rden a los estranjeros que sé
encontraban en su territorio , debieron ser el pre-

ludio de un ataque mas formal. Sabiendo cuan facil

es al poder cohonestar enormes atentados con los
pretestos mas frivolos, y muchas veces ridiculos,
hice dimision de mis funciones, y me retiré a In-
glaterra. Alli he continuado trabajando por espacio
de dos afos en la obra cuyos primeros volumenes
ofrezco ahora al piblico. He tratado de no separar-
me jamas del objeto que llevaba por delante, y €0
cuanto ha sido posible he procurado escudar la teo-
ria con la puntual observacion de los hechos.
El que juzgase mi obra solo por el primer t
que lleva, probablemente se formaria de ella

tulo
un

X X Vif.
concepio equivocado. En jeneral, todo el que abre
un ZTratado de lejislacion cree encontrar en él reglas
sobre el arte de dar leyes, 6 4lo menos, de inTer-
pretarlas. Yo no he considerado laciencia bajo este
aspecto; no he querido delinear normas ni obliga-
ciones , sino esponer tan solo la naturaleza de los
objetos. Hubiera suprimido el primer titulo si ha-
llara otro mas adecuado; pero no habiendo tenido
este acierto, he tratado de esplicarme con un se-
gundo titulo; y este es el que realmente espone el
objeto de la obra.

Varias veces me ha sucedido hallarme opuesto
en opiniones con hombres que han prestado emi-
nentels servicios a la humanidad, y cuyos talentos
y caracter son para mi un objeto de veneracion. He
1m]:?ugllad0 sus conceptos, cuando no me han pa-
recido atinados, pero sin desconocer los servicios
(ue nos tienen hechos, ni la pureza delas causas que
les impulsaron. Solo los desaciertos de los hombres
de talento merecen ser refutados ; los demas pasan
de largo sin hacer mella,y muchas veces sin hacer
el menor bulto. — Paris 28 de mayo de 1826.
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APITULO .
Qbjeto de esta obra.

H

lace mucho tiempu que las ciencias naturales han to-
mac

O un vuelo tncontrastable; si no siguen progresando

Csantemente con 1gual veloecidad , 4 lo menos suelen

Pl‘iceder con certeza , y nuneca cejan,
n '015 diversos ramos de los conocimientos humanos , CO-
Dcl[ 5 ! 5 i » .
0$ bajo el nombre de ctencias morales y politi cas

oIT ;-
guirlas de las primeras, no han adelantado en
» Siguen un rumbo menos certero, y no
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blasonan de llegar al mismo grado de convencimiento.

Casos hay en que se propende 4 conceptuar que algunas

de ellas retroceden cuando mas se jactan de sus progresos.

Varias son las causas que se aunan para producir las
diferencias que notamos entre estos dos Ordenes de cien-
cias; unas estan en la invariable naturaleza de las cosasy
son indestructibles ; otras dependen de los diversos meto-
dos aplieados al descubrimiento y comunicacion de la
verdad. .

En el namero de las primeras , con tarémos la 1nmensa
variedad de hechos que resultan de la perfectik’tilic‘la.d de la
especie humana , 6 por mejor decir, de la variabilidad de
sus aprensiones y costumbres; los intereses, 10§ cu?les en
todo pais propenden aferradamente a perp?tum‘ 1115t1tuf:m:-
nes viciosas, preocupaciones 6 habitos aciagos ; por tlti-
mo, las dificultades y los peligros que hay en comprobar
los fenomenos del 6rden social, en demostrar sus causas,
en esponer sus consecuencias. .

Contarémos en el nimero de las segundas las Ll%fereln'
cias que median entre los métodos usados en las ciencias

| ‘ as mo-
naturales y los que jeneralmente se emplean en las 1

rales. | | .
Redticense esclusivamente los naturalistas a seguir e

camino de la observacion, orillando asi los sistemas 0 la}s
suposiciones imajinarias : clasifican los hechos 0 los fenf:r-
menos que han observado bajo el 6rden mas naturalr, bﬂ‘]‘{}
el que proporciona a la mente el abarcar mayor nimero
de ellos , mirdndolos por los puntos de semejanza O dese-
mejanza. No tratan de esplicar los hechos , ni demostrar
su eslabonamiento hasta despues de bien mmp‘mbadus 5 Y
por ultimo representan invariablemente las mismas €spe-

cies con los propios signos. e
Fstos medios 6 modas de investigar la verdad y d€
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ponerla cuando se cree haberla encontrado, son poco
usados en algunas de las partes de las ciencias 11'101‘?_11*"-5 y
politicas. En muchas de ellas, las hipotesis y Suposiclones
arbitrarias suelen usurpar el lugar de la observacion, aun
cuando haya presunciones de haber observado bien; pres-
cindese de lo mucho aue importa una buena nomencla-
tura; piérdese el tiempo en la esplicacion de hechoes que
no estdn bien clasificados, y muchas veces no comproba-
dos, y por lo mismo de indole desconocida; y por ultimo,
isanse términos de sentido tan vago ¢ indeterminado,
que muchas veces se emplea la idéntica voz para espresar
objetos contrapuestos.

Tamaifias diferencias en los métodos debian producir,
v en efecto han producido las mas de las diferencias que
notamos en el rumbo y los resultados de las ciencias
naturales y politicas. Advirtamos por fin (ue entre las
ciencias de este ultimo orden estdn mas adelantadas las
que han hecho uso de un método atinado.

Mi intento en esta obra no es rasguear un sistema de
leyes 0 de moral, impugnar 6 defender las instituciones y
costumbres de determinado pueblo, sino ver de introdu-
cir en el estudio de la moral y de las leyes los métodos
que tan segura y rdapidamente han hecho progresar 4 to-
das las ciencias fisicas. Con el auxilic de tales medios (ui-
f,iera yo poder descubrir y esponer cuales son las leyes
Jenerales con arreglo 4 las que prosperan, decaen ¢ se es-
tancan las naciones.

- No es nueva la aplicacion de estos métodos d algunos
ramos de las ciencias morales; y a su uso en el estudio
del lenguaje, del entendimiento humano , v hasta de al-
5unas partes del derecho, debemos atribuir los progre-
%$ hechos en estas ciencias. Digamoslo sin rebozo ; no

h : =35
ay f)tr::}s medios de alcanzar el descubrimiento y la co-
Municacion de la verdad.
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Enganariase de medio d@ medio quien creyese que los
meétodos 4 los cuales deben las ciencias naturales los pro-
oresos que han hecho, no son aplicables d la Investigacion
y esposicion de la verdad en algunos ramos de las cien-
cias morales. En toda materia, bien se pretenda llegar al
prefundo conocimiento de la moral, bien se quiera adqui-
rir el del derecho, todo se reduce 4 observar hechos, Il
éstudio de los fenomenos observables es el iinico verda-
deramente Gtil; los demas valen tan solo para desperdi-
ciar el tiempo, 6 lo queaun es peor, para orijinar dispu-
tas interminables. En el curso de la obra se verdn las prue-
has de este aserto.

Sea cual fuere la parte de la ciencia 0 del derecho que
se cultive, si se intenta fondear las entidades, se hace
muy obvio el convencimiento de que nunca se han de ob-
servar sino hechos. Y tratandose de una verdad funda-
mental, sin la que me seria imposible pasar adelante, per-
mitaseme demostrarla con algunos ejemplos. Vamos 4
ver como una proposicion, al primer golpe paradojica, es
en el fondo una verdad trivial, puesta en prdctica desde los
tiempos mas remotos.

Un hombre , un salvaje, por ejemplo, posee cierto nu-
mero de pieles que ha adquirido por medio de la caza,
pero no tiene municiones: otro tiene municiones y ca-
rece de pieles. Avistanse nuestros dos homibres; cada uno
escudrina lo que posee el otro, y luego el primero da una
parte de sus pieles al segundo , quien en correspondencia
le entrega cierta parte de municiones. En esta operacion
hay un hecho complexo, y este hecho se llama cambio.

Sise desentrana este hecho al efecto de conocer bien
su naturaleza, es decir, para saber los elementos esencia-
les que le constituyen,se hallard que hay dos personas
que tienen una voluntad comun acerca de un objeto deter-
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minado, que ambos poseen haberes de los cuales pue-

den disponer, y que efectiianun cambio : en una palabra,
se encontraran en ¢l todos los elementos de un contrato
. ato,

y estos elementos no serdn mas que hechos comparables
y observados como todos los demds fendmenos de la na-
turaleza.

Despues de haber ido recorriendo cada uno de los ele-
mentos que acabalan esta operacion que llamamos cam-
bio , podrémos remontarnos d las causas que la han pro-
ducido. En este escrutinio tampoco encontrarémos mas

que hechos, y estos seran las necesidades reciprocas de
los contratantes.

Habiendo observado las causas, podrémos estudiar los
resultados y apurar los provechos que & cada parte le ha-
brin resultado del cambio; aquellos provechos, por mu-
chos, por variados que sean, nunca ofrecerdn mas que he-
chos,

Por altimo , podrémos indagar cudles son las condicio-
Nes necesarias para que se renueven operaciones de esta
naturaleza siempre (que convengan : estas condiciones no
seran tampoco mas que hechos observables como los
dema’s;
| Sienvez de reparar en ese acto complexo que llama-
mos cambio , nos detenemos 4 escudrifiar el acto tambien
complicado que llamamos penta, y luegn el alquiler, prés-
tamo , depdsito , pararémos en los mismos resultados: no
encontrarémos mas que hechos en la naturaleza del acto,
E;las cal;sals que lo hayan producido, en las cousecuen-

S que del mismo 1im: 3
<4 %lebera*n Cumpll;:iar;;];manadm, y en las condiciones
Cuando se necesite.

- En los puntos
nes de las

A que se renueve siempre y

NOT de derecho concernientes 4 las relacio-
amilias, si los estudiamos con la debida aten-

9.
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cion, encontraremosigualmente solo hechos: La asocia-
cion conyugal, la paternidad, la filiacion, la potestad
de los padres sobre los Iijos, la tutela, la interdiccion,
no son sino hechosmas 6 menos intrincados. Istos heclms,
que con leves variaciones asoman por donde quiera (Jue
hay sociedad politica, pueden sujetarse 4 la misma obser-
vacion ni mas ni menos que los que emhargan 4 los fisi-
cos. Es dable determinar su naturaleza 6 sus elementos, su
causa y susresultados , con tanta certidumbre como la
naturaleza, las causas y los efectos de los que constituyen
el dmbito de la historia natural.

51 en vez de observar las conexiones que median en-
tre ciertas clases de personas, se estudian las que hay en-
tre los hombres y las entidades que les pertenecen y que
Hamamos propiedades, tampoco encontrarémos mas ue
hechos adecuados para la misma comprobacion y obser-
vacion que los que forman el objeto de cualquiera otra
ciencia. Con efecto, es imposible dedicarse al estudio
de aquellos objetos y 4 la observacion de su modo L_Ie
formarse, compartirse y traspasarse, sin convencerse de
que siempre se estudian hechos. En sus causas produc-
tivas , en sus potestades conservadoras, y en los diversos
fenomenos que naturalmente resultan de sus medros o
de su destruccion , es imposible hallar otra entidad que
hechos, tan positivos € indudables como los del dominio
de la fisica.

- Tampoco se observan mas que hechos en el EStEIE]iO de
las leyes penales. Si pudiésemos dudarlo, basl;arga para
convencernos el informe de un hombre apremiado por
la vara de la justicia. El nos diria que, desde el acto que
Hamamos delito hasta el conocido bajo el nombre de pe-
na 6 eastigo, no ha pasado mas que una serie de hechos
tan efectivos y evidentes como los que nos acredita la es-

(78)
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periencia diaria y material. El procedimiento mas largo ¥
complicado no es en si mas que una serie de hechos, cuyo
objeto es poner en claro otros hechos ignorados 6 du-
dosos.

En la parte de la ciencia que trata de lo que se llama

derecho politico, nuestras observaciones no pueden ver-

sar mas que sobre hechos. La division de la poblacion en
varias cuadrillas, la subordinacion en que se encuentiran
los hombres unns respecto de otros, la sumision de los
mas, etc., son actos muy positivos, muy reducibles 4 14
observacion. Si intentamos internarnos en su naturaleza
8us causas, sus efectos, no nos es dudo salir de la real;-
dad ; estamos obligados 4 atenernos al estudio de los e -
chos como el quimico que aspira & conocer la accion (jue
ejercen las moléculas elementares de un cuerpo en las de
otro.

Por ultimo, las relaciories que median entre las nacio-
nes, y cuyo conjunto forma el derecho inter-nacioneal &),
impropiamente llamado derecho de jentes, no son mas
que hechos de otro orden; tan observables como todos
los demis; y no cabe determinar su naturaleza , sus cau-
sas y sus efectos sin dedicarse con perseverancia al estu-
dio de la realidad.

Las decisiones de los jurisconsultos romanos que han
llegado hasta 0sotros, propiamente hablando, no son mas
que la delscripcinu de fendmenos que ocurrian en medio
de su sociedad ; y aquellos fenémenos no podian quedar
desentranados cabalmente sino por hombres atinados en

aquel objeto. Hubo un tiempo, y no muy remoto del

]‘1u 1 3 r = :
¢stro , en el cual las naciones de Europa carecian de Je-

€s escrit 25T ' ' | Vi
y 1tas, yes muy obvio que no podian formalizarse

SIn 3 ona
0 observando los fenomenos que estaban presenciando,

.i . \ Wiy % 1 : .
(1) Jus gentium , dereécho de las haciones,
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.a ciencia de la moral, como la del derecho , no puede
formarse sino con la observacion incesante de cierto or-
den de fenémenos. Efectivamente , esta clencia no es mas
que el conocimiento de las pasiones y de los habitos hu-
manos , de las causas que los producen , robustecen , me-
noscaban 6 destruyen , y de los resultados que les subsi-
guen. Pues bien, en tales pasiones, causas, y consecuen-
cias, es imposible descubrir otra entidad mas que meros

hechos.
Los naturalistas han ido desentrafiando las leyes jenera:

les de los cuerpos, observando atentamente los fenome-
nos que presenciaban ;y asi tambien , solo observando los
fenémenos que nosva ofreciendo el estado social en to-
dos los grados de civilizacion, podrémos remontarnos al
conocimiento de las leyes jenerales que avasallan al linaje
humano, y que rijen en su conservacion, merdos y encums

bramiento.
Idean los sistemdticos ciertos moviles autores de los

hechos, para esplicarlos al menos con aquel auxilio; la
ciencia, al contrario, va escudrinando hechos, al intento
de descubrir por ellos las leyes que los rijen; encuentra
sus principios observando la naturalezade las entidades,
pero esta naturalezano se manifiesta sino con hechos.

Si es innegable que asi las ciencias morales como las
fisicas no pueden formarse mas que con la observacion y
la esplicacion de diversos 6rdenes de hechos; y estos pue-
den puntualizarse como los pertenecierntes d la historia
natural, es igualmente cierto que los tales hechos pueder
irse clasificando bajo un 6rden naturalisimo, bajo el que
facilite al entendimiento su comparacion y el modo de
considerarlos por los puntos de mutua afinidad 6 desave-

nencia.
Por tltimo, no seria mas arduo atajar los vicios del

idioma de algunos de los ramos de las ciencias,_nioiales.
que lo ha sido el entonar el de algunos delas fisicas.

Dable seria pues acudir d la perfeccion de las primeras
con los medios por los cuales han conseguido las segun-
das la perfeccion que en ellas encarecemos, y dable fuera
por consiguiente llegar en miuchos puntos i ignal arado
de certidumbre.

Toda ciencia natural consta de dos partes : del conoci-
miento de cierto nttmero de hechos 6 de fendmenos ma-
teriales, y de la esplicacion de estos mismos, ¢ sea de las
percepciones de la conexion que guardan entre si y de la
manera que seatnan y se enjendran.

En las ciencias morales hay tambien dos partes muy di-
ferentes: el conocimiento de cierto 6rden de fenémenos
esteriores, cuya existencia nos demuestran los sentidos , y
laesplicacion que la intelijencia nos da de los mismos fe-
nomenos, 6 sea la percepcion de los vinculos que los atan
y del modo que se eslabonan.

Los naturalistas, al intento de esplicar los diversos fe-
nomenos de las ciencias que les embargan ; escudrinan el
como van naciendo unos de otros los hecl'lms; detiénense
empero cuando llegan a causas cuya indole desconocen ;
y acerca de las cuales nada les dicen la observacion ni la
esperiencia. No tienen la loca pretension de llegar 4 un
hecho primitivo del cual sean precisas consecuencias to-
dos los demds; esponen con sencillez los resultados de
SUS esperimentos, pero dejan obrar 4 la naturaleza segun.
sus leyes , y no aspiran 4 reedificar el universo para po-
nerlo en armonia con sus sistemas.

. Los que cultivan las ciencias morales pueden tambien
tomprobar los varios fendmenos que aparecen por el dm-

bit .
@ que abarcan ; deben apurar y esponer el como se ori-

Iin '
Inan unos de otros, pero no demostrar que deriven to-
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dos de un principio unico , ni esplicar cual sea la natura.
leza de este; para ellos, cual para los naturalistas, hay
causas inesplicables que no podemos calar sino POT Sus
efectos, y cuya indole sera eternamente un misterio.

Mas aun cuando medie suma hermandad entre estos
des ordenes de ciencias; por mas que unas y otras no pue-
dan formarse sino con la observacion de los hechos; que
los hechos de las unas, 1o mismo que los de las otras, pue-
dan clasificarse bajo cierto érden natural; y que sea po-
sible introduciren el lenguaje de cada una de ellas igual
despejo; con todo, el estudio de ciertos ramos de las ciens
cias morales es mas arduo que el de las naturales.

Un fisico puede disponer segun le parezea de Ja mate-
ria que observa; si cree que tal fendmeno no sea termi-
nantemente el resultado de tal causa, puede repetir sus
esperimentos hasta llegar 4 una certeza cabal. Por lo je-
neral los efectos son harto ejecutivos y correspondientes
d las causas productoras, para que el sabio que los estudia
pueda ir rastreando su enlace y no necesite jamds acatar
testimonios ajenos. S1 puede enganarse, no tiene al me-
nos que temer los descarrios de los demas, porque estd en
su mano ver lo que han visto y repetir los esperimentos
gue han hecho.

En las ciencias lejislativas y morales no hay la misma
proporcion ; los sabios no disponen de los pueblos como
los quimicos de la materia. Pueden observar los hechos
historiados y los que ellos mismos han podido presenciar;
pero no les es dado hacer nuevos esperimentos, ni repetir
los que se han hecho en tiempos ¢ lugares diferentes.
Cierto es que los gobiernos obran con las naciones poco
menos que si fuesen una materia esperimental ; pero sus
esperimentos se hacen siempre por un mismo rumbo y
con la mira de alcanzar un resultado no sierpre manifics-

“pricho 6 la violencia. Avasall

que ]e Imcomodan de mil m
Lan
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to. Hﬂy mas ; nunca conceden 4 los que 1o estar convens-
cidos de la rectitud de sus procedimientos la facultad de
hacer otros por encontrado rumbo. La conexion entre los
efectos y las causas no es por otra parte tan facil de de-
mostrar en las ciencias morales como en las fisicas, pri-
mero, porgue obrando muchas causas 4 un tiempo sobre
un pueblo, se hace dificultoso poner en claro los efectos
que & cada una de ellas compete; vy en segundo lugar ,
porque el espacio que media entre el instante de plantear
una institucion y el instante en que se pueden graduar sus
resultados, suele ser demasiado estenso para seguir bien
el enlace de los hechos, Yy para que el mismo individuo
que ha visto empezar la causa pneda atestiguar los resul-
tados. Sucede ser imposible trasferivse al lugar teatro de
los hechos; la vida de un hombre es muy corta para que
le permita visitar todos los pueblos del mundo;y aun cuan-
do viviese bastante tiempo, la ignorancia de los idiomas
0 da falta de medios pecuniarios le pondrian en el caso de
o poder parangonar por si mismo los hechos. De aquil
la necesidad que tienen los que se dedican 4 estas cienejas
de atenerse al testimonio de los historiadores 6 de los via-
Jeros , necesidad que no estrecha a los naturalistas.,
Ei}jégem humano es por otra paite tan avenible, lleva
E;n SL Principios tan encrjicos de conservacion y de me-
4ros, que si no crece por jo n todas 1:
no h;j?'qtamimm} 1_11](;10&111)11(:11 ;E:laiiznsetziib ]‘IS 170;“”‘}?“
brase 4 todos los climas, vive de toda e 1 S:#*l" Eill Cﬂ:"“”“'
e : .‘,] ¢: ¢ ‘(JL_H especie de alimen-
: LELI‘U(:')S 0 abrigo todo cuanto pue-
" preservarle de las ijurias  del tiempo, y obedece
todos s gobiernos que le imponen la 1gnorancia, el
ado por instituciones
aneras, y propias al parecer

5 17 2 13 !
olo para destruirle, suele hallar en sf mismo los
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medios de contrastar su efecto, y prospera en medio de las
]ejres que PTGPEI](IEI‘I a4 su decadencia. Los 'llombres (Jue
se empapan en los abusos, 6 que esperan desjugarlos algun
dia,no se descuidan en decir entonces que aquellaipr:)s-
peridad se debe 4 las disposiciones que tomaron y siguen
tomando ; y nunca faltan hombres que dan fe a sus pala-
bras y las repiten. %k 3

Mas por arduo que sea el aplicar al estudio de la lejis-
lacion y de la moral los métodos 4 los cuales de!:)en én gran
parte sus progresos las ciencias fisicas , no es sin embargu
imposible. Bien puede afirmarse, al contrario, que el ni-
mero de hechos comprobados es bastante crecido pare
que se pueda conceder 4 algunos ramos delas dos prime-
ras ciencias el mismo grado de certeza que 4 las natumlﬁes.
Con efecto, de medio siglo acd han recojido los .sal:uos
caudal tan grandioso de hechos nuevos, y el enten{hmle‘n-
to humano ha progresado en términos, que Jas cuestio-
nes que mautenian divididos en dos campos d los hombres
mas sabios del siglo ultimo, pueden quedar hoy resu.ell;-as
por medianillos alcances ; y sin ser en estremo Peiipicad
bien puede uno encontrar en sus decantados partos nota-

bles y repetidos desaciertos. . | .
:Y qué hay en esto de estraiio, atendidos los medios
con que contamos, y que faltaron 4 nuestros predeceso-
res? Desde menos de cincuenta afios d esta parte, todas
las ciencias han accionado unas sobre otras, prestandose
mutuos auxilios. El estudio del entendimiento humano
nos ha ensenado 4 despejar el lenguaje, franqueﬁnflf}uos
rumbos nuevos; los progresos de la economia politica y
del arte de la critica han ilustrado portentosamente ].ﬂ
historia de los pueblos antiguos y modernos; la 11151;01*1&
natural, la navegacion y el comercio nos han dadu’u co-
nocer pueblos nuevos acerca de los cuales no habiamos

D
| ke) )
'[)U{.[i[]D [.'[_}1‘11'11'11‘ I1as {.illﬂ C{'_H]thHI‘HS; ]Byﬂs Cll}-"{} tenor on

a-
jaba millares de voliimenes, y cuyo testo estal

)a necla-

mente reverenciado como un ordculo, han quedado vol-

MINO0S mas senci-
[los ; por ultimo, hombres que habian estudiado |

cadas , coordinadas y reducidas 4 los té
cl lt-“jislﬂ—
cion como jurisconsultos la han ido desmenuzande COMO
fildsotos, suministrdindonos medios de cotejar sus buenos
0 malos efectos.

A estos medios que nos han franqueado las clencias
hay que anadir la esperiencia que nos han dado las revo-
luciones. La independencia de la América del Norte did
orijen 4 gobiernos de los cuales no tuvieron idea alguna
los pueblos antiguos, y cuya existencia ni los modernos
hubieran ereido posible 4 no convencerles la esperiencia,
La emancipacion de un continente mas estenso que el
nuestro , destinado 4 ser un dia mas rico y populoso, que
posee O aspira & plantear goliernos igualmente diversos
de las formas europeas 6 asidticas que de las de los pue-
blos de la antigiiedad, nos ha desabultado en lo material
y lo intelectual , apedndonos de nuestro engreimiento en
politica ; las revoluciones y contrarevolucionies que han
esperimentado Francia , Espaiia , Italia, Alemania, Suiza
y Holanda, en el espacio de unos cuarenta anos, han de-

sarraigado U destruido nuestras antiguas instituciones, y

hasta cambiado nuestros hdbitos ; las guerras 4 que han

dado orijen esas Instituciones, han hecho pasai
vamente 4 los pueblos de un territorio 4 otro
hombre mas ignorante en disposicion de
tado con el de sus vecinos; la decade
lonial , estimulada por el progr
Pendenciadel continente amer
Parte de nuestras
la libertad de opi

*alternati-
, Y puesto al
comparar su es-
neia del sistema co-
eso de las luces y la inde-
icano, ha trastrocado gran
leyes y mdximas mercantiles; por ultimo,

nlones politicas y relijiosas, la multipli-
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cacion y esparcimiento de las obras ﬁloséﬁcas., y las re-
formas, pmcticadas hasta por los mismos goblernos mas
contrapuestos a las innovaciones, han acabado de volear
la conlianza que se tenia en las antiguas doctrinas, dejan-
do casi inservibles los libros que las encerraban.

Vitoréanse todavia, por habito, escritores que han dis-
frutado fundada nombradia, por cuanto en el trance en
(que asomaron se encontraron mucho mas adelantados que
sus contemporineos. Gitanse d veces sus obras, pero sin
creer en ellas, y por lo mas sin haberlas leido, conside-
randose menos como cuerpos de doctrina gue como arse-
nales que pueden suministrarnos armas contra los enemi-
gos. Los que se atarean en estudiarlas , se hacen luego car-
go de que se compusieron sistemas ya finados para tiem-
pos que tampoco volverin, Cuéntase sin embargo con
ellas, por cuanto no se tiene lugar 0 se carece de los me-
dios de lograr especies mas cabales, no creycndose ade-
mds con el competente desempefio para emprender sin ar-
rimo la carrera, pero siguéselas desconfiadamente, y con
la cautela de un jeneral que se hace guiar por un prisio-

nero en lerritorio enemigo.
Esta carencia de verdades jeneralmente admitidas, que

tanto se palpa en politica 6 en lejislacion, da madrjen a

sistemas de suyo mas 6 menos 1njeniosos, (uea veces se

prohijan con entusiasmo, y se arrojan luego con menos-
precio. Fraguanse 4 bulto principios que se acomodan emn
lo posible 4 las circunstancias y 4 los intereses del momen-
to,y con los cuales se atanan por avemrse. Andase en
busca de cuantas razones pueden comprobarlos, y cuando
nos embarga el embeleso de su acierto, cuando creemos
habernos prendado, sobreviene un fenOmeno imprevisto
que da al traste con nuestras injeniosas combinaciones,
mostrandonos un resultado contrario d todas nuestras es-

—
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peranzas. Imputanse entonces los acaecimientos impensi-
dos,no dlos vicios del sistema que se adoptd, sino i los
torcidos intentos de sus impugnadores, ¢ 4 la inereduli-
dad de los que no juraron en su certeza. Si repetidos es-
perimentos paran en demostrar que se admitié un sistema
erroneo, se le deseeha para enamorarse de otro igual-
mente ideal; 6 venimos 4 opinar que nada hay cierto en
lejislacion , y que lo mejor fuera no dedicarse 4 su estu-
dio. Este Gitimo partido es el que suele abrazar la mu-
chedumbre, porque cuadra a las mil maravillas eon la pe-
reza, la ignorancia, la majistral presuncion y los vicios
de los mandarines. El dia en que se persuada el pueblo
de que nada hay cierto en moral ni en politica, serd un
dia de triunfo para los gobiernos inicuos; pues desde
aquel 1nstante ya no tendrdn que temer resistencia al-
guna,

¢ Cudl es el medio de salir de ese estado de incertidums
bre 6 de indiferencia en que nos han dejado el vuelco de
los antiguos sistemas y las revoluciones que ha padecido
el mundo? ;Serd del caso idear nuevos sistemas, entu-
siasmar los dnimos 4 favor de especulaciones metafisicas ,
0 ensayar el restablecimiento de los sistemas desacredita-
dos? Ninguno de estos medios podria proporcionarnos
productos duraderos, ni siquiera muy estensos. No se
despejaron los pueblos todavia hasta el punto de abarcar
las causas y la consecuencias de sus instituciones; pero en
camhi:{:r estan muy dispuestos para avenirse 4 ciegas con
las f{pmiﬂnes del primero que asome, ¢ para apasionarse a
in sistema filosofico por su injeniosidad. Posible es toda-
‘;1& evidenciar verdades nuevas; mas paso el tiempo de
e?ll;ma.r sectas; no se cree sim?‘lo que se demuestra, y (fl

usms.rnf) que se llega d manifestar en favor de determi-
::s:l.;;ﬁ?:f,zf se va pm:ttando con el interés que se con-

grar con su prevalencia.
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Esta disposicion de los animos, lejos de coustituir up
ohstdculo para el progreso de las ciencias morales y lejis-
lativas, es, al contrario, circunstancia en estremo favora-
ble al intento. Nunca se estd mas propenso d dejarse diri-
jir por los hechos,; que cuando queda orillada toda con-
fianza en los sistemas y hasta en los individuos. Mas para
que los hechos arrojen alguna luz, no basta recojerlos y
hacinarlos 4 bulto en una obra ; ni tampoco basta afirmar
que tal hecho dimana alld de tal otro; pues hay que pre-
sentarlos por el mismo orden que asoman para ir demos-
trando su procedencia. Tan solo clasificindolos de este
modo y haciendo ver su enlace, se sigue un rumbo cien-
tifico y se logra confiar en que progrese un tanto el enten-
dimiento humano. No hay duda que con este miétodo es
tuerza irse deteniendo, por carecer del arrimo de los he-
chos, y que por lo mismo es posible tener que dejar in-
decisas cuestiones muy importantes; y cierto es tambien
que no es del caso arrebatarse tras aquellos disparos que
el vulgo bautiza de injenio, y suelen ser unicamente abor-
tos del desvario ; pero cuando se trata una ciencia, no se
contrae el empefio de resolver todos los problemas que
se ofrezcan , n1 menos se debe hablar 4 los lectores con el
mismo arranque del orador popular que aspirad conmo-
ver el jentio que le estd escuchando.

Por lo dicho se ve que al escribir esta obra llevo varios
objetos por delante. Quisiera ante todo introducir en el
estudio de la moral y de la lejislacion el método que tan
segura como ejecativamente ha hecho progresar d las de-
mds ciencias, sustituyendo la observacion 4 la invencion
y al estudio de los sistemas. Apeteciera luego hacer uso de
tantisimo caudal de hechos nuevos como nos han ido su-
ministrando por espacio como de medio siglo las ciencias
y las revoluciones, para venir 4 hermanar la moral y la

_—
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lejislacion con los demds conocimientos humanos. Deseq.
ria tambien proporcionar 4 los jovenes inflamados con el
amor al estudio y d la verdad unos medios de instruccion
mas seguros que los sistemas imajinarios y las hueras de-
clamaciones que arrebatan su fantasia sin despejar su jui-
¢10; y por ultimo quisiera ver de dar 4 la parte de nues-
tros conocimientos que mas interesa 4 la humanidad una
certidumbre igual 4 la que tienen otros menos impor-
tantes.

S1solo debiese contar con mis propias fuerzas, no ten-
dria valor para acometer tamafa empresa; mas aunque
la lejislacion no se halle tan adelantada como las demss
ciencias, no estd todo por hacer. Algunos ramos lejislati-
vos han progresado en términos que dificilmente se puede
ya lograr mas;y el método que ha proporcionado ese lo-
gro ficilmente servird para otros ramos menos adelanta-
dos. A la reunion de dos sabios, cuyos apellidos no es da-
ble separar (Bentham y Dumont), debemos, asi el acierto
€n raciocinar, como su atinada y repetida aplicacion en
la prdctica. Por otra parte , los progresos de la economia
politica y las investigaciones hechas sobre las causas del
aumento u mengua de la poblacion, en todos los paises,
nos han facilitado el medio de resolver un sinntumnero de
cuestiones importantisimas. Por altimo , un método acer-
tado habilita el entendimiento en terminos de poder en
algun modo hacer las veces del Injenio ; es una palanca
que retuerza al débil que la usa con una pujanza superior
al robusto que estd careeiendo de su auxilio.



CAPITULO Il

Orden por el cual conwviene clastficar las materias per-
fenecientes a la Zejfs!am'&n.

Los fenémenos sociales que forman el objeto de la le-
jislacion , y las disposiciones que han motivado, son in-
mensas tanto en nimero como en variedad. Echose pues
de ver la imposibilidad de estudiarlos, cotejarlosy consi-
derarlos en su totalidad , sin tomar la precaucion de colo-
carlos ordenadamente y clasificarlos. Utiles ¢ importantes
tentativas han hecho sobre el particular sabios juriscon-
sultos, y hasta algunos gobiernos; pero con todo dista-
mos todavia de poseer una nomenclatura regular y com-
pleta. La ciencia de la lejislacion es tan dilatada, requiere
tanto estudio , tanta reflexion y esperiencia, que la vida
del hombre parece sobrado corta, y harto limitada la ca-
pacidad humana para que un solo individuo logre desen-
tranar todas sus partes.

- Francia es sin disputa el pais donde mas conato se ha
ido aplicando para clasificar por su 6rden natural las ma-
terias que constituyen el dmbito de esta ciencia y las dis-
Posiciones relativas 4 su esencia. En ningun pais, a lo me-
110s entre los modernos, se cuentan mas sabios juriscon-
sultos ; en ningun otro hay mas colecciones y tratados;y
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hay sin embargo , fuera de nuestros codigos y de nuestrag
obras de jurisprudencia, una infinidad de leyes sobre asun-
tos de la mas alta importancia; todos los dias se percibe
la necesidad de algun cédigo nuevo, y hay materias, tales
como la organizacion politica, acerca de las cuales ni si-
quiera se ha sofiado en formalizar su conjunto. Fste sin-
niimero de codigos bastaria para demostrar por si solo
que todavia no se ha logrado formar una clasificacion
acertada, aun cuando no probase lo mismo el inmenso
farrago de leyes que jamds tuvieron cabida en codigo al-
guno. Porio demds, compete menos d los gobiernos que 4
cuantos se dedican a las leyes con el objeto de formar una
ciencia, el desentranar el 6rden por el cual conviene cla-
sificarlas para que el entendimiento alcance 4 contemplar
su totalidad y sus conexiones.

Siendo muchas y muy variadas las materias de que tra-
ta la lejislacion , parece d primera vista muy arduo el de-
terminar como conviene clasificarlas para seguir el orden
mas natural. Todas las partes estdn de tal modo enlaza-
das, que se ofrece acaso el considerar su conjunto como
un gran circulo que siempre puede recorrerse, partase del
punto que se quiera; pero que, por la misma naturaleza
de las entidades, carece de positivo arranque. Sin embar-
g0, considerando atentamente el objeto de la ciencia,
pronto se percibe que en esta materia, cual en todas, hay
un orden natural y atendible. La naturaleza nunca come-
te arbitrariedades; todo estd sujeto d leyes invariables, asi
los fenémenos del 6rden moral como los del mundo fisi-
co.-Hay pues necesariamente un 6rden natural para el. ar-
reglo y estudio de los hechos que pertenecen al dﬂ'IIlllllﬂ
de la lejislacion, asi como sucede con lios pertenec:entﬁs
4 la historia natural. La dificultad se cifra en saber cudl
sea este orden. |
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La ciencia de la lejislacion tiene por objeto el conoc-
miento de las relaciones mutuas que median, tanto entre
los diversos muembros o los varios quebrados de que se
compone cada sociedad, como entre los hombres y las
materias adecuadas para acudir 4 su existencia é 4 su con-
servacion ; debiendo por consiguiente darnos 4 conocer la
naturaleza de aquellas relaciones, las diversas maneras de
alterarse 6 quebrantarse las causas y las consecuencias de
los desarreglos que padecen, los diferentes medios por los
cuales se mantienen y propagan las sociedades humanas
como constituyen las potestades 4 las cuiles fian su con.
servacion , caules son las incumbencias de estas potesta-
des, y en que términos proceden para desempenar el fin
de su 1nstituto.

Las relaciones naturales que median entre los diversos
miembros de una sociedad culta son de varias especies ;
las hay que constituyen el estado de familia, como las que
se estrechan entre el hombre y la mujer, entre los padres
y los hijos, entre hermanos y hermanas, tios y sobrinos:
las hay producidas por necesidades de otra naturaleza

g
que se cifran en la correspondencia de mutuos atanes,
como las medianeras entre amos y criados, entre maestros

Y Jornaleros; las hay resultantes del mero hecho de haber.
se formado ciertas familias junto 4 otras, teniendo que
disfrutar en comun de objetos 1ndivisos, como son las que
s¢ observan entre los habitantes de un barrio , de un pue-
blo, de una provincia, de una nacion ; las hay referentes
ala diversidad de ocupaciones 0 industrias , como las que
*¢ notan entre los habitantes de las ciudades y los del
@mpo,y que consisten en las necesidades que tienen unos
de los productos de otros; las hay resultantes de los con-

venios que han hecho entre si los

hombres ; y las hay por
fin dependientes de la : -

subordinacion que produce nece-

TOMO 1.

3
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sariamente toda organizacion politica en una mnacion ci-
vilizada.

Las relaciones que median entre cada persona y lasen-
tidades que deben acudir 4 su existencia, en el orden na-
tural dela prﬂducﬂiun 6 de la jeneracion , parecen a pri-
mera vista menos numerosas 6 menos varias que las rei-
nantes entre los miembros de una misma sociedad. Sin
embargo, escudrinandolas de intento, se ve que son casi
tan crecidas y diversas como nuestras necesidades y los ob-
jetos adecuados para satisfacerlas. Estas dos clases de re-
laciones se barajan y trastruecan muy a menudo ; hay al-
gunas que asoman tan solo entre las personas,;y que cor-
responden tambien 8 otras entidades; las que naturaleza ha
establecido, por ejemplo, entre padres € hijos, alcanzan
1 los bienes de los unos y de los otros. Con efecto, los hi-
jos no pueden existir sino por medio de las pmpimlmh%:s
de la familia 4 que pertenecen;y por otra parte las obli-
gaciones de los hijos para con los padres se reducen mus-
chasveces 4 suministrarles medios de existencia.

Las relaciones que median , ya entre los miembros de
una sociedad, ya entre los hombres y las cosas, en el or-
den natural de la produccion y de la jeneracion, 10 SCn
todas de igual entidad. Las que reinan, por ejm-:ml?_lu , en-
tre el hombre y la rujer , entre los padresy sus hijos, son
mas necesarias a la conservacion de la especie humana
que las existentes entre amos y criados. Asi- mismo , las
que tienen cabida entre el hombrey el an_lblente en que
estd sumerjido, laluz que le alumbra y la tierra que le ali-
menta, son de mayorimportancia que las que median en-
tre €l y las cosas que solo pueden pmporcimn.a‘rle algun
recreo. El campo que proporciona a una famihia ]05‘1116'-
dios de subsistir, la casa que le sirve de albergue, por cjem-
Plﬁ,‘éﬂl‘! para ella masimportantes que los monumentos o
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los jardines publicos que hermosean el pueblo de
micilio.

Ora se comparen entre si pueblos que se hallan en dife-
n. L] L] & L] < » ] L]

rente grado de civilizacion, ora las diversas situaciones
por las cuales ha pasado una nacion desde el estado salva-
jeal en que la encontramos, obsérvase, asi en lejislacion
como en ciertos ramos de historia natural, que las rela-
crones de mayor entidad son siempre las mas constantes
- L] i ; 1
blgUI{:‘:ll(lOSE de aqui que, probada la importancia de una
relacion , e puede afirmar que existe en todos los paises
y en todos los grados de civilizacion. Por el contrario . s
» . - . = j
esta demostrado por los historiadores y los vi

sti doy-

| - ajeros que
tal 6 cual relacion ha permanecido siempre , puédese ase-
gurar desde luego. su importancia. Seria imposible p-m'
ejemplo, encontrar una sociedad que hubiese du,rndn
ul'g}m tiempo , y que no hubiese admitido , COMO con-
dicion de existencia-y de conservacion, la asociacion
conyugal. De ahi puede sacarse que dicha asoc
€S una consecuencia de las leyes de nuesira naturale-
z; y asi lo demuestra efectivamente el raciocinio fun-
dado en la esmerada observacion de los he

lacion

. chos. Esta mis-
ma observacion puede demostrarnos igualmente que las
- 1.

relaciones entre el hombre y las entidades que son el pro-
ducto de su trabajo, importan sumamente 4 la especie hu-
mana, y de esta demostracion podriamos inferir que por
donde quiera tienen por lo jeneral suma importancia II)TS-
ta verdad se halla comprobada tambien por la esperiel;c;’l
Es obvio alcanzar porque las relaciones "
lancia son en todas partes las mas

€N que son condiciones esenciales de a conservacion d
la especie humana, no siendo dable atajarlas sin :
con los vivientes que las requieren |
ll}enos su reproduccion. Por }
clones de menos entidad

de mas impnr-
constantes. Consiste

acabar
e SR

O s 1mposibilitar a1
la ra; '

1 4 razon contraria, las reja-
deben ser y son efectivamente



{ -EM J

las menos constantes; y las variaciones que padecen ng
dan cabida 4 consecuencias tan trascendentales. No siendg
necesarias para la conservacion del hombre, hay meno s
esmero en plantearlas, 6 en conservarlas, cuando se ha-
llan ya establecidas. Mas dificil seria disolver las familias
de que se compone una nacion, que destruir la forma
de su gobierno ; y la usurpacion de las fincas presenta por
lo mismo menos obstdculos que ¢l desapropio de los habe-
res peculiares.

Si inquirimos ahora cudl es el orden por el cual con-
viene clasificar las materias que son del domnio de la le-
jislacion, y las diversas disposiciones de que han sido
objeto, obvia sera la respuesta. Déjase advertir que la
nomenclatura mas natural es la que da a4 cada objeto el
sitio que le senala su importancia ; la que, esponiendo las
relaciones naturales establecidas entre los miembros de
una misma sociedad, 6 entre los hombresy las entidades,
coloca las relaciones superiores antes de aquellas que les
estan subordinadas ; la que disponelos hechos por el or-
den que les va senalando la analojia o el jaez desu jene-
racion ; la que determina providamente el fin antes de

afanarse por la investigacion 0 esposicion de los medios.

Solo 4 favor de este método es posible comparar las le-
yes que rijen a las naciones en diferentes grados de civi-
lizacion , y convertir la lejislacion en verdadera ciencia.
Siendo pues las relaciones mas importantes las que mayor

constancia ofrecen, son las mas fdciles de observar, al
paso que las menos disputables. Existiendo en todos lc:s
paises donde hay Lhombres , y en todos los grados de. ci-
vilizacion , es facil comparar entre si 4 pueblos que difie-
ran mucho por otros estilos. Al paso que se va entrando
enrelaciones menos importantes , se nota que mengua el

niumero de los objetos de comparacion, y llegase por fin

&)
4 tales particularidades, que solo queda un corto nimero
de naciones que cotejar, ¢ se carece absolutamente de ob-
jetos comparables.

Con efecto; tras el intento de observar vy parangonar
las relaciones que median entre los individuos de la fa-
milia, en diversos grados de civilizacion, 6 las que hay
entre una naciony el territorio que puebla, encuéntranse
objetos de estudio donde asoman hombres; mas si se
trata de reparar, y luego ir cotejando las relaciones re-
sultantes de la organizacion social de una nacion muy
civilizada, y los medios por los cuales se conserva aque-
lla organizacion, casi nada hay que observar en los pueblos
barbaros todavia 6 recien salidos de la barbarie; no se
encuentran analojias sino en aquellos que han seguido 4
corta diferencia una misma escala de progreso.

Hay relaciones que no estdn subordina

A LA

i =

a3 URRs-4-ofras
¥ que son casiiguales en importancia. Las que se lmi’lem?
por ejemplo, entre el marido y la mujer, los hijos v sus
padres, son palpablemente condiciones esenciales paﬁrn la
propagacion y conservacion de la especte humana; pero
N0 son mas necesarias que las reinantes entre el hombre
Y las entidades en medio de las cuales le colocd natura
ifeza. Un recien nacido no pudiera subsistir sin los auxi-
lios de su madre ¢ de otra persona que haga sus veces;

?lmas tampoco pudiera sin el ambiente donde respira, sin
os alimentos convertidos

-

en leche en el seno materno.
3 e aislandole de algunas entida-
S r "

» ©0mo separandole de ciertas personas.

Cl;land{) se irata de relaciones 1iguales en importaﬂﬂiﬂ
s dificil encontrar el or % ?
clasiﬁcarlas; sea cual fu
E:Orre riesgo de hacer
St mediante g observ

Tan infalible seria su muert

den natural por el que conviene
ere el partido que se tome, se
u.n arreglo al parecer arbitrario.
acion o la esperiencia, se pudiese
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determinar el modo de sucesion de los hechos en la na-
turaleza , seguiriase el orden natural, clasificindolos por
el de su jeneracion ; pero la ciencia, que nos enseiia lo que
son las cosas, no puede demostrarnos como se formaron
en su orfjen. Seria pueril investigar, por ejemplo, sobre
la bellota y la encina, cudl de las dos fué mas necesaria
a la formacion de la otra, y cudl la primera en el orden
de la creacion.

Por lo demas, si hay al parecer alouna arbitrariedad

2
en la clasificacion de las relaciones que no estan subor-

dinadas unas 4 otras, y que son 6nos pareceniguales en
importancia, débese considerar corio una imperfeccion
inseparable de todos los metodos. Los inconvenientes que
de ella resultan en la practica no son tampoco tan graves
como 4 primera vista se pudiera creer. |
- Bise quicren clasifiear los fendmenos del estado social
por el 6rden de su interés y constancia, d(—t’jrhenise colocar
en primera linea las relaciones naturales que reinan enire
los individnos de una familia, 6 las que median entre el
hombre y los ajentes que le rodean, y sin los eulnle{s no
nwodria vivir. La observacion de las primeras nos da a co-
nocer las obligaciones © los derechos reciprocos de los
€Sposos, de los padres y de los hijos, de 1{}51 l‘xermam}s‘y
hiermanas, 6 de los demds individuos que ﬂCﬂﬂalufl una fa-
milia. La observacion de las segundas nos manifiesta la

on ¢ i 1e es . el in-
naturaleza y formacion de lasdiversas PI‘DPiE‘dﬂd ) |
de regularmente ¢jercer
los diversos modos de

flujo que cada una de ellas pue
sobre los objetos que la atanen, y 10 GIVE |
disponer de ellas para su conservacion 0 bien estar. 1
De las relaciones naturales que Illﬂdliafl, ya entre 05
individuos de que se compone Ca{:l:il familia , y:;: entre i:?
hombres y las entidades por medio de las qufeﬂ_ S::,: 5
servan, resultan dos Ordencs de leyes muy distntas:
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A\
gue regulan los traspasos de bienes de las personas que
fallecen 4 las que sobreviven, y las que coordinan toda
suerte de convenciones. De estas dimanan otras leyes ; pero
s demas al presente entretenernos en manifestar su rums-
bo de derivacion. Basta advertir que conocidas las relacio-
11es E‘.Sﬁn(}iﬂlﬂs 0 Pl‘illlﬂl‘iﬂS, es p(]ﬁ”l]i:’: inducir de cllas un
simnumero de secundarias.

Si se quisiesen clasificar por el orden mas natural las
diversas materias que pertenecen a la lejislacion, debe-
riase dar principio por determinar las relaciones natura-
les que asoman, tanto entre los miembros que componen
una nacion, como entre ellos y las entidades en medio de
las cuales los ha colocado la naturaleza, esponiendo de
este modo cuales son los deberes 6 los derechos inherentes
4 la indole del hombre.,

Sabidas estas relaciones, se deberian arreglar por el
orden que les pautan su entidad, la analojia y su jiro y
derivacion , escudrinando en seguida los hechos 6 acon-
lecimientos que las alteran y quebrantan, y las consecuen-
c1as de tales desconciertos.

Convendria luego averiguar los diversos medios que
contribuyen a la conservacion y estension de estas relacio-
nes naturales ; desentrafiar como se organizan los estados
y los diversos quebrados que vienen a componerlos para
suconservacion y medros, 6 para resguardar con cada cual
el cumplimiento de sus deberes y el ejercicio de sus de-
rechos; é ir ordenando por ultimo estos medios por el
'l‘funhn que les van senalando su entidad, la analojia 6 su
Jenero de trabazon.

Habria ademas que escudrifiar y esponer las causas que

P*‘Efllsponen O trastornan la orgamzacion regular de las
Socledades :

‘ cuales son las Organizaciones viciosas prod l-
Cidas por

tales causas, y cudles las consecuencias para las
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naciones que las padecen, 0 para aquellas con quienes vie-

nen 4 estar enlazadas.

Sabida la organizacion de todas las potestades sociales,
<o deberia eseudrifiar cOmo se apersonan para conseguir
o] fin de su insttuto : deahi las reglas jenerales comunes
4 todas las clases de procedimientos, para llegar al des-
cubrimiento de la verdad, y las reglas especiales que
pueden requerir determinados procedimientos; y de ahi
las reglas que deben seguirse para la ejecucion de las de-
cisiones dimanadas de la autoridad publica.

Aun cuando el hombre propenda naturalmente a cum-
plir con los deberes que le estan impuestos , siempre hay
algunos 4 quienes una educacion {i organizacion ViCi0sas
arrebatan con impulso contrapuesto ;y de aqui la necesi-

dad de idear y establecer medios de repre‘siﬂn o de cor-

veccion para los que se apartan de la senda de sus obli-
gaciones; de aqui la necesidad de conocer los medios em-
pleados en diversas épocas para conseguir este resultado,
y los efectos que han producido.

Las relaciones que median entre las naciones, O entre
una nacion y los particulares que componen parte de otra
nacion, ycuyo conjunto forma el derecho internacional,
no pertenecen 4 la ciencia de la lejislacion , si las consi-
deramos en si mismas; pero forman objeto de ella, cuando
se las mira bajo el aspecto del influjo que ejercen en la ad-
ministracion interior del estado.

Por tltimo, acaecen todos los dias en las naciones infi-
nitos hechos que enjendran relaciones varias, ya entre di-
versas personas, ya entre personasy sustancias, dando por
consiguiente orijen 4 un sinnuniero de derechos y obli-
caciones. De aquilas reglas prescritas para cerciorarse de
la existencia:de tales hechos, al paso que se van ofrecien-

do, trasladando su conocimiento 4 los que no los han pre-
senciado.,

&L

Al delinear este bosquejillo del método que pudiera
seguirse en la ciencia de la lejislacion, estoy muy distante
de tener la pretension de formar una nomenclatura cabal;
pues, al contrario, opino que lacienciano ha progresado
aun lo bastante para que sea posible dar & luz semejante
parto.

‘Unsolo objeto llevo por delante, y es mostrar el blanco
4 que deben encaminarse los hombres estudiosos que as-
piran 4 formar la ciencia. Por lo que toca a la gloria de
dar en él, cédola 4 los que tengan la ciencia, el valor yel
tiempo que a mi me faltan. :

E.-.?u



CAPITULO III.

———ae ) m——

Aplicacion del andlisis al estudio de In lejislacion y de la

~F

moral.

El conocimiento cabal del hombre y de las relaciones
que median, ya entre las diversas partes que lo constitu-
yen, ya entre él y los entes de su especie, 6 bien entre
el vy las entidades por medio de las cuales se conserva,
viene 4 ser el objeto de varias ciencias. Sin embargo
el hombre no compone mas que un todo, que solo existe
y se reproduce mediante el arrimo de cada una de sus
partes, de individuos parecidos 4 él y de las sustancias en
medio de las cuales le colocé naturaleza.

Las diversas ciencias de que es objeto estan pues estre-
chamente enlazadas entre si. Esta estreches estal, que 4

menudo se hace muy dificil (y hasta imposible, tratdn-
dose de las mas inmediatas) dete

émpieza una y acaba otra.
| Desde luego parece que cabe deslindar dos clases abul-
adas ysin mutuo roce ; las que solo tienen por objeto el
tonocimiento de las partes fisicas 6 materiales de que estd
Eflmpues-to , Teferentes 4 su estructura y a sus diversos Gr-

que escudrinan sus facultades inte]ectl_mles,

rminar el punto en que
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5US pasiones, costumbres , relaciones con SUS se.mejmvttes?
y los diversos arbitrios con que acude a4 su existencia y
conservacion.

No obstante, por distintas que pavezcan estas dos ramas
de nuestros conocimientos, correspondense tan estrecha-
mente , que quien ignorase de todo punto la una, con di-
ficultad podria enterarse con acierto de la otra. Las re-
Jaciones entre lo material y lo moral del hombre se han
ido cotejando con tanto esmeroy tino, que en algun modo
han parado ya en verdades vulgares, y nadie que tenga
mediana instruccion puede alegar su ignorancia.

Si muchas son las relaciones entre las ciencias que tie-
nen por objeto el conocimiento de las partes fisicas de su
ser y las que se proponen el conocimiento de sus partes
morales; muchas mas y mayores son todavia las que hay
entre las ciencias esclusivamente relativas a sus faculta-
des morales ¢ intelectuales. Estas relaciones son de tal na-
turaleza, que 4 menudo seria imposible tratar completa-
mente unasin inlernarse por las otras, siendo ademds muy
arduo el deslindar sus confines; pues la coordinacion mas
atinada suele adolecer un tanto de arbitrariedad.

La aplicacion del analisis al estudio de las partes fisicas
del hombre tiene por objeto descubrir las leyes jenerales
a las cuales ha sujetado la naturaleza su estructura y or-
ganizacion ; y estas leyes no pueden descubrirse sino con
esmerados reparos en los hechos 6 los fendémenos que s¢
presentan 4 la vista. La aplicacion del analisis al estudio
de sus partes morales lleva tambien por objeto el descu-
brimiento de las leyes jenerales 4 las cuales ha sujetado
la naturaleza aquellas partes del mismo ; y es tambien
imposible llegar 4 dicho descubrimiento, segun hemos

visto, como no se estudien ahincadamente ciertas catego-
rias de hechos.

Distribuidas por el 6rden mas conforme 4 la natura-
leza de las entidades las diversas materias perteneeientes
d la lepislacion, faita determinar, en cada punto, el 6r-
den que conviene seguir en la observacion y esposicion
de los hechos referentes. Desde luego aparece obvio que
los hechos mas indudables, los que todo el mundo puede
observar, deben encabezar 4 los restantes; es necesario
empezar por la observacion de un hecho tan sencillo,
que su espresion sea en cierto modo una trivialidad. Si se
trata de moral, por ejemplo, hay que describir los carac-
teres descollantes en tal accion 6 tal hdbito ; si de una ley,
los hechos materiales por los cuales se manifiesta ( 1).

Descritos los fendmenos mas sencillos que se presen-
tan, es necesario describir con igual esmero los que se
producen y los producentes. Para encontrar aquellos por
los cuales son producidos, hay que indagarlos alternati-
vamente en los hombres y en las cosas. En los hombres
se deben considerar sus pensamientos, sus habitos, sus
necesidades , sus pasiones, su relijion, su gobierno, y
por ultimo el influjo respectivo que ejercen unos en otros.
En las entidades hay que atender 4 todas las circunstan-
cias que influyen en el nimero, las costumbres, la indus-
tria y el reparto de la poblacien , como la naturaleza del
lerreno, el temple del ambiente, el curso de las agnas , y

L

| (1) Puédese oponer conlra este método el ser largo y obligar el
tntendimiento 4 detenerse ‘en verdades triviales. Es cierlo ; pero lo
misimo puede objelarse contra todas las ciencias. ¢ Qué cosa mas sen -
cilla y trivial que las descripciones botanicas de la plantas? ¢Hay ver

dades mas comunes que las de 2 y 2 son cualro, 3 menos 2 igual
10 ) T e :
1? Sin embargo , solo despues de haber pasado por verdades de

esle jaez, se puede llegar a laresolucion de los mas arduos problemas.
Lo Propio sucede en las cicneias morales
Mas seneillos, se |le
chado,

; observando los fendmenas
ga 4 resultados que ni siquiera se habian S0spCe-
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otras particularidades analogas. Pr{}cedie,ndn de este mo-
do, sellega 4 hechos primitivos 0 a fenomenos de causa
inapeable ; aqui es preciso detenerse , porque un paso mas
adelante no se ven sino tinieblas. Es posible no remon-
tarse siempre hasta dar con causas inesplicables ; mas 4
fin de que las ciencias no sean conocimientos estériles,
conviene pasar de un fenoOmeno a otro hasta llegar 4 he-
chos que el hombre pueda modificar. En moral y en le-
jislacion, lo mismo que en cualquier otra ciencia, 1o se
obra eficazmente sino cuando se procede sobre causas ; la
accion que se ejerce sobre efectos es casi siempre infrue-
tuosa, ya que no sea arriesgada.

Sabidos los fendmenos mas sencillos y sus productores,
falta esponer sus producidos, y demostrar en qué termi-
nos impresionan a los hombres y a las sustancias. Para
encontrar y describir este tercer orden de hechos es pre-
ciso apurarlos tambien 6 en los hombres 6 en las sustan-
cias. Hay que apersonarse con los hombres por sus fa-
cultades fisicas, por las intelectuales, y por las morales
O por sus pasiones, debiendose considerar las sustancias
por las cualidades que pueden adecuarlas 4 lasnecesidades
de los ‘hombres. Digo de los hombres, y no de algunos
hombres ; de las sustancias, y no de algunas sustancias;
porque cuando se describen las consecuencias de una ac-
cion, de un habito 1 de una ley, hay que seguirlas hasta
su estremo, U1 4 lo menos hasta que se trasponen 4 nues-
tros alcances. En las ciencias morales, 4 la par que en las
fisicas, no puede haber ya ni amos ni esclavos, ni reyes
m vasallos, mi ciudadanos ni estranjeros ; sole hay hom-
bres 6 agregaciones de hombres que difieren entre si por
sus hdbitos, por sus preoeupaciones, por sus luces, por
sus pretensiones, que obran bien ¢ mal unos respecto de
a2tros, vy que llevan nombres diversos.

(285))

Mas, icuales son las causas y las consecuencias que se
deben describir para tener cabal conocimiento del objeto
que se estudia? Glaro estd que se han de describir todas,
las existentes en el hombre, y las que hayen las entida-
des; asi las que juzgamos buenas como las que tenemos
por malas ; pues una descripcion incompleta traeria igua-
les inconvenientes que otra equivocada. El naturalista que
al describir una sustancia espusiese los efectos agradables
gue causa en el gusto, absteniéndose, por ignorancia 6
por céilculo, de los que produce en las entranas, no solo
fuera un sabio de poca estima, sino que hasta lo gradua-
riamos de espuesto. Asi mismo, un escritor gue al desen-
trafiar una accion, un habito 6 una ley, las atribuyese 4
causas equivocadas, espontendo sus efectos favorables, y
callando los perniciosos, 6 no retratase mas (jiie una parte,
seria un-hombre muy poco recomendable como sabio , si
tal obrase por ignorancia ; mas si por interés 6 por cohe-
cho, descabalase el objeto ; si despues de haber hablado
como sabio, obrase como lejislador, se hallaria en el mis-
mo caso del naturalista que emplease la fuerza para obli-
gar d los hombres que tomasen el veneno que les hubiese
pintade como una sustancia inocente,

Es muy comun ver atribuir la mayor parte de los bienes
y de los males que impresionan 4 los pueblos 4 sus hédbitos
morales, 4 sus instituciones, 4 sus gobiernos. Sin embar-
g0, engaiiariase de medio a medio quien creyese que es-
tas son las causas primeras que obran en los homhres ha-
ciendolos felices 6 miserables. Las instituciones y las
costumbres de los pueblos no son con frecuencia, segun
verémos mas adelante, sino efectos de causas anteriores
y mas poderosas. Si no nos remontamos 4 estas, 6 si no
tenemos medio alguno de obrar sobre ellas, en balde tra-
lariamos de amafiar las otras. Para hacer pues progresay
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la lejislacion O la moral, no basta esponer los efectos
buenos y malos que resultan de las cnstumhrfés, de las
leves ¢ de las instituciones ; es preciso ademas Internarse
e:: las causas que ocasionaron tales instituciones y costume-
bres; hay que llegar, procediendo de un llEUhD.:i otro,
alos primitivos , daquellos que no tienen caus:i‘amgnuhle.

Reguiriendo la aplicacion del meétodo analitico al estu-
dio de la moral y de la lejislacion, que se describan los
efectos buenos y malos que resultan de los habitos y de
las instituciones humanas, jno viene 4 ser su uso la re-
nroduccion, bajo una nueva forma, del sistema que funda
aquellas dos ciencias en el principio de la utilidad? Si se
entiende por principio una regla de conducta, diré que
las ciencias descubren los principios, pero que no se
forma una ciencia desentraniando ¢ aplicando una mdxima
de moral. Un sabio describe lo que ve, pero nada crea,
nada siquiera aconseja ; puede demostrar que tal feriomeno
es consecuencia de tal otro; pero seria una lécura con-
siderarle como autor de tal o cual fenémeno. Las ciencias
morales difieren de las demds por la naturaleza de los he-
chos que forman su objeto, mas no por el método ni
por el poderio intimo de la verdad. Si cuando un sabio
ha descrito con puutualidad los efectos que resultan de
ciertas causas, ias naciones propenden 4 destruir las per-
judiciales y 4 fomentar las provechosas, y si esta proper-
sion es un achaque, no hay que imputarlo 4 la ciencia,
sino al que creo el poderio dg la verdad, 6 al que di6 a
la naturaleza humana la propension 4 la cual estd obede-
ciendo. Por lo demds, la descripcion de los efectos y de
las causas que los enjendran no impone obligacion alguna
a los contrarios al principio de la utilidad., Despues de
haberla leido y de haber comprobado su puntualidad , po-
drin, sigustan, desatenderla, y seguir dirijiendo su con-
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ducta por su instituto moral, 6 por sus afectos intimos, ¢
por su interés atinado, 6 por cualquier otro principio que
sea de su agrado. Leyendo la descripcion de las causas y
de los efectos de una institucion, no habrin adquirido
mas que un logro, y es conocer de antemano los efectos
que produce, y saber los medios que deben emplearse para
conservarla o destruirla (1 ).

Las descripciones de esta clase pueden llevar sin duda
sus riesgos; es achaque comun 4 todas las ciencias. El dia
en que un quimico hubo descubierto que tal sustancia
usada de tal modo daba la muerte, todos los poseedores
de dicha sustancia tuvieron el medio de envenenarse 6 de
envenenar a los demds. El andlisis, aplicado 4 la moral y
4 la lejislacion, puede tambien indicar 4 los pueblos el me-
dio de malhadarse ¢ destruirse, si tal juzgan que les eon-
viene. Cuando se les ha demostrado, porejemplo, que tal
6 cual habito destronca los organos fisicos y debilita la in-
telijencia, los que quieran producir semejantes efectos en
si mismos O en los demds, tendrdn un medio seguro para
lograrlo. Por lo contrario, cuando se les haya demostrado
que tal 6 cual institucion es un obstaculo para su prospe-

(1) El principio de la utilidad, que Jeremias Bentham ha hecho
servir ce base & sus tratados de lejislacion , ha sido reciamente im-
pugnado tanto en Inglaterra como en Francia. Y es lo singular que
en este ultimo pais ha sido censurado por un escritor que casi siem-
pre se ha esmerado en sus partos para sobreponer la atilidad pablica
alaparticalar ( V. el prologo de la obra de Benjamin Constant sobre
la relijion). Se ha considerado el principio de Bentham eomo una
hovedad arriesgada ; y sin embargo, cuando Grocio escribia, tenia
yala:ital novedad mas de dos mil anos de existencia. Desde Grocio
dcd , casi lodos los publicistas la han probijado. La verdadera nove-
dad consiste en los liros que se han asestado contra este principio en

teoria ; Jos mas antiguos fechan de la publicacion de la obra de Benl-
ham,
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ridad; 6 una cdusa de mengua’y estrago, tT-dl; puefhh} 0
todo gobierno que quiera lograr alguno deﬁ dichos efectos,
podrd infaliblemente conseguirlo. Estos mconvenientes,

inevitables y propios de todas las ciencias, SON Muy poco

arriesgados : para que fuesen de temer, seria NECESANO que

la pmpensimn del linaje humano le llevase a su destruc-

cion, y si tal sucediese, no habian de faltarle medios de
ejecucion., | |

Si la aplicacion del método analitico al estudio de 1;}

moral y de la lejislacion no tiene otro objeto que d?l'a
conocer las causas y los efectos de los actos’y de las ins-
tituciones humanas, no se la puede calificar de azarosa , a
menos de afirmar que las acendradas costumbres y las
leves acertadas son inseparables de la ignorancia y del
{-*1::'(;1*, y que los hombres dejan de conducirse y portarse
hien en cuanto conocen los perjuicios inherentes 4 una
lejislacion y conducta viciosas. Un elocuente escritm: ha
defendido gallardamente, sin mediar su propia persuasion,
que el encumbramiento de las ciencias habia contribuido
4 estragar las costumbres; mas no ha llegado al estremo
de afirmar que se achacasen 4la ciencia lejislativa las le-
yes desacertadas, como ni tampoco i la ciencia de lamo-
ral la corrupcion de las costunibres. Una ciencia no des-
truye mas que dos propiedades, la ignorancia y el error:
una ciencia no es aciaga sino por aquella clase de perso-
nas que encuentran en la ignorancia y los errores de los
hombres los medios de vivir 4 sus costas.

Aun cuando los estudiosos que aspiran d labrar las cien-
cias de la moral y de la lejislacion se cifian 4 observar he-
chos, 4 circunstanciarlos con esmero, y a clasificarlos por
el orden que les sefiala la analojfa 6 su rumbo de proce-
dencia, no se debe creer por esto que sean infructuosas
sus tareas. Las madximas que produce la manta sistemas
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tica adolecen de disputables , no pudiendo tener tampoco
intlujo eficaz y duradero; los principios que se van de-
sentranando, mediante la esmerada atencion 4 los hiechos,
se granjean una preponderancia arrolladora y perpetua.
Los deberes 6 los derechos que resultan de estos princi-
plos son consecuencias inevitables de nuestra naturaleza;
la ciencia los descubre y los vitorea, pero no los idean ni
los imponen los sabios. El que hace investigaciounes acer-
ca de las causas, la indole y las consecuencias de las ac-
ciones 0 de las instituciones humanas, no tiene mas pre-
dominio con los pueblos que el maquinista con los arte-
sanos. Uno y otro pueden describir los fendmenos concer-
nientes a las ciencias que profesan; uno yotro deben es-
poner las consecuencias de un método acertado 10 errd-
neo, mas ni al uno ni al otro toca imiponer obligaciones 4
Sus semejantes.

No faltard tal vez quien se atropelle 4 inferir de aqui
que, tratando de este modo las ciencias morales, son in-
servibles, ya que no vengan 4 ser perniciosas. N1 me admi-
raria de que tal reparo me opusiesen los mismos escrito-
res que consideran la utilidad como el enemigo mas aza-
r0so de la moral, figurdndose que la casta humana queda-
ria irremisiblemente perdida, si quisiese dirijirse con arre-
glod sus verdaderos intereses.

Es muy dificil contentar 4 los tales escritores ; conde-
Ban a un autor que dice vaciedades en su obra, y tildan-
]? de estragador de costumbres, si ensciia 4 juzgar las en-
t:‘dnd{as por la utilidad que dan de si. A riesgo de incur-
Al en esta ultima condena, voy 4 esmerarme en pro-
bar que reduciendo las ciencias lejislativas y morales al
CoOnocimiento de los hechos que son de su inspeccion, no

0N :
]Dn.mse‘:rwblea para el progreso .de las costumbres v de
a8 Instituciones. #
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APITULO 1YV,

A PNEE——

Influjo del analisis en la perfeccion de las leyes y de las
costumbres.

Por los mismos pasos que los pueblos se van alejando
de la barbarie, cuanto mas se despejan y habilitan por el

rumbo de la industria, redunda todo en mejora de sus cos-
tumbres € instituciones. Aquellos que por circunstancias
aceidentales se han rezagado alld en su idiotez, 6 han ve-
nido a encenagarse de nuevo en ella, son tambien los mas
estragados, y que mas adolecen de los desbarros de su le-
Jislacion. Los que hayan leido con alguna atencion las des-
cripciones que de las costumbres y leyes de los pueblos
antiguos y modernos nos han dado los historiadores y los
Viajeros , no necesitan que se les demuestren tales asertos;
los demas encontraran su demostracion en el discurso de
esta obra. Débome cedir por ahora 4 esponer sencilla-
mente este fendmeno y desentrafiar sus principales causas.

S1 cotejamos entre si 4 los pueblos que conoacemos , se
vera que los mas dados 4 la destemplanza, 4 la perfidia,
4 la venganza, a la crueldad , al robo , al menosprecio de
]mns compromisos , 4 la opresion de las mujeres, de los ni-
108 y de todos los desvalidos, son los mas salvajes, comeo
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1as pancherias de las selvas de America, de los desiertos
del Africa, ¢ de las :slas del mar del Sur; y en seguida

se observa que las naciones sumidas por el despotismo en

la barbarie, y vueltas, como quien dice, al estado selvi-

' > ladas 4 los mismos Vicios,
tico, son las que se presentan ¢

[is imposible encontrar en una nacion salvaje un solo vi-

cio que no sea propio de vivientes entorpecidos por la

esclavitud , la crucldad, la alevosia, la destemplanza, la
perfidia; y los demds vicios que descuellan en el centro de
los alcazares asidticos son los mismos ue se notan en los

aduares mas bravios.

Si comparamos los pueblos antiguos con lnsi modernos
mas adelantados en la civilizacion, encontraremos entre
unos y otros las mismas diferencias. Leyendo , en nuestra
nifiez, la historia de los prohombres de la antigiiedad, so-
lemos tomar el habito de atribuir 4 las poblaciones ente-
ras las virtudes de un cortisimo ntmero de individuos.
No advertimos que aquellas virtudes debieron asombrar
tanto mas 4 los historiadores, cuanto mas estaban esca-
secando, y que las alabanzas encumbradas de algunos va-
rones esclarecidos redundan en sitira de sus naciones.
- Admiramos la continencia de un jeneral que no violenta
4 sus cautivas, y la honradez de un administrader que
no roba el tesoro publico, cual si nuestras costumbres
6 nuestros usos hiciesen muy estraordinario tal compor-
tamiento! ;cual si estuviésemos acostumbrados a4 muirar
como prodijios 4 aquellos jenerales que no violentan a
las mujeres despues de la victoria, 6 que no se han enri-
quecido con el saqueo de lasnaciones vencidas !

Mas , sin que intentemos empanar Jos blasones de algu-
nos hombres descollantes de la antigiiedad , no se pueden
juzgar las costumbres de las naciones por la comparacion
mutua de un corto niimero de individuos. Hay que 1ir es-
cudrinando cuales eran entre los antiguos las costumbres
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enerales de las divers: o5 o :
] ersas clases de Ja poblacion, y compa-

rarlas con las costumbres de ]as mismas clases en naciones

mas ilustradas ; y juzgdndolas de este modo , la ventaja es-
td en favor de los pueblos cuyas facultades intelectuales
se han hallado mas medradas. ¢ Hay en los pueblos uni
tanto civilizados de Europa ningun gobierno que use con
sus subditos de mas imposturas y embelecos que el 5(-‘:1‘:511:1
de R‘Dmﬂ con el pueblo romano? ;ilay en Europa una po-
blacion mas ambiciosa y venal que la romana, desde que
hubo hombres bastante ricos para comprarla? ;Hay en
tode el mundo una aristocracia mas propensa 'EI]T}(_[LIE-
cerse por medio del cohecho y la rapifia que la romana .
desde su orijen hasta su abolicion ? ¢ Hay , ni1 siquiera en
los pueblos menos ilustrados, un ejército tan ansioso de
saqueo antes de la refriega, tan feroz despues de la victo -
ria, conio los ejéreitos romanos, desde el principio hasta
el fin de larepiblica? ¢ Hay entre los pueblos modernos
alguno que, tanto conio ¢l romano se complacia, se com-
plazca en ver derramar sangre humana? ;Hay, por ulti-
mo, un pueblo que con mayor abandono que el romano
se haya encenagado en la hedionda sensualidad cuando el
saqueo le proporcionaba medios para conseguirlo

Si, tendiendo la vista 4 una de las naciones modernas,
Comparamos las costumbres que han reinado en diversas
¢pocas de nuestra historia; encontrarémos iguales diferen-
c1as que cotejando naciones entre si. Verémos menguar
los vicios 4 proporcion que van descollando los injenios,
J los verémos irse acojiendo d las clases de la sociedad
lm,ls rezagadas en la intelijencia. Hace pocos siglos, los
“tiuenes y los vicios que mas repugnan a la sociedad se
H?taban principalmente en aquella parte de la poblacion
EI"Ll"-ﬁ‘ﬂ!?l todos los paises asoma desde luego a la vista. Los
“Sesinatos, los robos, las violencias de toda especie, por
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icios que tenemos hoy por nias torpes perte-
lusivamente 4 la parte descollante de
la poblacion. Las costumbres d? las demas clase§ no eran
por cierto mejores, pero se crex que no mereclan repa-
rarse. A proporcion que se han .estendldﬂ 1'15 luces y que
La medrado la industria, los vicios y los crimenes %e.han
ido estrechando 4 menor dmbito. Las cronicas }11{11{:1::11:35
de Francia é Inglaterra prueban que en *.31 ﬁll:lmro siglo
una gran parte de los criminales pertenecia aun 2 las cla-
ses media y elevada de la sociedad. En el dia, isliasge
mos los desbarros del poderio, sobrepuestos. a ]a ley, ape-
nas asoma algun reo en aquellas dos clases. No solo es-

casean mas los crimenes, sino (que soN tambien menos
la ﬂC{m'}Panadt}s de

wltimo, los v
necian al parecer €sC

atroces, poquisimas veces Se les hal
aquellas crueldades yertas y premeditadas, tan frecuentes

en los pueblos de la edad media y en las cortes .asiétiﬂas_.
Las instituciones han esperimentado en jeneral los mis-
mos cambios que las costumbres;y por distantes que se
hallen todavia de la perfeccion, han hecho inmensos a‘dﬁ-
lantos de dos siglos 4 esta parte. En cﬂsi_.-t.doisllqs paises
de Europa plantean mejor el estado de las famlias, afian-
,an mas s6lidamente la seguridad de Jas personas y de lz}s
propiedades contra los ataques privados, hacen cumplir
mas puntualmente convenios , reservarn mas bien a los ha-
cendados la disposicion de sus bienes, regulando su re-
particion entre los individuos de las familias de una ma-
nera mas equitativa ; son por ultimo, mas justicieros los
modernos , tanto en lo civil como en lo criminal. Los
paises menos industriosos y mas atrasacdos, como Rusia ,
Polonia y Austria, son aquellos en quienes se ha quedado
mas viciosa la lejislacion ; y aquellos en los cuales mas
han progresado las luces, como Inglaterra, 'rancia, Pai-
ses Bajos y una parte de la Suiza, son los que la tienen

acarrean, olvidando quelos Romanos, en los 11l
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mias adelantada, Esta perfeccion no se debe atr
diferencia que puede mediar entre las c
todas ofrecen igunleslucesy UNas mism

1buir a 1a
apitales, porque
2 evion as costumbres (I)
3 3 . ’ 5 L} Al ) L .

. Iltllf 0 1:1{]15pu§ﬂhles los progresos de la moral y de la
lejislacion en Burepa, falta saber cuiles han sida sus caus-
sas. Il espiritu de 'sistema atribuye ordinariamente todns
1105 ﬂc_m]-tem;mmn.tns favorables 4 una causa tnica, v todos
0S aqmgus a todo lo que es contrario a dicha causa. Asi
no estraiio _el que algunos estén atribuyendo 4 la relijion
cristiana todos los progresos (que se han hecho en moral y
en lejislacion, achacando por consiguiente a la increduli-
dad cuantos desbarros y delitos han mediado.
cargo de que la I'elijinn cristiana era en la edad media lo
que es hoy; qﬂﬁ_rlﬂs pueblos del tiempo de las cruzadas
teman a lo nfehios una fe tan cabal como los de nuestros
dias , y queno todas las naciones de Europa han progresa-
do por igual & pesar de haber tenido un IMISMOo
Otros j‘;lt'l ibuiran los progresos de las costumbres eselusi-
vamente al aumento de las riquezas y i la comodid

No se hacen

ﬂ‘faulivlim.

ad que
Hos tiem-
pos de'su repiblica, eran mucho 'mas ricos que sus ante-
pasados, sin que por esio fuesen mas upmci;;hlu& Otros

por ultimio, atribuirdn el fenémeno al triunfo de la mm*ui

it sealreliiesid: % * '
dad, & sea relijiosidad , = sin pararse 4 esplicarnes lo

qi€'es uno y'otro ; ni ‘d escudrifiar: las  causales de . su
munfo. | |

Infinitas son las causas que han ido coaperando para

lﬂ 1o ‘.h 39 2 : 2
Perfeccion delas costumbres y de las instituciones; quien

(1)

. na nacion mas ilustrada (que olra ptledu téner no obslante
1a le ¥ .

S }15:Ia;:l1§f1 Imas viciosa | :Iﬁapi:ir desgraeia Eﬂﬂﬁnlﬂl con naciones

o aras- que influyan en la marcha de su gobierno. Asi algunos es-

aﬁ. ;;{2 E:i[upa ) cm:_rm los de Ifalia Y. Eyancia, pueden, bajo ciertos

n;s, Ei:.l :.Erh ar wenos adela t:.ltad,eas-q,uu los BEstados-TUnidos de
SEr por eslo menos ilustrados, -
TOMO 1I.

Améri-

4



sonerlas todas tendria que formar la historia

uisiese sy
: acion, y delinear el cuadro de todos los cono-

de la civihiz | o
cimientos humanos, porque todos en diversos grados han

venido 4 acudir al intento. No es pues mi animo atribuir

tales adelantos 4 un solo principio, cinéndome a puj;e}w;ti-
zar el impulso de las causas'y resulta('los de ]{15. habitos
é instituciones humanas en su perfecmm:l resp:ecthl: |
Aplicar el meétodo analiticn 4 una accion , 4 un hibito,
4 wna institucion, es, segun hemos dicho , esponer claray
metédicamente las causas, la naturaleza’y los efectos de l.ﬂ
accion’, hdbito , 6 institucion. El resultado de esta esposi-
cion en los animos es ficil de determinar. Claro esta que
si el mal producido sobrepuja al bien, 111. accion , e? habi-
to 1 la ley serdn jeneralmente reprobados, y E‘.T]CEII‘ECHJGH.EH
¢l caso contrario. Con efecto, considerando una nacion
en su totalidad ; se ve que no obra de otro modo que los
individuos ; reprueba lo que la ofende, y vitorea cuantf}
redunda en su provecho. Mas como una accion, un habi-
to, una ley andan siempre barajando bienes y _males, que
se van alternativamente agolpando sin repartirse por 1g ual
entre los hombres, resulta que deben ser diversos los jui-
cios que hace cada cual de la causa que los enjendra ; y
estos son los dictdmenes, cuyo influjo hay que ir desen-
trafiando. Tomemos; por ejemplo, la destemplanza, habi-
to comun 4 todos los pueblos barbaros que logran disfru-
tarlo, y que vemos ir desapareciendo por grados de todas
las naciones europeas.

Dicho hdbito produce positivamente una mezcla de bie-
nes y de males; 6 si se quiere, de logros y sinsabores. Los
efectos resultantes no se'perciben 4 un tiempo ; échanse
de ver los unos en el instante mismo de la accion , al paso
que otros mucho mas tarde. Repdrtense entre diversas
personas, pero no las impresionan en Unos mismos térmi-

/s
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. A
nos. S1 este habito no se aradiia sino por los efectos inme
diatos que causa ; si por falta de tino 0 e -

) | prevision no se
reparan sus etectos ulteriores

| ’ | y O se atribuyen 4 otras can-
sales, sera considerado como bueno, habrd tanty mayor
propension a ¢l en cuanto serdn menos |os reprol
era mi 10NTOSC 1tor
s; q 111‘:1(]0‘{30111(1 honroso, y meritorio el poder se
a su salvo si nadie lo desaprueba. Esto es 1o
visto , no hace mucho tiempo, en casitodos los estados de
i " |
Europa, y lo que se echaria de ver tal vez aun en alounos

}.'.I 3 1‘ - W = o i i .- : D "

Pero si un moralista , analizando el mismo lieil_Jith, es-
pone todos los efectos, buenos y malos, que
pues de haber descrito por una parte el goce que acarrea

x e L = 3
al que lo disfruta y para los que le venden los objetos de
su consumo, describe por otra los males 1 I
demuestra en cuanto orado destroneca |
lectuales y morales de quien se encena
. » . . Vs o
c10; como altera su constitucion fisica,
atarearse con ejercicio alguno

antes :
cuirlo
que hemos

causa; si, des-

esultantes ; si
as fﬂf:u]tﬂr_]es inte-
Sa en tan torpe vi-
y le imposibilita el
| tanto corporal como men-
tal; hasta qué punto, multiplicando sus necesi(

}cllis:pon!e para su logro ; como defrauda 4 Su mujer, 4 sus
1]0s;a sus ancianos padres, de sus medios de L
del.npo}ro que en el debieran hallar ; ¢dmo
su mntimidad, con los efectos mas
les victimas de su irracion

ades, le in -

existencia y
aal través con
entranables , haciéndo-
alidad ; cémo les espone
cer de desamparo 1 4 encenagarse
en fin, cémo daiia, no solo

a pere-
lagars €N Vergonzosos 'ViCiGS;
. asLmismo y a los suyos, sing
antos con su -fjemp]n pu eda estraviar

| v ademds 4 o

tos o : ' S o
sin tal vicio hubiera pmhdﬁ ser de provecho, es c¢larp

s ﬁ >cho, es claro
ya no se formar:

detuess g . d de e#slfe habito el mismnjuioio. Des-
g reprobardan altisimamente
no hallando ventaja en satisfacerle
u?a parte de los estragos que causa ?*
‘4 reprobado por los m ?

a

todos aquellos que
tem]riun que pﬂ(lﬂt‘.er
en seoun

gundo lugar, se-

as ajenos de su trascendencia, pues-



(48 )
£o Gue mngun fruto les ha dEf dar, porque cui‘u‘lﬂtf u'1'1 hﬂ
bito 6 una accion producen efectos palpablemente aclgos,
cuantos se hallan desviados de 11(:111(?}10:‘3 logros, convienen
jeneralmente en reprobarlos; y por ltimo, el 111;1%110{31 esa-
hiado los ha de vituperar en echando d’e vel f.)b'{f ectos
que causan, tanto en ¢l como en los de-mus: segmr‘a_ ta? ver
¢On Su Viclo , Pero 1*(4pru]_uim]nla ,”y 51 puede? evitara que
sigan su ejemplo su mujer o _susflujos.f " g
resultados andlogos nos dard al analisis a.p_hcm 0 4 un
habito de otra clase. Si desentranamos, por ejemplo Ll ha-
bito dela economia, que esta poco Menos desacreditado
entre los pueblos semibarbaros, que aprfﬂmda la L]E‘StEIEI-
planza, se tendran que describir dos series de heclmﬁa. En
la primera se encontraran los mﬂles_resu_ltantes de ciertas
privaciones, y en la segundo los beneficios que 1'e;pq1*tu l.a
acumulacion de las riquezas. Las privaciones seran sentl-
das por el individuo que haya contraido el luibit{?, en par-
te por su familia, y sobre todo por aquellos d quienes hu-
biera podido caber algo de su prodigalidad. Espermmenta-
v4n los beneficios su familia , y ademds aquellos hombres
cuya industria no se puede ejercer sino mediante la acu-
mulacion de capitales. Estos beneficios seran mas estensos,
mas duraderos, y comprenderdn & mayor numero de indi-
viduos que las privaciones 4 cuyo precio se habran com-
prado. En este caso, como en el anterior, el efecto de una
descripcion completa de todos los resultados del referido
Lidbito serh hacerlo aprobar primeramente por todos aque-
llos 4 quienes sea beneficioso sin especie alguna de gra-
viamen ; ensegundo lugar, por todos aquellos que encuen-
tren en ¢l mas ventajas que inconvenientes; y finalmente
nor todos aquellos que creerdn no percibir ]_Jeneficia_al—
guno, pero tampoco el menor quebranto.
~ Asiel primer efecto del andlisis aplicado d la moral €s

—
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dividir en dos clases las acciones 6 los habitos humanos:
poner & un lado los que producen 4 la humanidad mus
bienes que males, y al otro los que producen mayor ni-
mero de males que de bienes. El segundo efecto es hacer
reprobar los perniciosos por todas aquellas personas
quienes danan, y hasta por aquellas que, sin redundarles
daio, tampoco les acarrea provecho. Con efecto, siempre
que se demuestra que una accion 6 un hdbito produce mas
males que bienes, el ptblico la eoloca jeneralmente en ¢l
ntmero de las acciones 6 de los habitos viciosos. L.os que
antes se entregaban 4 ellos pablicamente y con cierta os-
tenitacion, ya empiezan 4 correrse; sl prosiguen, esen se-
creto; s1 se les echa en cara tal habito, lo desechan o ale-
gan por escusa circunstancias particulares; y si no les es
dable enmendarse, procuran al menos que el ejemplo no
contajie a sus hijos. Al contrario, cuando el analisis tiene
por efecto que un habito 6 una accion, antes tenida pos
indiferente 6 quizds aciaga, produce en favor del jénero
humano mas bienes que males, el pablico la clasifica des-
de luego entre los habitos 6 las acciones virtuosas. Los que
antes se entregaban secretamente a ella , dejan de guar-
dar tal recato; hasta los mismos que no la practican suelen
vanagloriarse de verificarlo, y hacen de modo que la con-
traigan 6 laaparenten sus hijos. Este es el tercer resultado
del uso del andlisis.

Sin embargo, no se debe creer que la esposicion de
los eféctos de un hdbito vicioso, 6 de otro virtuoso, haste
para destruir el primero, 6 establecer el segundo,si conti-
huan obrando las causas que produjeron el uno, 6 que se
Oponen al establecimiento del otro. La destemplanza y la
Q.I'Gdigulidad, por ejemplo, no dimanan solo de laignoran-
¢ia de los efectos que las subsiguen, sino tambien de los
“Ontinuados riesgos d que estdn espuestas las propieda-
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des 6 las personas. El hombre 4 quien nada nﬁnn?..a el fruto
de sus afanes, deja de trabajar, 6 consume inmediatamente
lo que ha granjeado ; en €él, la pereza, la imtemperancia y
la prodigalidad son verdadera prevision. Asi mismo, el que
de continuo se ve espuesto & perder la vida se inmuta muy
poco por la descripcion de los males {isicos 0 morales que
causan los malos habitos ; para él no hay en este mundo
cosa segura sino lo presente. Pocos soldados hay 4 quie-
nes el temor de la gota haga sobrios en la vispera de una
batalla; y los salvajes 6 los esclavos se curan muy poco de
economizar para enriquecer 4 sus herederos. No basta
pues, para hacer progresar la moral y la lejislacion, espo-
ner las consecuencias de las leyes injustas y de las relaja-
das costumbres; es necesario 1ndicar ademas sus causas,y
poner de manifiesto los medios adecuados para desarrai-
garlas. Sinos cefiimos 4 esponer sus efectos, declaramos
contra ellas el instinto por el cual la naturaleza humana
propende 4 su cqnservacion y prosperidad; mas por in-
tensa que sea la pujanza de aquel instinto, en balde inten-
tara anonadar lo‘indestructible por naturaleza, debiéndose
considerar como tal todo efecto cuya causa no se tilda,
aun cuando sea un vicio dicho efecto (1).

(1) Escrilores hay que consideran los desatinos, las preocupacio-
nes y los vicios de-los pueblos como causas tnicas de sus malas leyes,
de sus malos gobiernos y de su desamparo, aconsejandoles en su con-
secuencia que sean iluslrados, induslriosos y morijerados, si quieren
tener buenas leyes, ser bien gobernados y vivir felices. Eslas maxi-
mas se dan mejor quc se praclican: son justas, si esti en la mano
de todos los hombres el <er ilustrados, y si los vicios de cada indivi-
duo constituyen la causa primera de los males que esta padeciendo.
Mas si estos vicios son efeclo de un 6rden dado de cosas, y no hay ar-
bitrio para variarlo , ¢ como es posible destrairlos? Vaya un predica-
dor , por ejemplo, a decir 4 los negros convertidos en instrumenlos
de cultivo por los Europeos : «la esclavitud en que nacisteis y que

( o1

Si nos pusiesemos a historiar los hdbitos humanos, re-
montandonos hasta el estado salvaje, y descendiendo hasta
las épocas en que mas progresos ha hecho la civilizacion,
encontrariamos que han mudado de caricter 4 proporcion
que se han ido desentranando tanto los efectos como las
causas. Las primeras acciones puestas en la categoria de
las criminales son aquellas que han podido producir me-
nos bien, y cuyos malos efectos han sido mas evidentes.
Asiel asesinato ha sido reprobado como funesto hasta por
los pueblos bdrbaros ; pero este hecho no ha tenido siem-
pre el mismo cardcter que en el dia. Hadsele considerado
como 1nteresante tan solo para los parientes y amigos de
la persona asesinada ; y ha habido tiempo en que podia
cometerse sin deshonor, sin correr otro riesgo que el
de pagar una compensacion 6 esponerse 4 las represalias.
Los ataques 4 la propiedad no han sido considerados bajo
un punto de vista menos diferente; robar a mercaderes
queiban 4 una feria , despojar d los viajeros o desollar a los
judios , eran hechos que no deshonraban d los hombres

os hace tan miserables, es efecto de vuesiraignorancia y malas cos-
tumbres : los vicios que echais en cara a vueslros amos son resultado
de vuestros propios victos, y la juslicia exije que sufrais la pena cor-
respondiente. Si vienen ejércilos de blancos & punerse al lado de
vueslros poseedores para hacer su poderio incontrastable, vosotros
teneis la culpa de la formacion de tales ejércilos ;. vuesiros vicios les
han puesto las armas en la mano y les han llamado. Sois idiotas por-
que no guereis Inslruiros ; perezosos porque no comprendeis los be-
neficios del trabajo ; fementidos y embusteros porque sois cobavdes ;
cobardes porque no sabeis ser los mas fuertes ; y no sabeis serlo por-
ue teneis vicios.» Vaya, digo. un misionero a emboezar esle discur-
80 4 los esclavos de nvestras colonias, y no piense que nada hay que
objetarle. ¢ Gree el lector que un pueblo de blancos no pudiera ale-
gar las mismas razones que espondrian por réplica los negros? Iin to-

das las siluaciones no cabe que un hombre y hasla un pueblo sea 4

n salyo industrioso, sabio y virtuoso.
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poderosos, no hace muchos siglos. Bajo el l‘c‘:in:.u_h} MISIG
de Luis XIV, las trampas en el juego nada tenian de des-
honroso en la culta sociedad.

Es cierto que se encuentran pueblos bdrbaros que se-
fialaron severisimas penas para acciones que en el dia se
castigan con menos rigor ; los Jermanos imponian pena de
muerte 4 la mujer adaltera; y enla edad media, los hom-
bres que no pertenecian 4 la casta dominante no eran me-
nos rigurosamente tratados por hechos de no mayor gra-
vedad ; pero tan escesiva violencia no era solo parto del
odio que infundia el vicio, sino tambien del menosprecio
que se profesaba 4 los hombres y 4 las mujeres esclavas, y
que se encuenira todavia enlos pueblos birbaros de todos
}os paises.

+Cuéles son aun hoy misnio entre nosotros los habitos.

W & & r e, L [
viCcl10S0S mas cornunes? Aquellus cuyos etectos buenos o
malos no se han desentranado con despejr_} i reducido 4

concepto cabal 5 aquellos acerca de los cuales estd inde-
cisa la opinion de los hombres, y sobre todo aquellos cu-

vas causas estan todavia prevaleciendo. Pierdan tales hdbi-
tos , mediante un riguroso analisis, el caracter dudoso que
conservan ; vea claramente el publico todos sus efectos,
ydesde luego entrardn en la clase d que pertenecen. No hay
duda que continuarian dominando a un erecido namero
de individuos, si sus moviles se encubren , 6 no hay medio
de hacerlos cesar; mas las personas que los tengan con-
traidos se veran obligadas a ocultarlo , perderdn el arrimo
que hallan en la ignorancia publica, y la necesidad de
obrar 4 solas hara que no les sean tan obvios los coémpli-
ces. Siestuviese, por ejemplo, demostrado que el cohecho
de un elector 6 de un diputado por un ministro es para la
nacion infinitamente mas azaroso que el de un majistrado
por un hombre que anhelalograr un fallo inicuo, el pri-
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mer jénero de prevaricacion se encubriria con mayor si-
jilo que el segundo, y la necesidad del secreto bastaria 4
menudo para imposibilitar los amatios.

A tanto alcanza en moral la trascendencia de una ver-
dad incontrastable, que todo individuo al confesar una
accion palpablemente torpe,sin alegar disculpa alguna para
sincerarse, nos parece un insensato 0 un monstruo ; y que
quien trata de cometer una accion malehca o6 de complicar
en ella d alguno de sus semejantes, intenta siempre abo-
narla. No cabe ser malvado sin meterse antes a sofista.

Los efectos que produce en las instituciones la aplieca-
cion del metodo analitico son tambien inmensos y mas
indudables todavia que los que causa en las costumbres.
Para desentranar cabalmente los primeros habria que ir
historiando las mejoras que ha esperimentado la lejislacion
en todos los paises. Y 4 la verdad, jqué es lo que ha de-
terminado 4 algunos gobiernos de Furopa d desterrar de
la lejislacion civil 6 penal de su pais varias disposiciones
perniciosas? ;Qué es lo que ha hecho cesar el secreto en
los procedimientos, abolir el tormento , mmorar las penas
y proclamar la libertad de la defensa? ; Quien ha hecho
desaparecer de la clase de los crimenes ciertos hechos ima-
Jinarios, ciertas opiniones inocentes, la brujeria y la he-
rejia? ;Quién atajo las persecuciones relijiosas, anulo las
leyes contra los estranjeros y abolio las confiscaciones?
¢No es la esposicion de los efectos producidos en la so-
ciedad por las malas leyes? 6 en otros términos, jno es
la aplicacion del método analitico? No quisiera rebajar la
importancia de ninguna discusion politica, ni ofender el
amor propio de ningun partido ; pero confieso que las
discusiones sobre el orfjen de las potestades, sobre el de-
recho divino,6 sobre la soberania popular, nunca han pro-
ducido, 4 mi entender, efectos de alguna entidad en las

_.;



nstituciones o en las costumbres. Jamads hubiera causade
Beccaria una revolucion en la jurisprudencia eriminal | si,
en vez de esponer los efectos de algunas leyes viciosas | se
hubiese ceniido 4 despejar sus principios sobre el derecho
de castigar ; y las discusiones 4 que han dado mdrjen, en
el ultimo siglo, algunas causas célebres, han hecho pro-
gresar mas 4 la ciencia que el Contrato social.

Asi pues el método analitico obra en las eiencias mo-

rales del mismo modo que en las demds, no da preceptos

ni consejos , nada prescribe ; limitase 4 esponer las causas,

la paturaleza y las consecuencias de cada procedimiento,
no encerrando otra fuerza que la propia de la verdad. Mas

no secrea por esto desvalida ; al contrario, el efecto que
.produce es tanto mas irresistible en cuanto lleva consigo

¢l convencimiento. Cuando los sabios descubrieron la po-

tencia de ciertas maquinas ¢ la eficacia de determinados

remedios, para emplear aquellas 6 tomar estos no fue ne-

cesario hablar de deberes, ni emplear la violencia ; bastd
demostrar los efectos. Asi tambien en moral y en lejisla-

cion, el mejor medio de hacer adoptar un procedimiento
acertado, y arrinconar otro pernicioso, es pouner de ma-
nifiesto con toda claridad los efectos de entrambos. Si es-

tamos exentos de ciertos habitos viciosos, y si hemos visto

desaparecer algunas torpesinstituciones, debémoslo al uso

de este medio. Los gobiernos tirinicos viven tan enterados
desu poderio, como que todos sus actos no propenden mas.

que a contrarestarlo.

m—

CAPITULO V.

#)éjm:*s’rme& hechas contra la nf}fr}?m-r'ma del anclisis al es-
tudio de las leyes y de las costumbres.

Se ha hecho un grave cargo a los filosofos que han evi-
denciado las causas y los resultados de cierto numero de
leyes ; actisaseles: de haberlo destruido. todo, y no haber
sabido fundar sistema alguno. Fste cargo ha llegado d cau-
sar tal impresion, que algunos escritores, cuyas intencio-
nes distan mucho de ser sospechosas, se han atropellado
a declarar que convenia ya orillar la critica y cargar con
el papel de reformadores. Otros sabios de opinion diversa

se han alzado igualmente contra la critica , echando tam-

bien en cara 4los filésofos del ultimo siglo el haberlo vol-
cado, sin acertar 4 construir Jénero alguno de edificio:
pero en vez de querer fundar un alcizar nuevo, se han
aferrado en habilitar las antiguas ruinas.

En algunos de estos cargos hay una apariencia de mo-
deracion que dispone d considerarla como verdadera eor-
dura, Los que vienen & colocarse entre ambos partidos,
con la mira de ponerlos en Paz,y que a un tiempo reprie-

ban 4 entrambos » aparentan unpareialidad y sefiorio muy



(96 )

PropiIo para seducir 4 lamuchedumbre. Dudo sin embargo
que los que tal cargo hacen y los que 1.0. creen flll.ld'ddﬂ,
estén enterados de sus esenciales requisitos. ¢LEntienden
por ventura vedar el estudio de los 1'1{3{31105? ?' «Figtranse
acaso que para destruir una institucion perniciosa, no hay
para qué indagar sus causas, 1 escudrinar sus I’GSLllti:ldf}SP
Si no proscriben la abservacion de los hechos, ;quieren
tal vez hacernos considerar tan solo los que son de una
misma naturaleza? Cuando se analiza un habito, una ac-
cion 6 una ley, ;se debe quizds nover mas que los bienes
resultantes, y desentenderse de sus aciagas consecuencias?
:Quieren perfeccionar la lejislacion y la moral, sustitu-
yendo unas leyes d otras, estos hdbitos d agquellos, sin ha-
ber desentranado las consecuencias de las leyes y de los
hdbitos que se dejan, ni las consecuencias de aquellas que
se escojen para reemplazarlas? ;Creen, por fin, tan ati-
nados sus pensamientos y tan esencialmente acertados sus
proyectos, que nada tengan que alterar en ellos las jene-
raciones venideras? ;Intentardn tal vez insinuarnos que
han llegado 4 la cumbre de la perfeccion, y que el linaje
humano no tiene mas que gozar en descanso del fruto de
sus desvelos ? Si en este punto no es la modestia un obs-
taculo para su convencimiento, yerranlo en vedar la ob-
servacion ; porque cuando uno estd seguro de haber des-
cubierto la verdad , convida 4 su examen, jamds intima una
te ciega.

El cargo hecho 4 la critica de que todo lo ha destruido
y nada ha fundado , es tanto mas injusto, cuanto que en
moral y lejislacion aquellos dos intentos son por lo mas
mseparables. Los filosofos que lograron aventar la reserva
en los procedimientos judiciales, ; no son por ventura los
fundadores de la publicidad? Los que hicieron abolir el
tormento , 4no libraron de un horrible suplicio 4 todoslos

_____.\._,.
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injustamente acusados? :No fundaron la libertad de co-
mercio aquellos que rompieron las trabas que resultaban
en lo interior de los estados de una multitud de leyes fis-
cales? ;No crearon la libertad de industria los que hicie-
ron abolir los gremios con sus prohombres y maestrias?
iNo fundard la libertad el que logre destrozar los hierros

con los cuales sujetu el dﬂspt}tiﬂlllf} 4 los hombres? Eman-

cipados apenas de la esclavitud, aprendamos a hacer uso
de nuestras facultades, y Do vayamos neciamente a pre-
guntar 4 los hombres cuya vida y cuyos injenios se vincu-
laron en el afan de emaneciparnos, por qué razon nada
han sustituido 4 las cadenas que nos aherrojaban ; no de-
mos marjen a creer que somos incapaces de aquilatar los
beneficios que hareportado el piblico de su libertamiento,
y que solo hay que atender 4 la pérdida que han padecido
los pueblos, cuando cédigos aciagos han quedado sin
fuerza en manos de los que los poseian é los aplicaban.

Es cierto que los filosofos no solo han destruido ins-
ituciones, sino tambien equivocadas creencias; ya no se
tiene fe en la brujeria, y nadie achaca 4 un espiritu ma-
léfico ninguno de los fendmenos naturales. Mas quien da
al través con un error, ;no funda la verdad contraria?
Cuando se destruye un vicio, jno se plantea por aquel
mero hecho una virtud? Probar, contra la opinion co-
mun, que tal efecto no es producto de tal causa, ;no es
agotar un manantial de errores y facilitar el descubri-
miento de la verdad? ;jIncurrieran los medicos en alguna
responsabilidad si por dicha llegase su arte 4 descartar to-
das las enfermedades ? i Les acusariamos de haberlo des-
truido todo sin nada fundar? ¢ Greyéramos por ventura que
las pasiones de dnimo merecen atenciones especiales que
10 se deben tener con las dolencias fisicas? ;O tal vez se
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creeria que hemos progresado tanto, que ya no asoman er-
rores, ni vicios, ni absurdas leyes? (1).

Todos los cargos asestados contraalgunos filosofos por
haber hecho notar las funestas consecuencias de cierlas
instituciones, pueden igualmente encaminarse al método
analitico , por cuanto este método consiste principalmente
en esponer las consecuencias buenas y malas de las insti-
tuciones y de las leyes humanas, 6 en hacer ver la co-
nexion de los efectos con las causas. Sin embargo, no se
pudiera proscribir de las ciencias morales el uso de seme-
jante método, sin vedar & un tiempo el estudio de los he-
chos, que es decir, las ciencias mismas ; porque necedad
fuera poner en el nimero de las ciencias el conocimiento
de ciertas opiniones O sistemas, por mas que se hallasen
esplayados por enormes tomazos, con un aparato mas
menos cientifico.

Almas medrosas y bien iutencionadas, al paso que re-
conocen los buenos efectos del analisis en muchisimos
casos, temen que los produzca perniciosos, si se aplica a
todos nuestros hdbitos € instituciones. Hay (dicen ellos)
instituciones y hdbitos acerca de los cuales estd ya cla-
mando la opinion de los pueblos ; y siempre que sea pun-
tual el juicio formado, jde qué sirve volverlo 4 poner en

cuestion  ;No vale mas atenerse 4 lo decidido, que com-

prometer con un nuevo examen las adquisiciones ya he-
ghas?

(1) Los cargos de haberlo destruido todo, hechos a los filésofos
del siglo XVIII, empezaron el dia que asomd en Francia un gobier-
no que quiso restablecer los abusos cuya destruccion habian acelera-
do los escritores de aquella época. Derribado aquel gobierno, los
jovenes educados en sus escuelas han reproducido iguales cargos y
alacado & los mismos escritores. Asi debia ser = los hombres , anles

de pensar por si, empiezan siempre repitiendo las lecciones de sus
macsiros.

(33 )

Los que asi raciocinan se parecen 4 aquellos litigantes
que no tienen mas que mediana confianza en las luces é
integridad de sus jueces, y se encuentran con un fallo fa-
vorable ¢ inesperado. La aprension de los riesgos que han
corrido les hace temblar, y apartan el pensamiento de una
apelacion que les espusiera a perder lo que han ganado.,
51 se les pudiese asegurar que no serdn despojados de lo
que han adquirido, consentirian de buena gana en la abe-
licion de los tribunales para no tener que temer jamads
ningun fallo.

GConsideran tambien azarosa la aplicacion del método
analitico aquellos lombres quetienen el dnimo atestado de
sistemas 1majinarios, por cuanto puede volear sus inten-
tos 0 borrar toda su ciencia. Cuando uno ha pasado la ma-
yor parte desu vidainventando sistemas de cuya adopeion
hace depender la dicha del linaje humano, es terrible eso.
de ver’que todo el trabajo que se ha tomado se reduce 4
mera palabreria. Y no lo es menos haber empleado el
tiempo en macizar el celebro con pensamientos erréneos,
saliendo al fin con que uno nada sabe cuando creia tener
dgerechos incontrastables para la calificacion de sabio.

Por ultimo, hay una tercera clase de personas que mi-
ran como espuesta la aplicacion del método analitico ; y
son aquellas que disfrutan en el 6rden social de ciertas.
preeminencias perjudiciales 4 sus semejantes, temiendo
verlas comprometidas, si se sujetan 4 un escrutinio desa-
pasionado. Las personas de esta ultima clase son eomun-
mente las que mas denodadamente se encrespan contra
toda investigacion, tocando 4 rebato en demanda de la
primera. Si hubiésemos de creerles , el medio mas eficaz
Para propagar el vicio es desentrafiar sus causas y conse-
€uencias, siendo opuestisimo 4 la virtud el pararse d escu-
drifar sus efectos. Para que las sanas instituciones seam:
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duraderas , se requiere que los pueblos no advi?rtan sus
resultados ; y para sortear las leyes aciagas , conviene des-
entenderse de sus efectos. Por tltimo, el examen de las
hechos y de sus consecuencias solo sirve para desencajar
derechos afiejos; y hay puntos que no deben moverse,
cuando se tiene en algo la tranquilidad de los pueblos.

Asi predican en todos los paises los beneﬁciadmres delm§
abusos ; y probablemente hablarian del mismo moﬂo , Sl
habla tuviesen, los lobos que se hubiesen introducido de
noche en un corral : «guardaos bien (dirian) de traer luz,
si en algo teneis la seguridad del rebano.» -

Con efecto, yo no sé si hay puntos que no deban escu-
drifiarse cuando se trata de la tranquilidad de los pueblos;
mas los que repugnan al exdmen no pretenden sin duda
hacernos creer que tales abusos vengan a ser funestos a
la especie humana. Si los hechos que se titulan derechos
afiejos no producen mas que consecuencias plausibles, el
examen les serd favorable, pues cuanto mejor se demues-
tre su utilidad, mas los respetan los pueblos. Y al contra-
rio, si no produce mas que resultados funestos, jqué ra-
zon hay para respetarlos y vedar su examen ? ; Bastard que
un establecimiento perjudicial haya tomado el nombre de
derecho , para que a su presencia se postre la razon huma-
na? Nadie, por otra parte, puede quejarse de que prescin-
diendo de los llamados derechos, se escudrinen los obje-
tos en si y por los resultados que producen ; pues desde el

momento en que se apartan de la discusionasilos derechos
del prepotente, como los del desvalido, la condicion es

igual para todos, y nadie osaria confesar que defiende co-
mo derechos , prerpgativas aciagas al jénero humano. El
exdmen de los hechos no puede dar otro resultado que
patentizar lo bueno 4 pernicioso en cada objeto ; y puesto
que se conviene en reconocer la utilidad de los derechos,

nada hay que temer ; al contrario, es muy natural que cada
uno lo solicite.

Se teme la flaqueza de la razon humana , se teme que el
hombre se estravie desde el punto en que acuda 4 su 1n-
telijeneia: pero estas zozobras, que indican al parecer tanta
modestia en quien las padece 6 nos las achaca, jserian por
ventura en realidad un orgullo encubierto? ;Sera que
cuantos pretenden infundir tales temores intenten asegu-
rarse el monopolio de la intelijencia P Si la razon es debil,
si es azaroso su ejercicio , jcudl es el instrumento por me-
dio del cual deslindarémos,entre cien relijiones que se nos
presentan, la que nos importa seguir? jGudl es el arbitrio
por medio del cual podrémos escojer, entre millares de
sectas en que estd dividida tal relijion, aquella que no ha
gscluido ninguna verdad, y se ha preservado de todo er-
ror? Y si en tales materias es imposibie que cada cual
tenga un norte mas seguro , mas imparcial , mas interesado
en no equivocarse, que su propia intelijencia, jcomo se
ha de hallar otro mejor en las cuestiones de lejislacion o
de moral?

Mas st el egoismo, la vanidad, la pereza y el miedo ha-
cen rechazar de las ciencias morales la aplicacion del me-
todo analitico, no se crea que todas las zozobras que se
manifiestan sobre el particular sean resultado de una preo-
cupacion 6 de un vicio. Hombres no faltos de luces, n1 de
desinterés, y que jamds apadrinaron las preocupaciones,
nl la ignorancia, ni especie alguna de abusos, pueden dar
cabida 4 tales aprensiones. Para que el método apalitico
no ofrezca inconveniente alguno, se requiere que lo mane-
Jen hombres, no solo dotados de buena fe, sino tambien
de suficiente perspicacia para saber referir cada efecto 4
la causa que lo produce, para ir desmenuzando cuantos
etectos resultan de una misma causa; porque un andlisis
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vicioso puede traer resultados tan aciagos como cualquier
sistema. El mismo meétodo que, en manos de un hombre
instruido y atinado conduce a los desm]_xru’muntos mas
utiles, puede llevar a los mas seunsibles estravios en manos
de un hombre escaso de luces naturales y adquiridas. Grave
es este inconveniente, pero comun d todas las ciencias ; y
jamds se hubiera llegado 4 formar ninguna de estas, si
el recelo de incurrir en error hubiese hecho desatender la
investigacion de la verdad. g

En el siguiente capitulo examinare cuales son, en ]EJI%-—
lacion y en moral, las consecuencias, tanto de un nnzilli-:-,}s
incompleto, como del uso de las sofisterias y falsos sis-
temas.

CAPITULO VI.

Influjo de un andlisis equivocado en las leyes y en las cos-
tumbres.

Hemos visto en los anteriores capitulos que la aplica-
cion del método analitico al estudio de la moral y de la
lejislacion tiene por objeto dividir en dos clases las ac-
ciones y las instituciones humanas poner & un lado las
que proporcionan a la humanidad mas bienes que males,
yal otro las que causan mas dabo que provecho:; hacer
reprobar las primeras por todos aquellos 4 quienes dafan,

por aquellos que ningun daiio ni provecho esperimenten ,

y tal vez aun por aquellos 4 quienes no redundan en el
menor beneficio, y lograr de este modo que escaseen mas
aquellas acciones, 6 desterrar las mstituciones, levantando
contra ellas la opinion que las sostenia 6 no las reprobaba.
Hemos visto ademss que la aplicacion del mismo méto-
do 4 las acciones & imstituciones benéficas tiene por efecto
hacerlas aprobar por todas aquellas personas d quienes
Pueden ser ttiles, Y por aquellas que ninguna utilidad di-
tecta pueden lograr, si por otra parte no malician dano
"I su ejecucion ; destroncar la oposicion de aquellas que
:llsnﬁ'n O creen tener un interds contrario, y multiplicar
€Ste

LS

modo el nimero de tales acciones, 0 inducir al
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establecimiento de las instituciones favorables. Reduciré
mi conceplo 4 menos palabras, si digo que el efecto de ly
aplicacion del método analitico al estudio de la moral y de
la lejislacion es determinar la accion de la mayor parte
del linaje humano a vedar los habitos 6 las 1astituciones
que le son perjudiciales, y & multiplicar 6 plantear las que
le son ventajosas. Propendiendo el hombre de suyo d su
conservacion y medros, el analisis da por resultado hacer-
le ver la senda que debe seguir 6 la que debe evitar.

Falta determinar ahiora cuales son en las mismas cien-
cias los efectos del andlisis incompleto, de los falsos siste-
mas, de las paradojas, de todoslos errores, en fin, sea cual-
fuere el nombre que lleven. Ficilmente se conocera que
al entrar en tal exdmen no me es posible ir deslindando
el influjo de cada error en particular; son mil los modos
de raciocinar, y cada uno de ellos surte efectos pecuhares.
Tampoco se puede tratar aqui de escudrifiar todos los
sistemas equivocados que se han ideado, y seguir todas sus
eonseeuencias. Este serta un trabajo sin fin y de muy poca

ntilidad. T.o tmico que intento por aiora es manifestar

el como obran los errores; primero en el dnimo de los
hombres, y en seguida en sus acciones € instituciones.
Habiendo anteriormente espuesto lo que entiendo por
metodo analitico , se hace obvio lo que quiero significar
diciendo analisis falso @i infiel. Tales calificaciones merece
un analisis; cuando no describe todos los visos del hecho
que intenta dar 4 conocer, 6 lo deseribe con accidentes
que le son estranos. Es tambien falso,si atribuye el hecho
a causas diferentes de las que lo han producido , 6 lo
achaca esclusivamente 4 ciertas causas, pasando por alto
otras que tambien asistieron 4 su produccion. Por ultimo,
ES-fﬂlSp, s1 atribuye al hecho consecuencias que no tiene;

O presenta solo una parte de ellas, asegurando que no me-
dian otras.,
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No se debe confundir un andlisis incompleto con un ané-
lisis infiel. El primero indica tan solo un asomo del objeto,
pero cuanto describe es puntual, y no afirma que deje de
haber otros caracteres ademas de los delineados. El se-
gundo no describe los objetos como son, 6 presenta como
completas descripeiones que distan mucho de serlo. Mu-
chas veces hay precision de cefiirse 4 analisis incompletos,

por cuanto no siempre se pueden percibir todas las causas,
6 seguir todos los efectos del fenomeno que se cdescribe ;
pero nuuca hay razon para hacer analisis infieles; jamds
se deben afirmar sino los hechos que se han comprobado.

Para deslindar los efectos que producen los falsos siste-

mas, lassofisterias 6 los andlisisincompletos 6 falsos,debe-

mos observar que todas las aceciones e 1instituciones huma-
nas van necesariamente cmnprendidus en una de las tres
-.siguientes clases : las unas son jeneralmente consideradas

como provechosas al jénero humano , las otras como acia-

gas, y las terceras como dudosas 6 indiferentes. Supon-
gamos, para simplificar el raciocinio, que sea atinado el
juicio del publico en esta clasificacion; dejemos a parte
las acciones tenidas por indiferentes, y en vez de dedicar-
nos & un tiempo 4 los habitos y 4 las instituciones, trate-
mos ahora de los primeros. Y en tanto podemos desen-
tendernos de las instituciones, en cuanto nada dire de los

hdbitos que no pueda aplicarse 4 las leyes.

Tome el moralista uno de los hdbitos que la opinion pu-
blica califica de ventajosos & la humavnidad , y sujete al
andlisis los efectos que produce. Puede equivocarse de
varias maneras ; puede dejar de percibir los males que le
son inseparables, y colocar en la clase de los efectos resul-
tantes beneficios producidos por una causa diferente. Pue-
de dejar de esponer los males propios para retraer de tal
hdbito 4 los hombres, y atribuirle falsamente ventajas no-



( 66 )

tables para hacerlo contraer. Con este procedimiento ng
le hace salir de la clase de los hidbitos virtuosos, ni lo ha-
ce escasear desde luego. Al contrario, es probable que de-
termine algunas personas d contraerlo; y si la infidelidad
es voluntaria , es una mentira dicha 4 proposito.

Semejante infidelidad en la deseripcion de los efectos
puede acarrear perniciosisimas consecuencias. Sucederg
que los que traten de contraer aquel habito, fiados en la
descripcion de las consecuencias que se le hayan atribuido,
lo encontrardn acompanado de males que no habian pre-
visto, y destituido de los beneficios que esperaban. Doble-
mente engafiados, se sentirdn propensos 4 desecharlo co-
mo d malo, sin acudir d desentrafiar sus efectos; y el ahinco
en desecharlo equivaldrd al enganio padecido. Por otra
parte, los que por un motivo cualquiera traten de oponer-
se d la formacion de aquel hébito, no dejardn de tachar
equivocadamente la descripcion; y probada su impropic-
dad, ereerdn y hardn creer que han triunfado. Lo mejor
que puede desear el que defiende una mala causa, es ver

que su contrario propugna la suya con malos argumentos,
porque estos le sirven de medios de disculpa y 4 veces de
triunfo.

El andlisis de las consecuencias de un habito provecho-
so al jénero humano puede ser infiel de otro modo. Puede
no presentar todas sus consecuencias provechosas, y ofre-
cer, como efectos derivados del mismo, fatalidades produ-
cidas por otras causas. El primer resultado de esta infide-
lidad es sacar el hdbito de que se trata de la clase de los

utiles, haciéndolo pasar 4 la de los dudosos, 6 quizds 4 la
de los perjudicia

es, y el segundo estragar las costumbres
de las personas cuyo juicio ha inducido en error. Un ejem-

plo harg comprender mejor el eémo obra en las costum-
bres un andlisis infiel.

Analiza un moralista Jos etectos del hdbito de la eco-
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nomia ; describe las privaciones que le son inseparables,
pero al llegar d las consecuencias, omite la independencia
que da, tanto al que lo ha contraido como 4 su familia, 6
bien no comprende cémo formando nuevos capitales,crea
medios de trabajo para las clases laboriosas de la sociedad.
Es claro que procediendo de este modo , menoscaba las
razones que podian determinar 4 los hombres 4 contraer
0 dconser var aquel hbito ; porque nadie consiente en im-
ponerse privaciones de las cuales no le ha de redundar
beneficio alguno ; y una accion, cuyas ventajas no conoce
el que la ejecuta, es para él lo mismo que una accion que
ninguna produce. Por otra parte, las demds personas a
quienes es provechoso tal hdabito, no viendo las ventajas
que les trae, dejan de sostenerlo G de fomentarlo; el pu-
blico no te da la menor importancia, ni muestra aprecio
alguno 4 los quelo tienen contraido. Entonces aquel ha-
bito va menguando, se minora el nimero de cuantos lo
len1an, porque no lo sostiene la opinion, y las privaciones
concomitantes ejercen una accion continuada muy propia
para destruirlo.

Mas, si el moralista, tras de no manifestar parte de los
buenos resultados de la economia, atribuye 4 este habito
estragos que no produce; si le achaca el estancamiento
dela industria, el apocamiento del comercio y la miseria
de los menestrales, entonces levantard contra ella la opi-
nou publica, haciéndola reprobar por cuantos le impu-
'en una parte de sus padecimientos,y hasta por todos los
desinteresados. Il publico la clasificara entonces entre los
hdbitos funestos, la tildard con el nombre de picio, 'y
tchard el resto en escasearla. Por una consecuencia inevi-
table, fomentard el habito contrario, haciéndolo pasar 4 la
tlase de los tenidos por buenos. Sin embargo, el juicio que

5
Se habrd formado de la economia & de la prodigalidad no
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alterard la naturaleza, ni los resultados de tales hdbitos;
el primero continuara procluciendn bhuenos efectos, pero
serd menos frecuente, y el segundo, causador de pernicio-
sos, abundara con esceso.

Tales son las consecuencias de un falso andlisis aplicade
£ los resultados de un hibito recomendable. Vamos d ver
ahora como prodace consecuencias anialogas aplicado a los
efectos de un hdabito perunicioso.

Il analisis de los efectos de wun mal hdbito puede ser

defectuoso de muchas maneras; puede presentar como
consecuencias suyas,nales que realmente no dependen de
él, y dejar de presentar todos los bienes que produce. Esta
inexactitud 6 infidelidad dejard el hdbito en la clase & que
pertenece, no hard que sea inmediatamente mas comun,
y al contrario, es posible que por ¢l momento determine
4 algunos 4 abstenerse de él. No obstante,al fin acarreard
perniciosas consecuencias : los que se dardn 4 el, encon-
trando goces de que no se habia hecho mérito, y no viendo
los males que se le suponian anexos, diran que se les ha
engaiado ; y estardn tanto mas propensos a soltar Ja rienda
a sus inclinaciones , en cuanto, si no las miran como wir-
tnosas, estaran muy dispuestos al menos d considerarlas
como 1nocentes. Abultando los perjuicios de los malos
habitos, se dan armas d los que quieren defenderlos. Nu
aun el wieio debe calumniarse, a fin de gue el publico
no 4o tome por una victima y venga a parar en interesarse
por él,

El andlisis de los efectos de un mal hdbito puede ser in-
fiel de otro modo : puede presentarle acompaiiado de ven-
tajas que noacarrea,y no demostrar los males consiguien-
tes, o no esponerlos en su totalidad. El efecto desemejante
d-ﬂseripci('jn es desterrar el habito descrito de la clase de
los perjudiciales, haciéndolo pasar 4 lade los indiferentes
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0 quizas a la de los ventajosos. .-}iultiplmanse de este modo

las razones que inclinan 4 los hombre

b s a contraeilo, v se
disminuyen | ) Y

45 Propias para apartarlos de él; los que ti-

tubeaban en darse 4 él lo verifican sin zozobra, primero

porque esperan encontrar en ¢l samas fruiciones :

;en se-
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bllll 1do Iugm y porque no preven los males resultantes para
ellos

O para los demads, y Jupgu porque no viendo las per-
sonas a quienes dana el hdabito causador de sus m:huques
" - ?
nada practican para atajarlo.
Esta clase de infidelidad, la mas fecunda en pPesimos

resultados, se comete muy a menudo. Cométenla no solo
cuantos g

gustan de encenagarse en  pasiones aciagas, (

tratan de seducir 4 otros para convertirlos en instrumer..-

tos 0 complices, sino tambien los escritores que
afamarse por la independencia 6 novedad de sus Opinio-
nes, haciéndose un mérito de sobreponerse
del vulgo. No previendo los result

intentan

a los juicios
. ados remotos de ciertas
acciones 0 hdbitos, y notando que estos ¢ aquellas van
mediatamente seguidos de ciertas privaciones 6 de de-
terminz‘fdus goces, figuranse que solo el capricho i la io-
norancia pudieron aconsejarlos & vedarlos, y llevan 4 las
naciones por la senda del trastorno y el desamparo, cre-
yendo conducirlas 4 su estado mas descollante. De este
modo se han llegado 4 considerar la asociacion y la fideli-
dad conyugal , la su bordinacion de los hijos d los padres
el respeto 4 la propiedad y el mismo érden social c:om{;
resultados de la violencia, de la impostura 6 del capricho:
de este modo, y en nombre de los intereses de la h:mmnii
dad, se impele 4 los pueblos hécia un estado peor que el
salvaje.

. En leiislacs L S e R X
: LJIS]:lCI{}T], un andlisis incompleto 1 infiel produce
€lectos analogos

e a los que causa en moral ; pero en aque-
la son 4 menudo

mas evitables, y por consiguiente mu-

TOMO 1.
I 5
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cho mas estensos, Una obra inmoral (y doy esta califica-
cion 4 todo escrito que prnpende apropagar O arobustecer
malos hdbitos, quebrantando los buenos) no influye in.
mediatamente sino en las personas que la leen, y que no
son harto linces para percibir sus yerros 6 su falsedad. Un
escritor puede enconmiar la pmdigali{lad sin que nadie se
conceptie precisado & desentenderse de la economia; y si
hace que el gobierno entre en gastos desatinados, los par-
ticulares al menos quedan libres en su conducta privada.
Un analisis falso 0 incompleto que determina a establecer
& conservar unainstitucion perniciosa, influye en la suerte
de todos aquellos 4 quienes perjudica, y los que mejor
conocen sus vicios son los mas pacientes. Por la contra-
ria, un andlisis infiel que contraresta la adopcion de una
institucion saludable, influye de un modo inmediato en la
suerte de todos los que se hubieran aprovechado deaque-
lla, y los que mejor la juzgan son tambien los que mas in-
tensamente deploran su privacicn.

Supongamos que un lejista investiga cual es el medio
mas seguro de llegar al descubrimiento de un hecho dado,
de una opinion 6 de una accion tenidas por funestas. Ob-
serva que en jeneral, cuando los hombres padecen, se re-
signan 4 los mayores sacrificios para poner un termino d
sus dolores. Observa ademas que sujetando al tormento 4
un acusado y aumentando gradualmente sus dolores, se
le puede desentratiar la confesion del hecha que se le
imputa 6 la denuncia de sus complices. La aprension de
tan precioso descubrimiento acalora su fantasia ; ve que, s
se prohija, se tendrd un medio seguro de HEgar al descu-
brimiento de todes los criminales; que los malhechores,
temerosos de ser denunciados mutuamente, no hallaran
ya complices, y que la carencia sola de complices imposi-
bilitara la ejecucion de la mayor parte de crimenes, 4 lo
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Menos de los que mas estremecen 4 la sociedad. S1 nuestro
lejista no esta revestido de autoridad alguna, solo influird
en los dnimos, y su influjo serd proporcionado 4 laignoran-
aquellos A4 quienes se encamine, v 4 su duﬁzmpeﬁﬂ

en la esposicion del nuevo sistema ; mas si le asiste x

cia de

: Lo lglm
caracter publico, se valdrd de surazon para convencer 4
los ignorantes y de su autoridad para avasallar 4 los incré-
dulos. En ambos casos, si el tal sistema queda convertido
en ley, obrard sobre el pueblo entero, sosteniéndose hasta
que otro mas perspicaz, analizando los efectos de la mis-
ma ley, demuestre que no produce las vertajas que se es-
peraban, y si danos Imprevistos.

1{;1.1. la misma razon que un analisis infiel puede hacer
g T e . . ‘
prohijar una institucion funesta, puede 1mpedir la adop-

clon de una buena 4 causar su dﬂsapari(rion. Basta para el

Itento presentar, como consecuencias de la imstitucion,
males dependientes de otras causas, y omitir los benefi-
cios que produce, 6 atribuirlos 4 causas diferentes,
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Habiendo manifestado las resultas de un anilisis des-
cabalado y siniestro en moral y en lejislacion, pudiera
orillar las consecuencias que acarrean las sofisterias y los
sistemas erroneos, respecto 4 ser el idéntico asunto con-
siderado bajo un viso diverso. Con efecto, :no se hace
muy obvio que todo raciocinio equivocado, sea cual fuere
su forma, consiste en atribuir 4 una causa consecuencias
que no tiene, 6 en no atribuirle todas las que produce?
Y si sustancialmente se asemejan todos los raciocinios er-
rados, jno conducen todos 4 un mismo término? Sin
embargo, los sistemas equivocados y las sofisterias menu-
dean tantisimo en lejislacion y en moral, van retonando
bajo tales disfraces, y aparenta ser tan inocente su uso,
que se me disimulard el dedicarme 4 esponer sus conse-
cuencias.

Un escritor, queriendo internarse # desentrafiar las
causales de la servidumbre v la libertad, escudrina cudles
son las partes del globo que ocupan los pueblos lLibres, y
cudles los sujetos 4 un gobierno despoético. Cree advertir
que los pueblos esclavos habitan los paises calurosos,
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Jos pueblos libres las rejiones templadas. De estos (1(;,15 he-
chos infiere que laesclayitud es un resultado necesario del
clima, y que bajo tal latitud no puede serlibre un pueblo.
Para raciocinar 4 derechas habria que probar como uno
de los hechos es consecuencia del otro; porque no basta
la simultanea existencia de dos hechos en un mismo lugar
para decir que este enjendro al otro, sino que es indis-
pensable demostrar su filiacion. No se trata empero ahora
de examinar si estd bien 6 mal fundada tal opinion ; admi-
tdmosla cual se espresa, y supongdmosla desentrafada con
bastante desempeno, y por una pluma briosa para prohi-
jarla.

Es claro en primer lugar que los pueblos situados en el
clima supuesto causador de la esclavitud deben quedar des-
ahuciados de granjearse la libertad. CGon efecto, no pue-
den dejar de ser esclavos sino destruyendo la causa que
los esclavizo ; pero, jestd en su mano cambiar la natura-
leza del clima en que vejetan? jpueden menoscabar la pu-
janza de Jos rayos solares 6 hacer mudar de sitio el terri-
torio que pisan ! jpuede una nacion numerosa desamparar
su terruno y llevarse sus riguezas como un inquilino que
trasporta sus muebles de una d otra vivienda? ;en qué
parte del globo hallard un lugar vacante para sentar sus
reales ? Admitida la necesidad del despotismo, débese ca-
lificar de locura toda tentativa de disminuir laignorancia,
las preocupaciones, los vicios y los crimenes que le van
anejos, porque tan inevitables son las consecuencias del
despotismo como las del clima. Aquella ignorancia, aque-
llas preocupaciones, aquellos vicios y crimenes son en al-
gun modo los elementos de que se forma, y si se destru-
yesen , dejaria de existir el despotismo.

Si este fuera una consecuencia inevitable de los climas
calurosos, se podria racionalmente opinar ¢ue un clima

frio u templado producird un efecto contrario. Asf
pues, en ninguna posicion pueden los pueblos hacer es-
tuerzos para ser libres, esto es, para lograr buenas leyes y
acendradas costumbres. Si naturaleza les depard un clima
calido, serian vanos sus conatos, porque no podrian ven-
cerlo ; y si les tocd un clima frio templado, no habria
necesidad de esfuerzos, respecto de que por ellos obraria
el clima. Los Franceses, los Alemanes, y hasta los Rusos
no tienen ue matarse para llegar d ser tan libres como
los ciudadanos de los Estados Unidos de América : mas los
pueblos americanos situados entre los trépicos tambien
se afanarian en balde para conquistar la libertad ; natu-
raleza los ha sentenciado 4 ser tan esclavos como los
Persas,

Tal es el efecto de un sistema que eslabona las insti-
tuciones y el bien estar de los pueblos con una causa equi-
vocada, independiente de su albedrio y sus conatos, I
autor de este sistema, tan enemigodel despotismo por ins-
tinto comoc por convencimiento , le tributara sumo auje,
51 hubiese prevalecido su concepto sobre elinflujo de los
Flimas; por cuanto, ;qué mas desean los {_i{-.;.'ﬁ]ﬁ;)ifl'ls 1IN0
imposibilitar el ahinco de todos los pueblos .pm' la hi-
bertad ?

| Un sistema que hace dimanar toda la solidez de las ins-
utueiones de un pueblo de wuna eausa que esta & sus al-
Cf - ; &3 ke :

11CES; pero que no es la tinica influyente, da lugar 4
{}f_}nsec . : : . - -~ T . ‘ L

B lenclas menos- aciagas. No ataja el empuje de las
] ones sobre si mismas para mejorar su condicion, las
(iescarr , s 18 . 0

o M, pero les deja los medios de descubrir sus ver-
'0S con |y es :
No obstante .
ﬂfﬁﬂt{}g‘
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periencia, y por lo mismo de enmendarse.
puede causar todavia muchos y malisimos
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OCuente escritor, al ver los estragos (ue causa el
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poder arbitrario de un hombre ¢ de una casta, cree, por
ejemplo, que todos aquellos dependen de no residir la au-
toridad en el cuerpo entero de los ciudadanos ; podra pro-
bar, en términos de convencer a los mas torpes, que nin-
gun pueblo puede ser patrimonio de una persora o familia,
y que el poder que sobre él se ejerce sin su anuencia no
pasa de una fuerza material que cabe contrastar por otra
pujanza deigual naturaleza ; y podrd tambien formar luegn
combinaciones mas 6 menos injeniosas para que domine
en todos los negocios publicos el albedrio de los ciudada-
nos. Pero, cuando estesistema se halle bien desentranado,
y lo mire el pablico como una especie de evanjelio, ;qué
resultara?... Que el pueblo, atribuyendo ventajas inmen-
sas a una causa que por si sola no puede proporcionarlas,
se abalanzard 4 todas las potestades ; que Jas usurpard tal
vez, no sabiendo luego qué uso hacer de ellas; que estard
dominado por sus hébitos y preocupaciones; que su 1g-
norancia y sus vicios le estraviardn ; que los negocios me-
jorardn poquisimo; que 4 los vicios y la corrupcion de una
corte equivaldran los vicios y las violencias populares;
Yy que se volverd quizds al punto del cual se partié, con
el consentimiento de que, entre dos gobiernos igualmente
malos, es preferible el que cuesta menos trabajo. Menester
serd, para aspirar segunda vezal logro de instituciones po-
pulares, aguantar segunda vez las demasias del despotis-
o, y conocer esperimentalmente que se puede estar muy
mal gobernado mandando la muchedumbre, y que un
pueblo que desea conquistar el poder debe tomarse la
molestia de pensar el como le conviene usarlo.

Otro escritor, al presenciar los disparos de una plebe
idiota y fandtica, podrd ver, como Hobbes, la causa de
todos los males en las instituciones populares, buscando
su remedio en el gobierno absoluto de un principe y su
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corte. S1 tal sistema estd desentrafiado con maha y espla-
yado con elocuencia, lograra el efecto de engatiar la opi-
nion plil].ﬂiﬂﬂ en orden a las causas que hacen un 1}11{}];1@
desgraciado u feliz. Voleara 0 amainard el odio y menos-
precio que infunden 4 los pueblos ilustrados los ajentes
del despotismo ; y aumentard por consiguiente el ntimero
y el ahinco de estos, sincerdndolos d sus propios ojos y
i los del hombre rudo. Aumentara la resignacion 6 (jire-
brantard la resistencia de las victimas de laarbitraviedad,
haciendo mirar como reos y enemigos del bien piiblico 4
los que denodadamente se sacrifiquen por la libertad vy
ventura de los pueblos. Asi puede un sofista sobrepujar

¢n maldad 4 un tirano y 4 sus ministros ; un acto tirdnico

puede no segundarse, y aun, conmoviendo la ‘opinion
publica, puede enjendrar una revolucion venturosa ; pero
un mal sistema desmenuzado artificiosamente, al paso que
multiplica las acciones torpes, ataja su remedio, hace
subir de punto la violencia del achaque, v arrolla al mis-
mo tiempo el contraveneno.,

Dos especies hay de sofismas que causan efectos menos
espuestos que el anterior; mas no por esto son inocentes.
Gonsiste el uno en atribuir vicios 6 desgraciasd una causa
que no los ha producido, 'y el otro én atribuir 4 una
causa efectos felices que no ha producido. Sucede venir
al par estos dos sofismas, por-cuanto entrambos enéami-
nan al idéntico paradero. El que atribuye 4 un sistema
o bien que no causa, propende desde luego a achacar
todos los males imajinables al sistema.contrario. Puédese
obseryvar esla disposicion en easi todos los hombres que
se. dedican 4 investigaciones politicas 6 ‘velijiosas. Para
Unos la. monarquia 6 larelijion serdn la causa que ¢
Idrjen: & todos los bienes que puede disfratar un pueblo;
la reptiblica ¢ laincredulidad ahortavdn todas las ealami-
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dades. Para otro sera cabalmente todo lo contrario,
Estos sofismas son tan perjudiciales unos como otros, y
el mal que causan es de la misma indole. Claro estd que
achacando 4 la relijion 6 4 la irrelijion quebrantos que no
acarrean, se malea el juicio del publico, estorbando que
los hombres vean la causa real de sus desgracias , y que,
por consiguiente, dén con el remedio. Otro tanto sucede-
ra si les imputan bienes que jamas han producido; la aten-
cion y los estuerzos de los hombres se encamimarin 4 una
causa equivocada, apartindose de la real y verdadera. Lo
mismo podemos decir de los sofismas relativos 4 la forma
de los gobiernos : atribuir 4 la monarquia 6 4 la repiiblica
bienes o males produacidos por otras causas , es descarriar
los entendimientos, é impedir que los pueblos se libren de
sus achaques, 6 logren los bienes que estin anhelando.
Y no siempre se acude con dahado intento 4 este jaez
de sofisterias; al contrario, es muy comun verlos emplea-
dos por sujetos de sana intencion. El que esté entrafiable-
mente imbuido en la verdad de su relijion, puede encare-
cer sus felices efectos con la mira de determinar d los que
le escuchan 6 leen sus obras 4 prohijarla, 0 observarla, si
ya la han adoptado. Asi tambien el que estd convencido
de que tal 6 cual relijion es falsa ¢ perniciosa, puede acha-
carle males que no produce, con el intento de volcarla
con mas prontitud. Los que asi raciocinan, por sanas que
sean sus intenciones, causan dos especies de males; en pri-
mer lugar, impiden 4 los hombres el remontarse al orijen
del bien 6 del mal, y por consiguiente el conseguir 6 evi-
tar los resultados que desean 6 temen; y en segundo lu-
gar, perjudican a la causa que defienden, dando armas
Sus contrarios; para lograr un triunfo momentaneo, le es-
tdn labrando embates que luego no podrd contrarestar.
De lo dicho resulta que en moral y lejislacion, los ana-
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lisis siniestros, las sofisterias, los sistemas erronecs, y por
altimo todos los yerros, bajo cualquiera denominacion
que se apelliden, son mas aciagos al linaje humano que
las acciones torpes consideradas sin trascendencia; y que st
alouna vez miden los hombres su afecto w aversion por la
suma del dafio que les resulta, pondran a los sofistas de
mala fe en el encabezamiento de los mas rematados mal-
hechores. Injenios de primera jeravquia se han divertido
4 veces en escudar sistemas erréneos, para dar muestras
dela prepotencia de su lojica;y pueblos igmn::ml{*ﬁ y cre-
dulos han admirado su pujanza 0 su numen, 11l mas ni me-
nos que a los gladiadores en una lid, sin advertir ue en ta-
les luchas , la verdad era victima del error, y que cada
triunfo de este les habia de costar un sinntimero de que-
brantos.

El linaje humano es perfectible por su naturaleza, aba-

lanzdndose por instinto propio a su conservacion y sus
medros ; mas necesita que le encaminen por la senda del
acierto. Un buen analisis ilumina todos los sendzros, asi
los que conducen al desamparo y destruccion, como los
que llevan 4 la prosperidad. Un analisis aleve, 0 un siste-
ma equivocado arrojan solo una vislumbre, y truspf‘a :‘f1twt;1r1
los objetos como no son en si. El autor de un siniestro
andlisis es para los pueblos lo que para los viajeros un
hombre que fuese mudando los rétulos puestos por los
caminos para sefnalarles su rumbo; compromeételes en
una senda que no tiene salida, 0 que les lleva 4 un punto
aue les interesaba orillar. El autor de an analisis cabal y
veridico, al contrario, es para los pueblos lo que para los
viajantes un hombre que fuese poniendo en un sinpume-
ro de caminos que se cruzan la indicacion puntual de ?ms
parajes 4 que conducen, Mas ni uno ni otro crea el prin-
cipio de actividad que pone en movimiento d los pueblos;
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tan estrafios son a la creacion de este principio, como o
es el que esculpe en la entrada de los caminos el nombre
de los lugares a que conducen para los motivos que de.
terminan 4 los hombres 4 emprender viajes.

CAPITULO VIEIE.

Influjo del andlisis en la direccion del sentido moral o
concilencie.

Abriga el hombre dos impulsos que producen el mismo
resultado jeneral, pero esencialmente diversos bajo mu-
chos aspectos. Estimtlale ¢l uno a su CONSEryacion y aca-
balamiento personales, determindndole cou frecuencia
que sacrifique los intereses de sus hermanos a los suyos
individuales; y emptjale el otro 4 la conservaciony me-
jora de su especie, instandole para que sacrifique al inte-
rés de todos los intereses particulares no suyos. Esta ulti-
ma propension se manifiesta en nosotros por la pena que
sentimos (siempre ue no nos ciega un interés particular)
al aspecto de una accion daiiina, y por el arrobo que nos
causa el espectdculo de un hecho heroico. Miramos como
una ofensa en cierto modo personal la accion de un hom-
bre qued nuestra vista ultraja al desvalido, sin que medie
disculpa lejitima; y el arrojo de un hombre que volunta-
riamente espone su vida 4 un gran peligro para socorrer a
un semejante suyo, nos infunde entraiiable asonmbro. ¥

NOs son tan innatos estos arranques, cOmMO (ue nos en-
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conariamos con el sujeto que, hallandose en nues.
tro caso, no los esperimentase en igual estremo, ¢ (que
necesitase la demostracion de que tal accion es recomen-
dable 0 viciosa para atinar en que merece alabanza ¢ me-
NOSPreclo.

La prontitud con que juzgamos O sentimos que una

accion es buena 6 mala, ha inclinado a opinar que las
corazonadas podian guiarnos por si solas, y que por lo
mismo no necesitibamos del juicio. 3¢ ha adelantado to-
davia mas ; hase observado que en muchos casos repugna-
bamos el ejecutar acciones reprensibles, y que el entendi-
miento nos iba sujiriendo argumentos ¢ sofisterias para
incurrir en ellas. Hase advertido por ultimo que nuesiros
impulsos brotan de nuestra naturaleza y vau medrando 4
una con el individuo, al paso que nuestro acabalamiento
intelectual depende casi siempre de circunstancias acci-
dentales. De estos dos hechos se ha inferido que todos los
hombres abrigan el instinto de lo bueno 1 malo, por mas
que no todos atesoren igual intelijencia. Hasele Impuesto

el nombre de sentido moral 6 conciencia, y se le ha consi-
derado como base de la moral.

Hay en este sistema observaciones justisimas pero tan-
bien hay otras equivocadas. Para no descaminarnos, hay
que irlas deslindando, porque tal vez seria tan azarosa el
dlesecl'mr este sistema en su totalidad, como el admitirlo
Sin restriceiones.

Una ciencia, por si misma, nada crea; consiste tan solo
en la esposicion metddica de lo que son las entidades, Asi,
el andlisis aplicado 4 la lejislacion y ala moral no puede
por sisolo crear una institucion buena, niacabar con otra
d@s‘acertuda; no puede hacer ejecutar una accion util, ni
dtajar otra perjudicial. El tinico efecto que le es propio, y
que produce, sin la cooperacion de otro ajente, es dar a
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conocer la naturaleza y los efectos de tal institucion 6 ac-
cion. Al intento, pues, de que no se malogren los datos

que suministra, es necesario gue haya en el hombre un

movil que le incline 4 lo bueno y le retraiga de lo malo,
que le determine & aprobar los habitos O las instituciones
provechosas al jénero humano, y reprobar las que le son
aciagas. Si el hombre no tuviese en sl ningun prineipio
de accion, la ciencia careceria de objeto, porque no puede
crear ninguno , si¢ndole del todo imposible comunicar i
la humanidad un movimiento que en ella no existiese. Si
el hombre abrigase un impetuarruinador de su especie, la
ciencia aceleraria su destruccion, ensenandole el camino
mas corto para conseguirlo. Hay pues en el hombre una
propension que le inclina hidcia lo que es util a sus seme-
jantes, v le retrae de lo que les es perjudicial.

Con efecto , supongamos a los hombres capaces, como
son, de intelijencia ; supongamos ademds ue se les ponen
de manifiesto cuantas consecuencias buenas 0 malas pue-
den motivar tales hdbitos 6 tales instituciones : en este ca-
so, tendrémos individuos que conocerdn el bien y el mal,
pero no aun individuos que obren para producir el pri-
mero 6 destruir el segundo ; y si no obran, inttiles serdn
sus conocimientos. Mas si suponemos en ellos un nstinto
de aversion 6 de odio 4 todo lo que es tunesto para su es-
pecie, y un instinto de simpatia 6 propension para todo lo
provechoso dla misma, los efectos de los conocimientos
asomaran desde luego en la direccion que dieren a sus
conaios los mismos individuos. Pues bien ; tal instinto
es indisputable, descollando en un sinnumerc de hechos,
esinherente al hombre, es para él un principio 6 una cau-
sa de accion, y contribuye a formar sus costumbres. Bajo

este aspecto, es uno de los fundamentos dela moraly de

la lejislacion , constituyendo en algun modo su primera
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causa. Puede haber discordancia en euanto al nombre e
semejante principio; unos le llamavdan sentido moral §
conciencia, olros amor propio O interes discrelo ;s pero nj
unos ni otros pondran en duda su existencia,

Si este'principio de accion esun hecho indisputable, es-
lo tambien que la intelijencia propia del hombre lees tan
necesaria para sa acertado desempefio, como el mismo
principio que la pone en movimiento. Frustradle de ese
movil, y quedardn inservibles sus alcances; no tendréis
mas que un ente pasivo; privadle de sus conocimientos,
¥y su principio de accion le serd infructuoso, si no perjudi-
cial. Para andar con seguridad y alcanzaz el blanco ideado

no bastan la voluntad y las plantas; se requieren ademds
0jos para no estrellarse.

El supuesto de que el principio activo determinante de
nuestros juicios en lejislacion ¢ en moral, basta 4 los hom-
bres para acertar en todas las circunstancias de la vida ;
estd desmentido por la misma historia del Imaje humano,
y por un sipnﬁmem de hechos que diariamente suceden
4 nuestra visla.

Podemos notar desde luego que el mstinto qiie encami-
na al hombre hdcia cuanto aprovecha 4 sus semejantes, y
le aparta de lo que les perjudica, no se manifiesta sola-
mente en lejislacion y en moral , porqiue es tambien el
principio vivificante de todas las ciencias y artes. El que
L aplicando su ahinco sobre la medicina, la cirujia, la fi-
sica, la quimica 6 la maquinaria, no puede hacer mas que
esponer los descubrimientos que haya logrado, lo mismo

que ellejislador y el moralista. Limitase su emnofio 4 ma-

- "o ¥ ' P l
miestar a4 sus lectores 11 oyentes los hechos que ha obser-
vado y qu

€ No conoecieron susantecesores, Espresados ya
S-_ _ . : - 5 . . Y.

]us clﬂncepms,se Féquiere, para utilizarlos, que haya en los
to:ibres.que los han recopilado un prineipio de accion que

1
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los mueva a hacer uso de ellos en beneficio de su especie.
§i no existiese tal principio , los c.:'mncimienll:{)s ::*if:m‘:iﬁms
5 artisticos comunicados d los hombres serian tan inser-
vibles en su interior como si quedasen estampados en 11-
bros que nadie leyese.

Pero aun cuando haya en los hombres un principio que

les inclina 4 usar del modo mas util de los descubrimien-

tos de los sabios, no se puf‘d{t decir que baste tal Principio

irecei , sean inttiles las medita-
para su acertada direccion, y que sean mutile :

ciones del hombre estudioso. No se puede decir que este
principio de accion, llamado sentido mm'rrf.* 6 conciencia,
considerados sus efectos en moral y lejislacion, baste para
constituir un médico, un quimico , un maquinista, un as-
trénomo ¢ un jurisconsulto ; asi Como tampoco IL ]n’.fstu
al capitan de un buque tener conciencia y aeudx‘r 4 su 1m-
pulso intimo para evitar los escollos, y conducir la nave
a puerto. | |

La velocidad con que aprobamos O condenamos ciertas
acciones, nos hace opinar que el raciocinio y el habito no
tienen cabida en las sensaciones halagiienias 0 penosas que
percibimos al presenciar una accion recomendable u i;}['li”-
sa; pero se dan muchisimos actos que ejecutamos con igua l
facilidad por un efecto del hdbito, y que nos costaron bas-
lante de aprender. Cuaundo caminamos, no tenemos nece-
sidad de fijar alternativamente la atencion ora 2 una
pierna, ora en otra, para andar; ellas nos Ilc?ra:} a dum}c
queremos, sin necesidad de pensar en su n*lu:u.vumentn.‘ I.Fl
miisico , mientras va taiiendo una coIuposiclon I;t“ulmjt:s:u-
sima, no necesita pensar €n sus dedos ; dirijelos, sin aten-
der, con una seguridad y rapidez ¢ue nos 11%011;'111';;111. Lee-
mos, escribimos, hablamos con igual fu{:iii{,lud', sin que sea
preciso fijar la atencion en los organos que siryen para el
desempeiio de aquellas funciones; mucvense en  Clerto
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modo por si mismos, y sin que ni tan solo pensemos en ;.
rijirlos. Si no viésemos todos los dias lo que cuesta d log
niitos el aprender: a andar, hablar, leer; 6 escribir; cree.
riamos que ejecutamos todas estas operaciones sin haker.
las jamas aprendido, y que nuestros organes se muevey
en tal 6 cual direccion d la manera que circula la sangre
sin participacion de nuestro albedrio. Advertimos menos
el modo de irse acabalando nuestros conceptos morales,
precisamente porque nuestra educacion empieza mas an-

tes, y 4 cada mstante estamos dando G recibiendo leccinnes

sin pensarlo. Con esta especie sucede lo propio que con
el ambiente en que nos estamos empapando; no paramos
la atencion en el modo con que se nos Impresionan, por
cuanto nos estan calando por donde quiera, y nuestra en-
tidad queda labrada antes que hayamos vivido bastante
tiempo para detenernos 4 recapacitar.

Los que afirman que el principio de accion que he-
mos reconocido en nosotros basta para deslindar lo bue-
no y lo pernicioso , opinando que la intelijencia vale
solo para descarriarnos, se rouestran con su conducta
muy ajenos de convencimiento acerca de la verdad de
su sistema. Si tienen hijos, no se aferran en acudir al
impulso entranable para que deslinden bienes y males;
no dejan de infundirles aversion 4 la mentira y afecto
1 la vm'd:?d, les enfrenan los mas minimos movimien-
tos de vanidad , de desbarro, ete. que descubren ; aprue-
1_1?1:1 y tomentan los impulsos de honradez (que van 1ma-
nifestando; escojen sus amigos y compaiieras con una
i.:izlutﬁ]& que no siempre ohservan en elejir los suyos pro-
p1os ; apartan de su vista con sumo afan cuantos libros
]f}.udlﬂl‘ﬂll coutajiarles con especies equivocadas, 6 infun-
dirles arranques reprensibles ; ponen en sus manos las
obras que creen mas 4 proposito para empaparlos en con-
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ceptos atinados, infundiéndoles impulsos acendrados y je-
nerosos. Kste esmero, que comienza con los asomos de la
nifiez, sicue en la mocedad: los mifios, al salir de las ma-
nos de sus padres, pasan & las de los maestros, de los pro-
fesores , de los ministros de la relijion, que les dan, 0 se
' supone que les deben dar las mismas lecciones. Por ulti-
| mo, recibimos instrucciones de moral desde el momento

que tenemos facultad de recibir una impresion O una es-

pecie, hasta el instante en que los hombres dejan de poder

influir sobre nosotros: las escuelas, los escritos que dia-
( riamente se publican, las discusiones que sobrevienen en
la sociedad, los establecimientos relijiosos, y hasta los de-
bates y las decisiones judiciales, sirven parainstruirnos a

cada momento (1).
. Sielinstinto causador de que el hombre apruebe o so-
" licite lo que es 1itil & su especie, y deseche lo perjudicial,
no tuviese necesidad de tomar por norte el habito y des-
pejarse con la intelijencia, las costumbres humanas no pa-
lecieran variacion alguna; encontrariamoslas en el estado
salvaje, tales como las vemos en los puebios mas civiliza-
dos; v en un mismo pueblo no habria diferencia de cos-

(1) Resulta de estas observaciones que las personas que han recibi®
do la mejor educacion moral , pero sin haberse dedicado a los eslu-
dios (ilos6ficos . deben ser 4 menudo del ntmero de aquellas que
creen que para juzgar del mérito de una accion 6 de un habito no

hay mas que acudir a sus impulsos. Gon efecto, tales individuos no
ieeesilan tmas para juzgar con rectilud y portarse bien ; mas no ad-
{ Vierlen que 8i sus arranques y el cjercicio de su enlendimiento les
diriiﬁu con lanlta seguridad y sin que necesiten la reflexion, es porque
lueron educados con mucho lino. Yerran por el estilo de un mMusico
jue hubiere olvidado las lecciones que recibié, y creyese que los
flﬂdﬂﬁ y el oido del iombre son naturalmente habiles para locar y
JWzgar de musica,




(88 )

tumbres en las varias clases que lo componen. Deberiamos
admitir que el linaje humano, perfectible en todos sen-
tidos, no lo es en cuanto d las costumbres; y que la in-
telijencia, que puede ensenarnos d usar mejor de nuestros
6rganos fisicos, 4 formar un agricultor, un maquinista,
un musico 6 un bailarin, yace desvalida para formar un
hombre honrado, un recto majistrado ¢ un buen ciuda-
dano. Si bajo este aspecto basta el sentido moral, bien
podemos prescindir de libros, de catedrdticos, de misio-
neros, y sobre todo de escritores que fragiien sistemas de
moral.

Los hombres que consideran como una ciencia los im-
pulsos comunes & todos los individuos que componen el
linaje humano, y que sin embargo admiten la necesidad
de escribir y de enseiiar aquella ciencia, incurren desde
luego en suma contradiccion. Si el escritor, el catedratico
i el misionero, nada supone el dictado, no puede decir
4 sus lectores Ut oyentes sino lo que sienten como €l mis-
mo, nada tiene que enseharles, porque son tan sabios
como ¢el. Si abriga sus dictdmenes particulares y esta en
comunicdrselos, debe reconocer que el sentido moral 6 la
conciencia no habla en los propios términos con todos.
Entonces conviene desentranar las causas de la diferencia,
y hallar, sin el auxilio del discurso, razones capaces de
dar habla 4 las conciencias que callan ; 6 bien es necesario
determinar d los hombres & que se dejen dirijir por un
sentido moral que no es el suyo, despues de haberles
persuadido que no pueden encontrar norte mas abonado
que su propia conciencia. Hay que probarles que el im-
petu moral, inherente a4 la naturaleza humana, no reci-
biendo direccion alguna de la intelijencia, siempre ha
dirijido igualmente bien 4 los hombres ; y que no obstan-
te, el eristianismo ha cambiado las costumbres de una
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Paﬂ,e de las naciones que lo adoptaron, al paso que a1~
gunas naciones MO cristianas cometen, por principio de
conciencia , actos reprohmlms por nuestro sentido moral.
Sucede casi siempre que cuando alguvos establecen un
sistema esclusivo que se estrella con verdades incontras-
tables, salen otros que para derribarlo tratan de fundar
un sistema tambien esclusivo , calificando de errores hasta
las mismas verdades que puede entranar el sistema con-
travio. Asi, cuando los sabios introdujeron el cdlculo en

las ciencias morales, y quisieron dirijir nuestra atencion

hicia el estudio de los hechos, indudablemente hicie-
ron progresar sobremanera el entendimiento humano;
mas tal vez rezagaron los efectos de un buen método,
no admitiendo @ no molestindose en estampar un dato
sm el cual se malograrian todos nuestros conocimientos,
y es el instinto que nos hace aprobar lo que juzgamos
provechoso al jénero humano, y reprobar lo que con-
ceptuamos perjudicial. |

El método analitico no es esclusivo de este instinto ; al
contrario, no puede ser eficaz sino en cuanto admite 0
supone su existencia. Ilustrando 4 los ignorantes acerca

de la naturaleza , causas y consecuencias de sus habitos o
acciones, despierta su sentido moral en los casos en que
por falta de luces no pudiera hacer oir su voz. Ilustrando
i los que yerran en los juicios que forman de los hdbitos
0 instituciones humanas, les aventa zozobras infundadas,
0les hace reprobar lo que aprobaban antes. Ilustrando 4
los que tienen habitos recomendables, pero pocas luces,
les da motivos de perseverancia, y anade su aprobacion
personal 4 la publica. Asi la conciencia de cada individuo
¢ pone al nivel de sus alcances, haciéndose mas estensa
€ Imperiosa , al paso que se van viendo a mejores luces las
Consecuencias de todos los actos. Grave desacierto seria
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pues opinar que uno de los efectos del anilisis aplicado 4
las ciencias morales es enmudecer al sentido moral. Al
contrario, el efecto que produce es dar d este sentido una
direccion mas imvariable y robustecer su pujanza.
Tambien erraria quien creyese que el andlisis es un obs-
taculo para la formacion de los buenos habitos, porque
las luces que da no tienen gran influjo en nosotros, sino
en cuanto no se hallan contrarestadas por habitos vicio-
sos. Lamayor parte de los lrombres, aun en los pueblos
mas ilustrados, no logran ni el tiempo ni los medios de
calcular las consecuencias de cadauna de sus acciones ; no
pueden guiarse sino por sus habitos y por las impresiones
que recibieron en su ninez. Hasta los mismos que han te-
nido cierta educacion se ven @ menudo obligados d obrar
sin que les sea posible calcular de antemano los resultados
de su conducta , obedeciendo entonces 4 su sentido moral
segun los dictimenes y habitos que se les dieron. Portanse
bien, si recibieron especies atinadas y buenos hdbitos; y
se conducen mal, si contrajeron torpes hdbitos y se les
infundieron especies equivoeadas. Guando estan ya acaba-
lados los hidbitos de un individuo, las luces que le da el
analisis rara vez logran reformarlo ; pues en jeneral no
producen otro efecto que escitar sus remordimientos para
acciones que antes practicaba con toda seguridad de con-
ciencia, y hacerle reprobar en los otros hechos de los cua-
lesno acierta 4 desentenderse. Asi es que unos padres que
hayan tenido la desgracia de contraer malos habitos, y
que carecen ya de teson suficiente para desprenderse de
su tirania, pueden aun preservar de ellos £ sus hijos.
| Habiendo espuesto en el capitulo anterior los efectos
Jenerales que causan los sistemas erroneos, poco me queda
qee decir de los producidos por el sistema que se des-
entiende del examen de los hechos, para no admitir mas

gL
que las: @ecisiones del sentido moral ¢ conciencia. Este
sistema , como todos los demis, da por resultado el ser
un obstdculo para la perfeccion moral del hombre, atri-
]Juyem!u A una causa mas efectos de los que produce, y
haciendo mirar como un manantial de desaciertos el tnico
método que puede conducir al descubrimiento de laver-
dad. Causa ademds algunos efectos particulares, y que por
lo mismo conviene ir esponiendo.

Desde luego es obvio que un hombre que escluye de
las ciencias morales el raciocinio, tomando por tinico juez
al sentido intimo, no reconoce autoridad alouna 4 la cual
sea posible apelar en cuso de discusion. La ciencia es por
demds en estando los hombres acordes ; y cuando tienen
diferente opinion, no les ofrece arbitrio para ilustrarse,
y su paradero es entonces el desconcierto.

En segundo lugar, este sistema es el descargo y abono
de todos los vicios y crimenes en que han incurrido y
pueden cometer los fandticos de todas las relijiones y de
todos los partidos. Si para que una accion sea tutil al li-
naje humano, basta hallar locos a quienes se pueda per-
suadir que su conciencia se la ordena, no hay desbarro
que no se califique de obligacion, por cuanto no hay
uno que haya dejado de cometerse en alguna época, bajo
el resguardo de seguridad de conciencia.

Por ultimo, en el 6rdensocial cada cual se inclina 4 con-
siderar como arranque de su conciencia el principio que
sirve de base 4 su profesion tt oficio.El sentido moral de un
Soldado le infunde la obediencia absoluta ; el sentido moral
del ministro de un culto cualquiera le prescribe con-
tormarse 4 los libros de su relijion tal como los interpreta
la secta 4 que pertenece ; el sentido moral de un juriscon-
Sulto le lleva 4 conformarse 4 las leyes de su pais, cua-
lesquiera que sean ; el sentido moral de un filésofo le
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ordena hacer triunfar su sistema; y el sentido moral de
un labrador obedecer 4 los mandatos de su parroco. En
una palabra, si escudrinamos cuanto esta sucediendo, ha-
llarémos que cada cual practica en conciencia todo lo que
cree poder ejecutar con provecho y sin riesgo; y que el
sentido moral reprueba solo las acciones que en esta 0 la
otra época pueden ser perjudiciales a nosotros mismos 0 a
personas a quienes profesamos algun afecto. Manifestar
las aciagas consecuencias de un acto 1 de una institucion
es hacer ver un peligro, es desasosegar 4 sus autores O d
los interesados ; y poner de manifiesto sus acertadas re-
sultas es dar motivos de descuido 4 sus autores 6 a los
interesados: en ambos casos, es amoldar el sentido moral
de todos acerca del acto 6 de la institucion , y determinar-
les 4 reprobarla ¢ d aplaudirla.

Tado esto se evidencia de suyo; y sin embargo, entre
los que no quieren dar 4 las naciones otro norte que la
conciencia, los hay que consideran las luces propias para
despejar como el regalo mas aciago de cuantos caben ; al
escucharles, no parece sino que el espiritu de las tinieblas
fué quien enjendro la luz. Pero mirémoslo de cerca , siga-
mos la conducta de la mayor parte de tales hombres, y
verémos que sus conatos se aferran en formar las con-
ciencias segun su propio entendimiento. Quieren que cada
cual obedezca d la voz de su conciencia, pero bajo condi-

cion de que ellos la ensenaran d hablar, y serdn los tinicos
que formen su lenguaje.

T ———

CAPITULO IX.

e ) e

Leyes inherentes da la naturaleza humanc, y opiniones de
los jurisconsultos sobre el particular.

Ex la formacion del hombre, al par que en la de todos
los vivientes , la naturaleza sigue un rumbo constante, in-
variable ; 4 todos les crea con las mismas facultades y les
sujeta 4 las mismas urjencias. Sien algunos se notan 4 ve-
ces ciertos descarrios causados por accidentes particulares,
desaparecen con los individuos en quienes se notaban , y
no cunden por la especie.

Naciendo los hombres con los mismos 6rganos, y estando
sujetos & contraer los mismos habitos, prosperan tambien
0 decaen por causas iguales. Abundan y se robustecen
donde quiera que satisfacen sus necesidades en debida
proporcion ; escasean y son endebles donde quiera que
trabajosamente acuden a ellas. El hambre y lased, el frio
Y el calor, la zozobra y el sosiego, producen en todos

los mismos efectos, cuando han contraido los propios hd-
bitos y recibido iguales medros.

Esta trabazon que eslabona causa con efecto , es lo que
s¢ llama una ley natural, 6 solo una ley. Asi es una ley
que el individuo en ayunas por largo rato padezca cierta

TOMO 1. 6
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especie de dolor, 6 que muera, si dura niucho ];;1 absti-
nencia. Es otra ley que quien espone sus 6rganos a la ac-
cion del fuego se caliente 0 se queme, segun la distancia;
es tambien ley que quien carece de la cantidad de am-
biente que necesita, padezca 6 muera, segun lo duradera
de la privacion ; es otraley que la multiplicacion de la es-
pecie resulte de la union de los sexos ; ley es igunlmfmte
que los goces repetidos sobrado 4 menudo, ¢ demasiado
prolongados, debiliten nuestros drganos; y es otra ley,
por fin, que el ejercicio moderado los fortalezea.

Cuando se dice que el jénero humano estd sujeto a tal
ley, no se hace mas que apuntar el eslabonamiento de dos
feno6menos, causador y producido. En el mismo sentido
se habla de las leyes del mundo fisico; es una ley que tal
semilla brote y se multiplique , sembrada en la tierra ; que
se reduzca 4 vapor y convierta en cenizas, si se espone 4
la accion del fuego ; y que se disuelva de otro modo, si
sirve de alimento 4 un animal. Es otra ley del mundo fi-
sico que tal cuerpo caiga, sideja de estar sostenido , y que
tal otro se eleve, segun el modo como se le comprime. En
este sentido, se puede decir con Montesquieu que todos
los entes tienen sus leyes; que las tiene el mundo tisico,
como tambien las intelijencias celestiales. Todo esto quiere
decir que, determinada la naturaleza de las entidades, las
mismas causas producen constantemente efectos iguales,
¥ que los efectos no pueden ser diversos,4 menos de variar
la naturaleza de las entidades.

La palabra /ey, tomada asi en el sentido mas jeneral,
equivale d potencia: dadas dos en tidades, consideramos co-
mo una ley de su naturaleza la accion que una deellas ejerce
constantemente sobre la otra en todos los casos parecidos.
Obsérvase que hay unaaccion y reaccion continuadas, tanto
entre loshombres y las entidades,como entre los individuos
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por la evidencia de los hechos; mas si la den}nstr:{c_ion no
se di6 anteriormente , 6 si los hechos no estan evidencia-
dos, la afirmacion nada absolutamente significa; reducese
i una peticion de principios. .

He dado 4 las palabras /ey natural el sentido que je-
neralmente se les da para denotar la relacion de dos he-
chos cuya jeneracion y dependencia mutua cs invariah.le;
pero esta no es la acepcion que tienen en junsprudcx::cm,
En esta facultad sirven por lo jeneral para espresar cierta
coleccion de maximas que los jurisconsultos estienden 6
encojen 4 su antojo, y que consideran como base de todas
las leyes sociales.

Ulpiano definio las leyes naturales, diciendo que eran
las que la naturaleza ha ensenado 4 todos los vivientes.
Los jurisconsultos modernos hallaron viciosa tal defini-
cion; y no queriendo asemejar el hombre al irracional,
dijeron que las leyes naturales eran las que Dios ha pro-
mulgado al linaje humano por medio de la recta razon (1)
Otros creyeron definirlas mas adecuadamente,diciendo que
las leyes naturales son las esculpidas en todos los cora-
zones por la razon eterna (2). Montesquieu habia dicho
que la ley en jeneral es la razon humana, en cuanto g0-
bierna todos los pueblos de la tierra (3). Por dltimo , otros
han creido quela avenencia universal 4 una m4xima era la
sefial infalible de su cardcter de ley natural.

Tampoco hay mas armonia en las entidades definidas
que en la definicion ; lo que unos han considerado como
una ley natural, hanla mirado otros como arbitraria 6
positiva. Asi, mientras Domat asegura que es una ley

(1) Heinecio, Recit. , lib. I, tit. 2, § 40.
(2) Delvincourt, Inst. de droit cwwel, titulo preliminar.
(5) Esprit des lois , 1ib. 1. cap. 3, '

-
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natural que los padres dejen los bienes a sus hijos (1),
afirma Montesquien que la ley natural ordena 4 los i‘“i
dres mantener dsus hijos, pero no les obliga a instituirles
herederos (2).

Stendo mnmutables las .1’3?@5 naturales en el sentido que
4 estas dos palabras dan los jurisconsultos, v habiéndo-
las grabado en todos los corazones la razon eterna, pa-
rece que no debiera haber disputa en érden 4 su ntimero.
Distan mucho sin embargo-los escritores de concordas

sobre este punto; algunos colocan entre las leyes natu-

rales las principales maximas de moral, diciendo, por

ejemplo, que dichas leyes prohiben al hombre enganar
a sus semejantes, causarles dano, tildar su honor , usur-
par sus propiedades , etc. ; otros, v entre ellos Montes-
quieu , pretenden que; para  conocerlas, es menester
considerar al hombre antes del estableeimiento de las
sociedades. Las leyes de la naturaleza, dicen ellos, son
las que recibiria en aquel estado (3). Partiendo de este
principio , reduce Montesquieu 4 cinco las leyes natura-
les : la primera por swimportancia es la que, estampando
€1 nuestros pechos el concepto de un Criador, nos en-

camina hdcia €l; la segunda la queinclina al hombre 4 la

Paz; la tercera la que le estrecha 4 buscar alimento ; la
¢uarta la que le obliga 4 1a union de los sexos ; y la quinta
la que le conduce 4 vivir en sociedad (4). Asi este autor
escluye de las leyes natnrales Ia mayor parte de las maxi-
Mas‘que ‘en ellas'comprenden los jurisconsultos.

Otro punto hay sobre el ¢ual tampoco estan acordes los

(1) Lois eiviles., cap..II, § 6.
(2) Bsprit. des lois, lib: 26 , cap. 4.
(38) Esprit des lois , Iib. I, cap. 2,
(4) Ibid,
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Juristas. Unos admiten que las leyes naturales pueder
amoldarse con las positivas ; y los otros opinan que son
de todo punto inmutables. Grocio piensa que ni Dios tiene
tacultad de variarlas, y hay muchos escritores que son de
la misma opinion. Blackstone, sin dejar de respetar pro-
fundamente la autoridad de los gobiernos, les niega el
poder de trocar las leyes naturales y reveladas. Es insu-
frible, dice, que las leyes humanas contradigan & aquellas;
st una ley humana nos manda una cosa vedada por las leyes
naturales 6 divinas, estamos obligados 4 traspasar aquella
ley humana (1). Otros jurisconsultos, no menos aque-
renciados con la potestad, aseguran que las leyes naturales
son inmutables, que no dependen del tiempo ni de los
lugares, y que regulan lo mismo lo pasado que lo veni-
dero. Estasproposiciones se estdn profesando ptblicamente
y sin contradiccion hasta en los paises sujetos 4 gobiernos
absolutos, y merecen el predicamento de verdades evi-
dentes por si mismas, sin que necesiten demostracion.
Al leer lo que jurisconsultos y fil6sofos han escrito so-
bre las leyes naturales, se ofrece desde luego una reflexion.
Pregiintase uno 4 si mismo: c¢émo es posible que unas
leyes que la naturaleza ensefia 4 todos los vivientes, que
Dios ha promulgado al jénero humano por la recta razon,
que la eterna razon ha estampado en todos los corazones,
queno son mas que la razon humana, en cuanto gobierna

(1) Los jurisconsultos consideran las leyes naturales como eternas
¢ Inmutables, y las positivas como temporales y revocables sin tér-
mino; pero esto no les estorba el entroncar una ley positiva con otra
natural. La esclavitud casera, por ejemplo, no tiene cabida sino en
Tirtud de una ley positiva ; Ia ley natural la reprueba, (L. 4. Dig. de
Just., et jur, 1. 32 Dig. de reg. jar.), Sin embargo las leyes natu-
rales son las que sancionan las obligaciones de los libertos comn sus

patronos: Natura enim opera patrono libertas debet. — Dig, lib, 12
lit, 6, 1ib. 26, § 2,
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a todos los pueblos de la tierra, den lugar a tantas comn-
tradicciones. Si estan grabadas en todos los corazones,
O st el mismo Dios las promulgo6 4 los hombres, deben
ser tan bien sabidas por el ignorante que no aprendio a
leer, como de los sabios que se toman la molestia de es-
plicairnoslas; cada cual debe definirlas del n}ismn modo v
enterarse por puntos de sus disposiciones. Vemos no obs-
tante que los reputados por mas sabiondosno se entienden
entre si; que los unos tienen por ley natural la que otros
miran como positiva, y que el tino de Domat ha descu-
bierto d lo menos diez veces mas leyes naturales que el in-
jenio de Montesquieu.

El consentimiento universal,que es la seiial por medio
de la que se intentan deslindar las leyes naturales, es de
levisimo auxilio para el caso, porque ;eéno se comprue-
ba semejante consentimiento ? Es imposible andar pregun-
tando 4 todos los individuos que pueblan la tierra, y ase-
gurarse del consentimiento de las jeneraciones pasadas y
futuras. Si en cualquier lugar 6 en cualquier tiempo se
encuentran hombres que nieguen su asentimiento J bas-
tara esto para mandar la creencia del resto del mundo?
Tal vez se dird que al hablar del consentimiento univer-
sal, no se entiende mas que el consentimiento de las per-
sonas ilustradas; pero entonces no se diga que las leyes
naturales han sido promulgadas al jénero humano por la
réctarazon, sino reproduzcase el sofisma traido por Locke,
Yy digase: las leyes que reconoce todo el hinaje humano
Son naturales ; las que admiten las personas de talento son
reconocidas por todo el jénero humano ; nosotros y nues-
tros amigos somos personas de talento ; luego nuestras

Maximas son leyes naturales (1).

(1) Ensayo sobre el Entendimiento humano, lib. I, cap. 2.

L
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Los hombres que nos presentan sus pensamientos co-
mo leyes naturales, y que dan por prueba el consenti-
miento universal,no cuidan mucho deir careando la exis-
tencia de tal consentimiento. Si hubiesen ido reparando
un tantillo mejor los hechos, hubiéranse convencido de Ia
imposibilidad de lograr en materia alguna el asenso de
todos los hombres ; hubieran visto unas mismas acciones
honradas en Greeia y reprobadas en Roma, consideradas
como indiferentes en un pais, y proscritas en otro 4 fuer de
esencialmente inmorales; hubieran viste 4 los Japoneses,
que tienen un respeto tan profundo a ciertos animales,
que no pueden castigarlos, y mucho menos matarlos, sin
autorizacion especial de su emperador, y que abandonan
a sus hijos 6 los ahogan,sin: estar sujetos d pena alguna (r);
hubieran visto, por fin, veneradas en ciertas naciones las
leyes mas absurdas, las costumbres mas inmorales y atro-
ces , Yy calificados Y castigadﬂs cOmMO enormes crimenes 9
los actos, 0 las opiniones mas inocentes y hasta mas pro-
vechosos (2). |

Jeremias Bentham , célebre jurisconsulto inglés , fasti-
diado de las contradicciones de los jurisconsultos, de la
mconexion de sus definiciones, y sobre todo de la inutili-
dad de sus sistemas, afirma que no hay ley natural alguna,
a4 lo menosen el sentido que jeneralmente se le da.

«Los autores (dice) han tomado esta palabra como si
tuviese un sentido propio, cual si hubiese un codigo de
leyes naturales. Apelan 4 estas leyes, las citan, las opo-
nen literalmente 4 las de los lejisladores, y no reparan
que esas leyes naturales son leyes de su invencion , que

(1) Histoire et description jénérale du Japon, por Charlevoix, lib.
preliminar, cap. 2 y 9, y suplemento, cap. 8,

(2) Véase el Ensayo sobre el Entendimiento humano , lib, I, cap. 2,

§ 9.
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todos ellos se contradicen acerca del supuesto codigo;
que se ven precisados a afirmar, sin probar, que hay tan-
tos escritores como sistemas, y que raciocinando de este
modo, siempre hay que volver a empezar, porque sobre
leyes 1majinarias cada cual puede decir lo que le plazca,
siendo por lo mismo interminables las disputas. Si hubie-
se una ley de la naturaleza que encaminase d todos los
hombres hacia su bien comun, estarian por demds las le-
yes; seria valerse de unacania para sostener unaencina,

encender una antorcha para aumentar la luz del sol (1).»

Los sistemas de los jurisconsultos sobre las leyes natu-
rales no le parecen a Bentham teorias hueras, sino que
los mira como errores espuestisimos, como los mayores
enemigos de la razon, como las mas terribles armas que
usarse puedan para destruir los gobiernos.

Segun ¢l, de ningun modo se puede raciocinar con fa-
naticos armados de un derecho natural que cada cual en-
tiendea su albedrio y aplica segun le conviene, del cual
nada puede ceder ni quitar, que es tan inflexible como in-
intelijible, consagrado d sus ojos como un dogma, y del que
nadie puede separarse sin ser criminal. En vez, dice él, de
escudrinar las leyes por sus efectos, de juzgarlas como
buenas 6 como malas, las consideran por su conexion con
aquel supuesto derecho natural; es decir, sustituyen al
convencimiento de la esperiencia todas las patranas de su
1majinacion.

Despues de haber demostrado con ejemplos como tras-
cienden de la tedrica 4 la prdctica los errores de los ju-
risconsultos, y cdmo escitan 4 los ciudadanos d traspasar
las leyes, afiade el mismo escritor: «;No es esto poner
las armas en la mano de todos los fandticos contra los

gobiernos? En la inmensa variedad de pareceres sobre la

(1) Tratado e lejislacion civil y penal, 1. I, cap. 13, yn’. 10

0.

-
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ley mnatural y la ley divina, ino hallara cada cual ai-
guna razon para opomnerse a todas las leyes humanas?
4 Hay un solo estado que pueda subsistir veinte y cuatro
horas, s1 cada cual se cree en conciencia obligado d resis-
tir 4 las leyes que no estén conformes 4 sus aprensiones
particulares sobre la ley natural y la revelada? ;Qué pa-
vorosa ladronera entre todoslos intérpretes del codigo
de la naturaleza y las sectas relijiosas! (1)»

Los sistemasde los jurisconsultos sobre las leyes natu-
rales tienen por quicio dos suposiciones 1g|hlmente inad-
misibles : primera, que las maximas 4 las que se.da el nom-
bre de leyes naturales son ideas innatas, comunes, g todos
los individuos de nuestra especie; la segunda, que los
hombres salieron del estado de naturaleza en una epoca
imposible de fijar, pero cuya existencia es indudable. Nin-
gun error hay, sobre todo en moral y en lgjislacion, que
no tenga consecuencias mas 6 menos funestas; y los que
acabo de apuntar han entorpecido en gran manera los
progresos del entendimiento humano. Creo, sin embargo,
que el riesgo mayor que ofrecen no es el que al parecer
teme el ﬁlﬁsofo,inglés, Los hombres estan de suyo tan je-
neralmente propensos 4 la sumision, que raras veces se
rebelan contra sus gobiernos para defender sistemas filo-
sofigos. Si en algunas revoluciones se han visto. hombres
armados de principios jenerales para levantar pueblos en-
teros ; si aquellos principios se han convertido en bande-
ras de confederacion contra las. autoridades, es porque ha-
bia causas mas positivas de rebelion. Sin duda estaban
mal esplicadas, habia tal vez error en 6rden al medio de

hacer triunfar los intereses verdaderos; pero no se to-
maron las armas para pelear con vestiglos. Lejos de temer

(ggﬁmm ‘ode lejislacion civil y penal, cap. 13, n. 10, tomo T,
o5 7
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la resistencia a las buenas leyes, debiérase desconfiar mas
bien de una sumision sobrado ficil 4 las leyes viciosas :
para un pueblo que resista 4 una institu:::icm‘ncermdn, se
pueden encontrar diez' que se avienen ¢ establecimientos

-pernicinms y conocidos por tales. Lia zozobra que tiene

un g:z:-bierno de lastimar 4 una pacion en su concepto de

Jjusticia 0 de moral, y de:empenarla & resistir, debe causar

en todo caso mas bienes que desventajas, puesto que, cuan-
do menos, hay tantas luces y moralidad en los pueblos co-
mo en los gobiernos, mediando ademds un interés mas
entraiable ¢ inmediato en no estar sujeto mas que 4 bue-
nas leyes.

La objecion del temor de laresistencia debe tener tan-
to menos fuerza en cuanto puede aplicarse a cualquiera
jiro de raciocinio : la afirmacion de que talley es contra-
ria al derecho natural no llega a desasosegar a nadie ; pe-
ro la afirmacion de quetal ley producira tales desgracias
puede apesadumbrar a todos los hombres quese concep-
tien amagados, disponiéndoles 4 la resistencia. Los de-
fensores de las leyes injustas diran con razon que si cada

cual puede juzgar las leyes por sus consecuencias 0 por la

utilidad que suministran, se pondrdn las armas en manos
de los argumentistas contra todos los gobiernos: que en la
infinita variedad de pareceres acerca de lo que es prove-
choso  perjudicial, cada cual enconirara algun argumen-
to para resistir a todas las leyes humanas; y que no hay
un estado que se mantenga un solo dia, si cada cual se
cree en conciencia obligado a resistir 4 las leyes que no
estén conformes con sus aprensiones peculiares sobre la
utilidad.

El mas grave inconveniente que resulta de las doctri-
nas de los jurisconsultos sobre las leyes naturales no es
de consiguiente la resistencia que pueden motivar en los
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pueblos contra los gobiernos, smo que estriba en los ols-
ticulos que oponen al progreso de nuestros conocimien -
tos. Establecido el principio de que las leyes naturales del
hombre estan grabadas en todos los dnimos, ¢ en todos
los corazones, nada falta que afiadir; nadie se puede creer
masinstruido que los demds. El que confesase que le falta
algo que aprender debiera ser tenido por un monstruo;
seria en el orden moral lo que en el fisico un individuo
que naciese ciege.

e e

APITULO X

e ) Sm—

Leyes naturales y medios de descubrirlas.— Continuacion
del capitulo anterior.

Siempre que en una discusion se ve por ambas partes
igual buena fe y un sincero deseo de descubrir la verdad,
se puede sospechar que hay en el lenguaje alguna voz mal
definida, 4 la cual no dan todos la misma acepcion; que
solo se percibe confusamente la verdad, y que muy luego
estarian acordes si acertasen 4 espresarse con mas propie-
dad, 6 estuviese mejor determinada la acepcion de cada
palabra. Voy 4 prescindir de las disputas de voz, escudri-
nando lo que hay verdadero y falso en los sistemas de los
jurisconsultos, y en que convienen 6 discrepan compara-
dos con el del sabio Inglés. Para entrar en este examen,
e preciso recordar algunos de los hechos que anterior-
mente he anunciado, por cuanto no pueden revocarse en
duda ni por los defensores ni por los contrarios del 1la-
mado derecho natural : y st hemos de estar acordes en el
lﬁnguaje, conviene entenderse desde luego acerca de los
fendémenos que se han de observar.

Pas Causas que hacen prosperar 6 decaer la especie hu-
"ana producen donde quiera los mismos resultados. A
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veces puede depender de nosotros el acarrearlas o destruir-
las ; pero cuando las hay, no estd en nuestra mano el sor-
tear sus efectos. Un hombre puede abstenerse de comer,
mas no puede evitar que le mate una abstinencia absolu-
ta. Puede nutrirse de alimentos nocivos, pero mo esta en
su mano hacer que tales alimentos le den salud y fuerza.
Puede entregarse a tal vicio, mas 1o evitar el que le cause
estos 6 aquellos males. Puede faltar a la palabra’que haya
dado, pero no estorbar que el engaio deje de producir la
desconfianza. Puede atacar a su semejante , mas no evi-
tar que el ataque dé midrjen a la resistencia, al recelo,
la malevolencia. Puede desatender dsus hijos, mas no im-
pedir que el abandene sea seguido de un sinnumero de
quebrantos y de la estincion de su ralea.

De las causas productoras del provecho. se puede decir
lo mismo que de las productivas del dano; donde quiera
medien, daran lugar dlos mismos resultados. Tan impo-
sible es impedir que prospere un pueblo que posee bue-
nas instituciones y goza de una feliz posicion jeografica ,
como evitar que se estanque 6 decaiga otro que estd mal
gobernado y en malisima situacion. Pues bien, siendo in-
herentes 4 nuestra naturaleza estas causas de prosperidad
6 de.decaimiento que producen siempre los mismos efee-
Los, se las ha podido considerar como leyes de las cuales

por.ningun término. le es dabled la especie humana de-
sentenderse. En este sentido, ¢s acertado decir, con Gro-
cio. y. Blackstone, que los gohernantes no tienen la facul-
tad de variarlas; pueden infrinjirlas, cual se quebrantan
todas las leyes, mas no.evitar que la infraccion traiga con-
sigo siL escarmiento. Siestd en la naturaleza humana, por
ejemplo, que la falta de seguridad cause la desdicha, pue:
de estar en. la. mano, del gobierno el no proporcionar
afianzamiento alguno 4 la sociedad, pero no puede hacer
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que esta privacion E“I'tJJE de producir el resultado que por
naturaleza le va anejo.

Las causas que contribuven 5 v e : !
ausas ( | 1yen 4 la prosperidad 6 decaden-

cia de un pueblo son machas, Y & pocos es dado el abar-
carlas, Los mas son feliees 6 desdichados sin saber de ;::m?
proviene su dicha 6 su desventura; ni basta la Uslﬁeriin—
{:i;ﬂ para ilustrarles , porque no aciertan 4 eslabonar los
EfEﬂFDS con las causas , y suelen ignorar (que puedan estar
(de diferente modo. Si por ecasualidad llecan 4 advertip lac
consecuencias de tal habito 1 de tal inﬁtikt'uc:i{m, no tienen
suficiente entereza para adoptarla 6 destruirla, segun sea
apreciable 0 perniciosa. Los pueblos se a provechan poco
de los esperimentos que se hacen sobre ellos mismos : los
torpes habitos y las leyes equivocadas trasforman el Jui-
c10 d la par que destruyen las facultades fisicas. Se les ha.
ce por consiguiente muy arduo percibir las consecuencias
buenas y malas de los actos y de las instituciones huma-
nias, conocer, en una palabra, las leyes segun las cuales
prosperan o decaen los pueblos.

Los jurisconsultos imposibilitan sobre el particular to-

do progreso, no viendo en las leyes a que yace sujeto el

linaje humano, sino mAximas en cierto modo teolojicas ,
cuyo orijen y consecuencias no se deben escudrifiar, Se-
gl unos, estas-maximas se hallan en todos los celebros ,'
ségun otros, estdn grabadas en todos los corazones : para
conocerlas hasta concentrarse en si mismo y consultar las

especies o los arranques venidos ya al asomar al mundo ;
J por esia razon dicen algunos de ellos que las leyes na-

tl.lI"; z : =
"1,1:&5 regulan lo pasado y lo venidero, mientras que las
Positivas solo arreglan lo futuro (1)

L]

(1) Delvincourt, Institut. da droit cipil francais, t. I, p. 2 V3, —

Este jurisconsulto debiera habernos esplicado lo que entiende por
ﬂaqd 4 . -
Pasado con respeclo 4 unas leyes que, segun ¢l, son eternas.
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Raciocinando sobre una analojia equivocada, han [le-
gado los jurisconsultos a creer que todos los hombres te-
nian conocimiento de las leyes a que esta por su natura-
leza sujeto el linaje humano. Nosotros admitimos en le-
jislacion penal que ningun juez puede imponer pena algu-
na,sino en virtud de una ley con anterioridad promulga-
da; queremos que todo individuo, antes de cometer una
accion tenida por mala, pueda saber la pena a que se es-
pone, pues conceptuariamos barbaro ¢ injusto castigar a
un hombre por haber infrinjido una ley que ignoraba.
Tampoco se ha querido admitir que el autor de nuestra
naturaleza fuera menos justo y atinado que el peor de
nuestros gobiernos; y no pudiendo desconocer la exis-
tencia de las leyes naturales, se hubiera temido ofender
su justicia, admitiendo que uno podia ser castigado por
haber infrinjido leyes que ignoraba.

Es harto comun gque los hombres supongan en la pro-
videncia su mismo modo de discurrir y obrar, y que se
valgan luego de suposiciones en vez de hechos para no
hacerla quedar en descubierto. Sin embargo, este modo
de proceder es muy poco cientifico ; si de él se valiesen los
hombres en el estudio de las ciencias fisicas, probable-
mente harian muy pocos descubrimientos. Las leyes que
rijen 4 las plantas y 4 los cuerpos celestes son tan anti-
guas € invariables como aquellas segun las cuales prospe-
ra 6 decae un pueblo; la 1ignorancia de las primeras pue-
de sernos aciaga como la de las segundas , y beneficioso
el conocimiento de estas como el de ajuellas. ;Tendrémos
que decir por esto que las leyes astrondmicas son las que
Dios promulg6 al linaje humano por medio de la recta ra-
zon? i Deberémos inferir por esto que la razon eterna es-
ta*m;pb ¢n todos los corazones el conocimiento de la bo-

tanica? Dios no ha promulgado las leyes 4 las cuales yace
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avasallada nuestra naturaleza de otro modo que las leyes
del mundo fisico ; ni las ha esculpido en nuestros celebros
0 corazones , como no lo ha hecho con el conocimiento
de la medicina 6 de la cirujia.

La aprension. de que no pudo la providencia proceder
de otro modo que los gobiernos, al determinar las leyes d
que debia estar sujeta la naturaleza humana, no es la tini-
ca que ha servido de estribo d los sistemas de los juriscon-
sultos modernos sobre las leyes naturales. Los juriscon-
sultos romanos profesaron un sistema semejante; y como
sus decisiones se han convertido en leyes, admitiéronse
como espresion de la misma verdad. Se ha creido que
el respeto debido 4 aquellas decisiones imposibilitaba el
escudriiarlas, y ni siquiera se ha supuesto que en tal infi-
nidad pudiese haber algunas desacertadas. La ciencia de
la lejislacion se ha convertido de este modo en una espe-
cie de teolojia, con sus dogmasy su creencia, ante la cual
se intento avasallar la razon humana. Por otra parte, era
mas espedito prohijar un sistema ya corriente, creyendo
en ¢l d ciegas, que desentrafar los puntos en si y pesquisar
la verdad por medio de la observacion. Ademads, el hdbito
de considerar los fundamentos de la moral fuera de la mis-
ma naturaleza del hombre debia estraviar los entendimien-
tos en la investigacion de los principios lejislativos. Era
natural que quien no encontraba una accion buena ¢ ma-
la sino en cuanto la prescribia o lavedaba el libro funda-
mental de su relijion, se imajinase que en lejislacion no era
verdadero 1 falso sino lo que tal cédigo habia admitido 1
desechado.

. Hay no obstante en una ley puntos que es del caso des-
lindar cabalmente. En primer, lugar la potestad que le in-
cumbe, ora ordene, ora prohiba, y que es en jeneral la
Parte menos disputada y menos disputable : el poderio de
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una ley es un hecho que se manifiesta con actos contra log
que sedniegan a reconocerla. Hay en segundo lugar las
consecuencias faustas 6 adversas que produce; estas son
tambien hechos con los cuales cabe tener que conformar-
se, pero que cada cual puede conceptuar 4 su modo. Por
ultimo, puede haber en las disposiciones de una ley algu-
nas declaraciones acerca de lo que son las entidades. Tales
declaraciones en nada alteran la naturaleza de los ebjetos;
son opiniones parecidas d las que pudiera verter cualquie-
ra persona sin autoridad, siendo tan incapaces de crear co-
mo de destruir. Aun cuando todos los gobiernos del mun-
do se juntasen para declarar que la sangre no circula por
las venas, 6 que la tierra no se mueve al rededor del sol,
no por esto dejaria la naturaleza de seguir su rumbo, lo
que es cierto seguiria siendo cierto, y falso lo que tal fue-
se. Ahora bien, las opiniones de los jurisconsultos roma-
nos acerca de las leyes de nuestra naturaleza son de la
misma clase ; poco importa que se hayan incluido en un
codigo de leyes escritas, ni que las hayan reproducido mu-
chisinios escritores, porque estas circunstancias no po-
drian hacerlas acertadas si por si no lo son.

Montesquieu, atenido 4 su sistema peculiar, ha incurri-
do en dos errores. Ha admitido desde luego ideas innatas,
y creido que en cierta época el hombre habia salido de
su estado natural para pasar d otro que no lo es. « Para
conocer bien las leyes naturales (ha dicho), es menester
considerar 4 un hombre antes del establecimiento de las
sociedades. Las leyes de la naturaleza son las que reci-
biria en aquel estado.»

Las naciones han pasado por diversos estados; partieron
en su arranque de la idiotez mas rematada para alcanzar
la altura en que las vemos: se fueron pausadamente des-
pejando y acudiendo 4 sus urjencias, y por tanto prospera-

¥
]
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ron y crecieron. Mas no progresaron hollando las ieyes
de su pmpla naturaleza, sino aprendiendo 4 conocerlas, y
conformandose cada dia mas con ellas, calando las causas
engrandecedoras y menguadoras, y multiplicando las pri-
meras y orillando las segundas.

El hombre no varia de naturaleza pasando de un esta-
do de ignorancia y desnudez d otro en que se entera me-
jor de sus intereses y puede con mas facilidad satisfacer
sus necesidades. Un trabajo moderado, la abundancia de
abastos, la paz, la seguridad y la templanza en los deleites,
causarian los mismo efectos en un pueblo salvaje que en
otro civilizado. Por la contraria, un trabajo escesivo 6
una ociosidad absoluta, la escasez y mala calidad de los
alimentos, la zozobra de verse 4 cada punto asaltado por
enemigos, y un estado de guerra continuo, producirian en
el pueblo mas civilizado los mismos efectos que - en el
mas barbaro. Encamindndose de suyo toda nacion 4 su
prosperidad, no deja de hallarse en su estado natural, si-
no cuando un impulso advenedizo la contrasta y desens
caja.

Bentham, despues de haber refutado el sistema de los
Jurisconsultos sobre las leyes naturales, pasa d esponer
SUS propios conceptos sobre la materia. Deslinda en noso-
tros dos especies de inclinaciones; las que al parecer brotan
desuyo en toda sociedad humana, que debieron preceder
al establecimiento de las leyes politicas y civiles, y las que
solo han podido descollar despues del establecimiento de
las sociedades. Da esclusivamente 4 las primeras el nom-
lJ‘l‘e de leyes naturales. « He aqui, dice, el verdadero sen-
tido de esta palabra.» Pero alli se encubre el yerro que
dpunte, y consiste en creer que el jénero humano sale de
*W estado natural cuando sigue una marcha progresiva.
Los arranques entranables van cundiendo y atinando, al
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paso que se esplayan las facultades intelectuales; v harto
dificil seria comprobar porqué han de merecer el adjetivo
naturales las inclinaciones de un hombre ignorante y de-
satentado, con preferencia 4 las de otro ilustrado y que
afina debidamente sus potencias. La calificacion antes con-
vendria d las del ultimo que a las del primero, por cuanto
son mas favorables que las otras d la prosperidad del lina-
je humano.
« Lo que hay natural en el hombre, atade Bentham,
son accidentes de pena ¢ de placer, inclinaciones ; mas
llamar 4 estasy aquellos /eyes, es introducir una aprension
falsa y azarosa, poniendo el lenguaje en contraposicion de
simismo, porque al cabo se necesitan indispensablemente
leyes para reprimir aquellas inclinaciones. En vez de mi-
rar a estas como leyes, es preciso sujetarlas a las leyes.
Contra las inclinaciones naturales mas intensas es necesa-
rio dictar leyes mas represivas. Si hubiese una ley natu-
ral que dirijiera a los hombres hideiasu bien estar comun,
serian 1nutiles las demas. Esto vendria 4 ser lo mis-
mo que apuntalar con una caiaheja toda una encina, 6
encender una antorcha para aumentar la luz del sol.»
Despues de haber copiado un paso de Blackstone , quien,
apoydndose en la autoridad de Montesquieu, dice que la
naturaleza impone 4 los padres la obligacion de cuidar 4
sus hijos, y que esta obligacion es la establecedora del
matrimonio, anade Bentham: «los padres estdn dispues-
tos a4 educar & sus hijos: los padres deben educar 4 sus
hijos. He aqui dos proposiciones diversas. La primera no
supone la segunda, ni esta la primera. Sin duda militan
poderosisimas razones para imponer 4 los padres la obli-
gacion de mantener d sus hijos: ;y porqué no las dan
Blackstone ni Montesquieu ? (porque se atienen 4 la por
ellos llamada ley de la naturaleza? dqué viene a ser esta
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ley de la naturaleza que necesita de la ley secundaria de
otro lejislador ? Si existiese esta obligacion natural , COMO
dice Montesquieu, lejos de servir de fundamento al ma-
trimonio , probaria su inutilidad, 4 lo menos en cuanto
al fin que estd senialando. Cabalmente uno de los fines
del matrimonio es suplir la insuficiencia del afecto natural,
estando , como estd, instituido para convertir en deber
esa inclinacion de los padres, que no siempre fuera bas-
tante intensa para arrostrar los sinsabores y desembolsos
de la educacion (1).»

He dicho y debo repetir que los hombres no prospe-
ran bajo todas las eondiciones ; hay para ellos al par causas
de prosperidad y de mengua, que producen constante-
mente los mismos efectos. Cifrindose estas causas 6 con-
dicionies en la naturaleza de las entidades, podemos lla-
marlas leyes naturales, porque los bienes 6 los males
resultantes son infalibles. De que estas leyes se nos oculten,
0 de que nos sea imposible sortearlas , no se debe inferir
que no existan; sucede en las acciones humanas lo que
en todo lo criado : obran alld desatendiendo el CONOCi-
miento que podamos tener de sus efectos. El que toma
un veneno creyendo tomar un remedio, 6 un remedio
creyendolo veneno, padece la accion de la toma cual si
hubiese obrado en pleno conocimiento de causa. Lo mis-
mo sucede con el que se da 4 un hidbito avieso VIrtuoso;
estos habitos obran sobre él y sobre los entes de su espe-
cle, sin dependencia del conocimiento que puedan tener
de los efectos causados. No hay duda en que cuantos co-

nocen las leyes que rijen a la naturaleza humana pueden

mfrinjirlas al par que cuantos las ignoran; mas esto no

Prueba su inexistencia. Nadie hay que no pueda cometer

) Traité de léguslation civile et

pénale , cap, 13, n, 10, tomo [ .
'P133— 134,
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algunos de los crimenes que las leyes castigan ; ;pero basta
esto para poner en duda la existencia ¢ la eficacia de ta-
les leyes? Blackstone y Montesquieu, en vez de citar 3
bulto la ley natural como cimiento de la obligacion im-
puesta d los padres de educar 4 sus hijos, nos hubieran
sido mas provechosos dando 4 conocer las causales que
determinan & los padres 4 cuidarlos ; pero estos moviles
son cabalmente las leyes de nuestra naturaleza, puesto
que existen ajenos de nuestro albedrio, y sus efectos son
inevitables (1).

Es 1mpropio afirmar que contra las inclinaciones na-
turales mas intensas se deben dictar las leyes mas repre-
sivas, y que si hubiese una ley natural que dirijiera d todos
los hombres hdcia su bien estar comun, serian intutiles las
demds. Si esto fuese cierto, se habrian de hacer leyes
contra la propension de los hombres 4 su conservacion y
prosperidad. Los hombres que dictan leyes, si no son
tiranos ni negados, escudrinan el vaiven del mundo;
calculan los bienes y los males resultantes de tal ma-
nera de ser 6 de obrar; si ven que por la naturaleza
de las entidades, tal hecho causa siempre efectos fatales,

lo sefialan como nocivo;y, para que nadie propenda a

(1) Bentham , considerando las penas y los deleites como sanciones
de las leyes, divide los bienes y los males en cuatro clases: fisicos .
morales : polilicos y relijiosos. Dice en seguida que las penas y L:::s
placeres que se pueden esperimenlar 0 esperar en ¢l curso ordinaria
de la naturaleza. obran por si mismos sin intervencion de los hom-
bres, y de cuu'siguiente componen la Eﬂﬂﬂﬂ?ﬂ fisica 6 rmtuw:-t. M?s
¢como no ha inferido la existencia de la misma ley de la existencia
de la sancion que obra sin intervencion por parte de los 1‘10[!11].1?5 , ¥
que llama natural?® Adviértese lambien aqui el error, que fnns.isle_ en
n:a considerar como natural nada de lo que resulta del Orden sju_mal.
Veanse los Tratados de lejislacion civil y penul, t. 1, cap. 7. P4 46

y 47.

I
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ejecutarlo, anaden una nueva pena 4 la que el hecho puede
imponer por si d su autor, agravando, contrayendo (i pun-
tualizando mas el castigo ; y al contrario , S1 ven que otro
hecho produce mas bienes que males, lo indican tambien,
anaden 4 veces una nueva recompensa 4 la que en si na-
turalmente trae, 0 bien acrecen para el que lo desatiende
el mal resultante de su omision,

La accion que tales hombres prescriben 6 vedan no es
favorable ¢ aciaga por la razon de que les plugo declararla
tal, recompensandola 6 castigdndola; lo es, si, por las
consecuencias que de ella resultan, ajenisimas de su al-
bedrio. No es el médico quien hace que tal réjimen de vida
produzca esta 6 la otra enfermedad , ni que tal planta cure
tal dolencia ; su arte se cine 4 desentrafiar las entidades
y el entronque de los efectos con las causas. Lo propio se
puede decir de los que describen 6 forman leyes ; no vuel-
ven las acciones reprensibles 6 recomendables , sino que
dan 4 conocer lo que en si son ; fomentan las unas y me-
noscaban las otras. La tnica diferencia estriba en la ma-
yor 6 menor autoridad.

Obrando de este modo, los hombres revestidos de la
autoridad publica no enfrenan las inclinaciones natura-
les mas denodadas del hombre, sino que obedecen a ellas,
las robustecen y las hacen mas certeras. Si los lejisladores
quisiesen comunicar 4 los pueblos un impulse contrario a
las inclinaciones mas gallardas del hombre, a las que mas
encarnan en su naturaleza, jcual seria su arrumo, st no
lo pesquisaban fuera de la naturaleza humana P ino serian
tambien hombres sus instrumentos? Y empleando tales
instrumentos, ino remedarian 4 un nino que, llnllzillflﬂse
embarcado, empujase la nave con las manos para hacerla
andar contra la corriente? (1)

(1) El sistema con ¢l cual se supone que el empuje del gobicrno
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No se diga pues que si hubiese en {a esljt?cie hunmjm
una ley que encaminara los h'onﬂ_n'es a Sl_llblﬂ;‘l estﬂw1 co-
mun, serian inutiles las demis leyesji. Mejor fuera egw
que sino existiese aquella ley, quedarian desvalidas las de-
més, 6 que no habria sino malas leyes : ]DS.PHE]JlOS s€ fan-
caminaran 4 su ruina a pesar de cuanto ahinco se clam‘;se
para enfrenarlos, 6 mas bien, nadie se esmeraria en tales
conatos , ni jamas asomaran pueblos, por cuanto el ‘]E‘I].EIZD
humano finara en su mismo asomo. Los hﬂIl‘ll]I‘l?S que des-
criben 6 publican leyes, y los que componen l1br{1:u-s, sm;
de 1gual naturaleza que aque!los para quienes selt .,l?tfm;
escriben ; y fuera desatino opinar que la pﬂrtt? goiyt-l}]an 1:-
0 lejislativa de las naciones se encamina por su ]_’.jl opia nT
turaleza 4 la perfeccion de los pl.leblos_, .Etl pjﬂml que_ ..ﬂ
parte gobernada se arroja a su estermlmf?. M}uc 10 IMAas
facil seria establecer la proposicion contraria , 4 lo nk':er.ms
en los paises donde el pueblo no interviene en los nogocios
publicos. R

Media un engafio que anotar por su trascet?t encia sums
en las opiniones, y que suele retonar .t:antnleu lejislacion
como en moral. Cuando se habla de letllsladores y de'pue-
blos, parece que son entida‘des tan diversas, que tienen
diferente naturaleza. Se endiosa 4 los unos como ajentes
y vivificadores de otra esfera inferior, y se retrataal con-
trario 4 los otros como entes mmobles é des:u*reglndqs.
Las leyes parecen entonces potencias colocadas fuerg de
la naturaleza humana, mostrandose como un poder 1}3513:1
cierto punto sobrenatural. Mas s1 prescindimos del térmi-

debe cenirse al enfrenamiento de los instintos naturales mas intensos
del hombre , es en suslancia el idénlico de Hobbes, En este se supnu;
que quien manda siempre anda 4 derechas, y el pueblq smmf'x; EI
tuertas ; en aquel se hace residir en un‘a 'asnmblea O en un cons itm,
privilejio que Hobbes concede 4 un inc.hwdun  mas eu unngf Eitﬂ
el jénero humano esth considerado bajo el mismo punto de vista.
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no, no veremos en log lvjislnrlums v en los pueblos sing

o |

entes de una misma naturalesq » avasallados por idénticas
urjencias d los propios afectos y las misnias preocupacio-
nes; veremos, en la formacion de ciept
del jenero humano que obra sobre otra al tiempo que so-
bre si misma. Esta accion de un pueblo i de una parte de
un pueblo sobre si mismo 1 sobre una parte de
és tan sencilla como la que ejerce un individ

as leyes, una parte

S1 mismo,
uo sobre su
Propia persona. Si tiene por efecto hacerla prosperar , se
puede decir que es natural 6 conforme 4 su naturaleza ; y
s1 propende 4 desdorarla 6 desventurarla, se dirg que es
contraria & su naturaleza ¢ que no le es natural. Si es ciep-
10, como aseguran, que el salvaje que persigue por ven-
ganza al asesino de su hijo, de su padre, 6 de su amigo,

obedece 4 la ley de su propia naturaleza, y que se debe

considerar como una sancion natural el castigo que des-

carga sobre su ofensor; dporque no se han de considerar
igualmente como acciones naturales las penas que las

corporaciones de hombres establecen 6 Imponen para la
comun seguridad, y las precauciones que toman para ha-
cer el castigo mas equilativo, mas seguro y eJemplar? ; Ha
dependido de una parte del jénero humano el colocapse

fuera de su propia naturaleza?

Los sistemas de los jurisconsultos sobr

rales proclaman cierto ntimero de mdxim
cia es jeneralmente prove

e las leyes natu-

as cuya observan-
chosa al linaje humano ;- 1as pre-
sentadas como estin, no arrojan de si luz alguna. Por

¢jemplo, cuando se nos dice que la ley natural ordena a]
Padre que cuide de sus hijos, 4 los €8posos que se sean

Mutuamente fieles, y 4 los deudores que cumpl

an sus em-
PEnos, a nadie se ensefia cosa alguna. P;

| ara que la instruc-
¢ion fuese provechosa, se deberian esponer los hechos je-
lierales que motivaron aq

uellas mdximas Y presentar en

TOMO I, :;
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seguida las consecuencias d que necesariamente conducen

su violacion 6 su observancia, porque entonces se veria d
qué leyes esta sujeta la naturaleza humana. Por otra parte,
dando por principio sentado que no hay mas leyes natu-
rales que las que cada cual encuentra en su pecho, se au-
toriza 4 los malvados y viciosos para que se encenaguen
en todos los desbarros que no les han ensenado d detes-
tar, y se imposibilita ademas todo progreso en moral y le-
jislacion , POT cuanto nadie se puede creer menos instruido
que otro.

Pero el sistema que no admite la existencia de ninguna
ley natural, 6 que considera la lejislacion como una obra
en cierto modo artificial, no deja de tener sus inconve-
nientes. Es claro que st el jénero humano no estuviese
sujeto d reglas invariables de prosperidad 6 de decadenciaj;
s1, dada su organizacion, las mismas causas no produje-
sen constantemente en ¢l los propios efectos, no habria
ciencia posible. Presentando las leyes como obra de cierto
numero de individuos, y no como consecuencias de la na-
turaleza misma del hombre, se abre dilatadisimo campo al
capricho y a la arbitrariedad, porque el espiritu de siste-
ma ya no reconoce limites. Finalmente, sentando por
principio que la tendencia mas decidida del linaje humano
no encamina las naciones hdcia su perfeccion, y que las
leyes tienen por objeto enfrenar los impulsos mas natu-
rales y mas briosos, es fuerza considerar 4 los hombres
que hicieron , dictaron 6 describieron las leyes, como 4
una especie particular , cuya propension la inclina de suyo
al bien, al paso que la inclinacion jeneral de los pueblos
es al mal,

El método de raciocinar que usa el ilustre sabio que se
arroja & dar al través con las aprensiones de sus anteceso-
res, desecha d la verdad tamatias consecuencias ; pero sus

tado acerca de las leyes n
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pasdetagia den condueiy para el embate de las
verdades mismas que se esmerd ep establece

mismos desaciertos pue

hacerse cargo , al roRienipuede
erse cargo., al par que nosotr . e
50, al par q S0tros , de que el linaje hu-

mano es invariable en su naturaleza; de que l4s misma
.. : .

causas producen siempre en €l idénticos efectos ; que de
; F - ® : i h
¢ae o prospera segun reglas invariables ; y bastarg

que hnyu
negado el nombre de leyes naturales 4 ese eslabonamiento

de efec Sise i - Innt
etectos y de causas, para enconar un sinniimero de afec.

tos y de preocupaciones, y hacer desechar las verdades
mas palpables.

Hle dicho que no sale el jénero humano de su estado na-
tural, cuando sioue 1archa progresi |
; d, sigue una 111a1t;:lm progresiva, y que, ci-
tando en su naturaleza la perfectibilidad , cuanto mas se
perfecciona, mas natural es el estado en que se encuen-

tra. Siguese de ahi (que se 1ncurre en una implicancia

3

]cuandﬂ se contraponen las llamadas leyes naturales con
as positivas. S > 10 :

Clnnpd 1. S1 un pueblo sigue su rumbo connatural

ando hace un progreso, obedecer 4 las leyes de su pro-

pia naturaleza, cuando prohija una institucion acertada
0 destruye una perniciosa. Puédese contraponer una le?
que surte efectos propicios con otra que los causa dai‘ii}:
nos, una ley natural 4 otra contraria « la naturaleza del

homl * * ’ |
mbre, en cuyo caso nos entenderémos perfectamen-

te; mas oponer las leyes naturales 4 las sociales, las leyes

mi ] 3p
SO , U suponer que el hombre sale de sy estado natu-

: Soth, ;
Escudritiados los principales sistemas que se han inven-

aturales, terminaré este capitulo

0 : . »
: n algunas observaciones sobre el llamado derecho nq-
ural, que viene 4 ser

lo mismo con diferente nombre.
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la sionificacion del adjetivo recto, recta, aplicado a un
Bisrorikian : nadie necesita que le definan lo que es
i ; 2l mi ombre usadeo
una /inea recta, un arbol I‘C{‘fﬂ: El mlsmr:} nT Rt
en sentido figurado 1 moral ‘tjene una S'lgl'lt Zi:mml; {:Iﬁ
loga : asi, admitiendo que el jénero hunmnﬂll.l #}r,i e
suyo a la perfeccion 6 prosperidad , se Cﬂﬁj![ ewli;m s
toda accion que se dirija 4a Eﬁtf: punto por t- can : {{w;_
-corto. Se dira que tal hombre tiene .rmﬁ:u*aifmem‘e E .l.l,E{]..e
cho (1a rectitud ) de hacer tal cosa, para significar qlu “p .En
ser hecha libremente por él y por cuantos se m]e?m‘g_
igual situacion. Se dird que tal acto es ::nntmmfj a ;’mi—
cho natural, para indicar que se opone & lE"}S :;f:?uine e
les al hombre, 6 que las hace ejecutar perjudiciales. :
es tambien otra espresion {?nmpendmiiﬂ quer snpnne]ul;a
demostracion hecha 6 tenida por sup-ﬂrﬂ‘ua a causa _{ e la
evidencia de los hechos ; pero nada sa.g:mﬁca ) Cllﬂﬂt,li).l'ilﬂ
ha tenido lugar demostracion alguna, ni sehan establecido
los hechos. i .

Hablindose del derechio naz’um:[ COmO ciencia, 1o {t
aplicar tal nombre sino al con:::mmlento d‘e ].:}:: I}eyes me
arreglo @ las cuales prospera 6 decae_el linaje mmnn{]),
es la ciencia de la lejislacion ; y para la ‘mayor parte {'.E
los jurisconsultos, es meramente el conocimiento d'e megtﬂ
niumero de maximas cuyas causasy resultados nadie se de-
dica 4 desentranar. |

Dase el nombre de derecho positivo i las leyes particu-
lares de cada nacion, prescindiendo del'bien 0 del mal que
producen : esta es la ciencia de los jurisconsultos.

Suele equivocarse la paluhrn‘ derecho con _]us pala]{;ﬂs
facultad, poder, autoridad , y sin emhargﬂ distan mucho
de tener igual significado. Tomando la palabra fiereqim en
el sentido que naturalmente tiene, nada recto puede ser
funesto 4 los hombres considerados bajo un punto de vista

N0 pueden resultar mas que ventaj

fica, es la de un padre
. Violencia,
decir e ]
8%, que al recongcer Y plantear
Considerado |os leiisladore
itulo de 1ag le

dad de |og maji

135 ¥ por esta senal se puede venir en
'S miradg €0mo una propiedad,
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jeneral ; mas no puede decirse Por el mismo estilo que nina
gun acto de poder & de autorida pueda sep perjudicial, Un
padre tiene la fucultad & el poder de hacep educar 4 sus
hijos del modo que juzgue conveniente ; si Jes hace edu-
car mal, abusa de su poder, y no usa de un derecho, Un
hombre tiene la facultad de disponer como ouste de
objetos que le pertenecen ; mas si abusa e ellos en per-
juicio de su familia y de la sociedad » s€ hace reo de yna
acclon torpe, y no ejerce un derecho. Un majistrado en

su silla tiene e] poder 6 la ﬁ'ﬁf’?hﬁ/r‘m{ de Pronunciar un fallo
contra su conciencia ; mas si

h]ﬁ

» despues de haber TIgUrosa-
mente observado las formas esteriores que le e
critas, manda 4 un inocente al cadalso, nadie dirg que
usa de sus derechos. Ia autoridad, el poder, suponen e-

beres en los que se hallan revestidos de |a primera ¢ del

segundo : el derecho , en un individuo, pone en otros el
deber 6 la obligacion ( I).

Hay acciones que participan 4 la vez de ]a naturaleza
del derecho y de la del deber » ¥ que por consiguiente se
pudieran lHamar mixiqs. Un hombre resiste, por ejemplo,
con riesgo de su fortunag , de su libertad

y de su vida, 4
“1€rtos actos de opresion ; publica verdades que Juzga titi-

les, pero que pueden comprometerle, §; de sus acciones

stan pres-

as personales ; yno lleva

(1) De todas ]as potestades, la mas nalural , indispulﬂble y bené-

sobre sus thnf; t esla no es el resultado de la

nl de la usarpacion , ni del fraude. Otro lanto se pue

de
4 polestad del marido con |j mujer. Esnolable, sin embar-

estas dos poteslades , no las hayan
S como derechos: esto resulla del mismo
yes en que se trata de ellas, L conversion de la autor.

strados en derecho es la senial mas infalible de 14 iira-

conocimiento de sj un puebleo
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otra mira que disfrutarlas, ejerce un derecho, y puede
desentenderse de €l, sin que nadie se dé por ofendido. S;
al propio tiempo que defiende un derecho, puede poner
coto d la tirania y librar a sus conciudadanos de la opre-
sion, desempena una obligacion. Mostrarse apocado 1 co-
barde en tales casos, no solo es desprenderse de sus dere-
chos, sino ser alevoso, dando aliento d los opresores y un
mal ejemplo 4 los ciudadanos. Este laberinto de obligacio-
nes y derechos se encuentra en muchisimos casos : bdsta-
me apuntarlo aqui para que los lectores puedan advertirlo
siemipre ue aparezca.

Un escritor que profesa una moral muy acendrada y
halagiienia , ha creido al parecer quela doctrina delos de-
rechos se contraponia al desempefio del acierto ; ha opi-
nado que la primera valia tan solo para infundir egoismo
y cobardia, y que la segunda era la tinica capaz de enjen-
drar desprendimiento y valor (1). Estas doctrinas, no solo
10 estan opuestas, sino que no pueden existir la una sin
laotra : los derechos suponen necesariamente deberes cor-
respondientes, y no caben obligaciones sino en cuanto hay
hombres 4 quienes se estd obligado  que tienen derechos.
Lo que se ha de demostrar en la ensefianza de la moral es
el como los derechosse vinculan casi siempre con las obli-
gaciones, y como no cabe prescindir de los unos sin co-
meter traicion con los otros.

Dando 4 las palabras leyes naturales el sentido que ‘les
hemos aplicado, jcudl es el estado mas natural al hombre?
Sin duda aquel en que mejor prospera, en que todas sus
facultades morales, intelectuales y fisicas descuellan con
mas ensanche. El estado mas contrapuesto 4 su naturaleza
es aquel en que mas estd padeciendo, en que mas y mas

recios obstaculos presenta para la perfecciun y acabala-
miento de sy e&:pec:ie. |

(1) Aplicacion de la moral ¢ la politica, por José¢ Droz: cap. 1.

CAPITULO XI.

e et ] e —

Sistema que considera la Jormacion y las instituciones de
cada pueblo como consecuencias de uUn convenio primi-
1120, — CONTRATO SOCIAL.

Reunese una numerosa asamblea, compuesta de perso-
11as capaces, con el objeto de oir la esposicion de los princi-
pios de una de las ciencias mas importantes para el jénero
humano : el profesor que ha ofrecido comunicarles sus
luces se presenta para desempefiar su oferta : promete de
antemano prescindir de los hechos, sin parar en ellos la
consideracion ; dice en seguida que va 4 dar por sentado
un supuesto falso ; que sacard de aquella suposicion un
sinnumero de consecuencias tan Inesperadas como intere-
Santes ; y que estas consecuencias , Sistemdticamente es-
Puestas, formardn la ciencia que esta en animo de ense-
nar,

Pregunto ahora : ¢le quedarin muchos oyentes tras
€ste encabezamiento ? Sj algunos por curiosidad permane-
¢eh en el recinto, ¢ habrd uno solo harto necio para ima-
lharse que va 4 aprender algo? Si se tratase de historia
, de fisica 6 de anatomia, ciertamente que desde
€80 el catedrdtico se veria desamparado, y gracias si no
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acabase la leccion a silbidos; mas si se hablase de lejisla-
cion 6 de politica, podria muy bien ser que una parte
de la asamblea se pasmase con tan pomposo arranque, so-
bre todo si estuviese acompaiiado de estilo grandioso Y
entonacion dogmdtica.

Los principios de derecho politico de Juan Jacobo
Rousseau, 6 su Contrato Social, aquellos principios que
se han mirado como los ordculos de la sabiduria, J Son
realmente mas que una serie de ilusiones derivadas de un
supuesto a todas luces falso? ;Cudl es el pais en que se
han reunido los hombres, con premeditada deliberacion ,
para formar un pueblo, y arreglar por un convenio las
condiciones de su asociacion ? ¢ Gomo doto el cielo & estos

hombres de tanta perspicacia y prevision, que todos los

pueblos que han venido despues se han gobernado por el
mismo contrato, y no les ha ocurrido aiiadir, ni quitar
una palabra, sin dejar de ser? ;C6mo se ha verificado
que todas las naciones que cubren la tierra hayan proce-
dido en el momento de su formacion por un convenio
1ideado en los mismos términos? i Por que medio se ha
logrado enterarse de esos pasos anteriores a todos los
monumentos historicos ? §Como se esplica que los pueblos
actuales y venideros estén vinculados en un conirato que
no hicieron, y cuya existencia nada les ha veuido 4 reve

lar? ;Como por tltimo, puede ser obligatorie un contrato
anterior 4 toda especie de derechos , de leyes y de gobier-
n0? ¢ Cudl puede ser su cimiento, supuesto que ¢l desen-
traii6 todos los derechos y obligaciones , y constituye el
embrion de las leyes y de las autoridades publicas?

Kstas cuestiones serian fundadas, si el contrato social
fuese un hecho de existencia positivamente afirmada ;
PETO como no es mas que una supaosicion gratuita, desti-
nada para estribo de un sistema, claro estd que cualquiera

o Py
cuestion relativa a la existencia de tg] D
jeto. No se puede tratar pues sino de g
autor i ver, en las consecuencias de un falso supuesto |
principios del derecho politico, Y cual ha sido y puede

ser todavia el intlujo de aquellos sonados prirmipius.
Pocos escritores hay que hayan manifestado on favor
de la libertad impulso mas denodado de] que resalta en
los escritos de Rousseau ; y puede que no haya otro que
haya planteado mdximas de suyo mas adecuadas para
conducir los pueblos 4 la esclavitud 6 4 la anarquia. Cuan-
do el citado escritor se abalanza g los autores que hablan
en favor del poder absoluto, desemboeca un raudal lojico
peculiar en ¢él; mas cuando guiere establecer principios
de lejislacion , no parece sino que estd hablando el visir
de un sultan que quiere crear hombres libres, Esta con-
traposicion de sus arranques Y sus maximas descifra la
popularidad que ha merecido , y los deplorables YErros
en que ha hecho incurrir 4 sus ciegos celebradores. Todo

el mundo podia abundar en sus afectos ; pocas personas

se hallaban en estado de juzgar sus aprensiones.

Sabido es el como, por el deseo de sonar, Y por consejo
de Diderot , llego Rousseau 4 sostener que las ciencias v

acto carece de oly-
aber como llfegi: el

las artes habian contribuido 4 estragar mas bien que 4
mejorar las costumbres. Una vez empenado en este dispa-
ro, perdido cada dia mas el norte, tanto por vanagloria
como por el menosprecio que le merecian sus contrarios,
llegando finalmente & creer en la verdad de una opinion
que al principio habia sostenido por antojo y presuncion,
Descendiendo de una 4 otra consecuencia, debia llegar 4
“reer que a cada paso que habian dado los pueblos hacia
la civilizacion, se habian encenagado en el vicio y el de-
S8Mparo, y que para averiguar el tiempo en que habian
sido menos torpes y mas venturosos, era necesario re-

LS
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montarse a una época en que los hombres vivian aislados
en los bosques como fieras, alimentindose de agua y be-
llotas. Con efecto, llego 4 esta consecuencia: alirmo que
el estado de aislamiento era el natural del hombre ; que
la formacion de la familia era ya un primer paso hdcia la
corrupcion ; y que la reunion en sociedad era un estado
antinatural.

Admitidas como verdades estas suposiciones desmenti-
das por los hechos, ya no le era posible considerar la
formacion y los medros de los pueblos como una conse-
cuencia natural del adelantamiento del jénero humano;
ni tampoco podia considerar las costumbres y leyes de las
naciones como consecuencias de lasnecesidades y faculta-
des del hombre, 6 por mejor decir, de su organizacion ;
pues esto hubiera sido reconocer que las naciones, al per-
feccionar sus leyes € instituciones, no habian obrado de
un modo contrapuesto & la naturaleza humana. Por otra
parte, su afan tras la independencia , ventaja inestimable
del estado natural, no le permitia admitir, con algunos
publicistas , que los hombresse habian de suyo avasallado.
Para esplicar la formacion de los pueblos y su rendimien-
to @ un gobierno, era necesario encontrar un medio que
no fuese una consecuencia de la naturaleza dcl hombre .,
ni una aplicacion de la violencia, ni el sacrificio de la li-
bertad : tal fue la suposicion de un eonvenio entre liom-
bres aislados , que se reunian para formar un pueblo. He
aqui como establecio este sistema.

Supone Rousseau los hombres llegados al punto en que
los obstdculos que dafian 4 su conservacion en el estado
natural, prevalecen por su resistencia 4 las fuerzas que
puede emplear cada individuo para mantenerse en aquel
estado, Entonces este estado dejaria de poder subsistir, y

) -
el linaje humano feneceria, no variando el rumbo de su
existencia,

Mas no cupo d los hombres crear nuevas fuerzas para

vencer los obsticulos que se oponen 4 su conservacion, no

tienen; vy
como la fuerza y la hibertad de cada individuo son

pudiendo hacer mas que aunar y dinijir las que

los pri-
meros instrumentos de su conservacion, se atraviesa |a
dificultad de saber como las comprometera sin perjudicar-
se ni desatenderse a si mismo.

Nuestros salvajes, que hasta aqui habian vivido aislados
como 0s0s, que carecian de habla, y que no habian con-
sultado mas que el instinto y el apetito, advierten la difi-
cultad, y uno de ellos, jeometra sin duda, la sienta en es-
tos términos : « Encontrar una forma de asociacion que
«defienda y proteja con todo el poderio del conjunto la
«persona y los haberes de cada asociado, y por la cual ,
«uniéndose cada individuo 4 todos, no obedezca sin em-
« bargo mas que 4 si mismo y quede tan libre como antes».

Tal es el problema que se presenta para resolver. Rous-
seait no tiene 4 bien deciros en qué idioma se propuso, 6

1 fue por escrito; asegtiranos tan solo que el Contrato
soctal dio la solucion, sin molestarse en apuntarnos cuil
fué el injenio peregrino que lo 1de6. Estiéndelo en los si-
guientes terminos, despues de haberlo despojado de lo
que no es de su esencia : Cada uno de nosotros pone en
comun su personay todo su poder bajo la suprema direc-
cion de la voluntad jeneral, y nosotros recibimos en cuer-
po cada miembro como parte indivisible del todo.

Sin duda, cuando se propuso el contrato, se hallarian en
el concurso nifios y mujeres ; y como no habia ley positi-
va que distinguiese d los capaces de los incapaces, seria del
Caso saber como atinaron 4 deslindarlos. Apeteceriamos
tambien saber si las partes contratantes se comprometie-
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ron por si y por su posteridad, y se juzgaron autorizadas
para contratar en nombre de las jeneraciones venideras.
Por ultimo, curioso fuera tambien averiguar si, cuando se
propuso la formula cada uno de nosotros pone en comun
su persona y todo su poder, se asustaron las damas y pi-
dieron algunas esplicaciones antes de firmar el contrato.

La enajenacion que hizo cada cual de su persona y de
su poder fué sin reserva ; pues, segun Rousseau, cada in-
dividuo de la comunidad se entrega a ella, en el momen-
to de su formacion, tal como se encuentran entonces ¢l y
todas sus fuerzas, de las cuales forman parte los bienes
que posee. Las cldusulas de este contrato, dice él, quedan
tan deslindadas por la naturaleza del acto, que la menor mo-
dificacion las anularia de todo punto : de manera que, aun
cuando quizds nunca se hayan espresado formaimente,
son donde quiera las mismas, por todas partes se hallan
ticitamente admitidas y reconocidas, hasta que atropella-
do el pacto social, recobre cada uno sus primitivos dere-
chos y su libertad nativa, perdiendo la convencional en
compensacion de su desapropio.

Asi el contrato social se halla tacitamente admitido en
todas partes donde no se han hellado sus clausulas, y en
esto no cabe duda; pero la mera violacion de una lo inva-
Jida todo, recobrando entonces cada cual su ensanche pri-
mitivo. Si acontece pues que uno de los asociados, despues
de haber puesto en comun su persona, sus bienes y todo
su poder, no cumple el empeiio que ha contraido ; si no
obedece 4 la suprema direccion de la voluntad jeneral ; si
huye cuando le llaman al combate ; si se niega 4 pagar su
cuota de contribucion; si al regresar de un viaje traspone
a las pesquisas de los aduaneros un par de hebillas 6 un
panuelo de Indias, quebranta por supuesto el contrato
social: al instante queda disuelto el estado, cada cual re-

s

e e ——
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cobra su libertad fundamental y tiene derecho 4 cuantg
alcanzar pueda.

Pero antes de escudriniar las consecuencias de la viola-
cion del contrato, veamos los resultados inmediatos de su
formacion. En cuanto esta redactada Y unanimemente
adoptada su formula, los asociados pasan del estado de
naturaleza a un orden social perfecto: desbanca inmedia-
tamente la justicia al instinto, y las acciones se revisten
de una moralidad que antes no tenian; la voz de la obli-
gacion arroja al impulso fisico, y el derecho al apetito ;
las pmten{‘:ins se ejernitnn y 1‘ﬂbustecﬁn; los conceptos se
esplayan, y se acrisolan los afectos ; el alma entera se en-
cumbra, un irracional se ahombra y se despeja; y si los
abusos de la nueva condicion no viniesen 4 empozarle 4
veces mas hondo de la primera en que se hallaba, debie-
ra estar bendiciendo el trance feliz en que sali6 de ella.

No teniendo esta trasformacion maravillosa de un sin-
numero de vivientes negados conexion alguna entre ellos,
resulta que en una poblacion unida, intelijente, moralizada,
escrupulosisima en el desempernio de sus obligaciones, to-
do se debe a la virtud recondita del contrato social, al
majico poder de las palabras cada uno de nosotros pone
en comun su persona y todo su poder bajo la suprema di-
reccion de la voluntad jeneral. Apenas pronunciadas estas
palabras, la astucia del salvaje se convierte en buena fe,
la ambicion en desinterés, la crueldad en mansedumbre,
la destemplanza en moderacion. Poniendo cada uno en
el fondo social su pobreza, su ignorancia, sus errores vy
sus vicios, formase por encanto de esas masitlas indi-
Viduales un capital comun de riquezas, de luces y de vir-
tudes.

Antes: del contrato , aquellos irracionales zafios, que
obedecian solo al instinto y al apetito, y en cuyas accio-
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hes no cabia moralidad, sin embargo tenian bienes. Rous-
seau no nos ha dicho de donde los habian sacado, ni en
qué consistian. ;Los habian creado con su trabajo? ;Los
habian hered2do de sus antepasados? Lo primero no es
probable, porque irracionales a solas y sin resguardo no
pueden ser muy laboriosos. El segundo medio supone un
orden social ya establecido. Los bienes de cada uno de
los miembros de la sociedad pasan al estado por el solo

efecto del contrato. El estado , dice Rousseau, respecto
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ora anonadar las fuerzas del hombre 4 tal punto que sea
incapaz de obrar sino por medio de empuje y auxilio aje-
nos. Yamos a ver el medio por el cual los asociados pue-
den alcanzar leyes tan perfectas, y convertirse en hém:
bres libres.

Redactado y adoptado estd ya el contrato social. Al jns-
tante , en lugar de la persona particular de cada contyi-
buyente, aquel acto de asociacion produce un CUerpo mo-
ral y colectivo, compuesto de tantos miembros como vo-

de sus miembros, es duefio de todos sus bienes por el con-
trato social, que en el estado sirve de cimiento para todos
los derechos. Con todo, los particulares no quedan despa-
jados de los bienes que poseen, sino que sc les considera
como depositarios de la fortuna piiblica.

Los asociados no solo mancomunan sus haberes , sino
tambien sus personas; y como la naturaleza da 4 cada
hombre potestad absoluta sobre todos sus miembros, el
pacto social da al caerpo politico un poder absoluto so-

ces tiene la asamblea, cuyo cuerpo recibe por el mismo
acto su unidad, su yo comun, su vida y su albedrio. Esta
persona publica, que lleva diversos nombres, segun el as-
pecto bajo el cual se la considera, se llama soberano, cuan-
do hace leyes; su potestad se cifra en su albedrio, y cada
una de sus voluntades es una ley. Esta potencia es indivi-
sible, inenajenable, intrasmisible; de suerte que ninguri
puebio puede blasonar de gozar leyes, si no las ha hecho
la persona moral creada por el referido contrato.

bre todos los suyos. Siguese de aqui que cuando el prinei- 1 El contrato social forma el soberano; el soberano for-
pe dice 4 un ciudadano: conwviene al estado que mueras , ma la ley, y esta solo puede constituirse por la mayoria ;
debe morir, pues solo bajo esta condicion ha vivido con . elunico acto para el cual se requiere unanimidad es el

seguridad hasta aquella hora, ysu vida no es ya tan solo
un beneficio de la naturaleza, sino un don condicional del
estado.

que sirve de fundamento 4 todo lo demds. Las leyes son
pues la espresion de la voluntad jeneral, esto es, de la plu-
ralidad de los miembros del soberano. Siendo admitido
cada cual 4 votar, no puede quejarse del resultado de la
deliberacion ; es esencialmente justa, porque nadie es in-
Justo consigo mismo, la voluntad jeneral es siempre recta
y propende constantemente 4 la utilidad puablica.

El fin del contrato social es el mayor bien posible de
todos, y este bien se reduce 4 dos objetos principales: la
libertad y laigualdad. Esta libertad no consiste en dispo- |
ner de si del modo que uno crea conveniente, en hacer |

de sus facultades v med; e - - (
. 1edios el uso que juzgue mas benefi- s i : _
R mn}f&j - il | ,q_ JUzg | as be | Mas aun cuando nadie pueda ser injusto consigo , y la
’ arse a fa ley aun cuando nos 1nco- ~ voluntad jeneral, que no es mas que la de la mayoria, sea

mode. Mas aun puede decirse; cuanto mayor numero de
tl’:ﬂbﬂﬁ pone la ley al ejercicio de nuestras facultades indi-
viduales, mas se acerca 4 la perfeccion. Es perfecta, ! lo-

siémpre recta , el pueblo puede no ver siempre lo que le
& Ventajoso. Necesila un norte, un hombre que le haga
{uerers en una palabra, un lejislador. Este lejislador debe
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atenerse, segun anteriormente hemos visto, a la libertad
y la igualdad. Vamosa ver como lo logra.

Es preciso que alld se arroje a volecar, por decirlo asi,
la naturaleza humana; 4 trasformar 4 cada individuo, que
por si mismo es un todo perfecto y solitario, en parte de
un todo mayor, del cual recibe en algun modo el indivi-
duo su vida ysu sér; 4 alterar la constitucion del hombre
para reforzarla ; @ sustituir una existencia parcial y moral
4 la existencia fisica é independiente que todos hemos re-
cibido de la naturaleza. Es preciso, en una palabra, que
quite al hombre sus fuerzas para darle otras que le sean
estraias, y de las cuales no pueda usar sin el auxilio de
otro. Cuanto mas aniquiladas y amortiguadas estin sus
fuerzas naturales, mayores y mas duraderas son las adqui-
ridas, mas sélida y perfecta es tambien la institucion : de
suerte que si cada individuo nada es, ni nada puede sino
por los otros, y si la fuerza adquirida por el todo es igual
6 superior 4 Ja suma de las fuerzas naturales de todos los
individuos, se puede decir que la lejislacion estd en el mas
alto punto de perfeccion 4 que puede llegar.

Una dificultad ocurre aqui: un acto no puede tener el
cardcter de ley y ser obligatorio para los miembros de la
comunidad, sino en cuanto es parto del soberano y espresa
la voluntad de la mayoria. Es preciso pues que el lejisla-

dor atine con el medio de prohijar sus sentencias al sobe-
rano que no las comprende, 6 que las conceptua equivo-
cadas y perniciosas, Los sabios que quieren hablar al vul-
go su idioma y no el vulgar, rara vez se dan 4 entender;
y dice el mismo Rousseau que hay mil jéneros de con-
ceplos mtraduecibles al lenguaje del pueblo. Las espe-
cies sobrado jenerales y los objetos demasiado remotos
estan fuera de su alcance ; cada individuo, no atendiendo 4
otro plan de gobierno que el mas avenible con su particu-

I,
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lar interes, con dificultad comprende los beneficios que
debe reportar de las continuas privaciones que imponen
las buenas leyes.

El raciocinio desmaya, no se puede tampoco emplear
la fuerza, y por lo mismo es necesario acudir 4 una auto-
ridad de diferente 6rden , capaz de volear sin violencia , y
persuadir sin convencer. Aqui se detiene Rousseau, como
si temiese despejar su intento, dindonos a conocer sin ro-
deas cudl es esta autoridad estrana al raciocinio y a la fuer-
za. Con todo no se puede dudar del sentido de sus pala-
bras, cuando leemos a continuacion:

« He aqui lo que oblig) en todas ¢pocas 4 los padres de
«las naciones 4 recurrir 4 la intervencion del ciclo y a aca-
«tar 4 los dioses con su propia sabiduria, 4 fin de (ue los
«pueblos, avasallados 4 las leyes del estado como 4 las de la
«naturaleza, y reconociendo el mismo poder en la forma-
«cion del hombre y en la de la ciudad, obedeciesen con
dibertad y llevasen ddocilmente el yugo de la felicidad pu-
«blica (1).»

Orillemos 4 los padres de las naciones, que nada tiener
que hacer aqui, 4 los modestos filosofos, que creen acatar

(1) Ciertos filésofos convienen con algunos hombres, amantes ma-
niaticos del despotismo , en hacer inlervenir la relijion enla forma-
cion de las leyes. En un solo punlo difieren : estos quieren que las
leyes protejan &4 Dios y que sean protejidas por ¢l reeiprocamente; y
los primeros quicren que las leycs sean la espresion de la voluntad
de los dioses . 6 sancionadas por ellos. Segun Raynal, las leyes pena-
les se desusan, como el codigo no esté bajo la sancion de los dioses. ¥
¢porqué de los dioses? Los escritores que quieren hacer de la menlira
el fundamento de la lejislacion y de la moral , ¢emplearian acaso el
namero plural por miedo de pasar plaza de hombres crédulos si usa-
sen el singular? ¢ Piensan acaso que, no haciendo ya milagros la reli-

jlon crisliana, convicne hacer que los obren los dioses de Homero y
de Virjilio?
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4 los dioses, atribuyéndoles sus sublimes conceptos, y 4
los ciudadanos, que consienten en llevar mancomunada-
mente el yugo de la publica felicidad ; desentraiiemos el
pensamiento de Rousseau, despojindolo del pomposo apa-
rato con que nos lo presenta. ¢ De qué se trata? De hacer
adoptar por la pluralidad de un pueblo leyes que le dis-
gustan. ;Gomo lo hard para conseguirlo un hombre para
quien es insuficiente la razon,y que no puede 6 no quie-
re hacer uso de la fuerza? Debe mentir 6 engahar 4 sus
crédulos oyentes ; debe, con prestijios 6 milagros, persua-
dirles que es un misionero del cielo ; debe hacerles creer
que las 6rdenes que da son ordculos de los dioses, y que
los renitentes 4 su cumplimiento sufrirdn penas mas O me-
nos severas en este mundo 1 en el otro.

He aqui pues 4 lo que se reduce la espresion de la vo-
luntad jeneral: ; 4 la adopcion , por una muchedumbre es-
traviada , de las opiniones de un impostor ! !! Y como se-
mejante método no consiente discusion ni raciocinio, co-
mo el éxito del medio depende de la ignorancia de la
pluralidad y del silencio u de la adhesion de la menoria;
como los hombres ilustrados son siempre los menos y difi-
cilmente se dejan enganar, es ficil preveer que la conse-
cuencia de la adopcion de las leyes propuestas serd el sa-
crificio u la proscripcion de los que se opongan: se-
ran incrédulos, ateistas, enemigos de los dioses, pregone-
ros tal vez de los espiritus infernales; su existencia serd
incompatible con la duracion del nuevo sistema, porque
s1 quitasen la mdscara al impostor, derrocarian su an-
damio.

Puesto que la mentira y el miedo son, en dictamen de
Rousseau, medios lejitimos de hacer adoptar un sistema

de lejislacion por un pueblo ignorante, no sé porqueé se
limita 4 una especie particular de impostura 0 de terror;
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porque un embustero que amenazase 4 un pueblo idiota
con el fuego del cielo, debe ser preferible 4 un tirano que
amenazase 4 un pueblo menos ignorante con el fuego de
su artilleria 6 la colera de las potencias estranjeras : tan 4
proposito es el uno como el otro para afianzar la espre-
sion de la voluntad jeneral. Raro es tambien que marchen
de consuno los dos medios ; las mentiras son para los ig-
norantes ; la violencia para los que discurren. Rousseau,
por lo demds, confiesa que no basta mentir, sino que se
necesita tambien una alma grandiosa.

Cuando la mayoria ha adoptado las leyes que quitan i
cada uno sus fuerzas para darle otras que le sean estranas,
y de las cuales no pueda valerse sin auxilio ajeno; cuando
las fuerzas individuales de cada uno estin aniguiladas o
yertas ; cuando cada ciudadano es un cero, y nada puede
sino con el auxilio de los demis, habiendo adquirido cada
cual la mayor suma de libertad posible, es dable todavia
que haya hombres que quieran ser algo por si mismos,
que deseen gozar de un poco de accion sin el arrimo de
otros, y propendan d resucitar una pequena parte de sus
fuerzas amortiguadas. Esta propension debe ser repri-
mida por todo el cuerpo, 4 fin de que el pacto social no
sea un vano formulario. Con efecto, este paclo encierra
el tacito empeiio, unico que puede dar fuerza i los de-
mds, de que cualquiera que se niegue & obedecer a la vo-
luntad jeneral, quedara precisado por todo el cuerpo; lo
cual no significa otra cosa, dice Rousseau ;simo que se le
obligard 4 ser libre: porque tal es la condicion que , dan-
do cada ciudadano 4 la patria, le resguarda de toda de-
pendencia personal y particularmente de la suya,

El lejislador no ha de proponerse solamente la libertad,
sino tambien la igualdad. Y no se debe entender por este

5
altimo nombre, que los grados de poderio y de riqueza
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sean absolutamente los mismos ; sino que, en cuanto al po-
der, sea superior 4 toda violencia, no ejerciendose mas
que en virtud de la categoria y de las leyes ; y en cuanto
4 la riqueza, que ningun ciudadano seabastante opulento
para poder cohechar a otros, y ninguno harto pobre para
hallarse en la precision de venderse. Tampoco debe enten-
derse por igualdad la esclusion de los privilejios, ni si-
quierade los hereditarios : bien puede disponer la ley, dice
Rousseau, que haya privilejios, mas no puede concederlos
nominativamente d persona alguna, porque es necesario
que las familias 6 los individuos privilejiados sean esco-
jidos por el gobierno, y no por el soberano.

Sin haberselas con la igualdad , se pueden fundar, pues;
castas como en las Indias ; dar d estas una potestad mas 6
menos amplia sobre aquellas ; formar una clase de parias;
dar 4 una parte de la poblacion el privilejio esclusivo de
ejercer ciertas profesiones, determinados ramos de indus-
tria 0 de comercio, y hasta funciones publicas especiales,
y ordenar, si se quiere, que los hijos no puedan en nin-
gun caso abrazar otra profesion que la de sus padres, sin
lastimar en nada d la igualdad : basta con que el poder no
se ejerza jamds, sino en virtud de la categoria y de las leyes.
Por lo que toca 4 la igualdad de riquezas, que consiste en
que ningun ciudadano sea bastante rico para poder com-
prar otro ciudadano, no hay otro medio que escudrinar
el valor que da 4 sus opiniones el individuo mas abyecto,
despreciable y venal del estado ; y determinado este va-
lor, sera preciso nivelar las fortunas de modo que nadie
pueda comprar el voto de aquel desamparado. Arduo se
hace este acabalamiento : el mismo Rousseau conviene en
(ue practicamente es una patrana, pero un fantasma hdcia
el cual ha de encaminarse el lejislador con todo su ahinco.

Un lejislador escasea y asoma de tarde en tarde, y para
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plantear sus leyes, hasta necesita aprovechar el instante
preciso en que un pueblo estd en sazon para ser lejislado.
El soberano, brotador incesante de leyes , no debe contar
con un numen tutelar que le vaya enganando para su bien.
A favor de una recta organizacion, cabe enterarse por
puntos de la voluntad jeneral, sin consultar siquiera i la
pluralidad ; pues basta subdividir al soberano en quehra-
dos, formdndolos de ciudadanos ricos y poderosos, poner
a la muchedumbre en una sola clase, y en seguida hacer
votar por clases, y no por individuos. Por tal medio se
logrard la espresion de la voluntad jeneral , desentendién-
dose de la muchedumbre que cuajala suma de los ciuda-
danos. 5i se acude 4d ella, serd tan solo para hacer un ob-
sequio a su desvalida soberania.

Hubicrase podido objetar & Rousseau que no era dable
que su contrato social fuese obligatorio para los que no
hubiesen otorgado su anuencia. Previé nuestro filésofo la
objecion, y quiso desvanecerla, diciendo que se supone el
consentimiento, cuando no se alega una opinion contraria.
Mas 4 parte de que una suposicion de consentimiento no
equivale al consentimiento efectivo, queda otra dificultad
que resolver , y consiste en sefialar la edad en que se su-
pone haber consentido, y qué categoria tienen en el estado
los incapaces de consentir 6 rehusar. Si el contrata social
no es obligatorio para los nifios, ni para los dementes, ni
para los estranjeros, ni para los que no quieren ave-
nirse a €l, menos obligatorias deben ser todavia las le-
yes, que no son mas que una consecuencia de aquel
contrato : ninguna proteccion deben d las personas de
dichas clases, ni estas les deben rendir obediencia alou-
pa. Un recien nacido no debe pertenecer 4 ninguna na-
cion ; como nada ha prometido 4 un estado del cual no
es miembro, no debe pagar impuestos, ni entrar en el ser-
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vicio militar, y al par nada le debe tampoco el t:lEilii'lLlD. Ca-
be otra cuestion sobre st las mujeres, que en ningun pais
han formado jamds parte del soberano, deben estar sujetas
d unas leyes que no han consentido, vy si se hallan en es-
tado de naturaleza viviendo en el regazo intimo de la so-
ciedad. Con respecto 4 ellas, no se puede decir que se su-
pone su consentimiento en el contrato social y las leyes,
pues no se las admite a manifestarlo.

Habiendo espuesto los prin cipios y la estension del pacto
soeial, falta escudrinar el paradero eventual de este sis-
tema.

Venios en primer lugar que es inadmisible, comono va-
yamos procediendo de un supuesto falso en otro, y que
hasta se llega 4 un punto en que las falsas suposicicnes
hacen alto, porque el autor se ve reducido 4 suponer
imposibles , como es el consentimiento de individuos en
quienes no cabe albedrio. Asi, se supone en primer lugar
que todos los pueblos se han formado por un acto tnico,
Yy que cada individuo ha ido mancomunando su persona y
haberes. Suponese en segundo lugar que, al paso que cada
hombre va llegando 4 tener uso de razon, da su benepli-
cito al contrato presupuesto. Supénese en seguida que, al
formar aquel sofiado contrato, ¢ al dar el supuesto con-
sentimiento, se ha consentido en hallar buenas todas las
leyes que adopte la pluralidad. Suponese, por fin, que la
menoria que desecha los proyéctos de ley, los quiere en
realidad , puesto que su aprobacion va cifrada en el dicho
contrato.

Rousseau no conoce mas que dos situaciones en el linaje
humano : el estado de naturaleza, y el en que le coloca el
contrata social. Segun él, todo pueblo queno admite aquel
contrato, se queda en el estado de naturaleza, y todo
pueblo que lg quebranta, vuelve 4 parar al mismo estado
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por este mero hecho. Asi, una nacion puede comncep-
tuarse muy cvilizada y con esquisita policia, al paso que
las personas quela componen se encuentran, unas respecto
de otras, en la misma posicion que todos los irracionales
rematados, 4 quienesno ha convertido en hombres la 1n4-
jica virtud del contrato social.

En el estado de naturaleza no hay justicia ; el hombre
no conoce mas que el instinto; sus acciones no tiepen
moralidad ; asistele un derecho ilimitado 4 todo 1o que le
¢s necesario, y hasta a todo lo que le estimula y puede
alcanzar (1); nada debe 4 aquellos § quienes nada ha pro-
metido ; yno reconoce por ajeno sino lo que le es inser-
vible (2). |

Mas el contrato social enjendra Ia justicia, da morali-
dad 4 las acciones humanas » Y Se convierie en principio
de las leyes, las cuales son el orijen de todos los derechos,
St no estd formado el contrato social, los hombres perma-
necen en el estado de naturaleza; si lo atropellan, re-
caen en ¢l. ;Pero qué sucede entonces? cada cual, dice
Rousseau, recobra sus primitivos derechos y nativa liber-
tad, perdiendo la convencional , en cuyo obsequio habia
renunciado la primera (3).

Siguen 4 la violacion del contrato social consecuencias
tan formidables, que importa en gran manera formar con.
cepto rabal del hecho que la produce. Pudiérase creer que
el gobierno que no desempeiia su instituto, 6 se hace reo
de opresion, quebranta el contrato social. Pero este con-
trato es anterior al acto por el cual se instituy6 el gobier-
no ; los individuos de este no pueden por consiguiente ser
del niimero de las partes contratantes ; el gobierno, dice

(1) Contrato soeial , lib, I. cap, 8 y .
(2) Ibdd. ,lib, 1., cap 0.
(3) Ibid. , lib. 1., cap, 6.
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Rousseau, no es absolutamente mas que una comision , un
empleo en el cual meros oficiales del soberano ejercen en
su nombre el poder de que les ha hecho depositarios, y
que puede limitarles, modificar y volver 4 tomar cuando
le plazca. Propiamente hablando, pues, no son los atenta-
dos de los gobiernos los que atropellan ¢l pacto social.

Este pacto no puede quebrantarse sino de dos maneras;
st uno u muchos individuos no cumplen el empenio que
contrajeron con el cuerpo, 6 s1 este no acude 4 sus com-
promisos con los individuos. Los particulares quebrantan
sus empenos, siempre que se desentienden del cumpli-
miento de cualquiera ley; y contraviene el cuerpo poli-
ticod los suyos, sile falta elarbitrio 1 la potestad de obligar
d cada individuo d que se rinda ante la suprema direccion
de la voluntad jeneral. Atropéllalos tambien, si no alcanza
a estorbar, por ejemplo, que un miembro del gobierno
se apropie una parte de la fortuna pablica  oprima 4 un
ciudadano.

Cuando se verifica alguno de estos casos, se quebranta
el contrato social ; cada individuo vuelve al estado de na-
turaleza y tiene derecho 4 cuanto puede alcanzar. Si un
ministro, por ejemplo, mete 4 su salvo la mano en el te-
soro publico, no hay dependiente alguno de ban quero que
no pueda tambien meter mano desde luego en la caja cuya
custodia se le encargé ; si un principe, para ensanchar sus
dominios, usurpa 4 sus anchuras la mitad del campo de su
vecino, la otra mitad puede tambien quedar en manos del
primer advenedizo que se presente; si un ajente publico
maltrata 4 mansalva 4 un c; udadano, no hay tampoco ma-
rido que al instante no pueda malparar 4 su mujer y 4 sus
hijos, y hasta privarles de todo medio de subsistir ; §1 Uun
poderoso tiene en su mano hacer disolver arbitrariamente
los Tazos que le estrechan con su esposa, tampoco habri

—
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mujer que no esté facultada para prescindir de Ia fidelidad
que debe d su marido : basta, en una palabra, que el con-
trato social sufrauna violacion, para que desaparezea toda
especie de orden, y fenezcan las obligaciones y los debe-
res morales; cada uno recobra su libertad naty al, y tiene
derecho 4 cuanto puede alcanzar.

En moral y lejislacion, uno de los efectos mas infalibleg
de los sistemas equivocados, es conducir 4 sus prohija-
dores que tratan de ser consiguientes, & no escrupulizar
en vicios, erimenes y tiranias: cuando se parte de un ar-
ranque desacertado, el camplimiento de la obligacion para
en arbitrariedad. Si se atina con algun acierto , es porque
se orilla toedo raciocinio, porque se incurre en inconse-
cuencias, en contradiccionesyen desvios del sistema. Y es
imposible que suceda de otro modo, por cuanto de una
proposicion no se puede inferir mas de lo que encierra, y
la verdad nunea puede brotar del error.

Dos objetos lleva por delante Rousseau en su Contrato
social : quiere primero probar que el despotismo y la es-
clavitud no pueden fundarse mas que en la violencia, y que
nada hay en el mundo que pueda realzarlos al predica-
mento de la lejitimidad ; y luego intenta manifestar que
el 6rden social, las leyes ,.y hasta los deberes morales no
tienen otro fundamento que un pacto primitivo, Si estas
proposiciones sobre el contrato social son atinadas , todos
sus embates contra el despotismo y la esclavitud paran en
::lesaciertfjs; y al cfmtrariu, 51 sus proposiciones contra
a esclavitud son ciertas, es falso cuanto contiene su sis-
tema de pacto social. Vamos 4 ver cémo las diversas pro-
posiciones con las cuales intenta plantear estos dos sis-
temas , se escluyen mutuamente,

- Fuera del contrato social , el hombre tiene un derecho

limitado 4 todo lo que mecesita, 4 todo lo que le estimula
TOMO I. O
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y puede lograr; nada debe d quien nada ha prometido ; y
solo reconcce por ajeno lo que le es inservible. Suponga-
mos pues que un hombre cultive un campo, construya
una chocilla, y recoja en ella sus abastos. Otro, que no
recorioce por ajeno sino lo que le es superfluo, quiere
apoderarse del campo, de la choza y de las provisiones,
i litene derecho para ello? —3Si, dice Rouseau, con tal
que pueda lograrlo.—Pero si el poseedor le sobrepuja,
stiene derecho 4 defender su peculio? Sin duda, puesto
que le asiste un derecho 4 todo lo que le estimula y puede
conseguir. El derecho pues para siempre en {avor del mas
fuerte , y como no hay derecho sin una obligacion que le
corresponda, es un deber para los desvalidos el respetar
los derechos del prepotente.

Asf raciocina el autor del pacto social, cuando quiere
prebar que este es el fundamento de todas las leyes y obli-
gaciones; pero raciocina de otro modo cuando impugna
el sistema dela servidumbre.

«El prepotente, dice, nunca lo es bastante para seno-
rear siempre, si no convierte su fuerza en derecho y la
obediencia en obligacion. De ahi el derecho del mas
fuerte , derecho tomado irénicamente en apariencia, jy
realmente arraigado como principio. ;Pero se nos espli-
card este enigma? La fuerza es una potencia fisica, y yo
no veo que moralidad pueda resultar de sus efectos. Ce-
der 4 la fuerza es un acto (e necesidad, no de voluntad,
y todo lo mas seri de cordura. ¢En que sentido podra pues
ascender al predicamento de obligacion ?

«Supongamos por un momento ese supuesto derecho.
Digo que no resulta de él sino un batiburrillo inesplica-
ble; porque puesto que la fuerza constituye el derecho,
el efecto varia con la causa; toda fuerza que sobrepuje a
la primera sucede 4 su derecho. En cuanto cabe desobe-
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decer d su salvo, se puede tambjen lejitimamente ; y sus
puesto que el mas fuerte siempn: tim'm‘ razon , no ]1:13; 1.111;5
que esmerarse en pmpomlurur. 1"{-:1'{}, dque viene,a ser
un derecho que se desvanece cuando r:.ea;a la fuerm?} 51 se
debe obedecer por fuerza, no hay necesidad de ul:u.;.zdev.er
por obligacion; y si uno no se ve forzado 4 uhedfrcér
tarﬁnbien deja de estar obligado 4 ello. Se ve por cnnsij
guiente que esta palabra derec/io nada aumenta 4 Ia/émrzu;
nada absolutamente significa en nuestro caso,.. Con-
vengamos pues en que la fuerza no constituye el dere-
cho (1).»

Gum:ttn dice Rousseau se aplica perfectamente al depe-
cho universal é ilimitado que tiene, segun él, el hombre
qué no yace vinculado en el contrato socjal. Suponien-
do por un momento este supuesto derecho, digo con’él,
que solo resulta un embrollo inesplicable, I;mrque:en
constituyendo la fuerza el derecho, el efecto varia con Ia
causa ; toda fuerza que suceda 4 la primera, sucede 4 sy
derecho... Se ve pues que la palabra derecho nada aumenta
a la fuerza ; que mada absolutamente significa en este ¢a-
S0... Convengamos en que la fuerza no forma el derecho,
m tampoco fuera del estado social.

l.os principios de Rousseau contra el despotismo des-
truyen por consiguiente los que establece en favor del
derecho ilimitado del hombre en el estado de naturaleza.
Vamos 4 ver ahora cémo sus maximas sobre el estado de
naturaleza vienen 4 sincerar laesclavitud 0 el mas violento
despotismo.

Un hombre astuto y denodado, un Cromwell 6 un Cé-
>4l o reconoce et contrato social, ¢ lo atropella ; apodé-
rase de la potestad suprema, y avasalla 4 sus conciudada-
nos. ¢Gudl es, segun Rousseau , la primera consecuencia

(1) Contrato social , lih, 1, , cap. 3,
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de esta usurpacion, 6 de esta violacion del pacto social?
Que cada uno recobra sus primeros derechos y su natural
libertad ; el usurpador vuelve 4 recobrar los suyos como
todos los demads. Pero, ;cudles son esos primeros derechos
que recobra cada individuo? el derectlio ilinuitado a cuantoe
le es necesario, 4 todo lo que le halaga y puede conseguir.
:Cuales son las condiciones necesarias para que el usur-
pador, vuelto al estado de naturaleza, tenga un derecho
ilimitado sobre los bienes de los hombres que ha logrado
avasallar? Dos : primera, que estos haberes le estimulen;
segunda, que pueda alcanzarlos. Las mismas condiciones
le dan un derecho ilimitado sobre la vida de los.ciudada-
nos, y aun sobre el honor de sus esposas: basta que sienta
deseos y pueda satisfacerlos.

«Si el contrato social no estd admitido G queda atrope-
llado, yo no reconozco, dice Rousseau, por ajeno sino lo
que me es inservible; nada debo 4 quien nada he prome-
tido.» Esto es cabalmente lo que dice un déspota a sus va-
sallos, un amo a'sus esclavos ; y si tal lenguaje es adecuado
en boea del hombre de lanaturaleza, y conforme 4 su de-
recho ilimitado, dificil es probar que fuese impropio
contrario al derecho en boea de un tirano 1 de un amo
de esclavos; anochecié el contrato lo mismo para el pri-
mero que para los segundos.

El sistema de Rousseau sobre los derechos ilimitados
del hombre, antes de la formacion, y despues de la diso-
lucion del pacto social, esmuy comodo para los tiranos,
én cuanto un primer atentado sincera cuantos. atentados
]evaynn siguiendn. Cuando el prim_er majistradﬂ de una
““Ciﬂf_l tiene 4 sus 6rdenes una fuerza suficiente para arro-
llarla resistencia que pudieren oponerle los ciudadanos,
dejade haber erimenes posibles para él; todo lo quee-pﬂﬂde
a su Sulvo? lo Pm:lrei lejitimamente ; el primer embate
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contra el pacto social le acarrea derecho ilimitade para
todo.

Siguese de aqui que el sofiado pacto no sirve de nada:
llliE'I]tf'ﬂS que nmgun individuo tenga fuerza hastante para
oprimir a otro, es inutil; fenece en sobrepujandole la
fuerza, y entonces el mas fuerte tiene derecho 4 todo.

Antes de la formacion y despues de la disolucion del
contrato social, tiene el hombre un derecho 4 todo lo que
puede lograr; resultando de ahi que sus acciones carecen
de moralidad, que no le incumbe obligacion, ni cabe
tampoco propiedad alguna. Pero como el contrato, aun
?uanclo exista , no es obligatorio sino para los que lo han
formado 1t adoptado, se halla de ningun valor para las
naciones estranjeras y los miembros que las eomponen.
Asi, cuando algunos hombres se reunen en socledad , el
acto de asociacion establece sin duda la propiedad de los
unosrespecto de los otros ; mas no puede establecerla re-
lativamente 4 los estranjeros. El Estndi}, dice Rousseau,
es dueio, por lo que toca 4 sus miembros, de todos sus
bienes, en virtud del contrato social, que en el estado sirve
de base 4 todos los derechos ; pero no lo es, en cuanto 4
las demds potencias, sino por el derecho del primer ocu-
pante que saca de los particulares. Este derecho del primer
ocupante no es en si verdadero derecho, sino un resul-
tado de la fuerza.

Estos principios de que, en el estado de naturaleza, Ias
acciones del hombre no tienen moralidad ; que cada cual
tiene derecho d cuanto puede alcanzar; que no asoma

propiedad alguna; que nada se debe 4 quien nada se ha
prometido, (principios impreseindibles en Rousseau, para
probar lanecesidad del pacto social ) autorizan sin disputa
d los corsarios y piratas para apoderarse de las propieda-
des que les vienen 4 la mano. Autorizan igualmente 4 un

3
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ejéreito victorioso para apropiarse , no solo los i::limnes de
la nacion vencida que forman ¢l patrimonio publico, sino
tambien los de los particulares. Autorizan & un hombre
para disponer de si, y hasta de sus hijos, en los terminos
que juzgue oportuno; pues no teniendo obligacion que
cumplir, ni moralidad sus acciones, no puede faltar 4 sy
mstituto, ni cometer un acto inmoral.

Tales principios, evidentes para Rousseau, cuando des-
cribe el estado de naturaleza y trata de demostrar la nece-
sidad del pacto social, los gradua de errores patentes,
cuando tiene que desenmaraiiar los sofismas con que se in-
tenta sincerar la esclavitud. « Lo que es bueno y confor-
me al orden, dice, es tal por la naturaleza de las entida-
des, y prescindiendo de las convenciones humanas. Un
hombre no puede esclavizarse de suye, porque el desen-
tenderse de su independencia es despedirse de la raciona-
lidad, de los derechos de la humanidad, y hasta de sus de-
beres ; un hombreno puede dar sus hijosirrevocablemente
y sin condicion, por cuanto semejante dddiva es contraria
d los fines de la naturaleza, y propasa los derechos de la
paternidad. El derecho de conquista no tiene otro funda-
mento que la ley del mas fuerte; aun en plena guerra,
un principe equitetivo se apodera, en paises enemigos, de
todo lo perteneciente al dominio pablico, pero respeta la
persona y haberes de los particulares ; respeta los dere-
chos en que estriban los suyos.» He aqui pues derechos
y obligaciones independientes de todo convenio humano,
Y antersores al pacto social.

Silas relaciones naturales que hay, tanto entre los miem-
bros de una familia, como entre los hombres y las enti-
dades sobre que est4 fundada su existencia, no causan de-
IJ_E‘-'I‘EE m obligaciones, ¢ cémo las producird un convenio ?
S1 el solo hecho de que tal individuo ha dado nacimienta
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a tal otro, no impotie el menor deber 4 ninguno de ellos;
S1 BI']H“L‘IIO de f{llﬁ tal hombre ha dado a tal entidad las
cualidades propias para satisfacer sus necesidades, no es
una razon para asegurarle su §0ce, ¢ como es posible que
el hecho de haber pactado entre si dos ¢ mas personas
produzca obligaciones para las unas ni las otras? Fn 14 50-
ciedad, todos los derechos se fundan en las leyes; las le-
yes en el pacto social; pero, jen que se funda este? ;no se
parece este sistema al de los Indios que hacen estribar |a
tierra sobre un elefante, el elefante sobre una tortuga, vy
la tortuga sobre nada?

Los hombres estrafiardn un dia el que haya habido pue-
l:rlus que, no estando privados de luces ni de mtelijencia,
fuesen 4 buscar reglas de conducta en un sistema tan i
conexo y disparatado ; mas en escudrifiando los principios
que llevaron por norte, ya no se admiraran de que fuesen
incurriendo de esceso en esceso , planteando, en ademan
de fundar la libertad, el mas desenfrenado despotismo,

Al esponer el sistema de Rousseau, no me he ido paran-
do en las consecuencias que sacaen orden al gobierno, ni
en un sinnumero de desaciertos parciales que 4 cada Paso
S€ encuentran. Necesario serd por cousiguiente que me
haga cargo de ellos cuando hable del gobierno i de algu-
110s ramos peculiares de la lejislacion. g

Otro sistema hay que tiene cierta ermandad con ¢l (ue
acabo de esponer, Y que esta poco mejor fundado, aunque
Séan menos fatales sus consecuencias. Tal es el que con-
Siste en suponer que hay un contrato entre los ciudada-
nos y los miembros el gobierno, resultando de dicho
contrato los deberes de unos y de otros. Cuando hable de
los gt:}biernf)s; espondré este sistema , reducido , como el
anterior, a una serie de consecuencias sacadas de un su-
puesto aéreo.
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Algunos escritores, que no han admitido el sistema de
Rousseau 4 causa de los absurdos 4 que conduce, no han
podido sin embargo desprenderse del concepto de un con-
venio primitivo. Segun ellos, no hay propiedad sino por
convenio, yel dano que resulta de los embates que suele
padecer aquella, se cifra todo en el quebrantamiento del
contrato; los mismos pueblos no se reunieron en sociedad
mas (jue por convenio; y convenios son, por fin, todas las
leyes. Estos varios sistemas son modificaciones del de
Rousseau; son mas desencajados sin ser mas ciertos.

Pero si quitamos 4 la sociedad , d la propiedad, 4 las le-
yesy a los gobiernos el resguardo de los convenios primi-
tivos, jen qué los harémos fundar? ;no va el mundo 4
empozarse en la confusion y el desérden, cuando desapa-
rezcan los cimientos en que estriban? Soseguémonos:
nuestro planeta y muchos otros se van de suyo sostenien-
do sin necesidad de alargarles la mano, ni acudir con nin-
gun arrimo ; las sociedades, los gobiernos, las leyes, las
propiedades y aun las familias se sostendrian del mismo
modo, por la fuerza inherente 4 su naturaleza ; y si alguna
de todas estas partesno se pudiese mantener por su poten-
cia propia, senial de que seria conducente su malogro.

Separados el contrato social y los convenios primitivos
de la ciencia de la lejislacion, se preguntari tal vez como
se han 1do formando las sociedades. Si es una cuestion
teolojica cuya solucion se pide, cada cual puede resolverla
consultando los libros que constituyen el cimiento de su

creencia ; y si es una cuestion de hecho 1 histérica, no se

puede resolver, porque la historia no da luz alguna sobre

este particular. Donde quiera se encontraron hombres,
se les ha visto acuadrillados por familias ; pero nadie ha
observado jamds su modo de formacion.

Hay Aqui un yerro gramatical que debo delatar, por
cuanto influye en los canceptos, y lo cometen a veces los

b

mismos que orillan el sistema de Rousseau. Se syele esla
. . ) . " - N ..‘_-l Etl‘
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o cual objeto, 6 bien, los hombres no se han reunido en so-

ciedad con tal fin. Espresindose en estos lerminos, apa-
et Y L i

rentase creer que todos los pueblos se han formado. como

dice I{Gussenu, por un contrato positivo, cuvas clausulas
todas son todavia obligatorias ; 6 bien qiie l-u:-'.rpuvlzla:m -
merosos y civilizados no pueden gobernarse cuerdamente
sin tener de continuo 4 la vista los Molvos que indujeron
4 obrar d algunas tribus de bdrbaros hace ya muchos mi-
llares de atios.

Los hombres no vienen al mundo con tal 6 cual (NStity-
to; nacen, como las plantas , sin intenciones ; nacen mien-
bros de esta nacion , como nacen hijos de tal madre v de
tal padre, sin que en nada hayan podido influir para -:i*”u.
Hablan este idioma, y no el otro; estdn sujetos a estas
le.yes 0 4 aquella forma de gobierno, no por eleccion b1 O-
P1a, sino por inevitable necesidad. Se nace ciudadano de
los Estados Unidos, lo mismo que se nace Griego \t Turco -
tan ninguna eleccion hay en el primer caso como en el SL:
gun.dﬂ: Cada cual se halla pues clavado en ¢l SILIO por su
nacimiento, porsuidioma, por sus relaciones de e rentes-
€0, por sus afectos , por sus opiniones I‘L*.“leli}fiel;: por la
profesion que ejerce, por las propiedades que posee v por
una mfinidad de otros vinculos. Los individuos jll;tﬂlﬂll
pasar a veces de uno 4 otro pueblo; Pero una nacion ci-
vilizada se halla tan clavadamente 4 terrada al suelo en que
descoll6 como un bosque al terruno en que ahondd sus

raices.

Estos hechos son verdades ta. terminantes que paran
en triviales; y sin embargo se notan continuamen te des-
mentid:}s por el lenguaje y hasta por escritores que tratan
de las ciencias morales. Ji’.’mgues& €il Su ¢onsecuencia cydl
sera el estado de tales ciencias.

8.




CAPITULO XII.

=== n_ —

Sistema que considera las leyes como la espresion de la
voluntad jeneral.

Cuando un sistema, por el modo de entenderlo, se mi-
ra oportuno para volear intentos odiosos, 6 favorecer pa-
siones y vulgaridades, cuidan poco los pueblos de averi-
guar si es 0 no conforme 4 la verdad. Si el estado de ne.
gocios que describe parece apetecible , créese que basta
considerarle como cierto y convertirlo en simbolo de una
creencia jeneral para que se realice. Y 4 fin de conseguir
mas pronto su triunfo, mirase con desden 4 cualquiera
que se tome la libertad de sujetarlo 4 la critica, por cuan-
to pudiera de este modo disminuir el nimero de los cre.
yentes. Pero la naturaleza de las entidades es tan indepen -
diente de los deseos de los pueblos, como de los antojos
de los reyes; lo verdadero es tal por la naturaleza de las
entidades, y no por el modo que nos place considerarlo.

Los sabios pueden ser aduladores; pero las ciencias 4
nadie lisonjean, siendo tan inflexibles con los errores y
pasiones populares como con los vicios y disparos de los
Magnates. Asi, piensese lo que se guiera de los sistemas
de Rousseau sobre los fundamentos y la naturaleza de las

L

leyes, hay que sentenciarlos en si, prescindiendo de la
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opinion individual. ; Es cierto que en todo pais sean las
leyes la espresion de la voluntad jeneral? ;es vosible
que haya semejante albedrio, y que todas las leyes sean su
espresion ? iseria del caso que asi sucediese ?

Estas cuestiones difieren mucho unas de otras, y asi les
caben diversas soluciones. Pudiera darse una entidad cay-
sadora de estragos; ser 6 parecer apetecible, y no existir
finalmente, parecer apetecible, y ser imposible. Rousseau
presenta su sistema sobre la naturaleza de las leyes, co-
mo siendo la espresion de la voluntad jeneral, y como la
unica justa y razonable: como tal, pues, debemos desen-
trafiarla. Sidel exdmen en que voy 4 esplayarme resulta
que es imposible sea la espresion verdadera de las entida-
des, quedard el escrutinio de siseria ventajoso por cuenta
de los que gusten raciocinar acerca de imposibilidades.

Este sistema sobre la naturaleza de las leyes no es mas
que un corolario del que ya he ido desentrafiando en el
capitulo anterior ; es del mismo escritor, y se lee en la
misma obra. Sin embargo, lo trato separadamente , por
cuanto concibo que es posible admitir el uno sin prohijar
el otro, y conla mira de formar concepto mas cabal de
entrambos. Por otra parte, se nos haria trabajoso concep-
tuar adecuadamente lo que son las leyes, si Ignorasemos
lo que son y tambien lo que no pueden ser. Cuando en
una materia cualquiera se han vulgarizado las trabacuen-
tas, casi no hay meédio de adelantar en el conocimiento
de la verdad sin entrar chapodando cuantas equivocacio-
nes embargan los dnimos.

Arduo es alcanzar lo que intenta denotar Rousseau con
las palabras voluntad jeneral. En la parte de su obra des-
tinada 4 esponer la naturaleza de las leyes, la voz voluntad
¢s casi siempre sinénima de deseo. Sin embargo, estas dos
palabras no tienen de mucho el mismo significado : para
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desear un objeto, basta percibir su necesidad : para (ue-
rerlo; hay ademds que esperanzar su logro. Un paralitico
puede tener el deseo de andar; un pastor el deseo de ser
dueiio de dilatadas propiedades, 6 tal vez rev ; pero, si en-
tienden su lengua, el primero no dirg que tiene la volun-
tad de correr, niel segundo la voluntad de gobernar un
imperio.

Despues de haber espuesto Rousseau lo que entiende
por la: palabra soberano, investiga si la voluntad jeneral
puede errar. Dice que es siempre atinada y se encamina
siempre d la utilidad puablica ; pero que las deliberaciones
del pueblono siempre logran el mismo tino. Estd de con-
tinuo apeteciendo su provecho, anade; mas no lo alcanza
a toda hora (1). Y, ieémo, dice en otra parte , una mu-
chedumbre ciega que suele no saber lo que quiere, por:
que ravas veces discierne lo que le conviene, cémo eje-
cutaria por si misma una empresa tan ardua y ajigantada
como es unsistema de lejislacion? El pueblo por sisiem-
pre apetece su provecho, mas por si no lo estd viendo de
continuo. La voluntad jeneral es siempre atinada, pero no
suele serlo tanto eljuicio que la guia. Es necesario hacer-
le ver las objetos tales como son, & veces tales como de-
ben parecerle..... Los particulares ven el bien que despre-
clan ; el publico quiere el bien que no ve: todos necesitan
igualente guia (2).

s claro que la voluntad de que aqui habla Rousseau
no pasa de un mero deseo. Si se sustituye esta palabra a
la primera en los pasajes que acabamos de copiar, se verda
que ei lenguaje es mucho mas adecuado. Digase, por ejem-
plo, que un pueblo siempre desea ser feliz, pero (ue no
sienipre ve lo que puede acarrearle tal felicidad ; que los

(1) Contrato sociul, 1ib. 2, cap. 3,
(2) Contrato sociul, lib, 2 , cap. 6.
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hombres desean siempre su bien, pero (ue raras veces sa-
ben lo que les conviene; que el deseo jeneral es siempre
recto, pero no siempre tanto el juicio que lo guia; y po-
drdse discordar en Orden 4 las consecuencias de ‘estos fe-
nomenos, pero no habra controversia en cuanto 4 la pro-
piedad del lenguaje.

Esta sustitucion de palabras es aqui muy importante. Si
Rousseau se hubiese valido de la voz propia, todo su sis-
tema venia al suelo por si mismo, 0, mejor dicho, no ha-
bia premisas para formarlo. Con efecto , admitiendo que
un pueblo tiene siempre el deseo de ser feliz, pero que ra-
ra vez sabe lo que le conviene, es imposible sacar de es-
tos dos hechos ninguna consecuencia en favor de: la lejis-
lacion que adopta. Un enfermo siempre desea sanar,y ise
inferird de aqui que los remedios que imajina, 0 que toma
por censejo del médico, sou esencialmente buenos? ; dé-
bese mirar la receta del facultativo como la espresion de
la voluntad del enfermo , porque este se aviene 4 las dis-
posiciones médicas? Y aun considerando la receta como
tal espresion, jse podrd coneluir que producird el efecto
deseado ?

Rousseau confiesa que una chusma obra d ciegas y suele
no saber lo que apetece, pues no acierta con lo que le con-
viene; dice que necesita que le espliquen lo que desea;
que el juicio que la guia no siempre es atinado, y que no
ve el bien que quiere (que desea). De ahi infiere la nece-
sidad de un lejislador que le haga ver los objetos tales co-
mo son, 6 quizis como deben parecerle. Mas adelanta to-
davia : decldrala incapaz de comprender un sistema de le-
jislacion y de dejarse gobernar por el raciocinio; dice por
tltimo que es forzoso engafiarla para hacer que acepte
buenas leyes. Resulta pues evidente que la voluntad de
que habla no es mas que un deseo d ciegas, que se refiere,
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no 4 tal ley particular, sino al efecto que se supone debe
producir. Iiste deseo, que Rousseau llama voluntad, guar-
da perfecta analojia con el deseo de un hombre que pade-
ce ; este desea, no precisamente tomar tal 6 cual remedio
sino poner un término a su dolencia.

Asi, suponiendo que una ley fuese unanimemente adop-
tada por un pueblo, esta circunstancia no probaria que
por necesidad hubiese de producir buenos efectos, por-
que la muchedumbre raras veces wve lo que le conviene:
tanto prueba en favor de una ley la aceptacion undnime,
como en favor de una receta el valor con que toma el poci-
ma un enfermo.

Sustituyendo deseo & voluntad, desde luego se ve cuan
poco fundadas son las opiniones de Rousseau sobre 1:—.}5'
leyes y sobre las tinicas condiciones que pueden consti-
tuirlas acertadas. ;Es fundado decir que las leyes son la
espresion del deseo jeneral? St un pueblo no ve las leyes
que le convienen, si es menester engafarle para hacerle
adoptar las realmente ttiles, jse puede decir que las de-
sea? Y admitiendo que las desee, ;basta esto para que
produzcan buen efecto? Un individuo suele cometer ac-
ciones que le son funestas: {porque seria mas cuerda una
coleccion de individuos? Si tienen mas luces, lo cual no
es siempre cierto, yno son tambien mas complicados sus
intereses !

«Mil naciones han descollado sobre la tierra, que ja-
mds hubieran podido tolerar buenas leyes,y las que lo
hubieran podido, duraron poco para esto. Los mas de los
pueblos, 1o mismo que los hombres, solo son dociles cuan-
do jovenes; con la edad se encallecen’y se rematan ; cuan-
do estin ya planteadas las costumbres y arraigadas las
preocupaciones, es azaroso ¢ inutil querer reformarlas ; el
pueblo ni siquiera sufre 4 veces que se escudriiien sus do-
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lencias para curarselas, parecido en esto a aquellos enfer.
mos mentecatos y desalentados que tiemblan 4 la vista de}
facultativo..... La juventud no es la minez. Hay en las na-
ciones, como en los hombres, una edad de juventud, 6 de
madurez si se quiere, que es preciso aguardar antes de
avasallarlas 4 las leyes ; pero no siempre es ficil conocer
la madurez de un pueblo, y si se hace abortar, echose 4
perder la obra (1). Tal pueblo es disciplinable al nacer,
y tal otro no lo es hasta al cabo de diez siglos (2).»

i Como pueden ser admisibles semejantes hechos, des-
pues de haber sentado por principio que la voluntad jene-
ral es siempre atinada, y se encamina siempre 4 la ptiblica
utilidad? Si mil pueblos que han sobresalido en la tierra
hubieran sido incapaces de tolerar leyes acertadas, ;no
resulta obvio que la voluntad jeneral no es siempre atina-
da? Y sila voluntad jeneral no esinfalible, jcomo lo ha-
rémos para aquilatar la calidad de las leyes? ;jquien sabri
distinguir el pueblo de voluntad siempre atinada de aquel
cuya voluntad jeneral va siempre torcida? §qué raro pri-
vilejio tendrd el uno para ser infalible,,y para errar siem-
pre el otro? |

Si Rousseau se equivoca, tomando un deseo d ciegas de
bien estar por una voluntad positiva ceiiida 4 medios de-
terminados, no se equivoca menos, cuando da dla volun-
tad de la mayoria el dictado de voluntad jeneral. Para
que una voluntad sea jeneral , segun ¢l, no se necesita que
sea unanime, basta que sean contados todos los votos:

(1) Muchas veces se ha comparado un pucblo con un individuo.
Hase hablado por consiguienle de su nifiez, de su juventud , de su mae
durez , de su vejez, y hasta de su estatura, argumenlando {formalisi-
mwamenle sobre estas palabras, lo mismo que si represenlasen algo.
No es esta la menor nulidad de 1 os sistemas.

(2) Contrato social, ib, 2. cap. 8.
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-toda esclusion formal, dice,rompe la jeneralidad (1). Pe-

ro, si la jeneralidad consiste en que sean contados todos
los votos , ;porqué no se dice entonces la voluntad de los
mas, y no la voluntad jeneral? porque aqui el numero no
prueba mas que la fuerza;y si hubiese dicho que la volun-
tad del mayor nimero es siempre atinada, declarara, en

otros términos, que el mas fuerte siempre tiene razon.

Parece que Rousseau previd esta objecion;y asi, des-
pues de haber admitido que la unanimidad no es necesa-
ria para constituir la jeneralidad, no tarda en afirmar que
mayoria y unanimidad son sinonimos; y que cuando una
asamblea se divide en dos partes, voiando cada una de
ellas en sentido contrario, estdn sin embargo conformes.
El 7o, dado por la menorfa, equivale en el dnimo de los
votantes al s/ de la pluralidad ; de modo que los votos
son siempre undnimes por mas desavenencia aparente que
haya en la votacion.

He aqui cémo se obra este portento. Por el contrato
social , siempre formado por unanimidad, cada cual que-
da obligado 4 conformarse con la decision delos mas, y &
querer lo que apetezca la pluralidad. Cuando se vota
pues una ley, estd ya convenido de antemano que la me-
noria querrd lo que quiera la mayoria, y sabida la vo-
luntad de esta, se echa de ver la voluntad de aquella,
que es igual, puesto que siempre se quiere lo que una
vez se prometié qGuerer. «El ciudadano, dice Rousseau,
se aviene 4 todas las leyes, hasta d las que se votan a su pe-
sar, hasta 4 las que le castigan cuando infrinje alouna. La
voluntad constante de todos los miembros del estado es
la voluntad jeneral; por ella son ciudadanos y libres. Guan-
do se propone una ley en la asamblea del pueblo, no se
le pide precisamente si aprueba 6 desaprueba la propues-

(1) Conlrato social, lib. 2. cap. 2, nola.
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ta, sino si esta conforme a la voluntad jeneral, que esla
suya; cada uno, al dar su voto, espresa su diclimen sobre
el particular, y del calculo de los votos se saca la declara-
cion de la voluntad jeneral. Cuando prevalece pues el djc-
tamen contrario al mio, no resulta sino que yo me habia
enganado , y que cuanto yo creia voluntad jeneral, no o
era. Si mi opinion particular hubiese prevalecido, hubie-
ra yo logradn una solicitud que no queria, y entonces no
hubiera sido libre (1).»

Confieso llanamente que no entiendo lo que significa
esto. Cuando se propore una ley en la asamblea del pue-
blo, no se pide 4 los ciudadanos, dice Rousseau, si la
aprueban ¢ la desaprueban. ; Qué se les pide pues? sies
conforme 4 la voluntad jeneral. Mas, ;cudles seridn los
elementos que compongan esta voluntad ? ¢ por qué seiia-
les vendrdn en su conocimiento los votantes? jcomo les
serd posible satisfacer 4 la pregunta que se les hace , mien-
tras nadie haya manifestado su opinion individual? ¢sera
necesario tal vez que cada cual declare que es del dictd-
men de la mayoria? Mas , si cada cual declara lo mismo,
si nadie dice lo que piensa sobre el acuerdo propuesto,
¢ quién formara la mayoria, o la llamada voluntad jeneral?
Si hubiese prevalecido mi dictdmen, dice Rousseau, hu-
biera logrado una solicitud diferente de la que queriz? , ¥
entonces no habria sido libre. Pero un dictdmen particu-
lar no puede prevalecer sino en cuanto es uno de los ele-
mentos que forman la mayoria;y si en este caso no es la
espresion de la voluntad jeneral, ;donde se encuentra €s-

ta voluntad ? ; como se la puede conocer? jpor que moti-

bre, cuando el dictimen que espreso se halla en

vo soy li
: , y dejo de serlo cuando

oposicion con el de la pluralidad ;
estoy acorde con los mas, y prevalece mu dictamen !

(1) Contrato social, lib. 4, cap. 2.
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Yo me he comprometido, contintta Rousseau, 4 querer
siempre lo que quisiere la mayoria; de donde se sigue que
quiero todas las leyes que esta prohija, y que las leyes que
desecho no son mas que la espresion de mi voluntad. Pe-
ro, ges posible comprometerse d querer? Y si es posible,
ydepende de uno mismo el cumplirlo? Constardo la vo-
luntad del deseo y del poder, ;es dable racionalmente
prometer 4 una 0 mas personas que en todas circunstan-
cias se tendrd el deseo y la facultad de hacer 6 tolerar
cuanto quieran?- jdepende de uno propio desear objetos
que disgustan y que se tienen por aciagos? Rousseau
conceptia que no, fundindose en esta misma imposibili-
dad para sostener que la soberania es inenajenable.

«51 no es imposible, dice, que una voluntad particular
este acorde en algun punto con la jeneral, es imposible d
lo menos que la armonia sea duradera y constante ; por-
que la voluntad particular propende por su naturaleza 4
las preferencias, y la voluntad jeneral 4 la igualdad. Mas
imposible es aun proporcionar un afianzamiento de aque-
lla armonia, aun cuando siempre debiese existir; en todo
caso no seria un efecto del arte, sino de la casualidad-
Bien podra decir el soberano: quiero actualmente lo que
apetece tal hombre, 6 4 lo menos lo que esta diciendo que
quiere ; pero no puede anadir : tambien querre lo que es-
te hombre quiera manana, porque es absurdo que la wvo-
luntad se aherroje para lo wvenidero, y no depende de vo-
luntad alguna consentir en nada contrario al bien del que
quiere (1).»

Si es absurdo que un pueblo se comprometa d querer la
que un hombre querra mafana; si la voluntad no puede
aherrojarse para lo venidero; sino depende de ninguna
voluntad avenirse en nada contrario al bien del que quie-

(1) Contrato social , lib. 2, cap. 1,
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re, jCOMO podria un individuo comprometerse a querer
lo que apetecerd manana la pluralidad del pueblo? i edmo
podria un individuo solo tomar y cumplir un empeinio que
no puede tomar ni cumplir una coleccion de mdividuog?
Si la mayoria de una nacion 6 de una asamblea puede de-
cir 4 la meneria: ti quieres hoy lo que nosotros queremos,
porque antiguamente prometiste no tener mas voluntades
que las nuestras ; cuando desechas tal ley como desacerta-
da, te engailas; ti la reputas acendrada, porque nos place;
obligandote d ejecutarla, te precisamos a ser libre y obe-
decer 4 tu propia voluntad ; nosotros hemos prometido
librarte de toda dependencia personal,y no dependerds si-
no de la voluntad jeneral, que es la tuya: repito que si la
mayoria de una nacion ¢ de una asamblea puede hablar
asi4 la menoria, no veo la razon porque un principe no
pueda hablar en los mismos terminos a una nacion que
hubiese prometido tener siempre una voluntad confoime
4 la suya. Si la voluntad de un pueblo no es enajenable,
es desatino afirmar que lo sea la de un particular; puede
enajenar sus bienes, sus servicios, pero no su voluntad ,
como ni tampoco sus deseos O pasiones.

Aun admitiendo todo lo.que he refutado en este capitu-
lo, no hay fundamento para sentar que las leyes sean la es-
presion de la voluntad jeneral, y que baste su conformi-
dad con esta para abonarlas. Con efecto, supongo que en
el instante de publicarse una ley, sea la’ espresion unr'?%.l’,fi-
me del pueblo 4 dela asamblea que la prolhija; iquien
nos afianza que al dia siguiente no haya variado esta vo-
luntad? Las nuevas luces adquiridas, la practica de nue-
vos esperimentos, la aparicion de intereses que no media-
ban 6 que no se habian advertido, el Vaiverf de la Pnhlm
eion causado por los fallecimientos y los recien nacidos, ¥
Lasta la entera sustitucion de unas je neraciones por otras,

-
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s pueden permitir acaso la afirmacion de que la voluntad
gue habia hace muchos aiios 0 tal vez siglos, exista siem-
pre, y que el pueblo de hoy quiera puntualisimamente lo
que apetecia el que dejo ya de existir ?

Un pueblo que tiene la facultad de variar sus leyes y las
deja en planta, dice Rousseau, declara con esto mismo
que son conformes 4 su voluntad; y cuanto mas antiguas
son aquellas, mas evidente es la conformidad. Ialta sa-
ber ahora si un pueblo, cualquiera que sea su organizacion
politica, puede variar su lejislacion con la facilidad que
opina Rousseau ; ysi es posible que la mayoria de un pue-
blo titan solo de una grande asamblea tenga perfecto co-
nocimiento de todas las leyes que hay en el estado. Si
acudimos 4 la esperiencia, verémos que nada escasea tanto
como, no digo un pueblo, ni una asamblea 6 corporacion,

sino un solo hombre enterado de las leyes de su pais; y
si buscamos uno que no solo sepa todas las leyes, sino
que sea capaz de avalorar los efectos de cada una de sus
disposiciones, y aprebarlas 6 reprobarlas con perfecto co-
nocimiento de causa, es muy dudoso que podamos dar
con tan raro fenomeno.

-En todos los paises hay hombres que estudian las dis-
posiciones de las leyes ; pero son muy pocos los que las
abarcan, y menosaun los que las avaloran en las conexio-
nes que tienen con su voluntad particular. La muchedum-
bre se sujeta 4 ellas sin curarse en lo mas minimo de ca-
larlas; los majistrados las ¢jecutan, porque es su oficio, y
no pasan de aqui. Sialgun amigo del bien publico 6 un
injenio sistemadtico advierte 6 cree advertir algun vicio en
la-lejislacion, desmenuza sus reflexiones y llama la atencion
de unos cuantos ciudadanos; ventilase entonces, y una
que otra vez, trds redoblados afanes, se logra alguna en-
miendilla, Los pueblos que han tenido mas influjo en la
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formacion de sus leyes, han sido poco mas instruidos que
los modernos sobre el particular. Los Romanos no se en-
teraban‘mejor de sus leyes que saben las suyas los Iﬂgle—
ses 0 los Franceses; tal vez las conocian menos , pues to-
davia eran mas esclavos de sus jurisconsultos, y la im-
prenta no habia multiplicado entre ellos los hibros.

El sistema que considera las leyes de un pueblo como la
espresion de la voluntad jeneral y actual de los ciudada-
nos, no puede resultar fundado sino admitiendo como
cierto un hecho imposible. Forzoso es que medie entre la
voluntad de una nacion y las leyes que la rijen la misma
estrechez que entre la manecilla de un reloj y el ‘resorte
que la mueve. Si no hay tal semejanza; si las voluntades
no tienen la sencillez, launanimidad, la actividad de mue-
lle; si las leyes en su totalidad carecen del movimiento
correspondiente y arreglado de la manecilla, las unas no

son ﬁiempre el resultado de las otras. La amigﬂedad de

las leyes, aun en los paises mas libres, no arguye su acier-
to: un pueblo libre puede estar por mucho tiempo sujeto
d leyes viciosas; un gobierno absoluto destruye a veces
desatinadas leyes. Las penales de Inglaterra son quizas las
mas viciosas de Europa,y sin embargo no son los Ingleses
el pueblo mas esclavo.

Hemos visto que, segun el mismo Rousseau, una mu-
chedumbre ciega no sabe lo que quiere, porque raras ve-

ces alcanza lo que le conviene, y que s1 los particulares

ven el bien que menosprecian, el piblico quere (esto es,
desea) el bien que no divisa. Hemos visto en seguida que
por voluntad jeneral no entiende mas que la espresion de
la pluralidad. Asi resulta de los pasos citados,y sobre to-
do de lo que dice al hablar de los votos: solo hay (dlﬂﬂ)
una ley que requiera el consentimiento undnime, y esta €5
el pacto social..... Fuera de este contrato primitiv-ﬂ, la

( 163 )

voz del mayor nitmero obliga 4 todos los demads ; es una
consecuencia del mismo contrato (1). Asi el soberano es
la mayoria que decide en cada circunstancia; y esta ma-
yoria, lejos de serinfalible en sus decisiones, puede no
ver lo que le conviene, por rectas que sean siempre sus
intenciones.

¢ Gudl es, sin embargo, la potestad que le concede Rous-
seau, tanto sobre los miembros de la sociedad, como so-
bre sus bienes? Un poder absoluto, asi respecto de los
unos como de los otros. La potestad de la mayoria so-
bre las personas esigual 4 la que cada hombre tiene sobre
sus miembros, por cuauto la enajenacion que de si hizo
cada cual fué sin reserva. No menos estenso es su poder
sobre las propiedades , porque el estado, en orden d sus
miembros , es dueno de todos sus bienes, por el contrato
social que, en el estado, sirve de cimiento 4 todos los de-
rechos (2).

Los ciudadanos no gozan resguardo contra el abuso de
tan enorme poder, ni tampoco lo necesitan. «No estando
formado el soberano mas que de los particulares que lo
componen, dice Rousseau, no tiene ni puede tener inte-
rés contrario al suyo ; por consiguiente la potestad sobe-
rana no necesita garantias para con sus subditos, por
cuanto es imposible que el cuerpo quieia perjudicar a
todos los miembros, y luego verémos que tampoco puede
causar perjuicio 4 nminguno en particular. El soberano,
porlo mismo que es, essiempre lo que debe ser (3).

« Se ve, dice en otra parte Rousseau , que no hay que
preguntar ya a quién tcca hacer leyes , puesto que son
actos de la voluntad jeneral (6 decisiones de una plura-

(1) Contralo soctal, Iib. 4, cap. 2.
(2) Contrato social, lib. 4, cap. 4, 8 y 9.
(3) Contrato soctal, lib. 1, cap 7.
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lidad); ni si el principe es superior 4 las leyes, supuesto
que es miembro del estado; n1 si la ley pliled’e ser injusta,
porque nadie es injusto consigo mismo; ni cOmMo se puede
serlibre estando sujeto alas leyes, pues estas no son mas
que rejistros de nuestras voluntades (1).»

Ya hemos visto anteriormente el como las leyes de un
pais son los rejistros de las voluntades de los ciudadanos,
Falta saber si es imposible que la mayoria que decide
quiera dafiar 4 todos los miembros del estado;si la vo-
luntad de danar basta para que efectivamente no dainie; si
es cierto que no tenga la potestad de danar & ningun par-
ticular; si esimposible que la ley sea injusta ; y si el sobe-
rano (esto es, la mayoria que decide), por el mero hecho
de ser, es siempre lo que debe. | p

Pero, ;jmerecen tales sentencias la tarea de ventilarse:
Si un pueblo no siempre ve lo que le conwer;e, i COmo
serd infalible la mayoria que promulga una ley? Lista ma-
yoria no puede tener la voluntad de perjudicar d todos Ilns
miembros del estado. Pase : jsiguese por ventura de esto
que no dafiard ? un particular no puede tener la voluntad

' : i a cuenta?
de arruinarse ; y, ;prueba esto que nadie yerre l l;
. 'I-. " w s % 3 : L] i I'I: L]
La mayoria no puede perjudicar ¢ ningun pai ticula : é};
quién se lo estorbard, cuando sus poderes son ilimita 052.
: ice ) St ' ‘a. jenerals
No puede disponer (se dice) sino de una manera :/[ o ;
no puede disponer de un individuo, ni de una entida ; :
| : ! } ! anzar a ndivi-
terminada. Pero, jes acaso imposible alimn e
i »(l1 ) > ener :
duos determinados por medio de senalamm‘ntﬂs ] v
:no bastard irlos apuntando por las cualidades que 1
AL i : salis
deslinden, por sus riquezas, edad , sexo, naturaleza,
jion, profesion y estado? 5
~ Diciendo que las leyes deben disponer de}um; ma ;
1 ’ (¢ ) 0s 108 €45
jeneral, jse entiende por ventura que en toc

(1) Contrato social, lib, 2, cap. 3.
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deben comprender indistintamente 4 todos los miembros
del estado sin escepcion ? Entonces resultaria de esta maxie
ma que no podria haber leyes sobre los menores, ni sobre
las mujeres, ni sobre el servicio militar, ni sobre la capa-
cidad imprescindible para ejercer determinadas profesio-
nes, ni sobre un ramo particular de industria ¢ comercio,
ni sobre entidad alguna que no fuese comun 4 todos los
individuos, 4 todos los sexos, 4 todas las situaciones y 4
todas las propiedades. La ley, se dice, no puede ser in-
Justa, porque nadie es injusto CONSIZO IS0 : S1 esto no
significa que la ley no puede ser aclaga para la sociedad,
por la razon de que nadie tiene la facultad de danarse, no
tiene sentido alguno ; y si esto es lo que quiere significar
Rousseau, comete un palpable desacierto ; el namero de
personas que se danan con su conducta, 6 que son injus-

tas consigo mismas, es por donde quiera muy crecido.

Decir, en fin, que el soberano, sea cual fuere el sentido

que se ded esta palabra, por el solo hecho de ser, es siem-

pre lo que debe, es declarar infalibles unas mayorias que

gstan muy propensas a enganarse.

Las opiniones de Rousseau sobre el pacto social, sobre
el soberano que de él resulta, sobre las condiciones eser-
clales 4 la existencia de una ley, sobre la infalibilidad de
la voluntad jeneral, sobre las perfecciones inseparables
de las mayorias, ete., podrian inducirnos 4 opinar que te-
nia muy encumbrado concepto de la sabiduria de los pue-
blos ; pero cabalmente nadie hubo menos entusiasta que
el de las prendas del jénero humano. En las naciones casi
N0 vela otra cosa que una materia sobre la cual podian
hacer esperimentos los hombres grandes; no creia que
marchasen por sus propias fuerzas hadcia la perfeccion,
sino que las miraba destinadas 4 recibir de mano de los
hombres de talento las ideas.

a fuerza, el movimiento y

TOMO 1.

9
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] ydesto
Asi es como en su libro no gasta el mod tono

la vida. , | .
] ' ' S1
de un sabio que describe lo que pasa a su vista, SINo que

habla como un numen creadr{r que anima la 111:.11;?‘,.1‘1.:1: nl‘\’[e_
diante el pacto social, nos dice, hemos d“[‘l,ﬂ e:usrijen‘ma y
vida al cuerpo politico ; vEﬂIHDSlf]B d::lrle ahora ‘H;)(H;mlﬁﬂt{}
y voluntad por medio de la lejislacion (1).:: ¢ Qué pensa-
astrénomo que , despues de deseribir los fe-

riamos de un d
nos dijese gravemen-

némenos particulares de su ciencia, :
te - hemos dado el movimiento 4 la tierra ; vamos ahora

4 hacer jirar el sol P?? -y
Cuando Rousseau habla de un pueblo que quiere darse

1 ! leoa que no sabe lo
leyes, no ve en ¢l mas que una multitud ciega q | '
que quiere , porque no conoce lo quele conviene : cuando

bla de organizacion politica, admira el arte con que su-
habla de org: ; ‘ e
pieron los primeros lejisladores de Roma quitar toda ].l
pecie de influjo 4 la mayoria de la poblacion, sin que ella
misma lo notase : cuando habla de un lejislador, no ve ﬁin
él un hombre que se afane tras la voluntad Jenernil, y le

: | 1 | j aguador que
dé medios de manifestarse, sino un utimen frag : Elllu
trueca, por decirlo asi, la naturaleza humana, alter:

constitucion del hombre para robustecerla, qmtEle las
fuerzas pmpiasimiividuules para darle otras e_strnr—ms,i \
hace que cada ciudadano nada seani puedﬂ ser sino por 1os

otros : acata en las instituciones de Mahoma, desacredi-
"y ’ . y Fei r-
tadas por la nrgul]nsu filosofia 6 el ciego espiritu d:e pal
L w ] : { B.
tido , en esas instituciones que cuentan una duracion

F w
I ' 08 on cobernador de [os
diez siglos, el grande y poderoso numen g _

‘ : 1lt] -angonando las na-
destinos duraderos (2): por ultimo, parangona ¢

(1) Contrato social, lib. 2, cap. 6. (3
(2) ¢Creia lal vez Rousseau que en los gobiernos asiatie

g ™ 2 ﬂl‘lﬂ '
leyes la espresion de la voluntad jeneral? Motivos hay de af:l‘mde 4
segun el rendimicnto que profesa 4 los Turcos en varias gall'l*:lﬁ)rﬂ rn
obra, ysobre todo por lo que dice al fin del calutulu I el LIDI'O 4

0s son las
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ciones con objetos puramente materiales, con frutas que
cuida un labrador para cojerlas en cierto plazo, dice que
hay para las naciones una temporada de sazon que se debe
agu.arr{rzranfe.? de sujetarias d las leyes : que no siempre
es facil conocer la madurez de un pueblo, y que, si se la
fiace abortar , se desgracia la obra (1)

Y no se crea que todas estas contradicciones y descar-
rios dejen de tener su influjo, y que las unas destruyan ol
efecto de las otras. Cuando los hombres se han atestado

la cabeza de un sinntmero de espewes equivocadas y con-

tradictorias, vilense de ellas para sincerar sus pasiones,
sin curarse de sj son consiguientes o se desmienten ; cada
una va descollando alternativamente, segun el interds del
que ]n‘s h.n .pmhuudn. Logre un ambicioso, imbuido en
los principios de Rousseau , hacerse escuchar por la mu-
chedumbre, y nole costard persuadirla de que todo lo
que ella quiere es justo y solo justo lo que la misma
quiere. Encabece en una asamblea all4 Su mayoria acalo-
rada y furiosa, y probara con igual facilidad (que una ma-
yoria siempre tiene razon; que por el hecho de ser, es
todo lo quedebe, y quede consiguiente no se necesita oir
F F ) £ . »

a la menoria, Por ultimo, si logra apoderarse del mando

del Contrato soctal, «No, dice. que las dp

pasar por voluntades jenerales , mientras e
diendo hacerlo. En tal caso, del sile

denes de los jefes no puedan
l soberano no se opone, pu-

neto universal se debe inferir ¢l
consentimiento del puebilo.» De donde se sigue que en el

turco la voluntad del Sullan es Ia espresion de |
ta el dia en que le ahorquen. Verdad es

imprenia en Turquia , es dificil que cund
manera baslante regular par
lampouco se nece-ila para eslt

impnl‘iu
a voluntad jeneral has-
que eslando poco en nso la
an los pensamientos de una
a constiluir una voluntad jeneral ; pero
' o laimprenta, y el gobierno tarco, pro-
hibiendo su uso , ha preslado un servicio 4 las costumbres
bertad, Al menos asi lo ercia Rousscau.

(1) Contrato social, lib 2 cap. 6,7y 8.

y 4 la li-
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supremo, probard no menos claramente que es el prego-
nero de la voluntad jeneral, y que del silencio universal
se debe inferir ¢l consentimiento del pueb]m. Si quiere
sujetar la poblacion a una lejislacion ]Ji‘il‘hﬂl‘ﬂ;, sl quier.e
amoldarla a sus caprichos, cunverl:irl:& en automatas {L:]’ll..
nos , y dividirla en castas como los Indios , sabra muy bien
que debe trastrocar en cierto modo la humana naturaleza,
alterar la constitucion del hombre para robustecerla, y
hacer que cada ciudadano nada sea, ni pueda, si}no‘ por
los otros. Sabrid igualmente que si no basta el raciocinio,
suple la impostura, y que puede hourar 4 los d.u.;rses 1'1.;1—
ciéndoles mentir; el ejemplo de Mahoma le servira de dis-
culpa , imponiendo silencio 4 la orgullosa filosofia y al
ciego espiritu de partido. Por ultimo, sabra que con tanta
arbitrariedad puede disponer delas personas como t_h%: los
bienes, en atencion 4 que el estado, respecto de sus miem-
bros, es duefio de todas sus propiedades, y que el pacto
social daal cuerpo politico del cual es el mmforman te, un
poder absoluto sobre sus individuos. Que s1 se le replicaba
que con alguno de sus actos quebranta dicho pacto, no
por esto dejaria de tener razon, pues contestara que en
tal caso vuelve 4 entrar en el estado de naturaleza, y que
por consiguiente tiene derecho 4 cuanto alcanzar pueda.:
Los principios del Contrato social no solo alcanzan a
sincerar las tropelias, los sistemas arbitrarios,, los {:rnudes
sagrados , y cualesquiera actes tirdnicos, sino tambien to-
das las acciones que, sin lastimar 4 las claras las leyes, ofen-
den sin embargo 4 las costumbres. Con efecto, el autor
admite que nada se debe 4 quien nada se ha prometido;
que entre los hombres no hay mas autoridad lejitima que
la fundada en los convenios; y que todos los derechos
estdn fijados por la ley en el estado civil. Yese pues, en
este slistema , que los derechos se fundan en las leyes, es-
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tas en el contrato social, yel contrato en nada; y ¢donde
encontrareémos la primera base de la moral privada? Aqui
no tienen cabida convenios, porque principalmente en
los casos en queno median estos, nos sirven de norte las
reglas y los arranques morales. ; Bastard, para que se ha-
lle bien un pueblo, que no se roben 6 no se degiiellen
mutuamente? No se hardn juramentos falsos en justicia,
s1 la ley castiga el perjurio, pero se podrda mentir con toda
seguridad de conciencia ;no se empujard 4 uno para que
caiga en el rio, pero si cae, alli se estard, aun cuando se
le pudiese salvar alargdndole una mano ; no se maltratard
aun bienhechor, mas sile alcanza la desgracia , no hallard
correspondencia en sus favorecidos; no se desertard del
ejercito un dia de refriega, pero si uno ve d otro asaltado
por ladrones, se esconderd muy cuerdamente; no se ro-
bard la mujer de un amigo, pero se seducird sin escrupulo
a su hija; no se ird 4 meter el desorden en la casa del ve-
¢ino, peroen la propia habrd larga destemplanza Y VICIOS
por demds ; en una palabra, para que todo vaya bien en
el orden social, bastard que cada uno tema lo suficiente
a la policia, d los alguaciles y al verdugo. Tal vez pensa
ran sortear eslas consecuencias los celebradores del Con-
irate social, diciendo que las leyes regularin todas las
obligaciones ; mas entonces se va 4 parar @ la tirania mas
rematada, la que persigue 4 los ciudadanos hasta en los
pormenores de la vida privada y de las costumbres ca-
seras (1).

Resumiendo las observaciones que he hecho sobre el
sistema de Rousseau, voy 4 ver de reducirlas 4 la mas sen-
cilla espresion. ¢Es cierto, de hecho, que los actos, 6 los

(1) Mas adelanle se vera lo que sucede cuando el lejislador quicre

determinar todos los deberes de los miembros de la sociedad , y exi-
Jit su cumplimienlo,
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poderes que llevan el nombre de leyes, sean la espresion
de la voluntad jeneral? No, en ningun pais; ningun pue-
blo conocemos en el cual hayan sido jamas las leyes Ia
espresion de la voluntad jeneral. ; Es posible que las leyes
sean tal espresion ? Ya es otra la pregunta; hay cosas que
no existen, y que sin embargo se podrian crear. Para re-
solver esta cuestion, seria necesario ir escudrinando cada
elemento de los que componen aquella potestad llamada
ley , y ver si estd en las facultades de un particular 6 de
una nacion el fraguar 6 destruir cada uno de aquellos ele-
mentos. n cuanto desto, demostrare en el libro siguiente
que la mayor parte de tales elementos se encuentran en
la naturaleza del hombre, y que no cabe en nosotros el
variarla, ni mudar entidad alguna. ;Seria del caso que to-
das las leyes fuesen la espresion de la voluntad jeneral?—
Tambien es esta una pregunta muy distinta ; personas hay
que pueden desear y desean a veces 1mposibles; pero el
escudrifiar, tratandose de ciencias, si seria provechoso
que se realizase lo imposible, es una verdadera puerilidad.
Por tiltimo, cuando laautoridad publica reside en el cuerpo
de los ciudadanos, en las asambleas de representantes O
en el consejo de un principe, jse pueden tomar delibera-
ciones sin atender a la pluralidad? Parece que este es el
anico medio; de consiguiente es una necesidad para la
menoria el sujetarse ; es una pujanza a la cual se obedece.
iPero es siempre ilustrada, justa y bien intencionada la
tal fuerza? jtiene siempre por objeto y por resultado el
interés jeneral? Si asi fuese, nunca hubiera habido leyes
perniciosas.

Desentrafiando los sistemas de Rousseau, he demostrado
que por medio de ellos se podia llegar 4 establecer la mas
violenta arbitrariedad, y 4 sincerar los actos mas inmora-
les. Aquel escritor era, no obstaute, un amigo ardoroso
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de la libertad; y sus embates contra las torpes costum-
bres de sus contempordneos, no procedian de hipocresia.
;Como es posible, pues, sacar de sus principios conse-
cuencias opuestas 4 sus dictimenes? porque, escribiendo
de una ciencia que ignoraba , raciocin6 sobre hechos idea-
les,en vez de observar los que estaba presenciando. No hay
ciencia en la cual un principio falso deje de conducir 4
funestos resultados: partiendo de un falso supuesto, un
médico, si no es inconsecuente, llevara su enfermo al
sepulcro ; asi tambien el escritor moralista que funde su
ciencia en una ficcion 6 en un embuste, arrastrara a sus
crédulos secuaces al vicio u al delito.

Hay un yerro gravisimo que es importante volcar : tal
es la creencia en que estdn algunos de que con injenio
cabe prescindir de la observacion de los hechos. Gon una
fantasia vehemente y un estilo pomposo, se puede sin dis-
puta deslumbrar al vulgo de los lectores ; mas las ilusio-
nes se desvanecen al paso que se van despejando losenten-
dimientos; y cuando han completamente desaparecido,
el desvio desbanca al asombro. Solo puede haber elocuen-
cia en la esposicion de lo que es verdadero; el estilo mas
esmerado , el mas grato al oido, solo infunde tedio desde
luego que se nota que carece de sentido, 0 que solo es-
presa especies aereas.

Antes de esponer el influjo que ejercen los sistemas
equivocados en las leyes y en las costumbres, hice repa-
rar que habia tres maneras principales de fraguar un sis-
tema falso ;: 1.° describiendo falsa 6 descabaladamente el
fenomeno principal al que se quiere llamar la atencion;
2.” atribuyendo dicho fenémeno d causas diversas de las
que lo produjeron; 3.° por ultimo, atribuyendole efectos
que no puede causar, 0 callando consecuencias que le son
naturales. 51 desmenuzamos los sistemas de Rousseau,
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tanto sobre los convenios primitivos como sobre la na-

turaleza de las leyes, se verd que hizo uso de todos tres

modos de raciocinar ; describe, en primer lugar, fendme-

nos que realmente no existen ; atribuye estos fenomenos

4 causas cuya existencia no ha sido jamds comprobada

ni convenida ; y por tultimo, atribuye 4 los falsos supues-

tos que surte efectos felices que no pueden producir, y 9 CAPITULO XIIL

no ve las malas consecuencias que de los mismos se pue-

den sacar.

e ) m—

Sistema que considera una r&f{j:’mz positiva como funda-
mento esclusivo de la moral y de las leyes. Influjo de este
ststema en la civilizacion.

No me voy al parecer cifiendo al rumbo mas obvio de

los conceptos, pasando del computo del sistema que con-

g — sidera las leyes como espresion de la voluntad jeneral, a
escudrinar el que las conceptiia tinicamente como espre-

sion de la voluntad de un ente sobrenatural : hermananse

realmente, desentranados con separacion. El escritor que

deo el primero, desde luego palpé su endeblez Y (UISO

robustecerlo por medio del segundo: no habiendo con-

tado para nada con el entendimiento de los pueblos y las

| luces que arroja la discusion, vidse obligado 4 hacer ha-

| blar 4 su lejislador en nombre de la Divinidad. Creyo que

no podia haber buenas leyes ni sanas costumbres, sino en
cuanto los majistrados civiles fuesen 4 un tiempo minis-
tros de la relijion. Decanté las instituciones de Mahomna,
porque sono ver en ellas la union que deseaba, y orillo la
relijion cristiana, porque el poder relijioso esti separado

e
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del civil. Este sistema, puesto en practica en diversos pai-
ses y admirado por muchos filésofos (1), no disgustaria
probablemente a algunos ministros de ciertos cultos cris-
tianos ; de buena gana consentirian, no en ceder su au-
toridad espiritual 4 los majistrados civiles, sino en reunir
en sus devotas manos todas las potestades del estado; y
sin duda hasta se avendrian 4 acudir tan solo 4 la voluntad
jeneral, mientras 4 ellos solos tocase el poder de hacerla
hablar. |

Al desentrafiar algunas de las causas y consecuencias de
este sistema, no estoy en dnimo de ir pesquisando qué
servicios puede rendir tal 6 cual opinion relijiosa d la mo-
ral y dlalejislacion, ni escudrinar tampoco hasta que punto
han entorpecido t acelerado el progreso de las costum-
bres 6 de las leyes ciertas creencias especiales. Uno solo
es mi objeto : demostrar las consecuencias de un sistema
(que, escluyendo del estudio de aquellas dos ciencias la ob-
servacion de los hechos, funda todos los deberes del hom-
bre tinicamente en los preceptos que se suponen dados
por una voluntad superior. En este sistema, nunca hay
que considerar las consecuencias de una accion, de un ha-
hito i de una ley, respecto 4 los bienes 6 4 los males que
pueden resultar en esta vida; ni tampoco hay que indagar
sus causas, nien loshombres, ni en las entidades. I£] prin-
cipio y fin de las acciones humanas se encuentran esclu-
sivamente en un Sér sobrenatural, invisible , que la fan-
tasia no abarca, ni alcanza el entendimiento; nada hay
moral ni lejitimo , como no sea conforme 4 la voluntad de
aquel Ser, y esta voluntad solo puede averiguarse por los
preceptos contenidos en tal 6 caal libro, y por las deci-
siones de los hombres que se dicen sus ministros.

Este sistema, que prevalecio yreina todavia en diferen-

(1) T. Raynal pensaba sobre ¢l particular lo mismo que Rousseau.
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¢es pueblos, d lo menos en teoria, nada por cierto tiene
(que ver con la relijion cristiana. El Autorde esta quiso que
no se entrometiese en puntos gubernativos; establee1o

o)

preceptos de moral , pero sin escluir en manera alguna t-ﬂ
raciocinio ni el estudio de los hechos. Lo que voy i decir

pues no se puede aplicar mas que a relijiones diferentes
del cristianismo, 6 4 pretensiones reprobadas por esta re-
lijion, aun cuando se intenta fundarlas en ella.

Hemos visto en los capitulos anteriores, que las nacio-
nes propenden d su prosperidad por un movimiento in-
herente 4 su naturaleza, pero que no siempre ven lo que
las hace prosperar 6 decaer. Hemos dicho en seguida que,
ilustrandolas acerca de los efectos resultantes de cada en-
tidad, se vinculan en sortear lo aciago y fomentar lo pro-
vechoso.

Esta propension del jénero humano d volcar los obsti-
culos que se contraponen a sus progresos, no es parto de
los sabios ; la ciencia la deslinda, pero no es ella quien la
enje ndra. Tampoco son los sabios los que hacen que tal
causa produzca tal efecto; manifiestan el como deriva
el uno de la otra, mas no son ellos los autores de ia fi-
liacion.

Si la propension del jénero humano a destruir lo que le
incomoda es un mal, resultando de una naturaleza estra-
gada y pigmea, no hay que achacarlo a los filésofos. Ellos
forman parte del linaje humano, pero no acanalan el
rumbo de su naturaleza; y si tales opiniones, hidbitos o
mstituciones acarrean 4 los pueblos tales consecuencias,
no hay para que habérselas con ellos, porque no esta en
su mano variar la constitucion de las entidades.

Desgracia es quizds que el gobierno absoluto sea para
las naciones una causa de escasez vy desamparo, y no de

b -

prosperidad. Si las exacciones, las violencias y la igno-

Y
o
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rancia hiciesen {lorecer d los pueblos, por cierto que se
irian entonando los negocios ; todos serian mas felices, asi
los amos como los esclavos. Pero el Autor de nuestra na-
turaleza lo dispuso de otro modo ; la ignorancia, el error
y la servidumbre, traen la desdicha; € hizo depender Ia
abundancia de las luces y la hibertad. Familias musulma-
nas, trasportadas 4 Filadelfia € instruidas, prosperarian
alli lo mismo que las americanas; y familias americanas,
trasladadas 4 Constantinopla y embrutecidas, decaerian
alli 4 la par de las musulmanas. Tal es la ley de nuestra
naturaleza,

Mas, si nada varia la ciencia en la naturaleza de los
hombres ni de las entidades, limitandose a esponer y pun-
tualizar la relacion de las causas con los efectos, ;como
es que ciertos gobiernos y los ministros de ciertas reli-
jlones se oponen tan tenaziuente al progreso de las luces?
iporque temen que se muestren al pueblo los efectos de
ciertas opiniones, de ciertos habitos y de ciertas institu-
ciones! — Porqué conocen tan bien como nosotros la in-
contrastable propension de las naciones, y no estdn fun-
damentalmente convencidos de la verdad de los dogmas
relijiosos y politicos cuya creencia prescriben. Saben que
sialgun dia ven claramente los pueblos la senda que puede
llevarlos dla prosperidad, no habra poder humano que
les contenga; y para atajarles el rumbo les vendan los
0]JOs.

St hubiese . hombres interesados en conservar en un
pueblo habitos ¢ instituciones perjudiciales, y en poner
obstaculos al establecimiento de hdbitos ¢ instituciones
provechosas, jcomo se lo compondrian para coartar la
propension de las naciones 4 su prosperidad ? En primer
lugar, deberian oponerse 4 que alguien hiciese advertir la
conexion entre dichos hdbitos ¢ instituciones con los bue-

“Plw
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nos o malos efectos resultantes ; en seguida deberian acha-
car a dichos habitos éinstituciones los buenos 6 maloy
giectos producidos por otras causas; y finalmente , per-
suadir 4 los pueblos que alld, en un mundo que no pue-
den ver, causan otros efectos que en este. Con tales ar-
terias no hay habito 0 institucion funesta que no pueda
dilatarse por largo tiempo, 1 institucion 1til, cuyo esta-
blecimiento no se pueda estorbar.

Es, con todo, digno de notar que el sistema que escluye
Ja observacion de los hechos del estudio de la moral ¢ de
la lejislacion, para fundar una 1 otra de estas dos ciencias
en preceptos y dogmas, no esté fundado en precepto 1
dogma alguno relijioso. A lo menos no sé que en relijion
alguna haya un dogma 6 un precepto que prohiba inves-
tigar las consecuencias de los actos 6 instituciones huma-
nas. Parece que los fundadores de las relijiones no vedaron
los estudios sobre lejislacion y moral , como no lo hicieron
con los de fisica y astronomia. Hay, sin embargo, entre
los ministros de casi todas las relijiones algunos hombres
que los reprueban por sistema.

Este sistema, decantado a un tiempo, tanto por sacer-
detes como por filésofos, se alcanza desde luego , por mas
que no se funde en dogma alguno positivo. No se ha idea-
do sistema filosélico, incontrastable al embate de la critica:
no hay relijion que no imponga a los hombres mas 0 me-
nos obligaciones morales, que no recomiende ciertos ha-
bitos y prohiba otros ; y relijiones hay que contienen sis-
temas de lejislacion y principios de gobierno. Analizando
las acciones aconsejadas y las prohibidas, se hallara que
algunas de las primeras son perjudiciales al jenero humanao,
al paso que entre las segundas hay algunas favorables;
pucdese, por consiguiente, oponer a tal mandato @ a cual
prohibicion el irresistible empuje de la naturaleza humana
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4 su prosperidad. Si estuviese demostrado, por ejemplo,
que las luces son una de las principales causas de las vip-
tudes y prosperidad de las naciones, un precepto relijioso
que aconsejase la ignorancia, perderia por este solo hecho
una gran parte de su influjo, dan do muy poca consideracion
4 los encargados de ensenarlo.

Los fundadores de las relijiones, al establecer manda-
mientos peculiares, aspiraron, d lo menos en esto, 4 la
felicidad de los hombres a quienes los imponian, aun cuan-
do, para hacerlos cumplir, se valiesen de medios repro-
bados por la buena fe. La mayor parte de los lejisladores
de la antigitedad hicieron intervenir un ser sobrenatural
enla fundacion de sus instituciones, pertrechandose de
circunstancias milagrosas, adecuadas para cautivar los
votos de una muchedumbre ignorante y barbara. Gomo, en
su dictimen, la observancia de sus preceptos morales o le-
jislativos no debe surtir sino venturosas consecuencias, no
habia para que temiesen la pesquisa de sus resultados ; ade-
mas de que tales investigaciones no estaban probablemente
al alcance de los hombres d quienes daban leyes. No debe-

mos pues estraiar que no se encuentre en sus preceptos la.
prohibicion de escudrifar la naturaleza, las causas y las

consecuencias de tales actos 0 1mstituciones.

Pero no todos los ministros de cada relijion tienen
igual confianza que los fundadores en la utilidad de los
preceptos que quieren hacer observar : el progreso de
las luces puede haber vuelto dudoso lo que no lo era
siglos atrds. Por otra parte sucede que los preceptos de
una relijion se van redoblando con el tiempo; y 4 los
que se establecieron en favor del linaje humano , los mi-
nistros encargados de hacerlos observar anaden a veces
otros que no tienen mas objeto que su interes particuim-.
En tal caso, no pueden (sin esponerse g un peligro personul)

(1795
permitir que se averigiien las causas y consecuencias de los
actos que prescriben 0 vedan, de las instituciones que pro-
tejen, 6 de aquellas 4 cuyo establecimiento se oponen, Ha-
llanse en el mismo caso de los ajentes de un gobierno fun-
dado y sostenido por abusos ; para que sigan prosperando,
es menester que los pueblos se figuren que estan interesa-
dos en su existencia. Ademas, un yerro descubierto sobre
un solo objeto, puede bastar para hacer prolibir el exa-
men de todos. ;Se puede creer que la 1glesia romana no
hubiera prohibido el estudio de la astronomia, si hubiese
podido prever que esta ciencia desmentiria algun dia el
relato de los libros que son el fundamento de la relijion
cristiana?

Hay todavia otra razon mas poderosa para escluir el
meétodo analitico de la moral y de la lejislacion, para fun-
darlas en meros preceptos relijiosos. Los pueblos tienen
tal necesidad de lejislacion y de moral, que un cuerpo que
puede hacerse zelador esclusivo de lasleyes y de las buenas
costumbres, puede estar seguro de ejercer sobre ellos un
influjo ilimitado. Persuadir al pueblo que tal 6 cual creencia
es el fundamento esclusivo de la honradez, de la buena
fe, de la templanza, de la castidad, del cariiio filial, de la
fe conyugal, del respeto d las propiedades, y por ultimo,
de todas las virtudes, es hacer de dicha creencia y de los
ministros que son sus guardas, el fundamento del orden
social ; es dar d los miembros del clero una preponderan-
cia que los sobrepone d todos los majistrados, endiosan-
dolos en cierto modo.

Midese entonces la estension de surespeto a losministros
dela relijion, no por la verdad de sus doctrinas, sino por la
utilidad que se atribuye d la creencia. Si no cabe creer, apa-
réntase 4 lomenos que se hace, y tritase de infundir d los de-
mis la fe que uno no tiene, por suponerse que les 1rd mejor.
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Asi se puede organ izar en una ®racion un iqtrincada :i;.is.tema
de hipocresia; asi se pueden llegard considerar opiniones
tenidas por falsas, como el unico resguardo de las bue-
nas leyes y de las buenas costumbres. Guanto mas empe-
fiado se halla cualquiera 4 hacer respetar las leyes y la mo-
ral, mas acatamiento se debe tributar a los ministros de
las creencias que se suponen ser su cimiento, aun cuando
las mire mal fundadas: engafase 4 los hombres por su
misrao provecho; se es hipocrita por virtud (1).

Engafar 4 los pueblos con la aprension de mejorarlos
es una accion no reprobada por todos los moralistas,y
celebrada por algunos filésofos con estremado aplauso.
Rousseau, tan severo en sus principios de moral, decanta
4 los lejisladores de la antigiiedad como endiosadores de
sus intentos, y no conceptua reprensible la mentira, con
tal que sea injenio el que de ella se vale. Pero como no
hay proyectista que no se crea un grande hombre, es cla-
ro que nadie debe prescindir de aquel medio ; para no va-
lerse de ¢l, seria necesario suponer que las leyes que se
dan son malas, 6 confesar que se las tiene por tales; iy
quién es el lejislador que haya hecho jamas seniejante con-
fesion ?

Los efectos del sistema que voy desentranando no son
iguales en todas las circunstancias, ni en todas las reli-
jiones. D

Los pueblos de la tierra profesan muchas relijiones
principales, y cada una de estas se subdivide en un sinnu

(1) El monopolio de la ensenanza de las leyes y de la moral es el
mas lucralivo para los que lo ejercen, y el mas aciago para los pa-
cienles. Cnando Fijen, emperador del Japon , cuiso hacer ensenar
la moral en sus estados, irrilironse los bonzos en tales términos ¥
opusieron lal resistencia, que se vié obligado a abdicar para no =¢t
viclima del santo celo de aquellos varones.—Charlevoix, Histowre gé-
nérale du Japon , lib. prelim. , cap. g.
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mero de sectas particulares. No solo cada una de estas re-
lijiones pregona que todas las demds son falsas, sino que
cada secta admite por principio la falsedad de todas las
demds sectas de su propia relijion. No hay para que apu-
rar aqui cudl esla secta que admite todas las verdades sin
mancilla de yerros; bdstame observar tan solo que no
puede haber dos que se hallen en este caso, y que por
consiguiente, todas, menos una, escluyen verdades utiles, 6
profesan errores perniciosos. Considerando todas las reli-
jiones, menos una, como obra de los hombres, ¥ todas las
sectas, menos una, como abarcadoras de errores, y esclu-
yendo mas 6 menos verdades, facil es colejir las conse-
cuencias que al jénero humano prodnce un sistema que
funda la moral 6 la lejislacion en el cimiento esclusivo de
una creencia particular (1)

Es evidente, en primer lugar, que siendo los preceptos
de una relijion calificades de buenos, por la unica razomn
de que se les mira como la espresion de una voluntad su-
perior, no pueden rescindirse por las consecuencias que se
tocan en la practica, ni por los progresos de las luces. Si-
suese de aqui que un pueblo queda inmoble acerca de los
puntos decididos por surelijion: ninguna de las verdades
que escluye puede ser conocida ; ninguno de los errores
que pregona destruido (2).

(1) Véase el Tratado de las garantias individuales . por Mr. Daunou.

(2) Un célebre tedlogo (San Agustin) afirmé que los gobiernos se
habian escudado con la relijion para disponer mas facilmente de los
pueblos (D¢ Civitate Dei, cap. 52) ; y es realmenle cierlo que no
hay despotismo mas terrible que el de un gobierno que reune el po-
der civil y militar con la autoridad relijiosa. Mas, ¢ no podemos decir
de los sacerdotes que usurpan el poder civil lo que decia S. Agustin
de los gobernantes supremos que miran la relijion como un instru-
mento? ¢ No es puntualmente lo mismo para el pueblo el resultado de
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Una relijion , cuyos dogmas y preceptos se establecie-
ron en un tiempo de ignorancia y de barbarie, escluye na-
turalmente mas verdades, y contiene mas errores, que
otra fundada en época de algunas luces, suponiendo que
tantos preceptos encierre la una como la otra. Asi, cuan-
do en un pueblo existen simultaneamente dos relijiones ,
la ultima es la que menos obsticulos opone a su progreso,
como sea el resultado de la persuasion, y no de la violen-
cia. Las reformas no se pueden hacer sin el apoyo del ra-
ciocinio ; los reformadores siempre entran siendo los me-
nos; no pueden tener en su favor ni la fuerza que resulta
del ntimero, ni la que da la autoridad, y por lo mismo es
indispensable que les asista la que da la razon.

Luego de dos relijiones, la que contiene menos dog-
mas, preceptos O prohibiciones, es tambien la menos
opuesta 4 los progresos del entendimiento humano, y por
consiguiente la menos contraria 4 los progresos de la mo-
raly de la lejislacion. Una relijion que reglamentase to-
dos los entronques sociales, que contuviese un codigo de

moral y otro de lejislacion, y que determinase hasta los

usos y profesiones de la vida civil, convertiria 4 la nacion
que la adoptase en esclava de sus sacerdotes. El raciocinio
fuera mirado en ella como sedicioso é impio; toda ten-
tativa encaminada 4 establecer costumbres mas puras 6
mejores leyes, graduariase d un tiempo de ultraje 4 la Di-
vinidad y rebeldia al gobierno. Considerados los hdbitos
soclalesy las leyes en sus relaciones con la inmutable vo-
luntad de un Ente supremo, yno en las que guardan con
la prosperidad delas naciones, los pueblos dejaran de ser

lustrados por la esperiencia y el raciocinio ; sus padeci-

arrogarse el majistrado la autoridad del sacerdote, 6 este la del ma-

Jistrado? :No nos quedamos siempre con howbres que reunen los
dus poderes ?
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mientos y hasta su decadencia serian sin provecho, pues
no les autorizarian para quejarse. Si quisiesen progresar
en algo , fuera menester que derrocasen su gobierno, su
lejislacion , sus opinienes relijiosas, y hasta sus habitos
privados. Y esto seria tanto mas dificultoso, en cuanto no
pudiera ilustrarles discusion alguna, no tendrian la menor
confianza en el raciocinio, sus propios gobernantes les la-
brarian conceptosy costumbres,y en cuanto los ministros
de la relijion, zeladores natos de las costumbres y de las
leyes, afiadirian 4 la ignorancia y preocupaciones de la
chusma el interés que motiva el espiritu de cuerpo y de
posesion del poderio (1).

(1) Juan Jacobo [Rousseau acala en estremo 4 los lejisladores que
hicieron de larelijion el cimiento de la moral y de las leyes. «Maho-
ma , dice, tuvo conceplos atinados, combiné adecnadamente su  sis-
tema polilico, y mienlras subsistio la forma de su gobierno bajo log
califas sus sucesores, elréjimen fu¢ puntualmenle unico, y como tal,
bueno » — En olra parte aprueba la relijion de los Japoneses, y la
razon (ue da, consiste en que: «Es una especie de leocracia, en la
cual no debe haber mas pontifice que el prineipe, ni olros sacerdo-
tes que los majistrados. Eulonces, morir por la palria cs ir al marti-
rio ; violar Jas leyes es serimpio; y esponer un reo a la execracion
publica es enltregarlo ala colera de los dioses.» Al conlrario, Bous-
sean mira la telijion crisliana como destruclora del Orden social; y
despues de haberla en estremo elojiado, trala de probar que es la
peor de todas. Resume sus observaciones en los siguientes lérminos :
« Pero yo we equivoco diciendo republica crisliana; cada una de es-
tas palabras esclnye laotra. El cristianismo no predica mas que escla-
vitud y dependencia ;su espitita es sobrado favorable 4 la tirania pa-
ra que esla deje de beneficiarlo. Los verdaderos cristianos son los mas

a proposilo para esclavos: sibenlo,y nada les imporla; esla corta vida
liene muy poco valor & sus ojos. » — Contrato social , lib. 4, cap. 8.

Para completar el cotejo que hace Roussean delas diversasrelijiones
s0lo le [allaba probar que los pueblos habian progresado mas en el Ja-
pony el imperio de Mahoma , que en los paises cristianos de Francia,
Inglaterra, 6 delos Estados Unidos de América.
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Un sistema que funda esclusivamente la moral en Iog
preceptos de una relijion positiva, dejando la lejislacion
sujeta al raclocinio y d la esperiencia, es mucho menos
contrario que el anterior 4 los progresos de una nacion,
Sin embargo, la moral privadﬂ ejerce tanto influjoen el
bienestar de los hombres, y se halla tan intimamente vin.
culada con lalejislacion, que es imposible que tal sistema
deje de ser un manantial de rinas y un obstaculo para la
perfeecion. Si el gobierno conserva suindependencia, pue-
de cambiar las costumbres con la fuerza de las leyes y el
progreso de las luces ; si estd esclavizado 1 dominado por
los ministros de la relijion, estos pueden cambiar las leyes,
mudando pensamientos y costumbres. S1 se hermanan para
la opresion, se tendrdn todos los vicios de un gobierno
teocrdtico ; los sacerdotes franqueardn el arrimo de la re-
lijion 4 las leyes opresivas ; las autoridades civiles sumnii-
nistrardn el de las leyes 4 las pretensiones sacerdotales.

Si se dividen con fuerzas casi iguales, se veran revivir las

reyertas entre el sacerdocio y las autoridades civiles, y
los pueblos se hardn la guerra para saber si serdn escla-
vos de los majistrados 6 delos sacerdotes.

Hemos visto que un pueblo 4 quien se persuade que tal
o cual opinion relijiosa es el fundamento esclusivo del or-

den social y de las buenas costumbres, puede llegar 4 ser

hipocrita por sistema, y aun en cierto modo por virtud.
Con efecto, puede esto acontecer cuando hay institucio-
nes, leyes y luces suficientes para que las costumbres con-
serven alguna pureza ; pero si el gobierno es vicioso, € 1g-
norante la poblacion, estrdganse las costumbres a propor-
cion que se apoca la creencia. Y como cada cual opina
que todas las relijiones y todas las sectas, menos una, son
falsas, y estando ademds en la naturaleza del error el fene-
cer, resulta que en casi todos los paises se da 4 la moral
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un cimiento falso y perecedero, cuando se la funda esclu-
sivamente en una creencia particular,

El rey Numa, parainfundir en los Romanos miramien-
to con la propiedad, podia muy bien divertirse diciéndo-
les que los acotamientos de las heredades y de los campos
eran dioses, y que los que los traspasasen serian castiga-
dos por potencias invisibles; y tampoco habia mconve-
niente en hacerles creer que sus leyes venian inspiradas
por la Divinidad. Un pueblo, harto ignorante y sencillo
para creerlo , debio dejarse influir por las opiniones que
adoptara ; mas si en la trasgresion delos acotamientos no
vela mas que una ofensa hecha 4 los dioses, la cuestion se
reducia 4 hallar el medio de apoderarse del campo sin
propasar sus limites, 6 4 convencerse de que las piedras no
eran dioses.

Asi, cuando un principio de moral se funda en un er-
ror, desvanécese luego con €l, por cuanto desde entonces
no se ven ya las razones que haya para observarlo;y cuan-
do se hace depender toda la moral dela creencia de tal
opinion particular, se autoriza y se brinda en cierto modo
para que contraigan malas costumbres, no solamente los
incrédulos , sino tambien todos los que tienen opiniones
relijiosas diferentes. Un sacerdote romano, por ejemplo,
puede muy bien decir 4 un musulman, d un judio ud un
protestante, que es criminal enno reconocer la infalibili-
dad del papa; pero no puede reprenderle por falta de hon-
radez, de buena fe, de templanza, 6 de cualquiera otra
virtud, porque admitida la incredulidad, no cabe razon
para que ejerzan las virtudes sociales.

Ningun deber mas indisputable ni mas al alcance de to-
das las intelijencias que el de prescribir el desagravio de
todo dafio 11 ofensa; pero desvanécese, 6 estrigase al me-
nos, si se fundan esclusivamente las leyes y la moral en los
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preceptos 0 dogmas de un Ente supremo considerado comg
fin de todaslas cosas. En tal caso,se reparan los danos cay.
sados 4 la humanidad, no haciendo beneficios a los perju-
dicados, sino ofreciendo dadivas, incienso (i victimas g]
ente cuyas leyes se han atropellado. Y como el tal ente
nada puede recibir por si mismo de una manera inme-
diata, ofrendas y sacrificios se entregan d sus ministros, es
decir, & los que se atribuyen el privilejio de airar o apla-
car al superior. Cualquiera que tenga medios suficientes
para satisfacer la codicia de los ministros del ente, puede
cometer con seguridad de conciencia los actos mas crimi.
nales yasquerosos. En algunos pueblos de la antigitiedad,
los sacerdotes de Apolo entregaban naciones irreprensi-
bles al saqueo , d la esclavitud, 6 4 la muerte, con tal que
el ejercito conquistador les asegurase el diezmo del botin.
Por medios andlogos, criminales de toda especie, en los
tiempos modernos, han comprado la remision de sus cri-
menes y vicios; y por esta razon han sido frecuentes los
atentados donde quiera ha florecido el comercio de las
induljencias y de los rezos. Realmente, en balde se querra
ver pureza en las costumbres, n1 fuerza en las leyes, cuan-
do los hombres reputados por sus zeladores esclusivos en-
tran en reparto con los malhechores, y crecen susrentasa
proporcion que se ofuscan los entendimientos y se rema-
tan los corazones.

La propension de los ministros de una relijion 4 vincu-
lar en su creencia particular el fundamento esclusivo de
la moral 6 de la lejislacion, es tanto mas intensa cuanto
mayor el numero de los preceptos. Cuanto mas provido
fué el fundador de una relijion, mas estrechamente acoto
el campo al entendimiento. El recelo de que se descubran
preceptos perniciosos 4 la humanidad es por otra parte
mayor 4 proporcion que lo es el nttmero de aquellos. Si-
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guese de esto que las relijiones mas recargadas de errores
6 que mas verdades escluyen, son tambien las que menos
se avienen al ejercicio de la intelijencia. No estranemos,
pues, ver atascados en la carrera de la civilizacion 4 los
pueblos que tienen reglamentadas por los preceptos reli-
jiosos las costumbres , las leyes, y hasta las mas fitiles ope-
raciones.

Para juzgar de los efectos jenerales del sistema que es-
tamos desentranando, no debemos cefiirnos al escrutinio
de las consecuencias que produce aplicado 4 una nacion
particular, sino ver los resultados que da en el mundo en-
tero ; considerar que este sistema mantiene sumidos en
la barbarie d los pueblos de Asia, Africa, y algunos de
Europa; contemplar, en fin, que entre las sectas cristia-
nas, las que autorizan sin reserva el uso de la intelijencia
humana componen un quebrado menguadisimo del lina-
je humano.

Sin embargo, si es cierto que no hay dogma alguno ad-
mitido por los pueblos que prohiba examinar las conse-
cuencias de los habitos y de las instituciones humanas, 6
desarraigar las perniciosas por medios diferentes de los
anejos 4 tal 6 cual relijion, ;en qué podra fundarse se-
mejante sistema? j Es posible corroborar con hechos que
no ha habido leyes atinadas ni sanas costumbres en los
paises que han profesado tal creencia determinada, y que
donde quiera se profesa esta son cabalisimas las leyes y
costumbres? ; Es dable asegurar que todos los medios pa-
ra plantear leyes acertadas 6 sanos hdbitos, tomados fuera
de aquella creencia, han sido perjudiciales 4 las naciones?
Estas proposiciones estdn ya tan desmentidas por los he-
chos,que nadie se ha atrevido 4 sustentarlas; nadie hay que,
despues de haber afirmado que sus opiniones relijiosas
fran el tunico fundamento de la moral, haya anadido que
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jamas hubo buenas costumbres sino en los individuos de
la misma creencia, y que todos los que la habian admj.
tido se han hallado con acendradas costumbres y atina-
das leyes. |

No pudiendo sostener una proposicion tan claramente
desmentida por los hechos, se conviene en que ninguna
creenicia particular forma el cimiento esclusivo de la mo-
ral 6 de las leyes; y hasta llegan algunos a decir que es
harto indiferente el prohijar esta 6 la otra opinion relijio-
sa, mientras se adnpte realmente una. Esta doctrina cuen-
ta gran numero de partidarios en todos los paises, y sobre
todo entrelosIngleses y los Anglo- Americanos.Poca impor-
tancia damos, dicen ellos, 4 que los hombres profesen es-
ta O la otra creencia; poco importa que sean judios, catd-

licos 6 musulmanes; lo esencial es que tengan una relijion

5
y la sigan. Echan en cara 4 la nacion francesa, no el ser
catolica, ni el adoptar falsas opiniones, sino el no ser bas-
tante relijiosa, esto es, no estar hecho cargo de los dog-
mas ensenados por un clero cualquiera. Sacerdotes hay,
en ciertos cultos, que no se apartan de este modo de sen-
tir ; debuena gana convendrian en que sus doctrinas son
falsas 6 dudosas, mientras se les quisiese conceder que son
necesarias. Sus conatos se clavan menos en probar la ver-
dad que en persuadir 4 los hombres su precision para el
mantenimiento del érden y de las buenas costumbres. Es-
tas doctrinas, que presentan como necesarias, no son las
comunes & todas las relijiones y referentes 4 los precep-
tos de la moral, sino las especiales de cada una de ellas.
Este sistema , reducido 4 su mas sencilla espresion, se
puede traducir con las siguientes palabras: los hombres
tienen necesidad de buenas costumbres y de acertada% le-
yes; pero no pueden lograr o conservar las unas ni las

otras, sino prohijando cierto ntimero de errores conven-
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cionales, y encargando su ensenianza 4 una clase numero.-
sa. Asi, vosotros , Musulmanes, debeis ereer las doctrinas
del profeta Mahoma; y vosotros, Indios, las del vuestro :

porque st asi no lo haceis, vuestras esposas seran infie-
les, vuestros hijos se burlarin de VOsotros, y
tros criados se apoderardn de vuestros bienes. Fs ojer-
to que nosotros, que no tenemos fé alouna en vuestros
profetas y los miramos como impostores, tenemos
fieles, mujeres castas é hijos obedientes ; pero la razon es-

ta en que nosotros hemos nduptﬂ(]u olra ereenci

yues-

criados

0o a, (ue vo-

SOLros mirals como un nl.u'}rm du mnlmﬁt.cs Y t_]usutirms
Lo notable en ‘esl:e sistema es, que los (ue quieren esta-
blecerlo hablan sitempre en nombre de un Dios de verdad
b J

enemigo del error y de la Impostura ; presént

anio como
el fundador de la moral ; admiten al mismo

tlempn que to-
das las relumnes Y sectas, menos una, son errénens SV afir-

man luego que aquella moral, de orijen divino, no podria
sostenerse si llegasen 4 desvanecerse lo er

funda ()

He hablado en este capitnlo del sistema que cifra el fun-

rores en que se

(1) Los mas delos ministros de cada relijion conceptiian los dog -
mas que ensenan fundanmentos esclusivos de la moral; y sin embargo
la moral es siempre la parte de relijion que menos importancia liene
a sus ojos. Arrojan del regazo de la iglesia & cuantos no admilan co-

mo verdades inconlrastables cierlos sucesos contados por la historia ;

mas nunca han desechado como 4 incrédulos 6 hm'vjus 4 los que no
admilen cierlas verdades morales. El sistema de la esclavitud domés-
tica , por ejemplo, es la dencgacion formal de la existencia de todo
deber y de todo derecho en las personas miradas como 4 propicda-
des ; y ¢cudl ¢s, no obslanle, en Ja misma relijion crisliana, la secta
que ha pensado jamas en desechar de su seno como 4 herejes 4 los

que tedrica y practicamente delienden la lejitimidad de la servidum-

bre? Puédese negar de consiguienle que un sér humano tenga deber

alguno que cumpliz consigo mismo, con sus Badres . con sits hiiss

TOMO I 10
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damento esclusivo de la moral o de la lejislacion en ung
relijion positiva;y he ahincado al mismo tiempo en que
este sistema no era mas que obra de los hombres. De lg
quehe dicho, pues, no se debe inferir que ningnna reki-
jilon puede ejercer un saludable influjo en las costumbres,
No he hablado mas que del sistema que escluye el uso del
entendimiento en el estudio de lamoral 6 de las leyes. La
relijion cristiana mno escluye el raciocinio de nminguna de
estas dos ciéncias, y ni siquiera contiene disposicion algu-
na lejislativa’ ¢ principio de gobierno. Muchas de las sec-
tas de esta relijion no existen sino por el uso que de su
entendimiento han hecho loshombres; y st en otras sectas
es condenado este uso, no lo es por ningun precepto sa-
cado del fondo mismo de la relijion.

Fandanse algunos, para vedar el uso de larazon, en que
tales dogmas ¢ preceptos fueron establecidos por la misma
Divinidad; pero admitiendo que la Divinidad es quien creo
al hombre, resulta 4 lo menos tan claro que Ia 1ntelijencia
hiumana es obra suya, como claro es que tal precepto u
dogma fué dictado  estaklecido por ella. Depende de este
6 del otro individuo el presentar sus opiniones particula-
res como dogmas 6 preceptos establecidos por la voluntad
divina ; pero no estd en las facultades de nadie el trastro-
car la naturaleza del jénero humano. Estudiando esta na-
turaleza, podemos engafiarnos, pero solo deberemos. te-
mer nuestros erroves; y adoptando las opiiones. gue nos
han ido llegando de jeneracion en jeneracion, debemos te-
mer igualmente nuestros errores personales y los desa-
ciertos ¢ tal vez embustes de nuestros predecesores.

El método que funda en la observacion las ciencias le-

con la humanidad, sin dejar de perlenecer 4 una secla relijiosa cual -
quiera. ¢Qué se enliende pues por moral, cuando sc dice que lal O
cual relijion es sn esiribo y fundamento?

(CPRETS)
jislativas y morales cifra su pujanza en la verdad; nada
escluye de lo que es verdadero, mas tampoco se le puede

impugnar, sino con sistemas que no contengan mas que
la verdad.



CAPITULO XI1V.

-
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Doctrina que funda la moral y la lejislacion en el prin-
cipio de utilidad o en el interes bien entendido.

La ciencia de la lejislacion no es mas que el conocimien-
to de cierto 6rden de fenomenos clasificades con arreglo
4 su importancia, analojia 0 procedencia. No consiste en
ilaciones de supuestos falsos ni en el conocimiento de los
preceptos de una relijion;y cuando se aspira 4 poseerla,
hay que orillar los sistemas imajinarios y los libros que

los contienen, vinculindonos en observar a los hombres 'y
las entidades que les rodean.

Un jurisconsulto merecidamente célebre, y que, con el
conecimiento de las leyes 6 instituciones de su pais, her-
manaba un espiritu muy filosofico, arrincono los sistemas
discurridos por los escritores que le habian precedido,y
traté de dar reglas mas seguras al arte de formar las leyes,
juzgando las instituciones'y los actos humanos por el bien
6 el mal que causan. Solo admitié un principio de racio-
cinio * el de la utilidad de los mas. Antes de escudrinar
esta doctrina, bueno serd hacerse cargo del rumbo por
donde lleg6 su autor a 1dearla.

Las ciencias morales, segun dejamos anotado, no fueron

por mucho tiempo mas que colecciones de preceptos 0
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;Z:GI]SE‘]GS dados por los tedlogos 6 por los filosofos, ora 4
L] l'_-" L] ’

0s gmhlexinns, ora 4 las naciones. De este modo de forma
cion resulto que ' 5
&l que cuando algunos escritores, en vez de dar

jos 0 preceptos, se han empefiado en describir los
acon :

0 telclmlentus del modo que suceden, han sido mirados
cﬂmt.:udmvenmres de los hechos que habian observado
considera ! ’ ' ‘
o eirandﬂseles dignos de aplauso 1 de vituperio, smrm:

S 3 ' 3
os hechos fuesen conformes 0 contrarios al sistema de an
temano adoptado. =

Pocas obrasl '

as hav '
s Y5 por ejemplo, que hayan tropezado con
: lp ibnqc ores mas violentos que el libro de Helvecin, ti
u | ’ :! S . : r 5 44 i FLeY B -
ulado De " Esprit. ;'Y porqué? No que ¢l ;
e ¢Y porq porque contuviese
umero de yerros, sino por cuanto el : ’
2 : p uanto el autor creyé
5 qq ”s actos humanos son jeneralmente aprobados
dJue 9 i
5 uellgs L gStaRguuiencs, aprovechan, y condenados por
cgr 5 d quienes perjudican ; que los individuos, las
. 2C a3 E
hon{:; lones, ]?5 pueblos, y el linaje humano entero
an siempre a los hombres en proporcion del bier:
que cre 1hi
I : ri]en haber recibido de ellos; que la amistad, el es
Irl u - = : | L ¥ry | -
PP 5 € CUerpo, el patriotismo, la humanidad , ete. , es-
esa - ¢ ] =L
presan cualidades que apreciamos mas 6 menos, segun se
5

aplican 4
p 4 nosotros de unamanera mas O menos inmediata:-
whych

ue ! 218 Icta 4
:[0” %JPGfEI‘lIH(}S la persona adicta 4 nuestros intereses per
) H ¥ . 3 § N 5
t es, d otra adicta d los intereses del cuerpo d que per
ernecenos; feri t :
1 Cernos; que preferimos un hombre que se sacrifica por
a corporacion de que forn ' 5
o 1 I mamos parte, @ otro que se sa-
ueq : por e estacdo d que pertenecemos; y por ultimo,
qu prederzmc)s un hombre afecto 4 nuestra patria, 4 otro
e se 1ca 4 int ] ,
q 2 edica 4 los intereses jenerales de la humanidad.
vecio ha hecho las mismas consideraci
e | raciones sobre
fectos de odio que sobrelos de bi '
P (o os de bienquerencia. Segun
, Menos antipatica nos seria | ]
i s l a la persona enemiga de todo
aje humano c 211} '
[ue la enemiga particular de nuestra na-

e

85

L enemiga del gremin d (jue perte-

cion; esta menos queé L
ria esta ul-

s eciésemos ;y finalmente, MENOS odiosa nos se
tima que la enemiga partmulur de nuestro p'mpm indivi-
diio. Nuestra aversion 4 las acciones torpes O a los arran-
se pues mas intensa al paso que dichos

alecanzan mas de

ques aviesos vuelve
individualizan y nos

actos € impulsos S€

cerca.
ensiones jenerales de los hom-

Que estas sean las prop

s un hecho casi sndudable. ¢ Seria bueno que estu-
rminos d
sta sobre la cual cabe desa-

bres, e
VIGSemos urg;_mi?.udus en te
modo diferente? Cuestion €s €

venencia, Pero gue seria por demds desmenuzar, por cuan-
en nuestra mang variar la naturaleza humana.
2 intension con (ue senti-
ligro personal,

e juzgar o senuir de un

1o no esta

Observaré sin embargo que st |
no estuviese en razon del pe

driamos atender 4 nuestra conservacion;

astiman a ]a humanidad entera
1os directamente encontrados,
de continuo Dos

Wtail!'f:_ltllﬂ.‘-‘r t}‘e'i-

mos la injuria
4 duras penas po
y si los actos que |
sasen igual impresion que
ntes mas baladies , porque
quebrantos que 10 |
aplica 4 1os beneficios que a

in-

nos Catl-

serfamos los e
atormentaran doloresy
tar. La misma observacion se
las injurias ; «i nuestros bienthechores directos 1o 1nos
fundiesen mas agmdﬁuimie favorecedores de la
humanidad en globo, eés probabl

pocas preferencias, y (ue pocas L | .
entonces st que canmpearia el egolsmo

Como sea, no hemos de perder de
s el variar la naturaleza
edluce a observarla tal

nto (ue los
e que esperimentasemas

ambien recibiesen de no-

sotros los demas :
con toda su hediondez.
vista que no dependc de nosotro
del hombre ; nuestiro instituto se T
2 sacar de ellael ]Jurtidu posilﬂe.

es Se despmudﬂ que s
: pm_h‘:-i infundir mayor
si el beneficio se hi-

como es, par

De las prucedm:ﬂ;es observacion
un hombre hace una fineza a4 otro
6menor agradecimiento; Pero, que



( 196)
z0 & espensas de un niumero mas ¢ menos crecido de
dividuo: > remi : | =
iduos, de algun gremio, por ejemplo, el odio e
Or una ‘te e | ; : e LS f.-:lusm]g
P a parte escedera, por el numero de l:
e $ umero de las personas, g
d¢ gratituc procedente de la otra. Si el beneficio se estj 4
€ a una corporaci e g = Sy
1 cmlpmaunn, y se hizo @ costa de un pueblo, Iq
roporc s oTat . | ot
P‘T }'Jl | l1@111 de gratitud y malevolencia causadas podrd se;
1oual a N : o |
guala la del caso anterior: sin embargo es probabl
orevalebeala sumarde wdioi o it 6 b s CRYN
e a de odio. Por ultimo, si el beneficio al
d d VOTOT ¥ g S | | | =
una nacion, y fue a costa de la humanidad enter:
la suma de mal y por consiouic : gkt
e al y por counsigulente de odio escedera de mu
{: 5 2 5 ' . | . ' - " -
158 ?1111:.:1 de bien y de agradecimiento. Estos afectos
amor u o¢io, de oratl : t
L Lo, de gratitud 6 de venganza no pueden, con
, asomar sino en cuanto los individ T
e duos, nnpresionados
e g 1 j ) pesarosamente, estdn viendo 4 las claras las
{ .‘ i T4 163 ' : ‘
t Ef 15 e | clecto respectivo que esperimentan
ero ¢l im SD i L ; i
ero el impulso de odio producidn por el mal que re-
to. Si a accion no se concentra en ¢l actor inmedia
sio que se dif b
; se difunde sobre tod :
; ouwos los agraciados ¢ ;
muestran por ella ag AL ' g e g
aoradecimiento. Si un jenc *
9 ento. Si un jeneral :
| al, por ejem-
F‘IU: vende al enemio 4CI ' ‘ ; L )
ifundird al 80°18 nacion i quidnisirve; ellodio: que
( - :l al pueblo vendido no recaerd al principio mas
ue en ¢l, si : | : o j
tlﬂdg & :;Hfl que pase mas alld, como nadie le haya esci-
17 a : . i 1 i
raicion, y st el mismo enemico, en vez der
o SRapisiastic. 90, en vez derecoms-
P, ) ]; Iga con el menosprecio 1 de otro modo
¢ 1era. Pero si ralen :
s )gr | ero si la traicion ha sido honrada y retribui-
C = - e /
por el pueblo heneficiado, sobre este recaerd tambi
T e ; ste recaera tambien
g I ;-“*“3 0, mirdndole como 4 su autor. Si un mi-
; en [ul > - e ;
- Pqi; " obsequ1o del engrandecimiento particular de
v - £y e
- Eih'i. C?;’Sglt“ye azote de las demds naciones, podrd
é-l fenezcl 0 lt ¢ honores y riquezas ; mas no crea que con
enezcan los impetu yci :
i pettts de odio y venganza que hubiese
; recaera sobre la nacion engrandecida con las

calamidades aj b
! S ﬂ enl"l 1 I- 3 [
jenas; y como las naciones nunca mueren ,
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tarde O temprano serd victima, Asi reaccionaron contra el
puelﬂﬂ romano las naciomes que por lanto tiempo aher-

10jO0, haciéndole pagar caros Jos triunfos que habia conte-
sidn 4 sus jenerales.

Aplicando estas observaciones a

cion, se llega d la consecuencia de que para juzgaraclos O
leyes, es necesario apurar los efectos que producen, no re-
lativamente 4 un individuo, a un oTEemio, a un gobierno u
al jénero humano en su totalidad. S1 el
| afecto de odio que las
que el impulso

la moral y a la lejisla-

4 un estado, s100O
mal que resulta escede al bien, e
seguird serd mas intenso O perseverante
diato: los 1ndividuos favorecidos por
Juchar, para mantenerlas,
humano ha-

contrapuesto 1nmie
dichas acciones tendrdn que
contra la fuerza misma que impele al jenero
cla sus medros y su prosperidad; y como esta fuerza es 1n-
destructible y obra con teson incontrastable, ¢l paradero

sera triunfar y aniquilar l
cioulos. De ahi el sistema que funda las leyes en la mayor
utilidad, 6 en el interés discreto y atinado. Establecidas
bajo este principio, €s claro que deben producir el mayor
bien y el menor mal posibles, y que por lo mismo sus
fuerzas propias han de aven tajar a las propensas al menos-

as castas (ue le l:ll‘llliiii.‘&iﬂ‘ﬂ obs-

cabo.
Pero el que estudia O espone una ciencia no ha «

ceder del mismo modo que una asamblea que da leyes A
[.a facultad del primero se cite 4 demostrar
| efecto que 1“}1*{-{]11{‘.11:1, a es-
& cierto orden de hechos,

e pro-

un puehlu.
lo que son las entidades y €

cudrifiar la verdad con respecto

y a esponer el resultado de sufaim'vs!,ig:wi{_nw:; con el me-

Descollando  al fin la ciencia, a los

jor método posible.
| instituto del filoscto

gnbwrnzmtea toca el beneficiatrla ; e

comsiste en difundirlaz, en alumbrar los varios seirderos

quie puetten tomar las naciones § pero nada tiene ue pres-

10,
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cribir 4 nadie. St cuando la verdad resplandece con toda
su gloria, no basta la innata propension del jeénero hu-
mano 4 su prosperidad para determinar los pueblos 4 que
sican el mejor camino, la ciencia no tiene que hacerse
cargo alguno, no puede mas.

Los gobiernos no proceden de la misma manera: no les
toca dar a conocer los diversos sistemas de leyes que se
han ideado , ni sus causas productoras, ni los resultados
que las hayan seguido , 6 seguirlas puedan. Ciiiense 4 pro-
hibir 6 castigar lo que saben que ¢smalo, mandar ¢ re-
compensar lo que es bueno, determinar los procedimien-
tos, 0 delinear las reglas mas oportunas para descubrir
cierto orden de verdades y asegurar el cumplimiento de
sus mandatos y prohibiciones. Aprovechanse de las luces
difundidas por la ciencia; practican las reglas que esta ha
descubierto ; perono les corresponde el formarla. Les re-
sultados que consiguen pueden ser los mismos que in-
tentan los sabios; mas los primeros los alcanzan de un
modo mas inmediato que los segundos.

Propendiendo naturalmente el hombre hdcia su pros-
peridad , no se puede decir que quien estudia la lejislacion
y trata de ilustrar 4 los demas sobre la naturaleza, las
causas y counsecuencias de las leyes, fragiie un sistema;
porque non se reduce a lo mismo el demostrar lo que son
las entidades y lo que enjendran. El sistema consiste en
sentar un principio para hacer derivar de él una ciencia,

en hacer de un preceplo de moral la regla que debeservir-
nos en la investigacion de los hechos. Este es un error de
método en que habria incurrido Bentham, si hubiese que-
rido hacer resultar la ciencia de los entronques de una

R
que, | quien se atreveria a ‘(‘fmtr*m:eslnv el principio que
sirve de cimiento a sus doctrinas P(1)

«La felicidad publica, dice este ilustre jurisconsulto,
lebe ser el objeto del lepislador: la Uli“{IEHIIH‘:]EI'IEI.'HI debe
ser el principio de raciocinio en lejislacion.» El sabio aulor
10 afirma un hecho jeneml, sINO que establece un r(f‘z’..rr:er;
y he dicho repetidas veces que el objeto de la ciencia es

esponer los hechos, y que los sabios nada tienen que mai-
dar 4 nadie, a lo menos en calidad de tales. Las reglas y

ol

uhligaﬂinnes pum]ﬂu r]esprum]erse de la esposicion de los
hechos, pueden ser sus consecuencias, y solo entonces son
incontrastables. Pero si se empieza una obra cientifica por
lo que debiera ser su conclusion ; si en lugar de esponer a

(1) Facilmente se conviene, a lo menos de palabra, en que el
bien piblico 0 la utilidad jeneral debe ser el 1‘{:1;1.1[13{1? de la Ir_-;:sln.mnn:
mas cada cual enliende por bien pitblico o atilidad jeneral, la Hll’f:'!t!:ltl
6 el bien esclusivo de la nacion a que pertenece. Un Inglés, por ejem-
plo, dira de muy buena [e que los minislros de su rr:zy , anles de pro-
pover una ley al parlamento, deben l:_‘i:ﬂf‘ulm* los l&]L‘IIES— y los males
gue de ella resultaran para la nacion inglesa 3 :h*lm‘llinmu'a't* por el
partido mas beueficioso j pero. aun cuando luese presidente de una
sociedad biblica , se burlara de lodos, s le dicen que cus minislros
delen hacer entrar en el computo los bienes y los males que para
las demas naciones baya de producir la ley. Preguntesele, sin i"l.]ll'Hll"-
go, porqué los ninistros no deben consultar su inlerés personal ¢

inmediato , O porque no deben acudir al inlerds de todos los

hombres en ';unnr:al , y 1O sabra que responder , como no recurra al
contrato social, 4 los convenios primil‘.rﬂs, O a4 olros absurdos de
esla clase. Asi, aun cuando se adwila el principio de la ulilidad jene-
val como cimiento de la lejislacion , no se enliende mas que una uli-
lidad privada relativamente al jénero humano ; de donde se signe que

la moral no liene cimiento , y que todo se reduce asaber quién es cl
mas fuerte en un instante dado. e citado con preferencia un Inglés
porque es uno de los pueblos qne mas alinan en pun'o a lejislaciony

mdxima ; pero razon es que digamos que él menos se de-
dieo 4 constituir la ciencia que a4 dar reglas al arte de fra-
guar 1&5 lﬂy.es. Digﬂ que este seria error {]e mﬁt{)do 3 PGP' pero muy bien hubiera pur;]idu lomar mi v:mn[ﬁu en I'rancia o lam-

bien en Amdrica,
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los hombres lo que son, se comienza por declararies lo que
deben hacer, se corre mucho riesga de no serescuchado, 1t
de levantar contra si una multitad de preocu paciones. Mos-
trad 4 las naciones que hay tal hecho y que produce tal
consecuencia : sila observacion llevaconsigo estampada la
evidencia, no hay que temerlas objeciones, ni que habér-
selas con la incredulidad. Decid, empero, a tal hombre, i
un sultan, 4 su ministro, 6 d sus esclayos s se quicre: «la
felicidad publica debe ser el objeto del lejislador ; y la uti-
lidad jeneral debe ser en lejislacion el principio del racio-
cinio;» y posible es que de muy buena fe os pregunten:
«iPorqué? ;dénde encontraremos la razon del deber, sino
se recurre al libro de Mahoma?» He supuesto que la pre-
gunta podia hacerse por un sultan, por su ministro u por

sus esclavos ; mas tampoco fuera absurdo pounerla en boca

de la mayor parte de los reyes, ministros y siibditos eu-
ropeos (7).

(1) Siguese palpablemente de ahi que la lejislacion y la moral no
pueden hacer progresos seguros y duraderos sino mediante una gran
difusion de luces, y por laaccion jencral del linaje humano sobie
los individuos 6 las colecciones de individuos que buscan su bien
particular en los males del mayor niimero , y que se sienlen dispues-
tos 4 pregunlar el porqué la felicidad publica debe ser el objelo del le-
jislador. Aqui me hallo en oposicion con un escrilor cayas opiniones
pueden no ser siempre plausibles, pero si indisputablu; en ftalento,
discrecion v perseverancia en defender la liberlad. Es Beunjamin
Constant. Oigdmosle :

« Desde que los hombres de estado de Europa han adoptado por
inhxima que toda mejora ha de venir del poder solo, ser osclusiva-
mente concedida por ¢l , y no aplicarla sino cnando Jos pueblos no
han hecho tentativa alguna para impouer condiciones 6 acolar la au-
lﬂ'ridad , nadic , 4 mi entender, debe intervenir en lo que toca al go-
bierno ; nadie pucde verlficarlo sin arrostrar inttiles peligros, ¥y o
que es peor, sin cargar coun una responsabilidad moral que miro co-
Lo un gravisimo peso.

———

que gane en aquella reforma? Y
de un desco nacido del convencimicnto .
cnanto mayores obstaculos se le oponen? Siesle
ciones a demandas descomedidas 0 & aclos irregulares .
estaran privadas de los beneficios que estaban pidiendo , por un espa-

cio de tiempo mucho mas largo.
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La felicidad publica, la utilidad jeneral no es un objelo

parl;i(:ulur de la ciencia de la lejislacion; pues todas las
demds artes y ciencias tienen 6 pregonan el mismo resul-
tado , diferenciandose tan solo en la clase de bien 6 de uti-
lidad que les es propia. La medicina y la quimica, por ejem-
plo, caminan 4 diverso objeto ; pero asila una como la

«Gon efeclo, ¢ no es positivo que demostrando la existencia de un

abuso 11 la necesidad de una reforma , nos esponcmos a que anhcle
sa logro una muchedumbre que esté padeciendo por aquel abuso u

& quién puede prever el resullado
y lanto mas vehemenle
Juseo arraslra las na-
resullara que

Y 4 esle aciago resullado no guicro

yO conlribuir en manera :nigunn.

« No abullo en mi limajinacion el influjo que ejercen los eserilores;
ho lo ereo lan eslenso como lo suponen los gobiernos ; pero, sin co -
bargo, lo hay. A ¢l se ha debido la abolicion de los rigores relijiosos,
la supresion de las trabas mercantiles, la prohibicion del trafico de
negros , y olras muchas mejoras de varias clases.

« B cualquicr olro tiempo, este convencimiento hubicra acrecido
el valor, en el dia detiene la conciencia. Esta seutado que la luz colo
debe venir de arriba. Los votos que sujiriese Al
dente de abajo, serian una razon para (e s¢ ap!
menle su cumplimiento, porpoco cuerda que luese

« Cerraré pues la boea en punto a politica. i1 poder se ha vincula-
do Ja totalidad de nuestios destinos. » __Comentario sobre la obra de
Filangtert, por Benjawmin Gonstant , Il parte, capilulo 17

Lo mas nolable en las opiniones de Benjamin Constant sobre ¢l
e, despues de Laber demostrado la necesidad
manifieste con impruden-

0s puuhlﬂﬁ la proce-
azase indefinida-

<t manifestacion.

asunlo prescale, es qu
de no ilastrar al pablico por temor de que
cia el deseo de conseguir buenas instituciones ,
necesidad de dar pujanza al instinlo relijioso, & fin de que no falter
. de donde se ]mdri:l inlerir que el

o] autor maniliesta ia
\

mavtires 4 la cousa de la libertad
fanalismosin luces os lo mas hermoso del mundo para reformar

ialas luynﬁ 5 establecer las huenas, — Véase el pr{:'lngn de la obra U

tulada: De la Relijton,
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otra tienen por resultado la utilidad jeneral. La lejislacion
no tiene por objeto dar a conocer todos los hechaos (que
producen bien & mal, esponer todos los deleites y dolores
peculiares al hombre , ni desentraiiar todas sus causas. Si
tal fuese el objeto de la ciencia, nada dejaria que decir
a las demds ; deberia esponer hastalos procedimientos mag
prolijos de las artes, sin esceptuar la de cocina. Asi, admi-
tiendo que se procede bien, haciendo de un axioma de
moral el fundamento de una ciencia, dicho axioma fuera
aqui demasiado jeneral, por cuanto cuadraria igualmente
con todas las ciencias, y aun con todas las artes.

Al hacer estas observaciones, estoy muy ajeno de des-
conocer los servicios debidos 4 Bentham en materia de le-
jislacion ; pero dichos servicios no consisten en haber es-
tablecido un principio nuevo, sino en haber indicado el
medio mas seguro de calcular las buenas y malas conse-
cuencias de los actos y de las leyes, y en haber aplicado
felizmente su método d varios ramos de la lejislacion.
Antes de €él, los escritores de la ciencia habian jeneral-
mente admitido que la felicidad pablica debia ser el re-
sultado de las leyes ; pero ninguno habia tratado de analizar
los elementos que componen el bien ptblico, ninguno se
habia mantenido fiel 4 este principio. Hase aparentado
creer, sin embargo, que era el primero que habia ideado
el sistema dela utilidad, porque calificé de obligacion con-
sultarla esclusivamente, en vez de seguir las huellas de
sus predecesores. Se le ha agradecido poco su método, y
se le han hecho cargos por el principio que le habia ser-
vido de cimiento.

Considerando Bentham la utilidad como 4 principio
fundamental del arte de hacer leyes, no ha hecho masque
seguir el ejemplo que le habian dadolos mayores filosofos;
difiriendo de ellos tan solo en haber prescrito reglas segu-
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ras para no apartarse jamds de aquel principio. Platon, al
escribir su Repuiblica y no tratd mas que de ofrecer la tor-
ma de gobierno bajo la cual serian mas felices los hom-
bres , estando convencido de que mas valia ser bueno vy
justo que malvado, aun cuando no se debiese temer el ri-
gor de las leyes.

«(s declaro por mi, hacia decir a Socrates , que nunca
se me convencerd de que valga mas ser ruin que honrado,
aun cuando hubiese la facultad de hacerlo todo 1mpune-
mente. Si, por mas que el malvado se haya ido granjeando
con violencias 6 ardides, el derecho de hacer dano sin
temor de castigo alguno, nunca creeré que su estado sea
preferible al del hombre justo (1). »

En sus Leyes, Platon adelanta todavia mas que en su
Republica: no se reduce 4 sostener que cada cual encuen-
tra en la prdctica de la justicia mas dicha'y contento que
en la injusticia, sino que reprueba como inmoral y puni-
ble la doctrina contraria. « Porlc que a mi toca, pone ¢n
boca de uno de sus interlocutores, la cosa me parece tan
clara como que Creta es unaisla; y si yo fuese lepislador,
no perdonaria medio para gue hablasen en iguales termi-
nos los poetas y todos mis conciudadanos. /o encontraria
pena bastante crecida para castigar al osado que dijese que
hay malvados felices, y que una cosa es lo util y ventajoso,
y olra lo justo.

«Permitidme, amigos mios, en nombre de Japiter y
Apolo, consultar aqui & estos mismos dioses que son vues-
tros lejisladores, y preguntarlessino es cierto que la suerte
peregrina y preferente sca la del hombre justo; 0 si se de-
ben deslindar dos condiciones, una acompanada del pla-
cér, y otra de la justicia. 51 nos responden que son dos

(1) De la Repiblica, 1ib, T, paj, 36, Viasze la conclusion de este li-
bro,
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condiciones diferentes, les preguntaremos de nuevo cugl
de las dos es preferible; y si dicen la acompatnada del pla-
cer, sostengo que lal respuesta es absurda en sus labigg,

« Pero guurdémmms bien de hacer hablar asi 4 los dio-
ses ; hagdmoslo mejor con nuestros padres y lejisladores,
Supongamos que las preguntas referidas se hacen nies-
mente al lejislador , y que él es quien nos ha respondido
que la vida mas voluptuosa es la mas feliz. Padre mio, Je
diria, despues de haberle escuchado, pues vos no quereis

que yo me proporcione la vida mas feliz, supuesto que no

cesais de exhortarme a que viva en la practica de la justi-

cia. Yo no atino lo que podria conlestarme, 4 no contra-
decirse, el que tamano principio hubiese sentado, ora fuese
padre, ora lejislador. Y si convenia en que la perfecta feli-
cidad se encuentra en la perfecta justicia, cada cual le pre-
guntaria luego queé ¢s lo que hay de bueno y hourado en
la justicia para que se la prefiera alplacér.....

« Asiy el raciocinio que no separe lo agradable de lo
Justo, bueno y honesto, tiene a lo menosla ventaja de in-
chnar & los oyentes a abrazar la justicia y la virtud ; y el
lepislador no puede usar otro lenguaje sin contradecirse y
afrentarse; porque nadie consentird jamads en darse 4 un
jenera de vida que le ha de propercionar mas quebrantos
que deleites (1).»

Aristoteles, en su tratado de Politica, lleva el mismo
objeto que Platon en su Republica y sus Leyes. Empieza
su obra con las idénticas observaciones, y va comentando
repetidas veces el propio concepto. Es evidente, segun ¢l,
que todos los gobiernos que tienen por objeto la utidlidad
de los ciudadanos, son buenos y conformes 4 la justicia,
en su sentido propio y absoluto ; y que todos los que s010
aspitan al provecho particular de los gobernantes wudan

(1) Leyes de Platon , lib. 1I. — Véase tambien ¢l lib. V.
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descarriados (1). Ciceron discurria sobre el mismo princi-
pio que los filosofos de la Grecia, y, cual ellos, confiesa
que la utilidad comun de los ciudadanos debe ser el ob-
jeto de la lejislacion (2).

Los mas de los escritores modernos anteriores 4 Ben-
tham habian adoptado el mismo principio que €él. La voz
utilidad tiene dos acepciones; una muy estrecha, y otra
muy estensa; en la primera significa un provecho inme-
diato y en cierto modo material ; y en la segunda denota
las ventajas presentes y venideras, de cualquiera especie
que sean,y cualesquiera que seanlaspersonasen cuyo favor
recaigan. Tomando la voz en el sentido limitado, Grocio
dice que no siempre se debe consultar la utilidad ; mas no
opina lo mismo tomdndola en la acepcion mas estensa.
Entonces halla en el provecho de todos los ciudadanos el
orijen del derecho civil y de las sociedades humanas, y
en la utilidad de todas las naciones el del derecho de jen-
test(S)k

Wolff, uno de los que mas han escrito sobre el derecho
natural ,no califica los actos humanos mas que por el in-
[lujo que ejercen en los hombres; encuéntralos buenos, si
tienen por resultado la mejora de la especie, y malos, si
propenden 4 deteriorarla;lo cual no es mas que el prin-
cipio de utilidad espresado con otras palabras (4).

(1) La Politica de Aristoteles, lib. 3, cap. 4, ycap. 5, §§1 y4.

(2) Cicero. De Off. , lib. 1, cap. 25.

(5) He aqui las propias [*E-pi'usiunuﬁ de Grocio: «Sed sicut cujus-
que civilatis jura utilitatem suwe civilatis respiciunt, ila inter civilales,
aul omnes,aul plern&r{ue ex consensu ‘;urn qumdam NasCl potuerunt,et
nala apparet, que ulilitalem respicerent non celoum singulorom, sed
magn® illins universilalis.» De jure pacis ac belle, prolegomena, paj. 2
y 3 de Ja edicion de Amslerdam , 1660.

(4) Wolll, Inst. jur. nat. {*tjf,'ut. , §12. — Valtel :H‘u_}phh los prin-
cipios de Wollf en sus Cuestiones de devecho natural,
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Burlamaqui empieza su tratado de derecho natural en
los siguientes terminos : «Intentamos en esta obra aver;.
guar cuiles son las reglas que la razon prescribe por si sola
i los hombres para llevarlos d su salvo al fin que deben
proponerse, y se prometen con efecto, cual es la verda-
dera y sdlida felicidad.»

Pero entre los que han escrito sobre los fundamentos
de las leyes, ninguno mas fiel al principio de la utilidad
que Guillermo Pestel. Su obra titulada Fiundamenta juris-
prudentice naturalis esta dividida en dos partes. En la pri-
mera escudrina el autor lo que puede hacer feliz esta vi-
da ; vy en la segunda las Jeyes naturales que conducen 4 la
felicidad.

In la primera seccion de su libro observa que hay dos
especies de placeres ; unos verdaderos ¢ saludables, y otros
fementidos 6 nocivos: los primeros no acarrean pesar al-
guno,nienjendran pena;los segundostraen consecuencias
aciagas. Pestel da el nombre de bien a toda causa produc-
tora de logros verdaderos , y el de mala toda causa de fe-
mentidos deleites. La felicidad , dice, es aquel estado del
hombre en el cual, sin estar absolutamente libre de pena,
se tiene la certeza de gozar siempre de verdaderos place-
res. Bl deseo de la felicidad es innato en el hombre; todos
aspiran 4 ella como 4 manantial comun.

ste autor se halla tan ajeno de reprobar la propension
del hombre hacia su bien, que la considera como espre-
sion de la voluntad del Sér supremo. La voluntad y los
fines de Dios, dice, son conocidos por sus obras ; Dios ha
puesto el deseo de la felicidad inherente 4 la naturaleza
del hombre ; luego no quiso que la investigacion de la fe-
licidad fuese contrarvia 4 esta misma naturaleza. Foluntas
et fines Dei ex operibus divinis cognoscuntur. Nature hiut-
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mane Deus insevit appetitum ‘_fé/r'cz'mrzls; ergo noluit ut
ejus adeptio eidem nature repugnaret ().

Aristoteles habia dicho que, supuesto que el bien es el
fin comun de todas las ciencias y artes, el arte social, el
mas importante y poderoso de todos, debe tener por re-
sultado el mayor de todos los bienes, esto es, la justicia,
que en sino es mas que la utilidad comun (2). Pestel mira
tambien la justicia en la utilidad comun (3).

iPorqué , pues, un principio,profesado millares de aios
hace, ha sido de repente zaherido como una novedad aza-
rosa, que conveniaatajar 4 toda priesa? Porque,con la apli-
cacion de este principio, creyeron amenazados en su exis-
tencia intereses opuestos a los del publico, mtereses de
familia, de gremio tt de casta. Atosigados estos intereses,
pusieron en movimiento el injenio de los sofistas que vi-
ven, O aspiran 4 vivir, de los abusos de un orden social
ViCl0SO.

Ningun hombre atinado podrd impugnar el priacipio
de que la felicidad publica debe ser el objeto del lejisla-
dor; pero dicho y demostrado el principio, la ciencia de
la lejislacion no ha progresado mas de lo que Progresaria
la medicina, diciendo que la curacion de los enfermos debe
ser el objeto de los médicos : esto es muy cierto, pero esto
i nadie ensena cosa alguna (4).

(1) Fundementa jurispradentie naturalis , § 19, paj. 5.

(2) La Poliica , lib. 8, cap. 7, Yy 267.

(3) Fundamenta jurisprudentice naturalis , §1, 267.

(4) Los mismos hombres que establecieron los sistemas mas (unes-
tos han tenido por objeto la atilidad. Hobbes no quiere establecer el
dﬂEI'lUtiSE&D mas que fundandose en esle principio. J. J. Rousscau , en
su contralo social, dice, al empezar su sistema, que tralara siempre
de ¢nlrelejer en sus invesligaciones lo que se avicne con el derechoy
lo que preseribe el intercés, 4 fin de que siempre corran parejasla justi-
dia y la utilidad. Por 0llimo, hasta los mismos conlraries del principio
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Todos los pueblus tienden naturalmente a establecep
lo que creen que les esutil, ya desechar lo que suponen
pernicioso. He aqui dos hechos que los sabios pueden ha-
ber advertido, pero no creado, ni destruir. Reconocidos
estos dos hechos, :qué le queda que hacer a un hombre
que quiere dar impulso a una ciencia ? jnecesita recomen-

dar al linaje humano que aplaudalo que le es ttil, y evite

lo que le es funesto? ;es necesario acaso que le imponga

como un deber lo que es ya en ¢l una propension incon-

trastable ? ; habra de decirle que se atenga esclusivamente

4 lo que le es ventajoso ? Pero el jénero humano no aspira
de por si 4 olro intento: si no siempre lo consigue, no
es por falta del deseo, ni del propio empuje, sino de luces
guen el mal camino 4
sabiendas ¢ por voluntad. Son arrastrados 4 veces d con-
traer malos hdbitos, 4 hacer lo que saben que les es per-
judicial , 6 4 dejar de hacer lo provechoso ; mas cuando tal
sucede , no duran mucho los vicios; fenecen con las je-
neraciones contajiadas, imprimiendo habitos contrarios a
las anteriores.

0 de medios; los hombres nunca si

La ciencia de la lejislacion puede cenirse , pues, como
todas las demds , & esponer claramente lo que en si son las
entidades, y lo que producen, sin necesidad de promulgar
obligaciones , ni pautar reglas de conducta. Mas dire ; tam-
poco necesita principios, 4 menos que por esta palabra se
espresen hechos jenerales causantes de otros. Las reglas,
las mdximas, 6 lo que se llama principios, pertenecen al
arte , sirvienndo de guia al jurisconsulto, al majistrado, O
al que tiene 4 su car

go la redaccion de las leyes. Los he-

de la utilidad y del interés atinado han tomado esle principio por ¢l
mienlo de sus raciocinios, queriendo susliluir al sistema de la wtilidad
olro sistema mas datil, yal interds atinado, otro que lo sea mas. A es-

lo se reduce todo el sistema de Benjamin Gonstant ccbre el afecto re-
[ijtoso.
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chos, y solo los hechos, son del dominio de la ciencia; los
sabios los esponen y muestran su eslabonamiento ; las re-
glas se desprenden luego por si mismas. St se procede de
un modo contrario; si se entra sentando un principio que
no sea un hecho, para referir 4 ¢l las observaciones, en-
tonces se fragua un sistema, y es preciso fundarlo todo
sobre un deber sin que haya cimiento en que fundarlo.

Si la pauta fundamental de los raciocinios no es un con-

cepto despejado y universalmente admitido, jcomo con-
vencerémos los opuestos a4 este dictaimen ? Si digo 4 un
ministroti &4 una junta: vuestro objeto debe ser la felicidad
publica; la utilidad jeneral debe ser el principio de vues-
tros raciocinios en lejislacion, etc., podrémos discurrir

acordes, si confiesan que tal es realmente su deber ; mas
si no admiten el prineipio ; si afirman que su deber es ga-

lantear 4 sus intereses personales, 4 los del rey, d4 los de
una casta, 6 al de los ministros de un culto ; si piensan,

como Rousseau, que nada deben d quien nada han prome-
tido ; jcomo serd posible que nos entendamos? ;serd ne-
cesario demostrarles que el interés que anteponen 4 la
utilidad jeneral, requiere que se atengan esclusivamente a
esta utilidad? Entonces nos verémos precisados 4 sentar
otro principio ; serd indispensable reconocer que el interes
de los ministros, del rey, de los nobles 6 de los sacerdotes,
debe ser el objeto del lejislador ; y demostrar en seguida
que este interés estd pidiendo que la utilidad jeneral sea
el principio del raciocinio, demostracion que no sera facil,
si los hombres cuyo interés sea el preponderante, no lo
han fundado de antemano en la utilidad jeneral (1).

(1) La objecionde que hablo no esun supuesto arbitrario. Tratande
cierto diacon uno de mis amigos sobre el fundamento de las leyes y
de la moral , pretendia yo que no habia fundamento mas sélido que
el propuesto y dilucidado perfectamente por Bentham : la «tilidad je-
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Hay que observar ademds que los hombres por lo jene.
ral se conceptiian comprometidos en varias obligaciones;
cuando se hace de una sola la regla de toda su conducta,
ilzanse de repente en contrario un sinnumero de afectos
y preocupaciones. Para que estuviesen dispuestos a admi-
tir este principio sin restricelon, seria menester que viesen
inmediatamente que sus demas deberes, lejos de ser es-
cepciones del principio, son consecuencias del mismo; y
si tal viesen , sabrian todo lo que uno trata de ensenarles.
Por haberse dejado preocupar asi por unavoz, y haber des-
conocido que el principio de la utilidad nada escluye de
lo que es util, han embestido algunos escritores este prin-
cipio, buscando otro fundamento a las ciencias morales.
Por no haher comprendido la palabra utilidad en toda su
estension, se ha apelado al instinto moral, 4 la justicia, la
corazonada relijiosa, etc.

Cuando los hechos estdn bien desentrafiados, hablan 4
todas las conciencias, y no admiten objecion alguna; no
hay necesidad de que se funden en ningun principio es-
puesto & controversia; sostiénense porsu injenita pujanza.

neral. Este principio, me replicé, es bueno para nosolros que nos
concepluamos avasallados por obligaciones; was jeomo probarémos
i los lejisladores que seburlan del publico, y que nocreen en el in-
ficrno, que la felicidad pablica debe ser su objelo, ¢ que la utilidad
jeneral debe ser el principio de sus raciocinios? Para semejantes hom-
bres ;significa algo la palabra deber ? Confieso que esta objecion , he-
cha por un hombre de talento y de una conciencia muy delicada,
me dejo sin respuesta. Largo liempo he tenido que recapacitar para
convencerme de que un despejo anchuroso era el iinico medio de ha-
cer progresar con seguridad 4 la lejislacion y 4 la moral. Es menester
que lospueblos se ilustren lo bastante para que los hombres reveslidos
del poder, que anteponen los intereses individuales & la utilidad je-
neral, y que no creen en el otro mundo , encuentren 4 lo menos €1
este su infierno.

o
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El que los espone y demuestra su trabazon no requiere
anuencias a ciegas , porque todos pueden ver lo misnio que
él ha estado viendo. Desaciertos pueden cometerse, sin
duda, en la esposicion de los hechos 0 de su eslabona-
miento ; pero este es un tropiezo comun a todas las cien-
cias , sin esceptuar las mas exactas. No hay matemdtico que
no pueda equivocar un cdlculo; y en tal caso el yerro es
del hombre, no del método.

El principio de la utilidad es inespugnable, 4 no ser por
uno quese contradiga desde luego, 6 porun loco ; de con-
siguiente mis observaciones deben entenderse aplicadas al
método, y no al principio en si. La cuestion no estd en
saber si este principio es cierto u falso, util 0 pernicioso
al linaje humano, sino en hallar el medio mas seguro de
que progresen las ciencias morales, o triunfe aquel mismo
principio en toda su latitud.

Diciendo que Ben tham ha fundado el arte de hacer las
leyes en un deber impuesto a los sabios 6 a los lejislado-
res, por ningun término quiero significar que no haya
consultado los hechos. Al contrario, cuajadas estan sus
obras de observaciones muy atinadas; y si alguna vez no
estoy acorde con él,es cuando no ha sido fielasu principio,
por no haber observado adecuadamente los hechos.

- ) OE—————



CAPITULO XYV,

i () Ga————

Discordancia que hay , en moral y lejislacion, entre los
sistemas adoptados en teoria, y las reglas seguidas en
la practica.

Hemos visto anteriormente que el efecto producido por
un sistema equivocado es hacer conceptuar como tutiles al
linaje humano acciones 6 leyes quele son perjudiciales, 6
tachar de aciagas acciones O leyes que le son provecho-
sas. Falseando de este modo el juicio de las naciones, un
sistema vicioso afianza las torpes instituciones y los ha-
bitos nocivos existentes, 0 aumenta su numero ; desencaja
las leyes acertadas, 6 rectos hdbitosya establecidos , 6 ataja
sus ensanches.

Pero como las consecuencias que producen las institu-
ciones y los hdbitos humanos son independientes del jui-
cio que formamos de sus causas enjendradoras; y como
el hombre propende alla de suyo a rechazar cuanto le
lastima, y 4 plantear lo que le aprovecha ; resulta que un
pueblo no puede prohijar un sistema equivocado, sin que
desde luego se trabe una lucha entre el movimiento inhe-
rente 4 su propia paturaleza, y las opiniones erroneas de
que esta 1mbuido.

TOMO 1. [ 1
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Este vaiven de la propension del linaje humano a sy
prosperidad,y las especies atascadoras 6 cejadoras, si bien
no rectifican desde luego los conceptos equivocados, van
siempre, aunque 4 pausas, debilitando su influjo. Desde
luego se trata de poner en practicatodas las opiniones que
se¢ han admitido; los buenos efectos que de ellas se espe-
ran infunden un ahinco peculiar del convencimiento ; mas
bien pronto domina y prevalece sobre las opiniones sobre-
puestas el empuje inherente 4 la naturaleza humana. Aflo-

iase la tirantez de la observancia ; los actos desairan d las

wd

doctrinas ; y opiniones, adoptadas al prineipio como la
misma espresion de la verdad, no son ya mas que hueras
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ceptuan mas regulares; el fervor relijioso se reanima, mas
s1 no puede sostenerse sin que se estrellen con inclina-
cim?es inherentes d la naturaleza del hombre, acaba por
espirar.

Los sistemas falsos mas duraderos son los prohijados por
lejisladores y confundidos con una relijion cu:-alqu}uru: este
ﬂntr‘etejimiﬂntu dela politica y lejislacion con las especies
relijiosas es lo que ha hecho durar el sistema de Maho
na. G{mfmido el poder de tan estrambética alianza, no
]m}.r“gcﬂ_nurxm torpe que no quiera abroquelarse con la
relijion, ni creencia desatinada que no busque la herman-
dad de las leyes. Sin embargo, aun enmedio de tal estre-

formulas que se repiten por hdbito,y que solo sirven para
occurecer el entendimiento. A veces, couservando las pa-
labras del sistema, se aplican a ellas otros conceptos; su-
ponense en el autor pensamientos que nunca tuvo ; dicese
que ha sido mal interpretado, y se le sacrifica la razon an-
tes que confesar el yerro 1 el estravio que se comello &l-
guiéndolo.

Los sistemas relijiosos estdn menos espuestos que los
filoséficos 6 politicos d padecer tales vuelcos, porque todas
las relijiones hacen promesas 6 amenazas cuyo cumpli-
miento es incomprobable. Sin embargo, los mismos sis-
temas relijiosos adolecen de retoques, per la propension
del linaje humano 4 su prosperidad; a proporcion que una
relijion erronea se va anticuando, se quebranta el ahinco
de sus proclamadores. Los primeros ejercicios que se pa-
san por alto son aquellos mas contrarios 4 la naturaleza
del hombre; los ultimos que se observan son los que re-
quieren menos sacrifictos. Las sectas se forman cuando el
animo se va desimpresionando, y para no decir que los
fundadores se engaiiaron , se supone que fueron mal com-
prendidos. Supénenseles entonces las especies que se con-

chez, la pujanza inherente 4 la indole del hombre que-
branta su absolutismo, y suele al fin avasallarla.

Mucho ha sido encomiada la sabiduria de los reyes y
sacerdotes de Ljipto ; pero, ique nos ha quedado de unos
y otros mas gue algunos restos de monumentos y algunos
signos inesplicables ¢ mal esplicados ? Las instituciones de
Licurgo han pasmado los 4 fildsofos modernos; pero, iqué
se han hecho? ;qué pueblo quisiera npmpi;irsvlasE-’*Las
instituciones tan decantadas de los demsis pueblos de la
Grecia 6 de la antigua Italia, se simaron igualmente sin
que nadie haya sofiado en restablecerlas. La esclavitud
casera, que asomaba por todas partes, basté para corroms-
perlo todo; causd la ruina de todos los sistemas con los
cuales estaba vinculada, y al fin desaparecié ella misma.
[gual suerte ha cabido 4 la relijion pagana; ni el niimen
de los mas encumbrados poetas, ni el afan de sus sacer-
dotes, nila prepotencia de los emperadores han sido parte
para sortear su vuelco. El sistema feudal, que se sefiores
por toda Europa despues de la caida del Imperio romano,
¢ estinguio a los pocos siglos de su reinado. Ia 1olesia
romana, cuya sjigantada valia alcanzaba 4 mmnu{*vr la
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Europa en peso, trata ahora de potencia a potencia con
savillas de forajidos. El Imperio de los Musulmanes ha
:idn conmovido hasta en sus cimientos por hombres que
se conceptuaban viles é infimos esclums‘; y la decadencia
de este imperio no es la mayor de las ruinas que presen-
ciamos. Asi fenecen los errores y los falsos sistemas que
aparentaban haber de enfrenar la marcha del jénero hu-
mMano.

Pero sien medio de estas inmensas destrucciones que
dejan en su transito los pueblos, se encuentran observa-
ciones sacadas de la naturaleza ; si un filésofo nos pinta
con adusto esmero la l6brega safia de un tirano, @ los
ciegos disparos de una muchedumbre ignerantfa; 51 un
poeta nos rasguea el cuadro de las pasiones y dlSC:DI‘d]IlS
que desencajan d los jefes de un ejercito, 6 nos describe las
costumbres domésticas de sus conciudadanos; si un escul-
tor, animando con su cincel al mdrmol, nos ofrece la hu-
mana especie en sus mas bellas proporciones ; s1un pro-
fundo observador nos delinea los caractéres de las dolen-
cias 4 que estd sujeto el hombre, ynos da 4 conocer su re-
medio; y si un sabio jurisconsulto pronuncia una decision
fundada en la naturaleza invariable del hombre ; las obras
de los unos, y las observaciones 6 fallos de los otros ser-
virdn, setioreando los siglos y las revueltas, de modelo @
norte 4 las mas remotas jeneraciones. Un espiritu sistema-
tico pedrd decantar 4 aquellos lejisladores que, con ardi-
des 6 violencias, prohijaron ciertas instituciones en pue-
blos mas 6 menos bdrbaros; mas cuando por una parte
vemos vacer aquellas celebradas instituciones, sin que na-
die haya sofiado en restablecerlas, y por otra miramos las
decisiones de los jurisconsulios romanos (descubiertas por
una feliz casualidad despues de muchos siglos de barbarie)
adoptadas y convertidas en ley por casi todos los pueblos

{ :) gy |
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de Europa, sin intervencion de milagros ni de viclencias,
licito sera creer en el pmdm‘iu de la verdad, y en la du-

racion de las leyes sacadas de la misma naturaleza del
hombre.

Si los sistemas fundados 6 sostenidos por la potestad
de los gobiernos 6 por la autoridad de las relijiones pier-
den insensiblemente su influjo, y se derrumban cuando
estan en oposicion con el movimiento que empuja al jéne-
ro humano por el rumbo de su perfeccion, los sistemas
que no cuentan mas arrimo que ¢l de las sofisterias vy la
elocuencia de los escritores que los fraguaron, no pneglen
tampoco influir por mucho tiempo en la conducta de los
hombres. Podrdan cundir en el trance del entusiasmo; mas
si los efectos no corresponden 4 las esperanzas, poco du-
rara su dominacion; y aun apenas acontece que un falso
sistema sea prohijade en su totalidad y se sigan todas sus
consecuencias. Comolos sistemas equivocados pueden lia-
cinarse 4 lo infinito, y no siendo posible que una dilatada
serie de errores sea voluntaria y unanimemente admitida,
resulta que las opiniones falsas se neutralizan mutuamen-
te. Un hombre que quisiese poner en prdctica todas sus
falsas opiniones, tendria que luchar con una infinidad de
hombres que profesan conceptos contrapuestos. Siguese
de aqui que cada cual se ve obligado 4 buscar argumentos
y prohijar instituciones que puedan cuadrar con el mayor
numero, labrando de este modo, del sistema que se adop-
ta, las formulas de su creencia,y no las reglas de su con-
ducta. Entonces hay dos entes en una misma persona ; el

que plensa y el que obra: este se conforma en cuanto
-puede al movimiento que concuerde d su propia naturale-

za, y aquel no existe mas que en un mundo imajinario.
La esperiencia de todos los dias nos prueba que el en-
tendimiento de los hombres no corre parejas con sus inte-
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reses, ni con su conducta. Un escritor puede sostener , en
tema jeneral, que la conciencia es el unico juez ilustrado
de las leyesy de las acciones, 6 que para saber lo que es
bueno y lo que es malo basta consultar el sentido moral 6
el impulso intimo; mas si se halla en una concurrencia
donde se controvierta una cuestion de moral, y haya al:
guien que defienda por principio de conciencia una opinion
contraria 4 la suya, afirmara desde luego. que la concien-
cia de su contrario se engaiia, probandole, con razones sa-
cadas del bien y del mal, que se equivoca tomdndola por
norte,y que no deben seguirse los movimientos de lacon-
ciencia hasta despues de ilustrado el jurcio.

Un publicista podrd sostener que el desalamiento reli-
jioso es el principio tnico de las buenas instituciones y de
las sanas costumbres, y que la moral y la libertad se per-
dieron el dia en que los hombres juzgaron los actos y las
leyes por el bien 6 el mal que causan; robustecerad su sis-
tema con la historia de las rancherias salvajes y de las na-
ciones civilizadas, con la de los pueblos modernos y anti-
guos (1); pero si el mismo escritor es llamado 4 una junta
lejislativa, y ha de impugnar una ley que cree desacertada,
dejard a parte su sistema sobre el impulso relijioso; espon-
dra 4 los hombres imparciales las consecuencias buenas 6
malas de la ley presentada; les hara ver que el bien que
debe producir es nulo, al paso que inmenso el mal, con el
convencimiento de que si logra probarles que los malos
efectos preponderan sobre los buenos, les determinara
desechar la ley; d los ambiciosos y 4 los apocados les pro-
bard que debe serles perniciosa; que es contraria a sus 1n-
tereses bien entendidos, y que por lo mismo han de repro-

barla, Despues que el estadista haya asi cumplido con st

(1) Véase la Introduccion de la obra de Benjamin Conslant, D¢
la Relijion.
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instituto, el filosofo ird 4 desempefar el suyo; volveri 4
su sistema: probard que los escritores que ensefiaron i los
hombres 4 consultar su interés discreto, y 4 juzgar las le-
yes y acciones por las consecuencias buenas ¢ malas que
traen, fueron los destructores de la moral y de las buenas
leyes; y que nada hay que esperar de las naciones,mientras
no abjuren tan perniciosas doctrinas,

Otro, despues de empapado su espiritu en mdximas de
Grocio 6 de Burlamaqui, presentard un sistema de leyes
naturales; si es profesor, ensefiard que estas leyes, graba-
das en todos los corazones, admitidas por el linaje huma-
uo entero, son eternas, inmutables, y que no cabe en au-
toridad alguna humana el variarlas. Mas si le llaman 4 un
consejo, y se trata de providenciar severamente, ya serdn
otras las doctrinas y diferente el lenguaje; entonces pro-
clamard la necesidad de modificar y suspender aquellas
mismas leyes naturales, inmutables, invariables ; la salud
del monarca serd la suprema ley ante la cual enmudezcan
todas las demds ; se perseguird, se encarcelari (quien ose
hablar, como no sea en tedrica,de las leyes inmutables que
nadie puede suspender ni modificar.

Otro, finalmente, imbuido en los dogmas del contrato
social, no reconocerd, en especulativa,el timbre de ley sino
en los actos que sean la espresion de la voluntad jeneral ;
sentard (ue entre los hombres no hay mas oblizaciones
que las resultantes de los convenios; mas si luego se habla
de fraguar leyes, encontrard que no pueden saliv buenas
sin quitar toda especie de intervencion d las novénta y
nueve centesimas partes de la poblacion ; y proclamari la
soberania del pueblo, con tal que no haya asambleas, ni

elecciones populares, y que nadie, escepto los ministros ,

F

tenga la facultad de publicar un hecho 6 una epinion.
De este sinntimero de sistemas, y de esta continua opo-
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sicion que reina entre las doctrinas que se pmfezrian y los
principios que se practican, resulta que las naciones no
saben lo que han de hacer ni lo que hun de pensar; y lo
mas chocante estd en que los mismos que tienen doble
docirina les echan en cara, ora el no avenirse 4 sus siste-
mas, ora el admitir uno y hacer la guerra a otro; ;cual si
fuese posible adherirse 4 contradicciones y caminar 4 un
tiempo hacia dos puntos opuestos !

Los fraguadores de sistemas suelen contentarse con dos,
el teorico, que es el de un mundo imajinario, lleno de per-
fecciones; y el prictico, que por necesidad debe confor-
marse 4 las imperfecciones de la naturaleza humana. Pero
los que no fian bastante de su juicio para tener opiniones
propias, y que no se atreven 4 pensar sino con arreglo 4
los libros, no seavienen con dos sistemas contradictorios.
Estudian con frecuencia todos los que caen en sus manos,
y todos los admiten con igual confianza, con tal que sus
autores no pertenezcan d opuestos bandos. Su entendi-
miento se convierte de este modo en un verdadero caos,
compuesto de palabras sin sentido fijo, pero que les sir-
ven para manifestar una satisfaccion 6 un descontento cu-
yas verdaderas causas no aciertan 4 desentraiiar. Si les
parece mala una ley, dirdin que es tal porque atropella los
prncipios del derecho natural, 6 del contrato social, 6 de
los derechos del hombre; y si la graduan de buena, mani-
festardn su aprobacion con palabras opuestas, sin aplicar-
las en ningun caso 4 conceptos cabales. No es que dejen
de prosperar los pueblos 4 pesar de esta confusion , por-
que hay muchas especies que vagan alld por fuera dﬂ!
ambito de todes los sistemas, y que por consiguiente casl
de nadie son contradichas. Hay por ctra parte, hasta eu
los hombres mas negados, 4 un tino mental inaccesible
i todas las sofisterias, y que tiene en la prictica mas -
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flujo que las palabras que ofuscan el entendimiento. Mas
si los pueblos adelantan, es 4 tientas y titubeando ; no es-
tan seguros del terreno que pisan y despues de dados al-
§UNos pasos, no es raro verles retroceder, temerosos de
haberse engolfado en una maleza.

I'n todas las ciencias se han cometido desaciertos: en
todas se han fraguado falsos sistemas ; pero solo en politi-
cay lejislacion se observa esta discordancia entre la ted-
rica y la prdctica. Los fisicos, los quimicos y los médicos
obran como piensan, y no atufan su entendimiento con
los desvariados sistemas que Inventaron sus predecesores.
Para ellos todo lo que no es reconocido por bueno en
la practica queda desechado por malo en teoria ; un er-
ror demostrado es una opinion destruida ; unaverdad ave-
riguada es una conquista imcontrastable ; su entendimien-
to nunca esta a retaguardia de sus procederes. En lejisla-
cion es todo al revés; en esta ciencia, para la mayor parte
de hombres, no hay verdades ni errores, sino OpINIOnES ;
admirase en especulativa lo que sedesecharia en prictica,
y nunca es fijo que el acto consuerie con el pensamiento.

Tados los gobiernos hacen leyes, y los gobiernos no
pueden constar sino de hombies. No nos admira pues el
que las leyes casi nunca hayan siilo consideradas mas que
en sus conexiones cen las formas de gobierno estableci-
das, mi que se hayan ido sucesivamente buscando leyes
democraticas, aristocrdticas y monsrquicas. Tampoco de-
bemos estraiiar que infunda entusiasmo una determinada
forma de gobierno para indagar luego cuales son las ayes
que mejor le cuadran. Para la mayor parte de los que se
dedican 4 politica y lejislacion , la primera necesidad es
apoderarse del mando, y la segunda mantenerse en él. Es-
ta propension en si no es un mal, por cuanto no es impo-

sible aspirar al poder para valerse de ¢l en beneficio pa-
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blico, mejor que en provecho de los intereses particulares;
pero si no viciosa, tampoco es cientifica, tampoco es un
medio muy seguro de llegar al descubrimiento de la ver-
dad. Lo quenos conviene averiguar son las leyes que ha-
cen feliz 6 miserable 4 un pueblo;y halladas estas leyes,
entonces viene al caso indagar que gobilernos afianzan me-
jor su duracion, 6 cuidles los que propenden con mas ahin-
co a destruirlas. Las leyes, para ser acertadas,han de brotar
de lo intimo de la naturaleza del hombre ; y un gobierno,
para ser bueno, debe ser tal que se encamine de suyo 4 ]a
puntual observancia de las mismas leyes.

Resulta de ir considerando los objetos por este rumbo ,
que estudiando la lejislacion como ciencia, no hay que
desmenuzar si tal ley es democrdtica, aristocrdtica, oli-
garquica 6 mondrquica ; y que por lo mismo no se ha de
tratar de las diversas formas de gobierno. Sus nombres
enjendran solo conceptos desencajados y revueltos, sir-
viendo meramente para dispertar ciegos impulsos de
simpatia o de antipatia. Tal individuo creerd tiznar una
ley diciendo que es anti-mondrquica ; y tal otro pensard
prorumpir en alguna sublimidad, calificindola de erro-
‘mea, porque es aristocrdtica. Los sistemas que se han dis-
currido sobre los gobiernos no estdin mejor ideados y
descritos que los hechos sobre los fundamentos de la le-
jislacion ; pero no es aqui donde debemos escudrifiarlos.

Resulta de este capitulo que si los diversos sistemas fra-
guados en lejislacion sirven para nublar el entendimiento
de los pueblos, tampoco guian su conducta ; que suelen
quedar orillados en la prdctica por sus mismos autores;
' que por consiguiente no son mas que férmulas que se es-
tudian y repiten sin creer en ellas, viniendo 4 ser una espe-
cie de relijion cuyo fondo ha desaparecido, y cuyas formas
s€ conservan por bien parecer 6 por hdbito : invocase el
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contrato social, como invocan los poetas a Apalm ; tunta
fetienen en el uno como en elotro. Pero como una falsa re-
lijion no se desvanece enteramente hasta que lareemplaza
otra nueva, los sistemas desvariados en lejislacion Y po-
liticano yaceran en el olvido hasta que se les sustituya otra
entidad que mejor satisfaga al entendimiento. i {',_}uué es lo
que podrd hacer susveces? i quien establecera la deseada
armonia entre el entendimiento de los hombres Y su con-
ducta?— Kl estudio, la observacion de los hechos digase
que la repeticion fastidia, pero esta es una verdad que serd
necesario repetir mas de una vez antes de quedar com-
prendida.

iPero los hechos podrdn resolver todas las cuestiones?
Jarrojaran la suficiente luz sobre todo lo que esta oscuro?
— No. Cuando se estudia una ciencia y se han desentra-
nado 4 tondo algunos hechos, es dable ascender ya i los
que los han producido, ¢ descender 4 los resultantes. Ora
nos remontemos de los efectos 4 las causas, ora descen-
damos de estas 4 aquellos, debemos encumbrarnos tanto
como puedan acompanarnos. Mas cuando se paran y de-
Jan de iluminarnos, hemos de detenernos con ellos, por-
que un paso mas alld, no hay mas que tinieblas, adreas
conjeturas, interminables controversias. Si quedan cues-
tiones 1mportantes por resolver, el tiempo y la esperiencia
daran su solucion. Ninguna ciencia se ha formado espon-
taneamente , ninguna se ha encargado de resolver todos
los problemas propuestos por nuestro interés O por nues-
tra curiosidad. Un hecho bien determinado vale mas que
todo un sistema ideal por injenioso que sea. S1no quere-
mos perdernos en la senda del error, tengamos presente
la divisa que 4 la verdad di6 un gran poeta:

Je suts fille dutemps , ct dots teat d mon pére,

Fraguime cl licmpo,y soy toda del padre.



LIBRO SEGUNDO.

NATURALEZA DE LAS LEYES.—DELINEACION DE LOS ELE-
MENTOS QUE LAS COMPONEN.—EFECTOS QUE CAUSAN.
—DIVERSOS MODOS Y QUILATES DE SU TRASCENDENCI A
CON LOS INDIVIDUOS.

CAPITULO 1.
Naturaleza de las leyes.

Hemos “visto en el libro anterior que la ciencia de Ia
lejislacion no estriba en estar enterado de algunos siste-
mas. lengo ahora que pararme a desentrafiar sus cumien-
tos y el rumbo de su ensefianza, y.sobre todo voy 4 de-
mostrar que alterna entre las ciencias de observacion, y
que por lo mismo la doctrina de los sistemas y de los li-
bros debe rendirse ante la autoridad de los hechos.

De todos los individuos de la casta humana que vivian
hace un siglo, casi no habra uno que no haya desapare-
cido ; y de cuantos hay en la actualidad , poquisimos serdn
los que existan en mediando un siglo. Sin embargo, el
linaje humano, lejos por esto de menguar 6 menoscabarse,
va en crecidisimo aumento ; y las actuales jeneraciones
viven por lo jeneral mas felices que las anteriores. Pero
aun cuando las naciones prosperen, cada uno de los indi-
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viduos que las componen nace, crece y muere en un tiempo
dado : de consiguiente el jénero humano solo se perpetia
y perfecciona por un movimiento continuado de produc-
cion, crecimiento y destruccion de los individuos.

Este movimiento que se verifica en los pueblos y per-
petua su duracion, solo tiene cabida mediante ciertas re-
laciones gue hay, ¢ se plantean, ya entre los hombres vy
las entidades, ya entre los individuos y los conjuntos de
individuos que forman el linaje humano. Un hombre no
vive sino por medio del viviente, del arbol 6 del campo
que le alimenta, de los vestidos que le cubren, de la choza
6 casa que le sirve de albergue. Reproducese tan solo por
medio de un ente de su especie al cual se une ; sus hijosno
crecen n1 se multiplican luego sino por medio de los auxi-
lios que reciben de ¢l 6 de otros individuos de su especie.
Cuando muere, las entidades que empleaba para perpetuar
su existencia O satistacer sus apetitos, van a complacer los
anhelos 0 d4 perpetuar la existencia de otros individuos,
mientras sean adecuadas al intento. Por tltimo , teniendo
todos necesidades 6 deseos, emplean para satisfacerlos los
arbitrios que les caben.

Padeciendo los hombres las propias urjencias, yestando
dotados de las mismas facultades, adquieren las costum-
bres 1dénticas, siempre que se hallan en una misma si-
tuacion, siempre que tienen las mismas luces y cuentan
con rguales medios, De aqui resulta que cuando todos los
inchviduos que componen una nacion han llegado 4 corta
diferencia 4 un mismo grado de civilizacion;, todos obran
de una manera casi uniforme entre si. Fl influjo que una
parte de la poblacion ejerce sobre las demds, y que re-
sulta de la fuerza, del valor, de las luces 6 de las rique-
zas, contribuye poderosamente 4 dar uniformidad a las
costumbres, Con efecto, adviértense en el hombre dos
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propensiones al parecer contrapuestas , y que sin embargo
le impelen hacia un mismo término ; una es la que le 1n-
clina a precisar 4 sus semejantes que ajusten su con-
ducta 4 la propia , siempre que conceptia estarles sobre-
puesto ; yotra que le induce 4 remedar lo que estd viendo
practicar , siempre que cuenta con algun resultado ven-
tajoso para si.

Es muy notable que cuanto menos dista de la barbarie
una poblacion, mas uniformidad hay en las costumbres
de los individuos ¢ de las familias que la ecomponen. Lle-
gados todos sus individuos al mismo descollamiento en
pujanza, intereses y medios de existencia, y adoleciendo
de las propias continjencias, nada estraiio es que presen-
ten costumbres y pensamientos parecidos. Las diferencias
de organizacion fisica que hay en algunos, no causan mas
que variedades leves en su mmtelijencia y pasiones. La ra-
zon consiste en que todos tienen que dedicarse d los pro-
pios afanes, 4 nadie cabe mas tiempo ri mas medios que
a otro para ir acabalando sus disposiciones peculiares, y
por otra parte no hay motivo alguno individual que se lo
fomente. Asi, cuando se estudian las costumbres de los
pueblos bdrbaros, se encuentra que, en iguales circuns-
tancias, todos se conducen casi de idéntico modo, es-
tando dotados de las propias virtudes y plagados de los
mismos vicios. Esta semejanza es tal, que en la propia
rancheria, todos los individuos de la misma edad y sexo,
movidos como estin por idénticas pasiones, dedicindose
a unos mismos ejercicios y manteniéndose con -los pro-
pios alimentos, tienen la idéntica fisonomia. Las diferen-
cias que se observan entre dos rancherias dependen de

la diversidad de orijen, de situacion, 6 de ocupaciones.

En los pueblos que han dado a]gunos pasos en la car-
rera de la civilizacion, las diferencias de afanes, de for-
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tuna y de adelanto inielectual producen necesariamente
otras en la manera de conducirse entre si. Estas diferen-
cias, no obstante, distan mucho de ser tan grandes como
las desigualdades que las causan : un hombre superior 4
otro en intelijencia, fortuna o categoria, no siempre le
aventaja en sanas costumbres, y aun suele serleinferior,

Estos diversos modos de ser y de conducirse que tiene
un pueblo por su propia naturaleza, facultades , necesida-
des, posicion local, estado de conocimientos, etc., son el
resultado de las leyes d que obedece ; y siendo imposible
que un pueblo exista y se reproduzca sin un modo u otro
de ser y de comportarse, imposible es tambien idear un
pueblo sin leyes 6 costumbres. Como las leyes de un pue-
blo son las potencias que determinan su modo de existen-
cla, mantenimiento y perpetuacion en una combinacion
dada, no se puede tener que averiguar quiénes fueron los
fundadores de las leyes que forman las condiciones de su
existencia, por cuanto se reduciria esto 4 averiguar quié-
nes fueron los autores de su propia naturaleza, de los
objetos que le rodean y de las fuerzas 4 que obedece. Tam-
poco habrd que averiguar si es posible quitar 4 un pueblo
toda suerte de leyes, porque esto seria querer saber si una
nacion puede existir y reproducirse sin ninguna fuerza que
determinase su modo de existencia y reproduccion. El
estudio de las leyes 4 que estd sujeto un pueblo, no es
mas por consiguiente que el de las fuerzas que determi-
nan el como existe, se mantiene y se perpetua dicho pue-

blo (1).

(1) A veces se consideran Jas leyes segun las cuales existe y se per-
pgtﬁa un pueblo , como consecuencias 6 esplayamientos de un acto
establecido por un principe 6 por una asamblea. Dicese entonces que
e:ste acto, llamado furro 6 constitucion, cs wna ley fundamential gne
sirve de ciimiento 4 todo ¢l érden social , ¥ que no puede tocarse sin

(2229%)

\ )

Pero, ;donde hemos de buscar esas fuerzas 4 las cuales
obedecen los pueblos, y que apellidamos leyes? Lo he di-
cho ya: en los mismos hombres 6 en sus inmediatas en-
tidades. Los libros, 4 no ser colecciones de embustes, no
pueden encerrar mas que descripciones de lo que hay, ¢

‘de lo que hubo. Esto se alcanza de plﬂnn en las ciencias

naturales y en algunos ramos de las morales ; nadie llega
a tal punto de necedad que confunda un libro de botdnica
con las plantas que en él se describen, un libro de mine-
ralojia con los minerales cuyos caracteres apunta , un libro
de moral 6 de estadistica con las costumbres 6 las riquezas
de tal 6 cual pueblo.

No es lo mismo en lejislacion. En esta ciencia sucede
harto 4 menudo tomar la descripcion por la entidad, y
hasta mirar como una realidad una relacion puramente
imajinaria. Hay no obstante tanta diferencia entre el po-
der que llamamos ley, y el retrato de los fenbmenos que
esta produce; son dos entes tan diversos ¢ independientes

desplomarse la sociedad. INo parece sino que los pueblos sean como
aquellos edificios construidos 4 espensas publicas, en los cuales afir-
man cierlos majistrados poner la primera piedra, porque miran (ra-
bajar & los albaniles. No hay duda en que esas leyes fundamentales vy
eternas suelen quedar destruidas , sin que por esto se hallen peor los
pueblos ; & veces se sienten mejor.

«La ley fundamental de todo pais, dice Voltaire, es que se siem-
bre trigo, si se quiere lener pan ; que se cullive el lino 1 el cahamo ,
si se quiere tener lienzo ; que cada cual sea dueno de su campo, ora
pertenezca a un varon, ora a una hembra; que el Galo semibéarbaro
mate a lantos I'rancos enteramenle barbaros que vengan de las orillas
del Mein para apoderarse de aquel campo que no saben cultivar,

quitandole sus mieses y ganados; pues si asi no se haee, el Galo se
converlira en siervo del Franco, O este le asesinara,

«Sobre este cimiento descansa el edificio. E! uno construye sobre
roca, y la casa dura; el otro sobre arena, y la casa se hunde.» —
Diccionario filoséfico. Ly savica.
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uno de otro, que parece imposible confundirlos cuando
quiereuno tomarse la molestia de considerarlos conalguna
atencion. Muchas veces hay leyes, sin que sea posible ha-
llar en parte alguna la descripeion de los diversos modaos
de que disponen. Asi, las leyes que han determinado el
modo de existencia de todos los pueblo de Europa, que
llamamos costumbres, y que los Ingleses denominan ley
comun (common law), tienen upa existencia que se en-
golfa en tiempos desconocidos, por mas reciente que sea
la descripcion que de sus disposiciones se ha hecho en va-
rios pueblos. Muchas veces tambien hay leyes que hace
siclos han dejado de existir, aun cuando poseamos esme-
radas y cabalisimas noticias de sus disposiciones ; tenemos,
por ejemplo, la descripcion de una parte de las disposi-
griegas y romanas ; pero la ma-
yor partede estas hace tiempo que no existen. Quien cre-
yese que todavia existen porque tiene en su libreria obras
que describen sus disposiciones, cometeria el yerro del
otro que creyese en la actual existencia de los emperado-
res romanos, porque tuviese en su poder medallas con
su efijie.

ciones de las leyes judias,

Diciendc que lasleyes deun pueblo estin en él mismo
y en susinmediatas entidades, y concurrend su manerade
SET, eSpresaria una Proposicion (ue unos grﬂduurﬁn de pa-
radoja, y otros calificarian desde luego de falsa; sin em-
bargo, no haré mas que enunciar hechos que me parecen
evidentes. Las leyes de un pueblo estdn en ¢l y forman
parte del mismo,como sus costumbres, como sus necesida-
des, como sus pensamientos, como sus pasiones, como su
fisonomia , 4 la manera que tal forma pertenece 4 tal obje-
to material. 51 nos inclinamos 4 'pensar lo contrario, es en
primer lugar, porque creemos ver identidad de objetes
donde hallamos igualdad de nombres; y en segundo lu-
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gar, porque a men ado tomamos, segun he dicho, la des-
cripcion por la entidad. Diciendo que las leyes de un pue-
blo son una parte del mismo , no entiendo hablar de la
descripcion de las mismas leyes; nadie me negara que la
fisonomia de una persona forma parte de ella, pero no se
dira lo mismo de su retrato, por perfecta que sea la seme-

-

janza.
Suelen mudarse en un pueblo las leyes, y el pueblo se

queda el mismo ; y con frecuencia tambien se renueva un
pueblo, y quedan las mismas leyes; jcomo (se dira) pue-
den sus leyes formar una parte del mismo? En todos 108
pueblos hay leyes que varian, no hay duda; pero tampo-
co la hay en que con ellas varian los pueblos. La nacion
francesa del tiempo de Luis XIV lleva el mismo nombre,
hablaba el mismo idioma, habitaba el mismo suelo y ocu-
paba en parte las mismas entidades que el pueblo que ha-
bia en tiempo de Cdrlos IX; y sin embargo no era el mis-
mo pueblo; este habia desaparecido. La nacion francesa
del dia habla tambien el mismo idioma, cultiva los mis-
mos campos, habita en parte las propias casas, ejercita
las mismas artes, y estudia las propias ciencias que la na-
cion del tiempo de Luis XLV, y con todo no es la misma;
hace afios que desaparecieron los individuos que compo-
nian esta iltima. Yertos al movimiento que nos arrastra
junto con todo lo que nos rodea, creemos que nada se mue-
ve, al paso que todo estd en perpetuo movimiento, no ha-
biendo un solo objeto de los sujetos al influjo de los tiems-
pos, que sea cabalmente el mismo en dos mstantes diver
s05. La mas minima reflexion basta para convencernos de
que la nacion que hoy existe no es la misma de un siglo
atrds ; pero tal sustitucion de un pueblo a otro, sobre el
mismo suelo, no se ha verificado instantaneamentey por
un solo hecho. ;Cudl es, pues, el mnstante en que la pa-
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blacion dejé de ser la misma? Cada minuto, y aun pode-
mos decir, cada segundo. No hay instante en que no se ve-
rifique una revolucion por la creacion y por la destruc-
cion de una multitud de individuos, y por las mudanzas
que han esperimentado los que menos sujetos pareclan 4
la accion del tiempo.

No solo cambian 4 cada instante los pueblos en globo;
sino que tambien muda por momentos cada ndividuo.
Nadie es dos minutos secuidos puntual y absolutamente el
mismo. Sin disputa que la materia de que estamos forma-
dos, la sangre que circula por nuestras venas, los impul-
s0s que nos mueven, las pasiones que nos arrebatan, las
especies 6 afectos que nos avasallan, las facciones de nues-
tra fisonomia, y hasta el color de latez, son partes de no-
sotros mismos; destruirlas 6 modificarlas seria destrair-
nos 6 modificarnos : pero, si asi es, ipucdese decir en ri-
gor que ese anciano deerépito que tiene un pi¢ en la se-
pultura , y aquel nifio que vino al mundo noventa anos
atrds sean el mismo individuo? Si no ‘hay identidad en la
materia , ni en los impulsos, ni en los pensamientos, ni en
la fisonomia, ni en las formas interiores O esteriores, ni
siquiera en el color; ;donde esta? No existiendo casi en
ninguna. de las partes, ;jpuédese decir que exista en el
todo? ;Se dird que es idéntico el todo, no siéndolo nin-
guna de las partes? Un individuo puede cambiar pues en
un todo, sin que por esto dejemos de considerarle siem-
pre como 1déntico; y por igual motivo puede una nacion
padecer diversas modificaciones, sin que dejemos de consi-
derarla siempre como la misma nacion. Nuestros idiomas
son demasiado imperfectos para avenirse con las innume-
ral?les revoluciones que esperimentan los hombres y 1os
objetos que les rodean ; y las cosas han mudado 4 veces
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totalmente cuando subsisten todavia los nombres (Ij..

Asi pues, de que los pueblosnos parezcan quedar sieni-

pre los mismos, al paso que cambian 6 se modifican al-
gunas de las leyes 4 que estdn sujetos, O de que perma-
“ezcan invariables las leyes al paso que se renueva la
poblacion, no debemos inferir que las leyes de un pueblo
dejen de ser una potencia cuyos elementos residen par-
cialmente en él, y que determinan el modo 1 las condi-

ciones de su existencia.

Los elementos de potestad que forman las leyeeide L}ﬁ
pueblo no pueden residir sino en él 6 fuera de él': s1 estan
en él, son inherentes a su propia naturaleza,lo mismo que
sus pensamientos 6 afectos; si estan fuera de ¢€l, no se

(1) Estamos tan dispuestos 4 estender nuesira existencia trasladan-
donos 4 una épnca en que todavia no existiamos, 0 a olra en que
habrémos dejado de existir desde mucho liempo . que sn'lu'nms mirar
como personalmente nuestras las acciones heroicas que lnc:mmu nues-
lros antepasados O qque suponemos haran nueslros descendientes. i—l-:-":-
blamos de las victorias hace siglos alcanzadas sobre nueslros enemi-
gos, de las lraiciones y crueldades que conlra nosoiros habian come-
tido , n1 mas ni wenos (ue si todavia existicsen uqnellﬂs puublus.,
6 que nuestra existencia adividual tuviese tres 6 cualro siglos de du-
racion, A consecuencia de esta disposicion moral , las venganzas se
traspasan en los pueblos barbaros de jeneracion cn jeneracion , yen
Jos pueblos civilizados vemos hombres tan ridicnlamente ung‘ruldc‘m
con lo que hicieron 0 escribieron olros en los siglos remotos. Lsta ri-
diculez eslta perfectamente espresada por Shakspeare en una de sus

mejores comedias. Abraham Slender , enumerando los titulos de su

primo Roberto Shallow , «Esquire, in the county ol Gloster , ‘jus.'.‘iuu
of peace, and coram,» anade : «And a gentleman born, wh:u “‘"l'l“.‘:b‘
himnself, armigero, in any bill, warrant, quillance ox obligalion ,
armigero.» .

A lo cual contesta Shallow: Ay, ithat we do . and have done any tume
these three handred y ears. » (The Merry Wives of Windsor, ) -

En una ilusion de esta especie esta fundado lodo el orgullo lina-

1udo.
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]mer]en hallar sino en otros pueblos G en objetos materia-
les. Todos los pueblos han tenido leyes no escritas, y
muchos hay que se encuentran en esle Caso; y s1 No se
admite que estas leyes son una parte de los mismos, y
una modificacion de su existencia, preguntaré donde es-
taban y lo que eran antes de que se nos describiesen sus

disposiciones -kI:].

Esta distincion entre una ley y la descripcion de sus

disposiciones, no se debe considerar como iservible, ni
como una mera sutileza, porque es el mismo cimiento de
la lejislacion. Una ciencia, segun he hecho observar, no
es mas que el conocimiento de cierto jenero de hechos

(1) Losjurisconsultos han distinguido dos especies de leyes; escii-
{as y no escritas, [lubidianse espresado con mas prnpicdad diciendo
que los pueblos ticnen leyces no deseritas . y olras cuyas disposiciones
lo han sido. Considerando los codigos como meras descripeionces, se
hsbria comprendido que para lrasplantar las leyes de una nacion a
olra, no basta trasporlar el libro 6 reimprimirlo en ella. La facilidad
con que los puchlos de Europa se han apropiado el eddigo de Jusli-
niano, me hace creer que existian ya la mayor parte de aquellas le-
jes, y que solo se tenia necesidad de que fnesen bien deserilas. El
eslado de barbarie en que se hallaban entonces la mayor parte de los
idiomas modernos,y la claridad con que describen los juriscnnsulies
romanos los hechos que presenciaban,bastarian para esplicar el acala-
mienlo que escilaron sus decisiones y la que infunden todavia a los
que las estudizn. En olra parte tendré ocasion de demostrar que los
pueblos de Europa no adoplaron las nuevas leyes apoderandose de la
coleccion publicada por érden de Jusliniano, y que esta coleccion
no alcanzd tan brillantisimo éxilo sino porque conlenia una descrip-
cion cabal de lo que estaba pasando en la sociedad, y suministraba
los medios de salisfacer necesidades preexistentes. Los juriseunsullﬂﬁ
romanos describian los actos de la vida civil, del mismo modo que
Hipéerates habia deserito los sintomas de las enfermedades ; y lo que
ha contribuido 4 ]a nombradia de este, contribuyé a la de aquuliuﬁ :

cl esmero de las descripeiones , y el despejo y tino de las observaclo-
nes.
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clasificados bajo el orden que les esta ﬂ:aignadu por la
analajia 6 por su eslabonamiento. Ahora bien, si 10 en-
contramos las leyes en la misma naturaleza de los pueblos;
si no las vemos en los hombres, nien las entidades, jcomo
sera posible las colocando en el niimero de los hechos?
No ha sido menos aciago a las naciones el yerro de tener

r

una descripcion par una ley, 6 la afirmacion escrita de

" cierto 6rden de hechos por la existencia de estos. Con fre-

cuencia han ereido que para atesorar leyes protectoras,
bastaba tener una descripcion de ellas, hecha con mas 0
menos solemnidad ; y tambien han pensado que para des-
gruir leves maleheas, era bastante borrar de los codigos
su deseripcion. La esperiencia ha probado siempre que
estos eran pobrisinios medios ; pero la esperiencia no ha
ilustrado 4 nadie.

Declare un prineipe o una asamblea, en una hoja de per-
gamino , que quedan afianzadas la propiedad, la seguridad
individual , la libertad de vertery publicar sus opiniones;
pongan sus {irmas en esta declaracion y séllenla; ¢podra
decirse (ue sea una ley porque lleva tal nombre, porque
va acompaiiada de ciertas formas y ha _5'1(1:_1 publicada con
mas & menos aparato? Para decidir si es una ley, esto es,
una potestad que produzca los efectos anunciados, sera
necesario preguntar cudles son los elementos de fuerza
que la componen, cudles los hombres en quienes hay di-
chos elementos, y cudles aquellos contra los cuales pue-
den obrar. Si no pueden obrar contra las personas 0 las
autoridades en quienes reside el afan pujante de volcar
los supuestos afianzamientos, 1o €s una ley , es unamen -
v, Mentira es tambien, si no hay en la sociedad potes-
tad alguna afianzadora, 0, lo que es lo mismo, sila po-
testad que hsy desmerece respecto i aquella contra la
cual estd acordado el aparente resguardo. Por tultimo,
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meutira es igualmente si la potestad que debe afianzar y
aquella contra la cual estd dado el paso, son una sola y
misma potestad. Asi, lo que podria constituir laley, en
el caso presente, no es la descripcion hecha con mas 0
menos solemnidad de un efecto cuya causa no hay, sino
la existencia real, en elregazo de unanacion, de una po-
testad arrolladora de contraposiciones (1).

Escriba por otra parte en sus rejistros una asamblea
amante de la igualdad, y mas adelantada quesu siglo, es-
eriba, digo, que todos los hombres son iguales, que no
hay distinciones de nacimiento, que no se recongcen je-
rarquias, titulos, ni condecoraciones , etc. ; j piénsase pon
ventura que esta descripcion de un mundo 1imajinario serd
una potestad que trastrueque la realidad P Si conmina pe-
nas a cualquiera que no se conforme, tendra quizds por
efecto infundir momentdineamente la hipocresia, rebajar
en apariencia a los unos, y levantar un poco 4 los otros;
mas 4 la primera ocasion,alzardnse de todos partes las va-
naglorias ajadas, y formardn un poderio que sera la ley,
reapareciendo entonces las jerarquias, los titulos, las dis-
tinciones y demas concomitantes.

(1) Por no haber comprendido eslo los pueblos, han visto 4 veces
resguardos enpromesas cuyo cumplimiento nada habia que asegurase.
ni siquiera la buena fe de los que las hacian. Si un gobierno , por
ejemplo, dice & un pueblo: yo afianzo d cada eual la libertad de pu-
blicar sus opiniones , ¢ sera esto un resguardo conlra el mismo 1 con-
tra los ejecutores de sus voluntades? Seguramente que no , porque el
resguardoyacera desvalido mientras que el mismo no lo haga necesa-
rio, y cuando se necesite, ya no exislird. Segun Hume, los reyes de
Inglaterra han confirmado treinta veces 4 lo menos la carta magna.
i Guanto tiempo y culntas violencias han sido necesarias para que la
nacion inglesa comprendiera que las declaraciones, las confirmacio-
nes, las promesas, y hastalos juramentos nada absolulamenle 501,
mienlras no haya en la sociedad una polestad independiente que
tenga el deseo y la fuerza para hacerlas respetar 4 sus aulores :
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¢ Guiles son pues los elementos que componen la fuerza
que llamamos ley? En el 6rden fisico se da este nombre
a toda potencia que obra de una manera constante y re-
gular, pero cuya naturaleza yace por lo mas ignorada.
H:iblase de las leyes de Ia pesadez & de la grnzitaciﬂn
sin conocerlas mas que por los efectos que pmducenf
Gum?df} se observa un efecto siempre igual en una circuns-
tancia dada, sin poder esplicar su causa, dase 4 esta in-
cognita el nombre de ley; yen estesentido no hay cuerpo

. 4 = : 1
que no tenga sus leyes, 6 cuya existencia no esté sujeta a

condiciones invariables.

En el orden moral se da tambien ol nombre de ley d
toda fuerza que obra de una manera constante y regular;
puédesela juzgar por los hechos que manifiestan 5:1j e:-:Jn:isi
tencia, y 4 veces desmenuzarla hasta cierto punto ; pero la
naturaleza de los elementos pPrimitivos que la forman yace
tan ocuita para nosotros como la naturaleza de Jas:leyéq
del mundo fisico. Asi en lejislacion como en otras cienciasL
es posible remontarse de un hecho 4 otro ; pero si.:-_*mpr:.:
llegamos 4 hechos ante los cuales debemos detenernos
porque mas adelante nada vemos. Todo lo que podemos
h_acer desmenuzando una ley , es manifestar los elementos
diversos que la forman, pero no hay que esperar el con-
seguir la descomposicion de cada elemento.

Es harto comun considerar como ley una érden escrita,
dada por un gobierno, redactada y publicada bajo ciertas
formas. Tales 6rdenes forman realmente a veces parte de
una ley ; mas nunca constituyen una ley entera. Una ley
€S una potestad que deslinda ciertos modos de obrar o de
Proceder ; pero dicha pujanza raras veces es una entidad
sencilla. Componese casi siempre de un sinntiimero de fuer-
Zas que acuden al mismo fin y que se deben escudrinar
Separadamente, si se quiere formar un concepto cabal de

TOMO 1. I2
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su totalidad. Facilmente se comprendera esta verdad , s

la aplico @ una ley especial : tomare por ejm.“ﬂplﬂ la ley
en Francia el orden de las sucesiones.

Segun ella, si un padre muere []?jifﬂdﬂ un hijo lelil:lmﬂ,
v sin haber hecho ninguna Llfsp(;tmcunl rtu_gl:nu;&:g taria , el
ilijﬂ recoje todos sus bienes ; st :]tﬁju‘QGSIU mnas 1130'51,, FSTE
se apropian los bienes por partes igua esi 5{-:;1 cua I.lt.tle;
su naturaleza , sin distincion de sexo n1 edac 5y sin estar
obligados 4 seguir mas reglas que his ]E]I‘{zsctlfsfatrgzrﬂizz
propios intereses, de los cua}es s::ml ?alx_n len 111 e.den :
hijos O sus descendientes, dice el ?Ot,lgﬂ civil , suz.ent?;
su padre y madre, abuelosy nli'JuelIas u otros ascendi o :
sin distincion de sexo nide pri mojenitura ; y aun cuando
havan nacido de diferentes matrimonios.»

“Oué encontramos en estas lineas ? — Una sola cusa, la
de;c;ipcion de un traspaso y de una pa}rticiun del:;*,‘ler;:ns
propiedades en un caso dado ; mas propmmenteﬁ hab .:111‘5;,:_11,
esta deseripeion no constituye la ley ; esta Pl.lf.llf(’: a variar,
quedando la mismo descripcion. Tampoco estd la ley en
el hecho descrito ; este es un mero resultado ; .:fuaﬁdnise
verifica, es porque lo enjendra la misma ley. Es preeiso
pues ver laley en la potestad que Pt‘{:fduce, en todos lfJ‘S
casos parecidos, el hecho cuya descripcion se acabade leer.
La mayor parte de los elementos Fle que se 'COI‘I]IJGI:!E
aquella potestad han existido largo tiempo antes que na-
die hubiese pensado en describir sus result:adt:?s ;Y es ew.]:l:
dente que pudieran sobrevivir 4 la descripcion que de
ellos se ha dado. Para calar pues estos diversos elementos
de potestad debemos buscarlos fuera de los libros. e

Si preguntamos cudles son los elementos que cfmlpzs
nen estaley, 6, en otros términos, cu:i!es son las i.uerZ;ﬂ
O potestades que deslindan, en Irancia, E‘i(,_[ll(:%l tmsl::SEi
veparticion de propiedades, las personas mas dispues

que deslinda

'ﬁ.r 2:; i) ‘HI

pensar que las accivnes de los pueblos 0 sus maneras de
juzgary de proceder noson mas que la espreston de unos
hombres llamados ministros, principes , diputados 6 le-
jisladores, contestardn de repente que la causa del modo
de traspaso y reparticion de los bienes estd en una do-
cena de lineas impresas en un librito que los Franceses
titulan Codigo civil. Algo pueden valer efectivamente
tales lineas 5 pero sirven de muy poco, porque mucho an-
tes de que fuesen escritas, los hijos sucedian 4 los padres
y se repartian sus bienes. Si nos remontisemos 4 otras
lineas escritas, de las cuales no son estas mas que una
copia, podriamos ascender 4 sucesiones y particiones in-
finitamente mas antiguas.

El escrito por medio del cual se describe el heclio mate-
rial que produce una ley, no es mas que la espresion de
un cierto numero de hombres:; no es una causa primera,
sino un efecto, un medio. El pensamicnto de aquellos hom-
bres tampoco es una causa primera, sino el resultado de
las impresiones producidas en ellos por un sinntmero de
causas diversas. Los individuos que describen las leyes,
0, por mejor decir, los fendémenos que producen, sea cual
feere el nombre que lleven, no son mas que hombres.
Estin sujetos d la misma accion , son capaces de las mis-
mas impresiones , de los mismos dictdmenes, de las pro-
pias urjencias que todos los entes de su especie ; y la mayor
parte del jénero humano puede percibir cuanto ellos mis-
mos han esperimentado. De aqui resulta que las causas
que determinan 4 cierta clase de hombres 4 deseribir @ or-
denar un modo de proceder, obran casi siempre con la
misma fuerza G otra tal vez mayor en casi todas las demas
Partes de la poblacion. Estas causas obrarian igualmente
sobre la mayor parte de los miembros de la soctedad,aun-
que nadie cuidase de desceribir @ ordenar sus clectos; y
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obrarian tambien, aun cuando los individuosrevestidos de
la autoridad publica se propasasen a impugnarlas, con la
diferencia de que su efecto seria menos jeneral Y se pro-
duciria mas escasamente. Si un gobierno prohibiese a los
padres el cuidar de sus hijos 0 el dejarle:? los bmn?s, los
padres cuidarian de sus hijos y les legavian sus bienes a
despecho del gobierno (1).

Débense contar pues en el niimero ‘de los elementos
componentes de una ley, las mismas i.'l.IEI"ZHS u:!ue obran
sobre un gobierno y le determinan, bien sea a ordenar
ciertas acciones, 6 a prohibir otras. Estas causas llegan 4
ser la parte mas considerable de la potestad que apellida-
mos con ¢l nombre de /ey, cnando obran sobre los mien-
bros de la sociedad como sobre el gobierno mismo. Va-
rian 4 la par de los pensamientos, de los afectos y de las
urjencias , y hasta de las preocupaciones del pueblo, ysu
accion suele ser mas inmediata é intensa sobre las perso-
nas & quienes parece impuesta la ley, que sobre los que
parecen sus autores. Para obedecer, los-ciudadanos no
tienen comunmente necesidad del intermedio del escrito
que seiiala el acto que se ha de ejecutar, ni1 del pensa-
miento del gobierno por el cual fué dada la descripcion,
Un ntumero infinito de acciones, resultado de la potestad

(1) Doy el nombre de ley & loda poteucia que deslinde, de una
manera conslanle, acciones uniformes en todos los casos parecidos.

Espreso, por ejemplo, bajo el nombre de ley de las sucesiones todas

las fucrzas que puntualizan el traspaso y particion de las propiedades

en caso de fallecimiento de alguna persona; pero se da tambien ¢l
nombre de ley a la deseripcion de los fendmenos que deben ser el

resultado de dichas fuerzas . cuando se hace por cierta elase de per-

sonas, y con cicrlas formalidades, Sin embargo, aun cuandm sc

" L3 = - 5
abrogue una ley, nadie se alana por desirair la descripcion de 1o
. ! . - es
tenomenos que debian ser su resultado. ¢ Qué eslo que perece, pacs

cuando aquella se estingue ?
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que forma la ley, se ejecutan 4 cadainstante por hombres
que jamas hansabido leer,y que mueren sin haber sabido
lo que es ley 6 gobierno.

El empuje sobre una parte de la poblacion por otra,
mediante el ejemplo u el solo influjo de la opinion , es
unsegundo elemento de que se compoue la ley, por cuanto
determina la conducta 6 regula las acciones de un consi-
derable mimero de personas. El hombre es un viviente
imitador por instinto , y esto constituye en parte su per-
fectibilidad ; desea tambien ser luego imitado ,.y al efecto

echa mano de los varios recursos que tiene a su disposi-
cion. Ista accion y reaccion (ue ejerce un pueblo sobre
sl mismo, contribuye en gran manera & uniformar los di-
versos miembros de quese compone. Si intentasemos des-
entraiiar sus elementos, sevia necesario escudrifiarlos en
los instintos, en los actos, en:los pensamiientos, 6 en las
preocupaciones de los varios quebrados que acabalan la
poblacion.

Las opiniones relijiosas contribuyen tambien con fre-
cuencia & determinar cierta clasede acciones, siendo bajo
este aspecto en algunos casos uno de los elementos de la
ley 5 son una fuerza que se junta 4 otras de naturaleza di-
terente para producirel mismo resultado.,

La descripcion que da un gobierno de la accion que se
ha de ejecutar , y la promulgacion que recibe, entran tam-
bien en el ntimero de los elementos. Gontribuyen 4 hacer
mas jeneral y regular la accion que se ha de ejecutar,
anadiendo el influjo de la opinion y del ejemplo 4 la de
la autoridad. Esta descripcion y promulgacion hechas bajo
ciertas formas toman muchas veces por si solas el dictado
deiley; y aun este es el sentido vulgar de la palabra,

« Lios encargados de hacer comparecer 4 los ciudadanos
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ante los tribunales, los majistrados de que se componen
estos, y los dependientes que tienen d su cargo la ejecu-
cion de los fallos, son tambien fuerzas que contribuyen 4
producir los hechos que ha descrito el gobierno, y for-
man por lo mismo parte de la ley.

Elinflujo que ejercen unos sobre otros los pueblos y
los gobiernos, entra igualmente como potestad en los ele-
mentos de que se forman ciertas leyes, y particularmente
las relativas d la organizacion y distribucion de los po-
deres politicos. Este influjo es a veces su parte 1nas prin-
cipal.

Por tltimo, las diversas circunstancias fisicas, en medio
de las cuales se hallan colocados los hombres, y que de-
terminan su modo de vivir, sus conceptos, sus costumbres
y sus mutuas relaciones, son tambien potencias que de-
ben contarse en el ntimero de los elementos de la ley: ta-
les son la naturaleza y la posicion del suelo, el temple at-
mosterico, el rumbo delas corrientes y demds circunstan-
cias analogas.

Todavia pudieran desmenuzarse la mayor parte de estos
elementos ; pero no serviria de mucho tal descomposicion,
y llegdramos por dltimo 4 hechos verdaderamente ines-
plicables. Solo lie querido hacer ver que una ley no es mas
que un hacecillo de fuerzas diversas , que producen siem-
pre acciones semejantes en casos determinados.

Estas fuerzas, cuya accion reunida forma la potestad
legal,pueden no concurrir siempre simultdneamente al mis-

mo fin, 6 no obrar con pujanza igual, y 4 veces en sen-’

tido opuesto. Frivola cuestion seria la de averiguar cudl es
el momento preciso en que empiezan 6 dejan de formar

. ' M i ' . ' I
unaley;tanto valdria escudrifiar cual es el instante enique’

se pu’edﬁ-témpezur i decir estatua un pedazo de méarmol
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puesto bajo el cincel del escultor. Advertiré tan solo que
cuando las fuerzas cuyos principales elementos he dado i
conocer , no alcanzan d producir la accion que debiera ser

su resultado , deja ya de ser ley.



CAPITULO TII.

== n -

Lejisladores. Estension de sus fucultades.

S1 las leyes de un pueblo son las potestades ¢ fuerzas
que determinan los diversos modos segun los cuales existe
Y S€ perpetua; y si por consiguiente las mas de ellas son
inherentes 4 su propia naturaleza; ;qué es un lejislador?
des alld un ntimen fundador 6 arreglador de pueblos i su
albedrio? 1a mayor parte de autores que han escrito so-
bre las leyes hacen desempeiiar un papel inmenso 4 los
lejisladores, endiosdndolos; lldmanles padres de las nacio-
nes, planteadores delos estados , hombres sobrehumanos.
Es cierto que despues de haberles encambrado tan to, ellos
se sobreponen todavia , por cuanto demuestran los yerros
y descarrios de los que les han precedido , y delinean
reglas de conducta 4 los que les han de suceder.

Tomando las leyes por lo que realmente son, se ve
cuan drduo es variar las de un pueblo, cuando este cam-
bio no puede verificarse sino por medio de una fuerza su-
perior, propia del mismo pueblo, cuya existencla se quiere
alterar. Es necesario modificar su entendimiento , sus ha-
bitos, y en cierto modo su manera de percibir; hay que
desencajarlo hasta sus cimientos, desapropiarlo de los

19

sl
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ajentes que mas influjo ejercen en el. Asi, t?ll:.li‘l{.]f;) 5 escu-
drifia de intento la obra de los lejisladores, adviéertese cas;
siempre que se citieron d describir l(::ﬁ hechos materiales
producidos por leyes ya exiﬁtentfrs, 0 a declarar las mu-
taciones que el tiempo y la esperiencia han ('fuu::u(lﬂ en el
modo de juzgar y de sentir de una parte mas 6 menos con-
siderable de la poblacion. Se ha elojiado q los Romanos
porque no volcaban las leyes de los naciones 1*{?1]'{;&]&5;
pero esto era imposible; 4 menos de destruir las mismas
naciones. Por medio de ardides , imposturas 6 violencias,
se puede mudar la parte de lejislacion relativa a la orga-
nizacion de los poderes politicos, si aun no estin forma-
dos sobre el particular los habitos y pensamientos de la
poblacion ; mas para cambiar las leyes concernientes 4 las
costumbres de las familias, a la conservacion y traspaso
de las propiedades, se necesita la fuerza de un ejéreito
conquistador, y aun d veces no basta. Pocos conquistado-
res hay que mas violencia, mas desprecio, y sobre todo
menos politica hayan gastado con los pueblos venci-
dos , que los bdrbaros que subyugaron el oriente de Fu-
ropa en el siglo quinto ; y sin embargo vemes que, en la
misma contusion, inseparable de la conquista, cada linaje
siguio. rijiéndose por sus propias leyes ().

Una ley puede durar siglos antes que nadie piense en
describir los fenémenos que produce ; cabe retratarlos en
Su arranque, y aun antes de que se hayan manifestado.
Los fenémenos que resultan inmediatamente de la ley, y
que nadie ha desentrafiado Jamas, pueden referirse por
cualquier hombre dotado de una capacidad suficiente para
observar bien ; y para hacer una descripcion esmerada de
ellos, es tan poco necesario el estar revestido de upa au-
toridad cualquiera, como para describir las costumbres

(1) Véase Montesquicn, Esprit de los.
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de ciertos vivientes, 6 la organizacion de las plantas. Tam-
bien pueden dar su noticia los miembros de un gobierno
0 sus ajentes; asies como los resultados de los fueros de
las diversas provincias de Francia se desentrafiaron por
comisionados que nombré el gobierno. Por tiltimo , puede
igualmente dar su descripeion un hombre que, deseollando
por su talento de observacion y por su prolijidad, haya
recibido de un pueblo el encargo especial de historiar los
acontecimientos. Me inclino mucho 4 creer que los le-
Jisladores mas famosos de la antigiiedad , 4 quienes se atri-
buye la creacion de las leyes que llevan sus nombres , no
hicieron casi mas que ir relatando los fendmenos ya exis-
tentes, y lo nuevo que se ha creido ver en sus sistemas no
tué mas que la espresion de una revolucion ya consumada
en las costumbres 6 en los dnimos. Disto mucho de quie-
rerlos ajar con esta observacion ; al contrario, creo que
con ella hago su mejor elojio. Si en vez de describir lo
que habian obseryvado, 6 de ser los manifestadores de una
sociedad nueva ;. hubiesen :consultado los suefios de su
imajinacion, es dudoso que hubiesen sido adoptadas sus
obras,,, ni encomendados hasta nosotros sus nombres.

S1 los hechos que produce una ley pueden yacer des-
conocidos hasta mucho tiempo  despues de establecida,
pueden serlo tambien, segun acabo de deciv, en el mo-
mento en que van a descollar, esto es, en que se hace una
revolucion en el modo de existir de un pueblo, en la for-
ma de su gebierno, 6 en los hombres que sobre ¢l ejer-
cen algun influjo. Y asi sucede comunmente desde (ue se
l'lizn:j_enﬂml. el uso de la escritura, y sobre todo desde. la
invencion de la imprenta. Cuaundo se ha verificado un
cambio en los dnimos 6 en las costumbres de los pudien-
les, de los que masinfluyen sobrelos otros, los fendmenos
(ue van a resultar de tal mutacion se describen por los
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hombres en qni:‘-‘mi se ha 1’E‘T'1ﬁ(:ﬂdn, O por :H’]Il[’.‘“i;i‘. (Jue
se avienen a Ser Sus r_]ipul,minﬁ. La deseripeion que dan
viene a ser Ja representacion de los efectos mmediatos de
Ja nueva ley, el enadro del nuevo modo de existencia en
que entra la poblacion.

Guando se conceptuan los acontecimientos por meras
apariencias, creese jeneralmente que los gobiernos 6 los
hombres revestidos de la autoridad publica son siempre los
autores de las leyes 0 los que causan las diversas revolucio-
nes que esperimentan los pueblos. La razon de estoes que
los gobiernos son siempre los que describen de un modo
mas solemne y auténtico lostfenomenos producidos por la
potestad de las leyes, y declaranlos resultados delos cam-
bios que se han verificado en ellos, 6 en algunas partes
de la poblacion. Pero desentranando atentamente el cé-
mo suceden los casos , pronto se halla el convencimiento
de que los mismos gobiernos pasan casi siempre por las
leyes que parecen dictar,'y que cnando mas activos se os-
tentan , mo son mas que mstrumentos pasivos ¢ue obede-
cen al impnlso que se les ha comunicado. El arranque sale
a veces de un hombre que no estd revestido de la menor
autoridad , otras de un corto quebrado del pueblo, otras
de su mole entera, y otras por fin de un pueblo it de un
gobierno estranjeros. |

En época de no escrupulizar la Europa en el trifico de
los hombres de color, sale un individuo cualquiera soste-
niendo que los blancos que esclavizan 4 los negros, atro-
pellan los preceptos de su relijion, ofenden 4 la moral y
a4 la humanidad. Difundida esta opinion en la sociedad,
promueve desavenencius ; acalovanse los dnimos, y se divi-
den en opuestos bandos ; ganan terreno los defensores de
!fl 'lib'i_ert_ad,_ yﬁlz&se por-fin una voz, en una asamblea le-
Jislativa, para pedir la abolicion del wifico do negros. Los

( 249 )

gobernantes se resisten ; sostiéneles en la asamblea y fue-
ra de ella una mayorfa arrolladora, y queda desechada la
proposicion. Esta derrota no descorazona 4 los enemigos
de la esclavitud, aférranse mas y mas; lavejez y la muerte
enflaquecen 6 acaban con los conceptos equivocados y las
pasiones viciosas, 4 la par que con los hombres contajia-
dos de ellas. Descuellan jeneraciones nuevas, mas instrui-
das, mas atinadas, mas imparciales; calan hasta el recinto
de las asambleas lejislativas y del mismo gobierno ; mul-
tiplicase el niimero de los defensores de la libertad ; apo-
yanles intereses nuevamente formados 6 mejor entendi-
dos ; y despues de una lid de treinta afios, constituyen ma-
yoria en la nacion, en las asambleas lejislativas y en el
gobierno mismo; desplémase el caduco poderio,reina una
nueva potestad, y queda abolido el trifico. He aqui un
nuevo movimiento comunicado a la poblacion ; una mu-
danza en su modo de ser y proceder; un nuevo réjimen,
0 bien nueva lejislacion. ; Las han creado los gobernan-
tes, 0 han temdo que pasar por ellas? Pueden haber des-
crito su resultado material; pero, estén 6 no convencidos
sus animos, no las han producido ; han sido instrumen-
tos, y no causa de la revolucion. Si el impulso se propaga
a otros pueblos 6 4 otros gobiernos, las leyes resultantes
se apoderardn de ellos, pero no las haran.

He tomado por ejemplo el establecimiento de leyes sa-
ludables al jénero humano ; pero tambien le hubiera pn-
dido tomar de una ley perniciosa: en entrambos casos, se-
ra igualmente obvio probar que no siempre es autor de
una ley quien la describe.

Supongamos que un pueblo sujeto d un gobierno abso-
luto, sean cuales fueren las formas esteriores por las cua-
les se manifiesta, disfruta una entera libertad de concien-
cla; que cada uno de los individuos de que se compone
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puede esplayarse libremente en el ejercicio de su culto,
y verter sus opiniones tal como las siente; y supongamos,
por ultimo, que en el estado hay leyes, esto es, potestades
que afianza semejante r¢jimen. Algunos hombres, que as-
piran & seiiorear la poblacion y el gobierno , quieren dex-
rocar aquellas leyes y establecer otras nuevas ; pretenden
que en el estado nothaya mas que una doctrina, y que es-
ta sea la suya.

i Gomo se lo arreglardn para destruir las leyes existen-
tes y fundar las nuevas? ;Limitardnse acaso & borrar una
mera descripcion de cuatro lineas en la cual se dice que ca-
da uno profesa su culto y goza de la misma proteccion ?
Bien sabrdn que esta descripcion no es la potestad que
constituye laley, y que, desvanecida aquella pujanza, po-
co 1mporta que se borre 6 no la historia de los resultados
que producia. Siino son negados, irdn desmenuzando pox
de dentro los méviles de aquella potestad, y si el movi-
miento principal arranca de un principe 6 de su corte, se
internardn d guisa de sabandijas hasta en el mismo aledzar.
Alli trabajardn a la sombra; tratardn de modificar, si pue-
den, los pensamientos y pasiones de los adultos ; se apo-
derardn sobre todo de los nifios, y amoldardn su enten-
dimiento en los términos que mejor convengan & sus mi-
ras. Modificadas la intelijencia y las pasiones de los pro-
hombres, se valdran de ellos para colocar hombres adic-
tos a sus intereses en las administraciones , en los tribuna-
les, en los ¢jércitos, y particularmente en las casas de edu-
cacion. Cuando de este modo hayan llegado 4 ser dueiios
de la fuerza material que esta d disposicion del gobierno,
apoderandose del principio que la hace mover, por este
solo hecho habrin cesado de existir las antiguas leyes,
aun cuando ni una linea escrita se haya borrado.

Esta revolucion en los elementos de fuerza 6 de potestad
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que componen la ley se manifestard por fenémenos que se
describirdn tal vez, pero que podrian muy bien prescindir
de la descripcion. La ley se manifestard por disposiciones
penales contra aquellos cuyas opiniones sean pmsnritasﬁ,
por su esclusion de los empleos publicos, por el esatal_:le?l-
miento de tribunales encargados de zelarlos y perseguir-
los, por los premios ofrecidos 4 sus delatores,, y .ﬁnn]men-
te por el destierro, encarcelamiento u suplicio de los
reos de no tener la creencia legal. S1 se pregunta enton-
ces quiénes son los autores de la lejislacion nueva, 0, en
otros términos, quiénes fueron los lejisladores que han
aparecido en tal época, jd donde irémos & buscarlos? ALQS
mirarémos por ventura en los hombres que hayan descri-
to las penas nuevamente establecidas , las formas que de-
ban observarse en las sumarias, fallos y ejecuciones? No
por cierto: estos mismos hombres habran Sid‘n a'vﬂsu“ﬂ—
dos bajo el yugo de la nueva potestad ; no 1"{{11}1‘2111 siddo mas
que sus instrumentos. Los verdaderos lejisladores seran
acuellos hombres oscuros que a fuerza de ama ﬁ(f}.s y T;le_
zas hayan logrado modificar 4 la sombra la mntehjenciay
las pasiones de un corto nimero de magnates (1)

El principio que da orijen & malas leyes puede encon-
trarse , pues, fueradel gobierno, lo mismo que el que da
orijen 4 leyes saludables; ambos pueden tambien salir de
un pais estranjero. El nimero de las leyes cuyos autores
han sido los gobiernos, es casi nulo en comparacion de
aquellas por las cuales han tenido que pasar, habiendose
cenido @ historiar sus resultados inmediatos.

Desde que se ha jeneralizado el arte de esm*ihir? desde
que la imprenta nos ha dado el medio de multiplicar las

(1) Revoluciones de esta clase, de las cuales se han visto ejemplos
en algunos paises, son casi imposibles en una nacion libre donde to-

dos los majistrados sean clejidos por ¢l pucble, como en lox Estados-
Unidos de América.



(252 )

copias de un mismo escrito, y desde que los goh.iernos han
reglamentado sus modos de proceder, las prmml.mles -
danzas materiales que suceden en el 6rden social y que
dan 4 una nacion un nuevo modo de ser, se van refirien-
do al paso que asoman, y la descripcion que las espresa
se ha venido 4 convertir en una parte de la ley; pero de
esta noticia se puede decir lo mismo que de la mayor par-
te de los actos de la vida civil. Los nacimientos, los ma-
trimonios, los fallecimientos, los cambios, las ventas, las
donaciones y todos los traspasos de propiedades, se van
historiando de una manera mas 6 menos solemne & pro-
porcion que se verifican. Tales descripciones sirven para
insertar los actos que suceden, y perpetuar su recuerdo ;
pero tambien se verificarian aun cuando no se describie-
sen ¢ conservasen al paso que se verifican. Los hombres
no dejarian de nacer, casarse y morir, por mas gue no
hubiese rejistros civiles 6 parroquiales que apuntasen los
nacimientos, matrimonios y fallecimientos; ni dejavian de
verificar cambios, ventasy traspasos de propiedad , aun
cuando no supiesen leer, 6 aun cuande no hubiese escriba-
nos que dieran fe de sus convenios 6 protocolizasen sus vo-
luntades. Graves inconvenientes traeria sin duda la falta
de anotacion de los actos de la vida civil; pero ellos se
verificarian del propio modo.

Otro tanto sucede con las revoluciones y mudanzas que
esperimenta el 6rden social j ni dejarian de permanecer
las leyes, ni estarian menos espuestas 4 modificaciones,
aun cuando los resultados inmediatos que producen no
se fuesen historiando al paso que asoman 5 pero la caren-
cia de su noticia ocasionaria muchos desmanes, sobre to-
510 enun pueblo descollante ya en civilizacion. Para zan-
Jar tales trastornos , muchos gobiernos han hecho referir
los fendmenos materiales producidos por los antiguos fuc-
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ros,y todos puntualizan los fenémenos que deben produ-
cir las leyes nuevas que se establecen.

Cuando se ordena 6 prohibe cierta clase de acciones
por causas que no obran sobre la poblacion de una ma-
nera inmediata; cuando uno de los principales elementos
de la potestad que forma la ley es el influjo de un pue-
blo 11 de un gobierno estranjero ; por tltimo, cuando los
ciudadanos se ven deternunados a obrar 6 dejar de obrar
solo por las 6rdenes que les da un gobierno, y por las
fuerzas materiales de que se vale para obligar, las leyes
se llaman injustas 6 tirdnicas. Al contrario , cuando las
causas que obran sobre el gobierno, lo hacen inmediata-
mente y con ignal pujanza sobre los ciudadanos, la auto-
ridad publica, al describir el hecho material que prodiice
laley, no lleva otro objeto que reducir a la regla comun
que sigue la poblacion el corto niimero de individuos que
propenden & separarse de ella. Un gobierno que declara,
por ejemplo, que los padres estan obligados 4 educar a sus
hijos, y que se vale de su poder para hacer ejecutar su
declaracion, no hace mas que obligar a un cortisimo ni-
mero de personas da practicar lo que la inmensa mayoria
de los ciudadanos ejecuta ya sin €l, y ejecutaria tambien 4
su pesar. Los lejisladores no han creido que fuese necesa-
rio obligar a los ciudadanosd comer y 4 vestirse, aun
cuando haya a veces individuos que se dejan morir de
hambre 6 van mal vestidos. Larazon es obvia, porque las
causas que le indujeron a dar tal 6rden impresionan mas
d los ciudadanos que al mismo gobierno; y para ser ob-
servada tal ley, no hay necesidad de circunstaneciarla
n1 de que los tribunales cuiden de hacerla cumplir.

. La accion que ejercen los pueblos sobre si mismos por
ntermedio de su gobierno, y que constituye uno de los
elementos de la ley, esla que los malos gobiernos toleran
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con mas enfado. No hay un hombre que viva, O aspire 4
vivir 4 espensas del piblico, que no considere como una
calamidad y casi como un crimen toda tentativa por la
cual trate una nacion de influir en su propio destino,
obrando sobre los pensamientos 0 sobre las pasiones de
sus gobernantes.

He sentado anteriormente que la lejislacion no puede
ser mas que una ciencia de hechos. Esta proposicion es
evidente, cuando se toman los codigos, los libros y los es-
critos por lo que en si realmente son, esto es, por meras
descripcinnes . entonces se ve como un pueblo puede de-
jarse engafiar, si toma por ley la relacion del fenomeno
que (lebe producirla ; se ve tambien como puede dejar de
existir una ley por mas que subsista la relacion de los he-
chos materiales que producia ; y vese finalmente que han.
tenido razon los jurisconsultos en decir que una ley
muere por el desuso, es deeir, por la estincion de la po-
testad que la constituye. Si en lugar de ver la ley eu los
hechos, en el estado real de la sociedad , no sela ve mas
que en su descripeion , la ciencia lejislativa queda reducida
d una sarta de voces ; yano da campo 4 la observacion 0
al raciocinio ; podrdnse formar a lo mas colecciones de
dogmas 6 de preceptos, pero no se sabrd dar la razon de
que se crea en los unos, ni de qué se obedezca a los
otros.

Es tan jeneral el yerro de tener por leyes las meras re-
laciones, que han venido 4 incurrir en él los primeros
injenios. «Londres no se ha hecho digna de habitarse,
dice Voltaire, hasta despues que fué reducida 4 cenizas.
Desde entonces se ensancharon y alinearon las calles:
Londres ascendié 4 ciudad porque fué incendiada. j Que-
rets tener buenas leyes? quemad las puestras, y /@:aced olras
nuevas,» (Dict. Philosoph. V. Loi salique.) |
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Esto es lo mismo que decir & una persona que se ue-
jase de ser fea: jquiere V. tener una buena figura? pues
queme Y. su retrato, y mandese hacer otro. Puédense
quemar los libros, mas no las leyes de un pueblo, como
N1 tampoco sus pasiones, sus yerros, sus preocupaciones,
ni las diversas clases de la poblacion que mantienen 4 las
demas en el estado en que se hallan. Antes del reinado de

Carlos Vi, nirlgun fuero de los que rejian la Irancia se

habia estendido. Si un filésofo hubiese dicho 4 los pueblos
que entonces habia: vuestras leyes son malas, arrojadlas
al fuego, con dificultad hubieran comprendido como era
posible quemar las leyes sin quemar 4 los hombres.

Il yerro de tener porley la relacion dada por hombres
revestidos de cierto poder, reconuce el mismo orijen (que
la mayor parte de nuestros demds desaciertos, a saber, la
esclavitud. La parte esclavizada del linaje humano estd tan
habituada & ver ajustar todos sus movimientos por volun-
tariedad de sus amos, que ha llegado 4 creer que no lle-
vaba en si misma el principio de accion alguna. Los es-
posos han creido que se mantenian unidos, los padres
que educaban 4 sus hijos, y los deudores que pagaban sus
empenos, por la tinica razon de que asi se lo prescribian
sus amos. La otorgacion de las Cartas 6 Constituciones no
ha dejado de contribuir en gran manera 4 robustecer tal
preocupacion. Coun efecto ; ¢jno es natural que una nacion
& quien un amo otorga el respeto de las vropiedades, la
facultad de manifestar opiniones inocentes, y la libertad
de rogar 4 Dios d su manera, se crea que otro amo le oLorga
la honradez, el amor materno y la fidelidad conyugal ?

Aunque la descripeion de las disposiciones de una ley
no sea lo mismo que la ley descrita, guardese bien el lec-
tor de no darle la menor importancia. Mas adelante veré-
mos que las relaciones de esta especie ejercen grandisimao
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influjo en las naciones; por ellas es una ciencia la lejisla-
cion, y por ellas se consigue perfeccionar las leyes, ha-
ciendo mas jeneral y arreglada su accion. Los libros que
describen las enfermedades y los remedios que pueden cu-
rarlas, no son lo. mismo que las enfermedades 0 los re-
medios ; y sdirémos por esto que de nada sirven los libros
que contienen sus mas cabales particularidades ?

CAPITULO I[IIL.

— e P

Descripcion de los diversos modos con que obran las leyes.

Toda ley es una potestad que se compone de diversos
elementos, que se manifiesta por los efectos que produce,
y de cuya naturaieza jamds nos hacemos cabalmente ca-
paces. Aun cuando no nos sea dable calar la naturaleza de
cada uno de los elementos que forman aquella potestad,
nos es facil observary describir el como obra. Con efecto,
los primeros resultados por los cuales se manifiesta, son
fenomenos que flechan nuestra vista, y cuyo analisis po-
demos por consigniente hacer, dando su descripcion cual
la damos de todos los demds fenomenos del universo.
Unicamente conviene no confundir esa potestad que toma
el nombre de /ey con los efectos que produce, y que des-
criben los jurisconsultos o los gobiernos.

Las leyes jenerales segun las cuales viven y se reprodu-
cen los pueblos, han existido mucho antes de que nadie
hubiese pensado en circunstanciar los diversos modos con
que obran ; y aun hoy dia hay poblaciones numerosas y
civilizadas que no tienen una nouicia individual y entera
de las disposiciones de las leyes que obedecen. Antes de
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la revolucion francesa, contabanse en Francia unas ciento
cuarenta y cuatro provincias, cada una de las cuales te-
nia sus fueros particulares; las disposiciones de estas no
habian empezado 4 irse anotando hasta el tiempo de Car-
los VII, y 4 fines del reinado de Luis XII no se tenia mas
que la especificacion de diez y seis. Asi pues, desde el ins-
tante en que hubo pueblos sobre nuestro territorio , hasta
principios del siglo diez y seis, la mayor parte de ellos es-
tuvieron sujetos a leyes cuyas disposiciones nadie habia
descrito. Y sin embargo, era la Francia uno de los paises
mas civilizados de Europa, 6, si se quiere, uno de los
menos harbaros.

Para que se individualizasen los diferentes modos con
que obraban aquellas leyes, ha sido menester no solo que
existiesen, sino que hubiese hombres dotados de harta
perspicacia para observarlos. Realmente, no basta que es-
tén establecidas las leyes para saber observar sus resul-
tados ; los pueblos las obedecen por una especie de ins-
Lnto, sin pararse a recapacitar su existencia, y d veces
sin conocerlas. Esto no es muy conforme 4 los sistemas
que se han hecho sobre las leyes ; mas no por esto es me-
n0s cierto, y aun debiéramos estrafiar que fuese de otro
modo. Los hombres hablan , piensan y discurren sin haber
estudiado la gramatica ni la metafisica : y valense del agua,
del fuego, del viento y de la tierra sin tener el menor
principio de fisica. Lo mismo discurren sobre las leyes
del orden social que sobre los principios de las artes y
ciericias ; 4 cada momento de la vida hacen y ejecutan
ventas, cambios, préstamos , donaciones, depdsitos y un
sinnumero de olros contratos; se casan, crian a sus hi-
08, Tecojen y se¢ comparten las sucesiones, y respetan
las propiedades de sus vecinos, sin haber sonado nunca
en leye_,s que determinen sus acciones , sin haber leido un
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libro de jurisprudencia, ni curarse siquiera de s1 hay
alguno.

Suelen trabarse contiendas entre los hombres acerca
de sus transacciones O pretensiones respectivas, y enton-
ces se ven obligados d rellexionar sobre sus actos y pro-
cedimientos. En tal caso sienten la necesidad de acudir
4 los que han estudiado el modo de suceder los acasos
en la sociedad ; mas si se compara el nimero de los asun-
tos que en un pueblo civilizado se tratan regularmente
y sin la mas leve discusion , con el de aquellos en los cua-
les se atropellan 6 enmaranan las reglas comunes, se vera
que el de los ultimos es sumamente corto. Si1 se parangona
la mole de propiedades 6 de riquezas cuyos hacendados
las estdn disfrutando sin controversia ni zozobra, con la
de las riquezas arrebatadas por la violencia 6 el fraude,
6 que dan mdrjen 4 litijios, se verd que respecto de las
primeras es casi nulo el numero de las otras, Por ultimo,
igual resultado lograrémos, comparando el nimero de las
personas cuya conducta esta al abrigo de todo procedi-
miento legal, con el de aquellas cuyas acciones necesitan
reprimirse. Il hombre se deja jeneralmente guiar por las
leyes sociales, como por los principios de sanidad, sin
haberlos consultado ; y esto, sin embargo, no quita para
que un sinnumero de personas esten perfectamente sanas.

Para observar y anotar los diversos modos con que dis-
ponen las leyes, 6 los resultados materiales ¢ inmediatos
que arrojan, 110 se necesita MENOs perspicacia, reposo y
tino , que para describir la organizacion de los vivientes 6
dé las plantas. Asi es que no se empezaron a describir con
alguna puntualidad las disposiciones de las leyes hasta
muy tarde, hasta que el arte de ia observacion se fue per-
feccionando y aplicando d todas las demds ciencias. Los
jurisconsultos romanos que nos han dejado Ja descripeion
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de los diversos contratos usados entre sus conciudadanos,
no aparecieron hasta mucho tiempo despues {-]e hnbers?
puesto e practica aquellos contrate.s ; pues 1;1131:]1& afirmara
sin duda que antes de ellos no hubiese e Roma ventas,
ni cambios, ni especie de transaccion alguna. La mayor
parte de las relaciones que poseemos sobre el' particular
no son mas que la reproduccion ¢ el esplayamiento de las
que nos han traspasado los jurisconsu]tf}s? TOmanos, y no
ascienden a épocas muy remotas. Por tltimo, dichas des-
cripciones yacen aun desconocidas en 111}101105 pueblos
que obran como rosotros, y siguen las mismas re:glas.
Una ley, segun hemos visto en el capitulo anterior, no
es un hecho simple y tinico, sino una potestad que, en un
caso dado, produce siempre un resultado parecido ; pero
esta potestad se compone de una multitud de fuerzas que
concurren d producir la misma accion. Si se quisiese dar
el contenido cabal de una ley, seria necesario describir
primero cada una de las fuerzas, que es uno de los elemen-
tos que la forman ; puntualizar en seguida la accion que
producen aquellas fuerzas, y por tltimo las consecuen-
cias remotas que se desprenden de la accion 6 del hecho.
Los gobiernos no dan, ni hay para que den, pormenores
tan individuales: limitanse 4 denotar la accion material
que debe ejecutarse ; y esto es lo que se llama la disposi-
cion de laley. No deben internarse en cada caso particu-
lar por las fuerzas que han de concurrir 4 producirla, y
poquisimas veces esponen los efectos lejanos que resulta-
ran, porque tampoco hace esto al intento.
- Pero tratando de la lejislacion como ciencia, no pode-
nios seguir su ejemplo. En tal caso hay que ir desmenu-
zando por partes los elementos de la ley, el hecho mater_iﬂ]:
que es su resultado inmediato » ¥ que se llama dispﬂsiCIOI'l
de la ley, y las conseeuencias de aquel hecho, tanto para
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los hombres , como para las cosas de que usan. St se pres-
cinde de las varias fuerzas cuyo conjunto toma el nombre
de ley, correse riesgo de considerar como tal una futil
declaracion. S1 no se circunstancia, 6 se hace equivocada-
mente, ¢l modo con que dispone G obra la ley; es muy
arduo el conceptear adecuadamente los resultados que
produce su accion. Por ultimo, si no se desmenuzan sus
efectos , es imposible juzgarla atinadamente.

Al esponer el influjo que ejerce el uso de un buen mé.-
todoen la perfeccion delas leyes, he tratado de los efectos
propios de las descripciones que da la ciencia. En este
capitulo no se habla mas que del pormenor de los man-
datos lejislativos que dan los gobiernos cuando establecen
nuevas leyes, 6 euando quieren dar 4 conocer las diver-
sas mauneras con que disponen las leyes ya establecidas.

Los jurisconsultos esponen 4 veces los mandatosde las
leyes que hay ya en un pais, con la mira de facilitar su
estudio 4 los que se dedican 4 la prictica de la jurispru-
dencia. Limitanse en tal caso, lo mismo que los gobier-
nos, a referir los hechos materiales que suceden, sin tra-
tar de las fuerzas que los producen, ni de los efectos que
resultan. Puédese aplicar 4 estos una gran parte de las
observaciones referentes 4 aquellos.

He hecho advertir anteriormente que las leyes que rijen
un pueblo resultan de las urjencias, de las facultades, de
las luces y de la posicion de los individuos de aquel mis-
mo pueblo, y de otras muchas circunstancias. He hecho
advertir al mismo tiempo que hay en el hombre dos pro-
pensiones ; una que le inclina 4 precisar 4 sus semejantes
air ajustando su condueta por la propia, si les cree in-
feriores 4 ¢l ; y otra que le mueve a imitar 4 cuantos con-
ceptua mas atinados en su conducta. Estas dos propen-
siones de la poblaciou establecen la uniformidad en los

TO%O 1. I
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diversos modos de proceder, hasta en los puebles cuyas
partes no han descollado todavia por el propio rumbo;
pero mientras no hay comunicaciones por escrito, esa ac-
cion de una parte de la poblacion sobre otra no puede

ejercerse sino en cuanto los hombres se hallan en inme-

diato contacto unos con otros.

Asi vemos que en toda Europa los pueblos se han ido
dividiendo y subdividiendo en infinitas y minimas parte-
cillas , y eada una con leyes que le eran propias: cada ciu-
dad, cuya posicion estuviese determinada por la configu-
racion del suelo, por sus corrientes, 6 por la naturaleza
del terreno, formaba una repiblica peculiar. S1 antes de
la revolucion se contaban en Francia ciento cuarenta y
cuatro fueros, esto probaria la existencia de ciento cua-
renta y cuatro estados independientes ; pero propendo &
opinar que su numero habia sido ya reducido por las con-
quistas; haciéndomelo creer el que en Suiza, no snlo cada
canton tiene sus leyes, sino que en algunos cantones cada
pueblo tiene las suyas. En Francia, ni las conquistas de
los Romanos, ni el despotismo de sus emperadores, ni la
inundacion y los estragos de los barbaros, ni la potestad
de los reyes, habian podido borrar las leyes que pertene-
cian 4 cada pueblo. Era necesario que la imprenta jene-
ralizase los conceptos, y que una revolucion espantosa ar-
rasase el terreno para reducir aquella muchedumbre de
pueblos diversos d una lejislacion uniforme.

Engafiariase, sin embargo, quien creyese que aquella
multitud de pueblos con sus leyes particulares las tuviera
diferentes de todo punto. Los pueblos se acabalan y se
menoscaban, y por consiguiente deben diferenciarse 4 me-
nudo por algunas de las leyes 4 que estdn sujetos ; mas
por otra parte, estando todos los hombres organizados del
Prﬂpiﬂ modo, se hallan avasallados, para su existencia,
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por condiciones de las cuales no pueden desentenderse so-
pena de morir. En todos los paises es menester que los pa-
dres cuiden 4 sus hijos, si quieren conservarlos; que el
marido junte sus afanes 4 los de la mujer, si no quiere
que la familia decaiga ; que las propiedades sean respeta-
das, si se CIE]iEl‘B que no se disipen; que se cumplan los
contratos, sino se quiere verse falto de todo; por ltimo,
que los hijos sucedan 4 los padres, si no se quiere que fe-
nezcan desamparados, y que los padres disipen 6 consu-
man sus riquezas antes de morir. Las leyes, pues, no pue-
den diferenciarse de un pais 4 otro sino en matices mas &
menos subidos, 6 por los modos 4 favor de los cuales se
forcejea en lograr un resultado semejante.



CAPITULO 1V,

o R e —

Circunstancias en que se liace imprescindible el POrMEnor
de las disposiciones de la ley .

Un pueblo escaso, apinado en el recinto de una ciudad,
en el asomo de la civilizacion , y con pocas relaciones con
sus vecinos, prescindird de la especificacion de los diver-
sos modos con que dispone las leyes. Todo camina con
rectitud € igualdad, y son tan sencillos sus entronques
entre si, que al golpe quedan sabidos. Si una parte de la
poblacion trata de mudar de vida , 0se lleva en pos las de-
mas partes, 6 queda avasallada por ellas ; cada cambio es
un hecho que puede avalorarse por todos los alecances, y
que se remeda 6 enfrena, segun parezca favorable 6 per-
Judicial 4 la parte descollante de Ia poblacion. La reptblica
de Esparta no tenia la décima parte de las leyes que hay
en la republica de Jinebra, y una tribu de Arabes que vive
del salteamiente 1 del producto de su rebafio, tiene me-
nos de las que tenia Esparta. Semejante pueblo no nece-
sita rejistros publicos, ni bibliotecas para ensenarle como
suceden los acaecimientos, para conocer sus usos O las
disposiciones de sus leyes. Si en tal estado sobreviene una

reyerta entre d os personas, basta consultar 4 algunos an-
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cianos para saber cual de las dos sostiene una pretension
contraria 4 la ley 6 d la costumbre.

Mas cuando los progresos de las ciencias, de las artes y
del comercio han multiplicado los entronques entre los
particulares y las naciones; cuando hay en la sociedad un
sinntimero de profesiones diferentes, y cada una de ellas
embarga todo el tiempo de los que las ejercen; cuando
tras largas guerras y conquistas han venido a quedar bajo
un solo gobierno infinidad de pueblos, cada uno de los
cuales tiene sus usos particulares; y por ultimo, cuando
los altercados son tantos y tan frecuentes entre los hom-
bres, que se hace necesario, para decidirlos, que haya una
clase de personas que a ello se dedique; es indispensable
que se especifiquen los diversos modos con que obran las
leyes. Y conviene circunstanciar, no solo las disposiciones
de las que hace mucho tiempo existen, sino tambien las
de cuantas se establecen ; porque la falta de especificacion
bastaria para descarriar su accion, 6 hacer imposible su
establecimiento.

En semejante estado no fuera dable hallar personas que
hubiesen observado como suceden las cosas en todas las
circunstancias, y fuesen capaces de dar una decision jus-
ta. Y fuera en particular menos dable, siuna multitud de
pueblos con leyes diferentes hubiesen sido reunidosbajo
un solo gabierno, y si los jueces llamados para terminar
las contiendas que se suscitan entre los particulares, fue-
sen estranjeros al pais en que hubiesen sobrevenido. CO-
mo , por ejemplo, un parlamento, ¢ un tribunal como el
de Apelacion, hubiera podido juzgar en todos los casos de
una manera conforme 4 las infinitas leyes de fuero que re-
jian la Francia, antes de que estuviesen especificadas sus
disposiciones ? Hubiérase podido componer aquel tribunal
de tantos jueces como costumbres habia, tomando uno de
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cada pais; mas la tinica ventaja que con esto se lograba,
era tener un tribunal que, entre ciento cuarenta y cuatro
majistrados , habria contado, en cada causa, ciento cua-
renta y tres completamente ignorantes (1).

Si los progresos de la civilizacion, y sobre todo la reu-
nion de muchos pueblos bajo un solo gobierno, han he-
cho necesaria la especificacion de las disposiciones de las
leyes antiguas; y si en muchos casos, esta enumeracion es
el unico medio de saber las leyes de un pais; las mismas
causas han hecho no menos necesario el pormenor de las
disposiciones de las leyes nuevas. Il influjo de los hechos
6 del ejemplo nunca podria estenderse lo bastante, si no
se.difundiese su conocimiento por medio de la escritura,
y si el empuje de la autoridad no cooperase con el poder de
la razon. Supongamos que la costumbre hubiese estable-
cido que en una familia el varon primojénito suceda, con
esclusion de sus hermanos y hermanas, a todos los bienes
inmuebles de su padre ; supongamos tambien que una
parte de la poblacion haya creido advertir que la esclusion
de los demads hijos era, no solo perjudicial a la familia, sino
a la sociedad entera: esta ley podra derogarse y sustituirse
con otra de dos modos ; por el desuso, es decir, por una
practica contraria, 6 por una destruceion repentina y for-
mal. Quedara deregada por el desuso, si el hijo 4 quien
todo se lo senalo la costumbre , entra voluntariamente en
particion con sus hermanos; si los padres se soslayan 4 la
ley con ardides, con actos secretos ¢ aparentes; si las

(1) Cuando se establecio el tribunal de Apelacion, le Francia no
sc rejia todavia por una lejislacion uniforme . y se mando que hubie-
se en ¢l jueces sacados de lodos los tribunales de apelacion. Pero en-
lonces eslaban ya anotadas todas las costumbres, habia un gran na-
mero de leyes jenerales, y la Francia se hallaba proxima a recibir una

ln}isiaciuu uniforme.



( 268 )

clases descollantes de la sociedad, si los mismos majis-
trados no se conforman 4 la costumbre o favorecen su abo-
licion. La derogacion de la antigua ley y la formacion de
Ja que la reemplace se verificardn en este caso pausada-
mente ycon irregulnridm]ms imperceptibles. Estos hechos
nodrdn no tener cabida smo en un territorio muy limita-
dn, en lo interior de una ciudad 6 enla jurisdiccion de un
tribunal; en tal caso, la nueva ley no quedara especificada
hasta que yazea en el olvido. Pero si1 la parte descollante
de la sociedad, la que ejerce una accion mas directa é in-
mediata , tacha la antigua ley, empezara especificando las
disposiciones de la que intenta sustituir, hara llegar su es-
pecificacion 4 noticiade todos aguellos que deben cumplir
la ley, y particularmente de los majistrados, esperimen-
tando de este modo la sociedad una revolucion repentina
¢ inmediata.

Un gobierno pues, desmenuzando su nuevo réjimen,
y obligando por la fuerza 4 que todos los ciudadanos ajus-
ten sus actos 4 la noticia espresada, vuelca lo anterior
eficaz, sistemdtica y universalmente;no deja incertidum-
bre alguna en los dnimos; cada cual sabe desde luego lo
que debe hacer, verificando ademis revoluciones mucho
mas estensas. Guando las leyes antiguas fenecen por el
solo desuso, y cuando se establecen ieyes nuevas por el
atropellamiento solo de un érden antiguo , un sistema de
lejislacion se destruye del mismo modo que un bosque por
la guadatia del tiempoj; las ramas se secan y caen unas trds
otras, pasando siglos enterns antes que hayan completa-
mente desaparecido los troncos, reemplazdndolos otros
nuevos. Cuande las disposiciones de las leyes se especifi-
can en el mismo instante de formarse las leyes, y en pais
t]ﬂ'rnde una parte de la poblacion imprime nuevo movi-
nuento a la otra, las antignas leyes mueren, y las nuevas
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se establecen en todo su conjunto. Sus autores imitan 4 los
arquitectos que derriban monumentos antiguos, despejan
el terreno, 'y construyen otros por un nuevo plano.

La relacion delas disposiciones de las leyes ya existen-
tes, y la de las disposiciones de las leyes que se plantean,
traen muchas ventajas. Sirven de regla d los que no saben
observar los objetos por si mismos, 6 no tienen otros me-
dios de conocerlas; dan 4 los elementos componentes de la
ley una accion mas regular y uniforme; verifican y jene-
ralizan de repente mutaciones que suelen ser inservibles,
pero no dejan de acarrear inconvenientes, y algunos bas-
tante graves, para que sea importante el observarlos.

Es mas fdcil estudiar las entidades, leyendo las relacio-
nes que de ellas se han dado, que sujetando los idénticos
objetos 4 la observacion; si un observador, pues, relata
las disposiciones de las leyes hace mucho tiempo estable-
cidas, cada cual se siente dispuesto 4 mirar la relacion
como la espresion cabal de la verdad. La oscuridad en al-
gunas espresiones del observador, las econtradicciones en
que 1ncurrio, la ambigiiedad de su lenguaje, los hechos
que afirmo sin haberlos careado, los que habia y los cua-
les observo equivocada ¢ distraidamente, dan marjen 4
una infinidad de coutiendas y comentarios. No se trata
entonces de aclarar la materia sujetando los hechos d nue-
vas observaciones, cual se practica en las demds ciencias,
sino que se comentan frases con frases y palabras con otras
palabras. Hase observado que las disposiciones escritas
del fuero de Paris habian dado. orijen 4 una veintena de
comentarios; lo cual prueba, 6 que los autores no se
habian esplicado con claridad, 6 habian dejado incom-
pletas sus descripciones, 6 habian retratado equivo-
¢idamente los objetos. En lejislacion, una relacion falsa
motiva efectos mucho mas trascendentales que en otras

T o
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ciencias. La descripcion equivocada de una planta puede
engafiar 4 los que la estudian, pero no muda la naturaleza

del objeto ; una observacion mejor hecha basta para en-

mendar el yerro. No sucede lo mismo con el relato infiel
de las disposiciones de una costumbre o de una ley, por
cuanto estravia 4 los que la consultany determina su con -
ducta ¢ su juicio. Hace suceder los acontecimientos, no
como habitualmente suceden, sino de una manera con-
forme 4 la descripeion, pues cahe resultar dafio w ven-

taja.
Dos consecuencias notables trae la especiﬁmcion de las

disposiciones de las leyes o de las costumbres antiguas;
da dlos pueblos, cuyas leyes son defectuosas, el conocimien-
to de otras que valen mas, poni¢ndoles por lo mismo en
estado de correjir las que tienen ; pero da & un tiempo 4 la
parte prepotente de la poblacion el medio de impugnar
las leyes de los demds pueblos, para hacerles adoptar las
suyas. 51, por ejemplo, no se hubiesen especificado las dis-
posiciones del fuero de Paris , la poblacion de la cual eran
particulares aquellas leyes, jamds hubiera tenido el medio
de introducirlas en los demds puntos de Francia, nunca
habria podido ejercer mas influjo que el resultante del
cjemplo y de la fuerza de la razon. Pero espresadas las
disposiciones de aquellas leyes, y formando mayoria en
los consejos los que las hallaban conformes 4 sus hdbitos,
fueles facilisimo presentarlas a las provincias que tenian
leyes 0 hdbitos diferentes, y considerarlas como el dere-
cho comun de la nacion. La obsérvacion que acabo de
?uu:er respecto de las leyes del fuero de Paris es aplicable
a Lf)‘das las leyes francesas cn Jeneral. Suponiendo las dis-
posiciones de las primeras de aquellas leyes barajadas con
las costumbres nacionales, pero no estando mas especilfi-
cados de lo que estabar en el siglo quince los diversos fue-

—
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ros que rejian la Francia; nunca el gobierno imperial con
todo su poder se hubiera atrevido a llevarlas mas alla del
territorio en que hubiesen estado cenidas; hubicrase visto
obligado 4 respetar las leyes de los pueblos vencidos por
sus ejércitos, 4 la manera que los Romanes y los barbaros
que les sucedieron respetaron las usanzas de las naciones
que no cp:isfemn esterminar. No hay para que escudrinar
aquisi aquella trasplantacion, mas aparente que efectiva,
fué provechosa 6 perjudicial ; solo quiero hacer observar
la potestad que encuentra un gobierno en la mera des-
cripcion de las disposiciones de las leyes de un pueblo, y
la propension que le da a usar de la fuerza para convertir

en ley su voluntad.



CAPITULO V.

Pensamiento del lejislador. Descripcion de leyes imaji-
narias.,

Cuando dos pueblos contempordneos se encuentran co-
locados uno al lado de otro, habiendo progresado con
igualdad en artes y ciencias, hablando un mismo idioma
y profesando la misma relijion , no puede haber mas que
leves trdnsitos entre sus leyes y costumbres. Querer en-
tonces trasplantar al uno las leyes del otro, casi no es mas
que sustituir relatos, clasificaciones y nomenclaturas nue-
vas, d relaciones, clasificaciones y nombres antiguos ; es re-
formar el lenguaje mas bien que los pensamientos. Si me-
dian algunas diferencias reales en las disposiciones , ver-
san en jeneral sobre los modos de proceder, y el fondo
queda el mismo ; se consigue igual resultado por medios
diferentes.

Pero no siempre se limitan los gobiernos 4 hacer co-
munes en toda una nacion las leyes que rijen en una parte
de la misma: poseyendo relatos de las disposiciones de
leyes particulares 4 ciertos pueblos que han desaparecido;
creen d veces que estd en su poder el restablecerlas, por-
que pueden reproducir ficilmente sus disposiciones ¢n
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el papel; vilense entonces de toda In' fuerza que tienen
a su r;li.:-:pnﬁiciﬂn, para dar a las jeneramﬁmnes existentes los
pensamientos, las pasiones y preocupaciones de las que ya
no hay. A veces tambien, en lugar de tomar por modelo
las leyes de un pueblo contemporaneo u las de un pueblo
de otra edad, forman un mundo ideal, delinean alld las
reglas segun las cuales se debe vivir en aquel mundo, y
diandoles el nombre de leyes, ordenan d los pueblos que
modifiquen sus pensamientos, pasiones y existencia, de
suerte que vengan d retratar el mundo imajinario que
1dearon (1)

Encontrando en los libros la relacion de una mulutud
de disposiciones de leyes, pudiendo describir un niumero

"

aun mayor de 1majinarias, y tomando ficciones 0 suposi-
ciones por leyes, lleganse 4 persuadir los gobiernos ser
facilisimo el modificar las naciones que les estin sujetas,y
que no tienen mas que hablar para que piensen, obren y
perciban segun convenga 4 sus intereses 0 d sus deseos.
Entonces ya no son los libros los que deben representar
el cuadro del orden social, 6 contener la especificacion
metodica de las disposiciones de las leyes segun las cuales
proceden los pueblos cuando tienden 4 su prosperidad;
sino que los pueblos deben representar lo que se encuen-
tra en los libros , y estos lo que ha pasado en el dnimo de
quienes los mandaron escribir. Abundan ministros, prin-
cipes, y hasta filésofos, quienes suponen que el linaje
humano debe ser la fiel representacion de lo (que pasa en
su mollera. Montesquieu, al esponer cugl ha sido en todos

(1) Es harto comun entre los filosofos referis leyes imajinarias, ¥
ofrecerlas en seguida a las naciones bajo el nombre de consliluciones
0 codigos; asi hemos tenido repablicas, monarqunias counstituciona-
les, ele, Esta en duda si eslos codigns imajinarios han sido maspro-
vechosos que perjndiciales, |
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tiempos y en todos los paises la mente de las leyes, ha
probado que tal fué siempre el pensamiento de los gobier-
nos. Rousseau-abarcaba el propio concepto que atribuye
Montesquieu a los gobiernos, cuando escribia que quien
se atreve a acometer la empresa de instituir un pueblo,
debe sentirse con denuedo para mudar la naturaleza hu-
mana, 6 sea amoldarla en términos que no sea mas que la
espresion de su pensamiento. Por tltimo, casi todos los
jurisconsultos, sin escepcion, estdn en la misma creencia ;
casi no hay uno que no piense ue para determinar el c6-
mo se debe obrar en un caso dudoso, se ha de consultar
el pensamiento del lejislador, v no la naturaleza del hom-
bre. s menester que la conducta y las costumbres de las
naciones sean la espresion de aquel pensamiento, por mes
que lo haya ideado un mentecato, como Claudio, ¢ un ir-
racional bravio, como Neron. Esto es, dicen ellos, lo que
constituye la dicha de los estados, la grandeza y dignidad
de los pueblos (1).

Este sistemano es otro que el de la esclavitud, reducido

(1) Si unaley es conforme al inlerés del linaje humano, para en-
tenderla bien bastara sin duda conocer y consullar aquel inlerdés ;
pero si csla hecha con la mira de favorecer 4 alzunos individuos 4
cosla del publico, sies opresiva o tirdnica, ¢cOdmo serd posible en-
lenderla y ejecularla bien sin consultar la mente 6 el pensamicnto del
lejislador? Esta objecion es fundada; pero falta demostrar que es
obligacion de los pueblos el entender bien las leyes tiranicas y apli-
carlas con arrveglo al espiritu que las ha dictado ; falta demostrar que
los hombres estan en conciencia obligados & conformar su cenducta
con los pensamienlos de un déspola 6 de un bolarale, aun cuando
este en su mano el conducirse de otro modo. Si una ley es buena ,
se la entenderd bien eonsultando ¢l interés publico; si estd hecha con
torcidos inlentos, lambien ¢eha de consullar el inlerés publico, por-
que conviene que se derogue. En todos los casos, para nada debe en-

Arar ol nensamicnlo del Iv]is!n;.‘ur.
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£ <u mas sencilla espresion, y estendido lo mas alla posi-

hle: el esclavo mas avenible, el dotado de mas blanda or-

ganizacion, no se puede anonadar de modo mas rematado

que comvirtiéndose en espresion del pensamiento de su

amo; y el amo mas despotico no pudiera exijir mas del
mas rendido esclavo. Se presenta tan obvio que este siste-
ma no es mas que el de la esclavitud sin limites, como que
basta sustituir la palabra amo 4 la de lejislador, para que
no haya la menor diferencia: esta sustitucion en nada va-
ria la sustancia de la entidad, porque ambas palabras de-
notan un hombre. Este sistema no pudo nacer y propa-
garse sino en las naciones amoldadas por largo tiempo d la
esclavitud, en las naciones que han desechado las voces
propias de la servidumbre, y conservado sus habitos. Na-
tural es que en tales pueblos aspiren unos a ser amos, pro-
clamando bajo el nombre de lejisladores las maximas del
despotismo, y no vean los otros en sus personas mas que
esclavos con el dictado de subditos 6 ciudadanos; que los
primeros pretendan que sus pensamientos sean la norma
de las naciones, y que los segundos admitan tamafa pre-
tension como una regla de conduecta.

Es sin duda indispensable que los ciudadanos obedez-
can las leyes; para lo cual deben enterarse de sus disposi-
ciones; en muchos casos no pueden saberlas sino por la
relacion que se les da; y esta descripcion no puede ser mas
que la espresion del pensamiento de su autor. Pero si la
especificacion no es mas que un intermedio entre el que
la consulta y el pensamiento del lejislador, este pensamien-
to tampoco debe ser mas que un intermedio volandero
entre la naturaleza de las entidades y la relacion. Fija un
pintor su vista en un pais; traslddase inmediatamente la
impresion 4 su mente: coje los pinceles y encomienda 4 la

tela la impresion recibida, 6, en otros términos, espresa su

(2
pensamiento. ; Qué hardn ahora las pesonas que uierar
presenciar el pais mismo? Estudiaran el cuadro pintado,
y si no les basta, si se les hace descabalada su representa-
cion , estudiardn el mismo objeto que intento representar
el pintor, jIrdn acaso d escudriar cual era el pensa-
miento del pintor? Fuera una locura; el tal pensamiento
no fué mas que una modificacion del individuo; aquella

modificacion puede borrarse por el olvido ti por la muerte
del que la habia esperimentado. De consiguiente, entre
el objeto descrito y la persona que desea saberlo, no que-
da mas que el cuadro 11 la deseripeion que la representa;
no hay en el mundo otra entidad que sea el pensamiento
del pintor. Los pensamientos de un hombre que describe
hechos 6 acciones no duran mas que los conceptos del
describidor de paises, siendo tan modificables unos como
otros, yespuestos i olvido 0 destruccion. ; Quedanos por
ventura mas de los jurisconsultos romanos, por ejemplo,
que las descripciones que nos han dejado? Si hallamos os-
curas, falsas 6 incompletas aquellas relaciones , ; tenemos
acaso otros medios de ilustrarnos que proceder como ellos,

esto es, estudiar la naturaleza de las entidades? jQueda so-

bre la tierra algun ente que sea su alma, su pensamiento,

y al cual podamos ir d preguntar, como los Griegos d sus
oraculos? Si hay en alguna parte aquel sér misterioso lla-
mado pensamiento; si se ha conservado entero é invaria-
ble por espacio de dos mil afios, ;jquién nos ha impuesto

la Dh]igaeim] de consultarle y ajustarnos con ﬂrreglu a ely
Mas sean cuales fueren las opiniones de los cobiernos

de los lejisladores, de los fildsofos y de las mismas nacio-
nes, acerca de la flexibilidad 6 ductilidad, si se me per-
mite, del linaje humano, no se vaya d creer que las leyes
se trasportan de un pueblo 4 otro, 0 se resucitan las que

tenecieron con el pueblo a quien pertenecian, con la mis-



( 278))

ma facilidad que se trasporta 6 reimprime su relacion.
Persuadido un gobierno de que estd en su mano mudar
la naturaleza , puede ensayar el hacer revivir leyes estin-
guidas, 6 trasponer la lejislacion de un pueblo d otro, co-
mo se trasplantan los drboles , 0 crear leyes para realizar
un pueblo imajinario que se ha fraguado en su mente; pue-
de ir desmenuzando por puntos las disposiciones de las le-
yes que intenta trasplantar, resucitar 0 crear; puede en
seguida aplicar el poder que tiene en sus manos para dar
realidad 4 sus descripciones y modificar con la vialencia
la poblacion que le estd subordinada; sus esfuerzos casi
no producen mas que algumnas palabras nuevas, actos de
violencia mas 6 menos repetidos, falsedad 6 hipocresia,
con toda su jerga inseparable; pero la sustancia de las en-
tidades sigue la misma, 6 no tarda en restablecerse, si por
casualidad se alter6. Para dar a un pueblo leyes que no
cuadran con sus costumbres ni sus pensamientos, ni con
el estado de civilizacion en que se halla, es necesario des-
truir sus costumbres, sus conceptos, su civilizacion, y
hasta las obras que constituyen su espresion 0 su causa;
es necesario apoderarse de él por conquista, esclavizar las
Jeneraciones ya formadas, y apoderarse de las asomantes
para fraguarlas 4 su antojo. Si se deja entre ellas alguna
comunicacion, las especies y costumbres pasardn tradicio-
nalmente de una jeneracion 4 otra; los actos seran los
mismos, y el gobierno que habr4 creido trocar una parte
del linaje humano, llegard 4 ser derrocado, si no desiste de
sus violencias.

Cuéntanse, segun hemos dicho, tres especies de esposi-
ciones : las primeras llevan por objeto dar 4 conocer las
diSpﬁsiciones de las leyes hace tiempo establecidas, faci-
litando de este modo sn ejecucion, como las que encierran
la ESPDSiCiﬁn de los fueros; las Sﬁgundus dan a conocer las
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disposiciones de las leyes que se establecen actualmente,
y son aquellas de las cuales se encargan por lo comun los
gobiernos ; las terceras se proponen la perfeccion de las
leyes existentes, y d ellas se dedican los sabios. Caben en
estos relatos los mismos vicios; todos pueden ser oscuros,
incompletos, falsos. En el libro anterior he manitestado
las consecuencias de las relaciones hechas por los sabios,
y los vicios que en ellas se encuentran. En este capitulo
hemos visto las consecuencias jenerales de las demas espe-
cies de descripciones. Ahora solo me quedan dos reflexio-
nes que hacer sobre las relaciones que dan los gobiernos
cuando establecen 6 intentan establecer nuevas leyes.

Notase harto comunmente que la autoridad publica se
figura hacer leyes nuevas, cuando no hace mas que referir
las disposiciones de las leyes ya existentes, 6 reproducir
antiguas relaciones. El codigo al cual habia Napoleon im-
puesto su nombre, y que ha recobrado el primitivo de
Codigo civil, no contiene la especificacion de casi ninguna
disposicion de ley nueva. No solo estaban las mas de las
disposiciones cuya relacion encierra, sino que casi todas
habian sido relatadas. Hizose popularaquel codigo, en pri-
mer lugar, porque casi nada nuevo establecio, respetando
las costumbres y hdbitos nacionales; en segundo lugar,
porque su contenido estaba espresado en lenguaje mas
sencillo, mas conciso, mas intelijible que las existentes ;. y
finalmente, porque presentaba, en poco espacio y con mé-
todo, relaciones dispersas en una infinidad de volimenes.
Pero, 4 escepcion de un cortisimo numero de relatos de
leyes nuevas y de algunas formas que antes ne habia, nada
hay en aquel codigo que no pudiese llevarse 4 efecto por
particulares, lo mismo que por consejeros en traje de corte:
bastaba saber las leyes existentes, saber clasificar sus con-
ceptos , y estenderlos con despejo.
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Los relatos de las disposiciones de las leyes existentes,
dados por un sabio, no tienen todas las ventajas de los
dados por un gobierno ; pero tambien carecen de sus in-
convenientes. Un sabio tiene que describir las entidades
tales como realmente existen ; si se engana, sus yerros tie-
nen enmienda; si es voluntariosamente infiel, cae en el
desprecio, y pronto queda olvidado. Un gobierno que se
encarga de hacer la relacion jeneral de lasdisposiciones de
las leyes vijentes, suele aprovechar la coyuntura, ya para
destruir leyes ntiles, 6 para establecerlas perjudiciales, Al
describir la disposicion de una ley provechosa, planteada
de mucho tiempo, y cuya gloria se atribuye, pone al lado
la relacion de otra ley que establece con la mira de acre-
cer su poderio, y la primera relacion hace pasar la segun-
da. Esta prdctica se suele usar en los tiempos de revuelta;
Napoleon Bonaparte la emple6, no solo para anonadar
cuanto util podia contener la constitucion que derrocd,
sino tambien para destruir casi todos los afianzamientos
procedentes de la revolucion.

Parece que un gobierno no puede dar jamds una rela-
cion fementida, puesto que si no existe todavia la entidad
referida, el relato produce su establecimiento; pero sin
embargo se estd viendo de continuo, ¥ lo mas estrafio es
que los autores de falsias suelen proceder candorosamente.
51 no bastase io que anteriormente dejo sentado para de-
mostrar esta verdad , encargaria 4 los incrédulos que le-
yesen todas las constituciones que ha tenido la I'rancia
desde el principio de la revolucion hasta el dia , ¥ compa-
rasen las lindas relaciones que encierran con el estado
real en que se ha encontrado la sociedad en todas las épo-
tas; y sl no perciben semejanza alguna entre las dos enti-
dades , por precision habrin de confesar que los relatos
fueron puramente imajinarvios. El modo con que se pro
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cedia hacia casi inevitable tal resultado ; se entraba des-
menuzando el estado de los objetos cuyo establecimiento
se deseaba; y hecha la relacion, se creia que ya no habia
mas que apetecer. Deciase : la libertad individual es invio-
lable, la libertaddela prensa queda afirmada, los ministros
son responsables; y se creia que realmente era asi. Los
lejisladores remedaban 4 la Divinidad : fiat lux, et lux
facta fuit. Estas declaraciones producian en el estado de
la sociedad un efecto parecido al que causara en el bien-
estar de los ciudadanos la declaracion de que todos los
hombres estan buenos, que viven en la abundancia, ¥y
que estan libres de cuidados. Preciosos primores son
estos sin duda ; mas no basta decir que son & que seran,

para que se realicen.




CAPITULO VI

s  ———

Distincion entre un rejimen arbitrario y otro legal. — En
que consiste la diferencia.

Al considerar en su propia naturaleza las leyes que ri-
Jen d los pueblos , no se pueden ver en ellas mas que fuer-
zas compuestas de un sinnumero de elementos diversos.
El mévil de aquellas fuerzas no puede hallarse sino en
los hombres 6 en las entidades , siendo imposible calarlas
por entero por otro conducto que el de la observacion,
Para enterarse de ellas hay que estudiar los diversos
modos con que se impresionan los hombres unos respecto
de otros, las causas que forman el principio de sus ac-
ciones, y las consecuencias que estas producen. Es nece-
sario estudiar ademads la accion jeneral que ejercen las
entidades sobre los hombres, la que ejercen estos luego

sabre aquellas, ylos diversos efectos que resultan de es-
tas acclones.

Procediendo de este modo, llégase necesariamente 4
distinguir en una ley cuatro especies de hechos: los di-
versos elementos de potestad que la componen ; el re-
sultado inmediato de aquella potestad , llamada vul-
garmente disposicion de la ley; los diversos modos con
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que impresiona d los hombres y a las entidnde%aquml re-
sultado 1 disposicion ; y por ultimo la relacion de los
elementos de la ley, de la accion que ejerce, 6 de los de-
mds efectos que produce. Las tres primeras partes son
esenciales 4 la existencia de toda ley; pero no asi la ulti-
ma, por cuanto, segun hemos visto, las disposiciones de
las leyes no empezaron a especificarse hasta muy tarde.

En todos los paises y en todas las posiciones, los indi-
viduos que componen el jénero humanec estan sujetos unos
4 la accion de los otros; a ella estdn avasallados en sus
relaciones de marido it de mujer, de hijou de padre, de
amo 1 esclavo, de gobernante 6 de gobernado. En todos
los paises y en todas las posiciones, estan igualmente su-
jetos 4 laaccion de las entidades , y luego obran continua-
mente sobre ellas, ya para apropidrselas acudiendo d sus
urjencias, ya para convertirlas en instrumentos. Is impo-
sible por consiguiente soslayarnos 4 las fuerzas que de
continuo obran sobre nosotros, y cuyo principio se halla
en nuestra propia naturaleza, 6 en nuestros semejantes, 0
en las entidades que nos rodean. Estas fuerzas son leyes
de las cuales en balde nos quisiéramos desentender; y las
conceptuamos buenas 6 malas, no por el grado deinten-
sion 6 de potestad que en ellas reside, sino por la natura-
leza de los efectos resultantes.

Hanse distinguido los pueblos sujetos a potestades ar-
bitrarias de los sujetos 4 las legales, y los gobiernos des-
poticos de los que obran conforme a las leyes. Suele haber
entre unos y otros menos diferencia de la que jeneral-
mente se cree: una nacion puede pasar de un rejimen ar-
bitrario 4 otro llamado legal, sin que por esto mejore
mucho su situacion. He aqui enlo que consiste la diferen-
ciai y conviene observarla, por cuanto nos servird de
mucho para formar cabal concepto de la naturaleza de

es saludable 6 aclago, segun las luces y las inte
de los que ponen en movimiento aquellas fuerzas
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las l.ej.?es , y del influjo que ejerce el pormenor de sus dis-
posiciones.

Las leyes, segun hemos sentado, son potestades que se
componen de diversos elementos , y que obran de tal 6
cual modo sobre los hombres. Entre los elementos com-
ponentes de aquellas potestades, contamos los conceptos

& : j ) ¥ | . o J
las preocupaciones, las necesidades, las pasiones de las
clases descollantes de la poblacion, y particularmente de

'l P L |
los hombres condecorados con el dictado de principes
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ministros, militares, majistrados y otros. kstos elementos
de potestad no son igualmente crecidos en todos los pue-
blos ; mas, prescindiendo de su ntmero mayor 6 menor,
se hallan en todas partes, y donde quiera obran mas ¢
menos sobre las naciones. Si aquellos elementos e fi; erza
SH ] G" i . 2 1 .

}61 _del gremio pfmpulfu, y son producto delos pensa-
mientos , urjencias o pasiones del mayor nimero, se puede
decir que la poblacion obra sobre si misma por medio
de los instrumen e ACCH 1

| entos que ellji,.. La accion que el pueblo
ejerce de este modo sobre si mismo no siempre le es e-
cesariamente saludable ; un pueblo puede daf

Foioa £ arse lo mis-
mo que un individuo. Si los elementos de fuerza que cons
. : it . 1S -
tituyen la ley residen en un principe y su corte , & en los
1 L ey by 1 B i L
individuos que le dirijen, tampoco basta esto para que la
ley sea siempr 25Tl ' nici e

¥ pre y necesariamente peé1 IClosa, aun cuando

asi se verifique en el mayor namero de casos ; sy resultado

NCiONes

Puest : 2y, sig
esto que la potestad forma la ley, siguese que donde

(quiera encontremos una parte de la poblacion que obra
constantemente sobre la otr > e 1o L
d otra, encontrarémos igualmente
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tal relacion. En el pais donde se ha significado de ante-
mano la accion de la potestad, cada uno de los elementos
componentes, desde el tltimo empleado al primer minis-
' tro, regula su accion por la relacion dada, y cada stbdito
esperimenta tan solo la parte de accion que le prefija el
pormenor. En el pais donde no se ha espresado de ante-
mano la accion de la potestad, sus movimientos van mas
desencajados ; cadauno delos elementos que forman aque-

lla potestad obra mas 6 menos violenta ¢ parcialmente.
El gobierno que obra sin haber especificado de ante-
mano las varias especies de accion que propende 4 ejercer,
se pudiera comparar 4 una mdquina de vapor sin regula-

( 286 )
tran la mayor parte de los elementos de fuerza que com-
ponen las mas de las leyes. Pero hay una diferencia nota-
ble entre unos y otros; laaccion que entre los primeros
resulta del ejercicio de la potestad, casi nunca se espresa;
y en los segundos, al contrario, se especifica en los mas
de los casos en que se ha de ejercer. De tal diferencia re-
sulta que, en los unos, aquella accion estd sujetad todas las
variaciones instantaneas que esperimenta la potestad que
la produce, y por lo mismo sucle ser irregular y desenca-
jada ; al paso que en los otros, el relato de la accion de
la ley contribuye a hacer mas uniforme y regular aquelta

acclon.

Con algunos ejemplos se comprenderd mejor la difere n-
cia : supongo que un sultan y un emperador de Austria
tienen ambos necesidad de imponer una contribucion
sus subditos, para emprender una guerra, sujetar o es-
terminar una nacion. Ambos se mueven por un mismo
principio , se encaminan al mismo fin, disponen de 1gua-
les fuerzas, y sus subditos tienen 1gualmente que entregar
una parte de sus medios de subsistencia. Por ambas partes
encontramos empleados que tienen manos para recibir 6
tomar el dinero de los stibditos, jente armada para auxi-
liar d los empleados, tesorevos para recaudar el dinero en
arcas, y soldados para custodiarlas; por ambas partes en-
contramos ademads ministros que se mandan entregar aquel
dinero,y lo reparten 4 su antojo, o conforme a la direc-
cion que seles ha dado ; por ambas partes, en fir, encon -
tramos un amo que da, O se supone que da, movimiento
a toda la mdquina.

En ambos paises se juntan aquellos elementas de po-
testad cuya reunion forma la ley; no hay mas diferencia

sino que en el uno la accion de aquella potestad se es-
presa siempre que se ha de ejercer, y en el otrono se hace

dor, cuyos movimientos son alternativamente irregulares,
disparados y lentos. Al contrario, el gobierno que no
obra sino despues de haber espresado las acciones que
quiere producir, marcha de una manera igual ; la relacion
que publica es en cierto modo el regulador que da unifor-
midad 4 sus movimientos. Pero la adicion del regulador 4
1;1‘ mdquina del gobierno no muda su naturaleza ni sus
electos ; si la maquina estd constituida de modo (ue atrai-
ga la subsistencia del pueblo hdcia los hombres revestidos
de la potestad, cuanto mas regular sea en sus movimien-
tos, mejor desempeiiard su intento ; serd mas duradero y
mas pujante. Un pueblo, de consiguiente, puede tener
leyes especificadas y autoridades que las observen ; puede
tener un gobierno cuya accion sea uniforme, y estar sin

-embargo enormemente oprimido. En el saqueo y en la re-

particion deunos despojos, puede haber 6rden, lo mismo
que en cualquier otro objeto ; pero r:o se crea por esto que
sean mas felices los individuos saqueados; solo habrd mas
uniformidad en las estorsiones.

Las leyes que rijen 4 los pueblos son potestades, y es-

tas pueden producir malos efectos, asi como los pueden
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causar buenos. Decir pues que un pueblo esta sujeto a un
réjimen arbitrario, no es decir sino que esta subordinado
4 una fuerza irregular y desordenada. S1 esta pujanza es
por su naturaleza perniciosa, el dafio que causa no es
gualmente grave en todos los casos parecidos. Afirmar,
por otra parte, que un pueblo esta sujeto 4 un réjimen
legal, es decir meramente que la potestad a la cual obe-
dece obra de una manera igual en todos los casos pareci-
dos. Si dicha pujanza es perniciosa , causa un estrago casi
cual 4 cuantos alcanza y se encuentran en la misma po-

5
sicion. He aqui las principales diferencias que se pueden

observar , en muchos casos, entre lo que se llama réjimen
arbitrario y réjimen legal. A veces tan malo es el uno co-
mo el otro:y aun no es del todo imposible que la tal
arbitrariedad sea preferible 4 tal otra que se dice legal.
Sujetarse 4 las leyes de un estado es avenirse a la potes-
tad que en él reina; es obedecer d la necesidad ; pero
aquella sumision no es necesariamente una ventaja.

Algunos escritores han abultado ridiculamente las ven-
tajas del que llaman réjimen legal. Con efecto, mmensas
son para los pueblos sujetos inicamente a buenas leyes;
pero nulas para los pueblos subordinados 4 leyes malefi-
cas. Un hacendado puede beneficiar con mucho esmero
una heredad ; puede puntualizar 4 cada uno de sus ajen-
tes las reglas que deben seguir en la administracion de
Jos ganados; puede determinar las horas en que han de
apacentarse , las épocas del esquileo el tiempo de lamon-
ta, y hasta la edad en que se les llevard al matadero. S1
tiene esclavos, puede redactar para ellos reglamentos ana-
logos 4 los que habrd hecho para sus ganados ; puede de-
terminar las horas que deberdn trabsjar diariamente, la
cantidad dealimentos que se les franqueard, el ntimero de

latigazos que se les descargard en determinados ¢asos ; en

i

1
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una palabra, puede hacer un reglamento tan bien escrito
y provido como el c6digo mas decantado. Reglamentado
todo de estamanera, racionales y ganados estardn sujetos
4 un réjimen legal , esto es, que la accion de la potestad
4 la cual estardn sujetos habrd sido de antemano manifes-
tada ; pero, sse debe inferir de esto que sea mejor su si-
tuacion? jtendrdn por esto mas libertad? Si, para ser libre
y estar bien, basiase no estar sujeto mas que d leyes cuyas
disposiciones estuviesen descritas y observadas, no me-
receria el afan de disputar; los gobiernos menos avenibles
podrian consentirlo sin perder nada de su potestad. Por
consiguiente, la cuestion no se cifra en si no se estara su-
jeto mas que a las leyes , sino en si se estara subordinado
tan solo 4 buenas leyes.

No siendo las leyes mas que potestades, no se puede
juzgar bien de ellas, sino desen trafiando los diversos modos
con que obran sobre los hombres, ora les impresionen di-
rectamente, ora de un modo indirecto, obrando sobre
las entidades que emplean. Para alcanzar sus efectos, pues,
se hace preciso manifestar como pueden abarcar 4 los
hombres sujetos a ellas.

Si las leyes inherentes d la naturaleza del hombre estu-
viesen cahalmente sabidas y determinadas, las espresiones
rejimen legal y rejimen arbitrario tendrian una acepcion
mas positiva y elevada que en la actualidad. Con la pri-
mera se espresaria esclusivamente el estado de un pueblo
que obedece tan solo 4 las Jeyes de su propia naturaleza,
i las que le inclinan 4 su acabalamiento y prosperidad. Con
la segunda se denotaria el estado de todo pueblo sujeto d
la accion de una potestad perniciosa, cualquiera que fuese
el modo de su ejercicio. Con efecto, es evidente que un
gobierno peca por arbitrario desde el instante en que or-
dena 6 veda actos no prescritos 6 no prohibidos por las
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leyes de nuestra naturaleza. Poco importa que sus manda-
tos 0 sus prohibiciones estén escritas 0 no, sean 6 no ob-
servadas en todos los casos parecidos; tales circunstancias
no desvanecen la arbitrariedad. La palabra leyes deberia
estar esclusivamente reservada para aquellas potestades
que estan en la naturaleza del hombre 6 en la naturaleza
de las entidades, y que nadie puede modificar. Las 6rdenes
0 las prohibiciones de los gobiernos no son, propiamente
hablando, mas que decretos; y bajo este dictado se les ha
conocido por espacio de muchos siglos. Cuando las cien-
cias que tienen por objeto el hombre hayan hecho mas
progresos, cada entidad llevard su verdadero nombre ; mas
s1 se quiere darse a entender, sera indispensable aplicar
todavia por largo tiempo 4 las palabras el sentido que tie-
nen en el idioma vulgar.

CAPITULG Vi

__.__ﬂzlﬂ‘_-,—"‘— ——

Diversos elementos de f_zr:u’c’:ff{iff que constituyen las /@ 5.

Una gran parte de las fuerzas que compaonen la potes:
tad de lus leyes se halla en la misma natnraleza del hom-
bre ; y sin enibargo, principalmente sobre los hombres se
manifiesta su ahinco. Si se aferra sobre las entidades, es
solo en las relaciones que tienen con nosotros.

Para conocer el como obran las leyes, los elementos
componentes de su pujanza, y las consecnencias resultantes
de su accion, es menester considerar alternativamente a
los hombres, como ajentes y como pacientes. Hay que es-
cudrifiar por una parte las causas que les determinan 4
obrar sobre si mismos 6 sobre sus semejantes, y por otra
las que les obligan 4 ceder d la accion que sobre ellos se
ejerce.

Hemos ya reparado que las divisiones y clasificaciones
no son mas que métodos propios para facilitar las opera-
ciones de nuestra mente; ylo repito aqui para que no se
crea que, considerando al hombre bajo puntos de vista di-
versos, suponga en ¢l tantas entidades diversas cnantos
son los aspectos bajo los cuales se le puede contemplar.

A fin de metodizar mis especies , consideraré d los hora-
bres bajo tres puntos de vista diferentes : en sus organos
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fisicos, en sus potencias intelectuales, y en sus facultades

morales 0 afectos. Estas diversas partes de si mismas no
se hallan separadas en la naturaleza como lo estdn 'en la
mente. Cabe desavenencia en cuanto al nombre que ha de
llevar cada una de ellas; mas para darme 4 entender no ne-
cesito ahora mas esmero.

Todos comprenden perfectamente lo que denoto con el
nombre de drganos fisicos; son las partes internas 6 es-
ternas de nuestro sér, como los 6rganos del tacto, de la
vista, del olfato, del gusto, del oido, ete. .

Por facultades morales entiendo los afectos 6 impulsos
anejos a4 nuestra naturaleza: el amor, el odio, la vengan-
73, la esperanza, el temior; en una palabra, todas nues-
tras pasiones.

Llamo facultades intelectuales las diversas operacicnes
de nuestra alma, que apellidamos con los nombres de per-
cepcion, comparacion, raciocinio, imajinacion y demads,
Junto con los érganos, en los cuales, 6 por su medio, se
verifican aquellas operaciones.

Comprendiendo en estas tres partes al hombre entereo,
nos es imposible hallar la causa de la accion que ejerce
una parte del jénero humano sobre otra, como no la bus-
quemos en necesidades fisicas, en pasiones, en aprensio-
nes 0 juicios. Hay que hallar igualmente, en una de estas
partes del hombre, las causas que le determinan 4 ceder 4
la accion que sobre él ejercen sus semejantes.

No intento ahora esponer las varias causas bajo cuyo
influjo se esplayan 6 encojen los 6rganos fisicos y las fa-
cultades intelectuales del hombre. Tampoco quiero espo-
ner las circunstancias bajo las cuales descuellan ciertas
propensiones : puntos que se irdn despejando en los libros
siguientes. Rediicese mi intento 4 desentranar los arran-
ques jenerales que determinan una parte del linaje huma-
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no 4 obrar sobre otra, y las causas que Dbligan‘:i esta d
obedecer 6 4 soslayarse a la accion de aquella. Solo Fmr-
mandonos concepto cabal de dichas causas, sera posible
averiguar los varios elementos de que se compomen las
putestades que llamamos leyes. | |
Nosotros no tenemos la conciencia de nuestra existen-
ciay de losvarios objetos que nos P(}‘{.IEHH} sino por lo que
pasa en nosotros, 0 por las impresiones que causan en
nuestros organos los objetos esteriores. No pudieramos
saber que existimos, 6 que existe algo .fuera de nosoLros,
sin que mingun objeto interior O esterior se NOS lmpre-
slonase. | |
Una mella que no causase en nosotros deleite, ni es-
peranza de tal, dolor, ni zozobra de tal, seria para nosotros
como si no existiese: no podria hacernos ejecutar un acto
que no nos conviniese, ni atajar otro al cual nos sintie-
semos inclinados. Para determinarnos a obrar, es necesa-
rio que nos encarnen impulsos halagiienos 6 bien repug-
nantes. 5

Cada una de estas dos especies de sensaciones se divide
en varias secciones; pueden formarse tantas clases de ellas
cuantas son las partes diversas que hemos contado en e'l
hombre. Este puede impresionarse por sus 61‘g11n.05 fis1-
COS, POT SuUS arranques morales y sus facultades intelec-
tuales.

Dase el nombre de placeres 6 de penas fisicas 4 las sen-
saciones agradables 6 dolorosas inmedintflmente cn?sud as
sobre alguno de nuestros organos matermle:q por el con-
tacto de un objeto cualquiera, por el goce O la privacion
de algun haber necesario a nuestra existencia, 6 por lale-

sion de nlg‘uno de nuestros organos. ,
Se da el nombre de penas O de plnmres morales a las
sensaciones gratas 6 dolorosas que sentlimos en nosotros

14
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ticular, y que son el resultado de la impresion causada en

nuestra mente por los {)hj,el:os esterinres; tales son los
deleites o los padecimientas , cnnﬂque nos hermarnamos o
deshermanamos 4 ciertas entidades.

L]ammjsc halagos 6 quebrantos intelectuales los que se
reﬁ:.rm?n anuestra mtelijencia: asi, la lectura de una obra
aprecrable, la inyestigacion, y sobre todo el descubrimien-
to de un problema drduo, la refutacion de un error aza-
r0so, son otros tantos deleites propios de la itelijencia.

| Lomo todas las partes del hombre no vienen 4 formar
Sino un sistema, obran continuamente unas sobre otras-
lo propio se debe decir de sus afectos. Un dolor fisico sue-
?u producir un dolor moral, y un dolor moral, por paco
intenso u prolongado que sea, no tarda en ocasionar que-
brantos fisicos. El dolor que nos causa la muerte de una
persona estimada, la pérdida de nuestra fortuna 6 reputa-
cion, puede producir en nosotros trastornos fisicos bas.
‘ante graves para quitarnos la existencia. Asi tambien
dolores meramente fisicos pueden volcar nuestra entidmi
moral, en términos de lastimarla profundamente; pueden
¢speranzarnos, arredrarnos, y hasta menoscabar el afecto
que.pmfesamﬂs a nuestros deudos y amigos.
Si los quebrantos fisicos traen 4 menudo penas morales
y se confunden con ellas, los deleites fisicos que traen su
orijjen de una complexion pujante, producen tambien 4
n'mnudo placeres morales. Un hombre, cuyos organos fi-
sicos desempeiian todos con soltura las diversas fLTnciones
a que est;.in naturalmente destinados, que satisface todas
sus necesidades, y siente aquella especie de satisfaccion
que dan la salud y la falta de cuidados , vuela en alas de
la esperanza d los afectos mas halagiietios y heneficiosos
¢on mayer facilidad que si se hallase en situacion contra
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puesta ; su vida estd mas esplayada y hermanada con sus
semejantes. Por lo jeneral, un hombre feliz es un hombre
de bien: un malvado es un infeliz en todo el ambito de su
acepcion. Esto podrd sumiunistrarnos algun concepto de las
fruiciones de los tiranos, y de las costumbres de los pue-
blos desangrados para convertirles en instrumentos mas
avenibles (1).

Las congojas y quebrantos fisicos, sin embargo, no siem-
pre enjendran penas morales correspondientes; al contra-
rio, sucede muy 4 menudo que se proporcionan logros
morales por redio de congojas fisicas, viniendo a ser es-
tas en cierto modo la moneda con que se compran aque-
llos. Por medio de un trabajo penoso y asiduo, por ejems-
plo, se adquiere la independencia y la seguridad de poder
dar pan y educacion 4 los hijos.

Los deleites fisicos producen 4 veces fruiciones morales,
pero no siempre: al contrario, suelen causar un sinnt-
mero de fatalidades. Los escesos habituales en el comer o
en el beber, cualesquiera que sean los placeres de que va-
yan acompaiiados, no tardan en acarrear todo jenero de
quebrantos.

Las fruiciones morales, asi como los placeres fisicos,
suelen enjendrar congojas de la misma naturaleza. Asi el
individuo cue satisface un afecto moral, como el rencor,
le envidia, la ira 6 la venganza, se deleita en el acto; pero
siguenle luego penas morales mas 6 menos graves o dura-
deras, como la zozobra, el arrepentimiento, el menospre-

cio de si mismo, la afrenta.

(1) Un hombre, en el vaiven de impulsos perniciosos, esla pade-
ciendo, porque semejantes pasiones enjendran dolor; mas no se sigue
de aqui que guien padece eslé poseido de pasiones perniciosas. Suele
decirse de un menesleroso : es un miserable ; mas de un hombre mise-

rable, no se dice: es un malvado.
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En una palabra, no hay especie alguna de logros ¢ de
quebrantos que no pueda enjendrar otro tanto, no solo
para el paciente, sino tambien para un sinntimero de in-
dividuos. Un gran descubrimiento puede causar fruicio-
nes entraiiables y duraderas a su autor; pero las causard
tambien a la mayor parte de los hombres que le suce-
deran.

Los quebrantos no se propagan con menos velocidad,
ni menos estension que los placeres: los logros en que se
empaparon Gesar y sus sucesores, costaron las desgracias
inmensas de cien naciones. :

La distincion delas diversas clases de logros y quebran-
tos que podemos percibir, es muy importante en moral y
en lejislacion. Por no haberla hecho, se han suscitado tan-
tas contiendas acerca de las verdaderas causas de las ac-
ciomes y de los juicios de los hombres, habiéndose dejado
con frecuencia impunes hechos dignos de castigo. Algu-
nos filosofos han dicho que, en sus juicios y acciones, el
hombre se conduce tan solo por los afectos gratos 6 inco-
modos que esperimenta, por las fruiciones 6 por los pesa-
res, entendiendo con esto todas las especies de afectos
que nos caben. Otros escritores, cinendo el sentido de las
palabras deleites y quebrantos a los puramente fisicos,

.han afirmado con razon que el hombre no se conducia
siempre por el deleite 6 por el pesar, y, para comprobar
su dictdmen, no han carecido de ejemplos. Han acusado 4
los primeros de que calummiaban al linaje humano y es-
tragaban la moral;y para mejorar 4 los hombres han tra-
tado de hacerles creer en efectos sin causas, y de persua-

«irles que debian imponerse privaciones 6 sujetarse 4 que- .

brantos sin motivo alguno.
‘No menos graves, ni menos repetidos han sido los yer-
- 10s que se han cometido en lejislacion ; hase afirmado d
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veces que para justipreciar la felicidad de uu pueblo no
habia para que tomar en cuenta en lo mas minimo sus
logros fisicos, y que lanacion mas feliz era la que menos
necesidades tenmia que satisfacer, cual si la felicidad no

constase mas que de negaciones; a veces tambien se ha
afirmado que los placeres y los dolores fisicos eran los
tinicos que debian tomarse en consideracion ; que un pue-
blo que tenia los medios de apagar su sed, satisfacer su
apetito y ponerse al abrigo de las intemperies, era el mas
dichoso de lospueblos, no quedindole bien alguno que
apetecer; y 4 veces, en fin, se ha pretendido que si los
pueblos podian aspirar 4 fruiciones morales 6 intelectua-
les, los gobiernos eran los jueces supremos de la calidad y
cantidad de aquellos que se les debia permitir. Hase admi-
tido sin duda que los hombres podian, sin riesgo, ser jue-
ces de la cantidad y calidad de alimentos pedidos por Ia
urjencia de su estomago ; pero no se ha querido conceder
que igualmente sin riesgo pudiesen ser jueces de la can-
tidad y calidad de instruccion competente d su inteli-
jencia.

Mas se ha adelantado todavia ; se ha tratado de sujetar
sus afectos morales 4 las mismas reglas que sus alcances:
intelectuales: se ha afirmado que era indispensahle amar
4 tales individuos, hasta el estremo de hacerse matar en
su obsequio ; otros solo hasta el punto de declararse escla-
vos suyos y trabajar en su servicio; otros para comprar
esclusivamente sus jéneros, aun cuando sean caros y de
mala calidad ; y otros, por fin, solo hasta el punto de en-
tregarles lo superfluo y evitar que se mueran de hambre :
las antipatias han quedado reglamentadas como las simpa-
tias, y estas junto con el entendimiento.

No hay para que examinar aqui estos diferentes  siste-

mas : lo inico que intentaba observar, es que, paraaleans,
-
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zar las causas y los efectos de la accion que ejercen los
hombres unos sobre otros, conviene desentranar las di-
versas especies de propensiones que les caben : hay que ir
aquilatando todos los deleites y las amarguras, de cual-
quiera naturaleza, queson la causa 6 el resultado de aque-
la aceion.

CAPITULO VIIIL.

Los gu.d)rmzfog ¥y deleites ji’&z'cos considerados como ele-
mentos de la potestad de las leyes.

St observamos las causas que determinan una parte del
linaje humano 4 rozarse con las otras, hallaremos, entre
las principales, el deseo de alcanzar logros fisicos y el de
evitar congojas de la misma indole. Para desentenderse de
la penalidad del trabajo y lograr abundantes subsistencias,
lindos vestidos y cémodas viviendas, hay hombres que
poseen a otros con el titulo de esclavos. Con el mismo
intento hay en todas las naciones una parte de la pobla-
cion que domina 6 trata de dominar 4 las demads ; y para
evitar quebrantos fisicos mas 6 menos graves, los hombres
conocidos bajo el nombre de gobernados , subditos 6 es-
clavos, obedecen 6 forcejean por soslayarse al empuje que
esperimentan. Iin una palabra, la historia del linaje hu-
mano no consta sino de vaivenes motivados por el anhelo
de estancar los deleites fisicos de todas las especies, y
traspasar a otros todas las penalidades de la misma in-
dole.

Si desentraiiamos todas las leyes, encontrarémos que
la aversion 4 los quebrantos fisicos y el afan por las frui-
ciones de la misma naturaleza son uno de los principales

elementos de potestad que las componen. No se trata aqui
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de escudrifiar si aquella contraposicion es un bien 0 un
mal : bdstame hacer observar que la hay, que estda en la
naturaleza del hombre, y que por lo mismo a nadie es

dado el destruirla.
Sin embargo, parece (ue no todos los dictimenes han

estado acordes acerca de los deleites y de los quebrantos
de esta naturaleza. En todos tiempos ha habido personas
que han blasonado de sobrellevar 6 arrostrar una especie
de fatigas, menospreciando cierta clase de fruiciones; y
tales personas han merecido jeneralmente admiracion.
Hasta se ha llegado 4 sistematizar el menosprecio de las
sensaciones fisicas, agradables 6 dolorosas; nadie ignora
las mdximas de los estoicos y de algunas sectas de devotos
sobre el particular. Decantadas aquellas maximas por una
infinidad de personas, jdebemos creer que los hombres
(que impusieron & sus semejantes la obligacion de evitar
los deleites, y acostumbrarse d la penalidad, quisiesen
imprimir al linaje humano un movimiento contrario i su
naturaleza ? ;6 se deberd mirar como viciosa ensi la pro-
pension 4 buscar lo que nos lisonjea, y 4 evitar lo que nos
incomoda ?

Cuando se prohija unsistema por un ntmero conside-
rable de personas que no tienen entre si la menor rela-
cion de interés; cuando, entre los que lo han adoptado,
hay muchos tan descollantes por su capacidad como por
la pureza de sus costumbres ; cuando, por ultimo, aquel
sistema pasa de una 4 otra jeneracion, y se encuentra en
pueblos que no guardan la menor correspondencia, ni
tienen al parecer un mismo orijen ; podemos estar segu-
ros de que sino es fundado en su totalidad, bay 4 lo me-

nos sustancialmente verdades importantes que impresio-
nan los dnimos y les atajan el alcance de los yerros que
se barajan con ellas: tal es el sistema que funda la moral
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en el menosprecio de los deleites y de las fruiciones fisicas,
sistema que han prohijado algunos devotosy filosofos, tan
decantado en la antigiiedad como en los pueblos moder-
nos, que se encuentra en Asia, en Europa, y hasta entre
los salvajes.

Gustanos que en el teatro mos representen personajes
felices por sus fruiciones morales : un padre que se halla
con sus hijos 4 quienes creia perdidos, una madre que
disfruta de la felicidad de su hija, un amante que vuelve
4 encontrar 4 su querida, nos infunden vehemente sim-
patia, y tomamos parte en su logro, lo mismo que la ha-
biamos tomado en su quebranto. No podriamos tolerar
en la escena d personajes que solo fuesen dichosos por
sus deleites fisicos; por intenso que fuese el placer que
paladease un héroe en una comilona, en los platos esqui-
sitos, en los vinos deliciosos , en manera alguna sabria-
mos hacernos participes de sus logros. El espectdculo de
los deleites fisicos no nos parece tolerable, sino en cuanto
se producen por causas que en algun modo nos parecen
inmateriales , como un ambiente puro, un elor suave, unos
sonidos armoniosos.

Ioual diferencia hacemos entre los dolores fisicos y los
morales. Tomamos parte en el quebranto de Androma-
ca, en la desesperacion de Clitemnestra ; mas una he-
roina que se quejase de jaqueca 6 de una fluxion de mue-
las, no pudiera interesarnos, por crueles que fuesen sus
dolores. No nos gusta la representacion de quebrantos fi-
s1cos, sino en cuanto sirven para agravar penas morales,
como las heridas que imposibilitan @ un hombre el so-
correr 4 su hijoud su amigo, 6 el rechazar una injuria.
Gustanos tambien el espectdculo de los dolores fisicos,
cuando el paciente los menosprecia y los mira como aje-
nos : el Romano que pone en un brasero la mano que no-



( 302 )
atino @ pasar al enemigo de su pairia, nos sorprende y
asombra ; st aquella mano fuese quemada por érden de
Porsena y por los soldados de este principe, semejante
espectdculo nos horrorizaria. Nos pasmamos del salvaje
que, en medio de los tormentos, desafia 4 su enemigo y le
escita 1 la venganza ; tuviéramosle Empero por un mons-
truo, st arrostrase los quebrantos morales por el rumbo de
los fisicos; st al presenciar el suplicio de sus hijos, de su
esposa O de su padre, manifestase los mismos arranques
que en su propia destruccion (1).

Laadmiracion que nos causa el menosprecio de los de-
leites y de los dolores fisicos no puede ser efecto de la
educacion ni de las preocupaciones particulares de un
pueblo 11 de una é€poca; porque la observamos en todas
las naciones, en todos los grados de civilizacion » ¥ en to-
das las relijiones. Vemos que, en todos los paises, el medio
mas seguro de granjearse la confianza y embargar con
asarrlbro d la turba, es aparentar el menosprecio de log
deIE{IES ¥y quebrantos fisicos, huyendo de los primeros, y
corriendo en busca de los segundos. Muchos sacerdotes

(1) 5ino nos hermanamos lo mismo con uno que esperimenta
una complacenciaé una pena fisica, que con olro que esperimenla un
logro 6 una pena moral, cues’a poco hallar los molivos de la diferen -
cia. Un deleite fisico no puede rebosar fuera del individuo que perci-
be ; puédense dis{rutar placeres de esta clase, no solo sin que nadie sea
por ello mas feliz, sino causando la desgracia de muchos individuos,
Jeneralmente hablando, una fruicion moral no puede exisliv sin que
dun tiempo scan felices muckas personas ; para que sea real, convie-
ne que deba su orijen 4 alectos que enjendran deleites para otras
Personas. Las congojas y complacencias morales son mas hermanado-
'8, y perlenecen mas cspecialmente al hombre, Los deleites fisicos

yropen ] ] iento; dj ]
propenden mas bien al arrinconamienlo ; disfritanlos los animales
mas [ieros y solilarios,
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de la India se imponen voluntarias privaciones, y se suje-
tan # penas ue nos parecen superiores 4 lo que cabe en
]a naturaleza humana;y el acatamiento, la veneracion que
infunden , estd en razon de los deleites que desestiman 6
de los rigores & que se sujetan. La relijion cristiana solo
ha contado en el namero de los elejidos 4 los hombres
que hollaron la sensualidad y supieron hacer frente al do-
lor; la iglesia de Roma jamds hubiera encumbrado a la
jerarquia de santos el nombre de un voluptuoso, por mas
que hubiese sido el bienhechor del mundo. Los estoicos
han desaprobado en jeneral los deleites fisicos, y reco-
mendado el menosprecio del dolor con no menos ahinco
que los devotos; y si los filésofos moderrios no son, en
ciertos puntos, tan austeros, no dejan de menospreciar 4
los hombres que descuellan por su pasion 4 las fruiciones
de esta clase.

Y ien qué se fundan estas opiniones? ;son acaso los
dolores fisicostitiles por su esencia al hinaje humano ? ; di-
ré.mos, con los estoicos, que no son un mal? ;serian por
ventura los deleites fisicos esencialmente aciagos? jno cabe
conceptuarlos como bienes?

Desde luego hemos de observar que los hombres, en
Jeneral , si bien decantan 4 aquellos de sus semejantes que
menosprecian los quebrantos y logros fisicos, la propen-
sion universal del linaje humano es evitar los primeros, y
proporcionarse los segundos. Donde quiera propenden los
hombres d preservarse del frio, del hambre, de las enfer-
medades ; donde quiera aspiran & proporcionarse c6mo-
das viviendas, sanos y copiosos alimentos, vestidos calien-
tes 6 lijeros, segun la estacion y el clima. La propension
de los hombres que mas honran el menosprecio de los
deleites y quebrantos , no es menos intensa quela de todos

los demads.
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Debemos advertir en segundo lugar que el desprecio de

las penas y delos placeres fisicos no nos pasma sino cuando
el sujeto no estiende su menosprecio 4 las penalidades y
fruiciones de los demas.El hombre que, despues de haber
admitido en principio que el dolor no es un quebranto y
debemos despreciarlo, sacase de él la consecuencia de que
puede dejar morir de hambre 4 sus hijos ¢ 4 su mujer, no
seria celebrado por ninguna secta filoséfica & relijiosa.
Tampoco ensalzariamos al que se fundase en su desprecio
de los deleites fisicos para privar de los logros de esta
clase 4 las personas en cuya suerte tuviese algun influjo.

S1 honran los pueblos & los hombres que miran en nada
los dolores fisicos, mas celebran todavia 4 los que les li-
bran de ellos. Un salvaje debe saber cantar en el potro y
morir como un hombre, para merecer aplauso hasta de sus
enemigos; pero mucho mas celebrado serd, si con su valor
hbra del suplicio 4 alguno de sus compaiieros. Un hom-
bre, para cumplir con los preceptos de su relijion, debe
saber resistir el hambre y la sed, y menospreciar las sen-
sualidades de toda especie ; pero serd muy celebrado, en
su misma relijion, si da de comer 4 los que padecen ham-
bre,y de beber 4 los que tienen sed.

No hay contradiccion en estas dos opiniones ; al revés,
la una es consecuencia de la otra. Queremos que nuestros
semejantes desprecien los dolores que alcanzan 4 ellos so-
los, 4 fin de que tomen 4 su cargo el librarnos de los que
puedan cabernos. Queremos que desprecien los deleites
que ellos solos disfrutarian, para que sea un poco mayor
la parte que nos toque. Y nosotros consentimos en pagar-
les con admiracion y aprecio las molestias que se toman
en nuestro servicio, 6 las fruiciones que desestiman en
obsequio nuestro. De esta doble disposicion resulta que en

ningun pueblo , ni en ninguna secta, han sido conside-
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radas las penas fisicas como de suyo apetecibles, n1 tam-
poco cual esencialmente aciagos los llngr{::s.de l;} misina
especie. Solo pues debemos tratar de inquirir {:uales’ son
las circunstancias que han influido, 6 influyen todavia en
el justiprecio de nnos y otros. Yamos a ver que el hombre
que se halla en el auje mas venturoso es en Jene‘ral gl que
mas ficilmente alcanza 4 desempenar las obligaciones que
le incumben : de donde se signe que las naciones mas me-
nesterosas son por lo comun las mas estragadas, y que
un estado continuo de padecimiento dista mucho de ser
favorable 4 las buenas costumbres. SE

Un hombre que estuviese destituido de toda i}f]l;eh‘]enf:lra
y de todo afecto; y que poseyese una gra_mle fuerza fisi-
ca, no sacaria de ella provecho alguno. Con efecto , para
obrar con utilidad, no basta tener fuerza; es menester
ademis un deseo que le imprima movimiento, y una inte-
lijencia que le dé direccion. Asi tambien, el que tliwiese
intelijencia y esperimentase deseos no pudiera ejercer
por si accion alguna, si estuviese destituido de fuerzas,
si no tuviese ningun instrumento para ejecutar lo que
hubiese ideado y apetecido. Ahora bien, los primeros 1ns-
rrumentos del hombre son sus miembros, sus organos fi-
sicos ; y cuanto mas intensos, mas finos, mas ajiles, v,
en una palabra, mas cabales sean aquellos instrumentos,
mejor partido podrd sacar de sus facultades intelectuales
y miorales.

Un hombre dotado de buena organizacion fisica, en
soualdad de circunstanecias, lleva un sinntimero de ven-
tajas @ otro mal constituido ; sea cual fuere el quehacer a
que se dedique , puede trabajar mejor y por mas tiempo;
si es jornalero u artesano, puede hacer mas labor y con
mas perfeccion ; si es militar , aguanta mejor las fatigas
de la guerra, manda con mas despejo , ataca y se defiende

e
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con mas ventaja; si es artista, por el mero hecho de ser

mas sueltos y delicados sus 6rganos, tiene mas habilidad;

s1 se dedica a las ciencias 6 es majistradﬂ, emplea mayor

ahinco, y el poder resistir fatigas mas dilatadas le faci-
lita trabajar mas y progresar con mayor acierto ; por ul-
timo, puede hacer mas servicios 4 su familia, 4 sus ami-
80s, a4 su pais, y por consiguiente 4 si mismo : teniendo
mas confianza en si, la infunde mayor 4 los demds; la se-
guridad de que goza se comunica 4 aquellos cuya éxisten-
c1a se apoya en la suya.
Mas una buena organizacion fisica no se puede adquirir

y conservar con una serie de privaciones y padecimientos:
lograse usando alimentos sanos y abundantes , respirando
ambiente saludable, poniéndose al abrigo de los estremos
de temperatura, haciendo un ejercicio moderado , disfru-
tando la seguridad personal y la de los sujetos por quie-
nes el hombre se interesa, concediendo, en una palabra,
a la naturaleza todo lo que requiere para despejar nues-
tras fuerzas, 6 para reponerlas cuando estdn exhaustas.

A favor, pues, de una serie de fruiciones fisicas, prosperan

en el hombre sus 6rganos, los perfecciona en lo posible,

y pone d disposicion de su intelijencia y de sus facultades

morales los instrumentos que mas les pueden utilizar.

(uanto mayor perfeccion han recibido los organos fisicos

de un individuo, mas intensas son las fruiciones resul-
tantes de la satisfaccion de sus necesidades; y por otra

parte, cuanto mas moderado se muestra en sus placeres,
por mas tiempo conserva la facultad de renovarlos. Si-
guese de aqui que aquel cuyos 6rganos han recibido ma-
yor perfeccion, y que los ha conservado ImMejor y por mas

tiempo, es tambien el que, todo bien calculado, ha ve-

nido a esperimentar mayor suma de logros fisicos.

Silas causas que producen y conservan una buena or-
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ganizacion retofian de logros que abortan una constiti-
cion endeble 6 descaminada, resultan luego inevitables
quebrantos. Un hombre que habitualmente padece ham-
bre y sed, que solo se nutre de alimentos mal sanos, que
respira ambiente impuro, que estd espuesto a4 todos los
estremos de temperatura, que pasa alternativamente del
ocio absoluto 4 un trabajo desmedido, no puede menos de
tener una constitucion endeble, y ser perpetua victima de
atroces padecimientos. Las mismas causas que lo quebran-
tan, vienen luego 4 desmejorarlo, y tan imposibie es se-
parar el menoscabo de la penalidad, como declarar el
efecto independiente de la causa. Una serie de padecimien-
tos fisicos ocasiona pues la decadencia de nuestros orga-
nos, asi como la continuacicen de fruiciones acarrea su
esplayamiento. A proporcion que se menoscaban 6 des-
mejoran, quebrdntase tambien lo intenso de las sensacio-
nes , menguando a la par el nimero de servicios que puede
franquear el individuo. Resulta de aqui, que cuantas mas
privaciones vy penas fisicas ha esperimentado durante su
vida una persona, menos provechoso ha podido ser 4 sus
semejantes : resulta tambien que cuanto mas empobrecen
los individuos de un pueblo, mas aislados se encuentran
unos de otros; ylo que digo de las naciones, puédese
aplicar igualmente a los individuos.

Puesto que lo incesante del bienestar fisico refuerza los
medios que tiene el hombre de ser itil 4 sus semejantes,
y puesto que los quebrantos de la inisma clase endeblecen
aquellos medios, ;como es que los pueblos hayan hon-
rado con su aprecio a4 las personas que tienen en menos
el placer y arrostran el dolor? ;intentaban acaso alentar
lo que produce el menoscabo y la decadencia del linaje
humano?

Observemos en primer lugar que en ningun pueblo , en
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ninguna relijion, en ninguna secta se ha estableecido como
obligatorio el arrostrar toda especie de quebrantos fisicos.
Un individuo que se diese a la destemplanza, con el in-
tento de parar en gotoso en su vejez, 6 que recargase el
estomago para lograr las angustias de un colico, no fuera
objeto de aprecio para nadie. Tampoco seria celebrado
quien se espusiese 4 un padecimiento fisico del cual no re-
sultase provecho alguno a nadie. Acostumbrarse al dolor,
con la mira de aprender 4 resistir las tentaciones aciagas,
0 de esponerse & un gran riesgo en beneficio de nuestros
semejantes, es un ejercicio honroso ; mas esponerse al do-
lor por ser tal, es un acto de demencia en todos los paises
del mundo.

Los hombres estan particularmente dispuestos a pren-
darse de aquellos que menosprecian los quebrantos fisicos,
en tres circunstancias: en el estado salvaje, en el de es-
clavitud doméstica y en el de opresion politica. En es-
tos tres estados, las mismas causas producen efectos pare-
cidos.

En el estado salvaje, los hombres no pueden conser-
varse sino sujetindose 4 penas continuas ytrabajos esce-
sivos, v haciéndose temibles d sus enemigos. Para propor-
cionarse su subsistencia por medio dela caza 6 de la pesca,
sobre todo en la estacion rigurosa, es indispensable que
arrostren fatigas y privaciones sin cuento ; que persigan la
caza porentreimpenetrables bosques; que cojanel pescado
en estanques cubiertos de hielo ; y que estén d veces dias
enteros sin probar alimento. El que resiste entonces mas
ficilmente el hambre y el cansancio, pudiendo perseguir
su presa con mas teson, debe ser necesariamente el mas
celebrado. Aprécianse en él las calidades que le preservan
de la destruccion : saber escojer entre dos males el menor,
aunque sea mas inmediato, es un acto de cordura. Con
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arreglo d los mismos prineipios, nos admiramos del cau-
tivo que muestra mas valor en los tormentos; su ente-
reza s¢ convierte en salvaguardia de sus cowmpatriotas,
siendo un objeto de terror para los que asisten a su eje-
cucion.

La esclavitud casera causa, en los hombres esclavizados,
un efecto analogo al que produce en los salvajes el des-
amparo en que viven. Obligados a4 trabajar sin provecho
personal,, victimas indefensas de la arbitrariedad v de los
caprichos de sus amos, no les queda mas que un medio de
conservar alguna independencia y lograr algunos recreos
volanderos en medio de las calamidades que les agovian, y
es mostrarse insensibles al dolor y menospreciar la muer-
te. El esclavo que ve un medio de libertad en su propta
destruccion , se siente protejido por la codicia de su amo;
asi los negros que los cristianos de Europa tienen aher-
rojados debajo los tropicos, muestran en medio de los
suplicios un valor que sobrepuja 4 la crueldad de sus ver-
dugos.

L.os mismos riesgos y las mismas necesidades infun-
den arranques parecidos, en todos los gobiernos despo-
ticos. Saber padecer y morir es la tunica virtud de los
esclavos, que descuella, sea cual fuere la forma bajo la
cual se establezca laesclavitud. Los hombres ajustan siem-
pre sus maximas a su posicion, y el resumen de ellas es
sacar el partido menos malo posible de aquella posicion.
Mientras los Romanos fueron pobres y libres, la virtud
fue vencer d los pueblos y enriquecer la repiblica con sus
despojos ; cuando fueron esclavos de sus emperadores, 9,
por mejor decir, de sus libertos, no pudiendo ya retraerse
de los males inseparables del despotismo, la virtud fué h-
cer frente al dolor y menospreciar deleites y riquezas que
era eu balde con segulr. 15

FIN DEL TOMO PRIMERO.
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