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LECTIA I-a.

Introducere. Libertatea in monarhia orientald !

Conceplia de libertate este o cheslie de aclualitate.
Cuvanlul acesia insi s’a usat §i s’a compromis in tim-
pul nostru. Definitiile filosofice s’au isprivit. Sin-
gura cercelare cu folos rdméine numai aceia din
punct de vedere istoric. Cici in sensul acesta nofiu-
nea se poate urmiri in tot timpul, evidentiindu-se la
tiecare pas intelesul diferit ce i s’a dat potrivitl at-
mosferei morale a fiecdirii epoce.

- Vom cerceta deci problema liberti{ii supt intreitul
sdu aspect: libertaiea muncii, libertatea politici si
libertatea gandului,

De la inceput trebuie observat cid se poate intdm-
pla ca inlr’o anumil# epocd §i la un anumit popor
s4 aibd cineva libertaiea muncii si' s nu beneficieze
de celelalte doudi. N’avem decit s# luim un exem-
plu din istoria romani: liberfii. Ei se bucurau de
libertatea muncii, dar nu se impértisiau, in general,
de bunurile polilice sau ale gindului. Trecind intr’o
epoci mai apropiatdi, casul se presinti in Rusia,
unde serbul— asupra cdruia pling tof{i umanila-
ristii — pulea si se slrecoare prinire rindurile de

! Lectiile 1-3 m’au fost stenografiate: dim un resumat §i dupd
notele d-Iui L. Bodin.
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sus prin sirguinti si indeplinire a datloriei si sa
ajungd inall funclionar al Statului, sau negustor bo-
gat, mester ciulat, dar el riminea legat de ,slipa-
nui” siu, fald de care se rdscumpira printr'o dare
anualid. In zilele noastre chiar, I.alianul — caruia i
s’au ingrddil liberidtile polilice si ale giadului
poale {i mai mul{imit ca odinioari, cind le avea si
pe aceslea, cici irdiesle, prin munca sa ocrolils, mai
bine §i tara prospereazi induntru, indl{And presli-
giul in afari.

Casul se poale schimba. Se intammpli ca inir'o a-
numiti vreme §i intr'o anumild societate si aiba
wineva liberlalea polilicd si libertatea gindului fira
sd lie sigur pe agonisita muncii sale. N'au pldns odi-
nioard Tiganii nosiri libera}i dupi robia pe care o
pierduseri?

Odinioard un Domn al Moldovei, din secolul al
XVII-lea, Duca-Vodi, s’a vizut chemat inapoi, in plin
Divan al sfu, de ua Turc ferfenifos, la satul lui de
obarsie, unde era serb crestin al acestuia — ,Efendi,
efendi, blem la Rumele” —, si, el, zimbind, si-a
plilit larg pretul de ridscumpérare.

Se vorbesle mult de Magna Charla a Eaglesilor.
Sc vede in ea originea tuturor liberti{ilor polilice.
De cele sociale cine ar indrizni si vorbeasci in An-
glia de la inceputul secolului al XIII-lea? Sau si de
cea a gandului supt suveranitalea absoluti a Bise-
ricii? Dar §i aceasti asa-zisd liberlale politici nu e
decat codificarea unor vechi praclice prin care se
ocroiiau privilegiile unor anumite clase. Parlamenjul
medieval al Angliei, care ni se presinti ca punct de
plecare §i ca model, era un simplu consiliu legal,
la care se admiteau ceva negusiori si ,cavaleri ai
comitatelor”. $i s’a constatat ci oamenii nu se gri-
biau de loc si fie alesi §i si alerge la sedinfe. Cu
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<il era mai reald, cum vom vedea, libertaiea acelor
modeste ,Romanii”’, in care se irdia dupi vechi da-
tine patriarcale!

O cercetare a imprejuridrilor din vechiul Orient va
deschide aceasti expunere.

Orientul acesta apare de obiceiu ca un pdmant al
robiei, pe cind Atfena elenici e mama tuturor liber-
tdlilor de care ne bucurim.

De fapi, in Egipt, o intreagi multime, nenumi-
rald, era supusi celor mai grele sarcini servile: cu
aceasla, cu palimile indescriptibile ale miilor de
mii de sclavi s’a ridicat imensitalea piramidelor.
Muncitorii de pimant ai Haldeii triiau in margenea
lumii privilegiate a negustorilor si preotilor din ce-
1a'i. Asiria regali a apisat asa de greu asupra ce-
lor cari o sprijiniau fdrd a se impirtdsi nici de glo-
ria, nici de prada ostirilor virsitoare de singe! Nu
era oricine liber nici in tara de cavaleri a Persiei.

Oprindu-ne deocamdatd la Egipt, ni s¢ vorbeste si
azi de {irania insuportabili a ,,Faraonului”. Dar, in
domeniul social, nu se pune intrebarea dacd aceasli
societale pufea si voia si munceascd liber, daci#
libertalea muncii era micar infeleasii pentru a putea
{1 doritd, dac# sclivia era ceva impus peste altd
durere decal simpla durere fisici.

De fapl, in robia unora si in stdpanirea celorlalti
era o colaborare cu sens religios, acceptati de ambele
pirti ca un omagiu adus zeilor, singurii stdpdni, ca
un sacrificiu care li se datoreste.

A munci altfel se putea considera ca o degra-
dare: doar in Vechiul Testament al Evreilor trdind
cu sclivia Adam s§i Eva sunt pedepsiti cu munca!
Din punclul nosiru de vedere ins#, ce poate fi mai
condamnabil decAt aceastd conceptie a rusinii celui
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ce sapd pimantul si a injosirii aceleia care duce
mai departe, in suferintile trupului ei, viata omeni-
rii! Doar funcfiunea noastri supremi e de a spori in
weruri §i in fiinte viata, care nu vine de la noi
dar care prin noi se continui si se adauge, acolo
unde sintem, supt toale aspectele ei.

In ce privesie manifestirile polilice. Orientul e
giptean se mulfimia, in afari de originile unei
doctrine care era socotiti ca divinid in esenfa ei,
si mentie ceia ce nu trebuia schimbat. Caci aceasla
e o vreme cind domnegle acel fipism de care vor-
beste cel mai larg in vederi dintre istoricii germani
ai vremii, noastre, Karl Lamprecht: ceia ce secauta
esle reproducerea in neschimbare a aceluiasi ,iip”.
O conceplie cu toiul opusd aceleia a Renasterii, dupi
care intereseazii ceia ce se desface dia (iraditie,
ceia ce este o creafiune noui.

Dar, inainie de toate, e acea ideic dominanti,
cd iraim prin zei §i pentru zei. Lor li se sacrifica
bucuros nu numai ca o datorie, ci cu un seniiment
de cald entusiasm, tot ceia ce putea fi cerut de
instinciul in#scut al libertifii umane. A da aceasid
libertate zeilor e cu totul altceva dec@ a o instrdina
in folosul unui om conceput in calilatea lui ome-
neascd. Aceasta se vede si in felul cum sinl pri-
vile rézboaiele. Nicio urmdirire a acclei ,glorii”,
care e o crealiune, gresit inteleasi apoi de moderni,
a lumii greco-romane, lucrind in graniji altele, care
sint cele omenesti. Se supune ostagsul unei ne-
inliturate porunci a zeilor, cari cer biruinta asupra
allor zei, iar regii comandanti nu sint decil execu-
torii, ca preoiul care apropie cujilul de gitul victi-
mei. Astfel monarhia orientald nu e o guvernare,
oi exercifiul unui sacerdofiu in fata ciruia oricine
are a se pleca.



Introducere. Libertatea in momarhia orientald 7

Dar, in schimb, neexistind ceia ce numim noi
»administratie”, acasii la el fiecare popor isi ducea
viata dupd cum infelegea, in margenile unor traditii
care ele singure tineau locul tuturor regulamentelor
noastre moderne. O libertate de sat pe care, trecind
pesle -vremea helenistici, romand, arabi, o Intal-
nim acolo §i pini in zilele noastre.

Dar libertatea gindului? Gandul si expresia lui nu
erau altceva decit una din formele ritului sacru.
A inova, a individualisa ar fi fost un sehn de anar-
hie si un greu picat. Cu ce drept ar fi ridicat cineva
inaintea adevirurilor milenare indrizneala unui biet
gind isolat?



LECTIA a Il-a.
Grecia si libertatea umanai.

Cand e vorba de Grecia, cercetdirile se indreapti
mai ales asupra libertdtii polilice a Atlenei, N'a
spus oare Pindar ci ,eleutheria” st#pinia celaica
inteleptei zeife?

Am fi foarte bucurosi, daci am putea cunoasle
dupid acele izvoare contemporane care sant in o-
bisnuinta medievistului cele d’intdin manifestiri de
ylibertate” ale Alenei peniru a le putea infelege in
sensul lor adevirat. Dar acesie izvoare nu se gisesc.
Avem a face cu lucriiri ,,filosofice” de mai irziu,
pe care le stipinesc anume idei preconcepute, asa
cum un istoric din secolul al XIX-lea al Revolutiei
francese incondeiazi dupi interese tirzii si conform
cu idei care nu se definiserd in 1789 marea mis- -
care confusi de la incepulul istoriei contemporane.
Ce poate avea un Aristotele, vorbind despre ,,Statul
atenian”, din starea dec spirit wmil patriarhali a ce-
lor cari au pus basele institufiilor asa de mult des-
voltate mai larziu ale cetiitii? Stim noi ceva din iz-
voarele pe care filosoful categoriilor siricte le potri-
veste, le armoniseazi, ca om al vremii sale, asa cum
infelege €1? Sau ce folos adevirat putem trage din
ce spune despre legile lui Solon un retor firid simt
politic, de pe vremea stidpanirii romane, ca Plutarh?
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Moralisiul care este dascilul de moravuri din Che-
roneia avea nevoie de ,lege” incid din cele mai de-
pdrtate timpuri ale inceputurilor si, unde legea nu
era, el n'ar fi stat pe ginduri s’o creeze. Ce valoare
avea pentru dinsul ceia ce ni este noud asa de
scump §i de sfint: autenticitatea, cat de sdracd in
expresie, a documentului contemporan? Inscriptii din
acele vremuri am spera in z#ddar.

E alifel decit pentru Roma. Pe aceasta o pulem
urmiri mai usor in modestele ei debuturi. Cu toate
sforfiirile unui Tit-Liviu de a se presinta neintrerupti
si coherentd, plini de eroi si de ,faple mari”, ve- .
dem desiul din ceia ce a fost cu adevirat in pri-
mele secole. De altfel aici nu era ca la Greci man-
dria de a fi fost de la inceput descoperitorii §i in-
{emeietorii a toate, invitilorii omenirii.

Nu ni rimine decit si intrebdm pe Homer, des-
criitorul, oricit de aranjat intr'o vreine tarzie, al
imprejurdrilor din ceia ce se poate numi preistoria
elenicid. Operd individuald, Iliada si Odiseia au trecul
apoi prin acceptarea, care-i di o $i mai inalldi va-
loare, a unei socieliifi infregi.

Aici nu e vorba de o mare lume, unificati prin
aceiasi concepiie religioasii i p#zitd de zei in marge-
nile stricle ale sacrei lor vointi. Mici teritorii in carc
omul se poate valorifica si cirora el 1i impune pece-
tea voinlii sale gi gustului siu, — iatd ceia ce, intr’o
generalitaie pe care pe o buni jumitate o credm noi,
este Hellada.

In aceastd vialdi, de un caracter atit de deosebit
fati de sfintenia impunitoare a Orientului asiatic,
esle un Aadg, un ,,popor”, care sti la dispositia re-
gilor fird ca un flext sacru sd o fi cerut. Aici nu mai
€ zeul care prelinde, ci avem a face cu o umanitale
supusil prin singura putere a invdlmaisitelor timpuri
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de lupte intre oameni pentru scopuri curat omenesti.
Cunoscuti mai mult din momentele de lupts, su-
pusii — clici ei sdnf aceasta; aprobarea lor la in-
{rebdrile se’ilor e mai muli {ndeplinirea unei forme—
urmeazi ceia ce am numi astizi, dupd alte no-
{iuni istorice: steagurile lui Achille Tesalianul, lui
Agamemnon §i Menelau, regii din Argos (si basileia
aceslor Gxotasic ar lrebui cercetali In principiul ei
si pe temeiul unei foarte atente cercetari filosofice a
cuvinlelor prin care ea se numesite . Nimic din cre-
dinfa, din devotamentul care deosebesc pe luptitorii,
de cari va veni vorba pe urmi, de oslasii oarecum
voluntari ai unui Alexandru-cel-Mare, asdminatori
de sigur cu cetele {eriinesti care, la -incepulul se-

colului al XIX-lea, de’la sine s’au adunat supt con-
ducerea ,feranilor” de felul lui Caragheorghe sau a
lui Tudor Vladimirescu. Nimic iarfisi din placerea
luptei pentru lupid, asa cum iese din stralucitoarele
pagini despre Ré#zboiul de o suld de ani ale lui

Froissart. Aclele in timp de pace ale acestei socieliti
nu ni sidnt cunoscute decit in margenile palatului in
care Pere’opa, inse’andu-si petilorii, inlelege a se pds-
tra pentru Odiseu ale c#drui c#rari de raidcire sant
nestiute.

De altfel, pe acele vremuri cind recgele e lotul, re-
gele silei, cind cetalea nu se desemneazZ incd, avem
aldturi, nu numai terani §i pescari, dar, in pirtile de
de-asupra Atenei, intregi vasle regiuni de sesuri
deschise, bune peniru evolulii de caldrime, in care
domnesle o oligarhie cuvalereascd, o nobilime, cu
vechime si lradifii, avind neastimparul celei din e-
vul mediu. Asa ¢ nu numai in Tesalia lui Achille,
dar in Acarnania, in Etolia. Cu atdt mai mult in
padurile Epirului, unde atit de pufin represinli
viala omului care nn iese la lupti.
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Regimul regal di ins#, fird indoiald, fatada. Ll
domind in acele Tinuluri, prea mult neglijate, care
sint Italia ‘meridionald, in prima ei perioadi, si,
pdnd mai larziu, Sicilia. Conlrafacerea Persiei lui
Darin ¢i Xerxe se menfine acolo, [ird pagubi pen-
iru desvoltarea civilisafiei grecesti, céreia-i di un
adiposl sigur si un asa de puternic sprijin. i lu-
crul era nalural, Monarhia aceasta a Orientului fiind
considerata de Greei, de lofi ‘Grecii, ca forma nalu-
rala a auloritdjii supreme, subsumind tot ceia ce, in
margenile ei, in abstract infinile, putea si triiasci,
in alte imprejurdri, cu alte inslitufii. Daci am a-
vea o marlurie asiaiici. despre r#zboaiele medice,
{ard indoiala ci asa §i nwmai asa s'ar presinia a-
{ingerea acestor douii lumi, mai pufin antagonice in
esenta lor decit cum li-a pldcut Grecilor, la o anume
vreme, si creadd, si dupid déinsii credem si noi.
Ideia ca ar fi fost vorba de libertatea umani apéirati
contra liranici orientale trebuie holird} pirasili.
Vom vedea cum Alexandrucel-Mare, presintindu-se
ca mosleni or al drepturilor clenice, va intelege si,
mai ales, va {i silit sd resolve problema.

A ‘exisiai §i o Atendi regald: simplH, semi-barbari,
forméindu-se incel si greu in mijlocul unei lumi de
pescari pe malul Mairii si allei lumi de plugari in
regiunile din inlerior. Aceasla e celatea cea veche,
ale cami urme se descopir azi prin sidpiturile rod-
nice ale Americanilor. Persii au distrus-o, si cu
monumenlele ei modeste pare a se fi impristiat si
atmosfera religios-regald a primelor timpuri inslinc-
{ive peniru a face loc aceleia a clarelor conceptiii
voite.

In fatd se formase cu greu, evoluase in Imprejurari
nesfarsit mai putin favorabile, o alti ,cetate”, de
un caracler cu totul diferit, aliele fiindu-i originile,
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care, nefiind bine in{elese, de aici continua ei in-
josire in judecata vremilor care s’au succedal: La-
cedemona, Sparta (§i aici, numele ar trebui cercelal
cu stiruintd si divinatie filologicd). Presintali ca
un organism conservativ, iremediabil inchircit, ea
oferi aspeole din cele mai interesanie.

De la incepul, dubla regalitate. Doi regi din dou#
familii deosebile, care n’au méicar voie si se ames-
tece. Doud feluri de singe. Doi strimosi, in legilur}
cu acea cobordre a oamenilor din Nord, ireductibili
rurali, cari sdnt pentru mitologie Heraclizii si penltru
filologie Dorienii, dar pe cari, fird sanse de a
gresi — cideci popoarele nu se inventeazi §i nu se
strimuii printr'un simplu joc al deduciiilor din
alte domenii decét acela a propriei lor vieli—, pulem
sd-di identificim cu singurii cari se constatd a fi lo-
cuit in acele locuri, Ilirii i, cu deosebire, Tracii. In
mijlocul ,poporului” gisit aici §i represintat prin
»oamenii buni si biitrani” ai Senatului, gerousia, si
supt paza eforilor-juzi, sint acesti regi de cucerire,
represiniand cele doudi neamuri, cele doufi semintii
care au pariicipat la dansa. Ei corespund, absolut,
celor doi mosi, celor doi bdtrdni, oari se iniilnesc in
fund, la toaie socotelile de pimant, in lumea sate-
lor noasire genealogice, de o atit de veche prove-
nienti. Ilofii §i parecii, din partea lor, corespund unii
sclavilor pringi cu sabia, al{ii noilor veniti, pe ocari
‘Moldova ii numeste vecini (acesta e si sensul cu-
vantului grecesc de =mipoxog, ,cel de lingd casa”
cuiva). O mosie, deci, cu urmasii mosului, mosne-
nii, condusi mogsneneste. '

Cand se ajunse la rizboiul peloponesiac intre A-
tena si Sparta, fiecare cu cetifile aliale ei, nu e
«deci un antagonism intre sistemul militarist inapoiat
al uneia si nevoia de libertale nefirmurild a cetitii
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ciwle, a adzvdralei ,polis”. Ci doud forme deosebile
de lib-rtate s» infruntd. Si Sparta represinti liber-
latea ferdneascd, patriarhala, a unei obsli care-si are
in frumnte regi cu singure alribufii bisericesli si

rizboinice, incunjurafi de Sfatul ,,oamenilor buni si
bitrani”, iar aldiuri o urmi din regimul mai vechiu,
mai simplu al juzilor, pe cind la Atena e liberiatea
superioard, inchisi intr'o oligarhie in care originea
se confundii cu bogilia si ajunsi la o fasi de inalti
inteleciunalita'e. In aceastdlalli concepfie a iibertifii
celdtenesii, iesitd de supt tirania religiei si a tradi-
{iei, umanisati cu desidvarsire, meritele personale
pol sd creeze si ele drepiluri ca acelea care au dat
pe multa vreme toate roslurile cetdtii in ménile lui
Pericle, fiird a mai vorbi de tol ce poale castiga sim-
plul capricin al unui Alcibiade. Regele din Sparia
esle acolo reniru ci are singur chemarea de a inde-
plici rosturile divine, Pericle conduce pentru cid a
fost in stare si se impuie prin propria putere a
spiritului sdu.

Daci, din punctul nostru de vedere, este si facem
o alegere inire cele doui liberti{i, rdspunsul nu e
greu. D

In ce privesie rasultatele, Atena a deciizut din ce
in ce mai mult, pinid in epoca ,liranilor” §i a lin-
gusirilor indreptate ciilre regi elenistici si sefi ro-
mani, supt influenfa fatali a unor oameni pe cari
nimic nu-i lega de inleresele vitale ale cetitii, pe
cAnd Sparta, fie si cu loate zbuciumurile ei pentru
pamani, a rimas pinid la capit sprijinitd pe scuful
acelei increderi Ta sine care nu se poate sprijini pe
un sir de inovafii si mode.

Iar; in ce privesle esenta insiisi, libertatea lo-
cald i tradilionali, adinc infiptd in frecut, e pre-
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ferabild oricind liberidiii de piatd publicii, picrzin-
duse in discursuri asupra infringerilor care nu
mai pot fi indrep!ate.

Daci voieste cineva sd infeleagi bine gi adinc
care a fost sensul si care au fost limitele libertitii
atenizne, n’are decil sii se gindeascid la ,libera” Ge-
nevd a lui Jean Jacques Rousseau, carc se infilula
cu o mindrie oligarhici nu destul de subliniali ,ce-
{itean” al ei, cum nu erau multi. D& o parte si de
alta, supi invelisul fcoretic, privilegiatii prin nas-
tere, cari rdsping asaltul celorlalfi la situatii si dem-
nitéti. Cici libertatea constitutiilor pentru citiva nu
fnseamni nimic fa{d de libertatea instinctului gene-
ralisat.

Dar, si supt raportul productiei economice, Atena
sclavilor este un cas clasic de robire. Si nu e
vorba de sclavul homeric, un om al casei, prins prin
hasard si in care se respecti de stiipanul ocasional
treculul lui de libertate, devenind adesea un prieten
al celui cari-l stipineste. Nu e sclavul rosturilor dum-
nezeiesti din Orien(, unde si regele nu e decét scla-
vul zeilor. Aici e sclavul de exploatare, triind in a-
fard de drepturile socieli{ii cetitenesti, de religia si
de aclivitatea politici a acesteia. Cum odinivari nu
era mult de castigat prin muncy, altfel e situatia
sclavului faji de perioada inaintati a Atenei, cind
cfistigul mult duce la nemiloasa exploatare a muncii
omenesti,

Cugetarea greceascy, fafi de care santem cu tolii
aga de indatori}i, este insi ea micar asa de liber}
cum se pare la prima vedere? Timpurile vechi tri-
iesc in conventii de gindire, care se simt din fie-
care sceni a poemelor epice. Cand Herodot se fami-
liariseazi cu gindul inciitusat religios al Orienta-
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lilor, el descrie, une ori cu admiralie, niciodald cu
un sentiment de criticd, inlr’o atitudine de r#spin-
gere, societitile domnite de regi. Religia greceascd
este in continud desvoltare, e adevirat: fiecare poet
ii poate addugi, cu viata oamenilor se intregeste Iird
incetare istoria zeilor. Dar aici in cadrele fixe ale
unei cugetiri invariabile singurd imaginafia creiazi.
Cand Socrate alinge sistemul de gindire, rispunsul
e: cucuta, Daci Platon poate urmiri visiunile lui, e,
se pare, pentru ci in acfiunea lui nu se intrevedeau
incerciiri de realisare. Alituri de mitologia zeilor pu-
teau fi ingiduite miturile acestelalte ale divinelor idei.
Dar indati Aristotele va veni si va inchide in cate-
gorii resultatele unei cugetiri in desacord cu acele
realitdfi. care, alituri de iniltirile ei sublime, isi ur-,
meazdi triviala deciidere.



LECTIA a III-a.

Jibertatea ,barb-rilor“ din interior

Dupid ce in leci{iunile precedente v'am ariilat care
este nojiunea obisnuitdi a Grecilor in legifiuri cu
ideia aceasta de libertale — notiune neinireagi si
falsd: neintreagd, pentru cid nu cuprinde tot ce ar
trebui si cuprindi, si fals#, fiindcd presinti lucru-
rile alifel decit cum ele se presinti in realitaiea care
Rpare pe basa izvoarelor — s§i inainle de a trece,
cum e nalural, la istoria Romanilor, tot in legi-
{uri cu aceasta, esle bine si ni dim sama ci dd-
meniul acesta grecesc, de pe teritoriul sud-estic al
Europei, nu este un domeniu isolat.

Grecii nu se gisesc numai intre Greci §i dincolo de
ei sd fie vidul. Nu este iar nicio nevoie ca noi si
intrim de a drepiul in nofiunea aceasta a Grecilor,
des elenism, de o parte, si barbari, de alti parte—
barbarii neinteresind. Si este o inlrebare: intru
cit Grecii insisi considerau ca barbari (in sen-
sul nostru) pe cei cari se gisiau dincolo de hotarele
cetiifilor grecesti dar, admitind ¢4 i-ar fi consi-
derat asa, ‘intrebarea intdia este dacd, in locul deo-
sebirii acesteia netede intre elenism si barbari, nu
este mai bine sd cidutim, in afari de lumea aceasta
greceascl, cu nojiunea ei de libertate cum se intail-
neste numai in unele locuri — s§i eleutheria si liber-
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tas, de unde am ficut noi liberfate, nu esle ace-
lasi lucru daci, va s zici, In jurul cctétilor aces-
tora grecesli, cu o libertlate discutabild si carc tre-
buie sd fie localisati, nu existi o altd lume, in
care am putea si ciddem peste o alld formd de li-
bertate. $1 vi spun de la inceput: supt forma aceia
de libertate locali, tradit{ionald, populard, in sensul
organic al cuvéniului. Este intrebarea daci, in lu-
mea aceasia incunjurdtoare a cetiitilor grecesli, nu
trebuie ciutali o alti nofiune, mult mai preferabili
pentru noi si mult mai adeviirati, in ea insisi, a
libertitii.

Evident, ccind iea cineva izvoarele grecesti, impre-
siunea pe care o are este cd acolo existau numai
Greci §i numai un fel de Greci. CAnd insi te uifi mai
bine, distingi, In afari de numele grecesti, citeva
nume de regi macedoneni sau traci, siminate in
izvoarele grecesti despre istoria cetitilor grecesti si,
pe urmi, privitoare la istoria Romanilor. Descoperi
va si zici o intreagi societate, extrem deinteresant,
care a existat o bucati de vreme acolo, 1a locul ei,
in fund, pe planul al doilea sau al treilea, in partea
aceia de penumbri si de umbri, asupra cireia nu
se opresc ochii istoricilor antichititii — si noi, cari
fi imitdm, privim tot asa de putin intr’acolo, ca si ei.
Dar, la un moment dat, oamenii acestia iese din
aco'o, din fund, si se indreaptd citre planul intiiu.
Vedeti, cAnd se presintd istoria greceasci, pusi in
afari de istoria acestora, — cum se infifijeazi de
obiceiu, — este o lipsi de legituri, sau avem wun
termen de legituri care nu este considerat cum tre-
buie, Cénd iei istoria Grecilor, din cele mai vechi
timpuri, si mergi pind la sfirgitul antichititii, sau
treci dincolo de aceasta, pin# in epoca bizantini,
—cum fac unii Greci, cari gresesc foarte mult, fiind-

2
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ci imperiul bizantin este un imperiu roméan si ny
grecesc si Grecia se mirginesle la holarele societifii
antice—, dar, cind ajungi la margitte, hu observi
un lucru, in mare parte cu deosebire nou, care ser-
veste de legiturd intre societatéa aceasta de cetiti
grecesti, socielatea cea veche, §i societalea cealalli,
de aparen(d numai greceasci. Ciici aparenta, firi in-
doiald, este greceasci: Alexaudru-cel-Mare a cetil
Iliada, vrea si fie Achille, prelinde si represinte
causa elenicd si s risbune rizboaiele medice. ‘Gre-
cii considerd ca un mare trianmf al lor biruinta desi-
varsitd si cucerirea definitivd a lui Alexandru-cel-
Mare, Numai ci nu este agsa. Alexandru-cel-Mare,
cu Macedonenii lui, represinti ultima fasi a unei
coborari a oamenilor din Nord. Tin si spun aceasta
de la inceput, ca si infelegeti de ce, in afari dec is-
toria greceascd, tot supt raportul acesta de care ne
ocupdm, se poate trata, in mod destul de larg, pro-
blema macedonean3, in legituri cu ideia de libertale.

-Macedonenii nu sint niste elenisati, niste deplin §i
sincer elenisatli, cari apar atunci cind ii chiami sen-
timentul national grecesc. Prin urmare nu din Grecia
se manevreazi Macedonenii; Macedonia nu esle un
feriomen elenic asezat o bucati de vreme in alt loc
gi care dupél aceia este atras de imprejuriri pe pla-
nul prim al istoriei grecesti. Ar fi o concepiie cu to-
tul deosebiti de adevir. De fapt, Macedonenii repre-
sint4 primul front al barbarilor din interior, cari
intrd, pentru nevoileé lor intrinsece si pentru scopu-
rile lor deosebite, in miscarea aceia vasti a istoriei
universale, de la care, pind atunci, fuseseri exclusi.

Tin si spun §i acum, dupd cum am avut prilej si
o spun de atitea ori, i, acum in urmi, si in scris, ci,
la un arume moment din istoria antichiti{ii se pro-
run{d un eurenf de la Nord la Sud. Istoria Romani-
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lor, - aparilia lor, rolul pe care-l joac#, luarea in
sliipinire deci a istoriei antice, nu este decit unul
din capitolele acestei coboridri a Nordului citre Sud.

Acolo, spre termuril Mezdiieranei, vintul acela cald
desgheati popoarele din Nordul rece, si popoarele
acestea, desghefale, ca zdipada munlilor, se coboari,
nu in forml de avalanse, ci de sivoaie, eiilre Sud.

Este o al'd lume, cu de<dvargire alla. Si cercetdrile
care se fac in timpul din urmd, ¢i mai ales cele,
atil de frumoase, ale acelui pe care i deplingeti
impreund cu profesorii d-voastrii, ale regretatului
Parvan, cu privire la trecuiul preistoric §i protoisto-
ric al regiunilor noastre, contribuie la afirmarea a-
ceslui fapt, pe carc de zeci de ani, de cile ori a ve-
nil prilejul, l-am sus{inul, impreund cu alfi cugeti-
fori mai curagiogi, cu privire la isloria veche: ci
Inmea aceasia iniericari are o valoare proprie ‘a
o1, ¢i nu esle o Iume de barbari, frecati la suprafati
cu elenism s§i cari, indati ce elenismul li di un
oarecare lustru, se cred asa de strins legati de el
incAt urmeazi in tlolul scopurile seculare gi tradi-
tionale ale societiitii grecesli.

Acrede asifelcoeroare ‘foarle mare, pécare, fird
indoiald, Grecii nu o vor pirdsi niciodald, peniru
ci Grecilor li convine foarte bine sd vadd in Ma-
cedoneni nisic clienti umili, nisle servitori devotati,
niste mercenari ai causei acesteia élenice, timp de
mai multe secole. Si pe lingd Greci mai' sinl alfi.
devolali s§i enlusiagii ai elenismului, in deosebi n
lumea germanici, dar i aiurea, cari vor crede si
mai departe {ol 4sa. Oamenii acestia judeci astfel,
triind cing¢ giic unde, neavind con'act direct cu for-
mele prin care s’a perpétuat acea barbarie de pe
vremea Tracilor si Macedonenilor in vremurile noas-
tre, neviizand ultimul ei termen, care nu este numui
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inainlea noasirf, dar chiar noi sintem in acest ter-
min, peniruci noitrdim in mijlocul azeslei societafi
si ni dim sami de lucruri de care istoricii isi dau
sami cu mult mai greu, cici {irecutul triieste in
present, $i imi aduc aminle ¢4, p: vremea unei dis-
cutii cu privire la originile istoriei noastre, imi scria
cineva, care nu era nici mai mult nici mai pufin
decit Eduard Meyer, istoricul anlichilijii, cam asi-
fel: ,, Toldeauna trebuie tinut sama de elementul cel
mai vechiu, care se continui i trdieste pind in
timpurile noastre”. Avea toati dreptatea. Dar acei
carinu vdd viata actuali a regiunii Carpatilor, a Pe-
ninsulei Balcanice §i a pértilor vecine din Ucraina si
Ungaria, cari nu cunosc acest Sud-Est european, asa
cum el triiesle astiizi, in cea mai mare parle cu
agezdmintele vechi, cu spiritul politic de care au
fost insuflefite acele timpuri, aceia naiural nu infe-
leg, dupd simple izvoare, ceia ce noi injelegem prin
contactul cu o realitate vie si, mai mult, prin partea
din aceasti realitale vie care se giseste in noi in-
sine. Noi ingine simfim tracic §i macedonean. Si in
multe domenii de acestea de viati politici i sociali,
pe cind pentru ceilalti,. Germani, Francesi, Englesi,
este necesari o mare sforfare ca si treacy, de la felul
lor cetiitenesc de a intelege lucrurile, 1a felul acesta
rural, {erdinesc, in care le intelegem noi, ori pe ce
plan al vietii sociale sau politice ne-am gisi, pen-
tru noi nu este nimic mai usor decit a le considera
foarte naturale.

Deci, nu numai ci exista aceasti lume in afari
de lumea greceascl, nu numai ci o putem intrevedea
peste numele, siminale ici §i colo, ale caforva regi
macedoneni sau tram, sau pomemrea eventuali a’
unui concurs macedonean dat Persgilor, dar avem
§i elementele contimporane de explicaiie pentru a
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ceastd lume, atit de deosebiti de lumea cetife-
neasci. Si, pentru a face Iicrul inci mai bine inteles,
si luiim céiteva casuri din istoria medievali $i mo-
dernd, care ni vor ar#ita mai clar care putea si
fie raportul infre cel#{ile acestea grecesti pe de o
parte, §i, de alta, acea lume barbard, penumbrati,
trdind prin vii, in forme asiminitoare cu formele
pe care le aveau ,Romaniile” rofainesti. Prin ur
mare cu viata de ,Romanie” in evul mediu, cu ju-
zii, voevozii §i ,0oamenii buni §i bitrani”, cari s’au
perpetuat §i la Romani, ca s§i la Albanesi, la
Greci si 1a loate popoarele care se gisesc pe vechiul
fond {tracic s§i, intru céatva,, iliric,

Ganditi-vd d-voastri c# noi, pentru evul mediu,
n’am avea cronicile bizaniine pentru peninsula bal-
canici, ci n'am avea nicio ideie despre asa-numi-
tele trei imperii bulgiresti, de formatiile regale ale
Sarbilor, de taratul lui Dusan, ci toate aceste lucruri
ni-ar fi necunoscute. Era posibil ca in cele doui
luiiri ale Constaniinopolului si se fi distrus toate
aceste izvoare. Se putea intdmpla foarte bine ca ma-
nuscrisele cronicarilor bizanlini si nu ajungi in de-
positele occidentale, unde se gisesc in momentul de
fatd, Au dispirut cu desivirsire sute de mii de
acte. Nu cunoagtem pentru o provincie bizantini,
timp de un secol, cit cunoastem pentru un s#tulef
al nostru, — si se poate face istoria Odobestilor
mult mai bine dect istoria imperiului bizantin la o
anumiti dati. ’

Gandi{i-vi ci n'ar exista aceste izvoare §i ci am
fi pistral numai arhivele oragului Ragusa, — c#-
ruia Sarbii i zic azi Dubrovnik. Aceasta a represin-
tal o republici, influentati o bucati de vreme de-
Venetia, slipinitii de Venetia, liberati de Venetia
si care a plitit apoi tribut Turcilor — §i atunci au.
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fost tot aga de putin stipini Turcii in margenile
orasului Ragusa cum au fost §i in principaiul Moldo-
vei sau al Terii-Rominesli , si incd acolo erau si
ziduri Imprejur, §i noi nu puteam face un zid pec
tot hotarul terilor noastre: amestecul acolo era
dar si mai slab. Si prin fereastra aceasta bizanlina
vedem noi anumile lucruri din Peninsula Balcanica
Dar cum? Numai in legdturd cu inlereserle ragusane.
Daci n’am avea nici documentele bulgiresii si sar-
besli, pe langd ceia ce ni dau cronicile bizanline,
ni-am face o foarte curioasi ideie despre inieriorut
acesta al Peninsulei Balcanice.

Tot aga Sasii din Ardeal au socoiclile lor de la
1100 inainie, si viata romineasci se vede [oarle
bine prin cronicile si socoielile acestea brasovene,
sibiene sau ale alior localitd{i, mai mici. Gandi{i-vd
ci n’am avea nicio {ransmisiune isiorici, n’ar exisia
niciun fel de cronici romanesgti si n’am poseda alia -
niurire asupra viefii roméinesii de odinioard. decit
prin. sacotelile de la Bragov sauw Sibiiu. Evidenl, ni
s’ar presinta viata, nu numai a Roménilor din .\r-
deal, cari n’au o isiorie politicd, dar viata principa-
telarr noastre, tot asa de fantasticd, tot asa de fira
linii clare si splide, cum se infiijiseaza viata lumji
acestela din interior, v#zuti numai prin lrecatoa-
rele mentiuni, negligente si disprefuiloare, ale jz-
voarelor privitogre la celitile grecesti.

$i, incd, ganditi-vd cd jstoria Spartei ngi n’o cu-
noastem dintr’un singur izvor spartan. Sparia o cu-
noagiem numaj prin izvoarele ateniene. Rizboin] pe-
loponesiac il cunpaslem prin ceia ce spune Tucidide,
§i, sdnd npi, ¢ari ni inchipyjm a cunpaste aga de bine
cum a fost apest sdzpoiu, am avea yn izvor din
pariea ecalalid, evidept cid p#rerile pogstre gr fi
cu iolul sehimbate, dupd gcym ar fi schimbale cu
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to.ul parerile noaslre despre rizboaiele medice, daca,
pe ldngd tarziul sj slabul strigit de triumf al lui
llerodot, am avea inainiea noastri o cronicid — pre-
cum nu obisnuiau sd facd Persii — in sensul nos-
ru; sau, daci am avea proclamaliile lui Dariu, ina-
inte de ri#zboaiele medice, sau ale [ui Xerxe, nu s’ar
inlocui oare cutare capilol in care il vedem invins
$i umilil, — si el poale nu se simtia de loc asa?

Avem, prin urmare, o foarte pulernicd viati in-
terioari a barbarilor din peninsula balcanicd. Dup#
socoteala obisnuitd s’ar putea zice foarte bine: da,
la Atena era libertafe—, in sens {filosofic inicle-
gindu-se | iar, daci trecea cineva in parlea cealalty,
Ia barbari, acolo initdlnia un fel de incercare stin-
gace, grosoland, fdri durati, de monarhie, wn dur
stipanitor asupra unor terani ignoranti si incon-
tienti. Isi inchipuie cineva pe feranii acestia, traci
sau iliri, vitdudu-se, — aceia cari erau mai doritori
de lumini si de libertate—, cu un sentiment de ne-
sfArsitd veneratie si cu o pofti nestinsi spre cet#tile
grecesti. Ei bine, eu sint foarte sigur ci barbarii a-
cestia din peninsula balcanic# nu doriau de loc si
fie Atenieni, si fie ,libera{i” in sensul acesta, si se
impértiseasci de libertatea atenianid. Ei erau foarte
satisficuti acolo unde se gisiau, pentru ci indre
orice tnaintare de civilisafie ¢ intre desvoltarea nor-
mald a libertdtii nu existd numai deedt o legdturd.
Existi o legitlurd intre o anumitd desvoltare a ci-
vilisatiei §i un anumit progres al libertitii, dar nu
intre orice civilisatie st intre orice libertate. Santk
lucruri foarte deosebite in sine. Niciodati nu s'a
constatat o perfecti concordanti inire aceste downd
genuri deosebite de desveoltare.

Un lucru este insi signr: ed formele cetifilor gre-
cesti au inrdurit asupra vietit barbarilor din infe-
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rior. $i pulem sti §i cum. Iatd, avem aici, in pirtile
noastre, o dovadi de legdtura porniti de la viata
greceascd spre lumea barbari. S’a creat, pe malu-
rile Mirii Negre, nu numai pe cele dobrogene, dar
si pe coasta de Nord, o civilisafie amestecati intre
Sciti §i Greci; s’a creat o civilisatie foarte originalj,
care de sigur n’a inirebuintat niciodali limba sci-
tici, si nu s’a intAmplat aici nici ceia ce s’a in-
tAmplat cu Galii, in Galia, unde, dupi cum spune Ce-
sar, s'au intrebuinfat literele grecesti pentru a scrie
limba Galilor din interior. Nu cred si se fi scris
cu lilere grecesti limba Scitilor; numai anumite nu-
me de domni figureazd in greceste, pe fejele unor
monede scile. S*a desvoltat aici o civilisatie spe-
ciald, in care tehnicianul grecesc realiseazd, cu di-
bicia §i simtul lui, lucruri ale cdror fond nu apar-
tine sensului de frumuse{d al civilisafiei grecesti,
ci tradifiei scitice, care in aceasii privin{i era in
legituri cu traditia artistici a Asirienilor §i Ba-
bilonienilor, a Asiei centrale si apusene. Trebuie sA
stifi iardsi cd aceia ce se numegsle arta gotici sau,
visigoticd In Spania, ori arta tesaurului de la 1e-
troasa, aceasta nu are de loc a face cu Germanii.
Este o coniinuare a artei aceleia scito-elenice, pe
care Gotii au giisit-o aici §i au transmis-o peste Ga-
lia, pind la vestitele coroane cu émail cloisrnné alc
regilor visigoti, dintre care una este in Paris la Mu-
seul din Cluny s§i altele au rdmas in Spania.
Astfel, avem un loc unde putem si ni dim sama
de caracterul legiturilor acestora dintre Greci si
barbari, adeci dintre oragele grecesti de *la Ponlul
Euxin sl Sciti. Ceva asdmiinilor, de sigur, a existat
si intre celelalte mari cet#ti grecesti si intre ceilalfi
barbari, cari stiteau la spatele lor. Fird indoiald
cli, de la cetfitile grecesti, s’a intins asupra acestora
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o influentd, care era inainte de toate de organi-
sare §i de tehnici. Dar cred cd §i de dincolo, de la
barbari, prin pdtrundere sau influen{d, care nu sa
opnit niciodatd, a fost o astfel de inrdurire, exerci-
taid, din timpurile cele 'mai vechi si in chip [oarte
addnc, asupra poporului grecesc. Si originalilatea a-
ceasta greceascid este atacabild, dupi tot ce vedem as-
tdzi, din douii pirti: intdiu o influent{d orientali,
hotéraloare, aceia care desface, produce cea d'intdiu
migcare, si apoi o neconteniti influenti transforma-
toare, care vine de la acesti barbari din Nord. Am
pus cindva o inlrebare: dacf, asimiinind cincva
arta aceia din Creta, care este asa de variatd, de un
naturalism asa de bogat si luxos, asiménind-o cu ca-
racterul tipic al civilisatiei elenice in marea ei in-
florire, riceala si simplificarea acesteia, 'matemati-
sarea, reducerea la forme abstracie §i matematice,
daci aceastd deosebire nu se datoreste inrduririi ra-
selor din Nord? Pentru ci, evident, oricit ar fi de
frumoasd, de armonioasi, clasicitatea artistici gre-
ceascli, cu {oate acestea, in ceia ce priveste presinta-
rea naturii, infitisarea migcérii, colorile, pe langi
elementele acelea nesfirsite de varietate pe care le in-
tdlnim in Creta, constatim dincolo si o siricire, care
vine din curentele de 1a Nord.

Si, atunci, daci am izbutit si v# conving, ne gi-
sim pe un alt teren decdt pind acum §i vedemn ci
acesti barbari ar merita fdrd indoiald o islorie a
lor. Ceia ce s’a ficut pidnd acum este o arheologie
atrasii citre istorie, dar, dupi ce arheologia si-a fi-
cut datoria, trebuie s vind istoria, care sid indeph-
neasci, fati de Traci §i Iliri, ceia ce in Franfa a in-
deplinit Camille Jullian faii de viata Galilor, consi-
derafi atila vreme numai fafi de Cesar si de cu-
cerirea civilisatiei romane, si iati ci de odatd, prin
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cercetarile unei inlregi scoli §i prin lalenlul de a
sistemalisa al lui Camile Jullian ei se desprind ca
un poporcudeplind originalitale. $i in Apus exisla o
libertate exirem de inleresanti,—de care o si vie
vorba alunci cdnd vom vorbi de isloria Romani-
lor si vom vedea atunci ce este in dosul Roma-
pilor, cum, pentru moment, vedem ce este in do-
sul celd;ilor grecesli. Nu vom ‘merge njci asa de de-
paric cum merge Helmont, in ,,Wellgeschichte”, in
cele vre-o zece volumme pe care le-a scos, §i in care
se inspird de principiul geografic, daind un volum
intreg civilisaiiilor primitive americane pentru ci
s’au desvollal pe un teritoriu imens §i reduce la
un mic capitol istoria antici a peninsulei balcanice,
incredinjat d-lui von Scala. Noi nu judecim dupid
intinderea teritoriului. Noi judecim dupd valourea
influentelor §i pulere« penelrafiilor si, natural, fie-
care are alilacitdi influenta lui §i atita cit resulld
din socoteala inire cdt a fost fiecare peneiral gi cit
a pulul el insugi si peneireze in domeniul istoric
al popoarelor vecine.

De sigur dacd ar ciula cineva, peniru ideia a-
ceasta de libertate, in timpurile cele mai vechi alc
Traciei sau Macedoniei, nu ar ajunge la mare lu-
cru. Ce slim noi despre aceste timpuri? Oamenii
in anlichitate nu s’au gindit si infiliscze istoria
acestor popoare. Dar, daci privesle cineva studiile
istorice cu mai multd 1irgime si indrizneald, poate su-
plini foarle bine, unde lipseste, mirturia direcld
a dzvorului istoric. $.du si pédnd acum cat s’an scan-
dalisal anumili eritici istorici din Apus de cele ci-
leva pagini pe eare le-am pus in fruniea istoriei an-
lice, In sistemul mieu de istorie universalii (Essai de
Syntheése, vol. 1), In care spunci poate exista is-
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{orie si [lara izvoare. $i-au pus oamenii minile in
cap: de unde si iasd isloria fdrid izvoare?

[ese din aceia ci, inir'un anumil moment, vezi
o desvollarc ajunsd la un anumit grad, conslaial din
izvoare. Ac~astla desvollare lrebuie si vinid de uandeva.
Civilisaliile omenesli merg dupd anumite linii lo-
gice, sI dupa mersul allor civilisalii vezi care este
aceastil linie, ori cum se formeazi un lan{. Cu oare-
care pruden{d si cu un oarecare simf{ intim al rea-
li.4jilor istorice, poti uni prinlr'o ipolesd ceia ce
allfel s’ar presinla ca nisle fragmentdri informe.
Iste sigur ca aceia ce slim despre Macedoneni saw
Traci pe timpul lui Alexandru-cel-Mare se pulea
gasi cu cileva secole inainte acolo. N’a fost o schim-
bare rapida in domeniul institufiilor. Institufiile
acesiea, foarte simple i adanei, s'au continuat din
secol in secol cu foarle mici schimbiri, venite din-
tr’o lume vecina, de un alt caracter si pe o treaptid
mai inalla de desvoltare. Iald, noni vedem, in ceia
ce privesie viata Romdnilor, prin descoperirile de
la Arges, cum se infalisa ea pe la 1350. $i, dacid
stim cum era viata aici pe la 1350, nu avem drepiul
sd spunem ca lol agsa trebuie sd fi fost si pe ld
1250, cind, in locul Ilui Bé&sirabid, era Seneslav,
cel care esle cunoscut prin diploma dati de regele
ungar Cavalerilor Ospilalieri, loanitii?

Tot asa peniru peninsula balcanicd, Aici au fosl
fard indoiala doua forme de organisare. Una pro-
prie, care s’a mentinul: viata aceasta de vii, feranii
liberi trdind ia vii supi cdrmuiiori in mare parte
alesi si in orice cas voifi de dinsii, cum era in sa-
lele noastre, lie ci fiinta Domn romdan sau grec, ia
epoca de libertate ca i in aceia de inchinare faid de
Turci, de slipdnire fanariold, asa cum a fost pini
la Regulameniul Organic—, cici numai acesta a schim-
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bat vechea alcfluire a satelor noastre, si se poale
risca si spunem ci aceia ce era la noi pe la 1830, cand
s’a introdus Regulamentul Organic, trebuie si fi
fost si pe 1a 1030, in elemenlele sale. Schimbirile care
s’au petrecut au fost foarte mici.

Revenind, prin urmare, in regiunile acelea, era,
pe de o parte, liberlatea {eriineascd, oamenii tri-
ind intr'o formi care s’a péstral piind foarte tar-
ziu, pe care o putem vedea §i in viaia teranilor ro-
méini din Ardeal, de ex. in sec. al XV--lea, cind
se vede, In actele de la Sibiiw, cum se alegea judele
de la Siliste: se adunau teranii, alegeau dintre ei
un numir mai mare, care forma resuliatul celei
d’intdiu votiri si pe urmi cei alesi votau la randul
Tor ca alegiitori pentru jude. Am fdcut comparatie in-
tre acest regim si cel din Venefia. In Venetia era
dogele, — si doge si voevod, in douil limbi deoscbite,
este acelasi lucru, cuin Senatul din Venelia, e ,0a-
menii buni si bdtridni” de la noi, iar alegerile, asa
cum se ficeau in Venefia, cu mai mulie ,balotagii”,
cum se zice, corespund la ceia ce se fiicea la noj,
in secolul al XVII-lea, de siitenii din Siliste.

Acelagi lucru trebuie sa se fi intamplat gi in viafa
aceasta veche a Traci'or si Macedonenijlor. O putem
gici aga, cu siguranfa ca nu ne jnseldim, in ceia ce
priveste liniile generale. Dar vine un moment cand
nu mai avem nevoie de ipotese; avem izvoarele: cu-
tare scrisoare a lui Alexandru-cel-Mare, povestirea
lui Arian; avem in Diodor de Sicilia un risunet ai
vechilor stiri privitoare la Alexandru-cel-Mare si la
Filip—, o serie intreagi de izvoare care ne liimuresc
perfect in ceia ce privesie felul de a fi si de a se
organisa al Macedoncnilor pe vremea lui Alexaundru,
Ar zice cineva: dar de ce, de obiceiu, istoricii lufi
Alexandru-cel-Mare nu cauti aceasti parte de ori-
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ginalilale dcosebili in organisare, care pentru mine
corespunde cu o libertate mai mare decdl libertatea
acein aparentd, de formd, 'mdrgenitd numai la un
anume loc, §i la o anume epocd, a celdfilor gre-
cesli? Pentru ci to}i acesti istorici sint asa de fer-
meca,i de elenism, in cat in epopeia lui Alexandru ei
cauti tol ce este in legiturd cu acest elenism. Ceia
ce esle orienial sau macedonean nu-i intereseazi.
Bietul Dariu Codoman apare ca un minuscul rege,
fricos si fugar, care piere inaintea lui Alexandru-cel-
Mare. Societatea persand apare ca o socielate de oa-
meni nevrednici, incapabili de a se ap#ra, care,
ccand vine eroul macedonean, inmarmmureste, in ne-
pulin{i de a reactiond. Pe cind explicatia sti
ajurea: sti in faplul ci nu Alexandru-cel-Mare a
cucerit pe Persi, ci el a bitul o armati persand §i,
a doua zi dupd ce a biitut-o, Persia 1-a cucerit, l-a
asimilat, pe Alexandru. Alexandru devine astfel un
Xerxe, un Dariu: felul lui de a se presinta, ceremo-
niile la care particip4, riturile pe care le indeplineste,
concep{ia pulerii lui, felul acela ieralic cum isi
incheie viaa, tdrindu-se Ya altarul unor zei cari,
in adeviratul sens al cuvintului, nu mai erau zeii
lui de odinioar, toate acestea il arati a fi unul din
monarhii Orientului, cel din urm# din marii monarhi
ai Orientului. Ia inchipuifi-vi, de o parte, pe Filip,
la Curtea lui din Pella, triind intre feranii lui §i is-
privind la capitul unei petreceri de familie, prin-
tr'un fel de vendetta, cind cineva il stripunge cu
cufilul ca si risbune cine §tie ce jignire personald
— parci s’ar gisi cineva intr'un clan de Albanesi din
zilele noastre!—, iar, de alla, orientalul Alexandru,
care cind inoare se inal{fi la ceruri, citre tovirisia
eterni a zeilor pirinti §i frati ai lui, intemeietori
$i stipénitori ai monarhiilor Orientului.
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fatd ddr cum cine se ocup¥ §i de istoria Orien-
tului poate, din toate izvoarele acestea, si dea fie-
<¥ruia parfea Iui, si elenismul s¢ reduce simtitor.
In ce priveste viata armatei, oricat ar fi spus Ale-
xandra ci el este strategul Grecilor,— asa cumn era
in evul mediu cineva cipitan de cruciati si, intre-
buinfand pentru Aléxandru terminul, cu totul ne-
potrivit, de cipitan d= truciati, era §i Alexandrun un
cidpitan de crucati, al Grecilor, indeplinind rcvansa
lor 24 de Persi , oricat el se considera ca un erou
Sufarziat al Iliadei, toate acestea putea si le fach,
dar el simina perfecf cu un monarh oriental. Insd
mauna: atidia tvreme cit durd pompa, dar, dupi ce
aceasla s¢ isprivid, cind el se giisia ca general inire
Ortasii fui. el nu mai simina citusi de pujin cn sa-
ctul Impirat. In cuvintarea generalului catre soldati,
a soldaiifor citre general, apoi in ceasul cind sc
ingirau phharele pe masi si incepea formidabila
befie de peurma cireia Alexandru $i-aisprivil asade
ripede viafa, cfind el se giiseste in societatea lui Klei-
tos §i a celorlal{i amici, lucrurile se schimbi cu de-
sivargire. Ai a face cu un fel de prin{ albanes me-
dieval, un Scanderbeg. Si caracterul acesta triplu
al lui Alexandru este exirem de interesani. Cand
.este vorba de discutiuni filosofice, de citat poefr
eleni, el este elevul lui Aris{otele, un finir foarte
inteligent si bine crescui; cind este vorba de osat
fa{i de supusii orientali, este un Xerxe invial. $i, Ia
un moment dat, el zvirle toati purpurd aceasfa o-
rienfald $i e gafa si bea cu ai Iul, cari ar i in stare
sd apuce sabia fiecare, si si dea fn celalt, fir¥ s se
gandeasci unul ci acesta ést¢ regele Macedoniet,
cuceriforul Orienfului, succesorul celor Mmai mari
stipanifori de oameni. Sunt la acesti oameni, atinsi
superficial de civilisajie §i pusi in serviciul unor
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cause care nu sunl ale lor, duplicitdfi si mulliplici-
titi de aocesiea curioase. Gandifi-vi la boierii nostri
de pe la 1840, cari se presintau la bal, inainlea
Francesilor, ca niste persoane desiivérsiie, iar, dupi
ce se ispriavia balul, dupid ce se slingeau luminile,
cind venin roaba tiganci s’o desbrace pe boieroaicit,
zburau palmele §i se auziau vorbele cele mai urale
acolo umde puiin inainte ciripiserd cele mai fru-
moase conversalii de salon.

Asa irebuie si-l infeleaga cineva §i pe Alexandru.
Si avem un anumii o2as pe care l-am refinui cindva
st la care recurg loideauna ca si se infelecaga ca-
racterul acesta din urmi al monarhiei lui, cil esie
de macedonean de balcanic, In acel ceas iald cum apai-
soldalii lui, ciirora el li dadea padmanluri, inlemeind
co.onii cu dinsii,—cum am inlemeiat noi in Dobrogea,
cum au inlemeial Sarbii pdnid in fundul Serbici Ve-
chi, in Macedonia— si aldluri de orasele care puriau
numele lui sau altele numile dupid numele diado-
hilor lui sau soliilor acestora, se intemeiau si sale
peniru soldafi pesle totl.

Acei cari nu aveau inci mosii §i nu erau asezali

' Dupd cum Stefan-cel-Mare crea sate de mogneni. Este ab-
solut acelasi lucru. $i sa nu credeti cd lupta de la Issos sau de
la Granic n’a avut oarecare asiminare cu lupta de la Pariul
Alb, Mai muilt3d decat cu lupta de la Podul-Inalt, pentru ci la
Pariul Alb teranii s’au dus singuri s3-si apere avuturile, §i atunci
a fost 0 sceni ca din Froissart, o luptd cum ar descrie-0 o fresci,
0 paradi de cavaleri ca in secolul al XIV-lea apusean, in care
s’a sacrificat boierimea, care nu mai era ajutatd de terani, aga cum
a fost la Ypres in r3zboiul actual pentru lorzii englesi sau cum
a fost in Italia, tot in acest rdzbolu, admirabilul sacrificiu al in-
tregil tineri nobilimi piemontese, care s’a sacrificat ca s3 apere
retragerea ifaliand, iar dugmanii, cind au venit, au gisit fot
campul acoperit, pand Ia o distanti enorms, de cea mai splen-
didd cavalerie italiand, care se sacrificase ca sd se poat# retrage
ceilalti.
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undeva, au inlrat la cearti cu regele. Vedeti, din
punct de vedere elenic, nu se poate admite aceasta.
Ia inchipuiti-vi pe Pericle stind de vorbid cu te-
ranii — §i in definitiv cine era Pericle ?, un om
influentl §i atal, — cu teranii din imprejurimile
Alenei. De aceia s’a si creat terminul de ,Beo-
fia” pentru terani progti, in mintea carora era
numai stupizenie, nefiind oameni de viati publici.
Pericle n’ar fi putut si stea de vorbi cu ei, iar te-
ranii din imprejurimi n’ar fi indriznit sd vini la A-
tena, in piatd, si sd discute cu arhonfii. Soldafii lui
Alexandru cel-Mare au ficut insd ceia ce niciodatd
soldalii unui rege grec n’'ar fi cutezat si faci:
sau certat cu el. $i el li-a rispuns cam asa: ,nu
vd aduce{i aminte ce erati inainte? Si acum ati fi
niste bouari prin viile Macedoniei daci nu v’as fi
adus eu in r#zboiu!”. Aceasta arati sentimentul de
simpld ci{maraderie al unor ferani liberi, strdnsi in
jurul sefului, pe care il respectd, fiindcd are drept
la aceasta, dar inainte de toale fiinded ei §l vor.

Si poate duce cineva §i mai departe decit atat con-
stiinfa recunoasterii acesteia a libert#tii rurale, de un
caracler cu totul deosebit, pe care il represinti
viata macedoneani. Moare Alexandru-cel-Mare. Du-
pid dalinele rdsdritene, ar fi trebuit ca, in chip me-
canic, sd-i iea mostenirea cel care avea mai mult
drept. Monarhia este un lucru sfint, care trece de la
unul la altul, cum este §i hirotonirea, veniti din O-
rient in Biserica noastrd. $i aici este o transmisiune
sacrid, o pulere misterioasi care merge de la om
la om; nu e un lucru pe voie.

Ce se intAmpld insi dupi Alexandru? Fiecare
general spune: ,de ce n’ar fi armata mea?’. Un fe-
nomen cu totul nou in istoria antichitdtii. Veti gisi
un rege asirian care cucereste Babilonul sau un rege
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babilonean care cuceresle Asiria, veti gisi revolie
de provincii, dar un om care si zici: ,,Mi cred mal
vrednic decAt altul si pentru aceasta reclam toalid
mogienirea cui mi-a fost stdpin”, aceasia nu o veii
mai gisi. Au ficul-o insi diadohii: Antlioh, Ptolo-
meu, Seleuc, i, in fata lor, Antigon, Lisimah, in
Tracia, toli cei cari serviseri pidni atunci supt Ale-
xandru-cel-Mare. Aici nu mai existi erediiale. Se
pune un principiu nou. Cici eredilalea era in
folosul fratelui 1ui Alexaudru, care a si fosl procla-
mat rege de unii, §i mai ales a fiului lui, niscut
din fata lui Dariu Codoman, din Roxana, acest A-
lexandru-cel-Nou, care reunia doui drepluri: drep-
tul cucerilorului si dreptul vechilor monarhi ai Per-
siei. El mai ales 1{rebuia si mosteneasci firi
disculie. Dar generalii nu {in sami de loc de lucrul
acesia. Ei reclami mostenirea lui Alexandru. Si fie-
care o reclami intreagi: inci un lucru caracteristic.
Am fi gindit cd unul va lua cutare provincie, altul
alta. De loc. Fiecare a infeles si aibd toald mosteni-
rea sefului mort. Si, daci pe urmi s’au mirgenil
fiecare la cite o provincie, esle pentru ci spiritul
provincial li-a creat holare, pe care nu le gisiau in
propria lor vointi. Ei se consideraun insi ca mosle-
nilori deplini ai lui Alexandru. De aceia s’au biiut
necontenil. Cand Egipteanul a fost in Siria, cind
Sirianul in Egipt, cind cel din Tracia a vrut si go-
neasci pe cel din Macedonia, cind Pir, regele Epi-
rului, s’a vizut si el, la un moment dat, mostenitor
deplin al eroului.

De ce reclamau el aceasti mostenire? Pentru doui
motive: intfiu, se simfiau vrednici; al doilea, {i voiau
soldafii, {i aclamau. Cel d’intiiu cas prin urmare
unde o regalitate pleacd de la voinfa insdsi a soldati-
lor. §Si in spiritul acesta, care in aparenti este un

3
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spirit de aparhie si un element de decadeni{d, in
spiriiul acesta, daci il infelegem bine, ni dim sama
cid nu este vorba de o decadenti a civilisatiei ele-
nice, ci este vorba de un nou principiu, de libertate
ferdneascd, tradifionald, locald, patriarhald, §i bar-
bard, introdus in desvoltarea civilisafiilor omenesli.

Si mai tine{i sami inci de un lucru: aici viafa so-
ciald nu este prinsd in anumile forme, din care
sd nu pofi iesi. Fiecare poate si crcada ce vrea,
poate si se inchine la ce zei vrea. Nu-{i didea nimeni
sd bei cucutdi, ca lui Socrate, la Atena, fiindci nu
aveai idei de Stal. Aici existi o neconteniti ane-
xare de elemente striiine, o necontfeniti iniregire cu
elementele acestea care veniau din afari. $i mai
adfogili acest lucru: cd marea civilisatie alenia-
nd era o civilisalie de sclavi, iar aici sclavii mai
cd n’au existat — e foarie greu si se spuni daci e-
rau sau nu sclavi in cutare regiune din Tracia §i
Macedonia; nu avem mijloace de constatat daci in-
stitulia aceasta "a ost primiti si in ce misuri, dar
toale probabiliidtile sant cd sau nu erau sau nu ju-
cau niciun rol. Poate erau, in jurul vre-unui sti-
péanitor elenisat, in cdleva familii, dar intreb: po-
porul acela, asiminilor cu Albanesii din Limpurile
noastre, care Isi ména oile sau vitele prin muntii
Pindului, sau piratii iliri de pe malurile Mirii Adria-
tice, ce nevoie aveau ei de sclavi, cind necesitétile
vietii lor erau asa de reduse? Sclavul este bun cind
ai cu ce-l hrini §i ce-i da de lucru, dar cind nu
poii face acest lucru? Aceasta cra o civilisatie in
intregime de oameni Iiberi.

Astfel, incheind, daci ar voi cineva si aib% o
asiminare in ce priveste situafia relativi intre Greci
si Macedoneni, ar fi ca ¢ comparafie intre Bizanful
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secolului al XV-lea, foarte cultivat, bogat cu priso-
sin{d, §i inire bielele noastre teri dunirene, a ciror
pulere stdtea inainte de toate in libertatea fundumen-
tald a Societdfilor omenesti, care este libertatea clu-

selor de jos, a claselor munciloare—, in casul acesla
libertatea teranilor ostasi.



LECTIA a IV-a.

Libertatea romani

Daci in limpul Revolutiei francese cineva ar fi in-
trebat pe oamenii cari pretindeau ci restituie popo-
rului frances libertalea, de unde se inspird ei, evident
cd acesiia ar fi intrebuinfat, ca sia rdspundi, anu-
mite principii abstracte, ar fi luat din filosofia se-
colului al XVIIIlea ceia ce li trebuia ca si le-
gilimeze lupta lor pentru un scop pe care-l intelegeau
a fi libertatea. Dar, in acelagi timp, ar fi spus nu
numai cd esle drept si esle bine ca popoarele sa
triiascd in libertate, ci ar fi adiugat cd viaja a-
ceasta in libertate a mai existat odati, §i anume
ci vremea aceasta cAnd a existat viata in libertate
a {luturor popoarelor a {fost anlichilatea romand.
Nu mergeau pénd la Greci; Greceii, cunosculi, ca si
Romanii, de alifel, dupé capitolele retorului foarte
tarziu si foarte pulin intelegdlor care a fost Plu-
tarh, erau oarecum mai pulin familiari oamenilor
de la 1789, dar de Romani ar fi vorbit cu tofii,
chiar in disiributia de roluri — fiindci fiecare
vedea Inir'insul un fel de incorporator al vre-
unei personaliliiji istorice. $i vd pot spune ci ten-
dinfa aceasta, de a incorpora pe cineva d’inainte, se
inlilneste foarte dese ori la personalitilile istorice.
Nu este locul aici de a se dovedi mai pe larg a-
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ceasta, dar este sigur ci# de ex. Hanibal a imital pe
Alexandru-cel-Mare, si Hanibal n’a fost de altfel sin-
gurul imitator, cdci tipul istoric al lui Alexandru a
trecul §i la altii, pini a ajuns la editia moderns, mult
mai pufin corespunzifoare care se intlneste la Fran-
cesi, in istoria secolului al XVII-lea.

Si camenii aceia, cari cidutau sd incorporeze anu-
mite personalitii{i din anlichitate, si-ar fi ales firid
indoiald pe acela cu care credeau ci samind mai
bine. De ex. Robespierre, care punea mult temeiu
pe virtutea lui, cu caracterul neinduplecat, cu inco-
ruptibilitatea, cu capacitatea de cele mai mari sacri-
ficii pentru ceia ce era in pirerea lui un ideal — in
pirerea noastri insd o manie, o psihosd—, el ar fi
cilulat neapérat intre virtuosii romani pe cel care ar
fi siminal mai mult cu el. Triiau deci acesti oameni
in credinfa ci personificd, incorporeazi anumite per-
<ona'i i din lumea romani. Si, daci li-ar fi spus
cineva: dar, bine, Romanii n’au trdil totdeauna in
libertate,— ei ar fi rdspuns: da, a venit un moment
in care Romanii n’au mai trdit in libertate. In mo-
mentul acela Imperiul a cdzut asupra vietii lor,
obisnuite cu libertatea, ca o tiranie insuportabili —
si indatd ei ar fi alergat la mdrturiile acelora dintre
scriitorii romani de la inceputul Imperiului, cari au
protestat impoliriva lui, cum a fost casul lui Tacit, in
momenlul cand Imperiul nu era peste misuri de im-
povirdlor. CHci, dacd, nafural, .nimeni dintre noi
nu este dator si creadd in toate fabulele §i maha-
lagismele, ca si intrebuin{im un cuvint contimpo-
ran, in toate calomniile ordinare §i perverse pe care
le infd'igeazi Sueloniu, iati un Roman de pe vremea
Iinpératilor cari nu erau cei mai rii, inainte de (i-
rania asiatici, inainle de dominatia orienfalismului,
in moravuri ca §i in politicd, iat§-l infitisdnd o so-
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cietate liciloasa, care, nesimtind plicerea libertatii, se
aruncid furioasi c#ire robie; iali un Roman, care
se consacrd, in scrisul lui, aparirii unci liberti(i
care ar fi fost riapiii socicti{ii romane, deprinsa a
trai liber.

Revenind, era, deci, pe de o parte, credinta c1 so-
ciefatea romana a fosi sprijinitd pe liberiate, credinia
ci au existat eroi ai acestei liberti{i, cari pol fi
imitati, si, pe de alti parte, in ce privesic Imperiul
fati de republicd, aceasld piHrere, cu desdvirsire
gresitd, ca republica insemna una: libertalea,si Im-
periul insemna aliceva: lipsa de libertale. Cidci la
un moment dat ar fi fost o adevidrald conspiralie
impotriva libertdtii; August ar fi fost un tiran, care
a ripil poporului roman libertatea si, ripindu-i-o,
cu {oate aceslea a g#sit forme amene, plicule, de
a se infdtisa fatd de aceia pe cari ii deshricase de
cea mai mare si sfinti iubire a lor!

$i aici iardgi sint silit sa vi spun cid ne gasim
in fata unor pdreri cu desivarsire false. I opera
nenoyocild a reloricei. Istoria este, in general, im-
poviiratd de retorica aceasta, care trece dintro carle
in alla, dinir’un curs universitar in allul, si astfel
se fixeazi neadevirul, sau ceia ce este mai riu,
jumilalea de adevdr, acel lucru ficilos care esic
jumitatea de adeviir, Impotriva cireia reactioneaza
cineva mai greu decdt impotriva erorii. Se comemo-
reazi anul acesla Spinoza, §i vd aduce}i aminte de
vorba aceia a lui, ¢i mai usor iese adevirul din e-
roare decit din confusiune.

Este dar o holdradli gresald de a consjdera pe
Romani ca un popor niscut peniru libertate si niiscut
pentru liberlatea aceasta abstracld, filosoficd, cu-
prinsd in anumite aseziiminle centrale, in anumile
institufii fundamentale, de la care si porneasci
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o acliune inlinzinduse pe urmi la toale asezdmin-
tele de randul al doilea sau al {rcilea, si sd slé-
pineascd in amanunte o societate. Esle de ajuns
58 ludim, in linii generale, desvollarea socieialii ro-
mane i sd cAutam a-i pdtrunde sensul, pentru ca
oricare din dv, oricat ar fi de pufin informat sau cat
se poale de mult impovarat de péreri false, si
ajunga la aceiasi conclusie ca mine.

Gandiji-vd ce a fost la inceput Roma, societatea
romand, Statul roman. Se crede cd societate i Stat
inscamni acelasi lucru, si aici este iar o foarle mare
greseald, de a crede ci a exislat de la incepul Siatul.
Intrebuin{im noi acest cuvdnt de Stat pentru usu-
rintd, dar sid-si Inchipuie cineva ci in socielitile
orientale au existat State ca ale noastre, sau ci in
Grecia desvoltarea poporului s’a ficut pe State, cid
Roma a inceput cu ideia de Stat,— in loc si se spund
ci Roma a elaborat anumite elemente, care, trecind
mai tdrziu prinir'o mare prelucrare moderni, au
ajuns la o anumiti conceptie a Statului — deci, a-§i
inchipui cineva ci a existat un Stat roman, sprijinit
pe ideile pe eare sint sprijinite Statele pe vremea
noastrd §i cd sufletul acestei societiifi ferecaie in
Stat ar fi fost libertatea, aceasta nu se potriveste cu
felul de a gandi al Romanilor de la inceput. Al
celor mai adevarafi Romani, pentru cd mai {ir-
ziu avem a face cu Romani de adoptiune s§i de
coniraband#, culesi de pretutindeni, din toate pao-
poarele si din toate societifile, cind Roma nu mai
represinta decit un termen de drept pentru o alci-
tuire universald, si nu o ras#, o tradilie, ci numai
un complex de aseziminte (9i aceasta a dus gi la
crestinism, care ar fi fost imposihil in alti alci-
tuire), Tocmai atunci, la inceput, avem a face cu o
sacietate patriarhald, cireia ii lipsiau cu totul ele-
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mentele trebuitoare libertitii, infelese in sensul nos-
tru. Mai tirziu socielatea aceasta, prin amestec, apoi
prin primirea inir’insa a o multime de tradifiuni si
idei, care la inceput ii erau striine. s’a apropiat mai
mult de ideia de libertate. Vechea Rom# a fost insd ca
un sat de mosneni de la noi, un foarte modest si
simplu sat, lipsit de cea mai slabi tendinti de or-
ganisare mai strictd. Vechii Romani erau si pufin
rude intre dinsii, §i totul se sprijinia pe comunitatea
de interese §i comunitalea religioasi, pe vremea
aceia cind religia in piriile acelea nu era acelasi lu-
cru ca in Risdrit. In Risarit religia se intilnia in
culare loc, dar era de fapt peste tot. Aici, nu i-ar [i
trecul prin minte unui Roman vechiu si inceapi raz-
boiu contra vecinilor din necesilatea ca zeii romani
s4 sldpaneascd lumea—, acesli zei pe cari noi ii cu-
noastern numai dupd nume, cici esenta si-au pier-
dut-o. Mars, Venus, Tupiler, etc., aceslia noi nu-i mai
putem recunoagie, fiindca s’a imprumuiat divinila-
tea greceascd nu numai in ce privesie forma, dar si
in ce priveste sensul. In afari de aceasia erau nisle zei
rurali, al ciror cult era mai mult o superstifie,—
zeii aceia de cari-si bilea joc Sf. Augustin, feri-
citul Augus’in, cum il numeste Biserica— in celebra
carte a lui ,,Despre cetatea lui Dumnezeu”, pe care
voia si o aseze peste tol, in locul societi{ii romane,
soco'iidl ca usurpaloare fati de drepturile oamenilor
si mai ales fa{i de drepturile lui Dumnezeu asupra
tuturor oamenilor.

Prin urmare, un biet grup de oameni siraci, vicari
§i muncilori de p¥mant, avind zeii cari se pol avea
intr’o atare societate. cultul foarte smerit, in legiturd
cu mijloacele foarle putine ale acestei socielﬁt'i.——
aceasta era Roma la inceput. Nu este nevoie si v'o
mai spun acum, dar tol ce se cuprinde in istoria ve-
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che romana, pind mai tirziu este numai o incercare
de ada Romei un {recut neintrerupt, cum in realitate
nu-l avea. Tot asa cum, peniru evul mediu, altii
au recurs la diferile etimologii de nume de localitati
si la legende — cum, pentru c# se zice la noi Vadul
lui Vodd, s’ar crea legenda unui Vodid— si o imagi-
natie invenlivd a fesut de aici o mulfime de lucruri in
jurul unui nume de localitate, care in realitate ar fi
avind ccine stie ce sens pierdut. Precum Polonii,
cu Popiel §i cu regele mancat de soareci, Boemii, cu
Libusa, eroina de la inceputurile poporului lor,
apoi Ungurii, cari au cules din legendi pe Arpad
sl l-an Inlovdrdsit cu tot felul de elemente luate din
legende si cintece populare, acelasi lucru l-au fi-
cul Romanii. Au vrul si aibd un trecut asemenea
cu cel grecesc. Dar era o oarecare deosebire: Grecul
invenieaza necontenit, crejazd in fiecare moment isto-
ria lui, Cand vorbeste, pune de la dinsul. Nu este
mincinos sau megaloman, dar prin temperameniul
siu trebuie si adaoge necontenit ceva din imagi-
natie. Tipul presintat asa de bine de Daudet in ,,Tar-
tarin de Tarascop” a trdit in toate timpurile: i in
celd{ile grecesli din aniichilate. Dar Romanii voiau
58 facd fdrd imaginafie ceia ce ficuserd Grecii cu
imaginafia lor. Coriolan, nivilirea Galilor sint lu-
cruri culese din legende, din céntece epice si este
usor la loate acestea si se recunoascd izvoarele. S'a
ficul observafia ci Romulus nu inseamni altceva
deciat Romanus, fiindcd terminatia ,ulus” este echi-
valentf cu ,, anus” (,Siculus”, ,Sicanus” .

Prin urmare, nu avem a face cu o socijetate orga-
nisatd supt niste regi istorici si cu fenomene po-
lilice interne pronunjate. E o societate care, nu nu-
mai ci nu a avut istorie, dar nici nu era nevoie
58 aibd o desvollare istorici. Vechea istorie romani
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este astfel o istorie falsificala. Sociefatea aceia de
mogneni era o societute liberd, tn sensul liberitafii
oamenilor din sutele noastre, mult mai liberd de-
cdt atunct ednd i-uu intrat in minte principiile gre-
cesti, cind « recurs lu ideologia accia elenied, foarte
frumousd, dur pe care Romanii n'au cobordt-o nici-
odatd inlradevdr in sufletele lor. Doctrinele filo-
sofice grecesti le-au primit Romanii. Evident, erau
unii cari credeau cii este binec sa se presinfe ca
stoici, allii ca epicurieni, alfii, mai multi, ca eclec-
tici, dar, intre Romani, niciunul n’a crezaf inir’ade-
vir in vre un sistem de filosofie. Cici o societale nu
crede inlr’adevar decidt in idcile pe care le-a pro-
dus, dupd cum nieiun omt nu crede intr’adevar de-
cit in credintile care au fost smulse din adincul
sufletului siu. Nu are nicio valoare o refetii care ti-o
A3 cineva; numai ceia ce cu osteneald, cu suferin{i,
cu sudoare iese din viata ficcaruia, numai aceia are
valoare. Ei bine, 1a Romani nu se giseste niciodatd
adercnta adanci a cuiva fati de o anumiti credinta.
Romanii n’au creat niciun sistem {filosofic, §i, dacii
ar fi triit inci multi vreme si ar fi asimilat gi mai
multi filosofie greceasci, lot nu ajungeau si-1 cre-
eze; cum n'au creal nicio formi literard, afard
de satird pe care lrebuie sa li-o recunoasiem, dar ea
n'a fest niciodali un gen literar nare §i perma-
neni, ci intermitent si individual.

Astfel oamenii aceslia, triind in imprejurarile
acelea elcmentare, ciirora li-a trebuit cel putin
douil secole ca sd fie in adevir accesibili ideilor
grecesli,au avul oarecare libertale, cum o avea
acum citiva zeci de ani culare teran din fun-
dul Munfilor Apuseni, asa cum 1{i zugrdviau Teo-
fil Frincu si Candrea in cartea lor despre Moli:
oameni rude intre dinsii, cari se eunosc foarte bine,
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se inldlnesc peniru anumite judeci{i pe piata pu-
blicd, bidiranii judecAndu-i supt un stejar bitran,
ca odinioari Petru Schiopul in povestirea francesd
a lui Fourquevault sau Ludovic eel Sfant, suptl ste-
jarul de la Vincennes. O libertate d’induntru, asa cum
la noi mai este azi in Vrancea, unde oamenii se
simt mull mai pu{in legafi de Statul romin in forma
lui de pariid si biurocratici deci! oricare dinire noi.
Asa t(rebuie si v3 iInchipuifi sociefatea aceasta ro-
man#;, cu o libertate evidenld, dar care se inchide
acolo: una din acele libertdfi care se exercild in
forme tradifionale §i nu se exprimd niciodatd in
forme fteorefice. Esle o deoscbire infre libertatea
care se enuni{d in forme {eorelice si nu se manifesti
niciodatd, mnici in form# tradifionald, nici in alte
forme, libertafe care se cuprinde intre douid {foi
de carle si se scrie de-asupra unui Parlament, s§i
“intre liberiatea care nici nu se proclami, nici se
scrie, care nu se intinde, nu se pierde in ziri si
nu cuprinde tot cerul, adeci libertatea pe care
o are fiecare in cercul siu restrins de aclivifate.
Si vd asigur, nu numai ca profesor de istorie, dar §i
ca om care am trdil o viatd politic, vi asigur ci
mai muiti valoare are liberfaiea mirunti, in lo-
cul unde se invarle omul, decit acea libertate mare,
largii, dar care proiecicazi foarte pufini lumini a-
supra clririlor fieciruia. O libertate restransi de
suburbie, de orag sau de afard, de la sat, pliteste
mai mult decit toate instituliile acestea, represintind
o libertate aparenii, cu care se leagini somnul po-
lilic al socieldtilor omenesti, intocmai cum o di-
daci dibace si cu glas frumos stie si adoarmi copi-
Iul incredinfat pazei sale.

Aceasta a fost libertatea primitivd romani. Atat.
Nu s’au conceput nici ca oameni liberi, nici ca li-
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beratori ai altora, ca popor cu misiune, cum se
cred atilea pind in limpurile noastre, pina la cel
polon, care slili cd are o docirini foarte interesanta,
care i-a ficut, atata timp, puterea, docirina ‘mesianicd,
in virtulea cireia omenireaesteosinditi ca si ispi-
seascdl, sitrebuiesi sesacrifice onatiune, iar aceasii
naliune, care sufere mai mult, pentru toate celelalie,
si pentru ea este o glorie ci sufere necontenit, este
nafiunea polona. Ideia aceasta a natiunilor avand o
misiune esle foarte noufi §i ar putea si formeze un
studin sociologic foarte interesant. Odinioari Insa
nu era asa; niciun popor nu credea ci are o misiune
fati de alte popoare. In timpurile noastre, daci
vorbeste cineva cu un fascist din Italia, acesta va
spune ci fascismul represinti o miscare mare, care
ar {rebui introdusf peste tot; un democral de stinga
din Franfa va spune ci misiunea Franciei este de
a culliva §i de a introduce democratia in loate®
pirfile; un om de dreapta va spune c# Franta
are 0 misiune latini de a ap#ra Europa impotriva
bolsevismului, de a sprijini orice guvern care bate
cu pumnul in mas3d, pentru cd in felul acesta, apirad
Europa impoliriva bolsevismului.

Pe vremea aceia insi nu avea nimeni nicio mi-
siune: nimeni in antichiiale nu credea ci are meni-
rea de a libera pe altii. $i mosnenii aceslia saraci,
foarte liberi in mica lor gospodirie, la un moment
sau gisit in legiturd, in inaintarea lor fireascy,
cu civilisatia etrusci. Nu existd inchisoare religioasd
mai strimi# decdl aceia pe care o represinld a-
ceastil societale etrusci. Etruscii au fost totdecauna un
popor incapabil de a se desvolla, asupra ciruia a
apidsat o alti viafi decidt aceia pe care o triiau.
Dovadd groziviile acelea care sint infifisale pe
sepulcrele lor, pe vasele lor, care au imprumutat
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foarte mult, ca tehnici de la arta greceascd, dar re-
presintarile sant altele decit cele de pe vasele gre-
cesli: 1a Greci este libertatea, simpatia, bucuria de
a trdi, o necontcniii miscare, o varietate nesfar-
sili, pe cind dincoace, pe vasele etrusce, icoane de
pe alle lumni, care urmiresc §i prigonesc oameni
chinuifi, necijili. Intrdnd ia coniaci cu Etruscii, nu-
mai idei de liberlate n’au putut ciipdta Romanii. Au
fnirat in tirania divind. $i au scipat apoi intru
cilva de aceastd apisare teribild, de care n’a scipat
insd niciodatd poporul etrusc, fiindc# erau de alti
rasa. Tolusi de la Etrusci au primit Romanii o ci-
vilisatfie de forme multiple, nenumirate, cu forme
religioase stricte §i rituri neinduplecate. Au intrat
astfel in robia semi-intunericului sau tenebrelor a-
danci ale mormintclor etrusce, pentru cid viata E-
truscilor este in cea mai mare parte o gacire si
Tel de aspirafie a lucrurilor care sint supt coaja pi-
manlului. Fati de alte teorii, care consideri moar-
tea insdgi ca inceputul unei alte viefi, la Etrusci
viata insdsi era considerati ca o initiare a mortii:
din punctul luminos, care ar fi nagterea, cineva
nmerge inir'o umbrd care se adinceste din ce in
ce mai muli, pini ajunge la intunerecul desivirsit
al viefii subpimaintene. ‘Au luat Romanii de la
el multe, piinii si cerémonia, al cirii nume e luat
de la orasul etrusc Caere, si, daci pompa vine de la
Greci, incolo tot ce presintd, ca forme, societatea
romand, este cules de la oragele si cetitile acestea
elrusce: ponlificele, lictorii cu vergele lor, consulii
si ceilal{ii magistrati, toti igi gisesc sau originea,
sau corespondentul, in societatea etrusci.

Aslfel un popor foarte simplu intrd in forme foarte
complicale. Tot asa ar fi fost daci noi, cind a ince-
put a se forma viafa noasird de Stat, in loc si fim



46 Evolufia ideii de libertate

supusi la toi felul de influente — influente occi-
dentale, prin Ardeal, prin Polonia. prin Ilalienii
negustori din coloniile de la Marea Neagrd, prin
foarte indepériata iransmi-iune francesi, care se vede
si in costumul mortului Basarab-Vodi la Arges ,
ne-am fi gisil numai in fata societi{ii bizarfiae si
n’am {i avut a face cu o coulrafacere a acestein, cum
a fost viata de Stat a Bulgarilor si Sarbilor de a-
tunci, ci ar fi c#izut teranul nostru de la Dunare
tocmai in Bizan}, in fata Dbasileusului. De altfel,
azi, aga se intdmpld cu {eranul nostru, mutal de la
cuilura piméantului ia lupta de la alegeri dintre di-
efritele partide, cind asculti si el si se uild speriat
la realiififile tumuliuoase care i se presinta in tot
timpul.

Asa incal §t a doua fasd a societdfii romane cx-
clude desdvdrsit gindul de libertate. Noroc doar ci
Romanii erau prea simpli i pi1ta sidraci, $i ca rasa
lor era o rasi de pe lumea aceasla, pe cind cele
asiafice sint de pe supt pamini, abstracte; noroc
de aceasta, fiindca altfel Romanii ar fi fost intorsi
cu desdvarsire. §i dupd ce au trecut de initiarea e-
trusci, ei au venil in fafa Grecilor, dar nu cu sen-
timentul acela pe carc de ex. l-au avut ai nostri,
cari, scipind macar in parle de influen{a Dbizan-
tind (si urmarim comparalia d’inainte), s’an gasit
in fata occidentialilor. Ai nostri au avut stimi fata
de occidentali, daci nu chiar la inccput, cind te-
ranii munteni au luat la bilaie pe cavalerii de la
Nicopole (si acestia se pling ci i Sasii din Ardeal au
strans hainele lor cele mai proaste §i i-au imbriicai cu
ele), dar a venit mai tirziu o foarte mare stimd penira
aceastd civilisajie cccidentald. Cand ajungeau Romdaii
din Moldova in fafa negustorului italian la Cetatea-
Alb%, sau cand solii venelieni se infifisau la
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Curtea lui Slefan-cel-Mare, era un senliment de ad-
miralie pe care-l provocau: in privinta aceasta nu
exisld nicio indoiald. Dar Romanii n’au admirat pe
Greci;nu imprumuii idei de la cincva pe care nu {i-l
soco,i superior, fie in ce priveste insusirile ce le are,
sau momeniul de civilisatic in care, cu insusiri mai
mari sau mai mici, se gaseste. Romanii, gisindu-se
in fafa acestei lumi grecesii, o desprefuiau: aceslia
erau invingii, cizufii, rugiiorii, acei cari chemaseri
in zidar pe Pir, regelc Epirului ca sa-l opunid Ro-
manilor. Stileau in're Carlaginesi si Romani si
erau cetid'eni din oragele unde, cum spune legenda,
oamenii nu puteau dormi fiindci era o petala de
{randafir indoiti pe cergaful lor. Natural, cind ve-
nia acesl teran simplu, bifos, de la Roma, fic si lre-
cut prin anumile forme etrusce, inainlea acelor
Greci, avea peniru ei un profund despre{—cum zi-
ceau la inceput: Greculus. N'au intrebuinfat cuvintul
,»Elen”, ¢i au luat cuvantul de Grec, care corespundea
unei anumite semintii din Epir, cu care au intrat
ei in contact pentru prima oari.
Delaacesti,,Greculi” n’au puiuf Romanii sd caufe a
imprumula idei politice $i nict ideia de libertate. Stiti
foarte bine cd in cele d’intdiu timpuri literatura si
filosofia erau represintate la Romani de striini neli-
beri, de sclavi liberati, privi{i in familii cu mult mai
pufind consideratie decit aceia pe care o dideau
odinioard boierii mostri unor bieti preceptori din
Paris, cari erau luafi in case pentru francesi si
dan{. Mai ridu considerau Romanii pe Grecii a-
cestia. La un moment s’a luat misura de Stat de a
inlitura pe filosofi, cari stricau morala. Si Romanii
au continuat si triiasci, si dupd contactul cu Grecii,
pistrdnd formele acelea istorice, in foarte stransi
legdturi cu datinele lor cele vechi. Pulea si se
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aducd de ex. chestia agrard, cum au facut Gra-
chii, dar era un inleres roman, disculal dintr'un
punct de vedere roman. Inleresul roman, din punct
de vedere roman se impunea, dar si se discule
lucruri care nu priviau pe Romani, ci omenirea, nu
era permis. Ce-i privia pe dinsii omenirea! Dacid
un lucru se putca face la Roma, e bine pentru Roma
sd se vorbeascd despre dansul; dacd nu, de ce sd se
mai piardi vremea? O psihologie curat {erineasci,
foarle inleresania, si care se inlilnesie si la {eranii
noslri.

Si, daca Roma ar fi facul ceva mai multi filoso-
fie, alunci cdnd nu era vremea filosofiei, nu ajun-
gea acolo unde a ajuns. Au {rebuit si se sirecoare
cele saple secole si jumiiale ale republicei §i si a-
tingd pragul epocei lui Augusi — la Cesar, daci
voi{i sd luim un termen mai apropiat de origine
peniru ca filosofia greceasci si gindirea greccasci,
si in consecinfile lor fa{i de politicd, sd fie genera-
lisate.

Acum, nalural, inci de pe timpul ridzboaielor pu-
nice, este sigur cd Scipionii, cari erau din noble|d
romand veche, asa de strins legatd de inleresele
romane, si incd allii, erau niste grecisanti, dupi cum
Hanibal el insusi era un grecisant si vorbia mai
obisnuit greceste decdt limba punicd, ce i se pirea
silbatecd, si de aceia refugiul lui nu l-a cdulat el la
Nuinizii din desert, ci la Filip din Macedonia, mu-
rind in mijlocul societdfii grecesti. Asa incat in
lupla dintre Hanibal si Roma, de si sint dou#
forme absolut deosebile in aparentd, insi in realitate
— cum §i in rizboiul de o sutd de ani, unde Englesii
nu erau decat o formi a civilisatiei i a dinastiei fran-
cese — Romanii Scipionilor si Cartaginesii lui Ha-
nibal nu erau decit doud forme ale civilisafiei gre-
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cesli §i ale idealului polilic represintat de Alexandru-
cel-Mare.

A venit o vreme, prin urmare, cdnd Romanii
cunosleau civilisafia greacs, invitau in Grecia— cloc-
venfa lui Cicerone nu este de loc elocven{i romana §i
in invdtamantul secundar n’arfiloc peniru Cicerone
carc cste un om de gusl sirical: frasa ampid, impodo-
bi:d, cabolinagiul slilistic al acestui snob de greceste
cuprinde aliceva decil nola romanii; mai bine s’ar
lua peniru aceastd noldi un scriitor care trateazd
despre agriculturd, cum este Columella, ,,De re rus-
tica”, sau I[storia Naturald a lui Pliniu, asa de ro-
man in toate amiinuntele scrierii sale, iarr Cicerone re-
presintd tipul cel internafional de atunci. Tot odati,
au incepul si patrundd notiunile grecesti de liber-
late, si incd in sensul cu tolul special in care se
poate admile ideia de libertale la Grecii din cetifi

Si, nu trebuie si uitafi, Ins#si liberlalea aceasta,
imprumutatd de la Greci, inteleasi pe jumitate,
forma mai mull un element de impodobire la Ro-
mani.

LErau, in noile rizboaie, mul{i legionari cari nierse-
serd cu Sulla in Grecia, dar contaclul era cu totul
superficial. Niciodatd ideia de libertate elenicd n'a
fost inrdddcinatd in sufleful unui Roman. Si de a-
ceia a [ost posibil s3 se intdmple la Roma ceia ce
nu s’ar fi pulut intdmpla nici Intr’'un orisel decizut
al Greciei: proscripiiile de pe vremea lui Marius §i
Sulla §i de pe vremea celor doufi serii de triumviri,
lagitalea cu care societalea romani a primit apisa-
rea celor doud tiranii, pretiAndu-se la loati opera
aceia de denuntare licdloasd, vinzdnd nu numai scla-
vul sau libertul pe stipdnul aclual sau trecut, dar,
in acciasi familie, fratele vianzind pe frate, fiul pe
tatd, ca si fie ucis §i sd-i ia mostenirea. Ei bine, un

4
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popor la care era adinc coborati in suflet ideia
aceasta de libertate politici se putea cobori el la a-
ceasti form# criminali a scldviei, la ascultarea a-
ceasta oarbd, mergind pind la comiterea de faple
rele, cumm au dat dovadi Romanii pe vremea pros-
cripiiunilor? $tin ci se Impuiaza capul tuturor ca
Marius a represintat democrafia, Sulla aristocratia:
nu era nicio deosebire de procedee. Sulla siia mai
mull decil Marjus, era dintr'o familie mare, dar
sd-si inchipuie cineva ci unul represinia ua ideal si
altul alt ideal, aceasta inseamni a strimuta lucrurile
din timpurile noasire in timpurile acelea cind nn
era aliceva decit o vulgari lupti pentru putere.
Intre Marius i Sulla, Sallo trebuie ales, fird indoiala
Marius nu era decit un sergent-major norocos §i
care vrea cu brutalitate si pund mana pe viaia pu-
blici; la Sulla era micar un instinct de Slai, de
conducere, mostenit din generatie in generafie. A fost
in societatea romani doar aceasti alergare dupid pu-
tere si dupa acel ideal pe care nu a indriznit si-1
atingd Cesar, iar Sulla, tocmai peniru c# era mai
mare aristocral decidt Cesar, care si el nn in zddar
se presinia ca descinzind din zeila Venus, a indriz-
nit, dar nu l-a alins compect: idealul monarhiei,
al monarhiei aceleia pecare o cunoscuserd in Risiirit
—Sulla se pricepea la aceasta dupi cele ce vizuse in
Asia, la Mitridate, de unde a venit plin de mitrida-
tism, iar legiunile lui voiau, dupi ce vizuseri ce este
unmonarh in Orient, un monarh si acasi. Gindiau
multi: am {recut prin destule proscriptii, e bine
acum sid avem un siipan. Si, dacd s’a intimplat o-
morul lui Cesar, acesta a fost sivirsit de oameni
cari Invifaseri la scoala greceasci si luaserd de a-
colo anumile idei, culeseseri anumiic exemple pe
care voiau si le imite, insi la un all popor, in
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alte Imprejurari. Dacd esti naiv — si acegtia erau
nisie naivi, si Brutus, si Cassius—, te astepti ca imi-
lafia 8 aibi acelasi resuliat ca si originalul, §i ri-
mai uimii cdnd vezi cd se intAmpli altfel, dupi cum,
lay 1848, Guizol, care era presedinte de consiliu si
in acelasi timp istoric si studiase revolufia din
Angiia, credea ci, daca se ajunsese acolo, in 1688, la
Gullielm de Orange si ap»i'n’a mai fost posibild nicio
revolujie, tot asa va fi si in Franfa; i se spunea:
iala, se bate lumea in strada cu armata, se hiuga
in mul{ime, §i se rdspundea: n’arc nicio importangi,
1848 frances eslc 1698 engles; ceteste isloria §i ai
s vezi ciinue posibild nicio revolutie! Tot asa spu-
neau si Brulus si Cassius: ne aclami poporul, sin-
tem stdpdni pe societatea romani §i vom fi asezati
in rindul eroilor, 1lunci cind se va face lauda ¢clor
cari au apéiral liber.atea romand,— §i, cAnd au vi-
zul ca se aduna lumea in jurul lui Anloniu si-l a-
clam#, cind au Aaflal ci aceslasi {ine in aclamafii
marele discurs despre Cesar— va pulefi inchipui ce
putea ti discursul acela al lui Antoniu, un general
simplu, care. ce-i drepi, ficuse lucruri frumoasc,—
ceilal'i doi, nes iind ce sd mai facii, s’au dus s moar#
onorabil inir'un col} de acolo, din Grecia.

Unde vedefi dv. acea libertale imanenti in poporul
roman, care il face si aclame orice incercare de a
inldiura iirania? Si August, care n’a inventat niciun
litlu nou peniru dinsul, ci s’a impodobit cu {i-
tlurile vechi, si nm’a creat nicio altd functie decit
cele stiule, pe care le a concenirat in persoana lui, in
mare parte din voin{a lui, dar foarle muli si din
dorinta celorlalti, August n’a luat el in stdpdnire so-
cietatea romand, ci societatca romund i s'a oferit lui
August, §i, daci ar fi venit Anfoniu, biruitor, cu
Cleopatra cu ol din Egipt, l-ar fi aclamat tot asa!
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Prin urmare, nu republica a fost omordtd de Impe-
riu, ¢t poporul roman a iesit, de la sine, din for-
mele trudifionale republicane, care n’au implicat nici-
odatd o libertute cum o infelegem noi, si s’a oferit
unui stdpdn, cerind acestui sliipin un lucru: si nu
jea litlul de rege — mu atat pentru ci ar fi existat
acei regi de legendi, cari propriu-zis erau regi e-
{rusci, si cari au stipdnit Roma, nu cum scria Tit-
Liviu, ci fiindcd li se pirea un lucru de Asia, un
fenomen din viafa politicd a invingsilor. Voian rcga-
lilate, insd fdrg sd-i zici pe nume.

Acesta este sensul stipanirii lui Aungust. Si, in
vremea aceasla, cind Roma a iesit din Roma, ceia
ce s’a petrecut la Roma nu a mai avat nicio im-
portantd de aici inainte. Impiratii se inlocuiesc, le-
gionarii, strijeri ai Impératului, omoarfi pe Impérat:
prin pretorienii aceia, cari dispuneau de tron, atétia
Ampirali sint omorati in tot felul de imprejuriri,
Nerone fugind prin culoarele subterane, altii strabi-
tui cu sabia in mijlocul soldatilor. Vi intreb atunci:
de ce Imperiul nu s’a resimtit de aceste lucruri? Apoi,
mai larziu, cdnd au venit Impérati stricafi, ridiculi,
asialici, cari se dedau la ccle mai scandaloase scene
—cici, in mare parte, ceia ce era o indecenfi la
Roma, era un rit in Asia — si pind la Ilelioga-
bal, care nu era un monstru, fiindci asa se trdia
doar in Asia lui de origine,— Roma, mecaparat,
se cutremuri toatd de acestea,—de si religiile asiatice,
in alilea domenii, cereau fird indoiali o0 anumild
injosire a trupului omenesc—, dar, cu loate acestea,
Imperiul nu se cutremura. Pentru c¢i nu mai era
Imperiul in Roma, ci in lume, Fantosa aceasia impe-
riald putea si se schimbe in orice fel. Basa nu se mai
afla acolo, in cetatea metropold, ci pulerea cra iin-
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partili In loate regiunile care impreuni alcituiau
Imperiul roman.

Si, aici iar, nu este necesar si se creadi ci Roma
a doril si cucereasci aceia ce a cucerit opinia
suslinuta cu alala erudifie de d. Holleaux, opinie
care mi s’a impus si mie incd inainte de a cunoaste
opinia lui —, ci ea a cucerit, fiindci aceasia era in
necesifatea lucrurilor. Roma, departe de a voi si
cucereasci, a fost silitd si indeplineasci o functiune
de pacificare a lumii. ,,Ordo romanus” nu era un
punct de program al Romei, ci un punct de program
al umanititii, care se adresa Romei. In lumea aceia
a lui Alexandru-cel-Mare rizboiul ar fi trebuit si
fie vesnic, cdici fiecare se socolia urmasul lui. Dar
acesli urmasi puteau si aibi orice conceptii voiau,
lumea insi care se afla supt dansii doria si triiasci
in linisle; ea si-a intins ménile rugitoare ciitre Ro-
ma. i, fiindeca toate acestea constituiau, fie cd era
Siria, Pergamul sau alt Stat, acea foastd unitate
a lui Alexandruw, a fost de ajuns si inceapd ci-
derea de Ja una, ca si meargd pani la capit, ca
o stofi putredd, care se rupe la un loc, si apoi se
destrami infreagi. Roma, prin peninsula balcanici,
prin Epir si prin litoralul acela dalmatin, a trebuit
sd intre in legdturi cu Macedonia; Macedonia, con-
curenla cu regalildfile asialice, i-a ficut legitura cu
aceslea; Siria, in neconfenili concuren{i cu Egiptul
pentru unitalea Imperiului alexandrin, a pus-o in
legitura cu Egiptul; si a mers aceasti ordine absolut
pdna la capalt.

Insd Roma republicand avea, la ea acasa, mij-
loacele de a slipani; dar ma gdsit niciodatd mij-‘
Ioace reale dr a stdpdni dincolo de hotarele ei, din-
colo de Italia, pe cure o romanisase. $i s’a gisit
odald fira mijloace. Este aceiasi situatie ca, mai
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tarziun, in ce priveste pe Turci, cind aceslin au a-
juns stdpdnii Imperiului bizaniin, fird si o doreasca;
du_4 ce fuseseri adusi intaiu ca apfraiori ai unui
pariid bizaatir 1o lupla contra altui si agezali in-
ir’un lagir, de unde i-a scos culremurul ca si-i a-
seze in Galipole, deschizindu-li §i drumurile acelea
de comeryf, de la Sud la Nord, de la Vest la Iisl.
spre mulfimea de mici seniori creslini cari se min-
cau intre dansii §i pz cari i-au ajulat pe unii conira
altora, péni i au inghitit pe tofi §i s’au trezit de-odla
stipani in Constaniiaopol, fiira voia lor, ia sor-
bil socielatea bizantind. Tol asa lumea veche a sorbit
pe Romani. $1 Romanii nu erau pe o ireapla in-
ferioari Turcilor, ci pe una neasdimanat mai ridi-
catd, insi mijloacele de a slipani lumea infreaga
nu le aveau. $i acestea nu se elaboreazd in cileva
decenii, §i trebuiesc secole. A fost deci o stdpdnire
fdrd organele stdpdnirii.

Si, atunci, fiecare a riimas ce era. Dia punct de
vedere juridic s’a mers pini la masura accin a
lui ‘Caracalla, ci orice locuilor liber din Imperiu
este cellfean roman, — ultima abdicare, darimarea
ultimului fragment de zid care mai riaméisese din
Roma cea veche. Fiecare provincie a trail dupa
datinele ei, §i a avut atiia libertate céila cra liber-
fatea in daiinele pe care le mostenise. In orice cas.
accasld libertate era foarle mare. In ce privesle as-
primea judec#lilor, nu s’a plans nimeni; guvernatorii
erau niste profitori, — ceia ce se inlAmplid in gene-
ral, cind se trimeie un om acolo unde nu esie
locul lui: isi dd& sama de inulililatea lui politicd
gsi o preface in utilitate personal; dar aceslia nu
aveau nici un drept i nicio putinti de a schimba
caracterul politic al provinciilor. Niciodatd n'a fost
0 ordnduire romand pentru tot I'mperiul, in sensal
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acela de transformare a vietii tradifionale. A fost
un fel de pazd pldlitd bine, folosind mai mult indi-
pizilor decdt Statului, in locul desordinii de odi-
nioari.

Deci, dacd este o libertate, libertalea aceasla nu
vine de la Romu, impusd lumii de ea, ci este pds-
frarea ici, colo, a unor tradifii de libertate, de care
Roma nu s’a atins, fiindeca nu avea cum si se a-
tingd, si fiinded, precum nu avea, ca ideal, liberta-
tea, tol asa niciodald nu s’a gdndit la celalt ideal,
al tiraniei,



LECTIA a V-a.

Libertatea crestina

Pédnd aici ali vazul ci In locul presupunerii liber-
14}ii antice, fie greceasca, fie romani, ne-am lovit pre-
tutindeni de anumite forme, care tocmai Ingridesc
libertatea, sau ne-am lovit de anumite traditii, care,
nici aceslea, nu permil libertalea In sensul in care
o infelegem noi.

Prin. urmare, ori are a face cineva cu forme
constitutionale foarte sirinse, care impiedecd des-
voltarea liberd si cu scop de libertale a societétilor
omenesti, ori are a face— i afi vizut cd am acordat,
preferinti acestui sistem — cu niste lucruri foarte
vechi, trecule in aseziinintele nescrise, in traditie,
care nici acestea, la rindul lor, nu inseamni ceia
ce ni inchipuim azi noi prin libertate.

Si s’a vdzul ci Imperiul, comparal cu republica
romand, cuprinde mai mult in sine libertatea de-
cit o afribuim noi, mai mull din nerecunostin{d lu-
crului, epocei republicane.

Acum, ne gisim inaintea acelui mare fenomen
care s’a ivil intre sfarsitul anlichitétii si inceputul e-
vului mediu, inaintea cregtinismului. $i din felul
‘cum creslinismul a infeles si trateze rostul si sco-
pul societiifilor omenesti, se desface o alti concep-
tie, nesfarsil mai largl, care si ea rimane si lie
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pusd in legaturd cu deosebilele forme ale societdii.
Si acum, pentru o bunii intelegere a ideilor care
vor iesi din expunerea aceasta, este necesar, la in-
ceput, si vd dau oarecari lamuriri, iarfisi de naturl
cural istorici, in legiturd mai mult cu faptele.

Cu privire la traditia despre creslinism, au exis-
tat intr'un moment péreri deosebite, care s’au cioc-
nit cu pasiune, care au deslintuit chiar si anumite
denegiiri §i prigoniri. Vechea pirere consista in
a considera evangheliile ca venind toate din ace-
lagi moment, ca represintdnd acelasi spiril, ca dind
aceiasi visiune §i prin urmare necontrolabile, neana-
lisabile, nici in forma lor lilerard, nici in ce priveste
sensul lor. Lumea speciali de idei si direcf{ia anu-
mili de sentimente care se cuprind in evanghelii,
pe vremea de absoluti credintd, cind un mare
prestigiu religios incunjura evanghelia, nu era te-
ren de discutie. Dupi aceasta a inceput o perioadi
critici. Pe la 1870-80 incd se credea cid ultimul
cuvant al stiin{ii, in materie de tradifie evanghe-
lics, este si se alipeascH cineva ori la negafiunea bru-
tald a unei anumite scoli germane in frunle cu
Strauss, ori la negatiunea impodobitd cu toate for-
meie unei literaturi savante si purtind tot caracte-
rul acelei elastice cugetiiri care deosebesie pe teo-
logi, a lui Renan. Acum, intre Sirauss §i Renan € o
deosebire foarte mare. Strauss este un filolog, care,
cind neagd, neagi, pe cind Renan, fost cleric, cu
aptitudini literare, ascundea negafiunea inir'o formi
care o pulea face inofensivid. Evident, din opera lui
Strauss, in momentul de fati, n’a rimas nimic, sau
aproape nimic; opera lui Renan, firi s3 aibd ace-
iagi valoare stiintifici pe care o avea acum pa-
truzeci, cinzeci de ani, este lotusi o operi impuni-
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toare, pe laugd cid represinli un monument lilerar
pc care nimic nu-l va pulea dislruge: sludiile
sale asupra Livangheliilor, asupra lui Marc Aureliu—,
fiinded ¢l a sludial inircaga atmosferd romani si
de culluri greceasci in care s’a produs fenomenul
creslinisimuiui §i au lual nastere evangheliile , nu
mai corespund slirii acluale a cercetirilor sau ii
corespund foarle pulin. Ar fi foarie indrédzne{ cine
ar lua aslizi opera lui Renan, prelinzand si facid din
ea, in ce priveste irecutul creslin, ceia ce se poale
face cu lucridri capabile de o reedilare pusi la
punct. Malerialul s’a lmbogafil foarte mult §i, cu
toaie ci nu era de asteplal, cu toate acestea cercelari
inlinse, ficule in diverse biblioteci, au pus la dis-
po.ijie un bogat material nou §i acesta, nalural,
a dus la conclusii noi. In afari de punerea in lumina
tot mai clard a fel de fel de ciir{i, asa-numitele apo-
crife, invecinale cu acclea in care se cuprinde ince-
putul doctrinei cresline.

Aldturi ‘de acesle cercetari, inci un fenomen a in-
lervenit, care a schimbat foarte mull chestiunea a-
ceasla a originilor creglinismului.

Nu esle vorba atit de cercetiirile istoricilor cari
nu sinl nici teologi, nici filologi, nici islorici literari,
cum sant cele trei volume, extrem de remarcabile
supt ioate raporiurile, pe care le-a consacral acestei
chestiuni cel mai mare cunoscitor al antichititii,—
— nu ins# al acestei anlichititi—, d. Eduard Mayer,
intitulate: ,Originea §i incepulurile crestinismului”,
Ursprung und Anfung des Christenlums. Nu mi
gandesc alal Ia cercetiiri islorice de felul aceslora ale
d-lui Ed.Mayer, ci la cercelarile de naturi filologici.
Evanghelia a fost considerald ca un text de cercetéri
supt raporiul limbii; s’au inirebuintat deci metodele
istoriei lilerare, usindu-se de toale mijloacele de
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carc dispune asifizi analisa lextelor. $i de aici s’a
ayuns la resullale care, in parle, sinl cele ale lui
Renan, dar in mare parle deosebiie de acestea.

Dec sigur, nu sant loale evanghcliile din acelasi
1i np. Negalivislilor li se spune astazi cu toali holi-
rirea ca avem a face cu o lransmisiune deslul de
convenabilv, din care se pot culege foarie mulle a-
firmajii, care nu pol fi puse In niciun fel la in-
doiala. Caci negalivislii ajunseseri asa de dcparte
inlr'un anume moment, incit — cum veti fi cunos-
cind si dv. din marea reclami care s’'a ficui in
timpul din urmi — cineva, care nu este nici istoric,
nici leolog, d. Couchoud, s’a apucat sa dovedeasci
necxistenla istoricd a lui Isus, sustinind cid este un
mil formal la o dala ce se poate fixa. Scriitorul
frances era supt influenta unei scoli germane
invechile, scoala simbolici a lui Kreuzer, care a
incercal sa presinie ca nisle simple simbole ele-
mentele milologiei grecesii. O foarle bunid rispin-
gere a aceslei pareri, care a {icut mull zgomot se
afla inlr’o carie bine scrisi §i icftend a unui alt
scriilor [rances, {radusi de un profesor suplinilor
de 1a Facullalea de tleologie din Chisindu, d. Chiriac
Dimancea: in ea se cuprinde inlalurarea, cu argu-
menie de bun sim} a aceslei pérveri §i pe lingi
acersla se da bibliografia complecld a lucririlor api-
ruse in limpul din urmi cu privire la originile cres-
{inismului.

Din cercelidrile acestea filologice se vede, fird in-
doiala, c¢i (ransmisiunea evangheclici nu esie de
aceiagi virstf: sint evanghelii mai noi §i evanghelii
mai vechi, acestea din urm# populare §i aulentice,
carc vin in randul intdiu §i merild mai mulli cre-
zare, fiindcid acestia — Marcu, in primul rdnd - au
inteles ei nsisi fenomenul acesta, de naturd popu-
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lar{, mai adine, iar cclelalle, ca a lui Luca, au
venil pe urmi, intrebuintind pe cecle d’intdiu s§i
dindu-li o formi literard, asa in cit, supl raporiul
gramalicii grecesti, sint mai interesante, dar, supt
alte raporturi, cele d'inlfiu suni cu mull mai de
folos. Cercelarile acestea lilerare, ficuie cu ace-
leasi melode cu care se fac cercetirile dec istorie li-
terari in orice all ‘domeniu §i, pe ling# aceslea,
analisa filologici a lextului insugi, au dal foarle ade-
seori resultale noi.

Chiar aici, in Bucuresli, acum ciileva luni, a
vorbil in acest ‘sens unul dintre cej mai buni cu-
noscitori ai limbii grecesti noi, d. Huberl Pernol,
care esle profesor de specialitate la Faculiatea din
Paris, a carui lucrare, cuprinzind si esenta aceslei
conferinfe, plina de amanunte care nu se pot da In
cadrul unei conferinte, a apdrul supt titlul ,les E-
vangiles”. 1). Ilubert Pecrnot, care cunoaste foarle
bine limba greceasci populard, a ficul o observalie
de cel mai mare folos peniru intelegerea Evanghe-
liilor: nu irebuje si se plece de la limba clasici pen-
tru a le intelege, ci de Ia limba pe care si aslazi o
vorbesle poporul grecese, si mulle locutiuni, care
altfel nu se iInfeleg sau se inleleg pe dos, apar in
adevidratul lor scns, alunci cind pornesle cineva de
la limba vorbili ¢i pe vremea ivirii crestinismului
§i care a continual sa fie vorbild de-a lungul vea-
curilor.

Dar, inainle de a ispravi cu aceasld parle prelimi-
nard, irebuie si va mai vorbesc de doua pireri;
dintre care, de la una esle de luat foarle putin— si
lotusi nu e de neglijat cu desavirsire —, iar din
cealaltd esle mull de luat, cu toate ci impotriva a-
cestei pireri s’au ridicat obicctii, dar obiectiile a-
cestea, ridicate de istorici si filologi, nu ne impicdeci
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de a linea sama foarle serios de aceasti a doua
pérere.

D. Moses Gaster a tipdril acum vre-o irei ani, in
englezesle, o lucrare foarte inieresanti despre Sama-
rileni. Cine nu-gi aminlesle intdlnirea, de o pas-
lorala asa de gingasi si induiosiloare, de un lirism
aldl de lin, a Ini Isus gi a Samarilencei la fintini,
Samarileanca pe care el, care represinia celalt spi-
ril, spiritul din Ierusalim, n’a desprefuit-o si a
consim{il, in nesfarsila lui iubire de oamenj, si-i
vorbeascd? Naluraly existau si alli Samariteni cari,
din punclul de vedere al lerusalimului si al Mare-
Iui Preol insemnau o eresic. Penlru ei insd — de si
erau pulini; astfizi chiar suni o suta §i ceva de oa-
meni, stransi in jurul munielui Garizim, §i in cartea
d-lui Gaster, de si el n’a fost acolo, sant infifigate
cileva specimene din aceasld inleresanid ramisifd is-
forica, penlru Samaritenii aceslia e riticili si pro-
fand Biserica cea Mare din Jerusalim, cu toati bo-
galia si prestigiul ei, cu loaldl legilura pe care o
incheiase cindva cu Roma §i care o ficea puternicd

de aceia, oei osandili de Ana si Caiafa au fost
dati pe manile lui Pilat, care, ce-i drept, s’a spi-
lal pe mani, dar nu mai puiin a fost dator, dupi a-
ceasti degajare de orice raspundere fali de soarla
lui Isus, s#-1 incredinfeze soldafilor peniru a-l1 duce
la supliciul crucii. Ei bine, d. Gasler cunoasle anu-
mile ciir{i samarilene din evul mediu. Ele represinti
credin{a cea veche — si am pulea cdula un ter-
min de asiiminare in islamism: deosebirea dintre
Siiti i Sunifi, cei din urmi fiind Turcii, iar Persii
fiind Siii. Sunifii cred in Suna, o carle intregitoare
a Coranului, pe cand $iitii se {in numai dupi cele
scrise de Mohammed si urmasii lui. In mosaism, e-
vident ci ce sant $iitii Tn Islam sdnt aici Samaritenii,
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si ceia ce sianl Sunijii, cari admil o (radifie des-
vollatd mai tarziu sinl aici Evrzii din jurul Biseri-
cii de la Ierusalim. Sau, in creslinismul de astdz,
prolestantii, cei eari nu admit decht textele sfinle si
nu recunosc ce au adus apoi Sfintii Parinli si au ho-
lardl concilitle, ar fi Samaritenii, ceilal{i fiind cato-
licii, cari admil tot ce s’a adaus mai tirziu la lex-
tul incon‘estibil stani i care penlru proiestanli ser-
vesic de singura basu. Cartile acesiea ale Samarile-
pi'o™ se pasireaza in copii din evul mediu, pe care
le poseda d. Gaster. $i d-tui a adus inainie pe Sa-
mesi‘eni peniru a incerca sa dovedeasca un lucru:
ci se poale sd s¢ explice creslinismul, In forma
lui cea d'inlaiu — vom vedea indatd ce inseamna
forma d’intaiu si ce formele ullericare, la care nu
se adausese Inca nimic din cugetarea greccasca si
din ordinea romana, creslinismul de mai tirziu
cuprinzind evidenl §i acesle douit elemenle din
singur vechiul iudaism unit cu spiritualismul acesta
samaritean. Deci cresiinismul ar veni in parte din
Samaria. Dar loate aceslea nu sinl incid dovedite,
asa incdl ar lrebui ca d. Gaster si revind asupra
subiectului, peniru ca, dupa ce ne-a limuril foarte
bine asupra Samarilenilor, sa ni ardte §i aceasti
influeni{#, care w’a fost pusa de dsa in lumina cu-
venila.

Dar esle o alli pirverc in aceasla chesliune a ori-
ginilor crestinismului.

Vedeti, in socielatea aceasla evreiasci, evident ca
Ja un momenl Fariseii, aceia care pdziau vechea
credin{d, erau impopulari. Fariseii o péziau aga
cum fusese ea fixati, dar nu din vremile cele mai
vechi. Cine i5i inchipuie c¢i Biblia a apirul asa
ca un bloc, din timpuri foarte depirtate, la popo-
Tul evreiesc, ci Psallirea esle a Impiratului David,
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cd forma in care avem ,Cartea Regilor’ sau ,,Car-
lea Facerii”, ,,Deuleronomnl”; ,Cantarea Caniirilor”.
Proverbele lui Solomon, esle cea de la incepul, acela
n'are ideie de resullaiele ullime ale cercetdrilor, ci
la o dali ullerioars, care e inicarcerea Evreilor din
capiiviiatea babiloniana, din anumile elemecnle ris-
lete, puse impreuni, s’a formai o singurd ccarte,
ca operd de doclrina, ca fundameni al religici e-
vreiesli.

Este o crealiune preoteascd, a Levitilor. Levilii,
in acel momeni, in.orcindu-se s§i cladind un ali
Ierusalim, religios, preotesc, clerical, care samina
cu vechiul Ierusalim cal samini Roma Papilor de
acum cu Roma Cesarilor — nimeni nu s’ar gandi,
cred, sd le confunde—, au alcfituit Biblia. Ea este,
asifel o operid voiid, in legaluri cu interesele unci
anumile clasg, dintr’'un anumil moment al desvol-
{irii unui popor, §i de aceia mulle lucruri au fost
inldturate, multe au fost admise inir'o formd schim-
bati. Ea represinti o parte din traditia literari a
poporului evreiesc, parte aleasd, la o datla stiuti, pen-
tru a salisface nevoile clasei care se gisia alunci
in fruntea acesiui popor. Un exemplu. Ganditi-vi
ci asupra cirtilor de §coala, asupra ciirora se e-
xerditi un conirol foarte prost, s’ar exercita unul
foarte sirict si dinlrun anume punct de vedere;
si zicem cid un partid si-ar permite si elimine in
cirtile de istorie culare. parte din cronica lui Ure-
che sau Neculce, care nu i-ar plicea; ci s’ar face
ceva analog cu ceia ce fac bolsevicii azi in Rusia,
cari ieau din istoria Rusiei numai anumile pirii,
sau ceia ce s’a ficut in Franta dupid c#iderea lui
Napoleon §i dupd infrangerea Revolufiei, cdnd Na-
poleon se zice cd era presintat, chiar ca fiind
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,le maréchal Bonaparte, commandan! des armdes
de Sa Majesté le Roi”.

Intelegeli alunci cum s’a alciituit Biblia. Langi a-
ceastd Biblie piiziau Levilii aceslia, preotii si fariseii,
cari represintau punctul de vedere strict, cuprins
in aceastii prelucrare. Afari dc aceasta, ei represin-
tau i o clasd puternicl, bogald, care jignia putin
traditia najionald: se in{elescseri cu Roma, sacrifi-
caseri o mare parte din mandria si aspiratiile po-
porului evreiesc. Fiindci era chestiunea aceasta,
a lui Mesia, pe care a fost clddit crestinismul. Pen-
tru Farisei Mesia nu era cu totul inldturat, dar ei
gisiau cd nu este bine si se vorbeasci prea mult de
dansul, pentru o se supdra Roma.

Dar erau mul{i cari, in asteptérile lor mesianice,
se sprijiniau pe masele populare, cari invidiau si
urau pe preofi: anume era secta Esenienilor, o
secli de saraci, influentali si de lucruri venite din
afard, de la societatea indiand, la care ajungem a-
cuin, cind vorbim de cealalti ipolesd, din care, cum
am spus, esle de retinut foarte mult, si aici vom
vedea schimbirile care se produc fati de ideile din
anlichitate in ce priveste conceptul de libertate.

Libertatea nu mai devine o simpld formuld de fi-
losofie, care si se proclame in cercuri inchise gi
restridnse de inlelectuali, un ideal pe care lumea-l
stie ci nu va fi atins niciodati si nici nu trebuia si
fie afins. Nu mai inseamni libertatea aceia tradi-
tionald, in care satul, care se bucuri de dinsa, nu
se intereseazd de alt sat, sau o regiune care concepe
libertatea tradifionald intr'un sens, nu se infelege cu
alta, care o injelege in alt sens. Aici este vorba de
un fenomen care isi va gisi formula, dar care n’a
inceput prin a se precisa intr'o formulid. Si aceasta
este bine de refinut §i pentru anumite ideale ale tine-
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relului de azi: orice ideie care s€ poate inlrupa ime-
diat intr'o formul# este o ideie infeleasi pe jumi-
tale, Cdci ideja are nevoie si creascd pentru a capiila
o formi organicfi, dar nu aceia a unei formule, care
poale si desfac un gest de violen{¥ si nu si pro-
duc# schimbarea iotald i adanci, in suflet, a unei
societdfi. A le inchide in!r’o formuld, este a te con-
damna pe tine insufi la starpjciune: ifi interzici Ie-
gilura cu viata si tot cein ce vine din legitura a-
ceasla pretioasi cu necontenilele revelafii aie vietii.

Si, atunci, revenind la aceasti influen{i din Risi-
rit, care a ridicat pe siracii din Ierusalim impo-
triva Tempilului, s’a produs cdndva un vdnl ino-
valor din Rdsdrit, unde trdia o altd rasd decdit cea
semiticd. Azi, toli aceia cari cred in dogmi si a-
probd o dogmi, to{i aceia urmeazi spiritul semitic.
Spirilul arian nu se inchide intr’o formi fixd, intr’'un
talmud §i nu ridici nicio sabie a lui Levi impotriva
celorlal{i. Inloleran{a este un fenomen specific semi-
tismului, pe cind o largd toleran{i mirinimoas#, o
bucurie de a crea constituie fondul spiritului cu to-
tul arian. Spiritul acesta arian nu se inchide cu to-
tul In anumite caste, sau, dac# este inchis in caste,
de 1a o bucati de vreme se produce in Insesi societd-
tile acelea o migcare pentru a inlitura castele. A fost,
in antichilate, o regiune in care casfa represinta lu-
crul fundamental, fenomenul primar, explicafjiunea
ultimi a tuturor lucrurilor. Era sociefatea indiand. Si
aici o observatie. Tot ce se intilneste la India neli-
. murit, care nu se mai afli la alte popoare, se poate
ldmuri astfel. Iati, Chinesul, ca si scrie islorie, va
Iua condeiul si va insemna cum incepe cutare di-
nastie, cum il chiami pe ‘culare personagiu, cand
a fost un foc mare, o ciumi, un rizboiu, cind a
murit culare rege, elc. Dar ce se petrece in societate

5
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in afard de aceslea: suflelul societitii, nu-l inlere-
seazd, pentru cii acesl suflet exisli inir'un anumit
sens §i nu evoluiaz. Aceasta inseamni o socieiate cu
sim{ istoric restrans, sterp, uscat. Sunt insi socielifi
care au simful desvolliirii lor. Aceslea sani cele mai
nobile §i mai spornice, iar celelalle, lriind inir'o
notiune de nesfarsit, in vagul notiunii ace.teia de in-
{init, n’au nevoie si tind sama de schimbdrile lucru-
rilor.

Deci, pentru socieialea aceasta indian, nu avem
izvorul care s i arate desvollarea: un secol ca allul,
o0 domnie ca alta — desperarea isloricului cind a-
junge acolo! Trebuie si se aglepie secolul al IV-lea
in. Chr,, alingerea cu Macedonenii, campania lui A-
lexandru-cel-Mare in regiunile Indului, pétrunderea
lui in acele regiuni unde a fost cuprins ca de un
farmec, identificindu-se cu zeii din milologia elenici
— a trebuit si vind vremurile cind se gisesc pe mo-
nede inscriptiuni grecesti, ca si avem o societate in-
diani istoricd. Ceia ce se vede indinie de aceasld
datd este fad, [drd viafd. Si lotusi lrebuie si vor-
besc de aceasta societale fiindci de fapt ei ii datorim
in primul rand nu inir'o forma aga de desavarsili
cum datoriim aceasta interpretdrii crestine si, mai
ales, fraducerii din semilism in arian a acestei infer-
pretiri cresline , dar ei 1i datordm ivirea unei li-
berliti pe care o putem intelege, acea care ni incal-
zésgte inimile, libertatea cea buni §i adevirata.

Am spus ci In societatea aceasla indiand s’a frail
o bucati de vreme in casle, ceia ce inseamna ci,
daci erai paria, niciodali nu puteai fi allceva: re-
presintai rasa invins#, bldstimals, vegetdnd fird spe-
ranii, rasi care, §i ca aspecl, se deosebia de rasa
cucerilorilor arieni: oamenii accia mici, negri, traiad
in imprejurdri umile — o femeie din clasa stdpi-
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niloare n’ar fi consim{il niciodala sa ien pe cel d’in-
tdiu dinlre paria. Clasa slapiniioarce o formau Bral-
manii, preotii si Csatria, lupiatorii. Insi Brahmanii
nu erau asimaniiiori cu Levitii. Aici manifesla-
rea religioasi nu ecra legald ncaparat de anumile
iforme. Chiar si in ccia ce privesle vechea viali de
casle, esle mai muldl liberiate la Indieni. Religia
se elaboreazii neconlenit, iar, in maieric de dqctrine,
si doclrinele sanlt in coniinua elaborare. In lol-
deauna vremea lirgesle orizonlul si did ochilor min{ii
noasirc pulerea de a silrabale mai adfinc lucrurile.
Apoi, literalura indiana nu esie, ca acea evreiasca, o
Biblie, o lileraiurd pecelluita, din care nu se poale
fesi: asa -ai sH crezi, alifel nu! Lileralura aceasla
esle numai poesiz, si 0 poesie in conlinui desvoliare.
Gandiji-va numai din ce se compune literalura a-
ceasla si binc ar fi dacii intre cirtile noasire de po-
pularisare am da si o antologic a aceslei frumoase
lileraluri — poeme ca Ramnayana, Mahabharata, un
inceput de lealru, de un caracler popular si fantas-
lic, cu regi miriji, ca acei din poveslile noasire, cu
fele pline de nevinovilie, care rasar Inainlea odras-
lelor acestor regi, si de jur imprejur toale minu-
nile lwmii, care incunjoari pe rege §i pe aceia care
va ii mirecasa lui. .\\cesla esie lealrul indian. Nu
¢ un leairu religios, de-asupra caruia se invarlesc
vullu.ii, cn prima {ragedie greceasci, in care ac-
lorii apar ca zei, eroi, ridicati pe colurnele lor si
vorbind din adancimea specifici pe care o di glasu-
lui masca. Aici, la Indieni, este ceva liber, deschis
in fata nalurii, uman. Noi, din judaism am invilat
un lucru, pe care il pisirdm §i in creslinismul nostru
si care ne face si mergem, de sigur, la biserici,
dar nu loldeauna si ascullim cu interes ceia ce
se spune sau se cinti acolo. Poesia din secolul al
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IV-lea, liturghia Sfintilor Vasile, Grigore si Ioan
erau foarte interesante pentru vremea aceia, da® noi
ni exprimém azi alifel sentimentele ciitre Dumne-
zeu de cum se exprimau atunci, §i repelarea lui
,Doamne miluieste” de alitea ori, §i adesea redus la
o singurd silab3, sau iIngirarea tuturor acelor ler-
mini de comparajie pentru Maica Domnului nu in-
destuleazd sufleiul nostru. Dar tot ce se acceptii de
Biserici este penfru totdeauna i se stie cit de greun
se introduce cile o rugiciune nou# in slujba ei;—
de abia vre-o doui in timpurile din urmi. DPe
cind dincolo, in India, nu s’a gindit nimeni s#
fixeze imnurile indiene: acesta peniru Visnu, acesta
pentru Brahma, acesta pentru Siva, §i altceva si
nu se cénle, cici devii un erelic! Societatea aceasta,
chiar cind era Impirt{iti in caste, care par o intru-
chipare a intoleraniei si a lipsei de libertate, avea,
dacid nu in formele sociale §i polilice, cel pufin in
aceste rosturi literare si religioase, o deplinid liber-
tate.

Dar in lumea aceasla indiani, s’a petrecut cindva
o foarle mare schimbare. In general, sfarsitul an-
tichildjii inseamna un despre} al formelor. Formele
acestea ajunseseri si iea tolul, §i Imperinl roman a
exagerat inci influenta lor, din ce in ce mai antipa-
ticd, peniru ci el a incurajat toate formele tocmai
ca sii suprime spiritul. Imperiul roman a fost aslfel
concenlrarea tuturor formelor, repartisate dupd im-
prejurdri. El avea la disposifie orice sistem de gu-
vernare: d-{a egli Sirian, si ciutim in arsenalul
nostru forma dumitale: iat’o, du-te si triieste in-
tr'insa! D-ta egti Grec? Iatd forma d-tale, du-le s§i
continui sid triiesti astfel, crezind in zeii d-tale,
cetind pe poeiii, filosofii si istoricii d-tale.

Si lumea s’a gindil: dar pind cind sa 'mai cada
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asupra noastri acesle forme, din ce in ce mai
mulle §i mai grele? Miscarea aceasta, care s’a pro-
dus prelulindeni la sfarsitul antichititii, a cipatal a-
poi un caracter dcosebit de impresionanl si abso-
lut simpalic, poate cea mai simpatici miscare de
totali refacere a unei societdfi,; care se obhservi
in intreaga lume veche. In aparen{i esle o pripaslie
intre iudaism i crestinism — si intr’'un anume sens
chiar este: — daci aiurea nu s’ar fi petrecut nimic,
socictatea evreiascd ar fi continuat si friiasci in-
tocmai ca si inainte. Si crestinismul a tarat dupa
sine toati lradifia evreiascd, nu s’a putut desface cu
tolul de ea niciodati. A inldturat, e drept, din ea
inchinarea Sambetei si anumite alte practici, dar,
in afard de acesiea, a luat in spinare tot Vechiul
Testament, pe care cel Nou continud si-1 poarie cu
mult¥ greutate $i cu oarecare jend pini in clipa
de fafa.

Dar, in India, a apdrut acela pe care noi il nu-
mim Buda, iar acolo s’a numit Sachiamuni, ceia
ce nu csle numele unei persoane, ci al unei manifes-
tdri care poate fi repetati. Este un Buda si pol fi
¢i al{i Buda. La Evrei nu putcau fi mai mulfi Me-
sia. Odatd ce s’a intrupat Mesia in Isus, chestiunca
Iui Mesia a fost terminati. Pe cédnd, la Indicni,
loldeauna era posibilitaiea si se iveasci un all
Buda: se simf{ia nevoia unei alte manifestiri a a-
cestui principiu de viai religioasid a societafii, noul
Buda apirea.

Ce inseamni budismul ? Lste conftrariul brahma-
nismului, care zicea: sint oameni de mai multe fe-
luri. Fiecare duce cu dénsul, de la nastere, un a-
nume fel de a fi. Budismul spune: nu, tofi oamenii
sant de o potrivd. Cel din urmi dintre paria este iot
asa de aproape de sufletul lui Buda ca si cel mai
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mindru dinirz Csalria si cel mai sfanl dintre Brah-
mani. Brahmanul zicea: si ne {inem ncapirat de
anumile daiini: Buda obiecfcazii: nu cunosc nici-
un fel de dalini; cunosc numai contaclul liber in-
{re un suflel de om si alt suflet de om. Dia brahma-
nism ie3ia o moralfi a ascullfirii, pe care n’am iag:-
duit-o calusi d2 pufin, in domeniul politic in cel
lilerar, religios, am spus insi cid exisia libertaie.
Dupi Buda, regele insusi era dalor insi a se cobora
intre ai lui, a se asimila cu dansii: daioria de wmi-
lintd este cea d’intidiu, si cuvinilele Sf. Scripturi: ,,a
coborat din scaunul lor pe cei pulernici i a ridical
pe cei umili”, este o nolé absolut indiani. In brahma-
nism, era un cult al vielii, ca un lriumf omenesc.
In budism este un fel de indiferenti falii dc sensul
insusi al existenfei. Viafa cste o sarcin¥, une ori du-
reroasd, pe care {rebuie si o primesli cu resemnare,
uilAndu-le in dreapla si in sldnga, daci nu sint
oameni cari sufir, ca sd-i ajufl. Brahmanismul cerca
munci si supunere. Budismul: simpatie si infratire.
Insdsi povestea lui Buda care a trecut apoi in
{oate literalurile, in evul mediu, si pe care o avem
si in literalura noasird, in traducerea pe care a fa-
cul-o un veslit §i curios clrturar, Udriste Nisturel,
fratele doamnei Elina a lui Malei Basarab, Varludmn
si loasaf—, aratd sensul doclrinei lui. Este o poveste
incAnlitoare. Un fiu de ‘rege, care era f{inut pizit,
ca si nu vadd nici ¢eia ce este urat, nici ceia ce
esle dureros pe lume si care multi vreme a triit
in credinta aceasta cii toti oamenii sint frumosi si fe-
ricili. Nu vedea nici boald, nici biirinete, nici du-
rere. Si iald-l cé scapd din palaiul Ivi si, iesind, in-
lalneste toale durerile, loale picatele omenesli, loate
sciderile fisice si morale pe care le poate avea biala
noasiri umanilate si care nu pot fi intelese detit
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plecind de la mila ei: cine nu plecacd de la mila
de oameni §i nu terminid prin ajuiorul dal oricirui
om, acela nu intelege viata $i nu meritd s’o triiasci.
Si, atunci, iali cd fiul de rege se preface, devine
omul (uwuror, omul oricirii dureri, al oricdrii sufe-
rinfe, si, in loc sd mai vedem casta aceia Leribild
a preotilor, inainlea ciireia tremura oricine peniru ci
la dreapia §i la stdnga ei slau Csatriasii cu sabia, au
inceput s34 umble nisle cdlugiiri neingrijifi, méancafi
de boli si de nevoi, fird avere, tdrandu-si picioarele
insdngerale pe toate drumurile, un fel ca Francis-
canii descul{i ai evului mediu.

Si vd inchipuiti cd aceasta n’a fosl un fenomen
care si se mentie numai acolo, ¢ici ‘nu era o tari in-
chisi: de la malurile Indului, predicatia ajunge la
Tigru si Eufrat, unde trec caravanele §i o multime
de Iume se indreaptd cilre termurile DMirii Medi-
terane, ciire Siria §i Asia Micd. Asa ci a pilruhs
spiritul acesta indian al budismului, fird indoiali,
i 1n societatea evreiasci.

Si a pulut si pdtrundid cu atat mai usor, cu cét
socielatea evreiascd nu era singurd acolo. Cind gi-
sesle cineva, in epoca intemeierii crestinismului, nu-
me ca Herodes Agrippa, Antipaler, Marcus, lingd
care era liber cineva si pund: Iacob, Isaac, Abra-
ham, elc., se vede cd acolo crau trei civilisatii reu-
nite. Tofi aceslia erau plini de carte greceasci—asa
cum se poate spune ci un riveran al Dunirii de
aici esle plin de carte francesd, de la o bucati de
vreme, -—— si in acelagi timp erau plini toti si de
un oarecare sim{ roman. Daci n’a1 fi fost aluatul a-
cesia dmestecat, al ebraismului elenistic supus sti-
panirii romane, cu proconsulii in frunte, si daci
ar fi fost Ierusalimul acela al Levitilor singuti, a-
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tunci s’ar fi inchis ripede, de mini speriale de
preoti, porfile Templului, ca si nu p#trundi nimic
din raza aceasta de mili, ce venia din depirtatul
soare al religiei celei noi.

Dar e o vreme cind iudaismul, in ciuda preofi-
lor din Templu, era deschis in toate pirtile. Preofii se
dideau de o parte din bitaia curentului, dar nu pu-
teau inchide usa, iar acest vdnt, din ce in ce mai
puternic, siribiitea tot mai mult vechea cliddire a
Levifilor. Si, atunci, to}i acesli protestan{i evrei din
apropierea anului 30 al erei crestine, au gtiut cd
s’a ivit o religie noud i c# printrinsa s’a in-
ceput un curenl care este contra osebirilor, contra
formelor si care loveste cu o entusiasti energie in
pirefii aceia vechi §i negri ai exclusivismului, de
Stat, social, economic, intre deosebitele stiri de avere
si chemare, ai exclusivismului religios si cultural.
Si astfel, pentru Evrei, cei mai inchisi inire socie-
tdtile vechi, in momentul acela a venit {ransformareca
din pariea civilisatiei indiene.

Si aceasta s’a concentrat in jurul personalitiilii ex-
ceplionale a lui Isus, care evident cd a fost asa
cum il infdtisazi Evangheliile in ce priveste mani-
festarea docirinei lui: un amestec de mesianism, prin
care a cAsligat simpatia poporului §i a influentat si
cercuri mai inalte din socielaiea evreiascd, si, ala-
turi de acest mesianism, cu respeciul fa{i de Tem-
ply, cu dorinta de a nu provoca o rupere, o scisiune
in socielatea evreiascH, groaza lui de a trezi violenfa
5i de a cliddi o societale nou¥ pe resuliatele violentei,
preferind si se ofere el ca jertfi a violenfei celor-
lalli decdt s clideascd prin violenla exercitald de
dinsul, in nuinele unui Dumnezeu de ijubire, care
consideri pe loli oamenii ca Irafi. $i esie foarte
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sigur c¢i precum spun Evangheliile, prin acea ad-
mirabiii form#d a parabolelor, una din cele mai inaile
manifestiri ale poesiei in antichitale, ale poesici pa-
triarhale, cd in jurul aceslei predicatiuni féri exem-
piu pini alunci, care spunea lucruri foarle putin
potrivile cu vechiul spiril strdmt §i aspru al iudais-
mulul, s’a infemeiat primul creslinism, acel care
ne iniereseazi supl un anume raport, a cirui for-
muli o pulem da astfel: Isus nu loveste in pulerea
pe care o Intilnesle. Acesta esle punctul esenfial al
docirinei lui. C4 mai arziu doclirina s’a putul preface
tocmai i sensul celei care perise din causa predica-
fiunii lui, aceasta se datoreste desvollirii istorice, si
nu intentiilor de la incepul. El pare a spune: ordinea
Jucrurilor, cum esle, riméiie! Dar rdmdiie ca si
se usuce prin sine, ca si se prefacid in praf si si-l
iea vinlul. Aceslea sunt lucruri de form#, pe mine
nu mi preocupid loate aseziimintele aceslea; cile
sint aulorititile, sd le ldsdm: dati Chesarului, ce e
al Chesarului i lui Dumnezeu, ce este al lui Dum-
nezeu! De ce si ni pierdem pulerea urand, negind,
distrugdnd, cind pulem si ni-o manifestim altfel,
iukind, creind? Odald ce iniemeiezi ceva, ceia ce nu
este polrivil cu aceasla se duce de la sine. Nimic
nu este mai usor decil si dispard ceia ce nu tre-
buie si fie, dupa ce s’a intemneial insi ceia ce trebuic
sd fie. Vedeli si in qesvoltarea aceslor frati ai nos-
tri farfi miscare si fdra glas cari sinl lumea ve-
getali: ce distruge siménta de la sine, alunci cind
se desvolld? Nimic. Cojile cad atunci cind viala pe
care au ocrolil-o si-a cipédlat deplina expansiune.
Niciodald nu s'a luplat germenele din siméin{i con-
ira cojilor ocrolitoare! La copaci, crengile ocrotesc
mugurul, si niciodati mugurul n’a siripuns de la
sine acel elemenl proteclor pe care i-l di nalura. Sj,
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dacd ar veni o pulere din afard §i ar dislruge za-
lea mirunia care acoperc si ocrolestc mugurul
niciodald n’ai mai vedea risirind minunchiul de
frunze din mijlocul cidrora sd apari floarea.

Nu, Isus, nu combule nimic §i nu opune nimic,
ca forme, formelor care sdni. El clddeste exclusiv
pe sufletul omenesc, cdruia nu-t dd nicio dogmd §i
nu-i impune nicio constitufie. Fiecare este liber sd-gi
gdseascd legdturi cu «lfi oameni §i este liber sd des-
volle aceste lcgdturi cum vrea.

Perspeclive infinite de libertate umani se deschi-
deau astfel. $i, ca frau, era un singur lucru: in ma-
nifestarea acestei libertdfl sd nu se sdvdrseascd nicio
nedreptate §i sd nu se lrezeuscd nicio durere.



LECTIA a Vila.

Liberiatea crestind si tradifia romand

Am spus cd nu trebuie sa se facd vre-o confusie
fntre cea d’intdiu formi a crestinismului, forma idi-
lica, paslorala, gi inire creslinismul asa cum se in-
fdfiseaza rhai pe urmi. $i, incd odatd, nu pot spune
in de ajuns ciil esie de mare gresala ce se face,
atunei cand, penira lucruri foarle deosebite, isi in-
chipuie cineva c#, daci numele sint aceleasi, si
tuerurile, tol asa, riméan neschimbate. Nu existd
doctrind carc sd nu evolueze §i, nalural, doctrinele
care cuprind mai mult sentimen{ decit dogmi, sint
cele care cvoluiazi mai mult. $i, alunci, crestinismul
de la inceput esie, fiiri Tndoiald, un fcnomen de na-
turi scniimenlall, poelici, si era nalural ca si el
sd sc schimbe in atingere cu socielatea antic#, in
cele din urmi secole ale ei. Asa incat ceia ce se
presinid acum, este cea d’inidiu fasi de transformare
a cregiinismului, din aces! puncl de vedere al nofiunii
de libertate umané, in diferitele domenii, in cele d’in-
tdin secole dupid preditatia lui Isus.

Si, anume, cercetarea aceasta trebuie si se intindi
pe riand asupra celor trei domenii; intiiu schimbi-
rile adus¢ in domeniul social, ca s& ne gindim apoi
la schimnbdrile, de o haturd cu totul deosebitd si in
margeni care nu suht aceleasi, pe care creglinis-
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mul le aduce in domeniul politic, iar pe urmi si tre-
cem la una din problemele cele mai importante,
nu numai pentru evul mediu, dar §i peniru timpu-
rile noastre, si care represinti ultima fasi a acestei
desvoltiri: schimbarile pe care crestinismul le aduce
si in domeniul libertdtii spiritului si gAndului uman.

Acum, de sigur, creslinismul apare ca o doctrini
care incepe prin a spune cd nu este un Dumne-
zeu-sliipdn, Dumnezeu-liran, care creiazi mai mulle
categorii de oameni, dintre cari unii sunt ai lui si
altii nu sdnt ai lui — aceasta era doctrina vechiu-
Iui iudaism, dupa care o parte din unanimitate a-
vea legaturi cu Dumnezeu, iar cealalli parte era cu
desavarsire in afarii de cercul lui de alenfie (ni nu
se pulea vorbi de cercul de-jubire) al lui Dumnezeu
El e o do¢trind care desfiinteazi aceste deose-
biri, sprijinindu-se pe ideia unui Dumnezeu-périnie
al tuluror, care datoresle, ca orice parinte, aceiasi
iubire fiecdruia «din fiii sai. Si, atunci, oricare fiintd
omeneasci are dreplul si se adreseze cilre dinsul
pe calea aceia a rugiiciunii, care poate fi oricit de
duioasd, oricAl de calduroasa, cici Dumnezeu esie
singurul care poale fi chemat oricAnd si de orice
fiintd omeneasca. O cerini ca aceasta, de absoluia
egalilate in legéiturile dinire oameni, derivi delaideia
delainceput a crestinismului. In esenta lui inlimd, in
sensul lui adevirai, primitiv, creslinismul nu pu-
tea admite ceia ce era in antichitate, adeci o socielale
de bogati §i una de s#raci — amintesc agapele. ace-
lea, mesele comune, indatorirea pe care o avea cel
mai bine inzestrat de soartd, natural tol cu voia lui
Duinnezeu, de a pune bogitia lui in toviriisie cu
siiricia celorlalfi. Si, in cele d’intdiu timpuri, am
pulea zice: romaniice ale crestinismului, cAnd la
Roma si in oragele mari el a fost putin si un lu-
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cru de modi — un anume snobism creslin: nu s’a
relevat in de ajuns acest lucrul,—in fasa aceia, per-
soanele care inirau in obstea, in comunitatea aceasta
soanele care intrau in obstea, in comunitalea aceasta
a creslinilor. Si ar fi dorit si locuiasci, s minince
schimb de senlimente bune de la unul la altul:
mulfi se gribiau sd-gi lichideze averile, si nu ca
si le transforme in altceva, penfru urmasii lor,
c¢i ca si le lichideze, de oare ce nu mai aveau nevoie
de dinsele; li se pdrea cd poarti greu povara unei
bogitii, pe care erau bucurosi si o poati arunca de
pe umeri, referindu-se la pasagiul din Evanghelie
unde Hristos spunea: ,Mai usor va trece cimila
prin urechile acului decit bogatul in impéiritia lui
Dumnezeu”. Cdulausise rupd chiar din toate legiitu-
rile lor de familie, care-i puieau constringe la viafa
d’inainte, fiindci Hristos spusese asa: si se lepede
de {aid, de mamd, si iea crucea §i si meargd dupi
dinsul. Prin urmare aceasti tendintd, iesitd din e-
senfa insisi a crestinismului, era firi indoiald un
moliv de egalisare sociald.

Dar societatea aceasla veche nuse compunea numai
din oameni cu mai mult noroc si din foarte mulfi cu
mai putin noroc, din oameni cari adeci aveau o bo-
gitlie castigati,—ceia ce este si un lucru foarte onora-
bil—, si din cei lipsiti de d4nsa, ci, pe 1ingd oamenii
acestia bogali si saraci, erau cei cari se gisiau in si-
tuatii administrative,

! Acest snobism se poate pune aldturi de acel fenomen care se
petrecea in secolul al XVIll-lea, cdnd anumite persoane elegante
’se duceau la tard, isi fdceau o cisvtd acoperitd cu rogoz, stréan-
geau miei de coloare albd, fi impodobiau cu panglici de preferin{i
roz sau albastru-deschis si declara1 c¢d wisc ingrozitor tot ceia ce
ar pute1 rdimanca ca vi: {4 de salon, pe cati vreme, dacd sar fi
surimat acest soiu de viati, ar fi devenit cele mai nenorocite
fiinte.
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In general cresiinii aveau are despref pentru
functionari: ei erau in legidlurd cu cullul pi-
gan, trebuiau sd aduc# sacrificii zeilor, si in-
trefind cultul impdiratilor, functionarul era acela
care, daci nu aducca cincva ofrande inaintea zeilor
si daci nu recunosica religia imperiald, avea dato-
ria s#-l pedepseascd, si, daci acela mergea mai de-
parte si insulta religia stalului, funclionarul putea
intrebuinta impoiriva [ui toale chinurile, care pec
vremea aceia erau un mijloc legal de conslriangere a
constiinlel Dar socielalea accia era compusi in a-
fari de aceslia, din oameni liberi §i neliberi. §i in-
lre cei liberi erau oamenii cari se niscuseri liberi si
alfii, cari nu se nascusera liberi i, din faplul ca
fusesera liberati la un anumil momeni, li se zicea
liberti sau libertini. $i aceglia erau considerati, de
citre cei nascufi liberi, putin asa cum esle considerat
in timpurile noasire un imbogitit de razhoin de
citre ceilalfi bogali, sau cum esic considerat un bar-
bat polilic care inaintc de rfizboiu era un bietl de ¢l
cine stie unde, §i care, dupii rizboiu, esle un candidatl
serios la presidenija Consiliului pe care poale si si o
apuce. Existau oameni liberi din naslere, existau li-
ber{i si erau apoi foarte mulfi sclavi. $i niciodala
la Roma — aceasla nu se semnaleazd in de ajuns
munca n’a fost consideratdi cu sentimentul acela de
adinc despref din parlea celorlalii si de adinci u-
milinti din partea celor cari o execuld ca in celafile
grecesli, unde cel care munceste esle privil ca fiind
de o conditie inferioard §i condamnat la o stare so-
ciald umilitloare. I.a Roma n’a fost asa. Socielatea
aceasta de ferani muncilori, care s’a resim{'i foarte
multd vreme cd a {rdit o astfel de viati, oamenii a-
ceslia ai sapei si ai plugului nu puteau avea acel
senliment de despref pentru munca manuali care
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se Intalnesie in cetidlile grecesli. Nu e mai pufin ade-
virat insa ci influenta greceasci a fost apoi foarte
mare asupra Romei, ci numirul Romanilor adevi-
rati a ajuns foarte resirdns si multfi dinire ei nu sti-
teau in Roma sau in Italia, ci erau necesari in si-
{uatia de comandan}i de armaie, de guvernatori de
provincii, asa Incil elementul roman adevirat era
exiraordinar de putin, si, chiar dupi ce s’a adaos ele-
meniul ilalic, dupa ce s’a facut asimilarea inire e-
lemenlul roman din Roma s§i cel din Ttalia — mulla
vreme {inul la o parwe §i a {rebuit si incerce mis-
ciri revolutionare si crearea unui Stat italic, fm:
potriva Romei, ca sa ajungd la aceasid situatie de
egali, supt raportul politic, ai Romanilor—, Romanii
acestia, ori cei din mijlocul zidurilor sfintite ori cei
cstigati mai tirziu la cetate, erau pufini, §i daca
ar fi stal ca Romanii liberi sa exercile megtesu-
gurile manuhle, de sigur cd n’ar mai fi rimas atifia
cali erau necesari peniru o viati publicd in care era
nevoie de amestecul a foarte multi lume, si n’ar fi
fost destui pentru inireaga acea vastd organisalie si
aclivilate militard prin care inainte de toate s’a {inut
si imperinl ca §i republica romani.

‘,: Asa incal, si la Roma munciau, in cea mai mare
varte, sclavii. Acestor sclavi cregtinismul li-a adus
fdrd indoiuld o solie de libertate. Din punct de ve-
dere al principiului crestinismului, era foarte plicut
lui Dumnezeu, §i risplitit prin cine stie ce favo-
ruri in Paradis, acela care, dintr’o zi in alta, diddea
drumul sclavilor sdi. Numai cd aceia ce este in
principiile unei religii sau ale societ#{ii care pri-
megte aceasti religie nu poate fi totdeauna adoptat
si de Stal. Ceia ce slim noi despre societatea ro-
mani din timpul creslinismului se razimi pe ceia
ce se poate culege din caleva opere literare, po-
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vestiri, inseriptii. Multe nu ni se spun, dar le infe-
legem.

Deci, in ciuda principiilor introduse de crestinism,
in ciuda lui Dumnezeu, pédrinte al tuturor, care nu
poale admite scliivia, nu se pulea eclibera de odati
lumea aceia de sclavi. Si i voil chiar, fot nu se
putea. Erau mai int#iu sclavi ai Statului si Statul
a fosl foarte multi vreme pigan: Conslantin-cel-
Mare a fost, ced drept, multi vreme crestin, dar
in cea mai mare parte a trdit ca un pigan, si
morala lui fatd de sofia lui, fafi de copiii lui, a fost
o morald de pigin, aspri. Fata de sclavii Stalu-
lui nu se putea schimba de odati toati ajezarea lui.
Un Stal care are sclavi este silil, pind ce se schim-
bii cu tolul imprejuririle, si pistreze aceastd situatie.
In multe imprejurdiri bunitatea inimii individuale
poale face lucruri pe care interesul colecliv al
Statului nu le poate admite. Aceste lucruri nu se
puteau face deci de pe o zi pe alta. $i iali ce sa
mai intdmpli: o doctriny, chiar cAnd cere un lucru
bun, nu poale fi preficuti imediat in realitate,
fiinded sint anumile interese pe care nu le poti
pirdsi imediat, iar, in momentul cind ai putea
aplica aceste elemente ale ei de dreptale, de idea-
lism, peniru cd imprejurdrile n'ar mai putca opune
aceiasi resisteni{i ca la inceput, s’a pierdut fasa de ti-
neretd a doctrinei: doctrina ins#si s’a deprins cu
societatea si nu mai cere ea acum ceia ce a fost cerut
la inceput; s’a maturisat, a inceput si aib# intcresele
ei, in legiluri cu o anumitd situafie din societate.
O doctrin#, la inceput, n’are niciun interes al ei:
are interesul doar de a nega §i de a dirima, si,
dupd ce a trecut aceastd fasd de negare, ea se gi-
seste in siluafia comunismului din Rusia. unde a-
cum foarte mulfi onorabili cetifeni sovietici n’ar
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mai vrea si aplice programul marxist, fiindel s4nt
bogali i puternici si fin Iinireaga socielate in
maéna lor. Cici in Rusia s’a ficut. cu o alid ideologie,
exageralli, ideologia aceia socialistd, comuni.tfi, ceia
ce s’a fdcut si la iniroducerea creslinismului; adeci
a fost la incepui, o cercre de comunism inlegral,
cerere care nu s’a pulul satisface peniru ci sar fi
didramat societaiea toatd, iar, pe urmi, cind socie-
talea a fost intr’adevir la disposilia cilorva oameni
si cind acestia au avul organele necesare peniru
a conduce unde ar fi voit comunijsmul, acesta insugi
nu mai cerea lucrurile voile Ia incepul.

Asa incat, In cele d’int#iu timpuri ale evului me-
diu vom inldlni o muliime de sclavi. Nu se giisesle
un singur monumenti literar, de ex. o via{i de Sfant
din cele d’intdiu timpuri medievale, unde si nu fie
vorba de sclavi. Si, pe Iangd acestea, oamenii fiiceau
o socoteali: intr’adevir, lofi sdntem fiii lui Dumune-
zeu, dar unii cred in el cum trebuie: siul creslinii,
iar alii nu: sant pYigani. §i intre creslini unii sant
de clasa intdia si al{ii de clasa a doua, pentru ci ei
sdvarsesc oarecare greseli in inlelegerea crestinis-
mului: sdnt schismalici, eretici. $i alunci, daci, evi-
deni, nu lrebuie si prinzi pe un catolic §i si-1 vinzi
— unii ziceau chiar: si nu-l vinzi infre calolici, ci
sd-1 vinzi aiurea, ceia ce e allceva; cel pufin nu se
vede —, dar, daci e vorba si vinzi pe un Abcasian
sau un Caucasian de ex., chiar in secolele al XIV-lea
si al XV-lea, cum se vede in socolelile de la Caffa,
capitala Genovesilor, din Crimeia, ba chiar si céte
un Ungur, un Romén, oameni de departe—, se poale.
Si Genovesii, cari erau foarte buni crestini — ce bi-
serici frumoase aveau la ei la Genova! —, cu
toate acestea, in parte, se iniretineau din vinza-
rea sclavilor. Asa incdt sclavii n’au dispirut nici

6
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in Bizan{, nici in lumea apuseani; n’au disparut,
pind foarte idrziu, in lumea aceasta mai apropiati
de noi §i in lumea noastri; si in secolul al XIIl-lea,
cand au venit Taldrii mongoli, ei 1aray dupd dansii,
ca sclavi, oameni din India, Tiganii, cari 1i serviau
ca musican{i si polcovari, §i s’au pistrat ca ,tat4-
rasi”’, in orasele noasire, pind in Secolul al XIX-lea.

fsa ci, In cinda ilusiei ce ni-o facem noi despre
complecla liberare sociald a societlifii antice prin
crestinism, nu este asa. Ci a fost mai multi mili,
mai mulli omenie, tolerantd, mai mulii disposiiie de
a liargi cercul libertdtii umane, nici vorbi ci da.
Si aceasla constiluie aportul foarte pretios pentiru
care omenirea, din veac in veac, nu poale i in-
destul de recunosciioare crestinismului. Dar si-si
inchipuie cineva ci o intreagd revolutie sociald s'a
pelrecut de pe o zi pe alta, fiindcd oamenii, in loc
si se inchine zeilor pigini, sau inchinat la un sin-
gur Dumnezen, infilisat in trei fiinfe, este firid in-
doiald o foarte mare gresald.

S4 yedem acum schimbdirile aduse in domeniul
polilic revenind peniru aceasta departe in urmi ca
si se vadid substralul asupra ciruia s’a intins in-
fluenta crestinismului. $i, finainte de a incerca sa
Y3 lAmuresc gceasta, iarisi trebuie si spun ci in-
formafia noastri aici este foarte putini. Ce avem
noi, mai ales de la secolul al FV-lea inainie, ca
izvoare, pentru ultimele limpuri ale antichitétii? Mai
inidiu, creslinii jeau in manile lor toati informatia
% privesc tolul numai din punct de vedere crestin.
Noi nu mai avem povesliri mari pigane ncepind din
acesl secol. De allminteri, chiar si Impératii ro-~
mani suni aga de pulin cunoscati In epoca Ini Con-
slanlin-cel-Mare i cea vecini cu el: scrisori inchi-
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puile, delalii din imaginatie, iar, in ce priveste i-
mensa litzralurd pagani §i anti-pigini, care intere-
searit agsa de muli, si pe drept, Facultalea de teo-
logie, literatura aceasta samiind de la o carte la alla,
de la o pagini la alla. Viafa inlima, aceia de unde
si o stim?

Dacdi am cunoasie viafa romanii asa cum cunoas-
tem oricare moment{ din viafa principalelor roma-
nesti, dacii am avea o gramadi de zapise peniru
fiecare din salele anlichildt{ii murinde, ce n’am pu-
tea spune despre dinsa? Dar, asa, ceia ce spunem
esle foarte vag si plin de reserve, cum trebuie si fie
orice alirmatie care iese din cunoagterea unui maie-
rial pulin si care nu esle cel pe care ai dori sa-l ai.

In sfarsit, este o mare gresald si se creadid ci
la starsiiul anlichi'#}ii crau ceia ce credeau oamenii
din secolul al XVIII-lea, din timpul Reveolutiei fran-
cese, cari traiau peutru libertate §si muriau pentru
dansa, cd pe atunci lot asa muriau oamenii peniru
libertate, cd pentru eleutheria greceascd, in lupla
contra liranilor, conira usurpatorilor, oamenii aceia
erau gata sid faca orice. Celdtile grecesti s’au aco-
modat foarte hinz, ia ullima lor fasi, cu o complecti
sldpdnire iiranica, de obiceiu striind. Sparta a su-
portal si lirania lui Nabis, unul din tipurile cele mai
extrasrdinar de crude din toaidi antichitatea. Gandi-
{ivi 11 ingenunchiarea Atenei fatid de orice stapi-
nilor venil de oriunde, la staluile care se ridicau
unor oameni risarifi de undeva din Orient §i cari
represintan morarhia asiatici in forma moslenirii
lui Alexandrucel Mare. lar, atunci cind s’a procla-
mat Jibertatea Greciej de clitre represintantul Romei
in marea adumare de la Corini, liberl{atea aceasta nu
a insemnal allceva decil ruperea luluror legiturilor
pe care le aveau iatre ele celiifile grecesli, pentru
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ca intreagi aceasld libertate si se inchine Romei.
Este acelasi lucru ca-si simpalia pe care o ariia Ru-
sia pe la 1830 pentru Unirea Principalelor: Oa-
menii de la Petershurg au sustinul si se dea aceiasi
formi consliiufionald ambelor f{eri si au inlrodus
chiar in Regulamentul Organic articolul care pre-
gdlia unirea lor, fiindcd peniru ei era mull mai co-
mod sd ne an2xeze dinir'odald decél fiecare principat
pe rind. $i, dacd ar fi putut si dea o asifel de
Conslitulie peniru toale popoarele din Peninsula Bal-
canic#, la {oale li-ar fi dal aceiasi formi constitutio-
nali si ar fi introdus si articolul care li-ar fi In-
lesnit unirea ca si le dea dinir'o datd Imperiului ru-
sesc.

Asa cd nu muriau de loc in antichitale oamenii cu
un sirigit de libertate pe buze. Pentru ca si existle
acest senfiment al liberiéi{ii ar fi trebuit, intr'o celate
greceasci, o comunitate de sentimente, si mai mult de-
cat alat, de instincte, oamenii din generatie in ge-
neratie fiind deprinsi a irii, in aceiasi situatie, cu a-
celeasi ganduri, simtindu-se indemnati fard coasliinta
lor, i libertalea aceaslaarfi irebuil si asigure ceva.
anumite forme, celor cari ar fi lupiat pentru dansa.
Dar aceasld asigurare era imposibild. Puteai, ca in
Alena, si guvernezi dupd norme de empirism vul-
gar in serviciul unei personalititi exceptionale, dupi
cum a guvernat Pericle, care n’a fost impiedecatl de
nicio prescripjie conslifufionald, de nicio datini, si
stipineascd Atena in orice manifestare a ei, §i oa-
menii erau foarle bucurosi cd Pericle a reusit si-
slipineascd in loate domeniile Un Mussolini atenian,
care n'a inirebuintat insi niciun fel de presiune
in niciun mement al carierei lui. Atena a fost bu-
curoasi si i se abandoneze cu desivarsire. .o

Iar, in ce priveste Roma, ginditi-vd ce a rib-
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«lal liberlatea roman# in loale timpurile. Se putea
ca un Tiberiu si Caius Gracchus si giseascd in fi-
loco‘ia greceascd motive foarle frumoase pentru dis-
cursurile lor, dar si unul si altul prefuiau mai mull
decil orice principiu abstract stipanirea asupra Ro-
mei, sprijinitd pe o anume reformi economicd, prin
care gi-ar fi asigurat puterea asupra concelijenilor
sii.

Dar, mai tarziu, Roma a primi{ pe Sulla, a primil
de doud ori pe triumviri, cari nu se poate zice ci
ocrotiau liberlatea! Dar Roma era gata, daci n’ar fi
fost conspiratorii aceia, si aclame pe Cesar, incu-
nunal cu cununa impiratilor din Risidrit! Pentru cd
in sociclalea romani era, cum am vézut, cerinfa a-
ceasta de o resfabilire a monarhiei de odinioard, in
loatd sirdlucirea pe care o avuse in Asia sau in
Egipt. Am vizul cum Roma la primit pe August,
care n’a fost silit niciodati si inirebuinteze vre-o mi-
surd de violen{i. Se pomenesc apoi Impé#rafi ucisi,
dar lo!deauna din motive personale; niciodati n’a
fost risiurnal un Impiiral printr’o mare manifestare
a unei socieldli intregi, chinuiti de dorinfa de liber-
tale. Niciun Impirat n’a cizut fiinde era Impirat,
ci fiindcd In calitatea Iui de Impirat era altfel decat
cum l-ar i vrut o parte din societatea romani. Si
era-omoril prin culoare, prin colturi de iatace; omo-
rurile erau acle ale celor cari incunjurau si piziau
pe Impérat, ale prelorienilor favori{i, sau o legiune
lupla cu preiorienii sau cu o alti legiune, care fi-
cuse pe un Impirat si o alti parle din Imperiu nu-1
recunogiea §i impunea pe allul, aducdndu-l pe scu-
tul legionarilor sii. Nu e nimic asimiinitor cu re-
volulia francesii de la 1830 sau 1848, unde cel pufin
orasul, cel pulin sirada este aceia care, peniru moljve
de ordin abstract, lupiii ca si ristoarne pe cineva.
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Iar, in ce privesie provinciile, dorinta aceslor pro-
vineii, stipénile pind atunci ori de monarhi asia-
ltici ori de diadohii lui Alexandru-cel-Mare, prega-
lite p:inti’o iatrcagd educatie politici in sensul tira-
nici, dorinfa lor era si aibi un Iinpidrat undeva foar-
le deparie, carz si dispunii de armate biruitoarc.
si cdruia, in schimb, si i se dea ceva niciodaild
prea mull, dar nici Roma n’a cerul niciodali ceia
ce au cerut, cu luxul lor extraordinar, Selcucizii din
Siria sau Piolomeii din Egipt. Era o stapinire mai
sigurd si mai jeflini. Credeti cd Siria sau Egiptul
i-a acceptat pe Romani fiindc# li-au recunoscul
superioritatea? De loc. I-au acceptat ca pe nisle
barbari utili, cari, in situatia lor inferioarii, n'au
dreptul si ceari atdt cAt ar cere cineva din lumea a-
ceasta a Risdritului. Era, putinfcl, aceastd stare de
spiril a provinciilor asiaiice fati de Roma, accia a
provinciilor dio vecin#tatea lui Atiila in secolul al
V-lea, care-1 primiau pe Hun foarie bucuroase, mai mult
cape Impiralul roman, fiindei Hunul le apira mai
bine i, cu nevoile lui pujine, .cerea mai putin de la
supusii lui deciAt Impiratul, sau in acelagi mod cum
Siria a primit apoi pe Arabi, fiindci vechea monar-
hie cerea si fie hrinitd cu toale bundtatile lumii.
si, cAnd au r3sdril Arabii aceia, cari se hraniau nu-
mai cu curmale §i licuste, provincia a preferit pe
calif. Mai bun un imperator decil un basileus, dur-
si mai bun un calif decit un imperator!

Asa incit, cAnd a wenil crestinisniul, el n'a avut
de satisfiicul o pasiune de libertate politicd; el n'a
gisit lendinta aceasta eciitre libertate, pe care s’o
serveasci. $i crestinismul nu era in misurd de a
crea ¢l aceasti tendin{ii de liberlate politici. Am
spus ci supunerea fati de orice stdpanire a fost
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ung din consccinfile ecreglinismului. $i aceasta se
invedereara in ccle d’inldiu limpuri ale stapinirii
dilerilelor grupe de proviuncii romane de célre bar-
bari. Credeli ci barbarii erau asa de numerosi, asa
de cump!iili, asa de superiori supl loale raporturile:
militar, polilic, moral mai ales, Romanilor, incit
socielalile aceslea, foarle inaintale in culiura, in care
erau i oameni zdraveni {rupesle si sufleleste, oa-
meni windri, plini de simjul demnitélii lor, cari, cind
era vorba de Bisericd, stiau ei cum s3 vorbeasca st
cu regele barbar, incal socieidilile aceslea sa-i pri-
measca imedial, ca slapanitori? Dar de loc. Barbarii
au fostl acceplati, socieldfile acestea s'au dat bar-
barilor, nu fliindcd nu erau in stare si resisle, ci
fiinded stépanirea romanid nu-i interesa, fiindci era
in afari de iubirea, de consideratia rationali a
lor. Se intAdmpla acelasi lperu cu Imperiul roman,
carc sc Iinlampld asldzi in anumite socielati politi-
cianisate, unde se inlreabd lumea: de ce nu resistd
alegitorul la ingerinfile ce se fac inlr'un moment de
alegeri? Nu resistd, nu fiindedl el n’ar fi in stare si
inlature agenlul de politie sau jandarmul, caci evi-
dent sociclalea este mult mai tare decil tofi aces-
lia, dar liecare isi zice: ori unul, ori allul, lot una e,

In societalea romani cra aceasti dorinld de a se
deslace de orice sldpanire laici, temporarid. Si ves-
lita carle a Sf. Augustin, care poartd numele ,,Cetatea
lui Dumnezeu”, ne ldmurcsle pe deplin: esenfialul
este celalea lui Dumnezeu, iar ceia ce fac oamenii
n’are niciun fel de valoare: cetalea Romaniler poate
fi cum o fi, dar ceiatea lyi Dumnezeu trebuic sid
fie asa cumn vrea Duwnnezeu. De altfel ceidteanul are
aga de puline prelenfii: ori dacd este Impiratul ro-
man, orj inlocunitorul luj, un rege barbar. $i nu {re-
buie uilat ci regele german {otdeauna guverneazi



88 Evolutia ideii de libertate

cu mandat de la Impiratul din Apus sau din Rési-
rit, si s’a vizut de multe ori ci el preferd si nu i
se dea tilul de rege, fiindci erau atunci foarte multi
regi miruni{j, dar nu oricine pulea fi consul sau
magister 'militiae. Si, alunci, mulfi se adresau acestui
rege cu litlul pe care el il avea in ordinea romani.
Multi nu vor fi stiind ci Allila a fost, pind in ulti-
mul timp, magister militiae in Orient. De fapt, At-
tila era compus din trei elemente foarte deosebile:
era ,rege” peniru armala lui, in conceplia politici a
acestuia; era Han-Impiral, In sensul impéaratului
din China, de unde se iea tol modelul, si era, pe
de altd parle, peniru socictalea romana, ceia ce l-a
fost creal Impiratul roman: ,magister militiae”.

Prin urmere, nu giisim nicio tendin|a ciitre liber-
lale. Statul este abandonaiinsama cui poate $3-1 jea.
Si sentimentul fata de stapinitor este acesta: ,,Eu nu
te vreau, dar, fiindci Dumnezeu le-a adus, eu nu
i impolrivesc. Este un domeniu asa de putin vred-
nic de interes, acela unde te afli! §i, dacd ai bunul
sim{ de a nu-mi cere prea mull si de a nu mi
biga in rizboaie, esti foarie bun!”.

Asa incit tendin{a aceasla de libertate pe care
o manifestdm noi, cari avem a face cu oamenii nos-
tri, in ros'urile noasire, aceasti tendin{i- nu puteau
si o aibd oamenii de atunci, cari credeau ci acest
domeniu nu-i interescazii, nefiind al lor, ci al al-
tora, cari puieau face ce voiau acolo.

Si, drepl dovada ci este asa, vi aduc inainfe nu
un cas, ci o senie inireagd, o intreag situalie. Acc-
iagi oameni cari 1isau si li se facl orice supt rapor-
lul acesta al interzicerii libert#{ii politice, nu per-
miteau niméinui si se ameslece in domeniul bise-
ricesc. Acolo era viata adevirald: interesul, §i, mai
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mult decal irteresul, vitalitatea se strimutaserii acolo.
Imperiul putea si porunceascd insusi, sau printr’un
rege barbar, tot aga cum pulea si porunceasci prin-
tr'un nobil local, poate cu singe barbar, ceia ce nu
avea nicio importantd. Dar, dacid se ficea, inlr’'un
oras, o alegere de episcop, in care ar fi incercal re-
gele barbar si-si impuni pe omul lui impotriva voin-
fii populaliei, aceasta opunea o resisten{i foarle
mare. Si daci regele harbar, care putea s se atingi
de oricine, se atingea de episcopul cetii{ii, care era
adeviratul ei sef, el care apira cefalea, precumn in
timp de pace impica toaie neinlelegerile, el al cirui
prestigiu domina orice, alunci episcopul dovedia
foarte usor regelui barbar ci el este cu mull mai
tare, acolo la dansul, decit acest rege, care nu a-
vea nici capitali, nici aparat administrativ, nici
armati la indeménd. $i nu numai atat, dar, daci se
adunau episcopii Impreund in Sinod, care forina
cea mai pulernici for{#i din vremile acelea, si daci
regele barbar venia acolo, in Sinod, il puleau Kisa
si vie, si presideze chiar, daci era creslin catolic,
inlocuind pe Impiratul Constantin in sinodul de la
Niceia, dar nu urma ci pérerea regelui trebuia si
jasd. I se putea impune o anumild hotirire, de
care el trebuia si {ind sama. Si, daci era eretic,
toaidl celatea puiea si se desfaci de dansul si pitia
ceia ce a péfit regele pdgan al cutdrii pirfi a Fran-
ciei, sau regele burgund ori visigot: indatd ce in
fata lor s’a aflat un rege dreptcrestin, toati lumea a
mers cu acesta.

Este un lucru de relinut acesta: De aici vin loate
libertdfile medievale : din 'manifestafia aceasta mo-
destd a oamenilor strdngi in jurul unei Biserici.

Si putem spune acelagi lucru peniru cei de la
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tard. In momentul cdnd au incelai de a mai fi pa-
gani (si puganus, de unde vine: pigin, insemna te-
ran), cind au intrat in cresiinism, au trebuil si se
grupeze si ei in jurul unui centru religios, si fie a-
coperi{i §i protejaii si ei de un episcop, si-aibd o
carji ap#rdloare de-asupra capetelor lor. Asa sa
ajuns mai tirziu la cantoane ca ale Elvefiel.

In al treilea domeniu, in domeniul libertdtii cu-
getdrii omenesti, si vedem ce a adus creslinismul
acesta, acomodal mediului, gata sd facd si mai mulle
concesiuni, daci era necesar, pentru mentinerea so-
cictatii.

Aici, ceia ce trebuie s tinem in sami mai mull
decil orice, este urmitorul fapt, cu desdvargire deo-
sebilor intre orice fel de piginism §i intre cresli-
nism. Pdganismul nu este legat de un text. El n'a
fost miciodald o religie revelati. Cine ar pulea si
arite care esle cartea sfintd a Egiptenilor? Ar a-
rita acea ,,Carte a Morlilor” care se punea pe pieptul
ingropatilor si care cuprindea oarecare recomandatii
pentru lumea cealaltd, un fel de ,carte a schimmni-
cilor” de la noi. La Babilonieni, sint eiteva legende,
dar un fext nu exisid. Care e lextul religiei persane?
Este Zend-Avesta, dar, de cind este aceasta gi supt -
ce influentd e redactati aceastd basid a religiei per-
sane, cu cei doi stipdnitari ai lumii, Ormuz i Ahvi-
man, unul bun, aliul riu, unul alb, altul negru? La
Indieni, avem imnuri, rugiciuni, sint interpretiri
foarte tarzii ale brahmanismului, dar religia aceasia
indiand nu s’a asezat pe basa unei cirti. lay, in ce
priveste Grecia, apoi mitologia greceased era in ne-
contenil} stare de creafiune. Fiecare poet ii adiugia
cite ceva. Ea avea in fiecare loc elemenle nestiulc
in alt loec, si, pe langd aceasta, drumul era necon-
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fenil deschis citre adiugiri si interpretari. Povestea
zeilor se fdcea mereu mai mare, mai complicatld,
si interprelarea insdsi a rosturilor zeilor era supusi-
ideilor care dominau o epoc# sau alla. Oamenii aces-
tia vedeau divin, $i aceasta este deosebirea intre ei
si noi: noi vedem religiile uman, ei vedeau reali-
tdfile naturrlde $i umane, divin. Noi, cari stim ceva
filologie, istorie si cari avem experienfa mai mullor
socield'i, indald ce gisim o religie, incepem a ana-
lica lexiul ei §i ciutdim cele d’intdiu fase prin studii
istorice, i atunci, fird indoiald, un anumil farmee
al acestora se pierde: apucdm fluturele tare de aripi,
$i ni rdman colorile acelea frumoase pe degete,
pe cind ceilal{i erau in stare si acopere cu colorile
cele mai minunate cea din urmi insecti care strilu-
cia in zbor. Era aici o necesilale a sufletului gre-
cesc, carc trdit poefisdnd, pe ciAnd spiritul nostru
critic ne face sd frdim depostisdnd, si e o intreagi
lupti azi in fiecare din noi ca sd pasirdin inci acest
farmec care se risipeste. Nu, nici in Grecia nu se
poate vorbi de un text religios. In ce privesie apoi
societalea roman#, aceasta nm’a avut niciodali o re-
ligie propriu-zisd. Era un fel de cult naluralist la in-
ceput, loarte ulil ca si risara seminiturile, si se
coacd granele, iar, dupid aceia, un semn al cuceririi
unei regiuni era aducerea zeului de acolo §i insta-
larea lui, de voie, de nevoie, in panteonul roman. Re-
ligia la ei era ceva in legdturd cu acfivifatea romand
pe care o creau soldafil.

Si, iali cres'inismul vine, avind legituri, de care
nu s’a putut desface niciodatd, cu tradifia iudaici,
legati de o carle — si poate ceva de felul acesta s
Ti fost lual de ei de prin Mesopotamia, cu toate ci
in lumea aceasta bapilpnjand nu intilnim njciodald o
carte sfanl%, si ea n’a fost nici la Evrei pinid ce a-
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nume imprejurdri au dus la aceasti Biblie, de ,non
varielur”, prin Levili—, si generatii inlregi au triit
in acest cull al cdrfii unice. Creslinismul a venit la
inceput numai cu aminlirile pe care le aveau apos-
tolii, une ori divergente si acesteal, si a trebuil limp
pentru ca si se aleagd dintre mullele carti risirile
pe urmi si dinire care unele au fost socotite ca bune,
iar cele socotite ca rele s’au inldturat—si s’au tipérit
in secolul al XIX-lea forme de {ransmitere crestind
pe care Biserica nu le-a admis niciodali, de si u-
nele dintr’insele sant foarte inleresanie i poate u-
nele ar fi, din puncl de vedere al nivelului cugelirit,
superioare cutireia din cele care au fost admise de
Biserici.

A venil apoi un Ump cand crestinismul a zis: de
oare ce Vechiul Teslamenl este o form# definilivi,
si Noul Testameni, ciruia i se anexeazi acela, s [ie
o formi definitivd! §i, cum, in aceastd ,Biblie”,
compusd din Vechiul si Noul Teslament, era ciie
ceva pentru orice domeniu al vietii— c#ci, dacd in
Testameniul Nou inlalniti numaj Evangheliile, Epis-
tolele Stdntului Pavel si Apocalipsul, in schimb e
de loale in Vechiul Tesiamenl, care nu era o carle
pentru o religie, ci o carte peniru o natiune, o Con-
stilufie, o serie de regulamente cu tol ce e necesar
pentru viata unui popor —, atunci alte socielili, care
veniau cu un alt {recut §i aveau_alle necesititi, au
fosl silile si trdiascd neapiirat dup# aceasti Consli-
tutie biblicd, a Noului Testament la care se adiungise
si cel Vechiu.

" Si, atunci, s’a dus vremea cind puleai si crezi din-
colo de religia geuneratiei lale sau alituri de dénsa.

4

' S’au constatat, de curand, in manusg¢ripte vre-o treizeci de
‘forme deosebite.
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Acum orice divergen{d este o eresie §i eresia, ori
de este a Maniheenilor, ori a Gnosticilor, ori a Dona-
tistilor, se dd in judecata Sinodului: se aduce ina-
inte textul si se interpreteazd, iar, dacd nu se potri-
veste cu Biblia, se condamnd. Deci, ceia ce este in
Cartea Slantd, ceia ce sinoadele, potrivit cu Cartea
Stantd, au inregistrat aldiuri, aceasla formeazi fun-
damentul legii. Desvoltarea docirinelor, variatiile, in
sen{fimeniul §i in gandul religios al societifii, sint
interzise, ca picalele cele mai mari.

IEste un singur domeniu, uade societatea aceasta a
pulut sd creeze: Viefile de sfinfi. Acolo se manifestd
{oald seniimentalitalea, toati pulinta de a crea, fot
geniul epic al societfifii celei noi crestine. Fiecare re-
giunc-gi are sfinlii ei: sfinfi din R&s#rit, din Apus,
din Galia, din Italia. Dacd vrea cineva si simti su-
fletul socielétii crestine de atunci, trebuie si-1 caute
aici, in aceste creajiuni pur omenesti, care se a-
daugn pe langd ,,Carte”, pani se ajunge in afard de
ce Lrebuia si fie creslinismul la inceput — pen-
tru cd legiunea aceasta a sfinlilor, necontenit inmul-
{itd si puidnd fi Inmultitd si in timpurile noastre,
mai ales in Biserica Apusului, nu se prea polriveste
cu doctrina de aspru monoleism, represintat doar
in trei fiinte, dar avind aceiasi esen{i divini
in trei ipostasuri diferile, a crezului crestin. Astfel,
abatdndu-se de la linia aceasta dreapti a wunui
monoteism cu nepulin{i de modificat, s’a creat o o-
perd cullurali colectivi care represintd toatd poe-
sia celor d’intdiu secole ale crestinismului; nepu-
ldnd «# adauge la ideia de Dumnezeu, ea incunjuri
aceastdi ideie ab-tracli, inexorabil de abstractd, cu
lo! ce poile da devolamentul §i suferinta omeneascd
in acest domeniu. . '
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Aslfel se de chid diumuri citre viitor, doud drumuri:
cel care duce, in margenea societd}ii bisericesli, ci-
tre manifestatiile populare in domeniul polilic, si
«drumul care duce, prin aceste creafiuni pur omenesti
care au incunjurail Cartea Sfanii, ciilre toati produc-
{ia spirituald, atat de bogati si atdl de libera, a evu-
Jui mediu.



LECTIA a VII-a.

Germanii, Eval mediu si inguslarea liberta{ii

Am ardtat in ce fel irebuic sa se infcleagd notiunca
de libertale crestini in evul mediu. Am spus ci, de
sigur, esle ceva, dar nu ceia ¢e credem noi, i cif
intre doclrina teorelici absoluli si intre imprejura-
rile, asa cum erau, a trebuil s se gaseascd un 'mo-
dus vivendi: realitalea s’a schimbat dupd doctrini,
dar §i doclrina s’a indreptat, in foarte mulle pri-
vinfe, dupd realitate. Asa incit cine se asleapti si
giseascd ca ideal al vietii crestine libertalea tuturor,
sentimmentul de egalitate, frdtia aceia -evanghelici, in
evul mediu, cine crede ci s’au inliturat despértirile
dintre clasele sociale, ci tot ceia ce am putea numi
tiranie in anlichitate a fost desfiintat de crestinism,
cd In special in domeniul spiritual spiritul ome-
nesc liberal a pulut si se ridice citre indltimi care-i
erau interzise, si se amestece in problemele care ina-
inte 1i erau pecetluite cu sapte peceti, acela se in-
seald.

Evul medin s’a forinat supt aceste auspicii. Se
slie cd peniru inceputul acestei largi perioade se pro-
pun atatea puncte de plecare, inlre care acela pe
care ar fi copiliresc si-l mai mentie cineva azi, ci-
derea Romei, Dar ea n’a ciizut niciodatd! Inlitu-
rarea lui Romulus Augustulus de ciire seful mi-
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litlei lui barbare Odoacru a ‘fost wn incident fird
nicio insemnilate; nu s’a gindit Romulus Augustulus
si opun#i niciun fel de resisten{f §i trimiterea lui
la tari — fiindc#d acesta a fost un fel de ,,rbi fai-
néant”, inainte de asa-numifii ,rois fainéants” din
isloria Franciei , n’a atras atentia niminui. Tot
asa de roman s’a simfit cineva g§i inainte de usur-
parea lui Odoacru ca si dupd aceia. Nu a fost inli-
furarea lui Romulus Augustulus prin Odoacru, care
s’a intiiulat si mai departe ,rex”, regele soldafilor
sii, neavind niciodati ambitia de a fi Impdrat, ci a
fost restabilirea, prin aceas{i inliturare in folosul
Imp#ratului din R&s#ri{, a unitdtii Imperiului ro-
man. Insemnele Imperiului au fost trimise de bar-
bari Impératului risiritean §i a fost astfel, ca pe
vremea lui Teodosiu, un singur Imperiu. Acest ev
mediu se poate incepé din multe puncte de vedere.
Zu il incep in momentul cind Biserica crestini,
apuseand, catolici, a putut si iea rolul Imperiului,
s represinie acea mare unitate medievali: deci la
inceputul secolului al VI-lea, in epoca lui Clovis,
care, cu ajutorul Bisericii, ca represintant al ei in
primul rind, iea in stipAnire lumea medievali si
reslabilesle, intiju inir’o tard §i apoi in allte feri,
Jumea in aparenf{i numai dispiruti. Prin urmare,
ludnd acest inceput al secolului al VI-lea ca punct
de plecare al evului mediu, considerdnd momentul
acesia ca un ev mediu caracterisat — cici incepu-
furile sint cu mult inainte—, cum se comporti acest
ev mediu, caracterisat acum, supt raportul notiunii
acesteia de libertate?

Si pentru aceasta si Tuim fiecare dinire clasele
sociale, grupele de populatiune, in oricare din te-
rile acestui inceput de ev mediu.
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Fiindca deosebirile precise de regiuni nu exislau
pe alunci. Exista numai amintirea provinciei ro-
mane. Causa pentru care Francesii s’au constituit
mai ripede ca nafiune sti in faptul acesta cd au a-
vut inainle neconienii icoana Galiei §i ci dceastd i-
coani a Galiei irdia in forma bisericeasci. Aceasia
este una din cheile evului mediu. Cine vrea si in-
feleagd intr’adevir evul mediu trebuie s3 se gindeas-
ci la aceasta, adecd: provinciile romane, care dis-
pﬁruseré in ordinea polilicd, s’au conservat in ordi-
nea bisericeasci. Provincia Galia se conservi prin
urmare, in secolele ale VI-lea §i al VII-lea, in forma
provinciei eclesiaslice, depinzind de arhiepiscopul
din Reims, care era primatul Galilor. $i ceia ce
fusese odinioard o°i‘erul suprem imperial, era acum
acest represintant suprem al Bisericii, in margenile
Galiei de odinioari. $i, atunci, orice putere politici
se aseza acolo, tindea in chip firesc si se cuprindi
in hotarele aceslei provincii romane care se conserva
in domeniul bisericesc. Aceasta e explicafia formirii
asa de ridpezi a Franciei si a faptului ci alte po-
poare in evul mediu n’au pulut si alciiuiascd asa
de iute un Siat: nu era §i la ele amintirea provinciei
romane, nu era forma bisericeascd, echivaland per-
fect cu provincia romanii de odinioari.

Elementele acestea de trecut joac, in adevir, in
actualitalea unui popor un rol foarte mare. Unitatea
nafionali romineascd, dac# n’ar fi exisiat ideia Da-
ciei Romnane de odinioars, n’ar fi progresat asa de
ripede si n’ar fi supraviefuit la alatea incerciri de a
distruge un ideal atat de ambifios §i atit de greu
de realisat. Azi sint elemenie roménesti care se
gisesc aiurea decit in Statul roman. La acestea ne
gindim §i nu prea, fiinded ele nu intr¥ in marge-
nile Daciei Traiane; de si noi nu venim numai de la

7
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Traijan, ci de 11 o muli mai veche infiltratie de ele-
mente din Peninsula Balcanici pe acest mal stang
al Dunirii, dar aceasti nojiune a Daciei Traiane a
dal unora din elementele romanice orientale o con-
stiin{4 pulernica, ajutdndu-i la victorie §i la realisa®
rea din nou a acelei vechi forme polilice.

Asifel, in acest alt ev mediu apusean, se poaléd
lua ca exemplu Galia dec odinioard, care a devenit
pamantul regelui Francilor, §i i s’a zis Franfa, §i,
de oare ce diferitele terilorii nu se osebesc decal
prin amintirea provinciei romane sau prin forma-
fiunile bisericesti, € ingiduit a trece foarie bine de la
una la alta, fiindcd se gasesle acelagi lucru. lar
phrerea ci sant Slate nationale trebuie cu desiivir-
sire pdrisitd. Aceste idei, de libertate, de nationalitate,
de nationalism in cadrul nationalitftii, sint lucruri
de ieri, de alalt#jeri.

Deci, in evul mediu nu vorbim de un Stuf. Vor-
bim de ceva care, inir'o misuri mai mare ori mai
micd, supl o formi sau supt alti formi, se poate
intalni orjunde in Europa, neimpir{itd inci bine
teritorial si care nu infiliseazd nici in misura cea
mai slab3 vre unul din caracterele ce se intilnesc mai
{arziu in Silatele organisate national.

Si Incepem de la elasele de jos, peatru ca pretulin-
deni si cercetim aceasti noliune de libertate si
perioada pe care infeleg si o presint in aceasti leclie
ar merge de la anul 600 pini pe la 900, dincolo de
era carolingianfi, deci vre o irei suie de ani, din cari
caut si scot ot ce privesie perpeluarea si desvol-
{area aceslei notiuni de libertate.

Am v#zut cid antichitatea a fosl spiijinita pe mun-
ca de sclavi. Erau sclavi in orage, organisati in
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ergasterii, in aiclicre, si, in afard dec aceslia, erau
sclavi §i la tard. Iixplicatia teoriei mele ci inca
inainte de Traian au pulut pélrunde in Peninsula
Balcanica §i dincoace de Duniire, la noi, o mul-
{ime de elemenie romanice, precedind cucetirea Im-
piralului, se sprijini pz fapiul ci Iatr’'un momeni
economia ruraldi a Italiei s’a schimbal supt influenta
greceasc, ci Ilalia, odaia paméint de ferani liberi,
cari aveau ogoarele lor fizcare, §i cei cari nu le aveau
provocau iurburdri, ca pe vremea Grachilor, a deve-
nit pdmint de robi.

Prin urmare, in ullimele ei secole,Italia a devenit o
regiune de produciic agricold prin sclavi. Am Vi
zul i neputinta creg’inismului de a reda libertatea
acestor sclavi a caror situalie era impusi de nece-
sitali economice care au se puteau inlatura.

Dar, daci ar fi inclinat cineva si creadi cii sclavii
au fosl liberali prin creslinism si nu vorbesc de
sclavii de mai larziu, adusi din cine stie ce regiuni
care nu ficeau parte din Apus, de sclavii acestia o-
casionali, ci de sclivie ca fenomen de bas}i, cum
a fost in aniichiiate ——, ei bine, nu crestinismul este
acela care a lovit in acest ageziméant arhaic, pen-
tru a-l inlocui cu alceva, cu: omul in parte liber,
dar 11 parte refinut asupra pdmdantului, cu starea
de serb—, numele a irecui in rominesie supt forma
de ,serb”, si ar fi foarte interesant de studiat ce re-
sulti din intrebuintarea cuvantului acestuia peniru
inceputurile vietii noastr esocialel.

Inlocuirea aceasla a sclavului prin gerb, adeci acel
care este legal de brazdi — ceia ce poetii ardeleni

¢ D: aluminteri noi am piastrat ¢i ,sclavus®, aplicat insd wnei
rase, rasei slive. Din ,sclav® noi am fiacut astfel ,Schiau®, femi-
nin ,Schiaued”, plural ,Schd*; v, ,Scheia* din margenea Ro-
mdnului, a Sucevel.



100 Evolufia ideii de 1bertate

a

numesc glia, care vine din latinescul ,gleba” —, in-
locuirea aceasla nu esie datoritd crestinismului gi
nici patrunderii in aceastd societate a unei idei foarte
netede de libertale.

Schimbarea aceasta a scldviei in gerbie, fenome-
nul acesta social, de cea mai mare importan{i, de
la incepulul evului mediuw, esle daforit exclusiv u-
nor imprejurdri de ordin 'material, unui calcul pe
care trebuia si-l faci oricine in aceasti vreme.

De sigur, atdia timp cat socictatea antici tirdia
normal, cdnd avea cineva sigurania castigului, cand
era o ordine de Stat care asigura ori cui produsul
muncii lui, sistemul acesta al sclavilor putea si e-
xiste. Dar, atunci ciAnd s’a sfirsit evul vechiu, aceasté
ordine de Stat nu mai exista. Si Merovingienii, si
chiar alal de puternicii in inchipuirea noastri Ca-
ro'ingieni nu aveau mijloace de a guverna. Deci ei
nu mai aveau putinta de a refinea pe sclavi la mun-
ca villei, nu mai aveau pufinta de a lega cum se
cuvine elementele unei organisafii economice asa de
delicate cum este aceasta.

Un exemplu din timpurile noasire. In socieiatea
de azi esle un puternic conflict inire capitalism si
muncitori. Acum in urmi# un Engles a organisat
la Londra o conferin{i de imp#ciuire intre unii
si alii. i bine, dupd ce s’a terminal partea intiin,
un ceaiu pentru totfi, la care lucriiorii s’au infritit
foarte bine cu capitalistii, cAnd a fost insi vorba
de a se infrii{i si in celalt domeniu, s’a ridicab
un anume Cook si a spus ¢am asa: ,,Noi sintem aici
fiindcd am fost poflifi 1la o reuniune, insi cu dum-
nealor, capitalistii, nu putem avea a facel!”. Si reu-
niunea s’a terminat fird nici un resultat. Cu toate
acestea lucritorii continui si lucreze in fabrici, de si
de obiceiu nu chiar aga cum ar- cere, nu numai proprie-
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tarul fabricii, dar interesele generale ale fabricii.
Dar, cind grevele represinti o foarte mare primej-
die pentru ordinea de Stat, ce se face? Ce s’a ficut
si la noi cu legea Trancu-lasi, care s’a aplicat fiind,

firegte, poliiia in dosul prescriptiilor. Totdeauna este
aceasli for{i publici care pisireazi un sistem ce

nu se razimi pe armonisarea intereselor si pe
mulfumirea unora cu alfii. Gindifi-vd insd cd ar

dispdrea ordinea de Stat,cd n’ar mai fi un Parlament
care si voteze legi sau ci acesta n'ar mai avea nici-
un fel de initiativd, ar fi la disposifia stradei, ci

n’ar mai exista nici politie, nici armati: s’ar mai

putea men{inea acest sistem, care se Sprijind une

ori pe un folos al celor cari au capitalul, dar tot-

deauna pe nemultimirea celor cari nu-l au?

Prin urmare, organisarea aceasta a muncii scla-
vilor din orase si de la fari era sprijinitd fird in-
doiald pe exislen{a acestui formidabil organism de
Stat, care dispunea de mijloacele guverndrii di-
recte. Dar evul mediu n’a cunoscul guvernarea di-
recld. Merovingienii sliteau acolo, in capitala lor, cir-
culau, mergeau in cutare oras si se inchine cutirui
sfant, tineau o adunare a armalei lor, cind era vor-
ba de o expedilie, cercetau pe credinciosii lor, la
tard sau In orase, unde isi aveau rostul lor; aceastu
era legiitura inire rege si supusi. S nu vid inchi-
puili pe regele merovingian incunjurat de functio-
nari mari, agestia de allii mai mici §i asa mai de-
parte, pinid la cef mai mérun{i, toati aceasti or-
ganisalie, dc azi, foarte frumoasi in aparenti, dar
care mé#nincd formidabil inifiativa §i munca onie-
neasci. Toate acestea nu existau. Oamenii se con-
duceau dupd amintirile lor, dupd nevoile locale. $i,
atunci, dacd cra asa, daci nu e la spate legionarul,
funcjionarul, nu se mai poate pisira acea organisa-
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{ie cu sclavi. Catastrofa Statului roman nu 'mai
permilea sd se relie in stare servild milioane de
oameni.

Si mai este ceva. Sclavii romani erau necontenil
fnoifi cu elemente striine, aéa incil pulem zice ci
sclavii vechi riménean si mai inainle selavi din
causa sclavilor noi. Era ceva asemcnea cu ce s'a
intAmplat si 14 noi, cu vrcinii din Moldova. ,,Vecin”,
in ordinea sociald de odinioard, insemna teran ne-
liber. Inir'un anume moment an faceput sa vina in
satele din Moldova, de 1a munte, Secui din Ardeal
Aceia erau tinuli acasi intr'o situatic mult mai rea
decit a teranilor noglri, §i ei veniau pe vremea Jlui
Stefan-cel-Mare, cdnd aici era un regim mai blind
ca aiurea. Si proprielarul ii aseza, ca vecini, pe
Jangd ferarii liberi de pe piAdmantul lui. Vecinii a-
cestia, imullindu-se, proprieiarul sc ficea ci nu mai
cunoagte care esie nou §i care e vechiu, si asifel
ajungea si bistinasul in situafia vecinului. Aceslea.-
de alifel, sant lucruri care se inidmpla pretutindeni.
Asasi in socielatea romani, sclavii vechi, cari Lindeaun
si se desfacd, erau necontenit readusi la aceasta ro-
bie prin presenfa celor cari erau abia cumparati.

Adaug ci sclivia aceasta din socielalea romani
venia dia cxeréiliul permanent al razboiului biruilor.
Acesta era un mijloc de a inoi materialul uman.
RimAnea in sclav ceva din striin, din invins. Dar,
in vremea crestini, copilul stapinului s’a jucat cu
fratele sdu intru Hristos, copilul sclavului, uaul si
altul au mers la aceiasi biserici, unde acelagi preol
i-a_botezaj, tainice leg#turi sufletesti existan deci in-
tre unul §i altul; sclavul se asimila, §i prin aceasia
ge elibera. Nu mai era afluxul neconlenjt de eameni
neliberi si, mai ales, veni{i din Tinuturi in care a
mu fi liber era obisnuinta.
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Tineti sama apoi incd dec un fapt. Sclavul il {ine
cineva cAli vreme acestai aduce lui un céslig. Dacd
ar veni un moment cand capilalistul n’ar castiga din
munca lucrdtorului, de ce lar maj finea mai de-
parte ? Penlru plicerea de a avea lingd dan-
sul un om care nu-l iubeste? CaAnd o societale este
asa cum a fost societalca romani de la o bucata
de vreme: drumurile {diate, niivaliri de barbari, ma-
rea nenavigabild, mnavigafia fiind la dispositia pira-
tilor si cine mai {inea putina ordine era Imperiul bi-
zanlin, $i de aceia chiar Iuslinian a trcbuil si se
lupte cu Vandalii de pe coasla Africei si si atace
apoi pe Osirogoti, pentru a se pulea circula pe
mare—, sclavul nu maj era de folos. Il liberau fiind-
c4d nu mai era ufil.

Asa ca din aceste cause s’a ajuns la liberarea scla-
vilor si la trecerea acesiora la silualia de serbi. Ei
nu {rec de-a dreptul in situatia de oameni liberi. Si,
chiar daci sclavii ar fi vrut si fie de-odatd liberali,
ar fi fost o mare nenorocire pentru ei. Ce voiafi
sd fac#? Avea sclavul vre-un capital? Unde ajungea
cu singurd munca lui? Cici cine asigura pacea ne-
cesarii, pe care o asigura un Stat organisal? Ar
fi fost casul, pomenit mai sus, al Tiganilor de la
noi, cari, dupd ce au fost liberafi, alergau cu regret
dupd foslii proprietari s primeasci inapoi. Dar in
umpurile noastre este masina, §i prin urmare orice
teran se poate duce inir'o fabrici ori atelier, unde
ware decat si invarte o maniveld sau si intre{ini fo-
cul. O mulfime de ferani roméni din {inulurile acum
libere se duceau asifel in Amnterica, in fabrici, unde
i%ceau, inainte de r#¥zboiu, mia lor de coroane §i se
fntorcean inapoi in satul lor si erau tot asa de terani
cum plecaseri. Pe cind, odinioard, nu s¢ putea [rece
delatarilaoras.Si ce industrie era aiunci? Nu era
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fabrica, usina, marele afelier; fiecare ficea ,.indus-
tria” pentru déinsul. Astfel omul acesta nu se putea
transforma, si, dacd proprietarul nu mai avea ne-
voie si{-l {ind In calitatea aceia de sclav, se refinea
el insugi, infr'o relafivd scldvie, fiinded nu putep
face altceva.

De obicein noi, in sentimentalismul nostru, re~
virsdm lacrimi — i aceasta mai mult in cirt{i de-
cat in viafa reali — asupra soarlei biefilor serbi,
legati de glie. §i nu numai noi, dar atitia in cursul
generafiilor trecute: in cirtile francese de pe la
1840-50, caljy durere, citi compditimire pentru su-
ferintile acesior nenorociti! Dar vi asigur cd ei n’o
simfian. Se zice insd: de cite ori era vorba si se
insoare serbul, trebuia sii intrebe pe slipén. Nu tot-
deauna. Se zice iar: cind muria serbul, proprieta-
rul lua o parte din averea lui. Dar care era averea
serbului? $i care era insisi averea stdpinului? Un
turn de cucuvaie undeva, absolut nemobilal, pani
in secolul al XIV-lea. Binci de piatrd de jur im-
prejur, o masi la mijloc, peniru ospete, si incolo ni-
mic. Omul care nu mai era sclav, incd era silil si
trdiasca in imprejurdri asimdindtoare cu ccle de
odinioari.

Pe vremea aceia nu se pulea ilrece, cum trecem noi
astizi, de la o conditiune socjald la alla. §i, de
altminteri, daci serbul voia — si aceasta trebuie si
o observim, fiindci inseamnd un moment foarte im-
portant in liberarea sociald a oamenilor din evul
mediu,— dacd voia si devind om cu desfvarsire
liber, avea douf drumuri: unul, pe care il intre-
buintaserd si sclavii de la sfarsitul aniicitdifii— si
fiscul era foarte nemul{imit din aceasti causi-—: in-
frarea in cler. Cine intra in cler nu mai era gerb.
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De altminteri, exacl acelasi lucru era si la noi, si
din aceasti causi, odinioari, cAnd serbia, mai ales
in Muntenia, rimi#sese incH, erau sale cu mai multi
preoii, si aceasta, nu pentru ci satul avea nevoie de
atifia, c¢i fiindci, dacd serbul trecea Dunirea la
Vliddica de la Vidin sau la altul si invdta citeva ru-
giciuni slavonesti, se intorcea om Iliber — de a-
titea ori s’a plans fiscul de aceasta si a ficut sta-
lislici ca sd vadi de ce sint-atati preoti.

Deci, un mijloc de a iesi cu lotul si din serbie
era acela de Imbrica haina aceasta de cleric. In-
tra de pildi, intr'o méinislire, Ministirile.in evul
mediu represintau imense asociatii umane libere. I-
rau acolo clrturari, erau apoi mari colonii agricole,
inceputuri de induslrie; este explicatia chiar a mes-
lesugurilor, din acesle ministeria, de unde a iesit
métier, care inseamni serviciu servil, nu liber, si ex-
plicatia se cauld in aceia ci serviciile erau ficule
de oameni cari tridiau in ministiri sau la curtea e-
piscopilor. Serbul putea si imbrace in orice fel a-
cesl vesmint, si devenia om liber. Iar fostului pro-
prielar, daci-i didea de urmi#, nu-i venia si inire
in conflict cu egumenul de la min#stire sau cu cel
care ocupa un scaun episcopal. Lumea se {emea
pe atunci foarte mult de excomunicare, de ruperea a-
ceia din comunilatea fidelilor, care periclila si si-
tuatia din lumea cealalti.

Dar mai era un alt mijloc de a deveni liber, care
nici ¢l nu este tocmai de pe vremea inceputurilor e-
vului mediu, c¢i de mai inainte, §i anume: a se
strecura intr’'un orag. Se strecura sclavul: de la o
bucati de vreme nu mai bdga nimeni in sami de
unde a venit §i se confunda cu oamenii liberi, ‘cart
aveau un contract de libertate, — care contraci, in
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toale ro,lurile lui, il vom vedea mai departe, fiind-
cd din el vine insdsi crearca vielii orasenesli, a li-
bertd ilor de cetate, unul din elementele esentiale,
nu numai ale evului mediu, dar ale viefii omeni-
rii, fiindcd din aceasii libertaie cetaleneasca s’au
desvollat a'Aiea elemente superioare ale literaturii si
artei, ale obiceiurilor sociale.

Aldluri de aceastd relativd liberare, de ordine pur
economici si de loc religioasi §i morald, este insd
si o pierdere a libertdfii pentru to{i acei coloni, ase-
menea cu Secuii, vecini ai Moldovei, pe cari nevoile
lor sau acfiunea Statului fiscal 1i leagh de o glie

de care la inceput s’au atins cu méni Wde oameni
liberi.

Dar, dupd ce am explicat disparilia, relaliva, a
scldviei, faciAnd creglinismului pariea lui §i nu mai
mult decitl atat, dupd ce s’a arilat cit de mull ne-
norocirile materiale ale limpului au dus la aceasti
desfiintare, dar nu in acelasi iimp la trecerea de-a
dreptul in starea de libertate deplini, si incerc a
ardla, in ce sens irebuje si se inteleagd libertatea, nu
la cei de jos, supt raperiul sacial, nu la muncitorii
pamdiniului, cari devin serbi, ci in ce sens, si aici
sant iar de inldturat prejudecdti foarte ridspindite—
se poale infelege libertatea in clasele de sus, fali de
Coroand, fafa de seful inarmal care esie regele.

A fost o teorie, care dureazi si pdni acum, care
nu se sprijind pe mare lucru, o indirdtnici ieorie,
susfinuld si din mindrie de rasi de Germani, leo-
ria aceia c# In societatea germanici a fost tot-
deauna o tendin{i citre libertate, opusid tendinlii,.
sau aplecirii, citre tiranie din societatea romani. A-
cum, la originea acestei leorii este §i altceva decat
acea mindrie de rasi pe care o au toale popoa-
rele si pe care o manifestd intr'un domeniu sau
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altul. A fost, la sfarsitul secolului al XVIII-lea ma-
rea influentd a lui Jean Jacrues Rousseau, care pre-
dica ura fimpolriva civilisafiei, afirmidnd cu incre-
dere ci omul necivilisat este impodobit cu toate
virtu'lile. Influ~n{a acestei idei a ficul si se creadi
cid oricine nu participa la civilisatia care in ulli-
ma ci formi stiplnia acel secol era superior ce-
lui pe care aceasld civilisalie la sliipanit, si prin
aceasta l-a péngarii. Din aceastd causa, cind Cha-
leaubriand se duce in America, il incereseazi ina-
inte de toa'e viala Pieilor Rosii §i, in admirabila
lui prosi, pe care m’a mai ajuns-o niciun scriitor
frances, el descrie o nalurfi pe care n’a viizui-o tot-
deauna i o rasi pe care n’a inteles-o niciodali:
in bunalatea lui, el imparte o multime de virtuti a-
ce.'or bLieli oumeni cari isi fumau luleana le calu-
met de la paix!) in pidurile Americei de Nord.
Acelasi este molivul pentru care s’a zis: Romanii tre-
buiau s3 fie ncapirat conrupli, pentru cf erau civi-
lisati, socielalea germanici 1irebuia si fie impodo-
bi*j cu loat~ virtutile, inire care si iubirea de liber-
tale, {iinded nu era civilisatd,

Esle In<d o mare gresali a se gindi astfel. Erau
Romani {oairte putin civilisafi §i erau barbari, Ger-
mani si aljii, cari se impartisiau exact de aceingi
civilisalie ca si clasele supecrioare romane. Era céte
un Slilicon, Rufin. Aefiu si Odoacru, cari represin-
tau in socielatea romann ceia ce este azi sirincpotul
cwirui arendas grec in socielalea romaneasci: hu
mai face nimeni nicio deosebire de origine; s’a
asimilat, face §i el ce fac ceilalti. Ideia aceasta c#
erau doua socieififi absolut deosebite, nu trebuie
si ne insele. Erau, in veciniitalea barbarilor, provincii
romane care duceau exact viafa Germanilor, cu cari
se infritiau foarte bine in siirdcia §i simplitatea lor,
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§i erau, din polrivéd, foarte multli barbari cari, in-
trdnd in demnii#lile romane, nu numai c# erau
¢a ¢i Romanii, dar exagerau nota roman#, cum face
cineva totdeauna cand este nou venit. Deci, in impre-
juririle acestea cu totul speciale ale sfargitului anti-
chiti{ii, nu trebuie si ni inchipuim ci erau doui
societdfi, una in fata celeilalte.

$i incd ceva. Se spune cii in societatea romani
era legal cineva prin ordinea de Stat, iar, in cea
germanic, prin jurimaéantul de fidelitate (Treue),
prin legidtiura personald, fiinded nu era ordinea de
Stat, si altfel ar fi trebuit fiecare si stea cu arma
de-asupra capului celuilalt. E adevirat. Dar aceasla
era singura form# prin care se puieau lega acesle
socieli{i barbare, ceia ce nu inseamnd cd aceiasi oa-
meni, cind au gdsit o ordine de Stat in Galia, n’au
adoptat-o i ei. Inci un lucru mai (rebuie consi
derat. Dacd provincialii ar fi vrut, nu puteau ei
scoate oare imediat pe barbari din casa lor? O ris-
coald a Galiei n’ar fi pulut inlitura stapinirea Fran-
cilor sau o riiscoalid a Italiei de Nord n’ar fi inli-
furat de acolo pe Lombarzi? Dar ce, oamenii acestia
nu erau alciluifi din aceleagi fibre ca §i cuceritorii
lor sau nu aveau aceleasi arme la indemani? Ce
mijloace exiraordinare de riazboiu, ce tfactici, ce
arme perfeclionate aduceau acegli barbari, fie ci e-
raw Germani, Uralo-Allaici sau Slavi? Nu exisid
niciun singur cas de revolti a populafiei galo-ro-
mane, sau ibero romane, sau italo-romane. Ni putem
inchipui ci, daci ar fi fost un astfel de antago-
nism, trebuia si se aminleascd un cas micar. Nici-
unul. Relatiile dintre cuceritori si cucerifi sint bune,
de la incepui la sfarsit. Cale odatf, mai ceda un pro-
prietar ceva din cadmpul s#u. §i s’ar pulea spune:



Germanii, Evil mediu §i ingustarea libertdtii 109

era purlitio agrarum, prin urmare exproprierea zil-
nicd. Dar, cind te expropriazi cineva, de un lucru
care-}i aducea folos, te doare iulr’adevir, dar, cind
nu-{i aducea niciun folos? Erau pimanturi de impériit
cdte voiai; §i mai riméneau si dupi aceasta o mul-
{ime de locuri pe care nu le cultiva nimeni, fiindcé
popula{ia se imputinase, $i in imprcjuririle acelea
se ficeau greu familii; erau boli, muriau oameni
mulfi. Asa iIncAt nu exista acest antagonism intre
barbari, dorilori de libertate, venind cu idealuri
de care sint deplin constien{i §i pe cari vor si le
impuni altei societdfi, si intre cealalti populatie.
Dintre Galo-Romani, nimeni n’a luat obiceiurile a-
cestea germanice. Iar, daci, dintre vechile obiceiuri
germanice, a rimas ceva, este ceia ce voiu de-
fini acum, la sfarsit.

Este adeviirat cd in cursul luptelor de mai tar-
ziu, pe care le cunoastem mai bine — fiinded nu
cunoasiem pe Merovingieni decAt aproximativ, pe
basa unui mic grup de documenie i a citorva po-
vestiri ficute numai din punctul de vedere al Biseri-
tii §5i de aceia totul ni se represinid in functiune de
Bisericd : legenda lui Clovis, presintati pentru un
singur lucru, ca si se ajungi la creslinarea lui s§i
la rolul de ocrotitor al Bisericii catolice in Galia—
se intlnesc lucruri care ni-ar da ilusia unui senti-
ment permanent si fitis de libertate. Se luptd intre
dinsii fiii sau nepotii lui Carol-cel-Mare. Armatele
se presinfi una in fata celeilalte. De data aceasta re-
gele nu mai chiami, ca pes vremea Merovingienilor
sau a Carolingienilor de la inceput, pe tofi ai lui
pe Campul lui Marte, ca si porneasci rizboiul. Nu
mai este legitura directi intre rege s§i fiecare din
soldafi, ci regele se adreseazi la un numir de oa-
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menl, la leuzi (Leulc), oamenii” lui, ai cdror sira-
mogi au ficut parle din gesind, din lovarasia riz-
boinicd a cucerilorilor, §i cari se numesc pof~nles
»pulernicii . Ei po. fi si membri de sus ai Biseri-
cii si pot fi §i baroni (de si fterminul de baron esle
mull mai {arziu). Acestia au legdiurd cu alji oa
meni si nu vreau si iIniru in mecanismul acesla
social al evului mediu, ci spun numai ati'a cii si se
irezeasci in mintea dv. notfiunile necesare , mai pu
tin puternici, cari au cipitat de la aceia o feudd
posesiunea deplind asupra unui pidmiant se chema
alodiu, iar posesiunea condifionati: feudi de si se
pricepeau foarte bine oamenii, inci de pe vremeca
Merovingienilor, si asimileze feuda cu alodiul. A-
cesli ,,supusi” sint datori si4 ajute in anumile im-
prejuriiri: cind merg la rizboiu, cind isi mariti o
fati, fiindci sant ,,0amenii” lui, ca unii cari, primind
feuda; au ficut omagiul, asezdndu-se in genunchi,
ciu mina in maénile celuilalt pentru a spune: en,
de acum inainte, sint omul d-iale (omagiu, homa-
glum, vine chiar de la homo: esti homo allcuius, du-
pi cum de la pdméantul {ferra— pe care il inchini
vine datoria de a pldii un ferragium). Dar se poate
intdmpla ci un pofens si n’aibi nevoie de un om:
nu i-a dat nimic, acela insusi vine, strans de nevoile
vietii, cerdnd si fie primit ca ,,omul” unui mai pu-
ternic (cine a ficut politicA a vizut oameni de a-
ceglia, cari {i se presintd azi chiar cu aceste cu-
vinle: ,sint omul d-tale!”). Pe cel de jos, stramlorat
de nevoi, nu mai este Statul ca sii-l apere, si el este
silil sd ajungi la legiluri de acestea de iuchinare.
Astfel, cel ,puternic’ are pe ,recomandatul” lui;
seniorul si vasalul. CuvAniul de vassus, de unde vine
vasal, nu se intilneste chiar de la incepul, iar cu-
vantul de senior iardsi este de o intrebuintare mai
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tirzie. Dar omul de supt un polens are si el, la
randul lui, al{ii oameni, legati de dansul, §i aslfel
se merge pdni la ullimii oameni liberi.

Deci oamenii liberi pot fi concepuli pe mai mulle
linii, care din ce in ce se restrdng in sus, pinid la
cel d’iniaiu impiriitor de pamintiuri, care este re-
gele cuceritor. Toli aceslia sint legali prin cite
un jurdméint al lor. Si se intadmpla une ori ci po-
lentes se gindesc asa (cum a fost casul supt Lu-
dovic Piosul, fiul Iui Carol cel-Mare): ,,pe Maiestalea
Sa l-am Iintronal, dar nu este un creslin bun, nu
esteunom drepl acilcalsicanoanele Bisericii,—care
erau singurele legi exislenle—; cu un om ca acesia
numai mergem. Mergem cu fiusiu!”, §i iati-1 pe Lu-
dovic Piosul cisut de-odati din situatia lui gi dus
intr’'o minaslire. Iar acesti pofenies, cari cilcaserd
jurdmintul fatd de Ludovic, erau acum ,credin-
ciogii” fiului s¥u. Dar nu se mul{fimesc nici cu
noul stipdn, si atunci dau drumul lui Ludovic si
par a spune: ,Ne-am convins cd te-ai pociit; nici
nu erai chiar asa de riu crestin cum credeam la
inceput; sint aici episcopii”—ficdnd parte tol din-
tre ,potentes”,— ,cari cauti la Sf. Scripturd i gi-
sesc cd poli fi iertal”. Si astfel se restabili Impératul
cel vechiu impolriva celui nou.

Si se judecid asa: ,Jatd caid libertate! Oamenii a-
ceslia erau liberi si-si aleagi necontenit stipanul”.
Dar, in afari de calilalea acestei libertiti, care firi
indoiald nu este cea mai buni §i cea mai fericitd
—fereascd Dumnezeu sd fie sprijinitd o societate in-
treagi pe aceasld ideie, de a-si alege fiecare oa-
menii de cari sd asculte! —, supt raportul insusi
al conceptului de liberlate: cine avea dreptul acesta
de a-si alege stipidnul? Cei de jos, foarte rare ori.
CGi un grup de citiva oameni, cari Intr’adevir dis-
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pun de societaiea cealalti, dar, in loc ca ei si con-
Iribuie la rispindirea ideii de libertale intr'o so-
cietate, ei represinti lipsa de libertate a unei societiti
intregi, grupati supt dingii, pentru ca ei si poatd
face din libertalea lor, restrinsi de multe ori, ele-
mentul de dirdmare a Societitii intregi.



LECTIA a VIIl-a.

Evolutia libert#tii in orasele me: ievale

Ali viizul cAt de gresild este pirerea care ar vrea
54 fixeze, pentru o epoci oarecare din evul mediu, in
clasa cea mai de sus sau in clasa de jos, originea
ideii de libertate asa cum o infelegem in timpurile
noastre. A{i vizut ci ne ldsim ingelati de cuvinte,
si, indati ce observd cineva luerul mai bine, se
convinge ci nu poate fi vorba decit — in clasa de
jos— de o aparentd de libertate, delerminati de a-
numite condilii cconomice. Se lasi liber omul de al
cidrui sclavagiu nu mai e nevoie, §i, amestecandu-l
cu un colon liber, acum aservit, se imgridesle in
margenile unui servagiu care represinti forma cea
mai potrivitdi de a inirebuinfa munca lui. Iar, in
ce privesie clasele de sus, a{i vizut ci libertatea
de asi alege cineva geful nu vine exclusiv §i in in-
teles absolut din cine slie ce slriveche institufie ger-
manici, ci ci dreplul acesia se mirgeneste la a-
numite elemente cu desivarsire de sus, extrem de
puline, ale clasei dominante. Am mai vorbit insi §i
de libertalea clerului, care este netigiduild. Aici se
continuil societatea crestind din cele d’inldiu timpuri.
Societatea aceasta a pierdut libertaiea ei in atitea
domenii, dar o pésireazi in libertatea ce are cu pri-
vire la alegerea episcopului §i la legitura episcopului

8
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cu cei cari l-au ales sau cu oamenii cari, in cursul
péstoririi lui, vin din acei cari intr’'un moment l-au
ales.

Al#luri insd de viata desordonati a claselor de sus
si a vechilor familii senatoriale, care sint de origine
galo-romani, §i a familiilor acestora iegile din cu-
ceritori, adeci de origine germanici, aldluri de a-
ceastii viatd desordonats, plind de abusuri, de crime,
pe care o zugridveste fird nicio crufare Grigore de
Tours supt raportul acesta bisericesc nu polilic,
al regilor), al arhiepiscopilor, episcopilor, al forma-
{iunilor diecesanz si arhi-diecesane ; alaturi de cea-
lalli viatd, a claseler populare, care n’au actiune
istorici, ci trdiesc o generafie dupd alta ca un rand
de buruieni dupi alt rdnd de buruieni, firi un rost
si un nume deosebil, se poate zice ci in orase, mai
mari, mai mici, mai noi, mai vechi, indiferent de
imprejurarile In care acesle orase au fost create si se
mentin, este o viatd care continui un fel de libertate
anlici. Peniru moment le consider numai supt ra-
portul acesla bisericesc. Caci, de sigur, nu se poale
vorbi in secolul al X-lea de parlamente, de Stale ge-
nerale, de si exisii acest wiflenagemot ‘adunarea
weisi-lor, infelepjilor) din eptarhia anglo-saxoni,
de la o bucati de vreme uniti supt acelagi rege.
Toale acesie institulii se gisesc sau intr'o formi
cu lolul patriarhald, sau la inceputurile unei des-
voltéiri care numai foarte tirziu in evul mediu va
avea un caracter bine stabilit.

In schimb, am spus-o sént sinoadele. Nu se acordi
destul importan{i acestor sinoade, de si viata socie-
4lii romane,incele din urm# timpuri ale ei, poale
fi studialy ci mai mult folos in formatiunile si a-
dunirile acestéa bisericesli. Ceia ce nise pare nou. -
si aceasta e vina (eologilor, in rdndul intdiu, caristu-
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diazd fenomenele aceslea numai supt raportul isioriei
Bisericii cd esle numai o disculie asupra eresiilor,
unii fiind peniru cutare crez, alfii pentru altul, unii
pentru Alaagasie, altii penlru Arie, inseamua’l de {apt
ceva mai larg si mai adine. Cieci supt forma aceasia
a desbalerilor asupra crezului, presidate sau ba de
puterea locald, se ascunde viafa insfsi a socieldfii;
in acesle discufii, care sint relaliv libere, este un
domeniu de libertate a gidndului: cald vreme eresiile
au fost in disculie, atdia vréme sc¢ poale vorbi de o
libertate a gadndului. Citi vreme deci orlodoxismul
— infeles nu in forma aceasla risarileani, ci a
wcredintei drepte” a avui si lupte cu maniheismul
si ¢éu aldtea alte eresii risdrilene, apoi cu donalis-
mul, sau cu eresia celor trei Capitole in Apus, esle o
libertale de cugeiare. Dar,.in afari de punctul discu-
{at nu se poalé ca cameni distingi sau superiori, si
puie {oaidl puterea cugetirii lor §i toatd clldura sim-
tirii lor Intr’o operi, fard ca insisi chelluiala de cu-
gefare care s’a ficut 1 jurul oricirii finte si nu
foloseascd. Astfel, jar#si, cind in evul mediu, mai
tdrziu, de la secolul al XII-lea inainie, a fost cearta
stragnicd inire riominalisti si realisti, care ne face
pe noi azi si zimbim?!, ne-am intreba: cum pulea
aldla omenire si discule atita vreme astfel de lu-
cruri? Dar din aceste discutii, ca si diti cele de la
Niceia §i de 1a Chalkedon, spiritul uman a prins a-
ripi.

Lileratura bizanlind din acest ev mediu pare a se
ocupa numai de chestiuni teologice, dar se poate in-
{dmpla si se iniroduci elemenfe de realitate in tra-
{area unui subiect care-si are numai aparenta ideolo-

' Nominaligtii zicean: numele este o calitate, in afard de lu-
crul pe care il represintd, pe cand cailalfi susfineau cd numele
nu existd in afard de lucrul represintat.
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gici. Bizanlinii aceslia pot discuta asupra lemnului
Crucii, asupra inchinfirii icoanelor, ctc., insi, dacit
are a face cineva cu un om a clrui minte este plind
de idei, al cirui ritm vital este puternic, in jurul
acestor chestiuni, care ar pidrea ofioase, se poate
aduna tot ce este viafd in el insusi.

In toate conciliile acestea a fost si marea realilale
contemporani, si de aceia se pot trata si tdrd a pi-
trunde prea adidnc in realitifile teologice, firi cu-
nostin{e speciale in acest domeniu, care se castigd
numai cu oarecare greutate, dupa o inifiare speciali.
Pe lingd aceasta — s’a spus de atitea ori — supt
aceste certe (si asifel se explici si inddridtnicia si
lungimea disculiilor) se mai ascunde altceva: viafa
nafionald si spiritul national, de care sant stipanite
diferitele provincii: Daci s’a putut eternisa disculia
intre Arie si Atanasie, aceasta se datoreste faptului
c Egiptul era de o parte, iar, de alla, erau alte pro-
vincii ale Imperiului. $i, cAnd Egiptul a fost cucerit
de Arabi, ca si Siria, provincialii s’au lisat in ménile
aceslora, nu numai pentru molive economice §i de -
administratie usoard, ci gi penlru motivul ci, in
consliinta lor religioasi, erau violenta{i de Constan-
tinopol, iar ei nu puteau gindi si simf{i ca in capi-
tala impiralilor. Monofisi{ii aceia erau adversarii
Constantinopolului, pe care-l considerau ca erefic, ca
izvorul chiar de unde plecau loate silniciile deler-
minate de Impératii rdtdciti in gandirea lor asu-
pra credintii crestine.

Daci ne gindim prin urmare la domeniile de
libertate de alunci, iati unul de adaus, pe lingd
domeniile de libertate pe care le semnalam, in cu-
prinsul acesta mai larg al clerului.

Dar de la o bucatd de vreme éresiile acestea se
ispriivesc. Cu loale acestea in Ga'in se a‘tunii sinoad»,
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care se ocupd de anumile puncie de disciplini ecle-
sinstic, de anumile forme exterioare ale Bisericii.
S4 zicem c3 esle o alegere conlestati, cum s’a in-
{Amplat foarte dese ori. Pasiunea politici a diferile-
lor epoce nu se cheltuieste in acelasi domenju.
Sant epoce in care ea o face in politica propriu-zisa,
altele in care ferenul de manifestare siant luptele
sociale, ori incid altele in care tendinta aceasta de
luptd poate fi atrasi in domeniul religios sau cul-
lural. Acum ciifiva ani se bitea lumea pe strada
la Atena peniru o chestiune care noud ni s’ar pi-
rea loarle curioasii: dacd trebuie tradusi sau nu
Sfanta Scripturd in limba greceascid wvulgard, si
colegii d-voastre din Atena erau absolut comntra a-
cestei pareri: au fost lupte pe sirade, ca sd se a-
pere dreplul Sf. Scripturi de a nu trece niciodati
in limba vulgari.

\stfel, in sinoadele acestea ale Bisericii galicane
se cuprinde toatd viafa liberd a Galici. Si de aceia
Grigore de Tours este foarte interesant: ocupiandu-se
«e Bisericd, el se ocupldl de societale, supt forma
bisericcascd, de oare ce aceastd societale {rdia, ina-
inte de foale, in forma bisericeasci, si esle natural
ca istoricul ei si trateze viaja Galiei romane i
france supl raporiul acesta al organisaril bisericesli.
Nu este un cleric cgoist, care si vrea si monopoli-
seze pentru Biserica lui viata contemporani, ci el
recunoagle, in aceastd viafd, acest caracter esential
al mirgenirii in hotarele viefii bisericesti, cu alege-
rile ei, cu ierarhia ei, cu sinoadele ei, in cure se
discuid punctele de disciplind religioasi sau alege-
rile conleslaie. Si, in cursul secolului al X-lea, se poale
vedea la cile sinoad® a trebuit si iea parte un A-
dalberon, cdci arhiepiscopul din Reims este, pe vre-
mea aceia, fird indoiald, cu mult mai important ‘de-
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cat regii contemporani. In jurul acesiuia se aduna
viata terii, si nu in jurul bietilor regi carolingieni.
din =cel limp.

Dar, dupi ce s’a complectat in felul acesta ceia
ce aveam de spus despre libertalea in BisericH, irec
la alt domeniu. Punctul de libertate al evului mediu.
in condi'ii carelaincepul sdnt mai pulin inielectuale
decat in ce priveste Biserica si pe care nu le in-
coajuri nimbul care face maiestos-misterioasi via-
ta bisericeascd, acela unde, in afari de Biserici,
se manifesii libertalea evului mediu, esie orasul,
celatea.

$1 ce avem de fixat aici este sensul acestei liber-
l4{i a oragelor din evul mediu. la care vor [i de
adaus cileva counsiderafii in ce privesle grupd-
rile rurale, care stau in margenea grupdrilor ur-
bane, nu concurdndu-le in adev#ralul sens al cu-
vintului, dar ocupind un loc bine determinat fa{i
de acela pe carc il ocup# orasele insesi.

Care esle originea acelor minunale ceti{i din evul
mediu, al cdror caracter si mare folos penlru des-
vo.tarea iniregei isiorii a omenirii il vom vedea in-
datd? .

Francesii, §i pufin §i Germanii, au pus chestiu-
nea aceasla, a iviril orasului liber, a ceiii{ii de sine
stdldloare, fird niciun fel de ameslec, sau cu un
ameslec drimiluit pidni in cele mai mici amiinunte,
prin charta de fundatie, a aceslei autonomii, dé
aldl de mare importanti peniru desvoliarea civilisa-
liei sociale, polilice, literare s§i artistice, numai cu
miscidrile careé s’au petrecut acolo la ei, si nu aiurea.

In special Francesii pun in leditury cetijile lor cu
miscarea origeneasci din regiunile flamande. O cer-
cetare foarle sliruitoare a ficut si se giseascd a-
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numite churtd de fundafie care se imprumuiau de
la un orag la altul, continind invoiala intre se-
niorul care igi paridsesie drepturile si intre bur-
ghesii, cari, plitind o anumiti sumi, odatd pentru
toidcauna, sau asigurdndu+d un anumiil venit, au
dreptul de a se adininistra ei singuri, in cuprinsu
zidurilor lor. S’au gisil, prin urmare, acesie hri-
sonve de fundafie, si s’a vizut pe wmi cum ele au
fost adoptale si de alte orase care s’au formal pe ur-
ma lor. Cutare oras este fundat astfel dupd charta de
la Saint-Quentin, cutare dupd o alta—, asa cum se
face si in domeniul arhitecturii evului mediu, cand
se spune: caiedrala din cuiare oras esle o copie,
mai mull sau mai putin, a tipului fixat in alta.

Cercetarea aceslor chirti este vrednici de tot in-
teresul pentru a inielege desvoltarea oridseneasci a
evului mediu, dar {rebuie, in aceasti cercetare,
si se gindeascd cineva §i la alte teritorii decéit te-
ritoriul renan, mai ales cel de la gurile Rinului, si
la alte influente decdt aceia a acestor orage, de
caracter mai nou, asupra regiunilor din dreapta sau
din stdnga Rinului.

Si, fiindcd se ajunge astfel la izvorul insugi al
acestei vieti orisenesli, si observim pulin §i carac-
terul si originea numelor pe care le poartd orasele
in evul mediu.

Orag, penlru Fran{a, esle ville. Dar ville nu e
allceva decat villa latin, care inseamni saf sio
mare parte din sate poarti si azi un nume in legi-
lurd cu ville (in Lorena cu curtea: Avricourt} al-
lele cu burgul carolingian)—; prin urmare avem a
face cu sate care au ajuns a avea caracter de orage.
Un lucru pe care noi il putem intelege foarte bine,
fiindcd orasele noastre, in cea mai mare parte, nu
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sant allceva decit o derivatie din sate: chiar Bu-
cureglii sdnt o colectie de sate, supt cetatea dom-
neasci de pe malul celalt al Dambovifei, care asi-
gura trecereg neguslorilor dintr’o parte in alta. Si
in alte regiuni, de exemplu la Vilenii-de-Munte
(riveranii de ciitre munie ai Teleajenului), se recu-
nosc toate satele care prin reunirea lor au dat nasg-
tere oridselului.

In aceste orase, inlemeiate din sate, seniorul n’a
mai avul nevoie de stipinirea directi §i absolula
asupra lor. Au fost §i anumite indemdndri de drum,
intocmai cum in terile noastre, mai mult in Mol-
dova, s’au creat targuri prin privilegii domnesli,
acordate unui boier care avea sal pe o mosie i
acesla cipita dreptul de a aduce negustori din
toate parfile si de toale felurile i de a-i ‘ageza pe
pidmantul lui: existd privilegiile date de Mihai Sturza
sau ceilalli Domni ai Regulamentului Organic pen-
fru Negresti, Burdujeni, Bucecea, Sulifa, elc., s§i
care nu sint altceva decét corespondentul, in mult
mai mic si atdt de tarziu, al méisurilor .pe care
le luau acei seniori din evul mcdiu,' prin acor-
darea ,chiriilor de fundatie”.

Este insa o deosebire. In Moldova, Domnul di-
dea boierului dreplul de a crea tirgul, riménind
ca acesta si se desfaci el insusi din slipinirea bo-
ierului — si au fost, in acest domeniu, anuinile
lupte pind in timpurile noastre, in anumite tir-
guri unde locuilorii erau embaticari (de la &péaive,
mé introduc undeva) sau bezmenari (daiorind o a-
numitd platd, odinioarf in piafird de ceard, pentru
luménirile Lisericii proprietare, bezZmen in slavo-
neste). Astfel a fosl foarte mare discutie asupra Vas-
luiului, fiinded d-nei Subin, niscutd Ghica, i se
diruise stipinirea asupra pimaniului orasului dom-
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nesc, §i a trebuit wn lung proces pentru ca Vaslu-
tenii s4 nu mai fie embaticari; de asemenea Barladul
a avui lupte pentru r#scumpérarea teritoriului siu,
Domnii fanario}i considerind vatra tirgurilor ca de
drept al Domnului §i, ne mai avind ce si mai im-
partd, diruiau aceste ,veire], spre marea indignare
a unor oameni cari pin# atunci se credeau liberi %i
stipani acolol,

Dar avem a face la moi cu crearea tirgului din sal
pe trei sciri: Domnul di dreplul boierului, boierul
creiazd drgul, si acesia urmeazi si se riascumpere,
pe cind in evul mediu seniorul n’are nevoie sa
ceard numai decil permisiune regelui daci si regele
admite charta, cu atit mai bine: este o garantie
mai mull pentru locuitori, dar nu este nevoie neapi-
rat, ca la noi, 5i aceasta fiindci la noi s’a ficul
din sat tirg pe o vreme de guvernare in 3ens
napoleonjan, in sensul creat de monarhia napoleo-
niand, pe cind in evul mediu, cind nu exista asifel
de guvernare, seniorul didea dreptul el singur.

In ce priveste Germania, orasul esle de obiceiu,
Stadt: asezare, silag, prin urmare nicio amintire a
cetdfii vechi. In Galia ins#, in Franta-de-Sud, in
dialectul provenfal numele cetitii vechi se pdsireazd;
far in Italia cetalea se chiami cifla,—pe cind la noi
s’a pistrat numele de ,cetate” numai in ce priveste
un loc intdrit, deci nu este vorba de un numér
de oameni trdind in imprejurdri de libertale, ci
de o inldriiurd oarecare, care poate fi numai a Dom-

I Asimin-rea aceasta intre ccia ce era in Apus si ceia ce
era la noi, nu se face de obiceiu, fiindcd Apusenii nu cunosc
ce a fost la noi, iar noi sAntam atdt de mult vasali ai cugetdrii
apusene, in sensul cel mai strict si mai ruginos, incat refusdm sd
recurgem la elementz de comparatie de la noi pentru a infelege
Anumite fenomene de istorie universzii. ’
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nului, fiind infuntru doar pdrcdlabul si ostasii aces-
tui Domn 1.

Va s¥ zicH, existd o regiune din Europa in care
numele cetiilii vechi se pastreazd, in care numelé
oragului nu vine de la salul pe care orasul a ajuns
a-l inlocui. $i, atunci, aceasta presupune o pastrare
furd intrerupere a lucrului care esie numit ¢u acest
nume, neschimbat. Deci in Italia cetatea a ri#mas
neatinsd, in formele ccle vechi. Ceia ce nu Insem-
neazd ci Mediolanul de odinioari s’a pistrat cum
fusese in anticila'e, ca si iasi Milanul din timpurile
noastre, sau ci Turinul continui Augusta Taurino-
rum, sau ca Padova este ceia ce era, pe vremea lui
Til-Liviu, Patavium. Aceasta inseamni numai cj,
intr’o forma foarte sciizutd §i umili, instinctul acesta
celdfenesc s’a pistrat in Italia. Acestia au triit
celdfenesfe si pe vremea cind cetatea devenise ca in
t4,isare un sal, precum noi trdim siteste si atunci
cand salul a devenit, ca aparen{i, oras. Un alt cas.
In Ardeal, este populatia siseascd. Laej, cea mai mici
agezarc esle un oras, pe cind un Figiras rominesc
este numai un sat, §i cu atAt mai mare este Figi-
rasul decal Agnita, de ex., si cu toate acestea aici
cameni cari au inslinclul viefii ordsenesti simt ne-
voie de piatri de zidil, de o m#rgénire a viefii ome-
nesli dup#i anumite legi care nu se pot cileca de ni-
meni.

In Italia aceasta a evului mediu constiinta ori-
seneasci a rimas, prin urmare, toidéauna néatinsi,
i, cum a riimas in Italia, a rdmas si in anumite re-
giuni vecine cu dansa fiindcd Italia nu trebuie

' In slavonegte acesta este gradul, cum era la Hotin sl ori-
unde alurea — iar dedesupt se formeazd oragsul, care este pod~
grad. De ex. Bucurestii sant pod-grad —grad-ul fiind la Mihai-
Vod4.
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sa 0 margenim, In anumile privintfe,laregatul italian
de asid/i. Este si un fel de [falie aldturi, care se in-
linde asupra intregului Sud al Franciei, asupra
Pio.e: {1, acupra Cataloniei, asupra pir{ii apusene
din Pcnin ula Balcanicd, si nu numai in Dalmatia,
ci si in Insulele Ionice §i pe anumiie puncte ale coa-
stei greces.i.

Italia, infeleasd in sensull acesta, ca depositard fdrd
infreruprre a vi~{ii municipale celdifenesti din anti-
citate, u servit drept invdldtoare pentru regiunile cele-
lalt~. §i, alunci cidnd s’a terminat orasul liber din
centrul Franciei sau din Nordul ei, el n’a avut ne-
voie numai decit si se indreple dupi ceia ce se
petrecea in regiunile flamande, unde, chiar acolo,
te Inlrebi dacd existznfa oraselor nu este determi-
nuatd, nu de imprejurdri locale sau de rasd, ci de
faplul cd dexa lungul Rinului era un mare drum
de comerf i, prin urmare, lransmisiunea acestei.
constiinte oriigenesti se ticea pe aici in chip normal,
pind la virsarea Rinului, in regiunile flamande.

Cercetarea aceasla, pe latitudine, nu presupune in:
linderea asupra iniregii regiuni care se gasesle
supl acea latitudine, a institutiilor. Se intind institu-
tiile pe drumuri, §i nu pe regiuni; regiunea benefi-
ciazd, mai l4rziu,” dar, inainte de loate, este urmat
drumul. Uitali-vd in Peninsula Balcanici: unde se
ingiruiesc oragele? Pe linii {ransversale sau pe linii
diagonale: Bellgrad, Nis, Filipopol, Adrianopol, Con+
slanlinopol, {ransversal, sau, incepind de la Durazzo
si 18ind peninsula, pini la Constanlinopoll. Ori, Dus
nirea fiind un drum, oragele se intind pe, Dunire,
si anume pe malul de” Sud, mai potrivit, mai usor
de apdrat, mai in legiturd cu vechea civilisajie ele-
nici §i cu basele balcanice ale dominatiei romane.
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Nu pot simi explic, oricit m’ag gindi, formarea
aceasla a oraselor, altfel: o viajdl ordseneascH, urmali
neconlenit din antichitate; drumuri de comer{, care
duc constiinfa oriseneascd in diferile regiuni; iar,
in ceia ce priveste ,ch#r{ile” aceslea, privilegiile care
se dideau, fiecare ficea ce convenia mai mult impre-
jurdrilor locale: daci era cineva aproape de Saint-
Quentin, imprumuta charta de acolo: infitisa se-
niorului respectiv ceia ce ficuse seniorul vecin, ii
dovedia foloasele care resultaseri si pentru senior si
pentru ordseni de la adoptarea acelei ,,charte”.

Iatd, deci ce se poate gisi, In ce priveste originea
aceslor orase. $i este necesar, totdeauna cind se vor
besle de ele, si se vorbeascd si de originea lor,
fiindca din aceasta origine decurg anumile conse-
cinte, si vom vedea chiar acum care sint acesle
conseciate.

Dacy orasul medieval s’ar fi format de la sine, in
afard de transmisiunea anticd, el ar fi avul un all ca-
racter. Ar fi fost in iniregime un act spontan al e-
vului mediu, pe cind, asa, orasul din evul mediu
este o transpunere in evul mediu a unei formule care
exisla in anlichitate. Nu este o creatiune a evului me-
diu insusi decdt supt raporiul cronologic si prin a-
daptarea anumiior elemenie care au fost adause la
elemnentele primordiale. Dacd ar fi apidrul oragele de
la sine in evul mediu, am fi avut, fireste, o des-
-voltare mai ridpede a lor: ar fi avut un caracler mai
simplu in fiecare loc si mai variat pe regiuni. Cici,
unde nu esie {ransmisiunea aceasta, In regiunile
noastre, cit de deosebite sint orasele!

Orasele din Germania sant mult mai deosebite
fa{i de cele din Franta. Cici ele sant orase de hram,
unde oamenii se aduni la diferile sanctuare. Sau
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orase de vad: precum, in Anglia, Oxford (Ox-ford
este vidul boilor, Frank-furl insemneazi vadul li-
ber; de aceia s’au §i desvollai acesle orage, fiindci
aici se plidtia acel vad (toale oraselle carese termini
cu ford sau furt au aceasld insemnare. Sinl apoi orage
care vin din foaste resedinfe imperiale: Gosllar nu
s’a ridicat decai prin aceasta; allfel n’avea nicio im-
portan{i. Sa nu uildim or«sele de bdlciuri, 1a care
se vede si azi caracterul pe care l-au avut intdiu:
numcle lor se lermind cu marki, care nu este alt-
ceva decdt mercalum latin, marché pe franfuzeste.

Aslfel de orase sAnt in Germania, in anumite re-
giuni francese, in adincul Peninsulei Iberice, in
Peninsula Balcanicd, oriunde nu s’a conlinuat orasul
vechiu.

Vedeti, si la noi cit de deoscbiie sunt orasele in
ce priveste formafliunea lor. lati, Severinul este un
pod-grad, asezat supt turnul unguresc al evului me-
diu, care apira acolo vadul Dunirii, §i din aceasti
causi s’a inlemeiat orasul. 7'drgul-Jiiului este orasul
unde se {ineca bilciul cel mare al sitenilor din re-
giunile Jiiului-de-sus, Craiova esle o mogie a Craio-
vestilor, desrobild printr'un fel de privilegiu, scris
sau nescris, de acesli Craiovesti, cari au jucat un
rol aga de important in isloria terii. Argesul isi da-
toreste insemniitatea faptului ci a fost resedinti
domneasci. Cémpulungul este o creafiune a elemen-
telor de dincolo de munfi, Sasii in randul intdiu,
poate si citiva Unguri. Tdrgovigtea a fost odinioard
un tdrg, care a dispdrul, cAnd Domnul s’a coborit
acolo, si in jurul resedintii domnesti s’a alcituit
din nou orasul. Acelasi este casul si cu Bucurestii,
fost sat, creat a doua oard, ca oras, de Domnie.

In regiunile apusene, sint deci §i forme noi si
variale de orase. In regiunile vechi insd, transmi-
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siunea anlichi{i,ii creiaza un tip mai pretulindeni a-
celayi, de orage de acestea, dintre care unele nici nu
au ,,chiirti” d2 rircumpirare. De exemplu la Milan,
dacid ar fi inirebal cineva pe burghesii de acolo:
cine v'a dat dreptul de a sta, cu asezidmintele d-v,
in afard de autorilatea Imparatului — care era acolo
suveranui? , nu ar puiea rdspunde nimeni. Din a-
ceasld causd Impiratul, cind a pulut sa treaca mua-
{ii, si-a pus in anume orase italiene podestafii (po-
deslad inseamna sef in numele Imparatului, si a-
ceglia se gisesc, la anumite momenie, in conflict
foarte ascujil cu episcopul, care era ales de orageni.
Aici nu poate fi vorba de astfel de ,chirti” de liber-
tate (franchisia franchise), fiindci nu erau oameni
liberali, ci orasul conlinua tradifia antici.

Dar si In orasele acelea libere, seniorul poate pis-
tra une ori pe represintantul sfu s§i, cind daduse
»charta”, el isi reservase acesi drept. La noi, de ex.
in orasele moldovenesti, era, ca in Polonia, sus, in
cetate, pdredlabul, represintantul Domnului la Ho-
lin i in alte pirti; la Iasi insa, in locul parcilabului,
era insusi Domnul—, iar in oras, in ,pod-grad”,
soltuzul, dupa germanul Schultheiss, trecul prin po-
loneste, sau wvoiful 1ol din polond , ori in Munte-
nia era judele (dintr'un nume vechiu lalin). Iar pdr-
garii nu sunt altceva decit birgeri, nume trecut, din
nemfesle, prin polonesie sau ungureste.

$i, dupd cum se vede foarte bine in Polonia, sanl
doud drepturi deosebite dupa care se judeci. In ce-
tate, parcilabul judeci dupi dreplul pe care la
creat regele, iar Germanii, cari au fost adusi in orage,
ca si la noi, la Siretiu sau la Suceava, acesiia judecit
dupd dreptul de Magdeburg, deosebit de cel pe care il
intrebuintau Sasii, cari nu aveau un asemenea drept.
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Va si zicd: doud inslante de judecald, doua feluri
de judecilori, doud norme deosebile de drept.

Dar, afara de aceasla judecati, afarfi de aceasld
ullim3 reservi a pulerii senioriale, oamenii erau
liberi. Isi alegeau magisiratii lor, cari sint de origine’
foarte veche — de ex. titlul care se da primarului
in Franta: maire, vine din maior (in Anglia se
pistreazi, la Londra, ti.lul de lord-mayor, cu insusi
numele latin al evului mediu, apoi in Sudul {ran-
ces, cel de juge-maige, care vine din iudex magnus,
aldturi de care suml ia Franfa, scabinii (échevins),
cirora li corespund biirgerii dia Germania. Aceslia
ho'drdsc ioale chesliunile orasuluj,

Ins¥, evident, pe langd judecala aceasla si pe
langd aduniirilg care se fac in legituri cu crearea si
exercilarea acesiéi autorild}i orasenesti, mai este o
auloritate in orag: e episcopalui. Aceasta este judecala
canonjcd, $i peniru anumite lucruri te duceai si le
judeci sus, la castel, pentru aliele mergeai la magis-
trali, dar erau anumite procese numai de competinfa
judecitorilor bisericesti; $i era si la noi un domeniu
de acesta, reservat judeci}ii bisericegli, pentru anu-
mile afaceri de familie, cum era desugubina, pentru
mici scandaluri—si poate ci era maj bine, fiindci lu-
crurile aceslea sunt mai mult de competinti duhov-
niceasci: ce poale sti un judecitor tin#r de douizeci
de ani, din teoria lui §i din examenele care le-a dat,
de ce se poate pelrece intr'o cisnicie!

Qragul are liberfatea lui in aceasti privinti. Dar
0 mai are si In altele.

El {ine armata lui, care nu este_la dispositia,senjo~
rului, ba nu este chiar nici la dispositia Impiratului,
Si in privinta aceasta este plin de, inviifiminte casyl
oragelor dunfirene din secolul al VIl-ea, cum este
inf#ligsal de Teofjlact Simocata, sau Teofan. O armati
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bizantini se aduna, ajunge p#ni la aceste orase si
cere concursul lor peatru o expeditie in conira Sla-
vilor—atunci vedem orasul dundrean constituit,

si el refusdi. Ei spun: da, siniem oamenii Impératu
lui, dar armata pe care o avem este numai penitru
noi, ca si ne apere impotriva dusmanilor nostri.
In ceia ce priveste banii, de disculat. Dar, in ce
priveste armata, nu se poate da niciun soldat. Se
supird comandantul, un ofiter de foarte mare impor-
tan{d, de ua rang foarte inalt; el intrd in discutie cu
episcopul — in orasele care nu s’au liberat prin bur-
ghesi, sau unde viata burghesd nu este destul de pu-
ternicd, stapaneste episcopul—, si se capiti rdspun
sul: ,asa sint obiceiurile aici, nu se poate”. Iar,
cind comandantul bizantin amenin{i, i se spune:
»Dacd ameninti, vom suna clopotele si vom aduna
orasul prin bannum (bandos in greceste) si vom
resista. Dar, ea si nu fim considerati necredincijosi
fatd de Impidrat, ne oferim sid strigim cu totii, in
auzul d-voastird: traiasci Impiratul Mauriciu!”.

Ial¥, prin urmare, ua cas cu des#ivarsire caracteris-
tic de astfel de armate ‘'municipale, care nu se di-
ruiesc §i nu se imprumuld. Aceste armale au api-
rat orasele din Galia impotriva lui Attila. Dar, in
secolul al XIII-lea si al XIV-lea, agsa se apira Braso-
vul, Sibiiul: fiecare turn era dat in sama unei corpo-
rajii. Fiindc# Sagii din Ardeal aveau o astfel de or-
ganisatie, de ceia ce numim bresle, care nu inseamni
aliceva decét confrerii, prin urmare Briiderschaflen,
trecute prin brafstwo slav, dupi cum, de exemplu, la
Florenta, in {runtea orasului erau priorii artelor, a-
dicd slarogfii breslelor (fiindcd staro in slavoneste
este balrdn, iar artes sint breslele de meserii — §i
Dante el insusi era trecut la spiteri sau la medici,
care mi se pare ci erau atunci impreuni).
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In fine, evidenl, orasul avea finantele sale, cu care
fyi acoperia chelfuielile sau, daci era casul, platia se-
niorului censul in fiecare an (Zins in nemieste). In
Ardeal acest cens s’a pédsirat foarte mult, si Ioan Za-
polya, voevodul Ardealului, proclamat rege al Un-
gariei, cedeaz censul Sfdntului Petru de la Bistrila
Domnului Moldovei, Pelru Rares, care la si lual
foarle multd vreme.

In sfarsit, in orasul liber s’a produs, de la o bu-
cati de vreme, fenomenul cel mai interesant §i cel
mai de valoare care poate s§ lasi dinir'o liberiate
complecti si solid intemeiatd: forfa de crecfiune. $i
orice libertate care se {ine numai in domeniul teo-
riei, care nu creiazi neconlenit, nu plitesle doi bani.
Céand vrei sd vezi valoarea comunei in evul mediu—
vedefi, noi zicem comund, fiindci se zicea im evul
medin: in communi: {riiau In comun, adecid era o
viati de obste — ecautd intr’acolo. Aceasti comuni
a creat catedrala, §i spunea riposatul André Michel,
cel mai important dintre istoricii artei din Franta in
ultimele decenii, c#, dupi templul grecesc, cea mai
frumoasii créatiune a spiritului uman au fost aceste
catedrale, de la Amiens, Reims, Colonia, Strasburg.
Ele sant de origine francesi, pentru care stilul lor se
chiami opus francigenum, cici intr'o anumiti re-
giune din cenirul Franciei s’a creat acea arti, trecuti
mei pe urmi supt titlul de gotici: s’a creat iniiiu
catedrala romand, care este de origine risiriteani, de
import prin cruciate, de la basilicile Orientului, a-
poi splendida, sprintena, aeriana catedrald goticd, de
o asa de mare varietate §i indrizneali. Cand se creiazi
aceste opere de artd, atunci libertatea medievald isi
~produce fructele ei cele mai dulci pentru omenire.

Si o astfel de catedrali nu este numai un loc de

9
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inchinare §i nu esle, mai ales in ce priveste obarsia ei,
opera unui om sau a unui grup de oameni. Tofi ce-
laboreazd; comunitdtea se confundd in zelul de a
face o catedrald mai frumoasd decdt oriunde.

Sant unele care s’au ridicat foarte sus si formeazi
gloria acelor orase, dar sint altele care nu s’au puiut
ridica pidnd la capit si in fiinfa lor de azi se cu-
prinde o intreagd lragedie:

Astfel 1a Siena au vrut s ridice cea mai mare cate-
dral} din toat# Italia, si liniile se viid si acum; nu s’a
ficut, decat o parte, dar aldturi de aceasla se vid in-
cepute reslul de lucridri, si dupi aceslea se poate
misura nobila ambilie a locuitorilor cetitii.

Catedrala o fac tofi, cu tot ce potf. Intr'insa se re-
cunosc tofi si ea esle la indeména oricui: adunirile
se {in in catedrald, represintatiile de teatru ale evului
mediu sdnt in catedrali sau in jurul ei. $i acesto
imense catedrale sint potrivile cu sufletul, crescind
si el la dimensiuni imense, al evului mediu.

Ar fi de ajuns acest simbol, ca s¥-si dea cineva sa-
ma de valoarea, pentru libertate, a oraselor medie-
vale.



LECTIA a IX-a.

Libertatea medievald a tera'nilor.

Dupi ce am viizut sensul liberiii{ii burghese, cetate-
nesli in evul mediu, este inci o inirebare de resolvat,
si anume:

Libertutca terdneascd, despre care, §i pind acum,
putem fi siguri ci exista in anuine locuri i in anume
conditiuni,—de si de sigur libertatea absoluti n’a e-
xistat niciodald, ea este un postulat metafisic: se
poate tinde ciilre ea, dacii esle nevoie, dar niciodati
n’a fost o realisare complecta—, libertalea aceasta te-
rineasca de ce nafurid -era si de unde evnia?

Pirerea, foarte ridspanditd, mai ales la aceia cari
ridici in slava cerului Revolujia francesd: cd ina-
inte de dinsa cea mai mare parie din lumea apu-
seana era alciluiii din serbi si pe urmi a venit re-
volulia in Fran{a si influenta ei in {erile mai de-
pértate, care a literal pe {erani, nu e intemeiati. Re-
volulia francesa n’a liberat pe {eran, ci numai l-a im-
proprietirit, i-a dat pdmaintul, care fusese luai de
la Biserici si de la nobili, in special de la cei emi-
gra’i. Dovada ci acelasi principiu al Revolutiei fran-
cese nu s’a exercital in regiunile germane, italiene
si in Spania, unde a fost totdeauna o imensi masi
de terani absolut liberi. Acolo, lucrul se presintd cu
totul altfel: nu se mai intilneste aceiasi micd proprie-
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tate resullati din revolutie, fiindca acolo n’a fosl a-
ceiasi pulin{i de a secularisa averile méinastiresti si.
mai ales, n’au fost emigrérile, adeca o parie din
socielatea nobild sa pir#seascd fara, sd dcvina tri-
ditori si, prin urmare, s& li se poali confisca a-
verea.

Nici chiar improprielédrirea {eranilor nu resulli nc-
apérat din ideile revoluliei francese. Daca nobilii ar fi
rimas in fard si ar fi participat la revolutie, pe
care de altminteri ei o pregiliserd n’ar fi fost
chesliune de impér{irea pdmantului. Dar, dupa ce
ei s’au intors acasd, dupi ciderea lui Napoleon I-iu.
credeli c3, daci aceasti clasi ar fi Tost intr’adevir
vie gi capabild de ceva, n'ar fi gtiut sd revini intr'o
parte din drepturile sale, asa cum se temea toald
lumea §i cum n’a indriznit nimeni si faci?

Existan aganumitele drepturi senioriale — seniorul
avea crisma, moara si nu aveai voie s¥-{i vinzi vinul,
rachiul deciit acolo, la crisma lui, graul si ti-l ma-
cini la moara lui; trebuia sii aduci un present, in
care nu era alidla valoarea lucrului, cit recunoas-
{erea unei anumile dependenic. Acestea sant drepluri
senioriale: de aliminteri seniorii le-au pirisit in noap-
tea de la inceputul lui August 1789. Ei au pirisit un
lueru de care se folosian prea pulin, ciici esentialul
pentru ei nu era si {ind crisma sau moara, sau sd
primeasci un numdr de oud ca present: esentialul
era si aibd succes la Versailles. Ei se hriniau din
Pensiunea regelui, nu din veniturile domeniilor, foar-
te prost administrate §i fatrate in mare parle in
mana {eranilor.

Se va vedea iardsi, cAnd se va ajunge la acesle
chestiani, cid servagiul, daci este vorba de dinsul,
exista si era mult mai dar In alle pdr{, de unde n’a
pornit nicio revolu'ie. Revoluiia a porni. locmai de
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unde regimul social de la tard era foarte usor. Insi
in unele regiazi, germane, in Ungaria, in Boemia,
domnii de pdmdnt aveau drepluri foarte puternice.
Acum in urmi din unele declaratiuni ale d-lui Mas-
saryk, presedintele republicei cehoslovace, s’a vizut
ci in copiliria lui — mami-sa era bucitireasi,
tald-sfu viziliu—, cind au voit si-1 dea la scoald, a
irebuit sid se ceard voie de la senior. S$i acestea nu
sunl lucruri de la 1789, ci din a doua jumitate a
secolului trecut.

Prin urmare, in evul mediu, cel pufin inci din
secalul al XIV-lea, a fost un numir foarte mare de
terani liberi. Si feranii acestia erau liberi din doui
molive: inldiu, unul practic. Nu erg avanlagiu si se
{ie serbii. Mai mult se efipita din drepturile senioriale
decat allfel. Pentru ca si se tie serbii, ca si fie ser-
bia clasicd, trebuia o anumiti organisatie §i supra-
veghere. Dar seniorii erau necontenit in rizboiu,
cind in dreapla, cind in slanga, ei ficeau peleri-
nagii la Locurile Sfinle, si, evidenl, in asemenea
condi{ii nu putecau adminisira un domeniu wvasl.
Li convenia mai mull si giie ci inir'un anume mo-
meni li se vor aduce culare gi cutare lucruri.

Dar si leoretic gerbiaera condamnald inci din seco-
lul acesta al XIV-lea, din vremea copiilor lui Filip-
cel-Frumos, dintre cari unul a declarat cindva ci
in regatul Franciei nu existi. decit oameni liberi.

Si aceastii declaralie o putem pune in legdturicuun
acl din isloria noasiri nationald.

In secolul al XVIII-lea, Constantin Mavrocordat,
care era un prin} filosof, vrednic de tot respectul, si
pentru intenliile luj, si peniru felul cum le-a realisat,
a holdral si nu mai fie gerbi, adecd rdmdni §i ve-
eini in amAndoud principatele, I-a adunat pe boieri
la Mitrepolie, cu Vlddici, cu egumeni, i supt jurd-
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mant a lual holdrdrea ca de acum finainte si nu
mai exisle decit oameni liberi, ferani  acest cuvint
l-a impus el: locuitor sau feran, cu ordin si nu se
mai intrebyinfeze terminul vechiu—, iar pe bojeri i-a
despigubit cu sculelnici: feranii, In loc s plileasci
birul cdire Domn, il plitiau ciitre boieri. $i sistemul
acesla al sculelnicilor a funcfional la noi o suti
si mai bine de ani, iar ultimii proprielari de scutel-
nici au murit acuma citeva decenii. $i s’a ridicat
5i la noi aceasli critici: ce a folosit teranul ci-1 de-
clarau liber, daci n’avea basa economici necesari
pentru liberialea lui? Argumentul este, de sigur, bun,
dar nu toate lucrurile se pot face de-odatd. Acelea in
care sinl In joc mari interese omenecsti se fac pe
etape: esli foarle bucuros ci ai smuls o parie si dupd
aceia vine vremea si mai smulgi si alla, pini se a-
tinge, daci e drept, micar suma posibild din rea-
lis#rile pe care le ai dorit.

Incd dia evul mediu in masa cca mare a {e-
ranilor s’a produs deci aceasti inloarcere la liber-
tate din doud motive: unul, aritat mai sus, fiindci
era mai avantagios, si peniru proprielar si pentru te-
ran, si existe aceasti situatie a drepturilor senioriale
in locul legiturii aceleia de piméint, de brazdi, si
a tuturor condifiilor pe care le comporli aceasta; si,
al doilea, pentru ci anumite principii absiracte, ve-
nisérd prin Biseric#, prin cetirea si prin injelegerea,
poate gresiid, a literatlurii vechi, aducind pe toali
lumea si creadd ci liberlatea este faptul fundamen-
lal, esenfial, si cd de acest fapt fundamential §i esen-
tial al libertdtii umane n’are voie si se alingi cineva,
fird ca din aceasta si iasi un picat si fati de Dum-
nezeu si de oameni. Incd o dovadd ci, impotriva
doctrinei socialiste, care crede ci poale si expliee
orice numai prin fenomene de ordin material, de
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fapt lolul pleacd dintr'o slare de spiril. Dar,
afard de acei terani cari erau si ei liberi, au existat
terani liberi organisali. Si aceasta ne inlereseazi
foarle muli, si din punct de vedere al istoriei uni-
versale, si.din acela chiar al propriei noastre istorii.

Teranii acegtia organisafi formeazd corespondenful
burghesiei libere. Grupele aceslea de vdi represintd
acelasi lucru pe care il represinti, in domeniul ce-
lalt, cetatea. Prin urmare, cum, in ce privesle cetalea,
exisla o (raditie sau o concesiune, o charld senio-
riald, sau poate fi si una si alta, la terani, tot asa,
sint obisnuin{e foarte vechi, care fac ca ei si fie
liberi, de o liberlate asigurali dupd datini §i care-i
formeazd in corp polilic, §i, pe lingd aceasta, mai
poale fi si un privﬂegiu dat i, dacd cineva vrea si
alace aceasifi libertale, teranii, prin sefii comunititii,
obstii, arald aclul care li asigurd libertatea.

De unde vin aceste dalini ? Se poalc intdmpla
s& aibd rdd#cini in anlichitate. De exemplu, sant cu
desdvarsire sigur ci, in Peninsula Balcanici, nicio-
daii o putere legald sau o putere striini n’a guver-
naf, in sensul cum guvernim noi. Adecd, atunci
cind a existat o regalilate macedoneand, nu trebuie
s8 ni inchipuim c# acesti regi trimileau functionarii
lor peste tot, impunidnd o anumitd ordine de Stat.
Fiecare vale lracici, fiecare colf de {erm iliric pistra
obiceiurile sale, de 0 aga de mare vechime, in c¢af se
confundau une ori cu timpurile preistorice. Oamenii
erau obignuiti,sd fie lisafi in rosturile lor cele ve-
chi: pentru aceasla ei dau bani, dau ajutor de ocameni
in rdzboiu. Cind a venit Roma aculo, ea n’a guver-
mnat asa cum a guvernat Napoleon I-iu sau asa cum
guverndm astizi noi, cari avem mania de a face admi-
nisiratie, cind nu trebuie §i ciAnd nu folosesle niméi-
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nui. Odinioara era cineva foarte bucuros dacii gasia
In unele locuri anumile formatiuni organice, care-i
serviau la organisare, necerindu-i nicio munca s§i
neimplicind niciun rise.

Aga incil este foarte sigur ca in Peninsula Bal-
canici, regiune de ,{erdnie” peniru toati lumea, ane-
xislal din secol in secol formaliuni de aceslea rurale
absolut libere, cum exislau §i in vaile Asiei Mici.
Pini pe vremea Turcilor, pe vremea Sultanului
Mahmud la inceputul secoluluial XIX lea, exista acolo
aceastd viatd de vai; supt deré-begi, begi de vale,
cari corespundecau foarte bine acelor mari feudalari
bizantini, inlre cari erau si Comnenii, cari s’au im-
pus la conducere nu numai prin faplul cid erau
conducdlori buni si aveau avere represintald prin
pAmanturi, ceia cc era lucrul de capetenie, dar si
prin faptul cid in ei sc resuma viaja aceasta de vali,
cici erau sefii ‘unei anumile regiuni, de sigur in le-
gilurd cu vechii conducidlori ai acelorasi elemente
de vii.

Acum, si in Occident au fost anumite regiuni unde
se poale admite aceasta viaja ferdneascd liberd. In
special in Tinuturile Celiilor: in Anglia nu atat de
mull, dar in Irlanda, a exislal aceasti liberlate si
teranii irlandesi de mai {arziu, stransi intrun col{
de proprietlarul engles gi redusi sa se hraneasci cn
cartofi ajunsesera la degenecrarea rasei, de aceia
mulli au plecat in America —, acesti {erani simtiau
mai dureros situnafia in carei adusese Cronwell,
liindcA triia in ei aminlirea acelei libertiti celtice. In
Scolia iar#si, clanurile acestea erau o mare realitate.
Cincva face parie dinir'un clan: daci era inirebat o-
mul cine csle, isi spunea numele de bolez, apoi al
clanului din care ficca parie. Si in rizboaiele Sco-
fienilor impolriva Angliei (care s’an continual prin
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faplul cd ei au sustinut pe Stuarti, in secolul al
- XVIIIlea, impotriva dinastiei de Hanovra), motivul
pentru care Scolia s’a pulut mentinea este in a-
ceasli libertate terineasc# organisali. Acolo nu erau
,soldati”; era o populatie intreagd care mergea la
rizboiu; cu sefii sii naturali in frunle. purtind ves-
mantul acela cadrilat, de un anumit fel peniru o
anumiti vale, cu cimpoaie, in loc de trimbite, ti-
neri, bédtrini, femei mergind laolalla la rizboiu.-
Si sentimentul acesta de clan s’a pastrat pina foar-
te tdrziu. S’a péstrat tot asa in Elvetia. $i Elvelia—
nu aceia de la Geneva si de la Lausanne, dar ade-
virala si vechea Elvetie, cealalti fiind adiugila mai
mull pe vremea lui Napoleon I-iu din anumile mo-
ive de ordin general european—, Elvelia islorici si or-
ganici s’a format inainte de ioate prin legalura f3-
reascd dinlre grupele de vai ale teranilor liberi. Erau
Eidgenossen (din cari s'a facul in franfuzesle hugue-
nots), ceia ce Inseamni fovardst prin jurdmdnt, Fiind-
ci viile se legau printr'un juriméint intre ele, iar se-
ful sechema landdmann. $i, pentru a mai ciutaine
un exemplu, in Italia sint regiuni ca Abruzzii care
pistreazii formele de liberd viafi ferdneasci. In a-
fird de anumite rimisite de viatd pastorald, si ca
organisare, cei de acolo represinl# ceva care poale
fi asdmanat cu siluatia din anumite regiuni mai
putin atinse de administratie din aceasti Romiinie u-
niti: prin colfuri de Bucovin#, saw prin regiuni wi-
tate de Basarabie. De sigur nu este acelasi lueru ca
in Peninsula Balcanici, fiindc#, oricum, in Italia s’a
guvernat asa de mult, supt alitea forme, incial K-
bertiifile acestea ter#nesti au fost atinse, devenind wun
fel de obieeiuri locale interesamte, un fel de folklore,
iar nu lueruri de wn caraecter gencral imperiant.
Dar sdnt doud piirti ale teritoriului italian unde



138 Evolutia ideii de libert.te

avem o ,terdinie” organisatd: in Sardinia si in acea
parte a leriloriului italian care este administrati de
rrancesi, cari au strical insi prin administratia na-
poleoniandi cea mai mare parte din datinile de acolo,
Corsica. $i acolo s’a pistrai o viafi terdneasci foarte
pulernicd. Se inlalnesc si acum fenomene ciudate:
daci inir'o familie cineva a fost dfiunat sau omorait,
{oald familia acestuia esle daloare sa-si caute ris-
bunare §i oricine din familia celui care a fiaptuit lu-
crul poate fi urmirit si pedepsit. Lucrul acesta se
inldlneste si la Albanesi, pdnd in timpurile noas-
tre. In Sardinia, iardsi, aceasti via{i terfineascid s’a
piistrat in tot evul mediu. Oragele nu insemnau ni-
mic. Erau intr’o oarecare legiiurd cu Genova, care
se multumia si Incaseze anumile venituri. Tara era
organisatd in judete (judicafuri, cum era cea de
Arboreéa). '

Dar cu aceasta am ajuns la propriile noasire im-
prejurdiri, la partea din istoria noastri cind teridni-
mea era organisali in ,,Romaniile” mai sus pomenite.
3i era cineva Oliean nu numai fiindca se afla pe
malul Oltului, dar fiindci acei cari erau pe o parle
sau pe alta formau un fel de corp politic, pe care nu
irebuie si si-l inchipuie cineva exliraordinar de ca-
pabil de realisari. Dacé-gi zicea cineva: Muscelean,
Argesean, Prahovean, toale acestea aveau un sens.
De aici §i forma aceia curioasi a judetelor acestora
din Munltenia: unul ca o pélaie, altul ca un triunghiu,
altul pdirat, fird nicio potrivire inire ele, pe cand la
cele din Moldova nu e lot asa, ele fiind Tinuturi,
dupdi Tinutul cetitii; de aceia sint piirate, cu ceta-
tea 1a mijloc. Pe cind, in Munlenia, judetele, asa de
variate ca formd, vin dintr’o intreag# evolulie isto-
ricid si ele represintd, si ca nume, acele ,judicaturi”
de care vorbiam. $i nu vreau si urméiresc maj de-
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parle sislemul acesia de juzi §i voevozi, de si afi ve-
dea ca si in alte locuri se poale conslaia aceiasi asi-
minare, in forme cire au evoluat in alt sens.

Cind Imperiul roman s’a retras, oriunde se a-
flau acele organisalii {erinesti ele erau foarte bine
venile; ele represiniau o ordine, in locul ordinii im-
periale, carc se dusese. Asifel a ridmas ordinea tra-
ditfonnly, fara aulorilatea imperiald, tdrd organele ad-
minisiratiei, precum gi firi apdrare, numai cu un
‘el de vagi au'orilale a Impdratului absent. Si toate
acesle formaliuni nu mai atidrnau decéat de ele in-
sele. ,,Romanii” sint oameni cari nu s’au supus
unui rege barbar, 5i aceasta nu numai decit din man-
drie, dar n’au avut nevoie unul de aliul: barbarii e-
rau pu'ini si mergeaun citre finie mai importante de-
cil cine slic ce ,terinie” de acestea dinlr'o va'le
oarecare. .

Qamenii raminecau acolo, cu instinclul lor roman,
cu oarecare mindrie romand, vorbind mulfi dintre
ei o formd oarecare a latinei vulgare. De ex. in
Italia, dach era cineva supt slipanirea regelui lom-
bard, el se gisia intr’'o Lombardie, precum, daci fu-
sese, inainie de acceasta, supt stipanirea regelui os-
trogot, intr'o Gotie. Dar, daci se ducea, se pripidia o
armati a Gotilor, in lupta cu lustinian, care era situa-
fia locuitorului? Era si-i guverneze Impiratul din
Constantinopol, fiindc# acela era suveranul legi im? Pi-
rea insi foarle greu si speri ceva de la Constanti-
nopol, si atunci nu réméinea altceva dacit a tridi in
aceste obstii sau Romanii. Era mai bine decit si
chemi pe regele barbar. Pe cind, daci inira cineva
supt barbari, el lua numele poporului care-l cirmuia,
§i, ca Galo-Romanii, cari au luat numele Francilor.

$i, atunci, ordinea aceasla tradifionald a cipétat,
prin imprejurfirile care au venit, o legitimare pe
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care nu a recunoscut-o insd vre-un act puhlic. Nici-
odati oamenilor de pc malul Dunarii nu li-a spus
Imparaiul din Constanlinopol: eu nu vin acolo, cir
muifi-vd cum vre{i! Nu. De I1 Constanlinopol se ras-
pundea totdeauna: agteptati, cd venim. Si au venit de
niulte ord, supl urmagii lui Constantin, supt Iuslinian,
supl Mauriciu, supt Isac si Alexe Comnenii, au ve-
mit in mostenirea lor. Deci, ei reservandusi dreplul
si vin#, nu dadeau niciun privilegiu: sau puleau
da privilegii la orase, dar la acesti ferani nu. Tera-
nii, de oare ce pulerea romani nu mai cra, raméi-
neau astfel in Romania populari.

Era, aici, o situatie deosebi!#l de siluatia {eranilor din
Peninsula Balcanica. \cestia vedeau pe agentii Im-
piratului, cari veniau in anume momente sa jea a-
numite veniluri. $i, tird sa fie numai decal lucrul
pus pe hirlie, omul glia perfect ce e drept sa se
ceard de la el si dadca bucuros. Dar sa nu se ccard
mai mult, caci, atunci, izbucnia rascoala, fie ci er:
vorba de Roméni, sau d¢ Albanesi, sau de Slavi. In asa-
numitul Imperiu roméno-bulgur—ceia ce csle o eresie,
¢iici nu putea s# fie alt imperiu decit Imperiul roman,
servit, evident, de oricine: inirun moment de Bul-
gari, — Imparatul Dbizantin avea nevoie dc bani
§i a crezut ci pulea sai jea de la accsli {erani
in proporgia necesitatilor lui, iar nu dupa maswra da-
tinilor lor. Au fost lovili teramii, §i atunci foji sau
ridicat §i au intemeial un Stat. Iar, pentru ca fu-
seserfi inainle pe acolo Bulgari si Biserica era slava,
si-au zis Bulgari, dupd numele acelora cari fu-
seseri cu toiul in alte regiuni, pc malurile Mérii
Negre. :

Dar §i in Apus au existat Romanii ferineyti. Chiar
la Inceputul stipinirei romane aflim riscoala DBa-
gauzilor, ceia ce, ct un termin cellic, mu inseamna,
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cred, aliceva decdl {erani revoltati. 8i,1a méisura in
care Imperiul roman nuadminisltra si in acesle re-
giuni veslice, vechile libertd!i iradilionale deveniau
tol mai pulernice. Iald, de ex., Slatul lui Syagrius.
St slic cd, la un moment din secolul IV si V, a existat
in mijlocul Galici un mic Stal rom:an §i de jur impre-
jur eran Franci, pe cind jos se agezaseri Visigotiil.
J.ocuilorii crau Romani, dar nu-i adininisira Roma.
i guvernaunofijer roman din parlea locului, un om
vredndic; dar nu pentru ci cra ofiler roman, ci pentru
cd ci il voiau, pentru cd populatia il recunostea. Si,
daci Francii ar fi fost mai pufin pulernici §i alle
imprejuriri n'ar fi inlervenit. Statul acela ar fi pu-
tul coniinua.

iS la noi chiar asa s’a inlamplat. Romaniile” a-
cestea n’au puiut fi cucerile de Unguri, iar barbarii
ru daveau aevoie in acesle regiuni decil de drumurile
de comert si de viimi, de la Celalea-Albi sau de aiu-
rea: €1 se mulfiimiau cu dijma care li se trimetea, cu
cadourile pe cari le irimeleau Voevozii cind se agezau.
Si din aceste Romanii $’a intemeiat Statul muntean.
Stépinii lui au fmprumautal -apoi obiceiuri de maies-
lale. dec lux: mortul de la Arges, Bisdrabd, e im-
brical deci in purpurd, lacins cu aur, cu perle pe.
ciciula de pe cap; dar la origine nu este decit o
Romanic 'medievald evolunatd.

in Apus insd, la anumile cpoce, acesle libertiti
ferdnesli aw inirat in oonflicl, nu cu oragul — intre
oras si terani s’au creat anumile legidturi de folos wu-
tual: bucuresi 4erandi cd au ldrgul aproape, bucu-
ro§i lArgovelii ¢ii in anumile zile vin feranii la dan-
sii §i cumpiird , dar cu seniorii. Seniorii, cind ba-
nul a ajuns si aibi mai mare valoare, cind, pe de
al'd parle. o owecare ordine stabilindu-se, oamenii
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pu mai crau neconienil pe drumuri, valoarea pu-
maniului pe care slaleau devenind mai mare, s’au
gandil sa scoala folo, de la oricine. Dar erau acesli
terani liberi, de la cari isi diideau sama cii nu scol
alata folos cii s’ar puica scoale. Si, alunci, s’a njuns la
ciocniri rdzboinice intre seniori §i leruni.

Este o regiune foarie inieresanti supt acest raport,
in care s’a produs la sfarsitul secolului al XIV lea
sau, mai bine, in tol decursul acestui sccol, o foarie
interesanld luptd pentrua libertate, de care sint legale
cele mai scummpe aminliri ale poporului elvefian. care
se (ine si azi, Inainle de toate, pe acceasla glorioasa
basa de tradilie.

S’a inventat o legenda, care in ullimii ani a [osl
Iuala din nou in cercelare si sc cauld a se scoale si
ceva islorie din ea, a lui Wilhelin Tell, cu Gessler si
cu mirul pe capul fiului rasculalului, elemenle care
Aau putul fi folosile cu atata intui{ie dramatici de ma-
rele poel german de la incepulul epocei contempora-
ne, Schiller. Ducii de Ausiria, Habsburgii, la inceput
fuseserd numai seniori de Suabia. O intdmplare a fa-
cut ca Rudolf de llabspurg, tocmai fiindc nu in-
semna nimic, sa ajunga Imparat, adecii rege al Ro-
manilor. $i, fiindéa pe vremea aceia erice puicre
cduta si aiba paminl. el a castigat ducatul de Aus-
tria, cum a cigligal i Boemia; insi Rudolf a ramas
legal de interesele lui in aceasti Suabie, unde craun
seniori in castel §i negusiori in orase, pe o inlreagi
linie de orage care se suia in sus pénii la Strasbourg.
Si acesti duci de Ausiria au intrat in lupiii cu fera-
nii liberi, cu acesli Eidgenossen. Si lupta s’a termi-
nal prin acele viclorii ale Elvetienilor la Sempach,
Morgarten. $i libertatea {eranilor, cari s’au liberai ast-
fel de supt ducii de Austria, a mers si mai deparle.
Carol Cutezilorul, cind s’a asezal in Vosgi, cu pre-
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ten{iuni asupra lor, s’a lovil de aceiasi resistenta i
a palil la Morai acelagi lucru ca §1 ducii de Auslria.

Dar ceia ce se pelrece acolo, la Sempach si Mor-
garten, s’a petrecul si in Carpatii nostiri, in acelasi
timp aproape. Ceia ce erau ducii de Ausiria acolo, c-
rau aici regii unguri. Ceia ce erau acolo orasele,
traind libere, erau la noi orasele siisesti din Ardeal,
cu ceia ce puluserd sirecura diucoace de munti: Cawm-
pulungul, Buaia Moldovei; iar Sviferii accia. legali
prin jurimanl, erau la noi oamenii de la {ara, poaie
legati lot prinlr’un juramint. A venil o zi cind s’a fa-
cut si la noi un fel de Eidgenossenschuft, o legalura
a oamenilor din vii. $i lupta de la Posada, la 1330,
bivuinfa asupra lui Carol-Robert, este absolul cores-
punzaloare luplelor de la Sempach si Morgarten. Dar,
cum, din luplele acestea, cistigale de feranii svileri,
s’a Intemeial un Stal medieval, care triieste si as-
t4zi pe aceasta basd, tol asa, pe urma victoriei casti-
gale la Posada de teranii nosiri cu ciciuli fuguiate,
cu cojoc $i cu opinei, rostogolind pieire si incordand
arcele ca in miniatura ungureasci din Codex Pictus,
pe urma aceslei victorii, zic, s’a intemeial un Stal.

Cu o singura deosebire: cid Elvetia esle pe drumul
arfital de biruinta din secolul al XIV-lea, iar noi
lrebuic sa ciuwldm inci acest drum.



LECTIA X

Misciri de inifiaiivd politicd {er@neascd in
peralel cu acelea ale burghesiei spre
sidrsitul evului med u

In urmiirirea evolutiei conceplului de liberiaie am
ajuns asifel ciire sfarsitul evului mediu, §i nu in
mod cronologic, ¢i, luind pe mai mulle linii, am cer-
celal deosebiiele categorii de populatie, diversele do-
menii din viali omeneasci pentru a ajunge asa, pe
toate drumurile, la capdtul acestei pirti atat de in-
“linse si de roditoare, supt toate raporturile, din is-
ria omenirii. Pulem incerca, acum, un fel de bilant al
mogtenirii evului mediu in ceia ce privesle ideia de
libertate, in rapori cu timpurile moderne. $i este,
cred, aproape inutil si vi spun c# sunt cu desiavir-
sire false pi#rerile obisnuile: ci evul mediu a fost o
epocd de barbarie, de inconstien{i, de desorganisare
in viafa polilici, o epocd de relativi sclivie in
condiliile sociale, si ci pe urmi a venit epoca mo-
dernd, care, inspirdndu-se de la tradifiile anticilifii
— ca gi cum aceasti epocd ar fi infeles vr®-odati a-
devirata anticilale, ci ar fi avut gi destuld elasticitate
de gandire §i destuld informalie, ca si infeleagi acele
vremuri grecesti §i romane, ci aceasti epocd mo-
dernd ar fi agezat cu desdvarsire pe alle base, de
civilisatie reald si adincitd, viata omenirii.








