DAS RINGEN UM DIE BURGERLICHE FREIHEIT
IM MITTELALTERLICHEN WURZBURG DES
13. JAHRHUNDERTS

MIT NEUEN URKUNDEN
VON

W. FUSSLEIN

I. Die bisherige ausschlieBlich kirchliche
Uberlieferung.

Das Bild der stadtischen Entwicklung Wiirzburgs wird mehr
als das irgendeiner deutschen Bischofsstadt getritbt durch die
vorherrschend kirchliche Uberlieferung, der, sehr im Unterschied
von anderen Stadtgemeinden, keine biirgerliche Darstellung
gegeniibertritt, wie wir sie, teilweise selbst aus geistlicher Feder,
in Augsburg, in Worms, in StraBburg, in Mainz, in Liibeck und
anderwirts besitzen.!) Dieser Mangel beruht meines Erachtens

1) Die Annales Herbipolenses minores (M. G. SS. 24, p. 828—829) sind,
soweit sie Wiirzburg betreffen, Bistumsgeschichte und schlieBen schon mit
dem Jahr 1266 ab. Ihnen stehen der Abfassungszeit nach unter den Wiirz-
burger Quellen am nichsten die um 1350 entstandenen geschichtlichen
Aufzeichnungen (Annotata historica) Michaels vom Lowenhof, der, Proto-
notar der Bischéfe Otto von Wolfskehl und Albrechts von Hohenlohe, am
3. Januar 1355 gestorben ist: De laudabilibus gestis Ottonis Wolfskel epis-
copt Herbipolensis 1333—1345, Bohmer, Fontes rerum Germamnicarum 1,
1843, S. 456—464. De domino Alberto de Hohenlohe electo Herbipolensi
1345—1350, ebd. S. 464—466. Annalen: erst Nachricht vom Sieg der
Wirzburger Kirche am 8. August 1266, dann fortlaufend Nachrichten von
1332—1354, ebd. S. 466—479. Samtlich auch schon bei P. Ign. Gropp,
Collectio movissima scriptorum et revum Wirceburgensium, Frankfurt 1741,
p. 831—835, 835—836, 116-—125. Uber den Verfasser vgl. auler Bshmer
a. a. O. p. XXXIV sq. namentlich Oegg-Schiffler, Entwickliungsgeschichte
der Stadt Wiirzburg 1881, S. 236—240. Michaels Werk wird fur die ent-
sprechende Zeit bereits benutzt von dem Chronicon Wirceburgense, das Joh.
Georg von Eckhart in seinen Commentarii de rébus Franciae Ovientalis et
Episcopatus Wirceburgensis tom. I, 1729, p, 816 bis 825 als Anonymi
Chronicon Wivceburgense anmo 1340 conmscriptum et usque ad Laurentium
de Bibra [erwahlt 1495 Mai 12] continuatum herausgegeben hat. Die Hand-
schrift, einst im Besitz Johanns von Trittenheim, Abts des Schotten-
klosters zu Wiirzburg (1506—1516), zeigt auBer dessen Eintragungen noch
eine dritte Hand, die den Tod Bischof Lorenz’ [gest. 1519 Febr. 6] zy-
gesetzt hat. Diese Bischofschronik ist dann wieder die Vorlage geworden
fur die Bischofsreihe in unserem Codex M ch f 140 (vgl. unten S. 273 ff.),
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nicht auf Zufall, noch ist er in einer Schwiche der geschichtlichen
Rolle des biirgerlichen Elements begriindet. Gewi hat die
hiufig unterbrochene Kontinuitit in der Vertretung der stidti-
schen Interessen, haben die wiederholten Riickschlige, die das
Biirgertum bei der Erweiterung seiner autonomen Rechte erfuhr,
haben die inneren selbstzerfleischenden Kampfe zwischen den
Geschlechtern und den Ziinften, den ,,Armen und Reichen‘’, hat
endlich und vor allem der immer stirker sich herausbildende
obrigkeitliche Charakter der bischéflichen Regierung die freiheit-
liche biirgerliche Entwicklung iiberhaupt gehemmt. Weit mehr
als alle diese historischen Einzeltatsachen war es die folgerichtige

die unter starker Verkiirzung und ohne Schriftwechsel in einem Zug bis
nach der Erwdhlung Lorenz’ von Bibra heruntergefithrt ist. Auch dieser
Codex war zwischen 1506—1516 Eigentum des Trithemius und ist nach
dem Tode des Bischofs Lorenz 1519 ebenfalls mit der entsprechenden
Ergénzung versehen worden. Ein in seinen Abhingigkeitsverhiltnissen
leicht erkennbares Erzeugnis ist das Kurtze Wirzburgische Chronicon, das
Christ. Gottl. Buder in seiner Nriitzlichen Sammlung ... meistens unge-
druchter Schrifften 1735, S. 455—473 herausgibt. In seinem Hauptteil,
der von Karl dem GroBen bis auf Karl IV. geht und mit Wirzburg tiber-
haupt nichts zu tun hat, ist die Verwandtschaft mit der im 6. bis 7. Jahr-
zehnt 15. Jahrh. entstandenen Geschichte des Wiirzburger Stadtschreibers
Heinrich Kellner (vgl. unten S. 275 unten) augenscheinlich, die dann fol-
genden, auf Wirzburg beziiglichen Notizen von 1332—1354 sind wort-
lich, zum Teil unter starker Verkiirzung den Annotata historica Michaels
vom Lowenhof (bei Bohmer, Fontes I, S. 471—477) entnommen, einige
wenige, Gber diesen hinausreichende, belanglose Daten fithren bis 1430
herunter. Geschichtlich vollig wertlos sind die Quatuor Catalogi episco-
porum Wirceburgensium, gedruckt bei P. Ign. Gropp, Collectio nov. p. 817
bis 831, deren erste Anlage auf Trithemius und Caspar Brusch zuriickgehen
durfte.

Neben diesen hier genannten Schriften kommt keinem der bei J. P.
Ludewig, Geschichischreiber vom dem Bischoffthum Wirtzburg 1713 auf-
genommenen Autoren, auBer Lorenz Fries, von dem unten noch die Rede
sein wird, eine quellenmaBige Bedeutung fiir das mittelalterliche Wiirzburg
zu. Jedenfalls reichen sie alle, so wenig wie die vorstehend genannten an
die burgerlichen Chroniken, die wir von anderen Bischofsstidten haben,
auch nur entfernt heran, vgl. Hegel, ,,Chroniken der deutschen Stadte‘
XVIII, 1882 (Mainz), ebd. VIII, 1870 (Strapburg), IV 1865, V 1866 (Augs-
burg); ferner Bohmer, Fontes 11, 158—215, M. G. SS. 17, 37—73, H. Boos,
Monumenta Wormatiensia 1893, 300—347 (Worms); Béhmer, Fontes 11, 147
bis 158, IV, 327—351, Mone, Quellensammiung zur badischen Geschichte 1,
371—520 (Speyer); Detmar, Liibecker Chronik, hrsg. von Koppmann in
Stadtechr. Bd. XIX u. XXVI, und Hermann Korner, Chronica Novella
(Ltibeck), hrsg. von J. Schwalm 1896, u. a. m.
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Politik der in zahlreichen Teilerfolgen und dann endgiiltig in
der Schlacht von Bergtheim (4. Januar 1400) obsiegenden
Stiftsherren, die in bewuBter Tendenz zunichst in ihren eignen
Beurkundungen die biirgerliche Geltung abgeschwicht und
schlieBlich das Gedichtnis von einer selbstindigen Stellung der
Stadt geradezu ausgerottet hat. So ist es zu einer formlichen
kirchlichen Fiktion geworden, daB die Biirgerschaft zu Wiirzburg
seit den &ltesten Zeiten de jure dem Bischof botmiBig und in
allen Stiicken leistungspflichtig war und, wo immer sie de facto
mit Bekundungen biirgerlicher Autonomie aus diesen Grenzen
heraustrat, dies eitel Emporung und Auflehnung war.?)

Den Gipfel dieser ebenso zielbewuBten wie einseitigen Dar-
stellung aber erreicht im dritten bis fiinften Jahrzehnt des
16. Jahrhunderts der Magister Lorenz Fries in seiner berithmten
Chronik der Bischofe von Wiirzburg.?) Sein Werk ist seitdem
bis auf den heutigen Tag trotz seiner groBen Mingel, die nur
zum Kkleinsten Teil mit zeitgemdBer Unzuldnglichkeit sich er-
kliren lassen, die Grundlage alles dessen geblieben, was iiber
die Geschichte Wiirzburgs geschrieben worden ist. Wo immer
sich die Kritik an ihn gewagt hat?®), hilt sie sich in sehr beschei-

1) Einzelheiten s. hierunter und in meiner Abhandlung Zwe: Jahrzehnte
wiirzburgischer Stadt-, Stifts- und Landesgeschichte (1254—12%75) in den
Neuen Beitrdgen zur Geschichte des dewtschen Altertums, herausgegeben
vom Hennebergischen altertumsforschenden Verein in Meiningen, 32. Lfg.,
und dem Verein fur Henneberg. Gesch. zu Schmalkalden, 2o. Heft, 1926.
Die oben skizzierte allgemeine kirchliche Auffassung, und zwar dies-
mal nicht die von Fries (s. folg. Anm.), sondern die seines Herausgebers,
charakterisiert am besten ein Satz in der Ausgabe der Chronik bei Ludewig
1713, S. 597: ,,Dieser bischoff Mangold hatte mit seinen unterthanen,
denen der aufrithrische geist noch im bauch steckete, viel zu schaffen‘.
2) Genauer Titel: Geschichte, Namen, Geschlecht, Leben, Thaten und Ab-
sterben der Bischife von Wirzburg und Heyzoge zu Franken, auch was
wdhvend dey Regierung fedes einzelnen derselben Merkwiirdiges sich ereignet
hat. Das eine erhaltene handschriftliche Originalexemplar, um 1544 ent-
standen, ist im Besitz des Historischen Vereins von Unterfranken und
Aschaffenburg zu Wirzburg; daneben existieren zahlreiche Abschriften.
Die erste gedruckte Ausgabe veranstaltete Joh. Peter Ludewig, Professor
und Archivar in Halle, in seiner Sammlung: Geschichtsschreibey von dem
Bisehoffthum Wiirzburg, Frankfurt a. M. 1713 (es ist die Ausgabe, nach
der wir zitieren); eine zweite Ausgabe kam 1848 in 2 Banden in der Bonitas-
druckerei in Wiirzburg heraus; eine dritte, im gleichen Verlage (Bonitas-
Bauer) und ebenso unkritisch gehalten, 1925, ebenfalls in 2 Banden zu
je 36 M.
%) Zuerst Joh. Georg von Eckhart in der praefatio zum tom. I seiner
Commentarii (vgl. oben S. 267 A. 1); in weitem Abstande folgt Th. Hen-
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denen Grenzen und wird weit iiberholt von den iiberschwing-
lichen Lobeshymnen, die seit Heffner und ReuB!) ,,dieser aus
den lautersten Quellen geschopften Erzdhlung®, auch noch von
ihren Kritikern selber gespendet werden. Daher es denn auch
nicht verwunderlich ist, daB selbst die vorsichtigen Beurteiler
in ihren geschichtlichen Ausfithrungen wieder das Opfer Fries-
scher Unzuverlissigkeit geworden sind.?)

Ich kann vor Fries als Quelle historischer Tatsachen nur
warnen. Wenn ich mich vollends auf den von mir an anderer
Stelle genauer untersuchten Zeitabschnitt der zweiten Hilfte des
13. Jahrhunderts beschrinke, muB ich seine Wirkung als Chronist
geradezu verheerend nennen. Um das zu verstehen, braucht
man nur zu wissen, daf er sein Werk abgefa3t hat als der blind-
ergebene Diener dreier Fiirstbischofed); in dieser abhingigen
Stellung hat er in verstirktem MaBe die dem Zeitalter eigentiim-
lichen Stromungen, den fiirstlichen Absolutismus und die natio-
nale Opposition gegen Rom in sich aufgenommen und mit ihnen
seine geschichtlichen Konstruktionen unterbaut. Wohl kann
von Filschungen im eigentlichen juristischen Sinn bei ihm keine
Rede sein. Aber indem er die meist schon sehr einseitig betonten
kirchlichen Zeugnisse weiter in der Richtung bischoéflicher Un-

ner, Die herzogliche Gewalt der Bischofe von Wiivzburg 1874, S. 100; weit
scharfer ist dann F. X. von Wegele, Geschichte dey deutschen Historiographie
seit dem Awuftreten des Humanismus 1885, als 20. Bd. der Gesch. der
Wissensch. in Deutschland, herausg. durch die Hist. Komm. bei der Kgl.
Akad. d. W. zu Miinchen 1885, S. 208; zusammenfassend endlich, aber
gemildert und abgeschwiacht durch allzuviel unangebrachte Anerkennung
Joseph Kartels, Die frankisch-wiirsburgische Hochstifts-Chronik des Ma-
gisters Lovenz Fries, Wirzb. Dissert. 1898.

1) C. Heffner u. D. ReuB, Lorenz Fries, der Geschichischreiber Ostfrankens,
Wiarzburg 1853; vgl. auch O. Lorenz, Deutschlands Ceschichtsquellen im
Mittelalter® 1886, 1, S. 154, 347.

2) Vgl. besonders [F. X. von] Wegele, Berthold [von Sternberg], Bischof
von Wirsburg in der Allgem. deutschen Biographie, Bd. 2, 1875, S. 531
bis 534; dann aber auch F. Stein, Geschichte Frankens I, 1883, S. 295;
K. Weller, Geschichte des Hauses Hohenlohe 11, 1908, S. 16 ff.; und dazu
meine alle dort behaupteten Tatsachen umstoSenden Feststellungen in der
Anm, 1 zu S. 269 genannten Abhandlung.

3) Lorenz Fries, geb. 1491 zu Mergentheim, seit 1520 fiirstbischoflicher
Sekretar zu Wiirzburg unter den Bischofen Konrad von Thiingen (1519 Febr.
15 — 1540 Juni 16), Konrad von Bibra (1540 Juli 1 — 1544 Aug. 8), Mel-
chior Zobel von Guttenberg (1544 Aug. 11 — 1558 Apr 14), unter dem er
am 5. Dezember 1550 gestorben ist. .
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umschranktheit und biirgerlicher Untertinigkeit auslegt und
deutet, wird deren Sinn und damit das gesamte Geschichtsbild
aufs schwerste verfélscht.

II. Reste biirgerlicher Uberlieferung und der Codex
Mch f 140 der Wiirzburger Universitdtsbibliothek.

Dieses Urteil stand fiir mich liangst fest auf Grund einer
kritischen Betrachtung unseres Urkundenmaterials, zu dem
selbstverstindlich auch der Siegelbefund gehért. Daraus, daB
die Biirger von Wiirzburg schon seit dem Ende des 12. Jahr-
hunderts ein eigenes Siegel fithren, sind wir berechtigt, auf Be-
stehen einer Ratsverfassung seit mindestens derselben Zeit zu
schlieBen.l) Die dann wiederholt von dem siegreichen Bischof
verfiigte, aber nie durchgesetzte Abschaffung von Ratsverfassung
und Stadtsiegel beweist gleich sehr, daB die Ziele dieser Biirger-
schaft denen des Stiftsherrn zuwiderliefen und da8 sie doch kraft
ihrer autonomen Stellung stark genug sich fiihlte, um einer ein-
seitigen Aberkennung ihrer Rechte durch den Bischof zu trotzen.?)

1) Ich bin in der Lage, die Abbildungen der beiden iltesten bekannten
Siegel der Stadt Wiirzburg in der Grofe der Originale beilegen und mit
ihrer Hilfe meine Meinfing erhirten zu kénnen. Im Gegensatz zu der
noch von Dr. H. Ring in den Kunstdenkmilern des Konigreichs Bayern
X1I, 1915, S. 6 f. vertretenen Ansicht, bin ich der Uberzeugung, daB
das altere Siegel, das zuerst an einer Urkunde von 1195, dann 1211 und
spater vorkommt, dem zweiten, welches seit dem 6. September 1237 iiber
anderthalb Jahrhunderte lang von der Burgerschaft gefuhrt wird, inkalt-
lich wesentlich gleich ist: in beiden haben wir vor dem Hintergrund der
Domkirche die schiitzende Stadtmauer und im offenen Torbogen das Bild
des Stadtheiligen St. Kilian mit seiner Umschrift. Das zweite Siegelbild
ist lediglich eine organische Weiterbildung des ersten, wobei die unter
Bischof Hermann von Lobdeburg (1225—1254) durchgefithrte Restau-
rierung der Domkirche trefflich in Erscheinung tritt. - Dieser Siegeltyp (es
ist nicht mehr genau dieselbe Form) wird um die Mitte des 15. Jahrh. von dem
Ratsschreiber, der den Hauptteil des Codex M ch f 140 geschrieben hat,
treffend geschildert: ...in maiore sigillo ciuitatis ... desculpta est ipsa
ecclesia Herbipolensis et in eius introitu beatus Kilianus sew eius ymago
cum baculo pastorali et palma martirij... (p. 230a). Ich bin geneigt,
in der nattrlichen Weiterentwicklung des Siegels eine Gew#hr su sehen
fir die ebenso natiirliche Weiterentwicklung der stadtischen Ratsvérfassung,
deren Ausdruck eben das eigeme Siegel ist, vgl. R. Schréder, Lehrbuch der
deutschen Rechisgeschichte, 6. Aufl., 1922, S. 696. :
%) 1265 Aug. 26 verfiigen die Schiedsrichter ausdriticklich, daB: cives . ..
Presentabunt sigillum et claves portarum civitatis in manibus episcopi ad
gratiam eius, Mon. Bo. 37, S. 427 ff., Nr. 370. Trotzdem hangen diese 127t
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Wenn ferner der Bischof in den Beurkundungen seiner Kanzlei
den Biirgermeistern und Ratsherren dauernd den in ihren eignen
und selbst in den koniglichen Zeugnissen gebrauchten Titel
versagt, gleichwohl aber ihnen die Mitsiegelung gestatten muB,
so folgt daraus nicht nur die Macht dieses Biirgertums, von der
uns die Sprache der bischoflichen Kanzlei nichts merken lassen
mochte; wenn auch widerwillig und widerstrebend, der Bischof
muB ihm, weit iiber die bloBe Selbstverwaltung hinaus, Anteil
am Stadtregiment gewihren.l) Angesichts der unverkennbar
feindlichen Tendenz des Stiftsherrn und bei den starken Er-
schiitterungen, denen die Sache des Biirgertums bis zu seiner
endlichen vernichtenden Niederlage (1400 Jan. 4) ausgesetzt
war, ist es durchaus nicht befremdlich, daB3 aus den Zeiten des
vorhergegangenen zweihundertjihrigen Kampfes offizielle Zeug-
nisse der Stadt nur in geringer Zahl auf uns gekommen sind.

DaB ihrer unendlich mehr vorhanden waren, erhellt schon

Sept. 6 dasselbe Siegel neben das der Abte von St. Burkard und St. Stephan,
Urkb. der Bened. Abtei St. Stephan in Wiirzburg 1, 1912, Nr. 291 nach
dem Orig. im Bayr. Hauptstaatsarchiv zu Miinchen. Ahnlich ist das Ver-
hiltnis zwischen der Sithne von 1296 Dez. 13, wo allerdings von der Aus-
lieferung des Siegels nicht besonders gesprochen ist, obwohl sie notwendig
in der Aufhebung aller iibrigen Bestandteile der Ratsverfassung einbe-
griffen sein muB, und der Selbstbezeugung der Ratsherren 1299 Jan. 10
u. 1299 Mirz 10 mit Siegelgebrauch, Mon. Bo. 38, S. 209—211, Nr. 118,
vgl. 40, S.289—291, Nr. 140 und Codex M chf 140 der Wirzburger
Univ.-Bibl. p. 177a (unten Urkunde Nr. 6).

1) 1258 Dez. 13 laBt B. Iring die pociores ciutum — es ist dies der hdchste
Titel, den ein wiirzburgischer Kirchenfiirst je den Birgermeistern oder
Ratsherren der Stadt gewihrt hat — in einer Sithne mit den Grafen von
Henneberg als Zeugen zu, Mon. Bo. 37, 380—382, Nr. 336; in einem 1261
Okt. 7 zwischen Bischof und Birgerschaft geschlossenen Vergleich ver-
sprechen die Biirger zwar, den Rat der Vierundzwanzig in Zukunft nicht
mehr zu wihlen, aber trotzdem besiegeln sie neben der Gegenpartei und
den Schiedsrichtern die Vergleichsurkunde, ebd. S. 396 ff., Nr. 348.
1275 Febr. 18 zu Salz hat der siegreiche Bischof Berthold von Sternberg
im Abkommen mit seinem unterlegenen Gegner die Stadt als Mitkontra-
hentin an seiner Seite, vier ciues Herbipolenses, denen aber das Pridikat
magistri civium oder consules versagt bleibt, unterzeugen, Siegler sind
der Bischof mit seinem Kapitel und die Stadt, Henneb. Urkb. I, S. 281f.,
Nr. 40. Noch auffalliger ist 1296 Dez. 13 die Aufhebung der Ratsverfas-
sung in allen ihren Bestandteilen durch B. Mangold (vgl. vor. Anm.) und
wenig mehr als einen Monat spiter das dem Bischof in der Verhingung
des Interdikts entschlipfende Zugestindnis, daB die Biirgermeister und
Ratsherren, hier wieder die ciues pociores, es gewesen sind, die es ver-
schuldet haben, Mon. Bo. 38, 160 f., Nr. 89.
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daraus, wenn jetzt eine stattliche Zahl davon an einer einzigen
Stelle in Wiirzburg zum Vorschein kommt, die einem Zeitraum
von kaum 20 Jahren angehoren.l) Dieser eine Fall aber mag uns
zeigen, wie sehr wir uns hiiten miissen, aus der Uberzahl der
bischoflichen und stiftischen Beurkundungen allein uns ein Bild
von den stddtischen Verhiltnissen jener Kampfzeiten zu machen.
Es war nicht nur der bewuBte Wille des Siegers, auch die er-
lahmende Widerstandskraft der unterliegenden Biirgerschaft tat
das ihrige, um die AuBerungen ehemaliger biirgerlicher Autonomie
von der Oberfliche verschwinden zu lassen. So verdanken wir
die Erhaltung der fiir uns so wertvollen Urkunden lediglich der
zufillig und planlos sammelnden Tatigkeit eines oder mehrerer
Klosterschreiber, die zwischen 1516 und 1519 Stiicke, die sie
selbst wieder einem in den 6oer Jahren des 15. Jahrhunderts in
der Ratsschreibstube gefithrten Kopialband entnahmen, in die
Liicken einer bis dahin ganz anderen Zwecken dienenden Papier-
handschrift eingetragen haben.

Die Bedeutung, die wir jenen Zeugnissen beimessen, verdient
es, daB wir uns mit dieser Handschrift etwas genauer befassen.

Es handelt sich um den Codex M ch f 140 der Wiirzburger
Universititsbibliothek, eine Papierhandschrift von 278 Blittern
in Folio von 22,3 cm Breite, 34 cm Hohe und # cm Stirke. An
den beiden Deckeln des mit hellem gepreBtem Pergament iiber-
zogenen Holzeinbandes befinden sich noch die Reste von zwei
Paaren jetzt abhanden gekommener Metall-LederschlieBen. Dieser
Codex nun ist, wie die eigenhidndige Eintragung auf der Innenseite
des Vorderdeckels beweist, einst das Eigentum des Johann von
Trittenheim gewesen.?) Da Trithemius am 3. Oktober 1506
nach Wiirzburg gekommen ist, wo ihm sein Gonner Bischof
Lorenz von Bibra die Abtswiirde des Schottenklosters hatte an-
tragen lassen, und am 13. Dezember 1516 daselbst starb, so liegt
sein Erwerb und Besitz der Handschrift in dem Zeitraum dieser
zehn Jahre 1506—1516 beschlossen. Nun hat aber der Schotten-
abt unter seinem Besitztitel auch noch eigenhindig eine Inhalts-
gabe des Codex eingetragen, und zwar mit den folgenden vier
Sidtzen: de origine et gestis ducum, regum et gentis Britonum

!) Die von uns mitgeteilten Stficke erstrecken sich von 1286 Dez. 8 bis
1308 Jan. 25. Unser Codex bietet natiirlich weit mehr an bekannten wie
unbekannten Urkunden; von der Gesamtheit scheint die von 1279 August 11
die ilteste, die von 1366 Februar 24 die jingste zu sein.

%) Die Eintragung, in den wohlbekannten Schriftziigen, lautet: Codex
Toannis Tritemii abbatss und unter der dann folgenden vierzeiligen Inhalts-
angabe: monasterii S. Jacobi Scotorum Herbipoli.
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1. X; de origine gentis Nortmannorum l.; successiones episco-
porum Wirciburgensium; cathalogus omnium episcopatuum
christianorum.

Die hier genannten Gegenstinde nehmen aber tatsichlich
nur die Blitter und Seiten ein: pag. 1a—152b; pag. 153a—184a;
pag. 267a—270a. Der gesamte verbleibende Raum, zum Teil
auch der unter den Bischofsnamen (p. 153a—184a) ist ausgefiillt
mit Eintragungen verschiedensten Inhalts. Wenn wir nun nicht
annehmen wollen, daB Trithemius in seiner Inhaltsangabe will-
kiirlich einzelne Teile aus dem Ganzen herausgegriffen habe,
wozu uns nichts berechtigt, so bleibt nur der zwingende Schlu8,
daB bis zu seiner Ubernahme des Buches, also bis etwa 1500,
tatsdchlich allein jene drei Hauptgegenstinde, die historia de
regibus et gente Britonum?), die successiones episcoporum Wirci-
burgensium, der ordo episcopatuum christianorum handschrift-
lich darin aufgenommen waren. Somit diirften wir den Ab-
schluB unseres Codex gegen Ende des 15. Jahrhunderts ansetzen,
wenn nicht eine Reihe von Zusitzen, die zum Regierungsantritt
Lorenz von Bibras, und zwar von der gleichen Hand gemacht
sind wie die ganze Bischofsreihe, uns zwingen, auch fiir die
Beendigung der vou Trithemius registrierten drei adltesten Haupt-
teile bis gegen dessen letzte Zeit (etwa 1512—1516) herunter-
zugehen. Damit wiirde stimmen, daB die Bischofsreihe zwar
bis auf Lorenz von Bibra (1495 Mai 12 bis 1519 Febr. 6) ge-

1) So lautet, etwas abweichend von der Inhaltsangabe des Trithemius im
Prolog oder der Widmung der Titel des Ganzen, das allerdings tatsich-
lich aus jenen beiden Teilen sich zusammensetzt: 1. der Historia Regum
Britanniae des Gottfried von Monmouth, mit der Widmung des Verfassers
fur Robert Herzog von Gloucester, den natiirlichen Sohn Konig Hein-
rich I., der tapfer gegen Stephan von Blois, seines Vaters Schwestersohn,
fur Mathilde, seines Vaters einziges rechtmiaBiges Kind und erst mit
Kaiser Heinrich V., dann mit Gottfried von Plantagenet, Grafen von
Anjou, vermahlt, gefochten hat und 1146 gestorben ist. Die Abfassung
des Werkes gehért dem dritten Jahrzehnt 12. Jhs. an, die Widmung ist
1132—1135 geschrieben. Dieser Teil umfa8t in unserer Handschrift p. 1a
bis 97a, worauf unvermittelt folgt 2. die Historia Nortmannorum des
William von Jumiéges, ord. s. Bened., die in sieben Biichern die norman-
nische Geschichte bis 1087, in einem achten die Ereignisse bis 1135 be-
handelt. Sie ist bei uns bis 1065 heruntergefiihrt, p. 97a—152b. Unser
Text geht auf eine Vorlage zuriick, die beide Sticke bereits verbunden
enthielt und alteren Ursprungs gewesen zu sein scheint als die in der
Ausgabe des Geoffrey von Monmouth bei San Marte (A. Schulz) Halle
1854 und in der des Willelmus Calculus Gemmeticensis von Migne, Pa-
trologia tom. 149 p. 779—914 benutzten Handschriften,
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fithrt ist, aber nur dessen Erwihlung und erste beurkundete
Handlungenl) kennt.

Der terminus ad quem fiir das Ganze ergibt sich aus dem
Nachtrag von Lorenz von Bibras Tod (1519 Febr. 6), Beiset-
zung (Febr. g), Wahl seines Nachfolgers Konrad von Thiingen
(1519 Febr. 15) und den siiddeutschen Verwicklungen mit dem
AbschluB der Vertreibung Ulrichs von Wiirttemberg (1519 Mai).?)
Uber dieses Datum und iiberhaupt das Jahr 1519 reicht keine
sonst in unserem Codex berichtete Tatsache hinaus. Wir diirfen
mithin mit gutem Grund alle Eintragungen, die nicht unter
die vom Schottenabt vermerkten Rubriken fallen, den Jahren
1516 (frithestens) bis 1519 (spdtestens) zuweisen. Innerhalb dieser
sdmtlichen Eintragungen nun heben sich wiederum zwei unter-
schiedliche Gruppen deutlich gegen einander ab. Zu den erste-
ren rechne ich die sequencia ex registris et de observacionibus
ecclesie Herbipolensis habitis ab antiquo mit Formeln bei allen
moglichen geistlichen Handlungen (p. 225a—226b), die Auf-
zihlung aller Kirchen und Kloéster der Stadt und Dibzese
Wiirzburg mit ihren Griindungsjahren, der Gerechtsame und
der Residenzen und Schlésser des Bischofs, der Stiftslehen
(p. 227a—231b), Dienstreverse — hier eine Abschweifung iiber
Magister Michael vom Loéwenhof — Eid- und Huldigungsfor-
meln (p. 232a—236Db), landgerichtliche Bestellung und Streit
iiber das Landgericht mit Rotenburg (p. 237a—238b). Dieser
Teil, der auf geistliche Urheberschaft schon darum weist, weil
er sich stark kirchlich interessiert zeigt, diirfte noch im Schot-
tenkloster, wenn auch nicht notwendig mehr zu Trithemius’
Lebzeiten, entstanden sein. Voéllig von dem Charakter dieser
Eintragungen verschieden gibt sich nun eine zweite Gruppe
von Niederschriften, die mit groBer Wahrscheinlichkeit auf die
Wiirzburger . Ratsschreibstube weisen. Zwar ist der scriba ciui-
tatis Heinricus Kelner, der sich pag. 206b selber als Ver-
fasser der nachfolgenden Papst- und Kaisernamen nennt3),

1) Es handelt sich um die Erwerbung von Schlo8 Guttenberg, Stadt
Heidingsfeld, Stadt Lauda durch B. Lorenz und den Bau der Mainmthle,
die Urkunden dartiber gehen von 1499—1516, Wirzburg Bayer. St.-Archiv.
%) A. a. O. pag. 184a von einer Hand, die ich sonst nur noch pag. 180b
unter Bischof Gerhard von Schwarzburg (1372—1400) mit Nachtrigen zu
den Jahren 1388—1394 finde.

%) Er fuhrt sich ein mit den Worten: ego Heinricus Kelner scriba ciuitatis
Herbipolensis aliqua breuia que solerter ex veridicis scriptis collegi de
nominibus paparum imperatorum et regum ac episcoporum Herbipo-
lensium . . . DaB der letzte Schreiber an unserem Codex scharf von diesem
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ganz gewiB nicht der Schreiber eben dieses Abschnitts in unserem
Codex, denn Heinrich Kellner hat sein diirftiges Machwerk
schon im sechsten und siebenten Jahrzehnt des 15. jJahrhun-
derts hergestellt, wie leicht daraus ersehen werden kann, daf
er bei den Papsten Eugen IV. (1431 Mérz 3 bis 1439 Juni 25,
wo er abgesetzt wird, gest. 1447 Febr. 23) und Felix V. (1439
Nov. 5, resign. 1449 Apr. 7) und den Anfingen K. Friedrichs III.
stecken geblieben ist (p. 206b—223a).1) Von pag. 185a—206a,
aber auch sonst im ganzen Bande verstreut, wo immer er noch
ein wenig Platz fand, hat dieser letzte Schreiber an unserem
Codex Urkunden in bunter Folge, ohne Sach- oder chronolo-
gische Ordnung eingetragen, mehrere von ihnen sogar doppelt.
Dabei bieten sich Anhaltspunkte dafiir, daB aber allenthalben
ihm Kopialbiicher oder andere Urkundenverzeichnisse aus der
Ratsschreibstube als Vorlagen gedient haben. So, wenn er
an eine Privilegienbestitigung B. Mangolds fiir Kloster Celle
die Notiz kniipft: ,,Diesen Brief haben die Herren von Celle
a. 1461 geweyst in der stewr und da hat in der statscreiber ab-
copiert.” Das kann er doch nur als Randbemerkung des Schrei-
bers von 1461 gefunden haben. Oder wenn er bei der unten
unter Nr. 7 mitgeteilten Privilegienbestdtigung K. Albrechts
fiir die Biirger von Wiirzburg mitten im Text der Urkunde ab-
bricht mit den Worten: etc ut habetur hec littera supra de con-
suetudin[ibus] ciuitatis. Da dieser Verweis fiir unsern Sammel-
band zuverldssig nicht zutrifft, so folgt unweigerlich, daB er
samt dem ersten Teil der Urkunde mechanisch aus einer anderen
Abschriftensammlung heriibergenommen ist, ‘'in der die con-
suetudines ciuitatis einen besonderen Abschnitt bildeten.?) End-
lich verdient noch Beachtung, daB die iiberwiegende Zahl, etwa

Heinrich Kellner zu unterscheiden ist, ergibt sich auch daraus, daB8 er die
Bischofsreihe, die bei jenem an dritter Stelle folgte, nicht noch einmal
bringt; das hatte seinen Grund darin, da8 er die Arbeit ja in der Bischofs-
liste p. 153a—184a schon getan fand.

1) Wenn unser letzter Schreiber am Codex die hier gebliebene Licke
nicht ausgefilllt hat, so war das wohl weniger eine Platzfrage, denn fur
die wenigen fehlenden Papst- und Kaisernamen (im ganzen nur elf) hitten
bei den geringen von seinem Vorginger gestellten Anspriichen die verfiig-
baren 3 Seiten wohl ausgereicht; entscheidend war vielmehr die Bildungs-
stufe des Eintragenden: iiber ein bloBes Kopieren reichte seine Kunst
nicht mehr hinaus; das beweist schon der Mangel jeder Ordnung bei der
Eintragung der Urkunden sowie deren gelegentliche Wiederholung, vgl.
Anmerkung 1 S. 277.

%) Vgl. unten S. 295 Anmerkung zu Urk.-Beil. Nr. 7.
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fiinf Sechstel aller Urkundenabschriften in unserem Codex
Biirger und biirgerliche Sachen betreffenl), so daB auch hier-
durch die Herkunft aus einer stidtischen Zentrale mit Gemeinde-
charakter, wie es eben damals nur die Ratsschreibstube war,
wahrscheinlich wird.

Ubrigens weist auch die Aufnahme der gegen 1462 geschrie-
benen Gmiinder Chronik?) in dieser Gruppe auf die Zeit bald
nach Mitte des 15. Jahrhunderts, der, wie wir schon sahen,
die meisten Stiicke der zweiten oder biirgerlichen Kategorie
entstammten. Wir miissen uns den Betrieb in der Wiirzburger
Ratsstube um 1450—1470 dank einem geistig besonders reg-
samen Mann der Feder ausnehmend lebendig und riihrig vor-
stellen. Dessen Erzeugnis, ein stidtisches Kopialbuch, war es
dann, das, vielleicht noch durch des Trithemius Vermittlung,
dem Klosterschreiber bei den Schotten in die Hinde kam. Er
hat, woh! schon in den letzten Jahren Johanns von Tritten-
heim, also gegen 1516, seine Ausziige gemacht. Freilich allzu
schwer hat er seine Aufgabe nicht genommen: er hat nirgends
berichtigt, erginzt, fortgesetzt, wohl aber blindlings alles buch-
stdblich abgeschrieben: persénliche Vorbemerkungen, Notizen,
Verweise, die aus dem Zusammenhang gerissen, auch ihren Sinn
verloren. Ein unselbstindiger Kopf, ohne tiefere geistige Inter-
essend), hat er indessen den Vorzug, seine Vorlagen richtig zu
lesen und leidlich fehlerfrei wiederzugeben. Das macht ihn

1) Ich zihle pag. 185a—z206a im ganzen 31 Urkundenabschriften, nach
Abzug von 3 Doppelgingern 28. Dazu kommen noch rund ein Dutzend
im tubrigen Teil des Codex verstreute Urkunden. Von diesen insgesamt
40 Stick nehmen nur 6 keinen Bezug auf die Biirger und birgerlichen
Angelegenheiten zu Wirzburg. Daneben stehen im Zusammenhange mit
der oben (S. 275) geschilderten geistlichen Stoffgruppe 4 Urkunden auf
P. 2322 u. 237a, die um des hier behandelten Michael vom L&wenhof
willen Aufnahme gefunden haben:

Alle. iberhaupt in unserem Codex vorhandenen Urkunden gehoren
dem letzten Viertel des 13. und den ersten drei Vierteln des 14. Jahrh. an.
Dieser Umstand legt es nahe, die Abfassung schon eines alteren stidtischen
Kopialbuches in der Ratsschreibstube um 1370 anzunehmen, also etwa
um die Zeit, da das Birgertum unter seinem Bischofskandidaten Albrecht
von Heflberg wieder einmal einen Versuch grdBeren Stiles machte, sich
politisch zur Geltung zu bringen, vgl. besonders die hochinteressanten
Einzelheiten in der Anklagesache gegen Bischof Gerhard von 1379 Sept.
16/18 Frankfurt, Mon. Bo. 43, 1876, S. 326 f., Nr. 134, 8.

%) Vgl. Lorenz, Deutschiands Geschichtsquellen im MA.® 1886, S, 58 1,
%) Vgl. oben S. 276 A. 1.
Historische Zeitschrift 134. Bd. 19
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beides fiir uns wertvoll, denn zu dem Vorzug der Akribie
gesellt es den einer gewissen Unzulinglichkeit, die jeden Arg-
wohn einer Filschung wenigstens an dieser Stelle ausschlieBt.

Damit nehmen wir zu der Frage der Echtheit unserer Urkunden
Stellung. Eine Priifung dieser Art ist ohne Zweifel sehr ange-
bracht, da wir uns in solcher Nihe eines Johann von Tritten-
heim befinden. Doch glaube ich, daB unser Material ihr stand-
halten wird, wenn ich zunichst auch selbst noch einige Griinde
vorbringen muB, die gegen die Authentizitdt wenigstens der von
uns mitgeteilten Stiicke sprechen. Da mag vor allem der auf-
fallenden Tatsache gedacht werden, daB unsere Urkunden trotz
ihrer verschiedenen Empfinger nur eben an dieser Stelle iiber-
liefert werden. Das befremdet am meisten bei denjenigen Stiicken,
die von Wiirzburg aus an auBenstehende Adressaten gerichtet
sind und doch in keinem Falle ihr Ziel erreicht zu haben scheinen.
Auch eine gewisse Gleichférmigkeit in den beiden Briefen K.
Rudolfs mit ihrer Anschrift: sculteto consulibus et uniuersis
ciuibus kann AnstoB erregen, da uns sonst aus dieser Zeit ein
stddtischer SchultheiB in Wiirzburg nicht begegnet. Damit ist
aber wohl auch alles gesagt, was gegen die Echtheit unseres
Materials vorgebracht werden kann.

Fir die Echtheit spricht einmal die Stellung unserer Ur-
kunden inmitten der iibrigen mit ihnen zusammen iiberlieferten,
deren viele uns heute noch im Original vorliegen. Dann muf} die
Frage nach dem Interesse des Falschers verneint werden, da
nirgends eine einheitliche Tendenz etwa zugunsten der biirger-
lichen Empfinger erkennbar ist. Uberraschend wirkt das Zu-
sammenstimmen der Wiirzburger Vertreter z. B. in Nr. 9, 13, 16
mit den auch sonst uns wohlbekannten gleichzeitigen stiadtischen
Personlichkeiten. Auch die Erwihnung verhdltnismiaBig seltener
Namen wie des Kardinals Johannes Boccamazza (in Nr. 1), des
Wiricus de Duna (in Nr. 6), des Engelhard von Bebenburg (in
Nr. 15) findet eine starke Stiitze an der iibrigen Uberlieferung
aus der koniglichen Kanzlei. Vor allem aber ist es das Itinerar
der Konige Rudolf, Adolf und Albrecht, das mit Hilfe unserer
Stiicke nach Berichtigung der bisher gemachten Fehler bereinigt,
erginzt und bereichert werden kann, ohne daB irgendwo eine
Inkongruenz sich zeigte. Nicht minder bestdtigt die Koinzidenz
der Zeitereignisse die in den einzelnen Urkunden behandelten
Vorginge, so 1287 Mirz der Hoftag zu Wiirzburg die Vorberei-
tungen dazu in Nr. 1, der gut bezeugte Bau der Deutschordens-
kirche in Wiirzburg die entsprechende Bitte Kg. Rudolfs in
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Nr. 3a, das verhdngnisvolle Zusammengehen B. Mangolds mit
K. Adolf dessen gereizte Stimmung gegen die Biirgerschaft von
Wirzburg in Nr. 4 die feindselige Behandlung der Stadt durch
seinen Vorginger, die um so groBere Freundschaft Kg. Albrechts
in Nr. 6, 7, 8, 10, 14.1)

Es bleibt uns noch ein Wort zu sagen iiber die Benuizung
unseres Codex durch die geschichtliche Forschung und Literaiur.
Soviel ich sehen kann, sind es nur drei ihrer Vertreter, die unmit-
telbar die Handschrift eingesehen und gebraucht haben. Es sind
dies Lorenz Fries, August Schiffler und Viktor Gramich.?) Dabei
bewahrheitet sich schlagend, was ich oben glaubte, iiber Fries
urteilen zu miissen. Er bringt von unseren Urkunden nicht
weniger als fiinf, aber alle falsch oder doch mindestens sehr un-
genau: den Brief K. Rudolfs von 1286 Dez. 8 setzt er zum Jahr
1285 und verschuldet obendrein durch seine ungenaue Inhalts-
angabe das unvollstindige Regest bei Bohmer-Redlich Nr. 2056.
Das Schreiben vom 15. Juni 1290 hat er in 1289 Juli 17 auf-
geldst; dieser Fehler ist dann zum Teil auch noch in Béhmer-
Redlich iibergegangen, wihrend durch Schafflers selbstindige,
aber noch ungenaue Forschung die Urkunde sich verdoppelte;
ganz besonders iibel aber ist Fries mit Kg. Adolfs Verwarnung
an die Wiirzburger vom 23. Mérz 1293 umgesprungen, indem er
sie Rudolfs erstem Jahr zuschrieb, woraufhin Bohmers redliches
Bemiihen sie nach Gelnhausen statt nach Heilbronn gezwingt
hat; bei den beiden iibrigen Stiicken liegt nur eine falsche Jahres-
angabe bzw. eine unrichtige Reproduktion des Inhalts wvor.
Schiffler und Gramich haben nur einen geringen Gebrauch von
der Handschrift gemacht, obgleich namentlich der letztere sie
gut gekannt zu haben scheint. DaB8 er trotzdem das gerade fiir
seine Arbeit so bedeutsame urkundliche Material nicht stirker
herangezogen und verwertet hat, muB auch bei ihm damit erklart

1) Far die Einzelheiten verweise ich auf meine Ausfithrungen und Erliu-
terungen zu den unter III, Nr. 1—16 abgedruckten Urkundenbeilagen.

%) Alle drei haben in ihrer amtlichen Eigenschaft den Codex kennen ge-
lernt: Fries als Sekretar des bischoflichen Archivs (vgl. oben S. 270 A. 3),
Schaffler als koniglicher Kreisarchivar, Gramich als Beamter der Kgl.
Universititsbibliothek (dessen wertvollen Beitrag zur Verfassungsgeschichte
Wiirzburgs s. Anm. 1 zu Urk.-Beil. Nr. 7, S. 293 unten). Da8 Fries nicht
etwa die Originale, sondern nur die Abschriften in unserem Codex be-
nutzt hat, deutet er selber an mit seiner Bemerkung zu dem von Gramich
abgedruckten Brief der Wiirzburger an die Stadt Mainz vom 13. Dezember
1303, bei Ludewig S. 604: ,,Ich hab auch ein abschrifft gesehen usw.
19*
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werden, daB er unter dem Eindruck der vorwiegend stiftischen
Zeugnisse von vornherein eine unfreie Einstellung in der Frage
der biirgerlichen Verfassung genommen hat.)

III. Die Urkunden.

. Nr. 1.
1286 Dezember 8 Speyer.?)

~ Konig Rudolf teilt dem Schultheifen, den Ratsherren und der
gesamien Biirgerschaft zu Wiirzburg mit, daf er nach dem Rat des
aposiolischen Legaten Johannes [Boccamazza)l und anderer Fiirsten
und Getreuen beschlossen habe, in Wiirzburg einen Hoftag abzu-
halten, versieht sich dazu ihrer bereitwilligen Forderung und befiehlt
thnen namentlich fiir die entsprechende Beschickung des Marktes
ohne Verteuerung Sorge zu tragen, sowie allen Besuchern dieses
Hoftages auf dem Hin- und Riickweg und wdhrend ihres Aufent-
haltes daselbst den Frieden zu sichern; heift sie dariiber hinaus die
in threr Haft befindlichen Gefangenen gegen Kaution dem Bischof
von Wiirzburg [Berthold von Sternberg) zuriickzugeben und wun-

1) Auch hier sei fur alle Einzelheiten auf die den Urkunden beigegebenen
Noten verwiesen. .
2) Die aus Fries (bei Ludewig S. 588) auch von Bshmer-Redlich wieder-
gegebene Begriindung erweckt fast den Anschein, als ob Kg. Rudolf den
Hoftag zu Wirzburg nur angesetzt habe, weil die Burger die Geistlichen,
die sich weigerten, die Kommunallasten mitzutragen, miBhandeit und
schlieBlich nach Verhingung des Interdikts aus der Stadt vertrieben hatten.
Das ist die bei Fries stindig wiederkehrende Motivierung aller Zerwiirf-
nisse zwischen dem Stadtherrn und der Biirgerschaft. Sie ist aus den sonst
bekannten urkundlichen Zeugnissen wie auch aus der gegenwartigen Ur-
kunde Rudolfs nicht zu erweisen. Tatsache dagegen ist, daB die unruhigen
Verhéltnisse im ganzen Ostfranken das Einschreiten der koniglichen Ge-
walt gebieterisch notwendig machten, wie denn auch das Gebot des Land-
friedens im Mittelpunkt der Wiirzburger Tagungen stand. DaB B. Berthold
von Sternberg an jenen traurigen Zustinden selbst nicht ganz schuldlos
war, wuBte niemand besser als K. Rudolf, der erst wenige Jahre vorher
ihn seinen heftigen Unwillen hatte fahlen lassen, weil er unter Verletzung
des Rechtsfriedens den Grafen von Henneberg wie dem Abt von Fulda
arge Gewalttat zugefugt hatte, 1283 Juni 24, Henneb. Urkb. I, 1842 S. 31,
Nr. 43, 1283 Juni 25/26, Orig. Marburg (Stift Fulda), gedr, Schannat,
Historia Fuldensis, Codex probat. p..212. So ist denn auch die Form, in
der hier K. Rudolf an die Birger sich wendet, von jeder Gereiztheit frei.
DaB und wie der Streit zwischen Stadt und Bischof beigelegt wurde, er-
fahren wir nicht, der Friede ist zweifellos hergestellt worden. Im allge-
meinen vgl. O. Redlich, Rudolf von Habsburg 1903, S. 703 f.
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verziiglich bis zu dem Zeitpunkt des Hoflages einen Waffenstillstand
wmit dem Bischof zu schlieflen, stellt in Aussicht, dafi ev auf dem
Hoftage ihre beiderséitigen Hdndel schlichien werde.

Rudolfus dei gratia Romanorum rex semper augustus viris
prudentibus sculteto, consulibus et uniuersis ciuibus Herbipolen-
sibus fidelibus suis dilectis graciam suam et omne bonum. Cum
nos de consilio reuerendi domini- Johannis diuina prouldenma
apostolice sedis legati in Alamaniam destinatil) et aliorum prin-
cipum et fidelium nostrorum solemnem curiam’ decreuerimus in
Herbipoli celebrare de vestre fidelitatis puritate et deuocionis
promptitudihe quibus nos et imperium prosequi fideliter hactenus
non cessastis: indubitate confidencie gerenteg plenitudinem, ut
omnibus. que celebritatem curie nostre predicte promouere po-
terunt et decorare pro nostre voluntatis beneplacito plenius
intendere debeatis, fidelitatem vestram - requirimus et rogamus
affectu quo possumus ampliori mandantes nichilominus et pre-
cise volentes, quatenus illius cautele diligentem?) sollicitudinem
vobis assumatis mediante qua talis prouisio habeatur, ut omnia
et singula et alia necessaria propter celebritatem curie nostre
apud vos non cariori foro sed modo qui conuenit et debito venum-
dentur aliorumque mercimoniorum nichilominus vendicio con-
ueniencior habeatur, attentius prouisuri, ut singuli cuiuscunque
condicionis homines ad nos se transferentes eundo, stando et
redeundo tranquille?) -pacis quietudine pociantur. Ceterum
volumus et mandamus, ut eos quos in’ ca.ptlurtatls vestris vin-
culis detmetls venerablh eplscopo Herblpolen51 principi nostro
1y Es handelt sich um keinen anderen als den Bischof von Tivoli Johannes
Boccamazza, der, am 22. Dezember 1285 von P. Honorius IV. zum Kar-
- dinal kreirt, zuerst am 31. Mai 1286 als Legat nach Deutschland und in
dessen Nachbarlinder entsandt wurde, vgl. Eubel, Hierarchia Catholica®
1913, p. 11, XV, 1. Uber seine ‘verhiangnisvolle Rolle auf dem Hoitag
und Konzil zu Wiirzburg im Marz 1287 berichtet ausfghrlich Q. Redlich,
Rudolf von Habshurg 1903, -S. 445, 560, 618 und. namentlich 697—705.
‘Es kennzelchnef den tiefen. Eindruck, den jemes Wirzburger Auftreten
des Kardinals in der offentlichen Memung Deutschlands hinterlassen,
wenn nicht nur der StraBburger Chronist in scharfen Worten sein herri-
sches und habsiichtiges Wesen straft-(SS, 17, 129), sondern auch noch
51 Jahre nach diesem Vorgang deér Bischof Johann von Verden in einem
Briefe aus Avignon die deutschen: Bischofe warnt, ‘sich durch die For-
derung von Kardinallegaten eine Rute zu bindén, mit dem Hinweis auf
den unheilvollen Mann, vgl. E. Stengel, Nova Alamanniae 1921, Nr. 532,
S. 353; K. Wenck, Johann von Gottingen im Afchiv fur Gesclnchte
der Medizin XVII, 4, 1925, -S. 150. i i
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dilecto sub certa caucionis securitate restituere nullatenus diffe-
ratis, treugarum tranquillitatem cum ipso usque ad terminum
celebritatis memorate curie inientes. Nos enim in eiusdem curie
celebritate ea que inter vos hinc inde in modum geruntur dis-
cordie intendimus complanare. Datum Spire VI ydus decembris
regni nostri anno XIIII®,

%) Hinter diligentem folgt von gleicher Hand und Tinte durch-
gestrichen: cautelam. ?) Text: tranquillis.

Codex M ch f 140 pag. 175b der Wiirzburger Universitits-
bibliothek. .

Dariiber: Bertholdus de Sternberg accepit episcopatum Herbi-
polensem anno domini millesimo ducentesimo septuagesimo sexto
et sedit annis duodecim et obijt anno domini millestmo ducente-
simo LXXXVIII°. Nota bey dysem bischoff haben der bischoff
und dy stat kriege gehabt, do hat sich dy stat auch verherret an
konig Rudolff und der selbich konmig deytingt dar zcwuschem und
lecht einen hoff gen Wurtzpurg als man in dysem hernach gescriben
brieff findet. '

Darunter, ebenfalls in gleicher Hand und Tinte Nachrichien
aus der Regierungszeit B. Bertholds iiber die Schlacht von Kitzingen
und die Heimsuchung des Klosters Schwarzach dwrch die Grafen
von Henneberg und Castell.

Vgl. Bohmer-Redlich, Reg. Imp. VI. 1. 1898, Nr. 2056 mit
ungenauem Regest und ebensolcher Begriindung mach L. Fries,
., Wiirzburgische Chromik'* ( Bomitasausgabe 1848), S. 389 zu 1285,
(Ausgabe von 1713, S. 588), berichtigtem Jahr nach J. A. Oegg —
A. Schiffler, ,,Entwicklungsgeschichte der Stadt Wiirzburg' 1881,
S. 154 Anm. 8, woher auch (S. 153, 154) auf Grund der Friesschen
Angaben die genannte Begriindung stammt.

Nr. 2.
1288 Mirz 1 [Wiirzburg)l)

Die Ratsherren und die gesamte Biirgerschaft zu Wiirzburg
bekunden, dapf sie durch eidlich bekriftigten Vertrag dem Juden

1) Der Abdruck der Urkunde schien mir gerechtfertigt, weil der Inhalt die
Interessen des Konigs als Schutzherrn der Juden und des Bischofs als
Pfandinhabers dieses Schutzrechtes unmittelbar bertihrt. Hier nur einige
geschichtliche Daten zur Beleuchtung der besonderen Wirzburger Ver-
haltnisse: Heinrich Raspe hatte 1247 Febr. 5 dem Bischof Hermann die
‘Wirzburger Juden auf Lebenszeit fur eine Schuld von 2300 M.S. ver-
pfandet, Mon. Bo. 37, S. 327, Nr. 291, als Regest nach Mon. Bo. 30a, S. 303,
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threr Stadt versprochen haben, thren Nutzen und Schutz wahrzu-
nehmen. Dafiir haben thnen die Juden gleichfalls unter Eid die
Zahlung von 1500 Mark Silber zugesichert. Beide Teile verpflichien
sich zu unloslicher Einhaltung ihrer Verbindlichkeiten, die Biirger
geloben auferdem, dafl sie, wenn sie von einer kirchlichenm oder
biirgerlichen Stelle aus wm des empfangenen Geldes willen amge-
fochten werden sollten, dies die Juden in keiner Weise entgelten
lassen wollten.

Nr. 782. Hier war also zweifellos ein Revindikationsanspruch des Konig-
tums gegeben, den Rudolf, allerdings nicht vor 1281 Febr. 5, und dann
auch nur in der Hohe von 4oc Pfd. Hellern jahrlich geltend gemacht hat.
Der Bischof erhob jahrlich 1000 Pfd. von den Juden, verstand sich aber
dann wenigstens dazu, diesen Betrag, um den vom Konig erhobenen ver-
kitrzt, auf 600 Pfd. herabzusetzen, 1293 Nov. 1, 1322 Dez. 1, Mon. Bo. 38,
S. gg—101, Nr. 58 und 39, S. 200f., Nr. 9g4. Karl IV. hat dann abermals
die Juden zu Wirzburg, wie schon frither die zu Nurnberg und Rotenburg,
dem erwihlten Bischof Albrecht von Hohenlohe verpfandet, 1349 Sept. 30
Ntirnberg, Mon. Bo. 41, 408; Bohmer-Huber R. I. VIII, 1877, Nr. 1167.

Innerhalb dieser Daten liegen die beiden groBSen Judenverfolgungen
von 1298 und 1349, die gerade in Wirzburg (und Rotenburg) am grau-
samsten gewiitet haben, Crowica S. Petri Erfordensis moderna, Mon.
Eyrphesfurtensia, 1899, p. 318 f., wozu noch eine Notiz aus Reinhards
Chyon. Wirzb., bei Fries, S. 508 A. 8; zum Jahr 1349 sind lehrreich die
in unserem Codex pag. 275a—277a wiedergegebenen Riickschreiben einer
groBen Zahl frankischer und schwabischer Stidte (Oberehnheim, Breisach,
Frankfurt, Heilbronn, Freiburg) an die Wurzburger; sie behandeln die
Beschuldigung der Brunnenvergiftung, iiber deren Begriindung sich der
Rat durch Anfrage bei auswirtigen Kommunen Klarheit zu verschaffen
suchte; auch wenn sie, wie ich annehme, mehr oder weniger fingiert sind,
bieten sie Interesse durch die Beleuchtung der zeitgenossischen Mentalitat
in Sachen der Judenfrage. -

Far unsere Zeit (1288) ergibt sich aber aus der obigen Urkunde mit
Sicherheit, einmal, daB weder der kénigliche noch der bischoflich-landes-
herrliche Schutz ausreichte, um die Juden vor plétzlichen Ausbriichen
der Volkswut zu schirmen, die wohl schon in einzelnen Symptomen sich
bekundete, dann, daB die tatsichliche Macht in der Stadt bei der Barger-
schaft, nicht beim Bischof lag. Das zeigt ja auch unsere Urkunde von
1286 Dez. 8 (oben Nr. 1), wonach die Biirger in ihrem Konflikt mit dem
Bischof ihm Gefangene abgewonnen und die Oberhand behalten haben.
Wieviel Wert die Judenschaft auf die Haltung gerade des Rates legte,
beweist auch ein Verkaufsvertrag vom folgenden Jahr, den der Juden-
meister Kobelin an der Spitze der 12 jiidischen Vertreter mit einem Wirz-
burger Bitrger schlieBt und auBer vom Bischof und Domkapitel auch
von der Bargerschaft besiegeln 148t, 1289 Nov. 25, Mon. Bo. 38, S. 131f,
Nr. 8. .
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‘Nos consules et uniuersi ciues Herbipolenses constare cupi-
mus uniuersis presencium inspectoribus quod cum iudeis nostre
ciuitatis prestitissemus juramentum manuale pro ipsorum co-
modo et defensione. prout in litteris super huius modi confectis
plenius continetur, ipsi iudei nostram attendentes necessitatem
pro statu presentis temporis promiserunt eciam juramento
manuali prestito in libro suo secundum conswetudinem legis sue
nobis dare mille marcas et quingentas marcas boni argenti
absque dampno nostro in terminis et certis condicionibus que
eciam in litteris suis plenius exprlmuntur Eciam hinc inde
tractatum est, quod nullus nos cuiuscunque dignitatis potencie
vel condicionis sit absoluere?) possit a mostro iuramento quod
ipsis prestitimus?), sed idem iuramentum perpetuo promittimus
inuiolabiliter ebseruare. Nullus eciam ipsos iudeos cuiuscunque
dignitatis vel status sit absoluere possit in omnem euentum a
solucione pecunie memorate eciam si consentire vellemus vel a
iuramento suo quod nobis pro solucione ipsius pecunie memorate
prestiterunt. Insuper promittimus si successu temporis pro illa
pecunia quam nobis dederunt et dare promiserunt aliquas in-
festaciones vel questiones sustinuerimus a quacunque persona
ecclesiastica vel ciuili alta vel humili, quod contra ipsos iudeos
in specie vel in genere propter hoc nullum rancorem-habeamus
vel vindictam in ipsos aliquam exerceamus. In cuius rei testi-
monium sigillum nostrum (sic) ciuitatis presentibus est appensum.
Datum anno domini MOCCOLXXXVIII® feria secunda post
dominicam oculi mei.

""¢) Im Text: absolui. — ?) Im Text: prestituimus.

Codex M ¢h f 140 pag. 195a.
Dariiber von etwas fjiingerer Hand: Temgbore Mangolde (sic)
episcops.

- Nr. 3a.
1290 Juni 15 Erfurt.l)

Konig Rudolf wiederholt dem Schultheifen, den Ratsherven und
der gesamien Biirgerschaft zu Wiirzburg seine schon mehrfach vor-
getmgem: ‘Bitte, den Weg beim Deutschherrenhaus auferhalb der

1)" B. Mangold, der schon Weihnachten 1289 bei Eréffnung des Erfurter
Reichstages am koniglichen Hof sich eingestellt hatte (vgl. Monum. Er-
phesfurt. S. 294 Z. 7), weilt auch jetzt wieder zu Erfurt, 1290 Juli 3 Erfurt,
Bohmer-Redlich, ,,Reg. Imp."* VI, 1, 1898, Nr. 2335. Es ist anzunehmen,
daB er die EntschlieBung des Konigs beeinfluBt hat.
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Stadtmauern 2um Bau der Deutschordenskirche freizugeben, zumal
der Bischof seine Einwilligung dazu bereits erteilt habe; driickt sein
Befremden aus, thnen um solch geringfiigiger Sache willen so oft
haben schreiben zu wmiissen, und ersuchi uwm Anitwort durch den
Uberbringer, Bruder Dietrich, seinen Kaplan.

Rudolffus dei gratia Romanorum rex semper augustus pru-
dentibus viris, sculteto, consulibus ac uniuersis ciuibus Herbi-
polensibus fidelibus suis. dilectis graciam suam et omne bonum.
Meminimus repetitis vicibus litteris nostris vos rogasse, ut viam
illam apud domum dilectorum nobis fratrum domus teutunice
extra muros Herbipolenses dari sineretis ad structuram que
ibidem construitur ad laudem virginis gloriose, presertim cum
vestre ciuitatis episcopus princeps noster dilectus nobis petentibus
suum ad hoc consensum tribuerit et fauorem. Petimus igitur
iteratis vicibus instancia qua possumus ampliori, quaténus ob
reuerenciam nostre regie maiestatis viam de qua predicitur, ne
huius modi structura propter defectum eiusdem spacii minus
perfecta vestre dissensionis occasione forsitan consumetur, trans-
ire fauorabiliter permittatis, in hiis nostris peticionibus - vos
taliter exhibentes sicut preces regie maiestatis celsitudini offerendas
velitis promcius exaudiri. Possumus etiam non inmerito erubes-
cere quod super tantille (sic) debemus dirigere vobis tociens
scripta nostra. Quidquid super eo vestre fuerit voluntatis, nobis
per fratrem Theodricum nostrum cappellanum dilectum latorem
presencmm finaliter rescribatis. Datum Erffordie XVII kalendas
julii regni nostri anno XVII®, :

Codex M ch f 140 pag. 176b.

Vgl. Béhmer-Redlich, Reg. Imp. VI. 1. 1898, Nr. 2345
zum I17. Juli 1290. Die. Uberheiemng ist, auch hiev nach L. Fries’
Vorgang, sehr verwirrt worden. Zundchst hat dieser (Ausgabe von
Ludewig 1713, S. 594) duas . Datum aufgelost zum 17. Juli 1289.
Ihm Yfolgte Bawmgariner (angeftihrt bei Bohmer, mir, auch iiber
Wiiraburg, wicht erveichbar), den wieder Oberthiir benuizt hat in
sesnem ,, Taschenbuch fiir die Geschichte, Topographie und Statistik
F mﬁkenlands, besonders dessen Hauptstadt Wiirzburg, fiiv das Jahr
1795',"S. 221. Alsdann hat August Schiffler in seiner Ausgabe
von J. A. Oegg, , Entwicklungsgeschichie der Stadt Wiirzburg
1881,  S. 160 Anm. 1, auPerdem dafl er die von L. Fries falsch
aufgeloste Urkunde mit dessen Datum iibernommen hat, auch nach
unserem Codex Fries' Vorlage eingesehen, zum I5. Juni. richig,
mit déem Jahve 1289 falsch aufgelost und sie fiir eine zweite Ur-
kunde gehalten. Mit dieser doppelten Urkunde arbeitet dann weiter
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J. B. Stammianger, ,,.Die Pfarrei zu St. Burkard in Wiirzburg",
tn ,, Franconia Sacra’, 1889, S. 191. Endlich beruht auf Oberthiir
wieder Bohmer, unter Berichtigung des [ahres.l)

1) Sachlich betrifft die Urkunde den Bau der neuen Deutschordens-
kirche in Wiirzburg auf dem linken Mainufer zwischen der Mainbriicke
und dem Schottenkloster. Er war notwendig geworden wegen der Unzu-
linglichkeit der ersten Ordensniederlassung am Alten Fischmarkt, die zu-
dem in den inneren Unruhen unter B. Iring (1254 Marz—i1265 Nov. 2)
schwer gelitten hatte. Uber die Anfinge des Deutschordens in Wiirzburg
vgl. namentlich Oegg-Schiffler, a. a. O. S. 98—102, 158—160 sowie
J. B. Stamminger, a. a. O. S. 188 ff., wozu noch heranzuziehen fir den
Hochmeister Heinrich von Hohenlohe K. Weller, Geschichte des Hauses
Hohenloke 1, 1904, S. 144 nebst den fir Heinrich in Betracht kommen-
den Stiicken des Hohenloheschen Urkundenbuches I.

Viel zu wenig beachtet ist die Rolle, die das Deutschordenshaus in
den Wirren der 6oer Jahre in Wiirzburg gespielt hat, und zwar in der
Person des Bischofs Heinrich von Samland, der, ein frinkischer Ordens-
ritter aus dem Geschlechte von Streitberg (w. Muggendorf in der Frinki-
schen Schweiz), um 1254 erster Bischof von Samland geworden (s. Eubel
1913, P. 433 zum 7. Mai 1254), dann aber schon mit dem heimkehrenden
boéhmischen Heer nach Deutschland zuriickgekommen war und in Wirz-
burg als Weihbischof wirkte, vgl. Dr. M. Perlbach in den Neuen Mitthei-
lungen a. d. Gebiet historisch antiquarischer Forschungen 13. Bd., 1874,
S. 372 f. Vom Bischof Iring, bei dem wir ihn schon 1257 Juli 25 (Reg.
bo. III, S. 101) finden, erhielt er dort den Hof Walkenried als Pfriinde
angewiesen, den er aber als Freund und Parteiginger des Grafen Hermann
von Henneberg wieder verwirkte; vgl. 1269 Jan. 26 . .. Mon. Bo. 37, 1863,
S. 336—338, Nr. 377; 1261 Juni 22 [Gr.] Rheinfeld, 1265 Mai . .., Doben-
ecker, Reg. Thuringiae 1II, Nr. 2909, 3291. Um 1270, also noch vor
Austrag des Wiirzburger Bistumsstreites ist er gestorben.

Schon Bischof Iring hatte Veranlassung gehabt, Brandschdden, die den
Deutschherren wohl im Aufruhr vom Juli/August 1265 an ihrem alten
Ordenshaus auf dem Fischmarkt zugeftigt worden waren, zu vergiten,
vgl. 1302 Aug. 9 Wiirzburg, Mon. Bo. 38, 1866, S. 291, Nr. 170. Die seit
November 1265 mit der zweijihrigen Sedisvakanz und dem dann ein-
setzenden Kampf um das Bistum zusammenhingenden Unruhen haben
bei der Stellungnahme der Deutschherren auf der Seite der Gegner von
Stadt und Kapitelmehrheit den Verfall der ersten Ordensniederlassung
und Kapelle am Alten Fischmarkt beschleunigt, vgl. meine oben A. 1
zu S. 269 genannte Abhandlung. Mit dem Wiederaufkommen geordneter
Zustande (1274 Nov.—1287 Bischof Berthold von Sternberg) werden dann
die Bestrebungen der Wirzburger Deutschherren sichtbar, ein neues Haus
mit stattlicher Kirche auf dem linken Mainufer zu erbauen: fruhester
urkundlicher Beleg von 1280 Mirz 31, im Kopialbuch des Deutschordens-
hauses II, p.27 u. 30b, Standbuch des Staatsarchivs Wurzburg, Nr. 153.
Es darf als sicher gelten, daB Kg. Rudolf schon bei seiner Anwesenheit
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me—

Nr. 3b.
Nach [1290 Juni 15] Wiirzburg.
Die Burgerschaﬂ zu Wiiraburg antwortel dem Kénig Rudolf,

dap sie unter gewissen Voraussetzungen die Uberbauung des Weges
gestatten wolle.

Nota: Darauff antwort dy stat, sy wolten jn den flecken
gern geben und gunnen dar auff zu bawen, doch das sy dar auff
also bawten, das man dar unter hyn gereiten, gefaren und gegen
moge; also ist der selbige wege do gemacht.

Codex M ch f 140 pag. 1760.

Nr. 4.
1293 Mérz 23 Heilbronn.?)
Konig Adolf an die Biirgermeister, Ratsherren und Biirger zu
Wiirzburg, die, wie ev vernommen, den Beschiuf gefaft haben, seine

in Wiirzburg, 1287 Mirz, fir das Unternehmen interessiert worden ist.
Jedenfalls miissen die fritheren Briefe des Konigs zugunsten der Deutsch-
herren, von denen in seinem Schreiben vom 15. Juni 1290 aus Erfurt die
Rede ist, vor 1290 Mai 12—17 liegen, unter welchem Datum die Abte
von St. Burkard und St. Stephan, die Dekane und Kapitel von Stift
Haug und Neumiinster einmtitig Kg. Rudolf bitten, seine den Deutsch-
herren gewidhrte Erlaubnis zurtickzuziehen, vgl. UB. der Benediktiner-
abtei St. Stephan zu Wirzburg I, 1912, Nr. 314.

Uber den Bauleiter, den Deutschordensbruder frater Bertholdus
Lapicida vgl. auler der Angabe bei Stamminger a.a. O. S. 191 noch
Friedr. Leitschuh, Wurzburg 1911, S. 140f.

Die schlieBliche Entscheidung in dem Streit, in welchem die Birger-
schaft einhellig mit den Stiften von Haug und Neuminster, den Klostern
zu St. Burkard, St. Stephan und zu St. Jakob (den Schotten) gegen die
Deutschherren stand, ist im Wege des Kompromisses gefallen, das B.
Mangold vollig im Sinne der Birgerschaft (vgl. unsere Beilage Nr. 3b)
am 4. Juli 1296 verkiindete, Mon. Bo. 38, S. 140f., Nr. 81.

1) Zum Itinerar K. Adolfs vgl. 1293 Mdrz 20 Erbach (im Odenwald 20 km
wsw, Miltenberg), Bshmer, Reg. Imp. 1246—1313, 1844, S. 168, Nr. 110;
1293 Mdrz 23 Hetlbronn, ebd. Nr. 111 u. Addit. I, 1849, S. 301, Nr. 415;
1293 Mdrz 26 Achalm (bei Reutlingen), ebd. zu Nr. 111 nach Annales
Sindelfingenses; 1293 Mdrz 30 Reutlingen, ebd. Addit. II, 1857, S. 410, Nr. 446;
danach ist einzureihen, wiederum nach den Annales Sindelfingenses:
Urach (6stlich Reutlingen) und Wiirzburg, zwischen denen zum r5. April
1293 ein Aufenthalt in Griinsfeld (n. Mergentheim) anzusetzen ist, Constit.
III, S. 480, Nr. 497, sodaB die Anwesenheit des Konigs in Warzburg,
das er auf dem Wege nach Nilrnberg passieren muBte (dort seit 1293
April 20 bis Mai 4, Bshmer S. 168, Nr. 115—119) mit groBer Wahrschein-
lichkeit fir 1293 April 16/17 anzunehmen ist.
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und des Reiches Heller zu seiner Benachteiligung in ihrer Stadl
als Zahlungsmittel nicht gelten zu lassen; heift sie, von diesem
Vorhaben abzustehen und den Umilauf der koniglichen Helley,
wie es auch friiher geschehen, tn schuldigem Gehorsam zuzulassen.

Adolffus dei gratia Romanorum rex semper augustus pru-
dentibus viris, magistris ciuium, consulibus et ciuibus in Herbipoli
dilectis suis fidelibus graciam suam et omne bonum. Ad nostri
culminis audienciam veris relatifoni]bus est perductume?), quod
vos in preiudicium nostrum et imperii, ne recipiantur vel dentur
hallenses in vestra ciuitate precipere et statuere cogitastis;
propter quod fidelitati vestre studiose committimus et man-
damus, quatenus a tali proposito desistatis, sed hallenses in tali
cursu suo quo in retroactis fuerunt temporibus currere per-
mittatis in hoc celsitudini nostre gratum obsequlum 1mpensur1
Datum in Heilprun X kalendas aprilis Tegni nostri anno primo.

") Text hat: productum.

© ~Codex M ch f 140 pag. 237b. :
_ Auch hier wieder hat L. Fries unheilvolle Verwirrung ge-
schaffen, indem er die Urkunde Kg. Rudolf zuschrieb, Ausgabe bei
Ludewig, ,,Geschichisschreiber von dem Bisthum Wiirzburg" 1713,
S. 596. Bohmer, der sic mit dem gegebenen Datum in Rudolfs
Itinerar nicht einreihen konnte, hat den Ortsmamen in Gelnhausen
gewandelt und so ist sic zum Jahr 1274 Mdrs 23 in Redlichs Aus-
-gube ubergegangen Reg. Imp. VI. 1. 1898, Nr. 126. Dagegen paft
‘ste tref/lwh mn Adolfs Hinerar, vgl. S.287 A. 1. Auch inhalilich
steht sie vollkommen im Zusammenhang mit allem, was wir iiber
das Verhiltnis Kg. Adolfs zur Stadt Wiirzburg und ihrem Bischof
wissen.?)

1) Far die Kenntnis der Zusammenhinge diene das Folgende: In Wirz-
‘burg, wo Ende 1287 auf Bischof Berthold von Sternberg Mangold von
Neuenburg (bis 1303 Juli 29) gefolgt war, brach der Kampf zwischen
‘Stiftsherrn und Biirgerschaft alsbald mit groBer Heftigkeit aus und wihrte,
namentlich infolge der einseitigen biirgerfeindlichen Politik K. Adolfs,
it geringen Unterbrechungen, bis zum Ende der Regierung Mangolds.
'In ‘der Stihne, die-wegen der Zerstorung des Hofes zu Grindelach am
16} Juni 1289 zustande kam, braucht die blschﬁﬂlthe ‘Kanzlei unter volliger
Ignorierung -der ‘stidtischen Verfassung zum ersten Male den in ihren
‘Beurkundungen dann regelmaBig wiederkehrenden Ausdruck ,,unsere
burger arm und viche'* und schafft damit eine Fiktion, die jene Verfassung
fiegiert, ohne sie doch beseitigen zu konnen. Dieser wirklichkeitsfremde,
dber starr behauptete Regierungsstandpunkt gibt den Untergrund ab far
die Spannung und gereizte Stimmung auf beiden Seiten wihrend der ganzen
folgenden Zeit. Es entspricht dieser Sachlage, wenn B. Mangold die Biirger,
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Nr. 5.
1298 Januar 16 Wiirzburg.l)

Johannes, Notar des Bischofs Heinrich von Konstanz, be-
kundet tm Namen seines Herrn, von den Biirgern zu Wiiraburg

die schon B. Irings Miinze nicht hatten anerkennen wollen (1261 Okt. 7...
Mon. Bo. 37, 396 ff., Nr. 348; auch 1265 Aug. 26 ..., ebd. S. 427, Nr. 370),
wegen Nichtzulassung der koniglichen Heller bei K. Adolf verklagte. Die
Folge war dessen obiges rauhes Edikt. Drei Wochen spater in Wirrzburg
selbst weilend, kann er nur versucht haben, seinem Befehl personlich
Nachdruck zu verschaffen. Dann beging Mangold den Fehler, es mit dem
Konig zu verderben, ich vermute aus keinem anderen Grund, als weil
der Bischof, entgegen dem von Erzb. Gerhard von Mainz mit K. Adolf
vermittelten Abkommen [vor 1294 Okt. 8], selbstindig mit den Birgern
verhandelt und so den Konig um erhoffte biirgerliche Reuegelder gebracht
hatte, Mon. Bo. 38, S. 114 1., Nr. 65; dazu als Erganzung wichtig die Urk.
von 1294 Okt. 9 im Standbuch 32 des Domkapitels (Wirzburg Bayer.
Staats-Archiv) S. 26—27, wo der Ungnade, in die der Bischof und die simt-
lichen Stifter zu Wurzburg bei K. Adolf gefallen, ausdriicklich Erwahnung ge-
schieht. Die politisch schwierige Lage Mangolds kommt darin zum Ausdruck,
daB er, dem Dringen von Geistlichkeit und Laien nachgebend, das Ungeld
fallen lassen muB; wenn er als Gegenleistung dafiir die Aufhebung der
Zunfte fordert, so beweist es schlagend seine Machtlosigkeit, daB dem
Verbot tiberhaupt keine Folge gegeben wird. Auch hier also begnugt er
sich mit einer Geste, einer Fiktion. Erst als er sich im Sommer 1296 zu
K. Adolf nach Wetzlar begibt und dort mit ihm gegen die Wirzburger
Biirger sich verbtuindet (1296 Aug. 11, Mon. Bo. 38, S. 143f., Nr. 83 und
S. 144 1., N1. 84), wobei er aber alle von diesen erwarteten Entschidigungen
dem Konig tiberlassen muB, erst da fithlt er sich stark genug, um ihnen
den FuB in den Nacken zu setzen, 1296 Dez. 13, Mon. Bo. 38, S. 146 ff.,
Nr. 85. Aber, so wenig Staatsmann wie sein koniglicher Partner, hat er
abermals den Bogen tiberspannt. Die Biirger, auBerstande und wohl auch
nicht willens, die hohe vom Konig ihnen auferlegte BuBe allein zu tragen,
halten sich an die geistlichen Stifter (1296 Nov. 19... Reg. Bo. 4, 1828,
S. 631, Orig. Haupt-St.-Arch. Miinchen, Wiirzburg Nr. 4108) und namentlich
an die in Wiirzburg bestehenden Hofe der auswirtigen Kloster, wobei es
ohne schwere Ausschreitungen nicht abgeht, 1297 Jan, 23 Wirzburg,
Mon. Bo. 38, S. 160 {., Nr. 89. Nun trifft ihre Fuhrer der Bann, die Stadt
das. Interdikt, das sie standhaft zwei Jahre lang tragen. Konig Adolf
erlebte den Frieden nicht mehr. Des Kriegszustandes wie ihres Bischofs
gleich mtide, warfen sich die Buirger dem Bezwinger Adolfs, Konig Albrecht,
in die Arme, vgl. unten zu Nr. 7.

1) Es handelt sich in dieser Urkunde um den Bischof Heinrich II. von
Konstanz (1293-—1306), der als Magister Heinrich von Klingenberg und
doctor decretorum wie als Protonotar Kg. Rudolfs, zeitweise als dessen
Vizekanzler und als Gesandter bei Papst Honorius IV, sich mannigfach
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90 Pfund Heller weniger 20 Schillinge erhalten zu haben, und
quittiert denselben gleichzeitig iiber den Empfang von 61 Pfund
Hellern durch den gemannten Bischof.

Nouerint uniuersi quibus noscere fuerit oportunum quod ego
Johannes notarius venerabilis patris et domini Heinrici dei
gratia Constanciensis episcopi recognosco et publice profiteor me
vice et nomine domini mei predicti recepisse a ciuibus Herbi-
polensibus nonaginta libras hallensium minus XX solidis sub
annis domini MCCXCVIII feria quinta post Hilarii prefato
domino meo episcopo transportandas. Item recognosco predic-
tum dominum meum episcopum sexaginta et unam libram
hallensium a prefatis ciuibus recepisse. In cuius rei euiden-
ciam presentem scedulam sigillo sepedicti domini mei episcopi
obtinui sigillari. Datum Herbipoli anno et die predictis indi-
cione XII2.

Codex M ch f 140 pag. 238a.

Dariiber: Ein brieff bey konig Albrechis gezeiten konigs Ru-
dolff sun.

Nr. 6.
1299 Mérz 10 [Wiirzburg].})

Die Ratsherren und die Biivgerschaft der Stadt Wiirzburg
versprechen, die Zahlung von 400 Pfund Hellern, 2u der sie dem

im Reichsdienst bewahrt hatte, ehe er den Stuhl von Konstanz bestieg.
Seine Treue fiir das Haus Habsburg erhirtete er, als er bei Géllheim mit
seinen 300 Reitern den Erfolg erstritt. DaB gerade unter ihm, der 1296
bis 1306 auch Pfleger der Abtei Reichenau war, daselbst Giterverkaufe
sich nétig machten, welche den Habsburgern die Vogtei itber Radolfszell
brachten und damit den ersten Ring zur Begrindung der vorderdster-
reichischen Herrschaft am Bodensee schlossen, mu8 fast als tragisches Ver-
héingnis im Wirken dieses habsburgischen Parteigingers betrachtet werden,
vgl. A. Cartellieri, Regesta Episcoporum Constantiénsium 2. Bd., 1905,
S.1,2; dazu neuerdings Die Kuituy der Abtei Reichenau 1925, S.171—173.

Einen Notar Johann vermag ich in B. Heinrichs Umgebung nicht
nachzuweisen; doch ist unser Notar Johann vielleicht einerlei Person
mit dem Kaplan des Bischofs, Johann von Luzern, dem K. Albrecht 1300
Nov. 3 fur Dienste, die er seinem bischéflichen Herrn und K. Rudolf ge-
leistet, eine Altarpfrinde zu Speier gibt, Cartellieri, Reg. Ep. Const. 2,
Nr. 3200.

Eine Bezichung zwischen B. Heinrich und der Stadt Wirzburg zu
entdecken, erscheint mit unserem Quellenmaterial ausgeschlossen.

1) Die Urkunde hat die Regelung des seit K. Adolfs Tagen gestorten Ver-
h#ltnisses der Wirzburger Birger zum Koénigtum zur Voraussetzung.
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Konig Albrecht verpflichtet sind, gemdf dem empfangenen Auftrag
in der Woche nach Ostern zu Wimpfen an die Edlen, den Rauh-
grafen Konvad wnd Wiricus den Jingeren von Duna zu leisten.

Es liegt nahe, anzunehmen, daB die Stadt schon in Nurnberg im November
1298 sich K. Albrecht genihert und seine Gunst gesucht hat. Wenn wir
sie jetzt imm Mirz 1299 zu einer Zahlung von 400 Pid. Hellern an Albrecht
verpflichtet sehen, so kann man darin vielleicht eine BuBe erblicken,
weniger wohl fir das aufsidssige Verhalten gegen K. Adolf als fir die erst
im Frithjahr 1298 geschehene blutige Verfolgung der Juden, vgl. nament-
lich G. B. Depping, ,.Die Juden im M.A."" 1834, S. 188 f. Aber vielleicht
kann auch die auf die Weinlieferung bezogene ,,verhérrung’ (M ch f 140,
p. 177a) auf diese Geldzahlung gehen. Dafl der Habsburger ganz und gar
keine Veranlassung hatte, dem engen Verbiindeten K. Adolfs, Bischof
Mangold, gegen die Biirger von Wirzburg behilflich zu sein, ist ohne
weiteres klar. Mangold spielte keine gliickliche Rolle zu Niirnberg. Wider-
willig genug mubBte er Albrechts Schwiegersohn, Markgraf Hermann den
Langen von Brandenburg, mit der ererbten Herrschaft in Henneberg und
im Lande zu Franken belehnen, 1298 Nov. 25, Mon. Bo. 38, S. 207; wahr-
scheinlich wurde dort auch ein Druck auf ihn ausgetibt, den Frieden mit
seinen Biirgern wiederzufinden. So ist es denn schon am 10. Januar 1299
nach fast zweijahrigem Streit und Interdikt zu einer Einigung gekommen:
die Burgerschaft mufSite auf die Besteuerung der Niederlagen der aus-
wirtigen Klgster verzichten, der Bischof das Interdikt aufheben; das
wichtigste war aber, was nicht ausgesprochen wurde: die Stadt blieb im
Besitz ihrer Rechte und Gewohnheiten, auch die Ziinfte durften weiter
bestehen, m. a. W. der groBe Angriff B. Mangolds auf die burgerliche
Freiheit vom Dezember 1296 war abgeschlagen, vgl. 1296 Dez. 13, Mon.
Bo. 38, S. 146—151, Nr. 85, ferner die beiden Urkunden von 1299 Jan. 10,
Reg. Bo. 4, S. 681 und Mon. Bo. 38, S. 209—=211, Nr. 118. Unabhangig
von diesen Vorgingen seiner Entstehung nach, aber im Verlauf des Streites
unvermeidlich mit ihnen verquickt, war der Konflikt der Bfirgerschaft
mit der Weltgeistlichkeit des Stiftes; Anfinge dazu sind sichtbar in den
Biindnissen von Stift Haug und Neumiinster, 1296 Mai 2 und 1296 Nov. 19
gegen die Versuche der Birger, sie mit Gewalt zur Zahlung der BuBle an
K. Adolf mit heranzuziehen, Orig. im Bayr. H.St.Arch. Mtnchen, Reg.
Bo. 4, S. 619. Der Apostolische Stuhl, in dieser wie in der ersten Frage
zur Entscheidung angerufen, bestellte zum subdelegierten Richter den
Bischof Konrad von Eichstitt, der die Birger in den Bann tat. Dieser
Bann galt am 10. Januar 1299, wohl auch unter kéniglichem Druck, als
aufgehoben, wiahrend nach Ussermann, ZEpiscop. Wirceb. p. 98 der
Bischof von Eichstitt erst am 25. April 1299 sein Urteil sprach. Dieser
Eichstitter Spruch war wie der p#pstliche Auftrag bisher in den ein-
schlagigen Quellenwerken nicht aufzufinden.

Unsere Auffassung des schlechten Verhiltnisses B. Mangolds zu K.
Albrecht wird mehrfach bestitigt. Mit Markgraf Hermann von Branden-
burg lag er trotz der ihm abgenttigten Belehnung alsbald wieder in Streit,
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Es siegeln aufer der Stadt der Bischof und genannte Geistliche der
Wiirzburger Kirche.

Nos consules et uniuersitas ciuium Herbipolensium de pe-
cunia, in qua serenissimo domino nostro Alberto Romanorum
regi teneri dinoscimur in eiusdem domini regis nomine et iussu
prout suis patentibus litteris recepimus in mandatis, quadrin-
gentas libras hallensium nobilibus viris Conrado comiti Hirsuto?)
et Wirico iuniori de Duna?) aut eorum certo nuncio in octaua
pasce nunc proxime ventura?) in opidum Wympinense presen-
tare et assignare promittimus bona fide et ad eiusdem pecunie
solucionem dictis nobilibus faciendam nos presentibus obligamus.
In cuius rei testimonium sigilla videlicet reuerendi patris nostri
Mangoldi episcopi Herbipolensis, Heinrici de Wechmar prepositi
maioris ecclesie, Andree de Gundeluingen Onalspacensis]®) ac
Orengenwen(sis]®) prepositi, Wolfframi de Grumbach scholastici
prepositi Nouimonasterij canonicorum ecclesie Herbipolensis pre-
dicte ad preces nostras et nostrum presenti pagine sunt appensa.
Datum anno domini M°CC® nonagesimo nono feria tercia proxima
post dominicam inuocauit.

%) 19.—25. April.

Codex M ch f 140 pag. 177a.

Hinsichtlich der Uberlieferung muf Bedenken erregen, daf
die fiir Konvg Albrechi oder dessen Boten bestimmie Urkunde nur

in einem Wiirzburger Kopialbuch iiberliefert ist, doch vgl. unten
S. 287 Anm. 1 zu Urk.-Beil. N7. 9.

so daB sich am 6. Dez. 1301 zu Heilbronn abermals des Konigs Eingreifen
zugunsten von Tochter und Schwiegersohn notwendig machte, Henneb.
Urkb. I, 1842, S. 39 1., Nr. 59. Schon vorher hatte der Bischof, gelegent-
lich einer Belehnung, die Grafen Ludwig und Friedrich von Ottingen ge-
beten, bei K. Albrecht seine Fiirsprecher zu sein, 1299 Juni 10 in castro
Baldern, Mon. Bo. 38, S. 220, Nr, 124. Zu einem wirklichen Einvernehmen
mit dem Konig zu gelangen, scheint ihm aber trotz aller Anstrengungen
und Opfer kaum mehr gelungen zu sein, 1303 Juni 13, ebd. S. 308, Nr. 179.
Mangold starb 29. Juli 1303, Ussermann p. 98.

1) (1269 Miarz—April) Rupertus et Conradus Hirsuti comites, Weller,
Hohenl. Urkb. 1, S. 217 Z. 31 nach Bohmer, Fontes II, S. 205 und M,
G. SS. 17, p. 68; 1298 Nov. 21, Constitutiones IV, 1906, p. 35, Z. 47;
1302 Aug. 21, ebenda p. 118, Z. 29.

2) Dhaun, Ruine am Simmerbach, Kreis Kreuznach; Wirich von Daun,
Zeuge in Privilegienbestatigung K. Albrechts fiir Speyer; Bohmer, Reg,
Imp. 1246—1313, 1844, S. 210, Nr. 147; vgl. Weller, Hohenl. Urkb. I,
S. 432, Nr. 602.

3) Ansbach und Ohringen.



g "3deg 4L€z1 uop : *ITZI UOA

‘agoiSreurSy  ‘weydUNY nz AmnporesyeryS-jdnel ‘iedeq wir useurSiQ uep yoeu SInqzinp IpEIS I9p 198018

‘2 HoH ‘PEXI pd thayospaz ayosi4oistH






Ringen um die biirgerl. Freiheit im ma. Wiirzburg des 13. Jh. 293

Nr. 7.
1303 August 14 Speyer.l)
Konig Albrecht bestitigt der Stadt Wiirzburg alle Privilegien,
Zugestindnisse, Freiheiten, Gnaden und Gewohmheiten, die sie von
thren Bischofen erhalten hat, unbeschadet der Rechte des Reiches.

1) Nach dem Tode B. Mangolds (1303 Juli 29, vgl. oben S. 292 A. 1 zu Nr. 6
am SchluB) haben es beide Teile offenbar sehr eilig gehabt, das Domkapitel
mit der Wahl des Nachfolgers, als der sicher noch in der zweiten August-
woche (Aug. 4—10) Andreas von Gundelfingen, Propst von Ohringen und
Ansbach und Archidiakonus, ein Mann von gereifter Energie etwa in der
Mitte der Sechzig, hervorging, die Biirgerschaft, die seit den Tagen ihrer
groBten Freiheit und Macht (1265—1274) an jedem neuen Bischof immer
schlechtere Erfahrungen gemacht hatte, mit der Sicherung ihrer Rechte
bei K. Albrecht.

Es ist wohl zweifellos, daB die Stadt, die schon vorher zu einer Jahres-
leistung von 400 Pfd. Hellern an den Konig sich bereit gefunden hatte
(vgl. oben S. 291 A. 1 zu Nr. 6), die jetzt wieder zu einer jihrlichen
Lieferung von 30 Fuder Frankenweins an Albrecht auf dessen Lebenszeit
sich verstand (vgl. Urk.-Beilage Nr. 8) und die gar im folgenden Jahr ihre
Zahlung von 400 Pfd. Hellern auf 8co Pfd. verdoppelte (s. Urk.-Beilage
Nr. 11) sich stark mit der Hoffnung auf Reichsunmittelbarkeit trug. Solche
Bestrebungen lagen damals in der Luft, und wir brauchen uns nur die unter-
schiedliche Behandlung, die Albrecht vor kurzem der Stadt Passau hatte
zuteil werden lassen (vgl. 1208 Nov. 30 Nurnberg, Bohmer, Reg. Imp.
1246—1313, 1844, S. 206, Nr. 92 nach Mon. Bo. 28b, 1829, p. 423—425,
Nr. 144, sowie Chyon. Salisburgense bei Pez, SS. rerum Austr. tom. I,
1721, p. 395) und die er jetzt der Stadt Wirzburg gewahrte, vor Augen
zu halten, um zu sehen, da8 er solche Hoffnungen keineswegs entmutigte.
Das ist auch die Meinung des Stadtschreibers gewesen, auf dessen bald
nach Mitte 15. Jahrh. gemachte Aufzeichnungen unser Codex M ch f 140
zuriickgeht, wenn er zu der Urkunde von 1303 Aug. 30 (Urk.-Beil, Nr, 8)
den Zusatz macht: ,,Bey dysem bischoff Andreas verherret sich dy stat
Wour[z]purg an einen romischen konig" (p. 177a).

Was es itbrigens mit solcher Privilegienbestatigung auf sich hatte, so-
bald es um die Frage der Macht im Staate ging, erkennen wir schon vier
Monate spiter, als B. Andreas die Zuinfte, die doch einen Teil dieser Gerecht-
same darstellten, aufzuheben sich anschickte, Damals (1303 Dez. 13)
wandte sich der Rat der Stadt Wiirzburg an Mainz mit der Bitte um Rechts-
auskunft, da die einheimischen Juristen aus Furcht vor dem tiberméchtigen
Bischof sich den Burgern versagten: ...collegia sew societates quas
zumphtas wlgariter nuncupamus ... patentibus plurimorum ipsius pre-
decessorum episcoporum et insuper serenissimi domini nostri Alberti Ro-
manorum regis literis confirmatas paritey et pyrobatas presumit . . . annullare
...et cassare, Codex M ch f 140, pag. 197b und danach abgedruckt bei
V. Gramich, Verfassung und Verwaltung der Stadt Wiirsburg vom 13. bis
I5. Jahrhundert in der Festgabe zur dritten Sicularfeier der Julius-Maxi-
milians-Universitit zu Warzburg, 1882, im Anhang S. 70, Nr. 3,

Historische Zeitschrift 134, Bd. 20
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Albertus dei gratia Romanorum rex semper augustus uni-
uersis sacri Romani imperii fidelibus presentes litteras|! inspec-
turis gratiam suam et omne bonum. In regie dignitatis specula
divino munere constituti libenter ad fidelium subditorum utili-
tates|? procurandas et com[m]oda prouehenda solite benignitatis
inclinamus intuitum, ut ceteri ex eo deuotionis et fidei ad nos
et sacrum/®* Romanum imperium suscipiant incentiuum. No-
uerint igitur tam presentis etatis homines quam®) future, quod
nos prudenjitium virorum ciuium Herbipolensium dilectorum
nostrorum fidelium instantiuis supplicationibus gratulabundius
annuentes omnia priuile[Sgia, concessiones, libertates et gratias
ac laudabiles consuetudines?), que et quas jidem ciues a vene-
rabilibus . . .) Herbipolensibus|® episcopis?) usque ad hec tem-
pora habuerunt, approbamus, confirmamus et presentis scripti
patrocinio communimus, nostris et imperii juribus et consuetu-
dinibus nostris|” antecessoribus diuis imperatoribus et regibus
Roman(is] illustribus obseruatis|® hactenus in omnibus nobis
saluis. Nulli ergo omnino hominum liceat hanc nostre appro-
bationis et confirmationis paginam in[*fringere vel ei ausu teme-
rario contraire. Quod qui fecerit grauem maiestatis nostre
offensam se nouerit incursurum|!®, Datum in Spira XIX kalendas
septembris indiccione prima anno domini millesimo trecente-
simo|!! tercio regni vero nostri anno sexto.

Mit den folgenden Abweichungen im Text der Abschrift
M ch f 140: 9) et, ¥) conswetudines, °©) keine Punkie, ©) hier bricht
die Abschrift ab, vgl. unten.

Nach dem Original des bayer. Hawptstaatsarchivs zu Miinchen
auf Pergament mit breitem Bug und Siegeleinschnitt in diesem

Die beabsichtigte Aufhebung der Ziinfte war sicher nicht der einzige
Punkt, tiber den der Streit zwischen dem neuen Bischof und der Birger-
schaft, wohl alsbald nach Andreas’ Ruckkehr aus Aschaffenburg (vgl. die
folgende Anmerkung und namentlich A. 1 zu Urk.-Beil. Nr. 10 S. 2991.)
hell’ aufflammte. Der diplomatisch seinem Vorginger weit iberlegene
Andreas von Gundelfingen hielt sich indessen mit Kampfma8nahmen vor-
sichtig zuriick, bis er sich dem Konig gegeniiber eine feste Position ge-
schaffen hatte. Das war aber erst der Fall, nachdem er die am 29. August
1303 von K. Albrecht ihm bis zum 6. Jan. 1304 gestundete Belehnung
mit den Reichslehen erhalten hatte, Mon. Bo. 38, S. 313, Nr. 181. Sie er-
folgte am 20. Mirz 1304 zu Nurnberg, ebd. S. 319 f,, Nr. 186. Damals hat
der Bischof, um sich der koéniglichen Unterstiitzung gegen die an allen
Stellen ihm widerstrebende Biirgerschaft zu versichern, durch Versprechung
von Hilfeleistung namentlich gegen Bohmen, die Gunst des Konigs in
hohem MaBe sich gewonnen.
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und der dahinterliegenden Pergamentfliche, doch ohne Siegel und
mit nur schwachen Spuren, daf friiher ein solches vorhanden ge-
wesen. Schrift sauber und zierlich, mit sorgfdltig ausgefiihrien
Initialen. Auffallend ist, daf auch die Besiegelungsformel fehlt.

Bei der Entzifferung der Dorsualien, soweit sie dem 14. Jhdt.
angehoren, erfreute ich mich des wertvollen Beistandes von Herrn
Professor R. Salomon, Hamburg; sie lauten: Il[ittera) re[gesta] in
priwil{egiorum] (?) I[sbro] primo und auf dem Kopfe stehend: anno
dlomilns mOccc®iii tempore Andree epi tempore Alberti regis,
und in der Mitte | X.

Abschrift in M ch f 140 pag. 238b mit der Uberschrift: Privi-
legia confirmata per Albertum regem Romanorum. Da wo der Text
mit Herbipolensibus episcopis abbricht, fihrt der Abschreiber fort:
ut habetur hec litlera supra de consuetudin[ibus) ciuitaiss.
Da in unserem Codex ein solcher Abschniit iiber die ,,Gewohnheils-
rechie' der Stadt Wiirzburg sich nicht findet, so folgt zwingend,
daf die Urkunde in der vorstchenden bereits verkiirzien Form aus
einem anderen Kopiar tibernommen worden ist, in welchem u. a.
2usammenhdngende Eintragungen iiber stddtische Gerechtsame ge-
macht worden sein miissen. Es kann sich dabei wohl nur um einen
Sammelband mit voraugsweise stidtischen Urkunden gehandelt
haben, da die Sonderbezeichnung ,de consuetudinibus'‘ mit dem
einfachen Appellativ ,,ciustatis’ nur im Unlerschied von anderen
Urkundengruppen gleicher Zugehirigkeit zur Stadt Wiirzburg
gebraucht sein kann. Der Verlust eines solchen stidtischen Kopiars
erklirt sich einfach genug mit der geringeren Sorgfalt, die der Er-
haltung der biirgerlichen Urkunden infolge der in der Stadtregierung
fehlenden Konttnuitdt zuteil wurde, erkldrt sich auch mit den starken
Erschiitterungen, denen die Sache der Biirgerschaft wiederholt aus-
gesetzt war, bis sie, endlich ganz am Boden liegend, der bewuften
Absicht des bischoflichen Regiments, alle Spuren ehemaliger stidti-
scher Selbstandigkeit zu verwischen, nichts mehr entgegensetzen
konnte. Vgl. oben S. 272 u. S. 276 A. 2.

Regest: Reg. Bo. 5, 53 und danach Bohmer, Reg. Imp.
1246—1313, 1844, S. 235, Nr. 445.

Nr. 8.
1303 August 30 Wiirzburg.l)
Konig Albrecht beurkundet, daf Biirgermeister, Ratsherren und
Biirger der Stadt Wiirzburg sich verpflichiet haben, thm auf Lebens-

!) Das Datum fullt die Liicke zwischen dem 29. August 1303 Herbipoli
(vgl. SchluB der vor. Anm.) und dem 3I. Aug. 1303 Windesheim (50 km
20%*
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zeit jahrlich 30 Fuder Wein zu liefern, daf sie aber nach seinem
Tode niemandem mehr zu dieser Leistung verbunden sind.

Nos Albertus dei gratia Romanorum rex semper augustus
presentibus protestamur quod licet prudentes viri magistri
ciuium consules et ciues Herbipolenses fideles?) nostri se ad hoc
astrinxerint, ut triginta karratas vini ad vite nostre tempora
annis singulis nobis soluant, ipsi tamen post decessum nostrum
ab hoc seculo nulli penitus persone ad solucionem vini huiusmodi
inantea obligantur. In cuius rei testimonium presentes litteras
nostro sigillo appendenti fecimus consignari. Datum Herbipoli
iii kalendas septembris anno domini M°CCC?® tercio regni vero
nostri anno sexto.

8) Text: fidelis.
Nach Codex M ch f 140 pag. 177a.

Dariiber von gleicher Hand und Tinte: Nota bey dysem bi-
schoff Andreas verherret sich dy stat Wur([z)purg an einen romischen
konig mit namen an konig Albrecht als dan hye nach an der zale
der konig geschriben stet und gaben im alle jar ein guit weins als
dan in dysem hernachgescriben seinem brieff gescriben stat,

Vgl. Bohmer, Reg. Imp. 1246—1313, 1844, S. 236, Nr. 450:
1303 August 29 Herbipoli, Konig Albrecht gestatiet dem Andreas,
erwdihitem Bischof von Wiirzburg, die Verwaltung der Regalien

s6. Witrzburg, halbwegs gen Nirnberg, Bohmer Nr. 451). Fries berichtet
zweimal von einem Aufenthalte K. Albrechts in Wiirzburg, S. 60z u. 603,
das zweite Mal unter augenfilliger Wiederholung der gleichen Vorginge,
zum Jahr 1304. Dabei behauptet er, daB die Biirger den Frankenwein
,,zu straff' geben muBten fir ihren Ungehorsam gegen K. Adolf. Albrecht
habe die Birger damals auch mit dem Bischof vertragen wollen, aber dieser
habe zwecks seiner Konfirmation rasch zu Erzbischof Gerhard nach
Aschaffenburg aufbrechen missen, vgl. Vogt, Reg. der Erzb. von Mainz I,
1913, Nr. 807, der sich aber auch nur auf unsere Stelle stiitzt, wozu m. E.
als besserer Beleg tritt das Alteste Lehnbuch des Hochst. Wiirzburg mit
dem Datum 1303 Sept. 7 Aschaffenburg, Arch. d. Hist. Ver. v. Unterfr.
24. Bd., 1880, S. 6: Hii sunt qui receperunt feuda sua a domino Andrea
electo et confirmato Herbipolensi ... Die Vornahme der Belehnungen
in Aschaffenburg begriindet Fries mit Unruhen der H#cker und Hand-
werker. Dann erzihlt er noch von einem Fest, das die Biirger am 30. Aug.
[1303]) dem Konig im Hof zum Grafen Eckart gaben; die jahrliche Wieder-
kehr des Tages wurde von ihnen seitdem festlich begangen. Hier liegt
wohl eine zutreffend an den Tag ankntipfende Lokaltberlieferung vor,
vgl. Oegg-Schiffler S. 177. Wegen der Motivierung der jahrlichen Wein-
lieferung vgl. oben S, 293 A. 1 zu Nr. 7, 2. Absatz.
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bis zum 6. Januar 1304, nach Reg. Bo. 5, 53 (Mon. Bo. 38,
S. 313, Nr. 181).

Nr. q.
1303 November 29 Wiirzburg.1)

Die genannien Biirgermeister, geschworenen Ratsherren und
die Gemeinde der Stadt Wiirzburg bestellen in der Streitsache, die
Bischof Andreas zu Wiirzburg wider sie betreibt, den dffentlichen
Gemeindenotar Ludwig zu threm Prokurator vor jedwedem Gerichi.

Uniuersis et singulis Cristi fidelibus et judicibus ordinariis
delegatis, subdelegatis, a sede apostolica missis sew mittendis sew
ab aliis cuiuscunque condicionis, dignitatis vel status. Nos
magistri ciuium Joannes Hay?), Heinricus Jostet?), consules
iurati Heinricus Wabler?), Whirat Firicliter, Engelhardus de
Rottenbach?), Syfridus von dem Rebestock?), Cuntz von dem
Rebenstock?), Wolffmarus Zichleinf), Joannes an dem Stern?),

1) Das Prokuratorium bildet eine wertvolle Erganzung zu der bereits
erwihnten (vgl. obep A.1 zu Nr.7, S.293 unten), von Gramich aus
unserem Codex abgedruckten Urkunde von 1303 Dezember 13 Wiirzburg.
Hier wenden sich Btirgermeister, Ratsherren und Biirger von Wiirzburg an
den SchultheiBen, die Biirgermeister und Ratsherren zu Mainz mit der
Klage, daB der Bischof Andreas, entgegen allen von seinen Vorgingern
und auch von Konig Albrecht bestitigten Verbriefungen die Zinfte in
ihrer Stadt aufheben wolle und daB sie unter ihren Rechtskundigen keinen
fanden, der ihr Recht gegen den Bischof zu schiitzen wagte. Mit beweg-
lichen Worten, die einen warmen Impuls an den Gemeinsinn ausdriicken,
bitten sie die Mainzer, durch ihre Rechtsgelehrten feststellen zu lassen
und nach Wiirzburg mitzuteilen, ob die im &ffentlichen Interesse einge-
richteten und durch das Recht anerkannten Ziinfte Existenzberechtigung
hiatten und ob ihre an den rémischen Stuhl gegen ihren Bischof einge-
legte Appellation Aussicht auf Erfolg habe.

Ich muB offen gestehen, daB ich anfangs lebhafte Bedenken gegen die
Authentizitit dieses Briefes hatte, einmal wegen seiner Uberlieferung in
einem witrzburgischen Kopialbuch statt in einem Mainzer Archiv und dann
wegen der nach Inhalt und Form geradezu bestechenden Sprache, die einem
humanistisch wohlgeschulten Juristen alle Ehre machen wirde. Auch
daB die angebliche Appellation an die Kurie nie ihr Ziel erreicht hat, darf
als sicher gelten. Dagegen aber sage ich mir: Wir haben es im besten Falle
mit Entwiirfen zu tun, die birgerlich 4ngstlicher Sinn und energisches
Auftreten des Stiftsherrn niemals tiber die Schwelle der Ratsschreibstube
hinauskommen lieBen. Indessen, selbst wenn es sich um bloBe Stilubungen
handeln sollte, glaube ich doch, sowohl unser Prokuratorium, dessen ganz
allgemeiner Fassung gleichfalls die Tatenscheu aus den Augen sieht, als
a:uch den Brief an die Mainzer verwerten zu diirfen als Zeugnisse tatsich-
licher Zustande, wenn sie auch selber nie zu Taten geworden sein sollten.
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Marquardus de Beyerrute?), Marquardus Vigehein, Wolfflinus
Munster®), Arnoldus Munster!), Egelinus Frescher™), Cunradus
Ysenberch®), Tirolifus Wabeler, Wolfflinus Brunlein®), Cunradus
Lewart?), Johannes Virkorn?, Lupollus Scholle”), Ludevicus
Schudel?), Ubelinus Fleischhewer?) et uniuersitas ciuitatis Herbi-
polensis noticiam subscriptorum in causa sew causis quam vel
quas nobis mouere intendunt homines cuiuscunque condicionis,
dignitatis vel status coram judicibus quibuscunque vel nos
mouere intendimus et specialiter in causa quam nobis reuerendus
pater et dominus Andreas episcopus Herbipolensis ecclesie elec-
tus et confirmatus mouere intendit, Lud[ewicum] publicum
notarium uniuersitatis nostre procuratorem nostrum syndicum
et actorem constituimus et ordinamus ad agendum, defenden-
dum, litem contestandum, excepciones proponendum, quodlibet
genus sacramenti prestandum, sententiam et sententias audien-
dum, in judicio et extra judicium appellandum, appellacionem
prosequendum, expensas taxandum et petendum et breuiter
omnia et singula facienda, que facere possemus et deberemus, si
omnibus possemus et vellemus interesse, ratum et gratum habituri
‘quidquid per dictum Lud[ewicum] actum fuerit in premissis.
Et ut a satisdacione qualibet releuetur promittimus pro ipso
judicante solui cum clausulis suis sub rerum nostrarum omnium
ypotheca et quod presentes tradidimus sigillo nostre ciuitatis
communitas sibi et omnibus quorum interest in euidenciam
premissorum. Datum Herbipoli anno domini M°CCC®III® in
vigilia sancti Andree apostoli.

Nach Codex M ch f 140 pag. 197a.

Davriiber in gleicher Schrift und Tinte: Ein magt brieff wye
dy burger haben ein gewalt geben wyder bischoff Endres. Fiir die
kritische Priifung des Textes wie der darin iiberlieferien Biirger-
namen besitzen wir ein wertvolles Korrektiv in den beiden im Ori-
ginal erhaltenen Urkunden vom 1296 Dezember 13 und [1296], die
beide aus der bischoflichen Kanzlei stammen und von denen ich
die zweite nur fiir einen Entwurf aus der Zeit grofter Spannung
[1296 Dez.—1298) halte, in dem noch dazu die Biirgernamen nach-
triglich und unvollstindig angehdngt sind; Mon. Bo. 38, 1866,
S. 146—151, N7r. 85 und S. 151—158, Nv. 86 mit sehr beachiens-
werter Anmerkung. Ich gebe im folgenden die unseren jewerligen
Namen entsprechende Rethennummer der Urkunde von 1296
Dez. 13 mit thren 60 Biirgernamen unter I, der Urkunde von [1296)
mit ihren 38 Namen unter 11, bei starker Abweichung unter Hin-
guftigung der betreffenden Form.
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8) I Nr.18 II Nr.4 Johan Hane; °) I Nr. 50 Heinrich
Jozzer; ¢) I Nr. 3, II Nr.2. Heinrich Weibeler; ¢) I Nr. 36, I
Nvr. 16 Engelhart von Rotenburg; ¢) I Nr. 11, II Nv. 17,;7) I Nr. 38,
9) I Nr. 37, II Nr. 10 Wolframus Zichelin; *) I Nr.21 Johan
vonme Ster; ') I Nr.7; ¥) I Nr. 43 Woluelin Muncer; ) I Nr. 32
Arnolt Munscer; ™) I Nr. 29 Eckelin Fretzer, II Nr. 2r Ekke-
hardus Frezzer; ™) I Nr. 45 Cuinrat von Isenburg; °) I Nr. 48;
?) I Nr.47; 9 I Nr.55 ") I Nr.31; %) II Nr. 28: Ludewicus
Schidel; *) II Nrv. 22: Ubellinus.

Es fehlen mithin, verglichen mat den wm rund 7 Jahr zuriick-
liegenden Vorlagen, in jenen die Namen von nur drei in unserer
Urkunde genannten Biirgern, ndamlich Whirat Ffricliter, Mar-
quardus Vigehein, Tirolffus Wabeler.

. Nr. r0.
1304 April 4 Speyer.?)
Konig Albrecht bittet die Ratsherren und die Biirger von Wiirz-
burg, den von thm zwischen threm Bischof und ihnen vermattelien

1) Die Urkunde, die sich dem Itinerar K. Albrechts trefflich eingliedert
(vgl. 1304 April 4 Speyer, Bohmer S. 237, Nr. 469), stellt Albrechts Besuch
in Wirzburg in nahe Aussicht; ein solcher wiare zwischen dem 15. April
(Speyer, Bohmer Nr. 470) und dem 1. Mai (Niirnberg, Mon. Bo. 38, S. 3211,
Nr. 189 = Constit. IV, p. 161s., Nr. 188 und Mon. Bo. 38, S. 3221,
Nr. 190) raumlich und zeitlich sehr wohl moglich, doch kann er die am
4. April versprochene Wirkung nicht gehabt haben; es scheint vielmehr,
daB beide Parteien nach langeren fruchtlosen Verhandlungen in Wiirzburg
dem Koénig nach Niirnberg gefolgt sind, wo wiederum erfolglos verhandelt
wurde. SchlieBlich hat Albrecht, angesichts der Unméglichkeit, jetzt die
Sache zu Ende zu bringen, abermals die Entscheidung hinausgeschoben;
dabei allerdings dem Bischof so bestimmte Zusicherungen gemacht (nim-
lich ihn binnen zwei Monaten nach Beilegung des bohmischen Handels
in alle Rechte wieder einzusetzen, in deren Besitz sein Vorganger Mangold
bei seinem Tode gewesen war), daB wir an diesem Punkte ein Einschwenken
K. Albrechts an die Seite des Stiftsherrn von Wiirzburg feststellen miissen,
1304 Mai 1, Niirnberg, Mon. Bo. 38, S.322f,, Nr. 190. Der Grund ist unschwer
zu erkennen. Schon im Mirz 1304 war Andreas von Gundelfingen dem
aus den osterreichischen Landen zuriickkehrenden Koénig nach Niirnberg
entgegengeeilt, um die bereits auf den 6. Jan. 1304 hinausgeschobene Investi-
tion mit den Reichslehen zu empfangen, vgl. oben S. 294 A.1 zu Nr.7 am
SchluB. Dort war es auch, daB er durch seine dem Konig zugesagten
hochst wertvollen Dienste gegen Bohmen sich fest bei Albrecht in den
Sattel setzte. Unsere obige Urkunde vom 4. April wird damit zu einer
Warnung an die Biirgerschaft, den Waffenstillstand nicht durch feind-
selige Handlungen gegen den Bischof zu verletzen. Die danach noch im
April zu Wirzburg und zu Nurnberg gefiihrten langwierigen Verhand-
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Waffenstillstand unverletzlich zu beobachten, da er tn kurzem zu
thnen kommen und sie mitesnander veriragen wolle.

Albertus dei gratia Romanorum rex semper augustus pru-
dentibus viris consulibus et ciuibus Herbipolensibus fidelibus
suis dilectis gratiam suam et omne bonum. Fidelitatem vestram
studiose rogamus, quatenus trewgas per nos inter venerabilem
episcopum Herbipolensem nostrum principem et vos ordinatas
inuiolabiliter obseruetis; breuiter enim ad vos venire intendimus
et tunc dictum episcopum et vos studebimus complanare.
Datum Spire I1° nonas aprilis regni nostri anno sexto.

Nach Codex M ch f 140 pag. 238b.

‘ Nr. 11.
1304 August 161)

Rat und Gemeinde der Stadt Wiiraburg verpflichten sich, dem
Edlen Kraft von Hohenlohe am néchsten Andreastag (1304 Nov. 30)

lungen werden gerade wegen der neuerlichen Voreingenommenheit K.
Albrechts zugunsten B. Andreas’ zu einem gewichtigen Zeugnis dafir,
wie weit er auch der Biirgerschaft schon entgegengekommen sein
muB, daB er jetzt, nach beiden Seiten gebunden, keine Seite durch eine
reinliche Losung zuriickstoBen mochte. Ubrigens hat K. Albrecht spater-
hin, so sehr er auch B. Andreas ausgezeichnet und ihm in seiner Aus-
einandersetzung mit der Birgerschaft freie Hand gelassen hat, eine Ent-
scheidung in dem versprochenen Sinn niemals getroffen.

Vielleicht war es damals (1304), daB die Wirzburger Biirger die
jahrliche Zahlung von 400 Pfd. Hellern an K. Albrecht verdoppelten;
vgl. unsere Urkundenbeilagen Nr.11, 12, 13 u. S. 293 A.1 zu Nr. 7, 2. Abs.
sowie die folg. Anm.

Beachtung verdient endlich noch in der B. Andreas am 2zo. Mirz

1304 erteilten koniglichen Investitur die- unter vorsichtiger Umgehung des
Ausdrucks ducatus gebrauchte Wendung regalia feoda principatus ponti-
ficalis und jurisdictionem plenariam principatus eiusdem ecclesie. Sie
steht im scharfen Gegensatz zu dem gerade von Andreas in Anspruch
genommenen ducatus (vgl. Gunther-Schmidt, ,,Das wirzburgische Her-
zogtum' 1913, in Quellen u. Studien V, 2, S. 56 ff.
1) Wegen des hier pldtzlich in doppelter Hohe gegen friher (Urkunden-
beilage Nr. 6) erscheinenden Betrages der an den Konig geschuldeten
jahrlichen Zahlung vgl. S. 293 A. 1 zu Nr. 7, 2. Absatz. Die von mir dort
gegebene Erkliarung schlieBt nicht aus, da8 die 8oo Pfd. Heller urspriing-
lich eine Subsidienleistung ftir den béhmischen Feldzug Albrechts dar-
stellten und dadurch die Aufwendungen des Bischofs fiir denselben Zweck
gewissermaBen kompensierten.

Die als Sicherheitsbiirgen genannten Birger begegnen uns oft; so
Xonrad Weibler (1296 Dez. 13, Nr. 24; 1299 Jan. 10, Nr. 23), Gotfried
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800 Pfund Heller fitr K. Albrecht zu zahlen, und gestatten fiiv den
Fall ihres Verzuges tn der Zahlung, daff man das Geld von den
Juden nehme.

Wir der rat und dy gemein der stat Wirtzpurg verihehen
allen den dy diesen brieff lesen sehen oder horen, das wir fur
den romischen konig Albrechten sollen gelten dem edeln herren
Krafften von Hoeloch achthundert pfunt heller uff sant Endres
tag der nu kumpt. Ist nu das der erber herre Krafft von Hoe-
loch sulcher summe heller von [uns] nicht bezalt wurde, so sol
der selbe herre uff unnsern schaden dieselben summe zcu den
juden nemen, jedes pfunt zur wuchen umb iiii heller. Do fur
sein burge worden her Conrat Weybler, her Goétze von Konigs-
hofen, her Ruprecht von Sande, her Fritze vom Stern, Ott
von H..., hern Krafften sune und Johan von Meiningen, also
wan sy gemant werden, so sollen sy leisten als lange untz schade
und heubtgut gar vergolden wurt. Zcu eym urkunt dyser dinge
legen wir unnser insigel der stat an diesen brieff der geben ist
als man zcalt von Crist geburt XIII® jar und in dem virden jar
am nechsten tag nach unnser frawen tag wurtzwey.

Nach Codex M ch f 140 pag. 177.

Nr. 12.
1304 September 3

Der Edle Kraft von Hohenlohe verspricht, genannte Wiirz-
burger Biirger, die sich fiir die Zahlung von 800 Pfund Hellern
fiir Konig Albrecht auf S. Anadreastag verbiirgt haben, von dieser
Biirgschaftsverpflichtung zu losen.

Wir Kraffto von Hoeloch edelman veriehen offentlich an
dyesem brieff, das wir globt haben und globen tzu losen dy erbern
burger von Wurtzpurg hern Heinrich den Weybler?!) und her[n]
Johan Han?), dy gutlich unnser burgen worden sein, dy globen

von Kénigshofen (1296 Dez. 13, Nr. 60) oder sind wenigstens ihrem Familien-
namen nach wohl bekannt als Angehérige der Ministerialitat und der Ge-
schlechter.

1) Heinrich Weibler, schon bekannt 1289 Juni 10, 1291 Jan. 20, begegnet
uns 1296 Dez. 13 an zweiter Stelle, 1297 Jan. 23 als erster der cives potiores,
ebenso 1299 Jan. 10, 1303 Nov. 29 (vgl. oben Urk.-Beilage Nr. 9, c) als
erster der consules iurati.

%) Johannes Hane, ebenfalls schon 1289 Juni 10 vorkommend, hilt 1296
Dez. 13 unter 60 Btirgernamen den 18. Platz, ist 1297 Jan. 23 der 7. unter
den genannten 12 cives potiores, 1299 Jan. 10 steht er an vierter Stelle
unter 7 benannten Ratsherren, 1303 Nov. 29 als der erste der beiden Birger-
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wir tzu losen von den achthundert pfunden, dy sye und andere
burgen verburget haben, zcu geben uff sant Endres tag von
unnsers herrn wegen Albrechts des romischen kuniges mit
getzeugnuBl dises brieffes, den wir geben mit unnserm insigel
besigelt am dunnerstag nach sant Egidien tag anno domini
MOCCCO quarto.

Nach Codex M ch f 140 pag. 204a.

Nr. 13.
1304 Oktober 31

Der Edle Kraft von Hohenlohe bittet genannte Wiirzburger
Biirger, von den 100 Pfund Hellern, die Konig Albrecht ihm an-
gewiesen hat, zundchst den Juden Tenlin, dem er verschuldet ist,
2u befriedigen.

Kraffto nobilis de Hoeloch prudentibus viris amicis sinceris
Heinrico dicto Weibler et Joanni dicto Han ciuibus Herbipo-
lensibus affectum sincerissimum cum salute. Quia supercrescente
nobis dampno non modico apud iudeum dictum Tenlin timoris
est nobis, ut maius de die in dyem dampnum ineuitabile super-
crescat, honorificenciam vestram requirimus toto corde, ut
centum libras hallensium de pecunia nobis per inclitum dominum
Albertum regem Romanorum apud vos deputata®) super festum
Andree conseruetis nichil nobis de eadem pecunia respondentes,
donec dicto iudeo et suis socijs fuerit per nos plenarie satisfactum.
In cuius rei testimonium sigillum presentibus est appensum.
Datum anno domini M?°CCC® quarto in vigilia omnium sanc-
torum. -

%) Text: deputatos.
Nach Codex M ch f 140 pag. 204a.

Nr. 14.
1305 Mai 7 Mainz.})
Konig Albrecht schreibt den Schultheifen, Raisherren und
Gemeinden der Biirger zu Niirnberg, Rotenburg, Friedberg, Geln-

meister und ist als solcher auch noch 1308 Jan. 25 (vgl. unten Beilage
Nr. 16) bezeugt. )

1) Zum Itinerar vgl. die konigliche Urkunde vom gleichen Tage fiir Graf
Theoderich von Cleve, Bohmer, Reg. Imp. 1246—1313, 1844, S. 241,
Nr. 503. Der Inhalt hitte Fries (vgl. die Bemerkung iiber die Tradition
der Urkunde Nr. 14) keinen AnstoB zu geben brauchen, da die Gerichts-
hoheit des Bischofs von Wiirzburg nicht nur nicht angetastet, sondern
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hausen, Schweinfurt und Auhausent), dafi er die Biirger von Wiirz-
burg fiir zehn Jahre von auswdrtigen Gerichien befreit habe, und
verwarnt sie, dieselben mit Anspriichen zu beldstigen.

Albertus dei gratia Romanorum rex semper augustus pru-
dentibus viris scultetis, consulibus ac uniuersis ciuibus in Nurin-
berg, Rotenburg et Frideburg, Geylnhawsen, Sweinfurt et in
Ohausen fidelibus suis dilectis graciam suam et omne bonum,
Cum nos prudentibus viris ciuibus Herbipolensibus uniuersis
dilectis nostris fidelibus hanc graciam duxerimus faciendam,
quod infra decem annos a nullo extra ciuitatem ad judicium ali-
quod euocari debeant siue trahi, uniuersitati vestre precipimus
firmiter et mandamus, quatenus nullus vestrum predictos ciues
contra graciam huiusmodi ipsis factam per nos presumat tem-
pore medio vexare aliqualiter vel turbare, sed si alicui ex vobis
actio seu impeticio contra memoratos ciues competit, illam in
ciuitate Herbipolensi obseruato juris ordine prosequatur. Da-
tum in Moguncia nonas maii regni nostri anno septimo.

Nach Codex M ch f 140 pag. 206a.

Es ist merkwiirdig, daf Fries, der diese Urkunde sicher ge-
kannt hat, sie einfach verschweigt, wihrend er die entsprechenden
der Bischofe Mangold und Andreas mit gebiihrender Breite behan-
delt, 1299 Okt. 9 w. 1304 Juli 12, Mon. Bo. 38, S. 223 ff., Nr. 127 u.
S. 331 f., Nr. 196, ber Ludewig S. 600 u. 604. Man beachie, dafi
die Biirger der ersten von beiden ihr Siegel angehdngt haben.

Nr. 15.
1306 August 25 Windsheim.?)
Konig Albrecht trigt den Biirgern von Wiirzburg auf, die aus

sogar unterstiitzt wurde. Die Nichtnennung des Bischofs, mit dem K.
Albrecht damals tbrigens in den besten Beziehungen stand (vgl. Bshmer
a.a. 0. S. 2381, Nr. 484, 490, 1305 Juni 24, Mon. Bo. 38, S. 354 und
354f., Nr. 208 und 209), beweist anscheinend, daB die Stadt unmittelbar
mit dem Konig in Verbindung getreten ist, ohne Mitwirkung ihres Stifts-
herrn.

1) Ich sehe in dem Ohausen des Textes das heutige Dorf Auhausen a. d.
Wérnitz (an der Bahn Noérdlingen—Gunzenhausen), ehemals Kloster und
Herrensitz, dem das im Domkapitel und auf dem Bischofsstuhl zu Wiirz-
burg mehrfach vertretene Geschlecht von Lobdeburg entstammte, s. auch
Dobenecker Reg. Chur. III Nr. 1641, wo die Beziehung auf Auhausen
a. M., A.G. Marktbreit wegen der Zugehorigkeit zur Didzese Eichstatt
mir unzutreffend scheint.

%) Die Urkunde liefert eine Bereicherung des Itinerars K. Albrechts, der
am 21. August 1306 in Wimpfen am Neckar weilt (Bohmer R. I. 1246
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dem laufenden Jahr ihm noch schuldigen 10 Fuder Wein in seinem
Namen an Eberhard von Bebenburg') zu liefern.

Albertus dei gratia Romanorum rex semper augustus pru-
dentibus viris magistris ciuium, consulibus et uniuersis ciuibus
Herbipolensibus fidelibus suis dilectis gratiam et omne bonum.
Fidelitati vestre seriose committimus et mandamus volentes,
quatenus illas decem karatas vini quas nobis de anno presenti
adhuc expedire tenemini, strennuo viro Engelhardo de Beben-
burg fideli nostro dilecto expedire nostro nomine dilacione post-
posita debeatis, quibus assignatis et expeditis vos de vino eodem
clamemus (!) et dicemus liberos et solutos presencium testi-
monio litterarum. Datum in Winszheim VIII kalendas sep-
tembris anno domini M®CCC? sexto regni vero nostri anno nono.

Nach Codex M ch f 140 pag. 238b, 239a.

Nr. 16.
1308 Januar 25 Wiirzburg.?)

Die Konigin Elisabeth, Konig Albrechts Gemahlin, bekundet,
daf sie zur Bestreitung ihrer in Wiirzburg auf dev Reise nach
Frankfurt gemachten Ausgaben von den Wiirzburger Juden 60 Pfund
Heller erhalten hat, die von der mdchsten Reichssteuer abgezogen
oder wenn dies nicht geschieht, durch die Biirgschaft des Biirger-
meisters der Stadt und fiinf seiner Mitbiivger den Geldgebern ge-
sichert wevden sollen.

Nos Elisabeth dei gratia Romanorum regina tenore presen-
tium profitemur, quod jude[i] nostri Herbipolenses pro expensis
nostris ibidem factis in transitu nostro versus Franckfurt sexa-
ginta libras hallensium ministrarunt, quam videlicet pecuniam
ipsis judeis in proxima eorum stewra serenissimo domino nostro
Romanorum regi persoluenda defalcamus. Et si idem judei de
supradicta pecunia in stewra ut promisimus absoluti non fuerint,
extunc eis pro memorata pecunia fidelem nostrum Joannem

bis 1313, 1844, S. 245, Nr. 553 nebst Addit. I, S. 395, Nr. 636), am 29. Aug.
1306 in Nirnberg urkundet, ebd. Nr. 554 und Constit. IV, 1906, S. 179 {.,
Nr. 209. ‘

1) Uber diesen von K. Albrecht besonders geschitzten und in Vertrauens-
stellungen verwendeten Mann vgl. namentlich Gersdorf, in den Berichten
der kgl. sachs. Gesellschaft der Wissenschaften zu Leipzig, Phil.-hist. Kl.
24. Bd., 1872, S. 92—102.

2) Elisabeth war die Tochter Graf Meinhards von Tirol, die Ehe schon
vor 1276 Febr. 15 geschlossen, Bohmer R. I. 1246—1313, Addit. 2, 1857,
S. 478; vgl. ferner Constit. 1V, S. 65, 68, 69, 72.
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dictum Han magistrum ciuium!) et quinque suos conciues
fideiussionis titulo obligamus harum testimonio litterarum,
Datum in Herbipoli anno domini M®°CCC® octauo in die con-
uersionis sancti Pauli apostoli.

Nach Codex M ch f 140, pag. 277b.

Dariiber von gleicher Hand wnd Tinte: Nota aliam litteram
ex parte imperatricis que fuit uxor Heinrici imperatoris octaui.

Diese Uberschri/t, die, mit dem Haupttesl unseres Codex
gegen Ende des 15. Jahrhunderts entstanden, den wirklichen Gatten
der Ausstellerin, K. Albrechi, nicht mehr kennt, ist schon Beweis
fiir die naive Heriibernahme des Stiickes aus seimer Vorlage, Ori-
ginal oder Abschrift, und damit Zeugnis gegen eine Fdlschung tn
spdterer Zeit. :

IV. Folgerungen und Ergebnisse.

Unter den deutschen Bischofsstidten nimmt Wiirzburg
eine einzigartige Stellung ein. Keine Romergriindung wie die
Bistiimer lings des Rheins und der Donau, aber auch nicht auf
erobertem Grund wie die norddeutschen, oder auf fremdstim-
migem Grund wie die Bistiimer im Gebiet der Elbe und Saale,
hat es auf frinkischem Reichsboden von jeher ein Sonderdasein
gefiilhrt, Diese Sonderart ist dann weiter verstirkt worden
durch das eigentiimliche Schicksal des Herzogtums Franken:
frithzeitig erledigt ist dieses alsbald als Erbe angetreten worden
von den Bischofen von Wiirzburg. Ihr Rechtstitel steht hier
nicht zur Frage; es geniigt zu wissen, daB sie seit Beginn des
12. Jahrhunderts ihren Anspruch unentwegt und folgerichtig
durchgefiihrt haben. Ob sie es mit Hilfe von Filschungen taten
oder nicht, bleibt fiir unsere Untersuchung ohne jede Bedeu-
tung.?)

Wihrend die Bischofsstidte am Rhein und an der Donau,
denen dabei eine frithreife Entwicklung von Markt und Verkehr
zustatten kam, den Zusammenhang mit dem Reich nie ganz
verloren haben, die nord- und ostdeutschen Bischofsstidte da-
gegen mit geringen Ausnahmen zu Landesstddten in der Hand

1) Vgl. oben S. 301 A. 2.

2) Vgl. die gediegene Arbeit von Gtinther Schmidt: Das wiirsburgische
Herzogtum und die Grafen und Hervem von Ostfranken vom I11. bis zum
I7. Jahrhundert, in Quellen und Studien zur Verfassungsgeschichte des
Deutschen Reiches in M.A. u. N.Z., hrsg. von K. Zeumer, Bd. V, Heft 2,
1913. Dort auch die altere Literatur. )
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ihrer Bischofe oder weltlicher Stadtherren herabsanken?), ist in
Wiirzburg zwei Jahrhunderte lang ein erbitterter Kampf zwi-
schen dem Stiftsherrn und der Biirgerschaft gefithrt worden,
der im Jahr 1400 mit der volligen Niederlage der letzteren endete.
Die wirklichen Einzelheiten dieses Kampfes aber sind bis heute
dem Auge des Forschers verhiillt geblieben: einmal durch die
einheitliche, zielbewuBte Formulierung aller stiftischen Be-
urkundungen, dann aber auch durch die ebenso sicher und stetig
arbeitende Uberlieferung, die geradezu auf die Unterdriickung
entgegenstehender Zeugnisse hinarbeitete, wihrend die Stadt
an Einheitlichkeit der Politik wie der Tradition dem nichts
gegeniiberzustellen hatte und nach ihrem Unterliegen vollends
dem iibermichtigen Sieger und seiner Willkiir ausgeliefert war.

Es gilt daher, einer mehr oder weniger gefilschten Uber-
lieferung gegeniiber wieder den einwandfreien Boden urkund-
licher Beglaubigung zu betreten. Zwar war auch schon bisher
eine kritische Priiffung und Behandlung des vorliegenden Ma-
terials sehr wohl imstande, hinter den augenfilligen Wider-
spriichen oder widerwilligen Anerkennungen der herrschenden
bischoflichen Partei die Tatsachen zu erkennen.?) Doch fehlte
einer solchen kritischen Betrachtung noch vielfach die Bestiti-
gung. Sie konnte ihr nicht erwiinschter kommen, als in der
Gestalt biirgerlicher oder selbst koniglicher Zeugnisse, wie unser
Codex sie bietet. Ehe wir indessen unsere neuen Urkunden
nach dieser Richtung verwerten, scheint es notwendig, aus dem
bereits vorhandenen Material einen Uberblick zu geben als eine
Art Rahmen, dem wir nachher das Neue leicht einfiigen.

Das Organ der autonomen Stadtgemeinde ist der stiddtische
Rat. Jenach dem Charakter und der Bedeutung der Stadt erstreckt
sich diese Autonomie auf Gegenstinde der inneren Verwaltung,
wie MaB und Gewicht, Marktrecht und Baupolizei; entsprechend
der politischen Betitigung der Stadt, die wiederum von deren
Lebensinteressen gewiesen und vorgeschrieben wird, kann sie
sich weiter ausdehnen auf Miinze und Geleite, dann aber auch auf
Biindnisfdhigkeit und selbstindige #uBere Unternehmungen.

1) Mit Ausnahme von Magdeburg, Ltbeck (1226), Bremen (um 1462),
Hamburg nach vielversprechenden Anfangen seit Ende 14. Jahrh., end-
giiltig erst durch den Gottorper Vertrag von 1768 Mai 27, vgl. H. Reincke,
Hamburg, AbriB der Stadtgeschichte, Bremen 1925, S. 18, 28, 34, 83, 142.
%) Ich nenne nur, ohne hier auf Einzelheiten einzugehen, Namen wie J. G.
von Eckhart, Ae. Ussermann, Jos. Anton Oegg, A. Schiffler, A. Amrhein,
V. Gramich, Fr. Stein, Fr. X. von Wegele, Th. Henner und neuerdings
den eben erwihnten G. Schmidt.
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So mannigfaltig wie die zur Stidtegriindung treibenden Ur-
sachen sind, so mannigfaltig sich dann die fernere Entwicklung
gestaltet, ebenso mannigfaltig wird auch die Autonomie be-
schaffen sein. Wir sind nicht berechtigt, von dem Vorhanden-
sein einer Ratsverfassung auf ein beliebiges und unbeschrinktes
Selbstverwaltungs-, Gesetzgebungs- und Regierungsrecht der
Stadtgemeinde zu schlieBen. Der Umfang der autonomen Be-
fugnisse einer Stadt richtet sich nach der Sphire, innerhalb
deren die Stadt lebt und sich auswirkt.?)

In Wiirzburg gewahren wir bereits seit dem Ende 12. Jahrh.
(1x95) den Gebrauch eines eignen Stadtsiegels und damit die
Anfinge eines selbstindigen Rates.?) Aber erst das Jahr 1254
zeigt uns mit einem Schlag den Inhalt der Autonomie dieses
Rates: die Stadt beschriankt sich nicht mehr darauf, ihre eignen
Angelegenheiten zu verwalten, sie greift iiber in dre urspriing-
lichsten Prirogative der Kirche, indem sie dem Erwihlten des
Kapitels gegeniiber einen Gegenbischof durchzusetzen versucht
und den rechtméiBigen Bischof zwingt, iiber Jahr und Tag die
Stadt zu meiden. Mehr noch: als B. Iring, der Kandidat des
Kapitels, mit Hilfe der Kurie endlich 1256 nach Wiirzburg
zuriickkehren kann, da empfingt ihn die Stadt mit der vollen-
deten Tatsache auch ihrer politischen Selbstindigmachung
durch ihren AnschluB an den Rheinischen Bund, in dem sie
sofort eine gewichtige Rolle als Tagungsort und als Vorort fiir
die weitere Ausdehnung des Bundes nach dem Osten zu iiber-
nimmt. So weit geht damals die Macht dieser jungen Stadt-
gemeinde, die soeben erst dem straffen, fast dreiBigjahrigen
Regiment eines der ersten Kirchenfiirsten der Zeit, Hermanns 1.
von Lobdeburg, entwachsen ist, daB sie dessen Nachfolger

1) Beispielsweise sei daran erinnert, da8 K. Albrecht im Einvernehmen
mit dem Bischof Wernher von Passau (Eubel nennt ihn Bernhardus de
Prambach (1285 Mai—1313 Juli 27, Hier. catholica® 1913) der dortigen
Birgerschaft im Wege personlicher Entscheidung — nicht im hofgericht-
lichen Urteil — die Abschaffung von Biargermeistern, Rat, Glocke und
Siegel kategorisch vorschreibt, 1298 Nov. 30 Nirnberg, Mon. Bo. 28b,
1829, p. 423—425, Nr. 144; Bohmer, R. I. 1246—1313, 1844, S. 206, Nr. 92.
Der Salzburger Chronist, der 100 Jahr sp#ter schreibt, sagt, daB die Stadt
nach dem Vorbild des nahen Regensburg nach reichsstddtischer Freiheit
gestrebt habe, Chron. Salisburgense bei Pez I, 1721, p. 395. Man sieht
daraus, wie wenig notig war — Wiirzburg besaB im Jahre 1298 die ge-
nannten Einrichtungen und noch manches dariiber hinaus —, um darauf
die Anwartschaft auf Reichsfreiheit zu griinden.

%) Vgl. oben S. 271 A. 1.



308 W. Fiiflein

B. Iring notigen kann, wohl oder iibel auch dem Rheinischen
Bunde beizutreten.t)

Wir brauchen diesem Zeugnis iiberschwellender biirger-
licher Kraft um die Mitte des 13. Jahrhunderts nur den politi-
schen Zustand gegeniiberzuhalten, wie er etwa 100 Jahre spiter
sich darstellte, um die ganze verhingnisvolle Entwicklung im
Fluge zu iiberschauen: Damals waren die Stidte Wiirzburg,
Bamberg und Eichstitt Bundesglieder des kaiserlichen Land-
friedensbundes von 1340 geworden, und die Stadt Wiirzburg
hatte 1344 mit der Stadt Niirnberg noch besondere bundes-
freundliche Zuschriften gewechselt. Diese selbstindige Regung
auf dem Gebiet der duBeren Politik weckte den heftigsten Wider-
spruch des Bischofs Otto von Wolfskehl, der im Verein mit den
Burggrafen von Niirnberg und den Grafen von Henneberg seine
Stadt, die noch Rotenburg, Windsheim und Konrad von Schliis-
selburg zu ihrem Beistand gerufen hatte, bekriegte und in einem
Vergleich vom 2o, Oktober 1344 zu den demiitigendsten Zu-
gestindnissen zwang.?) Und kaum zehn Jahre spiter wieder
lieh K. Karl IV. dem Bischof Albrecht von Hohenlohe seinen
Arm, um dem Biirgertum den Rest auBenpolitischer Selbstdndig-
keit zu nehmen durch das strikte Verbot jeglicher eigenméichtiger
Biindnisse.3)

Es war ein bergetiefer Sturz! Wenn man aber Fries glauben
will, war es nie anders gewesen, als wie hier das Ende es zeigte,
und alle freiheitlichen AuBerungen der Biirgerschaft immer
nur rebellische Versuche zur Durchbrechung des von jeher be-
stehenden gesetzlichen Zustandes. Ich werde im Gegenteil den
Nachweis zu erbringen mich bemiihen, daBl die Stadt Wiirzburg
wenigstens seit der Mitte bis zum Ende des 13. Jahrhunderts
eine Selbstindigkeit erreicht und behauptet hat, die tatsdchlich
mit der mancher Reichsstadt sich vergleichen konnte. Dabei ist
ibr allerdings das Interregnum im Reiche, sind ihr im Stift
selbst Wirren und Sedisvakanzen zu Hilfe gekommen. Was
dann das Biirgertum langsam aus der gewonnenen Stellung
zuriickzwang, das war, nidchst der konsequenten biirgerfeind-
lichen Politik der Bischéfe Mangold von Neuenburg und Andreas
von Gundelfingen, deren Bund mit dem Koénigtum. Seit Rudolf
von Habsburg war dieses durch seine immer erneuten Haus-
machtsbestrebungen ganz auf die Linie der Reichsfiirsten herab-

1) Dazu zu vgl. meine oben S. 269 A. 1 genannte Abhandlung S. 43 ff,
2) Vgl. Fr. Stei_n,"behhichte Frankens I, 1883, S. 353f., II, S. 350.
3) 1357 Sept. 23, ebenda I, S. 357. .
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geglitten und fand sich zudem durch die groBen gesetzgeberischen
Akte Friedrichs II. dermaBlen gebunden, daBl es weder gegen
das eigene noch gegen das stindische JInteresse der Fiirsten
eine stddtefreundliche Politik hitte treiben diirfen, die den
Rahmen seiner landes- oder stadtherrlichen Zustindigkeiten
iiberschritt.

Gehen wir aus von der Ratsverfassung als dem offi-
ziellen Ausdruck der stidtischen Autonomie, so darf als gewiB
behauptet werden, daB sie in Wiirzburg seit dem Tode B. Her-
manns I. (1254 Mérz 2) in vollster Ausgestaltung bestanden hat:
ein Rat von durchschnittlich 24 Ratsherren, an dessen Spitze
wir zeitweise noch SchultheiBen, meist aber zwei oder auch vier
Biirgermeister sehen. Seit Beginn des 14. Jahrhunderts, unter
B. Andreas (1303—1313) sind die Ziinfte in den Rat eingedrun-
gen!), und unter B. Otto (1333—1345) muB sich dieser Rat zur
Seite noch einen oberen Rat des Bischofs gefallen lassen.?) Da-
bei tritt aber infolge der Unterstellung der Stiftspartei, daB der
bislang von der Biirgerschaft gebildete Rat ein newes Element
sei, das einen dlteren, vordem bestehenden bischéflichen Rat
verdringt habe, und dieser nunmehr wieder in seine Zilteren
Rechte eintrete, die merkwiirdige Namensverkehrung auf, daB
der seit 1337 nachweisbare bischéfliche Rat der alfe und der
schon vor ihm vorhandene rein stidtische Rat der nmeue heift.
Durch diese Vertauschung der Benennung suchte man die histo-
risch unhaltbare Vorstellung zu unterstiitzen, daB ein &lterer
bischoflicher Rat von dem biirgerlichen Rat zur Seite geschoben
worden sei. Daran ist nun so viel richtig, daB es in Wiirzburg
urspriinglich nur einen Rat gegeben hat, der allerdings auf
dem bischoflichen Saal und unter dem Vorsitz bischoflicher
Beamter zu tagen pflegte. Das war eben, ehe die Stadt ein Eigen-
leben fiihrte und ihre Interessen selbst in die Hand nahm; erst
diese beginnende Selbstindigkeit, zunidchst auf dem Gebiet
der inneren Verwaltung, die ich nicht spiter annehmen mochte
als das Vorkommen des #ltesten Siegels (1195), schuf Organi-

1) Vierzehn sind schon genannt in der sicher Entwurf gebliebenen Polizei-
verordnung von 1296, die in der bischéflichen Kanzlei geschrieben ist,
Mon. Bo. 38, 1866, S.151—158, Nr. 86, S. 157, Nr.25—38. Zwei von
ihnen kehren wieder als Ratsmitglieder im Prokuratorium von 1303 No-
vember 29, Urk.-Beilage Nr. 9. Vgl. Gramich (S. 293 A. 1 zu Nr. 7 am
SchluB) S. s1.

%) V. Gramich S. 19f. ungenau schon zum Jahre 1296, wo nur die For-
derung erhoben worden ist. . -

Historische Zeitschrift 134. Bd. 21
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sationen fiir den Markt, wie MaB, Gewicht u. a. m. und driickte
den alten Rat zur Bedeutungslosigkeit herab, da er eine politische
Bedeutung so wenig gehabt hatte, wie der neue sie vorldufig
behauptete. Erst als dieser, der VergroBerung der Stadt und
ihrer Aufgaben entsprechend, auf das finanz- und auBenpoli-
tische Gebiet hinauswuchs, wurde er, der vorwiegend biirgerlich
zusammengesetzt war, zu einem Nebenbuhler des ehemals bi-
schoflichen, seiner eigentlichen Wurzel, und seit derselben Zeit
hat er auch die Anfechtung des Bischofs erfahren.

Fiir diese Befehdung haben wir den ersten urkundlichen
Nachweis in dem Vergleich vom 7. Oktober 12611), wo die Biirger-
schaft (civium universitas in publico palatio domini episcopi
congregata) dem Bischof Iring versprechen muB, hinfort nicht
mehr zu wihlen: . ... XXIIII aut plures aut pauciores absque
domini episcopi licentia speciali. DaB dieser Text mit seiner
Aberkennung des biirgerlichen Rates durch den Bischof die
wirklichen Machtverhiltnisse nur sehr unvollkommen wider-
spiegelt, ergibt sich mir aus dem Umstande, daB die Biirger-
schaft die Urkunde mitbesiegelt. Dann aber auch aus der
schlichten Tatsache, daB der Rat ruhig weiterbestanden hat.
Am 26. August 1265 muB8 B. Iring den Biirgern abermals die
Beschrinkung auferlegen, daB ... cives non habebunt consilium
vel magistros civium nisi ad voluntatem episcopi.?) Da sie da-
mals auch ihr Stadtsiegel samt den Stadtschliisseln in die Hénde
des Bischofs ausantworten miissen, so hat dieser ziemlich scharf
an die Grundlagen der biirgerlichen Autonomie gegriffen. Aber
erreicht hat er nichts. Die Biirger fithren nach wie vor das alte,
nicht etwa ein neuangefertigtes Siegel®), auch horen sie nicht
einen Augenblick auf, in ihren Selbstzeugnissen sich als Biirger-
meister, Ratsherren und Gemeinde der Stadt zu bezeichnen.
Am bedeutsamsten aber diinkt mich, daB auch die Konige,

1) Mon. Bo. 37, S. 396—398, Nr. 348.

%) Mon. Bo. 37, S. 427 f., Nr. 370.

3) 1271 Sept. 6, mit dem (verlorenen) Siegel der Stadt, Urkb. der Benedikt.
Abtei St. Stephan in Wiurzburg I, 1912, Nr. 291; 1272 Febr. 6, mit dem
Siegel der Stadt, Wiirzburg, Bayer. Staatsarchiv Standbuch Nr. 209 des
Markusklosters zu Wﬁrzburg S. 224; 1272 Okt. 9, mit dem Stadtsiegel,
Mon, Bo. 37, S. 446—448, Nr. 385; 1275 Febr. 18 Salz, 148t B. Berthold
Wiirzburger Biirger mitunterzeugen und siegeln, Hb, Urkb. I, 1842, S. 28
bis 30, Nr. 40. Wichtig ist ‘auch die Auskunft des Hauptstaatsarchivs
Minchen, das nach wiederholter Prifung die absolute Gleichheit aller
Stadtsiegel von 1237 Sept. 6 bis 1357 Sept. 23 giitigst bestatigt, vgl.
auch oben S. 271 nebst A. 1.
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selbst in Briefen ungnidigen Inhalts, ihnen diese Titel nie ver-
sagen.l)

Spiter hat B. Mangold abermals den vergeblichen Versuch
gemacht, diesmal im Bunde mit dem Konigtum ,,ir burger-
meister, rat, rathus und ratgloggen und alles daz zu dem selben
rate gehoret’ abzuschaffen.?) Er ist iibrigens auch der erste
gewesen, der den Biirgern in seinen offiziellen Urkunden nur die
Gemeinbezeichnung ,,unsere burgere arm und rich* zugebilligt
hat3), er auch hat zuerst die Forderung der Wiedereinfithrung
des ,,alten’“ Rates gestellt, ist aber damit, scheint es, nicht
durchgedrungen.!) Dagegen muBte er noch erleben, daB nach
dem Tode Kg. Adolfs, seines Verbiindeten in der Bekimpfung
des Biirgertums, dessen Gegner und Nachfolger Albrecht die
Biirgerschaft von Wiirzburg durch regelmiBige Jahresleistungen,
die natiirlich nicht wie Fries mochte, als Buflen anzusehen sind,
enger an das konigliche Interesse fesselte.5) Man braucht sich
nur zu entsinnen, wie K. Albrecht um dieselbe Zeit die Biirger-~
schaft von Passau, die genau in dem gleichen Falle war wie die
von Wiirzburg, behandelt hatte®), um inne zu werden, daB er

1) Darin liegt schon ein Teil des Wertes unserer neuen Urkunden, vgl. die
Beilagen Nr. 1, 3a, 4, 8, 10, 14, 15, 16.

?) 1296 Dez. 13, Mon. Bo. 38, S. 146—151, Nr. 85.

%) 1289 Juni 10, ebd. S, 9—13, Nr, 7 und in der Urkunde der vor. Anm.
4) V. Gramich (vgl. S. 293 A, 1 zu Nr. 7 am SchluB) verwechselt S. 19
die bloBe Forderung mit der tatsidchlichen Wiedereinfithrung, wenn er diese
fur das Ende des 13. Jahrh. behauptet; vgl. oben S. 309 A, 2.

%) Vgl Beilage Nr. 6; Fries bei Ludewig S. 603. Bei BuBen kann man in
der Regel wohl nur an einmalige Zahlungen'denken. K. Albrecht hat
gewiB die Burger nicht dafiir biiBen lassen, daB sie seines Feindes Adolf
Gegner gewesen waren. Immerhin wird er die fur ihn selber giinstige
Situation der als Bittsteller ihm nahenden Biirger nicht ungenutzt ge-
lassen haben; erweckte er doch in ihnen durch die Verpflichtung zu Lei~
stungen an das Reich die Hoffnung auf koéniglichen Schutz. Es ist auch
keineswegs ausgeschlossen, daB dabei Schadenersatzforderungen einbe-
griffen waren fiir die im Jahr 1298 gegen die Juden gerade in Wirzburg
begangenen Ausschreitungen, vgl, meine Anmerkung zu Beilage Nr. 2,
nebst Anmerkung 1 zu Beilage Nr. 6 auf S. 290 f.

Es handelt sich bei den von der Stadt gegentiber K. Albrecht tiber-
nommenen Verpflichtungen einmal um die jahrliche Zahlung von 400 Pfd.
Hellern (Beil. 6), dann um die jahrliche Lieferung von 3o Fuder Wein
(Beilage Nr. 8), Wenn Krafft von Hohenlohe 1304 Aug. 16 eine Anweisung
auf 8oo Pfd. Heller fur den Konig hat, so vgl. dazu meine Erklirung in
Anm. 1 zu Urk.-Beilage auf Nr. 11, S. 300.

%) Vgl. oben S. 307 A. 1,
21*
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zwischen einem beliebigen Bischof und dem engen Verbiindeten
seines Vorgingers!) wohl zu unterscheiden wuBte.

Gewidhrt die Betrachtung allein schon der Ratsverfassung
firr die zweite Hilfte des 13. Jahrhunderts das Bild einer weit-
gehenden Autonomie, so erweitert sich dieser Eindruck noch,
wenn wir den Inhalt dieser Verfassung néher priifen. Gerade
nach dieser Seite bietet unser neues Material manche Bereicherung.

Der mehrfach angezogene Vergleich vom 7. Oktober 1261
zeigte bereits den Kompetenzkonflikt zwischen Stadt und Stadt-
herrn auf beinahe allen Gebieten: der Miinze, wo die Biirger sich
weigern, die vom Bischof geprigten Stiicke anzunehmen, und
ihrem Umlauf Schwierigkeiten bereiten; des bischoflichen Be-
steuerungsrechtes, wo sie sich striuben, die Bede (precaria) zu
entrichten, der Juden, die sie bedriicken und in ihren finanziellen
Verpflichtungen gegen den Bischof behindern, der Aufrnahme von
Neubiirgern, des bischoflichen Geleitrechtes, vor allem aber auf dem
der Immunitit, wo sie die Rechte und Freiheiten des Bischofs,
der Geistlichkeit und des Stifts verletzt haben. Dieser letzte
Ubergriff war ohne Zweifel der hiufigste und wird auch von
Fries als das stindige Verbrechen der Biirger geriigt.

Auch im Sithnevertrag vom 26. August 1265 steht dieser
Punkt an erster Stelle, und der schwere Konflikt, der unter
B. Mangold zwei Jahre lang Stiftsherrn und Biirger entzweite,
hat wie alle fritheren von der Ausdehnung stadtischer Forderungen
auf die Immunitit seinen Ausgang genommen. Die Immunitit
war das letzte und das schwerste Hindernis auf dem Wege zur
Erlangung voller Autonomie. Denn solange die Klgster und die
Weltgeistlichkeit in der Stadt Handel und Gewerbe betreiben,
also der erwerbstitigen Bevélkerung Konkurrenz machen durf-
ten, ohne deren Lasten mitzutragen, war alle Eigengesetzgebung
durchbrochen und in ihrer Auswirkung gehemmt. Daher sich
denn jeder Ausbruch von Unruhen zuerst und am nachdriick-
lichsten gegen die geistlichen Handelsniederlassungen, die zu
solchen mifBbrauchten Domkurien und die Klosterhtfe wandte.

Es ergibt sich weiter aus der Natur der Sache, daB bei allen
diesen inneren Kdmpfen die in Ziinften organisierten Handwerker2)
in vorderster Reihe gestanden haben. Nicht die Kaufleute und
handeltreibenden Krimer, sondern die Schmiede, die Zimmer-

1) Das Zusammengehen B. Mangolds mit K. Adolf erstreckt sich bekannt-
lich auch auf Hilfeleistung gegen Philipp von Frankreich, 1297 Aug. 28
Kaisersberg, Boshmer, R. I. 1844, S. 187, Nr. 363.

%) Vgl. Gramich S. 50 ff.
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leute, die Maurer und Steinmetzen, in der weinbauenden Stadt
Wiirzburg aber namentlich die Hicker, waren es, die Tore und
Mauern zu brechen wuBten!) und die auch sicher in jedem Falle
von Unruhen die eigentliche Fithrung iibernahmen. Gleichzeitig
gewannen sie aber auch im Rat der Stadt EinfluB, und das be-
wegliche Eintreten der Biirgerschaft fiir die Erhaltung der Ziinfte
im Jahre 13032%) beweist, wie weit die Interessengemeinschaft
zwischen den Biirgern und den Handwerkern damals schon ge-
diehen war. So wurden sie innerhalb der Stadtgemeinde mehr
und mehr das bewegliche, vorwirtstreibende, aber auch das
radikale Element, das durch seine straffe Organisation wohl eine
kriftige Stiitze, durch seinen Tatendrang aber auch eine stindige
Gefahr fiir das Biirgertum bildete. Gerade die Autonomie-
bewegung hat, in Wiirzburg wenigstens, wie an der Immunitit,
so an den Ziinften schlieBlich eine uniibersteigliche Schranke ge-
funden. Denn um ihres Radikalismus willen ist ihre innerliche
Verbindung mit dem Rat unméglich gemacht und schlieBlich
nach wiederholten Anldufen ihre endgiiltige Aufhebung vom
Bischof verordnet worden.) Im letzten Grunde ist es also der
uniiberbriickbare Zwiespalt zwischen Biirgern und Handwerkern?),
der den Angriff des Biirgertums gegen die Immunitidt um die
nachhaltige Wirkung gebracht hat. Das gilt allerdings erst fiir
das 14. Jahrhundert. In unserer Zeit sind es mehr taktische
Fehler gewesen, die den letzten Erfolg des Biirgertums und damit
die Ausdehnung der biirgerlichen Autonomie auch iiber die Im-
munitit vereitelt haben.

Wir werden also, wenn wir im folgenden den Umfang der
stddtischen Rechte auf Grund unseres neuen Urkundenmaterials
feststellen, immer im Auge behalten miissen, daB diesen Rechten

1) Vgl. unten die folgende Anm. 3.
%) Abdruck bei Gramich S. 70, Nr. 3; vgl. meine Anm. zu Beilage Nr. g.

3) Erster Versuch der Beseitigung durch B. Iring 1265 Aug. 26, Mon. Bo. 37,
S. 427 ff., Nr. 370; dann durch B. Berthold 1279 Aug. 11, ebd. S. 5071,
Nr. 433; zurtickgenommen 1279 Dez. 2, ebd. S. 511—513, Nr. 435, be-
griundet durch die wirksame Untersttitzung der Zunfte bei der Eroberung
der Feste Thiingen, was wieder eine Best#tigung ist fiir unsere oben S. 312f.
ausgesprochene Metnung uber ihre praktische Wirksamkeit; danach hat
B. Mangold ihre Abstellung erst verfugt 1294 Okt. 8, dann in sein Be-
lieben gestellt, 1296 Dez. 13, endlich B. Andreas sie auf das ernstlichste
bedroht, vgl. 1303 Dez. 13, ihre endgultige Auflésung geschah 1357, vgl.
Gramich S. 53.

) Vgl. Gramich S. 7{. Anm. 4; dazu vgl. noch von Wegele, Fiirstbischof
Gerhard usw. in Vortrige u. Abhandlungen, 1898, S. 138.
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an der stiftischen Immunitit eine uniibersteigliche Schranke
gesetzt war.

In seinem Brief vom 8. Dezember 1286!) wendet sich K.
Rudolf an SchultheiBen und Ratsherren zu Wiirzburg mit der
Bitte, gelegentlich des in ihrer Stadt demnichst abzuhaltenden
Hoftages den Markt preiswert zu beschicken, die Besucher der
Tagung aber beim Kommen, Bleiben und Gehen wirksam zu
schiitzen und den Frieden wihrend der ganzen Zeit zu wahren.
Hier wird zweifellos den Biirgern ein Markt- und Geleiterecht zu-
gesprochen. Das war aber urspriinglich Sache des Stadtherrn?),
und noch 1261 wie 1265 sahen wir den Bischof sein Geleitsrecht
gegeniiber der Wiirzburger Biirgerschaft sehr energisch wahr-
nehmen. Man kénnte an einen Rechtsirrtum des Koénigs denken.
Aber auch das ist ausgeschlossen. Denn in demselben Brief
beriithrt Rudolf einen zwischen Bischof und Biirgerschaft schwe-
benden Streit mit Einzelheiten, die er nur aus dem Munde des
Bischofs haben kann. Dann ist der Auftrag an die Wiirzburger
auch sicher mit voller Kenntnis B. Bertholds geschehen, und es
liegt sonach ein Konflikt zwischen den beiden Interessenten
nicht vor. Nach meinem Dafiirhalten ist die Rechtslage so ge-
wesen, daB beide Parteien sich in das Markt- und Geleitsrecht,
das den Lebensnerv einer Handelsstadt wie Wiirzburg bildete,
geteilt haben. Der Bischof wird dieses Recht den Biirgern ge-
liehen und sich dabei selbstverstandlich sein eignes Geleite vor-
behalten haben. ,

Wir besitzen {ibrigens noch ein sehr lehrreiches Zeugnis
iiber die Zustindigkeit an den Marktgebiihren aus der Zeit
B. Bertholds in einer bislang ungedruckten Urkunde von 1284
Mirz 7. Da treffen die vom Bischof wie von der Biirgerschaft
bestellten Schiedsrichter, fiir jenen dle Cistercienseribte von
Ebrach und Langheim; fiir diese die Herren Kraft und Gott-
fried von Hohenlohe die Entscheidung, daB von den Markt-
abgaben (ab exactione super forumn in ciuitate Herbipolensi
ponenda) die Biirger jedesmal zwei und einen halben Pfennig, der
Bischof anderthalb Pfennige erhalten sollen. Diese Verteilung,
die schon durch ihre Reihenfolge auffillt (wann immer die
Biirger zwei und den halben dritten Pfennig. empfangen, soll
der Bischof den halben dritten und den vierten Pfennig er-
halten), scheint in der Tat dafiir zu sprechen, daf} die Biirger-

1) Beilage Nr. 1.

%) R. Schroder = E. Frh. von KtinBberg, Lehrbuck der dewtschen Rechts-
geschichte®, 1922, S. 683.
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schaft das Marktrecht schlechthin besaB und dem Bischof ledig-
lich eine Abgabe davon zahlte.l)

Einer durchaus analogen Rechtslage, wie wir sie hier in bezug
auf den Markt feststellen konnten, begegnen wir in dem zweiten
Schreiben Rudolfs an die Stadt Wiirzburg.2?) Da bittet der Konig
die Biirger, und zwar wiederholt, um die Erlaubnis zur Uber-
bauung einer Strafe durch die Deutschherren in Wiirzburg.
Der stddtische Rat muB also die Baupolizei in Wiirzburg aus-
geiibt haben. Aber hier erwdihnt Rudolf noch ausdriicklich, daB
der Bischof seine Zustimmung zu dieser Bauerlaubnis bereits
erteilt habe. Ein solches Konsensrecht hatte aber nur der Mit-
besitzer oder der Lehnsherr. Unser Codex enthilt iibrigens eine
Abschrift von einer Beurkundung des Provinzials der Augustiner-
Eremiten vom 21. Oktober 1321, wo ein ganz dhnlicher Vorgang
geschildert wird. Danach haben die Wiirzburger Augustiner-
eremiten den Turm der ihnen gehorigen Georgskapelle ohne
Erlaubnis der Biirgerschaft abgebrochen und sich dadurch deren
schweren Unwillen zugezogen und leisten nunmehr dafiir Siihne.3)

Jetzt wird, scheint es, alles klar. Die zahlreichen stadtherr-
lichen Gerechtsame, die noch Bischof Iring 1261 und 1265 aus-
schlieBlich fiir sich beansprucht hatte, sind von Bischof Berthold
von Sternberg (1274—1287), der den Biirgern fir ihre Treue
gegen das Domkapitel wihrend der Zeit der Sedisvakanz (1265
bis 1274) dankbar verpflichtet war, in der Form von Lehen an
die Biirgerschaft vergeben worden. Bischof Berthold trug da-
mit klug den Lebensbediirfnissen der Stadt Rechnung, denn eine
derartige Form der Verleihung offentlicher Rechte paBte sich der
Entwicklung Wiirzburgs zur Handelsstadt trefflich an, hatte den
Vorzug, elastisch zu sein und vergab dem Oberlehnsrecht des
Stadtherrn nichts. Wir diirfen wohl annehmen, daB entspre-
chende Belehnungen auch auf dem Gebiet der Miinze erfolgt sind,
an deren unverminderter Wahrungskraft und auswirtiger Gel-
tung die handeltreibenden Biirger ein dringendes Interesse hatten.

Fiir eine derartige Regelung scheint das Gebaren der Biirger-
schaft gegeniiber K. Adolf zu sprechen.!) Sie muBte wohl im
eignen Haus ein gewisses MaB von Berechtigung zur Miinz-
kontrolle besessen haben, ehe sie es wagen konnte, dem Konig

1) 1284 Marz 7 actum Heidingsfelt datum uero Herbipoli, handschrift-
lich im Staatsarchiv Wirzburg, Liber divers form. 79 p. 321.

%) Vgl. Beilage Nr. 3a.

3) Codex M ch f 140 der Witrzburger Univ.-Bibl. p. 192b/193a; vgl. Oegg-
Schaffler S. 180 f.

%) Beilage Nr. 4.
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mit Verwerfung seiner Heller Trotz zu bieten. Auch scheint der
sonst gar nicht biirgerfreundliche B. Mangold iiber diesen Punkt
sich leichter mit der Stadt geeinigt zu haben, als dem Konig
erwiinscht war.?)

Wieweit sonst die Zugestidndnisse B. Bertholds an die Biirger
von Wiirzburg gegangen sein mégen, ob sie auch auf die Juden,
die Aufnahme von Neubiirgern und namentlich auf das Besteue-
rungsrecht des Stiftsherrn sich erstreckten, vermogen wir nicht
mehr zu sehen. Ich halte es fitr wahrscheinlich, schon wegen des
auch sonst bezeugten weitherzigen Entgegenkommens dieses
Bischofs. DaB auch unter ihm Stiirme nicht ausblieben, beweist
der Brief K. Rudolfs vom 8. Dezember 1286. Es wird sich, wie
meistens bei diesen ZusammenstéBen, um biirgerliche Eingriffe
in die Immunitit gehandelt haben.

Die Privilegien, die nachmals K. Albrecht den Biirgern von
Wiirzburg bestitigt hat, miissen diese wichtigen Bertholdschen
Briefe mit enthalten haben. Gerade sie sind spiter der Ver-
nichtung am sichersten iiberliefert worden.

Die beiden Nachfolger B. Bertholds, Mangold und Andreas,
haben die Klugheit ijhres Vorgingers, die zugleich MiBigung
war, in ihrem Verhalten gegen die Biirgerschaft nicht aufge-
bracht. Sie sind beide Hand in Hand mit den Koénigen ihrer Zeit
gegangen und wurden beide von ihnen auf Kosten der Stadt
ausgenutzt. Aber erst mit dem Antritt der Regierung B. Ottos
von Wolfskehl begann fiir das Biirgertum jene Kette von Unheil,
die unter B. Albrecht von Hohenlohe?) und B. Gerhard von
Schwarzburg®) sich fortsetzte bis zu dem in Blut getauchten
Ende. Seit dem ungliicklichen Vergleich von Tachow (1357
Sept. 23)4%) war der Stadt jede Aussicht auf einen Wiederaufstieg
" genommen, und weiter blickende Biirger griffen zum Wander-
stab, um in den benachbarten Reichsstidten ihr Gliick zu ver-
suchen.5) Fiir die Zuriickbleibenden begann ein verzweifeltes,
heldenmiitiges Ringen. Vergebens alle Anstrengung, um dem
noch immer stark in den Adern der Stadt pulsenden Leben
Wege zur Freiheit und zum Fortschritt zu bahnen. Genau wie

1) Vgl. meine ausfithrliche Anm. S. 288 f. A. 1 zu Beilage Nr. 4.

2) Vgl. Anonymi Chyonicon Wirciburgense bei J. G. von Eckhart, Com-
mentarii Franciae Orientalis t. I, 1729, p. 823.

3) F. X. von Wegele, Erzb. Gerhard von Schwarsburg und der Stddtekrieg
in: Vortrage u. Abhandlungen, hrsg. von R. Graf Dumoulin-Eckart, 1898.
4) Bshmer-Huber, Reg. Imp. VIII, 1877, Nr. 2698 (vgl. Nr. 2697).

%) Fr. Stein, Geschichie Frankens I, 1883, S. 357.
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hundert Jahre frither die kirchliche Fiktion die biirgerliche
Machtstellung nicht sehen wollte, so gab es jetzt eine biirgerliche,
die die absolute Uberlegenheit des Stiftsherrn verkannte. So
lieB man im Lirm, der schon dem Tage von Bergtheim voran-
ging, noch umgaukeln von dem Traumbilde reichsstddtischer
Freiheit:

Rex Wentzeszlaus in propria persona venit Herbipolim con-
fortawitque eos velle eis antiquas libertates imperii reddere et in
hwius signum aquilam wundique affigi in Herbipoli decreuit et
demum ad imperium rveducere spopondit; sed nil sequebatur.)

Wir fassen zusammen: Gehoben durch Riihrigkeit und Tiich-
tigkeit auf allen Gebieten biirgerlichen FleiBes — man denke
nur an den Neubau des Domes in seiner heutigen Gestalt, an
die damit zusammenhingende Steinmetz- und Bildhauertechnik,
an die in Wiirzburg reichbliihende Malerei und Dichtkunst! —
erstarkte das Biirgertum zu ungewohnlicher Hohe und Kraft.
Das SelbstbewuBtsein blieb hinter diesen Leistungen nicht zu-
riick. Die gleichzeitige Ausdehnung der Stadt um die Mitte des
13. Jahrhunderts lieB selbstlindige biirgerliche Organisationen
der Verwaltung und Verfassung erstehen, die, anfangs im Wett-
bewerb mit den ilteren bischoflichen, alsbald iiber diese hinaus-
wuchsen und listige Fesseln sprengten. Der Zerfall der Reichs-
gewalt lud ein zur Schaffung eigener autoritativer Gewalt, die
im Rheinischen Stddtebund willkommene Ermutigung und An-
lehnung fand. Im Innern aber schufen wiederholte und zum
Teil langwihrende Sedisvakanzen des bischoflichen Regiments
Raum fiir eine frither nicht gekannte wirtschaftliche und poli-
tische Machtentfaltung. |

Das letzte Hindernis auf dem Wege zur vollen Autonomie
und Reichsunmittelbarkeit, die Immunitit, hinwegzuriumen,
vereinte sich seit 1254 in immer erneuten kriftigen Anliufen
biirgerlicher Wohlstand und ziinftische Organisation. Dieser
Kampf schien nicht aussichtslos, solange das kraftstrotzende
Biirgertum die von den schweren Erschiitterungen zweier Jahr-
zehnte (1254—1274) nur langsam sich erholenden Stiftsherren
allein zu Gegnern hatte, und noch gegen den Ausgang des Jahr-
hunderts konnten die Biirger es wagen, dem Biindnis von Bischof
und Konig zu trotzen. Dann scheint ihre Kraft erschopft und
nunmehr suchen sie Anlehnung an das Koénigtum. Da aber

1) Codex M ch f 140 der Wiirzburger Univ.-Bibl. pag. 180b von der Hand
vor 1516 (nach 1495), die letzten drei Worte von anderer Hand, aber vor
1519 nachgetragen. Vgl. von Wegele, Erzb. Gerhard usw. S. 119ff., 1321f.
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erweist sich, daB der konigliche Beistand sich leichter finden
148t von den verwandten Interessen der Territorialherren als
von den eigenstrebigen der Stddte. Hier zerstort zugleich
der immer mehr fiihlbare soziale Gegensatz das Gemeinbewuft-
sein. Ein stolzes, im besten Sinn demokratisches Biirgertum
bricht nach iibermenschlichem Ringen weniger durch diesen
inneren Mangel als unter dem Druck der vereinten feudalen
Gewalten zusammen und begribt in seinem Sturze mit den
Zeugnissen dieses Heldenkampfes die Erinnerung an seine groBe
Vergangenheit. - '



