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D E C I Z I I  A L E  C U R fi I I  C O N S T I T U fi I O N A L E

CURTEA CONSTITUfiIONAL√

D E C I Z I A  Nr. 81

din 8 februarie 2005

referitoare la excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 13 alin. (5) 

din Ordonan˛a de urgen˛„ a Guvernului nr. 51/1998 privind valorificarea unor active bancare

Ioan Vida — pre∫edinte
Nicolae Cochinescu — judec„tor 
Aspazia Cojocaru — judec„tor 
Constantin Doldur — judec„tor 
Acsinte Gaspar — judec„tor 
Kozsokár Gábor — judec„tor 
Petre Ninosu — judec„tor 
Ion Predescu — judec„tor
™erban Viorel St„noiu — judec„tor 
Florentina Balt„ — procuror 
Benke Károly — magistrat-asistent

Pe rol se afl„ solu˛ionarea excep˛iei de neconstitu˛ionalitate
a dispozi˛iilor art. 13 alin. (5) din Ordonan˛a de urgen˛„ a
Guvernului nr. 51/1998 privind valorificarea unor active
bancare, excep˛ie ridicat„ de Societatea Comercial„ îCibela

Bistri˛a“ — S.A. Ón Dosarul nr. 710/2004 al Cur˛ii de Apel
Bucure∫ti — Sec˛ia a VI-a comercial„.

Dezbaterile au avut loc Ón ∫edin˛a public„ din
1 februarie 2005, fiind consemnate Ón Óncheierea din acea
dat„, c‚nd Curtea, av‚nd nevoie de timp pentru a delibera,
Ón conformitate cu dispozi˛iile art. 57 din Legea nr. 47/1992
privind organizarea ∫i func˛ionarea Cur˛ii Constitu˛ionale, a
am‚nat pronun˛area la data de 8 februarie 2005.

C U R T E A,

av‚nd Ón vedere actele ∫i lucr„rile dosarului, constat„
urm„toarele:

Prin Œncheierea din 18 iunie 2004, pronun˛at„ Ón Dosarul
nr. 710/2004, Curtea de Apel Bucure∫ti — Sec˛ia a VI-a

comercial„ a sesizat Curtea Constitu˛ional„ cu excep˛ia de



neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 13 alin. (5) din
Ordonan˛a de urgen˛„ a Guvernului nr. 51/1998 privind
valorificarea unor active bancare, excep˛ie ridicat„ de
Societatea Comercial„ îCibela Bistri˛a“ — S.A. Óntr-un litigiu
av‚nd ca obiect o contesta˛ie la executare.

Œn motivarea excep˛iei de neconstitu˛ionalitate autorul
acesteia sus˛ine c„ prevederile art. 13 alin. (5) teza Ónt‚i
din Ordonan˛a de urgen˛„ a Guvernului nr. 51/1998 privind
valorificarea unor active bancare contravin dispozi˛iilor
constitu˛ionale ale art. 15, ale art. 16 alin. (1) ∫i (2), ale
art. 21 alin. (1)—(3), precum ∫i ale art. 44 alin. (1) ∫i (2)
teza Ónt‚i. Œn acest sens se sus˛ine c„ exist„ o contradic˛ie
Óntre îafirmarea principiului celerit„˛ii (Ón ceea ce prive∫te
procedurile de preluare ∫i valorificare a activelor bancare
cesionate) ∫i instituirea unui termen de prescrip˛ie a
execut„rii silite extrem de lax, de 7 ani, prin derogare de
la dispozi˛iile art. 6 din Decretul nr. 167/1958, care prevede
c„ termenul general de prescrip˛ie a dreptului de a cere
executarea silit„, «Ón temeiul oric„rui titlu executor», este
de 3 ani“. Prin urmare, Ón opinia autorului excep˛iei aceast„
reglementare îcontravine chiar scopului ∫i principiului
celerit„˛ii enun˛ate Ón cuprinsul ordonan˛ei, prin aceea c„
AVAS Ói este permis„ o pasivitate dincolo de termenul
general de 3 ani, aplicabil tuturor celorlal˛i creditori“.

Se mai sus˛ine c„ prevederile criticate contravin
îregulilor cesiunii (art. 1.391 ∫i urm. din Codul civil), reguli
c„rora ordonan˛a arat„ c„ i se supune“.

Pe cale de consecin˛„, autorul excep˛iei apreciaz„ c„
îse instituie un tratament neegal, rezultat din dezacordul
dintre termenul general de prescrip˛ie de 3 ani aplicabil
b„ncilor (societ„˛i comerciale), persoanelor fizice ∫i juridice,
∫i termenul de prescrip˛ie de 7 ani aplicabil dreptului de a
cere executarea silit„ a AVAB“, fapt ce contravine
prevederilor constitu˛ionale ale art. 16 ∫i ale art. 44
alin. (2).

Autorul excep˛iei consider„, de asemenea, c„, îprin
instituirea termenului de prescrip˛ie a dreptului de a cere
executarea silit„ de 7 ani, printr-o reglementare care
produce efecte retroactive asupra regimului propriet„˛ii pe
care garantul, ∫i extins — p„r˛ile, l-au avut Ón vedere la
data Óncheierii contractului de garan˛ie imobiliar„“, se
Óncalc„ principiul neretroactivit„˛ii legii prev„zut de art. 15
alin. (2) din Constitu˛ie.

Curtea de Apel Bucure∫ti — Sec˛ia a VI-a comercial„
apreciaz„ excep˛ia de neconstitu˛ionalitate ridicat„ ca fiind
neÓntemeiat„. Œn acest sens, se arat„ c„, îprin legea
special„, respectiv Ordonan˛a de urgen˛„ a Guvernului
nr. 51/1998, legiuitorul rom‚n a Ón˛eles s„ deroge de la
dreptul comun, respectiv Decretul nr. 167/1958 privind
prescrip˛ia extinctiv„, dat„ fiind natura crean˛elor protejate
de aceast„ lege, ∫i anume crean˛ele bugetare“, ceea ce nu
este de natur„ s„ Óncalce prevederile art. 16 ∫i 44 din
Constitu˛ie.

Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, Óncheierea de sesizare a fost comunicat„
pre∫edin˛ilor celor dou„ Camere ale Parlamentului,
Guvernului ∫i Avocatului Poporului, pentru a-∫i exprima
punctele de vedere asupra excep˛iei de neconstitu˛ionalitate
ridicate.

Guvernul apreciaz„ c„ excep˛ia de neconstitu˛ionalitate
este neÓntemeiat„.

Œn punctul de vedere prezentat, Guvernul arat„ c„
dispozi˛iile criticate îse refer„ doar la anumite crean˛e
preluate de AVAB [...], Ón considerarea naturii deosebite a
acestor crean˛e ∫i a str‚nsei leg„turi a acestora cu datoria
public„, bugetul statului ∫i ocrotirea interesului public, ∫i nu
Óncalc„ principiul egalit„˛ii cet„˛enilor Ón fa˛a legii, nefiind

prev„zute, Ón situa˛ii egale, drepturi procedurale diferen˛iate
pentru AVAB ∫i pentru debitorii s„i“.

Totodat„ se arat„ c„ dispozi˛iile criticate nu Óncalc„
principiul neretroactivit„˛ii legii, Óntruc‚t îse prevede expres
c„ termenul de 7 ani nu se aplic„ crean˛elor pentru care
dreptul de a cere executarea silit„ este prescris, iar
motivele invocate de reclamant„ privesc aspecte de
aplicare Ón timp a legii, ∫i nu de constitu˛ionalitate“.

Se apreciaz„ de c„tre Guvern c„ prevederile
constitu˛ionale ale art. 21 ∫i ale art. 44 alin. (2), invocate
de autorul excep˛iei Ón sus˛inerea acesteia, nu sunt
incidente Ón cauz„. Conform punctului de vedere exprimat
de Guvern, aspectele prezentate de autorul excep˛iei
îprivesc probleme de interpretare Ón aplicarea prevederilor
(criticate) ∫i nu de constitu˛ionalitate“.

Guvernul mai arat„, de asemenea, c„ îOrdonan˛a de
urgen˛„ a Guvernului nr. 51/1998, republicat„, reia din
Ordonan˛a Guvernului nr. 55/1999 privind executarea silit„
a crean˛elor bancare neperformante preluate la datoria
public„ intern„, Ón prezent abrogat„, dispozi˛iile ce
reglementau o procedur„ special„ de valorificare a
crean˛elor neperformante ∫i pentru solu˛ionarea cererilor de
orice natur„ Ón leg„tur„ cu aceste crean˛e, precum ∫i
pentru executarea silit„“. Œn leg„tur„ cu aceste dispozi˛ii,
Guvernul arat„ c„, printr-o jurispruden˛„ constant„, Curtea
Constitu˛ional„ a respins excep˛iile de neconstitu˛ionalitate
ridicate. Sunt invocate Ón acest sens deciziile Cur˛ii
Constitu˛ionale nr. 126 din 4 iulie 2000 ∫i nr. 242 din
23 noiembrie 2000.

Avocatul Poporului apreciaz„ c„ excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate ridicat„ este neÓntemeiat„. Œn
argumentarea acestui punct de vedere se arat„ c„ textul
legal criticat nu Óncalc„ principiul constitu˛ional al egalit„˛ii
cet„˛enilor Ón fa˛a legii ∫i a autorit„˛ilor publice, Óntruc‚t
îreglementarea legal„ dedus„ controlului de
constitu˛ionalitate se aplic„ tuturor celor afla˛i Ón situa˛ia
prev„zut„ de ipoteza normei legale, f„r„ nici o discriminare
pe considerente arbitrare“. Totodat„ se consider„ c„
îinstitu˛ia prescrip˛iei ∫i termenele Ón raport cu care aceasta
Ó∫i produce efectele nu pot fi considerate de natur„ a
aduce atingere prevederilor art. 16 alin. (1) ∫i (2) din
Constitu˛ie, finalitatea acestor termene fiind aceea de a
asigura un climat de ordine, stabilitate ∫i securitate a
raporturilor juridice civile“.

De asemenea, Avocatul Poporului apreciaz„ c„
dispozi˛iile legale criticate nu Óncalc„ prevederile
constitu˛ionale ale art. 44 alin. (1), Óntruc‚t îcon˛inutul ∫i
limitele dreptului de crean˛„ asupra statului sunt stabilite de
lege, Ón cazul de fa˛„ art. 13 alin. (5) teza Ónt‚i din
Ordonan˛a de urgen˛„ a Guvernului nr. 51/1998“. Cu privire
la celelalte dispozi˛ii legale invocate de autorul excep˛iei Ón
sus˛inerea acesteia, Avocatul Poporului consider„ c„ înu
au relevan˛„ Ón cauza de fa˛„“.

Pre∫edin˛ii celor dou„ Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere asupra excep˛iei de
neconstitu˛ionalitate.

C U R T E A,

examin‚nd Óncheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului ∫i Avocatului Poporului, raportul Óntocmit de
judec„torul-raportor, concluziile procurorului, dispozi˛iile
legale criticate, raportate la prevederile Constitu˛iei, precum
∫i Legea nr. 47/1992, re˛ine urm„toarele:

Curtea Constitu˛ional„ a fost legal sesizat„ ∫i este
competent„, potrivit dispozi˛iilor art. 146 lit. d) din
Constitu˛ie, precum ∫i ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10
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∫i 29 din Legea nr. 47/1992, s„ solu˛ioneze excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate ridicat„.

Obiectul excep˛iei de neconstitu˛ionalitate Ól constituie
dispozi˛iile art. 13 alin. (5) teza Ónt‚i din Ordonan˛a de
urgen˛„ a Guvernului nr. 51/1998 privind valorificarea unor
active bancare, aprobat„ cu modific„ri ∫i complet„ri prin
Legea nr. 409/2001, publicat„ Ón Monitorul Oficial al
Rom‚niei, Partea I, nr. 398 din 19 iulie 2001. Œn temeiul
art. II din Ordonan˛a de urgen˛„ a Guvernului nr. 120/2001
pentru completarea art. 1949 din Ordonan˛a de urgen˛„ a
Guvernului nr. 51/1998, publicat„ Ón Monitorul Oficial al
Rom‚niei, Partea I, nr. 625 din 4 octombrie 2001, aprobat„
prin Legea nr. 69/2002, publicat„ Ón Monitorul Oficial al
Rom‚niei, Partea I, nr. 52 din 25 ianuarie 2002, Ordonan˛a
de urgen˛„ a Guvernului nr. 51/1998 a fost republicat„ Ón
Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I, nr. 948 din
24 decembrie 2002.

Dispozi˛iile criticate ca fiind neconstitu˛ionale au
urm„torul cuprins: 

— Art. 13 alin. (5) teza Ónt‚i: îTermenul de prescrip˛ie a
dreptului de a cere executarea silit„ a crean˛elor preluate de
AVAB, constatate prin acte care constituie titlu executoriu sau
care, dup„ caz, au fost Ónvestite cu formul„ executorie, este de
7 ani“.

Textele constitu˛ionale invocate Ón sus˛inerea excep˛iei
sunt cele ale art. 15, ale art. 16 alin. (1) ∫i (2), ale art. 21
alin. (1)—(3), precum ∫i cele ale art. 44 alin. (1) ∫i alin. (2)
teza Ónt‚i. Acestea au urm„torul cuprins:

— Art. 15: î(1) Cet„˛enii beneficiaz„ de drepturile ∫i de
libert„˛ile consacrate prin Constitu˛ie ∫i prin alte legi ∫i au
obliga˛iile prev„zute de acestea.

(2) Legea dispune numai pentru viitor, cu excep˛ia legii
penale sau contraven˛ionale mai favorabile.“

— Art. 16: (1) Cet„˛enii sunt egali Ón fa˛a legii ∫i a
autorit„˛ilor publice, f„r„ privilegii ∫i f„r„ discrimin„ri.

(2)  Nimeni nu este mai presus de lege.“
— Art. 21 alin. (1)—(3): î(1) Orice persoan„ se poate

adresa justi˛iei pentru ap„rarea drepturilor, a libert„˛ilor ∫i a
intereselor sale legitime.

(2) Nici o lege nu poate Óngr„di exercitarea acestui drept.
(3) P„r˛ile au dreptul la un proces echitabil ∫i la solu˛ionarea

cauzelor Óntr-un termen rezonabil.“
— Art. 44 alin. (1) ∫i (2) teza Ónt‚i: î(1) Dreptul de

proprietate, precum ∫i crean˛ele asupra statului, sunt
garantate. Con˛inutul ∫i limitele acestor drepturi sunt stabilite
de lege.

(2) Proprietatea privat„ este garantat„ ∫i ocrotit„ Ón mod
egal de lege, indiferent de titular.“

Examin‚nd excep˛ia de neconstitu˛ionalitate ridicat„,
Curtea re˛ine c„, Ón esen˛„, autorul excep˛iei de
neconstitu˛ionalitate apreciaz„ c„ prin dispozi˛iile criticate,
care instituie Ón favoarea Autorit„˛ii pentru Valorificarea
Activelor Statului un termen de prescrip˛ie de 7 ani cu
privire la dreptul de a cere executarea silit„, se Óncalc„
prevederile art. 15 alin. (2), art. 16 alin. (1) ∫i (2), art. 21
alin. (1)—(3), precum ∫i ale art. 44 alin. (2) din Constitu˛ie.
De asemenea, se mai sus˛ine c„, prin instituirea ulterioar„
a acestui termen pe care p„r˛ile înu l-au avut Ón vedere la
data Óncheierii contractului de garan˛ie imobiliar„“, se
Óncalc„ ∫i prevederile art. 15 alin. (2) din Constitu˛ie privind
neretroactivitatea legii.

Analiz‚nd aceste sus˛ineri, Curtea constat„ c„ nu exist„
incompatibilitate Óntre textul criticat ∫i dispozi˛iile
constitu˛ionale invocate Ón sus˛inerea excep˛iei. Stabilirea
unui termen de prescrip˛ie cu privire la dreptul de a cere
executarea silit„, diferit de cel general, se justific„ Ón cauz„
prin natura special„ a crean˛elor preluate de Autoritatea

pentru Valorificarea Activelor Statului, fiind la latitudinea
legiuitorului s„ aprecieze aceast„ situa˛ie.

Curtea re˛ine c„ nu se poate sus˛ine Ónc„lcarea
principiului egalit„˛ii Ón fa˛a legii ∫i a autorit„˛ilor publice,
Óntruc‚t, a∫a cum a stabilit Curtea Constitu˛ional„ Ón
jurispruden˛a sa, Ón acord cu cea a Cur˛ii Europene a
Drepturilor Omului, egalitatea nu Ónseamn„ uniformitate,
fiind posibil„ stabilirea unui tratament juridic diferit pentru
situa˛ii diferite, c‚nd aceasta se justific„ Ón mod ra˛ional ∫i
obiectiv. Œn cazul de fa˛„, aceast„ solu˛ie se impune
datorit„ leg„turii indisolubile dintre crean˛ele preluate de
Autoritatea pentru Valorificarea Activelor Statului ∫i bugetul
de stat, ceea ce constituie o justificare suficient„ pentru
diferen˛a de tratament juridic Ón ceea ce prive∫te termenul
de prescrip˛ie a dreptului de a cere executarea silit„.

De asemenea, Curtea re˛ine, Ón raport cu textul
constitu˛ional al art. 16 alin. (1), c„ reglementarea legal„
supus„ controlului de constitu˛ionalitate se aplic„ tuturor
celor afla˛i Ón situa˛ia prev„zut„ de ipoteza normei legale,
f„r„ nici o discriminare pe considerente arbitrare.

Œn ceea ce prive∫te critica autorului excep˛iei referitoare
la pretinsa Ónc„lcare a principiului constitu˛ional al
neretroactivit„˛ii legii civile, Curtea re˛ine c„ textul criticat
nu cuprinde dispozi˛ii care s„ Ónfr‚ng„ acest principiu.
Dimpotriv„, teza a doua a art. 13 alin. (5) din Ordonan˛a
de urgen˛„ a Guvernului nr. 51/1998 prevede: îAcest
termen nu se aplic„ crean˛elor pentru care dreptul de a cere
executarea silit„ a fost prescris.“

Referitor la invocarea Ónc„lc„rii art. 21 alin. (1)—(3) din
Constitu˛ie, Curtea re˛ine c„ at‚t jurispruden˛a Cur˛ii
Constitu˛ionale, c‚t ∫i cea a Cur˛ii Europene a Drepturilor
Omului au stabilit c„ fixarea unui termen de prescrip˛ie, a
altor termene sau condi˛ii procedurale nu are semnifica˛ia
Ónc„lc„rii dreptului de acces liber la justi˛ie. Prin Decizia
nr. 427 din 18 noiembrie 2003, publicat„ Ón Monitorul Oficial
al Rom‚niei, Partea I, nr. 868 din 5 decembrie 2003,
Curtea a statuat c„ îinstitu˛ia prescrip˛iei, Ón general, ∫i
termenele Ón raport cu care Ó∫i produce efectele aceasta nu
pot fi considerate de natur„ s„ Óngr„deasc„ accesul liber la
justi˛ie, finalitatea lor fiind, dimpotriv„, de a-l facilita, prin
asigurarea unui climat de ordine, indispensabil exercit„rii Ón
condi˛ii optime a acestui drept constitu˛ional, prevenindu-se
eventualele abuzuri ∫i limit‚ndu-se efectele perturbatoare
asupra stabilit„˛ii ∫i securit„˛ii raporturilor juridice civile“.

Stabilirea unor termene de prescrip˛ie diferite, Ón raport
cu natura unor crean˛e, nu Óncalc„ nici o dispozi˛ie a Legii
fundamentale, aceast„ posibilitate fiind la latitudinea
legiuitorului.

Curtea constat„ c„ sus˛inerea potrivit c„reia dispozi˛ia
criticat„ Óncalc„ prevederile art. 44 alin. (1) ∫i alin. (2) teza
Ónt‚i din Constitu˛ie nu este Óntemeiat„. Œn cauz„ nu se
pune problema Ónc„lc„rii dreptului de proprietate privat„ al
autorului excep˛iei ∫i nici a garant„rii crean˛elor asupra
statului, ci a instituirii unui termen de prescrip˛ie special cu
privire la dreptul de a cere executarea silit„ Ón favoarea
Autorit„˛ii pentru Valorificarea Activelor Statului. Curtea
constat„ c„ reglementarea legal„ criticat„ ocrote∫te
realizarea veniturilor publice, prin urmare nu se are Ón
vedere ocrotirea Ón mod diferen˛iat a propriet„˛ii private Ón
raport cu calitatea titularilor, astfel cum sus˛ine autorul
excep˛iei. Œn cauz„ nu se pune nici problema Ónc„lc„rii
principiului ocrotirii egale a propriet„˛ii private, indiferent de
titular, Óntruc‚t, fiind vorba de crean˛e preluate de
Autoritatea pentru Valorificarea Activelor Statului, acestea
au o str‚ns„ leg„tur„ cu datoria public„ intern„ ∫i, pe cale
de consecin˛„, cu bugetul de stat ∫i cu asigurarea surselor
veniturilor publice.
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Pentru considerentele expuse mai sus, Ón temeiul art. 146 lit. d) ∫i al art. 147 alin. (4) din Constitu˛ie, al art. 1—3,
al art. 11 alin. (1) lit. A.d) ∫i al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

C U R T E A  C O N S T I T U fi I O N A L √

Œn numele legii

D E C I D E:

Respinge excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 13 alin. (5) din Ordonan˛a de urgen˛„ a Guvernului
nr. 51/1998 privind valorificarea unor active bancare, excep˛ie ridicat„ de Societatea Comercial„ îCibela Bistri˛a“ — S.A.
Ón Dosarul nr. 710/2004 al Cur˛ii de Apel Bucure∫ti — Sec˛ia a VI-a comercial„.

Definitiv„ ∫i general obligatorie.
Pronun˛at„ Ón ∫edin˛a public„ din data de 8 februarie 2005.

PRE™EDINTELE CURfiII CONSTITUfiIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Benke Károly

A C T E  A L E  O R G A N E L O R  D E  S P E C I A L I T A T E

A L E  A D M I N I S T R A fi I E I  P U B L I C E  C E N T R A L E  

MINISTERUL FINANfiELOR PUBLICE 

O R D I N  
privind stabilirea categoriilor de obliga˛ii fiscale pentru care organul fiscal 

transmite contribuabililor, prin po∫t„, formularele de declara˛ii 

Œn temeiul art. 10 alin. (6) din Hot„r‚rea Guvernului nr. 1.574/2003 privind organizarea ∫i func˛ionarea Ministerului
Finan˛elor Publice ∫i a Agen˛iei Na˛ionale de Administrare Fiscal„, cu modific„rile ∫i complet„rile ulterioare, 

av‚nd Ón vedere prevederile art. 79 alin. (5) din Ordonan˛a Guvernului nr. 92/2003, republicat„, privind Codul de
procedur„ fiscal„, cu modific„rile ∫i complet„rile ulterioare, 

ministrul finan˛elor publice emite urm„torul ordin: 
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Art. 1. — Pentru Óndeplinirea obliga˛iei de declarare a
veniturilor realizate Ón anul fiscal 2004, se aprob„
transmiterea prin po∫t„ de c„tre organul fiscal c„tre
contribuabili, persoane fizice, a unui pachet informa˛ional
con˛in‚nd urm„toarele: 

a) formularul 200 îDeclara˛ie de venit global“, cod
14.13.01.13; 

b) formularul 202 îDeclara˛ie special„ privind veniturile
din activit„˛i independente“, cod 14.13.01.13/4; 

c) formularul 203 îDeclara˛ie special„ privind veniturile
din cedarea folosin˛ei bunurilor“, cod 14.13.01.13/3; 

d) ghidul pentru completarea ∫i depunerea declara˛iilor
de venit pentru anul 2004; 

e) scrisoarea adresat„ contribuabililor, semnat„ de
pre∫edintele Agen˛iei Na˛ionale de Administrare Fiscal„; 

f) plicul îCR“, destinat transmiterii declara˛iilor de venit
de c„tre contribuabili; 

g) plicul exterior pentru transmiterile Ón regim îInfadres
Fiscal“ ale documentelor pachetului informa˛ional c„tre
contribuabili. 

Art. 2. — Modelele ∫i con˛inutul formularelor adaptate
pentru trimiterea/primirea prin po∫t„, precum ∫i cele ale
ghidului pentru completarea ∫i depunerea declara˛iilor de
venit pentru anul 2004, ale scrisorii semnate de
pre∫edintele Agen˛iei Na˛ionale de Administrare Fiscal„, ale

plicului îCR“ destinat transmiterii declara˛iilor de c„tre
contribuabili ∫i ale plicului exterior transmis contribuabililor
Ón sistem îInfadres Fiscal“ sunt prezentate Ón anexa la
prezentul ordin. 

Art. 3. — Costurile po∫tale pentru transmiterile Ón regim
îInfadres Fiscal“ cu indica˛ia îrecomandat“, precum ∫i
costurile po∫tale pentru transmiterile returate sunt suportate
de Ministerul Finan˛elor Publice — Agen˛ia Na˛ional„ de
Administrare Fiscal„. 

Costurile po∫tale pentru trimiterile sosite cu indica˛ia
special„ îCR“ — recomandat, la unit„˛ile fiscale destinatare,
de la contribuabili, sunt suportate de c„tre direc˛iile
generale ale finan˛elor publice jude˛ene ∫i a municipiului
Bucure∫ti, din bugetele proprii. 

Art. 4. — Anexa*) face parte integrant„ din prezentul
ordin. 

Art. 5. — Direc˛ia general„ de gestiune a impozitelor ∫i
contribu˛iilor, Direc˛ia economic„ ∫i administrativ„, Direc˛ia
general„ a tehnologiei informa˛iei, precum ∫i direc˛iile
generale ale finan˛elor publice jude˛ene ∫i a municipiului
Bucure∫ti ∫i unit„˛ile lor subordonate vor duce la Óndeplinire
prevederile prezentului ordin. 

Art. 6. — Prezentul ordin va fi publicat Ón Monitorul
Oficial al Rom‚niei, Partea I. 

Ministrul finan˛elor publice, 
Ionel Popescu

Bucure∫ti, 10 martie 2005. 
Nr. 261. 

*) Anexa este reprodus„ Ón facsimil. 
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A C T E  A L E  C O N S I L I U L U I  N A fi I O N A L  

A L  A U D I O V I Z U A L U L U I

CONSILIUL NAfiIONAL AL AUDIOVIZUALULUI

D E C I Z I E
privind interzicerea apologiei crimelor regimurilor totalitare ∫i denigr„rii victimelor lor

Av‚nd Ón vedere dubla calitate a Consiliului Na˛ional al Audiovizualului, de garant al interesului public ∫i de unic„
autoritate de reglementare Ón domeniul serviciilor de programe audiovizuale,

av‚nd convingerea c„ libertatea de exprimare reprezint„ un pilon esen˛ial al democra˛iei, care comport„ Óns„
Óndatoriri ∫i responsabilit„˛i,

˛in‚nd cont c„ integrarea european„ presupune Ómp„rt„∫irea unui set de valori comune care confer„ identitate
democratic„ statelor membre,

pornind de la premisa c„ exist„ adev„ruri istorice indubitabile, precum crimele ∫i abuzurile nazismului ∫i
comunismului,

Ón temeiul art. 17 alin. (1) lit. d) din Legea audiovizualului nr. 504/2002, cu modific„rile ∫i complet„rile ulterioare,

Consiliul Na˛ional al Audiovizualului adopt„ urm„toarea decizie:

MONITORUL OFICIAL AL ROM¬NIEI, PARTEA I, Nr. 246/24.III.200516

Art. 1. — Prezentarea apologetic„ a crimelor ∫i
abuzurilor regimurilor totalitare, nazist ∫i comunist, a
autorilor unor astfel de fapte, precum ∫i denigrarea
victimelor acestora sunt interzise Ón emisiunile audiovizuale.

Art. 2. — Prin apologie, Ón sensul prezentei decizii, se
Ón˛elege: elogiul, lauda fervent„ (adesea exagerat„) adus„
unei persoane, unei idei; ap„rarea (servil„ ∫i interesat„)

cuiva sau a ceva; discursul, scrierea care face apologia
cuiva sau a ceva.

Art. 3. — Œnc„lcarea de c„tre radiodifuzori a prevederilor
prezentei decizii se sanc˛ioneaz„ potrivit dispozi˛iilor art. 90
din Legea audiovizualului nr. 504/2002, cu modific„rile ∫i
complet„rile ulterioare.

Pre∫edintele Consiliului Na˛ional al Audiovizualului,
Ralu Filip

Bucure∫ti, 15 martie 2005.
Nr. 204.
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