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Es ist eine unter den slawischen Gelehrien sehr
;Danobare Memung, dass die jetzigen slawischen Mund--
arten insgesammi junge, entsiellte Abarten einer noch
nicht lange verschwundenen alten Muttersprache sind.
Gestiitzt auf diese Ansicht, belaupten zahlreiche Vereh-
ver der Klrtlwm]u uche. der Slawen griechischen Ritus,
diese sei jene alte und herrliche Mutler%prache, aus
welcher alle tibrigen Mundarten, wie getriibte Biche
aus eciner gemeinschaftlichen Brunnquelle, ausgeflossen
sind, und nennen sie desshalb vorzugsweise die Al
slawische. = Sie geben vor, dieselbe sei noch im IX
Jahrhundert allgemeine Redesprache wo nicht aller,
doch der meisten Stimme des grossen slawischen ¥olks-
geschlechts gewesen, aus der sich nach der Zeit, durch
politischen Verfall der einzelnen /welge und durch
den Einfluss fremder Sprachen, die meisten jelzigen
Volksmundarten, namentlich die serbische, entwickelt
haben. Leiztere seien desshalb auch nichts weiter , als
ganz junge, entartete, an Reinheit und Gediegenheit
tief unter der edlen Muttersprache stehende Pébelspra-
chen, auf die schon desshalb der slawische Sprach-
forscher kein besonderes Gewichi legen diirfe.

Man kénnte gegen dicse Ansicht einwenden, dass
doch die jetzigen zwolf slawischen Dialekte, mit In-
begriff des kirchenslawischen, bei strengerer Priifung
nur als Arten einer Gattunn also in coordmlerter,
nicht subordinierter Stellung,‘ erschemen, und dass ihr
Vorhandensein eine Thatsache ist, die bei niherem
Besehen iilter zu sein scheint, als unsere Urgrossviter
und ihre Geschichte. Man konnte sich auf das Zeug-

“mniss der Geschichte anderer Sprachen namentlich der

griechischen und germanischen, berufen, dem zufolge

‘die Dialekie eines grossen Volksstammes immer dlter

l*




47 g V’m‘bcr.um‘kLing.éu_

su sein pflegen, als die ]Jeglaljbigt:z: G'ESCh'i'CI!w[':"[iicﬁ
Volkes selbst, und ihre Entstehung in eine Zeit filly,
wo das Volk dem Naturstande niher war, dageg.(i:l."n‘rl:
nachfolgenden Culturstande der zeugende Fqln'la(, ulul(,!)
erlischt, die Dialekte unter der _I*lerrsc-hu t ?oq ‘a? Li
regelnden, vereinfachenden, verallg.(.z:.n.mncpu (.:‘1 le‘r.
standes erbleichen und das_natl'n*lurnlflg VllclgL!:I:{ll Lf.LL
Mannigfaltige immer mehr in ein g!e;c.luu'l,:gcs .--I‘I.MGS
susamimenschmilzt. Man konnte analogisch H.t‘fhlltlfhlh.(;n.{
dass naturgeméss auch der uralte, grosse, r.ll)l.." (J(.!.Ht' lll‘—’ll.l:
zufolge schon lange vor dem 1X .]aﬁhrh. L_lhul Hlnu.;.,(;
dehnte Linderriume verbreitete slawmch‘e Volks:l.m'm(ll,.
wo wnicht schon in der Urzeit, doch in der l.unu .t.-
seines. bestimmtern Auftretens.auf dem Schauplat'{.e ((.’1;;.1
europiischen Geschichte, also im V Jahvh. , nothwendig
mehrere Mundavten gesprochen hahcu miisse. )
Betrachtungen dieser Art konnten 'il“c.l'.(lbll’lgﬁ h?l
denkenden S|_arach]xennern. hedeulgude Awmle.l {;(‘.[f{.'ll‘
die Richtigkeit jener obigen Ansmhf ('31‘regql:_:; }Tnl.
zur befriedigenden Losung des f_chW'lerzgen ’ro )f}l::]:b
wiirden sie unmittelbar nicht fiihren. -lmme'r wiirde
man, und mit Recht, auf der __Geg_enseue.d:e “]ﬂra:ige
voranstellen: wo sind die m-att_er}ellen B_ewe'lse fiir das
Vorhandensein - der heutigen ‘Dmlckle in jemer a]tigln
Zeit? wo die Inschriften, Urkunc!.eu g .Af:te-_n-, Hand-
sehriften, kurz, die Sprachdenkmft[er, die ein un}l))e—
gweifeltes Zeuguiss fir das angebliche Alter derselben
?
gebe%m zur: Entscheidung dieser hoc-hwichtigcn Frage
auf dem alleinrichtigen, zur vollstindigen und hle;‘hen-él
den Uberzeugung fiihrenden Wege bﬁlzut-ragen, und
um andere zu ahnlichen, nur noch griindlicheren un
umfassenderen Versuchen zu veranlassen, woll_en wir
in diesem Aufsatze die Frage uber das Alter des jetzigen
serbischen Dialekts ervriern, und sein Vorhandensein
in der an das Jahrhundert des Cyrillus und M_etho—
dius zuniichst griinzenden Zeitperiode aus a}lth&ntlnsche‘n
Quellen und durch biindige Schliisse nachwersen.. Un_sele
Absicht ist, diesem Aufsatze in der Folgezelt einen
sweiten iiber den russinischen , und dann einen dritten
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ither den kirchenslawischen und neubulgarischen Dia-
lekt folgen zu lassen, womit der Kreis unserer Untersu--
chungen iiber diesen Gegenstand geschlossen sein wird.

Der slawische Sprachforscher hat nicht das Gliick,
so alte Sprachdenkmiler, wie z. B. der deutsche, vor
sich zu haben: wir haben keine Ulfilanischen Bibel-
fragmente aus dem IV, keine althochslawischen Glossen
aus dem VII Jahrh.; nicht ein Stick Pergament oder
eine Zeile Inschrift hesitzen wir, die erweishar iiber
das X Jahrh. hinausgingen, und unsere Denkmiiler mit
bestimmter Jahrzahl sind insgesammt nicht ilter als aus
dem XI Jahrh. In solcher Noth muss der slawische
Sprachforscher von weiterem Umblick ausser seinem
Sprachgebiete auch das der Nachbarn durchwsndern,
und fleissige Nachlese halten von slawischen Weértern,
die sich in den griechischen und lateinischen Schriften
des friihesten Mittelaliers, besonders in Diplomen und
Chroniken , zufiillig erhalten haben. Will er sich auf
dem Wege der Untersuchung noch héher hinauf in alte
Zeiten versteigen, so darf er sogar rimische und runi-
sche Lapidarinschriften, Miinzen, Tafeln und sonstige
Gerithschaften mit sogenannten barbarischen Inseriptio-

nen, so wie mehrere mit slawischen Wortern geschwiin-

gerte iltere und neuere europiische Sprachen, nament-

lich die gothische, littanische, magyarische, walachische

und albanesische, nicht unbenutzt lassen, um iiberall- .
her die schwachen Lichtstrahlen zu sammeln, zu einem

Lichtpunkte zu vereinigen und auf den dunklen Gegen-

stand der Untersuchung zu leiten.

Unaser vorliegendes < Geschiift ist  gliicklicherweise
viel einfacher, Der serbische Dialekt besitzt Quellen
und Hilfsmittel aus hohem Alterthum in hinreichender
Menge, um die Frage wegen seiner Altersgleichheit und
Ebenbiirtigkeit in Bezug auf andere slawische Mund-
arten auf dem kiirzesten und sichersten Wege zur Ent-
scheidung zu bringen. Wir brauchen bloss ein einfaches
Zeugenverhor vorzunehmen und die serbischen Denk-
miiler derr Zeitfolge nach iiber die Beschaffenheit der
in ihnen enthaltenen Muandart zu befragen, um zu denr
Resultate zu gelangen, dass in Serbien von altersher,
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und pamentlich seit dem IX Jahrh. , _nehep dm'l"ll mit
dem cyrillischen 'Alphabet aus .]}ulgarlen ef-ngeiun;_t:zn
und als gegebene, fertige Suhr:il|.5pn’u:he wll“lx%. an' ge
nommencn Kirchendialekie zug!ewh ein selbstiin i3 .:lu.w.-
gebildeter, in allen wesentlichen Puncten m;g leﬁ
iletiﬁgen iibereinstimmender s(:rln.sn.hm' Fl\lul.mna iale

bestanden habe. Ein solcher Nationaldialekt war es,

den Anna Komnena beim J. 1081 einen gemeinen Dia-

lekt ( communis dialectus ), der sm.'l:ie';.crl_m L]lll!l'ﬁs:.;f.'(:r
des Vlastavischen Syutagma (nach 1555, Hs. 1.1..11.)
aber RPOCTRILCKIIHA KL nanntf':, .ennge n.cutu-uﬁm ."._
sche Sprachmeister hingegen in ihrer feinen '.ulnlmr
schon (oHMLARCKM W TOBEAAPIKH KZHKA nennen wo ?1|.

Zwar konnte man, um zu dem so eben ausgespro-
chenen Endefgebniss zu gelangen , a;:sser denl:: vmln
uns vorgeschlagenen und befolgten Wege, auch noch
einen andern, breitern einschlagen. Is wiirde folgen-
reich sein, von dem Gesi.chts_punkte a.usm;_;_thr‘], }d_nss
die Sprache der Serben grleclnsqh(?n Ritus in .ber vien
und der Serben oder Illyrier lateinischen Ritus in Dalﬂ
matien nur eine Mundart sei, _und.d.ass\man demn}z;c
alte, mit lateinischen oder glagolitischen Buchst:aden
geschrichene Sprachdenkmﬁleg der D:flmatmer bei lber
Lisung der vorliegenden }fragc mnt_ebendeﬁnse de.n
Rechte befragen konne und miisse, mit WF:'!C em ; ie
cyrillischen Handschriften ]:!efragt werden. !Ll}:l -501(: }ex:
Gesichtspunct wiirde allerdings wa}hr und richtig sein;
denn es ist eine historisch und lmgul.stxsch erweishare
Thatsache, dass, so wie-di.e Serben in _Sc:m}:oua-lr:1 : gois—
nien, Slavonien, Herzegowien, ]-B-Elo:?tenegro un 4 ad—
matien, sie mogen der morgenl.ar_ldmchen oder a end-
lindischen Kirche angehoren, insgesammt mnur emeﬂ
Zweig des grossen Slawenstammes !:);_lden, eI_)en S(}); auc
ihre Sprache nur eme Mundart, wiewohl mit e ret:e{l
unbedeutenden 'Varietiten, ausmacht. _ Da ‘man sich
indess durch zu  vorschnelle und breite x’_knw'endung
dieses Grundsatzes der Gefahr aussetzen I.ni.)chte, von
cinem Theile der bei der Frage Betﬁmhgten eines
Cirkels in der Beweisfiihrung beschuldngtﬂ zu werden ,
jenem Theile nimlich, der es dafiic hillt, dass die
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Sprache der katholischen Illyrier gerade die aus der,
nach ihrer Meinung den Serben eigenthiimlich ange-
horigen Altslawischen, durch Abfall entstandene, cor-
rupte, keiner Beachtung werthe Pobelsprache sei: so
muss man vorerst sein Augenmerk auf die cyrillischen
Sprachdenkmiler der Serben griechischen Ritus allein
vichten. Um jedoch in dieser Vorsicht nicht zu weit
zu gehen und um aus iibertriebener fingstl‘ichkeit’ die
Untersuchung wichtiger Stiitzen nicht zu berauben,
wollen wir ausnahmsweise auch auf einige Urkunden
der Serben lateinischen Ritus Riicksicht nehmen, die
durch ihr Alter vorziiglicher Beachtung werth sind.
Die Stellen, die wir daraus fiic unsere Sache anziehen,
mogen immerhin von den Zweiflern nur in soweit als
bindend anerkannt werden , in wieweit sie den Zeug-
nissen anderer gleichzeitigen cyrillischen Quellen nicht
widersprechen. , Dass diese Urkunden von dalmatisch~
chorwatischen Fiirsten herriihren, wird den Kundigen

. nicht beirren, wenn er sich erinnert, welche verschie-

dene Bedeutung das Wort chorwatisch in verschiedenen
Zeiten gehabt hat. Das alte Chorwatien im Siiden
der Kulpa, mit den Residenzen Bihacs im heutigen
Bosnien und Belgrad ( Zara vecchia) im heuiigen Dal-
matien, gehorte von jeher der Sprache nach zur serbi-
schen Volks- und Mund - Art; was die iltern Schrift-
steller dieser Gegenden chorwatisch nennen, ist rein
serbisch, wihrend der heute sogenannte chorwatische
Dialekt auf den Titeln der Biicher ans XVI Jahrh. von
Eingebornen selbst noch immer der slowenische ge-
nannt wird, Namen und Sache muss man hier sorgfiltig
unterscheiden, i et o
Der Zweck der gegenwirtigen Abhandlung ist kei-
neswegs der, den Unterschied zwischen der jetzigen
serbischen Mundart und der slawischen Kirchensprache
vollstindig darzulegen, Wer sich dariiber belehren will,
braucht nur die Grammatiken beider Dialekte, oder

Kiirze halber Hrn. Karadxich’s Aufsatz in eb. Danica

1826. 8. 41—69, zur Hand zu nehmen. Noch weniger
konnen wir hier alles das Wichtige und zum Theil
Neue ausbeuten, was die altserbischen Sprachdenkmiler
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fiic die Grammatik. und das Lexicon der Kirchensprache
gewilhren ; diess, wird der G-e%enstand einer besondern
Untersuchung sein, und was \ier mit unterfloss, mag
man als zufillige Beigabe hinnchmen. Der Zweck ist
einzig und allein: aus altserbischen, zum Theil in
slawischer Kirchenmundart, zum Theil in slawoserbi-
schem Sprachgemenge geschriehenen Denkmiilern, du.rch
qys,tematische Zusammenstellung der daraus excerpier=
ten Serbismen, das Alter des jetzigen serbischen Dia-
lekts, so weit es moglich ist, zu ermitteln. Die Echt-
heit der von uns gebrauchten cyrillischen Denkmiiler,
die Genauigkeit der Ausziige und die Correctheit des
Abdrucks konnen wir verbiirgen, Unser Wunsch war,

_dass der Abdenck das Original, so weit dieses an sich
moglich ist, fiir diejenigen ersetze, welche nicht Ge-

legenheit haben, die von uns gebrauchten Quellen
selbst zu benutzen. Die an die Excerpte gekniipften

Bemerkungen und Betrachtungen machen weder aufl

Vollstindigkeit, noch auf Untriiglichkeit Anspruch, sie
gind bestimmt, dem Leser die trockene Miihe des Lesens
zu wiirzen, wie sie uns die trockene Arbeit des Ab-
schreibens und Apreihens gewdiirzt haben. Der Text

ist. gegeben: jeder lese und commentiere selbst.

§. 2 Quellen.

Strenge Auswahl und Sichtung der Quellen, ge-
wissénhafte Abschitzung ihres Werthes und genaue
Angabe derselben sind bei dieser Untersuchung uner-
lisslich. Alle Spracherzeugnisse der Serben lassen sich,
nach der Zeitfolge und mit Riicksicht auf den Entwi-
ckelungsgang der Sprache und Literatur, in drei Perio~-
den eintheilen. Die ersie evstreckt sich von den &ltesten
Zeiten bis zum Verfalle des Reichs nach der Schlacht
von Kpéow_o'l_58_9, oder in runder Zahl bis zum 1.
1400 ; die zweite umfasst den Zeitraum von da bis

sum Jahe 1730; die dritte ist die Periode der Wie-

dergeburt der serhischen Literatur in den k. k. Oster-
reichischen Staaten. Hiernach ldsst sich der Rang der
von uns benutzten Spraéhdenkmﬁleg leicht bestimmen.
Der erste Rang gebiihrt den Originalien aus der 1-ten

6' 2‘ Quelleh‘ 9

Periode; der zweite guten b io '

schriften von Or-iginal?en afls gfrl-:si:l}lj;;:en[”e1=?ht;}'n-.ltlb“
dritte den Denkmilern ' aus der mittler;l 0Pe,' deﬂ
Sprac!lprudl.lctt-: der neuesten Periode (1730 ir) ezlci; A
uns hier gar 1_?1cht an, und wurden nicht bm*iici;sic?}?tii:
J’.m(:h Denkmiler der 2-ten Periode, die sehe zahl o
smd-, wurden mit Maass und ‘Auswahl benutzt aHFe‘:i i
gclla-nftcn in - der Regel nur bis 1500 kischo
Drucke aber bis 1574. .

Da wir die meisten der hier ' : :

dfen]_;_méiler bereits an einem ufllde%flbrgtil‘f:l o 'SdPI‘aCh—
die Handschriften in den Wiener Jahl‘bﬁch;rund ‘ZW%}P
teratunr ]E}SI. Bd. 55 Anz. BlL, die Druckwlzai*kzl' i[‘l_'
ehend. 1829 Bd. 47 Anz. BL, ausfiihrlich beschﬁgl::;

haben , so wird ei

’ wird ein kurzes Verzeichni

g . zei g D
gentligen. chniss derselben hier

altserbische

Aclteste Periode. J. 837—1400. |
. I. Lateinisch - illy rische.
. Diplome dalmatisch-chorwatischy b
Al i 4 schi-chorwatischer Fiirsten i
lateinischer Sprache mit untermischten ill}srfsx::h;i

Woértern vom J. 8 3 :
und Farlati. 57 bis 1100, abgedruckt bei Lucius

9 . » ' i
2. Inschrift in der Kirche zum 8t. Martin in Senj

(Zengg) vom J. 1303.
ol : IL \Griecfziécfze-,

9. Consiantin Porphvros -
Kinnamos u. a. 'By'zantigeg ls?e?: rzlfiat:; J.Agzg A i
L. Cyrillische.

4. Bab 1? Originalien.

o bis 93.}_ ulin’s von Bos@ien Urkunde vom 29 Au-
P 2550 ﬁli)l?nzen mit  serbischen ' Inschriften seit dem
]250_12;; 1467, und zwar von Konig Vladis.lav
o i JU,1 Ton Car Stephan Dushan 1556-—15356
Mg o i 1951 _ 1?56-—-&557 L ivom! Fiiges Vllkashin’
(Vgl. Jah 1, von First Georg Brankovich 1427--1457.

gl. Jahrb. d. Liter. 1851 Bd. 55, Anz. BL Ne.1).
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" 6. Theodow’s Abschrift des Hexameron vom J. 1265,
2 %?Skgré'l&% ._ aﬁs dem XIII Jahrh., in Sankt-Pe-
ters})él.r%.n.écll; ift auf dem Kreuze der Konigin Helena

1273—1314. (Nv. 6). i iy
f"W.é.'?Irns.chrii'l, :nsf dem Kreuze des Konigs Milugin

v h=1321 , in Ragusa. #8h' :
o }37 Inschrift ’iu der Kirche zu den Heiligen Joachim
und Anna im Kl. Studenica vom Ji 1514.m .

11. Aposwl im K 1. Shishatovac vom J. 1524, (NI‘.; J‘).
19. Car Stephan Dushan’s Urkunde vom J. 1548.
L 31 : ‘ |
i 13 )Siefrel mit serbischen Inschm{'tgn seit derri J. 1548
bis 144.9 und zwar von Car Stephan Dushan 1348, von
Fiirst i;uk Brankovich 1371, von Knez Lazar 1381,
von Fiirst Georg Brankovich 144‘.]_. (Nr. b). ol
14. Fiirst Vuk Brankovich’s Urkunde vom J. 1574.
B A e
5 105) Knez Lazar’s Urkunde vom J. 1581. (Nr. 552.
16. Georg Monachos Hamartolos Chronik vom. J.
U (Ne: 1539). : A ‘
15891'?? rKﬁﬁig) Dabisha’s von Bosnien zwei Urkunden
1. 1395, (Ne. 57, 38). ' o
vomlB. Fiirétilg Milica”s Leichentuch mit Inschrift zw.

1592—1406. (Nr. 8).
B. Copien, Originalien ohne Datum.

19, Konig Stephan’s Schenkungsbrief fiir Stu(lileniﬂ
ca zw. 1195—1224, in Copie aus dem XVII Jahuh.
90. Erzbischof Sawa’s Tjrpik?n fiir dle.Em;Ile ,?Oc;n
Orahovica bei Chilandar 1139, in junger Copie. ( 3 8
91, Ebendesselben Typikon fiir das Kl. Stucenic
zw. 1210—1215, in Copie von 1619. (Ne. 71). i
99. Ebendesselben Leben des h‘._ Symeon, um ;
in Copi 1619. (N. 71). b
e ngfe I‘:;:hrift in (der Kirche zu Xicsa zW. 112)22:-1
1236, auf jeden Fall nicht jinger :als Erzhischof Danie
1325—15338. (Nr. 4). '
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24, Dometian’s Leben der Heiligen Symeon und
Sawa 1264, in Copie zw. 1350—~1400. (Nr. 133).
25, Konig Milutin’s Urkunde 1302, in Copie aus
dem XVI Jahrh, (Nv. 29).

26. Evangelium im Kl Shishatovac aus dem XIV
Jahrh. (Nr. 51). - s

27. Fragmente a) einer serbischen Homilie und b
eines serbischen Evangeliums aus dem XIV Jahrh,

28. Typicon, unvollstindig, geschrichen ums J. 1357.

29. Matthius Vlastares Pravilnik, nach 1335, Co-

pie vom Ende des XIV Jahrh. (Nr. 1045054

50. Car Stephan Dushan’s Urkunde 1547

. pie aus dem XVI Jahrh. (Nr, 50).

31. Car Stephan Dushan’s serbisches Rechtsgesetz-

buch von den J. 1549 und 1354, in Copie von 1390 £

und 1700, nebst Vorsticken und Beilagen der Hand-
schrift 1390 # (Nr. 116). -

, in Co-

Mittlere Periode. J. 1400—1750.

32. Fiirst Stephan’s Grabstein mit Inschrift 1427 [T,
(Nr. 10). :

33. Johannes Klimakos Ljestvica im Kl Krushedol
vom J. 1454. (Nr. 82).

54. Ein Paar serbische, im Contexie
Handschriften seit 1434 bis 1500

35. Matth. Vlastares Pravilnik im K1 Krushedol
vom J. 1455, (Nr. 105). g

36. Konig Stephan Thomas von Bosnien Urkunde
1458, in Copie aus dem XVI Jahrh. ; ]

37. Fiirstin Angelina’s Inschrift auf dem Gewande
des b, Johannes Elemosynarius zw. 1461—1490, (Nr. 12}

58. Konigin Katharina’s von Bosnien Grabstein mit
Iuschrift vom J. 1478, (Nr. 1e v
 39. Herzog Viadislav’s von Herzegowina Urkunde
vom J. 1480.

40. Fiirst Johann’s Urkunde 1495, (Nr. 44, wo
aber das J. 1496 imig.) :

41. Inschriften auf Kirchengefissen und Gerith~
schaften seit dem XV Jahrh. (Nr. 14—25). i

genannte
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42, Serbische Kirchendrucke seit 1494. (Vgl. Jahrb.
d. Liter. 1829 Bd. 47 Anz BL) Namentlich: -
a) Oktoich von Makarije, wahrsch, zu Cetm]e.‘légé.
Fol. (Nr. 2). : : . ;
; If) -Psal)ber von ebend., Cetinje 149b, 4-o (Nu. &)
c¢) Liturgien von Boshidar, Venedig 1519, 4~o. (Nr.&).d
d) Psalter von ebend., Venedig 1620. 4-0. (Nr. 9).
e) Liturgien, Venedig 15627, 4-o0. (N. 10). f
£) Psalter, Venedig oder Goraxdje zw. 1627—
1531, /4~o. . W
g) Euchologion, Goraxdje 1531. 4-o. (Nr. 13).
h) Oktoich, Venedig 15657. Fol. (Nr. l:ﬂl)
i) Menium, Venedig 1638. Fol, (N, 15). i
k) Euchologion, wahvsch, zu Venedig um 1539—
540. 4-0. (Nr. 18). _
: 1) Psaltt(er, Milesheva 1644. 4-0. (Ni 19). ‘
m) Euchologion, Milesheva 1545. 4-0. (Nr. 20).
n) Psalter von Vincenz Vukovich, Venedig 15646.
-0, (N», 21). : {&
iy o() Evanéelien von Mardarije, Belgrad 1552. Fol.
Nr. 23). ' ‘ e 1)
: ) %"salter, Milesheva 1557. 4-o, (Nr. 27)
: Molitvoslov, von Vincenz Vukovich, Vened.
1560. 8-o0. (Nr. 29). Lk
r) Triodion, Venedig 15661. Fol. (Nr. 30).
. s) Evangelien von Mardarije, Merkshina Cerkva
1562. Fol. (Nr. 52). - :
t) Triodion, Skadar 1563. Fol. (Nr. 54) ¢
u) Psalter von Zagurovich, Venedig 1569. 4-o0.
Nr. 38). : . g g _
: x) .)Euchologion von ebend., Venedig 1570. 4-o.
s 40).  uw m. a. it | .
i Es lersteht sich tibrigens von selbst, c}ass mc%l.t alle
uns bekannte altserbische Handschriften fiir den Av(vlec’k
dieser Abhandlung excerpiert werden konnten, son e; n
nur solche, die uns zuginglich waren. §e;'b1_50he Sprach-
denkmaler aus dem XI-——=XII Jahrh. sind in Chllaudz-u'
und an andern Orten noch mehrere vorhanden; allem.
diese zu benutzen war uns nicht vergomnt. Das schadet
indess unserem . Haupizwecke gar mnicht; svas uns zu
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Gebote stand, reicht zur vollstindigen Beweisfiihrung
hin, und sollten jene Denkmiiler je ans Tageslicht kom-
men, 50 werden sie das Endergehniss unserer F orschung
nar bestitigen. :

Die hier genannten Quellen der 1<ten Periode wur~
den von uns meist ganz durchgelesen, und aus ihnen bald
alle Serbismen, wie namentlich aus den Originalien,
bald nur die zur Beweisfihrung nothwendigen, mit
sorgsamer Auswahl, wie aus dem Gesetzbuche Dushans
und den Beilagen der Handschrift Nr. 31, welche beide
fast ganz in serbischer Mundart geschrieben sind, ex-
cerpiert. ‘Von dén Quellen der 2-ten Période, zumal
von den Drucken, wurden nur die wichtigsten Beleg-
stellen aus einer Unzahl anderer nach strenger Priifung
ausgehoben. Bei den Drucken wurde auf die iiltesten
Cernogorischen Incunabel besondere Riicksicht genom-
men. Des Erzbischofs Daniel weitschichtige Elogien,
geschrieben zwischen 1325—15338, konnten fiir die Ele~
‘mentarlaute und Flexionen gar nicht henutzt werden,
da in den uns zugiinglichen jungen Copien die russische
Rechtschreibung herrscht; doch wurden daraus ein paar
serbische Worter angefiihrt.

Das Evangelium im KIl. Shishatovac Nr. 26, und
die Fragmente a) einer serbischen Homilie und b) eines
serbischen Evangeliums Nr. 27 gehoren, streng genom-
men, unter die Quellen ersten Ranges, da tiber ihre
Echtheit und angenommenes Alier durchaus kein Zwei-
fel obwalten kann, Da wir jedoch beim ersten Entwurf

‘die daraus excerpierten Stellen meist in die zweite

Classe geworfen haben, so wollen wir es dabei belassen.

Nochk miissen wir einéem Einwurfe im voraus be-
gegnen, Wie konnen, so wird man fragen, Copien aus
dem XV und XVI Jahrh. fiir Serbismen ihrer Origina~
lien aus dem XII, XTH und XIV Jahrh. zeugen? Ist es
nicht viel wahrscheinlicher, dass diese Serbismen von
den spitern Abschreibern eingeschwiirzt wurden? Wir
antworten: das Zeugniss dieser Copien ist durchaus un-
verwerflich. Denn 1) die meisten darunter sind an sich
bedeutend alt; 2) die jiingern, wie namentlich Nr. 21,
22, 25, 30, wurden, zum Theil aus den Autographis
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selbst, von gewissg_nhaften Monchen mit religidser Scheu,
zwar mit kleinen Anderungen in der Orthographie (z. B.
§ st. oy, ¥ st my Ve st uie), aber gewiss ohne Interpola -
tion der Sprache abgeschricben; 5) unter den aus die-
sen Copien entnommenen Serbismen ist keiner, der sich
auch in andern, den Originalien am Alter entsprechen—
den Quellen nicht finde; 4) sehr viele dieser Serbismen
gehoren ihrer Natur nach einer friihern Zeitperiode an,
als die Copien , zum B. der Soc. fem. auf o und ogw aus
Sawa’s Typicon vom J. 1210 . nach der Copie vom
§. 1619 findet sich zwar in den Originalien aus dem
XV-—XIV Jahrh., nicht aber in den Schriften aus dem
XI[[—XVII Jahrh., indem in letaterer Zeit hereits in
ganz Serbien slatt der Endungen o und ogu die Endung
oms gebraucht wurde. Es ist tibrigens bemerkenswerth,
dass bei Dometian die meisten Serbismen gerade in den
angezogenen Briefen des h. Sawa und seiner Brider
(vielleicht hatte der Biograph ihre wirklichen Briefe vor
sich?), in dialogisierter Rede, in sprichwortlichen Aus-
drucksformen u, s. w., vorkommen. So miichlig waltete

auch bei den priesberlich—3ewi'ssenhaften Verehrern der

. heiligen Kirchensprache dic Stimme der Natur und der

Wahrheit! ik

Grundlaute und Buchstaben.
1) Vo c al e
§- 8. Vocal a.

Das kurze a ist seiner Natur nach mit dem kurzen o
innig verwandt; daher der hiufige Ubergang des erstern
in den letztern in allen- slawischen Dialekten, Nur
waltete der Umlautstrieb in verschiedenen Mundarten
mit ungleicher Kraft und folgerichtigem Nachhalt ; da-
her blieb in einigen mehr von der iltern Formation
stehen, als in den andern. Interessant sind einige im
Altserbischen vorkommende Uberreste des urspriingli-
chen a, wo jetzt schon ein o steht. Lateinische Diplo-
me chorwatisch - dalmatischer Fiirsten bieten folgende
Formen dar: d. 837 damay, damaeciai, liutamiro, ne-
damuslo, d. 892 cresamustlo, d. 911 techamila, d. 1000
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ss. dabrana, dabruco, dabre, dabrus, dabri
novasella, d. 1040—1044 .babinapal-,la st. l?:l;uflo ];)?1138
d. 1069 dragavitus, d. 1071 culiamir, d. 1078 ‘&wa-’
(aber d. 1066 volar); ep. Jo. X -Pépme. 920 u De‘ ;
conc. 925 tamislaus v, s. w. Eginhard '(8.‘29) sc'hreil:::
]urdnsuluvus, und Const. Porph. (949) m:z’;vﬁz-vozf - ferner
nereQe 56{%651’&&){5 hzt. Kotor ;- Kotorskd {slk J-chotérl
magy. hatar, ostr.-deutsch Hatter). Wenn -gle.ich nichE-
gcll’t_-:ugnet werden kann, dass in einigen’ von dies
Wortern (z. B. ladasclavus) das 4 st. o a:; w bloss du.-e;xl
S(::th;tlfltder fxiemder:l, sprachunkundigen Schreiber ;Z*-
zt 15t so kann diess doch nicht vor : :
werden. Denn in der Inschrif: zttlv)()(lilc;:lfit,;2z.‘; gi?'gfil')?n
man ausdeiicklich : goyramkrs, canankrs, In den-}i.li :;—St
::ar;lm; hufl}m.(i nimlich die iltere Aussp:rache oft %esl:;_
nd der Umlautstrieb ging an ihnen s urlos ib b
weil ihre Waurzeln die Bet?eumn er] p e
die Composition unkenntlich éwgg . hauel‘f _uﬂd
AR o) l?’eis?;r venﬂwat:g An einigen.
das_a siegte nach einigeﬁl SclgiWank'efbsgflcgovzzil:;?ﬁ;

. der Erzb. Sawa im Typ. {. Studenica um 1210 (1619):

OAMTH, HEQO. _ 94

flicti l:l,ero Suliin (curare, yon curare, vgl. abh. ro~
X e d leti u. s. w.), ferner caokocAoBMTH, cAOBO-
o::llix’ndueq’ : 1.1111 Leben des h. Symeon um 1210’ (1619)
Euvacer 4‘{;?? foﬁir“;immjc’#”- So liest man im Shisha-

stol 1524 und Evangelium: w
e, | Evangeliom: w_ npcys
Ap sy B MEEgOATH, pogurh; im Oktoich 1494
: KOWNMHA ’ : /
weiwnoak , de n‘]_:'yh | HEWROAHMAA ,  WIHIEMb ROBBITEA
» desgleichen im Psalter Cet. 1495: KOYNHHOY

WEHICIAAL AHe .
wna‘m“M”oY NB HEWNOAKBLIM, ROKBOTRENM WrNW KOYNUHOY
U.'I'IO;\::": i _,“_Ew-nonrk’ TI;{_M*E ﬂ?'kEMfTh HEHSMrk“N'ﬂ Eh
1, womit das abh, zipoliti, zapolen in der Ko~

miginhofer Handschrift (2 Ausg. 8. 243) zu vergleichen

:“:}L.. lAnd{{:rc Quellen, wie Vlastar’s Epitome 1390, Ok-
ich 1494, Dometian u. s. w., haben ’
anru. Ferner liest 5 & eh gl e,
Ay est man in einem d. 1071 slovigna,
ma‘ile:'floﬁmrmﬂ?,' eaosene in allen alten serbischen Denk-
o i n; Shishat. Evapg. und Apostol 1324 roroua;
"m”: ias yp: 1. Stud(-amca 1210 (1619) spars poyun
Xt €oTona, abex;w;t;q lter 1495 carannus, ace.
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"l’i"l"#HOY;. in Johanns D. 1495: wrs oveorwe nogovys

wawer; m Typicon 1557 und andern Quellen noaara,

jedoch in Dushan’s D. 1548 auch wry ;-mz\-drr's-.' In dem
Worte -Mﬁrirkfr.'mph, wf!l{‘.llf!s schon von Sawa, .Pi)mehan
u, a. -sq.-:geiir'aucht wird, ist umgekehrt das ¢'in a ver-
wandelt worden. Unter den russischen Denkmalern liest
bereits das Kveuz zu Polock 1161 manaerwps. Dagegen
der serbische Prolog aus dem X1 Jahrh. monocTmk.
Aus der unten zu erwihnenden Aussprache des al--
ten « als a erklivt sich die Unart neuerver serbischer
Abschreiber, dieses » umgedreht statt a zu setzen. Bei~
spiele liefern uns die Hss_. in Menge,  hier nur einige:
in Theodor’s Hexameron 1263 steht gzroa, saTpscTso

st. garga U 8. W.j im Shishatovacer Apostol * 1524

saokyn meew 8t gacs; in Dabisha’s Dipl. 1395 Nr. 1

esnkeaterus in der Xiesaer Inschrify 1222 ff st die .

Lesart wegen der Abbreviatur zwischen ganereas und
ssaacreas schwankend (vgl. valastelin d, 1071, walu-
dizlaus in den bohm. Ann. sec. XJI-—XIII); in Dome-

tian 1264 (1350 fL) ROPRRAR 5 KRTQRTA, ChMlb st. tams,

HK ChBMENTE ABRQTH, An Sk A%, BeTonkanciHi ARBRIH ,
WFLIKAWINYE , ALBE, cemEme moromn, i Tonak Eshb
RORCTREHTHY N, MEKKKL, RBAOKTR, AbmMah SL. aAdAAL (da},
ARfls WTh AWTHHL, Hbith, BLMb (voh:s)' kY g vasw_‘z;o”?
AKCKAQAR ; BONTH (frater); prumn We 8. W5 im Psalter 14 i
sueuaiea Ps. 90, 15 in den spitern Dmchen_, z. B. in
Boxidars Oktoich 15657, in Mardarij's Evangeliam 1552,
sind solche Verwechslungen (dics St Bach VOS, BLHTH.
St. GApHTH , ChMOro St. (aAmoro, Bickik SLoBucakn U, S W)
noch haufiger. 2O
[
.4, Vocal e _
Statt des Vocals ¢ im Worte tenaw und _ih den da-
von abgeleiteten gebraucht der Serbe, mit dem Chor-
waten und Winden, von altersher o. 8o schreibt Do-
metian 1264 (1350 {F) stets wonawu, TONAOTA, TONATHMH
cAbgamu, und nur cinmal kommt bei ihm rr[n_a'\]'nm'b“ vor.
Im Cetinjer Oktoich 1494 und Psalter 1495 wird Tonak,
wonrora abwechselud mit wenan 1.8 w. gebraucht. Auch
in Theodors Hexamerops1265 “liest man nicht nur

By
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TONAR sondern éinmal sogar sonenz. (Kalajd, 8. 153,
Im Shishatovacer Evangelinm und Anostol 1524, ferner
im Typicon 1557 wied ebenfalls die Form TONAOTA ,
TONAOY {_r,a,-ln-;,n.ncht_.- Im genannten Lvangelium liest man
neben reicnna off TEWHA 5 r_mr'afz'w.:\.,;.'Fz.’Lmé_su , und neben
watkn auch viegmal wake. 0 L w

In Dometian’s Biographien 1264 (1550 f£) wird das

¢ in den Subst. anf gan meist auSgﬁ[asse-n‘ vad direh
A e R i i .
Pajerk ersetat: weHomHMTAR, pOAHTAL, AREHTAK, wr;s'i'f‘_-ms,

ja einm:;l.quw;'-,m'-nlme Pajerk, und einmal S(egﬂl_‘-;ma.rrsfb-,
was indess bloss eine Figeuheit des Ahschreibers zir séin
scheint. Gleiches gilt von den im Shishatovacer Evau-
gelium vorkommenden Schreibformen OV YHT AL, tﬁ'fg‘z\,‘;i.'r.;\-l;;_
cikphrancrsoyors. Doch wird ¢ in einigen Wortern
auch wirklich in der Aussprache ansgestossen und direld
noersetzt. So liest man im Psalter 1495 oft seanaknowa.
Fehlerhaft ist "auf Miutin’s Kreuze um 1275 I, wr-
Moy yiktiic, und im Psalter 1495 einmal'-,\gmb.qm_- o
: ;

0 Vinle a i

Der Vocal u wird in der serbischen Mundart in

den Endungen der Subst. auf wie ausgestossen, oder rich-

tiger in ein schwaches . verwandelt, wodurch dann das
nachfolgende 1 iinmittelbar an den vorhergehenden Con-
sonanten amsiossi und mit ihm oft in einen einfachen
Laut zusaﬁlmenschmilzt, Z. B. ) Y;ﬁ[{, B'M"OP;(;, -I'"{’SOI-K‘:;H:,
BECEAIC, TQHIE, HUEANIE U. S. W. B’jll'é:m findet hiervon Spu-
ren schon in Theodors Abschrilt des Hexameron 1263 :
exoporRunim GEN. 5 coynpoT UKL gen., AUREThiE TIONL , MOA-
roim nom. pl., und auf Milutin’s Kreuze um 1275 {F.
HA BAQABKE M HA CHACENIE H HA WTNOYYILNIC FREXOGK, WA

aamna gen, Eben so liest nan in der Xicsaer Inschrift

1222 . ke coy nogs weaactsio ; in Dabisha’s D. 1595
Nre L ngugpunsems, pansiems; in Stephan Thomas D.
14568 (15660 1)) nevamni, MMAOCTK , NOYTEINR, CATMEWENE
(Si(_‘,); in V.ladislav’s Ul‘!i. 1480 SABAMO HA Bnm-ark. Das
neuserbische waair entstand ans wanne, und dieses aus
wanns.  Und in der That lest man im Psalter 1485
EARHE KOOV Th. Eben so sind EANOYYIL . ABAYIL , THHUL
im Oktoich 1494 und Psalter 1495 w. a. alten Hss. uad
' 2
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Drucken, ferner die Endung der Zten Person im Praes.

and Fut. we st. wn und mchreres andere zu erklirven.

Statt npkan Lommt in den diltesten Handschriften noch
npkan vor. Das Ausstossen des w, oder genauer. das
Verwandeln des starken w in ein schwaches, nimlich
in w, haben die Serhen, wie vieles andere (z. B. oy st

g und & st. oy, Mollierung . s. w.) mit den Russinen

gemein, deren heutige Wohnsitze sie chemals innehat-
ten. Schon im Zbornik 1076 liest man: NOMMT AHKIC ,

Xpherhrg, im Fivangelium von Krylos 1144 LECAGETRRE,
pagoyMKINE, W(EERE, TPABOY AHEA, und in meinen Frag-

menten eines vassinischen Psalters aus dem XL Jahrh.
oytnum ki (sic), eskpyknnm, nomowrkuwe, cnacknne,
nokrkinie , nosenknuta, gerade wie der Russine ‘auch
noch heutzutage spricht: enacenic, enacana. Dic meisten

iibrigen slawischen Mundavten haben jetzt ebenfalls das

n aus dem e ausgeworlen,
Seltner ist die Verwandlung des w in ¢ oder ik,

Doch fehlt es nicht an einzelnen Beispielen. In Stephan

Thomas D. 1458 (1550 ) kommt einmal mepuo st
MHfHO YOI, womit die deutschen und slawischen Eigen-
namen auf — mér, - mir zu vergleichen sind ; in Sawa’s

Typ. 1210 (1619) liest man oyrkwnry (placare), wie
man illyrisch utjescten st. utiscten sagt, doch auch im

Bulgarischen ga pa ca oyThumt Mogero. (Vgl. unten §, 12
Vocal &)

Es ist tibrigens iiberfliissig zu bemerken, dass die
Figur ¥, die zwar schon in sehr alten slawischen Hiss.
vorkommt, aber selten und ohne Regel, ein blosses
compendium scripturae st. u ist; die zwei Striche be-
deuten die Doppelung des i, eben so wic sie tiber a
gesetzt die Doppelung des a anzeigen, Von der Ver-
wechslung des u mit w wird unlen bei s die Rede seyn.

§. 6 Vocal o\r

Der Selbstlaut oy, statt dessen spiter per compen-
dium (durch Ubereinandersetzen der Buchstaben) ¥,
und zwar schon in Kulin’s Urkunde 1189 immer so,
manchmal auch bloss v geschrichen wird, geht in eii-

. Y e - .
gen slawischen Mundarten , namentlich in der Russini-
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schen, Chorwatischen und Slowenischen in g ither, z. B.
russinisch AT A, BIKE chorwatisch vre st. OYKE, vmriti,
vehiniti, vkrotiti, vgasiti (doch statt dessen ofter vu:
vuchiti , vuzdatiy, vumreti), windisch vbeg, vdariti,
vmréli, vmiti, vimiliti fe, w(lifhi, wtvata u.s. w. In
den Fragmenten russinischer Evangelien und Psalmen
aus den XI—XII Jahrh. bei mir liest man: suztinks St
oyuenukzx , noswkunie, nasyn ma. Dass Ahnliches ehe-
mals aueh in der serbischen Mundart statt fand, dafiic
scheinen einzelne Spuren zu zeugen, 8o liest man in
Theodors Hexameron 1265 szyunesme, im Shishato-
vacer Evang. zweimal s wrsya st oy wresya (Jo.8,38.);
im Leben des h. Symeon von Sawa 1210 (1619): no-
AOYHOUIKE KIKOY BRTHINA EAAKEN cTagsyy, in eb. Typ.
fiir Studenica supapnsme TOrAM Bs KAFIAAUE, BTOSHHIL
neben oyropiuke und no oyropoms nooyueni, BLEAKOHENK
neben ovxakonenn; ferner in Dometian’s Biographicn
1264 (1350 fF) u naxm oy ngora W Bk Bekxw eseroropuyn
nenpoe muakie # o gwers. xaannaags Bl 205 v. (in
der parallelen Stelle Bl 85 v. steht oy), oysumaxoy s
NEFO Ko tROK norgken noaomenue wmu Bl 222,

Uber den umgekehrten Fall, die Verwandlung des
(11 in oy, S. unten 5'5 i4.

S G e i o T

Die Cowmposition des g1 aus dem schwachen o, d. i.
aus =, und aus I nach Art des griechischen ot in zowdg,

mozilog, liegt am Tagé. Aus diesem, ehemals auf eine

ganz eigenthiimliche Weise ausgesprochenen Vocal ent-

stand im Russinischen mitunter oy: royan ( fuerant),
goyru (esse). Auchrder-Slowak spricht in einigen Ge-
genden: buli, but, bujik, kobula, und der Sotak bulyi
(fuerunt), aber bol (fuil). Per wahre Laut war den al-
ten Winden nicht unbekannt; daher in den Miinchner
od. Freisinger Aufsiitzen wi: bui lies gxi, buiti, mui L
mzi s seltoer w: muslite L mzieanre; abep auch schon e:
greche, gresnike, zlodeine, te st. ww (lu), beusi 1
KEIGWY, Wie im Serbischen und Chorwatischen. Da die
Serben, wie unlen (]argethan wird, in ihren altesten
Schriftdenkmalern den Unterschied des 2 uud o, d. 3.
e '

#+
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' | des schwachen o und sehwachen e, nicht mehr beobach-
' ten, sondern letzteres auch statt des erstern gebrauchen,
so kommt bei ihnen, den einzigen Abschreiber Theodor

ansgenommen, auch die Form gz nicht vor, sondern
sie schreiben bloss w, und zwar ofters durch einen
Queersirich verbunden g, Der serbische Schreiber Theo-
dor, welcher im J; 1265 im Kl, Chilandar das Hexa-
meron des Exarchen Johann nach einem |:|.|I;,;:11‘isché-_rj_.
Original copierte, ist der einzige, welcher @ und w
abwechselnd braucht, ;_11_'.1':1(](3 so wie die Schreiber der
Zhorniken 1075 und 1076 in Russland, welche von
Haus aus ohne Zweifel Russinern waren.  Den Unter-
schied des @ oder w und u (lateinisch-slaywiseh y und 7)
in der Awssprache bemerkt man noch im Munde des
Russen, Polen und zum Theil auch des Slowaken und:

Bohmen deutlich genug, withrend der:Serbe mit andern
8 B

Siidslawen, namentlich den Chorwaten und Slowenzen,
denselben schon lange ganz vernachlissigl hat, so dass
er nun gwru (esse) und gurn (percutere) anf ganz glei-
che Weise spricht, nimlich gwru. Diese Vermengung
Zyweier urspr_t'inglich durchaus verschiedener Grundlaute
gehort zwar der jiingern Sprachformation an, ist aber

nichts desto weniger alt genug: Spuren von deutlich in .

der Augsprache untevschiedenem 4y findén wir noch im
IX Jaheh. Man liest niimlich d. 837 zatimustlo, neda-
muslo, nemustlo, d. 892 cresamustlo; und eben so bei
Tgivhard 829 und andern den Namen des chorwatischen
Fiirsten lindemuslus , lindemuhstus; in welchen Formen
das 41 des YWortes muican, jeizt serbisch mucao, iiberall
durch das lateinische = bezeichnes ist. Auf gleiche
Weise gibt Const. Porph. 949 .den serbischen Namen
ssweeaasn durch forcdoFiafos wieder, Wihrend er sonst

statl des serbischen y stets das gl*iéc'}iiSche coder y braucht,

Ungewiss bleibt, ob der bei' ihm vorkommende serbi-
sche Name fovosfolzly swwisnwes, kicchenslawisch gazi-
wesuys , 20 lesen sei. Dass aber hereits im XIHI—XIV
Jahrh. dev Unterschied zwischen . und u dem serbi-
schen Munde und Ohre unbekannt war, beweisen die
hauligen Verwechslungen dieser zwei Zeichen in den
iltesten Schrifidenkmilern. Dean wiewohl die sevbi-
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schen Codices aus alter Observanz in der Regel nach
den Guituralen r x, x ,das_-'m-’., und nach den Sibilan-
ten x, v, w das p gebrauchen, in welchem Puncte sie
vor den neaeren 1f_ussilscheu' Hss, sogar den Vorzug ha-
ben, so sind sie doch. in anderer Hinsicht in dem Ge-
brauche des w und u sehr vag und unbestindig, wie
man sich leicht durch den Augenschein diberzeugen
kann. So liest man in Kulin’s Urk. 1189 gocamncxn,
sonst aber richtig MEARLI , RM’]‘H-}__:._B_Ns.\‘gi-BE'Ng S, 8y,
ferner in dem Shishatovacer Apost. 1524 g gpasw loc.,
fits 'I"?Gﬂ?ﬁlé’! MIICAN 5 Nptkmoy apoeri U. 8 e, im Bhishat.
Evang. aus dem X1V Jahvh. crsopuw , somun, ugere-
HEJINHYh, Bh CRHEMIIRHYS, OYEMHITED, WRATEYIAL T, 8, W.
' Uber die Ersetzung des kivchenslawischen ni durch
g und p wird das l\"éthigc bei der Deel. serbischer Subst,
bemerkt werdeu. (¥gl. unien §. 26. I Decl. mase.)

58 Vo cal E 2, g

Die der altslawischen Sprache eigénthaﬁimﬁchen_, in
der eyrillischen’ Kirchenmundart am trenesten erhalte-
nen Yocale = und ) jener dem schyachen o, dieser . .
dem sehwachen ¢ und zum Theile auch e andever Spra-
chen vergleichbar, evfubien in den meisten andern
Dialekten die verschiedenariigsion Modificationen, Ihren
urspeiinglichen Gebrauch lehren uns die a'i_ltc_éstifén cyril-
lischen Handschrifien, uud aol ihre wahre Natur uud
(:-}-elttl.atg'g knpen svir einigermuassen aus der ‘Ausspraciie
des heatigen Bulgarischen und Wirdischen: snrtich=—
schliessen. Die Bulgaren haben mwar metst noch den

alten Klang, schreiben indess jetal bidd ein at eac,
KAMTO, BAMKA, CSAXHM €, REAXA, KRARTA , TOANE,
NEACTATR , AQMEATS 5 KATA, CATA; bald a._in-as: FAMAENTR.,
CYAQELLL , AFEPAEUIE; bald eip o: goarapeca, moasa, noawn,
coanye, Tm Windischen gebrancht man jelat siatt der
Zeichen z und w bald i: pétik, pélik, dehizhik; ogorik,
torik; buld e¢: pofel, pristel, téden, junes, konez, [erze,
zérkov, Tkéch, fmért: bald a: val (pagus), lash, pari,
zhalt (honor); cinige Wocter nehmen alle dvei Voeale
an: gorek , gortk und govdk, fladek, fladik und fladak,
grenek , grenik und grewak, daher Hr. I\}{eliei-&o-.-iauf
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ein eigenes Zeichen fiir diesen Laut dringt. In den
Miinchner Fragmenten steht an den entsprechenden Stel-
len hochst selten z: pulti; ofter e: vuez lies sue, ze-
lom 1. czaom, neztiden, nezramen, zemirt, zegresil,
ieczem , iesem; am ollesten i: vuiz L gue, zil L CAAZ 5
dine L. auhu , dini, diniznego, zimizla, zemirt, mirz-

kih, zridze, zigreachu, zudinem, vuirchuemo, gezim, -

ki L gz, lisnih L. awknwyz, minsih.  Die dltesten ser—
bischen Sprachdenkmiler belolgen zwar hinsichtlich
dieser Vocale die Orthographié der kirchenslawischen
Handschriften genauer als die russischen , jedoch mit
Ausnahme des wichtigen Unterschiedes zwischen % und

n, den sie durchaus vernachlissigen. Der einzige Theo-

dor, der im J. 1263 das Hexameron des Exurchen Jo-
hann abschrieb, behielt hier und da das z seines bul-

gavischen Originals bei, irel aber im Gebrauche dessel-
ben gar oft, so dass man selbst daraus sieht, die Sache
sei damals den serbischen Schreibern bereits fremd ge-
wesen ; denn er schreibt sy nawsao und 6z waveno, knae
und gz ak, BhTes, AOYXH U. 5. W, und umgekehrt roc-
NOA% , AZKpM U. S. W. Rein serbische Denkmiler ken-
nen nur k. In Kulin's Urkunde 1189 ist das « meist
mit einem links géschﬁﬁmgenen-‘_:Strichleiu u versehen;
auf der Miinze Vladislav’s zw. 1250 —1257 und Vuka-
shin’s zw. 1367—1571 hingegen erscheint das Strighiein
rechts geschwungen s, Auf Dushan’s Miinzen und Sie-
gel, so wic in allen gleichzeiligen und spiitern Denkmi-
lern bis znm J. 1581 und zum Theil noch tiefer herab
kommt ausschliesslich « vor. Allein bereits ums J, 1581
zeigt sich hier und da, wiewohl noch ziemlich selten,
eine dem kirchenslawischen % ihnelnde Figur, nimlich
ein mit links geschwungenem Itickchen verschenes K,
welches aber, meiner Meinung nach, im Gruade nichts
anderes, als ein verziertes 1, also bloss eine Schreib-
schnorkel ‘ist. Dies geht aus dem vagen Gebrauche des-
selben von selbst hervor. Auf Lazar’s Siegel 1581 steht
nimlich: pzgMece, BR, tkT50pH, OY4EMHKOME , mxgnpz
riiz szcor, aber auch nawx, prgoern, kiga. Eben so
regelwidrig findet man es in mehreren spiitern sowohl
handschriftlichen als gedruckten Denkmiilern, z. B. Bo-
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xidars Liturgien 1519, Psalter 1520 u. s.w., gebraucht,
withvend correclere Handschriften und Drucke, z. B.
der Cernogorische Oktoich und Psalter 1494—1495,
nur das einzige & kennen. Dieses fiillt nimlich nieht
nur seine eigene Stelle aus in der Mitte der Worter,
WiIe: AWKL, ABEPS, AML, ThYA, ARLOL, Mhuk, TiMa,
Bheh, BRiUK,; ARHICK,' CTWRA, MALHL, ARRZ, W 5 W., und
am Ende in wawn, saui, Uaps, NOYT, TOCTH, KO,
60Tk, AKCTw, BH4N W S. W., sondern fungiert auch statt
des kirchenslawischen z in VWortern wie gean, aasrs,
BABKE 5 ERTh, TPATK, KERKK , ARCTH , kirchenslawisch
JENR , ANAFE, BAAKA, CATRA, TAM%E, KPEKZ , NPRETA
u. 8. w. Schon im XI Jahrh., aber seit dem XIF Jahrh.
immer hiiufiger, fingen die Schreiber an sich statt der
Vocale % and x der iiber die Zeile gesetzten Zeichen
Jer’k und Pajer’k zu bedienen (jenes fiir z, dieses fiir 8),
welche indess natiivlich von den Serben um. so wveniger
unterschieden wurden, als sie nicht einmal ihre Origi-
nale, nimlich % und i, unterschieden. Man findet diese
Zeichen in den serbischen Denkinilern vorziiglich un-
ter folgenden Gestalten °** < *. In den Cernogorischen
Drucken wurden diese Vocalzeichen von dem Form-
schueider ginzlich ausser Acht gelassen, wesshalb denn
in denselben mitunter Worter, wie Angyk, EAHNITEHE,
sew, mhgn oder doch ihnen ihnliche vorkommen, welche
den der wahren Schreibweise unkundigen Leser leicht
tiberraschen konnen. Wenn die Cernogorischen Meister
den Druck von Schnorkeln rein halten wollten, was
schr zu loben ist, so hitten sie statt des Jerk und Pa-
jerk das & in dic Zeile aufnehmen und awgnyn, €auns-
CTRERHA , Blth, Thusks 1. 8. W. drucken sollen. Im Ty-
picon 1357 sieht zwar wyun, aber in Damian’s Apost.
1524 kprmuuncrsoyiTs, Was Dobrowsky Inst. Lslav. p.248.
ohne Vocale also abdrucken liess wpmucrsoyirs !

Vas die Aussprache des g und & hei den Serben
anbelangt , so ist zu bemerken, dass der Bildungstrieb,
welcher bald nach den letzten Wanderungen der Sla-
wen die Sprache derselben aunfs neue ergriffen, und
dieselbe vorziiglich in Hinsicht der Vocale, durch Ver-
tilgung der nasalen und halblauten, den dominierenden
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europiischen Idiomen, besonders dem rémischen, mehr
assimiliert hat, auch in Serbien seine Wirkung friihzei-
tig zu dusscrn hegann, Das Resultat ist im Serbischen
kurz folgendes
1) Der Vocal % und « ist verfliichtigt :
a) Am Ende aller in Consonanten ausgehender Wor-

1er: gor. HoC, 0aK., MAY, m¥m , HAW, Baw W S W,
2 » ’ ) ’ ’

b) Nach Priipositionen, die sich an die folgenden
Laute leicht anschmiegen, und mit ihnen in cine Sylbe
verschmelzen : CAORHTH, u{gnwru, K MENH, [& TERH U. 8 V.

¢) In Sylben, die auf ein o oder a ausgehen, welche
zwei Laute schon ihrer Natur nach Ialbvocale sind,
und von denen der letzte im Serbischen sogar in ecinen
vollen Vocal verwandelt wurde: gps, ypn, gpk, a8,
n¥u, ¥hge, s¥na, ¥ga u. s w. o

2) In allen tbrigen Fillen trat an die Stelle des =
und « in der Aussprache das reine helle a: nac, ram,
AN, TAMA, WHnAK, MKK, NETAK, CARPATH , CAKQUTH,
OTALL, KOMAlL W. 5. W, Siall nnez, Ab#b, JbHb, ThMa,
WHIERE , KCAKE , NATEAKE , CEEPATH, (REQAITH, OThik,
KOMLILL 1L S: W. S .

Bevor aber die neuere Mundart diese bestimmte
Scheidung folgerichtig und bleibend durchfithren konn-
te, durfte es an jeweiligem Schwanken nach dieser oder
jener Seite hin nicht fehlen. Wir wollen nun hierviiber
die Aussagen und Zeugnisse der serbischen Schrift- und
Sprachdenkmiiler selbst vernchmen. Wir finden nim-
lich stait der Vocale z und x gesetzt

1) Ein @, und zwar entweder .

a) Vor dem Endeonsonanten der Sylbe, im d. 994
tarnova, d. 1000 barda, d. 1145 tarstenich, in Lazars
D. 1381 ceno papmmuposim, npkro raguora, in Stephan
Thomas D. 1458 (1550 (F) Oy BAACTH WCTAMBHYKOM, ._‘_rEI—
so dort, wo anch jetzt noch die mit lateinischen Buchsta—
ben schreibenden Dalmatiner gewshnlich ein a setzen,
wicwohl sie es nicht aussprechen, als: marzim, dar-
xim, Oder ' ' .

b) Nach dem Congonanten, was nun allgemeingel-
tend geworden ist, im Briefe Papst Johannes VIIT 879
zadacensis civitas (jadera, srb. 3apap, Sk 3&@,&9:\), in
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der Inschrift zu Senj 1503 kada, na cast (dass die Na-
men dabrana, dabrius, dabro, dabruco, dabrus in d.
1000 . nicht zu pnespe Thal und Biber, sondern zun
aosnps gut, gehdren, ist mir sehr wvahescheinlich), und
in cyrillischen Quellen 1-ten Ranges: in Kulin’s Urk.
1189 & gann GOCAHACKH KOYAHNE (kirchenslaw, gocknicicw H),
in Damian’s Apostol 1324 ko e ugrparonn mon (wel-
ches Wort hochst merkwiirdiger Weise auch in einem
alten bulgarischen Apostol auf Pergamen mit a 'geschrie—
ben wird Héﬁi}dr’oy) sk, ug;npr\rozm, im Shishatovacer
Evangelium EpABRNA Bl wlg'k 'rm{{MLs,HE'aoy}_Eum-(ahel‘
bald darauf regelmiissig "'i”‘““") und st. memacs immer
manack, in Lazar’s D. 1581 ceno wronayw, norors auno-
BANKK, WA 1NOYTH MAWKOBAUCKW , HA FaZh HA HOBAMKM,
HA XAKOBAMKA KAAZEHUL, HA FEKEAUKI NOTOKN, HA KAE-
HOBAYKOY BARWHNOY , [l AHTApN cperpa, 10 Dabisha’s D.
1395 Nr. 1 pasaan, &a ume, Neo 2 caraa, pagarsa,
Oy  TOVpAKKHYh ®omyxh; 2-ten Ranges: in Dometian’s
Biogr. 1264 (1_55-{] H:) r kqd\t{él{‘l‘ﬁ BEMM{{ (ba]d darauf
UBCARRITEOMA r;;'mu,u'l'umh!;, AAYIERTH pl, wa st ws,
carn ein paarmal (sonst cvrw und ckrin), § KARAR coyXa
FAATA (usnd SO IMmer gagaAk an sehr vielen Stellen),
ER3EANOYE CE, ‘L}{bKABK einmal (sonst ypukoBn, uypsKEN,
yprkn) ; 5-ten Ranges: in Stephan Thomas D. 1458
(1550 1) oy BARCTH KOPAYKOM - .. TEOWAYKOM , UEROKANK,
gacenak (in Dushan’s Lg 15348 gacearn und gaceanks ),
FEAO MAKAAQE, tHAXA, Arpewene (sic), enopano am hel-
len Tage, ca csumn, in der Grabschrift Katharina’s 1478
cnomnnars, in der Urk, Viadislav’s 1480 oy kuesa u
BAMCTEW AOYEAORAUKEXH , AMMAQA AOYEFOE&HKEKE\, in Jo-
hann’s D, 1495 aann, im Cernogorischen Oktoich 1494
BAMOYT ik (sign..F 2 1.), ﬁhBMM{i‘.\ﬁiE (1 4 r.), im Cerno-
gorischen Psalter 1495 saca gemam (¢ 4. v), auf der sil-
bernen Trinkschale im Kl. Krushedol 1523 norayanseme
uroymena U. s, w.; denn weiter herab aus Hss. und Druk-
ken den Beweis zu fithren wiire tberflissig, da diesel-
ben yon jederman, dem es davum zu thun ist, leicht
nachgesehen werden konnen, um sich zu itiberzeugen,

dass von nun an nur die Geschicklichkeit der Schreiber

und Drucker die in der Aussprache lingst alleinherr—
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dass z B. wihrend Pachomius Liturgien und Psalter
Ven, 1519—1520 davon noch ziemlich rein sind, die
Liturgien: des Georg Ljubavich Ven. 1527 (f-gl. die
Schlussrede), der Oktoich von Theodosije Ven, 1557,
das Evangelium von Mavdarvije Belge. 1552, w s. w.
fast auf jeder Seite davon wimmeln,
- 2) Lin e, und zwar entweder L
a) Vor dem Endconsonanten der Sylbe: bei Const.
Porphyr. 949 oigfior, ceophic, tlsgvafovoxes), im d. D86
cernecha lies ygunua, d. 1052 berda, d, 1067, 1072
cerneca 1. TINTETY od. pHAYA d. X1 s £ velcano, und
in ecyrillischen Quellen in Vuk Brankovich’s D. 1571
coynegnuya (dagegen in Dushan’s D. 1348 noch oy npK-
uaqaf u. s. w. Oder e
b) Nach dem Consonanten, ausser dem oben ange-
fithrten cernecha und cerneca in Iinsicht der zweitcn
Sylbe, im d. 10562 £ setnico, d. 1078 debriz villa I
Angpsyn, und in cyrillischen Quellen 1-ten Ranges: in
Stephan .Dushan’s 13,1548 FLMAL TREVENCKA (sic), was aunf-
fallend und gewiss blosser Schreibtehler ist si. FISINTEN

im Shishatovacer Apostol 1324 cn st cun, SETIOKOQE b,

npageg o (und so alle serbischen Sprachdenkmiiler ohne
Ausnahme, st. "Pf‘ﬁhfwo)n in Georg [Iamartolos Chronik
1389 neew (einmal), wecrsuic, KECHECTENL, IMPEML, KOBYE-
AEUL, AORPONOAOYIENK, TAENETENN ; 2-ten Ranges: in Sa-
wa's Typ. f. Studenica um 1210 (1619) cenzn wepagk,
bei Dometian 1264 (1360 (L) weyitnrn ce wnersosaTH,
in Vlastar’s Epitome 1590 oyeun (so immer), rowkauioy
{ob auch TEYEMH Pl in der Xicsaer Fnschrifi hicher zu
rechnen, weiss ich vicht, Vuich las sewemnpn); 3-ten
Ranges: im Oktoich 1494 ABEQl 5 AGEgn immer (Dome-
tian noch N-,‘Ph’): BEYIECTRO immer (aber im Psalter
14:95 abwechselnd BEYILCTRO und ﬁqu[{'r[so), im Psalter
1495 wrusphgean €ew, uaapiwnn meraenckan , 1o den
spitern Drucken, z.B. im Belgrader Evangelium 1552,
bisweilen weemn , gomeys , doch im Ganzen sehr selten.
Alle diese Anomalien kommen bloss auf die Rechnung
der Schreiber zu stehen, und wurden, die Worter npa-
seats und agegn ansgenommen (in Theodor’s Hexameron

schienden a st. s von der Schrift fern halten konnte, so
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1965, im Shishatovacer Apostol 1324 und Evangelivm
aus dem XIV Jahrh., ja sogar in Georg Hamarlolos
1589 steht nur asupw, ‘3,1%9&}_, nie allgemein recipiert.
Dahingegen fiihrien die russischen Abschreiber in un-
ziihliger: Waortern ‘statt des kirchenslawischen x und &
das ¢ ein, wesshalb sich die nenern Herausgeber altser-
bischer Ilandschriften in Russland in die serbische
Sehveibweise, besonders hei abbreviierten V¥ortern, so
schwer finden hounen. So liest man in den von Kalaj-
dovics herausgegebenen Proben der serbischen Abschrift
des Hexameron 1260 wecrnie, wep%, KAMEMEYS, (ABENG,
RECKOMEANOYH , KORECTREHOW , TONEA% , KACENZ , HOAENZ
CABHESHHM , TAACARHEINEIN 5 YWAITRELR, neyanens ! Da man
indess ebendaselbst auch uweaoskun gedruckt findet, was
ein evidenter, den serbischen Hss. durchaus unbekann-
ter, dem HEQEMHCATS [{01'\0{%,%gleichk.@mmei]del‘-I-’LL_ISSI'S—
mus ist, so muss man wohl an der Richtigkeit des Ab-
druckes zweifeln, und dacf vorerst in sprachhistorischer
Hinsicht von den dort vorkommenden ¢ und o siait &
und z keinen Gebrauch machen, Hat doch sogar Hr.
Strojev in den Abdruck der Schlussrede des Cetinjer
Psaliets 1495 Oniic: cArB. REHIE, M. 1829. 8-o0. S. 4. f,,
durch falsche Auflésung der Abbreviaturen, Russisuen
wie cgararo zweimal, ‘GorooTEyL, AOYWECHACEHIE KNYIH,
CRATHTEAL, EAAFOYECTHEATO , CBAENHLINA, BhCEWIKALEN-
Homn, roAnmoy , aems cingeschwirst! :
3) Ein 7, und zwar entweder - : .

a) Vor dem Endconsonanten der Sylbe: dircislavus
script, a. 994, d. 1067 dirzislavus, d. 1103 vilcodrug.
Oder : AT Ao . aik

b) Nach dem Consonanten: d. 1018 butina viso
lies goyruna sres, d. 1066 drizislavus, suinimir, zuini-
mir d. 1067, untf_in-c‘)-'i-ill-ischén Quellen 1-ten Ranges:
im Shishatovacer Evangelium aus dem XIV Jahrh. ko-
paAHyems : in Georg Hamartolos Chronik 1389 e noe-
AMNKIME [HAN SU esn; 2-ten Ranges bei Dometian 1264
(1350 .[}1) Eyarrf)\'_”;ﬂm”’ Hgoycurﬂ.ﬂ..o einigemul ’ sonst
regelmissig; 5-ten Ranges: in Stephan Thomas D. 1458
(1650 {E) ) EOCAHMEKKIH 5 im’ Oktoach 1494 nfa'k‘zw'ri‘m
cinigemal (es konnte dies jedoch dic iltere Form sein,




28 Grundlaute, §. 8. Vocale g, «.

kirchenslaw. npea®, npegn, wnd. predi vgl. oben §.5.),
im Psalter 1495 npk gueaonia , nacruatk st. nacrksuk
Ps. 22, 2 in den Beilagen (im Psalter selbst steht dafiie
gakdne), und auf dem silbernen Deckel des Evange~
ﬂums zu Krushedol 1514 CHAMBECT (OY dat.
4) Ein o, und zwar entweder Jen b

a) Vor dem Eodeonsonanten der Sylbe bei Const.
Porphyr. 949 oréizor, bei d. Anna Komnena golzevoc
Fiivst 1080, bei Nieet. Chon. Bodxeg 1200, in d. 1078
corbaustici, in Vlastar's Epitoime 1390 goasoy st. gazsoy
(het. FA0KA und 3“”‘)' Oder :

h) Nach dem Consoranten in d. 837 . croatae,

chrobatae, chroatae, bei Const. Porphyr. 949 zowSdrar,
in eyvillischen Quellen ersten Ranges: im Shishatovacer
Apostol 1524 guurowun (eben so alle spiitern Denkmé—
ler), koraa, worga, neben gurga, wuraa, im Shishato-

vacer Fvangelium a. d. XIV J. koraa, woraa, aber .
‘doch hiulie auch KT AR , Thré& (dilhil‘igﬁgﬁn in T}.ICU'-

o

dor’s Hexameron 1265 immer rzrga, karaa), in Dushan’s

D, 1348 BORKOGE wie a_ui:h__ in aﬂ_en folgeaden Sprach-
denkmélern (‘do-ch lgﬂ__mmé_r_l kKN 5 LAKKKER L6 KB H

nom. , ferner awesks, awsss, auch noch spater biswei-
2 oy bl £ ;

fen vor), in Georg Hamartolos Chronik 1589 rerga,

TOr AN, MAOBKKK KROTOKE; 2-ten Ranges: bei Dometian
1264 (15560 I£) OVIIOBANTE, wie auch in andern Denk—

milern des XV-—XVI Jahch,, wihread im Shishatova~
cer, Evang. und Apostol 1524, im Typicon 1357, in
Georg Hamartolos Chronik 1389, ja sogar in Sawa’s

Tjrp. f. Studenica 1210 (1619) noch immer..-o\irﬁﬁmy,
er\nmm:u; steht, RELTONM &CC. pl. (in Dushan’s D. 1548

noch wgsrnn), suurowme, und einmal sogar nogosurw ,
.in ¥lastar’s Epitome 1390 cumewns BiasX0ER ; Baten Ban-

ges: im Okioich 1494 spwronw, aber in P!.-'E?L\'I’I'IH,
OYHO-BNI‘H, im Psalter 1495 *—i;_m,w\u‘ und w{r‘o.-,-\th i_ID.—_

MET, BHLTONL, OYNOKATH. Aueh von dieser Schreib=

weise sind mehrere angezogene Siellen blosse Schreib-
fehler 3 andere o-Formen aber haben sich in der spi-
tern Schriftsprache bleibend festgesetsl, wie oyiosarh, -

1PRKOBR 5 AWEORK, TOF AL, KOTAA, wiewohl daftir im Le-
hen die angemessenern ufati, nadaii, uzdati se, crkva,
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ljubav, tada, kada ganghar geworden sind, ‘Bei den

f Russen hingegen ist bekanntlich das grobe = dem ¢ am
~ Ende der Sylben fast tiberall gewichen. In den von
‘f Kalajdovics herausgegebenen Bruchsticken von Theo-
J‘ dor’s Hexameron 1263 kommen folgende YWirter vor:
| DOAR, AOKAR; KECAAOTHAIM, AKTOKA ; TRMOKE, ROTARCTHEO

~ {und gleich darauf gurpk, serpn! ), KOFULETEA, NAUETOKR,

oyroatinxz , deren richtigen Ahdruck man indess nach
N dem oben Gesagten hillig bezweifeln muss. :
© . 5) Ein u, und zwar entweder A e
1 ' 'a) Vor dem Tndconsonanten der Sylbe: im d. 837

I  turgari, im Briefe P. Johanns X 914—929 chulmi, bei
~ Kinpamos um 1154, yovedions L rpspows, Govielivye
L. gawwans, ferner in alten griechischen Hss. fovhzddiex.
’ Oder ot ko el o
; h) Nach dem Consonanten: bei Constantin Porph.
949 yhotu , ylovuos, Laylolue, im Shishatovacer Apostol
1524 caoynye (jetzl coyuye). Die Formen COYNOPTATH 5
COYIIPOTHEL 5 cOoyraachn , ferner raoveoks , FAOYEHNA,
FAOYROHHUA wwelche in den serbischen Quellen mit
CRASETATR ,  CRIHOTHER , (KTAACHK, TALEOKE (schon Sawa
hat beides: raoyzoss und rasgoxs) abwechseln, hingen
von einem andern Sprachgesetze ab. T B
' Ubersicht man alle diese Varietiten, so hemerks
man leicht, dass, mit Ausnabme einiger wenigen Fille,
das . alte « und % in dér serbischen Schrift nirgends
durch ¢ und o ersetzb wird (in der serbischen Volksspra-
che diicfte man ohnchin kaum zwei oder drei Beispiele
nachweisen kénnen), sondern dass, wo dasselbe in Kraft
und dem Olre vernehmlich geblichen, es vielmehr in
der Aussprache nach und nach zn einom yeinen hel-
len a umlautete, und mit diesem spiter auch in der
Schrift bezeichnet - wurde. - In der That mochten die
serbischen Geistlichen und sonstigen Schrifigelchrien
nehvere Jahrhunderte lang beim Lescn der Kirchenbii-
hor schon das « als a ausgesprochen haben, bevor sie
08 waglen, letzteres an solchen Stellen auch in. diec
Behrift aufzunehmen.  Dass unkundige Schreiber nmge- .
kehet w statt des genetischen a setzen, wurde schon oben
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‘6. 3 bei a bemerkt, Die Finschaltung des u flach_.Z

fithrt auf die Aussprache des /7 als #, wovon unten §. 17.
Noech miissen wir der Verdoppelung des u in alt=
serbischen Hss., wodurch gewdshnlich der gen. pl. be-

geichnet wird, evwihnen, Man findet Belege solchen
Gebrauchs in dem Shishatovacer Apostol 1324 rakmenns
oAk, MOYIKKL , ANIOETOARK ,  IROfOKNN (doch ein paar-

mal auch exn, Tun 8t en, wi), in Dushan’s D. 1548 go-
AWTEALL , BA Thi AORGHTHKL, WTh CEAKL , WTh ﬁt'k)(b-:_ﬁ&-_
goris , im Typicon 1557 ff alle gen. pl. auf wn , z. B.
afih, ARSL, GOHHLE, AAQOBKY, FptkKoskh, CHAKK, LPKKORLK,
THCOYlikh , KEeblbh REANS y; CAKGRE 5 TAHHKL ; BOMHETERL

CAOKK, CAOBECHR, OYCThL, ungecws und unzdhlige ande-

ve, ausserdem eun, Thi, ThikaE, ik, auch bei Adject.
apkeann  AaBHZ0BKL , und zweimal sogar mit dem dat.
anoerToromik , Babxsomuk, im Kavlowitzer Vlastares aus

dem XIV Jahrh. cucoyant, anocroash, Oy 0Bk, FOVENL

und viele andere, in Georg Hamartolos Chronik 1589
RAMZL BRNRWHHYK CEAkk, IM Psalter 1495 wrw arreans
sonst aber im Oktoich 1494 und Psalter 1495 immer
das Zeichen der Verdoppelung = moyxh , mewh , im Me-

nium 1538 wrn aroK poykus. Durch diese cigenthim-

liche Bezeichmmgsart wurde den serbischen Lesern an—
gezeigt, dass sie hier das nn als ein langes a auszuspre-
chen hiitten; denn bekanntlich endigen sich alle gen.
pl. im Serbischen auf ein langes a (in Dalmatien, Bos~-
nien u. s w.; nur in Sitidungarn spricht man es kurz
aus), und dass dies schon im XIV Jahrh. der Fall war,
diirfen wir nicht zweifeln, Spiilere, nachlissiger ge~
schriebene Denkmiiler weichen von der Grundregel der
Verdoppelung oft genug ab; so liest man z. B. in Georg
Hamartolos Chronik 1389 gomeTasnmy SAATOOVETEL, W
CE CRTBOAN NAKK fIACKE und der Schreiber des Shishalo-

vacer Evangeliums .aus dem Anfange des XIV Jahrhe

bediente sich des ni meist am Fnde der Zeilen zur Aus—
fiillung des Raumes w gaconnnmunyhyis (sic), ke nada-
pruckwamsn (sic), wruwurowumamis (Sic), npasenirkmis),

chenso’ Dometian’s Abschreiber zw. 1560—1400 ngkgn-
BAETKL , TIOMOYIKK ; OVIOBAHIEMEL , HIKE WETABKTRE , A~

§
AOCTHLL , AT AARKL , AOMBE , ChROpbl, RAMKENLE , YEAOMEL,
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eserimmin dat. pl, geausts muers, NPIHEMBL, XHAKNAA(NS,
W wkmih, NPRWOSKGENNAMAL , Mupee WS We
Fiir den Gebrauch des g, w in Soc. und Loe. statt
o und ¢ bieten die serbischen Denkmiiler keine Belege
dar, bis anf roemoasmu bei Dometian, welches aber cin
blosser Schreibfehler sein kann, wie was Slatl ume in
Sawa’s Typ. fir Studenica, ferner ¢n gunema im Shi-
shatovacer Evangelium und no wegwmn in Viastar’s Epi-
tome 1390. In russischen Hss, aus dem XIvJahch, kommt
dieses =, n st. o, ¢ in den geunannten Beugungsfillen oft
vor, auch das Pragment des Stichivars aus dem XI Jahrh.
(Ubers. Nr. 67) hat npkpyz THOUMEK royqummh,- und der
Wechsel des ¢, 0, @ in den Dialekten (vgl. bhm. s bo-

- hem, slk. svb. vss. s bogom, bohom, wnd. s’ bogam)

deutet auf einen urspriinglich schwachen Vocal hin,
altn i e e _
§. 9. Vv neal

Yon dem nasalen Selbstlaut a (nic’hf zu verwech-
seln mit 1), sind in den iiltesten Denkmiilern der ser-
bischen Sprache nur schr schwache Spuren zu finden.
Man liest ndmlich bei Constantin Porphyrogeneta 949
noch riévrove, siéveinve (pagus, zupa) und C:éviwd (flu-
vius), was hzt. yernum lauict, aber urspriinglich warunm,
spiter yarunt, les yswrnunm, wenruum, gelaatet haben
muss, vom yaipa Dickicht, vel. das slowak. wera (abies).
Schon im X1 Jahrh. sprachen indess die Serben und -
Chorwaten das Wort Cetinja bl‘dss-mi-t"_é', ‘nicht en, aus,
wie aus den unten angefiihrten Beweisstellen Hervorgeht.
:"I'J'uher geh'cirt ferner der Ortsname ogeveLaveov bei Auna
Komnena, hzt. a6evan, alt graqanz, von geanarTw, srh.
guevar, chrw. zvenchati, zvenk. Endlich diivfie hicher
zu zihlen sein anch Zenta (gara), bei den lateinischen
Annalisten und einigen einheimischen Schiriftstellern ,
namentlich in Kaesich’s Liedern, statt des heutigen Zeta, -
wiewohl Constantin Porpli. schon ZerAjfy hat, weon .
anders dieser Stadtname Zeta bedeutet. Auch in andern
Gegenden, namentlich in Ungarn, kommt der Ortsna—
me Zenta vor. In den Eigennamen nimlich hat sich
die alteste Aussprache oft unverindert fort erhalten,
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Dass das nasale a bald nach der Einwanderung der Ser~
ben in Hlyrikum dem reinen ¢ Platz machken musste,

und im X Jahrh. schon cine Autiqtl.iti[t wdr (withrend

z. B. der 'Bﬁlgnn: im XIHI noch immer sein ¢raTuerats
als exenrucaana aussprach, vgl. ogeyziodiefog bulg. Fiirst
bei Pachymeres 1276), darf als sicher angenommen wer—
den. Dic iltesten lateinischen Quellen bieten in dee Re-
acl nur ein e dar, und die cyrillischen Sprachdenkmii-

ler der Serben, Kulin’s.Urkunde 1189 au der Spitze,
kennen das a gar nicht. Der einzige Theodor, der im

. wrr o B i i ST “
J. 1963 dns.hu!garlschc-' Texameron des Exarchen Jo-

hann copierte, und darin das A regelmissig durch ¢ um=
schrieb (er schreiby sogav cseraaro, 80, ohae Titla, )

liess aus Oscitanz auf den BL 144—146 das a und m

in den VWortern mume, BARILA, HES'R AR 5 .HSEMA@.:;JE,'

in allem sechsmal, stehen. Sonst geben die griechischen

und latcinischen Quellen seit den dliesten Zeiten bis anl
die spiitesten heval das a in serhischen VWortern regel-

miissig durch ¢, und ausnahmsweise durch a, die cyvil-
lischen aber regelmissig durch ‘g, und ausnahmsweise

durh €, & und a wieder. Man liest namlich

‘1) Regelmissig ¢ oder ¢ bei Const. Pm'p}i:..' 949

tiséadtlefos, ksl warpans ; nbhm. Gaslaw st. Ceslaw,
Lerhndn, in lateinischen Diplomen chorwaiisch — dalma-
tischer Fiivsten und Konige folgende Namen: vekenego
1062 (ksl. sagewkra), hogoboyse (civis, ksl. KOTOROMEA)
1064 , cetina 1066, 1078, cetinensis comes 1076 ; ve-
kenega 1066 ff, svetoslavus (banus) 1067, veka (zu-
sammengezogen ans vekenega) 1091, vekiedrago 1194,
in der Tnscheift anf St. Martinskirche zu Senj 1303 sve-
tomu, ime, und in cyrillischen Quellen 1-ten Ranges:
in Kulin’s Urk. 1189 ume, ngHceasn, KHERE, AECETh;

ARETR, MKCEQA, ARBAAFCETR U AESETW, 11 Theodor’s

Hexameron 1263 ceeraaro (Kalajdovics 8. 142), esiwo-

wmoy aoyxoy (eb. 5. 163), kML CGETRIN, ME, TE, CE,
KHESh, WEAR, TEAETH, GAENE , SREKE, KJWKL, CAAEEIE
; Alle ubrigen Quellen 1-ten,
9-ten und 3-ten Ranges, Miinzen, Sigillen, Tnschrift
zut Studenica und Xiesa, der Shishatovacer Apostol ynd
Evangeliuw , Urkunden, Handsehriften, Drucke , hen-

und unzihlige andere.
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nen das a durchaus nicht, sondern enthalten statt des-
sen regelmiissig e, e [

] 2) Ausnahmsweise w, welches eigentlich bloss an
die .SLelle des m gebraucht werden sollte, z. B, bei Do-
metian wgopaune, im Psalter 1495 BLCXHItE. |

5) Hiufiger £, z. B. in Theodor’s Hexameron 1263
wa pkaoy, nomkue, in Georg Hamartolos Chronik 1389
aa Gkere rpkwswa mk, bei Dometian 1264 '-'(15_50'&'.")
wkyne , cakmunn , npkweshyennaro, otskrH nonu;, A
eskrurs {sic) ce ume Trow, in Vlastar’s Epitome 1390
akanna (ksl. anpz, deutsch Land) u. m. a. M

4_;) Sehr selten a, im d, 1072 vachemir st. vekemir,
und in Theodor’s Hexameron 1263 und allen félgeﬁde-ﬁ

sa?rbischcn Denkmiilern neaarn, plo. pecziec, so dass
. hier das a ohne Zweifel der Formation angehort, fer-

ner in Georg Hamartolos 1389 einmal HEh  HAYAAA

Schreib_fehler sind in Theodor’s Hexameron ggﬁ'Png;
und pagmzimakie st. —awi, ksl -—a.'r;b\,—'tre, ksl —

fe.rner XOAEH KEZb NOROKA M AEAAWH NpaBAOY Sh. AE!_\M-EI!::

Sl.e entstanden daher, weil der serbische Abschreiber in
seinem Original entweder ein ik statt vorfand oder
durch Versehen zu sehen glaubie; denn anfinglich eni-

spracll d.?s' i bei Serben und Russen dem bulganscheu

I lies jon und am Ende der Worter jo, und wurde
wie im Windischen auch als jo ausgesprochen, nicht
aber dem oy, welche abnorme, nun in den meisten
Dialekten herrschend gewordene Lautverbindung der

alte Slawenstamm in Bulgarien nicht 'kannte, folg-lﬂich.
auch die Bezeichnung ioy, die einige in Cyrill’s Alpha-—

bet vermissen, micht brauchte. S

~ Das Chorwatische und Windische stimmt in Hin-

sicht des a==¢ ganz zum Serbischen. Der Chorwat

sagt: meszecz, zajecz, szrecha, szvet, pebek , jezik,

pamet, pet, red. Der Winde: imé, lezha, tele [éme.

In den Miinch. Fragm. steht bald en: vueusich ’(e.,g.gm-

wunyz); bald e: zueti, postedisi, vzel, priel, ime, me,

z¢ (ca), vze moie greche (swea mom..), obeti nasse,
zpe ili bde, bese (zkuwa), stuorise (crropumwa), otel,

oleti; bald a: nedela (negras gen., von wepeam nom.),

vassa (sawa acc. pl). Im Bulgarischen wird der alte

~

J
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Laut von den neuesten Schreibern verschieden wieder-
gegeben, bald durch a: musar, crsopua ea, n¥par,
monar ; bald durch ¢: c¢, arga u. 5. w. Der Russe und
mit ihm ein grosser Theil der Slowaken spricht es als
& aus: rid, miso, jizik,, mii, i, sii u. s. w. Der Rus-
sing setzt dafiic tberall 1a oder a: ditjatko, podjakuj-
ma, und dies ist schon seit den iltesten Zeiten der
Fall; denn bereits in den Ostromirschen Evangelien 1057
liest man ein paarmal e, raaroam st. ca, raaroaa, wo-~
raus man, wie aus dem wanuwe St. manwwers in der
Schlussrede schliessen kaun, dass der Abschreiber Gre-~
gor ein geborner Russine war. Am kriftigsten waltet
die alte Nasalis » noch in der polnischen Mundart fort:
migso, szczgscie, iezyk, sie, piekny u.s. w. Die Eigen-

heiten der iibrigen Mundarten konnen wir hier nicht .

verfolgen.
§'. 10. V ocal &,

Der Nasenlaut z, ehedem im Bulgarischen und Slo-
wenischen, wie noch jetzt im Polnischen Dialekt ein-
heimisch, erfuhr im Serbischen sehr friih dieselben

Wechselfille, welche das ihm verwandte a trafen, Un-

streitig hatte derselbe bald nach der Niederlassung der
Serben im Illyrikum seine Kraft und Geltung verloren,
und man findet daher im IX—X Jahrh., im Serbischen
nur noch sehr wenige und schwache Spuren dieses che-
mals so weit verbreiteten , vollténenden Nasenlauts.
Hieher gehort vor allem der Eigenname carento im d.
837, kskL XOpRTE , urspriinglich Xapglrz, KAPARTE, abhm.
chorut. Weiter der Name des chorwatischen Fiirsten
montemerus in Papst Johannes VIII Briefe 874, mun-
cimir und muncimiro in einem Originaldiplome des Fiir-
sten Muntimir vom J. 892, povvriuipos bei Constantin
Porph. 949. Hier stimmen also drei von einander unah-
hingige Zeugnisse, ein einheimisches, ein occidentali-
sches und ein griechisches fiir die nasale Aussprache des
Namens MATHMH)R (Triibefried). Gleichwohl heisst 184
Jahre spiter ein gleichnamiger Konig schon mucimir
im d. 1076, und heutzutage spricht sowohl der Serbe
als auch der Chorwat den noch oft vorkommenden Na-
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men nie anders als Mutimir, Mutibar u. 5. w., und in
der abgeleiteten Form Mutimirovich, Mutibarich u.s. w.
aus. Auch der Name des Chorwaten véaroyyog bei Ced-
renus 1057 scheint hieher zu gehdren und kein anderer
zu sein als neerarz. Dahingegen halie ich den Ortsna-
men loyyourgoc bei Kinnamos zum J. 1154 nur fiir ver-
schrieben st. lovyouigoe, hzt. Lugomira Fl. in Serbien,
von a¥r Hain. Diese Namen ausgenommen, geben so-
wohl die griechischen und lateinischen, als auch die cy-
rillischen Quellen in serbischen Wértern das kirchensla-
wische = stets durch ov, u, oy wieder (denn ob der Na-
me fodivog bei Skylitza 1059, bodinus im d. 1100, auf
EXAUNR oder KOY AHNZ oder aber EXAHNZ zurtickzufiih-
ren sei, bleibt unentschieden), mit Ausnahme der So-
ciativendung &, welche im Serbischen anfangs in o und
oks, dann in oms auslautete, Man liest nimlich bei
Constantin Porph. 949 roiye chorwat. Fiirstin (wohl ksl.
vxra, wnd. toga, die Sehnsucht oder die Feste, nicht
royam die Fremde, wie Vitezovich wollte), in lateini-
schen Diplomen chorwatisch - dalmatischer Fiirsten 892
tugina (zupanus), d. 1059 luca (zupa, ksl. axka), d. 1078

~ dubrave (ksl. pzepaga), in einem Diplome vom Ende des

XI Jahrh. sarubba (zupanus, ksl. 3apzea, polnisch hzt.
Zargba, e¢in bekannter Familienname), d. 1102 tugu-
mir, hugrinus (nomen viri, ksl. srpunz, pln. wegrin).
Eben so bieten alle cyrillischen Quellen seit 1189 bis
Ende des XVII Jahrh. herab in der Regel nur oy, kein
x dar, also moymu, poyka, AOYKABL, KEOYIk, KOYaH,
Oy AHTH U. 5. W., nicht mzxs, paka u. s. w. Der einzige
Theodor , Abschreiber dés Hexameron dés Exarchen
Johann, liess in seiner serbisicrten Copie 1263 aus Osci-
tanz auf den BIl. 6, 142, 144, 145, 146, 147 unge-
fehr in 20 Wortern das & und & des bulgarischen Ori-
ginals stehen: ¢z NEENOACRNZIMY MAXKH , WA, HINE,
norspes® (sic), pmex und gxkoy, EXRARTL, KpArA, no-
BOKAR , MOKAKK, AOEQOTOR , HRKE, CHAOHR, KAANKHRyE
€6, KCTLOITBENOHR 5 MRZICAHHR , NALWEER , CEHR , OYKPAWAHR
u. s. w., und in Boxidar’s Festtagsmenium Ven. 1538.
Fol. findet man an ein paar Stellen x, wie auch a,

- wahrscheinlich nur durch ein Versechen aus dem fiir

5‘
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bulgarodacische Drucke bestimmten Typenkasten einge-
mengt. In Sawa’s Typ. f. Studenica 1210 (1619) liest
man freilich oft uramenn und einmal goyaxry und gx-
aers, und in ebendess. Biographie des h. Symeon 1210
(1619) einmal wuwoywx, worauf aber nichts zu bauen
ist. Kulin’s Urk. von 1189 bietet so wenig ein x als ein
a dar, sondern. schreibt statt des erstern tiberall o&v, %
ok : ngueezan (Juro), npasoy wkpoy, mpnroywk, npaaos:
'kgoBk , €5OEKL BOAOKK , oy Ak und goyak, i knuroy
rucoyka. Uber die Endung o, oss und oms in Soc. 58.
siehe unten §, 26 III, Decl. der Femin.

In andern Dialekten wird das alte = verschiedent-
lich wiedergegeben. Die neuesten bulgarischen Schrei-
ber tappen herum und schreiben bald ein a: pav, naw-
HHK, (AKA, KaWTA, paposar ca (gaudent), ‘Hr"p&furr,
naerar, sunary (semper, eh. sxinx); bald ein §: m¥mo;
bald ein % u.s. w. Die Chorwaten spréchen iiberall u:
ruka, puga, zub , mus, guba, golub, muder, muten,
Ja_sogar in Soc. f. rukum, vodum , nogum u. s. w. Die
V‘E?mden lrlingegeu jetzt o: wmoshak, obrozh, pét, fod,
boben , gof.lar, mokar, oglar, golob, fofed, bbodem
(ero), und in acc. u. soc. ribo, britvo, vodo, goro, jo
(e‘fm)9 in“den Zeitwortern vérjejo, delajo, delajo’zh',
grisejo, bijejo; aber in den Miinchner Aufsitzen noch
bald on: poronso (nogzuz, vgl- das magyarische pa-
rantsolni) , mogoncka (Fmorxqm); bald zn: sunt (cxms)
vuerun (rkpotk); bald o: bodi, bodo, bodete, pri(:
(np# acc.), zodni, zaglagolo, siradacho, poruso, moku
(mxa;a); bald z: musenikom, zudinem, nudmi, vueruiu,
pomgnu, poruso, zigreachu, ili yuolu ili nevuolu (slk.
vuolou, zweisylbig). Den wahren Laut haben noch die
Polf:n. beibehalten in Wortern wie, strak, trz;ba; drag,
k"'!_!ne_l u. 5. W, aber in gar vielen Fillen wurde er be-
reits mit ¢ ersetzi: reka, meka, moge, tluke u. s. w., ge-
rade wie auch die jingern bulgarischen Handschrifien
oft a statt x schreiben. Die andern Dialekie miissen wir

iibergehen, i
; §..'1’1_. Vocale y i w.
Nach den reinen Vocalen ziehen wir die jotierten in
Betrachl;, deren die altserbischen Schrifidenkmiler nur
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folgende, m, 1, ©, (statt wy, altbulg, oy) und m oder &
enthalten ; die jotierten Nasales w und % kommen nam-
lich im Altserbischen, ein paar Stellen in Theodor’s He-
xameron ausgenommen, eben so wenig als die einfa-

“chen A und g vor. Unter diesen eombinierten Yocalen
nimmt das g vorzugsweise unsere Aufmerksamkeit in

Anspruch; wir wollen daher yon demselben zuletzt han-
deln. Die iibrigen bieten nicht viel Besonderes dar.

Das 1 ist von dem kirchenslawischen A, welches,
wie wir geschen haben, im Serbischen in der Regel
durch ¢ wiedergegeben wird, streng unterschieden, und
man stésst in serbischen Handschrifien nirgends aul
solche Anomalien, wie diejenigen sind, von welchen
die russischen Codices wegen der Vermengung des m
und A wimmeln, indem sie z. B. das Wort gemanm 50~

wohl in Nom. als in Gen. auf ganz gleiche Weise, nim-

lich geman, schreiben. ‘Diese heillose Verwirrung ging
von russinischen Schreibern aus, in deren Hausmund-

~art dem altslawischen a ein m entspricht, z. B, mm, Tn,

¢ra S, 'M-M, TAs (A (l. mi, td, si). Yon der merkwiir-
digen Verwandlung des 1 in & im Altserbischen wird
im folgenden §. die Rede seyn.

Eben so scharf und richtig unterscheiden die ser-
bischen Sprachdenkmiler i und %, welche zwei com-

‘binierte Vocale sich gér.ade so zu einander verhalten,

wie ihre einfachen Grundlaute ¢ und , und durchaus
nicht verwechselt werden diirfen. Es vertritt aber das
serbische i, dem oben Gesagten zufolge, auch das kir-
chenslawische m in Wortern Wie MIAIKE, AORFAIA;
Keata . §. w. Statt des i im Anlaute der Worter liebt

“der Serbe jo, z. B. jora st. kAsxa, JowTe St HuITE (slk.

este). Man liest schon in Stephan Thomas D. 1458 (1550
ff.) wipe nemoy. R o
Das 1 war urspriinglich nur eine Umschreibung
des kirchenslawischen 1, z B, w (eam) st. i, und wur—
de auch buchstiblich so, nimlich jo ausgesprochen,
gerade ‘wie die Winden noch heutzulage jo sprechen und
schreiben. Diese Umschreibung des fuir die altbulgari-
sche Mundart erfundenen 1% wurde hochst wahrschein—
lich von den windischen Slowenen in Pannonien, nicht
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lange nach Method oder noch bei seinen Lebzeiten, be-
gonuen, und in Serbien und Kleinrussland fortgesetzt.
In der zweimal geschriebenen Schlussrede des Zbornik
1073 findet man die meisten 1 der einen Copie_'in-der
andern durch y ausgedriickt; und noch in Smeotricki's
Grammatik erhielt sich die alte richtige Kunde, dass
das g urspriinglich jo lautete, Da nun aber im Serbi-
sc?en das einfache x in der Regel als oy ausgesprochen
wird (pzka, srb. poyka, lies ruka), so wurde bald auch
das pannonisch~windische w folgerichtig als y ausge-
sprochen (esoix, pann. - wnd. orthographiert ¢now,

stb. sprich svoju), und der Gebrauch des leider dem

Laute nicht mehr adiquaten Zeichens hald auch auf
solche jotierte wy ausgedehnt, welche im Kirchenslawi-
schen ohne lauteten, =z B. oyTho, OYHZ’. noygurrﬂ
srb. WTpo, KWNE, AweurTd. In Constantin’s l11'3p.rﬁﬁg;li-cﬁért;
Alphabete kam, wie oben bemerkt wurde, das Zeichen
w oder wy gar nicht vor, weil der Stamm, fiir wel-
chen das Alphabet eingerichtet worden war, diese Laut-
verbindung nicht kannte, s fungiert also das serbische i
1) Statt wy, in Sylben, die der Slowene im alten
Bulgarien (Macedonien, Thracien) ehedem ohne Jota:
aussprach, z. B. oyme, OYTPO , OYNZ , AoYEMTH, AOY AMKE,
AOYTZ, GAOYAO, Sth. wme; wrpo, wnm, AWGHTH, AR AMIE,
ARTE , EAKAO. s
2) Statt w, welches wohl der Winde, nicht aber
_d..er Serbe, als jo ausspricht, es sei denn, dass die ser—
bisehe Ausiprache in der Urzeit der windischen gleich~
ggwe‘sen wire ; z, CBOIR , THOWK, MOWR, Srb. crow,
THOK , MOK. / Ei
. Das Haufen des y vor Vocalen, die der Altslawe
wie floch heutzutage der Bulgare und ein Theil der Lur
pathischen Slowaken, ganz einfuch aussprach, ist ein
charakteristischer Zug des serbischen so wie dz:s polni-
schen Dialekts. Theodor, der ein bulgarisches driginal

vor. sich hatte, schrieb 1263 noch MOAEMHIE , FAATOAETH

u. 8. w.; allein schon Damian schreibt im Shishatovacer

Alp!::stolll.524 MOAKNMIE, rAaroakTs, und alle tbrigen
ge:chzt?ltfgen und altern serbischen Denkmiiler stim-
men mit ihm im Gebrauche des Einschalts - Jota tiberein,

- MOfiIE MHEKL , ERAH
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In den part. pass. der verba auf-urn sebzen die_s_erbb
schen Schreiber nach w, a, p -regel__mfiss:g I, m_chl_; £
:b-xgm&ém 5, MOMEHEL , FATEOHHENE. Eimge __geh.en .m___der
Jotierung doch gar zu weit. Man findet nimlich in ser-
bischen Hss. durchgehends nicht nur oypownw, BARAZE-
CTROYIOIK , CRTEORNUIN (Theodor 1.265)_",.-“\.:99111, N0 MoK,
5 BRAIEE ( Shish. Evang. )}, oxawse-
rasakms, nensuaums (Shish. Apost), wepo, mpouki
(Georg. Hamart.); nomuiETL, MWNE, AKKAEL, ARKABATO
(Xicsaer Inschr., Evang. Frogm.), suykew, wnouwic,
THOPALLIE , PPTHHIECE, MANUIE, DHEWIE, ANOCTOAM, HEAC:
eronnmre , noeakaoyuric, meose (Dometian), wn npu-
CTANHYIR , HAJER AW (Okt. Psalt, 1494, 1495}, .so.nd_gru
such noch viele andere ungeeignete Jota~ Einschaltun-
gen Die natiirliche Folge dieses hiufigen Jota-Ge-
brauchs war das Verschmelzen desselben mit dem vor-
hergehenden Consonanten zu einem dem Alt-—utnd I.\Teu—
Bulgaren unevtriglichen “’e‘ic%n_laut-._ Daher_ dle. vielen
at (d))s ar (1), m (nj), ay {£}) .in.den_drgl Dxa.lekten _
des illyrischen Idioms, im Serbischen , -.Chorwatlschen
und Windischen. (Vgl. unten besonders die §§. 17, 18.)

§. 12. Vocal &

Der Vocal &, d.i. s mit dem vorgesetzten i1, des—
sen wahre Aussprache sich noch bei den V‘f_lnde[l_'.f:'l‘:ha_:l— :
ten hat, wurde im serbischen Mu-n.de. aul:_ _('-irle'a(?hc
Weise modificiert. Er erscheint niimlich in einigen Ge-
genden als u: supa, KEHNOCET , in andern dall's hm{:, ME:
BHIEQA , CHMIET ) MHEQA; CHIHER, 1D _a'ndf:rn en .u:'.da sht{'[e:;»
nes e: BETAO, tino, Da der einfache :L.';ul; » in“der lit-
te der Worler regelmissig in a ver?vandell: .w.lrd,..sg
hitte analogisch auch & in m, wie bei den Polen, um-
gestaltet werden sollen; allein die_se._letz!;e_.Form-..kmlnmt
aur in der iltesten Zeit und nur in- einigen wenigen
Wertern zum Vorschein. Wir wollen nun die einzel-
nen Fille selbst durchgehen.

Das & erscheint verindert . i 8
1) In i, n: im d. IOOQ hi___.ll_a:__st. h]e!a, stiniza st.
stjenica, tribis (vallis) st. tr.]eh;s'c, d. 1069 Smflqz (tel.-
stis) st. svjedok, d. 1078 osic (villa) st. osjek ; in cyril-

‘.‘;.a:)'
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lischen Quellen 1-ten Ranges: in Dabisha’s D. 1595
Nr.lu 2 aa NPHZPHNLEMB , NPHCTONL , TIPHETABAENMIO ,
NEHAL, BUPLNH, BHALNE, BHELNO, BHKOY BHKOMA, CTHRANG,
erunays (in Nr. Laber erknays), nocangun, eangouu ;
2-ten Ranges: in Sawa’s Typ. f

(1619) w wawvaguys v pusapuxs w xakeapuys, w ko-
HHYk, W mafkmibﬁruuxf, in‘l dﬁr Xic§uer lfmszz&w’ift 1222
ff, oy tayuxs, bei Dometian 1264 (13560 fr) Oy BETEW

 TOpiM, Oy MOMACTH(IH, NpHNAHTIE imper. u. m. a., in

Vlastar’s Epitome 1590 nogcmianit; 3-ten Ranges: in
Stephan Thomas D. 1458 (1550 ) nanpuaa (in poste-
rum), XOTHAHEH NOWTH, NpuKo , auf dem Grabmal Ka-
tharina’s 1478 crunawa, npumunoy , im ‘Oktoich 1494
nacmiaems (so auch bei Erzbischof Daniel), im Psalier
1495 nocmuans Ekcwsw (aber Hs. 1390 in der entspre-
chenden Stelle nocmkans), emia ce. Zu dieser serbischen
Form stimmt das russinische 7 in: vinocsok, umitiona,
zile, nedila, ditjatko, bila (alba), mnf, sobi, bidna,
divonka, zazpivajte, vij (fla) u. s. w. Auch die Bhmen
haben jetzt in einigen Wortern 7 statt des alten ie: wjra,
mjra, lies vira, mira u. s. w.

2) In i€, ME, Was jétzt in Herzegowina , in Siid-
dalmatien u.s. w. allgemein gebriuchlich, wofiir ich

indess nur aus Boxidar’s Oktoich 1557: wire mkera

nrumnonm, st. npkmoam, und aus Milutin’s D. 1502

(1550 f£) u wrhMopa wuieeTs St wkers zum Beleg an-
fithren kann.

3) In e, ¢: im Briefe P. Johann’s VIII 878 bele-
gradum, d. 911 techamila, bei Constantin Perph. 949
Bedéypade, Beddygadov, yleféve, yhsflave st. xakswo, hat.
ausno Stadt, xdéfa, vepfotma, repfovvidrar st. TpkenNIE,
d. 1059 ff, belgradum, d. 1083 lepa (regina), in der
Inschrift zu Senj 1305 letta st. ykea; undin cyrillischen
Quellen in der Inschrift auf Milutin’s Kreuze 1275 .
FREXOBE im Shishatovacer Apostol 1324 llﬂOﬁ[KO"f, im
Evang. suaese e, wesecra, reaec, yaokeyn , in Vladi-

slaw’s Urk. 1480 YAOBEKOY, MNOTfERA. Statt wepkam haben

schon die ltesten Quellen nepenm.  Die Chorwaten
schreiben jeizt in den entsprechenden Wartern ein ac-
centuirtes ¢: pészek (arena), 1ép u.s. w. Ein blosses e

. Studenica um 1210 -
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statt e kommt auch im Bohmischen vor: lepota, leni~
Wy u. 8 W. j s

Eine merkwiirdige Erscheinung ist die Doppelform
der auf - mir ausgehenden Eigennamen, indem man
statt der Endung - mir oft -mer findet. Bele’ge fiiv
mir liefern d. 837 tirpimiro, Brief P. .!oh'anns VIII
879 branimir, d. 892 muncimiro, budimiro, Constan-
tin Porph. 949 xdoviungos , povweiungo, d. 1029 I go-
demir, d. 1044 ratimir, stratymir, d. 1059 ﬁ" cresi-
myr, chressimirus, d. 1066 ff. 1067 f. dragomir, sui-
nimir, d. 1069 ff. desimir, d, 1071 culiamir, stanimir,
d. 1072 radomir, d. 1076 lubimir u.s. w. Dagegen
liest man im Briefe P. Johann’s VIII um 880 bar-rflmev,
bei Const. Porph. 949 qarwéone , zouoxuden, orpoiusgos,
vegmnuéon, Plaotnuégog, thovibnuéone, im d. %059 chre-
simer, ebend. u. auf Siegel 1071 eresimer, im d. 1071
gostimer. Hiebei ist zu bemerken, dass nicht nur die
altdeutschen Namen édhnlicher Composition a‘hwechselfld
auf -méri und - méri ausgehen, sondern dass auch im
Polnischen die Endung -mierz, nicht -mir, lautet,
z. B. Kazimierz, Jaromierz, Dobromierz u. s. w., und
dass dasselbe wahrscheinlich auch im Althﬁhu.xisch_eu
stattgefunden, lehrt die heutige Schreibart Jaromjr, Ka-
zimjr, die sonst unerklirbar wire, so dass diesem zu-
folge die Form -mier mkp wo nicht ilter, dochﬂwg—
nigstens so alt za sein scheint, als-mir, mup. Ubri-
gens siosst man in serbischen Hss. auch auf Verwechs-
lungen des u und &, z. B. in Theodor’s Hexameron 1263
oymkak, oykpknk st. oymkau , oykpknu ; und ganz ge-
wiss gehort auch oyrhwawrs st. oyruwakTs 10 Sawa’s
Typ. 1210 (1619) hieher. Vgl. oben §. 5. Vocal u.

Fir die Verwandlung des & in a oder a kann ich
nur folgende Beispiele als Belege anfiihren: in Theo-
dor’s Hexameron 1263 liest man ¢grarz st. eskra (IH.K)
s. Kalajdovics 8. 162, in Sawa’s Typicon f. Studenica
um 1210 (1619) AOBARMKTE , bei Dometian 1264 (1350
ff.) goroamnniu, in Georg Mon. Hamart. Ch'ronik NOBEA-
1NN, NOBeAtaNO, noseAm (jussit), im Karlowitzer Vlasta-
res aus dem XIV Jahrh. posamrh, NENQUARINATITH CE5
im Psalter 1495 nowona rpraxosnare (Sign. & 2 v)s
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WRPATET 18 AWATE MOM fAMO Ps. 72, 10 und so alle fol-
genden serbischen Ausgg. (die Ostroger und die iibrigen
russischen ckmo); ferner lautet das Wort ghkaz in Di-
plomen chorwatisch~dalmatischer Fiirsten und Kénige
von den J. 892, 1066, 1072 dad, aber in einem an-
dern vom J. 1072 ded. Vor allem gehort aber hieher
das  Wort wwiwm statt des kirchenslawischen wmink,

welches in dieser letztern, urspriinglichen Form (vgl.
wvré, nunc, nun) nur in Theodor’s Hexameron 1265
~und einmal bei Dometian (ein paarmal hat er wwun,

sonst aber statt dessen immer ¢wra, esrw), in der er-
slern serbisierten Gestalt aber (das einheimische serbi-
sche Wort war ¢.aa) in allen alten serbischen Schrifi-
denkmilern angeiroffen wird. Der Umlaut des & in 1a
ist im Polnischen sehr hiiufig: wiara, miara, bialy u.s. w.,
seltner im Russinischen und Neubulgarischen. Doch

hort man unter den Russinen auch Mid, BHNOHOK » und
ein Theil der Bulgaren (in Macedonien, an der Griinze

von Albanien u. s, w.) sagt, woamk, MAmKO, FoAHMmA,

WEWTO, HEKAKCH, cakoru, oder mit blossem a: yanoynn

st. ykaoyn (wie auch der Slowak caluj mi wr,.. sagt
st. celuj od. bozaj)., Sonst herrscht im Russinischen ein
gedehnies s, im Bulgarischen aber ein hohes, enges ¢
in den entsprechenden Wortern vor. A
Wie lassen sich aher Schreibformen erkliren wie
folgende: in Kulin’s Urk. 1189 & gawn, npukreas, &
pagof ankes, in Theodor’s Hexameron 1263 gemak nom.,
yapk gen., kpank gen., goyphmu, wrwk gen., npkmk-
WEwTs, goakpw, nowksa, wpkea, Backroro, nomaiwake,
KpseTHTEAR U8 W auf Milutin’s Kreuze um 1275 ff.
ko st. mko zweimal, im Shishatovacer Apostol 1524

% ¥ s o i
Cseryirkuuue U moa,, im Shish. Evangelium mmal‘:tuuub

{neben camapmnnns ) ,  nepsckinus, u3pauaLT RN |

Cmenknuie, pkxakamoye, Toms wkek {(eben so in einem
y PE3S }I( 3

bulgarischen Otecsnik aus dem XV Jahrh. po wkek),
im Typicon 1357 nejehuuns, in Georg Hamart. Chronik
1589 mpnwan pakak st akam (propter), in einem per-

gamentenen Fvang. im Kl Nikolja in Serbien kKo,
docrokis , exanskeaie uapsersnk womuk gen., im Karlo-

witzer Vlastares aus dem XTIV Jahrh, nokaghwet ¢z, im
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pergamentenen Prolog aus dem XIIT Jahrh, in Russland
oyuurEak, anpunk, monorrwpk, conoywknuna, in Da-
bisha’s D. 15956 Nr. 1 o mekmu, Tenawnk; in den
Quellen 2-ten Ranges: in Sawa’s Typ. f. Studenica 1210
(1619) sekks, sckkwe (aber bald darvauf geako), wws
monacrwpk, in der Xicsaer Inschrift 1222 ff guea enk
ceaa; 3-len Banges: im Psalter 1495 arreantcaxe Bhea
BOMHCTEA NECHAMM TE BheXBAARITLE , EEZANMA WEHAE ME
nocakgnha (od. superlativ?), mapie trvnmrkuune gen. sg.
L., mapgiv srvnrkunw dat., wpanegonThiuns, negernmie
(aber eben daselbst immer pumamnuns, gumamuune gen.
sg. L), npkakas, npkwriys (und so al‘fe ahnliche Bil-
dungen mit npk , wie im Windischen prebaba, preded,
indess doch der Serbe hzt. ngagky spricht) u. s. w. Man
konnte annehmen, dass so wie man wgnm stalt muik
schrieb, weil man das & analog dem in a verinderten
» und nach polnischer Weise wirklich als 1 aussprach,
eben so auch umgekehrt von Schreibern aus Versehen
oder Unkunde & si. m gesetzt wurde, dasselbe aber im

Lesen m gelautet habe.  Erwiigt man indess, dass die

slawische Sprache im Allgemeinen nach dem ; oder
Jota die breiten Vocale a, o und oy (#) nicht liebt,
dass das dlteste Idiom diese anomale Verbindung gar
nicht kannote, und dass die jingern Mundarten, bei de-
nen sie aufgekommen war, ihrer spiter wiederum auf
Jede Weise loszuwerden trachteten (daher z. B, im Russ.
kgaurs, kern, fme, im Bohm. j7 : jinoch, jitro, ji-
cha st. juboch, jutro, jucha, im Slowak. stalt ju hiu-
fig ja: ja (ego), jdsen, jidro, krawir, swindr, misir,
mojd, twojd, swoji u. s. w.), und nimmt man dazu,
dass dieselbe Tendenz des Sprachtriebs, das ja in je
umzulauten, auch in den zwei andern Dialekten des il-
lyrischen Idioms wahrgenommen wird (z. B. im Win-
dischen, wo man neben ja st. m3z auch jes, jel und
jelt, ferner jedro, jeréh, jefén, jétra, jézhmen u. s. w.
spricht): so ervscheint im Gegentheil die Annahme viel
gegriindeter, dass in den oben angefiihrien Fiillen das &

nicht wie m, sondern wirklich wie i lautete, folglich
(M€ BAHL, NRHIETEAL, K PAAOE AMIEKR, FEMAK WU 5. W. ge—
sprochen und gelesen wurde. Spuren dieser Aussprache
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diirften, wie ich micht zweifle, auch jetzt noch tiefer
in Serbien, in der Herzegowina u. s. w., anzatreffen
sein. Die jetzige windische und hohmische Mundari bie—
tet sogar statt des reinen a anderer Dialekte in den
Stammwortern und Bildungssylben oft genug ¢in e dar,
z. B. windisch de, réza, metér, melina, kre, dlelk,
hrébati, dréta, twép, dléto, shélod, shédlo, shelovati
st. da, raza, matér, malina, kraj u, s. w., bohmisch
(mach weichen Consonanten) &ekati, &jfe, price, swice,
nadége u. s. w. Ja der Ober-Chorwat in Westungarn
spricht noch heutzutage pridiely, népretely, wie der
»Dijek« Radoje 1189 geschrieben. _

_ Nachtriglich zu der Verwandlung des & inm, a,
und des m in & bemerke ich, dass ich dieselbe nirgends
so folgerichtig durchgefiihrt angetroffen habe, als in
den Fragmenten eines alten bulgarischen Apostols auf
Pergament, welcher zwar A und x kennt, aber nur das
kleine » gebraucht. Man liest darin nach y st. & alle-
mal _a:". 2. B, R, AIHLAXE 'oy'imm;m}(h, Akmro LAAD. 5
LAAKEA , MOUAAEMME, LAAOKATH, WUAYIEH , Bk WEAALA 5 Ehb
5Eya, Bk AAMACA, PLUATE, pRUA, WTHh LAHS, UANOR,

NA TOAHUA, 110 NACYA, KOAMUAMH KHUFAMM, W CEAHLUA ,
MRUL, TEYATE (A, TAUAMH mpsTRamu, eben so nach

B: NOAL HOZA, Eh MHORA, MHOZAXb, MOMOZATE, FAAC
st. 3kAo, eAagamk, Kb EOZA, WA Th3aKk, Bh ARak
EAAZA, Bk ChEZA MUpA, CBAZARK (RUA M NOJA (EOW U. M. A,
seliner nach ¢: was 4paBa, wepagoyxie, nach 5: napo-
BAWA , uenosapanuk, mnach 4: gx waokkua cemn, Aa
WHALTHTE (A, nach wx: NEAK®ATE , nach [ITH: ngqja'ﬂ-
u. 5. w. Statt @ wird in der Hs. ohne Ausnahme k ge-

‘braucht: & dual st. m, TROK exTh mEgeca v TROK Femk,

snekkr  kebmye icgorortn , kpknkwe a, raaroatmak
cpubia, oyemapk gen., e ook em, wrs mnfw'kgun;j

eaauk nom., npknokwu a, sakuuk gen., wpnerwkuunw,

yapk caoyak gen., nokakwuk, wnacureatk, imtn;ﬂ; nom..,
ke, wnkross Jacobus, ugauk ca, wa marek, wrug,
nasTe mok, w nampukpek, munegaknz, soak rocnoawk
BA BOYAETH, ‘kpocTh, Kpows st. apown, awksoaa, papocrs
Beank , rapheknupe, makegonknmis und so alle ahnliche
Bildungen auf kuumns, ja sogar mupk st mupa und sekra
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aewerork ! Oft treffen beide Verwandlungsarten in einem
Worte zusammen, z. B. grokyamu pagoymoms st. sscrayEms,
ki gRUA TEOMXK MOEN SE. Kn payh. Auc_h in andern bul-
garischen Quellen, z. B. einem Dipl. 1253, wird & st
" gel.)raucht, und in einer andern Urkunde las ich so-
gar enace gen. st naca. Den Umlaut des r in jd (nicht k)
gebraucht der Slowak meiner Geburtsgegend (Gomorer
Gesp.) ohne Ausnahme: jisno, jima (fovea), zjivno,
moji ruka, nedeld, $is (sic, st. ¢as) u.s. w.; den des
k in a aber nur in einigen Wortern: caly, calkom,
calowat, snah u. s. w. : e

§ 13, Riickblick auf die Vo.cale._.

- Wenn wir nochmals einen priifenden Blick auf die
bis jetzt dargestellten Verhilinisse der serbischen Vo-
cale zu den kirchenslawischen werfen, so dirften uns
besonders zwei diesem Dialekie eigenthiimliche Evschei~
nungen auffallen. Zuerst die im Verhiltniss zu den alt-
slawischen geringe Anzahl der serbischen Vocale. Sie
ist eine Folge des Foribildungs - und Assimilationstrie-
bes, der diese Mundart bald nach der Festsetzung der
Serben im Illyrikum ergriffen, und in Hinsichi der Vo-
cale der neurdmischen Sprache Italiens und der dalma~
tischen Kiistenstidte genihert zu haben scheint. Daher
die Verschmelzung des y und z; in einen Laut, daher
die Verdringung des schwachen z und » vom Ende der
Worter und aus vielen Mittelsylben oder Verwandlung
in a; daher der Umlaut des nasalen a in ¢ und des & in
oy oder o, o5, om; deher endlich das Hiniiberspielen
des feinen, mitteltonigen +k bald in y, bald in e, hald
in wie. Kurz, alle schwachen, halbionigen, nasalen, dun-

keln Vocale mussten vor den starken, volltonigen, kla~

ren weichen und den letztern Platz machen. Wenn man
gleich nicht liugnen kann, dass durch das Vertilgen so
vieler der slawischen Muttersprache angestammten, in
ihren Bau innig verwachsenen Grundvocale die serbische
Mundart in etymologischer Hinsicht wesentliche Vorzii-
ge eingebtisst. hat; so muss man doch auf der andern
Seite dankbar gestehen, dass dieselbe fiir diesen Ver-
lust durch den gewonnenen Wohlklang fiir praktische
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Zwecke, die doch das hiichste Gesetz und Ziel der Spra-
che sind, mehr als hinreichend entschidigt worden ist,
Die zweite charakteristische Eigenschaft der serbischen
Yocale ist das allzuhiufige Jotieren derselben oder das
Vorschiehen des o, und die dadurch bewirkte Erwei-
chung des umnill'crhm- vorhergehenden Consonanten. In
dieser Hinsicht stimmt die serbische Mundart zuniichst
mit den zwei andern des illyvischen Idioms, der chor-

watischen und windischen, ‘dann mit einigen der Ord-

nung B, namentlich mit der polnischen, nicht aber mit
der kirchenslawischen oder bulgarischen, tberein.

2) Consonanten
§. 14 Labialis B.

Unter den Consonanten wenden wir uns zuerst zu
den Labialen, unter welchen vorziiglich das g unsere
Aufmerksamkeit in Anspruch nimmt. Bekanntlich spre-
chen die Serben das g in den Pripositionen gz und
B5h3k, sowohl einzeln als componiert, sodann in einigen
mit g anlautenden Wurzelwortern wie oy aus, worin sie
mit den Chorwaten und Russinen iibereinstimmen. Der
Chorwat setzt dem aus v entstandenen #, einem beson-
dern Gesetz seiner Mundart zufolge, abermal ein » vor,
und spricht: vu skolu, vu navuku u. s. w.; der Russine
hingege'n spricht das oy rein ans: Oy MOE, OY BOAHW,
Oy BEMAH, oycex St. geeX U. 5. w. Dass im Russinischen
diese Lautmetamorphose alt ist, beweisen Worter und
Wortformen, wie npasyausa in dem Evangelium von
Krylos 1144 (jetzt in Moskau), und in meinen Frag-
menten von Evangelium und Psalter aus dem XI—XII
Jahrh. oy MOE, OYREQE, OVEEPZWTE, OYREprowA, Oy
4w echxE, oy caoseckyx, oy tek akiuia, OV AHXOMMLITEO,
oy noyru, oyxaeahyz. Die nahe Verwandischaft des g
und oy ist den Sprachforschern hinlidnglich bekannt;
sie tritt auch im Slawischen vielfach zum Vorschein,
und Worter, wie oykz und guxz, oynuru und sunas
u. m, a. sind im Grunde nur Doppelformen einer Wur-
zel. Wir wollen nun die Fille, wo im Serbischen das &

Bt
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in oy umlautet, einzeln durchgehen, und Belege dafm“
aus den Quellen anfiihren, Man ﬁfldet Ba
1) oy st. ss mit dem Accus., in den Quellen 1-ten
Ranges: in Kulin’s Urk. 1189 oy nme wrsua , oy gnsa-
aetern asns, in Theodor’s Hexameron 1263 wa oynoAw
wersn wanamera ervnrs (Kalajd, 8. 140), aa M.:,P::-Y
oy BK4HOYI NAMETH, OYBEAE ME MAKEI OY (RETOYH y
n:'k‘z;a Miyoy METOXHI XHAANKAAPCKOY, 1M Sh:Shi)E‘i?;Lgé
a ue oy gors morawkie st. 6s gora, 1 Dushan’s D,
OY PUBRHUOY , OY EOANHIOY, OY UQhKOBL, Oy KRAMEROY
NEKL, OY FHBOAR EfOAK, KhpH MNPHAE UARCTEO MU OY csisr;
7Oy FOpK, in Vuk Brankovich’s D. 1371 oy noyTs, ir
Lazar’s D. 1381 oy aoygparoy, oy mopasoy, oy r;;wo::; _
KOYHAHHOY , H OYTIAAA OY MOQABOY, Oy ¥
:"EB:?PE’E Dal‘{isha’s Y[i. 1595y Ne. 1, 2 oy nme (in dez:
Inschrift zu Senj 1303 ebenfalls z ime); 2-ten Ranges:
in Sawa’s Typ. f. Studeniea 121\0 (1619) IIO)(OAH'TH o-\[
KEAJE, OY T& ABA AMM, Oy NOAL BEAIETA, Oy BEAHKOYK
HEAEAK, OY BEAMKI METHKE, OY NOCTE 4CC. ply oy ma AHH,
: v, in cbend. Leben
Oy MANACTHIfE, OY 130y OYNAAOYTH, i
des h. Symeon um 1210 (1619) oy mene m crrgl;‘)o&'
paCh ; Oy CRETOY rogoy , in der Xicsaer .Illfchl‘l:ft ]ﬁl:_ :
OYNAJMETE Oy HAKAZANHIE, 10 Dometian’s Biographien
1264 (1350 ff) npuwnpb oy ¢BETOYK TOROY, Oy AOME
(BETTE BOrOpOAMLE BRTONKALCKHMIE ALRpIM, OY .ms-r?ysf
FOpOy NETMUILAWOY , OYNHCAHA KHLTA OY MOMENE (s0 im
mer in dieser Phrase), ngiugoxs oy caeroyie rogoy, oyera-
§M K oy cTagniE wepk cBok, oy yagsrpaps, wkers (par-
tem) oyaa Oy UYApLrpapk, HATHCABE OY nomumu_u,Dﬁlr
MBRACKI MOHACTHRL 5 of}r‘ mhmoxik caeTaro casu, 1n Ju-
shan’s D. 1547 (1550 h.) oy moge, im Fragkmenttmef;?
ilie a.d. XIV Jahrh. xe neoynacru oy ckru e
Eu[;:l,lin Stephan Dushan’s Gusgtzen 1349 (1590{ AR
nerpkpoy oy meponwunk yageTsa MM, OYTEIE OY L;a.pmgy
MOAATOY , A& MPOAACTH Oy REZMKNIE, Oy 4 ttnon,d iu‘i
HUNAA CEAA , KOMOY OYSBATIHWIE CEAO OY KAYHHOY, ‘Ll.
Arzneibuche das. (Hs. 1390) oy r kA0, Aﬁl;;:l«l oy
Kphnoy , in Stephan Thomas D. 1458 (1550 ff) 0\{"
BEROY ..., IO €Oy MOY AAAH OY SAMENOY, OY Haul
POV AT,
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2) oy 8t g mif dem Loeal, in den Quellen 1-tem
Ranges: im Shishat. Evang. wn oy wecomsxe, auf dem
Kreuze Helena’s um 1275 I, oy conoraxs; oy miems,
oy kamenu u oy 3aark, im Shishatovacer Apostol 1324
oy nexn B rpapk pecomkms mpkak, in Stephan Dushan’s
D. 1548 oy wosomn wpsyk, oy momacrupn, oy naask,
oy 3em'k, oy oyromuyexs, oy mopawk, oy mpugpknk,
Oy TRAAOY , Oy KORHWH, OY AORAOVYIH, Oy NHAOTE, oy
XOT4H, Oy AWNAmNK,; oy noAoz'K, oy Bpaww, oy yunoy,

- oy rpapoy, oy ckpoy oy rpapoy, oy ngockwk, in La-
zar's D. 1581 oy ypayaxs, oy enugasxs, oy gperoy oy

MOPARE in Georg Hamartolos Chronik 1389 oy n3eoah,
in Dabisha’s D, 1595 Nr. 1 oy xasmyk zemau, oy
coyrhkeyk; 2-ten Ranges: in Sawa’s Typ. f. dic Einsie-
de‘{ei Orahoviea 1199 rame nakw oy wpaxosHuu paam

- mEghmassHm csahaays keamw, in ebend, Typ. f, Stude-
‘nicaum 1210 (1619) aa pagapkweno coyaers oy marak

# oy Bunk, oy Tonauym, Oy KAZHORHKMYL, Oy .AI:E{H,
oy KEATAXh , wrnnye oy -mkan ckosano, in ebend. Le-
ben des h. Symeon um 1210 (1619) oy Tonawuu, oy
n.\a‘guqhtrrﬁ'k, oy teeTku ro;rk, in der Xicsaer I_nsc_l:_mift
1222 fi. oy waynys, oy xsoeriwk, oy garowk, oy zerk,
oy roprou woynk, oy pack, oy moymaxk, oy pacnoy-
erkxs wan oy cearsuyays , in Dometian’s Biographien
1264 (1350 {£) xpams oy ngpoy, Tamo oy ReTEM ropin,

w:"p-fk'roxh noyero mkero oy cph yk egeTie rogin, oy (phak

Kapin, NoAOKHWE U oy Fpork, Bh NOYCTHHAXE OY ropays
¥ Bk MEYEPAXS M Bb nponacThYs SEMARMIHYK , OY KUBOTE
whunkms, oy mberk chek (sic), oy mome nopsuzk,
MONACTHL Oy (BETEW ropk (oft), oy HeskerH, oy eau-
wenin oo xpueroms (bald darauf gu epnuenn), oy eaxome

EEGMABETH, M Oy HEM UPaKCBL , oy yapurpaak, oy mona- 8

erugin, oy aomoxh, oy Beimk, oy Bkpk, oy eatTems
rpapk, 66 rpagk oy BOMOY CRETATO NHKOAW OY ABQkeKOW
METOXIH, OY JOMOY SNIALOBE , OV YRETNEMK FpoR'K nosommE
W, MPHITAWE Oy M{fﬁ'k, in Justinian’s Gesetzen Hs. 1390
o¥ wEmb , oy miew, in Stephan Dushan’s Gesetzen 1349
(1390) oy uien woyaers unopin, Oy TOUZM UPKKEH, t£AC
oy moynk; Oy EANOH KOYYM, OY EANOML CEAOY, O
WHOHZM #OYirk, 0y TOHZH KHHI'K 1 OY TOMBH MUAOLTHHKOY:

Gru-u&]imte. §. b4 Labinlis g. ; 4G |

oy TpAAOY HAW Oy :noyn'-h-;m\ui}.{qyl KATOYHOY, KTO yio
MATIE Oy UAQEEK BEMAM, O KOEMK CEAOY, OY Witmk Xgu-
;omﬁfﬁu, oy xo}rv[; HaM oy 'Ki]-u.n.', .1111-. _rznmbu_che -_l~n. i
ehend, Hs. 1590 oy soguuyu cen; 3-ten Ranges: in Ste-
phan Thowmas D. 1458 (15650 fi.) ‘oy ceoms AucTOy, OY
. oV BLEMNK, OY WBOME O¥ BLEMb; OV HAWEMO

;‘::‘: 3:«",r':,'_¥;;;u_f"-d-ém,_. G;Yabm'} s delngn Ka-t_h: ;'i'_ng 147

oy p;H-M‘I"!-:,_, in Vladislay’s Urk. 1480 oy AOYEQOBRHHKOY

-zweima}‘;.? iﬁi.P_s;i:l'téi*' 1495 My 'oy-’-'rr{.r,r_m{o-y--\(Slgn.' K5

4v), -n-n.r_';\_-m_._--. Oy CHHAZA(OY NOCT HWME 5 a;u_:f dem -sill?eg-
nen Deckel des Krushedoler Evang. ' 1514 'OY"'-ME"-"‘OX
REYREAEKOY, i Boxidar's Psalter 15620 oy ﬁN-fqi.'Ex.g un:‘ .
so in allen 'fulg. Drucken, im Psalter 1544 oy Mﬁ?’f\'“ |
ERE 1L 5. W, _ e
o 5) oy st B in Zeitworlern, in 'dgh_ Quellen 1-ten
Ranges: in Theodor’s Hexameron 1265 OYBEAE ME
S_]_ﬂ'ishal;.' :I*:'\%'a'ng._;;--'_--r\'gsﬂ'q_._ : OYNt«M_d\m;.\ F HEOYTACHTH , KO

. on ‘-"{?3‘5- ...E-\-,:‘;__ '_,-{_O..prﬁ‘h: ok Wy oy;{gm:n CQERPO -._'r'_ph-mum RO Mb;

20en “Ranges: in Sawa’s Typ. £ Studenica um 1210

(1619)9‘]( ESQY 'éYI‘MAO\f’FI.\ ’ in der Xl(fsaﬁl.‘ IHSC!ll‘lft .
1222 M ‘oynapaiTh Oy HAKAZANMIE , D Dometian’s

Biographiew 1264 (1550 £} oyaaemo mh. uecTs (par=

tem, diec Karlow russisierte \;&.bschrfﬁt aus dem Chi-
landarer Codex hat gzgaeso! ) oy aaraTh. CTAKAERMIOY -
(Karl. Abschr. supgremaz i), wkers (partem) oyga oy

BAPRTEAAL; - A4 Eoyak3k  praes., iu dem  Fragment
einer . Homilie a d. X1V, J. wws necynacrTu oy tkrm
il i e s
REAKE OYBEZHOYEWA, 1N _S_tepha.n__.:]l)ushans Gresctzen 1545
(f'5'9'@3':’1e:9m0\/*' OVZATHUIE CERC OY '_ga‘qmnqlr.. . .
. 4) oy3n stath angs sowohl _fgil_nfach-a-s_ilg_ch Zusani-
mengesetzt, in den Quellen 1-ten Ranges: 1n Theodor,s
Hexameron 1263 goums vk O OYBPOROMH auf Helena’s
Kreuze ur_r_’i--l_--'.‘%?.ﬁ'fﬂ'.j --oysz.rru"",-'au-_f-‘_.,M-ilutms K_reuzif um
1275 ff wro BaexoyeTs (M KpheTh OYZETH, I Shishat,
Evang. u npumsaswe oyubitniyn 16ro OYZROYHHUE M, H
OYREUIE HIKWTKH .OYKPFO‘}J’KB -sﬁl KOWA HETALNE, H °Y3‘.F"’r‘__
] _-smr_li-?.u OYKMOYYh B KOWHHUSL HINALNL, W 0.Y3:E§flf:.
OYKpOYXh  BI KOWA HIMABHL 5 H. -_oy;-;nue/jl MG THKHH
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oyKpOY Xk B KOWKNHIL ) KOAHKO ::ou}u__m;t;-__H;.n,\h_urnum
oY KoY X O\Bg!_l":ﬁ y AYiE OymE M oygropk ek, in Stephan
Dushan’s D, 1348 oyguman, neoyguma, in Lazar’s D.
1581 0y 35 GLAC in Dabisha’s Dipl. ]595N1‘.29y35
(accql;_)i:t;_-.i;._..Q.J—ten Ranges: in Sawa’s Typ. fStudemca
um: 1210 (1619) oygaaraw, in der Xicsaer Toschyift
1222 . an ce oyguma , wTO (E OYBEMAE, AA OYRHMA,

= 5..'_’ (. i * o N OTE - - " E 5
1:1 .:.DomeLmn s Biographien 1264 (15560 II0) oy 3k .;_,;_»j;
AHTH KUBOTA , M KA OYZMOOKHA UMK, no Ak york -

OYZKRITH MOE KAATOCAORENIE, M OYBE WEAAZL MAWL HA ¢k,
OYROY AMBUWAA OYNIUIEK , OYZUMANOY, H OYCTA NOTy,
OY CKOUM Yk, REAHKH BRT ol th AOYXOML ROY proMs oy Bhwirkrn,
OY BBOERA Ki __;q_r-’i;t_muma-,--_1;n--'$'£¢-1}har"a- Dushans B. 1547
(1550 IT) oy ropoy, oysuma, in Vlastars, Epito--

3

me 1590 AN MERASApRWAETK 6 OYZpoRwmk AnkMienTa
r;jijam\ (und so mehrmal oygpokn), oygeas wems, in Ste-

phan .{)ashan"s' Gesetzen 1549 (1390 L) HEOY S X PANMER
OYB._E,I-H‘, im Euc'holt.':igio_n 1539 OYBrAAGHHLA U. 8. W. :

. B) oy st & im Anfange von Stammyyértern und in
andern Compos.: in der Inschrift zu Senj 1305 unuk,
praunuk, im Shishatovacer Evangelinum OY AORMUA  OVRO-

FaH zw-Eimal,-'in S_su._n-'a’s' .’,:I‘yp.-Aiﬁ_'-'S.;_pdenica' um 1210
(1619) OYTOfLIH @y-iifofs?ﬂ"“'lﬁ_'% .m-izt_'-;ﬁifr?-]juﬂ,' BToMHHRE ab=

wechselnd gebraucht, in der Fnschrift zu Xicsa 1222 ff.
oy AoBMYA, in Domectian’s Biographien 1264 (1350 L)
OYTGPN “:POPO'{“ })Ioss_ei_nm:a]. : (ES 1st jEdOCII Wﬂhl"SChf}ill—
- lich, dass oywopwn die &ltere Form ist). Im Shish. Ey,
auch oynoyrpswaoy zweimal, ferner ovnoyrputue,

. Das » wird im Anfange der Worter vor a auch
weggeworfen,. z B. lastarus (vir) in d. 1000, welcher
Name mit Vlastar gewiss identisch ist, ladasclavus :'_(dnx')

‘bei Eginhard, Theganus u.a., aacvosnya Theodor 1263,

Oktoich 1494 u. m. a, Diese Eigenheit hat die serbische
Mundart mit der chorwatischen und windischen gé‘mem
Ihr hohes Alter _bef;_e'ugt der Name Ladislav, bhm, u.
poln. Wiadislaw. . - '

~ In einigen fremden Eigennamen wird ein g zwischen

zwei  Yocalen eingeschaltet, und man findet schon in

K-ulin’-s Urk. 1189 wwsaua, in der Xicsaer Inschrift
.1.22'2 ff. uwsawa, in der. Inschr: zu Studenica 1314

- ‘Grundlaute, § 15, Labialis m. B

aroymena wweanna, im Evang zu Nikolja nosahs, im
Molitvoslov Ven. 1566 n agkesers g iwBaHOME i ki,

im Beocsiner Pomenik 1616 pnans; BEanHwa , 1WEHYA 5
‘eb. muyormak, MUXweiw. Aunch liest: man in Damians

Ampostol 1524 & e a-r}ﬁ_o_' uncl'zivei'msd:_ (REO VI ferner
1 JaRRoy B

in Steph. Dush. Ges. 1549 {15-90-)_,no_ﬁnqq_'f£_ sbv o gonTe.

UG s Labialisim,

' Statt m findet man in serbischen Sprachdenkmilern
bisweilen g, z B. in Sawa’s Typicon fiir Studenica um
1210 (C.1619) einmal nopnukonorn und einmal nionoga,

somst aber regelmiissig neonomn; eben so in Dometian’s
Biographien 1264 (C., 1550 ) W cma KOHOEN HApIHAA

e ot , aber in einer andern Stelle mme cama ukonome

HAPEKAA CE ECT s . _
S A8 Lingualis w

! Upter den Lingnalen erleidet n im Serbischen cine

dreifache Verinderung, nimlich in m, in x.und in g,
denn der heutige Serbe spricht pocsimati, pocsimak, -

pesam und pesma, osvem, rekmem, nakom, strampu-
tice, ma; mlogo, zlamenje, pomlivo, pomlja, sumlit,
sumlivo, sumlja; kod . s w. statt: pocsinali, pocsi-
nak, posan, pesn a, osven, ¥ cknenf-;- nakon, ?j;ran,putice,
na, 10j MNOgoy Znamenje, pomnivo, pomija, sumnili,

: .S:J;’I'.mn'iYO, 51_1]]3:[_;5_{[ ; 1_(;0-}1-'-'1.1.- 5. .\V»_._'.AI.I.CII._ der S’lo'wak sagt

lem, und der Sotak lyem, st. len, bhm. gen. ._
1) Fiie die erste Verwandlung lassen sich aus alten
Handschriften nur wenige Beispiele als Belege anfith-

“ren: in Slephan Dushan’s Gesetz 1549 C. 1390 steht

MEQOMXK, MEQOMUIMNA, C. 1700 aber meponys, meponuma,

im Arzneibuche der Hs. 1390 megunnys hzt. megumans,

eb. wuyuna (tuber) hzt. muguna, im Psalter 14956 am-

HPO c‘[‘a EMMTIcONG Mfé ”w“a MEK ﬁro_ Die um gelﬁeh]‘[.e Ve]_"—.

wandlung des m mu findet bei den heutigen Dalmati-

nern statt, welche oft san; pozmajen, se mjon, boxjin,

nosin, zapantiti st sam; poznajem, sC njom, boxjim,

nosing, zapamiiti U. s. w. sprechen, z B. ,ka te u sarce

si0sin Mo Jvamse. ,,Kad san se otimala ¢ Eb, sPod
4- L3
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hoxjin krilom* Eb. ,,Ja san Gospodin*® Bandulov. ,,Po-
znajen da je vira syeta prava i dobra$ Xiv. Giosaf.

2) Beispiele fiie die Veriinderuns des y in A kom-
men vor im ' Shishatovacer Apostol 1524 HEMAOBHAN
cm{m;g; 1 Cor. 1, 26. BL 86 v., im Pomenik zu Beoesin
1616, . womaens, xomaena neben komnenn, komuena

L)

u. 8. w. So entstand aus dem alten guercn das heutige

MAETKH (Vencl,i:w). .
3) In dem alten Vorworte ‘kons (juxta, pone) wur—
de das w in s verwandelt, und man sagt heutzutage
allgemein ko, Man findet dieses koa schon in Lazay’s
D. 138l koau momicsa ugatfm, KOAL BEAMKAFO ILEgA
koat mopase, und in dem sanzen Context der Urkunde
kein konn mehr, wiewohl letzieres noch die Ragusini-

schen S’chrif’tst_uéller': des XVI—XVII Jahrh, I’-;ﬁuﬁg ge-

§. 17 Lingualis ,

brauchen.

Der Laut p wich im Serbischen von seiner urspriing-
lichen Geltung chenfalls bedeutend ab. Er wurde niéini-
lich in allen Fallen, wo er die Sylbe schloss, in einen
Vocal verwandelt, und zwar in Sylben mit dem schwa-
c_hen % in oy (seltner in o}, ‘zum B. EB’NU,E, A%,
nSn, ¥3a, s¥ua, TS4em; in Sylben mit andern star-

-ken Vocalen aber in o, z B. ngnio, konio, FOBOAHO

ceouf, mereoyn.  Ausserdem wuorde er in den mit (pa8
componierten Eigennamen ausgestossen , und in. einigen
besondern Fillen auch mit g vertauscht. Diese Ver—

wandlung des p in oy (s)und o traf aber im Serbischen,

wie im Windischen, Slowakischen, Mihvischen, Tussi-
nischen (hier 5: xus, opas, nosuwu) und zum Theil
auch im Polnischen, nur das harte A, das weiche A,
as blieb ganz unangetastet. Wie alt dieselbe sei, lLisst
sich kaum mit Genauigkeit bestimmen. Man liest im
Briefe P. Johanns X 914929 noch chulmi, bei Con~
stant. Porph. 949 zlodu, zhodpos, Caxhovue , Layhoiuoe
(hzt. hum}), orélaov (hzt. stub, stupovi), im d. 1029
volcana (pastor, lies gawvana), im d. vom Ende des XI J,
velcano (magnas), im d. 1103 volcinna und vilcodrug,
bei Anna Komnena #éizevos srh. First um 1080, bei

- Grundlaute. §. 17. Lingualis a. 5%

Kinnamos fovirlime (sawwans) um 1154 ; und in eyril-
lischen Quellen: in Stephan Dushan’s D, 1548 CTAKEMUA
Berg, aoaw, o ¢ pank, s 5AkkosHwms, in Vuk Bran-
ko'\rich’s “. 1571 BARKL [;Pam;oﬁm{b, in. Duhis]ln,S zwei
D. 1595 Nr. 1 und 2 ganki, BasynXHa, BAKKMHfS und
in der Xicsaer Inschrift 1222 . rr;\hcrrcjgf)'h‘qo, CTALNERH ;
aber im Shishatovacer Apostol 1324 schon CAOY HILE
was zu dem heutigen coynye den Ubergang bildet, fer-
ner in Lazars D. 1381 cino cenna gonm, KOYKOBHUA AONIM,
WKOBANHIA AOMEIA, (A0 EwXOhys (St EAKXOBKLA, VOR
asya alnus), ROKOAKELL AOHK, WCOYTh CTOYEAL, BOY4H-
BOAK , BOYHEAOACKK , HA AOYTOY FOpOY, CFAO KAWHK , HA
ruMWwNH , ceno rpswye (?), wa gkw (nur einmal, sonst
immer na pkaw), MA cEwNOM, cpEANA cTOYRHUA, in der
Xiesaer Inschr. 1222 f. wexowannya (das zweitemal aber
}u\hmﬁnuua), in Stephan '-I‘hp‘masf*D. 14:58 (1550 .[F)
IO MOY £ AAw, OysHHHW, oy Etkoy ra notaguw, yio ¢
NOKABAW , FANMHCAW , Oy BAACTE TEOUAYKOM, (EAO 1O F
EMA0 BoyuMNo, awTomatornkoy (stalt aaromanosukoy) ,
negepoy oyurimw, in- Viadislav’s Urk. 1480 oy cnega u
BAACTEW , in Oktoieh 1557 MO ANOYNO BhCE, im Pomenik
zu Beocsin 1616 schon durchgehends soyua, soyuaus,
BOYHETA, BOY4HIA, BOYYHYNA, BOYHKO, KOYFApArk, BOYHXA,
BOYH, BOYKh, BOYKA, BOYKAUL, BOYKAAMNL, BOYKAHAO,
BOVKAAL, BOYKANK, BOYKACh, BOYKAWMNL, BOYKABA, BOYK-
Apars, BOYKeAs, Boykak, BOYKMANL, FOYKMHAL, BOYK-
MUK, BOYKHA, BOYKOEfATH, BOYKOK, BOYKOAA, BOYKO-
MANG , EOYKOMHAny, BOYKOUABK , BOYKOCABA , BOYKOTA,
BOYKOBOH , BOYKCAML, BOYKWa U. S W., ferner ebend.
MHORQATE 5 MHOANArL, MUYXWEIW SL. mHYXORHAL U. 5. W.;
viel' seltner kommt das o statt oy in Sylben vor, die
den schwachen Vocal z haben, doch liest man
in Lazars D. 1381 HA HEOKOY (aher ebeu_d. auch W“of“‘
EP-"““ _ME.{KE), in Stephan Thomas D. 1458 (],55”‘ [l“)
KRARL « . . XOMATH ZEMAH, und im Beocsiner Pomenik
1616 sokmmpn, BoKOcaBA. .
Beispiele des ausgestossenen nach ¢ in den mit
caag componierten Eigennamen findet man in Lazars
D. 1381 ceno mugocasa, oy emh AEQEROY AAUNA KOFOCAB,
in Dabisha’s D. 1395 Nr. 1 kuege BAskocash , BAAAM-

&
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(a.i\":l‘llle‘, in der Inschr. zu Nicsa 1222 {I. gorocans und in
der Kirche neben dem Bilde des Kgs. Radoslay die Auf-
schrift pa gocass Kpank, in Vladislav’s Urk. 1480 gaa-
anaasn zweimal, im Beoesiner Pomenik 1616 geaocasa,
REQHCABK, BEPHEABA , KPANMHCABN , KOYAMCAGK, AHKOCARh,
BHKOCABA ; AORPOCAGN , FRPUCAKA , FOMEASA, XPANHCABS ,
KPAMCABRA , AKKHCABK,  MHAMCAGL ,  MHAOCAKK , HEFOCABK ,
(AAOCABK , QAOCAKN, CKOQOCARH, CKOPOCAKA, CTANHCARK

CTANMCABA, CTOMCALL, CTOMCABA, 'THXOCAKL, THYXOCARA,

BEAMCABK , BHAOTARA, BAAAMCABL , BOYKOCABL, BOYKOCARA,
GOKOtAKA 1. I, a. . |

Zum Belege der Verwechslung des a und fia die
auch in andern Sprachen, namentlich in der neugrie-

- chischen -und walachischen hiiufig vorkommt, fiihre ich

an: apeanacuns in Dushan’s Gesetzen 1549 (1390) und
mehreren andern Sprachdenkmiilern (vgl. @ofavizne,
Arnaut, chrw. :11‘Imnatsz,-urbanaszin), ferner ABAHE SL.
aaspane einmal bei Dometian 1264 (13560 !F) Umge-
kehrt kommt auch a statt g ver: raurogme in e. ls.,
CRETH Wklh rABAHAL Afchiotkekin am Rande des Psal-
ters 1495 beim 15 Jan. des Synaxarium von gleichzei-
tiger Hand beigeschrieben. (ggl.- kankz und kpukz in
den Dialekten). : .

Des weiche an, a1 kommt im serbischen Dialekt
iinsserst hilufig vor. Dasselbe findet im Chorwatischen
und Windischen statt. Schon in den Miinchner Aufsii-
izen “findet man ugotoulieno, izyuolieni, uzliubise J.
BhSARKHLIE , ksl. od. ablg, E%3AAOYyRHWA. Die minnli~
chen Subst. auf —gean hatten im éerbischen von jeher
cin weiches a, z B. in Kulin’s Urk. 1189 pwsana
KERCTHTEAM, und in spitern Hss. findet man unzihlige-
mal  moyunTEAm, caguTeAl, pkaaTeam, H3EABHTEAR,
FOYRUTEAM, CRETEAM, SWKAWTEAR, CAOYHRHTEAR, HZAL-
TEAK , MOAATEAK , KRACHTEAK, CKCTESATEAK, FOYRMTEAI
u. s. w. Nicht so im Altbulgarischen. Auf gleiche Weise
wird das a vov y in den part. pass. der Verba auf - yru
crweicht. Nicht minder hiiufig wird dasselbe epenthe-
tisch und paragogisch gebraucht: so in mawegumay st
MESHMALL, CphEAAL , €preAbMN, plur. epugan. Lelzieren

amen f{indet man schon bei Constantin Porph. 043

Gl_'u-udlaute. §. 18. Dentales g, . 55

aloBhoe L cpuranm, osofrfe. Im Shish. Lvang. und im
Typicon 15567 liest man sogar gAArOCAOBAIEHE.

§. 18. Dentales g und o,

Unter den Dentalen sind im serbischen Dialekt
und + besonders wichtigy weil sie durch ihre Irwei-
chung einen der iiltesten und bezeichnendsten Markstei-
ne zwischen diesem und dem kirchenslawischen Dialekt
bilden. Im Kirchenslawischen treten nimlich die Zisch-
Jaute x und w allemal vor die Consonanten » und v,
so oft diese nach dem Sprachgesetze durch einen nach-
folgenden liquiden od. jotierten Vocal (vocalis affecta s.

alatina) erweicht werden sollten, und die Dentales
selbst behalten ihren gewohnlichen harten Laut; im
Serbischen aber findet diese Lautvorschiebung niche
statt , sondern die genannten Consonanten schmelzen
mit dem nachfolgenden Jota zusammen, und bilden
einen einfachen Laut. So wird aus dem miinnlichen roc-
nogw mit dem weiblichen Ausgang m im Kirchenslawi-
Sch_efi'. "rocno;_};"-@;a_j m Serbis’c}mll rocno A hz[‘..’ l‘_Otl'IBlzt, aus
nrguri ksl nzmaa, stb. woyam, ksl mexga srh. megm,
ksl makpa srb. wegm, aus kxrx (angulus) ksl. kxyia
stb. koyrm, aus czpararu ksl. czpayia stb. cperm ) ksl.
TRICRYIA sth. wucoyrm w. s. w. Es ist kfuun ntil:'hlg zZu
bemerken, dass ein blosses compendium scripturae
sei statt wer, auf dieselbe Weise wie ¥, m’in_llich d‘m-ch
Uberéinandersetzung der Buchstaben, gebildet. Linige
sehr alte Hss. haben kein yi, sondern statt des§ell tiber-
all wr. Dieses y sprechen demnach die heutigen Bul-
garen und Serben ganz richtig als wr aus, und haben
es seit den iiltesten Zeiten immer so ausgesprochen,
denn man liest im D. 1078 corbaustuci, im D. 1085
conustina, bei Skylitzes zum J. 1057 zgiodiera (Na!neu
der serbischen Stadt nguwtina) u. s. w. Die Russinen
urid Russen hingegen haben ihrem Dialekte gemiiss die
Laute wr in we verwandelt, welche A'LlSSpl‘i}CllC nun,
wie so vieles andere, aus dem Norden auch zu den ser-
bischen Priestern gewandert ist. In dem regelmissigen
Gebrauche dieser erweichten Laute statt der Zersetzung
dorselben in eine weiche Sibilans und harte Dentalis
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stimmt die serbische Mundart mit der chorwa'ischen

und zum Theil mit der windischen iiberein; im Slowa~ . |

kllf‘.:hf?l[l{ un; I"ql-msc!nen lnnge.gcu tritt beid der_ S_al.lSﬁlalIt
ebentalls hervor, jedoch nicht vor dem Counsonanten,
sondern nach demselben; im Russinischen und Russi-

schen erscheinen A und v in ein einfaches x und y ver—

wandelt, wofiiv die Bohmen jetst £ und ¢ sprechen,
mit denen in Hinsicht des letztern Lautes (¢) auch der

Slowak und Pole iibereinstimmt. Der Bulgar ist dem-

nach unter allen Slawen der einzige, welcher sein A
und yer' noch eben so unverindert fortspricht, wie er es
3 - wr - ¥ - ¥ .
zu Cyrills und Méthodius Zeiten gesprochen hat, z B.

HEF!:AH, Nﬁ'méd, dem‘a_,, Eﬂ:ﬂ‘q(v;de), ,J“,E;]{.A.ﬁ? npoxo;géa;\,

C DEERAR ] ; ITA ' (
PERAL, MERAOY; kAwTA, &awra (pater), news, orowTt,

NowT HOmTTkM..\('uoct'B illa), orsewra, i
EIII”, mTE.xltus_..,; newwea W 8. w. Dagegen heisst es im
101"“rati o l- i £ e ; = i i - 2
i R U G PCER o PEDRA)8 s %ep s ADIE,
y1, mudyen, kudyen, tverdyen, zbudyen, med (in-

‘ter); vruch, noch, moch, szrecha, oztrocha, potrebocha,

beszuocha; im Windischen: rojen, meja, sheja, brojen,
zejen, hlajen, obhajati, bloden, goden, jesdén, terden,
viden; mozh, nozh, lezha (lens) , viizh, roshizh, dela-

._'., ; i ik e - T " e ’ &

jozhi, gusc}zh-, dvigajozh, igrajozh, vrozh, jedézh, mo-

titozh . wnvhezh - im Slowaliceion waidon wmides ik '
tijozh , vuzhézh ; im Slawakiscien medza, nidza, pridza,

narodzeny, posadzeny, moc, moe, praca; im Polni-
sch'eq: nedza, miedza, miedzy, sadze, snézony rad~
zony; noc, moc, picc, praea, &wieca, wiozac, ,-p.ijac
garnac, siysz:}fz, czyniae, wolaiac; im Bshmischen naku:
7e, chuze, prjze » Darozen, posazen, noc, moc, -sché
.]ni:tce ) s“('iécen, '.sr_o_(:en,' kopagjc, wolagje; im: Ru.ssin'i:-
s anty e T T
15y ; orm. gk st. =
}1eg?g}1et- man in Ostromirs Fvangelien 1057, in den
zwei ._Zbor:?ik_.en_ vor 1075 und 1076 und in aiid-efn al-
:jlr; I;I;; )l;at;{ligi_%emfig.; u_nd das_s dle wir}dis_ché. Au_sspra_
im X Jahrh. von der heutigen nicht verschieden
war, geht aus den Miinchner Aufsitzen klar hervor
wo man namlich liest segna 1. menua het. shein, ksl?

HAAWNK, YOI shiaman, Vuuraken hzt. rojen, ksl oy poE:

afnz, mikoligese, tage, tamoge, tige (ksl. THRAE s

‘Grundlaute. §. 18, Dentales g, . 57
pozledge (ksl. nockmpe), tazie (ksl. mauyumpe), dai
(ksk. gaman), preise (ksl nplosaswa , majores) , toie
(ksl. mwompr), choise (ksl. xompwwe), ferner choku, pri-
gemlioki, crisken, mogoki, moki, pomoki, mogokemu,
bozzekacho (l\Sl no['[; a)(_g), zavu;}kati (ksl. Saﬁ'kqm-rﬂ),
mogoncka, choen, lepocam. Die iltesten  serbischen
Schreiber bezeichneten diese Weichlaute im Cyrillischen,
veranlasst durch die weiche Aussprache des y und
bei den Neugriechen, mit r, i1, K 4RI die in griechi-
schen nnd Jlateinischen Quellen vorkommenden serbi-
schen Worter stimmen mit dieser Bezeichnung tiberéin:
aber schon gegen Ende des XIT Jahrh. findet ' man in
einigen Denkmiilern das Zeichen &, & fiir beide diese,
im Grande wesentlich verschiedene Laute; welches jn-
dess mic allgemein recipiert worden ist. e

Ungeachtet der grisste Theil der Serben das g1 und
w1 Klar und deutlich ausspricht; so hort man doch nach
Gegenden und Geschlechtern statt des evsieren oft ein

1, z B. rotnotom Sk ronogiom 1 8. W. Dieses ¢ wird

¥

oft ginzlick ausgestossen, daher in der gemeinen Rede-

sprache roznoom, roenom. Die Verwandlung des dj in j
ist auch im Chorwatischen und Windischen sehr ge-

wohnlich. Nach dieser Analogie wirkte der Umlauts-

trieb in der serbischen Mundart auch auf die harten
Dentalen  und v, und verinderie dieselben ebenfalls
in 1, welches oft, zumal in Eigennamen, ausgelassen
wird, z. B. Mejak st. Medak, Vlaisav st. 'Vladisav, Bra-
jen st. Braten, Cyjejan st. Cyjetan u. 5. w.

Wir wollen nun die Belege fiir alle diese Fille ein-

zeln worfiithren:

1) Kirchenslawisch x4 , sth. a1, durch y, r, i,
seltner durch i, k; oder 1 (welches auch ausgelassen
wird), bezeichnet: hei Constant. Porph. 949 psyvoérove,
lies mepnovpey, Medjurecs , oder Mejurecs, denn das y
gebraucht Constantin auch sonst fiiv j: Poyifegsia Baji-
vyarvia, d. i, Bajuvaria, Bajoaria (Baiern), und v vertritt
im Griechischen oft das slawische u; hitten die Serhen
damaliger Zeit die Stadt MERAOVPEY genannt, Constan—
tin wiirde um 5o gewisser psodovpErovs geschrieben ha—.
ben als die Lautverbindung ad dem Griechen ganz ge-
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laufig war; vgl. die hentigen Ortsnamen Medjurecs in
-~ der J_agodinaev Nahija, Megyureche in Grinzslawonien,
Meziri¢ in Bshmen, Miedzyrzecz in Wolynien w. s. w.;
in cyrillischen Quellen 1-ten Ranges: in Stephan Du-
shan’s 1. 1548 wa riprevi g, FIAFEBMKL , €6 MEFAMH
und ex mertamu abwechselnd , nue einmal o MER AAMU
kro € ware, in Vuk Brankovieh’s D, 1371 Mgrm;{qn':
cie mere, aAkaoms merio CMOAOYWOY M MErK  ApknoRkis ,
MEFI0 cROBpANLE M merw pororye, in Laza's D. 1581
mera oft, meroy wek spuiye, aber auch mem oy ropoy
M MEKAOY AOYRQAROY, MERAOY FRPENHTHNO, W rparaa
(lies rpapta), nonosmma FRATE, WA MANATRQS NETPOGK , in

- Dabisha’s D. 1595 Nr.'1 ' MERIMH , €k EOFOANEUMOMA

rocaowms, roenon erawk, wgni pagusoesirkoy, Nr. 2
MEK COROME, th ... mekmn; 2-ten Ranges: in der Xicsaer
Inschrift 1229 £ mepa, doch ist die Lesart wegen der
Abbreviatur und Verschnorkelung unsicher, esbktjnnte
mepra oder meata sein, nur so viel ist gewiss, dass kein
# dabei ist, in Justinians Ges. 1590 H3nare, in Stephan
Dushan’s Gesetzen 1549 (1ls. 1390) mnormp&f, KAAOTHQIE,
KANOTHQHUE, 34 MEFIE SkMAH, B4 MEFI CENCKWE, H3h
TOYrIE ZemAe oft, kro wo nark, aye wark Oy ToyiHALH
BEMAH, pAgER KRTO AOTKE, Yo E wArIE, oy kpari, im.
Arzneibuche ebend. Hs. egor KOAEK NOBAATIETH , CAARO H
MK EWBAETA WTQOYE, AA NOFKE W wKk; 3-len Ranges:
auf Stephans, Grabstein 1427 . 1 roypri, auf Georg
Brankovieh’s Miinze 1427 fI; riogare, auf dem Grabmal
dfzr _K’gn. Katharina 1478 poEKH (st P°f3"5“”)’ in Vla- |
dislav’s Urk, 1480 g4 MUXk TEpsrasoy, im Cernogori-
schen Oktoich und Psalter 1494—1495 rioprs und r.ipm
UOLNOEGMKS, Tiopria gen,, in Liturg. 1527 royp‘a, roypars,
in Vincenz Boxidar’s Psalter 1546 Vorr. “MEOY 1. 8. W. ;
so dass ' diesem zufolge 1 statt 1 nur in Dabisha’s Urk.
1595 Ne. 1 cu memmit, wpuw, Nro 2 men COROMN, Ch ...
mikmu, die Elision des ; aber in ebend. D. Nr. 1
rocnowms, roepon, auf Kgn. Katharina’s Grabmal OENH
und in Vincenz Boxidar’s Psalter meoy vorkommt, :
2) Kirchenslawisch wr od. sth., i, durch g
ki, selten r, lateinisch ¢/, & und ¢, griechisch ¢, «, :
bezeichmet: “in den Diplomen dalmatisch-choryatischer

l

®
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Fiirsten 1062 vekenego ksl sayewkra, 1 d. ].(}536 g
vekenega (auf dem Grabstein vom d. 1111 in .hu{c_am {i :
Zava: Laude nitens multa: jacet hic Yckuncga sepulia
ctey), im . 1072 vachemir st. vechemir ksl: “""'1””‘”?7'5{-
d. 1078 radosich (villa)y d. 1102 gusich, .SLll?LCh’ d. 10 1
vlassici (villa), d. 1091 veka (algz. aus ve-kgn_eg{?, %
1190 vekiedrago; iu-gmechlschin Quellen: bei . I:Ill(‘it-—
mos zum J. 1162 7ol zarlixwy, Edvog das Gesthec. t der
Kacsich in Dalmatien, ygh Lueius LIV e &, bei Kan-
takuzen zum J. 1355 xaovercoy G wrogehofizng (L 'R%H.A.?-
gk, zum Namen waoverbog stimmt der des ChO]i‘Vf'_dl;L-
schen Fiirsten zooévring bei Const Porph. , wal-t.‘:lc W
kagueyz) 3 ob die bei Const. ,l’t.n'pll.’vorkomme_n;:]),
Namen yoadiToe (rim,ts,wl:?)‘ ‘I.lt.ld BovoefotTly gﬁum-mg h
hicher gehoren, wage ich nicht zu eu;schm_dep. oc
§st es mir von dem letzteren sehr wahrschmplwh, in-
dem mir die wahre Lesart fovoefivln zu sen SC}]CII_]E.I
Diese Bezeichnungsart 78 kommt auch in der 'IlflSiChl‘lit
auf der ungarischen Krone (des h. Stephans) vor: rews
: lies renqosuys, stb. rengosutk,
BITS . . . - KARKC TOYPKIAG rEMgoBUYIL,

indisch i i, Geiza's~Sohn (Ste-
vindisch und russisch remgonuy, d. i |
G151 3 : Schriftsteller

phau), nicht Geiza, wie die ul']_garlsi}h{? S e
vorgeben, welche die pal;l.'ouymlsche edeutung sla~

wischen Wortendung nicht kennen. In cymlltlschen Quel-
len 1-ten Ranges: in Kulins Urkunde‘ll8.}l:-.--rl'9h-roymif,‘
XOlte , NOMOKN , THEOYKA, MOTOYKE; 1M Snsmtovla;::
Apostol 1524 Schlussrede oy neku &b tpa%'k 1;;(;;\'\ Mi[;
"a;p"l;.\'k lies nekun, in Stephan Dushan s‘ ; A6
THCOYKH NEQNEPL , KOUM KE PREOTATH , rmprtﬁu-uh,ins;:"f“ol;
BHIK Epmm{?u, "MOMOYLUHKH RO(OPHK‘M, GlILE cl
ghae BOAMLE N, MOYQHKM, ,O\f |cga:_:\%£foy ﬂsm;,m“o-
FAPAGHKA , 11 Vuk Bran ov%ch; b. , OD 1%1\5‘;'? nPnH{h
BHKK, WAAZEKH Oy AOYTL, 1D Lazar’s D. lt‘ o
CEAQ HOI\HMHKH, {EAQ Mal"i\”l(ls}, fh WIKINWMB H :5.25\[’5{.1—
HO MK ei-nmal, sonst é ‘”'.“P““W.“"i 2-ten B_anges. m O:
wa’s Typ. f. Studenica um 1210 (1619) oy kagHOBHKE X,
‘in der Xicsaer Inschrift 1222 £ oy X!“""'"".kr ek (h.
JACEAHIEME  CH , fl-'rkROEH‘i‘Hl{b',.iHl_'n Typicon l.._):fr i::fi‘;i.
(plus), in Vlastars Epi_tonu.z 1390‘ ._-vmku.)gox‘;. ’m, 5 6,
doch auch maykeyxa einmal, in Justinians Gesetzen
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 HEHMATGE & KU RIC 1€ HEH i
; 'S:tephap.])us'.harr’s / 'Get:ef;:: ’l?‘?;?i l'i(!«] 553{{]!; :;ﬂf}ﬂmﬂ e
KOYKh , BEKIE A& NEWRASAMETL LALKOBIW TOK .- ':::t;ﬁj:\f

i ,q,o._rru H _-';&::p-&"ra erapkera wa Oy AL, ..N‘ '. n,A'A-l{rzm '-E: A
BAEANO, KAKO MAATOY NAAKII , KOM KIE WrnmHAATH "-a."m'

KTO OYMERETH KOYKI HAM FOYMMNO, KOM cE 'hi;)akm}; ul;:

AL 18

TOYFIE SEMAE , NHYIO A& NENAAKHWTH , A NERWSMETE

TR (FY g
no'.,f: I:’;la npwru_:ru KKy AHHAPE CHAOMK NAK LT, Apoyraa
. WHOH HAOVKT, & WHRM Y
AOVKT, 3H BEKIE A& NEWMATK RayiuNe, Aa

NAAKIS MK - K
KPAMUINHEL , AJ NAAKKE BCE, KAMO (E KEKWH KARNOY

H Kora Bekwu wnpace, im Arzneibuche ebend. no epkak
::cr.yme, NALKK  KOZTH HAM HIFHIERKI NOAAFAH NA puuof
3;:?;3?('1 S)l(a_p'r:lo_ ri'oylzz_mf'pﬁo-y' '(tymp'ani), IREOHE n'smen;
sl aagpa lens, Linse), ascp wi - no
__ H HECOVINHEE, MOAATAY
H e i
Eaﬂ:cpbno.}r.ﬁfﬂxym, MET AT BEFTE Baacn (SE Bekic), moru
d% NGH,'FE-PM"NO!« AL oygme nokeric; O-ten Ranges: auft
dem Grabstein Stephan’s 1427 L ja ro e
in Vladislav’s Urk. 1480 u nexk gen S A
20 _ ke Yy Kako moyaovik
ﬁ.:f -§°YEP°5NHI_<°Y_; AX HME PALKR (ul: solvam )\{ Hygm
kk Bhposann, im Cernogorischen Oktoich und Psalier

; 194 s F
1494—1495 FIACE YPLHOERMKN, IPRHOEBHII BETL, 14phNOE-

RukiEmi 80C., in Boxidar’s Psalter 1520 u, a. s. Kirchenb.
el _ o 1 gl o .. .
o AAQK BOYKOBMEL WTh rhpukk, im Okioich 1557
ps, mamiegonckwn, im Belgrader Evang, 1552 pa

Hlu { g - g i
ﬁsa]gf@ra’;‘;’?{;‘i OBHKL , TQOLL TOYNAOYAHKN, KifcAfh, im

i «ﬂl' g EI}EP-OM!M!;" aroyporukk U, 5. w. Beachtens—-
i it " lS.tI:ln.ﬁ- ei die dbereinstimmende Bezeichnungsarﬁ
sselben Liautes in 1 alern i 205

] 1 den Denkmilern aller drei Parteien,

z. B. vekiedrag (gegi m ¢ :
0 kiedrag | apar) im d. 1190 und geae ia der.
Is. 1590, zarloz, propchofiz hei Kim—:amos'ul;clf ; ];;ntzi

.kHZeHOS u d,__ S : i ! A :
Ghiioy 1aar Shusees) Gpatiages dm Dot and
3) Das Schrifizeichen & st. r. 5y kon
_ ; Itzeichen & st. r, ri kommt vor in den
jn?l]?ab'?‘ ;ln ’La'f,atf ? 1581 mkka schr oft, fokrtk.u -'[{Po(!}h
B a_lisq 5 Sh.D- '1?99- 'T_ﬁl‘- 1. esnwkeatern (sic)s 2-ten 1{§nj
3[ 2 i Lr;;cp' an Thomas D. 1458 (1650 f£) roenoke oo
enoT I : L .
rctno-k:.- OYFL“_’_ TA:K"'_kEIPE: in Fiirst Jl?hﬂnns D. 1,4:9_5

-
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4) Dasselbe Schrifizeichen k statt ik, ki in den Quel-

len 1-ten Ranges: in Lazat’s D. 1381 goykorks (sic),

rakornku, warnkn, koyhuye, gpeernk, Na gOYHUNOY
nekis (fornax calcaria), worosuks, in Dabisha’s D. 1395
Nr. 1 moen khepk, LK f:afs,u_nmmwkoy, HEroR'k :coy-l:mnyk,
whepu Mmrwk, }(?l\_B'NI‘HHH‘k--UUd so alle Namen auf ik,

i und so alle Namen auf &;

Nr. 2 u:qnp,i"k?‘,;_- cemrosuks 7 :
2-ten Ranges: in Stephan Thomas D. 14568 (1650 ff)

sHeoykomn , parroswks , wekoy, xokemo ;. oy ngnkuoy
AATH (To |{0ri;h ANAH aul dem Gra-bstein_'der_ Kgu.

Katharina 1478 koyke.

Man sicht hieraus, dass in den Diplomen Lazar’s
und Dabisha’s k mit r und g abwechselt, und der Ge-

beauch des erstern noch sehr schwankend ist, indem ©s-

bald fiir Ay bald fiir 1 gesetzt wird. Im Beocsiner Po-
menik 1616 wird ebenfalls & sowohl fiir al als ™ ge-

braucht, doch kommt auch r, ri vor, z. B. goypeaks , -

kovica , kurika, kepaans und repmans awkia, nkoaa,
kegana, eppkens, kupa, mpwhkens und mpsrens, rwr/?atu.nfm,.,-_
u. s. w. Heo V. _-'Step'_h_anovich Karadxich sah das Zeichen
k in einer pergamentenen E'vat1gelieuhandschrift im KL
Nikolja in Serbien, wo €s fiir ¢ und g gebraucht wird :
neripkp prkmn 1€ro ui mekHmb HppEERE OK, (B ABK NOIMALR
atinkeaa moero, u aknkean {CAOYRAXOY EMOY, endsrkentE,
vgl. m. Ubers. Ne. 53); ich fand es in Ausserst wenigen
cyrillischen Handschriften. Die gedruckien serbischen
Kirchenbiicher kennen es gav nicht , - wohl aber kommt
es in den cyrillischen Biichern Latholischer Serben yor

(z.B. bei Matijevich, Divkovich , Mauro Orbini, Posi-

lovich . m. a.) Dass in allen oben angefithrten Fillen
das r, 1 Wie A, Ab, ‘und das ik, wie i, T aus—
zusprechen ist, leuchtet dem _Spraj'chkul'tdigeu wohl von
selbst ein; so wie es augenfillig ist, dass nur die neu-
riechische weiche Aussprache der Buchstaben y und #
die Serben veranlasst haben konnte, auf eine so ungeeig-
nete Weise die cyr
Weichlaute ay un
griechische Ansspr
art der griechischen und gr

Ilischen ¢ und & zur Bezeichnung der.
d 7y zu verwenden. Auf diese neu-
ache desy undx weist auch die Schreib=
scisierten Namen in serhl_i-.:.‘;_;i;“ 1
schen Hss. hin: man liest nimlich darin riewgrie, kag-
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NEWKICCAQIMEKIN , KIEAECTHNK , CAKIEPAOH, KEELAPh ;. cuKicon,
KEAQW ,  KEEAHMIE, KiAAfh U S. W, und in griechischen

BLACTE, 7e00a0de, runeann yevédy, ricues 7OVEd ,  rMecn
FEVOR, FUIONE yiyove , ki wed BHRIEWe  dezentia,  auwicn

dlzaror w.'s. w., im Venediger Molitvoslov 1547 Sign.

RF'L s gar nur 1 stord wronenk yéyovey, ensnoeipa,
yevidévra, doch auch einmal grienevo épévsro, sonst aber.
regelrecht ii: wie #al, ‘;H-ju-swmﬂﬂ decowoatvy . s. W,
Beispiele der Verwandlung der harten Dentaleén A

und = in ; oder der Elision derselben kommen viel sel..
tener und meist nur in der ‘spitern Periode vor, Hicher
gehort der Eigenname pirguiavyc, Brajan st Bratan, beim
Kantakuzen zum J. 1348, ferner folgende Eigennamen
‘aus dem Beocsiner Pomenik 1616 {f, RRAMNN ;' Ephst T
ben gpawa, sparmns neben gparans, wpaens neben gga-
TEHL, GEkRmis, yeke, memics neben megans, paw, paore,
AOTAGK, BAAMCAGK, BAAWCARA U. 0. &, Auch das urspriing-

fi_che’ reine y findet man oft elidiert; so bei Theodor
1265“5-50@5% - AOVUIOKK , I)Si Dometian 1264 {1550 'ﬂ:)
reowmn , in Dabisha’s D. 15956 Ne. 1 BpATHWME, in Ste~
phan Thomas D. 1458 wipte' . M. a, TG
Ob sich die Epenthese des ' nach x und vor ¢ auch

in dem altbulgarvischen Kirchendialekt nachweisen lasse
oder nicht, bleibe vorerst uncrértert, aber Thatsache
st es, dass dieselbe nicht nub in altserbischen Hss. weit.
héufiger vorkommt, als in bulgarischen oder russischen,

~sondern dass sie auch jetzt im Munde der gemeinen Ser—

ben im'-'Scl-x'Wan-ge' ist, z B, ALpRTR , mackee, mapxo
" apkao. Als Beispiele dieser _E-inschz,il-tung fiiiwen jgwi-l;
aus serbischen Hss. bloss folgende an: aus Theoder’s
Hexameron 1265 P Apkuaeme 5 winz napes (Kalaj-

~ dovies 8. 144, 155), M3 ANEAHAL Jocpora, aus dems Shi-
shatovacer Evangelium MmETAXOY ®Apkeuie, aus dem Shi-

sh_atovae’er Apostol 1524 5ownan TR EMOY 154 PEGH CAOY R
Cete, Banrome x apkeme und so imimer (aber in der Schluss-
rede g roagk "a:'j:r[;:;\'l:_k, hzt. :x‘a;g'kno)-,- aus Stephan Du-

shan’s B, 1548'9113%3!““0\;, ki g EAesn , aus Georg Ha-

martolos 1389 Note des Abschreibers ugagnsanu, aus

_:a&rl—EH(l{l_ﬂH, CHEEMOHK » I'H'IIH&PI\-, THEHA 3 Bk HIHICHH 4

Gesingen mit: cyrillischer Schrift in der Hs, 1390 yye-

o

i

. HOYTh CE,
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Sawa’s Eyp. £ Studenica um 1210, (1619) coyau ﬁ_:r,\Ml.,
pa3apkueno und so stets, pamazn3aemu, l-tspug‘qf;ﬁ;’;wﬁgf
ﬂhn‘:"-a;'g’,\'kl BhZA0Y(H th?ﬁfrwmﬂ PAZAPOY WET tl‘,‘ il
metian : 1264 (1350 ML) pagapewiamu; QARAE" €6, HA
wapken , aus Viastar’s Epitome 1590 aa I ENEvaceEs
aus Stephan Dushan’s Gesetzen 1-5.4;_9 C. .15_).0 BA HIEHE
aus dem Arzneibuche ebend. uxaemens und
so immer, ‘aus dem Oktoich und Psalier 1494—1495
Ha waghen comy Kempenkuna soroahﬂésa‘ktlﬂ-aa ,mwg.:_
BOXK M nomagkye & kpotk iroi. Nallwl)é-ilr':g?f;ogi'?igr’;
pasppaguay mApEEE) qa. st (dispelle), aus Bos3
520 gw peakyes. _ )
S.ﬂ“ifiiiizbe‘x}faﬁercXMmomn-il,;'it ]JildeF das W'rqrt 'ilgr;'i_
st. wuye: Man liest schon. im Arzneibuche 1590}1"-;;
9TE CphpLE einigemal. ]%ben S0 1o 1. e st. 4T 0/ 8CHOR
in Kulins Urk. 1183, in D-uslffa-ns D. 1_.)4&% . m, 1.1...1
Die Figur y fiie "Z[NK fand ich bloss auf der Ripida
1664 im Kl. Krushedol: xayn naapnwus.
. § 19, Sibilans m _
Von den Sibilanten geht x im §erbi,schen Dialekt
’irl_ei-n_igen Fillen, niimlich. in dem btan}merFe MOIKE
(potest), und in dem bem‘chend.—eml.:hatlst_:beu_ ey
in # iiber; man sagt néimlIc.h. more, m(_}ra:m.,_._n}c:iau._,.
jer_, iere.,- ler, tere, zar, nikadar , menlkal:* 5 FB-J_.L_ -a-}_t)_' 1
sebikar u. s. w. Diese Lautvg}fwandlu.ng hat der Seﬁ (,
mit dem Chorwaten und Winden gemein: d-egmd er
Chorwat spricht eben_-falls._momm, more, morti (1
more biti, fors), ar, ter, vendar, vszigdar, vse.&bt,.
cyg;.-g,.kuda-goder, odkudgoder, nistarmanye, und der

7 i e s Al 2 - Ji]el‘c: kil‘ ¢
Winde morem, moreli, kar, ter, [izer, dokler, d

yunder, kader, nigdav, potler, kamqr, ka}]i.ol_',- Jadun
Innerkrain sogar rénem st. 'shenem ! Und se 0}1;1' in den
Miinchner Aufsitzen liest man: nikir (auc‘h ity 80 1?
Krain, kirchensl, uu'mp,f) , und tere l(lnzf: ter,rti;l:,,])‘rll;;;
alque). Die in einigen Gegenden Bulgariens gangh:

~ Tormen stalb a1 noaup _(post'ea), MUTaf (srh. Bhfiy

welches letztere bohmisch zdaZ lautet), aop, aopns 3opas,

oo und aovpoy {(usque) N Y L
félfut Z1 s‘_ea*in‘{p Das ilteste Beispiel dieser Lautverwand

scheinén von den Serben ente
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dung fand ich in eyrillischen Quellen I—té_n Ranges: in

"Kulin’; Urk. 1189 Kakoge u cexk, KOAHKOPE mMoOroyke,
RHQE YOAE 110 MOEMOY Baaganui, in Theodor’s Hexa—

meron 1265 saexorkme nE wankome moge, in Georg
Hamartolos Chronik 1589 Note des Abschreibers: g
und wepe, in Dabisha’s D. 1395 Nr, 1 WukaapE ;0 2~ten

Ranges: in Sawa’s Typ. f. Studenica um 1210 (1{;’.19)

HPE MHWEALIM MPHAOYHAETE ¢k, 1N der Xicsaer Inschrift

1222 it mlcolps, HUKOIQE WRAACTH ; HMHKOpE ORAACTH ZWEL~
mal (wahrsch. zsgz.), a wge e, 1pe nopoyroy IEMOYTH €F,
in Dometian’s Biographien 1264 (1550 fI.) 3man ik
WEOKAOY CKABEMH WARATHME -sémrs#,-: akas (scio) go K fiE
mHAoCab ARATO povika Ansra terw (beidemalin des Gross-
Xupans Step:hau---"Bv:iefé\:)_, skak &o EPE_"}CE.M'HA-OEP._I‘{S,&FO
Alk.tNH‘l_;a._e,\h:rn._- EET (ll’l der V"Tl’edel'}]fjlll_‘ﬂ'g -_‘.deSS.GIbCﬂ.

Briefes in ‘der 2-ten Biogr.), EpE MERKCXOTE ERAAFOCAORE-

KT8 R ] a Al
NI NPABEAHATO; 3-ten Ranges: 'in Stephan Thomas D.

1458 -(1'550-h§) AR HME CE HHIPOQL WTh WHOTAH NEOYZME,

TAKOKEQE, Tef GH MO HEMOTAH, HMEAAAfK, TEPE cexu
wenawao. Im Kirchenslawischen, Russischen, Eﬁhmi—-
schen und Polnischen steht in allen diesen und ihulichen
Fillen %. Doch findet im Bohmischen und Polnischen

umgekehrt die Verwandlung des weichen pin pm, wel-

: ix 4 e i s T [ G A e
ches fast wie x klingt, statt; z. B, feka, 1zeka, fed,

- rzecz st. pkia, phes 0. s, we Eiwas dieser merkwiivdi-

gen Verwandlung der Sibilans x in die Liquide p Ana-
loges bietet die latcinische und gothische Sprache dar,

Es wurde niimlich im  Aliateinischen nicht nur das #in

s, sondern noch haufiger umgekehvt das s in » verwan-

dels.” Statt der ilieren Formen Fusius, Papisius, Vale-

sius, Vetusii, Auselii, Spusius ele. wurden nach und
vach die jiingern Purius , Papirius, Valerius , Veturii,

Lot v N = L AL . L B = ; z
~Aurvelii, Spurius ete. gangbar. Quintilian und andere

Grammatiker fiihren als veraltete Formen an: lases,
majosibus, fesiis, arbosem, robose, pignosa, fusvos,
asas, dolosi, eso, muses, ruse, melios, foedesum, plu-
Sima, asena etc. statt lares, majoribus, feriis, arbo-
rem, robore, pignora, furvos, aras, dolori, ero, mu-
res, rure, melior, foederum, plurima, arena eic. So

ist dirimo aus disimo (disemo) entstanden, und wahr.

¥

it
i
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scheinlich auch silicernium aus silicesnium (vom alten
cesna d. h. cena). Mehrere YWorter aul or gen. oris
sind mit iilteren Nebenformen auf os vorhanden, z. B.

honos, lepos, lahos, arbos ete. neben homor, lepor,

labor, arbor cte. Statt quaero war ehemals quaeso ge-
briiuchlich, welches letztere dem quaesivi, quaesitum
zum Grunde liegt. Ein und derselbe VWortstammm sind
auch nasus und naris. Auch die Declination zeugt einen
Umlaut des s in r, z. B. aes acris, mas maris, glis gli-
ris, os oris ete. Umgekehrt geht in den Supinis auf
tum  und. in andern Killen das » des Stammes oft in s

tber, z B. gero gestum, uro ustum, haurio hanstum

ete. So entstand dossum aus dorsum. (K. L. Schneider’s

Gramm, d, lat. Sprache Berl. 1819. 8-0. I. 542343},

Auf gl-eiche Weise ging das gothische s und das ilim

verwandte z in andern deutschen Mundarten gar oft in

riiber; so z. B. goth. basi (bacca) ahd. peri, goth, hasa

(lepus) ags. hara; goth, raus {arundo) ahd. ror, goth.

Ausd, (auris) ahd. 6ra, goth. ausahriggs (inauris) ahd.
dvhrine, orrine, kslw. oyCEpATh, goth. héusjan (audire)
nhd. héren, goth. ais (aes) ahd. ér, goth. gais (telum)
ahd.

vs entspricht die ahd. r», z. B. goth. thaursis ahd. thurs,
goth. marzjan ahd. merren w.s. w. Noch hiufiger ist
dies bei dem z der Fall, so zwar, dass das inlautende
gothische z hei der Flexion in allen andern deutschen

Mundarten rege'l-miissig' durch » ausgedriickt wird, und
nie dem ahd. z entspricht. Die Verbindung zd wird

durch 7t ersetzt, z. B. goth. huzd (thesaurus) huzdjan

{opes colligere) ahd. “hort slowak. gazda (herus; dives)

ungr. gazdag {dives), goth. razda (loquela) ahd. rarta
kshw. w. russ. ropagwe (prudenter) ropagaz nne pr.,
goth. uzd (cuspis) ahd. ort srh. gnrx, goth. mizdo (peadoc)
ahd, mért ags. meord lak. merces ksl. mugzan, goth. hazd
(ornatus muliebris), asl. rugaa Dobr. 206, goth, gazds
{xtvzgov , .];)ei-'.Ulﬁla)'-l_ittauisch kardas ksl KOpAR Magy.

kard u. s. w. (J. Grimm’s Deutsche Gramm, Gott. 1822.
8-0. L 63—66, 121 ff). Schon der Grammatiker Te-
rentius Scaurus machte die Bemerkung: ,,qui » exprimere

5

ér, goth. kas (vas) ahd, kar slaw. ko, goth..
‘hais (splendens) ahd. hér w.s. w. Der gothischen Form

e
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non possunt, aut £ dicunt aut 5. Die bei den Bohmen
und Polén herrschende Verwandlung des weichen pus 7
~in einen dem s &usserst dihnlichen Laut, nimlich in i

poln. rz (sprich rsch), verdankt also nicht, wie Einige

- meinten, dem blossen Zufalle oder der blinden Nach-
ahmung der fehlerhafton Aussprache irgend eines Herr=
-schers ihre Entstehung, sondern hat ihren tiefen und

guten Grund in dem Organismus der menschlichen -

Sprachwerkzeuge selbst: es ist ein Kreuzen zweier ge-
netisch nahe verwandter Laute. Da indess ein grosser
- Theil der Illyrier im chorwatischen Kiistenlande, in

‘Dalmatien, Montenegro w. s. w., &hnlich den Mazuren.

in Polen, statl der Zifchlaute 4, w, = die Sauselaute
5, 3 sprichiy 4B, ca st. csa, oces st. ocsese od.
- ochesh, ‘moze st. moxe, ma caces? ca kazes? u. s. w.
{gerade wic die’ Mazuvren psenicka st. pszeniczka, zoma
st. %ona sagen), so konnte man vielleicht annchmen,
dass die Verwandlung des x in g im illyrischen Idiom
milten durch den Weg nahm , d h. dass aus  mome
zuerst moge, und dann aus diesem moge cnistand ? Auf
diese WWeise wire der illyrische --Um_{]au-t dem lateini-

% - ’ o k; v i e i
schen und gothischen durchaus gleich, und sein Alter -
um so beachtenswerther.  Wenn wir bedenken, dass

~ das heutige windisch-chorwatischzserbische tere {zusam-~
- mengesetzi aus der Conjunction v¢; und aus dem enkli-
bischen ge st. xe), ferner das noch heutzutage in Krain
gangbare nikir (ksl. hukzae) schon in den Miinchuer

Aufsiitzen, die von Paldographen ins IX oder spiiestens.

ins X Jahrh, versetst werden, und eben so das serbische
gt schon in Urkunden des XIT Jh. steht; so werden wir
zugeben , dass diese Lautverschiebung i Serbischen

ebenfalls wenigstens bis in dus Jahrhundert des Cyrillus

und Methodius hinaufreichen miisse, wenn wir gleich
keine so alte Sprachdenkmiiler besitzen, aus denen wir
unmittelbare Beweise dafiir nehmen konnten, ;

Seltner ist die Verwandlung des x in 1, und yon
~mir nur hei katholischen Dalmatinern gefundeny z. B.
moje bili sl. moxe Jvaniscen. | boje st. boxe Banduloy.
Noch seliner trifft wan dic im gemeinen Leben so sehr
gebrauchliche Vel,'w'nndhmg in z in Biichcrn an; doch

Grundlaute. §. 20. Sibilans g. * g

liest man in Theodor’s Hexameron 1265 yw3w caamiin
B i ; X ’ el S

bei :"]}Dmetlan XM3a U Xu3nuks, in J)auu‘uns Ap_ost_q

1524 ganws st mawun, eben so im Shishat. Fvang. wisrs

e gawumio, und bei Ivaniscevich und Babich hilufig moze
st. moxe. R

§.20. Sibilans g

Die Sibilans y geht bekanntlich in allen slawischen
Mundarien sowohl bei Bildung als auch bei Biegung
der Worter in die ihr zuniichst verwandte desselben
,Orﬂéhs; ni{n‘ilich in w, tiber; aber auch der umgel.{ehrtc
Fall, niimlich die Verwandlung des y in y, findet in der
serbischen Mundart hiufig statt. Vor ¢ spricht der ser-
bische Mund das v fast chne Ausnahme als g aus: U ps,

UREBO , 1;r£n, uph, ypsrti. In andern Fillen isi die .

erwandlung viel seltener, und _meift ‘nur provigciel! J
z. B. im chorwatisch=dalmatischen Kiistenlande. Ahnli-

ches findet, wiewohl dusserst selten, im Bohmischen

(Best, genm. cti, ctnost, co st. Co, £to), im Sl_ojfakisel%en
(cisty, cistit, daher cesta; vgl. unten § 25. 1), und im
Russinischen statt (yupa st. wegegn, wpk3s, yn nom,
was slowakisch €i lautet). Des Mazurischen Provin-~
cialismus ¢ st. ¢ wurde schon oben erwihut. Man trifft
bei Const. Porph. Worter an, wie tlegvafovoxeq (ypnna-
KO\,"M_?)., wlévive , Théveiyve und :L,‘e'vrfxr.a (hat. [;Ei[‘ﬂ.f:m)j
riéppovio (hzt. [,;FIEO\[{\M), zLepfovitevol und rCovrg:megn:g_,
die uns indess iiber die wahre Aussprache des rf in

Zweifel lassen, weil in allen diesen Wortern nach

Verschiedenheit der kirchenslawischen und serbischen
Aussprache ‘eben so gut 4 als i gelesen Welﬂen km.rm_;
und Worter mit ‘entschiedenem v oder y bei ihm nicht

vorkommen, die tins tiber die Geltung des #£ bei ihm

Aufschluss geben kounten. Aus dem Umstande jedoch ,
dass Constantin den Namen ¢pugans aus ypesoyaia (ocren)
herleitet, mochte ich schliessen, dass dieses Worl schon

idamals so ausgés‘pmchen \Wl.ll_“.d_e" wie heitzutage; die
Verglcichung von cpskans und HEBOVAI) Wilre sonst nichi
» * v

so patiirlich gewesen. Mit dem serbischen, noch jetzt

in der Lika und anderswo gebrauchlichen ypenoyam vgl

chrevlva, wad.
figlh

man das dalm. - ragus. crevlja, chrw,
¢ i 3l
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zhrevel und zhreul, slowak. &rjewe, &rjewice, russ.
YEQEBHKT plo. tezewik , bhm. sitewje w. s. w. Fir ¢
spricht auch die Schreibart in den #ltesten lateinischen

Diplomen; als cetina d. 1066, 1078, cetinensis comes’
1076 u. s w. Spiiter herab (indet man in Stephan Du-

shan’s D. 1548 ceno ypstrkanso, in Lazar’s D. 1381 ¢eao
yokoruna (st wokornna?), 3a ypunoy maakoy (ibrigens
‘auch noch wgiit in den Eigennamen y KHORKHIE U Sa W),
in Sawa's Typikon f. Studenica um 1210 (1619) gowe
wykern me, wiykpenie, chen so bei Dometian 1264
(1360 ) wueern u. s w., im Cernogorer Oktoich und
Psalter 14941495 Elb\VEOIISBIHdw];J{;‘IrHTH und UJ‘IHE’I';H"-
wn, daher ykera in V-la_’s_l.ait_-’s_ Epitome Hs. 1390, whern-
awye im Typ. 1357, bhm. u. slowak. cesta, ferner im

-:%&”a”“-ten_}_:_(}kgt._f?iﬁ?i’;'““d Psalter FHATE LAKHOERMIEh, IL6ANOE-
zsm«:h.--(da-hi_@gﬁgan A TINTINTS roi:u), in Boxidars Li-

tllf,'gléﬂl519u1]d Psalter 1520 TMXOMII.E WT K l;f&N-.i:E'F(ﬁFH,
aber in der Xicsaer Inschrift noch  immer . ygnmoBs
phicome , in Vincenz Vnko_vi-ch Molitvosloy 1560 ume
LPKBEHO W ROOH LAKBENE. SR ik iy

In dem Worte yuro ging 4 schon schr frihzeitig in

w tber; man findet namlich schon in Kulins Urk. 1189, =
“in Stephan Dushan’s D. 1348, in desselben Gesetzen und

in andérn allern und jingern Quellen 'sehr hiutig §ro
(lies wwo) st. wnro. F R
§ 21, Gutturalis K.
J Diﬁ"G‘l'tiﬂ.l‘ﬂliscx', die hei denngrdlichen und west-
lichen Slawen noch so kriflig fortlebt, hat im Munde
der stidlichen, namentlich der Serben und Chorwaten,

"("ni_ch_t aber der Winden), fast alle Kraft verloren. Der _.
Serbe spricht, besonders im A.Tnfa'nger und in dér Mitle

der Warter das x gar nicht mebr aus; er sagt nimlich
AXA ; POM, pakap, Aw, macsMma, a¥osuuk St 'XM@,
Xfom, Xgarap, XAk, mayxosuna, A¥xosuHK W s W,

und eben so EAAd, BaTarTu, in einigen Gegenden jedoch

Gana, Gararu sl yEaAa, XBATATH U, 5. W. alsa ¢ st
X6- lu einigen Fillen, besonders am Ende der Worter,

verwandelt er das y in andere Consonanten, und zwar

am h:‘iu[‘rgstel{ e ¥s, ra¥e, ¥eo, seltner in p 5 Wie

© Grundlaute. §. 21. Guituralis)y. 69

in Herzegowina: gom¥r, opar, «¥r, oder in 1, wie in
Siidungarn: cuam, ¢MEM, TpEH- ‘
1 Wenn wir die iltesten serbischen Sprachdenkmiiler
iiber die Aussprache des y befragen, so finden wir zwar
im Briefe P. Johanns VII 914—929 noch chulmi, bei
Constantin Porph. 949 noch yiodg, riefgos, Laxlotpe,
)f(l&;ﬁ’él!a, Z-laﬁ_{.’(xm -Ehzt,’_\f,\:"ﬁuo'stﬂdt _SL. x,\_'kﬁuo), xgru‘.ﬁ’gf..
zor, im d. 1052 michacio (capellanus), bei Nicephorus
Gregoras zum J, 1542 zoéing het. peara, bei Kantakuzen
1355 ghdmeuvos; aber im Diplome Terpimirs vom J. 837
schon byaci, im D. Muntimirs vom J. 892 hiaci, d. i.
KH:‘.&}I\; "kS}.'-'m)('a-m, yOon guxa (\’gl. {m)(op'x K h-zt.'r,-m_o'p,
in Sudserbien, Bihar Schloss und Comitat in Ungarn
u. m. a.), und bei Const. Porph. schon gahiuépne st.
xsa..mmng (also ¢ st. x5, gm:adIe $0 wie man hzt. _.cbgﬁm
st. xsana sagt 1), aus-welchem Namen der;unwisscnde Pres-
byter Diocleas (viélleicht auch nur seine Abschreiber
und Ubersetzer) die Unform Paulimir hevausgedrechselt

- hat, weiter hei ebend. zéwpe, gége u. pages (insula)

hzt. Hvar; ferner sephova (villa) im d. 1059, und seo~
vapi (loeus) im d. 1100; in ersterem Yorte vertritt
das ph die Stelle des y, wie in galiuéong, was aus
QEXOKKH NOTOKN in Lazars ). 1581, aus Zionica Drf. in
Bosnien u. a. Ovtsnamen klar hervorgeht, in letzterem
ist sogar das y ganz ausgclassen, die Wurzel ist gey==gry
{ghxna St in Mx__iced-on'ieh). Gehien wir zin den jlingerit
]%en'kmfilern tiber, so lesen wir in Dabisha’s zwei Di-

| '10111811'1'5_9'5 ﬁXN’HP 1’100_11 immer LEOE ARMALTIA E-
P . a

MAl W. 8. W., aber dafiic in dem etwas dltern Dipl. La~
zavs 1581 neben xasmica (hzt. uea, ¥mra) auch schon
hichst merkwiirdigerweise einmal’ ‘na wrps asgtmia
{sonst ein paarmal w'x:phxr,) . uz__]d_ im Cetinjer: Psalter
1495 rocnoan ]’ij’i.l'l'ﬁi’i‘s‘ mu (¢ 7 1) st nguxaers (curat,
sollicitus est). Die Schreibart yepnuern und yepuers (I':Icr_
zog) in Vladislavs Urk. 1480 deutet cbenfalls auf die
Aussprache des X als % hin. Ferner dienen die als gen.
pl. gebrauchten crpanaxs, wkuuraxs, epariaxs in den

Venediger Kirchenbiichern 15381561 (vgl. unten De-

clination der Subst. §. 26. Nr: 4) zum Beweise, dass
damals das x in der Aussprache‘ fast._ gar nicht mehy
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gehort wurde: denn man sprach gewiss diese Gen. eTpa-

HA , KHHIA, t?'n?ri'm’ aus. Im Beocsiner Pomenik werden
XpaHHCABL und'gaummh, Xpanaus und faMaul , XPAETA
und FOAETA , XABAICHN und pankens , Xwuaana und wypa-
Ma, Xoaana und wawna, Tuxocass und rHweags U s W.
abwechselnd geschrieben, -

Aus dem schwankenden Gebrauche des X neben

dessen frither Auslassung oder Ersetzung durch ¢, pk,
scheint vor der Hand soviel mit Sicherheit hervorzuge-

hen, dass der Laut y zwar schon im hohen Mittelalter

" im Serbischen bedeutend verfliichtigt wurde, aber doch
noch als ein leises 4 bis auf das XVII Jahrh_herab fort-
gewaltet habe, den man in Ermangelung eines passen-
deren Zeichens mit dem alten y zu bezeichnen fortfuhr,
wie ihn denn die dalmatischen und chorwatischen Schrift-
steller auch noch heutzutage mit % bezeichnen.

Der Wechsel der Gutturalen ¢, yx und x unter
einander ist zwar allen slawischen Dialekten mehr oder
weniger gemein, doch kommt er im Serbischen auch bei
solchen Wortern vor, wo ihn andere Dialekte nicht ken-
nen, z. B. soyrapary und soyragars, rpoywa und kpoyna

u. 8. w. im Beocsiner Pomenik 1616.

§. 22. Assimilation der Consonanten.

Hiufig isL'. in serbischen Handschriften auch der

T}bei‘gaug eines Consonanten in den andern wegen des
darauf folgenden Lautes oder die Assimilation. So liest
man z. B. in der Schlussrede zum Shishatovacer Apo-

stol 1324 'Ssmn-u éphncqeu, in Lazars D. 1581 ceao CpBNIYH, :

im Cetinjer Psalter 1495 apcenia apxiEnuckona CpLMICKATO
(d. 28 Oct.), im Venediger Psalter 1569 no cpsnckomoy
«gwkoy, welche Form auch in andern alten Hss. hiufi
vorkommt. In der Kirche zu Xiecsa steht neben der
Abbildung des h. Sawa auf der Wand die Aufschrift
cata npkwesegeny (sic) aﬁ}(HEnHtl{Oﬁb BeE cpncke (Sic) gemae
u nomopckie; in der Thurminschrift daselbst 1222 ff.
rpsaAl ksNEgs u 3 akmup.  Dieses gu statt ¢ wird be-
. sonders in dem Worte grops und in den davon abge-
leiteten 3EOPHK , FEOPNHKL VOn den alten  Schreibern

il

fast ohne Ausnahme gebrauchi. Ferner findet man auin
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st. asrsks bei Dometian, na wauBoy St Na cawupoy in
Lazars D. 1381, caarkn rocnognns auf Lazars Grabstein
1427 ., ui wenwomn grsmyoms in Stephan Thomas Urk.
1458 (1550 fI.), wewkwn, cxrkwnmemn; _oyrRunicog
‘Phéui y ”\arn{h”-{\\im Cernogol-lfcl1e.n ()ktﬁ}C]l .]494,"}”\
Xprnrk im Cetinjer Psalter 1495 u.s.w. Bisweilen sLOssL
man auf gar sonderbare Lautverschmelzungen, z. B. im
Shishatovacer Evangelium uuegnm, wckvens, wnyrenm,

| MygeKBE SLatl M3 UERKBE, WYETHTE SL WTRETHTA, im

Typicon 1557 wmpkamiers , in Sawa’s Typ. f. Studenic.’:.
um 1210 (1619) aa nokaomupe uroymenoy: St pokaommnT
ce, in Stephan Thomas D. 14568 (1560) rocnonrso mehr-
mal, in den Vened. Liturgien 1527 wknocruauue si.
nm,o:_ctrn,gw-f ck,

§. 23. Riickblick auf die Consonanten.

Blicken wir auf die bis jetzt vorgefiihrten Beispiele
und gemachten Bemerkungen iiber die Natur der serbi-
schen Consonanten nochmals zuriick, so werden uns
besonders di_e-'Vbc-alisiet-ung' des 5 und des harten a,
die Beibehaltung der weichen Urlaute an _und Th sta-‘tt
der jiingern, dorisierenden Zersetzung derselben, die
Verinderung des x in o und des v in y, endlich die
Verfliichtigung der Gutturalis x als die hervorstec.hend-
sten Eigenschafien dieses Dialekts, durch die er s:ch..a.n
den chorwatischen und windischen bedeutend niher an—
schliesst, als an den kirchenslawischen, von selbst in
die Augen fallen. ; _ :

§- 24. Form der Buchstaben, Zahlzeichen.

Schliesslich noch Einiges iiber die Gestalt der Buch-
staben in serbischen Hss., mit Verweisung des Ubrigen
in die slawische Paliographie. Der Vocal a hat in den
serbischen Inscriptionen  meist. die Gestalt p. Statt w
oder oo findet man in Lazars D. 1381 und andern so-
wohl iltern als jlingern Denkmilern dusserst hiufig oo.
Das  wird in Kulins Urk. 11 89, in Dushans D. 1348,
in der Xicsaerinschrift u. s. w. durch einen Queerstrich
verbunden , w (Kulin), w (Dushan), welche Form Hr.
Hofr. P. v, Koppen bei dem Bil_dg des Evangelisien Lu-
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cas in dem  Ostromirischen (1057) und Mstislawischen
(vor 1152) Evangelium, im Leben des h. Kondrat aus
dem XI Jahrh., in der Inschrift der Kirche zum Erloser
bei Polock und in Javoslav Javoslavics’s Diplom 1270
fand. Das « hat in den iiltesten serbischen Denkmiilern
oft die Gestalt 5 od. v, wie schon oben bemerkt wurde.
Das 1 statt k fand Hr. _Hofr. Koppen bloss in dem
Zbornik 1075, erklirte es aber unvichtig durch | und
% ; inden serbischen Hss., z. B. in Dometians Abschrift
zw. 1360—1400 u. a., kommt es in dieser urspriingli-
chen Gestalt ebenfalls vor. Das » hat in der Xicsaer
Inschrift und in den Fragmenten einer Homilie aus dem

Anfange des XIV Jahrh. ‘diese Gestalt 7. Das x ist in'der

Xicsaer Inschrift a. Das i ebendaselbst und im Apostol
1524 u. s. w. . Das 4 in Kulins Urk. und in der Xi-
csaer Inschrift ¥, Das v in Hss, des XIV Jahrh. (Dome-

. tian und a)) oft w. Von yst. y; § u. y st oy und an-

dern solchen tachygraphischen Erfindungen kann hier
nicht die Rede sein. Wir wollen bloss bemerken, dass
¢ schon in Kulins Urk. 1189, in Theodors Hexameron
1265 und in der Inschrift zu Studenica 1514 vorkommt,

wihrend der Apostol 1324 stets nur oy_gebraucht. Uber

* und y vergleiche man das oben §. 18 Gesagte.

Unter den Zahlzeichen verdienen vorziiglich 3 und ¢
in Betrachtung gezogen zu werden. Die Figur ; kommt
vor in Theodors Abschrift des Hexameron 3. . 6. 4.
undim Texte ofter 3, im Shishatovacer Apostol 3 A's ;
in Stephan Dushans Diplom 3. §1i'r; in Georg Hamar-
tolos Chronik 2 & 3; in der Xicsaer Inschrift KPAAK 2
kous ; auf Stephan Lazarevich’s' Grabmal 2-0.7. k5 da-
hingegen in der Inschrift zuStudenica s % 's; in Lazars
Diplom 5wi.e., im Cernogorischen Oktoich und Psal-
ter 1494—1495 tiberall s und 'so in allen spiitern Hss.
und Drucken, Die Ziffer T steht in allen alten serbischen
Denkmiilern, z. B. im Shishatovacer Evangelium ¢, in
Georg Hamartolos Chronik 7 w g3, in Dabisha’s Diplo-
men 1395 Nr. 1 und 2 ¢7ge, in Vlastars Epitome ¢,
In dem Cernogorischen Oktoich und Psalter 1494—1495
ist es durch ¢ ausgedriickt, nur einmal im ‘Psalter Sign.
a0, findet sich yaawms E&; aber in den tibrigen serbi-

Wartbiidung. §. 25. 1) Substantiva, 73

schen Drucken kommt es immer in seiner wahren Ge-
stalt vor. Kulins Urkunde 1189 driickt die Jahrzahl in
Worten, nicht in Ziffern aus, Die Bezeichnung der
Jahrzahl nach der Methode der katholischen Bosnier
oder nach der sogenannten Bukvica, fand ich bloss in
den zwei Diplomen Dabisha’s vom J. 1395, wo ¥k
statt A+ ge steht. i

| Hier, nach den Grundlauten, wire der Ort, den Unter-
schied der serbischen Accentuation von der kirchenslawischen
zu erértern und mit Beispielen zu belegen. Die Schirfung und
Dehnung der Vocale bildel nicht nur einen wesentlichen Be-
standtheil der Eigenthtimlichkeiten einer jeden Sprache, son-
dern  unterscheidet oft nah verwandie ﬂ'Iun,;larLen -desselben
Idioms anf das bestimmieste. Man vergleiche z. B. die Ausspra~
che serbischer und windischer Worter von gleichen Grundlau-
ten, aber von ungleicher Accentuation, als: ¢ivo 1. [ito, nvaua
u. pliza, gparn W. ordti u, 3. w. Da indess die Accente in kir-
chenslawischen und folglich ' auch in altserbischen Hss. mehr
dem Geiste der griechischen, als der slawischen Sprache ge-
miiss gesetzt wurden und iiber die wahre Betonung der Wor-
ter keine sichern Aufschliisse gebens so kinnen sie auch keine
Grundlage zu giltigen Schlussfolgerungen tiber das Serbische
bilden.]" i ! | _

Bildung und Bedeutung der Worter.

- §. 25. Verzeichniss serbischer ‘Worter.

Die serbische Mundart weicht auch in Hinsicht der
Bildung und Bedeutung der Wérter von den andern
Dialekten, namentlich von dem kirchenslawischen, be-
deutend ab. Dass dies schon'in der iltesten Zeit der
Fall war, wird eine miissige Auswahl von Wértern zur
Geniige beweisen ; eine vollstindige Erschopfung dieses
wichtigen Gegenstandes gehort ins Worterbuch,  Wir
ziehen hieher: 1) Worter von sonst nicht vorkommenden
Warzeln; 2) Wiorter von gebriauchlichen Wurzeln,
aber von eigenthiimlicher Bildung; 3) Worter von be-
kannten Wurzeln und Formen, aber von abweichender
Bedeutung. Spracheigenheitem ‘die bloss auf dem Wech-
sel der Vocale und Consonanten beruhen (z B. - st.
-ui) , sind bereits durch das Obige erledigt, und geho-

ren, sireng genommen , nicht hiecher. Die meisten der
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~im Folgenden angefiithrien Worter leben nicht nur bei

den Serben, sondern grossentheils auch bei den Chor-
waten und Winden noch heutzutage fort.

1. Substantiva.

.ua'qga (dolium) Erzb. Daniel; chrw. bachva, slk.

boé¢ka.

RAYIHHA (fundus hereditarius) Stephan Dushans

Gesetz 1549 u. m. a.; chrw. bachina u. baschina® (here-
ditas), wnd. balhzhenik (heres), merkwiirdig wegen des
unserbischen ys st. w1, vom bulg. Rayia (patel) Sawa ge-
braucht tiberall akauna.

guraa (2) Steph Dush. D, 1547 (15"70 ff.) Vgl. un-
ten §. 29 Nr. 6. In der jungen Copie e. D. von Kg. Ste-
phan zw. 1195—1224: oynpaso GwAoMb Na BphXs HA

. _qummu;oy

(census) Xicsaer Inschr. 1222 I, Lazars D.

: 1581 %rlastdls Epll.O[[lC upnd Dushans Gesetz la49 (1390)

u. m, a.; chrw. bir (census); birshasim (muleto), magy.
bér, béres u. s. w.; vgl. Sualli u. Karadxich s. h. v.
gveare (mantica, h:ppepera) Hs. 1390; chry. bl—

szage, wnd. fag (tapes).
gpneruna (frondes) Arzneib, 1590 CTALLH EPMTHNOY ]
wrk akece; wod. berft (frondes); vgl. Karadxich s. v. gper..

ek {signum) Dometian: youcromn nackaexinor,
Oktoich 1537, Psalter 1569, Luchologion 1570; il
biljeg, chrw. lnllg

gagh (calx) Dometian: u geman w Baps U Kamenie;

~ Vlastars Epitome 1390: kagus poyaw ecTs, Exe weoym-

AEHNOY EkITH KOMOY ﬁﬁPb ‘lHNHT"’ HAH To\f”if\h KORATH,
HAH KAKOBOY AWEO poyaoy. — Bagnuya (fornax calcavia)

 Milutins D. 1302 (1550 f.)

geka (senatus) Stephan Thomas D. 1458.

BAAAuKka (matrona) Stephan ‘Dushans Gesel.z 1549
vgl. Stulli s. h. v.

‘BAacu (pastores) Sawa’s Typ. f. Studemca um 1210,
Steph. Dushans D. 1548 und Gesetz 1349; slk. walasi

(op:lmnes), vgl. Anna Komnena ad a. 1081 Sy, pastores.

. communi dla]ecto Vliachi vocati %,

R W o TP W T Y

Sawa’s Typ. 1210, im Shishatovacer Evan
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soneka (exercitus; bellum) Dushans Gesetz 1549
u. m. a,; chrw. voyszka (exercitus), wud vojlka (exer—
citus ; bellum).

BgheTa (aetas, maturitas) Dometian Bl 240, daher

aspuer Bl 251, Vlastars Epitome 1390 und Sontiniace:

Ges. eb. aye EOYAE'I‘I; anoicn BpheToms ke akmu: illyr.

varsta (persona) bei Matijevich statt kip; chrw. versat

(conditio, maturitas), verszie mole (par aetate), verszien
(maturus). i ;
sgoyaa (fons) Milutins D. 1302 (1550 IF) statt BOyAI,
schon bei Const. Porph. in dem serb. Ortsnamen Begovhee,
hzt, Vrul]a zw. Omis¢c und Makarska am Meere; vgl
vruljak, vrelo, vrug u. vrutak bei Stulli.
Tagh (vadum) Lazars D. 1381 : na ragh oft; cluW
gaz (vadum), wnd. gis Schneepfad.
roaguyie (annus) Sawa’s Typ. 1199 u. 1210, Shishat.
Evang., Typ. 1557 w m. a.; chrw. godische, Wnd go-
dilhzhe Jahrestag; vgl. Stulli s. h. v. — roaunna (annus)
in Theodors Nachschnft zum Hexameron 1263: noaosu-
Hoy roguwoy; im Kirchensl. bedeutete es ylrs[)runr‘rllch
Stunde (hona), in welcher Bedeutung das YWort auch in
g. und in dem
Homilienfragment a. d. XIV Jh, vorkommt. _
ronn (fides, amicitia) Kulins Urk. 1189: n npaﬁb
TON APWEATH b BAMM:
royns (vestis rusticana) Steph. Dushans D. 1548
chrw. guny {cento, tegmen); vgl. Karvadxich s. h. v.
T (podagra) Arzneib. 1090, chrw. u. slk. guta
Schlaﬂﬁubs, vgl. Stulli s. h. v.
auuapn (pecunia) Steph. Dush. Gesetz 1349, Vladi-
slavs Urk. 1480; hzt. srb. wosyu, wnd. dnarji, dalm.
auch mjedi, bl:; napy . 8. W.
aanrs (res) Steph. Dushans Gesetz 1349; vgl. chrw.
dugovanye (res), magy. dolog.
akrua, gen. akrye (proles, collect.) Sawa’s Typ.
1210- A'k"‘lw 1‘«5,n:ay)(c.nmo’,r,, eb. Lt,})en SymeOns BAAFO=
géﬂoyw o pakTyoy ; chrw. décza, wnd. déza, vgl.
tulli's. h. V. — peimya in Stephan Thomas D. 1458

(1550 ff.) u NEHHOML  AEUHILO Mb.




L
!

76 Wortbildung. §. 25. 1) Substantiva.

‘wuanga (fulerum, gralla) Dometian Bl. 429: giema
HEMOTWH NpOCTPKTH (¢F, NH NPOCTO CTATH, Hb M0 EMAH
nARKE, b AQEBENHMM KKAKGAMH NOANHPAE CE. .

mmnafpagus. Gan), Xiesaer Inschr., AROYTIA Steph.
Dushans Gesetz 1549 ; vgl. Const. Porph. fovadvee.

3ackan (silva septa) Steph. Dushans Gesetz 1349,
ebend. D. 1548. it

' FACEALKE (villu) SLCpllall Dushans D. ].54.-8-, Xicsael‘
Inschr, b

‘gAaruks (aureus) Vlastars Epitome 1390: fi-Tums
FAATHKWME Joanns D. 1495 gaaruks gen. pl.

FAEpL (malum, iniquitas) Kulins Urk. 1189; wvgl.
Studh 8. b, v, o0 s £ ;

UREO AL ('exemplar-,' Abschrift) Note des Sc}il_-.e'iber-s
in Georg Hamartolos Chronik 1589, Schlussrede der

. Ljestvica; 1434 ; vgl. Stulli s, 'h, v., ill. auch izgled.

unopia, wopia (parochia, dioecesis, Zrogiz) Stephan
Dushans Gesetz 13549. ;
3a (pestis) Sawa’s Typicon 1210; mgsa Oktoich
14945 wnd. jésa (ira). i | i
' kagans (modius ?) Dometian: kagaas gaarTa sehr oft;
illyr. kabo (hydria, urna) vgl. Stulli s. h. w.; chrw. ka-
bal, kebel (urna), wnd. kébelj Metzen, ungar. kihol.
KAMA (capucium, pileus) Steph. Dushans Gesetz 1349 ¢
kana nonoseka; chrw. kapa, wand. kapa Miitze, Kappe,
| KATgsrA (navis) Dometian; chorw. katirka (malus,
Mastbaum), vgl. Stulli 5. h. v. G
KATOYHE (oviaria, Schiferei, Sennhiitte ) 'Stqphan
Dushans Gesetz 1549 ; in Herzegowina und Montenegro
noch hzt. gangbar; vgl. pln. chata, engl. cot Sennhiitte
s w.o L : o
‘kayun (?) in Georg Hamart. ‘Chronik 1389: u ka-
AMANHMBOY n kayuk; illyr. kaca (labrum), chorw. kacza,
dimin, von kad. il
knura (epistola) Kulins Urk. 1189: nueaxn cuw ictin-
roy NOBEAOKK EAHORK, Apostol 1524, in Dush. Gesetz1549:
Ch KHHTOME €OV ATHHOME AA nogusaier ct; vgl. Volkslie-
der; chrw. knyiga==poszlanicza. 2) (litera) Evang. Shi-
shatov. wanucawo nag wums kuuramu waunsckamu. Die

. 1
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spatern Hss. u. Ausgg. haben hier nuemenw, die dliern
blg. dort goyww, woyksa (st. nocanwie). s
‘gpanye (conlinium), RPAMIIHUKS (confinii praefectus
vel accola) Dushans Gesetz 1549 ; sonst ill. chrw. u. wad.
krajna Grenzland.
KPHEHHA (in!'uria) me];__l_-_r. sx'.'b. Urkund. 3 Chl:W. k_rivicz?.-
Koyémfm ,('Plr;at'a) -_DOmeEIan: WTh _E;ESI?Q.-H%I;I-H)(I» Koyp-
TApk, WTh REZLOKHIHXE lco_ypmgi'n, SOnst Toypeagh, roy-
capie ebendas. ; yo cagh Milutins D. 1302y xoypeags EB.
Daniel ; daher in Vlastars Epitome 1390 wxean no coywn
HAH N0 MOOY € XOYCOYRYIIMMHU XOYcosagwe; vom lat.
cursor, altital: cursaro, j. corsaro; vgl. das magy. huszar.
Kyﬁ (#vgeog) indeclinabel, als Titel der Fiirsten und
Prinzen, KYpA fem., bei Sawa und Domelian, in Du-
shans und Dabisha’s D. u. s. w.: wygs anegoy komwkma,
lcy§ CARA , I(Y; cTEQANL , KYPA EAEHA U. S. W, _
ausaga (pratum) Steph. Dushans D. 1547, ebend.
Gesetz 1549. : ; i
. auuk (pecus ablatum) Steph, Dushans Gesetz 1549 ;
Rakowiecki Prawda ruska II. 136. _
. AONKIA (oH-a) Euchologion Ven. ¢. 15393 chrw. lo
necz, wnd. lonz, ksl. rpmnsyz, kpzvarz.
akauna (solum incultum) Justinians Gesetz 1390
chrw. ledina (ager), wnd. ledina; vgl. Stulli und Ka-
radxich s. h. v.. ; _ | ¥
akaa (matertera) Nomocanon im Euc‘hologion 1531;
vgl. Swulli s. v. ljeljka.
macrs (color) Arzneibuch 1390 ; ill. mast, pomast,
chrw. maszt (pigmentum).
mezuusus (filius postremus, der Letztgeborne) Arz-
neibuch 1590: chrw. mezinecz (digitus auricularis), vgl.
Karadxich s. v. masegunay u. megumay. .
mopa (fatigiom , Miihe), wruimops (vequics) Milutins
D. 1502 cursopn nams npknokoMpe, Bis RUEOTH HAME
HA mopH M wrkmopa wureers 3 Vgl Stulli s. v. odmor.
MAITHK Tnasc, (pecunia , munus corruptivum) Stephan
Dushans Gesetz 1549: no MK TOY ums Geld, hzt. noa-
muTury (corrumpere pecunia) bestechen; chrw. wito
(donum, munus corruptivum), mititi (corrumpere).




|

78 . Wortbildung. §. 2. 1) Substantiva.

 mkpmuya (teruncius, Heller) Sawa’s Typicon 1210,
ill. hzt. mjedi (pecunia), vgl. Stulli s. h. vo

wegonys (rusticus) Stephan Dushans Gesetz 1349 C.
1390, MEpONYK C. 1700.

wuguna (tuber, Beule) 'Arzneibuch 1390: WTh MU=

guwk w ugmera; hzt. muyuna, vgl. Karadxich s. h. v,

 naMAriph (nundinae, maviyvpeg) Lazars D. 1381: na :

n-a.'l;larmph nt'rpom\, CIACOBL . 8. W, :
| nEpUBOAA (hortus) Vlastars Epitome 1590: naogosk
nepusoan ; vgl. Stulli s. v. perivoj. '
~ naknuia (praedo) Vlastars Epitome 1590.

 noseara (edictum, vgl. Befehl) Kulins Urk. 1189:
MOBEAOBL EANOEL , Sawa’s Typicon 1210; hzt. illyr. wnd. "

povélja.

norasa (ungesiuertes Weizenbrod , ital, fogaccia)

Hs. 1390 Bl 173.

noasouie (facies) Stephan Dushans Gesetz 1349 C.
1390, 1700; vgl. Stulli s. v. podocsan ff.

noankra st. noyiyenuya im Shishatovacer Evang.

Matth. 5, 32; kommt auch im gedruckten Prolog vor.

nokaucaps (nuncius, legatus) Steph. Dushans Gesetz
1349, nokauciaps Vlastars Epitome 13590: cnems pewwe
nokAuciagems ; chrw. pokliszar. :

nokaons (donum) Kulins Urk. 1189: aa crorss o-
AOEB MOKAOMK. :

noaoyskpnys (haereticus) Steph. Dushans Gesetz 1549 ;

" vgl. Matijevich Ispovedaonik 1630 8. 45: ot svake var-

ste poluvijeraca ili ot eresie. :
nouasa (linteum) Dometian zweimal ; chrw. ponya-
va (linteum crassum), wnd. ponjava der Blachen.

.noi}:q'ﬁ (1‘ixﬁj Dtgmetian Bl. 138 v.: H néi)g_q'fw '[;H%ujg\[ _

. 5 .1 Fy i - i
MERAOY AREOFHHUMA BpaToma : Vgl Stullis. v. porjecsiti se.
nocmari (cibi genus) Georg Hamartolos 15389: u

MOKBACH KEMOY CTAGKIL NOCMATI RRATARL WHKTK H MACAO 1

apkskno in den Summarien, im Texte steht yakgw ;
vgl. smagnuti, posmagnuti bei Stulli, und in den Miinch-
ner Fragmenten uzmazi 1. oygmgm', ‘uuzmaztue Is Ba oy-
emacrek (intemperantia). : b5

ngunpawa (vestibulum) Psalter 1495 w. m. a.; ksl
FATTERTh.
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nprceanya (hospitium) Stephan Dushans Gesetz 1349,

npuerass (advocatus) Stephan Dushans Gesetz 1549,
'Ditb'i&ﬁa’& D. 1595,
~ nponm (praedium servum), npowmgr (dominus fundiy
Dushans Gesetz 1349; in Stephan Thomas D. 1458
NERHHI: 410 € MMAW NERNMK, 0 € umaw npswue, cben
s0 kommt npskuma st. nguKKM, TPANESA St. TANEZA U. S. W
vor; daher NPLHIBORS ; vgl. auch das althulg. npkBopH

- {Herrenhof),

 npkiems gewaltthitige Zuriicknahme des Entwende-
ten, f)u'shan's Gesetz 1549, Vlastars Epitome 1590 5 hat.
in Moutenegro gangbar.
npkkoynuia (propola) Vlastars Epitome 1390.
npkeao (vallis) Dometian Bl. 215 v. ss ngkeao, Bl
94 r.; vgl. Stulli vol. Ital. s. v. monte p. 150.
ncoers (convicium) Dushans Gesetz 1349, chrw.
pszozt, wnd. ploft; daher wncosaru in Steph. Dush.
Gesetz: ko wneoye U wepamoTH. e fisty
! noyaaps (vineae custos) Hs. 1390 BL 174.; chrw.
pudar (von puditi treiben), '
‘pamus (veru) Damians Apost. 1524, kslw. pomunz.
amTu, pasnreas (favere, fautor) Theodors Hexa-
meron 1264, Dometian, Oktoich 1494, Psalter 1495
(nach Vostokov in Képpens Sobr. slov. pam. 8. 77 nicht
kirchenslawisch ?); chvw. rachisze (libet), rachenye.
poyears (regnum) Stephan Thomas D, 1458: oy wa-
wemoy poyearoy oft; chr. orszag, magy. orszag.

purs (apex) Lazars D. 1381: yegosw gurs chrw. art

(mucro, spiculum), wnd. artizh Wipfel.

canoynhs (sapo) Arzneib. 1390, Euchologion Ven. c.

1539: nacuoy wkaoy pekwe cAnoyHs; illyr. sapun, chrw.
szoptn, wnd. lopun. = . i

ceura (vestis) Stephan Dushans Gesetz 15493 chrw.
szvita, wud. [vitize Unterhosen.

tsonra (cognatio) Dabisha’s D. 1395 ; chrw. szvoita,
vgl. Stulli s h. v. b bt : '

ek aoxs mit starkem o, ksl. egkgkrean (estis), Sa-
wa’s Typicon 1210, Dushans Gesetz 1549, Dabisha’s D.
1595; d. 1069 suidoz (L. caugoks); chiw. szvedok, wnd.
I'védok. .
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. egps, plocesgu (plebeji) Stephan Dushan’s Gesetz -
1549, Vlastars Epitome 1390. A '
cunkm (sepia) Avzneibuch 1390: wrs ennke CROAKOY

uwaers; vgl Stulli s, v, sippa.
ekoAka: (testa , concha) Arzneib. 13903 vgl. Stulli
s, v. skoljke.

conupo  ( cibi i;enus) Sawa’s Typ. 1210;: e, g
1

counsa Kkeawena; hzt. legumen, lens, chrw. szochive,
wnd. fozhivo, [ozhiva Hiilsenfriichte.

eppposonta Dometian, Krankheit, hit. die Ruhr |

(dysenteria); im Apostol 1524 bedeutet es: cognati, -
erans der Archimandritenstab’ in Sawa’s Typicon

1210; der Stab, Stock in Dushans Gesetz 1549 aa c

guiers cranw; hzi. wran, chrw. schyap.
CTACh (’st'atus ?) bei Dometian: IUTK MONQC’F“PI\ ch
BCEMM cTACiH cBommmu u o meroxiamu; hazt. illyr. stas

(statura, corporis habitus).

eraypnn (officina, taberna). Vlastars Epitome 1590 ;
chrw. staczun, wnd. (htazin, vgl. Stulli s. v. stacsun

; (von stacsit1 ? oder statio ?) ;

coymui (caplivus) Dushans Gesetz 1349 ; chrw. szu-

seny vincitus; mancipium (Kriegsgefangener), wnd. [i-

shenj Sklave, Leibeigener. = ;

ewinoss (filius fratris) Dometian, hzt. cunosau.

cwkh, pl cwkie (tributum ) Dushans D, 1548, eh.
Gesetz 1549 C. 1700, Lazars D. 1381 : rwkn yo £ HA
ppskwsNugs Awaexs: vglo das walach. coxorz Rechnung.

masoypu (?) Vlastares Epitome 1390 Bl 53 v. ayeau
W TABOY(H EOYAOYTH QEKIIE HNOMHUH, b

TRagH 8t ¢reapu (1es) Vincenz Boxidars Psalter
1546 Vorr. i, ; “oui

rers (labor) Arzneibuch 15903 wsraﬁmm,_. (labo-

riosus) eb.; chrw. teg sitek (frumentum), tesak (opera- - 1

rius agri), wnd. teshak Taglohner; vgl. Stulli s, h. v.
TORApK (merx) ‘Dometian; . daher [ALTORAPUES Ste~
phan Dushans Gesetz 1549 ; chrw. tovor (onus, sarcina),
wnd. tovor. o - .
wpans (fovea) Hs. 1390 Bl 172 v. in der Pscudo-
prophetie Leo’s, blg. wpan; vgl. Stulli’ u. Karadxich

Sih Y. :
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Oy 3TAABHHIA (cervical) -Euchologion Venet. c. 1539,

oyzaanui (occultatio 7), nooy3zaamu ¢, Steph. Du-
shans Gesetz 1349 ; jetzt nur indem Sinne von confidere,
vertrauen, gebriuchlich,

OY3pOKk (causa) Theodors Hexameron 1265 ; Typi-
con 1357, Vlastares Epitome 1390, Eb. Pravilnik 1455
u. m. a.; ksl. guna, chrw. zrok, krain. vsrok (Metel-
ko S. 149).

OYN{KI.\ (defectus) in der Prognostik 1390: wEOLik
oya: Ka. ; s e
oY poKu (incantamenta) Avzneib. 1390 ; chrw. vuro-
ki, wnd. vrok Schicksal; vgl. Stulli s, v. uroci.

oyrauna (foramen) Vlastares Epitome 1390; ill.
bei M\_[atijevich u. a., chrw. vutlinka (foramen), yutel
(foraminosus).

Xaph (gratia) in Sawa’s Typicon 1210: &‘35 XIGPIH-"—Y

Ad asurners ce, im Prognostikon 1390; hat. illyr. har,
chrw. haran (gratus)= zahvalyen. :
xsaaa (gratiarum actio ), XBAAOY HMAMbL , YBAAK
(gratias ago) Apostol 1324 ; ksl. gaaropapenie, waaro-
Aapw s hzt. illyr. hvala, fala, zafaliti, chrw. hvala, hva--
liti, zahvaliti, wnd. sahvala, hvala, sahvaliti.
xuns (momentum, minutum) Psalter 1495 k3 5 v.;

chrw, hip, wnd. hip, vgl. Stulli s. v. hip.

 XABMEKA fem. (tumulus, Grenzhiigel) Lazars D. 1381 ba

hzt, $mia, bei Stulli verschriehen humba st. humka,
chrw. humka. . 0

Xpnas (rupes) Dushans D. 1547 ; vgl. Stulli s. v. hrid.

xw3a (cubile) Theodors Hexameron 1263, XH34
Dometian, yusuuuyu ebend.; chrw. hisa, wnd, hisha u.
hifha, slk. chyZa. _

LJEABIG (Usculum) Sawa’s T_ypicon 1210, LEAOBK
Xicsaer Inschr.; chrw. czelov, '

U pLKBA (ecclesia) Dushans D. 1548: UphKBA CBETH
ﬁfums,.Lazars D, 1581,

ykera (via) Vlastares Epitome 1390 ; chrw. czészta,
wnd. zéfta, bhm. u. slw. cesta.

aneranuks (miles) Kulins Urk, 1189: BB MMb HEs
KOY AE wak moieXs useTknukoBk cuae (also waren damals
milites und praedones fast gleichbedentend: vgl. rleraguoc
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praedones bei Jo. Anagnosta zum J. 959, und royeags =
magy. huszar); chrw. cheta Regiment, wnd. zheta Schaar.

wagora (color) Dometian: cw waporann npkkpacusmu.

WEQhYh, WEABUWHNA, WEQLUWIHIE (collis) Xicsaer Inschr.,
Lazars D. 1381. b

wpaxs (nux juglans) Psalter 1495 wpaxe ; ksl. wphyz,
chrw. u. wnd. oreh. Daher wpaxosuya Ortsname in Sa-
wa’s Typicon 1199: oy wpaxosuyu; wpaxonw‘um im An-
hange zu Vlastares 1453. ‘

weroyxa (muleta) Xicsaer Inschr. 1222 ff.

weoit, weonna (saltus opacus) Lazars D. 1381 ; chrw,
oszoje (umbra, opacitas), vgl. Stulli u. Karadxich s. h. v.

wroks (insula) Shishatovacer Apostol 1324; ksl.
werposk, chrw. otok, wnd. otok. : ,

2. Adjectioa

EAROVHCKA gk ( carmen magicum ? ) Stephan Du-
shans Gesetz 1349 ; vgl. polu. zabobony, magy. babonasag.
goas (aeger) Arzneibuch 1390: mus goypETH EOAL.

govimna nek (fornax calcaria) Lazars D. 1381; hat. ;

g¥n (calx) in Serbien. . : gl

BROPKHL Frzb. Daniel: skpon 3goguns; vgl. chrw.
zborni chlovek.

raks (fortis) Stephan Dushafls Gesetz 1349 : komwkers
mra npkTu chrw. und Wl]d-. jak. - e

“ieaps (velox) Erzb. Daniel; vgl. Stulli s. v. jedriti,
chrw. jadriti (velificare), jadro (velum), wnd. jaderen,
adv. jaderno. : '

kaenosaykwu U. dhnliche Bildungen auf wkwwu st.
awckwn in Lazars D, 1381: oy noToks oy Anunosaukw , Ha
NOYTH MAWKOBAMCKA , NA FAZh NA HORAMKW , HA FAZh HA
MELHOBHYKKI , HA XPAKOBAUKM KAAZENUL, HA 36kpauk
NOTOK , NA& KAENOKANKOY Bgsumuioy; In Sawa’s Typicon
1210 eserwe goropopuie rpaanike; in Stephan Thomas

D. 1458 moy=xku,
AEAL (debilis, pa“idll‘;) Arzuneibuch 1390 : caago u

atrie kwsaeTh wrposes Vgl Stulli s.v. leden=slab, bljed.
enks (hujusmodi) Sawa’s Leben des h. Symeon 1210:

w cukou konunnk ; eb. Typ. um 1210 cukosn, ksl. cuyesz,
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wrs cukobu e ; EB. Daniel cukoss oft, eben so Typ, 1357
MENOAORHA ... CHKOKAHM,

eanrs Erzb. Daniel: apgosuw canrs; vgl. meesanTHo
kcrherso Okt. 1494,

ewuuacs (male sedulus) Shishatovacer Apostol 1324 :
ME ThKMO NPASANW Nh M BAEAAMGW H chnyaBw 1 Tim. 5,
13, megisgyor, vulg: curiosae, Osirog. wnaagusw, bhm.
wheteéné; vgl. zasnichieni = zabeznuti od csuda bei Ban-
dulovich 1639, und in den Miinchner Aufsitzen uz-
nicistve 1. gs cnuynersk.

Toy®ak, Toymaun, echtserbisch royan, roy auum, ksl
Eoym‘ga; rss. woyss (alienus, peregrinus) Shishatov,

vang. und Apostol 1524, Vlastars Epitome 1390, Ok-

toich 1494, Psalter 1495 u. m. a.; chrw. tuji, wnd. ptdj.

rhgoumennrs Psalter 1495 ; s. unten Conjunct.su’ ".

seerurs (fortunatus; gloriosus) Arzneibuch 1390 ;
chrw, cheztit = sréchen, vgl. Stulli s. h. v. '

o 3. Numeral:d¢a
U eannn, wana, tano (unus), ksl KAHNK , EAHNA ,
#anno; in Sawa’s Typicon 1199 und 1210: epns,
eavoyyn, im Typicon 1357, in Georg Hamart. Chronik
1389, Basilius Maced. Belehrungen Hs. in Krushedol,
Psalter 1495: eanoy peaokinm, Bb EANOKOYNNO, ANOYYIL,

EANOY Ka0.ig3moy U. 8. w., Liturgien Ven. 1527 EANA

lies K.Aa\ri-} chrw. jeden, jedna, jedno, wnd. éden, éna,
éno, slowak. edon, edna, edno, russinisch jeden, jed-
na, jedno: schon in der Suprasler Hs. Leben der Heili-
gen a. d. XI Jahrh. liest man: wauz, wanoro, neben
xorera und pogz.

4. Prono mtan a.

eross (ejus) Typicon des h. Sawa 1210, Vlastars
Epitome 1590; weross (cujus) Sawa’s Typ. 1210; rorosn
(illius) Dushans Gesetz 1349, Vlastars Epitome 1390,
Arzoneibuch u. m. a.; alle diese Bildungen fehlen im
Kirchenslaw., wo man st. derselben bloss €0, 4Ero,
roro u.s. w. braucht (Dobrovsky 8. 606), nicht aber in
den drei illyrischen Dialecten, im serbischen, chorwati=

schen und windischen,
6 *
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m, 'k (ego) in Kulin’s Urk. 1189: & ans socansckn

xoyanus , k pagoe aukin; auf Stephans Grabstein 1427
ff. (7] I"OYPI‘I:- SanPOHHKI\, in Vladislavs Urk. 1480: 7]

XEtpUErs BARAHCABH ) ksl. agz, chrw. ja, wnd. ja,_ jas,

jes , jef, jeft. !

kus ka, ko (qui) Kulins Urk. 1189: KHPE XOAE, Xi-
csaer Inschr. a unkmu nueckoynumme KE Oy AOWAE HOYNE,
Oy MOYNAXK KE €Oy NOAK WEAACTHR Dometian: aa xa
HIK no.{ga; chrw. ki, ka, ko.

MA, TEA, 6a St mom, TEOM, ckora, bei den ilte-
sten illyrischen Dichtern in Gebrauch, muss auch im
altserbischen tiblich gewesen sein, wiewohl ich jetzt

keinen Beleg zur Hand habe; in den Minchner Auf-

sitzen kommen diese verkiirzten Formen ebenfalls

schon vor.
we (ejus, fem.) Dabisha’s D. 1595 Nr. 1: a roms e

Cmusora zweimal: ye wkepn dat., Angelina’s Inschr. um

1461 ff. nomuaoyM . .aArTEAMHOY W NEE pape; hreuns Ju-
stinians Gesetz 1590 ﬁ-cs_,\.\o\!' HIEUNOY , D. Stephan
Thomas 14581 i memnoms Arvmyoms; ragusin, nje in-
declinabel, z. B. ,,Govorasce nje gizdavi Posmjeh, daj
mi sirce tvoje* Gund, ,Klikajuchi slatkom pjesni Nje
ljeposti, me luvezni® #b. ,,Nje svi csini bjehu drazi
Sred razblude i miline“ Eb.; ostserb, wmen und wiegun
declinabel ; chrw. njein, wnd. njen. ,
~ memoy (ei) Stephan Thomas D. 4458: wiye nemoy 5
chrw, nyemu, wnd. njému. .
nuys (eorum) Vladislavs D. 1480: no unxs Awesse,
HA HHXL BOAW, B4 MHXh THQTHBOY. .
, rrzc(o (qui_si' ?s’t. nrr)f), _ksPl. m-r‘}«;, in Dabisha’s zwei
D. 1395: a 7ko ke cus noprku, AAM TKO MHONAEMENNWKE,
auf Stephan Lazarevich’s Grabstein 1427 ff. roqe TOMOY
Tko ra Bupk mpursa, in Stephan Thomas D. 1458 wko

~sehr oft, im Psalter zw. 1527—1550: aye ko Xoyers

NOCTUTH €F, AYE TKO WTh NOCTRYMYL cE .
yo (qui) relat. st. wwro, ksl. teme, Kulins Urk, 1189:

fa3BK yo mu kTo A4, Dushans D. 1348: n o scrn
BWAL AOXOALKK, M O & WepKTaw , MAAYHUYE (b ZEMAOMB

o £ AAAL CRETH KP&M:-
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5. Verid a

gouuTu ce (ringi, torvo oculo intueri) in Sawa’s
Typicon 1210: u eyie couut ¢t u npurs e, Wahrsch. ver—
schrieben st. geynn' ce; bzt srb, gewwrn ce, illyr. becsiti
und becati se: ,Ocsi becsi, ustmi hucse, Kako da ga
vrazi mucse® Babick, vgl. Stulli s. v. becsiti, becati se,
item Vol. Lat. obliquare (oculos). it

BAROPABHTH (Ob_livisci) 'Lil;urgie Yen. 1527: AACH
NEZAROPABHAH.

uma (est) in Stephan Dushans D. 1347: 4 TOY MM
Bnﬁuuqoy, M TOY HMA ABA KAMENA, W TOY HMA Bpoyaa
u, 8. W.

- KphemaTh (morari) Dometian: u BPXHMA pHTOY (sic)
KPseMaBwoy oy npkab UQKEHK, HH BAMS MHOFO Kfh-
emakwnms , Typicon 1557 1 maao nokpsemasis kaenawTs
manok 5 chrw. kérszmati sze, vgl. Stulli s. h. v,

kpkBaru (fovere) Kulins Urk. 1189 ; hazt. OAKpABH~
Ty opkpasamrTk (glaciem liquefacere) bei den Serben
als Verb. act. in Gebrauch, fehlt bei Stulli und Karad-
xich; im Bohm. ist ok¥ati, oktawati neutr.; vgl das
lat. fovere 1) wirmen 2) beschiitzen.

moyxuTH ¢ (maritare, maritarsi) Stephan Dushans

Gesetz 1349 C. 1700; vgl. wnd. moshiti fe einen Mann

nehmen, heiratheﬂ, in andern Dialekien 34 MOYKE HTH.

DAZHTH  CE (cavere) im Arzneibuche 1390: A cE
NASH WTh BAORHHI{ﬁi chrw, paziti (ohservare). wnd. pé—
siti, schen in den Miinchner Aufsitzen ese ezem ne
zpazal L. wxe wenmn wecznacanz, roti choise ih nepazem
L gorw xonwe (ksl. xomarwe) myz me nacemz; woraus
erhelll:, dass das g aus ¢ entstanden ist, wie im neublg’
HASE (nos), A3 ?vos), vgl. auch 3u unten Nr. 8.

negencaru (punire) Stephan Dushans Gesetz 1349
u. m. a.; vom gr. zeidsyws (punitio), vgl. Stulli s. h. v.;
chrw. pedepszati. W i :

npummTy st. nguxamTu (curare) im Psalter 1495
und in allen folg. Ausgg. rocnogs apikeT M Ps. 39,
18; Ostrog. rocnoas nonesenie mor; chrw. hajati sze,
vgl. Stulli u. Karadxich s. v. ajati.-
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pAZEAAATH (sarciinam solvere) Steph. I_)ushzm’s Ge-
setz 1549; vom deutschen Ballen, chrw. bala.

Pﬂﬂﬂﬂﬁ_'m (publicare) in Stephan Dushans Gesetzen
1549 : ceao pa ce pacnng, Vlastaves Epit. 1390 pacunoyiers
6 cupRul CRBRWENHO N0 AKMAICT pA3rpaRAKniE umknim.

emerarn (turbare, confundere) Sawa’s Typicon 1210:
emeTae wrenie gerund.; chrw. zmetali. _

Tk praTH (sectari) Dam. Apost, 1324.: AORPO 'r‘kpmm‘f
1 Thess, 5, 10 st. rounre dewxere. ;

oyzparn ce (conlidere) Sawa’s Typicon 1210 £ 7.r.
(statt snzpamh ce?) i

OVRECHTH. (ornare) Vincenz V_ukmf]cb Psalter 1546
Yorr. Oy pECENN. ' .

XpaAHHTH (nutrire) Stephan Dushans Gesetz 1349;
chrw. hraniti,

WEESATH hzt. weerkarn (sentive) Dometian Bl, 42 v.

WXAAOBATH (polluere) Vlastares Epit. 1390: weno-
AOKAETH MOYIH oymnf.um]'uxh WXANOBATH HAW MpomETaTH )
vgl. Stulli s. v. halili, halivati,

wyovnaw (palpo) Dometian: aa akgazuk wyoynak
I ['niiri‘llich cfkéuum), WYOYAAE gerund. ebend., wrn

AwRBE 60Ero  wyoynaeuia wewtpumiers  ebend., Erzb, -

PDaniel WXOYTAN K "{}ff, __au-ci_l Damians z-’ipo;‘.t. 1324 Xoy-

naied St EmaHu. . il ! .
wigeruTd st. wrkpeTury Shishat. Evang., daher
lpsrra (damnu_m).

6. Praepositionen und Adverbia pmeposz’tz’onah’a.

EpESs serb. u. wnd., prez chrw. ,.'Rs3h ksl. (sine), in
Wlastars Epitome 1390: npkgs oyerasawnnmuys wrs

* maes suns, auf chorwatische Art, mit dem Genitiv.

- AOpu (usque)__ bei Dometian zweimal: u fo\ff\rrau_h'
nocAd EMOY NposoAHTRAL A0am A0 roput cunamnckmie Bl
393 v., n rako HAK w rocnoak paaOYE cE A0pm B ropoy
c’um.mx__oz; blg. acp, aopn, acpar, aopo, aoypoy, ksl
aame und aome (letztere Form in Zbornik 1073, bei
Nestor C. Lanvent. aome u po, inden Miinchner Fragm.
dos 1. qomw), 1ll. dari, deri: ,mnepokajati se dari do svarhe®
Matijev.; vgl. Dellabella s. v. fino a, Stulli s. v. usque.
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gapagn (propler) Sawa’s Typicon 1210 getrennt:
34 AOYmEN pAAM, & NuXh pagu, Typic. 1357 zapapu
TEOY AL, FA THOYAA jm‘.w wakunm, 34 wewam paau und
so oft, Boxidars Menium 1538: 3ApaAH  chrpRusenin
NAWHY ,  SAAAAH  HEMAUATRIKIUXE NOmKpeNin, Fapaan
ROMBCTRENWHMXK LphkBaxh; chrw. zaradi.

Kkomn, spiter koas, (juxta, pone) in Damians Apostol
1324 konw wTora f. 226 v., in Stephan Dushans D. 1347
nosuwe kons noyra, in Lazars D, 1581 woan mopase,
KOAK ROKIEFA KAheTA, KOAL BEAMKATo yepa, in Dabisha’s
D. 1395 Nr.1 kous e musora zweimal, im Arzueibuche
1390 noyern moy kpuen 8s AKBOYK poyKOy KON manora
ngsera zweimal, in Stephan Thomas D. 1458 gons 34-
u\o'!ua., im Psalter 1495 wrpkrs nacToeyu kpoyrs Aoy
KON cerome cA0Bo gnamenia Sign. iy b v., in Liturg. Ven.
1527 komn meamkaro apxitpea XpUcTORA CABH CARCKATO MIKE
Bh MHAEWERE 5 STD. jetzt koa und nakom Statt wakow (post),
bei den dalmatischen Illyriern kon, nakon: ,,Ah kad
smislim ki csestiti Vodjah xivot ja kon tebe. I kon toga.

- mnokrat mista Bji mi od sumnje sjen ma ista* Gundulich;

vgl. Stulli s. v. kon, nakon.
nu3s (deorsum) im Ksl. inseparabel, im Serb. se-
parabel: Xicsaer Inschr. HH::; coyrhecoy, Lazars D. 1381
i

"WM3 Mopasoy, wue noroks; im Wind. ist das trennbare

nis veraltet, dagegen ist ras in Oberkrain und Kirnten
trennbar, e .

noaars (secundum, juxta) Stephan Thomas D. 1458,
Vincenz Vukovich Psalter 1546 Vorr. noaars cBok
gmomnoct ; chrw. poleg, wnd. poleg, polek.

npk3e serbisch' separabel | illyr. proz, bhm. pfes,
poln. przez, ksl selten und inseparabel und eben so
selten und inseparabel HPESE , chorw. krain. slwk. e
separabel , hiufiger erpozhk, was indess auch im Serb.,
Wind. u. Slowak. vorkommt: Sawa’s Typicon 1210:
B 66 Asnn nprkas roguye, im Typ. 1357, in Georg
Monachos Chronik 1389 npkgn |w‘\a,mn\, Dometian 1264
np'kgl, MOQE CHRHHIKO mehrmal, 'lasl.urcs\.EpiLmI}C 1390
e npkge dia cusaemaa, npkge oyerasaknth npkakas,
npk3s oyerass, mpkgs Boan roecmoguna tro, Stephau
Dushans Gesetz 1349 : a wno npks sakoun nugio aa

4
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n\b?-—ti NEOYSMETE, A& WkeTk BoAMs rocnoaags npk3s
' é"ﬂ’muh HHYTO CKTEORHTH , Xicsaer Inschrlft:: AUIE KTO
CBATEHUOY NpRaKkoNk Oy 3MmE, Oktoich 1494 nave waosk-

Ka v nphge KeTKeTBO , Psalter 14956 npkgs nogs U "6"%‘_"’?"

npkgs nEgeak, npkge seee Akro v M. a. .
! Bng'klm, n;'kxfo (transversus) Lazars D. 1581 : npkko
NOAR NHA HZTOMHHKE, NEKKO AOYFA Oy MOPABOY, WTh METKE

npkkw noyrh; chrw. u. wud, prék tiber, queer iiber,

mit dem Gen. , sotakisch prék (per): prék proroka.

npkmo (contra, versus, ad) Georg Monachos 1589

npkmo anyoy rpapa, Psalter 1495 ngemo croymanyinmu
N\Pﬂ‘k Ps. 22YimPTexl?_,- aber in den Beilagen npkas; hat.
NPEMA, NPAMA, Mpam. i e S ;

P-. c'x’og_sP, hizt f:pos, ksl. expoghk ( 'pel')_' im S_hf?fhﬂt-
Evangel. oft (neben kpogk und cuaog'k), im Arzneibu-~

che 1390: ngoykauss ckoge woso naaTho , sonst '.ebe'n'd.'.

expose; chrw. szkoz, wnd. [kos, [kosi,
oy sl. ks 5. oben §. 14. Bl o :
 oysn, ksl gzgz (ad, versus, 'IJEF,_S"I]I‘:GUIH) im Serb.
separabel, im Ksl. inseparabel: Dometian oyge [s_f.-k
aniu musora (Karlow. Abschr. no séame awnw), Stephan

Dushans D. 1347 O3k ropoy, Lazars D. 1381 oy 3k -g'iahﬁo, ;

oy weao (e regione, gegeniiber) Lazars D. 1361:
oyueno nuie; hzt. bloss ueno, z. B. qeao k8ke, 9eao raase,
analog dem dalmat. put (versus) u.s. w.

wkipa (per, ob, ut) in Theodors Hexameron 1263
sebr hiufig; hzt. illyr. cicha, yuka, cjech, ykk, vgl
~ Stulli s. b v. - R _

o Adverﬁim-

samkes (interea) Dometian: wrak semken 6 ¢hEOpby

daher xoyne oymeene (dazwischen liegende Gaue) in Ste-
phan Dushans Gesetz; wnd. vmél. : il
IQOI(&E (dOﬁEC) St_.éphan Dushans Gesetz 15’.-1.9:'6034.1\5

Moy NFWF’I‘HAETB ng.g(huncium, e_C-li-tSE_l‘biSCh.'); im Arz-

neibuche 1390: aorae npkeoarTi U, m. a.
SA'MJINH'I;OIMh {gratis) Stephan Dushans Gesetz 1549,
- Steph. Thom. D. 1458: namave pouwn (ad irritum ca—-
dere) illyr. zaman, man, chrw, hman (h ist blosse Pros-

o

shans Gesetz 1549; vgl. bhm, slk. naschwal,
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thesis, wie in hers, herdya, hersem), wnd. savmin,
vgl. auch das bohm. manég, manj. :

' : g -Rxaxu-, gesxk (omnino, recte) Dometian sehr -dfe;
el

emselben auch guyma (prorsus, penitus); illyr.
bah, ubah, srb. caw, slawon. u. chrw. bash.

wra st. wraa (aliquando) Sawa’s Typicon 1210:
MF& ATQUNHNTA ECTK ) HEA CE KOMOY CAOYHMTS , Wra NEYO=
pere; hat. seb. u. chrw. igda, ikad, ijedan, ikakav,
ikako, iscta, iko (ullus); auch in den Miinchner Fragm,
kommi igda uraa st. rga vor; ra ist nebst aa eines der
dltesten ' Suffixe (2sgs. raa), blg. jetzt auch ru: swnaru
(semper), nukorn; vgl. das gr. ye, ye u. s w. :

| U3A0AA, ngropa, uenops: im Arzneibuche 1390:
WTHh 34008, wTh HZropa, in Stephan Dushans D, 1547
HCEROZL ZHTA. -

karaakra (quot,annis) ‘Dometian Bl 225 i hzt,
bulg. kaTaroguna, das gr. xevéd, !

'MaﬁM*k'(pauh-m) Sawa’s Typicon 1210; MAARME '
mansyko Dometian:  manumn suudwre seanrne YphKEE,
MAALNKO OYRO KAATaA OyTh Heero skhTa coyipia; mit
maamk (modice) vgl. das slwk. welmje medmk (valde).
Im Shishat. Evang. munsmu awgsrn st. mosiwe

wanngky (primo) Typicon 1557. Uk

‘maxBasuyoms (consulto, de industria) Stephan Du-

TORPL30, NOBHWE, NOKPAH, NOLKOYNO 1. 3. w,; Sawa’s
Typicon 1210: noEgs30, Dushans D. 1347 noruue ko
noyTa, nokpau mopa, im Arzneibuche 1590 NAOAL no-
ekoyno, im Typ. 1357 noanrioy, im Psalter 1495 MORPLAE,
Nogano, norkopo, noseAHiEmb raacoms; im Bulgar. bildet
hzt. no den Comparativ: nogorge. : e

npaso st. amuun im Shishatovacer Evangelium: npa~
BO A0 FAAFOAK BAMK. -

paznk in der Bedeutung von sed, verum, in Dushans
Gesetz 1349, in ebend. D. 1548 sehr oft.

o (sic) Sawa’s Typicon 1210 oft, Dushans D. 1548,
EB. Daniel, Typic. 1357, = - :
. eran (statim) Sawa’s Typicon 1210: AA AL ML CTAH
B FROTHHM; vgl. damit das slowak. stagme cranmk
(illico, statim), und der Form wegen rau (clam).
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" ewra (nunc) Sawa’s Typicon 1210, cwrw Dometian,
eorin EB. Daniel; asau (hzt. cap, capa) Euchologion c.
1639: wme .Bm’qm_ﬁi‘ MAMH GREWTH KA AERMTH MERTHEL 3
chrw. szad, szada, wnd. sddj, sdéj. — wirw (tunc) Do-
metian Bl 313 v, — Beides lebt im Neubulgarischen:
CEFA, CATA, CEFH, CATH, CEFUKA (nune), wora, -rcmgu\,.
TOFACK , TOrABA, Torusa (tunc), ferner cikora (semper),
kora (quando), cmkorn, nukorn, wkkorucu, Bunard,
aocary . 8. W. : . :

THoyAh Sl Kpamh bei Dometli-an: B CTOTHOY AR pai
_mognTH, 6L cToTpoyak pacnoausua (die Hs. beidema
ohne A, wahrscheinlich nach der Analogie von workk
st. waowkic), Psalier 1495 g6 ero mpoypm pacnaopuas ech.

royTako (illico) Sawa’s Typicon 1210: aa wrra-
nmerT e Toyrako; chrw, u. wnd. taki (illico), slowak.
ebenfalls taky, takog, blg. a8maxcu. 4 :

TekhMb, Thkmuna (pariter, parilas) Sawa’s Typ:cqn
1210 TukMHNOKKE H NMOJZORHBIMb HHHOML & Ne EAHHOMOY

nphmpE BApUTH & AGOYrOMOY WCTATH, MO TLKMOY paar=

weise ebend.; Vlastares Epitome 1390: graa oyso no
THKhMb 11KO WTh KOEKAO CTRANKW TREMb BRITH CTENENRME,

EBSIEP&NI‘EHNQHQE EFTAR  OYTh I*IE'I‘h_I(IM_ﬁ, HE HMHME THEKMIH

NWKE HETKKMBM N6 MAE comoyyienning; Psalter 1495 (1557):
raicms Sign. fir 5 r.; vgl. Stulli s v. takmen, tokmi,
Karadxich s. v. Tako; chrw. tekmecz, tekmen, wnd.
tekmenik, tekmez, tekmati, . :
wrroat (inde) Lazars D, 1381 dusserst hiufig, wrrae

Milutins D. 1302 (1550 L), -

wrroyn (hinc) Dushans D. 1347 schr oft, u a:m,

8. Conjunetionen.
ako (si) Xicsaer Inschrift: aro € pawmus zweimal
Boxidars Menium 1558: ako soyak soam romia; .ksL
aye, chrw. ako, wnd. ako, ik, ke bi, ko bi, slk. ak,
at, kebi, ked, russin. wepn. L |
aan=aau (vel-vel) Dabisha’s D, 1395 Nr. 1; chrw.,
ali-ali, wnd. aij-alj. o
soam (sive~sive) Sawa’s Typicon 1210: goam wnu
b, BOAM (TapM, BOA M amarophau Bh wepazk,

¥OY'Th NORALH, Stephan Dushans Gesetz 1349 C. 1700:

o T
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aoamﬁ-._n-?ntpk annapmn ;. vgl. slk. wola-gdo, wola-chto,
wola-gde, wola-¢o, wola-kedy u. s. w., ungar. valaki,
valami, valahol, valamint u. s, W e

gu und p am Ende der Worter Thy €h, WHL, WBh,
TOY, ThAK, TAKO, WTTOY, WTTAE U. 5. W, delerminativ
und emphatisch:

a) gu in den Quellen 1-ten Ranges: in Dushans D.
1348: wogu, wrs Toragu, cha3u cera, ME3H (Eaa, in
Lazars D. 1381: wagiu cean; J-ten Ranges: in Sawa’s’
Typ. f. Studenica um 1210 (1619) eaarocaosu  wiye
norphRa MIE CEMOYSH , (iHZM oyRO wepags; in der Xi-
csaer'_.Il_lschl‘ift 14 TOY3H zweimal, in Justinians
Geseizen 1590: wngu rary, wngn KOM , TAZH KOYIAM,
wH3H Koynkyk, in Stephan Dushans Gesetzen 1549 C.
1590: ngs mhkroxwe wegu UPLKRE , TOZH (EAO, KBAA
FPRAETH KAMO yaGh THAAZH A4 ra  AWKOYTE WH3H [0
(MOAAgh, WHHZH KOH (OY, Th3U BAALTHHKL , TERH GALIH-
HE, TOMOY3IH (EAOY; WHOMOYZH CEROY , TOY3H ZAOKOY,
TAKOZU AX AQWKETH, WHESH KNHTE, WHZH KOWHOFA ARETH,
T3 OYEiHYA, v whem3n (illis) kousn. .. caoywanu, s
TOM3U MOYHL A& MKCTH KOHEL, THZH XpHcoBOyAM, im
Arzneibuche 1590 rigu KOREMK BARH (b MEAWMY , TAZH
®uAaa 5 d-ten Ranges: in Stephan Thomas D. 1458 (1550
f.) wsogn wawe zanucanue, Oy TEMOYZH OY Bremb, in
Vladislavs Urk. 1480: wsugu aucrn, megu AHMNAPE, M
WBOH HMb AHCTh OVWMNMYK, WEOTAZHM  HAWEFA AHCTA,
im Psalter 1527—1530: npkgn snce FOJAHYIE TOZH NpagA-
novems., b} u in den Quellen 2-ten Ranges: in der Xi-
csaer Inschr, 1222: u wou uernno aa menmraers ce (ro-u
st. Togu), in Stephan Dushans D. 1547 (1550 ) u wr-
TOYH sehr oft, in Justinians Gesetzen 1390 : A WHOMOVH
scemoy mehrmal, in Dushans Gesetzen 1549 C. 1390 :
WHOMOYH BAACTEAMMOY, WTh TOFAM AAKFA , NOAORHUNA
WHOMOYH HA KOFA €Oy NAMYXAAH, OY morau waokkKka ;
3-ten Eange.s: in Stephan Thomas D. 1458 (1550 f)
H TAKON OVHUHUEMO , M WEAH CEAA, U HEMMOME BENHILOME;

‘in Vladislavs Urk. 1480: u rakon no MHXh AWRLRE,  €)

u3u bloss in Stephan Thom_as D. 1458 (1550 ) n 34--'"
TOUZH MOY OYHHNH MHAOCTL, H WEAHSZH ciaa. — Diese
letste Form (ugm) erinnert an das ungarische Flickwort
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izé, welches der gemeine Mann unaufhorlich im Munde
fithrt, und mit welchem er jedes rechte Wort ersetzt,
welches er im Augenblicke der Rede nicht nennen kann
oder will {das windische onégati, das deutsche , der -
die~das Ding*). Im Kirchenslawischen kommt yu bloss
in den Wortern rugn (idem), cigoumennie (idem no-
men), im Russischen in wegen (cognomines) vor. Die
heutigen Bulgaren gebrauchen es in einigen Gegenden

hiufig genug in Wortern wie: TAKOZH, TAKAB3H, TO°

ragu (tum), onorogu, TAZH KHHKKA, TAZH AAWANOLTH,

TOMZH NPEROAR , ONZH NAORE, TRIW TEHTH (hi tres),

Tkugnka Tpurk ugskermara, und st. u sagen sie meist
ru: umru (1llis), 'wie sie auch statt u (€0s) ru, und st. aae
(sed) raae, araae sagen. Am stirksten jedoch ist dieses.
Suffixum in den zwei illyrischen Dialekten, im Serbi-
schen und Windischen, verbreitet. In Osi-Serbien ge~
braucht es der gemeine Mann noch fort; in dem Worte
wiegun, ferner in wen, wienn (welches letztere aus er—
sterem eben so entstand, wie memon aus memozu) ken-
nen es alle. Die Schrifterzeugnisse der West~ Serben
oder der Dalmatiner und Ragusaner wimmeln davon;

z.B. ,,Ostavit-che kosti gole Na péarxinah segaj kraja.

I nje stvari, koja moxe Ubjegnuti togaj suda. 1 u doba
toj smeteno Ostah kao drjevo odsjecseno. Siromascke

kucharice T kraljevske tej polacse.** Gundulich. ,/ Tuj gdi
pukiom pod grebeni Priduscena noch boravi.* ‘Georgi.
,,Nicsem tomu neviruje Neg se tizim poruguje. Babich.

Bemerkenswerth ist, dass die iliesten Scribenten das gu
od. u nicht flectierten, sondern es bloss den Flexions-

'sylben anhingten; dahingegen die Neuern es flectieren :

daher in Dushans Gesetz 1549 wuemgn (illis), in Zuz-
zeris Predigten 1793. 4-o0 aber onizim, od onizjch, s
onizimi, tizim. Tm Windischen kommt es nur als ¢ (nach
Gutsmann und Jarnik; andere schreiben j) vor: tedai,
drugéi, ondukei, [podei,; sidei, sdolai, sgbrai, snotrai,
svunai, tamkai, virédei, vunai, nezoi, posdéi, pollei,
potlei, sdai, doklei n.s. w. Dass dieses 7 aus zZ entstan-—
den, zeigt die Analogie des schon angefiihrien nemon
st. uemogn. Woher aber gu? Wohl nicht aus dem un-
bestimmien u dee, sondern vielmehr aus dem demon-
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strativen eu. Dieses cu ist der Grammatik zufolge nom.
sg. fem., nom. pl. m. und neutr., und acc. pl'. neute,
scheint aber urspriinglich in allen casibus unabgei{ﬁdéﬂ :
gebraucht worden zu sein: denn man findet in alten Hss,
auch cu runues (Sawa 1210), o xpams (Inschr. zu Siu-
den. 1314) u. m. a. Der hiufige Gebrauch des ey als
Anhiingsel, als einer Art Stribligo ist bekannt, z. B.
KAKO TECH CAME EOYAETH HeToR M kpacswz bei Theodor
(Kalajd. s. 156) u. m. a. Dass ¢ hiufig in 3 tibergeht,
lehren Beispiele, wie das chrw. u. slk. z st. ¢z (cum),
paziti st. nacru , das blg. nage, Bage st. MacE, BacR U.s. W,

no als emphatische Partikel bloss in Dushans Ge-
setzen 1549: wngu konno ra aaers ; doch scheint negonz
{quia, enim), ayweaunz (si) in Theodors Hexameron

1263 hieher zu gehoren; hzt. illyr. gdino, kadno, za-

sctono, jakno, kano, kakono (,,I pokorom jakno zmija
Svlacsi stare sve promjene — Jakno zmija vrat mi ob-
kruxi“ Gundulick), wud. ino (et} und in den Miinch-
ner Aufsiizen ton (rznz, bhm. ten), nblg, aano (uti-
nam}, shkyenz, Thywa, mkywo. In Damian’s Apost.
1324 liest man ‘Act. 3, 5. wkino st. wkuro.
pe relativ und emphatisch st. x, xe andern Wor-
tern angehiingt, und schon oben §. 19 abgehandelt.
e (Eigo_a) st. OyEO, HAutH SL. AM OYEO, .in_SaW&’s
Typ- . Studenica um 1210 (1619} wown & ypuksn TEo-

PHTH , HAHCH ECTL OY ANNKANIA (AAM NEUWKAR NA BEYEQHK 3

diese Partikel scheint durch die meisten slawischen Mund.-
arlen verbreitet gewesen zu sein, denn. auch in den
Miinchner Aufsiizen kommt anen, und in Joannes
Scholasticus Ljestvica aus d. XII J. ey und anen vor
{Vostokov in Koppen’s Sobr. Slov, Pam. 8. 65); vgl. da-
mit das nblg. wkroruen, wkromwem, TOYTAREH (auch bloss
CZ: TOrACa, eacz), das wnd. marlikaj, marfikdo, mar-~
fiktéri, miwfikrat (slk. barsi, barsikdo), defi, delilih,
deliravno u. s. w., das bhm. kdosi, kdesi, das slk. béarsi,
lemsi, zkadsi, kamsi. Verschieden davon ist das mit
ceck identische personliche Pronomen ¢n: nowrz m
oywenuix 6% esom ¢i, welches durch allzubiufigen Ge-
brauch zu einer wahren Stribligo herabgesunken ist,
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z. B. im nblg. camen cesten naxoxpanz sunosenz, Das cu
in oncuya ist das vorhin abgehandelte cu aoa. _
T, Te, Ta (et, gr. ze) hat. srb. nur noch me urfd
Ta, im Shish. Evang. rwn u.r‘lga. oynuiTy ¢t Sts u, 10
Theodors Hexameron 1265 hinfig im Anfange der Sitze
TH CATBORH, TH KCTZ NAMM FHAKMO, TH NEHAE (NIACK
waws , Te besonders mit dem emphatischen o st. x, in
Georg Monachos Chronik 1389: wepe whaxoy ancrose
H3APsBANN TEgE ugknpkmkienn, In Stephan Dushans
Gesetzen 1349 C. 1390: wa ®MBOYTH, TA OYTEYE, 1N
Justinians Gesetz 1390: wa ra kpieTs, Ta ra meuTs, im

Arzneibuche ebend. 7Ta ugmu, Ta uecoywn, TA Menin,

w4 ngusexu Ta oyrpsnu; hzt. nblg. wa, chrw. ter (ober-
chrw. tr), wnd. tér, tir (fem ter tje), in den Miinch-
ner Fragm. te: ,ecce bi... te vueki gemu be siti.f

~ Biegung der Warter.
§ 26. Declination der Substantive,

Die Declination der serbischen Substantive weicht
 von der kirchenslawischen heutzutage in mehreren we-
sentlichen Puncten ab. Wir wollen Beispiele solcher
Abweichungen in den Quellen, soweit dieselben rei-
chen, aufsuchen und hier der Reihe nach vorfiihren.

I. Masculi¢n a

1) Der Local. sg. der kirchenslawischen Declination

geht bei den Masculinen nach harten Consonanten auf &
(dusserst selten auf oy), und nach weichen auf 4, im
Serbischen hingegen stets auf Oy AUS: KAENOY, OpaoY,
kpaaw. Belege sind tiberflissig, die serbischen Hss. und
Drucke bicten sie allenthalben in Menge dar.

2) Der Dat. u. Loc. sg. sind jetzt bei den Ost-Ser—
ben identisch: in Stephan Thomas D. 1458 (1550 ff.)
Oy HAWEMOY (OYEArOY.

3) Der iI\Iomin. und Accus. pl. geht im Kirchensla~
wischen auf w, ose, wi, ere; w, osw, A, m (pagu,
CRINOBE, LAQHI, BAAMEGE; PARZI, (RINOBZI, UAPA, MPABHRA)
aus; im Serbischen der Nomin. auf 4, csu; der Accus.
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aber auf ¢ (st. 1), ose. Hinsichtlich der Endung ¢ st.
%1 stimmt das Serbische mit dem Chorwatischen und
Windischen (bogove, darove, tate, kraje, polle) iiber-
ein. Schon in den Miinchner Aufsitzen liest man: gre-
che (doch einmal auch grechi), gresnike. Auf gleiche
Weise steht in serbischen Quellen 1-ten Ranges: in Bran-
kovich’s D. 1371 swwe ropuie ragumaie na cratike, in
Lazars D, 1381 nguaomnys aoxwake u céaa; 2-ten Ran-
ges: in Sawa’s Typ. f. Studenica um 1210 (1619) wo-
BAKE JABEJOBATH , Bk BAAAHYNE NPAZAHMKE, Oy NOCTE,
WAGORE NOCTABUTH , Bk ETEQE ANOYTE NEHKAONE, HAM BAA-
XE, Bb CBETWE NOCTE, OY BEAMKWE NOCTE, Bb Cif BEAHKE
nocre , Aunruye, im  Typicon 1357 gaarocaosatchu
XAKES ... NEHIESE U TPECABMUOY WTLIONHTS , YACEKE o=
Ems y HenoB'k panum noTose emkenas ien (auch im Psal-
ter 1495 s0), nowms T wace ma T VAAME, M cTAGIAE AW
PACTARYENE WOAXE HAH MHMIFAMAE, TOKML THNHKE, In Ste-
phan Dushans Gesetzen 1349 C. 1390 aa nocrasers
HBOYXOBMHKE ,  MOCTABHAH AOYXORHHKE, ARAH LIPLKOBME
MAH BAAXE, AA AAAOYThH (65'kpokE, 3anore, im Arznei-
buche 1390 wmwn wepaze, napu ugs OYKAONA FOYRE;
3-ten Ranges: in Angefina’s Inschrift um 1461 £ nomu-
Aoyu aarreaunoy u wie aape, in Viadislavs D. 1480 sa
uMs naakio Te3nw aunage, im Psalter 1495 pacrasueye
wpaxe (Sign. M 1 1), wa Bhee wace, HACOBERE NOKME, No-
HMB HACE, M NQOME YACE, BA BLCE NPABOCAABHMIE XPHCTIANE,
im Euchologion Ven. um 1539 ugausawrs ce Na cran-
NOBE, MOAAFAKTK NA CTAKNOBE. ;

4) Der Gen. pl. ist im Kirchenslawischen entweder
dem Nomin. sg. gleich (doch mit Verinderung des & in
z nach einigen Consonanten), oder nimmt die Augmente
08% , £5% an; im Serbischen geht er auf ein langes a
aus, welches nur in einigen Gegenden geschirft ausge-
sprochen wird. Tn den iltesten serbischen Hss. wird
dieses lange a durch wn angezeigt (vgl. oben §. 8); aber
in Vladislavs Urk. 1480 liest man weers ptcers nEpLNERA
AHUHAPS AOVRPOBAYLKEYH e

5) Der Dat. pl. wird im Serbischen oft mittelst der
Einschaltsylbe os verlingert. Daher im Psalter 1495




-
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~doler Ljestviea 1434 in der Schlussrede _pagmﬁn_umﬂ
- ppkEOANMYN  WanHcaNNO, in Boxidars Mendum 1538
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[KO ROTt PAZOYMOEWMb FOCNOAb, WEMMMY FAALOBOMA ;
im Typ. 1357 gome poyxosome. i R e

6) Der Local, pl. hat im Kirchenslawischen dle-li}n—
dung kxa, oskyz, im Serbischen oy, osoy. Man liest
im Shishatovacer Apostol 1324 wgonoxs, pomoxs, koy-

mupoxs, im Psalter 1495 su whronys munukoxs, Eb.
CRINOXh BOMIMYh, MA YACOXK, im Euchologion um 1539

NPOTHEOY BEAHKKHYK BAATOYk. ¥
y 7) Der kirchenslag;visch-e Sociat. pl. geht nach har-

ten Consonanten auf z; aus, und verwandelt den End-
consonanten nicht; der serbische endigt sich auf u, hzt.
wma , illyr. auch imi, im, und verwandelt die Gultura-
len r, , xin g, y, «. Man findet -in'Stf:phan_-Dushans

348 e 3acenun oft (nom. gaceanss), in der Krushe-

unoB BN MU EZWH, Kpacknmi YeETYN paucliumu, (6

. TRIHMH W BEAHKI MH... RATIAPCH, im Skodrer Triod 1563

owm §
HKORE KPACHWHME USETUH fAHOIHMU OYKPAWAEM CF:

I. Neutr a

Bei den Neutris bieten die serhis'chen H_and-schrif,- '
ten wenig abweichende Yille dar, :

1) Man liest in Theodors _He_xamérdn, im Shish.

‘Evang., im Psalter 1495 u. 5. w. umenu im Genit,, ume-

s rooero pagu. Dobrowsky hielt diese Endung fiir
einen Russismus. o _ o :
2) Eben so liest man im Datiy die augmentative

Form ¢, in Sawa’s Typ. f. Studenica um 1210 (1619)

nporusoy Bpkmenesn, gewiss nach der Analegie von
Abnesn, in Dabisha’s Ds 1595 Nr. 1 kpaswsersa mu
Shrerenh moew wkegh erank, — Im Shish, Evang. sind

" die mase. kameneBH, '.-'wn-wapuzﬁ-u-hﬁuﬁg-

'3) Der Loc. pli endigt sich _oft auf oxa‘st.- -‘.;,"'(-; s

wyz: im Psalter 1495 na mempgoyuaciwys, 86 whapoxs.
II. Femintn g ;

1) Die kirchenslawischen Feminina auf 4 mit einem
harten Consonanten haben in Gen. sg. z1, auf m oder

a mit einem weichen Consonanten hingegen w, a3 die
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serbischen, wie die chorwatischen und windischen (zua
denen nach harten Consonanten auch das Slowakische
einiger Gegenden stimmt), in beiden Fillen nur ¢, Dem~
nach vertritt im ersten Falle das ¢ die Stelle des =z,
Man liest in den Quellen 1-ten Ranges: in Kulins Urk.
1189 aa mmn negoy Ar... cHAE, OYrhsenME TAARE HWBANG,
in Damians Apostol ‘11524 mapuic '-'b&f_‘_y.:‘:ﬂ""ﬁﬂmlz, MEAEAK

yskTne, in Stépha-n Dushans D. 1548 wirn naaare, o

WHE CTRANE, BWIUE QEAMNE, BWWE NEkk kAt BoaWle, in
Lazars’ D 1381 wra KOYHMAHMHE, WTh AMAE, WTK KPOYIUKE )
2-ten Ranges: in Sawa’s Typ. f. Studenica um 1210
(1619) weranskn BRYEQAUINE TOANESE, NO KOMYANH OV fhiE
CAOYARE W A FOAMNE, A MM PAROTE WENENANOYILIE Aa cF
BPANKKTH , REZL BMHE, HA KOMUH & TOAMHE, WTh NACXE,
APHUWL AR KpRKMENH (BETWE CAOYMRE, WTh pOYKE, RESH

BRern uroymenose, in Dometians Biographien 1264

(1550 ) woroaenis eserune Teow, in der Xicsaer In-
schrift. 1242 1" was epk3ue, CHIE KPAREBEKE AANKARE,
wirk wene, im Typ. 1367 wry Fuma'lm')i_?rﬂ's--,- ‘in ¥ lastares
Lpitome 1330 wra crpane oft, in Justinians Gesetzen
1390 wrw wykne, in Dushans Gesetzen 1349 C. 1390
WTh BAYHHE, NRTHAETH ¢ BOMCKE Tk AWML, H TEFH NOTKE
noaosuua, wrs moyrk, ke3 3akane, im Arzncibuche 1390
MAKNE BOAE, Wk NRACKEE KOpENTE, wTk -ﬁm,-r_'n'z_'j'z;m_\gu;:,_.

CRPRETHHOY WTh AKckE, WTh NUTOME ADROZE, MOAAFAH

By Hubunk , wrs wuyunk; S-ten Ranges: in Ste-
phan Thomas D. 1458 (1550 {L) gaan Bege n npase
enoymee, auf Katharina’s Grabmabl 1478 wrw ceerora
canf, in Vladislavs Urk. 1480 crerora cage, trakok BRCTE
'MOEEKo'y,-'m.tf dem Deckel des Krushedoler Evang. 1514
BAd AHKE mazuma , im Psalter 1495 pagsk coyrore, pagnk
Ka-o.iemE YaaTups, gumnamnnse (gen. sg. £.), magie ervor k-
HUHE, kpomk cpkaE, REZR KALTIME, A0 COYEOTE, AO HE-
Atake swmnie, in Boxidars Litarg. u. Psalt. 1519—1520
a3k MAYOMIE wTh ypaWie rop wrs peke, im Evang.
Merksh:-Crkva 1562 wriuncrsoms wrs peke, .. AaHNA,

2) Im Sociat. sg. haben die kirchenslawischen weib-
lichen Substantiva x (o1& od. ex), die serbischen in dlie-
ster Zeit o und ogw, in spiterer oms. Der chorwatische
Sociat. geht jetzt auf wm, der windische auf o, der rus-

s
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sinische auf o und 6 der slowakische auf ou (wodon
zweisylbig) u. s. w. aus. b Gl

a) o in den Quellen 2-ten Ranges: in Sawa’s Typ.
f. Studenica 1210 (1619) npkas npkesero saagussyo
HALOBL FOCIIORAO ROTOfOAHLLOBL GAATOAKTEANHILORK , 1D
Dometians Biographien 1264 (13560 (L) erpaa e A'm)&ﬁo
(80 St ch AMXEO) MA MACH BRZWCKANHO ROYAETL.

b) 0Bk, EEn in den Quellen 1-ten Ranges: in Ku-
tins Urk. 1189 npasosk skposk, nosenoss anoRb, EOERH
sonosk, in Theodors Ilexameron 1265 Schlussschrift ex

BEAHKOBZ NEYAAHK H [Z BEAHKOBZX N-Ifl-ly:E'T_Q-B'Z H (REOWR%A ‘QOY‘-.

WOR% SAAORHEE AOBWYE tHXZ Kuur4; Z2-ten Ranges: in
Sawa’s Typic. f, Studenica um 1210 (1519) E_m_\an;\nn-
4ok , M NPKRETOBN KOFopo AMUER ﬁnarqg'lwsmtho.nh,
npkas npkeRETOBL BOFOPOAHUORL, - npkan. .. HawOBK. ..

 EOFOfi0 AWLORk EAATOAKTEAMHUOGK ; NOAR MOAHTBORS 5 Th

C'F%A-P‘fi'lei-ﬂ.ﬂrﬂ;loﬁh BATOE , in (le_r XiCSE‘t_EI‘ Il]SCh-I‘iFB_ }222
I, ¢b PATHHOBA H €l BAKAOMH'TOKL AOYKOBG, th BERAOBS,
eh upkHOBL KoMK, h YIHTAPHHORK; h chpuoBh.

¢) omx in den Quellen l-ten Ranges: auf dem

Kreuze Helena’s wn 1273 1L uau ra cuaoms: OYZETH 5

KPAAMLOME HEAKHOMN, in Dushans D. 15348 e sankosnwms,

rh WTUEMS RY [k CAROMNL, 34 EOANMLOMb , (h [AEOBHM-

UOME, § MAAANHHOMb , s KAYMHOMK, €h ZEMAOMA, (h

nparssoms eu, in Brankoyich’s D. 1571 merw mupamcoms
 gemnomn, iu Lazars . 138] na spners mugoms a0 noy-

Thy OyN mbﬂ,qc:w;j}mo.m\, 'm-._w_-r{_xp:m:\._po.mmu.o‘m:‘, in Da-
bhisha's D. 1385 Nr. 1 eu goroawenmomn rocnowms Eoro-
: ! - S Sy :
AAJORANOM MH KFAAMUOME, = EPATHWME S 2-ten Ranges:

.i}_].--d_e-l‘ Xiesaer }ilS(E'!kPi’E_l: 1_.9“22 I:qu‘ia s EATHHOMK y h

YpsNOBL (RKOMK , (CGHBIHILA Ch WEPOYFAOME , £k KAAAEEOMA
nesarrug zweimal, in Dometians Biographien 1264 (1350
1) M TEOWMB CBETOR MOAMTEOR , € HrOMK BPATHWME ,
(K ROTOMOTHMMA KYPK CAROMA, b A RWEBEQENHHME Ky i
cagomns und so immer cagomw, BbUr €in paarmal CABOK
im Typicon 1357 kaAAHANMUOME, & KRATABACHWME, Ok

oMb EQATHWMS, € XpanuAnHoms, in Dushans D. 1547

(1550 1) wyps caBomk, ch ckopniMckoMs METOMB U Th
Cad ! ; ; 2
SUFCROMN, HA EUFAOY H KMIAOMA MOAL Efhpc, in Vla-

stars Lpitome "lSBD-.’F:q'i'wmi, oft, periwme mBAENHWME

¥
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BL 20 rs, 28 v, cin Justinians Geselzen 1590 maw
SERETIWME MAK REGL nfiiie in Dushans Gesetzen 1549
S 590" Aa HYIETH. COYAOME H TIPABAOME 110 BAKOHOY ,
SAMANHUOME , HAXBEAAHLOME , € KHRIOME Oy ATHHOME
MERAOY | COROMK, AUNARE CHAWME HAGONKT, im Arzneibu--
che ebend. wamamu 3a0yTaa € FOZWMSL , BABERM Kk
RWMb MOLINO 5 emhenss ¢ BOAWMA EONAWME 5 tMEcHER

© en cmoawmn; S-ten Ranges: in Stephan Thomas D. 1458

(1550 1) muaccTio ROKUWME , ¢ HAWOM BEAHKOM BHCOY -
KoM  WERHETPAHOM BAKOWWTOM Neshrhioy <5 rotnokomn
BECMOTHIIOME ERENOME W W HEMNOME Afvnoms, in Vla-
dislavs Urk. 1480 nogn wawomn EEpoBaANOME  RE1ATH ,
FESATHIMO I'A HALIWMEL n‘[‘spomuwmh HEYAT 0. ]
8) In Nomin. und Acecus. pl. haben dic serbischen
weiblichen Substantiva, wié die chorwatischen und win-
dischen (zu denen, wie gesagt, auch die slowakischen
stimmen), nach harvten Consonanten st. =i abermal ¢,
Man findet in den Quellen 2-ten Ranges: in Sawa’s Typ.
f. Swudenica um 1210 (1619) wmko u npkame rogune,
WEHYNE MOAH'TBE (EKIIE, YOBOTHHUE W HKPE, ApHWREKTE
ke {nomen pr.), in der Xicsaer Inschr. 1222 0 ¢ue
;Royng B& oy (ﬁogo‘?ﬂg, HONHABE , im Shishatoy. E\«'zll‘lg,.
COVROWE M MipAsnic Schimi  ABHEMI , (OYEOTE H MEAEAIE
AOCTHHIIE ;  RRrAKO MECrO W CTQAHE, 9TH PEXOGWE, IOL
Typicon 1357 ‘wenogowie (Dom. mno:potuwg, NoRTh ..,
NOASY HOYIME , (1KTH AOAORNE, Bk [OYROTE, Bk KCE METKE,
nokmu ®oropoAusne, kaamenne, in Dushans Gesetzen 1549
(1390 f£) wpu nunk gai0nure, HHE fAROTE aCC., 1m Arz—
neibiiche 1590 cmokse noadram, WIHWKE pacTPENE ACC, ,
cokwmn noakrau wore; 3-ten Ranges: im Psalter 1495
Bb BEE COYROTE (BETWIE, T KEOIZME, TONAJE H ROTO[O-
ahne  (vom Nomin. goropoamusian), nkrh i Kasi3mE,
ROTOQW AHYNE, KASTEME CTHXOAWTTEOYEMD, CRAUANE mxmp;k-
ene, cikrwane npkage wepean, im tuchologion nm 15359
FOYEE HETHOH (.Eu(zho'i}t).gion 15-’70_-goynr_npﬂ ‘_i'!’l'!*l?hl), Ka-
AUTE (SORS{'. _(aué.m\'fg), ;‘i‘f{Ol-iLVOS’l_D.V Yen. 1566 TOYEY b
NHEATH cHE mane kiure  In eine;m, luteinischqn d. 1078
liest man dubrave. _ @
4) In Genit. pl. gehen die kirchenslawischen Sub-
stantiva der ersten weiblichen Declination auf =z, die
; 7 x
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serbischen hingegen auf aa oder a aus; daher schrieben
die Alten in solchem Falle meist s (vgl. oben §. 8),
spiter jedoch auch axw, mit stammem x als- Dehnzei-
chen. So im Meniium 1558 wrn piwkanTinckanXs cTpa-
NAaXh St. erpanaa (alt t'I‘PnNI\I-), WTh AROK poykm\., - 1m,
Psalter 1546 Vorr. mo ngssomi wramnanHk KHHraxh
cgeraro nuema St kunraa (alt kumess), im Triod. Ven.
1561 noc.P'k‘g:l; MOH}(I\ RPATIAXK H APOYTWIXh NPABOCAABHK Xk
xpierians, Die uns awische Sitte, die Debnung des Endvo-
cals mittelst eines stummen % anzudeuten, reisst bei den
heutigen Slawoniern und Chorwaten immer mehr ein.

Dass die weiblichen Adjectiva indefinita die Decli-

pation der weiblichen Subst. befolgen, ist ganz in der
Regel. Wir tragen zu den schon beiden Subst. mit auf-
gezihlten Beispielen noch folgendes aus Lazars D. 1581
nach: a0 REAMKE TOnNOAE.

Von der kirchenslawischen und serbischen Regel
abweichend und zur russischen stimmend ist der Genit.
nagexau im Oktoich 1494 uwor magesan nenmamn.

§ 27. Dcclii‘qation der Adjectiva u. Pronomina.

Wir wollen die Eigenheiten der serbischen Muand-
art nach den Casibus durchgehen, i /
1) Der Genit. sg. m., der nun bei belebten Wesen
auch fiir den Accus. gebraucht wird, endigt sich jetzt

bei den Adject. indefin. und den hieher gehorigen Pro-

nom. und Numer, im Serbischen auf ora, era, verkiirzt
or, tr- Im Kirchenslawischen ist die adjective Endung
aro. Die tibrigen Mundarten variieren. Zur sevbischen
stimmen in Hinsicht der letzten Sylbe die zwei andern
illyrischen, die chorwatische und windische. Letztere
hat nach der krainischen Vatietit ige: 1épiga, dobriga,

nach der kirntnerischen hingegen ega: lépega, dobrega.

In den Miinchner Aufsitzen liest man zweimal iega
(doch auch egose, iego und gego einmal), ferner ino-
ga, mega, mnogoga, nepraudnega, takoga, uzega (doch
auch uzegqg einmal), dagegen togo, diniznego. Zum Kir-
chenslawischen stimmen, doch ebenfalls blass in Hin-
sicht der letzten Sylbe, die iibrigen slawischen Dialckte,
Namentlich geht der russinische auf oro, der russische
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aber, wenigstens in der Schriftsprache, auf aro, mro
aus.  Dem Polnischen, Bohmischen, Wendischen und
Slowakischen ist ebenfalls der Auslaut o eigen, wiewohl
in Hinsicht der vorletzten Sylbe einige Abweichung
statt findet. Die auf Consonanten auslautenden Prono-
mina und Numeralia onx, waunz u. s. w. richten sich
hinsichtlich der letzten Sylbe in allen slawischen Mund-
arten nach den A.t_ij:ectiven. Dass der jetzt in der gemei~
nen Redesprache fast ginzlich abgekosimene Genitiv im.

Bulgarischen ehedem bei den Adject. auf aro, bei den

Pronom. und Numer. aber auf oro, tro ausging, bewei-
sen die noch zahlreich in den Volksliedern und mitun-

e auch in der Umgangssprache vorkommenden Ar-

chaismen; z. B. na camaro cegec, HA 1ANOFO OTUA, W
AOMATZ MA oTua Teosro (domus patris tui), wero und
ro (ejus, eum), owsenz TOrogH, MA OHOrOBA, EANOFO
WAOB'KKA , NPEAZ TOFOBA, FANOTO MAAATO YAORKKA, THOE-
ro; nach r wurde das a der vorletzten Sylbe in y ver-
wandelt, wie man auch st. ¢era jetzt cerm sagt, daher
apSruro, wa pp¥ruro st. pp¥raro. — Bemerkenswerth
ist, dass sich der Genitiv- Auslaut ra schon in einer Su-
prasler Hs. Leben der Heil. a. d. XI Jh. findet, wo man
neben ©anx, KANOFO, PORA, einmal auch gowra liest.
Man findet diesen Auslaut in serbischen Quellen 1-ien
Ranges: in Kulins Urk. 1189 gegu aucera 3uaora npumuicaa,
in Theodors Hexameron 1263 rhasce HHKAKOTAKE HEHMK
(Kalajd. 8. 156), auf [Ielena’s Kreuze um 1273 flX yuers-
HOTA ASKBA, MAM Fa CHAOMK OYZETH, AA TA EOTh OVEHIE,
AA TA OYRHIK KpheTh wsevnn, auf Milutins Kreuze 1275
ff. wen uscTkHOrA AfEBa, im Shishatovacer A.pOSLOI 1324
KONk TOFA , KOraA EOFk (NOAOEMH “YHCTH KNHIW  CHIE,

‘KpaAm  eTepana  Oygowa Tperuira , in Dushans D.

1548 wrh BeEra AORMTKA MHBOTA, WTh TOrA3H , CEAA
TOFA, CTAROTA WEAHNA, JA& TA MNOPAZH CHAA YhCTHA-
ro kgsera, in Lazars D. 1381 ngfkmo raguora; 2-ten
Ranges: in Sawa’s Typ. f, Studemica 121 {"1619) Ad

fra oyrhwakrs TPANESAQS , Oy NOAb BEATEras Zweimal , -

aye kora pagapkwnms, BLSAATAK T4, BEATEFA KpaAm, Aa-
Af4E WTE BAWErA CTAAR s WTh EOAKWErA, (EFa (hulus},
na Tora, Ja sogar whueca, in der Xicsaer Inschrift 1222

; "l"i"l 0
(11
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ff. pa ra nogusa, wrk rora, in Dometians Biogr. 1264
(1550 {£) n nanueatie ra Bk prah. csETiXn zweimal, w
NAHAOKHIWIE T4 k' CBETOMOY CHMEWHOY , BEATEFA JROYTIANA
Kyps CTEQANAR, A AWKEL BEAHKOrA TH LA(KTEA, AR Fa

umanTh, A& i ra uma, im Typic. 1557 u nocak guiera

cises HCKOYTIMAR 1CH , D) Justinians  Gesetzen 1390 wa ra
kpiern, TA ra menTs OfL, aa ra wEsoAnk werasuTH, in
DllS]flﬂl‘lS Gesetzen 1349 €. 1390 WTh (KOra I”OCFIOA&F-&,
CAMOAMOYTOra (binos), gpara erapkera, na kora, aa ra

AACTH, im \rzneib. u. Miseell. ebend. Hs. kowt manora

NERETA, 4 YHRAEFA MOYKA 5-ten Ranges: auf Stephans
Leichenstein 1427 . wro ra supk, in Stephan Thomas
D. 1458 (1550 fF) natweray, e5eTONOYHBIIETA , TOTA fapH,
ra immer, auf Katharina’s Grabstein 1478 wrs cgerora

ease, in Viadislavs Urk. 1480 csevora case, npkan woray

WEOTAZH HAIHETA AHITA w'rﬁOPEHOI‘a NEYATHIMO ra, im

Psalter 1495 wrn roraawnerase AoyNw kpoyra . (Sign.

K‘:{ B v.), XQaMOY KOTA KCTh CRETATO.

9) Dativ. und Local. sg. £. kirchenslawisch &u , ser-
bisch, wie russinisch, ou. Man liest in den Quellen
1-ten Ranges: auf Helena’s Kreuze 1275 £, c¢geron

'rpom;"u'; in Dushans D, 1348 &w TwH cReTon ropk, no

EMAH CALERCKOM , ROFOpOAMUM xrkrosewon , in Branko-
vich’s D. 1371 npkumeron’ BAAAWIHIH, MATEQH XHAGN-
aapekon,. in Lazars D. 1381l nporusoy konpusnoM, ro-
oamin Bscol cprekon 3 2-ten Ranges: in Sawa’s Typ. f.
Studenica um 1210 (1619) ckonyaswnzme ce PEYENOH MO
AMTBE , cHKO pEYEMOM MOAMTER ; W KOMLUTERNOH AHTOY g~
i, Bk CTOAWNOH WHOH CAOYHRER, W ANERHON M NOYINOH
caoymuk , w eukon kowumik, in der Xicsaer Inschr. 1222
ff. oy ropexou moynk, npsson dat., bei Dometian 1264
(1350 ff% B cpuRckon GEmAR URd 6L CQLRRCKOH SEMATH
oft, no maaou crezuuk, w nof\gu AOYWERHOM , NPIHAOKH
Kh CRKETEM EOrOfOAMUM XMAANAMQCKOW, Bi HOROH RAATOAK-
TH, Bk MUTRONOATH [OAOYNKCKOM, Bh CBETOM COPiM, &b
KOTOgAZOYMNOH AOYIIN (BOEM ), Bh ¢B'RTAOH AOYUIH (KOEM,
Kb CAMOZAANNOH LIORKBH, OY ALBKCKOW METOXIM , B Bf-
aMkon apxienuekonu, in Vlastares Epitome 1590 manou
reryk, ronkmon retyk dat., csorogtion weraswen crpank,
kAo kaghw, in Dushans Gesetzen 1549 C. 1390 w

1
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cagoyiekon pkun, Bh FEmAM, yapecon , im Arzneib. u.
Miscellen ders, Hs. 1590 w noxornou weern , na mekkom
.;;qi;g. xAkinon ; 5-ten Ranges: in der Krushedoler Ljest-
vica 1454 w knuzk cen raaronemon akersnya, in Ste-
phan Thomas D. 1458 (1550 {1) oy saacTe Aenenmikom. . ..
ROPAYKOM . . . WETAQPRHYKOM . . .« NHKOY AHMCKOH T 8. W. 5 auf
Katharina’s Grabstein 1478 kpaauym gocansckon dat., im
Oktoich 1494 npkpcTATEANHUH TONAOH , MOFOYYIOH ,

TEAPH MAOERYNCKOH , TPOUUH NPREOBKCTERNOM, nponosk-

Aannon , im Psalter 14956 gampawyion, w cseTou nacyk,
in Liturgien 1527 gawon cserocrn, im Mendum 1558 gn
BEAHLIEH HEQECH PHMIKOW. -

3) Loc. sg. m. kirchenslawisch 4mu, serbisch, wie
russinisch, om. So schon bei Dometian 1264 (1360 ff)

"Na popk waokkunckoms, in Milutins D, 1302 (1550 ff)

npu iroymene Xunangageroms , in Vlastars Epit. 1590 w
BEAHKWMb rpi'ropi;u 5 Bb MOYRRCKWMB TOAOY, MO n(gmwma
ewerask, ma yagrkoms npknueoy ; und in den Quellen
3-ten Ranges: im Oktoich 1494 npu BeEwcRRyIENNOM
MKTQONOAMTE ZETCKOM, NH BeewcAEYENHWME ApXTENHCKOY-
ne gersckoms, im Psalter 1495 g6 rpnusckoms K3wkoy,
in Liturgien 1527 na whsome... NogopHyu mit g, ganz
nach der neuen Art. :

4) Dass der Local jetzt bei den Serben dem Dat.

leich ist, wurde schon oben bemerkt, und dabei aus

Stephan Thomas D. 1458 (1550 fI) die Stelle: oy naw-
moy poyearoy angefiihrt, wozu noch gehort: oy socan-
SKOMOY KPAAERCTROY ebend.

5) Gen, pl. auf exs st. wyxw, uxw, gemdss dem Ra-
gusaner Sprachgebrauche, in Kulins Urk. 1189 was
MOIEXE YLETBNHKOBA 5 in Vladislavs Urk. 1480 AOY&pO-
BAYKEXL zWeimal. ; _

6) In Boxidars Psalter 1520 und Menium 1538
liest man folgenden ganz abnormen Sociat.: ys&rn paneyu-
MU, KpachwHmu uBRTUM pancginmu

7) Dass das Pron. poss. f. wic, gemiss dem Ragusa-
nisch - Dalmatischen Sprachgebrauche, ohne Flexion in
altserbischen Denkmilern vorkommt, wurde schon oben
§. 25. Nr. 4 bemerkt und mit Beispielen belegt.




104 Flexion. §. 28. Conjugation.
§. 28. Conjugation.

Der Hauptunterschied zwischen der serbischen und
kirchenslawischen Conjugation besteht im Praesens und
Futurum in der Verschiedenheit der Endungen in allen
drei Personen des Sing, und in der 1-ten und 5-ten
Person des Plur,, im Priiteritum hingegen bloss in der
abweichenden Bildung der 1-ten Person des Plurals. Die
kirchenslawischen Verba endigen sich niémlich im Praes.
und Fut. in der 1-ten Person des sg. auf x oder MR, die
serbischen, mit Ausnahme von wenigen, auf m (am, em,
um), in der 2-ten jene auf wu, diese bloss auf w, in
der 3-ten jene auf Th, diese auf einen (’%er drei Vocale
a, ¢, u, in der 1-ten Person des Plur. jene in der Re-
gel auf mz, diese anf mo, in der 3-ten jene abermal
auf ry, diese auf einen der zwei Vocale oy, ¢ Die 1-te
Person des Praet. pl. geht im Kirchenslawischen auf
xomz, im Serbischen hingegen auf ¢mo aus. IDas Praes.
part. pass. (wecomz, 3puma) kennen die Serben nicht;
wohl aber bilden sie das Praeter. parl. pass. 111 Conj.
parad, F (nach Dobrowsky’s Systeme) nicht nur auf eng,
sondern zugleich auf wrz, z. B. namislit u. namishljen,
priklonit u. priklonjen u. s. w. Zu der serbischen Con-
jugation stimmt zuniichst die der zwei nichst verwandten
Dialekte, des chorwatischen und windischen. Die chor-
watischen Verba endigen sich ebenfalls in Praes. und
JFut. sg; 1-te Pers. auf am, em, im (mit Ausnahme von

hochu, nechu u. e. a), 2-te P. auf sk, 3-te P. auf a,

ey i, Plur. 1-te P. auf mo, 3-te P, auf u, e. Auch die
windischen Verba haben in der 1-ten Pers. Praes. ein m,
in der 2-ten s/, in der 3-ten einen Vocal: a, e, i, in
der 1-ten P. pl. mo, in der 3-ten aber jo, Das einfache
Praet. ist im Chorwatischen und Windischen nicht mehr
vorhanden. Bemerkenswerth ist, dass die Miinchner
Aufsitze zwar noch einmal postedisi 1. NOWTEAHUIK

haben, in allen iibrigen Fillen aber nur sk: zadenes,.

prides, vZovues u. s. w. Iben so kennen sie in der 5-ten
P. sg, und pl. kein £ mehr: man liest nimlich vzedli

dozstoi, u. st. kers durchaus nur ie, ge, d.i k. Die
Eigenlheiten der Conjugation anderer slawischen Dialekte
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konnen wir hier nicht verfolgen. Wir wollen bloss be-
merken, dass das u der 2-ten Pers. sg. auch im Russi-
schen und Russinischen fehlt; dahingegen das « der
5-ten P. im Russischen noch tiberall, im Russinischen
aber in Plur, immer, in Sing. jedoch nur nach y (nicht
nach ¢) gebraucht wird. Letzteres fand schon im XI
Jahrh. statt. Denn schon Diak Grigorije schrieb in Ostro-
mirs, Evangelien 1067 ume ropagwke cero wanuwe, und
Diak Johann in Zbornik 1073 wxae, npkerans, meuswre,
wobei Dobrowsky Inst. I. slav, p. 675 irrig bemerkte

- pevanuisse r.“ Das russinische Fragment bei mir liest Ps.

118, 41 n NEHAE MA mA muAOCTh ROl ( Statt npuaeTs,
sonst u npinpn, dem Griechischen gemiisser). Der bul-
garische ‘})ialukt schwankt jetzt im Gebrauche des 3 in
vielen Gegenden, namentlich an der Donau und im Hi-
mus, wird es noch ausgesprochen. Die 1-te Pers. pl.
geht im Bulgarischen auf mz und mw aus. Dies voraus-
bemerkt, wollen wir pun die Aussagen der aliserbi-
schen Sprachdenkmiiler iiber die Conjugalion des Ver-
bum der Reihe nach vernehmen. e
1) Praes. sg. 1-te Person, geht im Serbischen in
der Regel auf amM, EM, um aus; nur in ok¥, wek¥ und
mor¥ spricht man noch ¥, und bei den iltern dalmati- |
schen Schriftstellern liest man noch zuweilen auch go-
voru, vidyu u. s. w. Aus alten serbischen Sprachdenk-
milern konnen wir nur iusserst wenige Beispiele der
jetzt gebrauchlichen Endung anfiihren. Man liest in Ku-
lins Urk. 1189 pokoak cumh musw, in Justinians Gesetzen
1590 vmans comu KNHFOY HK 1 chmb noroyguak , in Bo-
xidars Menium 1538 muwcanmn cie THNAGK AA WGNECEME,
2) Nicht zahlreicher sind die Belege fiir die Endung
we der 2-ten Person. Doch findet sich im Arzneibuche
1390 1 an guNews Ad THHAE anmb Bh OYCTA H OY kA0,
in den Liturgien 1527 RPATE...alE euBphwnws Akao, im
Psalter 1495 suckoyw Tn nosk aakew wipaspania mor Bl
59, gewiss oscitantia typothetae, den die gewohnliche
Aussprache beirrte. .
3) Die Belege fiir das hohe Alter der jetzigen En-
dung der 3-ten Pers. sg. sind um so zahlreicher. Wir
lesen nimlich schon in den Quellen l1-ten Ranges: in
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Klllins Urk. 1189 ')EOKE (Vu[l:), MHNE, 410 MM ETO Ady
goyae und woyak, in Theodors Hexameron 1263 i st.
wers sehr oft, z. B. Trka'k KO 1, HKE € TEORENO , eb_en
so wk st. nkers, ferner aa nomkne, Aa wewgAMwH, HE
&0 Tp'tné?le'.'umuomi gorw (Kalajd. S. 139), ume ppksa
cKHE, 4TOAKWRO BEMAK ;rp'kr.'oyu, KONKYAK , wmo{‘a;l.ue. (eb.)

A ROYAEAH (EWEWH 'TMOY KOT'E CTHOpHAR (148), auf He-
i%na’s-l(reu‘ze 1275 (£ aAn ra oyeMIt, AA I NQOKAETS,
auf Milutins Kreuze 1275 {f. aa moy ¢, aa k€ ngo-
kAkTk, in der Schlussrede zu Damian’s }{Pt)stol 152’_1L
KOFA KOrk (NOAOKMH WHCTH KNurw chie, in  Dushans

D. 1548 1, aa moy #, aa e npuarens, Nk st. wkors,

A2 UMb Nk TPAA0ZHUAANMI, WO b HAXOAH, AA cf
CTABH, AL (E ALK, AK NEOY3HMA, KAKO FEAE HOYTH,
AA HUMH NEWEAAAL , KOMXh NOTHAA (BETAX ”’P“’fﬁﬂ,’ %a
Ta NOpAZH  (MAA 4LETHATO “"]Pl“'r“: in _Bran?m\rl_c s D.
1371 kako rpege noyws, in Lazars D. 1381 rak uerese
Hé MOPABE M OYNAAA Oy MOPABOY, AM CE AQWKH, H AA
ra NOPASK CHAA MLCTHATO KAKCTA ; cWKL 40 € HA ARAEYK,
in Dabisha’s D. 1395 Nx. 1 aa e 6AUMO , KOMOY (€ N0~
oga, AA ¢ Mewanume; 2-ten Ranges: in Sawa’s Typ.
. Studenica um 1210 (1619) aa -a& noskAM, HKO Ne-
NPTMME. .. Mh330Y, EAArOcAoBH wrue norpkea mi £ CE-
MOY3H, ALPE OYRO WHE NOREAH, AX ALIE HEZA, AA OYMARYKH
naki ks cekk Mot mARANTEME CRAH, BLZAREWAL RO 1€
BAOBOY, EKE EOTA MPh3H, A NEGOYAE AOCTOMNL , AYEAH
WTO MOTKWENE, HKO CE EOYAE OYFOBOfHAL OY MAHACTH{H ,
A2 AX MMb CTAH B PAROTHHKA, XOAATAH EOYAE HMb, NA
&ack 16 werano, in der Xicsaer Inschrift 1222 ff. wro c
NPHAATA UQKKEH, A& NEMA WEARCTH, uTO AOXOAH, A
(6 OY3HMA, AA CE NEMOZUEA, AKO K AAWKHb, AKO HE-
MOMAE, AM OYBEMAE, AYIE HMA, AUIE NEHMA , ALIE OY3ME,
in Dometiaus Biogr. 1264 (1550 ) aocuri € na ¢na-
ciniE 5ama, rako aa na (dualis) npuaomu uaperso TH, KRE
Tprkxo_\fu's CBETHNAA RAK, NHKTO A neoyakgk, Aa noBEAH
BEAMKOE LAPECTSO TH; AA MH (EETH AJXHENWLKOTA, AX (H
TA HMA FEMAR WTKILCTEA MW, NHh AL KTk CAOBO FALIKE

“EmE £ AME & exe HE Aa wk, in Dushans D. 1547 (1550 (F)

?'k cagu noyrs, # Toy uma fiinfmal, in Vlastars
pitome 1390 AMTpE A MAATH ZAATA, 1N Justinians

4
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Gesetzen 1390 pa ra WIPABH , UFHATIE CE KPHER, KOH ral
£ WNPABHAL , BRCNOMENE, NEoAA, wipkre, kako ¢ & werk-
anh, Ad rA HE BOAHL weragHrH, in Dushans Gesetzen
549 C. 1390 aa ce pacne, kom wieoyk u wepamorH, A
CE HENABEAE, AA CE NOZURA, KAKO MOY TOLFk AOWOCH, in
den Miscellen in ebend. ' Hs. rpkaers MAQTA HGh BOAE-
HHUE, BAAYH NEQO ROAEHMYNO , M NOCH BEKK W RRAWNO H
BHArE NEknARHKNE AR WMECH KOAAYF, AATH HAE ABIMbL
b oyeras; S-ten Ranges: in Stephan Thomas D. 1458
(1550 fL) komoy ce nopora, A0 kora ¢ wgHEE, Aa ra
NPONNATH W CARROYAE, AA NOHAE cAokopno, in Viadi-
slavs Urk. 1480 npkan kora ce... pocron ngsnecrh, im
Psalier 1495 wakom pe u CARHLOY KQOYT MOYHNIE . .. H ADKAH,.
M OBAMTO MMEAW NOYHNIE. . H AQWKH, THiWAK nownmie, in
Liturgien 1627 AYIE TH GOTb NOJMOYIE KHEOTA , im Me-
ndum 15658 ako woypk soam gomia, koaMko goyak HoAm
BOKIA, KOTO BOrt H3KOAH AA CE NOTPOYAH, Ad HENAKNIH.

, 4) Praes. pl. 1-te Pers. Der serh. Ausgang ist mo,
wie nicht nur im Chorw. u. Wind., sondern auch im
Slowakischen; die Russinen und Bohmen hingegen zie-
hen me, die Polen my vor. Man trifft schon im Shisha-
tovacer Apostol 1524 einmal xugemo in der Stelle:
TRKMA BO RUREMO M ABMAEM €6 M recmw an, eben so in
dem Shishat. Evang. OYUHTEAK. ERMO HKO MCTHHNK KM,
SAMOAH MAH HEZAMO, WTLUA HMAMO AGGAAMA, OYHHTEAW
6'kmoO 1Ko npaso raaroawn, und in den Quellen 2-ten
Ranges: in Sawa’s Typ. f. Studenica um 1210 (1619)
ML HonpoueE TEpkAKE HMAMO, 1 BHNo niemo fiinfmal, aa
mmo_einmal, sonst ramw , in der Xicsaer Inschrift 1222
. & ¢e sAacH wnro tumo paau, bei Dometian 1264 (1350
f} oyanemo wu weers (partem, die Karlowitzer Abschr.
ebenfalls snpaemo!), und bald darauf oy saem Tu crakae-
unyoy (Karl. supaems), aa min goyaemo, pa npknosnnk-
mo, im Typicon 1557 wexk caasoy Bhgenaamo (so immer
in dieser Formel); 3-ten Ranges: ‘in Vladislavs Urk.
1480 aasamo ma guank , im Psalter 1495 ek cansoy
sugzcuaamo zweimal {sonst immer gugenaaemn), HEHMAMO
MHOIE NOMWIIN , HEMMAMO HnOKE NAZEXAE, letzteres auch
im Psalter Milesh. 1567 (aber 1527—1531 weumamm),
in Boxidars Liturg. 1519 u. allen folg. Ausg. wesk eaa-
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BOY BLZCHAAMO , in Boxidars Oktoich 1537 aa men npk-
KOV AEMO, NOCTRWNHLK KOY AEMO-:

5) Praes. pl. 3~te Person. Entbehrt im Serhisch'en.,‘ /1

gleich der 3-ten Pers. sg., des wu. So finden wir schon
in den Quellen des 1-ten Ranges: in Kulins Urk. 1183
KHPE XOAE N0 Moemoy BAapanmk, in Theodors Hexame-
ron 1263 coy, Apn3ai0yE rAAroAK (Kalajd. 145), wa-
KOKAE NAOBOY W HHKAKOKE NECTABE C(ERE, A& W NECOYAH TA-
KA AKTA 4, HAW pacTOYy BCKKO MAM BAETH TREAOY,
KAE €Oy wrpazH, in Dushans D. 1348 oygumar, o «
. wepkraw, in Brankovich’s D. 1371 rae & cran psa no-
moka, 2-ten Ranges: in Sawa’s Typ. £ Studenica um
1210 (1619) aye coy oy maNACTEIpH, HEE Oy HZBAHA ,

HKE APLRE PABOTH 4 HKE (0¥ cynumﬂu, AYIEAH €OV 5 WIRE

€0y NOAOENK Bh ¢hB'KTh, Ae Oy EEZe BReTH Hroymeno-
BE, AA MOKW CTOEWE MAAL FPOEOMb, AlE coy Be cAask,
DA CRARWKE CERE M cMKpAKT CE, AWE [OY KTO WTh Bach,
in der Xicsaer Inschr. 1222 fI. aa ce oynucoyw, aAa
HEMMAK, AX COY (BOROAME, in Dushans D. 1347 (1550 1)
AR nokamoy, Aa eseaune, in ebend. Gesetzen 1349 C.
| 1390 kou c& coy nocTpuraAN, KoM NEHMAK EAYIMHE AM HMb
| CE AAAOY, AA PAROTAK , NA KOTA €OY NARXAAH, ThrOBLH
AA TPEAOY EER BARARE MO FEMAH HApesk, Aa npoaan W
- KOymoyK , in Justinians Gesetzen 1 90 aa ra wnpask,
A& coy goawn, im Evang. Fragm. a. d. XIV Jh, u ngk-
NAOYEhWE ﬁhémarnw TEHHCAQETREKOY K Mare. 6_: b3 (Belﬁl‘--
1552 w npkuwespuwe npinpowse 86 gemaw ren. und eben so

die Ostroger); 5-ten Ranges: in Vladislavs Urk. 1480

A& MH ZAHMAR. :
_ 6) Praeter. pl. 1-te Pers. An die Sielle des kir~

chenslawischen Suffixum yomz trat im Serbischen die

ebenfalls suffigierte Sylbe emo, seltner emw. Wir finden
dieselbe in den Quellen 1-ten Ranges: in Dushans D.
1348 nogesnosacmo, npuiecmo, oyaapremo (donavimus),
OYKPACHIMO , BHAKMO, nOAEAORALMO , NPHAOKHIMO,
uenueacmo, in Dabisha’s D. 1395 Nr. 1 aaemo, Nr. 2
NOTERLAHIMO, A4 EHEMO; 2-ten Ranges: in Sawa’s Typ.
f. Studenica um 1210 (1619) xorkaucuemo e npuueya-
TH zweimal, cgore NAAEKAE ciro BkTA WTBPATHIMO, W

AOYWH (AMOH PEKOLMEI, OTHOYAOYRE UIWAOMO, Nprkxae
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Remu, Ad GHEMO, mKoRE phemw , ganoskpacmu, wera-
fmtmb: l‘?ei Domet’ian 126 (1550 g‘) ik ?nrm 'r’l’sem."-a_.{_.'f*ii
N;#éﬁ"ﬂkh noaoxiuesk (dualis, Bt noaoxmuyosk), in der
Xicsaer Inschrift 1222 ff. gaarocaosuemo, im Typ. 1557
npkanvapeaucmo, npkasomuemo; 3-ten Ranges: in Ste-
phan Thomas D. 1458 (1550 {F) aacmo skpoy u phus
NAWOY, AACMO CEAA, W TAKOH OYYHNHUIMO, TEp EHIMO
HEMOTAH , WEETOBACMO MOY (F, NQHMHIMO MOY BEfOMB,
Ha TO moy aacmo pkun, gmmumo ¢, in Vladislays Urk.
1480 nesaruemo ra, im Psalter 1495 ckagaswe npk ano-
HUCMO AKEEHM ﬁm_u[“ (Sign ;\.5 b l'.), eben so im Mile-
shever Psalter 1544, im Triod 1561 wemo, OYKPACHCMO.
- 7) Fiir das auf yr st. gn gebildete Praet. part. pass.
parad. F (nach Dobrowsky) wollen wir bloss den einzi-
geﬂ Beleg th RAKAONHTOBL .’\OYKOEL aus der Xicsaer In-
schrift 1222 ff, anfiihren. Man sehe, wenn man will,
die Waorter zaklopit und zaklopljen bei Stulli nach.
Wir zweifeln nicht, dass sich aus den altserbischen
Spl_"‘achd-‘enkm':‘ilern noch mehrere Belege fiic diese Parti-
cipial-Bildung anfiihren liessen, die wir aber im Augen-
blicke des Schreibens nicht zur Hand haben. In Stephan
Thomas D, 1458 steht WARKPHBETO SL WAKKIHBENO, und in
Damians APDSI;_. 1524 noAOGHTH St. 10 APAKATEALE (simile_s).
Eigenthiimlich und nicht hicher gehdrig ist goy akue
in den Phrasen goypkuwe sn rpagk st wkawe bei Dome-
tian Bl 352, und mrosa sakna cama xor‘;’kmi AMILEME
in Ks. Basilius Belehrungen sammt Beilagen Hs. a. d.
XV Jh. in Krushedol (Ubersicht Nr. 100).

_ Wortfugung.

§. 29. Beispiele eigenthiimlich serbischer
Wortfiigung.

Dass in den Grundgesetzen der Wortfiigung fast .
alle slawischen Dialekte tibereinstimmen, ist jedem Ken-
ner derselben hinlinglich bekannt. Abweichungen in
minder wesentlichen Puncten finden allerdings nach

Zweigen und Gegenden statt, aber diese sind weder an
sich so zahlreich, wie die in den Verhiltnissen der Grund-




Jaute und in den Flexionen :
“alten Schreibern so leicht wie jene aus einem Dialekt in
den andern hineingetragen werden. Wortlaute und Fle-

sen der Quellen angemerkt haben , ist kurz fol

110 Wortfiigung: §29 Verbum, Praepos.

, noch konnten sie von den

xionen, die oft von der Anderung eines einzigen Buch-
staben abhiingen, konnen, absichtlich oder unabsichtlich,
viel leichter abgeindert werden, als ganze Construetio—
nen , die sich oft iiber lange und fesigekittete Phrasen
erstrecken. Es darf daher nicht befremden, dass die
serbischen Hss. nur wenige Beispiele eigenthiimlich ser—
bischer Wortfiigung darbieten. Was wir uns beim Le~
. gendes..
1) Gebrauch des Verbum. Das Verbum wma in der
heutigen Bedeutung von ist (est) sowahl mit dem Nom.
als Acc. bereits in Dushans D. 1347 u Toy MM ﬁ-arﬁn-rmh
BOY, H TOY MMAABA KAMENA; W TOY HMA EAOYAA, H
BMIME MOQA HMA BOAMUOY H T(KCTK, H TOY HMA AOYEL.

2) Gebrauch der Praepositionen. a) ¢n (cum) causal,
in der Bedeutung mit, darch, wo im Kirchenslawischen
bloss der Sociat., ohne Priiposition, im Lateinischen

der Ablativ sieht: i der Inschrift 2z, Studenica 1514

ChZAA €6 €] XPAML Ch MOTHOVR AEHUEME .-&px’l?MAt:AFi'TR'...
iwesanna ; bei Dometian 1264 o gpesennmn mhansamu
NOANHAE ¢E, In Dushans Ge:qetzeu 1549 KTO KOy AETH
MORANN - .. ¢k np-:’rt'raﬁoml’x_ '(Tﬂ_l_t'tfis des Gel‘l(}llfsditt:ﬁ.e.rs)a
AR MOSUEART (E ¢ KNHYOME COY AIHHOME A NOHIN [k NEYA-
TiK, im Arzneibuche --1590-uunam"_3a-qu'9u Ch KO AWM,
HAMOH th BOZWME, HANOH Ch BHHWMK, HATIOH Ero th Oi-
rwms. Lin gleiches findet im Chorwatischen (z mechom
glavu odszekel, z perom piszati) und Windischen statt
(s’ nosham résati, s [lerpam shéti), wo iberhaupt der
Local und Soc. nie ohue Priiposition gebraucht wird.
b) wrw entweder aa) Partitiv, die Materie, aus der
etwas besteht, den Stoff, von dem elwas entnommen
ist, anzeigend, und statt des Genit. anderer Dialekte
gebraucht: im Arzneibuche 1390 rugms wrs kracya
TOMAA MAAO, WTh MACKEE KOPENTE, KOPENL WTL BAWMIE

MEARKE, CTALIM BARcTHHOY WTh AKCKE, AHITIE Wk M-
’ : KE ,

'TOME AOROAE, WTh ¢HUN'KE (KOAKOY WEAETh, WTL AUCHILE
moguks, im Evangelium Merksh. Cerkva 1562 poyxogk-

AMEAXK CAOBA WTh WEAESA W MEAW, Wie man hzt sagt

e e —— . =
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BPATA OA TBOKAM, (TOAMYA 03 AMSBETA, KOPA 07 AERA;

ode_r-..-.rbB Adversativ, st. ngorus: im Arzneibuche 1390

WK FPOSHULE, WFk FOYRK, Wk TAOY XOTE, wirh uuyunk
u UZMETA , wrs &kea , wrs kawam . 8. w. lauter Uber-
schriften von Recepten, wie man auch jetzt sagt: op e
gonecTH nema Aeka, und im Chorw. od zimlyicze st

_ proti od. szuprot zimlyicze; oder cc) Locativ, die Ab~

kunft oder Ieimat andeutend st. ugu: in Boxidars Me-
nium 1538 wrn ATWKAMTIHCKKIMXS CTRANAYXL, Wk MO=
HACTKQA TAAFOAEMATO atsanoy (sic), im Triodion 1563
CTEQANL  WTs  CKAJANPA (sic), im Evang. Merksh. Cerk,
wrkukersoms wrk peke, im Psalter 1569 wrw rpaga o-
TApA, 1m El.lGhUlOgi()ll 1670 AL HKORK WTh "P'kﬁ'k“'k)ﬂ*
makegoneknyh (sic). Verschieden davon ist das heute

gangbare rocnopap oa cpugie W u. Ganz abnorm ist im

Molitvoslov 1566 wrs muorumu Bpkmenn.

3) Figung der Adverbien. Viele Adv. werden im
Ser}aischen,' wie im Kirchenslawischen, gleich den Pri-
positionen mit Casibus construiert. (Vgl. oben §. 25. Nr. 6)
Bemerkenéwerthist paAM mit dem Loe. im Psalter 1495
NACh pAAHM yaoskykys im Credo. Eben so 3apapH im
Menéum 1538 gapagu somnerssumnys ypsksaxs. Dieses

~wird auch getrennt gebraucht im Psalter 1495 3 npH-

BAWKeNia pagn npaganuka, Regelwidrig ist nporusoy ses
AMKBIMXh BparToxs im Euchologion um 1539. Im Psalter
1495 u. anderswo kommt rwkmo mit dem Genit. vor:
TAKMO TPEXE KAWL ICMb. Merkwiirdig ist im Shishatovacer
Evang. und Karlowitzer Vlastares maaw st. maao, sHicns
EOYAETH MAAK , MAAMM w eHXs tkagaru, Psalter 1495
MAAA NEckontawe mene wa 3eman Ps. 118, 87 (awod Sowyd),
wie pga in Ostromirs Evang. 1057, raka bei Theodor
1263, und prav im Vindischen, was demnach keine
Eigenthtimlichkeit der serbischen Mundart ist.

4) Hiufiger, als im Kirchenslawischen, ist im Alt-
serbischen der Gebrauch der personlichen Pronomina
mu, TH, ¢ statt der possessiven, z B. yajerso mu,
CBETHHA TH, (5 GALHNOME H, th METAMH CH, (b NPARHNA~
MM i U. 8. W.; in Stephan Thomas D. 14568 wu: rocnoy-
TEO MH, SL Hawe.

T
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) Der Gen. wird fiir den Acc. bei belebten We~
sen zwar auch im Kirchenslawischen gebraucht, doch
geht die serbische Mundart hierin weiter, und man fin-
det z. B. gngaBurowt wa wuys kwes keanks auf Milica's
Leichentuch 1592 fI., st. ua wi, ksl. na wi. In serbischen
Volksliedern triflt man hier und da auch bei unbeleb-
ten Dingen den Gen. statt des Acc,, indem sich der Dich~
ter kithn tropisch den Gegenstand, z. B. das Helden-
schwert, als beseelt vorstellt, daher oygmu maua st. mas. .

6) Nicht selten begegnet man einer auch in andern
Dialekten vorkommenden Wiederholung der Priipositio-

nen, z. B. in LazarS'D.' 1381 oy morokk oy AMNORAMKN 4
WA Tagh NA NOBAYKW , HA TAZk HA RELNORHYKW U. S. W.
Eben so wird die Conjunction aa wiederholt in Sawa’s
Typ. f. ‘Sttidenica ‘um 1210 A4 AA noEEAM Komoyroak

WTh HEfEH, AR AYIE HEAR AA OYMALYH NAKK , AR AA HHA
WITABAKR, TO AR W TOMK AX MOY AL AACTH HIOYVMEHE

ganorkan (dreimal aat), in der Xicsaer Inschrift 1223
. AR HIE AA COYTH WTh MPOTONONL CBOKOANE, 1R Dg—
‘mians Apostol 1324 aa MHURTOKE Ko OYRO AA HEOYKO-
pUTS, und in einer alten Scriptur u pga u aa €H HAOY MO
wawkn geman. Die Wiederholung ganzer Phrasen bei
Beschreibung der Griinzen in serbischen Diplomen be-

deutet eine langgestreckte Grenze, z. B. in Dushans D.

1547 1 wTTOYH N0 XPHAOY 1O XHAOY; H WTTOYK NOKpAN
MOpA NOKAAH MOPA, H WTTOYH NOYTEML MOYTEME HA FOY-

MAHO, M NAKH NOYTEMR NOYTEML; M MOPEMB MOPEME HE-

NoAk BUrA, W WTTAEM EMTAOME EMTAOMA U. M. .
§. 80. Schlusshemerkungen.

Hiermit glauben wir den unparteiischen, selbst-
priifenden Leser auf den Standpunct gefiihrt zu haben,
von welchem aus er des serbischen Dialekis organischen
Entwickelungsgang klar iibersehen und sich von dessen
Selbstindigkeit und hohem Alter vollstindig wird tiber-
zeugen konnen. Wir hoffen, dass Stimmfihige gern

beipflichten werden unserem am Eingange zu dieser Ab-

hundtung ausgesprochenen Urtheile, dass der serbische

Dialekt bereits im Jahrhunderte Cyrills und Metho_(;l_ég:_
auf eigenem Wege war und alle die wesentlichen Kenn-
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geichen der Selbstindigkeit und des Unterschieds von

~dem' Kirchenslawischen besass, die ihn heutzutage aus-
zeichnen. Hiermit wiire nun unser Zweck erreicht: wir

wollen indess zum Schlusse noch einen méglichen Fin-
wurf beseitigen, und dann ein paar Bemerkungen bei-
fligen. :

»» Ist das, so horen wir Einige sagen, nicht unge-

‘reimt, wenn man aus einem oder ein paar in irgend

eine alte Handschrift eingeschwiirzien =3naora neben hun-
dert gaararo; aus cinem nomonn od. nomok neben hun-
dert woys, moipn . 8. w. folgert, dass die gesammte
Nation bereits im Zeitalter des Schreibers der Hs. diese
corrupte Form und nicht die echte altslawische gebraucht

. habe? Konnten nicht einzelne Ahschreiber das eine oder

das andere Wort in corrupter neuserbischer Weise spre—
chen und schreiben, wihrend der Kern der Nation noch
immer richtig altslawisch gesprochen hat?“ Wir ant-
worten : nein. Die Aus- und Fortbildung der Sprachen
und somit auch der Dialekte erfolgt nach ewigen, un-
wandelbaven, organischen Naturgesetzen. Nur in den
Kopfen und Schreibstuben der Gelehrien konnen die
heterogensten Formen mehrerer Diulekte so durcheinan-
der geworfen werden, wie in den Schrifien der Alt-
und Neuserben, der Russen und etwa in Stulli’s illyri-
schem Lexicon (wo man ohne weiters neben kratak
auch korova, korosta, neben klada auch kolos, kolo-
tilo, neben breg auch bereza, berexliv, neben prega-
csa auch pered, perelom w. s. w. findet), nicht aber auf
dem Felde der Natur, nicht im. Leben selbst. Der schaf-
fende und fortbildende Sprachgeist erfasst das Gleichar-
tige gleichmiissig und verwandelt es folgerichtig; lisst
er Einzelnes als Ausnahme stehen, so ist zugleich auch
schon das Gesetz der Ausnahme da. Gesetzt, die Bih-
men hitten vor Alters, wie noch jetzt die Bulgaren, in
gewissen Fillen das xa, wr statt des heutigen oz, z, ¢
gebraucht und den Gen. der Adj. auf aro gebildet;
konnte man deshalb verniinfligerweise annchmen, es
hiitte einst eine Zeitperiode von ungefehr 500 Jahren
gegeben, in welcher die Bohmen neben schon cinge-
fuhrten chiize, mauze, zbuzen, rozen, sazen noch im-
8
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mer hospoZda, nadefda, ode¥da, suZden, choZden, ploz-

den, neben noc, moc, plice, swjce, swécen , zbrocen,

gdancj, wiemohauej noch immer pedt; west, owoste,
nasySten, uchwalten, wrasten, smonsten, idonSti, wo- -
lajoniti, neben zlého, dobrého noch immer welikdho,

drahého u. s. w. gesprochen hiitten? Gesetzt, man ent-

deckte irgendwo in Bohmen ¢in Pergament aus dem

1X-—X Jahrhundert mit einem Gedichte, dessen An-

fang also lautete: Vilaciela golobinka Do pola Siro~

o, Nariekala, bidivala Pre galibka svogo, Pre ga-
galubka
rozmiliga Na sviii vre nenie! wiirde sich deshalb.

libka razmiliga, Pro sye pocicSenie: Ach
irgend ein griindlicher Kenner seiner Muttersprache in
Bohmen ftiberzeugen konnen, dass seine bhohmischen

Vorfahren im IX—X J. wirklich so gesprochen haben?
Und doch sind hier alle Worter und Formen einzeln

genommen slawisch, und irgend ein vernagelter Lumir

‘hiitte die paar Strophen cben so gut zusammen stoppeln

konnen, als die russischen und serbischen Schriftsteller
nun seit Cyrill und Method eine Zhnliche dialektische
Mosaik, jene aus dem Kirchenslawischen, Gross— und
Kleinrussischen, diese aus dem Kirchenslawischen, Rus-

sischen , Serbi:chen und Bulgarischen unbedenklich zu- i
sammen zu setzén gewohnt sind. Dazu kommt, dass alle

Di_plbmc serbischer Fiirsten und Konige aus dem XIi—
X1V Jahrh., ferner . Dushans Gesetz u. m. a., in fast
veinem Serbisch, dagegen viele biblische und liturgische,

von Serben geschriebene Hss, aus dem XV_—XVI J. Pl

fast reinem Kircheuslawisch geschrieben sind. Ilitte da
die Sprechart der Serben nicht mehrmal aus einem Dia-
lekt in den andern hintiber und heviber springen muis-
sen? Ist es niche folgerichtiger anzunehmen, dass jene
Abschreiber die Serbismen in die ihnen schon mit den
fertigen Kirchenbiichern gegebene, fremde Kirchenspra~

che (nach unserer Meinung in ‘den Dialekt der alien

Slawen in _Bulgérien), trotz i[l]_‘é;‘ ﬁchtung fir die hei-
lige Sprache, nur deshalb eingeschwiirzt haben, weil

die serbische Mundart im Leben selbst schon zu mich-

tig waltete und zu scharl ausgeprige war, als dass sie

sich, hei ihver ofimaligen Oscitagz und grober Unyis-
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senheit, ihres Einflusses ganz hiitten erwehren konnen?
Der serbiscie Abschreiber des Georg Monachos 1389
sehrieb die Hs. nach einem alten Ex. im hochkirchensla-
wischen Styl im Ganzen genau und richtig ab, als er
aber an einer Stelle aus Unachtsamkeit fehlte, setzte er

" unten am Rande folgende Anm. hei: aa wkerr, GpaTHE,

rpkisua mk oy uzsozk, tpe whaxoy AHCTOBE HZAphEA-

- HW TEpE ugngkmkaienn, aa nporrkre mu r 'l;mnomoy.

Wie viele Serbismen in so wenigen Worten! Wie mo-
gen nun die Serben 1589 gesprochen haben: wie der
Text der Hs., oder wie der Abschreiber in der Note?

Die Serbismen also, die in den serbischen Urkun-
den seit der Mivte des XII Jahrh, schon in Masse, in
schwiicheren Spuren und Uberresten in den lateinischen
Diplomen schon seit 837 auftreten, sind thatsichliche
und vollgiiltige Beweise fiir eine schon damals bestehen-
de, eigenthiimlich ausgepriigie, serbische Nationalmand-
art. Und diese Serbismen wie wichtig sind sie nicht
fiir die gesammte slawische Sprachforschung, und wel-
che Aufschltisse geben sie nicht iiber den frithesten
Zustand und das gegenseitige Verhiiltniss der slawischen
Hauptdialekie! Wir wollen auf die Schlussfolgerungen,
die sich aus allen diesen und dbnlichen Erscheinungen
zichen lassen, nach Beleuchtung der russinischen und’
der kirchenslawischen Mundart, zurickkommen, und
schliessen hier mit der einstweilen oline Beweis hinge~
stellten, aber am Schlusse dieser Untersuchungen durch
evidente Griinde zu erhiirtenden Behauptung, dass man
im Irrthum ist, svenn man glaubt, nur die misshriuch-
lich sogenannte altslawische Sprache, d.i. die kirchen-
stawische Mundart, enthalte echie, alte Bildungs - und
Biegungsformen. Umgekehrt hat sich in den iibrigen
Mundarten manches Alte und Echte echalten, was der
im IX Jaheh, schon merklich angegriffenen kirche.sla-
wischen fehlt, Wir heben davqu vorliufig nur zwei
Beispiele aus. g b

1) Der Ausgang des Gen. sg. der Adj. und Pron.
aufl ra, der allen drei Dialekten des illyrischen Tdioms .
namlich dem serbischen, chorwatischen und windischesn,
el genthiim'l'-i'c'h.' apgehtrt, ist nicht nur dlter als der Ans—

g *
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gang aul ro J_ei'_kirchenslawisghen Mundart, sondern
ist sogar der urspriingliche. Wenn also die Hre. Do-
browsky und Voestokov in Bezug auf diese Endung den
Ausdruck ,inflexio recentior vulgar_is dialecti (Inst. L.
slav. p. 77), wosknwee oxonmawie’* (Koppen’s Sobr. slov.
pam. M. 1827. 4-0 S. 85) gebrauchten , so  miissen
wir, umnserer Uberzengung nach, den Satz geradezu

umkehren, und dieselbe inflexio antiquior, apeswku-

) T 4 4 X X
TAMEE OKOMuAMIE TNENnci.

2) Eben so sind, unserer Meinung nach, die den
Serben, Chorwaten und Winden eigenen Weichlaute 8

av und my (nur der Winde spricht jeizt fast durchg:’iq—
gig zh=y st. 1) nicht nur ilter als die kil:cll_enslaw§-
schen Zischformen xa und uer, sondern sie sind die
iltesten und urspriinglichen, aus deunen sich nach und

nach die verschiedenen Niiancen dieser Urlaute in den

Dialekten erzeugt haben. .

 Diese zwei Kennzeichen sind zugleich die Grinzmale
swischen den zwei Idiomen der slawischen Sprachord-
nung A, dem Illyrischen und Russisch - Bulgarischen.
Zum illyrischen Idiom gehdren die serbische, _ch_o-rwa.—
tische und windische Mundart, dic alle noch den uralten

Genitivausgang ra und den Weichlaut a1 haben, inHin- .

sicht des ) aber schon ctwas variieven, (Der Chorwat
~ unterscheidet in der Aussprache 71 und y, schreibt aber
tiic beides nur ¢/!) Zum russisch-bulgarischen Idiom
gehort die kirchenslawische und ihre stark abgeartete
Tochier die nenbulgarische, ferner die russische und
vussinische (kleinrussische) Mundart. Sie alle bilden den
“Gen, auf ro, und haben keine den illyrischen entspre-
chende Weichlaute Al und 4y, In Hinsicht dieser Weich-
laute stimmt das Kirchenslawische zum heutigen Bulga~
rischen, indem beiden xp und wr gemein ist; das Rus-

sische aber zumn Russinischen , die dafiir tiberall x und .

+ gebrauchen. Dass in dew Miinchner Aufsitzen ne-

ben 9 maliger Endung ra auch einpaarmal ro vorkommt,
beweist nicht, dass auch die echten Winden damals diese -
Ansginge 8o gemengl haben. Kommi doch eben dasel]')_st ;
einmal auch-ﬁ-;uruu;z sk. HREENANK und MOAAHME ;E-=.§t. i
moaumz e vor! Der Concipient, ohnehin kein geborner

§. 30, Schl‘ussbcll‘tcrl’\l.u:gun. il

Slawe, hat hochst wahrscheinlich auf der Grinzscheide
der Dialekte der Ordnung A und B, wo das Windische
an das Bohmisch - Slowakische stiess, gelebt und ve:-
kehrt, und daher bei der Abfassung jener Beichtfor-
meln eben so die Dialekte gemengt, wie spiiter die ein-
gebornen Russen und Serben in ihren Schrifien. Dass
die zahllosen hisslichen, dem knarrenden bohmisch -
polnischen 7z an Misslaut gleichkommenden bulgavischen
ma und wr de_m illyrischen Idiom durchaus fremd sind,
kann mit Zuversicht behauptet werden. Nicht ein Bei-
spiel lasst sich aus den Sprachquellen oder aus dem Le-
ben als Beweis fiir ihr chemaliges oder jetziges Vor-
handensein bei diesen drei Zweigen anfihren. Zwar
hilt Hr. Vostokov (8. 64) die in den Miinchner Auf-
sitzen vorkommenden Formen chisto (kwnm a0 od. kzmp0)
und comusdo (comoymao) fiir Kirchenslawismen, und
meint, dass in dem altwindischen Dialeki das g nur
vor ¢ und y in, verwandelt worden, vor o aber ge—
bliében sei. Allein die in mehreren Dialekten vorkom—
mende Anhiingsylbe x50 ist mit dem kirchenslawischen
#ae gar nicht verwandt; erstere ist aus xparu (exspe-
etare, desiderare, verwandt mit maparu) gebildet und
stimmt zum lateinischen quilibet, quivis (man vgl. dus
bhm. izadny, Zadny, niZadny, und lese nach, was Do-
browsky Bohm. Gr. 1809. S. 108 davon sagt); letzte-
res aber ist nichts anderes, als das adverbiale weiche
ate, aul bulgarische Weise in mae zersetzt. Mir sind
nur zwei von der Regel scheinbar abweichende Bei-
spiele in den dvei illyrischen Mundarten bekannt, nim-
lich die Worter gagmisa (palrimonium) und CREYIENU K.
(sacerdos). Allein das evste kam zu den Ilyriern offen-
bar von den Bulgaren her, welche allein unter allen
Slawen den Vater gaurra nennen, wihrend er im Alt-
bohm. batja (,,batjo, ty mluvi k niem oteckymi slovy‘
Kon, Hof. Hs. 1829. 8 72, vom Hen, Heransgeber durch.
»stars] bratr® erklivt, was das Wort nur im Ungari-
schen, nicht aber im Slawischen bedeatet), im Russ.
RATA, EATRWKA, caThka, im Russinischen gara, raua,
garenska, bei den Huculen, ungavischen Russnjaken,
Sotaken, karpatischen Slowaken gava heisst. Zu unserm,
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sehonen, alten garm stimmt, wie Jedermann sieht, das
‘gr. marig, lat. pater, goth. fadar, ahd. {atar, nhd. va-
ter; indess unser oruiya sich an das goth. atta, ungar.
attya ‘u. s. w, rveiht. Doch ist 2 ljemerken, dass st.
saruna der Chorwat und Dalmatiner anch richtig ba-
china (gakuna) sagt und schreibt. Das Wort eseypennc
aber, welches zwar die Ostlichen Serben griechischen
Iitus mitunter sprechen, und auch Hr. Karadxich insein
Worterbuch aufgenommen hat, kann noch weit weniger

gegen die Regel zeugen, mdem es die westlichen Serben
~ lateinischen Bltus gar nicht kennen, sondern statt dessen
richtig svechenik (cgerienuk) sagen. Die Laute mp und wer

statt ay und m bilden noch immer die Grinzscheide der
bulgarischen und serbischen Mundart, so dass diesel-
hen O-tsnamen nach Verschiedenheit der Bewohner bald
die eine, bald die andere Lautform baben. Der Gebirgs-
name, der innerhalb Serbien Velebitj lautet, kommt in
Bulgarien als Velebidt vor; den Ortsnamen, der hier Ra-
t[ovﬂ;] heisst (z. B. lladm’]i] in der Valjever Ndhl].l), fiihrt

cine bulgarische Stadt in Macedonien noch immer als

Radovist fort (schon bei Kantakuzen 1354 gadoféodior,

verschrieben st. gedofiodwor), und der nahe Flecken
Velbuzd, bei den Byzantinern feksBovadion, heisst bulga-

visch, mcht serbisch, so, ungeachiet beide letztere von

~ serbischen Konigen erchert und lange Zeit beherrscht

wurden. Dass ubllgem die besprochenen alt-und neubul-
gavischen, dem Kirchendialekt ausschliesslich eigenen
Quetschlaute xa und wr, in gkman, AMEAN, NAKAR »
fomAENT , noyis, cshyia, nogaagens U. 8. W., von den
organischen, in den Wurzel - Bildungs - und Flexions-
sylben (in den letzteren zumal durch Umlautlmﬁ der
urspriinglichen g und ¢ vor = oder k) lmuhg vorkom-
menden, allen slawischen Dialekten gemeinen Lautver—

bindungen x4 und wr, Z B. xaawu, spampa, momaanm,

RAEPATH ) TOOMANE, MEUIBORAKH ; WTHT, WTEAQN, TrOY-
WTER, NOywTEN, HwTH (VON MekaTh) U. S W., SOl‘nFi[tI“
zu unterscheiden sind, bedarf fir Kenner der slawischen
Sprache keiner besondern Erinner ung.

st o e r—

T e

B.eil a's e m

._bplachpmbeu aus Denkmilern mit eyrilli-
scher Schrift.

Y. Aus des h. Sava Typicon fiir Orakovica 1199.

T'kmwz M A3h MEMOUIRNA EOTOML OYKARNAIIEME RiiEk,
ROABHIOXh €E KAHKO Mo-cHA'K MoKH, n oyerponys ornrRas
CBETOVH , AOMA DRREGETIIC BAAZHIMUE HALIEIE ROTOpOAMILE
U npcHoAKBW MAQUIE, M Bl HEMb ORRYIEK ARHTHIE OY TRk
AWXK. HYIEKE U Bl KAQEH KEAWIE AOBOAKHM A npknounTie
HIOYMEHOY H BWCEH BQATHH NPHXOAFYEH MZh MOHACTH)A
OYCTPOHxls- TARE NAKK TAMOKAE OY' wpﬂxo‘i"ll}l, PJ\AI!
EEShMAREHM, (hARAAXK KEAHI Ch UARKEHR, Bl NEHKE XaMb
NERNOAORKHAAIO WTKIA HAWEND CABK WEBELPENAATO 5 Bb
npbewsanmie Anekma nan Tguiems ele.

9. Aus des h. Sava Typicon fiir Studenica zw: 1210-1215.
Handschrift 1615, Bl. 49.

 TAABA iK}. ¥ eTERHTE WEKOE HMOYYIE AnYo Sanoskan
MANACTWIPSCRIE ) ALHE W A0 MEKAHMILE, HAH WEOYIE, KEIs
BReTH HFOYMENORE, Bb BANOGKAL AX BLNAZETH, MEk puiie
(HXh W raH m‘a,i H I'IIE, ilq.lE HEMOKAET (B, HOOY‘IEHIE\
AEIEMAK WTh AGOYFl M WTh OYRHKE, H WAKNHOYE HMHK,
& OYKPﬁAi‘.\E wkero wri M&NQITMPM, H llEHCﬂPAKJ’\hIF CE ,
BB WAKFAUIET € TOY'TAKO. i npmo,hwr € M CE K
QEUEN I Wb
FAAGA r{r qHCAA Bh BACK NEBOAMML RWITH. TOAMKO A&
i EOY AETE, EAHKO AOBOANO MMATE NEknurania, w eAHKo
rORKHTE ¥ AREORN H EAHHOMBMARETEO , W wwkys sekyh
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MEMOB'RAET (F NOWTEMIA HIOYMEMOMB MYk, H Bk Tankuin

] cm‘kpsmi'u (kAL ROBUHOYI'T CF, M whmy ganonkpaw
BOFOAWKENO MCNABMEITH ThIET (E. 8 ALOYIH A3 WARCHAAKT
€k, APE U Kb MAANK NOAORAETHE WETATH BACh. AOYYE EO
EAHNL TEOQE BOAK FOCNOAHI NANE WAL MHWAKKCTBA BEZA-
RWHHHE L.

3. Aus des h. Sava Leben des h. Symeon win 1210.
Handsehrift 1649, Bl. 83—02,

H nocrasu 1 wea NpKAL €OBOW EAATMH wThlh TAA-
FONMWE HMA D CMNA, MOHYH FAKWHE NERARWEAMTA, TAA-

OARIRE MOE AN EARWAET BAK (RALE AALIOTA EO AHTIA

H akra mugHU K MU0y nfm-.om‘:rr' CE BAMA. MHAOCTRINIEKE
1 ﬁ.'kpa_u AM HEWCTABAKTE BAK , NIHEERNTAKE 16 O (BOFH
BRiH, ¥ HAMWHTA HA CKIHRAN Cib AUA RAWy M wiphieTa

gALropdTh. B poMWwwARKMTA gAATAA nEtkak GOroms M

nawEhsie. goyakra oynosakya Buckmi cph AEMK HA BOFA.
a w csouXk NpkmMOyAROCTEXN HEREAHYAHTA £, Bb BCRYh

AOYTEYR €BOMXK BUAWTA, ARX NRABH EOYAOYTH NOYTIE

BAK, A& HWsh Ral AR HEMMATA NOTHIKATH (. NE EOYA'RTA
MOY AL © ces'k , __s:o_'i'd'ra.-me 43 aretljej‘qa;, H OYKAWHUTA (E
WEL BLIAKOFO A -TO-FA&.'H-\(_l%'ta'\l-E-HIE_.EO\}FAE‘ITB rEA0Y BAK,
M DAHAERANIE KWETEME BAD. STRTA FOIMOAA Wk (BOHYK

e i b E
BP&REAH'NXI; 'FPOY‘;\,E\, HOHAMET Kkl ‘a,-ilkl'r& .EMO.-Y WTh EEOHX&'

AW AL HPQBE@NNX’F\, A0 HIMALRET CE RHTHHILE RAK MWL
TTROME NUENMILE , BUIIOME TOMHAA BAR HITAYAKTH. [WHA,
HERPRHEMAFAMTA W HAKABANTH TOrMoauH, W weaackuTa

S WK NKIO WEAHYAEMA. EFORE KO AKEHTH TOIMOZK, ROKA-
C BAITE M ele. (i ko BANOBRAK AMK BAME, AA ANEHTE

EPATE EATA, MHKOEKE HEMAOYYIA MEKAOY (0RO BAWEN.

EEMOY, HIKO M WTh BOTA H MMOR NOARAEHOY HA npReToxk
MOEML , Tid TORMHOYH CE H Bk MOCAOYXh EMOY EOYAM.

TRIKE NAKK BAMAAWSKRCTROYEN MENPRWEHAH EpATYA €6OErO,
Hi MMEH Er0 Bb NOYLETH. MEAWEEH EO EPATA ¢BOEF0, EOra
HEAKEHTL, EOTh AKEH ik TRMARE AWKEW BOFA, M EpaTA
(HOEFO AA AKKHMTL, O CEM KO Rheh JAKONK, ANOITOAM NAOY-
YHWE ) - MOYYENHUW BRHYANH KWIIE, M NEOFOUM  BMICETh.
TRMmKE AlYIE ‘)(o_qu-m H NOCAOYWIAETA MENE, GAATAA FEMAL=
Haa cikera, AYIEAW HEXOWIETA M NEROCAOYWAETA MENE o

o
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WEOYARTE BA NOMCTH, BAMAKE, (WHA MOA AKKHMAA, MHfH
RA BOYAH W FOCNOAA GOTA H (NACA HALIEIO 1COYC XpHETA,
M AOYXh BOKIM AA NOYWIETH HA BAK, OyK@ERNAE W nokpm-
BAE BA WTh nhr-kxh-ﬁngnmm)sh M HEBHAKWMNYXE BAATK,
# NACTABAKE BA HA MOYTb MHANL, MHPs Bal KOYAH, BAA-

CTEAE MOM M EWARIJE. MHh EOYAW W KNTH, WKE Bl Bhenu-

TAXb WTh pOALCTEA (SIC) MATEQL BAWKXE, MHQh Bl KOY AM
Bhehmb, (TAZ0 XGHETORO C(AWHECHO, EHRE KOTOMb np'k aas
NOE Emers mik, W oynam Bw nespRaume enXpannyh,
KO NACTH bk AORALIH AOYWOY CKOK MNOAATAE FA B+ 'TRMKE
MOAK Bl , SEAL MOA ARKHMAA, KWIATIH H OYEWSH, €TA-
fiM M OBHIH, AQKHTE HAKASANTE MOE, WTKUA BAWEFO,
ROFA ROMTE (€, uapa vThre, yphesn npocskyawnye, aa
M WHE NOCK'RTETH BACk, ENHCKONL NOCAOYWAKYIE , WEQEE Bl
“heTh HMKOWE, 1 Kb MHHWKCKOMOY HHHOY emkpenie Hmk-
RLIE, KO A0 MWAET CE W BACh, BhKE MEKAOY (OROK NpA-
BAOY H AKKOBR HMOYUIE, MHAOCTWNA HESARWBAKYIE, W
RAATOARTH rocnoaAa MAWENO 1t0yc XAEUETA W AKEW EOFA
HAWTHUA H ITIHYECTUIE CRETATO AOYXA ROYAH ch BeEmu Bamu.

4. Aus Kg. Stephan’s Schenkbrief fm Studenica zw.
11956—1224. Hs. XFII J.

H naki AA ECTE BEAOMO BACEMK XOTEWHML SHATH,
BWEAE EcTih Meka MONACTHOIKE REMAE. A0 MCENTUE OV TIpAKO
HA AOAALLK, OVMPABO RWAOMA HA BphXh NA WIARNHLOY, HHC
MAAHHHOY OYNQABO WA royuyregiye, ovmpaso ngkko pexe,

- OYngaBO 0y3 EkA0 WA nmasnunoy gpkennukoy, oynpaso,

MA NOAOYMHQSL , OYNIARO MA HEAJh; OYIIPARO HEOMA HA
OyeRe , pEROMB €TOY AENTWME CYNABO MA PEKOY MHACENT-
yoy elc. : Al :

5. Aus Rg. Stephan’s Inschrift zu Xicsa zw. 12231236,

Nach einer neuen, wihrend des Druckes f_.dur_ﬁbhand[ung erhaltenen ,
: sebr genauen Copies
M na kpsmoy M oHA wakmuue CAOYRELHUME  CRETOMOY
XFAM;OY C‘:EMOY: CEAD TAAKCKO M s Pﬁ"TH'NOﬁl\ 1 (h 3&1’(:’\0”“‘.
TORL A_Q.YKOEI\', TOMOAKNHILA ©h EOL@ZHI&MH, PHEH‘IHL’L& H th
Shekmu wEspkMH W o BpEMOBY, mHyA (b RATHNOMA,
fURHYH €6 wgbNOBs ghkomb, TAKCTO BpLAO b pawikkHME
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ARAOME H £ YHTAEHAORL, Mhwkiamnia Biea oo nhyanoms ;
BOYKOBHUA , FEAXORHIA Bheh, CKHNLIH, PRASANHUL, pa-
AVERO , KOWAQEBO, wpkHABe ¢ cRpuosh, Epkerhnga oo
TARTOMb 5 CBHEHHUA Ch WKEOYFAOMK , EOKOAE fh YEHHNOMH ,
FEONAMMIZA €& MOYNAKNHMH. Oy KAKUMXK CEAK: AOARHA
Bisch, KOfBKEy FLNHAA, AORQMNII, BHTAXOO. & oy XG0Tk
CENA T TEKL Ol FACEAHICMA €, wphHU BLXh CTARRESH, Tpk-
RO“HTHKN, ropam‘qa Alth ; HAKAL Bhth Ch YEATIEKHH B ﬂ\
AARABGHNH , AWTOFAABKW b FRAAOMA. & Oy Baronwk cean:

SPRHBYA  Ch FACEAMIEME (, WER HBANHH b FACEAHKME,
BAMBYANE & BACEAHIEME, AOYEORO Trak, H Bhea cuk ceaa

¢h GACEAMIAMH tH. A CE Oy BETE ceaa: T REOAE, NASBHMIA.
oy roprkon MOynR TOAMYA. A Cf MAAMHNE: WA CHOfuYn
HOJ AW , HIEOGME b AOYKABHUAMM. Oy XBOChTHE cAano
noa'k ¢ rrmMB'LMh FEOSAOML HAAK REESNHUAMM, REAHNK,
a gumie nawe opn cpksue podoy HH3 coyTRekoy s
ECEMM  RAWAMH, [KROPE NEREMAE LPLKOBRNA MEAA, Ch
sackmu nawamu Iumudmn ¥ akruumu no wik cpbuk ()
KOTARNHEA €IC. W CHIE, WTO (E MAHAATA CHIH LALKEH ,

cumb AX HEMA NpOTONONA ABOPRCKH 'um:ou-ps WERAACTH 4

Nb HTC ZOXOAM WAH Wik [IONOBL , MAH WTh BARYK; HAK
FEMALHA NONOBIKA EH(h, 9TO AOXOAH WTh MOMNOBK, MH0-
AOBHMA AA (E OVIHMA (HIEH LPRKBH. H AR CE mnognm
nfxmtrmcr{oynonh 4A0B'RIEh KRAAW KEZh KOANERE MEYATH, Wh
AKO H KOMOY “HME AAWKHA APXHINACKOYAORL HAOK' ik,
A4 TA NOSHUBA ¢ KOAAEROMK DENATHR Kb KQAAR , A4 AKO
HENOHAE NO NENATH, TO TOYSH AA (E OYMMIOYW MEATH
Oy lkpanta, N Aa K oyguma apxummicoyim cerk ele.

%

6. Aus Domeliarn's Leéﬁf. des ﬁ. Sava 1264
Hs. 15.30 fi.. B, 163—154 20 210,

i nocaarunsme Ab BI\Qﬁi]ﬁTHM 6 nesaAme BLoy Ha
FOCHoAA BRIACKHITA pwanrTeak Ero ghkoygia: romogs
HACTR , TOCHOAL Bh3h. ko uzsoain ck rocnopgern, Tako
H RHITE, EOY‘Z}H HM‘L FroCnoALHE [\AE\I‘OU\QBENO W l:f\'k

H AO ﬁrLIiAd. H HWCITHCACT & EMO\f ?de;\OC'I‘N-O NMAAYHERMAA

;muua. I AYIE TAKO HBROAM CF rommopern w ek, wepo
{

HAK Moxnmom, NETHAK M TAKO K WAMA , AB RHAWBA THOI

wronpousfkqumuos AMUE, M HACHTHEA (€ WEOF KRacniE po-

"
B
"
3
|
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I’.PO"FH- H J\AJ’\O('I‘H M!IOI"M PD.C"!‘(]!\I HELWH WThk l'f]h‘:‘l.;:‘.\ HAW ,

H mr:orornhjme Her o-mmm OYETABMINITN W 04K mm.
DHHATH , t‘oronomauum mak ereTk W wekecnan 3apk,

AforEin “Ma MeTosole eanipk XHCTA  ARKHTEAIR -rnozro,
| EMOYIKE M3 MAAAX nocak qosarn HBBOAHAK ECH. NETHAM ;

EOrOMAK NOCAAHNHOE HAMNK C'YTELUEHIE’. I"IPIPIAH K HAMA ¢1\I\5J\IF
CTAPOLTH HAK, AN noAonpREE 6 TOROW W KOZE, M Kpk-
MOCTh NOHEMIIA TOROK W NOA'k AOVEBA € TOROK , AWRHMOE
YEAD, ARKHTEAR MEOEMOY XpMCTOY. npiMAM, papOcTH
HAR AOYWERHAA H CPRARINAN, Bl PORKAACTHE CHOEML fing"
RECEAMEM HAK  AOYXOMK  CHETIMMK (2 p0CTHIO ngpmm-
MO, M ehrTH BRBEEAN A BHpKniEMs THOE (BeTiE Aok
POTIH, HAKO QA MAZAMBA CF AFFEARCKATO WRQAZA HOCHMATO
TOKOW , M TEOMMM CBETTMMH MOAMTEAMH NERAH ChWRK-
l}JNHKf.\ TH I.O\;ALH& fils I;QPI\E'T[\ L I‘IE!\EEIIEMK, EFOINE 'I"Ili
HBROAMAL €CH HekaATH ¢TE ZEMARNHOIC YAGRETH weTa-
BIHER. NETHAY , CRPETHHIIE ATTEAOME H EOFOME I-i:]l.imnlll
CAOYTO WIrhia W thINA W CBETATO AOYXA, AA MOBEAEHTEMA
al;z_:;rqu,umnro WThILA crranuNMro M (BETATO, H H3KO-
AEMTEME EAMIHONEAMAFO (WA €ro, pom,a,nma.ro WThLA
npi\a\‘a,si Astigk w anm‘u BUTIA HERECK W FEMAIE, W
HFLKAOIILUGRI"O RE'%MEPI”F T‘HH'O'TH, H ffsml\élslﬂaﬁlo HO
SEMAKR HAWETO (AAM CNACENTA ; M OVTEWENTEME M CHAOW
BEKEBETAFO M KHUBOTEOREArD AOYVXR, WEATHELM M HAK Kb
CTPAXh EOKIM M coyipE m.m'k\;\,ns [:O?ﬁl£ ERE Eh TEOEMA
WThINETER , K0 A4 W Rew OV ABOIM € ek FOCNoAEMb
ROTOMA NAI.UHMh, moy*rsq;s WILLOY H (LINOY H (BETOMOY
BOYYXOY Bb EECKOMAINTE B’kku ete.

Giame wra thﬁpht‘rnﬂl{a EO'KI:!,’TE%NHPE gAarozkru,
WThLL th (WHOMY , CRETHML AOYXOMK WHAKYENA H KO®TER
gAdroakrun shivarman, npkarwrpagoyioya BOFOAKRME:
u eikruing HEAOMb CBOHMK. WEA HETORA ANOETONA , HeTHN-

HHMbL ROI"OMEHI\_jAI"H&.ENad A nFOfﬁ'{\L}JHHE H HA II&O\/’HE-

HUIE BOMCTENON FANAZHMIE  CTANNIN.  WRA  HCTOVHHKA
EOMBETENTE RAAFO kT H, rmnonﬁma CWINH CBOKE ROrOAAZOY-
MHATO | (BOETo OYYENHM. waA wc'rp fu erpkan XgHeronm,
EOr OAKEHEM) ngqxpnmk M CSETHME A0V YXOMb wiAkuEn ik,
Bekyh B'kf&:-!mxl\ CbALA RARTOYKETHEME NPONKSWH. WEA
SApH BLETONHHIE, ROTOMUALNNO MpotBRyIaKYITH 34N AKHOK

(EOH WTHIBITEO. WA AbHHIH nEkehTaaro cAktiga, ToR-
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AOTOY (BETATO AOYXKA MNAZHAMENAKWYIH YEAOMb (BOErC
§

WTKILCTRA,  WEA MOAHTENHKA mHpoy Bekmoy TOMAAR , 1

HEgaxoaumkn eekruak MHU\bNNM‘O BROTOKA , gana‘qnom

CROK WTKYLCTEO EOrOMMCALNNO Npockkyiakya. WEA tAa=

BHI EOI‘OI’A&EN&, HEOY(HI’H\ML}IH HMOYI}J& wyH ‘goymﬂmk
B f

N cpb‘ghqw‘g NEMM“;NHMH nkeimm &ORKCTENHME OYSEOY-
,zwmuu. oyeuriwee sx rpkekyn, NEQAGOY MHIEMB KORLCT>
BHUE maroyk"ru. wkA phyk gans gOmKCTENIHYHK, WMHE -
uiaa wwama:sma cpupa nEsR ARMHEMK HOTOBATO RHEOTA,
XFHOTA HOTHHMATO EOTA HAWEFO. WEA CKEOBMYIM MHPORO-
n\rerH , WEOTATHEWA MHh CBETIHMS KALYENTEME W
BOMBUTENHME  OVYENHIEMK. WEA  FANKAANMNM BHWHATO
EQOYCAAMMA , # (B! kruak noroggmm&u, ROFOMHU\HIHIHM&
WHHMA DPOZOERWA BOYAOYLIAA KAATAA H HEKOHMAEMOIE 7K H=
TiE. WEA NAYE BAATA HCKOYUWENNAA wHeTRHwa , saapuyk
CROEMOY MIGHCTA CF HHCTATO (AAM RUTHIA KK, YXHCTOY
thmmoy CE Bh npklcgamku AOYWH 16K, 1O HCTOBOMOY'
WREYIANIE ETO, (EYE BO: IKO BLCEAW CE Bk HE, W ROYAOY
MMk Bb BOCh, M TH EOYAOYTh MHK Bb AWAIH. wka mc-
wkn cowkra oveeancra ¢ npReeaukumn cwhkgennems Mo uM-
CTHMb HOTORIHMb  NOKARNHEEML , NERKAWERaZOYHIA WE-
BOMb CEOHML MCTOGH WEAZL , BHNOY HIKAATH UCTOBATO
HHTHI HEGECHATO. WEA ZEMARNNA ATTEAD , HERECHA wAoRE-
KA, mxopapm\ w;ma, csoumb npknoposnems u npksean-
KHMb BL3AWKANMEME BhZaRTEswa A BHCOTOY MERECHOY K.
wka (BkTA0pOYWLNAL W 9&5}12&»39:13““ Rk TUARNHMKAA 4
F'RKAMH  CARZENAMH  BhCKQUAHBWA  (RETHE MOAMTEH, W
BaZAETRCTA Kh AWRMTEAR CROEMOY XPHCTOY, EFOWE BL3-
REAHMHCTA HA BEMAH, ¥ HA MERECEXH NpkEoAwoy RAAFOQ' kTe
WTh HETO NETHECTA , EAATOCTH ckpnBhuoy ROKYIHM (E EFO.
WEA BCEAOYWHO HBLWLAMUA Hi BLIHCKANHIE RAATOANTENAA
CEQErO XpHCTA, 9435%’. TOrO BCAKOTO EAATA OYCTRANIWA CE,
M no Heruwk wmoaunmn B 6’k 3pAKL HCTOBATO EOraA
€BOEro. WEA EAAKEHHA PARA, NEARRMAHLNER wid nmOya,

no BcL MACH ROTA CBOEIO 7KAOYYIA b MHCTOR B'kpow ,
NEBOUYIANA  ThKMO EAMNNAY,
HbE H cama ngom'kqmma (E (A30YMOME (AORKCE ROWHI, W
HOYWH  cEOM WHHCTHEWA AOEpiHMH ARAEcH musnm CHIE,

BIGREFWA (RETHANMKA 6o,

npk3pesia RHTHIE  cHlE EHAHMOI o FL3HpAKYIA oymnuma
wanma Ha whs ¢8kTh BEININ ¢ Nixommmm, OYKQACHBWA.

 BEMABHATO ,
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HpaBA ¢BOM NOBKAENTEMB  KOKMIA EYArTEATa, mn?munwn
CROM WEHHMHAA O\{"IEHHIIMI\ MlOt’l’OAbﬂCHMh BhHAMUWA Bhih
CTpAXh TPLAAFO Oy AR RORHA ) ChMOKTIKE CROK I'IPLAI;
WHHMA CHOMMA HMOY LA liC!l',A&, (408 HPO:;P!HIII{MI; ﬁEH'O
h ‘QHABO?OMB IIFIH‘I[I.}IANI’M. (4 2 1N fﬁ“j“"
CHIEH, NEYAARRE (FOK ECOY 5!:3.\031"“”.!& HA ROra on H3-
ﬁLr-rrm.m OYTIOBANHEME. BRINOY MKO ARA tnL'nmm KO-
rogimwo cHmYIA tma,wwi; CBOEMOY Bl ROTOARKNKIK Cfik -
JOY EBOEMOY 5 €AORO mnnorruo npkapsmegia, u npaskipan i
no HI'N‘INN'!Z EGmHEH H{'I'HHHO EAOYP‘KHTH\M XPHUI'OHG.

i3 In‘sckr{ﬂ‘ auf dem Kreuze der Kgn. Helena zw.
1275—1314.

Vegl. F. X. Pejacscvich Histovia Serviae,” Colocae 1799, ¥ol, p- 215—~216.

Ghu UhCTRMK KEWOTH CWTBOPENL KPAAHLOMK teAkHOMA
CRETOH TROHUUM OY €ONOTAYXh. Oy NIEMB METh KOMATH Yh('Th-
nora ApKEa, ueao CBE, M YETHQH KAMENH. & AANO HA
apksa Ask Tucoyyim mpnrph, A TEETHIA THIOYA OY KA~
MENH B Oy BAATR. M KTO XOWIE CH KOKETh WAKAATH WAk
CHETRIE TOOHLE, MAW A CHAOML OYZETH, AA I'A KOFk OY-
RMIE H KPLOTH SRCTRHH.  AE KTO 9TO Bh3METh WAk CEr0

GpheTA WAL APKEA, AX I NPOKAETE WAk EOTA H AA FA
OYEMIE KObCTh “LCTHHH.

8. Inschrift auf dem Kreuze Kg. Milutin’s zw. 1275-1321.
Vgl. Farlati Illyricum sacrum, Vol. VI Venet. 1800. Fol. p. 31.

GH 4KCTRNM KOBCTB CTBOPH FOCNOAHHE KpaAk €TEDANK
OOk M ChiNb BEAMKATO KPAAR OYQOWA AOMOY (BETHY
ANOCTOAS METOOY M NABLAOY, 'KKO Ad MOy E HaA 3ApARH
H HA (NACENKE H HA w'rnqummc rf!xom‘, H I{th'l"h ETEOPH
ennckoyns 1) pAWKH r!mropme BLTOH, 'Kk M OHA Bk AORHLA
AEE I.],E'I‘E ﬁﬁAOYI}IE ). KTO ﬁkfxo_l].li'rl\ tH Kpht'rh OYSE'I'H
W‘gb CHITHXI\ ANOCLTOAL HAH WTh YReTLHOrA ‘qpiﬂﬂ., da E
"POKAE‘TB I{Pi\f'l"WMh wrpnm‘qMEM'H Eimroy HPOTHHJ\NEM CE
MEROIIIE (E KAZHH KrO MM AMMNA. KO TphpH (sic) oy-

NPAZANM CE M NONPANL BRHCTH 3) CHAOK NA DPEBk pacne-
TArO XHCTA.

1) Or. gnewoynu ohne "Titla. 2) Or. sapye 0. T. 3) Or. gan,




126 Sprachproben.
9. Schiussrede aus Damian’s Apostol 1524.- Bl, 230.

GHH  ANOCTOAL  HANHIA CF Bh L Enaropoguaaro
ij;\m CTEGANA  OYPOWA 'TRETHITA BOkXh  CpRERCKWIMYE
FEMAL  H NOMOALIKIXK , NOBEAKHHIEME  APXHIERHCKOY DA
ﬁ:'kxh_r]}hxbmmugh FEMAL H NOMOCKIHYH KHAK HHKOAH-
Ma, fOYKOK OYROraaro H Muororp'l\'umaaro YELHOAU IR
‘a,amumm.s,‘ H HEAOCTOMHAATO HAQEWH (E Hh N0 MHAOCTH
ROKHHH IEMONAYXA , HEMOYIRE W'I:h‘ll\t'l‘lio F(OKL & EOTATH-
CTHEO rp'l{m H NAPAKAHTHHKE H WYTAHKL, Oy TEKH Bk rpafyk

pecomkmi mpkatk, HA CAABOCAOBHIE CBETKH TOOMIH B akro

7 WAB. MOAWKE By WThUYH H EPATHIE, KOFA EOI's (1n0p0-
EMH YMCTH KHHTK CHIEy AYIE YTO BOYAETK Bk NHXK norpk-
WENO HMAM FOYEOCTHK HAH NEAOOYI\;\'RNHIEM& MOKTO EE3-
Oy MHII, MENPABARYIE H HHOXOAEYIE HT'RTE H RAATOCAOBHTE
a nekAsiKTE, A BACh EOFk AR NEOUTHTE H BAMTOCAORHTH.

10, Aus Ks. Stephan Dushar’s Urkunde 1547.

Nach einer Copie aus dem XVI Jahrh.

OYMOAHYKE (BETHW €hEOR, HIKO AR CE MOTEOYAETH
M A NOKAKOY MEFIE H npkakae mkeroy Tomoyn, u aa
CKEAMME “Ch CKOQMMMUCKOME M SHTHIKOML METIEMB. EXE W
CRTEOJWE, H NOHAOWE b LANCTEOM MH A0 BRILEGEIENHEYH
MECTRE , M th BECAKWIHMB COYAOMK M SAKONOME LAACKKMh
HIHAHAOWE METK M CHMOQE. NQGH CHHOK MOYHNEE Wik
BAOTOKA , FAK CAAZH ROYTK BEAMKWH HA WHKHHAQIK He-
NOAL BPbAR, K TOY HMA ABA KAMEHA CTANOBHTH, W WT-

| TOYH NA MOfE, H NOKOAH MOA HA TOMHAA RAHZL koymk-

THYE, M WTTOYH NPkmo KOYMETHUE HA L;aémutl noyTh
HA TERCTIE, H WTTOYH Kb ZANAA0Y HA ngorkusm‘u KAMH
HA TOYTh, H WTTOYH BWWE NA BATOROY KQOYWKOY, H
WTTOYH NO XQHAOY N0 X(HAOY Kb FANAA0Y MA BeAHKS
NOTORL NWKE CopNiE, W Nptkko noToka nexoan rogk mage
EAAMM KAMM BAROAEHH, YIO MMA T(M OrOBH, H NOGHWE
KOML MOYTA HA KAMENL NAOCKHH JAR0OAFNH, H wrraku
npkio XgMAD OYNpARK NA MOGE WTh RFA, H TOy HMA
BAHULOY HA KPAH MOPA, W WIETOYH HOKPAH MOQA NOKpAH
MOpA HA KAKOJTAEOY elc.

1
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11. Aus Ks. Stephan Dushan’s Urkunde 1348.

Vgl das am Ende beigelegte Facsimile,

H cHKO OYSAKOHMBIIE MCMHEATMO HMENA METOXHIAME
BURMb O cphEAKXS M N0 pomaniu. CEAA 110 ZEMAM (fhih-
CKOM: (EAO KOVLIEBO W BACEALH KIO TREFEEHKL W NETHO-
BHKK ¢h METAMH HYh M € NOABHNAMH CENA TOFA. (ENO KHH-
HA b SACEAUH M Cs MEFRMH. TPk KHHNBUL H (b CEAOMb
H (b METHIMH. CEAO ANKCHHKL M (h SACEAUM M b NAKHNA-
MH. MYk,  CEAO AOAKUK M F(ERNMKL M ZACEABK MOY €T(a-
HUWE W ¢ MEFEMH HYh. 600 AKckoBUl M ch WHE CTPANE
H Ch CHE CTOANE Ch MECTAMM MY, CEAO NETERYE BAACH M
Ch YACEAUM M Ch NOAKHHAMH CH. CEAO BHAKNIE e nETpn-
MEMb M Ch FEAROSHHIOMK M ch MOBOCEAM M ok Behmu npa-
BINAMH HYXh. (EAO BUAHHMKIM b MEFAMH €LC.

12. Aus Ks. Stephan Dushan’s Gesetzen 1349 und 1354,
Lk a) Nach der Handschrift um 1390, BL. 91. 92. 94. 95. 97.

I

€O npoNH. npowik A Hkers ROANK HHKTO NROAATH
MM KOYRHTH ; KTO MNEMMATH RAYIMNE.  WTh npou]’af;ms
FEMALE ‘z\,a‘ll'kt'rh BOAHK HHKTO NOAAOKHTH NOAL LKKOEb.
ALPEAH NOAAOKHTH , Ad WReTh T poO.

- wonpkuik OyAA. KQATENUH, KOM' €Oy BAEANO Oy
EAHOH KOYUIM, AYIE WXk KTO NO30BE HA AOMOY, KOH NgiH-
BETh WTh NUXb, Th3H AR WTAHA. AYIEAW TA wepkTE HA
BAPEBOY ABOQOY HAH COVAITUNOY, AR NPIHAETS W PEMETH:
AATH-KK BpATA CTAQREFA HA cOyaAl, AA ra agacrs a ciak
Ad moy NEeTh wrnHpaTH. '

W METHYXh. & 34 METIE FEMAH , YO (€ NOTGAQAK CEAA
MEEAOY (ORWMb, AR HYIE COYAOMB WTh (RETATO KQaAMH,
KhAX CE E np’k‘t'ra.l‘ilh\h. AE KTO AALTH MHACTH LAREROY,
M QEIETh: AMA MP E FOCNOAMHE LARK, KAKO ECTh ANWKAAL
MOM ApoyTh NEkmpE MENE, AYE AACTH MHAOCTH LAGESOY,
A& EOYAETK TAKO, AR (H AQWKHTH, WIBENK IQLKORHAATO.

W OYBAANIH. Oy3AANIA AA WERETh HHKOMOY HH &b
HECWMB. KTOAW C(F NOOYZAAA 34 0, AA MNAATHTHE (AMO
CEAMO. : _
w WEPkTEAH. KTO Yo wNarie oy uapesk FEMAH, Ad
HEBRSMETE TA PENETH: BATHTH=-KK. AIJE KTO o NO3HA,
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TA NOXEATH HAN EMZME, AA NAATH HKO H TATA 1 XOy-
CAph. AYIE HATE OY TOYKAEH FEMAH HA soMk , AL BEAE
w nece npkas A M BOEROAW.

W ApUCEAMUAYXK. TPAAOBOME  Aa  wReTh ApHCEARLE.

Pagﬁ'k KTO AOTIE AA AOXOAM Kh CTANINHNOY, HAM MaAb
MAH BEAHKL, AQ TEAE Kh CTAMINHHOY, A& MOY neL‘M\A
KOMh M CTANK Bhik, AA FA CKEARAE CTAHINHNGL Ch & Kb
" KbAR CH MOHAE WHZH FOCTh, AR MOY N kaa eTanmHune
ﬁr!, 1o ‘MOY GOV AE NpiEAb. ALYE MOY EOYAETH 4§10 NOTH-
HOYAO, BCE AA MOY NAATH.

w nopork,
nogora H Sa‘MNoro H 38 MAaAO, 34 REAMKO Akao aa
Oy KA nopoTyM , a 34 NOMBHNK  AALFS Iil.‘ MOROTHIL ,
a3 MM\O AEno 5. NOPOTHIK. W THZH NOPOTUH AA HE-

coy BOAHH OYMHOHTH HUKOTA, pa3EE AA WNEABE HAM AX

WKPHBE. H AJ ECTh REAKA I'IOPO’I"& Bhk I_!,FhKEH, H NeoNk Bk

fHBJ‘.\X{\ S HYh 5&!{!\]3“[‘!‘1\. H OY I'IOPO'Tk KAMO €F BEKW

KARHOY , W KOFA BEKW WOPARE, TH3H AA OY BhposanM.

KAKO ECTH RWAL Fakons oy a'kaa LAGESA OY (RETAFO KQAAL,
§

 AA €Oy BEAIHMb BAACTEAWMSL BEATM BAAcTEAK nmogoTuyw, a

(pRANHME AKAEME NROTHEOY MY AQOYHRHHA, A npouth
HXE APOYKHNA Ad cOY nopo‘rqu. .

b. Nach der Handschrift v-om 1. 41700. Bl 67. 74.

€3] mcsxh. no TLrOBHYk qw coy koy At nockkau caen

ropk A0 CHUERATO CREOPA, TOY ZEMAK AA MMAKTE. aKo
COy KOEMOY BAACTEAMNOY EEC NPAGAE OYSEAH ZEMAK, A4
(¢ COYAE (8 HHMb BAACTEAM 3AKONHKOME LAPESTHME. &
wreagh HANpkAK CATHNG AA NECEYE, & 41O nockye whoy
FEMAK AL NETERH , NH ARAH AL NECEAM, HH BAACTEAHMNE
ﬂlﬁé“ ‘Qﬁ N‘fEI\H, ThKMO Ai\ CTOH noY(Tﬂ\ ‘q,ﬁ P&f']‘i rogm-
— HHKTO AA NEZARAHM CACHHOY rops, KOAMKO ECTh BOAI
TORTOY, TOAHKO Ad chue. (?) :
W NPUETABEXh: MEUETAGH BE3 KHUTE COY AUNE HHKOY Ah
A8 NEHAOY, MAW BEZ KNHIE LAQESE, pagek Koy A W nock-
ARIO COYATE, AR MMA MHWOY KNHTE H A moygme ngu-
CTAEL WNOTA , AZEE HTO NKLE KNUFA. 4 COYATE AX APRKE
TAKOFEQE KNHMTE, KAKBENO COY AAAM MQUCTABOMK, KOHXWHO
Oy NOCAAAM AX MCMPARE 110 FEMAH, AR AKO ROYAE NOT-

ﬁopl\ ﬂ?H('I‘:’.\EOMh, TE KOY&O\[ HHO OVMHHHAH HEFO HTO

AOBEAKHIE LAQCKW. WTh NWHE AX ECTh

PR T LN

Sl .
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NUWE KNATA, MAH AKO ROy AOY nERNUcaAn KNUTE wa unt
wEgaZk, HA MM ECTH WIOAK AAMIE, AL WAOY npkan coy-
Bif. u ako & wiphre epe ROYAOY ChBQMWHAM , KAKO miing
OV €Oy AMMHYL KNHIA, KOE COYATE AQNKE, AA (OY Npass.
AKOAW wipkTe, TE Oy HHAKO NEKTEOHAN Oy ph, AA
MM CE poyue wrekkoy ¥ E3wke oypmi- i

. Aus dem medicinischen Gemengsel der Handschrift
e um 1390.

Bl. 156. 1561. 160—161.

 Mkekgh HOEMETH. r:rwpr:s BUMHH o w AEEHUN. po-
A ¢ AREHYA KPACHA AMUEMK, NARTIR pOYMENA ; RutoKa
TAABOK , BAF WM HMATH, TRAwME r.pfkﬁum, NENAAL MEH-
MAT, ARTA, 30 MARAM AQLZA H CEAAAMBA. HAQOWHTA
MOYHKA NOMMETH, W EOYAETK HAH KHWANHKS AW HHOY
TEXHE OYMKETR: M APUEHTE AOME Wik, W Eh HICMS
MOYKA MOMMETK, M OYRUTKKL EM ROYAETH HAM Bh YEAMAM
HAM Bb CKOT'R. M MOMMETL MOYKA HAM KOYMA HAH EAM-
?KH]‘ZI['O, H HPkKO\f‘c‘ETh Ch HHMA, ﬁl,;]f!\" Q{} HHOIO TOoM-

 AETH, Nsng Koy AeTh €h HHMK W w ch‘zwm(r, A[\Tﬁxn

w[.pa.‘goyé-u ce. npkmexaie umars T. akro b 3. ai. A
wclcpm;wr ¢ WTh xc'l\rrm YA HAM WTk ZMIE, Hb HEOY M{ET k.
wrh ApkBa CHAAMT €& H WTh OYpOKL MOROAMTH. OY#ACk
HPSEMAIE'TI:. Hh A4 HOCH EOMIMXh CAORECK HA whaos'k, u ne
w3noawr CE. MOKOAMTH FAMBOR M pa.mmma " A'I,Na.mn "
rpoyfs,mn. KAESETOY Wik coyc'k‘,;t\ METEMAIETS y M MERGA-
REANL TAACK NA HK noanumw CE. APL3A, AREHAA, Kb
CEOHME AIDTA , HA AHH EOAMA. Bmmmu HMATE HA nAR-
IOy H HA KAWAOY: AUE npkuaers 3o A. ALT:., HHUBETh
OH. ARTh. BAAYROY WYIM BRCETH.
WTh TROSHHLE HANHWH NkKAE (b BOAOMN (BETWXH

ROFOIBAIHIH : MROTO ABEHO (OH BWETh. THKMO Rh Aoy M
¢k ApRBO KpheTA. AGTERE ngogerk rpoq@,z‘ RUROTA. TERR
CNACE Bh HMALWE BEEE!\IE. EAABA TER' I.\.. HATNHILHAE (F HA TA-
NOYPO\!, H OY ﬁOAHl;“ CEH [l\'l'ﬁOan J'.\I'IOMHPHBMOY, H Wi
WEPASE. M kAL Bb QERA XAHCTOBA H EWTROMH H Wit ihYCh,
M A& HMETH 9A05KRKK, H m:;LA'LE'rh gAAroA'KT i Xguero-
BOR. | AJOYIO. Bh3MY chan Tumiams w0 Aapunono lopmls'

M OAMCTIE, W BRAOKRH HXL Bb FpLHLUL H BRCHIAH REQRBIE

J
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H ehan Bpnxoy wr_gmo’yﬁ CE, M A SHNEWL, A& TH HAE

ANMML Bh OYETA H Oy FEhAO: A T NOTAHTAH AWML, W

weykakewn. : ' ;
wWTh SOYEI:. WTh NEACKEE KOPENTE ¢ EHHWME CBAQHES

" Aqm,p,as MINUTH, APOYTO. (OAh TOENOY M YHE(L C(BEKR

WEOMI Bh KAKOOY CRHANOY , H NAgH K3k OYKpONA ROYEE.
SfOYTO. THKBOY toyxoy pacTu p,oup'k H tmkenBs s
wqrwma H NOAOKH CIE NA ﬂonLgrlh H AfLKH.  AQOYFO.
frwrs E-‘\ENHH CLKErK U (RTOHEL AOEPL NOCHINOYH FOYEL Ero

 Bedgphy M napkakers

WTh pacTa. AOSE WEAE CKME RACTALLN M MANOH b BU-
HWME: ANOYT0, HOAROTE PACTALUH H tOKWMb HanoH. Apoy-
ro. BEhEOBOy MEZAQ0Y, ERE ECTH MOAL KOQWMb, HChAQO-

EH H RBAOKH Bk FRBMLLL , CBAPH th BOAWME H AABAH NH=
§

TH. AROYFOs WTh HAkHHUE KOQOY QACT(H, H CCOYIWHEL W
cwrﬂopu KO EQAWMO, M AABAM NHTH HA HTE CPhAUE.
AQOYTO. KOPEHL Wk CMOKBE PATTABLHM , M BbZMb EAMENNO
ERAUHO CBAQH Ch NHML SAEAHO ; H NOAATAH HA Kpbnoy
REOYKH, M MEMAATAH HA AACTh. TONI BAGH th FOAOML. H
MOYETH MOY KikEk Bk AKBOYK POYKOY KOHL MAAOFA Mgk~
(ra, Wb B oyiponk. Apoyro. Bh3mH BALYIN MEALKOY, TA
HEMH BPI\NI.!,!.\, HIKOTIAMKE H KOPENL emken s gpunamu,
A MK, mcoymu H ChTpH SAEANO, W Bk nocAkanw wer-
REhThER AR HEAIETH, np! kmae corasks u npoykauss ciq)ogs
HOBO. MAATHO, M MAAIABK MHOOY (b MARNG, TA Henin, M
XOAM MIOFO, AONAEKE NORMET TE.  ANOYTO. BELEOKOY
%P0V HAM AHETIA BRAGKH Bh Fghliblys, W CBARH th BOAOMB,
H A8 MBBAPHT e TOMYIH. H WCTABWIH (OKh AA HIMHBAETE
MA H. ABMIM NA 4TE CObAUE, W Hl:l.;,[u\k!'rh. M AE XOYIE
M MCKOYEUTH CE) SARAL ChHIK AR MCATETH COKh Th, H
aKAass i wepkyewn gegn mLBENE.

14, _dus des Fiirsten Puk Brankovich's Urkunde 1371.
H npuaokuys Wik rapgumAan . HUBHEMB, (h AMBA-
AAMH , €k ﬁo‘a,i\um;amu, Ch BONTOBM , Ch Bekmu MErRmu

H IIPC\BHHQMR {EAL T‘kxls. H ClE METH TAaAHMAH D KAKO FP!'-

AE MOYTh WTh MAHYIKIG U WTh AORROTHHA, dkaome mern
CMOAOYWOY H mErk Apkuotinyh, u Akaomi mEr ropi
FASHMAN H METR CAOBHHK , HBBAARELH OY MOYTL KOYIAH-
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ekl , # ARAOME BHWE FORHIE TAZUMAI NA ETANKE, FAE CE
§TAK ABA NOTOKA, HAWHL WTL KPATOYESLUA & AOYFikH
wTh KOYIANI.h, H NOXOAH 0y3 AhAk, KAKO (€ GAAH Ka-
MENK  KOWANINOMS H FaAMMAM, M CAAZH HA AOAK METE

LERHHAOME H MEFK MHPmquMh FEMAOMK, M (AABH HA
APOYMB BWLIE BOROYINE , H AQOYMOMB MEFK CKOBGAHLE #
METK IOROBLE €LC.

15, ;jy,s C'c"zr Lazar's Urkunde 1581,

Ceao smmﬂu, W MEFA MOY TAK HOTEYE RAATO HFK
MOABE M OYNAAA Oy MOJAROY. COYROTHUA TORTh, H META
MOY HA MAAKOY KOAK MOIARE, OY WEAO HHBE NAAOERE, HA
PRRENHKN WCOVKE BPFCTHERA , HA FARI, HA KAMENK HA Bfb-
roraaiuks. ctao BOYIHAOAL, M MEFA MOY WTh AOYHARA
HA CEAMYIE HA pOYI{OMIE,sH M xnbmlcoy AOYEAGHYKOY
M Ha r.oy-u‘zs,ouhoy KAKMKOY , HA CROYAEAIEEO MEKAOY
BHHOTPAAE OY AOYHABK: (EAO ALE(L, H MErA MOY rosku

EOAR, NOToMi ARAWME XATARL WTh AETKE Mg K noyms,

M NA HiEMb XATAfh, H WEK BANKY.EA HA GEJANIE KOYTOMN
XATA[L, Hagh NET Y (R MH hmnmpamu XATApR  HA™ Apd-
MOY HA KAENOBMHRK. CEAQ povkomns M MEFA MOY HA CMM-
ﬁ&'loy;, HA nOY'T'h Ma’\Wl’Oﬁ&‘l(KM, HA KAEHOBHMHKE, HA FAH
KOCAMYHKR OV YEAO HHBE. CEAO MAKOELM, H MEFA MOy HA
WKOAHIE , H HA ngkeoy Tphes A0 3&1:*1‘:\11 TOCMo A Ena:
GEAC AEHMTKOBLM, MEFA MOY HA Fagh WA CTapin MA HO-
BAYKE!, (10 TEMA nEkKo HA MWITHAE, NA TAZW WA &(LHO-
B KA 0\;3 BIhAO HA MOYNOQEROY, N4 Smm HA BH'TOY
FRanHYOY et !

16. Aus Kg. Stephan Thomashevich's Urkunde 1458
; Nach einer Copie aus der Mitte des XVI Jahvh.

H wipe oOyuMNH MHAOLTS, FOCROUTRO HH MO4TEHOMIY
KAACTEAHNOY W HAWEMOY BEQNOMOY (AOY3H, AoOr opeToy
CTENANOY , AA(MI MOY Oy HNALEMB ﬁoymroy eTo koyk
AOYAH, Takokege AA MXh HMA Oy BAYRHHOY, KAKO H wmu
BHIWE MHCANA CEAA; WHK H HETORA AETUA M HETOBH MOTAEA«
HH OY KEKH BEKOMbB. M WIa KOTh REAAM TE( BHIMO HEMOFAH

OCAOROAHTH [PLRLIKOrA FOCNOLTHA, H AOWAW BH K HAML
' .
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Oy HAWL pOYcArs AOTO(ETH CTFNANK, AAM HEFORA AETLA,
HAH 3 rocnokome AFCMOTHLOME EAEHOM W W HEHHWME Af-
YHLOME , WERENB MUY AA MOY .FOCMOUTEO HH WILE NPHAA
Oy MAWEME QOYEATOY C(BARKK WBEXH TO koyhh, M Oyuuuu
MOYTENMOY XpAHOY REOTHEL HEFORE CAOYWMEE, U AA FA Ak~
KHM Oy BCAKOMOY MOYTENK., H WUYE OYYHHH MHAOCTH ro-
CAOYTRO HH NOYTEHOMOY BAACTEAHHOY HAWEMOY BEQHOMOY
(AOYBH , AOCOQETOY CTENANOY , WA F (AOKOAAH, WHE W
HEFOBX AETUA M MEFOBA Koyhka, wTh KOMCKE WTL TOY(CKE
H WAL HHE WAL BCAKE, HZAMWE KAAA FOCNOYTED HU rE-
BE HAWOMK TAABOMbB HA KOKW BOHIKOY, TAAX AL H WHb
ROYAE NOAATh HACh (ROHMH CAOYTAMH. KAAAAW £ 3ama-
HHYHA BOMCKA N0 pOYEATOY, Yo MHOMOY (O CAFOY HAEMOY,
TEK H HEFOBEMB (EAOML ElLC.

&, fnscﬁriﬂf auf einem Panagiar aus dem Ende des XV J.

CH NAANATHAQK KKCARXA CHAHRECTOA. H MOAAAE A Bb
(B0 WEHTEAL MOP&HOY. H TKO E WTE HP'ORA!'T.

18. ‘Inschrift auf dem Silberdeckel des Krushedoler
Sty Evangelivms vom J. 1514.

Gie (RETOE TeYATTEATE BAAAHKE MAXHMA, EWEWATO
AENOTA, UAGKCKIE M CREWENTE WEHTEAH MONACTHOA TAA-
TOAEMATO KAOYWEAOAA , XpAMA RAATOBERYENTA npkeReTwE
ROFOQOAMUE. — CHE CRETOE MEYATTEAME OKHBA CF NQE HIOY-
MEHH CHAMBECTOOY. M CWTROQM (I (PIRPO NETPK SAATApL
CMEAFQEBINL OY MECTOY REMREQEROY. cpeapa »a¥H. Apa.

II. Sprachproben aus Denkmiilern mit lateini-
scher Schrift. '
1. Aus einer pergamentenen Hs. aus Jem XIIT Jahrh.
Psalm 99,

Chlichnite bogu sua semgla: _
Sluscite gospodinn u ueseliu: unidite prid lize gne-
gouo u radosti, ' -

II. Mit lateinischer Schrift. 133

I usnaite iere gospodin on iest bog, on ucini nas

a ne my nas: my puoch gnegou y ouge pasce gnegoue.

Unidite u uurata gnegoua u ispouiedaniu, u duore

gnegou u piesnieh: y ispouiedaite se gnemu. Hualite

1mne gnegouo: i

Sascto blag iest gospodin, y u uiech milost gne-
goua, y od roda do roda istina gnegoua.

2. Inschrift in der Kirche zum St. Martin zu Senj 15035.

1. Lucii De regno Dalm. et Croat. hist. L. VI cd, Schwandtner p. 475,

U ime bogha gospodina 1) letta MCCCIII, kada zida
Iiga pop, Rilacina sina unuk a praunuk Stauine kneza,
na cast boghu gospodinu 2) i svetomu Martinu.

1) Orig. ;'_;1_1‘::. 2) Orig. gnu.

9. dus einer pergamentenen Hs. Officium B. M. V.

Mnogo isuarsna molitua sa spassegne dusceunno.

... O dusco urescena prilichom bosgiom , odkupgliena
karuuniu Charstonom, uierna uierom , udomgliena du-
hom suetiem , urescena chrepostiu, odlucena s angieli ,
o dusco; gliubi onogai, od choga si tolichoi gliubglie-
na, nastoi onomui, choi sa tebe nastoia, iscti onogai ,
choi tebe iscte, gliubi gliubglienicha tuoga, gliubi ono-
gai, choi iest usroch gliubaui tuoie. On ie plata, on ie
gliubau, on ie plod i usgyuanie do chonag suieta, on ie
slaua uiecna, blaasgenstuo. Budi pospiescna i u po-
spiesceniu, budi cista s cistiemi, budi sueta s suetiemi,
Isucharst ic¢ sladach, chrotach i umiglien, ier iest pun
milosardia, i slatche i umigliene chrotche i milosardne
boagiscte, T gliubi gniega, choy te is tamnosti' ise, is-
beri priateglia gniega suarhu suieh priateglia tuoiieh,
iere chada sui ostali od tebe otydu, on ti chie uieru
usdarsgiati u brieme od groba; chada sui priategli tebe
ostaue, on te neostaui, ma te chie guuali od nepria-
teglia, da ti dusciu neotmu, i douete (sic) u carstuo
suoie ma poglia syonscha, i tui te namiesti s angieli

!

~suoiiemi pried liicem milosti gnegoue, gdie budesc cuti

angeosche slatche piesni, glas od radosti i ueselia, gdie.




154 : Sprachproben.
‘budesc¢ rasmiscgliati mnosctuo od blasgenstua i od ue-
liche slaue. O duscio, usdahni u uruchie sgelie, i cesto
da mosgese dochi u grad slavuni w garstuo nebescho u
slauu wieenn. O duscio, gliubechi mosgesc usliesti, ni-

~ sctor nie usyono dusci, choya gliubi stuoriteglia suoga,

gdie bude pohoditi patviarche, posdraugliati proroche ,
pochlagniati se apostolom, einditi sse mnosetuu od
mucenycha i confessura, i gledati sse u choru od dieuiga..
Nebo i semglia i sue stuorenie nepristaic meni¢ gouo-
rechi, _da gliubim boga moga, spasiteglia moga i go-
spodina moga, i da ime gnegouo naslieduiu do chonga
sgtuota., Amen.

4, Aus der dalmatischen Chronik.

Nach einer Copic aus dem Anfange des XVI J. im béhmischen Muscuin..
V ime boga sfemoguchiega tuorca neba i semglie.
Chragliviuchi cesar v gradi Basiligi cesarstua, v

urime, vs cho se bihu prosbtilij blaxeni muxi Jerman

. - . . p . a . 3y
bischup j pristolgia Chapitulschoga, i pristolgia Chanu—

xie Scilu bischup, i tolikogie pocteuanj i blaxeni mux.

Benedijch blixu gore Ciciliansche pribiuasse; na lit go-
spodignich tri sta i pedeset i sedam: j tada iside nichi
puch 1 mnostuo gliudi od istocha, chi se zouichu Gotj,
gliudj tuuardi i golemi, gliuti, prez zachona, chacho
‘diugij; chim gliudem bihu gospoda trij bratinicj, chi
Lichu sinove chraglia Sfiholada, chim bratincem bise
ime paruomu Briz, drugomu Totilla, tretomu Stroil..
Bris, chogi bisse naijstarigij, umarsi otac gnich, Driz
sede na pristolie i misto otceuo, i poce gospodouatj To-
tilla i Strojla. Tada ysgouorisse oni duua: pomislimo,
chacho s pomochiu brata chraglia Brissa | mj da bijsmo
gospodstuo j uisocho ime dobillij. I tachi sa sfitom 1 s
fogliom chraglia Brissa brata sfoga i schupista voischu
v to velichu, i poidosta od sfogic didine, i naiparuo

pridosta na_chraglieustuo Ugarscho, i chraglia pobisse,

i otuiasse chraglieustuo. 1 potom toga poidose naprida ,
i snidose v Tarnouinu velicim s mnostuom veliam
voische ete.

I1. Mit Jateinischer Schrift. 155

5. Jas dem  Lectionarium des Fra Bernardin Fened.
1495. 4-o. !

Rom. 13, 11 — 14.

Bratyo. Znaiuchi, da vrime iest iure nam oda sna
ustati sse. A sada stanouito blixe yest nasce spasenge,
mego smo uerouali, Noch minula yest, a dan se ge
priblixal. Oduarzimo za to od nas dila od tamnosti ,oi
obucimo se u orusge od suitlosti, tacho da n dan po-
<teno budemo hoditi, ne u gidenyu ni u pityu, ne u
lexanyu necistochie i nepoctenya, ne u prigouaranyu
:od sarzbe i nenauidosti: da obucite sse gospodinom
Ysucharstom. :

Luc. 21, 25 - 33,

V ono vrime rece Ysus ucenikom suogim: budu
zlamenya v suncu i u misecu i u suisdah, a na zemgli
xalost gliutscha cichia straha bucenya morschoga i ua-
l_pf::. sahnuchi glmdl' od stt‘aha._y ce.chanya, cha hote
priti suarhn sfega suita; yere criposti nebesche hote se

~ ganuti. I tada hote uiditi sina bozyega greduchi u’ob-
Jachu s oblastiu uelichom i uelizastuom. Oua u gistinu

chada se pocnu ciniti, pogledagte y usduignite glaue
uasce: gere se priblisuge.odchupglenge uasse. I rece gnim
prilicha euu: uigte smochuu y fa gina stabla; chada
iElI‘B pocignu dauati iz sebe plod, znate da blizu yest
lite. Tacho y uij, kada budete uiditi’oua da sse cine,’

‘snayte, da blizu yest kralefstuo boxge. U gisyinu go-

uoru vam, da nemynee narod ouij, docle sse fsacha
nesuarssce. Nebo i zemglia hochie pomagnchati; da ryei |
moye nechie pomagnchati.
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