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jMttoiy (M t t tf lt  fle ФйМіЬУі), 'iw llli Дадѣ овъ кѴЬ Ави- 
e t t j  №  Х Щ .  № Ш і:  *орошо, i
oonttdpto o ¥ёбѣ царл.

*И  Btrtflia ІВирс«№і къ Цёрю ХуОіОіону поговорвть ему о 
АДЬйія. <0Ѵръ tecfraJi ftpeft аёю, іі йбкіонімся ей, н сѢіъ 
e t  ripectthfc сввеігьг, и to&itjft ИГоставвл престолъ ддя *а- 
тёри ЦйребоА, в ойЬ бѣла *йа прав^іо руйу его, ^  й сказаіа: 
Ж “BUtto '6jttfy 'вёбОЛЩю првсьбу къ тебѢ, не откайи нвѣ. 
Царь сказахь ей: лроси, иать яоя; я не откажу тебѣ. *‘Й 
citfsaia Ъяа: йу<і¥Ь оѴДадутѣ' Ависгі^у <5унвмитянку брату 
твоеі^ АдбйІіГвъ £еву.

* И  отвѢ^іаіъ Царь 'СбЛгіаонѣ, й Сказалъ матери своеЙ: что 
ты ЬрЪсіЛпь для Адонін Ависйгу Ъувавитявку? ІПрОси для 
нёго царбУва, потому что овъ старшіЙ вой браті», а сънинъ 
и дл й  Авіаѳівра сЬящённика, в для Іоава, сііна Йёруийа; **в 
покдялся царь Соломонъ ІГосподоиъ, гоеоуя: то и то да со- 
дѣлаёті нлѣ ¥>Ьгь, и то іі то приібхягц на свою душу ска- 
залъ Адонія c j o Bo  сіё. '**йтакъ, жввъ Господь, который утвер- 
дйлъ Ыгвя, н Штсадиіъ иеня ва прёстоді Давида отца моего, 
и которыЙ устроялъ квЪ дові такъ, какъ сказалъ! Сегодвя' 
Ме уиеріДЬленъ йудёгь Адовія. *5Й послаіъ царьСолоионъ 
Бёваію, сына Іегоіады, которыЙ ооразилъ его, и овъ уігеръ.

“*• Хвіаѳару же священнпку сказалъ царь: подивъ Аваѳоѳъ 
въ свои села; вбо ты повиненъ саертв, во сегодня не уиерщ- 
вляю тебя; потому чго ты носидъ ковчёгѣ ^оспода Іеговы 
оредъ отцемъ воявъ Даввдойъ, в nofomy что ты участво- 
валъ й с+радалъ во Ъсѣхъ страданіяхъ отца иоего. *ѵТаквмъ 
образбиъ взгпадъ €оло«он1> Авіаѳара, чтобы овъ ве былъ 
свящеппикомъ Господа, въ исполненіе слова Господа, ко- 
торЬе Овъ взрекъ о донѣ Илія въ Свлоаѣ.

“ Слухъ о семъ дошедъ до Іоава; Іоавгь же быдъ ва сто- 
ровѣ Адовів, хотя прехде ве быдъ ва сторовѣ Авессадоаа. 
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И y f l t j p i  Іоевъ въ <?КИДІ)Р Грспсца,,, и ,у :цати*са, за рог* 
жертвенника. ” Царк> Срдо«и*иу додесецо, что овъ убржалг 
въ скинію Господа, и тепѳрь находнтся. у ж^ртвеиника; а 
посдадъ Содовояъ Бенаію, сына |егоіады,> и еказадѵ. водв, 
убей его. *°И првшел, ренаід ръ скині» Господа, я ска- 
заіъ  е * у : такъ говорвть царь;. дыдя от£юда; ро ощъ ,ека- 
задъ: не выду, а пусть здѣсь у*ру. И првнесъ Беяаія от- 
вѣгь царю, в сказадъ: такъ говорвтъ Іоррц и таіп» отвѣчадъ

“ Царь сказадъ ему: сдѣдай, какъ онъ сказадъ; убей его, 
и похоровй его, н свайи съ аева и съ дона отца иоего не- 
винную кровь, которую вродвдъ Іцавѵ **Да обратвтъ Го- 
сподь кровь его на ero годову, потошу что овъ убидъ двух* 
мужей, которыб праведвѣе а дучше его, н безъ вѣдоаа отца 
ноего Давида умертвядъ игь мечеиъ, Авнера, сына Неррва, 
военачаіьняка Израилева, и Аиасу, снва Іеверова, воена- 
чадьнвка Іудина. мДа обратятся кровь ихъ ва годову Іоа- 
ва в яа годову потоиства его во вѣяъ; Давиду же н цотом- 
стйу его, н дону его, и ярестоду его да будѳтъ миръ огь
Гоонода во вѣкъ! МИ ношедъ Бенаія, сывъ Іѳгоіады, н по-і * ’
разидъ его, н унертвядъ efo; н погребенъ оиъ въ доиѣего, 
въ иустынѣ. *‘А вшѣсто его сдъдахь военачйдьаикомъ Бенаію,, 
сына Іегоіады; а на мѣсто Авіаѳара воставвдъ царь см - 
щенвика Цадока.

**И посдалъ царь, н гіозвадъ Шиаея, н сказадъ ему: во- 
строй сѳбѣ до*ъ въ ІерусаІииѣ, и жнви тутъ, ве выходв 
отсюда викуда. *7А когда выдѳшь н перейдешь чрезъ по- 
токъ Кедровъ, то звай, что ты уиреиіь, жровь твоя будетъ 
ва го-іовѣ твоей. **И сказадъ Шяаей царю: хорошо; какъ 
сказадъ государь яой царь, такъ н сдѣдаѳгь рабъ твой. И 
жихь Шимей въ Іерусадаиѣ явого вреиени.

**Но во црошествів трехъ дѣтъ сдучидось, что убѣжади
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■у..Щджеіі> сказ&ік.водъ.рцбц твов в» Гевѣ, 40Ц .адтм*.і 
Шяней, ■ QCtAia4i 0<Ц& своего, а ртрравидся вь, Ц̂ ѳт» ѴЬу 
А х я ту  искать рябовъ свов;яь. И цорвлъ Шнмвй, я црвв#д>, 
ррбож» свовхъ язъ Ге#а. 41И донесево Содохову, чтр. Ц Ір-, 
■ей ходыъ изъ Іерусалвяа въ Геѳъ, я возвратвдсд. МИ цо- 
сдадъ царь, я лрвзв&іъ Шяяея, я сказадъ еяу: ве замяд* 
jh  я тебя Госпрдовъ, в не объярядъдн я тебѣ; когда ,??<№• 
М.^ндешь, н пойдешь куда-авбудь, то звай, что y*p«ai|tf 
И ты сказалъ явѣ: хоролпо, сдушаю. “ Почему же ты *е ро- , 
храввдъ кдітвы Господа н пртказавія, котрроея дад> теб1»?. 
44 И сказадъ царь Шимею: ты зваешь все здо, я сердце т*оеу 
зваегь, что ты САЬдадт» отцу шооду Давиду. Т«о$рь обр«- 
щаегь Господь твое беззаковіе ва твою гододу. 4‘А царь 
Содояовъ бдагосдовенъ, н арѳстодъ Давидовъ да. Оудетть 
твердъ предъ Гооподовъ во вѣвъ! *'И црввазмъ Беяшя. оц*, 
ну  Іегоіады; в овъ иошедъ, я убвлъ его, я  уяерг, 14 тв^р- 
до держадрсь царство въ ру*$ Соломова. .. ,

III. ‘Содовов-ь вступидъ рь родство съ Фараочои>, иа- 
реда» Египетскввъ, н взядъ за себя дочь Фардоиа, и . ѵведъ . 
ее в* городъ Даввдовъ, вока ве оковчвлъ отроевія донв 
своего,н дояа Господа, и стѣвы вокругь Іерусадила. *.Тодь- 
ко вародъ прявосвдъ жертвы ва высотахъ, ибр еще не бндъ 
построенъ дояъ внеяв Грслода до того вревевв. *И любндъ 
Содояовъ Госоода, ооступая оо уставовденіяяъ отца своего 
Даввда; тодько врнносидъ жертвы н куреяці іра. высота^ъ.

*И аошедъ царь въ Гаваовъ, чіобы прввеств. та*т» жерт- 
ву, потону что танъ быда бодьвіая выоота. Тыедчу всесож- 
жевій возяесъ Содояовъ яа томъ жѳртвенникѣ. *Въ Гаввоя* 
яввдсл Госводь Содояону вочьір во.,снА, - а сцазал> Борт»: . 
вросв, что дать тебѣ? ‘Срловоцъ скязадъ: ррбу доедѵуД*-.. 
вяду, отцу воелу, Ты сдѣдадъ ведикую аидорть, ваірму что ,

5*
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o n  *едЬл>'*» жтгинѣ аредъ Тобо», вправедѵостя, в ирв- 
вв+ѣ еердца съ Тобою. И ты сохравімъ стю вепгкую мв- 
івсть М  ігеиу, и даіъ еиу «ыва, сиѵгиЦаго ва престоаѣ его, 
Е агь  9*о выоѣ ввдво. ”И ішяѣ,Госітоідь, Бохе шой, Ты ш>- 
ставімѣ царевъ раба' Твоего, вжѣсто Даввда, отца аоего; а 
я, ададый отроігь, ве уиѣіо выходитъ и входить. ЧІритоаъ 
же рабі Твой ваходвтея бредв варода Твоего, которы йТы ; 
вЗврадъ, «реди вярода «ногочвсіевпаго, готораго вв иожно 
нзвЪрягьй ясчвсавть п» ярячииѣ ввожества. "йгатгь, ДаІ 
рабу Твоеву сѳрдце, умѣющее сгудить ѵародъ Твой и р аз-' 
личатъ *оротее огь худаго. Ибо кте втгіегь судить свй 
■ноточйсленньгй яяродъ Твоі?

••И вріятво быю Госііаду, что Ооюмоеть ігросилъ cero. f ,8  
сказвлт/ему БоСкза то,что ти просяшь cero, а йе просвшъ 
себѣ аёіогйхъ днёй, й не просишь себѣ богатства.й не просиіЬь ' 
души враговъ своихъ, яо ггросять себѣ разуиа чтобг ушѣті» су- ‘ 
дить,—‘•‘вотѵЯ сдѣлйк^пословутвсгеау, вогь, Ядаю тебѣ сёрд- 
це вудрое и разуввое;такого, кат> ты,не было прежде тебя, а 
послѣ теба ве возстянеНт. подобный тебѣ. **И то, тего тн ве 
просвіъ, Я даю тебѣ, в богатство и славу, такъ что йвКто 
И8Ъ rtapefl ве будетъ таковъ, кавг тьі, во всѣ двв твоя. **И 
еслв будешъ ходвть путнми Моиаи, сохравяя постаиовле- ' 
ыія Иов в заповѣди Мов, такъ, какъ ходвлъ отецъ твой Да- 
вядъ, то Я продолжу в двя твов. МИ пробудвхся €ОЛОШ0НЪ, 
и воть совъ; в ітрншелъ ѵь Іерусалиігь, в сталъ вредъ ков- 
чегомъ Завъта Гсгспода, в вознесъ всесожжевга, и соверютлъ 
благодарственвы* жертвв, в сдѣлалъ пиръ для всѣхг служа- 
щвхъ врв себѣ.

‘■Тогда врявмв двѣ жевщввы блуднвцы юь царю, и пред- 
сталв иредъ вего. ,7И еказала одна жевщява: государь аой, 
я и жевщлва оія живеиъ въ одвоаъ доаѣ, в я родвда орв 
ней въ тоаъ доаѣ. **На третій девь послѣ родовъ ионхъ
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лтгрмвяднсь пеоку пря иорі; ѣіи, пили и вебелиіиеъ.!
' V. л Солояогь жь владѣлъ вбѣяи царвтвйвіг, йатавяѵ оАъ 

р«ки Е*^й»(і до эеяля Филистииской я до предѣлові Erimi- 
т » .О в * ! яряяоеиля дары/я слу*яля СоЛоиону ъо веѣ Днй 
яв*»еіг»вго. *Хіѣба дія дт упогревля^

* О § 8 3
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Лсь трігдцать коровъ' тпевйчноіиГяукй и шестьдесягь ко- 
рогь друтой разяой мукя. ‘Десягь быковъ откоридеяяыхъ, 
«двадцагь быковъ сь : nact6Hma, й: сто овецг, кроиѣ олеяей
* серяг, и сайгь, й отворіденяыхъ птицъ. *Йбо ояъ вла- 
-дыЧес-гёовалъ надъ всѣаи зеяляяя по сю сторову великой 
^ѣквотъ  Тнпсаха до Газы, яадъ всѣии паряан по сю сто- 
Jkmy ведикой рѣки, я былъ у нбго іінръ со всѣяя окрест- 
ягыми странаян! *И сндѣлЬ Іудеи я Йзраяльтяне безопаспо, 
кахдый подг вияоградого свояяъ, и яодъ сиоковницею сво- 
ею, оть Д авадо Віірсавія, во всѣ дян Солошояовы. 'И  бы- 
л& у Оолояона сорокъ ті іс яч ъ  стойлъдля колесннчныхъ его 
кбнеЙ, я  двѣнадцать тысячъ всадвиковъ; тОяые начадьнякя 
обІастёй продовольствоваля царі Цолояова я всѣхъ лряхо- 
дявілихі. к*ь c to jy  царв Солошопа, каждый въ свой вѣсацъ; 
не допускали нй въ чеяъ недосГатка. *И ячяенъ и солоиу 
длігконей, н бѣгтновъ доставііли па мѣсто, гдѣ оиъ яахо-
дЯіЬя^йажзЫі вѵ свою чейедѵ.'...................  ‘ г>

дялъ1 Богъ Соіояону яудрооть, я весьма ведякій ра- 
зу ііѴ й  обііирный уяъ, какъ лесокг яа берегу іо р я .19 Му- 
дрость Солошова быда выше иудрости всѣхъ сыновъ вбстока 
и всёй ігудростн Егяптянъ. **Ояъ былъ мудрѣе всякаго че- 
Іов^вя, Евана Ззрахитяйина, потоика Зарнна, Емаяа, я Хал- 
хола, й Дарды, сывовъ Махола; я имя егб славидось у всѣхъ 
окрестныхъ/народовъ. МЙ Мрекъ ояъ трн тысячн прятчей; 
пѣснеЯ жё его быдо тысяча и пать. 11И говорилъ о дере- 
вахг отъ кедра Лйванскаго до иссопа, растущаго на стѣпѣ; 
я говорялъ о скотѣ, я б птицахъ, и о пріесныкающихсй, Й
о рыбахъ. **И приходяди огь всѣхъ вародовъ cjymatb шу- 
дрбст^СолоибновоЙ, Ьтѣ всѣхѵ царёй зешли, которые слы̂ - 
шади о иудростн его.

ЛЙ послалъ Хйраѵі, царь ТирскІЙ, рабовъ свонхъ къ Со- 
лЬііону, ублышаві, что его поиазалн івіъ царя ла иѣсто отца
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его; ибо Диращъ быдт>4руг<ЖЬ Д«»ЭД* во в^о XW », wT « h  
же и Срдр^рвъ Црр^адь Щ Жвраиу б ц я д а : ,ттц  ОДЦВЦ 
что Давндъ* отйн^ *0,в  ̂Цр дор.цдогрррть дрлц ЧІМ«Ѵ*І>Р- 
подв, Бога сдрегр, цр, прдчввѣ. ?Рвщ* с•* о ^ р т н ^ м ^  зеддщг 
,]ИИ, доколѣ Господь не np$ej{i> и*т, црду еддарі, цогѵ егр- 
‘•Ныиѣ *е Господь,,. рогъ *рй, д*цъ, *цЯ додой рр0в<г$» 
сторрвъ; нѣть непріятедя, я, и$т*г эдр4. ир$црнцл 4*Ц водѵ* 
намѣрентц пострр.итьдд*^ «жеци Г < щ д ^ ,Б в » » ,* й т  таддь 
какъ roBojjHj-b Господ$> Дав0ду,, от^г, ЦШХ* Я. сддздл*; 
тврй,. рото^аго Я прсажурііѣртр na, Ц ^О Ш ^ TWMCft,
онъ построигь дом*. идедв, PtylWfr *°№wK* 4WUWW НРРУ*
бить ддя мевя ^дродъ вд, Д ^ Ч І ^  Ч ЧЪЯ будудѵр*
рабами ш и * и л піатуж е,з$ ШИ*Л Я,,ѵИДЪ WC^WHr
иую* кацую скажедіь; ибо тц з д ^ і ^  чтр ЦЬъ.у тсУАІЩ #, 
котррые бц. уиѣдв, рубить ^  іадя. адц,. Сяддоцц»#,,, ,

”  Когдя УРДНВДЛТі X5Ba|IXPl|PW.Co4p*pW)W,J9eQWW1Q6ppI- 
довался, и сказадъ: бдагооіррря^ нмя*. І’«с«»ДЧ
AWb Дчіѵму <?WW, иудрадв* CJWb,
Ч4#щы,Щ. даурдр*».-. ” Ц ,.црлма4.і,.?я(ніцъ,^С ш цояу W f  
Зйть; * <уидо«ДѴ ЗДЧШ TW ИРВДІМІМ*. Щ ЩЯК 4W *М Ш > 
твре адрдтэдьв», дер^чт., *едрд*цхт, ц. дзцфъ, едрм до s  щс-
npwQ,- **Р«бм ияи. ч ец ет іФ  ѵ* 4 м ад »  »  чмдіь і- я в»
пдрта** дрртцм*? и*ъ «ор««ъ яъ  **ст;у, црходрр, тц недіа.- 
чрещь *н1;> я тачъ сдрху и ^ -Я  тн чозьце^ь. Аты,чапрддя 
*ое жрладіе; д р стд о й  хдѣбъ щ  до*р вдеі;о, “ Тіусняъ об- 
разояъ Хиращ* дааддъ Соцомояу крдровнмеіківья цр всдацу 
хеддеіір, егр, •** Солоирнъ даяадъ. Х^ираиу д^ідццгл тнря,ч* 
короцъ, цдц^цяц,^ длд продрводьртвід. доца ргр, и дтідцть 
коррвъ, рдир^овагр щасдв бвтаг,о. Стодь^р дцэад^, Срддікщ» 
Хвраму кахдый годъ.

**Ц. дадъ Го р ц р л  Содрщрву прряуддррп»,, кді^ ю м рягь  
еяу; я бы.дъ нир> мр*ду ^иртяояъ н Оодощрнодъ; рця за-
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Ьіё употрейіяёмы вЫіи іг^іьньге каіійіг, гіриМміііЬе 'взъм і- 
ѵёяолотй; £ѣ: доЬѣ- прй стрвеііи- em  яе «лвшно (іыів йк 
<гіоя0та; 'flri wnope, ait ucrinar» другаго желѣзнаго орудіі. 
"Bitbjfb tt»1 ё{мйя№ бокоміе покои' быгь съ ттраво# сторвян 

йругА*** іѣс¥яиий#ь: івхйДили м ' ередяіе ftoftM/fe 
і№ѣ СрІёДнЯхЪ йъ ‘грёігЫ. “Н вЬМгрвиіѣ овъ дбть, я ковчЯік 
«го,’Ь (іокрыігь доаѵ доскаий; ігкедровыии 'бруеьяии. Л4Й

• ігрйётрвггілЪ ко всеиу дову боковые покои, вытняоко въ яіг?ь 
лёктеі, ойи ігрикрѣпл«лі б іш і къі дояу яоередствояъ1 кёд- 
^оМііъ'брёвйяѣ.

“ И было сдово Гоепода къ Солошону и cmksatto еяу: *вМ>иі, 
Уіі!,Ьт{Уд#гігь x&efb; ейёлтг будёійі весті сёб» соійгасяо съ 
¥рёД#йсЬятяігіі М ойий.и *испоаяяті закояы МЬй, я сохргі- 
вятъ'всѣ“ & іговѢдй  Мои, noctynna1 яо овыгбѴтЬ ft na №(& 
ясводвю слово;' Мое, гікйзянвоё Мною ДшвядуѴ отцутвоёв^. 
“ И^буду яИгь чіреди сыновг йзраилевытгь, и гіе ос+авлк/на- 

•^ 'М В Ь его  ИзраяІв':’-’ '" •]/' ‘ і "1 
. ,::«й-пйсігроімі "СоіоЯоігь доігь! икогічилъёго: ч*й‘ оЙ Ь- 
*№b, : H"fcttu дояа вяутрв кеДровйяи ’ дотіЯ й , ’огб“'п<)А 
^бгіаДо потолУа, всѣ'Ьтѣйы внутря аб^ожйіѵ'деревоиѣ^'k 
пбть дбяй устлалі еловыий '•дёскавій.1 - Ві? за^еА ъ жё 
■дѣлёйія ігсма, оиъ обдожилъ кедровынн доскаяи какъ іполі, 
тйігь #  стѣвн, во всѣ двадцать локтёй: В куф к cero задяягЬ 
отдѣіёвій 6в4; уеігроялѣ: святое святыть. ** ДомЪ, то ёсть пеі- 
pejfaflit часть тсраяа, ииѣлъ ѵь длину'сорогь іоктёй. **В»гу)- 
тріг Доиа' вёе1 быіо из*ь кедрсц кёкъ рѣзньіе огурцы,' tat№ it 
'раслусѵаігіщіебя цвѣтъп все бш о язъ кедра, каияа ве 'видёо 
біілін ‘•'Задяёё отдѣленіе внутря доѵа онъ приготовияъ дік 
»огй, чгобгі поотавить faiPb’ ковчегь завѣтя Господа. *°Clfe 
задяеё отд^леиіе былб' длиибю въ двадцать: локтѳй, шѵрявоЬ 
въ< )івадцатъ іоктей, н выяіяяою въ двадйать же локтей. Оі% 
йбіерііП' еГо Чигігымѣ' золотові; tatr#e локрыігь я кёд()6вай



хё^твеіМѵмі.: **1Г доігь ьиутри п о к р ьт  Солояонг чисты п 
soiotoiH, «  протянулъ золотыя ідѣпя иѳрвдг задвяго о т д ѣ - 

лейГеІЪ, и покрылѣ ёгозолоѴоЯЪ. **Вёсь дояъ овг покрылъ 
эолотоітц вёсь доѵь до конца, іг весь жер+веппикъ, которыі) 
находялсйпредт. заднииъ отдѣлепіеиъ, покрылъ золотомъ.
1 "МВ% задяегь отдѣіеяій ойъ бдѣлалъ язъ яаслячнаго дё- 
рева двухъ херувииовъ вытяяою въ десять локтей. м Оуіво 
крило хёрувияа бьіло въ ’п*ть локтей и другое крило херу- 
виЯа въ' Ьять локтей; от і копца крпльевъ его до ковца криль- 
евъ его было деоять локтей. *'Й другой херувигь былъ въ 
дёсять локтей; оба херувяяы были одлнакой яѣры и одива-

і » * Г щ f /  I

вого вида. “ **Одинъ херувинъ ' вышивоір въ десять локтей, 
ігакже ядругой херувяАъ. *ТЙ поставилъ овъхерувияовъ 
среди внутрепнягодояа. Крильа херувииовъ быля распро- 
стерты; крйіо одвого касалось одной стѣны’ а крило дру1- 
гаго ^рувийа касаіось другой стѣны, а другіА яхъ ярйлья 
ср&дя 'дсУЬ 'еходилиёь крило съкрнлояъ. * 'й  херувииовъ 
овъ покрылъ золотояъ. '

Wa всѣХѵ ст^пайъ кругояъ сдѣлалъ рѣзяыя язображе- 
йІя херув(1яовг, и пальяовыхг деревъ, н распускающлхА 
іівѣтові внутри и впѣ. ‘‘Ц1 полъ въ донѣ локрылъ ЗОІОТОИЪ 
внутрй я бяѣ: ^Для^хода ffb’за^яеѳ отдѣлеяіе сдѣлалъ две- 
ря изъ яасличваго дерева, налячпнкя двервыхъ столбовѴсо- 
ставляля пятуючаЬіъ. ‘ **На -^Ьухъ дверяхъ язъ яасличяаго 
дерева Ыгьсдѣлалъ рѣзяыхъ йерувияовъ, йальмы, я распус- 
кіюіціёся Цвѣ*ы, я Аокрылъ золотояъ; обложплъ золотомъ я 
херувияовъ я пальиы. **И у входа въ храяъ сдѣлалъ двер1- 
ноге столбсі язъ иаблнчяаго дерева въ четверть двёрй. *%И 
двѣ дверп изѵ еловйго Дерева;' обѣ' половянкя одной дверіА 
біигіподвикпгіи, Ѵ- Ьбѣ гіоловйттккг другЬй дверя бЬдя яо^* 
внжн&й1.1 *‘Н вырѣіаЛ' яа няэл Херувия&въ, япальиия рйй- 
йуС^айіціеся цяѣИаІ, h ndkptiit’ ‘лйбговш^ь ^оло^мг таяѣ; 
гдѣ была рѣзьба.



76 nrABOCJAlWPf ОБОЗРЪНІК.

•*И пострридъ внутрецдій дрррь вз* ч р * ъ  д а д т  ofap- 
сфиваср камня, ц даь рд д о г о . ряд?. кедрофшз». 6pycj.ee>, 

"Освованіе доиу Грснода ордржеао ѵь четвертощь рчду, 
въ мъсяцѣ Зивѣ; *8а ца одявчаддатолъ срду з* м*ся«$ Бу- 
ЛѢ, то ѳсть въ осьмоиъ иѣс*ц$, ОНТ, окончвлъ Л0*> со вс$ан 
его прннадлежностя*иѵ и по воѣ*ь, е м  прядиаадртрвйшъ. 
Онт» иостроилъ его въ сеиь лѣгь,

VII. * А свой домъ Солоионъ crpoaffc трин^ДОДТЬ іфтѵ 
О к рн ч и в ъ  весь д рм ъ  св о й ,. *он>ро<;троцл>. еідедрцъазъ Ди- 
ваыскаго іѣсу, длиною во що лрктей^ ширироір въпятьде- 
сятъ локтей, а вышиною вътрид.цать лжтей^ вд ^ѳтырезсъ 
рядахъ кедровыхъ стоібовъ, на столбахъснхькладевы были 
кедровьія бревва. *Повврхъ (^ в ѳ н ^ ,. котоцы? кда^дерьі были 
на сррока цятя стрлбахъ, прстарлвЗДіыхъ цо пятвадцати въ 
рядъ, настлавъ полъ изъ кедоа же.м 'Прірстрв-ь бндр туи 
ряда, и три ряда оконъ, окна протнвъ q k h q , *Ц осс̂ . дре^рл.в 

двервые стрдбы былв четвероугольвие,. ще оррдрда,, в, ркно 
аротявъ рква, въ три ряда.

•И првтворъ нзъетолбовт. сдѣдадъ ор> ддрво|о вз> -вагь- 
десагь локтей, шврвврю въ тррдццті» дрктей, и. пред* іпіцш 
крыдьцр, я еще другіе стодбы, и, лррдгь пред> щррв.. *Ещр 
притворъ съ првстоломъ, съ кртораго о п , судидъ, прятворъ 
ддя судилища сдѣлалъ otrt, и устлалъ всѣ прдн крдцогь.

•Въ довѣ, гдѣ овъ жилъ, другеД дврръ прзади ррятворя 
быдъ такого же устройства. И въ. дошѣ дрчеря Фародрвоі}, 
крторую взялъ за себа Солоаояѵ рвъ сдѣлалъ, такой же 
вритврръ.

•Все атр сдѣлаво быдо взъ. брдьшяхъ каівей, обтесав- 
выгь по разщѣру, обрѣзаниых-ь пидою съ ввутррввей я ва- 
ружнрй стрррвы, отъ. qcBpaaaU .др выстуиовъ, н сь. варуж- 
вой, сторрвы др  брдыпагр двррл. ‘“Д  ц* ооврвавш, бцдв оо- 
дожевы. болыиіе тяжедые кавря, кааня въ дѳсять дрктві> ■
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каявя as  восеяъ jorrefl. сверху 4бжадя *аяпи дорогіе," 
(ЛУгесаййые tao рвзяѣру, н яедръ. ^БольшоЙ дворъ огоро-' 
жевъ быдъ яругоягь тремя рядцяя тесанныхъ каяяей, я од- 
вямъ рядогь кедровыхъ бревѳнъ, также ввутреввій дворъ д о -' 
ѵа Господа, н притворъ доаа.

'•Посдалг царь Содомопъ, я взядъ язъ ТираХираиа, '♦cu-
sa Bttotopoft вдовы, язъ гіодѣва Не*ѳа.іимова,' а отецъ ero 
ТЬряяявъ; онт. ЙИіъ яѣдявкъ, испоіненныА мудростя, я раз-' 
ув$н)і, я яекусетва въ выдѣдывавія всякой вешя язъ Яѣди; 
онг прнтпел кг цврю Солояову,1 Я производйдъ у вего вса-' 
кія работы. ‘**0ігь одѣдаіъ два яѣдныхъ стоіба; каждый 
стодбъ вышяною быдъ въ восеявадцать доктей, н снурокі1 
въ двѣтгадцаіь доктей опредѣдядъ окружяость того й Дру- 
гаго стоЛба. "'1*Дія' возюжеяія на гдйву стоібовъ, онъ сдѣ-' 
ш ъ  два вѣяца выдятыіъ язъ яѣдв, пять .іоктейвышйны ю  
одвомі вѣяцѣ. ***Йа вѣвцахг, которые яа мавѣ стодбовъ,' 
няходилвсъ сѣтйяпібтеной ’ работы, й опояски въ вядг цѣ- 
почегь, сеяь ва однояі вѣпцѣ, я сеяь яа другояъ вѣвцѣ. 
“ Т агь  сдѣіадъ овъ стодбы.я вокругь ихъ, іГоверхъ одяой 
сѣтяи, два ряда гранатовыхъ ябдогь ддя покрытія вѣяцовъ 
яаходявшихся ва гдавѣ столбовг; тожѳ сдѣдадг я дія дру- 
гаго вѣвца. ''•вѣввді, ваходявшіеся ва верху CToJttoei едѣ- 
давы ва подобіе лнііи, ьъ четыре льктя въ ііритворѣ, “ я вѣв- 
цы ва обоихъ стоібахъ вверху, пряяо надъ вьіпуыостію, 
которая подлѣ сѣткя; я ва другоігь вѣвцѣ рядаяй rpyrottt, 
двѣстя граватовыХъ ябдокъ. л  Я~ яоставил стодбЬі къ при- 
твору храяа; стохбу, поставдевнояу по вравую сторовухра- 
■а, дадг иия: Яхинъ; а стодбу, поставлеявояу по іѣвую cto- 
рову, дадѵ ш :  Воазъ. **Й ва гдаву стодбовг возайжвдъ ' 
вгвцы, сдѣдаввые ва водобіе ія іій ; такяяъ образомъ окоа- 
чена работа ввдъ стодбаая.

м й  сдѣдадъ дятое язъ вѣдя яоре, отъ края До края ero
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деоіть лркте^ вся. jBpyrioef[ в^щинрір д ь  
окружвость его опредМялъ снурокъ эъ,# тррдцат^., дріетеІІ. 
м Подъ враявв его кругомъ выдѣданы были огурцы ца дѳ- 
сятв локтяхъ, которыѳ со всѣхъ сторонъ дежали водруіі 
■оря, огурцевъ свхъ 6ыіо два ряда; овв быдв вцлвты- сі> 
вигьодвинъ литьеяъ. м Оно стояло ва дрѣвЬдцатв водцхф; 
три гдядѣдв къ сѣверу, три глядѣди ,гь западу, три гдядЪли, 
къ югу, и тря глядѣди къ воотоку. Море де*адр ва. вцхъ и* 
вес> задь ихъ обращенъ быіъ подъ него ваутрь. , *'Тфдпщ-. 
ною ово было въ дадорь, и края е«;о, сд&ланві^ лодрбво 
крадмъ чаши, походиди ва расвустввщуюсд дадію.Ово ви$- 
і^ало двѣ тысячи батовъ. . . , ,

” И сдѣладъ овъ десять «ѣдцыхъ подставъ; Баж,дая, ирд- 
става въ четыре іоктя ддввы, въ чѳтыре л о д а  днирявы, и въ 
трв доктя вышины. **Подставы яи$ди тадое устройстдо; у , 
нвхъ стѣнки; стѣвкв сіи ваходидвсь. *е*ду ваугольв^імя 
пластввкамв. **На стѣвказсъ, которыя нежду даугоддодідорц, 
взобраасевр львы, волы и херуввиы; р^ввышъ образогь.вва  
в^угольвикахъ; а выіпеи ивре лдовъ в  воловъ, рааа$сясты« 
в^вки. *°У кэцдой постары цо чещре иѣдвыар. крдеса и 
осв нѣднвд; ва четырехъ углахъ.выступьцва подобіе пдечъ, 
высгупы ((дитые ввизу, надъ чашею, иодлъ каждаго в$вка. 
“ Отверсагіе, вачввая . огь вѣнковъ и вцше, быдо въ одивъ 
доррть^охверстіѳ его быдо кругдое прдобво подвожію стол- 
б о ^  <|ъ. полтора локтя, в прв отверстіи его взваявія; вобо- 
ковыа стѣвкв быди четвеуоугольвыя, ,86 рруглыя. мПодъ 
ст^вканв быдо четыре крдеса, в орв кодесъ въ подставахъ, 
каірдое колесо выишвок> біыло въ додтрра локта. "Устррй- 
ст^о кодесъ такое аве, какъ колёса въ кодѳовицахъ; оси ихъ, 
и ободья вхъ, в спицы ихг.р ступвцы вхъ все былолвтое. 
“ Четыре выступа ва четырехъ выступахъ кахдой подставы 
бьцш сдѣданы тдкъ, что выступъ.,вц^одидъ . изъ подот^шы.
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“ Д .да, круѵдое, роздм^н цз,,ч*дѵудя*!#*Н~'
вдаы; я на верху иодстрвы ѵрувд»ікн АЯ и ^гы^ш « і мъ„ 
одвай съ  наю . васси, ” На дощечкахъ ея ,рукоя*ки, в де 
опокахь ея овг нзваядь херуврфояъ» лцво#ъ а  в&імш,., 
свддько гдѣ позводяло **ото; ,аад*ругъ рвздосасгые вѣачя- 
*7,Тагь сдфдадъ о»ъ десдть аодставъ,у^сЬхѵвх;ьодводяіьв,, 
одва вѣра, одинъ видъ.

,ѴИ сд»дад* дедяп» вѣдвы** уямрадьщіхь лмшгц «#ядая 
чаша вмѣщада сор^къ батдвъі каждая. чаша 6цдр;в> цетыре 
локтя, вд*д*я чаиіа стоада яа одной аа> десятя оодоха»., 
"Цодставы іЖві р м отш и ъ  тмгь—ля?ь ва врав#й смроаф х|ме 
в*, вять ва лЪвой стрровѣ х р д о , адшр* вѳспммідава пра- 
вой схоровъ хращц ва воеточво-ір*вай сторон*.

МИ «дѣдадь Х аравѵ у*«вальвяцы, я ломткв, в w w a -, 
вадышя чаща; в коятгьХ и раяѵ асю  работу, «оторую ярр- 
взводвигь у  царя Слю.шава ддя дояа Горощ# *‘Два доібя», 
в кругдие в№ ім  навэржу двухѵвіхм<Ьт в двл оВДаддя 
вофытія двухъ круглыхъ в«яц«», котврце ва главѣ отод- 
бовъ. *'И 5етырв«іа граяатовигь ябдокт. ря двухъ, сЪткахъ;: 
дв^рядв грамтовщхъ ябдокъ ддя каѵдеД <гёткв,для лаярц- , 
тія двудъ кругдыхъ вѣвцвв*, ««торью -ва огодбдо, 4*Д дв« 
с»тѵ шдотавъ, я дэоять унцэадишхъ чашъ ваояхъ  шмнгаа* 
вах*. и Одно яоре,.« двѣвадцахь водрвъ прдъ цодовѵ^ ^ И  .. 
таш я дооаткв, во&идамышя шшя* Всѣ вещи сіи, которьм 
сдъдддъ Хшрввт, царю Солояону ддя дава Госвода, быда.. 
сдюавы язъ водвредавао# яѣдиі 4,Царь,выдивадъ и х ѵ в ѵ  
гднвястой зѳядъ,. въ окрествосдогь Іеддааіц явждуСояху- 
ѳоаъ н Цартааожѵ ѴИ востявидъ Соииріанъ в«ѣ сія ввщя 
ва вѣсто. Оо врячввд чр#звыч*йваго >вхь мно*ест#а ,вѣол 
аъдн ве оврДОдодь.

4*<иодоаовъ сд^далъ тввже. воѣ^вщв^ ко^орня въ,дэ*ѣ Гов- . 
в«ца: аодоіѵй (кѳртвенниіп., ц ,эд іцтй  цв вотороя* ,
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ц д м .

■nero  яе было крояѣ двугь яаяеввыхъ скрижалей, которыя 
подожвдъ туда Моясей на Хоривѣ, когда Гоеподь заклю- 
чядъ завѣтъ съ сынаяя Израядевыія, по ясходѣ нхъ язъ 
зеядя Египетокой.

'•Когда вишля свіщенники ѵ п  святядяща, тогда о в ш о  
яаводвядо дояъ Господа. "И  ве яогдя священяякв стояп 
■а сдужевів по причинѣ облака, потошу что одава Гослода 
ісводвяда дояъ Господа. “ Тогда Солояонъ сказадъ: Госпо* 
ду угодво ягить во яракѣ. **Я востроядъ Тебѣ дояъ ддй 
жятедьства, яѣсто ддя вѣчваго Твоего пребываяія.

*И обратядоя царь дяцеяъ гь народу, н бдагословядъ все 
общеетво Израядево; вое общество Израядево стоядо. “ И ска- 
з а л :  Біагоедовевъ Господь, Богь Израядевъ, Который сказав- 
■ое Свояяя устаян Давяду отцу яоему вывѣ нсводнядъ ру- 
жою Своею. Овъ говорнхь: “ съ того дня, кагь Я вывехь яародъ 
Мой, Израядя, Я8ъ Егвпта, Я ве нзбрадъ города яя ѵъ од- 
яояъ из% кодѣвъ Израилевыхъ, ддя построенія дояа, въ ко- 
торояъ бы пребывадо Ияя Мое, ио язбралъ Давнда во вла- 
двву нвдъ яародояъ Мояяъ Йзраилеяъ. ІТУ Давнда отца 
яоего бьмо яа сердцѣ построять дояъ Ияени Госяода, Бога 
Израніева. **Но Господь сказадъ Даввду отцу яоеяу: у 
ѵебя есть ва сердцѣ построить довъ Ияевя Моеву; хорошо, 
что вто дежитъ у тебя ва сердцѣ. “ Однако ве ты поотрояшь 
дошъ, а сывъ твой, язшедшій язъ чресдъ твояхъ, поотроять 
дояъ Ияеяя Иоеиу. *°И ясподвядъ Господь с іо в о  Свое, ко- 
торое язреп . Я вступядъ ва яѣсто отца яоего Давяда, в 
возсѣдъ ва престолъ Израялевъ, какъ сказалъ Госяодь, ■ 
воетроядъ дояъ Ияенн Господа Бога Израядева. *‘И приго- 
товядъ таяъ яѣсто для ковчега, въ которояъ иаходится за- 
вѣтъ Господа, зажлючеввый Ияъ съ отцанн яашвяя, когда 
Овъ вывехь я гь  язъ зеяіи ЕгяпетскоЙ.

Т. XX. 6
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• **И. «тядъ Солояов* предь жѳртвенмк&ѵъ Господа, »м>- 
редв всего общесгва Израядвва, э 'ороотеръ рука свав къ 
небесдоіъ. **й сказалъ: Гоооодь, Брже Израилевъ, нфть по» 
добваго Тебѣ Бога на небесахъ вверху, и ва зеил$ здвзу: 
T u  хравишь завѣгь щ вядооть «ъ рвбвяъ Твовжц ходяпявъ 
вррдъ Табою огь воего сердца своѳго. ”  Ты исполвилъ рабу 
Хвоему Даввду, отцу моему, то, что говоридъ е*у, что аа- 
рекъ устаии Твоияи, то въ день сей Тн совершвлъ рукою 
Своею. **И нывѣ Госдодь, Боже Израилевъ, всподвв рабу 
Твоеяу Давиду, отцу шоему, то, что Ты говорилъ еву; Tu 
сказадъ: не пресѣчетса у твба прѳдъ лицевъ Моввъ $ядя- 
щій ва престолѣ Изранлевомъ, ежели только сывовья троя 
будутт, хравять путь свой, хода предо Мвою такъ, какъ тц 
ходидъ предо Мвою. **И яывѣ, Боже Израидевъ, да будегь 
твердо сдово Твое, которое Ты взрекъ рабу Твоещу Даввду, 
отцу моеііу.
, *7Хотя~поистинѣ— Богу ли жвть ва з&илѣ? вогь вѳбеса, 

я вебеса *вебесъ вѳ ввѣщаютъ Тебя, тѣшъ кѳвѣе сей довъ, 
ѵоторый я ностроилъ. ,8Но Господи, Божѳ мой, вошра ва 
■олнтву раба Твоего и ва прошевіе его, услышь воззвавіе 
в молитву, которою рабъ Твой иолится предъ Тобою цыв». 
**Да будутъ очн Твоя вочыо в двевъ отверсты ва домг оей, 
ва сіе мѣсто, о которомъ Ты сказалъ: Мое ина будѳтъ тагь, 
ѵтоби сдышать волвтву, которою будетъ молатьса рабъ Твой, 
обращаясь къ вѣсту сему. *°Услышь волевіе раба Твоегои 
варода Твоего Израада; когда овв будутъ молитьса, обра- 
щаась къ сеиу яѣсту, усдышь ва вЪстѣ жатель ства Твоего, 
в? нѳбесахъ усдышь и повадуй. 11 Когда кто провяввтоа 
предъ своивъ блажнииъ, и потребуегь отъ вего клатви, чтр- 
бн оаъ клалъ себа, и для заклатіа дрядутъ лреді асѳртвеи» 
викъ Твой въ дошъ сей; мтогда усдышь съ вебѳсъ в прв- 
взвѳдв судъ вадъ рабаия Твоивя; обвявя вивовваго, возда-
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гая дѣдо иа его гѳдову, а рраваго опрввдай, воздавая еиу 
ио правдѣ ег©. **Когда вародъ Твой, Израидь, будегь оора* 
женъ непріатедемъ ва то, что согрфішдъ предъ Тобаю, и 
когда обратвтся къ ТебЪ, в вросдавцтъ ииа Твое, и будетъ 
просять и уводять Тебв въ се іъ  довѣ; м тогда усдшв* <л 
вебесъ, ь прости грѣхъ нарада Твоего, Изрыия, и «озврати 
ѳго въ зеидю, которую Ты дадъ отцакъ его. “ Когд? закдю* 
чятся нвбо, и ве будетъ дожда за то, что согрѣшядв нр«дг 
Тобою, в когда будугѵ модяться ва «tcrfc сеиъ, и яроода- 
вать ивя Твое и обратятся огь грѣховъ свояхъ, страдая отъ 
бѣдствія; **тогда усдышь съ небесъ, и ііростя грЬхи рабовъ 
Твоихъ и народа Твоего, Израидя, указавъ виъ добрый путь, 
во которошу идти, и пшвдв дождь ва земдю Твою, которуіо 
Ты дадъ вароду Твоешу во вдадъвіе. *7Будетъ дв ва эевдъ 
гододъ, будегь дв воровая язва, будегь дн оадящій вътеръ, 
ржавчина, саранча, червь; невріятедь дв будеть тѣсвнть его 
въ иоторой внбудк эевдѣ вдддѣвій. ого, будетьдя какое бѣд- 
ствіе, какая бодѣавь; м пря воявой водитаъ, вря всяковъ 
прошѳяін, какое будетъ огь какого-либо чедояѣка у воего 
варода Твоего Изранла, вогда оніт вочувствуюгь раву въ 
сердцѣ своевъ и лрострутъ рукя свои гѵ сеѵу дову: **Ты 
усдышь съ небеоъ, съ вѣота жягаіьства Твоего, вроетв, сдъ- 
дай в воздай каждову сообрааво ео ваѣии оутяня его, —  Тн, 
который эваевіь сердце его, вбо Ты одввъ знаешь «ердце 
м (х ъ  сывовъ человъчеоки х ц  — дабы оив боадиоь Тебв во 
воѣ двв» пока живутъ ва ммліц которую Tu дадъ отцаиъ 
вашнмъ. *'Даже когда иноплемеавиігь, который ие огь Тво* 
сго народв, Иаравдя, ввъ отдаденввй авмдв придегь ддя 
ввевк Твоего,—4,ибо и ови уодыоиггн о  Твоевъ ведвнопъ 
шевя, я о Творй иогущественѵой рукѣ, в о нроствртой 
вывщ* Твоей, а придугъ в будуть кодятмя в» дед*. оеиъ,—- 
4,тогда усдишь <тъ небесь, съ жъота житедьетв* Твоего в

6*
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сдѣлай вое, о чемъ будегь вопіать къ Тебѣ няопдеяенвикъ, 
чтобы всѣ вароды зеялн знали нвя Твое, чтобы боыись 
Тебя такъ, какъ народъ Твой, Израиль, чтобы зналя, что 
яяенеаъ Твоявъ называѳтся доаъ сей, котормй я построилъ. 
м Когда пойдетъ народъ Твой яа войну, протявъ своего не- 
пріятеля, путевъ, которывъ Ты пошлешь его, я будеть во- 
і н т ь с я  Господу, обратившяоь лнцевъ кт> городу, который 
Ты язбралг, н къ доиу оеяу, который я построилъ Ияеяя 
Твоеиу: **тогда усдышь съ небесъ волитву яхъ н проше- 
ніе ихъ, я сдѣлай что д о іж н о  д і я  я я х ъ . м Ногда оня согрѣ- 
шагь предъ Тобою, (ибо яѣтъ человѣка, который бы не грѣ- 
шилъ), я Ты прогнѣваешься на яяхъ, н предашь ихъ вра- 
гавъ, которые, плѣннвг яхъ, отведутъ въ непріятельскую 
зеало, отдаленную яли близкую: 4тя когда оня въ зевлѣ, вь 
которой будутъ ваходвться вт> плѣну, войдутъ въ себя, я 
обратятся, в будутъ волиться Тебѣ въ землѣ плѣнившихъ 
ихъ танъ: вы грѣшпикя, беззакояяикя, прѳступники; **и ко- 
гда обратятся къ Тебѣ всѣвъ сердцеяъ свонвъ н всею ду- 
шѳю своею въ зѳалѣ враговъ свояхъ, которые будутъ дер- 
хать игь ігь плѣну, я будутъ аоіитьса Тебѣ, обратясь къ 
зеялѣ своей, которую Ты далъ отцавъ, къ городу, который 
Ты язбралъ, я къ оѳву дову, который а построилъ Ивевя 
Твоеву: 4'тогда услышь еъ вѳбесъ, съ вѣста жительства 
Твоего, волятву нхъ я прнношеніе яхъ, я сдѣлай что 
должво для вяхъ, м я простя вароду Твоеву, въ чевъ онъ 
согрѣівилъ предъ Тобою, в всѣ проступкя ихъ, въ чевъ онъ 
окавадоя вреступникояъ предъ Тобою, в возбудя сострада- 
віе къ ннвъ въ плѣяявтнхъ ихъ, чтобн оня быдя къ яияъ 
вилостявы. *'Ибо оян Твой вародъ в Твой удѣлъ, который 
Ты вывелъ язъ Егяпта, язъ желѣзной пѳчи. **Да будутъ от- 
вероты очя Твои ва воднтву раба Твоего, н на воінтву на- 
рода Твоего, Израиля, чтобъ слышать вхъ, когда ояя бу-
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дуть врвзывать Тебя. “ Ибо Ты отдЬдвдъ вхъ в ъ  Свой удЫъ 
взъ всѣгь вародовъ зевдв, кагь Ты взрекъ чрезъ Моасея, 
раба Твоего, когда выведъ отцѳвъ вашвхъ взъ Егнита, Гос- 
водв Господь.

і4Когда ковчвдъ Содоаоиъ аодатву вредъ Господоа», ко- 
гда ковчихь все сіе иодевіе в врошеаіе: тогда встадъ отг 
жертвевавка Господа, гдѣ овъ стоадъ аа кодѣвахъ оъ про- 
стертыаа въ вебесааъ рукаав. “ И стадъ, а бдагосдоввдъ воѳ 
ообравіе Израаівю выеокааъ годосоаъ, а гоаоршгь: “ Бдаго- 
едовевъ Господь, Который дадъ вароду Саоеау Израадю по- 
кой, точво такъ, кагь екааал , ве уродеао аа одао сдов» 
изъ всѣхъ добрыхъ Его сдовъ, которыі Оѵъ a s p e n  чрвзъ 
раба Своего Мовсеа. **Да будетъ Госводь, Бфгь наіаъ, съ 
вавв, такъ, какъ О ю  быдъ съ отцаав вашваа, да ве оста- 
вать вясъ, да ве покввегь васъ. **Но да врем оваеп  п  
Себѣ сердце ваще, чтобы аы ходвдя во всѣаъ вутяяъ Его, 
а сохравада завов&дв Его, в уставы Ero, а заковы Его, ко- 
торые Овъ заоодедадъ отцааъ вашваъ. **Сіа сдова аон, ко- 
торыва а аодадся оредъ Господовъ, да будутъ бдвзкя п  
Госводу, Богу вашеву, даевъ в вочыо, дабы Овъ дѣдадъ, 
что доджао ддя раба Своего в чтб доджно ддя варода Сво- 
его, Изравдя, изо двя въ день, — ••чтобы воѣ вароды зевдя 
звадв, что Госводь есть Богь; вѣгь кровѣ Его. “ Дабудегь 
«ердце ваше совершевво съ Господоаъ, Богомъ вашваъ, 
чтобы ходать ао Его устаиовдевіааъ а хранать Его запо- 
вѣдв, какъ внвѣ.

**Потоаъ царь, в весь Израидь съ вааъ, привесдв асертву 
Госооду. **На бдагодарствеавую жертву, которую прввеоъ 
Содоаовь Господу, онъ употребвдъ двадцать двѣ тысячв взъ 
круонаго скота, а ото двадцать тысачъ изъ аедкаго скота. 
Такавъ образомъ оовятада довъ Гооаода царь а eo* сыны 
Израядевы. м Въ тотъ девь осмтндъ царь средвюю часть

/
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дворв, которУй предъ двяоцъ Господа, потояу что совер- 
івилъ тамъ воеоожженіе, хлъбяое прявошевіе и благедар- 
ственную жертву явъ тука^ іібо мЪдвый жбртвенввкъ, кото- 
рый предъ Гослодовъ, ведостаточевъ былъ для помѣщѳнія 
веесежжевія, хлЪбнаго привоівевів в благодарствеввыхъ 
жертвъ явг тува. мВъ то врѳая Соломонъ и весь Израяль 
съ ввмъ, великае свбравіе, собрвввкеоя «тъ входа въ Егааъ 
до рѣки Кгипвтской, едѣлали праздввкъ вредъ Госводоѵь 
Боговъ вавтвъ , вт> продояжевіе сеия дней я севи двев, тѳ 
«сть п  продолжевіе четврвадідея дней. "  Въ ооьВый дев& 
«нъ отпуетилъ вародъ; в бдапоодовдялв царя, в Пбигдя в* 
патры своя, радуясь в вееелясь въ «ердц* о всеиъ доброіѵь, 
•что сдѣлал* Г^сподь райу своеиу Дввнду в вароду Сво- 
вму йзраялю.

IX. ‘Послѣ to n s  какъ €одоиЬвъ когічилъ отроеніѳ дова 
вю И м  Госпвда, в доі* йарснаЛ), и всѳ чѵо Солввовъ W  
тѣлъ сдѣлать; *явился Соловону Госпѳдь Ьо второй разъ, 
такъ же, какъ явился ему въ Гаваовѣ. *И сказалг еѵу Госяодь: 
Я услышалъ волятву твою в прошеніе твое, о чемъ тн про- 
оилъ Мевя. Я освятялъ сей довъ, который ты построилъ, 
для вѣчнаго прѳбнгавія въ невъ Ивсвв Moero; очи Мов я 
дердце Мое будетъ тавъ во всѣ дня. *И ежели ты будешв 
ходить предъ лицемъ Мониъ, такъ, какъ ходилъ отецъ твой 
Давидъ, съ чистотею я правѳтою оердца, псполняя все, чт© 
Я повелѣлъ тебѣ, и ежеля будешь храннть эановѣди Моя в 
заковы Мои: *то царскій престолъ твой Я поставлю у Из- 
раиля ва вѣкъ, такг, кавъ Я говорвлъ отцу твоеву Давиду, 
я сказалъ: не пресѣчется у тебя сидящій ва престолѣ Из- 
раилевомъ. *Если же вы н сыновья вашя отступяте о т і 
Мевя, в ве будете хранить завовѣдей Моихг, вредоясавій 
Моихъ, которыя Я далъвіаиъ.я пойдете и стапете служять 
другявъ богамг, я іюклавяться впъ: 7то Я встреблю Израи-
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jc  съ ів ц а  зеядв, которую Я далъ ему, я дояъ сей, юто» 
рьій Я восвятвгь Мооду Ии«яя, отвергву1 о г ѣ лвца Moerot 
в будегь И»раяль прятчею н жмяіъяніеѵь у воѣхъ паро* 
довгь. *И дою  еей будегь стоять выеом»; всікъ, вроходя шя* 
■о его, я ужасвется, и евионегь, іі сѵаиугь; за что танъ оо<- 
стунвлъ Гоеподьеь о«ю зе я д е ю я е ь о в я ъ  давовъ? *Иом» 
жуть: »ti то, что ови оставвлг Гооаода Бога сиоего, Кото- 
рый выведъ отцѳвъ ихъ язъ зеалн Егеоетской, я прянмя 
другяхъ богом, ш поклонались аігь, в служидв «иг, ва и  
ваведъ ва няхъ Господь все оіе бѣдотвіб»

‘•По прошеетвіи двадцатв лѣгь, п  врододж«яіе- яояхь С»> 
доаонъ построилъ два дова, докъ Господв в дояі> qapekfit, 
“ Хвраяъ цпрь Тирсігій доотавдвдъ Содоѵову Фравва кеДро- 
вня ■ бревва «лввыя, я ѣо м о іо , п о его  кеданію. Цврѵ Сомь 
■овъ д&іъ Хяраиу двадцать городовъ въ зеЯѵГЬ Галилвйсксій, 
“ И поѣхахь Хяраяъ яэъ Твра оснЬтрФгь горОдв, мотврые 
д а п  еау Саювровъ; в ойи яе яовравилясь еиу. “ И ові* 
сказалъ: ч т о э ю э а  города, *<угорнѳ ты, брагыіов, дадъм%9 
И вазвадъвхъ зевлею Кавудъ, «ькъмібываются до еѳго дяяі 
11И яосдадъ Хнравъ царю сто двадцать тадаатовъ золота.

**Вогь что сяазать яадобно обг оброкѣ, который вало- 
жвдъ царь Солоиовъ, по сдучаю строенія доаа Господа я дояа 
своего, я укрѣплевія, я стѣны Іерусалииской, также Гаца* 
ра в Мегаддова в Газера- “ Фараонъ, царь Египетскій, пря- 
шелъ в взядъ Газеръ, я сожегъ его огневъ, я Ханавеевг, 
жввшвхъ въ городѣ, побилъ, я отдадъ его въ врнданое до- 
черя свовй, кеяѣ Соловоновой. 11И застроилъ Содоиовъ Га- 
эеръ я яяжвій Беѳорояъ, 18и Вахлу, я Тадиоръ въ пуоты- 
яѣ ва раввянѣ, “ и всѣ города дла съѣствыхъ вавасовъ, ж>* 
торые быля у Союяона, я города дла йолееницъ, в города 
для ковей, н вое яредпддожѳнвое Солояоноаъ, что ояъ луад^ 
водажяіъ ігоотроЯУь вг іеруиалияѣ, я на Лявавѣ, * воей
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зевдѣ саоего вдадѣвія. *'Весь мародъ, оставшійся огь Авор> 
реевъ, Хеттеевъ, Фѳрезѳевъ, Евеевъ, Іевусеевъ, которые вѳ 
былв взъ чнсда сыновъ Израилевыхъ, — *‘дѣтей ихъ, оогав- 
шихся яосдѣ ввхъ ва зѳвлѣ, которыхъ сывы Израилевы ве 
ш о г іи  встрвбить,—Содошовъ одѣдадъ оброчныни работввкамв 
дехе до оего двя, **Сывовъ хе Изравлевыхъ Содононъ ве 
дѣдалъ рабочваи; но овв была его воввава, его слугаив, 
его квязьяяв, его колесничвыни ратввкаяв, в главвоуправ* 
яяющвая надъ ѳго колеоввцаяя в его всадввкавв. **Вотъ 
гдаввыѳ приставнири, свотрѣвшіѳ за работами Соломоновы- 
■в; уоравлявшвхъ вародоиъ, который вроваводвдъ работы, 
бш о пять •< согь пятьдесятъ.

**Дочь Фараовова переціла взъ города Даввдова въ св а і 
д м п , который поотрондъ ей Солояовъ; п о т о ц ъ  аостроалъ 
онъ укрѣвленіе.

“ Солошовъ трнхды въ годъ оринооилъ воѳсожяѳнія вбла- 
годаротвеввна хертаы ва хертвевввкѣ, который овъ постро- 
влъ Госноду, а куревіа совершалъ ва томъ, который предъ 
Господоиъ. И кончвлъ домъ.

**Царь Солоиовъ такхе сдѣлалъ корабдь въ Еціонъ-Гавѳ- 
рѣ, что прв Едоѳѣ, ва берегу Чермнаго моря, въ зеялѣ Иду- 
■ейской. *7И посдадъ Хврааъ ва корабдѣ своихъ поддан- 
выхъ корабедьщиковъ, зиающихъ воре, съ поддаввыви Со- 
довововыми; **и отправидись овв въ 0*връ, в взядв тавъ 
зодота четыреста двадцать тадантовъ, в привезди царю Со- 
ловону.

X. 1 Царвца Савская, услышавъ о славѣ Соловова, вакъ 
овъ славился во ивя Госоода, пришла всвытать его загад- 
кави. *Ова пришла въ Іерусалвиъ съ вѳсьва большяиъ бо- 
гатствовъ: верблоды вавыочевы были бдаговоніяии, вѳлвввѵь 
■вохествовъ золота в драгоцѣввыхъ кавнѳй, в врвшла кь 
Соломову, в бесѣдовала оъ вв>ъ|обо всехъ, что бнло у  в ѳ і
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ва сердцѣ. *И взъяоввлъ ей Солошовъ вск слова ея; ■ не 
бндо внчего неповятнаго д і і  цара, ч«го бы овъ ей не вѵья* 
снялъ. %Когда увндѣла царнца Савская вою яудросіъ Соло- 
яонову, в домъ, который овг постронлъ, *н пищу эа сто- 
ю г ь  ero, я жилище рабовъ его, ■ чнввость служвщвхъ t i y ,
■ одежду яхъ, ■ ваяяткв его, в веееожжевія его, которыі 
о п  пряносялъ п  дояъ Господа; тогда ве етяло въ н«й ду* 
ха.ж В сгазала царю: ястяяа было to  слово, которов а слн- 
шала въ зеядѣ воей о дѣлахъ т в о я п  ■ о твоей превудро- 
етв. 'Одвакожъ я ве в«рвла слоВаѵь, появ ве цряшла ■ m  
увядѣля глаза вов; во вотъ >яѣ в въ половяну в» оказаао. 
Прешудростію в добромъ ты оревышяешь волву, ігакую в 
сшшала. *Біажевны людя твоя, блаженяы еів елугн твов, 
всегда предстоащіе предъ тобою, ■ слышащіе превудрость 
твою. 'Д а  будетъ благословевъ Госнодь, Богъ твой, Который 
возлюбвлъ тебя, посаднхь тебя ва престолъ Израидевъ. Го- 
сводь, по вѣчвой любви гь Изранлю, поставялъ тебв цареѵь, 
чтобы ты творнлъ судъ в оравду.

МИ дала царю сто двадцатъ таіантовъ золота в болывое 
вяожество благовоній н драгоцѣнвыгь ваввей; поолѣ ввког- 
дв не прнходило такого вножества благововій, сколысодала 
вхь царвца Савсваі царю Соловону. *1И корабіь Хвраяовъ, 
который возилъ 80J0T0 взъ 0«вра, прввезъ взъ 0«вра веля- 
кое ввожество красваго дѳрева в драгоцѣввыхъ кавпей. 
"И зъ  красваго сего дерева едѣлалъ царь вервла въ довѣ 
Господа в въ домѣ царскошъ, в гусли, в псалтнрв д і я  вѣв- 
цояъ; послѣ вввогда ве првходвіо столыго красваго дерева, 
в ве ввдво до сего двя. **И царь Солоионъ далъ царвцѣ 
Савской все, чего ова желала, н чего просила, сверхъ t o -

po , чѣвъ овъ дарвлъ ее во богатетву царя Соловона. И ова 
отправилаеь обратво въ евою зевію, ова в служащіе прв ней.

“ Золото, которое каждый годъ приходяло Соловону, вѣ-
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сояъ быдо шеоть оотт> щеотьдесятъ шесть зодотыхъ тадарп 
тогь, 15кромѣ дохода огь тортоаиевт» в<*тъ куле,чвск*го хоі 
вара, отъде&хъ царей Арввійсдакъ я огь іо&доідаыэт «ачад^- 
никовъ. "И сдѣдадъ ц«рь Содояовъ двФств щвховъ взъ RQr 
ваввагѳ эодота; во ивств сотъ сркдей задаа упатребидь вд 
■аждіій щигь; ,7триотв .щитовт> аевьшвдъ изъ ковавваго же 
зодота; по три нины #одрта увотребадъ ва каждый швтъ; ц. 
подожидъ яхъ царь въ дояѣ, построевваяъ взт> Ддоацовагр 
jtoa . 1$Ещѳ сдѣдадъ царь бодьщрй црестрдъ язъ сдовавор 
косги, я покрыдъ ero чяеѵняъ зодотояъ. 1,Къ врестоду шесті* 
отувеввй, верхъ у црестода овругдеаъ сзадя, у того Btcxa, 
гди овдѣтц ручки цо ту а другую сторону, ооддѣ руч?к* 
отоади дм  дьв«. *°И еще двѣвядцать дьвовъ схом втахъдо  
шеста «тупевахъ, в о т у в  вр другую сторону, Падобндо 
0€*У Нв бНДО ВЯ ЦЬ «ДПЩЪ ЦЩЬ ЦррвТВЪ. *'ВсѢ СОСуДЬІ ДДО 
дитья у цара Орддеойа бьииэадотые, и ,всѣ «рруды »ъ да» 
»Ф «іивэдчсйго лѣса быдя вуъ адс^аго зодрра; серебра тут> 
не быдо; оно вн во что цѣвидось вр дая .Содацововы: “'до- 
тоау чхо у царя быдъ аа ворѣ ѲарсвсскШ кррабль съ во- 
рабдеиъ Хвравовывъ; п  три года разъ првходидъ Ѳэрсист 
скій ворабдь, н врявоаядъ зодото и серебро, сдововую кость 
в обеаьявъ, в павдввовъ.

“ Царь Со д р и р в ъ  превосходядъ всѣхъ царей земди богат- 
отвовъ н пренудростію- ”  И всѣ на земдѣ искади вядѣть Со- 
донрва, чтобы поедушать преиудрости ѳго, которую вдвт 
жидъ Богь въ сердце его. **И всякъ водвосвдъ въ даръ ртъсв[- 
бя срсуды свребряаые я сосуды зодотые, одеждьі а оружіе, 
бдаговоніа, ковѳй, я дрщаковъ, изъ году въ годъ. **И вабрадг 
Срдрионъ колесяицъ и всадниковъ; унего быдо тысдча четыре-г 
ста кодесндцъ, я двФвадцать тыеячъ всадаяковъ. Овъ рязстят 

видъихъяа кодесввчныхъ городахъ, и оцш цар> вгьіерусадц- 
я$. ,7И сдѣдадъ царь сер^рѵ  въ раадынъ лроего-
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■y вавенш , a кедры, ao m  ввожевтву, едѣдадъ раввкм  
сяжшоравъ, раетущ вп ва визкнхъ в^отахъ. **Кѳвей цар* 
Содовову приводиіи ізъ  Егавтв, общество царокяхъ куи- 
Цввт, nojyw uo в гь  табупавв за дѳвьпі. *'Кскіеоница в п  
Бгнита воіуіаева в достаімаеиа біма ввя 8а юеогь с о п  
ежыей серебра, а к а »  8а «то пьтьдѳоятъ. Такяиъ s e  обра- 
вояъ авя руваав свтм в  доотамив все это царяягь Хеттей* 
ск м ъ  ■ царааъ Аравейокввъ.

XI. ‘Царь CojiOBOH» мынабидъ ивоппгь чуяѳотранаыхь 
жевг, ѴроДО дочери Фараовоеой, Моавнтннркъ, Аввоввтя» 
яо гц  Идув^авогц Оидовавокъ, Хеттѳавоісъ. *Иэъ вародовъ*
•  воѵорнх» ІЪіігодь cKata.ro с н н а п  Израндевывъ: м  ході> 
те і»  вжяг, «  м в  »уст» не ходятъ хъ вмгь, ватчшу что 
•аи п реы вяоп  оердце вавю къ доояаъ багаяъ, — гь  нявв 
ррм&івдея Соншовг лобовію. *И было у вѳго я е »  еогв 
гдагаыхѵ жанъ ■ трвсѵа вааовшиідо и разарагиав «ердце его 
жевк еи>. *Во ,вревд отерееаи Оо.іо*аяовов, жеваі ега пре+ 
ш в і і і  сердце его «гь другввъ богаігь, в сердце его ае бм* 
j o  вводв* вредаво Гоеводу Богу «воеку, вакъ сердце Да* 
квда, огца его. *И отадъ Сохошмгь олужить Астарт*, баже» 
ству Свдодовеяу, в Мелховѵ, яерзкону Анаонитсвову идо* 
jy . *Ц сдМвлъ Соювовъ веорівтвое для отей Господа я 
ие вполнѣ посдфдовадъ Госводу, какъ отецъ его Давидъ. 
*Тогда поотроиіъ Сфіо ио въ  каввще Хавосу, вервости Мо- 
авсвой, ва горѣ, котораа вредъ Іврусаливомъ, в Молоху, 
шерзостн сывовъ Авиона. *То же едѣдадъ онъ и для всѣхъ 
евовхъ чужѳстранвыхъ жѳвъ, которыі совершадн вуреніа ■ 
жертвы саоишъ богавъ.

*И раэгаѣвадса Госводь ва Соломова ва то, что онъ от- 
е іо в в д ъ  оердца своо оть Госвода, Бога Иврвядева, имявша* 
госа ему два раза, |0н давшаго еву ва сей сдучай повехѣ- 
віе, чтобы о п  ве елѣдеввіъ другявъ богамъ, в».он-вве со-
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храаидъ того, что поведѣдъ Госиодь. “ И сказадъ Господь 
Содовову: за то, что такъ у теба дѣдается, н ты ае сохра- 
нидъ завѣта Моего ■ аредпвеавій, вакіа Я дадъ тебѣ, Я 
отторгну отт. теба царство,и отдаиъ его рабу твоѳву. “ Впро • 
чевъ во двв жажвв твоей Я ве сдѣдаю cero, дія отца твоего 
Давада; во исторгну его изъ рукв сыаатвоего. “ Одвакоже 
яе все царство исторгву; одво кодѣво даяъ сыау твоеву, дда 
раба Моего Даввда, в ддя Іерусадвва, который Я взбрахь.

11И воздвигь Госводь противъ Содоаова врага Гадада Иду- 
аенвива, взъ царокаго Идувейокаго рода. “ Котда Давидъ быдъ 
въ Идувеѣ, а военачадьвикъіоавъ првшедъ дді аогребевія убв- 
гыхъ, ввбвдъ весь аужескій подъ въ Идуаѳѣ. “ Шасть вѣояцевъ 
прожидъ тавъ Іоавъ в веоь Изравдь, пока в» встребв л  всего 
вужескаго пода въ Идувеѣ. 17Въ то врева сей Гададъ убѣжадѵ 
п  Егвоетъ, a съ вввъ вѣскодько Идувеянъ, сдужввшвхъ 
орв отцѣ его; Гададъ быдъ тогда шадывъ ребевковъ. *’От- 
оравввшаоь изъ Мадіава, овв првшдв въ Фаравъ, вэядя съ 
ообою дюдей вэъ Фарава, в првшда въ Егвпегь, къ Фарв- 
ову царю Егвпетскому; овъ дадъ еау  домъ, опредѣдвдъ еву 
содержавіе, в дадъ еау зевдю. '*Гададъ вошедъ у  Фараоаа 
въ бодьшую аидость, такъ что овъ отдадъ ему въ жеау се> 
стру своей жевы, сестру царвцы Тахпевесы. *°И родвда ему 
оестра Тахпевесы сыва его Гевувоѳа; Тахвевеса восавты* 
вада его въ доаѣ Фараоиововъ; в жидъ Гевувоѳъ въ довѣ 
Фараововоаъ ввѣстѣ съ сывовмав Фараововыши. и  Когда 
Гададъ усдышадъ въ Егнптѣ, что Даввдъ почвдъ съ отцаав 
своиив в что военачадьнакъ Іоавъ уаеръ, тогда сказадъ Фа- 
раову: отпуств веня, а войду въ свою зеадю. **И сказадъ 
еву  Фараовъ: развѣ ты нуждаешьса въ чеаъ у  вевя, что хо- 
чешь вдта въ свою зевдю? Овъ отвѣчадъ: вѣтъ, во огвуста 
вевя.

**Богь воздввгъ вротавъ Содовова еще врага Резова, сы-
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яа .Едіадіі, который обѣк&іъ огь госудорі своого, Гадади^ 
Езера, царя Цобы. **И собравъ ояодо себя лпдѳй, сдіиало» 
вачальвиковъ пайкя; послѣ того, ѵагь разбял* яхъ Давадѵ
■ овя полди въ Даваегь, в водворяляоь тааъ я владиче- 
ствоя&іа въ Даваокѣ. **И і ы л  овъ враговъ Израядя ао воѣ 
двв Соловона. Кроаѣ cero 8ла, орвчявевваго Гададогь, оп% 
всегда былъ враговъ Изравлю, едѣлавшнсь цареяъ Арава.

*'И Іеровоавъ, еывъ Наватовъ, Ефревдявивъ, язъ Цареди* > 
(ввя ватерп его Цѳруа, вдока), рабъ Содовоновъ, поднялъ 
руву ва царя. *ТИ вотъ врнчнва, яочеяу овъ подвядъ руку 
ва царя: Соломовъ строяаъ ужрѣпдевіе, почянивалъ трещвві» 
въ городѣ Давядя, отца овоего. "Іеровоявъ ж» быдъ чело> 
r t n  отдячавшійся дѣятедьностію. ^Солововъ, заяѣтнвъ, что 
атоіъ вододой человѣгь увѣегь дѣдать дѣло, поставилъ его 
снотрятелемъ вадъ всѣви рабочяяя язъ дова іо с я ф о в я . " В і  
то вревя Іѳровоаяг оо сдучаю вышѳхь яяъ Іерусядява: тавъ 
ва дорогѣ встрѣтидъ его пророгь Ахія, Сяловлянянъ, одѣ- 
т і ій  гь новую одеасду, ва полѣ в п  было телько двое. "А хія  
ю і л  новую одежду, которая была на невъ, ■ разодралъ еѳ 
ва двѣвадцать частей. ** И екааалъ Іеровоажу: возъвя оебѣ 
десять частей; ябо такъ говорятъ Гоооодь, Богь Израядеаъг 
вогь Я всторгаю царотво В8ъ руки Соломоиовой, я двю тебъ 
десять колѣнъ. МА одяо колѣно остается за вивъ для раб» 
Моего Давида в ддя города Іеруеаляма, который Я избреіъ 
яэъ всѣть колѣнъ Изравлевыхъ. мѲто за то, тго ояя оста- 
виля Мевя, ■ сталя покдавятьоя Астартѣ, божеству Сядов- 
свояу, в Хавосу, богу Моювтовову, ■ Мелхову, богу оы- 
■овъ Авяооовыхъ; а ве вошдя Моввв путявя, ділея оріят*
■оо ддя очеі Нояхѣ, оѳ предпясасіяяъ Моигь, подобіо Д»> 
вяду отцу его. **Я яе беру воего царства нѵь его рукв, во- 
тову что Я лоставядъ его м ід н м ю  ва Bct дяв яшзвя «п», 
для Далядв, рабв Moero, воуорвго Я яябрал, который хра*
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явдъ зяповѣди Мои и предпясаніа Мов. ^Н о во зи гу  Цврі 
етво изъ рувл сына его, в отдаяъ тѳбѣ взъ вёго десягь кѳ- 
д*нъ * 'A ' сьюу ero давъ одно колѣно, дібы свѣтилытгь 
Давидв, ра€а Моего* во вс* дни с т о і і ъ  предъ л я п е п  Мовнъ 
п* городѣ Іерусалииѣ, который Я избралъ Себѣ, чтоба яо» 
дожить тамъ Ивя Мое. І7Я избирвю тебя; вівдычествуй надг 
всѣмъ, чѳго іюяелаетъ душа т*о«, я будь цареяъ нвд» Ив* 
равдеяъ. *8И ежели ты будешъ посдушевъ Мяѣ во воёиъ, 
ки> Я вовелю теб*, п будешь ходвть путяви Монни, и ёу- 
дешь дѣлать, что право вгь очахъ Мовхъ, сохравяя оредвв* 
саніі Моя, в заповѣди Мои, какъ дѣдадъ ребъ Мѳй Дввидѵ 
т о Я  буду съ. тобою, в уетрою доиъ твой твердо, шкъ Я 
устровдъ Давиду, я отдавъ тебѣ Иэравдя. **Родъ Даввдоп 
Я стъсвю se cie, однаво ве яа всѣ днв. 49 Поегоиу Соло» 
монъ хотѣлъ увертвять Іеровоаяа; яо Іеровоаяъ вот&гь ■ 
убѣжалъ въ Египеп къ Шеіоаву, цврю Ёгваеѵокояу; в а в л  
въ Египт* до оверти Ооловоновой.

Прочія дѣявіі Солонововы, вое, что овъ д«ладъ, в прѳжу- 
дрость его, все вто описаво въ кнвгѣ дѣявій Союионовыхъ. 
**Вреяеяя царотвоваѳін СолошвновЬ въ Іерусияиѣ вад* 
веѣвъ И8раидевъ быао сброгь лѣтъ. **И аочялъ Свлоявнъ 
сгь овояви отцавя; в вогребѳяъ въ городѣ Давяда, отЩі сво* 
его; и воцарндоя ввФото его Рововяъ, «ыиг его.

ХІІ. 'Ровоавъ аощелъ въ Сйхемъ, потояу что въ Сихе*4 
пряшелг. веоь Иэраяль, чтобы поставить егѳ царемъ. *Когда 
Іеревоамъ, оывъ Нвватові, услышалъ о севъ ((нгьнвяодиіся 
таща еще въ Вгиотѣ, куда убѣжадъ отъ цяря Оодояояя, в 
жилъ Іеровоанъ яь Епнітѣ, *но эа і»ви* иогоѵіахи в гіозіалв 
•сО); тогда Іерввоавъ и все общество Иэраилево ирвшли в 
говорив Ровоаву, я вказали: * отепъ »вой наложядъ ва 
ваоъ тяжюѳ вго) ятакъ жестосія работы отца твоего в тяж>- 
кое вго, которое овъ вМдояш» ав >«№«• тн офдепв, и то-
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гда иы будеѵъ одужвть тебѣ. *О т сказааѵ іѵь: «адяте, ■ 
поедѣ трегь Даей оиагь придите ко явѣ; веродъ пошегь.

*Царь Ровоавъ coatfOBMca съ старцаяа, которыѳ пред- 
стоыв предъ дяцмгь СодоВояа, отца вго, жрв жаган его, в 
говоридѵ какъ посовотуетѳ вы о т ч а т і і  сеиу ивроду? тОня 
говориди еву, я скв&вдя: ввеля ты вясей Девь будешь сду- 
HMD вароду оешу, и усдужиаіь еяу, в ва отвітг вяъ ека- 
жешь е*у доброе олото, го оня будуп  тю яяа слугаяв яа 
*сѣ дии. *Но овъ ореарѣл совѣтъ старщегь, что овя виу 
совѣтовали, в ношелъ colfttoeanca оъ вододігаа людьяа, 
стоагагаяи предъ дицеяъ ero, которы* оъ няяг роели. *И 
сказадъ ш :  что вы ооаФтуете отгіНать яароду сему, го- 
торый говорилъ *в* и вкаэалъ: облегчв иго, которое воям- 
ж я л  на насъ отвцъ твой? **Ц говоряда «яу яолодие люди, 
которые роелв еъ пияъ, я саа&ала: такъ ошажн вароду сеяу, 
который еказалъ теМ: отецъ твой валожял ва васъ тажкое 
яго, ты облегчи насъ, —taa% окажвяяъ: вой ■ваяоецътолще 
чресдъ отца ноего: “ если отецъ ной тяготял  васъ т а »  
ѵ м ь  нгѳяъ, тв а ещ» дрябмла къ и іу  ващеву; огецъ яой 
■акавывал васъ бачаяя, a а буду нахаіыжать васъ овор-
ЯІММВЙ.

"Іеровоаяъ в веоь аародъ оряшдв m  Ровоаву яатретій 
девь тагь, иакъ прякаэваъ цврц првсазап: орядяте но m ft 
аа v p e tfi девь. ‘*Тогда ц*рь далъ вароду суровый отвѣгь: 
<мгь ярфэрѣлъ соа*гь стярдоъ, что овн вщу совѣтоаалв. “ И 
говврилъ яяъ во совѣту квіодыхі людой, в спзадъ: отедъ 
яой тяготилъ ааеъ цгов*, a а ещв прябаыю къ ягу ваве- 
«у; отец» м й  в а я а а ы т л  ваоъ іачаяа, a s  <уду вам яі*  
«ать ваеъ омрпіовшійѵ " й  яе паы уш аді царъ ва рвдя, яо> 
і м у  ч*9 т а г і уьтроеао іы jo  Госиодагц чтобп веявиіввіось 
іиоео Йго, ю»птрв» явреп  Гос«#дь Івровоаѵу, вниу Нсж»-
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тову, чрезъ АхіюСядовдявива. “ Весь Израядцввдя, что царь 
ае воодуша«тъ его, отвѣчадъ всевародво царю и сказадъ: 

Кавое ваше участіе въ ДаввдЬ?
Нѣть наяъ. додя въ сьшѣ Іеоседожц 

По шатравъ свовѵь, Ивраядь!
Отседѣ Двввдъ звай свой дояъ! 

и разояедся Изравдь по шатравъ овоивъ. "Тодько у сы- 
вовъ ИэраилевыхА, которые жвди въ городахъ Іудиныхъ, 
ѳ с т й и д с н  царевъ Ровоаѵь. " И  посдадъ^дарь Роеоавъ Адо* 
рмм вачамввка вада оброчвыви, во веоьИзрандь забрвсадъ 
его вавевьяяя, и овъ уаеръ, царь яе Ровоая» тотчасъ сідъ  
ва каіеоввцу в уѣхадъ въ Іерусадилъ. “ Такъ [отіохвдер 
Изравль отъ дова Даввдова до сего двя.

*° Когда уодышахь весь Израиль, что Івровоавъ воюра- 
тидся взъ Бгнвтв, тогда воеладв я цриададн ѳго въ собра- 
ніе, р одѣлали его цярвѵь вадъ воѣш Иэравдешъ. За д&- 
■ояъ Давядевынъ ве оотадось ввного, врояѣ одвого нодѣва 
Іудяяа.

Ровопяъ, вріѣхагь въ Іеруеаіииъ, собралъ изъ всего дояа 
Іудвва я изъ колИва Вѳвіакявова сто воееядесагь т ік м ъ  
отборвыхъ вонвовъ, дабы веств войву съ доиоиъ Иэравл»- 
вым», для того, чтвбы воввратять царотво Ровояву, оыву Со- 
дововову. ” И было оіово Бохіе к» Саяею, чедовѣку Bo-
a to , в скававо: “ скажя Ровоаму, снву Солововову, царю 
Іудейсвѳву, в всеву дояу Іудвву я Ввяіаяввову в врочеиу 
вароду: м такъ говорвгь Госоодь: вѳ ходнте н ве вачяяайте 
войаы съ брвтіяяв вашвян, сынаии Израндевымв, воввратя- 
тсеь каждьгё кь евой дояъ, ябо Миою ато одйдено. О м  ио- 
олушялись сдоа  Гоевода и поиіля вазадъ цо одрву Господа.

ѵ І*роаоевъ обстровдъ Свхѳкъ ва гѳр* Е*ре*ов©в в *м- 
ворядся п  нежь; оттуда воиелі, иещ е в#етрмип> Певувлъ. 
**И говорядъ Іеровоавъ въ сердцѣ овоеяъ: царство ножетъ
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оліть перейдти въ догь Давидовъ. **Ежеля вародъ сей бу- 
дегь ходнть для жертвоприпошепіа въ докѣ Господа; то 
сердце яарода сего—къ государю своеиу, къ Ровоаиу, цврю 
Іудейскову; ови иена убыогь, я возвратятся гь Ровоаму 
царю Іудейскояу. " И  лосовѣтовавшвсь, царь сдѣлалъ двухъ 
з о іо т ы х ъ  тедьцовъ, н сказалъ нвъ: п о ів о  ваяъ ходнть въ 
Іеруеадяп; вотъ богя твон Израиль, которые взвеля тебі 
нзъ зеяли Егнпетской. *'И поставвлг одного въ Веѳвлѣ, а 
другато передалъ въ Давъ. *°И было вто поводояъ ко грѣху; 
лотояу что весь вародъ даже до Дава сталъ ходнть къ од- 
яояу язъ ввхъ. *'И постровлъ ва высотахъ догь, я язъ вся- 
яаго рода дюдей посгаввдъ священняковпь, которые бімя не 
язъ сывовъ Левіввнхг. **И сдѣлалъ Іѳровоаіъ праздвигь въ 
осьной иѣсацъ, въ пятнадцатый девь яѣсяца, іюдобвый то- 
■у праздвику, какой былъ въ Іудеѣ, я возяесъ жертву ва 
жертвеввнгь. Тоже сдѣлалг овъ я въ Веѳвлѣ, првяесъ жерт- 
ву тельцаяг, которыхъ сдѣлалъ, я поставилъ вг Веѳилѣ свя- 
щенвнковъ кг выеотаяъ, которыв устровлъ. “ На жертвеи- 
няяѣ, который онъ сдѣлалъ въ Веѳялѣ, онъ приносялъ жертву 
п  патнадцатый день осьяаго нѣовца, который ояъ саио- 
вольао назпачвлъ, и учредвлъ яраздявкъ дла сыповъ Израи- 
левихъ, я подошелъ къ жертвеннику, чтобъ совершить ку- 
реніе.

XIII. 1В вотъ человѣкъ Божій послову Господа пригаелт. 
нэъ Іудеи въ В«вядь, впь то сааое врені, какъ Іеровоаяъ 
стоялъ у жертвеявяка, чтобг совершнть каждевіе. *И про- 
юяесъ гь жертвенвику слово Гоеяода, н сказалъ: жертвен- 
нвгь, жертвенангь! тагь говорятъ Господь: вогь родится 
сынъ въ дояѣ Давядовояъ, няя его Іосів; овъ на теб* при- 
весегь въ жертву свящевннковъ высогь, совершающяхъ ва 
тѳбѣ куреяіе, н человѣческія костя будугь сожжевы ва тебѣ. 
*И далъ въ тотг день зяаяевіе, сказавъ: воть зяаневіе въ 

Т. XX. 7
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доказательство того, чго вто язрекъ Господь; вогь втогь 
жертвенвнкг распадѳтса, и пеоелг, который яа ненъ, разсы- 
плется.

*И царь сшиіалъ слово чедовѣяа Божія, вровзвесевное 
къ жертвевввку въ Веѳилѣ; в иростеръ Іеровоаяъ руку свою 
отъ деертвеннвка в сказалъ: возьмвте ero; во рука его, кото- 
рую овъ простеръ, указывая ва вего, одеревенѣла, и онъ не 
■огь подвести ее къ себѣ. 'И  жертвенникъ распался, в пе- 
педъ съ жертвенника разсыпался: это—знаиеніе, которое далъ 
человѣгь Божій во слову Госвода. 'Тогда царь сказалъ че- 
ловѣку Божію: уяилостиви лвце Господа, Бога твоего, н оо- 
■одвсь обо ваѣ, чтобъ руку иою иохно было подвести во 
■вф; в увилостивилъ человѣкъ Божій лицѳ Господа, и руку 
цареву вожно быдо цоднестя къ неяу, и ова сдѣлалась та- 
кою же, какъ арежде. 7И сказалъ царь человѣку Божію: зайдв 
ко ивѣ въ доиъ в подкрѣпи себя, я я даяъ тебФ подарокъ.
* Но человѣкъ Божій сказадъ царю: хотя бы ты давалъ мнѣ 
пол-дона овоего, я ве оойду къ тебѣ, н не буду Фсть хдѣба 
я ве буду пить воды въ здѣшнеиъ иѣстѣ. 'Ибо такъ пря- 
казаяо ивѣ словомъ Госвода: ве ѣшь тамъ хлѣба н яе пей 
воды н яѳ возвращайся тою дорогою, которою войдешь. *°И 
пошелъ овъ другою дорогой, в ве оошелъ обратво тою до- 
рогою, которою пряшелъ въ Веѳяль.

11 Тогда въ Веѳилѣ жилъ одяяъ престарѣлый пророкъ; сывъ 
его оряшелъ и разсказахь еиу все дѣло, какоѳ сдѣдалъ сего- 
двя человѣкъ Божій въ Вееилѣ, и слова, кавія овъ говорялъ 
царю, пересказали сыновьа отцу своеиу. 11И спросилъ отецъ 
я п :  какою дорогою онъ пошедъ? Сывовья его вядѣдя, какою 
дорогоде лошедъ мужъ Божій, лряходявшій ивъ Іудеи- **И 
сказадъ овъ сыновьннъ своииъ: осѣдлайте мвѣ осла,—я осѣд- 
дадн вяу осла, я овъ сѣлъ навего. ,4И поѣхалъ во одѣ- 
дашъ чѳловѣка Божія, и нашелъ его сядящаго подъ терпен-
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тивоіъ я сказалъ е*у: ты іи человѣгь Божій, пряшедшій 
■зъ Іудеи? овъ отвѣчалъ: я. “ И сказалъ ешу; зайди ко янѣ 
гь доиъ н отобѣдай. “ Онъ отвѣчалг: і  не иогу возвратять- 
с і съ тобою, и пойтя къ тебѣ, не буду ѣсть хлѣба, я ве 
буду пить съ тобою воды въ здѣшнеиъ иѣстѣ. ,7Потоиу что 
сдовояъ Госиода сказаяо инѣ: не ѣшь хлѣба я не пей таиъ 
воды и яе возврашайся тою дорогой, ісоторою пойдешь. ,вИ 
сказалъ оігь еиу: и а пророісъ такой же, кагь ты, инѣ ая- 
гелт> говорялъ словошъ Господа н сказалъ: воротн его къ 
себѣ вг донъ, пусть онъ поѣсгь хлѣба и напьется воды; яо 
овъ солгалъ еяу. '*И воротплса съ нииъ я поѣлъ хлѣба въ 
ero дошѣ я напидся воды.

**Когда они ещ© сидѣлн застолошъ, с іо в о  Гослода быдо 
гь пророку, воротившешу его. МИ пронзнесъ овъ человѣку 
Божію прншедшешу нзъ Іудеи, я сказалг: тагь говорнтг Гос- 
подь: за то, что ты былъ нѳпокорѳігь устамъ Господа я не 
сохранилъ повелѣнія, которое далъ тебѣ Господь Богьтвой; 
**но воротился, ѣлъ хлѣбъ я пндъ воду въ томъ мѣстЬ, О 
котороаъ Ояъ сказалъ тебѣ: не]ѣшь хлѣба.и не пей воды, — 
т Ѣі о  твое не пойдетъ въ гробннцу отцевъ твоихъ. **Послѣ 
того, кагь онт» поѣлъ хдѣба я напилса, овъ осѣддалъ осда 
пророку, котораго ояъ воротилъ. мСей поѣхалъ, н встрѣ- 
т н і ъ  его яа дорогѣ левъ я уяертвилъ его. И лежало тѣло 
его брошеяное на дорогѣ, оселъ стоялъ подлѣ него, я левъ 
стомъ поддѣ тѣла. * 'И вотъ проходившіе иимо дюдя уви- 
дѣія тѣло, брошеяяое ва дорогѣ, н льва стоащаго поддѣ тѣ- 
ла; ■ п о ш іи  н разсказали въ городѣ, въ котороаъ жнлъ пре- 
старѣлый пророгь.

••Пророгь, воротявшій его оъ дороги, услышавг сіе, ска- 
залъ: 9то тотъ чедовѣгь Божій, который 6ы іъ  непокорееть 
устаяъ Господа. Господь предалъ его льву, которьій язло- 
■алъ его н уяертвилъ его, ло слову Господа, которое изрекъ

7*
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еиу. 87 И говорилъ сыновьамъ своииъ, и сказалъ: осѣдлайте 
мвѣ осіа; они осѣдлали. **Онъ поѣхалъ, и иаше.іъ тѣло ѳго, 
брошеноое на дорогѣ, а оселъ и левъ стояли подлѣ тѣла; 
іевъ ве съѣлъ тѣла и пе излоиалъ осла. *'И поднялъ про- 
рокъ тѢі о  человѣка Божія, и положилъ его ва осла, п по- 
везъ его вазадъ. И пошелъ престарѣлый пророкъ въгородъ, 
чтобъ оплакать и похоровить его. *°И положилъ тТ>ло его въ 
гробвйцѣ своей, и гмакади по венъ: увы! братъ мой! ** Послѣ 
погребевіа ѳго, о ііъ сказалъ сывовьяиъ своимъ: когда я ушру, 
по-хороните меня въ гробницѣ, въ которой вогребевъ чело- 
вѣкъ Божій; положите кости иои подлѣ костей его. и Пото- 
■у что вѣрно сбудется слово, которое овъ по слову Гос- 
пода произнесъ о жертвенвикѣ Веѳильскомъ, и о всѣхъ ка- 
внщагь, ваходящихся ва высотахъ въ городахъ Саиарійскихъ.

"И  послѣ сего происшествія Іеровоанъ ве соиіел. съ 
своей худой дороги, по все продолжалъ ставить изъ всякаго 
рода іюдей свящеввиковъ къ высотаиъ; кто хотѣлъ, тоиу 
овъ наполнялъ руки, и посвящалъ его, чтобъ овъ былъсвя- 
щевппкоиъ у высотъ. п Все это вело доиъ Іеровоааовъ ко 
грѣху и къ тоиу, чтобы овъ вогибъ и истребленъ былъ съ 
лица зеили.

XIV. 1 Въ то время запеиогъ Авіа, сыігь Іеровоановъ. *И 
сказалъ Іеровоамъ жевѣ своей: встаяь и переодѣнься, чтобъ 
ве узвали, что ты жсва Іеровоаиова, и води въ Сй ло и ъ . 
Вотъ таиъ есть вророкъ Ахія, который предсказалъ авт., 
что буду царемъ сего варода. , Возыіи себѣ въ рукудесять 
хіѣбовъ, и пирожковъ, и кувшивъ иеду; опъ скажетъ тебѣ, 
что яи будетъ съ дѣтищеиъ. *Жева Іеровоакова такъ и едѣ- 
лала; ова встала, пошла въ Силомъ, и пришла въ дояъ Ахіи. 
Ахія уже ве иогъ видѣть: потоиу что глаза его не дѣйство- 
вали огь старости. 5И сказалъ Господь Ахіи: вогь идетъ 
жева Іеровоамова спросить тебя о сывѣ своемъ, потому что
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онъ боденъ, ты говори ей такъ я тагь; она придетъ пере- 
одѣтаа.

•Ахіа, услыиіавъ шорохъ отъ ногь еа, когда она воииа въ 
двсрь, сказалъ: войди жена Ісровоаиова, дла чего тебѣ было 
переодѣваться, а поолаиъ къ тебѣ съ грозною вѣстію. 7Поди, 
скажн Іеровоаиу: такъ говорить Господь Богъ Израімевъ: Я 
в о з в ы с и іъ  тсбі среди народа, н поставилъ вдадыкою народа 
Моего Изралла. *Я отторгъ царство отъ дояа Давпдова и 
далъ тебѣ; по ты не похожъ на раба Моего Давида, который 
хравилъ заповѣди Мои, н которыі послѣдовалъ Мнѣ всГ>яъ 
ссрдцеяъ своияъ, дѣлаа тодысо пріатное для очей Моііхъ. 
•Ты поступилъ xywe всѣхъ, которые бьми прежде теба, ты 
пошелъ и сдѣлалъ себѣ другихъ боговъ н истукаповъ, чтобъ 
раздражиіь Меня, а Меня бросилъ себѣ за спину. ІОПосену 
вотъ, Я паведу бѣды на доіъ Іеровоановъ, и убыо у Ісро 
воама яочащагоса къ стѣнѣ, зависащаго и не завпсащаго у 
Израиія, и выиету доиъ Іеровоаиовъ, какг выяетаюгь соръ 
до-чнста. “ Кто уярстъ у Іеровоаяа въ городѣ, того съѣдягъ 
исы, а істо ѵирегь на подѣ, того склоютъ ііт и ц ы  небесныа; 
ибо Господь сказадъ: "Встань, подя въ дояъ свой,—какъ 
скоро нога твоа ступитъ въ городъ, дита уярегь. “ Вссь 
Израпіь опіачегь его и похоронатъ его; онъ одинъ у Іеро- 
воаша пойдегь въ гробняцу, потому что въ неяъ одяояъ изъ 
всего доиа Іеровоаяова Господь Богъ Израилевъ наіиеіъ 
яѣчто доброе. 44 И поставитъ себѣ Господь надъ Израидеиъ 
царя, который въ тогь же день истребитъ доиъ Іеровоаяовъ. 
Что? я нынѣ—уже! **И яоразить Госиодь И зраил, такт. что 
овъ пошатнѳтся, какъ тростннгь качаетса въ водѣ, я извер- 
гнегь Израядьтінъ нзъ сей доброй земли, которую далъ от- 
цааъ ихъ, п развѣетъ ихъ за большую рѣку,—за то, что онн 
сдѣлали у себа язображеніа Астарты, огорчающіа Господа. 
“ И предасгь Израила за грѣхя Іеровоаиа, которые онъ саяъ 
дѣдал в которыша введъ въ грѣхъ Израила
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ІТИ встада жева Іеровоааова и пошла в пришла въ Ѳирцу, 
и і и ш ь  только переступиіа черезъ порогъ доиа, дитя уиер- 
ло. '*И похоронили его и опдакади его всѣ Израадьтяве 
по сдову Господа, которое Овъ изрекъ чрезъ раба своего 
Ахію пророка.

Прочія дѣанія Іеровоава — кагь воевалъ, и какъ царство- 
валъ, описаны въ двеввыхъ записяхъ царей Израилевьіхъ. 
*°Вреиени царствованія Іеровоаиова быю двадцать два года, 
и овъ опочилъ съ отцяня своиии; царемъ вшѣсто его сдѣ- 
jajcfl сынъ его Надавъ.

*'Въ Іудеѣ же царствовадъ Ровоаиъ сывъ Солояоновъ; 
Ровоаму быдо сорокъ одинъ годъ, когда онъ сдѣдался ца- 
ремъ. Овъ царствовалъ севвадцать лѣтъ въ городг. Іеруса- 
дииѣ, который избрадъ Господь изъ всѣхъ колѣнъ Израиле- 
выхъ, чтобъ пребывало ташъ явя Бго. Иия ватери его Наава 
Ааионитянка. *Чудев также дѣлади вевріятвое д і я  очей 
Господа и раздражадв Бго болѣе всего того, что сдѣлалв 
отцы ихъ, своиии грѣхаии, когда ови грѣшвлв. ” И ови 
устроили у себя высоты, и статуи, в изображенія Астарты 
ва всакомъ высоковъ ходмѣ, и подъ всякнмъ зелевывъ де- 
ревовъ. МИ блудвикя быди въ этой земдѣ. Ови дѣлали всѣ 
мерзости тѣхъ вародовъ, которыхъ Господь язгнадъ отъ 
лица сыновъ Израилевыхъ.

**На пятоиъ году царствованія Ровоавова, Бгяпетсвій царь 
Шавіокъ выступидъ протввъ Іерусалвма. *'И взялъ сокро- 
вища изъ доиа царскаго, все собралъ. Взялъ всѣ золотые 
щвты, которые сдѣладъ Солоионъ. ’7Вшѣсто вхъ царь Ро- 
воавъ сдѣлалъ иѣдные щнты, н отдалъ ихъ варуки вачаль- 
ввкавъ тѣдохравитедей, стоящихъ ва стражѣ у дверей цар- 
скаго доиа. **Когда царь выходилъ въ довъ Госвода, тѣло- 
храввтеля бралв в веслв вхъ, в потомъ опять относили вхъ 
въ ковнату тѣдохравитедей.
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••Прочія проясшеетвія при Ровоашѣ, я все, что овъ, сдѣ- 
іяіъ , опяеаяы въ дяеввыхъ записяхъ царей Іудейсвяхъ. 
МУ Ровоаяа съ Іеровоамоиъ быіа войва во всѣ дня жиэни 
мхь. м И о п о ч я іъ  Ровоаяъ съ отцаяи свояни, н похоровевъ 
ва^стѣ съ отцани свопнн въ городѣ Даввдовоиъ. Имя иа- 
теря его Нааяа Аямовятявка. Вмѣсто его сдѣдался цареиъ 
сынъ его Авія.

XV. 'Авія сдѣлался цареиъ Іудеи въ восьянадцатый годъ 
царствовавія Іеровоаяа, сыяа Наватова. *Онъ царствовалъ 
въ Іерусаляяѣ тря года; няя яатери его Мааха, дочь Авес- 
салошова. *Овъ не отсталъ огь всѣгь грѣховъ отца своего, 
которые сей дѣдалъ прежде его, н сердце его ве быдо 
вполнѣ предаяо Господу Богу его, такъ, какъ сердце Давяда 
отца его. *Но ддя Давяда Господь Богъ его дадъ ену свѣ- 
тядьоякъ въ Іерусалямѣ, тагь что послѣ вего воставдеяг 
быдъ сывъ его, и Іерусалпвъ стоядъ твердо. *Это за то, что 
Давядъ жндъ правѳдво предъ очаия Гоепода, я во всѣ дяя 
жязвя своей ве отступалъ огь всего того, что ©яу бьГіо 
предписаво, крояѣ поступка его съ Уріею Хеттеяваногь.
* У Іеровоава съ Ровоаяояъ была войва во всѣ двя жязвя «го.

тПрочія провошеотвія вря Авіи, я все, что овъ сдѣлалъ, 
ооясаяы впь двеввыхъ записяхъ царей Іудейскихъ. И у Авія 
съ Іеровоаиояъ быда войва. 'И  опочялъ Авія съ отцаяи 
свовяп, я похорониля его въ городѣ Давядововъ; вшѣсто его 
сдѣлался царешъ сивъ его Аса.

*Аса сдѣлался царевъ Іудѳв въ двадцатый годъ царство- 
вавія Іеровоаиа, царя Изранльскаго. ,вОнъ царствовалъ со- 
рокъ одввъ годъ въ Іерусадявѣ. Ияа яатеря его Мааха, 
дочь Авессалояова. "А са ооступадъ праведво предъ очаяи 
Госвода, какъ Давядъ отѳцъ его. '* Ов*ъ изгвалъ взъ зёвлв 
блудввковъ, в вѳлѣлъ свать всѣхъ вдоловъ, которыхъ сдѣла- 
да отцы его. **И шатеръ свою Мааху лвшялъ звавія госу-
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дарыаи за то, что она сдѣдала страшвлвще, взображающее 
Астарту. Это стравіидвще ея Аса изрубвдъ и сожегъ врв 
потокѣ Кедронѣ. **А высоты не быдв упичтожены. Впро- 
чеиъ сердце Асы было вполвѣ предано Господу во всѣ дви 
жвзви его. “ Овъ внесъ въ докъ Госоода вещв посвящевиыя 
отцеиъ его, и вещв посвященныя ииъ, серебро и зодото и 
сосуды.

"У  Асы съ Ваасою, цареиъ Изравдьскииъ, быда войнаво 
всѣ дни жизни ихъ. 17Вааса царь Изравльсній пошсдъ ва 
Іудею, в построидъ Раму, чтобъ ве позводить никому хо- 
двть нъ Асѣ, царю Іудейскоиу, в уходить отъ nero. “ Аса 
взалъ все серебро и зодото, оставшееся въ сокровищахъ до- 
ма Господа в въ сокровищахъ доня царскаго, в отдадъ оиос 
въ руки сдугъ свовхъ; в посдадъ ихъ царь Аса къ Бен-Га- 
даду.сыну Тавримоиову, сыву Хезіонову, царю Аравейско- 
иу, жввшеиу въ Даиаскѣ, и сказадъ чрвзг нихы "Между 
мвою в вежду тобою, вежду отцеиъ иоииъ и иежду отцеиъ 
твовиъ веегда былъ союзъ. Вогь а восылаю тебѣ въ пода- 
рокъ серебра в зодота, расторгви союзъ твой съ Ваасою ца- 
рсвъ Израильскииъ, чтобъ овъ отошедъ отъ меня. *вБен- 
Гададъ посдушадся цара Асы, посдадъ воевачадьниковъ, ко- 
торые у вего былл, вротввъ городовъ Израильскихъ, в по- 
развдъ Іионъ, Даігь, Авел-Бет-Мааху, н весь Кввиероѳъ ііо 
всей зсидѣ Н&Фѳадииа. *'Услыиіавъ о семъ, Вааса пере- 
стадъ стровть Раму в жидъ въ Ѳврцѣ. *'Царь Аса дадъ по- 
всдѣпіе всѣиъ Іудсянъ, никого но исключая, чтобъ овв вы- 
везди взъ Равы кавнв и деревьа, ноторые Вааса употрѳб- 
дядъ ддя строевія. Изъ ввхъ вьістроидъ царь Аса Геву Ве- 
ніаиинову в Мицфу.

**Всѣ прочія ироисшествія прв Асѣ, в всѣ по двйгя  его, 
и все, что оиъ сдѣлалт», в города, воторые онъ постровлъ, 
опвсаны въ дневвыхъ заиисяхъ царей Іудейовихъ- Во вре-
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и і старости своей овг былъ бодевъ вогавв. МИ ооочвлъ 
Аса съ отцавв своими, и похоровеоъ вмѣстѣ съ отцаия сво- 
иин, въ городѣ Давида отца своего. Виѣсто его сдѣладся 
царевъ сывъ его Іоса*агь.

**А надъ Изравіеиъ царствовалъ Надавъ оывъ Іеровоа- 
мовъ; овъ прввыъ царство во>второй годъ Асы, царя Іудей- 
скаго, в царствовал вадъ Израиіеиъ два года. **Овъ худо 
поступалъ предъ очави Господа, подражадъ отцу овоеву во 
гр*хахъ ero, которывв сей ввелъ въ гр*хъ Израиля. ” И 
возвутялся противт. вего Вааса сыігь Ахін, изъ дова Иооа- 
харова; я поразвхь его Вааса при Гиввеѳовѣ Фнів от ив - 
сковъ; тогда какъ Надавъ в вѳсь Израиль держадя Гявве- 
ѳовт» въ осадИ. *'Вааса увертввлъ его въ третій годъ Асы 
царя Іудейскаго, и сдѣлался цареиъ виѣсто его. *’Сд1;лав- 
віись царевъ, овъ взбилъ весь довъ Іеровоаяовъ, ве оста- 
внлъ вя одвой дувіи Іеровоаву; таігь что онъ исчезъ, посло 
ву Господа, которое овъ вэрегь чрезъ раба своего Ахію 
Слловлавняа. *°Все это за грѣхя Іеривоава, ноторые онъ 
савъ д&іадъ, в которыви ввслъ въ грѣхъ Израиля, и аа огор- 
ченіс, которывъ овъ огорчилъ Господа Бога Израилева.

"Прочі* происшествія при Надавѣ, все, что овъ сдѣлалъ, 
оввсавы въ двеввыхъ заовсяхъ царей Изранльскихъ. "У  
Асы съ Ваасою царемъ Израімьскввъ была войва во воѣ 
двв жяалн вхъ.

u Воцярвввінсь въ третій годі> Асы, царя Іудейскаго, Ва- 
аса, сывъ Ахія, царствовалъ вадъ всѣвъ Изряилоиъ въ Ѳир- 
цѣ двадцать четыре годв. н Овъ поступалъ худо првдъ оча- 
вв Госвода в подражал Іѳровоаву въ грѣхахъ его, кото- 
рнвв сей ввелъ въ грѣхъ Изравдя. XVI. ' И было c j o b o  

Госвода гь Іую, сыву Хававіеву о Вааоѣ, в сказано: *Прв 
всевъ товъ, что Я подвялъ теб* взъ праха, я сдѣлалъ те- 
бя начвльствующяиъ у варода Иоего Иэравля, tu  идеоіь
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путемъ Іеровоаяа и вводншь въ грѣхъ народъ Мой Изра- 
идьтявъ, раздражаа Меня грѣхаии нхъ. *3а это вогь Я яс- 
требдю Ваасу я домъ его, и поступаю съ дояомъ твоииъ 
такъже, какъ поступиль съ дояоиъ Іеровоава, сыаа Наватова. 
•Кто умрегь у Ваасы въ горадѣ, того съѣдягь псы, a кто 
унретъ у него na n o jt, того с&ѣдягь птицы небесвыя.

‘Прочія проясшествія при Ваасѣ, н вое, что овъ сдѣдалъ, 
и подвигя ого, опмсаны в» двоввыхъ запвояхъ цврей Иэра- 
идьскихъ. 'И  опочядъ Вааса съ отцаяи своиии, н погре- 
бенъ въ Ѳярцѣ. Вхѣсто его сдѣдадся цареѵь сынъ его Е іа. 
7И сбыдось сдово Гоопода о Ваасѣ я о дояѣ его, предвоз- 
вѣценяое пророноиъ Іуеиъ, сыномъ Хананіѳвымъ, что н еиу 
будетъ то же, что доиу Іеровоамову, какъ за тѣ здодѣявія, 
которыя Вааеа дѣдадъ предъ очаии Господа, раздражал> Бго 
дѣлаин рукъ свонхъ, такъ и за то, что овъ избидъ окыі.

*Пртявь царство въ двадцать шестой годъ Аоы, царя Іу- 
дейснаго, Бда сынъ Ваасы царствовадъ надъ Изранлеиъ въ 
Ѳярцѣ два года. *И состявиіъ противъ него заговоръ рабъ 
ѳго Зиярій, вачадьствовавшій вадъ половиною кодеовяцъ. Ко- 
гда овъ въ Ѳирцѣ наііиіса до-ііьяна въ дояѣ Арцы, управ* 
дявіваго дворценъ въ Ѳирцѣ: І0тогда Зимрій вѳшедъ, пора- 
звіъ его в уиертвил его, въ двадцать'седьмой годъ Асы, 
царя Іудейскаго, и сдИдадся царемъ вігбсто его. “  Сдѣлав- 
шись цареиъ, дишь тодько овъ сѣдъ ва орестолъ ©го, овъ 
язбидъ весь дояъ Вяасы, не оставядъ ему яочащагооя къ 
стѣнѣ, вн родствевниковъ его, ни друзѳй его. **И ястре- 
6яіъ Зиярій весь до«ъ Ваасы, во слову Господа, которое 
овъ язрѳкъ о Ваасѣ чрезъ Іуя пророяа. и 3а всѣ грѣхв Ва- 
асн н за грѣхя сыва его Еды, которые овв оа«и д& ш в, н 
ноторыяя вводиіи въ грѣхъ Израиія, раэдражая Гоояода Bo-
ra Израядева своими идолаЯн.

“ Прочія проношествія орн Едѣ, н все, что овъ сдЪлалъ, 
оинсаны въ двеввнхъ заонсяхъ царей Израильскяхъ.



ЦАГІ. 107

“  Сдп>мша»еъ царемь п  двадцать седьвдй годъ Асы, царя 
Іудейскаго, Зиярій царствовадъ въ Ѳярцѣ только семь двей. 
Народъ стоядъ тогда въ дагеряхъ поддѣ Гяввеѳова Фядя- 
стиискаго. “ Когда сей народъ, стоявшій въ дагеряхъ, усльі- 
шалъ, что Зиирій составнлъ заговоръ яунертвндъ царя;тог- 
да всѣ Израядьтяве поставили царешъ Израндьскиіъ воена- 
чадьвнка Оирія въ тотъ же девь въ лагерѣ. ,70*рій н вѳсь 
Изравдь еъ вннъ отс^упили потояъ отъ Гяввеѳова я оса- 
днди Ѳярцу. "Зиирій, вядя, что городъ вэятъ, пошелъ во 
вяутреввія коннаты царскаго дояа, зажегь засобою царскій 
догь, в погябъ — “ за свов грѣхи, которые овъ дѣлалъ, по- 
ступая худо лредъ очаяя Господа, подражая Іеровоаиу во 
грѣхахъ его, яоторые сей дѣдадъ, вводя въ грѣхъ Израидя.

*®Прочія дѣявія Зиирія и заговоръ вго, который овъ co-
ci йвилъ, опясаяы въ дяеввнхъ записяхъ царѳй Израяльскихѵ 
‘‘Тогда народъ Израядьскій раздѣдился ва двое: подовяяа 
иарода стояда за Тявнія, сняа Гинатова, чтобъ его сдѣдать 
цпрмгь, а друюя половнна за Омрія. **Народъ, который сто- 
ялъ зя Оирія, одержалъ наконѳцъ верхъ вадъ яародояъ сто- 
явшпя ь за Тивнія, еыва Гнватова, я потоиу ТиввіЙ уверщв- 
леяъ, а Рчрій оотадся цареяъ.

*‘Ояріо гдѣдап цареяъ Изранля въ трядцать вервый годъ 
Асы царя Іудойскаго, я цартвовал» двѣвадцать лѣгь. Въ 
Ѳярцѣ овъ глрствовалъ віесть дѣгь. **0«гь кулялъ гору 
Шонронъ у Li' nepa за два талаита серебра; застроядъ еію 
гору, и городъ, который овъ построилъ, вазвадъ Саяаріею по 
ииеви Шояера владѣльца горы. “ Омрій худо велъ себя предъ 
очаяи Госоода, хужс всѣхъ бывшяхъ прежде нѳго. **Опъ 
подражалъ во всѳвъ Іеровоаяу сыву Наватову—я въ тѣхъ 
грѣхахъ его, которыяи оігъ ввелъ въ грѣхъ Израяльтявъ, 
чтобг овя раздражали Господа Бога Израидева идолаяя 
свовшя.
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” Прочія дЪянія Ошрія, какіі онъ сдѣлалъ, и его муже- 
ство, какое онъ показалъ, описаны въ дневвыхъ запнсахъ 
царей Израиіьскихъ. **И о п о ч и іъ  Оирій оъ отцаии своцаи 
и погребенъ въ Саваріи. Вшѣсто его сдѣлался цареиъ сынъ 
его Ахавъ.

*'Ахавъ, сыігь Омріевъ, началъ царствовать надъ Изран- 
леиъ въ тридцать осьиой годъ Асы, цара Іудейскаго; и цар- 
ствовалъ Ахавт., сынъ Омріи, надъ Израіиснъ въ Саварія двад- 
цать два года. мАхавъ, сынъ Омрія, велъ себя предъочаии 
Господа хуже всѣхъ бывшихъ прежде него. "Какъ будто 
мало было для пего жнть во грѣхахъ Іеровоаиа, сыпа На- 
ватова; овъ взялъ себѣ жеву Іезавель дочь ЕтВаала, царя 
Сидонскаго, и сталъ служить Вааду и покланяться ешу. 
и Ові» поставіиъ Baajy жертвеііііикъ во храмѣ Ваала, кото- 
рый построилъ въ Самаріи. ,3И сдѣлалъ Ахавъ изображеніе 
Астарты, іі болѣе всѣхъ царей Израильскихъ, которыс бы- 
ди прсждс него, Ахавъ дѣлалъ то, что раздражаотъ Господа 
Бога Израилева.

и Въ его дви Хіеіъ Веѳіиянинъ построилъ Іерихопъ; на. 
иервенцѣ своеиъ Авирамѣ онъ иоіожиль осиованіе его, и 
на младшеиъ своемъ сынѣ Сегубѣ поставилъ ворота ero, по 
сдову Господа, котороо онъ изрекъ чрезъ Іисуса сыва На- 
вина.

XVII. 'И  сказалъ Илія Ѳесвнтянинъ, изъ жителей Галаада, 
Ахаву: живъ Господь Богъ Израилевъ, предъ Которыиъ я 
стою, въ сіи годы ае будетъ ни росы, ви дождя, развѣ толь- 
ко по ноеиу слову.

*И было кь иеиу слово Господа, и сказано: *Подн отсюда 
пряно на востокъ, и скройся у потока Кернѳа, который ѣа- 
ходитея подлѣ Іордава. 4Изъ этого потока ты будешь питц; 
а кормнть тебя Я ведю таиъ воропаиъ. 5Онъ пошѳлъ и сдѣ- 
іалъ оо сіову Господа. Ношелъ и сталъ жить у лотока Ке-
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ряѳа, который поддѣ Іордава- *Ворояы пряпосялв вну хдѣбъ 
и шасо поутру, также и повечеру хдѣбъ я шаро, а пвлъ 
онъ изъ потока.

7По прошествіи года атогь потокъ высохѵ. вбо ве быдо 
дождя ва зевдѣ. *И быдо къ неяу сдово Господа, я сказа- 
но: 'Вставь, поди въ Сарепту Слдонскую, в живи тамъ: Я 
прлказадъ корнить тебя таиъ одной вдовиці,. ,00нт. встадъ 
п пошедъ въ Сарепту, и когда пришелт. къ городскнвъ во- 
ротанъ, и вогь тутъ одва вдоввца сбираегь дрова. Овъ по- 
дозвадъ ее н сказалъ: дай ннѣ вэъ сосуда нвідого воды ва- 
пвться. “ Ова поииа, чтобы подать воды, а овъ вдикнудъ ее 
в сказадъ: возьин вт> рукв свои и кусакг xjt>6a ддя веня. 
'*Ояа сказада: жявъ Госводь Богъ твой! у веня нѣгь вя оп- 
рѣонока, а толысо горсть иуки въ кадкѣ и вемного яаола 
въ кувшянѣ; н вотъ я взяда под^ва двадровъ, в пойду, при- 
готовлю это ддя себа н ддя сына шоего, съѣдймъ это, ■ ум- 
ревъ и И скааалъ ей Идія: ве бойся, поди одЪіай, что ты 
скязала; но врежде взъ этого ддѣдай аебодьшой оврЪсвркъ 
ддя вевя, я прнвеси инѣ; q ддя себя н ддя свовго сыв« сдѣ- 
даешь оосдѣ. “ Ибо тагь говоригь, Господь Богь Изравлевъ: 
мука въ кадкѣ не встощвтся, ц «асдо въ кувиіинѣ нѳ убу- 
детц до того дня, когда Господь погалетъ дояць ш  зеилю. 
“ Она пошда я сдЬлала такъ, кагь сказадъ Идія, и кѳрѵн- 
дась ова, я овъ, и доиъ еа нлсколъко дявй. **Мука въ кадкѣ не 
нстощаласц н васдо въ кувшинѣ ве убывадо, по сдову Го- 
евода, которое онъ сказадъ чрезъ Илію.

,тПослѣ cero происшествія у сей жевщввы, хозяйкя до- 
■а, забодѣдъ сынъ, в бодѣэвь его быда весьша сильва, такъ 
что ве оставалось въ немъ дыхаиія- ,8И сказала она Иліи: 
что тебѣ до шеня, чедовѣгь Боцій? тн првліел» ко вв* на- 
воанять мов грѣхв, в ушертвить воего сына. "Овъ ввазадъ 
ей: подай мвѣ сыпа твоего. И взядъ его язъ объятій ея, н
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повесъ ero m  горницу, гдѣ онъ жилъ, н лоложялъ его н* 
свою постель. *°И возваіъ п  Господу н сказалъ: Гооподц 
Боже яой! неужели Тн и вдовѣ, у которой я жяву, сдѣла- 
ешь зло, уяертвивг сына ея? *'И потояъ три раза валегъ 
на отрока, и взьівалъ къ Гослоду, и сказалъ: Господь, Боже 
■ой! возврати душу отрока cero въ яего. *'И услышалъ Гос- 
подь гласъ Иліи, я возвратилась душа отрока сего въ ne-
ro, н онъ ожяхь. **И взалъ Илія отрока, я отвелъ его иэъ 
горницы дояой, н отдалъ его иатери его, я сизалъ Илія: 
вядншь, сыяъ твойжявъ. МИ сказалв та женщяна Илін: те- 
перь-то я узнала, что ты человѣгь Божій, я что слово Гое- 
нода въ устахъ твояхъ есть истнна.

XVIII. * Спустя иного вреиени, яа третій годъ было сло- 
во Господа къ Иіін, я  сказано: поди, явясь къАхаеу, я Я 
о о ш ію  дождь на зеялю. *И і і я  пошелъ явяться гь Ахаву. 
Тогда въ Саяаріи былъ сильный голодъ. *Ахавъ прнзвалъ 
Авдія, начальствовавшаго яадъ дворцеяъ; сей Авдій былъ 
чедовѣкъ весьяа благоговѣйньій чтитель Господа. *Когда Іе- 
завель ястребляла пророковъ Господа, тогда Авдій взялъ 
сто пророковъ, н скрывалъ ихъ по пятядѳсятн человѣгь въ 
пещерѣ, н питалъ яхъ хлѣбояъ н водою. 'Ахавъ сказалъ 
Авдію: обойдя эемдю подлѣ всѣхъ протоковъ воды, н подлѣ 
всѣхъ рѣкъ, не яайдешь іи  гдѣ травы, чтобы нагь прокор- 
■ить іошадей я лошановъ, я яе уяорять сяота- *И разд*- 
лялн яежду собою зеилю съ тѣяъ, чтобъ обойдтн ее. Ахавъ 
особо пошелъ одною дорогою, а Авдій особо яошелъ дру- 
гою дорогою.

'Когда Авдій шелъ дорогою, я воть надотрѣчу еяу ядетъ 
Илія. Ояъ узналъ его, и палъ лицеиъ свояяъ ка аемлю, я 
сказалъ: ты ли это, господннъ яой, Илія! 'Онъ сказалъ еяу: 
я. Подя, скажн государю твоеяу: Иіія  здѣсь. *Онъ сказалъ: 
чѣяъ я провиннлся, что ты яені раба твоего яредаешь вт>
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руія Ахава, чтобъ онъ убвлъ яепя? *'Жяіг Гоеподь, Богъ 
твой! нѣтъ ня одяого варода и царства, вудв бы не пооы- 
і і і ъ  государь аой искать теба; н когда еву говоридн, что 
тебя вѣп, тогда онъ брал мятву съ того царотва я на- 
рода, что яе ногля отыскать тебя. "А ты теоерь говоряшь: 
ооди, сважи государю твоеяу: Иііа здѣсь. “ Когда я пойду 
оть тебя, тогда, вожетъ быть, духъ Господа уиесвп тебя 
въ такое млсто, котораго я пе буду знать; ■ есдя а орнду 
п  Ахаву сказать о тебѣ, я ояъ тебі ве найдегь, то онъ 
убьетъ вена. Л  д, рабъ твоі, огь ювоотя яоей благоговѣй- 
внй чтятедь Господа. “ Не переспвано ій госводину яоеау, 
что і  сдѣіадъ, когда Іезааеіь убявада яророковъ Госоода? 
кавъ я сврывадъ сто чедовѣгь пророковъ Гоопода по пятя- 
десятв чѳдовгЬкъ вгь оещерѣ, я пятаіъ яхъ хлѣбогь я во- 
дою? "Аты теперь говорншь: поди, скажи государю твоеиу: 
( і і і і  здѣсь,—чтобъ огь уби ъ  «евя. "И сжазал Идіа: жнвъ 
Госоодь, Богь Саваоеь, предъ Которняъ а стою, пывѣ я 
явіюсь къ м іу .

**И пошѳіъ Авдій на встрѣчу Ахаву, я довеоъ ѳяу: Ахавгь 
вош еп ва встрѣчу Иіія. ,ТИ вогда Ахавъ увядѣл Иіію, 
тогда оказал еву Ахавы ты іи вто  губятедь Изравдя? " О п  
отеѣчвл: яе я гублю Иіраидя, а ты и доаъ отца т*омч>, 
rfen , что вы прежрѣін поведѣвіа Господа, я ты восіѣдуешь 
B ta ia n . “ Поаия твперь, соберв во п ѣ  иа гору Каряял 
всѣхъ Изравдьтявъ, четыреста пятьдеоягь пророковъ Ваадо- 
выхъ, я четыреста пророковъ Астарты, пнтаюіцихся огь 
evoja Іваавем. *° Ахмгь посдадъ ко воѣѵь оываяъ Изрвя- 
деш аъ, ■ собрал иророковъ ва гору К ір ш ъ .

**И подошвіъ Иіія ю  всему вароду, я оѵазалъ: дмго дн 
м н п  хрояать ва обѣ сторовы? Б ж ел  Гооподь есть Богѵ, 
то o a c i d y t i e  Еву, аеж еів — В аал , то м у  поедодуйте. Ба* 
родъ ае о тв іч а л  еяу вясдова. **И сказадъ Идія вароду: я
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одяяъ остадся яророкояъ Господа, а пророковъ Ваадовыхъ 
четыреста пятьдесятъ человѣгь. **Пусть дадугь наяъ двухъ 
тельцѳвъ, я пусть онн выберутъ себѣ одяого тельца; н раз- 
сѣкутъ его на частп, н водожатъ яа дрова, но огяя пусть 
не поднівдываютъ; а я прнготовію другаго тельца, положу 
не дровп, п огня не полояу. “ Потояъ вы призовяте ішя 
бога вашего, а я прпзову ияа Господа. Тотъ Богь, кото- 
рый дастг отвѣтъ посредствояъ огня, есть Богі.. Иотвѣчалъ 
весь вародъ н скаэалъ: хороніо сдово сіе. “ И сказадъ Илія 
пророкаяъ Вааловыяѵ. вы внбернте себѣ одного тельца, я 
пряготовьте врежде, потому что васъ явого, н прв80вите 
няя бога ввгаего, яо огня не подкладывайте. **Овя вэяли 
тельца, который данъ ииъ, и приготовиіи, н прязывали ияа 
Вааіа отъ утра до полудня, говоря: Ваалъ! усльіяіь иасг; но 
яя голоса, вя отвѣта не было, скодько ояя яя крявлялясь 
подлГ. жертвевняка, который сдѣдадн. *тВъ поддѳнь Идіа 
сталъ надѣваться надъ яяяя, н говорндѵ крячвте грояче, 
потояу что овъ богь: яожегь быть, овъ задуяался о чем», 
вдн ваходитоя въ отлучкѣ ндя въ дорогЪ; а иожетт» быть я 
засяулъ, такъ онъ прооветея. **Онн кричадн гроякияъ го- 
лоооаъ, я кододя себя, яо овоеяу обыкновевію, вожаяя я 
копьянн, такъ что вровь лялась во пяяъ. **Полдеяь уже про- 
шелъ, а овя все еп е  юродствовали, до саиаго вреяени ве> 
черяцго жертвопривотевія, иежду тѣяъ кягь ве было ня 
голоса, ни отвѣта, вя ввяяавія.

,0Тогда Идіа сказадъ всеяу вароду: лодойдяте ко яяѣ, 
и веок народъ подошедъ къ веяу. Ояъ возстаяовялъ разру- 
шеввый жертвенпикъ Господа. “  И взядъ Илія двѣяадцать 
каявой по чнслу кодѣвъ Іаяова, которояу Господь сказалъ 
таігк ш  твое будетъ Израядь. **И изъ еяхъ яаюей по- 
втроидъ жѳртвеывикъ во яяа Госвода-, я вокругъ жертвея- 
нвка вырыдъ аяу въ двѣ яѣры зеревъ. “  И раздожядъ дрова,



ЦАРВ.

в раэсѣкъ тедьца ва часп , и положилъ на дрова. КИ ctcd- 
залъ: наволняте чегыре ведра воды, и пустѣ вто выдыетъ иа 
кебожвгвевуюжертву в аа драва. Погомъ скааЬлг: повто- 
рате то <*»*; вовв воиорвлв; и ещѳ сказагь: сдѣлайте лоэт  
эъ третій разг, в сдѣдади тоже въ третіі разъ, —' ,&танъ что 
,вода водаддсѵ вокругъ «ѳртвепвика и ana ваподввлаоьводоі».

*В ъ  саяое го вреая, когда прввосвтоя вечерваа жертва, 
луюрокъ И да падошедъ къ жертвѳянику, в сказалъ: Господ», 
Бекѳ Аврааяовѵ Исаалоаъ в Изравдевъ! Да узнаюгь въ овй 
деяь, что Ты Богъ Иір&идевъ, и что а рабъ Твой, в чго‘я 
юе сіѳ д£даю во Твоѳау ож>ву. ,тУслишь невк, Роеподь, 
усдышь aena, чтобы вародъ свй знадъ, что Ты Гооігодъ 
Богъ. Обратв сврдце. вхъ вазадъ къТеб& **И ввзшеді агвь 
Госоода н пожрадѵ веесожжеВіе, в дрова, в кавнв, и врахъ, 
в- воду, которая въ «мѣ, вогдотидъ. **Весь нпродъ, ввда оіе, 
палъ ва двце своѳ, в сказадъ: Господь ееть Богь, Гооподь 
<ес*ь Богъ! 4оИ свавадъ в а і  Идіяг схватите прораковъ Baa- 
довыхъ, чтобы яи одігаъ взъ нихъ вѳ спасся; и схватяди 
я х ѵ  Ддіа о»в©дъ вхг цъ цотоку Киссону, в тааъ заіо- 
імдъ ахъ.

41И сказадъ Идіа Ахаву: оодв, ѣшь н пей, вотоиу что 
слышевъ шувъ докдя. 4*И аошедъ Ахагь ѣеть и пвть/а  
Ндія взошедъ ва верхъ Карввла, в вакдоввдса къ зенд£, в 
аодохидъ двце евое нежду коіѣвавв своимв. “ И сказадъ 
otpoay своеау: водв, воомотрв къ ворю., Онъ оошедъ в по- 
яотрѣдъ, « сказадъ: ничего нѣгь. Овъ сказадъ: прододжай 
эт» до оеии разіі, ' 4Въ оедыюй разъ овъ сгазадѵ. вогь ве- 
бодьвое обдаво, ведвчяною <гь дадонь чѳдовѣчеокую, под- 
вввается оть иоря. Онъ сказадъ; поди, скзжи Ахвву: за- 
врягай, в поѣзжай, чтобы ве звдержвдъ т$6я дождь. 4*Между 
іѣяъ небо вѳмрачпдось оть тучъ в оть вѣтра, в водидса 
бодьшой довкдь. Ахавъ же сѣдъ п  кодѳсввцу, а поѣхадъ въ 

Т. XX. 8
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Игревдъ. *'И быда падъ Идіею рука Госоода. Овъ о т я ю а л  
чрвсда саов, я бѣиадъ иредъ Акавонъ до самапо Изрѳадк

XIX. 1 Ахавъ переоказадъ Іезмедв все, что сдѣдадг И ііі, 
»  тѳ, что овъ убвдъ вечешг всихь пророковъ. Чеэаведь а&- 
сдада въ Идів іюсдавка сказать: то и то> пусть сдѣдаюгъ 
*вб бопг, и то и то в р я в а в т , еодя я зйвтраж® не сдѣяаю 
сь тѵоею душею того, что сд*л»дъ ты съ дутсгсо кахдаго 
явъ вихъ. *Вядя сіе, онъ встадъ п пошогь, чтобы еяявгв 
и з і »  овою, и првшеяъ въ Виреавію, кятороя в*і Іуд»ѣ. 
ЗдЪсь оиъ оставвяъ отрока сваего. %А'саяъ отош ел  вѵпуе- 
тыяю ва девь путв, и приніедши, оѣлг подъ одвваъ кух>- 
то*ъ дрояа, и проовдъ свертв дуіпѣ своей, я скаэалы до- 
водьао ухе мвѣ, Госіюдв, возквв душу вою, иотову ч то а  
ве дучше отцевъ ж»ігхъ. *И дсгь в уевулъ, подъ однннь 
кустовъ дрока. Туть ангелъ косвудоя его в свазаіъ: вотавь, 
поѣшь. *Овъ взгдяиудъ, я вогь, у  взгодовья его оодовав де- 
пешка я кувшинъ воды. Овъ поѣдъ, й наоидоі, в овять дегь 
спаггь. 7Авгедъ Господа второй рать восвудсяего я ска- 
эадъ: ветавь, поѣшь, потояу что дадьняя дорога прсддеягягь 
тебѣ. *Овъ встадъ, поѣдъ и вапвдся; в, подкрѣпившись оеяо 
пвщею, шедъ сорокъ двей и сорокъ яочей до горн Ббхіей 
Хорявя. 'Т ааъ  овъ вошедъ в% пещеру и ночввадъ въ явй.

И тогда быдо къ неиу сдово Господяѳ, в сказадъ еву 
Господь: зачѣиъ тн здисѵ, Идіа? 1вОвг сваэадъ: ■ сидьво 
возреввовадъ по Гоеводѣ Богѣ Саваоѳі! повдягу сымі Ив- 
рапдевы оставвдв завѣтъ Твой, разрушвдя жертвенники Твмц 
я пророковъ Твовхь убвдв иечегь. Одввъ я ооѵадся, во в 
■оей души ищугь, чтобъ отвять ее. 11И смзадъ Гоеподь: 
подв, стань ва горѣ предъ двценъ Господа. И се Господь 
проходигь: предъ Господомъ бодьиіой вовдыіый вътеръ, раз- 
двраюшій горы в сокрушающій скады. Ио не въ вѣтрѣ Гос- 
подь. ЛосдФ вѣтра сдѣдадось земдятреоевіе, воне вг зевяя-
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трасеяія Госивд». ‘*По©і* яеааетравеніж оговь, в о к п  
огвѣ Гоеоодь. Поелѣ огвя чувствуеао было тяхое душовевіе.

іаСш ша cie, Иліа заяршгь лице свое влаовпяцвю саоеиь
■ ш н м л , ■ с т а п  у вкода п  вѳщеру. Т а п  б н л  п  не*у 
г м е ц  и ( и о  екяэаяо: эачіигь ты здѣсь, Идія? “ Ова. ока- 
м к  і  м а ю  возреаяовалъ по Господѣ Богѣ C a n o n , по- 
ем к у  оіавы Израялеиі оставндв аавѣтъ ТвсА, резрушяда 
жергвввяяяя Твои, я вроромвъ Твовхі убядя мчмга. Одввг 
а остшея, яо ■ яоей дупги ищугь, чтобъ отвять ве. 1(И 
ока8ал> ету Гоолодь: ооди обрапго своев дорогой чрвагь 
пустывю п  Дамаскъ, я іюгда прядешь туда, повакь А заыа 
въ царя вадг* Сарівю. “ А Іуя, сына Ніеаіева помажь въ 
цяря надъ Иэранаемъ; Едяееа ше ш ва Ш амтоаа я з і  Авбл- 
Иехоіы, пояакь въ оророка інѣсѵо свбя. ІТКто ооаеегса 
от% веча Азаадова, того уюргватъ ІуЛ, а  кто онасетоа оть 
■еча Іуеаа, того у м р п п ъ  Бляоей. ‘•Впрочеагь Я сбереп 
у  Ивраягла тисаѵь сеаь, всѣхъ о и п  кадѣва ве првклоня* 
л я с ѣ ярвдъ B tK tfa t, и м і л  сигь уста не л б ш в і і  его.

"Оѵь пошелъ оттуда и нашедъ Еансея, еыва Шаоатоаа, 
кѳгда овъ ораи*. У иего бвло двѣвадцать варь волоаъ, ■ 
самъ онъ пря двѣнадцатой napfc. Идіа, прохода авао его, 
бросил гь  неиу вдасаняцу свою. *вЕлисей, оотааякъ ао* 
joab, побъяплѵ ea' Идіею, и оваэать: оозваіь авѣ водоловать 
•тца аоего и автерь аою, ■ потояъ а ооіду эа тобою. Ояъ 
«іамлъ 'ену: подя, воротясь; ибо помьісли, что я сдѣдадъ 
тавѣ. *'Оиъ, отоівбдшя отъ вего, ввялъ пару волоегь и зяко- 
лолъ нхъ, н ва снарадѣ орущнхъ воловъ сварвлъ м о о  и п ,  
я роэдалъ людіяъ, чтобъ ояя оъѣли. А сашъ встал», я по- 
шелг м  Иліею, и сталъ елувить еау.

XX. ‘ Бев-Гададъ, царь Сирійсжій, взялъ вое свое войоао, 
я трядцать два цара съ собою, я коней, я квлесавци, и по- 
шелъ н осадядъ Самрію, и велъ съ нѳю аойву. *Й поелал

8*
I
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пословъкъ Ахаву царю Ивраидвву, вѣ горадь* *И « о о м ъ  
ехугтакг говоритъ Бен^Гададъ.ѵсеребрѳ; твое я: аоюто гвое 
AOjncBo быть шое, в жены твои я лучшіе сыновьатвш»(Яои 
будутъ) доиіны бы тьиои. 'ИараядьекНі адрь в* огелгоівму 
сказалъ: да будеть по. сдаву хм еву , государьввй цар* :'я  
и всо мое — твое. ‘Потояъі опять. врвимв поош  * сіваэвля: 
тав-ь говорихь Бев-Гададъ: я посыдаіѵ къ тёбѣ; окавахь: «»- 
ребро твое н зодого таое, я зодото твое и.йевъ івѳвхъ я 
оыноввй твояхгь отдай инѣ. ,'Потому я заетравъ втояю яре- 
ия иришлю въ тѳб* рабокь моихъ, чтобъ они. осжпрЪдя твой 
дотгь, и доііы сдужащикѵ при тебь, и вее ідврргое діаімавгъ 
твояхъ взядя бьг себѣ въ рукя, я  прявеоля 'мк*. -

7Царь Изреплевъ соввадъ веѣхъ старѣйтиньзевдн и сяса- 
8адъ: «бдуяайте и разсяотрпте, вѣрво онъ прасмладъіко urit 
трѳбовать «вевъ маихъ, и сынооой маяхъ, и- еерббро а о е 'я  
золрто мое, я е м у  в і этокъ не отканигь. &И свазади еку 
воѣ «тарѣйшяны в весь вародъг ве елушай и ве еюдаюай- 
ся. *й яотояу онъ оказадъ песлаиъ Г>е«-ГадаДа:скажнт*ЕО- 
оударю моеау царю, о чемъ ѵы приоылалъ въ первый разъ 
п> рабу твдему, то я готовъ сдѣлать, а. эш ю ре вогу сдѣ- 
деть. И пошда оосды, и отвесди отвЪгь. *°И прнсда» жъ 
ееиу Бен-Гададъ оказаты пусть то в  ѵо сдѣдаютъ ин&.богв, 
то и то прибавягь, есдв аъ Самарів яайдется сгодько аем- 
ли, чтобы всеиу вароду, идущему вг сдфдъ sa инмо доота* 
дось оо горстн! 11 Въ отвѣтъ ва сіе сказадъ царь.Израыевъ: 
окаките ему: подпоясывающійся не хвалиоь— такъ, какърас- 
поясывающійсц,

“ Усдыоіавъ сіе сдово (тогда овъ пидъ ввѣстѣ съ царямя 
въ падаткахъ), овъ сказадъ рабашъ сяояяъ: ставоввтеѳ* во 
■ѣстакъ, я стади вокругъ города. ‘?И вотъ •дявъ прррркъ 
подошедъ къ Ахаву, царю Израіиеву, н скдоалъ: такъ го- 
ворягь Господь: видишь ди вое вто болыцое аедчище?, вогь
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Яі оѳгодая вредаяъ спю в> ру*гу твою, чтобьі ты авалъ, что 
Я Гойподь. **И «іЬзадъ Ахввъ; червзъ' кого? Ов* скадалѵ 
тагь говорить Госиодь: черезъ сдуг* обдаотыыхъ начмьви- 
новъ. И с ш а л :  ктф  наадетъ еражевіе? онг сказадъ: гы. 
и Оаг освотрѣдъ сдугь обдаетшіхъ аачяд»впіовъ, в вашдоеь 
■хъ двѣсти трвдцать дйа; воедѣ нвхъ оевотрѣдъ весь на- 
родъ, еынокь Израидевыхъ, я ваіпдосъ семь тысячъ.

‘•Овв выступиди въ воддени (Бов-Гададъ тогда овдѣлъ въ 
падаткахъ, нвпившіюь до пьана, вшѣотй ся> царави; оомѳщ- 
никовъ у него быдо тридцать два царя). 17И выступвдв 
орехдѳ слугв обдястныхъ начадьниковъ. Бев-Гададъ посдадъ 
в ему донесди, что изъ Сааарів выступаюгь дюді- ,8Онъ 
сказадъ: есди ови идугь проонть ввра, схватятѳ вхъ жв- 
выгь; и есди вдутъ сраввться, живыхъ же схватите ихъ. 
*'Выпми взъ городй ови, сдуги обджствыхъ вачадьввновъ, 
в войоіго за нвмв. **И отвди убввать чедовѣнъ чедовѣка. И 
побѣжадя Сиріаве. Израидьтане погаадись за вввв. А Беи- 
гададъ царь Сврійскій уѣхадъ на ковѣ съ всаднвкавв. *‘И 
вышедъ царь Иэравдевъ в побвдъ ковей и кодесвицы; бодь- 
віое убійство произведъ онъ у Сиріянъ.

**И подошедъ пророкъ къ царю Израидѳву, в скааадъ ѳму: 
води, крѣпко держи себа; обдувай и освотри, чтв тебѣ дѣ- 
дать, потову что, по прошествіп года царь Сврійевій опять 
пойдетъ вротввъ тебв. *‘Сдужащіе при царѣ Сврійсвомъ 
сказади е«у: Богь вхъ «еть Богъ горъ, потову овв в одо- 
дѣда васъ. Есди жѳ иы сразввса въ равиив*, то вѣрвоодо* 
дѣевъ вхъ. МИ вогь что сдѣдай: удади царей каждаго вэъ 
шхъ мѣстопрѳбыванія, и вмѣмо ихъ поставь обдастѳначадь- 
ввковъ. **И вабери себѣ войска стодько же, скодько быдо 
войска потерявввго тобою, в конѳй—скодько быдо коней, я 
водесницъ — скодько быдо кодѳсвтгь. И сразяися оъ яиив 
■а ряввявФ, в тегда вѣрно ододѣеп. вѵь. Овъ поодуівадая 
вхъ совѣтв и одѣдадъ твкг.
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м По нрошествія года, Бен-Гадядъ сдѣлалъ сиотръ Сиріа- 
намъ и пошелъ яъ Афѳку с р а м тс я  съ Иэравлемъ. *ТИ еы- 
намі Изрвндевыяъ сдѣдааг сяотръ и доставдено продоволь- 
ствіе, и оян пошли ва встрѣчу яѵь. И расаоюжвлись сыны 
Израидевы сганояъ яредъ в м я , някъ діа иѳбодыпіѳ стада 
козъ, а Сиріяне яввяля всю зеяло. *'И подоінелъ чедовѣвъ 
Божій и еказадъ царю Изранлеву: такъ говорить Господь: 
за то, что Сяріяог говорагы Гоонодь ѳсть Богъ горъ, а не 
Богь додинъ, Я вое это бодьшоѳ полчище предамъ въ руку 
твою, чтобы вы знали, что Я Господь.

**И стоади станояъ одви противъ другяхъ еемь дней. Въ 
седьмой девь началась битва. И побили сыны Изршиеви сто 
тысачъ яѣшяхъ Сиріаиъ въ одинъ девь. “ Остальиые убѣ- 
жали въ городъ А*екъ. Таяъ уиала ст*на и задавада остадь- 
ныхъ двадцать свяь тысячъ человФкъ. А Бен-Гададъ, убѣ- 
жавъ, ушелъ въгородяь, во вяутрѳннюю коянату одпого до*а.

"И  сказали ему служащіе прн яенъ: ны сдышадв, что 
цари дояа Израидева— царн милостивьіе. Поэводь наяъ воз- 
докнть яа чресда своя власяницы, и на галову свою верев- 
ки, и пойдтн къ царю Израилеву, яожегь быть ояъ оста- 
вятъ въ живыхъ душу твою. **И опоасали оня чресла евон 
власанпцаяи и съ веревкаин на головахъ овояхъ пошди в% 
царю Иараилеву н сказалн: рабъ ,твой Еен-Гададъ говоритъ: 
оотавь въ живыхъ душу ною. Ойъ скавадъ: развѣ опъ жявъ? 
Оѵь братъ яой. *'«1юдя сіи быдн дегаддявы, я нокусяо до- 
шлн до увѣренности, точяо дя ajo его нысдя н сказади: да, 
Бен-Гададъбрагь твой. И сказядъ оиѵ. подате, возьувтѳ его. 
И пряшѳлъ въ неяу Бен-Гададъ; овт> веіѣлъ ену оѣсть оъ 
собою въ яодаску. МИ свазадъ еяу Бен-Гададі: города, ко- 
торые взадъ яой отеаъ у твоего отвд, я воввращаю, я уля-і 
цы яиѣй дді оебя въ Даяаскѣ, танъ, какъ отецт» ной яяѣлъ 
въ Саяарін. На сихъ условіахъ н отяуокаю тебя, « м ю л *  
Ахавъ. И закдючнвъ съ няяъ договеръ, отпустнлъ его.
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“ Твгда одввъ человѣп взъ сыновъ вророчвскпгь саа- 
залъ другову, по слошу Госвода: бей веві. Сей чаіовѣгь 
ве согдасвдся бить его. **И скавадъ еву: за то, что ты ше 
поелушадъ гдаеа Господа, убьегь тебя лееъ, когда пойдешь 
оп> шева. Ояъ оошедъ отъ него, и левъ встрѣтилъ его и 
убялъ его. ” И наиіедъ овъ другаго чедовѣка в сказагь: бсй 
мевя, сей чедовѣгь бвдъ его до тото, что взравилъ ообоі* 
ви. **И пошедъ прарокъ в иредсталъ предъ цара ва дорогѣ, 
завыдвго глаза свов пыдыо, тагь что ве похоавъ бьілъ ва 
себв. **Когда царь вроѣзжалъ мимо, онъ закричадь царю в 
ояазалъ: рвбъ твой ходялъ ва сражевіе, ■ вотъ одияъ чело- 
ві>гь, отоіиедшя въ сторону подвелъ ко нвѣ человѣка, и ска- 
залъ: ctepera атого человѣка; еслв его ве станетъ, то твоа 
дупа будеть отвѣчать за его душу, вдя должевъ будешь 
отаъсить тадавгь оеребра. 4вКогда рабъ твой завядса гбми 
в другяаи дЪдаян, его ве стало. И сказалъ ему царь Израи- 
м п :  то теб* ■ ориговоръ, ты санъ рѣшилъ. “ Овътотчасъ 
стеръ съ глазт» своихъ пыль, и узвалъ его царь Израилевъ, 
что овъ пзъ чы*ла вророковъ. 4*И сназалъ еву: такъ гово- 
рвть Господь: за то, что ты выпустялъ взъ руки человѣка 
врощатаг» Мною, душа твоя будетъ виѣсто его души, іі 
вародъ івой виѣрто его народа. 4*И поѣхадъ царь Израя- 
левъ доиой встревоженыый и огорченвый пріѣхалъ въ Са- 
аарію.

XXI. 'Оосдѣ всѣхъ оихъ оронсшествій сіучялось у Ня+ 
ввеа Изреэдитявшиа въ Изреали быдъ вияоградввкъ поддѣ 
вадатъ Ахава царі Сааврійокаго. *Ахавъ, ряэсоваривая сг\ 
Навоѳояъ, сказалъ: отдай мнѣ свой вивоградввкъ, изъ него 
будвтъ у вева овощный садъ, потому что онъ бдвгко п  
ядеѵу дову. А вмФето его а дамъ тебѣ винограднвкъ лучш» 
этого; е с д в  же угодио, дагь тебѣ сереброиъ, чего очъ стовгь. 
*И сказадъ Навоѳъ Ахаву: ннкакъ не позводю себѣ предѵ
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Ровподшпі отдать тебѣ ваелѣдоваввое огь отцевъ вюяхъ. * И 
орлшаіъ Ахавъ ветревоженвый я огорчевяый тѣшъ словояъ, 
которое сказалъ еиу Навоѳт. Изреэлнтяяяяъ, тъкь, что ояъ 
скаэадъ: нѳ отдамъ тебѣ наслбдовавнаго огь отцевъ моихъ. 
И легь въ посгель, и отворотялъ лице свое, и хлѣба нѳ ѣлъ.

*И пришла къ нвку жева его Іезавель, и говорила ему; 
чѣнъ встревожевъ духъ твой такъ, что ■ хлѣба пе ѣшь? 
*Онъ сказалъ ей: когда а стадъ говорить Навоѳу Иэреэли- 
танвяу и сказалъ ѳиу: отдай м«ѣ винограднпкъ свой за се- 
ребро, идв есди хочешь, а дамъ тебѣ sa аето другой вино- 
граднигь,— тогда онъ сказалъ: ве ѳтдамъ тебѣ «ивогрядвяка 
иоего. ТИ сказада ему жева его Іезаведь: телерь докажя, 
что ты царствуешь надъ Изранденъ. Встапь, ѣшь хлѣбъ н 
пусть веселнтса сердце твое. А внвоградяякъ Навова Из- 
реэдятавява я доставдю тебѣ. 8И яапвсада ова огь именн 
Ахава письмо н запечатала яечатію его, н посдада сін пвсь* 
■а къ старѣйшивамъ и знатныиъ въ его городѣ, яившияъ 
въ сосѣдствѣ съ Навоѳоиъ. *Въ пясьвяхъ ова пнсада такъ: 
объявпте постъ и посаднте Навоѳа предъ вародояъ. '•  И вро- 
ѣивъ вего посаднте двухъ нѳдобрыхъ человѣкъ, которые бы 
свудѣтедьствовадя ва яего н свазади: ты хулилъ Бога н 
цара; н потомъ отведите его н побейте его камевьяяи, чтобъ 
оть умеръ.

"Старѣйшины, бывшіе въего городѣ взяатяые жившіе сг 
яияъ въ городѣ его, сдѣлаля такъ, какъ яаказывада имъ Іе* 
завель,—такъ, какъ пясаяо въ письмахъ, которыя ояа послала 
гь яяиъ. ‘‘Объавнли постъ я посадяля Навоѳа предъ наро- 
докъ. “ И выступядя два яедобрыхъ человѣка, и сѣля про- 
тявъ вего, я свндѣтсдьствовадя на него сія ведобрые дюдя 
предъ вародоаъ, я говорядя: Навоѳъ худялъ Бога н царя. 
И выведн его за городъ, н побнлн его ваневьамя, я онъ унеръ. 
14 И посладп къ Іезавелп сказать: Навоѳъ побйтъ каяенья-
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а :ух«ръ. 15Уолышавъ, что Навоеъ яоб«*ь ям вям вя, и 
уяврц Іевавмь ека*а4а Ахаву: ветаяц вовьяи въ овое вл*- 
дАяіе вявоградяяяъ НяаОеа Изремятяввая, ксггарвго ов*к ве 
х«гбМ> етдять эе серебр*, потояу чгоНавоѳайѣтъ *ь 
і н н » ,  овъ уяерь. “ Ахагь уошаіаігц что Навоѳъуявръ, 
всталъ чтобы пойдти въ вяноградникъ Навоѳ* Изреадятявяяа 
я взш* «го аъ свое вяадЯніе. /

17И бімо слйво Госпрд* къ Иііи Ѳмвиіяййяу, Я'«Ю6вН<К 
‘"вслшь^ імкдя иа встрѣчу Ахфву, цярю Иір*ялвву, vdfoptifl 
въ Сешёрія. Вогь онъ теверь въ вянограднянѣ Навова, «ві 
а р т& іъ  туда, чтобы ввять его во вдадѣяіе. °И  скажя- ѳну: 
т а п  говорятъ Господь: тьі совершялъ убійство, я чрёзъ то 
получаѳшь наслѣдство, я овахя «*у: • такъ гомрятъ Гооподь: 
на товъ савояъ мѣегб, гдѣ tfoti даѵади ѵровь Навоеа, пвы 
будуть лакать н твою кровь. "И  окявяд* Ахаві Иліи: tra- 
шелъ ты веяя, веортедь яой! О яі сказвлъ: йаюехь, потояу 
что ты продахь себя на та, чтобы дѣлать яеЬрІйтвов для 
вчей Госоода. “ Вогь Я яаведу на тебя бѣды я во« ооусто- 
■у за тобою, я ястребло у Ахава шочащагоея къ стѣиѣ, я 
заяяоявщго и иезавяояяаго ■ у Израядя. **И’ сд«лаю сь до- 
вовъ твоивъ тоже, что сд*лалъ съ довояъ Іеровоаяа, сыяа 
Наватова, и еъ дояовъ Вааеы, сыва Ахіина, ав то огорч®- 
■іѳ, коѵорыѵь ты огорчядъ Мевя, я ввелъ Израяля въ грѣхъ. 
**И Імвеели оѵаэаіъ Господь: псы сожруть Іезввель за ст*- 
вв» Иэреаля. **Кто уирегь у Ахава ■ въ городѣ, того съѣдятъ 
псы; а ято увретъ на полѣ, того раовлюютъ птицы небесныя.

*‘Нв бнло еще таяого, какъ Ахавъ, который отдалъ себя 
ва то, чтобы дѣлвть веоріятвое лм  e w t  Гоеіюда, къ чѳяу 
дооуеяада- жеваего Іезавель. **Онъ постуяалъ «есьяа гяус- 
во, послѣдуя адолаяъ — такъ, каігь дѣлываля Аяѳурея, кото- 
рнхъ Гбсподв вролвлъ о п  лвца - еняовгь Израялевихѵ.

*, Ахягь1 выолушаѵь слова сія, рвходралъ одеіядв «вои, я
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воадоаммгь ва rfejo свое масшяцу, и яоотился, лг ідак&п 
во вдаоявицѣ, н ходшъ медлѳяво. **И бьио едево Гоеоада 
къ Иііи Ѳеовамнвву, я свазаао: "ввдишц кяп> сияріисі 
цредо Ивою Ахавъ. За го, что онъ оширвдея предо Мваю, 
Я яе наведу бѣдъ въ ега дня, во наведу бѣды яа доаъ его 
во даи оыиа ѳго.

XXII. 1 Прожвдя три года, и ве было войвы аеягду Сярюю 
в Иармиеяъ. *На третій года> Іосм^тъ, цврь Іудейсвій, вря- 
ходидъ къ цярю Играяддсаояу. *И сказадъ ішрь Цараядь- 
окій сдуяюшияъ прв яеаъ: звоетѳ дв, что Раяоѳъ Гадяад- 
скій вашъ? А вы яодѵа сидиаъ, н не береиъ его наъ рука 
царя Сирійскаго. 4И сясазадъ онъ Іоса*ату: пойдешь да со 
аиою, чгобы завоевоть Рааовъ ГадаадскіЙ? И сказахь Іоса- 
«агь иарю Израяльвному: каи» ты, таиъ н я; і ш  т*ой на- 
родъ, такъ н иой вародъ; «анъ твон ковн, такъ н аон кова.

*И сказадъ Ioqa*ari> царюИзраиіьскоау: оцрооя сегодня, 
что скажеть Господь. *И ообрахь царь іівраіиііошй проро* 
ковъ окодо четырехъ согъ чедовфкъ а сяааадъ ааъ: идтв да 
анѣ войаою яа Раиовъ Галаадскій, иди нѣгь. Оав сказадв: 
яди, Господь предастъ т  въ руку царя. ТИ сказаяъ Іоса- 
*атъ: яѣгь дв здйсь еще пророва Госпрда? у неге спро- 
сяиъ. 'И  сказаль царь Изравдьовій Іооа*ату: ѳсть еще о д а т  
чедовѣкъ, чревъ котораго аояяо ммрооять Господа; но а 
ве дюбію ©го, потоау что овъ ве пророчествуегь на* доб- 
раго, а тодько худое. Это Мвхѳа, сыаъ И иы . И сказадъ 
ІосаФатъ: веговорв вгого, царь.

*И поавадъ царь Нэраяіьскій одвого евауха, в сказахь: 
вряаедн скорѣе Михею, еыва Иилы. ,вЦарь Иэраадьсаій ■ 
Іоеа*атъ царь Іудейскій, одѣтые въ своа одеждьі, ввдѣм 
тогда аа арестодахъ «вояжъ, ва одощадв ооддѣ ворогь Са* 
варіи, в воѣ пророки пророчаствовадя аредъ нааа. ‘^ с д * *  
далъ себѣ Цедекія, сывъ Кенаааы, жедѣзяые рога, п ска-
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эадѵ n n  геворягь Гооподь: сияя избадешь Сирію де ков- 
ца ея. **И вс* вророкв пророчествовади то*е, гѳворя: ядя 
на Раяоеъ Гадаадесій, будеп уеоѣхъ, Госцодь предасгъ 
eso въ ру«у цвря.

"Посдаярнй, который оеюелгь певвать Мяхею, говорилъ 
еау: воп  р«чв пророковъ предв*шак>п. царю доброе. Пусть 
бы я твое сдово бьио «огдйояо съ одоваяъ каядего иэгь нихъ, 
яэревв и ты доброе. **И сказадъ Михея: жявъ Гоооодь! я 
нзреку то, что «вджеть янФ Госводь. “ И пряюедъ онъ къ 
ПАрю: царь ояазядъ еяу: Михеа, ядти ля нанъ войвою ва 
Раиоеъ Галаадсяій, иди нѣтъ? И сказалъ оігь еяу: идн, бу- 
детъ уоа«хъ, Гооподь предасг» его въ руку царя. “ И ока- 
залъ ешу царь: онрльдо разъ а должѳпъ закдиврть тебя, чгобы 
ты не гаворнлъ ідеѣ ниічѳго, кромѣ истины, во имя Господа. 
17И сказалг ов;ь: я вижу всЪгь Израядьтян?. разсѣавныхъ 
по гораѵц какгь овец>, у которихъ нѣтг паотухв* И сжа- 
задъ Госіюдь: нѣгь у ,нихъ государя, иурть спокойво воз- 
вращается каждый въ свой дояъ. **И свавадъ цярь Израяль- 
сяій ІосвФату: не говоридъ лп я тебѣ, что овъ не аророѵе- 
ствуегь янѣ добраго, а только худое.

‘*И сказадъ: ятагь высдушай слово Господа: я видѣлъ 
Госвода оидящаго ва престол* Своегь и все вояяство ве- 
бесное стояло біизь Негр по правую и дѣвую сторону. **R 
сказадъ Гооводь: кто бы убфдидъ Ахава, чтобъ онъ поіяелъ
■ вад> вг Раяоѳѣ Гадаадоковъ? И говоряхь одвнъ тагь, 
другой яваче. ѵ И выстуяилъ духъ я стадъ предъ Госпо- 
дшп, я скааадъ: я убѣжду ѳго. И сказалъ еяу Господь: ка- 
іииъ обраіояъ? *’Онъ сказал»: я пойду и сдЪіаюоь духошъ 
лжя щь устахъ ^сѣхъ пророковъ ѳго. Готзподь свазадъ: фа, 
ты убѣ^ншь н сдѣлать вто яожешь. Подя, я тагь цдѣлай. 
^Богь теоѳруь вселялъ Гоолодь духа дця въ устахъ всѣхъ 
ояхь пророковъзсамхъ. И Господь ведеброе нэрекг о тѳбѣ,
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**И гтдоіиелъ‘ Цедекія, сьінъ Кейааны. и удартгь Мнхею і№ 
вкясѣ.п еиазалъ: в(Л*ь вудапошелт; о п  *евя -духі Гйспо- 
да говорить оъ тобою. *‘И сказалъ Михея: увидииіь это аъ 
тотъ деяь, когда уйдешь во ваутреннюю кйинату, чтйбъ ук- 
рапся. **И сказалъ царъ ИйраяльскМ: возыіи Михвй, я от- 
аедн его къ Ааіжу градовй^вльвикуи кѣ Іой£у наревичу. 
*’И скаяги: такъ ro fcopH tt царь: посадяте ѳгого' въ темвпч- 
яый доиъ, н коряяте его скудно хлѣбомъ я водою, доколѣ 
я яе возвращусь съ иироігь. **Но Михей еказалъ: есдл воэ- 
вратяшься съ миромъ, то не говорядъ чрейъ «евя Господь. 
И сказалъ: «лушайте вс£ люди.
" **И пошелъ царь Иэраильскій, я ІосаФагь царь Іудейскій, 
И. Раяоѳу Гйлаадскому. *°И сказалъ цйрь И8раильскій 
ІосаФату: я переодѣнусь я вступлго въ бой, а ты яадѣяь 
своя одежды. И лереодѣлся царь Израильскій, и вступилъ 
въ бой. ** Сярійскій царь далъ пряказъ яачальнякамъ колес- 
ягіцъ, которыхъ у яего было трядцать два, я сказадъ: ня 
съ кѣяъ яе сражайтесь, ни съ иалыаъ, яя съ велнкягЬ, а 
тодько съ однимъ царемъ Израильскямъ. "Начальники ко- 
лесницъ,увидѣвъІосаФата, сказали яросеба: вѣрно,это царь 
Иёраядьскій; и пустядись на него, чтобы сразиться съ яииъ. 
Іос&Фатъ закричалъ. “ Начальяики колесяицъ, вядя, что это 
яе Израпдьскій царь, поворотяля отъ яего.

мМѳжду тѣмъ одинъ человѣкъ лросто натянуть лукъ, я 
рапилъ цара Израильскаго Между швами лвть.- И скааалъ 
ояъ своеѵу вознгіцѣ: воротися я вези меня йзъ етана, яото- 
ку' что я равенъ. **Но подвялся бой въ torb деяь, я царѵ 
пргіяужденг былъ стоять ва колесняцѣ противг Сяріявъ, я 
ве^еромъ уяеръ. Кровь изъ рапы текла въ кузовъ колесвн- 
цы. 3*По захождеяія соляца яояесся клячъ по отану я го- 
вориля: всякъ въ свой городъ! всяКъ Ьъ своіо зеялю! "И  
умерѵ царь, я привезенъ въ Саяарію, я похоровЯлй царн въ
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п о ч и х ь  А х а в ъ  съ  о т ц а а в  с в о и и и , и сд ѣ д ад са  ц а р е н ъ  вм ѣсто 

его  с ы н ъ  его  А х а з ія .

41ІосаФ атъ , сы н ъ  А сы , сд ѣ д ад са  ц а р е и ъ  Іу д е и  въ  ч етвер - 

ты й  го д ъ  А х а в а , ц ар я  И зр аи д ьс к а го . 4,ІосаФагь бы дъ тр в д - 

ц а т я  в а т в  л ѣ т г ,  когда н яч ал ъ  ц & рствовагь, и ц ар ство в ад ъ  въ 

І е р у с а д в в ѣ  двадцать  п ать  дѣ ть . И м а в а т е р и  его  А зу в а , дочь 

Ш в д х ія .  4*О въ  х о д я д ъ  во в с еи ъ  ст езе ю  о тц а  св о его  А с ы , в  

в е  с х о д и іъ  с ъ  в е й , поступая праведно п р ед ъ  очам и Г о с п о -  

да . 44Т о д ь ко  ди ш ь  высоты в е  бы ли о т и ѣ в е в ы , в  в а р о д ъ е щ е  

со в ер ш а д ъ  ж ертвы  я  к у р е в ія  в а  в ы с о та х ъ . 4*ІосаФ атъ ж ндъ 

п  в н р ѣ  съ  ц а р е и ъ  И з р а я д ь с к я в ъ .

4*П р о ч ія  дѣ ан ія  ІосаФ ата, м у ж еств о  его , к а к о е  о в ъ  п о к а - 

задъ , и к а к ъ  о н ъ  во евад ъ , о о в с а н ы  въ  к н в гѣ  д в е в в ы х ъ  з а -  

п в с е й  ц ар е й  Іу д е й с к и х ъ . 4тО въ  н с т р е б в х ь  с ъ з е в д я  в  о с т а т -  

к я  б д у д в як о в ъ , о ст ав ш іес я  во дви о т ц а  его  А с ы . 4*В ъ И д у -  

в е ѣ  тогд а  в е  бы до ц ар а . П рост ой  л р а в в те д ь  бы дъ «міъсто 

ц ар а . 4*ТосаФатъ сд ѣ д ад ъ  к ораб ли  Ѳ а р с н с с к іе  дда то го , чтобы  

во й д тя  въ  О ф иръ за  з о іо т о я ъ ,  во  в е  д о ш ед ъ , в о т о в у ,  что 

кораб дн  р а зб и д в с ь  въ  Б ц іо в ъ -Г а в е р ѣ . *°Т огда ск а зад ъ  А х а -  

з іа , с ы в ъ  А х а в а , ІосаФ ату : п у с т ь  в о и  подданны ѳ о о й д у т ъ  с ъ  

твои и н  п о д д ав н ы ви  я а  к о р аб д ях ъ . Н о  ІосаФ агь  в е  со т л а с и л -  

ся . * 'И  п о ч в д ъ  ІосаФ атъ  съ  отц ам и  своиш и. и п о гр е б е в ъ  с ъ  

о т ц а в и  с в о и н и , въ  городѣ  Д ав я д а  о т ц а  своего . И с д ѣ д а іс я  

ц а р е в ъ  в в ѣ с т о  его  сы в ъ  его  Іо а р а в ъ . 

м А х а з ія ,с ы н ъ  А х а в а ,  сд ѣ д ад ся  ц а р е и ъ  И з р а и ія  въ  С а в а -
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рііг в» сеингідцаты# годъ Іоса*ата царя Тудеісг&го, я іифі 
ст Аовіит^йадъ ИзрйилёіПь два года> " й  поетуяаДѴхудо пре^і 
очаии Гоопода н шелъ дорогою отпа своего, н дброгоі» іШ* 
тйри своей, н дорогою Іёровоаіа cima Нйватовя, котЬрый 
вЬвдъ Изрвйія въ грѣть. и Ояъ сдуікяіъ Вааду я вокдявйі- 
сіг «иу, я огорчаіѣ Господа Ввге И&раядева—точво fatft «te, 
кагь дѣлвдъ отецъ.



ЦАРИ.

К Н И Г A IV.

I. 'По сяертя Ахава Моавг о т і о і і і м  отъ Изряиля. *И 
Ахааія чрвѳъ рвшетку у п а л  съ горвяцы овоей въ Саѵаріа
■ змгаогь. И паоіалъ яоемвъ, іг скавадъ я м : поднте спро- 
сяте у Ваал-Эмуяа, бога Еяроябяаго: вы8д6рев*ю л* » o r t  
е«й (fertam. 'Тогда авгадъ Господа енаэвлъ Идін Ѳеевятя- 
ншву: встань, поди навегрѣчу посланнып огь царт Саяа- 
рія, н оважя иѵъ: развѣ нѣть Бога у Иэреиля, что вы ядете 
вонрошать Ваал-Зевува, бага Екронсгаго? *3а сіе такь го- 
варнтъ Гооиодк; с* воетели, на коѵорую ты легь, не сой*- 
дешь, но уярешь. И лопбдъ Иііа.

*И вѳзараѵиднеь п> неяу посдаяаые. Онъ сиазалъ іш : 
зачѣшъ вто вы возвратядись? 'Л  свазадн еяу: иавстр&ѵу 
ваяъ внпедъ челоаѣп, и сяааалъ пгаѵь: подяте, возврати- 
твоь къ царю, который послалъ ваеу я скажяте ешу: таяъ 
говорнп Господв: раэвѣ вѣтъ Бога у Израилі, что тн по- 
сімаѳвь воярошать Ваал-Зевува, бвга Ecpw oiirof Н за ѵо 
съ поотаія, я* которую тн легъ, не сойдешь, яо уярешв.
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’И сказалъ имъ: каковъ видошъ тотъ человѣкъ, который 
вышедъ ваиъ вавстрѣчу и говорвлъ вааъ слова сіи? 'Они 
сказалв еиу: чедовѣкъ сей въ волосявой одеждѣ и чресла 
его подпоісаны кожавымъ поясоиъ. И сказадъ онъ: вто Илія 
Ѳесвитявввъ.

*И послалъ къ веку пятидесятвика съ его пятидесяткомъ. 
Сей подошелъ къ вему, когда овъ свдѣдъ ва верху горы, 
и сказалъ ему: человѣгь царь творвтъ: иди. І0И от-
вѣчалъ Илія в сказашч пят^десірнику: рсли я человѣкъ Бо- 
жій, то сойдв съ веба оговь в попаЯи теба и твой пятиде- 
сятокъ. И сошедъ съ веба оговь, в попалилъ ѳго в вятвде- 
сятокъ его. “ И опять послалъ къ веиу другаго лятидесят- 
ввка съ его пятидесятковъ. И сей также говорвдъ ему: че- 
довѣкъ Божій, такъскададг. UfРЧ Щ^скорѣе. ‘*И отвѣчалъ 
Идіа, в сказалъ виъ: если я человѣкъ Божій, то сойди съ 
йеба.іОПМ(уц;ні повмі w6a и*эай паіиябсямці.Иі^бшелъ 
СЪВ«0» ,Бо(ИЙ Л, ' ООПаДЯДЪ <еГО; И; :0Св| лпрдвояікпЬ.
\ ‘И «ще пос-МДі) трв*ь*г» цатяііемтявп»:«& -ёго: вѵгядѳся?- 
коѵ-ѵ И прдаодц я яриикілъ трегій вятдоодгйвіц; і  иалъва 
колФѵа своі.лрйди Идіею и уиододѵ едр*.» гвворвл^ «ву: 
чыоіѣкъ Божій, да будѳтъ лредъ очаім твоияв ветиалецѣв- 

' ва душа мря^ц душйсихъ пятидадялі, р^боньгвоихъ! й Вбт̂ ь 
сошелъ сьяебв оговь. и аопвлвдъ двухійрежйихъ п ятиде- 
оятыиковъ ѵь вхъ ваівдѳсаткаіш; ве.яыдо, д» буд*тг душа 
моя ве малоцѣнна вредъ очави твмши. "Иі. орвяалъ «вгвдь 
Гоовода Илів: води с* ввві>, л©>4ой*я ,і«чь Qh* <**талъ в 
пошелъ съ вввъ ѵь ідарю. ‘

“ И сказалъ ѳиуі тжъ гаворвть Госво . >іо,і чіо іы 
пооылал» послмгь поіірошать Ваал-3е*у*а, бргц Евроиова- 
(0, какъ будто бц у Изрсшлв не было Богѵу кото|>аго<шмк- 
<во быіо просвть аѵв*м, съ. вос£ѳіиц 'ва мггвру» іьііДвгь, 
ве сойдешь, вауирешы ^И уврешь п осіоеу  Господя, Я9~



Р Е Л И Г І Я

(ІЗЪ АПОЛОГЕТНКІ ЛЮТАРДТА).

Всеобщность и необходимость религіи. Основашѳ ея въ сущѳствѣ 
ч&іовѣка. Пребываніѳ ѳя во внутреинѣйшей жизнидуши чеіовѣчеекой. 
Релгія вагь вѣра, ■ существо вѣры. Жизвеяноѳ прояыѳгіе релгіа ѵѣ  
молтвѣ. Мѣсто рѳлнгіи въ ашзнн. Исторнчѳская связь духоднаго обра* 
зованія съ релвгіей. Релігія кагъ основа общества. Р&іигія ■ государ- 
ственная яшзнь. Значеніе релгіи для образованности настоящаго времени.

Религіи есть всеобщій «акть. Воякій вародъ внѣеть своп 
редигію, хотя бы упадшую, грубую, вскажеввую, во все-та- 
ки редягію. Воюду, у всѣхъ народовъ, вядва потребность, 
мдво влечевіѳ, требующее себѣ удовдеіворевія, и осуще- 
ствдающееса въ дѣлахъ жнзвя релвгіозвой. «Ты иожешь вайд- 
тя государстяа, говорягь Плутархъ, безъ отѣвъ, безъ зако- 
вовт>, безъ воветъ, безъ висьіѳввоств; яо ввкто ѳще ве м -  
дадъ варода безъ Бога, безъ иолитвы, безъ редигіозанхъ 
уоражвевійя жертвъ». Въ савовъ дѣлѣ всюду, у воѣхъ іюдей 
есть сознаніе о сущѳствовавіи Бога, и человѣкт. ве вожегь 
поиышдятьо Богѣ, ве поотавдяя себя въ то ядн другоѳ от- 
вошевіе къ Вѳву; а въ этояъ ивевво в состовгь реів- 
гія. Всеобщностъ рвмиім есть доказательство т о го , что овадо- 
ставляетъ «нутренгиою потрвбность человѣка. Оваве есть ка-

Т. XX. 1
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кое-дибо своенравное взяыимевіе дюдей, котораго они «or-
ia  бы в ве вшѣть; чедовѣкъ не шожѳть ве ияѣть религія. 
Ова ае есть также изобрѣтевіе отдѣдьвыхъ лицъ, вавязаввое 
ніи другвиъ, какъ ве ѳсть взобрѣтевіѳ голодъ, жажда, сонъ 
рѣчь в т. д. Ова есть потребность, которой основаніе лежмтъ 
т самой прчродѣ человѣка. Поѳляку же вдея Бога вкоревѳ* 
ва въ созвавія чедовѣка, то этияъ саяыиъ веобходнмо по- 
дагается уже н ввутреввее отвошевіе между человѣковъ в 
Боговъ, о Которошъ чедовѣгь ияѣегь сознаніе, я Котораго 
овъ разумѣетъ какъ своего Творца в вазвачевіе своей жяз- 
ни,—то-есть аодагается редвгія. Реднгія составдяетъ веотъ- 
евдевую ввутреввюю собствеввость человѣка. Вшѣстѣ съ 
самяѵь чедовѣкомъ оодагается я редягіозвая потребвость, 
стреиленіе человѣка къ Богу, вскавіе Бога.

Богь н человѣкъ ве шогутъ быть разлучевы, ве иогутъ 
оставаться чуждывн другь другу: вбо овя соедивены во са- 
жшу существу. Богь восхотѣлъ быть Богонъ человѣка, в 
человѣкъ додженъ быть человѣковъ Божіннъ. Существо Бо* 
жіе стреинтся къ человѣку, котораго Ово восхотѣло, вото- 
рый есть Его иысль, дѣдо Его водн, дюбовь Его сердца. И 
человѣкъ ввутреввею свдою двяжется къ Богу, ябо овъ со- 
творенъ Его волею, существуетъ чрезъ Него в ддя Hero,— 
водя Божія есть я освоваяіе, и законъ н цѣдь его жнзвя. 
Посешу Богь ѳоть ввутреввѣйшее стремленіе я требовавіе 
человѣка, самое высшее его стреиденіе. Всѣ снды вашего 
духіц вся жнзвь вашей души ваходяп свою цѣль, свою яс- 
иву только въ Богѣ: чувство—овое блаженство, нышденіе— 
евою истнну, водя—свою нстнввую свободу. Сердце испыты- 
ваеть въ мірѣ востояввое безпокойство; ово ве яожегь у- 
споконться средя этвхъ ореходящнхъ предметовъ, —оно ус- 
поконвается только въ великомъ сердцѣ—въ Богѣ. Мышмніе 
ваше восходнть отъ частваго къ общему, къ безуслЬввову, 
къ высочайшей мысдв, къ высшѳй истявѣ. Это высшее, иы- 
сдияое ванв в исковое чрезъ иышдевіе, доджно быть ана- 
логичво яыслящеву духу; ово доджво бнть ве вещію ндв
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отыеченностію, во яыслщяяъ духояъ, абсо-іютвыяъ «Я», 
Богояъ. Воля стремится къ свободѣ. Она ищетъ ее въ нрав- 
ственнонъ совершевствѣ — осуществіеніи нравствевнаго за* 
кова; такянъ образонъ тодько въ единствѣ конечноА в о і в  с ъ  
высочайшею воіею, съ Богонъ, ваходигь воля человѣка свою 
свободу, слѣдовательво свою правду. Словомъ, чедовѣкъ всѣ- 
■в сялаяи своего существованія стреиится къ Богу. Обще- 
віе съ Богомъ ѳсть встива чедовѣка, релвгія ѳсть ястіна 
его жязвя. Ова одва дѣлаеть его яствнвыкъ человѣкояъ.

Редвгіа ияѣетъ освовавіе въ врвродѣ человѣна. Между 
внъ в Богояъ существуетъ союзъ, союзъ родства: шы вяѣ- 
енъ божествеввоѳ происхожденіе, —родь Божій есмы. Кагь 
голосъ крови схужигь освованіеиъ союза в общевія нежду 
лодьяя, точво также в союзъ родства между ваяв в Бо- 
гояъ дѣлается вдечевіеяъ, возвышающииъ вашу душу гь 
Богу. Когда утвхаетъ шуиъ ввѣшвей жвзвв, когда уиолка- 
ютъ в внутреннія сватевія, тогда ны чувствуѳяъ вто влече- 
віе. Мы чувствуеиъ невольвоѳ ввутреввее віеченіе гь выс- 
шеву в безковечвону в носвнъ въ себѣ желаніе предаться 
этому высшеяу, чтобы свова созвать въ нелъ саиихъ себа, 
во тодысо очящеввыяи в освобождеввыми оть всего худаго, 
прввадлежащаго ваиъ. Это есть жажда любвв, во дюбвя къ 
Существу личнону. Кагь глаза вщуть свѣта, и вскавіе свѣ- 
та составдяетъ естествевную потрѳбвость вхъ, точво также 
и иысдв вашв вщуть свѣта вѣчвой встивы, солвца духовъ, 
а сердца наши—вѣчвой любвн, Бога. Какъ во всей ириродѣ 
господствуегь заковъ притяжепія, такъ въ духоввонъ вірѣ 
господствуетъ заковъ духовнаго, душевваго, вравствеяваго 
притажевія, ясходя отъ великаго солнца всей вселеввой— 
Бога. Канень яожетъ ножеть быть удержавъ во вреия ваде- 
нія; но, предоставлевный санояу себѣ, овъ слѣдуётъ влече- 
нію природы. Можво ставоввться поперегъ дорогв своейсоб- 
ственвой душѣ и препятствовать ея исканію; во когда мы 
предоставляеяъ дѣйствовать ей саяой, она слѣдуегь ввутрев* 
вѣйшеяу влечевію овоего существа. Сердцеяожетъ заблуж-

і*



4 ПРАВОСЛАВНОЕ ѲБОЗРѢНІЕ.

даться, можетъ ошибаться, иожетъ выбирать ваѣсто Бога 
что-вибудь другое аѳвѣе высокое, преходящее н даже про- 
тяввое божествевноау; но въпосдѣднеиъ основаніи оновсе- 
таки имѣетъ въ вяду Бога: Его оно ащетъ, въ Невъ тодько 
находигь свое бдажевство. Этогь союзъ Бога съ вавв, ато 
вдеченіе нашей души къ Богу, — воть основа всякой религіи, 
всякой подожитедьной релягів, и всакаго откровеніа.

Такъ, основаніе релвгів въ человѣкѣ. А мѣсто еа пребыва- 
ніа есть внутреннѣйшая жизнь души человѣческой.

Редигія есть непосредственный вяутреяній жизяенвый 
Фактъ. И дѣйствитедьно: релвгія существуегь уже во внут- 
ренвѣйшеяъ существѣ чедовѣка врежде всякой реФлексів, 
прежде всякаго редигіознаго мышленія и образа дѣйствія. 
(Гедьзя выдѣдить ни одной отдѣдьяой духовной способности 
и признать ее виѣстидищеиъ редигіи. Редигія пребываетъ 
тамъ, гдѣ всѣ отдѣдьныя способности духовной идн душев- 
ной жязни соединяются въ непосредственноѳ единство. Ояа 
есть дѣдо познанія, потоиу что познаніе Бога и Хрнста есть 
вѣчяая жизнь (Іоан. 17, 3.). И въсамошъ дѣдѣ, то, чтоесть 
дѣло нашей внутренней жизни и высшаго нашего ннтереса, 
доджно быть также и дѣдонъ нашего познанія. Одяако ре- 
дигія яе есть тодько предиегь позяанія, потону что въ та- 
комъ сдучаѣ она состояда бы тодько изъ подоженій, кого- 
рыя иы знаемг, а не быда бы жизнію, которою аы живеаъ. 
Зваяіе яе дѣдаетъ еще бдагочестивыаъ. Редигія есть дѣдо 
воли, потоау что она доджва быть правственвыаъ дѣдомъ, 
и жеданіе води Божіѳй Іисусъ Христосъ называетъ путемъ 
къ истипѣ (Іоан. 7, 17). И все подучаетъ ддя насъсвою ис- 
тинную цѣву тодько тогда, когда оно подучаетъ зяачевіе я 
ддя жязвв вашей води. Но редвгія ве есть тодько жедавіе 
и дѣйствіе: ова есть также в дѣдо чувства, вотоау что ова 
есть бдажевство (Гад. 4, 15), радость чедовѣка, авръ и ра- 
дость въ св. Духѣ (Римл. 14, 17). Такваъ образоиъ рели- 
гія есть въ одво в то же вреая в звавіе, н желавіе, и чув-



РЕІИГІЯ. 5

ствованіе, вяевво вотоиу, что она есть дѣіо внутреннѣйша- 
го человѣка,— то, что составляеіць оововавіѳ его личной 
жизни, будеиъ дв шы вазывать ѳто духомъ, иди, виѣстѣ съ 
Св. Пвсавіемъ,—сердцевъ, потошу что Св. Пвсавіе верево- 
ситъ въ сердцѳ виѣстилище реінгіи, проявдевіе реівгіозвой 
жвзвв: «слово должво вроходвть чрезъсердце» (Дѣяв. 2, 37), 
< сердце д о іж н о  быть отверзто дда слова > (Дѣяв. 16 , 14 ) , « серд- 
це естьоргавъвѣры» (Рим.і. 10, 10). Эта ввутревняя жязвь, 
вазываеяая ванв религіей, можеть у разлвчяыхъ людей при- 
вяяать раздячвый образъ — бодѣе образъ возвавія, в і в  во- 
іи, bjb чувства; во все-такя во всѣхъ образахъ остается 
всегда одво в то же сущѳство рѳіигів, проявдяющееся танъ, 
гдѣ т о іь к о  ово вообще дѣйствительво в встввво.

Но что такое релвгія, состаияюшая дѣло ввутреввѣйшей 
жвзвв, въ чеяъ состовтъ ея еущетво?

Реіигія въ существѣ своеяъ есть акгь вѣры. Вѣра есть 
ввутреввѣйшее жвзвеввое явлевіе, въ которояъ все яое вву- 
треннѣйшее оущество, яое чувствовавіе, звавіе н желаніе 
сдивается съ предшетомъ яоей вѣры. Св. Пвсавіе называетъ 
вѣру твердою увѣренвостыо въ тояъ, чего мы вадѣеися, у- 
бѣжденіешъ в» тояъ, чего яы ве видияъ (Евр. 11, 1). Это 
звачвтъ, сдѣдоватедьно, что вѣра вѳ ѳсть только ивѣніе ялв 
просто представдевіе, ве твердаа увѣреввость в врвтояъ 
въ чешъ-то вематеріальвояъ, вечувствеввояъ. Вѣра отно- 
свтся всегда гь веввдилолу, вотону что то, что мы ввдишъ, 
■ы яяевво видияъ, а ве вѣрииъ въ вто. Но веввдивое,— 
во что иы вѣрвиъ, — мы ве только првввиаенъ в считаемъ 
истиннык, во в увѣревы въ вемъ санынъ твердымъ об- 
разояъ- А увѣревность ве есть что-ввбудь вровзвольвое влв 
воображаеиое, вавротввъ того—виѣющее ввутреввее осво- 
вавіе. Всякая вѣра покоится ва такоиъ освовавія, — конеч- 
во, ве ва разсудочвыхъ доводахъ, т  на непосредственном» 
«нутреннемь убѣжденіи, въ которояъ я воспринимаю извѣст- 
вую ВѲЩЬ непосредственно в ПОлучаю оть нея иеотрааимов
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«печатмьніе. Этогь внутренній опытъ составляеть освову 
всякой ястянной вѣры. Когда вѣрю въ любовь влн дружбу 
извѣстваго человѣка, такъ что вполвѣ увѣренъ въ ней, вё- 
смотря на всѣ навѣты другихъ нлв даже ва противорѣча- 
щую внѣшнюю очевидность, — почеву яначе я вѣрю въ нее, 
какъ не потому, что я получялъ отъ нея вепосредствеввое 
ввутреннее ввечатлѣніе, произведшее во инѣ эту непосред- 
ственную я твердую увѣренность? На этовъ ввутревнеиъ 
овытѣ основывается моя вѣра. То же самое бываегь в въ 
редягіозвой вѣрѣ, потому что сверхчувственноѳ н невиди- 
>оѳ, составляющее ореднегь религіозной вѣры, ѳсть такая 
же реальвость, какъ и дюбовь ялв дружба человѣка, тайъ 
что я могу сдѣдоватедьво внутренво соприкасаться сънииъ 
я непосредственво ясоытывать я пережввать вто внутрен- 
нее соприкосновеніѳ я вліяеіе. Чтб сдѣлалось такяиъ обра- 
зомъ вепосредствевво моею внутреннею собствевяостыо, to 
я аогу я доджевъ затѣмъ оправдать передъ собой в путемъ 
разсудочваго соображевія; во біижайшивъ образонъ вѣра 
освовывается ве ва такихъ соображеніяхъ и доводахь, а есть 
вепосредствеввое дѣло ввутреввѳй жизни.

Въ этой веоосредствеввости чувство, знавіе н желавІе 
совоадаютъ между собою. Въ самонъ дѣлѣ, какъ въ отво- 
шенін къ человѣческой любви или дружбѣ я бдижайшиніъ 
образонъ чувствую, то-есть ввутревво созваю, что невя дру- 
гой любвтъ, я нспытываю прикосновеніе этой любвн, точво 
также я релвгіозная вѣ ра ееть такое же »епосредственнов ео- 
ананіе м іра  вѣчности ы самого Бога я прнкосвовевіе Ero К0 
■вѣ, — слѣдовательно чувство. Но съ этимъ чувствоиъ по- 
лагаѳтся вмѣстѣ съ тѣмъ непосредственное позваваніе я 
звавіе. Мвогое можетъ быть еще для меня скрытымъ и не- 
извѣстяымъ въ вещи, составляющей предметъ иоей вѣры;во 
настоящее ввутренвѣйшее ея существо открывается мнѣ нѳ- 
посрѳдственно и дѣлаѳтся доступныиъ для ноего позвавія 
прв соприкосновевіи ея со нвою я ввутреннемъ ея созвавів 
■вою. И ато звавіе залечатлѣво саиыкъ твердымъ убѣжде-
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ніеѵь и увѣренностью, вотову что ово оеаовываетса ва до- 
режитогь опытѣ. А что я восврвввааю въ оеба вутеаъ та- 
кого оозвавіі в увѣреввоств, то а дѣлаю съ тѣвъ ваѣстѣ 
в дѣлоаъ вовй волв, оотову что еелв а соедавяюсь ввут- 
рѳнвинъ жвзвеввынъ едввотвовъ съ тѣаъ, во что вѣрую, тогда 
это есть уже дѣіо воей волв. Вѣра есть актъ овободы. Вѣ- 
ра съ одвой сторовн есть нѣчто вепровзводьное: кто вѣру- 
еть, тогь ве аожетъ ве вѣроватц овъ кагь бн врануждаег- 
са къ втову ввутревво, овъ побѣждаетса, тагь что доджеиъ 
вевреяѣвво вѣровать: во съ другой сторовы одваю вѣра 
есть дѣму дфдо тмо, кто вѣруетц—какъ гоаорвгь Фахте 
<вѣра есть рѣшвность волв къ ороямевію званія». В*ра осво- 
вываетса ве ва доводахц вывуждающю шое согласів, оо кото> 
рш ъ а вевреаѣввододжевъбімъ бнв$роватцкагь мо бываегь 
съ ■атенатачесввжа аоложевіявв; напротввъ того, вѣра ооно>- 
вывается ва вравствеввонъ убѣждоів, тааъ что а должевгь жлг 
мияь вѣровать. И кто ве жедавгь вѣрвть, того ведьзя явкогт 
да врввеств п  вѣрѣ. Богь уотроадъ тагь, чтобы у тарого 
человѣка оставалиоь еще воегда, воввдиаояу, доотаточвыі 
освовавія, ооравдавія вдв взвввевіа своего невѣрія, кохоры- 
■в овъ окрываетъ даже отъ самого себа гдубочайшев о«во- 
вавіе своего вевѣрія — овое ывжеааш  вѣрвть. Вѣра ѳсть -дій- 

до свободы, ваевво вотоау, что ова есть вравственное 
до. Но ова ве есть дфдо усмотрѣвія в оровввода, ваоротвгь 
того, дѣдо, ваѣющее ввутревве оовованіе, оотоау что ова 
освовывается ва ввутреввеаъ убѣждевів нашего нравствен- 
ваго существа въ встввѣ в дѣйствитедьвоств того, во что 
мы вѣруегь.

Въ этой вѣрѣ закдючаются ужѳ любовъ в надеждо, поюму 
что усвоевіе вѣры вѳ совершается безъ сааоотвержевія люб- 
вн. Всявое ввутреввее усвоевіе требуѳгь вредаввоотв тоау, 
что я усвояю свбѣ вѣрою вдв позвавіеаъ. Воякое встввво* 
позвавіе требуете дюбящаго вогружевія въ оредветъ позна- 
вавія. Я не ногу оковчатедьао вѣрать въ дюбовь другаго а 
восвравааать ее въ себя вѣрою безъ того, чтобъ и во мвѣ
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ве быдо ввутреввей преданности в дюбвя. Такивъ же об- 
разовъ н релягіовная вѣра не существуетъ бѳзъ любвя.Лю- 
бовь есть зваѵеніѳ жяваго прнсутствія редигіи. А живое при- 
сутствіѳ релвгів въ вастоящевъ сопровождается надеждою в 
увѣренностыо въ будущеиъ, потому что Богъ есть Богъ 
Вѣчвый, и я не иогу радоваться общевію съ Богомъ въ на- 
стоящѳмъ, не будучи радостно увѣревъ въ Немъ и въ буду- 
щенъ. Любовь н надежда соеднвяются съ вѣрою въ единство 
релвгіозаой жн8ни.

Существевное проявленіе этой жизни есть м о м а м а . Изъ 
всѣхъ земныхъ существъ одннъ тодько человѣкъ иолнтся. 
Молиться есѵь дѣло то л ь к о  людей, но всѣхъ людей. Д іі  че- 
jotffiita нѣтъ ничего еотѳотвеннѣе, нячего болѣе общаго, огь 
чеіч> бы овъ могъ нѳвѣе укдояиться, кагь молитва. Дята само 
ообою научается волиться, в  вевядявый міръ, въ который 
ово вступаеть во вревя волятвы, есть д і я  вего зваконая ро- 
дява; старикъ, ногда вокругь него все дѣлается пусто, по- 
гружается въ иолитву. Молятва какъ бы сама собою вы- 
рываѳтея язъ дѣтеквхъ устъ, едва умѣющихъ ещв деоетать 
ввя Божіе, ■ изъ устъ уаярающаго, уже едва могущвхъ про- 
взвеоть его. Гдѣ только жявуть людя, тамъ овя въ извѣст- 
вые часы, вря нзвѣствыгь обстоятельствахъ, во время вву- 
тревняхъ двяжевій подвввають глаза, окіадываютъ рукя, 
прекловяютъ колѣна ддя волитвы. У всѣхъ вародовъ, какъ 
вевзвФствыхъ, такъ в знамепитыхъ, какъ цввялвзоваввыхъ, 
такъ в грубыхъ, ин встрѣчаемъ ва каждомъ шагу акты в 
Формулы орвзывавія; у всѣхъ вародовъ >ы ваходввъ мо- 
лнтву, потову что увсѣхъ есть редвгія. Молвтва появилась 
у  людей вѳ въ взвѣствое только время, вѳ пріобрѣтева чрезъ 
научевіе, во еоть непосредственное, свободвое выражевіе 
ввутреввяго существа, какъ веобходяжое сіѣдствіе отноше- 
вій человѣка къ Богу. Эти отвошевія суть дѣйстввтельвыя 
отвовевія в волятва есть вхъ выражевіе. Молитва занввада 
весьва звачятедьвое вѣсто ямевво у звачятвіьвѣйшяхъ ва-
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родаеъ дохряотіанскаго вревевя. Вс* событія общесівев- 
вой жвэоя во вреяя войяы и ннра открыяалясь молитвою. 
II какъ общеетвеввая, такъ н частвая жязнь поддержявалась 
моднтвою. Звавевнтый государствеввый человѣгь въ Аев- 
нахъ Перяялъ ввяогда >• проязвооял обществеввой рѣчн, 
ие пояолпшясь свачала богаяъ. Веляяій риялянивъ Кор- 
велій Сцяпіовъ, сь того врешввв, какъ на вѳго возіожѳва 
бнла тоге мужеотва, ве првдпрнняіииъ вякакого важяаго дъда 
безъ того, чтобы ие провеств сяачада въ уедявевіи вѣскодь- 
ко вреяевв въ храшѣ Юпятера Каиятолійояаго. «Прекрас- 
нѣішее ■ лучвюе, гоиорнгь Олатовъ, чтЬ тодько ■аяюгьдѣ- 
лать добрѳдфтедьвыі человѣт в чіо бодыпе всего еодѣй- 
ствуеть е*о бдагодѳвотеі» въ жязвя, вто то, что о п  во- 
сгояяво вожетъ вступать въ общеяіе оъ боганв восредствояъ 
ѵодвѵвы в обѣтоп; в воѣ, ооетувающіе еъ разяытлешмгь, 
долквы бы яря вачяд* м г а г о  предпріггія, какъ вячтожяаго, 
т я п  в яедяяаго, ореждв празяать Богя». Квшечво, яодятва 
у  древяяхъ быда прежде воего ноподвеяіѳѵь редягіоаяой 
обязаяноотя, ■ съ саааго вачада ова быда больте прося- 
тедьяою, вежедя благодарствеавою нолятво». Одвако в*гь 
недостатка в вгь нолятвахъ, нопрашнвающяхг вравствеввыхъ 
благъ; прятояъ, несаотря ва весь свой характеръ вяѣшвостя, 
ояѣ вое-таяя быдя ясегда выражевіевъ релягіозяой я м п .  Но 
виѣстѣ съ саяой редягіей пада в модятва. Оадевіе ея бшо 
лредвѣствякою явѣшвяго раздожевія, вотоиу что вмѣстѣ съ 
нею жяань потеряда свою вствввую душу. Теперешявв яаы- 
чество едва лн шожегь быть уже вазваво иодящввся въ ва- 
стоіщеяъ свыслѣ; — въ вевъ модятва превратядась во внѣш- 
вее ■ехавячесяое дѣдо — укоръ оротнвъ самогоже яоляща- 
гося. Одвахо даке в въ атомъ яскаженія ова все-такн слу- 
жягь еще свядѣтельствомъ о оотребаостя яоднтвы. Настоя- 
щее жѣото «я тамъ, гдѣ в редвгія ваходвть себѣ аѣсто; по- 
тову чтоова есть ииевно естествевяое выражевіе релягіоз- 
вой жвзви. Истянваа же шолятва яоренятся ва почвѣ откро-
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Чтд такое молнтва? Ова есть вроявлевіе вашего общввія съ 
Боговъ. Кто волится, тотъ выходвтъ изъ окружающаго ѳго 
віра, уходвтъ отъ безоокойствъ в треволненій виѣшией жнзни, 
обуревающвхъ его, в вогружается въ саваго себя- Мы т а п  
часто уходнмъ отъ санвхъ себя; въ волятвѣ вы входинъ въ 
савихъ себя, въ глубочайшее, ввутреввѣйшѳѳ освовавіе ва- 
шей жвзвв, во ввутреввѣйвме свягиляще нашей душв. Тогда 
■ы оставдяевъ дѣла вашяхъ рукъ в заботы нашахъ повыш- 
девій, в вогружаекса въ глубокую твшвву, чтобы 8ДФоь от* 
дохвуть, освѣжиться, быть дѣіствнтальво савввъ оъ ообою,—- 
во быть савввъ съ еобою только дда того, чтобы бнть оъ 
Боговъ, вотову что въ глубввѣ вашего сущеотм Богъ бы- 
ваетг близокъ къ нагъ, в* святидащѣ вашей дутв Богъбы- 
ваетъ оъ вави вш і съ Богокь. Ввѣшвій чедовИкъ— въвірф, 
ивутреваій чедовѣнъ доджѳвъ быть п  БогЬ в Богъ въ вев*. 
Мы вхюдвжъ п  саквхъ оебя, чтвбы врвблвсаѵься къ Богу 
в прввеота врѳдъ Него себя савяхъ ■ все, двнжушее васг. 
Прявоевть вое въ лоно Божіе есѵь вотрѳбвость любвя; по- 
ручать всв въ ружв Бовгів ееть д«м  всполвенваго оредвн- 
воетя савоотввржѳвія. Нѣтъ ннчего столь валаго» ѵ б  бы 
вель8я было врввеетв прѳдъ Бога, еоли только оао оріоб- 
рѣло дѣіетаительное звачевіе для аашей ввутргавей жвавв. 
Жи8вевяооть вашего ввутреовяго отвонювія п  Богу со- 
отоигь вгь товъ, что ово обввружвваѳтоя н укрѣодяетоя въ 
этовъ волятвеявовъ общевів, безѵ котораго ово было бы 
яертво. Эта прѳданвость Богу въ волитвѣ еоть ввутренво 
веобходявое проявленіе в укрѣиленіе любви. Въ волвтвѣ яи 
предаемъ Богу саввхъ себя ввѣстѣ со всѣвъ тѣкъ, что ва- 
оолвяетъ васъ. Это — оавая высшая жертва, выошій даръ. 
Но это выошѳе даявіе ѳсть ввѣстѣ съ тѣвъ в высшеѳ вос- 
врввявавіе, потову что оставляя въ волитвѣ этоть віръ вре- 
вевваго я ореходящаго, вы вступаевъ въ віръ вѣчвости в 
дышевъ его воздухомъ. Иолвтва «сть это ввутреввее дыха- 
віе душв. Ѳто дыхавіе воздухоиъ вѣчвостя нвобходвво для 
жвзвя душв точво такъ же, какъ для тѣла веобходвмо ды-
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шать зеяяыяъ воздухояъ, который насъ окружаетъ я кото- 
рыиъ яы жнвеігь. Но яіръ Божій ѳсть иіръ яяра и силы. 
Молятва распространяегь въ вашей жязвв Духъ явра. Въ 
яолятвѣ душа утнхаеть: въ это вреяя уяолкаютъ вяутрев- 
вія треволненія и страсти, всѣ безпокойства, заботы, страхи, 
страдавія в даже радоств. Вслѣдствіе этого ва васъ ввсхо- 
дять вовая свла в радость. Какъ подкрѣпляющій воздухъ 
горъ наполяяетъ васъ вовывъ оживляющииъ чувствовъ, точ- 
во также ны вдыхаевъ въ яолятвѣ божествевноѳ яужество,
■ потому вы выходвяъ взъ ввутреввіго святяляща водвгвы 
съ вовою радостыо во внѣшній ніръ съ его задачямя, обн- 
заввостяян, тяжеотяяя ■ печаляяв, — тагь, что ны, вря всѣхъ 
безпокойствахъ ввѣшвей жизяв в дѣятельвосгя, все-тяки 
ввутревво остаеяся въ яврвояъ святялящѣ яолятвы. Мо- 
лвтва в трудъ составлаютъ жизнь, одвако ве такъ, кагъ будто 
бы это быля двѣ дѣятельностя, яяѣющія яежду собою топко 
ввѣшнюю связь ялв взаяяяо разрѣшающіяея одн» друтою: 
яапротявъ того овѣ дблжны быѴь всегда одна въ другой в 
связавы одва съ другою. Овѣ ве ясключаютсгі одва друтоіо, 
овѣ требуются одва другою, какъ внутреинІЙ в ввѣшвій «іе- 
ловѣкъ, какъ душа я тѣло. Молвтва гіредяолагаетг грудъ, 
трудъ предполагаетъ яолитву. Трудъ должевъ быіъ прояв- 
левіеяъ яолятвы, яолятва должяа быть душою труда, вообще 
душою жизнн; ве отдѣльное я ввѣшвѳе дѣло, соедявяющееся 
съ другяяъ такияъ жѳ дѣлояъ, во всегда присущая освова 
всякаго дѣла— вотъ что ожявляетъ, яаполяяегь в поддержи- 
ваетъ васъ, вотъ язъ чего все выходнгь я куда все воз- 
вращается, такъ что всѳ такииъ образояъ дѣлается одвою 
дѣйствятельною яолвтвой. Чрезъ это вреяеввая жязвь прв- 
яыкаетъ кть вѣчвостя, погружаетоя въ нѳе в выростаеть язъ 
вея. Возвышеяность молятвы заключается въ тоиъ, что ова 
подвягаегь эту вреяеввую жязвь къ вѣчвости, наполняегь 
вѣчвыяъ еодержавіеяъ в прнводятъ въ вѳвосредетвеввую 
связь съ саяимъ Богонъ. Повтояу вѣтъ внчего, чтб бы такъ 
возвышало и возвелячивало человѣка, какъ яолятва. По ис-
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тив$ есть вФчто вѳдичествеввое въ товъ, что чедовѣкъ бе- 
сЛдуетъ съ савввъ Боговъ, съ высочайшнвъ, абсодютвывъ 
Духоиъ, что оиъ вводитъ Его въ свов ведьчайшіе ивтере- 
сы, высказываегь передъ Нввъ свов вужды в даже орввв- 
ваетъ учаотіе въ рѣшевіяхъ Его воли. Въ самомъ дѣлѣ, еслв 
апостодъ Павелъ говорвтъ: «*ы — соработники Богу»,то овъ 
хочетъ атвнъ сказать, что вы участвуеиъ вмѣстѣ съ Боговъ 
въ Его дѣлахъ. А участвуѳиъ вы въ дѣлахъ Божівхъ во 
вревя молитвы. Каккмь образомь вто вровсходвтъ? — викто 
ве вожетъ сказать втого. Это — непосредственаыя связв, 
ус(к>льзающія оть вашѳго ваблюдевія. Но есів ны в не ю* 
жеаъ прослѣдить тѣхъ вутей, ва которыхъ человѣкъ встрѣ- 
чается съ Боговъ, все-таки дѣдо саво оо себѣ сущрствуегь, 
дфйствятѳльвость его ве заввсвтъ огь вашего званіі. Чрезъ 
волнтіу аы оказываевъ дѣйствіе ва дѣятельвость в рѣшевія 
вохи Божіей; вы освѣдвваеася даже овазаты водвтва дѣ- 
даегь человѣка участнвювъ въ божествеввояъ всеиогуществѣ 
в віроправлевіи, потову что молитва его есть міровая свла, 
Богь даетъ ей вѣсто въ ткави Своего иіроправлевія, в дю- 
бовь Божія явдяется съ Своею силой къ услугагь свдѣ даже 
глухаго вздоха, произведенваго въ васъ сааваъ же Богоаъ.

Кантъ воображалъ, будто волвтва есть «вѣкоторый прв- 
вадогь слабоуиія», ватоаъ освованія, что всякій, застигну- 
тый другвнъ 8а аолвтвой, «вряходвтъ въ саущевіе в завѣ- 
шатэдьство, вагь будто его заствпв въ таковъ состоянів, 
котораго еву слѣдуетъ стыдвться, вбо въ то вревя, когда 
овъ бываегь оовершевво одввъ, застаюгь его за завятіевъ вли 
тѣдодввжевіяви, оовершаеаыав толысо тѣаъ, кто нмѣегь кого- 
ввбудь у себя передъ глазаии ». Но о иоівтвѣ вельзя про- 
взвосвть првговора, вепрвзвавая живаго двчваго отвошевія 
человѣка къ Богу; а Кавгь, хотя в орвзваетъ лвчваго Бога, 
во ве врвзваегь жвваго отвошевія къ Неау: ваѣсто Нѳго 
овъ полагаегь восдушавіе вравствеввову закову. Но какъ 
вѣрво то, что существуетъ жввой лвчвый Богь в дичвое и 
жввое отвошевіе къ Неву человѣка, такъ вѣрно в то, что
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нодвтва естественна и необходяяа, и релягія и релягіозвый 
человѣгь рѣшятельно невозможни безъ аохятвы. И есля 
Кангѵ внѣсто этого требуегь посіушанія вравствеввону за- 
кону, то, ковечво, релягія не должна и не аожѳть быть безъ 
морали, но саяа релвгія не есть мораль. Религія и нравствен- 
ность существуюгь вмѣстѣ: гдѣ нѣтъ одиой, таиъ, разумѣет- 
са, нѣтъ и другой, какъ выражаегь это апостолъ Іоанвъ въ 
своешъ і-мъ посланіи, въ которояъ овъ вообще доказываеть 
и вапонвваетъ неразлучность религіи и нраѵственности (4, 
20 и дад.): «кто ве любитъ своего брата, котораго овъ ви- 
диггь, какъ ножегь овъ лгобить Бога, котораго яе видвтъ? И 
иы яяѣеяъ оть Него такую заоовѣдь, что есів кто любить 
Бога, должевъ лобить и своего брата». Въ сааоаъ дѣлѣ ло- 
бовь къ ближнивъ вли братьяиъ безспоряо есть душа всей 
нравствевности, а лобовь къ Богу душа религіи. Обѣ овѣ 
веразлучвы. Но яяенво потоиу самому онѣ яе одао в то же. 
Большяиъ эаблужденіемъ Кавта было то, что овъ сдѣлалг 
редягію иоралью. Даже в теперь еще весьяа распростравено 
забдуждевіе (слѣдствіе раціоналястяческаго образа аыслей), 
будто «ораль составдяеть, оо крайвей яѣрѣ, главное дѣло 
въ религіи, а другаа часть релнгія — дошатъ есть вѣчто ие- 
нѣ^ существеняоѳ, болѣе нндяФФерентное, аѳжду тѣмъ какъ • 
ва саионъ-то дѣлѣ вн догаагь, вя яораль одинаково яе со- 
ставляюгь саяой релнгін. Моралъ есть нравствеввое совер- 
шенство, яравствеввое боговодобіѳ человѣка; религія же ва- 
протнвгь того — жнвая лнчвая связь съ Богояъ, жявое отво- 
шевіе къ Богу, въ силу котораго ны ваходяяся въ общевія 
съ Богояъ я прядаѳнъ всеиу жявос отношевіѳ къ Богу. Е с і я  
оервую (норадь) яазываютг плодомъ релнгіи, то послѣдвее 
(общевіе съ Богояъ) есть, по врайней яѣрѣ, корень еа. Мо- 
раль вельзя отрѣшвть отъ религін, вотону что еслн она ве 
будеть уже анѣть въ Богѣ своей осяовы я жяваго всточвв- 
м, то она падегь саяа собою, ея авторвтетъ, сяла н жиз- 
неивость ясчезвуть. Въ отдѣльнояъ случаѣ ее яожво, правда, 
отрѣшить, подобво тояу, какъ вѣтвь, которую отрѣзади, яо-
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хвгь еще зеденѣть вѣкоторое вреая; во мадо-по-*аду взъ 
вѣтвя вытекаѳгь хизвѳнный согь н ова высыхаетъ: тохе са- 
ное бываегь и съ яорадью, есдн задерхать хнзвеввый прв- 
тогь къ вей редигіа.

Ввутреввее отвошевіе вѣры в дюбвв къБогу составдяегь 
такнмъ . образомъ сущность редвгів, а яодвтва — ея выра- 
хевіе в проявденіе.

Разснотрввъ тѳперь мѣето ремчіи вь жнзкн. Часто дуяа- 
ютц будто редигія вредвтъ естествевной жвзвв в ея зада- 
чаяъ в интересамъ, указывая ваиъ ва невидииый яіръ; этияъ, 
говорятъ, ова отвдекаетъ васъ отъ видииаго віра, въ кото- 
ровъ аы одвако живеяъ в въ которовъ закдючаются наши 
обязаввости в задачн. Но это совершевно весправедіиво. 
Редигія, вапротввъ того, есть сида даже, зенной жизпи, по- 
тоау что, будучв хвзвеввыаъ сиошевіевъ съ Боговъ, въ Ко- 
тороаъ аы внѣеяъ всточввкъ всей вашей жизвн, освовавіе 
ея в цѣдь, ова всдѣдствіѳ втого раскрываеть в освобохдаегь 
гдубочайшую вавіу хвзвь, открывая такваъ образовъ источ- 
нвкъ вашвхъ ввутреввѣйшагь хвзвеввыхъ сндъ, опдодотво- 
ряющій свояяъ течеаіеяъ всю иашу хвзвь — дахе ату вре- 
аеввую в зеввую. Такнвъ образовъ редигія есть сида ■ 
естеотвенвой хязвв. Ова есть ве вскахевіе, во развитіе 
хязвн. Ковѳчво, редигіа есть отрнцавіе всего грѣховнаго въ 
естествеввой хвзвв: такъ какъ ова есть хвзвь въ Богѣ, то 
ова в отрицаегь все, что въ вашей хязвв есть богопротяв- 
ваго. Но сааой естествеввой жизвв, въ тоиъ вндѣ, какъ ова 
сотворена Богоаъ в угодва Еву, въ сяысдѣ бдага в подно- 
ты бдагь, редигія ве отрицаегь, напротввъ того одобряетъ в 
содѣйствуетъ прекрасвѣйшеву ея расцвѣту. Редвгія есть 
развввающая свда хизвв, водобво тевдояу содвцу, вьізыва- 
ющеау взъ зѳавой вочвы врѳкрасвые цвѣты. Ввѣстѣ съ 
тѣнъ ова распростравяетъ ва всѣ ѳтв провзведѳвія зеавой 
хизаи ароаать выошаго освящевія, воставдяя все въ отво* 
шевіе къ Богу. То весоавѣввый истораческій фактъ, что
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аддоаѣчеокая агязвь обязажа с и ш  орекрясѵкйшяжъ ■ імо- 
дотворвѣйшвяъ разввтіеяъ релгів. Редвгія есть древвѣйшаі 
жвзаь человѣчества, яввѣстная наяъ всторнчеожв. Чѣвъ даіь- 
ше жы оодввгаеяся въ глубь врежевя, тѣяъ’ болѣе всѣ па- 
нятввкя духа человѣческаго ваходятся въ евязи съ релвгіей. 
Редвгія есть яатерввское іо в о ,  в з ъ  котораго развялась вся 
Духовяаі жвзвь человѣч4ства. Всс высшяя образоваввость 
человѣчества есть дочь релвгів,—правда, теверь уже совер- 
шевнолѣтняя дочь (каіою ова ■ должна бнть, вжѣя овое 
оеобенвое првэвавіе ■ овов оообенную задачу); но вѣдь 
доѵ, сдѣлавшясь даже совертевволѣтвею в саяостоатедьно», 
связана все-тавв съ жатерыо ооювожъ дюбвв и призватель- 
вости. И жы сдѣлалв бы свіьные нравственвые уарекя той 
дочеря, яоторая врезрѣда бы вту првзвательвость въ жате- 
ря, важущейся ей уже болѣе вевужвою, и былв бн убѣж- 
деаы вгь тояъ, что прв такожъ образѣ яыслей в расположѳ- 
вів жязнь вепочтвтельвой дочерн лвшева была бы всякаго 
бдагословевія. Таково же отношевіе духовной іультуры че- 
ловѣчества къ рвлвгія. Пуоть жультура идвп, теперь овояжъ 
собственвыжъ, совостоятельвыяъ оутежъ. Но есля ова раз- 
рываегь духоввую овязь съ редягіем, то »то съ ея стороны 
оравствевная несправедлввость, двшающая ее всякаго благо- 
едовевія. Релвгія ве хочетъ ияѣть ввѣшвяго гооподства надъ 
обдастяяи духоввой кулътурвой жвзвя человѣчества и пред- 
пяоывать яжъ граввци, жѣру и цѣль. Но ввутреняее ея влі- 
яніе ■ ввутревнм жязвевяая свізь ве должви викогда пре- 
кращаггьсі.

Эту ясторвчѳокую связь духовваго образованія съ реіигіѳй 
ножно прооіѣдять во всѣхъ областяхъ. Древвѣйшая всторія 
культуры есть въ сущвоств воторія релвгіи. Всю культуру 
составляла въ сущвоств еажа редягіі; служятеля редвгів 
былв вжѣотѣ в служятеляви в вредставятеляяя обрязогавія. 
Наукя, эаководательство, астровожія, исторіографія былв дѣ- 
лояъ жрецовъ. Искусства вырослв ■ поощрялвсь въ жаче- 
ствѣ елугь релнгів. Царвцею образовательвыхъ яскусствъ
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была съ саного вачала архвтектура; прочіа іскусства нахо- 
днлвсь въ заввсияоств отъ нея я только мало-пв-иалу отрѣ- 
швлись отъ вея я сдѣдались саяостоятельвыяв. Архвтек- 
тура поощрядась гдаввѣйшивъ образомъ накъ сдужятель» 
вица религіи. Грояадные храяы ѵь скадахъ н пагоды въ 
Ивдіи, храяы Греціа, возвосящіеоя вверхъ еоборн храотіав- 
скаго яіра служать жнвыяя свидѣтедяяи агого служебваг© 
отвошевія архвтектуры. Тожесамое нужво сказать н о про- 
чнхъ искусствахъ. Свульптура Эллады ияѣда своянъ пред- 
иетоиъ блвжайшвиъ образояъ яіръ боговъ я яхъ возвышен- 
вые образы; послѣ уже она верешла къ иэображеыію и свфт- 
ской, нязшей жязви. Живопвсь достигла своего внсваго я 
роскошяѣйшаго процвѣтавіа въ Христіавской Церяві въ на- 
чествѣ редигіоэвой жввописв; язъ нея уже разввлась ооталь- 
ная жнвопнсь, н преждѳ веего выешій родъ ея — исторщче- 
ская живопись. Музыка употрвблялась при богоолуженів; а 
поезія олужвла къ просдавденію божѳства н только аотомъ 
у*е къ просдавдѳнію героевъ; даже театръ былъ свачада 
родъ богослужѳвія какъ въ древвеяъ, такъ и въ хрвотіав- 
скояъ иірѣ. Повторяеяъ: ве должяо требовать, чтобы куль- 
тура, ваува н вскусства олужнлв тодько релвгів, я чтобы 
цѣль Церквя опредѣляла н ихъ гращнцы н права; потону 
что хотя овѣ я разввлись въ служевін религіи, все-такв овѣ 
не составляютъ всключвтельваго вроизведенія релягін и ея 
духа, вапротввъ того почвою, которой овѣ обязавы своввъ 
провсхождѳвіеяъ, служнтъ естеотвеввый духъ человѣка, а 
релягія есть только вебѳсвое содвцѳ, вшвавшее изъ поч- 
вы атя зародышв н давшеѳ вмъ какъ елФдуегь распутвться, 
почеву расаустввшіѳся цвѣтн я обратились къ Неяу съ бла- 
годарвостью. Но все-такв взъ этого кы ввдияъ, что редвгія 
есть первояачальвый очагь жизнв,—еегрѣваювцй, свощеввый 
огонь человѣчѳства,—вебеевое благословеніе зеивой жязвя.

И ясторія показываетъ ванъ, что всѣ велввія, плодотвор- 
выя вреяева быдн вревева релнгія н что заупадкоиъ реля- 
гів слѣдовалъ в упадогь остальной жйзни. Какъ будтѳ пре-
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крицадся a p m n  s fe n e a n n  с ам  п  обраэоваяіявъ зев- 
вой а т ,  когда em , внѣсіѣ еъ рмягіей, іишаляоь в«бес- 
м й  foou ■ oow w w ro еа*пі я тетгогы. Поучвтельѵкйпій 
првжіръ vrofo прв*отавіявть н т ъ  вародъ язраяльеѵій я 
я и в ріі  ero n B m o n 8 i a i r t ,  яогояу тго яя у одяого на- 
рояа жяэвь ве біма * я п  rtcro  евізаня съ редягіей, я а п  у 
эгвго аарода. Огь вФрвоотн его своев реіигія завясѣіо вее 
его и ѣ а в е е  благоооетотіе, эттясѣло сосгояяіѳ яоеі его го- 
сударсаеввоі аягэнв в его полятяческая саяостоятедъвостъ. 
Квяга Судей явѣегь м п  бн ом е» ім ою  п евво  ту вш ел, 
каѵь всвюе отпадевіе с т  кгомі яякаяладооь нолятяче- 
спгаъ р«бсп»в%, а аспгое поіятичесяое вовстановлвяіе обу- 
емяяоадос* релягіоаяыяъ ввветавоыевіеѵь. И вообще, дѣй- 
спательво ладеяіе яарода взравдьскаго ■ разложевіе его 
гоеударства бш о одѣдотвіеѵь в ваказвяіеѵъ аа его релягі- 
озвнй увадмъ. То, что ееебщае** вам* Ов. Пвеаніе язъ 
исѵори втего варода въ круѵяыхъ, образцовыхъ чертахъ, 
по и суюге» постоівво въ исторія в другяхъ няродовъ- То 
же савое было въ Греціи, то яе было ■ въ Рииѣ. Упадогь 
релягін, а вмѣотѣ съ вею в нравстввяностц, былъ врячнвой, 
утедогь граждавокой обществепѳй жизнн в потеря яолятя- 
чеекаго велячія я овободы биля елѣдстеімгь. Несовяѣняыя 
л д м и м и т п  ва это вредетавляетъ также в ясторія вовнхъ 
народот,—в внвѣ болФе, ч*шъ когда лябо, яаддеясятъ яапо- 
яяватъ яшт> о сущеотвеявой ваанюотя релягіи.

Гооводствумлцій ввѵарасг п  яастоящее вревя представ- 
і і е п  лолятяка. Но ■ водятяка, водобво всѣвъ естѳотмн- 
в н п  ж п я м в н п  ігроявлевюп духа человѣческаго, пред- 
полагаегь сяюь съ гдубочвйавп вѵтереооп духа человѣ- 
чееваго, то-есл п р е і іг іо я п п  яѵгерееоп. Гнао говорнгь: 
•K t волятяческів в ооціальвые ввяросы вряводягь воегда 
въ яооя*дмп ш  раарѣвіевіи къ религіозноиу врнвцяву». 
И дажѳ соціалвсгь Прудовъ соглашается: «отранво, что какъ 
только м і утяубвввя вѵ полятяку, воегда яаталкяваеися ва 

Т. XX. 2
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богословіе». Еиу сдѣдовядо бы еедзаты на р е д я іт  Д е то, 
чтобы релвгіа предписывала опредѣденвое оолвѵвческое яо> 
вовФдавіе вѣры. Конечно, релвгіоэвнй харавтеръ ваходвтса 
въ рЪзкой протввоположвости сѵ революціоввывъ духмъ; 
потоиу что релвгіозвый образъ выслей веобходиио закдю- 
чает» въ себѣ врвзвавіе права, а реэолюціояный духъ ва- 
□ротивъ того еоть веуважевіе права. Но это ще подвтя<м- 
скаа, а вравствевваа протввопоіожность. Что же касается 
чвото волвтвческвхъ воиросовъ, то редвгіа нѳ ра8д£дяетъ 
ваправленія нвкакой отдѣльвой партів: вбо ова ввевно ре- 
лвгія, а ве волвтвка. Но ова есть защитнвца сватости врава 
в вѣчвыхъ божествеивыхъ уставовденій, образующвхъ ве> 
покодебиаоѳ оевовавіѳ воей вашей зѳввой жвзвв в обще- 
ствевваго ворадка; ова еоть представительвяца вЗДвыхъ 
встввъ, вКчвыхъ нравствеввыхъ законовъ в нориъ, которывв 
доіжевъ освѣщаться в уораыатьса и полатяческій уиъ, еохв 
овъ хочегь составвть себѣ податвческое убѣждеяіе в опре- 
дѣлить полвтяческій образъ дѣйствіа ва освовавіи правовѣр- 
выхъ в «актвческихъ отвошѳвій ■ потребвостей.

Мы ваходнвся, очевндво, орв вачадѣ воваго леріода кудь- 
туры. На сколько новое вреня отдвчво было оть средввхъ 
вѣковъ, сведеввыхъ въ могвлу порохомъ в кнвговечатавіегц 
ва столько же, во невьвіей иѣрѣ, отлвчается этотъ вовый пе- 
ріодъ культуры, въ который шы встуввлв виѣстѣ оъ свободвою 
печатью, пароходаав и телегра»авв,—огь предшествующаго 
оеріода. Перевѣвы в вреобразовавія простираютея ве ва ог- 
дѣльвыа тольво облаотн ввФвшей жвзви: овв воеобъевлющв, 
потону что составлаютъ извЪвеаіе всего духа вревеви. И 
9то язаѣвевіе совершаетс* яе беагъ провысла Божіа, юто- 
рый вроходвтъ чразъ асторію вародовъ в вреввнѵ И вамъ 
слѣдуегь првзвавать в старатьса воваяать дѣйствіе Его въ 
успѣхахъ вревѳвъ в въ высоквкъ задачахъ, яоторна Онъ 
прѳдлагаетъ разлвчвып поколѣвіяаъ дді разришевія яхт>. 
Но нельзд закрнваті» глаза в дла оаасаоотѳй, которыа гро*
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зітъ уввчтожить пріобрѣтеніе прошедшихъ вреяенъ и вос- 
вревятствовать вопоіневію задачи будущаго вревѳвв. Ооас- 
вость вашего вревевв весоввъвва. За усвѣхавв настоящаго 
вревевв скрываетса отвратвтельвый духъ страсти в отрвца- 
віа, подстерегающій добычу будущаго. Овъ яожетъ быть 
побѣждмгь ие внѣшнею свлою, во т о і ь в о  духоввынв свламв 
в врежде всего высшею духоввою свлою—религівй; а успѣхв 
разввтія культуры юруте быть обедевашиы для будущаго, 
жакъ бдагословевіе чедоаъчества, ве ввѣашями установлеві- 
яав,*а только ввутревввиъ духоиъ, провикающвиъ вхъ, ду- 
х оа і релвгів. Наша задача состовтъ въ товъ, чтобы ввести 
релвгію въ 8то движевіе жизпи вастоащаго вреиеви в сдѣ- 
лать ее ввутреввею возбуждающею в благословляющею св- 
лой 9того движѳнія. А вредставвтелв в дѣателв яовѣйшаго 
кудьтурваго рааввтіа должаы авать в воегда вомвть, тто 
воѣ уовѣхв атого рааавтія, вагь в вообвю ваавое раювтіе 
естествевваго духа, восятъ въ себѣ сяѳрть в м  n t a n  
твврдой оворы в вотавваго вравствевваго доетоввеіва, есла 
овв ве вфтуоаютъ въ связь съ тѣии вѣчвыва жвавешнвв 
свдаші, кеторыя дроствраются вадь всѣви этвва азвѣвеяі- 
яав вревеввой жвшн, какъ ввбо вадъ зевлеі, в оть кото- 
рьіхъ ата ашавь долква получать сво» ввутреввюю свлу в 
свое благословеніе. Итакъ овать повторяеаъ: овяэь ноаѣй- 
шаго культурнаго развятія съ редвгіев еоть жаавеивый во* 
просъ еврФОвйссаго чедовѣадств*

Итаго вогь вѣсто в звачевіе редагіи: ова додяпра быть 
дувюю етревденій в еотестввввой жвэвв. Такъ бшо во ве* 
вревева, тацъ воегдя в оставѳтся. Ёсди уже другія редвгів 
обдадалв жвзвеввою силой, такъ что отпаденіе оть редвгіи 
было BBfccrfc съ т%яъ в уоадкоаъ жвзив, то т$яъ въ весрав- 
вовво бодьшей вѣрѣ орвнаддежвтъ эта жаавевваа е*ла Хрв- 
стіавству, котораго оревоо$одство передъ воФмя другими 
редвгіяви призваетъ асякій здравовыслящій человѣгь, хота 
бы овъ.даже ве всповѣдывалъ Христіанской Върьі.



ПЕІАГІАНСТВО.

(ПроіолжФніе) (*).

АфрякюскіЬ енископы, ообравшись в* 416 г. ѵь Карѳа- 
гѳвѣ соборъ пвдъ нредсѣдвтельетвояъ Аврелія, получвля 
чре»ь Оромя нзввотіе отъ Героса и Дазаря объ изслѣдова- 
н іігь ообора діоспольснаго я поспѣншли прннать всѣ v tpu  
къ тому, чтобы не дать 8яаченія на 8ападѣ суду этого собора. 
Подтверднвъ еще разъ опредѣлеиія нарѳагевекаго собора 
411 г. вротввъ Целеотія, овн рѣшилнсь нежать еогласія рня- 
скаго епкскопа ва осуждевіе Пелагія съ ученяжояъ его я 
обратялвоь жъ вапѣ йннокентію I еъ синодадьнняъ яосла- 
ніеяъ, гь жетврою, яехду нрочяяъ, говорвлось: «яы сооб- 
щаеяъ тебѣ, достовочтенвѣйпій брагь, о яашеяъ ©вредѣле- 
ніи (противъ Пелагія н Целестія), въ надеждѣ, что тн по- 
■охешь ѳяу значеніеяъ аоостольскаго врестола» (**)■ Изъ 
этого вославія, едяяствевваго оетатка дШвій собора (***), 
яы уэнаенг, что на соборѣ прнсутствовало не яевѣе 68 епя- 
сжововъ. Воѣ онн прянадлежалн врожовсульсжой А*ряк«, а 
потояу яежду ввяя яе яаходнлоя бл. Августиоъ, такъ какъ 
его городъ врвеоедявѳвъ былъ къ нуивдійсжой цержоввой

(*) См. апріьльскую книжку <Праі. Обоз.»
(” ) August. epist. 17S.
(***) Напечат. у Manti Т. IV, р. ЗИ.
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провннцін. Ворочею нуяидійцы саян, послѣдовавъ вряяѣру 
свовхь проконсуіьскнгь сосѣдей, собралвсь на собѳръ въ 
Мядевѵд* въ тоѵь ж» 416 г., подъ яредеФдателетяѳяг стар- 
шагя епяекооа Сыьмва. Огь втого ообора довмо до насъ 
также* тоиьюо сннодямюе поедавіе кь пав«< Иъносея- 
тй» I (*), нз» яетериѵ уагвае», чтв ва «вбор* ярмут- 
стаовад» 59 евяеямоѵь, в вѳяду яяяя бд. Авгусгпгаъ. №  
■оаіавін епяснопы вясадяяянѣ: «таяъ ш п  Богь удѳсговдъ 
тебя оообеивоі чветв я вооттып ва апоетольскйнрестол, 
то теб* «іѣдует»> m  вдостояцей церквк и ям о й  ояясвѵвтн? 
домяап свою вятірсяуів ревявсть в> вѵм ревятстм мт рае- 
пряягрявиню яедагіаямткь забгуждевій». Оан п м тавш я 
в» вядц чте омягіаяоям учввіе* вахвдягсі в* ярогяворЧія 
се ш огяяя чю твив G». йяоавЦ, яяеяво п  ммяпою Гос- 
яодяяй я я» чаотваст» сгь сдомвя ег. ооѵявя ваяъ двлгя 
шмм, в нв' введя аясі и  агауйевіеі К рм « тога, сяуст* 
и о п ш п  вряяввя, п ю  ««рѵтнсіягь еѵнеяояовя, тягду 
п и  я1 Ф н я  А нутппп, о в р т ш в і  n  H im n n h r  съ осо- 
б м тн п яв о м в іеяъ  во дъау неіагіяяства^**). Авгуслпгв при- 
ю т »  п  явяу еочявенів Педягі*, оодучеввое яяъ отъ 
преяюяхъ учввяіога П м агія— Твяаяія я Іакова, отяФтявъ 
п  м п  нѣноторяя віктц  ч*обі обрвгвгъ ва яихш ввмѵвіе 
ряявяаго1 е то м іи ь  1\м*ц яячлг п  »дяя врмпг, а*ряяяясвів 
епяскопы отвраввія п  Р в »  тря т е ш іѵ ,  дф ю іы ю  еход- 
яня яо> смеяу еодеряавіиг. Въ  вягв ояв обвняядя- Пела- 
гіі і  Цеяестаг п  тввъ.что атя іюді е л ію я і  возвышаюгь 
евобѵду тіѳвѣчеетм# воля я еввершенво втрвцаюгь біаго- 
датв п  хрвотіавенѳп сніки*, яоняная' подв нѳ» ве ceof- 
ценіе №  Духа в воуіурннее дФйетвіе Ег» въ хрявгіЯвяѵѣ, 
ж » r j b  дарн H' c b j u ,  данвыя чедю му яря аоздаяга, я м  
B enEoeavftTB oe* отяровенй' въ зжоя*, ял і вовѳ»авѣтяое откро- 
веніе въ Евяягедія я лрощвн*» грѣяовъ, — я  чт» ояя> ечят

П Angaft. ер. 176; у Hami Т. IV. р% s<f.
(**) Augast. epist. 177; j  Mansi, t. VI, p, Ж ,  |  ••

♦
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таюгь та### кревдевіереэербходіціывъддя бдаяеаиоА ЖИ8НИ 
,А®тей.

ИвврксінтіЙ ,1, совершенный протввнидъ аедагіаврсой.све- 
херы въ учерів объ отношеніи прцродн ші бдагодзти, аоду- 
яакь восдавія аФрикансквхъ епвскововъ, доводьво гдубосо 
яровцкъ яеь гдаввое .оовоцавіе нхъ разяогдасія cvflenariaai 
а въ.вачаіѣ 417 г. отвравидъ къ нввъ въотвѣгь тр* поодаг 
нія (*). Вцскааакь. ві> вихъ лохваду мракавокваъ ѳпнског 
пав* за тр, чтр «оаіц каѵь наддежигь, обратвдиоь гь адос- 
тодояоѵу престоду, «ъ крторому доджвы пряхадвть всѣ дѣда 
лзъ ц$дяго хрвотіавскаго иіра», паоа согддшался с* ©обор: 
вдов .ряредѣденіаин протнвъ Педагія и Цедестід, додтверг 
ддад* воключевіе вгь изъ церіовваго общвяи,,■ угрожадъ 
тфшъ же .воѣщъ вхт. врвверяевцааъв вааѣщад», 4W д я я е л  
въдвцгФ. Пвлягія (вриадявиой бдяж. Авгуодиаоаъ)»,вдого 
брі;о*улмява в достойвыхъ оруждаія прложедій* Цаъ вѵого 
отвѣзм цдом ае въ црдьзу Педагія вякацъ, вврочеи*, аедьм
ЛаЦДЮЧ̂ ТЬ, буДТО .ОВГЬ, pbOBOBXJb ВЗГЛЯД0Х**: РОВѲрЦвВЦО QXQr 
дился .од бдэх- Августинриѵ. ваоротивъ есть дрказатдово  
ТОГО, ДОО ОВЪ.ДООЗДДЯЛрЯ С* НІМЪВТ, ДОДОДЬНО важврм:ьпред-:
f  erfc, .постввиру ооофщевіе божествеиной бдаподаги, въ адвиг 
сарость огь дортовдртва пріевдющяхъ диц» (**). Во мшюя* 
сдуча£ ДД/а доо оавого очевядаа бша трлыьеересь Педагія 
ц цезадѣтро развогласіе съ Августивовъ. ,

Иввокевтій уаеръ въ 416 г., в педагіаяство ооять начадо 
торжесгврзать, бдагодаря тоау, что нрееиникт. QhborbbtU 
Зрсяяа поставвдъ себа въ довольно хорошее отвошенір ц% 
вредставвгедявд ерѳои — Педагію н Цѳдеотца. Квкі чірдр- 
вФкъ без* освоватедьнаго богосдрвсваго образовавія, паив 
д^гко обиацутъ быдъ подучеввынв ввъ въ 417 г.( двусвис> 
деввыии в«ровововФд«віяав Дедретія в Подагія. Цедеотій, 
удадввшійся взъ Ефеса въКовотавтввооодь .в явгй&щвый. *т>

П August. ерр. 181, 188 et 183. M^asi. t. III, l«71, .eq. 1075 9q. 1078.
(**) Innocentii ep. ad Concil. carthag. J 7.
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оюда, саяъ доотаввдъ въ Рнит. овое исповѣдвніе вФры (*). 
Въ негь о п  водробво вздожядъ вравосдавввое учевіе о пред- 
■етахъ, ноторыхъ вовсе нѳ каеадся споръ, оотомъ старадся, 
кагь врежде ва карѳвгеяокояъ ооборѣ 411 г., представить 
сворвые предветы вопросаяи ве вѣры, во шкоды, в связать 
вопросъ о расвростравввія вервородваго грѣха съ вопро- 
сояъ о врояехожденія душя. «Возвикдв нѣкоторые воаросьг, 
ве касаяищівся вѣры, о которыхъ жногіе спорятъ», говоритг 
Цедестій въ своешъ вѣронсвовФдавів, — во что касаетсж его, 
то о п  вовсе ве важѣренъ утверждать что вябудь, какъ осно- 
ватедь воваго учевія; въ чевъ же погрѣшидъ кагь чедовѣкг, 
вг тохъ охотво ожядаегь вразуяденія отъ суда ряискаго 
мпюкооа. Прв етояъ овъ ввовь угверждадъ, что прязнаетъ 
веобходвтпгь крещевіе дѣтѳй, которое, по враввду вседев- 
с*ой церквя, доджво сообщатьси во оставдевіе грѣховъ, при- 
зваеть ва одѣдующешъ освовавія: «такъ какъ Господь опре^ 
дѣдядгь, чтобы въ царство вебесное входвів тоіько креще- 
вые, в таяъ какъ свды вряроды ведостаточны дія пріобрѣ- 
тевія права ва вто царство, то веобходвма бдагодать». Во 
съ тѣяъ вяѣстѣ, прододжаетъ Цедестій, овг отвюдь ве при- 
эяавть ученіі о первороднояъ гр-ьхѣ: «ваолѣдственвый грѣхъ 
ве васаетеа яалыхъ дѣтей, — грѣхъ ве родвтсн съ челов*- 
ю п ,  а совершается ииъ восдѣ; овъ составдяеть недоета- 
тось вѳ врвроды, во свободвой волв, — утверждать, будто 
грѣхъ сообщается человѣку чрезъ врвроду, вреѵде чѣяъ овъ 
оавъ оовершаѳтъ ѳго, ѳначяіо бы хуіить Творца». Вѣроис- 
повѣдааіѳ Цедестія удовлетворило Зосииу; во ограввчевво- 
ств свовго богословскаго ббразовавія овъ ве въ состояиіи 
бш ъ понать связи частвыхъ истивъ христіавскаго вѣроуче* 
вія вехду ообой и оцѣввть важвооти спорныхъ вредѵетовъ. 
Д л  вето было давольво, что Цедестій признаваіъ свобод* 
вую волю  я  благодать , —  всѣ же разсужденія о б ъ  отвошѳвів

(*) .Из% асповѣданш вѣры Цаіѳсті* до вась доама только отрывка 
j  August. de ресс. orig. с. *. 5. б, ■ у  Mansi, t. IV, р. 358.
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одной къ другей овъ счвталъ дАдовъ праадваго ува» ае вуш- 
вывъ д ля  вѣры. Соввавг соборъ въ Рввѣ, Зосяш ■вого рааг 
высдушввалъ ва вем» Целестія в всегда оставалоя доволеаъ 
внъ. Звая двухъ епясволовъ, обввввтелей Падагія првдъ 
діосвольскииъ ообороѵцэа лодей беввовойвыхъ я лепсовѣр* 
выхц Зосвна тѣвъ легчѳ ногъ првзвать всѣ оелагіавовіа 
сооры дѣдою дачвой страсти, чѣвъ аевьвю воввиалъ вхъ 
сущность. Расволожевіе Зосвяы въ педагіавству мце бодМ 
уводвшдосц вогда овъ, вокорѣ воедѣ вѣровевовѣдавія Це* 
лестія, волучвлъ в вѣроясаовѣдавіѳ Пелагія (*). Пвдагійот* 
правидъ своѳ вѣровсвовѣдавіе еше въ папѣ Ивяовевш» 1, 
орвдояшвъ къ нѳму одобрательвый отаывгь о се б ѣ  вввагв 
іерусалввскаго еоис*опа Правла, — во ово ве звотало 
Иввовевтія въ жввыхъ в попадо, въ рукв Зосняш. Въ ово» 
емъ вѣроисповЪдавія Педагій подробво раскрылъ орюоода»- 
вый взгдядь ва т* првдветы, о которыгь вв было рѣчв п  
с п о р ѣ , вмевво взлож илъ, с о  веею  п о д р о б в о с т і» , у ч а в іе  о  
едввосущів т р е х ъ  Л в ц ъ  в ъ  Б о гѣ  ш в х ъ  лвчвоп р а з л в ч ів , 
т а к ж е  у ч е в ів  о  в м л в и и м іъ  в  в е р а з д ѣ л ь в о ю  о о е д в в е н ія  п  
Ів « у о ѣ  Х р в с т ѣ  двухъ ее тв о т в ъ , бож еетвввн аго  ■ чел о вѣ ч е- 
с к а го , о с у д в л ъ  о т ь  «ебя ѳ р ет в к о в ъ , у ж ѳ  осукдешнш ц е р -  
вовію , С зд ел л ія , А р ія , Ф о т г а а ,  А п о л д в в а р ія  в  а о в о * ш м т о в ъ , 
го в о р а л ъ  о  смертв* в о с к р е с е в ів , в о зв е с в в ів  в а  вебо в  в т е -  
р о в ъ  п р яш е ств іи  І в с у е а  Х р в е т а  с у д в т ь  л о д е й , о  с о с т о я ш в  
т ѣ л ъ  в о  в о с к р е с е ш в , о  р а зл в ч ів  будущвхъ вагр в д ъ  в  в а к а -  
з а я ій . 0  с л о р в ы х ъ  ж е в р е д в е т а х ъ  Пелагій выокааадФЯ д о - 
д о л ь в о  в е о ѳ л в о  в  вѳовредЪ левн о  в  в и в е л ъ  в ѣ во то р ы я  сд ѣ д - 
ст в іа  и зъ  у ч е н ія  с в о в х ъ  п р о тв в в в к о в ъ , чтобы вредотаввть его 
въ  н ев ы го д в о в ъ  с в ѣ тѣ . П р в зв а в ъ  всегдаш вю ю  н у ж д у  чѳло- 
в ѣ к а  п  пож ощ в Б о ж іе й , П елагій  обвввялъ о в о в х ъ  в р о т и в -  
в и я о в ъ  частію  въ  ваввхейсхонъ учошв, будто и звѣ ств ы е  лю -

(*) Вѣронсповѣданіе Педагія іаходвтся въ мздашж, сочанѳші блшж. 
Ааіуетшна. Т. X, et tfignt. Appendix., р. 1716—1718 щ j  Mansi, t. IV, 
p* 355.
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дя, яяеию  тярячасгяне біагодаѵя, не яогуть п М п п г р і -  
ха, чаетію въ іоганіанежояъ, будго мвФотвв» і» д і, нввѵо 
предояредѣдевные, яе могугь грѣшить по свояй прярод*. 
Оряведеаъ нѣскодыо еобствепып оіовг Пеіагіі. «Мн вс- 
повѣдуыгь свободу яашей водя, говорить овъ, но га п , чѵо 
вовгдя счятаеп необходвшмо пояощь Божію и прямаеѵъ 
яа ервтнкоѵь кагь тѣхь, которые г о м р т  съ Маняхеегц 
будго чедовФгь не яожетъ яэбѣшеть гр*ха, т а п  я тшп, те- 
торые ѵоаоряп еъ Іовявіавояъ, будто яевовмокно, чтобы « •  
довѣкъ e e r p ta in .  Мы утверкдвеаъ п  одеей отороны, что 
челоѵѣгь всегда яожегь грѣшять я ■» грѣшнтѵ». Прочяпмь 
яа собор* исповѣдаяіе вФры Педагіа я оатаеяись і к  *яе 
бодѣе доводенъ, чѣя% объяовеяіяяя Цежиггіш, Эооям яо- 
сі& п гь  мрвкаввмяъ m f o i o n n  дм н*еьм(*). ІН вяхъ 
о п  унрекадъ епнекояов* м  то, что тѣ ве явсмдовмя х#- 
pomo дѣда, т а п  двпсо оо м р яп  обвняевіяп дюдей, вѳми- 
едужямвшяхъ и р н , Героса > Лаваря, ■ рѣшятедыю змая- 
д і і м и п о м п  ориоодам» Пемгія ш Цедеогія. З н т м ,  
что воодаяіе Педагія с о и р м и о  оомаею п  увтяыяя объ- 
м м я іл п  Цсдееѵія, яаоа n io m  е в м і о т п :  «о м л г ін  
і о п  о д и п  m  васъ прм уттовад* пря чтевія яовмяія 
(Dejari* ва ообѳр* яь Pnft); каю обрвдоимтоь я к а п  шѵ 
ряж нм біия яоѣ пря сутствующів бдагочестявые дюдн! B t-  
коѵорве едва могдн удержатьоя о п  едеаъ о тоѵь, что оо> 
яеряювво правосдаввыхъ дюдей (tales etiam sbeolatae fidei) 
заподоарядя n  ереея. Есть дя п  поеданін хоть одяо яѣ- 
сто, гдѣ бы яе уноаияадась бдагодать ядя поаощь Божіі?* 
Встрѣя п  въ яосдаяія Педагія я яяого р а»  сдыпгавъ огь 
Цедестія cjosa: «бдагодать н пояощь Божія», но яе поду- 
шагь, что двѣ стороны, ѳбратявшіяся эа рѣшеяіеяъ дфда, оо- 
едягаотъ равднчянй сннедъ оъ этняя сіовааи, Зоенна счн- 
т ш  въ виепіей стеаевя яеоправеддявывъ обвянать Педа- 
гія н Цедестія въ отряцанія бдагодатн. Онъ дадъ новять сѣ-

(*) Mansi. Т. IV, р. 3S0 et Ш.
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ввромрикааскииъ влвсковшгь, что овв от> вѣроучеяін вы тм  
зр граняцы того, что допускаегь точяое опредѣлевіе я воз- 
будили спорсь о воцросахъ, которые ве относцтся къ Btpt.
• Я вапоивилі Целестію в орисутствовавшявъ съ ннкъ свя- 
щевввкамъ раздячвыхъ странъ, пвсалъ папа, что атя хнтрые 
воврооы и этв беаполезвые споры, которые вѳ вазвдаюгь, 
яо болѣераэрушаюгь, вышдн отъ той зараэы дюбовытства, 
котораа раоцространяетоя, когда каждый злоуаотребляеть 
свояяя даровавщіи и рвоняъ веумѣреввыкъ красцорѣчіешъ, 
желая звать болѣе того, что сказано въ Евавгедів.» Въ за- 
вдюченіѳ Зооииа цросвлъ еияскоцовъ, инеяевъ авторятета 
рввсваго првсты , водчвщить рвой духъ бяблейскряу уче- 
вію, взъясвяеирву оо вредаяіявъ отцрвъ.

Афрякдяскіе евис*опы, орявыквув* я ве въ столь важныхъ 
дфдахъ, вдкь ваотоящее, отасавеать свою вевавиеяяость оіэь 
бвзуслрвварр судебваго авторнтѳта рвяшсвхъ оаяцкоооааь 
•«тествевво шадр, ресвододевы быля ртдазаться оть дорогаго 
ддя ввхъ догмахвческвго убѣцдевія велѣдствіе вряговора ч«- 
■девѣкв,. у котрраго вэрлѣдстаеввое вааченіе врѳешшка ая. 
Дѳтра занфѵядо еоособвость собеівевваго ос&оватедьвап) 
суждедіа въ д$лахъ вѣры, Получввъ пясьяа Зосяшц оня со- 
брвдцсь оовсею вдспъшвретыр, въ ковцѣ 417 иіи в* вачалѣ 
4^8 г., ва соборъ кь Караягевѣ, въ чиолѣ 214, я рбратнлясь 
*ъ варѣ о» сиврдальвцмъ цосданіемъ (*), п  которощъ, цро- 
тестовалв протявъ его рѣшевія, давъ понять ему,, въ овою 
очередь, чтр овъбылъ слишкопъ легковѣренъ я введевъ въ 
заблуждевіе неопредѣдеввыяв объясвеніяви Пелагія н Цедег 
стія. «Мы рѣшвли, писадн отцы собора, что суждевіе, вро- 
извесеввое чрезъ достоврчтевваго епископа Иннокентія, оть 
престода бдажеввѣйщаго ав. Петра, ва Пелагія ,в Целестія, 
сохраввтъ свою свду, оока этя дюдя яѳ оредставятъ саяого 
цснаго нсоовѣдавія, что бдагодать Божія, прдаваеиая. Гоово-

(*) Mansi Т. IV, р. 376 et 378. Ct. August. de peccat, orig. c. 7, 8, et 
lib. 11, ad Bonifac. c. 3.
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довъ Івсусокь Хрветогц поногаегь ш і  ве тодькЪ узва- 
вать въ чеиъ состовтъ .врамдаооть, яв я оовершать ее вра 
всяковъ случаѣ, такъ что вы б еп  бдагодатв нѳ въ соотоавін 
вв.вѵкть, вивнслвть, ня говграть и дѣлвтъ вачего встивво- 
добраго.» Ноодавіе а»рикаасквгь евяекоповъ пронзвѳло свль- 
вое ввечатлѣвіе ла вееявостоательваго, елабаго римесяго епв- 
скопа. Ощъ воевѣяівдъ навясать вовое посланіе къ вввъ (*), 
аь ютораяъ. правда, «ще разъ внстаамдъ рѣивтельвый 
апорятегь аооетольесаго престоіа, защищался врохяп 
уиреж* гьлегковѣріи в-оѳопѣяівостя въсаовхъ ро8ыокавихь 
в  вряговорахъ, во уае ве повторвлъ того, что гоеорадъ въ 
прежпхъ оосдаяіяхъ вгво д о у  D en iii ■ Целесггіа, я, оо* 
гласво с» зкѳданіекъ евяакмога, оредостаиалъ окошчатвль- 
всмі р&вмшіе дѣлв ихъ новому лшвову собравію. Это оо- 
бравіс ве заведлило/быть, — ио юо нѣсколько предварало 
расаофяжсвм яшарарорской влаотя щ м т т  педагіавъ, п ь  
змвпов бд. Авгувтяновъ^**) • Шгавраторы Говорій я Ѳмдо- 
сій II вададввъ. Равенн*. .30 авр. 418 .г. рескрввтъ (иаагш® 
rewriptem) ва яяя преюкта Итадія Паддадія, которып Пе- 
дагій в Цедестій язговядись изъ Рява, а іх ъ  воадфдоватеда, 
духоваые н шраог< важаѳываднсь ооыдкой взъ«травн в ков- 
одеяаціей ишущѳства (***). В* ваѣ же 418 г. отврімея во» 
вцй зеаиюй о»6оргь въ.Карыпяяѣ, ва которояъ присутство- 
вада евиавоіш яе тодысо юѵаеѣхъ. проввндій А*рики, а 
дахе взъ Иооавів. Чвсдо епвсвоповъ простирадось до 2Ѳ0. 
Овц воставоввдв 8. (ядв.9) правидт. протнвъ пелагіаиотва, 
ноторш сообшевы in Codice оаооп. ecclee. afrioan. Nr. 
108—116 (****), и когорыа ,»ы передаеиъ здѣсь.

О Mansi Т. IV, 366. Орр. August. Т. X. in Appendice.
О  August. Ор. impert. lib. II, c. 44.
(***) КонФискація имущества требуется не самымъ рескриптомъ. но 

■зданнымъ скоро посхЬ послѣдняго эдиктомъ, которымь рѳскриптъ об- 
народовадея для всеобщаго выполнеиія. Рескрнпгъ ■ эдикгь въ Орр. 
August. Т. X  in Append.

f~ )  Mansi Т. IV, р. 377.
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1) (Nr. 109 in cod. oan. eoel afrio.) <Кто говорвгц будто 
первый чеіовЪгь Адавъ соэдавъ смертвыяъ, таго что овъ, 
оогрѣшидъ бы n i  нѣть, уверъ бя аѳ п  наказаиіе за грѣгь, 
a по естеетвешой необходавоети,—тотъ да будетъ авааева. •

2) (Nr. 110). сКто говорить, будт» нвворождмныхъ діітвй 
ае вужво крестмть, или же будто яота i n  а крествп во 
оставдевіѳ грѣховъ, овв aeaaftw n п  е е й  васлѣдствевваго 
грѣха, вровсшедшаго m  Адаяа, который должве было бн 
овыть въ бевѣ возрожденіяу—такъ чт» Форшулу орв вревів- 
яів — «о оставмніе ірѣхово слѣдуегь оовввать и  № еоб- 
ствеваою, во въ несоботвсшшиъ сиыслѣ, — тотъ да будетъ 
авадема; потоиу что мѣсто у авоотола Павда: «явоже едвяѣвъ 
ч«ловѣковъ грѣхъ в» жірь вввд» я грѣхонъ ежерті, в тако 
стерп во воа чедовѣкв вввде, п  невже вов оогрѣвивм* 
(Рів. 5, 12) долвяо взъасвяѵь ве вич*, кагь по свыелу 
вседевскоі правоелаиой цвравя; по правплу а» в«ри ѵгой 
цврам в дѣти, ноторыа ве могутъ вшце ваві грѣшать, вре- 
стжгоя встввво во оставлені* rp in o n , v a n  что о п  ч р т  
вазрѳждагі» т і щ т с і  о п  тагоѵ чго в в ѣ т ъ  гь еебѣ грѣ- 
ховваго отъ своег* рожденіа.*

Oocj* эі#го вторѵо враввла ввѳгіа руюався в иадаѵів, 
авкду нрвчвив дрвввій кедекец которий ваѣлв водъ рувв* 
ав Бадлериня (*), яредставляіагь сШ дувщо 3-» врѵввло: 
«кте говорнгь, будго въ небесаонъ царств* влв гдѣнгабудь 
еще есть вавѣствое среднее иѣсто, въ котороаъ блажевво 
живугь (beate vivunt) дѣтв, увершіі безъ врещенія, хота в 
ве вогуть войдтв безъ врещевіі въ царетво нвбесное, т. е. 
васлѣдовать вѣчвую жнзнь, тотъ да будегь аваѳева» (**).

f) Ballerini ed. Орр. S. Leonis M. Т. 111« р. 16589.
(**) Такъ кажъ этого правила не знали древнів собирателі праввіъ 

соборныхъ Исидоръ и Діонисіі (in Collect. canon, eccl. afric),—то под- 
лінность его многюпі заподозривалась. Бахіерині,— издатели сочгаенШ 
Льва 13,— укаэаніемъ на Фотія ■ Ферранда защищал эту подлнность 
(Орр. S. Leon. M. Т. X c. VI, sq.) ■ дожазывал, что а»рвканскШ соборъ 
издаіъ не 8, а 9 правндъ вротивъ педагіанъ. Мы, впрочемг, удержпгъ 
обхцеупотребитедьвое счасленіе правидъ.
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3) (N r Ш ) *Кто говорвтъ, будтв бдегодать Божія, чрмъ 
которую w io r tn  овравдываетса Ім у о о п  Хрястонъ, пр*- 
язводвгь тодько прощевіе уже оодѣланныхъ гр*ховъ, но ве 
вояогм п ваМгать rpfexom п  будуяеп, да будеть аваѳеяа. >

4) (Nr. 112) «Кто говорвп, будт» ата благодать вмго* 
гаетъ в а п  m  грѣшятъ, тодыо еоѳбщаа поаваяіе бѳшествев- 
я н п  ааоовѣдай и ваучаа ваоъ то*у, къ чеву нн должаы 
стремяться ■ чего вабѣгать, м  >е сообщаа наяъ «обвя п  
двбру ■ свдъ соаврвать его,—тагь да будвп, анммш; *бо, 
тап  какъ апостдеъ говорять, что эпаяіе вадв«ваетъ, а ію- 
боаь вжядаегь, то вечестяво дувать, будто благодать Божіі • 
повогаегь вмгь тоіько п  м т ,  что надаѣваегц а ве въ 
топ , что вааадаетѵ Hanpamn равио соетаиаетъ даръ Bo-
ant яшвтв мпоаѣдеі ■ раешмагаюцая къ всволве- 
вія> іх ц  чтобы врв ааавдаюшй дпбвв зиааіе ве ѵогіо 
вадвѣвать.»

5) (Nr. 113). «Км го в о р т , будто баагодать оправдавіа 
давтся ваяъ, чтобы чрезъ нее ін  яѳгіа лвгче оовершять то, 
что обааавы сдбдать CHJOK) ообствоявой аодя, такъ что сдѣ- 
доватедьао в беэъ біагодатя ны вогн  бн иовоавать боже- 
стаеавш завовѣдв, тошю ве тажъ дегко, — тотъ да будетг 
аваееаа; вбо Хриотовъ ве говорять: безъ Меяя дѣдо будетъ 
стоятѵ а а п  бодываго труда, во говоригь: безъ Мевя вн ве 
вожете ввчего дФіать (Іоав. 15, 5).»

6) (Nr. 114). «Kto слоаа аяостоіа: аще глаголевъ, ако 
rptxa к  вмавы, свбе предыцаею я встввы иѣсть въ ваеъ— 
тавъ повняаетъ, будто m  тодыю я п  еяяревіа доджны испо- 
ОДать себв грѣшвякаѵя, а вѳ таіовы ва савовъ дѣлѣ,—тотъ 
да будегь аваѳева; вбо сдФдуюцій стяхъ сввдѣтвдьствувгь 
аем  противъ втого объасвевіа, в еембы авоотол тагь 
дум *ц  то доджевъ біиъ бы скааать: себа аозвышаеяг я 
сввревіа нѣг» въ насъ, •  ве оебя оболыцаевъ в н«тяны 
нѣть гь васъ.х

7) (Nr. 115). «Кто гваѳрятъ, будто саатые вроазяосягь 
слоаа вбднтвы Госоедней—осгавя вавъ долгв ваіва—вв за
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себя, такъ кбкъ дяя ввх% ненеобходниа ета орооьба,' но за 
другихъ, потошу говорится: оотавиваиъ, а то м ѣ , тотъ 
да будеть авввешг.*

8} (Nr. 116) «Кто говеритъ, будто сватые произвееяп атя 
сдова—остави намъ додги ваша—тодько взъ сширевгя, во во 
въ собствѳвноѵъ свыедѣ,— тоть да будегь анвѳема.»

Тагь въ одио врѳма духовною и ніросою вдастію праняты 
быди рѣшитедьвыя хѣры претивъ педагіаяъ: она дявговн 
граждавсвяхъ оравъ в отдучены оть щеркю. Эосииа бш г 
ве доводьно твердь въ своахъ богоодовеквхъ убФждевіяхк в 
ве янѣдъ доводьво сядьваго характера д іі  того, чтпіы со- 
храввть овое врежвее отноиіѳвіе въ педагіававъ, протяво* 
ставъ вірскову в духоввоиу авторвтету. Къ тоиу жева вего 
ияѣда звачвтедыгое адіявіе иогущественная протповеда- 
гіавскаа партіа, котораа давю усвдивадась въ Рижѣ въ борь- 
бѣ съ ариверженцани Педагіа и во гдавѣ которой теперв 
стоядъ чедовѣгь высшаго сосдовія, едѣдавшійся аовахоігь 
изъ вавѣствяка города (v ic a riu s  u rb is ) ,  no ивевя Койстан- 
цій. Посдѣ этого повятна р*зкая в быстраі перенѣвв Зоси- 
мы въ отвошевіи къ педагіанавъ. Овъ яотребовадъ къ себѣ 
Цедестія ддя воваго оуда вадъ вввъ,—во Цедестій, вредви- 
дѣвъ, что его ожядаетъ, заравѣе удадвдся взъ Рика. Погоѵь, 
посдѣ того, какг уже епископы—•австіохійокій Ѳеодоть и 
іерусадянскій Правдъ — высказадвсь протввъ педагіавскаго 
учевія, Зосвѵа яздадъ окружвое о о е м н іе  (ep is to la  tra c to r ia ) ,  
въ которовъ провзаесъ ооуждевіе яа Педагія в Цедеетіа, со- 
гдасадса съ опредѣдевіяни вареагеяскаго ообора протввъ 
педагіавсісаго учевія в яздожядъ учеяіе о оовреждевів чедо- 
вѣческой првроды, о бдагодатв в крещевів, согдаовое съ 
учевіемъ сѣвероафрикавской церкви. Это oeeiane вава ра- 
зосдадъ ко всѣмъ еовскооаѵь завадвой церввв съ требова- 
ніемъ—подписать его во сввдѣтедьство Ѵ*го, что в овв, <гь 
своей сторовы, осуждають педагіавское ученіе я с а н ы х ъ  
двцъ Пеіагія в Целестія. Кто отмаывадса оодовсап, дн- 
шадся своего в ѣ е т а  ■ подвергался В8гяанію; ато оообевво
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BiinojHUocb въ Италін, гдѣ педагіаяство яяѣдо тогихъ  пря-' 
ввржевцевъ, я въ вѣвврвой А*рикѣ, гдѣ оно ваіодидо себ* 
реввоетвыхъ вослѣддватѳлей. Мвогіе, старагясь укдояяться 
отъ исполяевія павскаго требовавіи, подавади скрыто-пела- 
гіавское ноповѣданіе вѣры, ндя требовалв поднаго собора 
(plenaria synodus), счятаа веобязательвыиъ для еебя лнчяое 
распоряженіе яапы ядя необразовавяыхъ еяископовъ, исвол- 
вявшихъ ѳго водю. Tam» восемяадцать еяисквповъ Италіи, 
явѣя во главѣ своей Юліава, епископа екданскаго, жалова- 
дясь яъ вясьнѣ къ ѳёссалоянкскояу епископу Ру*у на то, 
что безъ созвавія собора требуются подпися необразован- 
выяв епвскопаяя (вітрКойгов episcopis) (*), какихъ тогда 
ве мадо быдо въ завадвой церквн; также когда иитрополить 
аквнлейскій, Августинъ, вотребовадъ отъ епиовоповъ своей 
обдасти водоясать осужденіе Пелагія н Целѳстія, явогіе изъ 
вигь доставядя еяу подвоѳ исяовѣдаяіе в«рьі (скрыто-педа- 
гіавское), объясняя, что яхъ совѣсть ве позволяегь имъ осу- 
днть отсутетвующихъ Пѳлагія н Цедестія, ве вьіслушавъ, со 
сторовы ихъ, оправданія, потому овв трѳбують общаго со- 
бора (**). Но строгія мѣры духовной н явператорской вда- 
стя оокодебадя твердость двачитедьааго чявда педагіввъ, ддя 
которыхъ общественяое положеніе в ввдяое мѣсто въ церквн 
быди дороже всякяхъ убѣжденій,—я овв, засвидѣтедьствовавъ 
свое раскаяяіе, во&вратиди себѣ воѵеряввыя доджвостн (***). 
Тодько вѣсколько епяскоповъ Итадіи остаднсь вѣрян своямъ 
убѣждеяіявъ, весяотря ва всѣ страдаяія за ввхъ. Первое 
кѣсто вежду вянн заяямаегь Юліанъ, епяскопъ екдаяскій 
въ Авудія, человѣкъ, беэеворяо, даровнтый, подьзовавшійся 
общнкъ уъаженіеяі, за свое образованіе я строгую жязвь. 
Педагіавство обязаво Юдіаяу вееьжа иногииъ; ов* старвлся 
дать научвый вядъ безсвязвоиу учевію Пѳдагія я Цедестія,

П August. contr. duas ерр. Pelag. lib. IV, ( 2Q. 
O  Opp. August. T. X. in Append.
(***) Mar. Mercator. Commonit. S. nom. Coei. c. V.
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покм пп ва веѵь печать своей ообртввцвой двчвостя, ■ 
былъ canum сильнымъ защвтщвдшъ оедагіавства въ саиоа 
труднве ддя вего врема: Августивъ тодьво п  Юдіав* ва> 
шеіъ равваго себѣ протнваяад. Это ааоттіаеть нась нѣ- 
скодысо осхавовитьоа ва Юдіавѣ.

Юдіавъ былъ сыяъ еввссова Мевора, который ваходвдся 
въ дружествеввыхъ отвошевіяхъ съ бдаж. Августяновъ; чревъ 
отца Авгуетвві аоавакошмса съ сывовъ в въ свое вреаа 
высоко цѣвядъ его мзвавія (*). Руководежеввый вавей 
Иввокевтіенъ п  елвокрва, Юдіавъ, по увѣревію Меркатора, 
осхавадса, въ правденіе его, вѣревъ правосдашкжу учевію 
и ваходвдсв въ общевін съ рвяскаѵь престоіовъ (**). По 
одвміу аѣсту Августвва (***) вочтв шывво предводагать, 
что Юііавъ окдоввдся къ ведагіанству уже во вревя Инвокев- 
тія, во BtpoiTBfce дуватц что овъ везвакомядся съ Цеде- 
стіевъ в его уневіекъ п  вервое вревя епясковства Зосяяы, 
когда ваходвдоя въ Рввѣ. Въ 418 г. он*ь аамадъ оѳба р*- 
шятедьвывъ ведагіавввовъ, отказавшвсь водввсать овруж- 
вое посдавіе Зом ан. Тотъ практвческій дугц  которнй ог- 
і і ш ъ  Пеіагіа ■ Цедестія, характерввуетъ в Юдіаяа,—о п  
севершевво еошвдев съ вивв въ цѣдяхъ овоей вдодоввтой 
двтературвой дѣятедьвости. «Мы утверждаеаъ согдасво оъ 
Св. Пвсаніевъ н санымв твердыжн разужвыхв освовавіяяв, 
ввсадъ Юдіавъ, что п  врвродѣ челов«ка вѣтъ вячего з іа -  
го, утверждаемъ съ тою цѣдію, чтобы поощрвть дюдей гь 
реввостя въ добродѣтелв. Ибо ны ввуиіаевъ вгь, что нѣтъ 
т а п  вадо достуввой вершнвн добродѣтеди, ва івторую ве 
яогдо бы водвятьоя вѣрующее сердце съ помощіе» Божіей. 
И д ія  того иы говорвиъ, что вѣтъ веобходвваго зда въ вдо- 
тв, чтобы каждый, еоздаввнй добрывъ, посгыдвдся жвть ве- 
првдвчво в, такивъ образонъ, стыдъ, вшваввый инодію о

(*) August. ер. 10і гь отцу Юліана Мемору.
(**) Mar. Mereat. CommoniU c. 3 р. 97. Migne.
(***) Contr. Iulian. 1, 4.
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п м п  вроядвтоѵь благородствѣ, протийуетмъ бы позор- 
воі jrtHoen» f ) .  8fo ттв «а*ая цѣл , яогоруя йрвсіѣдо- 
■ ш  Пелагій а Цыеетій. Но бмашій мъ авіЛ  fto своеву 
врмггвчеосояу вавраыевіі», Юдіанъ яревосходнгь яхъ сво- 
пгь образомяіеѵь, остроуяіемъ я діаіектичесяйяъ яскус- 
етвояъ- Неоаотря на огроаную власть блаж. Августина надъ 
убѣждевіяяи заоадныхъ хрветіанъ, весвотря ва зеачѳніѳ 
ряясваго еоиекопа ш сяду яаоерагорской влаети, Юііанъ 
освѣів-іся оъ поляою свободою защищать во мвогнхъ сочи- 
веніяхъ (**) свон взгляды, вдя лучше, практяческія нач ала , 

я говорять такивъ языковъ, какяяъ т о іь к о  яогь говорить 
представитель гоеподствующей партіи. Жизвь Юдіава была 
бевуаорвввевва; даше оаяые противникя его, иячего ве го- 
воря протнвъ вея, отяѣчаюгь въ ней нѣкоторыя особенно 
евѣтдыя явлевіг. та п  одинъ изъ противяяковъ партія Юіі- 
ава разскпзываегь, что Юлган-ь, во врежя голода, употребилъ 
аа біаготворнтеіьяость все свое яям іе  (***). Юліанъ особен- 
■о вявФстеп своей дятературной борьбой съ бдаж. Августи- 
нояъ, аоторую вел, какъ оаго евидѣтельствуетъ (****), по 
воручевіѵ вооовѣдаяковг педагіавства (sanc tis  viris n o s tr i te m -
p o r is  co n fesso rib u s). Эта борьба, заявивъ его дароввтость, въ 
ѵо же вревя обваружяла вѣкоторыя теавыя сторовы его ду- 
ха. Овъ былъ сляшноаъ гордъ и грубъ въ лятературвояъ 
еоорѣ, еавъ счнталъ оебя уввѣйшняъ пелагіавинояъ, че- 
ствдъ—болѣе его даровитаго вротввнвка—бдаж . Августина,

(•) У Августина. Contr. Iulian. Ш , 26.
(**) Сочнненія Юлана потеряны, но боіыпія извіеченія изъ н и х ъ  на- 

ходятся въ сочиненіяхъ противъ него Августнна. Первое сочнненіе 
Юдіана в ъ  4 книгахъ н а п р а в л е н о  быю п р о т и в ъ  п ѳ р в о й  к н н г и  Августі- 
на de nuptiis et concupiscentia; Августинъ отвѣчаіъ на него 6-ю книга- 
вш contra Iulianum pelagianum. Второе сочиненіе Юдіана в ъ  8 к н и г а х ъ  
напраыено бьмо противъ второй хнигя de nuptiis. Августинъ предпо- 
і о ж ш ъ  отвѣчать на него с т о іь к и м и  же к н и г а м н , но н а п и с а іъ  только 6 , 

оотому они называются Opus imperfectum.
f*~) Gennadis de vir. illustr* c. 45.
(•**•) Opus imperfect. 1, 51.

T. XX. 3
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сдовавя: am enw seim ae e t  b ard iaa im ee , утввркдадъ, что O N l>  
гіансгво ва*етъ ва своей сгорваѣ разуаь, учеваст* *  <*©- 
боду, упреяадъ Августива за то, что овъ мщіщаетъ учеііе- 
червя {dogm a p o p u la re )  я воегда обращадеа a d  ju d io e s  p e r i-

to s , предостамая тодько и п  враво рѣшитедышго оуда. Чі* 
касается догватвчдасяхъ вэгдядовъ Юііава, расярыгыхъ ю  
въ сочввевіяхъ. орогввъ бдаж. Авгуотняа, ѵо овя балЪе 
уаѣреввы, чЪвъ взгдяды Педагія я Цедесгія, в составдяютъ 
переходъ отъ строгаго оедагіавства къ оодупедагіаветву.

Изщаняый взъ Итадів за нелрекловвую вѣрность евовѵь 
убѣжденіаиъ, Юдіанъ отаравадся чрезъ Ковстаитввоподь въ 
К и іл к ію  къ Ѳеодору, еімокову яовсуетскову, взв^егвову 
товарищу св. Златоуота по автіохШокой шводи в звавеввхо- 
ву представитело ея богос-іовскагв ваврввдевія. Звая Ѳео- 
дорв, какъ образоваввѣйшаго богосдова того вревеви, какъ 
человѣка, который защищадъ человбческую овободу (*) вро- 
тввъ крайняго ваправдевія оартія, протввеподожвой пеіагі- 
ававъ, Юдіавъ въ оочввевіяхъ евовхъ отзывался о неаъ оъ 
оообеввою похвалою, вазывадъ «го сввдѣтедевъ встввы ваѣ* 
ст$ съ св. Зіатоусіовъ в Ваовдіевъ Ведяквмъ, ссіиалея ва 
свое согдасіе оъ вввъ в твердо вадѣядся вайтя у вего хо~ 
ровіій пріевъ себъ, ввѣстѣ оъ защптой своеву учевію. Но 
вадежда его ве оправдалась: Ѳеодоръ вопсуетскій быдъ од* 
внаъ взъ чдевовъ кядвкійскаго собѳра, осудвввіаго учевіе 
Юдівва. Послѣ такой яеудачв Юліанъ воввратвлоа въ Ков- 
стаитивоподь. Здѣсь, виѣстѣ съ Цедестіевъ в другяав пе- 
дагіавави, опъвскадъ вокроввтедьства у патріарха ковстав- 
тивопольскаго Несторія.

Несторій, вакъ язвФство, быдъ реввоствывъ пресдѣдова- 
тедевъ еретяковъ. Вступввъ ва патріаршій врестодъ, овъ въ 
своей первой прововѣдв обратядсякъ явператору Ѳеодосію 
II съ сдѣдующиви завѣчатедьвымв сдовава: сГооударь! очв-

С) Въ сочиненіи: Про* гв* ХІ7©ѵт«$ убан хо* ©о 7ѵсцдо trreciciv ѵ в і  «ѵ-
Phot. cod. 177.
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стя яяѣ страиу оть еретяковъ, -ш я мелп тебѣ за эго цар- 
ство яебесвое; пояоги шнѣ иоразяп еретийовъ, ■ я пояогу 
т«бѣ яоОЬдить персовъ» {*). Но въ своихъ отношетяхъ п  
пеіагіанаяъ, Нестортй явлется кап» 0удто сг новыяъ ха- 
рактероиъ, пряяннаетъ жпое участіе вь яхъ печвдьвои* 
подожевія, яе разъ пігшетъ гь иавѣ, разспрашиваі о прнчв- 
вѣ ихь осуждевія я до паіваго разузнаві» дѣда даетъ яяъ 
пріютъ въ Константияополѣ. Маю этого,—когда Цедестів, 
вжѣстѣ съ другяии педагіанаая, быдъ язгвавъ язъ Ковстан- 
тяяоподя расворяжеяіеігь ияператора Ѳеодосія II (429 г.), 
НесторіЙ напнсаіъ къ нему утѣшігтельное письмо, въ кото- 
рояъ ободряіъ его, какъ весправедлвво пресдѣдуеааго овя- 
дѣтеда истивы, къ твердоиу исповѣдавію ея я старадса вву- 
шнть еау вадежду, что дввженія, которыя тогда водновадя 
церковь, поведутъ за собой новое нзсдѣдованіе дѣіа въ его 
подьзу. На чеігь бы вя освовывадся этоть странвый союзъ 
Несторія съ пелагіанаии,—на тоиъ дя, что Несторій везва- 
коиъ быдъ хорошо съ пелагіавствоѵь и, оставовивъ ввваа- 
віе ва добрыхъ практвческихъ истивахъ, проповФдуевыхъ 
оедагіаваян, упустндъ изъ виду догиатяческія убЪждевія 
вхъ, ндя просто ва тоаъ, что у вего съ виии быдя отчастя 
общіе врагя (вѣроятвѣе ва тояъ я другоиъ виѣстѣ),—несом- 
вѣвво одно, что союзъ бьмъ сдучайвыяъ, ве овярадся на 
родствѣ догяатическяхъ убѣждевій в ускорилъ едяводушвое 
осуждевіе весторіавства я ведагіавства всею церковію. Тре- 
тій всеіевскій соборъ въ ЕфссѢ 431 г., осудявъ ТНесторіі, 
осудвхь я педагіанъ.

Тагь, ваковецъ, христіавскій востокъ я западъ сошдясь 
аежду собою въ строгомъ, во справедливояъ судѣ вадъ пе- 
дагіанствоиъ и восторжествовадо православное учевіе о грѣ- 
хѣ а благодати, «ученіе, которое, по прекрасноиу заяѣча* 
вію Неаядера (**), ваѣло за себя голосъ всеобщаго хрвсті-

(*) Сократ. церковв. истор. VII, 88.
(**) fleander, Kichengeschicht. Band 11 Ablh. 3. етр. 842—3.

3*
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адекаго созвавія, внсказавшійса|вротввъ пелагіавскаго ва- 
оравдевіа, учѳвіе, которое находило опору для себя .ѵь.цѣ- 
іой жизвв цѳрквв, въ церковвыгь аолитвахъ я обрядахъ лн- 
тургів, кагь свидѣтѳдьствахъ хрвстіапскаго сознавіі; огго- 
го ве восіѣдоваіо ввкакого свльваго противодѣйствія со 
сторовцвелагіавства.» Послѣ соборваго осущдѳніявъ Ефвсѣ, 
педягіанство также незанѣтно исчезаегь, какъ везаиѣтво со- 
шли съ поприща своей дѣятельвости представители его, Пе- 
лагій, Цѳдестій и Юліавъ,—во передаегь будущему свов 
вѣчвовивые вопросы, которые въ развыя вренева мвого за- 
вянали в до сихъ поръ ве перестаютъ занваать мыслящихъ 
людей хрвстіавскаго віра.

Свящ. Пктгъ Лівждкгь.

( Продомюені* будетв).

щ
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Богослужевіе общества іютеранскаго, равао іагь а всѣхъ 
вротеставтсквхъ общѳствъ, рѣзко отлнчается отъ богосду- 
жевія западво-катоіическаго н оравосдавво-восточваго. Это 
вобуждаетъ васъ, прежде вздожевія существующаго поряд- 
ка богослужевія, указать чнтатедю тѣ историческія в дог- 
яатяческія основы, ва которыхъ развялось богосдужевіе лю- 
теравское.

Рвасво-катодвчеокая богослужебваа ввѣшвость, оредъса- 
■ывъ вревевевъ Лютеровой реФорвацін, оредставша бѳз- 
чвсіеавое ввожество вововведеввыхъ оразднествъ, цереао- 
вій, обрядовъ, частію протяввыхъ духу хрястіавства, частію 
ляшеввыхъ ввутреввяго звачевіа, невыносивывъ бревевевъ 
дежавшяхъ ва релвгіозвой жвзвв христіавива, сдавнвшвхъ ее 
въ тѣсвѣйшую равку в изъ жвваго, разувво-свободваго хрв- 
стіавокаго бдагочестія одѣлавшвхъ своего рода туоой н беэ* 
жязвеввьій «етяшнзвъ язнчества иіи во крайвей аѣрѣ ввѣвь 
вюю обрядвость іудейства. Ибо все вто ввожеотво обрядоп 
вужво бімо орявять Я ВЫВОІВЯТЬ TOJbRO ДІЯ вн х ъ  саяихъ, 
а ве оо лрвчявѣ яхъ ввутреввяго овысла в звачевія, нхь 
ввутреввей с я і ы .

СаяыЙ Рявъ у вал  оодь тяжеогію в&іожевваго ва сѳбя
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бреяеяя я, въ ляцѣ овонхъ вредставятелей, развяхь до край- 
яей степеви дяцеяѣріе, кощувство, безбожіе — вти нензбѣж- 
■ые горькіе плоды иреобладанія Форяализяа въ религіозво- 
обрядовой жязвя. Чтобы ваглядвѣе ярѳдставять оебѣ этотъ 
Рняъ, пряоояняяъ то ввечатлѣвіе, какоеовъ ороязвелъ ва 
Лютера. 9то было въ І510 году, когда простой яоиахъ ввт- 
теябергскаго августввіавскаго яонастыра, вяѣстѣ съ други- 
■и братьяяя »той обитѳія, бьмъ отправлевъвъ Рияъ по дѣ- 
даяъ своего вояастыря. Въ это вреяа Лютеръ является еще 
реввостпыяъ поклонвякояъ папы н строгянг послѣдовате- 
леяъ рянской церквя. «Папу, говорвтъ саяъ Лютѳръ о сво- 
еяъ вастроевія въ эту эпоху, я боготворвлъ отъ чнстаго 
сердца я гдубявы душн. Я такъ высоко уважалъ его, что 
былъ увѣренъ, что кто отступаеть отъ вего вт> яалѣйшей 
чортѣ заяова, тоть осуждевъ яа вѣки я ставовится добы- 
чѳю дьавола.» Съ. благоговѣйныяъ трепетонъ прнбдяжался 
этѳгь реввостяый н смиреявый, строго-католяческій яонахъ 
гь древвену престолу ніроваго владычества, — престолу, на 
котороиъ возсѣдалъ наяѣстнвкъ Христовъ на зеялѣ. Прн 
первогъ встушевін яа почву Итадія, Лютеръ увидѣлъ ко- 
щувство, съ  которынъ яонахи о т в о с н ін с ь  к ъ  религірвадшъ 
абрядаяъ я обычаящъ. Во вреяя путешествія, на востоалыхъ 
дворахъ Лютѳръ слышалъ разяаго рода скавдальвыя встерія 
язь жнзяя в дѣательноств италіяяскаго духовевотва. Но воѳ 
вто было забыто, ляшь только Лютѳръ вступилъ яа свящев- 
ную землю Ряха я увндѣлъ нножество прѳдяетовъ, гь ко- 
торынъ сяиревный католвкъ прявыкъ относнтьоя вѳ яваче, 
какъ съ благогавѣніеяѵ Съ біагоговѣйнышъ трепетоиъ скло- 
вялъ овъ колѣва ва ступени собора св. Потра, исдолвилъ 
обрядъ восхождевія оо ступеняяъ этого собора ва кодЪнахъ, 
за что обѣщаво отпущеніе грѣховъ, и съ уяилешеяъ сиот- 
рѣлъ ва ввлвколѣпво совершавшееея богосдужевіе. Но кмп 
ЯЗуяялся Лютеръ, когда он* ва втяхъ достопочтенныгь жар- 
диваловъ, олужбу яоторнгь онъ слушалъ съ такияъ благо- 
ігрвѣвіеиъ, аосаотрѣдъ яа дружескяяъ нхъ столоіг. Съ гроя-
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я н п  хохотоп  блговіовлядя <тп х л б - ь  я  вяво, приговя- 
р я в а к  «ВТО ХЛѢбъ, И ОЯ% ОСТвИѲГв» ЖіѢбОІЪ; 9ТО В№ЯО» и ояо  
ветаяетея вяоовъэ, и въ мдобвоиъ родѣ пародяровадя ци- 
іу »  литургію... Въ четмре недѣля своего ігребиваяіа въ 
Ряаѣ Лютеръ H aciorptjct вдоволь подобныхъ вещей. Оь 
грустыо увядвхъ овъ, что съ тѣшъ, что дія вего казалось 
с м і і п  свашѳввыѵь, обращаіиеь съдерзкявъ *имярство*ъ. 
Кагь беэъ прискорбія сшотрѣть няприяѣръ яа то, гвворвл 
■ослѣ Лютеръ, что папа, когда его причощаютъ, сядягь пе- 
оодвижво и п р н вяяаетъ  св. дарм пзъ зо іо то й  трубочки отъ 
кардввада, стояшаго предъ яявъ ва колѣнахъ? Кагь будто 
св. дары ведоетоівы, чтобы папа, бѣдвый грѣшнигь, п о д - 
выся ст» сКдаіиша н воздадъ честь своеву Богу? Въ по- 
«іѣдотвів Лютеръ утверждвхь, что изъ Рява онъ вывезъ Ta-
x is  тайны, которыия до ковца своей жязви бояіса осквер- 
■ить дѣвствевныя увіи свояхъ соотечествевняковъ, — что въ 
бытвость свою гь Рявѣ, овъ быіъ свпдѣтелеиъ авогяхъ бо- 
го&іужеяій, отъ воторыхъ, лря одновъ воспоиияаніг, у вего 
в о іо с ы  ставовятся дыбовъ. Съ сочувотвіенъ передаетъ овъ, 
ооэтову, посдовяцу, бывту» гь самовъ Рпвѣ ві> общсиъ 
ходу, что еслв адъ гдѣ-нибудь ііодъ зеилею, то Ривъ по- 
етроевъ ва его сводахъ.

Не вев«е, если яе болѣе, безотрадвое зрѣівще представ- 
мвла Гераавія. гдѣ доджво быіо взойдтя, выростн я созрѣть 
e taa  ре*оряаціи. Релпгіозное развятіе народвой вассы едва 
ія гдь-яибудь с т о я іо  на такой нязкой етепепи, какг въ 
Гервавів. Первое средство релягіозваго яароднаго образо- 
вавія — богосіужеві© воверпіадось ва языкѣ еовершевво не- 
м вітвоаг дм  аѣяца. Еще уставъ папы Григорів В. сдѣ- 
лалъ датянскій языкъ свіщенвыгь я обізательпымъ длі 
ве*хъ яародовг. Естествевно, богослуженіе иа иертвояъ язы- 
« t обратялось вь вертвую *ориу, безъ вяутренваго саыслв, 
бдеъ духа и жизяи. Нѣаецъ долкевъ бы л пѣть я чятать 
волятвы, свысіа которыхъ яе поаяиалъ, сопровождаа одяа- 
м  тѣ м я  другія аодптвы н обрадн тѣвя bjb другивя ввіш-
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вяця знакаци, Продовѣдь иогда бы сд$лать вое ато помх- 
выііъ дм  варода. Но ватолнчеежіе врооовѣдвіѵм ве заботя- 
дись не тодько о тоиъ, чтобы сказать что-нибудк вовягво* 
вароду, а даже в © товъ, чтобы сказать что-нибудь достой- 
вое церковной каѳедры. По оіовавъ Лютера в другвхъ оо- 
вре^енаыхъ еву пвсатсдей, ввогіеучевые довиникавскіе 
проповѣдвика стыдилвсь даже увовввать ввя Хрвстово на 
церковвой каѳедрѣ, не хотѣдв говорить вн о пророкахъ, вв 
объ апостоіахъ, стыдйіись првводить вѣста ивъ ихъ пиеа- 
ній, стараась тодысо высказать предъ вародожъ овою начи- 
таавость въ древвихъ язычѳскихъ ФВлосо*ахъ и средвевѣ- 
ковыхъ схоластикахъ. Въ проповѣдь верѣдко впдеталвсь 
грубыя вародвыя басни о старояъ осдѣ, о ояней уткѣ, о ку- 
риномъ волокѣ в т. п. Іерархія пвтала и поддерживаіа на- 
родныя суевѣрія, въ которыхъ ова открыла дія себя бога- 
тый всточвикъ орибытка. Для вея выгодво было развять въ 
вародѣ одну внѣшвюю, неосаысленную вабожвость, в ова 
дѣйствительно развяда ее въ гервавсковъ вародѣ до послѣд- 
вихъ предѣловъ. Цѣіыви тоіпаяи нѣвецкій вародъ оовер- 
шалъ благочестивыя стравствованія по святывъ мѣстамъ. Вг 
ввовъ вѣстѣ его привлекалъ къ себѣ чудотворвый колоколъ, 
взговявшій духовъ нечистыхъ; въ друговъ сЬво, ва кото- 
ровъ дежалъ младенецъ-Христосъ; въ ввовъ перо архав- 
гела Михаида, вырваввое во вревя едивоборства оъ дьаво- 
лоагь; въ друговъ млеко Пресвятой Дѣвы; въ ивовъ 
угодья, ва которыхъ жарвди св. Лавревтія и под. На всѣхъ 
перекресткахъ Гервавів, говоридъ Лютеръ, выставдяется про- 
дажвая святывя, привлѳкающая праздное любопытство. На- 
родъ вѣрилъ во всевогущество сатаны, въ вездѣпрвсутствів 
зіыхъ духовъ, п  страшвую свлу колдувовъ и вѣдьмъ; 
питалъ суевѣрный отрахъ къ вовахавъ и духовнывъ, каго 
къ властителяиъ своей судьбы; покувалъ за девьги проще- 
віе врежввхъ грѣховъ в разрѣвіѳвіе ва будущія (*). Со-

(') Веѣ эти *аггы мы затствовын изъ -Гусса а Лютера- Новикова.
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я*сть вяррда заоугам; вяутреваяа, д у іш м і х а зп  хаб»* 
та» мдавдева мѣвяею, ѳбрадоаою жишш, ягсто ж ям і 
Btpu з а ш о  eywtpie, ѵкото баагочеотіа — дяцеѵБ рів, хин 
«ество, аѣсто в и т т і  — омтовестю. Н і раду ов втяѵь 
врайав»  вавравдевіеаъ мідввгадяоь, к а п  всегдавві» м» 
взбѣжвые его опутвякв, хододвость m  rfept, яебрекмгіе 
д г іп ш н  обрядашц дмсе оовертеввое вевѣріе. «Что в в п  
до веба, быдв бы вуіі» , отвѣчадъ одваъ вѣяецкі* нрестѵ- 
явввъ овішеяввву, тодкомвневу еву о іѣчвой жв8вв ■ бу- 
дущегь бдяжевствѣ праведявкояъ. Въ ц ер ш  во вревя бо- 
госдужевія кѣщаае в купцы тодвовадао свовгь торговьіхв 
дѣдахъ, оващешюсдуквтедв о войвѣ я другвгь нввоетягь, 
врввФшввая п  рааговоръ безбожныя шуткя; дворяне а ры- 
царв явдяхвеь въ церковь съ цѣдою стаѳй ообагь в ооко- 
доѵь, да а то толысо ддя того, чтобы поеаотрѣть ва ягев- 
щввъ.

Тавое крайвее ввѣшнеѳ ваоравдевіѳ рввско-катаіячесвоЙ 
peдягіозно-обр* довоі жязнв, задодго за цѣдыя стодѣтія до 
Лютера, выэывадо ре*орваторскія стревдевія. Тагь, еще 
вадьдеысы учвдв, что водвтвы за уиершихъ ваврасвы, по- 
тову что душв, во отдѣденів отъ тѣіа, востуваютъ въ адъ 
влв рай, а ве въ чястидяще; что язображевія Бега в свя- 
тыхъ Его доджвы быть оставдевы; осващевіе водн и вадь- 
■овыхъ вѣтвей свѣвгао;’хравовъ Божівиъ доджевъ бытьвесь 
віярокій жіръ: кто строитъ хравы и чаооввв, тогь заяы- 
каетг ведвчіе Божіе; обдачевія свящеввячесвія в вапрестоіь- 
выя, чашв в другіе сосуды в украшевіа безпоіезвы; каж- 
дый вожетъ свободво проповѣдывать сдово Божіе; вѵропова- 
завіе в едеосвящевіе — ве таввства; уствая всвовѣдь ва- 
враеаа; евхарвстйо свмцеввигь шожетъ оовершвтъ вездѣ, ска- 
завшв толио уставояятвдишя сдовв; восты въ товъ видѣ, 
кап  вхъ уотавомда церковь, не принооягь пользы; празд- 
вякв святыхъ доджвн быть совершевво оставдевы, да в дру- 
гіе враздявкв вужво првздяовать ве тагь, какъ овв празд-
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яумтся (*). ВяківФЪ я Гуссъ оь особвяяою ояіою возств* 
■ п  ярогтивъ той мертвой обрядяостя, ш  ожввдеяіюй внуіг* 
рмяяяъ религюэяыяъ чувсѵввиъ, тей варужной мехавиче- 
мой яабожяостя, того матеріадыгаго иаправдеяія, которое 
госпедотвовало въ тогдашней мпадяой цѳркви. Желаа воз- 
отаяовять зяачеяіе внутренней релнгі08яой жвзвя, ѳба оян 
гаергпчеекв нападяютъ на всѣ тѣ увтаноыеяія ряясяойцер- 
квя, которыя наиболѣе спосебетвоваля рвзвитію обрядности 
я внѣшвяго Форналвзия, во вредъ вяутреввеяу содержанію 
христі&нской вѣры. И Гуссъ я Виклѳфъ прязнаютъ Св. Пя- 
саніе вскіючнтелыпнгь источввкояъ вѣрн, едянственныяъ 
рѣрядояъ яотнны. Всакое учевіе, всное учреждввіе, несо- 
гдасаое съ Св. Пясавіеяъ, должво быть отвергяуто, кпкъ че- 
іов^ческое прояэведевіе. Почитая Св. Пяеавіе едяяетвеноыяъ 
нсточниковъ вѣры, онн хотатъ вядѣть его въ рукахъ всѣхъ 
я посредствояъ перевода па яародрый языкъ сдѣлать Слово 
Божіе достуаныиъ ддя каждаго. Оба они првдаютъ особен- 
цее зиаченіе ороповѣди н видагь въ ней лучшее средство 
раіигіознаго воспитанія народа. Оба возстаюгь яротявъ на- 
доженяаго аапою аряа латявсваго языка я требуюгь бого- 
одужевіа на вародвоиъ нарѣчіи. Оба отвергаюгь иядудьгея- 
ція. ВяківФъ въ одяосторѳяпей крайяостя жедадъ, чтобн 
всѣ ораздняяв, кроят, Рождества Х^ястова я Пасхв, быля 
уяячтожѳвы. Гуссъ оовериіеняо сораведівво требоваіъ воз* 
становлѳніа причащенія водъ обоянв вядаяя, кагь бьмо въ 
древяей церкаи (**).

I.

Естественао, когда Дютеръ взядоя 8а реФоряу богосдуше- 
віа, овъ, яодобяо свовяъ прѳдшеетвеввв яаяъ— ре+оржато- 
рамъ, сталъ въ враяую опповицію сущеетвовавшеяу внѣш-

(*) Функъ въ соч. -Geist und Form Cultas» на стр. 14.
(**) Папство ■ свящ. рнмская вмперія въ XIV ■ XV ст. Выаа&скаго 

оть" 200—210 стр.
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веву мрядку, дувааоднаио держатмаца ввтэрвчеадо* шоч- 
Bt я возвратать богоедужемію утраченную простоту и, духю» 
дость. На втояъ н иаставваюгь вѣвоторы» ввъ дютермп», 
аыаюшіе ввдѣть въ богосдуиюбвой реодркъ іютерв уо іио  
яморевевіе злоувотреблевій, приввесензыхъ датянотвояъ, » 
цвзстаяовлевіе богѳслужа&нвго в«ряд*а вервѳвогвуюшві-хря* 
стіавской церкви, змрыяакмціе въ ю  же вреяя отъ r i m  
свовхъ другую весьма важвую оевову, ва яоторой рвмма* 
дясь богослужебяая ре*орш Лютвра. Но ае отвергаа ввто» 
ричѳской основы въ рморваців, ведьзя забывать вообевнуж» 
еа основу — догватяческую- На вачадахъ догяотичесвяхъ 
создадясь соввршенио вовыа вячада я богослужебвой прак- 
тякв, водорваввіія всякое значевіе богосдужебвой ввѣтвостн.

По словавъ язѵЬстваго церковваго исторака Гязедера(*)у
• ученіе объ овравдавіи одвою вѣрою Лютеръ воетавяjr» врае- 
угольвымъ канневъ, ва которовъ онъ создадъ все остадь- 
воѳ ученіе и церковный ворядокъ». Поѳлвку вѣрою совса- 
евся, в поедвку вѣра есть даръ Божій; отсюда, по учевію 
Дютера, выіснеішояу ванъ его бдвжайшяяи посдѣдователа~ 
■н, выходніо, что хрвстіавявъ вріввдегь свое спасввіе кагь 
бы вепосредствевво изъ рукъ оаяаго Христа, — пргеялегь 
же оть Него чревъ Сдово Божіе, свда н дѣйствеввость ко* 
тораго совершевно тожествевны съ сядою в дѣйственяостію 
Св. Духа, (**), который дѣйствуегь вт» вевъ, сь вявъ в чрезъ 
вего (іхц сш п  e t  p e r ) ,—вріеидегь вѣру, которая ѳдва только 
в вужва ддя оправдавіа в сааоевія. Хряетіаве, оподобивіпі- 
еся подучить ату вѣру, обрааують общество евятыхъ я ис- 
тявво вѣрующнхъ иди церковь, (***) во такую иеряовь, ко- 
тораа ве есть общевіе внѣшнвхъ вещей в обрадовг, во есть 
общевіе B tp u  н Са. Духа п  сердцахъ, — образуюгь цер- 
ковь веввдявую.

(*) Kircbengeschichte, bd. III, abth, 2, s. 125, no азд. въ Боннѣ 1853 r.
(**) Schmid—Догматака іютер. церквн изд. 1858 г., стр. 375.
Iм*) Апоіогіа Аусб. нспов. чл. IV.
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Тагь, по взгдяду Ллтера н всего лптераветва, цержовь п  
сущаоств есть духоввое, невидивое общество. На такоп  
вачадъ что вожво быю утвердвть относятельво воѣшвіго 
уотройства въ церквя? Зачѣігь туть церковь, вачѣвъ тавв* 
ства, вся обрядвость, когда оправдыіающаі вѣра была вепо» 
средственныгь даровъ Божіввъ, и чеіовѣкъ ва ваіо ве в о п  
содѣйствовать дѣлу своего спасенія? Одвакожь, в цервовь, в 
таввстаа остаівоь у дотеравъ. Ввутревнее общевіе, гово- 
рятъ п  свое оправдавіе лотераве, веобходяво проявіяетоя 
во ввѣ. Съ общевіевъ вѣры в Духа Святаго веобходяшо со- 
едивево общевіе ввѣшввхъ церковвнхъ обрядовъ.

Депустивии, такявъ образомъ, церковь вядявую, Лютеръ 
в его послѣдоватеди требуютъ, чтобы все устройство ея бы до 
освоваво едявствеаво ва Словѣ Божіевъ (*). На этомъ осво- 
вавів іютеравство првввваетъ только два тавветва за тавв- 
етва, устаяовленвыя Господояъ, а остаіьвыя ставитъ въ рядъ 
обрядовъ, въ разівчвов вревя установленвыхъ лодьви. Осо- 
беввость протеставтскаго, равво какъ в латянскаго, воззрѣ- 
вія ва оущвооть я ввѣстѣ число таввствъ тѣово связава 
оъ обрвзовъ воззрѣвія обонхъ въровсповѣдавій ва овравда- 
віе (**). По латиискову воззрѣнію, оправдавіе совершается 
ври оособія ввѣшняхъ посредствъ, чрезъ которыя сообщает- 
ся чеіовѣву спасающая біагодать, я которыия оіужатъ таив- 
ства. По протѳставтскову взімяду ва оправдавіе, въ вѣрѣ 
даво уже все веобходввое д і я  вачада в арододжеяія дъм 
оваоевія. Воякое ввѣшнее средетво, въ родѣ таивства, слу- 
жвгь, во учѳнію Лютера, тодько зваковъ полученной чрезъ 
вѣру біагодатя, печатію этой вѣры в возбудитедьвывъ сред- 
ствомъ, н вое »то уже тогда, когда предполагается вѣра, 
чрезъ воторую одну вожво быть оправдаввывъ. Назвачевіе 
таявотва, по дютераяскояу взгляду, д о і ж в о  <5ы т ь  ве явое,

П Лютеръ въ своемъ сочиненін -0  порядкѣ богослужешя въо0щѳсті*».
(••) Нѳавдеръ—Katolicismus nud Protestantismus—стр. 195, и М&іеръ 

въ Сшволжѣ, въ $ 29.
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к а п  только сдѣлать нзвѣствыяъ для аріевдющаго <гь вѣрою, 
что грѣхя еву отпущеяы, в тѣвъ утѣшвть и усвокоять его. 
Chjs танвствъ ииенно въ товъ и заклочаетоя, говоритъ въ 
объясвевів этого члева одйвъ вѣаецаій богооіовгъ (*), что 
овя служагь зяакаян я евядѣгеметвавя благодвтн Бміей, 
дарукмцей пролдевіѳ грѣхѳвъ, я вовбуждаюгь ииод*р*й.іяюгг» 
біаготворную в«ру въ обѣтоваяіе. Но онн дгйствуютъ, иря 
правиіьвоаъ соввршввів, не ex opere operato, т. е., чрдеъ 
одно участіе во внѣтнемъ дъйствія, какъ дуваюгь каюлнся, 
■о чрезъ вѣру въ обѣтовавіе бдагодатя Боясіей. Non sacra-
mentum, sed fides in sacramento justificat (ae тавнство, а вѣра 
въ таннствѣ олравдываеп.)—быдо одннаъ иѵк первыхъ во- 
дожеяій Лютера, отреченіі отъ которыхъ требовахь у яего 
прдянаіъ Каэтанъ (**). Когда такивъ обрвзояъ доауцево, 
что таявства свояаъ сяавоіичеокивъ характерояъ додеаы 
тоіько укрѣпіять вѣру въ прощѳніѳ грѣховъ, то отадв раз- 
еуждать дадѣе, что брагь ае аожегь быть въ чвсдѣ таивствъ, 
або ве соотвѣтствуегь цѣдя — не вожетъ Сіужнгь ааіогояъ 
■рощевія грѣховъ; аѵрооовазааіе еоть повторевіе хрепе* 
вія; прнчащѳяіе дѣдаетъ взляшянаъ елеоевящѳніеі, когда 
п  случаѣ бдизкой евертв бываегь яужда увѣрить въ про- 
щяющѳяъ виіооердія; тавже и з ія ш я ѳ  я пожаявіе,—и вынио, 
что тоіько два тапяотва удоыетворяютъ цѣіи таинства—»то 
■рещевіе я прячащевіе.

Остававляваеяся яа атяхъ догяатнчесяяхъ подожевіяхъ 
•Іютера я всего лютеравства, потову что ояя явѣюгь отяо- 
пеніе гь устройству обществевваго богосіужевіа.

На этихъ-то яскіючятедьвыхъ ясторнческнхъ н догматн- 
ческихъ освовахъ, въ яхъ совокупвостн, развидось свое- 
образяое ваоравіеяіе богослужебной жнзвн въ іютеравствѣ. 
Посвотрявъ прежде, кагь вто вавравдевіе выразяіось во 
•зпядахъ я усіаяовіеяіяхъ савого отца лотеранства—Лютера.

С) Бретшнейдѳръ въ догматввѣ 2 т.. стр. 000.
(**) Піанка Geschichte d. protest. Lehrbegriff. T. I, стр. 134.
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II.
I

«Хрястіанстгое вбщеотао, по Лютеру (*), состовтъ ве въ 
общеяія внѣшвихъ знавовѵ а во вяутревяеяъ общевія вѣч- 
выхъ благъ св. Духа, страх* и любви Боягіей. Кто ищ еп 
внѣишихъ зваковъ, тотъ прянадлежигь къ іудейской сяна- 
гвгѣ, а ве къ хрястіавской церквв. Хрнстіаиская церновь вѳ 
должяа няѣть яикакого вида, потояу что народъ Хрвстовъ 
оѳставляеть духоввое царство. Наяъ обѣщавы лрощевіе грѣ- 
хов* в вѣчяая жяэвь, я ястияяыяя зиакаия втого обѣтоваѵгМ 
едужатъ святое ірмцеяіе ввѳчѳря Господня. Ты крестялся, 
эяачятъ—ты вѣруешь, что Богь усыяовилъ тебя сяертію 
Сына. Ввуіяай т«іо Хрнстово, пей кровь Христову я яе 
оыгаѣвайоя, что прощевіе грѣховъ прлвадіежитг тебѣ.

«Въ хрястіавской церквя нѳ д о іж в о  быть храиовъ и пыіп- 
вой едужбы. Каждое мѣсто, во всякоѳ вреяя, д і я  всякаго 
благочестиваго чедовѣка яожеть быть дояоп  нля хрммшъ 
Божіяяъ. Богь несоинѣняо обятаеть и преяяуществеяно по- 
чятаетсі тажъ, гдѣ соберутся вѣряые послушать С іо в о  Бо - 
жіе я иоучиться еяу. Ня одяо здаяіе нельзя пазвать хра- 
ѵмл» БожЬікъ т о іь к о  за его величяну или роскошь я убран- 
отво. Мѣсто ради собравшагооя сюда для молягвы я слу- 
шаяія Слова Божія варода должно вазываться дошоиъ Бо- 
жіяяъ, а яе вародъ ради мѣста. Іясусъ Христосъ проповѣ- 
дталъ  тря года я голько тря дня въ храяѣ іерусалинскоиъ; 
остальяое вреяя Ояъ проповѣдывалъ въ іудейской синаго- 
гѣ, въ пустывѣ, ва горч», ва кораблЬ я въ дояахъ. Іоаннъ 
Креститель явился съ проповѣдію ве въ храяѣ, а въ пусты- 
вѣ. Апостолы проповѣдаля въ Іерусалииѣ въ день пятьде- 
сятняцы на площади и яа перекресткахъ; Филиппъ пропо- 
вѣдалъ евпуху ва пути, Павелъ проповѣдалъ въ теяняцѣ я

(*) Эти слова Лютера приводитъ Функъ въ 3«й гл. указаннаго намн 
выше сочіненія.
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no д р п п . Я дува», говорал» Лютеръ, ве* *та ляца біілѵ 
врововфдвгаааа ве хуже яиіии в п , вроповфдвющвх* 
тодыео n  xpaaft. Никѵо не ш явп  сяавать а того, что ао> 
литва въ церкяв дучше а ореждв бущпъ усдыгоана, чѣв% 
аодатва ва ooit н вз. другакь хѣотѣ».

Всѣ ввЪшвія цвревовів Лютеръ счятадъ не вужвыая дмя 
хрвотіавъ, м къ чденовъ царопа духовваго. Едянетвенвое 
вочятавіе овъ поставлиъ в» яодщвѣ духовъ н въ дюбва 
•сѣвъ сердцввъ, воею душею, веею крѣностію. «Жвтьвобо> 
хесвя», говорнлъ Лютерть—«вотъ что состядяетъ встивное 
богопочтеніе. Стыдао дувать, чтѳ аы «зойдевъ на вебо за 
то, что ходивъ въ церковь в тавъ бодтаевъ языховъ, тогда 
какъ объ очищеяіи в удучшеяіа сердца не хотияъ дувать 
н дова совершвекъ «дввъ грѣхъ. Хрігстіавскіе хравы — ве 
дерево и кавенѵ, а вы сахи сутк хравы Божія, оердцевъ 
XU доджны водвтьоя и ивъ служить Богу. Простой креоть- 
авявъ, граждаввяъ, водданаый—сдужи вірво овоеву госу- 
дарю, в тн будешь едужить Богу; дятя, рабъ bjb рабывх въ 
дояѣ будьте нослушвы, ваазь н госоодипъ, отецъ в вать— 
исполняйтѳ точво воздоженаыя ва васъ обв8мвостя, в всѣ 
вы будете сдужить Богу. Тавого только служевія можегь 
бнть нсводвевъ весь міръ, еодвбьі веоь захог&дъ сду- 
жять. Оть савого Бога ва каждаго возложево дѣдо еообрая^ 
вое съ его звавіехъ, чтобы каждый хогь сдужвть Бау по- 
стоінво,  в і іи к т о  певзвавядоя тѣвъ, что овъ в« зваеп., кахъ 
сдужнть Богу, и ае выньівиадъ собствевяаго образа елуже- 
аіа, которагѳ Богь аѳ устаыовнлъ в ие заповѣдадъ, кагь вн 
в дѣдадя доседи вт> вашей слъііогб.

«Истионо евангвіьское, христіаыское совершенство со- 
стоягь въ товъ, чгобы аы воютоавво вребывадя въ вѣр<Ь, въ 
страхѣ Божіевь и върновъ всводвепіи обязаввостей. Пото- 
ау-то Соаснтедь не придявалъ виканого преинуіцества ка- 
юву-либо состоааію. Въ его царствЪ яедьзя говорить: здѣсь 
свято, а тааъ нТтъ, во вездъ совершевво равно, и твоя вѣра, 
вадежда и дюбовь ве яогугь быть выше и ц и н в ѣ е , свотря



49 ВГАВОСДЛИЮК e W M H to .

вртову, развиваются л  твоя добродѣтели въ аітарѣ, я л  п  
ХорѴ&м вгѵ бфднай хижявѣ, идв въ пещерѣ. Мы всѣ евя- 
щ ев н ін ія  Бога вышвяге, а б іе ч е я в ы е  и украшённые свято- 
агію Хрвюовою, іоторую усвоаевъ себѣ чрезъ вѣру».

Лютеръ догадывадса о возражеаіВ, котороіе еетествеяяо 
І в г л  одѣлагь еву его оовревѵвнякя. Можетъ-быть 'спро- 
сягь, говорпгь овъ: есди цврковь—общество чяето духоввое, 
то ввкто ве вожетъ знать, гдѣ вто общество, гдѣ хоть яакая- 
ввбудь часть его во всен  вірѣ. Дія чего же Іисусъ Хрв- 
стооъ училъ, какъ ваств овецъ, ап. Павелъ—какъ управлать 
церковію, Пѳтрг—какъ ваотв стадо Хрястово? На это иой 
отаѣтъ: церковь жввегь во вдотя, во ве по плоти, какъ го- 
воригь Апостаіъ. Таяняъ обрезоиъ, хотя бы церковь я да- 
вада зяать о своежъ существоваяія въ устройствѣ я дѣлахъ 
втого віра, во по нивъ ве яужво оудвть о вей.

Очевядво, такоѳ воззрѣніе ва богослуженіе пряво н не- 
вооредствевво вытевадо взъ догяатяческнхъ подоженій Лю- 
тера. Въ освоввовъ положевіи Лютера я всего іютеравства 
кореввтоа полвѣйшее отрвцаяіе внѣшвяго богослужевія, хотя 
дютеравская првктика всегда расходилась я до еяхъ поръ 
расхрдятоя съ овонвя прявцяпаяя. Лютеранство—образецъ 
вепослѣдовательностн в веопредѣлеявостя. Стараась выдвя* 
вуть высшую дячвость хрвотіаяява, ово совершенио отнвло 
у хрнстіавяяа ату дячвость: вобружаясь протявъ крайвей 
объектявяоств вт> дѣлѣ спасеніа человѣка, ово проповѣдуеть 
овасающую вѣру — дѣло ясключитедьно Божіе; увячтожая 
всакій авторятѳтъ въ дѣлѣ тодновавія Писавіа я разрѣшая 
такияъ образовъ свазаввыя совѣсти, ово, одвакожъ, вздаетъ 
сявводяческія квягя я яхъ авторитетовъ ограввчяваетъ сво- 
бодвоѳ воззрѣвіе свояхъ вослѣдоватедей; отвергая богослу- 
жеяіе по принципу, оно удерживаѳтъ его ва практикѣ.

Савъ Лютеръдопустіъввѣшвіеобрады,—не потому, впро- 
чемъ, какъ говорилъ овъ въ свое оправданіе, чтобъ овя трѳ- 
бовались сущностію христіанства, а радв простой и веобра- 
зованной толпы, д і я  которой веоонятны высокіандеи Иску-
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овтеді ■ дла яотврой, ио*ову, обрідвоотъ шмюп «м ть 
гроаадвое воспятатмьное значеніе. «Иотгано образоваввые 
христіане, говорягь Лютеръ, обойдуте* я бем ввѣвнгяхъ 
обрядовъ: у  ввгь аожетъ бить проповѣдъ бмъ проиовѣд- 
впеской ваеедры; оая вогуть оовершать евхарвстію безъ 
адтаря, крестнть безъ куведв (?). Норадв д*тей ■ вростаг© 
варода вожяо дооуствть опредъдеввые уотавы в обычаи, 
тап , чтобы ддя вихъ быдн извѣстны—вревя, вѣсто в чаеы 
ообраній (*). Праздавкя я ввѣшвіе обряды, отноеяюівся иъ 
богослуженію, установдевы дм  простаго варода, дабн овъ, 
удовдетворяясь тѣмъ, что установдено, ве язобрѣтадъ правд- 
ввковъ во своеву собственнояу провзводу. Натура вто- 
го варода свловва, даже до страств, вводять ввишвіе обычав 
я устроять богосдужеяіе.» Ивъдруговъ atcrfc (**) Лютеръ 
говорвгь: «церковь удержада нѣкоторые нраздяяки радя ив- 
совершенныхъ. Ддя встяаво благочѳстяваго хрнстіанява воѣ 
двя одяваково святы, тагь іакъ у Бога вѣгь нвкакого раз- 
лвчія даей, соотоявій ■ лвцъ. Но слабыхъ, у которыхъ не 
уверъ еще ветхій чеіовѣгь (веужелв обраэованныѳ вогугь 
вохвалвтьсі, что въ авгь уаеръ ветхій чедовѣкъ?) необхо- 
двяо восоятывать опредѣдеяншгь богослужевіет, язвѣстны- 
ав обычаявн, двявя, недѣлвя, постовъ, бдѣвіевъ, волятвою 
в т. п., д л  того, чтобъ я овя такинъ обраэоаъ д о о т в г і в  

возраста совершевваго человѣка.»
Т а к и г ь  образовъ , во  ядеѣ  отвергш в соверш енво богослу- 

жебвые обрядн , Л ю теръ ыа орактвкѣ  хотѣлъ  оставять в х ъ  
только потояу , что овв нвФютъ педагогяческое 8вачевіе д і я  
варода. О въ  в е  обратялъ  ввян ав ія  на то, что ввѣш вее бого- 
служ ев іе  коревятоя во ввутреввей , гдубокой потребностя 
сущ ества  чедовѣчесваго,— въ потребности выражать св о ев у  
Т ворц у  развообразвы я двяж евія душ и, веводьво эаставлаяь

П Изъ 2-й главы OyBKa^Geist and Form Cultus...
(**) Оба этн мѣста приводитъ Кіифотъ взъ Вальх. Ш, 2249 и 1787 ва 

стр. 39 н 40 своего соч.: ursprungliche Gottesdienstordnung....,
Т. XX.
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щі« чедовѣИл пмкдодо?* на яе*Д* щрвА>(̂ г9 , ^ехвчі^н^ 
иаіятеіь Кігу. ово» быгодарначівц ввое^орв, ^ »  
всю м о в  дуюу. Лютер» хохкдъ ебратять храдѵлъ шцоду,, а 
обряды мИишшго богао*у»внія,«оот»$і«твующів рвутрэянижц, 
двчиышьі «атре$восимгь человѣка, обратлть «ъ.ледагдовче^; 
сжіе, оодершянѳо вафнініѳ npiqiu* njeqjp.

Gjom Бояівѵ.;М> каждай.бум* воwjwro, п? Ліотвру, дОД-, 
ствулгѵ д»ухѵ Баднй и «ообщаегь удовфку оцравдыедащую, 
ero вѣру* еотеютвеаио доляно быдосдЬдаться наввсрмъ 
шѳтояг аіюй новой ішммы» ценгрокъ богосдуаевіа. •Проло- 
вФдінСіовв Бмгів составдаегь высочайшее богосдужевіе (*)., 
Гд^ нв ирѳповѣдуется Сдово Бокіѳ, ташъ дучшѳ ничего ве 
Dt«b і, в* чйм ть, туда дучше в ве собиратьсл(** ).»  Въ со-, 
чи«е<ім. порядкѣ богаедужѳаіа въ общеотаѣ» — эгояъ 
первокъ, пойвпвшвіся 1523 г. трудЪ, которымъ Лютер-ѵ ва-г. 
чалъ рв«ор»у богоедуженіа в въ дотороаъ онъ тодыі» выс-, 
казвдъ р&одедьвр своакѵ иысдей о богосдуженіи в наидуч- 
шміі «п»( утройсігвйі но ве дадъ еще обществу. опрвдѣдед-» 
ЦНХ-Ъ .«оряъ богеадужеша, — Дютеръ указываегь три ва%Яг, 
чайюіе ведоедаш» боцоелужевіа.. Пѳрвый, сакый важаый, no-
ero мѣвію, ікиостамчсъ ооошигь въ хомъ, что Слово Божіе- 
заяѳдкда, ня поетсі ш вѳ чвтается въ церввй. Второй ae- 
доетатекъ еостовть въ томъ, что мѣсто Сдова Божія заняди 
вакія-то пехристіанскія басва, дегѳвды, пѣснн, которыа ужас- 
во сдушать- Третій ведостатогь тотъ, что такое богослуже- 
віѳ почитаетоя дѣломъ, дарующамъ благодатъ и оласеаіе. 
Оічаотв, тмсякь образонъ, прмнш оппозяція существовав~ 
швку порадку побудяда Люѵера обратвть особевво* вшиа» 
віѳ вя ороповъдь Сдова Боаія, открыть овова втоть закры- 
тнй датявегмаъ всточввкь духоввой хрявгіавской анзни, 
даѵь аѣрующеяу ошцу, ноторой ояъ иовадъ в ве находнлъ, 
а гдавныгь образовъ, ковечво, исключительноиу подоженію

(*) Функъ гл. 3, $ 10.
Г ' Чальх. X, 264.
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вровЬвѣ^ лйГёраЙСІЛіі' бііігЬйіуівёнігі содѣйствовалъ 
взглядѴ AoVepa; и лйтерйвсіАа tia' Cj <Jbo Ё?6;кіё.

Скиую богослужегіную Обргідност4> ггри' чтбнМГ й’ проповѣдв 
Сіова Божія Лотеръ цѣняіъ в  допуёкалъ на столько, ва 
сколько она ннТ>ла освовййіе въ Словѣ Вожіевъ. «Все вое 
учеаіе я основываю ва тоаъ, что пичеву ве доіжво учвть я 
ввчего ве должво прйниИбть тагого, ito  ве содержятся ісво 
въ' Пйсайіи» — это было одйнвг изѣ глйвныхъ положепій Лю- 
тера. «Яы^ говоритѣ dm>, поэтояу, осуждйеяъ въ богослу- 
жевів ватігхъ пр№ивниковъ — папистовъ, вее введенное явв 
поавао Слова Боягія. Гдѣ установиіо Слово БОайе литургія 
за живыхг п умершпхъ, призывапіс святыхъ, путешествія 
по свяшвъ вѣстаяъ, безбрачную жязвь, нонашескіе обѣтн 
я тому под:? Въ Ветхояъ Завѣтѣ сващенвики, ихъ одвжды, 
храаг я ero прпнадлежности былп осващаевы, во ва это 
было вовелѣвіе Божіе, а о папскихъ освященіяхъ гдъ c j o b o  

в повелѣвіе Божіе? Іясусъ Хрпстосъ говоригь, вапротнвъ: 
Я говорю тебѣ—придетъ вреая, когда вы ве будете яодяться 
вв яа 9тоЙ горѣ, нн въ Іерусалияѣ, вотояу что Отецъ Мой 
требуеть духоввой иолитвы.» Съ обыкновенною рѣзкостію Лю- 
теръ выводилъ язъ этого такой результагъ: а отвергаю н 
осуждаю всѣ ордена, яовастырн, разііые уставы, все, что 
изобрѣтено в уставовлево человѣкомъ не на освованіи Слова 
Божія, — отвергаю индульгевціи, литургіи, какъ жертвы,ли- 
тія, панихпды, службы святывъ, посты, пѣсви въ честь Ма- 
рія, освящевія храиовъ, алтарей, вковъ, крещевіе колоко- 
ловъ, восвресвыя процессіи н зрѣіища, елеопоиазаніе, пос- 
іФдвее — ва смерть, а ве ва выздоровлевіе, таинства брака, 
священства, вѵропоиазанія, ввогочис.іевиыя церковныа долж- 
востя я еще болѣе авогочяслеввую церковную утварь, без- 
чвсленйыан безсяыслепвыя праздновааія, въ родѣ освященія 
огвя я т. п. Длявный реэстръ подобныхъ вещей былъ пред- 
ставлеігь Лютерояъ ва аусбургскій сеймъ.

Ковечво, ввогое изъ того, что поряцалъ Лкггеръ, к а п в е  
заповѣданное ваяъ Писавіеяъ и ве требуѳшое сущностію
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хрястіанства, остадось и п  богоодужебной практижѣ, уста- 
вовдевной Лютеромъ, то въ нзаѣвеввонъ вндѣ, то даже в въ 
прежневъ, благодара, разумѣется, отчастя тому, что ядея в 
ея осуществлевіе ва дѣлѣ у Лютера я во всеиъ лотеранстві» 
расходатся, а отчаоти, иожегь быть, я призиаііпоіу Люте- 
роиъ звачевію для релягіозваго развитіа варода.

Допустнвъ вѣкоторые богослужебвые обрады н установ- 
деніа, Лютеръ какъ бы въ оправдавіе себя в своего ядеала 
богослуженія, выдвинулъ здѣсь вачадо свободы (*). сТакъ 
какъ ввѣшніе обрады в обычаи, говорилъ Лютеръ, не лежатъ 
въ сааой сущности хрястіааства, а только сдужатъ сред- 
ствомъ возводять простыхъ дюдей къ христіанскому совер- 
шенству, то я требую здѣсь водвой свободы. Христіанская 
свобода состонгь въ томъ, чтобы ны былв свободвы во всснъ, 
что ве уставовлеяо Богонъ въ ясныхъ словахъ Новаго За- 
вѣта. Общества составдяюгь еднво, по нвѣяію Лютера, если 
только они вѣруюгь въ одвого Христа, яаѣютъ одво Еван- 
гѳліе, одяого Духа, одау вѣру, одни таинства, собдюдая та- 
квяъ образояъ духоввоѳ едвяство. Это-то единсгво в важво, 
и вФтъ нужды вводнть вездѣ одиваковыа человѣческія поста- 
новленія. И ве д о і ж н о  быть раздѣлевія церквей язъ-за раз- 
дѣлевія въ обрядахъ.» Гизелеръ (**) говоригь, что когда боль- 
шая часть мѣстныхъ церквей врнвивала въ образецъ д і і  
себя виттеябергскіе уставы, тогда Лютеръ даже о т к іо в я д ъ  

яхъ огь этого, — до такой степенн неважвыиъ казадось Лю- 
теру тождество внѣшвнхъ обрадовъ в тавую свободу про- 
повѣдывахь овъ въ этоиъ дѣлѣ.

Таковъ взімядъ Лютера ва богосіужевіе. Вращаясь въ 
скеръ свояхъ догиатическихъ положеній, Лютеръ должевъ 
быдъ прязиать богослуженіе дѣдонъ лишпиаъ, яо, обращаясь 
въ существующему порядку вещей, долженъ былъ допустять 
его, хоть въ сиыслѣ педагогическаго средства для простаго

(*) Гнзаіера Церк. Ист., т. III, ч. 2, стр. 391. Функа, гл. 3, { 4.
(•*) Ц- И., т. III. ч. 2, стр. 391.
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народа. Довустявъ богослужебные обряды, Лютеръ требуегц 
чтобъ они явѣдя свояяъ основавіеяъ я свояяъ центроаъ 
Священвое Пясааіе. Изиѣвявъ я атоау подожеяію, — допус- 
тявъ обряды, о яоторыхъ ввчего весказаво въ Писаніи, Лю- 
теръ требуегь подвой свободы каждой я*ствой церквя въ 
дѣдагц касающвхся атяхъ обрядовъ. Одявъ оясатель (*) 
нсторім вреиевъ редориація оередаетъ вамъ, кагь пряяяиа- 
лясь иародояъ вдея Лютера. «Проповѣданное Лютеронъ уче- 
ніе, говоригь овъ, развивадось я укоревыось въ сердцахъ 
варода в обваружнвадо себя въ ужасвыхъ опытахѵ Дѣіо 
яачадось съ саваго разсадвнка этого новаго просвѣщевіа — 
съ Вяттеяберга. E cjb , говорядя одви, евхарястяческаа жерт- 
ва, прязываніе святыхъ, яконопочятавіе я т. о. ве иогуть 
быть согдашевы съ чяотою еваягедьскою истипой, то что 
другое оня, кагь ве суевѣріе, которое вадобво яскоренать? 
Нѣкто Гаврінлъ Дидияъ, августявсвій новахъ въ Виттен- 
бергѣ, съ жаронъ возстадъ вротнвъ нвоческой жнзнн я 18 
августянцевъ въ однвъ разъ оставяля яонастырь свой. Тотъ 
же варушятель своего обѣта вздуяахь въ одной августивской 
церквя въ Вяттембергѣ съ наглостію говорять сь каѳедры, 
что совершаеяое въ овой богосіужевіе есть ядодослужевіе, 
н увлечеввые его сдоваяя нѣскоиько человѣгь студентовъ 
вторглясь во вревя обществевваго богосдужѳвія въ одву вря- 
ходскую церковь н дерзкяаъ я грубыяъ образовъ прервалн 
совершавшуюоя въ ней дитургію. Кардштадгь, докторъ н про- 
♦ессоръ богосіовіа въ Виттембергѣ, пубдично дояазывал, 
что все, что тоіько вв уставовндя папы, безъ раздичіа, без- 
божво я отвратятедьво, я объавядъ, что овъ совершенво 
особенвыяъ отъ врежняго образояъ будеть совершать св. 
евхарястію, я въ праздяякъ Рождества Хрястова дѣйстви- 
тедьяо совершядъ овую тагь, какъ овъ выдуяадъ, въ своей

(*) Cj o m  атш a n  Kirehengeschichte von Gtterike ttber die Reformation 
арподжть свящ. Ввгра«ъ Бенѳскраптоп n  соч. odi аеточгапхѵ 
хршст. реджгів н  стр. 44.



церкви. Этииъ црданъ былъ сигнаіъ кънизпроверженіірвсч;. 
'каго, дЬселѣ бывшаго, церковнаго порядка. Ободьщенныд 
учейіеиъ Карлштадта толпы првирали все священное. Ла- 
тургія, испозѣдь, свяіценныа изображенія и триу. прдобное 
были для нихъ дѣлоиъ ничтожныиъ; безчинно и безъ страха 
хватали они рукаии св. дары; бросали иконы изт. ц^рквей; 
важдый реиесденникъ считалъ себя въ правѣ быть священ- 
викоиъ н проповѣдникомъ. Вт> Сенть-Галле народъ нагру- 
зйлъ 46 возовъ иконъ и съ радостными крпкани сожегъ ихъ 
внѣ города. И это-то долженстиовало быть плодоиъ пропо- 
вѣданной Лютеромъ евангельской истины!... Съ ужасомъ 
сиотрѣлъ сцігь Лютеръ, какъ опустошалось Божіе поле. «Все, 
что я теперь сдѣлалъ, писалъ опъ къ курФирсту саксонско- 
му, для меня одинъ позоръ. Я желалъ бы, еслибы иогъ, ііс- 
ісупить оный своею жизнію.» Мудрево ли, послѣ этого, что 
отрезвленный Лютеръ говорилъ уже не тр, что говррилъЛю- 
теръ увлекшійся и страстный? Съ грустью повторялъ онъ 
часто жалобу, что не вмдитъ людей, которые прпняли бы и 
содѣйствовали бы ену ввести истинво свангельское богрслу- 
женіе (въ предисловіи въ нѣмецкрй литургіи), и все больше 
в больиіе отступалъ огь своего перврначальнаго идеала. Онъ 
оставалъ по прежнему храмъ мЪстомъ общественнаго бого- 
служенія, — вооружился протпвъ буйнмхъ ватагъ, повторяв- 
шлхъ въ ВиттембергГ, и другихъ мѣстахъ сцены изъ врѳ- 
мепъ нкрноборства. Яисаиъ хртѣлъ, говорилъ Лютеръ, чтобъ 
иконы были изгнаны изъ всего иіра по причинѣ злоупотреб- 
леиій. Но вѣдь многіѳ пркланяются солнцу, лунѣ, звѣздамъ; 
— чтожъ, мы захотѣли бы я эти свѣтила согнать съ неба? • (*). 
Оставплъ Лютеръ по прежнему особенныхъ проповѣдниковъ 
и совершителей богослуженія- сХотя всѣ иы священиики, 
грворилъ онъ, однакожъ мы не можемъ и не должны всѣ 
проновѣдывать или учить и управлять; но должны избирать 
изъ всего народа пѣсколько такихъ лицъ, которые, яо полу-

ч / 1 у. 1 ■ 1. Ь * ■ • -
/  • р ’ і * |  * і 1 *' i i  , f h | *|

(*)Литургика Альта, т. I, стр. 117. п ' . . ( А
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чемін от» Боіа оеобенныхь даровъ, стаповатся нашиаи пред- 
стоателами, какъ и апостодъ говоритъ: вда вси апостоди, 
еда веи пастыри и учвтелн?» (*). Фувгь въ IV гл. § 8 пе- 
редаетъ ваяъ въ коротвихъ словахъ, начертанвый Лютеровъ, 
обрядъ посвящевія въ церковныя должяости. Оставиль Лю- 
теръ и извѣстпыя вренена общественяаго богослужеиія — 
воскресные, праздничяые и простые д і і и , —  начерталъ лора- 
докъ утреняей и вечервей службы: въ 1523 г. ояъ издалъ 
♦ормулу іптургіи (formula Missae), удержавшую всТ. Форшы 
датннскаг» 6ог«с«ужеиІ>и даже нвДОиікѵоііі ааыкѣ; 1526 г. 
издалъ новую Фориулу уже на нъмецкомъ языкъ (deutsche 
Messe} н въ щредисловіи въ ней пачерталъ, что пѣть, чн- 
тать, ігроповТдыватг за утреией, обѣдпей л вечерней въвос- 
кресные и лраздничные дня и что за утреией или вечерпсй 
въ простые дни; въ 1523 г. овъ яеревелъ оъ латинскаго на 
вѣнецкій языкъ «обрадъ крещеяія>, а въ 1524 г. издаіъ свою 
усовершенствоііаплую Ф ориулу крещеніа; въ больш омъ сво- 
енъ катвхизисѣ ояъ яачертадъ Форлулу исаов^ди; вг 1546 г. 
яздалъ ■ вѣнчальную каигу»— іюсіЬдній трудъ «го богоолу- 
жебяой реФориаціл; переводидъ съ дативскаго ва вЪяецкій 
аэыгь церковвыя аѣсля, напримѣръ, ият> обревбдейы: «'Гобе 
Бога хваіяшъ», • Величягъ дума иоя Господа» я др.; въ 
■1523 г. яздадъ лервую лютераяокуго книгу церковяыхъ яѣсво- 
вѣвій (гезаягбухъ) н тѣиъ положнлъ вачаіО издапію безчис- 
леявыхъ я яногда гроаадлыхъ кпнгъ, содержавшяхъ вг себѣ 
до 1000 яерковяыхъ пѣсией.

Предѣли журнельной статьи ве яозволяюгь паи ь взложить 
яодрбно воѣ богослужебныа «орнулы Лютера я яровлѣднті 
даже главнѣйшіе иоменты въ развитіи богосдужебяой лоте- 
ранской жязвн. Ознаиоиянса по крагйней вѣрѣ съ еостоя- 
віеиъ совреяечяой богослуагебнвй практики лютераясгва.

Свящ. Е. Мегор скі В. ’

(Продолженіе будетѵ). '
' i ' ‘ і ' ' . I

П Функъ, тл. III, § 44.



ПО ООВОДУ НЕДАВНО ВЫШЕДШЕЙ KHHTN

0 СОВРЕНЕВНОНЪ СТАРООБРЯДЧЕСТВЪ.

Что такое совремеввое старообрядчество въ Россів? (Првіожевіе) Ок- 
ружвое посланіѳ поповщввы. Нвколая Попова. Москва, 4866 г.

Суда оо такоиу ааглавію книги, ны оредооіапии найдтв 
вт> вей болѣе ядя вевѣе подробвое издожевіе совреиеннаго 
старообрадчества, его вѣровавій, нравственной ■ общѳствев- 
вой хазвв, его отвошевій гь вравоолаввой церквв в право- 
славвову обществу, и іи , оо крайней вѣрѣ, разввтіе я разъ- 
аоневіе ноторой-авбудь одвой взъ указаввыхъ сторовъ. Мы 
вадѣялясь встрѣтвть вто ва томъ освованіи, что авторъ еа — 
человѣкъ эваковый съ старообрядчеокою овсыіеввостію ■ 
живущій въ цевтрѣ тѣхъ дввжевій, какіа въ послѣднее вре- 
■а пронсходндя въ воооацввѣ. М ехду тѣвъ задача автора 
весраввевво f * e  в касаетоа скодько совревевваго состоавіа 
старообрядчества, сгоіько же —  н едваля ве болѣе — его про- 
шедшаго, его вачальвой воторін, его оослѣдуюшаго развятіа. 
Г. Пововъ oojosBXb своѳю цѣіію — показать, что вывѣшвіе 
старообрадцы во своанъ вѣровавіявъ соасѣнъ во то, что преж-
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гі»  отарообрядцы, отдИ іявтіеся о п  церввя, волѣдствіе оре- 
оФразовавій ватріарха Нижошц что исобт мяж сжарооврлі* 
чвт*в Ъигирь шшш «м п  Иием, «м •іѣ-лтб* п  друпип сярѣ- 
м м »«  (*); даже ваябодѣе б і із к о е  къ православію со гм о ю  
■Поповщвва» далеко о п в а  отъ учевія дреаввхъ бѣ м о-в о-  
вовцевъ, первовачадьныхъ оев ои гааей  старообрядчества (?) 
(стр. 88 ) .  Только п  ввдѣ прядожевія сочявятедь п о в ѣ о тв п  
взъ оовревенваго состоявія раскода «окружвое пославіе оо> 
вовщввы», влв точнѣв —  яздожевіе обстоятеіьствъ предшед- 
етвовавшяхг я сопутствоваввихъ вздавію втого посданія я 
его м ія в ія  яа старообрядческій вововщввокій вірь. Т о , что 
ло с я и с д у  загдавія вввгв должво бы ©еставіжть одяу взъ  
вдвыхъ ч ♦стеЙ  сочявеяія, у  г. Повова вонѣщается толысо 
гь вадѣ пряложевія въ цѣлову сочявевію , хотя оодержавіе 
«окружяаго посданія > в о г іо б ы  служять автору в а т ер іа д о п  
врв разрѣшевія в его задачя. Оставдяя въ оторовѣ вто прв- 
ложеніе, о  которовъ вогугь дать болѣе вравдввнй отзы ві 
ляца, бляже васъ стоящія гъ яѣоту событій я бляже знаво- 
выя съ заднявн высдявя старообрядцевъ,— вы обратявѵ ввв- 
■авіе ваш е ва саноѳ сочввевіе.

Mu далекя оть того, чтобы сляшвовъ упрекать автора за  
то, что овъ сократялъ я даже вѣсю лько вядоя8иѣвядъ свою  
задачу оо отвошевію въ тову загдавію, вакое восвгь его  
оочвввніе. Это — вещь далеко в е  важная в вы готовы, по- 
жаыуй. созяаться, что зая*чавіе ваше явѣеть свыслъ чвото 
лячваго ра80чар<>ваяія. Н аяъ чрезвычайво желательяо было 
бы вндѣть оочяневіе, поевящ евное < снстеватическову овв- 
саяію какого-лвбо согдасія в его яоторнческаго в релягіоз- 
ваго разввтіяі. Бытовая сторова жвзпв • старообрядцевъ», 
дѣйетвнтедьяо, «до снхъ ооръ, есдя ве совершенно, то во 
врайвей B tp t  веоьяа вало вѣдова вашвмъ всторякавъ в ях% 
чятатедявъ» (стр. 3) . Судя по заглавію в, вожалуй, даже во  
И г а і  отроваяъ, яы вадъы воь вядѣть сяотеватячѳовое ои я-

П Kjpcan шг мдмгакѣ.
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•евріе ітеоДяого топко свглвоів, яо>вЬ№Рь,'боѵі>рчіиѵ<««ясе, 
^мфггедмшздтегогёоій; іго:... <ояяеаід» омвяие о«риѵдалцоь. 
-Ѳфюдя чговятна '*;- думя», ‘Прісіітятемнвичувбчдо«бжпгу*- 
« е іся  надеждь». Какъ 45ы ѵо ня было впрочетѵ ноіяы дм*- 
flu аряиирятьея « <л тею цѣліі», ««вуюіпвсіавйМЪ <оебК Ьв- 
горъ п прииини?еіъно яъявй  рвэсяятряаать еѵо соЧянеяіе.
> ’ Прежде всего яааъ кажвѵся нѣокаіъко сгратыні то, чт* 
s» охот* >6ыла автору з»яимагься раэрѣіиетеігъ тіРвго 'во- 
ігроса, который яѳ вожетъ весто пп къ чеиу, изъ которого 
яешъзя вывѳетя няиакпхъ жйзвеяиыхъ саѣдстйй. Если «імь 
трѣть яа дѣло оо сторопы прѳвосіавваго.вбшеотва, то дла 
«его все равно — держатся ія  раенолміики ученія мрвыхъ 
•раоколоучителей, ихи уклонидпсь огь ивго, «ожію скмзять 
даняе болыше: дляпего тяжел$* было бьі, еслибы ішяѣіияіе 
старообрядцы были во всбхъ отношеніяхъ и въ саиожьстро- 
гонъ сшыелѣ похожя на Аввагуиовъ, Павловъ, Догцяовъ, 
Нккягь я другяхъ представителей н вождей «добраго ввин- 
етва». Можеть быть авторъ имѣлъ въ вяду пряж» старо- 
обрядцевъ и уяазаніеиъ на яхъ несообразяостя съ ученіеиъ 
нхъ первоучителей хотѣлъ поколѳбаггь п  няхъ дов^ріе яъ 
яастоящимъ ихъ учятелямъ п вслѣдствіе этѳго застввитъ яхъ 
искать приииренія съ церковію; но я »то—напрасная пѳпыт- 
ка. По ярайней иѣри въ сочиненіи г. Н. Попова нѣгъ (іпчего 
такого, что располагало бы разочароваияыхъ старообрядцевъ 
аскать разрѣшеніі свояхъ сояяѣяій и успокоѳяія обѵану- 
шхъ яядеждъ въ лонѣ ов. церяви. Еоли янѣть въ виду об» 
ращепіе эаблуждякицяхъ на путь православів, то пеобходияо 
яодривать маетъ и зяачеігіе не толысо наотолщихъ ресколо- 
учятелей, «•, яаиъ кажѳтса, взде гораздо белыпе авторитегь 
вышеуказанныхъ вождей. Одяо тольно, что можотъ иігѣть 
ляачевіе въ оочянвніи т. Попова оъ втой стороны—это имеп- 
во ввображеяіѳ того внутреяняго іра$лож&яія, квиое яспытвлъ 
й испытываегь рясколъ в-ь твчмгіе • сиовго - дяухвотлѣгаяі« 
существованія. Указаніеяъ на разяыя образовавшіяея еекты 
ножно сказать раскольнякаиъ: «вы>р»гувга за ят цчу, яо
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«*дь «ствал-чадав^* учашц « іЬ трт^  «MJMkHpteJrtrttlUX* 
сектъ, враждебвыхъ оДва другоі!» <Но «¥а высіь да!№М> яе 
новая; ова высказываема была еще въ первой подовввѣ ХѴІП 
столѣтія в сознана давво у*е самиви раскольнвкавя (*) 
Но яиѣя только отрицвтельный сиыслъ, она чрезвычайно 
ладо .содѣДстаовала ,д**у врвдюрсяіа. и игылаотлаииеінремя 
остэвлевр кдеъ 6ы «ъ о<?верщедно*ъ іабвввія. Дробаоы яа 
ректц, раск*аьдики чувствовэдіц чѵо у іи х г  что-то гашад- 
,во, во ш> цярвви все-тани ы? обращадвоь; «имгову что> ду- 
аадв, что ц кь ней тохо вігь (іотиньц чю всѵіша • ввята яа 
небо». Впроченъ, сколько можво оуднть, саиъ авторъ м пя- 
раіъ ве ва эту мысдь; н© то <онъ годоригь отарообрадпаѵь, 
что «вежду ваии нѣтъ согддоиі.в слѣдовагедьно иѣтть асти- 
ны. с.тярыхъ обдодоть и сіароА вѣры, - а та, что «ы теперь 
ужь не досдЪдовадели того обрад», каного держалпс* ваша 
иервые учитедя».

Можегь быть впрочѳмг г. В Пововъ я ве иа£лъ аъ виду 
лреслѣдоват* какую~лвбо практичеокую цСль, хог®л» сд*- 
лать свое сонвневіѳ ѵь строгояъ саыодъ ваучнымъ н чуж- 
дывъ всакихъ задннхъ иыслей. Какъ чѳловѣкъ заааоаый оъ 
раскольяичеоярми сочивепіяви, овъ авхотѣлъ, вредотаввть 
свой взглядъ н» совреаеврое старообрядчество вг отнывеяів 
къ учевію вервьіхъ его. учшелей; ври этомъ еау н ие пред- 
ставдялось дадае того эопроса, будѳтъ л» нвѣть его оочввв- 
віе какое-либо звауыие въ‘ сдоой япава. Н аэтоиъ сообра- 
жеіѵіп иы в остаяавдпваенса. Цодобвыа еочииеша, чуждыя 
всяквхъ задуаадныхъ равьше цѣдей, пресдЪдуютихъ одву 
дишь цѣль — открытіе истины, бываюгь «резвычайво ваяны 
я , повимо всакихъ лячйыэрь. ц&іей «втора, првіюсатѵ грв- 
вадяую аодьзу н .д м ж и зв я ,  благодара вліанію встішы* «а 
сердцр дюдей. Цо тавова лн, cewwewe г. ЛІѳиоаа х> іооаре- 
иеяномъ старообрядчествѣ? Справедлива дв осиоввда ѵысль,

. )! 1 1 ", ■ , I
(*} €м- ваіір. оиоьмк дідоввжца, ямеаімм 1-749 +.'У ІоШоМ'. Ооів.
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которую овъ рапаеввеп? На окодько освоватыыш тѣ до- 
кязательотва, которыя онъ врвводвгь?

I.

Дробденіе раскода ва секты счнтается саввва старооб- 
рядцавв оворбаыаъ явлевіевъ, свндѣтельствующивъ о недот- 
ствткѣ среди ихъ ястинной едваой вѣры; во вы нѳ знаевъ 
л весьаа соввѣваевся въ томъ, чтобы ва основавів втого 
явденія старообрядцы, даже отнооитедьво сааые безора- 
отраствые, вогли усоиниться въ тогь, что «нѣгь ничего об- 
щаго въ ученів первыхъ учвтедѳй раскола съ доктрвяаяв 
настоящнхъ, всѣхъ беэъ искдючевія, старообрядцевъ» (отр. 
26). Конечно, дичвое убѣждеоіе старообрядцевъ не во- 
жетъ ваѣть оеобевво важнаго значеніа, такъ кагь овя явля- 
ются въ атоаъ сдучаѣ судьяяв своего дѣда; но все же, ука- 
зывая ва нзвѣствое событіе, недьзя дѣдать язъ вего такяхъ 
выводовъ, которые, яо аевьшей вѣрѣ, вогугь показаться нвъ 
еоьаа проязвольныви, несораведдввыав в, яожалуй, злова» 
шѣреннымн. И въ ѳтомъ сдучаѣ трудно сказать что-дибо 
старообрядцавъ въ оправдавіе г. Попова. «Въ чевъ, спра- 
швваегь сочвнвтѳдц оохраввдя онв, т. е вывѣоівіе старо- 
обрядцы, ааяять о овояхъ стрададьцахъ в мученнкахъ (?), въ 
чевъ овв сохраяядв вгь древвее бдагочѳстіе (?) вдв учеоіе, 
какъ то: Павда коловенскаго, Аввакуаа, оояа Лазаря, чер- 
неца БояФана, діакова Ѳеодора, боярынв Морозовой и Уру- 
совой в вногяхъ другвхъ? Дѣйствителъно дя опи въ ваото- 
«щее вревя rfe дояяконовскаго вревевя старообрядцы, какъ 
дуяають о себѣ атв дяссядевты? Ддя того, чтобы рѣшвть 
атогь вопросъ, обратввоя ввенно гь ясторіи я хроводогів 
раиѣтвлеяія раскѳда яа язвѣстныя оогдаоія въ старообряд- 
чѳствѣ» (стр. 26).

Итап, развѣтвдевіе раскода на секты служятъ ддя г. Н. 
Повова гдавяыаъ оояовавіеаг, яяъ вотораго о п  выводятъ 
свов заключеніе. Чтобы доотвгауть ввоей цфдя, овъ ве сдяш-



ю п  церевонито* п  ясторіею рмюм; ооъ вдя м  м м п  
м , ялн воеироваводвтъ ве по оаовй вЪргь. Грѣога вропп  
соаревеваыхъ «тарообрадцеѵц оеъ трѣшять ■ прогиь ■ вх» 
вермучителей, грфвмтг тѣвъ, что не п  твп  внд* вр«д- 
ставлегь m  учевіе. Вообще, вгь товъ ш друговъ случаѣ 
сляшкоаъ ввого оромсола ■ вевѣрвоств. По ero u l i iv ,  п  
рмсод* первовачальяо образоаадось тавѵвазтаево* *о~ 
повщшми* totjtem , рагвояысдаіщее толью п  обрядяхъ, а ве 
п  •лрованілх* съ прявооіаввою церковію. « Позднѣ« вЪокодѵ- 
кявв годавя мм чжсла мшхш же днссыдінмоп (т. е. іооов- 
цевъ) обрезовалась оеобм отрасдь лодей, уже сп ів ы в і ио- 
повѣдашявн я обрядностшіі,—бмяоямцы», отвергшіе таввст- 
ва,кровѣ двухъ, ірещѳиія я покааяія, пропоаѣдывакнціе аске- 
тизвъ я учевіе о духоввоаъ царстаовавіи автяхрвста (св. 
стр. 28—30). Даі«е перечяошютса авторовъ дадьвъйшів ста- 
рообрядчесіія сеггы сг вхъ отдвчвтедьаывя овойетвавя ■ 
учевіявя (#).

Просд«дявъ по порядку указаввый аеречень автора. Ка- 
кого учевія держалвсь первыѳ старообрядцы?

Печальное явдевіе раскода п  вашей церввя оронзошдо, 
вакъ язвѣство, всдѣдствіе ореобразовавій патріарха Нш-
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f) Въ этомъ перечяслетя авіоръ, по понятной ужв причінѣ, не иогъ 
рвадѣіьно представнтъ секты поповщянскія ■ безпоповщянскія, кап  
вытдеающія ігь  двухъ разныхъ яачалъ, ■ прітоиъ нѣкоторыя сеяты 
оооовщннсхаго согіасія опустялъ совѳртѳнно (напртѣръ сокты: діа- 
воновцевъ, перема8анцевъ н др.)* Поіожмвъ въ освованіе ра8ввтія ста- 
рообрядчества—поповщіну, кагь первую по временн стѳпень уклонѳ- 
■ія, шдгъ которой чрезъ немного временя обравовалась уже н безпо- 
■овщгаа (ооздвѣѳ нѣсколькима годамя), онъ остественно счштадъ вв- 
jOBmrb останавлваться иа посіѣдующихъ сектахъ попоещннскаю тоі- 
п ; потому что это нѳ сонасовалось съ его понятіѳмъ оостепеннаго 
уыоиѳнія старообрядцевъ отъ ученія первыхъ расколоучитеіѳй, по его 
мнѣнію, попобцевъ. Изъ поповщінсквгь сектъ авторъ останавлвается 
гдавнымъ образомъ на новѣйшяхъ: бѣіокриніцкой поповщінѣ съ ея 
подраздЪіеніямі, произшедшнмн по поводу Окружнаго Посланія, на co-
n a tis  яужековцевъ ■ новыхъ яргізцевъ, образовавшіхся во второй 
уже оояовянѣ XIX столѣтія.
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шяѵъ еѣі «ро вреѵв' огіррдовъі Не>маЗД>іпв«с:тм я т е у  ч*о* 
вдоіідсше эти*% преобратоіяиі#, угвершдеянык*. ооборок% 
всфѵ» русовихъ’ свяііи&іей. я дажѳйдстоівыхъ патрмржвиц 
побррвяя» ег&рййы стали саотрѣть ва ѵравовлаввуЮ' цер-> 
кввь м п  ве 8араженнук>> ѳресяші, олстинившутя. І1о»то»у, 
ови стял»««вввоэм»аяывіі н«ра*и, инозволятліввьииг я1 w *  
довойиіел>аытІістараѵь«г о ічмк« чтобв заотавяѵ ^м им хъ 
архаоастырей, прігтж редств*  вароаой^в.игстіц вояврятитьсй 
къ прежяему порядку вгчдей: Между гѣиъ #ы w  ж есаи ое  
врешіі яодъ вліяпіеаъ» н ау д атан - првслидованій, оая< у»ели- 
чнваля1 овою всваеяеть ки ц ѳ р к в ая  ея «асіиряаъ н угверж- 
даансьг»  щмслиѵ что яастутм о  пвслѣдяе* времѵ-^-вреая го-- 
сподства антякриета, закотораии. иосгИдуѳ^г скоро я кон- 
чяна^аір». Ввчислигія лѣтъ, осяомнныа на аіюиаіийсичеи 
скяхъ даппыхъ и ввесенныа въ нѣкоторыя старыв йниЛй, со-: 
гласюваляеь съ икы ннѣшеѵв. Изъ этихъ 'общеизйѣстнымъ 
истивъ вы хотяяъ врвве«го я  ут*«рдять два> понятія: 1-е, 
сущвооть вашѳро стярообрядчѳстм состоягь m хранекі* тѣхъ 
обрмдовс, ракгв господвтвовали до Никонвг и въ первые годы 
его управленія церковію; 2-е, вслѣдствіе пзмѣвенія обрядавъ, 
неудачъ и преслѣдоваяій, старообрядцы сталп считать цер- 
ковь антихристіанскрю п ждать коячииы міра. Теперь сора- 
штйвтса; « какого толва были псрвме старообрядцькі пѳлов*- 
щяясквго, яля ям вбзпоп«УвЩ«гнсййго?» ВЬпросъ этогб съ 
точКизрѢИГя того времепи не ииѣегь смысла; но если ав- 

„ тору угодно, то ла иего иы вожеаъ отвѣтнть: «roro я дру- 
гам». Пвроые1 раокоямшни’ рятовяяй за старый порадокъ1 ве^ 
щей; слѣдовате.гьпо они не хогрли нарушенія или изиѣне- 
яія іерархяческаго порядка; оіін оризнавади этотъ порадовъ 
вообщ» ваащенныаъ и богоустаяомѳнпыіі^; Но въ то яге 
вреий oiitt, вмѣдствіе язштсненій, современную имъ русскую 
церковь считали уже лишивиіеюса своей святости и слѣдо- 
вательно іерархію ея не признавали законыию, божественною,

ЭД г г іп - < н і> « * А я о а ы т о в : а ш з м ш и ! і - 'п  vt, іч.^м > і



сткягедьпею; Аі8іга>высяьіоркц еевовная базлооовшяімжамь 
лиіміі ■*» *отор©йр>о.іѣдувггыевш> соб*ю> *тв#ржв*іе- в*Н] 
когорШл. vam om  вавиня ртюмківкаав (*). Таа* каяы 
втоп» По<и*дні& овглаіпі яа аерамп етарообрядцввъ oaaepti 
гаѳхсв иашнкъ авгореяъ, to мы счипва» аупыв» орвдони. 
вйть< на вйго допматвдьства -вжв оакыхъ р.іс*о .іыіпчеовихд, 
сфммяій* хоѵа, врамягмя, *и аг*свявво* вного гввортіг 
о тонъ, что гаіп. дамю изкѣошо боіѣе илв aeate всіап* 
HareptfcyiouiHaofli д*доаг раевоіа.

Какого направленія яыслей дерѵаівя Пав&іъ воаовенскійу. 
au  ючиѳ скааатк не яожеиъ, н» меывьЫю еобственныѵь его 
сочвдеяій. Праэда, еущѳотвуеть mrteie, чго Павѳл. врово~; 
вЬдывааъ бвапфпомцаискія воватіа; но, те ваетоащеп слу- 
чаЪ, чтобы ое по*«за*ься предубѣждвпаывъ протавг автора- 
разсаатривавиаго наап еочнпеніа, аы должяь» сназатц что< 
атого аа$ііія. иедьзя считатѵ окоич«т«ш.н# рѣшЛмымъ и впол* 
нѣ ооневатедышаъ. Главнымъ ofpaetM* оп» основываетдовас 
сввд&тедьствѣ исторяка Выговскѳй пустынн, воторый гаво^ 
рвтъ, что Паведъ, «осдаявый въ ІІадеоотровскій аопастырь,. 
высвазывагь будто бы ираію, что таинстм авгугь cweprti 
шать и трят  (**). Но иоторм Выгввояой оустыня пиоаца 
уже вгь 1744 ічму. когда въ Пояорьв вподнЪ о6рез®вала*ь ■ 
безвоаовщина, н поодфдователю ев было воисчао вріапюі. 
возводять вовятія своей обвііны нъ епискояу до-вявовов* 
скаго аосвященія и однояу пзъ е**ыхъ вѳрвыхъ вождей ра- 
скода. Сообракеяіе шшв, тгорамвнвое къ ооіабденію рѣ- 
пштвдьваго прііговорв о> беьвоповщвпствгб Павда яяЮТь за

0 0  ПОВОДУ ВЫЩ вМ М Іі м а п  .«< СТіДОНѴРЯДЧВСТВФ. 68)

(•) Такоѳ отверженіе нѣкоторыхъ тавнствъ опять не нужно смѣ- 
ошвать съ отверженіемъ таинствъ протеставтамв: здѣсь сходство тоіь- 
ко ѵ ѣ выведѣ» во и* въ освюавіяяъ. Иротѳемиті вовсѣігь шялче смот- 
ржть т  ташства: ея» де очнѵаюгь яаъ божествстнымъ уста—  доиіми», 
■еѳфксммшьип» ам  ооасеиія; раскмвивп^бѳваооевцы отверѵаютъ • яжъ 
HOTOKJ» 4W, по к ъ  вовлѵіео, шгь веевеіутвверв соввршать, тмъкаѵъ 
сввтостк цервдв ввсвкіа. Ко^аче, вротѳстмггы сгаергаюп тавшства, 
вавъ говорятъ» *ъ прынцнпгь, а раско.іьникв только фактнчески.

Гі. I Свааавіе о сковчавів Павла кодомевскаго.
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оебл то нсторнческов подтвержденіе, что е о п і п ш  ясто- 
рія <о бѣгствующевъ свявіевотвѣ» говорягц что оть Павм 
водучвлв ыачалѳ я бмгооіовеніе бѣгдояоповщанскіе свя- 
щевввки (*). Нужяо нояянть пря атояъ я то, что Пакедъ 
■олояеяскій скончался еще въ 1656 году, когда огарообрід- 
ды онотрѣли ва свое дѣло, кагь яа протаводѣйствіе только 
ватріарху, съ паденіеяъ котораго ожядалв своего торжаства, 
я когда повтову она ве яогди я дуяать о тояъ, что ввъ 
придетса разорвать связв ве только съ  патріархояъ Ннко- 
вовъ, во и оо всею цервовію.

Но еодв о Павдѣ колояенскояъ трудво сказать что-лвбо 
рѣшительвое, то о другить первоучвтеляхъ раскола, 
вережввшигь бодьшой восковсіій соборъ (1666—67), ян 
яожеиъ говорить противъ вашего автора совсею рѣшитѳлѵ- 
воотыо. На второвъ вѣстѣ послѣ Павда коловеяокаго авторъ 
востоявво стабвтъ Аввакуяа, в яы совершевво оогдасвы е* 
втииъ, потону что едва-ів кто таігь ввого сдѣлаіъ дн  ра- 
овода, какъ Аввакуяъ, едва ли кто другой, яе нсключая 
даже я Павла коловенскаго, оказывалъ такое еиіьвое влія- 
віе ва воэбуждеввне увы варода, ва его явстячеокое ва- 
строевіе, ва его вепосредствеввое чувство—сляшкові дояѣр- 
чввое в увлекающееся, кавъ этогь соыіьвый, ясходввшій 
широкое вростравство сѣверо-восточной Россіи—огь Байка- 
да до Москвы, оть Москвы до Пустоозерска,—едва j b  в  те- 
верь въ представдевів старообрядцевъ какая-либо друтая 
лнчвость отоитъ такъ высоко, какъ лячвость вввваго пусто- 
озерскаго страдальца за вѣру, вѣщающаго проповѣдь о дву- 
перстіи съ пыіающаго костра я угрожающаго въслучаѣ не-

0  -Благосаовеніѳ, говоратъ овъ, проасходать ■ понынѣ о т ъ  право* 
славнаго прежде-бывшаго епаскопа Павда кмоиеясааго, который бысть 
въ ватояѳаіа sa правосмавную Храстову вѣру во два гоаеяіа оть Нв- 
аона сосіанъ. И таао пречестнѣЯшіе отцы прав&іа отъ того ираво- 
еіавнаго ѳпаскопа бдагосдовеаіе*. (См. у Щапова Pfccx. расв. старообр. 
стр. 235).



покорноотя пвгябеды» *№*у!! гародку (*). Аюймум {виъ 
прегмммютц яа, разорвам см&  с% церкюыо, учяіъ не 
ічмько о соблодегія сиврыжъ обрядовъ, но й о водноатоети 
совершать церковныя пктства сашпгь мірнпамъ. Вогь что 
оігь пропов*ідуегь въ овояхъ пясьмахъ: «въ правйдахъ повмѣ- 
ваетоя иеяовѣдатися искусиоау просгодюдяву ппче, нежоіи 
невѵягь яопу, паче же еретяву, ащв яуагда привдечѳтъ, и 
причаститися беэт. иопа иожно своявгъ коіканіѳяъ, въ ны- 
nftnaee огвенадьйое вревя оо всповѣдаиіеиъ я съ прощенн 
еяг другь ко другу..... иредъ обрвзояъ Віадычмігь вожгн 
овѣчну, а ва стоіііцѢ уотрой плать, и ва нѳяъ поотавь со« 
судецъ съ виаоаъ и водою я вдоям чветь rkia Хрястов»: 
менш* «яшмгъ и кадало, оо Іиоусовою ■омтвою оокадя 
обравъ я святая я доѵь вѳсь.... я поыовявся земло п*> 
пми іимяое прощеніе.... я Богъ тебв б м п к м ш іъ  прича- 
стятяса овятаго санрая^ѳнта.... н яіряннаъ причащай робея- 
ка, Богъ благоеіоаягь (**). А нсяовѣдатйся пошто ять*тц 
къ ввновіаняву? ащѳ яужда ■ праыечегь тя, ■ ты с*нв«пь 
въ церкви сказкя сказывай, какъ диояца у крѳотынша курм 
іроіа. ИсповИдайте другъ другу согрѣшенія, по аоѳсто» 
лу» (* * * ) . Бьио бы о іи ш к о г ь  утояитедьио разбярать учв- 
віе другихъ раоколо-учите-двй: достаточно замѣтитц что от- 
шатаувшіеоя огь цврквн староорядцы осуществлялн атя на- 
отавлеоія саоихъ учятедей. По свидѣтельотву патріарха Іон- 
ннга, расяольнакн «ху декя нестерпнмыии уничижаюгъ Бога, 
я святыя Бго, п всю церковь, возлюблеяаую невЪсту Хрв~ 
стоау, и яречястыя тайвы тѣіо н кровь Христову худяіпа, 
простынъ хдѣбомъ и винояъ нарицающе» (****), — я вообще 
стаянъ святыхъ оть Госвода Бога на спасеніѳ душъ хрн- 
стіавскяхъ ѵстановленныхъ: крещенія, нгроиоиазанія, свята-

ПО ПОВОДУ ВЫЙ8ДЯМЙ «rtM m  O* БТАМОБРІДЧБСГВФ.

(•) Раскол. дѣла XVIII стод. Еснп. Т. I, стр. 117.
(**) Ооосаніе соч. раскоі. А. Б. часгь 2-я, стр. 18 л 19. 
О  А. Б. тамъ жѳ.
(**••) Увѣтъ стр. 35.

Т. XX
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го прячмцеяія и яроч.... огь архіереев* я іереевъ явпрія- 
■адя» (*); а нсіюдяядя аѣкоторыя таннства <гь ихъ обще- 
отвахъ, оо свидѣтедьству Цгяатія тободьскаго, ніране: оня 
крестядя дѣтей, н ореяодавадя првчастіе (**). Этяхъ ука- 
заній, яы думаевъ, совершеяно достаточно для того, чтобьі 
вядъть, что лервые старообрадцы дадеко яе быія иооовцаяя, 
призяававиііе, вакъ дуяаетъ авторъ, сватыя таияства церквя 
я вепокораые ей тодько въ ясяоднеяія яѣкоторыхъ установ- 
деняыхъ ею обрядяостей н правіиъ (стр. 87); что, яаяротяп, 
счятаа правосдавную церковь антнхрястіаяскою, ояя высіа- 
зываія довол»но рѣшитедьво я оеуществіялв яа дѣіѣ помл- 
m я  чието быпоповщыясксио свойства.

Тавияъ образояъ какияъ ияеиеяъ слѣдуегъ называть пер- 
внхъ отдѣливяівхся отъ церквя старообрадцевъ? Иы заяѣ- 
тяли уже, что втотъ вопросъ съ тогдашяей точкя зрѣяія ве 
няѣетъ сяысда- Назвапіе поповца ядя безпоповца, ядя, яяаче, 
дѣлеяіе раокода оТносвтса уже къ тоиу врѳиѳни, когда онъ 
стадъ созяавать себя, какъ отдѣльное общество, существу- 
юздее вяѣ церковнаго единства, но яе инѣющее своей іерар- 
хія, когда првтомъ вадежды на яастундеяіе кояца яіра стадя 
разрушаться,—словояъ—когда яужяо было позаботиться объ 
устройствѣ сеоего общества, опредѣіить поточнѣѳ своя от> 
вошеяія къ покяяутой яяя церкви, уотановнть тотъ яія дру- 
гой ввгладъ на средства ко спасенію. Ііельзя съ точвостію 
опредѣіять втого вреяеяя; яо яожно сказать вообще, что 
ово относятся къ царствованію Петра І-го.

До 1685 года раскольниковъ не покидала яадежда возвра- 
тять вс£ церковные порадкя яа прежяюю дорогу, восторже- 
ствовать надъ прннятыян всею іерархіей преобразоваяіаяи 
патріарха Някояа я ва атояъ осаованія пряяяриться съ 
церковью. Въ этояъ случаѣ старообрадцы воздагадя своя

(*) Сіово благодарств. патр. Іоаквиа, Си. Росе. Ъиыіоѳ. ч. XV, стр. 
200, снеси стр. 255.

(■*' 8-ъ аесланіе См. Правосл. Соб. 1855 г. ч. I, стр, і#.



яадежды яа царскую віасть, дувая, что, есдя раскрыть ей 
гдаза, то она сейчасъ же увядвтъ тѣ ереси, какія, по вхъ 
■вѣвію, внесеиы въцерковь. Отсюда—поавдевіе чедобитвыхъ 
съ характерояъ бодѣе н і я  яенѣе яскреявей яодьбы отояъ, 
чтобы царв ведѣій возшаковчть дрмкее блточестіе. Особев- 
во вяого надеждъ возіагвіи овя на Со*ью, не потояу, ко- 
вечво, чтобы она давада освовавіе счятать себя одяого съ 
няяи образа яысдей, а потому, что считали ее обязаняою 
старообрадству въ дяцѣ стрѣдьцовъ. Но указъ 1685 года, въ 
которовъ сдяшковъ ясяо и грозво высказадось несочувствіе 
враяятедьвяцы къ раскоду, окоячатедьво убѣдижь старооб- 
рядцевъ, что я свѣтская вдасть, вдасть даже отчастя обя- 
завяая явъ, вовсе вѳ ва яхъ сторонѣ, и пряяяревія съцер- 
ковію ва тѣхъ вачадахъ, на которыхъ ияъ хотѣдось, ожя- 
дать недьзя. Между тѣнъ ковчяны шіра вѣть, да едвя дя еще 
я антяхрясгь-то пряшедъ; вѣдь овъ додженъ быть царевъ, 
а Нвкояъ быдъ тодько патріархояъ, да притовъ же его яѳ 
стало ужь давво; вѣроятяо, что овъ быдъ тодько предтечею 
антяхряста. Стадо быть, яужно подуяать о себѣ, о своей 
будущвоств. Что ДОІ685 г. раскодьвякя в недуяадя о са- 
востоятедьнояъ, отдѣдьвояъ отъ церквя существовавія, это 
вядво язъ того, что въ свовхъ чедобятяыхъ оня не просиди 
свободы дда своей редягіозвой жнзвв, о чѳяъ въ посдѣдствія 
тавъ явого хдопотадъ Денисовъ и сдѣдующіе за винъ ста- 
рообрадцы.

Всдѣдствіе говевіа Со»ья раскодьпякя, окоячатедьво по- 
теравшіе яадежду на успѣхъ, побѣжадн изъ Москвы я дру- 
гяхг городовъ я стадв группироваться въ дѣсахъ я пусты- 
вяхъ, ва окраяяахъ я даже за предѣдаяя государства,—ста- 
і я , по возвожности, органнзовать своя общяны. Такъ я в і я ю т -  
са кержевскіе, пояорскіе я др. сквты. Но на первыхъ по- 
рахъ яы еще н теперь ве вожевъ заябтять яснаго раздячіа 
въ яхъ вѣроваяіахъ и отноіиеяіахъ къ церквя я въ этовревя 
еще пв можеиъ сказать съ точяостію, что вотъ п  ѵтовъ 
вѣстѣ жявугь поповцы, а здѣсь безпоаовцы, не иожеиъ na-

5*
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^вать нхъ строго этияи няенаин, потояу что не 38*ѣчаея;ь, 
чтобы саяи ояи сознавали раздич^е ие*ду qoOojq и ряотр.ѣ- 
лн па себя, какъ уже на двѣ ^азнын секты. П.ррвда то, 4TQ 
въ тѣхъ яли другяхъ пуяктахъ раскода обозцачилось ра?- 
лнчіе въ совершятеляхъ церковвыхъ таинствт» н требъ, Въ, 
Снбирн, яапр. соверіш^тел&ин церковныхъ требъ были иі- 
ряпе; па Дону онѣ совершалнсь прибѣжавшиян туда лопаяи 
стараго рукоположевія. Но это раздичіе завнсѣло гдяввыяъ 
образоиъ огь того, кто бьілъ вожатаеиъ извѣстной расколь- 
ввческой общнвы — яопъ иля простой иірянявъ. Е с і н  это 
былъ попъ стараго руковоложеяія, то онъ я совершадъ тре- 
бы: въ тѣхъ же яѣстахг, гдѣ нзвѣстное общество старооб- 
радцевъ собиралось около яірянпяа, и особевно гдѣ среди 
его не было попа стараго рукоположенія, — тамъ находилн 
возножнынъ прялагать къ дѣлу завѣщаніе Аввакуна.

Такяяъ образонъ въ течевіе двухъ-трехъ десатилѣтій рас- 
кольляковъ—старообрядцевъ нельзя назвать въ собствеввощъ 
сныслѣ вн поповцанн, вн безпоповцаян; это быля пока не 
боіьніе какъ противншси церкозпо-обрядовыхъ ноправленій, 
ожесточенные враш церкви, во уже ст» положвтѳдьныяв за- 
даткаян ве только поповщнвы, во н безпоповщины.

Здъсь ве яѣсто раскрывать подробно лрнчнвы н сяыслъ 
дроблеяія раскола. Но вужно сказать, что ово совершалось 
во пмя н на освоваяія тѣхъ же данвыхъ, которца легля въ 
основу старообрядчества, н было для яего явіеніеяъ веаз- 
бѣжныяъ, хота не желаенынъ со сторовы саяихъ старооб- 
рядцевъ. Нѳуяолнная логика жнзнн прявела нхъ къ втону. 
Возвевавндѣвъ церковь, счнтаа ее зараженною духонъ ав- 
тяхрнста, овн ве яогля все-такн остановнться только ва 
атонъ чувствѣ, но, ве ннѣя своей іерархіи, должвы былн 
точвѣе высказать свон отношевія кт> ней н гь дѣлу соасе- 
вія. И вотг одня изъ старообрядцевъ осталнсь логнческн 
вѣрны своинъ началанъ н чувстванъ, пошлн впередъ въ от- 
ряцанін тѣхъ средствъ ко спасенію, которыяя владѣетъ толь- 
ко церковь (безяоповцы), другіе, ужасяувшнсь тѣхъ послѣд-



сгвіЙ, lrt> которымъ вела вХ*ь ara ненависть къ св. церкви, 
сДѣлали шагь вазадъ, сталй приііимать въсвою обшину ёпл- 
лыхъ поповь, Лредоставпвъ иігь д Ѣі о  своего спасенія, и этимъ 
йшыаъ вевольво прязвавали дѣйствнтельвость правосдавнаго 
рукоположевія, отвергйя въ тоже вреия святость и чистоту 
церкви (поповцы). Отсюда, ёсди посгавитьвопросъ: кто осталсі 
6ojte вѣревъ вачалааъ первыхъ расколоучвтелей (а этн 
вачада заключалвсь въ содержовіи старыхъ обрядовъ и въ 
убѣждевги, что церковь потеряда свою святость в зарази- 
дась ересяии, пли духояъ ан ти хри ста), то отвѣть должевъ 
скловпіься болѣс ва сторову безпово&цивы (*).

Кавъ бы то ви было, тодько та и другаа дада себѣ раз- 
двчвые волросы, прв рѣшевів которыхъ и веизбѣжво было 
дѣлевіе: первая должва была заняться составленіенъ собствев- 
вой догматпкн въ приложевів гь вопросу о таивствахъ и 
церксв, послѣдняя — рѣшить вовросъ о привятіи біглыхъ 
поповъ. Наконецъ та и другая, отличаясь строго-обрядовыиъ 
направлевіеиъ, недопускаюшимъ развогласія въ саиыхъ иель- 
чайшнхг вещахъ, ввосялв этигь новое вачало раздора и дѣ- 
лилнсь взъ-за такихъ вещей, какъ паднясь ва крест* Спа- 
сятѳда, ядв образъ каждевія. Авторъ, искажая характеръ 
первовачальваго старообрядчества, ве могь конечво уясвнть 
оебѣ дѣйствителыіыхъ лрячввъ дѣлевія, и отъэтого это ве- 
чальвое явлевіе раскола представляетоя виъ безъ всякой 
свазн. Ковечво, вредставлевіе въ связи этого явленія, уяс-

1 \ I i * 1 1 I
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(*) Поповщвва же, какъ говоратъ, ызбрыа доъ двухъ ынъ — мвньшев
■ сдѣлада одинъ шагъ къ примирѳнію съ церковію. Прийятый ею об- 
раэъ жысдей логически дов&гь ее до желанія благословеннаго священ- 
стаа, имѣстнаго оодъ имевѳмъ единовѣріл, которое, по мысли старооб- 
рядцевъ, должно бьио какъ бы воавратвть нхъ ко времѳнамъ патріарха 
і о с и ф э , возстановить прежнее значеніе стараго обряда. Но такъ какъ 
по взгляду представителей православной цѳрковной власти оно должно 
ішѣть другоб зтгеѳвіе, быть 86 цѣіію; а средствотъ; to гь велнчай- 
шему присяорбію ово довольво туго ■риваваетея гь старообрядчееио- 
му міру, — особенно въ настоящѳе время, — ори распростраяекіи у 
насъ, такъ-наэываемаго, австрійскаго свящѳнства.
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неніе его свысла ве входило въ плавы автора; во еслвбъ 
онъ постарадса вввквуть въ ато авлевіѳ ва освовавів взуче- 
віа первовачальнаго старообрядчества, то, вамъ кажется, что 
овъ взбѣжалъ бы той вогрѣшвостя въ выводѣ, какаа увего 
довущева; тогда овъ ве врввядъ бы случайнаго м преходящеи» 
вь раскомь аа существенное ц ве сказалъ бы, что вынѣшвѳе 
старообрядчество ве ввѣетъ въ себѣ ввчего общаго съ старо- 
обрадчествошъ Павла коломевскаго, Аввакума в др.

Такииъ образоиъ незвавіе, или ваиѣреввое вскажевіе пер- 
выхъ «доктривъ» старообрядчества съ одвой сторовы, в ве- 
воввиавіе его сущности съ другой — прввелв его въ лож- 
выиъ выводавъ. Перваа нысдь пави доказава; ва послѣдвюю 
■ы теперь обратимъ вввиавіе. Чтобы доказать свою нысль, 
авторъ, вослѣ невѣрваго вредставлевія учевія вервыхъ старо- 
обрядцовъ, опвсываетъ развыя раскольввчесвія секты со 
всѣвв вхъ оттѣнкаии, илв вѣрнѣе — въ втошъ случаѣ овь в 
завимается исключительно тѣиъ, чтобы показать развость 
одвой секты отъ другой; обшаго въ ввхъ ве увазываетъ 
лотоиу, конечво, что при таконъ вріевѣ еяу легче всего 
было доствгвуть задуиаавой цѣли. Въ этихъ опвсавіяхъ онъ 
не забываетъ ввчего, вачввая отъ серіозвыхъ разностей, ка- 
сающвхся вапрвяѣръ брава, до того, что у ѳеодосіевцевъ- 
вреображевцевъ «при верёврещвванів въ рѣкѣ, вли озерѣ, 
болотѣ, въ чаву в проч. ваблюдаѳтса строго, чтобы врествв- 
шійся послѣ верваго, втораго в третьяго погруженіа въ воду 
ве охвулъ, хотя бы ато было совершаеио прв свльвыхъ во- 
розахъ; еслв же охвегь, то свова вачввають его вогружать 
до трехъ разъ, хотя бы это в стовло вхъ врозелвту жизпв» 
(стр. 32—33). Изложевіе водобвыхъ вельчайвівхъ развостей, 
рвзсиатрвваевое саво въ себѣ, вовечво, вещь прекраснаа, 
тѣиъ болѣе, что большею частію всѣ эти развоств излагают- 
ся словаив раскольвическихъ рукописей (стр. 35, 36 в да- 
лѣе). Но дурво то, что ва этихъ развостахъ авторъ освовы- 
ваетъ свое весправедлввое суждевіе о соврешеявомъ старо- 
обрядчествѣ. Всѣ взложеввыа развоств старообрадческихъ



оекгь вожво обобщить въ трехъ пувктахѵ. одои взъ вяхъ 
ваеаются првзяавія иля отвержевія тѣхъ иля другвхъ та- 
ввствъ, другі» выражаЮтъ бодьшее яля вевьшее несочу- 
всгвіе гь цервви и нравооіаввому общеотву, третьи, навовецъ, 
отвоовтов собствевво гь какямъ-нябудь неввжвывг релвгі» 
озвымъ ннѣвіяяъ. Вс« вти луввты раздичіа составляютъ въ 
расколѣ сторовы олучайвыя, а ве сушествеввыа, — ввды од- 
ното рода, есля вожво тавъ выразятьса. Нужло ін  доказы- 
вать это?! Мы свазаля у*е, что сущность его состоигь въ 
храневіп прежваго до-никововскаго обрада в въ вепріаз- 
вѳнповъ взглядѣ ва церковь,—въ тѣхъ нвенно чертахъ, ко- 
торыа вы я указаія раньше. Теперь спрашиваетса: противо- 
рѣчагь ли атявъ чертавъ тѣ частвоств, которыя составляюгь 
отлячительвыя свойства той яля другой севга?

Отвосятельво ученія безпоповцевъ о таявствахъ вы гово- 
ряля раньше, да в савъ авторъ объаспаетъ ва стр. 28 в 29 
проясхожденіе этого ученія, в ошябаетса овъ тольво въ тояъ, 
что отвосвгь его во вревеяя, слѣдующеву за вервывв рас- 
волоучвтеламя; вы вядѣля его у Авгавума. Поэтому уче- 
віе безпоповцевъ о таянствахъ естъ правоѳ приложеаіе учѳ- 
вія объ атовъ предяетѣ одвого язъ вервыхъ я' савыхъ влі- 
ятельвыхг расволоучятелей, в авторъ вапраспо дуваетъ, что 
безпоповцы въ вговъ пуяктѣ увлонялясь отъ первыхъ старо- 
обрядцевъ расвольвявовъ: онв шля я теверь ядугь по ува- 
завяову явв пути.

Далѣе: множество развостей восдѣдующяхъ толковь, па 
воторыа указываетъ г. Н. Поповъ, васаются большей яля 
■евьшей степевв терпявостя въ отиошенія въ православію 
в тавже въ другвиъ разпояыслащвяъ севтаяъ. Тавъ вапр. 
веодосіевцы перекрещяваютъ лрвходящяхъ отъ правос.іавіа, 
а ооворцы со двя ковясоія Саяарина даля подпяску ве 
переврещввать (47). Но вотъ еще прекрасвый образчпкъ по- 
добваго развогласія, представденвый саяввъ авторояъ:«мво- 
гіе взъ ввхъ, т.-е. взъ ѳеодосіевцевъ, сватѣйшую евхаряотію, 
отъ л%ть древввхъ аще гдѣ храввля ю, ве пріевлотъ. И
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геварагъ, хотя бы гдф ова я дѣйвгввгедьно бьиа, но у*е 
сзоей едятости п с я і ы  дяшвмсь; w o  рядя н безчесииыяш 
я здохудьвымя варццаніами лиевэсллваѵъ. Вт, м »  я (т.-е. 
первздіящій въ новонояорскве оог,лаоіе) оъ виші ве оогла- 
шаірсь. Святыхъ угодвяковъ Болшхъ яощв, «аходвиЦааі въ 
обладавія нносдаввыхъ, имеяуютъ двшввшвянса Бѳжіей бл*- 
годатв н святости неияущія. Но я таковаго ав&яія ве ияѣю, 
в вдче, увѣрясь словеоаяв орордеа вбшающаго: яранммь 
Госпвдь вса квсти ихъ (исал. 33). За предержащую лласть... 
Господа Бога не иолятъ, и сияъ противдяютоя апостольеко- 
иу, пророческону и святоотеческоиу поведѣвію и учевію- 
Ибо яодитися аа властей непреиѣнно подобветъ, хотябьі я 
вѳв£рвіи быдв. А иолящихся аа влаетей вааежниваив на- 
зываютъ, и общѳяоленія отлучаютъ. ,Но я таковое нхъ раз- 
вращеявое учавіе ве почвгаю быть правынъ» (стр.44).

Крояъ этого пояорцы «за некрещеияыхъ (т.-ѳ. по яхъ 
обряду) деяьгв ва пояивки принияаютъ в яхъ пояшяаютъ, я 
лоаітири читаютъ. За жявыхъ некрвщеваыкъ яолебим ао- 
югь. Масло въ лампады и свШи отъ вѳкреідеяныхъ врявя- 
яаютъ (стр. 47). Въ бавю ходягь еъ яірокияи, я овое дѣло 
оправдываютъ (стр. 48),* чего ѳедосіевцы ве дѣдаюгь. Тогда 
какъ поиорцы явдаются, такимъ обрмонъ, болФе свясходя- 
тедьныяи и тервъдявыня въ свояхъ отвошеяіяхъ къ право- 
славнымъ, стравяякя, напрогивъ того, далево оставляюгь м  
собою въ несочувствіи къ ввяъ саяяхъ ееодосіевцѳвъ, я 
считаа всюду присутствіе автвхрястова духа, приходящихъ 
къ себъ кресгягь «въ дождавой водѣ, яля въ болотѣ, во от- 
нюдь вѳ въ рЪкѣ, освверыенной слѣдаяи слугъ автяхрястя» 
(стр. 56—57). Тожевуаво овязать о «дырвивахъ», которыо, 
водъ вііаніеяъ и ы с і іц  ч т о  все «смеряево автихристояъ, нѳ 
улотребляютъ двмл яковъ, а иолятся вросто ма воетокь (о. 
67). Мвого я еяце есіь въ рвсводѣ іюдобнаго рода рвзво- 
СХЭЙ, ВО ЯЗЪ ДИХЪ ВОВСѲ ВввД$ДуѲГЬ t o w ,  ѵго поворяп ав- 
торъ в«врвм$ръ«о дырвикакъ»: (*) ѳписываеяыѳ ваяи <дыр>

' " гт |Т

(*) Названіе свое онн иолучиля отъ того, какъ говорнтъ авторъ, что



а в ів » явенуюгь сѳба также общяігь пвенеяъ — *тар—6ряд* 
■цлмя (*): во чте же еоть яежду вяав общаго съ первнпі 
дисеядеятамв во вревенн Нивова, чвтитела вадятг сакв иет> 
ваяіего вздожевія» (стр. 68). Дѣйстеятелміо, нз% самвпо т* 
дожввів aetope видявъ, что ати севтанты врѵзааютг, подоФ- 
ао ae$jrь другавъ старообрадцавъ, существованіе въ церг- 
вя я обществѣ наиіеаъ автяхрнота н атоау празяавію да» 
»гь смое шврокое вряложеніе. Да ѳще то у вяхъ обіцеа, 
что врнаваюгь овя верстослоиювіе двуперстное, сугубую 
аддялуію, крестъ оеьвиковечный и проч. и проч., — а вве 
это и составлаетъ оущвость старообрадческаго раскола.

На нредсвертное слово проповѣдника, будегь і в  то про- 
вовѣдпнкъ ястняы, іди сектантъ, привыкда свотрЪть какъ 
ва савоеважвое завѣщавіе, выражающее егоосвовную высдь, 
которую онъ передаегь овоивъ послѣдователамъ. Аввакувъ, 
стоа ва пыдаюшеяъ кострѣ, сдожидъ дауперстный крестъ я 
ыачадъ говорять вароду: «вогь будете атнаъ крестовъ »©- 
лвтьса, во вѣкъ ве погябвете, а оставите его, городокъ ваиіі 
(Пуетозерсвъ) погибнегь. аесвовъ занесетъ» (**). И развѣ 
авторъ не зваегь, на сколыго бдюдетеа старообрадцаин ато 
завѣщавіе?! Что жѳ значагь послѣ атого его слова: «въ на- 
ковъ TOJKt, въ каковъ согласін то старообрядчество, кото- 
рое быдо во врѳвена оатріарха Нвкова?»

Что васаетса ваковецъ равностя вѣкоторыхт. обрядовъ, 
яаорваѣръ вадпнси иа кресгб Спаситела, илв ещѳ—<грызеніа 
ор«ховъ, адевіа агодъ (стр. 48), еавокрещенія (с. 57), прн- 
готовлеиіа евхарастів ва доадевой водѣ (отр. 79) и т. п. 
вещей; то ва савомъ-то дѣдѣ овѣ ва стодько везвачятедьвы, 
чю ояахъ едва ди отоягь распросграваться. А гдавное—он« 
виекодьквве протвворѣчагъ учевію «первыхъ дпссядентовг»; 
вапротввъ, серіоаяыа рюсужденіа о оодобвыхъ аещахъ со-
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внмою внуірм оваага дмм «лровертываотѵ »г стѣи* дыру, обращѳн- 
шую ва востогь, н туда нацраыдють свае моденіѳ (стр. 67. 68). 

о  Курсыъ въ под-іиввикѣ.
(**) Раскодья. **л« XVIII стол. т. 1. стр. 117.
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вершеяво въ духѣ вачал>наго старообрядчества, взъ-sa обр«- 
довъ отдѣднвтагося огь церкви. Вѣдь разсуждадя хе пред- 
кв вывѣшнихъ старообрядцевъ отайяѣ сугубой аддндуія, о 
седиипросФоріи, о хождевіи п о с о іо в ь ,  о томъ, кагь нуѵяв 
чятать: «обрадовяая» h j h  «біагодвтяая» (въ пѣвін: Богоро- 
днце Дѣво), «согрѣсшія» ндя ютчаяяяыя» (въ Богородич- 
номъ тропорѣ 9-го чпса), стельца» нлн «тельцы» (въ пcaj-
a t  50) н проч. Отъ чего же н потоякаяъ ихъ пе норазсуж- 
дать я не чяннть раздоровъ нзъ-за предяетовъ подобнагоже 
достоинства?! Поэтому яы думаежъ, *что во всѣхъ подобна- 
го рода aejeniaxi слѣдуегь видѣть не противорѣчіе, а ско- 
рѣѳ посдѣдоваяіе старообрядцевъ яашего вреяени старооб- 
рядцаиъ вреиенъ патріарха Никова.... На разстояяія двухъ 
сотъ дѣтъ оть няхъ вѣеть однииъ я тѣмъ же духоиъ.

Подожняъ, скажутъ яаиъ,что все это такъ, но вѣдьведьзя 
же отряцать того, что въ старообрядчествѣ есть теперь иного 
такого, чего не быj o  у нервыхъ старообрадцевъ, о чеяъ ояя 
н ве дуяадя, иожетъ быть, — что крояФ того, въ развыхъ его 
соімасіяхъ происходитъ вражда язъ-за редягіозяыхъ ияѣній. 
Подожиаъ, что все вто яе противорѣчнгь яачаіаиъ первыхъ 
раск<иоучителей, вовсе-таки оімпчаегь одннхъ отъ другихъ. 
«Гдѣ жездѣсь, будеяъ говорить сдоваяя сочннитеія, то един- 
ство, та n0JH0Ta учеяія старовѣрческаго, та сяда я та водя 
лервыхъ pacK0J0y4BTejefl, уклоннвшихся отъ правосдавной 
церквн?» (стр. 85—86).

Наяъ кажется, что нѣтъ нячего удявятедьяаго въ томъ, 
что совреяеввые лаяъ старообрядцы ве ииѣютъ подпѣйша- 
го сходства съ старообрядцаяя няконовскаго вреяеви; на- 
лротявъ быдо бы въ высшей /степени страяяо я, скажеп 
болѣе,—яеестествевао, есдябы нежду нияи оказадось по- 
добвое сходство. И это вотъ оо какой ярнчяяѣ: съ одвой 
сторовы трудво представять, чтобы кавой-нябудь яачадьвявъ 
еретяческой, імя раскодьяячеовой общявы оставилъ ей по- 
слѣ себя подяую систеиу своихъ воззрѣвій до недьчайтнхь 
частяостей, которой н должны бндя бы держаться его по-



«иѣдоватвдя. Это представіяется вевоаяожны» я ncaxojo- 
гяческя, потову что веаьзя представить, тагъ-скавать, всѣхъ 
возвожвыхъ случаѳвъ, къ которывъ нужво сдѣдать язвѣст- 
ваго рода приложеніе еретяческвхъ, иля раскодьввческя» 
начадъ; ве бываетъ этого н ва савовъ дѣіѣ, тѣиъ бодѣе, 
что первые, отдѣлившіеса отъ цѳрквв, сектавты вьісказыва- 
j b  всегда весраввевво бодьше отряцавій, чѣяъ подожепій. 
Все это съ подвою справедлввостыо вожяо в должао ска- 
зать в о вашемъ старообрядчествѣ.

Говоря о первихъ раскоіоучвгеіяхг, авторъ вашъ упо- 
■вваетъ о какой-то полнотѣ учюйя сгяарообрядческахо. Мы ве 
зваевг, въ какяхъ старообрадческихъ книгахъ верваго вре- 
веви  заклочева воівая заковчеввая систева старообрядчества! 
Кровѣ хравевія язвѣстныхъ обрядовъ, яы ваходявъ лишь 
одво отряцавіе церковваго авторятета сь бодѣе b j h  иеиѣе 
снѣдыаи выводавв взъ вего. Это-то отряцаніе, выразившеѳ- 
ся въ учевів объ аятихрястѣ, которое пѣкоторыяи счвтает* 
ся савывъ кореввывъ ученіевъ раскодьввковъ в во всякошЪ 
сіучаѣ составляегь какъ бы цевтръ, окодо котораго вра- 
щается вся его жязвь в свіа, это отряцавіе н вредставдяетъ 
освовавіе д і я  разввтія раскодьвячеекой систеяы, я по иѣ> 
рѣ своего осіабдевія b j h  усяіевія въ отдѣіьвыхъ двчво- 
стяхъ, b j h  вебоіьшихъ кружкахъ обусдовлвваетъ появде* 
віе отдѣльныхъ corjacifl сг бо.іьшииг b j b  веньшинъ ожѳ- 
сточевіевъ протввъ церкви в обшества. Ооіаблевіе b j b  уси- 
левіе этого отрвцавія зависигь отъ того, что первыви я по- 
сдѣдующввя pacR0j0y4BTejaiH не совсѣиъ точяо я ясво 
высказано савое учевіѳ объ автяхрястѣ: съ которыхъ воръ 
существуетъ овъ въ русской церквя, въ чевъ по вревау- 
ществу выражается, въ чьеяъ лщѣ явядся овъ, будетъ ія  
овъ царствовать ввдвво, влн духовво в т. д.—всѣ водобвые 
вовросы в прежде рѣшалвсь н телерь рѣшаются pasjB4ao, 
хотя общая аысдь — о заражевів цѳркви вротвво-хрвстіав- 
екявъ духошъ — лрязваетса всѣви. Иожяо j b  говорить послѣ 
атого о яомиж л учемія тарообрядчвскеыо, которая будто бы
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была у иервыхъ раокодоучотел»*? Кмгь бы пи бімо непрі- 
ітно, но яуипо «сазать, ѵго ввторъ разбяраенаго сечянетіія 
весыіа иаіо эваногь въ учевіеѵь первыхъ расйоіьяггковъ* 
втарообрядцевъ.

Акторъ рвзсяатриааѳяагѳ яанв сочивенія указываегь въ 
подтверждевів своей гдавяой мыслй ва вражду, существую- 
щую яежду старообрядческияи сеггаяи, яо подобяое ука- 
заяіе опять же иѳ довазываетъ того, что хочется доказать 
автору, т. е. той мысди, что нынѣшніе старообрядцы нѳяо- 
гутъ уже яазываться посдт.доватедяяи старообрядцевъ когіца 
XVII стаг&тія. Г. Н. Поповъ говорятъ, что каждая секта на- 
зываетъ тодько еебасаиу древнигь старообрадчествояъ, про- 
вдявагя асѣ другія секты (стр. 85), и отеюда выводигь во- 
просъ: «гдѣ же на саиоиъ дИіѣ древнее старообрядчество?* 
(стр. 86) и даетъ отрицательвый отвѣтъ, что его нѣтъ пи 
въ одной сектѣ. Мы дуиаеяъ совершенно напротявъ, что оно 
евхраяилось во веѣхь сектахъ. Попробуйте въ саяомъ дЪдЪ 
затронуть сущность старообрядчества, я вы увидите, что про- 
тявъ васъ эаговорятъ посдіідоватеди вс*хъ старообрядческихъ 
севтъ. Мы сказаля уже и еще повторинъ, что саяое дѣле- 
ніѳ старообрядчества составдяетъ уже послѣдованй тгъмъ на- 
чаламг, которыя подожены въ осиову его первыяя расколо- 
учитедяяи, и поэтояу изъ дфдеяія этого вытекаетъ вовсе ие 
то слѣдствіс, будто новѣйшіе старообрядцы не лохожя уже 
на древяихъ, но то, что еамое начало расколышческаго старооб- 
рядчества ложно и ведегь къ посдѣдствіамъ весьяа піачевныяъ, 
до взгляду даже самяхъ старообрадцевъ. Дерево, говоратъ, 
узваетоя по пдодаяъ, яачала по посдѣдствіяяъ; съ этой точ- 
ви зрѣиія дѣлевіе раокода представдяетъ вяутреняюю критн- 
ку его начам; ово ведегь КЪ саморазложенію и, яожетъ быть 
даже къ саиоуннчтожепію расвода, но яе всдѣдствіе проти- 
ворѣчіа идв отступдеяія отъ этихъ начадъ, а путеяъ яхъ 
постеиеннаго развитія. И съ этой стороны ддя раскода са- 
яая бодъшаа опасность, а ддя безпристрастваго искателя ис- 
тяяьі самое дучшее докнзателство erb джввобти. Всякая 
дожь въ себѣ саяой яосвтъ сѣяена разрушевія.
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Мы доводьво дадгр остановяди«ь ва patfopt гдавной яы> 
сін  автора — не потову, чтобы она заедужявада осо0е*ялг0 

внявавія, но потову, что дфдевіе раскола щ  секш, ва ко~ 
торувъ автаръ вострояегъ рядъ доіязатедьстт* пе совфМ* 
асао я хорошо понято вт> иашей дятерятурц. Между rfcat> 
ато авдеаіе въ раскодъ, разсватряваеаде со стормы пра~ 
чивъ и его звачевія, весьаа зааѣчѳтедыю щ> исторір рваен- 
тія аашего старовбрадчества. ПресдЪдуя ввую цѣдц ац нѳ 
аогдв ковечво пряао и со всею о йсто ате і  ь ності ю. говдрнтѵ 
объ этоаг вредветѣ, во падѣемся, что набросаніЦіа вааа 
аысдя аогутъ вавееси чятатеда ва бодѣе ядд аевѣе тояяня 
о веаъ представденія. Теоерь же аы находяаі аужвыяъ ио- 
говорять о другягь вояроовхт», aoTopife оодааваетг авторі 
«Совревевнаго старообрадчества въ Росоія»,—вавресаха, ао- 
торые хота заыяаають второстепевное я*сто въ его сочяім» 
вія, во ве яекѣе важвы сааи по себѣ. Говора о старообряд» 
чествф вреяенъ вагріарха Никова, авторг касаѳтс* вепроса 
о ero ароисхождевія. Этогь воаросъ, яожао сказать, достя- 
точво выісневъ въ вашей дятературѣ, а аы вогдя бы ио- 
рековевдовать еау позвасоаяться съ его рѣшеніеаъ вь  кнв- 
гѣ Щапова «Русскій раскодъ старообрядчества». Казавь 1869 
г., въ статьѣ Хряст. Чт. за 1861 г. • Нѣсяодько сдовъ о вро* 
всхождевія раскода» И. Нидьскаго (*свр. стр. 89—159). въ 
статьѣ Прав. Обозр. за 1861 г. подъ такиаъ х е  загдевіеяъ
В. Огнева (воябрь 316—337); и ваконецъ въ учебнявахъ по 
ясторіи раскода я въ изсдѣдованіяхъ о патріархѣ Никонѣ 
Субботива и свящ. Михайдовскаго. Но авторъ, кагь видво, 
яди ве звадъ этяхъ сочивеній, иди н© х о т ѣ д ъ  подьзоваться 
яяи, счятая ©ебя дучшивъ знатокояъ дѣда, в потоау допу- 
стнлъ важные проаахв. Обшая высдь, что раскодъ образо- 
в я і с я  веді*дствіе ясправденія кяигь патріархоаъ Никоноаъ, 
кояечяо BtpHa; яо  дадьнѣйіиее развятіе ея до того неясно,
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обввчвво н несправедливо, что невозвожво вынеств какое- 
двбо опредѣіенвое оредставдевіе о товъ, что хотѣп ска- 
зать в доказать авторъ и какое представіевіе вшѣегь онъ 
о тошъ предметѣ, о которовъ пвшетъ. Сказавъ, что причв- 
ною отдѣденіі старообрадцевъ отъ православвой церквв бы- 
j o  всвравдевіе кнвгь ватріархоиъ Нвкововъ (стр. 5), авторъ 
чрезъ вѣсколько же строкъ осдаблаегь уже свою яысдь. 
«Ропоть на s t o  ислравдевіе не билъ еще протестомъ силы, 
борьба была невозвожна... Нововведеніа пагріарха, даже 
яо мшьнію старообрядцевь (?), прошли бы безъ сопротввлеяі* 
(какъ это в 6 ы іо  прв патріархѣ Фвдаретѣ Никитвчѣ)» (*)*. 
Но Никовъ имтдъ ве только религіозвыхъ враговъ, но в по- 
дитвческвхъ. Еслвбы яе случвлось неоріазнв вежду патрі- 
afpxon в царевъ, тогда ве было бы въ Россіа в тѣхъ двс- 
сидевтовъ, которые врвиевовади себя сстарообрядцавв», дру- 
гіе же «старовѣраши» (стр. 5. 6. 7). Итакъ, что же по пред- 
ставленію автора было првчиною образовавія у насъ старо- 
обрядчества: всправлевіе j b  к в и г ь  патріархомъ Никоновъ, 
b j b  его нелріатвостп съ боарами и царевъ? Можегь быть 
то и другое вмѣстѣ? Но тогда, что было главвою прнчвлою, 
гч то  содѣйствовавшею? E c j b  всправлевіс кввгь было глав- 
вою вричипою, то кавъ повивать то выражевіе автора, что 
«вововведевія» патріарха проиия бы безъ сопротпвлевія, 
будто бы даже по влѣяію саиихъ старообрадцевъ? E c j b  
гіавяою првчввой бьілп ввтригв придворныхъ партій взна- 
читъ волросъ релпгіозвый сдужидъ jnuib ваѣшнею об<моч- 
кою этвхъ интригь, то отъ чего, когда партіа бояръ востор- 
xecTBOBaja,—эта внѣшняя оболочка, повядииоиу, уже ве нуж- 
ная, удерживадась съ такою сімою во все послѣдующее вре-

С) Едва j i i ! Ужеда неизвѣстно автору, что исправденіе кввгь патрі- 
архомъ Нвкономъ амЪіо другой характеръ, чѣмъ всѣ бывшія до нѳго 
исправленія? Нввонъ опврадся въ своемъ дѣдѣ яа авторвтетъ Греців
■ востова, в s t o  дадо мѳжду прочамъ основаніѳ старообрядцамъ запо- 
дозрввать его въ латннствѣ; а каквмъ обравомъ? объ этоагь сн. Пра*. 
Обо»р. 18<И г. ноябрь стр. 316 в дадьше.



м  н и и е п  еще теоерь? Правда, авгоръ выставлогь тепарь 
на вяд-ь «мватиковъ» Аввакуна, Павда кодояенскаго ■ дрч 
давшвхъ еяду сггарообрадчеек в п  убѣжденіаяъ (8. 9). Но 
вѣдь атя Фанатвка высказади свою снду вще задодго до оре- 
кращевіа борьбы ватріарха съ боарааіц а Паведъ кодоаеп- 
№Й даже и ушеръ равыпо ггого (1656 г.). А есди овв бы- 
jh  раныяе, то что заачатъ вышепрнвсденныа сдова автора, 
что «ропогь на исоравдевіе не быдг оротостомъ свды.., что 
іововведеяія патріарха, даае по выѣнію отарообрадцѳвъ про- 
шдв бы безъ сопротявдевіа»? Дѣдо въ тожь, что обѣ ува- 
заввыа ансди автора сапв по себФ саракеддввы, во cono» 
етаадаютса онѣ у него тагь безсвазво и беэпорадочно, что 
чятатедь, прочятавшій первыя 10 яда 11 стр., ве сосгавитъ 
еебѣ викакого асваго, хота бы то одвосторонваго представ* 
депіа о предяетѣ, и хорошо сдѣдаетъ, есдн прекрвтмм* дам- 
яяЛтее чтеніе.

Можѳтъ быть, оосдѣдпіа сдова сдяшкогь рѣзки, во что хѳ 
дбдать, есдв справеддивость требуетъ сказать это?... E c j b  

указаввыа стравиаы страдаюгь безпорадочвостію вздожмія 
неторвческихъ событій, то дадьнѣйшіа отдичаютеа спутав- 
востію поватій я крайввмъ везвавіѳмъ дѣда. Чтобы оправ- 
дать (стр- 16) ореобразованія Нвкова, авторъ беретса раз- 
еуждать о звачевів обрадовъ въ правосдаввой церквв в объ- 
ясняетъ ваѣстѣ съ атишъ вроасхождевіе, такѵпазываеныгь, 
•старыхъ обрадовъ». Весьиа педегжо передать сущность 
этвхъ разсуждевій, оотову что овв состоатъ бодьше изъ 
♦раэъ, **ѣшъ изъ какяхъ-ивбудь ооредѣдеввыхъ мысдей, ко- 
торыя иогди бы сдужвть гь уасневію дѣда. Постараевса од- 
нако по и і р ѣ  возножвостн разсѣять тогь а р а к ъ , которымъ 
вокрыты разсуждевіа сочвнвтедя, тѣмъ бодѣе, что вопросъ 
о значеніи обрядовъ въ исторіи старообрядчества пмѣегь пер- 
востеоенное значевіе.

Что обрады вообще вмѣютъ важиое значеніе, кагь выра- 
жевіе вѣры въ извѣстные догнагы, и что, съ другой стороны, 
обрадаость поиогаетъ воспитанію въ на^ъ бдагочестиваго чув-
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cvft-.я уаоненыо догв«товъ,,обік sttofcb тмор«гъ тюгоі.пм** 
г<х Гораадо важяѣві ввярейь агвть сѣ другвй отороны, иаея- 
ж*. откуда обрады поіучвля свое мчвііо и насвыько о6* . 
заіелвоедвнство обрадовг «ъ Хрвоговоі цѳрнвп? Нн шар- 
вый вояросъ мѵЦ»ъ ве даетъ ввиъ пражаго огвѣт», «о тѣѵь 
ва Mente дѣлаеігь нѣкоторыѳ наиеся ввсьаа неопред^деава- 
го овоАства. < Восточяо-грего-паѳо днѵеекаа церковь, говоритъ 
о п , прапыа кагь ясповѣдавіе, тагь и тѣ обрядвости, во 
вое|к полнотѣ я чиототѣ въ неуияѳшое и твѳрдое охравеяіе* 
в«пюы Христовой, яія православной вѣрш въ Госпвда Іи- 
оусаХрвста Сыва Божіа. Овятне догиаты, въ связн еъ ви>. 
даиою выражающвю яхъ обрядяоетію, въ святой оравооіав- 
вой церквя пережяваютъ ужѳ другое тысачеЛтіѳ» (стр. 13). 
Огь кого же прявятеі щерковію «обрядяостя во воей nojno- 
тіѵ»? Из* хода «ысдей сочинптеде и изъ сопоставлеяія ишъ 
обрядовъ съ догиатаио невоіьно авлается нысль, не отде- 
сять аи онъ ароисхѳждеяіе обрадностей во всей ноднотѣкъ 
Іясусу Хрвсгу и св. апостоіамъ? «Свягые догяаты съ вв- 
дняш  выражающею яхъ обрадностію пережнваюгь уже дру- 
гое тысач&іѣтіе». Но такое ооредѣленіе яреяевя u r a n n  
обще и ве даетъвякакого твчяаго представіевія. Прояскож* 
девіе дошатогь отвосятся къ Іясусу Христу и св. апосто- 
лавъ, стадо быть опя оерѳживаюгь уже посдѣднюю четверть 
другаго тыспеіѣгіа. Обрадности же яіѣ, т. е. на которыя 
укаэадъ авторъ въ привѣч. на стр. 11, да прятмгь еце «• 
веей поаштіь безъ воакаго соинѣніа къ Іисусу Христу ве 
относятоя. Ни Іисусѵ Хржстосъ, вя апостолы не оставвли 
наиъ обрядовъ во веей полнотѣ. Дѣло внѣшняго церковваго 
біагоустроевіа и обрядяостя предоставлево ими ва попече- 
яіе св. церквв, я совершалось оно чреуь преемственннй 
радъ жяогяхъ вѣковъ, совершаетса, аожно сказать, и теперь. 
Что же касаетса онять взвѣстныхъ обрядовъ, т. е. тѣхъ, ко- 
торыия яы разниися со старообрядцаяи, тохотя яожно ска- 
зать, что они и пережяваютъ, подобяо догяатаиъ, другое 
тысачелѣтіе, но вельзя сказать, чтобы они были одшшково
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дрешя съ допаятави. Можетъ-бвть воб »тя эаяѣчввія совер- 
в е в м  и&іншнв я яы, кякъ говорягк, отрФдяеяъ ва іоздухъ; 
во въ такояъ случаѣ ведьзя ве ноеов*товать автору выра- 
жаться въ подобвыхъ олучаяхъ тячн*е н опредѣдепвѣе.

Что *е кавается воороса о зяачѳвін обрядовъ, то рФшввіе 
его вѣекодьво яояѣе, хота все-таки ве вподвѣ точяо. Но я> 
ю  и весправедіивоеть ѳго суждевія вядва вочти еъ лерваго 
разу. «Для того, чтобы оберегать чденовг Хрястова стада в 
Бго церкви, говоритъ онъ, бдагочестявые ревнители, стражя 
храяа Господа должвьі вещяоь о ввѣревноЁ ін г  паствѣ и 
всѣян свлаив стараться охранять духоввыхъ дітей своихъ, 
жакъ оть лжеучѳвів противвыхъ правосдавію, такъ вь ихѵ 
вравосдаввояъ ивпмѣденія огьтѣхь обрядовгь, ноторне о т -  
ввуда ввосятся во святую цервовь. Вг противномъ случаѣ* 
ежели вкралнсь аападныя или другія обрядности, лучше п&- 
жертвовать отсѣчевіеяъ (?) тѣхъ членовъ общества, которы- 
■в занесеяы атв обряды, весогдасные сг восточныяв греко* 
кмоівческняп; в хоті этв люди в врввадлежатъ къ церкві- 
Хрястовой, во уже усвовдя себѣ други, ве врввятые право- 
славіеяъ обрады > (стр. 16). Бодя бы ѳтв едова ве быдвпг 
раженіеиъ простодушнаго незванія, то въ вихъ заподозриди 
бы яы ваправлеиіе, вротиввое духу Христовой церквв. Мож- 
но дн ивъ-за обряда отлучать огь церкви?—Волросъ гготъ 
всегда рѣшался отрицатедьно, за исключеніешъ тѣхъ слу- 
чаевъ, когда съ взвѣствывъ обрядояъ соедяиялась яысдь 
веправославвая, еретвческая. Обрядъ, собствевно какъ об- 
рядъ, вовее ве вяѣетъ такого звачевія, ііакое хочетъ вридать 
еиу  вашъ авторъ; оотояу что одна в та же яыодь яожетъ 
выражаться въ различныхъ обрядахъ. Дда подтверждѳнія вто# 
яысів обращаеяся къ годосу вравосіавшхъ архввастырей 
церкви, стражей осрама Госпада еым. Ддя образчвка при- 
водяяъ разсуждевіе объ : этонъ предметѣ преоевященнмч) 
Грнгорія, оисаввое во воводу едввові-рія «Общество едв-, 
вовѣрцѳвъ, говорать овъ, оъ того саяого времени, какь оо- 
еднвндоеь съ православвы яъ общесгвошъ, состамяющияъ 

Т. XX. 6
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церковь, господсгвуюіцую въ Россія, ве ооставлаегь кмого- 
либо отдѣльнаго, инаго ©бщеетва огь общеотва, составлямь 
ідаго господствующую въ Россіи церковь, во есть общество, 
составлающее съ господствующею въ. Россіи церковію со- 
вершевво одно. Если бы эти два общества составлали двѣ 
различныя церкви, то овв пмѣдя бы ивой синволъ вѣры, 
ивое евангеліе, иной авостодъ и ироч., — вія разуіѣля ихъ 
какъ-внбудь не тагь, какъ разувѣегь церковь православпаа. 
Но у иихъ все одно съ правосдаввою церковію, и посему 
ови суть не двѣ, аодна н та же церковь. Правда, едяновѣр- 
цы пвѣютъ у себа по обрядамъ нѣкоторыя обрадовыя раз- 
іюстн отъ гослодствующей въ Россіи церкви православвой. 
Напримѣръ едввовѣрцы д іі  крестнаго знаиенія употребля- 
югь двуперсгное сложеиіе, а православные — треперстное. 
Ееть лв тутъ разность вѣрьі? Нѣгь! Правослпвные своішъ 
лерстосдоженіе» исповѣдуюгь св. Троицу, а едпновѣрцы 
два естества въ Інсусѣ Хрнсгѣ. Въ обрадѣ развость есть, 
но въ вѣрѣ—нѣтъ, пбо православно п то я другое: право- 
одавно всповѣданіе св. Троицы, православно исповѣданіе в 
двухъ естествъ въ Іясусѣ Христѣ. Исповѣдующіе св. Трои- 
цу иеповъдуюгь и два есгеотва въ Іисусѣ Христѣ; равво в 
исповѣдующіе два естества въ ІвсусФ Хрисгѣ исповѣдыва- 
юггъ я св. Троицу. Православны тѣ я другіе. Во святошъ 
крещенія православиые обходагь купель, ида противу тече- 
ніі солаца, а еднвовѣрцы—по теченію солнца, разунѣя подъ 
соляцевъ соднце правды*Іисуса Хряста. Въ’обрадѣ разность 
ѳсть, но вѣра одна. Православные тагь обходагь купель по- 
тому, что Господь сказалъ: ІІріндите 'ко Мшъ «с«. А кто 
ндетъ ко Христу, тогь Хрястовъ. Едяновѣрцы обходягь ку- 
пель по течевію солнца потову, что Господь сказалъ: Иже 
хощш* по Мнл нтм, да воаъметъ крестъ евой м по Мшь [іря- 
дмш. А кто идегь по Христѣ, тогь Хрястовъ. ‘Итакъ тѣ и 
другіе поступаютъ такъ потоиу, что того требуегь Хрпстосъ, 
и, ©лЪдовательно, поступаютъ православно, и равно тг. и дру- 
гіе постоишю остаются со Хрнстомъ. Ннкто пзъ ппхъ пе



ядетъ прочь огь Христа». (Отвѣтъ единовѣрца старообрадцу 
стр. 12—14). Въ приведенныхъ словахъ покойиаго архвпа- 
стыря русской церкви нѣгь н намека па какое-вибудь «or-
e t ченіе» нзъ за разности въ обрядѣ, а есть вапротивъ п о і-  
вое желаніе привиренія съ ивообрядцани. И подобнаа иысіь 
о зваченія обрадовъ вовсе ве новая. Всеіевскій патріархъ 
Паясій отъ іица ковсгантпвопоіьскаго собора писадъ па- 
тріарху Никову: «твое вребдажевство силыю жалуешься иа 
весопасіе вѣкоторыхъ чииовъ, замѣчаевое въ нѣкоторыхъ 
цержвахъ, и подагаешь, чго эти раздичные чивы растдѣва- 
югь вашу вѣру. Хвалииъ высль: ибо кто боится преступ- 
девій іалыхъ, тотъ нредохраняетъ себя и отъ ведпкяхъ. Но 
исправляевъ нанѣреніе: ибо иное дѣло еретики, которыхъ 
заповѣдуетъ вааъ авостодъ убѣгать по первовъ и второаъ 
ваказавіи, — и иное дѣло раскольвпки, которые хота, пови- 
дввоау, соглаиіаюгся въ гдавпыхъ 'догвагахъ православіа, 
ввѣютъ однакоагь и свов ученія, чуждыя каѳодической церк- 
вя; во есдв сдучнтся какой дибо церкви разнствовать отъ 
другой въ нѣкоторыхъ чинахъ иеважиыхъ п несущесвев- 
выхъ, т. е. ве касающихся членовъ в догаатовъ вѣры, ка- 
вово наприв. вревя совершенія дитургіи и под.; то ые дѣ- 
меть вякакого раздѣленія, лішь бы тодько сохравидась не* 
преложво таже вѣра. Цсрковь ве огь начада првняда все то 
чввопослѣдовавіе, какое содержитъ нынѣ, а посгепенно, и 
п  развыхъ церквахъ вЪкогорые чины вводидись разновре- 
■евво, и прежде святыхъ Даааскина, Космы и другихъ 
пѣсяотворцевъ, мы но пѣів ни тропарей, ііп капоновъ, ни 
■олдаковъ, — все это одиакожъ не производпло раздѣленій 
вежду церквавв, когда соблодадась непзмѣнло таже вѣра. в 
онѣ ве считаіись нв еретическиав, вв раскодьническими» (*). 
Восходя ко вреиенамъ первыхъ вТковъ, мы ввдиаъ, на- 
врввѣръ, что вежду восточпыми и западныви христіа.:ави 
быдо раздичіе во вреаени празднованія Пасхи и это раздп-
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чіе ве лроизводило раздѣленіа яежду востоіовъ и запа- 
дояъ; хота нѣкоторые ревнитеди обрядоваго едвнстмц вз* 
яясда даже представитедей западыой церквя, и ваяѣревы 
быди отдучить восточныхъ христіанъ отъ церковваго общвт 
ніа. Авторъ разсиатриваемаго сочиненіа отдичаетса рѣши- 
тедьнымъ везвавіеяъ водобныхъ вещей. Онъ воображаетъ, что 
■ ученіа боговидовъ, дютеранъ, кадьвицистовъ, хотя я задо* 
жиди въ основаніи своего зданія, въ усдовномъ видѣ, вѣру 
въ Сыиа Божіа, во, увлечевіые сидой вреиени, сидою гос- 
подствовавіиихъ тогда на заплдѣ идей, онв укловиднсь отъ 
атихъ обрадоостей н частію огь догиатовъ» (?).

Посдѣ общпхъ разсужденій о зпаченіи обрядовъ вообще, 
сочипитедь касаетса въ пъсколькихъ сдовахъ историческаго 
происхождевіа у васъ такъ-называеяыхъ «старыхъ обра- 
довъ.» Вопросъ этотъ тоже одивъ взъ саиыхъ важныхъ въ 
дѣдѣ раскода, потоиу что опъ прииаддежигь къ самой его 
сущности; по поводу его написано весьиа вного, какъ со. 
стороны правосдавныхъ, такъ и со стороны раскодыівковъ; 
яо окоичательное рѣшеніе его составляегъ пока еще цѣдь 
жедавій. Между тѣиъ г. Н. Половъ не задумадса ви.ва яа- 
путу надъ атииъ вопросоиъ: однииъ почеркояъ nepa овъ 
произнесъ его рѣшеніе самыиъ рфшительвымъ тоноиъ. И 
какое рѣшеніе? Совершевно вовое... Чтобы не извФвять 
какъ-нибудь его мысди, ны передадимъ ее его же словащв: 
«Еще съ XV в XVI вѣка ѵадо-по-иаду съ запада стадв. 
виосить въ вравосдаввую церковь въ Россіи вѣкоторыя^хота 
аэ стодь значитедьныа обрадности, что (*) иы указадв выше 
ві> привѣчаніи, какъ-то: двуперстноѳ сдожевіе дда крестваго 
знаиеніа и сугубое аддидуія. Обрадностя эти съ годами во- 
відя въ силу и подучидя извѣстное редигіозвое звачевіе у. 
вѣкоторыхъ чденовъ правосдавіа я его пастырей. Наковецъ

(*) Въ ориыѣчаніи авторъ укаэываетъ на чтеніе а-ывіуія, ва чтенів 
S го *иена симвсма вѣры, на крестное знаменіе, на чтеніе такъ-назьі- 
ваѳмой молитвы Іисусовой, на почитаніе Формы животворящаго креста 
іі на хожденіе посолонь (стр. 11—43).



вряшло врема положять предилъ этому разяояыслію въ пра- 
восдавія. Оъ атой точт зрѣвія патріархъ Никопъ пооту- 
пялъ оовершеыяо справедливо и закояно по своему саяу: 
овъ оберегалъ яяевяо отъ нововедеяій ввѣрепную еиу рос- 
еійскую правосіавпую церковь. Всѣ ясправденія, сдѣланяыя 
яшъ въ богослужебныхъ книгахъ, яяелво отвосилясь только 
къ  обрідностямъ, завесеввыяъ съ запада, а не съ востока, 
я которыя вредятъ чистотѣ саяого вѣроисповѣданія св. во- 
еточво-греко-каѳолической церкви и не совмистны съ ея 
уставаяи» (стр. 15—16). Вопервыхъ, интересно было бы 
звать, какіе обряды считаетъ авторъ вредищими чпстотѣ вѣ- 
роисповѣдапія? Двуперстное ди перстосложеніе, осмяконеч- 
вый ля крестъ, хожденіе ій п о с о л о н ь , седияпросФоріе ля, 
сугубую j r  аллилуію, или какіе-либо другіе? Еслябы сочя- 
вятель сказалъ, что въ богослужебпыхъ книгахъ до-няко- 
новскаго вреаеяя быди такія ошибкя, которыя иогли веотя 
гь дожиыиъ понггіягъ о весьяа важныхъ вредяетахъ, то 
слова его бвяи бы справедливы. Но говорять вто объ обрядахъ 
звачягь ве вонииать яхъ сиысла. А главное, что крайне удив- 
ляетъ васъ въ представлеяномъ объясневія сочянятеля, такъ 
вто—то, что означеввые обряды ояъ счятаегь завесеяныяи сп 
зявад»; яадо того—«всѣ исправлевіа > natpiapxa Нпкова, оо 
«го словаяъ, «ямевно относялись къ обрядвостяяъ заяесен- 
яынъ съ запада». Желательно звать, чѣяъ авторъ сталъ бы 
доквзывать свою яысль. По правдѣ сказать, яы чрезвычайво 
удивлаеяся его годосдоввостя я удявнтельной сяѣлости. 
Старообрядцы вазываютъ православяую церковь олатинм- 
шаоел; г. Н. Поповъ вхъ, напротявъ, упрекаегь въ подра- 
хавіи датявству (по крайвей иѣрѣ словошъ «западъ» у пасъ 
ярянято вазывать латяиство я протестантство; послѣднее сюда 
ковечво ве отяосятса). Хорошо, конечно, поражать враговт» 
яхъ хе оружіеяъ, во вужно сяазать, что атогь прі&нъ аіншч 
кояъ веѵдобеяі въ ваетоящеяъ случа* въ отвовіевія п  
старообрядчеству, потояу что язвѣсггвыя обрядвоств запад- 
яой дерівв болѣе бдязкя гь обряуіноохякь пра^сдрвяо^

ПО ПОВОДУ ВЫШЕДШЕЙ КВЯГЯ О СТЛРООБРЯДЧВСТГО. 8 5



ПРАВОСЛАВВОЕ ОБОЗРѢНІЕ-

церкви, чѣиъ — старообрядческаго общества, тагь яаорн- 
иѣръ—четырехконечвый крестъ па западѣ въ большешъ уоо- 
требленіи, чѣиъ осьмиконечный. 8-й чл. символа вфры чи- 
тается яа западѣ безъ прибавлепія другаго слова, т. е. «>с* 
тиннаго». Вопросъ о седми илн оятиоросФоріи ве яожетъ 
имѣть даже никакого отношеиія гь западу, такъ какг въ
XV и XVI вѣкѣ просФоры тамъ уже не употреблялись. И м  
Сласптеля податынѣ читаетса Jetus, — стало быть ближе къ 
нашему чтенію чѣиъ къ старообрядческояу. 0  хожденіи по- 
содонь п о молктвѣ Іисусовой і іы  яе иожеиъ сказать иичего 
опредГленнаго. Вслѣдствіе этого ни одннъ еще писатель ш> 
расколу не объяспялъ происхожденія означеиныхъ старооб- 
рядческяхъ разяостей съ занада; напротивъ, писатеіи ати 
дуиаютъ, что одяѣ изъ вихъ произопми вслѣдствіе соедиве- 
нія двухъ разныхъ переводовъ (чтеніе 8 чл. симвода вѣры) (*), 
другія образовалпсь, — благодаря излишией нривязанности ■ 
уваженію къ такпиъ вещамъ, которыа ве были строго и точно 
олредѣлены церковвыиъ уставомъ (хождевіе посодонь, седаи- 
п|зос*оріе) (**), и т. д.

Уіюминая объ означенныхъ выше разностяхъ, яы вамѣ- 
рсвво умолчалп о перстосложеніи дла крестнаго зваиевія я 
о сугубой аллилуіи, потону что въ этояъ случаѣ ва сто- 
р»пѣ наіисго автора есть нѣкоторыя даиныа. Мы должаи 
оцТ.нвть этн давныя, чтобъ опредѣдить достовѣраость авѣаіа 
г. Н. Попова. Правосіавпые ппсател противъ раскола ХѴІП 
стодѣтіа вазывали двоеперстіе «датиаскою ересію* (***}. 
П.реосвященпый Питприиъ основывасгь это мнѣніе ва ив« 
ві стномъ свидѣтеіьсівѣ Копстаптина ІІанагіота (****) Но »то

(*) Греческое cjobo то Кйрюѵ однн переводши «Господа-, другіе -ав^ 
тивнаго» (см. -Жезл. правленія* л. 76—88). Старообрядцы соединіии то
■ другое 8наченіе вмѣстѣ, несмотря на то. что и стог-іавый соборъ по- 
еганоммъ употреблять которое нвбудь одяо слово (гл. 9).

(**) См. Исгг. раск. преосв. Мамрія, стр. 12—44. ,80—87,
(“ *) ІІращицаПитирима, л. 94 ■ дал.

' (****) Тамъ же. Полнѣе это свядѣтедьство приведево у преосвящ. Ма- 
■арія гь Ист. раск., стр. W.
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смм*тел>ство не совсЪяъ точво. • Почто, гоЕоритъ Паиа- 
гіогь латннанляу, ве слагаешп трп персты... но творишя 
кресгь съ обоиии персты и вгображеяіе креста твоего зритг 
•ояъ...» Въ чеяъ тугь сила: въ трехг ля перстать, яля въ 
еложеяія ихг? Вѣроатвѣе, что вг посл*дпемъ; инвче нельзв 
вонять—дла чего тутъ вставлены словп: «вгображеяіе креста 
твоего зріггь вонг; вяѣсто еже бы са съ яивъ одѣятп, а ты ся 
съвдачяшь жявотворящаго креста...» То есть — датяяяве вв 
слагаля болыной яалецъ съ двуиа послѣдующимп, а остав- 
дядп ero отдѣльно, и огь этого взображеяіе креста обраша- 
лось у внхъ ве гь себѣ, а отъ себя. Но язъ свпдѣтельетва 
вовсе ве вядво, чтобъ втоть палецъ овя слагали сг двуия 
восдѣдяяяи, а въ этоиъ сдоженіи я вса сущность д*ла. 
Язображеніе крѳста въ тоиъ видѣ, какъ яы его представиліт, 
похохе болѣе ва православпое, чѣмъ ва старообрадческое. 
Папа Иниокентій Ш, жившій въ кояцѣ ХП вѣка, говоригъ, 
что «зяаясвіе креста должио язображать треня перстамп, 
такъ чтобъ ово сверху шло къ вязу, и отъ правой руки къ 
jtBOA, но юькоторые ивоіражаюяк крестъ отг мьвой рукн т  
яравой» (*). Стало быть, сила яаставленіа отяосптса ве к і 
сложевію перстовъ, а къ саяояу способу изображеяіа кре- 
ста; что же касается перстосложеяіа, то вядно, что ово было 
троеперстяое— во времеяа Ивяокевтія III. Бсля же нако- 
вецъ и уоотреблалось когда яябудь яа западѣ двоеперстіе, 
то оть этого употреблеяіа слишкоиъ далеко еще до того, 
чтобы ва этояъ освовавіи существовавіе его у насъ считать 
посдѣдовавіегь западу, или яазывать ояое «датявскою ер#>- 
сія». Мысль о заяесенія гь намъ двоеперстіа съ запада 
■orja бы быть допущѳяа только въ тояъ случаѣ, еслибы 
■ожяо быю указать пряяыя историческіа свядѣтельства #тоі 
няеяво яысля, или еслпбы было доказаяо, что двоеяерстіе 
составлало отличительвую пряваддежвость заяада предъ во-

(*) De mysteriis missae lib. 41 c. 4S. Сашдіт&іьспо аіго орвводятся 
n  H c t .  paci MaiapU, стр. S9.
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сгвкомг,— по докааап этого вевозжожво. Поатому 
что двоеперстіѳ зав«сено къ нахъ съ заоада, еом и всгрѣ- 
•метса ивогда у аравоолавныхъ пвсатедей XVIII c t o j ., т о  
«овѳршенно кажетса оставіена въ наше вреая, и тѣмъ съ 
болывею свраведдввоегю, что древиаа Русь бша сдяшсомъ 
осторожва ко всешу, что восидо на себѣ вешть вападнаго 
провсхожденіа. Новѣйшіе пнсатедв оодагаютъ, что двоепер- 
стіе явядѳсь у насъ всдѣдствіе обращеніа къ оравоодавііа 
аршанъ-моясФизвтов-ь, кавъ выражевіе всмакданм двухъ 
естествъ въ Іисусъ Хриотѣ (*). Стало быть, его иожво на> 
звать «протввоармавскиаъ», вди • арианоправаоіавныиъ» т. «w 
таишъ, воторынъ стади звааеноватьса право&мввые аряаве. 
Событіе обращеыіа ариааъ относится къ юнду XIV в на- 
чаду XV вѣка. Употребддіось b j b  нѣтъ двоеперстіе ва Русн 
раньше этого вреяени, — съ точвостію невзвѣстно; во на- 
чаде его употребленіа въ правоедаввой церквв вообще от* 
восагь къ V вѣку, ко вреяевв оуществовааія иоиофнзвт- 
скихъ споровъ, и это совершенно естествевво (**). Такякъ 
образомъ нысдь о вровсхожденів двоеперстіа с ъ  залада н« 
виѣетъ доФтаточпыхъ, освовавій. Авторъ противъ собствевт 
вого жеданія сошедса въ этомъ сдучаѣ съ вредставвтедеаъ 
вравосдавыой подемакв XVIII стол., т. е. съ одшіиъ »зъ 
тѣхъ івцъ, къ трудааъ которыхъ овъ отвесса съ оревебрв- 
жевіеиъ (стр . 2 ). Думадъ j b  э г о  г . Н. Пововъ?

Что касается наконецъ сугубой аллиуіи, то иькмь о заиіь 
ствованів еа съ запада ве дишева правдоподобноств, потояу 
что въ датввской церквв ajJBjyia повторяетса два, трв ■ 
бодыие разъ(*#*). Мыыь ата быда оривияаеиа вовгородскня* 
архіепископоаъ Макаріеяъ, который въ аервой оаіовив*
XVI вѣва пясадъ въ исловскую o6jacTb нѣкоешу Аеаваоіюя 
ооборнику сугубой ajjfljyiB, — что пить такую ajjBjyiio ѵь

)
(*) Ист. раск. Макарія, стр. 56, 57 и дад. Лрае. Обозр. іюдь 1863 г. 

стр. 207—209 см. биб-ііографичѳскую статыо Бѣдяѳва.
(**) Чтовіе жь Шшш> Общт шп.М др. 1І84-7 г.
(***) См. Ист. раск. ореосв. Макарія, ctp. 11. СМ. 4іЬб г. ■>



чеоѵь воеяресшаго Хрисга ѳсть обычай риаесой церквя (*). 
Мн вазваля вту аысдь толыо правдоподобною, потоау что 
ва западѣ ве только сгугубилн, во ■ трегубнли алявлуіт ■ 
раокольняки п  свов очередь васъ обвввяютъ гь заихство* 
m i a  трегубой адлилуіи оъ яападя (**). Изъ предотавленваг* 
ваая вороткаго очерка ввдво такиаъ образояъ, васколыо 
правды гь словахъ автора, будто «воѣ асправлевія, едѣлан* 
вня Пяковоаъ, ввевоо относялись тоіько п  ьбрядвостявъ, 
завесеваыяъ съ запада...

Саоваи равсуждевіааа, явсаввыан, дуаавтся, ва весьаа 
окорую русу я ве вездѣ съ звавіевъ дѣла, оочиватель хоі- 
гк л , сагь ввдво, защитять дѣло Някова. Въ сааоаъ дѣлѣ, 
обряды яаравнѣ еъ догаатавн переданы церввв въ наукдоа- 
вое храаѳвіе, а яежду тѣоъ съ ввовѣрнаго аапада сталн 
входвть къ вааъ чуждые превославію обрядіг. — не должевг 
ла былъ Няковъ исправнтъ вхъ? Но съ водобваго рода за** 
щвтяикааи, кавовъ авторъ разбираеиой ввягя, тогого м  
еділаеиь. Оставляя вт> сторонѣ оредположеяіе о провохождѳ» 
віш съ запада раскодьнвческяхъ обрядовъ, — кмовое яред* 
подоженіе аожѳтъ лншь дать оововавіѳ старообрядцагь очв* 
тать г. Попова сааыѵь илохвиъ защитвнкоиъ православія, — 
■іі оставовинся ва разсуждевів о значевів обрядовъ. Есла 
разсуждать о звачевів обрядовъ тагь, к а п  рвзеуждаетъ р. 
ажторъ, то дѣло ватріаха Някова орвдется поставить вгеаг- 
коѳ щекотдввое волоямвіе. Обряды въ дѣлѣ вѣры ваѣммп 
одвааковую важвость <уь догаатаая; отоюда, вакъ сиотрѣтк 
ва то вреая въ русской цѳркви, югда «вѣкоторыѳ», во сло* 
ваѵь автора, «члепы привославія я его паетыри содержал 
«терые обряды»? Православвы ли быдв въ »то вревя членн 
pyecsot церхвв? Прааоаіаввы лв была ея паатырв? Отрв*- 
цпедышй отвѣтъ на атогь воорост раввосндеаъ кощувствуі

(*} Тамъ ж а стр. 30.
(**) См. Кедьсіѳва сборншгь, т. IV, стр. 19S «Обвппт&іьныя статьв 

ароп гь  правоыамд*. Въ этшсъ сгатьягь бошпмство разностей імв- 
■)ін ся  —і шНаиИо

оо п о в о д у  выашдаш* каага о с т л г о о е р ід ч е с т в *  89
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a при іголожительномъ отвѣтѣ расколыиіки въ врави проив- 
яести вѳ совсѣнъ івстаое сухденіе о Никооѣ и его преоб- 
равовепіяхъ. При тояъ взглядѣ па дѣло, какой яяЮТь нявгь 
авторъ, невозаожяо выпутаться изъ этикъ, равно яесоравед- 
яввыхъ выводовъ. Г. Поповъ ножетъ быть полагалъ, что ст*- 
рообрадцы ае пойиугь этой слабой его стороны в, пожалуй, 
стаоетъ обвявять насъ въ тоиъ, что мы раскрываеяъ ніъ 
глаза и наводивъ яхъ ва возраженія. Нѣгь, — указвнвое я ь  
ми закдюченіе вовсе яе новость въ старообрядческоиъ иірѣ. 
Вотъ какое соображеніе быдо высвазано раскольнвкаяя въ 
1682 г. въ грановитой падатѣ предъ цареввой СоФьей я дру- 
гиаи царствѳнвыми особаяи: «Ови, вовыа вѣры учители, 
Никовъ бывшій патріархъ со всѣяъ своишъ соборошъ насъ 
православвыхъ христіавъ, ве пріешлющихъ вхъ лятино-риж- 
еіаго воваго и саюсмышленнаго ореданія я яе знаиевую- 
щііхсн по вхъ суемудреянояу мудрованію треви персты, 
прокдятію предаютъ. ІІочему знатпо, аще яы прокляты огь 
ннхъ будеиъ, то и веи наши россійскіе чудотворцы и прарь- 
дители ваши государевы, благовѣрнін царя Іоанвъ Василье- 
впчг и сывъ ero Ѳедоръ Іоаявоввчъ, я дѣдъ вашъ, царь я 
великій князь Михаплъ ѲедороЬичъ, я прадт.дъ вашъ б.іа- 
жепныя панятв святѣйшій патріархъ Фидаретъ Нпкитвчъ, и 
отецъ вашъ, государь, царь н велмкій квязь Адексѣй Мін 
хайловичъ, патріаршества въ томъ же благочестіи пребы- 
вади, м они тому же проклятію подмжатъ, яко же в вы. А 
я саиъ онъ Іоаквмъ патріархъ и прочіе архіереи по тѣмъ же 
старопечатнымъ святывъ книгамъ святое крещеніе воспріяля, 
я тако они и свое крещепіе виѣстѣ съ ваяи прокляваюп.» 
(Чедобвтя. язд. Кожанчякова, стр. 130 я 131). *Прв аоаиаа- 
ніи дѣла, подобное возраженіе рѣшается весьиа дегко тѣп, 
что и старый я новый обрядъ, яожво сказать, одпваково 
спасителенъ, потоиу что ня въ тошъ, яя въ другонъ я*тъ 
вякакихъ ересей. Такпшъ образояъ какъ до Ниігона, тагь я 
іпосдѣ Ннкопа русская церковь была иестьправосларна я 
свята; прокдятіе же, положеввое ва раскѳмвяковъ, огнѳсятся
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тодько къ нивъ, к а п  п  дюдявъ, вроизводаіпвяъ церковвые 
раздоры, не прнзнающямъ святой церкви, поносящимъ ее. Рос- 
сійскіе жс чудотворцы и бла говЪрвые цари, — кагь жвввіе 
я скончавшіеся въ яирѣ съ церковію, проімятію этояу оче- 
видно ве воддежагь. Вотъ ваддежащая точка зрѣиія ва дѣло!

Чтобы быть безпристрастныяъ къ автору, вужно сказать, 
что нѣкоторые частвые отдѣлы ве іипіены вѣкотораго до- 
стоивства. Сюда ориваддежигь рѣшеніе вопроса «о гонияой 
церввв» (19—26), описаніе секгь я приломепіе объ окруж- 
ноиъ восдаяіи. ІІо эти отдѣды пшіюгь нѣкоторое достовн* 
ство, к о і ь  скоро разсшатривать ихъ отдѣдьво вежду собою, 
безъ взаливой свази и безг отвошеніа къ гдавпой задачѣ 
сочввитедя. Да кромТ. того, это достоинство болѣе отрица- 
тедьвое, чѣиъ поюжительвое,—заклочаетса ово въ отсутствія 
веправядьныхъ в з г і я д о в ъ  и спутанвыхъ поватій. Но особен- 
иаго звачеяія, значенія вовоотв, b j h  в о д в о т ы ,  о в н  ковечно 
ве вяѣютъ, — все, что написаво здбеь авторояъ, вожво про- 
чатать в въ другяхъ иввгахъ, жота въ вачадѣ овоей квяги 
овъ ве прѳиивуіъ отвестись съ веуважевіемъ гь врежлняъ 
ясторвческииъ трудаяъ no раснолу, — къ сочввевіівъ Ан- 
дреа Іоаваова, преосвящеавыхъ Макаріа и Игнатія, и обѣ- 
щахса оредставить совершевво до сихъ поръ вевѣдоиую м  
вашииъ исторнкааъ, ви ихъ читатеіяаъ, бытовую еторону 
квэви старообрадцевъ (стр 2—3).

Н. і.
82 марта 1866 года.
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Прлвѳславно* Обогрѣніе, пѳчатая *я своихъ страницаЖЬ 
инѣнія в соображевіа объ улучшевіи быта правосдавваго ду- 
ховеаства, нмѣегъ въ внду содъйствовать скор«йшеау и пра- 
авдыюву разрѣшевію воороса, позиакоиить читающихъ ію- 
дей съ положѳніеиъ я состоявіевъ духовенства. Прбддагае- 
ааа статм, ииѣа въ вяду ту же цѣдь, даегь вомгіе о же- 
давіахъ я сгремденіяхъ представителей правооіавнаго дух*- 
вѳяотва ■ннской епархіи, — какихг аы до свхъ поръ ве 
встрѣчали по крайяей вѣрѣ въ оечати, о жедавіахъ, которй* 
характѳразуюгь здѣшвѳе правосдавное духовевство, состаа- 
даютъ его особевность. Правосдавное вавское духовенство- 
иаѣѳтъ ве ааіое в ве вадозначвтедьное отдачіе отъ духо- 
вевства ввутревняхъ губерній Россін; бдизкое сосѣдство <гь 
Подьшею, орежваа завнсяаость отъ вѳя, ве оотадясь безъ 
значвтедьваго в і і я в і я  ва правосдаввое духовевство: в і і я в і ѳ  
»то проводидось чрезъ восоитаніе, оодвое іезуитожаго ха- 
рактера, чрезъ пріобщевіе п о і ь с к я в ъ  граждавокявъ нача- 
дааъ жнзви, вежду прочиаъ—раздѣденію|лодей ва вмахту в 
хлоповъ, оочтв равняющеауся восточноку раздѣдевію дюдѳА 
аа вшатріѳвъ в судровг. Свѣдѣнія, которыа ш  вааѣреян



«оабщвтъ, ошмвавн нѳ m лячвыхъ ваяих» вовфквияпь ш 
рабдюдеаіяхъ, а ватепрвческя выражавы саатгь духомя*
«таоаг въ нч> сообрлжиияя*, предотааленвыхъ въ м а с в м  
губервское ао обеаавчеайв духѳвевогва ■рвсугстма.

I. 0  ередствахв матерюльнто обвзпеченія православ- 
наю д ухо ввн ш ва .

. Оравославное духевенство аавоіой епархіа дм «аоегаіоо- 
держанів ыаѣетѵ 1) жаловаяіе; 2) въ вѣкоторыхъ ■Ъстахъ 
мдьвуется аввуатой (*); 3) въ вѣкоторыхъ приходахь да- 
аежаышь воѳваграждевіеа» агъ пряхожавъ за водятвоагавіаі- 
4) цераоввою зеилей во явогихъ првходахъ п  даойвой ■ 
тройаой врооорціи еаерхъ лидожевія; 5) обработжою эеы іі 
e n  прахожавъ ялв веяосредствевво, вди сборовъ въ нвэп 
деаегь огь 40—60 руб. въ годъ; 6) понфщевюго отъ врв* 
хожвъ—постройкою ,и реяовтогь доаовъ я другях» хозяй- 
атвеввыхъ етроевій; 7) до арем ш  оевобождѳвія ярестмаъ 
отъ врѣаостяой заввсямаетя — отопленгевъ оть првхожап*

1. Касатедьво расоредіиеаія жалованьі духовѳвотву прв* 
•ооіаваые пряходы вявсвай апархія до 1863 года раадѣдя- 
дааь ва 7 класоовь. 1, 2 п 3 маосовъ сващевнвкя полуа»* 
j b  во 180руб. п  годъ; затіѵнъ ааждому слѣдуюв*евукаа*>
<ту наэначадооь Ш руб. яевыве npornur» вредыдущаічц и в ь  
оаащѳваяки приходоаъ 4- клаеса получаля 160 руб,,
6*го 120 а 7-го 100 руб. Діакояы получали во 80 РУ&, дап* 
ва по 40 в вововари по 32 руб., въ годъ. При прахадах*. 
до 5 вдасса аключвтельяо иолаииогся иѣста д л  прос*орн*И 
сь шмѳеаньеиъ по 23 руб. въ годъ.

flo ансочайшежу овазвоіегаю Государя Ишператора, ба»* 
мавъ гдаввывъ вачаіьаякоп араа гр. M. Н. Мурввъежыж-%, 
ва увеличевіе окдадовъ жаловапьа прааосіавнову духоаеж-

(*) Авнуатоб называется эавѣщаніе въ пользу прмчта, проценты с-ь 
вівѣщаннаго капитала, доходы съ завѣщ анны хъ иагЬніИ, Фбрят*» мелъ- 
■■цъ ■ т. под.
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•тву оѣввровападамп еігархій: лвтовркой, ммцкой, ■ №  
екой я шогядевской, п  1863 году оаюмвво 400.000 руб^ 
м ъ  кояхъ па аяновую отчислвио 57.358 руб. 11 коп., Діш 
раздѣда яежду православяыжъ духовеяствоиъ по сдѣдующе» 
■у разсчету: всѣиъ сващенннкаиъ сельскихъ пряходовгь яаз- 
начять одияаковый окдадъ въ 225 руб., діакояаіъ во 100, 
дьячкаяъ въ 50, повоаармъ въ 40 руб. въ годъ; городскояу 
духовенству къ подучаеаояу жадовавыо прибавить % онаго.

Каоатедьво этого отчясленія и распредѣлевія въ соо6ра~ 
зтвніях* заяѣчево: а) изъ 400.000 руб. 57.358 руб. 11 коп. 
ita ■инскую епархію иазначено, сревнитедыю съ другнии 
епархіяян, неиввѣство почсиу, яало: тагь кагь ■явеімя 
епархія по чясду православвыхъ приходовъ превышаегь каж- 
дую епархію сѣверозападваго края въ отдѣдьвостн взатую. 
6) Этою прябавкой значятельво уведячено содержаніе свя- 
щеяннковъ тодько двухъ посдѣдвихъ кдассовъ—6 я 7: тагь 
какъ первывъ приходнтся прибавки 105 руб., а вторыяъ 125. 
Омщевннки же прочихъ классовъ, въ особевности первъіхъ 
четнрехъ, дишаюь съ втою лрябавкой иѣкоторыхъ поеобій 
о п  прихожанъ, останутся вт> убыткѣ.

2. Общій итогъ доходовъ огь авнуагь не обозвачеяъ. Не* 
омоѣяяо впрочеиъ, что съ разввтіеяъ вгьвраѣ катоіицязяа, 
благочестивое усердіе тузеявыхъ прихожанъ къ православ- 
m in  храмаяъ звачнтельво охдадѣдо ■ чяедо жертвоватедей 
и сь м  сократвдось; потояу правоодаввое духовевство въ на- 
оѵоіщее вреяя ве тодько ве разсчнтываетъ яа завѣщаніа, по 
сг трудогъ и не вполяѣ ножетъ воспользоваться тѣяъ, 
«гго уже завѣщаяо. Всѣ почти статьн, съ ѵоторыхъ завѣщав- 
ные доходы доджны поступать въ пользу православвыхъ 
прячтовъ, частію черезъ пасдѣдство, частію черезг аревду, 
мрешля во вдадѣніе и раопоряжевіе првхожавъ датігнскяхъ 
юстедовъ, которые всяческн старадяоь освободвться отъяс- 
оодвеніі завѣщавій въ подьзу правосдаввыхъ прнчтовъ.Двѣ 
тря неудачныя попытки священнивовъ возстановять оиду за- 
вФщаній судебнымъ порядкоиъ дади другияъ уровъ такого



рода: дучиіе восаодьзоватьса веяногиаъ, чтб преддожвтъ 
вдадѣдецъ (чтобы не доходнть до суда идв заижть дѣло), 
вежеди, въ сдучаѣ веудачв, потерять все. Отъ ѳтого право- 
сдаввые причты въ вѣкоторыхъ вѣстахъ дишвдвсь доходоп 
отъ анвуатъ, въ вѣкоторыхъ подьзуются явв не вподвѣ. Bo-
ii росъ этоть въ вастоащее вреия представдяется въ ввдѣ 
гордіева узда.

3. Дсвежвое возваграждевіе, подучаеяое отъ прихожавъ 
за духоввыя требы, также ве исчнсдѳно. Въ еообраокеміяхш 
тодько говорптся: «духовевство (правосдаввое) двухъ но- 
едѣдвихъ сдассовъ (т. е. 6-го и 7-го), въ чаети тодько вдв 
вовсе ве подьзующееся обработкою зеили отъ прихокавъ, 
тмматш за преподававіе духоввыхъ требъ, на что првхо- 
жане ве ропщутъ по тошу ввввавію, что надобвость вътре- 
бахъ встрѣчается ве часто я не каждову прихожанину». 
Дѣйствятедьво, у васъ сраввитедьио веввого требъ испра»- 
даегь духовевство. Во ввугревввхъ губерніяхъ церковный 
прнчгь совершаегъ хождевіе по приходу съ крестоиъ, со 
еаятою водой, въ Пасху торжествевво со святыви иковарв; 
а у иасъ этого вѣгъ, ае заведево, да я свящеввикв счита- 
югь неорвдичвывъ ддя себя ходвть по вужицкишъ хатамъ. 
Во внутревввхъ губервіяхъ прихожаве пригдашаютъ прнчтъ 
церковвый сдужять обществеваый водебевъ на выговъ ско- 
та весвою, на звсѣвъ хдѣба,—часто по првгдашевію хозяевъ 
п  доиахъ совершаются заутренв, водебствія съ водосвяще- 
віевъ; здѣсь подобвыхъ требъ не бываегь. Вообще мввскіе 
саящеинпкн гораздо отдаденвѣе, офяціадьвѣе держагь себя 
яо отвошевію къ првхожанавъ, особенно къ простышъ иу- 
жіікаяъ, стараются поставить себя на павскую ногу; потову 
очень нерѣдко вожво сдышать, что крестьяве обращаются 
п  священнвку такъ: «паяе, павочку, ксевдже»! Атакъ какъ 
въ настоящее вреая сващѳнники стараются избавиться отъ 
водонязна, то яожно нерѣдко усдышать обращеніе въ свя- 
цеянвку: «баривъ, а баринъ»!

Доходы священвнковъ состоягъ въ доброводьныхъ ден^ж-

ВКЖДЫ Я ЖЕДЛВІЯ ВЯНСЯЛГО ПГАВОСДЛВВЛГО ДУХОВЕНСТВА. %
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выхь пожертвовавіяхѵи нѣцогорыхъ вѳцествеввыхъ врігао- 
шѳвгяхъ, котерыя орвхожаве, ао шѣрѣ свовхъ средствг и уоер- 
дія, додгомъ считаюгь дѣлать за брвкв, похорояы, за Rpe- 
щевіе, исповѣдь ■ проч. Въ нФкоторыхъ иѣвтахг биваюп 
ввоголюдные еъѣэды крестьявъ къ одвой церкви въ какой- 
лвбо праздввкг, bjb къ чудотворной, вѣотао чтивой икояѣ 
д ія  совершевія молебствія. Въ нѣкоторыхъ приходахъ свя- 
щевввви получаютъ отъ прихожанъ «новиву», оеевыо носіѣ 
уборив хдъба съ полей. Вообще хотя вебольшой доходъ 
отъ прихожанъ свящеввики ииѣютъ; иногда сващевввкв 
высвівхъ во окладу жалованья приходовъ получали болѣе, 
вежелв ввзшихъ.

4. Доходъ огь зевли, оостоящей въ пользованів духовев* 
ства, яе иочисленъ. Зеиля пъ иивсвой губервів большѳю ча- 
стію песчавая в каменистая, потому мало ллодородяая; кро- 
мѣ roro ивого вѣсгь болотистыхъ и лѣсистьіхъ. Для очв- 
щевія иѣствости огь лѣсу ввогда поступаютъ такъ: пору- 
бятъ jtc b  и ва мѣстѣ зажгутъ его; такяиъ образояъ авдяет* 
ся полѳ, удобреввое золою. Въ вѣкоторыхъ нѣотахъ внхо* 
дять полосы очевь влодородной почвы. Но раздѣленіе нря- 
ходовъ на класоы въ различвывъ жалованьемъ явѣло саиое 
веблагопріятвое вліявіѳ ва хозяйствевное устройство духо- 
вѳвства. Свящѳвнвкн ввзшвхъ по окладу жалованьа врвхо- 
довъ большею частію вѳ считали себя постоявныии служв* 
теляви адвого храма, одного прихода, и очень часто стреви* 
лись къ переходу ва болыпій окладъ жвловавья; огь этого 
свявіевввческая эеяля ocT aeajacb  почти безъ попеченія об* 
ея удобреяіи; отъ этого обработка ея съ вайиа очѳвь чув- 
стввтедьва для священввковъ. Болѣѳ разсудитѳльныѳ свя- 
щевввки съ саиаго вачала обращаютъ свое попбчевіе ва 
удобревіе земли и хозяйственное усгройство, нѳ стремятся 
къ болыпеиу окладу жалованья и живутъ пользуясь пол- 
вывъ достаткоиъ произведеній и выгодъ сельскаго хозяйства.

За зеилю, находящуюся въ пользованіи причтовъ сверхъ 
подожеввой пропорціи (33 деоятины), духовѳвство уплачи-



вм» опред$девзую сувву изъ жадоварья, свотря во кодв~ 
честву в качеству зѳи в; въ вастоящее вреия, когда лравв- 
гедьствомъ разрѣшево вадѣлять причты казеннывн зевлями 
в угодьдвя, очеввдяо взвмніе пдаты съ духовевства за ноль- 
аоваціе зевлеи свыше 33 десятинъ должво бнть прввращево. 
. 5. Оь увелпчрвіввъ окдддовъ яаловавья ддя духовенства 

ввѣлось въ виду освободять крѳстьянъ огь обматедыіой об- 
работва овящеввячесвой зенди и огьвзвоса денегь на »тотъ 
преднегь.
. 12 іюав 1864 года губервское врисутствіе входяло пред- 

ставлевіевъ къ главнову вачаіьннку краа о тоѵь, чтобы, оо 
прнвѣру седьсквхъ цриходовъ, в ва првхожавъ, числащих- 
ce оря городрвдх> рбязапиость
обработывать участокъ священвической зевли; такъ кав> 
большая часть городсввхъ првчтовъ имѣетъ достаточыо зев- 
дв в арвхожанъ изъ сословія крестьяискаго, жявущнхъ въ 
дереввяхъ. Главвый вачадьввкъ края отвѣчалъ, что с у  прв- 
бю мш мъ, во Высочайшеиу соязводѳвйо Государя Ииперато- 
ра, жаловавья православноиу духовевотву в съ освобождѳ- 
віевъ крестьялъ оті> кръпостаой ааввсввости, обязательнар 
обработка аѳядв въ пользу духовѳвства должва врекратнться. 
. Првсуюгвіѳ првзваеп, что обязатбдьвая обработка свя- 
щенвнчеокой аешдв, кромѣ roro, что отбывалась ве въ над- 
дежашее вревя в, к а п  обязательвая, небрежво, ввѣла дур- 
вое аііявіо ва врввствевно-редигюзвое чувство православ- 
юіхъ прахожааѵ Орвхожане лативскяхъ костеловъ ве от- 
бнваогь для своего духовенства обработки зевлн, потову 
двтввствующая шляхта и ксевдзы ве оропускалв случая уко- 
рать прихожанъ православвыхъ хравовъ тѣнъ, что они хо- 
допы, рабы свовхъ вооовъ н потоиу «бывали случад, гово- 
рвтся въ соображеніяхъ, что латинствующая шляхта потому 
только ве соглашалась возвратиться въ православіе, что пра- 
вославвые прахожане обізаны работать ва сващенвика». Не-> 
снотрв аа вто, присутсгвіе ве рѣшается допустить, чтоб» 
духовенство лишилось даровыхъ рукъ прихожанъ для обра- 
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ботіга святепнячеоко# эеили или вэноса Лёивгъ м  обр№-' 
ботку еа; «гакъ к»«ъ евяще#ники 1—ЗкійсоовЪ:, пЬлу^нв- 
шіе прябав^и жалоѣавья 45 р. к 4*г6 65 f .  л  гйдт», 
ігутся въ убыткѣ, потому что обраббтм Э«*.ій огбвгь боль- 
ше, неаоемй іірявввка жалоВвньа». ОосѵвйМУёль сШраоютШ 
гагь р»зсуждаеи> объ втдйъ ігредмѳгь: <до>‘1ЗД2 годй Цт. е. 
до вжѣпенія прихожанвшъ въ обяаюолоегь об|йі6отываѴь чзві- 
щенническую аемлю) почти во всъхъ npwxoifcx», »ревиущѳ- 
ственно же въ тѣхъ, гдѣ священннки пользовалиоь увмге- 
н іе т  и іюгёовйо, прихожайе общяии сйл**й тіоиогалй овя- 
щённикаігь въ уборнѣ хі*ба». И въ на<яу>ящее вреяя «слѣ-' 
довало Оы им остевпть взносъ прпхожЬнМи девегъ. йа об- 
работку десятиннаго участка овященняѵеской земли въ преж- 
ней сіі.«ѣ, но ію новой оаѣнкѣ рвбочаго дяя; такъ иакъ пр«яг- 
ній взилсъ дейегь теііеръ уже недоста*очѳяъ, оо ярвмѳоя 
освобѳждеяія креетьяяъ оп> крѣпостяой вависияостя вздо- 
рожвлъ работтггь вдвое. « по иѣстаяъ и втрбе протнву 
прежняго,— йій «озложнть нв обізвниость учреждвіжыжъ М.
Н. Мурявьевыоъ церковпыхъ • совѣтовъ прпгляшать вряхо~ 
жавъ оо прежнеяу оОыкновенію поиогать свнвеныясаиъ М 
обработкѣ земли-, — ѵля же разгрѣліить духовенетву получаггь 
огь прпхожамъ добрѳьольное деиежное етриношеніе за требы;
оо въ й о с д ѣ д н ѳ м ъ  случаѣ ножно опаоаться оаояльояго вы~ 
мѳгатбіъства и торгашества <#), ялп жб наяояеігь оотавить 
по прежн*шу обазателъную обрѵбогку звііде Для оводенвя» 
к(№ъ: * по яйѣоім» ойнттіхъ дюдѳй обработка десагйнмгф 
у ч а с т  нігмало не оѲременителмга длц оряяожаві. Этаебя*

• занность была етеудобиа во вреяя кртіповтнвго состояіій 
крестьяяъ, когда оня не ия ѣли  евоей вояи, когдя въ одно я 
тоіже вреѵя требовалъ на работу н поѵьщмгь я смзденняп,

98 ш м .в о с л а Яй о е ' о в о &НЯі е .

(*, Добровсиьныя приношенія отъ прнхожанъ и теперь, какъ и преж- 
де, вриммтотеи дуковенстмігь. Лрн амучевш Шреюмннѵ* арішо* 
т е ш і  отъ аршиыкмгь, ялж&тея, выногатедьстаа быть ио можегь. Сіѣ- 
довательно здѣсь до.іжно разумѣть дозво.іеніс духовенству інребонать 
отъ ирихожонь вози.ігражлепія за духовиыя трѳбм.



i  когда подьская пропаганда, бъ видйхъ возбуждевія вена- 
ввсти въ прихожанахг’ гь  священникуѵ попрекала ихъ бар« 
щвпою въ подьзу сващѳвника»: Неизвѣство, какіе пменво 
оаытпые дюди говорятъ, ято обработка зешди въ водьзу сва- 
щенпяка ддя пряхожавъ вниадо необревевитедьва; почѳну 
датпвствующіе пропагандисты, прежде попрекавшіѳ право- 
сдаввыхъ прихожавъ барщявою въ подьзу сващенвяковъ въ 
видахъ возбужденія къ нимъ ненависти, не ставутъ и теперь 
въ тѣхъ же вядахъ попрекать тѣгіъ же, тоже веизвѣстно; 
жажется, вапротявъ, ддй дюдей небдагопамѣревяыхъ это весь- 
>а сподручнаа ндея: ввушять крестьавааъ, что правятедь- 
ство русское, освободнвг вхъ отъ пановъ, крошѣ того, что 
обдожидо ихъ податьѵн въ бодыпевъ протявъ прежняго раэ- 
■ѣрѣ, отдадо ихъ въ хдопство свящевникаяъ, что еднн- 
ствеяное средство освободиться отъ обазатѳдьвыхъ отвоше- 
ній, это оставйть правосдавную вѣру съ еа священннкааи, 
перейдти въ датннство, а потовъ вдти добывать подьской 
свободы... Есди обязатѳдьпаа дда прнхожавъ обработка сва- 
щенняческой зѳвди загрйждада датвнянаиъ путь къ обраще- 
яію въ j o b o  правосдавной церкви, в иожетъ инъ сдужить 
орудіеиг къ совращевію правосдавныхъ въ датяяство: то по* 
вяяяость эта доджва быть отиѣнена. Всдѣдствіе этого, ко- 
вечоо, чтобы ве прябѣгать къ обязатедьвыиъ вѣраиъ, пра- 
вятедьство, іШсказавиіее ввого повечѳяія о духовенствѣ за- 
вадяаго края, еще уведячидо дда него окдадъ жадованьа: въ 
настоащее вреия седьскіе сващепвякя подучаютъ по 300 р. 
жадованья въ годг, городскіе по400, кдючарь каѳедрадмтаго 
собора ftfOO и каѳедрадьный протоіерей 700 руб.

б. Обезпеченіе духовенства поиѣщеиіевъ составдаетъ одно 
■зъ сушествешыхъ пособій ему огь пряхожанъ. «Въ ва- 
стоащее время 4-я часть свящеввиковъ ииѣегь веудобвое, 
обветшадое помъщете, подовяяа же прячетняковъ, яе янѣя 
вявакого, жвветъ бобыдави у крестьаігь; яаѣющіс же щрй- 
ж#кіе лачужки, ue nuta хозяйстввнныхъ строввій, і*ѳ »о- 
гугь заняиатьса подеводствомъ. Оии бѣднѣѳ крестьать, га%к>-
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щвхъ свою осѣддость; причетниковъ вѣроятно. то толысо 
удерживаегь при вѣстахъ. что овн пользуются правааи ду- 
ховнаго состоянія. Не лучшая учясть городскаго я мѣстеч- 
воваго духовенства. Первые, не ияѣющіе церковнаго пояѣ- 
щенія (*), таковое навяяаютъ па свой счетъ; а.послѣдніе 
сг болывияя неудобствааи и лишеніяии поаѣщаются въ жв- 
довскихъ дояахъ на вносиаыя отъ пряхожаяъ квартврныя 
дены и 30 р. Между т«аъ городскіе я мѣстечковые прнходы 
составляютъ не горожане, а подгородные крестьяне; нбо го- 
рода населены датянянаян н евреяви, а аѣстечки исключи- 
тельно евреявя; слѣдовательно городскнхъ н иѣстечковыхъ 
і^ерквей прихожане, наравнѣ съ лряхожаваан сельскихъ церк* 
вей, должны бы несть нздержки на обезпеченіе.. своего ду- 
ховенотва». Неудобство я обветшадость поаѣщеяія ддя ду- 
ховенства пронсходндн гдавныяъ образояъ отъ слѣдующнхъ 
арнчянъ: a) до вреиени освобожденія крестьянъ отъ крѣ- 
оостной зависииости обязанвость возводять постройкн для 
вовъщенія православнаго духовенства лежада на владѣль- 
цахъ крестьянъ; но будучи нного вѣроисоовѣданія, они ае 
вяѣли никакой охоты я очеяь вало побужденій къ тощу, 
овя старались лучше обнрать крестьявъ въ свою пользу;
6) стревленіе священниковъ къ переходу изъ одного прихо- 
да вт> другой, вслѣдствіе раздѣдевія нхъ яа классы съ раз- 
лячпыаъ жалованьенъ, было причнною того, что оостройкв 
священняческія прпходили въ упадокъ, стровлнсь ие такъ, 
к а п  слѣдуетъ; какое побужденіе священнику прилагать свои 
труды, а нногда тратнть свон девьгн ва поправку н постройку 
того, что года черезъ два—трн должво перейдтя во владѣвіѳ, 
другаго хозяива, — ему даже вало побужденій хлопотать во 
начальству, чтобъ ово заставило ярнхожанъ ремонтировать 
здавіа для прнчта; потову нвогда случается такъ, что въ 
стѣвахъ щеля, крыша пропускаегь воду, а хозяянъ пере-

П  Нужво впрочѳмъ сказать, что въ Мннскѣ все право&іавное духо- 
веяеѵво номѣщается въ цѳрковныхъ домахъ, квартиръ на свом дегіга 
не ѵмпщаегь.
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бивается со двя на девц въ иадеждѣ сдать сгіое жидище дру- 
гоау; в) нѣкоторые првходы въ яѣстностяхъ неудобпыгь, 
бодотвстыхъ, оо нѣскодьку дѣтъ сряду оставадись безъ штат- 
выхъ сващѳйвиковъ, по недостатку каадядатовъ. Очевндно, 
что безъ хозяява строеніа церковныя арвходидя въ совер- 
шеввый уаадокъ, идя совсѣаъ яе устроивались.

Что касается прнчетяяковъ, то ихъ бѣдственное подожо- 
віе проясходнтъ отъ сдѣдуютяхъ прячявъ: а) кромѣ жадо- 
вавья причетникъ отъ прнхода почтя нячѳго яе ивѣетъ: братѵ 
отъ ирихожааъ девьгн за церковвыя требы правосдаввому 
духовенству ве разрѣшено; поэтоиу священяики, есдя и п  
іірвхожаве и дѣдаютъ прввошевія, по' бодыпей частя счи- 
таютъ себя оовершеяво веобязаввывв сообщать объ втоаъ 
прячетввкааъ в дѣдвться съ вяия; б) священнику обрабо- 
тываюгь зевдю вряхожаве; отъ яряхода же дается пособі© 
яа устройство необходимыхъ хозяйствеввыхъ заведѳвій, какъ 
то: двора, аабара, сараевъ и т. д.; прячетявгь же доджені 
сааъ аа свов средства устроввать хозяйствѳнныя сдужбы, доі- 
женъ сааъ работать. Въ вяду пособія отъ яряхожанъ въ подьзу 
свящѳвввка, недостаетъ рѣшявостя я у дьячка заводнться 
хозяйствомъ ва свои девьгя, а еще бодѣе работать иужяц- 
жую рабогу — завяваться зевдедѣдіеііъ, особенво есдв овъ 
снвгь свяіцеввякв вдя шдяхтвчъ, есдя оредки его въ 15 ко- 
дѣаѣ быдя родовятыая оаваая; в) есдн яо выаіеуказанвыаъ 
врячннааъ воаЪщевіе ддя священниковъ ве всѳгда от- 
строввается, кагь сдѣдуегь, я вѳ ренонтируется, то тѣвъ бо- 
Л е  ддя прячетняковъ. Такяяъ образоиъ овв остаются бо- 
бшяаи, нѣкоторые язъ ввхъ счвтаютъ за честь повѣстяться 
у свящеввяка въ кухвѣ вяѣстѣ съ врясдугой я заввяаюті 
д о іж в о с т ь  свяшенййческаго кучера, иди разсыіьнаго, ядя 
вава эконояв. Прн таковъ подожевіи причетиикъ утѣшаеті 
себя тѣвъ, что овъ живегь все-таки въ вавсковъ довѣ я 
робитъ работу ве вужяцкую; яваче онъ воаѣщается гдѣ 
ѵябудь у крестьянина, ядя, сг бодьшею охотой, у еврея.

Ді я  обезпеченія поаФщевіеаъ аѣстечковаго и городскаго
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духовевства, губернское прррутствіе, ви^стѣ съ представдѳ- 
ні^иъ объ обязатедьной обработкѣ прихожаваии сващенни- 
ческой земди, ходатайствРвадо, рредъ бывиіямъ гдаввьшъ на- 
чадьвикрмъ края, чтобы ва црвхржавъ иѣстечковыхъ ц го- 
родскихъ врздожева быда обазанность, виѣсто ватурадьвагр 
обѳзоеченія духовевства приѣщеяіемъ, вносить достаточное 
?рдвчество денегь дла вайна пр^дячвагр поиѣщевія., Быв- 
шій гдаввый . вачадьвикъ краа сообщидъ присутствію, что? 
вмѣсто сбора квартирвых> ден^гь., сдѣдавр распрряжевіе о 
Оезиездмомъ ртвускѣ д/Ьса изъ разешшхъ дач^ ва устрой- 
ртвс поиѣщевій ддя духрвенства. На это составитрдь еооб- 
раженій заиѣчаетъ сдѣдующее: «распоряжевіе M. Н. >Му- 
равьева рбъ ртвускѣ язъ квзевныхъ дачъ потребнаго коди- 
чества дѣса на постройки поиѣіцевій (ддя правосдав. духо- 
вевства) ве достигаетъ цѣди, есди огравичиться тодько пред- 
прдржевіемъ генерадъ-губернатора, что грродсціе прихржаве* 
вѣрсятво, ве рткажутса рказать свое посид>ное пособіе въ 
сказавнрй востройкѣ по прииѣру седьсквхъ обыватедей. 
Опытъ прказадъ въ казенвыхъ ижѣніяхъ, чтс вывозвиый 
крестьанами дѣсъ ва постройку врмѣщрвія ддя причта пре- 
давадся гніенію потому трдысо, чтр ве быдр отъ вачадьства 
побужденія приступить кг постройкѣ. Сдѣдоватрдьро на 
добрую водю вряхржавъ ведьза подагаться, Развѣ бы я этр 
рбезпеченіе духрвецства в рз д о д е и т ь  на церковвы^ совѣтц? 
Йваче духовевство оставется бѳз> помѣщевія». Хотя и ври- 
скорбво, во ведьзя не срзваться, что составитедь соображе- 
ній основываегь свои сдова ва Фактахъ дѣйствитедьвоств, 
составдяющихъ ве совсѣиъвыгодвую ддясвфщенврков?» рв- 
ррневдацію; видио, чтр ови мадо ваѣдв вдіявія ва прихр- 
жавъ, рѣшитедьно ве дррржвди ддррвымт, дрброиъ; веужедя 
трудно предотвратить дѣсъ ф-ь гвіеці# — додкры^ь, ргр нав$- 
соиъ, подожить въ тавомъ мѣстѣ, гдѣ бы на веэд це д ш  
дождь и т. прд.? При этомт» веводьвр приходвві{>(въ ведруг 
■ѣніе: какинъ рбразрмъ обс^ровіартся собственвыщи доимці 
й всѣии хозяйствевныив „заведеві^ііи,, духовенство внутрев-



иихъ гуфервій, которое ае подучаеѵъ жадоаавъя, ші квар- 
тараыі&ъ деявгь, ин кввртнръ вотуро», яе подьзуется отъ 
орихожіѵгь даровою ѳбраб©т*ой мвдя, до поодѣдняге вр«- 
и м  не aaiuiot «омкмместн по*учи?ь дарокъ «RO.it на дровъ, 
а подоуегся іодыю, « ь ообетвенноиъ «ммд*, яодмяіаии 
огъ орихвда...
. 7. сОтопдеаіе соетаадаетт, важяый <пр«дяетъ въ Ыкэвече- 
вні духовѳцства. До ооцобождевія креопгян* повфщіньц j tc e  
быди открыты ддя духваелвтве {!) а  иаь нихъ доотаыядя 
пряхожаве дрова ва отопденіе ддя духовенства. Hocjft ос- 
вобождевія крестьавъ. духмевстве ораауждев» ня скудныя 
средства «вов .покупать дрова» а въніѵкоѵорыхъ мѣстахъ по 
высокой ufcat. йрнхджаце рѣдкѳ гдъ надѣдевы дѣсовг, да и 
тогь скоро истре&іяюгь. Остаетсл одно средство: чтобыдрв- 
ва ва охопдеціе првчтовъ бе?аездво отвуссадвсь изъ дачъ 
казевныдъ и иоцѣщичѵнхъ ков*ясковаввыгь ннѣыів, вн- 
рубку u доставку возіожять ва обдзаяность лряхожавъ. А 
кагь заготовдввів толлива совѳрииется аияою, то, говорвтся 
въ еоображеніяхъ, усдуга эта ве аожетъ обрѳвевить прихо- 
жанъ тѣаъ aente, чю приходятся «a крестьямиц# .дврръ вы- 
ввст* вь вногатдвыхъ арвхддахъ ло однову *>зу, а в> 
вадодюдвыхъ нв бодѣе двухъ. Ддя причтовъ же вь nkcvret- 
кахъ, гдѣ вѣгь нн ка$евныхъ, аи конФискованныхъ дъсныхъ 
дачъ, яазвачвть ва отопдевіе девежлое пособіе» (язъ како- 
го нсточввка, ве сказаво).

Другахъ оредотеъ №ь удучшеві» яамріадмпго бѵта пра- 
вослявваго духовепсігва вѣ яивской eirapxhr ве ааходится. 
Увеньшить чисдо првходскнхъ церквей вевозвожно по двумъ 
іцмгамакы а) іюѵоду, чѵо ирнходмъ шмолвдныкъ, а гла*- 
ное еоередоточевяігхг бдиэко к% пряходскояу *у«ву, яі>ті>; 
яапротивъ ееть деревнв весьва дадеко отстоящія огь uepij- 
зв, налр. ва 25 вердгь, отрѣзашша огь нея Фнзкчеркврн 
врегрвдаімі; болотавн, рѣчааая, лѣеоѵь и т. п., какі ивлр. 
въ жозорскогь, рѣппцкоаі. и шінскоігъ уѣздвхг; б) пОтоа^, 
что закрытіе церкэей прведо бц л> ра^простршевію дэтил»
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отва, гь увеличввію чясла костеловг: гд» закрывается цер- 
ковь, яля упразднаетса причегь церковкый, а церковь Обрв- 
щается вгь пряпясную, тааъ латлны ставагь костелъ н прі- 
учаат. православннй нвродъ къ латинско- полскоау бого- 
служенію; православный здѣшній народъ иаѣегь довольде 
нядя*«ереятизаа въ этоаъ отяошенін, ло крайнеі иѣрѣ онъ 
ве задуаается [итти въ костелъ вмѣсто церквв, еслн это 
бляже н удобнѣй. Музыга я нарочво разечятаннаа обета- 
новха въ Kocferb иного содѣйствують привлеченію въ яего 
варода (*).

Для сберекенія денежной суяяы духовенства ве встрѣ- 
чаѳтся препатствій къ упраздиенію мѣстг сельсяихъ> го- 
родскихъ дьяконовъ, оставнаъ въ городѣ одвого дьахона прн 
соборѣ, а въ седахъ одного на благочинническій округъ; 
признаетса в о з к о ж н ы й ъ  упразднить иѣста пономарей и прос- 
«орней; яо сейчасъ же послѣ этого говорятса: «оть этого 
суииы сбережется нало, а ’съ упраздпеніеиъ прос+орниче- 
скихъ нѣогь вдовы и сяроты останутся совершенно безпо- 
■ощныип».
- Предложепіе инннстерства государственныхъ ияуществъ о 
вадѣлѣ духовенства свободяою зеалею, лугаия, лѣсояъ, иѣль» 
ляцаая я проч. признаетса иало полезнышъ для духовен- 
ства. Надѣденіе это «прнмънимо толысо пахатною зеалею я

(•) Напр. вт» драздннкъ Рождества Хрвстова можете найдті въ ко- 
стѳдѣ восковыя иін деревянныя Фигуры іосифя шъ сапоглхъ, въ иыяпѣ, 
съ сѣдою бородой, на пдечахъ у него кунтушъ на красной подкдадкѣ, 
поддѣ него Марія съ мдаденцемъ; тутъ же Фигуры старыхъ лодей с% 
дліннымн інцамн и бородамя въ высокяхъ шаяквхъ—это восточкыѳ 
мудрецы, прншедшіе ва по&іонеше младенцу Мессіи. окодо ннхъ свшта 
■зъ людей темнокожвхъ съ отвисдыми губамн и раздутыми щекаир; 
дадѣѳ коровы, барашки, козы, при ннхъ пастухи, одни съ рожками во 
рту, друтіе с% падкамя икяутамн въ рукахъ и запоясовгь. Въвеаикуіь 
пятнвцу можетѳ соустятім в*в катмсомбу—подъ пфлшъ нъ ковтегк ■-«- 
ш тамъ увядяте гробъ, а окоіо нѳго ітраягу, въ замысдоватыхъ каскагц 
въ цвѣтныхъ казаквнахъ, съ усамн и сабдями. Эти ■ подобныя имъ фн- 
гураіьныя язображенія весьвіа мнЪго прввдѳкаютъ въ костблы яароду.



«Фвокосоѵъ тодьісо д іі церквей, прямгорііхъ вѣть полно#, 
достаточвой вропорців зѳмія, гдѣ яёшяш гравнчяіъ еъ к«н 
зеавою, врѳдммагаеяою вѵ вадѣлъ, «сія пряѵогъ ов* х*<- 
рошаго качества. [Надѣлеяіе хе въ отдялеввостя, п  боль- 
лонъ кодячвотвѣ я вехорошаго качеегва, нв принесіо бы 
оодъзн, потояу что обрвботка otontb дорохе; гь тошу шл 
«вящеввикя ве «ерверы, уевдеввое Ьавятіе хлѣбопашествояъ 
отвлеклобы яхіі огь враяыхъ яхъобязаямотвй. М«львяцм 
врввосндн бы доходъ, покуда ве обветшаля бы, а рощя, 
нока ве нстребилясь бн».

Опытъ показалъ, что духовевство я іо х о  сберегаетъ *ун- 
душешя рощя. Да п  вастоящее время сельокіб обыватедя, 
но-своеяу повяяая евободу, яя яаіо ве стѣояяютоя яетреб* 
лять чухія рощи. Ия«я яое это въ вяду, духовеяотво вочгя 
едяводуаво желаетг не угодій, а девежнаго яособія о п  
«ернъ и отъ угодій, оостоящнхъ п  аревд*.

Итакъ, пря разсуждевіяхъ о оредствахъ яатеріальиаго обез* 
печенія православнаго духовевства, шяявкое губервекое 
првсутствіе пряшло къ слѣдующият. заключеяіявъ: зевдя 
доджна составлять веогъеялеяую собствеяность церкви, вы- 
четь изъ жадовавья духовевства за оользованіе зеыею свы» 
и е  33 десатявъ ва одявъ врячгь претгратять, обсзвечвл 
духовевство постройкою пошѣщеніа, отопленіемъ, обработ^ 
хою смщеввяческой церковвой зеялв огь вряхожавъ. «Глав- 
ное обезпечевіе духовѳнства доджяо состоять »  жаломньи, 
которое доджво быть уведнчево» (до какяхъ разнѣровъ, ве 
оиредѣдево).

Прнзнвется веобходяяыяѵназвачять жмовавм для бд*> 
гочинныхг гь келкчестй* 100 руб. въ годъ каждоиу,- т а п  
какъ біагочинвическія обязанвостя отвлекаюгь огь дояаш- 
янхъ дѣлъ, огь хозяйства саиаго хоэяяяа, лощадей я ра~ 
ботннва; cp o if toro, c t  б м г а ч м т м іо ѵ  должвостію оое- 
дияевы каяцелярскіе расходы. Прв вястоященъ положеяіи 
добросов$стные свяшеввикя стаія отіазыватьсж огь чест^ 
быть благочнввыяя, а яежду тѣяъ доджвоегь &»»гочяішаг*
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ф ю н а е т  адоиа ьшмвт въ#пар*іадъро*г увра**€віи. Ллл 
одетямоиів наоитада ц* *адов«*в бдвгочиянымѵ лредеода- 
дотця вычатмь по одао*у npouwry яед»яліоввнья дух<ь 
вджггва* а чвддо, бдэгочяшіылсь уяеяьядоь.

«Необходрмо навяячнзд оващэннвдаяъ и якъявцаістаяѵь 
9*hquo за высдугу 30д**ѵ Есмя орадячмьотя* яя найлегь 
дде хого средрт^Ѵ тосдЪАОва*> <>ы 'ООвдопіѵкътіълъ пвъ 
дадогя* ію цермрвдя зѵш мі «q. кои$йкѣ саь дееяипш'*.

II. 0  правахд и преимущестнмсв дух&еенстла. ■
.■ '.Г І • ■ •• }

1, Диад духовидео сесдояія явтрфуаіогь въ зановод&тмъ- 
ст«£ яграшдміііѳ яряэъ гряждянокіда, сецейлыхъ, особенно 
ію прняятіи священяаію <ящ&, Огрэниіеніа »ти аак.іта>> 
дася кь ешмукшціхъ c?. IX Т. Овод. Зак» иалаи. 1857 
г. 275, 276 пр. 3, 4, 5, ст 278* 279, 281, 284, 285, 291 пр,
1, 2, ет, 293 в <294„ 1\ III, jw- 1, »*< 3$ (*>
> «Цодобяое наврааденіе законодательаіва поддежитъ измѣ*

П Т. IX, ст. 275, 2Й. Дѣти духовныхъ дицъ и церковно-служитеди, 
во увбльнзнЬ* ибъ кухоѣвюь &*вгія, дбяаа&ъг вэбрят* родъ тяшвйш. 27%. 
Увомашм оо доддорѣжіо въ ігрвступдѳвіяхъ імр эа насвосо(5йостію 
до,іжны цриписаться къ податному состоянію. 276 цр. 3, 4, 5, Т. 111, 
кн. 1. ст. 36. По добровольномъ снятіи священнаго сана священникъ 
ніб йрігішйаеггся въ государсіѣеййу^ю сіухйу въ гфододжбнііг tO лѣгь, 
а д ів я о т  ѵь яродовкені» 6; дхя лвшешшхъ - саяд 9а короки, втогь 
здэіп» удводдодос*. Т. ІХ, ст. 27£,. Дѣтдмъ свящецнр-служдтелей цро- 
доставляётся ііраво вступать въ гражд. сіузйбу, когда они предъявятъ 
аттѳстаты объ окончанін курса въ срѳднѳмъ отдѣіеніи семинарін. 291, 
іфі<1. &ьсту0*ю(ціевп, вэѳнііу%> одуж^у дѣти евящев&о»а*уімі*&ібЙ до 
Здошводстд* въ оовцерц служатъ 4; гада; лр>, %. Въ гразданскуш 
саужбу принимаются на равныхъ правахъ съ дѣтьми дичныхъ дворявъ, 
204. Церковно сдужителей и ихъ дѣтей запрещается принимать въ 
г^аясданскук* ътрйбу. Й84,28&. 3a&petijaefod духоѵгіыйъ вдадѣті крѣпо- 
сткыми .дкимт в ц о ^ц у  ^Аѣсь вцущецм, другі*
^татьи закона, которыхъ зак^ючаютсд р^рари^енія дравъ духовен,- 
ства и однако записана*ст. 281, Т. іХ. въ ко*гороІ говорится, что інца 
/уховнаго сосггояйія сіюбодгіы ътъ всѣгъ ів ч й м ^  податей ш отг petf* 
рі^гшоойтопшеостн, ' ;
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яеядо, і .  е.ргрдовчевц ати..«#ѣдунп. »т»*и*ть, .а.диівы* 
граждавскіа, права и пр«ішущев*ва .духовевства илЪлуеть 
^редвчять».

2. «Дда водьзы цердвц в грвхдацства» вужво, чадбн »дуі- 
ховецству сѣвіер  ̂ и кцгр-^аоэдв^го «рімц сваедаввФ-адужяте» 
джаъ и ихъ потовству дцюмны быде врнмдвпія дверанг 
сіваэ. «Я оддогадъ 6ц, гфрофвтъ срдовятедь сообфхтт*, 
даровать цфтожствеврця дэорацсвія прввадегіи текыю ом- 
щеввосдужитедаяъ, есди не по саву, то за 35 дѣтндоо. без- 
ворочвую сдужбу. Joro, тр<й6ует> мвкдю іитедьяо» щыр*квніе 
заоадваго кр«я, » заядуга духовевстмі»; заевадЪтівлюівовд»- 
выя всторіею Россді и и#ртояідц*и .ербытіяіиі».

«Въ зададао-русскихъ губзрвіахъ содовіе дварааовее 
сравввтедьво ръ осдомшиъ вдродовасвдевівяъ весмв ава- 
«втедьво. Крем* повФщвкоѵъ и. чивоввиютъ е«т* оѵевь шв<*- 
го дворявъ прострхг хд^брцашце** врдъ ваававіецъ опш «- 
щоі шляхтц. Всѣ овц своѵмъ іірвввдмгіяю с^оаіъ зыше 
духовенстца, смотрдо яа духоцрыхг «ар> ¥& не кииотнцхъ 
ст* высокомѣріев^, « оо вевавнохи къ руедкову в ч*>  ва 
діредставятедейореддоіавів— съврезрЪяівлъ. Сд о іо  т т  во- 
восвое в однозвачущее ходолъ. Такое npesp^ei» выевмвпа- 
редаютъ вязшнкъ ѵи цриедугЬ ввоей. Отъ того тсцгь чцсці 
быяаюгь отступнячестад въівм*хет«кую в&ру л ^акъ трудво 
возвратяхь даже свдьскую щляхту *ъ ярявосддоіе, гді», іш 
ихъ убѣудэвіір, от> свдщевшка до посдъдвяго цррдованввя 
,всѣ х(цріщ. ^ъ  ф эдр^одадвні»  в югог8цв«двыхі> губерад- 
ахъ оочти връ свдщ#шнии бым цаъ двородъ, трдько съ оі- 
іфитшяъ сешіцарій стада оостуиать въ и р  эвцвіе ц м??> 
црвуетвянесввхъ д$ДО». Вотъ до чецо у вдсъ дашдо д$др сі> 
девяъ дресдо^утчнъ шдах/етсгаояъ; шдахетс,тво фшце
дедягія, иравосдаднад вѣрд .пер<;«$адетсд на рв|ідоо-«<мй> 
.сщую азі>гЗ|і югр кцігко, ѵта мррдо яещ у прочрръ нріц^ 
в$дуегь іцкюіоф і^ррод^ ду*аии—і;ру*рнвикв, .8 вторую
— шддххд. Н еу^др адше дух^аввв^т^, ра^іѣ^ці ур«в^в|е 
къ цідахетству, &ъ саломъ дфа ъ  по««дает>, чтоФм р.овц быт



106 : г '' и̂ Авдс-ілвндЁ oB'oSr»HTE'/

л о  и р вч и сд вн о  къ  я м я к т ѣ ?  Мъі довольно  зн аем ъ  с г а п а т іи  ■ 
е т р е ім е я ія  д ѣ й ет в ята д ь н о й  я и я х т ы , чтобы об ъ  н и х ъ  р а о -  

п р о стр ан яться ... К ъ  э г о и у  ву ж во  прибавдть, что и м я х т и ч і  
« р ав о сд ав н а го  в ѣ р о веп о в ѣ д ай ія  - ч у в ет в у ет ъ  с е б я  в е  н а  с в о - 
« и ъ  к ѣ о т ѣ ; что н н буд ь  од в о : илн ш д я х тй ч ъ  и р и я с к о -п о л ь -  

в в а г о  вѣ роиоиовіідан ія , или вравоедаВ яы й н и е  ш л к х т и ч г ; 
« л в д а ы  и я х ъ в ѣ р ь і  ш л ях та  н е т е р п я г ь  ітравосдавнаго ш л х -  
■пча й  в о іч ес к и  стар аю тся  н аправитъ  е го  я а  свою  д а т и в іь  

иолы нгую  вѣ ру . ’ 1
П одож и яъ , что с ъ  возведен іем ъ  въ  ш л я х е т с к о е  д о с т о в в -  

етв о  д у х о в ен с тв о  я а и іе  п р и и к н у іо  бы к ъ  ш л ях тѣ , сб д и зи - 

д о сь  бы с ъ  я е ю  и бы ло бЬі п р и н ято  въ  ш л я х ет я ы й  к р у ж о п і;  

клквя-чгъ бы у  яего  тогд а о стал ас ь  связь  съ  я а р о д о н ъ , съ  
п р о с т ы я я  к р ес тьа н ам я?  Т о гд а  п р и ш л о сь  бы в х ъ  всѣхт. в о з -  
-вести въ  п м я х е т н о е  достои н ство?! И звѣ стн о , ч т о  в с я к і і  
тп л ях т л ч г  с ч и т а е гь  достоянствош ъ свОей ш л ях етн о й  в а т у р і і  

т ірезрѣ н ге къ  и у ж и к у , и ч ѣ и ъ  о и ъ  б о іь ш е  п м я* ти ѵ ь , т ѣ « і  
овт» д ад ь ш е додж ѳнъ стоять  о г ь  п р остаго  ч еловъ к а , т ѣ п  
Ф ольвіе о в ъ  долж енъ  с я о т р ѣ т ь  в а  н его  св ы со к а  и с ъ  п р е -  
зр ѣ н ю ігь . В ъ  п ас то я щ е е  в р е а я  е с т ь  ш л ах ти ч и  р ем ес л ен н и к и  

■я зе ял ед ѣ л ьц ы : преж де Ѵ гого в е  бы ло ,— за н я т іе  з е ѵ л е д і ш е п  
я  р е х е с іо и ъ  сч и та егся  н ед о сто й яы яѣ  ш л ях етн о й  в а т у р іі ,  
вто— з а я я т іе  м у ж и к о гь , н ѣ ш я н ъ  в  евреевъ-, а  ш л ях ти ч ъ , е с л я  

у  а е г о  н ѣ гь  ягичего, д олж евъ  бы ть во  дворцѣ  н а г н а т а ^ з А я г ь  
ст. н я в ъ  н а п о л е в а н ь е  ( н а о х о т у ) ,  завѣ ды ватв  его  п са р н ей , 

въ  с х у ч аѣ  н еу д ач н о й  о х о т н , п р я т р а в я т ь  с о б а к а к и  е в р е а  
я і в  а у ж и к а ; я и ѣ т ь  въ  р у к а х ъ  д и с ц и п л и в у  (к н у гь ) , и а ъ  в и -  

го н ать  в а  р аб о ту  м уж иковъ  я погонять  во в р ѳ я я  р а б о іі і ;  
б р я ц а я  саб лей  са д я тьс я  й а к о н я и  то л п о й  н ао а д а ть  в а  в в -  
у важ и тел ьн аго  со сѣ д а ; п ьян ств о вать  я  р азд ѣ л ять  в с ѣ  Пзумиы* 
о р г ів  панй в п осго р о н яться  п ер ед ъ  д о л го п о л ы я ъ .в ъ  е р и о л к * , 

с ъ  п е й с а а н , гр я зя о м ъ  человѣчгкомъ, з а п у т а в ш и к ъ  гордаго  п авЬ  
« о  р у к а а ъ  и ііо н о г а г ь . С о в р е а е н к я я  яам ъ  ш я х т а — зеиі& > 

Дѣльцы—-сь грусты о , ео  с л е за и и  в а  ім а за х ъ  всп ож вваегь - о  
npeanrifx it в р е я е в а х ъ , о  с в о е я ъ  п р е ж я е я ъ  M t B t -бы тьѣ  в  йай*(-



ao вірнгь, 4tq првчіадо*С«а оф$дояi |—[ША*авство 
«e яя%і повщтія, что срадвев^ковы* *ормі хвз*я ■ >о6ищп. 
щлнуди, что своигь ОеэдЩент, ц безтодковывъ поведеяіер». 
ѵдаста с м а  себя сдѣдада ждевою пародіею ва дворявство, 
аша себя обѣдвада.
, Иы не дуцаѳаъ, чтобы оравосдаввоэ наше духовенст х*- 

гЬдо поставнть себятакыве, кагъ лияхта, чтобы овоэвх»- 
т*ло раздѣдить. всъ срвцатія шлахетства; мы яежец* y rt-  
шать себя высдію, ято я» цсе нрще православное духовеа* 
ство жедаегь быть щляхто#,что фод$б беадрястраствые людн 
внтаютъ явой обраді мыс^вй; вр при всеяъ тоаъ не можещь, 
ве орювать того *акта, что сдивцсовъ вногіе изъ прмо- 
едавваго духаеенств» внтаюп» сердечвыя свяватін и отреш- 
денія къ шдяхетскову сосдовію. Этого важъ «п« ве, врнх®- 
диось читат* о духовевствѣ другихъ губервій Россія.

сПрячетннковъ только састоящвх> *ъ дѣйствительвой сдух- 
бѣ при церквахъ считат> вг духедяовг «авія и дардоть- 
«хѵ сывовьпгь права прчетвыхъ цотоіютвечиыхъ граждавъ*.

3, «Къ.чвслу врагь. свшрввцо^&іужятедюй, я вахожу нэ- 
обходивымъ, говорвтъ составітель «ообравшій, чтобы вт» 
ювожъ зеискогь учреждевін сващендикв доаущены быдн 
участію в> земсвовъ аредстявнтельствѣ я хогли быть вдб** 
раемы въгласдые. Въгападвых-ь губррвіяіхъ ато было бы 
t t a u n  вірнывъ средствоцг воз^ысить духовенство в доть 
опору. русскощу крестьяяству тавѵ  гд* еиу приходатся фе» 
роться съ подьской пропагавдой (тодысо ве во вступДОіія 
гь сосдоаіе щдяхты, сосдовіѳ іщльскахъ дворвнъ).Въ тфщ 
же вядахг и ддялодьзы крестьялъ веобхрднно дрпуетитц 
чтобы свящеяникп въ валоствыхъ управлевіяхі» іДОдн WRr, 
внй гоіоеъ в враво вротеста. Оо вастоящему исключитеді^- 
■о шяровые восредввкп я в^достные лнсаря даютъ няправдег; 
■іе суду в постаиовлеві яж> водосівыдо увравдевій. Креоті^ 
ялннъ, вроиѣ священнвка, не имі?етъ съ] нѣиъ восовѣтоватьг 
ся. Медду ѵѣвъ кресті.явъ, обращающихся къ священввву 
за совѣтавр, яяровне по^едяикя вреодѣдуюгь. Вообща эа-
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■ѣчаівОД1 BBhpae!dWrieBrij>*mitf%' й<Лр£Авя*двѢ pa^bejWrfart’ 
ярвЬѵкяиѣ <rti духоёеШвдяѴ увіМая ойое въ гЛмзахг кре->: 
с^яйіь*. ‘Что яедорягзгуиКНія я йеуіовольствія вежду духо- 
вействоя*ь и граждав€Т»яии чітовніпмгяи язъ ввутренвей Рос-* 
оіи сушествуютъ, это ие подлежятъ соин^нію; гіесмотря ма 
эдЯвлевія, яа жеіапіф засвйдѣтельствовать предъ русскяяъ 
обйрвствоіъ tfBoe ■ поліюе равположёвіе (гь велияоруссааъ, 
здѣШніК Янт^лл^евЦгя ЯаІЬ ііптаётъ сердеінаго^аеположе- 
в іяяъ еияъ пра столЯновёвіи ва пвпрящѣ граждапской дѣ- 
ятеіьностн. Кто тутъ П̂ ЯВЪ. RTO вяновяпь—это вопросЪ чрез- 
вѣЛайяй важвый я ввѣсгѣ е% т«гь вёеьва щекотливый.^иы 
в»1 счятаеяъ себ* въ rtpwrt судить d(n этоиъ дѣлѣ. Можно 
уяаэагь ва поводы гьпедеразувііййіяъ.Великорусговѣ«треж- 
д£ всбго язуйляегь, что здѣтвйа правбеДавяое духовенство 
совоѣиъ ве таиово, какйігь оіш лривыкля ' предбтявлять его 
у сіебя дбяя, что у вего Bdfpfetottm> не вало тляхетскихъ 
гірявьиегь, обычаевъ потжяхъ ва польскіе, ва ксендіов- 
окКв; деяякорусскіб rrttpforu желаютъ вядФть сгразу чйсто 
рувсютхъ' людей ви здѣтияяхъ руяоводятедяхъ вярода. Есть 
дд&ольво чявбвМПйЖѢ ве заслуживоюіцихъ одобреяія, есть 
Вгйпрбпгві> вегікяи дѣльтіе я честные лгоди, нро которыхі 
ряс»усігвиПтя сяяые дяяіе слухя. Пря всеяъ товъ необхо- 
дВио воэяатвся, что поднятіе' русскаго духа, укрѣплеігіе рус-' 
сМЯ ияроднооти вг здѣівйекъ краѣ «овюгь совершяться 
т ч т іо  иря притбкѣ евѣжн<ъ, іисто русскихъ сияг извжу- 

'Рбсоія.
’ 4. < Првдбставпъ свящвпяо-служятеляяъ свободны* выходъ 

язъ духовааго зваиія я посі*уплеиіе яа другой родъ службы, 
соотвѣтствуюшіИ яряэвавію добровольно еложявтаго съ ce-
to1 сыпцетыИ саиг, te зъ всякой епятияіи. flo существую- 
щя*% поетаиовіепівмт. свілцеттякъ, сложявигій съ себя свой 
сат>, и» нйиетъ гтрава поступять яа грвждансную саужбу 
въ г»родолж«йя 10 лѣгь, в діаковъ еъ ігрододжевіп 6 по 
oevMJeuifl оаяа. Ностановмігія атя слѣдуѳгь отѵѣнячъ я ве 
тольяо ве стііснять выході. язъ духовнаго зваяія, оставлевіе
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дуявмоа одуявяи вм ^ивяіѳ  я*дру*ов радъ госуцврсгмуі
ной сдужбьі, но и обдегчить: того требуетъ подьзг ярыдо 
сывпж и ‘чек̂ ь дуковещляяь.

* Иваъвгію, ч*о у  д о п  в» свщ маикв постуім гь овяя* 
вврисаы яь толодшсъіяфіжхъ, б еп  юаытя, чвщв ве «о ярщь 
вміиц а по прмиіручтіімъ. Въ поогвдопгт вааміваюгся рац- 
«ьхютяк, ре лвбятиин пм гарвкяп  #6я38В|юотев и сгк 
дурным смсдонвовгяяѵ. Нояобяые вяящяімяяя д л  ц«р«вя' 
ярвцяы, а аеиду п.шь ш» поводу і п  м р еіяам  оостожяйг 
векуда дѣть ихъ, и нѣтъ средствъ къ ихъ исправлевію. Кг- 
твяу-жш чао*о ояучяемж рмнве адвяогво. Могугь ли rto- 
&і$#віе ва седияяхь грихвдак»- убѳ^ечьоі югь ообдааяц? 
РаавФ бы югь ^шзрммтъ всѵувать м . вгарвчяю* «у«ру*е*> 
ство та toar^ оміомйііц ччо чвотвмі брагь яучіае амнмь< 
теяенвго вдоветвв? іііярвие !н оосхъ/тв иогли 4ы Оып по- 
деаныяи для «ебя к  для общесін*, лѳрешедяи «г гракдами 
гтве в*доясг»о®.

5. t Вдованъ сващѳвно-сдужителей, выходящинъвъ зімучія- 
маю ea лві*» яодонаг» еостояяіи, о л л у е л  сокравнть прв- 
ва яреяямво ирп> сооѵмрія». >'

і$. 4)лт  орпияиегія «оетвв#яю»гь юлыи* шгбшшоіо я«до 
держку н ве дооѵямяюгъ вядкжяцяго обеаиечѳом. Ояятоау 
цаобк»яяяо:ді>г«аъ овашеаао-церяомкнедуяякгмфі да»ь ло- 
рміее «йраіомяі*: «oncpwrie еяосововгь нѵ ревдьвопіу обра^ 
эееешю овяцсят и цер«овво^сду*т«ды}кя>хъ д£тей прияяк 
м  6ы вѣряое я появшое дшя «рвя обевяеяюніе. Слѣдоваяя 
би' учрвдягь аіу— ииіімикія я рмиояѳвамі школы, а тм яв 
теяяичеокіе нвсѵятуігы ао «дяяѵу заведеяіуо вь еяярхія. 
Шяшы ®ги «осщінить ся. <ори«пшт«вяяи учиднядаві» 

•іѲяянямшів яуреъ m  эгяхъ ваведевіяхъ н о р д и  бн ао* 
оѵуаать «ь «гроте*ни«в (*), бняя -бн вѳегяя яояоввн w
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Гі Коіи бы «ь ■ітм х ъ  ѵтолглъ унешшкя m »  шмо-мадьсни ваучвдясь 
агрономіи. ремесламъ и пр., то едва ди бы кто изъ нихъ постуоімъ 
шъ причетникн, тѣмъ болѣе, что какъ мы ввдѣли, положѳніе прлчетни- 
ка очень непривлекатеіьно; а званіе прнчетшіка называѳтся, какъ уви- 
д««ъ нѵже. -ненавистнымь-.



пРАвеехАИ«в -ювоямыйв*

крв«тьяж> * наіърно нв доаопмвсь -бы пособія огь врввв* 

мыьства».
«Слѣдовадо бы съ этою «е цѣш е  учредигь пря женскяхъ 

вовастыряхъ учидища д л я аричотничѳскихъ дочерей, въ ко- 
торнхъ бы онф, вровѣ грашоты, обучадвоь реяесдаяъ, на- 

при*«ръ башавѵвачеотву, вортввчеству, клеенію яоробо- 

чекъ (!) в ароч.» Нужво сказахь, ч ю  дояерв врячетвввап 

не проаияаются п  духовное хѳнвное учядяще аявекой епар- 

хіа, а тодьво дочера діаконоръ а яо оревущеотау свящвв- 

вяковъ.

- Сыновьямъ арячегаввфгь въ соображ вм і/ип поздоіяѳтся во- 
лу.чать обраяовавіе *ъ духавиыхъ училящахъ, но «отяюдь 

т  ва казенвоѵь оодержанін, рязвѣ т олько зааѣчательво да- 
рмвтиаъ в біягоараваыяіъ вѵь оредн ихъ, которыхъ слѣдо* 

вадо бы принять п  духоваое вѣдояотво я ва квзеввое содѳр- 

жміе». Прочіе m  дѣти врвчетнввовъ, хотя бы в въ духов* 

выхъ учиіящахъ обучаіись, въ духовное звавів ве прваа- 

маютоя.

«Отъ такого яоключевія . првчетввчеовнхъ дѣтѳй и*ъ ду- 

ховваго вѣдоаства ве потерпитъ цернвввая прясдуга; п к ъ  

к«къ въ яеародеджвтельвое вревя аародвыв учвдяща досѵа- 

вятъ церкважь воіьно-намшьіхъ орячетяяіижъ*.

Бсля иоіучявшіѳ ѳбразовавіе п  духовныхъ учімнщахъ, 

н« зааФчвтедьво даровятые дѣтя лрачетняковъ (вадо иодо- 

гать, что и дфти свящеввиковъ я е  n e t заябчатаіьно даро> 

вагае) нскдючавтся взъ духовааго вѣдовства, ве ивѣюгь 

прем поіучить рувоволояеевіе въ савъ оващевно-служіггеля; 

то тѣвъ болѣе, разуяѣется, ае яшѣюгь ва то права ве полу- 

чявшіе духовваго образованія. Такваъ обрезовъ духовнов 

соодовіе, ве аахо. етрадающеѳ отъ завкнутоотя, заяыкаѳтся 

еще въ болѣе тѣевый кружокъ дѣтей свящевяяческихъ в ді- 

аковскяхъ.

Есііи дѣтя првчѳтввковъ дяшатся права яа казеввое во- 

собіе, есдв ивъ преградится путь къ ооступіенію въ свя- 

іад.нно-сдужитеди, то одва ди кто пзъ прнчѳтввковъ захо-



чѵгь датѵ вргь мсввтавіе п  духоввнхг учямщвп. А тяга 
м п  ■рв«ёгаакв сбЗДвѣѳ крестывъ», то овв ве тоіько н» 
«оѵутв восввтывать своахъ дѣтей въ гвввазіахъ, во даже м  
тфудоп въ мродвнхь учвдвщахъ. Тавввъ образовъ/веигм 
ввк&во* •обствеввости, ннкакой оеФдіоотв, они ве буду** 
ияѣть и айсредствевяаго образовавія; резвѣ толыго во ввовЬ 
нроыствруевыгь решьѵнхь институтахъ они найдуть сй№ 
вміе евое. ; ■
- Что явсаетоя врава торговдв, то прводется вотожвтйі 
довоавть дуяовввотву продюать только провэведѳиія>зевмь 
воапі же другав торгомя неириличвй ляцу, нв^іцеВу 
щеввый сврі, веооввѣства съ змніеаъ в обязбттобтягі* 
свящепно-сдужіггеія.

Ш . О npm m axs, по которьімз дѣтилицв духовнаю зва-
пія гіредпочитаютв оставатъся вз тѳмз же эѳаніи. '

‘ .» Сі
Очвв* мшвогіе в*ъ вослитадаявовъ яявской с#внварім 

рфщмется осіамять духоввое званіе в ветупеть в* греждяв' 
ОВую вли вофввуа шеударопеввую сіужбу, ВФоАдуашдаж 
врачиваяъ; а) воспвтавшікя духотгай оевтарін ояецімьМ 
врвготов.міот«я п  духоввову сіуяенію, потвиу чувотвують 
с«6я (forte сродвыжа гь веву, нежелі к» какой-дябо дру- 
мА слушбѣ. 6) Въ виархія вѣгь недоотатка въ вакавоіях» 
д іі вооавтавввяовъ оеввваріи,воѣ' Ьнв вг вродолжевіиучеб* 
м>о курса—двухъ лѣть, пова вайдугь взъ заведѳніа новые 
в*емѵавввкв, вогуть подучвть яѣста священво-сіужіггелвй.
в) Ввѣ духовваго вѣдовства д і і  оеввнаряста трудво оразу 
водучвть такое вѣсто, которое бы давадо срѳдства къ безч 
бѣднову сущѳствовавію; а свовхь средствъ севвваристы, пв 
бодьпей частя, не ввѣютѵ Кровѣ того, подьзовавшіесі ка- 
эеввывъ въ севвварія оодѳржавіевъ обязавы, прв выходѣ на 
гражданскую сіужбу, уплатвть за два года содержанія п . 
оеяиѵарін. Поэтову ддя севвваристовъ переходъ ва граж- 
даяску» олужбу ватруднителевъ. г) Положеніѳ дащ еваяяв 

Т. XX. 8
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гораздо эвачятедьнѣе, вежедя поіожввіе севяиарнста въ ии  
кой-дябо другой оФврѣ дѣятедьвости. Поступмощій во евя- 
щевяякя сразу становится вгь своеиъ првходѣ одвявъ t n  
вервьіхъ ляцъ, няѣетъ независяиость, дажѳ вѣкотораго ро- 
да віасть, подучаѳгь готовую квартнру, посредотвенное жа- 
дованье, отавоввтса хозянвоѵь и оешьявяномъ. Все это Ta-
xis преяаушества свящеввяка, какяхъ ве скоро можегь до- 
служяться семиварисгь въ другояъ вѣдошствѣ. Дѣтя см - 
щенняковъ, ве доучившіеся въ севяяаріи, «тодько въ взбѣ- 
жааіе веваввстваго в бѣдствевваго прячетяячеожаго явавіа 
обрекають оебя ва всегдаагаюю доджвость аосдѣдвяго пясц»>. 
д) До иоолѣдняго вреяевя въ кавцедяріяхъ я прясутствен- 
выхъ вѣстагь чиновники быдв болывею частію ряаскаго в»« 
ровсповѣдавія, совершевво ве расподожеввые къ оравослав- 
ныиъ1 потому посдѣдніе не иогля ожндать ваддежащей о» 
цѣвки свояхъ трудовъ и способвостей ва службѣ; ияъ всег- 
да быдя предпѳчятаеиы чввовввкв рявскаго вѣроисповѣда- 
яія. е) Дѣтяиъ првчетнвковъ, окойчявіпймъ оеяйнарское ©б- 
раэованіе ве въ первовъ разрядѣ, кочтя сов&ршенно заграяр* 
двнъ выходъ въ граждавскую сдужбу. «По еялѣ 191 в 949 от. 
Ш т м . явъ дозволяетоя поступать только въ духовную ko bl  
еисторію, попечятельство в духоввое правленіе, съ правоп 
ва водучевіе перваго чвва ве раяѣе 8 лѣгь; а не окончяв- 
шягь хурсъ сеивварскаго учевія совсѣаъ запрещается прв- 
ввявть въ кавцелярін». Поступдевію въ воевяую службу, 
кроиѣ аышевздожеввыхъ обстоятельствъ, препятствуегь еще 
правяіо закова, во іоторову сыгвг свящепвяка принииаѳг- 
ся въ воеввую службу ве юнкеромъ, а увтеръ-офяцероѵц 
до офвцерскаго чява должевъ сдужвть 4 года, сыяъ же пря- 
чѳтввка принимается рядовыиъ ва 12 лѣтъ. «Вообще посту- 
влевію севвварвстовъ въ граждавскую я воеввую сдуагбу 
препятствуюгь т. IX от. 291, пр. 1, 2 я ст. 294, да бѣд- 
вость духоввяства в шляхетпая спѣсь чиновниковъ».

■* Препятствія атв аожво устраввть дарованіеаъ дѣтягь дь 
авонсвивг в священническивъ правъ вотоаствѳвваго дво- 
рянства», т. е. правъ шдяхетскяхъ!



Итакь шдцхетство оказываето* жедатедьвывъ д і і  духо- 
венства какъ въ духовновъ званія, такъ н оо выходѣ нзъ 
asaro; въ шляхетствѣ ввдять средство д іі  поддержанія до- 
стоявства и чести духовеаства и для успѣшвой службы руо- 
скову государству. Но прнбывшіе нзввутрн Россіи свот- 
р і п  ва шляхегство совсѣшъ вваче. Въэтовъ уже закдючает- 
оа. ве ваіая разняца яежду здѣшннии ■ пріѣзжияи русскнвя.

IV . Об& ysacm u духовенства es дѣлѣ народнаю обра-
зованія.

Ш коіы для варода прн церквахъ стади уиножаться, бла- 
годаря побужденіяяъ отъ евархіадьнаго вачадьства я ста- 
раніяяъ болѣе энергическихъ священанковъ. По прииѣру 
восіѣдвнхъ, и другіе священники старадись заводить школы 
для обучевія варода чтевію, письву, молитванъ, осяоввывъ 
вравялаяъ вѣры н счисдевію. Обучевіеиъ завниадись боль- 
шею частію свящеввикн, въ вѣкоторыхъ яѣстагь причетни- 
кя н явогда ве оковчнвшіе курсъ учевья севяварясты. Шко- 
дн вовѣщадись больвіею частію въ доиагь духовенства. 
Польская пропагавда употребляла различныя средства, что- 
бы воставять вреграды образовавію варода правосдавнынъ 
духовевствояъ; весиотрява то, къ 1 апрѣля 1864 года цвр- 
коввыхъ училищъ быдо 498, въ которыхъ счнтадось учѳви- 
ковъ яадьчиковъ 11.185, дѣвочекъ 1.305. Въ 314 учидвщахъ 
обучевіе совервіадось безаездно; тодько одявъ разъ, по хо- 
датайству евархіадьяаго вачадьства, святѣйшій Сяводъ от- 
вустидъ 1.500 руб. ва вознаграждевіе учятелей причетни- 
ковъ огь 5—10 руб. каждову. Стодько же назвачево въ 
1863 году нзъ 57.358 руб., отпущеяныхъ ва пособіе право- 
сдаввову духовевству.

Въ 1863 я 1864 годахъ открыто 154 вародннхъ учидвща 
въ вѣдѣніи особой дирекціи, состоящей во яяннстеротву ва- 
родваго просвѣщевія. Преводаватедявн вазяачены бодьшею 
частію двца духовяаго званія, чястію нзъ яѣотныхъ, частію

8*
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взъ вызваввыхъ взввутрв Россіи воспитавввковъ сеавваріи 
съ хаіовавьепъ по І50 руб. въ годъ; заюпоучителями ваз- 
начеиы вѣствые свящеввики съ возвагражденіевъ по 25 руб. 
въ годг; въ вѣкоторыхъ иѣстахъ священнвкв заввваютъ 
д о іж в о с т и  учитедей. %

Кромѣ того «необходиио, чтобы ври церквахъ, гдѣ вѣтъ 
училищъ, быди таковыя, хоть жалыя для религіозваго обра- 
зовавія иадьчвковъ в дѣвочекъ в дія  обучевія церковвому 
пѣвію, чтобы вривязать вхь къ церквя. Учитеденъ, подъ ру- 
ководствоиъ священника, шожетъ бнть иричетникъ, во ешу 
необходиио вазвачвть хоть аалое жадовавье оть 15 до 20 
руб7 обязать лрихожанъ доставлять ваставввку дрова; ва 
уіебныя поцобія до вреиени увотребдять кошедысовыя цер* 
вдввыя суямы».

С. Л—кій.



и л ч и о  Е Д Н Н О В Ъ Р Ш
НА

Н т і Ы І Ч Ш І Ъ  АШРШІККѲНЪ т ц щ ь

В Ъ  М О С К вЙ .

* I
Въ настоящее вреяя, когда на Преображенсконъ кдадбищѣ 

въ Москвѣ устроявается едивовѣрческій вовастырь стараыіевъ 
Н. М. Адасяна, А. И. Зайцева в A. Б. Сорокина, содѣйствіеп 
преосвящевнаго вятроподата Фядарета в граждавскаго пра- 
внтедьства, вы считаеиъ своеврекеввывъ сказать в$ск<мько 
словъ  вообще о вачадѣ едявовѣрія на восковсковъ Преоб- 
раженсковъ кдадбищѣ. Дѣіо это  быдо таігь.

Въ 185Фгоду съ удаіевіевъ вввистровъ ввугреыцихъ дъдъ 
Д. Г. Бвбіівовнвъ нѣкоторыгь вредвыхъ сектаторовъ взъ 
Москвы, вепрвстуцное дотоіѢ Преображевское раскодьая- 
чѳское мадбище съ свониъ богадѣдьвывъ дововъ, въ тече- 
лш д іу »  вѣсямегь, вврѣвио совершѳнво прежяій харак- 
теръ свой; учреждевіе порядка и заковвое вдіаніе грайдан- 
екой власти постепеввоя слокойдо эведясь во всѣиъ иуя- 
ктдаъ особвго Высочайшаго воведѣвія* вбодьвмя <мвтъ іи ц і 
чвл чиела гіамыхъ руководнтедей взъявядв яскреввеё и ъе* 
інцевѣрвое хеіавіе врясоёдявяться къ едицорірію и прв-
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соедявядись пеиедіенно щужескаго в жѳвскаго пода 64 че- 
довѣка. За этииъ ввовь нзъявндв яногіе жедавіе присоедя- 
нятьсі къ едивовѣрію. Звачитедьвые изъ вяхъ обратиднсь 
оъ просьбою къ высокопреосв. аитроподиту сдѣдующаго со- 
державія:

сПочвтая паиять своихъ оредковъ, усврдно трудявшвхоя 
въ вріобрѣтенів древвяхъ святыхъ вковъ в освованіа саяаго 
Преображевскаго богадфдьваго дова, яы нижѳподписавшіес* 
жеДаеаъ аодожить своя бреввыя останки поддѣ вхъ аогімѵ 
■идыхъ вашеяу сердцу. Почеяу, пряпадая къ стопаяъ ва~ 
шего высокопрѳосвящевства, осяѣднваеися всеоокорвѣйше 
яросить о нсходатайотвовавів, чтобы п  тогь богадѣдьаовъ 
дошѣ ддя яасъ в другнхъ, орнсоедявявшнхся къ едивовѣрію, 
быда устроева едивовѣрчеекая церіовь, гдѣ чрезъ опредѣден- 
ваго епархіадьвывъ вачадьствокъ свящеввика съ прячтовъ 
отправдядось бы богосдужевіе в всѣ духоввыя требы во древ- 
иишъ устававъ (*).»

Преосвящ. ■втроводнтъ яосковскій всдѣдствіе сего про- 
шевія такъ писадъ синодадьвояу оберъ-прокурору отъ 19 
■арта 1854 г.

«Обращеввое правитедьствомъ ввяиавіе ва прекращѳвіе 
безпорядковъ ва такъ-называевояъ, въ Москвѣ, Прѳображев- 
скомъ кдадбищѣ (которое, водъ видоиъ богадѣдьваго доша, 
аакдючадо въ себѣ дюдей, чуждыхъ правосдаввой церквв, 
содержащихъ в распростравяющяхъ учевія скодк противвыя 
церквв, стоіько же предосудятедьвыя въ отвошевін къ пра- 
ввтедьству в обществеввой жвзви), ддя разсудитедьныхъ по- 
сдѣдоватедей преображеисквхъ ваставвяковъ, сдѣдадось сду-

О  Къ сему црошевію додгасам сь ыѣдуклція дица: поч. г р а ж д а в т  
Е*. Ѳ. Гучвовъ, мосж. купецъ Евт. П. Бавыкявъ, поч. граждане И. Ѳ. 
Гучковъ, И. В. Поповъ, Н. М. Гусаревъ, Г. Н. Гусаревъ, моск. купецъ 
С. Г. Шмаковъ, почетн. гражд. И. Е. Гучков-ь, моск. купеч. сывъ Н. 
£ .  Вашкшгь, Moot мѣщ. A. С. Шмаковъ, ейекій, 1-в тшл. b jh . с ы п  
В. В. Носовъ, моск. н і ц і і в :  М, Ядоыѳвъ, С. В м ш м » ,  і - і  п и . ф .  
сывъ Д. В. Восовъ, мосж. купецъ С. И. Тпомвровъ, моск. и іщ , A. В. 
С й р о п т  1894 г. «apta 4» двя.



чаеѵь гь пвову  д м п м іп  ушоп, по воторояу они яачадя 
ооввавагь аевравалвость «воеп> водовювіа вгь отношеаія къ 
stpfe, в ш и у ш і  р а с а о м т іе  гь еоедамоію съ ов. Ц«р>- 
ю і в .

«Cero аарта і і  два, Тровцкой едввовѣческой церввв свв- 
щ в в м п  Іоаввъ Береаваъ донесъ авѣ о совершввшѳвея 
врвсоедввевія таковыгъ въ ч н с і Ѣ 10 душъ.

■17 двс (Цагочяифй, сввщерввп едввавѣрчесѵой цѳравя 
Васніій Мвхайдовъ представядъ доамевіе о сввершввшваоа 
пріооедявевія таковыхъ же п  едявовѣрчесхой церввгі 53
Душъ.

* А  18 двя, яовоярвсо«дяіевш*е «дяям*рян вовмв ко ввѣ 
вроаввіев-ь, за водпвсавімъ 16 ч а іо в іп , бодьвию частію 
аачадьвввовъ севействъ, чтобъ одву нзъ ваходащвхва ва 
Преобрааиювшіъ иадбвщ б часовеаь, ваа вабравдую, об- 
ратвть въ еднвовѣряеску» веркавь, дабы чреаъ опрвдѣлѳв- 
■аго евархі/иьвыяъ вачадьствоігь сващввввка еь врвчтовъ, 
отправдялооь богосдуаевіе ■ ве* духоввыв требы, подрев- 
вваъ уотававг.

«Предстамвшіесіепровквіе объясвндн, что о и  счвтадог 
давывѣ оноіо ста дувгц ввѣдащнхъ врвяаддежать »  ново- 
учреждвевой ѳдввовѣрческой цервва, в еслн еще в© бодъе, 
w  вотову, что овв, обдуаывая сіе врвдпріатіе, ве спѣішия 
вдѣдать оаое гдасаыаѵ, Котда жѳ церкодь дѣйстввтедьво от- 
вроетса, ■оаню надѣятьея, что чвсдо првсоедявяірщихоя ки 
вей сяіьво воэрастать будеть. Надехду оію вожво почесті, 
оововатедьвою, взжду врочввъ, потову, что ѵъ чвсдѣ оод- 
васавшяхоя водъ врошеаіеаъ о дерквв ваходятся значя- 
тедьвЪйшіа двца взъ врвваддежавшахъ, во вѣрованію, и ,  
Преображевсііову кдадбащу, а отъ пряиѣра вхъ вожно ожя- 
дать нодеаваго дѣйствія ва другнгь.

«Прооятедя взырдвѵт* жедавіе, чтоби просявая церкоці  ̂
отвридаеь по возяѳяаоотя бвзъ увдедлвшя. И ооедвву д о  
усгтроевія гдаввцго врвст^ла въ взбравяой ивв кавеввой ча- 
еоввъ, вуяао іцмюяррвт^ въ вей олтарь, ч(его въ.сцдроств.

я а ч л д о  е д в н о в ъ п я  ал вгвовпжвасвого ЫЛДБНЩѢ. 119
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«дЪіахь нв>тжнрѵто овв ж маю п шьпадогікфм* уст р о г» 
виутри ея иридѣлъ во ш  святаѵеля я чудеворца Нявоям» 
Распаложеяіе адаяія блегопріятствуегь дежу. Недобво тодмо 
ооставить яковостасъ, престолъ и жертвенникъ. Иковн д л  
«его яковостаса уже еоть въ вяду яз» управдшенаой ярѳждѳ 
наеовви. Просвтедя обоарѣвын ягь. D iam  якоЯосгаеа г*+ 
товится.

«Проввтядв обвадежяваюгь, что еодеряжві* прячта будатъ 
•бввпечено m  уоердіеѵь.
< « Вое' вншмадоягѳшіое д іеп  ооіояип  сй д уш щ и п іш ім  
ченіяяъ:

1) Исвросвть- ВдаиайаееЕгоИшіераторссагаі^дяч&тоа 
оопвоіѳві* м  устроенів, еогдвсяо съ пропшмето, едаин 
мрчвввой цѳрквя, ѵь здаяіи чаеоввя.

2) Ддж «овершвйія .въ вей богослу— ія, яа ntpwi i  рвп, 
ваэвачвть благочинваго, евяцеавякв еущестяующѳі едино- 
вѣрческфй церквя Ваовлія Мвхайдвва (чвго я жвлаяп нов*- 
ярисоѳдявеявые), ■ причетввка о п  ѵѳй же цермя.

3) Въ п осі Ѣдствін времевя віѣть суждевіѳ о тоѵь, уявер 
дпгь ін  ceno евйщеявяка ярв яовой церввн овмчатедьво, 
ядя яэбрать другаго, а его воввратвть на првжяее я*ом 
елужевіа.

«Ооотвѣтетвуя усердію просвтелей, поспЪшаю обратнтьея 
гь вашеау сіятедьетву съ покорвѣйшею проеьбою—додожять 
о сежъ Гооударю Ивператору я вввросвть Выеочайаеѳ Его 
Велячеетва повелѣвіе.»

Между тѣаъ въ этн двв въ Москвѣ едйлалось бодывое 
двяжевіё. Между раскольввкаяя началяоь совЪщавія о яря- 
соедивевіи гъ единовѣрію я въ то же вреяя упоряые въ рао- 
колѣ прявялись за разстройство этого дѣла, вачалн равѵ* 
ѣзжать по доваиъ съ старопечатвыми вввгавн в свущап 
Совѣоть спѣшивтихъ осгавять логовящв Илья Алѳксгкева 
Кавылява, съ его протЯвотраждавсікйЯя учреждевііжя (пре- 
ображеяцы гіо учеяію КавЫлЯва м  воляічзя 8Я царѵ і  м  
прнзваютъ бравовъ). Вслѣдствіь сего; б*агв*«сл ящіе взъ рао*



ВЛЧЛДО кдиновѣмя-ил В*Е0№АЖВДС«0*Ъ к іа д би щ ѣ: Ш

м н н ш » ,  рМѵрмннхря > прявізъ едяновѣріе, цросядя уда- 
двть этнхъ «аватввокь взъ Мосюы, что я быдо рдѣаано 
араватедьстмаъ къ общѳву успокоенію увовъ. Мехду т%щъ 
п  22 девь того же аѣсдца свнодадьвый прокуроръ довесъ 
<0 врнсаедввввія яосковскогь раскрдьвнковъ къ едиворѣрію 
лаяойвоау Госудврю Иввератору, крторову бдагоугодво бьир 
,ва воѳподдвнвѣйшѳвъ докіадѣ по сеиу предяету въ 22 день 
аарта собствевворучво цвмсаты «Сдада Богу! душевво ра- 
луюсь, въ надеівдъ, что чилтосердечво».

Такъ какъ Гаеударю Ияператору ешэ въ 18Ф7 г. благо- 
уѵрдво быдо Высочайш# воведфть врвндть щИры гь иосте- 
веваѳяу вввоДожд^цію Орэобрчкевсшго богадиьваго дояр 
■огь раеко-ВДячессато лвдрактера, съ преобразовавіен* аді 
оервое врѳая одвов яздь тяяѳшввхъ аодедень въ праяѳсдав- 
аую вдя едвврв£рч№ску|о церковц то в ве вастоядо . уже 
ааяакахъ вреяятствій п  удовдетвѳревію оросьбы вово 
лрасоедввешпю едяворЬрцевгь іасатедьво обрашевія одвой 
ш п яолы евь Преображевскаго кдадбища въ церковь, я за- 

Додымвшеяу тогда оацѵь вадвораоау совѣтвику Арваіьди 
теручево бндо вдать одву явъ овцхъ въ вАдѣвіе евархіадь- 
эдге вачадьотва; оватьйшій *в Сяводъ съ овоей сторовн 
вросидъ вреоовящевваго жятроподята Фидарета сдѣдать за- 
вясдидее расооряжѳвіѳ объ оказавін ва устройство церквя 
вѳсебія, «сди таковоѳ окажѳтсд вужвыаъ, взъ состоящихъ 
п  вѣдѣвін еаархіадьваго вачадьства суааъ; по устройствѣ 
W» церява в вередачѣ овой въ епархіадьвое вѣдовство, ос- 
вятвть овую я открнть въ вей богосдужевіе во старопе- 
чатяыяъ вввгааъ чрсзъ взбираеааг* обратившинися свяшен- 
яика. Такввъ образажъ дѣдо едивовірія ва Преображевскоаъ 
иадбащѣ бистро понио ввередъ н особову чввоввику ви- 
вн«терства вяутреяввхъ лъю Игватьеву виѣвево быдо въ 
обязаввость асарѣрао оздботвться оковчавіеаъ преобразова- 
вія часоввн Преображевскаго кіадбвща въ едявовѣрческую 
двррим» го, 4аз#р$«ой, руйбртЪ, т.-е. кь, 3 аррѣдя. На Пре- 
ображевскоѵь кдадбищѣ вачадась, во этому сдучаш»_сііші 
овѣшаая работа, окоячеввая гь Яа№ач«ввоау дню. ..
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Москва ждала 3 апрѣля, когда должно было торжествевво 
освятяться церкви иа Преобряженскогь клядбищѣ, этогѵ, 
болѣе вѣва, заяквутовъ я врачновъ гнѣздѣ раскола. Въ эѵоіѣ 
день къ 8-ви часавъ утра новоприсоѳдинявшіеся изъ рвско- 
ла въ единовѣріе пряхожане, прожнвающіе бо.іыпею частім 
блязъ Преображевсваго кладбища, собралвеь съ свояви ©в- 
■ействави, въ чяслѣ 200 челоаѣп, въ церновь, и вслѣдъва 
тѣгь начался сгѣздъ приглашенныхъ заблаговремеяво ва- 
чальствуюшнгъ въ Москвѣ лицъ в другоі яублики, огеяав- 
пейся по собственнову желанію. Едивоаѣрчвсвіі протоіерей, 
еъ собравшишся еще ранѣе того дуішенствомъ, еталъ №  
полнять предварительвыя по церкогаояу обряду нряготоаяе* 
віа я чтенія. Народу стеклось ва ПреОбраженское яладбяще 
язъ Москвы стольво, что кладбяще нѳ могло вяѣствть в с в п  
посѣтнтелей. Всѣ радоввлнсь, что ваковецъ-т© ворота тавя- 
ствеянаго кладбиіца, болѣе столѣтія не отворявшіяся ннюву 
вровѣ Фанатяковъ, отворялнсь для благовыслящяхг людей н 
сгьвы кладбяща впервые оглаеятся цервоввымъ ntefeirt. йр*- 
вилъяаго я законяаго богослуженіа. Въ половииѣ 10-го часа 
прибылъ, вавояецъ, на кладбяще в высояояреосвящеввѣйшій 
янтрополитъ восковскій. Встрѣчеяяьій у подъѣзда церквй 
прихожаяавй соваѣстно съ духовевствоиъ, владыва, ооѣввп 
благословеніевъ своявъ храагь я окружавтяхъ ѳго, присту- 
пялъ къ освяшенію онаго; пря атовъ совершявъ, вокругъ 
церкви, троекратный крестный ходъ, помюду овроялалъ во- 
дою я осѣнялъ крестныжъ знаяетеяъ тродъ, наоолвявшій 
въ несвѣтновъ колнчествѣ ограду богадѣленваго дова, я  за 
тѣиъ вачалъ лятургію. Служба, продолжавтаяся въ течеяія 
четырехъ часовг, ясполвева была во всевъ ея велячія. Въ 
это вреия собравшійса народъ, яассаяя со всѣхъ вояцѳвь 
Москвы, окружалъ дерковь и, за «евозвожвостію повѣепть- 
ся ва кладбищѣ, стоялъ на прялегающихъ площадяхъ; зрѣ- 
лище было увилятельное.

*Послѣ духовваго торЖества (*) вногіе изъ ирясутетвуюпііхг 
-------------- •' ............  , •

(•) Моек: ВѣдоМ. ІШ  к М 4 4 .



тутъ ке объяввдв жеіаніе врясоедяввться гь правосдаввой 
церквн и просиіи запасать ииева вхъ въ ч и с іо  прихожанъ 
вовоосвящевваго храма. Такииъ образомъ нѣкоторые иэъ 
вашихъ братій, посдѣ доігой съ ваши раздукя, снова верву- 
дясь въ родвую сеиыо, водъ кровъ оравосдавной церквв, об- 
щей вашей матеря. Да восдѣдуютъ бдагошу пряиѣру возсо- 
едввевія в остадьвыя братія нхъ, дабы въ настоящее вреяя 
всѣ сывы Россія иогди едивыни устаия н едявымъ сердцешъ 
взывать гъ Податедю всѣхъ бдагь:«Спаси Госооди дюдя Твоя
■ бдагосдовя достояніе Твое, вобѣды бдаговѣрвову Йвпера* 
тору вашеиу ва согіротиввыя даруяй, а Твоѳ сохравяяй 
крестовъ Твоимъ жятедьство».

Такъ вачадось еднвовѣріе я основадась вервая ѳдиновѣр- 
ческаі церковь ва иосковскомъ раскодьвяческошъ Преобра- 
жевсковъ кдадбнщѣ. Новоосващенвая церковь поступйда въ 
въ вѣдѣпіе епархіадьваго вачаіьства я по подробвой опяся 
19 мая 1854 г. сдана свящеввнку Васядію Михайдову Звѣ- 
реву в церковвоиу старостѣ Аядрею Ефямову Сорокину. 
Въ чисдѣ утварв в развыхъ якуществъ при передачѣ по- 
ступвда въ вѣдѣніе едивовѣрцевъ я епархіаіьнаго вачадьст- 
ва доводьво дюбопытвая бибдіотека, квягя которой мы, же- 
дая сдѣдать ихъ взвѣствыии ддя занияающихся изсдѣдова- 
віявя раскола, перечвсдаемъ вяже въ особошъ првдожевіи, 
язъ овнсн, во всей водробяостя. Достойво завѣтить, что въ 
усвѣхѣ обращевія раскодьняковъ гь едявовѣрію, во отзы- 
вамъ начадьства, содѣйствовади почетвые граждаве Ефимъ й 
Ивавъ Гучковы в яосковскій яѣщавинъ Ефвмъ Йваяовъ 
Сорокивт., почеву посдѣ врвооедввевія 64 чедовѣігь раог 
кодьвиковъ вредъ самык-ь освященіеяъ храиа ва кіадбігщ* 
ввовь присоедивидось мужескаго в жѳвскаго пода 43 чедо- 
вѣяа, тагь что всѣ безъ веядючевія раоіадьвическіе довя, 
состоящіе вг почетномъ гражданств*, еаиыявдіятедьяые' пѳ 
хаоитадаиъ в оо раскоду, первой в другвхъ гядьдій купе* 

состфяюзс яо Оезоооовшйвской. сект*, оставиди 
зябдуждевія ш т , a рввно я явъ чясм ввходяпгавя ю  *»»•
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діавствѣ иі и  въ врестьявахъ іюдей, чрезъ которыхъ капв- 
талисты дѣйствовади къ поддержанію раскола, и изъ среды 
духоввыхъ отцевъ яхъ ивогіе обратидись къ едивовѣрію же. 
Дѣдо единовѣрія на Преображевскомъ кдадбищѣ, такимъ об- 
разоиъ, видвио упрочядось. 19 декабря того же 1854 года 
на товъже мужскошъ дворѣ ІІреображевскаго кладбвща об- 
ращеяа въ едвиовѣрческую церковь и Крестовоздввжевская 
часоввя, освящеввая во иая Воздвнженія честваго креста 
Госнодвя, а въ 1857 г. братья Ефикъ  и Иваяъ Гучковы 
: зъявнди жѳіаніе оставшуюся безъ. освящевія гдавную часть 
Успевской часовви, ваходввшуюся въ ветховъ подожевіи, 
исправвть собствевныши средствами, сі> ористройкою къ овой 
адтаря- Тавовое жедавіе приведи къ овоячатедьвому испол- 
невію, в въ 1857 году новосооружеввый алтарь, съ осталь- 
вою частію зданіа бывшей Успеяской часоввв, освящевъ 2 
іювя высовопреосвящеввыаъ иитропоіитомъ иосковснияъ 
Фвдаретоиъ. Таквлъ образовъ торжество освящевія едяво- 
вѣрческой церквв въ 1854 году митроподитомъ Фвдаретомъ 
повторвдось «ще разъ въ 1857 году (*). Въ вывѣшвемъ 
1866 году совершево освящевіе учреждаешаго ва Преобра- 
жеасконъ мадбишѣ едввовѣрческаго мовастыря иужскаго. 
Это церковвое торжество быдо третьвмъ торжествогь ва 
кдадбвщѣ. И дай Богъ, чтобъ ово было ве посдѣдввнъ!..

Z.

(*) Усдѣхи ѳдиновѣрія на Прѳображѳнскомъ мадбшцѣ иші быстро. 
Въ 1854 году въ сѳнтябрѣ мѣсяцѣ считадось обративппгхся въ ѳдѵно- 
*вѣріѳ 478 івцъ; къ 8 декабря цы*ра эта воарасм до 232 ч&говѣгь,
*ри чеігь счнтадось почѳтныхъ гражданъ 27 чедовѣкъ, 1-й пиьдія гу- 
пѳчѳскихъ сыновей 17, 2-й ■ 3-й гиіьдіи купцовъ 28, купѳчесмхъ сы- 
новѳй и дочерѳй 0, мѣщанъ 89, мѣщанокъ 17, цѳховыгь 7, крѳстьянг 
84, вольноотпущевиыгь 3 и соддатсквхъ дочѳрѳі 1; ѵѣ 22 дѳкабря ro-
ro  тв 1854- года цы*ра 232 «шцъ воарасда до 240 чѳіовѣгь» жъ 24 де- 
кабря до 254 чѳдовѣкъ, а къ 29 декабря до 259 двцъ. Въ сдѣдующемъ 
1855 году по 4 января единовѣрцѳвъ значыось уже 293 ч&іовѣка, къ 8 
яяваря 308 чеіовѣгь, гь 21 лвваря 354 чедовѣка, ло 45 ♦евраля цы+- 
•рмтв вовроыадо ЗД# чмовѣігь, к* 15 марта до 384 ляц>, •  Fk 1 ію** 
1855 года было на лщо едвновѣрцѳвъ 407 человѣкъ обоего пода.
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Книгж, составляющія нывѣ бибдіотѳку ѳдиновѣрческой Никоіабвской 
церои на Преображевскомъ иадбнщѣ: , - . . , % [1
і 1, Емяг&оѳ шшрбстмнювъ Joci«a.; въ  б*рха|*ѣ, ,.л>, *ѣдт

иытж зоіочмшма еванге**$тоа* 2, таковее жа« 3*і; цѣто,Доси** дярріп 
арши въ барвдеѣ, съ кѣдныіш воіочеяы** епашгеджтіш; 3„ тѵцф іЧЬ 
шл старошъ бархагь, 40 j+ іоіщфя, <гь серебрѳшшміг іѳадвяыми евавг^ 
ш т ш і;  ш о в о і яе  Іовмовсщое бе*ъ выхе** »> ртдрожь mpw* 
вміъ аерешиѵЬ, оъ ікМшашемагѳдрсшш 5) Евдоедо гдревддосьг. 
■енное, я ѣ два стодбца в% бумагѣ; 0, тадое жѳ іщдьмѳіркое .
7Т апостох* Вегръ, въбархітѣ, 7-» лѣго Іосц*а; 8» эдо^.ж о ш.тог$, 
яь  лѣп, п  кожФ; 9, татю А  же, въ 1-6 «іѣто Нздона, безъі выдод#;,
19, такой же лечатныв ирш ц*р4 Мвхашѣ Ѳедороввчѣ съ, неролгьинь 
выходоогь; 11» таковой же и ѵого жѳ года; 12, два хаковыхъ же, Яссы* 
13, «axoft *е  отаронечатанный съ лршшсыо, безъ выхода; сі/жебнц*. 
Мшнед коягв; 14-, сентябрь, гь 3-е лѣто Іосв+а; 15, оятябрь; 16, воябрь, 
17, декабрь сь ирщиясаннымъ первыиъ інстомъ, всѣ трн въ 4-е лѣт<> 
loca#*; 18, январь, 3-е хЬто ІосиФа; 49, Феврадь, 4-е лѣтр Фвдарѳта;
20, мартъ 21, адрѣдь въ 4-е дѣто Іосв*а; 22, acaft; 33, іюць; 24. іш ь; 
25, ажгустъ, в€ѣ четыре въ 5-е лѣто іосшфв; 26, тріодъ постная, 2^е дѣ  ̂
то Іоасам: 27, тріодь цвѣтная Фыаретовская беэъ выхода; 28, такова^ 
же, старопвсьменная ветхая; 29, 80, 31, 32 годъ продоговъ въ четыг 
рехъ кшягахъ, стародечатная, бегь выходовъ; 38, ЧаСФсіоогь стррепе? 
чатныі, ве поіцый, ветаій бѳ8ъ выхода; 34, такой же супрасявской, тіл 
■огряФІя 72І4 года. 35, Няковоіямя вдасгврь, яе додвая и бевѵвых<ь» 
да; 36, псалъірь съ воз&іѣдованіемъ, не подвая старописьменная; 37, та-
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ковая же пѳчатанная 7145 года, 38, воучвтеіьвое евавгедѳ 7160 г ш  
39, такоѳ же 7-е лѣто ІосиФа, 40, такое же 14-е лѣто Фвларета, вет- 
хая; 41, таковоѳ жѳ твоограФІв Жѳлѣэвякова, 7294 года; 42, и 43, два 
таковыхъ же острожской вѳчатв, первое 1568 года, а другое безъ оа- 
вачѳвія времѳни; 44, Благовѣстввкъ на ѳвавгеліѳ отъ Лукв и Іоанна, 7-е 
лѣто іо с и ф э ;  45, 46, 47, три благовѣстввка, слободской вечатв беаъ 
выходовъ; 48, соборникъ больвіой, почаѳвской пѳчати 7290 г.; 49, 50, 
два малыя соборяика супральской тввограФІв 7299 года; 51, 52, 53,£5?, 
55, память соборниковъ большвхъ Львовскихъ 7301 года,- 56, соборшпгь 
малый на 168 листахъ, яѳполяый, пѳрѳводной 'нѳчатв бевъ выхода; 57, 
Маргарнтъ, пѳрѳводной вѳчатв бевъ выхода; 58, 59, 60, три кннгя Лѣст- 
вицы 5-ѳ лѣто ІоснФа; 61, 62, двѣ Лѣствнцы варшавской печати 7293 
года; 63, Ефрѳмъ Сиринъ 7151 года сг вѳя<Мнымъ выходомъ, 64, та- 
кой же польской пѳчати; 7288 года; 65, такой жѳ, типографіи Желѣзвя- 
кова, 7295 года; 66, такой жѳ 1701 года; 67, Элатоустншгь, виѳнской 
печатв 7147 года; 70, большой трѳбввкъ 7160 года; 71, половѵна боль» 
шаго требввка того же года; 72, кормчая 7161 года; 73, 74, два боль- 
ппхъ устава Филарѳтовскнхъ; 7142 года 75, таковой жѳ уставъ пись- 
менный; 76, уставъ болыпой не полный 7-ѳ лѣто ІоасаФа; 77, такой же 
уставъ не полный, пвсьмѳввый; 78, толковой апостолъ, Почаевъ,—7292 
года; 79, бѳсѣды Златоуста на аоостольскія вославія, Кіѳвъ 1623 г.ѵ 

, 80, бесѣды Златоуста ва авостольскія дѣявія съ Аоокалввсвсомъ; Кіевъ 
1624 года; 1М, 62, бесѣды Златоуста ва апостолвскія восланія въдвухъ 
частяхъ, первая 176$ года, а другая 1767 геда; 83, бесѣды Златоуста 
ва Евангеліе отъ Іоавші 1665 года; 84, тажовыя жѳ ва Матѳѳя в Іеая- 
ва, беэг выхода; 85, бееѣды Элата|еста въ Автіохів 1778 года; 86, тол- 
ковавіе пророчѳствъ Ідеів, Іевекіиля, древле ітсьмеввое; 87, бяблія, 
печаганяая 1778 гЬда; 88, стевѳвная, старопвевмвнная сяорописыо; 89, 
улбженіѳ царя Алексѣя Мвхайловича, Іосвфовское, вѳ полвоѳ, бѳзъ 
вьіхода в съ припвсями; 90, хровограФЪ, стареввсьмевжый скороия- 
свый; 91, гавга Баровія вервая часть 1719 года; 92, жвяга о пост* 
явчеетвѣ, острожской печати 1597 года; 98, квѵга Григорія Бого- 
елова, древлѳ пясьменна^; 94, кввга Васвлія Вѳлпаго 1790 года; 
95, книга раэвгыхъ воучѳвій, староивсьмеявая безъ начала; 96 в 9?, 
двѣ кввгв болыпаго катвхвзиса, Гродно 7291 в 7296 годовъ; 98, 99, 
100, трв кввгв Альфы я Омегв, супрасліской печати 1788 года 101, 
Тактвконъ Нвкова, Почаѳвъ 7303 г. 120, Нвковъ чѳрвой горы, Почаевъ 
7303 года; 103, сквтекій патервкъ Исаака Сиріянина, пвсьмѳнвый; 104, 
155, двѣ книги Кврвла Іерусалвмскаго, Гродно 7294 г., 106 в 107, двѣ 
кввгя жвтія и сдужбъ преподобнымъ Сергію, Навону в Саввѣ, Желѣз- 
шпова твпограФІв 7294 г., 108, таковаяже переводвой печати безъ вы- 
хода; 109, 110, 111, 112,, четыре кннги о правой вѣрѣ, Гродво 1785 го- 
да; 113, такая жѳ переводной печатв безъ выхода; 114, Розыскъ 1753 
года; 115, отвѣты НвввФора астрахавс*аго 1800 года; 116, цвѣтнвкъ
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впсыіеотц# 17 в**а, въ коедо 64 гш н ; 117 в 118, двѣ княпі ТрвФО- 
м л  сентябрьсхой л  мартовской четвертей, старопечатвыя, нѳ полныя, 
ветхія я беаъ выходовъ; 119, щноческій потребнвгь 6-е лѣто Іоаса«а; 
орохога: 120, мартовская вдвга старописьменная; 121, сентябрьская 
кшга новой сяводадьной печатщ 1755 г.; 122* декабрьская кввга старо- 
вечатѵа* съ пршпшсанньти лістамш * безъ вцхода; 123, ■ 124, октас 8 
імасовъ въ двухъ кяягахъ 7-е іѣто іоовфв, ыужебяыя мввев; 125, сѳн- 
тябрь, прщ Ермогенѣ 7110 года; 126, 127 я 128 сеятября же три кнжгв 
шъ 3-ѳ лѣто Іоаса*а, одна взъ нвхъ безъ выхода; 129, мартъ 5-е лѣто 
loica#a ветхая; 130. 131 ■ 132, май, тряжнвгв 8-е іѣто Фиарета; одна 
мгь вшхъ съ пршшсаяныш двст?юг, 133, такая я е  старопѳчатная беаъ 
цчііі ■ ковца; 134 и 135, іюяь двѣ кнвгя 9-е іѣто Фвдарета; 136, та- 
ям  же безъ выхода ветхая;137, 138,139, іюдь трякнигв 10-е дѣто Фв- 
іарета; 140, 141, августъ двѣ кнмгі 12-е лѣто Фмрета; 142, 143, 144« 
145, декабрь чѳтырѳ кнвгв 3-е лѣто ІоасаФа, одна съ неооднымъ выхо- 
домъ; таковыя же мянея іосвфсквхъ выходовъ: 146, май въ 5-е лѣто, 
ветхій; 147, іюнь безъ перваго лста ■ съ неоолныігь выходомъ; 148, 
іхш» гь 5-е лѣто; 148, апрѣлъ въ 4-е лѣто; 149, май; 150, іюнь; 151, 
годь; 152 августъ, всѣ четьфѳ въ 5-е дѣто; 153, севтябрь въ 3-е лѣто; 
154, яоябрь, 155, дембрь обѣ кнвгввъ4-е лѣто; чѳтьв-мвнѳв: 156, іювь- 
ская четверть, Носпа 1756 г., 157, севтябрская новая бевъ выхода; 
458, сентябрская же четверть старо-жіевсвой пѳчатв бевъ выхода, я съ 
првпвсвымв лстамв. Книт в» четвірть листа: 1, уставъ древлѳпвсь- 
менный скоропвсью; 2, 3, таквхъ жѳ двѣ кнвгв, поморсввхъ пвсемъ; 
4, елужба я жвтіе св. Фвлпту мвтрополвту, старопвсьмѳнная; 5, тря- 
фологій годовой старопвсьмеяный; 6, жвтіе Іоанва Дамасквва съ юш- 
гою «Небеса», древлепвсьменныя; 7, жвтіе Грвгорія Амервтскаго ■ разго~ 
воръ его съ Ерваномъ, старопвсьменныя; 8, жвтіе Петра я Февровіщ, 
тсьмѳвныя; 9, жвтіе Кврвиа Бѣловерсжаго пвсьменвое; 10, цвѣтгакъ 
разяыхъ сіовъ 47 ш въ безъ окончанія, старопвсьменная; 11, сдужба 
ж жштіе Восвма ■ Савватія Соловецквхъ, гасыіѳвная; 12, кннга Кирвш 
Іерусалимсваго, старопвсьмѳнная; 13, кнвга Сяміона новаго, пвсьмев- 
тая; 14, кввга Грягорія бесѣдовннка, старопвсьменная; 15, кнвга Исаа- 
ва Свріянвна, староовсьменѵая; 16, кнвга Ѳеодора студита старопвсь- 
менвая; 17, Діоотра, пясьменная; 18, псадтырь ■ уставъ, старопвсьмее* 
ныя; 19, Номоканонъ пясьменный; 20, св. Меѳодія ПамФвіійскаго соб- 
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СТ АТ Ь Я II (*)•

Спстема пелагіанства и ея обличеніе.

Обраиіаясь гь педагіапскоиу учеиію и ваи*реваясь пред- 
сгавить его въ систеиатической связп, считаемъ вужнывъ 
зааътить, что ни Пеі огій, ни Целестій, ни дахе іОііанъ, 
тагь впого заботившійса онаучноиъ роскрытіи педагіавства, 
вѳ издожімя его въ строгой систеиѣ. Ііредставитеія пелагі- 
анства пе созиади сааи пачада, котороѳ опредг.лио ихъоб- 
разъ иысіеб, и къ которому проиыкаія всъ яхъ взгмяды;от- 
того утвержденіа нхъ безсвязны и, повидимоиу, сіучайны; 
онн какъ будто вызываютса т о іь к о  противорѣчіемъ враждеб- 
вой партіи, составіаютъ протнвоподожеиіе еа учепію, а ве 
догяческое раскрытіе собствеппаго твердаго убѣжденія, дич- 
ваго поіожитедьнаго взгіада. Недостатокъ свазн въ пела* 
гіансковъ ученія бьмъ такъ веіикъ, что даже даровятые со- 
вревеввые протявнякя пелагіанства не моімн обобщнть всѣхъ 
поіожевій пелагіанскаго учеяіа и прннуждены быди опро 
вергать яхъ порозпь, ве открывъ н яе доказавъ несостоя-

п и м м і і і .  «Прав. Обоз.-
Т. XX. 9
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теіьвости саиаго вачаіа пеіагіавства. Возможво ли же послѣ 
этого систеиатическое представденіе пелагіанскаго ученія? 
Виішательно изучая оелагіанство, ваходикъ, что всѣ пред- 
ставитеіи его совершенно сходились между собою въ цѣдв 
ученіа — протестовать нротивъ учевія бл. Авгусгина, кото- 
рое, въ глазахъ вхъ, ослаблядо звергію воли, и ободрять 
христіанина къ дѣятельвой, добродѣтельной жизни; въ цѣлн 
же сходились потоиу, что былв близки другъ къ другу по 
своииъ характерамъ. Преслѣдуя одву цѣль, будучи родствен- 
ны по своему духу, овв естествеино должвы быля выйдти 
въ своемг ученіи изъ одвого ыачада. Такое предволожевіе 
вполнѣ оправдывается. Педагій, Целестій и Юліанъ дѣй- 
ствительво вышли язъ одвого начала, в хогя саин ве со- 
зналв его, каігь начала, не основывали ва вемъ всѣхъ сво- 
пхъ положевій, — тТ>иъ не менѣе безсознательво оставалвсь, 
ііо болыпей частя, вѣрны еиу въ своемъ учевів и, незамѣтво 
дла нихъ саиихъ, располагались вкъ къ утвержденію того, 
что собствевво составляетъ пелагіанство. Начало эю — уче- 
ніе о свободѣ человѣческой волн; изъ вего, весьма естествея- 
ыо, вышло пелагіанское учеяіе о грѣхѣ и объ искуплевія, 
ііли объ отношевін человѣчества къ своему прародитедю я 
къ Искупителю, хотя пелагіане ые сознавали саии своей по- 
слѣдовательносія и вѣрности самимъ себѣ. Стовгь замѣтить, 
что изъ ученія о человѣческой свободѣ весьиа послѣдовательно 
выходитъ п вся систеьа бл. Августина, пряиую противополож- 
пость которой составляло пелагіанство. Это еще болѣе ут- 
верждаетъ насъ въ нашей мысдп, что ученіе о человг>ческой 
свободѣ иожетъ быть принято за начало пелагіанскаго уче- 
вія и позволаетъ намъ начать этішъ ученіеиъ изложевіе ве- 
лагіанской систеиы.

Главное выиианіе наше будегь обращено на ученіе саMa-
ro Пелагія; онъ—первый представитедь мелаііанства, н для зва- 
комства съ ііелагіанствоиъ, безъ сомнънін, всего важнг>е уче- 
ніе человѣка, давиіагоему свое иия. Притоиъ, взъученія Цс- 
лестія ыамъ не осталось ничего, кромГ> того, съ чимѵмЫ' ^же
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ycntjH познакоииться въ псторіи педагіавства,— ученіе же 
Юліава в« можегь быть принято за выражевіе строгаго пе- 
дагіавства: оно, кагь выше бьио заиѣчено иами, бодѣе умѣ- 
ревно, чѣмъ учевіе Педагія и Цеіестія я составдаетъ пере- 
ходъ гь подупеіагіанству; потоиу иы наиѣревы приводить 
взъ этого ученія то іьк о  тѣ иѣста, въ которыхъ Юдіавъ ос- 
таетса вѣрныцъ Пеіагію и авдяется однииъ изъ представи- 
тедей строгаго педагіанства.

Ня на чеѵъ Педагій не останавдяваетса съ такииъ внина- 
віенъ, какъ ва свободѣ человѣческой воіи; ее овъ защища- 
етъ всего заботдивѣе и къ яей возврашается всего чаще; 
тоже дѣдають другіе представвтеди иедагіавства. Это попят- 
во. Воя педагіанская систеиа есть протѳсгь противъ тѣхъ, 
которые извивяди свои порокв сдабостію чедовѣческой при- 
роды, зависимостію ея отъ грѣха; потому учевіе о свободѣ 
в заавнаетъ въ вей первое мѣсто. • Свобода, говоритъ Педа- 
гій, есть высочайиіій даръ Творца, такой даръ, чрезъ кото- 
рый тодько всѣ прочіе дары подучаюгь свою яствввую цѣ- 
ву, — ова есть уврашеяіе разумвой дувіи. Правосудвый Го- 
сводь восхотѣдъ, чтобы чедовѣкъ быдъ свободенъ, вепрпве- 
водевъ; потоиу предоставидъ его собственноиу уяу в по- 
ставидъ предъ гдазаки его жвзвь и смерть, добро и здо: что 
ему нравится, то еиу в дается. Уже то самое, что мы мо- 
жевъ дѣдать и здо, составдяегь добро, — добро, говорю я, 
вотову что дѣдаегь дучшимъ доброе, дѣдая его доброводь- 
выяъ, самостоятедьыыиъ: бдагодара свободѣ, иы ве приве- 
водвваемся къ добру веобходивостію, во избираемъ его доб- 
роводьно, руководась собственнымъ суждепіеиъ. Мы можемъ 
взбярать и откдонять, одобрать в презирать. Высшее пре- 
вмущесіво разумвой тваря предъ прочими и состоитъ вътомъ, 
что, нежду тѣиъ какъ всѣ другія имѣютъ тодько одно добро, 
которое принаддежигь ихъ природѣ и подчинено яеобходи- 
мости, у ней одвой доброе происходитъ изъ свободвой во- 
ди. Въ этомъ состоитъ вся высота вашей прпроды, въ этомъ 
ея достоинство. Свобода — необходимое усдовіесдавы совер-

9»



132 BPABOCJABHOB ОБОЗРѢНІЕ.

шеопѵго чедовѣка я награды подвижника. Твердость въ доб- 
рѣ пи для кого не бьиа 6ы добродѣтеіью, еслибьі человѣкъ 
ве аогъ перейти къ злу (#). Тодько т« собственпо заоду- 
живаетъ похваіы, что сосіавлаегъ наше дѣло н неотгевле- 
■о пааъ припадіежигь (**). Такъ высоко цѣвндъ ІІелагій 
свободу человѣческой в о і я , — но въ втой оцѣикѣ не пред- 
ставіается вамъ почти пичего особеннаго; опа сдѣдана еще 
прежде Пелагіа аногиаи отцаая н учнтедяаи восточяой цер- 
квіг. Особеипость въ ученін о свободѣ водя составдяегь соб- 
ствеино взглядъ Пелагія иа харяктеръ этой свободы. Опре- 
дѣлая характеръ человіческой свободы, Пелагій вдается въ 
♦njoco+cTBoeauie, которое пелегко лередать. Разднчая воз- 
аожиость дѣла, хоттдііе и осушсствіеніе его, онъ говоригь: аы 
разднчаеяъ трн вещн я лоставлаеяъ нхъ въ наддежащій поря- 
докъ,— первое яѣсто въ эіомг порядкѣ приііаддежнтъ возаож- 
пости, второе хотѣлію, третье осуществленію. Возаожпость 
ны относиаъ къ природѣ, хотѣпіе ет> произволу, осуществле- 
яіе къ исполіеиію. Перваа, т. е. возиожность, прннадлежнгь 
собствепію Богу, который доровалъ ее своей тваря, оба ос- 
тальлыа, т. е. хотініе н осуществденіе, слѣдуетъ отооснть 
гь человѣку, потояу что о іін  ьытекаютънзъ источиика про- 
язвола. Игакъ, добд аа воля я доброе дѣло служатъ въ пох- 
валу человѣку, лучше же ввистѣ человт.ку н Богу, кото- 
рый далъ возяожпость сааой b o jh  н дт>ла н всегда подкрѣп- 
ляетъ вту возаожпость помощію своей бдагодати. Ночточе- 
ловѣкъ имѣетъ возаожпость хотѣть добра я соверіиать его— 
это пряпадлежигь одноау Богу. Потоау возаожпость добра 
аожетъ быть одна я тогда, еслнбы даже ве было обояхъ 
послі;дпнхъ авлевій (хотѣнія н осуществлеиія добра), ѳтн 
же явденія ве аогутъ быть бсзъ вей; потоау также въ аоей 
«вободѣ не имѣть вн доброй воли, ни добраго дѣла, — во 
лозаожиости добра а ннкакниъ образояъ ве аогу ве ивѣть.

Г) Epistola ad Demetriad. c. 3. 2. 
П  Ibid. c. U.



ПВЛАПАВСТВО. 133

Она во нлъ, даже есля я не хочу втого; природа, въ этояъ 
отвошеніи, викогда ве вожегь отрѣшиться отъ себя саиой. 
Прншѣры сдѣлаютъ это для васъ бодѣе ясяыаъ: способпость 
вядѣть вашиии гдазаии ве завнситъ отъ васъ, во огь иасъ 
завнсигь видѣть доброѳ иди худое; скажеиъ общѣе: что >ы 
яяѣемъ возяожвость діиать, говорить н иыслить доброе, — вто 
пряваддежнтъ тону, кто дадъ намъ саяую возможность н под- 
жрѣпдаегь ее; а что ны хорошо дълаемъ, говорияъ вдв 
■ысдимг, — это принадлежитъ иамъ, потону что все вто мы 
можеяъ обратять я во зло» (*). Въ освовѣ всѣхъ этихъ вы- 
слей Педагія, очевндво, лежитъ совериіенвое разгравяченіе 
областей, въ которыхъ дѣйствуюгь божественная я человѣ- 
ческаа воля. Совиѣстности яхъ дѣйствія въ чедовѣкѣ ІІеда- 
гій яе прязяаетъ. Богъ, по взгляду Пелагія, вложявъ въ при- 
роду человѣка способность гь добру и зду, отвялъ потомъ 
совервіевво свою руку я предоставидъ однояу чедовѣку 
уяотреблепіе атой способности. Такииъ образомъ, въ част- 
выхъ дѣйствіахъ челов&ва Богу прннадлежитъ только са- 
яая оспова нхъ, прнвадлежатъ дѣйствующія силы, во от- 
вюдь ве яхъ дѣятѳдьность, — я бл. Августивъ совершевво 
свраведляво замѣтилъ, что въ этомъ отяошевіи Богь янѣетъ 
равное участіе въ добрыхъ н дурныхъ дѣлахъ человѣка (**),—

п  Nos sic tria ista distinguimus et certum velut in ordinem digesta 
partimur. Primo ioco posse statuimus, secundo velle, tertio esse. Fosse 
io natura, velle in arbitrio, esse in effectu locamus. Primum illud, id est 
posse. ad Deum proprie pertinet, qui illud creaturae suae contulit; .duo 
vero reliqua, hoc est—velle et esse, ad hominem referenda sunt, quia 
de arbitrii fonte descendunt. Ergo, in voluntate et opere bono laus ho-
minis est: imo et hominis, et Dei, qui ipsius voluntatis et operis possi-
bilitatem dedit, quique ipsam possibilitatem gratiae suae adjuvat semper 
auxilio. Quod vero potest homo velle bonum atque perficere—solius. Dei 
est Potest itaque illud unum esse, etiamsi duo ista non fuerint: ista vero 
sine illo esse non possunt. Itaque liberum mihi est nec voluntatem bo-
nam habere, nec actionem: nullo autem modo possum non habere possi-
bilitatem boni: inest mihi etiamsi noluero, nec otium sui aliquando in 
hoc natura recipit, etc. August. de grat. Chr. c. 4. Opp. ed. Migne T. X. 
p. 362, ef. c. 5 p. 303.

П  August. de grat. Christ. c. IS.
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хотя саиъ Пелагій не приходилъ къ'такоиу неизбѣжному 
выводу: з і о  онъ лриписывалъ едивствевно человѣку. Итаяъ 
свобода человѣческой волв, по лелагіанскоиу взгіяду, обя- 
занная своимъ началоиъ волѣ БожіеЙ, ваходится внѣ всякой 
зависвмости огь нея по своему проявленію, водя вполвѣса- 
мостоятельва въ своихъ опредѣлевіяхъ. Самостоятельвость 
в о і и  совершенно безусловная: воля, въ своихъ саиоопредѣ- 
левіяхъ, ве зависитъ не только отъ вліянія Ложественной 
благодати, по, что всего страннѣе, п отъ вліянія самой че- 
ловѣческой природы, — тѣмъ мевѣе, конечно, зависитъ отѵ 
вліявія посторонвихъ вещей. Пелагій утверждаетъ, что сво- 
бодная воля человѣка какъ въ началѣ является, такг и ва- 
всегда остается совершенно безкачествеввою способностію, 
по прлродѣ пе имѣетъ и нпкогда не получаегь предраспо- 
ложенія ни къ добру, ни къ злу: если бы расположеніе ея 
было обращеяо болѣе кг одяоиу, чѣѵь къ другому, объя- 
сняегь Пелагія Юліавъ, въ такомъ случаг> она не была бы 
свободна. Таквиъ образонъ свободная воля человѣка всегда 
равно готова грѣшвть и не грѣшить. Опредѣляясь въ одно 
игвовеніе къ добру, въ другое къ злу, она никогда не вы- 
ходнтъ изъ своего безразличваго положевія по отношенію 
къ тому л другоиу и всегда съ равною легкостыо вожетъ 
обратиться какъ отъ добра къ злу, такъ и отъ зла къ доб- 
ру. Невинвость и вияовность человѣка нимадо не измѣвя- 
югь такой безхарактерности человѣческой воли, ничего не 
прндаютъ ей и ввчего ве отввиаютъ у яея: свобода ея въ 
тоѵь я другоиъ случаѣ равно шврока в веогравячева. «За- 
щвщая совершевство природы, говорятъ Пелагій, иы ве то 
хочекъ сказать, будто ова яе можетъ дѣлать зла, — ны дуаа- 
е п ,  что ова способна къ добру я злу, — во защищаемъ ее 
толыо протявъ весправедливаго обвияенія, будто, вслѣдствіе 
е і ввноввости, ны вевольно влечеися къ злу: безъ своей 
собстмввой волв вы ве иожеиъ дѣлать вя добра, в і  зла, і  
всегда свободвы дѣлать добро вля зло, тагь какъ воегда воз-
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можво дді васъ н доброе и худое дѣдо» (*). Ссьыаясь ва 
вто мѣсто въ оисьмѣ къ папѣ Ивяѳкевтію, Пелагій завѣча- 
етъ: «здѣсь говорю а, что яы ямѣежъ свободвый проязволъ, 
равво готовый грѣшять я ве грѣшвть» (**)•« Свобода, гово- 
рвтъ Педагій въ другояъ яѣстѣ, есть какъ бы прозябаюшіп 
в пдодовосвыЧ коревь, который, по волѣ чедовѣка, ороиз- 
водвгъ в врввосвтъ ве одво и то же, и по вровзводу саMa-
ro садовввка яожетъ в і и  красоваться цвѣтааи добродѣтелей, 
вдя же загіохнуть огь тервій порока» (***). Еще прішѣе я 
откровеввѣе говорятъ Юдіавъ: «вы утверждаеяъ, что и гь 
грѣшвякѣ остаетса та же прпрода свободяой воли, которая 
дада еву возвожвость уклояиться огь праведвоств, п чрезъ 
которую, зяачягь, въ свою очередь, овъ вожегь отстать отг 
грѣха: свободвая водя п восдѣ грѣховъ остается такою же 
свободпою волею, какою быда прежде грѣховъ • (****). Такое 
учевіе о свободѣ чедовЪка показываетъ въ недагіавахъ со- 
вершенвое незвавіе чедовѣческой жнзнн, ядп подвое яепо- 
ввяаніе ея. Самыя обыкновенвыя явденія, бодѣе вди яевѣе 
повторяющіяся въ жизвн важдаго чедовѣка, вполвѣ опровер- 
гаютъ оровзводьвую пелагіаяскую теорію свободвой воли. 
Кто нв всвыталъ въ себѣ саиогь или незваетъ взъ ваблю- 
девій вадъ другвяв, что чувство, повторяясъ яѣсколько разъ, 
ставовятся расположевіеѵъ духа, опр е д ѣ ляющявъ волю, нлп 
вереходятъ въ страсть, совершевяо овладѣваютую свободой, 
что жаждый вовый шагъ во вутв добра яли зла ускоряегь 
другой шагъ въ товъ яля другояъ ааправлеяіи, в тогь, кто 
былъ свободевъ сдѣлать первый шагъ, шожетъ дойдти вотояг 
до вравствеввой веобходяяостя вродолжать свой путь в во- 
етавять себя въ вевозяожвость ѳго оставять. Опыгь рѣяи-» 
тельно говорягь, что ваша воля никогда ве находитса въ 
безраэлвчвонъ отвошевія къ добру и алу-

Г) Epistola ad Demetriad. c. 8.
(**) У Аагустяв. de grat. Chr. 33.
C") У Аагуст. de grat. Christ. c. I».
f***) Opos imperfectfj, 9). M.
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Для полнаго охарактеризовапія основпаго учепія въ пела- 
гіавской системѣ учеиія о свободѣ человѣческой воли, иы 
признаемъ не только умѣстяынъ, но даже иеобходииьімъ, 
изложять ученіе бл. Августива о тоиъ же предветѣ. Два 
крайиіе взгляда Пелагія и Августина, раскрывшіесі въ за- 
висииости одивъ отъ другаго, уасняюгь себя взаииио н вмѣ- 
стѣ опредѣлаютъ ту золотую средипу, которая вривадлежитъ 
истивѣ правосдавіа.

Учевіе бл. Августина о свободѣ человъка, составдяя пря- 
иую и рѣзкую лротивоположвость пелагіанскому учеиію, но- 
сигь ва себѣ несоивѣнпые слѣды гдубокаго саиовозваніа в 
вняиательнаго изучевіа чеіовт.ческой жизви, но, къ сожа- 
лѣнію, ие чуждо крайностей. Тогда какъ у пелагіанъ лож- 
вый взглядъ на свободу произошедъ отъ гордаго довт.рія въ 
силаиъ чедовѣка, въ жертву котороиу ови принесли веоб- 
ходикую ддя человѣчества помощь божественвой бдагодатя, 
у бд. Августвна оиіябочный взгдядъ на свободу вышѳдъ со* 
вершенно язъ другаго источвика, — изъ живаго сознаяія соб- 
ствевнаго безсидія въ дѣіѣ добра и изъ безусловпаго благо- 
говѣвія предъ божествеввою благодатію.

Воликій учитедь, полный глубокаго благоговѣвія къ чуд- 
ноиу дѣлу благодати и собственвыгь опытоиъ убѣждеввый 
въ безсвліи человѣческой природы для добра, все приви- 
салъ благодати и ничѳго ве оставвлъ собствеввымъ силанъ 
человг>ка: благодать, въ его учеоіи, является всемогущею си- 
лою, а вола чедовѣка — ея безусдовною рабою. Августинъ, 
заиѣчаегь Пресансэ, «отвѣчаа ва дерзкое отрицаніе благодати 
Пелагіеаъ, не иогь сохранить слокойствія духа, въ нввѣ- 
ствой вѣрг. нужнаго дла разсуждаюіцаго богослова. Его 
сердце закипѣдо вегодоваліемъ иротивъ гордоств чѳловѣ- 
ческой, я овъ не остановился въ преслѣдоваяія ея до тѣхъ 
поръ, пока яе уиичтожилъ не только гордости, по в са- 
■ого человика предъ Боговъ и Его безусловною бдагода- 
іію» (*). Августинъ ве допускалъ ви на иивуту—вт> .яето-

(*) Le christianisme auqvatriem e siecle. Paris 1858.
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рячесвой жвввв чедовѣка-безразличваго отвошевіа водв п  
добру ■ злу. По его взглвду, гь вевинвовъ состоявія чедо- 
вѣка воля была «сецлло обращеаа и расположева к і добру; 
п  повреждеввомъ хе сосгоааіи ова еовершелмо предава злу: 
тогда ова была свободною слугою Бога,—тѳперь ова неволь- 
ная раба грѣха; въ первомъ сдучаѣ ова ямѣла волвую ово- 
боду остаться доброю в ве звать зла,—въ посдѣдвевъ явгегь 
свободу только грѣшять. сСвободвая вол, говорятъ Авгу- 
ствігь, тѣиъ свободвѣе, чѣмъ здоровѣе, в тѣмъ здоровѣе, 
чѣшъ болѣе подчивена бохествеввову милосердію ■ благо- 
датв> (*). Состоаніе вевинности было состоаніенъ полваго 
послушавіа Богу в вмѣстѣ состоавіеиъ вствввой свободы,— 
потову невослушавіеяъ человѣкъ доджевъ былъ, по Авгу- 
ствву, совершевно оотерять в дѣйстввтельяо потерал сво- 
боду. «Чрезъ тяжесть перваго грѣха, говоригь овъ, мы по- 
терілп свободную волю любить Бога« (**) в съ тѣмг ввѣ- 
стѣ еовершенно измѣвилось отвопевіе вашей природи ко 
грѣху: «вваче согрѣшвла человѣческая прврода, когда она 
нгЬла еще свободу воздержаться оть rptxa, вваче грѣтвгь 
ова теперь, послѣ того кагь потерава сіюбода, — то былт> 
тольѵо грѣхъ, а вто и яака8авіе за грѣхъ» (***), т. е. тогда 
грѣхъ былъ только прихотью, которую легко иожво было 
ве оозводять себѣ, — теверь аю овъ «веобходииость, воз- 
дерхатьса оть которой в*тъ свободы* (****). • Свобода ие 
грѣпять оотврава въваказавіе за грѣкъ »(*****),—«въ ваваза- 
віе хе за грѣхъ гриіпитъ каждый противъ свовй вожн { т т і-  
tne)» (******). «Тагь кагь вода согрѣівила, то въгргшвякѣ 
яввдась суроваа необходвшость виѣть грѣхъ (dora nee*a sitae

П Epist.’ 217, c. 5.
Г )  Epist. 157 c. 2-
(*S Opus imperfect. VI, 52.
(***•) Ibid. V, 2».

Opus imperfect. I. 404. 
(*— , lbid. IV. 1M.
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p eo c a tam  h a b e n d i)»  (*); вта нѳобходиность продолжится до 
тѣхъ поръ, с пова—нѣіогда слабость будетъ совершевво ис- 
цѣлева и ваступитъ добровольвая и блажеввая веобходваость 
(тоіапіагіа e t  b e a ta  n e c e s s ita s )  яв pasy не грѣшять» (**)• 
Послѣднюю необходимость иожетъ дать только Сынъ Божій 
чрезъ непреододимо ( in e u p e ra b ili te r , om n ip o ten tiss im e , in v ic -
tis s im e , in d e c lin ab ilite r)  дѣйствующую благодать Св. Духа. 
сСвободвпа воля тогда ястяяво свободва, когда не служягь 
пороваиъ н грѣхаиъ, такою ова дава Богомъ, и потераннаа 
собствеввымъ поврежденіемъ, иожетъ получяться только отъ 
Того, Кѣмъ вѣкогда была даяа, — потову говорнть Истива: 
аще Сыяъ свободвтъ вы, вонстяву свободня будете» (***)• 
Благодать дѣйствуегь вепреодолиио, хотя согдасво съ заю- 
вавя человѣчесжой жязнн; потоиу еа всемогущее вліяніе ва 
человѣка, везависииое оть воспріеилииосги его, не отзы- 
ваетея въ чувствѣ насиліеиъ, во івдаетса кагь будто ваоднФ 
естествеввыиъ дѣлоиъ, н ea воля, ве ожидающаа водя чело- 
вѣка, веваиѣтво дда вего самого, становится какъ-будто его 
собственною лячвою волею. «Богь, говоригь бл. Августивъ, 
взбираегь одввхъ по Своеиу іядосердію я сообщаетъ я п  
благодать Свою, которая дѣйствуетъ ва вяхъ непреодоляшо, 
во вшѣстѣ соотвѣтствеяво вхъ разуввому существу, тагь 
что овв ве могугь ве слѣдовать ей» (****).

Итагь въ человѣкѣ, въ яастоящеяъ состоявіи, вовсе вѣтъ 
свободы? Бсть свобода, отвѣчаетъ бл. Августивт», во тодько 
дл» т#го, чтобы быть въ соотоівів грѣшять: «я грѣху вельза 
служвть бевъ взвѣствой овободы, потому дюдя свободвы отъ 
вравѳдяости только во свободной волѣ, а овободвымн отъ 
грѣха ставовятся толысо во бдагодати Спасвтеля»(•****), т. е.

(*) De perfection. jnstit. homin. 4.
П  Ibid.
(***) De civitat. Dei. XIV, II. Cp. Contr. duasepp. Pel»g. 4, 2.
(****) De diver. quettion. ad Simplician. lib. I, qu 2,
(••*••) Opus imperfect. I; M.
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людн стали совершенво неспоообныии къ добру только по 
свободной воіѣ, а способныии къ нему ставовятся только 
по благодати. Человѣкъ, пг> учѳнію бл. Августяна, потеряв- 
тій свободвую волю любить Бога, потерялъ, ввѣстѣ съ 
тѣвъ, свободную ваію любить добро и не вохегь ве только 
дѣлать, во даже хотѣть нячего добраго, если еву ве пово- 
жегь благодать» (*). Августивъ, говорятъ Пресавс», пред- 
ставляеть себѣ человѣчество достойвывъ вѣчвой сиерти, бро- 
шеввывъ въ вогилу, кладетъ яадгробный каиень и дѣлаетъ 
безотрадвую вадпись: безъ Бога, безъ надежды. Оживять его 
значитъ воскресять, нли что то же возсоздать. Дт.ло возсо- 
здавіа вогь совершить т о л ь б о  Самъ Создатель, я Онъ 
совершплъ его едивствевнымъ жертвоприяошеніеиъ, приии- 
рввъ васъ съ Боговъ (**). Для усвоеніа себѣ яскупленіа вамъ 
подаются божественныя силы, во не вслѣдствіе вашей за- 
слуги иля нашей воли (***), а единственео по безковечвошу 
■илосердію Божію. ЧСловѣкъ—совершепно страдательное су- 
щество въ дѣлѣ своего спасеніа. Отецъ безусловно влечегь 

~ его гь Сыну,—и если ооъ живетъ въ вѣрѣ, то это значить, 
что овъ получилъ даръ твердости (dona p e rs e v e ra n tia e )  (****). 
Чтобы лучше локазять лолную страдательность человѣка въ 
дѣлѣ спасенія отъ вачала до конца, Августивъ приводигь 
привѣръ дѣтей, которыя спасаются крешевіевъ, также какъ 
взрослые—вѣрою. « Не только въ прнвятів благодатн вѣтъ въ 
втяхъ дѣтяхъ викакого дѣйствія воли, ва которое вояпо бы 
было смотрѣть, какъ ва заслугу,—говоригь Августнвъ,—но 
еще овя плачуть и противятся, когда вхъ крестіть и когда 
преподаютъ вяъБожествеивыаТанвства (**»**). Совершеввое 
прираввѳвіе отвошевія дѣтей я взрослыхъ къ благодатн, сдѣ-

Г) В« eorreption. et grat. 1, 3.
f*) De fide, spe et charitate c. XIII.
(***) Epist. ad. Vital. c. V, 
f ‘“ ) De correptione et gratia.
C**) De gratia et libero arbitrio.
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ланное Августяноиъ, весьиа зваиенательно. Такимъ образовъ 
овъ не только отказалъ человѣку во всякой заслугѣ предъ 
Богогь, но совершенно унячтожилъ всакое участіе в о іи  въ 
спасеніи. 6ъ отвѣтъ ва вопросъ — отвуда проясходигь, въ 
такоиъ случаѣ, различіе иежду людыін, Овъ приподнииаетъ 
покровъ вѣчностя н указываетъ на вѣчное предопредѣленіе, 
которыиъ отъ вачала утверждево ч я с іо  избранныхъ, пред- 
назвачеввыхъ занять иѣсто отпадшяхъ авгеловъ. «Поймеиъ 
хорошо, говорятъ онт>, характеръ божествевяаго прпзвавія, 
которое дѣлаетъ нзбраввыхъ, н по котороиу овн вэбравы 
не всіѣдствіѳ того, что увѣровали, но для того, чтобы вѣ- 
ровалн» (*). Мы знаемъ, что благодать не дана всѣиъ лю- 
дяиъ, я 9то—по праведноиу cj ду Божію. Какъже ножно го- 
ворнть, прибавіяетъ Августинъ, будто всѣ бы получили бла- 
годать, еслнбы тѣ, которыиь ова не дава, не оттолквули 
ея своей собственной волей, тагь какъ Богъ всѣмъ хошеть 
спастися,— какъ иожпо говорнть это послѣ того, какъ есть 
столь великое число дѣтей, которымъ она ве даяа я послѣ 
того, какъ большая часть язъ иихъ уияраетъ, ве получнвъ 
ея, хотя <въ няхъ яе было пякакого дѣйствія воли, которыаъ 
бы овя сопротивлялясь ей? Случается даже ивогда, что ро- 
дители дятатн горячо желаюп. сообщить ему крещевіе, м 
что тѣмъ вѳ менѣе вто дятя не получаетъ крещевія, потому 
что Богь ве хочетъ эгого; оно ковчается ввезапно, нрежде 
чѣмъ успѣли преподать ему крещевіе. Такимъ образонъ оче- 
видво, что гь, которые протиаятся волѣ, такъ ясвой, ве оо- 
н й м ю т ь  нстннваго сиысла атого взречевія: Богъ всѣмъ чѳ- 
ловФкогь хощетъ спастнса, потому что есть столь велнкое 
число людей, которые ве спасевы,—во вслѣдствіе того, что 
ве хотягь спасевія, во вслѣдствіе того, что Богь ве хочетъ 
этого. Этв слова озяачають, что всѣ тѣ, которые спасаютса, 
соасаются едявственво потому, что Богь хочегь ихъ соаое-

(*) De praedestinatione et sanctificatione c. XVII.
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ніа (*). Заиіедшя такъ далеко, Августивг достягь послѣд- 
ваго предѣіа въ своеаъ противодѣйствіи пелагіанству. Овъ 
ве вогъ ядтя даіѣе, потоау что ве оставалось ничего, что 
бы вожоо бьио еще взать у чедовѣва. Оставадось еау толь- 
ао свросять, существуегь jia даже савъ чедовѣкъ еще кагь 
существо нравственное (**)? Тавяаъ образояъ бі. Августи- 
новъ отната у человѣва всакаа способность прянать жявое 
участіе въ дѣлѣ своего спасевіа; саяаа возаожность добра, 
прнзнапнаа Августияояъ въ падшей пряродѣ чоіовѣва, ав- 
іаетса въ его сястеяѣ тавже вертвою, вакъ иертва бьма въ 
невипвой природѣ возможяость грѣха,—въ этошъ—осиовпаа 
ошибва зпавенитаго учителя. Овъ погрѣшядъ, прязвавъ въ 
падвіеаъ состояяія поліую протявоположяость состоапію яе- 
внанову: тавую протявоооіожвость первоначадьяоау состо- 
анію представіяетъ т о іьк о  состоаніе падиіяхъ духовь; далѣе 
онъ яе зааѣтилъ, что возаожность добра въ человѣкѣ теперь 
гораздо болѣе жява и си.іыіа, чѣмъ, скольво жява н сядьва 
быіа въ первоначалыіояъ состояніи возаожпость зла. Воз- 
■ожвость добра составдаетъ остатокъ псрвопачаіьпыхъ со- 
вершенствъ яашей богоподобвой природы, и тавъ же сядьяа, 
кавъ силепъ го іо с ъ  лрироды, так*ь же дъйствятельяа я жява, 
кагь дѣйствитеіьиа и жнва сава природа,—тогда каігь воз- 
аожпость зіа даяа бьиа въ вачадѣ ве въ природѣ чедовѣка, 
а тоіько  съ прнродою: ояа въ п о іп о и ъ  смыімѣ не существо- 
ваіа до яскушеніа я падевіа человѣка. Словоаъ, въ перво- 
начаіьнонъ состоаніи человѣкя, сааая возвожвоеть 3ja быіа 
т о іьв о  возяожвою, тогда кавъ тѳперь возвожвость добра— 
дѣвствятелыіаа возаожность, вотораі свазываетса человѣку 
въ его чувствѣ, въ его сааосознаніи. Біагодара этой жявой 
возвожяостя добра въ настоящевъ наіиеаъ состоаніи, ви мо- 
жеаъ прнвать дѣател>ное участіе въ нашеяъ спасеніи, со- 
вершаеноаъ божесівевяою бдагодатію.

Г) Ерм(. ad Vital. c. V, et VI.
<•*) Le christianisme au quatrieme siecle. Paris 185*.
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Глубово уважая бдагочестивое чувство 6л. Августцяр, ко- 
торое, гдавныиъ образояъ, опредѣлило его взгдядъ ва отно- 
шеніе біагодатн и свободы, и расподохидо все приписать 
бдагодати, ничего не оставивъ собственныиъ силаяъ чело- 
вѣка, ны не вожеиъ раздѣіить сашаго взгдяда такъ же, какъ не 
раздѣіяемъ и взгляда Педагія.

ВеднЕІе богосдовы востока, св. Григорій Назіанзенъ, св. 
Златоустъ, преподобный Макарій Египетскій, прѳп. Іоаннъ 
.Іѣстввчвикъ и другіе, гдубоко изучивъ жязнь христіаыина, 
не тодько въ сѳбѣ саиихъ, во и въ другвхъ, хорошо повяля, 
наскодысо т о іь к о  возножно понять, характеръ таинственваго 
союза бдагодати и свободы. По ихъ учевію, въ васъ нѣтъ 
свободы быть совериіевво безгрѣшными, какую довускадъ 
Педагій, во есть свобода дюбвть Бога, дюбить добро в избн- 
рать его, какую отряцахь Августинъ; въ васъ нѣгь настодь- 
ко силъ, чтобы самияъ достигнуть христіанскаг^ совершев- 
ства безъ помощн бдагодати, b jh  при ея яезвачитедыіой 
ікміоши, какъ учиіъ Педагій, во остадось отъ первовачадь- 
ныхъ совершевствъ нашей природы настолько свлы, чтобы 
жедать бдагодати въ дидѣ вашего спасенія и, пользуясь ея 
чудвьши дарами, совершить съ нею свое спасеніе, чего ве 
допускалъ бд. Августинъ. Бдагодать и свобода дѣйствуюгь 
въ чедовѣкѣ совиѣстно, и, хотя союзъ ихъ вподнѣ непо- 
сти ж и и ъ , потоиу ЧТО ІІИКТО ве въ состоявіи вводвѣ просдѣ- 
дить іі изучвть вііяніе бдагодати, во несоннѣнво одво, что 
это—союзъ вравственный: Богъ бдагодати яе всеиогуіцест- 
вонъ. во преіудрою лобовік) Своею совериіаегь спасеніе 
каждаго изъ васъ, по шѣрѣ вашего вдеченія къ Не*у и 
с ипренія предъ Н ияъ, опяраясь ва ваше сочувствіе 
Ему, ва вашей готовности идти тѣіъ путеиъ, по какому 
Еиу угодво насъ вести, ло сог.іасію нашей водп съ Бго 
волею. Такимъ образогь благодать ве стѣсняетъ яашей сво- 
боды. «Человѣкъ, говорвтъ преп. Макарій, ияѣегь тавую 
природу, что и тотъ, кто во глубинѣ порока и работаетъ 
грѣху, можегь обратитьса къ добру, п тоть, кто связанъ
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Духошъ Св. я упоевъ небесвыяъ, ввѣетг власть обратвтдея 
ко злу (*); Богъ и въ совериіеввыхъ трѳбуетъ душевяой 
воли на служеніе Духу, чтобы дѣйствовала согласво събла- 
годатію: саиниъ апостолаиъ бдагодать яе воепретяла бы 
дѣдать что-дибо по яхъ жеданію, есдибы овя захотѣли 
вротяввться бдагодати» (**). Какъ св. Дѣва наитіемъ Духа 
зачала Богочедовѣка, тагь и каждый человѣгь только аая- 
т іе п  Духа, по виражевію преп. Макаріа Бгвпетсваго и 
Іоанна Дѣствичввка (***)» яожегь зачать въсебѣ вовагоче- 
ловѣка, вообразить въ себѣ Хрвста, наиечатлѣть ва себѣ 
красоту Искупятедя. Но какъ вервое быдо ве б е л  вам  ов. 
Дѣвы,—тагь послѣднее вровсходвгь ве безъ води человбка. 
•Во дви творевія віра, говорягь высоковр. Фвдаретъ во- 
сковскій, когда Богь изрекадъ Свое живое и яощвое «да бу- 
деты, сдово Творца проязводвдо въ віръ тварв; во въ свй 
безпрняѣрвый въ бытія міра девь, когда Божествеввая Ма- 
ріаяъ яэрекда свое кроткое я послушное будн,—едва дерзаю 
выговорять, что тогда сдѣлалось,—сдово тварв низводнгь въ 
віръ Творца. И здѣсь Богь язрекаеть Своесдово: «зачввшв 
во чревѣ н родяшя Сына, Сей будетъ велій, воцарятся въ 
дошу Іаковля во вѣкя: но, что опать дявно и непостнжамо, 
саяое Сдово Божіе иедлитъ дѣйствовать, удержвваясь сдовояъ 
Марів: ка*о будетъ сіе?ПотребвобылоЕасіиреввое«буди», 
чтобы воздѣйствовадо Божіе величественное «дабудетъ »(****). 
Такъ совѳршаетса я дъло спасевіа вгь каждой душѣ,—тодьво 
вслѣдствіе изводенія еа ва преддожавіе Духа, Онъ, по слову 
препод. Іоанііа Лѣствичника, «ввсходвтъ ва вее росою не- 
ворочвостя» (*****)• «Веедоводьвый ве вуждается въ васъ, го- 
ворятъ св. Здатоустъ,—во такъ кавъ Овъ все дѣлаегь радв 
наиіего спасенія, то благоволитъ саяое спасевіе поставлать

(*) Бесѣды лэд. въ Москвѣ 4855 г. стр. 178.
(’ *) Бесѣды прео. Макарія стр, 204, ср. 288, 284.
(***) Мавар. Бѳсѣд. стр. 403. Лѣствичя. Лѣствяц. стр. 55.
{****) Слова н рѣчи 1845, ч. 4, стр.423»
(•*••*) Дѣетввц. стр.55.
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въ жмясяіость отъ вашей b o j h . Посему Овъ яякояу ве 
дИіаегь васиііі; ибо протявъ собствепной b o j h  быть вряв- 
дечеяныіъ къ аочптанію Ёго тояге самое зпачигь, что вовее 
не служвть Еиу» (*). «Есди дѣйствуегь одна біагодать, спра- 
шнваегь также св. Здатоусгь, то почеиу пе всѣ спасаешся? 
Потову что вы сами яе хотите. Ибо бд ігодать при всеяъ 
тоѵь, что она—біагодагь, спасаегь жедяющихъ, а не тѣхъ, 
коя не хотатъ и отвращаются ея, которые постояино воз- 
стаютъ и иротиватся ей» (*#). і Е с і и  ііг »г ь  b o j h  (чедовѣка), 
Сашг Богь пячего не дилаетъ (Своею бдагодатію), говоригь 
прео. Макарій,—посешу совершепіе At.ja Духомъ занисигь 
отъ b o j h  чедовт.ка. Оиять, есди даеиъ іы поліую свою водю, 
то нанъ все дѣдо прпписываетъ чудпый во всешъ и совер- 
шеяяо педояысдияый Богь» (***). «Надобпо, чтобы д*до 
спасенія зависѣдо какъ огь насъ, тагь и отъ Бога» (****), 
говоригь св Грягорій Богооіовъ; «добродѣтмь ne даръ тодысо 
Веанкаго Бога, почтившаго свой образъ,—пот< шу что нужпо 
и твое стреиепіе, она пе произведсніе твоего t o j l b o  сердца, 
потоіу что потребна превосходнѣйшая сида. Къ npeycnta- 
нію яоеяу вужвы двѣ додн отъ BejDRaro Бога, иіевно пер- 
ваі я восдѣдвяя, а также одна дода я отъ шеня. Богъ оо- 
творядъ шеня воспріиячивыиъ къ добру, Богъ оодаегь мвѣ 
и cajy, авъ срѳдинѣ я—тѳкущій на поприщѣ» (*****). Не 
привода другяхъ подобныхъ иѣстъ, иы замючяяъ изложеніе 
ученіа св. отцевъ восточяой церкви о взаяявоаъ отношенія 
бдагодати и свободы сдоваии ореоод. Кассіава, ученика св. 
Златоуста: * Правосдаввые отцы, которые сави o6j8A8JH со - 
вершеввыяъ сердцемъ, говоряди, что Богъ въ каждоиъ че- 
joatrfc возбуждаетъ змданіе добра, впрочемъ такъ, что чедо-

Г) Бесѣд. п  Еванг. огь Іоан. 10, |  4.
(*’) T ojrob. на посмвіе n  Pb mj . бѳсѣд. 18.
{***) Бес. стр. 358. Ср. Исаа* Сшр. Твор. Св. Отц. Т. XII, і .  4, стр. ЗМ. 
('***) Твор. св Гр. Бог. ч. 3, стр. 225.
(**'**) Твор. св. Грвг Богосл. ч. 3, стр. 225. Ср. стр. 305.



ПВІАПАВСТВО. 145

вѣкъ шожегь стревитъся я къ протнвнояу; вовторыхъ, даеп  
возяожность, впрочеіъ ве иокіючая прон8вода, оривесть въ 
дѣло сіе желаніе, и въ третьяхъ, ве стѣсняя свободы, утверж- 
даегь въ добродѣтеди: итагь Творецъ всюду проя8воднтъ 
все, вовбуждая, содѣйствуя я утверждаа, безъ нарушеніа Ияъ 
же данвой свободы» (*).

Тагь бдагодать еоть та верховвая преяудрость, которая 
достягаетъ своей цѣдя оъ сядою, во располагаегь своняя 
средстваяи съ кротостію, досязаетъ о п  конца дажѳ до конца 
нравственнаго яіра крѣпко я управдяегь вся бдаго (**); ова 
не прннуждаегь, а расяодагаеп, fne неводягь, а вдечетъ. 
Богъ бдагодатя ве безъ васъ, во вяѣстѣ съ ваяя оовершаетъ 
яаше свасевіе.

Мы тагь додго оставовядяоь на свободѣ чедовѣческой 
водв потояу, что учевіе гобъ этояъ предяетѣ составдяеп 
осяову, харастерястнчеокую особеявость систеяы Педагія н 
бл. Августяна: надѣеяса, что внутренвее начало, ожявлію* 
щее ту я другую сястеяу, уасяено достаточяо ддя того, 
чтобы чятатѳдь яогь полять раздячіе учевія Педаіія, блаж. 
Хвгустнва я восточяыхъ отцѳгь о взаямяоиъ отнопеніи бла- 
годатя н свободы въ дѣдѣ спасевія чедовѣва.

Свящ. П. Лж бкд івъ .

(Окоцчаніе ёь сліъдующей кішжкѣ.)

(•) Христіан. чт. 1844. окт. стр. 331, ср. 310—і і .
(•*) Прем. Сол. 8, 4.

Т. XX. 10
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UI (*),

Устройство лютеравскага храма весьжа просто. При вхо- 
д$ у передвей стѣны замѣчаетсябодьшре пространство, воз* 
цадяеввое ва одву ядя на даѣ схупевя и огорожеввое яе- 
вцоокою рѣшеткой, — вто адтарь. Посредявѣего поставлені 
столъ, ва которояу иодагаются евавгедіе, распятіе в св. со- 
суды ддя даровъ. На алтарной стѣвѣ, въ каждой дютерав- 
ской цервви, вывядяте изображевіе, представляющее какое- 
вибудь событіе йзъ жязви Інеуса Хряста, ореииуществевяо 
распатіе, явогда Тайвую Вѳчерю, Преображевіе в другія. Не 
подадеку оть адтаря къ боковой стѣвѣ примыкаетъ каѳедра 
ддя вроповѣдвнка, составдающаі веобходинѣйшую привад- 
дежность дютеранскаго храиа. По боковыиъ стѣнагь дадѣе 
устронваются хоры со скамейками ддя слушателей. Въ зад- 
вей стѣвѣ обыкновевно поиѣщается іузыкальвый инстру- 
■евтъ и къ вей же примыкаетъ помѣщеніе ддя хора. Все 
средвее пространство храна завииаютъ стоды ддя понѣщевія 
слушателей, устроѳввыева иаверъ стодовъ, употребляеныгь 
въ шкодахъ. Храмъ,во протеставтскому взгдяду>васлѣдоваш-

о  См. майскую княжку «Прав. Обозр-.
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воиу оть Дютера в удержавшекуса до сахъ поръ, ве оо- 
ставляетъ жѣста, исключвтельво вазвачевваго ддя богослу- 
жевія. Лютеранская церковь, ваврявѣръ в-ь Фявдявдія, ииѣ- 
егь два вазаачевія: духовное н граждавское. Въ духоввожъ 
ова служитъ аѣстоаъ для отправлевія богосдужевія, а въ 
граждансковъ — обществеввышъ мѣстошъ д і я  всѣхъ шірскахъ 
ообравій, гдѣ рѣшаютсі общественные вопросы. Каѳедра, оъ 
которой пасторъ во вревя богослужевіа воучаеп свою ва- 
ству, по оковчавія олужбы, сдужятъ хѣстомѵ съ котораго пуб- 
дякуются всѣ ввовь постувающіі поставовдевіі правитель- 
ства, равво расворяжевія подяція ■ дѣлаютоя іоѣ другія іа- 
етныя публякація; отсюда даже дѣлаютсі пастороаъ, иля оо 
распоряженію вравятедьотва, ндн по своему усаотрѣвію, раз- 
яня вреддожевія я даются вовроон ва общѳствеввое обсуж- 
дѳвіе.

Лнце, оовершаюшее богослужевіе,— васторъ ве ввѣеп  
каявгь-нпбудь оеобеввы» свящеввыхъ одеждъ. О п  оовер- 
шаеть богослужевіе въ тогь же костюмѣ, который составдя- 
ѳть отлвчятельную его прняаддежвость во всяное вреия ввѣ 
храва. Тодько гь Давія я Шввцін до свхъ воръ сохраві- 
дяеь особыя свящеввия одежды, въ которыя епнскопы в па- 
сторы доджвы, по уставу, обдачаться всякій разъ, какъ врв- 
ступаютъ п  аітарю, во въ которыя обнквовевво облачаюх- 
ся только дда совершеіія евхаряотія я вря орднвація. Па- 
сторскія свящевныа одежды состоять язъ бѣдаго дьвяваго 
подрнзвика (дятургійвая сравица) я короткой пурауровой 
верхвѳй рвзы, покроемъ отчасти яохожей яа катоднческую. 
Бвясковскія свящеввыя одежды составляють такой же вод- 
рязввкъ н вавтія.

Какъ пастора, такъ почтв в каждаго лютеранина вы ая- 
дите во вреия службьі съ кявжкою въ рукахъ. Объ этихъ 
квигахъ, руководащихъ вастора я яародъ пря совершевів 
богосдужеыія, яы скажевъ теверь вѣскодько словъ, тѣиъ бо- 
лѣе, что овѣ будутъ одужвть руководстваин я ддя васъ прн 
яэдожевія разяыхъ богослужебвыхъ обрядовъ лютераяства.

10*
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■ Руководсгвами д ія  пасторовгь прв совёршѳиіи обществен* 
ныіъ сдужбъ сдужагъ агевды — княгя въ родѣ сдужебни- 
ковъ, употреблаеиыхъ наішши священникаии при богосду- 
женіи. Содержаніб агендъ, обыкновенно, таково: ирежде все- 
го, преддагаютсязаиѣчанія о дняхъ обществеянаго богосху- 
жейія я <о порядйй 'бдгосдулёгіія доподуденгіагй и nocitao* 
лудвйваго въ *оскр«еные, праздвичаые и простые дия; за 
гмгь язлагаютоя лодлекты, (*) употреблявшые въ воскресные 
в праздвнчные двя до аиостола и восдѣ него, равно какъ я 
молитвы, назйачаеиыя для употребленія во двн покаявиые 
в йрвздайчяы«;накове4ъ, излагаются Фориуды церковвыгхъ 
дѣйЛвій — крещеяія, койФириаці», прк>бщеяія, вѣвчавія, ор- 
д й Шщ ій  яли йосвящейія въ пасторы, припятія вг чи сі о  чле- 
новъ обществга, благословенія жеяы родильницы, погребенія 
умериіихъ, посѣщенія больвыхъ (**). Къ этому присоеди-

(*) Каыежтою вавывается маівтва, которвл приготовіаетъ общество 
къ біагоговѣйному и разуиному сдушавію Сіова Божія, — д-ія этого шъ 
краткихъ с і о в э х ъ  обозначаетъ содѳржаніе апостода н евангелія иди 
сущность праздника.

(*•) Мы имѣемъ подъ руками: Agende zum Oebrauch bel Gottesdienst 
evangel. lutherischer Gemeinden, herausgeg. von einigen Pasioren der 
evangel. luther. Kirche in Preussen, 1854 r.; Agenda, das ist: Kirchen- 
Ordnnng in Furstenthum Hessen ^853 г. Кромѣ того, руководствами при 
ввдоженіи современной богосдужебной практики лотеранства для насъ 
оіужіии: брошюра Шоберлейна der evangel. Gottesdienst nach den 
Grundsatzen der Heformation und mit Rtickslcht auf das jetzige Bedttrfnise, 
1854 r.t — напяднымъ образомъ — богосдуженіе находящейся въ Петер- 
бургѣ лотеранской Петропавловской церкви. — Д ія  основательнаго исто- 
рическаго ознакомденія съ агендамв вмѣютъ особенную важвость сіѣ- 
дующія сочннеаія: Шмида— dissertatio de agendis, Helmstad 1718; 
Боккельмана — deutsche bibliotheca agendarum 1736 r.; Фейерленна— 
bibliotheca symbolica eccles. luther. 1752 r . , — второе изданіе исправ- 
Je n o e  Ридереромъ 1768; Функа — цитованное вами прежде сочиненіе
■ его же другоѳ соч.: die Kirchenordnung der evangel. Luth. Kirche 
Deutschlandes in ihrem ersten Jahrhundert 1824 r.; Рчятера— evang. 
Kirchenordnungen des 16 Jahrhund. 2 tom. 1846 4\ ;  Клчфота — цито- 
ванвое намя прежде сочваеніе, изд. 1847 г ; Лапіеля— codex liturglcus 
eccleeiae lutheranae 1848 r.; ‘ Геффлинга — Liturgisches Urkandenbuch. 
^754 г.; Клифота— Liturgische Abhandlungeo* Первый томъ ихъ вы- 
тэдъ 1854 г . ,— теперь ужѳ выпмо 5 томовъ; Je te— Sammlung litur-
gis ch er Formulare и нѣкоторыя другія.
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вяется ивогда язложепіе кавовяческяхъ постановленій церк- 
вя я обязаввостей, усвоенныхъ язвѣстяывъ правительствен- 
вывъ вѣстааъ вообще и тѣмъ н другивъ должноствыяъ лв- 
цавъ въ частвости. — Въ исторіи развятія богослужебвой 
лютеравской жнзвя останавляваюгь ва себѣ особепвое ввя- 
яавіе пруссвіа агевды, въ составлевія и издавія которыхъ 
прянивалъ дѣятѳльноѳ участіе кородь Фрядрихъ Впдьгедьвъ 
DI. Это быда попытка остановить буриый п о то к ъ  субъекти- 
внзаа, къ ковцу XVII ст. въ раціоналізяѣ перешедшій уже 
свои границы, и возстановить падавшія лютеравскія уста- 
вовлевія, — вяѣстѣ съ тѣшъ, это была п о а ы т к а  объедяяать 
ввѣшвяяъ образонъ л ю тер ан ск у ю  н р еФ о р ватск у ю  церквя, 
сознававшіа свое впутреннее едішеніе, — заавптц такннъ об- 
разовъ, Форвальяо, ужѳ существовавшую, увію этихъ церк- 
вей. Съ 1816 по 1828 г. эти агевды имѣдя вѣскольво изда- 
вій, вадѣладв иного шуву, возбудиіп вного саяыхъ жар- 
кяхъ споровъ я, неоспорино, дали с я іь в ы й  ' толчекъ разви- 
тію ввѣиіней церковвой жязвв. Во явогихъ мѣстахъ появв- 
лвсь вовыя агевды, каковы напрішѣръ агенды для евавгеля* 
ческо-лютеранской церквя въ Россів 1832 г., — лятургія гер- 
цогства вассаусскаго и церковыаа кнпга для королевства 
виртевбергскаго 1843 г., — вачертавіе агеидъ для евавгелв- 
ческо-лютеравской церква въ Баваріи 1852 г., въ Бравдев- 
бургб 1853 г. и др. Литургическій вовросъ сдѣлалса вред* 
ветовъ обсуждевія нвогихъ к о в Ф е р е в ц ій  в ы б о р в ы х ъ  дрвута- 
товъ, каковы напрнвѣръ были въ Дрездевѣ 1852 я 1854> г. 
Литургяческая ваука съ этого вревевв пріобрѣтала себѣ бо- 
лѣв в болѣе дѣятельвыхъ тружеввковъ, которы® п о с в я ш а -  
лв ей своя труды отчастр въ сочиненіяхъ в о о б ш е  практи- 
ческаго богословіа (Марейнеке, Нитцшъ, Гауяпът ЕбрардМ, 
отчастя въ слеціальвыхъ сочвневіяхъ по лптурглкт, ',Ге*- 
лнягь, Беттеръ, Клепперъ, К лиф отъ, Ш о б ер іей я іі Гарнаккъ, 
Абекѳвъ). Наука, такииъ образояъ, соверіиеино с п р а в е д д в в о  

прязваегь, что съ появлеаіеиъ врусскихт» агѳвдт» н а ч а л а с ь  
для протетаягской цѳркви новая л и т у р г и ч е с к а я  эпоха.
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Руководствоиъ при богослуженіи дла народа, участвуто- 
щаго въ богосіуженіи пѣвіемъ церковныхъ пѣсней, служитъ 
гезавгбухъ иди сборникъ пѣсвопѣній, употреблаеяыхъ при 
совершеніи развыхъ службъ церковныхі. Мы яиѣеяъ подъ 
рукаии сборникъ дла евангедическаго общества въ Россіи, 
изд. 1857 г. (*). Въ немъ, прежде всего, вы встрѣтите 609 
№№ церковвыхъ пѣсней, раздѣленвыхъ на отдѣды я главы, 
по содержавію и вазначевію ихъ на извѣстные случаи. За 
пѣснаии слѣдуетъ язложеніе порядка литургіи въ воскрес- 
пыѳ и праздвичные дни, съ обозначеніешъ, что должеиъ пѣть 
сващеявякъ, что хоръ и что весь народъ, — съ указаніемъ на 
кояцѣ воскресяыхъ я праздяячяыхъ чтеній изъ апостола я 
евангеліа. Далѣе излагаетса кратко ясторія послѣдвихъ дней 
зеняой жизвн Спасителя я за нею слѣдуютъ нолитвы, наз- 
яаченвыа для доиашнаго чтенія въ различвыхъ случаяхъ я 
обстоательствахъ жизяя. Потоиъ слѣдуютъ каяонпческія по- 
стаяовлевіа о крещеніи я нояфиряацін, объ исповѣди я 
причащеніи, о бракѣ и, яакояѳцъ, излагаются Фориулы по- 
гребеиіа взрослыхъ я нладенцевъ, крещеніа младенцевъ — 
безъ пастора. Сборникъ пѣсяолѣвій чрезвычайво распростра- 
яенъ шѳжду членаяи лютеранской цоркви. Онъ составляегь 
иастольную кяягу каждаго лютеранина. Съ нииъ-то вы я 
видите почти каждаго лютераяпяа въ деркви во врема бого- 
служенія. Употребленіеяъ тѣхъ яли другихъ яѣсвей пря 
боговлуженіи завѣдуютъ лица іерархическія и дають зяать 
народу обгявленіеиъ №№ пѣсней, вывѣшпваемымъ ва стѣ-

(*) Въ настоящее время лютеране насчитываютъ у себя до 80,000 цер- 
коввыхъ пѣсней. И лютеранское пѣснопѣніе, разумѣется, имѣло свою 
исторію, испытывало ва себѣ вліяніѳ разнообразныхъ редигіоввыхъ на- 
правленій, встрѣчало задержкн своему развнтію въ различныхъ небла- 
гопріятныхъ для всего лотеранства обстоятельствахъ, получало толчки 
отъ появлявшихся на этомъ попрнщѣ болѣе дароввтыхъ даятелей, ка- 
ковы напр. Гергардъ и Геллертъ. Свѣдѣвія о лютер. пѣснопѣніи можво 
заямствовать у Ваккернагеля: das deutscbe Kirchenlied von Luther,— 
1841 г. и y Koxa въего Gesctiichte d. Kirchenliedes und Kirchengesan- 
ges изд. 184-7 r.
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вахъ храм  въ разныхъ вѣстахѵ Пѣнію хора и аарода обод- 
яовевво аккояпавируегь вузыка — въ простые праздввкв од- 
ного оргаяа, а въ слуна* какого-набудь особѳнваго торже- 
ства — ар*ы, окряшсв в другихъ вузыкадьныхъ инструмев- 
говъ, такъ что образуется ковцертъ ло образцу ковцертоеъ 
театрадьныхъ.

Do руководству агевдъ в гевавгбуха, вы изложивъ сна- 
чала порядокъ утревваго я вечерваго богослужевія аъ воо- 
кресвые, враздввчвые в простые днв, а затѣиъ норядокг 
разныхъ другнхъ свящѳвводѣвстаій, совершаевыхъ въ хравѣ 
в ввѣ храва.

Л в т у  р г ія .

Порядокъ литургіи, составляющей еднвствеввую утреннюю 
службу одввхъ воскрѳевыхъ в праздввчвыхъ двей, такогь:

Сдужба вачннаетея пѣніемъ всего варода вазначеввой стя- 
хоаой ( #)  оѣсвв. Въ ковцѣ пѣвія, оасторъ появдяетса въ 
алтарѣ в гоаорять ва расвѣвъ возгласъ:

Слава Отцу в Сыву в Св. Духу всегда, вынѣ в во вѣкв 
вѣковъ. Авявь. Или: во ива Отца в Сыяа н Свят. Д уха- 
Акянь.

За атяшъ паеторъ обращаетея къ вароду съ такяяъ воз- 
заавіевъ: «Воздюблеввые о Господѣ! Мы собрадись сюда по- 
■однться Богу духояъ я встаяою, возбдагодарвть Е г о  8» 
ic t  Бго бдагодіяаія и вросвть Его о всеяъ нужномъ дла 
вавіего тѣла и для вашей душв. Исповѣдуеяъ Ему п р еж д е  
яашв грѣхи н въ гдубокоиъ созвавів яашего ведостои н  ст»а 
поиолимся:

«Преввлосердый Боже в Отче! Съ глубокииъ с м в р ев іе ѵ ь  
яы исповѣдуеяъ Тебѣ безчислевныа ваши п регр ѣ ш ен ія  в 
преступленія. Првзря ввлостяво на васъ ведостойны хт. и 
отвустя ваяъ кающився всѣ наши грѣхи, въ силу з а с л у ѵ ъ

(*) Всѣ церковныя пѣсга, шмгіицевныя въ начаіѣ гезангбуха, 
савы em an a і ,  потому, нмываится стшховымм.
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Твоего воздюбденнаго Сына, нашего Госоода Іисуса Храста. 
Аминь».

Хоръ поетъ: Господя пояилуй, Христе аомидуй, Госяоди 
помилуй. Пасторъ: * Всеиогу щій, вѣчыый Боже! Прости наиъ, 
ао безковечному Твоеиу милосердію и ради Твоего воздюб- 
денваго Сына Іисуса Храста, всѣ наши грѣхи я даруй наіъ 
благодать, да удучиіяиъ нашу жизвь н достигнѳмъ жязви 
вѣчной. Аминь».

Хоръ: Аиинь (*).
Пасторъ: «сдава въ вышнихъ Богу»! Въ праздаичные дни 

онъ прододжаетъ сдавословіе нѣсколько дадѣе.
Хоръ виѣстѣ со всѣиъ народомъ поетъ пѣснь, поіожен- 

ную въ гезангбухѣ подъ № 1: сдава единоиу Богу.... Въ 
страстную пятницу поетса пѣсяь страданій.

Пасторъ: Господь да будетъ съ ваия.
Хорѵ. и со духомь твоииъ.
Въ праздничные дни здѣсь сдѣдуютъ антпФОны—гѣже са- 

иые, какіе обыкновенно и въ нашей церквя поются шежду 
первыии эктевіами дитургіи.

Пасторъ: «поиолимся: Господи Боже, Царю небесный, *о- 
лиися Тебѣ, руководи я управлай наии Духонъ Твоияъ 
Святыаъ, да внемлеиъ Твоему слову и воспріншеиъ его 
всѣмъ сердцѳмъ, н будеиъ сваты, и возложинъ всецѣло вашѳ 
упованіе и нашу надежду на Іисуса Хрнста, устроииъ нашу 
жнзнь по Твоеиу слову, в избѣживъ всякой оечалв, доюлѣ 
Твоею благодатію содѣлаемся вѣчво святыин чрезъ Твоего 
Сыва Іясуса Христа, нашѳго Господа».

Коллекта эта можегъ быть замѣняема и другою какою- 
анбудь.

Хоръ: аиинь, аиинь.

(*) Въ сущвості всповѣданіѳ вездѣ одвнаково, но въ Формѣ ово раз- 
вообразвтся, по раздвчію мѣстностей. Въ нѣкоторыхъ мѣствыхъ цѳрк- 
йахъ оно занвмаѳтъ дажѳ другоѳ мѣсто, какъ ввдво взъ агѳндъ гѳс- 
сенскихъ.



Пасторъ чвтаетъ ведожевву» вервкооу илв эачало апо- 
стола.

Хоръ: аллилуіа, трвжды.
Пасторъ чвтаетъ подожѳввое Евавгеліе н за вакъ — свв- 

волъ вѣры,—въ большіе враздвввн ввкейскій, в въ остадь- 
вое врема апостольскій. Впрочешъ въ разлвчвыхъ вѣствыхь 
церквахь ато дѣлается раэлвчво. Въ ивыхъ сивволъ вавв- 
ваегь даже другое въсто въ лвтургів.

Хоръ: авиаь трижды.
Обыквовевво здѣсь подагаютъ начадо второй части лв- 

тургів, въ которой свжщевводѣйствующее лвце—пасторъ во- 
явдаегса уже ва каеедрѣ. Такъ вааываевая, гдавваа оѣсвь 
(Hauptlied) дежигь гравыо вежду атмвн двува частавв в 
ооетси опать, какъ в пѣснь, ыачвнающаа первую часть, 
всѣвъ народовг. За этою оѣсвію слѣдуетъ вроповѣдь—не- 
обходивѣйвіаа.сувдественваа часть лвтургів, чвтаетса иодитва 
Госводвя и ввогда общіа церковвыа поставовдевія, объавда- 
ются ввева жедающихъ встуввть въ бракъ, передаются ча- 
ствыя распоражевіа правитедьства в вод. Въ заключевіе 
всего, пасторъ говорвгь: да будетъ оросдавлево в благосло- 
вевво вва Гоеподне.

Хоръ: отвывФ в до вѣка.
Пасторъ: «поводввоя: Госоодв Боже, Царю небесньій, бла- 

годарввъ Тебя всѣвъ сердцевъ, что Ты соодобпдъ насъ воз- 
вѣстить св. сдово Твое, и модишъ Твое мвлосердіе, собла- 
говолв щедро дароваіь навъ Твоего Св. Духа, да будевъ 
ве только слышателами Твоего слова, во в творцамв его,— 
уврѣпивъ вашу слабую вѣру, всвравввъ жвзвь в содѣлаев- 
ся сватыви чрезъ Іисуса Христа, Твоего Сыва, вавіего 
Господа».

Форва этой волитвы—разнообразна.
Хоръ: авввь.
Пасторъ: Господь благословвтъ в сохранигь васъ! Да бу- 

детъ свѣтло лвце Госводве дла васг, да будетъ иилосердъ 
п  вамъ Господь! Господь да воззрвтъ ва васъ в дасгь вавъ 
виръ!
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п р а в о с х ів я о к  o s o a n a n .

Отиховою пѣсяію, которую опять поегь весь вародъ, бвль- 
шею частію н оканчивается литургія.

Даіѣѳ сіѣдуетъ третья часть литургія, которая оовериіает- 
са ве ксегда я не для всѣхъ, а тодько тогда, когда есть 
жѳлающіе пріобщяться св. таивъ я только для эгихъ желв- 
ющихъ, — остальной яародъ уходятъ изъ церкви пря началѣ 
втой чаотя. Гессенскія агеяды замѣчаютъ (стр. 123): евха- 
ристія въ вѣкоторыхъ нѣстахъ совершается каждое воскре- 
сеньѳ и каждый нраздяикъ; въ явыхъ вѣстахъ одинъ разъ 
п  двѣ недѣли, въ другяхъ разъ въ мѣсяцъ, въ нныхъ разг 
m  тря «ѣсяца; во во всякоп случаѣ, когда есть ляца, же* 
лающіа лріобщяться, ве вужво явъ отказывать я отклады- 
вать совершеніѳ евхаристін, я иритошъ вужно объявлять 
заравѣе всѣмъ съ каѳедры, что въ такой-то день будетъ оо- 
вершаться евхаристія.

Св. лрячашенію каждый разъ предмествуетъ ясповѣдь, 
совершаемая или вакавувѣ или въ саіып день оовершевія 
прячащевія. Въ оовятія объ всповѣдя особевво выдался от- 
личятельяый привципг лротестантства — веооередствеввое 
отвоиіевіѳ хрястіавява ко Христу. Римская церковь прядаетъ 
громандвое звачевіѳ человѣческоиу посредстау въ дѣлѣ оправ- 
данія. Здѣсь свящѳвввкъ—судья, оправдывающій я ваказы- 
вающій. РвФориаторы бросялясь въ другую крайность,—онв 
совершевво отвѳргли чѳловѣчѳское посредство въ дѣлѣ оправ- 
даяія. Съ этой точкн зрѣнія, ясповѣдь у лютѳранъ состоятъ 
только въ томъ, что пасторъ убѣждаетъ кающихся искреняо 
раскаяться и исправиться, — чятаетъ потовъ общее исповѣ- 
давіе грѣховъ, которое кающіеся повторяюгь тихо, стоя 0а 
колѣнахъ, и затѣмъ подтверждаютъ гроикивъ «да> и полу- 
чаютъ разрѣшеніе или подтвержденіе прощеяія грѣховт.. Еслв 
кто-нибудь ииѣетъ что-яябудь особевяое на сердцѣ, то онъ 
обязаяъ, кроиѣ этой общей исповѣди, вмѣотѣ оо всею ду- 
ховлою' паствой, высказаться ва частяой всповѣдя, прежде 
чѣмъ приступять къ таявству причащешя.
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■ Сввритесь предъ ВоГоиъ, говорнгь пасторъ при общей 
нсповѣдв, и исповѣдайте оть сердца всѣ ваши согрѣшенія,— 
пусть каждый изъ васъ скажетъ:

«Всеяогущій Боже, иялосердый Отче! а, бѣдный грѣшникъ, 
нсповѣдаю предъ Тобою всѣ яов грѣхи въ мысляхъ, сло- 
вахъ я дѣлахъ,—грѣхи, которыяи я вполнѣ заслужилъ пра- 
ведвый гнѣвъ Твой и Твое наказаніе вреяеввое и вѣчное. 
Но я яскренно скорблю о всѣхъ грѣхахъ яовхъ, яскревво 
каюсь въ нихъ и яолюсь Тебѣ, по безконечному аилосердію
■ ѵь сялу тяжкихъ страданій Твоего возлюбленваго Сыва 
Інсуса Христа, умилосердись надо иною, бѣдныжъ грѣшня- 
коаъ, простн явѣ всѣ грѣхи аон и милостиво даруй инъ 
благодать Твоего Св. Духа для исправленія иоей жнзяя. 
Аяянь».

« E c j b  это—вашѳ яскревяее раскаяніе, то отвѣчайте tda».*—
Народъ: да.
Пасторъ: «Послѣ этого, я возвѣщаю всѣмъ, которые яскреи- 

ао раскаялись въ свонхъ грѣхахъ, твердо вѣруютъ въ за- 
слуги Іисуса Христа и далв серьезвоѳ обѣщаніѳ исправить 
свою грѣховвую жизнь,—возвѣщаю, въ сялу иоего служе- 
нія, какъ првзваввый я заковвый слуга божѳотвеваго Слова, 
благодать Божію в прощевіе грѣховъ во ияя Отца в Сыва 
я Св. Духа. Аяввъ».

Въ вовѣйшее вреня слышвы былв голоса въ пользу воз- 
ставовлевія частвой всповѣди (*). Болыпинство народа, ра- 
зуаѣется, удовлетворяется одвою общего исповѣдію,—нѣко- 
торве даже едва лв и зваюгь, что существуетъ, хотя только 
въ возаожвоств, частвая исповѣдь. Только прѳдставители 
церкви, повнвая всю важвость частвой ясповѣди, подаютъ 
за неѳ евой голосъ. Савъ Лютеръ, сколысо ни вооружался 
противъ частвой исповѣди, оставилъ ее, какъ весьиа важ- 
ное средство для лспытавія познаній ювовіества и простаго

(*) Die Privatbeichte, еіпе wesentliche Bedingung des Gedeihens der 
evangel. kirche—■» Zeitschrift 1852 r.. августъ a сеатябрь, ■ мвог. др.
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народа въ вѣрѣ и нравственности (*)| и въ мадогь катихя- 
зисѣ ыачерталъ такую Фориулу частной исповѣди:

(Прежде лсего, такъ говоритъ Лютеръ, разснотри твоесо- 
стояніе примЪввтельво къ десяти заповѣдямъ; отецъ лв ты, 
мать, сынъ или дочь, господинъ или госпожа, рабъ bjb ра- 
быня — разсмотри, не бьмъ j b  т ы  вепослушевъ, нерадивъ, 
вевѣревъ, не обидѣлъ ли кого-вибудь словоиъ b j b  дѣломъ, 
не гордился ли ты, ве лѣвился j b , ве првчивялъ j b  кояу- 
нвбудь вреда. Желая раскаяться, приди къ пасгору и скажв 
ему: достопочтеввый господввъ, выслушайте пожадуйста мою 
исповѣдь и возвѣстате ияѣ отъ Бога прощевіе грѣховъ. Я* 
бѣдвый грѣшникъ, согрѣшилъ оредъ Богожъ во всемъ; осо- 
бевво я каюсь вредъ вами (есди это будеть рабъ b j b  ра- 
быня), что я невѣрно служу моему господвну, что я. нѳ 
исполнялъ его приказаній, раздражалъ его, лѣнился, вредвдъ 
ему. Я грѣшидъ словомъ в дѣломъ, ссорился съ моими блвж- 
нвии в съ моею жевою в т. п. Я сокрушаюсь о всемъ этомъ, 
прошу благодати в желаю исправиться. Господинъ или гос- 
пожа говорятъ въ такомъ родѣ: особенио я каюсь, что нѳ 
содержалъ мою жеву, дѣтей в слугъ въ страхѣ Божіёмъ. Я 
гнѣвался, подавадъ худой орваѣръ веприличвыми сдовамв в 
дѣлами, причинялъ вредъ иоему сосѣду а под.»

Послѣ такой враткой исповѣди пасторъ говорвтъ: «Богъ да 
помилуетъ тебя и укрѣпитъ твою вѣру, Аминь. Вѣруешь j b  
ты, что мое прощевіе есть прощевіе Божіе?»

Да, почтеввый госаодинъ.
• Будв тебѣ оо вѣрѣ твоей. Я, оо заповѣдв вашего Госпо- 

да Івсуса Хрвста, прощаю тебѣ грѣхв твои во иия Отца я 
Сыва в Св. Духа. Амвнь. Иди въ нврѣ».

Собствеево для првготовившихся оосредствоиъ исповѣди 
гь св. првчащенію и совершается третья часть лвтургів. 
Во вреая вародваго пѣніа заключитеіьной ствховой пѣснн

(*) Функа гл. 3, 4 Ч,
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аасторъ переходигь въ йдтарь н вачинаетъ эту чясть сло- 
вамя: Господь да будеть сг ваии.

Хоръ: И со духомъ твоимг.
Пасторъ: Горѣ вѵѣевъ сердца!
Хоръ: Имавы ко Господу.
Пасторгс: БіагодарВиг Господа, Бога вашего.
Хоръ: Достойно в праведво есть.
Пасторъ: Воистяну, достойво и праведво благодарить Тёбя, 

Св- Отче, всеиогущій Господн, вѣчвый Боже, во всякое врв- 
ня в ва всякомъ гбстѣ, чреэт» Іясуса Христа, нашего Гос- 
пода, радиКотораго Ты квіуешь насъ, лрощаешь вавъ ваши 
грѣхв и обѣщаешь вѣчвую святость. Поэтому, со всѣии ав* 
гелавв в вебесвып свлаяи вы поемъ хвалебвую пѣсвь 
Твоеву величію.

Хоръ: Свягь, святъ, святъ Госводь веба в зевли, полвы 
суть вебеса в земля славы Твоея.

Пасторъ чвтаетъ иолитву Госводвю. Хоръ: Амивь.
Пасторъ: Господь вашъ Іясусъ Хрвстосъ въ ночь, въ ко- 

торую былъ предавъ, в зял  хлѣбъ, возблагодарнлъ, прело- 
■ялъ ■ далъ своввъ ученикамъ, говоря: прівнвте, ядите,— 
сіе (благословлетъ предлагаемый хлѣбъ) есть тѣіоМое(*), 
еже за вы доявиое. Сіе творвте въ Мое восооввыавіе.

П  Въ началѣ своай рвФорматорсіоі дѣятельвоетѵ іютѳръ прѵвнавалъ 
дѣйстввтеіьное присутствіе Христа въ евхарвстш посредствоігь пресу- 
ществлешя хлѣба ■ вина въ тѣло ш кровь Господа. Но въ борьбѣ съ 
швейцарсгами ре*орматорамѵ о п  иэмѣнжлъ ученіе объ образѣ при- 
сутствія Христа въ евхаристіи. Евхарѵстія, говоршъ тѳперь Лютеръ, 
(такъ «ормуляровано его ученіе въ Аусб. Исп. чл. X, въ Аполог. Аусб. 
Исп. чл. IV) есть торжественное, установленное Госоодомъ, вкушевіе 
оевящевнаго хлѣба н вина, въ которыхъ, съ которымі ■ подъ которьь 
»  (in, cum, sub) мы непостижнмымъ обраэою, подъ условіемъ иашѳй 
вѣры, вкушаемъ истиннаго тѣла ■ истинной кровя Христовой во оста- 
и е ш е  грѣховъ, утвержденіе нашей вѣры ■ укрѣпленіѳ въ добродѣтеля. 
Ххѣбъ ■ внно только въ нашей вѣрѣ, во врѳмя вкушвнія, етановягся 
лячно дія каждаго язъ насъ тѣдомъ п кровію Господа, а иа самомъ 
д ііК  до вкушеиія и послѣ вкушенія они остаютея вросто хлѣбомъ ш 
в л о эгь . Лютеръ допускалъ, каігь выражадея Сте+анъ Яворскій (Камев* 
вѣры отд. объ евхар.), купнохлѣбіе, т. е., существо тѣла Христова въ
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Цодо&шяъ образонъ Онъ взялъ чяшу, возбдагрдармъ ш 
сказадъ: пріииите н пійте отъ нея вси, сц  (бдагосдоаляех> 
чашу) еоть чаша Новаго Завѣта въ МоеЙ крови, яще за вы 
и за квогія нздиваемая во оставдевіе грѣховъ. <?ie творите 
въ Мое воспоиинавіе.

Мяръ Господевь да будегь со всѣии вани. Амивь,
Хоръ: 1) Христе, Агнче Божій, взеядяА грѣхи *іра, оо- 

ииуй  васг; 2) тоже; 3) Христе, Агнче Божій, вэемдяй грѣян 
ніра, даруй накъ Твой миръ. Аиинь.

За эіияъ вачиваетс* саяое пріобщеніе. Каждый подходитъ 
кт> рШеткѣ адтаря, получаетъ свачада изъ ругь пастора 
частвцу тѣда Христова и вкушаеть ее, потомъ пь^гь пряжо 
изі подаваешой пастороиъ чаши кровь Христову. Подавая 
тѣдо Христово, пасторъ говоритъ: пріииите, ядите, сказадъ 
Господь я Спасятедь вадо Іиоусъ Христосъ, сіе есть тѣяо 
Мое, за васъ даввое. Подавая чашу, пасторъ говорить: пійте 
и проч.

Во врвмя пріобщевія хоръ поегь какую-ввбудь вѣсвь.
По оковчавіи, пасторъ говоритъ: возбдагодаринъ Господа, 

потому что Онъ индосердъ, аддвдуіа.
Хоръ; в иидость его вребываегь во вѣки, алдидуіа.

евхаристіи гдагодалъ быти купно съ существомъ хлѣба, пресуществле- 
Ш  же хдѣба въ тѣло Хр. охмѳтаіъ; едияымъ точію ядешемъ научалъ 
быти тѢіо  Хр. въ евхдостіи, а не пррждѳ яденія, виже по ядѳвш. 
ахце т остается иѣкая часть. Биѣ уротреблѳиія, установденнаго Хря- 
стомъ, гаворить Меланхтонъ (анцчвд. саоварь орот. богословія вад. 
Гѳрцогамъ, т. I, стр. 26), евхарастія не имѣетъ смысда таѵвства. Что 
досаѳтся до canoro вещества таиаства, то у дютеранъ, по дрщмѣру 
рцмской церквн, остадось совершѳніе евхаристін на оцрѣсножахъ, при- 
готовленныхъ особбѵцшжь обрдаокъ цъ Формѣ обдатовъ, лриноснмыхъ 
обыкновенцо въ чисдѣ, соотвѣтствующемъ чисіу прнчастниковъ, тогда 
каяъ ре«орматы вв&іи въ употребленіе хлѣбъ квасный, какъ дѣйствв- 
тельво и доселѣ его употребляютъ. Одна новѣйшая лютеранская дог- 
катава дѣдаетъ, вярочемъ, такоѳ замѣчаюѳ*. колячесіво ■ Форма хлѣба 
н вина — дѣдо несущеетвенное ш доджно ш>ставіть праввломъ, чтобы 
все то, что прн совѳршѳіш евхаристін удеряшваетсл по обычаю вре- 
и ш  ■ мѣста ■ съ сущностію евхаристія нѳ состонтъ въ близкой сшлш, 
считалось сдучайнымъ и времѳинымъ (Братшнѳйдеръ, т. II» стр. 680).
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Паогорк оовояавса: &іагодарпгь Твба, воеаогущій Бохе, 
что Тн саодобяхь васъ бнть орачаотавваав втого высояаго 
дара, в вросвжъ Твое яиаооердіе, да послужатъ овъ вмгь ва 
яодьзу— ва уірѣплевіе вашей вѣрв п  Теба а ссфдечао# 
лтбшш къ Івсусу Хриоту, Тюѳву возмоблеавму Сыну, ва» 
вюжу Господу.

Хоръ: аввяь.
Павторг біагоодовдяетъ вародг по «орвѣ, яряведеняоі 

м п е. Хоръ ноетъ трязядіг. авявь в вавдвчятешиио етяхо- 
вою пѣсвію, іоторую Boetm веоь нвродъ, севершмгао <мав- 
чявеется двтургія.

Въ сущносгя всѣ «орнуіы «оиром ів лютеравсяой jb » 

тургіи одяваковы. Разввца встрѣчается тоіьхо агь т о п , іто 
ясповѣдаяіе грѣховъ, жодвтеа Госводвя, сяпохь itpti по- 
«твдевы п  другоаъ яѣотѣ шжш одва яонггва вамвева дру- 
гою, отдвчмпо о п  той тодько во своей *op*«. Дютеранскіе 
богосдовы (*) стараютеа оовнслгть <и>отап> оямй двтургів 
й дѣіжть ев тоже яа гря чвств, во тоіько ве гагь, какъ 
оінгаовеаво д«дагь во ваѣтвеву ходу дѣла. Часть первая: 
яеповѣдавіе гркховъ; вѵораш чтевіѳ ііясм ія, вроловбдь в 
мявохь вѣры; третья часѵь ве постояяваг— прячавіѳгае. 
Этя трв частя лвгеравою* івгургія аіуѵагь внрвхевіем 
трехъ основяыхъ полоаеяій лютерааетва: 1) ны грѣшвы я  
соастясь свхв рѣшительяо яѳ яожежъ, а доджвн ожидать 
ваего отъ божествевялѵ жвлосердія; .2) надежда вапа ве 
тветяа, — благадѣетіе Олова Вожія докаэыгаегь вамъ, чта 
Хрястосъ приіпелъ въ жіръ опаств грѣшаяжовъ, — вѣрумщій 
в» вего ве постыдоте*; 3) иетжгао вѣрующій должевъ яскать 
теперь ctoero соаоеяія п  общеяіи со Христонъ я срвдь 
спожъ ігь воддержавію втого общенія служятг прнчащеяіе.

0  богос.туженів вечернеяъ въ праздничиые я воскрееные 
дая в о богоолужевія вообще нед«дьнонъ яожво сдѣлать 
тодьжо слѣдующія заяѣчавія:

(*) Литургика Альта т. 1, стр. 14. Тоже у Шобер-іейна г* брошюрѣ: 
d. evaogelische Gottesdienst, 1854 г., огь 25—31 стр.
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Лечернш, обнквовеапо, Смваегь часа въ два оо полудвя: и 
ижѣетъ свояаъ главаыаъ вазяачѳяіеаъ обуѵеаіе катвхязясу. 
Въ праздяяки, прежде ввего, за вечервею поетс* какай-ня- 
будь псадояъ, за которшгь слѣдуегь прввѣтсюіе: «Господь 
съ в а а в . И оо духовъ твоимъ». Дадѣе Коллмгса п чтеаіе 
бвблейскаго отдѣленія, — потоиъ праздничнаа ифснь, пряг»* 
товляющая къ проповѣдя, в сааая прояовѣдь, ояаачявающдя- 
оя аолитвою, прянаровлеяяою нъ праадввку, и аолятвою Го- 
сподвею. Заключвтельныиъ блегословеаіевъ и вародныиъ o t- 
віехъ какого»ввбудь отвка зававчяваетоя вечерня.

Въ воскресные двв вечерня начвнается пряао пѣсвію, вра? 
готовляющею къ проаовѣдв, мѣсто которой заввааетъ ofly- 
чевіе кятяхюнсу.

НедФльвое богослужвніе 1 івъ яроотне двя.
- В|> буданчаые двя, говорятоя въ вгвндахъ гессенекихі» 

(стр. 36), въ вяждоаъ городѣ н. важдой дереавѣ, кагь доселѣ 
быдовъ обычаѣ, доджны бить проповѣда н всяч^скя вужяо 
стараться, чтобы для этого въ городахъ оо врайней вѣрѣ два 
раза, а въ дереввяхь одважды въ ведѣлю о к о іо  6 часовъ ут* 
ра быля утренаія еобравія и, крояѣ того, еяюдаевво въ уота- 
новлеяныѳ часы вравоснлась аолятва о всѣхъ нуждахъ. Для 
тк ях ъ  ведѣльаыхъ прооояѣдей аожво брать. не тольво раз- 
личваго рода текстн, яо, сяотря во обстоятельствавъ вре- 
веня я церквя, аожно брать цѣлыя. княгв Ветхаго или Но- 
ваго Завѣта я объясвять яхъ во порядку до ковца. — Поря- 
догь такой утреаяей сдужбы слѣдующій: утреввяя пѣсаь, 
яроповѣдь, коііекта я благословеніе.

2. Въ-покаявяые двя. Двя этя двоякаго рода. Есть язвѣст- 
ш е  покаявныѳ днв, воторые собдюдаются постояяяо въ те- 
чеаіе цѣлаго года, когда общвва въ язвѣствый день ведѣля, 
ваприаѣръ въ среду, ообврается вяѣстѣ,слушаетъСлово Бо- 
жіе в вроеягь Бога о всеаъ, что яеобходнао Діявревенвой 
жязвя.

Кроаѣ того, въ лютеранской церкви есть особеняый по- 
каяввый яля аолятвеввый дѳяь, воторый отлячается авого-
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чясдеввыяъ церковаымъ собрааіенъ, усердвѣйшняъ вФвіеиъ 
я вроповѣдавіенъ. Ёвавгедяческая церковь во всѣ времена 
быда согдасва въ шнѣніи о цѣди и бдаготворнояъ вдіааія 
богосдужебваго торжества такого двя, во расходидасъ п  
явѣвіи о времеви праздвовавія этого дня. И теоерь вочтя 
каждая вѣствяа церковь няѣегь свой соботвенвый покаав* 
вый дввь (*), кронѣ страствой пятницы, такъ ваприяѣръ въ 
вруссжой церквя каждогодво этогь девьбываетъ иежду Пас- 
хою в Патидесатвицею. — Къ атошу же второву роду отво- 
сятса особевные дпв, вызываеяые какияи-вибудь особеввы- 
■н ввѣшвияи обстоятедьстввяи, касаюшиаиса иди цѣлой 
стравы, вдп взвѣстваго яѣста.

Сдужба въ покаанвые дни состоигь изъ сдѣдующихъ ча- 
стей: псадовъ, вреняуществевво 50, оокааввый, н модятва 
Госводва; вроповѣдь, особевво расподагающаа ігь нсвовѣда- 
вію грѣховъ в обращевію кг Богу; всповѣдавіе грѣховъ; ио- 
дитва, лриваровдевваа къ сдучаю; дитанія вдя эктевіа, про- 
шевія которой ииѣютъ весьяа уяидитедьный характеръ, со- 
ставдяюшая отдичитедьвую особеввость всѣхъ вообше по- 
кааввыхъ двей; закдючитедьвое бдагосдовеніе.

Такииъ образоиъ, сушвость всего остадьваго богослуже- 
віа состаыяетъ проповѣдь н обучевіе Сдову Божію, обстав- 
девное пѣвіеяъ сващенныхъ вѣсвей. Просватряваа дадѣе всѣ 
сващеввые обряды дютеравской церкви, яы увидииъ, что 
проповѣдь составдаеть веобходняѣйшую часть въ каждомъ 
нзъ вихъ,—мы увндияъ, что вѣть вв одвого обряда, совер- 
шеніе котораго ве сопровождадось бы ваставдевіевъ, увѣ- 
щавіеаъ, вообще проповѣдію, положеняою на каждый сду- 
чай въ агевдахъ.

Ѳ р д і а а щ і я .

Хота вротеставтскаа догнатика ве прнзнаегь вя бого- 
учреждеввостя іерархіи, вн таявства сващевства, тѣяъ ве ве-

(*) Энцжыоп. сдоварьпрот. богосдоіія, изд Герцогомг, т. II, стр. ІИ .
Т. XX. 11
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аѣе на практикѣ сохранился обрадъ посвіщенія илн ордя- 
націи, безъ которой н въ протеставтской церкви яикто ве 
иожетъ быть допущевъ къ совершенію таинствъ.

Въ агендахъ прусскихъ и гессенскихъ (*) ордянація пред- 
ставляется наиъ въ твкомъ видѣ:

Посващеніе обыкновенно совершается во вреяя литургія— 
въ ивыхъ иѣстахъ послѣ евангелія, въ другвхъ послѣ про- 
повѣди, нѣскоіькиии пасторани, во главѣ которыхъ стомгь 
суперг-интенденгь или старшій пасторъ. Ордяваторъ b j r  п о - 
свящающій съ свонмн ассистентами выходятъ въ алтарь, ва 
ступеяахъ котораго стоигь ставлевникъ. По оковчавія всту- 
пительной пѣсви, ординаторъ обрашается къ вароду и гово- 
рнгь еяу:

сВозлобдеввые о Гослодѣ! ІІредстоящій N N,* по основав- 
ному на Словѣ Божіенъ н утвержденному волею вашего го- 
сударя, церковвову устаяовлевію, призываетса къ проповѣд- 
ническому служевію. Мы прочитаемъ я объаснимъ ему, въ 
чеиъ состоятъ д о іж в о с т ь  нстнянаго прововѣдввка н вѣрва- 
го рачителя дувіъ я какъ проходить ее христіански я бла- 
гочестно, н послѣ того, какъ овъ дастъ обѣтъ быть усерд- 
вымъ н вѣрвыяъ своеяу звавію, мы поставимъ его ва такую 
должвость съ искреввияъ воззвавіеиъ къ Богу н молитвою 
о виспославіи Св. Духа я благодати».

За этимъ ординаторъ, обращаясь уже болѣе къ лицу по- 
свящаешому, прнводнть мѣста Пнсавія о божествеввонъ уста- 
новленіи іерархін я обязаввостяхъ, возложенныхъ на вее. 
Прнведеиъ всю вту рѣчь пастора посващающаго, какъ веіь- 
зя болѣе ясво показывающую противорѣчіе протеставтства 
своияг принципаиъ. — Посвящающій говорнтъ:

«Нашъ Господь Іиоусъ, вослѣ Своего воскреселія, сказалъ 
учеввкаиъ (Іоанв. XX, 21): миръ вавъ! Якоже посла Мя 
Отецъ, и Азъ посылаю вы. И сіе рекъ, дуну я глагола ншъ: 
пріините Духъ св., Ияже отпустите гріхи я т. д. И вемво*

(•) Прусск. стр. 91—95; Гесс. гл. XVI, стр. 208—222.
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го nocit оредг Своимъ вознесеніевъ Ояъ говорилъ имъ 
(Мѳ. XXVIII, 18—20): дадеся Мя всяка власть на небеси и 
ва зевли. Шедше научите в т. д. Гіослѣ того, какъ Господь 
возвесся ва небеса, да исволвигъ всяческая, Овъ оставилъ 
по Себѣ овы убо авостолы, овы *е пророки, овы же благо- 
вѣствикв. овы же пастыри в учители, къ совершевію свя- 
тыхь, въ дыо служенія, въ созиданіе тѣла Христова (Е*. IV, 
\ \ - \ 2).

сОтъ cavaro Господа, такввъ образомъ, установлено зва- 
віе, воторое проповѣдуегь спасевіе, звавіе духовное, дѣй- 
ствующее праведво, спасительно и свато. Это ве такос слу- 
женіе Новаго Завѣта, которое быдо бы дѣйственно саво по 
себѣ, во ово дѣйотвевво оть Бога. Служащіе въ этомъ зва- 
вів — посланвики Христа, Богъ дѣйствуеть въ вигь, они 
восігъ ва себѣ званіе Божіе. Поэтову-то, ови должны быть 
уірашены всѣии добродѣтеляши, о которыхъ св. Павелъ пи- 
шегь къ Тииоѳею в Тяту: «подобаетъ епископу бытп вепо- 
рочву» в вроч.

«Познай же изъ всего этиго, кагь высоко и свято звавіе, 
гь которову тебя првзываюгь, и какъ вѣрвы слова апостола: 
«аще кто епископства желаегь, добра дѣла желаетъ».

«Спрашвваю, воэтову, тебя, возлюбленный братъ во Госпо- 
дѣ ІвсусФ Христѣ, вредъ очаии Бога, вашего Господа Іи- 
суса Христа в Его св. ангелогь, вредъ лицевъ этого обще- 
ства, обдумавно лп принимаешь ва себя вто святое звавіе в 
готовъ j b , съ вовощію Божіею, послужить Господу в об- 
ществу? і

Отв. Да, я во зрѣлояъ развышленіи прянимаю на себя 
святое званіе, къ котороиу вена првзвалъ Богъ; я обѣща- 
юсь и клявусь предъ Боговъ в Его церковію, по силаиъ, ко- 
торыя да пошлѳть лвѣ Богь, руководить во всѣхъ случаяхъ 
гь Господу, быть пастыреиъ в епясколовъ душъ.

Вопр. Првзваешь ли ты, что Слово Божіе и вола Божів, 
во которышъ ты доіжевъ проходить свое зваліе, встинно н 
ввдожро объясвевы и изложевы въ трехъ главныхъ симво-

11*
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лахъ церкви — Апостольскоиъ, Някейскоиъ и Аѳанасіевомъ, 
равно какъ въ веизмѣнномъ аугсбургскоиъ всповѣдаяіи, его 
апологія, шяалькальденскихъ членахъ, двухъ катвхвзясахъ 
Лютера я въ Фориулѣ согласія? И будешь ли ты проходить 
свое званіе до кояца по этимъ исповѣдаяіямъ нашей святой 
церквн?

Отв. Да, я обѣщаюсь я клянусь, язъ увахенія Къ вѣрѣ ва- 
шей евангелнческой лютеранской церквп, прянншать чистое 
учевіе евапгелическое такъ, какъ оно изложено еъ Св. Пи- 
саяія и въ трехъ язвѣствыхъ исповѣданіяхъ— Апостольскоіъ, 
Никейскомъ и Аѳанасіевомъ, въ веязяѣвноігь аугсбургскоиъ 
ясповѣдаяія и его апологіи, шиалькальденскихъ члевахъ, 
обовхъ катяхязясахъ доктора Мартяна Лютера — большоиъ 
и малоиъ и въ Форіулѣ согласія, —пребывать въ вемъ тверДо 
и веязиѣвво, учить сообразяо съ нимъ, противъ вего вя от- 
крыто, ни тайно внчего ве предпринпмать я если буду чув- 
ствовать стѣсвевіе совѣстя, ло которому я долженъ былъбы 
уклоняться отъ прявятаго въ евангелической лютеранской 
церкви образа учевія, то безъ заиедленія, въ силу данной 
■ною е л я т в ы , обѣщаюсь донестя иоимъ начальникаяъ н ожя- 
дать дальнѣйшаго рѣшенія. Да пошожетъ мнѣ въ втояъБогь 
чрезъ Іисуса Хряста. Аминь.

Ставленникъ преклоняетъ колѣна, а ординаторъ призыва- 
егь общество къ модятвѣ я чятаеть самую иолитву, въ воя- 
цѣ которой всѣ посвящающіе возлагаютъ на ставлеввнка ру- 
ку в всѣ произносятъ заключятельвыя слова ѵолятвы: аминь. 
аийнь.

Чрезъ возложеиіе нашихъ рукъ, говорлгь ординаторъ, яы 
поручаеиъ тебѣ св. дѣло проповѣдя и совершенія таввстві 
Трівпостастваго Бога, поставляеѵъ н посвяшаеиъ тебя гь 
Его св. церкви во иня Отца и Сына и Св. Дух»!

Ассистенты заключаютъ: аипнь, аиянь...
Потовъ всѣ васторы виѣстѣ чятаютъ иолитву Господвю, 

по оковчанія которой ординаторъ чятаетъ:
«Поиолиися: премялосердый Боже, небесный Отче! Ты.
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уставя воэдюбдевваго Сыва, вашего Госоода Іясуса Христа, 
сказалъ вашъ: жатва мвога, но дѣлателей нало; просите Го- 
сподява жатвы, да изведетъ дѣлателей. По этой божествеа- 
вой Твоей завовѣдн, мы волнмся Тебѣ отъ всего сердца, да- 
руй обальво Твоего Св. Духа этоиу рабу Твоеау ваѣстѣ 
съ наия н со всѣин, прнзвавныян ва Твое сдуженіе, да ста- 
венъ ны въ велякомъ ряду Твонхъ евавгедвстовъ, вевре- 
ставво воюеаъ противъ дьявола, міра н пдотн, да святится 
Твое яаа, возрастетг Твое царство. я всоодввтся Твоя вода. 
Возбраня. п о і о ж н  предѣлъ всѣнъ Твовнъ врагашъ, хулящваъ 
Твое иая, разрушающинъ Твое царство, протявящиася Тво- 
ей волѣ, и вездѣ, гд« вропоаѣдуюгь я трудятся Твон рабы, 
упрааь вхъ проповѣдь н дѣю яхъ ругь къ славѣ Твоего 
всесвятаго ваевя н къ соасевію душъ. Ашявь.

Идв ■ вася стадо Хрвотово, оо заповѣдв, я бдагоустрояй 
ве по привуждевію, во доброводьво, не (юда сквернаго орв> 
бытка, ао изъ гдубявы сердца, ве какъ воставленвый пове- 
лѣвать вародоиу во какъ образецъ ддя паствы. Будешь доб- 
рыѵь оастыреиъ н врівиешь веувядаеный славы вѣвецъ. Го- 
сводь да бдагословитъ тебя съ высоты я поставйтъ тебя дія 
благословввія мвогихъ, да сотворвиіь ты плодъ ввогь я пдодъ 
твой пребудегь во вѣки. Анввь*.

Нововосвящеввый, обыквоаевво, говорвгь проповѣдь н арі- 
обшается.

Въ Давів я Швеців суідествуегь даже особая ордивація 
ддя оасторовъ я особая для епископовъ, во послѣдвяя огь 
вервой отличается т о і ь к о  боіьшею торжествевностію. За- 
■ѣчательво, что гинны я водитвы, входящіе въ составъ епи- 
скопскаго я оасторскаго посвящевія, таяъ поются в чита- 
ются, правда ве всѣ, но боіьшая часть, ве ва отечествев- 
воиъ, во ва датвнсконъ языкѣ, вопреки протеставтскншъ 
вачалааъ, яа этогь разъ еовериіенно сораведлнво враждеб- 
яыяъ употребіевію чуждаго языка ярн богослужевів.

Въ иѣкоторыхъ вФстахъ существуегь даже «ораа вступ- 
левіа, уже прежде посвящевнаго я служввшаго, пастора п
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другой ориходъ. Дѣло совершается пйслѣ проповѣди суперъ- 
интендентомъ или другимъ пасторонъ, по его порученію. 
Прежде всего, объясвяется, въ чемъ дѣло, читается поло- 
женная на этотъ разъ молитва и за нею лолитва Господня, 
далѣе— мѣста изъ Писапія тѣже, которыя чнтаются и при 
посвящевін, тѣмя же словаии излагается сущность обя- 
занностей пастора и новопоступающій произноситъ тотъ же 
обѣтъ, который онъ давалъ при посвяшеніи. Словомъ, все 
совершается такъ же, какъ при первомѵпосвященіи, исключая 
только одно возложевіе рукь (*).

і '
К р е щ е я I е.

Дѣтн должны быть крещены яккакъ не позже шестп не- 
дѣль по рождоніи. Бсли есть особенныя причины къ даль- 
нѣйшеиу отлагательству крещенія, онѣ должны быть объяв- 
лены пастору. Крещеніе должно быть совершаёмо преиму- 
ществевно въ церкви во дви открытаго богослуженія, (**) ис- 
ключая случаи крайней нужды, и проповѣдвики до.іжны вну- 
шать народу, чтобы овъ въ крещеніи видѣлъ ве случай по- 
ѣсть и полить, а случай благоговѣйно по христіански по* 
иолиться (***). Крещевіе совершаетъ пасторъ той общины, 
къ которой прянадлежатъ родйтели дптяти нли въ которой 
оня имѣюгь свое жительство. Только въ случаѣ крайней 
нужды, когда наприиѣръ идадеяцу угрожаетъ сіерть пли> 
нельзя найдти пастора лютеравскаго вѣроисповѣданія, кре- 
щевіе можетъ совершить каждый конфириовавный христіа- 
винъ, муіцпна нлн жешцина, даже самъ отецъ илн мать. 
Воспріемвиками при крещеніи не могутъ быть лииа, кото- 
рыя не привадлежатъ ве къ одвому хрвстіанскому вѣро- 
нсповѣдавію, которыя еще не конфирвованы, нли, гдѣ нѣгь 
конФириаціи, еще не достнгля 15 лѣтъ, которыя къ со-

(•) Гесс. агенды XVII гл., стр. 232—235.
(") Kirchen-Gesetz § 20—22.
(***) Гессен. агевды гл. VIII, стр. 77.
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вершевію крещевіа аввлись в ъ  соблазвитедьвовъ в и д ѣ  и і и  

вообще пзвѣствы дурвыиъ образовъ жизвв (*).
Бще савону Лютеру поставили ва видъ весообразность 

крещевіа дѣтей съ его учевіенъ, обусдовдивающияъ дѣй 
ствеввость таввства едявствевво субъективвою вѣрою прі- 
еалощаго таявство. Дютеръ, а за вивъ и все лютеравство
■ въ этомъ, кагь во швогоиъ друговъ, допустили вепослѣ- 
доватедьвость. Mu думаенъ, говорял:. Лютеръ, должно . кре- 
ствть дѣтей, потоиу что и ввъ првваддежнтъ искуплевіѳ 
дароваввое чрезъ Христа, я церковь должаа даровать ииъ 
это вскуплевіе (**). Что касаетса возражевія о вѣрѣ д ѣ -  
теі, то, по Лютеру, ее замѣняегь вѣра воспріеивиковъ (***)

Кагь совершать крещеніе — чрезъ обдввавіе или чрезъ 
пѳгружевіе, ва это, во Лютеру, даетг асвое указавіе н Евав- 
геліе въ арямѣрѣ саваго Хрнста н хрнстіавская древвость. 
По ннѣвію Лютера, саиое вѣмецкое слово «Taufe» указыва- 
вгь ва оогружевіе, а ве ва обліваніе, слово это происхо- 
двгь отъ cTiefe» глубива, — кого крестатъ (taufet), того глу- 
боко (tief) погружаютъ въ воду. Потому Лютеръ жвлалъ, что- 
би крещевіѳ быдо совершаеао чрезъ полвое погружевіе, вѳ 
потошу, вврочего, чтобы это было совершевво необходншо, во 
потову, что такъ врввято н потому, что погружевіе сдужвть 
лучшвмъ снввоіовъ возрождевія н очнщевія грфховъ (****). 
Но въ то же вреиа Мелавхтовъ ве прпдавалъ сивволическо- 
■у звачевію погружевіа викакой цѣвы и считалъ дѣлоиъ 
безразлячвьшъ аогружевіѳ и окроплевіе. Нѣкоторые другіе, 
бляжайшіе къ тому вреневв, богословы выразилн сожалѣвіе 
о товъ, что Лютеръ вводялъ оогруженіе, я окропленіе, ва- 
чавшее было заяѣваться иогружевіеиъ, опіть вошло во все- 
общее увотребленіе в до сихъ поръ удержалось въ люте-

(*) Гезангбѵхъ д ія  русской евавг. церкви гл. практмч. наст.
(**) Фушгь гь 3 гл. |  7.
(•**) Пл в і і  шсторія... I т., стр. 2ЗД.
(*—) Фунгь 3 гл. $ 7 ■ догмат. Бретшнеідер» т. II оріиѣч. ва стр. в » .
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равской церквя. Въ защиту его обыквовеяво говорили и го- 
ворягь (*), что оао вошло въ обычай по причннѣ больша- 
го прпличія и удобства, безъ нарушевія сущности таявства, 
что, если ввестя опять погружевіе, крещеввые чрезъ окроа- 
девіе будутъ смущаться совѣстью.

Саиый обрядъ крещенія обыкаовенво состонгь въ слѣду- 
ющеиъ:

«Во имя Отца н Сыва н Св. Духа. Амянь.»
За этииъ вачалояъ слѣдуетъ обращеніе къ вароду, язоб- 

ражаюшее ваше бѣдствеввое грѣховвое состоявіе отъ саиой 
врнроды я ваше возрождевіе благодатію Божіею, — призы- 
вающее къ иолитвѣ о товъ, чтобы воворождевное днтя бы- 
до воспрявято Господомъ въ царство благодати.

Послѣ этого, пасторъ спрашяваетъ у воспріемвиковъ, какъ 
назвать дятя, я говоритъ: да изыдѳтъ язъ тебя духъ нѳчн- 
стый н дастъ мѣсто Св. Духу; N N  воспріяян звааеяіе св. 
креста ва челѣ (зваиевуѳтъ чело крестомъ) в на грудн (тоже)

Слѣдуютъ двѣ иолитвы, нспрашнвающія новорожденноиу 
бдагодать св. крещѳвія, н за ниии закіинавіѳ нечистаго ду- 
ха: заклияаю тебя, душе вечнстый, во имя Отца (знаиену- 
етъ младевца крестомъ) н Сыва (тоже) н Св. Духа (тоже) 
отъидя отъ этого раба Христова N N . Аннвь.

Высдушаевъ, говорнть пасторъ, евавгеліе отъ Марка: «я 
врявошаху дѣтей ко Іясусу...» извѣствое мѣсто облагосло- 
веяін дѣтей Іясусомъ Христоиъ.

Есля позвоіяегь вреия н здоровье младевца, иожетъ быть 
предложено увѣщаяіе, раскрывающее ваше бѣдствеввое грѣ- 
ховвоѳ состоявіе н тѣ утѣшитедьвыя черты, какія представ- 
дяеть вамъ прочнтанвое евангеліе. Увѣщавіе закдючается сдѣ- 
дующини словами: такъ какъ теперь избавлѳніе отъ грѣха н 
царства дьявола, какъ всѣмъ навъ, такъ н этоиу мдаденцу,

(*) Ammon—wissennsch. prot. Theol. стр. 2*0; Storr—dogmat. стр. 
686, Bretschneider—dogmat. т. II, стр. 630.
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аожегь быть сообцешо чревъ нрешеніе во ш  Отца я Сыва
•  Св. Духа, ю  м і и хотивъего крествть во ваа Господве, 
■о првжде прочтевъ Иаъ иэречввную волитву.

Воздожввшя ва ададевца руку, оасторъ чнтаегь жиатву 
Господню ■ потожъ враетуваетъ уке п  савоау врещеаію.

Господь да оохравятг вхождевіѳ твое в «вхождвніе тао© 
отвывѣ в до вѣка (авааевуегъ ададмца крсспнгь).

Отрвцаешься ін т ы  сатавы? Отв. — Да.
И всѣхъ дѣдъ его? — Да.
И всего сдужевіа его? — Да.
В«руешь j b  въ Бога, всеаогущаго Отца, Таорца вебу в 

аевдв? — Вѣрую.
Вѣруешь дв ты въ Іасуса Хрвста, Его Едавородваго Сьіва, 

вавіего Госоода, зачатаго оть Св. Духа, рождевваго оіъ Д«> 
и і  Марів, воотрадавшвго вра повтійсковъ Падатѣ, раепята- 
го, уаершаго я вогребевваго, нвсшедшаго во ід і, воекрее- 
іваго і8ъ аертвыхъ въ трѳтій девь, восшедшаго ва вебеса, 
е*д«щаго одеовую Бога, всевогущаго Отца, грідупвго су- 
двть жввыхг в аертвыхъ?— Вѣрую.

BtpyetBb дв въ Св. Духа, ов. хрвстіавеву» Церковь, вб- 
цество святьіхъ, прощевіѳ грѣховъ, воскресевіе аертвыхъ в 
во свертв вѣчную жизвь? — В*рую.

Хочеть j b  быть врещеаянп? — Да.
Пасторъ беретъ адвдевцв, облвваегь а говоратъ: «Я кре> 

щаю тебя во вая Огца в Сыва в Св. Духа. Лвааь». •—ГдЪ 
есть обычай облекать датя во аречевіа въ 6ftjya> одвжду» 
пасторъ обдачаетъ в говорвтъ:

Воспріиии бѣдую одежду — 9тоть авап  вевавиоетя в прав» 
ды вашего Гоовода в Свасвтеда Івсуса Хрвста. Тріедавый 
Богь вовожетъ тебѣ ходить предъ Нввъ всегда, к а п  іы.іе* 
■ерь облечеиъ, въ вравд* ХрисговоІ в бнть учаетввкоягв 
Его святости.

Восяріевивкя цфдуюп вдадевца во саадѣтельотм *вго,
что ов% востуввдъ теперь въ ихъ общвву.

Пасторъ говорггь: всеаогущіі Богь я Отецъ вашего Го-
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<ліода Івоуся Хр., Который- во8родилъ теба водою в Св. 
хоѵь и гірветил тебѣ шсѣ твоиг грѣхи, д* уярѣоятъ тебя 
своею бдагодатію д і  в*чвой жиэни (знавѳвуегь ндадевця 
крестот>). Аяяяь.

Иомтвою бдягодарвтвенмно за дарованяую бдвгадвть н 
ш « фт «  прооитедьною о сохравевіи во бдагодата, а потовъ 
обычныиъ эасдючнтвдмшп. баагосдѳвевіемі ованчиваѳтся 
обрядъ врещевія.

На сдучай, когда идаденцу грвзигь ояасност» сѵерія, 
предписываетса краткая Формуха крещені».

Госоодя Іввусе Христе, говорятъ врещающій, воепрійми 
»то дитя въ Твое бдагодатное царство. Аяивь

N N ( i  «рещаю тебя во вмд Отца и Сына и Ов. Духа. 
Аиинь.

Ид» «ще нороче: по эаповѣдв ГоовоЬа Iqcyea Хрисга, я 
ігрещвю тебя, N Nk во имя....

Модвтва Господвн в сниваіъ вѣры гакдючаюгь крещевмі.
Въ тояъ сдучаѣ, ногда идядеяецъ адоровъ, но вадьзя вайд- 

тн пастора, онъ яожетъ быѵь окрещевъ иірипноиъ въ прн* 
сутствія роДитедей яо сдѣд. «оркудѣ:

Вв и*я Отца я Сына и Св. Духа. Аяияь.
Любезные собратья—хряотіане! Такь жает ведьзя яайдтя 

ддя крещенія младенца пастора вашего вѣро«сііовѣ!*анія, 8 
додыиѳ иы пе должвы я ве жедаенг оохавдять дятя безъ бда- 
годатнаго дѣйатвія etoro тавнства, то ші и собрадясь еюда 
дія того, чтобы, пря бмгодатяоиъ содѣйствія Боягіеяъ, со- 
вершвть надъ нимъ св. крещевіе, по учреждѳнію Господшо 
п обычаю ов—геличеоной дотерааскай цернви.

Слѣдуютъ яэвѣотныя едова Писаніа о необходяяооти крѳ- 
цсшя я вочти тѣяоѳ иодитвы я таже «орѵуда крещевія, 
гакія предллсавы ва елучай крещевія пастороѵь, опуекая 
тодьво евангедіе.

ЙФдтаарчдаіе «рещавія* соввршевяего васкоро въ случаѣ 
крайвей яужды:
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Обыкновенво родвтем првноеягь Аіаденца п  церйол, 
пасторъ поступаетъ сіѣдуяпцняъ образогь:

Воздюбл. братьа о Хрястѣ! Всѣ яы роднлись ѣо Грѣхахъ, 
подъ гвѣвояъ ВбжІимъ дія вѣчной сяертя и ггрокіятіа, и йе 
йиѣемъ никакого другаго средства очисгятъся огь грѣха и 
стать правыіи н святыми ігредъ Боговъ, крояѣ едянаго на- 
Шего Ходатаа и Cttacmeja Іисуса Христа, къ Которому 
дсижно прибѣгнуть я воворождеввое дита. Поетому, спра* 
шяваю васъ, привели іи вы его ко Гооподу Христу я да- 
роваав j b  ешу жизвь чрезъ крещевіе іии вѣгь? Отв.—Да. 
Кто крествл. его? Отв.—NN. П ррзывалъ jb о н ъ  ишя  Гос- 
подве в b o j b j c a  j h ? — Да. Чѣшъ овъ крествіъ?—Водою. Съ 
накйии словаяи?—Я крещаю тебя во вия.... Энает*ь лп овъ, 
что cjoea этв ynoTpe6jaioTCfl во завовѣди Хрйста?—Да.

Теперь, яон в о з і . бр , такъ кагъ все вы сдѣдадв во ня* 
в по заповѣдн ватего возлобленнаго Гйспода Бога, то s 
говорю вамъ, что вы правйіьно я хоропіо сДЫаяя: потояу 
что бѣдвые дѣти вуждаются въ благодатп я папгь Господь 
Івсусъ Христосъ ве отказалъ ивъ въ ней, во пЬведѣіъ прв- 
водить вхъ къ нему, какъ іпоквзываегь сдѣдующее яѣсто 
Ейавгеіія: «и приноиіаху дѣтей ко Івсусу» в т. ді-Убѣдяа- 
шнсь изі этнхъ с іо в ъ  нашего Госйода Хриета вт> тояъ, что 
дята прпяато въ царство благодати, поноіиися, чтобы ояо 
оребыдо въ вемъ навсегда дія вѣчной сватости.» Модитвою
■ благосдовевіеяъ окайчпваетса обрядъ. '

Ecjb дюди, принесиііе иаденца длш крешейіа, дадутьот- 
йѣты веясвые, есЛй скажутъ, что овя яе звадя, что говоря- 
jb  я A tjajn  въ такой крвйвей нуждѣ; тогда пасторъ прявя- 
■аѳть днтя эа векрещеввое я ярестигь его, кякь e e tx i  дру- 
гнхъ дѣтей.

Лютеранская церковъ, показаввіая тяігую зяббімивостъ о 
воворождеягіііхъяладеицахъ, прЬдпябавйіаа Форіулй яреш^ 
вія ва всѣ возножные сху*гая, вё оставям  я жены родиіь- 
ввцы безъ церковнаго біагосіовейіа и яоіптвы. прус- 
скяхъ агейдйхъ (стр. 83—87) находигь обрядъ 6iafrecjftBfe-
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вія жены родвдьницы. Прежде всего, здѣсь вздагаются трв 
■олитвы на трв развообразные сдучаа; 1) когда двтя овре- 
щено в остается въ жввыхъ, 2) когда ово уверло безъ кре- 
щевіа в 3) когда ово умердо п о с л ѣ  врещевіа. Всѣ онѣ бо- 
л%е вдв жеаѣе сходвы по своеау содержаыію и закдючаюгь 
въ себѣ n  1 і  3 случаЪ бдагодарвость Богу за счастлввое 
разрѣшеніе, за то, ,что дитя еоарвчвсдеао къ св. церкви, я 
молвтву о неаъ къ Богу, во 2 случаѣ бдагоговЪйвую по- 
ворвооть судьбавъ Оромысда. Обрадъ этотъ, впрочеаъ, вель- 
зя вазвать асеобщваъ въ іютеравской церкви.

К о і « н р ша щ1 я .
КовФиржаціа еоть подтверждевіе приходящвии въ воз- 

растъ—мадьчвкоаъ иіи дѣвочкою обЪтовъ, данаыхъ въ кре- 
щевів ввѣсто ввхъ родатедамв вдв восоріемввкаав.. Безъ 
конФирваціи ыикто ие можегь быть дооущевъ до причаіце- 
віа; во вонФвржовавъ вожеть быть годько тогь, кто выдер- 
жигь прежде всоытаніе въ звавів гдаввыхъ чдевовъ вѣры и 
постановдевій дютеравской церквв. КонФирвующіеся обык- 
вовевво вмъюгь огь 12 до 18 лѣтъ. Совершаетса ковфвр- 
■ація.вг раздичыыхъ вѣстахъ въ раздвчыое вревя: въ ввыхъ 
трв раза гь году — въ двв Рождества Христова, Пасхв в 
□атьдесатввцы ядв ва другой девь эгихъ враздввковъ, а въ 
другихъ два раза — весною и осевыо. За вѣскодько недѣдь 
до вазвачевваго вреиевв конфврааців, яадьчвка вдв дѣвочку 
оредставдаюгь пастору, который испитываетъ вхъ п> звааів 
того, что требуетса огь ковФврмующагося, — тодкуегь ижъ 
то, ч.то ови не звадв вдв ве поввмадв, в пряготовлаегц та* 
кааъ образомъ, въ ивШшеиу быть Форвенношу вспытанію. 
Два за два вли за три до ковфврааців в бываегь »то испы- 
тавіе въ собраніи оасіоровъ в родвтедей. Ово уже рѣшаетъ, 
вого конФвраоватц а кого оставать до сдѣдующаго раза, дда 
бодьшаго озвакоадввіа оъ аотввма вѣры.

Въ восвреоенье вдв празднвкъ, оо окончанін проаовѣдв, 
во вревя п фн ія  стмхоаой пъсни діти подходагь «ъ адтарір,



О ЛОТВРЛНСКОШЪ БОГОС ДУЖЕНІЯ.

а яасторъ переходвп. кт алтарю я, nocjt атгостольскаго пря- 
вѣтствія, говоригь всеяу общеетву рѣчь, въ которой етарает- 
сш показать, что крещеніе совертаетса въ раянеиъ бвзсозна- 
тедьвояъ дѣтствѣ r  ч т о  т о л ь к о  чрезъ коя«яраацію чедоМгь 
сознатедьно присоедиияется кі> церявя Хряетовой, посл» 
того, кат> онъ, достаточно обучеяный ястняаіге вѣры, предъ 
ляцеяъ обшества отречетс* оп> діавола, нсігов*дуеть евою 
вѣру я, послѣ яолитвы о новояъ ниспослаиіи даровъ Св. 
Духа, нріобшнтса Св. Таяяъ.

За этяиъ поется пѣснъ: пріидн Св. Душе, Господн Боже... 
я пасторъ обращается уже къ дѣтагь съ такяяя «моваѵя:

«Въ св. крещенія предъ Богоігь вы, іюб. дѣти, даіи обѣп 
отречьса діавода н всѣхг дѣіъ ero я быть твердымя въ Btpt 
во Іясуса Хрнста. Возобновяте же теперь предг Богоиг ■ 
Его церковію св. союзг ігрешепія я отвѣчайте саия на во- 
яросы, на которые преждѳ вяѣсто ваеъ отвѣчадя вагаи ро- 
дятедя. Слѣдуюгь катихизяческіе вопросы я вопросы. пред- 
дагаемые въ св. крещенін. Дѣти должны быть спропіелы ее- 
пренѣнно всѣ, а н е  одяяъ нзъ ннхъ я і я  нѣсколько. Вопросы 
предлягаются такого рода: тн христіанинъ, въ чеѵь состоягь 
хрястіанское учеяіе? сколько чіеяовъ вѣры? я т. д. — весь 
краткій катяхнзясь. Въ закдючевіе этяхъ вопросовъ пасторъ 
спрашяваегь: вѣруешь j h  ты й лрнзнаѳшь іи  всѣ п  сер- 
цеяъ то, что ты тепѳрь сказвлъ? Отв. Да.—Отряцаешься ля 
сатаны я всѣхъ дѣлъ его я всего сдуженіа его?—Да.—Хочепи 
дн тн пребыть въ повивовенгя хриотіажжой перкви, дѣлать 
и жять такъ, кагь ты вѣруешь н исповѣдуешь, вѣрно соб- 
лодать все, что ты сказалъ?—Хочу, по бдагодатя я содѣй- 
ствію Господа нашего Іясуеа Хрнота.

Любезяые братьа о Господѣ, Іясусѣ Хрнсті;! обрашается 
теперь ласторъ гь яароду. Вы выслупіали хрнстіанскую 
вѣру этнхъ дѣтей, прнзываю теперь васъ поблагодарять Бога 
Отца иашего Господа н Сггасятедя Інсуса Хряета огь веего 
сердца sa то, что Онъ поддерживаегь нежду яамя Свою 
хрястіанскую церковь, учягь, просвѣщаетг я осващаетъ
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васъ Cbq bmv  сдовомъ и духмъ, <)собевва за ту бдагэдать 
Его, которор Ов» устрояегь Свое царства въ ващвхь дѣ- 
тяхъ. Умоляю васъ, поаіошу, воззвать со иною взъ гдубвды 
сэрдца къ Богу, вебесношу Отцу, и покодвться, чтрбы Ояъ 
обяталъ между ввшв всегда я во всякое вреяя Своею бда- 
годатію, Своякъ сдовошъ н духомъ, н то, челу Онъ подо- 
жвдъ вачаіо въ этихъ дѣтяхъ, Его бдагодатію да укрѣпвтся 
н возраствгь радя Его всесвятаго яменя. Жедая этого огь 
всего сердца, воззоввмъ къ Богу Отцу (здѣсь дѣтя превло- 
няютв колѣяа): «Отче нашъ, яже есн» и т. д. За шмвтвою 
Госоодвею слфдуетъ ещѳ яолятва о тояъ, чтобы Богъ нв- 
саооладъ ввовь на дѣтей Св. Духа, умножидъ в і нвхъ иетин- 
ное познавіѳ Іясуса Хрнста в правую вѣру вт> Него, раз- 
рѣшидъ ихъ огь тешвой сялн н ввелъ въ царство Хрнстово, 
даровадъ няъ ииръ Хрвстовг я радость о Духѣ Свягѣ. Цо 
окоячавів жолвтвы, дѣтн попарво подходятъ къ пастору, 
лрекдояяютъ колѣва н получаюгь его благословевіе съ воз- 
ложеніеяъ рукъ.

Богь Отецъ да благосдовягь тебя, товорятг пасторъ, я 
сохраннгь твбяі Богь Сынъ да обратвтъ къ те0ѣ лвце Свое 
я помвлуетъ тебяі Богь Духъ Св. да воззритъ на тебя ив- 
іостнво я дасть шіръі

Иля: да сввдеть ва тебя бдагосдовевіе воеяогушаго Бога 
Отца, Сыяа я Св. Духа я пребудегь надъ тобою яыяѣ яво 
вЪкя. Аявнь.

Бдагосдовеаіѳ, если дѣтей жваго, ради краткоств иржѳгь 
быть одявъ разъ высказано ддя мяогихъ, во воздоженіе рукъ 
доджво быть яадъ каждыѵь.

Всѣ конФнряующіеся, обыняовеви), за той те литургіей 
вріобщаются Св. Таивъ—-нервый рааь въ своей жвзяв*

Ч

Б р а к ъ.

Хотя бракъ, по аяѣяію дютераяъ, не вряяаддежвть яь 
чисду таянстуь я составдяегь ни болѣѳ, не женѣе, какъ 
гражданрвій договоръ, во в у няхъ овъ освящеется церков-
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яияъ бдагосдввевіешъ, в у нижъ удѳрхадея обрядъ «Ьвча- 
вія почти п  той яе свшоё Формѣ, кь яавой предвлсадъ «щѳ 
савъ Лютвръ.

Поелѣ того, к а п  два взвѣвтвие двца объам п  пастору о 
своеяъ желанія встуввп. вь брагц паотвръ въ «дбдующіе 
три воскресенья нослѣ прооовъдв обмиявгь врвходу объ 
этоігь желавіи, чтобы зиать, ве завввтъ ди кто-нвбудь пре- 
лятствій къ брвку взвФотныхъ лнцъ, в нрввываетъ ѳбща- 
ство лоіюдитьея за жеввха ■ невѣсту. Толыео во о м ім -  
выиъ причинавъ огдашеніе огрввнчявается двум іі двже 
одвмиъ воекресевьеяъ.

Вѣвчавіе еовершается обыяновевно въ церква паоторояъ 
п  вриеутствіи, по нраймй яѣрѣ, двухъ свадѣт&іей. Тодмю 
въ страстную недѣлю, гь праздвякъ Рождеотва Хрвстова, 
Пасхв в ііітьдѳсятввцы, равво какъ а  вакануаѣ >іигь 
праздввковъ, ве бываеть вѣвчавія.

Саяый обрядь вѣвчавія яаоторъ вачянаетъ возгдасонъ: во 
ияя Отца и Сыва и Св. Духа Амввь. И за »тяяъ ofya- 
щается гь првсутствующввъ съ тавмн словаяи: воздюб- 
денвые во Гоеводѣ! Предотоящія два двца яввлвсьсюд» дда 
того, чтобы предъ лицешъ Гоовода въ сердѳчмй яолвтвѣ 
скрѣпить Его благодатію я бдагословешеііъ св. ооімѵбрава, 
по похвальнояу уставовдевію хряетіавокой цержви, послѣ 
toro, квгь уже трнжды вви объявдевн шеняхоп ■ невЗДтою
■ наоутствовавы ѵодвтвою всей общмн. Сввдѣтадя эгфго 
вмщѳвводѣйетвія првсоедввятѵ къ ихъ мвлятввиъ омя, да 
будеть соедявеніе атвхъ двцъ во славу Боягі», р а т а  ммгь 
я ддя их» врмевваго н вѣчиаго вчастія.

Теяерь. епрашиваю тебя N я і е м п  Боваввг я вшевмгь 
вашего Господа я Опасвтвля Іясуоа Хряатя* предьЕг* вое- 
святыиъ дяцеяъ: хочашь дя ты няѣть евоею жвоою вту д*- 
віцу N, будешь дя нскрввво лмбять ее въ счаетів ■ не- 
счастія, сяотря потояу, что пошлвтъ важъ Б*пьг оо Своей 
отеческой волѣ, и ннкогда не оставяшь ее, докел* Овиъ 
всеногущій Богь вѳ раздѣлигь васъ вреневною сивртію? Чв-
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oreoe ptneeie твоего еердца засвидѣтельствуй предъ Бе- 
тоиъ я Его церковію явственвыігь с д а О т в .  Да.

Вопросъ повторяется невѣстѣ. За этяжъ яѣняются обру- 
чадьяыя кольца я соедяніютса правыя рукя съ сдовавя оа 
стора: еже Бопь сочета* человѣгь да яе раздучаетг.

Тагь каяъ атя лица, прододжаетг пасторъ, взеияно жеда- 
югь брака я ато открыто заовядѣтедьствовадя предъ Богоп  
я свѣтогь, почеяу н дадя друтъ другу руку; то я, какт. за- 
кояяый одужятедь церквя, соедиивю я п  браговъ во яна Отца 
я Сыяа и Св. Духа. Амянь.

Сдѣдуетъ чтеніе разлячяыхъ мѣстъ, Пясаяія, въ которыгь 
говорятся о 6pavtN и, по овончанія втого чтеяіі, пасторъ 
ічморятъ: воззовемъ къ Богу о бдагословеяія я пояолимс* 
(»д«сь онъ воздагаетъ руки яа вѣвчающится):

Господя Боже, создавый шужа я жену я установивый брач- 
яое состоявіе, да благословятся п і о д ы  тѣлеоные я провоз- 
вѣститоя въ бракѣ таииственное едяяеяіе Твоего воздюбдея- 
«аго Снва Іясуса Хряета и Его вевѣсты—ев. церквя,—м - 
ляяся Тебѣ, безиѣрная Благость, нѳ язяѣяя Твоего устаио- 
вдеаія я блгосдовенія, но вялостяво сохравя въ яасъ чрезъ 
Іясуса Хряста, яашего Господа. Аиинь.

М о іи т в о ю  Гоеяодяею я обнчяымъ заключнтеіьныяъ бда- 
гоедовеніеѵь окаычявается вѣячаяіе.

Въ прусовяхъ агеядахъ (отр. 87—88)- яаходиіъ обрядъ 
ѵрияятія новыхъ «мевою въ общество. Онъ состоятъ, вреж- 
де веего, язъ обмвдеяія вароду, что язвъстяыя дяца жедя* 
ю п  ярвооедявяться п  лютеравской церквя яо убѣжденію, 
что п  яей ястяяяо проповѣдуется СдовоБожіе я соверша- 
ются таявотяа яо уставовдавію Хрнстову, — я язъ водятвы 
къ Богу, чтобы Онъ утвврдядъ обращающихея въ истяяѣ я 
повогъ имъ беэъ етраха ясаовѣдывать овою вѣру.

Воззваввя гь Богу веевогущеяу о Бго бдагодатновъ м -  
отуолояіп, гояорять посдѣ атого пасторъ, я обрещаюсь п  
вавъ, воыюбіеяяые, желающіе поступить въ еваягедячесвую 
дютераяокую церковь, я «ярапшваю васъ въ присутствіи жя-
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■aro Бога, Koroptft вс* слышягь r  й и д и г ь , предъ Которьім 
ѳѵжрыты н еердечаыа поаынменія, Которнй ѳсть Богі рс»- 
ватедь, наказуяй всякую неправду, — н въ врвсутетвіи 
бравшагоса народа, который всегда будегь свидѣтелеяъ про- 
тввъ васъ, еоін л> ѵгот« часгъ m  аввпгаг увтахъ будётъ то, 
чего нѣгь въ вашенъ сердцѣ,—спрашнваю вась:

.1) Прваваете jb вы, что п  евангыячеовой лотераяеаоі 
цврсм аотнам првповѣдуется Еваягедіе н св. таияства со- 
мряаютса по уставовдеяіюДряота?—Да.

2) Пребудете j r  вы неязаФпно въ Іисуоѣ Хрясг^, r  въ 
евавгыяческой лотеранекой церкви, есля доджвы будете 
тврпѣтъ за m  насвѣшкя, ругатедьотва, стыдъ, бѣдетвія, твж- 
вяцу, даже сааую сяерть?—Да 

Даввое ваия теперь Гооподу c j o b o  подтвердвте подадті- 
ѳвъ вавіей правой руки.

И а, какъ законный cjy*HTejb еваягелнчеодой лютеран- 
ской церкви, прязнаю васъ теперь лриявд.іежашиан ігь вей, 
прввяваю васг въ чвсдо ея членовъ во иая Отца r  Сыва н 
Св. Духа. Авявь.

Mojhtboio Гоеподнею и бJarocJoвeяie■ъ окаичяваетса об- 
рядъ.

Вг агендахъ геосеяскихъ (rj. XIII, стр. 157—181) такъ 
нзображается лосѣщеніе бодьвыхъ я иріобщевіе ихт>: 

f lo c jt совѣтоеъ, увѣаданій, утѣтемй со стороны пастора, 
совермаетса исповѣдавіе по той же обвкей *орвѣ, по какой 
ооо совершаетоа я здоровыия.

По окоычавія исповѣди пасторъ прнготовіяегъ стодъ я 
чятаетъ вмѣстѣ съ бодьныяъ яоднтау Господяю. Потовъ 
пронэяоснгь извѣстныа едова устаяоыевія таинства еахарв- 
стів и подаетъ бодьному ояачада тѣло Хрястово, а потояъ 
кровь,—тагь же, какъ ояя нодаютея лріобщаянцямса ѵь церквя.

По совершеніи таинства, пасторъ читаетъ псадокъ: Благо- 
c j o b h  душе воа Господа... в за яяяъ продолжаегь свов увѣ- 
щавія в угйшевія. На атотъ разъ въ агевдахъ првводатоа 
разныя взречевіа Св. Пясавія, прядичвыа вревени,—оокаяв- 

Т. XX. 12
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цня, утѣявдоьяыя, мод итвѳя ныя,—вотрѣчаютоя Даже яолят- 
ш  надъ уввраюпяяъ м> родѣ ввшяхъ молвтвъ, яазывм- 
аыхъ <*гходвывн.

І о г р в б « а 1 е  у а е р м в х * .

Прежде воего въ цѳрквя, обыкяовевво въ чаеі оо подуд- 
вя, совершается вѣчто гь родѣ вашѳто отвѣвавіі. Это отаѣ- 
ваніе состоятъ язъ ntaia стиховьіхъ пісвей, положеяяыхъ, 
на случай погребевія, въ гезавгбухѣ, — изъ прововѣдя я за 
нею опать вФвія пѣсвей. Музыка, аккомпаияруюшая вѣвію, 
характервзующааса и въ прочигь сдужбахъ тововъ ивнор- 
яывъ, на этогь разъ приниваѳтъ особевво печадьвый ха- 
ракіеръ. На аогядѣ, есдв оокойваго я туда сооровождаетъ 
пасторъ, снова поетса н Ѣс к о іь к о  погребадьяыхъ стиховъ, 
говорвтса пасторошъ коротенькая рѣчь, посдѣ воторой чн- 
таетея модятва, состоящаа изъ бдагодарвости гь Богу за то, 
что уиершій скончадса въ вотннвой вѣрѣ, н нзъ прошѳнія 
даровать жявывъ утѣшевіе, постоянвую павять свертваго 
часа я бдагочестнвую жязяь для вѣчвой жвавв. Въ зякдю- 
чевіе чвтаетса аолятва Господня, по окоячанія которой оа- 
сторъ говорятъ: « Господь да даруетъ нашъ бдажеяную ков- 
чяву въ ветвввой вѣр«, радоствое воскресеніе — Его свдою, ■ 
жвзвь съ Нваъ въ вѣчвой радостя. Аиивь.» За воѣвъвтвжъ 
еще поетса вгсколыо оогребадьвыхъ стнховъ. йяогда по>> 
койяаго яа яогидѣ встрѣчаегь яузыка, котораа яграегь въ 
теченіе всего того врешени, въ котороѳ опустятъ гробъ въ 
зеалю, и првсутствующіѳ вѳ приооедияяюгь уже къ аузна* 
вя п$аія, вя чтенія яаіятвъ. Форва погребеяіа одввакова 
для воѣхъ возрастовъ я состояній.

Геосенекія агеяды дѣлають та«іа завѣчанія о аогребевіа 
(стр. .206): еодя увретъ адедевецъ безъ крещеяія, я его "ро- 
двт?ля я родствеввлкя захотатъ похороввть его вакъ я 
ввѣхъ вѣрныхъ, въ сояровождевія пастора в съ обычяыжа 
церевовіави, то *ы, ае явѣя някакого сояяѣвіа въ вхъ бла-
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хшствЪ, такъ к а п  за вигѵ аривоситса уоердвая вѣрующая 
яодитва христіанскихъ родителей я родственннковъ, хотя 
оыя я не быдя возрохденьі видишыиъ дѣйствіеяъ церквя, вы 
находимъ прндичвывъ в оолезаыяъ, чтобы пасторъ въ этовъ 
случаѣ удовлетворилъ хедавію родятелей.

Запрещается, вапротивъ, оровохать тавъ старива, воторый, 
несшотра на всѣ увѣщвнія, закоренѣдъ въ какояъ-нибудь 
забиухдевіи в порочной хязнн. н тавявъ образовъ съ хесто- 
вявъ презрѣніемъ отнесса въ дѣйствіяяъ хрвстіанской 
цѳрквв.

Чтобъ обучевіе ватвхязнсу, вазвачаевое въ восжреовне 
двя вечеровъ, вогло ядтв безпрепятствевво, погребенія въ 
восвресные двя оставлаются.

Въ гезангбухѣ для руссвой лютеравской церввн дѣлается 
тажое занѣчавіе о погребевін увершвхь: «еслн нѣтъ пасто- 
ра, вахдый христіаннвъ можетъ вредать тѣло зешлѣ», я прв- 
лагаются ва такой случай особенвыя «юряулы оогребенія 
взросдыхъ в ададенцевъ. Форвуды этя состоятъ язъ чтевія 
молвтвъ в нзбраяныхъ вѣсгь Св. Пнсавія, прнличныхъ это- 
ву обряду.

Ооводовъ для бодьшнхъ общественныхъ собраній н тор- 
жественваго богослухевія слухягь еще осващевіе хравовъ, 
удержаввое я въ лютеравсвой церввн, вопревв ев оринцв* 
вавъ. Особенваго обряда освящѳвія хрвва нѣтъ. Ово совер- 
шается ва той хе лвтургія, которая ваэтогь разъ отличает- 
са отъ прочихъ тольво особевною иолятвою, полохеввою 
ва освящевіе храва.

Иы язобразяля богослухевіе одвого язъ протеставтскихъ 
обществъ — общества лютеранскаго- Невногяігь разавтсі 
отъ яего я богослухеніе общества ре<мрматскаго, особенно 
въ яастоащую пору, такъ что вашя завлючительвыя слова 
могугь харавтѳризовать богоолухеніе всего тагь - называе- 
■аго протестантства.

12*



180 flPABOCJABHOE ОБОЗРѢНГЕ.

He яожеяъ сказать, что язображеввая вами богосдужѳб- 
ваа врактнка дютеравства вездѣ яяенно тякова, кокою яы 
ее язобразядя. Почти каждая шѣстяая протестантскаа цер- 
ковь янѣегь свон агѳнды я свою книгу церковвыхъ пѣсно- 
пѣвій, которыя разяятся другь оть друга явогда очевь зва- 
чвтеіьяо. Не говоримъ уже о тогь, что почтя въ каждой 
церквн вы увидите своя иолитвы ■ свои цервовныя пѣсяя. 
Вы найдете разпяцу въ сажоиъ совершеній обрядовъ. Ля- 
тургія въ сущностя вездѣ одна, вездѣ выдерживаетъ свой 
тнпъ я строится на одввхъ начадахъ, яо вездѣ также ииѣегь 
я своя оттѣвкя въ развообразвой я совершеяяо провзводь- 
вой поставовкѣ частей ея. Возьиите другой какой угодво 
обрядъ, во всякой иѣствой церквп вы зажѣтите особенвость 
въ совершевія его. Возьяите крещеніѳ, у саяяхъ лротестав- 
товъ призваваеное за таинство, стядо • быть, обрядъ первой 
важности: одва церковь допускаетъ закдявявіе, другая от- 
вергаетъ; въ одвомъ яѣстѣ обдекаютъ въ бѣдую одежду, въ 
другошъ—вѣтъ, я под. Нѣкоторыѳ обряды существуюгь ве во 
всѣхъ церквахъ. Такнкъ образояъ, прежде всего, бросаются 
въ гдаза неопредѣденность и веустойчявость Форяъ проте- 
ставтскаго богосдужеяія. И вся нсторія протеставтскаго бо- 
госдужевія — вѳчто иное, какъ вѳпрерыввоѳ кодебавіе, по- 
стояввая язяѣвчявость Формъ, то укдовяющяхся отъ уста- 
новдевваго Лютерояъ порядка, то овять къ яену возвраща- 
ющяхся.

Повятво, богосдужѳвіе сдожядось такъ же, какт. сложидась 
вся протеставтская систеяа, я отдичается тѣ*ъ же, чѣігь 
отдичается ѳта сястеаа. Все протеставтство веустойчиво я 
иепостоявво, какъ вѳпостоянна чедовѣческая иысдь, поду* 
чившая въ протестанствѣ гроаадный авторятегь. Съ этияъ 
авторитетоиъ протестаптство во всеиъ своемъ строѣ вѣчно 
будегь кодебаться, то отвергая, то признавая одву я ту же 
истину, и викогда не выработаетъ чего-вибудь положятедь- 
во-опредѣдевваго, стойкаго и твердаго, чего ве могла бь» 
язягвить я даже совериіенно отвергвуть я ы с іь  посдѣдую-
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щаго воколѣвія. Нывѣшвее поюлѣніе яожвтъ признавать 
частяую ясповѣдь дѣлояъ полезныяъ я важвыяъ, яожегь 
сдѣдать ее обязательныкъ для веѣхъ, а посдѣдуюшее поко- 
лѣвіе яожетъ свова отвергвуть ее, кагъ неяужную пытку 
еовѣстя. Сямволячесяія кяягя, страввыяъ образояъ пріоб- 
рѣтшія себѣ авторнтѳтность, ие оотавовяля этого яолебаяія 
я ятой изнѣвчивостн вротеставтства, я въ настоащее вреия 
саия овѣ бодывинствоиъ вротеставтовъ признаются нѳ болѣе 
с а п  павятяякавв релягіояяаго созяпвія язвѣстваго аремевя.

Протѳстантство, по свояяъ прявцяпаяъ, в ве до іж во  ис- 
■ать оаредѣденвостя « о р п  богослужебвыгь. Свобода, а 
лучше ’ проязволъ — это девязъ, ато послѣднее слово про- 
теставтства, овобода во вееѵц въ саяыхъ вѣрованіахъ, а 
яе толжо п  практяческощъ лрядожеяія этяхъ вѣроваяій. 
Челоѵйчеекая лвчмогь, сдавлвтпя латявствояъ вѵ течміа 
цѣлыгь столѣтіі, рваяулась на прязывъ свободы, я ятогь-то 
неповятяый ярявцявъ до сяхъ поръ сбнваегь съ толку аро- 
тестаятство в ведетъ его тѣмъ же безпорядочнынъ путеяъ, 
готорып ово шло во весь веріодъ своего существовавія. 
Желанвая свобода п  представятеляп церквя перешла въ 
проязволъ, занравлявшій всѣвъ, а п  яассѣ вародвой поро- 
дяла янде**ерентизяъ, безразлично отвосявшійоя ко всѣяъ 
аережѣлавъ въ врактякѣ церковяой. Одва сторона, вользу- 
ясь прениущество» звавія дФла, пряовояла себѣ аеобычай- 
вую масть и поааоляла себѣ вводять я унячтожать, что ей 
угодяо, а другаі равяодушяо сяотрѣла ва всѣ вововведѳвіа.

С и ц . В. МвгомиЯ.
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' По поводу новой кввги преосвящ. Филарѳта, архіепиекопа чернжго*- 
ешгес •Исторвческое учевіе объ отцахъ Церки» (гь «оиравдевш) 
Черввговъ. 48в4 г.

Въ журвалѣ бывшаго кояитета о преобразованіи духов- 
выхъ учвлвщъ заавіево, что боіьшинство епархіадьныхъ 
преосвященныхъ и ректоровъ сеиинарій скдоняютса въ поль- 
зу соединѳнія патрологіи съ другиии предметаии, ивенно 
предполагаютъ «историческія свѣдѣнія о жизни в заиѣча- 
тельнѣйшихъ твореніяхъ отцевъ сообщать въ церковной 
исторіи, о самоиъ же учевіи отцевъ, или о важвѣйшвхъ 
догматическихъ жвѣвіяхъ ихъ въ догматическоиъ богосло- 
вів» (си. ещѳ заввску ор. Автоніа еп. смолевскаго п  
Странникѣ, «евр. 1866 г. стр. 66—67), и только «веиногіе» 
нзъ среоевященныхъ я ректоровъ отозвалвсь за отдѣльвое в 
саностоятельвое взучевіе вашей ваукв. Такимъ образоп 
ве прошло 25 лѣгь, кагь патрологія выдѣлева у васъ (съ 
1842 г.) язъ областв церковвой ясторів и яввдась особев- 
вою наукою въ духоввыхъ аквдешіяхъ и сеиинаріяхъ, — я 
воть уже слышится гроикій протесгь противъ еа отдѣльно- 
сти, какъ будто богословсвая ваука у ваоъ ве тольво ве 
иожетъ дѣлать уопѣховъ, во еще должва сокращаться в со- 
крашаться въ саовхъ отрасляхъ. Но, благодаревіе Богу»



мжитегь д ік о п іт ш п  отстоял врава патрвлогіа, вакъ вт- 
дѣ іьвой іг омоогоятельвой науіпі въ богословомп іуроѣ,— 
яъ вроеѵтвруеноѵь вкъ аовот устав* духоввыхѵ сеняварій 
ей, п  соеди аемн сь гомлѳтнкою, отводятся жѣото п  по- 
сяѣдвіѳ четнре года сеянварскаго курса, въ будущяхъ опе* 
цЫьво ботословокяп кдасоахъ. Въ »яду предстояшихъ п 
«о мѣотагъ ужв вводвміхъ у яаоъ оереаѣвъ во учсбной 
чвфтн, счвтаеиъ ве дяшнняъ предложить вівяавію іт. пре- 
вояаватедей м едуватедей патрологіи в*еяммго ооображеаій 
о вреводававія атой ваукв въ духовныхъ ееявнаріяхъ.

Нѣть соянѣяія, что въ мысди объ отмѣвенія патрологія при- 
■ л  всіѣдствіе яеудовлетворительнооти ея преподаванія, н яы 
явекодьво не вавѣревы защящать это лреподаваиіе. Здѣсь въ 
худыхъ пдодахъ вяиовато собствевяо ве дерево, оаво во 
•ебѣ доброе, но почва, ва жоторой првшіось рветн еиу, 
уедявевіе отъ свѣта и воядуха, стодь необходямыхъ для 
успѣшваго его развитія, в, иожетъ-быть, еще недостатогь 
ухода за яяяъ. Извѣстно, что патрологіа въ нашвхъ сеяи~ 
варіяхъ (яы говорииъ лока вообще о всѣхг семяваріяхъ) 
дежять ва про*ессорѣ логики я псяхоіогія я чвтается в і 
однвЪ посдѣдній годъ ФядосоФскаго курса. Очеввдно, ова 
подьзуѳтся саиыжъ невыгодвыяъ подожввіенг, оставаясь вг 
«редвеиъ отдѣленія рѣшительно одяяокимъ предяетояѵ И что 
усвѣетъ сдѣлать я дѣдьяый преподаватель патрологія въ те* 
чевія одвого годв, когда тугь же за нвяъ, во сяыелу eta  
отдѣденія, еоть болѣе важйые я обшярвые предяеты? По 
яеобходяяости овъ долженъ будегь огранмйтьоя «саяыми 
іфапкяяя свѣдѣніямя о жвзям я пасшрской я духовно-лйт^ 
ратурвой дѣятельноетн св. отцевгь, я простшгъ «ербчяедмі» 
«гь ихъ заяѣчаіелвѣйюяхъ teopeeifl*. А пря таяояг ввло- 
жевія яаукя, кояеЧво, нелзя прнвдечь п  явй гаямавіе уча* 
гііихся, я тѣіп. яенѣе «завхотять яхъ И» еаяоетоятедьному 
ваяятію ею»; хотя нельзя согдаеичьоя н съ гбвъ, что нааіі 
патрологія, Кагь «ырёжаѳтоя в ѣ ековй эаяяо т  і»р. AatMdp; 
*ве доітягак вяпкой оообвяво йомэвой цѣдн, етавовятая
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і іш ь т я м ін іѵ  в б ш а м з ш п  o d p e a m tie n  u i n t *  учт-
щяхоя, нбо восвптаванкя переходятъ ѵь богоодояосій вдасс* 
вое-тякя зяаковые хоть сь  одвн а т е н м а  «в. о и и к  r  
н*которыхъ яхъ оачямвій. М—каа севяваріа оосгавдаеп 
бодѣе ечаетдявое «окіючеше въ m n  отвотеяіи. В оп  
уяе тре вурса, какъ ватрадміа отд&іена здѣс* огь н»- 
сѵавѵвва ш о е о м ш ъ  ваугь, r одуамтъ предиетовъ о«о>- 
бой каѳедры д л  двухг параддедьнііхъ кдассовгь. Ддя ва- 
ставаика пвтромгія это весоинѣнно выгодво. Отдамтсъ 
безраздьдмѵ одігой наук^, онъ y o n ten  озвавошятье* сгь 
нею обстояісдьво, оонять еа задачу, к а п  вредщета пре- 
цодававіа п  сешяварсвовъ вурсѣ, овіадѣть еа оодержаві- 
еѵц т а п  что будвгь отчетлвво в сообразво ог ввтреб» 
ростави учемчеокаго куроа распоряжатьса еа богатын 
иатеріадовъ. Сано-собою рааувѣетса, что такаа постаноака 
д«да 6од«е выгодва н д і і  восоятаяяяковъ. Такимъ обра> 
эоиъ у ыаоъ, говоряаъ, патродогія поіьзуется отвосятеді»- 
яо дучшимъ подояевіемъ; во одявокесть е і въ средде** 
отдѣдевін я ванъ даѳтъ чуветвовать себя во воей сид*. К ап  
шного вриходятоя гоаорнть объ общѳаъ состоаніи atpti в 
іирковяыхъ д*дъ въ язвѣствий періодъ вреневв, наярии?.р> 
о барьбѣ правосдавія еъ ереоаав я раскодавв, в одвакшвь, 
бевъ зааніа цервоввой ястврія, ае« ато оредставдяется сху- 
шатедаягь отрывочпшгц неполнышъ я веісвынъ! Итакъ, ио 
вашѳау крайнеиу убѣжденію, вровъреняону отчастя ооб* 
ствеавывъ овытоиъ, пвтро-іогія п  сѳманаріять доджяа идтя 
вепреиѣнво ружа объ руку оъ цервоввою ясторіею; но, с% 
другой егоропн, чт* оѳа ве доджяа* ве иожегь, «ъ водьэою 
дда воввнтаняиювъ, сдятьса съ церковвою іюторіею вдя 
сгь другою какою ваукою, а доджяа оотаввтьса отдѵдьвывъ 
ц соааршвтм омоегоятедьвшгь предметовъ,—за »ю говорвгь 
оааыя дЫетвитедьяііа н разунвиа осяовави. Предиетъ цер- 
коввой ноторю весьва обюардоь я оаяъ пвовбѣ. Подожаѵц 
трудъ ареаодаааніа.ея ад аг>  бнть раДОдецъ вехду двува 
мставннкаин; во я тигда додшю.вийдтя, игь соеднненія crw
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«е» патродогія, одво взг двугъ: преводаватедь церкоаной 
асторм іибо до чрезаѣрноети, въ ущербъ другяяъ чартямъ 
своей наукя, разшярнгъ патрологическій отдѣлъ, тагь что 
овъ «явится яакъ 6ы везавясивыяъ н веоодчнняющявся об- 
щеву распредѣдѳвію вредяета», інбо опять, по старой пц- 
яяти, огравичится савывн краткнви я аадополезвыяв св^- 
дівіявн о хвзни и пастырской н духовво-дятературвой дѣя* 
тельяости св. отцевъ, в простымъ, годосдоввыаъ перечнсде- 
віевъ яхъ твореній. Скорѣе всего, надобно полагать, вый* 
деть посдѣднее, оообевво еслв посдѣдовать вавр. расоре- 
дѣденію аредяетовъ пр. Аятояія, по которояу одымв вастав* 
ввгь «преподаетъ бябдейсяую я церковную, всеобщую я 
русвкую исторів в ѳше каноняческое право»— вгь средвнхъ 
н высшнхъ отдѣленіяхъ! Напраоао говорагь, что патродогія 
«яе явѣегь саяостоятельнаго, положительваго (рѳадьнаго) 
содержавія, какъ органвческое цѣлое, и потову должна бнть 
соедивена съ тѣвъ предаетовъ, изъ іотораго ова заявству- 
еть свое содерхавіе», то-есгь съ церковяой нсторіей. Бсдв 
тагь, если учеяіе объ отцахъ церквя составляегь предветъ 
церковпой всторів, то съ такввъ же вравовъ вожво бн 
требовать соеднвевія съ церковной нсторіей я гояіиетякв, 
я лятургвкв, и кавовякя, даже экзегетякн я саяой догаатн- 
КЯ, потову ЧТО ас ѣ  9TR науіи тяготѣютъ к ъ  ясторів, кагь 
вѣтви въ своеву сгаолу, бодьвіе вдя меньше заямствуютг 
нзъ аеа овое содержавіе, какъ взъ обще-богосдовскаго пред- 
вета, обаявающаго судьбу церквв оо всѣхъ сторонъ я из- 
сдѣдующаго разввтіе учевія Хрвстова въ созванія а жизна 
іѣрующихъ во всѣхъ отвошевіяхъ. Между тѣвъ у патродсь 
гів есть своі собствеввнй предветъ н задача, гдубоко ва^- 
выа в ннчѣмъ везавѣвавыя. Это — ярлмое звякоаство съ 
сватнвн отцавя, кагь богопросвѣщевнывв учятедава церя- 
»•, я съ ихъ твореніавя, яакъ письііенными паяятвякаѵя 
церкоанаго аредаяія, оосредствовъ котораго сохраааапся в 
расиростраадюгся хриетіанское вѣроученіе я правяда бдагрг 
частія, раскрнвается в уяевяется ввутреввяя жязаь в быт>
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савой Церкви. Слѣдовательно, патрологія имѣегь такое жѳ 
самостоятеіьное, положителыюе содержавіе и звачевіе длі 
оравославнаго богослова, кагь и экзегетика, то-есть, к а п  
экзегетика разработываетъ для него Св. Пвсаніе, такъ патро- 
іогія—св. преданіе, служащее, по учевію православввйЦѳр- 
кви (именво въ лицѣ св. отцевъ), руководптельныиъ нача- 
лоѵь и для ястолковаяія перваго. Только взъ вепосредствен- 
ваго зваковства съ отцавв церкви для учащяхся кожетъ 
уяснвться вся «глубяна яхъ богословскихъ изслѣдоваяій, 
святое одушѳвлепіе яхъ глубоконазидательвыхъ бесѣдъ гь 
вароду и высота оозерцанія духовяо-подвижвической жязвя», 
по которымъ этп великіе иужв всегда признавались и пря- 
зваютса руководятелями в образцаия во всѣхъ вядахъ бого- 
словской и пастырской дѣятельности, и съ которыни духов- 
вые воспитанвякв должвы будутъ сообразоваться, въ болъ- 
шей нли вевьшей стѳпенн, вт> различяыхъ случаяхъ нхъ 
будущаго служенія. Только тогда, въ ближайшемъ и ес- 
тественяовъ порядкѣ, узнаюгь онн совершенвѣйшіе образцы 
разваго рода сочнвеній—догматнческяхъ, нравствеяныхъ, по- 
дѳвяческяхъ и гіроч., увидягь высочайшіе врявѣры толкова- 
телейСв. Пвсавіяв духовныхъ ораторовъ п поэтовъ, и вн- 
нвсутъ такое ясное и цѣльное представлеяіе объ отдѣльныхъ 
дячвостяхъ, ввдявядуальвоиъ характерѣ каждаго отца-учі- 
теля, что викогда нѳ смѣшаютъ вапр., Игватія Боговосца я 
Густива ФИлосоФа, Аѳанасіа Велнкаго в Бфрема Сярвва, Грн- 
горіі Богослова и св. Златоуста, яля Орвгева и Августвва 
в т. п.; во возиожяо ли это ва классѣ церковвой ясторіи, 
гдѣ въ общвхъ очеркахъ разяыхъ отраслей церковвой жнз- 
вв и св. огцы изображаются болѣе какъ исторвческіе дѣя- 
телв, а ве какъ собствевно мыслители я писатели хрястіав- 
скіе? Тоіько въ такояъ случаѣ, въ жявой вяутренней связп, 
сдѣлается повятевг для учащяхся савый, такъ-сказать, ходъ 
взсдѣдованія в утвержденія православяыхъ догватовъ, 
воетепенно выработывавшимиея, своебразвыия Фориулавв ш 
тервяваии богословскямя,— аэто завѣвятъ имъ лишвюк) aajr-



йу, тагь называеиую исторію догшатовъ, и внѣстѣ убѣдвтъ 
ихъ нагляднѣйшимъ образовъ, что именно огь веввивавів 
гь живову предавію Цѳркви и историческому развитію хрв- 
стіанства пропзотля всѣ заблужденія и ерѳси; во возмож- 
но ли вто, кагь предполагають вѣкоторые, вапр. въдогва- 
тическомъ богословіи, гдѣ въ довольно искусственной си- 
стешѣ, внѣ ясторяческой связи, разсматриваются тѣ яли дру- 
Гіе пункты христіаяскаго вѣроученія и иа каждый изъ нвхг 
приводатса частныя отрывочяыа свидѣтельства св. отцовъ? 
Какой друтой стодь богатый сборввкъ отѳческихъ свндѣ- 
тельствъ по разнывъ предметамъ богословской иауки най- 
дешъ аы, есін ве такъ называемыа «катены», и однакожь 
какиаъ недостаткомъ страдаюгь онѣ, и почену окязываютсв 
скудвыиъ вособіеиъ тгь изучевію отеческой лнтературы? 
Потоау яяевво, что отрывочныя нзреченіа св. отцовъ веда- 
ютъ поватіа о контекстб рѣчи, о цѣлой мыслн взвѣстваго 
отца, о сялѣ л toflt ѳа, не рѣшаютѣ вопросовъ о тогь, по 
какошу сдучаю ова была высказаяа, вѣрво ли члтаетса дав- 
вое шѣсто, дѣйствнтельяо ли прянадлежитъ цитуеяоиу отцу, 
жогда жядъ втогь отецъ н проч. я лроч. Между тѣгь ве 
особевво jh вужно нанъ обстоятельное, ціьлосяное знаков- 
етво еъ творевіами великяхъ богослововъ древвостн въ ва- 
стояшѳе вреяа, когда на западѣ религіозныя разногласія воз- 
расдя до неизвѣрпиой сгепени, когда тавъ тагь снльво за- 
жвляегъ себа ультра-субъектявное, антя-нсторическое, <т- 
ркцавильпо* натіравленіе, когда подь перогь ивосдавяыті 
богосювовъ отдѣдьяыа Яѣста нзъ пясавій отеческнхъ яли 
совершеяяо нгворнруютса, яій же всячѳскя переявачивают- 
еа, йскажаютсі, я голосъ всковваго достовѣрнаго преданіа 
■очтя совсѣго заглушаетса?... Итакъ повторяеиъ, натроло- 
гіа должна оставаться отдѣлъныиг, вполнѣ саиостоатель- 
вывъ ггредиетояъ, по іідти вг богословсномг курст. радогь сг 
церковяою ясторгею, котораа предварятельно раскроетг вааъ 
общеѳ состоаніе церкви, еа успѣхя в разлячвыа вужды tfb 
то Ъм другое вретг, и чрезъ то очиститъ лочву для вашей 
ваукя в звачительво облегчвтъ трудъ еа преподававіа.
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Говорагь еще, будто патро-іогія снесостоятедьна въ ва- 
учвовъ отвошевів, какт> система, — ве выдерживаетъ строго 
учеваго достоияства и значевія и нѳ иѵ$егь ддя себя вѣр- 
наго шетода издожеиія, ,и потону опать доджва войдтн ві 
составъ другой какой-либо ваукв, церковвой исторіи илв 
догматвческаго богословія». На это шы прежде всего ска* 
жешъ, что, безъ соинѣнія, гораздо бы дучше чвтать въ се- 
ииваріяхъ исторію отеческой вдв вообше релягіозво-церков- 
ной іитературы, какъ жедаетъ этого авторъ прекрасной ста- 
тьв о •каѳедрѣ гоиилетики* въ Трудахъ к. д. акадешів 
(■ай 1863 года), гдЪ онъ объединяетъ патрологію в гощи- 
детвку подъ общимъ именеиъ церковвой словесвостн. Но 
что же дѣлать, когда ваша духовная, ясторяко-богословсжая 
ваука, да пожалуй и ве ваша только, не достигла еще та- 
кай степевн развитія, и исторія цѳрковво-отеческой ляте- 
ратуры, скодько ваиъ взвѣство, ве читаѳтся у васъ и въ 
саиыхъ акадевіяхъ. Между тѣвъ, вичего вельзя сказать 
протявъ наукообразвости и вастояшаго ветода патрологіи, 
каковъ онъ саиъ въ себѣ, который рекошендуется и повымъ 
уставоиъ духоввыхъ сеяииарій. Это — самый простой в ес- 
тествевный шетодъ изложенія латроіогів, прннятый лучшйвв 
патрологаии завада: хронолошкескн-монографическій, то-есть, 
при раздѣіевіи патродогіи ва извѣстные оеріоды и прн об* 
щеиъ обозрѣвів каждаго изъ втихъ періодовъ, отцн церквя 
сдѣдуютъ одивъ за другнвь во порядку вреиенв в разснат* 
ряваются важдый порознь. Другое дѣло, какъ осуществится 
влв будеть выполвенъ этогь ветодъ ватродогіи. Наѵъ каза* 
лось нужыымъ и, при одивожости патродогіа по вывѣшвену 
росписавію семинарскихъ вредветогц особевво подезвыяъ 
дія слушателей, обращать побольше внряавія ва общіл 
обозрѣвія, предшествующія каждону оеріоду вашей ваукя, 
какъ можво ясвѣе, редье*въѳ выставдять ва видъ обстоя- 
тедьства и вужды врещевя, которішв опредѣлялась в возбу- 
хдадась дѣятедьвость св. отцевъ и учитедей. церквя, ущазы- 
т т ь  способы образовавія, кажіѳ доставдяда ивъ совреаеф'



восп, іі другія особениости давной впохи. При совмѣствогь, 
оараііедьпоп вреподаваніи патродогіи с і церковпой нсторіей 
»та необходявость умепышмась бы, по крайней яѣрѣ ва 
подовиву. Даіѣе—въ едянячвыть нонограФІахъ св. отцевъ 
обыкновенно сяачада излагаютса патроіогаяя свѣдѣвіа о 
жвзня св. отца, его образоваяія увствевнояъ в яравствея- 
новг я вообще прнготовіеніи гь духоввошу сдуженію, о 
саяой дѣятедьяостп его ва водьзу Церкви и вдіяяія, ка- 
кое нвѣда эта дѣятедьность ва совреяенянковъ н по- 
тонство- Крояѣ собственво иравствѳвяо-педагогической по- 
учвтельвостп, жвзвь того яля другаго отца, какъ пясате- 
ля Церквн, весьна яного будегь объяснать наиъ саяыа тво- 
реяіа н учеяіе его, тагь какъ внѣшпія обстоятедьства я 
внутреняія расположеніа автора сообщаютъ н е т о іь к о  осо - 
бенаый характеръ изложевію, «орнѣ сочиненіа, но ппогда 
овредѣдяютъ и содержавіе, п направдевіе сочпненія. При 
нсчвслевія вядовъ и авалнзѣ творевій извТ>стваго отца, 
послѣ общей характеристики ихъ, указываются въ частвос- 
ти яодлняность (разунѣетса, когда это нужно), содержаніе 
и цѣдь, духъ и яаврявленіе, важвость и литературное до- 
стопвство, по крайвей яѣрт», 3aHt4aTeibHi;fluiHxi изъ нихъ 
въ какоп-лнбо отношевіи — догматическонъ, вравствевнояъ, 
гериеневтичесвояъ и нроч. Наконецъ, патродогаяи привато 
представдать въ особояъ отдѣіѣ я , по возяожноств, придер- 
жвваясь собствеввыхъ выражепій отцевъ, синтезъ ихъучепія, 
то-есть првводить сввдѣтедьства св. отцевъ о частныхъ дог- 
■атахъ хрястіанской вѣры,—гдѣ вужно в возяожно, вг свазв 
с% ястяяамя вравственныяи, обрядовымя, кановическими я 
т. д Мы съ яаяѣреніеяъ ограничиваемъ вослѣдвее требова- 
віе отъ нашей ваукя сдовамя: гдт> нужяо я возяожно, по- 
тояу что нѣкоторыяв предъявдяіось ояо въ саяояъ широ- 
коиъ, безусдовномъ сяысдѣ: папр. автороиъ крптмческой 
статьн аа «исторвчесвое учевіе объ отцахъ церввя» (въ 
пространиояъ видг>, пр. Фидарета же, ся. въ Дух. Вѣстникѣ, 
авг. ев. 1864 г.). Недьзя не согласиться съ г. И. Сербиио-
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в ітъ  въ тогь, что кагь св» отцы Цѳркви я^ляются п  сво- 
адъ твореяіяхъ ве тольвд догяатястаяя и нравоучртеляяа, 
■о виѣстѣ и устроителяяи богосдужевія, ре&ностнфйшяяя 
бдюстртелямя благочивія в двсцввдвяы церковной, тавъ в 
аатрологіа должыа быть вспоиогатеіьною ваукою ве ддя од* 
вой догматики съ этякою, но в ддя іитургивв в церков- 
ваго закововѣдѣвія, что, скажемъ кстатв, какъ нѳіьз я  лучше, 
саяыяъ дѣдомъ оправдыеается и «исторнческицъ ученіеяъ 
объ отцахъ церкви» пр. Филарета. Но при этояъ нѳ мажемъ 
не зашѣтать, что между другиив богооловскняя наукавя 
патрологія ииѣетъ бдвжайшее отношеніе къ богословію дог- 
ватическоиу, по своей важности едва ля ве болѣѳ всего в 
вуждающеяуся въ пособів св. преданія. Потояу, обозрѣвая 
отеческія пясавія, кавъ одвігь взъ его источниковъ, ояа 
должва главныяъ образоаъ пряготовнть очященяый жатеріалъ 
дла православвой догяатики, должва аредставнть болѣе илв 
яевѣе полвый сводъ заяѣчательнѣйшихъ богословскяхъ раз- 
суждевій отцевъ в учителей Церквв; по отвошеяію же кг 
другяяъ составительныиъ науканъ богословія для патрологів 
довольио будетъ указать н, если яужво, разобрать относящія- 
ся гь ихъ предметамъ сочивевія отцевъ,—литургическія, ка- 
новическія н т. н. Иначе значнло бы возлагать яа лренодававіе 
вашей ваукн слишкомъ тяжелое, чтобы не сказать невыво- 
сраое, бреия. Съ другой сторовы, отправляясь оть справед- 
лнвой яысля, что на отцевъ церкви должно смотрѣть какъ 
на сввдѣтелей апостольсваго преданія, провозвѣстнвковъ я 
истолкователей его, г. Сербивовъ, кажется памъ, веспра- 
ведлвво,—только опять воорекв автору историческаго уче- 
нія объ отцахъ церкви,—устравяетъ рѣшительно всякую домо 
«ниманія къ твореяіямъ отеческяаъ, ве представляющижъ 
лтосредтвеннаю ясточяяка св. преданія, яо въ высшей стѳ- 
певя важнымъ и глубоко поучительныяъ для всякаго бого- 
слова. Въ саяонъ дѣлѣ, ужеля пе должны заслужявать нм- 
какою внияанія патролога ораторскія проязведевія вселев- 
сввхъ учятелей, которыя для яяыхъ были саяыяв харакм-



ртетчческнмн и ведароиъ пріобрѣли виъ иия *Здатоустыхъ», 
которыя и теперь во многихъ отвотеяіяхъ ногутъ сдужить 
д ія  васъ образцевъ; илі ужелв не должвы совсѣмк вайдтв 
себѣ вѣста въ патрологіи всторвко-ФилосоФскія, сстествевно- 
учвтедьвыа сочввевія отцевъ церкви, изъ ковхъ въ однихъ 
овя чудныиъ образоиъ раскрываюгь глубину падевія чело- 
в*ка в заблужденій иудрѣйшяхъ изъ азычвиковъ, в все на- 
вравляюгь гь сдавѣ Едиваго Божествевваго Просвѣтителя 
лодей, а въ другихъ явлевія природы разсматрвваютъ въ 
свѣтѣ бож. откровевія в ваучаюгь васъ обрашаться вгь вей, 
кап въ хравѣ Божіенъ?! Но, требуя сивтеза отеческаго уче- 
вія, вродолжаевъ иы, и цѣвя всю важвость свидѣтедьстп 
отцевъ древнѣйшихъ (первыхъ трехъ вѣковъ), блвжайшвхъ
іо времеваиъ святыхъ апостоловъ, сиѣемъ думать, что вФгь 
вадобвоств наподвать запискв ватродогіи выдержкаии изъ 
іаждаго отца въкрвъ послѣдующихъ, вачивая напр., съ чет- 
вертаго; ато сдишкоиъ уведичило бы ихъ объемъ, аучащвх- 
ся привело бы къ утоиитедьвынъ повторевіявъ, такъ какъ 
■вогд8 вся развица въ учевів двухъ отцевъ — въ одвихъ 
словахх. Гораздо разуивѣе в полезнѣе, по нашеиу мвѣвію, 
виѣюшему тавже вѣкоторое оправдавіе въ собственвоиъ опы- 
r t, останавливаться ва учеяіи лишь тѣхъ отцевъ изъ вре- 
■евъ вселевсквхъ соборовъ, которые разработѳди тогь ялв 
другой догаагь съ особеввою подвотою и ясвостью, {сакъ-то 
св. Аѳанасій ведивій догвагь о едввосущіи Сына Божія 
сь Отцемъ, св. Маварій — о благодати Божіей, св. Іоаввъ 
Давасввнъ—объ икояопочвтавів и проч., иди отиѣчать съ 
крвтвческиыъ разъясневіемъ кавіа-вибудь отличныя в вмѣ- 
сгѣ ве довольво опредѣлевныя, чаото подвергающіяся неза- 
служеввымъ вареваніявъ, явѣвія отцевъ объ взвѣствояъ 
вредшетѣ вѣры, вапр.: у св.Грвгорія Ниссѵаго ввѣвіе о 
возстановлевів всего въ вервобытвую чястоту в (Злажевство 
и т. п., илв же, нанонецъ, пре^ставдять систематическое из- 
ложевіе учевія отцевг, запечвтлѣвнаго особеввою возвышен- 
востью я гіубивою созерцавіа, каково учевіе Григорія Бо-
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госдова. Пря этояъ у васъ рождаетсі еще одно хелайіе, 
ввеяво вогь какое. Казаіось бы, всего приднчнѣе предетаа- 
лять оводъ отеческяхъ нвѣвій въ концѣ кахдаго періода аа- 
шей науки, но это д о в о іь н о  трудво в не всегда удобво. 
Потошу, чтобы отцавъ церкви ое оставаться одянокнви сві- 
дѣтедявя въ дѣлѣ вѣры и практвкя церковной, хорошобы 
едявячвыя свидѣтельства того или другаго отца, собранвыі 
и раслолохеввыя по извѣстнову порядку предметовъ бого- 
сювскаго звавіа, пополвять параллельныин нѣстаии илн цв- 
татаии язъ другихъ, совревеявыхъ и дальвѣйшяхъ учвтелей. 
(0  біографяческяхъ н библіографическнхъ пополннтельныхъ 
вставкахъ подобнаго рода вы скахемъ ни*ѳ.)—Такъ отчастй 
дълаетса въ новояъ русскомъ переводѣ твореаій иужей апо- 
стольсквхъ н апологетовъ Христіанстаа — свящ. П. Преобра- 
хѳвскаго (ври изданіи Прав. Обозргъкіяу. въ поясненіе ка- 
кихъ-лябо бнблейскихъ тодковавій, историческихъ указавій, 
вля особевво важныхъ нысдей таяь нерѣдко—внизу текств— 
приводатса подобныі ссьмкя и цитаты. 6ъ такоиъ случаѣ 
пѳредъ вавн поочередно будутъ выступагь ціііые сонвы 
провозвѣотннковъ и ястодковвтелей •ястиннаго апостоль- 
скаго предавія» (бл. Август. debaptie. V, с. 24), «вселевское 
едввомысліе въ православной нстявѣ представвтелей всѣхъ 
частвыхъ церквейэ (св. Ирвн. contr. Ьаѳг. lib. III, c. 1 — Ф) 
откроется во всей полнотіц со всею ясностію я подробвостію,— 
в патрологіа, совершенво въ гарионіи съ соврененныин тре- 
б>ваніяин исторической и богословской вауки, ставеть 
нсторіею апостолъскаго, древне-каѳоличеекаіо предакія. Но есдв, 
во взбѣхавіе повторевій ■ въ облегчевіе учащнхся, не слѣ- 
дуетъ, какъ сказади вы выше, дѣлатъ лодныя извдечевія язъ 
пнсавій отцевъ церквв четвертаго, патаго я т. д. вѣковъ, то 
по тѣмъ хе савыкъ вобухдевіявъ, ыаиъ кѳжется, едва ли в 
вухво лродолхать урокв семяяарской ватрологія (вопреія 
требовавію воваго устава) далѣе вревевъ вселевсквхъ собо- 
ровъ, которые предетавляютъ вамъ, съ догватической сторо- 
вы, достаточвѣйіпее раскрытіе, благодаря усвліявъ. св. от-
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цевъ, двухъ важвѣйшихъ, мновныхъ догяатовъ хрвстіанства,
о пресв. Троицѣ и дицѣ Христа Спасител: вневво— ва 
оервомъ в второиъ 6ыі о  утверждено единосущіе и равво- 
іестность Сыва Божія и Духа Святаго съ Боговъ Отцеиъ, 
ва четырехъ посдѣдующихъ ооредѣіево отноіиевіе двухь 
естествг въ Іисусѣ Христѣ, бохескаго в чедовѣческаго, а 
ва посдѣднеиь поясневъ вствввый духъ христіанскаго вконо- 
вочвтавія, защишева частота древвихъ богосдужебныхъ чн- 
вовъ и обычаевъ в вообще подтверждены «всс, ппсаяіенъ 
и в  безъ пвсанія уставовдеввыя дія насъ, церковвыа пре- 
давія». Тавимъ образоиъ, ко вреиевв отпадевія западвой 
церкви огь восточвой (къ концу IX вѣка), правосдавпая 
догяатяка въ імавныхъ свовгь номентахъ вподнѣ уже уста- 
воввдась, уясввдась в вопдотя-іась, такъ сказать, въ подо- 
жвтедьный языкъ ваукя, таьъ что пастырямъ церквн посдѣ- 
дующвхъ вѣковъ остввадось лнпіь «храввть ве нововвод- 
во» учеяіе н враввда сватыхъ предшественввковъ свовхъ я 
вроводить нхъ въ созвавіѳ я хвзвь вѣрующихъ своего вре- 
■евв— Итакъ, во вашену ивѣнію, безъ всякаго ущерба 
ддя учащяхса въ семвварів, ножво огранячвть предѣды ват- 
родогів оервыяв деватыо вѣкаяи христіавства, раздѣдявъ 
ее — всего вроще — на два ббдьшихъ періода и кахдый взъ 
авхъ еще ва двѣ подовины, хоть тагъ: первый періодъ бу- 
детъ простираться съ 70 до 312 года и закдючать въ 1-й 
подовввѣ (до 140 года) бдвхайшяхъ преемниковъ предавія 
anocTOJbdaro, которые вазываются «яухаяи апостодьскинв»; 
во 2-й—(140—312 г.) отцевъ церквв извѣствыхъ подъ ияе- 
веиъ «аоодогетовъ хрвстіавства», я вепосредствевво сдѣдо- 
вавшвхъ за ввив учвтедей. Второй веріодъ, подраздѣдяясь 
такхѳ аа двѣ в о іо в в в ы , будетъ обниѵать вреия огь вачада 
четвертаго до вовца девятаго вѣка, ииенно въ 1-й подоввнѣ 
св. отцевъ IV в V вѣковъ — бдестящихъ ддя хрвстіавскаго 
вросвѣщевія, во 2-й — остальныхъ отцевъ в учвтедѳй церк- 
вв (съ  VI до вовца IX в.). И здѣсь-то доводьво выбрать 
тодько гдавнѣйшихъ отцевъ, которые самою Церковію при- 
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зпаны вождянл въвѣрѣ и жпзяи хрястіанской,—осуществивъ, 
такигь образоиъ, по возножности идеалъ учебняка патроло- 
гіи, выражеяный въ слѣдующяхъ словахъ вполяѣ для насъ 
коияетѳнтнаго судьи (высокопреосвященнѣйшаго Фяларета 
ѵятрополита носк.): «если бы составять краткую учебную 
кяягу о св. отцахъ, преииуществевно руководительныхъ, 
изложять поучятельнѣйшее изъ яхъ жязни, наиневовать и 
охѳрактеризовать ихъ писанія, съ указаніевъ, которое въ 
какохъ отношеніи можетъ быть источннкояг знанія и об- 
разцоиъ: хо такое ученіе было бы руководствомъ для бого- 
слова п проповѣдника, п побужденіемъ къ чтенію отеческяхъ 
писаній*. Пріобрѣтя охоту, прибавяяъ иы огь себя, я виѣ- 
сіѣ навыкъ къ свмостоательяову заяятію святоотеческявя 
твореніяни, восяитаяникя сани иогутъ восполнить опущѳн- 
ное и съ успѣхоиъ пользоваться сочиііеніяии отцевъ и учн- 
телей церкви вреиеяъ дальнѣйшихъ.

Обратився теперь къ новояу учебнику патрологіи, по по- 
воду котораго яы и пяшемъ эту статыо. Пѳрвое, обширнѣй- 
шее яэданіе пр. Филарета черяяговскаго снсторяческое уче- 
ніе объ отцахъ церкви» уже извѣстяо русской чнтающей 
публпкѣ, спеціалпстаиъ и просто любятелямъ. Въ вововъ, 
сокращеяномъ изданіи труда его вѣтъ существенныхъ, соб- 
ственяо научныхъ измѣяеній ни во взглядѣ на предметъ вр- 
уки, ви въ иетодѣ изложенія ея. Вся перемѣна здѣсь со- 
стоятъ ивѳвяо въ одяомъ «сокращепін», при чеяъ сохрани- 
.лись всѣ достоивства и недостатки прежняго опыта. Прѳжде 
всего это сокращеніе простирается на самое число отцевъ 
и учителей церквя, только по нашеяу янѣнію, оно сдѣлаяо 
ве совсѣиъ удачво: съ большею осяовательностію вожно 
било нсключять еще яяогихъ отцевъ и, на оборотъ, нѣко- 
торыхъ оставнть въ курсѣ. Будевъ слѣдить по порядку. 
Изъ перваго періода, заключаюшаго въ себѣ, по раздѣлевію 
ученаго автора, согласноиу п съ нашиаъ планомъ, вѣкъ му- 
жей алостольскяхъ и апологетовъ христіанства, можно сдѣ- 
лать заяѣчанія о слѣдующихъ лицахъ: Папіѣ и Кодратѣ.



Біографическія свѣдѣвія о явхъ такъ скудяы, что совсѣп 
ве сдѣдовадо бы оотавдять яхь въ ввдѣ особьип яовографій, 
а изъ сочявевій ихъ до ваоъ сохранндось двшь по нѣокодь- 
іу  стровъ, юторышв jento бы біио воополловаться, врт» 
водя свядѣтедьства о тожественвожъ предветѣ кого-дибо в$% 
яужей апостодьсквхъ b j b  аподогетовъ, — кагь яы говориди 
выше. П отот, ва каконъ освовавів «посдвніе ігь Діогвету *, 
которое врежде отмѣчади вообще произведеніеиъ«неизвѣст- 
ваго иужа апостодьскихъ временъ» (си. Хрнет. Чм. 1825 г. 
XX, 143) по вѣвоторынъ выражеяіявъ, встрѣчающимсі въ 
восдѣднихъ гдавахъ сочвненія, хотя эти гдавы првзваютоя 
учевывв за позднѣйшую вставку,—на какогь освоваяіи вапгь 
авторъ пряво приписываѳтъ ов. Кодрату, епископу аѳяв- 
скову? Не дучше ди бы, всдѣдъ за дучшиии изсдѣдоватедя- 
■в, помѣствть его между сочввевіянв Іустина съ оюворкою, 
какъ ато я дѣдаетса въ вздаяіяхъ творевій Іустива, каігь 
»то сдѣдано в въ яовоиъ русскомъ пѳреводѣ ихъ свящ. Пі 
Преображенскаго (Москва 1864 г. от. II, отр. 1—26). Дадѣе, 
язъ втораго отдѣденія разсватриваеиаго періода вапрасво 
искдючевъ св. Діоввсій адександр., сочиневія котораго весьма 
разнообразяы, я съ виеяеиъ котораго мы встрѣчаенся вг ис* 
таріи аріанства, тогда какъ вяесеяы напр. въ курсъ ев. ЛГ  
кіавъ,который бодѣе извѣстѳнъ трудавв своиин по бибдейской 
экзегетикѣ, чѣвъ патродогіи, а язъ аподогіи его ваходится 
тодько вебодьшой отрывокъ у РуФянв (Н. Б. 9, 6), точпо 
вавъ с я в в о іъ  его можеиъ прочитать у Аѳаяасія В. (въ по- 
оданів о соборахъ ариминскомъ в седевкійскомъ). Можно 
оожадѣть также, что въновой квигѣ опущѳны учитеди церк- 
вя Тертуддіанъ я зваиевнтѣйшіе представитеди адександрій- 
«вой шкодн Кдииенгь и Оригенъ, кежду тѣвъ какъ остав- 
девы хе бд. Іеронииъ, Августянъ я Ѳеодоригь. Правда, пер- 
вые яе яазываются блаженныям кякъ послѣдпіе, но именя 
вхъ такъ взвѣстям, засдуги ихъ такъ неоспоримо ведики: 
ато быди первыѳ христіанскіе фидософы, впервые пытавшіе- 
ся вврять откровевное ученіе оъ нячадавн н требованіяия

13*

ПРЕПОДЛВЛШЕ ПАТРОДОГТН ВЪ СВВНВЛРІЯХЪ. 1 9 3



m ' П PABOCДАВЯОВ OBOSPtHIE.

рм уяа, и развявшіе два оовершеяно противоподожныя na* 
Лравденія въ дѣли богосдовствованія—поіожитедьное., раэсу- 
дочяо-правтвческое и теоретпческое, ядеадмю-оо8ерцатедь- 
ное, язъ коихъ оеобеяно посдѣднве 6 ы іо  такъ пдодотворно 
дда иауки я жвдо n tju e  вѣка. 0  забдуждепіяхъ же чхъ 
яожно быдо бы сдѣдать придячяыя оговорки, ті>нъ 6ojfve, 
чтѳ относитедміо Оригена пр. Фидаретъ первый пзъ отече- 
отвенпыхъ вясатедей выяснилъ историческую правду, т.-е. 
доквзадъ, что оеужденіе оршвныама и оргшніянг ироисходидо 
ве на.5 вседенскомъ соборѣ, а на соборѣ частнояъ 543 Г. 
снотояу и въ томъ оиыслц что безразсудные чтителя Оря» 
гена, вмѣстѣ съ тѣиъ какъ вкдючядя предп^ложенія Оригена 
въ чисдо дтметовь виры, прясовокулидя въ ѳго ошибкаяъ 
свѳи собстреявыя, защищади то и другое съ упорствомъ я 
прризведи кровавыа раздѣлевія въцерквя», и тодько вдиктъ 
внператора Юстявіава съ саяыяъ свисконъ осужденій въ 
посдѣдствів ирисоединѳнъ бьмъ къ дЪяиіямъ 5 вседенекаго 
собора (Истор. Уч. подв. т. 1, отд. 2, прядож. стр. 239—W)). 
А безъ Орягева еще становятся веповятвыяя у Лукіана и 
особеяво Іеровина ссыдкя на экзапдьі Оригеновы и т. н .— 
Переходияъ ко «торому веріоду, обвянающеяу, по пдаву 
яашего патродога, вреяя отъ 312 до 420 года («зодотой» 
«етвертый вѣкъ) въ псрвоиъ отдѣдеыіи я 420—620 г. во вто- 
ромъ отдѣдевіи. Здѣоь, по вашеяу нвѣвію, опять явого лиш- 
вяго, а иваго ведостаегь. Tam» вапрасво построены ціъм- 
тыя яовограФІя объ Адексапдрѣ алекс., Іаковѣ яизявійсвояъ, 
БвстяфіѢ автіохійскояъ: яхъ просто ножво бы сгруппвро- 
вать  о к о іо  св. Аеавасія вед., какъ совреневвяковъ н соо* 
двяжвиковъ его въ борьбѣ съ аріанствоиъ.—У еаяагожѳ св. 
Аѳанасія, какъ и Васвдія вел., Григорія ввсскаго я вікото» 
рыхъ другвхъ важвѣйшвхъ отцевъ, вапротввъ, вредставляется 
яеполвыяъ отдѣлъ бябліограФяческій; у перваго яапр. вѣг» 
явогяхъ сочивеній волеяяко-догнатвческвхъ, ѳкзегеіиче- 
скнхъ, и ве упонявуто вя объ одвомг нравоучятедьвомъ, 
даже о •жвзвѳописанін» пр. Антовія вед., а чвото ввѣшвій»



годосюввый аваіввъ 4 аіовъ оротявъ аріавъ—о іи ш ко в ъ  уке 
дробепъ и скучевъ. Затѣяъ вашъ кажетса совершевво ва- 
ая ш в н в ъ  въ патродогія цѣлый радь отцевъ-подвижвяковъ, 
эа«Фч«тедьныхъ ве сто іьв о  учевыми трудаяа, скодько ивев- 
■о оодвягаив хяаая: Аятовій я ПаховіЙ, первый съ обще~ 
аскетячесвввв, хота и імубововазидате.іьпыяя наставлевія- 
■в, а второй съ одпняъ своивъ «уставогь»,— язъ первой 
водовяяы втораго періода; тавже Маргь подввжяякъ съ аю* 
мтвческяив творевіавя, ІоаявъДѣстввчвввъ съ своею Лѣствя- 
цею изъ второй поювины, в язъ третьаго оеріода, съ 620 до 850 
р (во ваівеяупредподожевію, виѣюшаговойдтя тохевовторой): 
ввва Дороѳей сѵ подвихническявн яаставдевіями, Нвкя«оръ 
(ясторякъ), пѣсновнсцы — СоФровій ватр. іерусаливскій съ 
«уставонъ» Саввы осващеняаго я Андрей крвтсвій съ сведв- 
кввъ кавояоѵг*. Обо всѣхъ этнхъ учвтедахъ въ патрологія 
д о во іьн о  быдо бы упомануть только гдѣ-нябудь вивоходоиъ, 
говорв о совревевныхъ я бднжаптяхъ въ нивъ по врѳяеня 
в духу отцахъ церввв, вапр. о восіѣдяяхъ (изъ  3  оеріоде) 
у св. Іоанна Дамасквна, какъ споднвхнвкахъ его въ борьбѣ 
еъ вояо*язитамя н воноведяіавя, съ ваговетавствомъ ■ 
вковоборствовъ, собсгвеняое хе мѣсто яхъ, кавъ спеціаля- 
стовт»,— однихъ, напр. пѣсяотворцевъ — въ лвтургякѣ, дру- 
гяхъ — аскетическихъ ввсатедей — въ аскетикѣ ялв вообще 
въ вравственяомъ богосдовія, гдѣ ояв ставутъ в дичяо 
учятедавя, я яегорякавв ваувя, тавъ вакъ воакаа наука 
■яыа свой ходъ я разввтіѳ, свою частяую нсторію. Нако- 
вецъ—четвертыя пгріодъ съ 850 до 1206 г., гдѣ ваходатсщ 
у пр. Фяларета патр. Фотій в сдаванекіѳ просвѣтитеіи Ка- 
ряллъ в Меѳодій, по яашей вдеѣ в востроеиію ііатродогів, 
совсѣвъ ве д о іх н ы  ввѣть іп> вей вѣста. Этв учителя, рвв- 
во вавъ в откы-богосіовы собствевяо руссвой церввя, радъ 
которыхг п  п о ін о я ъ  курсѣ пр. Фвларета ованчиваетса Кя- 
рвдлох-ь Туровскявъ (+ ов. U83 г.), а по ивѣнію вѣвото- 
рыхѵ ваавіеввону гдѣ-то, воѵввтев, в вечатво, должевъ бн 
DoaouMBTbCfl еще в вовійшвав отцаяи: ов. Двявтріеяъ Ро*
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отовскввъ, св. Тихововъ Задонскивъ и проч., составягь 
уже, предиетъ церковной воторія.
. ОтвЪтивъ еще вѣкоторыя частвыя ошвбвв въ сокращѳн» 
иоиъ учевіи объ отцахъ церкви, перешедшія изъ полнаго 
вздавія. Говоря о ообукденіи къ написанію 1-го пославія 
Кдввѳнта ривскаго къ коринѳянаѵъ, пр. Фидарегь, вслѣдъ за 
Котельеровъ, фесслерояъ, Ге*еле в другиви латваскивв пи- 
сателявв, весправедливо утверждаеть, будто счдевы коринѳ- 
ской церквв, ве находя у себя средствъ къ прекращевію 
иагубваго безпорядка, обратидись съ требованіѳвъ оовощи 
къ церквв римской»; латявскіе писатели гоговы видѣть въ 
этоиъ обстоятельствѣ древвѣйшее доказательство первенства
■ вдаств оаоы, вакъ вселенскаго судьи. Но изъ саваго по- 
славія (1 и 47 гд.) ввдно, что свѣдѣніѳ о коривѳсквхъ без- 
порядкахъ дошдо до римскихъ христіаиъ, также какъ в до 
язычннковъ, по слуху, в что рвнская церковь, безъ всякаго 
внѣшвяго вызова, доброводьно в тодько оо духу братской 
дюбви, привяда участіе въ печальноиъ состояніи гдавной 
адлинской церкви. Въ біографіи Ериа у пр. Фидарета гово- 
рвтся, что овъ «былъ въ супружествѣ съ язычнвцею, кото- 
рая, какъ овъ вадФядся, ияѣда сдѣдаться сестрою его въ 
Господѣі; но сораведлввѣе, съ вовѣйшимв изслѣдоватедяии, 
вапр. ГѳФеде в другвии, понвмать ато вѣсто (Вид. II, гл. 2) 
такъ, что Ермъ во все прододжевіе аеріода покаянія, воз- 
вѣщевваго еиу ан геловъ-пастыревъ, должевъ быдъ жить съ 
своею женою какъ съ сестрою. 0  такоиъ обычаѣ вѣкото- 
рыхъ христіавскихъ супруговъ въ древности — жвть какъ 
брату в сестрѣ, часто говорвть Тертулдіаиъ: «сколько та* 
кихъ хрвстіавъ, которые по взаиянояу согласію вежду оо- 
бою отказываются отъ супружескаго додга» (кнвга къжевѣ 
I, гл. 6; ср. о терпѣн. гл. 12; о цѣловудр. гл. 1; св. еще 
Іеронив. vita Malobi monachi). ОпредФляя вревя ваписанія 
апологій Іустива иученика, пр. Фвларетъ првдерживается 
ввѣвія тѣхъ учѳныхъ, которые отвооять пероую аподогію къ 
139 году, къ вачалу царетвовавія Автовяна Пія, а вторую
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къ 165 г., къ царствованію преемннка его Марка Авредія; 
но въ новомъ переводъ твореній ,св. Іустина вредставдевы 
бодѣе основательныа доказательства, по которызгь та и дру- 
гая«апологія признаютса написанпыии въ одно врева 150 г. 
в водаввывв одвввъ в тФяъ же лицавъ непосредственво 
одва за"другою (св. предвсд. отд. I, стр. 30—31 и 34—36). 
Не говорввъ о другихъ ошвбкахъ, довущеввыхъ авторомъ 
«Учевія», каковы ваор. ноказаиіѳ о сиертв Арія, случнв- 
шейся будто бы въ то время, когда «овъ уже шедъ въ храаъ 
съ тодпою», тогда какъ, по ясвову сказавію саного Аѳана, 
сія вед. (въ вославів къ Серапіону), весчаствая смерть ере- 
твва посдѣдовада вечероиъ наканунѣ двя встувдевія его въ 
церковь, всходатайствовавваго аріанани у ивпѳратора, — или 
вастойчявое утверждевіе, что св. Григорій Нисскій былъ 
дѣвствевввкъ и Ѳѳозва — роднаа сестра его, вежду тТ.мъ 
какъ выражевія Грвгорія Богослова, гдѣ овъ вазываегь Ѳеоз- 
ву «дочерыо Бивелів, сестрою и супругою велнкаго іерея 
Грвгорія» (epigr. 130 ар. Murat и epist. 95), естествеввѣе 
орнаимать въ простовъ, буквальврвъ смыслѣ, тѣиъ бодѣе 
что въ сочнвевіи о «дѣвствѣ* самъ Грягорій Нисскій даетъ 
вовять, что овъ велъ брачвую жвзвь и восхвалялъ дѣвство 
кагь чуждое еву благо (гл. 3). Указанвыхъ прииѣровъ до- 
статочво, чтобы ввдѣть, что учевый историкъ и латрологъ 
вашъ крѣоко стовгь за свои, одважды прявятыа ввѣвія и 
ве хочеть дѣлать въ вовыхъ вздавіяхъ викакнхъ переиѣнъ 
в всправлеоій.

Остается занѣтить еще, что собственно сокращевіа въ во- 
вой книгѣ сдѣданы во многихъ вѣстахъ къ лучшему, в 
языкъ ея представляется болѣе чвстынъ в дегкимъ. Въ тн- 
вогра«сковъ отвошевія нздавіе далеко ве нсправво: опеча- 
тогь ввожество, пропускаютса яли перепвачнваются дѣ- 
лыя слова в *разы.

Въ заключевіе своей статьв смѣеяъ выразнть надежду, 
что во время рѣшительваго я всеобщаго преобразовавія у
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васъ учебной части, такой важвый д і я  духовныхъ воспитан- 
виковъ предиетъ, какъ патроіогія, ве т о і ь к о  нѳ будегь ис- 
кдюченъ изъ сеиянарской програмхы, напротивъ зайнетъ 
боіѣе выгодное дла себя положеніе, параллѳльно съ цер- 
ковною исторіей, и заслужитъ всю подобающую еиу честь я 
внимавіе.

Свшц. Н. Б—въ.



ОБОЗР - к НІ Е

ФРЛВЦУЗСЕОІ БОГОСШ КОІ ХУРОАДПСТИКІ.

Продоіхитемноеть существовавія ѵзвѣстваго ваправдевіі 
«ь дитературЪ усдовлвается с к о і ь к о  внутреннниъ богаг* 
егвогь в подыотою содеряанія этого ваораыевія, стодько же
■ прячяваяв ввѣшниав, обществевныяи в оодвтическвив 
обстоятедьстваяи. Бываегь, что образовавшееса извѣстное наг 
врамевіе въ днтературѣ такъ ввого завдючаетъ въ себъ иа- 
теріаіовъ ддя разработкв, что вхъ стаиегь ва вѣскоіьѵо лѣтъ 
что овв вогугь доставіть занятіе вѣсммьвявъ десяткавъ 
уювъ п  прододжевіи звачитедьваго веріода вревевя. Слу- 
чается в тагь, что ізвѣетное вапраыевіе особевво првхо- 
дитса во иѣркѣ уяствеввону в вравствѳвиову раэввтію об- 
цества, соотвѣтствѵегь его вкусавъ я его уиственвоиу ро- 
сту, образовавшиіся въ немъ потребностяиъ. Бодыиая b j b  
■еяывая ваковецъ увругооть в устой общественвыхъ в по~ 
лвтическихь вричивъ, вызвавпіихъ къ жязяв то иди другое 
ваправдевіе въ дитературѣ извѣстнаго варода, вдіяюгь в на 
прододжевіе существовавія этого ваяравденія. Этями, во ва- 
гаеву инѣнію, врнчивамн вожно объасвать то явіеніе, что 
в ъ  совреіеввой «рввцузсвой дятературѣ, я  вообще вѳ в сей  
егрояейской дитературѣ, прододжаетъ преобдадать иотфрмчв- 
вяо* маправмніе. Такояу преобладанію иоторнческаго ваарав-



2 0 2 ПРАВОСДАВВОЕ ОБОЗРИНІЕ.

левія надъ всѣмя другнмн содѣйствуетъ съ одвой стороны 
богатство и, такъ оказать, неистощииость запаса и содержа- 
яія этого направдевіа, всегда восполняющагося огь прятока 
новыхъ открываеиыхъ историчеснихъ иатеріаловъ и доку- 
аентовъ, и всегда обновляющагося отъ сиѣны н чередовавіа 
вовыхъ взгдядовъ ва историческія впохи и событія. Съ дру- 
гой стороны, въ современвомъ наиъ обществѣ Европы, осо- 
бевво Франціи, мало видво людей, способныхъ къ сядьнову 
я глубокояу мышіевію, напротнвъ въ большивствѣ общества 
сндьао разввта страсть къ поверхностяому ѳнцикдопедязму, 
къ скорѣйшему познанію всего ло иеиногу, къ схватывавію 
верховъ во всякой наукѣ; въ совреиевномъ обществѣ за- 
■ѣтво стреилевіе доводьствоваться живыиъ разсказомъ о «ак- 
тѣ, ве остававдивая додго своей выслн ва вемъ: яркость кра- 
сокъ, прелесть и изящество изложевія считаются достаточ- 
выви для того, чтобы ве возмущатьса ивогда искажевіевъ 
ясторическаго «акта, или Ф альш явы иъ  воэзрѣвіекъ ва него. 
Прн такоиъ настроенін общества совревеввое всторвчеокое 
направленіе въ литературѣ, пряправленвое ндеализаціей, вы* 
■ысломъ, всего легче иожетъ удовлетворить потребвостямъ 
ѳтого общества. Обществевное и политнческое положевіе 
Евровы особевво Фравціи таково, что ово болыпе всего раз- 
вяваетъ сиипатію къ ясторическявъ работамъ: когда васто* 
ящее мрачво и печальво, а будущее таивствевво н неизвѣ- 
ство, то обыквовевво взоры обращаются къ прошедшену, я 
въ веаъ нщутъ нля утѣшенія себѣ, или вазвдавія в облвче- 
вія настоящему, вли прозрѣвіа въ будущее. Во Фравцузской 
литературѣ нсторнческое ваправлѳвіе развввается стодь сяль- 
но, что увлекаегь даже такнхъ людей, которые по прежней 
своей дѣятельвости, по окладу уна своего, принаддежали къ 
другому направдевію, какъ вавр. Жюль-Симояъ, Жав» в дру- 
гіе, которые изъ ф идософ овъ  теперь вреобразуются въ исто- 
рнковъ. Этоиу же ваоравдѳаію аы обязавы тѣиъ, чѵо нѣкѳ- 
торыя Фравцузскія даны подарндв лвтературѣ самыя нвте- 
ресвыя в замѣчательныя ороизведевія своего вера, к а »



напр. Кпрвсов Бадеръ, вапиоавшая иот орвческое ізем до 
ваніе в бнбдейекой женщинѣ, ея вравствевяей в соціадьвой 
жязнв, ея участін въ развятів реіигіозвой вдев (Femme 
biblique, ea ѵіѳ morale et sociale, ea participation an develop- 
pement de l’idee religiose, per M-lle Clariae Bader, Parie). Въ 
вастоящевъ году ве провзошдо оочтв перевѣаы въ этовъ ва- 
вравдевів протввъ прошедшаго года: тѣ хе дица, какія въ 
пронмонъ году завввади ввввавіе общества, встрѣчаются 
вавъ в въ вывѣшвевъ году, ет> такнаи «е сочявевіяви, н 
авогіе — съ прододженіевъ своихъ вровідогодвихъ произве- 
девій: тоть хе Наподеонъ III съ своею всторіей Юдія Це> 
заря, тогь же Тьѳрв съ своввв всторячесвввв вкоквэаав 
всторів первыгь вѣковъ хрвстіааства. Явидись вѣкоторыя в 
яовыя дица съ вовывв дитературвыви провзведевіявв, ко* 
торыхъ вн ве встрѣчади въ прошедшевъ году, во появдевіе 
яхъ ве восподвяетъ отсутствія прошдогодвихъ дитератур- 
выхъ дѣятедей, какъ вавр. отсутствія Гнзо, н даже сду- 
жвтъ доказатедьствошъ печадьваго подожевія вауки в внсдн 
во «равцузокоаъ обществѣ: таково, п« вашеву ввѣнію, во- 
вое яровзведевіе пресдоіутаго Ревава «апостоды» (Lee 
Apdtree). Тодько разсчвтывая ва поверхвость звавія *рав- 
цузскаго общества, его дегковысдеввое водьвомысдіе вож- 
яо быдо выстуоать съ такввъ произведевіевъ въ свѣгь; 
мвѣя всѣ недостатки. дахе въ бодьшевъ развѣрѣ, прехвяго 
сочвневія Ревава «Жвзвь Іясуса», ово ве представдяетъ вя 
одного нзъ достоввствъ ярехввго сочввѳвія, какъ-то: живо- 
яясваго ооисавія природы, яъстностѳй в т. в. А оотону ве- 
удвввтедьво, что ово ве яашдо чвтатедвй даже въ *равцуз- 
«кой пубднкѣ в падо, п  ведикову огорчевію автора, вздвв- 
шаго всю несть за неуспѣхъ своего неудачваго произведе- 
шя ва своенъ вссчаствояъ квнгоородавцѣ отобравіеѵь отъ 
■его веѣхъ экземодяровъ своей кявгв. Неоріятвое ввечатдѣ- 
■іе, производвяоева читатедя квягою Реяава, ве изгдажввает- 
сш даже серіозвыяъ, добросогкствывъ, хотя въ вѣкоторыхъ 
мѣстахъ в весовсѣмъ состоятѳдьвывъ, трудовъ г. Пресаяев
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•Івеусъ Хриотосъ* Ero вреиа, Ero жнзнь, Ero дѣлв» (Jeeqfrr 
Cbri*t, Son temps, Sa vie, Son oeuvre). Bo всякожъ случа^ 
сонміеиіѳ Пресавсэ дѣлаетъ честь врогеставтокой общинф 
во Фравціи.

Мы вачнемъ вастоящее наше обозрѣвіѳ сочиневіевъ Лмед*я 
Тьср» • Разсвазы изь рииовой исторіи IV и V вѣка», вачадр 
котораго поавилось въ прошловъ году. Мы пропустииъ въ 
разсвазѣ Тьерв оодробяоств о борьбѣ Іеровииа съ Ру*в- 
вовъ, о дѣйствіяхь вослѣдяаго протввъ Іеронява, объ уся- 
ліяхъ его овдеветагь прижняго своего друга въ орнгевизвѣ я 
распростравевіи съ этой цѣлію развыхъ поддосныхъ сочи* 
вевій подъ имѳнеиъ іеронимовскихъ, а верейдевъ враио к> 
опнсанію распри, возникшей векду [ерониаовъ в Августв* 
вомъ, сдт>давиіейса столь зяамеантою въ всторія в продол- 
жавшгйса съ 395 по 407. Расвра вта вознвкла всл^дствіе 
разностн во взгладахъ на обьасиевіе или поннманіе сващва* 
вой исторіи и получила начало своѳ въ нзвъствовъ преші 
аиостоловъ Пѳтра н Павла предъ автіохійскива христіааав». 
Споръ диухъ знаменитыхъ учителей церввн V вѣка переяо- 
ситъ наоъ въ саную кодыбель хрвстіавства, н нвтересво слѣ- 
двть, вакъ сиотрѣди въ V въкѣ на вреяена апостольскія. 
Прн началѣ вознивіиаго спора, Августвву было 41 годъ 
Еще ведавяо обратявшійса въ христіавство, овъ только ч*о 
получилъ санъ свящевства; западнаа церковь окндала от» 
вего вееьма вногаго. Самъ овъ разскаэываегь наиъ сь удв»* 
ввтельною откровевпостію бурвую свою авзвь, овои соив*- 
віа в волебавіа въ вѣрѣ, саое лоотошвое всвавіе ядеада 
■ревствяннаго совершеиства. Этотъ идеалъ ояъ дуивлъ ваід* 
тв въ ф и л о с о ф іи , дда этого ояъ прошедъ вс* ф и л о с о ф с в ія  
севгы, н ве вашелъ ѵь вихъ ничего; раючароваввый неудіь 
чави в% втяхъ поискахъ, Авгуотиаг сдЪлалса нанихееівь 
Машіхеизмъ въ эту эпоху быдъ въ одво в то*ѳ врева я pat



іягія іі ф яд ософ іг, яо »та ф идософ ія біиа та*ъ груб*, ата 
редягія тввъ беэоАразяа, что Авгуетпиъ откаэядся огь той 
я другой и брослдся въ окептицизяъ, «зъ котораго извдекъ 
его Амвросій, сдт,давши его хриетівнияояъ. Впрочеяъ згрн- 
стіавства Августинъ достягъ нѳ вдругь: есдя оно прявдека- 
jo  гь себѣ Августявв нравствеявою своей крясотою, то его 
Писянія поставдадя Августива в% сядьяое затрудяеніе. Биб-> 
дія ж» дааада Августяну того, гь чеяу яривыяъ еге угь, 
воспяганный діадектнкою, т. е. фидософокок* фориудой с*оей 
ястины Эту Ф о р я у д у  Августияъ дунвдь найдтя въ Пдато- 
Bt, заимствуя дія атого язъ первой гдавьі св. Іоанна вчсо- 
яое учеяіе о Сдовгѣ весотвореняоиъ. Тогда тодьяо, говорѵд- 
Августяяъ, я п о н я іъ  хрястівяство, я отъ ядатововекаго Тя* 
■et перешедъ въ Евангедію Этогь путь былъ оообрааеяъ 
съ свойствояъ его сяятетяческаго уяв, ддя которвго веакая 
реінгіозная ястина доджяа подходять подъ даняыя чедовѣче* 
скаго въдъяія я для котораго догвческоѳ доказатедьство, добы- 
тое умояъ или мыпиеніеиъ, выше внѣошяхъ свидѣтельствъ н 
ввѣшнихъ чувствъ; такой путь въ обращеяія Августияа оп- 
редѣлялъ,и характеръ его вФроваяія. Августияъ яввдежадъ 
ддя себя язъ хрястіанства ФялоеоФскую точку врѣнія, я е і  
водчяяялъ даасе чудееа я пророчества: такое направлѳяів 
ядей пропикаетъ всѣ его творенія. Но при этояъ Августяп 
ие обдадалъ достаточвыяи средетваия ддя пряяаго толковавія 
Бвблія: онъ несовершеяяо знадъ по-гречески, не яяълъ янка> 
його понятія о еврейокоѵъ языкѣ, а что касается до цер- 
ковной ясторія, то его яозяаііія въ яей огранвчивалиеь аѣ* 
которыѵя оеаодяымя кояпиіяціяия, бывшияя п  ходу на 
заладѣ. Своего руководятедя Пдатояа Августяяъ чяталъ в» 
п  ооддяяянвѣ, а вг лвтянскоиг переводѣ, ядя же въ веоь- 
ма проязвольяыхъ объясяеяіяхъ веопдатовичѳской школы. 
Опці греческой церкви, этя основатеди высокаго еаащеяваго 
толоваяія, быля яеязвѣотяы Августяну н, что удявятеляо 
оиъ едва яаѣлъ понятіе объ Оригенѣ, этояъ знаяеяя отоль- 
кяхъ пререканій, раздававшяхся около Авгуетява. Но Ав-
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густинъ обладахь увовъ синтвтичеокииъ, онъ вредугадывап 
Платова въ тоиъ, чего ве чвталъ и самъ совдалъ свой соб- 
ственный иетодъ объясвевія идя толковавія Свящ. Писавія. 
Одиакожъ сила ума ивѣетъ свов предѣды, н логика ве всег- 
да мокетъ завѣвять звавіе Фактовъ.

Противникъ Августииа быіъ образованъ оовершенно про- 
тввоположво. Рождеввый христіавнвовъ, воопвтаввый въ 
христіавскоаъ сеиействѣ, прониквутый вѣрою въ Свящ. Пи- 
савіе, въ котороаъ овъ ввдѣлъ прямое сдево Дух* Св., овъ 
искахь объясвевія вѣкоторьіхъ встрѣчающихся въ веиъ нѳ- 
доразуаѣвій въ неіъ самомъ. Для Іеровижа мудрость чело- 
вѣческая біиа д « і о в ъ  второстепенвымъ, а откррвевіе—всѣа-ь. 
Тогда к а к ъ  Августввъ приходихъ к ъ  вѣрѣ чрезъ ф в л о с о ф ію , 
Іеровивъ отвергалъ всякую ф и іо с о ф ію ,  к а к ъ  заблуждевіѳ в 
зло, есдв ова ве вела п  вѣрѣ. ВсецЪдому и исклочвтеіь- 
воау сіуженію этой вѣрѣ овъ п о с в я т и іъ  свои велвкія при- 
родвыя способвоотв. Постояввывъ его завятіевъ было утверж- 
дать вѣру восредстаиаъ всторів, геограФ Ія, вутешеотвій, вз* 
учѳвія восточвыхъ нравовъ, посредствоиъ оредашя, в преи- 
■ущеотвевво посрѳдетвовъ яаыкозвавія и свядѣтедьства свя- 
щеввыхъ паиятвиковъ. Пѳрвывъ, по его мвінію, взъ всѣхъ 
звавій д і я  хрвстіавокаго у ч и т ел я  доджво быть взучевіе той 
божественной к в и ги , откуда происходнгь христіавотво, ■ 
первою обязаввостію его додево быть звавіе первовачальва- 
го ея текста или, какъ овъ выражался, «еврейокой истивы». 
Необходнно, во Іеровиау, иозвавать и с т в и у  язъ самаго ея 
иоточника, а дія этого вужво быть ва востокѣ, среди варо- 
доваселевія іудейскаго и сирійскаго, въ тааошвихъ в о в а -  
стырахъ, гдѣ споры о сващенноиъ текстѣ, срарвевіе раз- 
выхъ аавускрявтовъ ооставляюгь преобладающую часть за- 
вятій въ жиэви. На западѣ иогутъ спорить только о оере- 
водахъ Сващ. Писанія, а ве объ оригивальвовъ его текстѣ. 
На востокѣ уже призванъ учвтедяви цервви недостаточвывъ 
переводъ LXX-ти; отъ худаго и веоравильваго повввавія 
священиаго текста ароизошля въ I вФкѣ такія ввогочислев-



ныя и гибельныя для церквя ереси, что яа востокѣ волло 
въ кругь церковяыхъ завятій сличеніе текота LXX съ тек- 
стояъ Ѳеодотіова я Аквилы, восвровзведеввыяъ въ эисап- 
лахъ Орягѳва. Желавія Іеронияа ыояялясь къ тову, чтобы 
возбудвть на завадѣ стремлѳиіе къ гтросвѣщенвой вѣрѣ, н 
еообщять латинскояу языку отражевіе той«еврейской исти* 
яы>, вт> которой Іероняяъ вядѣлъ олово Саиаго Бога. Боль- 
шая часть учителей западной церквя, въ чисіѣ ихъ я Ав- 
гуотявъ, съ ведоуяѣвіеяъ спрашивали, гь чеиу вослужагь 
9тн труды, ямѣющіе цѣлію уянчтожнть переводъ Св. Пяоавія 
всѣяи прияятый, я опасалясь, чтобы вто яе покодебало са- 
яыхъ вѣроваяій.

Съ таквяи-то противоположныии взглядаяи »ти два зваяе- 
яятые учятеля нрястувяін къ рѣшенію вовроса о оревін 
авостоловъ Петрая Павлавъ Автіохія. Объясвевіе апостоль- 
вкаго пренія Іеровяяояъ, сдѣланное янъ въ толковавін на 
послаяіе Павда къ гвлатаяъ, яе нравилось Августяну, кото- 
рый съ своей *влоео«ской точкя зрѣнія находилъ въ обг- 
ясвевіи Іерояяиа оскорбленіе вравственваго чувства. Сущ- 
ность объясяенія Іеронима заключалась въ слѣдующеяъ: пѳр- 
вые христіане, какъ взвѣство, вышлн изъ евреевъ, которые 
болыпе всѣхъ вародовъ прнготовлены быля посредствоиъ сво- 
нхъ квнгъ къ привятію Евангелія; во если іудей былъ бля- 
же язычяика къ хрвстіаяотву во своеяу восвятаяію я зако- 
ву, за то овъ былъ далѣе отъ хряетіявства по своему ис- 
ключптельнояу характеру, по своей вепрівзяя гь чужезея- 
яояу, своей прлвержеяяостя къ безчяслеявыяъ обрядовыяъ 
«ориаяъ. Ап. Петръ первый занѣтялъ это превятствіе со сто- 
ровы іудейства къ распространевію Евавгелія. Когда въ яа- 
чалѣ своего апостольства Петръ прибылъ въ Іоппію, а язъ 
Іоппіп въ Кесарію, для того, чтобы по лросьбѣ сотвяка ита- 
лійсваго легіояа Корнѳлія крестить его я его оеяейство, ко- 
торые были язычяикани, то онъ нашелъ веобходимыяъ въ 
оправдавіе своего поступка предъ іерусалияскою цервовію, 
соетоявиіею изъ іудеевг, указать на волю саяого Бога, яв-
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лѳяную ему въ видивіи. Точно такъ жѳ в ап. Паведъ оолу- 
чялъ откровеніе Божіе, чтобы лрооовѣдовать яежду язычни- 
каяя, и прочіе апостоіы утвердяли за нямъ звавіе апоето- 
ла языковъ точно тавъ асе, какъ овя ввѣриля ап. Петру аоо- 
стодьство иежду іудеавя. Раздѣлевіе аѳжду ап. Петроаъ ■ 
Павломъ, избр8вшиаи себѣ яроповѣдь между различвыжя на* 
родаия, быдо болѣе вояянальвое, чФаъ дѣйствитедьйое.

Есди Петръ дѣлался апостоломъ язычяяковъ, когда всту- 
иилъ въ оношевіа съ Коряедіеаъ оотаикояъ в его оежей- 
ствоаъ я вязведъ ва нихъ Духа Св., то я Паведъ іудѳйство- 
вадъ, заставдяя обрѣзываться учеввка своего Тяноѳеа, вро- 
всходившато огь іудеявкя и грека, и слѣд. язычвяка; н овъ 
»то дѣлалъ, какъ говоритъ ваяъ его воторвкъ, по ооасешю 
іудеѳвъ. Въ Кевхреяхъ, оортѣ корввѳскоаъ, тогь же ап. остри- 
гаетъ свои водосы в брѣетъ свою годову по обычаю ва- 
зореевъ. Прибывши въ Іерусаляяъ съ свонни учеввкаав изъ 
язычвяковъ, Паведъ ндегь оъввав въ храяъ и въ то жѳвре- 
ия подвергаетъ яхъ тааъ обраду очищевій в жертвоорвво- 
шевій, в вое ато онъ дѣлаегь по опасевію собдазва іудеевь 
в по совѣту свовхъсоаиостоловъ. Ввдво, что очевь боялись 
ввутревяихъ весогласій въ общивѣ христіанской, когдасаиъ 
ап. Паведъ додхѳвъ быдъ оодчияитьса такваъ обрядовшъ 
дѣйствіямъ, которыя во ввутревв.еиу вхъ значевію отрицадъ. 
Наорасво оротввъ такого покушевія ва евангельскую свобо- 
ду во8ставади аоостоды ва іерусаляжскожъ ооборѣ, — іудей- 
ствующія церквя ве жедади оодчввяться рѣшенію собора; 
вездѣ бьідв воэвущеяія яди угроэы, гдѣ тодько ваходидись 
хрвстіане нзъ обрѣзанія, овврающіеса въ дтовъ ва сосѣд- 
ство сивагогь. Въ вадой Азін и Сирів, гдѣ общявы хрнсті- 
анскія изъ обращенныхъ іудеевъ быля аногочясдеввы, про- 
асходндо сильное брожевіе, возбуждаеаое ведоуяѣніявн іе- 
русаляяскяхъхрвстіанъ. Галатія, ооорвще жяогочясленпыхъ 
обращевій, совервіеввыхъ Павдонъ, яспытывада столь сядь- 
выа дввжевія, что дѣло ар. языковъ здѣсь, казалось, погяба- 
ло. Пря такихъ-то обстоятельствахъ Петръ прябыдъ въ Аи-



гівхію, гд* О а м п  в о м х в л  осномніе хрястіавству ■ об- 
рааовагь доааіьво цвѣтущую цѳрювь язъ аіевевтогъ гре- 
к с к т  в оярійскяхъ. Ояъ увядѵдся здѣсь n  n o m  ео- 
авостодоп, я вотелъ въ обшевіѳ съ азычвввавя. Спуетя 
HtcROJbKO вревевв првбыів п  Автіохію обръгаввые нвъ 
церюв іерусадивской; овв ообіазвяіясь поведевіевъ ао. 
Петра, — я Петръ тайяо оставвдъ язычввковъ ■ пошедъ хнть 
віѣстф съ обрѣзавнывя; во орввѣру Петра аостувяія в 
другі© хрястіаве изъ іудеевъ, которые до втого вревевв »и« 
i i  BBtcrfc оъ хрвстіанавя язъ язычввковъ. Тогда-то оро- 
взопмо несогдасіе вехду ао. Петровъ я Оааіовъ, упомива* 
евое въ посдавія ао. Павда въ Галатаѵы вухво быдо под- 
дерхать вдаоть Паиа въ глазахъ обрѣзаввыхъ в веобрѣзая* 
выхъ хрвстіавъ я утверхдать ту евавгедьсіую свободу, ко- 
торая составлыа сущность учевіяап. Пашм. Изъ оіовъ ап. 
Павм вожно эакдючать, что ввогіе аиічввш, ввда отдѣлв- 
яіе Петра в другяхъ обрѣваввыхъ, свущалвсь втввъ в Оа* 
вел>, разсдоывая о товъ въ воодавія своевъ въ Галатавъ, 
■е врвдаеп дѣлу какого-ввбудь особевво вахваго значевія. 
Т а п  свотрятъ ва это и въ хрнстіавсковъ обществъ въ про- 
долженів двухъ вѣковъ, во въ подовявѣ III вѣка одявъ вэъ 
веопдатовяковъ, вападавшяхъ ва хрвстіавство посредотвовъ 
хряотіавскнхъ оясавій, ф и д о с о ф ъ  Пор*врій возбудихь вос- 
повввавіе объ атовъ дѣд* в употребилъ его орухіевъ про- 
тввъ ао. Павіа. Пор*врій, ва освовавія автіохійскаго со- 
бытіа, нзобразядъ апостодовъ раздѣденвыви какъ бы ва двѣ 
врахдебвыя оторовы. Грубая кдеіета ва ведякаго апостода 
гречесюй Азів врвведа въ свущевіе церкви ѳтвхъ обіастей; 
ощущадась сядьвая оотребвость отвѣчать ва эту кдевѳту, в 
Орвгевъ вэмъ ва себя втогь трудъ. Воть кажой быдъ от- 
вѣгь Орвгева Порфврію: Автіохійскоѳ врѳвіе ороясходядо 
между Петрожъ, недоводьныяъ тою тяраввіей, которую воз- 
дожвлв ва вего обрѣзаввые Іерусалява, я Паыомъ, такъ хе 
ве  р^вѣе ведоводьнывъ тѣвъ, что, какъ вырахадся онъ, ос- 
лшбллло его врововѣдь я разгоняіо его стадо, Паведъ, ко- 

Т. х х .  1*
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itopufl w  видуязвчявяадгѵ ве р«зѵ «обіюделоі обряды іудаі- 
0гва, которвй дамсв учеяиковъввоихъ изъ яэычмкѳвъ иод- 
чпніШ) змсовамъ-МЬисеемиіъ, ne М*гъ дойдтя до тогв, чтобаі 
поавоіять ссбѣ упрекать Петра в і іудействѣ: ясяоемдов*- 
тельвотгѵь ѳ«оп тзлучіИ; былабы слишкоиъ поравятель- 
не; яо «яъ зюотѣлъ дать отярытоѳвазидявіе іудейетвующяю, 
тготорихѵ ветервяаооть лреоятотвовала раввнгію хркотмя- 
ства путеяъ свободы, в дать твкой уровъ аивогоды Петрі о 
-Пяведъ (полагалъ Орнгеяъ) условилноь .яяпередъ яежду оо- 
-бою. Петръ, учвтель іудеевъ, іъ втой уоловлеявой бесѣдѣ, 
(гь родб влюточвоі прнтчи, я^яанал* справеддлвыян жаяобы 
ап. язиковът « »та покоряосіы «иостоАа Петра доджяа 6ы- 
1« прояэоеетя' сшьно* впечятлѣніе ва хряотіянъ взъ обрѣ- 
звяія. Это не бндо дѣйствіе сооры, р дѣйствіе благораэуяія, 
требуеио© нуждаяи церквн. Мѳдчавіе Дѣяній аностольскяхь 
объ этояъ себитія яовазнвяетъ, что ♦■нгь этотъ ве ш дю - 
чімъ вгь еебѣ чего-дябо особеяяайоін важнаго. Оригенъ сме 
поаояѳиіе обставилъ своияъ грокадвыяъ знаніея», н не толь- 
ко посвятялъ этояу вооросу особенное, сочивеніе, що н воз- 
обяювялъ равоуждааіе о нѳнъ в і ІУ-й квягь овоижь Сгро- 
матовъ- Толноваяіе Орягеие быдо приняю знаиенигыяи учв- 
•т&іявя востока. Дядяиъ егопроновъднввгь въ алеясвадрій- 
сной шкоіѣ, Аполлинарій въ Лаѳдикія, Евсевій въ Эяесѣ, 
Ивконецъ Іояшгь Влягоусгь, цѣнившій орѳданія цѳркви акті- 
охійской, уовоилъ себѣ тоикованіё Opqr*ha в; освіітялъ его 
яовывъ світояъ. Іероетвиѵ - у ѳіюхъ знваѳвитыхъ учвтелев 
церквп затвствовалъ объяояеніе иѣста »ъ проланіи къ Гяла- 
тавъ й вырвзплъ его въ своевгъ толковааія на зто оослаяіе.

Авгуетяву не нраяилось ато голковавіе: «ъ своей ф лло- 
с офс кой тѳчкн зрѣяія ояъ находялъ его нѳсогласяыігь со. 
йравственяыия требоваяіямя, —f »то значило, по ѳго янѣвію, 
вводить обнавъ в і свящ. ясторію. Августявъ яаписалъ оо 
этоиу случаю длинное пнсьяо къ Іеровияу и отправилъ его 
язъ Рпиа съ одвяяъ вФрннанскииъ овящевяяконъ, ііо явеви

■ ПроФутурусояъ, который оторавлялся въ Палестипу; во Про-



•у гу р у л , мбряваый яароцмгьп. «пвсвоо» Царпг п  Ну- 
мдіи,--тжмиявя «утешѳотеіе ем>« *»>■ Іерусаяяѵь, уиерь 
«іуѵті йѢо к о іы о  а і о я к п  ao c jt еаовго явбрмйя. П н і-  
■жо Аагуопма попало въ нвѵбрпм рукр, вачвдо раопростря- 
нятьсш п  сяяекахъ и прояэводядо оауцевіе въ друзьяхъ 
Іврогааа, вотордо виоаля іеровянуе' «втогъ аолодой чело- 
ѵквъ жочетъ пояраѵятъ тво» едаяу, безчѳстят» тебв, а ты 
а ве звяепь атого». Замэалась оягяыѳавая ввраяцет яѳа- 
•ду Іераяяяояъ а Авгуотавоп. Бімо бы Н8ляшвваряввдаѵь 
здѣск вею -эту вераввоку яеясду двувя звааеапыан учнтвг 
яяхя, я вотоау *ы удовольствуеяея только оущностію do- 
ложеяій Августина. Главаое оолохввіе Авгуотява то, ч»о 
еобытіе автіохійское быю истявное, а не прядуаанвое
■ усдовдеввое, ■ Павелъ такъ же равдѣлялъ іудейство, к а п
■ Патръ, ѵѳ еаособы м в  выражеиі* этого іудействовавіа бн - 
ля ае одяввковы у того и другаго аяоотола. По втояу слу- 
«*аю Авгуогявъ входигь въ подробвости опясавія іудейсгахъ 
обрядовъ, иежду которыии разлячаѳть однв—сущѳетвенные. 
а другіе 4езраздячвые: одяп вяѣдя существѳввую связь съ 
вѣрою, съ пдеей врввстввннаго еояершенства, а другіе вѳ 
еоедявялн сгь собою вякаяой вравотвевяой отвѣтсгвенноств; 
исполлевіѳ першхъ дѣлало ясао«іняющаго ястяявыяъ іуда- 
« п ,  а сввершѳвіѳ вторыхъ пѳ дѣладо ястяввыяъ іудееиъ, а 
только ввняыиъ,—послѣдив*ъ«то яп  втихъ обрядовъ я сл*- 
довалъ ав. ІІавелъ. На оеаовавія такнх» разлячій Августмъ 
образовап Я прооодилъ саой оеобеввіій вѵлядъ ва апо- 
отолкіао Петра я Павла: во его анѣнію, то«у в другояу и*ъ 
двухъ авостоловъ предоставлевы бімя двѣ различвыя агра- 
еля мосій. Ha Петрѣ лежала обазанность ироиовгьдыіать вс- 
влочвтедьно іудеяяг, а ва Павд* — исключятельно язычяи- 
кааъ, и сь каждою отраслію втвхъ яиссій соедявялясь раз- 
лячвыя права я обазанностн: апостольство неясду евреяши 
давало лраво жить во іудейсяя, а апоетодьство яежду ааыч- 
някаяп запрецало іудѳйствовавіе. Паввлг былъ іудеемътоли- 
на яо варухаоотв, а Петръ въ дѣйствительностн. Кагь учи-
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тель іудеет, Петръ яогь позволять овосй ваствѣ іудейство- 
вать; Павелъ, учвтель мычникоп, ве яогъ домодять атого 

- своей общівѣ. По теорія Августвяа Павехь о & іяш і Петра 
ве 8а то, что тогь іудеіствовяхь, а за то, что ѳ п  увліекалъ 
своииъ пряяѣромъ къ іудейстеу хрвстіанъ взг авычвяковъ, 
которыяъ 8апрещено было ооблюдевіе іудейскнхъ обрядогь. 
Іеронввъ съ свлой овровергадъ ату теорію Августива, кап  
протвворЪчашую всторвчѳсквшъ «актавъ. Нв значвгь лв вто, 
воскляцалъ Іеромвъ, доаускать двойственвое хрвсііанство, 
раздѣлать апостоіьство в находвть въсааой колибели хря- 
стіавотва вачало раздѣленій! Вярочеяъ й т о г ь  учѳвый сиоръ 
■ежду двуяя свѣтилавн западвой церквв ве варушнлъ вза- 
вяваго уважевія вхъ другъ къ другу. Для васъ же этоть 
сооръ, прв всевъ разногіасіи зваиеинтыхъ учителей, врѳд- 
отавляегь довольво данвыхъ къ рѣгаевію вопроса, которнй 
во всяковъ случаѣ разрѣшается оотребвостію ддя первыхг 
вровозвѣстввковъ Евавгедія нѣкоторыхъ пряспоообденій іъ  
оостоявію первыхъ вѣрующвхъ.

Далѣе Тьерв въ свонхъ очервахъ опясываетъ взятіе в 
опустошевіе Рвиа готѳави в всдѣдствіе этого усвлевіе ита- 
діавскяхъ аяягравтовг на востокѣ. Твоячв эиигрантовъ язъ 
Италів каждодвевво прибывадв въ порты Егвпта и Палестя- 
вы, тагь что иало-по-валу Эдія Капятодвва стала гоствв- 
ввцею Италіа. Изъ этихъ бѣглецовъ, между когав бодыпаі 
часть быда хрвстіавъ, однв привадлежали къ сектѣ хвліа- 
стовъ я ожядади послѣдваго пришествія I. Хрвота въ до- 
лнну ІосаФатову, другіѳ быди вастоящіе рввдяне, вѳ ногшіе 
вядѣть погвбеди своего отечества в предпочвтавшів дучше 
увереть въ отдадевной чаотв свѣта- Въ чвсдѣ страввикогь 
вталіавскихъ быдв жевщввы, дѣвицы, вдовы, володые дюдя. 
Веѣ овв наполввля мовастырв падестявскіе, сярійскіе в 
егиоетскіе; въ числѣ этихъ выселенцевъ быди дюдя вствнно 
благочестввые, но быля я дицеиѣры, которые подъ покро- 
вояъ ввѣшняго прялячіа окрывалн ввутря вравствеввук» пор- 
чу и ввосиди ее въ вовастыри аостока, какъ напр., Сабя-



ніанг. Ояоло тоіч> хе врваевя авялся здѣсь распрострвви- 
тель ереся, долго ояустошавтій хрястіавскій віръ, Пелагій— 
э г фтъ  врововѣдвнкъ овободн водн в везавнсияости чѳловѣ- 
чеекой о п  Бога. Мн ве будеиъ сдѣдить здѣсь 9а Тьерв въ 
овясавін дячностя Педагія, его воспитаяіа в образованія, 
расвространевія его ереси, чтобы нѳ повторять ваиъ того, 
что мвѣство ухе читателамъ язъ статьв Прав. Обоврѣнія«о 
пелагіавствѣ>, н праио заключянъ наяін выдерхкн нзъ Тьеря 
повЪствовавіеяъ о послѣднихъ годахъ хнзвв Іеровнва. Всѣ 
дорогія сердцу Іерояяиа личности яадо-ао-наду оставлаля 
его: одввхь взада ояерть, другихъ войва; покоревіе варва- 
раян Ряма произведо ва вего такхе сядьвое впечатлѣніе. 
Р в п  ухе fle- существовалъ дда Іеронима, — его плѣненіе в 
овустошевіе варварави быдо въ гдазагь Іеровнва смертію 
его, ■ овъ часто повторялъ ствхъ одвого древнаго поэта: 
«длв чего жить, когда Ряяъ погнбъ?» Два послѣдняхъ года 
своей хязвв Іеровваъ провелъ въ глубокой скорбн, овъ въ 
ато вреяя нѳ пясалъ ничего яровѣ только поздравлевія къ 
Августяву, по сдучаю поб«ды послѣднаго вадъ пелагіаваня. 
Голосъ его сдѣлалса до тавой степенн сдабъ, что нельзя 
было разслывіать словъ ero, а его тѣдесвая худоба была та- 
вова, что тѣло его стало какъ бы врозрачво; скоро овъ ногь 
подняяатьса я вставагь только посредствояъ веревкя, прн- 
вязаввой къ еводу его келья, я въ этояъ-то подохевія овъ 
чнталъ яолнтвы нли давалъ наставлевіа новахаяъ. Онъ уяеръ 
30 сентабра 420 г. ва 72-въ году своей хнзвв, послѣ трид* 
цатя-четырехъ-лѣтнаго пребываніа въ Вяѳлеввѣ.

Въ завадвой церкви составялось явохеотво легендъ объ 
Іероввмѣ: во біогра*у IX ядя X вѣка, одвахды въ его келыо 
вряш ел  огроаной велячнвы лѳвъ съ завозою въ лапѣ, ■ 
Іерояянъ нсцѣлядъ его; левъ осталоа врв ионастьірѣ своего 
благод«тем ■ всегда лехалъ у вогъ Іеровнва, сторожилъ въ 
волѣ ■онаотырокаго оола в вообще всправлалъ додхвость 
сторохевой собакн. Другая легевда завадвой цврквя повѣ- 
ствуегь, что въ Ѵ*П вѣкѣ, когда оарацяны яапаля ва Іеруса-
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ХАШЪ, одяоѵу ВВАі«еИ«М)Дку ИОЯШСу ишлея Vh <ВВ*ІНІВ 1е*> 
ронняъ я. повмвтедышяъ годосюя» примзыаал «*у в з т  
его тѢіо я перенеоти .эъ Рият» в» церновь Бегоамггери.чю 
т#вѳрь Оавта Марія Маддѳре. Легенда m  выдуиаяавъ XVI 
вФкъ оъ тою цѣдію, чтобъ убѣдиуь другихъ, что оставкв 1е* 
роявяа ^аходятся въ Рииѣ, во это— грубое аокорбденіѳ ио 
т#рія. Т$до Іеровяяв иякогда нѳ оставладо мѣста оооег* 
упокоевія, ваходащагооя окедо вжмеенской лещеры. Вонор* 
посіѢ ояертв Іеронияа вочь вевѣжествр покрыда аападѵ 
■ Изъ другвхъ исторачѳскихъ етатей, оѵвосащяхоя вап» п  

бябдейской исторіи, такъ и церковвой, засдушяваюгь ав nae-
nia «лѣдующія: «Дѣтство Іясуса» (Беѵоѳ chr&ienoe, № 12 
1$65 г.), отатм Пресансэ; «Начадо вовточявго вопро*»» #Ве- 
тце dee deuz Mondea, Jfc 12, 1866 P.), Ж ирврдакч *Ирдевдші 
в* V вѣкъ иди вачам* Феяіаяявна» (Eevn« dee-deax Mondee, 
№ 11), Жтля йе-Ляапеіерщ.-, «Квягн Гериеса Трясяегяста» 
(,Revue des deux Monde», апрѣдь 1866 r.) ШЪара-, *Пyte- 
щеютвіе вѵсаятую зеядю», Сол+си (Aunaies de рЫЬоворЬів 
СЬсЗДѳрпе, авэврь 1866 г,)- ■ г.
. Статьа Пресаясэ «Дѣтство Іисуса» есть-етрывокъ взъ его 

сочивенія, о которояъ яц уоояивадв выше. н которое во* 
свгь такое вазаавіе: «ІнсусъХряадото, Ёговреяк, Его жизвь, 
Бго дѣда». 11о втоиу отрывку яц  .отч«ютв.яожеяъ завдючмт*
і  о. цѣаоят» ароизвед«щш Прѳсанс». Сочввеніе Прееаядо ееть 
о,твѣтъ аа сочзнеяіе- Рваава «Жизнь Іису«а»,иди лучше 
оцровержедіе его. «Цркануцѣ аелвкять редвфдоадаъ собы- 
тій, говоритъ Пресаарэц . цтредяш предчувотэія . волнуюгь 
сердца. Такъ въ Іудэѣ, унвжеввой и отенавиюй додъ влв- 
дмчествояъ Ирад» ндуяеанцва, іюДОюду оъ пеобыяпоавв- 
яею энвргіей вррбуждабтед ажидмііф Мвосіа, тогд* какѵяаоеа ■ 
яврода предае^ва горлчинъ яечтаяъ объ оѵящеяія а 
В9 врѣхъ Bjaccasv яарод», ворсфхъ свсіевшах* жввегъ. w - 
стаа в$ра< Изъ в&ѣхъ, уг4Ж»> страяы раатеятоя - вхй, чю» 
вр»яя исяьмргнія бдваяо;. 9f«■ одом .одфшатс» ва Іеруфмяд^ 
звучдтъ* въ Саяарія, гдФ -разоуяцяюлі » Црфр*кщ. подеёнлтш 
Моисею, предсказанвонъ во Второзаковіи. Судя во тѣнъ ус-



nfexar», ЕМ»еи.віі*иа<'аврваап£в*ов*дь'1оавв,’Креств?вл* И 
Івауеа Хрвота в». ГашдбЪ, иожно аашшчпь» что « 8д*сь 
мины быди ожпдаоіавв Мессів, что и въ Гадпдеп явыгц 
ммъ ареіриледьво шмывада ее, эіи нысдв быди общи. Га* 
іи е і  и  іеѣ времва была nearfee авнкаута ддя чужеэем- 
ѵ п ,  чѣаѵ другіа мѣстааетв Палестиіы. Изъ Гадядеи не 
ш ш а  йв.эванеантыс раввввы, ви государотаеияые дюдя; 
ова дерхада сѳбя вдаіп < т  давжевіа іерусадввснаѵоу но м  
то ова быда бодко доступва высакпжь идеяиъ. Мѣстиость 
эта бша театражь ввдяквхъ дввжевій редигіозвихъ в поди- 
твчеоквхъ.. Ва берѳгахъ Гевивоарѳтекаго овѳра, подъ бѣдною 
жрвыей иростыхь рыбарей, ©жиданіе будущаго Месоіи со- 
хравядѳрь і о  всей своей чиетотб. Зд*еь голооъ пророковъ 
ве бсмъ оокрываевъ годояигь учитедей Фарвоейскаго предя- 
вія, оиъ сохравидъ свою овду средв жѵой природы, nojwofl 
ведвчія в яонаств; *дЪсь бдагочаотів ватерей восодаленядо 
rtpy дѣтей; адЬоь-то выросди тѣ, которывъ eyaufBo 6ujq 
ѵь яосдѣдствіп «дѣдатьса сввтымя, Петр&вя и Іоаяяавв. Это 
іготргоевіе еообщядось дяжѳ міру авыческояу, аеоіевво в> 
етравахъ еасжвихъ оъ Іудвей: Въ атиосФерѣ восядось вѣа- 
віе вораѵо дука, душа челав.ѣчеежаа прибдижадась къ вог 
вошу бѳрегу. За втввя предчувствіяви скоро іюслѣдуютъ 
водожатедъвыя отровевія^ Въ гдубягЬ Гадидея* въ малень* 
ю ть гороікѣ, вазываевмга Haeqper», нвскодько неподьзо» 
ваішѳвся в8в*ствосгтін>, > жвла ювая. дѣва, во ниевн Марія, 
проводввшаі ввов сяйренвое сущестаовавіѳ въ домѣ р«- 
■асдеввава; ова бвиа обручеяа одвому изъсвоихь родствен- 
вяковъ, тавѵву же бддваву, касъ и ова, добывавшеву еебѣ 
хдФбъаъ oo*fc лида; агр быдъ пдотввігь іосифъ. А между 
тѣйъ эта Дѣва бша дочь царей «яоего варода; ова проиАг 
ходвда оо артеой дявіи сгъ, туэѳшмй даяасгів..« заковво 
вѵгда меымпгъ Давида евовиъ предаовг. Св. Павелц въ вяду 
іудеіеквяъ учвтвмА нв: вогшій обмавыватьоя ва сяетъ атого 
вредввпа, чаото лохгверждаш ія. вюторядъ »тотг сващеввый 
рмежаиі Бще вь коцщѣ 1 .вѣв^ оуществовадя родствевввкв 
Хрвста по пдотв, всѣав првзваваевые за потовковъ Давида.
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Ивяераторъ Довяціанъ вееым обевпокоенъ бнматш п -ава- 
■евитыаъ родоп, аогшиаъ, do его мнѣнію, ввѣть честодю- 
бявые гражданскіе заяысды, и успокондся т о іь к о  тогда, 
когда собствеввыва гдазавн уввдѣдъ возодвстыа рукв ѳтнжъ 
потовковъ царскихъ, сдѣдавшихся вростывя ревесденввкавя.

«Но какъ нн бѣдна быда и веазвѣстна Дѣва Назарета, Оаа 
быда бдагосдовеввою вежду всѣвв жевавв: оть Нея суждѳво 
6u j o  роднтьса Спаситѳію віра. Нѣтъ такого идеада чвсто- 
ты, цѣдовудріа, простотн вѣры, какой предотавдевъ н ап  
евавгедястовъ въ язображенів Марів. Она дщерь зевди, она 
представитеіьннца чедовѣчества сдабаго, страдающаго, но 
она представдаѳтъ это чедовѣчество въ своеаъ савовъ трога- 
тедьновъ свяреніи в въ савой твердой вѣрѣ. Въ сердцѣ атой 
Дѣвы додгое ожядавіе чедовѣчества — гдубокаа сворбь у 
дучтнхъ изъ авычвяковъ, ведичествевныя оредсказавіа у 
еврейскнхъ пророковъ — очнщаетса в дѣдается совершен- 
вывъ жедавіевъ спасевія. Маріа явдаетса ва старовъ стводѣ 
іудейства, какъ цвѣтъ ва деревѣ, указывающій яаступденіе 
дѣта. Ннкакого дучше ореода яедьзя првдставнть, какъ ату 
дучезарную вадежду, одушевдавшую ѳа сдова посдѣ бдаго* 
вфщевіа, н кагь этотъ оовровъ вебесвой чястоты, вокрываю- 
щій ее, когда ова узнаегь свое внсокое назяаченіе, в 
вотораго ова яикогда съ себя вѳ ониіадя.... Но вн весь- 
■а дадекя отъ того (говорвтъ Прееавса), чтобн взъ это- 
го выводять какое-дибо заклоченіе. о внѳаческовъ харак- 
терѣ евангедьскаго оовѣствоваяія. Идеадъ в дѣйотвнтедь- 
нооть встрѣтилясь въ божествеввовъ пданѣ. Не входя п  
догватическіе споры, вн ограаичвваѳвся тодько тѣвъ, что 
чудесное зачатіе Іясуса, повоюду утверждаевое въ Нововъ 
Завътѣ, явдяется веобходяяостію въ хрвстгенствѣ. Тоть, Ко- 
торый доджевъ быть вачадьниконъ воааго чедовѣчества, по 
встннѣ обожевваго, я, тагь-сказать, бнть оіяцетворевіекъ его 
первоначадьнаго оостоявія, Тотъ ае вожетъ быть вроето 
одяямъ взъ колецъ въ этой дливдей цѣпв ѳстеотвеввыхъ ге- 
нврацій, которыя всѣ обезображевы грѣхогь, сдѣдавишлса
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іраааддмгаосгію оалм і раен.» Роадоотао I. Храста такъ 
оааоыааеть Ореоавск «Огь И амрепдоВммем очатаетса 
чепіре двя ходьбы, оообеаво д іі севейсгаа бѣдваго, вото- 
ри вѳ іо м п  ваѣть д іі саоагь уоіугг бнетроаогать жя- 
и п ш п  в которое дошвво вдтв пѣшкоп по о ш и н п  до- 
р о п п  Падеетавы. Послѣ раввввы Изреэльской а праарао- 
аой Саварів, вадобво было пройдтв горвстув вѣствость 
Іудев, часто воврытую іашпвя ■ «бжагаеау» солцевѵ 
Ь м * і в Маріа путешестаоввіи кавъ М лме пиаірм н. 
Потову, оря і п  арабнтіа п  Виѳлееп, а» встрѣтидв овв 
радувшаго вріева, а вогда постучалоь у ворогь бѣдаой 
гостваавцн, то дда ввхг ве ваодось въаей аѣота, постодь 
вростову в от оіь  звавѳватеіьяову вырааювіа> ea. Луіи; Ма- 
ріа прівивдась гь хлѣвѣ, в здѣсь родадса Хрвстосѵ...

«Это м івч аіам  событіе п  воторів aipa, раадгдаищее ее 
ва двѣ водовввы, прошло везааЪченаывъ. Нвато иѳ обра- 
гаіъ ва ваго внааавіі, кровѣ авгеда ва вебесахь в вѣао- 
Tdfiin пастуховъ, иасшвхъ своа отада ва одвовъ взъ хол- 
w n , окружающвхъ Виѳлееаѵ Это едучядось въ тааое вреаа 
года, аогда увгревваі теаяература ооаводада ве првговать 
оямп гьгородъ; *го, беуь соанѣніж, бнда одва азг твхъ прв- 
араовыгь вочей воотова, аогда небо, важетса, говорвтг толь- 
ао о ѵиосврдів. Этв простне дюдв взбравы бндв перане 
врявать ведввуа» выодь, потоау что оаа ожвдадв ее. Въ 
этать оодахь, гдѣ вододой Даввдъ, будучв пастуховъ, аааъ 
в овв, пасъ своа стада, ввъ прввовавадоеь обѣщаніе, дав- 
вое его плеаева, а этв простые дюдв безъ соавѣвіа тааасе 
хорошо чвтали, аааг я вавашвжв іеруеадавваіе, то тавв> 
стаеваое пророчеетао, которое аозаѣщало, что та оаваа зввда, 
юторуа» повараютъ овв, будеп аоднбедью Меоеіа. Вдругь 
п  т е в ю п  воздухѣ раададоеь таавствмгаое оѣвіе; ова сды- 
в а п  авгелсііе годоеа а до ввхъ додетантъ боаеетаеввна 
сдоаа: Смма «• тттип Бму, ы ла аемлы ммрь, et ч*мт~ 
Ч/иеш блвттлиц»! Паотнрв, »та вроетне дюда, в# ааучеяаыѳ 
n  п а м п  Іерусадааа доаусаат аозааапшп n  | t i t  я -
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Божіввъ, ■ no чедовгчомву въ ворвый раяц шжетъ бып, 
О п  но іуи п ом л ведвчіе Своего посданнвчветва; О п  м> 
ашигь, что Онъ долженъ осуществіть эти ведичественвые 
обрвзы. Когда Матерь Его, обезяовоевная Его отсутотвіевъ, 
обратиіась n  Неву съ вѣжныть уврекоп, то Онъ отвѣчал» 
ѳй сдѣдующнвн гдубокввв я таянственвыіи сдовави: «за- 
ч«п  быдо вавъ искать Меяя? влв вы яе 8ваіи, что Мвѣ доіж- 
но бнть веь товъ, что прянадлвжитг Отцу Моеву? (Дук.2,49).

«Его весоотвѣтствеввая возраоту шудрость открімась въ 
вервый разъ въ состязанів съ учвтедявв храва; Его вопросы 
обваружвваія въ Невъ такое богатство чувства я высдя, что 
этв звавенитые учятедн быдв поражевы этимъ. Не навмось 
ая одвого отараго раввкяа, воторый бы вогь отвѣчать ва 
вояровы Отрова вазаретскаго. Событіе въ іерусадввсвовъ 
хравѣ bb«jo важяое звачовіе. 18 д*тъ восіф этого врош я 
ддя Івсуса въ савой гдубовой безвѣстностн. Иы ве будевъ 
проввкать въ тайву »той безвѣстноств, — дія наеъ доста- 
точно звать, что въ »тв годы Овъ приготовдядоя въ уедвве- 
вів къ Овоеву ведякову сіуженію, Онъ ороьодшъ ихъ п  
модвтвѣ я святоствэ.

Мн орвведв »тв выонскв совсѣвъ ве д ія  того, чтобы оред- 
ставвть въ яихъ что-двбо яовое ддя нашвхъ чятатедей: ан 
счвтаевъ ихъ важнывв, по оводьку овѣ характеризують от- 
вошевіе гь евавгедьской всторів такого звавенвтаго уче- 
наго, какъ Пресаноэ.

Статья Жврардэна «Привохождевіе восточваго вопроса» 
яапвсана ввъ во случаю сочвневів Ааарв «Исторія вусудь> 
ѵавъ въ Свцвдів»в нвѣегь спеціальною своею цѣлію доказать, 
что Италія доіжна ве только по овоеау гѳограовчѳскову 
яодожевію, во в во своей всторів, првнять звачятедьное 
учасгіе въ рѣшевів тагь-называеваго восточяаго вовроса. 
Насъ, яо яравдѣ говоря, эанвваетъ ве гдаввая вдея автора, 
насъ внтервсуютъ вгь его етагьѣ ве его тевдевців, а та правда, 
которою тавъ рѣдво обмолвіиваются 8аяадвые пвеатеів, когда 
пвшугь о воотовѣ. Кѵо ве эяаетъ, что иодъ пороп запад- 
выхъ пвсатедей вооточвая греческая ввоерія оредстаыметса



m ntfv-то ыомсою в р п е п е іт іп  ■ «асмащеѵь аояваго 
рааврата; иоптф м арвм аѳтікъ лредставлѳвіяѵіэа&адяых* 
пасатедей о Вазавтія всегда D fo rn o p tn u o  е ц о  мрмрк- 
шввое обстоятедьство, судя <п шп точжв зрѣвія; »тѳ©6вго- 
атедьстю заыючаловь n  тоаъ, что ѳта раздожаввмаоа, по 
яаѣвію этихъ пвеатмей, виперія тагь долго вогла протя- 
ааться, прп свдей двворалваація, ватясіап саам» ім го- 
и о ігавы п  враговъ: значятъ, въ вей (ш а ввутреввая жвв- 
веааоеть, духоввая свла. Оь Мовтесньё луотвдв п  ход» дда 
объяеневія noro авіеаія высдь, что Ввзавтіа n  вродолже- 
віа 900 лѣтъ уаярала въ веддеввой аговів. Жврардигц n  
чеетв его, ааходагь такое объясневіе и о Ф ы о т ц т  ш е- 
віа; овъ дѣлаеть по аѵоау случаіа олѣдующія эааѣчавіа: 
• Вязавтіісяая ваверіа иоіуш а n  всторів худую репута- 
щію; но ова біма вичуть яе хуаю рнвекой вввврів; 
ея несчастіе закдючааось въ товѵ что въ вей быдв 
ворокв древней равской ямперія, ■ »тя порокв дош- 
м  до того, что дда воастаяовдеаіа равокаго обивствв, 
оогубленяаго атввв порокавя, требовадясѵ качества и 
добродѣтеля еще бодьшія тѣхъ, вов ооздадя вту ваверію. 
Мовтескьё дувадъ объаоватъ прододжятедьаое сущестаова- 
вю мзяятійской нвгеріи мддеявоя» ея аговіей, во, врвваа- 
юсь, я ве шогу удовлетворитъвя такнаъ объасяеніеаъ, когда 
ввжу, что въ врододжФвіа оочтв 900 дѣтъ, вачвваа сосаер- 
тя Юстивіава (565) до взятія Ковставтявополя Маговетоѵь
II (1453), сущеетвувгь эга иаперія, в сущеетвуегь додѣе 
■■огвхъ знааевятыхъ государствъ. Я убѣжденг, что чѣиъ 
болѣе вы будеаъ взучать астѳрію ввзавтійсаой яяперін, 
тѣяъ (Soite будугь уввчтожатьса нашя предубѣждеоія вро- 
тваъ вязантійцевъ, протявъ этого древваго опдота хрвстіаа- 
ства ва востокѣ. Этя вредразсудкв дошдя до васъ, кап о т- 
годоскя ащенія, оставшагоса отъ крестовыхъ походоѵъ, в 
аенавистя, равдѣлающей церковь восточвую в заоадяую. Вв- 
завтійцы OR888JB Евровѣ ведякія услуги: овв защятвди во- 
еточяую и южяую Европу огь перваго ватяска ■аговетав- 
отва. Ковечво, овя ие аогли оставоввть втого потова водѣ,
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чжгоряіфдейн^ябыіи м я ю п ь  > А*ряиУѴ Вгяяетц >€яр*», 
■*»«re lfe u e f‘Aeiir, «Ю іБврояъ H eeta te  я Ояциііш, ет>они 
хряжжлсы» <втб*упая, ••« іЁірооа -восюльзошивсь ях* во- 
ярстямввіввъ.. Чтаб<ь- одовигь ввфчевіег y*Jjta , окамяяов 
<вйзюі4іцяяя« Бвроа^ двотатотао е р а в я т  перяо® mmaenle 
маеоиемвское, т.-ѳ. ■ ярябоці и м  са^вцповъ^ ео вторни, 
ч\м&тур0к*. Туряя, по&іЪ аадевіжгречессой явпррія, прв- 
шли w  Espqnt двке до Вілш; ояя яаводнядя ввоьярхяае- 

імгъ’ я / постояі)вогугрожяяя)11т&іін. Нашя ОПЯСЯООГН ЯОСіІѢ 
-4*4Эг. показываюгь, кавая.наяъ бым яодьза огь тѣхт» сгѣнъ, 
«оторѵя яы позваіяія в допу^тяді» раврушятъ^--—Посіѣдвве 
-прявван1«в»оьхатхво я 8наввяатѳжно *ъ уеіахъ запвдяа- 
го публяцииа. &ь стьѣ;ДОирардэв* есть другія иетересввя 
діяяяісъ лривнявія, яменаоу докаѵойчэтепеяи южяая Италія 

:бниг ярояятона Catte греческииь духошъ я греческмгь 
.ярввосаавіевъ, чѣяъ заяаднымъ лятмктвояъ; н о , »  несчастію, 
гарионіа цѳяду южною Ятадіо* и Вяяаѵгіей быда варущеяа 
иимк бнйрчесстяя явіеніячг,' «бнаружившиявел п  гречесмй 
ямнеріяг. Сидилйцы п южвве ятамьянцы всегда бым пря- 
пюраяпцы якоиопочотаяія, яакъ и ѵепврь, и икояоборчѳотяо 
вязантійское ‘яровэяедо въ яяхъ охмждевіе . къ Вяааягія. 

-бшѣда' этвй вяутретгей и т®в»*йі«вазі»Сяциліи.* южяой 
сИѵмів еи ‘В тяятіеі оогвютоя дажег. до паиѳго вреяеня. 
Ш яявовсѵь еяоей граждаяокой ncvapki Нсаводя пиіиетъ, что 

<ш иэвѣс^яыгь городат Кйлабрін. и. Ярев^ущесггвеяяо вь 
■Memoft, еще до еего лреяевя (овъ пиоалъ вгь ХѴШ вѣкѣ) 
•шравяется .раэговорннй іязыгь, - весьла бднэио водходащій 
кь гречесяоиу, я еоѵь агьвевъ много выражѳвМ греческяхі.

■ ЯрвавтИкдо; поЖіаннояе, оставпля въ азикЪ яѳаяодятаяцевгь 
сяідея овоего пребываяіа въ этой странѣ. Во врекя Діодора 
в» (Ояаплш говорніц. ва двухъ языкахъ, латяяскомъ и гре- 
чеовояѵно де VI «ііка всЬ ввтрѣчаюнхіяся. яадввси вг  атой 
страяѣ ойсяяы во латыяѣ, м съ VI «ѣка уже^гречѳскій языгь 
деЫается здѣеь господетвуюшвяъ. Въ VIII вѣкъ въ Сяцяііи
■ вмбщ» 90 шс»& южіюй Итаіія еобствеявыя нмеяя всгрѣ- 
чашс* б<м«» ва< грсѵястоѵь, чѣяъ датявековъ языкб. Тогь



мйе 4Кювв«кптомрвп, •rra'^:npom^i«^Ife»ifeuicrabotMt« - 
«opojeacsw snofacfw  церцвЫІ ооавуюр л і■■ гре<м*кій< «мгв, 
-■««ЙЗТртіВа «сѣ уев ій  ѴаПЪяЬгіаДВГЬ ВТМЪЭДМГИаОДДО- 
{Ш*ігаыіпвгь «ввяоввоста аѵрввн эм#»«іиаЬтв -<«иь хот 
«пвтиноаояьскпо (мгріцрхаі В щ е »  'ХѴЧІГвЯЦѣ йѵмткР- 
яиганскФіп.: яоролевстѣ оупдоповм* грбчдеміг «шги, т іс і  
вавымии ее, «Абыквая eesnBap)flf ввзбѵяяЬшвг, втрочеод 
-в»доэр*н»> п  ятияяшп ш іюяовѣріе^у юрввитеиъогввне#- 
«олтавсию . Обыівовеяа» т  атову случт всерда цигмр»- 
■тшл «аова одявго нашьвнкя Каіябріи, иоторый: та«ѵ выра- 
xajcg обг ааьбамсвой p t i t :  чѳсли ж  жвдвеѵечпімь вом~ 
-даю реепубанвчвца, то- вояыіитегу «инкн г^евоьвіяіЬяямгой 
апгаварів: іаѵьваѣ:дя<фмв, дакѳтаяѳшнія кошт»>

Меварт ѵъ свовяя вровзведмт о княгахъ Гервес* • Трт- 
«негвста asq6pexaen> вааъ «оовтаавіе>вдычеовоА:ФНДо«>*ів 
н . ооедкдаіѳ дя» f* *с ЙЬгь.<ов—іиія, говоряі» о и і,. ч*о м- 
jeaie жрястіянстга а% нерваачувзпіідайредвтавдмтотоавдр- 
шеввыга ■ радвгааьянвъ оервворотовъ: въ араяахъ в вѣро»- 
ваиіахг з— диаге юра,> «о ■ исторія я» дѣлвгѵ быстрвдгь я 
веошядавніп» окачцовѵ Чтебыпонять нарвход%' оть одаей рнѳ- 
^нігів го другвй, ведехіяио брать нхъ вь крвйввх» ійхі. прѳ- 
дедахц ш»>аропп8-вовтввиппь икъ другь-другу‘вгі: протяво- 
■агожпнхъ их>' шкіюоахъ, ваар. 'ааевмгіюгонерическуіасъ 
с п м и о п  доінейошт^--во вукво ИВуЧЯГВ̂ ИХСГОШШЯІГСВІі 
шхъ поервдствующихъ, въ разнообразяыхъ иролаведсиіжх* 
яереходаой мохв* кощв верввіыѵввй аллнвиэяѵ рязбярас» 
т Л  «рдосйфіей, все б о л те  в бшьшв, терядъ -овой иврвог 
яачадьный урвгтарт», овѣвіившся въ в*си><іяьпін рмвлаав;>.і 
Мвоѵоабравіе оект*, яввмпнховвгъваше врвшгподѵгаевеп 
соціалвзва, даеѵъ толнкгслабоѳ повятіо о юй умствеввой 
хяѵів, когвраа сущестяовала въ Аіеишвдрів. Зд«сь человѣ* 
честссг рѣяиио всѣ умгтвенные н яравстѵенные вовросы, н 
pfeinajo вхъ оаяыая раѳвообгрмвыѵи опособаяп, ш» хрноті- 
аяокій сооообъ рѣиіеніа этвхъ вопросовъ азагь верхъ «цдъ 
всѣав прочввв^ Много «бвародоваво оочяненій о ведвкой 
*влосо*емй цмюЛі Аіександріи. Равныаъ образоаъ стара-
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лась явуіать т« раамчвыа проазведевіа, которыя аогдв ін  
продять crtTb ва вервовачадьвую апеху хриотіааства, вапр. 
■а подеавчеояіе отрывкв Цедьса в Юліава, аа кввгв Фал*» 
ва в ашзвь Аоодлоаія Тіавсваго; яаковец» одиаъ учеоый 
коаііеятаторъ овредкдиъ вреаа раздачвыхъ cepit квагъ 
Снввлдявыхъ, a m o  оошяевіа отчаств іудейсваго, а отчаотв 
хряотіавскаго. Былв в другіа апокряфяческія вроязаеденія, 
«оторыя пользовалиеь у отцѳвъ цврквя авторятегоаъ раа- 
ныаъ съ Сивялдаав, я которыі одвавоже до сего вреаевв 
остаютея нѳ совсѣгь раврѣшнаыав для учевыхъ в высляте- 
дей: таковы вввгв, носавііа вая Гераеса Трвсаегяств. Мар* 
еялій Фицввъ, Патрвццв я другіе учевие вреяевъ возрожде- 
нія, пераводввшіѳ этя внвгв, слѣдуя Лактавцію ■ другвп 
учителааъ церквв, не усоавядиоь вредставлать вхъ вакъпа- 
аатвяки древваго бвгосдовія егяотанъ. В» то вреаа сиотрѣ- 
м  ва Гераеса в а п  ва вдвхвовеннаго ярорвиатеія, жввша- 
го авшвого прежде Монсея, а ваего сочавевіа кавъ вагдаа- 
ш й  ясточняп ор*вчеоквхъ таввотвъ, также ф я л о с о ф ів  Пя- 
•агора й Пдатош. Но скоро содвялнсъ соявѣаія вретак 
такахъ ввіяій о кввгахъ Гераееа: аяторъ «Павтеова егяп- 
тавъ», Ябловскій, првзоадъ въ вахъ промведевіе гяостяче- 
окое, а Крейцеръ в его аереводчакв аредполагаюгь въ ынхъ 
основу ф и л о с о ф ія  аіекоавдрійекой, во съ пришѣсыо черт» 
взъ догаатовъ древваго Бгивта. Рѳзультатъ всАхъ взслѣдо- 
аавій Иѳвара о кввга»  Гершеса тогь, что онѣ предотавдя- 
юггь собою послѣдвіе панатавка азичества: оаѣ въ одво в 
го жѳ вреая прянаддежатъ ф я л о с о ф ія  греческой в редвгів 
егваетевой н стоятъ аюжду двумя аірааи: одаяаъ, которий 
вачвваетса, в друтадъ, воторый окавчввается, а иотоау оаѣ 
весьма подобвы тѣаъ веопредѣдевпмъ оущеотвааъ въ оря- 
родѣ, которыя заввааютъ средвву иежду кдассаяв оргаяя- 
чесвой жизни, т.-е. зоофитавъ, этоау роду жввотпыхъ-ра- 
стѳвій, а»*ибгяаъ, орввтодедфаѵь, воторыа ве оуть вв втвцн, 
вв вдекопитающіа. Въ кввгахъ Гераѳса взааяво встрѣчают- 
ея вѣровавіа раждающіяся в вѣровавіа уяирающія.

Свящ. М. Морошгаяъ

224 ц г м ф с іш м  ововпик.



ПЕІАГІАНСТВО

(Окончаніш) (•).

Оедагіансгое ученіе о евободъ водн вяоднѣ яозволиетъ 
ожядать, чіо ееля пелагіане я прязяаюгь грѣхъ прароднте- 
лей, то іииаютъ его того значеніа, какое придаѳгь ©шу Сло- 
во Бохіе и Церковь. Таігь дѣйствительно ояя я сдѣладя, 
оетаваясь вооляѣ посдѣдовательяыаи н вфрныая своеву на- 
чалу. Вг сааомъ дѣлѣ, есля свободяая вола чедовѣка тако- 
ва, что, инчего яе тераа агь своеяъ существѣ вслѣдствіе аа- 
кой утодно грѣховвой рѣшияости, съ вейзвѣяною дегкостью, 
лослѣ каждой уступкя грѣху, опать заяяяаегь прехиее без- 
раздвчвое иодохеніѳ гь нѳіу: то совершевно невозаожно, 
чтобы вавивъ-иябудь образовъ пронзошдо то глубокое яа- 
дагіе чѳдовѣка сгь высоты первоначальнаго совѳршеяства, ка- 
кое аы видягь въ грѣхѣ прародятедей, — н педагіане ве 
пряявваюгь иадеяія.

Несоаяѣяно, что (Іелагій признааалъ авденіѳ rptxa въ 
исторія чедовъчества и производидъ грѣхъ изь свободнаго 
сааооиредѣдевіа водн, хота достовѣрно яензвѣстяо, чѣшъ

Г) См. №>6 *, 5 и « .Прав Обоз.*
Т. XX. 15
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овъ объвсвадъ себѣ первое саноопредѣденіе водв ко грѣху. 
Представдяя пряроду чедовѣка такою, которая равво обро- 
щена бьиа къ добру и зду, безъ всякаго особевваго пред- 
расподоженіа въ поіьзу того вдн другаго, Педагій, вѣроят- 
но, объяснядъ первую уступку ея зіу  тѣвъ, что чувствен- 
пость сядьво раздряжида водю в обѣщавіенъ васдаждевій 
скдонида ее ко грѣху. Такое предводожевіе основывается 
ва товъ, что хотя Педагій принивадъ ве одви грѣхя чув- 
ственности, во и такіе, которые огравичевы чисто духоввою 
обдастыо, одвакожъ ообіазвъ чувственныхъ грѣховъ казадся 
ену опаснѣе во насдаждевію, которое ихъ соировождаегь. 
«Очеввдво труднѣе, говоридъ Педагій, отказаться отъ чув- 
ствеввыхъ васдаждевій, чѣаъ оть вевавяств, заввсти, гвѣва, 
которые производягь въ душѣ тодьво иуку. Самоотречевіе, 
съ которышъ чедовѣкъ водвергаетъ себ* трудностямъ асве- 
тической жизнв, доджяо быть совершевво достаточвыиъ ддя 
увичтожѳвія посдѣднихъ недостатвовъ» (#). Въ оодѵзу того 
же предподожевія н объясненіе Юііава, который прамо про- 
изводвтъ грѣхъ верваго чедовѣка взъ увдеченіі красотою 
заврещевваго одода.

Въ грѣхѣ Адама Педагій ве видѣдъ ничего особевваго; 
овъ сиотрѣдъ ва вего вросто какъ ва вервое преступденіе, 
которое совершаегь дита, пробуждеввое къ созвавію заво- 
ва в раздѣдядъ съ своиви посдѣдоватедави скдонвость воз- 
■ожво умевьшить его звачевіе. Овъ отказадъ ешу во вдія- 
віи даже ва посдѣдующую зеввую жнзвь саваго Адаиа (*#), 
тѣнъ бодѣе дадевъ быдъ отг того, чтобы орнзвать гдубоко© 
я рѣшитедьное вдіавіе его ва все чедовѣчество, вдіявіе, вро- 
повѣдуеное Св. Писавіемъ, утверждаекое исторіею я всвовѣ- 
дуемое Церковію. Педагій бдагопріатво скотрѣдъ ва чедовѣ- 
чество, бдагодара везнавію его нсторів, н, вря своевъ дег-

(*) Epistola ad Demetriad. c. 20.
(**) Изъ мсичанія бибдіи о друіихъ грѣхахъ Адама ІІелагіВ заиюч&аъ, 

4 что Адамъ не грѣшилъ бодѣе. August. de natur, et grat. 23.
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коѵц поверхноствояъ взгдадѣ, яе заяѣчалъ существевваго 
поврежденія человѣческаго рода. Онъ утверждаіъ, что тѳпе- 
решніе іюдя боіѣе Адаяа успѣдя въ ясподвеяін божѳствен- 
вой водя, ябо совершнлв івого заповѣдей, тогда какъ Адаяъ 
ве  ооблодъ н одвой (*). Въ свонхъ сочивевіяхъ, какіа t o j w » 
ко оохрмидясь до яасѵ Пѳдагій ня разу не уоовянаегъ о 
потерѣ грѣхояъ прароднтѳія выошяхъ бдагъ, оризнаваеяой 
бл. Августнноиъ, который выразядъ, въ этолгь случаѣ, в*ру 
Церквя. Сіѣдуя Пеіагію, яы, вяѣсто гого, чтобы оялакнвать 
яотеряявое н сокрушатьса объ утрятѣ первоятадьяыхъ со- 
вервеастгь, доджяы бы «отярнть сокровевныя богатства сво- 
ей пряроды, показать, чтд ояа въ состоавіи едѣдать саяа 
собою, я кагь міико сокровище душеввое, которынъ вла- 
д ѣ еп  беэъ уоотребденія, не вѣря даже въ оаяое вдадѣвіе, 
аотояу что яе хочемг вывести его на свѣгь• (**). По Пела- 
гію |«въ насъ обитаегь еотествѳяяаа еватоеть (naturalis san-
ctitas), которая вадзяраеп лъ вашей душѣ я ароязносигь 
сужденіе о Хобрѣ я зіѢ> (***). Правда, ян не чужды яедо- 
статковъ, гоаоритъ Педагій, во »тн ведостатів не яоглн вве- 
стя яда n  саяыя нервонач&кяыа свди, оня ве бодѣе кап> 
обдако, въ которокъ предоадяется свѣтъ, не ставоваеь од- 
яакожь аракояъ, внѣшвяа двгатура, котораа доджяа бытьот- 
дклем о п  біагородваго аетадда душн (****). Посдѣ этого 
пояатво, что вовсе не сдучайво Педагій въ лясьяѣ n  Де- 
■втріадѣ, вачавгь опяеаніе чедовѣческой прнроды такяяъ об- 
рааоѵц какъ будто ияѣіъ въ виду перваго человѣка, толысо 
вншедшаго нзъ рукъ Творца, вдругъ* даетъ своешу опясанію 
зяачевіе общѳе я заотавметъ узяать гь неаъ природу че- 
ловѣка въ еа вастоащеиъ оостоаяія (***••). Для Пелагія я его 
аослѣдоватедей иѣтъ сущеотвевнаго разлячіа между перао-

О  Ibid.
(**) Epistol. ad. Demetriad. c. 7.
< ~ ) Ibid. c.
(****) Epistola ad Demetriad. c. 8. 
(-***) Ibid. c. 2.
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яачадьнывъ и настоащимъ состоявіевъ чедовѣка. Кажднй 
чедовѣгь, въ гдазахъ пеіагіавъ, начиваегь свою жнзнь тою 
же неввввостыо, какою начаіъ ѳе Адавъ, и теряетъ нѳвин- 
ность также просто, по прнхотн води, кагь потерядъ Адавъ; 
.эта потеря вожетъ быть возвращена вовымъ сааоооредѣде- 
віевъ всегда свободной води, — и будегь она возвращева 
иія вѣтъ, во всякоаъ сдучаъ оть нѳя ае тоіько не страда- 
етъ оосторонвій, дитя идн отдадеввый потомогь, но діике не 
страдаегь двчвая врврода грѣшввка. «Првнять существев- 
вую переіѣву идя осдабдеыіе природы здоиъ, звачигь, оо 
взгдяду Педагія, аризнать здо чѣмъ-то савостоятедьвывъ, 
субстанціею; во здо нѳ есть что-нибудь существеввое, суб- 
ставціадьвое; здо — оростое аонятіе, которое cano по себ« 
совершеяно не существуегь и которынъ оэвачается ве вещь, 
не что-ннбудь сущеетвевное, тѣдесноѳ, но явдевіе явспра- 
веддиваго дѣда. Кавъ же вогдо оно осдабнть идя nepeat- 
нвть чедовѣческую врвроду, когда саю  ве явѣегь ввкако- 
го существованіа» (*)? Такъ грѣхъ, по взгдяду педагіаігь, 
не оставдяетъ въ првродѣ сашого грішника иякакого одѣда. 
«Мы утверждаевъ, говоритъ Юдіанъ, что чрезг грѣхъ язвѣ- 
вяетоя ве состоявіе природы, но жачество засдуги • (**), 
т. е., объясняегь онъ, есдн чедовѣкъ дѣдаетъ грѣхъ, то ста- 
новится вивоввыиъ, теріетъ созвавіе правды н гр«хг оетает- 
ея тодько въ пааяти» (***). Нужнодв посдѣ етого првбав- 
дять, что есдв бы даже педагіане допускади насдѣдствеа- 
вость душеввыгь качествъ, то в въ такоаъ сдучаѣ ыашему 
прароднтедю вечего быдо бы передавать худаго своивъ по- 
товкааъ; во овв ве зваютъ особѳвваго жнваго союза Адава 
съ чедовѣчествовъ,—чедовѣчество, въ гдазахъ вхъ, не сеаей- 
ство, васдѣдовавшее совершевство, недостаткн в ввѣшнее по-

(*) Quomodo potuit humanam debilitare vel mutare naturam, quod sub-
sistentia caret? De natur, et grat. 21.

(’*) Op. imperfect. 1, 90.
C”) Ibid. III, 187.
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дожевіе родоначадьняка, во цѣпь существг, которыа нахо- 
дятся во внѣшней свазн другь съ друговъ, цѣпь, въ кото- 
рой первое звево не ивѣетъ викакнхъ особеявостей огь 
другнхъ, кровѣ той везначвтедьной особенности, что яачн- 
ваетъ собою радъ другнхъ звеньевъ. Богъ также создаегь 
каждую душу, какъ создадъ душу Лдана (*), в сдѣдова- 
тедьво «дѣти, я в ія я с ь аъ віръ, ааходятса въ тоиъже еавовъ 
состоявіи, въ каковъ быдъ Лдавъ до паденія» (**). «Чедо- 
вѣческаа природа, говоридъ Юдіавъ, у воворожденвнхъ ук- 
рашена придапымъ вевиввостя (***), свободнаа в о ія  вахо- 
дится еще въ первоначаіьвовъ состояиів, состоанія вево* 
вреждеавовъ (integram) в у каждаго природу сдѣдуѳтъ счн- 
тать вевнввою до тѣхъ поръ, пока еще ве обнаружядась 
собствевваа вола »(****). Педагіане зяаютъ тодько аравствен- 
внй поступокг в ве зваютъ нравствевваго расподожевія, ддя 
вахъ поватевъ грѣхъ, во веповатяа грѣховвость. • Всякое 
добро я здо, которывъ вы засдуживаевъ похваду аля порв- 
цавіе, говоритъ Педагій, ве провсходитъ съ аави, во дѣдает- 
са навя; вбо вы рождаевса т о іь к о  способнымн къ тову я 
другому, во вя добрывя, вя порочвывя, н какъ вы рождаев- 
са безъ добродѣтеди, тагь н безъ грѣха; сіѣдоватедьно преж- 
де дѣйствіа свободвой води тодысо то есть въ человѣкѣ, съ 
чѣиъ создадъ его Богь» (*****). Прявать распростраиеніе пра- 
родитедьскаго грѣха чрезъ рождевіе казадось Педагію без- 
уввывъ забдужденіеиъ (******). Насдѣдственвый грѣхъ невоэ- 
воженъ, говорать педагіане; савое понатіе его закдючаѳгь

(*) Animas a Deo dari credimus, quas ab ipso factas dicimus, говорить 
Oejaril гь  своемъ вѣроисповѣданін. Cp. Wall, histor. baptism. infant. 
p. 385.

(**) Положеніе Целестія, осужденное на кареагенскомъ соборѣ 411 г.
(***\ У Август. conlr. Iulian. 111, Ь.
(****) Юлавъ у Август. Ор. imperfect. II, 20.
(*•***) У Августнн. de peccat, orig. 1*.
(******) Comment. ad. Rom. VII, 8: insaniunt, qui de Adam per traducem 

asserunt ad nos venire peccatam.
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въ себѣ противорѣчіе: грѣхъ не недостатокъ првроды, но 
дѣло свободы, говоритъ Цсдестій въ своеиъ вѣроісповѣдавіи; 
дѣти, пока они дѣти, говоритъ Юііанъ, т. ©. пока ничего не 
дѣіаютъ ио собственвой водѣ, не могугь быть виновныии» (*). 
Сиотря на первородвый грѣхъ, какъ ва вмѣвевіе чужаго грѣ- 
ха и вины, отъ которой каждый іично свободевъ, ведагіаве 
признавадв такое ввѣненіѳ несправедіивывъ. Какъ можетъ 
Богъ виѣвить чедовѣку тотъ грѣхъ, котораго онъ ве приз- 
ііадъ своивъ грѣхошъ, говорвдъ Пелагій (**)■ Это протнвво 
правосудію Божію- «Такъ какъ душа не происходитъ чрезъ 
рождевіе (n o n  e s t ex tra d u c e ) , во одна п іо т ь  подучаетса огь 
родитедей, — то одва посдѣднаа и засдуживаетъ ваказавіа 
(за врародвтедьокій грѣхъ); ибо бьмо бы несправеддиво те- 
перь рожденной, а ве оть Адаиа ироисиіедшей душѣ пове- 
сти такой древній, чужой грѣхъ, — в разуиъ говорвгь въ 
иоіьзу того, что Богъ, Который оставдяегь вамъ вашв соб- 
ствевные грѣхв, не иожегь вхѣвать намъчужаго» (***). «Прв- 
тоиъ веіикое д Ѣ іо  Івсуса Христа, вродоіжадъ Педагій, об- 
варуживаегь біаготворвое вдіавіе свое то іь к о  иа тѣхъ, ко- 
торые усвояютъ его себѣ собствевною дѣятельростію,—вето 
жо дв слѣдуегь принять в въ отвошевіи Адааа къ его по- 
тонкавъ? Но есди грѣхъ Адама вовредидъ и тѣшъ, которые 
саии нѳ согрѣшиіи, — то и правѳдвость Хрвста доджва вмѣ- 
пяться тѣмъ, которые не вѣруютъ» (****). Въ восдѣдиеаъ сду- 
чаѣ Іісіагій, справеддиво призвавъ раввое во вногошъ отво- 
шевіѳ Адава и Інсуса Христа къ чедовѣчеству, опуствхь 
изъ виду—весьиа важноѳ — раздичіе естественнаго союза че- 
іовѣчества съ прародвтедевъ отъ бдагодатнаго, нравствевва- 
го союза его съ Искупитедеіъ, вежду тѣіъ этимъ раздичі-

(*) Opus imperfect. II, 42.
(") De natur, et. grat. 3*.
(’") Пе-іагій y Марія Меркатора Commonilor. super nomine Coeleslii 

c. 2. Opp. ed. Migne. p. 86—7.
(**’*) Ibid.
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e n  обмсваются всѣ ведоуиѣвія Пелагія и отынмается воя 
свда у его увозаыючевій: то — исклочитедьно союзъ прнро- 
ды, оотону в вііявіе его, вакъ саяое вачаіо, не зависитг 
отъ водв кахдаго человѣка, атогь—союзъ божеотвеввой люб- 
вв в чеіовѣческой свободы: здѣсь бдагодать Божія даетъ 
поівое звачевіе волѣ чедовѣка.

Не призвавъ вдіавія прародитеіьскаго грѣха ва нравствен- 
вую орвроду чедовѣка, иедагіаве совершевво отрицади BJienie 
ero я ва врвроду «извческую. сНе тодько властодюбиваі по- 
хоть, говорвгь бі. Августивъ, во в тяхкая горачка н прочія 
безчв&іевныя болѣзни, въ которьіхъ, кагь вы ввдввъ, стра- 
даютъ в уаярають дѣтв, ваомв бы вѣото (оо взгладу иела- 
гіавъ) в въ раю, хотя бы ввкто ве согрѣшихъ». Смерть, на- 
казавіе за грѣхъ, по Слову Божію в вѣровавію Церквв, въ 
назахъ ихъ явіяется еотествеввымъ удѣдовъ чедовѣка, ко- 
торый вевзбѣжво воствгь бы его, есди бы овъ в вѳ согрѣ- 
швлъ. Чеювѣкъ, во сдовамъ Педагіі я Юдіана, не въ нака- 
завіе (poenaliter) сдѣіадся свертвывъ, во ооздавъ такимъ отъ 
врвроды (naturaliter) (*). Впрочевъ Юдіанъ доиускадъ, что 
есдв бы Адавъ ве со гр ш в л  и остадся посіушвывъ Богу, то 
въ ваграду за восіушавіе вогь бы сдѣіаться безсвертвывъ. 
Но естественное устройство, првбавдям овъ, слѣдуегь от- 
івчать отъ ваграды эа посдушавіе. Е с ів  бы Адавъ в пере- 
ш ѳ іъ  къ безсмертію, то, весвотря ва ѳто, врождевваа сверт- 
вость оказаіась бы въ его потоякахъ (**). Прв такомъ взгда- 
дѣ ва сяерть, пеіагіане дожно понимадн всѣ мѣста Св. Пв- 
савія, въ которыхъ говорится о сяертя, какъ ваказавіи за 
грѣхъ, разувѣя подъ смертію вѣчвое осуждевіе.

Посдѣ всего этого, какъ вогъ Педагій ва еоборѣ въ Діоспо- 
дисѣ о т к іо в в т ь  оть себя п осудвть водожевіе Цеіестія, что 
грѣхъ Адана повредидъ т о іь к о  еву одноиу, а ве всеву че-

(*) Pelag. Commeut. ad Rom. 5, 14. Juliao. y Август. Op. imperfect. 
IU, 1S6.

(*•) Opus imperfect. VI, 30.
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ловѣческоиу роду? Ужелн ояъ, въ этоиъ случнѣ, отрекадся 
отъ своихъ собствевныхъ убѣждевій и осуждадъ собствен- 
ныа вѣроваяія? Дѣдо объясняется тѣиъ, что Педагій яе при- 
знавадъ тодько того гдубокаго вліянія ярароднтедьскаго грѣха 
на родъ чедовѣческій, какое придавала ему Церковь, но до 
пускадъ своего рода зваченіо его въ исторіи чедовѣчества. 
значеніе какъ перваго примѣра. Въ каигѣ о свободѣ bo jh , 
иаписанной посдѣ собора, Педагій самъ объясняетъ, почеяѵ 
осудидъ приведенное подожевіе: потоиу что грѣхъ Адаяа 
дѣйствнтельво повредилъ всему чедовъческояу роду, гово- 
ритъ овъ здѣсь, правда яе васдѣдственяостію своею, яо при- 
иѣромъ (#). Подобнымъ же образонъ выражается Педагій не 
разъ въ своихъ тоікованіяхъ на посдавіа апостода Павда. 
Адаиъ согрѣиіилъ первый, — говоригь яапр. ояъ въ одвоаъ 
иѣстѣ, — подобво ѳяу, грѣшатъ его потоики,—подобво еяу, 
уиираюгь онв, потоиу-то апостолъ и говорнгь, что чрѳзъ 
Адаиа грѣхъ и сиерть вошдя въ яіръ (**). 0  ввутревней 
связи между Адаиоиъ и его потонствоиъ вовсе в*тъ рѣчи 
у апостола, по взгдяду Пелагія.

Призяавъ свидѣтельство исторіи, что зло въ человѣчсствѣ 
вреия отъ вреиеви подучадо все бодьше и бодьше господ- 
ства и, принявъ постепевный упадокъ древняго человѣчества, 
Ііелагій, для объясненія такого грустнаго явленія, вовсе ве 
считадъ вужвыяъ допускать васдѣдственяость грѣховнаго 
еостояяія, и довольствовался оояатіяяи нодражанія я пря- 
вычки. Къ привычкѣ возводатся Пелагіеиъ всѣ добродѣтели 
и пороки (***)■ «Ничто, по сдоваиъ его, ве препятствуегь 
наяъ въ нсподневін добра, крояѣ додгой привычки къ поро- 
каяъ, котораа утвердндась въ васъ съ юности,, поотепенно 
вредила паиъ въ продолженіе няогихъ годовъ, я, потоиъ,

(*) У Август. de peccat, origin. 16. Ср. de nat. et gral. 10.
{**) Commentar, ad 1 Corinth. 15, 22.
(***) Epistol. ad Demetr. c. 15. Consvetudo est, quae aut vitia aut vir-

tutes alit.
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тагь с и іь н о  опутада и подчинила насъ себѣ, что въ язвѣ- 
стяой яѣрѣ, кажетса, обнаруживаетъ сяду пряроды (*).» 
Странво, какъ Пелагій не заѵѣтядъ, что привычка яе можетъ 
яяѣть нѣста въ его снстеиѣ, что ученіе его о свободѣ водя 
не допускаегь даже прододжитедьяаго расположенія духа гь 
д >бру иди зду, тѣиъ бодѣе яе ножетъ допустнть опредѣ- 
девнаго, постояннаго направленія дуса къ тояу или другояу.

Ученіе Пелагія о грѣхѣ такъ поверхяостно и бездоказа- 
тедьно, какъ только можегь быть. До Пелагія.никто ещс не 
являдса въ хрнстіавскоиъ яірѣ съ такяиъ легкимъ взглядоиъ 
на важяФйшее авлевіе въ нсторін человѣчествп. Принияая, 
что человѣкъ авлается въ иіръ въ гервопачальной чястотѣ, 
не ииѣа въ своей природѣ никакого, чуждаго ей, начала, 
Педагій призвавадъ одною случайностію авленіе зла, о ко- 
торомъ свидѣтелъствуегь опытъ, я сиѣло утверждалъ, что 
были людя, воторые, благодаря развитію силъ своей ярав- 
ственной лряроды, пря помощи свободяой волн, до конца 
прожпли въ совершеяной безгрѣшностл. Правда, объасняясь 
предъ собораян, онъ някогда пе вмсказывадся объ этомъ 
опредѣдеяяо,—яо въ своемъ толкованіи иа иѣсто въ посланіи 
къ Ря>. 5, 12... «сн шрѣшиша... пряяо говорятъ: слово 
вем слѣдуегь пояинать только о тѣхъ, которые согрѣшяди, 
какъ Адаиъ, а не о тѣхъ, которые жили, какъ Авель, Исаакъ 
и Іаяовъ: апостолъ употребляетъ слово вея потому, что, ѵъ 
сравяеяін съ иножествоиъ грѣшниковъ, число праведниковъ 
пячтожно. Въ книгѣ о свободяой волѣ Пелагій приводплъ 
■вого прянѣровъ святыхъ иужѳй и женъ изъ Библіи, пояя- 
иая яхъ святость въ сиыслѣ совершенной безгрѣшности (**). 
Что совершеяная безгрѣшность или святость возножна дла 
дюдей, это, въ глазахъ Пелагія, подтверждалъ апостолъ Па- 
ввлъ, называя сватыяя вѣрующихъ, кг которыяъ писалъ яли 
отъ ияени которыхъ ііривѣтствовалъ другяхъ. «Недьзя со-

(*) Ibid. с. 8.
(**) August. de natur, et grat Ki—KK.
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ивѣватьоа въ томъ, что сообщаетъ апостгь, говорвгь Пе- 
jarifl: если ови быди сваты, то ве бьми грѣшныии, и зва- 
чвтъ — иогутъ быть безгрѣшные дюди (*).»

Поватво са>о собою, что, ври неправильномъ взгдадѣ ва 
гдаввѣйшее явдевіе въ всторіи человѣчества, опредѣіившее 
еа характѳръ, иа авіевіе грѣха, Педагій долженъ былъ оред- 
ставлять себѣ въ дожновъ видь всю исторію, все домострон- 
тедьство вашего свасевія. Дѣйствительно, какъ взъ учевіа. 
его о овободбволи очевь естествевво в ы ш іо  іожвое ученіе 
о грѣхѣ,—такъ, въ свою очередь, изъ учевіі о грѣхѣ впол- 
вѣ иосдѣдоватедьно выимо ложное учевіе его объ искувдевів.

Пелагій ве отвергалъ божествевваго домостроитедьства ва- 
иіего свасевія, во ве вривявъ существевнаго поврежденіа 
чедовѣческаго рода, овъ ве призналъ, виѣстѣ съ тѣшъ, су- 
ществевваго и въ самонъ домостровтедьотвѣ. Грѣхъ, въ его 
глазахъ, авденіе сдучайвое, ве имѣющее ввутрѳввей оововы 
въ падшей врвродѣ чедовѣка,—слѣдоватедьво ддяуввчтоже- 
вія его ве вужво внутревнихъ благодатвьіхъ средствъ, вева- 
добво вовыхъ божествеввыхъ свдъ вашей врнродѣ, а доста- 
точно ввѣшвихъ средствъ, внѣшняго божѳствевваго откровс- 
віа; ве вужво вебесваго огва дюбви для оживденіа въваиіей 
душѣ ея іучшихъ вотребвостей, ддя расположевіа в увде- 
чевіа ея къ добру, а достаточво вебесваго свѣта д і я  про- 
свѣщевіа одвого уна в ддя озаревія предъ вииъ вутн добра. 
На жизвь человѣчества ПелагіЙ сиотрѣлъ, какъ ва жвзвь 
совериіевво естествеввую, всегда правидьно развввавшуюся 
своиии ообствеввыии внутреввими сндами, прв повощн 
ввѣшвяго божествевваго откровевія, в всторію человѣческаго 
рода раздѣлялъ ва три періода—періодъ естествевваго зако- 
ва, положитедьнаго закова, давваго чрезъ Моисея, и веріодъ 
Бвавгедія. Въ началѣ своей исторвческой жвзвв ію д в  руково- 
д в іи с ь  есгествеввып заковоиъ. Звачвтедьвое врододжевіе 
времеви до закова Моисеева сдужитъ, въ гдазахъ Педагія,

{•) Commentar. Epist. ad Philipp. IV, J l.
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домзатедьствомъ совершенстѵь вашей природы. • Первые 
шди, говоригь Ііедагій, бьив безъ рувоводства закона (вн&ш- 
вагѳ), ве потоау, чтобы Богь долгое врева ве заботился о 
своей тварш, но потоау, что онъ созвавалъ природу чело- 
вѣка тагъ соэданною, что ова, достягшв праведности, аог- 
да заступвть вѣсто закона. Ова достаточва была для сва- 
той я богоугодной жязаи (*). Долгое время нрододжая 
грѣшить, оѳ веобъясыешіой Пелагіеаъ н необъяснивой съ 
его течкн зрѣнія нрвчянѣ, чедовѣгь все бодѣе н бол*е врв- 
выкалъ ко грѣху и ваковецъ оярачвлт. п  себѣ оозааніе 
естественваго закова. Не ст&ао ввутревняго руководятедь- 
ваго вачала, ввутреввяго св*та въ человѣкѣ,—потребоаалось 
ввѣшвее руководотво, сталъ вуженъ ввѣшвій свѣгъ,— и овъ 
давъ былъ Богоаъ въ иоложвтельвоаъ законѣ чрезъ Мвасеа. 
Цѣлесообраэвое отвошевіе врошедшаго въ будущеау въ до- 
востроятельствѣ вашего свасевія вѳ созяаво бьио Педагоаъ, 
овъ оряввавалъ только пряаое отяошеніе; настоащаго къ 
аровіедшеау и согдасио съ этнвъ поиималъ ваэвачевіс ва- 
коаа. Завовъ давъ быдъ, do  его учевію, ве ддя того, чтобы 
вызвать въ людахъ созвавіе грѣховноств, чувство безсилія 
всвравать свою вряроду и, такввъ образоиъ, ориготоввть 
ахъ яо Хрвсту, но ддя того, чтобы возставоввть въ дувгь 
дюдей тодько что вотеряввую ясвость взгдяда на добро, воз- 
вратвп. ваъ веваввость в частоту строгнаъ вавовввавіеаъ 
ихъ додга, съ угрозою за неисполвевіе его. Такваъ обра- 
зомъ, назначеніевъ закова бьио возстановленіе въ чедовѣче- 
скомъ родѣ совериіевствъ верваго творенія, а ве приготов- 
деніѳ его къ возсозданію н обновденію Господоаъ Інсусовъ 
Хрнстовъ.

Какъ отноовтся хрпстіавство къ аредшествовавшиаъ еау 
періодааъ въ жвзни человѣчества? Какое зяачевіе наѣетъ у 
Пелагія искуплеаіе?—Пелагіавское учевіе о грѣх$ я вазва- 
чеаів закова ве позводяегь ожядать правосдавваго отвѣта

(*) Epistol. ad Demetriad. c. 8. cp. c- 4,
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ва 9тя вопросы, в пеіагіане не даюгь ero. E c j b  человѣче- 
ская природа ве изиѣнилась чрезъ падевіе, если ова n  
рождевіи постоянно обвовляѳтся къ безгрѣшнояу, вевиввову 
состоянію и законъ давъ былъ д и  гого, чтобы пояочь че- 
ловѣку сохраиить свою невивпость, быть безгрѣшвымъ, но 
не для того, чтобы вызвать въ человѣкѣ чувство грѣховвоств 
н вявоввости вредъ Богомъ,—то, очевидно, ввчто ве укаэы- 
вало Пелагію на необходииость ясйуолевія, какъ такого 
чудваго дѣла божественвой любви, которое, таянственныяъ 
образоиъ, освобождаетъ человѣка отъ власти діівола, огь 
рабства грѣху, обвовляегь, возсоздаѳть его првроду в усы* 
яовляетъ его Богу. Образъ мыслей пелагіавъ объ искупленів 
всего яснѣе иожво ввдѣть изъ ученія нхъ о благодати, къ 
которояу иы и перейдеяъ.

ПелагіЙ н его приверженцы, привимая благодать въ саяоиъ 
обшяряояъ сяыслѣ слова, вовсе ве знаютъ собствевно хри- 
стіанскаго ея значѳнія. Благодать, въ глазахъ пелагіанъ, ве 
есть божествеввая сила, которая вяутреняо дѣйствуетъ въ 
человѣвѣ въ союзѣ съ его свободвой волей и усвояетъ еяу 
спасеяіе, совершенное Іяеусояъ Христояъ,—вѣгь, подъ вею 
пелагіане разувѣютъ, врежде всего, всѣ естѳственвыа сялы 
человѣка, въ особенности свободную волю (libe rum  a rb itr iu m ) 
съ возяожвостію ве грѣшить, затѣяъ сверхъестественвое от- 
кровѳніе Божіе въ законѣ н Евавгеліи, я наконецъ прощевіе 
гръховъ. «Мы исвовѣдуеяъ ивогоразлячвую благодать Хрн- 
стову, говорятъ Юліавъ. Первый даръ ея—создавіе васъ язъ 
вячего. Второй составляегь то, что мы лревосходниъ жя 
выхъ тварей чувствованіеяъ, а чувствующнхъ разунонъ. 
Этой же благодатн ны обязавы яножествомъ благодѣявій. 
Она дала ваиъ заковъ въ помощь...» (*). «Хотя Богъ, какъ 
Творецъ яіра, яожетъ быть узваяъ естественвымъ разуяомъ, 
говорнтъ также Юліанъ, но разуяъ веспособевъ санъ со- 
бою узнять таивъ вѣры, вавр. учевія о Трончвостя Ляцъ въ

0  Opus imperfect. 1, 04. OS.
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Богѣ, o воскресевія в друтяхъ предкетахъ; петояу требо 
вадось бохествеиное откровевіе, которое ■ даво было n  
Ветховъ в Новоиъ Завѣтѣ» (*). Педагій пояішахь иодъ 
благодатію превмуществевно овободвую водю съ возвожно- 
стію ве грѣвнть, ■ гь этоѵь c b u c js  приэвавалъ учаетіе п . 
вей всихъ (**). Крохѣ того, Педагій раэунѣлъ оодъ благо- 
датію въ самояъ строговъ синсдѣ божествеввое откровеяіе 
въ заковѣ н Евавгедів; въ оосдѣдвемъ случаѣ отказывадъ въ 
вей авычвикамъ н отчаств іудеявъ, которые хотя ииЪін  
закояъ, во ве привядя Бвавгеліа. «Свободвая вола, говоритъ 
Педагій, есть у всѣгь, хрястіавъ, іудеовъ и язычвввовъ 
ведѣдстме общей ігряроды, — во у одвихъ только хрмстіаяъ 
ова оодкрѣімяется бдагодатію», т. е. вовозааътвып откро- 
вевіеаъ (***). Такняъ образовъ пеіагіаве, разуяѣя подъбіа- 
годатію въ санояг гьсношт. сиысдѣ сдова ввѣшніа открове- 
вмц сообщевіе извФстныхъ помавій, жоторыя превышаюгь 
ся іы  человъческаго разуна, во дѣдаются его достояиіеяг, 
ободраюгь в укрѣиіаюгь воло въ добрѣ, дадвки быхв оть 
яысдя аовввать подъ вею вяутреввее сообщевіе вовой бо- 
аюствеввой жнзнн, ввутреввее таинствеыаое вдіявіе Духа Св. 
ва в о ію  и совнавіе человѣка. Допустить носяѣдяее, во яхъ 
мвѣвію, звачиіо ограничнть, если ае увичтожить, свободу чѳ- 
ловѣка (****). Недостатокъ истинваго, собствевво христіан-

О Ibid. III, 106. •
(") De gestis Pelag. 16. cp. 22.
(**') У Август. de grat. Christ. c. 7.
(****) Ученіе o таввствахъ ве имѣегь мѣста въ пелагіанской систо- 

жѣ, — но пелагіане, дѣлая уступку правосдавію, ш  оросто оставаясь 
■еаоиѣдоватедьньши, принвмалі всѣ таииства и выражаансь о в ш  
общеупотребвтѳдьнымъ тогда богос-іовскммъ языкомъ, — нотому никто 
не упрекахь ихъ за неправосдавіе въ ученін о тамнствахъ. Совремев- 
вшш замѣтын тоіысо особевность пеіагіавскаго учеиія о крещеніи 
Крещѳвіѳ, по учевію а&іагіанъ, ве есть освобождѳвіе чедовѣка огь 
вдасти діавода, дѣйстввтедьвое возрождевіе імв возсозданіе человѣче- 
ской првроды, — во есть тодько ооравдавіе чціовѣка иредь Богоімъ — 
іъ  смы&іѣ забвенія вредъ Богомъ грѣховь чеаовѣка, е м н  нм ѣ хь 
■хъ до крещевія, ■ усыяоыевіе Богу (1+0, Ор. im perfect* V”, 9 .  ср.
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скаго понатіа о бдагодати педагіаве старадись оврыть не- 
опредѣіевныии выражевіяяи о благодатвыхъ средствахъ, чрезъ 
которыа водкрѣпдяется свободная водя человѣва. * Богъ, го- 
ворвдъ Педагій, поиогаегь наиъ Своямъ учевіеиъ и отвро* 
веніемг, Онъ даетъ прозрѣть глазаиъ вашего сердца, ввдѣть 
то, что будетъ n  эагробвой жвзви, дабы вы вѳ увлекаднсь 
настоящннъ, открыгаетъ коввв сатаны, просвѣщаѳгь яасъ 
явогообразвыян и вевзреченвыин дарани небесной бдагодати 
(m u ltifo rm i e t  ine ffab ili d ono  g ra tia e  c o e le s tis  illu m in a t)  > ( * ) .  

И Юдіавъ говоритъ, что Богь помогаетъ ваяъ, «поведѣвая, 
бдагосдовдяя, оовящая, ваказывая, приянвая, првсвѣщая» (**). 
Очеввдво, что кагь Пелагій, такъ и Юяіанъ, мвожествовъ 
сдовъ выражади одну тоіько яысль о бдагодатн ваставдающей, 
вдв учащей, вросвѣщающей. Въ просвѣщевіи идя въ рукоеод- 
ствѣ чедовѣка ввѣшвввъ откровеніеяъ дегно ооедввять всѣ 
бдагодатвые дары, указавяые Педагіемт. в Юдіавоп, хотя 
вервнй вазываетъ яхъ нвогообраэвымя я неиаречеввыми да- 
рамя, а посдѣдній — безчисдеввывя видани божѳствеввой

I, 53. 54). Крѳщеніѳ дѣтеі и Формулу крещенія во оставленіе грѣхогь 
пелагіане прявнавали установленіемъ аоостодьскамъ (PeJag. et Coelest. 
symbol. fid.), h o  тѣмъ не менѣе оставались при своемъ убѣжденіи, что 
дѣти родятся безъ грѣха. Слова -во оставленіе грѣховъ* имѣди для нихъ  
т о іь к о  тотъ смыслъ, что грѣхи прощаются, если существуютъ въ кре- 
щаемомъ (August. epist. 194. c. 10); ві> дѣтяхъ вхъ нѣтъ и о я і кре- 
стятся нѳ для оп^авданія предъ Богомъ, но для освященія во Христѣ 
(ut sanctificentur m Christo—de peccator, merit. III, б), или, что тоже, 
ддя усыновленія Богу (adoptio parvulorum in Del filios. Contr. duas epp. 
Pelag. II, 6. cp. IV, 2—7). Потому крещеніе дѣтей послѣдоватеди Пе- 
лагія считали необходимымъ для ихъ саасенія, и некрещенымъ дѣтямъ 
обѣщали спасеніе или вѣчную жизнь (salus, vita aeterna), но не цар- 
ство небесное (regnum coelorum), которое, по ихъ мнѣнію, принадле- 
житъ только крещенымъ. Самъ Пелагій, впрочемъ, не выражадся такъ 
опредѣденно о загробноі участи умершихъ безъ крещенія дѣтей. «Куда 
они не пойдутъ (т. е. что они не пойдутъ въ царство небесное—мѣсто 
бдаженства христіанъ), я знаю, утверждадъ ПелагіЙ, но куда поЯдутъ, 
не знаю«. У Август. de peccat, orig. c. 19—23.

(Т  August. de grat. Chr. 4. 7.
(••) Op^impert. III, 114.
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пояощи (innumeris speciebas adjutorii Dei) (*). Пелягій я 
Юліяяъ сави обобщалн ихъ въ вовятів просвѣщеяія, кото- 
рілгь заключаля нер«чнсленіѳ даровъ, или же въ новятіяхъ 
ученія я откровеніа, язъ которыхъ выходяля при яеречяс- 
леяія. Въпряпадкѣ откровеяяостя Юліявъ пряяо объасяяегь, 
что онъ, прнняяяя оросвѣцміе человѣіа отвнѣ божествев- 
выаг отяромвіевъ, ве прязяаегь вяутреяяяго міяяія бла* 
годатя яа яолю человѣка. <Иы ве отряцаевъ, говоригь енг, 
что добряя яоля подкрѣпляетса безчяслѳявыяи вядамябоже- 
ствеяяой пояощи, — но это яѳ тагь бнваетъ, чтобы чрезъ 
поаощь Божію создавалась ясчезнувшаа свобода воля, яля 
чтобы чреэъ нее, въ случаѣ недѣятельности воля, яавязыва- 
лясь коау нябудь веобходяаоеть дѣлать доброе яля худое,— 
яо с і  еяободвою волей ваѣстѣ дѣйствуеть я пояощь благо- 
датя > (**). Вяѣшяѳе отвояіеяіе просвѣщяющей благодатя n  
волѣ человѣка, яа которое даетъ навегь Юдіанъ, когдя опро- 
вергаеть взглядъ Августяяа, подробно раскрывается саяяяъ 
Пелагіеаъ гь слѣдующихъ словахъ: «Богъ внаыяяеп въ вясъ 
хотѣвіе добря в святостя, указывая наяъ, преданныиъ эея- 
аымъ аелаяіявъ, вя велячіе будущей славы я вагрядъ, воз- 
бухдая волю откровеяіеяъ Своей вудроотя стреаяться гь 
Неау я увѣщаваегь вясъ къ добру > (***)• Передавъ это вѣсто, 
бл. Августявъ говорать: «чтббы Пѳлагію хоть разі ясповѣ- 
дать ту благодать, которая ве только обѣщаегь наяъ вели- 
чіе будущей славы, во проязводятъ вѣру въ нее я нядежду 
аа вее, благодать, которая ве только увѣщаваетъ ко всякову 
добру, во ввутреяво располагаетъ гь веау, не тольяо от- 
крываетъ вудрость, яо вдыхаетъ я любовь ігь вудростн»! 
< Оавая яолитва. продолжяетъ Августинъ, служитъ у Пелагія 
только къ тояу, чтобы наповвить человѣку, чего еяу слѣ- 
дуетъ желать я что дюбнть, яо ве къ тоау, чтобы дать ду-

(*) Ор. imperfect. 1, 94. 95.
П  Ibid.
(***) У Августин. de grat. Chr. c. 10.
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шѣ чеіовѣка сиіу дѣятеіьно еовершать съ дюбогію «о, чте 
признано додгоиъ* (*).

ііеіагіанокое учевіе о бдагодати ясио воказываегь, что 
педагіане всѣ средства божествеввой экововіи вашего сов- 
севіа ограничивади выѣшнивъ откровевнывъ учевіеігь, кото- 
рое, во ихъ ввѣвію, просвѣщаа увъ, вогвращаетъ душѣ 
первоыачаіьную ясность взгдада ва добро и тѣвъ ободраетъ 
и укрѣодаегь водю въ добродѣтедьной жизви. Педагіававъ 
казадось, что доотаточво звать добро, чтобы расподагатьса 
всдей исполнять его. Такияъ образовъ бдагодатныя средства 
спасевіа, прязваяныа ведагіанава, ае вносатъ воваго вачаіа 
въ жазвь человѣка, ве даютъ ей новаго характера, а тодьао 
повогаютъ раскритьоа чистову еетествеввову вачаду, еу- 
ществующеву въ каждовъ чедовѣк*, и поаогаютъ тагь вадо 
к нечувствитеіьно, что нхъ повощь прнзнана савяви педа- 
гіавави ве нѳобходияшо: съ вею тодьао дегч$ вооодввть 
чедовѣку додгь евой, который онъ вожеГь исиаінить я безъ 
веа, хотя събодьшивъ трудовъ (**). Очѳвидно, что нешлане 
оредставдяда себѣ исторію чедовѣчества савостоатедьаывъ 
развитіевъ чистыхъ и неоовреждеявыхъ естествеиныхъ с я л  
чедовг.на и допускада божественную экояовію спасенія тодь- 
ко въ с м ыс іѢ нѣкотораго незначитеіьнаго вспомоществвва- 
нія этояу развнтію. Чего же теперь доджны быдв ожидать 
педагіане оть Спаситеда? Понятно, чіо върные себи, своей 
систевѣ, ояи доджны были ожидать отъ Него, прежде веего, 
новаго ученія,—ученія, бодѣе совершенного, чт.мъ то, какое 
открыто быдо въ Ветхонъ Завъгь; дадѣе, они доджны быаи 
ожндать огь Него такого же в іія ііія  ва чедовъчество, какое 
признади за Адамовъ, т. е. доджиы были ожидать отъ Него 
новаго высочайінаго примѣра илі образца доброді.тели, такъ 
какъ Адавъ, въ ихъ гдазахъ, быдъ нервыаъ привѣровъ грѣ- 
ха. Бодѣе нечего быдо ияъ ожидать отъ Спаситела, н они,

П Ibid.
(•*) De gratia Christ. c. 8.
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дѣДствятельна, m  выяковъ дѣлѣ Богочедовѣва m  зввіѣ 
тодько в вахедвля ноюе учевіе ■ вовый прявѣрі совер* 
тевной жяввя. Савое важвое гь дѣлѣ шскупденія—одужеаіе 
Інсуса Хрвета, одуженіе оервоовящеавнчеосое — остаыено 
в«дягіав*яя бвэт. вяввавія я воѣ нячтожвыа укааааія ю  
в» »то олужевіе оостаадяки-ь одву уотупку правосдевову 
ученію; первоевященввческое оіуженіѳ Спаоятеля не ииѣего 
яѣста въ пелагіанской евстеяѣ.
. Інсусъ Хрвотосъ, въ гіазахъ пелагіавъ, есть, орежде все- 

го, велячайтій истиваый учитель, который, по волѣ вебас- 
ваго Оша, прввесъ ва зеалю болѣе совершенное учевіе, 
чѣмъ какое лодв вшѣлн до вего я оотавндъ ато учевіе въ 
Евавгелів. Заяѣчатедьно, что оелагіаве то совериіеиво сбли- 
жалв н раввяли заковъ я Евавгеліе повхъ звачевію въ жнз- 
вв человѣчества, то сляшкояъ рѣзко разграначпваля нхъ. 
Навъ уже яявгство,. что ва соборѣ въ Діосподясѣ обвяяаля 
Педагіа 9а учевіе, будто законъ таігь же ведетъ къ вебу, к а »  
я Евавгеліе н будто въ Ветховъ Заветѣ обѣтовано царство 
вебесное. Недьзя не признать, что обвявевіе выражево до- 
водьво невскусво, во въ освовавіи его скрывалась истнна:«го 
вызвало вовнвавіе Пеіагіевъ Евавгелія исключвтельно я 
одвостороане, кагь новаго закова, я ураввевіе, съ атой сто- 
ровы, Воваго Завѣта съВетхявъ. Такой взглядъ очень есте- 
отвевъ со сторовы чеиовѣка, который ве раздячадъ добро- 
дѣтеда хрястіавява оть добродѣтедя ве толысо іудеі, во я 
язычввка. Педагій язычввкаяъ я іудеяяъ припясывалъ воѣ 
добродѣтѳдн, и, въ гдазахъ его, хрвстіанская бдагодать ве 
могла проязвеотв ввчего высшаго той строго-вравотвеввой 
жвзая, которой достнгдн вѣкоторые язычвикв н іуден есте- 
ствеввою овдой оодъ руководствомъ ввутревваго пди ввѣві- 
вяго вравственваго закова. Упояянутыхъ въ Ветховъ Зааѣ- 
тѣ святыхъ до закова я о о о іФ закояа овъ яавѣренно рав- 
вялъ съ хрвстіавскнвн (*). Орягевъ и другіе восточные учи-

(*) Epistol. ad Demetriad. c. 3. 6. 7.
T. XX. 16
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т е и  высяазнвала иногда подобвнй взглядь ва « ta n in  Вет- 
Xfro Заѵѣта в добродѣтельвыхъ азычавковѵ; яо оии, глубово 
повааая воеаірвое заачеаіе христіанства а празвавая всвг- 
дашвее откровеяіе божествевваго Слова (Лѵуос) человфчѳ- 
етву, въ восторгѣ переносили хрястіанскій свѣтъ яа лучиія 
явлевія азычества и іудейства; Пелагій, напротивъ, повврх- 
воетво саотра на звачевіе христіанства, нерѣдко веревосвл 
языческія и іудейскія тѣва ва хрвстіанство.

Соввршенво уравваваа НовыЙ Завѣгь съ Ветхниъ, Пела- 
гій, однаісожъ, долженъ былъ отыскать разлвчіе аежду ниая 
а дать первоау свое особеаноѳ значеыіе, хотьдла того,что- 
бы сколько-нибудь ооравдать новое божествевное открове- 
віе въ Евангеліи. Завятіе астодковавіевъ посдавій св. аво- 
стода Павла также вѳ аогло ве вызвать въ веаъ аысди о 
различіа божественваго откровенія въ заковѣ а Бвавгеліа, — 
в овъ дѣйотвительно вризвадъ разівчіе. Ноаозавѣтвое уче- 
віе Пелагій находигь гораздо выше а совертеавѣе учевіа 
ветхозавѣтваго; въ ветхозавѣтаовъ есть гоіько заповѣда 
(praecepta), въ новозавѣтвоаъ же в совѣты (consilia). По авѣ- 
яію Пелагіа, Хриотосъ учалъ врезарать аіръ в побѣждать 
порокя, чеву ве училв ни Моасей, ва естествевный за- 
ковъ (*). «Приаѣръ Іисуса Хрвста, говорвгь Пелагій, вслѣдъ 
за враведеввыиъ вама его инѣніеаъ, показываотъ, какъ ве 
должао давать вѣста ве тоіько грѣхаѵь, во а сааоау пово- 
ду къ в а а ъ э .  Вообще Пелагій въ протавоположеаіа Новаго 
Завѣта Ветхому заходвть такъ же далеко,какъ заходилъ преж- 
де а въ ихъ сбдижѳніи. Сопоставлляя строгіа ваказавіа за> 
аова съ возвышеввыав обътованіяаа Бвавгелія, овъ ввдвтъ 
въ лервнхъ аразвака рабства, въ послѣдаихъ — сывовства. 
«Іудеи, говоратъ Пелагій, были жеетка оердцеиъ, какъ ка- 
■евь, аа котороаъ начертанъ былъ вхъ зааовъ; овв ве зва-

П Comment. ad Rom. VII. 25: quae Moses et naturalis lex non docuit, haec 
docuit Dominus noster Iesus Christus: contemnere mundum et superare 
vitia.
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ли яетвяа божествейяых* вещей, мимму яе вогля ваарать 
дмю на junio Моисеву—во н т  устасамаго Гоооода оро- 
аояѣд&ю Ёвангаііе» (*).

Изъпосдѣдяихъ словгъ ввдво, что Педагій врядамлъ «ео- 
беивое звачеяіе личяой вроаовЪдя оавогв Гоепода человѣ- 
чеетву,—во его «истѳма не даетъ ночувствовать шстоятедь- 
вой вуяды гьтаяой врмовФдя. Съ педагіавокой точкв зр«- 
вія мяовятво, отчвго бы »тѳй саяой прововѣдя ве воручнть 
простому чедов*ку, облекшв его волновочіевъ Моясея? 
Аусть овъ былъ бы больпіе Мояоея, такъ кагь ииѣдъ пре- 
подать людяп совервіеянѣйшій заковъ,высшее учввіе,—пусть 
даже болій его ве существовалъ бн вежду рождеввыяв жѳ* 
вою, — во вое же вусть овъ оставался бы вроотыаъ чѳдо- 
вѣкоиъ, а ве быдъбы БогочедовФкояъ,—для чѳго же вовый 
учитель БогочеловФкъ? — Педагіане ве даютъ н ве иогутъ 
дать отвѣта ва этогь вопрось По нхъ оистемѣ, явлевіе Бо- 
гочелов*ка—дѣло безковечно-щедрой любви Бохіей, ве выз- 
вавное вастоятельвою нуждою человЪчѳства.

Првававъ въ Івсуоѣ Христѣ велвчайшаго учятеля, педа- 
гіаве прязвали въ Неиъ также высачайшій образецъ вли 
врвяФръ той совершеввѣйшей жвзвв, какой овъ Савъ тре- 
бовалъ свовяъ ученіеяъ, и въ атояъ особенво ваходнля чрез- 
вычайвое знакевіе Бго для чѳловѣчества, какъ Новаго Ада- 
яа (**),—въ атояъ воставлялн всю благодать Евавгелія. Не 
яовявъ встивваго, жяваго отвошенія людей гь прародителю, 
obr ве повядв и внутренняго, пріискреввяго отвошевія вхь 
п> Исвуввтелю. Какъ Адаяъ, въ глазахъвхъ, повредилъ че- 
ловѣчеству только свовяъ пряяѣрояъ грѣха, — такъ в Хрн- 
стосъ врнвесъ человѣчеству велнчайшее благо, главнывъоб- 
разоп, Своивъ пряяѣрояъ (***) враведвостя. Прииѣръ Ада-

П Commentar, ad II Corinth. III, 2.
(**) August. de grat. Chr. 45: adjutorium gratiae, quae proprie gratia 

nuncupatur, in Christi esse arbitratur exemplo.
(*•*) Exacta in Christo justitiae norma resplenduit... sicut ille (Adam) pec-

cati, ita hic justitiae forma... Iulian. y Август. Op. imperf. II, 488.
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■а, велѣдствіе подрашавія еву дюдѳй, обратввшагооя въ прв- 
вычку, повелъ. за собою госоодство грѣха въ чедовѣчеокоп 
родѣ, — прявѣръ Івсуса Христа, тоже чревъ подражавіе Еву 
лодей, долженъ былъ повести за собою царство добра въ че* 
ловѣчествѣ. Объяеняя олова апостола въ 8 гдавѣ воод. въ 
Рввіяванъ ст. 4: осуди грѣхъ въ плоти, Педагій гѳворвп: 
Христосъ сохранилъ плоть яеосквервеввою отъ всяквго со- 
прикосновенія со грѣхоаъ,—и потоиъ врвзваетъ цѣлію вопло- 
щевія Сыва Божія ваучевіе васъ тову, какъ осудить грѣхь 
во в і о т в . На всѣ дѣйствія Іисуса Хрвста Ііелагій омотрѣлъ, 
какъ ва яавѣренвые уровв, будто всѣ овв выходвлв в т  
разсчета; вт> глазахъ его, напривѣръ, «ве печадь о смѳртя 
Лазаря вызвала одезы у Спасителя, вбо Овъ звалъ, что во- 
свресвтъ его; Спаситель плакалъ съ сѳстраив, чтобы Свовиъ 
прииѣромъ подтвердвть предввсввіе: ллачьтѳ съ плачущи- 
■в» (*). Божествеввое Сдово приняло вствввую человѣче- 
скую природу, чтобы все, въ чеѵь ово предшествовало намъ, 
могло имѣть првложеніе къ намъ в новториться въ васъ. Въ 
страданіяхъ и смерти Івсусъ Хрвотосъ ѳсть совершеннѣй- 
шій образѳтг самоотвержевія. Вѣрные послѣдователн Госоо- 
да, которые съ нимъ страдаютъ, в воскреснугь подобво Ешу. 
Участіе въ славѣ n господствѣ Искупителя составвть бла- 
жевство, которое должво возваградвть васъ 8« лишенія втой 
жвзвв. Ово уготоваво тѣиъ, которые или безъ колебавія, съ 
твердымъ постоянствонъ, ведутъ образъ жизвв, соотвѣтствую- 
шій жизнн Первообраза, или же и падаютъ, но, обращаясь 
къ Богу и уиоляя Ero о прощеніи, получаютъ оставлевіе 
совериіенвыхъ грѣховъ (**). Прощевіе грѣховъ в вебеовая 
ваграда оуть равво дары божественной благодати, но дары, 
яе незаслужеввые человѣкомъ; они получаются ведвчайшвѵь 
вапряжевіеиъ собственныхъ силъ человѣка, в Пелагій ве разъ 
повторяетъ.что благодать должно заслужить, пріобрЪсти (***).

(*) Commentar, ad Rom. XII, 15.
(**) August. de gest. Pelap. 60. Cp. de natur, et grat. 18.
Г*) K^stol. ad Demetr. 29. cp. August. de grat. Chr. 31.
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T a n  n  срвдоточіи жяаяа хряетіааява, огь яачада ея ,я 

до конца, оо сяоіеяѣ ведагіавокой, веегда дѣіствуегь чясто 
естестіеяяое чедоаѣчѳсаое вачадо; бдагадать яе наяѣвяетъ 
хараятера втого яачада, а тодько, всдЪдстЫе ааедуга чедо- 
вѣка, пояогаетъ его вравидьнояу я овободнояу расярытію* 
н одво дѣдаетъ ддя чѳдовЪка яочтя туве—аабываетг его вро- 
тедшіе грѣхя, оставдіегъ вяяу, овравдываегь радн засдугь 
Исжуввтедя и усыновдяегь Богу. Но я »то дѣдаегь не оо- 
вершевно туяѳ. Дѣтн овравдиваютса бдагодатію, оотояу что 
овя, во учешю ведагіааъ, вежинвы, я бдагодати врияадде» 
жятъ тодько вряэвавіе яхъ яѳвяяяостя,— оправдыяаются 
взросдые, грішвые дюдв, потоиу что саяі яачадя овое ис- 
прввдевіе, оаян обратидавь къ отрогой нравствеввоі жизвд, 
увѣровадя во Хряста; бдагодать, воаваграждая яхъ за соб- 
ствеввое стреядеяіѳ къ добру я успѣхя на оутя добра, съ 
своей оторонн, забываетъ тодько ихъ прошедшіе грѣхи, обод> 
ряегь я укрѣпдяеть въ добр*, ве сообщеніемъ божестюя' 
выхъ сядъ, аже къ жяаоту я бдагочестію, но простыяъ у«а* 
завіеяъ вовыхъ ообуждевій къ добру въ Бвавгедіи, вобуж- 
девіі, какія представдяютъ усывовдевіе Богу, ѳбѣтовавіе вѣч- 
яаго бдажевотва. Такияъ обравояъ, вроцая орошедшіе грѣ* 
хи, бдагодатъ ве даѳть оядъ избѣгать яхъ въ будущеяъ, а 
тодько расподагаегь яъ атояу чедовѣческія сиды, просвѣ- 
щая чедовѣка овѣтояъ Еваягѳдія.

Очевидво, посдѣ этого, что есдя ооняѵія возрождевія я вс- 
купдѳнія и ветрѣчаются n  ведагіаяскояъ ученіи, то не м> 
сяоемъ яетввяояъ сяысдѣ, ве въ тояъ сяысдѣ, какой даегь 
я п  правосдаввая Церковь, руководняая Духояъ Святыяъ, 
вастав дяющя яъ ее яа всяку яствяу. Въ яскупдеяія, оо пе- 
дагіанскояу ученію, дается чедовѣчеству такъ яадо вѳзасду- 
жеяяаго, что вевовятво саяое вопдощевіѳ Бога, ещѳ бодѣе 
веповатва сиврть Богочедовѣка, яепонатяа эта веднчайшая 
я веоцѣяеввая жертва, когда ничто ея вастоятедьяо пе тре- 
боаадо. Гдавноѳ значевіе Искуоитедя ддя чедовѣчества по- 
ставдево оедагіаваяи въ тояъ, что Овъ дадъ Собою чедовб*
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Чейтву выфочайшій прим*ръ святой жязвл, но этотѵ при- 
■ѣрв, й© <5о*ван1ю саяяхъ пелагіавъ, вѳ первыі, а тодько 
вѳлнчайоіій (*). Зачѣшъ же человѣчестеу для оодражавія та- 
кой высочайшій пряігёръ, ярінмгръ Богочеловѣка, когда под- 
ражавіе Еиу вышѳ человѣческихъ сялъ, а между гбмт», не 
дается силъ божестввввыхъ? Еоля человЪкъ n въ христіяв- 
ствѣ предоставдяетоя собствевпымъ тодько сялажъ, какъ учагь 
педагіаве, то не цѣлееообрвзвѣе ля я ве иремудрѣе бндо 
бы уяазать еиу ддя подражавія я чясто чѳловѣческій пря- 
мѣръ безгрѣшяой жизяи, тѣиъ болѣе, что такой прямръ 
вовможеаъ въ чедовѣчествѣ съ точкязрѣвія пелагіанъ? Нуж- 
во быдо со сторовн Педагія нѣсколько болѣе вѣрноств сво- 
внъ вачалавъ я поолѣдоватаіьвослгя, чтобы прязвать въ Ио* 
купителѣ простаго чедовѣна и въ его чудеолоігь дѣдѣ—только 
человгческое дѣло. Это я сдѣдали болѣо бдізкіе къ намъ я 
Ьовревееяые нанъ педагіаве, соцвяіане я раціовадиоты. Съ 
тѣмъ ввѣстѣ педагіавство саво проиаиесло вадъ собою стро- 
гій судъ: ово, въ дяцѣ Пелагія, счятало яепрнкосвевенвыѵн 
догяаты св. вѣры, утвѳрждѳвные ва первыхъ двухъ вседен- 
оквхъ соборахъ (**), я нежду тѣмъ, въ дяц$ же Пелагія, 
весознательно для вего canoro, еще бодѣе въ лицѣ строгяхъ 
его послѣдоватедей, дерзко косвулось этихъ догиатовъ и от- 
вергло савыя основвыя вотявы вашей вѣры. Не призвавъ 
васлѣдствеввостя первороднаго грѣха, крайвѳй вужды чѳдо- 
вФка въ сверхъ-естественныхъ блвгодатвыхъ силахъ и къ 
атому прясоедявивъ еще, въ оосдѣдяее вреня, невѣріе въ 
встяввое Божество Искупитедя, пелагіане тѣиъ еамыиъ лв- 
шядя свое учеяіе соботвенно-христіавскаго характера. По- 
слѣ втого, господство совревевваго пелагіавства вадъ убѣж-

(*} (Christus) justitiae fuit forma, non prima, sed maxima. Cj »m  KKria- 
ш  y Август. Op. imperf. II, 188. Opp. ed. Migne. p. 1223. T. X.

(**) «Я вѣрую въ единосущиую Троицу идержусь во всемъ учевія все- 
ленской Церкви-, утверждадъ Пелагій на діоспольскомъ соборѣ, вмѣстѣ 
анаѳематствуя, тогда и посаѣ въ своемъ вѣроисповѣданіи, тЬгь, кото- 
рые ясважал учевіе Церквя объ ИскупятеЛ.
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девіявв хрвстіавъ совершевво вевозножно, весмотра ва іо, 
что ово, подобно древвему педагіавству, гордо объаыяетъ 
ва своей оторовѣ «разувъ, вауіу в свободу». Одвамв гром- 
квав сдованв вельзя обиавуть хявой хрвстіавской душв. 
Св. встнва вевренѣвво скажется ей, бдагодаря дѣйствію ва 
вѳе Духа встввы, веорерыввому ученію вравосдаввой Цер- 
ква, руководввой атвмъ Духовъ и еа собствепвону гдубо- 
вошу чувству встввы, дорогоиу остатку первоначадьныхъ 
совершевствъ вашей вряроды.

Свшц. П. і і и д п .



ЖЗЪ СОВРЕМЕННАГО БЫТД 
АНГЛІЙСКОЙ ЦЕРКВІ.

Ритуалисты и ихъ прохивняки.—Вопросъ о священныхъ обіачѳніяхъ въ 
конвокаціи.—Докторъ Станлѳй и «шврокая» церковь.

Мы увоиввадв о стреидевіи въ извѣстаой частв ангдій- 
скаго духовевства къ возставовлевію обрядвоств въ богосду- 
жевіи, и іи  о такъ называеиоиъ ритуа-інзмѣ (*). Направленіе, 
характеризуѳиоѳ этииъ названіеиъ, развнвшись мѳжду свя- 
щенвикааи поинмо ©пископской власти, рѣдко относнвшей- 
ся къ веву благоскловво, частію только его терпѣвшей,* воз- 
будвло въ нынѣшнее врѳия въ церковвой литературѣ ожвв- 
ленвую подемику в оотревожвло спокойствіе церковныхъ 
властей. Въ вачалѣ «евраля пынѣшняго года миогочвсіевнаа 
девутація, состоявшая взъ развыхъ чвновъ духовевства в 
нѣкоторыхъ мірявъ, представила архіепвскону кэвтербюрій- 
скоиу докладвую записку за 508 подовсяив слѣдующаго 
содержавіа: «Мы вижеподпвсавшіяса духоввыя лвца соедв- 
венвыхъ церквей Авглів в Ирлавдів почтительвѣйше обра- 
щаемся къ вашей иилостн (*) по воводу недавнихъ вово*

(*) См. Прае. Обо$р. 1865 г. № 12.
(**) Ваша милость (your grace) есть тітулъ принаддежащіі одному 

архіѳпископу кэнтербюрійскому, какъ примасу короіѳвства и равняющій 
его въ арнстократвческой іерархіи съ гѳрцогами.



вмденій n  еовершенін бокестветой віуібы, свонмъ раэво» 
образіенъ ■ уккпи г іи д  оть ааямаг ■ давво устаямнввю- 
гося обычая нарушающяхъ мнръ церквя ■ смущающіхъ уиы 
■ногяхъ благочестявют члеяовъ яяшего веповѣдавія. Не 
будучн врнэваяы кгтоиу, чтобьі укамть м  какое-лябо ара- 
чевство в* ато п  случаѣ, вы убѣдшельво нрооянъ вашу нн- 
лость, по согдвшевін съ вашяни омпнекопааид прянять тѣ 
мѣры, которыя вѣрвѣе воѳго нловиднсь бы къ вредупрежд*- 
nh» повторені* обычаеегь, нрнзвапаых» вевюоввыхя, в гь 
обезпеченію единообразіа n  богоедуяюнів, непремВДво свя- 
заиваго съ повятіёвъ о яаціовальной церквн». Бившій во 
Мввѣ депутвціи учеоый архндіаковъ Вордсвортт. (*) т а п  
объясянлъ харантврь протеста предъяыѳяваго прооятѳдям. 
<Ны протестуевъ», оказахь овъ, сиротвгь умовбвій иохо- 
дящяхъ отъ того чнсто ввднвидуаіьяаго духа, юторый, ве 
удовольствуяоь обрядами, освящеввыаи законоаъ в долгяиъ 
обычаеѵь англійской церквн, вредитъ только порждку, вару- 
шаегь едявство, r  провоэглашая о своенъ стренденів n  до- 
стнжевію болѣе иаѳолячвскаго чивополохевія, ва савокь 
дѣлѣ (говорю ато еъ глубоимъ прнскорбіевъ), разрушаеп 
то уваженіе къ властя r  порываеть rfc связя любвв, которыя 
составляють сдную жнзвь наволнчевкой церквн; а потому 
9то в ве есть нотинво каѳолячѳскій духъ, во скорѣв духъ 
еектаторскій по овоеку характеру в расяольвнчій во свовмъ 
проявленіанъ, такъ какъ онъ раздѣляегь церковь ва партін 
н тѣнъ нзвуряеть ея сяды н истощаегь средства, воэдввгая 
каивя претявовенія ва пугя вногихъ душъ, за которыя умеръ 
Хрнстосъ, я расточая въ пустыхъ расвряхъ объ одѣяніяхъ 
то вреня, которое должво бы быть употреблено ва спасевіѳ 
душъ цѣлмхъ ниріадъ погябающяхъ вокругь васъ братьевъ. 
Долхво опасатьоя, что такое ваоравлепіе съ одвойсторовы 
ведегь гь суевѣрію въ вѣрованіяхъ и богослуяювів, съ дру-
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(*) Извлеченіе взъ его кяип о канонѣ Священнаго Писанія бшо по- 
кѣщено протоіерееігь Е. И. Поповымъ въ «Духѣ Христіаи.» 1862 год».
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гой выэоветъ ожеоточевыую реакцію и вонрапѳвіе къ хвт 
додвову сектаторству, еслш ве къ страшвоау океитвцязяу.» 
Этя іаявдевія вривітн бвма архіеояокопомъ по ввдвнову 
біаголріятво, в овъ охіѣчаіъ, что сааъ оошмФегь о вераэоу* 
двтеяьвыхъ вововведевіяхъ, желаетъ поддеряать единообра- 
эіе ѵѣ богосіужетаів, в поіагаетъ, что ередотвоаъ къ атой 
цѣли долхво елужнть точвѣйшее опрѳдѣленіе существую- 
щигь воложвтѳдьвыхъ зввововъ во етову првдшѳту,

Мысль, выевазаввая здѣсь архіеввскоіншъ, вовторадаеь 
вскорѣ вгъ обѣихъ валатахъ воввевців (открытой 7 Февраія 
въ одияъ девь съ открытіеаъ паріамента) въ пред-іожѳвіяхъ 
сдѣдаввнхъ епвскопоиъ города Э і и  в ъ  верхвей падатѣ в 
денавовъ евархіадьваго ваввтуда того же города въ ввжввй 
падатѣ. Въ рѣчахъ, яровзвеоеввыхъ ивв во севу случаю, 
імаввое ввияавіе быдо обращево ва о&іачевія свящевво- 
служвтелей в ва то, вакія взъ атвхъ обдаченій вредвасавы 
b j b  дозволевы заковоп. Окавадооь, что n  аавоводатедьств* 
оущѳствуеть боіьшая веовред*деввость по втоиу прѳдаету в 
чте вывѣшвіе свящѳаввкв—рвтуалветы моглв, ве отстувая 
отъ текста обпіаго волвтвослова, ввеотв ввовь въ употрѳблв- 
віе въ свовхъ цѳрквахъ тѣ облачѳвія, которыя въ тѳчевів 
трехъ столѣтій оочти повсевѣство вышлв взъ употреблевія 
в во обшеау мнѣвію счвтадвсь заорещеввыав. Исторнческій 
ходъ этого воороса имѣіъ вврочевъ доводьно орвгввальвый 
характеръ в ясво пока8ываегь, что двсцввдвва выаѣшвей 
авімвкавсвой церквв ве зиждется на твѳрдыхъ кавонвческвгь 
освовахъ, а явлается результатоаъ сдучайвыхъ всторвче- 
сквхъ првчввъ, ваѣющвхъ связь съ поднтическою исторіею 
страаы. Извѣство, что первовачальное отложевіе Авглів оть 
Рваа при Геврвхѣ VIII ввѣдо характѳръ отрвцавія іерар- 
хвческой властв павы, а ве заключало въ себѣ извѣневія 
существеввыхъ догватовъ в обрядовъ тогдашняго катсиа- 
цвзаа. Прв сынѣ в прееаввкѣ его аододовъ королѣ Эдуардѣ 
VI протеставтскія стреадевія стали все бодѣе в болѣе пре- 
обдвдать; ао в тутъ въ вачалѣ иоступаів очеаь освотрв-



т^лйв,—и пря оеремгь т д м ія  обшаго вдеапоодова. n  %МЛ 
году, усУаноВіва яовов уорощеяное лггургвюсіое чявооо- 
слѣдоваяіе, coetaw rrejjB  во введевіи обмоавлві чта овя от- 
■ѣняютъ только «обряды, яогущіе вѳвти *ъ суев*рт я здо» 
уоотрвблмгіяяъ, a ваяроѵвѵь еохравяютъ обрвды ооващеваые 
дрегаоотыо я веегдапюею праѵтвкою хрвотшшотва», и даже 
предоете^рвгаія вФрующяхъ ирогявъ пврвцавія таквхъ обря- 
довъ. По поводу сващенныхъ одѣявіі было поогавовдево, 
что пря уѵренвяхг н вечервихъ иоівтвахъ въ цѳркая овящев- 
вякъ явдѣваегь бѣлый стяхарь съ шврокаяв рувававя, ео- 
опвѣтотвуюшій івтявокой ta n io a  b jb  a lb a  в по авімійекв 
вазываеянй sorplice; врв еовершевів жв таввсѵва евхарвогія 
свящепносдужятеіь еаерхъ ствхаря доіжевъ былъ ещѳ на* 
дѣвать верхвмо туняку, замъняющую нашу «еіовь і  у м* 
тявгь яазываевую оарр». Таковы быля постановлевія перваго 
HOJBTBOCJoaa, но вслѣдъ аа его иэдавіемъ дѣла лрввыв дру* 
гой обороть. Ученякя ковтнвевіадьвыхъ ре»оряаторовъ, И8« 
гвавнне пря Геяряхѣ ѴШ, теперь, прв яелодовъ королц 
пользуясь лравдеяіеяъ вѳіьвожъ, благопріятствовавшяхъ во* 
вовведеяіявъ въ j t j t  вѣры, во ивожествѣ воввращадяеь въ 
Авімію в рядовъ съ учевіежь кальвяввзва npBBooejB n  
ообою в врезръніе гь обрядовояу богосдужевію. Ояв векорѣ* 
оъ сод*й«твіевъ тогдашвяго прнваса Ашмів архіепяскепа 
Кравиера, наотояля ва вмѣвевів BOJBTBoejoea согласво вхъ 
понятіяиъ, я такяяъ обравояъ черезъ трв года посіѢ вер- 
ввго яэдавія появвдось уже второе, вгь котороиъ вувктъ от- 
носятельво облачевій был> язложенъ совершевво ваоборотъ, 
т. е., что евященвикаиъ пряходскяхъ церквей (крояѣ ообор- 
яаго духовевства) еовервювяо уже запрешалоеь употреблѳ- 
вів веакой другой свящеввой одежды, кровѣ ствхаря (гагрііое). 
Царствовавіѳ Эдуарда VI врододжадось ве долго в за ввшъ 
BOCJtAOBaja кровавая рвакція jaTBBCTBa пря lopojeaft Марів, 
жевщввѣ ве жестокой во првродѣ, яо Фаватвэвроваввой до 
ведьзя рввокввъ духовевствовъ в заоіужявшей въ варод* 
лроэваніе < кровожадвой*. Когда послѣ вѳа «оцарвлась се*
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отра ея Елизавета, евовь вбввратвваиялаеаодство протѳоци- 
тяажу, то въ оовреяеввыхъ ей вадвяіахъ иодатвоодова уво- 
виваѳвый навввуввтъ былъ вз-іоженъ тагь, что ввовь оогав- 
лядось въ свлѣ враввло объ облачевіахъ, азложенное въ пер- 
вовъ вздавіи 154$ года, до тѣхъ воръ, пока кородева съ пар? 
даментовъ нѳ опредѣдагь вваче. Хота таквй перемѣны n  
законодатедьствѣ асво ве быдо высаавано, во ва оавовъ 
дъл® взвѣство, что уже со врѳяенъ царствоианія Едязаветы 
въ авглійской церввв возвратвлвсь п  употреблеиію во всѣхъ 
сдучаяхъ одвого ствхара—-обычай, 8а исвдючевіеаъ вѳвно- 
гихъ иѣстныхъ каѳвдральвыхъ храаовъ, вѳорерывво оохра- 
вввшійса въ авглійской цернвв n  течевів 300 лѣтъ. Тѣвъ 
не вевѣе въ иодвтвосдовѣ и довьівѣ сохранидась упонаву- 
твв вавв соыдка ва первое его вздавіе. Потому ■ сващев- 
ввкв, возвращающіеса къ употребдевію древввхъ обдачѳвій, 
ооираются ва тевсгъ закова в ва древвюю врактвку каѳо- 
двческой церввв, отступаа ви*стѣ ст> тѣвъ ott» додговреаев* 
аой практвкя нхъ ваціовадьвой церквв. Правда, овв обаза- 
вы въ сомввтельвыхъ случаяхъ нсврашввать разрѣшѳвіі 
свовхъ епвсвововъ; во въ ваотоащевъ случаѣ она ве вахо- 
двгь повода ооавѣваться въ првмѣневіи завова, в развогла- 
сіе вхъ оъ епвсколавя иожегь -быть ра8рѣшено только таж* 
бою, ороходащею всѣ австаяців уставовлеввыхъ, для подоб- 
янхъ дѣлъ, судебвыхъ вѣстъ. Вътаковъ воложевів вовроса 
предложевіе девава епархік города Элв было взложево слѣ- 
дующявъ обраэоиъ: «Желательио, чтобы ввжвяя оалата кои- 
вевція объаввла, что ова, признавая гло, аогущее провзойдтв 
оть чрезвѣрнаго ра8вятів рвтуалвзна, отвергаегь тѣшъ ве 
венѣе всакую вопьітку протвводѣйствовать атоау злу дову- 
щеяіемъ изиѣвевій въ общегь яолитвосдовѣ, — что оалата 
счвтаѳть дѣловъ настоательвой веобходваоств оботоатель- 
аое разъасвевіе вывѣ дѣйствуювіаго заководательства ао 
лредвету обрадовъ; —что ова пооему сявревво проовтъ его 
■илость лрезвдевта верхвей палаты в члѳвовъ ея приаять 
тѣ мѣры, которыя овв сочтугь веобходваыав для приведѳ-



вія въ ювѣствоетк вастошцаго оодожевіа заководатеднявя 
яо ев*у предяету;—что шиата убѣждвяа, что есдв-6ы пре> 
д&аы доѳяодеввыхъ обрядовъ въ церквв быдв врвведевы въ 
оодовятелкную яевоеть, то духовввство охотво бы *ь своой 
обрядовой практяяѣ заыяпшдось ввутрв атвхъ вредѣдовъ.» 
Рвдакція етого преддожевія оосмкваегц ято здѣсь веоьм 
жвдадя яэбѣгоуть каквхъ-дибо выражевій, оокорбятельвыхъ 
І і і  рятуадвстовъ, н бодьшявство ораторовъ, говорввшвхъ о 
чреэяѣрвовъ по яхъ ивѣвію разввтів обрядноств, вачвваля 
евѳя рѣчя заявлевіяня о безукорвзвеввояъ характерѣ и 
яокревяеп благочестів болыояветва ревнитѳіей обряда. Раз- 
оуждевіе быдо вообше ведено въ духѣ иира н любвв, сь 
сехрааеніеяъ всегда достоинства, подобающаго свяшенвояу 
сану, я Т9Г0 такта въ выражевіяхъ, который, прн сидьвоиъ 
развнтін п  Ангдіи публичвой жявой рѣчя, составдяегь почтя 
вряродвоѳ свойство каждаго просвѣщевнаго авгдвчавнна. Прв 
всеяъ тояъ, большнвство ораторовъ быдо не на сторовѣ рв- 
туадвстовъ, н ато гдаввыяъ образонъ объясняется духоиъ 
коасерватнаиа, вровякающимъ ангдійское духовевство какъ 
н авгдійское общество вообще, н эаставдяющвяъ крѣвко дер- 
жаться за обычая, хотя н производьвые, во вяѣющіе за себя 
авторвтетъ даввостн, хотя бы отвосвтедьвой. Првтояъ ха* 
рактеръ усдоввости, комвронясса, такъ прнсущъ авгдикан- 
ской церквя, что дотрогяваась до одного каивя боатся по- 
шатнуть вее зданіе. Однвъ нзъ ораторовъ выразидъ ту мысдь, 
что «обрады тогда тодько яогугь быть одобревы, когда оня 
какъ внѣшвіа «оряы соотвѣтствуютъ ввутреввену содержа- 
нію догната ядя учеяія церквв, я когда созвавіе такой вву- 
тревней связв возбуждаетъ въ сердцахъ вѣрующвхъ соотвѣт- 
ствующее бдагоговѣйвое вастроевіе; по въ вастоящеиъ сду- 
чаѣ такого оозвавія въ иассѣ варода не существуетъ я ддя 
бодьшявства вѣрующяхъ обряды представдяютъ одяу Форяу 
безъ  содержавія». Архядіаяовъ Фряианъ, одянъ язъ немво- 
гихъ защитвяковъ рвтуадястовъ, возразидъ ва это, что ва- 
протявъ въ восдѣдвіе годы въ аяглійскогъ народѣ бодѣе,
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Чѣм прежде, развидаеь вамовввсте n  тержеетвввваву 6о- 
гоодужевііо: овъ полюбядѣ стройяоѳ пѣвіе правядъно устр*- 
еввыхъ пъвчеекяхъ хоровъ, подюбидъ жявшіпсвоеть во вну- 
тр«ввѳвъ убраветвѣ храиовъ к особевауя» ввднчвстіевааоть 
сдужбы пря бодьшигь яразднякахъ bjb врв седьекяхъ TOf- 
жѳствагь. Все *то дѣйетвуеть в ва «срдпа дшдѵйгрубыхъ 
в неразвитыхъ, которнхъ вожетъ быть ве тровулв би нвва- 
кія нравственяыя разсуждевія. Что же жаоаѳтс* до свавив- 
ныхъ одеждъ, о которыхъ шда рѣчь, то ораторъ доваэы- 
валъ, что вти облаченія, съ дегкввв разностамн употреб- 
ляемыя во всемг христіавскоп вірѣ, суть ве что нвое, 
к а п  видоизв*невіа одѣяній, бывшяхъ во всеобшевъ упо- 
требленія у древвнхъ въобыдевной жязви,<гь яримѣяеніевъ 
ихъ къ прототяпу обдаченій ветхозавѣтваго первосвяшея- 
ника (*). Въ письиѣ, поиѣшеввоиъ въ газетѣ «Guardian» о 
свяіцевныхъ обдачевіяхъ, слѣдуюшивъ образоиъ перечнсля- 
ютса одѣявія древняго иіра, посдужявшія образцавв ддя хря- 
стіанскихъ облачевій: 1) туника идн греческій хятовъ, язъ 
котораго рбразовался пашъ стнхарь ндя подризввкъ; 2) шн- 
тыя полосы па туввкѣ (fasciae) ва которыхъ шнтье было 
шяре яля ужѳ сиотря ло классу обшества, нъ которову 
прнвадлежалн восявшія яхъ особы (latus clavus нля augu-
stus clavus) н которыя отдѣдившясь отъ тувнкв образовадв 
орарь, а у сващевниковъ епвтрахнль (sto la); 3) поясъ об* 
хватывавшій тунику (cingulum); 4) тога (с/хапоѵ), изъ кото- 
рой образовалась ваша Фелонь, а съ другой сторовы иова- 
шеская иавтія; 5) pallium (mptfMimov, сарра), взъ котораго 
образовался вашъ архіерейскій саккосъ (??) Этв археологвче- 
скіа указаяія вы приводвнъ, ие бодьше, какъ свидѣтель- 
ство интереса, возбуждаемаго въ иывѣшвее вревя въ англій- 
ской церкви подобнаго рода вопросавн.

(*) Ораторъ оставляіъ въ сторонѣ симвсивческій характе рт> свящ ен- 
■ыхъ обіаченій.
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Извѣстный вашяяъ чяпггелжяъ докторъ Сгвндей, nuart д&- 
каігь веетиинстерсіиг» аббатства, выесазалъ пря » т т  рре- 
ніяхъ свой оеобнй взмядъ яа вооросъ. Овъ всегда бы л 
воборвикъ саяой швровой терпияоотя я потоиу ояъ вямало 
не собдязяяется риту&іястическяяв вововведевіяяя, во со- 
вѣтуетъ т о іь к о  врвходекияъ свящеяяяяаяъ воздержвватьс* 
оть воякяхъ обыадевъ, яогущяхъ возбудять веудовол»отві« 
яхъ пряхоханъ ядя произвестя яеѵду нняя собіазяъ. Не 
призвавая безуеловваго авторитета елисвоповъ въ вопросахъ 
догяатвческвхъ ядя въ выводахъ ясторяческой крятякя, овъ 
одяако прнзваегь обязанвооть свящеявиковъ подчиняться 
ииъ вводяѣ въ вопросахъ внѣшвей дяоцяпдяяы в обрядовъ. 
«Въ в о й с к ф  ядя во ф до т Ѣ», говорятъ онѵ «вогда д ѣ і о  идетъ 
не объ освоввыхъ обязанвостяхь къ Богу иіи бдяжвеиу, а
о Форяѣ яуядвра ядя о порядкѣ парнда. ввкто вѳ дуяаетъ 
оспорявать віастя вачадьствеввыхъ дяцѵ У пасъ хе лица, 
наябааѣе убѣжденвыя въ свяшеввояъ характерѣ апостсиь- 
сваго врееяства, вовсе ве убѣждевы въ обязаввостя сдутатьоя 
свовхъ евяскововъ въ дѣдахъ дисциплины, яехду тѣнъ какъ 
эта обазаяность предпясывается ииъ яе тодько заковояъ 
цервоввыиъ, яо н государственвымъ. Что же васается до 
обрядовъ самнхъ въ себѣ, то ихъ нѣтъ яадобяостя преслѣ- 
довать; а сояяѣнія я противорѣчія, возникающія пря т о ік о -  
ваяія сиявоіичеснвхъ докуяеятовъ авгдякавокой цсркви, по 
■вѣвію докторв Ставлея, ооставдяюгь прениущество этой 
дерквв, ябо ова поставлева въ возяожвость допуствть въ 
нѣдрахъ свояхъ два вавравдѳвія раэдичныя я часто даже 
протявоподожныа яежду собою, я такяяъ образояъ въ дѣ- 
лахъ дясцяяляяы яе овязывать совЪстн свояхъ чадъ. Такой 
оборогь яыслей облвчаегь въ Станле® одяого язт> предста- 
вятедей совреяеяваго датятудяяарязяа я Chrietiaa Remem- 
Ьгапсег счятаетъ его саяыяъ типичѳскияъ провозвѣстяякояъ 
этого вагяравдѳвія, хотя въ высшей стевевя свяпатнческія 
свойства его уяа и сѳрдца ставггь его весраввеяио выше 
другяхъ лредставятедей его партіи, д ія  протяводѣйсгві* ко-
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торой оксфордокій журвадъ преглащаетъ церковь ообрать *сѣ 
свов свлы, какъ протввъ саааго овавваго вгь наотоащее врем 
врага. Дѣдо въ томъ, что датвтудвварвсты я&іяются отвосвг 
тельво цервви, какъ водкв въ одеждахъ орчихъ; овв съ пол- 
нымъ уваженіемъ я даже вакъ бы съ сочувствіешъ относятся 
къ «высокоцерковвояу > вааравлевію я создавая свбѣ въ буду- 
щевъ идеадъ всеобъемлощаго хрвстіавсюго общества, за- 
кіючающаго въ себѣ лодей саиыхъ разлвчвыхъ вѣровавій в 
ваправдевій, отводягь въ ѳтоиъ вдеадьвоиъ общеотвѣ оочет- 
вое иѣсто в авгіо-каѳоівкамъ. Но ожидать отъ посдѣднихъ, 
чтобъ овв врваяда это положеніе в соедввадвсь съ диссев- 
терави всѣхъ возвожвыхъ тодковъ в партій, было бы крайвѳ 
веосвовательно. Есди попытки примѣвить учреждевія авгдій- 
ской церкви ко вкусу двсеентеровъ ве удались въ концѣ 
XVII столѣтія прв Видьгельмѣ Оранскоиъ, когда духовев- 
ство стоядо гораздо нвже по своеыу разввтію и когда чисто- 
протѳставтскія вачада лользовались почтя всклочвтедьвывъ 
преобладавіевъ, то могутъ дв эти вовыткв виѣть дѣйствіе 
теперь, когда въ средѣ авгдо-каѳолическаго вавравдевія счи- 
тается цвѣгь учепаго в высоко-нравствевваго духовевства в 
когда духоввые ивтересы церкви ототавваются ивогвмв даро- 
ввтыки аіряванв, между которыми достаточво вазвать знаме- 
ввтаго Фввавсвста в государственнаго чедовѣка вынѣтняго 
времеви — Гладстова. Что касаетса саиаго доктора Станлея, 
то хотя его вакакъ нельзя счесть человѣкомъ невѣрующииъ, 
во очѳнь трудво опредѣлить, во что ввевво овъ вѣруегь, 
т. е. кавіе христіанскіе догиаты овъ считаѳтъ существев- 
ныив, вбо сочувотвіе своѳ овъ ороствраетъ ва всѣ вѣрова* 
вія—тодьво не отвергающія бытія Божіа. При атовъ догвати- 
ческое богосдовіѳ явдяется ѳму какъ ваука, преивуществевно 
завввающаася сдованв. «Но что же такое», возражаетъ ену 
Christian Remembrancer, «что такое вся всторія догнатвкв 
христіавскрй, какъ ве востояввое раокрытіе встрвъ, з а и іь  
«ающихся въ апостаіьскоиъ свиводѣ? Чѣмъ вовчалвсь всЬ 
вревія о соорвыхъ оувктахъ учевія, какъ ве точвѣйшвм
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опредЪдевіани истинъ вѣры.уже и вреждѳ содержимой хри- 
стіанами, при недостаточной только опредѣлителыюсти въ 
выражевіахъ, обозвачающихъ эти истнны? И всѣ эти іюсте- 
пепенно сдоживиііаса опредѣленія далн твердую стереотнп- 
иую Форму истипному ученію, могущему подобнымъ обра- 
зомъ развиватьса и въ будущенъ, по иѣрѣ того, какъ воз- 
раждающіаса ереси ведутъ къ поднѣйшеиу раскрытію ис- 
тинъ вѣры въ постоннной борьбѣ, поддерживаемой церковыо 
протпвъ разнообразпыхъ проявденій раціонадизма? Неужели 
наигь иогутъ сказать въ XIX столѣтіи, что великій побор- 
никъ церквп въ еа борьбѣ противъ аіра — Аѳанасій Великій 
ратовадъ за слова, а не за существо вещей, тогда какъ не- 
основательность подобваго отзыва должна быть очевидна для 
всакаго, знакоиаго хотя отчасти съ его твореніаии? А вели- 
каго учптеля дативской церквн блаженнаго Августнна можно 
ли обвиввть въ равнодушіи ко внутренвену сиыслу тѣхъ 
положеній, которыа онъ отстаивалъ съ такою глубивою зна- 
иіа? Конечно, во всѣ вѣва и въ наше врема бывалв люди, 
упорно стоащіе за пзвѣстныя положенія, ве имѣющія нвка- 
кого существеннаго значеніа дла догнатпческаго ученія; во 
чтобъ это обвивевіе иогло ииѣть мѣсто пра разсиотрѣнін 
общаго исторнчѳскаго хода богословскаго развитія, — этого 
не стаиетъ утверждать никто, сколько нибудь знакомый съ 
твореіііямн отцевъ церкви, вачиваа отъ апостольскихъ вре- 
менъ до самаго Берварда. Мы охотво созваеиъ, что зна- 
ченіе ф н л о с о ф с к и х ъ  териивовъ часто изийняется; иы даже 
утверждаемъ, что богословскій . терминъ дла студевта бого- 
словіа, или для каждаго бдягочестиваго христіанппа полнѣе 
раснрываегь свой снцслъ по мѣрѣ того, какъ испытующіе 
яснѣе прозрѣвають истииу имъ выражаемую? Какъ разнитса 
даже сиыслъ, сопряженвый съ понятіемъ о Верховноиъ Су- 
ществѣ, у людей стоащихъ ва разныхъ стѳпеняхъ нравствен- 
наго и интеллектуальнаго развитіа! Какъ обширно наше по- 
цятіе о Немъ и о Его свойствахъ сравиительно съ пона-
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тіемъ монотеиста вехристіавива, b j h  т о д ь к о  ч т о  обращев- 
наго атеиста! Но по этоиу саиому я слѣдуетъ удерживать 
терииводогію каѳолической Церкви, выдержавиіую всевоз- 
ножныя испытавія. Мы не утверждаемг, чтобы вевозиожво 
было существующіѳ богословскіе териины заяѣвить други- 
гвии; во иа желающйхъ это сдѣлать дежятъ весоияѣвво обя- 
занвость убѣдять васъ, что вовые вхъ термавы лучше ста- 
рыхъ. Притомъ, когда намъ говорягь, что лоди согласяы съ 
вани въ саиой вещи, но желаютъ только уоотребить для ея 
выражевія другіе териины, то мы сътрудояъ вѣришъ саиояу 
ихъ согласію съ нами, потону что данвый термивъ всегда 
признавалса наилучшимъ средствоиъ сохравить неярякосяо- 
веявость выражаеиаго имъ понятія. Да и заиѣна однихъ 
сдовъ другиии какъ будто здѣсь требуется не дла того, 
чтобы бодѣе уяснить понятіе, a для т о г о , чтобы совсѣмъ 
обойтись безъ ясно созванвыхъ водоженій. Такииъ образояъ 
ппсатеди разбираемаго нами B anpaejeH ia  утверждаютъ, что 
въ спорахъ, раздѣлавшихъ христіанскій міръ, обѣ стороны 
HorjR прввеств достаточноѳ чис.іо доказатедьствъ въ подьзу 
своего инѣліа и что вообще привятіе іми отверженіе истивъ 
вѣры вимало нѳ вдіаетъ ва расподожевіе сердца. Отсюда 
они лѳгко переходягь къ тоиу положевію, что вѣра ве инѣ- 
етъ своей особой обдасти, ввѣ области чедовѣческаго ра- 
зуиа, и что доджно принимать только то, что оправдывается 
разумонъ; и такииъ образонъ водворяютъ господство noj- 
нѣйшаго раціонаіизма.»

Итакъ яы ввдияъ, что ангдо-каѳоіики горячо отстанваюгь 
цѣлость учевія вселевской Церкви, оротивъ покушевій 
новыхъ теорій, перевесевяыхъ взъ Германіи ва анімійскую 
ночву. Посмотрияъ теперь, кагь ови отиосатся къ симводв- 
ческому документу пхъ собственнаго ясповѣданія — къ зна- 
■снитыяъ 39-ти чдеваиъ вѣры. йзвѣство, что допывѣ отъ 
всякаго всгувающаго въ духовное зваіііе требуется, чтобъ 
овъ подписадъ эти 39 чдевовъ; н о  въ вастоящее врема в ы -



сокоцеркѳвная партія утвер*даегь, что поввяавіе я тодко- 
вавіе яхъ въ язвѣстнонъ сяысдѣ, в яяевво въ сяыод& йрв- 
давномъ ишъ первовачальяыми ихъ составнтѳдаяя, вовсе «е

> обяватеіьно дія англякаіп»; а потогу авгдо-кмодякя обі- 
■вдаюгь яѳ обявуясь, что вовее ве такъ вовяяаютъ sty 
хартію ангдякаяязяа, жаяъ ее повяяаля богосдовы вреяейъ 
Эдуарда VI в Еляэаветы; а таяое сво« воззрѣяіѳ овв опрвв- 
дыьаюгь тѣмъ, что одявъ яхъ споообъ понямавія согдасует- 
еа съ еодержавіеяъ общаго яодятвослова в вѳ првпятствуеть 
по ягь яяѣяію ѳдянеяію оъ Востокояъ в Заоадояъ хря- 
стіаяетва. «Какой бдагосдовенны# это былъ бы кояецъ, го- 
ворять о врвдводагаеяояъ едияеяів Christian Remembrancer, 
я яаяое ввсокое вреянущество хотя иалыяъ чѣвъ содѣі- 
сповать къ осуществлевію такой ведякой цѣдв! Мы, яо- 
жегь быть, ве дожввеяъ до ясводвевія жвлаяія ваіяяхъ оѳр- 
децъ; во пусть обратягь вявнавіе натуогронвую переяѣну, 
которая проввошла вгь дух* авгдякавсной церсвв за воодѣд- 
нія трвдцать л$тъ. Догжатвческіа учевіа, на которня едва 
ваяекадя п  сгачал« нывѣшняго столѣтія, янвѣ орязваютея 
еетняяя духовяыхъ я яірявъ; а яяѣяія, которыя только быдя 
терпвяы ва ряду оъ другвяя протввуооложвыяя, теперь 
сдѣлалясь открытыяъ яоаовѣданіеяъ бѳдыяявотва духовен- 
ства. Въ вяотоящее врѳяя уже стравно утверждать, что одна 
«аша жѣстаая церковь во вееяъ права, мѳжду тѣяъ вага Во- 
стокъ я Зааадъ одявакмо заблуждаются. Наиъ бы елѣдовадо 
еогласштьс», что областвью а ваяіооалъеые соборы яогли 
утвердвть явого веразуянаго в даже въ дгйствительностя 
аавдаля ѵь заблуждевіѳ отвосятвдьво божественяыхъ ястяяъ. 
Мы яе пояяжаеяъ, вя какояъ освомяів авімвкавсяаа цер- 
коаь «огла бь» себа сіятяуь недоступвою забдуждеяію, яежду 
тѣшъ кагь ова втого ореяяущества не прязва«тъ за церк- 
архя Іеруваіяяокой, Аятіохійекой, Адѳвсавдрійскоі вдн Ряа- 
сяов. Всдя оаа утверждаег», что все ѳя учевіе подкрѣплжет- 
оя точміаа свадѣтельотваяи Свящеаваго Паеавія, то оуоть
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она яѳ отказываетса лрвнять участіе въ общввъ ооборѣ, есди 
бы онъ ооставиіся — во вседенскомъ ооборф, есля бы иы 
могдв надѣаться иа нсподненіе такого велвваго дѣла, в вусть 
она тяиъ докаэыв&егь свою иравоту. Въ первыа вревеяа еа 
реФорааціи часто требовалн созвавія вселевскаго собора, я 
кто ножетъ сказать, какія бы вогли быть ввслуги такого оо- 
бора къ сохравеаію иира и «дивотва въ христі«нствѣ? Во 
всякомъ случаѣ, если бы вывъ возввкла пфдобнаа воввож- 
ность, ангіійская церковь произнесла бы соботвѳввое овое 
осужденіе, еслвбы отказадась содѣйствовать ооуществлѳвію 
такого собранія. И есіи бы тогда оказалооь, что отстуоленіе 
въ вѣкоторыхъ пунктахъ ея учевія отъ всвлеискаго авторв- 
тета заключавтся въ словахъ, а вѳ въ садомъ дѣлѣ, то оиа 
долшна быть готова допустнть изнѣненія и .всарамевш гь 
•гоиъ, что утверждево едивствевио ея мѣотвыѵъ авторите- 
томъ*.

Такииъ образовъ воѳ болѣе и болѣе раопространяетев 
мнѣніе, что 39 члевовъ суть доиуменгь устарѣлый, инб- 
ющій характеръ времеввой одѣлки, что «бяэаввость под- 
пвоывать ихъ обратилась от> одиу Форвадыюсп», овязываю- 
щую одвано еов?Ьсть всего аиглійокаго ■ духовеветва. Въ 
атомъ смыолѣ выскааалсі другой . духоовый оавоввигь лов- 
донской стоіицы, декааъ собора св. Пв&іа—'докторъ Млльверъ, 
авторъ весьяа уважаеиой ясторіа хрветіавства. *Ови ве 
имѣюгь», говоригь овъ про еѵгликавскіе члевы вѣры, 
«характера излояювіа велинвхъ» вЪчаыхъ, непреложвыхъ 
истинъ христіанотва; онв ве ооставлякхгъ шврокаго в 
шогообъемдющаго свжвола в«ры, во цредотавллютъ собою 
свствау раооадающуюся ш  беэшсдеввые воиросы, м ъ  
ковхъ вѣкохорне усяарѣлв, мѣкоторы© выражевы ва уота- 
рѣлоиъ язык$; aro вв то, чіо. хрлстіаввкія иотвны, какъ o i t  
-шракеші въ вашеѵыюдвтвосдовФ^-Лроото, арнвдекатедфо» 
ввадѣ въ еовдивеяіи съ вом оам ім ѵь Гамюду Вогу> «ъ 
любовью, къ Спасвтелю, съ иоянтвои < о -авовомміів бла-



годатн Святаго Духа; — здѣсь яы видниъ вздіяніе благо- 
честиваго сердца, яе хододныя теореиы разсудка. Опираясь 
ваодву свою дятургію, ангдійская церковьсохравитъ въ пѣ- 
драхъ своихъ не тодько возрастающее ч и с іо  бдогочестнвыхъ 
я горячпхъ приверженцевъ, но и неорерывное преевство
святыхъ я самоотверженныхъ сдужитедей слова.

і
М. Су х о т инъ .
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II (*).

Изъ статей по части археоіогін обращаютъ ва себя вви- 
ианіе двѣ—одва по бибдейской, другая по церковвой архе* 
ОіОГІя. Перваа покѣщена въ Annales de philosophie chre- 
tienne, № 1, 1866 года, и приваддежигь главнову редактору 
этого журвада г. Боветти, идв дучше, ѳсть почти буквадьвая 
перепечатка статьи г. Содьси «Путешествіе во святую зе*- 
дю»; вторая статья Гастоыа Буасье передаетъ накъ резуіь- 
таты, добытые изсіѣдовавіяии знаменвтаго итальявскаго ар- 
хеолога Росси о катакоибахъ, подъ названіенъ: Roma soter- 
ranea desoritta ed illustrata dei Cav. S. B . de Rossi, tom. I, 
Rome, 1864 (си. Revue des deax Mondes, r. 1865, Septembre, 
статью Les Catacombes de Rome).

Въ вервой статьѣ особевно важво открытіе, сдучайво сдѣ- 
давяое Содьсн объ одвой исторической мѣствости, которая 
составдяда загадку ддя археодоговъ, вѵенво о горѣ Нававъ, 
ва которой сковчадся Моисей. Вогь вакъ передаетъ Росси

(*) См. іюньскую кнвжіу -Прав. Обозрѣнія».



обстоатеіьства и подробности, сопровождавшіа это открытіе. 
Отвравввшясь изъ Гесвона, главнаго города Сигуна цара 
амаорейскаго, иы првшлв праио къ одной горѣ, о названіи 
которой і  вздумадъ спросить своего проводввка Абулъ-Аяда, 
н былъ пораженъ ввезапно его отвѣтомъ на аой вопросъ: 
Джебель-Неба, сказалъ мнѣ мой проводникъ. Джебедь-Неба! 
но вѣдь »то одно изъ самыхъ замѣчательвыхъ и вритоиъ са- 
яыхъ веожидавныхъ открытій! Уже вѣсколько вѣковъ оты- 
сквваютъ ату знамеяитую гору, съ высоты которой Моисей 
оредъ своею смертію могь созерцать обѣтоваввую зеилю и 
на которой сковчалса этотъ велпкій законодатель еврейска- 
го народа. Изслѣдователи, утоилеввые безплодныии пзыска- 
віани, вздуиалв ваковецъ отождеетвить эту сващевную го* 
ру съ Джебель-Атарусонъ; а, водобво всѣаъ ноинъ предше- 
ственвиканъ, раздѣлялъ это инѣвіе н содѣйствовалъ даже къ 
распростравенію такого заблуждевіа, — я вогь бедуявъ пов- 
тораетъ предо ивою ииа, такъ давво вскомое: Джебель-Не- 
ба. Я тѣиъ болѣе убѣждаюсь въ тождествѣ этого вмени съ 
вѵенежъ Нававъ, что въ этой странѣ вазвавіа ве измт>вяют- 
ся. Првзвакн, которые даютса горѣ Нававъ въ Второзаковіи 
н книгѣ Числъ, совершевво идугь къ Джебель-Неба. Вотъ 
какъ во Второзаковів (гл. XXXII) оппсывается гора Нававъ:
• Вѣчный сказалъ Моисею въ атоть девь: взойди ва гору Ава- 
рииъ, на гору Нававъ, котораа въ стравѣ Моавитской, въ 
вяду Іервхова, и поснотри страну Хаваавскую, которую Я 
даиъ сывамъ Израилевыяъ во владѣяіе.» Потоиъ тамъ же, 
въ главѣ XXXIV говоритса: ■ Моисей взошелъ отъ раввивъ 
Моава яа гору Іеряховъ, вериівву Фисгага, котораа нахо- 
днтса прамо Іервхова: Вѣчяый повелѣлъ еиу осмотрѣть всю 
страву отъ Галаада до Дана... Овъ его похоронилъ въ долинѣ, 
въ странѣ Моава, прако Беитъ-Фаура.» Въ кяигѣ Числъ мы на- 
ходвнъ перечеяь ставовъ изравдьсквхъ до перехода Іор- 
дава: «ови выиіли взъ Аалневъ въ Диблатаяиъ, я оста- 
вовились близь горъ Аваримскихъ, прамо Небо или Нававъ 
(Чвсл. ХХХШ, 48). Овв вышлв изъ горъ Аварвиа, n оста-
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новились въ равпинахъ Моава, близь Іордана и Іерихопа.» Но 
первый стихъ XXXIV гл. Второзаконія заключаетъ новое 
назвавіе горы, на которой умеръ Моисей: Моисей, говорит- 
ся въ атонъ стихѣ, взошелъ съ равнинъ Моава па гору На- 
вавъ, вершину Фисгага, которая находится пряио Іерихона. 
Но Фисгагь находится не на восточной сторонѣ Мертваго 
моря, какъ выходитъ по атому стиху Второзаконія, а на за- 
падномъ. Сказанія Іеронима и Евсевія также полагаюгь гору 
Фисгагь на восточномъ, а не на западноиъ берѳгу Мертва- 
го норя. Если ато толысоне была ошибка писца, то затруд- 
неніе, вознпкающеѳ изъ приведеннаго стиха Второзаконія и 
объяспепій Іеронима и Евсевія, иожно только разрѣшить 
тѣмъ, что имя Фисгага, теперь принадлежащее западному 
берегу Мертваго иоря, во вреиЯ Іеронима и Евсевія отно- 
силось къ восточному. Панораиа, открывающаяся съ горы 
Нававъ, по описанію Сольси, восхитительна и дѣйствитель-

• яо съ этой горы можно было окинуть взороиъ Іерусалимъ, 
окрестности Гарамъ-эх-ШериФа, Впѳлеема и Джебель-Фур- 
сидиса. Воздухъ ва этой горѣ такъ чисгь и прозраченъ, что 
всѣ эти мѣстности представлялись лежащяии какъ бы вбли- 
зи насъ, а иежду тѣиъ иы яаходились въ трехъ днахъ ходь- 
бы отъ Терусалима. Въ 6 часахъ ходьбы огь горы Нававъ 
находитсяМахеронтъ, гдѣ обезглавленъ былъ предтеча Іоаннъ.»
( Говоря о мѣстоположеніи Іеряхона, авторъ различаетътрн 

Іерихона: одннъ—разрушеяный Іисусомъ Навиномъ, никог- 
да не возобновлявшійся и отъ котораго осталось только нѣ- 
сколько кашіей; другой—построепный въ апоху Ассы царя 
іудейскаго, въ которомъ уиеръ Иродъ Велякій, n который 
былъ свидѣтелемъ посѣщенія I. Хряста и разрушенг быііъ 
послг. смерти Спасптел»; и паконецъ третій — выстроенньій 
неиного спустя изъ втораго Іерихона. Огъ перваго Іерихона 
осталось нѣсколько гранитныхъ глыбъ, лежащихъ одна под- 
лг. дрѵгой и весьиа похожпхъ на граннты, изъ которыхъ по- 
стооены древніе египетскіе города. Одна всзвышеиность, го- 
сподствуюшая надъ всею кучею атихъ глыбъ, какъ бы дѣй-
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ствитблввпй акрополь, представляегь вассу толстыхть стѣяъ, 
вшУгроегйшхт. йэъ грубьгсъ намяей, толщииой почгя въ трт 
арляяй. Это безі соинѣніа, говорип, Сольея, ееноваяія стѣяъ. 
раарушѳвяыхъ I. Навияомъ. Второй Іерихонъ взять былъ 
ряімтаая и рвзруінеяъ. Огь третьягоІерихояа въ настов- 
щде вреш» тоже оеталясь одяя толыіо развалины. Всѣ атіг 
тря Іеряхоиа яаходиляоь въ разлячныхъ яѣстяостягь, хотя 
ш ш  въ двльнеігь раЗстоаяія одиігь огь другаго: первый былъ 
та» , гд* иаходятся граяитяыя глыбы я пря источникѣ Аинъ- 
эл-Сушяраяа или того свиаго, вготораго воды очищеяы были 
яророкояъ Едясееѵь; второй пря входѣ въ ту доляну, кото- 
раа тяяется внъ Іернхояа до Івруоаляма; третій Іерихонг, 
процвЪтавшій м» вреяя Евсевія н Іерояиша, есть тепереш- 
вяя арабская Рята, я й х о д я щ й я с я  в ъ  сосидствѣ съ Бордя.

Буасье зяакбмягь яасъ въ евоей статьѣ оъ важными откры- 
тіяия, сдѣлаяяыии Россп въ церновяой ясторія. Метода Рос- 
ся въ ѳго нзыенагяінхъ о катакоябахъ совертеняо отлпчяа 
оть пріемоѵь его лредшествеяяяковъ вгь этой обдастя изслѣ- 
довавіа, Иайъ-то: Болдеттн, Боттаря, Мартя, Арингя, за ис- 
ключеніевъ однопэ Бозіо, а вттого я результаты, добы- 
тые Росся, гораздо важяѣе дда ваукя, чѣмъ его предше- 
спеняякоаь. Тогда какъ предшествеяяики Роеся въ обла- 
стя язслѣдовяяія о катакоибахъ ле запиаалясь савыия жа- 
такоѵбаня, аобратили все своѳ вниканіе яа яадпяся я на 
жявооясь, украшающіа катакомбы, Росся слѣдовялъ шетоду 
Бозіо я ааіглся его продолжателеяъ въ атой областв труда: 
овъ въ продолженія 20-ти лѣть занинается язучевіеиъ са- 
■ыхъ катакомбъ, тщательво язслѣдываетъ яхъ одяу за дру- 
гой,- слѣдлгь съ необыкяовевяою правнльностію за каждою 
нзѣ нях-ь ѵь э+оиъ яодземяомъ лабнриптѣ, описываегь внѣш- 
вій вядт» каждоі кгйаконбы, лри пособін древвяхъ докумев- 
товг отыскийяегь пазвапіе еа я возстаяовляегь ея ясторію. 
Подобная рабвта коягчио требуегь огромной я, тагь ска- 
зать, безпредъльной пачятаняосгя, всестороннягозяаяія цер- 
ковяыхъ пнсателей я яеобыкновепныхъ усилій прояяцатель-



2 6 6 ПРЛВОСДАВВОЕ OBOartHIB.

Н09Т». Предшествевдвкв Росси вспугадись этогр и сп оаяп - 
скаго труда и оставвдв иетоду Бозіо. Одввъ Россв рѣшвд- 
ся ндтв по пути, вачертавному Бозіо въ обмстн. яэсдѣдо- 
вавія катакомбъ; 20 дѣгь онъ, такъ сназать, живегь n  
рвнсквхъ катаковбахъ, в вотъ теверь онъ сообщаѳтъ намъ 
часть своихъ открытій. Открытія ѳтв до тавой стевеав важ- 
вы ддя всторів первыхъ вѣковъ хрвстіавства, до такой сте- 
певи вепохожв ва установввшіеса взгдяды ва первовачадьг 
вую эооху христіапства, что недьзя ве осгавовять ва ацхъ 
вашего вввмавіа. Вь введѳвіи къ своеиу труду Росси дѣдаеть 
такре занѣчавіе, что, ддя взвдечевія бодьшей подьаы взъ ва- 
ияхввкобъ хрвстіавской дрѳввоств, ве доджво оідѣдять в х ъ  
огь изучеиія тѣхъ кѣсгь, въ которыхъ вайдевы 9ти памят- 
ввки. Пашятвикв эти ввогда бываютъ дошдьво тѳявы; во не 
сдѣдаютса дв овв ѳще теинѣе, когда вхъ отдѣдятъ оть тѣхъ 
предветовъ, которые окружадв вхъ? Чтобв іюдьзоваться о» 
увѣрѳнвостію какою-вибудь вадвисью, ддя ѳтого вужво звать 
вреия ировсхождевіа ея; во безі взсдѣдовавія тіхъ кѣсть, 
гдѣ найдева вдв поиѣщева надпвсь, ны сави себя дишаемъ 
одвого изъ средствъ, иогущихъ прввѳсгв васъ къ уразужѣ- 
вію эпохи вровсхожденія вадовсв. Наконецъ, есдв дуиаютъ, 
что ваматввкв, ваходащіеса въ  катакоибахъ, засдужрвають 
вввманія, то ве бодѣе дв представдяется побуждевій изучить 
вввматедьво самыа катаковбы,—это гвгавтсжое провзведеыіе 
терпѣвія в вфрьі, ѳто вѣчвое сввдѣтедьство эвергів обще- 
ства оресдфдуемаго, во оставввшаго постоаввое вадовива- 
віе о своенъ бдагочестивомъ попвчевів относитедціо свовхъ 
усовшихъ?

Потоиъ Роосв рѣиіаегь. вѣскодько общвхъ вопросовъо 
катаковбахъ, освовываась въ этовъ сдучаѣ ва сврихъ от- 
крытіяхъ. Первый вопросъ касается провсхожденія и вазва- 
чевія катаковбъ. Въ ваше вреиа возввкдв соквѣвія каса- 
тедьво вровсхождевія в вазвачевія катакомбъ. Росси рѣша- 
етъ этотт. вопросъ въ тожъ смысдѣ, что катакомбы быдв жф> 
ставв, гдѣ пѳрвые хрвстіаве вогребадв свовхъ уиершихъ, ж



потоиу отвергаегь ѵвѣяіе вѣкоторыхъ скеотвческвхъ пнса- 
тедей касятедьво этого вазваченія катавовбъ. Вотъкакъовъ 
разсуждаетъ объ этовъ предаетѣ: Вѣра въ будущее воскре- 
сввіѳ T tjb  вобуждада хрвстіавг сиотрѣть съ особениывъ. 
почтевіевъ ва уиершее тѣдо и овружать его особѳнвою з а - . 
боиивостію. Ови съ ужасоиъ отвралцмвсь отъ языческаго 
обычея бросать труоы бѣдвыхъ дюдей въ гЬ общія яны, въ 
когорыхъ язычнивн оотавдядв гввть тѣда увершихъ. У хри- 
стіавъ запрещено быдо я подагать одво вертвоѳ тѢіо на 
другоѳ, а требовадось, чтобы важдый ушериіій ивѣіъ свое 
особеввое иѣето, гдѣ овъ пововдся одввъ, въ ожиданів дая 
воокресенія. Изъ Тертуддіава вы узваекъ, что сващевнивъ 
првоутствовадъ прв погребевіи христіавсвовъ; редигія освя- 
щада гробы. Кдвръ рввсвій, посыдая во вревя говевія Деція 
посданіе къ карѳагевскову ядвру, ваповиваетъ еиу, что вѣтъ 
обязаняоотв вьіше той, чтобы оогребать вучевлковъ в дру- 
гихъ хриотіанъ. Сокроввще церковаоѳ раздѣлядось ва содер- 
жавіе бѣдныхъ в придичвое иогребеніе ужершихъ. Св. Аввро- 
сій даже допускалъ, что ддя погребевія вѣрующвхъ въ сдучаѣ 
вуждн ѵ ф ж в о  ра&ювать, оервівть в продать церковвые сосу* 
ды. Этивв текстами объяовяется пострееніе катакоибъ. Когда 
вааъ извѣстно почтевіе, оказываѳмѳе первывя христіаваии 
свовжъ уиершнмъ, тогда пр«дставдаютоя вѳудиввтедьвывв 
тѣ гвгавтсвія рвботы, какія овѣ прѳдпринввадв ддя погре- 
бевія ихъ. Но дѣйстввтедьво дв этн работы првваддежагь 
хрвстіаваѵъ? Поддввво ди ватаковбы суть провзведевіе хри- 
стіавъ? Въ посдѣдвее вреия яввдось впого дюдей вевѣрую- 
щвхъ ѳтову. Когда такивъ лодявъ говорятъ, что. катакомбы 
быдв иѣстсвъ погребевія первыхъ христіавъ, то овв обыя- 
новевво сврашвваютъ: кто д&іъ надевькову в бъднову обще- 
ству сужвы, веобходниыя ддя того, чтобы вырыть ПОД8ѲВ- 
выя галлѳрен въ 900 киіоветровъ, в вакивъ образовъ за- 
прещенное общество осиѣдвдоеь вырывать такнвъ способовъ, 
зевлю у  савихъ ворогь Рвва я предъ гдааамв свонхъ аре- 
сдѣдоватедей? Воорооы эти казадвеь дд« бодывей частв у- -
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чеяыхъ неразрѣшииымн я возмущаля саяыхъ рѣшительвыхъ 
защнтниковъ катаконбъ. А лотоиу нашли за лучшее прв-' 
бѣгвуть къ такой гяпотезѣ, что катакоибы балп древнія ка* ■ 
иеполоявя, откуда ряиляяе долгое вреяя нзвлекали иягкій 
каневь, въ родѣ пашей пеязы, извѣстпый у вихъ подъ те- 
хническияъ вазвавіенъ пуццолани. Христіане нашлл вти ка* 
ненодоляыя яиы уже оставленяыии, а потоиу не яяѣдя нуж- 
ды вырывать такого количества земля для погребевія свояхъ 
уиершнхъ я устроять для этого горлзоятадьпыя вяши. Су- 
ществованіе этихъ каненолоиеяъ яе есть глпотеза, оно ут- 
верждено свпдѣтельствомъ древяяхъ писателей. Цицеронъ го- 
воритъ объ одноиъ человѣкѣ, который въ его вреня былъ 
убигь тамъ. Такъ какъ онѣ быля яѣстоиъ тайнынъ, гдѣ яог- 
ли яаходить себѣ прнстаннше воѣ людн, желавшіѳ укрыть- 
ся, то ORt всего болѣе удобвы были хрнстіаяаиъ для совер- 
шевія лхъ богослуженія и погребенія иертвыхъ. Боттарн при 
этояъ закѣчаетъ, что христіанамъ легко было узнать эти ят,- 
ста, такъ какъ религія яхъ спачала распроотраяялась иежду 
бѣдяяканя я невольниками, т. е. нежду тѣми, которыхъ упот- 
ребляли для рабогь ва каменолонняхъ; они-то и иоглл быть 
проводняканя для свонхъ братьевъ по вѣрѣ въ извилннахъ 
этихъ оставлевныхъ галлерей. Такое мвЪяіе казалооь со- 
вершенно вѣроподобнывъ и было орявято учѳныии, я въ 
наше вреяя обратялось почтн въ аксіону. А нежду тѣяъ 
это яяѣвіе яе ииѣетъ оояованія при ввянательяонъ изслѣ- 
доваяія катакоябъ. Нѣтъ никакого труда докя8ать, что квад- 
ратяыя конваты отъ 3 до 4 метровъ шярявы и галлереи въ 
одяяъ яетръ, пересѣкающіяся яодъ пряяыяи углаяя, потгя 
негодяы для извлечевія оттуда каиня, язвѣстяаго подъ иие- 
яѳяъ пуццоланя я для выновки его оттуда. Ещв сушеству- 
югь древяія рляскія каиеволомяи, в© довольно одного взгля- 
да ва ннхъ, чтобы вядѣть разлячіе яхъ огь катакоабъ: оя* 
обшяряѣе катакомбъ, отдѣленія ихъ разяообразяѣе, все вт» 
внхъ болѣе прнспособлено къ потребвпотінъ лрояысла. Рос- 
оя, со веѣнъ тщаяіеяъ ивучившій почву катвкоябъ, зажѣ-



ти л , что онѣ систематичвски нзбѣгаютъ аочвы пухшаіавн
■ умубдаются въ такую, которой канень бо.іѣе твердѵ Это, 
ворочеиъ, не преоатствуегь допустить, что храстіане иѣког- 
да обращади въ иѣсто вогребеніа и оставдеания каиенолов- 
аи, но это быди искдючитедыше сдучаи, о которихъ «ы 
скажемъ въ своемъ иъстѣ, и зтихъ сдучаеаъ до еихъ поръ 
открыто не бодѣе 4 хъ, а всѣ прочіа катакоибы суть дЪіо 
рукъ христіаыъ. Въ катакоабахъ нного разъ находиди изоб- 
раженіе могидыциковъ, занатыхъ своею работой- Ощи пред* 
ставдены (еъ допагою) съ аешнек» въ рукѣ, которою разби- 
ваютъ кааень Это изображеніе нредставдаегь тоть способъ, 
какииъ совершадось вырытіе катакоѵбъ. Ouu ue оыли бы 
изображены такамъ образомъ, есдибы христіаііе носпользо- 
вадись лрежнами амами.

Мы весьиа сокращенио передаемъ аысда Росси о при- 
наддежпости катакомбъ христіанамъ, чтубы по возможио- 
стіі іюзнвкоиить читатеда оъ способомъ p tu ieu ia  г. Рос- 
си другнхъ стороиъ эхого волроса- Такъ онъ всдѣдъ за 
вопросонъ о происхождерш ватакоабъ рѣшаетъ другуй, 
именно: откуда христіане заияствовади образъ погребе- 
ыія мертвыхъ в і рата«оибахъ,—и отвѣчаегь: огь іудеевъ, 
которые въ этоиъ сдучаѣ постунади подобво бодьшей части 
народовь эостока. Въ Gupiu погребали дертвыхъ именно Ta-

n a m  образожь, Всюду, куда ии рроиикади^жители Тира,— 
въ Мадьтѣ, Свциліи, Сардвніи, находагь такой способъ ро- 
гребенія, Беда доказадъ существованіе катакоибъ въ Карѳа- 
ген%, Ренаігь видідъ ихъ. въ фваикіи. Мгца? Азія, Kiipqna 
яХерсонъ закдючаюгь въ себБ огроаное ихъ чисио; рнѣ бы- 
лв даже у Этрускоа-ѵ, крхорыиъ приписываютъ востдчіцое 
ороисдожденіе, Накан^ъ.анѣ существовали во всѣ.вр^е- 
аа въ Римѣ, ч это на ааіо а,е удаантелыіо.. Къ ^онцурес- 
пубдики а въ.дорэыя арамеца ниперіи Риігц.ваврдвенъ бцдъ 
аосточаыми наряда^н. «Jicen» уже давно, говррадъ Ю веі^ъ 
90 гмѣаѣ, Оронтъ твчегь вг Т^ръ»- Эха^ароды .орвнос^іи 
ръ »ють ^рртерпамый а рцзсфщиый грродг свааіаг.рсцішіа
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и привычки. Ииъ позволено быдо яолиться свовяъ богамъ 
и погребать своихъ яертвыхт-, какъ они хотѣлн. Нѳ бы- 
іо ни одного города, не иеключая даже саяой Алексаяд- 
ріц при Птолояеяхъ, который бы представлялъ зрѣлище 
болѣе иятересное и болѣе одушевленное, какъ Римъ въ 
началѣ яяперія. Вто было столица не только прояыш- 
левяой и политпческой жвзвя вселевной, но и ередото- 
чіе, гдѣ сталкивались всѣ ф и л о с о ф с к і я  систеиы и всѣ ре- 
і в г і и . Срѳди огрояпой дѣятельяости внѣшней царствовала 
дѣятельность еще уиа. Ослаблевіѳ древялхъ вѣровавій от- 
крывало обгаирвоѳ попряще новыяъ мнѣяіяяъ, которыя рас- 
простравялись повсюду и вездѣ пріобрѣтали прозелитовъ. 
Восточяыя религіи по преияущѳству привлекали къ сѳбѣ 
сердца странностію свовхъ обрядовъ и таивствевностію сво- 
яхъ учевій. Нѣкоторые совершенно пряяяля этя релвгіи, 
другіѳ исполвяли вѣкоторые внѣшніе ихъобряды. Такъѵяо- 
гіе изъ рияляігь отали погребать или закапмвать въ зеялю 
свояхъ уиершихъ. Со.вреяепя Антонивовъ сталъ выходнть 
язъ употребленія обычай сожигать тѣла уяершяхъ. Языч- 
вики иачиваюгь устроявать подзеяелья лодобно восточныяъ 
народаяъ. Въ ІП вѣкѣ ве было болѣе распрострапенпого 
обыкновеяія, какъ погребать въ зеялю своихъ уяершихъ. 
Поля въ окрестностяхъ Рияа были пзрыты въ то вреяа во 
всѣхъ направленіяхъ. Іудея, Ф яникіяне, локлонники Митры 
и Савазія, а прѳняущественво хрнстіане, сдѣлавшіеся тог- 
да яногочвсленпыми, рыля зеялю для свояхъ кладбипгь. 
Въ этвхъ различныхъ кулътахъ дѣятельность внутрепняа 
и подзеяваа соотвѣгствовала дѣательвостя ввѣтней. Этн 
копателв яогвлъ старались взбѣгать пъ втояъ сдучаѣ 
другь друга, хотя »то я вѳ всегда удавалось. Такъ вну- 
тря хрпстіанскихъ катакоябъ есть могила, гд« похоровевы 
жрецъ Савазііг н нѣкоторые язъ его ученвковъ. Безъ всжіга- 
го сояяѣаіі хрйстіане встрѣтили яогилу яа путя иля въ па- 
правлеяін къ своияъ яогвлаяъ случайно, и вотъ ізычпикя 
радаяи лежагь сь гробаяи иучеииковъ. Чясло вырытып



1 ■огилъ непсчисдимо. Каждый день открываюгь яовыа. Іудой- 
сків подзеиныа кдадбиша старѣе христіаяскихъ, и яхъ ка- 
такоибъ открыто двѣ: одпа транстеверявская, а другаа лря 
дорогѣ Аппіевой. Но вожво предполагать, что откроются я 
другія іудейскія катакоибы, а также, яожеть-бытъ, найдены 
будутъ n катакоибы разныхъ хрястіаяскихъ сектъ, потому 
что наиъ извѣство, что христіавскіе сектанты яиѣдя свои 
катакомбы,—надо того, чтобы придать авторитеты свонмъ ка* 
такошбаиъ, они похищади изъправославвыхъкатакомбътила 
особенно чтямыхъ иучеяяяовт. n пояѣщадя ихъ въ своіхъ 
катаковбахъ.

Христіанскія катакоибы иожно узнать по двугь призна- 
каиъ: онѣ обшярвъе всихъ прочихъ,—ня у одвого ясловѣда- 
нія нѣтъ такихъ огроияыхъ галдерей, ни такого собраніа 
гробовъ. Ня одяяъ кудьгь, повидимоиу, не созяавадъ стодько 
вотребвостя группяроваться я соедивяться вмѣстѣ по сиер- 
тп, какъ хрястіаяе. Вовторыхъ, угдубленія 4 или нпши, гдѣ 
понѣщены тѣла, открыты въ подземельяхъ іудейскяхъ, а въ 
хрястіаііскнхъ ватакомбахъ затворены. Ѳ*6 равличіе произо- 
шдо' оіъ того, что хрястіаяе няѣдя обычай часто посѣщать 
гробы кучеігиютгь я приходить'иолиться таиъ. У іудеевъ, у 
хоторыхъ гробинца открывадась только тогда, когда хотѣдя 
похороѵать кого-нибудь, ве быдо яужды брать иъры предо- 
сторожаостя противт. нескромнаго любопытства посѣтителей: 
достаточпо быдо лрявалить бодыпой каѵеиь ко входу моги- 
ды. Ипаче это быіо у христіаяъ, у которыхъ яхъ усыпагь- 
ницы быдя отгргыты дла вѣрныхъ, и слѣд. ддя. ябторыхъ 
предетавіалаеь потребяость запярвть гробы. У' друНіхъ -йа- 
родоаъ яхъ катакоибы былйодяваковы съіудёйскиви. Не 
яужяо, внрочеяг дужать, что въ церкви, тЬдькЪ ещервж- 
даюшейсі, существоваля какіе-нибудь строго onpdfffcj&i- 
вые закояы ігасательпо погребенія. Одяпъ толыса Івкояъ 
усвоеігь былѵ всѣми христіанаѵи отвосятелья#, ибі^Ы)ёй1я: 
ве ynotpe6ja*B ви ддя ееба, вя для свопхъ,1 ^бЬ вт . азыче- 
ссихъ, я в&депусгать тіѵвякогъ въ усіМ^ійгвціа, гдѣ по-
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коились христіане. А  во всемъ прочвмъ христіавѳ подьаова- 
дись совершенао свободой: тайъ мы видъли, чю иногда бы- 
ju гробницы совершенво отдѣльныя отъ другихг, во эти 
случаи быди рѣдки и ■ оредставдддн исключеиіе. По бо^ь- 
ціей частц съ саяыхъ первыхъ временъ хрнстіалства 6ыіо 
въ обычаі., что хрнстіаве ао сиерти груішировались окодо 
своего опископа нлн пучевика: хакивъ образомъ въ хріісіі* 
аиствѣ ароизошди тг> собранія гробовъ, когорыиъ обыкно- 
веяно дадади названія усыпадьвицъ ыдн иѣстъ покоя. Вотъ 
яроисхожденіе иди начадо ватакоябъ.

Далъе, Росси рѣшаетъ вопросъ: какииъ образомъкудьгь аа- 
прещеішый въ гдазахъ риискаго правихельртва могьивѣтьтакіі 
огроввыа катакоябы? Росси утверждаѳтъ, что иедьзв предсхав- 
дать христіаоскія кахакоибы обдечевннии какою-то тайною, 
цзвѣстырю тодько вѣкохорыиъ посвященпымъ, иавротивъ хри- 
стіане первыхъ двухъ вѣковъ охаюдь ве скрывади огь рая- 
дднъ своихъ кдадбищъ, и вдадѣди нвпнаоснованіи законовъ, 
рризнаваевыхь савою риискою вдастію. Это янѣніе Росси 
совершенно иовое и идетъ въ совершеиный разрЗДъ съ. утвер- 
днвшнші<?я уже иысдями отиоситедьно этого рреддета, а оо- 
тому тѣм> инхереснТе звать доказахельсхва, цохорыми овъ 
иодтверждаегь его. Въ Рнмѣ, говорихъ Ро^си, вичего такъ 
ае уважади, вакъ владбищъ: ова ваходвлись подг покрови- 
тод^схвомъ ^акона, кохорый призиа?адь св^цеииы«> всвкое 

. мѣсто, гдѣ былъ ктрбы то ви быдо погребеаъ, рзаирещадъ 
иродажу его. Эхо уваженіѳ просхиралось аа кдадбища всѣхъ 
въръ,—гробвицы христіавскіяесте«твенно сострядр яодъ цо- 
кровлхельсхэоиъ того же закона. Нъгь uH>aJUixv доказа- 
тельсхвъ ва то, чтобы христіавскія клад^ищ§ „бцли пскдю- 
.чэдіы изъ 9іого правнлц и не цодьзоідадись доямид«гіді(іі, да- 
РОвцвцыхи всѣвъ исловѣдавіяиъ. Образъ пщкбеуів хрвстіа- 
иадо сдовхъ увершихъ ар заключалѵ вт. ,себѣ iw w ro  о«р- 
беряаго в отлиадаго охъ способ^, погребѳція,, va-
ro хогда іудеями в другимн яадодали- рос*ок^; и. <?д*д. ве 
быдо внкакого лородалишахь хр^стіавь армр^дадовфінаго



всѣвъ. А нотошу ны видавъ, что да*е въ то врем» когді 
оравнтвіьство рвисвое прн Неронѣ в Доввціавѣ вресаѣд»- 
вало хрвстіавъ, говевіе ве коспулось ихъ вогвл». Заковъ 
ринскій ае отказывалъ въ вогребввів даяе престуввикавъ 
ваказаввывъ ивъ, в гробъ злодѣс вочвтааса вепрякосаоввв- 
вывв, какъ и другвхъ. Такое отвошевіе общаотвевоаго жі№- 
віа въ Рввѣ в вакововъ рввсхяхъ гь ыадбввшвъ біио луч- 
шеш гаравтіей беэопаовостя я вепрнкосвовеввоств хрвстіав- 
освхъ гробввцъ. Хрвстіаве ве вомв ве воспоіь8оватьеа атвѵь 
зввововъ Рвва, чтобы безъ овасевія вдадѣть саоввн клдби- 
шаѵн. Въ Рви* былъ обычай, чтобн жедающій поотровть 
гробнвцу вавередъ обозвачіиъ, кого овъ ваѵѣревъ довуотвть 
къ погрвбевію съ собою. Обыквовевво отѳцъ сеяейотва по- 
гребаіся ввѣстѣ съ своввъ довоаъ, а если овъ бигъ ваъ 
эаатвыхъ, то овъ доаусвал сюда в овояхъ кдіеатовъ і  сво- 
вхъ отвуадаавковъ. Гробавца быда его собствевностію, ко- 
ѵорою овъ расворажадоа свободво в ввкто ве нвѣлъ права 
етѣовать его въ втонъ случяѣ. Оововываась ва втовъ обнк* 
■овевіи, Россв дуваеть, что катаконбы овачада бімв гроб- 
вицави частвыив, пряваддежавіяив богатывъ хрястіававъ, 
куда ова, вяѣсто отпущевввковъ, допуотяія свовхг едаво- 
вѣрцевъ. Это внѣвіе ваходвть себѣ овору въ товъ, что ка- 
такоябы въ сашхъ древввхъ докувевтахъ обозаачаются еоб- 
ствеввыяъ мвевевъ одного днца, во ато вва ве есть ява 
того вучеввка, b j b  воповѣдввха, воторые вогребевы въ 
ввхъ. При таквхъ обстоатедьствахъ, воватао, что иостроевіе 
вервыхъ ватаковбъ ве вомо провзвеотя ввкакого удввдевіа 
въ азыческояъ общѳствѣ в ве иогла вотрфтвть вреватотвіа въ 
рвяскояъ враввт&іьствѣ. Бдагочестввыя аевы, вервыа в прв- 
товъ сааыа рвввоствыа оосаѣдоватедьввцн воваго учевіа, 
кагь вапр. 4oaqnBJja, Луцвна, Кояводвдла, богатне в бла- 
городвые вужв, какъ Калеводій, Претекстатъ b jb  Ѳрасовъ, 
врнказали заравѣе воздввгвуть вышвыа гробввцы. Въатовъ 
ве бьмо ввчего веобыквовевваго—воѣ тагь дълаіи. Но овв 
BOCTpoajB втв гробввцы ве дда себа одвихъ, ато быдъ обы- 

Т. XX. 18
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чай дѳмліяо вбвгій и «ни эготѣля пвкоятьра тугь съ свв*- 
« і і  едяяов«рцаяи. Въ гробяіщѣ Коянодядлм яія Ѳраоова 
ловоатся не одни оня; но тивъ неяеяѣе гробняцы атя при- 
ладлетци щіъ я бім я, и хь . частяою еоботвемноотію. Боля 
эяѳ такъ, то храстіаае яе виФда «ообевянхъ воводогь окриааѵь 
овоихъ гробовъ  ̂я «ы яя*«мъ очевядяыя доказатеіьотва на это. 
Н«ск<мькѳ яѣсяцевъ тоиу ваэвдъ открытъ бнлъ входъ въ одну 
ягь саѵыхъ древняхъуоыяальяяцъ Ряяа, нѵвяно въусыпалвя- 
иу Дояицяллы. -Этогь входъ совершввив нзяглаегь ярежвее 
понятіе о катавоябахъ. Этогь входъ еоть простой я кіа<ѵ- 
онческій порѵяяъ оаяой лучш«й аяохв яскуестаа. На *ро*> 
тов® видяе *ѣсто нечезяувшей вадояея. Черѳаъ дверь в іі 

яходяте п  вѳредвюі» яіи аѳеѵябудъ, уврашвввую саяою 
ваящвою жввопяеью, предстявдяющею сальевія ецевы. Это, 
яакъ выраасдетса Росся, угодокъ Похве*. По двувъ сторо- 
вамг отярымютса зады, безъ еомѣрні яаэвачеввыа для по- 
гребадьвыхъ обѣдоеь, или д н  страсвя пматяяяа. Этотъ пер- 
вый атаягъ ваходядся на поверхности эеиля; ояъ яораагалъ 
яэѳры асьхъ, егѳ вевозвожяо быдо ве занѣтять. Въ оановъ 
д«д«, такая гробаица ве закінчыа в> сѳбѣ вячего, чѵо бы 
яушт  біио окрывать; »та вогяда во закову яраваддежала 
Двивцилдъ, я ова вв**а право довустять туда, вого хогм*. 
Довяцядда вогла ваяясать яа паяятаякѣ аня того, д і і  яого 
отав ооорудяда вго, ей ве запрещѳно быдо яря отоиъ упоиа- 
•яуті я о овоеи* ясповѣдаяія. Не чятаеяъ дя иы ва язвѣот- 
яѵхъ гробагь, чтв вдад«лецъ яхъ ве хочеть допустять вюда 
яя вого взъ гбхг, которые яе пряяадлвжать къ егв аѣрѣ? 
Дѣйотвуа такъ, Дояяцяма тодысо оаіьаовалаоь своаяя пра- 
ваяя, оряладлѳжаідияа ей, какъ вдадѣтедьвяц* собсгвевао- 
стя. Итаяѵ, въ этояъ ве быдо вячего вротввузавовваго. Та- 
квяъ образояъ, яо м гн і»  Росси. аервыа катякоябы были 
еобствеввостію частяыхг людей язъ хрястіанъ, я притоигь 
богатыхъ, которые стровдя ихъ д ія  себа и для евоихъ едвво- 
вѣрцевъ, и вдадѣіа ияи яа правахъ собствениости подъ ох- 
рямою закояа. Но со вревенемъ атя усдовія изкѣвядясь. Оъ



М ІП  XI ВШа юмаавагь воиросъ О0* усыпалыищахъ, КОТО- 
рыш не оряааддеагагь уже болЪе чавтршгь, дюдааъ, во оо- 
е п ш ю п  еоОотвмяшпь церквн. Такова быда усыаашышд, 
которую папа Земрявъ ввѣриіъ упраыеаі» Каддяста,« «о- 
торая подучвда огь нвго еаов яия. fio каквкг образоаъ 
Яристіанская корпорація вог-іа безопасво вдадЪть втямя усы- 
вадьаацамв? Захоаг рааскій ве бвзъ язссЬдовавія давадъ 
ораво раавымъ обшѳстваиъ вда кориораціямъ пріобрѣтать 
ообетвеавость а вдадѣть ею. Имѣстно, вагь рвмсаая ввае- 
ріі ведовѣрчвво относяіась къ тайвыаъ общеётвавъ ■ съ 
вакою суровостію вресдѣдовада агь. Рияская вдасть особвн- 
во боядась ассоціаціѴ, образовавшвхся тогда кежду рвѵова* 
нв соддатаав, в прянявшяхъ въ городахъ дда првкрихія 
себя реіягію. По втой-то арвчааѣ хрвстіаяв прдамущѳст- 
вевво обречевы быдн ва пресдфдовааіе: овв обравовадя иэъ 
еебя одоо язг тѣхъ обществъ, которыя закоиъ ваходвдъ 
ояаснѣйшямв изъ всѣхъ прочяхъ я протввъ которыхъ овъ 
особевяо вооружадся. Возиожво ди повѣрять, что бы хря- 
стіаваиъ позводево быдо явѣть общее кіадбнще, воторое 
■огдо быть и аѣстоиъ вхъ собрааій? Подъ каквѵъ иаевеаъ 
овв вдадѣдя втвав кдад&ящавв, осдв тодько вдадъдв, в ка- 
аяая средвтвави оия звставядв оаѣтскую вдасть уважать 
свои кдадбвща? Рааская ивперія дѣйствитеіьно боядась оо- 
брааій тайвыхъ обществъ; bq  существовади такія общеотаа, 
которыхъ ова ве тодько не боядась, во даже покровитвдь- 
ствовааа вмъ,— вто тагь вавываеаыя общвствв бѣдныхъ juo- 
дей (collegia tenuiorum). Такъ кагь ова уорав-іяда всѣиъ во 
аая деаократіи и дѳвократіей держадооь ея могущество, то 
ова дьствда посдѣдвей в дюбвда вывазывать свое расподо- 
жѳвіе n  вѳй. Кавая быда цѣдь обществъ? Моасенъ откріиъ 
первую язъпяхъ, состоящую въ тоиъ, чтобы погребать сво- 
ихъ собратовъ, яди общество для погребевіа (oollegia fune-
raticia). Бѣдвые дюди соединялись въ одво, вносиаи равную 
суаау, чтобы ииѣть возаожность по смертн быть погребев- 
аыки. Людяаъ aauiero времени аожегь показаться странньішъ

18*
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то, что бѣдвякя, едва м ію щ іе возаожяоеть яропитыватьвя, 
ещв думають о своеѵъ ггогребѳніи, я занииаются оворю 
саертію-болѣе; чѣѵь овоею жявнію. Нѳ древвіе люди въ втоіъ 
оі-гіошеніи были выше наоъ. Подъ вліяніеиъ религіозвыхъ 
йдей тогда чувствовали искренній страхъ при одвомъ прѳд- 

' ставленіи о лишеяіп себя погребальныхъ почеотей. Не- 
' ешотря ва преобладаніе невѣрія, попеченіе о погребевів за* 

ввиало всѣхъ. Бѣдвые людв особевво безпокоились объ 
втоиъ. Такяаъ образоиъ, когда богачн заранѣе выстраивали 
дл> себя пышныя гробянцы, бѣдпяки образовали общества, 
которыа позволилв бы и п  имѣть малевысое для себя мѣсто, 
гдѣ бн яхъ похорониля оъдругиии. ймператоры, невидявъ 
втвхъ ассоціаціяхъ вичего политическаго, ве восорещали 
етого. Что особеяно замѣчательно, вевольвикя ногли при- 
вадлежать гь этому обществу в послѣ ихъ смерти: если го- 
сподввъ вхъ отказывалъ отдать вхъ тѣла обществу, то об- 
щеетво совершало погребеяіе вхъ посредствомъ вхъ изо- 
бражевій. Члевы этнхъ обществъ погребались не только ва 
счетъ капнталя общества, во няѣли общее кладбище. Боль- 
шая часть гробняцъ, встрѣчаеныхъ въ римской Кампавія в 
язвѣстгіыхъ лодъ яаеяеігь columbaria, имѣютъ здѣсь свое 
вачяло. Оня быля посгроевы обществонъ рабочяхъ иля ве- 
вольвиковъ. Нѣть вужды доказывать, сколько удобства пред- 
етавляли подобвыя общества для христіавъ, чтобн получить 
ямъ спокойное владѣвіе свояяи кладбищаия. Весьиа воз- 
■ожво, что христіаяе для полученія права закопяо владѣть 
свовая кладбнщаии, образовали одяо изъ тѣхъ обществъ, 
которое было утверждено ниператораин. То достовѣрно, что 
овв ишѣли общественныя суииьі, которыя воеполнялись ежѳ- 
■ѣсячвынъ взвосоиъ каждаго (stips menstrua.) Замѣчатель- 
во такжѳ, что въ одной древяей надпися ояи вазываются 
почятателяия Слова (cultores Verbi), а нзвѣство, что это 
вазваяіе даваля ивогда обществаиъ погребеній; ве подъ 
втивь ли имевегь христіаие выхлопотали себѣ поляо- 
■очіе иіѣть для себя общественныя кдадбяща? Другая



врвчява, обдвгчавшая д іі  хряетішь вдадѣвіе свояви кдад- 
бвщавн, быіа та, что вообще хрвстіавскіѳ гробы вадо от~ 
личвдиеь огь азыческихъ. Какъ вя вовы бьии идеи новоі 
редятія, орввесеввыя ею въ віръ, в.о въ бытѣ и обрядахъ 
оаа оставдяла ввогое безъ изяѣвевіа. Изнѣняя в$рова> 
вія, овя сдѣдовада нѣвоторыиъ древывяъ обычаамѵ Тагь 
ооврайвей вѣрѣ отвоснтедьио погребенія хрвстіаве ве раз- 
двчадвсь отъ другихъ. Гробъ Довицидды вячѣнъ ве раздя* 
чался огь гроба богатаго язычника. Мы зваевъ, что христіа* 
ве обыквовенво воздвягади вадъ катановбави ваденькія зда- 
вія въ честь тѣхъ, которые быди погребевы въ катавовбахъ. 
Эгв «аооввя называвшіася cellae и іи  memoriae martyrum, 
въ васлѣдствін пріобрѣди сдаввую извѣствость: овѣ со вре- 
шевн Ковставтива сдѣдались базидякави, но въ началѣ, ког- 
да оаѣ былв ѳще свровны, овѣ совервіенво быля похохв ва 
тѣ залы, которыя строили язычвикв вадъ своивв вогнлавв 
в въ которыхъ ори совершали погребальвыя торжества. Са- 
вые праздвяки язычесііе при вохоровахъ быдя ве безъиз- 
вѣотны христіааавъ. Если хрвотіаяокія катаковбы по ввФів- 
ностя были оходвы съ азыческиии, то внутри они вогди 
разіичествовать огь языческвхъ; одввко же в втого шы ивог* 
да ве заяѣчаемъ. Есля посиотрѣть ва прекрасную живопвсц 
украшающую коввати катаконбъ, то вы всоовввте одивъ 
взъ дововъ Повоеи: тѣже савыя граціозвыя бордюры, тѣжѳ 
птицы, тѣ*ѳ цвѣты, тѣже седьскіе виды съ валепьвиви кры- 
латыяв геніяви, вѳсущияя вввоградъ. Сходотво было бн 
полное, если бы по врекевавъ вѳ встрѣчадъ взоръ вашъ яз<ь 
бражевій жевщнвъ, скровво покрытыхъ покрововъ и обыв- 
вовевво вазываевыхъ ■олящвнвся, съ вндовъ важвывъ в 
с«ріозны*ъ, такъ нрилнчвывъ христіавокивъ погребевіашъ. 
Можво сказать, что хрвстіавство ве нскаіо въ искусствб 
вовыхъ Фориъ в выракеній ддя своихъ вѣрованій. Орнгн- 
вальвость эваковъ вѳ соотвѣтствуетъ у вего вовоств идей. 
Скульптура въ хрястіавскихъ катаяовбахъ еще болѣе удер- 
унвада аттрвбутовъ взыческой древвоств, чѣмъ жнвовясь»
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Россв весьяа уДачно (ИУьяеняетъ ато: ояъзагйчмтг п«»тоау 
случаю, что живопясь украшала внутренносіъ к*татои(Н, а 
скульптура внѣшяость ихъ и была на глазахъ нев^рнихі», что' 
естествѳнно стѣевяло свободу художяика-хрястіяяяна. Та- 
кимъ образояъ яужво еогласиться, что искусство хрястіая- 
ское въ первые два вѣка еше яодражало дрбвяеау искусству, 
и яѳ язбрало своей особеяяой и орягянадьйой «ораы. Эпи- 
граФІя хриотіаяская также не яашла еще своихъ ФОриулъ. 
Древнія яадпясн катакоибъ вообще слишкои-ь краткп я 
бѣдвы содержаніеиъ. Самыя лучиіія изъ яихъ заклйчаютъ 
только собствевяое и*я я годъ или чясло; тѣ же, которьія 
обдержагь въ себ* болѣе этяхъ указаяій, обыкяовенво 
яодражаютъ вадпнсямъ языческимъ и совериіенво одяявковы 
съ яяия. А потому чаето ваходится въ няхъ обращеніе 
языческое гь тѣняиъ (diis manibue). Самыя Формулы хрн- 
стіанскяхъ яадяясей, Какъ вапрнмѣръ «жявя въ явр«» не 
рвзінчаются оп> іудейесяхъ, иди языческнхъ.

Посіѣ этого, говорягь Росся, я дуиаю, уже легко будегь от- 
вѣчать яа возражевіе тѣхъ, которые яе хотятъ допускать, что- 
бы хрястіане яогли вырыть катакомбы. Есдя онн возражаюгь 
тѣіъ, что такое бѣдное я яресдфдуеяое общество, какъ хри- 
отіанское, я« могло яроязвестя такого гягавтсваго дѣла, то ва 
вто ивъ можно отвѣчать, что овн, зяачигь, ве зяаюгь яогуще- 
ства духа общества, предаяяаго яовоѵу ученію, я что христі- 
анство счятало въ рядахъ свонхъ яѳ одвяхъ бѣдныхъ, во я 
богатнхъ. Бсдя возражатеди хотягь зяать, суда христіаве 
дѣвадя вырытую яля зеялю, при уетройетвѣ катакошбъ, то 
яы на 9то скажемъ, что объ этомъ наиъ нячего яе извѣстяо, 
яо, вѣроятно, хрястіаЯе сяосяля ее туда же, куда свосяли ее 
іудеи, яокдояввки Савазія и Митры, n всѣ т®, иоторые рыля 
рямскую зеилю для свонхъ могилъ, яе вйтрѣчая въ эгого ни- 
кавого препятствія со сторояы ринскяго правительства. То, 
что дѣлалось другнии въ вяду всѣхъ, не иогло быть Sanpe» 
щеяо хрястіаваяъ. Если иаконецъ удивляетъ яѣкоторыхі то, 
что хрястіаяе яогля такъ долго скрывать своя кладбяша огв



зоркахъ гдазъ раввшго враватедьства, то ии «едвввъ в* 
9X0, что п  иачалѣ и иочгн въ врододкевіе двухъ первыѵь 
вѣаоаъ оав ве скривыв свояхъ кдадбищъ яи отъ кого, в a u  
мѣевъ освованів утвѳрждать, что овя вдадѣди ияи ва ос~ 
вовавія закона, что во всаковъ сдучаѣ, будучи совревешѵ* 
той апохФ, когда общія усыладьницы бшв весьаа расвро- 
страневы, ова подъзовалнсь есдя нѳ л окровитедьствояъ за- 
вона, то терлввостію его.

Россв различаетъ въ исторіи ватакоабъ н^скодько алохъ» 
м  пока овъ еше завятъ первою виохой. обаваающею дв» 
оврвыхъ вѣка н простврающеюся до царстяоаавія Деція. Въ 
врододаеаія атого вревевв, говорвгь Росси, хрястіаве бодь- 
шею частію оодьзовадвсь извѣстиою свободой. Несоввѣнво,. 
ч*о сначала вхъ ученіе ве встрѣтидо препатствія. Пресл^дора- 
віа Нерояа я Доавціава быди скороороходящяая бурява» 
Въ провежутокъ вреаева отъ Веспаеіава до Тита иить пре- 
доставдена быда свобода. Къ этой-то эпохѣ Росси в отво- 
оать построеніе ведикодѣпвой катаковбы Доввцялльц—тогда 
во лрепітствовадв оубдичвывъ выражевіавъ христіансвой. 
вѣры; послѣдукнціе вавераторы до Севтввія Севера прпвв- 
ведя преввущвствевво адквааотратиавыя atpti протввъ хрвт 
етіавъ; вкры атв авогда праводидясь въ всподвевіе съ же- 
стокосѵію» ао овѣ ве вогди оставовить раслростравевіе воаой 
релагів. Епяскоаъ Мелитояъ, говоря о христіанствГ, тагь вы- 
развлса вредъ Маркоаъ-Авредіевъ: «вто та ф н д о с о ф ія , которую 
уважадв твоа предки, какъуважадв оав в всѣ редигіи >. Въ цар- 
ствоаааіе Караіадды, Адевсандра Сеёера н двухъ Фндвпповъ 
хрвотіаве быда тервввы в оодьэовадась покроввтельствоаъ, 
Въ ѳто-то вревя ихъ ватаковбы, воторыа до того быди ввсь- 
ва вады в тѣсвы, лрявяди тѣ огроваые разаѣры, которывъ 
вы удивлався в телврь. Россв взобрахаетъ вавъ врострав- 
етво оераовачадьвыхъ катаковбъ н потовъ сдѣдигъ м  про* 
цвссовъ уведичевія вхъ разаѣровѵ Чтобы вдадгть беаъ воа* 
■вхь врепятствій евоява усыпальвицаая в азбѣжать всякахъ 
лроцееоов* а лрятѣонввій, вухно быдо свачада пріобрѣоів
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ва поверхвостя земіи какой нябудь участогь, подъ кото- 
рывъ обыкновеяно и дѣлалось подзеввое углубленіе, я чтобъ 
этотъ участокъ былъ веотчуждаевою собствеявостію. Неоть- 
евіевое право ва поверхность земда служило единственпок> 
гаравтіей неприкосновѳнности подзевныхъ гробницъ. Напрі- 
обрѣтеніе атой гаравтін предоставлялвсь всѣ средства кавъ 
обычаеѵь ривскивъ, такъ в закововъ. Заковъ объявлялъ 
свяшеявывъ всявое вѣсто, гд« похоровевъ былъ кто бы то 
ви было. Законъ бралъ водъ свое покровительство вѳ толысо 
яогилу, во и все, что относилось къ вей, я это все было 
такъ же веотчуждаево, какъ и сава вогила. Ивогда этя при- 
надлежности вогилы быля весьва значительны. Пывівость 
гробняцъ была первого роскошью людей богатыхъ. Ояя лю- 
бяля окружать вогилу свою большявъ простравствовъ зев- 
ля, гдѣ овя строиля различныя зданія и обсажявали яхъ 
большявв деревьявя. За этиви деревьяви тянулись кустарі- 
вякя, виноградяякя я часто за ниви вачипались обработав- 
вна соля. Въ свовхъ эпятаФІахъ овя заботялись тщатѳльно 
обозвачать количество зеиля, пряоадлежащей вогилѣ. Есля 
овя дѣлаля подзевелье, то и это включали въ свон эпитаФІи. 
9тя обычаи даваля возвожвость хрястіававъ пріобрѣтать 
зевля, веобходявыа дла вхъ кладбящъ, в прятовъ сколько 
угодво, ве возбуждаа вя въ вовъ вякакого удивлевія, н вѳ 
опасаясь, что этя зевля вогутъ попасть въ рукя язычни- 
ковъ нля другихъ иновѣрцевъ. Савыя древвія катаковбы c o -

c t o  ятъ язъ ряда галлерей, отдѣлеявыхъ другь отъ друга, изъ 
которыхъ важдаа явѣегь правяльную я вевесьва простран- 
вую геоветряческую Ф и г у р у .  Эта правильвость я ограии- 
чевность подзеввыхъ галлерей объясвяется тѣвъ, что въ 
подзевныхъ работахъ старалясь ве выходвть Я8Ъ гравяцъ того 
вростравства, которое ваходялось ва поверхвости зевля. 
Каждая изъэтнхъ подзеввыхъ галлерей есть точвое воспро- 
изведеніе участка, паходввшагося ва повѳрхностя зевли. 
Ѳтя тѣсаьія первовачальвыа подзевѳлья были даровъ, дан- 
вывъ рождающейся церквя ея богатнвв члѳнавя, вля прі-



обрѣтевіевъ ея ва евов ообегвмвім средотва. Первоиачадь» 
вня катакоаби бьмн ве обпнраы; во вогь вакамъ обрааояъ 
овѣ расварадвсь. Въ гаддереяхъ періой оостройкв ившя, 
въ воторыгь ставшв b j b  nojaitua тѣла умершихт,, быля 
весьаа обшврвы в удалѳны другь оть друга. Чволо хри- 
стіавъ постоявшо уведнчввалось, вужво было стѣсвить гробы 
в стровть ноаѣщевіе д іі  нвхг вгь оотавшвхся пуетнгь вѣс- 
тахь. Но со вревенѳвъ в вто средство оіазалось ввдостаточ- 
іы п ,  вужво быдо прнбѣгнуть гь рвсшвревію ватавошбъ; во 
чтобы ве варушвть закова, ве вужво было выходить изъ 
граввцъ того участва, воторый орввадаежалъ: вачада новтову 
вываонвать въ одвой в той жѳ яи* галлерев одва вадъ дру- 
гой, ввогда даже вгь пять втажей. Первый этажъ ваходвдса 
ва дѳоатв b j b  двѣвадцатв-аршиваой глубинѣ, а послѣдві* 
на тридцати-четырехъ-аршинвой. Такого рода расвроетра- 
вевія давалв аного нкста для погребевія. Мѳжду тѣат. и 
етого оространетва въ послѣдствія стало аало, тогда при- 
шдось выдтв взъ оервовачадьваго вростравства, — для этого 
подъ вевдею дѣдадя развыв развѣтвлевія; одво подзевелье 
соедввядось съ сосѣдввго в образовало одву усыпадьнвцу.

Преслъдовавіе аертвыхъ вачадось ообствевво со вревеяъ 
Дѳція, в въ вервый разъ упомвЪается объ втвхъ преслѣдова- 
віяхъ въ А*рикѣ. Это быда едвяствеввая страва хрвстіав- 
ская, гдѣ ве быдо увотребдевія ватавовбъ. Находящіяся 
варужв ногвды хрвстіавъ а«рвкавсквхъ возбуждадв тѣаъ 
свдьвѣйшее вегодовавіѳ въ язычввкахъ. Приаѣръ былъ за- 
развтедевъ: въ 257 1ч>ду вмператоръ Валеріавъ запретилъ 
рвясвивъ хрвстіаваиъ входъ въ вхъ катаковбы. Но вѣроятно, 
хрвстіаве ве всводвядв этого запрещевія, потому что папа 
Сакстъ II быдъ схвачевъ в завученъ съ своввв свящеввв- 
кавв в діаковави въ катаковбѣ Претекстата. Хотя внпера- 
торь Гядіевъ отвѣввдъ распоряжевіѳ своего отца, во прв- 
■ѣръ быдъ уже давъ: хрвстіавсвія гробввцы ве ваходвдв 
болѣе себѣ безопаовоств, воторою овв подьзовалвсь доселѣ. 
Къ этой ввохѣ вужво отнеств ужѳ вачало яѣръ, орвватыхъ
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со сѵоровы x p in im ,  дм  овкрыті* входа n  катяаавбы, •  
также стрѳимвів m  скрываться въ арсяпмхъ кммшмоа- 
віхъ, взПотвыгь тодько вищняъ и бродяганъ,—т«к»е імчал» 
постройян яввияястхъ дѣствицъ, ведущяхъ къ древвинъ 
гробапцаяъ, закладки вроходовъ, сокрытія тѣхь яучевваовъ, 
изъ воторыхъ вѣготорыхъ ведьэа было вайдта ■ въ посіѣд- 
отвів. Въ ато-то вреяі катаіоябы стади двйствятехию я*с- 
тоот убѣжвша храетіааъ, н здѣс*-то вреояѣдуеяая рѳіягія 
окріпается отъ свовхъ говвтелей. Ѳтогь аеріодъ вреаева 
ородоіжаѳтся отъ Деція до Ковставтива. Къ атоау веріоду 
вреаеая отвосятся уврашввіе катакоябъ яраяорояъ, лрове- 
девіе въ вяхь свьта воередствоаъ такъ-вавмваевыхъ лоцер- 
варій, построевів вадъ ввяв базвлакъ вяѣсто скронныхь 
чясовевь. Но эти изаѣнеяія оѵвыв у катакоябъ ихъ оѳрво- 
бытвый характерѵ 

Мы яадѣевся, что отчаотн оознакояяда читатедев съ иа- 
слѣдовавіяяв Россв в еъ его яѳтодояъ. Это только обвіій 
ввімядъ аа катакеябы; подробнФйяюе ндоъдоааніе яхъ бу- 
датг п  с іід у ю п еп  лвеья*. По выходѣ его аы дадииъ по-

* ваггіе я о его содермвів.
■ С м ц . Іі. ІІОРОШКШЪ.



П О Л О Ж Е Н ІЕ
ВОПРОСА ОБЪ УЛУЧШЕНІИ БЫТА ДУХОВЕНСТВА ЪЪ 

ТАМБОВСКОЙ ЕПАРХШ.

Рѣшевіе воороса объ улучяенін іатеріаіыгаго быта ду- 
ховеяства n  таябовской енархія идвтъ кагь-то туго я вед- 
ленво. Змѣтвѳе равнодушіе ■ яеоочувстеіе гь в*яу врн- 
ходокяхъ общввтѵц отоутствіе ввергіи въ яѣотяыхъ дѣате- 
лах% я недостатагь вужяыгь людай дда д и а  поставлютъ 
его въ затрудяятельяое, еедя пебюгысходяое, положевіе. 
Вогь уже провыо д о в о іы ю  врвиѳвя сгь тѣхъ поръ, іагь, по 
Высочайшей волѣ, поетавленъ втогь воаросъ нв яѣотяов рѣ- 
шеяіе, а у нась, отаееятѳлыю его, сдглаяо еще очеяь ве- 
яяого. Губеряское орясутотвіе (вокорѣ яо открытія его) 
змвяло овою дѣательвость т ѣ п  только, что составядо прв- 
граипі вопросоѵь, яа которне должвы бкмя дать яужяыа 
свѣдѣніа— кап> шгетвое духовеяство съблагочявямия, тагь 
я иѣотяне чяяовяякя, « рвзосіадо атя арограины по воімг» 
уъздаяъ таябовояой епархія. Поелѣ долгаго хождеяія свовго 
(Н> епархін, втя програамьі съ сгбдѣніяяи доставлены бидя 
п  каяцедярію губеряоваго прнсутствія, которая ввжало врв- 
■еця уяотребнла ва та, <тбы прѵвеотя яхъ п  порядогь я
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сокращеаную *ориу. Прошедшаго 1865 года 31 августа лре> 
осващенвый Ѳеодосій составилъ изъ вѣокольквхъ свящев- 
никовъ города Тавбова, подъ предсѣдательствогь ихъ бла- 
гочвяваго, временный комыгпеть, воторову поручилъ завяться 
разборомъ в обсуждевіемъ доставлеввыхъ свѣдѣвій в прѳд- 
ставнть еву свои соображеніа. Ковитетъ, разснатрввая всѣ 
вти свѣдѣнія, вашелъ въ вихъ очевь мадо утѣшвтедьпаго 
для духовенства, и потову доіго ваходился въ затрудневів: 
къ кавивъ соображевіявъ 'лридти ва освввавів дежащаго 
предъ вииъ хаоса свѣдѣній. Въ ѳтихъ свѣдѣнівхъ прежде 
всего бросается въ глаза то, что пряходскія общества по- 
ложитѳльво не жедаютъ доть наддежащеѳ обезпечеяіе аёё*і 
еву духовенству, во вѣръ возвожвооти, взъ собствеиныхъ 
средствъ. Мѣствыя адиивястративныя дяца, которывъ пору- 
чеяо бьіло губервскииъ прпсутствіевъ оказать въэтоиъслу- 
чаѣ свое содѣйствіе, ограввчидясь, какъ ввдно, [одвою тѳо- 
ретяческою сторовою дѣла—набвяетвымъ заявдеыіеиъ лич- 
выхъ ввовхъ ввѣвій в предиоложевій объ удучшевіи быга 
духовевотва, высвазывая, въ бодьшѳй частв, гакіа яысда, 
чго духовеяотву веобходвмо положить опредѣленішй окладъ 
жадовавьа в »  вовоевѣстваго ддя атого сбора еъ пряхожавъ 
всЪхъ оосдовій; духоеенотво, выотавляя цв*ру получаеваго 
ваъ общаго дохода, крайве недостаточвую для содержавія, 
увазывавгь, какъ ва вособіе въ ваетоящему своеву оодер-н 
жаяію, ва развыя мѣствьія обществеввыя в казевцыя срѳд- 
ства, во при этомъ, ве вндя ыаддежащей врочвоотв въ ува- 
зываевыхъ вви «аособахъ* выражаетъ, общввъ вочтв голо- 
сояъ, жѳлаяіе подучать 8а свои труды опредѣлонный в во- 
отояввый окладъ жалованья, виѣсто теоерѳшвяго велочваго 
н раввообрвзваго сбора за требовсвравлевія, указываа источ- 
вйкъ для этого въ особонъ ѳжегоднояъ обор* съ арѵдожанъ, 
пр» веоояопесгвомаів правитедьства. Какѵбы то вв быд» 
ворочсвъ, ковиѵегь раэевотрѣлъ воъ доставлѳвныя сДОдѣвів 
в, в і ввдахъ пооильваго содъйотвія ѵьлучшѳну раярѣиіенію 
вопрооа о ваѵеріааьвов& «безвечввів быта духовевотва, врв-



влгь во вяияаяіе вегв уоловія приходовъ и бкта таабовокаго 
духовеяотва, и жедаі пря этояъ въ ляцѣ своеяъ вырааать 
обтій голосъ всего духовевотва тавбовлкой епархів жжа- 
тельво удучшевія его яатеріальваго быта, ногъ лрядтя-лмь- 
ко къ такинъ соображвніяяъ, по которынъ оказывается дѣ- 
доігь веобходияо-нужвыяъ и притояъ возяожяыяъ, no ycjo- 
віявъ состояяія таябовской губгряія, подожить првчтаиъ 
опредѣлеяяый окладъ жаловаяья, составляя его ивъ общаго 
ебора с*ь пряхожаяъ цѣлой губервія или цѣлаго уѣзда, я язъ 
средствъ правятельства—чрезъ уступяу в* яользу духовея- 
отва возяоясяой частя ваходящехся въ таябовеяой губеряія 
посударствеввыхь вяуществъ, нли въ нагурѣ, яля п  «игстя 
д«нежнаго съ няхъ дохода,—съустройствояъ пря яаждой вврк- 
вя, язъ того же ясточяяка, дояовъ дла жятельства священно- 
церковяо-служятелей, я сі> оставлеиіеиъ въ пользоваяія яхъ 
такъ-пазываеяой церковвой зеялп. Прн этояъ пряхвжміе 
должяы быть свободяы огь деяежной я ватуральвой платы 
свояяъ првчтаяъ за ясправлеяіе у няхъ веобходияыхъ требъ, 
я предполагается постепевяое, оо яреяеяв, оокращвяіе чле- 
вовъ првчта я ооединеніе яалолюдвыхъ првходовъ. Вое это 
подробяо, съ указавіеяъ воэяожвостя и практячеокѵго яри- 
яѣненія, язложѳяо въ оеобой заояскѣ, представлеяной кояя- 
твтояъ его вреосвященсму, преосвященнояу Ѳеодооію. Вогь 
вта запчека, соотавлеяяая яною, какъ члевоѵъ я редактороігь 
втого кояятета, яослѣ общвхъ вашяхъ равоуждѳяій я е*вѣ- 
щаяій.

ОБЪ КЛУЧІВПШ  ВІІГА ТАШВОВСКАГО ДУХОВКЯСТВЛ. 1 6 5

Вреяенвый кеявтеть, вазвачевный ѳго вреосвящеветвоаъ, 
яреосвящевяѣйшяяъ Ѳеодосіеяъ, евяскопояъ таябоаскяяъ, 
д і я  вредварятельваго обсуждеяія свѣдѣяій, собраяяыхъпо 
тяябовской «пархіи яѣстяымя благочивяыяя я чяяовявкаяя 
ііалаты государствепвыхь ияуществъ, во предяету обезле- 
чеяія яатеріальнаго быта оряходсяаго вравославяаго духо-
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веноѵвя, вь яъокоіько поФдаіій рвзсиаяраидѵ нѵичшіцйНіія 
я, по обсуадевіа н » ,  е ч т е г ь  вуяшыяъ вредсідеять ореждѳ 
амгракп атихъ еѵМѣвій, а за тѣѵь — свон еообраяювія н 
зандючѳвія.

I.

Всѣ свидѣяія, собрвввыя оо уѣздавъ таябовской епвркір, 
аообшв состожтті въ вовазавіяхъ: кодвчѳстм душъ въ пря- 
ходахъ, кодячества зевія, еостояшей въ пммовашн пряч- 
тоѵь, коіичества обцаго дояода врвчтовъ, подучаеіаго язъ 
существующихъ нывѣ ясточниковъ, кемнія, ндя м кем вія 
пряхожаяъ обезпѳчвть свои причты постояввыяъ возваграж- 
деяімгь, ваѣсто идатн яа требы, — въ указввіяхъ причтовъ 
■а мѣстиые овособы въ обеавечевію вхъ вазѳввыяв $ешля- 
m , дѣеаяв в оброчвыви статьяии,— n  мяѣвііхъ бдагошв- 
міхъ, Лсвячяхъ ц чпноввнвовъ ддя вабдюдевія о воѳшж- 
востя обеэпечевія вт> оодержавів орячтѳвъ мѣетвыви опооо- 
баая. Прв раэснотрѣніи этихъ свйдѣвій ю м тегь  обрашдегь 
вяваавм аа одфдуігаиа даввыа:

1) Изг показааій прячгамв общаго дохода, получаеиаго 
яин а »  яывѣвигахъ яеточяямвъ n  ириходвхъ, отврывает- 
«I, чтв мя*ра втого доходв, въ еавой яадой частя ирихо-^ 
ловъ яѣвоторыхі тодько уѣздов» ножегь «дужвть безбѣд- 
выш оедбржавіѳяъ прячѵорь, въ «ам в бодьшей же частя 
вряходовъ ова повавываегь іраіве ведостаточвоѳ я двжѳ 
кадкое содержавіѳ. Такъ ѵь танбовскоаъ уѣздѣ, ва чясть 
свящѳвввка, общая цифра дохода показава—высшая 450 р., 
внзшая 120 р. въ уѣздѣ коздовскояъ—высшая 565 р., низ- 
шая 120 р., въ дебедянокояъ высшаа—375 р., яизшая 83 р., 
въ лпецкокъ — выошая 274 р., вязніаа 67 p., п  увяан- 
скогь—висшая 425 р., ниэшая 63 р., въ борисогдѣбсвоіъ— 
выошая 570 р. (въ трехъ седахъ), виашая 106 р., въ кярса- 
вовскоаъ—вношая 336 р., вязшая 81 р., въ мороіавовекояъ 
—высшая 483 р., визшая 91 р., въ шацкоиъ—высшая 386 р., 
яажшая 60 р., въ спаооковъ—высшая 308 р>, вязшая 75 р.,



• n  теиаввовояоігьт^міотаж 287 р., п м и  96 руб., n  ела- 
тгаекоѵь—вімшаа 337 р., м зш аі 57 р.

2) Во могшхг арвзддвхъ прн церввахъ ведостаегь зммя 
д» аодвой узаяоаевавй аропорціи, по чяслу чдвдовъ вадвч- 
т г о  причтяц а въ нѣаоторыхъ праходахъ аовее в«тъ зеіми 
ара церавахъ. Тмгь въ таабовскоиъ уѣздѣ 10 церкаей съ 
ведастаточвып аадиингь з«вдя ■ 2 цервав воасе б«зъ зеа-

. м ;  за*«мъ съ н е д к п п т п  аеи в  сущеотвумгь церкм n  
уѣздахти коздовсжоаъ 8, а 2 церавв безъ зеи в , вг лебѳдав- 
смшг 3, въ дипещкваъ 3, въ усавносоаъ 4, n  борасопъб- 
евовъ 8, п  кврсавоаеаок* 3 в 3 цврсві безъ зсм а, въ 
■орш амвоп 6, n  пацю въ 3, в і саавскоаъ 5 в 1 бваъ 
э м л ц  n  теввавовскоаъ 10, n  едатовеюнгь 11.

3) Мвего ееть церввай, арв воггорыхъ въ соотав* пр*ч- 
(о п  существуютъ двшвіе чдвны оротивгъ завовваго часда 
no ароакту штатоѵь для атихъ церкаей. Въ тавбоѳокмгь 

- у*вдѣ такихъ церквей 21; въ вомововомъ 29: въ дебедаа- 
•соѵь 9; вгь двпецвомъ. 19; ѵь усмаывжмгь 10; n  борвсо- 
ідобсмигь 26; *ъ карсавоасвоп 18; въ ворвавскогь 16;

-*ь амидоаъ 27; въ ооаессоаъ 20; въ тевввковско» 17; въ 
«іатовскыгь 25. При аѣкоторыхъ иерквахъ есть даяге ц«м е 

-штаты дашвіе, доторім вераататдвво, въ поедѣдв«е вреи, 
Іыди отѵрыты ао ввогахг смахъ «оархів.

4) Првхокаве аообще иѳ ввъаввлв жеданіі обевпечнть саов
■ врачтьі аооѵоаввывъ в достаггочвып дввежиымъ возваграж-
девіея V  в>*ето олаггы за трабовевршиевс, вди овазагть ка- 
ю а  двбо aocelfe къоодержатю m .  Таіько п  вФкатормХъ 
врвходахъ, а имвво: уѣадовъ: тавбовоааго, уснавскаго, бо- 
рисоглбскаго, кирсеновежаго, шацваго а елатовеюга, прв- 
энмваве хота а вгьавиди желааіе дать свмвъ аричтавг ооре- 
дѣдмаое возваграждевіе виѣсто пдаты за требы, во это 
возваграждѳвіе далеко ввже цвфрн настоящнхъ доходоаъ 
прачтоаъ.

5) Духовевствоаъ всѣхъ уѣздовъ, пра нѣкоторыхъвпро- 
чевъ. седахъ, — в въ свежиооти в не егь дальнонъ разстоя-

о б ъ  у д г ч ш в в ш  аы тл , т л ш м с е л г о  д у х о в е в с т в а . 2 8 7
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нін,—указаны казеѵвьіа оброчвыя етатыц зеялв в л*са, ко- 
торыя аоглв бы послуямть мѣствыии способаав его Об*8- 
вечевія; въ вѣкоторыхъ вѣстахъ ееть укавввія в м  обще- 
етвеввыя доходныя статьи. Тагь въ таябовскояъ уѣвдѣ прач- 
ты 22 сегь указываюгь ва возвожвость поіьзовятьоя камя- 
выии статьвяи. По втову указааію при нѣкоторихъ оелшхъ 
есть казеввыя зевлв въ звачвтельвовъ колвчествѣ, наарв- 
вѣр-ы въ 6.000 десят. (село Гряввуаіа № 27), въ 800 десат. 
(Новозвааевсжое № 13), въ 250 деоят. (Кааенка № 16), п  
2.000 десят. (сеіо Протасово № 18), п  1.000 десят. (Алек- 
сандровва 8); въ 230 десят. (Даговка № 26). Въ воэлов- 
скоаъ уѣздѣ причты 34 седъ веопредѣленво укааываютъ аа 
возвожвооть вользоваться казеввыаъ хѣсоаъ и вѣкоторыяв 
оброчвыаи статьями—и казенныяи, а обществеввьшв. Въ лв- 
бедявскоаъ прячты 32селъ указываюгь ва возаохвость воль- 
зоваться лѣсовъ ввъ кавеввыхъ дачъ в вѣкоторывн оброч- 
вывв статьяии обшѳотвеввнав. Въ лвпецковъ уФадѣ прнч- 
тн 25 селъ указыааютъ ва возвожвовть пользоваться казев- 
ныаъ лѣсомъ в вѣкоторывв оброчвыав статьяаа казеявывв 
в общѳствеввыяи. Въ усвавсковъ врвчты 42 селъ указыва- 
югь на возаожность пользоваться назеняывъ лѣеоаъ в ка- 
зеввою зеалею; поэтояу укававію есть зеяли въ зпачвтель- 
вовъ количествѣ, ваприяфръ: въ 2.016 дѳсят. (Телелюй № 36), 
вь 945 десят. (Берзвеговатка № 46), въ 850 двсят. (Іебе- 
дявсвіе Выселкв № 48), аъ 446 десят. (Мордово № 57); въ 
256 деоят. (Плоская Вѳршвва <№ 48), вгь 200 деоат. (Чуевка 
№ 54); причгь села Новочеркутвва № 67 увазываогь ва ба- 
заръ в яраарку, дающіѳ обществу докода 5.000 р. Въ бо- 
рвсоглѣбсковъ уѣздѣ врвчты 32 селъ указываютъ ва кааеа- 
выя оброчвыя статьн, взъ которыхъ ееть въ 6.000 дѳсят. 
(Сергіѳвка № 17) в въ 5.000 деоят. (Ннкольскоѳ № 22) 
казеввой вевлв. Въ квроавовсковъ уѣздѣ врвчты только 5 
селъ веооредѣлевво указываютъ ва казенвыя оброчвын отатьв 
(JttJNS 29, 31, 36, 45, 72); прячты 14 оедъ указываюгь ва 
пособА себѣ взъ средствъ првхожавъ: отпускъ лѣса нзъ



' врестьаяскяхъ дачъ,выдачу ооредѣлеяяаго волячества съ ду- 
ши зерноваго хлѣба язъ обществеяныхъ магазиновъ, отводъ 
сѣвовоса. Въ «орпАнскогь уѣздѣ врячты 30 селъ указыва- 
ютъ яа возножвость отпуска для вяхъ лѣса язъ каэелвыхъ 
дать; а прячгь сола Алгаеова № 43 указываегь ва доходъ 
•бществевяый съ базарвой площадн и лавокъ. Въ шацковъ 
уѣздѣ прячты тоіько 6 селъ ужазываюгь ва возвожвость 
пользоваться казеваыяъ лѣсомъ в ва казеввую землю въ 200 
десят. (ст. Островва № 27). Въ опасовоп уѣздѣ причты 
13 седъ указываюгь на возножиость пользоватьса казевяыяъ 
j t c o n  я ва казвввую оброчяую сѣвовосвую статыо въ 621 
десят. (Вяядгрѣевсвій заводъ № 39). Въ влатояскоіъ уѣздѣ 
прячты 12 сеіъ увазываюгь ва вазенвый лѣсь н казепвыа 
зевли неопредѣлевно. В% теяяявовскожъ уѣздѣ орячты 30 
селъ указывапггь ва возвожность яользоваться ваЗевныяъ 
лѣсонъ, казеввыня зеяляяя я лугани яеопредѣлевво.

6) Болывая чаоть йрячтовъ я благочивяые, врязяавая ве- 
достаточяосгь доходовъ для еодержавія, я по ци*рѣ я яо 
способу собяравія втяхъ доходовъ яелочвыяъ образояъ, вы- 
ражаюгь желавіе язвѣнить яастоящій епособъ получеяія 
втнхъ доходовъ влатою за требоясаревленія—ва опредѣлѳв- 
нов я достаточвое возяаграждеяіе въ качествѣ жадоваяья дѳ- 
иежааго, собяраеваго яля съ ревяасвой душя, я ія  съ вла- 
дѣеяой прихожаваяя 8ѳилн, въ волячествѣ до 1.000 р. ва 
штатъ, я выдаваенаго язъ уѣздяыхъ хазяачействъ въ нзвѣот- 
вне срокя, сгь оставленіеяъ въ пользоваяія првчтовъ цер- 
вовяой зеялв п  узакояеяяой пропорція; прязнаютъ необхо- 
дяяыяъ пря каждой церкви устройство дояовъ для вяхъ яа 
счегь пряхожавъ, съ реяонтоиъ я отопленіевъ этихъ дояовъ 
тоже яа счеть вряхожавъ.

7) Чявоввявя, оря всей развообразяостя свояхъ яяѣвій, 
вообще орязяавая яедостаточяость содержаяія духовеяства 
яастоящяяя способаяя, въ инѣніяхъ свояхъ заявнли, что 
духовеяству веобходняо лоложить опредѣлеввое н доста- 
точвое вознаграждевіе за труды его ло прнходаяъ, освобо-
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.дикь ero o »  'Яадочшго ^бора за тдободоцравдввід, Ясгоч- 
,никоиъ аіого везяаграждеаіа шмагдагь вжегодныД врред£* 
децвый сборъ »«ь .ревяаской дуциц ріи » с ъ  .вдадѣеясій врв- 
хохшаиѵ домя,Т.аіп, яо.,у$зду тав£о»ркриу д р е д ш ч ^  ь 

. дворівсдоа £ . и чивеввикъ дда набдрдррія Ю„ предводагая
> дда мвяадоѵдеш* духовеиству «собцй ежегодны^ <$9у ь  
іДОнреввзвцой ,души кресіьавълря язвос$.додат«й, «чиіаютъ 
яужыыкь «дічійть такой сборъ .уравнатедьво ло часду дулгь 
вовго уѣвда, и.і,и губ^рвіи, «ъ рбдегяеці© іфнхохавѵ»« дру- 
ГШИ С«<?ІОВІЯШЪ счдтаюгь ВуЖ»ЫВ.Ъ ПрЗДОСТаВИГЬ — СДВИВЪ 

: еаред^дв» -сбррі» въ подьзу духадеяства, «оатвътсхвецвцй 
и і і  средвгоакц «о во/эоакрвъ случа® большій . до сравае- 
аіи с* «рвстмваии. Чиновнккъ ,дда. в^бдюдеаід Н. сЦръ въ 
яользу духовввсхва додагаеі». общій с» зѳмля; ,ррв этояъ,

; ВО «го ввъяію, ікшѣщика п .собстввянлки другихъ сословій 
додхны яла^итѵ ве зл всю земдю,. ваходащуюс* лъ яхъ.вла- 
дздіц» а холько за вмадрій иад^дл вресѵмшъ од#ого ю> ви- 
хи прахода. Выдач» жя-іоеацьа духовявдхву доджаа орраз- 
мдиіьсщ, m  еео мѣцЦо, н$ъ лоласхацхъ правадній. — Мд- 
іровой восродвикъ 4>г<* учасхва, въ во8ваграждеяіе духовев- 
ству, подягаетъ сборъ или £ъ душъ, яли съ зѳ и я  -и о в с е -  

. даствый, яе првнихаа огдъдьцо приходовъ, такъ давъ овв 
веодиваковы, а «озваграждввіе, во- вго .ввФвііо, должво быть 
одвванмо во всѣхъ пряходахъ, ие свотда на ихъ ввравев- 
ство. По уѣзду комовскоіу чунрвникъ ддд ваблюдадія, вѳ 

. входя въдоображѳвмкасат&іьяонртоѵіякакь дрходавъ ртоз- 
вадса, что вшѣсто теверѳшвей одазгы за требы „ яеобдодвво 
яоложять опредѣлешюе ѵадовавье оть прихохавъ ю> коди- 
чевівѣ отъ 300 ,р. до 400 р. сващешиву;. сообраздо атоку и 
прочивъ чдевамъ првчта; устройство .дошовъ дда дрвчтовъ, 
рвяонтъ и отопдввіе воздохять ва прихохацъ; собствеввые 
дом  свящевво-церкоано-сдужвхеаей врірбрѣсть покудкою 
првхохававъ. По уѣзду вярсавовскоиу иировой оосредввкъ 
Б., ирязваваа веобходнвымъ поюжать духовевству опредѣ- 
j t -шше возвагряждеп^е въ 1.000 р. яа штатъ, состоящій взъ



♦-хь чдевда, с* рта^ведіеяъ вдигы за веоб^одвяыя требы, 
иоточанкшгк д и  втого 'ворааграждевія предподагаегь особый 
«бѳръ с» звіедь казеввыхъ а  чаотаыхъ вдад«трдей, — сбрръ 
еь канихадокь, «абдоп, ржзаыхъ заведевій в т. п. тѣхь днцъ, 
у мторыхь ва вдадѣвія вЛгь зеадя; сверхъ того орвзваѳть 
вужміяъ, гд® возвожво, $аевьшевіе чвоіа врвходовъ сое- 
давввіевъ вѢскоіыевх» п  одинъ, а чрезъ вто—увевьшевіе 
чисіа ирвчтовъ. Ддя усадеаія средствъ арвчтовъ еще, во его 
•шѵьвн». вогха бы быть вазвачева тмса за выдачу свящев- 
шьцерковво^саужвтеіявя .разааго .рода свѣдѣвій а выаисокъ 
в*ь жетрвчвскввд івв іъ  Чышваавѵ ддя вабдюдеаія етого 
т  уѣада въ ваѣаів своѳжъ пмагоегь, ддя возааграждевія 
духевеаства, обдожвть всю зеяло въ уѣздѣ аѣсиошвав про- 
цеатаав съ деоятявы—тап, чпобы аа аодаый штать орнхо» 
дядось до 1.000 р .,— иів аодожать таксу за каждую требу. 
По вищвову уѣзду чавоввакъ дда ваблодевія орвзваетъ нѳ- 
обходввывъ, вмѣсто шииышшхь иоборовъ за требы, аодожить 
духовевству жадовавье, составдая его взъ сбора съ кресть- 
явъ вяѣстѣ съ податьии оо трѳтяиъ года, и выдавать два 
раза въ годъ; яредводагаегъ вужвыаъ сокращевіѳ штатовъ. 
По уѣзду дебедааскову чваоввакъ, счатая вѳдостаточвою 
цв*ру доходовѵ показаввую духовевстаомъ, првзваетъ нуж- 
выѵь обязать врахожавъ сдЗДать къ втой цифрѣ добавочвое 
возваграждевш, въ ввдЬ оособія, огь 200—300 руб. ва штатъ. 
Оо уъзду.усиавсвояу чиаоввикъ, вевзвѣцтао почему, за- 
подозр*вая дуаювеаство въ зиачитедьаомъ уаеньшевіи по- 
казавной яяъ цягры доходовъ оротввъ васхоящей, по і.а- 
кнвъ-то свояиъ соображеаіявъ оаредЪдяетъ свою ци*ру, и 
кь втой цв«рѣ счнтавгь вужвыаъ сдѣдать добавочвое воз- 
вагражденіе—такъ, чтобы весь доходъ дда подваго штата быдъ 
въ 800 р., ддя неаодваго въ 600 р,; устройство доиовъ для 
духомвста, реаовтъ етягь.дововъ доджвы быть обазате.іь- 
вы ддя прихожавъ. По уѣзду спасскояу чавовввкъ, не вхо- 
да ви въ накія соображевія, вужныя дда дъда, сказадъ то.іь- 
ко, что врвчты ве вогуть быть обезвечевы, по вежедапію
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прихожаыъ дать инъ опредѣлёняое вознаграждеяіе, я в© нѳ- 
явѣнію казенныхъ зеяедья іѣса. По уѣзду теяннковскояу 
янѣвія іѣсвичаго и чйновянкадія наблоденія состоать въ 
аподяктически высказаняыхъ поѵазаніяхъ возяожностя и і н  
вевозяожвостн духовенству поіьзоваться хѣсогь в оброч- 
вывя ствтьаии казеннынн ті обіцественяыяи. По еівтонвкону 
уѣзду лѣсвичій, яротивъ указавія причтовъ ва возяожность 
йользоваться казеяяыяя оброчяыия статьаия и лѣсомъ, за- 
нѣчаѳгь, что, въ случаѣ уступяя частя дѣса я оброчннхъ 
статей причтамъ, казяа лишнется зяачятедьвой части свояхъ 
доходовъ, я что выгодвѣе дія казяы сдѣлать прячтаяъ вспо- 
■оществованіе деяежное. Мнѣвія чнвоввяка д і я  вабдюдевіа 
нѣтъ. По уѣзду яоршанскову нѣтъ инѣній ви чяноввяка д і і  
вабіюдевія, вя лѣсничаго. Но въ уѣздагь липецкоиъ, а осо- 
бевно борясогіѣбскоиъ, мнѣнія чяяоввяковъ, не заключая въ 
себѣ того, что вужяо по требоваяію дѣла, отзываются і н ш ь  
тоіько неумѣствою норалью духовевству.

II.

Всѣ этя свѣдѣніа, какъ очевидно, покязываюгь т о іь к о  то, 
что духовевство танбовской епархін вигдѣ не обезпечено, 
в въ савой болыпей своей части яаходятса въ жалкояъ *а- 
теріадьвояъ положенін; едииственвыгь ясточянконъ діа яад- 
дежащаго его обѳзпечѳнія, я оо его янѣвію я жеіавію, в по 
■вѣвію н ы с ія щ и х ъ  чЯноввиковъ, яожетъ бытъ толыго опре- 
дѣлевный окдадъ жалованья на счетъ прихожанъ, во особояу 
опредѣленному д і я  э то го  сбору съ душъ или зенеіь, со 
вымченіенъ сюда пособій отъ казны — уступкою въ водьзу 
духовеяства яужвой частн казевныхъ оброчяыхъ статей,— 
зеилв я іѣса, на которыя указано савявъ духовенствомъ 
во ввогяхъ вриходахъ епархія. Приняяая во вняяавіе всѣ 
эти свѣдѣнія я но обсуждевіи яхъ достоивства, въ принѣне- 
вів къ практякѣ по условіяиъ состоянія пряходовъ и со- 
стоянія быта духовенства таибовской еоархія, комитегь прн-



ходятъ m  сдѣДующявъ своваъ соображеаіявъ и заыюче- 
віякъ:

1) Какъ. видво язг равобраввыхъ свѣдѣвій, доходы духо- 
вевства, вообще оодучаемые виъ огь аряходовъ півтою за 
требоисвравдевія, нск-іючая сажой ограввчеввой части прн- 
ходовъ, вредстаьыюгь аадкую ци*ру, ве вогущую обезпе- 
чввать его въ вуждахъ я потрвбяостахъ жизви. Но ори этовъ 
»та доходы няѣютъ еще вевьщую цъввость потову, что со- 
бвраютсі недочвымъ образояъ, заввсатъ огь разныхъ ojy- 
чайвостей, в во атому свойсхву своему ве могуть быть всегда 
вірвы и постояввы. Пря таюй иатеріадьвой ихъ вевыгодѣ 
дм  духовввства, овв имфютъ еще важыѣйшую ддя вего ве- 
выгоду — вевыгоду вравспеввую. Способъ собираыія вхъ 
восдужндъ, вежду прочввъ, гдавяою оричивой того грусі- 
ваго «акта, что духовевство упадо во ипѣніи общества, ста- 
вовясь средя его въ веворвадьвое водожевіе в утрачввая то 
звачевіе, которое доджво привадіежать еку во вравядамъ 
его высокаго сдужевія редигія в церквв. Нуждаясь востоявао 
въ средствахъ жизня н ве ваѣя овредфдевваго всточввка 
Діі свсего содержавіа, крож$ доброводьвой іматыза исправ- 
девіе требъ у врвхожавъ, духовевство стадо въ жадкую ра- 
боіѣпвую заввсввость отъ каждаго прихожавива, болѣѳ в і и  
вевѣе состоятедьваго, которову повтову волею в веводею, 
во свовкъ вопіющнвъ нуждаиъ, ово ве вожетъ ве оказывать 
ввогда неумѣстваго угодвачества, b j b  свнсходитедьности, 
теряя чрезъ это вужвую савостоятельвость въ образѣ оас- 
тырскихъ своихъ дѣйствій, въ ущербъ своей совѣсти в 
вравствевваго своего звачевія среди иасоныхъ. Духовев- 
отво давво уже почувствовадо в ■aiepiajbayio а мо- 
ральвую вевыгоду способовъ своего содержавія, и, тяго- 
тясь иин вравствевао, выражаегь садьвое жеданіе освобо- 
днться отъ ѳтой тяжестя. Здравомысдящіе чивоввикв, повя- 
вая всю важвость звачевія духовевства средв общества, ■ 
вядя одву ивъ црачввъ его венорвадьваго подожевія въ сио- 
собахъ его содержавія, выразвів въ своихъ ввѣвіяхъ ва-
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стоятеіыгую вужду оовободять духовенство отъ неооорѳд* 
ствеанаго поіученія пдаты за требоисправлевія, «увизятедь~ 
ваго» для вего и «оскорбятельнаго длі евятывй таинотеті», 
жоторыя, по распространяющеиуся понятію, поставдеютоа vw 
втояъ случаѣ какъ бы вт> *пред*егь торговли*. Тепарь уже 
ве то патріархаіьное вреяя, когд» настоящій оиоообъ оо- 
держаяія духовенства, достввдяя ему зяачяѵедьвое матерівл- 
вое обезпечевіе, ло понвтіямъ и нравственяону сдегояаію 
тогДашняго общества, лавалъ еиу и нравствѳввоѳ зяаченіе 
среди этого общества. В® яастоящее вреяя' » взглядъ я1 об- 
разъ дѣйствія общества въ этояъ отяошенія измѣвядоя, а 
потбяу и патріархальный способъ содержавія духеюенетвв 
оказывается несовреиенныиъ я несостоятедьвыяъ. Нри та- 
коиг соображеніи, я въвидахъ радикааьнаго ѳбеэпечеяіѵ.яа" 
тергальваго быта духовеяства, ковитетъ въ вопросѣ объ улуч- 
шеніи быта духовенства вризваетъ дѣдоиъ первой впжност 
я необходимости. — освободить оть вепосредетвеннагѳ погу- 
ченія піаты за требоясправленія вое духовежзтво, и nojo- 
жить еиу опредѣлевное достаточное возваграждеиеѵ въ ка- 
чествѣ жаловавья, опредздяя егв въ нвстоящее вреия по 
крайвей иѣръ вгь кодячеств* 1200 р. яа штагь, состѳяшНі: 
изъ 4-хъ членовъ, такъ чтобы свящеввику пряходняось яе 
яевѣе 600 р., діакону 300* р., дъячку 150 р. Лучиият. ябо- 
іѣе возможныяъ средствояъ яъ вѳставлеві» капитала для 
такого вознагражденія духовенству должѳні быть оообнй 
ежегодный еборъ съ зеиди прихѳжаігв, вдадѣкяцяхъ ею аа 
лолнояъ, яли неподвояъ правѣ собсттеввостя, взьгскивае- 
яый наравнѣ <гь прочияв повивностяяя. Сослоаія 1 я> .іицв 
въ приходѣ, ве вдадѣющіе зеилею, доджвы быть обложевы 
соотвѣтствевнымъ сборомъ с*ь капиталовъ, мбрякъ, эаведѳ- 
вій, торговыхъ я орояысіовыхі сви/Г^твлствъ я т. п. Таиъ 
какь приходы йеодияаковы я п« коівчес*«у н по качеетву 
■Ьтеріа.іьныхъ средствг прихожанъ, то, въвядая* урямеяіі 
я облегченія вадога, удобиѣе й сираведдивѣе дѣдать общій 
сборъ съ цѣлаго уѣзда, іми даже всей губеряів, по разчиеле-



вііодОетйтмной суѵян для вознагрёжденія въ оарсдѣдеввоаъ: 
кодмеотв* всѣхъ орячтовгьвсего уѣзда ядя всей губераів, r

* изі 9ттА общей оуяю  д*дать расыадву ао чвслу пряѴговт» 
таігц чтобіг на каждов іицо прачтв всей еаархія прнходя- 
іось одияаковоё КоінчёстЬ© яалдвбтіЬ», ЬОбтвЪтСтвенпО зайй-> 
яаеѵой доіжвостя. Выдачу агалованы аужао возіожнть ю  
уѣэдвва аазначейства, иій воюстныя правлевія, обязавъ вхъ 
съ сй*о» етрогою точпвстію я отчетностпо преязводять еѳ 
каждовѣсячяо. Твкой способъ обезпечевіа духовеяства не- 
обходимо посгатшгь его въ дучпіа ответевія гь сеоянъ 
пряхожаваиъ. Оссободіеь огь тяжелой аатеріаіьвой завяея. 
яостіт своѳй отъ пряхожаяъ, связываюіцей квждое реівгіоз- 
вое дѣйствіе съ матеріадьвою вэатввй, духввевство сь сво- 
войвою совѣсті» будетъ совершать сватоѳ дѣдо евовге вва- 
нія, нё> развдеѵаясь въ своеяъ дѣйствін пагубшімя выоіяѵя 
о то п , что за вего дадутъ, — получягь яѣкоторуі» саободу 
сь ѵгой етороньі въ образѣ евоихъ вяетирокяхъ дѣіствгй, 
пра которой нв будвгь ооетамятьоя въ веобходааоетѵ инвг- 
да кривить дуп«ю и eortctho егь угоду тоау яла другому 
ійцу въ приходѣ, ве будеп 8% оеобевности праставать къ 
пряхожавааъ съ свояѵк - просьбами, требованіяая и вымога- 
тедьотваая' «ъ выетавлеаіевъ ииъ евояхг вуждъ, в таянмъ 
обраво» уаяжать е«6я въ гдазахъ ахъ въ ущербъ своего 
враветаевваго вдіівіа я обществевваго змчевія. Такей ов№ 
собъ обеэлвчѳніа духовевства ае долювъ бы встрѣтить за* 
трудаеяій и препятетвій n  араведѳвія его въ дѣів. Сборъ 
д і і  составлеяіі яужваго въ втогь олучаѣ м вв іы а , падаю- 
щій яа пряхожавг, ве аожегь бить дія ввхъ обревевяте^ 
девѵ овт. обіегчаетея савиаъ харвггерояъ повоея*ст»яго 
обора, соотвгьтствевнаго оредстявп каждаго арахода в н »  
д*го пряхожааява, н оравяааеааго ѵь расчегь гь общѳаъ 
ятвгѣ аѣлаго уѣэда яів ц«дой губвряіи, такъ что пря веѵъ 
а© яожегь пасть вабѣдміе ораходн я бѣдааго прахожаонва 
слв ікм іі твжемго вадога въ сраввевів <гь достаточвыяа 
щряходамі; обдег«а©тоа а тѣаъ, что прахожане ыв будуп.
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уже пдатять я девьгамя ■ ватурою своавъ прячтавъ за яс- 
правдевіе у вигъ веобходяяыхъ требъ; обіегчится сг окон- 
чатедьяыиъ устройствогь зевскяхъ учрежденій, юторня во 
ваввавів къ важвостя вовроса о матеріадьяомъ обезвечевія 
духовевства в вазвачевів его въ зеяствѣ, необходнао д о іж в н  
врввять въ атовъ вопросѣ, дія успѣшяаго его разрѣшѳвія, 
водвое участіе, в всѣвя заввсящввв отъ ввхъ вѣравв ока- 
зать ену вужвое содѣйствіе, изысканіевъ удобвыхъ д і і  атого 
средствъ в устраневіемъ затрудвевій, яогущяхъ встрѣтяться 
врв атомъ сдучаѣ; особевво же облегчятся пособіемъ отъ 
казвы — изі> ея ишуществъ, ва которов увазадо духовев- 
ство, в которое готово дать саю  враввтедьство, какъ это 
будегь ввдво взъ слѣдующаго оувкта.

2) Мзъ увазавій духовевства на яѣствыя средства къ сво- 
еву обезпечевао вядво, что въ тамбовской губервін еоть до- 
вольао. ввого казевныхъ яяуществъ, состоялцяхъ в8ъ обрѳч- 
ныхъ статей,—зевдв я іѣса, которыя вогдв бы восдужвть 
богатыаъ ясточввковъ пособій въ обезлечевів духовевства 
таябовской епархіи. Принимая во ввимавіе цврвудяръ аинн- 
отеротва государствеввыхъ явуществъ къ управляющявъ па- 
датъ отъ 21 оевтября 1863 года за № 42, которывъ ово за- 
явяіо готоввость ве тодько вадѣлять вужвывя, опредѣлен- 
вывв участкавв зевдв н дѣса врячты, во яѣствояу поло- 
жевію своеву ивЗДшіе воаможность подьзоватьоя ввв вепо- 
средствевно, во предоставить часть доходовъ в еъ остаю- 
щяхся, за этимъ надѣлонъ извѣстныхъ орвходовъ, въ вѣдѣ- 
вів вяяястерства оброчаыхъ статей въ водьзу врочаго ду- 
ховевства, по мѣетнояу подожевію ваходящагоея въ уодо- 
віяхъ невозможностя водьзоваться непосредствеввывъ надѣ- 
ложъ земдя я дѣса, ковитегь счятаѳтѵ вужяывъ ооставвть 
ато В8 вядъ, яагь важвое воообіе ддя обезпеченія ватеріаль- 
ваго быта духовеяства со сторояы правятельства нэъ средствъ 
■азвы. Такъ я а п  указавія духовеиства ва атя казеввыя 
**ствыя средства ддя овоего обѳзпечевія ое ясвы я веоаре- 
дѣденяы, я чявовнякя ддя вабдюдевія ядя уаолчадя о ввхгу



и я  екааадв гдухо в веопредѣлевио, то коантегь счятаегь. 
веобходяанп дЬіевъ — вс« уваванвьія н ве указааиыя прич-. 
тм я  вазѳввыя оброчвыя етатъв, аовдв в дѣса, иаходящіяся 
n  гавбовсжой губерпів, орнвестя n  ѳпредѣлеввую вввѣст- 
воеть, съ обоавачеаіемъ возвохвостя подьзоваться ввв прич- 
таѵь въ тойвдв другой вѣр», свотря во вѣотвоиу удобству 
првходовъ в жачеотву саивхъ статей, точво овредѣдвть, ва- 
кввъ врвходамъ вегутъ быть аредоствмеаы въ веоосред* 
ствеввѳв водыовавіе вѣстваго духовенотва оброчаыя статьн 
я сдѣдавы зеялшые в дѣсвые вадѣды, в какую часть дохо- 
довъ оъ оброчвыхъ статей, sa вадѣ.іояъ язвѣствыхъ прнч- 
товъ, оотающяхся въ вѣдѣвін виаястерства, яожяо предоств- 
ввть в» ввдѣ пособій тфвъ вричтавъ, которые вѳ вогугъ 
быть яадѣдевн ддв ввпосредствевваго поіьзовавія нв зев- 
дявв, вв іѣсовъ, вв оброчнымн статьями. Обязаввость пря- 
вестя все эю въ точвую адвѣствость в одфдать вухвыа со- 
обравювія в лреда^Аояеви во втову вредя«ту воздоаева 
внвястѳрствввъ, въ выиіеозяачеявояъ цвркудврФ, ва вадату 
государстееввыхъ вмуществъ, орв участів в оодѣйствіи ду- 
ховваго вачадьства в яъстваго духввеаотва. Пряявиая вгь 
соображввіе ото вособіе ддя обезвеченія яатері&іьваго бнта 
духовевства оо стороны правигельет*ч, при ооставдвнів ооре- 
д&девваго вомаграхдевія врвчтавъ, въ вачеств* жиовавья, 
вагь повсемѣстваго сбора съ прихохавъ (о чевъ окававо въ 
1-мъ пувкгЬ), для раднкаАьваго обезпечевія причтовъ съ ма- 
теріальпой оторояы, кояятетъ вядвтъ въвтовъ пособія віееь,, 
ваявов: аяяиевіе въ уовдевів воавожноетя в удобства гь пря- 
ведевію въ веммяяяіе «того свособа обезвечевія въ жачеетвѣ 
жадовавм. Заботдввое прмятеіьстро, врв ввдвяой энергяч- 
воетв евоай въ возивасяо-еіорошу в дучшеву рварѣшенй» 
вовроса о духовеввтвѣ в жвіанів обеэввчвть духовенствя 
врочаыяъ обравеяъ, нзъявивъ уяе готоввооть ва уступку п  
водьзу духовеяства овояхт» нвуществъ, безъ «cwaro <м>яя£~ 
вія,«д*да*п оъ евяей «торояы тамю пожертвованіе, *ete- 
ро« воодвф обдвгчвть брвнв, падающее ва врвхівѵцрп »

ОБЪ УІУЧШКВІН БЫТА ТАВБОВСВАГО ДУХОВЕНСТВА. 297



29Ѳ ЛРЛВОСІАВВОВ ОВОЭТѢПВ.

об£8вечевІв сввихъ првчтовъ, я, умевыоявъ кодичеетво игу»- 
ваго ді9' 9?ого сбора, двотъ пэлвую возиожнветь бйз* пре*- 
патетвій1 вбйдгю й* ясподвеяіе спооову ов^мѳчвні* м-гѳ<~ > 
ріаіьваго Л іі* духовеасто опредѣ*енаы«> Хяловавье ѵ&8ъ 
этсгігь случа« яожергаоввгія правятеіьствомъ’ с м я го  иму  ̂ . 
ществъ въ оользу духовецетвв должйі* войдти, по ввкѣотноМ 
оц*якѣ ихъ сюияоотв, въ общій втогь ввей суямы, пмрбб- 
вой для опредѣленваго возвагрвж-девйі духовѳнствя всего во- 
общѳ, вгь іеачествѣ жаловавьѵ, по общеиу соо<фа»ей«о оѵ 
колячествоиъ причтовъ въ еяархіи, в состввивъ иэвѣвтаую 
часть въ атокъ итогѣ, вокаввѵь такииъ обравомговтвтояъ, 
который ’ доіжепъ совтавитьея вуь ловсѳяФо пю га  сбдра оъ 
прихожанъ. Прв распред%*еят жѳ1 жвлѳввпм прячташу, в% 
этоиг случвѣ, нужно вмыгь въ- вяду тѣ врвчты, коториѳ на- 
дѣлевы въ вепосредствевное вольэовапб кввѳвяою вемѳй іг ■ 
лѣсомъ, и этогь вадѣлъ волагать ямъ, ітв' оцѣвкъі, в і счегь 
опредѣлеяпаго вѵь жалованБЯ. Фгввояѵелым» указанійі нФяо- ■ 
торыяя првчтамй нв общвотвеятів статьи^кегь1 то і яельяя~ 
цы.базарвыа лввяв, аревдвыа в е м я и  т. п., такяе и* от“ 
водъ сѣиокоса, отпускъ дроѵь взъ> дот% пртсомаъ^ отяуекъ 
хлѣб» нзъ общественвыгъ явгввивовъ вжегодяо и въ ояре* 
лѳвяогь ноаичеотвѣ, конятетъ находигь вукятгк> заѵбтвть . 
только то, что вее это, во в з а я т м у  соглашевію' прѵѵпмгь 
и вряхожояъ, вогло бя ндтя, по оцшвѣ, в% вчегь онредѣ- 
левваго, йо положенію, воэввгрвждмів ддя ирвчтя, какое 
доласяо деяать вв лрихожанахъ по общеяу сбору.

3) Пря імможвяія духовевству ояредѣлевяаіч» «іиада жв~ 
довавь*, cawo ообою разушѣется, что всѣ яеобходяпш трв- 
бы, какъ то: всѣ таяяствв, вогребміе уиершях* в иолтвв' 
родяльвииаѵь должиы быть соверпаеті духомвствоігь 6е»~ 
платво. Что *е каеаетев дѳ другвхъ требъ, івторыа эа- 
вясятъ огь волн я уоердіі ярвхожавъ, вапртѵсгрь, чветвѵ^^ 
■ол«бвн я т  церквв ш въ доѵвхъ, хождеяіе по доѵагь n  
хравовы© я другіе враздннкв <гв креетошъ, яля> втваи» 
ш«у водоовящевіа я тошу под., 'Ю этя ^рвбн  ̂ я«лма овта~ і



ватв <№го вовиигравдеаія* <н іиату 36 вяхъвужао ярадат*- 
Blfni ВВЙЙИЙОМу доброводьвоау согаашввйо ярячтовъ съ вря» 
хожаваяя. 9 to потоау оооОети» веобходнао, *ta n  npo- 
тиввоаъ саучаѣ яотребндстъ ва ети даровця требы тояяп • 
очевУ ухнмиться. в& пряхожввяхъ, а причты. въ таамгь. слу- 
чаѣ аогутъ встрѣтвть «чевь яяого хдовоте н разяаго- рода 
неаріятвостей; ово0евяо есаи обреѵніъ в м м в іе  в» рамыя 
пряхотв я кмривввряхоков%, встрмя«*ыа чяото- духоввв- 
ствовъ иынѣ, врн вветояще» ег» лыоягевіяі Оюда ж» я т *  
но бтневти и выдату разнаго род* свгЬдг.пій, овядФгаіь.рто* я • 
выпяоокъ В8Ъ аетраческихъ а другяхъ явнгь пряхмпѵавъ, 
за которум додяпа бнть иоложѳя» імата, по взаиавону оо> • 
гдвбіевііа, яді» дучие по уотаэовдеям# таксѣ.

4) Такѵаазымюаая цѳрковаая звадя, отввдевная церквааъ 
вѵ уэаковеваой B' бодиаіей вроворцін, нла веягортвовдена* * 
вяъ п  развыхъ колчвсімкъ во рдаиавъ акѵааіц а оосгтав* 
аяюцая яедвяяіваое ивущество цераан^ додяіаа оставатьм ■ 
въ тоаъ те еоотомііг ари церюахъ, н еоотоять т  віадѣяіи 
н' вояьзовавія прячтовъ. Тагъ шпгь ѵь в&которыхъ врнхо- 
дахъ, ао уиазані» прячтогь, врн в*воторых% церавахъ во- 
вее нѣтв эеадя, при другняъ вѣ п  нодвай узавоаеввой ■ 
лроаорцпг ио чяоіу валпвцхъ чдвновъ прачта, ара иныхь 
хотя в ѳств 8MU», м  ядя вѳудобвая оо свойетву почод 
ияя черезаодоеааѵ, то аоаятетъ «чяѵаеть д*мя% снорФЙ- 
пгего раснораясеяія, чревъ вого одфдуегь, я-вѳяеддевваго вы- 
подаевія — вадѣліть такіа церввя помою узаковеввою про- 
порцім Зеали удвбвой я въ однояъ аѣвтѣ, по возаояпюотя, 
бдяхайшѳаъ ѵь церяяааъ. Тавъ, гд* ѵь аряходахг ндя дяяю 
уѣзДахъ (вапр. едятоввтноаъ, тмяаковвкоаъ) веадѣ веудоб- 
вяя зеаіВ, нухяо^ eoп  шиавО, отводить ее ддя цернвей въ 
твягой арооорція, чтобъ о т ,  во цѣввости доходовг, рввва-і 
лаея доходааѣ аоряядьяой иропорцтв удобвой зеада ара: 
другяѵ» о№рквахъ, ада, ае отяодя земи, давать прячтааѵ 
оосЮое «eoTBftfofBeaaoe девемоѳ вовнаграждевіѳ. Тааъ какп' 
звЯкя ооотавдявгя гѣ вастѳяще^ вреая оааѵй вадежвмй a'

ОБЪ УДУЧШВВІЯ SUTA ГЛаМЯПМГ» ДГХОВЕВСТВЛ. 2 9 9  '



з о ѳ . агдвооимкя овоагмів.

вѣряыі капитвдъ, то коввтегь счят&вэт» вужяыяъ ваяЪтвтц 
что бдагодФтедьяо 6ы іо  бы вадфдять всѣ церквя двойяоц» 
проворціей веяди, подагаа другую пропорцію въ очегъ окдяда 
жадоваяья, по нормааьвой Доввоотя ея; ао крайвей H tpt 
такъ нужяо 6ы сдъіать въ тфхъ пряходадо, гдѣ доводьво 
явого обшествеввой 8вяди, и кт> охведевію длі церявн дру- 
гой врооорція эеяан нѳ ножетъ быть затрудненій.

5) При каждой церввн веобходвво доджны быть устроевн 
дояа дда жительства сваіденво-церковяо-сдужнте.іей ва счвгь 
вриходовъ; реяовтъ н отопленіе атихъ доиовъ доджвы бнть 
воаложевы ва тогь же лряходскій очегь. Поотройка дояовъ, 
по укаву ов. Сянода, сдѣдаяа уже обдеателыюю.ддс пряхо- 
жанъ пря ввовь строющихса церквахъ съ открытіеиъ яовыхъ 
приходовъ, безъ чего ве доджно быть разрФшевіа н яа ао- 
стройку церквя; во реяонгь этихъ дояовъ, а тѣяъ бод«в 
отоолевіе, оставіаютса арихожаваяи бевъ внинввія, такъ чтв 
сващенво-цервовно-сіужитеіаяъ вукно вного н додго хдо- 
потать окоіо прихожанъ, чтобъ овя оояогдн няъ въ воддер- 
жавія церковвыхъ дояовъ. Относитедьно атой частвостн вуж- 
яо сдѣлать неяедіеввое распораженіе — вмѣнить въ строгую 
обазаввость пряхожаваяъ няѣть оостоянное ивужвоѳ попе- 
чавіе о поддержкФ и отоплваіи устроеввыхъ ншя дояовъ ддя 
сващевво-церковво-сдужнтедей въ составденвыхъ ияя во- 
выхъ пряходахъ. Вообще же, въ ввдахъ о0щаго удучшевія 
быта духовенства, нужяо устроить, взъ обіцнхъ вриходсквхъ 
средстаъ, во пряяѣру Петербурга в Москвы, в во прняѣру 
дютеравскихъ приходовъ въ нашеяъ государствѣ, дояа пря 
квждой цернви, и притояъ съ тѣяъ, чтобъ в собствевныя 
дояа сващевво-церковво-сдужвтедей, во воаяожвости я удоб- 
ству, вріобрѣтевы быля отъ првхожавъ покупкою, н каѴь 
тѣ такъядругіе взаты быдн яяя на собствеввоеобщее ор- 
пвчевіе... Таиъ, гдѣ цервви богаты своввя средстввян, имѣютъ 
ортаточяыа я эапаоныа суявы, оостройка я воддарцса до- 
ноаъ дія  ьвяшвввогцервоюфгодужвтѳдэй доджвы быть допу- 
щеан ■ ва цервоввчй очегь, есдр тодько дерквя дподнѣ



обезпечевы въ своихь нерсомшхъ потребяостяхъ. Вв вто 
не должяо быть преяятствій тѣяъ болге, что вообще ва *о- 
егрейку церковяым домовъ язъ церіоввыхі оуяяъ есть 
даввее раврсшвніе по ВысочаЯшеяу утверждеігію (й н - 
струкц. церков. етарост. 1808 г. 17. апрѣдя № 22.971; и На- 
черт. яравялъобъ образов. духов. учял. и содерк. духввен- 
ства 26 апр. 1808 г. № 23.122).

6) Чтоіы церявя инѣія овоя вѣрвыі я надеяяша еред- 
етад, яаъ которвхъ яяѣій би возмовнооть, за яокрытіеяъ 
оеоихъ раоходоѵъ» ожазывать нужвую я законвую яояиць 
«остоящяѵь пря вшть ярвчтаиъ, нукво дояволятц яа всакій 
сдучвй, всФѵь церкваяъ вривииать еокращѳввымъ воряд- 
яояъ жертвуежы* нѳдвижяяыя ииущества цѣвяостію по край- 
яей яѣрѣ до 3000 рі,- а также дозволгть я саяяяъ церкваѵь 
вріобрѣтать покупкою зеадя ддя іииьзоваяія првчтовъ, по 
крайвей яѣрѣ до тройвой оропорція, соврящешшмь же по- 
рядкояъ.

7) Тагь кагь въ епархіи ѳсть много церквай, вря ното- 
рыхъ въ соетавѣ пртта яаходятся лнивіе чдеяы оротявъ 
проѳкта штатояъ, я есть церкви пря яадолодвыхг пряхо- 
д т ,  то вѣкоторыяъ способомъ, и прятояъ саяшгь дегкяяъ, 
n  улучшевію быта прнчтоп пря таяяхъ церквахъ ноіми 
бн сдужить уяевьшеяіе іячнаго соогава прячтовъ я еоедя* 
■еяіе яалодюдвыхъ лряходовгь. Но вта аѣра, въ прияѣненіи 
ея гь дѣду, требуѳтъ вреяеви и постепевяости, чтобы не 
6ы іо  стѣевевія д л  духовевства, потояу что въ протявноиъ 
случаѣ очевь явого духоввыхъ ія ц ъ  оотаяутся безъ яѣстъ, 
я сіѣдоватедьво бевъ оредствъ n  хязяя, н обезвечевіѳ яхъ 
яожегь лечь тяжѳдыиъ бреяевеяъ ва духоввое вачальство, 
особеяво пря веупрочеввояъ еще улучтевіи быта духовев- 
ства. Со времеяеяъ, пря благопріятныхъ и нестѣсвятедьпыхъ 
для духовевства обстоятельствахъ, нѣра совращеяія прич- 
товъ я еѳедяненіе яало-іюдвыхть пряходовъ, пря постепев- 
ноіъ ея примѣвеаіи, можетъ првнвсти всю свою пользу: ояа 
вриведегь штаты въ болѣе вля яѳвѣе едянообразный поря-
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догі в ураввмп» въ во8М(»вой сіеа«вя пряходн* яоторре 
п  наотоящее .вреяя <предетав.іаюгъ іавое бвзоор*доадое,не- 
равевогво; да нрожѣ того вта и*рв яояѳть быть бдагодѣ- 
тыьвоі» я ідм ирихюдеяяхъ общияъ, обдегчаа, хотя нбс- 
яоаько, тоть нвюгъ, который доіжешь вобярятоея оъ яяхъ 
ддяобезяеченія дуковвнотаа. <Счятая ату яѣру оченьнедяш- 
яею и допуская првя«невіе ея къ дѣлу п  оосѵеаевявотв, 
по воакоапостя и удобству, безѵстѣсвеаія для духовааства, 
воияют», шри вонращовія <иеновъ «ъ прлчтѣ, «аходягьнуж- 
я п  ввобщѳ обратать «ввяаиш на діаноноеъ въ ярячтѣ. 
Совбражаясь >съ тарактвною вгъ отяравяеяія слуаюбвш» обя- 
заввоотей духовеяетва я вгь церквв ■ *ь лрвходаовъ, я съ 
вравтяяоі ягваая духмевства вообще, і ш о  пряяа в вѣрво 
сказать, что въ прмгвхъ церноввнхъ цівковы ве соетав- 
ляютъ ‘вужяыст члввмъ, я даже, бодьшѳю -чаагію, олужатъ 
тодысо лншямгь бреяевепгь в ддя «рячтовъ и діа првкодовъ. 
Въ всправдевів требъ по приходу овв, боіьшею ѵастію, ве 
унвствують, b j b  по своевоіію, вдя за неивіаіемъ въ нихъ 
яужды, * ап  какт безть >някъ ©чень удобво совершается вся- 
«ая треба; ш іесяя участвукхгь гдъ, то бодыпею чаетію гаиъ, 
тдѣ вто дия аихъ ■хмьбло. Водедотвіе чего «ан бояыпею ча* 
огію «явуго прввдво, тунеядцмгв, н проявлмп овоесуще- 
■сѵвовавіе яарушеяіѳяъ цервовяяй двоципляны, а въ иныхъ 
яѣстахъ проимедеиіѳііъ рязваго рода влузъ я <рвщоровъ съ 
сяященввкяяв и дымнаяв. Пмѵояу конвтетъ очитаѳгь нуж- 
яыяъ орежде всего сосращать въ врвчтахъ діакововъ, оотвв- 
ш  ихъ въ веяяогвхъ иерквахъ, я то телъко для внѣшвей 
торкеотвепвости сдуаевія, я вратояъ янкагь не 6oite  одвого 
діанояа пря тѣхъ цѳрквахъ, гдѣ тря в болѣе штатовъ, я нѳ 
оотавдяя ав одяого прв церввехъ, иѵ&ющвхъ неяѣе трехъ 
штатовъ.

8 ) B o j b  бы вездѣ в въ скороиъ вреяеня яоглв у с т р о и т ь -  

ся вадіежащияъ образояъ тагь вазывееяыа првходскія по- 
■ е іи ел сп а , т о  яян овязава бым бы важная услуга *ь дѣ- 
дѣ яаіеріадьваго обезнечвнія нрнходскаго духовенства



гях» цр(ишаъ 'учмті«я».н дедайсшеяъ въ «огівщйШ4 ррц- 
хожшь обвзаѳчя^ь овои цряхвдссю врадтц ооредЫешняъ 
>a дасватвчадциь ао»щцумцоді»Р»« Прахожаве ниг\д* ве вяъ- 
'явядн,вагьм*дяе «вѵсвѣдмій, # вухадго хдац ія  n ГР*ов- 
яоатв ^безвлчяг* рвое <фяходмюе духовоясгво .в оо м$рѣ 
возмохности изъ свояхъ средстаъ; а  вто ю  ве«й «ѣрвятво- 

.; .сяц мщоЩі мо. оив, «е ооввмѳа ааддежмцнш» «браѳонъ 
еяыода втого обезаечвнія, а ещѳ яевѣв ааяияая вахворть 
«го-воотаощвші» n  ихѵ быту я QcoQeaao вэ> .отрошедія 
;редвтавом*, «ад$дв тодько .івдвіе вадагв ца с^ба орѵато- 
іго «бемеуеиія црянтогц «* юй ув^рвшюст^, что вс« оста- 

. ввтев ао ,опрону в вѳ будвгавть того какойаяб© «соб^в- 

. вой.лмъ подьш. Ириходсвія иопевдтедьства, рааъяснвиівяъ 
яедоразуѵьеіД в рявс&ввімгь раэваго рода «оафввій, црн 
внвргядесковъ дъйеша свовшь, жогдв бы воабудвіь гоюв- 
'Hoctw въ .црвдавврах» онавать яухцую л вовможную /Дія 

. шнрь дошщь «воянгь врвходссвѵ* ирмчтаяъ. Зная средства 
«ВМЯмВ. В0ЮЦВЯКВ ДО№km> вряяидекют офрдотхц овв 

: иогаи бы доыоцат* я укааать удобяые л ао&шщщіе—чі дія 
. дрвчтагь в <д*и ярихіржавъ—ісаасоібы обезпечвии, n прияе- 
,«?и.іцл> вт. 4«Д0 шо лаац*ю>«іу согдощбвію тѣхъ и другц^гь, 

. ■огдя, бы, с«отр«>ац «$стиыіи усарвщдѵ рбразу хиэѵи. н 
качеству средствъ пряхржааъ, оорвДОнть тогь илн другой 

. евосебъвоадигрмдорі* црвчтовъ: одяш» дя даііежвый аборъ
• съ ufдоажядоу — оди ввѣстѣ в натурою, иаораиьрѵ. уступ- 

доо общедторнявй леиди, дъса, дуговъ н сѣшшоса, a дру- 
п івуь квкііхътдікбо доходяыхъ стазей, также едоодвыігь фт- 
.'Вусіряъ.зе.ряфмго XJtQa вгь обществвввыхъ магазввовъ (ва 
. что въ іѵьквторыхъ «М іах^ указшаетъ в духлвевство),ио- 

дага*; віу н»турадьиую а^ргву, во оцЪвкѣ, въ цв«ру того 
общаго еборіц квторый додхевъ врвходвхься яа прііходы, оо 
разчвсдовнѳ той общай .суияы, которва впр«дѣав«тся прич- 
іаяъ <въ овр«д«деввое вознягршкдѳиіе; — яогдн 6и взаѵь иа 

. ввое допечеаіе устроеніе додювъ пры церквахъ ддя хвтвдь- 
ства свящевшьиервовнр*сдужвт«дей нзысканіенъ шютішхъ
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средствъ въ приходѣ, распо-іоженібгъ п  оожвртвоваяииъ 
оеобеано лодей сосгоятеіьвыхъ въ прнхвдѣ, развотв ебо- 
раяи и т. п., и вообщѳ содѣйствовать «ѵорвйтму н біаго- 
получноЯу разрѣшевію вопрося о яатеріадьвоиъ обевпече- 
нія яряходскаго духовенотва возможпыгь устраневіѳиъ шѣвт- 
выхъ препатствНІ я затрудяеній.

9) Изложенныя мфры ддя обезпеченія1 яатеріа іьяаго быта 
духовевства вообще, по приведевія яхъ въ испоівѳвіб, яог- 
j r  бы носіужять досгаточвымъ обезпе*ен1емъ яатеріаіьвяго 
быта духовенства, вреишуществевно седьскаго. Что жб ка- 
сается до духовеяства городскаго, то судя яо свойству го- 
родской жязяя, трвбующей, кякъ язвѣство, большяхъ расхо- 
довъ въ сраввевія съ жизвію въ сеіѣ, я пряйияая во ввя- 
яавіе то обстоятвльство, что въ соетавъ городскаго духо- 
вевотва доіжвы яостуяать дюдя соотвѣтствѳвно дучшіе n  
духовенствѣ, янѣющіѳ преяяущества оредъ другямя яін  
всдѣдствіе свояхъ заслугь, ядя вслѣдотвіе бодьшяхъ правъ 
ао образоваяію, городское духоввнство, оо воей справедля- 
вости, д о іж в о  быть я бодыое обезпечево n  ■атеріадьяою 
бытѣ сравнятедьно съ духовевствоиъ оедьсяяяъ. По ѳтОяу 
коаятегь n  яздожеяяыяъ нѣрааъ для обезпечеиія духовев» 
сгва вообще, считаетъ нужяыиъ, отяосятеляо городсквго ду* 
ховевства, присовокупвть слѣдующее:

Городскоиу дгховенству, д і я  безбѣдвой я приіячвой жяз- 
вя въ городѣ, я всаѣдствіе его дячяыхъ потребвостей, я 
всіѣдствіе условій городской жизни, веобходяао оодожяп 
ооредѣдеяяое возваграждевіе въ коаичествѣ яе яевѣе 2.000 
р. ва штатъ, состоящій язъ 4-хъ ч і ѳ в о в ъ , тагь чтобы свя- 
щевяяку оряходядось яе яеяѣе 1.000 р., діакову—500 р., 
дьячку—250 р. Источвнкомъ ддя капвтала, оотребяаго для 
этого возваграждевія, доджевъ быть общій ежегодный сборъ 
съ горожаяъ всѣхъ соеювій, проязводяяый виѣстѣ съ дру- 
гяня сбораяя, соотвѣтствеяво средетваяъ жязяя каждаго 
граждавяяа, — съ зёядя, съ домовъ, разваго рода заведевій, 
каоятадовъ торговыхъ я орояыодевыхъ свядѣтельствъ; съ



чявоввяяовъ, в е  в л з д ѣ м і ц я х ъ  ведвяжяаою собетвдяноеѵію, 
сборъ должеаг бип> соотвѣтственныі жолучаеяоиу шжь жа- 
яовавыо. Вся m  cym a должяа поступать вг общую сумму 
городсияхъ доходавъ, яэъ которой, по раскладѵй, должна ви- 
даватьса ярячѵаяъ въ ояреды«тоѵь коінчеотвѣ <я> вадае- 
жащею твчностію я отчвтяостію каждояѣсячво, На уотрой- 
ство доноігь прн ц«рквахъ, дла жятвлдетва> «вящемкыіерю»- 
яо-служятвлей, должва ооставяться нотребвая оуяяа язъоб- 
щяхъ городскяхъ доходовъ, со вклочевіеяг сюда, no v t f t  
возможностя, части нзъ капятадовъ церковныхъ, в язъ 
средствъ казвы. Решонгь н отопленіе этихъ доѵовъ иожвтъ 
быть ва счетъ церквей, еслв есть въ нихъ ляшяія суняы за 
покрытіемъ церковвыхъ расходовъ, нди ва счетъ городскяхъ 
доходовъ, всля церквя не имѣютъ на это свояхъ средствъ. 
Изыскать лучшіе способы къ безпрепятсвенному выполне- 
нію всего этогояа дѣлѣ состороны городскяхъ обществъ,— 
д о іх в о  быть вшѣнено въ вепреяѣнвую обязаввость зеяскяиъ 
учрехдевіяаъ. Устрояя дѣло зеиства, съ которыиъ тѣсао свя- 
занъ вопросъ я о положевія средя его духовенства, зеискія 
учрѳжденіа, по требовавію саааго дѣла, въ видахъ врочваго 
устройства земства, яе могутъ пе увядѣть насѴоатедьной 
вужды желаіь я всѣнн завясящнмя отъ нихъ мѣраая содѣй- 
ствовать гь тону, чтобы духовенство стало къ пряходскяаъ 
обществааъ въ дучшія отоошенія н иатеріальвыя я юраіьныа.

Въ заключевіе коиитетъ считаетъ нужвыиъ сказатц что 
дѣлая своя соображевія ва освовавін давныхъ свѣдеиій, овъ 
ияѣлъ въ вяду радикальное обезпеченіе натеріальнаго быта 
пряходскаго православваго духовенства таябовской епархів, 
а потоау въ его соображеоіе вякакъ не аогла войдти тѣ 
палліатяввыя мѣры, въ родѣ, вапрваѣръ, обработки зеиля 
прихожанаяя, возвышевія олаты за требонсоравлевія, сяаб- 
жевія духовенства подводавв я т. п., которыа, оря внут- 
реввей своей несостоательностя, ве совсѣиъ удобопримѣни- 
ны къ дѣлу въ вастоящее времв;—и остается за тѣвъ въ пол- 
вояъ убѣжденія, что язложеввыя яаъ шѣры, прв готоввости 
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прамтедьства на уотуоку въ водьву духовевства чвотя сво- 
вхъ ивуществъ, ве доджвы встрѣтить бодьшвхъ мтрудяе- 
вій въ пряаѣвевів яхъ гь * tiy  въ пряходекнхі. общѳст- 
вагц  ооофевм оъ прввятіевъ въ втомъ дѣд* подваго уч«- 
«гія ■ оказаніемъ ену всевозвожваго содѣйстві* ео сторовы 
зѳвскяхъ учрежденій, ва которыя коввтетъ воздагаѳгь бодь- 
шія надеждьі, вподвѣ сознаваа ведвкое ихъ ввачевіе въ раз- 
рѣшевів вопроса о магеріадьаовъ обезпеченіи орвходскаго 
лравосдавваго духовенства.

Свящ. В. ПишцкіЯ.
Тамбовъ 1866 года.
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Oeuvres choisies de Ia prinsesse гёпёіЛе Volkonsky, пёе prinsesse Be- 
loselsky. Paris et Carlsruhe. 1865.

Сочгаешя княгнни Зянанды Адександровны Вошоаской, урождѳвной 
хняжны БЪіос&іьской. Kapjcpys. 1865.

Кантата памятш ямператора Аіѳксаядра I. Слова ■ музыка снлгана 8. 
А. Вояонской. Пр&іоженъ ея портреть съ аквар&іи Карм Бркхіов», 
пясагаый въ1830 году въ Ріиѣ. Кардсруэ. 1885.

Сочиненіа квягявв Зяваяды Вомовской, вздаввыя в% 
аропмоиъ году въ Kapjcpys, едваля еще обратили аа себс 
«аяаавіе русскяхъ читателей. Да сави по себѣ они едва 
ло в заслужвваютъ особевваго вннвавія. Ивя ея, какъояса- 
тельввцы, у васъ почти вевзвѣстно: одва тоіько Мосвва во- 
жетъ-быть поввять ее, и то ае за ея сочааевія, аза ѳяпо- 
сроввтельство в гостепріивство, которое ова овазывала въ 
20-гь годахъ, во вревя своѳго пребывавія въ Москв*, «о- 
сковскпмъ ученымъ и литераторааъ. Но есіи ве заслужава* 
ютъ больиіаго ввнааніа ея сочипепіа, во всякомъ случаѣ сто- 
ять оолвѣйшаго ванвааія ясторія ея жизни, особевво для 
тѣхъ, кто иатереоуется религіозныігъ положевіевъ вашего 
лыешаго общества за истекшее иолустолѣтіе.
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Жизнь квягиви В оіконской  можно изобразять двуия сло- 
ваии: роднлась въ правоемти и умерла въ латинетвѣ. Кня- 
гиня Волконская, впрочемъ, въ этомъ родѣ яредставляетъ, гь 
сожалѣвію, далеко не единственное явленіе: случаи отступ- 
ничества отъ вравославія въ средѣ вашего высшаго обще- 
ства, особенно съ пачала вывѣшвяго столѣтія, очень не рѣд- 
ки. У яасъ въ Россіи какъ-то мало- знаютъ и мало интере- 
суются подобньши яолѳвіянв,—врвписать ля это тому, что 
ваше.&Аійіе ІгіЗбетъ сорфшеыго edbfltelo жизнію,
и іи  нашеяу религіозному равводушію, или просто нашеау 
врезрѣвію йъ ѣтЬ+упиикамъ, — аѳ зваешъ. На вападѣ другое 
дѣло: тамъ отступничеству нашвхъ ииенитыхъ соотечествен- 
никовъ придаюгь особенную важность, обращая его въ на- 
реканіе противъ вашей церкви. Православвая церковь, объ- 
ясвяютъ поэтому ва западБ, ве удовлетворяетъ и даже ве 
щожетъ удовлетвориті. людей просвѣщенвыхъ. Нарекані© 
сливікоиъ веслраведлввое и оскорбительное! Чвсть право- 
славжуй церкви требуегь, чтобьі Факты отступвичества были 
объясвевы надлежащчмъ образомъ. Нѣсколысо даявыхъ на 
этотъ послѣдній прёдметъ можво извлечь изъ сочявевій в 
жизни квягвви Волкорской, — что и яобуждаетъ насъ^зане- 
ств иия ея ва страввцы Православиаю Обозрѣнія.

Изъ предисловія, криложевваго къ тоиу Фравцузскихъ со- 
Чйвевій квягиви Волковской и писаннаго по Фраацузсня, 
ѵы видяиъ, что яздателю какое-то личное чувство нѣшаѳгь 
дать полную біограФІю писателытоцы я что трудъ втотъ оѵь 
ігредоставляегь другймъ; овъ даетъ намъ только самыя ко- 
роткія свѣдѣнія в то только о вервѳй лоловивѣ ея жизяи. 
Вволвѣ уважаеиъ личное чувство издателя, во жалѣемъ, что 
ово вооѣшало ену дать болѣе волвыя свѣдѣвія о жязни пя- 
сательницы; тѣиъ болѣе, что саиъ яздатель встнввую цѣву 
сочивеній кяягяви Волковской вовсе ве полагаетъ въ яхъля- 
тературномъ н учевоиъ значеніи, во въ тоиъ, что овн ио- 
гуть быть коммеитаріеиъ нсторія жнзвн жевщнвы вашего 
высіиаго общества. Въ такоиъ случаѣ, конечно, болѣе об-
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етоательныа сгбдіаіа о жизян вясатедьвиці были бы кбкъ 
яельза болѣе кстатя при нздвнія еа сочиненій. Во удоволъ- 
етвуеися тѣмъ, что вавъ даеть яздатель.

Издатѳль сѵотритъ на нвяпм» Волковсяую к а п  на одну 
сязъ лучшихъ предога«ителыицъ руоокаго выслаго обще-» 
етва, прославлевную евонмъ уиояъ, накіоиноетію ко всеку 
язащвому н рѣдкямя дарованіами». Воспнтавіѳ свое ояа по« 
лучяла водъ руководспоаъ своего отц*, кяяэа Алекоаядра 
Бйлосельекаго, въ первыхъ годахъ вывѣишяго отолѣтія, вог- 
да въ нмкеиъ высшеѵъ обществѣ въ подной сялѣ гоопод- 
етвовало еще увлечевіе воѣаъ «равцузсккігь: ея наотавяя- 
яамв былн ♦ранцузсяіе эвцяклояедяств я кдассякя; ова вре- 
вѳоходво деклавировала стяхя Корвела, Расява в Воітерец 
ва сочввевіяхъ еа вядѣвь отяечатоп ядей Жоть-Жака Ру»- 
ео. Одаяяъ словояъ ea воспнтаніе я образоѵавіе было св- 
вершеяно «ранцувское. Таноѳ образовавіе въ оредѣ нашѳго 
висшаго общеотва считалось саяыяъ лучвіявъ я полвніъ: 
здѣсь вѣкогда есля говоряля о чѳкъ-нибудь отечественвояъ, 
то тольяо ио коиетству,—въ душѣ же, ва дѣлѣ все отече- 
етвенное увичтожалось, попнралось. Жевщнвы язъ аашего 
высшаго общества даже яли ве уяѣлн вля етыдвляоь гово- 
рять ва своеяъ родвовъ яэыкѣ. Повятво, каково должяо быть 
отвошеніе подобныхъ лячяостей къ отечѳственяой релягія. 
Овя знвли Волтерв, Руосо я другяхъ яѵь подобвыхъ, во 
были совершевше невЪкды въ оггечественной релягія. Не- 
доотатка оослѣдвей ве вогла заиѣнить няъ яхъ пошлая об- 
разоваввоеть. А вотребность въ релягія, особевяо въ еерд- 
цахъ жевщявъ, веореиѣвяо должвабыла отозватьса. Гдѣ жв 
яайдтя удовлетвореніе этой вотребвостя? Оь дѣтства ихъ 
душѣ было чуждо все отечеотвевное в овн вовее далекя въ 
суоевъ отечествѣ яскать удовлетвореніа вробудямвейся ре* 
лвгіоавой потребности. Овя обратялясь и за атявъ туда же, 
откуда оряшла яхъ образоваввость. Этинъ объясияется уе- 
вѣхъ іезуитовъ въ средѣ вашего выошаго общества, оеобевг 
во въ вачалѣ ньінъшняго столѣтія.
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> Первые годы заяужства за кяязевъ Няквтою Волковекияъ 
бмля ддя кнагиня Звваиды саяыяи блестящяяи годами e t 
жвзая. Ова отличадась при дворѣ, обращала на себя особен- 
ное вниваніе пиператора Адежсандра I, путешествова да по 
Герваяія, Франціи, Итадіи, находидась въ сяошеяіяхъ со 
всѣяя тогдашвяяя знавенитостяяя—политическнми, лвтера- 
туряыяя я артистячеснвия.

Бе8опоряо отдичаясь болыпями дарованіяии, она, чѣм» 
бляже вряблвжадась къ зрѣдоиу возрасту, тѣаъ мевѣе удо- 
влетворялась своиаъ «равцузскпвъ ■вшурвывъ обрвзовані- 
евъ. Она бросялась гь изучевію филологіи, изучала латвв- 
скій я греческій языжи. Это веоомвѣвво указывало, что еа 
душа утовидась салоявыип успѣхами я искала чего-нябудь 
болѣе сѳрьевваго. Въ выешеиъ обществѣ таную яереаѣву 
вг кяягявѣ Зяваидѣ Волвоиской не пропустили бевъ вняиа- 
віа: ее осуждаля за это, вадъ ней еяѣялясь. Когда въ 1824 
году ояа пясада овою археологическую повѣсть «Tableau 
Slave», одивъ взъ ея учеяыхъ друзвй пясалъ ей: «Пустьне 
сяущаюгь ваоъ души холодмыя, мвѣжестжво и насмѣшка. Выс- 
шее общество иаѣѳтъ свою заслугу, во викогда въ вещахъ 
оерьезвыхъ; поелѣдвихъ ово ве терпигь, потоау что овЪ 
обезпокойія бы его, потояу что овѣ указали бы яа уяствев- 
ныа вреииущества, которыа ае совяѣстны съ этою выгла- 
женяостію, оъ этою ровностію, СЪ ЭТИЯЪ іыскобленнымь, ЧТО 
составляетъ сущвость его (т. е. высшаго общества). Высшее 
общество отрицательво: въ неиъ нѣгь вичего выдаютагося, 
сдѣдовательно яячего возвышеяваго. Храяите для вашяхъ 
друзей тогь асточвякъ, который освіжаегьи обяовіяетъ все 
то, чегоовъ касаѳтса, Музыка создана вовсѳ недля гдухяхъ: 
яотяявое зваяіе существуегь вовсе нв д ія  пустоіоловыхь, 
миюмысмяшыхь, щтовъ. На нихъ вожво ж аю ваться, яо вы- 
дечять вхъ вевовяожво*. Издатель яе знаетъ навѣряое, яо 
дуваѳгь, что ато пясьао прияадлежятъ квязю Коздовскону; 
звачвтъ это отзыгь о высшенъ обществѣ одного язт> членовъ 
toro же общества, сдѣдовательво отзывъ совершевяо без-
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прйстраетаый, хотя и весьяа жосѵкій. С і бодмииаи ирярод- 
яыни даровавіавв, квагявя ЗяяайдьВодковоквя скоро вом» 
ia  всю пустоту среды, еѳ окружакщей; но ова вбооятаяавь 
для этоЙ среды а сжялась съ ней, ей трудно было вдругъ 
порвать съ аей всѣ ярарствеыныі свазя. Пясьшо Козловска- 
го иаѣегь успокоитедьный характеръ а покаэываетъ, что 
кнагина Волковская сиущалась мнѣвіегь «ыеніагв общества 
о еа отвращевіи отъ свѣтской пустоты и Обратценіеаъ къ 
серьезноиу. Еа свущевіе быіо такъ велико, что ова рѣши- 
лась оставить Петербургъ в освовать свою резидевцію въ 
Москвѣ.

Это 6ыіо въ ковцѣ 1824 года. Въ продолжеяіе пятилѣт- 
вяго ея пребывавія въ Мосявѣ до 1829 г. ^оаъ еа былъ яѣ- 
стоаъ собрапія всѣхъ учевыхъ и литераторовъ, жввшвхъ по- 
стоанво въ Москвѣ, віи явлавшихса сюда ваъздоаъ. Посто- 
авяымя собесѣдникааи анягяця Волкояской быдя здѣсь Жу- 
жовскій, Пушкввъ, кв. Ваэеяскій, Баратывскій, Вевевити- 
вовъ, Шевыревъ я другіе. До сего вреиевя квягяяя Bojkoh- 
скаа вячего не ввсада яа своегь родноаъ языкѣ, двжѳ яадо 
его звяла. Теперь толькоона взялась за его изучѳніѳ, арав- 
во за язучевіе отечествеввой литературы я отечественвыхъ 
древностей: ее ивтересовадв оѣсвя, обычаи, вредразсудки, 
вародныя лёгевды. Въ 1825 году ова ямѣла аысдь я хдопо- 
тала объ основавія Русскаго Общества ддв устройства яаціо- 
вальваго аузея в для обяародованіа докуаентовъ я сочя- 
невій яо археологін в всторін. Дѣло впрочеиъ не состоа- 
лось; во это указываетъ въ квагивѣ Волковской яа жажду 
чего-то болѣе серьезнаго н болѣе орочыаго, ч«въ было все 
©я прошедшее. Теперь только ояа начала кое-что лисать 
ворусскв в «ежду орочнмъ рѣшилась яясать поруссанпо- 
вау Олыа, вачатую ею орежде оо Фравцузскв.

Но оатн лѣтъ было слишкояъ мало для веревосовтавіа 
жѳвщввы уже зрѣлыхъ лѣтъ, воснятаввой во Фравцузскихъ 
вдеахъ я ве звавшей до сего вреиеви вячего родваго. Трудъ 
этоть квагвва Волковскаа не выдержала, Праао язъ Москвн
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оца нвреѣхада п  Рвгь, гдъ жнда вочѵв безвыіВѵіно до са- 
■ой евові смерти, восдѣдовавшей тодько въ 1862 году. На 
выѣэдъ еа ваъ Москвы покойный Шевнревъ наоисадъ ей 
аіФдующіе ствхи:

Къ Риму древнему ввываегь 
Зіатоімавая Москва,
11 лобовью онриляетъ 
Хіадомъ сжатыя сдова.

Древней яіавой градъ шумящій 
Пріими привѣтъ Москвы,
Юной ыавою греиящій 
Въ золотыхъ устахъ молвы,

Я  въ покровѵ твой благосклонкпый 
Довѣрлю, царь градовъ,
Лучшій перль моей короны,
£учшій цвѣтъ моихъ садовъ.

Я не съ завистью ревнивой 
Цвѣтъ тебѣ передала,
Нѣтъ, съ тоской чаЬолюбивой 
Отъ себя оторваіа.

Нѣжно я его растида 
Съ безкорыстіемъ лобви,
На него я расточила 
Всѣ сокровища свои.

Но не можетъ ненагіядный 
Онъ на сѣверѣ блеснуть,
Руки матери такс хладны,
Льдомъ моя одѣта грудь.

Что же дѣлать мнѣ несчастиой?
На чужбину цвѣтъ отдать,
Ко-іь ие можетъ онъ прекрасный 
У меня біагоухать.

У гебя свѣгиіо наше 
А ь е гь  роскошнѣй тепдый свѣтъ,
У тебя и небо краше
Такъ возьмц же къ себѣ мой цвѣтъ.

И согрѣй съ лобовыо нѣжной 
У пыхающей груди,
На могилагь славы прежней 
Въ неаеь цвѣтущее біюдси
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Только €ш фпш вш лаер+*ит сѣнлхь 
У  тебл красой цеѣтл,
0  моиха любовныха тѣнлх$
Помним милоф дитл.

Самъ іюбуйся на созданье 
Нашнгь сѣверныгь стеней,
Ио ш  б л ю у х а н м  
Вв сѣнь родную пер*л*й.

Эти ствхв очеаь харавтѳрвстичви: оав виряжаі»гъ все 
довАріѳ носквяѵа ■ вое м п о в н ю іе  крайвяго своеворыстія 
Рвши Съ своава иееохвѣнвына даровааіява квягвва Ваі- 
ввяская, еслябьі бьма вооватава n  дюбва къ саоей родяаФ, 
и г м  6ы приввсти маого аодьаи. Но оъ імреселевіешъ а» 
Раяъ ова уаерда дда Роосіа. Ова сдѣіалас* штвишчкой.

0  асязвв ея аь Рнаѣ нвдатедь огравичававтся тодыю сдѣ* 
дующиаъ зааФчавіевъ: <гь посдѣдяій в ддвввый періодг 
еаовй жвзвя вгъ Рвиѣ до сажой еаертя (въ 1862 году) ум» 
квагявв Волковской бшъ закмочевъ въ кругу ядей вдох* 
вовеовнхъ едввствевво сдужевімгь Богу в врактячесвою 
лабовію. Веанчайнее саяоотвержевіе, сврдце воегда откры- 
тоѳ чувствань дружбы, предстаыяютъ вовое п<ме для дѣа* 
тельвоств ea b u c j h . Мн виѣемъ, прпбавіяеть нздатедь, до- 
вольво страввцъ ввъ атой эпохв ея жваяя; тавъ вайдутвя 
драгоцѣваыа разяыимевія, во очевь отрывочвыа дія того, 
чтобъ ихъ обвародовать: вто суть дучв catra, котОрые вад* 
дежащамъ образояъ вожво повягь тоіько узвааъ ведвкую 
душу» иагь которой ова вывив». Жаль, что нздатеыь ве вредг 
ставвп атвхъ страянцъ пѳ врайвей нирф яакъ иаіеріадовъ 
дія жя8вв вашей соотечествввнацы, оставившей евое оте- 
чветво. Тогда бы au могди повять, вавиа дв оиа яъ Рицѣ, 
гь катодвчеотвѣ то утѣпювіе, вотораго ова вавравво вскада 
n  Росеіи.въМосквѣ. Ковечао, аы доджяы уважвть еа добро- 
дѣтздьвую жвзвь, хота бы и въ довѣ катодвчестаа; во мЪеѵь 
сказать, еа добрыя дѣда быдв би плодотвораѣец еолвбъ оая 
бндв обращевы во ва чуждый вародъ в м  ва чуждую отра- 
■у, а ва родвое отечеетво, которве вовечяо дадо каягвя*
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Волвоясвой в всѣ «редетва дѣдать добрыя дЪла. Мы должны 
увахить ея стреядевіе къ болѣе серьезноиу, чѣиъ пустая 
свѣтская жизвь; во мы должны жалѣть, что ово нѳ ваоравв- 
лась начвіьною дорогой — возвращеніемъ къ своеву род- 
вову, отечествеввому, а сдѣлало крутой воворогь въ Рвву. 
То, что киягиня Воіковская яогла вайдтя у себя доша, ова 
захотѣла нскать въ Рвиѣ.

Одвако, какой же выводъ яожно сдглать язъ тѣяъ свѣдѣ- 
вій, вавія ваігь даегь яздатель о хязви квягввв Воіконской, 
по отвошевію къ общѳму вопросу о&ь обращеиія вмвв* 
тыхъ сыновъ Россів в» ватодячество? Мохво дв отсюда вы- 
вести, что образоваввую ввягявю Воіковскую ве удовле- 
творидо православіе? Илв то, что ова вовсе ве звала пра- 
восіавія в вѳ иекала въ неяъ иявавого удовдетворевіа? Намъ 
вакется, посдѣдній в ы в о д ъ  будетъ вѣрнѣе. Оаа, воспятав- 
шаяся на Фравцузсквхъ классикахъ я ввцнклопедвстлхъ, до 
трядцатилѣтвяго возраста ве звавіпая своего родваго яшка, 
■огла ли ова звать свою родвую цервовь, свою отечевтван* 
ную редвгію? Есівбы въ оововѣ еа восоятаиія быдо поло- 
кево ваставленіе въ отечествеаной редягін, ова едваіи бы 
эахотѣла цѣлыхъ трядцать лѣтъ тоявтьса вдалв отъ родв- 
вы. Кавъ эдѣсь, такъ и въ другихъ сіучаяхъ вевѣд^ніе оте- 
чествѳввой религіи составдяетъ подожятельвую првчвву от* 
ступвичества отъ православів вашвхъ иневитыхъ соотече- 
отвенвяковъ. Мы ве говорннъ здись о тѣхъ пруживахъ, ко> 
торыя пускаетъ въ ходъ Рвнъ д і я  прявлечевія въ евое дово 
яашяхъ боштыхь соотечествевннковъ; о яяхъ ввогда прн- 
лячвѣе яодчать, ч»иъ говорвть.

Въ заключеніе яы счвтаенъ вухвыѵь сяазать нѣскольво 
словъ о сочввѳвіяхъ внягнвв Водяовской, которыя, неяя«я 
особеняыхъ достоввствъ, все-таки даютъ ѳй оолвое враво 
яа ияя «лучшей предетавительвяцы аашего высшаго общѳт 
ства», кавъ говорвтъ еа нздатель.
■ Сочявевія ея, заключающіяся въ ваходащихоя предъ явяя 

даухъ тояахъ, нзъ которыхг одянъ «ранцувсвій, другой руо- 
скій, я кантата паяятв Алексавдра I, всѣ отвосятся къпер-
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вожу періоду ея жизни, т. е. ко вреяеня до поселевія ея 
въ Рявѣ. Оая показываюгь въ писатедьннцѣ есдя не осно- 
ватедьвое, то шярокое образованіе, то образовавіе свѣта, 
которое о всеиъ ножегь говорить увво, гладко, хотя н са- 
яыя обыквовеввыя вещи. Въ своеяъ Французсковъ разеказѣ 
t Laure» ова изображаетъ жязвь высшаго обшеотва в унво 
осуждаетъ сдабыя ея стороны, въ другнхъ трегь Фравцуз- 
скяхъ повѣстяхъ: «Deni tribns da Breeil; Lee Магів Мап- 
dinges; L’enfent de Kacheimr», ова вндяяо увдечева вдеявя 
♦ранцузскихъ ватуралястовъ в хочегь возбудвть сочувствіѳ 
къ жвзви по првродѣ вежду дякаряши Анерикя, А«рвкв в 
Азів — каждый взъ раэсказовг беретъ отдѣльво важдую часть 
свѣта.

Но сочввевія, собственно зясдужявающія вѣкотораго ввяна- 
вія.это ея два разсказа вли поэмы, французская «ТаЫеаи Slaye» 
в русская сОдьга». Въ Славянской картинѣ ова предтавдяетъ 
доясторическій общесдавявскій типъ язычѳства. Главвыѵъ 
источввковъ для составленія атого разсказа ддя яея служила 
всторія Карамзнва; во вавекя, догадкя Караязява ова ввогда 
удачво восполняла собствеввой Фантазіей. Есдвбы кто ввбудь 
вздуяалъ восороязвести въ картивѣ ялв поѳяѣ доисториче- 
скій оеріодъ вашей ясторія, онъ могь бы восподьзоваться 
трудомъ квягявя Волковской. Мысіь друтаго разсказа «Оіьга* 
важвѣе: пвсательвица хотѣла представять въ нешъ борьбу 
разныхъ языческихъ элементовъ въ вачальвой русской ис* 
торія съ лоявлевіеяъ вежду русскввв варяговъ, побѣду ва- 
ряжскаго ыеяевта славянскивъ я ваковецъ разложеніе сла- 
вявекаго язычества водъ удараяв хрнстіавства. Разсказъ 
втоть остался далеко Вековчеввцнъ. Но вапвсаавая его часть 
ваовсава вѳ безъ даровавія. Заяѣчательво, въ вапясаввой 
его частя орѳдставятельвяцею хрястіавства выведева пряд- 
ворвая разсказчица — старуха, которая впервые в возвако- 
янла велякую квягявю Ольгу съ христіанствояъ.

1866 г. 20 іюня (2 ікмя).
Вівье.



Р Ш О Ш Ш Ш І  ЖУРШЪ

Раскодьввческая двтература съ кахдышъ годонъ всѳ бодь- 
ше и 6оіыі ш  увеличивается. Рукопвсныхъ восдавій и стихо- 
тверевій раскольввческвхъ поя&іается ввогое нножество. Это 
В ве шогло быть вваче. На оервыхъ ворахъ своего существо* 
равіа раскодъ вмѣлъ авоего рода едввство; даже раздѣлевіе 
его ва поповщввскую в безооповщввскую сектц ве првво- 
дидо раскодъ къ свльвой междуусобвой враждѣ,—раскодьввкв 
всегда ввталв вадежду ва взаишвое првииревіе. Позтояу 
врежвіе овсатедв раскольввкв ввсадв сравввтедьво вемвого, 
□исадв тодько противъ православвой церквв.

Съ течевіешъ времени, ареяиуществевво безпошэвщдвская 
секта раздробилась ва мвогіе тодва, до крайвоста противо- 
рѣчущіе одивъ другому, что и возбудидо нежду виши обг 
ширвую пвсьвевную полемвку. А между тѣігь, вмѣстѣ съ 
вооросовъ о брак$, ввѣстѣ съ волросовъ быть вда ве быть 
аскетвческошу аавраадевію въ расколѣ, безъ котораго ве- 
■ыслвм безпоповщввская секта, поморцы кагь будто орв- 
шлв къ саиосозвавію.
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Въ. pa0K0.it авндооь явого таіихъ редягіозвыхъ вояро- 
«№ ъ, которме рѣш ять оодесвтедьвыяъ «бразоаѣ Сімо ае 
водъ оиіу удаливтивпоя огь правосямвоі цермя; я рво- 
крдьникя вое б&іыие н бо-іыііе путвются въ свояхь тевя- 
тівхъ, все бодьшѳ н боіыпе яуждаютея во ввавяяой водекя* 
чессоі лерепискѣ. Поповцн, вв говоря ужв о раздѣімш 
яхгь вв разшые т о і к и : діаковцевъ я т. д., во совявяіі» дру- 
гихъ раскодьввковъ, ве вравидьво я ве вооіѣдоватедьм 
оостуоаюгь врянягая бѣгдыхъ саяозвавцевъ 00008«. И воть 
одвя язъ безоооовцевъ (ѳеодосѣевцы) начянаютъ доказывать 
ооповцаиъ, что еввщввство улетѣдо ва вебо, что оао, вслѣд- 
отвіе вовдѣйствів у«е пришедшаго аятяхраста, уввчтвжвмсь 
вв вѣвя; другіе бевпоиовцы (ооморцы) утвврадаютъ, что 
только овящеввяковъ правовФрвыхъ вѣгь въ вастояоіее г»- 
внтедьвое время, во доджво несомнѣнво яадѣяться, чтооян 
будугь, я слѣдоватедьво я  пооовцаігь ве сдѣдуегь до вре- 
шавв оряннвать оооовгь.

Санв хе беввооовцы, особевво съ ведаввяго вреяввв, едва 
ли ве каждий яѣсіцг собираются въ лвцѣ представителей 
ѳеодос*евской <я оояорской сѳвть, чтобы рѣшить CBOH Н0ДО*- 
разуяѣвів я оряшрвть раадячвыя весоглаоія. Оъ 1771 года 
врододжаетоя споръ вѳжду безпооовцави о бракѣ, во в эготь 
яноголѣтній сооръ не првводвтъ ихъ къ едивству, гь об- 
щеау рѣшевію воороса. Напротивъ, съ этого вреяеяи, во 
всѣхъ оодраздѣлеяіяхъ ѳеодоеѣевской секты уеядяваетов 
оодвое яевѣріе н безбожіе, дошедшее въ оослѣдяее вреяя до 
того, что «яко н образу чеетнаго я жввотворящаго Креста, 
на коенъ Христосъ пострадавъ, нзбавядъ есть яаоъ, ве во- 
клаяаются я ругаются, деревояъ простыиъ его оазываюгь », 
усидявается стратвый развратъ я вечестіе одобряющее я 
поощряющее дѣтоубійство! Съ другой сторовы, ооворская 
(покровекая) секта, отдѣлившясь оть ѳеодосѣевской, вое бо- 
дѣе в бодѣе отстуоаеть отъ грубыхъ раскодьничвскихъ оо- 
вятій. Съ 1771 года ова яе считаегь за нечистыхъ право- 
сдавяыхъ, съ 1844 года ова оряяяда < догяагь иолевія о
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царѣ»; съ недаввяго вреявяя ова почитавгь вощя, чтаяыя въ 
правоедаввой церѵви и даже «яодвтся за яновѣрныхъ». Но 
что всего важвѣе: поаорцы, подъ вдіяніеаъ своахъ настав- 
нааовъ: Окачкова, Зенкова, Звацевскаго, Аннсяаова, н др. 
opauua n  соввѣвію ае то іи о  въ аетанаоста всего рвсвоіь- 
аяческаго учеяія, но и собствевной секты. Они доилв до 
такого положевіа, что есля истина есть едива, то какиаъ 
образоаъ учѳаіе вхъ, старовѣровъ, распадшѳеся а распадаю- 
щееса на нножѳство раздвчвыхъ толковъ, аожѳтъ быть яс- 
твпяо?

Раскодьвякн теперь явно высказываютъ опасеніе, что-дѳ 
«ввѣшаіѳ саотря на вашу иежду-усобную брань, ваше пра- 
восдаввое общество сочтутъ вевогуществеввыяъ а будугь 
радоваться и изыскнвать средства къ вскореаеаію вашея 
лравосдаввыа вѣры».

Удивятедьвое поввдааоау дѣдо! Въ то вреяя, когда прѳ- 
одѣдовади раскоіьниковъ, они не совнѣвались въ своей свлѣ, 
а тепѳрь, когда ивъ предоставлеяа свобода, ови падаюгь ду- 
хоаъ в въ междуусобаой враждѣ заѣдаютъ другь друга! Въ 
ведаваее вреая, даже зватокв раскода свѣялвсь вадъ тѣ- 
■я, которые высквзывадв вадежду на вадевіе раскола; во 
телерь сави же раскольнякя высказываюгъ оласевіе за свое

ществовавіе.
И вотъ это-та боязвь еще большаго раздробленія раскола, 

ато-та неувѣреввость въ свовхь релягіозныгь вѣрованіяхъ в 
вобудила поаорцевъ всѣаи сидаия вскать «встявы», а дія  
втого всѣхъ раскольняковъ — безпоаовцевъ в поповцевъ — 
соединить во едяво.

Не довоіьствуясь вв рукопясвыви посланіяии, которыа 
скупаются я сожигаются протвворѣчущвмв сектами, ва со- 
бораяа, ва которыхъ кровѣ грубой браяи и дракъ вячего ве 
бываетъ,— покровцы, взявъ ва себя задачу объедяневія рас- 
кола я ясканія ястяны, рѣиіялясь въпослѣдвее вреая изда- 
вать печатно журналъ подъ вазвавіеаъ: «Истнна».

Наиъ сдучайво прнведось врочатать трв вувера этого



рмкодьвачеепго і у р і ш  Ваѣшностъ его оіевь не орягдяд- 
вая. Издаегоя онъ на сѣрой буяагѣ, очеяь пдохяяъ оммв> 
окяяъ шриФтомъ. Скодько в а п  ня пряходялось чятать рао- 
кодьнйческяхъ рукогіясвй, яо п  вемогахъ яожво бьио 
яайдтя такое яезяаніе граиматнкн. Этотъ журвадъ, к а п  
авачятса ва первыгь дясткахъ его, выходять въ веооредѣ- 
деняое вреия, н печатается въ Іоаннисбургѣ, въ тшпогрв*іи 
Гонсеровокаго. Мы оознакоанднсь съ тр«ая яуяераяя атого 
журяада за явяарь я іюяь 1863 г. я за апрѣдь 1864 г., но 
и втяхъ трехъ нуяеровъ достаточно, чтобы повять напрві- 
двяіѳ ■ хараятеръ втого дояольяо тощаго нзданіа. Итакъ 
разсаотряяъ п  огдѣлыюстя яаждый яяъ трехъ яуяеровъ
• Истявы».

I.

«Існм» ю арі 18C3 гяд*.
ЭпигрвФомъ гь этой январской тетрадкѣ «Истины» взяты 

сіова: «Братія моя, не на дяце зряще имъйте вѣру въ Гос- 
пода нвшего Іисуса Хряста».

СіГерва помѣщена статья о любви. Это очень уяно и съ 
званіеяъ дѣла составденяый сводъ текстовъ Св. Писаяія о 
лобви. Дадѣе сдѣдуетъ доводьво подробное «письяо брако- 
отрицателяяъ» (*), писанное на имя «честяаго отца А. М.>. 
Вядпо, что поводояъ къ этояу письиу быдо собраніе я споръ 
покровцевъ (поиорцевъ) съ ѳеодосѣевцами о бракѣ, кото- 
рый допускаютъ покровцы, а ѳеодосѣевцы отряцаютъ, про- 
повѣдуа развратъ подъ няенеяъ «чистаго дѣвствоваяія». По- 
кровцы, выходя взъ извѣстныхъ положевій, ииѣюгь за со- 
бою нѣноторую посіѣдовательность ученія,—ѳеодосѣевцы въ 
спорахъ съ яяяя ограничиваются безсмысіенныяи доказа- 
тедьстваян я грубою браныѳ. Поэтоиу уже ивогіе настоя- 
тедя понорской секты доходядя до убѣжденія, что спорять 
съ ѳеодосѣевцаяя безподезно. Но автора письма бракоотря-
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(*) Т. е- безпоповцамъ ѳеодосѣевскоі секты.
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цаѵемяъ побудидо n  вечашвоау ©ловоирешів съ няяв 
«яѳдекое прошѳвіѳ воспоаянуть ів в г іп ,  n  оредѳств еу- 
ц і п  и нредьщающииъ о спасенія, которое овв (ѳедооѣев* 
*ы) чрезъ противное Хрнету учевіе погубляютъ в ивогяхъ 
отъ спаоевія, радн чвловѣкоугодія, отрѣваютъ».

Любовытво описываетъ авторъ то впечатлѣвіе, которое 
■роиввела на вего бесѣда съ ѳеодооѣевцаив. «ПосѵіЪ яоеі 
еъ вавв бѳсѣды, говоритъ овъ, я возвращаяся доаой оъ по- 
тувденвою въ зѳвію головой, развыимяя о вашеяъ оъ аа- 
роиъ ко ваѣ проязвесеваоиъ увѣщаніи. И равсуждяя, ве 
■огь ничего утвердитедыіаго вайдтя, крояФ пухообразвыхъ, 
въ воядухѣ детающвхъ саао-идеадьяыхъ вашвхъ доказа* 
тедъствъ. И сдѣдовательно ва водставдеввые вами «акты я 
ве яогъ утвердитедьно стать, оставивъ то, ва чевъ ухе отъ 
рождества воего утвердясь стою незыбленно по вастоящее 
вреяя. И вздохвуѵь тавъ саѵь n  себъ рвзмышлялъ, разгя- 
бая посдаяія св. апостола Павла: да, очень желательно, чтобъ 
я быхь легковѣренъ, оставивъ твердое стоявіе свое ва бревві 
истины, перескочилъ бы ва подставляевую гнилую доску, 
которая того в глади хрупнетъ; вотъ тогда и пошелъ въ 
бездву! Нѣгь, я сперва долженъ точво увѣриться въ твер- 
доств освовавія и потомъ ва вевъ утвердиться. Все, дѣлан- 
вое зря и скоро, ве бываѳтъ споро... И удввдяюсь о семъ, 
какъ деввяца, съ вебесъ спадшая, завистію пошрачаетъ вхъ 
(ѳеодосѣевцевъ) уввыя очи къ разувѣвію истины, в воздви- 
гаеть ва вю ратоборствовать и симъ увлекаегь къ себѣ вво- 
гихъ непримѣтнымъ образоиъ?...» И дѣйствительно, было огь 
чего вотупвть въ зѳвло голову представитѳлю и защитвику 
поворской безпоповщинской секты! Какъ вв пухообразво- 
вдеадьвы доказательства ѳеодосѣевцевъ дѣвствевввковъ, во 
все-таки, кякъ ввдво, стадо страшио в стыдво поиорцу за 
собрата своѳго ѳеодосѣевца, развращѳвваго до крайвей сте- 
вевя; ве доказатедьства н ве теорія ѳеодосѣевцевъ страшвы 
поворцавъ, а дѣла вхъ в, жнзнь.

Повторяевъ? что восдѣдоватедьвоств въ учевів ѳеодосѣев-
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цевъ совершенно вѣгь; вся ихъ задача состоигь въ рвсоро- 
страяевія всѣиа нѣраня крайвяго я веобуздавваго разврата 
Правда, овн нвогда заияствуютъ раздичвыя доказатѳдьства 
своего лжеучевія ввъ Св. Пвсавія; но въ то же вреия, яакъ 
скоро ввдятъ, что прн всенъ искахенія его, вѳ оправдывает* 
ся нгь взвѣствое подожевіе, овя тотчасъ же готовы отрв- 
цать н овятость саиого Св. Пвсавія, чаото вря втояъ пря- 
бавдяа, что ояо даво д і я  вогубдевія.

Поэтоиу овторъ высказываетъ я стараетоя ввушвть брако- 
отряцателяѵь ту, дахе всажоиу еретяку вовятвую, истину, 
что всѣ евангедьскія заповѣди и лравяда св. отцовъ ве къ 
разрушеяію, неустройссву и погябедя давы наиъ,—ве дія 
того, чтобы иии увравдядяся въ лреясподвяя ада, во ддя 
устройства бдагочивія н ддя достяжевія свасевія, да увра* 
винся и вы въ вебесяое царство. >

А такъ какъ ѳеодосѣевцы, какъ говорятъ авторъ, утверж- 
даюгь ва оборогь, т. е., что евавгедьокая заповѣдь я пра- 
вяда св. отецъ ддя погубдевія, то отсюда у ввхъ внходягь 
сдѣдуюшія вепосдѣдоватедьвостя и безобразія въ повятіягь 
я жязвв.

«Правила св. отецъ, хвадащія я увѣщавающія къ дѣвству, 
овя (ѳеодосѣевцы), язбврая, пріенлогь я каждоиу пред- 
ставдяюгь, пряяуждая васядьво дѣвствовать я ве хотящяхъ; 
враввда же, воведѣвающія вехотащямъ дѣвствовать, одну же- 
ву въ задогъ вѣчваго созватедьства поать, скрываютъ, я по- 
казующяхъ ииъ сія вравяда в хотящяхъ имя руководство- 
ваться, прокдиваюгь жявыхъ въ геевну ооуждая, лучше со 
всѣни жевами воучаютъ яиѣть блудодѣйстввввыя свошѳнія, 
вежедя одву заковвую ямѣть. Жевъ же, родявшяхъ авдевво, 
весьиа сранлаютъ, оть своего обшества, ѳпитииіяши обдо- 
живъ, отдучають; жены, взбѣгая сего срана, человѣкоубій- 
ствуютъ идаденцевъ, во чревахъ сущяхъ я родившихса, у- 
мертвівюгь съ бдудяикаши содѣіавшини жеваяъ сія... Са- 
мв судятс, враввльво дв это отцевъ в иатерей, желающвхъ 
заковвоѳ попечевіе ямѣть о свояхъ дѣтяхъ, за бдудвяковъ 

Т. XX. 21
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почнтая отлучать?! Блудииковъ же и блудвнцъ, душегуб- 
цевъ за правоелаввыхъ и безгрѣшяыхъ счнтая принииать?! 
Это все какъ-то ве поистинѣ, на переворотъ вдетъ.»

Такивъ обраэоиъ авторъ выводятъ слѣдующіе четыре об  ̂
внввтельяые пункта противъ ѳеодосѣевцевъ. 1) «Яко видѣ- 
вше ястину, доказываеиую огь Священваго Пясавія, радя 
гордости иди тщеславія, протнвятоя истинѣ, юже вавъ пре- 
да Господь I. Христосъ. 2) Яко не обрѣтше извѣта протн- 
ву Пнсавія, хулягь его, уннчнжаютъ, утверждая овое быть 
недостовѣрное въ наотоящее вреяя и сами явно и прикрыт- 
но, словомъ и дѣлоиъ, возбраняютъ его читать, яко въ заб- 
луждевіе и въ погибельное разстройство жнтія ведущѳе.
3) Яко нѣкоторые, вѣдуще ястиву, протявоборствуютъ ей, 
ярясь, крича, ругаясь я клевя вравду. 4) Яко явевуяся 
дѣвственвикани, ведѣвствевво жвть поучаютъ, в сиѵь унижа- 
югь всѣхъ святыхъ бьівшнхъ дѣвствевваго жятія».

Бслв же ѳеодосѣевцы съ явнынъ наиѣреніемъ искажаютъ 
сиыслъ Св. Писавія, распростравяютъ соввѣнія въ его под- 
лввностя, святостн н необходияостн, в накояецъ, еслв 
овн въ послѣдвее вреия дошля до того, что запрещаютъ чв- 
тать ѳго, то йаково же должво быть у вяхъ ловятіе о Бо- 
гѣ?... Нѳ желая въ вослѣдвее врѳяя окрывать свою развра- 
щеввую жизвь вве дуяая объ исправлевіи, ѳеодосѣевцы ху- 
лять промыслъ Божій, говоря, что онъ благоволилъ быть у 
авхъ вывѣ такояу безчяввому устройству. Яко забывъ Bo-
ra, Творца вндивымъ всѣиъ в ве виднмымъ, исповѣдують 
еще діавола быть вторымъ творцегь вѣкоторыя травы и ра- 
стевія сотворшаго и сниъ увячнжаютъ Бога, шысля, якобы и 
діаволъ равенъ еву есть сялою, творяэто же, что я Богъ (*).»

Всѣ этв укоризвы и облвчевія авторъ обращаетъ собственно

(*) Конечно послѣднія слова не имѣютъ особеннаго значенія въ свя- 
зи этой рѣчи, но утѣшительно; что раскодышки такъ смѣло оставля- 
ютъ глупыя преданія своихъ отцевъ и уже наконецъ не постаровѣр- 
ски мыслятъ о табакѣ и картоФелѣ.
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къ ѳеодосѣевцамъ «чистымъ дѣвственникаиъ». Но, какъ из- 
вѣство, иежду ѳеодосѣевцаия есть такъ называемые вово- 
жовы. Они, видя необходивость семейвой жизвв и не же- 
jaa подобно своимъ ваставникаиъ, счистымъ дѣвствеввикаяъ», 
развратвичать,—вступаютъ въ сожитедьство. Но виѣстѣ съ 
тѣмъ, сожитедьство съ одвой, и особевво яввое, ови счита- 
ютъ за бодѣе тяжкій грѣхъ, нежеди водвый разврать; я по- 
этому, пе врвзвавая за свовкъ сожитедьствоиъ даже граж- 
данскаго звачевія, весуть отъ свовхъ ваставввковъ вѣчвую 
эпитииію.

Къ вииъ-то теперь в обращаѳтся авторъ съсвовви убѣж- 
девіяив.

«Нѣкоторые изъ васъ, говоритъ овъ подуобразуиившвсь 
ва вашв доказатедьства, бракъ (въ сшысдѣ простаго сожв- 
тедьства) похвадяюгь, во виѣстѣ говорятъ, чтобезъ свящев* 
вическаго првсутствія ве яожво сію тайву свершать простѳ- 
цамъ, есій же и совершаюгь, то явнымъ бдудомъ имепуюгь 
его».

Теперь авторъ водобво всѣиъ ваставникамъ покровокой 
часовви, жедаетъ доказать ѳеодосѣевцамъ вовожовамъ, что 
бракъ иожетъ быть танвствовъ и безъ свящевввческаго бда- 
госдовевія. Это овъ доказываетъ тѣиъ общвиъ и ковечво нѳ 
освовательвыиъ подожевіеиъ, что «если Богу угодво быдо до- 
пустить скрытіе свящевства, то отсюда еще вѳ сдѣдуетъ, 
что овъ воставиіъ христіавъ въ необходииость отвергнуть 
бракъ в вогубить оебя біудодѣяніемъ. Б с і в  проповѣдуюгь, 
что въ вастоящее время Богь свовиъ вроиысдоиъ бдагово- 
дилъ быть въ обществѣ христіанскоиъ бдудодѣявію чрезъ 
скрытіе свящевства; то явѣ будетъ, что Богъ будеть не пра- 
веденъ, яко сашъ васъ къ сему чрезъ вевзбСжвыя обстоя- 
теіьства принудилъ. Но п о і в о  свою вину ва Бога возлагать 
в Бго свовиъ участвикоігь въ беззаковіи сотворять! Ибота- 
кое здосдовіе превосходитъ всякую здобу.» Дадѣе овъ вовто- 
ряетъ тѣ же доказатедьства въ подьзу заковвостя и свято- 
сти безповщивскаго брака, какъ таввства, какія врежде до

2І*
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него представдядя вастаявякя покровской часоввя. Тоже, 
подобво своишъ нредшественнякаяъ, ояъ сшотритъ на бла- 
госдовеніе сващевяяка я вообще яа вѣнчавіевѳ болѣе, какъ 
на благодѣпное украшеніе, безъ котораго въ случаѣ крайво- 
стя (говевія, небытія сващенства) можво обойтвсь, яясколь* 
ко ае варушая святости танвства брака. Почто же,—обра- 
щаетса авторъ п о с і Ѣ ѳ т о г о  г ь  читатело съ доводьно остро- 
уивыиъ замѣчавіемъ,—лочто же въ семъ случаѣ саия собою 
яе соглашаются, н здравояысдащияъ посиѣятельвы явдаются? 
Зимою, на подТ. всемірномъ, нща свѣжяхъ цвѣтовъ. Въ го- 
нвтедьное вреяа у христіаяъ, засѣяявыхъ притѣсвевіями какъ 
сяѣгоиъ (*), ищугь в требуютъ совершевства, украшевіа в 
вЪнчаніа брачваго; токио прочія таввства зимнивъ образояъ 
совѳршаа: простые дюди суще, санв крещаюгь, саив испо- 
вѣдуюгь, саяи воучаютъ, саяи уставоиъ церковяыяъ въ про- 
стыхъ дояахъ иодитвы совершаютъ. Все сіе должво быть 
свящевствоиъ въ соборвыхъ церквахъ совершаеяо (Царскій 
путь іх  д. раздѣдъ 9). E c j b  здѣсь прѳддагаютъ тѣсяоту я 
вужду, то я при бракѣ туюже да предложатъ».

Еще яе и з і и ш в ѳ  обратить вввяавіе яа то, какъ этотъ бра- 
козащитвикъ доказываетъ бракоборцашъ необходвяость брач- 
яой жизви. «0 необходижой жв потребноств въ иірѣ суще- 
отвоваяія брака надѣюсь, что някто ве усумвится, вядя всѣ 
княгя вспнсаняыя о сеяъ предиетѣ. Ибо бракъ въ мірѣ сеяъ 
весьма есть вужеяъ, безъ вего овъ не яожетъ сущѳствовать 
въ естественвомъ положевіи. Еслв сеа тайвы яспоівевія въ 
иірѣ отвергнуть, то я ярочія всѣ тайяы оставутся бездѣй- 
ствѳвяы я вепотребвы; вбо не яадъ кѣяъ будетъ ихъ совер- 
шать, слѣдовательяо ясващеяство сдѣлаетсявеоотребвыяъ».

Заключевіе этого пясьяа особевяо должво .быть чувстви- 
тельяо в вазидательво ѳеодосѣевцамъ; ово воводвено сиды, 
а въ кояцѣ яяѣеть характеръ сарказиа:

(*) Какая иевета, нкое странное самооболыцеяіе! Кто ихъ гонжгь? 
Кто нхъ притѣсняетъ?
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■Вотъ ваиъ п іо д ы  ученія бракопрезирателей! И какъ иож- 
жао рѣшиться здравомысленвымъ но такой гвяля утверждать- 
сі?! Придячяо здѣсь повторить Спасителевы слова, произне- 
севныя къ квяжвякаяъ и Фарисеянъ: вожди слипіи, отцѣжа- 
ющіе комары, верблоды же пожирающіе! Cero радн уиолаю 
всѣхъ и единаго коегождо изъ читателей, глагола: возлюб- 
леяіи, не всакошу духу вѣруйте, яо искушайте духи, аще 
отъ Бога суть».

■ Васъ же, чествый отче, обращаетса овъ къ собесѣднику, 
клавяясь орошу твердое огь писавіа положить шнѣ основа- 
яіе; я тогда я на немъ утверждусь безъ соипѣнія.... Поста- 
райтесь!... Поищите!... авось вы у насъ таковое н сыщете! (*)

II.

с іст іи»  Іюіь 1863 года.

ЭпяграФЪ къ этому нуяеру слѣдующій: «братіе, стойте въ 
вѣрѣ, ѵужайтеся, утверждайтеса, вся ваиъ дюбовію да бы- 
ваютъ». Здѣсь оояѣщено второе письяо, но не такое укори- 
звенвое, а «ияряое», обращевяое къ отцаиъ-учителамъ я 
всей братія.

Видво, что s t o  второе «ширное» пясьио писано другямъ 
ляцеиъ, какииъ-то К. Г. Напрасно ждали яздатедя «Исти- 
ны» отвѣта оть ѳеодосѣевцевъ ва ііервое обличительное 
письно. A. М , къ котороиу ово 6 ы і о  адресоваво, прочи- 
тавъ его, только сказадъ: < развѣ я одинъ такой, — мы 
всѣ такіе!...»

Г. К. Оставіяетъ въ своеяъ посланіи укоризвенвый 
товъ, предполагая, что ва иирное письмо скорѣе отвѣтятъ

(*) d o c r t  cero пісьма напечатано увѣдоіиете: -увѣдоімяеігь, что пе- 
чатается ■ првходвтъ гь совершвнному оковчанію книга: «Сборнвкъ 
сочіненій о бракахъ», вѳсьма полезная для бракоотрицающихъ; (т.-ѳ. 
полезвая въ томъ смысдѣ, что читатѳль ѳеодосѣевецъ дѣвствеинвкъ 
уввдітъ нелѣпость своѳі секты н ісправится).
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ѳеодосѣевцы. «Пвшенъ ваиъ еще, говоригь овъ, и въ семъ 
пославіи шы яе вамѣревы васъ укорять за вервдѣвіе (т.-е. 
за вевввмавіе, за иолчавіе), аще бо и водобадо, послѣ пер- 
ваго нашего кѣ вамъ вославіа, не получввъ отъ васъ вв об- 
личвтельваго возражеиія, ви согласіа покоритьса истинѣ. За 
еіе ве ставеиъ васъ именовать верадивымв душепредатела- 
яв, ве ставенъ вмевовать бракоборцами (чего особевво ве 
любягь ѳеодосѣевцы), вѳ будемъ вневовать безчедовѣчныви 
презритедяни утооающаго въ блудѣ чедовѣческаго ѳстества, 
ве будемъ вазывать душе-губителаии, наковецъ ве будеиъ 
на васъ провзносить ввкакой порочвой укорвзвы; во оста- 
ввмъ сіе, вреворуча сдѣлать вашей совѣсти, котораа у каж- 
даго взъ васъ есть чувстввтедьва».

Вслѣдъ за этимъ саркаствческвнъ првступомъ, авторъ, 
какъ бы врѳоборовъ свое отвращѳвіе къ ѳеодосѣевцаиъ, ва- 
зываетъ вхъ братьами в врвбвраѳтъ вѣжливо братскіа фра- 
зы, что бы какимъ-двбо образомъ возбудвть вввмавіе къ 
своимъ сдоваиъ,— чтобы доствгвуть едввевія съ ниии. сМы 
даже cana, говорвтъ авторъ, если бы сомвѣвадвсь въ твер- 
доств свовхъ убѣждевій, иы бы всѣ соединидись съ ваив во 
ииа едввевіа разодраввой Хрвстовой церквв; вврочеиъ в 
теверь ве отказываемся, съ жадностью того жедаа, тодько 
ве оставдаа своихъ вствввыхъ убѣжденій, потому что вс 
тввѣ все доджво, прекдовивъ гдаву, покоритьса. Иствва 
тодько своею вобѣдою вездѣ в познаваетса. Бсдв вашв до- 
казатедьства побѣдатъ вавів убѣжденіа, мы созваемъ, что у 
васъ встива». *

Такимъ образомъ защвтввкъ пошорскаго раскода (брачу- 
щвхся), съ одвой сторовы ве можетъ сойдтвсь съ учевіѳнъ 
свовхъ собратовъ-ѳеодосѣевцѳвъ (дѣвственвиковъ), а съ дру- 
гой, ввдя раздѣдевіе в разномыслі») въ раскодѣ, боится за 
твердость его существованія. «Нывѣ сіе ваше православно- 
хрвстіавскоѳ собравіе утѣсвево в унивено, то отъ ввѣш* 
явхъ говитедей -подъяремниковъ вражівхъ, то отъ ввутрев- 
ввхъ раздѣдевій в лже-учитедей, которые отторгаюгь учевв-
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ка огь церковнаго учевія въ слѣдъ себѣ послѣдовати сво- 
имъ уиышленіаиъ, которые, какъ дѣти прелюбодѣявія, тѳр- 
зають внутренности церквв ватерн вашей; хулятъ ее вво- 
гиви х.улевіами, ложвыми я льстивыми н сииъ ввогихъ ув- 
лекаютъ съ собою въ заблуждѳвіе и вогабель (*). И у*е оть 
■еждуусобвихъ раздѣденій такъ ова умалилась —  истиввая, 
соборная апостольская церковь,— что едва, едва можво вайд- 
ти рѳвностнаго сына церкви, пекущагося о ея преусаѣявія 
ооборвомъ умвожевіи и свободѣ*.

Потояъ, еще разъ убѣждая ѳеодосѣввцевъ яе оскорблять- 
ся внушевіями поморцѳвъ, но прививать ихъ подобно тоиу, 
кагь больвые прявяваюгь горькія декарства, или дѣти — 
розги, авторъ опять повторяетъ: «вадѣюсь, что оставите шеж- 
ду собою враждовать в раздѣіяться ва иелкообразвыя согла- 
сія в сввъ умалять звачевіе своего общества оредъ протвв- 
викавв вашввн ввѣшнявн, желающивя погубнвъ исворевять 
васъ, чадъ церковвыхъ—сѣия правосдаввой церкви. Съ ис- 
твввывъ презрѣвІЬвъ оставимъ исводвять волю древвяго 
звія, раздоротворца діавола, н ве ставевъ совершать желаніе 
ввѣшвяхъ, гонителей вашяхъ, желающихъ погябедп вашеиу 
обществу, ве будеиъ арвчявять радость ввѣшвимъ своиви 
веждуусобіявя н раздорави. Вѣрьте, братіе, что овн весьва 
радуются, ввдя ваше веждуусобное весогдасіе и церковную 
расврю. Онн полагаютъ въ сеиъ сущность своея вадъ яавв 
побѣды, какъ я ва савовъ дѣіѣ оно пропзводвть вавъ ве- 
лпчайшій вредъ, только вы его не завѣчаеяъ».

Въ слѣдъ за этивъ авторъ выводигьтри опаовости раско- 
лу оть его раздѣлевія. 1) «Со стороны правительства, кото- 
рое, вядя вашя веждуусобвыя брани и вестроенія, будетъ 
счятать ядя уже счвтаетъ васъ за людѳй лревеспокойвыхъ, 
веблаговадежвыхъ я скловвыхъ къ раздоравъ (**). 2) Со сто-

(*) Все это. нѳсомнѣнно, относится къ ѳеодосѣѳвцамъ.
С*) И дѣйствитаіьно. Дія ѳеодосѣевцевъ ннчего нѣтъ святаго; у нихъ 

даже едва j h  есть патріотическое чувство. Припомните, кааъ они встрѣ- 
тши въ Москвѣ Наполеона I.
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роны ввѣишнхъ противнвковъ яаиінхъ, которые свотра оа 
нашу шеждуусобвую брань, будугь увыиілять піавы я оред- 
ства гь вскореневію васъ и вашея православно-христіав- 
скія вѣры. 3) Вредъ злѣе прочихъ: завясть, клевета, осуж- 
деяіе н пр., ябо исполвяется апостодьское правило надъ та- 
ковыив: аще другъ друга угрызаете и снѣдаете, бдюдитеся, 
да не другъ отъ друга истребленн будяте. Е с ін  вѣрить 
сеиу, что всякое царство раздѣдьшееса ва ся запустѣегь, 
то какъ яе повѣрить, что и наша церковь, униженная огь 
внутревввхъ раздѣдевій, иожетъ пострадать и симъ дать по- 
водъ протнвнынъ къ своеиу истребленію. Итагь братіе, со 
сдезанв васъ просвмъ нзъ сего заключнть о пеобходииой 
потребвостя ве разрывво-согозно-братской связв нежду ваия. 
Нв ставеиъ счнтать въ ■едкообразвыхъ обычаяхъ достойную 
вражду раздѣденія. И мы бракопріинцы оъ ваин бракоотри- 
цатедяяв будемъ имѣть дюбовь между собою».

Въ атонъ жѳ нуиерѣ К. Г. поиѣщевъ еще «отзывъ брако- 
отрицатедю иноку Іоаса*у>. Впрочекъ этотъ отзмвъ не за- 
служнваетъ особенваго ввиманія. Здѣсь нѣкто Ковставтанъ 
тожѳ вросвть ввнкнуть ѳеодосѣевцевъ въ учеяіе поморцевъ, 
прввять его и соедннвться съ нянв. (*)

III.
«Істпа» апрѣль 1864 года.

Издатедн н сотрудяикн «Истввы» уже сдяшкоиъ велнкую 
ва себя взядн задачу. Онн своимъ обличнтельяымъ журна- 
лоиъ хотятъ поставять на желаемую ниъ дорогу ве только 
собратовъ свояхъ безпоповцевъ-ѳеодосѣевцевъ, но н всѣхъ 
поповцевъ хотягь сдѣлать безпоповцаин.

С) Въ концѣ втого нумѳра помѣщѳно тякжѳ объявленіѳ: «нзъ ти- 
пограФ» поступили въ продажу книги:

4) Царскій путь (сочиненіе братіи монастыря Живоначальной Троицы). 
2) Святцы съ отпустами на вся праздоики. 3) Сборникъ сочинепій о 
бракахъ разныхъ ревностныхъ мужей. Изданіѳ инока П. 4) Катихизисъ 
мадый, печатанный съ иерваго взданія въ Москвѣ. 5) Псадтырь полный, 
съ с і о в о м ъ  о крестномъ знамѳніи ш съ шестыо канонами. 6) Учебная 
азбука. 7) Разнаго содержаеія душѳ-спасштельные дисты и вѣнцы на 
імавы умершихъ».
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Въ этой апрѣдьской книжкѣ всдѣдъ за сводоиъ такстовъ 
Св. Пясанія • о еже некдятнся» понѣщена доводьво подроб- 
ная статья «Оспованіе поповщины », авторъ которой ста- 
рается виспровергпуть всѣ освоввые пункты ученія оопов- 
цевъ, что еиу, какъ увидямъ, очевь ве трудво сдѣдать, ко- 
гда всѣ раскодьники—и безвововцы н поповцы — счвтаютъ 
вашу правоодавпую церковь еретяческою.

Поповщина, по инѣвію автора, нервовачадьно ииѣда осво- 
вавіе н снысдг. «Реввитеди древдеотеческаго преданія* (ра- 
екодьнякв) яиѣдя въ врододженін нѣкотораго вреиеяи въ 
средѣ своей свящеявиковъ я даже епископа Павда Кодо- 
■енскаго, который быдъ «какъ быживаа крвняца воды, съ 
вѣскодькими источниками, утодвющиии жажду питіеиъ воды 
жявыа», т. е.( раскодьннкн пока еще имѣди совершптедей 
(незакояяыхъ) таянствъ. «Но къ довершенію несчастій, за 
престатіеиъ кряняцы (Павда Кодоненскаго) совершвяво яз- 
сякдн нсточанкн еднвъ поединому доѳдинаго. Осиротѣвшіе 
сващеяствояъ церковны-< чада остадяся въ ведикой жаждѣ 
жеданія я вачадн прнбѣгать къ разныяъ мѣрамъ я средстваиъ, 
чтобы утверднть свое кодебдющееся основавіе».

По снертн Павда Кодомевскаго раскодьники «пришди къ 
немадоиу суядѣнік»: что ииъ дѣдать безъ епяскова я свя- 
щенняковъ?

И вотъ «бодѣе здравомысденвые (безпововцы) дюбитеди 
древяяго правосдавія» съ свояяъ здравомысдіемъ поступиди 
такняъ вездравоиысдевяымъ образомъ. «Вникаа въ свящев- 
вое Писаніе, овя увядѣдн асно, что свящевство, оо чяяу 
Медхиседекову, доджно быть вѣчяо, я поэтояу рѣшиди, что 
яе остается нячего бодѣе, какъ за нениѣніеиъ епяскона, об- 
ходяться радн вужды до времеви бдаговоденія вовсе безъ свя- 
щевства» (*). Бстественво, яиъ оставадось спросить сѳба:

(*) Интѳрѳсно знать, какого бдаговоленія ждутъ расколыпкш, ш вогда, 
они думаютъ, оно прндѳтъ къ німъ? остается конечво одно предполе- 
жить, что вотъ явітся когда-нвбудь въ срѳдѣ ихъ новыі ѳрѳтікъ н 
овя примутъ, имъ ороповѣдуемое, свящѳнство.
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какъ же ови, ревввтеди древваго православія, останутся безъ 
таинствъ? и этотъ вопросъ они легко рѣшнли.

Всѣ таинства, всключая евхаристіи, они, ва извѣствыхъ 
ипъ освовавіяхъ, дерзвулв совершать саии безъ сващеввв- 
ковъ, а, ве смѣя совершать саии евхаристіи, они занѣвяютъ 
это свевреставвынъ огнепадьныиъ жслапіеиъ ея».

Такииъ-то образомъ объясвяегь авторъ происхождевіе 
своего бѳзпоповщинскаго ученія, а съ этой точки зрѣвія 
онъ уже съ вѣкоторыиъ презрѣвіемъ сиотрвтъ ва поповцевъ.

Другішъ (поповцаиъ) козалось недостаточво того, чтобы 
исподвять непрестаннымъ желаніеиъ лишеніѳ евхаристіи,— 
овв сдадясь ва сдѣлку, во своему Фанатязму, в рѣшились 
оробавляться вовопоставдеввыми, воводошатствеввыяв по- 
паии, съ тѣмъ только усдовіеиъ, чтобы овв вевренѣвво 
быди оттуда ушедшими, и потоаъ, въ звакъ совершенваго 
разрыва съ великороссійскою церковію, — прокляли бы всѣ 
новодогматствовавія и были бы поиазавы игромъ отъ свя- 
щеввика безъ возведевіа архіерейска... Сіе обозвачадо по- 
повщиву. Поповцы сами, производя сіе, иежду собою ведо- 
вѣрчиво переглядывались, весьиа соввѣваясь въ дѣйствова- 
віяхъ подобваго рѣшеніа, черезъ что даже раздѣлились ва 
вѣтковцевъ и діаконцевъ (*).

Далѣе, желая доказать поповцаиъ, что они ве должны при- 
вимать поповъ, овъ даетъ ииъ нѣскодько возражевій. Ко- 
нечно, выходя изъ того положевія, что ваша православвая 
церковь есть еретвческая, аатору безпоповцу доказать это ве 
трудво. «Еретиками ли стали, спрашиваетъ овъ, прввявшіе 
латино-греческія вововводства», ва сіе получивъ утвердв- 
тедьвый отвѣгь, должво спросить: по какону праву, илв 
свидѣтельству Пвсавія, впавшіе въ погрѣшительное вѣ- 
ровавіе иогутъ вмѣть въ хиротовів даръ Св. Духа? н 
еслв ве могуть, то спросииъ: во какому праву вогутъ 
прявять въ чввъ в преподать силу свящевводФйствія без-

(*) Надо замѣтить, что авторъ не хочетъ и говорить о мелкихъ сек- 
тахъ, какъ напр. -Нѣтовщінѣ, марающейся нововводствами, и потомъ 
ничѣмі не отмывающейся*.
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благодатвоиу попу простцы?» По ѳтоиу, ие должяо, ложны- 
ііи предразсудкаив обмавываясь, почитать равной благодатв 
даръ Св. Духа, что въ людвнѣ (простолюдпнѣ, иірянивѣ), 
то въ свящевввкѣ, то и въ епископѣ». Дале и разлнчвыя 
степеви священства вмѣюгь различну силу Св. Духа. • Прі- 
еиляй бо даръ чтеца имать благодать; во не бо можегъ яже 
ѵподіакона дѣйствовати; и діаконъ же подобвѣ — яже пресвите- 
ра, ве можетц—ниже пресвитеръ яже архіерейскія благодати».

Чю же касается мгровомазавія, которое у поповцевъ за- 
мѣвяегь въ нѣкотороиъ отношеніи хиротонію, то «мѵропо- 
мазавіе воназуеноиу даетъ даръ Духа, но не даръ хирото- 
нін н священводѣйствія; якоже Сииеонъ Солунскій подтверж- 
даетъ: никто же воздѣйствуегь что отъ свящевпыхъ аще п 
знаменоносецъ, безъ хиротоніи... Не доажно обманываясь 
предподагать, что въ еретическомъ свящеііствѣ кроется бла- 
годать хиротоніи, могущая явитись чрезъ иѵропоиазаніе». 
Изъ всего выше сказавваго авторъ выводятъ четыре назида- 
тельныя заключевія для поповцевъ, дѣйствителыіо показыва- 
юшія вепослѣдовательность поповцѳвъ съ точки зрѣнія рас- 
кольника отіцепенца: 1) что уклонявшіеся отъ правыя вѣры 
іишаются безъ соинѣнія всякой бдагодатя Св. Духа; 2) что 
укіонившихся отъ правыя вѣры возвести въ чвнъ священ- 
нвческій никто ве можетъ, кроиѣ истиннаго праволавнаго 
ѳпископа; 3) что приходящіе свящѳнники п епископы, изъ 
числа укіовившихся огь правыя вѣры, привииаемые свящев- 
нвкогь вравосдавнымъ, орокдивающіе ереся и помазуемые св. 
миронъ, становятся безъ соивѣвія. не что ивое, какъ аіряве;
4) ,еслв же водобвыя дица вачвутъ свящевводѣйствовать, 
то онв восхищаютъ ве дарованное и подлежагь виновныии 
страшнону суду в прокіятію за соблазяеиіе народа безбла- 
годатвыиъ священствомъ. Въ заклочевіе всего авторъ без- 
ооповецъ, вохвалпвъ тѣхъ, которые, яе яиѣя епископа пра* 
вославваго, яе врнояиаюгь безблагодатное свящевство, гово- 
ритъ, «что иы ямѣеиъ великое сомнѣвіе о осяовавіи вопов- 
щввы ».

Пусть-же вее больше и больше, сильнѣе в сильвѣе пре-
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пираются иежду собою раскольвнки, пусть ато царство рус- 
сваго раскода, уже раздѣлившееся у васъ, скорѣѳ падаеть! Съ 
ве очень давняго вреневи, съ 1771 года, вачалась серьезвая 
волемика въ расколѣ, во раздѣлевіе его съ этого врешепи 
идетъ быстро, а виѣстѣ съ раздѣленіеиъ идетъ обърукуего 
разслаблевіе и оадевіе. Въ разсматриваемомъ наия раскодь- 
вическомъ журвадѣ едвади ве ва каждой стравяцѣ выска- 
зывается саииия раскодьвивамя боязвь за свое собствеввое 
состоявіе. Мвогозначитедьны эти вапр. слова раскольняка:
• перестаньтѳ враждовать шежду собою я раздѣляться ва 
мелко-образвыя согласія и сниъ уиалять значевіе своего об- 
щества предъ протнвникамя нашння ввѣшнпии, жѳдающими 
вогубявъ нскореввть насъ».

Такъ кякъ въ вастоащее вреня раскодьпнки ве пресдѣду- 
ются, какъ прежде, (хотя отвоснтѳльно ѳеодосѣевцевъ и вужво 
бы принять серьезвыя граждавскія иѣры, какъ протявъ людей 
проповѣдающвхъ развратъ н дѣтоубійство), то естествевно 
предволожнть, что овв подъ пагубой разуиѣютъ тѣхъ доб- 
рыхъ пастырей вравославвой церквя, которые ратуюгь про- 
тявъ раскода, н тѣхъ обличителей раскола, которые печатво 
обваруживаюгь его велѣпость. Теперь саное удобвое вреия 
дѣйствовать противъ раскола; онъ очень заиѣтно одабѣегь. 
А между тѣиъ скодько ни прнходнлось говорвть намъ съ 
опытвымя священниками, всѣ почтя высказываютъ одво: 
очевь жалко и прнскорбво, что мы, седьскіе свящевнякн, 
иало завяиадясь въ сеивварін изучевіемъ раскола, аожво 
бы и саивхъ раскольвнковъ обдвчать, а главное—колеблю- 
щихся я увлекаеиымъ раскодьникани удержнвать въ право- 
славіи. Поэтоиу ванъ кажется, что необходимо .обратить 
серьезвое вннмавіе ва нзучевіе раскода въ духоввыхъ се- 
мяваріяхъ, веобходвио сдѣлать взучевіе раскола обязатель- 
выиъ ддя всѣхъ духоввыхъ воспнтанвиковъ предметомъ, по 
крайвей иѣрѣ ва столько-же, какъ облнчительвое богосдовіе. 
Русскій раскольввгь должевъ быть бднже вниманію свящев- 
внка, чѣмъ дютѳранвнъ я католижъ.

К. Нлдкжднъ.



НАПУТСТВЕННОЕ СЛОВО
ЗАКОНОУЧЙТШ КЪ ВОСПИТАННИКАМЪ 3-го ВЫПУСКА АЛБКСАВДРОВ- 

СКАГО ВОЕННАГО УЧІМИЩА.

«Вышедъ сѣатедь сбягь. И когда онъ сѣадъ, вное упадо 
при дорогѣ, в ндлетѣди птяцы, и оокдевадв то. Ивое упадо 
иа иѣста каиенистыя, гдѣ нниного быдо senia; и скоро 
в з о ш іо , нотому что земля быіа не гдубока; ао когда взо- 
шіо содпце — увадо, н, ве вмѣя коряя, заоохдо. Ивое упадо 
в і тервіе; и вьіросдо тераіе в загдушидо его. Ивое упадо 
ва добрую земдю, и првііесхо пдодъ — одво въ сто крагъ, 
другое въ шесткдесатъ, а ввое въ тридцать. Кто им$етъ 
уши сдышать, да сдышигь» (Матѳ. XIU, 3—9).

Бъ этой притчѣ Господь Іисусь Христосъ объяснялъ ученн- 
каиъ Своимъ и собравшейуся окодо Него вароду, какъ в от- 
чего одно и тоже святое ученіе еваягедьской нотнвы прино- 
свтъ неодннаковые пдоды въ сердцахъ ы жизви дюдей,сдушаю- 
щвхъего. Притад эга иожетъ быть нрииѣнена ве къеваигедь- 
скоау тодько, а и ко всякояу другому учевію; въ вей врос- 
тыии, во живыми п гдубокиии чертани изображева вообще 
судьба истивы въ нірѣ, одииаковой дда всѣхъ, но ве оди- 
ваково дѣйствующей ва всѣхъ, веодинаковыѳ вдоды при- 
носящей въ убѣждевіяхъ и жизнн дюдей. Неизгдадиаымв 

Т. XX. 22
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чертаии нѵжво запечатмѣть вту врвтчу ве въ паияти тодь- 
ко, но глубоко въ сердцѣ всѣмъ раздающвмъ в принимаю- 
щииъ сѣмя истивы — учащвнъ и учащиися, — чтобы всегда 
ииѣть возпожвость вовѣрять еюсебя и свов усвѣхв въ ис- 
тивѣ и духовной жвзвв.

Въ томъ разсадвикѣ ученія, который вы теперь оставляете, 
сѣядось, ковечво не такое чистое и животворвое сѣмя, 
кагь слово Сакаго Госвода. Сѣатели быди оростые лю- 
дв, вѣчто зяающіе въ своемъ дѣлѣ, и усердвые къ нешу, 
во иногаго в ве уяснившіе сѳбѣ въ неиъ, в вообще не чуж- 
дые одабостей чыовѣческихъ. Можегь быть, сдово учевія, 
преводаваеаое вамъ, бывадо ииогда сухо в безжвзыенво, — 
не согрѣто тѣвъ чистымъ огнеиъ одушевіѳвіа къ ястивѣ я 
дюбви къ пріемдющимъ ее, который доджевъ горѣть въ 
душѣ истввваго дѣятедя ваукв, в огь вего распростра- 
вяться ва принимающихъ c j o b o  звавія. Можетъ быть, сѣмя 
сѣяавое бывало ввогда в ве совсѣмъ чисто. Кто изъ васъ 
съ увъреввостыо можетъ сказать о себѣ, чго овъ всегда 
быдъ неусыпно строгишъ в вѣрвымъ бдюститедемъ своей 
мысди и сдова, что ему викогда не сдучалось недодуиав- 
иою мыс.іыо иди неосторожнымъ сдовошъ зароввть сѣмя со- 
біазва въ иододые умыи сердца? Наковецъ и того ведо- 
статочно, чтобы у сѣятелей звавія всегда сѣмя было хоро- 
шее и чвстое; нужво ещѳ внѣть опытность, чтобы сѣять 
всегда, сколько вужво, въ своемъ иѣстѣ и въ свое время, 
примѣвительво къ почвѣ, на которой сѣется. Что бываетъ 
нолезво и п.іодотворно сообщать воспвтывающиися въ іп- 
вѣствомъ возрастѣ в прв извѣстныхъ усдовіяхъ развитія, то 
ввогда оказывается безплодныгь и даже вредвыиъ при дру- 
гвхъ усдовіяхъ. — Хорошій земледѣлецъ ве довольствуется 
тѣмъ, что ct.en. всегда сѣмя доброе, благовремевно, ва соот- 
вѣтствуюіцей почвѣ, во і іо  возиожвости стараетоя и самую 
почву приготовить къ врввятію сѣшевн, удобряегь ее — взъ 
безплодной дилаетъ идодовосвою. Такъ и иы, сѣатеди зва- 
вія, доджвы бы былв заботвться ве о тоиъ только, чтобы
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давать воснатывающався встивыое знаніе, но по возможво- 
ств — удучшать саяую оочву, чтобы сѣвена вти принадись 
хороціо, и принеслв въ жизни добрый вдодъ, восоитывать 
въ ввѣренныхъ у ш  аоіодыхъ сердцахъ доброе вравствеа> 
■ое распаюжевіе — іюбовь и вавыкъ гь заанію в труду, 
чтобы знаыіе усвоядось вшв ве дія одвого ума, а дѣлалось 
добрынъ руководотвовъ хвзвв и дѣятедьвоств. Мохетъ бытц 
оротивъ всѣхъ этихъ требовавій своего додга в совѣсти вы 
бывадя вввоааты. Да проститъ вамъ Господь вашв грѣхи 
въ великомъ дѣд* воопатавія; в нзъ дюдей, вы вадѣевса, 
намъ проотятъ всѣ тѣ, которыѳ знаютъ, что въ дѣлахъ че- 
довъческвхъ ве бываеть воднаго совершевства, а вухво цѣ- 
иять вхъ бодѣе оо степевв ихъ добросовѣстности в воз- 
■охво лучшаго орв иавѣстныхъ усдовіахъ уаѣньа въ вы- 
водвевіи дѣда.

По крайвей вѣрѣ то вѣрно, что при всенъ естествев- 
номъ въ дѣдахъ чедовѣческихъ весовершѳвствѣ восвита- 
нія, какое вы оодучвлв вь вашемъ учвлвщѣ, вы могди 
вынести взъ вѳго аного добраго и полезнаго для себа. То 
вѣрио, что викто взъ вашвхъ восвитатедей и ваставввковъ 
ве хотѣдъ вамѣревво держать увы вашв въ усывлевів в ве- 
дѣятельвости, вля патать вхъ завѣдово мдьшввывв в вред* 
нынв вовятшіи. Т6 вѣрно, что сѣиена учевія, сообщаенаго 
вамъ, хорошо лв или ивогда ве совсѣмъ хорошо ови вере- 
давадись, бьии все-таки .ѣвеиа жввотворвой истивы.

Каковы-то пдоды привесутъ эти сѣиѳна въ жвзвв вашей?
Въ девь радоств о счастдивовъ завершевів вашихъ в ва- 

швхъ трудовъ всеиидостнвѣйшею Царсюю ваградой (ва- 
града ваиъ есть ввѣстѣ похвала в радость ваиъ), въ тотъ 
часъ, когда вы только что вокш всь вѣрно в недяцемѣрво, 
какъ тодько Господь повожетъ, ве щадя жнвота своего, до 
посдѣдвей кавів крови сдужвть Государю, отечеству, благу 
общественвоиу, — въ такое время ножетъ быть вевріятво 
смущать иысль каквав*івбо неутѣшвтельвыии представіѳ- 
віяив о будущѳмъ. Но истнва п строгое обсуждевіе д ім

22*
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вякогда ве до іж н ы  быть яввъ вМрІятвы. Лучше всегда зв- 
pafffee быть готовыяъ къ возиожныяъ непріятяоетяяъ н ра- 
зочаровавіяиъ въ будущевъ. Чрезъ это, есля не совсѣяъ 
устраяяется знячителъная д о ія  вепріятпосгей, по крайвей 
кѣрѣ овѣ не иогугь имѣть ва васъ такого ѵпселяго Ьліяяія, 
какое вяѣютъ ва людей, ве подготовленныхъ • кг яопыта- 
віяяъ ж йзни , окидающяхъ отъ нея только успѣховъ и ра- 
досгей, безъ труда, заботы я горя.

Если Савъ Божѳственный Сѣятель святѣйшаго сѣмени 
Евангельскаго, обладавшій совершелвѣйшяяъ вѣдѣвіемъ ис- 
тнвы я безконечяою любовію къ людяиъ, н сверхъестест- 
вевяою силой дѣйствовать чудесяыиъ образовъ ва увы н 
оердца слушателей, говорилъ, что сѣия посѣваевое Ииъ въ 
ввыхъ сердцахъ остаиется совершевво безплодно, как-ъ сѣмя 
земледѣльца, падающее прн дорогѣ, вытаптываевое прохо- 
жн/ін л выклевываеное птицаии,— въ нвыхъ дастъ жявые рост- 
ки, во скоро заглохнегь, ве пуотивъ корвя въ неглубокой 
почвѣ, — въ нныхъ будогь заглушено сорвывя травами жи- 
тейскяхъ заботъ н страстей, — я только въ яѣкоторыхъ пря- 
несетъ желанвый обильный плодъ: тѣвъ болѣе аы, тіростые 
сѣятели, люди яесовершеввыѳ въ вѣдѣвія в въ любвн н въ 
сялѣ своего вліявія на другихъ, ве иожемъ оболыцать себя 
надеждого, что всѣ сѣвена сѣянныя вавн во всѣхъ прини- 
аавшихъ огь насъ слово званія дадугь обильяый плодъ.1

Не хотѣлось бы толысо предполагать одного, — н надѣем- 
ся — ва саиомъ дѣлѣ нѣгь иежду вааи тайяхъ, для кото- 
рыхъ слово учевія, принимаемое въ продолженіе яисколь- 
кяхъ лѣгь, останется совершевяо безплодно, какъ сѣвя па- 
даюшее яри дорогѣ. Людей совершеяяо неввииательныхъ и 
яеспособныхъ къ учеяію между ваая не было,—это язвѣство 
вавъ и вааъ. Всѣ вы трудилнсь я училясь довольяо усерд- 
во; яначе вы и не были бы въ наиіевіъ учялпщѣ, яли оета- 
вили бы его раньпіе йынѣшпяго дпя. Надѣемся, не было 
вежду ваия и такяхъ, которые учились только потояу, что 
яхъ отдали учятъся я ииаче инкакъ :нользя было сдѣлать,
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К9ОДЫ4 уч»J«Qh T04btW Д»  ФОрИ» — ДЛЯ врЯДИЧІЯѵ ІІЭІЬ рвв*. 
счета.рѳдучятіораддавяеяыя • учен^еит* и аатѣгь аабыть 
учеаье «авсеада, Щг бы*« ptpoawo *■ таимсь, у котордаъі 
mgf> ученьеяъ работмя тедь*« пвиать я,*ній*вее,ссюбран 
жеяів, ао миногда живое уфѣждовіе ц чуаотво,;для яотвры&ъ 
учвям $ыло яеяабщщіпгіі яеханячес&ияъ труянгь таяюашпі
Н. деДОООЯЫЯЪ, у ЯОКОрНК» ВВКОГД* Ht врабуЖДМООЬг 4TOW
лцбо. аохот е ва чцвгую дягіовь к% явйш» и ввв^одвое 
одомеш е обраярвать ояой уя% н аварвкгер». Я яаяечяв, 
трверь нѣгь яежду м яв  лячноетей> котерня остамяюп 
учяднще такяяя т  по еао«ну у*стввяноиу я . враеетаваг 
нощу развятііѳ,ка&п> 6ы одя аядогд* авячеиу ие умадяеь, 
которыа оставдають учаляще еѵтайвыяъ жедашвяъ скорѣе 
зжбить весь оерьеапмй труд* уч«вья, ась дучшія іцвя воо- 
аиѵавід я яредэрія шкоды, всгв бдйгорхдогбйші* отрвялет 
Я0Д0Д9СТЯ' и и^чты ѵов*ряц««к»го. С̂ РЯГІЭ.’ * «KOffte <Л0Сру> 
эрт*сш въ ж«зві> цодеую веаФякетаа* алаяія, себаяйія, враад* 
вде*р, ядв каняхъ-дибо безобрмвыхъ я грубыхт» рааадвче* 
вдй,—кодерне яюолъ столцшхъ д*гь учвяья, аовлѣ ,с*<шаяхі> 
ваушевій о трудѣ, ааашя, правдѣ в одухеція общедом*- 
вовъ остаются всѳ-таяя съ тѣин вояятіява, что враадвость 
лобазвѣе труда, яовФмество ио*»йа*е эяаяш, довь выгод- 
н*е правдьц а иошочятедьвая забота о еебѣ блвгоразуи- 
нЪе кечтавій о вдуяеаіи бдвжяямъ... Бодяби ваяыіюь 
яежду яододыяя дюдьвя, окавчаааюпяля водяый в«врьва* 
вый курсъ обравоваяія, вадобяыялячвостя, — яо яотпнѣ 
бьмо бн яадко я больвеи я аа ввхь оаяяхъ я за самое 
сддео ученья, мсавшееея вх» сдуха. Дучш* бн ва ©*>• 
яояъ дѣиѣ.апа «дово бросадось на аѣтврі гд* нябудь вря 
дарогѣ, м в  прѳоовѣдывяаось ав лустой пдощади, въ дрв- 
нучеяъ д&ау, л  ѵікь бвааяодво заяярадо« тмгь ввакій звукъ 
{куммюіцій въ ваадухѣ. Таяъ <ояо. по ^мйвсй- яѣр« оопи- 
ваааоь бы бевпояявныиъ; во, мдая па оердца дюдеі жовт- 
KRfl№ «'• суяжгк, не АОД^МОЩІХСЯ: вякаяошу: добрвяуі BJI»» 
вію, ояо ножегъ быть обращаеио даже во вредъ. Таяіе дюдя



338 ВГАВОСДЛВЯОІ 0B03FM B.

ввогда узваютъ истину только для того, чтобы бодѣе вена- 
ввдѣть ее, позорвтьее, вредить ей. Отъ таквхъ людей трудво 
ожндать добрыхъ плодовъ въ будущевъ. Ecjb ѳав в въ 
жвзвя, вакъ ѵь шкодф, будутъ жвть только въ себя в ддя 
себя, — пользы другявъ, подьзы дѣлу огь нвхъ ве будеть. 
У кого въ к о іо д о с т в  сердце всегда было> сухое и жееткое, 
ведоступвое вы сок іп іъ  идеавъ, благородвыгь стревленіявъ 
в добрывъ вліаніавъ, отъ того трудво охвдать большѳ 
вагкоств душеввой в восврлшчввоств гь доброиу въ позд- 
вѣйшвхъ лѣтахъ. Кто въ школѣ, п о д ъ  вліавіѳмг добрыхъ 
ядей ваувв, средя володаго кружка товарвщесмго, всегда 
оставалса оухнвъ еговстокъ, здьпгь себялюбцевъ, беэсердеч- 
выаъ практиквгь (въ худошъ свыслѣ этого слова), — тову 
жвзвь представягь обпнрное попрвще д і я  укрѣплевія, а не 
для ослабленія дурвыхъ вакдоввоотей. Таквхъ дюдей ве яо- 
гуть ваправвть гь доброиу вякакія вяушевія, никакія влія- 
ніа; вхъ нерѣдко возбуждаюгъ отъ уоыпдеяіа вравствевваго я 
воправдають тодько веобычайвые перевороты жвзни и удары 
судъбы. Такихъ дюдей, жы надѣеися, нѣтъ ѵежду вавв; да в 
вообще овя рѣдко встрѣчаютса, особевво въ иододовъ, ещв 
ве загрубѣвшеаъ вравствевво, возрастѣ.

За тотѣвъ чаще встрѣчаѳтся между володыян дюдьвн дру» 
гое вротввуволожвое овойство — хвваа в скорая воспріявчи- 
востъ гь доброву в благородвоиу, во вовпрівжчявость веглубо- 
яаж, и лсгтоѵу ве прочная вскоро преходащая. Въ володооти 
вочтв всѣ вы бывееиъ бодѣе вдв ѵевѣе воспріиичивы ко всову 
высокоиу в благородвому, вди по крайней вѣрѣ к*ь тову, чт© 
наяъ кажетса такявъ, всѣ аы мвчтаевъ восватвть жязвь 
овою серіозношу дѣлу, вравдѣ н добру. Молодоеть верѣдко 
оввбаетса въ тоиъ, гдѣ я хакъ вухао нокатъ серіозваго 
дѣда, вравды н добра; за то врекрасвы въ вей, кавъ нн въ 
каковъ друговъ возрестѣ, ата саваа горячвостц задушеююя 
всвреввоетъ в чветаа безкорыствость хота в вв виолвѣ 
освыслевваго стревлевія. Но чта же? Додго дн выдержявяегь
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это стреидевіе вапоръ врахдебвыхъ ему хяаяеввмх» вдіявій? 
Мяогіе і і  у е п ѣ и п т  осущесгввгь n  n m  прекраснѵя ■ 
благородвыя кечѵы в стрешдевія иододостн? Мвогіѳ дя со - 
хравяюгь до староотя »то беаворыствое, горачее вадушеваое 
сочувстаіе н стремдеяіе яо воеиу доброшу я блпгородношу, 
которішн мы такъ іюбуехея въ аододыгь дюдягь дахе я 
тогда, хогда видвяі оввбочноѳ ваоравлеяіе нхъ стревдевій,— 
даже н тогда, когда сааи ужѳ оыадѣваѳго сврдцеаъ? Бмго 
тѣяъ, которые, ари старчеокой арѣдости r  о п ы т в о с т я , сохра- 
вяютъ дЪтскую простоту я юяошескую горачвость чувотвъ 
в стреждевій. Но ввого jb  такяхъ? Медсіа практвчески за- 
боты, всю жязяь ваполвяющія эгояствчеокія сообракевіа, 
ДѢВОСТЬ В трусость скоро 0Д9ДѢВ«ЮГЬ ВЪ ХВ8ВВ болъшую 
чаоть людей; верѣдко проходятъ вѣокодысо лѣгь по выходи 
вэъ школы и крухка товарвщесмго іъ х іэвь  савоетоятель- 
ную, н пьілкій ювоша, яражрасяо яечгапій вею хвзвь по- 
сватить ва слухевіе обществу, дѣлаетса хододвыяъ прек* 
твкояъ, узкявъ агоистовъ в праздволюбцеиъ, дуваетъ тодь- 
ко о своевъ опокойствіи н личной выгодѣ. А віюй ярн этояъ 
еще еавъ ваояѣхается вадъ воѣвв чистыми r  благородвывв 
стреяденіяян яододоств, т.-е. ве вадъ тѣяъ, что бндо въ 
ввхъ «альвммго в веосяыслѳвнаго, а янено вадъ савою 
горячвостыо, задушевшоетыо н безкорыствостыо ихъ, — надъ 
тѣяъ, что бываетъ лучшаго у чедовѣка п  хяаяя (до чего 
ве дай Богь дойдтв вякоиу изъ вась). Оть чего хе »то 
тякъ бнваегь? Оть того вѣрво, что у болипей чаетн воло- 
дыхъ людей эти врекраовня стревлевіа ювостн ве няѣюгь 
мубокаго корвя въ убКядевіи и сердцѣ, а остаются болшіе 
n  вообрахевіи я на явыкѣ; оть того, что сдяяимжъ васкоро 
я беаъ труда овв восврвянааютсі я вало вереработывмот- 
ся въ гдубокояъ са аостоатвльвомъ развыяідввін н исжрев- 
вѳяъ чувствѣ, нало прамѣвяются гь хнзян. Въ шмм* подъ 
вдияіемъ одвой ваукн в веслохвыхъ хазвеввыхг отвошевій, 
прв отчухдеяностя огь імотояцей водвой безковечво слож-
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Ht>ft и ' раэнообразяов вбщѳотвениоіжизпв, яельзя еще впол- 
н* этвго достягігутьтт.->е. ояоячательаообрвзоввть свон увъж- 
двиія и характеръ. fler но выходѣ иэъ школы важдояу ігу*- 
ноетараться о тонъ, чтобыве давая охлвдѣѵь въсѳби *ару 
молодосгя, теоретичесное школьпое зяаяіѳ пополнять пряк- 
тичѳоіою опытеостью, добрыя нравственяыя пояягія прявѣ- 
вить къ:жязнн, пренрасвыя, яояеоиред*лѳнныя и нетвердыя 
отреиіевія вододостя перѳвѳоти въ твердш и глубокія жяз- 
неваыа убѣжденія, и образовать въ себѣ навыкъ к уиѣнье 
дѣйсгвовать воегда сообразво съ овоігая убѣждевіяии въ раз- 
нообразвыхъ елучаіхгь. н сголгяовеяіяхгь жязаи. Ияаче луч- 
фіа вдея я етреаленія - яоводосѵн пря яапорѣ' иесродныгъ 
ииъін оряво враждебныхъ жтвенвыхъ вліявій скоропогяб- 
вутіч — какъ сѣвя, падающее ва неглубокую (ваиенпсгую) 
почву, бистро даетъ жявой роотокъ, во оото*ъ отъ зяоясол- 
нечяаго, не ивѣя шмгв я яе вуотнвгь гдубосо коряо, скоро 
выгорветъ я засыхаегь.

Еще бодѣе яужво ояаеапся за себя тѣѵь яолодыігь лк>- 
днвъ, ноторые съ раввяхь лѣтъ уже завѣчають въсебѣ, прп 
добрыхъ стремлеяіяхъ, кякія-лябо дурвыя ігрявычки я склоіг- 
ностЯ' доводьно врѣпкія, вавъ напр. лобовь гь праздАостя, 
сжлояяоеіь къ пустыяъ, а тѣвъ бол*е грубывъ я неярав- 
ственішнъ ■ развлеченіввъ, раополовеніе кь тщеславію, лжя, 
завясте, зложелатедьоггву я т. п. Этя порочныи склониѳсти, 
яоотеяевво усиливаясь, яогутъ обрезоваться въ крѣпкук) 
страоть, въ ■ поотояняый' навыкъ, воработять оебѣ человѣка, я 
тогда уже онъ теряетъ влаеть надъ собого н овѳЛоду для 
сдуаѳяія правдъ я. добру. Притча Хряотов* предостерегаѳтѵ 
яаоъ оть етого ярішѣровъ с*иеня, яадапщаго m  теряясту» 
ночжу, кетврое внашалѣ еще «ожетв какъ-янбудБ поднвться 
я ростн вяъст* а» дурнывв травври, во потояъ' вв4<нпо ия> 
лу ваглушмтся няя, я в». досгягши тіолнаго ра8вятія, ИНѲ 
орямошп «лода—яогябаегь; Такѵвѵжвзяя человгЬка добрьгя 
расяодояюяія ястрвилеяія яодавляются дурныяи оилоняо- 
стяяи и прявычкаяп. Зло въ испорченной природѣ человѣка,
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говорят»*. развадотвя окорЬедобре, еодв.ве протвводМртва- 
вать qay> Нашао&цеотвеашш жмв*—о* присхорбівяъ нуж- 
но сказать — вь болыпей іасти сф ^ь ввѵ,естаетсв пмгь вв> 
оям по слоаившѳюоя, что п  вей em pte ' аайдегь одбѣ 
иеддержву * і пящу дурвая вгаемчввя оалояѵосггц яввь- 
дйшвое.и благородвов стревлеяі*. У насъ дооедФ. кагь-тіО> 
тавъ бшаегь, — ве ао хрвстіавсковусавренію, а оо иаквД 
т« «адьшввой етіаддвввотя а веарѣдветв общесгвевнаго оо- 
знавія,—деброе в оеріоввое рвзвявяѳтся въ одявочжу икавъ 
будто прячвтся, а дуржо® вля во врайвѳй вѣр* велвоавгь 
жаавв служвп во преввущвотву объѳдввяющввг в одушавп 
мяш вв* вотввовѵ обществеввнхъ собрапій в оваэей, в- 
беп  всвавго еаущвяія вывтавляѳгь свбя вв показъ £итъ- 
вожетѵ, авогввъ т п  васъ прійдооя уввдбть, чтогь ва- 
вювъ обідествѣ всегда скорѣе нохво найдтя увердвнхі' 
товярвщей провеотв вревя ввоелщ пуото» в ваосда 
грпно,— поговорвть о пустявахъ, ооздосдоватц посяѣять-і 
сянадъ бляжнямг, вяагдв квкввѵвабудь грубывъ в аѳпрвч 
дачвывъ обраэеѵъ bjh чго-нвбудъ еце ху*е сділать, ■ 
чѣвг воучгаоя ввѣотѣ, поработать ыадъ оеріозвывъ дѣкмгц. 
воваботятьоя ѳбъ учаотв людей п  чевъ-лвбо завяовщвхіі 
огь васъ, воыужвть ближвеиу, оовочь выеваоау, об- 
щестяеввоѵу дѣлу в такъ д&іѣе. Тѣиъ вввкжтѳльн*в вув -̂- 
во быть аъ оебѣ. Т«ѵь тщатвлвѣе вухао обервгатѵ 
свов добрыя етремевія; вваъ о п  ебщеоівевваго воблазва»; 
тавѵ в оть собствеввыхъ аедввхъ в дурошхъ «кловвовтей 
в увдечевій. Служить ваѣстѣ в еь раванаъ уоврді*въ — 
Богу в вввовФ — добру в зду, лраадѣ в веправдъ, еерлав-; 
вовудѣлу в яравдаостя, лвчвой яіагѳдѣ ■ благу бімжввх№»"> 
ввіьзя. Чтобы дать въ яяаав веревДсъ однову мврввдешю^ 
вяюбкодяво дѣятальво бороодаг сь другввъ. Кто хочегь> 
образовать в іеёбѣ  хормваіо-чедовѣва а пвшеэнаго чдева, 
о$«ест*а, тоть не. дшжеаъ дяваіЪФЪ.’0вМ".'развввалымЛурі*: 
выкъ скловвостяяъ в врввымвавъ, я сторѣѳ, покл еоѵь еий. 
ввзввжвѳсть, хотя бы в ве б е»  6<ии, цыршякь. и ■ іюдя&̂
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л т ь  втя дурвые плевелы, чтобъ о т  еь посдѣдствія, ввросшв
■ укрѣпявшись, яе эаполоввдя чвстаго сѣиени — добрып 
расположеній я стревлезій.

Бдаго тѣвъ, которне съ володыхг лѣть пряяамя ивого 
работать надъ собою, я успѣли првготоввть добрую почву 
овояхъ првродвыхъ способвостей я расѵоложввій, чтобы оиа 
давала хорошіе я обвльвы» плоды въ жизни,—которы« е& 
равняхъ лѣть ваучиляеь внрывать вѵь вея вдевелы вехо- 
рошихъ прввычекъ я скловвостей, в удобрвлв ее къ врв- 
ввті» я жявоѵу олодотворнову разввтію всакаго добраго віі- 
яяі»,—которые въ ювоетв усвѣдв пріобрѣсть вавывъ къ еа- 
■овввжвяію и увѣнье упракіять собою, стревлевіе гь вро- 
свФщѳвію ува я образовавію характерв, лобовь гь труду 
в увѣаье ваходять въ нѳиъ сиыслъ я высшую цѣяу жвзвв. 
Бдвго гбвъ, которне въ шкодѣ прввыслв добросовѣстно ве- 
воляять весложныа школьныя обввавности,—не по прянуш- 
дбвію в рвзчету, а во разуввоиу созвавію и любви къ д*- 
лу. Этоть добрый вавнп послужить дда ввхъ залоговг къ 
тмову же добросовѣствову и резуввову всводвевію болѣе 
сложвыхъ обававвостей въ жвавв в общеетвеввой елужбѣ. 
Бдвго тѣвъ, которые въ вколѣ врввыкля искрввво я блвго- 
родво, оь еозвавіемъ собствевввго достоввства я съ уважеиі- 
еяъ всякаго права я достоинетва въ друговъ, я еще бол*есъ 
добротою сердечвою в ляібовью обращаться оъ начальввкавв, 
шмггавявкавв, товарвщаня я ввавявв оебя. Это будеть дда 
ввхъ жявывъ руководствовъ гь уставовлевію добрнхъ отво- 
вевій гь внсшвѵь, раввнвъ в ввзшявъ себя въ савовъ обще- 
отв*. Огь такігь, вовстивѣ, иожво овядать врекрмвыхъ и 
обвльвыхъ влодовъ n  жваяв в службѣ обществмвой. Т аквп  
ве огь чего вавъ предостерегать ввечего ввъ севѣтовать. Навъ 
остаеѵея тодько повюлать иѵъ, чтобн овя в n  жвзвв вств- 
вадясь такввв же, каввів бвдя n  шсолѣ. Нѣтъ, ввдо это- 
го. ШкОуіа, прв савыхъ лучшвхъ уодовііхъ ве вогла двтъ 
вмъ ввогаго, и вволвѣ заверпать пхъ уметвеввое в врав- 
стввнвоѳ ріювятіе. Для шволн довольно, еелв ова заложяла
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t o j m o  «*at ncremaro этв ія  я врмствеявоотн. Поодѣ, пря 
собствевнихъ усидіяхъ я бдаговріятяых* усдовіяхъ живнн, 
9тя сѣяева вогуть дать шкой богатый вдодъ, какого тенерь
■ предподожнть недъвя. Зевдедѣдецъ, броеая еѣвя въ доб- 
рую иочву, иадѣетса, что ова «е тодько сохраввп, посѣяв- 
вое цѣдывъ п веврежденнывъ, во возрастигь еву вмдъ въ 
тридцать кратъ, я въ яятьдесятъ, и во сто. Тагь м п і  же- 
даеаъ, чтобы вы, сашостоггедьно обработавшя въ жязвя добрия 
вачада, заіожеввыя въ шкодѣ, сдѣдадясь гораздо лучпѳ,уяяед 
бдагородвѣе, вравствеввѣе, редягіозвѣе, чѣвъ тепѳрь выходите 
я з ъ ш к о іы  въ тридцать, въ шестьдесятъ, и во сто крагь, — 
н во скодько жову Госводь дастъ, в добрая в о і я  пояожеть.

Ковечво ве одвняъ, въ шкодѣ водожеввывъ, задогавъ вн 
будѳтв обязавы тѣвъ, что выработаете оебѣ дучшаго въ жяз- 
ви. Въ жи8вв вы встрѣтвте ивого вовыхъ добрыхъ, прекра* 
свыхъ в свдьвѣйвівхъ вдіавій, которыя аожетъ быть вокро- 
ютъ собою вдіявіѳ шкоды. Но вы надѣемся, что въ сердцахъ 
вашвхъ вежду другявн воспонивавіяви о всевъ доброяъ, по* 
дучеввовъ отъ жвзви, оставется восвовввавіе в о шкодѣ, о 
тѣхъ, кто принимадъ въ вей какое-либо участіе въ вашеяъ 
воспятавів. Не повивайте ваоъ словояъ ооуждевія за то, че* 
го вы ве вогдв сдѣдать для васъ. Добрыѳ людн добро пов- 
вять в цѣнягь то, что кѣаъ дда ввхъ одѣдаво а ве тб, He-
ro ве сдѣлаво; и да будеть ддя, васъ оааять о школѣ в о 
тЬхъ, кто содѣйствовадъ въ вей вашеву развнтію, я о дуч- 
шихъ пояысдахъ, отревлевіяхг я яадеждахъ володоств, за- 
і о г о в ъ  свѣжести, бодростя, чястоты духа я всякнхъ благо- 
родвнхъ дѣлъ до воздвяхъ дѣтъ ЖВЗВВ.

A au, отсдужввъ свою одужбу вааъ, я оставаясь въ шко- 
дѣ ддя сдужевія другивъ поколѣніяяъ, доколѣ Господьдастъ 
каждоау язъ васъ прододжать вто сдужввіе, какъ бы ввого 
вв сжѣннлось вередъ вавя воспитывающяхся вокодѣвій, по- 
вѣрьте, будевъ воаввть о васъ,—в всякое доброе извѣстіе 
о васъ, всякій усвѣхъ вашъ въ жязвв в общеотвеввой дѣя- 
тедьноств будетъ воястявѣ радовать васъ, кагь вавівхъ
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редіидо; «00. ненМОЖвт* ero. ве.детавві* одЗДа. n  ДУВДЪ 
ЧДО ІІЫ, два года ЖИІИ и трудвдмь СТ» ЗДИИ, . ВДОИДЬНО СТ«Р 
рядоь дыать, чго «у«но другь ді* лруга. 0  в а к ъ б м д о м  
кто изіі ваоъ аа сдѣладъ для «вифго, ввдевтявм, каждову 
йудегь пріятво слышвть о вас* хорошвв, ,иутѣ.ці9?ь,с$бд 
тсчо̂  мыслію, что и онъ лосильво я доброоовѣотн® трудилов 
въ сфянів того добра, которое чрев* шолодц* иовюдфвіф; 
будегь цриаосить пдоды въ рамячяні» коінде* лашегА 
доромго етечеотва.

Свящ. А. Ива л ц о в ъ -Піа то н о в ъ .

10-го августа 1Ш  г* ■
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а о о м ш е с ш  дашьнош, щ т  церш
■

ЕЯ ЗНАЧЕНІЕ № НАСТОЯЩАГО ВРЕМЕНИ 0 -

Хота церковь Хрвстова во все вреад оребываніа своего 
ва зеаіѣ воввствуетъ, и каждоѵу аоксцѣвію вѣрующвхъ 
опредѣлева своа особенная борьба, но вреиена отвосятель- 
наго спокойртвія церквв и ея кярваго созидавія сиѣвяются 
тавани времевамв, когда ваступаетъ открытаа борьба в дѣлр 
вдеть о болѣе важвыхъ рѣшевіахъ. Этв вреиена бываютъ также 
двоякаго рода: ивогда вротввввкв стоагь ва единомъ общежг 
ОсЕОвавіи, крожѣ котораго ввкакое другоѳ ве иожетъ быть 
ооложево, в съ вскренвинъ убѣждевіемъ испое$дуюгь вмя 
Христово. Вътакоиъ случаѣ дѣло вдетъ только объ отдѣль- 
ныхъ, хота бы и важныхъ, истввахъ Евангелія вди установ- 
левіяхъ церкви влв о различвыхъ, хота можегь быть въ су- 
ществѣ противоположвыхъ другь другу пониманіяхъ всего 
хрвстіавства. Но ввогда виа Христово одвою стороною от- 
кры?о отвергается илв только лвцеиѣрво предъавляется, т^къ

(*) Статьл взъ яѣиецкаго журяма «der Beweis det Glau)>ens>, м то- 
рый началъ вздаваться съ оодовввы пропмаго 1865 года вротестадт- 
сквмв богОмовамв въ защвту христіанства.
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что становится вопросъ о бытіи ила не бытіи хрвстіавской 
Вѣры ицервви. Когда борьба вдегь въ послѣдвеаъ сиыслѣ, 
то получаетъ свое мѣсто аполоитическая дѣятѳдьность. Ея 
задача — доказать ястину и оравоту хрвстіаыства вопрекя 
точкѣ зрѣвія, совершевво ему чуждой.

Далѣе, апологетическая дѣятельность предполагаетъ суще- 
ствованіѳ враждебваго хрястіавской вѣрѣ образованія. Въ от- 
вошевів гь дикигь вародаиъ возаожвы только проповЪда- 
віе Ёвавгеіія в аученичество за нѳго, во ве доказательотва 
въ его водьзу, которыя вряиыкаютъ къ существующеву уже 
уиствеввоиу стяжавію и требуютъ дѣятельвости развышдя- 
юшаго разсудка.

Нащоаецъ апологетической дѣятельноств доджва предшѳ* 
ствовать бдаговѣсгнвческая вдв миссіонерская дѣятельность; 
вервая возиожна только тамъ, гдѣ хотя въ вѣкоторой шѣрѣ 
есть уже звакоиство съ христіанскою истиною а потому со- 
заава оротивоподожвость съ вею господствующихъ ивЪвій. 
Итакъ, апологетическаа дѣятельность обусловливается пред- 
варительно тѣиъ, что въ народнояъ созвавіа выступило про- 
твворѣчіе между христіанскимъ воззрѣніемъ я противопо- 
ложвыиъ христіавству образованіеиъ, а задача ея состоить 
въ тонъ, чтобы разрѣиіить это противорѣчіе и врвтоиъ съ 
одвой сторовы (отрицательвой) доказать, что противополож- 
вое Евавгедію образовавіе внутренно ложно, противорѣчигь 
самоиу себѣ и существу человѣка, съ другой (положятель- 
ной)—раскрыть ввутрѳввюю истину в согласіе христіавства 
и его сообразвость съ оотребвостяив человѣческаго уиа и 
сердца, которыя призваны и предполагаются сааиаъ жѳтѣмъ 
образовавіевъ. '

Обозрѣвая всторію христіавской церкви, иы встрѣчаекъ 
въ ней главныиъ образоиъ два вреневв, когда обстоатель- 
ства вызывадв преяиуществевво апологетическую дѣятель- 
вость. Одво время—то, «огда христіанство прншловъ столв- 
вовевіе съ автвчвыѵь, греко-ряаскякъ образовавіенъ: П-е 
ІІІ-ѳи ІѴ-е столѣтіѳ хрнстіавскаго лѣтосчислевія; а другое—



мацгь в$ві>, когда ризрьівъ веаду хрвстмшствоп в новЪй- 
шваъ образоавніевъ вее бодѣе в бодѣеотврыто выстунаот»
■ уже яе арякрываетса вввавивя одѣдвави. Поѳтому кавъ 
гь первые вѣка хриотіавской церввв вс* дучшія оиды хрн- 
стіаоства быдм обраюеаы на зсшвту его, тавъ в въ иаши 
днн все 6ojte совааетса нотребвооп вг оиравдлвіи хрвогі- 
аясвой и с т іш ы  оротвагь воаровевій оовренѳвваго образева- 
віа. И іавъ ивъ древаяго временн сожравядось вѣсводько 
мщятитедьвыхъ сочивевій, вышедшяхъ изъ раздичвыхъ ча- 
отей хряетіаввтва в изъ развообразвыхъ ваправденій бого- 
«дововяхъ: такъ въ нашв двя ве тодьво увножаютса сочв- 
вевіа, ияТ.ющія своей задачей арявярить съ хрнстіавствоиъ 
обравоваввыхъ изъ его порвцатедей н разрушять предрва- 
судви, распростраяенвые оротввъ него вежду «мыревевввва- 
вя, во неодвовратцо, въ оавыхъ средоточіяхъ умотвенваго 
образовавія, дѣдадвсь пешітвя восредствовь живой ръчв 
унячтожвть всб бодйе н бодЪе грозію-раскрывающуюоа вро* 
пасть вежду христіавствогь и совревеввывъ образовавіемъ, 
я чрезъ вубдичныа чтевія, врвсиоообдеввыа къ вотребво- 
ставъ обрааоваывыхъ дюдвй, съ бодывею оботоігедьвостію, 
чивъ это возиожво въ цервоввой прооовг.ди, устравнть пре- 
ввтствія, затрудвяющіа совревенвову ооводѣнію прішатіе 
христіанской истивьі. И втв пооытки бодьшеш частію со- 
вроеождадиеь бдагоаріятвыиъ успѣховъ.

Но доджво дв оставатьса безъ всаіаго зваченіяддв атихъ 
анодогетическнхъ усядій вашего вревеви то, что сдѣдаво 
въ втой обдастн церковвою древвостію? Правда, задача на- 
стоящаго вреяени вѳ во всевъ одивавдаа «ъ задачею пер- 
внхъ въковг. Тогда христіанству оредстѳадо боротьса съ 
унствевнывъ ваправдеыіевъ, всвовн еву чуждывъ; выѵЬ 
враждебно выступаетъ протнвъ христіанства образовавіе, вы- 
роошѳе ва хрвстіансвой же иочвѣ, но забывшее свое про> 
всхождепіе. Всдѣдствіѳ cero какъ отрицатедьная, тажъ я по- 
дожвтедьвая задача выиѣиівей защиты хрнстіавства ставо- 
автся гораздо гдубже; отрицатедьваа потоиу, что борьба ве-
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дѳтса ве съ такимъ состояріеиъ духовной жизаи, «огда серд- 
ца, хотя только въ бвзсознательноігь стреиленіп, влекутоа 
яввстрѣчу хрястіатетву, а скорѣе съ такяѵь, когда вре- 
сыщѳвныя и внѣстѣ неудовлетворѳнйыа они отворвчяваюѵ- 
ся втъ него, я потошу доджво укавиввть совреиенвояу ■»- 
ру яе яа везяаяіе истявы, а ва отпадѳаіе отъ вея. И поло- 
жятедьва* задача глубже, вотояу что въ настоащее врекя 
дѣло ндегь вѳ о тошъ только, чтѳбы раскрыть указаяія т  
христювство, лѳжащія въ существѣ человѣка иіи въ исто- 
рическомъ развитіи чѳловѣчества, по я о тоѵь, чтобъ яств- 
яы, перешедшія въ оовремеяное созивніе изъ оамаго же хрв- 
отіавскаго откровенія, выдфдить ивъ яскажающаго йхъ сиѣ- 
шевія съ вѳхристіавскиая воззрѣвіями, поотавить лредъ 
очаѵи совремевииковъ въ яхъ первоиачальяой чистотѣ, по- 
кавать «хъ орояохождеяіе нзъ олова вдуха Евангелія и от- 
врыть въ вихъ яять, посредствоіъ которой н заблудшій 
еынъ еш е безсозиательво связуется съ небесныгь отеческяѵь 
Дояогь.

Но изъ того, что апологетичѳская задача въ яастоящее 
вреия гдубжѳ, чѣит, въ первыя стодѣтія цернви, вовсе ве 
сдѣдуегь, что тогдашвяя борьба врияадлежитъ только про- 
шедшеяу и не ииѣетъ никакого зяачевія для уиетвевной 
борьбы, двяжущей вастоящеѳ вреня. Считаѳтся же я ньінѣ 
превосходвыиъ средетвомъ къ военноиу образовайііо зяа- 
конство съ походаии Цезаря, хотя весь обравъ ведѳоія вой- 
вы, средства иападѳиія и защиты совертеяпс? веремѣяилиеь 
со вреиевъ эгого великвго римляяяна. И вояяъ Хриотовъ въ 
нвши дяв ве аожетъ ли у древвяхъ защитвяковъ откроеев- 
ной яетявы, кронѣ оставленняго яаи столько же ободряюща- 
го, «кольяо и врястыжающаго ваоъ образца хрястіаяской ре$- 
ностя я хрястівнскаго праиодушія, — нв вожегь ли поучитыя 
коѳ-чеиу и отяооитольяо способа нападенін и защиты, хотц 
бы тѣ или другія язъ отдѣдьиыхъ уоотребдявшйхоя иии до- 
казательствъ иогли поназаться сдабымя вредъ бьюшяая даль- 
п е  стрѣлаии вовой яауки? На этотъ вопросъ должяо отвѣ-
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п п  утаврдаѵммю» тѣшъ бод&е, что вдеь раадв.чвым *вр- 
ш і  врмадевіа дЪйствуетъ однн* н я т ь  ж* дух*, протввгь 
поторято доджвы бьив бореться древвіе ващвтавкя хрвстівн- 
сню, • который вынѣ ооять устревдяетъ саов наладевія яа 
дъю Хрвотоао. Прекрасао говорвтъ въ втовъ ѳтношееів 
Праооаас»: «*ь горачай а учеаой оавоэація XIX вѣка вро- 
тавъ хрвстіавотва в ве аогу ввдѣть авчего другаго кроа* 
Т9ГО антвчнаго ватурадвова, воторый оаяыаъ р«экваъ обра- 
эоаъ выразадса въ сочавевіахъ Цедьса и Пормріа. Raoie 
оодожеше въ нѣноторовъ отновіеніи сходао съ тѣаъ, въ ва- 
іоаъ ваходвдноь тогда зашятввкв вѣры. Ова говорвдв ввѣ- 
отѣ оъ тѣвъ н дда ыасъ н ддя вашвхъ совреаеввиковъ. По- 
»тоау очевь котатя внсіушать в взвѣсять отвЪтъ, который 
«вв дади овсввъ протнвяикаяъ».

Но воэражають вавъ: «вн забыдв одво: таперь родв пе- 
peatBBJBCb! Totda хрвстіавотво быдо въ союзѣ съ духовъ 
ыоваго вреяевя, этогь духъ нашедъ въ вваъ свое сааое ва- 
родвое выражввіе, поаѵову ово тогда вобѣдовосио шло впе- 
редъ в вредъ вваъ доджва быда пасть вывершая духовнаі 
в жвзаевааа «ораа азычества. Но мше хрвстіавство оаво 
усіарѣдо и опережено духовъ вревени, ово относитса къ 
віюбодаову гуваввзву совревеавоау тагь же точно, кагь тог- 
да азычество отвоевдось гь возвввавшеау хрвстіавству, и 
воѵоау ве вожегь язбѣжать той же участв, хакой аодвврг- 
дось язычество, веоаотря ва воФ усвдіа аоддѳржать его. И 
вн, воторые усвдвметееь «сганввіую капусту» сдѣдать овять 
гедяою къ употребленію, — вы ве ввѣете врава ссыіатьса 
ва защитииковъ вододой поры хрястіавства, какъ ва ва- 
іаихъ вредшеотвевввковъ. Нътъ, »тв лоди вредставдялі тог- 
да прввцяпъ nporpeoca в будущаго, ве арвзвавая боговъ 
Греців в Рява, Бгвпта и Сврів, в етоагь на сторовѣ тѣхъ* 
которые вывѣ отвазадвсь огь вѣры въ христіаыскаго Бога в 
Богочедовѣка».

Такъ вывѣшвіе оротвввякв хрнстіааства дуваютъ ваосно* 
ѵавів его прежвей побѣды предсказывать о вредстоащеаъ 

Т. XX 23
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ero падевія. И кто ствветь отрицать, что тіскававяаа здкек 
авалогія вяѣетъ ѵъ себѣ нѣчто подкупающее, и что Ято-ни* 
будь вѳ почувствовалъ бы яскушевія ггъ соинѣяію въ будуи** 
яостя христіанства, видя, что положевіе, запиввеаое хрясті- 
яветвоиъ отвосительво къ соврешенному сознанію, поразятѳль» 
но схбдво съ тѣ п , въ вакоиъ >ы находямъ падающее взше* 
ство въ отвошевів къ вйвовозввкавшввъ духовныкъ сялаиъ то- 
говреиевя? Однако нѣгь внчего обианчивѣе такихъ анадогій, 
потоиу что овѣ взъ-за отдѣльныхъ, варочвто выставдяеиыхъ 
сходныхь чертъ аежду двуяя явлѳніяии очевь легко скра- 
дываютъ сушествеввое вхъ разлячіе. И дѣйствятельво, п  
настоящемъ случаѣ сходотво только фермальюе, яневво въ 
тоиъ, что теперь хрястіавство, как*ь тогда язычество, кажет- 
ся старымъ, а съ другой стороны вывѣшвяя «чнстая релягія 
человѣчества > яиѣетъ общее съ первобытвыаъ хрвстіав- 
ствоиъ только то, что то в другое представляютъ вѣчто во- 
вое для своего вреиевв. Но можѳгь ля иы за этяшъ ввѣш* 
вяиъ сходствоиъ ве видѣть глубочайшаго вхъ рязлячіа? Про- 
твво-христіавскіі воззрѣяія ныяѣшняго «чястаго гуяанязка», 
какъ >ы выше заяѣтили, по-истянѣ вѳ суть что-лябо вовоѳ, 
ювошескя свѣжее, чѣиъ было хрвстіанство первыхъ вѣковъ,— 
оня скорѣе — подновленныя только старыя, язычесяія иаѣ- 
вія; такъ одявъ язъ извѣстныхъ лредставятедей етого яро- 
тйво-хрястіаяскаго гуианизна самъ пря8наетъ, что маялрі- 
ально (по содержавію) то, что доджяо прянестя намъ буду- 
щее, родствевво съ древнвиъ язычѳствоігь. «Свѣжая, гармо- 
нячбская человѣчность грековъ, саноувѣренное нужество ряи- 
лянъ — воть до чего иы должны выработаться яоол® длин- 
выхъ христіанекихъ оредняхъ вѣковъ, обогатявшись яхъум- 
ствеввыия я правственяымя пріобрѣтевіямя». (Штраусъ въ 
соч: der Romantiker in dem Throne der Caearen). Какъ проня- 
цательвый мыслитель, авторъ, котораго слова мы привели, ве 
■ожетъ успокоиться ва болтоввѣ огроивой толпы своихъ 
едяноиышлевянковъ, которые все толкуюгь о релягіозяомъ 
прогрессѣ, ве иодунавъ о тоѵь, куда жѳ ядтя впередъ, еслв



0<ггавіть хрястіавство. Овъ повіціавть, что прогрерсь д&н 
жеръ лвѣть вовая «орва сознавія доджна вяѣть ^ог
дзржавіе* sq будучявв въ состоявш иронзвестя тякоѳ. « ь  
державіе тодьно сядою воображенія, онъ вщѳтъ жвваго. ервп 
дв вертвыхъ, духоввое содержавіе яоваго врежеяв—«ъдавно 
погребеиной иассяческой древностя, в совреаеввоау прог- 
рессу ставвтъ цЪіь за двѣ тысячя дЪтъ аазадъ. Оь другой. сто* 
роаы, т а п  дв отжидо въ ваше врежя храстіааство, кагь яаіь 
чество во вреаа Юдіава? Правда ди, что ово аожегь суще- 
схвовать тодько тааъ, гдѣ ввФшняя вдасть оказываетъ еяу 
поддержку? Не оровзводвтъ дв obq прекраснѣйшихъ цвѣ> 
товъ «вовхъ въ тѣхъ странахъ, гдѣ государствеавая вдасть 
отаосвтса кі> веау равводуаіво? Не торжвствувгь да ояо 
свов побѣды вовсюду, гдѣ дѳвѣрмогь его ваутреняей свдѣ, 
между тѣвъ кагь тавъ, гдѣ веразуаіѳ его представнтедей 
вщегь оворы въ союзѣ с% абсодютисмомъ, сардца народов» 
совершенао отъ .аего отвратвдясь? Труди н усоѣхя внуі- 
реввей в ввѣшвей ащссів вызваны ди вскусственво но цри- 
казанію кажого-двбо вдаствтедя вда проясжаяъ духоввой 
жасты? Не оровзовмв дв овн, отчасти посредя борьбы съ 
верасподожевіеаъ вдастей в заввстію оф ф и д іяд ы ш хъ . вроцо- 
вѣдвиковъ Евангедія, — какъ свободвоѳ порождевіе серддоц 
которыя испытади ва саявхъ свбѣ могущество хрястіавской 
встивы? А участіе, вакоѳ ваходядв виссів повсюду средв 
христіавъ, несшотря аа с«ое чедовѣческоѳ вѳсовершевствѳ, 
ве сдужягь дв доказатедьствоаъ, что хрвстіанская Вѣра въ 
вашн дня оказываетъ совсѣяъ другое дѣйствіѳ на дувія, 
чѣяъ язычество въ вѣка посдѣ-апостодьскіа? И есдя Юді- 
ааъ, чтобы сохранить жизвь язычестыц отарадоа пряввть 
къ «старой государствеввой редигіи» хрвстіанокіа учрвжде- 
віа, ваврахѣръ понечевіѳ о бѣдныхъ в бодьвыхъ, то выц$ш- 
вѳе хрястіаястао свов бдаготворитедьвьія заведеяія, свои 
усидія и учреждевія къ образовавію народа я т. п. раавѣ 
заивствовадо у «свободваго гуяавнзна»? Нѳ ваоборотъ дв: ве 
гуиаивзяъ ди перенесъ ісе, что овъ ваѣетъ въ ѳтомъ родѣ,
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н#ъ хрястйшства я наеадялт. ва свою почву, гдѣ потояъ это 
отчасти нскрнвядосъ, отчасти подъ вліаяі«п> его преврат- 
ныхъ воззрѣній развялоеь одностороняивъ я гнбельяБіаъ об*> 
раэомъ?

Такяяъ образогь яяогаго не доотаетъ для того, чтобы про- 
тяво-христіанскій гунанизгь, какъ ювошески снльвое явле- 
віе.которошу будто принадлежитъ будущее, протявопоставлятв 
христіанетву, какъ отжнвшей Форшѣ жнзни. Скорѣе іы  мо- 
жевъ вядПъ въ неяъ только врага, которнй уже былъ оо» 
бѣжденъ во вреяева нашяхъ отцевъ могуществоиъ хриетіан- 
еяой яетнвы, а нынѣ вслѣдсгвіе нашей безпечности н ие- 
Ікятеіьностя сяова поднияаегь голову. Это ве яожеть яаеъ 
удивл*ть; въ пророчествѣ о гогѣ н иагогѣ съ саяаіч) вачала 
было поставлено на вядъ Хрястовой Церкви, что побѣвден- 
яое язычество опять возстанегь д і і  послѣдвей отчаяяной 
бѳрьбы. И не заклгочается дя въ этоіъ великое ѳбодреніе дмл 
ратоборцевъ Хряста? «Вы должвы звать, — сказалъ яФкогдя 
одянъ риаскій полководецъ своешу войеку, — какова бятва 
я кто вашъ врагь. Ваяъ предотоятъ сражаться съ тѣяи, кого 
яы n  нрежвіі войны побѣдилн яа яорѣ я сушѣ. Таігь ви 
etofl бятвѣ ваша я ихъ храбрость будегь, какова она обык* 
вовеняо бываетъ съ одяой стороян у побѣднтелей, съ дру- 
гой у побѣждеввыхъ». Чтобъ оживить въ е«бѣ это ободря** 
тедьное сознаніе, что съ зваяевеиъ Хряета соедянеяа по* 
0&Д8, — бросияъ взглядъ на исторію врежнять бвтвъ.

3&2 ПРАВОСЛАВВв* ОБ08Р%НІВ.

Огь I отолѣтія яашего лѣтосчяоленія яе дошло до насѣ 
яя одного оочяаевія въ защяту хрястіавстга. Общѳство, ко* 
тораго члены болыяею частію прияадлежали гь самыяъ низ- 
шягь состояніяяъ, къ веобразованныяъ классаиъ, о суще* 
отвоваяія котораго едва зналъ образованный ніръ, было яе 
п  соетоінія вестя своего дѣла лнтературныиъ путеяъ, къ тояу 
жѳ веиосредствеввыхъу настоательныхъ задачъ жизвеввыхі



Іыде тагь ШВ0Г4, что ве «ставадось жужнаго дооуп  дда аду»- 
ааго раскрытія і  аашвщевш христіавской жявды, да я ввг 
падеаія быдв не такого род% чтобы яужна быда там і з% 
щ«та. Отвошеиів язычвяковъ къ ювояу хрвстіаввкону рб- 
ществу 6hjo сверва отвошевіе невѣжесщва (I Петр. II, 1$); 
анатные рш мпе едва заяѣчадѵ редвгіоааое явддеіе, мдорор 
казадось не чѣаъяныжъ, кагс одвою а8ъбезчясдфвт»*орщ» 
чуждаго, преняущественво восточиаго еуечѣріж, воторыя п  
то вреаа ваводняли рвшскій вародъ, аотеравшій rfepy в» 
редвгію свовхь отцввъ. ▲ гдѣ оо какоѵу ввбудь сдуча*> 

. обращалв ваввавів ва вадевьвіа общввы хрясгіавскіа, таж> 
первышъ воечатдѣвіеаъ бндо удыммш n  веобыквовевножу 
образу жвзвв хрястіанъ (I Петр. IV, 4), откуда потощъ пра- 
вз»шдн всякаго рода здосдовіа я клеветы (ЦІ, 16), хотаеще 
ве быдо «орвудвроваво оаредѣдеаваго обвяаевія- Поэтоиу, 
тшта каждый христіааивъ доджевъ былъ n  всакій сдучай 
быть готовыщъ жъ отвѣту (Ш, 15), во ватакіа неоцредідев- 
лыа обвявевіа ве аогдо явяться аправдаиія, которое бы опШг 
доось ва обіце-орнзнашэыхъ освовавіяхг. Ваддѳжадо врещде 
вредоставвть говорить тодько «актаѵь. Доброе шшедеяіе 
хрістіавъ вообще (III, 16), чвстаа жазвь христіавскяхъ щеял 
n  особеввоств (111* 1—3) быдя безъ сдовъ красаор$чівѣйрею 
аподоііѳй хрнстіавства.

Подобное находявъ вы въ яастоящее врежа. Бсть кружкя 
и сдои вародояаседевія, въ которыхъ господствувтъ тажжр 
нев&жество относвтедьно содѳржани хрнстіавскаго учевіа. 
Здѣсь не стодько могугь быть предветовъ собдазва отдЫьды* 
встяаы хрнстіанства, которыхъ ве знаютъ, о «оторыхь пр 
жрайвей и£рѣ ве раашгамаюгь, здѣсь ciopte отвращеще жь 
строгову хрнстіанству приввваегь вндъ уднвленія, дохо<ц- 
шаго часто до вегодовавія ва то, что еоть дюдн, которые 
будто вж-ьютг что-то особеввое н вѳ хотять участвовать в» 
безсвнсдѳввой, пустой жнзня жіра. Это вегодовавіе вы- 
ражается пртоаъ рь уцрекахъ въ яаствцвзвѣ, піэтизшѣ щ 
і. ц., — въ упреіахъ, которне ^еудобно овровергать потоиу
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ниенно, что въ освовавів вх% не дежитъ юнаго повятіа в 
жаждый, m  оровзвосящій, понииаетъ вто по своеіу, в аа 
Которые возможенг тодько одынъ отвѣгь — отвѣтъ жтни.

Этотъ отйѣгь даів первае хрвстіаве. Когда же веояотра 
вато , по какову ввбудь поводу, вслѣдствіе дв слѣпаго не- 
встовства варода, вди десоотвческой прихоти какогояибудь 
Нерова (64 г.), идн шрачнаго политическаго подозрѣвія До- 
мвціава (81—96), обрушивалось говеяіе ва хрвстіавскую об- 
щвву, то ковечво ооваорасву раздаваіись бы слова защи- 
гйтеаьвой рѣчн. Прв такигь обстоягеіьствахъ христіане 
иаѣдя въ вяду слова своего Госоода: «ве заботьтѳсь, какъ* 
вдв что вавъ сказать, вбо ві> тотъ часъ даво будетъ ванъ, 
что сказать. Ибо ае вн будете говорять, во Духъ Отца ва- 
шего будетъ говорнть въ васъ» (Матѳ.іО, 19—29). Нѣ- 
скодько сіовъ всповѣдавія, которыа этогь Духъ Отца про- 
азвосвлъ ва судѣ в ів  въ ввду сиертвой казвя ввогда устаан 
мдадевцевъ, биля сялою оротавъ враговъ (Псад. 8, 3) в дра- 
гоцѣнныіъ завѣщавіевъ ддя остававшихся братьевъ; а пое- 
Лѣднишъ н вшѣстѣ савывъ дѣйстввтедьвыжъ словошъ, кото- 
роѳ церковь оредставдиа въ свое оправданіе віру, была ра- 
доствая яученическая сшерть ея ясвовѣдввковъ.

Ивое оодожевіе вещѳй вастало вь начамъ вторепо вѣка. 
Прв иаператорѣ Траяшъ (98—117) рявская государствеввая 
власть впервые подучвда оффиціаіьное свѣдѣніѳ о хрястіан- 
скоѵь обществѣ, возбуждевваа къ тову возрастающнмъ чвс- 
ловъ хрвстіавъ в вхъ отдѣдьвостію отъ іудеевъ, которая все 
бодѣе в боіѣе ясяо выступала со вреяенн разрушевіа Іеру- 
сбіяиа. Въ 99 г. нмператоръ, ооставввшій цѣлію овоѳй пра- 
внтельствевяой дѣятельности возобновлевіе древвяго величіи 
Тнша съ его строгою днсциолиной ввутря в воеввою сла- 
вой ввѣ, издалъ закоаъ противѣ тайвыхъ обществъ. Когда 
спустя десять лѣтъ другъ яаператора Пія н ій  младшій былі 
посланъ вавѣотвяковъ въ Ввѳввію в Понтъ, гдѣ бндо очевь 
расоростравево хрвстіавство, в еау донеслн ва яѣкоторыхі 
хрвстіавъ, то овъ првшѳл въ веяалое затрудвевіе кагь
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оѳступать $жу, я просадъ у цдрстмнпаго друга уаазавій 
д м  скоего дѣіотяомша въ зашѣчатедьвоя* оохравюаевоі 
до васъ висьяѣ, изъ котораго вядво, что хрястіавъ не комя 
удячнть въ вравствеввыхъ престувдевіяхъ, но врям8аввѳсть 
■гь къ хрвстіавству казадась достойвмо ваказавія, кщкъ ве- 
оокорвое упршотво. Иавераторъ выраавдъ свое согдаоіе съ 
тамнъ вогзрѣвіеяъ на дѣдо- Овт. ооредѣдвдъ, что ве доджво 
хрвстіавъ рязыокшть, во еоди будугь увазакы я удачевы, 
то яаказьівать, врощая вврочеиъ тѣ*ъ, доорые еогдасятоя 
вринѳегя жертву богап. Такяяъ образоѵь хрястіавотво ае 
счвтадрсь собственно престувденіеяъ, которве оаяо по оебѣ 
дрхжво бнть наказываено, а тодько уооротво въ ненъ вгь 
вротиввость государствевяой вдаетн вдеждо за собою вакя- 
вавіе; оставдая въ сторовѣ вравствввдое я юрвдячесмю до- 
стояаотво вій ведоотоивство хрястіавства, ваходндн n  веяъ 
вѣчіо соянатѳдьвое въ водятяческояъ отвошевів. Когда ю- 
дросъ о хрявтіанствѣ разъ подвергся открытону обоужде- 
вію, то стадо уже недостаточно неовредѣдеввыхъ водозр*- 
яій; врагя его нашдась вывуждеввыжв указать ва отдѣдьвые 
оуякты, ва которыхъ освовывадя свов обмвеаія. Прежаее 
удявдевіе, врежнее вегодоваяіе доджво быдо устуонть вѣсте 
раасуждеаію: печему жв вакъ протвввы хряотіаяв? И то уже 
важно, есди разъ вреддожевъ этогъ аовросъ серьеаво. Есдябъ 
удадось ваяъ совреиеввыя ияосы отчуждавшвхся оть Евад- 
гедіа, которыа чувствуюгь явстивктиввое верасподожевіе ко 
всеяу, что воситъ яма Хрвотово, отвращевіе, въ котороцъ 
оая саая ве аогутъ себѣ дать отчета, — ѳсдябъ удадось до- 
вестн яхъ тоіько до того, чтобы вяѣсто безсяысдевваго во- 
вторевія насвѣшекъ, выскаяаввыхъ созватедьвыяв врагаяя 
хряотіавства, овя вораиысдвдв, что инѣюгь овя оротню хри- 
стіанства: тогда побѣда быда бы ваводовиву вывграва.

Окодо того же вреаѳвя в между образоваввывв ашчвв~ 
хавв расоростраввдось жедавіе бдвже прзвакониться съ сущг 
востію хрястіавства. Съ сею цѣдію о д я в ъ  ааычпвкъ Діохктч 
обратидся к> доежу зваяошоиу хряотіавяву съ вовросаяа:
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«яо *а*ого Рога овв уповдоъ в мяое сдуаевіе воздакгРі 
Б«у? что вовдуиемяеть всѣгь вх» врезвраѵь оавый *ір%
■ ве страшнться свертя? почвиу ве призваюгь боговъ, чтяѵ 
ѵыхъ m jrbbbr, не собіюдаюгь іудейснаго богопочтеніі*? №  
куда любовь, коѵорую овв ншѣютъ другъ гь другу, в печену 
вакояѳцъ втотъ вовый родъ богопочтеніа, вто учрежденіѳ явя- 
іо«ь въ вастоицее вревя, а ве равыое?» Тогь, кову были 
яредлояены »тв вопросы — m  ero яеязвѣсгво — отаѣчалъ 
ва няхъ въ восдавів, которое прнвадлежвтъ гь вревоеход- 
вѣйшимъ паытникаігь хрветіавсвой древвоств. Пйказавг 
сперва еуетноеть языческаго вдодолокдовствв в бвзполез- 
вооть іудейскяхъ асертвъ в обрядовъ, пвоатедь язображает* 
вравы хрнстіавъ: «хрястіаие ве отлячаются отъ прочяхъ дю* 
дегі вя отраною, вв языновъ, вя житейскишя обычаями. Оин 
ве яаселяютъ гдѣ-лябо особбнныхъ городовъ, ве употреб* 
лвютг какѳгодябо необыкновеняаго иарѣчія я ведугь жнзяь 
ничѣвъ ве оглячную отъ другихъ. Только учеяіе вхъ ве 
еоть олодъ мысля b jb  изобрѣтеніе дюдей, ящущяхъ яовяз- 
ны; r  овя ве прявержены къ накимъ-лпбо человѣческявъ 
■яѣніямъ, кагь другіе. Но обятая въ элляяскяхъ я варвар- 
«вяхъ городахъ, гдѣ вому достолооъ, н сдѣдуя обьічаявъ 
тьхъ жятелей въ одеждѣ, въ пвцѣ я во всеяъ лрочегь, он« 
представдяюгь удяввтедьвый в по нстннѣ невѣроятяый об- 
рввъ жизня. Жявутъ ояв въ евоев-ь отечествѣ, во какънрвг 
педьцы, ииѣютъ участіе во всемъ, какъ граждане, я всѳ тер* 
пягь кагь чуягестраяцы. Для няхъвсякая чужая сграна естъ 
чугечество, н всякое отечество — чужаа страиа. Овв всту- 
ваютъ въ бракъ, какъ н всѣ, раждаютъ дѣтей, толысо ве бро~ 
«аібтъ яхъ. Ояя яиѣюгь тряпезу обгагую, яо не простую. Овв 
во плотп, во мпгйуп» ве по пдотв. Находятся ва зевлѣ, ве 
суть граждаяе яеба. Повипуются постановлевныгь законавъ, 
во овоею жггзиію превосходятъ савые законы. Оян любйть 
всѣхъ, в всѣви бываюгь преслѣдуены. йхъ ве вяаютъ, н© 
осуждаюгь; уяершвдяютъ ихт>, но оЪя жявотворятся; oirt 
бѣдны, во віюгихъ обѳгагііаюгь. Beero intateeu, в во всвѵі
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д м & м у т ѵ  Беиввтаго яхъ, во оня ѣ п  оросдавдвіжа 
шввещуіъ аа ивхѵ а евя окааиаатож орааадвы; адосіог 
и п  яхъ, а сив Ампосдовмюгц нкъ осворбляють, « 4 м  
аоздаютъ п о теп м ъ ; оаа дшгаотъ довро, ао вкъ вмааи'- 
мкггь касъ илАѣеп; будучя вааавашаемы, радуютоа, кась 
будю ваъ дмади мшвь. Іудѳя вворуадввиса протввъ в а »  
м п  вроѵваъ авммевевявввсц я bjubhu вреиЪ дуап вгѵ, 
м  арагя вхъ ве шогугь оквмть, ва чтв ягь  м т і в д і т .  
Загквъ раекрііваеіа* жиожевів, «т» храстіаве въ яірѣ тосве, 
-ѵм дувіа игь тѣіѣ. Ио м о вмѣмгь оии ве огь чед«в*мотц
•  и ъ  Бога* «Не ввдвшь м  щ , «то хрвотіаяъ ^ в с ю п  т  
оаѣдевів зіърявъ ш  того, чтобъ ѳяа отвергдвоь Госоода» ■ 
овв оетавигсв вепобѣдишы? Н» вядишь ди, что чйві. бодываф 
чя€ЛО лхгь подввргавтоа кавяівѵ, тѣѵь баі«е уведвчвваето* 
чвоию другяхъ. Это ве д«до «едовѣмсвое, ото еоть ом а 
£оайа, аіо •—довазатеднягяо Его лряшеотаів». Паговъ вз»4* 
р м ш  дъйствіе ввдевіа Х р а с т а , овъ атдечавтъ аа веоросъ, 
цочему хряоиавство тодько теоаръ арадооь аъ иірѣ. 0 »  
гвворвте, ч ів в г  орежвее, дохрветіааавее яреяа «Богь тер- 
п*м  ічрѣхв чмм&чмвіе, в арвготоадыъ яаетеаадо вреяа 
враведностн, дабы убѣдавшввь п  аражаее армм ваъ соб» 
омѳвмыгь вадахъ чѵо вы ваяостойаы «вам , ныи*
удовтоадаеь еа во бмгооѵа Божіей, в помаааъ, что сами 
«обою нв явжеаъ войдтв аъ царотвіе Боанм, юыучадя w y 
аввмяяооть оть ояды Божіей. Когда асѳ володввдмь аѣр* 
яарай веираведаовтв в првоио Богаш. оврвдѣдваяое ір ем , 
тогда Овь аредадъ Смва Ceoero n  авкупдѳаіе ••  пасъ*. <Б«д« 
ш  ораяѳшь оту аѣру — завдм м ят иивьва, — ю  подучвів» 
•иичасъ воввавіе объ Огцѣ. И яавой радосія ш  ааподвяаиг 
еа, когда омва«шь ѵОча! Кагь ты вмшрбвшіі Tort, Кае 
-вталько авімр^ѵь авзамбвліі твба! Когда m  вош нШ п, J f  
одЬмешьса лодрааЕатаюкь Ero 4Uare«ra> Т«гда ти, вкжода» 
-м эмміц уввдвшь, что еетъ Б о п  яа вабвмхъ,ѵогда т и в м - 
вааь аовѣдвть тайвьі Бмвв».
, Охсѵда аядао^ чтю лраідйатокь обисвсшв вш; аишп ««►
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даніи служагъ вѳ ястввы собстяевао хрястіавсяаго уммл, 
а прехде мего язображаіатся нрлш ш ит я длйеявіл хр*- 
стіавства n  жяявя его восдѣдоватедей, — нзобраюиото* as 
таковъ видѣ, чіо иогугь задуяатьсі и аынѣ еще в а п  праи 
верженцьі, тагь я протнвникн Евангелія; съ втой жѳ общѳй 
точкв зрѣвія ваходягь свое оправданіе и поавдвніе хряс- 
тІаяъ п  полятячеояовъ отвопеяія, ооабюао стравнов во 
вреяя Траява. И есдв >ы представяп, какъ во вее время, 
когда гонялясь за оеущеетвеяіеп оолятяческяхъ ядеаловъ, 
«тавидя тяжкямъ уврекоѵъ хрвстіанетву то, что ово дер- 
жятъ своихъ посдѣдователей вдадв отъ полнтячесяихъ яар- 
тій, то я тѳперь еще сохраяяютъ свое значевіе сдова посла- 
нія n  Діогпету, которыя показываюгь, что ддя хрястіаввва 
есть дѣла поважнѣе дѣлъ государственяов жявни, хотя недия 
отрицать, что въ стравѣ, гдѣ заководательство ооновываетоя 
на хриотіавскяхъ вачадахъ, хрястіаяявъ вожегь я доджежь 
стать въ другое бодѣе лолежятельвое отяошеяіе къ гоеу- 
дарствешіой живвв, чѣиъ въ язычеоіой рямоной яѵперія.

Но нраветвекмв ввлшчів христіанства, выставмеяое п  поо* 
ланіи, ествстввяво яогло бвть оцѣвмо толъко тѣви, въ я о п  
яе подавдева яскра высшей жнзвя, а такяхъ дюдѳй во воя- 
коѳ вреяя бываѳгь нѳяного, особввво же яадо нхъ было въ 
тѣ вѣка уладка. Отъ глазт. обыкнояеянаго тблюдателя *то 
велячіе скрывадось за незначитедьиою, презрѣввою по иовя- 
тіяяъ того врѳяѳвя ввѣшвостію. Какія ннбудь внѣшяія чвр- 
тн n  образѣ жязвя, слабыя сторояы, которыя проотота хря- 
етіанъ огкрывада п  обращевія съ яеяорчеввпяъ яірожъ — 
вогь что прежде воего бросвлось п  гдава тогдашввхъ дяь 
дей со сяыслонъ, обращеявып толькѳ ва ввѣшяее. 8д*сь 
шло дѣло яе о яопрооѣ: чтб всть истинл? 0« то врем, кякъ 
раздячвыя «ядооомкія шкоды епорядя вежду собою,— ввяа- 
вядянаго я вреаираеяаго воѣня хряотіаяетва яе удостояваля 
осяовательваго •проверженіа; предсгавятедя яірекой яудро- 
стя яяѣдя ддя яего тодько насмѣшку, точяо такъ же, каяъ 
п  то врвшя, вогда аооствл Пвведъ стоядъ нредъ арео- 
оагоѵь.



Оружіе насмѣшки было первое оружіе, съ которыяъ аэн- 
ческая лнтература яапала яа хрястіавство. 9то случялось 
п  царствоваяіе Адріама (117—138) я л  его прееяника. Ия^ 
«ераіоръ нряаяал волятйческія яечтьі своего предтествея- 
яяка веясполвяаымя: ояъ вядѣіъ, что нельзя возвратять 
ирѳмевя древверяѵскаго героязяа я древиерииской етрого- 
отя нравовъ. 0  дальв«йшяхъ завоевавіяхъ нѳіьза быдо ду- 
■ать, яадлежало довольствоваться охравою прежде оріобрѣ- 
теннаго. Напрошвъ, его стремлеяіе было вызвать новое цвѣ- 
+ущее вревя лятературы Я яскусства, чѳяу способствоваля 
врододжятвльвый яяръ явозвышавшееея благосостоівіе зе- 
■ель. Иаъ двухъ вдеяентовъ, которве соединидясь п  жяз- 
яя инператорскаго Ряяв, — древверяяскаго я родственяаго 
ѳму греческаго, поолѣдяі* снова выступялъ теперь на пер- 
mfl пдаяъ, я оъ атоі стороны угрожаія хрястіаяотву пер- 
аѵя наоадевія. Въ таяое врвяя, — вреяі ясяусствеаво выв- 
мяяаго поздняго цвѣта уяетввяяой жязяя, очевъ еетеетвев- 
яо, эа яедостаггкояг встявяо піодотворныхг новыхъ яыс- 
лей, вея важвость полагалаеь во вяѣшяей «оряѣ. Пустое 
краонобайотво, наоыщеѵныя деклаваціи, діалектяко-ряторя- 
чесяіе ФОігуеы вравялясь вкуоу покодѣяія, утратявшаго 
чутъе д і і  ороето яревраеяаго я яетяяваго. Вг гдазяхъ та- 
кого вреяевя хрнегіввѵтво, оообеяяо въ ro t одвждѣ, какую 
ово тогда яяѣло, ве предстлядо внчего благовядяаго, яя- 
чего язящваго. Хрястіавъ бодѣе уже вѳ^реслѣдоваля, кагъ 
дюдей опаовыхг ддя гооударства; собствеяный адиггь яя- 
вбратора врявялъ и л ,  по врайяей нѣрѣ еъ этой еторови, 
подъ сво» зодяту яротявъ буряыхъ говеяій; яо кагь дюдя 
яеобрвзѳааавве, которыѳ одаако осиѣдяваюте* внекаэивать 
ообстввяяыя івѣвія пасательво ввсшяхъ вопросовгь, овя 
«одоргмвоь вочгЬяяію. Еедя ян представяяъ, вакъ ■ внвѣ 
въ разпыхъ кружяахг, которые хваяятоя евоямъ тоняим. 
-аірокяѵъ «бразоваяіеяъ, судягь о хрястіаявт»*, — к а п  не 
іходя ѵ% вовросъ o(h> 'встяяѣ еедаржавія Бябяія, обвявямп* 
-м в« «чюрбмііи вгр*стойв<т* ва «я я м ш  бввъ м п т
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дрвкрясъ, аа то, что оаа гр«хъ ваадметь <мч> собсгвевшяшъ 
явевеаъ, обввнаюгь дюдя покедѣвів, доторое съ яадвосѵір 
одущаѳть собіаавитвдьвМвхія аредота&мвія, вачеранущя 
іаь вравотвенаой тяны *язвв бодыняхь гервдовъ,—кагь на- 
ходагь скучаыяи п*свв и яазидатвдьвыя кннга церхоодя, 
вотоиу что онѣ авдвютов ве n  гдадкой модной одехдѣ жуук 
вадвстнвя, какъ осмѣиваюгь всю церковную жаяяь, мірь 
что-то пдѳбейсвоа, ие щадя саяыхъ веФшннхъ яѳдочей, иа- 
црваѣръ, весвѣтскяхъ іавѳръ духовевотва; то дегко пой- 
мемъ, что то нокодѣвіе, которов выше воего цѣвидо вгга- 
чеокую товкость, m  ѵогіо вѳ ваходвть вовода n  освѣя- 
нію въ аязкой степевв ввѣшвяго обрдзовавія у христіав», 
вакъ ово явдяется ваиъ, ваврямФрь, n  древнбйшнхъ над- 
гробвнхъ надпйсахъ раясквхъ ватакошбъ.

Чедовѣкъ, который выразядъ n  двтерагурѣ такое етвоше-. 
віе оовреиввваго оовнавіа къ хрястіаоотэу, быдъ нввФфтвдв 
овеимъ остроуміеи» в товхвяъ ввусом Аукіцнш. Недлраведдя- 
во мдяп>въаекьяебодѣе,жакъ мпюмысдеввдоваоввявввя. 
Жввя во вревя гооподвѵва ввѣшадотв, овъ, какъ чѳловѣкъ а» 
хододвшъ разсудкоѵц воотягадг ваугреавюю доял жвогах* 
возбущавшихъ удявдеаіе явдввій въ о&доги р&інгіл, «ауяв 
в обществеаной авдвв, я увѣд» яайдтя яеткее <элв*в, отобы 
«>д*дать ояміанвъ то, что вредотаамдооь возвшиеввияѵ 
Но ѳсдв ояъ довко обдвчадъ явчѵоямстао Дфееаей «tpu n  
боговъ, равво вакъ аавяѵій «ядософовъ свбего «ревевв, яо 
ваоротят ему тдоотавадо нстявы, квтврую ов» яогь йр 
поотавать ва в*см  разобдянаеваго вмъ обявна. Оиъ оота- 
аоюдфя, лодобво ввогяю увявяъ яюдаю вммга аревеая, 
н« одвов» толию отрмшвіл, а для хрфшсаго утвадоеаія, 
■оѵорое врявеоево въ яіръ хр*«тіаив<гв«яъ, овъ ярсМъотодь 
т  вадо «яысіа, яав* вго ввврсшбііявха, а* ярвчва* веввд- 
аой вяфішюсягн, агь которой овѳ яядиовь.

ІН одвошяі m  свмхъ саггврвчесявхъ «оѵпмяій, въ яо«*- 
ражц ршскммиа о отранюй вжам л  сжврія utwevq Ife- 
(югріаа, внстяыдюгь «a pomp» »уета»»ть яЧкрѵ«рн>х> тое>
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дішвияъ «ялоекмтгц Лупаяъ яов*«т»уеп, что этогь чееюм 
ДббЯВІІЙ я вяѣстѣ яорочвый ЧѲІОВѢГЬ въ ояоѳ взъ свояхі 
путепмопій позвакѳявлся съ дяввою вудрветію хряотіотъ, 
ббрящалоа n  Пыеетяяѣ съ шгь священникаяи и княяяшм* 
гій я достяп того, что овя стадя видѣть n  неяъ внсаю* 
еущество, врявяя&ія оть aero законн я сдѣмлв его свонп 
вредстоятеденъ (ѳяиокопоаъ). «Хряегіаве н теоеръ оказы- 
ввють божесѵое почтеніе вэвѣстігояу иагу, распятояу въ Па- 
десѵяяф, оотому что ояъ ввелъ въ иіръ вто яовое тайное 
ученіе >. Ды%е рввсказываетсс, вакъ Перегряыъ за своѳ хри- 
стіаяское ясповѣдавіе быхь брошенъ т> теявяцу я чрезъ то 
t f t o t f b n  вебѣ ведячайшее уваамніе, кагь христілве упот- 
рёбдадя всѣ возіюанні усядія осяободвть его, я когда »to t»  
удалось, окмываіи ему сааую тщатедьяую заботдпвоеп* 
<Съ рвэсвѣтояъ дна стврухя, вдовы я молоды* еироты уже 
стамя у дверей его теяницы; боіѣе зяатяыѳ хрястіаае под* 
іучіад» даже сторожей и проводили у вего ц«лія яѳчя; тадгь 
ояи состмдия своя вечеря, чятади у яего свон священяна 
кяягя, одияяъ сіовошъ—дюбезяый Перѳгряяъ бшъ д л  яяхъ 
и т я ъ  яе яеньше, какъ второй Сокрагь». Не вѣроятно— 
говорвтся даіѣе, — кагь быотро втя ію д я  поспѣваюгь вездѣ, 
югда дѣлв каеается ихъ общества. Оав яе щадатъ яя тру-* 
доагь, яя ввдержегь. Бѣдвые імди вти убѣдвллоь, что ояя 
безсяертвы по т*ду я по дуніѣ я будутъ жять гбчно; по>> 
веау-то презяраютъ смертъ и яногіе явъ нихъ выаываютея 
■а яее доброводьво. Потовъ ихъ гмваѣйшій заководвтедь 
вяуш ял мнодь, что всѣ опя братья аежду собою, мкъ скор* 
о*я яерешдв, т.-е. отверглв греческихъ боговгь я рѣшялясв 
аомояятьеа твиу распятоѵу Христу, n долаан жвть яо Бго 
ярааклап. Повтояу овя преэяраюгь » c t вяъшвія блага безъ 
разлвчія я пользуютеа вмя сообш»: такія учеаія оня прина- 
л  яа вѣру, безъ язслѣдованія я довазательства. Есдя при* 
деп  къ аяяъ какой довкій обмвщякъ, уяѣющій подьзоввть* 
еа обстоятельствави, то онъ иожетъ вскорг едѣлатьоа бог»* 
n m  человЪкояъ я я*ея«ятьса надъ атяяя проотякаяа*. Пря
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дадоѣйшвхъ странствоввяіяхъ «*овх% Перагрввъ ,в<ш*ует- 
ов отъ добродушіа хрвстіавъ девьгаяв ва путевы» рарходц* 
я ваковецъ вогрѣвіивъ в врогввъ вхъ закововъ, вскію*> 
чаетса вз* ихъ общѳотва. Когда потояъ ■ разсхазывается о 
оцертя Пврегрвва, ва которую овъ добровольно вызвался вя» 
чвстодюбія в хвастдвво заяввдъ о томъ ва одаяиійсквхъ 
вграгц вежду тѣвъ кажъ послѣ, когда дѣло дошдо до, вс-, 
яодяенія, труоооть в тщеоіавіе страшно бородись въ вѳшъ 
нежду собою, — то безъ соввѣвіа Лукіанъ хотѣлъ здЪс* 
осмѣять простнравшуюся ввогда др Фвватвзяа готовность 
хрвстіавъ врввать сиерть.
. Заиѣчатедьяо въ этовъ дорвояъ лвтературновъ вавадѳвш 

ва хрнстіаяство, вопервыхъ, то, что ово показьіваегь ваѵц 
кагь язычввкн стадв уже боаьше звакоиы оъ «бычаяви в 
обществевными учреадевіяяв хрвстшвъ, чѣнъ во врекева 
Травва, в иотошу воі свда упрековъ быда яавравдева про- 
тввъ 9ЯШХ9 обычаевъ в учреждевій, а ве противъ дошаяиті 
христіанства, взъ которыхъ обратвдв ва себя ввивавія язычг. 
ввновъ только учевіа о Божеств* Хрвота в о воокреоевів 
■ертвыхъ. За тѣмъ зваиенатедьва форма этого вападѳвіа. 
Мы ножеяъ назвать ѳѳ повѣствовательною (вѳвелвстачеокою). 
Коиу врв этовъ ве врвдугь ва мысль тѣ тенденціозныѳ рог 
иавы в вовѣств, которыя въ столѵ явогвхъ вадавіахъ д л  
дегкаго чтевія вреддагаютса публвкѣ XIX вѣка в ното- 
рыхъ вввая в і в  скрытаа цѣль — воабудвть веуваяеевіе къ 
хрвсгіавству, съ ведвчайшввъ удовольотаіеяъ ваображая 
дфйстввтедьвыя вдв вывывмеявыя одабостя в ведоотат* 
ви въ жязвв его поелѣдоватеаей? Такое яападвиіе овае^ 
во въ троякоѵь отношевіи: вопервнхъ, по своей гдадвой, 
вріятяой ФОриѣ ово встрѣчаегь одобревіе въ обшвршхъ 
кругахъ; вовторыхъ, ве касаясь по видввоств хрястіавокой 
вотввы савой въ себѣ, а тодько однооторонвостей въжязвя 
хрвстіанъ, ояо незамѣтно располагаетъ къ себѣ в орввдві- 
каетъ во враждебвый дагерь даже тѣхъ, которые сохраввлв 
вѣкоторую прввержеввооть къ Хрвстіаяской В*рѣ; вяконецъ



ва такое вавадогіе оо существу дѴіа вевоввфжевъ отооръ, 
Здѣсь употрѳблаются въ дѣдо такія оружія, юѵорна огрдь 
же я ам  врвдичяы бшв бы д іі  воина Хряотовя, какъ иял» 
вооружевіе Свуіа nuo n  Давиду, я хотя быдя сдіданы оъ. 
хрнстіаяской точкв зрѣаіж попытки раскрыть гнб*дышя сдѣд- 
ствіа протнво-хрнстіавскаго яіросозерцавія яооредствоа» 
яэебражевіа въ роиавѣ жязвв вослъдоватедей етого вапррв- 
денія, во все еще остается вопросъ, ве бодѣе j b  врадвн, 
чѣаъ оодезвы были такіа воыпкв. Мы ве вядввъ также, 
чтобы ва ваоадкв Лукіава восдѣдовалъ отвѣгь оо сторояы 
хрвстіавъ; вврочеаъ пробудввшаяся прв Адріав* дитератур- 
иая дѣятвдьность пуствда своа роствн в ва почаѣ хрвстн 
авской церквя.

Въ хрвстіавство дорешди уже ввогіе высокообразоваввые 
дюдв, которые орнзвадя своею обязавностьф сіужять дѣду 
Хрнотову дароваввывн вяъ способвостяяи, вътомъ убѣжде- 
вів, что тотъ, «кто вожетъ возвѣщать нстнву в ве воааѣ- 
щаетъ ѳе, ловвяевъ оуду Божію». Защвта вѣрн тогда ве 
счнталась еще обязаввостію одаого звавія. Воѣ храстіаво 
счвтади себя «прязваввыян n  воявсвову сдужеяію жявоау 
Богу», я поатояу саиаа борьба за хрястіанскую нстнву вв 
вогда быть, в а п  это верѣдко бываетъ вывѣ n  ободьщввію 
простодушвыхъ, предстамева н заподозр*яа, кавгь борьба за 
іерархнчеокіе явтересы. Такіѳ дюдя, обдечѳвяые въ «ядосо*- 
скую яавтію, do обычаю вревевя встуоадв въ релнгіозно- 
нравствевныя бесѣды в ореждв ввего старались уствыаъ пу- 
теяъ распроотраввть свою Вѣру; вовъ то время, когда раа- 
дячвыя міросозерцаніа встрѣчадись другъ съ другомъ аа 
почвѣ дитературнаго раскрытія, имъ естествевво быдр ов- 
равдывать прязванную яан встяву в ввсьвевво. Тодьво этияъ 
вутѳяъ вожво быдо надѣятызя произвести вдіавіе ва общѳ- 
ствеввов жвѣвіе того вревеви, равво какъ и ва ваперато* 
ровъ съ астетвческяни в ф и д ософ скян и  стревдеяіяяв, како- 
вы Адріанъ я Антовяяы.

Такввъ обрнзоаъ вачяваетса теперь въ хрнстіанской дяг
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тературѣ собетвеяяо вреяя аполнтмь. Первыѳ яз% яяхѵ 
бімя двя учевыгь хрястіаннна Кодратш я Лрттыдь. Оян 
іюдаля двѣ апологія въ лольву хрястіавъ инперагору Адрі- 
яву, когда лутетествіе его по Греція вг 124 г. подаіо no-
n o ^  врагавъ хрнстіанствв къ вовіівъ говевіяяѵ, иоятваа** 
логія ве допмя до ваоъ.

Eme болѣе побуждеяій оредоряоать письяеяяую заюяту 
евовхъ едяяовѣрцевъ представилось христіанскимъ учевывъ 
гь царствованіе Автонияа Пія (138—161) я Марка Авреліа 
(161—180). Еще во вревева перваго язъ вяхъ обществен- 
яия бѣдствіі возбудяля ярооть яарода протявъ христівні.. 
Прячяяа втнгъ бѣдствій првпяеывалась гвѣву боговъ за 
распростравеяіе хрястіаяства. Но тогда какъ кроткій Авто- 
оявъ противился говевіявъ, воздвигаеаыиъ вяродяою іроетію, 
— Марку Аврелію философскі* вачала его яе пошѣшаля ува* 
ковять ихъ явператорскиая едяктавя. Дѣло потло далыне, 
чѣвъ до cero вреаенн, въ двухъ отвошевіяхъ. Издавяое 
Траяяовъ опредѣлевіе, чтобы яе раэъпскввать хрястіавъ, а 
теіьяо ваказывать оо сдѣдаввоау довосу, быдо отаѣвево а 
аотоау въ нѣкоторыхъ вѣстахъ саая властя стали вресдѣ- 
довать хрястіавъ: доказательство, что возрастяаіе христіая* 
сяой церквя вачало вяушать страхъ рнвской государствен- 
вой власти. Далѣе, поеляку представлялось ве очень сов- 
■ѣствыаъ съ честію вѣвцевосваго фялософя казяять людей 
за релягіозвыя ваѣвія я однакожь вужяо было, во что би 
яя стало, подавять христіанство, такъ какъ сего требовадо 
оласвое для цѣлостя гоеударства его распростраяеяіе: то п  
лервый разъ быля пущевы въ ходъ вучвтельвыя пыткш, 
чтобы обвввеввыхъ врявудвть отречься огь Хряста. Это дѣ- 
іалось съ двоякявъ яамѣреніеиъ, съ одвой сторовы, чтобн 
увевьшять колвчество казвей, съ другой представять дока* 
зательство, что тѣ, которне будутъ казнеяы сяертію, заслу* 
жяля такой участя своивъ вепреклоннывъ упорствогь. Кро* 
вавыя сцевы въ Свврвѣ (167), Ліовѣ н Вьевяѣ (177) по* 
кавываюгь, кагь далево аожетъ эавести политячесяій в ф я -



досомкій •вватяакъ вравитела, шъ другвхъ отвоюевііхъ 
епраяедляваго. Прв ввлераторѣ, хвалявшевоя «воею евоОо- 
ята о п  оуевѣряаго слуяювія богаѵь вародвой р«лигія, п  
то вревя, когда «влосоФамъ всікаго рода дозволево бьмо ве 
твльнв открыто высказнвать о*о« вевѣріѳ, во в нападать ва 
древавхъ боговъ оъ язвятельвым васмѣпкави, когда тавів 
яюдя даже аомзовадвоь яовровятельотвояъ ииператора н ио- 
лучалв апимяаяьѳ взъ государствеввой казви, n  то вреая 
ввдѣм въ возстанін хрястіапъ вротввъ язычеомго суевИрія 
достойвое мвазавія вмовнедевіе. Нѣвоторые удивлялвеь 
ѵгоау н спрммвалв, какъ обыоввть то сбстоательство, что 
вѣгь, оказывавшій гакую герпииость къ еавывъ свободнывъ 
вѳмядавг, былъ ввѣстѣ вѣкояъ говевій ва христіанъ. Н « п  
вяжѳтся, что вдѣсь в*ть ввчего удввятельваго. И вывѣ яіръ 
вѳ тольяо прощаеть, m  в орвввсываѳтъ заслугу тову, кто 
осиѣпваеть ва сцевѣ b jb  въ гояористическяхъ лвствахъ его 
■вѣвія в врввычкв, вакъ глуиости, b jb  стараетея вхъ опро- 
вергвуть въ сочия«віяхъ; яапротивъ гь тову, вто съ христі- 
аяокою строгосгію обличаегь втв ввѣвія и прваычкв, квкъ 
грѣхъ, къ тояу овъ ввѣете т о іь к о  веоавнсть, ябо зявегь, 
что для послѣдняго соетамяегь /rkjo совѣстн проводять и въ 
хязни своя убѣждвяія, тогда какъ оервый легко ръшается 
елѣдовать ооиѣввяевыігь глупостляъ. Такъ явѳияо тогдашвіе 
философы в сешъ ввоераторъ a^jbjb отиосительпо ришекяго 
богоаочтевія,— овя нубличво преклоняли колѣпа вредь бо- 
гавв, воторыгь оааостоятельпаго бытія ве призпавали. й  
есля ияператоръ до такой степеви водчвнядся сущесгвую- 
щѳву обычаю, что првнивалъ участіе въ религіозныгь обря- 
дахъ государства, в вредъ походоаъ ва варкоманновъ велѣлъ 
ноетавять покрытый яствавв столъ оъ подушкавв я въ те- 
чевів сеяи двей сажать около вего язображевіа боговъ для 
угощевія; то ве должво лп было показаться ему дерзості», 
что людя савого нвзкаго провсхождѳнія откавывалясь бро- 
овть горсть jaAaay ва жертвѳоввкъ боговъ? Овъ савъ выска- 
эвлся, яакъ въ вемъ, стонческовъ фялософѣ, выше всего почя- 
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тавшевф хододвое безстрастіепрвд* дицовъ ож ріи, во*6у- 
ждада отвращеніе, какгь что-то язступдеавае, та радоспгаа 
готоваоогц съ какою хрвстіаве стрегвлисьвъ аучѳначесввй 
саерти.

Но съ другой стороны добовь авоератора къ ф и д о с о * - 
екииъ васдѣдомвіап доджяа быда подать вадежду тѣмъ 
христіанаігь, которыѳ оаав оть ф в д о с о * іи  оереиив кьБваѵ* 
гедію,— ввушвть еау посредствоаъ учеиыхъ домзательстп 
дучшеѳ авѣвіе о хрветіааствѣ. Такваъ образомъ в виоаде- 
віе в защвта обратадаоь теверь ва ввутрѳвикио оущвооть 
хрисііавства, в въ оравдеаіе обоихъ Автоаваоѵь аоаввдаоь 
вервыа, бодѣѳ значитедьныя аоодогія. Прв оцѣнкѣ вхъ нѳ 
доджно опускать азъ ваду того, что oafc быдв овсавн, что- 
бы ихъ проілн сани наператоры, и что ве быда еше поте- 
ряна надежда сдѣдагь ихъ бдагоскдовнѣе къ хрнстіанству. 
Ддв 9той иелосредственио практвчесвой цѣди ааюжевіе в 
раокрытіе христіанскаго учеаія сдужадо тодько средствоаъ. 
Посеѵу въ этихъ сочааевіяхъ додасво бсио то, что выанвіе 
вазвади аодожитедьною стороною аподогетаки, т.-е. раскры- 
тіе, что христіанство тодько ножетъ воодв* удовлетворнть 
гдубочайшнмъ потребвостяаъ чадовѣческаго духа, призван- 
выаъ самою азыческою ф н л о с о ф іѳ ю , — сальвѣе выступитц 
чѣмъ отриц«тедьваа сторова, ооотоящая въ опровержвніа 
языческихъ возврѣвій;—аежду гЬаъ какъ вѵо отвошваів оѳ* 
решѣаидось въ посдЪдотвів, когда разрывъ аежду хрисгіае- 
сгвомъ в рвиекою гооударотвеввою влавтію сдѣладся оче* 
вадво непоправааьімъ.

Иуь авогочиоденвыхъ ааодогетячеокихъ оочваеиій з« хрв- 
отіанство, обязаваыхъ своваъ происхождевіеаъ вреаеяи Аи- 
тоаваовъ, бодьшаа часть язвѣетаа важъ дншь во иаевя, иѣ- 
которыя ао пеавачатедьвыиъ отрывкап. Древнѣйшій аполо» 
гетъ, авсвнія котораго дошдв до васъ, — Іутипя мучлшим.

Колыбель Іустпва ваходнлась очевь близко къ колыбеля 
оааого хрвотіаяства, ѳго ювость быда искавіеаъ астваы, 
зрѣдый возраогь — непрерываыаъ свядѣтельствоаъ, что овъ
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ршіедъ у Христа то, вгьчеву стрежился,. его слерть—печатыо 
9того сввдѣтельства. Родавшись въ Священвой зеилѣ, въ 
дреэнеиъ СихекЬ» который тогда, будучи грекорявскою кр- 
лоніею, называдся Флавіей Неаполеиъ, самъ онъ бш> грече- 
скаго вроисхождевія. Съ равввхъ дѣтъ Іустинъ почувство- 
вадъ палящую жажду истияы а познанія Бога; влекоиый ею 
онъ обращался къ взвѣствѣйшииъ ваставвввавъ ф в д о с о ф ів

■ нацовецъ дунадъ яайдтя удовлетвореніе въ школѣ Пдато- 
ва, вохорая обѣщада еву созерцаніе Бога. Тогда приведось 
еву быть сввдѣтелевъ, съ какнвъ радостныиъ духовъ хря- 
стіане віди за свою вѣру на встрѣчу сиерти; я овъ тотчасъ 
првшедъ къ убѣждевію, что эти дюди не моглв быть вввов- 
ны въ тѣхъ иреступлевЦхъ, которыя взводвиыбылв наняхъ 
ве тодысо червью, во даже въ кругу учевиковъ Плагоаа. 
Потоиъ доведенвый одвввъ престарѣдывъ христіавивонъ, 
съ которывъ встрѣтвлся въ уедивевноиъ вѣстѣ, до созвавія, 
что вся человѣческаа иудрость неудовлетворвтельна н что 
у вророковъ Ветхаго Завѣта доджво нскать встннной иудро- 
стя, Іустннъ взучаегь писавія, зваковитса съ < другави Хрв- 
ста> н дѣдается нсповѣдвякомъ хрястіавства, въ которовъ 
вахрднтъ едяную иствввую я сваситедьную философ ію . Въ 
ф вдософ ской  вавтін, овъ проходнтъ съ проповѣдію Евавге- 
дія обдасти рнвскаго государства, я вадолго остается въего 
столицѣ. Сверхъ нзуствой прооовѣди, Іустивъ свонжв ввого- 
чвслеввывн пмсаніями старается защвтить хрвстіавствопро- 
тввъ враждѳбваго еву вреиевв. Къ явператоравъ Автоввву 
в М. Аврелію овъ обратндся съ двувя апологіявв за хрв- 
стіанъ; лодѣйствовать ва вародъ овъ старался «увѣщавіевъ 
въ язычнвкавъ», гдѣ доказывадъ, что нн вародвая нхъ релв- 
хія, ви редвгіозвыя учевія ф влософ овъ, во  двшь одво  учевіѳ, 
произшедшее отъ Бога, вожѳть доставвть удовлетворевіе ду- 
ху; съ другой сторояы, собравъ изречевія веливихъ поэтовъ
■ ф в д о с о ф о в ъ  языческаго віра объ едивствѣ Божіеиъ, дѣла- 
еть яхъ саввхъ свидѣтеляви атого освовваго учевія хрнсті- 
авства. Наковецъ оротивъ іудейства, которое тогда подъ
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иредводительствоиъ ложнаго иесеіи Варкохеба вело отчаян- 
вую борьбу съ Римоиъ п при этомъ свова проявило свой 
яевависть къ вствяноиу царю своеиу Іисусу въ говевів ва 
его послѣдователей, Іустиеъ въ своеѵъ «разговорѣ съ іуде- 
ѳяъ Трвфовомъ» доказываеть ветхозавѣтвыав пророчества- 
мн, что въ лицѣ Іисуса явился Обѣщанный отцашъ, в опро- 
вергаетъ іудейскія возражевія противъ христіанства. Что ф я - 
л о с о ф с к и  образоваввый человѣкъ сдѣлался посдѣдоватедеіъ 
той религіи, которую обывновевно упрекали въ тогь, что 
ова требуетъ слѣпой вѣры и пряверженцевъ себѣ ваходнтъ 
толъко въ средѣ необразоваяной толпы, — ато казалось его 
товарищамъ во ф и л о с о ф с к о й  проФессіл непростятельпою взиѣ- 
ною. Циннческій ф я л о с о ф ъ  Кресцѳнгь, неевотря яа то, что 
приваддежалъ къ такой школѣ, которая язвительно осш£и* 
вала древвюю вѣру въ боговъ, обвивялъ Іустина въ през- 
рѣвіп къ отеческииъ богаѵь. Іустияъ отвѣчалъ: сяы вѣру- 
емъ во едноаго Бога, Творца всего творевія, Который не- 
видимо я превыше простравства наполпяегь небо я зеилю, 
я въ Іисуса Хряста, Сыяа Божія н учителя истнвы, кагь 
предсказалл о Немъ пророки». И когда викакнмв угро- 
заии невозяожио было заставнть его отречься отъ #того ис- 
гіовѣдавія нлн скдонить гь жѳртвоприж шенію, то его осу- 
дили къ усѣченію иечеиъ (166).

Уже взъ этого краткаго обзора жизня Іустина иоагно за- 
ключить, какииъ образоиъ овъ повиналъ задачу защвщевія 
хрястіаяства. Овъ какъ фнлософ ъ смотрѣлъ на христіанство 
лреяиущественво каігь на ученй, божественное откровеніе 
относвтельно тѣхъ высочайтихъ вопросовъ, рѣшеніеяъ ко* 
торыхъ, хотя безусоѣшно, занималась н языческая ф илооо- 
фія. Христосъ является у него ве столько искупителегь об- 
ременевныхъ грѣхаив н подвергшяхся суду Божію людей, 
сколько учителемъ истивы для заблудшаго человѣчества. 
И если иы спросншъ о содержаніи этого учевія, то Іустинъ 
болѣе защпщаегь общія истины іонотеязма, едннотво Бо- 
жіе, провидѣвіе н т. п., чѣмъ собствевво христіанскіѳ дог*-



яаты. СаяоЯ ааутреваей тайвы хрястіавской Вѣры, яскупн- 
телвой сяерти Іясуса овъ едвадвшь касаетса. Доказатедь- 
стм же, которыя оыъ преянуществеыво употребдяетъ, — co-
riaceo съ вздожеввыяя выше его дичиыжи обстоятедьстваии 
жвзвв, — состоять частію въ всподвенів на Хрнстѣ ветхо- 
завѣтныхъ пророчествъ, частію въ нравственныхъ дѣйствіяхъ 
хрястіавскаго учевія, усяатрнваеныхъ въ жязвя «друзей 
Христовыхъ».

Кто ае заиѣтигь, что такое подожевіе Іустива сходво съ 
оодоженіеиъ оровяквутаго раціовадиствческимъ духожъ су- 
праватурадязяа яовѣйшаго вреиеви? Посдѣдвій также при- 
вяяаегь хрястіавство преииушественво какъ учевіе; цевт- 
радьвой точкой ставнгь овъ ве искупдевіе, совѳршеввое снер* 
тію Інсуса, а сообщеввыя Иаъ вовыя откровеаія о Богѣ и 
вазвачевія чедовѣка, а съ особеввою дюбовію остававдивает- 
са ва общихъ ястнвахъ о божесквхъ свойствахъ, о провн- 
девів в иіровраадевія. Таяже вндвое мѣсто завянаюгь у 
вего доказатедьства посрѳдствоиъ пророчествъ в указавія 
ва вравствеавыя дѣйствія хрнстіавства. Казадооь бы, вагь 
доджво быть унѣреввына въ суждевіа объ этоиъ, весьиа 
расиростраяеввояъ въ раздичныхъ сдояхъ вашего варода, 
редвгіозвояъ воззрѣвіи я согдаситься признать закдючаю- 
щуюся я въ вемъ истиву, когда вспоавиаъ, что его раздѣ- 
л я п  Іустивъ мучевогь я виѣстѣ съ вияъ явогіѳ бдагород- 
выѳ хрястіаве того вреиевя.

Пря всеяъ тоаъ мы ве яожетъ упустить изъ виду, что 
иежду Іустявовъ в вывѣшвяни представитедями озвачевна- 
го подураціавадяствческаго повииавія хрястіавства существу- 
етъ гдубокое раздячіе. Это раздячіе — мѳжду войскоаъ вобѣ- 
довосво ндущяиъ впередъ я войскомъ въ утондевів отсту- 
пающваъ вазадъ. Ддя вподогетовъ древвей церкви въ пряз* 
вавія едяваго Бога в Бго провядѣвія, простирающагося ва 
жвзвь каждаго чедовѣка, состоядо вервое пріобрѣтеніе, ко- 
тораго ова добивадясь гь своей двтературвой борьбѣ <гь иі* 
рфѵь, закдючеввыиъ въ оковы вдодопокдовства яди «атадв-
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стяческяхъ инѣній. И вто прязнаніе составляегь ту исход- 
ную точку, съ которой потоиъ позднѣйшіе апологеты (Тер- 
тулліанъ) пыталясь уяснить своииъ совреиенникаѵь и болѣе 
глубокія, собственно христіанскія истины. Напротивъ тогь, 
кто въ настоящее время жертвуетъ вг угоду невѣрію соб- 
ственныии таинстваии христіанской вѣры въ тоиъ убѣжде- 
віи, что тогда легче будетъ защитить общія релягіозныя яс- 
тины, — тотъ скоро увидять себя припужденнымъ отказать- 
ся и оть этихъ послѣднихъ.

Изъ сказаннаго становится понятною точка зрѣнія, съ кбто- 
рой Іустивъ смотригь на яаычество. Пря этоиъ должно раз- 
личать языческую народную религію отъ языческой ф и л о с о ф ія . 

Первая для Іустива ссть пронзведеніе демоновг, которые въ 
школѣ Піатона признаваеиы были за среднія существа иеж- 
ду Боголъ и человѣкомъ, за посредннковъ божествѳянаго 
откровенія, н о  которые п о  и и ѣ в ію  христіанскаго ф и д о со ф й  

6ыіи также его исказителями. Напротнвъ, въ осаовавін язы- 
ческой ф и л о со ф іи  лежигь дѣйствовавшее еще до земнаго 
рождеоія Христа Божественное откровеніе, Слово Божіе, по- 
добно сѣиенаиъ разсѣянное инапочвѣ язычества; вслѣдствіе 
чего въ сочиненіяхъ языческигь ф и л о со ф о в ъ  паходятся нѣко- 
торые смутные слѣды истины, воторая въ поелѣдствія вгь 
своей полнотѣ я чистотѣ явнлась во Хрястѣ. Такъ ф и л о с о - 

ф ія  древпяго міра въ своихъ глубочайшяхъ чаяніяхъ сдужятъ 
свидѣтельствомъ въ пользу хрнстіанской нстины «и всѣ пре- 
красныя иысли, которыя кѣмъ-лпбо былн высказаяы, принад- 
лежатъ наиъ, христіанаяъ».

Къ такоиу взгляду ва языческуго философію , выраженяойу 
въ двухъ аиолопяхъ, которыя были обращевы къ ф илософ скя 
образованнымъ ииператорамъ, присоедивяется «въ увѣщанін 
къ язычникаиъ» еще другое понимаяіе. Здѣсь сходства съ  
откровенныиъ ученіеиъ, замѣчаемыя у языческихъ ф илосо- 
фовъ, объясвяются тѣмъ, что ояи чрезъ Египетъ познако» 
■ялйсь съ МоисеевоЙ религіей.

Что иы должны думать о такоиъ взглвдѣ ва язычество? Іу-



ЛВОДОГЕТВЧЕСКЛЯ ДМТКіЬВОСТЬ ДРЕВВЕЙ ЦКРКВЯ. 371

стцва я другяхъ аоодогехоѵь упракадя въ гомъ, что ови, вы- 
давая язнчеетво *а дѣда здыхг девоновъ, оѵарое суевѣріе 
ооровергади вѳвыжъ. И ве доджво отрицатц что въ вхъ пред- 
ставдевія дѳвововгь ♦аятастически соединены между собою 
чергы, заиаотвованвыя чаотію язъ фидософокой еяетевы пда> 
товявшц частію взъ умозрѣвій адексавдрііокяхъ іудеевъ. Но 
іѣѵь ве ненѣе въ oeaotfc всѳго ѳтого вовэръвія дежвтъ гду- 
босая яствва. Неоспорияо вужво призвать уеаѣхоаъ то, 
чтоааодогеты веоотадаеь удовіетворввныва вггдядоігь, рас- 
проотравевывъ въ образованныхъ кругахъ тогдавпго язьі- 
чѳскаго віра в впервне высказаввымъ Евгеяѳроаъ взъ 
Меосввы,—ввгдядовъ, по которову вдодооокдовотво есть не 
бодѣе, канъ прояяводьвое яэобрѣтеяіе чедовфчеоваго даока- 
гедьства и обнааа, а богя—дяшь обоготвореввые дюдн; овв 
пояадя, что такое явдевіе к а п  язычество, явдевіе, обвввав> 
шее ц«дые вѣка мторіи в воѣ вароды зеади, доджво быть объ- 
яевево яэъ боіѣе общяхъ вачадъ. Чрезъ вто ов* возстаютъ 
вротввъ того узкаго вовииавія, которое ѳще « теперь вотрѣ- 
чается доводьво чаото у дюдей, дюбявціхъ вазымться про- 
свѣщѳвншя, будто бы всѣ редягія — дѣдо обяана жрецовъ 
я хятраго десяотязма. Это весвраведдяво в отвоовтедыю 
явичевтва; доджаа же существовать кавая вябудь редягія 
врежде чѣмъ явядясь жрецы, сдѣдоватедьво овя в© яогутъ 
бытъ язобрѣтатеіявя редягін, я яакъ бндо бы возвожво, чѵобы 
басвв о богахъ, пдоды внвыеда я обяава, ваві£я себѣ доступ» 
у дюдей, есдвбы вреждѳ ва обятада въ сердцахъ нхъ вѣра вт. 
ѵьчто божествеввое? Ноесдяже путегьгдубокаго вышдевія 
■ы доджйы прндтя гь тову, чтобы врютать общее освовавіѳ 
прмсхождевія редвгів, даже я язычесяой, то освояавіе вто 
ве 8акдючаетоя дв въ пряродѣ саваго чедовѣка? Одво ва- 
■равдевіе мюФйшей фядософія, отвѣчая ва атоть вопрос* 
утвердвтедыю, доходять ваковецъ до того, что всѣ редигія 
призтіетъ оажоободыцешіенъ чѳдовѣка, который въ своевъ 
божестяѣ созерцаегь ѵодьво свое ообствеяное еуадество, во 
счяѵаеѵъ его ч*ѵ&-то отдйчвнѵь отъ свбЯ) подобво тоиу, кап>
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дята, сяотра на свбя въ эеркало, дуиаегь, что вядятъ дру» 
гое дятя. Ковечыо справедлвво, что *ъ языческихъ релв- 
гіозвыхъ предотавлевіахъ яногое яожво объяоввть прарод- 
выии свойотваяв тѣхъ народовъ, которынъ онн принадле* 
жагь, а тавже вліаніемъ на вародвый духъ Фвзвческяхъ усло* 
вій н всторяческнхъ обстоятельствѵ Но саяая сущяость н 
происхожденіе язычества втвяъ eme яе объаснаетоя; н тѣ, 
которые зваюгь его не изъ книгь тодысо, но вядѣли его ли- 
цеиъ къ лнцу яа жизненвояъ воорящѣ я быдв свидѣтелвяи 
той стряшвой силы, которую окаэнваеть ово какъ яа отдѣль- 
ныхъ іюдей, такъ и на цѣлые вароды, того вліянія его, ко- 
торое подавляегь естественныя чувства человѣческаго сердца 
и вшываетъ протввуестествеввыя дѣйствія, тѣ — огь пвр* 
ваго подвяжяяка хрястіанекой ястяяы нротявъ язычества 
апостола Павда до проиовѣдвяковъ вѣры нашего вреяенн, 
указываюгь ва то, что въ язычествѣ нужво видѣть ве про- 
■заеденіе только человѣчества, во вяѣотѣ сгь тъяъ в дѣло 
духовныхъ силъ зла.

Что аиологеты первыхъ вѣковъ не отвергади закдючав* 
шихся въ язычествѣ элеяентовъ встввы, объ этояъ сввдѣ- 
тельствуетъ показанвый выше взглядъ Іустява ва дѣйствіе 
божествевваго откровенваго Слова въ дохристіавскояъ язн* 
ческояъ яірѣ, хотя слѣды втого дѣйствія (что очень лоиатао 
въ человѣкѣ перешедшеяъ въ хрястіявство отъ ф я д о со ф ія )  
■аходигь ве столько въ языческой яародвой религіи, сколько 
въ возэрѣвіахъ древвихъ ф идософ овъ. Въ настоящее вреяя 
довольво чаото пряходятея сдышать, что язычеоѵво я хря- 
етіаветво— »то двѣ разлнчиыя только ступѳни релвгіозааго 
сознанія, что человѣчество, во всѣхъ отношвиіяхъ совершм 
прогрессг, в въ религіоэноиъ отвошеніи чиото еамо собою 
раэвялось о г ь  нвогобокія до почитаніа •диѣм Бога, отъ 
язычества до хрнстіанства, в Штраусъ въ своеяъ сочвиешя 
«Жизвь Іиоуса для нѣмецваго иарода», употребялъ болмшя 
усилія доказать, что хрястіавотво еоть цродувгь чвсто че- 
ловѣческаго развитіа. ГдФ вѣрующій хрясгіанвігь ввдягьве*



прніярямую оропмюоммдсть catta  я тыіы, истявы * 
ажя, тяѵь лодй оъ танивъ ввмядоп усвакряваюгь j r m  
имашяую развяцу тодько раадячаыхъ отумявй резвятія. 
Пріяую протявопоіожность еиу ооотавметь тогь взглядъ, 
ноторый ввдятъ въ язычествѣ тодисо лоаь в за6іуждв> 
ніе, а оотоау утверждаеть, что хрвстіввекая встиаа пилаеь 
въ яэыческій міръ бея» всакихъ посрвдствъ и водготовокъ. 
Оба »ти протяаоподожвые одиаг другову азглды ваходато* 
ѵ% вротяворъчіи съ исторіей; оераый вотову, что вя едявъ 
вародъ въ азычеоковъ вірѣ савъ собою m  развявадся до 
нісшяхъ Форвъ редягіозваго сознавія; яанрогавъ язычветво, 
оредостаысввое саяову оебѣ, все двшь гдубже пададо; ато* 
рвй потоиу, что хрвотіашяво, веадг, гдѣ вв расврострава- 
дось, врявнвадооь къ сущеотаующивъ уже зародывмвъ вс» 
тяяы. Въ вр едп і аежду атямя двувя крайвоставя стовіъ 
Іуотявоао учевіе о вѣчномъ Саовѣ Божіевъ, дѣйствоваа- 
юевъ в вь «зьиесяомъ вірѣ. Оно согаасво еъ яервып 
ввгмдоѵь въ товг, что допускаетъ поотевеввое развагіе огь 
жяычества до христіавстаа, во вв*стѣ съ тѣвъ утверждаетъ, чт* 
йто развнтіе ве есть дѣдо предоставленваго савому себѣ ч©- 
довічесіва, во д*ло поетеоешіо отярывающагося Бога.

Что ае  васаетса ооравдавіа хрнотіавспа въ чаотиоотахъ, 
то ояо у асѣхъ ааодогетов* атого оеріода п  сущвоота одво 
я to же. Илъ праходидооь опровергать одва н тѣяе, аоото- 
авво повторавиые упревѵ. Духоввость хрястіавскаго бого- 
вечятавіа, врв которой было не вядво еще язображеній, вя 
храмоѵь я адтарей, водада воаодъ n  обвявевію хряотіавъ 
въ беабожів. Противъ втого аводогеты пряаодядя въ вря> 
иѣръ дреанахъ фядооофовъ, котврые также ввѣли богоооѵн 
пмйе бодіе чвотое я выеокое, чѣвъ какое аредставлала иа- 
радвас релвгіа, я заѳто одввко неаазыв&іись беабежникавв. 
Пддобвывъ образовъ в христіане, врододжала ови, почитажп, 
лм м н въ , ве вародвыхъ боговгь, во вдытпо иотявваго Богв
■ посланваго Ивъ Сына. Далѣѳ, волфдствіе таввствеввых» 
собрвній христіааъ, чаото вроасходяашакъ ао вочав», «6>-
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вввадя ихъ въ тоиъ, что увихз» ооверивртсіі оанцй страда* 
вый разррагь дакѳ веавду савывл бдиѵпввя родетводяедя» 
в употребдяется вг авщу шср убвтыхъядадевцевъ.Црдедг 
яъ такяиъ обвиненіяяъ дадя язычввкаиъ воспояиианіео яерн- 
эостяхъ, соединявшихея съ нѣкоторыми тайцымв языческиии 
редвгіозвывв обрядами, иѳпонвианіе трго, что ови одншадв
о совершѳніи св. Евхаряотія, ревао кавъ наввавш братьевъ
іі  сестеръ, которыа давада другь другу хрвстіаве. Къ втожу 
орвсоедяввдось то, что вь нфкоторыхъ сектахъ такъ-в*зы- 
ваеааго гвоетическаго ваправденія, которыя, привнеоеніеігь 
явычеекихъ учевій въ христіанство, првчявади тав» каога 
бѣдъ церквв ІІ-го вѣкв, ве тодько довувваівсь дѣларазврв- 
та, ао даже овравдывадяоь учевіеаъ. Пороги отдѣ-іьныхъ 
секгь, юсвввмхъ ииа хряотіаяъ, сдужнди поводовъ къ ооу- 
ждѳвію христіанотва вообще, чешу подобаое иы встрѣчаѳвъ 
в въ настоящее вревя. Но защитвякаяг хряетіаввтва быдо 
дегко опрввергвуть этя обвявевія, по врайней вѣр® n  
гдазахъ безпрнстраотныхъ судей, увазавіегь на вроявмяпцу» 
юся во всеі жвзви вевияность и вравствевную стросость ево- 
вхъ единовѣрцевъ.

Пря господствовавшеяъ въ древвеѵъ *ір® религіозшигь кон- 
оервативиѣбоаѣѳважвымъ возраяювівяъ протягохрмтіавства 
одужяда его новость. Вч> этошъ отвопевія аіЮіотеты часгію 
укаэываютъ на то, что гдаввое дѣдо веѵьдреввоств, а въ нстаи- 
-вости ученія,частію довавываюгцчто христіавсмо неновая рѳ- 
jnria, а тояько завершеніе отвровѳвів, даввего у*ѳ праотцагь.

Какъ; теперъ нѣквторыѳ ояѣтсюеоіоди, ве «вособвые воэ- 
внсятасявадь тонкой зрѣніапроотой польэы, дуяаютъ по- 
^азятедьяывг обравот доиазать беаяодевво«ть хрвсгмнства, 
ѵротивооостовдяясвое цвгбтущев «остояніе тажкояу поАМ»- 
яію вбрумщяхъ хрястіш ^ тавъ ещ еб аіѣ е  тогда ррявпа* 
ваѵь приходвлоеь юоауапшать довазателетвэ противъ вхгі 
«ѣры, коѵорки заяввтвоаадя яѵь гвѳта, ав цвхъ < таготѣвшвга, 
и зъ т іх ъ  говеніі, котерымъ овв подвергадабь. Овѣтоиъ ва 
«го одуаямо тт», что ддя грветіанъ я етрадаяіа тв соотавда-



югь, несчастія ■ сиерть ве отравм , яотояу что ояа вепр»- 
яращ ает нхъ жюни. .

Поводъ къ другииъ обвинеяіяяъ вавоДй юв «ъ ооніадьвоііЪ
і  подисйческоѵь пожедѳшя хріюѵіаиъ. Въ перюкъ (дпоше-- 
віи ставим ішъ въ уярвкъ отчуждевіеогь обществмяыгь 
удовоіютвій; ото подавадо поводъ анодогетшгь вы агавят 
иа вядъ безвравстввянооть язычеонихъ зрЫищь, особеим 
гдадіаторспхг агрѵ Въ подятичеокояъ отеошвяіи хрястк»- 
ваяъ предстоядо енять съ оебя подозрѣніе ягь тояѵбудто 
ояя еостаыяютъ секту врѳдяую для госудяротя», цодозръ- 
віе, котороѳ ваходидосебѣ вящу выхнгь, что хряетмиюоя- 
казывадвсъ воддпать бвжескую чѳсть имератораѵь я игь 
язображевіяяъ. Апоюгеты ири этояъ доказывади, что цар- 
ство Христово ве отъ ніра cero, что христіане есди и ве 
■одятся ияператораяъ, одвако почитаюгь ихъ доджныиъ об- 
разояъ, и яодятся аа нчхъ, а также охотво отправдяютъ об- 
ществеввыя повивности.

Это отраженіе яеосяоватедьвыхъ обвивевій доподвядось 
тѣнъ, что апоіогеты выясняди полоокшпемную еущпоеть 
хрчстіанства. Въ подьзу вравствёвнаго характера хри- 
стіанскаго ученія, въ протввоподожвость безнравственнымъ 
языческияъ ниѳаяъ, с с ы іп іи с ь  на совѣсть каждаго безпри- 
страстнаго чедовѣка; оевоввоѳ учевіе, которыяъ христіан- 
ство раздичается отъ язычества, учевіе объ едивствѣ Божі- 
еяъ, водтверждадось свидѣтедьствоиъ древвихъ ф и д о с о ф о в ъ

■ поэтовъ. Языческияъ ивѣніявъ о вѣчвоств яіра (матеріи)
■ о господствѣ въ неяъ сдѣвой судьбы, аподогеты противо- 
водагадя учевіе о тояъ, что ніръ сотворенъ иуправдяется сано- 
созвающею воіею Бога, орудіямя которой сдужатъ также 
авгѳіы. Что чедовѣкъ свободеиъ отъ гветущаго вдіявія рока 
в свѣтвдъ, что овъ предназначенъ къ безсяертію, и, какъ 
создаввый во образу Божію, составдяетъ особеввый иред- 
*еть Божествевваго провидѣнія, — это раскрывадось противъ 
языческаго внѣнія о вепреододииовъ рокѣ, которояу будто 
подвержевъ чедовѣкъ вараввѣ съ другияи существаяи при-
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роды. Когда потожъ д«до кисалось явлевія Бога во Хрвст*; 
то въ свндѣтедьство этого пряводиіись нсподяившіяеж аа 
Невъ пророч«ствя Ветхаго Завѣта, находящіяся в юязыче- 
схой древаостя прообразовательвыя умзаніа на Него, со- 
вершеявыя Ияъ чудеса, сяда чудотвореніі всегда д*йству- 
ющаа въ церхвя, равно накъ в яравотвеввыя дѣйствіа ухѳ- 
аія Хрястова. Отвоснтельно посдѣдняго говорвп Іустнвъ:
* Сократу аакто вевѣрилъ, тагь чтобы увѳръ радв «го, Хрн» 
оту же вФруютъ нетодьво *илосо*ы, во даже реяесденннкв 
а необразомввые дюдв, а презвраютъ радв сго мвСвіа сжѣ- 
п ,  оаасноств в сяерть, потову что Окь есть саля вевзре- 
чевваго Отца, а ве орудіе человѣческой яудроста».

{Окончаыі* *пр*дь).



ПЕРВЫЕ ХРИСПАНЕ

ВЪ СИБИРСКОМЪ КРАЪ.
( 1 5 8 6 — 1 6 3 1  г .)

Первня о*мва хряотіаяства лрннссѳоы п  Сябврь руе- 
свввв пооелеицавв въ жонцѣ XVI вѣмц водедогаіе поіо* 
ревія м  руссюй Державѣ.

Камкаиъ, аервывъ вѣствввевъ п  Моекв* о эавоевавіа 
Оябврв Еряавовъ, Іоаввъ IV двигь позволміе визвап охог> 
■вковъ вяъ руссввхъ дла заоедеяіа ввовь пріобрѣтеввага 
жрая. Руеехіе дввво бнлв зваковы съ Сябврыв в хорошо 
поаввалв вягоды тавошвей жвзвв; мвтону охотао спѣ вдп  
восяользоваться царсвввъ поѳводѳвіеп, в, кагь вуагво было 
ожидать,—прѳпвущвственно тѣ взъ руссввхъ, воторыѳ завв* 
млвсь торговлею, проаыславв, в ве были орввязввы въов* 
редслеявоиу вѣсту сеаьею в хозайстваяъ. Не нало ваалоеь 
я таввхъ лвцъ, которые въ благодФтельвовъ распоражеаій 
лроввтаіьства ваходилв благомдвый ■омдъ къ осув*ествле- 
яйо врестуваыхь аавноловѵ я опѣтиля перебратьсв через» 
Каяевный Поясь, — одвв чтобъ язбѣхать вакаганів sa пре- 
ступленія, другіе—чтобъ освободвться о п  обяватальваго тру-
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да и вайдтя въ вовонъ краю и въ новой жязвя болыпе про- 
язвола, иеньшѳ труда и вадзора. Нужды въ русскнхъ посе- 
ленцахъ Сибири быдя тогда такъ ведики и настоятельны, 
что московское правительство вскорѣ (въ 1597 году) нашдо 
полезныиъ утвердить закононъ, чтобы бѣжавшіе въ Сябврь 
за 6-ть и бодѣе дѣтъ до изданіа этого указа остались въ ней 
на постоаняоѳ жятье. Съ этого времеви свободное поселеніе 
русскихъ въ Сябяря какъ бы осващево законоиъ: они уже 
безъ всякаго опасенія етадя прястрояваться на осѣддую жнзвь 
за Уралолъ. Кронѣ того, правнтельство постоявно посы- 
лало туда какъ войеіц длі расшярепія я защятевія рус- 
скяхъ вдадѣвій, такъ я зеиледѣдьцевъ — для водворѳвія я 
воддержавія тамъ русской жязяя, а яногда отвравлядо туда 
ссыльвыхь за развыя граждавскія я уголоввыя нреступденія. 
Такъ сама-собою явялась потребность строять острогя, го- 
рода, слободы, гдѣ ооселевцы ногдя бы водворяться сообраз- 
во съ своииъ назначеніевъ.

Завоевавія и заселевія русскяхъ віля очевь успѣшно; ве 
нроходяло тітіиѣгія бевъ того, чтобы Сабврь ве уступила 
Россіи раэпь яавоегда в ѣ сео л ы ся х ъ  о о т ь  версть зеѵля съ сот- 
вяви жятелей и вѳ увядѣла ва этой эеядѣ средиэтих» жа- 
тѳлей новыхъ аевѣдоиыхъ строевій я невианомыхъ приаель- 
цевъ. Въ 1591 году уже воя рѣка Иргьішъ, ваовоіькв ова 
завелева был* татарави я остякаяи,. также Тоболь, Тавдв, 
К»*да n больщая чаоіъ Обя были въ русеврмъ поддааохвѣ. 
Вскорѣ построены города: Березовъ, Оургутѵ |о#а въ 1592 
г/),Тара (1594), Нарынъ, Кѳнскъ (оба въ 1596 г.)* Вврхоѵурь» 
(1498), Туринокъ (1600), Мавгавея (1603),То«онъ.(1604), Евв- 
еѵйевъ, Кузнѳцкъ, Красвоярскъя пр. Въ 1613 г»ду оозволеяо 
руесошъ оелиться ѵь Оабнри слободажв, явъ  1618—1636 г. 
Сосва, Тура, Тагмлъ, Нвйва, Няца и другія р*вн покры- 
лвсь русокваа сюбодаіів, пѳрваа — мтмрьма, вторая ~-трв> 
яя, поолѣдаяя — шѳстык По иычиолввіявь Оловцова, въ 
1622 году русссве васелеиіѳ Свбврв вростяралобь до 15.000 
чедовѣгь иа квадратвой площадв въ 1500 верстъ.
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1. Taifoe' «гіолеетво крявгіввъ въ страяѣ ввввь змоевав- 
яой ш вехряетіавской не иогло оставатьоя безѵ хравовг ■ 
бвяшввво*«луж«теіей. Русское правительство, заботяввеевя 
о прочяоста руссяой жязвя «ь Сябяря, яе яогло не поза» 
ботитьса я о редягіоявой потребиости. Въ царскяхъ граяа- 
ta x i къ снбирсппгь воеводаго ва-ряду съ граждавскинъ 
усгрбйотвмгь края ваѣвяется янъ вгь обяваяяосгь устройст- 
во церковяой жнвяв* такъ что жяэяь граждаясяая развнвадась 
п  тѣсвой связи съ релягіозяою. Сдовцовъ справедіяво за> 
яѣѵядъ: «гдѣ зияовье ясачное, таиъ и кресгь ядя въ посдфд* 
сгвія часовня; гдѣ водворѳніе крѣиостяое, таяъ церяовь я 
яушка; гдѣ городг, ta m  управхевіе воеводское, ионастырь 
крояѣ церквяэ. Вг 50 J t n  (1581—1631) руоскіе завладѣіи 
простравствояъ отъ Уральекяхъ горъ до рѣяя Еняеея, огь 
Обекяхъ калшвовъ до полярваго яодюса, — я яресть сіялъ 
уже яа хрясгіаяскяхъ хранахъ и  Бѳрезов», Верхотурьѣ, 
Кузвецкѣ, Красноарскѣ, Евисейскѣ, Туруханскѣ, Маягазѳѣ 
н въ прочвхъ мѣстахъ втой обшнрвой облаети, заселеввыхъ 
русскяяи; яе строили храяоігь толыю тогда, когда вѳ быдо 
** городѣ вустаго вѣста н ва сажеяь (яалр. въ Нарымѣ), 
яля голько потояу, чт© ивогда правительство замедлало сво- 
mn» распоряженіеяь.

Прв дружявѣ Еряѳка, орншедшѳй еъ Дова ва Каяу, быля 
гря ооящевйяяа и одвнъ яовахъ (*). Для боаѣе удобяаго 
огправлеяія свящеявыхъ сдужбъ Еряакъ ярямвалъ постро- 
ятѵ часояяю во яяа сватятвія Няколвѵ (**)• Іоаяяъ IV,

(*) Бѣгллй, говорштся у Фяшера и Мшаера; кв. 1, стр. 97.
(••) По прежнимъ и новьшъ описаніямъ тобо-іьскаго каѳедр. собора 

ввдно, что изъ часовни Ермака иконы перенесены были въ первую то- 
бодьскую Троицкую церковь. Изъ этихъ иконъ одна до сихъ поръ на- 
ходится въ тоб. каѳ. соборѣ, іменяо якона Христа Спаситеія съ пред- 
стодіцимн. Прочія иконы, въ ра&іячвыя времева, приносимы быія въ 
даръ частію царетвеннымъ особамъ, частію воеводамъ, отъ преосвя- 
щеввыхъ. Москвит. 184-9 г. ч. V, от. 4, стр. 62. Такъ напр. вкову св. 
Ніколая, првваддежавшую часовнѣ Ермака, бывшій тободьскій архіеп. 
Евгеній въ іюлѣ 1826 г. препроводилъ въ Петѳрбургъ ко днто коронова* 
яія Императора Николая L Изв. Имп. Арх. Общ. т. I, стр. 352.
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получяаъ пврвую вФсть o покоревіи Сябяря Ерияконъ, ве- 
жѣжь водогодскоиу епископу отправить въ иее десять ем» 
щемяковъ съ семействаив. Но о храяахъ хриотімсіях* m  
втокъ краю не упоиинаетса до 1586 года, т.-е. до времепп 
построеяія таиъ перваго русскаго города Тюиени. Первые 
хрястіавскю храиы воздвягвуты въ Тюяевя — одивъ во яия 
Всемидоотвваго Спаса, другой — Рождества Преовятыя Бого* 
родяцы, третій — эяяній во яяя св. Някодая съ врядыом» 
Въ 1600, 1601 и 1610 годахъ ооотроевн въ вешъ тря вовыя 
церввя, изъ которыхъ тодько одва эаиѣаяаа прежшою, такъ 
что въ 25 іѣгь городъ украоядся вятью церквами- Но пряч- 
ты пря этихъ церквахъ тогда быдя ае п о ів ы ; въ 1610 году 
таиъ яе быдо еще ня одноіч) діакоаа, н воевода, по случаю 
освящевія церявя, трѳбоваіъ діакова язъ Верхотурья. По 
чясду храшовъ я отвоситеіьвой веоодвотѣ прячтовъ Тюяеяь 
иошегъ служпть образцомъ всѣхъ русскяхъ городовъ, по- 
отроеввыхъ въ Сябяри въ вонцѣ XVI и въ вачалѣ XVII 
столѣтія. Чисдо храиовъ возрастадо въ вяхъ чрезвычаіво 
быотро я особенно въ тѣхъ городахт», ногорые быдя бдяже 
къ Роосін и лотому наседеаяѣе. Въ Тобоаьскѣ, пря савошъ 
вачалѣ его строевія (1587 г), построевы быди одяа за дру* 
гою три церкви я ддя освящевія посдѣдяей язъ вяхъ ді*- 
ковъ взягь былъ ивъ другаго города. То же было п  Турян- 
ок$ ори освяшевіи вервой церквя. Въ 1600—1602 годахъ 
Тобольскъ пріобрѣдъ трв вовыя церквв,— въ 15 іѣгь оуще- 
ствовааія ѳтогь городъ явѣхь уже 6 церквей. Неивого мед- 
денвѣе строиіись овѣ въ Верхотурьѣ н Педыиѣ: въ оервожъ 
отъ 1598 до 1607 г. воздвигяуто 4 храяа,—во второмъ, вско- 
р% восіѣ сго освовалія (1592 г. осп.), построевы 2 церквв; 
въ 1602 году быдо въяемъ веяенѣетрехъсвященнпковъ (*), 
а въ 1605 г. гранатою Лже-димитрія Отрепьева (**) поведѣ- 
ваѳтся этому городу модять Бота о новояъ цорѣ по веѣм ш 
церквамг.

(*) Акты Истор. т. 11, М 33.
(**) Собр. государ. гр. ■ догов. ч. 2, № 89.
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.! £аі|ійм> чаоті» acfuift храяъ въ горедѣ стровдса pe paqv 
аоршвмню арштальвхв» я> ■» вавеввый счегь, а посдѣдую- 
щів — іш усердію сряих* жнтедей горвідол н ва m  еоб* 
сгвеввыя оредетва. Не бывадя и гаюе сдучав, вогд* «акѳ. 
жвтеди оябнрсквхъ городовъ прооиди царв о вовволвяін 
сіровть первиі хражь вдв о покошя уга ааѵатояу и*в 
строевво (*).. Ооврдавъ и гюбухдеві въ такивъ просьбамъ 
у няжь быдо шюго. Были и овобеярыа нрмствевныаг п*<+ 
бужделіа гь оозданію храмовь. В% Тободьсвѣ обыденваа 
церводь ов. Нивоаах восшвдена. оо обѣвцмпю всѣхѵ враао- 
сдаавыхъ хриетіяиг, оть колеваго оадежа (првздвествосѵ 
креетвыиъ ходомг востаио&іево оовершеть ѳжекодо іиив2& 
И4Я 27 чшшг); храяъ Возаесеніа Гоояодя* поетроевѵ 
ва ТободФ потояу, что «no p te t  Тоболу блжгодать Божіа 
пфівде въ Сибнр* н діавола врѣпѳегь аоирана бые-ть» <**). 
Твяъже орн воеводахъ Шеронетевѣ иПуиінинѣ (1600—і 602 Г-) 
іюсхреева цервовь во вня св. Никодая Чудотварца ва горѴ 
ва вэвовѣ Оержсяонъ, <во авлеиію cero святаго* (***). Н» 
бадьяею часіію обьшіовеивыа редипо8выа вужды раетодв- 
гаіія хигедей прооять царв о иостроѳвів храма и доотваіе^ 
В4*  воего веобдодняаго ддя бѳгоедужевія. Иногда гвродъ 
слреіиса по. ццровояу уввзу, a о храяѣ и овящввпяя* для 
него ничегв ве говорвдось въ уіаз*: жятедв вновь устроав- 
шагоса города, заготовивъ «иа цервоввое дѣіо еірубъ съ 
адтареяъ и съ трапеаою, бвдн чедояъ цярю, чгобъ м ъ  ве- 
л*лъ вовдвягэуть храяъ, ао вх» обѣщанію, ввдѣлъ его до* 
врршятл ц обдожати, и лрасдати вовя, бевъкртвраго ваъ 
нужа ведикаа* (****). Остаяадея дв дѣсъогь городовыкъ по- 
строекъ, житеди города хогагь востровть взъ вето ммый

(*) Такъ 6 ы іо  въ Туринскѣ, Михі., стр. 389, — ■ Верхотурьѣ, Ежем. 
соч. 1764- г., ч. I, стр. 45.

С*) Вивііоѳика, ч. III, стр. 424. 407.
(*••) Ежемѣслч. сочі 1764 г., ч. I, с^). 31.
(*••*) М и іі . ,  стр, 359. \
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хравъ (*). Поотройка орояоходвла «о«6ще поопѣшво/какъ 
это вядпо уже взъ быстраго увелаченія чпсла хравоѵь вѵ 
одноиѵ мѣстѣ, въ вевродолжвтельвое вреиж, оттого х р ам  
окавывадясь вскорѣ непрочными или малыии. Вътомг я дру- 
гоаъ одучаѣ горожанѳ ве оставались недгятельныви пряхо- 
жанавя, и ірежніе, веудобвые хравы замѣняли новыии, бо- 
лѣв удобныия, боіѣе прочвыви и пространныии. Потову 
тагь часто и авого строплось и яѳресграивалось храмовъ 
въ Сябнрв на аервыхъ оорахъ русскаго господст»а н> яей.

Государн восковскіе уважаіи религіозныя потребвосггв во- 
ваго отдалевяаго нраа въ евояхъ владѣяіяхг и щедро отвв» 
чаля ва ввхъ во всякоиъ случаѣ— заавлялясь j b  овѣ ж и- 
теіами Сябирв влв только предяодагадяеь московскиия вла- 
стаии. Огь государей посылаіись въ свбирскіе хравы кни- 
гв, образа, ризы, волокола, ладанъ, темьянъ, воскъ, вино 
церковвие, «все церковное строевьѳ», каігь выражались тогда, 
все веобходввоѳ для устроеніа, украшевія храва н богослу- 
женіа въ яевъ,—открытьі были я вѣстяыѳ всточвякя д і і  со- 
держааіі свбирекихъ церквей. Такъ, по государеву уквзу, 
въ августѣ 1614 г. велѣво воскъ, собвраевый въ ясакъ, по- 
сылать въ свбярскіѳ города,—язъ Верхотурья, напр., ведѣво 
посылать въ сябирскіе города болѣе 50 пудовъ (**). Автв- 
вввсы. вгро, васло посылалясь туда съ свяшѳняослужятѳ- 
лавит почеву ивбудь отправлявшявяся въ сибврскій край.

До васъ дошло вф сво л ь к о  царскихъ граватъ отъ XVI в 
XVII столѣтій, нзъ которыхъ видно, въ какоиъ количествѣ 
посылалвоь д ія  свбярскнхъ церквей разлячвыя церковвыя 
прввадлежвоотя; тутъ жѳ встрѣчаются я раздпчяыя описанія 
цервоввыхъ вещей, ввтересвыа для археологія. Таковы гра- 
■аты — одяа Ѳеодора Іоанновпча (1592 г.), трн Боряса Го- 
дунова (1601 я 1605 г.) я одна Васялія Ивавовяча Шуй-

(*) Тагь бьмо въ Верхотурьѣ. Ежѳяѣс. соч., ч. I, стр. 15.
(**) Акты Археогр. Экспед., т. III, Я* 42.



омг» (1607 г.) (*). Ѳводоръ Іожмкюячгь посылалъ в« Т а-1 
боры 'ii Тюяень по два *увта ладану, водва Фуйта теиьяну, 
ав пуДу воску я по ведру церковнаго вина (**). Верхо- 
турскій солова Салвановъ пяеалъ Борису ѲедорОвичу, что 
у Жявовачальной Трояцы я у Ѳеодора Отратядата нѣтъ книгъ: 
ТреФаіоя, Мявей «ѣеячныхъ, Евангѳліа толковаго в Проло* 
га. Ц«рь велѣлъ послоть ва Верхотурье цѳрковваго строеяья: 
Лтеуп, а вь пеме девяіль нконь (***), дьеря царсвія, столб- 
цы и съ сѣнью, образъ Пречястыа запрестольныя, ббразъ Сте» 
«ава Первскаго, да двадцать аршявъ выбойктг, да к о іо к о л ъ  
въ но-ініеств пуда, да квяга Мнвея общая печатвая, Мивею 
ддя верхотурскихъ церквёй Живопачольвой Тровцы я Ѳео- 
дЮра Стратялата, церковвое строѳвье для Тобольска, коло- 
колг вт. Пѳіымь. Въ 1605 году посдавы 4 квнгв Цвѣтвой 
Тріодя для Турявска (1 квига), Тюшевя (1 кв.) ■ Тоболь- 
ока (2 кв.); въ 1607 г. для Верхотурья: образъ вѣстной Жя- 
вовячадьвой Троицы, образъ Нвколая Чудотворца, 4 образа 
Пречястыя запрестольныя, колокола 13 вудъ, 8 п., 7 о. (****). 
Оообевяо заиѣчательна оо овоей иолнотѣ я опредѣленвостя 
п  опнсавів роспнсь церковвыхъ прянадлежностей, отправ- 
л*явыхъ язъ Москвы въ Турявогь дія первой турявокой 
цѳркви, въ 1601г. Вогь ова почтя вся: образъ нѣствой стра- 
стотеряеці» Хрястовыхъ Борвоа в Глѣба ва празелевя; де- 
■еусг стоячей ва празелевя, а въ вевъ 9 яковъ; дверя цар- 
свія ст> істолбцы я съ сѣвью ва празѳлеяи, а ва вяхъ пя- 
смы святителя; образъ Пречястыя запреетольвыя ва празе- 
лввя, кресгь воздвизальной, обложевъ шѣдыо; сосуды цер-

пвгвыв хмстілвк въ с я б н р о к о в ъ  к р а ѣ . 383

(*) Акты Ист., т. II, .№ 346. № 81.
С*) У Міш. на 237 стр.
(***) Такое выраженіѳ не разъ встѣчается въ древнихъ русскихъ 

грамотахъ. Двчсусомъ называѳтся изображеніѳ Господа съ Богоматѳрью 
■ Предтѳчѳю ■ значитъ съ грѳческаго моленіе. Это иэобража-
ніѳ помѣщается на горнѳмъ мѣстѣ. Посему н всѣ иконы, назначаемыя 
ва горнее мѣсто вмѣстѣ съ этшмъ изображѳніемъ, называдшсь деисусомъ.

С***) Соч. Михіера, стр. 340—341. Времепнчкъ J f  25, стр. 8, въ Смѣси.
25*
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крррыег-потиръ я блюдца дрдеяны, ввѣма * криье жфдіно сѵ  
яоѵровцы; ц« црестолт. лыбойки ікщевята арщяяа, кадв^а 
л$д«во) трр оуцта ладану; тра Фувт« теяьяну; пудъвосвуч 
вздро цпва церя#внаго; ризы в о в о в с б ія , стццарц норучи, ц*-, 
трахяль поясъ нитяной, да цвягъ: Бваягеліе авсьвввворѵ 
тедфъ, оболочеяо выбойвою, евяпгелисты выбиту лѣдакы, Прал-і 
т-ярь, Апостадъ, Служебликъ, Чаеовнвкъ, ЛІяяея общ«і*» >дв$, 
квѵги Окщи по 8 гласовъ, Тріод* цортвая, Тріодь цв$нм&. 
пдчагнад, ТреФодой письм,еввой» (*).

родера&аще свящеявослужвтелдо дацадось ать прввптеди, 
с^ва n отъ прпхожанъ. Правятедьство давало дене;*в#е р., 
хд$бвое жадованье. Такъ верхотурскій сввщеввявъ Деонтіій, 
бялъ челомъ царю о тоиі, что со вревевв опредѣденія его. 
вѵВерх^гурье, т. е. съ 1598 г., до овхъ поръ (1601 г.) еду, 
не даютъ вцкакогр содержанія, тогда какъ вв врежвеяъ сво- 
еяъ иѣстѣ въ Перми Велякой давади еву ва годъ девегь 15 ■ 
рублей ч ругв. Борисъ Годуяовъ пряказалъ выдавать ©иу 
ві|редь ^жегодно: п&бр., по 7 четвертсй ржв, четверть врутоі- 
я ѵетверть толокна (**)• А туривскому свящеввяву овъ жд> 
щиожилъ денежнаго жаловавья 8 p,, а хдъбваго — 5 четверс 
тей мукв ржаыой, четв. врувъ, чатв. толокна нагодъ (***)и 
Кррвѣ того устроивалв для нихъ доиы, недѣлали яхъ 8в*ѵ 
лец>, за воторую брялн оь нихъ, как* в еъ другихъ аешлег 
пвщцевъ, извѣстную часть въ казву (****); даваля ямъ,« 
орогояяыя деяьги лря отярввлеяія въ Сабярь (*****). 0  со- 
держаяія со сюровы врвхожаяъ, сестоящеиъ въ платЪ $» 
цердоввш требы, уповяяаетса въ «дѣлѣ о ссыльныхъ Ро->. 
наяовыхъ»: за погребевіе одного язъ і іи х ъ  даяо треиъ свя- 
щевникамъ, дьячку и пояонарю 20 р .» (_******).

(*) Міміера, стр. 360.
(**) Анты Ист., т. II, Jte 37.
(•**) У Миллера, стр. 359.
'(****) Акты Ист., т. III, № ІОЗЛПолное Собр. Зак., № 1670. 

У Миллера, стр. І63, 339, 237.
Акты Исг., t . II, № 37.
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• 2.1 Маваотиря іъ  Сябарв, врояѣ гдавяой евоей ц*д><4- 
йбДгіажвіпества, вмѣдя ещѳ оеобсю йазаачевіѳ, ооетоявтве 
п  «игь; что оіш дгдвдвсь пріюѴояъ дія старыхъ в дряя- 
дыхъ, какъ бьии и въ Россіи ДОВО-ІЬНО додгое вреая. Оі% 
ѵгоговаэяаченія, я отчаотя отъ того, чт* тогдашню иона- 
т ір и  быля очень не многолюдны (*), зависѣда ааогочяв- 
ю тость  ихъ, і*а первыхъ порахъ, въ Снбиря; яоиаотирь 
ечятался кавъ бы веобходияыіп. въ каждояъ городѣ, танъ 
что въ Сибири йадо такихъ городовъ, прв Kotopuxb рвяо 

-ми йоздйо ае старадаоь noctpoarb яовастыря.
Въ Сибири, гагь я веэдѣ, ионахи явядись прежде aoaa- 

егырей, — кояѳчно, язъ Россіи, въ вачествѣ свлцеавосдуті- 
иѳдей. Опя были етроитедяяя первыхъ сибирскихъ моааетв- 
рей, по ій ч н ыя ъ  побухдеяіааъ n іианамъ, сг частяыйя, 
мѣетнымя средстваая; пособіе огь правнтельства давадооь 
уже nowfc, ддя поддержавія ихъ вачтаеій.
'■ Стйрѣйшій, ио врайввй аѣрѣ по пяоьшѳванаъ памятйй- 
к а п , ионаетнрь въ Сябярв ееть Вѳрхотурскій Николаей- 
окій (**), стоявшій аехду городогь я авскою сдободой. Осно- 
ватеіеиъ его бндг червый повъ (ндя игуяенъ) Іова Поше- 
генецъ. Давъ обѣтъ поотроять вгъ Верхотурьѣ жовастырь во 
я и і cb. Никодая н ев. страстотерпецъ Борвса я Гдѣба, otfb 
уж© прясгуоядъ гь испоівенно его, я отчаств аірсвбю да- 

-*»*#, отчастя вайяояъ ѵъ казяѣ jrfcca, усаѣяъ возвестя зда- 
ѵгія храяовъ, во ириигужденъ былъ оставовять дадьаѣйаігя pa-
eoni- ло оказавшеяуея ведостатку въ автеріаіахъ дм  СО- 
Оруяеаія шояастырскнхъ здааій. Это обстоателство побу- 
Дйло вго путешествовать въ Моокву н бять чедонъ царм? о 
аонощи. Борисъ Ѳедоровячъ граѵатою 1604 г. ааа адв іюая 
?6пго яоваіѣлъ верхотурскояу воеводѣ дать уоердааяу «трои- 
тмю Лвъ йа двюгройку храяоегь, ва кельй я ограду, я яе

■T' I / 1' I •'' ■ ■ ■
(*) НпомевсвІЙ ВерхотурспЙ м. въ 20 годахъ ХѴП 6. йсѣгь только
чвіов^кѣ брітів. Акты Het., т. ПІ, №'103.
(**) Акты Истч т. II, J6 48. Ежемѣс. соч. 1784 г ,  ч. I, стр- 1*.' ’ 1
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взыскявать съ него, прежде взатый имъ въ ямяіц дѣст. д і і  
яонастырскаго дѣла. Іона, онодо подовяны схѣдующаго (160A) 
года (*), возвратядся въ Сябиоь, «ажетса, ужѳ игуяеногц 
я доковчидъ строеніе аояастыря.

Въ 1616 г. Н и фо щ т ъ , яонахъ изъ Кяэани, основадъ вгьТ*- 
■евя, яа краю анской сдободы, Преображевскій аовастыръ, 
яа дѳньги, собраввыя огь тамошнихъ житедей, безъ царсквцо 
указа. Въ восдѣдствів этотъ монастырь, подъ иаеаеаъ Трова- 
■аго, сдѣлалса знатнѣйшиаъ и богатѣйщяяъ въ Сибири.

Къ тоау же вреаени отвосягь построевіе слѣдующяхъ ао- 
вастырей: 1) турннскаго Покровскаго, который въ отпяскѣ 
Кваріава 1621 года яазывается итарымь\ 2) Рождестввя- 
сяаго ва Тягядѣ я 3) Введевокага ва Невь*; оба въ верхотур- 
еводъ уѣздѣ (**); о няхъ уиовннаетъ Кинріанъи поодіід- 
яій иуь яихъ вавымогь тарымъ, подобно Никодаев. вер- 
хотурскону; 4) яужесяаго Тободьскаго за Иртышеиъ, m  
4610 r. перенеоевваго изъ-за Иртыша ва гору, за оотрогъ, 
гдѣ вынѣ дѣвичМ Успенскій монастьірь; тагъ быда поотав- 
деве в церковь Уеиеніа Пр. Ббгородицы; первымъ его ар- 
хниввдритоиъ быдъ Меѳодій; 5) тюаенсквго жевокаго, ц -  
вѣстваго орежде подъ ямевеиъ Иль«аекаго,.а иотоиъ Усавя- 
скаго. Пврвый разъ о неаъ упоииняется въ 1613 г.

Вѣроатво, всь втв яовастыря, подобно* вэрхотуроѵояу я 
тюневскому, бндн востроевы частвыан длішмн в яа сред- 
отва тамошвнхъ жнтедей, бевъ царокаго указа- Еетеетвенао, 
вужды такихъ аонастыреА, а нвогда дажѳ саяое ихъ оуще- 
отвовавіе оставались веязвѣствыяи высшѳиу правитедьству, 
пвтоиу что ю  тѣ времева вообше въ Роосін, я оообввцо

П Иа% rp u u r t t  Боршсв Годувов» оть 41 иарта, '1606 г. (А*. Вс*., 
т. II, Л  $46) вшдно, чуо въ ато время Іоиа ец»  ве б ь т  n  Ворхо-
турьѣ.

(**) 0  Невьянскомъ не внал въ Москвѣ (въ 1621 г.) «ъ жажошу уѣеду 
Оігь принадлежвтѵ — верхоіурлкому і м  соллммсжому, .

(*•*) Виміоѳ., ч. III, стр. ІІІ. Еявміс. соч. 1?64 г-  V  стр» 1J» 14, 
*9, Ш  ■ •
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•ивжлу іСябй|н>» ■ Роосіею, ав бвдо мредедевлпгь імстмт* 
яыхъ сняшваій яо втяяъ дѣлааъ; толмю уже в% 1621 году 
сдѣладо- вѢс ко іько  аредмсашй вомодааъ оябнрсянаъ о оа- 
отаядеаін водробаой аереояса всйхъ сибнроаихъ аоварты- 
рей я церкаай въ всторичееювь, отатястическѳяъ и мово- 
ялчеекавъ оттеяювіахъ. Повюиу вв уднвятедьво, что еа- 
бирскіе вонастыри въ оервое вревя содержаяіе оодуч&ія в« 
огь жаааы, а отъ уоердіа «ѣстныхъ жартвоватедай. Борвсъ 
Ѳедороввчъ, лоааодяя lotrfc брать Jtca ва довершеніе хра- 
вовъ будушаго иоиастыра, начего не говоригь о жадовапь*
■ угодьях* дда него, конечво потову, что вужды его нѳ быля 
указаны царю Іоаою , н безъ того д о во іьяы яъ  царскою мін- 
<дові$ю. Туринскій аоваотырь соерва яѳ ввѣдъ вотчивъ, и 
новахи его нѳ водучалв жаловааья. Содержавіе его завв- 
«Лдо огь лвчваго труда мовахозт» н усердіа окрестныхъ обя- 
татедей; по&гЦвіе аодарили въ водьзу шоаастыра вѣсяодыю 
готовшпц обработаввыхъ пашевъ, вераыв савв раеоахявадя 
<8валя (*). Но когда вужды ахъ доходядн до того, что от- 
Дфывалась аеобходняость иаѣть востояввыѳ ясточвякн до- 
•ходоаъ, тогда ови личнѳ ндя врв посредствѣ кого вябудь 
.ходатайствов&іа себѣ пособія у высшаго оравятѳдьотва я 
.яодучадя огь вего, кроаф деаежваго я хдѣбваго жалѳвавьа, 
.яотерое давалось и вряходсвнвъ сващеянослужнтедажъ, еш» 
зммн, угодья я рыбаыя довдя (**). Въ кааомъ количествѣ 
даваемо бшо ето жалованье — овредѣдать ведьзя: втѳго во 
рсей полнотЬ н овредЪлеввоств ве явало саао врааатыъ-

О  Вжемѣс. соч. 4784 г., ч. I, етр. 42.
(**) 0  Нвкоиевсвомъ верхотурс*. мон. пвшетса С*®2і т.): а вашня в 

угодья гь тому монастырю наше царское жалованье... по окладныігь 
■ввгамъ 4620 года; игумену: 6 р., и ѣ б а  7 четв., мукв, крупъ ■ толок- 
на по четвѳртв; а пашвв пашутъ собою; да мірского даянъя 6 дере- 
M U . йстор. Аі. Арх. Ковм., Г. 111, М 103. Т о ів п си го  В м м м с е .  
монастыря сващевввку: 8 р., 5 четв. муки, крупъ ■ tojobh* no 1 четв., 
дьячку 4 p., і  четв. мукв, по осьмввѣ крупъ ■ тодоква, — пожшарю 
8 р., в пр. тоже, — в впредь всѣхъ вхъ старецъ устровть зеодею в 
рыбвою ловлею. Тамъ м .
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втво м> 1621 г. Иокяо < о я я т ь  тольнбі, что> wo>»b лцмпяии 
Аіло достаточноое, *чѣяъ аочво бытв сятыяъ*, кагь выражя- 
-лиоь вѵ послѣдотвія вреяени въ пвдлбяыхъ одучвяго; *
■ Часло, вяутрѳяяій и внѣшяій бьггь -еябярекята деявегарев 
япого изиѣиялись по пріѣзд* въ Сябяръ перваго архіепяо- 
копа Кяяріана: въ этоігь йзяѣнеЯін. едваля ие саяая важмм 
васлуга доблвстнвго архиластырв.

Здѣсь встати заяѣтить, что объ освованів и перввначалѵ- 
нояъ устройствѣ бодвшей части спбяретяхъ воваетирей, 
какъ яы отчасти видѣди, иѣгь прявыхь яствряческять свя- 
дѣтельсгвъ. Историкв уже на осаовавін яоядвізввіяхъ Да*- 
ныхъ дилаютъ болѣе иля веяѣе вироятяыя предположевія о 
вигь. Это вамѣчавіе вполнѣ ядетъ кт> тѣят. яовастыряаъ, о 
которыхъ еайчасъ сКажеяъ.

• Въ 1622 г. аржямаядритъ Знаиенсгаго (прежде Усігвискаг») 
тобольскяго иояастыря собиралъ въ Москвѣ яірекое яодаяшь 
для церковяаго и яонастырскаго строеяія в полутол» дврт> 
огь царя. Предполагаютъ, ва освовеяія этого извѣстія, что 
оіе строеяіе быдо дѣломъ Кипріана. Иеторичесги <и**ѣстяв, 
что въ 1624 г. Тарсяояу Спаескояу вовасгырю пожалояавв 
пахатнвя зеяля то содержаніе ионаховъ. Отоюдв звключаютіь, 
чт© вѣроятяо, овъ оонованъ въ провежутогь вреяеяи огь 
1621 до 1624 г., Кяпріаяомъ жѳ. Въ 1625> г. архіепяевояъ 
Макарій новладъ въ Усііѳнскій гояскій «ювастирь ируігом 
Ѳеодооія яа иѣсто лрежняго Еветрага, върояѵно, деновавлаго 
-ѵрогь ионасгирь, во вревн я яв высля Кипріава (*). Вогь 
предположеяія я о началѣ тѣхъ вовастырей XVII столѣ- 
тія, о которыхъ иѣтъ соврея^няыхъ онеіяеввыхъвзв£етій. 
Фбмкповевяо «иотрйгь наКйпрійна, яагъ; we Дѣвтеіънѣйшаго 
строптеля спбпрской епархіи. Кнпріаяъ дТЙствптел^ио яно- 
i;q рдетроилъ деркіей и яввастырей.
■■ f ti  ІОДЗ г. оевовяиъ *еясй1й Рвждествевекіймовастйр* въ

ожпічіцни * ■
и ■ I і. ' ’ ■ f • , К

П  Ежѳмѣс. соч. 1764 г. ч. I, стр. 407 и <\4*д. { i і
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<Ев* <*»* № ((»)' Еоть двѣ огпяёгв врМёяИскФо* ІРййрІвітйѣ 
хщ мпвбімквм' ваеводая* о товъ, что ов* вгісмаг'1 «tyitetfa 
■Тняоѳёи 96 всею церковямо утвармо д іі aottpoeefi rttfb
■ жпмсліря. До ш »«сім, что ж&Мпіе Квпріайа не яснолій- 
«j о л : ѵовястіірь юоч«у*та яе йостроенъ, а пвстровна roJtflto 
-церяовь Вреобрммта Госоодня (**).

-Опгоситѳдыіо друпгхі даухъ «овастырей въ Вьрхотурьъ 
« Турввекѣ его предаріагія увмчадвгъ іміннмъ ycnftxftWb. 
Къ иоотроеві» вмыкъ вовастырей «ѣ этягь городахъ пѲ- 
будвдя Кяпріана бевпорадки вежду яовапвствумцвян лй- 
цаая **х% вг&еть. На оутв взъ Москвы вѣ Тободьсгъ, К(г- 
врімгь, мггавовввшвся «ь Верхотурьѣ, первоаѣ городѣ ceoefl 
etrapxia, узвадъ, что гдѣеь еоть яовахиви, постригя!*ся opta 
•Внгеви оЬовХъ яужей, которыя живуУъ въ иірѣ, шѳжду *гі- 
ОДяяВ города, беаъ соблюдеиія иоиастьгрскяхъ лравяді. 
Восдѣ совѣта еъ верхотурскиан воевод&ав в поевдскйА 
людьив, архівпяекопъ тогда же, вымпалѣ дѣта 1621 г. (***), 
в<УстрЬиді дм  ввхъ за осгрогоиг яовастнрь съ церковЙо 

~Вокрова Пр. Богородицы в опредѣлил. туда священносіу- 
жвтедей съ врвчетввваяя. Подобвыі же вѣетя допмп д!о 
в«ч> адѣсъ и » турвябкяхѣ яояашествующять. Всѣ двя, 

■МЮйахв в яовяхявв, жвія ввѣстѣ въ одвояъ, дайво освЬвМ- 
ЙЬягь Локроьсюѵь яовастырѣ, безъ игумвив, безъ ягуяевьА, 
<*ь одвяяъ бѣлияъ свмцеаДввояъ. Дда возсѴаиовлегія иад- 
лехайівхъ порядвовг архіегтиёкопъ втправялѵ туда іероіо- 
явха Мвйарів, <гь двувя яовахавя, во бгзъ гнідьз«. МйкарЯІ 
въ течевіи нѣсколькяхъ іѣгь ародолжалъ таяъ првввяать 
вг яоваиіескій чввъ в яужчявъ в жевщввъ. ПооіѢ этого 
ддя яоаахевъ построенъ былъ (1622 г.) ва аерхвеяъ крдо 

-іяроця оообяй яоваѵгырь в© вя« св. Нвкода*, а ПяѵрМІ-
<1 і.л ' , : и
. tu  :т- .— г ~  ' 1

О  Опісаніѳ монастмрѳй въ Росс, Имп., стр. ІИ. Ежем. соч^ і lU  
' V I  стр. Ш . ■ ' 1 *

Ij*) Вг статьѣ Абраігова о КкгарІДвѣ. Журн. М. Нар: Пр. ч. LX1Y.
о  А«. Ист., т. 111, Ш . ‘ ’ 111
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— оецвдаь  вовіицчшіъ» Под<»(5вое роѵвдозддоѵ ». л  
.тободьскняъ Успеяскяшъ вовастыревъ. Л&овахи ѵрвреяедвіш 
язъ него, съ горы, подъ гору, на берегъ Месковей р**р, 
близь Иртыіімц во вновь построенвый ноаастырь ст> даума 
церквами, нзъ которыхъ одна -т  Звааевіі Пр. Богородвим 
освашева Кипріаношъ 4 $24- г., 5 «еврашц * Уеревевій — 
дотадся женсциаъ. Мужсвому данъ быдъ вовнй нпстовѵедь 
архвяавдрнгь Тарасій. Рождестре^скій Тигядьокій, тювеи- 
-оіій Преображевсній, Введеяскій иа Нвцѣ, Нявадаевемй. *ь 
Верхотурьѣ, тожѳ вѳ остадвсь бѳзъ ввваавія Квйріава и во- 
дучвдв отъ вего строятеіей, игуиеновъ н іеровояахевъ, ио- 
«отридѳввиковъ русскихъ ■овасшрей (*). Во вреш обозр*- 
вія евархів Кииріанъ, уававъ, что въ верхотур«*ошъ уѣ«д$, 
ва рѣк* Нейв®, oocejuuHCb крестьцве в яе и**югь цершмь 
рдодадъ къ вааъ содовецкаго іеровонаха Сераоіова, съ дву- 
ця верхотурскаав вовахавв ддя лостроевіа -г- еаерва церв- 
р ц  а поторъ вонастыря. Монастнрь дѣйстватѳдьао осао- 
вавъ подъ вневевъ Невьяпскаго Богоявдевсшч» (**). Кр- 
.цріавъ пвсадъ, что овъ ведѣдъ ташошииігь крест^араяъ ан- 
*езтя дЪсѵва хравъ н кельп.

0  ваутрѳнвещъ бытѣ тонскаго иоваотыря сѳхравядооь 
.одво извѣстіе. Архіепискооъ Макарій посдадъ туда игунева 
Ѳеодосіа ва иѣсто прежваго ягувева в, быть вожетъ, овво* 
ратеда «онастыр*, Евстрата, дда того, чтрбъ овъ ііринни&іъ 

аовастырь боиьшв братін и вкиадчиковь, н вмѣсгЬ СЪ тѣнъ 
.дм ем ю рлль прежиіл постугцт Евтрата. касатедьво врвад*

" С) Въ первый посдевы: вгумевъ Авраамій и стронтаіь старецъ Вар- 
:іааыь; въ третіі — етроитвдь Стахѣй, пострвженввгъ вовгородскаіч) 
Юрьбва монасіыря, ег чѳрныиъ ио*омъ Ѳеооошітом», ностр—гопітш- 
хомъ яросдевскимъ; въ псхмѣдній — вгумевъ Гермавъ, пострвжевввкъ 
ІосвФова мовастыря, да въ попы старецъ Ѳѳодосіа. Акты Ист., т. 111, 
&  103.

(••) Жур. М. Нар. Пр., 1849 г., LXIV. Статья Абрамова о Квпрірвѣ. 
£р*сскій ошибаетсл, отвося вачаіо его къ 1619 г. Времевнигь, 1&40 г. 
111, въ орнмѣчаніш къ -Списку съ чертеж^ Сщбврсжід зеіив».
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ті* брагів я мдмчмім» яолучмаѵвхоа йгь того ммиспір- 
сянхъ дозмдоп... Далѣв вядяп , что амасѵнрь' стоалг іге- 
даіго: «чреэгь 20 і ѣ п  дѣж* вужво бсмо пгюватъ свога» (*)•

і Дѣггелвостію Кипріааа мачителъяо’ уаемч«ны быля цвр- 
коввыя яяущеспа я доходы духовенствл оибирской впархіи. 
Овг о всѣхъ вуждахъ свовй епархія писалъ въ Моокву а 
втвяъ одвявъ уже устранялъ врѳпятотвія ть удовлетвореяію 
шть. Де вас* сохравялаоь одаа царскаа rpaaata (**), явъ 
которой вядво, каіеь воспювокоѳ вравятельство всѣии « -  
равв етаралоец всікаго сябирскаго вряшѳдьпв «хфиціяіьйо 
распратявало, по вс4иъ кяягаяъ еправдядоеѵ чтобъ on pe-
r e m i *  зиать состоввіея д«йствительвыа вужды сибирской 
«вартіи, я погояѵ, по ітивъ евѣдиііівъ, дать ѳй вадлехв1- 
щеѳ поообіе; но, йвсвотря ва»тязабегы,веб-такя овѣдѣйія 
о  Сибігри йвін очевь в«опред*девьы: ве ввМстяо было — 
когда якѣ въ  бііля ооаовавп церквн н скодыго <мм плду- 
чаля о в і оть казяы я чаотвыхъ ля*ь. Воітбяу граѵатбю 
1621 г. вредвяеаво верхогурокивъ воеводааъ «обо всевъ 
9foa% роэьіскать я отпясять въ Моснву, пвтвиу что прежде 
йяжтв пе «ісалг». Зітѣчательво выраісѳяіе, какое употреб- 
лялось тогда пря раздачѣ царскаго жадованья сябврскввъ 
вовастыравъ: ояо показываегь и ведостаточвость свѣдѣній о 
нихъ въ Москвѣ я поліоѳ желавіе рраввтедьстра ооаочь щщъ. 
Сябврокааъ аоеводааъ предвасывалось ■ выдааать аовиога- 
рааъ царское жяловавъе въ таковъ колячествѣ, чтобы «вочйо 
быть сытыиъ». Пря таки^ъ стреиленіяхъ правительства, от- 
вясаи Кяпріава, очевядно^додхны быдл ввъть полный уоиѣхѵ 
Повтоау-то, вслѣдствіѳ представлеаИІ его огь 4-іюня 1921т., 
вопервыхъ, вовастыря— туривскій Нвколаевскій я верхо- 
турскіѳ — Няколаевскій и УсиедсиіЙ,Р<щдегтвевсківіа Тц- 
гид«, Введевскій ва Няцѣ, получяли іщрсаое яаіомвье: зеа- 
ля, угодья, рыбныя довли, — а прячты яхъ денекяое й іл іб -

. 1 ■'■■іи м ,  , ,  .> ■ 0 '  : : і .

" ГуИ тр. Jte., t. IBj M «M».- " ■ ■ “! - •••'■
O  Е*вм. соч. 17«4 г. I, стр. 409. . "  У • . ■ • - r.».o/
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нов жадоваше (*)$ вовторыхъ^ лолояюа» імяовагіі» «рхі«- 
рейекимъ доиаігь вгь • Тобольекѣ. Прп оіщравленш арѵіепио- 

•іЮг» вгъ Тобоіьесъ положвво ( н і і  «иу й его сдужвлыігь 
дюдямъ хіѣбвое жаловмье гь доотаточнояъ количвстаѣ (**)
■ достввдядооь иэт> Россів. Кялріянъ отарыся мвести зеінв- 
діиіьнество въ «аяой Сибври, весьма бвгатой порожнчвЯ' в 
.лдодородвыня цѣетаяй, чтобьі такииъ образонъ слбирскіе 
«рхіеречі лѳдучаіи свое «одерпаніе я взъ бляжайиіякъ, иѣст- 
ныхъ ясточиокагь. Повтому, когда оервошнадьяо няввачвн- 
цыа еяу земли и угодья еяазалвсь веудобвыіш, онъ яеодяо- 
кратно яросилъ правительство о надѣлеаіи его. нввыми луч- 
іачщи жѣсхаші я пвлучилъ ихъ ва ірѣкй Лнц,ѣ. ЗдЪсь очъ 
іідеедндг 8 сещействѵ крестьяяъ, лрибывшяхъ съ вв*ъ яза> 
Россів;. къ ннмъ вокоръ, когда узнрдд доброкачевгѵеввооѵь 
землв, првседялись я другіе веидедЯльцы, тмп. что яаяъ 
основалаоь цѣдая олобода Устьявцивскаа, кь к«торой *ь 

. 1623 г< быда уже церковь. Другая архіерейсяяя слобода яя- 
вѣстна водъ именеяъ Тавдяпокой (на рѣкѣ Тявдѣ, яъ 75 
верстахъ отъ ус*ья); ова построена неиного спуетя ооод$ 
Устыишицской. Въ 1630 г. уоовянавтоя ояе£,««къо «тро#-

(*) Поставленные Кипріаномъ — Сѳргій вгумевъ томскаго Преобра- 
женскаго монастыря, вгуменъ верхотурск. Нвколаевскаго Авраамѣ и мо- 
иахъ Ataapift быля дѣяіѳдьны, лодфбво своему арю кіатірю ; пѳріьій 
рс^ос^иъ сроемj  ікшастырю годовую ругу іі (дв$ рыбцыд j щіЦі а 
послѣдніе — позволеніе ораввтельства городскввп» в сельсквмъ жвха- 

"іямъ бтказывать на монастырь земли в угодья, что тогда обыкновенно 
ttp o ro  дакѵрещаіоо&: бв*ь йолучйогь &етла; вавеівівеь й крдеіьяяб вВъ 
Воесі*/ воторые вардцфъ пахпѵ вгг-цаіу* Но такъ какъ вооводы «цо#|а 
отввмаів эту собственнооть у мовастырѳй, то, оо жэдобадъ, ва нихъ 
4626 в слѣдующихъ годовъ, дано монастырю жалованье граматою 1627 

-года. Е*ёя. «Ьч. 4714 r.,* ч. 1, стр. 406.
С#). Бод*е $00 w r *  *уив, бояѣе >00 .чвп- овсв, *о #0 чет*. сододу, 

23 ч^тз. рукв дш©нвчдрй? 1 ,чвхв. лшенвцы». болѣо- 5 чѳхвц гориоху,, 5 
четв. жрупъ гречвевыхъ, 40 четв. крупъ овсяныхъ, 5 четв. койопѳль, 
осмвва маку, 40 вудъ коровьяго масла, 5 вѳдеръ масла коноплянаго. 
Акт. Ист., т. ИІ, № 93, «100 вѳдѳръ гордого вф а для дюмавдн^о ^бв- 
хода*. Тамъ жѳ, Jft 96. ^ (і ^ ,,(Г1 г . , :.і /»*.
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ніѵ ужѵ-в* BOB0Hf. flo Кнвріавмсьгл» ндя M asapien осао+ 
вава о м  — р бшвіедмм окпиггь недьѳя.

3. Внѣішее оосѵошое ontepoiott церпи 6ыл> ярочвѳ:пре- 
дѣды цвркви повтоан#® раеароотравямоь, чиодо хрвиовъ, 
■оа*сгар«й я пра нвкъ сващаямсяужваедей увалвчааалов»,' 
содержавіе вхъ бодѣе и болѣе обеЕпгечввадоя». Все шао яъ;. 
дучитгу. Н ето  виднмъ во ввугрешгей «ваяя обоівоѵва.Ре- 
датюзаа* жяань оибвраквхъ хряпѵіаяъ «е удучитигоя,.• а па». 
дааггь оьваждивъ годовъ; дугь в«ры Хрястовоа постепен*' 
нвугасіѳгь, к < жиань, т  ■рмтаасмаа ингц сп*р*а оооредо-1 
т«аяаа*яся. да вднпхъ ««.tiiwiixv оіорвнакъ церковиоотв, а-; 
ом«я^,ъразввваа«ь агь-<отрішмнц огь аявыхъ. цачадь хри-і 
сімцской вщзви, оотамае** вда и#«ажаетъ омуюойряділ. 
воать хряс«іа»от»а.|

- Пврва* двіояія >редвгіо#во'яравфтмввой жяаав вуссвкх»і 
въ Сябира быди доводьво св£тш н утѣвштвдеы. Иъ-етая» 
отвошетя вуавюютдать оодяую чеоть аавоевателв Оибара 
Врааву. Этогь герюі на подѣ брааяі н м  д*дѣ граждавока»» 
гв бдагоустройстаа аналъ цѣау црааствешюй фвды». омбмі--, 
во редигів,н сіарыеа подьзоввтьоа. вм» во всЛ важаыавц- • 
вуты евоей неутомяяой д«атедьвооти. Его воявы вдутъ иро-і, 
тввъ аевѣрвыхъ стать грудью 8а вѣру храстіанояуів; awotv 
обѣіи цѣіомудрі» » строго накавиавюгь ияруиінтеаей о6Ъ~ 
тѳаъ; с% удивнтвдыіою ■ реввостіі» ваботятса .объ очищені* . 
себа ввогонъ в вомаяіеаъ (% иахода въ віихъ подвигахъ. 
задогь вѣрныхъ побѣгѵ въ будуавдъ; избнраютъ собъ осо» 
бевныръ пцкровмтеіешь во всбхъ ир«даріатіахъ ов. Ниводм 
в въ особевво рѣшитедьвыа мннуты своихъ подвиговъ оня

(*) 1-го.ввгуста 7089 (1581) ро д * Ермагь в*мъ богагый городъ Кар»- 
ч м ъ  ■ доигов вреім> ш п  въ н о іѵ б  саовоіно. Мішеръ эвмѣѵаетъ пр* >
эт<шѵ.«въ ѵо-ке ареыж тсм ш ь Успенетйпость, которыв обыавоѵе^-' 
но тоікжо 14- двей цродсижаетм. А Ермакъ врякаягиъ no /oe»6jM«Mf 
своему офкщалю опаЛ посгь п«стять 40 дне*. чтойы чріевъ »<ѵ от* 
Гмоеда Ввг»<въ 4удупркъ его ѵредпріяімхг йсаросщЬ' счмягія •  бми<> 
ronojjnmar* /сДѣаам Стр. 184. і ; • 1 ;І ,•*,
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обращаюѵоя съ  теплою ясиятвою Яѵ Вогу (*) ■ ом іояу 
угоднику Его Чудотворцу ііняолаю) ди» яаяятя свмропо- 
иощника я молвйвевшвит в ш т ч т п  днѳаъ трудвой я опас- 
нрв борьбы со ярагамя. А побъдиеъ враговъ, обкодоса сѵ 
вржя человѣкоіюбяво, уваянпг нхь лвшоотц убФждеяія р®- 
лягіозвыя, янущевтво (**).

Но такъ было не долго. Бляжайшів преемяякн Ершса я« 
поарнщк эявоеввній въ Сибиря уже доевв былв о п  того 
духа, которьій ожявлядъ его соодвяжвяковъ. Смбвсіь вѣры 
н окловвость гь суевѣріяаъ яено отразяляоь уже въ ойш хъ 
сказаніахъ о подвягахъ свертя Ермака. Эгя раэсяавы въ 
большояъ коаячѳствѣ собрмш яъ баевослвявой Сыбнрюй, 
Ллтописм Реяезовыгь, я воегда яозбуждаля нѳдовѣріе здра- 
вояыслящяхъ ясторявовъ: онв ве подтверждяются другввв 
правдивыви лѣтописцаяя Сябяря (лѣгвпясяяя Строгонов- 
скою в Есяяовскою) я носять ва ееб* явяые олѣды выЯы- 
сла. Реиевоаы равоказывяюгь, что куда вя шля дружаяаЕр» 
■ака, повсюду сооровождаля ее чудеояыя явлеяія: то зная» 
саяо еобою подвявегея, пойдетъ, укажеть путь в прядаотъ 
бодроотя назакаяъ,—то непріятеля порахаются чудныяя вя~ 
д«ніяяя яли царя, который восятся яа воэдухѣ. яа престо- 
л«, окруженноиъ вооружѳняыав вояяавя я грознтъ обна- 
жеввымъ вечемъ, а стрѣляющяхъ въ яего чудесно ооража- 
етъ,—ялв города оъ церквамя в колокольвяая,— вля невѣ- 
дояыхъ звѣрѳй, которые на сверть дерутся аежду ообою яѣ- 
еколько дяей н оредвѣщаютъ татарамъ свободу н ор.; м  
■ертвое тѣло Ераака, лежавшеѳ открнто ва берегу рѣкя,

(*) У Машера стр. 115. 150.
(**) Когда язычнвки выстеахгів свовхъ адолоіъ, ѵагь защятниковъ 

свовкъ, тогд* вазасв раабввын истукввовъ, раабввая вмѣстѣ в осаова* 
н »  суѳтиыхъ мдвшдт. язычнѵковъ (Свб. і* т . ввд. Свассквмъ, сѵр. 62), • 
а яо гд і ога хравшш ядодовъ, х и п  сявдѣтыей мхъ реівгіозаоста, тог- 
да вавага огранвчтм всі нгложеиіеігь даяана ботовъ вхъ, ііп  ■ на 
п х ъ  еам п ,-  говорят», что Е р к ш  подояшп м  Ыахрачввсааго адом 
дава 3 р. сер. (на вашв девьгв) въ годъ. Временввгь XX ч. стр. 37.



ве еадйляоь вв одва птяца? ругавміеея вадътруввяъ інта* 
дяе* уяа; rfijo, плапея оружіе Ериака иецт.і«.іи больвытъ,' 
пояогадя рожаяяцвмъ; яадъ вогялою его во всѣ суббоіы вя-1 
дивъ были огонь вавъ бы огь свѣчя, а въ родятельскія суб- 
беты огвввяый столбъ, простярввлійоа до веба; зѳиля сіъ1 
ѳго шогялы яоцѣдяла оТь болѣмюй, даЬала ябФЪду ва юй- 
нѣ н проч. (*).

Всѣ тавія суевѣряыя йредотаклевія, свядѣтвлъствуя о 
слабоотн в*ры русскяхъ вооелевцевъ Сибйри, ве обѣща*-' 
л  ѵь вяхъ я доброй хрястіанской жяаня. Дѣйствитель- 
во, своеволіе в яеобуздаявость грубыгъ страстей «воро 
отярылясь во воей сялѣ. Народъ (гояоря Ьлованя лѣтопис- 
цевъ) въ пьгаств* бьетея ■ рѣжетоя безнвказанно; яногіе 
вропявалнсь совѳршевво, тавъ что вуяпю быле закрывать 
только что отврытые пятейние дожа; врв собярввін асака 
(податн) ляхоявствуюгь н распутствуюгь (**); посты не соб- 
людаются; желающій вотупять въ бравъ рФдво ящетъ благо- 
словеяія церквя; грубая «трасть н ораво ояльваго достаточ- 
вы для супружесяаго союза. Каэаяя обяанояъ вывозягь язъ ' 
Россіи жѳиОгь (***) я дѣвокъ, яля яаоильао берутъ вхъ язъ 
неврещеааго сябярскаго васелевія(****); жявугь съниияблуд- 
во, ие вревтя вя жевъ, вя дѣтей я вообще няѣюгь жеяъ 
тавъ, вуда лряходягь ва службу, обрашаются съ яяая каігь 
съ рабыяявя; закладываюгъ вхъ ва вревя другяѵцза yojoe- 
ную цѣву, для равврата, потояъ яля выяулаюгь яхъ для сѳ- 
бя, яля вавсегда Остівляють тѣмъ, воторые ихъ купиля, а 
саяя всгупаюгь въ вовыя связя. Сяльяые я богагые, крвмѣ 
тавого безпутотеа, яозволяли себѣ еще большее: отвияаля
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Г) У Михіера стр. 115. 116. 135. 103. 105.
П  Акты истор. т. 3. JSJfi 113, 122.
(*") Иногда въ ч в с і Ѣ болѣе 50. Сіовц. кв. 1. прнмѣч. 8  г ь  1 пѳріоду;
(****) Тободскіе воеводы довосыи царю, что татары Табарннскіе н  дру- 

п х ъ  воаостеб тарскаго уѣзда откочевали по корыстомобію м наеилію 
м м « іі  нси>* мхь жвнамч и  дѣтьмч. П. С. 3. № 1670. Ежомѣс. С<*ч. 
4764 г. ч. 1. стр. 414.
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жедъ у бѣдйідхъ и беззащятвыхх дъдядв яхъ одовяв В*г  

л д о в н іш ѵ я  в рабывящи, а нужей, ихъ заставлали спом же- 
нцтьса я закрѣвлять с*бд коиу-нибудь. Попршш быди <ми- 
ндо сващѳввыа чедавѣчесвія права: веистовые * о«д£іілдо- 
нде страстаии женились ва свонхъ иатеряхъ, дочсряхъ, 
сэдярахь родныхъ идвоюродвыхъ, «чегл вЪтт. и у в«зяак>г 
щяхъ Бога истішваго». «Воястяяу не точію хрікріаші, но я- 
чдлав^кл чуже; им;ь наряцатяоя; душа убо «хъ яшо во гро- 
бЪзатаррепа, и увы» страшно сдыщавіе таковад дфюшягь*. 
Зяраза была всеобщая: она косііудясь дяже тѣад, которц©; 
о*т*азіиись отъ яіра-я рѣціядясь посвятять овою живяь ва 
бярьбу съ иииъ^-ванашествующизгь. Пѳ ofcpaay жвзви о я и , 
ве отличались огь яірявъ; ивые, чувствуя оо івреиенавъ гот 
лос> совТлти, вапоиивавшій высокіе обЪт«, іаготрлиеь сво-
и.иъ. чняокъ и растрягадя«ь, чтобы дать полаый равгудъ 
стрдотааъ; иужьа и, жены, постригшіаса въ болѣзяв, оо выз-. 
дарѳвденіи своаа вступали въ брачиую жить. И такаажизвь 
яцхадида събѣ иокраввтѳлей: воеводы ааставлвля свашааа«-< 
коэъ вѣвчать подобныѳ браки. «Горе воистиву слышащяцѵ 
таковая, паче жъ зрашилъ и ве истязующаяъ таковыхъ скмр*і 
в^віа», «освдицрдъ совреиеиавкъ—патріархъ Фядарегь,иао- 
бразавшій ато состоавіе нравствеввости сябирсцпхъ храсті- 
арѵвъ граиатѣ своей къ архіевископу сяфирскоиу Кипріг. 
ацу (*).

Какт. образовалась такаа безобравяая жизнь? . Гдѣ причи-’ 
яц такого всеобщаго вравствеяяаго разложевія, таяого заб- 
вояіа праввлъ в$ры хрястіанской я уотааовъ церкви право* 
сдавдой? Эт;і ярцчины заключались въ оаяоаъ складѣ тог- 
дашваго сибирскаго общества, въ особевностахъ поселен* 
цевъ, тузоицевъ, н админпстративпаго порадка Сябиря; об- 
стоательства яЪста и времени цоддержявади. развптіе атвхъ 
осдбевішстей.

п  Собр. Госуд. гр. и дог. ч. 3. №60.



Почти (*) всѣ поседенцы бьин вэъ Россін. Въ Россів ре- 
дягіозво-вравствевная жязвь быда тогда иѳ очевь свѣтда. Это 
быдн вреиена саяозванцегь и вервые двв песдѣ провзведев- 
ныхъ яяя народвыхъ сиутъ в государотвѳняыхъ потрясевій, 
раввнвшяхъ въ вародѣ вакдоввость гь своеводію в буйству. 
Такой характеръ жвзнв естествевво перевеоевъ быдъ пѳре- 
оедевцами n  Сибврь в разввдоя тавъ до крайввхъ пред*- 
довъ. Этоиу развитію бдагопріятотвовадя лячвыя особеяво- 
стя переседевцевъ, вхъ повятія в цѣдв отвоовтедьво Снбвря.

Переседевцы быдв бодьшею частно казаки, стрѣдьцы, бѣг- 
дые в ссыдьпыѳ вояхаго звавія в состоявія; вевьлая чаоть— 
свободвые оереседевцы, хдѣбопашцы, вачадьотвующіе я ду- 
ховенство. Извѣстяа безсеяейность в удадьство казаковъ в 
стрѣльцовг, порочвѳвть бѣгльіхъ и ооыдьвыхъ. Оотадьвне— 
веньшая часть ваееденія—во долгу хрвстіавскому b j b  п о  
офвціадьвому гвавію обязаввые протяводѣйствовать зду, бы- 
дв по своеяу нѳвѣжѳству сдяшкояъ сдабы ддя исподневія 
высоквхъ обязаняоотей, в потому когда здо стадо рвзви- 
ваться въ широту и гдубвву, ово в вхъ увдекдо ва свою 
сторову. Общія стреиденія в вотребвоств образовадв общій 
взглядъ ва Сябярь,—ва житедей ея, какъ ва нехрвстей, ко- 
торыхъ ве грѣшво васядовать я обсчвтывать, ва страну, какъ 
ва убѣжяще за чертою бдагоустроевнаго обшѳства, овобод- 
вое отъ всяяаго порядка, открытое ддя самаго безуиваго 
разгуда. Свободваго вреяени у бодьшнвства быдо много;въ 
1617 году открыты кружечвые дворы; дятовцы научядв іа- 
заковъ яграть въ карты я костя: я о г і и  ія  оотаться безъ д*й- 
ствія 9тн усдовія разгуда въ такоиъ яевѣжествевнонъ я ве- 
уотроенновъ обществѣ? Праздаые казакв в стрѣдьцы, бѣг- 
дые в ооыдьвые орестувввкв, грубая червь, въ стравѣ дн- 
кой, васедеввой посдѣдователаив язычества я иусульианства, 
повсюду увдекаднсь пагубпывя собдазваян жявотной жизвв,
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(*) Съ самаго перваго времеви посылалвсь въ Смбирь плѣпные j b t o b -  
цы в  нѣыцы.

Т. XX. 26
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Наказывать, исправдягь, предупреадать вреотупдѳвія бы- 
до векову. Опредѣіемвыхъ закоаовъ, точвыхъ правиіъ от- 
воситедыіо правъ в обязанвостѳй сибирскихъ воеводъ в е  бы- 
j o .  Это обстоательотво.развяшвадо рувя саивмъ воеводавъ аа 
своевоііе. Не ивѣя врааыхъ предовсавій закова, ве првнв- 
аая ва себа отвѣтотвеввоств, тѣаъ ве вевѣе зааваая аѣота 
высшихъ праввтедьетвеввыхъ двцъ въ стравѣ, онв c n t m a j B  

взвлечь свою лодьзу язъ своего вояожевія. Овв допускалв 
безваказаввое варуиювіе освоввыхъ законовъ благоустроеи- 
иаго общества; овв возводвдв ввогда сааое сеоеводіе въ зя- 
ковъ, — таковъ ваврввѣръ завовъ, воторывъ п08В0дяд0еь 
казакааъ увоввть взъ Россіи жевщвнъ и дѣвицъ (*). 
Объ этоаъ заквнѣ сдучайво уавадв вгь Москвѣ въ 1622 
году в раоворядвдвоь уничтожвть его; дія вЪотяыгь вдастей 
втотъ заковъ вѳ казадся отранвывъ, точво тагь *е, какъве 
казадось ваъ безворядкоаъ то обстоятельство, что аовахв в 
вонахивв жвдв ваѣстѣ въ одвовъ аонастырѣ.

Говоря о нравствеввомъ состоівіи сябврокаго васедевія, 
вужво оривять во ваваавіе в нѣкоторыя обстоятельства at* 
ота в вревевв. Въ Бжвтѣеяч. Соч. аы чвтаевъ: «Нужда гь

(*) Законъ этоть утверждался на какой-то граматѣ, происхожденіе 
которой исторнюі относятъ къ самыігь Ьервьпгь д ш т  завоѳванія Сн- 
< ір і, ко времеші возвращеніл атамана Кыьцова изъ Москвы n  Си- 
бшрь. Словцевъ говорнтъ, что въ этой грамотѣ, на радостяхъ данноі 
Снбврн, позводядось казакаыъ, конечно adinterim, увозить ю ъ горо- 
довт. жен-ь ■ дѣвнцъ, тЬмъ сазакж ■ паіыовалгсь (вн. 1, прнкѣч. 8 гъ
1 періоду). Въ 1622 году объ этой грамогк патріархъ Фвиаретъ na* 
си ъ : вѣдано намъ учинилося, что есть въ Сибнри... грамота за дьячьею 
u  Аадрѳевою приписью... что снбнрскнмъ лодямъ поэводено съ... ■ иаъ 
■ныхъ городовъ своаить женъ ■ дѣвжцъ ■ съ... эпгть по своей волѣ, ■ 
отыиата у нюгь тѣхъ женъ не велѣшо»... Едва лграмата, даннаяКол- 
цову, наонсана бьиа въ такомъ сыысхЬ: въ Мосввѣ до этого времвии. 
касъ ввдно, не зааіи о существовавіи граматы съ тавмгь содѳржані- 
емъ. Не бьио дн въ этомъ случаѣ просто перетолованіе гранаты, 
данной Кодьцову, позводявшей ему брать съ собою въ Снбярь охот- 
нвковъ руссквхъ съ семьями? Такъ предполагается въ Ежемѣсяч. соч. 
ч. 1. стр. 443.
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Сибири была въ женахъ д л  в о іо д ы х ъ  дюдей. Ддя вяхъве- 
достаточвы быди добычи на войнѣ, ни увозъ женщинъ каза- 
каня язъ Россін. За посдѣдвее Кяпріавъ вннить казаковъ; 
во ныяѣ (1630 г.) поручено было Шестакову двораняну ваб- 
рать на Вологдѣ, Тотьяѣ, Устюгѣ и Соливычегодскѣ, кромѣ 
500 казаковъ, 150 годныгь къ браку жевъ я дѣвокъ доб- 
роводьво. Недостаетъ извѣстія, какой успѣхъ и м Ѣ іо  сіе ве- 
обыквовеввоѳ сватовство.» Другое оботоатедьство: зеиледѣ- 
діе ваходядось тодько у тѣхъ вародовъ, которые жядя оо 
Турѣ, Тободу, Иртышу. Дадѣе, ввутрь Азін, ва воотокъ, зев • 
ледьліе орекращадось; тавъ жядя рыболовы, звѣродовы я па- 
етухв, которые в ве сдыхадя о хдѣбѣ, даже ве и и ѣ ли  яа сво- 
ихьазыкахъ савого слова: хлѣбъ; онн знадя тодько вясо, ры- 
бу, модоко. Оттого вѣкоторые сдужндые дюдя яастоятедьво 
жадовадясь воеводамъ, что ииъ пряходнтся осквернать душу 
свою запрещенвыяи верковію аствави (*).

Прябытіе въ Снбярь архіепнскопа Кявріава было боль- 
шимъ благодѣаніеяъ ддя юваго хрнстіавскаго общества.

До 1621 года Спбнрь входяда въ составъ епархін всерос- 
сійскаго ватріарха. Всѣ распоражевія во церковвынъ дѣлаиъ 
Сябяря выходнлн язъ Москвы, бодьвіая часть нзъ внхъ — 
отъ дяца государя. Государн сами вазвачадя дда сябнр- 
овнхъ церквей свящеввослужятелей язъ русскихъ епархій, 
бляжайшихъ къ предѣламъ Свбири, или нзъ снбирскихъ же 
церквей уже устроеявыхъ н ввогодюдвыхъ городовъ; саии 
вазвачадя н оодержаяіе дда внхъ, а заботы объ устроевів в 
уѵрашевів храновъ воздагадя ва воеводъ. Болѣе вравядьвое 
м опредѣлевное церковвое увравдевіе устававдявается съ 
учреждевіевъ въ Сябнрн архіепчскопской каѳедры. Подвая 
власть во дѣлаиъ церковнывъ сосредоточнвается въ днцѣ 
архіелнскопа. Свящеввосдужятедей для свбнрскяхъ церквей 
язбнрать я посвящать вредоставлалось теперь иѣствоиу 
вдадыкѣ я изъ яѣотвыхъ жятедей. Ему же во саву еписко-

(*) Жур. Ман. Вн. Д. 1853 г. іюнь. стр. 366.
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ва принадлежада высшаі вдасть церковнаго суда въ своей 
епархіи; ори вемъ въ первый разъ упоиинаются десятвдь- 
ввкв вадъ духовевствоп. Высшаі церковная вдасть стано- 
ввдась теперь двцовъ къ двцу съ жвзнію общества, в по- 
тону подучида подвую возножвость узвать ѳя ведостатки в 
дѣдать распоряженія невед.іенно, сообразуясь съ обстоя- 
телствавп. Личвыя качества архіевискова Квлріава в в о д в ф  
соотвѣтствоваіи его высокоиу назначенію.

Первыиъ іерархомъ свбврской евархів быдъ архіепвскопъ 
Кяпріавъ (*), изъ хутыпскихъ архивандритовѵ Еще въ сапѣ 
архввавдрита овъ поіьзовадса довѣріемъ праввтедьства в 
варода въ Новгородѣ; вочену взбравъ и посіанъ быдъ виѣ- 
стѣ съ другввв сановиикаки вовгородскиии девутатоиъ къ 
шведскову вородеввчу, ддя пригдашевія его ва вовгород- 
сюе княженіе. Въ числѣ усдовій, вреддожеввыхъ короіевв 
чу отъ яовгородцевъ, быдо требовавіе, чтобы вравосдаввая 
вѣра новгородцевъ оставадась веврвкосвовеввою. Кввріавъ 
біиъ истинвыиъ вредставвтедеиъ вравосдаввыхъ вѣрованій 
ововхъ соотечественвиковъ. Шведы, ве жедая согдасвться 
ва такое условіе, сімовядв Кввріава ва овою сторову спер- 
ва обѣщавіямп, а потоиъ угрозаии в даже пытками. Квврі* 
авъ остаіся вѣрнывъ церкви и отечеству, в вовявгь, какая 
опасность грозить виъ со сторооы Швеців, ве вереставадъ 
в во возвращеніи своеиъ въ отечество дѣйствовать вротявъ 
сбдвжевія ея съ Россіею. Черезъ это овъ сдѣдадся взвѣст- 
вывъ царю в патріарху.

Когда созвава была веобходимость дать Свбврв ооботвев- 
ваго епископа, особенпо ддя обращеція кореввыхъ обита- 
телей ея къ вѣрѣ Христовой, то выборъ естествевво ввдъ 
ва архииавдрвта Кипріааа. Руководожевіе его оъ архіеои,- 
скова совершено 8 севтября 1621 года.

Архіепископу ужѳ извѣстны быдв вФкоторыя вужды его

(*) См. Есиповскую Лѣтопнсь, прнбавлѳнія ко 2-й Новгородской Дѣто- 
ішси ■ статыо г. Абранова въ журн. Мвн. Нар. Просвѣщ. 1849 г. LXIV.



епархів и онъ еще въ Москвѣ приниіадъ иѣра къ удовле- 
творевію ихъ. Изъ разіичныхъ руссквхъ «онастырей овъ 
выбралъ в взяхь съ собою нѣскодько моваховъ, чтобы за- 
иѣщать явн праздвыя вастоятедьскія в свящеввослужитель- 
скія иѣста въ Сябири я ввѣрять имъ устроевіе церковваго 
порядка, особенво въ нонастыряхъ.

Когда овъ отвравдадся въ свою епархію, патріархъ вру- 
чидъ ему богатый архіерейскій жездъ и серебряпый вызо.ю- 
чеввый крестъ съ св. иощвии, доселѣ хравящійся в упот- 
ребдяющійся въ тободьскоаъ каѳедраіьномъ соборѣ, а го- 
сударь граяатою оть 10 явваря 1621 г. обезпечіиъ его под- 
водани во врема путв и хдѣбныии запасаяв въ постояввое 
жадованье. 30 мая того же года архіепвскопъ првбыдъ въ 
Тободьскъ.

Реввость о бдагѣ церкви и дѣатедъвость, отдичавщія Кв- 
пріава въ санѣ архяиандрита, отдвчаін его в ва каѳедрѣ 
архіепвскопа. Предиеть діи дѣятедьности открыдса санъ 
собою, когда Кввріавъ врибылъ въ свою евархію в обратвдъ 
ввинавіе ва ея редвгіозвое в вравствеввое состоявіе. Скодь- 
ко ведостатковъ представвдось еиу въ паствѣ, когда едва 
тодько достигь вѳрваго ва путв взъ Россіи въ Тобольскъ 
города своей евархів — Верхотурья. Обозрѣвъ таиошвія 
церквв в «онастыря, овъ вашедъ, что въ одввхъ нѣгь ва- 
стоятелей, въ другвхъ ворядка, въ третьяхъ священносду- 
жвтелей, в вемеддевво врнстувялъ къ всправдевію этигь 
недостатковъ. Въ ионастырв овъ опредѣдядъ ягумевовъ язъ 
пряблвжеввыхъ свовхъ моваховъ, ддя церквей руковолагадъ 
священвосдужитедей, отдѣлядъ яужскіе ковастыри огь жев- 
скнхъ, я обо всемъ доносидъ патріарху и царю. Тотъ же 
образъ дѣйствій его встрѣчаеиъ н въ посдѣдующее вреия 
его архвпастырства въ Сибвря, потоиу что тѣже недостат- 
■я встрѣчадъ овъ н въ другвхъ яѣстахъ своей евархія. 
ь Сватятедь дѣйствовалъ неутомвио, — но ве иогъ достиг- 
нуть цѣдя скоро. Мвогіе, вріѣзжаа нзъ Сябяри въ Москву, 
разсказываля тамъ объ уяадкѣ вравовъ въ Сябвря в разныхъ
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здоувотребдевіяхъ. Нѣкоторые воеводы ваходядя даже не- 
достаточно ревностною дѣятедьяость Кипріана. По этому по- 
воду царь н патріархъ оисадя въ Свбирь граматы. До васъ 
сохранидась. одна граяата патріарха Фндарета къ архіеци- 
сколу Кипріану: оаа соотавдяетъ драгоцѣнвый, едянственвый 
подвый панятникъ церковвой жизнн первыхъ лѣтъ русской 
Сибири. Издожявъ подробно черты, въ которыхъ представ- 
д я і я  воеводы редигіозно-нравственную жнзнь юваго русскаго 
обшества въ Сабяря, патріархъ, едва соглашаяоь признать 
это изображеніс вѣряымъ, сдеаію скорбигь о богояерзвяхъ, 
гаусвыхъ, нехрястіанскихъ дѣдахъ, совершающихся въ паст- 
вѣ Кипріава; потоиъ по руководству Сдова Божія яздагаетъ 
обязавностн хрнстіанява, хрястіавскаго пастыря н архипа- 
стыря, съ сидою обличаетъ ведостатки пастьірей н порокн 
пасомыхъ въ Сибири, Сдовомъ Божіияъ и учевіенъ свято- 
отеческимъ побуждаегь тѣхъ и другяхъ къ веяеддеивояу 
нсправденію, н съ своей стороны предлагаеть ниъ совѣты я 
указываетъ средства нсправденія. Вотъ этн средства я совѣ- 
ты. Жявшяхъ брачяо, безъ церковнаго бдагосдовевія, снотря 
по яхъ возрасту, жязяя я нраву, ядя вѣнчать заковвыяъ бра- 
комъ, яія пострягать въ нонашество; монашествующнхъ, 
впавшяхъ въ бдудъ, закдючать по ионастырзиъ аужскямъ я 
жеяскяяъ отдѣдьно; въ постояввыхъ бесѣдахъ съ пасомыяи 
увѣщавать яхъ оставять жизпь порочяую, яадагать епитияіи, 
ясправляющяхся прявияать въ церковное обшеніе, а ве вс- 
правляющяхся дииіать этого общеяія, упорныхъ же и вовсе 
яеисправияыхъ предавать, крояѣ того, граждаяскому суду, 
законвость котораго, въ этонъ сдучаѣ, доказывается каяовя- 
ческими лравиіаяи; во всеяъ поступать чедовѣкодюбяво, 
иядостиво, осторожно н безъ опущенія, по извѣстныиъ оте- 
ческяиъ правилаяъ. Гранату ведѣяо прочятать въ соборяой 
церквя, въ присутствіи воеводъ я всѣхъ сдужядыхъ дюдей, 
веповатное объясяять я содержаніе ея сдѣдать язвѣстяынъ 
всей сябярской яаствѣ ддя руководства.

Добдествый архиластырь я врежде этой граяаты знадъ я
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состояпіе своей паствы и свой додгь; яо граяата не быда 
дяшяею; какъ о ф ф и ц і іл ь в ы й  акгь, она дада новую оиду рев- 
воетя Кяпріана и новое водвокочіе яа мѣры рѣшитедьвыя. 
Исподвевіе ея вачато неиеддевво. На вервыхъ же порахъ 
првшдось яиѣть стодкновевіе съ воеводани n встрѣтить сидь- 
вое протнводѣйствіе съ нхъ сторояы. Но ово ве оставовя.ю 
реввостваго пастыря, а тодысо подадо поводъ прябавить еще 
вѣскодько тенвыхъ чергь къ язображенію, представдеявону 
въ граиатѣ, я показать всю трудвость поручевваго еиу пра- 
ввтельствомъ и вачатаго виъ дѣда. Архіепископъ восдадъ въ 
Москву кадобу на воеводу Матѳея Годувова и другихъ пра- 
вятедей, всдѣдствіе которой прясдавы быди оттуда въ То- 
бодьскъ сперва сыщяки ддя язсдѣдовавія дѣда, а потоѵь два 
царскяхъ указа въ 1623 н 1624 годахъ съ строжайшимъ 
поведѣиіеиъ воѳводаяъ содѣйствовать Кипріану въ вресѣче- 
він безпорядковъ.

Мысдь о возвышевіи обществеввой яравствеявостн руко- 
водяда Кяпріавоиъ я въ тоиъ сдучаѣ, когда овъ рѣиіндся со- 
брать евѣдѣнія о Ёриакѣ и его сподвижникахъ: онъ издожидъ 
атя свѣдѣвія въ дѣтовисяояъ сказавіи, а нмева Ермаковыхъ 
казаковъ ввесъ въ церковвый спяодягь, и поведѣдъ возгда- 
віать яиъ вѣчную паиять каждый годъ въ яедѣдю право- 
сдавія.

Лѣтописъ вообще заиѣчаегь, что проевѣщенвый, благоче- 
стявый в реввоствый Кявріавъ во все вреиа своего трехлѣт- 
вяго сдужеяія въ тободьской епархін «сдабость ивогую въ. 
беззаконвыхъ жевнтвахъ я въ ивыхъ явогихъ духовныхъ 
дѣлѣхъ исиравндъ и утвердядъ, по правиламъ св. авостолъ 
в св. отецъ, вотъ ивогихъ пеяскусныхъ людей жногую мол- 
ву, и матежъ, и тѣсвоту терпѣдг (*).

Заслугя Кипріава ддя церквя оцѣнены были вравитедь- 
ствоиъ: указомъ государя н ватріарха отъ 15 Февраля 1624

(*) Прибавл. ко 2-й Новгородской Лѣтодиси подъ 7135 годомъ.
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года (*) овъ вызванъ въ Москву и въ слѣдующеаъ году
12 декабра пожадовавъ ввтроаодитоаъ въ Крутицы (**)•

0  врееиввкѣ Кипріана въ свбирской епархіи архіеписко- 
пѣ Макаріи взвѣство тодько то, что овъ провсходиіъ взъ 
дворяпскаго родаКучввыхъ, быдъ игумевомъ костромскаго 
Богоявдевскаго мовастыря, откуда и воставдевъ во архіепв- 
скопа свбврскаго 19 декабрі 1625 года и 1-го апрѣдя врі- 
ѣхадъ въ Тободьскъ. На другой девь вступядъ въ саиый 
городъ в въ падаты святительскія, и въ паиять этого двя 
поставядъ ва своемъ святвтедьскоиъ дворѣ церковь, укра- 
сввъ ее вконаив и утварью.

5. Мы ввдѣдв ввѣшвее и ввутреввее состоявіе хрвстіав- 
скаго обшества, лрв оервоначадьвоиъ водворевія его въ св* 
бирскоаъ краѣ. Въ какое же отношевіе доджво быдо стать 
в дѣйстввтельво стадо оно къ тузеивыиъ жителяиъ, въ ре- 
дпгіозвоиъ отвовіевіи? Изъ всего, изложевваго вами, ввдво, 
что этв отвошевія ве могдв быть бдаголріятвы ддя хрвсті- 
аыства. Хрвстіавство привесѳво быдо въ Снбирь завоевате- 
j h h h  и побѣдвтедаяи, — хрвстіаве водворвлвсь таиъ, гдѣ 
оружіе и свда виѣлв успѣхъ. Не забудеиъ при этомъ, что 
сибирскіе язычвикв пвтали вевріязвь къ русскямъ христіа- 
вамъ. Ова вачадась давво — лрв Іоаввѣ III, который пора- 
жадъ сибвряковъ въ собствеввой яхъ землѣ и бралъ у вихъ

(*) Всторія Росс. Іерархів (ч. 4, стр. 109); с іч .  жур. M. Н. Просв. 
1849, L X IV ; въ Вввдіоѳикѣ ошибочпо гуказанъ въ этомъ случаѣ 1623 
годъ, тоже и въЕжѳм. соч. (1764 г. ч. 1, стр. 399).— Въ царской гра- 
матѣ (Собр. Гос. гр. в дог. т. 3, № 67) отъ 2октября 7133 г. (1625 г.) 
предподагается Квпріавъ еще въ Сибири, а въ другомъ мѣстѣ (Првбав. 
ко 2 Новгор. Лѣт. подъ 7135 г.) говорится, что 12декабря тогохегода 
онъ быдъ уже въ Москвѣ; сдѣдов. несоивѣвво, что Квпріанъ првбылъ 
въ Москву въ 1625 году, вмевво въ періодъ времени оть 2 овтябрядо 
12 декабря. Между тѣмъ Вввдіоѳвка временемъ првбытія Квпріана въ 
Москву назначаетъ 1624 годъ: очѳввдво — годы показываются въ Ввв- 
діоѳвкѣ невѣрво.

(•*) Въ бытвость свою мвтроподвтомъ крутвцквмъ Кипріанъ сочн- 
нвхъ (1626 г.) канонъ и ствхвры ва ораадввкъ Положенія Ризы Господ- 
ней въ Успевскомъ соборѣ.
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ясакъ я пдѣвниковъ; она непрерывво поддержявадась черезъ 
sce XVI стодѣтіе постоянными походаии руссквхъ за Урадь- 
скія горн. Ова усидидась присоедивеніевъ къ свбирскигь 
тузеацавъ сааыхъ упорныхъ язычвиковъ перасквхъ во вре- 
кя распростравѳвія христіавства въ Пераи. «Какъ сдушать 
ваиъ пришедіпаго изъ Москвы, которая угветаетъ васъ по- 
датяаи», говорядв овв и тодпаив (бодыпаа часть вераякоп) 
бѣжадв ва отдадеввые берега Оба съ свовая идодамя. Со- 
вдеабвяикв свбиряковъ—остяки и вогудвчя вераскаго края, 
бдижайшіе къ русскяяъ вдадѣвіяаъ, какъ при св. СтеФвнѣ, 
такъ в посдѣ вего, постоявво обваружввади свое ожесточѳ- 
віе я невависть къ хрястіаяской вѣрѣ. Между тѣиъ русскіе 
ве взаѣвядв свонхъ отвошевій къ нимъ. Въ ковцѣ XVI вѣка 
вачивается окончатедьное вокоревіе Сибири; вораженія сдѣ- 
дуюгь за пораженіави; ва вокоренвыхъ вадагаются податв 
и раздичвыя обязатедьства; двховаству я разваго рода ври- 
тѣсяеніяаъ со сторовы русскяхъ вѣть ковца. ОбщияъсдѣД' 
ствіеаъ тогдашввхъ подитнческяхъ отвошевій руоскихъ къ 
еибирякамъ быдо то, что посдѣдвіе востоявво стреаяднсь

- держать себя какъ аожво дадѣе отъ первыхъ.
Кояечво, дурвое вдіявіе водвтичеекнхъ дѣдъ ва ходъ 

Евавгедьской проповѣди въ Снбнрн быдо бы звачнтедьво 
осдабдево, есди бы ввородцы привниаія проповѣдь Евангѳ- 
дія язъ устъ достойвыхъ проповѣдввковъ. Но НЭТОГО ycjo- 
вія ве быдо: ве быдо ииссіоверовъ лравосдаввыхъ. Покрай- 
вей аѣрѣ о миссіоверской проповѣди вѣть въ нсторін свя- 
дт.тедьствъ до вреаевъ архіевнскова Кипріава. И о Кипріа- 
вѣ заиѣчается вообще тодько, что овъ руководожевъ во ар- 
хіепискова тободьскаго ссего ради, да проповѣдь свасевія 
сдовеся Божія въ стравѣ оной растетъ (*).» Итакъ свособоиъ 
расоростравевія хрястіавства оставадась развѣ сааая жвзяь 
хрястіаяъ, поседившвхся въ Сябнря, н въ этоаъ сяысдѣ каж- 
дый русскій поседевецъ въ Сябнрн аогь быть проповѣднйкоігь

(*) Собр. Госуд. грам, ■ дог. ч. 3 М.
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овоей вѣры «редн вехристіаыокихъ ея обитателей. Не сдыша 
проповѣди, яе пояимая языка русскихъ, оня видѣли бы ихъ 
дьла и по дѣлашъ судядя бы о вѣрѣ. Но иожво ди быдо со- 
ставить превильвое и ясвое поыятіе объ учеыіи и о чиетотѣ 
хриетіавсвой etpu по тѣиъ оривѣрамъ изъ жвзви хрвстіавц 
которые быдв предъ гдазааи сябирскихъ ивородцевъ? Въ 
втяхъ нримѣрахъ тагь вало быдо хрястіавскаго в такъ вво- 
го языческаго, что трудно быдо отдичять жвзвь хрястіавсву» 
оть грубой животвой жвзни язычввковъ.

Снбярскіе инородцы вреяевъ покоревія Снбнря держадись 
шанавской вѣры, которая въ то врешя быда у нихъ доводьао 
сдаба я состояда лочтн въ одноиъ обрядовоиъ богослуже- 
віи (*). Исламизмъ, проникшій въ южвые вредѣды Сябярв 
лѣтъ за 50 до сѳго вреиени, распростравядся иедлевно в 
виѣлъ еще иадо послѣдователей. Бодыная часть сибиряковъ 
оставаднсь язычвикаии в гдаввое ирепягствіе къ распростра- 
вевію хрнстіанства закдючалось въ прпвязаввоств вхъ къ 
ввѣшнивъ, чувствевныиъ стороиаиъ нхъ реднгін. Первывъ 
христіаяскииъ проповѣдникашъ предстояіо обратнть взорн 
вевѣрующяхъ ва ввутреннее сдужевіе Богу духомъ я вств- 
вою, н повазать истннвое достоввство внѣшвяго богосдуже- 
вія. Къ сожадѣвію, сибирскииъ нвородцавъ првпиось встрѣ- 
тяться съ такими хрястіавани, воторые самн очевь иало оо- 
вявалв встяввый духъ христіавства н звачевіе христіан- 
сввхъ обрядовъ. Понатио, что прн такнхъ условіяхъ, вря- 
вввавшихъ хрвстіанскую вѣру быдо венвого.

Частвыя обращѳвія явородцевъ вачадвсь всворѣ посдѣ во- 
дворевія русскихъ между ннвя. Первыа овсьиевныя свѣдѣ- 
вія объ этомъ сохраввлись до васъ отъ 1598 г. Подъ втивъ 
годомъ увоиивается о врещевін варышскаго остяка Миввт- 
вн Осипова. По соображевіяиъ я догадкавъ Мяддера, въ 
1599 г. врввадъ хрнстіавство я ивя Адексавдра Учогь.сывъ

(*) 0  Буддизмѣ. Архіепяск. Нша, стр. 229—2Лв. Временнагь, 20 жв., 
стр. 23. Жур. М. Вя. Д. 1893, кв. V.



Таутая, царя педыяскаго, содержавшійся аодъ караудо» въ 
Носжвѣ и по лрввятіи хрвстіаиской вѣры отвущеввый въ 
Педыяъ (#). Къ этову же времевв отвосвтся вачадо обра- 
щевія ковдсквхъ квязей Адачевской «аивдів. Мать квязя 
Игвчея в одивъ изъ его сывовей, пріѣхавъ въ Москву въ 
1599 г., прввин хрвстіавскую вѣру съ имевамв — перваа 
Авастасів, вторый — Петра. Вскорѣ овв возвратвдвоь n  Ся- 
бврь н востровди церковь въ своей вотчивѣ. Тогда жѳ Игв- 
чей возвввѣрился принять хрвстіавство в ѣздвдъ ддя этого 
въ Москву. Въ 1603 г. съ тою же цѣіію ѣздвдъ въ Москву 
другой сывъ Игячея, нзвѣствый въ послѣдствіи подъ иие- 
вѳвъ Мвхавда (**)• Въ 1600 г. бы.іъ новокрещеыецъ въ 
Березовѣ (***). Тагь рѣдко уповинается о вовокрещеныхъ 
въ исторвческвхъ паиятникахъ, хотя другія дѣла описы- 
ваются д о в о іь в о  обстоятедьво!

Чаще в въ бодьшенъ чвсдф обращадясь къ вѣрѣ Хрвстовой 
въ Верхотурьѣ. Таиъ быдо вервовачадьво средоточіе рус- 
ской жизви, бодьшее чвсдо духовенства, жввѣе связь съ 
Россіею. Чрезъ два года во освовавів втого города (въ 1600 г.) 
■ожво было выседвть изъ вего 50 вовокрещевыхъ въ вовый 
городъ Турввскъ: едввотвеввый орвиѣръ нвогодюдваго обра- 
щевія въ пѳрвоиъ періодѣ свбврской всторів (****). Въ при- 
бавлевіяхъ ко 2-й Новгородсвой дѣтоовсв подъ 7135 годонъ 
заиѣчается объ архіепвскопѣ Квпріавѣ, что овъ «вевѣрвыхъ 
■вогяхъ крествдъ въ оравосдаввую хрвстіавскую вѣру». 
Бодѣе опредѣденвыхъ свФдѣвій о ивссіоверской дѣятедь- 
воств Кввріава мы ве нмѣеиъ.

Крещевіе совершадось авогда торжествевво. Тагь оодъ 
1633 годоиъ въ дѣтовяои (****«) говорвтса: «гѳнваря 6 прв- 
везг изъ Москвы стодьввкъ квязь Дмвтрій Мяхайдовнчь Ала-

ПКРВЫВ XPBCTUBK ВЪ СНБВРСКОВЪ КРАѢ. 407

{*) М шера, стр. 313. 239.
(**) Вжемѣс. соч. 1704 г., ч. I, стр. 32. М и і , стр. 256.
г * )  Н ни., втр. 257.
(•***) Тмгь же, стр. Ш .
(*****) Вшловвка, ч. 111, стр. 454.
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чева въ вотчияу свою въ Конду. Toro же года гѳнваря 16, 
по государевой в патріаршей граматѣ, крестидв въ Тоболь- 
скѣ на Иртышѣ кназа НикиФора Адачева Урьевича Лабава, 
матерь его княгиню Авну, да жену его кнагиню Агаѳію, да 
двухъ сыновей его Симеона и Исадора; а вадъ іорданогь 
поставденъ быдъ шатеръ в хворостоиъ вокругъ ободоченъ 
быдъ». Ивородцанъ, прввимавшваъ крещеніе, давалось отъ 
русскаго правитедьства: хдѣбвое содержавіе, девежвое жа- 
дованье, яовое пдатье, преимущество ѣздвть въ Москву съ 
царскимъ ясакоиъ в поступать въ царскую сдужбу (*); вое 
это давадось для крещенья, какъ выражадвсь тогда.

Свящ. 0 . Б ы с т р о в ъ .

(*) Вотъ дія примѣра опнсавіе царскнхъ даровъ новокрещеннымъ: 
«и тѣвіъ новокрещѳнымъ кормъ до нашего указа; жахованья даво шмъ 
на Верхоіурьѣ, для крещенья, по два сукна среднихъ, да по рубашкѣ, 
да по саоогамъ; въ Москвѣ одному нзъ этихъ новокрѳщѳнцовъ дано 
5 р., сужно доброѳ, да та*та добрая, а другому — 3 р„ да сукно доб- 
рое» и другимъ ведѣио дать тоже по 3 р., и по доброму сухну дія 
крещенья. И велѣли тѣмъ новокрещеновгь нашу службу здужить въ 
Верхотурьѣ, въ стрѣдьцехъ, на выбылыхъ стрѣдьцевъ мѣсто, и жадо- 
ванье даватъ имъ стрѣдѳцкое». Акты Истор., т. II, № 4А.



С0ВР1М Ш Ы ІНАТЕРІАЛИЗНЪ
ВЪ Г Е Р М Х Й І І .

Отпз редакціи.

Предлагаемая статья принадлежитъ Французскому ѵче- 
вому П. Жанэ. Ова была помѣщена въ Revue des deux 
mondes за 1864 г. и недавно вмѣстѣ съ другою: <0 ко- 
вечвыхъ причинахъ», издава отдѣлънымъ томоиъ. Счнтаемъ 
нужнымъ сказать нѣскѳлько еловъ о значеніи этой статы 
для болынинства русскихъ читателеі. Эта статья— гало» 
соФская, тѣмъ нѳ менѣе ояа имѣетъ, по современному по* 
ложенію вещей, блвакое отношѳніе къ предмету богосло- 
вія, въ вопросамъ Вѣры. ФилосоФская критика такой сис- 
темы, начала и выводы которой въ конпѣ ковцовъ суть 
начала и выводы новѣйшаго антихристіаества, есть самая 
цѣлесообразная апологія христіанства въ отвошевіи къ лю- 
дямъ, удадившимся или удаляющимся отъ него во имя со- 
временной науки. Методъ статьи, безъупрёчный вообще, 
особевво пригоденъ для болыпинства образованныхъ людеЙ 
у васъ. Авторъ прежде всего изображаетъ историческій 
путь появленія еовѣйшаго иатеріализма к современвое по- 
ложеніе ф и л о с о ф с к и х ъ  зяаній вообще: отсюда чвтателв
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уввдятъ, что матеріалистическое направленіе вовсе не есть 
единственное ваправлевіе въ совремевяой ф в л о с о ф ів , — что 
нногіе глубовіе умы держатъ протявъ него серьезвую в 
сильную овпозвцію. Далѣе авторъ излагаетъ самую свстеиу 
матеріалвзма — съ спокойяымъ безпрястрастіемъ, не преры- 
вая этого изложееія какимн-либо отрнвочныин замѣчаніями, 
изъ-за которыхъ сторонники ея скорѣе ногли бы заподо- 
зрвть достоинство критини, чѣиъ ояа сама — достягяуть 
своихъ прямыхъ цѣлей. Но за то, серьезная, глубоко- 
ФИлосоФская критика основеыхъ началъ и выводовъ мате- 
ріализна выступаетъ тотчасъ послѣ его изложенія. Такимъ 
образомъ общее впечатлѣніе статьи для всякаго вввматѳль- 
ваго читат&ія даетъ опредѣленвое, обосновавное представ- 
левіе о еаучной несостоятельноств атевстическаго ф и л о с о ф - 
ствованія матеріалвзма.

«Харавтѳрястическая черта истиннаго ф нлософ о, говоритъ 
Фейербархъ,— не быть про*ессоромъ ф идософ іи». Этоостро* 
уидое и рѣэкое изречѳніе показываегь вамъ, какое превра- 
тояіе идей совераидось въ Гермавія съ тѣхъ поръ, какь 
ведяііе «влооофы-профессоры: Кавтъ, Фяхте, Шелдявгь, Гѳ- 
гель н Гѳрбартъ съ такишъ бдескоиъ вѣнчади ва царство *и- 
лооофію  XIX в. Теоерь атя велнкія пиена отжили въ Гер- 
■авін свое время. 0  яяхъ говорягь почтв какъ объ оф иц і- 
альяыхъ ФилосоФагь в нѣкоторые доходятъ до того, что на- 
зываютъ вхъ шарлатанами. Послушайте, наприиѣръ нрачна- 
го пессимяста Шопевгауера, того саиаго, который у васъ 
ва западѣ, въ старинноиъ, дѣятельномъ я торговомъ Фравк- 
фуртѣ, возынѣдъ Фантазію возобновить буддійскую нирвану,— 
послушайте, что говорять онъ о Гегелѣ я ФімосоФахъ его 
шкоды: «Пантеязмъ, говорятъ онъ, палъ такъ вязко и ири- 
велъ къ такимъ нелѣпостямъ, что его сталя употреблять толь-



■о кагь средство для свпскавія пропитанія себѣ и своеяу 
еевейству. Главвою лричивой такого ооошленія былъ Ге- 
гель, Гоіова лосредственнаа; онъ употреблялъ всѣ язвѣствыя 
ередства, чтобъ его счнтали за велвкаго ФялосоФа, r  о п  
доетигь того, что сталъ ядодояъ въ глазахъ  яѣкоторыхъ шо- 
лодыгь людей, соерва обольстявшихся его « р азаяи , а потояъ 
■авоегда отупѣвшяхъ. Такія покушенія протявъ человѣч** 
вкаго разува не остаются безнаказавяыяи». Такъ говорят» 
Шопенгауеръ, одянъ язъ любяѵъйшихъ ф илооофовъ Геряа- 
■іи въ послѣдвее десятилѣтіе.

Теперь послушайте г. Бюхяера, автора ісвягя «Сяла я 
матерія», одного язъ рѣшительнѣйшихъ и популяряѣйшяп 
ярвверхенцевъ іпколы яатеріадястовъ. <Мы удалявъ, гово- 
рнтъ ояъ, нзъ своего нзложевія ту философскую болтовню, 
которою блестигь богословотвующая философія, ияенно фй- 
лософія вѣвецкая, ввушаюшая столь сяраведливов отвращ*- 
віе людяяг учевымъ я неученыігъ. Прошля тѣ времена. кот- 
да была въ водѣ ученаа болтовия, ФЯіосоФское шарлатав- 
отм в уяствѳнное Фиглярство>. Съ глубочайгаявъ презрѣ- 
яіеиъ говорвтъ тогь яе фнлософв о •яяивовъ обновленів > 
яѣвецкой филооофія. «Наши философы, говоригь онъ, іюбягь 
разогрѣвать для ваоъ старые бѳбы, даваа явъ вовыя вавм- 
т я  съ т**т>, чтобн лольэовалясь явв, какъ послѣдяяѵь иаоб- 
рѣтевіеяъ философской кухвв».

Но какъ пояять тѳвѳрь то, что въ Гврваяія, втой стравѣ 
чястаго увозрѣвія н отвлѳченвой высля, гдѣ уяивереитет, 
каэалось, до сигь поръ быля во главѣ всякаго научнаго д*я- 
жеяія,—к а п  понять, что въ вей сталв говорять въ таяяхъ 
вырашевіяхъ в о велнкихъ «ялосоФахъ, столь ведавво ува- 
жмвнхъ, и объ уняверсятетсковъ обрвзованіи, всегда ува- 
«аеиояъ? Факгь ѳтогь одявъ взъ сат іх ь  любопытвыхъ пряз* 
твоѵь Фйлосо+скаго ваяравлевія яашѳго вреяевя.

СОВРЕІЕВВЫЙ BATEPIAJHSHl ВЪ ГЕРЯАВІИ. 411



»

I.

Когда въ 1832 г. умеръ Гегедь, то казадось, ввкакой 8а- 
воеватедь ве оставдяд-ь посдѣ себя обдясти бодѣе обширвой, 
■, повидиноиу, аевьше оспорвваемой. Овъ заставвдъ мод- 
чать всъхъ ововхъ соперниковъ, даже своего учитедя, сдав- 
ваго Шедіявга. Одввъ Гербаргь съуіѣдъ сохраввть свою 
независниость; но его не сдушадв: вреиа его еще ве приш* 
до. Гдубокій и рѣзкій ИІопевгауеръ начипадъ протестовать 
во ФранкФуртскомъ уедяяенів; но овъ додгое время доджевъ 
быдъ сражаться съ равнодушіеиъ вубдики. Гуибодьдть шу- 
тядъ въ ваденькоаъ кружкѣ вадъ тѣиъ, что ояъ называдъ 
діадектяческянъ «окусввчествого Гегедя, новвѣ кружка овъ 
отвосвдся къ ero шкодѣ, кагь къ сндѣ, показывадъ ей додж- 
ное уважѳвіе. Средв этого всѳобщаго модчавія шкода Геге- 
дя охватвда всѣ уввверсвтеты в общество, цѳрковь ■ госу- 
дарство.

Но ви одво ФвдосоФское учевіе ве быдо въ свдѣ додгов 
вреня. Посдѣ перваго момевта варужваго согдасія, когда еще 
ушы, одушевдеввые общиии чувствави в не провѣрившіе 
своихъ вдей, согдашаются ва фразы, не обращая своего ввв- 
мавія ва вещи, посдѣ этого перваго огдушевія, ирнчивяеиа- 
го унавъ низшаго разряда господствующвнъ авторитѳтоиъ 
гевія, важдый начиваегь мадо-по-иаду врвходвть въ сѳб« ■ 
отараетсм дать себѣ отчетъ въ тоігь, что овъ првзваеть. За- 
т**ъ ваступаегь встодковавіе; а съ встодкованіеиъ иочезяетъ 
обаявіе едввства, вачввается развогдасіѳ. Тоже сдучилос* 
и съ гегедизноиъ: объясввдись.... и ужъ нв повядя другъ друга.

Тря раздячвыя тодковавін быдя давы учевнкаяя Гегеда 
ФвдоеоФів учнтедя: одво въ смысдѣ спирнтуадястическовъ я 
редигіозвоиъ; другоѳ въ смысдѣ ватурадистическомъ в атм - 
ствческомъ; яежду этиии двуня крайввян тодковавіяии сред- 
вее, трвтье, пытадось сохраввть идеадьно-приииритедьную 
иысдь самаго учнтедя в удержать раввовѣсіе вежду духоиъ
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в пряродою. Теязяъ, вантесшгь и агтеязяъ т- вотъ три ученія, 
воторьм раздѣдяди оо «вб* насдѣдіе Гегедя. Вгп три дѣде- 
вія шкоды оэвачвдя теряявяия, взятыии взъ помтвческа* 
го языка: прявая, центръ в дѣвая, соторая шекоръ иѵѣда уже 
м ок крайцюю дѣяум. Этв пвдраздЫевія прнготовдяддеь оъ 
1833.года» яь 1840 г. о и  уже уетавмвдись, Изъ этмхѵ 
трохъ партій гегедіаяснай шжоды оамя могущѳствсяоая н 
вовхъ бодыпе взводяоаавшая уяы быда оавая радвкадынш: 
н авергииесяав — д«вая я крайваа дѣвая сдорова. Лявая, 
аредставляеяая еаераа Ияшде (язг Берлнна) и Шѵраусояъ, 
поетаралсь лревяунѳвтвевшо вырамтысявъ воаросахъ о бо- 
яиствеввой дичвостя и о бездаергіи дутя. Ова орововыаоям,. 
ѳообевяо просдававпівоя въ Гермаів, слѣдующіе два вувк- 
та учояія: Богь дѣдаетоя днчвыяътодьк* въ чвдоѵЫсФ, а ду- 
віа бевсиертною тодько въ Бог*,—чтвгсводитоя къ тоиу, что> 
Бовь ве явцоѵ * душа ве бевсиертаа. Между тѣяъ, жакъ ета. 
варгія остав&юе» еще вѣрною гегелівнскоиу духу въ раздв* 
ченіи идея в врироды, логикя в фнзики, духа я натерія, 
крайяяя дбвая напада ва воѣ этя схоластическіа раздичія. 
«Чего хоровюго, говоритъ она, n  отой логикѣ Гегедя, ко- 
торая тодьво выразяда въ першй разъ вгь отвдечевной *ор-. 
■ѣ то, что врирода реализуетсж n  конкреиюй Форяѣ? За- 
чѣвъ раадвчать идею я природу? Идея ато таже прнрода». 
Разъ поскодьзнувшись, вовогегедіанцы додквы быдя просто 
и есіеотвѳнво спуститься къ яатеріадиотяческииъ я ате- 
встическіиъ доктркваяъ XVIII вѣка. Это и сбыдось съ 
врайне-дѣвыяъ гегодіавизионъ въ лроизведевіяхъ Фейербаха, 
Бруво-Бауера, Макса Штврвера я Арнольда Руге. Первый 
ѳще сохраяялъ родъ редвгіи, авадогячвой сі. редягіей шко- 
ды позитиметовъ, ияенно редигію чедовФчеотва. Но уче- 
ники відн дадьше в вѳ хотѣди даже атого богочедояѣче- 
с;гва, в этого кудьта, яоторый овн наэывали человѣвоолужѳві - 
еиъ («ѵ£роя»Аогріа). Маясъ Штярверъ вападъ ва «чедовѣчество » 
Фейербаха, жавъ ва вослФдвеѳ суевѣріе я вроповѣдадъ «иго~ 
Датріа—служевіе савову оебѣ: скаждый оамъ себѣ богь, quis- 

Т. XX. 27
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que sibi deue. КаждаЙ явѣеть нрапо на все, — coique omnia». 
Другой учѳяякъ той же школы, Арвольдъ Руге, оевоватѳдь 
Annalen von Наііѳ, журвада секты, говорялъ уже, что ате- 
изіъ—система еще релягіозная: атѳистъ не овободвѣе жвда, 
который ѣстъ свинину. Не бороться доджво съ релягіею, а 
забыть ее>. Дія того, чтобъ составять себѣ понатіе объ ав- 
тврелягіозвой ярости новогегедіавцевъ, слѣдуетъ перечятать 
нѣсколькихъ ввъ Фравцузокихъ атемстовъ XVIII вѣка: Ла- 
давда, Свдьвева и Маршалля. Повятяо, что атотъ Фаяатнзяъ 
вевѣрія въ странѣ еще гдубоко релвгіозяой доджевъ быдъ 
отозваться бодьшннъ ведовѣріеиъ гь фя ло с о фія  н ея провоз- 
вкстввкавъ. Въ Герианіи, правда, дюбятъ свободу высдн, но 
уважаютъ и свящеввые предиѳты. Таяъ позводяется гово- 
рвть обо всеяъ, дишь бы тодько преднетъ язслѣдованія бндъ 
обдеченъ въ гіерогдиФвческія Форвы, недостунвыя тодвѣ. Но 
этвня то нявнно Фориаяи в стѣсвялась юиая гегедіанокая 
шкода; ова хотѣла говорять свободво в грояко, вазшать 
вещи нхъ явенаии в ве боядаоь увотребдять языкъ самый 
грубый в отчаяввый. Это ещѳ ве вое: в въ полнтикѣ, кагь 
в въ фяло с о фія , юввя шкода проповѣдовада учѳніе саяое ра- 
дикальиое. Наступидъ 1848 годъ. Крайнжя лѣвая гегедіавокая 
сторова сдѣдадась крайнею дѣвою рѳводюціонвою; атевзѵь 
я ' соціадизиъ подадн другь другу руку: ѳто еще бодѣе увѳ- 
дячвдо отвращѳяіе, котороѳ внушадъ гегедіавнзгь, я фндо с о - 
фія доджна быда подвергвуться рѳакцін. Эта реакція поразвда 
ее въ 1850 г., когда она воразнда ее н у наоъ (во Фравція). 06- 
щественвое ввѣвіе огь нея отшатнулось; модчаніе воцаридось 
вокругъ уннверснтетовъ, въ которыхъ господствовадя дюдя 
втораго разряда; нѣкоторые нзъ ннхъ быдя япрочемъ замѣ- 
чательвы, особенво въ крятякѣ. Вс* атя Факты т*вгь дегче 
понять, что подобные нмъ быдн и во Францін.

Но водчавіе я тяшнна ве свойотвеявы ніру оеву. Фило- 
с о ф ія , побФжденная реакціей, сдержанпая въ  упяверсятетахъ, 
забытая повндявову публякой, тотчасъ же начада пробуж- 
датьоя. Нн духъ человѣческій вообще, яя Герианія въ осо-
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баваоста, нѳ вогугь обойдтись беаъ ф и л о с о ф іи , но возбуж- 
девіе ф и д о с о ф с к и х ъ  стреиденій пришю совершенно съ не- 
ожядаввой сторовы: ово явидось со стороны естественвыхъ 
ваукъ. Причиву этого авденіа д о іж н о  искать въ духѣ нашѳ- 
го вреаеви. Дъйстввтедыіо, положитедьнаа ФилосоФІа во- 
спользовалась запрещеніеаъ, вадожеввыаъ на ш кольпую  ф и - 
д о с о ф ію . Желая сдержать свободвый спиритуализмъ, откры- 
лв боіьвіую, безпреоятственную дорогу ватеріализву.

Одвваъ изъ первыхъ вризнаковъ пробуждепіа фяіософ іи 
въ Ге р в а в ів  былъ веожвдаввый успѣхъ стараго ФИ-іосоФа, 
который болѣе 30 лѣгь оисадъ средв равнодушіа публики: 
аы говоривъ о Шовеигауерѣ. Безспорваа - орвгивадьвость 
атого писатела, его слогь рѣзвій и цвФтистый, ясвцй, что 
рфдкооть въ Герваніи, ръзкаа бравь противъ школьноЛ фи- 
лософів, причудливость его характера авзавтропическаго в 
дышащаго песоваизиоиъ, родъ атеязва и павтевзна, его до- 
стоивства в ведостатка—соотвѣтствовали ѳпохѣ увствевваго 
утовлевіа, когда ви вѣра, ви фялософія ве удовлетворали бо- 
лѣе высдащвхъ людей; перваа потоау, что ве аогла излечпть- 
сяогьранъ, павеоевныхъ Штраусоаъ; втораа потоау, что лв- 
иіплась довѣріа чрезъ злоупотребленіе схоластвческивъ Фор- 
валвзаоаъ. Ньвецкія школы, пораженвыя сперва реакціею, 
теперь воражевы были свободвою я личною ФйлосоФіей.

Впрочевъ успѣхъ ф илософ іи  Шопевгауѳра былъ тодько 
вреаеввыаъ крвзисоаъ. Этотъ ф и дософ ъ  еще сдввівовъ при- 
ваддежадъ къ движевію, съ которывъ оаъ бородса. Онъ идеа- 
двстъ, держалса Кавта и дажѳ Фихте, и въ этоиъ отноше- 
він его доктривы очевидно отстадв. Уже прошло то вревя, 
когда аожво быдо серіозно пвсать и заставлжть вѣрить по- 
добвыаъ аксіоаааъ: «я есиь, потоау чѵо а хочу быть». 
Кровѣ того, вужво гдубоко лронвкаутьса тайвави ф и д о с о ф - 

ской гервавской Ф р азеол огіи , чтобы понивать раздвчіе аежду 
абсодютыою водей, которая составлаетъ, по ученію атого ф і і * 

л ософ в , сущность аіра, в абсолютвой идеей гегеліаископ 
вікоды. Безсозвательнаа водя в ядея, кажетса, авого похо-

27*
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дагь другь ва друга я суть вечто иное, какъ явстяктнжпя 
и яиманеятная дѣатеіьвость абсолютяаго сущѳства.

Гериавіа доіжва быда имѣть фялос офію  въ раду саиыхъ 
положитёльныхъ идѳй и яашла ее въ фя зіо ло гія  и естествен- 
выхъ яаукахъ. во все вреіа господства ФялосоФІя-тождества 
эти звавія быля изолировавы и держалясь въ сторонѣ. Нѣ- 
воторы е велякіе учеиые: Эрштедъ, Окевъ, Бурдахъ, Карусъ 
я самъ Мюдлеръ очевядво были еще водъ обаяиісяъ ядѳа- 
лизиа. 6ъ это время раздалясь лротѳсты во яяа опыта, в 
саиъ Гэте, ученый и воэтъ въ одво и то же нреѵа, geno ви- 
дѣлъ педостатокъ умозрятельяой методы я авріорвой явуяи. 
<Вогь скоро 20 лѣгь, говорилъ овъ, какъ вѣяцы звяимаются 
травсцевдевтальвою фило с о фіѳ й , Ес ля  ба ояи хоть разъ 
огланулись па себа, овя нашля бы себа • очеяь сяѣшнымя. 
И иежду тѣиъ власть фвло с о фія  быда такъ ведйка, что ова 
врнсвояла себѣ право съ величайшяяъ нрезрйніевгь тракто- 
вать возражепіа эипиризна. Есля упрегелв ѳту фнлооофію  
въ тоиъ, что ова ве можеть объаснять часіяыхъ Фактовъ; 
то какой-яябудь Мяшле съ вадиеявостію отвѣчалъ, чго яо- 
добвыа объасненія яе выше, а яяже яауки». Тагь отвѣча- 
ють, когда чувствують себя очевь сяльвыяя, во за подоб- 
ные отвѣты яеобходяио когда-нябудь поллатягьса. Это я 
случялось съ яатуральною фялос офіѳй въ Гернаяія. Нелю- 
бовь къ этой сястеиѣ такова, говорятъ Бюхнеръ, что виа 
ватуръ-Ф нлосоФ Ія сдѣладось почтя презрѣнпыиъ слоеояъ 
въ ваукѣ. Естественяыа п положятельвыа ваукя захватяля 
скяпетръ, который ядеальваа фнлософія прянуждѳяа была 
уступить. Ояѣ въ свою очередь явѣюгь свою фнлософію , к о - 
тораа есть чистѣйшій натеріалязяъ. Главою я распростра- 
яятелеяъ этого яоваго движееія былъ Молевютъ.

Саио собою разуиѣется, что юкола Молешота подаѳгь 
руку школѣ Фейербаха. Безъ оослѣдней ве было бы первой; 
но нежду нимя есть велякая развяца,—оиѣ яиѣюгь два раз- 
лячвыа начала. Школа Фейербаха гегеліавскаго лроясхожде- 
вія; ова родялась язъ діалектякя; бѳзъ сомяѣпія, ояа вѳдегь
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также гь яатеріалязііу, во чрезъ дедукцію, чрезъ логиче- 
сіоѳ сцѣпдевіе идей. Это ивтеріализит. абстравтвый, сопро- 
вождаеяый атеистическииъ Фаватнзвонъ и полнтнческою стра- 
«тію, съ примѣеыо нллюзій. Дово льво  хорошинъ предетавв- 
теіѳнъ втого рода фвло о о фін , резояерсвой, задорвой в хи- 
меряческой, сдужвтъ Прудооъ. Матеріадвзмъ Молешота 
отднчается совѳршенво другвяъ харавтѳронъ. Это натеріа- 
лизнъ Фязіологвчеокій, осяовавяый ваваувѣ, ва положитель- 
щыхъ звавіяхъ, ва опытѣ. Новаа ткода походятъ скорѣе на 
шкоду Бабаяяеа, Бруссэ в Двтре. Феіербаха воодушевлялъ 
духъ революціовный, Модешота — духъ положитвльный, духъ 
науви. Одвввъ словомъ, вто~-ин№иіе внпиризаа прогввгь за- 
■осѵввостя раігіовалмаго умозрфнія a  priori.

Oepaoef вочинѳвіе, гдѣ вздояювы доктривы вовой гакоды, 
всть кавга Молешота, озаглавлѳнігая: чКруговращѳніе жязва*, 
■ераое вздавіе вотораго бшо 1852 г., а послФднее влн чет* 
вертое 1862 г< Это есть оборяягь пиеемъ, адресовавныхъ гь 
зяаиенитоиу Лябяху, отяосигельво главпыхъ врѳдиетого *в- 
лоеоФіи: душв, безсиертія, свободы, прячівъ вовечвыхъ. Въ 
атой бпигѢ Молешотъ выразвлъ врнвцяпъ новаго матеріа- 
ляама: «Безъ яатерів вѣтъ силы, безъ свлы вѣгь матерін». 
Овъ поддѳржяваетъ гвпотезу о безвовечвояъ круговращеніи 
иатерія, котораа аостоявво переходять взъ міра жизнп въ 
міръ сиерти в ваоборогь, в выхваляетъ то, что овъ нязы- 
ваетъ всеиогуществояъ ѳя превращевій (Allgewalt des Stof- 
fenweohsels).

Кввга Молешота произвела веобыввовеввоѳ водневіе въ 
Геряавів и пробудила философскіѳ уиы оть летаргія, во что 
особевно восплаяенвло борьбу яежду иатеріализиомъ в спв- 
р я ту а л я зя о н ъ ,—вто рѣчь РудольФа Вагнера, одвого язъ вер- 
выхъ ф язіологовъ Гервалів, произнеоевная яяъ въ Геттин- 
гевѣ 1854 года, предъ собравіеяъ вѣяецвихъ недвковъ вату- 
ралястовъ. Въетой рѣчи, озаглавлеввой: <о сотворевів чело- 
вѣва н о субставція души», Вагяѳръ взслѣдовалъ слѣдую- 
щій вопросъ: ва чеяъ остановвлась фязіологія, послѣ евояхъ
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лослѣдввхъ результатовъ, относительно гипотезы объ индя. 
вядуальвой душѣ, отличной отъ тѣла? Огь своего лица онъ 
объявляетъ, что ничто въ результатахъ фя зіо ло гіи  веобхо- 
дино ве вѳдегь къ допущевію дуиіи, отлнчвой огь тѣла, но 
что яравствѳввый яорядѳкъ требуеть такой гипотезы. Въ 
другоиъ сочиненіи, обнародованноиъ въ объяснепіе рѣчв я 
озаглавлевноиъ: «Знавіе и Вѣра •, онъ старательно разлвчаеть 
атв двѣ области, я говоритъ: свъ дѣлахъ вѣры я люблю про- 
стую в наивную вѣру уголыцвка; въ предиетѣ учѳвоиъ я 
ставовлюсь въ ряды тѣхъ, которые любятъ совнѣваться въ 
сановъ возиожноиъ.»

Это воззвавіе къ вѣрѣ угольщвка вызвало жввой в колкій 
отвѣтъ знаменитаго натуралиста, ученпка Агяссиза, Карла 
Фогта, одвого изъ члевовъ радвкальвой вартів въ Герианіи, 
засѣдавиіаго ва крайне-лѣвой сторонѣ во «ранкФуртскою пар- 
лаиентѣ, потовъ изгнаинаго въ Женеву, гдѣ ояъ сдѣлался 
профессороиъ я члеяомъ государствевваго совѣта. Онъ ос- 
мѣялъ ѳту двойвую совѣсть, которою ученый изъ Геттпнге- 
ва пытался обезпечить себя,— одну для знанія, другую—для 
религія, я вазвалъ такое средство двойною бухгалтеріей. Но 
залоги натеріалвзма Карла Фогта — не въ одной ляиіь этой 
случайной брошюрѣ. Онъ проводнлъ эти начала я въ сочи- 
вевіяхъ болѣе ваучныхъ н болѣе обширвыхъ: въ своихъ 
«Картинахъ жввотвой жизяи» н въ своихъ «Физіологвческихъ 
писыахъ» в яаконецъ в г «Лекціахъ о человѣкѣ, ero иѣстѣ въ 
прнродѣ и въ исторія земли..Фоггь особенпо прославплся 
полемикой по поводу своего коммеятарія на знаменитое по- 
ложевіе Кѳбаниса: «иысль есть отдѣленіе иозга.» Нѳ довіфя» 
разуиу своего чвтателя, Фогтъ счелъ своею обязанностью 
развить эту Формулу; овъ учвть васъ, что иозгъ отдѣляетъ 
мысль, какг печень отдѣдяегь желчь и почкн отдѣдяютг 
яочу. Предположеніе очевядно ложяое, и другой матеріа- 
лвогь Бгохнеръ рѣшялся его опровергнуть. Бюхяеръ въ свою 
очередь одипъ изъ саиьіхъ рьяныхъ пряверженцевъ Молеіпота 
н одннъ язъ саиьіхъ рѣтятельныхъ лроповѣдниковъ новаіФ



■атеріадяяаа. Бго кияга, овагдавденная «Матерія я Сніа», изъ 
всѣхъ оочявевій этой шкоды имѣда ваибольшій успѣхъ; обна- 
родованная въ первый разъ въ 1856 г., въ 5 дѣть выдѳржада 7 
яадавій; эта кянга, рѣзкая я сжатая, подная еоімокъ ва Факты, 
яапясаввая съ іегкостію я яояостію—качѳствамя совершевно 
вовымя въ Герваніи, яожѳгь сдужить сокращоніѳяъ всѣхъ дру- 
гнхъ я въ вепогяхъ страницахъ содѳржитъ вееь о о п  иа- 
теріадяяяа. Это наотоящій учебникъ новаго мтеріадяяна.

Чтобы янѣть достаточвое новятіе объ »тонъ страяяомъ 
ф я л о с о ф с к о в *  деяжевія,—вужно упомянуть еще о Шпяссѣ, 
яможввтеігь въ евоей ф язіо д о гія  вервяой снстеян я въ 
дяесертаціи о тѣлесныхъ уедовіять дѣятедьвостя душя, аа- 
теріалистяческое учевіе, жоторое овъ доводьво страввыяъ 
образоігь соедявяетъ оъ откровѳявою вѣрою, что я побудило 
дать его систеяѣ вазвавіе влруюца*е матвріалнама. Нужво 
ярисоедпнвть еще «систеяу я ясторію ватурализяа» Эдуарда 
Девевталя, сочнвеяіе, похваленное за оригянальность Фейер- 
бахонъ, хотя, кажется, оно содерж игь тодысо старую си- 
етеяу; авторъ ядегь ещв дадѣе, чѣмъ Молешоть я Бюхнеръ; 
о п  яхъ упрекавтъ за яхъ матеріадястяческій вкдѳктязиъ я 
га яхъ лрнвцяаъ едявства матерія я еялы. По нѳяу, оида 
яе естъ существѳввоѳ н первоначальяое уоловіе аатеріи, 
она есть  только результагь Ф изяческаго я хияическаго со- 
едяневія ватеріи. Уяомяяеиъ также, яо сь пѣкоторою осто- 
рожвостію, Чодбѳ, потоиу что ѳго скорѣе можно почесть 
севйуадистомъ, чѣмъ иатеріалистоиъ, кагь яожно видѣть это 
ият> его новаго изложепія сѳясуализма. ОбщіЙ характеръ 
всѣхъ выпѳувоаявутыхъ оочяяеній состоигь въ тоиъ, что 
оия опяраются на положительвыя паукя и почти совершев- 
яо оотавяди псяхологяческ ій  ядя «етаФизическій яетодъ , 
которымъ характерязовадась' ф исософ ія , какъ въ Герианіи, 
такъ я во Фравція я Аягдія.

Есди «атеріализяъ образовадъ въ Гериавія ■вогочясдев- 
пую я сядьяую школу, то яужно прязяаться, что я спирн- 
тумязиъ съ своей етороны выетавилъ тогочяслѳвныя я
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важныя возражеяія; особѳнио овъ пополммвя номші дѣятѳ- 
ляяи во такъ называомой собствевво фвлософіи; онъ на* 
шелъ также яскусвыхъ защвтвиковъ и между учевыии. Мы 
ужѳ сказали, что изъ остатковъ правой гегеліаяокей сторо- 
аы образовадась шкода съ очень заиѣтвыяъ свярвтуадя- 
«тяческяяъ характеромъ. Одиаъ язъ гдалвыхъ представяте- 
дей этой шсолы—Фихте сынъ, который съ честію воеигь 
знаиеяитое въ ваукѣ иия. Въ своей автропологіи этогь фя- 
лооофъ воддержвваегь учвніе о безтѣлесной душѣ, хотя, ка- 
жется, и донускаегь съ Лейбвшдеь, что душа шікогда не 
существуегь безъ тѣла. Бдижайиіияъ образоиъ Фихте ви*- 
шался въ сооръ въ своемъ сочігвевія' пѵ вокроеу о душл. 
Сверхъ того, ученіе спиритуалистовъ заідищаетсі іп> Жур- 
нвмъ пофълософш и фиаософекой критикѣ, яадаваеяомъ Фяхте, 
Ульрпци-л Вйріеяъвъ Гадле. Одивъ взъ редакторовъ яурш- 
да Улърици, ороФвсооръ гальсваго уввверситета, изложнлъ 
также идеа опярятуалнстовъ съ тачки ар*нія релягіозяой 
въ превосходвой инигѣ: Бо» и ярирода. Соврвтуализяъ иа- 
шехь себѣ орявѳржевцевг также въ школѣ Гербарта, глав- 
выиъ представвтедеиъ которой теоерь Дробяшъ. Къ еаири- 
туалистаяъ же иожно отвести, хотя оав яе мѣшаются к  
опоры, Ряттера, автора ясторіи философів, в Тренделев- 
бурга, одного изь освоватедьвѣйшихъ оротявяиковъ геге- 
ліавской фядософіи, кввга котораго Лоычеекія иземъдова- 
нія одва язъ саныхъ заяѣчательвыхъ ввягь въ Гериавів. 
Потоиъ особевнаго упонвновевія заслужвваюгь тѣ, которые, 
съ точкв зрѣвія положитедьвыхъ ваукъ, защищали учеяіе 
о душѣ, я между вияи въ первояъ ряду Лотце, знаяевитый 
физіологь, который въ двухъ сочявевіяхг: Медицмнская ят- 
хомпія н Мнкрокосмось, защищалъ спиритуадистичную точку 
зрѣнія. Лотце возвращается къ дуалвзиу Декарта в, кажет- 
ся, допускаетъ, что заковы жизвв доджво подвести подъза- 
■овы ф язякя , хиніи я яехаввки; во онъ раздѣляетъ яыель 
отъ тѣла; овъ оривваетъ за одпом душой власть заковвда- 
тельную, а за г&гонъ только исяолвительную. Отвоеит&іьво



с м о і датеріи Лотцв првзваетъ яовадодогическую гвпо* 
тезу Лѳйбвяца и Гербарта я пытаетсл поставвтьеевъуро- 
лень съ совреяеивою яаукой.

Этвхъ подробностей достаточно, чтобы показать, что обя 
дагеря богаты защнтввкавв учевыав в убѣждѳввыми. Еслв- 
бы иожво бімо забыть ва нивуту, что саиые дорогіе инте- 
ресы человѣчества подвержеіш, такииъ образомъ, вѣчвыяъ 
опораиъ, то яожно бы почувствовать благородвую радость, 
что такіе важвые вовросы занииають столько людей уче- 
лыхъ в твлантливыхг. Эти огромяыя усвліа раэрѣшить важ- 
«ыа вробдояы всегда будутъ сѵитатьоа бдагородвѣйшвмъ зат 
ватіѳнъ человѣчѳскаго уве. Наорасво ваоъ. лрвімашаюгь 
мбыгь »хв бфзомертяцв проблвиы; вдврасио велягь вннъ 
еѵотрфть подъ ноги я вичуть ве выше; ѳтивъ ые вохушатъ 
въ шиуь жажды вевядвиаго и невзвѣстаага И втв-то люди, 
жоторые ао» врнводать къ матеріи, вретендуюгъ уапать прв- 
яяву вешей в рровяквуть до вервыхъ начал>. Время ведв~ 
кяхъ иетаФвэвческвхъ востроевій, кажется, нрошо, по край- 
вей вФрѣ теперь ФилосоФІа въ борьбѣ съ дѣйетвятельноотію, 
оъ воложвтѳльвияъ духоиъ вѣка. Восторжфствуегь ло ова? 
Удавтса лв ей ооддержать вдев духа въ такое вреия, кѳгда 
■атеріа торжествуетъ, кажѳтся, повсюду? Вотъ вопросьі, ко- 
торые волнуюгь Гермавію, и, подъ другою Форною, водяуюгь 
Фравцію. Очеввдво каждому, что Фазы, о которыхъ иы раз- 
сказалв, довольво сходвы съ Фазаяв, которыа фравцузская 
фвло с о фія  прошла съ 1848 г. Возрастаюшій успѣхъ вату- 
ралвзва у ваоъ дла каждаго бодѣе ве тайна. Впрочемъ, 
«отатв сказать, «равцузскій натуралвзнъ не сиѣлъ водру- 
звть звамеви натеріадизиа, в съ гордостію отбивается отъ 
■его. Ясво, что Фравцузскан неспвритуалистяческая философія 
вочтн такая же, какая была лѣвая гегеліанская 1840 г. Мвш- 
де взъ Берлава, Штраусъ, саиъ Фейербахъ инѣютъ те- 
верь яежду намя представателвй, которыхъ вазывать безпо- 
левно. Касагельво Молещота вБюхвѳра долівдо оказать, что 
«яъ аодобвыхъ «ожно вайдтн тодьво въ вѣвоторыхъ забдуд*
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шихъ чадахъ позитивизиа, которые смѣло созидаютъ ■ раз- 
рушаютъ то, чего касаться яастойчяво запрещалъ ииъ ихъ 
болѣе воздержный учитель. Итакъ, наша полеиика паправ* 
леяа болѣе противг Гериеніи, чѣиъ противъ Франціи.

II.

Предварительно изложимъ саное учеяіе матеріалязяа съ 
его выводаии. Чѣиъ лослѣдовательнѣе выводы, тѣяъ спра- 
ведлявѣе можетъ быть оцѣнка начадъ.

Пряяцяяъ новой ппсолы яатеріалистовъ такяаъ образоп 
выраженъ Бюхнеромъ: «яѣтъ с и і ы  безъ яатерія, н ѣ г ь  «ате- 
ріи безъ сялы*. Сила, по Молешоту, нѳ еоть богъ, дакнцій 
толчокъ иатеріи; сида, которая яосятся вверху яатерія, еот* 
яелѣяая ядея. Сяла есть свойство яатерія и огь т я  нѳот- 
діиииа. Попытайтесь представить яатерію безъ оиды, яапр. 
бюъ сяды ярятяжеяія яля отталкяваяія, оцѣнлеяія иіи срод* 
ства: свмое понятіе о іатерія ясчезаетъ, яотояу что «й не- 
возможно будегь тогда быть въ каком-ь нибудь опредѣлвяяоаъ 
состояяія. И наоборотг, что такое сила безт> иатеріи, электря- 
чество безъ электрическихъ частицъ, ярятяжеяіе бѳзъ крупя- 
нокъ, котормя прятягнваютъ? Можно ли утверждать, говорятъ 
Фогтъ, что сила отдѣлительная оуществуетъ независимо отъ 
железы, сократительная способность яезввяся но отъмускуловъ? 
Одяяігь словояъ, какъ остроуняо выразился объ этомъ учевнй 
берляяскій физіолорь, Дюбуа-Райноядъ, иатерія яе дяляжавсъ, 
въ который бн виѣсто лошадей зяпрягали яля отпрягали сяіы. 
У каждой иатеріальиой частяцы есть свои неотдѣльныя я 
ѵѣчяыя свойства, которыя она яосигь повсюду съ собою. 
«Жедѣзяая частячка, говорягь тоть же писатель, есть я 
остается той же саиой, яогда ояа яролетаегь вселенную въ 
айрол итѣ, когдв ояа раскатывеется, какъ гроиъ яа я«лѣэ- 
ноиъ пути локоиотива, іглп когда протеяаегь въ кроваяѳиг



яіарякѣ оо висканъ поэта». Изъ этихъ пачадъ очевидно от- 
рпцаетса идея творческой, абсолютной сялы отдѣльвой о г ь  
иатерів, создающей ее, управляющей ею по язвѣстныиъ 
проязвольныяъ законанъ.

Такииъ образоиъ яатерія и сяла нераздѣльны, и та я дрѵ- 
гаа существуютъ отъ вѣчности. Безсиертіе яатеріи, безсяер- 
тіе сялы, — таково второе начало ф я д о с о ф ія , которую яы 
язлагаеяъ. Безсиертіе яатерія, ухе давво предполагаеяое 
наукою, стали возводить въ положительную ястиву съ 
удивятельныхъ открытій хняія. Хияія доквзала, что коли- 
чество аатеріи всегда остается одво и тоже, какъ бы ня 
быди разлячны коибипаціи, вг которыя опа входитъ. Сожгп- 
те кусокъ дерева, вѣсы хиѵяка покажутъ вамъ, что нн одна 
частнца яатерія ве потеряна. Во всѣхъ соединеніяхт. я 
разложевіяхъ хняія яежду элеяентаии и продуктаии и об- 
ратло есть всегда равевство. Сверхъ того, хяяіа показыва- 
егь, что развыя вещества всегда сохраняютъ одни и тѣжѳ 
свойства. Такимъ образояъ иатерія никогда нѳ исчезаеть, но 
яаходится въ безпрерывнояъ движеніп; это «вѣчно-живая 
ягра, какъ выразядся Гераклнгь эФесскій, ягра, которою отъ 
вѣка забавлается Юпитеръ съ саяимъ собою». Это—безпре- 
ставное круженіе матеріаловъ, которыяи начпыается я окап- 
чпвается каждая сдучайвая коябинація; яо этя натеріады 
появдяются постояняо подъ тою яди другою Фориой. Тѣдо 
велякаго Цезаря, говоритъ Гачілегь, употребляется иа ва* 
мазку стѣяы. Такияъ образояъ, нпчто пе проясходятъ изъ 
личего и яячто не обращается въ нячто. Древяяя аксіома 
атояпстической ф и д о с о ф іи  подняиается вновь.

Какъ спда, такъ n матерія безсмертпы; онѣ преобразуют- 
ся, яо ие псчезають. «Что исчезло съ одлой стороны, гово- 
рягь знаиепитый Фаредэ, то необходиио восполпяется сгь 
другой». Одяо изъ прекраснѣйшпхъ и бдижайшяхъ прпло- 
женій этого прлнципа представляетъ переходъ теплоты въ 
двяженіе н ваоборогь. Треніеяг добывается огонь; водяпымъ 
парогь достягаюгь. движенія. Потеряяное количество гёпло-
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ты воволвяетоя количествоиъ движепія. Такъ сохравяется 
сила и матерія. Изъ этихъ разсуждеиій заклочаюгь, будто 
иатерія и свла не создавы, потому что нѳ ножетъ быть 
создано то, чего нельза уничтожить. Ц ваоборотъ, всв, иігЫо- 
щее вачало, должво ииѣть и коаецѵ Итакъ натеріа, я ова 
одва только, вѣчна; ова ве только вѣчна, ова безковечна. 
Ова безконечва, какъ въ иалоиъ объеиѣ, такъ и въ боль- 
шоиѵ, Микрокосиъ я иакрокосзгь равво безканечны. Новая 
нѣиецкая ф и л о с о ф ія  тѣиъ отличается огь древояго матеріл- 
лизма, что ова довускаегь дѣлриость до $езконечвостя. 
Атоцъ есть т о іьк о , представдевіе воображенія. Нинаблюде- 
ніе, вя разумъ. не могуть вривести къ аюііу. Эта ндея о 
безконе.чноиъ дѣленіи пугаегь нащъ духъ: ао что дѣлать? 
Должво покйриться непостиіввмояу....

Бслв матерія вѣчна r  безконечна, то. саио собою отсюда 
слѣдуегь, что ея заковы всѳобщв и веязмѣвдо. Это оче- 
видно изъ предыдущаго, потоиу что здеовн матерія выте- 
каюгь изъ ея свойствъ. Законы суть необхадшяыя отноше- 
щя, которыя происходять изъ орироды вещей. Но свойства 
иатвріи вѣчны, какъ саиа иетерія; сдфдовательво, ея заковы 
вевзиѣвяемы. Еслибъ ея заковы измѣнялись, иатерія изиѣ- 
няла бы свойства, илв принвиаля бы свойства, лротиввыя 
ея сущвости, что вевозможво. Наковецъ, ѳто цоказываетъ 
ооытъ. Никогда заковы природы ве териятъ ви иалѣйшей 
пер^яѣвы.... Итакъ, оо выводу натеріаднзяа, нѣтъ сверхъ- 
естествевваго вмѣшательства, вѣть дѣйствія случайваго в 
цроисходящаго огь высвіей првчвны.

Наука болѣе н болѣе стреиится доказать, что велнкія 
рѳволюцін, взволвовавшія земвую поверхность, произведеяы 
причвваѵв, подобвыии тѣмъ, которыя яы зваенъ теперь. 
Здѣсь вреня— велякій зодчій. Докторъ Бюхверъ првни- 
иаетъ, какъ совершѳвно доказаавую, геологнчѳскую систе- 
■у Ляейдя, систему иедленныхъ дѣйствій. Двя творевія 
вредставляютса ве болѣе, какъ яечувствительвыя вроявлевія 
безпрерывваго дѣйствія. При этошъ допуснается, что, въ
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■звѣстяые яомевты, дѣйствія извѣстиыгъ нагь силъ рас± 
крывалвсь съ величайпіею с и і о й . Вогь тѳп ерь  велйкаі 
задача: яе быхо ля такого времеви ва зежвоп шарѣ, когда 
івялась сиіа совершевяо новая, снла жпзни? Какт. обт>- 
ясвить первовачадьное зарождевіе? Говорягь, что жвзпь 
есть не что ияое, какъ комбивація матеріальвыхЪ час* 
тицъ, получившая иѣсто тотчасгь, какъ произопмв благо- 
пріятвыя обстоятельства. Дѣйствятельво, жйзиь появляетс# 
толъко при благопріятвыхъ обстоятельствахъ, -я каждоА 
перемѣнѣ среды соотвѣтствуѳгь равноцѣвное пропорціо- 
тльяое язаѣвеніе въ силахъ жизяв. Каждону зеивому 
пласту соотвѣтствуегь живой иір%: пластвмъ древяѣй- 
іп я и ъ —Форны весовершеннѣйтіа, властагь йокѣйшиігь Фвр~ 
ин боіѣе сдожвы*. Когда иоре повсюду покрывало ігоитп- 
иевты, 6 ы ія  только рыби я водвыя растенія; коятинеятъ, 
по «ѣрѣ своего образованіа, поісрывался дѣсаѵн, котораег 
поглощаля язъ воздуха угольвую кітсіоту, веобходииую 
растевіяяъ, но вредвую животвыгь; воздухъ, лишенвый этого 
вредяаго газа, сдѣлался удобвымъ для животвыхъ. Итакъ 
закдючаютъ, что оргавическія ФОряы суть слѣдствія сре- 
Ды я внѣшвихъ усіовій, въ которыхъ овѣ ваходятся.

Итакъ Бюхверъ н нѣяецкая ткола вообще привяяаюгь 
безъ запивкй произвоіьвыя зарожденія. Гдѣ воздухъ, теп- 
лота я влажвость соедявяюгь свою диятельность, тэтгь съ 
быстротою развявается безковечвый.иіръяякроскопяческягь 
животныхъ, которыть иы вазываекъ янФузоріяяи. Впрочеиъ 
Бюхверъ яѣсколько поколебался отъ мвогочяслеввыхъ и 
очевь свльвыхъ доказательствъ, которыя яряъодятъ противг 
вроязвоіьвыхъ зарождевій. Овъ защищаетса отъ этихъ воз- 
ражевій гнпотезою. По веиу, можво предволагать, что заро- 
дыши всѣхъ жввотвыхг существъ существовалн отъ вѣч- 
вости, я ждадн толысо для своего развятія стечѳвія благо- 
пріятныхъ обстоятельс^въ, чтобъ етя зародыши, разсѣявяые 
въ пространствѣ, свустялнсь яа землю, послѣ образовввія
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твердаго сдоя, и развврвудвсь, когда наиідн необходивую 
ддя себя среду.

Не смотра ва эіу гипотезу, Бюхверъ — также нввый врв- 
вержевецъ и производьныхъ зарождевій в превращевія ви- 
довъ, потоиу что, какое бы участіе ви приоисывадя твор- 
ческямъ спдамъ матеріи, трудво утверждать, чтобы врврода 
по ороизводу иогда произвесть: чедовѣка, дошадь, сдова, 
особевво, когда првзнаюгь, что природа викогда ве врвво- 
дида въ движевіе другихъ сидъ, кромѣ извѣстыыхъ вамъ. 
Повтоиу, когда рѣшидвсь удадить гипотезу о творческой 
сидѣ в о пронысдятедьвомъ дѣйствія Божіеаъ, дошдн до 
оредводожевія, что всѣ оргаввческія «ориы родатса одвѣ 
огьдругихъ посредствомъ вемаѣтвыхъ видоизиѣненій. Авторъ 
гдаввыаъ образовъ опвраетса ва сдѣдующіе два «акта: за- 
родыши всѣхъ ввдовъ вохожв другь ва друга, я животное, 
оо atpfc овоѳго разввтія, переходитъ чрезъ всФ висшіа *ор- 
аы животваго царства, ядв во крайвей мѣрѣ, ва раздвчвыхъ 
степенахъ своего развитія, представдяетъ гдаввые типы 
кдасоа; — животныя всвопаемыя, кажетса, суть не что иное, 
какъ зачатки настоящихъ животвыхъ. Агассвзъ показадъ 
вто ва рыбахъ, в вредподагаегь туже сааую исгину отно- 
свтедьво всѣхъ другвхъ кдассовъ животвыхъ. Посдѣ этихъ 
«актовъ, аочѳму, дуваюгь, не предиодожвть, что животаов 
царство начадось сааыан общвми и первовачадьвывв *ор- 
ваин, когорыа мадо-по-маду, аодъ вдіяиіемъ ввѣшнихъ об- 
стоятѳдьствъ, в и д о в з в ф в я д й с ь  и развообразндвсь?

Квяга Бюхвера появидась преждезнааевитой книгн Дарвн- 
ва о происхожденіи и преврашеніи видовъ, яначе овъ вос- 
подьзовадся бы ею ддя защищенія своей гипотезы; ио овъ съ 
удрвдевіенъ цятвруетъ ѳе въ привФчавіи посдъдвяго издавія, 
и говоритъ, что онъ вѳ соввѣвадря, что ваука пойдетъ такъ 
быстро къ оодтверждевію его догадокъ и вривесетъ убьди- 
тедьнѣйшіа доказатедьства въ подпору его подоженія. Дар- 
вивъ особевяо сдужигь ѳму кь разркшенію трудной аробде-



шы о првсоособдевін Фориъ гь сррдѣ, другими «доаіш, 
цробдемы о ковечвыхъ прячввахъ.

Можво предвидѣть, что вовѣйиіій натвріаіизмъ такъ.же, 
кагь в древвій, съ бодьщой авергіей додженъ возстать про- 
тнвъ ковечвыхъ оричвнъ, противт, гяпотвзы о преднамѣрев- 
номъ вдавѣ въ првродѣ. «Дуиаютцчто въ вряродѣ все созда- 
во ва подьзу чедовѣка. Но къ чеиу тогда вредвыя жввот- 
выя? Богосдовы вс фх ъ  вреиенъ тщетво трудвдись вадь объг 
ясненіенъ существовавія водобвыхъ тварей. Зачфігь бодФзвь в 
всякое Физическое здо? Богосдовы говорять, что бодѣзаь ѳсть 
сдѣдствіе грѣха. Но бош аь также древвя, какъ оргавячсская 
жязнь; падеовтодогія показываеть намъ множѳство жввотвыхь 
востей,изаѣвеавыхъбодФ9аію.Краскв цвѣтовъ, говорятъ, соз- 
двны д ія  удоводьствія гдазъ; во скодько цвътовъ расаусяа- 
дось в расоустится, а чвловѣчеожій гдазъ иежду тѣмъ вв- 
когда вхъ ве ввдѣдъ и ве увадвть! Настаиваютъ ва подез- 
ности органовъ я ихъ орянаровдевів къ цѣдн; во сравни- 
тедьвая анатомія сообщаетъ о иножествѣ зачаточныхъ орга- 
новъ, которые подезвы ддя одвого ввда в совершевво бѳз- 
водезвы ді я  другихъ вядовъ, вапр. вѳразввтыя груди иуж- 
чяны, зубы квта я проч. Бсть жнвотвыя — гервафроднты, 
жоторыя обдадаютъ оргававя двухъ подовъ н одвако вѳ мо- 
гутъ оодьзоваться нмя ддя оадодотворевіа саияхъ сѳбя. Къ 
чеиу же это усдожвевіе? Уроддявостн опять рѣшвтедьвое 
доказатедьство протввъ ковечныхъ ярвчввъ. Есть жнвотныя 
совершевво сФориированныя, воторыа рождаются безъ годо- 
вы в жвзвь воторыхъ, сдѣдоватедьно, невозможна. Не ведѣ- 
во ди, что прнрода трудится вадъ окончаніеиъ водобвыхъ 
Форнъ, которыя совершевно безоодезвы? Говорятъ оврачеб- 
вой сндф природы, но, когда тодько одва природа всцѣдяетъ, 
ігь чему тогда недякя?... Почену, говорятъ Литре, прнрода 
вѳ увѣдомдяетъ насъ, когда мы прогдатываемъ ядъ? По- 
чеиу не язвергаегь ова его вазадъ? Почеиу ова вводвтъ 
его въ кровообращевіе, какъ бы подезаый питатедьный
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иатеріяЛ)? Почеиу, ваконецъ, когДа ядъ всосавъ, допу- 
окаетъ она коввульсів, которыя дла боіьѵаго не 'служать шг 
къ чѳиу и лішь ero встощаютъ?

Но, если нѣтъ въ природѣ с и іы , дѣйетвующей цѣлесооб- 
разно, какъ прйисходять этя удввлягащія ваоъ првваровле- 
ніа? По объясневію Бюхвера, это выпоінаегь энергія влв- 
ментовъ » с й і ъ  матеріи, которые въ своей роковоВ и слу- 
чайвой встрѣчѣ должны порождагь безчислеввыя ФОрмы, имѣ- 
ющія взяпвво соприкасаться я 'соогвѣтствовать по наруж* 
Boctn другь Другу, какъ будтоовѣ создавы одва дія дру- 
гой. Изъ всѣхъ ФОрѵь остались толіго тѣ, кбторыя сьуиѣля 
каяиѵь бы то ви бш о способояъ принаровяться въ услові- 
ягь ереды. Сколысо жѳ должво бнть сдѣлано я оставлево 
веудачвыхъ попыгогь потому, 4то овѣ ве ветрѣтвля необ- 
ходиаыхъ условій дія своего сущеетвЬванія!

Здѣсь тіряходитѣ ва поѵошь къ Бюхверу квига Дарвнн» 
и еяабжаетъ его вачаломъ, - въ которояъ овъ нуждаѳтся діѵ 
объясневія исчезновекіа яѣкогорыхъ вядбвѣ я сохраневія 
другихъ. Систеиа Дарввва освовйва вадвухъ началахъ—ес- 
тъственнаго подбора я борьбы за существованіе. Веѣ живыя 
расы спорятъ за питавіе, сражаются другъ ітротявъ друга 
за сохрачевів я обладавіе. Это военное воложевіѳ, которое 
Гоббзъ предполагалъ только вежду первобытвыяя людьвв, 
есть всеобщій законъ жввотвой жвзвя. Въ этой борьбѣ ша- 
дѣйіпія выгоды иогутъ дать преинущество одвивъ вадъ дру- 
гвии, обусловить сохраневіе одяѣхъ Формъ и всчезвовевіе 
другихъ, которыя былв въ иенѣѳ благопріятвыхъ условіяхъ. 
Итакг, соотвѣтствіе цѣдв есть то іько  результатъ, а ве ва- 
мѣреніе, резуіьтатъ нѣкоторыхъ естественвыхъ првчивъ, 
случайвыиъ образомъ вровзведшвхъ этв случайвыя прива- 
ровлевіа.

Повытавшвсь доказать, что дѣятельвая свла природы ве 
яожеть быть отдѣіева оть самой првроды, иатеріалвсты упо- 
требляють тѣже саиыя доказательства н для того, чтобы пред-
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стагать в другую сиду, называемую яаяя душею, яроелмъ 
отправленісиъ органиэація. Поелѣдуеяъ я здѣоь sa разсуж- 
доаіявя онюды. Бсди есть какое-нибудь яесоявѣявое пред- 
подожевіе- д м  *«8Іологп я недика, такъ ето — то, что мозгъ 
есть оргавъ мыодя, н вервый веегда проворціоявдеяъ по- 
сдбдяѳй. Объваъ оовняавія, разуанооти, веегда пеходится въ 
смви съ ведячявой, ♦ормой и хяяичѳскияъ оосіавоѵь моз- 
га. Жявотвыя, у которыхъ вѣтъ нозга ніи у которыхъ есть 
оиъ тодьсо ѵь зародышѣ, находпоа ва еавой вношей сту- 
оеая разуавой лѣстницы. Ecjb у нѣкоторыхъ жяяотныхъ 
■овгь, по видияояу, болыие, чѣмъ у чедовѣка, то овъ боль- 
ш© толью въ частяхъ, завятыгь отправдевіявя чувствятель- 
ноети в двяяевіа; ао чаотя, завятыя собствевво отпраШлеяіі- 
■я мысдя, у ввхъ всегда яеныве, чѣвъ у человѣка. Форяа 
яозга ве яепѣе велячины явтересва для язученія. Въ язвя- 
лявакъ b j m  иозгопіхъ бороздкахъ также ваходатъ прячв- 
вы раздичія разуияости. Про*ессоръ Гушкѳ доказы вадъ, что 
разуявость жввотаыхъ раоъ завяснгь отъ чясда мозговыхъ 
взгнбевъ. По сдоваяъ зваяевитаго Вегвера, дѣдавшаго раз- 
сѣчеяіе жозга Бѳтховева, вготъ иозгъ представлялъ язвялины 
бодѣе гдубокія в иногочнслеявыя, чѣмъ аозгь обыкяовен- 
выхѵ дюдѳй. Бороздки ва яоэгу, едва ввдиныя у двтяти, 
уаважаются у юношя, а ввъотФ съ уивоженіеят» вхъ увелѵп 
чямется и рвзуиваа дѣятельввсть. Наблюдевія вадъ безуяі- 
еиъ, идіотизяонъ я глупостію, подтверждаютъ - атв даввыя. 
По Дгру Паряапу, вѣсъ аозга увевьшается волѣдствіе яеяь- 
віей вля большей степеви безуяія. Крѳтнвизяъ всегда вро- 
ясходвтъ отъ веноряальяаго образованія иоѳга. Бодьшинств» 
яедяковъ согласно, что въ болыней части случаевъ гдупос- 
тя всегда занѣчаются болѣзнѳвяыя язиѣвевія иозга; если не- 
льзя утверждать втого обо всѣхъ сдучаяхъ, такъ это безъ 
соиаѣвія заввсятъ огь несовершевства апатояическвхъ 
средствъ. Тѣже замѣчанія иожво првложвть в къ сраввенін> 
чѳловѣческяхъ рась: какое разлячіе жежду черепомъ вегра я
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бдагородвымъ, развитымъ европейскимъ черепоіъ! Если ра- 
зувность находится въ пряномъ отвошевіи къ иоэгу, то тосѳ 
будеть и обратно. Развитіѳ и упражненіе нысли развиваетъ 
мозгъ, какъ упражненіе борца развиваетъ муокулы. Если 
сравнить вовыѳ черева съ древниів, то яесоинѣвно окажет- 
ся, что черепъ европѳйца значителыю увеличился. Чѣгь ста- 
рѣе кавой-ввбудь тиаъ, тѣшъ развитѣѳ его затьмокъ в ров- 
вѣе лобная часть. Шіяпввки зваютъ по опыту, что образо- 
вавные Кіассы вуждаются въ болѣе объемистыхъ шляпахъ, 
чѣмъ иростонародье.

Что касается химическаго состава мозга, то овъ гораздо 
лроще, чѣнъ можво это полагать, в состоигь взъ сложаыхъ 
веществъ, которыхъ нигдѣ нельзя встрѣтнть: таковы церѳб- 
рввъ в проч. Нѣкоторыя жирвыя вещества, поввдвшшу, ииѣ- 
ютъ значвтедьную важность въ мозговокъ составѣ. Такжѳ 
ючень важва роль ФосФора, в Молешотъ сказалъ: «безъ фоо- 
«ора нѣтъ нысди».

Вп о ів Ѣ привимая, что душа, иысль, суть ве что ивое,
, какъ оргаввческое отправдевіѳ, Бюхверъ одвако вападаеть 

ва зваиенвтое изречевіе Кабавяса, что «высль есть отдѣле- 
ніе мозга»—взречевіе, которое другой матеріаівстъ дуиалъ 
возобвовить въ слѣдующихъ словахъ: «ііежду шыслію и воз- 
гонъ такая же связь, какъ между желчью в печевыо, аежду 
■очою я почкави». Бюхвѳръ прнзнаетъ, что это сраввевіе 
аѳудачво, «потоиу что>, справедливо говоригь онъ, «урива 
в жедчь суть вещества осязаемыа, вѣсошыя в видишыя; кро- 
■ѣ того, это акскреяевты, воторыя тѣло извѳргаегь, шежду 
тѣнъ какъ нысль ве есть иатерія, которую производитъ н 
извергаегь иозгъ, а саное дѣйствіе иозга. Дѣйствіе варовой 
нашины ве должно бнть снѣшиваеио съ паронъ, выбрасы- 
ваеяыиъ иашивою». Мысдь есть резудьтатъ всѣхъ свдъ, со- 
единившихся въ мозгу; атогь результатъ ве иожетъ быть ви- 
диаъ; ова есть, по всей вѣроятвоств, только дѣйствіе нерв- 
ваго электричества. «Одна и та же связь, говорвтъ Гушкѳ, 
между иыслью в электрическими сотрясеніями мозговыхъ
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водоковъ, какъ вежду свѣтомъ и сотрясевіяѵя э«яра*. Мо- 
дешотъ выразидъ ето учевіе въ слѣдующихъ словахъ: <нысль 
ѳсть движѳвіе иатеріи».

Вотъ въ главныхъ чертахъ сястеиа Бюхвера ■ освовныя 
положенія новаго вѣнецкаго ватеріадизва. Доводьно безяо* 
дезво останавдиваться на носдѣдввхъ гдавахъ кввгв Сыла ш 
матерія, которыя трактують о врокдеввыхъ идеяхъ, о без- 
свертіи души, о разднчін человѣка в жввотваго: вти главьі 
до того дяшевы вовыхъ взглядовъ, что остававлнваться на 
ввхъ д о іг о — звачвло бы терять вреия. Авторъ, конечяо, нѳ 
■ожетъ ишѣть прятязавія пи на изобрѣтательность, вв ва 
оригинальвость; во онъ собрадъ то, что было разбросано, 
связаіъ то, что было ве евязаво, сказахь вслухъ то, что иво- 
гіе дувають про себа, и все это—въ кввгѣ краткой, дегкой, 
ясвой. Наиъ овъ оказалъ истиввую услугу, давъ собою про- 
тввввка для бвтвы — виѣсто тѣхъ веудовияыхъ призраковъ, 
«оторые, колеблась безпрестанво иѳжду натеріализноиъ и 
спирятуализмояъ, были нѳдоступвы ддя вападевія.

III.

Каждый чнтатедь, съ уноиъ логнческяаъ, просмотрѣвши 
оредыдущеѳ изложеніѳ сястены Бюхяера, безъ сомвѣвія бу- 
деть поражевъ страввыяъ оропусковъ, нменяѳ: авторъ, объ- 
ясвяа всѳ сущвостью матеріи, совершевво позабылъ наиъ 
сказать, что такое ватѳрія и что овъ разуиѣетъ подъ этвяъ 
словояъ. Одвако это вопросъ важяый я яиъ завивались въ 
течевін вѣковъ людн, которые ве Оыли ни глупцави, ви 
дѣтьни. Развѣ неизвѣстно, что въ повятіе того, что иы ва- 
зываемт. тѣлояъ я иатеріей, входятъ два очевь разлвчныѳ 
эдеяента: одинъ, который оронсходвтъ оть вашвхъ ощуще- 
яій я который есть яѳ другое что, какъ совокуоность раз- 
днчвыхъ видоизяѣвевій вашяхъ оргавовъ; друтой, который

28*
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происходитъ изеыѣ ■ дѣйствятедьяо отдичается н не завя- 
сятъ огь вашяхъ впечатдѣній. Сдфдоватедьно, когда утвер- 
ждаютъ, что натеріа есть начадо вѳщей, очевядве говорятъ 
о такой яатеріи, когорая еоть сана въ себФ, а нѳ о такой, 
которая ваиѵ явдяется; потояу чю, есди, какъ показадъ сей- 
чаоъ сдѣдаввый ааадязъ, вдея натерія состоитъ тодько изъ 
нашвхъ ощущеній н в» водѳржитъ вичего внѣшвяго, иате- 
рія всчезда бн черезъ это самое, и шатеріадвзѵь язяѣвндся 
бы въ идеадизяъ. Итакъ очевидно, что первое усдовіѳ си- 
стеаы аатеріадизаа—отдѣдить въ по вя тіи  о ватерія то, что, 
ороясходятъ отъ васъ самихъ, отъ того, что происходвгь 
изввѣ; во это отдѣдевіе очевь трудно, какъ свидѣтедьству- 
еть объ этоиъ ясторія ваукв. Бюхнеръ совершевво упустядъ 
эіо Я8ъ виду, н его систеаа грѣшять въ сааоиъ освовавів.

Попытаеася сдѣдать то, чего овъ не сдѣдадъ, покажеаъ 
посредствовъ авадиза, какъ тѳано в вѳсовершенво вовятіо 
о яатерів, какъ ово ведовтаточво саяо оо себѣ, какъ ово 
вроаадаетъ в всчезаетъ врн изсдѣдованіи. сЭто что-то та- 
кое, распдывающееса въ воихъ рукахъ, какъ скоро я сжи- 
ааю его», говоригь Фѳнедонъ.

Напередъ вужво изсдѣдовать то, что обыквовевво .разу- 
мѣють подъ тѣдовъ. Тѣдо есть аасса твердая, окрашѳввая, 
орочвая, обширваа, подвижвая, пахучая, горячаа идв ходод- 
вая. Одвииъ сдововъ, это есть предветь, воражающій аов 
чувства, и я до того прявыкъ жить^среди такяхъ предве- 
товъ, подьзоваться, васдаждаться яии, бояться ихъ, вадѣять- 
ся ва ннхъ, что овн мнѣ кажутся саяымъ реадьныяъ въ мірѣ; 
я снФюсь вадъ тѣми, которые ооинѣваютса въ нихъ, я, ѳсдв 
я хочу вообразить себѣ свой собственный духъ, я даю ему 
Ф орау какого-вябудь тѣда. Что есть востоявваго и вѣрваго 
въ такого рода вредставдевія иатерія? Фидософія, чтобы от- 
вѣтить ва этотъ вооросъ, вачиваетъ съ раздвчевія вядяностя 
отъ дѣйствитедьвости. Наукв бодѣе точвыя и подожитедьныя 
обдегчидв наиь »то раздвчевіе. Въ астровонін все основы- 
вается на раздячіи движевій дѣйствятедьвыхъ отъ двяжевій
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кажущяхся. Ecjb  мы подожявся ва вядяяое, то ооівце наяъ 
пояажется движущимся съ востока ва зніадъ в ведущвѵь за 
собою олаветы. На савовъ дѣлѣ дввхется зежде, вредстамяя 
два движевія, которыхъ иы ве 8амѣчаеѵь,—одво ояоло своей 
оси, другое вокрутъ солнца. Также и въ явѣздахъ доіжво 
рамвчать велвчвву вядяяую в велѵчвяу дѣйствительвую, 
воложевіе вядниоѳ в подожевіе дѣйвтвятельвое. Чтобы по- 
лучять ястяпную высоту звѣзды ігь пространствѣ, астрово- 
■ы должны вычислить укловевіе свФтовнхъ лучей въ атяо- 
СФерѣ, т. е. преломлевіе. Вообще ©ятяка васъ ваучаетъ ве 
свФшввать ввдииую яаружность съ встянвою Фораою, нстнв- 
вою велвчввою, вствввыиъ положеніеиъ в вствввымъ двя- 
жевіевъ прѳдметовъ.

Мы вправѣ, ва освовавія веѣхъ этяхъ я другвхъ извѣст- 
ныхъ «актовъ, спросить себя: вѣтъ j b  въ вовятів , составля- 
евомъ ваив о тѣлахъ, какой-вибудь сторовы, которую долж- 
во врвввсать саиояу ваблюдятѳлю, которая проясходятъ отъ 
него я съ вяяъ вечезаетъ? Въ чвсяѣ свойствъ, прнпнсывае- 
иыхъ ваив яатерів, есть два, которыя, повидяяояу, особев- 
яо одушеваяютъ пряроду я безъ которыхъ ова казалась бы 
■ертвою: это свѣтъ в звукъ. Спросияъ у физяковѵ, что та- 
кое свѣгь я что такое звукт»? Вотъ что овв ваѵь отвѣтять: 
звугь в свѣгь суть колебанія, т. е. дввжевія. Остановввся 
вѣснолько ва этой прекрасвой Фнзвчесвой теорін, которая 
тавъ освѣтяла вооросъ о ввѣшнеяъ воспріятіи.

Еслв ударвть во ватявутой струвѣ, то ей сообщятся ко- 
лебательвое дввженіе взадъ в впередъ, в это движевіе нож- 
но завѣтвть вавівмя чувстваня; осязавіе чувствуегь, что ова 
дрожвтъ подъ паіьцѳмъ; 8рѣніе вяѣсто очевь роввой м вів  
заяѣчаетъ гордедо вевьшій блескг я бодывеѳ (июшврміе 
струвы вгь оредянѣ; расшвревіе это постояяво уяевывается, 
ім м  струва не прядегь въ оостмпе аокоя. Этогь родъ двв- 
жевія яазывмотъ вабраціей, я взъ егого-то аермнвчадьнаго 
«•гта вытекла вся теорія кодебапія, стяль важвм въ новгёй- 
пей ф я з я к ѣ  , которѳі предстоягь тамя велиавя будущ-
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ность. Итакъ, пока продолжается волебавіе, пока палецъ чув- 
ствуетъ дроханіе струны, ны сдышиѵь звукъ. Звугь вачв- 
нается я оканчивается съ дрожавіеиъ. Сверхъ того, точнѣй- 
шія наблюденія я вычвсдевія уставовилв строгую связь иеж- 
ду высотою звуковъ в чвсловъ жодебавій, воторое саио на- 
ходится въ постояввой связи съ д ія в о ю  струвъ, напряжеаі- 
еиъ вхъ и ороч. Итакъ вожво утверждать, что едввствев- 
вая првчвва звука b j b  звуковаго ощущевія есть дввжевіе. 
Это дввжѳвіе сообщается чрезъ воздухъ,—воторый сагь ѳсть 
тѣдо, способноекъ сотрясеніавъ,— уху, иехавическову ор- 
гаву, яазвачеввому собврать я передавать воздушвыя коле- 
бавія слуховову верву. Тавъ, н только таиъ, оканчнвается 
мехавическій звукъ, в завѣвіется чувствеввыѵь звукоѵь. 
Танъ это дввжевіе пѳреходнтъ въ ощущеніѳ — явленіе вѳ объ- 
ясневвое в, иожегь быть, совершенно необъяснимое.

Нашв свѣдѣвія возвожвы TOJbRO до тѣхъ поръ, пока не 
встуввдъ въ дѣло слуховой вервъ; ны знаемъ, что внѣ васъ 
есть только колебательное движѳніѳ, такъ что если иы пред- 
положимъ, что слушатель нсчезъ, что вервъ, способный прв- 
ввнать звукъ, разрушевъ b jb  парализоваігь, что нѣтъ ва зем- 
дѣ b jb  въ оростравствѣ викакого животваго, одаревваго слу- 
ховъ, то ве будетъ ввѣ васъ ничего, рѣшительно ввчего, 
что бы походвj o  ва что-нибудь такое, что кы  называевъ зву- 
коиъ.

Потребуется ввого вревени, опытовъ в объясвевій, чтобн 
приложить къ свѣту эту теорію колебаній. Звувовыя колеба- 
нія вогуть быть замѣчены чувстваии; колебанія свѣта ве до- 
ступаы чувствагь; эластическая среда, вроводящая звуігь, 
также замѣчается чувствами: ѳто воздухъ. Эластвческая сре- 
да, вазвачѳввая пропускать свѣтъ, веуловима никакикъ чув- 
ствомъ: ато 9*врь. Отсюда слѣдуегь, что кодебательная те- 
орія звука непосредствевво дается опытокъ в ѳсть сводъ, 
перечень «актовъ; вавротввъ кодебатедьвав теорія свѣта еоть 
гвпотеза, првнвиаеиая уномъ в болѣе b j b  менѣе способаая 
жъ оправдавію опытояъ; отсюда медоввость,съкоторою рас-
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простравяется эта теорія, я препятстпя, которыя ою встрѣ- 
чаеть. Какъ бы то ни быдо, она теперь оковчатедьво ори- 
вята Физнкаии, в здѣсь опать иожво сказать: разсиатривае- 
ньій ввѣ насъ, ввѣ предвета чувствующаго, внѣ гдава, кото- 
рый ввдвть его, свѣтъ ѳсть тодько двнжевіе. Свѣтовое ощу- 
пювіе еоть явлевіѳ, свойствеввое жавону глазу, в иожетъ 
аѵѣть вѣсто только въ глазѣ в посредствомъ гдаза.

Но вогь что гораздо удввательвѣе в что рѣшательвывг 
образоаъ доказываегь, до кпкой стевевв вашв ощущевія 
водчввевы в зависятъ оть ваіввхъ оргавовъ, и сколысо ва- 
шв пояятія отвосительво матеріи, по скодьку чувства даюгь 
вааъ ее, должвы быть всправлевы уаоаъ: зто—тождество иеж- 
ду теплотою в свѣтоиъ, прнвятое почтв всѣмв фнзикаии. 
Что бодѣе различваго, съ точкя зрѣвіа ощущенія, этихъ 
двухъ явдеаій? Они являются дажѳ очевьчаото раздѣльными. 
Я могу чувствовать жаръ въ теввотѣ, вапрввѣръ въ рудвя- 
кѣ, в холодъ арв ослѣпляющеяъ свѣтѣ. Не саотря ва эти 
аоверхвоствыа я кажущіася противорѣчіа, ооыты Меллони 
ва стодько уввожидв сходство нежду этиии двувя дѣятеля- 
мв, что ваука ае заведдяла закдючить о вхъ тождествѣ. 
Такъ тепдота, вакъ а евѣтъ, двигается по правой дввів съ 
тою же скоростыо; отражается и предонляется, какъ и свѣтъ, 
во тѣвъ же заковавъ; ова вровякаетъ сквозь тѣла, какъ и 
свѣть; ваковецъ извѣстно, что чрезъ соедявевіе двухъ источ* 
внковъ свѣта аожво произвеств теплоту, такъ же, какъ чрезъ 
еоедавевіе двухъ токовъ теплоты аожяо произвести холодъ, 
что доказаво звааѳввтывъ опытовъ Фуко. Въ заключеніѳ 
првведевъ заиѣчательвую выдержку язъ ведавво ооявявшей- 
ся ф в з в к в : сНикогда, обращаясь къ лростову лучу, ве ва- 
ходвдв взвѣвевіа свѣта безъ соотвѣтствевваго изиѣненія 
тевлоты. Такое согласіе резудьтатовъ заставляѳть думать, 
что свѣтъ в теплота, вожегь-быть, суть тодько разлвчяыя 
врояыевія одвого в того же лучвяспускавія; различіѳ про- 
асходвтъ только отъ ввдовзвѣневія, которову водвергаетса 

'Заствгаутый лучевсоускавіевъ вредаетъ. Отвосвтедьво врѣ-
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віа это дучеисаускавіе даетгь впечатдѣніе свѣта; отвосшгель- 
во осязанія впечатлѣніе будетъ совершѳвво ивое>. (Treitf 
elementaire de physiqne, par M. M. d. Almeida et .Bontan).

Bflt насгь, au t преднета чувсхвуюшцго, нѣтъ двухъ вещей, 
вФтъ свѣта и теплоты, но только одна, которая рвзнообра- 
зятся въ нашихъ оргавахъ ощущевія. Теплота ѳсть свѣтъ, 
чувствуеиый верваяв осязанія, а свѣтъ—аго твплота, чув- 
ствуеяая гіазвывъ вервояъ. Наковецъ, касъ ны еидѣли, 
свѣтъ ©сть толысо даиженіе, теплота также есть толысо двя- 
жевіе. Такияъ обравоиъ, если устранить оредшеты чувотеу- 
ющіе, живые (жявотвые), въ првродѣ яе будвтъ вв тепла, 
ни холода, ви св&та, ви тѳиноты, ви шуиа, ,вв твшввгі, а 
остаяутчя тодько развыя движевія, заноны и усдовія кото- 
рыхъ опредфдяетъ шехавика.

Чтобы доказять оубъектяввосгь вавіяхъ ощущевій, аа по- 
яощь физпкѢ приходитъ ФИВІОДОГІЯ. Вотъ оововвый змовъ 
нашихъ ощущеаій по Мюддѳру, великому нѣнецкому физі- 
ологу: «Одня н тѣже прячявы иогугь вроязводвть разлвч- 
выя ощущепія въ разныхъ родахъ вервовъ; а сапыя разво- 
образныя прячины прои8водять одно я тожѳ ощущѳвіе въ 
каждой категорін нервовъ. Такъ, эдектричество, првведев- 
ное въ соцрцкосновеніе съ каждыжь язъ нашихъ чувствъ, 
вызываетъ въ каждонъ язъ ввхъ спещадьныя оойущевіа: въ 
гдазѣ явдещн свѣта, въ ухѣ—звука, во рту—вкуоа, въ осяза- 
тедьныхъ нервахъ — кодотьѳ. Наркотвческія вещества также 
провзводятъ ввутреваіа явденія сдышавія н зрѣнія, шуяъ »  
ушахъ* сверкавіѳ въ гдазахъ, зудъ въ яервахъ осязѳвія. И 
ааоборотъ, свѣтовое ощущевіѳ въ гдазу ороваводвтся коде- 
баніявн эфира, механвчавкиин дѣйствіяии, тодчквжь, уда- 
ромъ, эдектр*чествоиъ, хвмячасшш дѣйствіямв. Тоже *а- 
вое брваетъ и съ каждыиъ изъ другяхъ чувствъ*. Иэгь атвхъ 
Фактовъ Мюддеръ завдючаегь, что каждое чувство инѣегь 
свою отдичртед)>ную и ооредѣдевяую сиду, которая првсу- 
ща #ву какъ рвмевиое *ач«ство, р  одобряегь вреврдоу» 
теорію Аристотѳдя, уоредввшую вое то, что иы tojuko чяо
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сказада, явенно, что ощущеве ѳоть < дѣйствіе общее чув- 
ствуеаоѵу в чувствующеиу предяету».

Я дадегь огь жеімія утверждать, что нѣтъ нячего ввѣш- 
вяго я, какъ говорягь, объсктивнаго, n  вашихъ чувствова- 
иіяхъ, и что всс прнводитсі къ равдячвыаъ состояяіявъ 
предяета чувствующаго. Мысдь иоя очсвядво дадека о п  
хакого аредпоіохеніа. Мохво орвмстя біяотатеіьяыя дова- 
аатедкотва въ подьэу дѢйствятѳ іьн ос тя  внѣшвяго віра, и 
беэъ срянѣаія, лучшее—то, что ш  ве можемъ ве допускать 
его. Итаиъ, аадьзя сонвѣватьоя въ дѣйствяте-іьвостя вяѣш- 
вихъ вредяетоѵц и подобвое соинѣніе бімо бн імупо; но то 
вѳ rjyno, а трудво, еоди аы хотякъ съ точностію опредѣ- 
дить, что хямое ввѣшвее и нввв«швее, — ва трудвоста втой 
дѳржится вся лжгеріаіистическая гяпотеза.

Чтобы ве зядестя эгого спора сдвшкогь дадеко, в пред- 
подапаю, что ашьіязъ я реяоуждевіе докааади, что есть ваѣш- 
няго въ шатеріи,-^ето все то, что иояѳгь оуществопать въ 
отсутотвів вредвета чувотвующаго, ваор. цротажевіе, двя» 
жвніе, вѳпровяшѳнооть. Здѣсь аетруднвнія изъ лоихологи- 
чѳснихъ переходягь въ >ета*изяяескш. Я обозвачу два язъ 
яяхъ ваивысшей важвосггн: дѣ-іимость до безсовечвоетв в 
сооушѳотвоваоіе лилы в протяжевія.

Бюхяеръ, оставдяя матеріалстичессія вредавіа, отка- 
зываетоя отъ теоріи атоявствмееюй в пряняиееть дѣлевіе 
■атерія до бѳзковечвоотв. До онъ чрезъ это саиое, кажѳтся 
ш ѣ, упускаѳтъ язъ ввду вое го, что есть водоввятешмго я 
яснаго м> повятая шлеріи. Лрв дѣдвмоств до беавовечаости 
аатсрія ясчезаетъ, такъ что вевоавожво ви ва одно мгвояе- 
ніѳ схватнть в удержать ея образъ. Бъ савовъ дѣіѣ, вооб- 
развте что вибудь сдожвое, вавр. груду веову: что еоть 
дййспяхелявго *ъ атовъ предметѣ? Очевидво, пеечянки, взъ 
Kofopuxi вруда сеставдсва, потоку что еатое сдожвое оу- 
щвствуегь тодько ддя иоего уша, ояо есть тодысо суаиа час- 
тѳі; еодв бы ве быдо чаотей, ве біио бн я сдожваго. Итагц 
со всею точностію вожво сказать, что гь оіожнонъ  дѣйствя-
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тельваго тодько то , что  обязаво его цѣлыиъ частяцанъ: ато 
«ориа, котораа ничего ве значитъ безъ иатеріи, къ которой 
ова прикладывается. Груда песку ииѣетъ дфйствятедьнаго 
тодько песчивки, изъ которыхъ ова составлена; предполо- 
жинъ теперь, что саяа песчввка сдожна: ата песчивка бу- 
деть ииѣть, какъ и груда, дѣйствитедьвость только вреяев- 
вую я относительную, водчявеввую дѣйстввтедьвости тодько 
ея составвыгь частидь. Предподожвтѳ одву я туже вещь 
изъ однвхъ я тѣхъ же частей: чаети эти ве будутъ дѣйствн- 
тельностію, которую мы ящемъ, в, лродолжая вто взыскавіе 
до безконечвости, не находя дѣдииости послѣдянго предѣда, 
аы никогда ве вайдеиъ того, что соетавляетъ дѣйстввтедь- 
вость матерія. Итакъ в о иатеріи вообщѳ скажеяъ иы то, 
что сказади о каждожъ сложвомъ въ частности, что ова ѳсть 
сущвость только вреневвая и относительвая, подчввеваая 
вакоиу ввбудь абсодютвоау условію, котораго ны ве зваеяъ.

Одво я тоже объясвевіе иожво вридожвть къ силѣ в яа- 
терів,—этимъ, по Молешоту в Бюхверу, двуяъ нераздѣль- 
вынъ вещанъ. Если аатерія дѣлика до безконечности, то в 
сила также; во аы скажегь, что в сдожвая свда вѳ имѣегь 
другой дѣйствительности, кромѣ дѣйствятельности сидъ сла- 
гаевыхъ, взъ которыхъ ова проиэошда. Свла двухъ запря- 
жевныхъ ваѣстѣ дошадей есть суява двухъ сидъ, ве отдѣ- 
лваыхъ отъ тѣхъ лошадей. Въ дѣйствятедьвоств, ва сааоаъ 
дѣдѣ тутъ существуегь тодько дяваняческая составвая сида, 
поддежащая вѣдѣвію матеяатвка, а пояино етого здѣсь двѣ 
сиды раздичныя в овѳдеввыя. Если ето такъ, то общая оида, 
разднтая въ кускѣ матеріи, доджва возвратиться къ ѳленѳв- 
тарвывъ силанъ, веразлучвывъ оть частвцъ цѣлаго; во есди 
9тв частвцы самв одожвы, то сялы, которыя виъ соврясущв, 
также сложвы, и, слѣдовательво, опять нѣгь вастоящихъ снлъ, 
которыя яы вщеяъ. Наковецъ, еслв всякая сила дѣлиаа до 
безконечвости, вы яикогда ве вайдеаъ поодѣдвей силы, втого 
атоаа сиды, бевъ котораго сдожвая свда недѣйсгвнтельна. 
Итакъ, свда яочезда, какъ в саная натерія.



Теперь попитайтеоь понять беэковечво дѣдивое (ватерію 
н силу), кагь абсолютвое, существующее сако по себѣ, — 
вы ве доствгвете ѳтого. Что есть, что иожегь быть абсолют- 
ваго въ сіожвоиъ? Это адежевты, потову что никто веска- 
жетъ, ваор., что ато дерево, втотъ кавевь существо абсолют- 
вое. Эти предметы суть тодько сдучайвыя «ормы, вровзве- 
деввыя встрѣчей элемевтовъ. Сано цѣлое, космось есть толысо 
«орва Форнъ, суива всѣхъ предыдущихъ *орѵь. Абсолют- 
ная веобходввость иатерів можетъ пребывать только вгь эле- 
мевтахъ натеріи, гдѣ ее иатеріалисты в вовѣствли. Но, ѳслв 
вѣть ѳлевентовъ, гдѣ тогда пребываегь абсолютная веобхо- 
двмость? И кагь иожво будетъ повять «атерію, кагь суще- 
етвующую саиу по себ«?

Такивъ образоиъ, безковечваа дѣлнвость матеріи, если ова 
врввата за вствввую, доджна будетъ прввеотв нѣиецкую 
тколу къ какону ввбудь прввцвоу, отличноау отъ хатеріи, 
воторый, давая вѣкоторую твердость атой абсолютной жид- 
кости, позволилъ бы ей существовать. Однимъ сдового, болѣе 
глубокоѳ взучевіѳ проблеаы првведеть вовую шкоду огь 
■атеріадвзма къ вдеалвзву.

Это ве все. Молешогь в Бюхверъ — какъ врввцвпъ, санъ 
во себѣ очеввдвый — положили необходвяое существовавіе 
■атерів и силы. Но, еслв вы въ тѣлахъ сдѣлаете отвлѳчевіе 
свлы, оть которой уже оровсходать движевіе в вепроввцае- 
мость, что останется, чтобы составить иатерію? Нвчего дру- 
гаго, кромѣ протяжевія. Итагь, матерія есть протажевіе, ода- 
реввое силою. Это оротажевіе движется, т. е. ово растя- 
гивается въ простравствѣ; втакъ, ово раздячается огь про- 
стравства, воторое его содержвтъ. Здѣсь-то ивевно вате- 
ріалязиъ всегда былъ въ большоиъ затрудвевів, потоиу что 
кагь раздвчвть вротяжевную частицу отъ частицы простран- 
ства, которой ова соотвѣтствуетъ в которую ова ваполвяетъ? 
Воображевіе, заотуоающее здѣсь иѣсто воваиавія, пред- 
ставляегь ваиъ родъ пылинокь, волнующвхса въ воздух*. 
Такъ атоаы Эовкура волновалась въ пустотѣ. Но начннте
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отдѣдать ату яылянву отъ всего того, о чеяъ даютъ яаѵь 
знать зрѣніе или другія чувства, приведите еѳ въ протяжв- 
яію я свдѣ, не забудьте, что сяда есть свойство натерія и, 
сдѣдовательно, протяжевія, — н вы скажете, что этотъ атояъ, 
раэсяатрвваѳяый еамъ по свбѣ, есть не что другое, кикъ 
часть протяжеяія. Итакъ яѣтъ яикакой особеяяостя, которая 
бы отдячала его отъ частя соотвѣтствующаго пространства, 
яазяачеяяаго для его пребыванія. Не говорнте, что онъ от- 
личается силою, которая его воодушевляетъ, потому что это 
тогда будеть сяда, которая составлтъ яатерію; иатеріа ио- 
гнбяетъ въ овлѣ, что протяворѣчятъ вашей систеяѣ и яате- 
ріаіястяческояу принципу. Бсля, напротявъ, вн допустяте 
натерію существенно протяженную, вы сяѣшаете ее, кагь 
Декартъ, съ пространствояъ, н тогда пояытайтесь понять 
движѳніѳ, Фягуру, равнообразіе въ этоиъ бозковечноиъ, одао- 
родоояъ, полнояъ простравствѣ!

Но таной сноръ слишкоиъ отвіечевнаго н щекотливаго 
свойства, чтобы прододжать его далѣе. Я показалъ довольно, 
что вовый ѵЬмецкіЙ яатеріализмъ съ самаго яачала обнару- 
жилъ довоіьно важное незнавіе воярооовъ, полагая прян- 
нипонъ сосуществованіѳ силы и ѵатерія, не давая никакого 
опредѣлѳнія нн той, яя другой, н яе покаэывая, кагь онѣ 
соедияяются. Показаяная недостаточность пряяцяоа обяа- 
руживается во всѣхъ слѣдствіяхъ, которыя иожно вывестя 
язъ яего. Двухъ пряяѣровъ достаточяо, чтобы доказать »то, 
это — ядея яатеріалистовъ о яачалѣ жязяя яяачадѣ яыедя.

IV.

Одвнъ язъ теияѣйшяхъ вопросовъ человѣческато знаяія, 
яередъ которыѵь осторожяая ф ім о о о ф ія  воегда охотяѣе хра- 
нигь яолчавіе, ч*яъ предлагаетъ нѳдовазапны* гяоотеш, ато 
вопросъ о вачал* жязяя яа зеянояъ шарѣ. Есія есть двка-
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заввая вствяа въ геодогів, такъ это то, что вѣкогда ве бы- 
jo  жвзвв ва вашей зеилѣ в что ова яввдаеь въ даввый девь, 
беэгь.соивѣвія, подъФорвою простѣйіввю, потову что всев*- 
отавдяегь дувать, что врврода въ своевъ разввтія слѣдуетъ 
закову поотеоенности в прогрѳсел; во ваковацъ въ даввий 
девь яввдась жязвь. Какввъ образовъ? откуда? нагь грубая 
■атеріа одѣдадась живою в отвдечеввою? 9то, я повторяю, 
ведвсая тайва, в всякій иудрецъ скорф* эаводчвп, чѣвъ 
ставетъ утверждать то, чагѳ ве зваетъ.

Діія  Бюхлера вѣтъ тутъ трудвоств. Жнавь еоть взвѣстная 
ковбивація шатеріи, которая стада возножва, когда встрѣтн- 
да бдаговріятвыя обетоятельства. Если бы овъ огравячялся 
э т м я  словали, трудво было бы опровергпуть ѳго, потову 
что вто ножетъ знать, что возвожво в что вево8вожво? Но 
вѣяецкій авторъ ядетъ гораэдо далѣе. Ддя него някогда ве 
бьио въ орвродѣ воявдевія вовой свды. Вое то, что про- 
H801UJ0 въ оровіедшеяъ, доджво быдо вровзойдтв черезъ св- 
ju ,  водобвыя тѣиг, которыявы зваевъ теперь. За тѣвъ, otn 
вачнаетъ утверждать, что даже теперь вы еще врвсутетву- 
емъ прв чудф происхождевія жвзвв, что ватерія слособва 
по провзволу вровзводвть жввые оргаввзвы. Перевеся своръ 
ва эту почву, овъ доетавляетъ вамъ орочвую опору ддя спо- 
ра, потову что иы можеиъ спроснть себя, что ваука зваетъ 
о теперевшенъ провсхождевів живыхъ существъ, одввнъ 
слововъ, каково теиерь состояніе науки относятедьво ско- 
раго и знаиѳнитаго вопроса о производьвоиъ зарождевів?

Промзводьвымъ зарождовіевъ иди инорожденіемь (h e te ro g e -  

піе) пазывается образовавіе жнвыхъ существъ безъ прежде 
существовавшихъ зародыиіей, одвввъ тольно дѣйствіевъ фв- 
звческихъ в химвческвхъ свдъ ватеріи. Съ гдубочайшей 
древвости вѣриди въ производьное зарождевіе. »Видѣди, го- 
ворвтъ Луврецій, выходящвхъ жявыхъ существъ взъ смрад- 
вой кучв, когда зевдя, овягчеввая дождяии, достигда доста- 
точяой степевв гвіевія. Этя эдементы, пришедши въ броже- 
ніе и сбдизявшись въ вовыхъ усдовіяхъ, дають рождевіе жи-
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вотнымъ». Это вѣрованіе продолжалось ещѳ въ XVI—XVII 
вѣкахъ. Ванъ-Гельшонтъ оаисалъ средство заставлять ро- 
дить вышей, другіе авторы — способъ производить лагушѳгь 
и ужей. Точвый оаыгьРадв нанесъ смертельный ударъ всѣгь 
атимъ суевѣріяшъ. Онъ воказалъ, что чѳрви, выходащіе изъ 
иаса, суть тодько личивки иушиныхъ аицъ, и что, покрн- 
вая нясо дегкою ткавью, яожио было воспрепятствовать по- 
авленію этихъ лвчивокъ; позднѣе заиѣтвли, что ійца былн 
подожѳвы ва эту ткавь, и тайва обмсввлась. Впрочеиъ от- 
врытіѳ ввкроскопа проложило вовый путь привержевцанъ 
ороизводьнаго зарождеаія. Мвкроскопвчѳскіа животныя, по- 
явдявшііся въ настоѣ животвыхъ и раствтедьвыхъ пред- 
нетовъ, казадось, произошдв внѣ всяквхъ подовыхъ усло- 
вій в безъ врежде существовавшихъ зародышей. Прекрас- 
вые опыты Нвдгаиа, кажется, дали перевѣсъ атоиу ввѣнію; 
опыты Спаллавцаов отстраниди его, писпровергвувъ оков- 
чательво. Въ вачалѣ вывѣшвяго вѣва капитальный овнп  
Швавва сдѣладъ рѣшительный шагъ къ вопросу въ с я ы сл ѣ  
противоположйовъ производьвому зарождевію. Наука, каза- 
лось, оставвла ату проблеву, хогда Пуша опять ввелъ еевь 
■оду своиви опытаия, надѣлавшиви шуму в объяснявшиви 
зарождевіе безъ зародышей. Автивиталисты торжествовалв, 
вогда другой ученый, одввъ изъ знаиенитѣйшнхъ ваш вп 
хияиковъ, г. Пастёръ взялся свова за вопросъ в отодвввулъ 
его тагь далеко, какъ ато возножно теперь: въ опытахъ са- 
жыхъ точвыхъ, остроувныхъ в основательвыхъ овъ опро- 
вергь всѣ доказатедьства гетерогеввстовъ, в иожно сказать, 
въ атоігь важвомъ спорѣ акадѳвія яаукъ и зиачительвое боль- 
шивство учевыхъ отдалв ѳшу справедлввость.

Бнло бы трудво входить здѣсь въ подробвоств ѳксперввен- 
тальвыхъ разбиратедьствъ, по сешу дѣду бывшвхъ. Съ насъ 
будегь довольно, еслв вы дадивъ общее в *влосо*свое по- 
нятіе о вовросѣ. Одво то уже—заиѣчательный и предубѣж- 
дающій противъ провзвольваго зарожденія «автъ, что врв- 
вержевцы атой гипотезы отодввгаются иало-во-иалу въ об-



ласть безковечво-яалаго, въ с*ѳру, тажъ сказать, вевядииа- 
го, туда, гдѣ ооытн танъ трудяы, гдѣ глазъ легжо обяавы- 
вается. Бсли. бн тажого рода рожденіе было возяожво, то 
ве видно, почеиу бы еиу яе явѣть яѣста въ другнхт. с*е- 
рахъ животноетн, н почеяу няевно ово возжожво только въ 
■ipf вяжросвовячесжовъ.

Бюхнеръ справедлнво говоригь, что эго сажые яесовер- 
шенвые оргавнзмы, в что, слѣдовательяо, ионатво, что овв 
■огугь рождатьея савывъ лростыжъ я несложвыяъ образояъ; 
во остается спросять себя: совершѳвство оргавизяовъ вахо- 
днтся ля вненно въ свяэн съ ихъ разяѣраяв, я саиые вѳл- 
жіе всегда лв саяыѳ веоовершеввые? Очѳвядно, что вѣть. Ес- 
лн долустнть съ Мяльвъ-9двардсоиъ, что совершѳвство жн- 
вотваго ваходятся въ связи съ тѣшъ, что овъ вазываегь раа- 
длленіемь труда, т. е. раздѣленіеиъ оргавовъ я отправлевій, 
то легко увндѣть, чтб вто раздѣлевіе совершевво нѳ завн- 
свтъ отъ роста жявотваго. Тажъ васѣковыя, вапрввѣръ, ко- 
торыя вообще очѳвь валы, по числу в раздѣлевію отврав- 
аевій гораздо выше аоллюоковъ, хотя оо развѣрамъ гораздо 
вяже. Человѣжъ, совершеввѣйшее жнвотвое, ве савоѳ вѳлн- 
чайілее. Итагь нельзя захлючать отъ яалостя жъ весовер- 
іневству н, слѣдовательяо, явяяое весовершевство ив*узо- 
рій ве объясвяегь, почену пронзвольвое зарождевіе нвѣвтъ 
мѣсто тольжо въ нірѣ безковечно-яалояъ. Я прибавло, что 
оргавизація япфузорій яе еовсѣяъ, жакъ выталясь въ этонъ 
увѣрить, простая оргаяязація: ояа вапротивъ очеяь сложва, 
в знаненитый яякрограФЪ Эреябергь дожазалъ, что малевьжія 
оочтя везавѣтвыя жнвотяыя тажже совершенвы я такаю бо- 
гато организовавы, жакъ я яногія гораздо высшія животвыя. 
Саяъ Бюхверъ говорнть наяъ, что жоловратжа, жохорая со- 
ставляетъ тольжо У,0 лянін, ввѣѳтъ роть, зубы, жѳлудокъ, 
жяшечвыя железкя, сосуды в вервы.

Въ пользу вровзвольвыхъ зарождеяій ещѳ яряводятъ слѣ- 
дующее разглагольствовавіе: «Еслв бы былъ, говорятъ, одявъ 
тольхо способъ зарожденія, посредотвоиъ половъ, было бы
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ловатво распоіожевіе отвергать, какъ чвстую иілозію, про- 
твввую общгау закову, оровзводьвое зарождевіе въ вівото- 
рыхъ ввдахъ; во овытъ н м і  иовавываетъ, что ввды зарож* 
девія очевь развообразвы: вочеву же одвону взъ этихъ ви- 
довъ, ва ввсшей степевв жѵвотвости, нѳ быть гетѳрогевіеА?» 
Отвѣтоиъ ва это возражевіе послужиди великіѳ труды вовѣй- 
шей ваукв о зарождѳвів нвзшвхъ жввотиігац в «вѣвіе, ко- 
торое, кажѳтся, тѳперь преобмдаетъ ѵь естествеввыхъ вау- 
кахъ. Доказатедьства, взыскавія, ва которыкъ это ивь- 
віе освоваво, ве одввъ разъ бьмв яздагаемі Катр*ажевъ- 
Даввыіц пріобрѣтѳввыя на этогь счвтъ вовѣйоюй ваукой, 
взложилъ овъ въ вѣовфлькихъ стровахъ съ веоспоривою яо- 
востыо: «Посредствевво b j b  непосредствевно, сказадъ овъ, 
всакое артвотвое уподобляется отцу в матерв (уподобленіе 
■ужское и жевское). Чтб ны сейчаоъ сказалг, прилагается 
также в къ растевіявъ. Отецъ в мать, т. е. саиецъ и оаа- 
ка—таково B84aJ0 воякаго живаго существа. Сущѳствовавіе 
nojoBb, которыхъ неоргавическая врврода вѳ предетавлаѳгь 
даже в сд«да, авіяетса от-іичительнышъ характерокъ орга- 
вичѳской ватеріи, однииъ изъ тѣхъ оервовачадьпыхъ зако- 
вовъ, вайдтв причиву которыхъ яы должпы откавагься*.

Это возстановлевіе половаго аіевевта въ зарождевіи жи- 
вотвыхъ очевядво ванеело рФшвтеляый ударъ вроввводьво* 
■у зарождевію. Эта теорів вереима другія, ве венѣе лобо- 
вытныя стувевв. Въ теченіе долгаго вревевв ова Morja, на- 
првиѣръ, ссьматься въ свою пользу ва встввво страввый в, 
повидивову, веобъяснввый *актъ: ва существованіе еняюаа- 
мровъ (en toza iree) b jb  квшечвыхъ червей. «Теверь, говоршъ
I. Мюллеръ, ва разсмотрѣвін квшечвыхъ червей наибоіФе 
возножво воддѳржввать теорію превращенія пеоргавичесвой 
жввотвой матерів въ живыхъ сушествъ». Сушествовавіе 
этвхъ червей, которыхъ веходіии въ оаиыхъ тайвыхъ (ве- 
взслѣдовавныхъ, b j b  трудвыхъ къ изслѣдованію) ткавахъ, 
даже во внутреввости вускуіовъ, ввутрв возга, Kasajocb во- 
твввою тайвой; »та тайва теперь объасвыась, в вровсхож-



.депіе этихъ странныхъ существъ подведево подъ обыкно- 
вевные закопы воспровзведевіа: этотъ *актъ представдяетъ 
лишь одивъ изъ удввитедьнѣйшихъ и сіраипѣйіиихъ случа- 
евъ превращевій. Это рѣиіительно утверждеяо прскрасныіи 
трудами Ванъ-Беведена. Кто иогь себѣ представить, до это- 
го ученаго, что червь-паразитъ пазваченъ часть своей жиз- 
вн проводить въ одномъ животвоиъ, а другую часть въ дру- 
говъ, что овъ доджевъ жить въ состоявіи зародыша въ жи- 
вотвояъ травоядвояъ, а въ состояіііи  возрастновъ въ живот- 

. вовъ одотоядвонъ? Одвако это такъ. Эти животиын въ ні;'- 
которояъ родъ переягнаютъ іостмннщы. Такъ кроликъ за- 
вдючаегь въ себѣ я питаеть черва-паразита, возрастающаго 
тодьво въ свипьТ»; овца питаетъ ценура (соеппге), который 
въ волкѣ дѣлается tenia, цѣпвеяъ. Всакій червь-ларазнтъ 
проходигь три *азы: *азу яйца, снѳсенпаго въ кишкѣ пло- 
тоадваго в выброшевваго посдѣдвнвъ, — «азу зародыша: яй- 

-цо прогдочево травояднывъ ввѣстѣ съ травою и развѳрву- 
лось въ его желудкѣ,—и *азу взросдаго. Посдѣднаа Фаза вяѣ- 
етъ иѣсто ввутри плотоадяаго, питающагоса травоадныии 
(Фдурапсъ, Journal des Savans, Маі 1861.). Вса тайіш Объ- 

ясннлась безъ проязводьваго зарожденіа.
Показавъ, до чего дошедъ споръ относительпо произволі,- 

ваго зарождевіа, мы, чтобъ убѣдить читателя, удоводьствуец- 
ся вѣсколько водробвывъ изложевіевъ бдистатедьвыхъ опы- 
товг Пастера отвосятедьво этого труднаго предиета; но кагь 
кратко вздожять опыты, которыхъ искусство прежде всего 
состовтъ въ крайней точвости подробяостей в въ проницв- 
тедьпости, не позволяющей проскользвуть викавой ошибоч- 
вой врячявѣ? Доводьно указать ва тря гдаввые пункта тру- 
довъ Пастера. Вопервыхъ, опъ докаэалъ, что въ воздухѣ но- 
сатса органическія тѣда, совершеяно подобныя зародыиіагь, 
в вхъ явожество вожво собрать способомъ, ниъ оридуван- 
вынъ; овъ показалъ, что чисдо втяхъ тѣлъ укевьшаетса оо 
■ѣрѣ возвышевіа въ атвосферу въ силу заколовъ таготфнія, 
котораа танетъ ихъ къ зеилѣ, — и, дѣйствитедьяо, подвергаа 

Т. XX. 29
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раздичныя жидкости ва открытонъ воздухѣ разіичвывъ вы- 
сотяит. атиосФеры, ояъ получаіъ тѣігь менѣе такъ-называе- 
ныхъ Произвоіьныхъ зарожденій, чѣѵь выше поднимался: 
♦акты совершенво согдасные съ гипотезого разсѣанія заро- 
дышей. Второй рядъ его опытовъ состоялъ въ тоиъ, чтобы 
воспрепятствовать происхождеяію произвоіьныхъ зарожденій 
чрезг удаденіе всякихъ внѣшяихъ зародышей, чрезъ сожи- 
ганіе жароиъ зародышей, которые иогутъ существовать въ 
жидкости, подвергнутой брожевію; этотъ второй рядъ наиие- 
нѣе оригиналепъ въ трудахъ Пастера: въ сущности это знаме- 
нитый опытъ Шваяяа, возобвовденный въ условіяхъ бодѣе 
бдагопріятвыхъ къ нсводвевію. Накояецъ, третій рядъ овн- 
товъ, и самый ввтеребвый, состоятъ въ томъ, что онъ по 
произволу получаіъ произведенія нвфузорій, выводя заро- 
дыши, т. е. органическія тѣда, уже собраяяыя посредствоѵь 
перваго иетода (Lea corpuscules organises, repandas dans 
ГаіЬтоврЬёге. Paris, 1862 r.).

Наковецъ въ опытвыхъ ваукахъ никогда никакое объясне- 
яіе ве ямѣетъ абсодютяой сиды, и закдючитедьное ннѣ- 
тегь можетъ быть тодько относвтедьныігь, во чисду замѣчен- 
выхъ Фактовъ. Такъ ведьзя сказать, что произвоіьное зарож* 
дѳвіе вевозножво; вужво сказать, что въ тепереиінемъ со- 
стоявів ваукв ве существуетъ внкакого безспорваго Факта 
проязводьяаго зарождевія; вужво сказать, что всякій разъ, 
какъ бради веобходвиыя предосторожности, подобвыхъ Фак- 
товъ ве бывадо; нужно сказать наконецъ, что всѣ доказа- 
тедьства, приводииыя въ подьзу ѳтого ученія, рушндись пе- 
редъ опытоиъ. Какъ бы нн быіи огравнчевы этв утвсржде- 
нія, овя еще ииѣютъ ведикую важвость, потоиу что овя 
врявуждаютъ поддерживать пустую гипотезу тѣхъ, которыѳ 
яхъ отвергають. Гипотеза безъ сомнѣнія позвоінтедьна въ 
уиозрительныхъ наукахъ, таиъ, гдѣ яедьзя дотровуться до 
саиыхъ вещей; во гнпотеза никогда не доджна быть пустою 
н освовываться просто дпшь ва вуждѣ н жеданіяхг вашего 
времени. Сдѣдовательяо, иатеріаднзиъ, утверждая лронзводь-



аое зароядевіе только во тому разсчету, что овъ въ ней 
вуждаегся д ія  подкрѣпленія евоей систеиы, дкдаегь совер- 
шеяво вапрасвой гипотезу, Факты которой — таігь, какъ ови 
ѳсть— ве доставляюгь ей ѳлеиевтовъ.

Бюхвергь, чтобы выпутатьс* иэъ предыдущихъ затрудве- 
вій, предіагаетъ догадку:«вожво предподагать, говорнть овъ, 
что вародыши воего живущаго, одареввые вдеей духа, сущв- 
ствовали огь вѣчвоств». Но кто ве замѣтнгь въ этой гипо- 
тезѣ явваго вротвворѣчія оъ общею систеиой автора? По- 
тоиу что: какъ же эти зародышв образовались? Какою свлою 
соедввклись ѳдеиевты иатеріи, чтобъ образовать зародывгь, 
в зародышъ, который бы получилъ видъ сообразво способ- 
воств? Точка зрѣшя совершевво йдеадьвая. Завѣтьте, что 
ведьзя предположить двухъ видовъ яатеріи, одивъ аядъ иа- 
теріи живой, а другой' иѳртвой. Гянотеза Бюхвера отиоси- 
тедьво яатерів, особдявой для существъ оргаввческихъ, быда 
опровергвута открытіяии оргаввческой хваів. Матерія, со- 
отавдяющая тѣла живыя в тѣла нвверальвыя, одва и та жѳ. 
Не составными частямв, а толъко Формою отличается тѣло 
жввое отъ тѣла безчувствевваго. Слѣдовательво, &та Форва, 
еелн вы ве допусісаете произвольваго зарождевія, предпола- 
гаетъ особѳииую сиду, отдичиую огь еавой аатерів. Крошѣ 
того, ата ядеа вида, который былъ бы врвсущъ зародышу, 
есть вривципъ, переступающій всѣ даввыя иатеріализва. 
Итакъ, отвосвтельво вачала жизви воваа сястева убѣдилась 
вг своеѵь безеилія; ве счаетливѣе ли ова, когда пытаотся 
объясвить шысль?

V.

На вервый разъ гипотеза, дѣлающая взъ мысли только 
фувкцію иозга, кажется, имѣегь зн собой вѣкоторыі врегау- 
щества и представляеть только строгое приложевіе ваучвой 
■етоды; ова опвраѳтся ва сдѣдующія даввыя. Повсюду виѣстѣ 
съ возговъ ваходать в выслащее оущество, илв, во край-

29*
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■ѣрѣ, до BtKotopofl стевевв разуввое; повсюду, гдѣ не ва- 
ходатъ мозга, не находагь разуивостн и мысди; ваковецъ, 
разуявость н яозгь уведичнваютса в ужевьшаютса въ одвой 
и той же оропорція: что оказываеть вдіавіе ва одво, ыіает* 
въ то же врена инадругое. Возрасть, бохъзвь, лодъ явѣютъ 
совериіеиво одняавовыа оосдѣдствіа какъ дда мозта, такъ я 
дда разумѣвія. Ио, по ветодѣ Бакова, всди какое вибудь 
офстоятельство оронзводягь извѣотвое дѣйствіе свовяъ оря- 
сутствіешъ, увичтожаетъ его своиігь отсутствіеиъ н видоиз- 
■ѣняетъ его овонин пережъвлна; то ѳто обстоательство оо 
сораведднвоств иожѳтъ ечнтатьса истиввою орнчгаой этого 
дфйствіа. Мозгь соеднваетъ ѳтв трн условія въ отвошевін къ 
дысли; слѣдоватедьно овъ есть прнчнна выодв.

Я обращу ввивавіе чятатедей сперва ва то, что ивого eme 
лаукѣ пужно дда доказатѳдьства трехъ, тодько. что упошя- 
вутыхъ предложеній. Первыя два рѣижтедьво веоспорииы; 

j b o  доказатедьство третьаго представляѳтъ ѳще pia desideria. 
Прежде чѣиъ утверждать соотвѣтствіе измѣвѳпій мысди пе- 
реяѣнаяъ иозга, вужво узватц отъ какого яиевво обстод- 
тедьства въ мозгѣ зависитъ «актъ высдя: атого-то теперь н 
ве зваютъ; одвя пряпясываюгь »тотъ Факгь объеяу, другіе
—  B tcy , третьн — боровдканъ иозга, четвертыѳ — хивяче- 
скому составу, ваконецъ, нѣкоторые — какому-то дивавнче* 
своиу дѣйствію, иравда невидишому, во тодько дегко вред- 
лоіожимому.

Но, ио заавдевіакъ дучшнхъ ♦ивіодоговъ, ф язіодогія яозгй 
ваходнтса еше въ вдадевческовъ состоавія я отвошевіа яоа- 
га къ иысдя совершенно веязвѣствы (Anatomie comparee du 
systeme nerveux par M. M. Leuret et Gratiolet). Состоавіе 
шозга въ сумашествія, напр., есть одияъіизъ страшныхъ кая- 
вей претквовевіа въ оатоіогячеокой аяатоиів. Одвя пря 
втомъ яаходатъ кое-что, другіе жв рѣшитедьно вячего. Г. і« -  
ре, превосходяъйиіій зватокъ этой спеціадьвости. говорягц 
что измѣиеиіе въ мозгу сувасшедшаго находатъ то-іько тогдя, 
хогда суиасівествіе соединаетса съ другой какой яябудь бо-



лѣ8нію, напр. съ общняъ паралйчеиъ. Сверхъ того, вахо- 
дяяыя изиѣненія такъ не иохожв другь на друга, ииѣютъ 
столь иало постоянвосгн я правильнооти, что нѣгь ня вадѣй> 
шаго освованія считать ях і нстнввыяя прячивави сунасше- 
ствія. Ковечяо, вожво видѣть въ атихъ измѣненіяхъ прнчины 
оуиасшествія, такъ какъ оно со вреяевеяъ проявводнтъ втя 
взвФвевія. Но въ этонъ случаѣ овѣ будутъ сопровождаю* 
щяии (coneecntivee), а не существенными, вакъ говорятъ ие- 
двкн. Наковецъ, послѣдняя трудяость вытекаетъ нзъ раздя- 
чія человѣка я жнвотнаго. Достаточно ли объясняется ато 
раздячіе лишь различіеяъ въ яо зг ф? Кажѳтса, нѣгц потоиу 
что иѣкоторые ватурадясты настаиваютъ ва тожествѣ чело- 
вѣческаго мозга съ мозгомъ обезьяяы, н вастанваюгь еъ 
цѣлмо доказать, что человѣкъ ногъ быть обезьявой, я про- 
взіестя верваго огь одвого родовачальника съ поедѣдвей. 
Здѣсь ватеріалисты находятся въ бодьшояъ затрудвеяія, ибо, 
какъ скоро оян занвтересовавы въ доказательствѣ разднчія 
яежду человѣковъ я обезьявой, — вдругъ оказываѳтся, что 
овъ огь вея ве отдячается. Хотятъли овя доказать, что че- 
ловѣкъ ве есть какой яябудь отдѣльний вядъ въ природѣ, я 
что овъ аогъ въ вачалѣ сиѣшаться съ висшини вядамн: ояя 
выставдяють апалогін. Хотятъ ли овв объяснить веоспорв- 
■ое разднчіе, сущвствующее яежду тѳперешвнвъ чедовѣкоп 
■ наличныии вндаян обезьянъ: овн выставляюгь различія. Но 
этя авалогіи, эти разлячія, о которыхъ спорятъ н которьіхъ 
яные ве хотятъ прязнавать,—доволыю ли ояѣ веднкя,чтобъ 
объясвнть пропасть, раздѣляющую атн два внда? Для этого 
указываюгь на посредняковъ, съ одвой сторовы ва яегровъ, 
съ другой — ва гориллъ, очеяь популярныхъ послѣ путеиіе- 
ствія г. Шайдыо. Но я спрошу: возяожны дя у гориллъ рее- 
публика Гаити ндн республика Ляберіа? возяожно ли горвл- 
лою замѣнить пегра ддя работт. яадъ сахараыяъ тростян- 
конъ? Потребуйте отвѣта ва ато у плантаторовъ Аяерякя; 
овн будуть вамъ очевь врязватедьны за возможвооть счн- 
тать аегровъ ве совсФаъ жявотныян. Чѣвъ болѣе будетъ
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сходства вежду устройствояъ яозга негра и обезьяны, тѣв^ 
болѣе будетъ обяаружяваться, что разлвчіе пониианія завв* 
ситъ огь какого вябудь другаго условія, которое не доступво 
нашиаъ чувствавъ.

Я врябавлю, что хотя бы эти три положенія и быля д®- 
казавы, ватеріалязвъ нячего не выиграетъ, ибо, довуская, 
что иозгъ еоть условіе иысли, а не прячява ея, иы будевъ 
объясвять уповяяутые Факты такой жѳ гяпотѳзой, какъ и та, 
что возгь есть прячина мысли. Предположите въ савояъ 
дѣдѣ ва вявуту, что человъческая мысдь такого свойства, 
что вѳ можетъ существовать бевъ ощущевій, безъ обрааовъ 
в орязяаковъ (ве доказаво, чтобы ие было другой яысли, 
нровѣ втой), вредположите говорю, чте таково условіе чедо- 
вЪческой яысдя: не яено ли, что и тогда вужна будетъ нерв- 
вая свстева для возвожностя ощущевій, н верввый цевтръ — 
для возвожвостя сосредоточенія отущевій, вроисхождевія об- 
разовъ в вризваковъ? По этой гиоотезѣ возгь будеть орга- 
вовъ воображевія я языка, безъ которыхъ ве будетъ яысля 
ддя человѣческаго ува. Отсюда выйдѳтъ, что какъ сіѣпову, 
дишенвоиу огь пряроды зрѣвія ведостаетъ источвика ощу* 
шевій и, сдѣдоватѳльно, ясточвика идей, такъ и уву, у ко- 
тораго ведоставадо нѣкоторой части мозга, яди возгъ былъ 
бы поражеяъ въ нѣкоторыхъ своихъ частяхъ, обусдовдиваю- 
щвхъ воспроизведѳвіе образовъ и признаковъ,—ве возвожяо 
будетъ высдить, потову что чнстая высдц безъ всякой связя 
оъ ощущеніявя, представляется вѳвозяожвою въ тѳпереш- 
внхъ усдовіяхъ вашего конечнаго бытія. Очевидво, что от- 
вошевія вежду возговъ и высдію въ гипотезѣ соиритуали- 
отичѳской поняты такъ же хорошо, какъ я въ протввоподож- 
яой гяпотезѣ, и аритовъ трудности, ирѳдставдяоиыя поодѣд- 
вей, исчезаютъ въ оервой. Чфв ъ , напр., сталн объясвять раз- 
дячіе чедовѣка в жявотваго по этой гипотезѣ? Ово не бу- 
дегь уже ивѣть своей прячявы въ раздичія возга, а въ раз- 
дичіи внутреввей силы, сялы иысдящей, которая въ живот- 
аовъ оъувѣетъ сноибинировать тодько вадое число образовъ



х ве аожетъ преобразовать признаковъ естественвыхъ въ 
вскусствеввые. Физическія условія будутъ тожественны в въ 
тошг в другоиъ случаѣ, в одпи тодько совершевно не ватѳ- 
рі&іьвыа усдовія свды яысдящей видоизмѣнятся. Тоже саиое 
будегъ в въ сдучаяхъ суяасшествія, которые будугь ввѣть 
првчввой—ндн язнѣвевія органическія, постигнувшія оргавъ 
воображевія в вризваковъ, иди изиѣневія совершепво врав- 
ствевныа, првводящіа душу въ вевозможность управдять сво- 
вии ощущеніяии, ковбвввровать образы я п р и з н а к и ,  застав- 
даюіціе ее переходвть изъ состояніа активнаго въ состояніе 
пасеввное. Бсдв мы допускаешъ съ нѣкоторыии Ф взіодогави 
аозговой двванвзиъ в есіи шы объясвяевъ гдупость b j b  не- 
разуаіе взмѣвевіашв ввтевсвввоств (intensite—нааряженіе) въ 
мозговыхъ свдахъ, то почему а ве иогу допустить динамиз- 
яа ввтеддектуадьнаго, находящагося въ первоначадьной в 
веввдвиой сущвоств в одввавово соособваго къ воспри- 
натію взвѣствыхъ оерешѣвъ интевсввности, прнчина кото- 
рыхъ бываетъ то въ савой сущностн, то ввѣ ея? Итакъ, 
тодько стаыовась ва точку зрѣвія совершепно поверхност- 
ную в ве угдубввшвсь достаточво во всѣ стороііы вопроса» 
яатеріадязиъ счвтадъ себѣ позводитедьвывъ — огь необходи- 
щостя мозга дда проязведевія мысдв закдючать къ тоиу, что 
аозгь есть првчпва мысди.

Но одвого указанія ва то, что Факты, утверждаевые иате- 
ріадизиоиъ, также хорошо и, иожетъ быть, еще дучше объ- 
ясвяются въ гввотезѣ протввоиодожвой,— ведостаточно; вбо 
это зпачиіо бы, что мы оставляеиъ духь совершенно ней- 
традьныиъ в веприкосвовевнымъ средв этихъ двухъ гипо- 
тезг. Мы претендуемъ на боіьиіее: есть Факты, по вашеѵу 
ннѣнію, опредѣдитедьвые, нѣкоторыа черты мысди очевь вы- 
дающіяся, которыя совершенно неприиирииы съ иатеріа- 
двзвонъ. Извѣство, какіе это Факты. Кто хотя не иного изу- 
чаіъ этогь вопросъ, тотъ догадается, что иы ыаиѣрены гово- 
рвть о тожествЪ івчности и объ едвнствѣ иысди. Я особевпо 
буду настаивать на дичвоаъ тожествѣ, такъ какъ дуиаю из-
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ю і к и т ь  посдѣдстві* его вѣскольво обшярнѣе, чѣмъ это дѣ- 
ладось досеіѣ.

Личное тожество ве опредѣдяютъ, а іишь чувствуютъ, со- 
знаютъ. Всакій изъ насъ очень хорошо знаетъ, что онъ 
остается однииъ и тѣмъ же въ какдый взъ моментовъ врѳ- 
мени, составлающихъ его существовавіе: это-то и называетса 
тожествоиъ. Оно обнаруживается въ трехъ гдавныхъ Ф ак - 

тахъ: въ иысли, памяти и отвѣтственвости (вравственнокъ 
виѣненіи). Саиый простой Фавтъ иысди предполагаеть, что 
предиегь иыслащій остается однииъ и тѣмъ же въ два раз- 
дичные номевіа вреиени. Всикаа и ы с іь  посдѣдоватедьва; 
еслибы стали ослоривать это относнтедьно сужденіа, то ве- 
оспориио »то отяоситедьво увозакдоченіа. Есди будутъ 
оспоривать это относитедьво умозаклоченіа въ простѣйшѳй 
его Фориѣ, то ве будутъ оспоривать отвосвтедьво доказа- 
тедьства (сиідогизиа), воторое составіяется язъ многвхъуво- 
закдюченій. Очевидно, веобходино допустить, что одивъ и тоть 
же духъ иыслитъ черезъ всѣ моиепты доказательства. Вооб* 
разите три дица, изъ воторыхъ одно иысдигь шевьшую по- 
сылку, другое — бодыиую, третье —  завлоченіе: получите j b  
«ы одву цт.дую м ы с іь , одпо цѣдое докмзательство? Нѣтъ. 
Нужио, чтобъ эти элешенты соединилнсь въ одяомъ и тошъ 
же духѣ. Память ваводитъ васъ ва подобныя жѳ закдюче- 
нія. Я помню себя только самимъ собою, очевь хорошо сва- 
залъ Ройэ-Колдаръ: внѣшніе предиеты, другія лица вошдв 
въ вою памать, т о іь в о  прошедшн черезъ созяавіе; чрезъ вто- 
то созваніе я и п о в і і ю , а ве чрезъ саму вещь. Итакъ, а  не 
иогъ бы поинить того, что, вавъ я, дИлалъ, говорлдъ й ів  
мыелилъ другой. Павать предподагаетъ постоавную свазь 
иежду я прошсдшигъ и я  вастоашинъ. Наконецъ, всявій 
ииъетъ отвѣтственкостъ только за саиого себя: есди опъ 
отві;чаетъ за другихъ, то только въ той иѣрѣ, въ какой онъ 
могъ дѣйствовать ва нихъ и чрезъ яихъ. Какъ я иогу отвѣ- 
чать за то, что другой сдѣлалъ, лрежде чѣиъ а родилса? 
Итавъ, мысль, паиять я отвѣтственность — вотъ блестящіі
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довазательств8 яашего тожества. Это одявъ изъ капяталь- 
ныхъ *акто(гь, отлячающихъ духъ.

Факгь кавятальяый н харажтервстяческій, но совершенво 
протявоположвый вредшеетвовавшеиу, есть также я въ тѣл® 
человѣческомъ: это то, что вазываютъ жвзвеявыяъ кругово- 
ротояъ, я ія  вѣчвымъ обмѣвояъ яатерів, совершающиясі 
вежду жйвыяя тѣдаия и внѣшнниъ мірояъ. Этоть Факгьоб* 
наружвваетса питавіеяъ. Мы знаенъ, что органяческія тѣла 
вуждаются въ оятаяія, т. е. въ заяжствоваяія у чуждьіхъ 
т*лъ вѣкотораго колячества натеріи дія возобяовдевія по- 
терь, поетоявво яспытываеныгь жявыяя тѣлаяя. Еслнбы вь 
самояъ дѣлѣ жявыя тѣла сохраняіи всю пріобрѣтѳнную яа- 
терію я вводяли постоянно новую, ихъ разяѣры постоянно 
бы возрастадя; оравда, яы вто и вндииъ до извѣстнаго воз- 
раста, яо это стреялевіе къ возрастаяію остававлявается я 
тѣло остается въ овояхъ размѣрахъ постояннымъ. Итагь, 
очевядяо, что ояо теряегь почтя столько хе, скодько прі- 
обрѣтаетъ, я что жнзвь есть круговращеніе ватеріи. Веля- 
чайшіѳ натуралясты прязваля этотъ Фактъ; я сошдюоь яа 
прекрасвыя слова Кювье: «въ жввыхъ тѣлахт., говорнтъовъ, 
вн одна частица вѳ остается ва яѣстѣ; всѣ они послѣдова* 
тельво входять я выходятъ: жизяь есть постоаяный круго- 
вороть, вотораго ваправленіе, сложяввіясь, остаетея постояв- 
выяъ; также — я ввдъ частяцъ, влекомыхг по этояу направ- 
леяію, но — яе саяыя вядввядуальныі частяцы. Напротявг, 
теперешней яатеріи живаго тѣла вскорѣ уже яе будеть въ 
вемъ; весиотра на то, вта яатерія еить хравительвица еилы, 
которая привудятъ будущую натерію идтя въ тоиъ же оа- 
яоиъ направленіи, кагь и ова. Такнмъ образояъ, Форѵа этихъ 
тѣлъ болѣе существеяяа для вяхъ, чѣяъ яхъ матерія, по- 
тояу что послѣдяяя постояяво язяѣвяетса, тогда какъ пер- 
вая остается веязяФвной.

Не вастаявая ва Фавтѣ, котораго подтверждевіе ножво 
найдтя у псФхъ Фпзіологовг, скажеяъ, что задача иатеріа- 
лвзиа состоитъ въ тояъ, чтобы прянврвть лячвое тожѳотао
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духа съ безпрерывною змѣнаѳмостыо ватеріи въ оргаваче- 
скоаъ тѣдѣ. Нужво вризнаться однаво, что щатѳрмдрсгы вв> 
когда авого ве бѳзаокондась разрѣшеаіѳвъ этой задачи, а 
д—ръ Бюхнеръ даже не упоаиыаетъ объэтовѵ Дѣдо идетъ 
одаако вѳ о товъ, что тожество вожѳтъ оровстекать взъ пе- 
реаѣвы, иди едиыство игъ сиожности,—a о товъ, что вужво 
объясвить, какъ. это вожѳгь пронзойдти.

Первое, какое вожво дать, объясвевіе указано въ сдовахъ 
Кювье, врвведѳввыхъ вышѳ. Этотъ жазвеввый кругавороп, 
говорятъ, ввФѳтъ оостоаввое ваправденіе; въ взвѣвевів ва- 
терів есть нѣчто всегда остающееся — это Фораа. Матеріады 
выводятса в вводятся, во всегда въ тоаъ жѳ оорядкѣ в въ 
тѣхъ же отношеніяхъ. Тавъ черГы двца остаютса всѳгда по- 
чтв одвв в тѣ же, вѳсвотря ва перевѣну частицъ; шрааъ 
остается ва всю жизнь, хота воравеввыя частацы всчезда 
уже давво. Сдѣдоватедьво, тѣао вдадѣетъ въ вѣкоторовъ родѣ 
абстрактною ввдивидуадьвостію, котораа ѳсть сдѣдствіе по- 
стоянства в освова тожества ноего я.

Такое объясяеніе вожегь удовдетворить тодько тѣхъ, ко- 
торыѳ ве дадутъ себѣ отчета въ усдовіяхъ пробдеаы, пото- 
ау  что въ предподожѳвіи, что аожво объясннть это посто- 
авство тиаа какъ ивдивидуадьваго, такъ а геиервческаго, 
простою вгрою ватеріи, хивическивв вда жехаввческвав 
дъйствіяив, — ве вужво забывать, что такое тожество воегда 
будетъ вадввыаъ в совершенво ввѣшнииъ, подобвыиъ тоже- 
отву тъхъ окааенѣдостей, гдѣ всѣ раститедьвыя частицыза- 
■Фвидись иадо-во-иаду авверадьвывв, безъ изиѣвеніа Фор- 
■ы предаета. Я говорю, что такой предаегь вѳ существев- 
во тожествевевъ н ввевво овъ ве тожествевъ съ савявъ 
собою, в въ такой гипотезѣ вы ве вайдете ввкакого осно- 
вавіа ддя сознавія в пааяхованія тощества, потоау что, сора* 
вівваю а васъ, гдѣ вы помѣстите въ этовъ оостоявво под- 
аажвовъ вредметѣ павятьѴ Въ эдевентахъ, въсааихъ части- 
цахъ? Но, какъ саоро овѣ исчезди, вступающія вповь ве шо- 
гутъ поанать о тѣхъ, которня выступаюгь. Въ отвошевідхъ



адевевтовъ? Таіъ; иотову что ѳто ѳднвствеввая вещь, ка- 
торая остается въ свфавъ вадѣ; во что »то за отношѳніе, 
воторое выслвгь саао себя, понввтъ, и которое отвѣтстввв- 
но? Это ухе тавія вепоаятныя отаіечеввоств, отъ которыхг 
ны уводьвяеаъ чвтатедей.

Можво 6ы прибѣгвуть вще къ слѣдующей гяпотезѣ. Мож- 
но бы сказоть: ио аѣрѣ того, вавъ частяцы входятъ въ гЬ- 
м , ваврввѣръ въ аозгь, овѣ оояѣщаются тавъ же, гдб бы- 
дв врежде бывшія; овѣ ваходятся въ хонъ же самомъ отво- 
шевів съ частвцаин сооѣдввви, вдѳкутся въ томъ же вра- 
щевів, кагь в тѣ, воторыя завѣнены ивя... Ну, атакъ какъ, 
во гвпотезѣ, высдь есть сотрасввіе мозговыхъ водоковъ (те~ 
верь вое объясняюгь сотрясевіяви); то каждая частвца бу- 
д еп  сотрясаться въ свою очередь такжв, какъ я предшеству- 
ющая ей; ова вометь туже ноту, я вы усдышите тотъ жѳ 
звукъ: поѳтову *то будетъ таже савая высдь, кагь и сей- 
часъ бывшая, хотя частнца ватеріадьваа нзиѣнадась. Ивѣя 
же одвѣ н тѣ же иысдя, чедовѣкъ будетъ одввнъ в тѣвъ жѳ 
ввдввядуушевъ. Одвако в такое объяоневіе еще неудовде- 
творитедьио, потову что тожество дичнооти ве овязаве оъ 
тожествоаъ вислей. Я иогу колебаться вежду высдяин в 
чувствашв еавыин вротивоводожвымв, вѳ переставая бытъ 
еамнаъ собою: два чедовѣка, обдуаивая одву в ту же вещь 
ваѣстѣ, рядъ чвсѳдъ напривѣръ, ве сдѣлаются череэъ ато 
одвиаъ в тѣяъ же чѳдовѣконъ; авогія струвы, яздающія од- 
ву я ту же воту, вѳ составдяютъ одвой дишь струвы. Итакъ 
тожество оотрясевій объясвяегь созвавіе личиаго тожества 
вв бодѣе, чѣвъ в востоявство Фораы.

Можво евде возразвть: вы разоуждаете во гиоотезѣ, котораа 
весврааеддвва; вы, кажетса, дуваете, что человѣческій возгъвэ-' 
аѣвяетса всецѣдо съ вввуты ва мянуту, съ секувды ва секун- 
ду. Это ве праада: возгъ изиѣвяѳтоа только лостепевно. Съ 
другой сторовы, неужеди вевзвѣвво я? Не изаѣвяетоя дя 
в ово такасе съ вввуты ва мввуту? Неужелв ювоша тотъ 
же «довФігц чта а ауѵъ, иужъ — тоже, что в старвкъ?
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п г а в о с л а в н о *  овозгаяпк.

Итакъ, в*ть вячего вбсолютнаго ия въ яяѣвевіи гм а, нЪ 
въ пеподвижностн дуніи. Но вѳльзя лл привестя яхъ въ 
связь другь съ другомъ? Тогда оознвніе тожества соотвѣт- 
отвовадо бы въ васъ постоянной чаотя иозга, а оознаніе ве- 
реиѣны—изиѣняюіпейся частя. Такянъ образоп, по внражб* 
яію Піатона, въ чедовъкѣ соединятся—<х)иле н ммопе, оджкь 
м тотъ же н другой. Это, ивѣ касется, все, что вожно ска- 
зать саиаго гдубокаго въ поіьзу нат«ріализна; но я ве ду- 
наю, чтобъ матеріадясты потруднінсь когда-нябудь ядтя такъ 
дадеко въ своеиъ оправдавів: сдѣдать за вего »то пряяуж* 
дены иы. Но, вакъ бы то пн быдо, этогь посдѣдній  яэвороп 
удовлетворяегь шеня с т о іь к о  же, скодько предшествующіе. 
Оь перваго же разу кажется стравнымъ то, что чедовѣп 
каждую нявуту теряетъ часть саяаго себя я каждую яияу- 
ту ваподяаетъ себя. Черезъ нѣскодько вреяеоя я буду имѣть 
тодысо тря четвертя оавого себя, дадѣе подовяну, потонъ 
четверть, ваконецъ—ничего. Вѣрвая ла вто картяяа того, 
что ны испытываешъ, когда чувствуеиъ въ сѳбѣ переаѣву? 
Изиѣяяются явленія, но ны ихъ приписываенъ одношу и то- 
му же индивидууму: существуюгь развыя степеяи въ соз- 
ваніи втого постоавваго я, безворядкя, перевороты, тысячя 
едучайвостей, во сущвость стоягь твердо я постоявво воз* 
ставовляется послѣ разслаблевій, возбуждевій я сиугь всей 
пряроды, которьшъ ова предается въ добычу.

Сверхъ того, эти оргавяческія переиѣны, чтобы совершать- 
ея ■едлеввѣе, пе безъ цѣли лроязводятъ однѣ н тѣ же дѣй- 
ствія. Чрезъ яѣсколько лѣгь вовое я нвслѣдуетъ предиіе- 
ствовавшеиу. Предооложииъ, что обновленіе совершается п  
четыре врѳяеня соотвѣтствевво четыренъ возрастамъ жязвя: 
такииъ образоиъ однол будетъ въ дѣтствФ н юностя, дру- 
гоѳ въ зрѣлоиъ возрастѣ и старости! Но ото четыро различ- 
вые челочѣка, которые въ въкоторомъ родѣ оослФдуютъ другъ 
другу. Кагь соедннятся оии, чтобы образовать яаъ себя од- 
вого чѳловѣкв, я этогъ одяяъ, владѣющій саиягь собою, 
кагь будегь имѣть созяавіѳ в паяять о овоенъ тожеств*?
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One» это тохеотво будвгь тодыю кажущееса, подобяое то~ 
жеству обвдеотвеявой должяооти, занѣша«яой »р«е*ственно 
дюдьнв, идущиии оо слѣдаіп, свошхъ оредшеств«вввков>, 
90 ѵь существ* дѣда раздчныия отъ внхь. Одяако я уже 
утомидся вреолФдовавіеѵь угончевныхъ я пустыхъ выводовъ, 
протіввыхъ воякоиу здравййу оныслу.

Поодѣ Biforo азложеяіа я разбора вовыхъ ыѣаѳцквхъ докт- 
рявъ, остаѳтся сярослть себя: какая яаучная причява шо- 
легь объасвять это вѵорвчвое появлеаіе матеріалязма, стодь 
бдестинаго въ Гериаш* ш оъ поразятельныви услѣхаяв у 
яюъ? Скакева. д» шы arfccrfc съ докторовъ Бюхкеромъ, что 
*ѵа првчиоа есть обрвщеніе къ опыту, къ набдюденію *ак- 
товъ, словоиъ—вп< яастоащеяу ваучвоиу «етоду? Беэт» еои- 
нѣнія, яѣть; иотоиу яѵо непооредотвеіюый опытъ янчего.не 
говоригѵ о «атѳрімявм«. Не опыту свойствваяо ятФдовять 
первмя начада; а чтобы ѵтвердить ивтеріалвзвъ, нумкно уоог 
требдять уиозаключеяіе, гяпотезу я вавѳдевіе совершеяво 
такъжѳ, какъ я въ лротявололожяоиъ учеяія. Нѣгь, успг.хъ 
■атеріалязва объясняется естествеввыиъ стремлеяіеиъ духа 
человѣческаго, стремлеяіевъ къ едянству, которое стало те- 
перь крайне иогущестреяно въ умахъ. Теперь вое хотятъ 
объасвить одной причввой, однииъ явлеяіемъ. одвяѵъ зако- 
вомъ. Нѣтъ совяѣвіа, что вто стреилевіе полезяо я необхо* 
дяно, безъ пѳго ве было бы ваукя; во сколькихъ звблуждѳ- 
яій ояо—причияа? Сколько ияявыхъ аяалогій, сколько ка- 
лятальяыхъ пробѣловъ, сколько хяяеряческяхъ созданій 
пронзвела въ ф ялософ ія  любовь к ь  тщетвояу упрощѳяію! 
Кто ве колеблясь станетъ отряцать. что яѣгь едияства вт> 
глубинѣ веш«й съ начала я до кояца? Кто можетъ отвер- 
гать, что не одяа я та же гариояія управляетъ мірояъ вя- 
дяиывъ я невядииыяъ, тѣдесныяъ п духоввымъ? И кю наиъ 
сказаль, что атя гариопіи, втя аналогіи, сосдиняющія два 
віра, язъ ряда тт.хъ, которыя иы можевъ аредставить? На 
чеяъ иы осііовываеися, что природа есть вѣчное повтореяіе 
савой себя и, какъ говоригь Дядро, одно и тоже явленіе, бѳз-
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ковечво оразяоображенвоо? Надшевяая аечтя! Вощя и««юп> 
для себя освовавія болФе важвыя я глубокія, чѣяъ заключа- 
ющіяса въ вашеѵь духѣ. Безъ сомпѣвія, я яатерія я духъ 
д о і ж в ы  ияѣть общую прячиву в% яыоди Божіей, в ковеч- 
во, таяъ слѣдуѳтъ вскать ихъ оковчатѳльваго едивства; но 
какой глазъ вроввкветъ туда? Кто яожегь дуяать, что о п  
объясвилъ 9то начало, общее всему творенію? Кто вожеть 
вто, крояѣ Toro, Кто причина всего? И какое же безсидіе я 
какоѳ невѣжество высказываются въ этовъ огравяченін дѣй- 
ствитеіьной сущвоств вещей тѣяв бѣглыщи привѣтаяи, ко- 
торыя доступяы вашянъ чувстваяъ,—въ »тояг взяѣревія всѣхъ 
вещей иѣркой вашего воображевія, я—ѵь обожявія, какъ дѣла- 
югь это вовые матеріалисты, яе того атона, который янФлъ 
по крайвей мѣрѣ вѣчто твердое, во чего-то такого, чену ян 
на яакояъ языкѣ вѣтъ ввени я что аожво назвать развѣ
безконечтй пылимкой/
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Ш ДІНЬ П80Ш НШ ТСПЛ ШГОЧЖСТПѢЙШВЙ ГОСУДАРЫП ПШЖРА1МЦЫ

Ма г ін  Ад к к с а н д ро в н ы  (*)•

Аще ме обрлттеся, м будетс яко дѣтн, м  вммдше п  цар- 
апво neffemoe. Мѳ. XVIII, 3’.

Настоящее ваше торжествеввое собравіе въ хравѣ, подь 
кровогь cero человѣколюбиваго учрежденіа, въ день тезо- 
мюввтства авгуотѣйшей покровительниць» его, бдагочеста- 
Мйшей Гоеударыви Иввератряцы Иаріи Адексавдроввы, 
сіужа выражевіего ествственнаго желавіа облагод»тель- 
ствовавныхъ ею признателъныхъ сердецъ отіячвть свѣ*- 
л і п  праздновавіеігъ сей оугубо-звавенательвый дла вяхъ 
девъ, ве отвѣчаеть ли ввѣотѣ еъ т « п  в желаиію ѳ« соб- 
«твенваго сердца раздѣлитъ, хота отсутствевно, въ лицѣ 
евовхъ добльотвеввыхъ оывовъ в представнтелей, радость «е- 
го два съ тѣмв, которые орязрѣваегае в возращаеіые зд*сь 
подъ сѣвію еа вонаршихъ щедрогь, во саквгь условіявъ 
своего юяаго воэраста, наиболѣе имѣюгь нужду въ утѣте- 
яіи, я которые гь вей, к а п  кт> своей благопопѳчитѳльвой

(*) Провзнесено 33 іюля 4869 г. въ церквв ыосковскаго Воспитате-іь- 
наго Дона.
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■атери, всегда обрвщаютъ поівые признательности и упо- 
ванія свои юные взоры и сердца?

Дуиаемъ, не будетъ несовиѣстныиъ оъ свѣтлостію ва- 
стоящаго торжества остановиться иыслію ва этомъ са- 
■онъ возрастѣ, хотя бы и въ видахъ назиданія, посред- 
ствоиъ его, инаго болѣе зрѣлаго возраста, — возрастѣ, на 
с т о і ь к о  немощноиъ. что онъ я ва минуту ве иожеть обойд- 
тись въ своеяъ развитів безъ руководства опытвости в сихк 
зрѣдаго возраста, — во и яа отолъко силыюмъ саиою атою 
неиоіцію своею, что добровоіыюѳ, нравствеввое саиоувале- 
ніе до степени ея Самъ Господь вмѣняетъ въ вепреяѣвную 
обяаааность всѣмъ, хотящямъ яасдѣдовать Его Царство: ащв 
ме обратитевя, и будете яко діыпи, пе внмдте es царстло 
небесное!

Въ атой краткой заповѣди вся сущность хрвстіавской нрав- 
ственвости, вся мудрость в сида христіанской жизни!

Что, собственно, отличаетъ вѳзрасгь дЪтства? Простосер- 
дечіе, стодь свойствеввое дѣтяяъ. Взррсдый дѣйствуегь яо 
разчетаиъ ума, дитя — по внушевію чистаго, веиолорчеана- 
го сердца. Но тоже самоѳ доджно отдичагь в христіаяя- 
ва. Быть хриотіаниноиъ звачитъ быть чедов«ковъ хмш », 

. вричастяымъ новой, выешей жязня. Но въ чемъ состоигь 
-»то обновдѳніе чедовѣка силою христіанстаа? Безъ соиві* 
яія, — не въ очищѳвіи тодько его уяа отъ тѣхъ иди дру- 

. гихъ предразсудковъ и заблужденій, — равво и пе въ яс* 
-правдевіи тодько нѣкоторыхъ превратвыхъ дѣйствій его м- 
ли, — во во всецѣлоиъ раонрытіи его сердда для хрястім- 
екиѵь внушеній встввы и добра, ддя дѣйствія бдагодатя, »6- 
вовляющей я спасающей его во Хрястѣ. Ибо, только <то, 
что пріѳндегся сердцевъ, пріемлетея истинно в дГ>йствитель- 
Ц0* ібо прі«*лѳтся тогда воею дущею, веЪмъ человЪкоиь. 
Въ атоиъ-то сиысдѣ, простосердечіе есть настодько же м* 
конъ жвзни христіанина, насколько ово есть законъ жизвя 
дѣтства; такъ, что христіаиивъ, чуждый той простоты серд- 
ца, какой требуегь огь него сго христіавское званіе, аиѣ-



СЛОВО. 441

CTt съ тѣяъ ва еѵодько же чуждъ и всего, что составляегь 
истиапое достояпство хрястіавяна и что дѣлаетъ его насіѣд- 
нвкоиъ Царства Христова, — васколько дитя, утратившее 
свойственное его возрасту простосердечіе, вяѣстѣ съ тѣяъ 
утрачиваетъ все, что составлаеть ястявную краеоту дѣтства 
ы что вводитъ его въ кругъ другвхъ дѣтей. И вотъ почеяу 
Спаоитеіь ие просто завовѣдуетъ вамъ подрахать дѣтяяъ, 
яо говорятъ: аще не обратитмя и будете яко діъти, не «nu-
dem* п  царстео небесное, — даваа саиыиъ прясовокуплеві- 
енъ слова обратитеея асво разуиѣть, что отъ хрястіавява 
требуетса уподоблевіе дѣтству, ве въ сиыслѣ только подра- 
жявія тѣиъ иди другияъ добрмиъ свойстваяъ дѣтскаго воз- 
раста, — по въ сныедѣ истиннаго и дѣйствятельяаго усвое- 
і і ія  гердцеиъ и ж и зя ію  враяствевпой простоты дѣтства!

Чѣяъ же иненно доджевъ стать ввутрепно и п  жязвн 
своей христіаниігь, въ сяду этого общаго дда его жязвя за- 
кова оъ жизяію дѣтствп? — Чѣяъ, есгествевво, является ди- 
та въ своей жизви?

Дятя вѣрятъ всеяу, что говоригь еяу отецъ его. Ово вы- 
сокаго ияѣыія о нудрости отца в питаетъ безгравичвоѳ до- 
вѣріе къ его дюбви и справеддивости. Някогда и викояуве 
оовѣригь оно, чтобы отецъ ногь говорить еяу невравду. 
И, хотя пнѣетъ поліую свободу вопрошать его обо всеиъ, 
явкогда ве отказываетса уяѣрать пытднвость своего уяа въ 
тѣхъ случая\ъ, когда водя отца паходитъ вужвынъ пола- 
гать ей гравицы, — будучя увѣрево, что отецъ знаеть си- 
ды его уяа и яѣру ого разуяѣвія,—счастливое ужв и тѣмъ, 
что онъ списходятъ до бесѣды съ ввяъ я удГ.дяетъ еяу 
часть своей яудрости. — И вѣра христіавива по отвошелію 
къ тояу, что вііщаегь еиу въ Сдовѣ Своеяъ его Небесвый 
Отецъ, ножетъ ля быть ввою? Что, крояѣ высочайшей иуд- 
ростя я яѳпреложной ястявы, яожегь овъ вядѣть н вахо- 
дятв въ Сдовѣ Того, Который есть саяа Исгява и Премуд- 
рость? Гдъ, есля ве въ сѳяъ Божѳствеввояъ я спаситедь- 
вонъ СловЪ, оігь должевъ яссать оворы противъ яудровавій 

Т. XX. 30
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вѣка r  соянѣній собственваго разуиа? Какой трудъ дда fle-
ro  —  сиярить пытливость своего у«а таяъ, гдѣ этого требу- 
егь всебіагаа воіа Отца его, Который прежде, нежедв вло- 
жвлъ въ вего разуиъ, уже взвѣсиіъ и всчвтадъ его ся- 
ды? И что звачигь эта миаа жертва съ его стороны предъ 
тѣяъ яевсчерпаеяыяъ сокровнщенъ иудростн, которое овъ 
обрѣтаетъ въ Сдовѣ Его? Не доджевъ дв онъ быть счаст- 
лявъ безконечно уже тѣвъ, что Тотъ, Коего ведвчіе объеш- 
летъ и покрываетъ вебеса, сввсходвть до еобесѣдованіі съ 
яяиъ, соразиѣраегь Свою вѣчвую иысль в всесвдьвое Сло- 
во съ его огравиченвою мыслію, пеиощныиъ с і о в о и ъ ? ...

Днтавсегда в во всеиъ посдушво отцу; — ово зваетъ, 
что отецъ ве потребуетъ огь вего ивчего, что ве служило 
бы къ его благу, вля что превышало бы его дѣтскіа снлы; 
и ііотову, что дюбвтъ отив, — ово и въ саномъ подчввевів 
своеяъ водѣ e r o  —  а эта вода ѳсть заковъ д і я  вего — остает- 
са свободныиъ, все дѣлав ивъ лобвя, а яе по привужденію; 
и когда погрѣшаетъ въ чеиъ вредъ отцеиъ, — ве ищетъ оп- 
равдааіа въ саионъ себѣ, во въ объатіахъ его же отеческой 
любвн спѣшвгъ и укрыть свой стыдъ и выяолять свое про- 
щевіе. — Въ какояъ всецѣлоиъ согласіи находвлась бы ■ 
лаша жвзвь съ волею вашего Небесваго Отца, еслв бы > 
иы всегда исподвади водю Его, кагь яствввыа дѣти Его, 
въ простотѣ сердца, ве яудрствуя саяопроязвольяо, ве до- 
пуская по отноиіенію въ закову Его яскдюченій я ограни- 
чевій въ угоду себѣ, — яе ссылаась ва яенощь нашихъ сялг 
всакій разъ, какъ ны вынуждены бываемъ стать дицоиъ къ 
шцу оъ непререкаеяыяв требовавіами сего закопа, — кагь 
если бы этн вѣчяыа, сватѣйшіа требованіа были чѣиъ-то про- 
язвольно ладожевныяъ на васъ, a jie  находндись въ глубо- 
кой овязн со всѣиъ, что есть въ насъ санаго истиываго в 
добраго, я яяЪія своею цѣлію что іябо нвое, чуждое вавъ, 
а не наше собствбяное, вреиенное н вѣчвое благо; — и кагь 
еслн бы Творецъ Закова не быдъ виѣстѣ я Творценъ на- 
яінхъ силъ н, возлагаа на наоъ ту вли другую обазавпвсгь,
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яе дяваіъ ванъ, ввѣстѣ съ тѣиъ, я сй іъ  гь ясподнеяію 
ея, в яе водкрѣлдядъ вась въ саяоиъ испоіпеніи еа!... 
Кавъ и въ самоиъ подчявевіи ыашеиъ закону ны бьмя бы 
свободны — ве тою инимою свободой, которую хочетъ про- 
повѣдывать віръ, я которая есть не яное что, какъ возве- 
деяное осуетивиінися въ своихъ яысляхъ разуяомъ яа сте- 
пеяь закова я чрезъ то ваябодѣе уорочеавое рабство імо- 
тя и грѣху, — яо тою нстяяаою свободой, въ которую мы 
веѣ, какъ дѣти Божія, прязваяы во Хрястѣ, я которая есть 
торжество духа надъ пдотію, біагодатя надь грѣхоиъ, дюб- 
вя и жязяи надъ адомъ я сиертію, — кагь быдя бы иы ис- 
тявяо свободяы я въ саноиъ оодчянеяія закону, есди бы 
не страхъ возмездія, яе желаніе стижать испоіяеяіеиъ заво- 
на тодько заюгъ временнаго бдагоподучіа, яо дюбовь, одна 
лобовь руководила яаня въ яспоіненія его заповѣдей! Ка- 
кое, яаконецъ, духоввое просвѣтденіе, какую рѣшямость яа 
добро в ы я о с я і я  бы иы нзъ саиыхъ падеаій вяшяхъ, есди 
бы всакій разъ, какъ иы ладаеяъ иравствеяяо, иы не счи- 
тадя себя твердо стоящямв, яе замыкадись гордо «о ваутрь 
себя, во, въ сияренія сердца, повергадя бы вашу вяяовяость 
я яедоотояяство ва судъ Всебіагаго Отца, и только въ Его 
дюбвн я иялосердіи яскадн ияра я оправдавія себѣ!

Дятя всегда я во всемъ завясятъ отъ отца, я ве таго- 
тятся »тою завяоявостію; ово вядятъ свою неяощь и саво 
ищетъ опоры у отца; всегда я всюду ошущаа иа себѣ при- 
сутствіе бдятедьяаго ока отеческой любви, оно всетда я всю- 
ду обращаетъ ігь отцу взоръ надежды я яоденія. Въ втомъ 
взорѣ — вся жязяь дѣтства! — И жязяь хрястіаяяяа вся ве 
есть ія  какъ бы одявъ взоръ иоленія я уповааія, всецѣдо я 
аеорестаяяо обрашеявый къ Тому, Кто ©сть Отецъ щед- 
рогь н Богь всякія утѣхи!... Не въ этоиъ ія  сяысдѣ я ска- 
заао намъ: непрестанно молмтеея? (1 Coi. V, 16) Не въ ТОЯЪ 

ля, по ястнв«, вся яудрость жнзяи, чтобы всегда в во всеяъ 
созяавать яашу зависиность отъ Бога, во всѣхъ событіахъ 
жязвя уоватрявать Его руку, отеческн виіующую яія на-

30*



ПРЛВОСЛЛЦДОф ОБОЗРѢНІЕ.

казующую наръ, — всякое, по возможвости, дѣло н занятіе 
проиикать n животворить мыслію о Немг, всегда взпраю- 
щемъ оконъ дюбви на нашу бѣдяость и неиощь, — и въ ис- 
креннемъ сознаніи этой бѣдпости и н^мощи нашей, въ Немъ 
всегда искать опоры дла себя, въ Неиъ, какъ въ источникѣ 
всакой силы, почерпать наіпу силу и крѣпость?... .

Столь же простосердечнымъ, а потоиу добрынъ и искрен- 
нииъ, является дитя и по отнощенію ко всъмъ окружаю- 
щимъ его дѣтство. Оио пе сообразуѳтоя въ своихъ чув- 
ствахъ къ нииъ съ ті.ми вііѣіішиип достопнстпамн и пре- 
ииуществаии, которыя обыкновенію отличаютъ людей, и ко- 
торьшъ оно еще не можегь лридавать нпкакой цѣиы. Оно 
любитъ другихъ людей только по виуінѳнію своего сердца, 
.іюбитъ ихъ если опи добры, любитъ—если видптъ отиа сво- 
его расположенпыиъ любить ихъ. Не столь же ли искрев- 
нею п безкорыстною должна быть и любовь христіапипа кт. 
своему ближяему? Воздавая всю должяую цьиу въ людахъ 
отличающииъ ихъ земныиъ достоинстваиъ и лреимущеетвамъ, 
столь закоімыиъ п иеобходныынъ на земліѵ, — можетъ лн 
онъ, тЫп. не иенѣе, любить ближняго только по прпчинѣ 
сихъ достоилствъ и отличій его, только сообразно сеиу цѣ- 
нлть людей, п только въ этой шѣрі> оказывать ииъ привѣт- 
.іивость и благорасположсннооть?... Не должепъ ли онг дю- 
бить другихъ людей, прежде всего и главнымъ образомъ, ло 
причннТ. пхъ человѣческаго достоинства, а болѣе и выше 
всего — по причипѣ ихъ христіапскаго достоинства, — по- 
тому что онн возлюблоны его Небеспымъ Отце#ъ, Кото- 
рый есть ВМІ.СТѢ и лхъ Отецъ, потоиу, что за каждаго нзъ 
шіхъ, какъ и за него, лилась па крестѣ кровь Сына, пос- 
ланиргр въ.міръ Отце^нъ, потому что каждый і і з ѵ нихъ, яа- 
равиг.. съ нииі>, призвалъ къ наслѣдію царства, которое Отецъ 
всѣхъ людей лряготовидъ ла небѣ длясывовъ Свонхъ?... 
Любовь, основанвая нсключительно на другихъ побужде- 
іііяхъ нли сообразующаяся сі> лими, будетъ ли хрисгіан- 
скою любовію и заслуживаетъ лн самаго именн любвн?...
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Воть качества, которыи должяы отіичать нстпннаго по- 
слѣдователя Христова и наслѣдника Бго царства! Вогь то 
простосердечіе, которое долАенъ христіаиинъ усвоять вну- 
гренііо и осуществить вг своѳй жязни, въ своихъ отиошс- 
ніахъ къ Богу іі къ ближнеиу! Въ этогі нравственвой про- 
стотѣ — вся его мудрость, вь этой аудрой неиоідн — вся 
его сила! Весь духъ евапгельскаго закона, все иногоразли- 
чіѳ его Аредписаній, иожво сказагь, весь духъ и вси ц і і л ь  

хрпстіанства, вь его приложеніи къ жизни и назначенію че- 
.іовѣка, сводатся къ этой одиой краткой заповѣди: аще не 
обратитесн » будете нко дѣти, не внидите вь царетво небесное!

Но отпоситсмыіо пасъ, собственво сдужятелей cero мо- 
сващеішаго ііркзрѣнію и воспитанію дѣтей учреждепія, это 
сдово Спасителя ішт.стъ еще н+>которое, особос приложеніе.

Изрекаа это слово Свое, Божественпый Учитель истипы 
соедипилъ съ нимъ, какъ извѣспю, одно глубоко-знаиена- 
гельное дѣйствіс, долженствовавшее вссти уче.іиковь Его къ 
легчайшему уразумт.иію заіювѣди, заключеппой въ словѣ. И 
призвавъ Іисусъ отроча, иові.стауегь Евішгеліе, постави е по- 
гредіь нхъ. И  рече: амАмь кіа/оаю вамъ, аіце не обратитеся п 
будете яко Оіьти, пе вкидг.те вѵ цпрство кебесное (Матѳ. XVIII,
2, 3). Поставлнн отроча носреди учепиковъ Своихъ, Гос- 
подь тѣмъ саиыиг какь бы ихъ самихъ поставляль лицёмъ 
къ лицу съ нриродою того возраста, до котораго имъ, і і о  

требованію зппові.дп, падлсжало нравствсііііо уяалить себя, 
чтобы въ самомъ чистомъ и естѵствеішомъ обнаруженііі этой 
ирііроды вь лицѣ стояіцаго посрсдн ихъ дитати, въ сго кротко- 
снирепнояъ видѣ, въ открыто-довѣрчивомъ взорѣ, въ нсвоз- 
яутнмоп numini; и ясиости всей рго ді.тской ііаружііостп, 
оііи могли, какъ въ черкадѣ, усмотрѣть и надлежащимъ об- 
разоиь оцѣнигь ті; качссгвп. которыя должны отличать ис- 
тиннаго послѣдователя Христа н наслѣдника Ёго царства!

Посрсди пасъ, служителей сего учрежденіа, Госиодь но- 
ставляетъ не одно отроча, но мпогихь, и не ііросто ио- 
ставляегь, но и ввѣряегь ихъ нашему руководству и попе*
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чевію. Таквнъ образомъ, сааый родъ іежащей здѣсь обя- 
заввооти ва васъ, ооставдяющей мвогихъ изъ васъ въ бли- 
жайшее, вепосредствеввое отвошеніе къ возрасту дѣтства, 
закдючаетъ въ себѣ в средство, в ваѣстѣ настоятельное по- 
буждевіе ддя вась къ жввоау, дѣятедьноау усвоевію этой 
заповѣдв Христовой, — какъ вѣкогда тѣиъ и другимъ слу- 
хвдо д ія  учевиковъ Бго то звааевательное дѣйствіе и х ь  
Учвтедя. Служевіе земвое здѣсь, кагь в всякое, впро- 
чевъ, сіуженіе на зеиіѣ, когда оно проходится съ искрев- 
вииъ созвавіевъ соедввевваго съ вваъ долга в веецЗДо про- 
ввкается иыслію о долгѣ служевія небесввго, — служевіе 
зеавое, говоринъ, здѣсь, какъ очеввдво для всякаго, саао 
приходвгь ва понощь обязавностяш. служенія вебесваго и 
стовтъ въ изумвтельвомъ согласіи съ ввав. Ибо, не говоря 
ухе о прочевъ, есть лв въ дѣлѣ воспитавія вствва наибо- 
лѣе очевидвая той, что тоиу, кто хочетъ съ усиѣхоиг 
руководвть в воспвтывать дѣтей, веобходино врежде са- 
аоау перевоспвтать себя вравствевво, стать въ душѣ с т о і ь  
хе простосердечвыиъ вакъ дитя, чтобы быть въ состоя- 
вів говорнть сь дѣтьшв языковъ ве толысо понятиыиъ ихъ 
уву, во в ощутяаывъ для ихъ сердца; вбо только подг 
этввъ усіовіенъ овъ иожетъ быть увѣревъ, что его ввуше- 
вія ве будутъ напрасными, ве оставутся безплодвымн дла 
нравствевваго разввтія и жвзвя тѣхъ, къ воиу ови обраще- 
вы в ко бдагу когорыхъ ваправлевы?... Но ве того же л  
вравствѳнваго аеревоспвтанія себя, ве того j b  добровольна- 
го савоумалевія до вравствеввой оростоты дѣтства — толь- 
ко для цѣлей вваго, высшаго сіужѳнія — по отвошенію къ 
лежаідеиу ва всѣхъ насъ долгу вскавіа царства Хрисіова, 
къ которову аы всѣ првзвавы в призываеися всею жвзвію,— 
требуетъ огь васъ в эта заповѣдь вашего Учителя и Го- 
спода: ащв не обратитеся к  будете яко дѣти, не внидете вь 
царство небесное?,.. Тѣвъ болѣс, поссву, иы имѣснъ побуж- 
девія быть виимателыіыии къ этой заповЪди, в тѣвъ боль- 
шая, посеаѵ, ва васъ отяготѣетъ отвѣтствснвость, если аы 
оставевся вевнивательвыви къ вей!
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O, есдибы яьі всѣ до единаго, біагодатію Божіею, могли 
не иыслію т о іь к о , но всею глубиною сердца в опытомъ са- 
мой жвзвв, уразумѣть однаждьі навсегда, что вса ваша иуд- 
рость в сила — въ этой смвревво-вудрой простотѣ сердца 
в жизви, заповѣдуеиой Евангсііеиъ, — в ввчего такъ ве жс- 
дать, кагь быть иудрыми въ смыслѣ сей евавгельской иуд- 
рости, в всякую земную иудрость ва стодько цѣввть в вз- 
бврать, наскодько ова вожегь веств в првбдижать васъ къ 
той истивной иудрости! 0 , есдибы, счастднвые тѣмъ, что 
можеаъ силою вашего сширенія вредъ Богоиъ проразуиѣ- 
вать, въ иашей вѣрѣ в жизни, тайвы Его сватой в сваси- 
тедьной яудроств, — вы шогли воегда отъ подноти искрек- 
ваго, признательнаго сердца говорить вмѣсгЬ съ Спасвтс- 
денъ: исповѣдаютисл Отчв, Господм небесе и земли, яко у я іо -  

илъ еси сія оть премудрых» к разумны х*, к открылг еси та 
младенцамъі (Мѳ. XI, 25).

Свящ. Н. П р о т о п о п о в ъ .



ВЫШЛА ИЗЪ ПЕЧАТИ И ПОСТУПИЛА ВЪ ПРОДАЖУ
КНИГА:

0 ѲЕОДОРИТОВОМЪ СЛОВЪ,

Получать иожнѳ у автора Московской Параскевіевской, 
въ Охотнояъ ряду, церкви священника I. Впноградова, такъ 
же у кннгопродавцевъ гг. Ѳерапоіітова, Салаева на Н и к о і ь -  

ской, и У л и т и і іы х ъ  противъ театралыюй площади. Цѣна 
к н і іг и  въ Москвѣ 1 руб., съ п е р е с ы ік о ю  1 руб. 20 к о п .

ОПЫТЪ БИБЛІОГРАФИЧЕСКАГО ИЗСЛѢДОВАШЯ

(XVII главъ 200 страницъ).



ЗАНЪТБИ П РАВО Ш Ш ГО  ОБОЗРЪВІЯ.
' >АЙ. 1866.

СОДВРЖАНІЕі Вмутреиаа м рреетіденцік  Еклтіганоылвскіл пвсь- 
м а . 3. Л. Р— каіо. —  И з ъ  В л а д и м ір а : К а к ъ  у с н л и т ь  с р в д с т в а  п о м о щ в  для 
В ѣ д с п а к і д у х о в й а г о  з в а н ія  в о  в л а д и м ір с к о й  кпАРХіи? Сотрудныка попв-  

ъитлъетеа. — Иуь Б р к с т а  Л й т О в с к а г о : К а к ъ  п р о в с х о д и т ь  о б р а щ е н ів

КВРВВВЪ ВЪ feTPABOCJABIK В*Б ЗАПАДЯОЫЪ КРАѢ? С. Я—*о. — Зсгрспчѵы»
з т т п .  Я. Я—ato. — БшвДі#гріФІЯ: И с л а м в з м ъ  ♦ р а н ц у з с г и г ь  п в с а т к - 

а і .  Свлщ. X. ІГулиодіма. — Гмш я ЮВІСТІВ.

ВНУТРШЯЯ КОРРЕСПОИДЕНЦіа

Екатерносміекія пісым.

П и с ь ы о  III.

Еслв не завидно положевіе наставниковъ семвнарій вообще, 
то положевіе наставниковъ семвварій южвыхъ губервій, повсей 
справеддввости, можетъ быть вазваво несравненно худшвмъ. 
Воэьмемъ наприиѣръ енатерввосхавскую губервію. По геогра- 
•вческому псиоженію губернія эта прннадлежнтъ къ чвсду піо< 
дородвѣйшвхъ руссквхъ губервій, весмотря ва то—отъ тоголв, 
что здѣсь всею торговлею заыадѣдв евреи, отъ недостатка ік  
рабочвхъ рукъ и ковкуревців, отъ того лв, что на мѣстѣ адѣсь 
ве провзводвтся ввчего, а все вевется ввъ Москвы в Кіева, 
влв отъ всѣхъ ѳтихъ првчввъ вмѣстѣ, только здѣсь, вачввая 
оть печеваго хлѣба в ковчаж сапожнымв гвоздями, дороговвз- 
на ва всѣ предметы стовтъ веобыкновевная. Тотъ самый пе- 
чевый Хлѣбъ, за который въ Мосввѣ платвтся 2 к., адѣсь сто- 
втъ 3 к, О другихъ предметахъ вечего в говорвть. За каждый 
рубль въ товарѣ, когда овъ явдіетсі изъ Москвы віи Одесеы 
въ Екатеринославъ, вужво платить здѣсь minimum 40—50°/о. Не 
преуведвчввая можво свазать, что, за всклочевіемъ развѣ ар- 
бувовъ, сахару и др. под., всякій предметъ сравнительно съ цѣ- , 
вамв московсквмв здѣсь цѣввтся почтв вдвос. Вслѣдствіе этого 
содержавіе здѣсь стовтъ чрезвычайво дорого. Чтобы нанять, 
вапрвмѣръ, ве говорю прихвчвую, а хоть сколько-нибудь свос- 
ную квартиру, т. е. отдѣльвую комвату шага въ 3—4 дхивою и 
ширивою, вы должвы заплатить за вее 14—15 р. въ мѣсяцъ со

Т. XX. 1
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стодомъ, чуть же вѣсколько бодыпе, то 20—25 р. Въ эту c jmk j  
равумѣется не входвтъ присхуга, чай, освѣщевіе, мытье бѣіья
■ другіе медочвыя расходы, ва жоторые такжепрв саиомъ эко- 
номическомъ равсчетѣ вужво ве мевѣе 15 р. въ мѣсядъ. За тімъ 
еще остается одежда, обувь, бѣхье впроч., такъ что весь мѣ- 
сдчвый бюджетъ хохостаго чеювѣка, усвхввающагося лрржщт^ 
ве совсѣмъ ввщевскв, дохжевъ сосіоять ве менѣе, какъ ваъ 
50 р. въ мѣсяцъ. Между тѣмъ прв яаввачѳвів окдадовъ жадо- 
вавья наставнвкамъ сеивварій, мкъввдво, мѣстныя усховіяяа* 
jo принвмадв во вввмавів, и не тольво і е  ^веіи ш и его ва- 
ставввкамъ южвыхъ семвнарій, а напротввъ еще умевыпвхв, и 
вмѣето 23 р. мѣсячнаго жалованья, похожевваго въ губервіяхъ 
средвей похосы Россіи, здѣсь нашхв достаточвымъ похожвть 
21 р. 45 к. За гакъ-вааываемыя побочвыя должноств, каково 
напримѣръ преподававіе новѣйщвхъ языковъ, в др., адѣсь ок- 
хадъ также гораздо мевыпе, чѣмъ въ губервіяхъ средвей и сѣ- 
всрной полосы Россні, а ванѣкоторыя взъ этвхъ дохжвостей, 
каково напримѣръ субъинспекторство, въ нѣкоторыхъ семвварі- 
яхъ и вовсе ве назначено окхада. Можете, поэтому, вообразвть 
всю трудность похожевія здѣшнихъ ваставввковъ семинарій съ 
жалованьемъ 21 р. 45 к. сер. въ мѣсяцъ! Какъ они нв пзвора- 
чиваютсн в какъ нв сокращаютъ своихъ • расходовъ, а іго 1 вре- 
вгевн полученія жалованья непремѣнно оказывается дефицигь 
руб. въ 10. Всхѣдствіе этого, іголоженіе тѣхъ ивъ ваставввковъ 
эдѣпшвхъ семийарій, которые еще нерѣшаются браться зака- 
кія-нибудь грязвыяг средства къ уіучшенію своего состоянія, яв- 
хяется жахкимъ. Повѣригъ хи напримѣръ кто-нибудь, что о д в е г ъ  

иэъ  молодыхъ просвѣтитехей одной изъ южвыхъ семинарій въ 
продохженіе похугода буквахьво ве вмѣхъ бѣхья, и можетъ быть 
яе вмѣхъ бы его и до свхъ поръ, есів бы посторонвія обстоя- 
техьства нв выручвхи его ввъ этого бѣдствевваго положенія? 
Ихи вотъ друтой схучай—тоже, пожахуй, невѣроятный, но тѣмъ 
не менѣе дѣйстввтельвый. Одинъ изъ наставниковъ семинарів 
собрадся одважды сшвть себѣ новые сапоги. Дѣхо это, стохь 
простое в естественное въ жизни всякаго. другаго человѣка, въ 
жвзнв семинарскихъ наставниковъ составляетъ событіе чрезвы- 
чайной важности, подготовхяемое тремя—четырьмя предыду- 
щвмв мѣсяцамв. Но хвшь только моходой чеховѣкъ успокоих- 
ея, какъ наканунѣ того, который мечтахъ встрѣтвть такъ радо- 
4ГГНО, вочыо ему видится, что сапогв его опять худы. Это такъ 
его поразвло, что несмотря ва утоміевіе двеввою ходьбой, онъ
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тоѵчдо жѳ иро<тулея, я  тм нрвадц иА  ве могъ р ц д ц іь «» 
«*Ѣ лщ> виу 910 прядодос*» віщ д&йсярвтольво его нопигдо та- 
жоенесчаятіа: овъ првщужден* бшѵветат*» зажмь св&чу, ц 
осѵотріть с*оя сапогв, 0н> так* радъ былц что все вто вщ- 
дѣдъ во снѣ, что, *акъ разсяавывао, даже перевресѵдоя. Таг 
в$*о шможеше вдѣпшвхъ «асздввковъ еѳмвцаріві Очэввдво, 
что првтаквхъ обстоятвдьствадпь,—о звачеяія, ш ш і  въ’обще«г- 
яѣ васхавввжу «емнварш здѣеь ввчем n думать/общестло всегда 
фдорвгь на него яакъ ва ясадкаго вродетарія, ш ъ  ца подев- 
щша, жотораго можво аа ввчтожяуіо пдату вавят* na кажую 
угодро работу по частв обраговаві*# Нагѵаяввкя свмвнарій, 
впроче*>,, уже и не ебращаю» вввманія ца вто? вздьзя же 
о<ѵгаваться безъ хдѣбаі Мадо того:~ч*обы не выяавать своего 
убожества вводвѣ, вастажввжв сашш стараютея щзбѣгат* "обще-* 
срва н ведутъ жявнь совершеяро ввддвроваяяую, самя хдопо- 
чугь о торъ, чтобы щямщ шъ обществі быѵь вяѣ общдо»*...
. Само собою равужЬется, чю таяое вакожѳяіе ваставвдиа е а ш н  

наріи не можетъ првдсѵавдять ддя него яичего првядежатедьваг* 
в* его про«бссів9 и ве додеетъ д*т* ему ввмаявхъ мбуждевШ 
досвящать еебя всец&до сюимъ «бдааввовтямъ. ѣъ обстаяошѣ 
наставнвка сеѵиварів жавѵ будто мрочво соедввядось дсе, что 
нужно ддя того, чтобы ваетаввть вго екотрѣт* ва свое додожѳяіе. 
таіько жажъ на перзходвое, въ жоторомъ вняавъ ведьэя оставаіъо* 
додго, н чѣмъ сжррѣе, шшродввъ, првдется вырваться ввъ вего* 
тѣмъ дучше. Это подожеяіе вънастоящеевремя обще ваетавнвжага. 
почтв всѣх> севдварій, во. ояо. особевво сяд*но и редье«но вы- 
ражаехсд въ ежатерввосдавежой сѳмвварів по особевво тяжело- 
му положенік* адѣлшвхъ наставннвовъ. Какътяжело здісь жнть 
наставнику семиБаріи, мозда судять іуже иотаміу, что аватернво- 
сдавсяад с^мвнарія ве шдевятъ вревевн, вогда бы всѣ водо- 
жендые по штату наетаваикді быдв въ ней ва двцо. Бодьшею 
ча^хію адѣсь дѣдо идегь таяилгь образомъ, что однвъ наетав- 
ввкъ пріѣзжаетъ, двое уѣажаютъ, иди одинъ уѣвжаетъ, двое 
пріѣзжаютъ. И это еще къ біаговодучію остающвхся ваставвш- 
жовъ, потому что вакантныя мѣста остаются пустымв во вѣсваіь- 
жу мѣсяцевъ, a по уставу, какъ извѣстно, всяшй, всправдявшій 
доджность аа другаго бодѣе трехъ мѣсяцевъ подучаетъ поівый 
окдадъ жадовавья, врвчвтающійся яа додю отсутствующаго ва- 
ставника. Здѣсь  ̂ говорятъ, бывадн времѳна,—в ваставввкв на- 
вываютъ вхъ счастіивыми,—когда вее ваівчвое чпсдо пастав- 
нвжовъ семинаріи состояю взъ четырсхъ^плтпчсдосікъ. О труд-̂

і*
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mcrwjth ікможеяія ддѣштхФ «afcrftfeMtoi* ^МШарШ Mbfctod 
судл*ь tr  иотему, ч*о йй' «дн« акадоътчеснье tipti№teftie *6 
йояюйгь, чтббы юбгда^мбуль #  вте^ййбудв ttepetipammajt4 
св вак-огочгабо мѣета въ ея&тздинодаівекуіѳ teimtoapfto: <&мь- 
шею ' чАотѵю про^ягв' ѳ первгіодѣ й8ъ(< ѳдіпі&бй cfemrtiofriv. 
Даже* воспнтавйшпа ематерийоетвсмй ©емяваріи,' Ша*чйвЬкш*іе 
куреъ въ академкхъ, п р ы т ъ  -обЬикнбвея», отвавываются огь 
бѵоей родѵвь* и яаходягъ бвіѣе- вмгодныѵь новтутгп» во вся- 
куго другую семинарію, чѣягь вгв еваг^рввоёіавеііуіо, такъ что 
** наетовщбмъ наіичиомъ чвслѣ наставвмовъ нѣгв ви одното, 
вбторый бы ооіуѵ іъ  семиварское обравовакіе въ здѢшвг# семи- 
веріи. Здѣсь нѣгъ нн одвого вурса, которому бы удалось ироучить- 
ся у одно-го яадеаввйка: обыкйовенно бываеть тажъ, что вачаіо 
н&уки првгіодае*ъ одввг ваставвикъ, ередияу — .gpyrofr, а окая~ 
чявать науку присыіатотъ третьяго. Пх> врайвей мѣрѣ со всѣяи 
прѳтедштш куроаяк быіо именно ѵав*? такъ, т. е. у троихъ, 
учевтю яѵмнкаго отдѣл^нія училісь с-іовесвост^, ***** ученѵки 
србдмго отдѣлѳвія сіушаіи jorniy, неиходогію и патристнну, 
т а п  йшгоѵецъ ученвкаагь высяіаго отд&іевія преподавиось бо- 
г4ш м еі И ѳто *ве удввнтельво: іамый етарияй ивъ наставвгвг- 
ковъ вдѣшней сеиинарів, ярисяанвыхъ авадеміями, елужвтъ 
тоіько чѳтыре пода, а ватѣмъ остаіьвые — два года, годъ ш 
мевѣе. Выгодно ми вто для учевивовъ,—вѳівшвимъ считаю го- 
вори*ь, а между гЬмъ, ігри ваствящеш» яююжевіи вещей, иваче
■ бьпь не ножетъ.

Ч»об* ©блегчить тиожевіе ваставвяковъ семиваріи, вовый 
архипастырь, въ ожяданш помощи отъ праввтеіьства, задумаіъ 
уяоѵреб&ть и свои епархіаіьныя средства. Съ этою цѣлію овъ 
пѳрвовачаіъво хоткгь обявать мждый приходъ ввести по і коп. 
съ ревивской души в собраввуѵо сувшу равдѣіить на четыре 
частя: одну употребить въ по-іьзу бѣдныхъ духовваго звавія, 
другуюІ— ва пріобрѣтѳніе каэеввыхъ помѣщеній дія свящевво- 
цврковно-еіужнтеіей^ третыо — ва уіучшеніе быта сіужащвхъ 
пра ковсисторіи, чѳтвертую — ва улучшеніе быта ваставнвковъ 
семинарін. Кавалось бы, такой сборъ ве могь быть обремевв- 
техевъ дія церковныхъ првчтовъ, — такъ и думаіи всѣ: одвако 
жѳ высшее вачаіьство ве вашло возможнымъ утвердить этого 
предпоюженія^ ауказахо вадругія мѣстныя средства, особевно 
ва увѳдичевіе свѣчваго сбора. Предоетавдевъ ва водю архи- 
паетыря весь тотъ свѣчвой оборъ, который бы окавался въ 
епар^іи, свыше той суммы, какая бьііа пр^дставіева въ прош-
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і р ш ш ;  въ 1664 г. рааъяеняіб, что эги по-і-процента дохмны 
дамться ве еъ однихъ деяежяыхъдоходовъ, і о і е і  вемп, и 
другихъ сборовъ. Въ прошіомъ 1865 году шшечйѵехьетво рѣ- 
шиось нспытать яовый епоеобі дій уеніенія средствъ w  об- 
дегаенію горькой учае*и вдовъ и сиротъ духовяаго вванія. Нав- 
начивъ въ свои согрудяисяг веѣіъ нас*оятеіей*и настоятелыгвцъ 
монастырей, протоіереевъ, бдагочянныхъ я нѣкотор&ш бвящен- 
ннковъ, у конхъ прнходы достаточнѣе другигь, оно просндо нхъ 
прнімасять къ пбжертвованіямъ своихъ прихожанъ, я ддя эаписн 
пожертвованій раѳосіаіб особые мисты.

И»ъ всѣхъ распоряжешй попечитедьства вндно, что дія по- 
собія бѣднымъ* духовнаго званія fy него |средства очень недо- 
етаточны, — что оно заботятся усиіить яхъ всѣмгн воэможвыми 
«пособами; но вмѣстѣ видно и ’то, что духовенство, несмотря 
яа предпнсанія, мадо Рдаеть средствъ понечнтехьству. И дѣй- 
ствитедьно—каждый равъ, прн|сборѣ деяегъ, бдагочинному при- 
жодвтся видѣть въ духовенствѣ боіыпую неохоту къ пожертво- 
ваніямъ, н часто сдышать отговоркн. Отъ чего это? Отъ чего 
духовенство неохотно отзывается яа голосъ попечнтеіьства? 
Лящета своего ѳванія неужѳія не «редставхяетея емуособенно 
достойною сострадатеіьнаго учасгія? Ннщета іицъ духовЬыхъ 
лроисходитъ не отъ лѣностн, яе отъ расгочитеіьностн, а есть 
сдѣдствіе старостн или скертн отца семейства, доставдявшаго н 
себѣ я ему пропитаніе. Въ гаоігь'деванія вдова идн снрота по край- 
яей мѣрѣ могутъ беэпреііятственво жнть въ домѣ умершаго 
мужа яіи отца; въ нашемъ зваяін вдоветво нли сиротство, іи- 
дцая средствъ къ пропвтажію, отнныаегь у бѣднаго, въ боль- 
шей части случаевъ, н жиднще, и ваставдяетъ его выйдтя нз% 
собствеянаго дома, Неужедя жедуховенство не понвмаетъ та- 
кюй горькой участн овояхъ вдовъ н сврогь? Наоротявъ — мы 
смѣдо можевгъ сказать, что оно болѣетъ душоіе ва нхъ бевно- 
мощность, я отжрыто высказывая свое сочувствіе, вблизя — у 
себя^ кажъ я чѣмъ можетъ, подтверждаетъ оное дѣломъ, но 
требуемые попечнтедьствовгъ ноі-процента все-такн не охотно 
отдѣдяетъвъ егораспоряженіе. Гдѣже, повторяемъ, томупричина?

Въ прежніе годы изъ попечнтедьства равсыдаднсь по церк- 
вавгь печатные отчеты еъ враткнмъ объясненіевгь, сжолько н 
<сть хоюо ■редстадедоно было въ я о м ч т і» е п о  м&явгь ш% те- 
чевіе вода, я т и ы о  рмдано. Отчетм раяумѣеіея, бшш 
ябооііы; но духояенопо see-ѵакй дяадо «м-что о х*дѣ i l i a  
мъ миечлѵшьствѣ* Тепѳрь жодобщшхъ югтвтол мы давноие
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i im n .  Іщ і—mw a ia m  вдовъ веярогь, к<йч>£ы*! очевь ауж- 
даюѵся п  ввсобів, м , веемвгр* >няходага*еіъо бяагочвввыкъ, 
и і  вовс* ве иол уц -тъ о«№ о,я» однпжсйг* ма*о; междутѣп 
жакш. е*ть ііща, орамяпгелт довоіьво обевпеченныи, іотйрш 
могіи бы иіи обойтмь б ів і посо^я^ш  д о в о ^ и м а п с ііе м *  
шп|ііѵропвъпоіучмѵаг0, Ѣо ѵ ѣ яртияы , т чш у  пѵь іе  усбрд- 
■а.опосятеи дровеаспо шъ рвшермжввіммк вопбчяѵеіъеііа. • 

Мѣры лля маждаго вредпріятія дол іш  быть точво соображевъ* 
съ потребвоетямв ■ уеіоіііш  врежени, которыя ди  уовѣха въ 
дѣлѣ необходшмо првнвмать къ евѣдѣвію. Эііатап  и дхя тавого 
добрего д ііа , жакъ уешевіе средетвъ ва помощь даш й бѣдиоі 
братів, вадобво нвбратѵ не путь іреіпіеаш і; а нной обраэъ 
дійстіій, сообраваый съ усховіямв вреиевв в жехавіямв духо- 
вевства.
. Средства д л  воеобіі вуждакяцнмея в жертвуются в собира- 
ются отъ другвхъ еамвмъ духовевствомъ: вочѳму же духовен- 
етву ве жехать ввдѣть, жуда в жагь вдутъ его жертвы, в дѣй- 
стввтехьво іи всѣ доствгаютъ овоего ш в п е я іі?  Итажъ для 
духовваго повечвтехьства нѳобходимо—вонервыхъ давать жаж- 
догодвый отчетъ въ суммахъ, еобвраемыхъ на пособіе бѣдвымъ. 
Дхя воіьаы еамого дѣха, ово дохжво печотать въ епархіаль- 
выхъ вѣдомостяхъ еамыя подробныл в8вѣстіл о томъ: 1) скагько 
я какія ееть у вѳго собствеввыя ередства* дія воеобій;2) схаіь- 
жо девегь в отъ кого нмевво въ течевге года бьио доставхено 
въ  овав; 3) евохъко в вому вменво рвздаво. Ебів же повиев- 
вый спвсокъ получввшдхъ воеобіе окавахся бы почему-івб© 
ватрудввтелвымъ, (то ло крайвей мѣрѣ можво бы оэвачаіъ, 
екохько д л  равдачв бѣдвымъ отосіаво жаждому благочвнному. 
Тджая отчетиоетъ ■ ве трудва, в, жажъ дѣдо обыввввеввде вездѣ 
«ѵ вѵ учреждевіяхъ общввввігв, і  вгь учрежденіяхъ праввтел- 
етвевжыхъ, — вв дхя кого жв дохжші быть- обвдва* нотому чт© 
■роввводвтея вѳ вадъ лмцами, а вадъ дѣложъ> которое въ ру* 
ш ж  еіяужалщхъ ііц ы  (*), Тавая о т н о е т ь  равъжшвтъ духо* 
венвтву всѣ ввдораѳувкнія, устраввтъ ю ім р М і,  быть мо* 
жегь несправедливыя, во <да него вѣродтвыя... Съ другой ето~ 
роры отчегвость. ожвввтъ въ духовввствѣ сочувствіе л% вуж- 
дающѳбгя бра^Ів, в д^хо nomoi^tr иодвввѳгь вперѳд%.1 Удооѵсь 
вѣряеь. п  мдвегткѣ «редегвъ, «оівраюмыхъ шѣ шмгъжя&е вре* 
мяѵ оі» і с ш  ум дѵп, что вужво yeaivtb’ <мыи Іашній рубхв 

• . і ■ i.
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не еосѵаввг» іжжедаго равхода вя дде яего, вв дік км д о і 
цердишу а шшечвтеаьетву доегавв» оъ ешархія і і ш ю ю  шмш- 
чу,—с л ѣ д . даогь в о і м о ѵ і о с т і  окавдѵь в ф ш н ц ь  я н о п и я ъ  де«п» 
каиъ оврогы лрв отчбтвоетя духомсгссм аожертвуеть m ir» 
ііш рй  рубдіг гораадо охотвѣе чѣмъ ѵѳпер».

Мы с к а ш в , что мсобіі бѣджымъ нааіА чш еі неравеееіѣрно, 
несообраано со егепейыо (Аднмті ѵого і л  другаго л ц а  ш  
еемейетва. Поѳкшу попечшгеАСтву веобходям*, вовторыхъ, ова- 
ботвтым, к ш  можво праввіьвѣе раслредѣхять ев«и мсоби.

Неорраведшмсті и л  вевнвматеіьноетв къ дііу хы и неду- 
мавкъ лршасывать іи ѵ ш , аащшающнімі ваэвачеяіемъ восо- 
бій,~*мы просто сомвѣваемся, имѣюгь хя онн вмкфявость вы- 
подвить то, что здѣсь ѵребуется?.* Заштатныхъ в сврогетвуво- 
щихъ хвцъ въ епархіи, быть можетъ, ве одиа тысяча; о каян 
домъ изъ явхъ бдагочиввый иодаетъ вѣдомооп съ объясяеніѳмъ 
вхъ еоетоявія: могутъ іи же трв, четыре чеісвѣжа, есха бы овя 
и всѣ ваввиахясц равсмотрѣть добросовѣсѵво эти вѣдовоетв, 
ввиквуть въ мдовеяіе важдаго семейства и ш а , угадап его 
и овредѣівгь мѣру вееобія, ве обвдвую въ сраввевіи с* други- 
мв? Какъ бы вв бьив нодробны Формы вѣдовоотей сароѵ- 
сквхъ,—всѣх* часѵвоотей въ жвввв двца еиротствующаго вомѣ- 
ствѵь въ ввхъ ве воегда вовиожво и удобво; а нежду тім і 
9TB-TQ часгвоств, ввдвиыя вбивв, в могяв бы сл б оале»  
точвостію оврвдѣіяп» віѣру илк бѣдвоств идв достаточвоств. 
П оти у , чтобы доствгвуѵь кахъ можяо болѣе лравнльваго рао- 
предѣлевія пособій, вадобво броевть офвціаіьвые] Формаіьяыв 
пріемы, в яъ уштію въ ааботѣ о бѣдяыхъ приавать всѳ еяар~ 
хіальвое духовевеѵво. Наеі елросятъ: что же вадобва с д іш і) 
Do нашшу водятію, вмѣсто пооеитеіьства гораѳдо раціоваль- 
вѣе с^ставять, лодъ руководствонъ преосвящѳнііаго, вовечв* 
тедьвый Совѣтъ ввъ губервсяаго духовевства, помимо ч іем в і 

. ковсисторів, воторые, ярявыкяувъ жъ предвиеаніямъ, едва-лв 
могутъ отрѣшвться отъ вахъ в т ш , гдѣ горавдо яодѳввѣе бр»* 
скѳе слфмо . (Нгдѣіевія атого совѣта веобходвмо учредить в в* 
жаждоиъ городѣ, яодъ яредоѣдатедьеѵвошъ врогоібрея, шт 
уѣадвыхгь (Цагочвнвьиъ, bjh даже ваъ am > ввбравяыхл ва i f  
духовешствот яшь евоеі ореды. Эгв ш іы  Совѣта, бвввго ввая 
оосѵоявде жаждага еяротвующаго шъ «вобй if a v m n , в4рвѣе 
ногів бы ріш аіц дмято т  н «вомм даѵь ятеМж 'cowy вяв 
другоиу ввъ ввхъ. Въ случаѣ же екудости средетвъ ддя пособій, 
дѣйствуя едвиодушво, я ваходя овбѣ овору въ сочувствврвовъ
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«П{ дуіовввсмѣ, *ав вавия-бы aywBi* «н>«о4м jH un» «м иі ■ 
горэдіо тевЬишѣв' > и ш  Сн і і іш  шмвовщбѣддымъ 0р*гыщ», 
вмюдв мм» овв вдаг» т^вер*.
. Тав* думаютъ о .тычтъьяагшк ввогів м »  д о о м н »  дам» 
« ім ц гіщ о і ммрш , о  кмшв м ш  ц а н м н о »  п*рр>» » 
сеи». Рм г ік о т  лв ото ш іяіе  в«е « п р а ім о в  ijum w irA i 
mu, «аиечво, им п  ве можеиъ; во еваею, что аысдь— »6еумг 
дап пѳдобные вопроеы общимъ совѣтоп б ш о ч ш ш ѵ п  
«кш орыіп еоарш » ужв ір м ш м п  n  ш о а м іе . Хав* «ріоі- 
скій преоовящеввый О о а н ф п  aocxaaaus n  «Ф ш м ов» (іаго- 
ш пы к» eioet « м р ііі ежеиісдчво дѣдах* съѣяды (оо уіадам^ 
«акъ ддд еовѣщаній o npew etaxt, «ш ш щ імц «в. м р ш  в *J- 
хрівіктіа, тап  HAUofejaueaU >оірое«п по част и м н ш п р іг  
івввоіі, расворлдвіедьвой в хоаайвтавввой, в о ы в і»  д ііеп і- 
4 »  «а «ьѣвдах» предстдынь на ero уш оігііі^  ОДра, *««■ 
хедьвад длл каждой еоархіві Проаагь, «остаыеввый аа бущьгік 
м  всегда бываегь удобопрамѣввмъ аа в р ш п і. Ha Sjniaii 
« n  хорошь,—ае труденъ, ш в м і, в ди  всводаввл*, нмѣегь в 
ц і»  добрую:. во прваштееь «го іы о м м и , тогда в тмшш «»■  
нв, в веодвваковое у в с іп  умѣшье н п ш  аа дѣл», в др/гіа 
вевзбѣжаьи оК сімтш епа покажуть, что овъ в всиаіаятедшг» 
це ао ш ш ь , в иредпоаагаемой ш ы ш  ве д « е іи ш п . Воп 
цочвму ордовекаву духовевеіву, въ дввА бдагошввыхъ, щ» 
ходьво доѵвмветоа равематрвв&агь чаагыовяйствѳввую—ирвходъ 
в раех«дъ всѣхъ е р а а , собвраемыхъ м  вувиы во еоархдв, — 
во іребують огь в«го мвѣвій в'о аѣкомры» pam op«»w im  а> 
ѳпархів;—хедатгь «тк аегѳ «ваіь—удобвыдвэтв раеворяжевіа 
лія всѵодвевіа в лоіуп  u  врвводвть n  врадводояюввой иѣдв? 
В « м м м п , чтоби водобвыя a lfu , с іо а  баагодѣтедьцыв д и  
духоаеветва в сбдвжающія ero n  еаоаю la iu w n tn ,  рая- 
нростравждве* бохѣе л  бодѣе.

Сотрудкикв Вш&ютельст«а.

1 »  Крим І т и о п .
К а к ъ  п р о и с х о д и г ь  о б р а щ е ш е  е в р е е в ъ  ВЪ ПРАВОСДАВІЕ ВЪ ЭАЛАДНОМЪ КР*В?

Я&апрЬаа в* поимвоі цврввв ярмавво т р п и м н щ г»  ш  
BfOBfi іп о а м в в і m o tu r o ,  ан. Лу»уао»а-Сіі*і**сваі», аыг 
ваѵ> «орершево «ввго* арещещіе в» ц ц о ш н м у  ойраду вая» 
ввЬоавю діввцею юа* «Дсваго маова Р вш вім іію  ІЪвьдмр- 
tioasn, 16 і і п ,  м р в ч в о м  n  «м гм » врепдевш Щріеак
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• GfWM яолаѣйшаго рѳлвгіовяаго мроіа^ объемлюнщаго вврвйн 
ettoe таамудйстичесяоѳ' яародоиасвленіе, средш оерьеявыт, ро- 
чти непреодолимыхъ прѳпятствій, ігоетйиіемьиъ п ц о м к т
М В А Т Й 8 І Ш  п  т о д у  Н 8ъ  ІуйѲЙ<5*аГО 8ЙКОНА, п р ш tt f l f ie  с в .
крещенія молодою, бевващигною дѣвнцею васлуясиваег* вянна- 
йіл/ Намъ желатеіьно охараггерявовать тѣ условія, въ какяіг 
ѵостаялеяо обращевіе евреевъ въ православіе в* вдѣшивмь 
ісраѣ»

Дѣвіта Марія—сирот а; лвшивмясь отца и матерн два года то- 
шу яаэ&дъ, она жида пря ововй бабкѣ въ Брестѣ въ корчмѣ, 
гдѣ должяа была звнима*ься продажею ввва. Еще првжде eft 
яе йравилась жалкая еврейская юргов*я, оовованвая яа улов- 
вагь и обманѣ, особенно въ корчмѣ; бабка вамѣчала ѳто и не 
долюбдивала внучву, такъ что поелѣдней часто пряходнлоеь пе- 
реноситъ огь старухи внушевпя, выговоры, ругательства * по- 
бон; крайняя скуігость гтарухн, скаредные равечеты; грявъ об- 
становки еще болѣе дѣяали невыяоснмымъ положеніё дѣвочкя. 
До вея дошли слухи, чіо  одинъ ивъ  ̂ братьевъ ея, находящійся 
п  военной елужбѣ, прѵяялъ православвую вѣру вяутри Россіи. 
Дѣвочкѣ хотѣлось эяать о братѣ; но когда она ѳаговарнвала о 
томъ съ бабкой, то старуха съ таинственяымъ етрахомъ и сму- 
іцеяіевгь валагала пѳчать молчавія на уста вяучкв; а есля ояа 
&гим% не унималась и продолжала люболытетвовать, то получа- 
жй' гроввыя моральныя и Фивичесвія внушенія »  молчанію. Та- 
кое обращеніе только яодстрекало любонытствв Р&хнлн; жязнъ 
хрястіаяская обратяла на себя все внямаяіе ея пытлвваго ума; 
ведовольвая воложеяіемъ въ жядовствѣ, она предощущала бо- 
лѣе свѣтлыя я чнстыя поянтія я ванлучшее положеяіе въ хрв- 
<етіадогвѣ, и сильно желала жовнакомяться съ вѣрованіямя н бы- 
*омъ хрисгіанъ. Случай къ этому оэвакомденію представнлся. 
Корчму, гдѣ находнлаеь Рахнль, «поеѣщаяи верѣдко полковые 
пиеаря н пѣвчіе; ищъ она ииогда читали жнвжкв духовнаго со- 
державія, иногда пѣли церковныя пѣснн и молятвы,—между пж- 
сарями бьии крещеные шшѣ бвреѳв* в* православную вѣру. 
Этн гіослѣдніе не стѣснялнсь выскавывать своѳ нерасположеяіе 
къ удейской релнгін, обратившейся въ одну етранную обряд- 
» с п ,  ве «вршалн « неіѣпоетей нѣяоторыхгь іу д ^ о ію  об̂ ря- 
д#ю, ■ вовбщб-*-м іодыко неідумші рмваяваімя п  тойъ, чэг# 
а м а ш і  іуд еіеш  и н р іш в  праювдавяуи а&ру, в а п р о п т  
тпшлыяйъ дошолвдьяи ечаетяпы. Марія fteuuaca^ открьт шгь 
свое  ̂я ф |х е ііе  в л р о с ш  m  ш і в п і  лра^аіавм м у < свящев-
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яяжу o еж жеіайі* ітрввять православвую вѣру, такг жажъ е і 
ctaroft, подъ гтрогвмъ вад8оро*гь ведовѣрчявой бабкл, яежо8- 
можно отлучвться И8ъ жорчмы и побывать у свАцеяяяка тайво 
отъ евреевъ; ова жеіаіа, чтобьг священвяп употребнхь сред- 
стваввять ееязъ  корчмві, и оградяЬъ огь прееіѣдоваяій едв- 
м ѣ р ц е п  ^і, яау<інгь ее хрнстіавсжому аажову. Пясарж охот- 
■о согіасвівсь всяолвять ея нросьбу.

Ига двухъ православныхъ мѣствыхъ священннжовъ въ Брестѣ 
ви одвяъ ве рѣшиіся взять ва себя прнготовлевіе жъ св. жре- 
щевію еврейкя—мѣстной4 жятельвяцы. Отжавъ ѳтотъ понжтенъ 
я вполяѣ харажтеривуетъ тѣ трудвоств, съ которьши сопржжены 
иодобвыя дѣіа для мѣстяыхъ правосіаввыхъ свнщенниковъ. Гдѣ 
пріютвть оглашаемую? Кавъ обеэопасять ее отъ вреслѣдовавія 
еж едняовѣрцевъ хакъ во время вряготовлевія жъ св. крбще- 
вію, такъ я по крещевія? Куда потомъ пристровть ее в чѣвгь 
обеапечить ее «уществовавіе? Вотъ трудвостн, которыж посто- 
жнво яспытываютъ въ подобвыгь сіу4аяхъ сващевввки здѣш- 
яжго жрая посредя мвогочяелевваго, враждебваго хрястіавству 
еврейеваго васелевія.

Пвсаря полковой кавцелярів обратвінсь жъ свящевнвку сво* 
ёго поіка о. Мвхавіу Альбову съ просьбою, чтобы онъ прн- 
вяхь хрястіавское участіе въ бе88ащвтвой Рахяля, ваучвлъ ее 
хриетіанской вѣрѣ и проевѣтилъ святымъ крещеяіемъ. Она са- 
ма, преодолѣвъ опаеееія н етрахъ отъ евреевъ, ввбрала удоб- 
ный часъ побывать у о. Мвхавла я інчво проеяіа его, чтобы 
овъ вввлекъ ее явъ тьмы іудейства, что ова имѣегь рѣшятель- 
яое ваягіЬреніе нритать свжтое крещевіе, я ве въ состоявів до- 
jfce оставатьсж въ іудействѣ. Достопочіеявый о. Мяіаялъ обѣ- 
іц&іся ей номочь, н яо евошевін съ жояавдяромъ яолка, рѣ- 
тш ся лрвбтупить гь дѣлу.

Поеіѣ. гмертігродвггедейу Рахшя осталось васлѣдетво, состо- 
жщее явъ серебрѵяыхъ столовыхъ вбщей, жемчугъ, дорогіж серь- 
пі, шатье в і50 руб. девьгамя. Нужвобьмо, оетавляя вавсѳгда 
бабжу, ввягь огь веш дтм вещя. Комавднръ поіка, лрнвявшій 
ropnee  ytaette ѵь дійѣ ждеакяцей креіггяться, просііл ttom- 
щейежуіа в іа ш , чтовм ова п  вввѣс*ный чьсъ раеиорждніііеь 
тем йш а вэжтъ Раымгь и е* вея*н я игр^йроѣодіггь n  священ- 
ияку иа жвар*вру. Нояа въ жуляцгя едѣлаво бьио по двстаяці- 
йшѣ раморжяебйіе объ оевб#бііиеві« Гольд#^рбовой яйъ торч- 
мы съ м  яяуіцѳтгояъ, coaeto в в і і е т ,  w  дѣжмц>і уйе яѣтѣ 
дома? ба!#№ і>бѣжсіімаі ввучжа ее иояиа яа 1 б&эарі» « ве-
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взв^стяо когда црвдетъ ао ц о Ш̂ Ясво быда, что агмты  *araia 
вабраіи ее мъ сшош рувд я дѣдо счвтяцось иотщ, тѵщбтяш^ 
Зта <fwio 7 доврадв.

Нвжду тѣмъ одвому крещевваму ваъ ведеевъ, сдетаящѳму 
дри поддців, удаіось сдучайво усдышах», чхо ^врейкв равговаг 
ряваютъ ва своемъ жаргояѣ о Рахімв ГодьдФ^рбовой, что о іа  
содержвтся ва пввовареввомъ ваводѣ въ садюмъ . горрдѣ. 
бьио 8 Февраія. Подучцвъ объ ѳтомъ иавѣстіе, поівшд тотчасъ 
же посцѣшвда отрядвть своего чвноввяка въ увававноф мѣсто 
дід освобождевія весчаствой. Едва тодько водвцейскій чвнов- 
ввкъ яввдся къ уцомявутому ваводу, какъ его окружвда тоіпа 
евреевъ, и ему тодько *втростію удадось пробратьс* въ здавіе. 
Тамъ ва чердавѣ, въ кажомъ-то ущедьѣ овъ ваш&іъ похящея- 
вую; но освободвть и провести ее, куда слѣдуетъ, ае быю воа- 
можвости отъ тодвы раздраждевыг* евреевъ, то ш в п щ ш  овсь- 
хо вавода. Предвядя это, вачадьство ааравѣе расоорядвдось 
вазвачить воеввую комавду ддя пособів подяцѳйскому чвиоввдн 
ву, в трдьжо подъ ея прикрыгіемъ овъ могъ вывѳств ва свѣтъ 
Божій вавдючеввую. Вндя безподезвость своихъ усндій, еврен 
провожадя ее врвкамв вегодовавія, грубьшв ругатедьстваяв, 
брде&ів грязью в т. и, Дерввія выходкн в васнлія, воѵорыя ев- 
рев повводяютъ себѣ въ иодобныхъ ыучаяхъ, ддетойвы взуи^ 
девія: одважды, по крещѳвіи еврея, поступившаго въ чвсдо 
учеввковъ цравоедаввой семвварін, ва вутв яяъ церввв лъ се- 
мвварію съ вовокрещеввымъ, еемвнарвстамъ яфвшіооь выдер- 
жввать тавую аѵтаву отъ свреевъ, что вуашо быдо оѵбавагься 
паджамн и чѣвгь попадо, в есдв бы сжоро ие удадось ссрытьа 
ва семшаревій дворъ, то шшадающая сторова во веерарвев- 
вой явогочв&іеввестя одержада бы верхъ в отбяіа бм ноіо- 
крещевнаго. Въ Мавекѣ у соборваго вротоіорѳд о» Ц. Е, еврев 
уврадв въ ирошедшеасъ году ждощѳвную еврейку ш перевоащдв 
eq нв» города въ городъ, яаъ и&ста wh иѣсво; ы Ь  эаботы в 
старавмк частвыи двцъ ш водвцір освободвть ©е ивъ ружъ ш - 
равов^ остадвсь тщешиші. Одввъ мододой евр^й, сывъ бмв^ 
шага Фаватвва, вачетчвв^ въ гадмудѣ, дюбовдоіеддрый чекн 
в ѣ п 9 ртадъ заввматьея ваучевіоагь руссмго^ «раввувмага щ 
нѣцецваго язшовъ» ш шгадъ «иги т«йв#«і^ отъ оѵца  ̂ Ф ш г  
твк» отѳцъ, ваяѣжшъ «е MB4WW аѵбврадъ у оыва «вш ц 
дредавап ихъ «гш», а е^ша вагрмиАі^ цободавц* Нюодадѵ» 
»идв, чю оожвцгаеим, M M M ew m  *вцг*, мв»> мввясъ, с««- 
жа пфщрдякюя въ р)щ(іхі с»»а, а ввущеѵів «е -щ т м я г в  n



п$ім, тегН, лодіЧ>4іфя*іі& ^іеловѣгь йѣсколъко иёбі* ъодбб- 
яыхъ я  одставтя еыва на мѣетѣ престуллевія fra кмгамя, *№- 
билъ его до безЪбраэія, там  чго бѣдвый молодойг чеіоЪѣж*' 
с*алъ капклять кровыо. Дзм*е еврея, яевѣе Фаяатичвые, раз- 
ягавывали ббЫ эгомъ сѣ ужасбмъ. Евреи въ Poccftt пользукУгся1 
свободою вѣроиеловѣданія, оГраждеввого закояомъ; еслнбьгкѵо' 
вздумалъ преслѣдовать нхъ за религіозвмя вѣрованія н обряды, 
тогь о*вѢчалъ бы за это по вакону; яежду тѣмъ еврея ло&во- 
ляюгь себѣ дѣлать крайяія притѣсвевія н лстязалія за релягіов- 
ную евобоау, ©собеяво надъ гЬмя, которые бы язъ ннхъ взду- 
мали перемѣнить, но убЬждевію совѣстя, іудейство на христіаи- 
скую вѣру; натакяіъ они клевещутъ, быогь яхъ, вайадаютъ на1 
яяхъ свлого, проклялакггъ, лишаюгь имущества, тагь что хря- 
стіане должвы станоѵятъся въ оборонитехьвое лоложеніе, явля- 
ются мучевякаяя, какъ будто господствующая релпгія здѣсь ев~ 
рейскал я господствующій яародъ еврен. Есть яежду евреямн 
купцаяя такіе, которые лря8яаютея, что онн не могугь сочув- 
етвовать своей религіи, что обрядность ея потеряла д іі ниіъ 
звачевіе, что оня остаются безъ релппн, нотому желаля бы еъ 
семействаяи нряяять хрнстіавскую вѣру (*), но состоя въ ком- 
мерческяхъ связяхъ я аавнсямостя оть евреевъ по торговлѣ, 
яо обяэательствамъ, ямѣя должвнковъ евреевъ, рішительио яе 
могуть ясполннгь своего намѣреяія, няаче весь состоящій въ 
оборогЬ капитахь логябнетъ н всѣ торговые обороты нужво 
будеть ярекратять. Что касается выдѣлеяія слѣдующаго обра- 
щающеяуся въ христіавство васлѣдства, то объ этовгь оня я 
думать не хотятъ; предавая обращающагося въ хрястіаяетво 
прокіятію, овн счятаюгь законныісъ я необходииымъ иш иік  
ег.о лсего достоялія. Поѳтояу очеяь естествеяно я вяоляѣ 
сиравѳдллво яеіаніе, чтобы свобода совѣсти въ дѣлѣ реднгіл 
была ограждеяа для жедакицнхъ оставить іудейство, чтобы 
прнвадлежащее обращающемуся въ христіавскую вѣру нмуще- 
ство нлн васлѣдство бьио веотъемлемою его собствеявостпо 
подъ отвѣтствеввостію казенваго раввнва я духовваго еврей- 
скаго суда (**).

■ 1 ' ' : frA frb tffth  ' *■>

(*) Презвде было болѣе расположенныхъ гь рнмско-католическому 
вѣроисповѣданію шляхетскому, панскому; а нынѣ къ православному.

(~) Духовный судъ евреевъ иди попросту -кагалъ» состовтъ взъ нѣ- 
скольквхъ членовъ, выбираемыхъ частнвімъ образомъ взъ вхъ среды. 
Судъ этотъ вѣдаетъ и рѣшаетъ дѣла евреевь нравственпыя, религіоз-
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ш> освобождэщд пшъ заядючедія 8+еврддд Р д ш ь  иреир#- 
вождена бьиа въ квархвру крмаддвра подка, гдѣ ее обдаскада 
в усвоковда жена свлщевввка. Оообождандая разсказаде, что 
еврея, дредудредввъ распоряжедіе даівціи, яввдцсь въ корчму 
я сказахи, что имъ вввѣство ея цаміревіе крестяться, и что въ 
жррчму явится додвція взцть ее n  сврфевввку» дотрм* рряжа- 
8аів ей идти съ яимн и сврдт&іа ве въ сказадновъ мѣстѣ; тамъ 
стахи увѣщевать. ее оставвть свое намѣредіе, обѣщадв ей вайдга 
хорошаго зреввха еврея, дать деиегъ въ врвдадое; есдв же оиа 
це оставвтъ сво£го . надгЬревіщ, то бабха ед вецреиѣцно нало- 
жвтъ на себя рукв, в рна цогубит* в бабку в сама будегь не- 
счдстна. Но вѣрно бдагодать Божія косдудась сердца Рахихв, 
ощя воаымѣха нецремѣвдое намѣревіе сочетаться Хрнсту, и стада 
увѣрять евреев*» что овд в бабкд ея ваврасдо такъ тревожатсд; 
вдевя, въ которое, по ихъ довамъ, дохжна бьиа дввться появ- 
ція за вею, давво вропоио, стаіо быть вхъ обманудв. Впрочемъ 
цфдвцці скоро удаіось освободвть закдочеввую, в ова избавв- 
іаеь. отъ еврейсяахъ мытдрстрѵ Тѣю ве медѣе вамѣтдо быдо, 
чтоРахядь особевдо скучнаи увыда. ,На воврода о томъ, ова 
отвѣчада, что ее приводитт» въ ужасъ мысхь, какъ бы дѣйствв- 
тедьво де сдѣіаться врвчядою догдбелв бабкв своей, какъ бы 
оцщ п  <?а»м<шъ дѣхѣ де дившла себяживни изъ-за вея. Тогда 
здавіше медочной» крайде самодюбввый характеръ бабкл, увѣ- 
рщв встревоженную, что такая жедіцида, ( вакъ ея бабка, де 
рѣшитсдизъ такого вовода двшать себя девзнв; жена священ- 
нвка о. Адьбова стар&іась успокодть в разздечь смуіценную

ндія, *оммерчѳс*Ія, гемсйиыя, общест^йныя; набдюдаегь за поведені- 
ешъ евреѳвъ, аа соблоденіемъ шабаша, употребдбнівмъ жошерноі пя- 
щд (првзнаваевой закошжъ «чястою»), налагаеть чрезвЬічайныѳ посгы, 
рдзбираегь жаіобы и неудовохьствія между даслѣддикаин дрв раздѣоѣ 
имущества, назначаетъ денежные сборы въ с-іучаѣ какихъ-дибо вепред- 
врдѣнныхі? общѳственныхъ расходовъ, сбываѳтъ въ рекруты не нравя- 
щяхся ѳму, защищаѳтъ свонхъ въ случаѣ подпаденія подъ судъ граж- 
данскій, ему открыты секреты и продѣлки ѳврѳйской коммерціи. Судъ 
зтотъ пользуется намбольшиМъ довѣріемі, еврѳйскаго общества н рѣ- 
шенія ѳго признаются обязатедьными. Жаловаться подиція в вообще 
гражданскому суду на своего ѳдиновѣрца еврей считаетъ недостойяымъ 
своей націонадьноств; къ такнмъ жалобамъ прибѣгаетъ только -отпѣ- 
тый>, ѳслв ужѳ захочетъ нанести крайнее оскорблѳніѳ, ваівчайшую не- 
пріятность своему сопернику—еврѳю,—-за то самъ лишается покровв- 
тѳльства «кагала*.
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д&вдлвку, ш>ѣъ. *отъ жс льт  в « ш  ее ш  вебѣ в» яварввру,ъ*Ь 
ова ш доеелЬ ваходшѵв*. ьроцашѳвіі н іе ш ы іа  д іе і евре* 
т і і і і п  о«руяш  m p n p j евящевввжа, т і и  яъ>оквавгъг ія*г 
тш еь м  п м о іо іп п  і  еѵаввв >і і. под. Д и предотвращеаі* 
вмиьнаго т р ж е в і, шѣ авргарі.ш щ еінніка аовѵш оп бш> 
карау».

Когда поііцбйіскіі ч а я о в н ю  ш д е і  въ  ворчму, гдѣ жвда Ра- 
ш ь ,  і і і  о ѵ о ^р м іі в і  ввущ ества, то въ  сувдужаіъ я а п е іъ  т о іи  
ко віекоіЫ Ф  грдэныхъ і р ш о п .  Между тіагъ бабка, по ваущвт 
н і»  м м ідъ руководствовъ свояхъ ааяовввковъ, во д аіа  проше* 
вія: мѣствому бдагочвнвому, что ввучка ея ве имѣетъ 14- дѣгъ* 
а  до атого воараета бввъ согдаеія родвтедей в ш  олекув^гь 
жрествть ве  поавш дется; аюшщАасейстеру города, что вдучяа 
о<оірш  ее, чтобы  ікшэдія п р ввс іа  мѣры къ отмсж авію ея. 
вмущества; г ь  гроджѳвсяому губерватору, что ваучка ея оо* 
a d k m  в е  щавѣрева врествтыш, чѵо п о л щ е іс і і і  и в о е в в ш  вдат- 
етв в 8 ш  ее васв іьво  в  првнуждаютъ крѳститься въ праяе*. 
сдаввукь вѣру; подобваго рода прош евія подавы къ поіжовому 
священввку, къ воеввому вачаіьввку, яъ комменданту крѣпоств, 
жъ вачаіьввяу  врая...

По справкамъ о іѣтахъ Ра*в*я-*ъ метрикахъ у равввва ова 
ве охазаіась вапвсаввою в вв  въ каквхъ документахъ надіе- 
жащихъ свѣдѣвій о ея рождевів ве оты сваво. По свидѣтель- 
ству медижа прввваво, ,что ей будѳгь і 6' дѣтъ, а можетъ быть 
в  бодыпе.

Ввдя, что прошевія в ж аіобы  ве помогаютъ, бабка ея про- 
п а іа  безъ вѣств; подагаютъ, что она сярьиась въ царствб п о іі-  
сяое іии просто спрятава гдѣ ввбудь въ Брестѣ, чтобы замять 
дѣ іо  о несправедливыхъ жалобахъ и объ отысканіи b j h  в з ы - 
сжавів имущества ввучки.

По достаточвомъ приготовдевіи Рахили къ крещенію, по убѣж- 
девія въ ея сердечвояъ раеподоженіи шъ товіу, по вспрошевіи 
раврѣшевія высшаго духовнаго начахьства, вадъ нею соверк1 
ш ево 24 апрѣдя евятое ярещ евіе (*) имѵропомазаніе. Воспріеж-

(*; Марія очень явственно н выразительно говорнла отрицанія; ва 
воіфосъ, почему она оставляетъ ѳвреіскую вѣру и првнвмаетъ хрв- 
стіанскую православную, она съ особеннымъ одушевлеиіемъ отвѣчала: 
-потому, что въ христіансжой православной, а не въ еврейской вѣрѣ, 
можво иолучить вѣчное спасеніе** С ь сознаніемъ и толково читада сим- 
волъ православной вѣры.
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яямамн был*п ясейа наіжоваѵо стіщею и а  Албоіа, жащшж* 
дяр» е іа іш ѵ о  поака ш ш ю м п т  DpUxopoe». П р  нрвщеяш 
пріеретюваіи: воаты й ааяашьпкъ, іѳ рц ійиейстеуі тшф*лш9 
ааадарквкій маіоръ и другіе военные н граідаіеііе ч п ы , кЬ« 
скьіъко оФѴцвро**, шек хр«бт9вде, звалягіе крещаемую до вре- 
щенія, и нѣкоторые изъ постороннихъ днцъ. По крещеяіѵ Ма«* 
рія бьма пригіатена n  ярееѵноиу отцу м  иирогъ, радушжо 
m  пріпмта, обдаекаяа ш отдаяа ва поивчежіе креепой всатеря, 
подъ руководетвоп которой ояа обучается ругсмй грамотѣ, 
ч*еѵію и іпсьму, тажяве рукодѣдт и другшъ хавяйетввняымъ 
эанятіявгь.

Пбяовсмій ноікъ въ маѣ мѣсвцѣ выетупаетъ m  Б реш  въ 
яикегвродскую губернію; вовокрещмнаш еъ радостію ояѵдаеп 
юто времвяи, когда ей прядеѵса еомршеіна раѳетатьоя е> « і-  
рейскямъ общѳствомъ, т а п  чтобы те в ідап  его бодѣе иявть 
пбвредя правоелавяыгь. Имущество ея, по веей вѣроятноетѵ, 
оетавется въ рукахъ евреевъ.

С. Я— ій.

ЗАГРАНИЧНЬЯІ 8АМѴЛМ.

Обярство м і  иомго перѳвода Бябдіи на Фравцуаскіі ізыкъ ■ собраніе n  Сор- 
боянѣ. — Текстъ папской рекдамы на адресъ катодяковъ, прожівающвхъ въ Р і-  
жѣ, — Писыко о. Игнатіл въ «Church Times» ізъ  Рш а. — Вэгдядъ корреспондев- 
та «Times» ва іашу няссію въ Америкѣ. — Церковиыі событіі, проэктжрованныя 
папою ва 1867 г. — Отказъ кардинада*Маи на просьбу оксФордскаго упверсятета.

— В» подовинѣ пропиаго аіарта, въПариж&, въбодыпой BJui. 
Сорбонны, состоялось собраніе еъ цѣдію обравоваѵь общество 
дім новаго перевода Бябііи на Францувекій языкъ. Въ подови- 
нѣ Феврадя иынѣшняго года Вніьгелмъ Петаведь, настоятел» 
швейцарской церкви въ Іондонѣ, вадумавши основать тавое 
общество, явидся въ Парижъ, чтобы привести свое намѣ- 
реніе въ испохненіе. Образованные парижане давяо уже чув- 
ствоваш у себя недостатокъ въ хорошемъ переводѣ, хотя, го** 
воря вообще, пубднка едва ли сознаваіа ѳто, потовіу что Бнб- 
іія нигдѣ такъ м&іо не чнтается, какъ во Франціи. Послѣднее
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обвтояѵбдьство до*азыла«т<;я т***, дао рдвн> пубдввдеіть »* 
одврщ попуідрнр» журиадѣ обращается д> саовмь читатедпр 
с ъ  такого рода замѣчаниши: ож ъ  разсказыфаегь ш іъ  о  т р ц > ,  что 
«Бвбдіею вавываехсд Ветхій Завѣхь», даетъ точвый аеррчещь-ед 
содержавія в въ эаклрчевіе прібавіяеп, что Л оіы й З а у іп  
естьвторая чаеть Бибдів, вадвсаввая посдѣ свертв Хрвста»» 
Овъочеввдно вохагаегь, что ато вредварвтедьвое увѣдрмдевіе 
веобдодвмо дхя того, чтабы дать вубдвкѣ понять то, чѣмъ бу- 
дегь эаниматься новое общество. Во Франщи мвого восврео- 
ц ю ъ  шкодъ, но онѣ рѣшитедьло пренебрегаютъ бвбдефеквм* 
обравованіемъ подростающаго вокодѣвід; въ ввхъ дѣти не врі- 
обрѣтаютъ рѣпштедьво ввкакого ѳнакомства вв съ Св. Пвсащь* 
емъ, вв съ бвбдейскимъ равскавовъ, вв съ бвбіейсвою Фравво- 
догіею.

£ще очевь ведавво одивъ чяевъ учеваго общаства <ш вро- 
♦ессоръ Фрадцувской кохіегів завѣтвдъ, что во Фравву8схой 
двтературѣ вѣтъ удовдетворвтедъааго леревада Бвбдів. Ввдь* 
гедыгь Петаведь вріѣхагь въ Парвжъ воподввть этогь цробідъ, 
Онъ вовнамѣрвіся отвествсь къ вватокаігь еврейскаго в греча- 
скато я8ыка всѣхъ исповѣдавій — катодвкамъ, протестацгамъ, 
евреямъ, а гдавяымъ обравомъ—хъ чдевамъ учевьшь общесхвъ— 
Сорбоввскаго в Авіатсваго* Предпріятіе, во его мвѣвію, доіж- 
во бьио оставатьсд—васкодько лоаводвтъ сашкй предмоп— 
вскдючвтеіьао на двтературвой в Фвдодогігаеской вочвф; дов- 
трввы доджны быть устравевы; врвнвмать участіе въ дѣдѣ цо* 
гутъ тодько дюдв «дюбвв и устувчввоств мнѣній*.

Летаведь успѣдъ, кажется, дучшѳ, ч4 »  втого важво бш о 
ожвдать, судя во затрудневід», съ каквми ему врвходядось бои 
роться. Быхь составденъ комвтетъ, предвгфятедьно сдѣдавобы.- 
до вѣсходько собраиій в ваковецъ достаточвый усдѣхъ ххъ дамѣ 
еииу вовможвость ваяввть о своемъ вамѣревів вубдвчво въ Сорг 
боввѣ.

«Къ ваввачеввоху временв, говорвтъ варижскій корресцов- 
девтъ «The Guardian», я ожидахь встрѣтмть бодыпое соб- 
раріе учевыхъ в хвтератрровъ, во я викакъ ве думадъ, что- 
бы ивтересъ ѳтого дѣла обнввагь болѣе обвшрвый жругъ. По- 
добво бодьшвяству, думаю,—я бьиъ вѳсьва вріятво обвавугь. 
Несмотря ва хаіую вввѣстность этого дѣла, Старая вада прв 
ввачитедьвой цѣвѣ бвлетовъ, быда вся вереподвева в представ- 
ш а  въ цѣломъ ввдъ весьва ваввтересовавнаго народнаго с#б- 
равія. Пубдика привдла участіе въ дѣлѣ, очевидво, бевъ всяжа-

Т. XX- 2
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тб ііѣшяяго n  тбму пббухденіі, она выраввда свое і и -  
мавіе b j b  всдѣдствіе дѣйстите-іьнаго явтереса, иіи по во- 
ввввѣ самаго дѣіа. Заіа бьыа даже едва jb  ве подвѣе, чѣягь 
во вревся собранія дія августовсквхъ гвзамевовъ въ парвжсквхъ 
швоіахъ. Огромное чвсдо давгь аавямаіо мѣста въ амФвтеатрѢ. 
Впрочемъ, гіаввый внтересъ собранія ваклочается въ офиці&іь- 
ной его сторовѣ. За Ьыгеах, иіи дучше сказать, на возвы- 
шенів, сидѣдъ, въ качествѣ превядеята, Авгедей Тьери, сена- 
торъ и чденѣ внствтута, братъ всторвка; по правую сторону 
его помѣщадся Мартвнъ де Нуардо, священвикъ de st. Louis d' 
Antin—одво ввъ самыхъ почтеввыхъ и уважаемыхъ двцъ парвж- 
скаго духовевства. Бівзь него сидѣіъ Вадеттв, гдавяый па- 
сторъ аугсбургекаго исповѣданія, а дадѣе, впередв Петаведя,— 
Креиье, эксъ-иинистръ респубдвкв и еврей. По дѣвую сторо- 
ну предсѣдатедя' поиѣщаіись: Аристидъ Аструкъ—гіавный рав- 
вввъ, Подинъ Paris чденъ ивствтута в Левй Бввгъ, еврсйскій 
баввиръ. Ііоэадв и окодо ввхъ ваюдвіось ввачвтедьное чвсдо 
двцъ рвмско-катівческаго кхвра: аббатъ Барже, проФессоръ 
еврейскаго явыка въ Сорбоввѣ, аббатъ Іуазонъ, ввкарій св. 
Кдотвдьды, семь b j b  восемь—вкдючая нѣкоторыхъ протеставт- 
сквхъ пасторовъ—чденовъ внствтута в вѣскодько другвхъ вдія- 
т&іьвыхъ свѣтсквхъ двцъ. Между. освоватедямв общества запв- 
савы имова принца Лув Люціана Бовапарта, Адьберта де-Броіьв, 
аббата Дежери, аббата Фреппедя взъ Сорбонеы, Гратрв, в аб- 
бата Гюгевена, суперьера шкохь дія распростравевія перков- 
ныхъ ввавій, оеноваввыхъповойныиъархіепвскопомъпарвжсквжъ. 
Гвзо, кажется, уыониіся эапвсать свое вия, ва двстѣ вапвса- 
но Tojbso вмя граФа де Монтадамбера. Бодьшввство вдвра, какъ 
занѣтво, руководвдоеь чувствамв архіепвскопа парвжскаго, во- 
ѵорый бевъ сомнѣнія дадъ свою савкцію в одобревіе этому дѣ- 
xj. То же самое вужво скавать в относитедьво кардввада Дов- 
вета, архіепвскопа бордосскаго».

Мы не станемъ входвть въ подробвостн отвосвтедьно раѳ- 
сужденій, воторымв заввмадось собраніе, потому что овв н е  
отдвчадвсь особенвою гдубввою. Собравіе такого бодьшаго об- 
ндеетва ученыхъ в ихъ едиводушіе въ дѣдѣ, д и  котораго овя 
еобрадвсь,—такіе Факты, которые важвѣе в краснорѣчввѣе то- 
го, что roBopajocb. Тьерв открьмъ васѣданіе обращеніемъ, въ 
хоторомъ объяснвдъ, что общество, прв свовхъ ванятіяхъ, ж е -  
ja io  бы остаться ва бе8првстрастныхъ освовавіяхъ двтературы 
в фидодогіи, иэбѣгая всего, что касается доктрвяы. Это, сва-
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вахі онг, доджяо бьіть первымъ освованіемъ согдасія. Другниъ 
осиованіеігь его доджна быть общая ващита протявъ иевѣрія 
в4ка, которое становвтся постоянно все дервче и дервче. Сядь- 
яое порицаиіе, ваправденное протввъ Ренана, быдо принято 
еобраніемъ съ сочувствіемъ, доходившимъ до энтузіазма. Затѣмъ 
Петаведь чнтадъ отчетъ о своигь вандтіяхъ до самаго посдѣд- 
няго вреиени, а священникъ св. Ауя д*Антина поднядся выра- 
внть свое «подное одобреніе» и объявить, что онъ даетъ свое 
согдасіе ддя «исподненія этого бдагаго и жеданнаго дѣда». За 
й&мъ едѣдади то же самое дютеранскій пасторъ и гдавный рав- 
жннъ. Всѣ они трое, свдѣвшіе виѣстѣ, искренно жадв другъ 
другу руяи въ внакъ поднаго согдасія чувствъ, которыя овн вы- 
раввди предъ еобраніевгь. Аудиторія быда рѣпштедьно упоена 
втвми симптомамн «братства» н свядѣтедьствовада сВое сочув- 
ствіе громкими рукопдескавіями. Аббатъ «Іуавонъ также обра- 
щадся къ собранію и въ тепдыхъ сдовагь выразидъ свое одоб- 
реніе осужденіемъ ннквизиціи во нмя катодвцизма.

Опнсанное нами собраніе засдуживаетъ поднаго внвманія я 
сочувствія. Не говоря уже о томъ, что на невгь протянудв другь 
другу братскія руки дюдв разныхъ народностей н исповѣданій, 
оно в о  в с я к о в г ь  сдучаѣ не останется одввмъ ваявденіемъ, судя по 
тому сочувствію, съ каквмъ отвесдась къ нему парижская пубдика, 
и по тѣмъ авторитетамъ, которые взядвсьза это дѣдо. Но не 
смотрянавсю бдаготворность предпріятія, несмотря на всю ѳго 
очевидную подьву, удьтрамонтавская партія отнесдась къ нему съ 
поднымъ неодобрееіемъ. Ея органъ — «Monde» постоянно жадует- 
ся на несправеддивость начадъ, которыя дегдв въ основавіе 
общества дія перевода Бибдін. Въ немъ недавво быхь опуб- 
дикованъ циркудяръ кардвнада де-Бонадьда, архіепископа діон- 
скаго, къ кдиру его епархіи; ѳтотъ цяркудяръ пряио осуждаетъ 
новое предпріятіе и взываетъ о правахъ церкви — едвной авто- 
ритетной истодковатедьввцы священнаго текста. Съ особенвою 
досадои говоритъ «Monde» о пріемѣ, какой быдъ сдѣдаеъ въ со- 
бравін гдавному равввну. «Аструкъ, говоритъ онъ, быдъ одвнъ 
изъ тѣхъ, которымъ очень аппдодвровада аудиторія, состояв- 
шая бодыпею частію изъ катодвковъ, Кромѣ того, катодвческіе 
священниЕи бдагодариди раввина за его дасковое обращеніе 
удыбкамп, браво в жатіемъ руки. Это стравная быда мвяута, 
когда всенародио и торжественно пии и искади идей у тѣхъ, 
которые восьмнадцатыо вѣками забдужденія подтвердвдв пре- 
ступденіе своихъ предковъ». Нсдьзя не опасаться за то, что эти

2*
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^яадуд ввыходки удьтрамовтанской партіж  ̂ отъ хотормхъ 
вѣетъ внквизвціонвымъ духот, цовредятъ усдѣху воваго об- 
щества в парадвзвруюп» ѳнергіад, еъ дакою ово В8іюеь. 8а ва- 
цювадьвое цредпріятіе. Овв уже вывудвдв у уважаеваго кюре 
св. «1уи-д’Автина два пвсьма, которыя всѣ црочвталв хакъ апо- 
40гію по поводу участія, какое овъ до свхъ поръ врвввиагь п  
дѣіахъ общества; въ нихъ уже сдышвтся вамевъ вато, чтоотъ 
него бодѣе недьзя уже ждать поддержкв для дѣда. Въ обоихъ 
цвсыіахъ о п  заботдвво старается объяснвть, что въ собранш 
ве ижкіось въ ввду «согіащенія» (conciliation), в что хотя въ 
этомъ дѣдѣ можетъ бъггь fusion des eoeurs, во отнюдь ве confi- 
sion des djoctrines. Прокдамація архіепвсвопа ііонскаго и пвсыса 
кюре св, Дув-д’Автвна возбудвдв въпубдвкѣ тревожвые толвв, 
которые вводвѣ характерввуіЬтъ чувство, съ каквмъ папство — 
стравно сказать! — всегда смотрвтъ ва такую кввгу кавъ Бвб- 
мя. Ово въ одно в тоже время одобряетъ новыя и8данія Бвб- 
хів учепыми обществами, в ва своей граввцѣ обшарвваетъ важ- 
дый угодокъ въ чемодані турвета, чтобъ обввнвть его въ томъ, 
что онъ вмѣетъ прв себѣ такія вещв.

— Другой Француэскій журвадъ «Union», который совершевво 
сходвтся съ «Monde» во ввглядѣ на ѳтотъ предметъ, сообщаегь 
тексть павской рекдамы на адресъ, подпвсанный ему ивостран- 
цамв, проживающимв въ Рвмѣ. Что бодѣе всего поразвло его 
слушателей, это — грандіозная бравь, воторою вапа осыпадъ 
•катодвковъ — мірянъ и духовенство», которые претевдуютъ да- 
вать ему совѣтъ и вокавывать путь, которымъ овъ должевъ 
идти. «Я одинъ, свавалъ онъ вмъ, несмотря ва свое ведостовв- 
ство, я — преемнвкъ апостоловъ, ввкарій I. Хрвста; я одввъ 
пославъ ваправлять и управлять дадьею Петра; я путъ, вствна 
я жвввь. Тѣ, которые со мвою, суть съ церковію; тѣ, которые 
вс со ивою, — внѣ церкви, ови ввѣ пути ВСТВВЫ В Ж В 8В В . Вву- 
шайте ѳто хорошевько людямъ, чтобъ овв ве обмавывалвсь и 
не вводвдвсь въ ваблуждевіе soi-disant ватолввами, которые 
желаютс и учать совершенно не тому, чего желаетъ в чему 
учвтъ імава церквв». Папга, прибавляетъ «Union», бьиъ испол- 
невъ достоввства и велвчія, когда вровввосвхь ѳтв слова. Эта 
реклама стовтъ въ тѣсной связв съ мвтвнгомъ общества для 
новаго перевода Бибііи ва Французскій яѳыкъ, в вѣтъ ввкакой 
врвчввы соивѣваться въ томъ, что папа вмѣлъ въ ввду вдѣсь 
тотъ вменво католвчесвій кдвръ в тѣхъ свѣтсквхъ католижовъ, 
которые аплодвровалв еврейскоиу равввну.
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— бтецъ Нгнатіійг, сѣ вото^ымъ ' чвтатеди П рси. О бозрлніл  
уже звакомы (си. дек. 1869 г.), по Замѣткамъ M. М. Сухотвна 
(цвщутъ въ «The tiiiardian» отъ 28 Феврадя, по новому ствдю), 
теперь находвтся въ Рямѣ. Его сопровождаетъ другой бенедвк- 
твнецъ; онъ яосвтъ одежду, представдяющую смѣсь трехъ мо- 
вашескихъ орденовъ. Въ письмѣ взъ Рвма, напечатавномъ въ 
«Times», говорвтся сдѣдующее: «Его (отца Игнатія) повсгоду со- 
провождаютъ его «братъ» (бенодиктвнецъ) и студенть ангдійской 
коиегіи. Въ прошедшій понедѢдьвикъ онъ просидъ — и я ду- 
маю поіучвхь — аудіенцію у папы. Онъ посѣтидъ Бенедвктев- 
<5кій монастырь, находящійся бдвзъ порта св. Павда». Отецъ 
Егнатій отправіяется отсюда въ св. вемію. Вотъ что онъ гово- 
ритъ о своемъ посѣщевів въ пвсьмѣ, напечатанномъ въ «Church 
Times»:

«Мы уже видѣди бодыпую груду Рима, базидвки— св. Іоав- 
на іатеранскаго, св. Павда, которыя ве защвщены стѣнамв н 
построены на томъ мѣстѣ, гдѣ онъ быхь обезкмавденъ, цсрковь 
въ Корзо, построенную йа томъ мѣстѣ, гдѣ св. Павехь «жвгь 
въ своемъ собственномъ домѣ», священную дѣстввцу, которая 
взята изъ Іерусадвма, взъ дома Пидата; по этой дѣтницѣ быіъ 
веденъ Господь посдѣ Его осужденія. Когда мы вступиди въ 
эданіе, гдѣ бьиа дѣствица, многіе поднимадвсь на нее на сво- 
яхъ кодѣнахъ. У подвожія священной дѣстницы вывѣшева мо- 
іитва на іатвескомъ и итадіанскомъ языкахъ; ее совѣтуютъ чи- 
тать тѣмъ, которые првпин сіода съ бдагочестввымв цѣдямв. 
Она прекрасна. Въ ней вспрашвваетса у Бога, чтобы мы, 
такъ какъ мы эдѣсь на вемдѣ бдагоговѣйво почитаемъ стезв 
етраданія нашего Господа, могди и на небесахъ насдѣдовать съ 
Нимъ вѣчную сдаву. Нужно ди мвѣ говорвть вамъ, что мы съ 
радостію и біагодареніемъ взбшди на свящевную дѣстнвцу сво- 
вми собственньши кодѣнами. Мысди о Ведикомъ Стрададьцѣ 
преиспоівяди насъ своею тяжестію. Мы были вс состолніи тодь- 
ко прекдонвть кодѣна. Я не ставу входвть въ изсдѣдованіе того, 
дѣйствитедьво ли Его нога касадась нѣкогда этихъ священныхъ 
ступееей. Дѣйствитедьны іи  онѣ иди вѣтъ, но эта іѣстница дра- 
годѣнна ради Его, потому что христіанскій народъ, въ тече- 
ніе стодѣтій, смотрѣхь на нее какъ на памятнвкъ Его посдѣд- 
ней лобва. Съ ужасомъ и стыдомъ усдышади мы, какъ нѣко- 
торыя ангдійскія дедя, взящно одѣтыя, васмѣхадись вадъ ва- 
божвостію тѣхъ дюбящихъ сердецъ, которыя со сде&ами раз- 
мыішядв о страдавіяхъ Ігісуса. Я яадѣюсь, что рвкскій народъ
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до тѣхъ поръ не станетъ учитьсж по авглійсжя, пожа авглійсжій 
народъ не обратитсж жъ ангіійсжой релвгів. Есіи  ангдійскія ледн 
не научидась уважать благоговѣвія къ Іисусу въ другихъ, вмъ 
жонечно дучше бьио бы удаляться отъ таквхъ мѣстъ, какъ Scala 
Santa.

«Въ прошедшую субботу, въ августвнской церкви Santa Maria 
dei РороІо} я, къ моему прискорбію, уввдѣхь авглійсжаго джгнтлъ- 
мена, который пожушадсж аагхянуть жъ чашу, когда монахъ под- 
ввмахь св. дары дія благосіовевія. Ангівчаве, жоторыхъ ж 
здѣсь видѣдъ, жажетсж, не питаютъ уваженія къ редвгіи жодѣво- 
преждоневваго собравія, между воторымъ пробвваюгь еебѣ до- 
рогу, расхажввад по болыпвмъ церквамъ. Нвэшіе влассы, рав- 
ежазывахь мнѣ ангдійскій свящевввкъ, думаютъ, что авглійскій 
народъ — ве христіане. Грустно сказать, во авімійскіе посѣтв- 
іелк еще до сихъ поръ ве поэаботиднсь перемѣнвть ѳтого мвѣ- 
яія. Авпійсжія ледв, кажется, иногда эабываютъ евою хевскуіо 
ерсромность, усидяваясь вызывать молодыхъ моваховъ на pasro- 
воръ съ собою. На другой девь, усв. Іоавна Датерансжаго, мо- 
додыя деди ходиди по церквв съ свовмв кнвжками-увазатешш 
въ ружахъ. Я и братъ мой стояди съ восьмью мододыми домв- 
ввжанцами. Молодыа іеди употребвлв все, что тодьжо мохно 
бш о, для того, чтобы вадававіемъ вопросовъ выэвать нхъ на 
разговоръ съ собою, н когда онѣ яапив, что мовахи все-тажв 
ве обращаютъ на нихъ нввманіж, онѣ удадвдвсь, смѣясь своей 
веудачѣ.

«На8начевное мнѣ сввданіе съ ведяжимъ патріархомъ запад- 
выиъ ваковецъ состоялось. Я чувствую боіыпую бдагодарность 
8а почесть, ожазанную мнѣ. Папа бьиъ очень бдагосвловевъ и 
ласковъ, можно скаэать даже мвдъ, шъ обращевів со мною. Я 
вакогда не забуду дица ѳтого свящеенаго старца. Свдя въ 
аудіеяціонной комватѣ Ватвжава, я уввдѣіъ предъ собою пап- 
скій тровъ, ведвкодѣпныя стѣны и мебедь, почетвую страху іъ  
блестящвхъ мувдврахъ, свящевнвковъ, жоторые взадъ и впередъ 
расхажввади окодо папсквхъ покоевъ въ свовхъ пурпуровыхъ 
варядахъ, сдужитеіей въ ведвжодѣпвыхъ лввреяхъ. Предъ сво- 
вмъ сввданіевсь со святымъ отцовгь, я вмѣдъ разговоръ съ епвск. 
Тадьботомъ, который представидъ меня папѣ.

«Нажовецъ вышедъ папа. На немъ быдо бѣдое поіужа*тавье, 
zuchetto и ярковрасный пдащъ. Этвкетъ требуегь въ првсутствів 
папы, подобно какъ веякаго мояарха, прежловять кодѣна и цѣ- 
довать его ружу, еелв овъ ее подаетъ. Духоввыя особы, при-
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8імощіі въ n an i духоввый і а р ш е і»  вамѣствям Царя-царвй, 
цѣіуютъ его вогу. Я ааетаввхь себя сдѣхать водгіЬдвее. Когда 
орибівваіві вава, его аріітяаі уіыбка н почтеввый ввдъ рвв~ 
еѣддв і ш і й  страхъ его врвсутетвія. Я у і і д і п ,  что овъ вро* 
тявухь мвѣ евою руву, во а наиови ві в поѵЬіовадъ крестъ ва 
его аогѣ. О п , жажъ мвѣ пожавадось, удяівдсх ■ обрадовадся, 
когда i  npeuoHBjb предъ ввігь кодѣва. Овъ вросвхъ мевя ш ь 
івтьеі о іовгь, чтобы уввать воло Божію в всподввть ее, а 
также чтобы виѣть духъ вствнваго виока. Онъ положшъ свож 
рукн ва мою острвженвую, годую годову и держахь вхъ до 
тіхъ поръ, вока потомъ бдагосховвхь мевя в дахь мвѣ поцѣло- 
вать евою руяу. Я врввесъ съ собою связку вреетовъ, медиек
■ четожъ, жоторую я водвя» предъ ввмъ, чтобы овъ біагосіо* 
ш ъ . Овъ бдагосдоввхъ ее дія мевя в потомъ, посдѣ віежохь- 
жвхъ ласковыхъ сіовъ, сввдавіе окончиоеь.

«Предъ выходомъ ввъ Ватвкана, я, вмѣетѣ съ евящевввжомъ, 
жоторый мевя сопровождахъ, свова быхь поэвавъ къ папѣ, въ 
бодыпую валу, гдѣ мвожеетво иолодыхъ сохдатъ, вѣсжомжо мова- 
ховъ в евящевввковъ—всѣ бьив бдаго&іовдевы в а іе г і. Здѣеь папа 
даіъ мвѣ мед&іь, бхагосдовввъ ее. Првввмая мед&іь, я прѳ- 
и о н и і і  жохѣва и поцѣіовадъ ее, въ  ѳвакъ того, что я буду цѣ- 
ввть ее жажъ подарокъ ввъ такой почетвой ружв. Вмѣстѣ ео 
мвою бьиъ братъ-міряввнъ в нашъ махенькій посхупшвжъ, 
братъ Нгватій Иарв, во ови оставахвсь въ ѳквпажѣ въ Шача, 
бдввъ св. Петра. Я быіъ въ Ватвкавѣ полтора часа. Оетавввъ 
Ватвкавъ, д повехь маіѳнькаго посхушввка жъсв. Петру помо- 
двться предъ оітаремъ ѳтого апостода. Когда мы в8опыв ва 
средвну цержвв, я усдышахь годоса вѣжоторыхъ авімвчавъ, ко- 
торые быів въ храмѣ: «Ахъ, это отецъ Игватій, смотрвте»! овв, 
я предполагаю, ваблодаів эа вамв: вдаіопождовввжв мы вдв 
вѣтъ. Возвращаясь въ отехь, мы посѣтвлв гробавцу ев. Фвхвіша 
Нерв, н цѣіовадв Распятіе, жоторое овъ умврая держалъ въ 
евовхъ ружахъ. Въ его частвой комватѣ (Chieza Nuova) мы вв- 
д ііи  все, что п оеіі вего осталось: шкаФъ, стулъ, жертвевввжъ, 
свѣчя в проч. Свящевввжв в монахв емотрятъ ва васъ здѣсь 
съ удввлеяіемъ в ве хотятъ вѣрвть тому, чтобы въ авгівкавской 
цержвя быдв тажіе чдевы, жажъ мы. Посіѣ обѣда я получвдъ 
бдагосдовевіе беведвжтвнсваго архіепнсжопа; овъ быіъ хасвовъ 
въ обращевів в вм ііъ  жоротвій разговоръ со ивою. Я чувствую, 
что сегодвя сіучвдось что-то страввое. Сегодвж, въ лвцѣ моеме, 
вашъ авгдійсжій ордевъ сш. Веведвжта бш ъ біагоеіовіевъ па-
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Tpfopxo** запада. Ero <т«*йшее#*о яо обмквовѳнію желмтг, 
чѵобы мы п о д ч іін л е і церкви рвмской, во въ то же самоеврв- 
мя, я убѣждевъ, онъ желаетъ божѳствевнаго сю епіш еш оваві« 
и церкви англнвавсвой! Церковъ авгликанекая вмѣегь моваха, 
мторый, будучв въ общеяш в  любви съ вею, поеѣтвдъ Pfinrw 
и получвлъ папскоѳ благословевіе! Одваво, я іюбдо церковь 
Антлів и съ гордостыо сочувствую ей даже въ могучетгь Р т ѣ
■ ревноство желаю вндѣть ее освободввшеіося отѣ своихъ худ- 
тнхъ враговъ, потому что они, будучв въ ея нѣдрахъ, отрвца- 
ютъ ея вствннную каѳолвчесвуто вѣру и вѣроучѳвіе. Іисусъ лк>- 
бвтъ англійскую церковь в сообщаетъ ей Свой Духъ, отсюда— 
удвввтельная жвзвь, ежедвевво рождающаяся, ростущая в у** 
крѣпляющался въ ея нѣдрахъ. Тщетво усвливаюгея невѣрные я  
еретики сокрушвть ѳе; ови этого ве достигнуть, потому чга 
она нстинная и здоровая вѣтвь Жениха—Хрвста, «едяная сія- 
тая ваѳолвческая и апостольская церковь».

— Дружелобвыя отвошенія, которыя, въ поелѣднее время, 
устававливаютсн между русскою, англійскою и сѣверо-ажернкав- 
свою церкваГмя и йодакж вадеждм на буд^шеѳ Мдсоедивбвіѳ 
вхъ въ одну церковь,—уже успѣли вайдти себѣ враговъ, кото- 
рые стараются повазать вевозможвость такого соединенія. Бер- 
лннсвій корресповдевтъ «Times» пишетъ, что русскоб иравв- 
теяьство, не успѣвши етроизвести движеніе въ Авглія въ польву 
соедивенія церквей англнканской и православвой гречесвой, во- 
кушается сдѣлать то же самое въ Амервкѣ. «Нѣсколько руссквхъ 
лвцъ духовваго званія, говоритъ онъ, останавлнвались въ Ныо- 
Йоркѣ съ цѣлію доказать свовмъ богослужевіемъ и литератур- 
ного дѣятельностью первоначальное единство хрвстіавсвой церв- 
вв в предлагаготъ что-то въ родѣ идеальнаго или духовнаго со- 
единевія мексду епиекопальною, амерввавсвою и восточного вѣт- 
вямв древняго корня. Дѣйствитеіьно, практвческое едивевіе 
вевоэможво, потому что русская церковь вмѣетъ ве только вѣ* 
которыя символяческія книги, евойствеввыя ей ,. отъ которыгь 
она ве отважется, во въ то же время неспособйа прввлечь n  
себѣ просвѣщенные умы обравоваввой стравы, потому что ова 
до сихъ поръ ве успѣла удержать какого-нибудь вііянія надъ 
десятою частію образованеыхъ влассовъ Россіи. Замасквровагь 
втогь послѣдній Фактъ и прои&веств дѣйетвіе ва благочестивьмъ 
людей авгло-амервванскаго племевв тѣяъ, чгь будто релвгіов- 
ная жвзвь въ Россін авалогична съ шх% собстдеввою, кажегтся^- 
едвнііъейная цѣяь втого йредйріятія. Кагь предвариѵельвмй
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a ta ri, ѣ% Ныо-Йоркѣ будетъ построена русская церковь, на ко- 
торую пожертвовали по подпискѣ 2000 дол. русскіе и греческіе 
жвтелн зтого города; 18,000, которыхъ не достаетъ, даетъ пра- 
ввтеіъетво, которое такхе положитъ жадованье о ф и ц і& іь н ы м ъ  

е в іщ в п м і№  и заплатнтъ всѣ расходы по постройкѣ. Чтобы 
оевободнть членовъ этой церковной ииссіи отъ сіучайныхъ ог- 
раииченій офвціальнаго свойства, предположево не помѣщать 
ее подъ всыючвтедьвьій контроль русскаго посланнвка въ Ва- 
пшнгтовѣ. Богослуженіе въ иовой цержвн будетъ совершаться 
на русскомъ в гречсскомъ языкахъ». Корреспондентъ «Times» 
вы екавал здѣсь обыкновевгное невѣжество, которывгь отдвча- 
чаются корреспонденты этой газеты, когда они говорятъ о цер- 
ковныхъ дѣдахъ. Онъ рѣшительно незнакомъ съ русскою цер- 
кошію и говорвтъ оней , хает ввдно, тохьх» tao слуху. Что же 
каеается до дѣйствій русской миссіи въ Амервкѣ, то ему, ка- 
жется, тоже неизвѣство, что это ни болыпе ни меньше, какъ 
отвѣтъ на сочувствіе, ааявленвое американскою церковію къ 
русской.

— Папа, вншутъ изъ Рима, проэктнровахь на 1867 годъ cxfe- 
дующія веявкія церковныя дѣла: «Дервое мѣсто между нвки 
займетъ канонизація евятыхъ; какіе ѳто святые — аевзвѣство, 
и8вѣстно тоіько, что одинъ изъ нихъ польскій, а другой неапо- 
лйтавскій. Потовгь, въ іюнѣ мѣсяцѣ будетъ отпразднованъ сто- 
іѣтній юбнлсй мученической кончивы св. Петра. Это уже давно 
предположено, коіебались только въ томъ, какой годъ избрать 
лля этого торжества: 1865, 1866 иіи 1867. Представители пап- 
ства, а  быть можетъ и полвтическія обстоятельства, разрѣшиди 
это ватрудненіе,—«въ іюнѣ 1867 г. міру откроется рядъ самыхъ 
веіичественныхъ и пышныхъ церковныхъ празднествъ. Въ то 
же самое время и по тому же самому случаю, предподожено 
собрать всеіенскій соборъ, ва который явятся рнмско-католиче- 
свіе преідты со всѣхъ частей свѣта; говорятъ, что въ отдаден- 
ныя стравы уже посланы приімашенія».

— «Athenanm» утверждаетъ, что оксФордскій университетъ про- 
с й г ь  кардввала Маи снять ФотограФвчески нѣскоіысо страницъ 
изъ Новаго Завѣта «Codex Vaticanus» й поіучидъ въ тужепору 
рѣшвгеіьпый бтказъ. Рождается вопросъ: что побудаіо карди- 
наіа сдѢдать этотг отказъ? Мы не рѣшаемся входить въ пред- 
поіохейія ддя объясвевія прнчивъ такого поступка со стороны 
карДМіада: овѣ повягны сами собою. Замѣтвмъ тодько, что 
9Г0ГѢ Ьткап въ выешей стѳпевв невѣждввъ. Неужели неиэвѣ-
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ство кардвяаду, что оксФордскій у н ів е р е п еп , просів/ «ото- 
раго вспоінвть онъ отказаіся, п о л ік а  тому вазадъ вапеча- 
талъ на свой собственвый счетъ, огромное ивданіе Вулгаты 
д л  римско-катодвческаго духовевства?

f .  Ж—скій.
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Читатели Православнало Обозрѣніл вѣроятво не вабыдв нашъ 
отчетъ о кнвгѣ г. Дови: мусульмане вь Испаніи. Трудъ Дозж 
всторическій: издагаемымъ Фактаиъ онъ не предпосыдаетъ 
какой фвлософской теоріи, а передаетъ вхъ, какъ они есть, тап  
что по нниъ читатедь самъ иожетъ составіять сужденіе о Ма- 
гометѣ в всдамвзмѣ, какимъ онъ яввіся въ всторів Испанів.

Теперь предъ нами книга г. Сѳнт-Иіера, представдяющая бо- 
•іѣе фи л о с о фію  всторіи Магомета и Корава, чѣмъ самую весо- 
рію, Въ книгахъ, подобныхъ кнвгѣ Сэнт-Иіера, разуміется, 
імавное—ФидосоФская теорія, а всторвческіе Факты подбираются 
здѣсь тодько ддя оправдавія теоріи. Тутъ поневоіі часто прв- 
ходвтся смотрѣть вадѣіо гдаэамн автора и отказатьсд отъсоб- 
ственнаго сужденія объ всторвческомъ Фактѣ. Хорошо ©ще, есжл 
всторвкъ-ФвлосоФъ на стодько добросовѣстенъ, что не сжры- 
ваетъ в ве домаетъ Фактовъ, которые ве совсѣмъ дадятъ ©ъ его 
теоріей. Тогда читатедь, не предзанятый теоріей автора, мо- 
жетъ легко эамѣтить ѳтв Фактыв ве согіасвться съ его в з ш -  
домъ ва дѣло. Но вужно толко біестящее вздоженіе теорів в 
яекусвый подборъ Фактовъ, чтобы обмавуть ■ такого читатедя:
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тогда іпечатіініе кввгв будетъ то самое, ш о г о  хоткіъ автѳръ; 
«ш о с о фс к ій  івгіід ь  вго восторжеетвуетъ въ ущербъ всторвчр- 
екой встввѣ, чего бы нвкакъ ве могдо быть прв точномъ вз- 
дожевіи всторическвхъ Фактовъ.

Такова именно кнвга г. Сэвт-Идера «Mahomet et 1ѳ Согап». 
Этотъ новый трудъ вввѣстваго, даже въ вашей двтературѣ, 
учеваго по частв брамаввма н буддвѳѵа, обратвдъ ца себя вив- 
мавіе заграввчвой печати, которая отнесдась къ вему съ поі- 
нымъ сочувствіемъ. У насъ тоже вѣрно не пропустятъ втой 
кнвгв бевъ вввманія. Поѳтому в мы хотвмъ екавать о вей вѣ- 
екодько сдовъ.

Кввга Сэнт-Иіера составхева взь отдѣдьныхъ статей, хоторыя 
■ечатадвеь въ 1863 в 1864 годахъ въ Journal des Savants no 
поводу трудовъ о Магометѣ [я всдамввмѣ нѣица Sprenger^a, 
авгдвчаввна William Миіг'а в Француза Caussin de РегвеѵаГд. 
Къ ѳтвмъ статьямъ, пересмотрѣввы» и отчаети доподвеввымъ, 
авторъ првсоедвнвдъ вздожевіе біографів Магомета, напвсав- 
вой арабсквмъ всторввомъ Ибв-Ишамомъ, извѣстной подъ ва- 
вваніемъ Снрат-эр-Расулс, вѣкоторыя выдерявд ваъ Корана]в 
дівнное предвсіовіе, носящее вагдавіе: взаимныл облзанности 
философіи и релтіи. Такъ составвдась бодыпая кввга, цідь ко* 
торой, по сдовамъ автора, «предетаввть въ ваддежащемъ свѣтѣ 
дицо и дѣю Магомета в доказать хрвстіанской Европѣ, что ова 
доджва вхъ цѣввть и уважать вопреки редвгіо8нымъ в ваціонадь- 
вымъ предубѣждевіямъ, вовсе весвойственнымъ нашей эвохѣ».

Во Франців всторвкъ-фвдософъ вѣрво доствгъ своей цѣдв, 
выввавъ сочувственвые отдывы двухъ вдіятедьвыхъ органовъ 
Фравцузской печатв: Revae des Deux-Mondes в гаэеты Debats. 
Рецевзентъ перваго журвада, чдевъ Фравцузекой академів, Кархь 
Ремюза подъ впечатдѣвіемъ кввгв Сѳвт-Идера такъ выскавадся
о Магометѣ в Коранѣ: «првпио время дать узнать Фравцуз- 
ской пубдвкѣ Магомета всторвческаго в 8амѣнвть имъ Магоме- 
та Фавтаствческаго. Въ прододжевіе 12 вѣковъ Европа ве вмѣда 
точныхъ повятій ни о^хараятерѣ, нв объ всторів основатедя 
нсдамвзиа: ѳта кодоссадьвая двчвость быіа обезображева вѳ- 
вѣжествомъ в предубѣжденіямн. Отвывѣ, каковы бы вв быдв 
етраств сдѣпой тоіпы, -Магометъ будетъ однвігь иэъ чреэвы- 
чайныхъ в* ведвквхъ іюдей, жакіе когда-ввбудь явдядвсь ва 
аеміѣ. Быіо время, когда такое мвѣніе почдв бы дерзостыо, во 
ѵеперь будетъ иарадоксомъ еомвѣватьея въ втомъ» в проч. въ 
тажомъ же родѣ. Рецензеатъ газеты Debats r. Эрвестъ Берсоте,
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авторъ многихъ сочввевій, бл&годарвтъ Сѳвт-Иіераі да тб, ч»о 
онъ «какъ день объясеихь обезображенную Ф в г у р у  арабскаго 
пророка, такъ глуббко изучивъ одного иЗъ величайшвхъ ік>- 
дей, которые когда-нвбудъ тодько появлнлись, ободрнвъ п  
ігас ѣ къ лодобнывгь предпріятіямъ» (?!).

Этймъ отзывамъ, кажется, не достаетъ только сдѣлатьоткры- 
тый призывъ отправиться въ Мекку для воскуренія аравійекаго 
ѳйміаиа предъ гробнвцею лже-пророка. Въ ввхъ вельзя не ви- 
дѣть отражевія того братскаго союза, который такъ недавно 
завдочалв западвые вароды съ мусудьманами для пролитія хрв- 
стіанской кровв. Нѣтъ нужды, что на западѣ говорятъ, будто 
союзъ вхъ еъ турвами въ лропмую восточную войву быхь толь- 
ко политическимъ. Пресдовутый восточвый вопросъ, вачавшій- 
СА можно сказать съ первыми крестовыми походами, ввкогда 
ве йотеряетъ своего религіознаго характера. Быю  время, когда 
<*ами же западные народы для рѣшенія ѳтого вопроса шлв ва 
борьбу протввъ мусульманъ; теперь ови пии пролввать вровь 
за мусуѵьмавъ. Прежде дія успѣха борьбы онв считади необхо- 
дииымъ развращать совѣсть восточныхъ христіанъ, которыхъ 
оей пии защищать: кажется поѳтому самаму тогда ихъ борьба 
противъ мусудьманъ бьиа безуспѣшва. Теперь ихъ собственная 
совѣсть развратилась до того, что овв ве постыдялись стать шъ 
ряды мусульмавъ, чтобы проливать кровь христіанъ. Магомегь 
уже въ это время нѣкоторымъ образомъ замѣнилъ вмъ Хрвста. 
Теперь явно подтверждаетъ это Фравцузская литература.

На кйвгу Сэнт-Илера отозвалась турецкая газета, издающая- 
ся на Фравцузскомъ языкѣ въ Константивополѣ, и дала мѣсто 
лодробвому ея разбору въ вѣскольквхъ вомерахъ: рецензентъ 
ей, исповѣдвикъ вслама, выраэвлъ живѣйшую прв8нательность 
н величайшую бдагодарвость Сэвт-Илеру, какъ защвтввку одво- 
го в того же дѣла. Кажется, полвтвческій союзъ Франціи съ 
Турціей готовъ превратиться въ релвгіозный: толысо не мусуль- 
маве дѣіаютъ уступку, а христіане. Удввительвый вѣкъ!

Яо что же въ самомъ дѣлѣ представляетъ книга Сэнт.ИлераА
Въ евоемъ суждевіи объ всламвзмѣ авторъ выходвтъ изъ шь 

ложевія, что ф и л о с о ф ія  не знаегь разлвчія вгежду вещавш есте- 
ственнымй и сверхъественнымй. «Релвгія, говорвтъ онъ, есть 
ф й л о с о ф ія  народа, а потому ова истинна только въ товгь, въ 
чевіъ согласна съ ф й л о с о ф іѳ й .  Отсгода у него выходйгь, что нй 
одва релйгія сама по себѣ ве встивва. Релвгія, утверждаегь овъ 
ва то жѣ же странвомъ и ложномъ основ&гів, есть творѳнге варода*
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удовлетворяегь ова потребвостямъ варода, вяачштъ—она хороша, 
а всповѣдуетъ дв вародъ Христа вдя Йагомета, по его мвѣвію, 
все равно. По отношевію въ вдамв8му овъ дѣлаетъ отсюда та- 
кой выводъ: «вывѣ существуетъ болѣе ста мвлліововъ маго- 
метавъ.... Непокодебвиые въ вѣрѣ евовхъ отцовъ, ови мевѣе 
васъ способны взмѣввть своей рѳлвгіи. Этоть важный фащщш 
Ьолженъ пролснить намь есе: мы не волеблясь доджны закдючвть 
отсюда, что Магонегь совершевно повялъ, какое релвгдозцое 
учевіе вухво этимъ расамъ, что овъ дія ввхъ очень хоррщо 
еоразмѣрвлъ свою редвгію». Отсюда естествевво вытежаетъ его 
понятіе о Магометѣ, какъ вдеадѣ освователя релвгів; «пророк*, 
ио его словамъ, васіужиъ цолвое право ва вѣчвое почтеціву 
мусудыіавсквхъ народовъ; даже въ гдазахъ ае-л^усулыіацъ оцъ 
должевъ ваваться поеданннкомъ Божівмъ», — и ѳто дотому, чтр 
овгь усдѣдъ сдѣдать покдонниками своей редвгів бодѣе ста мвд- 
діововъ чедовѣкъ...

Очевидво, авторъ—покловввкъ подожитедьной фшософів, eq- 
торая ве тодьжо не зваетъ разлвчія между естественнымъ ,щ 
сверхъестествеивымъ, во отрвцаетъ всявую возмовшость сверхѵ 
естествевваго. Съ таквмъ вачадомъ вевоѳмохво повять ви 04- 
нок редвгів, потому что всяхая редвгія предполагаетъ вѣчто 
еверхъестественвое. Что можетъ быть бдиже къ ваіурѣ, есте- 
етвеввѣе Фетипшзма? Но и поклояввгь Фетвша ждетъ отъ евоего 
бевобразваго встужава сверхъестествеввой поиощв. Фвдософід 
доджна тодько раздвчвть дѣйстввтбдьво сверхъестествеввое в» 
редигів отъ мввмо сверхъестествевваго. Но авторъ только ѳсте- 
етвевное в ечвтаетъ дѣйстввтельнымъ и стадо быть встиввьцг* 
п  редвгів. Редвгія у него фидософія, тодьхо фвдософія aqpp- 
д а . Редвгія у вего— говоря првмо— отрввута, поправа, увнчто- 
жвва.

Ддв автора всдамвзмъ есть релвгія, вавбодѣе олравдываемдя 
ФвдосоФІей. «Исдамъ, говорвтъ овъ, еамъ въ себѣ ееть редвгід 
достойвая ведвчайшаго ■ саиаго вавовваго почтевія,—вто де- 
л г ія , жоторая въ цѣдоиъ отдвчается вавбодывею разумностію,* 
Его пугаетъ сверхъестествеввое, какъ вѣчто веразумвое; во 
восмотрвмъ, съ чѣмъ въ всдамвзмѣ мярвтся его здраеал, р<ц- 
f ммал фвдософія.

Овъ говорвтъ, что волыбель другвхъ релвгій, даже самаго 
христіанства, поврыта непроввдаемымъ иравомъ, котораго ве 
можетъ ра8сѣять вввакая учевоеть; въ ѵагометавствѣ, напро- 
тввъ, вѣтъ вепровицаемаго секрета, вѣтъ мвстерій, вѣгь свврхѵ
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естеітвевваго: онъ п и і с і  намъ при свѣтѣ дня, предъ вашиіш 
імазами, оставивъ вамъ о своемъпроисхождевів достовѣрныен 
подвые докумевты, каковы—Коранъ, предавіе ■ біограФІв Ма- 
гомета первыхъ трехъ вѣковъ мусудьмавской ѳры.

Магометанство вачивается одвимъ вамѣчатедьнымъ Фактомъ. 
Одву ночь въ году магометане и понынѣ называютъ ночью 6о- 
жественнаго опредѣленіл. Это та саиая вочь, которую Магомегь 
провехь въ одной пещерѣ горы Гиры. Здѣсь, какъ онъ савгь 
говорнтъ, явися ему авгехь Гавріилъ во время сна и предста- 
вихь ему квигу, говоря: «читай»! Магометъ сначада противится 
ш уотупаетъ только поеіі трехъ приэывовъ, лттъ для того, что- 
бы ввбаввться отъ васядія, которымъ ему грозигь вебесный 
аоеіавви» . Встревожевв&ій, внѣ себя, Магометъ думаетъ, что 
ймъ водобдададъ нечистый духъ, онъ рѣшается броситься съ 
йысоты скады, какъ вдругъ сшшитъ гоіосъ: «Магометъ, ты 
посіанвикъ Божій и я ангехъ Гавріиіъ». Поднявъ гіаза, Маго- 
мегь увидѣлъ авгеда, восходящаго ва небо, откуда тогь нисшеіъ 
и доджевъ будетъ висходить еще въ продолженіе сдѣдующнхъ 
двадцати трехъ дѣтъ живвп Магомета, дія того, чтобы првво- 
сить одви за другими изреченія Корава. Этотъ безспорво су- 
ществеввый для ясламявма Ф актъ  не совсѣмъ ладится со взгія- 
домъ йвтора, для котораг© исіами8вгь. будто ве представіяеть 
вичего сверхъестественнаго. Пусть такъ, иы согіасвы, что въ 
всіамвзмѣ вѣтъ ввчего сверхъестественнаго для васъ; во самъ 
Магометъ и магометане убѣждевы въ дѣйствитедьвости этого 
Факта. Какъ же овъ объясняетъ этотъ Фактъ? «Причвна, гово- 
рнтъ онъ, этого явдевія быда въ сердцѣ самого Магоиета, ко- 
торый посреди уединенія, въ горячемъ кдиматѣ, созерцая вы- 
сочайшіж свойства Бога и ч&іовѣческой души, вообразиіъ, что 
онъ видвтъ то, чего ва дѣіѣ ве видѣхь, убѣдился самъ и объ- 
явиіъ другимъ, что онъ имѣетъ мвссію съ неба, тогда кагь овъ 
ймѣгъ ее тодько въ собственномъ созвавіи* Въ этомъ вѣтъ вв 
забдужденія, нв обмава; овъ серьозво бьигь пославвикомъ Бо- 
жівмъ». Итакъ, по мвѣвію автора, ввдѣвіе вто бьиа ихіюзія. Эга 
мпозія прододжадась 23 года: при весьма раздвчвыгь обстоя- 
гельствахъ авгедъ представдяется явдяющимся Магомету при вся- 
кой вуждѣ, когда ему приходится оправдать свои страствыя ув- 
деченія, равио когда ему вужво увѣрить успѣхъ своихъ полн- 
твческихъ в релнгіозвыхъ войнъ. Магометъ, по словамъ авто- 
ра, отівчаіся здравымъ умомъ и провицатедьвымъ гевіемъ. Не 
ѵожетъ быть, чтобы овъ въ прододженіе 23 іѣтъ ве эамітні»
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с іо е і нліювіи. Множество Фактовъ нзъ жизни пророка гово- 
рятъ, напротввъ, что это бьиа не ихлозія, прн жоторой Маго- 
мегь могъ бы чеегно обманываться самъ и вводить въ обмаяъ 
другихъ, но это быіо сознатехьное орудіе въ егорукахъ нався- 
ііб  &іучай, попросту скаэать, обманъ, которому могдн вірить 
яевѣжественвые арабы. Это подверждаетъ какъ недьзя бодьше 
его семеййая жвзыь. Магометъ разводитъ свою падчернцу съ 
мужемъ й самъ женится на ней,—это бьио уже тогда, когда овъ 
и м Ѣ іъ  многочисіенвыхъ послѣдователей. Мусудьмане бьии по- 
ражены и страшно вознегодовади на этотъ союэъ, противяый 
веѣмѣ обычаямъ. Магометъ узаконяетъ его, кагь дѣло боже- 
етвеняой воія, заставіяя авгеда Гавріида принести съ неба 
одно изреченіе Корана (Sour. XXX, r. 35). Тотъ же ангехьтот- 
часъ првносигь съ неба другія изреченія, когда Магомету ва- 
іогѣю сь ямѣть болше женъ, чѣмъ скоіько онъ дозводяхь мусуіь- 
вгааамъ: самъ онъ имѣхъ ихъ болѣе двадцати, другимъ дозвоіихь 
янѣгь тоіьжо одну я  счнтахь t o j b k o  терпимымъ имѣть до трехъ 
иди четьірехъ женъ. Разъ совершивши преступіеніе, которое 
онъ предвар^еіьво осудиіъ въ сиіу одного откровенія ангеда, 
ояъ кіянется не совершать его на будущее время; но страсть 
воЬобладала нмъ опять и новое откровеніе авгеда Гаврівіа раз- 
рѣшаетъ его опять огь влятвы. Не думаемъ, что въ ѳтяхъ Ф а в -  

тахъ видѣвіе ангеіа бьио илюзіей Магомета. Итакъ въ суще- 
ственномъ Фактѣ, на которомъ основывается посіавничество 
Магомета отъ Бога, мы согіасны, вѣтъ сверхъестественнаго; 
но яозводимъ себѢ сказать, что эдѣсь можно иодозрѣвать Ма- 
гоиета въ намѣренномъ обманѣ. Нашъ авторъ, впрочемъ, убѣж- 
двнъ ігь честности и искренности Магомета. Норецензентъ его 
Ремюва яснѣе поннмаетъ ѳто дѣю; онъ убѣжденъ, что этоувѣ- 
реніе Магомета въ явіевіи ему ангеда увлекало за нимъ тоіпу 
я чтоМагометъ здѣсь дѣйствовахь обмановгъ, ео что ѳто вовсе 
яе можетъ сдужить поводомъ къ его осужденію. «Обманывать 
лодей, говорнтъ Ремтоза, съ добрымъ намѣреніемъ—не есть еще 
средство позорвое само іго себѣ... Обмайы самв по себѣ не- 
вняны, если тоіько они служатъ условіями, при которыхъ на- 
родъ пряннмаетъ истиву» (?!) Ни Сэнт-Иіеръ, ни его рецен- 
вентъ, кажется не принадлежатъ къ іезуитамъ, но прекрасно 
пояьэуются ихъ правиюмъ.

Итакъ вмѣстѣ съ авторомъ мы смѣемъ утверждать, что въ 
осяовѣ ясхамязма нѣтъ ничего сверхъестественнаго, вѣтъ мис- 
терій; за то можемъ утверждать, что въ основѣ его есть откры-
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ѵаі лохь. Не знаемъ, почему бы «вдософу мдею ц равпьеіта-
кое начахо рехигіи?

Автору нравятся докумевты исіамизма. Ему нравится Коранъ, — 
потоиу что онъ есть дичный трудъ Магомета. Самъ пр<фокъ 
считаетъ его откровеніемъ свыше. Но посхЬ объдевѳнія, коѵо- 
рое сдѣхахь этоиу откровенію авторъ, естественно онъ д м - 
жевъ считать Коранъ дичнымъ творевіею Магомета. По ю і -  
нію автора, такой документъ, какого не яѵѣетъ вижакая дру- 
гая рехигіі, можетъ впохнѣ объяснить провсхожденіе иехашів- 
ма, цѣди и побужденія его освоватедя. Добвваясь шъ редигів 
естественнаго, онъ считаетъ достоинствомъ редигіи ясвость ея 
происхожденія. Не зваемъ, какъ ва ѳтотъ счетъ авторъ доводь- 
ствуется Кораномъ. Уннжаемый внутренно авѵорою жсточривъ 
христіанской редвгіи можетъ іи  быть прираввиваемъ къ Кора- 
иу, даже съ его точки зрѣнія? Мы зваемъ, что Коранъ стодько 
же лвчное произведееіе Магомета, какъ Шііада, по вовѣйѵишь 
критвческшгь изсдѣдованіямъ, произведеніе Гомера, даже n e m -

i n e :  въ Ихіадѣ есть ц ѣ і ь н о с т ь  и  единство, которыхъ ведостае» 
Корану. Отрывочныя севтенціи, воторыя будто прицосихь Ма- 
гомету ангехъ, записываіись его ученвкаив ивогда ва памяіь, 
иногда поспѣшно въ тьму какой вибудь бвтвы л всегда ва ат- 
дѣхьныхъ іисткахъ иіи на кускахъ кости. Всѣ ѳти сентенціи быдн 
соединены посдѣ кое-какъ, безъ всякой хроводогичесяой и до- 
гической связи. Салъ Сѳнтъ-Иіеръ признается, что K qpan 
предетавхяетъ совершевный хаосъ, что, если арабскій духъ дрш- 
нядъ его впоювиву по благочестію, вподовину по вевѣжеству, 
то новѣйшій умъ викакъ не можетъ удовіетворвться н ю , что 
самые даровитые, мусухьмаяскіе н христіацскіе крвтияи, на- 
прасно усидиваіиеь ввести въ Коравъ какой нвбудь порядож*. 
Сами мусухьмане васчитываютъ въ Коранѣ до 225 вепришфи- 
мыхъ противорѣчій.

Ему вравятся предавія — Сунва. Въ разсказахъ преданія, до 
сего вреиени очень попудярвыхъ между нусудьмавани-суннята- 
мв, онъ съ удоводь^івіеиъ указываетъ, «какъ на дѣйствитель- 
вую васіугу, ва чреввычайно строгую честность». Ее овъ вп- 
дитъ въ томъ, что достовѣрность каждаго раэскава подтвер- 
ждается непрерывнылъ рядомъ свидѣтехьствъ, воеходяпщхъ до 
одиого изъ спутвиковъ Магомета. Очевидно, авторъ бодыпе 
уважаетъ мусуіьманскія предавія, чѣмъ цѣіая подовква мусудѵ» 
ианъ, отвергнувшихъ Сунну. Онъ со внвиавіемъ останавднжает- 
ся на способѣ собравія и переработки мусуіысанскнхъ предапій.
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f Q o e ii обш нрны п эавоежавій аббасидсжіе ж&ія ф ы  собрали отъ
п іу і до m ttrn  e m  ты сгп  предавгій о Магометѣ. Предавія 
втя <Йыі9  боАшаю частію преувелвчеввыя, вужво было очис- 

) тжь шхъ, — и мусульмавсжій ѳжзегвсъ оставвлъ тольжо до пятн
. i t i e m  предавій. Оетатожъ довоіьно болыпой, хотя овъ йбылъ
h с&ѣлавъ иэъ громадвѣйшей суммы. Мусульмансжіе жритпвг сдѣ-
і лъжл еще очястжу и выпиа Сунна. Но ш предавія Сунны под-‘
 ̂ рдедѣяены ва тря части, одну вполнѣ достовѣрвую, другуго вѣ-
[ роятаую н третыо — слабуто, ивъ которыхъ жаждая опять под-
і раздѣлевы по свлѣ свидѣтельствъ на сто степеней, гажъ 4to*
і послѣдвія яреданія достовѣрной части првближаются жъ преда-
г віямъ слабой. Эта работа нравится автору потому, что будто
і даеть достовѣрныя свѣдѣвія. Но вотъ важное затрудвеніе для
\ аятора: преданія этв прошли чреэъ три пожолѣнія, преданвыя
і междуусобнымъ я завоевательнымъ войнамъ, жоторыя провв-
і велв и усложнвли релвгіозныя разлвчія мусульмавъ; преданія
> эти могли быть или просто провзведевіемъ полвтичесжвхъ н
і религіозвыхъ партій, яіи  моглв быть ими видоввмѣневы. Авторъ
ъ хочетъ повѣрять ихъ Коравомъ, т. е. одну путаницу другокк
і 1 В іогрм іі Магомета, относящіяся жъ первымъ треагь вѣжакъ
і мусульманской эгиры, по мнѣвію автора, стоятъ ниже Коравд
і нпредавій. Онъ еамъ упрежаетъ въ прветрастіи лучшэго бмн:
і гра*а Магомета, Ибн-Ишама.
і Пусть бы тажъ — историжъ довольствовался нсточввжаіш для
і явучеяія всламвзма, но пусть бы представляхъ его таниъ , жажовъ
I онъ есть на самовгь дѣіѣ. Авторъ задался тэмою, что всламвзігь
і едть релвгія болѣе разумная, чѣмъ жажая нибудь другая. Во-
і прежи ясныхъ сввдѣтетельствъ Корана и всторіи, ляшь бы оправ-
k дать всламвзмъ предъ разумомъ, онъ не ввдвтъ въ немъ ни *а-
( иатизма, ня чувствевваго рая, ви уяижевія женщины в Фамиліи.

Въ зажлюченіе замѣтимъ одинъ Фажтъ. Недавно во Франціи 
( г. Chevallier ивдалъ вторымъ вэдавіемъ свою учебную жнигу для

средввхъ учебныхъ заведеній «Очержи всторіи Франціи и сред- 
нихъ вѣжовъ». Довольво значитедьное мѣсто здѣсь принадде- 
жктъ всдамизму; эту часть жниги авторъ измѣвидъ, привявъ впол- 
нѣ вэглядъ Сэнтъ-Илера на исдамвзмъ. Здѣсь мы чнтаемъ, что 
«Магометъ до сего времени быдъ не првэвавъ и ожлеветанъ, что 
его гуианность равняется его серьезности, что онъ былъ при- 
нуждевъ выдти «изъ мирнаго расподожевія», чтобы ввяться за 
оружіе противъ враговъ ислама, что его войвы и войны его 
преемнижовъ быля цввнлвэующвмв, между тѣмъ жавъ благоче-
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стнвая ревность жрестовосцевъ бьиа безразсудна и беавлодяа, 
что, наконедъ, если онъ помѣствдъ въ раю всѣ матеріадьвыя яа- 
слаждевія и гурій съ чѳрными главамв, то это едвнствевво d o  
дюбвв къ метаФорамъ, /дя того, чтобы удовдетворвть пдамен- 
ное воображевіе чувственнаго варода». Въ молодомъ покаіѣвіщ 
Франціи вѣрно приготовятся ве тольжо союзнвжи турожъ, во щ 
горячіе поклоннижв Магомета. Тогда вападная Европа ноневодѣ 
дахжва будетъ совнаться въ безуміи всѣхъ своихъ прежнихъ 
предпріятій протввъ исдамвзма. Не ова побѣдвда всламвзмъ, а 
иедамввмъ побѣждаетъ ее!

Свлщ. К. Кустодіевш.

разны я  и з в ъ с т

Учрежденіѳ крѳстнаго хода 4 апрѣм. — Молвтвеняые пажятввкв 4 апрѣл. — 
Учрежденіе монастыреі съ біаготіорнтѳіьныті ааведенііні. — Открытіѳ едявовѣр- 
чвсхаго монастырі въ Москвѣ. — Освящевіе костеловъ въ вравослвяыя церпя 
въ вападвомъ краѣ. — Пожертвовавія въ польэу правослввыхъ церквеі ■ j4i- 
лщъ аападваго краі. — Успѣхв правосдавіі на Кавказѣ. — Торжество въ Kiert 
£  жаі. — Кіевскоа св. Влдвшрское братство. — Могиевскоѳ братство. — Усял- 
гів срвдствъ дуювно-учебныхъ заведевій. — Извѣстія ізъ епархій волівсвой, харь- 
ювскоі, вовгородской ■ вурсвой. — Првготоввтельвыя учивща д л  дѣтей ду- 
ховенства въ смоденской епархіж. — Перемѣвы въ оріовской семвварія. — Иіъ 
отчета по орловскоі епархів. — Чвсяо арвходекіхъ учвлщъ въ саратовской 
епаріів. —  Составлевіе воваго руководства д і і  обученіа цѳрковному пѣвію ш \  
шкодахъ. — Учреждвніе учвлща дѣввцъ духовваго звавія въ Тулѣ. — Жевсков 
духоввое училщѳ въ Tj j w b b *. — Построевіе новаго здавіа дл жевскаго духов- 
вяго учвлща въ Жжтомірѣ. — Собравія ваставввковъ сежіварія въ Саратов*. — 
Съѣэды духовевства въ саратовской епархів. — Составлвіе капвтада дл  посо- 
бія нуждающемусі духовевству въ Якутскѣ. — Домъ успокоенія дл заштатваго 

духовенства въ Москвѣ.

— Св. Синодъ, ж елая навсегда сохранить м олвтвеввое вое- 
пом инаніе о двѣ  ведикой Б ож іей  милости, явдевной жъ церкви  
в  д ерж авѣ  россійской спасеніем ъ драгоц ѣ ввой  ж изни благоче- 
стивѣйш аго Государя И м ператора А дексаедра Н иколаевича отъ 
п реступваго покуш енія здодѣя, положилъ —  учредить еж егод во  
4* апрѣля повсем ѣстное совсрш еніе крестеаго  хода, въ  губерв- 
скихъ городахъ и зъ  каѳедрадьны хъ соборовъ, а  въ  уѣздны хъ 
ввъ  еоборны хъ вди гдавныхъ церквей , на городскія пдощ адн9 
ддя принесенія благодарствениаго Господу Б огу  молебствія, съ  
колѣнопреклоневіем ъ и ц& іодвевнымъ звоном ъ, за  сохравен іе
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драгоцѣнныхъ дней Августѣйшаго Моварха. По седенілиъ такое 
модебствіе доджво быть отправдаемо въ самыхъ церквахъ. Есди 
4-е апрѣдя придется на страстной седмицѣ, или въ деаь св. Пас- 
хи, то модебствіе и крествый ходъ доджны быть совершаемы 
въ понедѣдьвикъ свѣтлой седмицы. На эти предпохоженія по- 
сіѣдовадо Высочайшее соизводевіе (14 апрѣдя).

— При общей дюбви и искреннемъ высокомъ почтеніи къ Го- 
сударю, ознаменовавшему свое царствованіе бдагодѣтедьвымщ 
ддя народа преобраэованіями, понятны жедавія воздвигвуть мо- 
дитвенные памятвики, въ которыхъ общая модятва вѣрнаго на- 
рода за спасеніе Царя находида бы постоянное живое напоми- 
ваніе, возбуждевіе и удовдетворевіе. Для этой цѣіи вь Пстср- 
буріѣ предподожено построить часовню у Дѣтвяго сада на об- 
ществевныя пожертвовавія. Въ Руск. Вгъд. пишутъ, что ддя 
этой часовви принятъ проэктъ извѣстнаго архитектора Куэь- 
мива. По проэкту часоввя предподагается въ родѣ крытыхъ во- 
ротъ, ввутри которыхъ поставлевъ будетъ образъ и которымв 
можно будетъ проходить въ Іѣтній садъ. Нѣтъ сомвѣвія, что 
наружвый «асадъ и ввутреввее убравство часовви вполвѣ будутъ 
удовлетворять ея священвому моднтвенному вазвачевію. Вш 
Москеѣ, въ средѣ здѣшняго купечества появнлась преврасная 
мысхь — перестроить Иверскую часовню. Въ настоящее время 
эта часовня прнстроена къ Иверскнмъ воротамъ. Мы слышадя, 
что предполагается очистить все простравство, эавимаемое Ивер- 
скнмн воротамн, и посредивѣ воздвигнуть главное здавіе ча- 
совнц, которое значительно можетъ быть уведичево ве только 
въ длину, во и въ шириву и должно имѣть одиваковый, гос- 
подствующій надъ мѣстностыо видъ съ обѣихъ сторонъ — отъ 
Тверской и съ Брасной площади. Это предпріятіе, ковечво, бу- 
детъ привято съ величайшею радостыо московскими житслями и 
вызоветъ обильвыя пожертвовавія. Наковецъ общество кіев- 
скихъ купцовъ, пишутъ въ Кіевскомь Телгырафгъ, поставовидо со- 
орудить вв Кіеѳгь часовню съ образомъ св. Александра Невскаго 
для привошепія молитвъ за спасеніе жизвл Государя и открыло 
подписку пожертвовавій. Эту часовню предполагаютъ построить 
на Крещатикѣ, куда ежедвевно собирается народъ на базаръ, 
и гдѣ доселѣ ве быдо ни храма, ви часовви.

— Бдизъ Кісва квягиня Васильчикова предположида учреднть 
мужской общежительный мовастырь, подъ именемъ Свято-Троиц- 
каго, съ благотворительными заведевілми. Это учреждевіе разрѣ- 
шено и подало поводъ къ слѣдующему замѣчатедьвому постансв-

3*
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девІю: при учрежденів ва будущее время мовастырей Высочай- 
ше поведѣно—преддагать учредитедямъ, сосдинять, подобно на- 
стоящему сдучаю, съ удобствами уединенной монашеской жи8нв, 
цѣдь бдаготворитедьную, иди воспитатедьную, совмѣстньшъ 
учрежденіемъ при ввовь обраэуемомъ монастырѣ соотвѣтствую- 
щихъ одной изъ выше ввдожеввыхъ цѣдей заведеній. Такое 
назначеніе вновь учреждаемыхъ мовастырей принесегь веди- 
кую подьзу ддя народа, еще бодѣе воввыситъ вхъ значеніе и 
доджво примирить съ монашествомъ многвхъ изъ современнаго 
общества.

— 16 мая, въ ираздникъ Сошествія Св. Духа, совершидось въ 
Москвѣ торжественное открытіе Успенскаго мужскаго едвно- 
вѣрческаго монастыря на Преображенсѵомъ кдадбищѣ. Возввк- 
новеніе и постепенное распространеніе единовѣрія на Пре- 
ображенсковгь кдадбищѣ читатеди могутъ просдѣдить въ особой 
статьѣ, выше напечатанной въ настоящей квижкѣ Православ. 
Обозрѣніл. Рѣшитедьнымъ поводомъ къ устроевію единовѣрче- 
скаго мовастыря посдужидо обращеніе къ правосдавію и вов- 
соёдивевіе съ церковію на начадахъ едввовѣрія нѣкото^ыгь 
пденовъ расводьнической, такъ-называемой австрійской іерархів, 
происшедшее въ Москвѣ въ прошдомъ году. Это быди — три 
епископа бравдовскій ОнуФрій (намѣстеикъ Бѣдокрвняцваго ми- 
троподита), кодоменскій ПаФнутій и тудьскій Сергій, священннжъ 
ГоасаФъ, архидіаконъ бѣдокриницкой митроподіи Фидаретъ, инокъ 
Медьхиседекъ, іеродіаконъ тободьскаго епископа Ѳеодосій. По 
присоединеніи ови остадись простыми иноками я помѣщены быди 
до времѳни въ Чудовѣ монастырѣ. Но тогда же возникда мысдь 
объ устроеніи ддя нихъ въ Москвѣ единовѣрческаго монастыря на 
Преображенскомъ кдадбвщѣ, гдѣ и прежде уже утвердидось едя- 
новѣріе, а теперь трудамя и бесѣдамн вовопрвсоедввеввыхъ 
оно распространидось еще бодѣс. Ддя настоятедьства н устрое- 
нія монастыря, съ бдагосдовенія св. Сннода, выэванъ быдя 
керженскаго Бдаговѣщенскаго монастыря архимандрнтъ старсдъ 
Тарасій, а ддя священносдуженія — священеикъ того же мояа- 
стыря о. Евгеній. Все устройство монастыря произведено, съ 
бдагосдовевія высокопреосвящевнаго мнтроподнта Фвдарета, 
стараніяин н пожертвованіямн московскяхъ единовѣрцевъ, иъ 
особенности Н. М. Адасина, а отврытіе монастыря, по обрядамъ, 
содержимымъ единовѣрцами, всподвено преосвященнымъ Іео - 
видомъ, викаріемъ московсквмъ, воторыиъ проиэнесено н прн- 
дичное торжеству сдово, пронзведшее вамѣтное впечатдѣніе ва
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■рвсутств оваввшхъ. Дай Богъ, чтобъ ветвва п р а к х ш ія  чреаъ 
иоджвжввжовъ вовой обвтедн ожовчатекьно вовторжеетоваіа 
надъ умаив всіхъ быжшихъ прввержѳвцевъ расжоіьвлчесжаго 
Преображенсжаго ждадбвщаі

— Въ  западномъ жраѣ правоыавіе воввдвмому ожовчательво 
«мргаегь тжготѣвшій надъ вяхъ гнетъ жатодв*ш8ма. Цзвѣстія 
объ обращеніи въ правосіавную вѣру цѣіьдо» ш ш ш ъ  ири- 
ходоіъ, сопровождающемгя освящевіемъ саш>і*ъ косодюжь шъ 
право&іаввыя цержви, о о іи ш к ш  чаще ■ чавде. Иы сообщаяж 
обь оеждщевіи жостаіа въ  вравдедаввую цержовь ръ м. Паабе- 
реаьѣ &іизъ Ввльвы, 3 апрѣдя. Въ ^  9 Лшпоѳатх* Етщл. Вѣ- 
домостей мы встрѣтнів новое извѣстіе въ том> же роді. Въ
11 верстахъ отъ Виіьяы» ве вдадеѣ  отъ дороги жъ Двду, ееть 
иѣстечжо Рудолтно. Здісь быдъ яоегадъ съ нвѵадыж* лрвхо- 
доиъ. В* районѣ атого же ирджода іѣт* 30 м вад ь  бывщщгь 
поціщ эіокъ воседаво быю вѣскодео иравосшмыкь м*ейств> 
вз* пввсжаго уѣзда ѵямко* губврвів* Эжа-ro гормъ *ра*#ом»- 
іш ъ ,  устояжшаж въ св .в ірѣ  вротвд* *сѣхъ жмвей, равромае* 
н ы ві въ щеиадошедаввый правоедаввый приход*—* цряюоедядог 
шіемъ бош вага чвсда ш ѵ ш ъ  жъ  врамсіави», «*в*> чт* ро- 
нддобшось салыйіжостедъ обратат* в* рраяоадарнуі» ігеряов*. 
По просьбѣ ц р т с о е ш в іш ш і изъ даівюгва фывщикъ «фяде- 
жанъ рудомввежаго жоетеда, оевящевіе ого в» праводоввуя) 
цержовь во ямя Святжтеля Нввадая Чудотворда соввршаво 9 мая 
преосвящеввывгь Адѳжсавдромъ, еавсжопо» і м е в е ш ъ ,  въ  прв- 
сутствіи нач&іьвижа губарвія в маогидъ ремщѵедей нражосдавія
■ руссжой народаости.

— На устройство правослаяныхъ цержвей n н а р о ш а ъ  учв- 
і і щ  въ западноп жраѣ, въ течевін в р ѳ т а в  отъ 23 воября
1865 г. по 1-е мая 1866 г., въ мшнетеротво ввуѵренявхъ дѣлъ 
воступвдо пожертвованій: денычшв 2049 р. 68 ж., в о п  чвнов- 
нвжа особыхъ воручевій врв херсодежонъ губѳрааторѣ, г. Цѣ- 
хановеджаго государствевный бавжовый 5% бвдетъ въ 1000 р^ 
■того 3049 р. 68 ж. Всего же поступвдо денкгами 84.583 р. 75 ж.,
■ бвдетами 43.500 р., втого 128.083 р. 75 в. Съ 23 воября d o  
1-е мая взрасходоваво дѳяьгамн 14.213 р. 50 в. ■ отправденъ 
бвдетъ въ 1000 р. г. Ціхавовецжаго, согдаежо вавначевіів, въ 
подьау сеіьсжаго учвшща ввтебсжой губернів ш уЬада Баібшіц- 
кой волоств. Всего варасходоввно 99.І39 р. 65 в. Затѣмь ж> 
1-му мая остаатвя ва ш цо жь с .^веѵербургсюх^» гяаавоцъ в гу- 
бервсжомъ жазвачойет^ах^ 28.944 р. 10 ж. Б о іы ш  ч ь т  раокот
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довъ, сдѣланныгь въ послѣдвее время, употреблена ва пріоб- 
рѣтевіе цержоввой утвари в богослужебвыхъ прввадлежвостей 
для православвыхъ церввей разныхъ епархій западнаго краі. 
Въ пользу учвдищъ между прочвмъ сдѣлавы слѣдующія посо- 
бія: ва поддержавіс шжолы вачальваго образовавія б ѣ д н ы г ь  

дѣввцъ въ г. Мввежѣ, содержвмой сестрамв Межениными, 1500 
руб.; ва поддержавіе учвлвща для дѣвицъ, содержимаго г-жею 
Бушманъ, въ г. Шавляхъ жовевсжой губервів, 1000 р.; выдано 
братчвжу Щучввекаго цержовваго братства івдскаго уѣзда, 
левсжой губ., жвязю А. П. Мещерсжому въпольву мѣстной церк- 
ви в шжолы 600 р.; отослано въпособіе правосіавому братству 
жъ Мввсжѣ 300 р.

— Движеніе въ поіьзу православія между племенамв Кавкааа 
ве ирежращаетея. Въ жовцѣ прошлаго года 23 семейства квс- 
твнъ, поселввшвхсн въ Оавжійсжомъ ущеіьи, тіоветсжаго окру- 
га, взъяввлв желаніе присоединвться жъ православной церквв. 
Эжаархъ Грувів, архіепвсяойъ Евсевій, поручвдъ тіоветсжому біа- 
гочвввому ЕФвмову^Еліовову ваставить жеіающигь жъ исти- 
ваіъ  православія в првсоедвввть жъ православной церквв 
уетайов леввымъ поржджомъ. Благочввный Е ф и м о в ъ -Е л іо э о в ъ  

вбмедленво отправился въ Павжвсв в по предварвтельвомъ на- 
етавлевів, 16, 17 в 18 явваря, жрестилъ въ правосіаввую віру 
(49 дупгь поселенвыхъ тамъ кистинъ обоего пола.

— 9 мая провсходило въ Кіевѣ молвтвенное воспомиваніе о 
первыхъ иввѣствыхъ христіанахъ Кіева, Асжольдѣ в Дврѣ. Въ 
девь памяти святитедя Никодая, преосвященвымъ ПорФвріежъ, 
ввжаріемъ жіевсжой митроподіи, совершева соборвѣ божествен- 
вая лвтургія въ Никольской цервви ва Аскольдовой могвлѣ, со- 
стоящей въ вѣдѣвів Кіево-Никольскаго монастыря, а передъл- 
тургіей, ва погостѣ храма, эа олтаремъ, отправлева преосвящен- 
вымъ павввхвда оа упожой души Аскольда, нареченнаго во св. 
жрещевів Нвжолаевгь. Послѣ л и т у р г ів ,  прв вѣвів тропаря свя- 
твтелю Николаю, духовевство и преосвящеввый П о р Ф и р ій ,  вый* 
дя ввъ храма съ жрествымъ ходомъ жъ воротавгь сжвта Аскоіь- 
довой могиды, утвердвлв ва ввхъ металлическую в ы з о л о ч е в н у ю  

доску, вмѣющую вазвачсвіе — подробвою вадігасью служвть у- 
жазателемъ жажъ ѳтой всторичесжой мѣстноств, тажъ в b ch o j-  

нввшагося вывѣ тысячелѣтія отъ времени жрещенія первытк 
руссжвхъ бояръ — Асвольда и Двра. За тѣвгь вастоятель мова- 
стыря, архвмавдрвтъ Ѳеожтвстъ роздалъ присутствовавшему на* 
роду до Э00 эвземпляровъ броппоры, ввдаввой ва ѳтотъ случай
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водъ заімавіеігь: «Къ праздновавію тысячелѣтія верваго жреще- 
вгія Росеовъ въ Кіевѣ (съ Асжаіьдовой могвды)», съ видомъ Ае- 
жоямовой могвяы въ 1866 году. Брошюра продаетея въ Кіешь 
Нвжольсжомъ моваетырѣ по 10 ж., а дія шжохь по 5 ж. Сверхъ 
того предполагается установнть жрестный ходъ на Асжольдову 
могилу 2 іккія, въ девь положевія чествыя рвэы Пресвятыя Бо- 
городвцы во Влахервѣ. Прж лѣтнемъ огромномъ стечѳвіи ва- 
рода въ Кіѳвѣ ва богомолье, ѳто цержовное торжество можетъ 
бѣкть оченъ вагадатедьво.

—* Кіеескош св.-Владимірсков бротство, въ ввдахъ лоддержа- 
шя народной вравствѳввоств, ввовь обратвло жнвмавіе ва праад- 
яовавіе ввсжреевыхъ ■ краадничвыхъ дней, жоѵорые чаето про*- 
водятея весомасво съ уставами право&іаввой цержви, и жо вре- 
ду д и  враветвеввоств хрветіаявна. Предсѣдагелемъ выражево 
жеіаніѳ, чтобы Кіевъ, вто мѣсто евятым, на пождовввіе жоей 
етежаются со веей Россів, подавахь првмѣръ строгаго собяюд*- 
вія уставовъ цержвв. Поіожево — проеять вачаяьввжа врая, что- 
бы восврещевы былв въ города» важавунѣ восжресныхъ а  
нравдввчвыхъ дяей вечернія театральныя аредстажіеніж и дру- 
гія обществѳввыя удовоіьетвія, а жъ «еіахъ—вѳмсжіе еходы д л  
обсуждагія кірсжихъ ділъ во время божеетвенвой литургіи.— 
Д іі бетевдвой раасылжв жнвгъ въ цержожво-орвходсжія пкжоіы 
вновь отвущево братеѵвоп 100 р. —^Братство поюжвю отпе- 
чатать ружопісь евящ. А. Недаѣякжаго «Южво~руссжая вравд» 
въ жолвчествѣ 10.000 ѳжэ., ваходя, чіо при чнсто русскомъ яа- 
правлевів ова содержитъ въ себѣ мвого полезвыхъ свѣдѣній, 
веобходвмыхъ дія южво-руссжаг</ сельсжаго васелевія. Другую 
ружоавеь, свящ. Д. Оріовсжаго «Ружоводство ж> препѳдаваяі*> 
въ сельсжвхъ цержовво-првходсжнхъ шжолахъ арвѳметвжи и вем* 
іемѣрія» рѣшево передать на раасмотрѣніе члеву совѣта А. 0 . 
Авдріятеву в еслв окажется еоотвѣтствующею дотрѳбвоств, тажъ 
же напѳчатать ва суммы братетва.

— Братство могилеескнхб цержвей — Алежсавдро-Невсжой £прв 
богоугодвыхъ эаведеніяхъ в Нвжолаевсжой прв тюремвомъ зам- 
жѣ, съ увелвченіемъ свовхъ средстръ и съ умвожевіемъ числа 
членовъ, болѣе ■ болѣе расшвряегъ жругъ своей дѣдтельвости. 
Съ раарѣшевія граждавсяаго в елархіадьваго начаіьства, поие- 
чевія могвлевеваго братства, съ «овраля мѣсяца вывѣпшяго го- 
да раснространемы ва бѣдвѣйшія держвм всей могшевсжой 
емрхів.

— Переходя жъ вѳвѣетіямъ, жасающвмся духовво-учебвыхъ м -
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веде*ій, црежде всего мы доджны обратить вншсаше щ& прод- 
дожѳше св. Свнода, о п  26 января, епархіаіьньімъ преобвящѳа- 
нымъ: «не прявваютъ jh  о н и  возможнымъ отдѣлять на потреб- 
ностн духовно-учебныхъ заведеяій часть свѣчваго сбора по мо- 
вастыряю, ваѳедр&іьвьшъ еоборажь, часоввядъ и другикъ, 
нзъятымъ нывѣ отъ вэноса свѣчной прибьші Церквамъ (ofe 
обращедів свічваго сбора ыадбищеяскяхъ цержвей посдѣдова- 
ю  уяье особоеВысочайшее поведівіе), ков по бхижайшеиу их> 
соображенію имѣютъ къ тому возможность; причемъ поставвхь въ 
кавѣетвооть дреосвящеввьшъ, что весь ввбытовъ дохода, кого- 
рый атямъ яутемъ по ихъ архндастырсвой ваботлцостидоір іМ і ,  
яеіиюптедьно обращевъ будвгь яа уведячевіе оиадоѵі еодівр- 
жавія наставниновъ и воспнтавввковъ учебны» вмеденШ ввѣг 
реввыхъ имъ епархій. Нѣгь. оомнѣнія, что это раепоряжвніе, 
ярн собяюдевів всей евраведхввостиотвоівѵеиьво бѣдвѣйпяхэ 
мовавшрей и безирихздвыхж церквей, посдужягь n  влшчт̂  
техьному пржращевію средствъ духовно-учебяыхъ ваведевій. Въ 
жаждой еяархів веяаіо есть мояастырей, домовыхъ церввей, 
даже ч ае о в ш , въ когорыхъ свѣчяоі сборъ превосходяг* по~ 
добный сборъ самыхъ богатыхъ првходекихъ церквей*

— Въ волынской епархів, по расгоряжеяію преосвящеяжаго ар~ 
хіѳпвсвопа Аятояія, дхя раѳсужденія объ уяучшевів быта учѳб- 
выхъ зоведевій енаряія првгдашевы быяи 30 явваря n  Ж по» 
міръ, вромѣ ревтора семвяарів в вачадьвива крембвецхаго учк* 
іящ а, городское духовевство и ночетвѣйшіе біагочганые» Соб* 
раніе вапио невовможвымъ обевпвчвть мѣетвыя учняища од* 
внми церковными средствамв. Къ 7.000 р., выручаемынъ вьшѣ 
отъ свѣчвой продажв, можстъ быть првбавіево ве бояѣе 3.000, 
во ва десять тысячъ вевовможво «одержать семвварію я  учи* 
дища, требующія и теперь, бевъ увеаичѳвія ожіадовъ, okojto 
28.000. Поэтому духовенство поюжнмо требовать съ пряхожавъ 
опредѣіевваго ввноса при совершеніи вѣкоторыхъ таивствъ 
(мѣра щеяотіввая кажъ относитеяьно нірянъ, такъ н духовев- 
ства), а также требовать опредѣіевиаго взноса ва обучежіе еъ 
важдаго учеввка своекоштнаго, вапримѣръ o r o j o  3 p., а е с а  
духовенству увеінчево будетъ жаяованье, то удвовть ѳту цяфру 
(это, кажстся, еще пѳрвый опытъ введевія іматы собетвонно ва 
обучевіе въ духоввыхъ учш щ ахъ — мѣра, рапіовадьнѳсть во- 
торой можѳтъ быть опредѣіева тояько прв появомъ со#браяѳ* 
нія всѣхъ данвыхъ относвтежьво состава, устава и штата мм-> 
девій вввѣетвой епархія в поюжевія въ оной духовеяврва). Въ
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Дуяыном* Вѣстннкл сообщаютъ, «цо всѣ аѵі лредпоіожевія 
рѣшево уже арввеетв въ вспаівевіѳ въ вояывсжой епаркш а  
будущаго 1867 г. Но тажъ жажъ вужды духоввмхъ у ч ш іц »  трв- 
буютъ б етд агате іы аго  удовлетворѳнія, то водывсжоѳ духовев- 
ство воіожвдо вэъ вобствеввыхъ прощевтвыхъ еуммъ у д і а п  
AU улучшевія учвявщъ 10.000 р. (яовѳчно, ѳто — едявовре- 
мею ое вожертвовавіе). Между тѣмъ, do распордженію преосвжщ. 
Двтовія, оеобый мѣетвый комвтегь доаженъ составвть вроажтъ 
уіуѵмаіж быта уяшшцъ. Комвтетомъ ужѳ иакожево равдѣдщть 
ааетаввввде* сѳмвжарш яа старшвхъ в мдадшвхъ, вавватавъ 
мрвымъ во 600 р., втерыкь во 500 р., въ годъ, въ учвшцахъ 
сѵаршвп оо 450 р., шадшвмъ во 375 р. Учебвую часть оред- 
■омгамс» преобравовать по обравхцг сиодевсввхъ учвбныхъ 
мвсдмійи во , жажатся, дучте подождать цоваго усіцва, воторц* 
яе д а л к  жовиа вывАшвяго года дліжевъ быть объяллвт  Tpj- 
дящвмся въ васѵошцее вреия комятетомъ въ Петербургѣ. Страя- 
м ,  что n  участію въ д ѣ ш ъ  нравлеяіж въ Жвтоюрѣ вв жеда- 
ютъ допуствть вв представитедей отъ духовевства* вв вастав- 
шюов*, — м обепю  восяѣ т ііъ  пожвртвовавій, ва коѵорш ів ѵ  
івш о  свою г«тш оеть вш ш вкое духовеветве.

— Марѵа 1 двв преосвящ. Маяарій, арыеввсжовъ яаръшошстй, 
обратидся съ воззваніемш жш духовевятву ѳвархія в ц еркю вы п  
« тароааю  во дѣлу объ уяучяювів быіа мѣеівыхъ учебвыхъ 
ааведевій. Иаъ kovq воаввавн мы увяаежь, чю въ августі 
врошдаго года б ш ъ  составденъ въ Харьковѣ жомвтетъ иаълшгь 
епархіаіьваго в учшвщваго відомствъ ддя ваысжаяія способовъ 
n  уяучшенію харьжовежвхъ учебвыхъ вавѳденій, я  соображевія 
хм ш сѵ а бш и  вотомъ пересмотрѣвы в обсужевы въ жовсвсто- 
рів: тажъ жыработаяея вроажтъ, жоторый 22 воября я б ы л  
предетавлелгь вреосвящ. Макаріемъ въ св. Свводъ. Отъ 17 *ев- 
р«ия оберъ-прожуроръ сообщвлъ состоявшееся по атому прѳд- 
етавяевію опредѣдевіе св. Сввода, въ свіу жотораго содержа- 
віе харьжожсжвхъ учебвыхъ ваведевій, жажъ ввдво, отношсм яа 
мѣствыя средетва опархш. Преосвящ. Мажарій првгдашаеть ду- 
ховенсгво жъ пожѳртвовавіямъ отъ цержвей городсжвхъ в седь- 
сжвхъ в о п  меваетырей, об-ьжвлія, что мѣра вожерхвовавій оп- 
рехкіева (очеввдво, въ соображевіяхъ жомвтета) съ воаиожвою 
еправедяавостыв, првмѣнитедыю жъждассамъ в средствамъ цер- 
жвей и моваетьдрей, и что sa ваддежащвмъ увотребіевіе» 
средствъ духовевепа е ш  б уд о п  цабдюдать ч^ааъ м б р ав в ш ь  
ш о уп04в€мтаввыж%«
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— Новгородское епархіадьное началство также сдѣдаю ра*- 
поряжевіе о ежегодномъ деиежновгь пожертвованін отъ каждой 
церкви въ епархін на уіучшеяіѳ быта наставвивовъ семвнарін 
и учвіищъ. Но объ ѳтомъ дѣіѣ мы энаемъ пожа толко ивъ 
жоррееповденціи свящ. В. Сахарова, вапечатавной въ Руковод- 
ствѣ длл сел. пастырей. Въ Старой Русѣ 8 марта происходжло 
собраніе старорусскихъ уѣэдвыхъ свящеввввовъ в цержовныхъ 
етаростъ біагочивія о. Барсова. Посдѣ равбора подробныхъ вѣ- 
домостей о коіичествѣ душъ каждаго прихода, правосіавжыхъ ж 
раскодьвиковъ, о свѣчной продажѣ я прнбыін отъ вея, о двв- 
жеяін годячнаго цервовнаго капитада ж остаточяой суммѣ, едж- 
яодушво поюжево быю жертвовать отъ каждой церввн, въ чн- 
и і  47 церквей, по раскдадкѣ съ общаго еогяасія самнхъ нред- 
ставитедей церввн н нхъ соеѣдей. Іучшія, т. е. двухжотиажт- 
ныя н миогопрнходныя церквн пожертвовадв но 15 р. въ годъ, 
ереднія по 12, нившія по 6, н тоіыо одяа бѣдяѣйшая церковь
1 р. (средннмъ чн&іомъ отъ 47 церквей по 9—10 р. въгодъотъ 
жаждой церкви).

— Въ поіьэу наетавяііжовъ духовво-уче&віихъ ваведеній вур- 
ской епархін ягуменъ Арсеаій я старшая братія СоФроніеяой 
пустыня й8ъявиіи готовностъ ежвгодяо жертвовать 00 1500 р. 
сер. нэъ неокладныхъ суммъ пустьіни.

— Въ смолепской епархіи увехячивается чнсло частныхъ прн- 
готовятеіьныхъ учніящъ дхя дѣтей духовеветва. Такіж учвхвща 
отврыты — въ севтябрѣ 1865 г. въ сеіѣ Жеіаньѣ, юхновскаго 
уѣэда, н въ Февраіѣ 1866 г. въ сеіѣ Стоібовѣ, гжатсжаго уѣзда.

— Св. Свводъ, отъ 4 апрѣія, раэрѣшиіъ преосвящеввому 
Появварпу, епвскопу оріовсвому, отнестн содержавіе орловской 
семвварія н учидвщъ, по вовой смѣтѣ, ва счетъ вввосовъ отъ 
церввей, на тѣхъ же освовавіяхъ, вакъ въ смодѳнской епархія, 
съ отпускомъ суммы на пенсіи н вдессные окіады (по смѣтѣ 
текущаго года 3621 р. 40 к.) по прежвему ивъ духовво-учебнаго 
жапитада,—взвосы же проввводвть яе нзъ одявхъ тодьвосвѣч- 
ныхъ доходовъ, но въ сіучаѣ недостатжа ихъ — ж нвъ прочяхъ 
цервоввыхъ суммъ; овдадъ наставняку естественвой исторів
■ сеіьскаго ховвйства (навначеявый по новой смѣтѣ и иыиш- 
ній за уиравдненіемъ снхъ предметовъ въ семвваріяхъ) обратнть 
на жаювавье наставниву педагогижв, а 200 руб., назваченвые 
на жалованье преподаватело меднцяяы, предоставжть въ распо- 
ряжеяте нреоевжщенваго ва нушды свтшарів.

— По предіоженію ордовскаго біаготворятелнгвго братства,
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начадьство семвнарів рѣшиюсь ввести вжонописаиіе въ кругъ 
ванятій воспитавввковъ и снабжать ввонами церкви цѣдой епар- 
хів, имѣя въ виду обратить могущія быть выгоды отъ этого 
предпріятія въ поіьзу бѣднѣйшвхъ учевиковъ. Поэтопу семи- 
варское вачаяьство обратвюсь съ просьбою къ бдагочвввымъ о 
содѣйствіи въ наддежащему выпоівевію задуманнаго предпріл- 
тія отвоситеіьно писанія и распростравевія нвонъ, и просвтъ 
сообщить совѣту братства свѣдѣвія: при жакихъ церквахъ удоб- 
вѣе в выгодвѣе учредвть скяады вковъ ддя продажи вароду? 
Какія иконы особевво требуются и чтутся вародомъ въ извѣст- 
выхъ мѣстахъ? Какія при церквахъ ямѣются вковы чудотворвыя 
■ів мѣстно чтвмыя? Соыасвы іи церввв вавазывать въ семя- 
варской мастерсжой пвсавіе в всправдевіе вконъ? Кромѣ ѳтихъ 
свѣдѣвій, совѣтъ братства жедаетъ подучить в другія соображе- 
вія по ѳтому дѣлу, жоторое Вадумано весьма практвчво л прв 
удачновгь выпоівенів можетъ првнести боіыпую подьву.

—  Но едва j b  с о с т о в т с я  другое дѣяо, предіоженное совѣтомъ 
того же братства духовевству орювской еоархів: мы равумѣевгь 
предпоюжсвіе устронть для своевоштвыхъ учсввковъ общія 
квартвры. Не вмѣя никаквхъ средетвъ выпоінвть вто дѣю, ва 
которое по маіой мѣрѣ требуется огь осьмв до десятв тысячъ 
руб., семвварское начаіьство обращается жъ духовенству, пред- 
подагая, что часть девегь могда быть заимствована отъ церк- 
вей ваимообравво, а другая часть моіма бы обравоваться ввъ 
доброводьныхъ пожертвовавій. Что касается ѳайма, то устрой- 
ство дома (ва 100 чедовѣкъ) ве доходъ дастъ, а потребуегь ре- 
мовта в  расхода, в чѣмъ піатвть додгь, ве ввдво; а пожертво- 
ваній можно ожвдать тодько отъ тѣхъ двцъ ивъ духовевства, у 
воторыхъ есть дѣтв, вмѣющія вужду іъподобвыхъ квартврахъ. 
Вврочемъ, отъ душв жедаемъ испоівенія доброму предпріятію, 
и замѣтимъ то-іько, что для успѣха его необходвмо сообщвтъ 
духовсвству подробвѣйшую смѣту съ плавами дома и точный 
уетавъ отвоситедьно порядвовъ предподожевваго общежитія во- 
спвтавввжовъ.

— Сообщаеиъ вѣкоторыя свѣдѣвія взъ отчета по орловской 
епархіи: въ 1865 году іицъ правоыавнаго исповѣдавія въ ор- 
ловской епархів состоядо 1.488.883 (муж. п. 727.350, жев. 
761.533); првходсжнхъ цсрввей 853, кяадбвщсвсввхъ 21, мова- 
стырскихъ| 14 (9 въ мужскихъ мовастыряхъ, 5 въ жевсввхъ) прв 
жавенвыхъ ваведевіяхъ в првпвсвыхъ 25, часовевъ 10; протоіе- 
реевъ 12, евящевввковъ 4076 (въ томъ чвсдѣ 32 протоіерея ва
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свящевнич. вакансіяхъ), діаконовъ 617, причетниковъ 2093 (въ 
томъ чисдѣ 85 діакояовъ напричетнич. вакаясіяхъ); въ зашта- 
тѣ состоятъ протоіереевъ 4, свящеввввовъ 107, діажояовъ 90, 
причетниковъ 290; мовашествующвхъ въ мужсжяхъ мовастыряхъ 
475, въ женскихъ 900; првврѣваемыхъ духоввымъ попечятеіь- 
ствомъ семействъ 769, яяцъ 2965; пособій имъ выдано 6329 р. 
(среднимъ чвсіомъ но 2 руб. съ жопѣйками въ годъ ва человѣ- 
ва!!); капитахь попечятоіьства нростирается до 57.000 р.; по- 
жертвованій подучево въ пользу монастырей, церквей и прв^- 
товъ ва 82.245 р. Учшищъ состо&іо въ епархів подъ вепоеред- 
ствеввымъ вѣдѣвіевгь духовенства 1154, въ вихъ учиюсь мужѳ- 
сжаго пода 19.084 чед., женскаго 2023.

— Ъъ саратовской ѳпархіи, прв првходсвдхъ церквахъ, въ ков- 
цѣ декабря 1865 г. состояло учвдищъ 292, у*іащвхся иуж. пояа 
4680, жевск. 595; въ вовцѣ марта 1866 г. быдѳ учвдищъ 319, 
учащвхся муж. п. 7530. женсж. 629.

— По Высочайше утверждендому Поіоженію о варедиыхъ 
шжодахъ, въ нихъ должно быть введено обучевіе церковвому 
нѣвію. Ддя разсмотрѣвія встрѣчеввыхъ минястерствомъ народ- 
наго просвѣщенія ведоразумівій въ этомъ дѣдѣ, 22 декабря
1866 г. Высочайше утверждена, подъ предсѣдатедьствоігь Его 
Высочества В. К. Ковставтвва Николаевича, особая коммиссія, 
которая и занядась обсуждевіемъ подхежащихъ вопросовъ. По 
вопросу: кто можетъ шхіьзоваться правовгь обучевія цержовно- 
му пѣвію въ народныхъ шкодахъ—коммвссія согяаевдасъ съ мяѣ- 
віемъ высовопреосвящевваго Филарета, иитрополита мосжов- 
скаго: 1) право учить церковному пѣвію вмѣютъ всѣ священво- 
и церковно-служитеіи, ововчившіе курсъ въ духоввыхъ семнва- 
ріяхъ b j h  въ учите-іьскихъ семвнаріяхъ и получввшіе ва это 
свидѣтеіьство отъ сихъ эаведевій; 2) прочія дица на нраво та- 
коваго обучевія пояучаютъ свидѣтѳхьство равньшъ образою 
отъ духовной семинарія, иіи учвтеяьской семинарів; 3) право 
давать озваченное свидѣтеяьство епархі&іьный архіерей можетъ 
сверхъ того предоставвть свѣдущвмъ членамъ духоввыхъ ира- 
вхевій иди біагочинвымъ. По другому вопросу: кавія мѣры при- 
вять въ отвошенів учебнвка, жоммиссія напиа, что вынѣ упо- 
требдяемый въ духоввыхъ учялвщахъ учебввкъ (А$бука началь- 
нало учшніл npocmato иотнаго плніл, содержащалосл на цефаут- 
момв ключѣ) уже устарѣлъ и требуетъ уіучшенія въ чвсто педа- 
гогвчесвопъ отвошедів; посему веобходвмо составвть вовое ру- 
крводство. Что касаетея собственво иог*, вдв передожевій 18-
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даваемыхъ св. Свнодомъ обяхода, врмодогіа, октояха н про- 
чнхъ жявгъ, напечатанныхъ цержовными вотамв въ одивъ го- 
лосъ, то жедатедьво бы, чтобы такое передожевіе быіо впод- 
нѣ вѣрно, одобрено св. Синодомъ и доступно по цѣвѣ своѳй 
ддя народвыхъ шкодъ. Дія достижевія этвхъ цѣдей коммиссія 
вашда нужвымъ учредить особый спеціадьный комитетъ, пору- 
чнвпш ему составхеніе учебннжа н требуемыхъ передоженій. 
Государю Императору бдагоугодво бьио, чтобы предсѣдатедь- 
ство въ ѳтоиъ спеціадьпомъ комитетѣ прннядъ Ведивій Князь 
Конставтвнъ Нвжодаевнчъ, которому предоставдяется назначать 
въ жомвтетъ днцъ—сверхъ чденовъ, вазначевныхъ св. Сннодомъ; 
съ своей сторовы св. Свнодъ назначидъ по отзыву митроподнта 
московскаго чдевамя комитета особевво свѣдущвхъ въ древ- 
вевгь цервоввомъ пѣвіи — протоіерея Тровцкой ва Арбатѣ цер- 
жвн Ипподита Богосдовскаго и священника Георгіевсжой на 
Всподьѣ церкви Димитрія Разумовскаго, я по отвыву петербург- 
скаго митроподита—регента петербургскаго архіерейскаго хора 
іьвовскаго; днректоръ прндворной пѣвчесвой капедды, по жур- 
наіу самой коммнссін, доіжевъ быть яепремѣянымъ чдевомъ 
спеціадьнаго комитета; сверхъ того Ведвкій Князь Конставтввъ 
Никодаевичъ вазначвдъ чденамв статсъ-сежретаря княэя Ободен- 
скаго н сенатора князя Одоевскаго.

— Въ Тулѣ сущеетвовавшее тамъ прежде небодыпое заведе- 
віе дія призрѣвія сиротъ и бѣдныхъ дѣвяцъ духовваго званія 
преобразовывается въ общее учебвое ваведеніе ддя дѣвяцъ 
духовенства тудьской епархін на бодѣе широкихъ основаніяхъ, 
съ отнесеніемъ расхода по содержанію этого заведевія ва счетъ 
мѣстныхъ спѳсобовъ. Вѣ сентябрѣ нынѣшняго года предподо- 
жево открытіе преобразованнаго учвдища.

— Въ Каменецп-подольской епархін, въ м. Тудьчввѣ, брацдав- 
скаго уѣзда, учреждается учидвще ддя дѣвяцъ духовнаго зва- 
нія старавіямн н пожертвованіямн петербургскаго протоіерея
В. В. Гречудевича. О. Гречудевнчъ пріобрѣдъ ддя этого учн- 
днща въ м. Тудьчнвѣ каменвый двухѳтажный домъ съ усадьбою, 
садомъ н огородомъ на пространствѣ четырехъ десятнвъ (за
3.420 р ) и прявядъ ва себя устроить этотъ довгь на 90 воспи- 
танницъ, съ церковью во ямя святвтедей МвтроФана и Тнхона. 
Ді і  составдевія освовваго капнтада поступидн пожертвованід— 
отъ архіеписжопа Аватодія, бывшаго могидевскаго, 3.000 р., отъ 
пожойваго содовецжаго архнмандрнта Пор*нрія 4% бндетъ въ
1.000 р., л п  прежде собранныхъ въ раввое время на этотъ
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предметъ 4.500 р. Дія устройства учвдшца имѣется пожертво- 
ваній у прот. Греяулевича 640 р. и обѣщано содѣйствіе при по- 
стройкахъ мѣстнаго аренднаго владільца A. А. Абазы. Допол- 
ивтеіьными средствами содержанія училища предполагаются 
взносы отъ пансіонерокъ. Подольское епархіальное начальство 
съ своей стороны пригласило мѣстное духовевство къ пожертво- 
вавіямъ и образовало особый комитетъ для устройства всего 
дѣіа. Въ прошломъ году уже началось ученіе и принято 17 во- 
спвтаяницъ, хотя училище далеко еще ве устроено. Въ составъ 
предметовъ, кромѣ общаго курса такихъ училищъ, приняты му- 
аыка в иностранные яэыки.

— Недавно открытое въ Жвтомірѣ училище дѣвицъ духовна- 
го эванія дія обшврной волынской епархіи, носящее ивія покой- 
ваго Цесареввча Николая Алевсандровича, помѣщалось доседѣ 
въ наемномъ деревянномъ домѣ. Важность этого заведенія въ 
тамошнемъ краѣ, неудобства помѣщенія, нужды волынской епар- 
хін, все это обратило вввмавіе тайнаго совѣтвида П. Н. Батюш- 
кова, завѣдывающаго дѣдами по постройкѣ церквей в училвщъ 
въ западномъ краѣ. Находя необходимымъ устронть вовое ка- 
иевное зданіе ддя учиіища съ помѣщеніемъ на 90 воспитан- 
вицъ и церковыо, онъ просихь г. министра внутревнихъ дѣхь
о предоставіеніи, изъ поступающвхъ въ министерство пожертво- 
ваній на. ш кош  и церкви западныхъ губерній, девежвыхъ 
средствъ на предпоіагаемую постройку. Смѣты и чертежв, от- 
вѣчающія необходимымъ потребностямъ учиіища, всчвсдевы ва 
62.497 р. Мивистерство 6 мая испросило Высочайшее соизво- 
деніе Государя Императора на отдѣленіе съ ѳтою цѣлію, изъ 
денежныхъ приношеній въ подьзу школъ и церквей западнаго 
края, 22.676 р., съ тѣмъ, чтобы къ работамъ было приступіено 
въ нынѣшвемъ же году и чтобы пополненіе ведостающей сум- 
мы быіо отнесено на частныя пожертвованія по открытой осо- 
бо на этотъ предметъ подпискѣ.

— Въ саратовской семиваріи, по распоряжевію преосвящен- 
наго Іоаннвкія, открыты педагогическія собранія наставвиковъ 
семинаріи: преосвященный выразилъ желаніе, чтобы ѳти соб- 
ранія имѣли Форму постояннаго учрежденія, и обнимали по воз- 
можности болыпій кругъ вопросовъ, касающихся духовнаго об- 
раэованія, и чтобы они возможно чащс повторялись. Псрвое та- 
кое собраніс быю 20 марта въ присутствіи преосвящевнаго Іо- 
анникія. На первый разъ разсужденія мало имѣли педагогвче- 
скаго содержанія: разсуждали о лучшемъ веденіи дѣла по из-
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данію «Епархі&іьвыхъ Відоѵостей», д іі  чего вашдв иужнымъ 
праш ьнѣе раадѣіить груды редакців между всіми наставнвка- 
мв 00 отдѣдамъ программы,— о вополнееів семяварской бвбді- 
отекн бодѣе 8амѣчатедьными вовѣйшвмв сочйвеніімв и объот~ 
крытіи читадьвой вомваты, — о дучшемъ устройствѣ учеввче- 
ской бвбдіотекв, о вабіюдевів за чтевіемъ кввгь в о еоставде- 
вія ученнкамв выпвсокъ взъ прочвтавваго,— а лъ вакдючѳвіе 
собравіе водожвдо просвть преосвященваго, чтобы уведвчевіе 
жадовавья сіужащвмъ врв саратовскихъ духовво-учебвыхъ аа- 
воденідхъ бьио уврочево ва бодѣе твердыхъ и постоінныхъ 
мѣрахъ, чѣмъ доброводьныя пожертвовавія епархіа&иаго духо- 
вевства.

— По вредставіенію благочвнваго 1 овруга царвцывскаго 
уѣэда, саратовской епархів, съ разрѣшевія преосвященваго Іо- 
авнввія, доэвоіено духовевству этого оврута имѣть повремев- 
ные съѣады д іі  совѣщавій о совремевяыхъ нуждахъ духовев- 
ства, о ведоумѣвіжхъ, встрѣчающвхся въ сдужебвой д іітеи во- 
ств свящевввка, о развыхъ вопросахъ но частв адмвввстратяв- 
вой, расворядительвой в хозяйетвенвой, о мѣрахъ веоравіеніі
■ врвмвревія въ сіучаѣ вевсвраввоств духоввыхъ івцъ по сдуж- 
бѣ, простувковъ въ поведевів влв веудоводьствій в жаіобъ меж- 
ду пряхожавамв и првчтомъ. Дія праввдъваго хода этвхі съѣв- 
довъ составдевы особыя правыа, утверждеввыя саратовемиъ 
преосвящеввымъ и вапечатаввыв въ Епарт. Влдомостлхш.

— Духовенство лкутской обдаств пожертвоваіо 20.000 р. на 
составдевіе оеобаго вапятада д іі  пособій вуждающвмев духов- 
нымъ доцамъ.

— Читатеіямъ Пpaeocuaenato Обозрѣніл вввѣетво, что въ Мо* 
сжвѣ, въ ковцѣ 1864 года, учреждевъ вдовою вочетваго граж- 
давина Е. Ѳ. М&потявою Домь успокоеніл ддя престарѣіыхъ и 
бодъвыхъ свящсвво-сдужвтедей съ ихъ семействаив. Домъ ѳтотъ 
уже совершевво устроенъ в дхя обѳэпечевія его учредвтеіьвв- 
ца вазначвда 30.000 p. c., о вачвсдевів которыхъ аа этвагь уч- 
реждевіемъ вредставдево ва Высочайшое утверждевіе 1865 г. 
декабря 22. Сообщаемъ читатедямъ коротвій отчетв о состож- 
нів этого учреждевія со времевв его отврытія, и праввда, ва 
воторыхъ освовывается учреждевіе, bjb Полооюеніе о Домѣ.

Со времевв отврытія Дома успокоеніл, т. е. съ 10 воября 
1864 г. по 1-е января 1866 года, въ вемъ водьзовадвсь помѣ- 
щевіемъ в содержавіеиъ девять семействъ: священввчесвихъ 6, 
діаконсЕвхъ 2, првчетввчесввхъ 1 ,— дицъ мужеекаго пода 9,
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женекаго 12, всего 21 чеяовѣкъ. Нывѣ состоятъ на яѵцо: с и -  
щевнековъ 5, діаконовъ 2, женъ нхъ 6, дѣтей мужескаго пояа 
2, женскаго 2, всего 17 человѣкъ. Сунпгь дія содержанія Доиа 
поступило «я ярияодя: а) отъ попечитеіьницы г-жи Маіютнной 
1.638 р. 46 к.; б) пожертвованныхъ—100 р.; в) поіученныхъ 
призрѣваемымн священно-служитехями въ бяагодарность и вов- 
яагражденіе ва сіуженіе нхъ въ мѣстной прнходской церкви и 
другихъ церввахъ— въ помощь приходскюгь священно-служите - 
лшыъ hjb ва ихъ бояѣэнію, 165 р. 50 — всего 1.905 р. 96 ж. 
ИзрасхоЬовано въ теченіе означеннаго времеян: 1.326 р. 5 ж. 
За тѣмъ, остатокѵ къ 1-му января 1866 г. составяяетъ 579 р. 
91 коп.

Лоложеніе о Домѣ успокоеніл престарѣлихь и болѣзненнихь 
свлщенно-слуокмтелей.

I. Ири мосѵовской Покродекой, жѣ Краеяовгь селѣ, церѵ- 
ѵн, п  домѣ построеянемъ иждивеніе» потомепіевной почег- 
ной гражданкя Екатеряяы Ѳеодоровяы Махютнной, ея же бяа- 
гОУвореніемъ учреждается доягь усйокоенія дія 12-тя ярестарѣ- 
лыхъ я  боіѣвненныхъ евященносіужятелей, сьвхъ семействамн.

II. Учредятедьявца есть такъ же я пояечвтельнвца сего уч- 
режденія, съ правонъ наѳначить прѳемняка явъ своего семей- 
е«ва} ■ еъ ѵродоіженіеягь еего права въ ея потмствѣ.

III. Д ш  успокоенія состонгь въ вѣденія смотрятеяя я  одно- 
го помощника его, яеъ свящевяиковъ,—~ сиотрятеіь дояжеяъ 
бытѣ мѣстный Покровсній.

IV. Смотрнтель наблюдаетъ 8а порядкомъ въ доввѣ в ва бяа- 
гочяніѳмъ я біаговравіемъ нрлзрѣваемыхъ; а номощникъ ѳаня- 
маетсл ховяйствоігь я ведетъ кянгу прнхода я раехода.

V. Важнѣйпгія дѣіа сего учрѳжденія оян пронвводятъ общимъ 
совѣтомъ съ согіасія попечите.іьницы,

VI. Попечнтельвнца посѣщаегь доиъ успокоенія по своену 
усмотрѣнію; я ея вамѣчанія я предяожеяія пріехлотся смотрж- 
телемъ я его помощннкомъ съ полнывгь уваженіемъ.

VII. Учреднтеяьннца можетъ, есін ваблагораѳеуднтъ, принлть 
содсржаніе дома въ свое непосредственное распоряженіе.

VIII. Свящеяносіужятеяя прннямаютея въ домъ уепокоеніясъ 
соімасія попечвтеіьннцы, съ утвержденіеігь епархіальнаго ар- 
хіерея.

IX. Оня пояьзуются поиѣщеніемъ, отопяеяіеиъ, освѣщеніемъ, 
общані стодомъ и необходямою одеждою.
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X. Ови д о і х н ы  вести себя во всѣхъ отношеніяхъ соотвѣт- 
ственно своему звавію.

XI. Тѣ взъ ввхъ, которые сохравяютъ еще свлы в способ 
вдеть совершать свящеввослужевіе, въ каждую недѣію совер- 
шаютъ въ Покровской церквв литургію о адравів учредвтѳльви- 
цы в присвыхъ ея, и другую о упокоеніи душъ усошпвхъ прв- 
сныхъ ея.

XII. Всѣ же овв, воколику поаводвтъ состояыіе адоровьа. беаъ 
сомвѣвія, столько же по собствеиному жедавію, сколько по дол- 
гу будутъ ежедвевво присутствовать прв богосдужевів, особев- 
во пря божествеввой двтургів въ Покровской церквв.

XIII. Жева свящевнослужвтеля, сковчавшагося въ домѣ усво* 
коевія, ве можетъ оставаться въ овомъ, а обявава перейдти въ 
другое благотворительвое учрсждевіе.

XIV. Ec jb бы кто взъ првзрѣвасмыхъ цозволвдъ себѣ по- 
стуокв весообраавые съ благочввіемъ, благонравіеиъ в сво- 
койствіеиъ дома: таковый должевъ быть исправляемъ увѣщаві- 
ями, а въ случаѣ поступковъ ветерпвмыхъ, должевъ быть вс- 
кдючевъ ввъ чвсла призрѣваемыхъ в удалевъ взъ дома.

XV. Дія собдюдевія матеріальваго порядка и чвстоты въ до- 
мѣ, првнимается въ овый способвый взъ уволеввыхъ огь дѣй- 
стввтельвой службы првчетвикъ.

XVI. Для содержавія дома успокоевія учредвтехьввца вазва- 
чаетъ капвтатъ трвдцать тысячъ рублей серебромъ, который бу- 
детъ ввесевъ въ кредвтвое уставовлевіе ддя получевія процев- 
товъ, оо возмовсвоств въ веородолжвтедьвомъ времевв, вдв же 
посредствомъ завѣщавія; а до исполвѳвія ссго »сѣ расходы по 
дому ова провзводитъ отъ себя, выдавая тысячу рубдей сереб- 
ровгь каждогодво въ ввдѣ процевтовъ по смерть.
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Въ западноіі Грузіи, въ г. Кутаисѣ покойный кутаисскій ге- 
нералъ-губернаторъ, князь Гагаринъ заложихъ приличный ка- 
мевный соборъ и  успѣлъ довестн его толысо д о  п о х о в и н ы :  за- 
тѣвгь, девятый уже годъ, по неимѣнію средствъ, соборъ сей 
остастся безъ окончавія. Катохики, армяне и дажс евреи сравни- 
тельно малочисхенные въ Кутаисѣ, имѣютъ приличныя и даже 
богатыя здапія для своего оогосхуженія, правосхавныс же жи- 
телі русскіе и туземцы принуждены тѣсянться во врсмя ехужбъ 
въ едиыственной малой н бѣдной цсркви городской, почешу 
они умохяютъ всѣхъ правосхавныхъ русскнхъ оказать нмъ по- 
собіе въ достросніи сего храма. Иособія могутъ быть адресуе- 
мы въ Кутаисъ ва нмя спископа имсретинекаго Гавріиха.

Кояпггетъ по ВысочаМшему повелѣнію, учрежденый для прн- 
нятія ■ ірмснія прмошеиій на сооружсніе въ МосквЪ храма во 
имя ев« бдаговѣрнаго вемкако князя Алешіідра Невекаго въ
память освобожденія помѣщичьихъ крестьянъ изъ крѣлостной 
зависимости, оиъявхяетъ, что въ оный въ течевіи второй по- 
лоѵины 1865 г. поступили слѣдующія пожертвованія: чрезъ мн- 
ннстра внутреннихъ дѣхъ отъ крестьянъ 2-го мироваго участка 
одоевскаго уѣзда, тульской губерніи 78 p. 42% к., отъ СтеФана 
и Евфиміи Гуськовыхъ 2 р., Матѳся и Марѳы 3 р., АгаФоннка 
и Маріи 3 р., Алексія 3 р., крестьянина рыбинскаго уѣзда, яро- 
сіавской губерніи Т и м оѳся  Акимова 3 p,, о улокоеніи Михаиха
1 р., неизвѣстнаго кресгьянина ярославской губерніи 3 р. и не- 
извѣстнаго 3 р., итого 99 р. 421Д к. А всего съ учрежденія 
комитета до 1866 года поступихо одиннадцать тысячъ сто семь- 
десятъ руб. 808Д кон. сер.

Комитетъ состоитъ въ московскомъ Чудовѣ монастырѣ н вро- 
дохжаетъ принимать приношенія.
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СФДВРЖАІІВі І е р к т М ііп и к іі м ір м ѵ  — штр — Віутрешш  

И іъ г. Кммвжца (валштлной «?£): Уіучпшвіх б ы и  
ДУХОВВО-УЧКВВЫХЪ 8АВЯДШІЙ ЗОШЯОЕОІ и ш и  мдеіяыив сввдствамв 
Д . Г уит нскаю . — Изъ Кавдвв: Нывѣшвхж мивповвов ооюжкшк жгв- 
щввыхъ татагь ваеолжсмго к р д д , Е. Малова. — Иаъ Бѣаостока. Л. —
П о ПОВОДУ ВВВѢСТІЙ 0 ШКОЛАХЪ ЯВЪ ТВХРСКОЙ губврнш : ОВУЧІВІЖ въшжо* 
ІАХЪ ДОЛЖНО ЛВБЫТЬ ОБЯВАТХЛЬВО? С. Ш . — Б іІл 1 іг р « Ф Ія : Сдоварь ХРШ- 
стіавсжв х ъ  држввостжй аббата Мартиньи Свліц. К . Кустодіна. — р |3 >  
выя взвѣетія.

ЦЕРКОВНО-БОДГАРСКІЙ ВОВРОСЪ.
К о н с т а н т и н о п о л ь , 31 -Ж МАЯ 4 8 6 6  г .

Нѳ вожойвое вреві пережюаеагь мы. Съ одшоі сторовы ut* 
лвтвчеекіѳ вонросы одввъ ва другвѵь требую» рѣшежія: таігь 
Австрія и Пруегія к р в М г м т  уже въ оружію, Итиія в«ору* 
жается; а эдѣсь того ■ гляди двтуѵев «теюда войеіа ѵь М аі- 
до-Ваіахію. Съ друго*  сторовы м  агевѣе ваввмаѳтъ р ш  адѣш- 
вяхі православвыхъ я в н о сш іы х і. хрвстіап релгіоввый во- 
яросъ,— вопросъ т а п  яавываемы* бмгарспй. ■ в д іа  вро- 
всходить раепря ш раепря ве маіоважаая.

Не ставу говорвть об% этомъ ярвекорбнопъ равдарѣ бодгаръ 
съ грежавш съ самаго его вачаіа. Руеекая чвтающая в у б ш а  
болѣе мів мевѣе ввакоиа еъ х+донъ дѣла въ этомъ цервовною 
вбврѳеѣ. Я сообщу тольво о воыѣдвеагь Фаввеѣ, въ нажоиъ ва- 
ходвтся этотв вопросъ.

22-го ан р ііі тежущаго года бымо эасѣдавіе лъ патріархатѣ 
по болгарсжошу вопросу. К і врасжорбію, болгары уавш , w  
всѣ вхъ требававія бьии отрввуты въ атовгь васѣданів, врѵма- 
вы веважоввымя, вротввоцержоввымв ■ вротввокавоввчшвіів. 
Кромѣ того повытва болгаръ вмввп o ee(tt ватріархату ѳтши 
свовми заковвыѵи требованіямв осуяиева бш а какъ возмущв- 
віе протввъ поряджа, вавъ дервжое протявлевіе власш.

Одвакожъ что же ѳто ва требовавія? Трѳбовавія этв большею 
частію оевованы ва хатя-хумаювѣ 1861 года. Боігары просягь
1) ва оевовавіи 1-го парагрвФа эѵого Фврмава, чтобывъ чв- 
сто-болгарсявхъ евархіяхъ былв ивбвраемы вівтроволвты и епв-

Т.ХХ. 4
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скоиы изъ рода болгаръ, которые, при прочвхъ качествахъ дія 
этого высокаго служенія, зваіи бы хорошо боігарскій языкъ; 
2) на основаніи 10-го параграФа требуютъ, чтобы въ церквах^ 
бшѵарошигь мяѵрошшік n елтъотіі рвілгіоедые обрмы tonep- 
шадись яа баігарсгогв я8ы*ѣ; 3) чѵ*бы, на о іа о м в я  11 щмв- 
н&, бо.іг»раягь ядвѣегвымъ въ вароді предѳвтавдево было бы 
право быть избйраеиімйи въ епіггр<*им і*а*ріархів н прочйхъ 
народныхъ учрежденій, а глаяное 4) боігары жедам бы, 
чтобы и имъ предоставіенб быдо яраво засѣдать ш% сиподѣ в* 
раішомъ числѣ съ греками, и такимъ образомъ имѣть право го- 
юса наравнѣ съ греками при избраніи патріарха и митропоіи- 
товъ; и слѣд. желаіи бы измѣненія 7-го члена упомянутаго Фвр- 
діана, таѣ гиіваи жиэтіоіяется бёп*ту шт йѳутѳ м т р і м і и н мі  
изъ болгарскаго племени, которое числеввостыо гораздо боіь- 
ше греческой, — ааоідагь шъ іпнодѣ.

Какъ вядите, трсбованія бодгаръ не такъ противокановичвы, 
какими хотятъ ихъ называть греки, и что тутъ нѣтъ никакого 
бувта* прртивъ масти. Между ѵЬшь дЦ о ѳѵо ве обойдетсщ бевъ 
*ѵ&шаѵельаяіа вехрветіановега цар*, я  очеиь межедгъ статьсв, 
что шіноааііы будутъ бомарми D m  р ш ііатр эм б іія  бодгар- 
ctift вовроюь жь ш ш е і  яяеямщіи ц пок* ве раар'Ьшядея 
нмшші«ъ отиЬѵом»* ^ яф рвам стява  « i h o u i  отарается рагья- 
свять богіе я п  мевѣе аѵотъ кодровъ. Редакгоръ гречесвой га- 
зеірі «Армові*» l u e a s a j i  яш авіе, ч?обы бодгары в ы р а ш я  
свои вовзрѣнія по бсшгарскому вопроеу на гречвс*омъ дзыкѣ, 
П> ГЬЯЪ, ЧѴОбы й мяѣшя іфЫАВЪ іИаІ̂ КАВавЫ б*ии ва боігар- 
йшнп явыкѣ дда евѣдѣвія всѣхъ амтередовавныхъ въ атокъ 
ш троеі. Не уепѣіъ noiteBHiii реддеторъ прадэж ш ь стодбцы 
евоѳй гаввты бЬягарамь, каѵь в* ѵороввое враім «дресовода 
бьио ва имя его пвсьмо ва греческомъ у іы кі огь яѣжоего Ге« 
в^лгідВДицова. Прежде, чѣмъ представлю пъ нвждеѵенін ато 
ввеыко, ожаэку, каквхъ дервкиго* янѣйій оѵносігехіна атоге во- 
проеа саяъ родахторъ «Ардовія»* .

‘ВаѵЬскожьжо врездці врѳдъ ѵѣмъ оаъ ццеадъ,, чю  «бмгарскіж 
ѵрфбовавія ре сопіа^вы съ кввовячеошгь арам н 1̂  вакцм'» уярав^ 
і«м ес церкмь», что кеанду грввамв и бодгарамв ве можетъ 
быть прмнавв раводотво всдѣдетвіе гого, чцѳ посдѣдаіе нвче- 
гс вѳ сдѣіади дія хрисгіанства еъ IX вѣкя, между тѣмъ, какъ 
■ервые окааадв восьма аахвыя засдугв церкви,—безъ греческа- 
го народа в хрдогіадотво, иервоначадьно явввшееся въ Іудеѣ, 
оставахось бы не ввві^гвьшъ и не такъ вдодотворвымъ.—Бод-
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raptxfttf raseta «Вреяя* (*) не з^игедлла возразить подобвымъ 
доводаиъ ьАрнЬягів». «Пусть, говоригь она, укакегъ яамъ редак- 
торъ мй церто ііы і правніа, ю м я  опредѣляется избраніе все- 
іевсѵаго natpfapxa, ва освовавів к о и »  составдяѳтся св. Свнодъ, 
взбвраются в  рукополагаются мятротіохвты н епископы. Гдѣ я 
кагь протвворѣчагь эттгь иравихалгъ посдѣдтя преддоженія 
боігаръ? Бодгары, коихъ біагочестіе и привязавность жъ церк- 
вя яраво&іавяой общевзвѣетны, ви к ап  не жеіаютъ впадать въ 
пгодобвыя вабдуждеаія». Даіѣе указываетъ првчвву, пояему пат- 
ріархатъ ігротивится требованіяяъ заявіеннымъ боігарамв, не 
п  враввдахі цержвв, а въ народности гречеекой, которая дер- 
жигь въ ружагь свояхъ патріаршество в господствуегь вѣкото- 
рымъ обраэомъ надъ другвмв народностями, стараясь удержать 
9то господство я  напредъ». Пря этомъ замѣчаегь, что шъ иерк- 
вя Хрястовой нѣть разівчія вѣрующвхъ по вародвостямъ нхъ. 
Это не есть поводъ, чтобы отвергать болгаръ я другія пдемена 
оть участія въ управдеяія дѣдамв общбй д іі  и я х ъ  патріархіи я 
огь завятіяг еписжопскяхъ жаѳедръ. Не упусжаеть тажже изъ вни- 
маяія яеточныя выраженія греческой газеты. Бурмовъ (**) го- 
воритъ редактору ѳтой газеты, что въ вояросѣ, жоторый вхъ 
обоюдио завввгаеть, гдѣ яграетъ роль самодюбіе грековъ, нель- 
зя употребіять cjo bo  цержовь ддя обозначенія общества адми- 
ѵястраторовъ въ дѣдахъ цержоввыхъ. Иначе какой-ннбудь «чуж- 
денецг право&іаввый, чнтая Армонію, подумаетъ яогрѣшвтедь» 
яо о выражежідгь: «бодгары требуютъ цѳрковь къ суду*, «во- 
просъ рѣпгенъ въ ползу цержви» н друг., безъ предварвтедь- 
яаго яояятія объ этовгь вояросѣ, — что бодгары, въ самомъ дѣ- 
/ѣ , дерзаюгь возставать яротявъ цержвв, которая свята н не 
погрѣпгама, а яе яротивъ сонма извѣствыхъ двцъ, которые за- 
хватвлн вгь своя рукя одяу вз*ь яатріархій н улотребіяютъ свою 
вхасгь въ ползу евоей вародвостя я въ ущербъ другвхъ. Наз- 
вавіе церковь безъ придагатеіьнаго, ограничявающаго понятіе, 
ярвхячво цѣіовіу составу вѣрующвхъ н представдяетъ совоіуп- 
вость едвяородваго я  всравдѣхьваго гѣіа, коего, вавъ часть, 
есть сама патріархія цареградсжая.

Обратвмсх теперь къ пнсьму г. Нѣмцова (Г«»р7іо* Ncf&r(oj3) къ 
редактору газеты «Армонів». «Съ нѣкотораго временм воз- 
няешій церховво-бодгарсхій вопросъ даетъ важдому хрвстіа*

(•) Въ № 41, 29-го мая 1866 г.
(**) Редакторъ болгарской газѳты «Время*.
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ввву лраво поиогать по мѣрѣ жо8*ожяоств п  усрокоешю волг 
вевія, когорое грозвтъ увдечь шъ бевдщ  шого. душъ д р м о - 
сдаввыхъ в ридуть дерковь цравосдаввую щъ омтеціе, пог 
сдѣдствія котораго дрджвы пасть ва чмо-вябудігго*ову-., Пра*- 
да, что доседѣ ѵногое двсаіось, ввдащадось и говврвддеь о во- 
просѣ этомъ, ао вдкогда, яа  скодьжо м ы поцвви^браіья  вашщ 
греки не доходвли до тавого савоуввжевія, чтрбы б р о а т  
в8Гіядъ на то, что авшетсд бодгарамя <гь иііьк» уавать, к а »  
ови выражаютъ свои требовадід и ц» чем* освювывают* шхь* 
Въ вастоящее время онв дѣдаются свисходвтедьвѣе; высжааы- 
ваютъ жедавіе, чтабы сами болгары оисаш ва вхъ языкѣ, же- 
даютъ узвать, на чемъ основьщаются вхъ прдоа, цри томъ убѣж- 
девів, что требовавія болгаръ протвводерковды в гораздо ве- 
умѣренвѣе всѣхъ доседі вмв лредставдяемыхг, и что не мо- 
жетъ существовать какое-двбо равевство между греческвмъ ■ 
бодгарсквмъ вародомъ.

«Признаемся, что вужяо быть очевь красворѣчввымъ, что- 
бы опвсать съ таквмъ умѣвьемъ засдугв греческаго народа 
в выетаввть ва видъ вебдагодарвость бодгарскаго. Но оусть 
васъ вввввятъ за то, если заиѣтвмъ, что вазывать бодгарсжій 
вопросъ чѣмъ-то вовымъ звачйтъ впадать въ яввую ошвбву. 
Бо-ігары, счвтаясь чадамв одвой в той же церкви, ве  въ вер- 
вый уже разъ представддютъ свов права въ вей. Раскройте, есдв 
угодно, архввы патріархів, в повщвте подаваемыя по време- 
вамд» боігарамв жадобы, в вы увваете, что бодгары съ четвер- 
таго десятвлѣтія вастоящаго стоіѣтія покорво в уввжеяво про- 
сятъ оъіучающую вхъ въ вастоящее время церковь, чтобы ова 
ооваботидась уврачевать вхъ ведугв, ве посыдая къ внмъ архі- 
ереевъ везвающвхъ вхъ матерввскаго языка, который овн одввъ 
ѵаіько в зваюгь. И одвакожь что сдѣдадв гревв? ивчего! овв, 
првзвавъ этв просьбы возмущевіемъ вѣкоторыхъ честодобцевъ, 
отвергдв в прясудвдв вѣкоторыхъ представвтедѳй э т в и  требо- 
вавій къ жестокой ссьмкі. Вспомвяте также, что цровсходыо 
шесть лѣтъ тому вазадъ, во время вародваго собравія. Болгар- 
скіе представвтехв првдвчвымъ образомъ выразвди жаіобы 
епархій, которыя овв представдядв, требуя, чтобы въ болгар- 
екія елархів ве посыдадвсь лодв ве вмѣющіе ввкакого оовдтія въ 
языкѣ вхъ, вовсе ве заботящіеся о духоввыхъ чадахъ свовхъ. 
Какъ видвте, требовавія бо-ігаръ не бьив протввокавоввчвы, 
вы протввоцерковвы, в ве такъ суровы; во болгары скодьво 
разъ вв просвлв, ввкогда имъ ве удавалось получвть просима-
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re. Кроиѣ того, іггь жаіобы ве т ы о  не быдя іриіямаемы, 
но Ш ібйм іиясь іожіьімй. Спрашіваемъ во нмя Хрвста, чіо  
яужво б ш о  сдііать боігарамъ протввъ тавого упррства, кбто- 
рое я самаго іскренно вѣрующаго мопо вовдечь во мвогія 
яебдаговядныя яодозрѣвія отвосвтеіьво вдадывъ церввв? Развѣ 
сжіоввть вьпо (ѵ<і хофмк w  cwxbe) в подобво Израядьтявамъ 
овдакввать судьбу свою?—Да, мы энаеяъ, что это нравндосі 
иашвмъ братьямъ греваѵъ, при здучаѣ горячвмъ проповѣд- 
■явамъ евавгедьсхой дюбвн и емяренія. Между тѣвіъ яы  нв- 
важъ не можѳмъ соімасятьея съ гЬмъ, что ходатайства вашш 
ааждіѳчаютъ что-двбо вевавоввчесжое в протявоцерковяое, в 
яякто, ваекохьво мы яомввмъ, доселѣ ве пожазахь вавгь пог- 
рѣшвоств нхі.

«Но, что въ особеввоств сяутило редигіозвыя убѣждевія ва- 
швхъ собратовъ — ѳто требовавіе ваше отвосвтеіьво состава св. 
€ввода (*). Пять лѣгь тому ваэадъ боіыпое собравіе, междт пят- 
вадцатыопараграФамв относящямяся до баігаръ, вамѣтвдо одввъ, 
которымъ предоставдево право ва предсѣдатедьство въ Свводѣ 
двувгь боігарокивъ архіереямъ. Мы недоуиѣваемъ, яавъ это 
выходнтъ, что засѣдать въ св. Сиводѣ двумъ бодгарсжнмъ ар- 
хіерепгь в ве противво церввв и согласво свящ. канонамъ, а 
врисутствіе шестн архіереевъ счнтается ве сообразнымъ вв е% 
«анонами, вв съ обычаякв, в вв съяакнмн постановлевіямв бо- 
товосныхъ отцевъ? Разрѣшевія ведоумѣвія вашего ждевгь с% 
грепетомъ сердечвывгъ в просвмъ всяжаго хрвстіаввва и въ осо- 
беввоств вдадывъ дерввв усповоять этя сомнѣвія нашв*.

Отвоеитедъво другаго довода, что мевиу бодгарамя в грева- 
аш ве ножетъ существовать равенства въ правахъ, г. Нѣмцовъ 
яе  отряцаегь заслугъ в подвяговъ гречесваго варода въ Дѣді 
m y ra  в хрнстіайства, во въ то же время увазываетъ в ва за- 
елуги своего варода въ распростравевів хрнстіаветва, и пря 
томъ ва то же самое, ва что указывалъ Бурмовъ, именво—шъ 
церввя Хряетовой всѣ вародноств раввы. (Рвш. 3, 29). Къ со- 
ѵаіѣвію, бодгары, говорвтъ Нѣмцовъ, ве имѣютъ такого слаі- 
ѵаго нрошдаго, вавое имѣютъ гревя, во вакъ чдепы одвой свя- 
*ой, апостохъсвой в ваеодвчесвой правосдаввой церкви, они же-

0  Извѣстно» что бодгары ваставваютъ на равное съ обѣихъ сторонъ 
чвоіо лредсѣдатбдьетвуюодеъ въ Свводѣ» такъ чтобы іи$сть віадыкъ 
б ш о  въ Сиводѣ со сторовы грековъ, ве мевѣе шіетн я со стороны 
бодгаръ.
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даютъ имѣть раввыя др^ва лъ дерквл съ славкывд, цсе-гажя 
хрнстіанами—братыши т ъ  грежамѵ; д отому что ш  оддвъ варод* 
со всѣми заслугами вѣрѣ Христовой не имѣетъ яа ctqimw> праде, 
ва екодько болгары, требовать что-вибудь бодьше отъ едино- 
вѣрдевъ свовхъ.

Въ концѣ сяоего длвннаго дисьмд, наъ катораго я  дредста- 
вилъ выдержкв, Нѣмцодъ говоритъ редактору, а лъ дицѣ его н 
вгѣмъ гревамъ, что этогь дерковвый водросъ гораздо скорѣе 
можетъ бдагопріятдо раарѣшвться дутѳмъ обмѣна мыслей въ  
журвадистикѣ, чѣмъ дутемъ оФядіальцымъ.

Недьзя не жеіать правосдавным> хрнстіздеш*, чхобы этот* 
вопросъ рѣішисд въ шш»8у болгаръ, Греки вцс&оши) не уня- 
вятся, если сдѣлаютъ болгаръ раввоправными, а тѣмъ бодѣе 
предотвратятъ дагубвыя досіѣдствіл вражды. Мужіе, брдтіе есте 
вы: вскую обидите другъ друга? Д$дв. VI, 26.

Что будетъ и въ кадомъ духѣ булетъ отвѣчать чАрмонія», мы 
не аваемъ еще. Впрочемъ есть аадежда, что редакторъ «Армо- 
віи«, первый подавшій годосъ къ мирному обоюдвому согдашв- 
вію, выскажетъ сдова мира я уступокъ, и иобездіе будетъ иъ 
бо-ігарамъ, чѣмъ въ 228 № своей газеты.

А какъ нужны бьми бы эти сіова мира и любви въ настоя- 
шее время! Какое бдагодѣтельвое вдідвіе дронзведв онѣ ва 
удавшій бодгарскій народъ! Недаромъ т а »  встреденудась вся 
катодическая Фадавга миссіонеровъ ва востокѣ. ѣъ Гадатѣ едв- 
тропія іізъ долдковъ, учрежденная вмевво съ дѣдію дродагав- 
дировать дапство между бодгарами, дользуясь воаможвостью 
полдковъ повять болгаръ и быть данятыми бодгарами мс&А- 
ствіе одвородности и блиаости варѣчій, — не теряетъ времаяя 
работать въ видахъ задаввой дѣдв. Здѣсь же въ монастырѣ св. 
Венеднкта разсуждают* падскіф вліевты о всѣ&ъ мѣрахъ к* 
усдѣху между бодгарсшшъ дарододдселевіемъ. Отсюда-то раа- 
восятся дечатные дв#ты на болгарскомъ ледші лъ виддхъ дрола- 
гандировать папство в улиздть въ гдазахъ бодгарт» ^одковь дра- 
вославную вообще и патріарха въ особешоств* Сдабые духоісь 
могутъ дегко попасть въ зададню даввстові», чему такъ ве Ma-
jo  было лримѣррвъ ва востокѣ. Сестры мцлосордід, > нодордо* 
тавъ здѣсь много, услужливѣе ставовятся къ бодгарамъ. Всѣ за- 
боты своего человѣколюбія сосредоточиваютъ теперь въ осо- 
бевности ва мвого потердѣвшемъ народѣ. іадаристывъ шкодѣ 
Бебежійской маю-по*малу усоѣваютъ вербовать дѣтей болгар* 
скихъ. Не отстаютъ въ ревноств равдѣлвть скорбь болгаръ ш
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амеряканскіе миссіоверы. Одинъ изъ янхъ по имевв Іоніь ве-' 
давво отправился охсюда въ Америку съ дѣдію истребовать отъ 
евоего правитеіьства оФиціадьваго позвоіенія распространять 
протеставтизмъ между болгаралш* Такъ же дѣдаетъ свое дѣіо въ 
Варвѣ амервкавскій же методистскій мцссіоверъ Флокен* лъ сво- 
ей шкоіѣ, гдѣ ве мадо болгарскихъ дѣтей/

Въ закдюченіе сорбщу о бодгарскомъ праздвикѣ 11-го мая. 
По всей Россів, и въ особеввості* по духоввымъ заведевіямъ, 
торжествевво праздвуется этотъ день въ воепомивавіе ведикихъ 
просвѣтителей Кирвліа иМ еѳодія.Здѣсь вг Ковстангивополѣ
iі  тѣви праздвнка веіьвя быіо замѣтять. Вогослужевіе сб- 
вершево было въ самой убогойг, и едняствевной къ тбму же, 
церкви тремж священниками безъ діакова. Водгаръ быю Bte 
мвогЪ (ве потому іи ужь, что этотъ девь праэдвуютъ тодъво 
ткоды?) Въ  аітарѣ ваходидея мятроігоінть Иіаріояъ, ко^горому 
залрещево сіужейіе. Послѣ дмтургіи ояъ быіъ и въ шкодѣ, тдѣ 
быда читава рѣчь ттрнівчвая торжеству ректоромъ этого учихя- 
хца діакономъ Грягоріемъ. Разговоръ, во время угощевія вб- 
сточвыми схастямй я коФеемъ, разумѣется, шегь о томъ 
же, что тагь занимаегв теперь веѣхъ. Ъъ ятогѣ всего быю то, 
что всѣ смиревно высказываіи свою скорбь объ упорствѢ я ду- 
х% протввдевія грековъ я  грусть о безысходвомъ своемъ т>хо- 
жеяіи, есіи лѣло ігродлгаггея ве вг йхъ польву.

Ивъ ворресповденЦНг гівъ ПазардЖикъ, Котедъ, Измвръ, Му- 
стаФа^Иаша н другітхъ бодгарскихъ игѣсгь вядво, что 11-е м!ая 
пра8двовалось съ большею ядн пеяыпею торжествеввостікк 
Тодъко въ Варнѣ вгь цсркви <*в. Тровцы ковчндась служба яъ 
ѳгогь девь яе такъ мярвб, й к ъ  яачадась. Общее жеданіе 
бодгаръ было, чтобы вть этотъ зваменнтькй для вихъ деяь хоть 
апостогь быдъ прочтевъ на боігарскомъ языкѣ. Отрядвдн ддя. 
атого иадьчика. Въ то время, какъ чтецъ вачахъ чтевіе апо- 
Сгода, грекя стащядя его съ мѣста я  заставнін другаго чвтаті 
по-гречески. Боігары ютчасъ асе оставиіи церковь я такивгь 
обравоігь •остахись, замѣчаегь варвскій корреспондевгь, без^ 
богосіужевія въ столь ведвкій я евяі^еввый для вихъ девь».

— стр —
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ВНГТРЕННЯЯ КОРРЕСПОНДЕНЦІЯ.

I n  Г, КремеіЩА (волыиской іуб.).

УлУЧШЕНІЕ ВЫТА ДУХОВНО~УЧЕВНЫХЪ ЗАВЕДЁНІЙ В04ЫНСК0Й ЕПАРХИ 
МѢСТНЫМВ СРЕДСТВАМВ (*)•

Нужда уведвчить скудвые окдады сдужащихъ въ духовво- 
учебныхъ заведеніяхъ я удучшвть бытъ самыхъ заведевій въ 
учебнот, вравственномъ и эвономвческомъ отвошевін нынѣ 
соэнава всѣлсв, ддя кого дорого духоввое просвѣщеніе; но ддя 
cero требуются не маш я средства, а вхъ-то и не достаетъ въ 
духоввомъ вѣдомствѣ. Это аатруднительвое положеиіе іапшхъ 
духовво-учебвыхъ эаведеній особежно сиіьно даетъ себя чув- 
етвовать въ заладвомъ враѣ. Близость граннцъ Царетва Поііг 
скаго и Австрійской вмперіи, куда ежегодно требуется хдѣбъ 
■8ъ Россіи въ звачвтедьвомъ кодичестві, скудость урожаевъ въ 
враѣ, мовополі* мвогочвздевваго еврейсваго населевія, не доа~ 
водяющая пріобрѣтать все яеобходввіое ддя жизви ивъ пер- 
выхъ рувъ, постоявное скоменіе войсжа въ краѣ, — все это 
снльно воѳвышаетъ цѣны на всѣ жвзненвыя потребноетв в 
еетествевво усдовдивастъ бѣдствевное подожевіе вдѣшвяхъ ду- 
ховво-учебныхъ заведеній. Прнбавьте въ сему дегкость для 
ваетавнивовъ выхода на сдужбу въ другія вѣдомства, к а п  
вападнаго врая, такъ и Царства Подьскаго, куда постѳянно 
требуются снособные дюди, и вы беаъ труда поймете, отъ 
чего въ одномъ прошломъ году вт» минской семнварів уоѣ- 
дѣло только четыре ваставнива, счятая въ томъ чисдѣ и рев- 
?ора, — отъ чего изъ віевсвой академів p a e o n  выбьио трв 
проФессора, а взъ днтовсвой семинаріи, кажъ слышно, шесть 
наставняковъ, — отъ чего наконецъ въ нашей водынской семн- 
варіи бодѣе года остаются вакантньши нѣскодько каеедръ. Нуж- 
да гонитъ изъ семиварів вѵдругія вѣдомства и тажвхъ настав-

П Эта кбррбспондѳнція, появввшаяся въ Современнон Jrbmonuc*, 
првслана въ редакцію «Православнаго Обоарѣнія» самвмъ авторомъ. Мы 
рѣшилясь дать ей мѣсто въ яашемъ журиалѣ по ввтересу сообщае- 
мыхъ авторомъ свѣдѣніК. Но покораѣйше просвмъ нашвхъ корреспов- 
девтовъ предупрѳждать насъ, есле въ одно я тоже время овя хотятъ 
посылать свов жорреспояденція въ разныя редавція. Р$д.
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i « m ,  воѵорые к м  лутв»  яр*д*аы m p « e a n  духмнаго 
■foraliqeaif; t n  отбшметъ охоту ■ y w x m a n m n  «uue* 
ИІШ IMIJM TI N  М Ш  n  ыужбу.

Вошаска* «ешмарія, п о к к ц ів п и м  n  г. К ренвѵк (въ4* 
вбрсѵа» оіъ а ш р і іс ю і  граяшцы), не еостажіяетъ веілочѳаи 
по бѣдственвому евоеяу шможешію въ ржду другіхъ еемвжаріА 
м н ід н г о  жраж. Эго хоропю вонжлъ н ы ііп п й  арппаетирь Во- 
ш и ,  в ы с о ю ір е м ііщ е п и і архіешкжот Авгояій, горпо  пь- 
t o p i  семянарію ■ сжорбшцій духомъ о томъ, что она иаходнтож 
вдалв отъ ѳг« жааодры. О п  рѣлшіеж яредпрняжть д іс т е іи ш  
мѣры къ уіучвеіію  помжѳіія мѣстяой семѵяарія ■ в ш о щ я х ъ  
■одъ ea вѣдѣяданѣ духовѵмп учяджщъ. Цяржуіжромъ отъ 30 
ожтжбрж прошіаго <865 года, адрееованяып на п я  оо. бмго* 
чжняыхъ бвархін, і8обра8иъ въ жратжжхъ, ешльшыхл чертахъ 
Й д еп еп и м  иоюжежіе учебвыхъ ваведеній еяархін, іы еою - 
яреобмщ. АнтояНІ проснп яхъ всѣмя мѣрамя повабетятьсж объ 
у а е іп е я іі  свѣчяаго дохода, иабытожъ жоего, но кыодя выс* 
шаго духовнаго яаш м ѵ ва, можетъ бькгь обращеяъ на удош * 
творавіе нуждъ мѣетныхъ духовво-учѳбяыхъ ааведевій. Въ с і і л  
ва еявгь, я* расворжжеяію архявастырж яапвего, выаваяы быдя 
на 31 жяварж еѳго года въ г. Жнтомяръ уѣадные яротоіере* в 
яѣжоторые я8ъ сехьсжяиъ благечвняыхъ, язвѣстныхъ своѳю ожыт- 
ностію, д і і  яаысжаніж мѣетныхъ средствъ жъ уіучшеяію бьла 
духовяо-учебяыхъ ааввдевій енархія. Посіѣ еовѣщаяій, въ жо- 
ііхъ яряжяяади учаетіе режторъ семвиарія я два режтора учя- 
лнцъ, я  яосдѣ равснотрѣшя раеходовъ, оаваченныхъ во вяояь 
соетавленной семянарсжвп яраіівніею . я  предваритеіьно одоб- 
реивой архняастыреиъ снѣтѣ, собраніе духовеяства ш ш и в
2 #евраіж ажтъ, въ жоежъ у т а і о  сдѣдующіе ясточввжя ддж 
мврытіж расіодовъ, веобходшмыхъ на яряведеяіе въ іуяшвв 
еоетожніе евархіадьныхъ учебиыхъ амедеиій.

1) Дудовенсѵво нанио воаможвьшъ уведжчвть свѣчвой дохоуп 
яо цержвамъ на 3000 р., но еъ тѣвг», чтобы еіж прябшьяаж 
сумма не быжа отсшавма въ св. Сяяодъ, а обращена быдабы 
на яужды сеяняаріи н учыіщъ епархін.

2) Оно еоглаеилось жертжовать ежегодно лля тоі же иѣія по 
два процевіа нвъ своего жадованья въ cjjrtat удвоеніж ощам 
■ раш еіш вож і, о чемъ усяіьво ходатайетвуетъ г. генерадъ- 
губерваторъ юго^заяадяаго жраж,—это лож#ртвованіе досгамгь 
ееангаарія і. ушѵаѵшь 7Ш  р.,^- но п  тажжп j e w » e » ,  чте» 
( n  на камняое воешпаяіе б іи і  яривямаемы въ раваоА про- 
норцін дѣтн, жажъ евжщевно-сіужвтедей, тажъ н првчетввжовъ.
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г Л) Ipeiift f lc v o n m  м и « п  r n  пиьѳ^ «CNiiwpit * j h m h io  
д]Повенсг»». уваамо въ с5орѣ аа цервевяме 'расгьды при w  
вершевіи таннства брака, сущегпуівщевѵь, м  явсюря 'зааедв» 
Ммучобтаа», вь  ѳпархіж mmoearibmro, n am  ме»о, оирі і Ы н -  
шш шъ Зв к. оер; съ' каэкяаго *6ронка са^вѵвеюа длі семпарЪв 
яучяиянуь, даетъовсж# 5400 ф* сѳр.1
• 4) Дудовеиство 4«гяа*шооіц чѵаби ев ѵаждаго адюемштяагд 

учаняяа была яииУкюа marra — еаюгодно аа щая» утвш  па 
тря рубдв ебребровц ао св тѣмъ, чтобъ а) лсаѵя «йг т  ■**- 
рѣ увш ченіі свѣчнагв * доиода; быіа ушеимяаеві*# н а к о н т
■ девсе Сміа би  яргкращена, когда вттовгв на ^удетъ вужды; 
ш б) чтобы отщы, которые оявовреввеяво восяитыжаю-гь въ учян 
іявцаіъ Іодѣе двухъ «ыиовай, ввоснлі eho паіту ѵоіьво еа даухъ.

По ооставденвай самнжарскніиъ лравіеніеяъ и ск«брѳшіѳІ лу* 
хмевбѵвомъ схѣт4 раеходовъ ва улучшеяіе духавив*-уча$ныгь 
ааведеяій волывсмо* еиаряія, ѵребуетс* fifhOOO f i  въ до4авоп  
гв яыаѣ оѵпуокаемо& ов. Сянодомѵ оувяѣ. П#«ллсу же ужаваж* 
ные выше духовенствоягь иеточюти м т уп  дать т ів к о  оюто
18.000 р. еер., то нвдостающее преы ъъ  енѣтм ш и ч ес т іо  л *  
аагъ армлаетырь яавгь яашедъ воамошпьппі тютшять чмстт 
jflvum  жертвою, чаетію же еядеодныия1 оажерѵвоаангаий о п  
жшааѵшрай епархіи, которые уже и э ъ т і и  ia  aro m e  сі>* 
гдаеіе.

На счетъ средетвъ, увазаяны*» духовеяетяомъ, предиодежежа 
еъ будущаг* 1867 гвд*: 1) выдавать ж&іовавье иачжіыягвуіск 
щяягь я насѵввш амг въ віідую щ ип разяѣрахъ: ѵъ«енинарш
— pesvapjr 700 р., янсяевтору Э00р., сѵаршвму учяѵеяо ѲѲОр., 
ядадшему 590 р., вкоаому 350 р., бябгіатеяарЯ) *  декретарю 
лравдевія по 300 р., какдому пашнцаму ияепехічфв Ш  
декарю 300 р. я пясыиоводитбдямъ 4Ѳ0 р. ва ясѣхъ; по учгщл»» 
щамъ: ректору 450 р., яѵенеатору 300 руб., etapWBfcy у ч т е л о  
400 р. я шадшевіу М0 р.; 3) яаавгачгять жадовааье лвмощіЬя- 
камъ ііеввкторовъ училицъ по 50 р. каждаяу, п р о і а т ш в в  
доеедѣ сію доівшосп бвмеѳдн», * опредѣлѵть по учп и а дагі 
съ жаіованьеиъ пнсьвідімдеяѵедвй, а гдѣ ѳеть буроы, u вкамк 
мовъ, я 9) у в т т а т в  «аиѣ буревгтма овладьп на «емяяіфиста 
до 55 р. я яа у ч еап а  учялііца * до 45 р., іа«ъ и яьшѣ отпу^ 
ваемук) сумму яа ренояте я содѳржаніа эдавій, М М отеяу ■ 
белвянцу въ €ѳмяяарѵя н завестя боіьвяаы я «о учллшщпмъ. 
Веѣ смв о р е м і ш я і *  уже удостояіяеь одобреяіг св. С в м л а /

В е м ш т ц ѳ  оѵв е « н , гтжъ яакв ідоход% т  ум ааяяьггі
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« n fv iM m  тщі&гъ. п<иѵучш* лтт^пшгщщ
яялядетя* *е равнв» будупико |вв7 r ,  ммкду ті#*, щтиятѵя 
^ f w in U ' w w » i  гь лрайв« б ід ітеп ю »  n«ioge«ir м
духовевство, желаа скодьво нвбудь ныш± 4 «  « fie r w i»  ,9*0 ц% 
ложеніе, яокерівокаіо на вынѣшній годъ 10.000 р. сер. ивъ оѵ- 
пущевжой ему праввтедьствоп въ пособіе еуммы; вти деяьги, 
ва отчвсдевіемъ вебодыпаго кодачес^ва ва пріобрѣтевіе камѳн- 
■аго дома дда еемвнарін, всѣ обращены арінластыремъ, ео- 
гдаецо кнѣнію семвварскаго вачаіьства, въ пособіе васіаввц* 
каю.

. Тамшгь обраамоь, бш чиаря й С о м ш о е п  ін в н а  артюНіс- 
тыря, в и в Ф в и е а ш  чамь ^ію в<н}ч«йы «>  м м и е м і  «naprii 
овепмшша, .w o fe o o  о п м в іш п іі  яадовашмі м к т а м ю ш і  
Жадовааье и п ю ш м і  ееииар іа  б«шѣв ч ѣ т  .ju u m u , & 
жащшп. n  у ч ш ащ а»  jip e w o , і а п  « о  іѣ  н друго, прв.вл- 
ш я ы »  ввармракъ в отолдеиіи, а у б и в а  огь «ѣжь тущлъ л  
лятеаій, каяія д м м Ь  м го г іш  вад» кшін, в ш ш  u t  «ь учт- 
ш ш аоі службѣi, O m e t n  т а ш «  ■ожеммгь, чтобъ еме я т »  
>ш ы быда срвдсгва — п р е ш п п е ш о в  ш и о м ш  я к п і і і» -  
м »  .обратжгь n  векію . Тоыа, л м о я ѵ с ш ю  можво с т т и ц  
рѣдкій иэъ ваставвиіювъ сѳмвварш ■ j w w ,  яъ штлу «беіг 
м я е ю і  будуявдюсгщ, рішвтся я р о а і а т . лух«міа>]г«ымццг» 
«дужбу ва «аувбу »ъ другохъ і ід о ім п ш .

О м б н »  «BT0M&, «одавны п архвваеіырю, дудоввнотво а*» 
вдедо «*ое в в ш іе і  ч п б »  отдѣдѳвіе еемияарш ( м р и ш ы щ і  
.кдасеы o w t)  бш о .к«икцеіо  въ г, Жиіомарѣ. Въваду агр«м- 
ваго яротжжевів епархів съ  веет«ка ва вавадъ, цроетарммц»- 
гем  «в»іше Ш  вврсгь, и аатрудмній огаода вы»ииющші 
д и  дудовемтва іф с іо ч п і р м м и  еаарші ирш доетавкЬ д ѣ м і 
»  евшшарцр, п ш і іц м ц ю м  ял. вавядшмі овра—ѣ губервіи 
*> г. КремешіЬ, м ц и  м  c m j m m a i »  веку м ш м і в  д]о*- 
веввѵва. П о ѵ г а м ім м І  архщметырь вад»  r« p iw  л р п ю  и» 

а«ш «віе  думаецопа. Нр дм  м т ц м ш е і і і  n a m  
ц р б п р іі і і  i n f i m i  ве ммыа средотва, к««*р.ып m a  в» 

яв шѣемА.
Замнмнгь .ваам о м м  шярвянаю іи г в м р ім т ы »  «amevjr 

архнпастырю, ц и м м ір м я р « п и и і* т м іу  А т в і » ,  ваСошми»- 
сшо :шот*раг» <fao здпшгавія бьгга дуишвогучвбяыет м мце> 
вНІ и> іііи«о* едарюв кЬетвьані средепаші в іим о  ■ дрвивг 
д ш  ш  б ш ш ц іц п м ^  кюцдг. В и и ы ю  д«6рми» с іо а м п .« 
• ( ■ « я р о і е і п м ,  мосорве, вмшотрв аа  утмтамщм вгонужды,
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n  е а м м о в е р т в о м в іт  поелѣшяю на покощь е і о т  род^ 
яьімъ у ш т ц т :  да б іа г о е іо в т  его Госнодь ва аго ідброе 
jAio п да будетѣ ово отам ъ n  чбстъ, а дѣт**ь, обу*акл**ігса 
вѣ у ч в ііл ц а» , в* бдаго?

Д* Гш%шпелШ.
. 27 мад 1866 г.

Ізъ  Каздп.

НЫНѢШНЕЕ РЕЛИГГ03Н0Е П010ЖЕНІЕ КРЕЩЕНЫХЪ ТАТАРЪ ЗАВОІЖСКАГО KPAff.

В% и о с і і д я т  Л* гаветы «День* б и м ш і м о ,  чт© «татары, 
M ortenue подъ вавіатемъ ноюкреценыхЪ) n  ш а н а о і ,  
яермекоі, m c io ft губерніш  n врм т о л а м  отпадаютъ отъ 
правосіаііі ѵь магометанство, что мордва, ч р а в і  ш «рочіе 
тородцы  также во мвбжестѵЬ уведячвваюгь собою р м ы  ра- 
окоіа», я т. п. Къ еожаіііію , гавета «День* я п е г о  ве переда- 
Ja *8Ъ подробвостей этого пвчаіьваго івхевіі. В« ваетоящее 
время мм можеісъ сообщвть чвтатедямъ Православнеио Обозрѣ- 
н іл  в іе іо іы о  свѣдѣвій, подучеввы» важя средя крещѳвыжъ а 
■евращевыгь татарь хававсжой и симбврсвой губервій о т е п  
же еамоап движеяш жежду крещенымв татарамв.

Кававекая духоввад вовевсггорія сіушада р а іе р п  прічѵа ее- 
да Бшпева (тетюшскаго уѣэда), что 12декабря (1865 г.), мпе* 
ѳвсааго првхода, доревгів Тдраевой, ввъ ѵатаръ кресц ет*  Аб- 
д р ш к г  Мухаметевъ, еобравши веѣхъ почтв вгь прихожаіп, шшъ 
татаръ вовокрещеаыхъ, явидея и говоршъ: «я, Мухаметевъ, тгЬю 
у  себя довѣреввость, укавъ і  вонію съ прошенія, мданваго г. 
я а т и ь н п у  губѳрвіи, по ходаіайству объ обрацеііа  вавокре- 
аврвы\% татарь въ магожетаветво, a  потому вамъ ■ об м ы до , 
чіо вотъ лштш прихожаве жзбраія се#Ь старую вѣру, ве буду п  
■тял шъ вамъ ш т е я  т  крествть реіятъ, ят хоротггъ, ви бра- 
•ч іл е і, будуть брать жевъ у татарѵ а татары у ввхъ; требы 
«ойраш гь будегь вуиа*. Примжаае аа « m  говоршв та п : 
т о  y je c iie  давво наш п  сѵарую вѣру, ш мы хоіявк бупь шъ 
старой». Свящевво-церковвосдужит&га хотд ■ гребовади « п  ве- 
рб9 Макметбва, д+хумютом, кавіе в м ѣ т  о п ,  во о ѵ ы т  ве 
доЫЬря», таягь к а п  <тт шшъ ѵе в р п а д іѳ ж т .
* В т  чѵо евачада яавктно сіадо мвѣ о ваотоявцѳиъ атстув ■ 
дѳнів крещмыхъ ѵаѵаръ вгь дѣіа жававсаой дужовва* • воясж- 
«торів, начам іагм і о м іо іМ тісха  ш а б р ч ір » р гаго  1886 м да.
і '-2& девабрв, въ праадннп Рождества Х р я е т а ,  во ввѣ я м -
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«рв ммомыіъ ѵатаршва т*ъ c«nfiBpa<# rjfep«ii< 
ремА татареадго Сугута (бужисваго уѣма), Одцръ и »
Сма между прочвмъ гаворидъ: *я сш*ша» в> дермвѣ Су por-
ceo* (Ипшуравво «внбврской губервів буввеваго уівда), будтв 
жрещевьшъ татараиъ веаѣво вадау маго*етавсжую вѣру дерг 
щатъ. Правда лв гто?»—Да отъ жого ще и жогда ты сіыщвд, 
что жрощеньшъ мояшо жозжржтитьсж шъ магомотавство? — Да * 
яъ Сурввское ів д іп  омсь вавуоаѵь, тааг* *в* дередавагь оддя* 
жрещевый тата<шго Махметъ, что оурввсжіе поддвадя проеьбу» 
что в аажонъ, будю, есть, что «игь можво дерка^ь татар4*у*> 
віру<—Нітъ, Са#а, ты вередай, когда будеш* въ Сурямж?«сь, 
что ѵажого аажова еще ве быдо, да ■ ше будетъ. Я чцтаю мѣ  
аажавы, хажіе выходжгь о татарахъ в ааовсываю. Прв иомъ і  
вовавал имъ тетрадь, гді у мева аашеавы важояы, отмсащі? 
есж шъ жрещовію татаръ, къ построевію мечетей « т. п.

Передамые Сэ фо ю  е іу »  бы л дія модж вавшымъ яавѣеті  ̂
емі. Я увцдѣдъ жсво, что водобвые сдухя охваѵяів доволвв* 
обширвоѳ нросѵравство.

29-го декабрі ж ожправвдся съ атшш «атарамя въ намѣревія 
уавать, жажово реш гіоиое подожевіе жрещевып татаръ аа 
Водгой. Мы выѣхадя і п  Кдаані посдѣ подденъ ■ иредиоложв-
і і  б ш о  вочеваѵь въ татарск#й дерем ѣ Муддвво (во руесжояцг 
ваавашю Моджвво). Но вечеромъ мы ебціісь. съ дорога ■ ио- 
лаів ночевать въ седо Косжжово (і»іяж<шаго уѣада). Руеежіѳ ѳдг 
ва васъ пуотвлв вочеват». 30-го утромъ вамъ ужааадв дорогу 
тояе ве вѣрно. И тодьжо бдагодарж татарину, равъДвкюощбму 
во татарсишъ даремжмъ еъ меджшсъ товаромъ и магоиеташсш»- 
мя кввгашш, мы выбрадвсь ва свою дорогу. Эгому раавоавтец» 
татарсввхъ кввгъ, b j b  равпроетранвтело магометаяскаго обра~ 
эожавіж, очевь хорошо и м іе т іы  дорогв. Теперь онъ і х ш  шѣ 
Кававь sa н в і г ш ,  чтобы подеі рагвеэтв вхъ по д ер е» в ш і 
Къ еожадѣвію, ва дорогѣ мні ве удадоеь погожоратѵ, съ m m  
торгашеиъ. А ою  могъ бы скавать, въ вавшъ ѵѣетахъ «аяг 
бодышй сбытъ его к в вгап . Окодо яохудвд ыы дрвбыдв в» 
М уишо. Мвѣ хотѣіооь внать, есть іх  8дѣсь врещевыа татараь 
Одввъ вдъ бывшяхъ со мвою татаръ спросвп объ эѵоісь ео4- 
датку МугівФу, вреддожввшв вояросъ въ своемъ духѣ: «em  лл 
отступввкв огь вѣры магометансжоф?» Двора четыре есть, схаг 
эада МугдвФа. Дѣйетввтедьво, лъ деревнѣ Муіхввой ѳоть вѣг 
скодько душъ (37 чедовѣкъ обоего пода) ірещѳвыхъ татаръ, во 
объ ввхъ и не сдьіщво. Всѣхъ иагоиетавъ въ ѳтой дерѳввѣ9 съ 
крещевымв татарами, 460 мужескаго поіа.
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- Мы проѣхаін notottb три русейія дгревite: Утяппйму, йьвлж  
n Оняиову. Предъ свюяъ Кобмвевыаю (Еейиоввяяь) а шщЛ* 
т*івя съ гвящевнйкомъ в*ого ееда Л. И., ѵоаько еще n  іямѣ 
опредѣхявшймся яа пряходъ» Ойъ t t a n  и п  деревня со <игав~ 
аеяья. В* саняхъ j  яего бьиойе болѣв трехъйдн четырехъ пу- 
довъ *ако£о*то жита, вѣроягно ржй. Жаіоеть! дешадь и саь 
ви бьпи ввяты у лгряхожаняяа. Я бпрбсяі*, « а іо м  живугь его 
ярйжожаяе «ушмаябвсяге ярещеяме татары? (Въ Б в ім т х ъ  Куш- 
маяахъ, на которые я унадывал» o. А., креягеяыхъ татаръСЗ 
эбоего ноі&). Хрястіанскаго вовсѳ яячаго яе исподепотъ, сга- 
etara мкѣ священимгь. Дея требъ мвях »  с^бѣ не нриімата- 
югь. Тодько недаінокакоі-то сіѵрякъ я р а п а ш ш  п р и ч ш я ь .— 
Что же, вѵогь етартгь не много равподожеяъ ’ш% цержви Хри- 
отовой# ■-*- Нѣтъ, npoefo явъ бодойй ярвдъ судомъ.— Я равска- 
задъ свшцѳняииу, что мвяеду ирещѳвыми татарашг распростра- 
м ш  «духй « карсйом% ѳакояѣ, дотнкмимцвѵь 6yJWo креще- 
и я і  «атараяъ держать магомепквекую' вѣру. Я явредагь яря 
этомъ o. А., чтобы онъ, при сдучаѣ, o6patйяъ т м а н іе  на сво* 
ш%% прихожаяъ — крен*ейыгь татаръ, усшжойіъ бы ихъ, еелн 
между вйями ходят* подобяые сдухи, сяа&аіъ біі тгь , что тако- 
ю* аам яа  :»о#сѳ нѣгь и т, я. А между t i m  я  o. А. еообщніъ 
м і ,  чго к а к іе ^  три m a p u a  раеягроогравяп ѵь ѳ т %  мѣ- 
ог*х« иодобяыв сіухи. Но otayga ѵ *п> гажіе at» tpn татарява, 
o* А. яе равуэааіъ. Мы равягаліеь. Я пожажѣйѣ, чѵо o. А. яе 
доегаралгя уэнать хотя т ы & б о  объ втихъ таггарап.

В* Купюаяагъ (вол»ппгх*) яы  не васѵам своего зяакоіща 
&яяь~яяя домга, о т  б ь т  въ  гостяхъ въ дервяяѣ КаКЙшап. Моі 
онакомый М аін п  пѳрвдавал янѣ еще іп  К ш т ,  чіЧ) Б й ки см , 
«етрітианийм ео мміг npoouott вямой въ Черешнаяѣ я едушавшіі 
м ѳ !  «левів, о ч еп  жаіѣп» что мы югда ие ваѣхаш к% яеѵу. 
Ѳшѣ ждадѣ яаеъ ѵагда деіго. Эіо самм ѵ  вбмгкааадъ Бикь-яяя, 
м гда  BdavpataiBfl ивъ г о т й  н увидать касъ м  своеяъ доиѣ. 
Ж м а В й в ^к й я  я р яв яд а  насъ радушно» ова узяада віевя, noto- 
яу *tto й Ойа «хушаиа m e  чтеяіе шъ Черемишвѣ. Когда мыва- 
гійДйеь чаю я дм оіьао «богрѣів^») она смвада м яѣ ( что шъ 
jfpyrott иабѣ у нйхѣ eotb отаруюка, воторая одіаьтъ посдуійать 
Ч«еяія. Я ѵоввал деарутну. Съ н ей  л р н ш егь  еще иаяой-то та- 
Ифйнъ. Я тгчахь чига?ь яат  ̂ буяваря йврбченія изъ Св. Писа- 
яія и нравоучвйія «в. отцѳвгь. Кагдая читадг, что яиадшіе додж- 
й*і йОЧйтат^ тр ш ік іѣ , старушка ш в і і а :  мадо нынѣ почнта- 
<огъ г»арвяов%. А когда я чиѵааъі ѣдите ііг, пьете іи, йін ч т о
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Ірр<о^.4Іійме,і Ііагш ритѳ £ora ,-rcupfina « іш аш а. Так*# 
шдароелів трФл&шМиось у вей д» гЪцъ по{гв, пова р м п м  
Hpftflpeeif* Б ш ь г ш  яярлдаллоНціітовго д іаю рциий братъу 
масоиегаяѵь par» дерваяи Мур&іи, жеяаегь отдагь м* яежу 
M m jio  л вац і «вгові** canta. Бтдокяя «ааіярмъ ѳще, чѵо Кувр 
мановскій иуііа желадъ меня вндѣть съ~ rfaom м ріѵ  н*жъ Бам^ 
ш  яередав» виу о евндаяія со мнѳй »  Череищаяѣ.

ЗІ-со декаірв уіровгь я •оіадсд. у Бокденя въ Куятавахъу 
ме^му тѣ*ъ М аіип, d a ^  н Валя ісугу*якіе) ютправшясь домой. 
Жеде Бшвѣ-жжж досіая* на» суидужа маюямсую шрадку, аоѵо* 
рую чятавог* бтішшмрш, г* е« сѳвѳршаввщіе обрядъ обрѣзааяя 
мдъ дѣтьмн, Л кересмоѵрѣяъ эіу іетрадяу. Пмоиіъ оаа ааогаг 
м#а своеѵо «ыва «шіш га«*ідкг (7т чмкть К&раяа). Оя% чш* 
ваетъ по ашадамъ очем шохо, iota я учятся у ыуѵиы Другую 
аняу. Яіахь яерсдкиа вшЬ, іто ^ ы н ш  хівнтев и бѣгаеп m  
■yjuti, талъ ш »  яудла бьетъ u a  аа дѣаасвь* ДоФіояуояа яро* 
ява ш ть ѳя еыяа аъ Кашь учштж, Я ирздлояиѵіъ ей cm*f 
aa nttiifH. ддя м го тмарящ* изъ діэтѳ* «рфщеяыхп тгтар* я 
т ѳ ю  яриюамі обопи, чѵоби щтъ, хапаеіш вавп, бш * ае 
Msjmao въ Каэавш. Ікищамі, сквша ямь» я шъ ѵ» яаѳ- вреия 
я ср еіш  (яѣроясна пѳ овяаи п  смшш ъ о кращеяиаш тата>* 
рш>), чтф ю  дереяяѣ Чукры одва магояетанюм дѣааа кре- 
вшіасъ я аышда аа муяп. ва рращевшго ѵасарива. Жаяа же 
Вм циш  па р т и д м  юАѵ п ѳ  к р м и и і годъ апь Черемяанѣ 
мвой rодяупхь паравсвій вшанъ (магонетаясяій шгѳша), к6* 
тодоій ягь т» вреви ѣжажъ из& Каѳавв и посѣщаіъ бяртжоіяйа 
теѵвоорвкій окруви» Ишанъ паравсній (агЦхмгаю А/бдуіъ Дяшб- 
баръ) ярійхаяъ жь то врѳмл въ Червшвап яась двр«вяи Ашн 
«яовфй (бмшеасжаго дфвхода, тепоявскага уіада). Лъ дѳрѳявѣ 
Аяалов#й лроѵш аеп ямабяый же «яяѵоша, яяіааъ Таджк* 
Ые і іа я і р ѣ  жеяа Биявдртя объ яшанѣ паравакомъ (д«ре«н 
яя Параа» саяарсжой губерагін), я 6ы до с ю  лор» U  анахъ 
8Ѵ0Г*, н пря ядстошцей своей яоѣадкѣ, пож&іуй, пе разуаяад^ 
бы яодробностей жнавсщяхъ путеиіес^вій. — Въ бошшя» Кушг 
■анап м агоиетт 474 чедоа. муж. иоіа.

Бнвь^ввя слрмяиъ» куда меяа вевтя. Я уяазадъ яа село Ба- 
явюо. Мы ірроѣхадв съ янмъ руескую деревню Бушавчи, но~ 
т*въ Малое Русаково» гд і хатары жнвутъ внівтЬ съ чуаашащи. 
Въ М. Русажояѣ (огь котораго ндутъ- уж© де^еаян ѵеіюшсваго 
уквда) врещеа^ілъ татаръ значмтся» яо кднрояыліъ вЪлотаяжь 
І862 гада, одянъ челоаік>9 а чувашъ крещеныхъ 33 oteeraoo*!
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j u , векрѳвдевыхъ чувавіъ 77 ч&іов. M m i i  въ m i  дереваі 
беаъ мвнарѳта. Затѣаѵъ вроѣхвяв дереввю Ні к і і і г  Б і іб іш ,  гдѣ 
жввугь одвв маговетаве. Верстахъ n  двухъ ввдвіетс* ■ 
шй Біябапгь, гдѣ магометане х и у т ъ  съ руескввв, во вреще- 
выхъ мѳжду біябажсвввм татарамв v k n . Наковещъ вы врвбы- 
ів  въ дереввю Ебахаково.

Въ атой деревні крещѳвыхъ татаръ воеіч> шолшо 39 чвжь- 
вѣкъ обоего воіа, тогда вавъ ваговетавъ 450 одвого мужееи- 
го пола. Къ t o mj  же въ дереввѣ хор+шая мѳчеть оъ ввваре- 
томъ, два муііы в уваавый муѳазвиъ. Е сп  также вагомеѵаа* 
екаж вшоіа, хоті ве о т ь  авачительвая. Мвогіе учатся въ де» 
реввѣ Byjy нъ-Балыхчахъ, гдѣ шкода гораадо хучше. Бстъ еще 
дереввя Ш а ю -Б у ш іш . Въ тѣхъ л  другш» Б у д ш ч а п  есть кре* 
щевые татары, во тоіько ве въ аваи ш ьвом ъ  волвчествѣ. В і 
Ебадавовой мы оставовшшсь у родствешшка Бвкь~мя, бѣдваго 
в емирваго татарава Ш агвдудш, котораго, впрочемъ, ве б ш о  
дома: вс$ мужчввы Ебаіавовевіе б ш в  въ іѣсу, потому что ш  
давы трв двж д іі  рубкв дровъ. По ж&іанію жевы в родвыхъ 
Шагвдухіы, я n  этотъ вечеръ много чвтахъ. П м д і чѵенія жев- 
лцівы начадв разсуждать, вавъ хоровш кввгв в что въ ввхъ 
вв одвого едова вѣтъ вевевятваго: внвга Бытія, іремудросп 
Свраха в букварь версведевы Н. 1 . Иіышіскимъ ва народ- 
вый татарскій вэывъ. Въ ато времв Б вкиш я ушехь п о в п  іо- 
шадь. Въ ввбѣ быжв одвв жевщвжы, восхвщеввыя чтевіемт. 
Поіьзуіеь атой иввутой, я евросвл ихъ, ееть jb  у вщхъ въде- 
ревжѣ муртадяаръ, т. е. отетупвввв отъ магометавской вѣры* 
Хозяйжа дома в еще какаж-то етаруха вачадв счвтать хреще- 
выхъ татарь. Но обѣ і и ч в ш в  очѳвъ вало, діоровъ і т . —Те- 
верь врещѳные выходжтъ въ татары, сваваяа отарушва. — К а п  
же это выходятъ? соросвл я. — Вьаходятъ; говорвть, что мож- 
во, в всѣ—тавгв bpbjobuub.—Гдѣ врвяоящв? На вроокевав. — 
Въ ато время воледъ Бвнь-ввя. Въ вашемъ равговорѣ в овъ 
врввяхь участіе, тавъ какъ в овъ зваяъ о ваігЬревмжъ крещб> 
выхъ татаръ. Не бьио тояько удобваге сіучая епросвть Бикь- 
ш ,  o p e jc^ a ja  jb  тамгв вушмавовсвіе крещеиые ѵатары, bjb 
что тоже подписадвсь іи  водъ врошевіемъ. Прв даяыгЬйшвхъ 
иовхъ расвросахъ окааадось, будто вебываіый царсвій эаковъ 
о доввоіевів крещевывгь татарамъ деркать иаговетавсвую вѣ- 
ру чвѵаяъ вто-то ва вовомъ базарѣ Каратун*. Старуха раасва» 
B uiaja  еще, что собврадв деньгв, чтобы подарвть какихъ-то 
вовторщвковъ, чтобы овв дали скорѣе ходъ прошеніямъ та-
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таръ.—Что же вто читаіи на базарѣ-Каратувъ? снова спросихь ж. 
Газета припиа взъ Петербурга, отъ парі, говорвда старуха. Въ 
гаветѣ сказаво, что царь позводвдъ крещевымъ татарамъ вы- 
ходить въ татары, т. е. перейдти въ магометанство.—Какъ нн 
ведѣпы этв разсказы, думахь я, во овв распростравевы меж- 
ду крещевымв и некрещевьіми татарамв. По всей вѣроятво- 
сти что-ввбудь да бьмо на базарѣ-Каратувъ. Быть можетъ здѣсь 
татары совѣщались о своихъ намѣревіяіъ, быть можетъ здѣсь 
ови и чигадв что-нибудь въ родѣ копів, а съ базара пріятвыя 
д л  крещевыхъ татаръ взвѣстія, хотя и совершевно южвыя, 
распространились по развымъ деревнямъ. — Это совершенеая 
велравда, сказахь я: такой газеты не бьио, и царь такого за- 
кона никогда ве давахь.—Ужелй ве даваіъ? спросиіи всѣ почтв 
въ одинъ голосъ. — Нѣтъ, не давадъ. И кто говоритъ это, самъ 
не Зваетъ, вакая бѣда можетъ отъ того выдти для крещевыхъ 
татаръ. Пріѣдутъ чиноввикн, вачвутъ спрапіивать, судить всѣхъ, 
кто такъ говориіъ. Мвѣ все равно; хотите вѣрьте мвѣ, хотвте 
не вѣрьте, только я говорю правду, что такого закона царь не 
давагъ. Вы скажите крещенымъ татарамъ, которые кдади там- 
гн, чтобы они опять оставались по прежвему, приэваваіи бы 
себі крещевыми и, когда пріѣдутъ члвовввкв, откавадись бьі 
отъ гвоихъ сювъ. Иваче имъ будетъ плохо. Я говорю ато толь- 
ко вотъ по знакомствусъ Бикь-квя«—Старуха, котораа болѣе дру- 
гихъ сообщвла мвѣ о судьбѣ крещевыхъ татаръ, вачала коле- 
баться и сказала, что быть можетъ кто-нвбудь съ обманомъ го- 
ворвлъ о возможности крещевывгь татарамъ возвратвться въ 
магометанство, а всѣ повѣрили:—Это точво кто-нибудь ввелъ въ 
обманъ врещевыхъ татаръ. Какой-нибудь пьявида захотѣлъ ви- 
ва и ваговорилъ крещенымъ татарамъ о вебывадыхъ законахъ. 
Это такт», пожалуй, и будетъ, завлючила стартшка. — Этимъ мы 
и эаковчвдв разговоръ.

Передъ отъѣздомъ въ Бишево, раздумывалъ я — къ кому за- 
ѣхать тамъ: къ свящевнику мвѣ яе хотѣлось, потому что отъ 
него я ве вадѣялся ничего узнать объ отпадшихъ татарахъ. По 
пріѣздѣ въ Бвшево, я направился бьио къ причстникамъ, во 
опасался стѣснить вхъ. Къ счастію' моему, рядомъ съ првчетвв- 
ками жвветъ просвирня. Лучше этого првставища в ве вадо, 
подумалъ я. Самой просвлрвв ве было дома в я упросилъ ея 
дѣтей пуствть иевя перевочевать. Къ вечеру вхъ мать возвра- 
твлась изъ деревви Верхвій Біабашъ, гдѣ ова собврала хлѣбъ. 
Скоро вашъ разговоръ скдонвлся къ крещевымъ татарамъ. Прос- 
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врртя начала передавать, что въ настоящее врем* яхь првдо» 
очевь обѣднѣлъ. И прежде, говорила она, отъ крещеныхъ та- 
таръ ас было никакого интереса, а теперь они уже всѣ отка- 
аываютея и првнвмать васъ, Я прежде ѣздвда тодько въ Дев- 
лекеево; тамоошіе крещеные татары вемного хлѣба даваів, а  
теперь и туда уже нельзя ѣхать. — Чтоже, тамъ татары усерд- 
в іе  къ церкви былі, что вы толькѳ къ явнъ ѣэдили, влв и оші 
иодобно другимъ хододвы къ вѣрѣ хрцстіанской? — Нѣтъ, въ 
Девлекеевѣ-то поболыпе крещевыхъ татаръ, дворовъ 25, а въ 
другиіъ деревнахъ очевь мало, такъ и не зачѣмъ ѣздить. Да 
кромѣ татаръ расколъ сталъ увеличиваться въ селѣ: къ кото- 
рымъ првдешь, говорятъ: «нѣтъ, теперь ужъ ты къ намъ ве хо- 
дв; мы ве вашего стада овцы». — Чтоже это татары начаш 
оставлять хрвстіавскую вѣру? Въ деревнѣ Ебалаковой татары 
сказывадв мвѣ, будто на базарѣ Каратунъ читадв какукнго га- 
зету, гдѣ будтобы говорвтся, что крещевымъ татарамъ дозво- 
дяется держать магометавскую вѣру? Вьі не слыхади лв чего 
цодобааго? — Нѣтъ, я этого ве слыхала, сказада просвврвя. А 
недавво быда я въ Шовгутахъ у прячетввка П. Вм тавэ» ояъ 
свазьдвадъ^ что в> даъ првходскую дереввю Кокузы пріізжадъ 
какой-то татарввъ (ужъ я позабыда откуда, кажется, изъ чве- 
топодьсваго уѣэда, онъ сказывалъ) и хотѣдъ собирать на хдо- 
поты деиегь. Но одинъ крещевый кокуэскій, съ котораго за 4 
дущи магометанинъ просвдъ четыре рубдя, сказадъ этому хода- 
таю: денегъ я ве дамъ, потому что у меня вѣтъ, а я жедаю жвть 
по прежвему, какъ жидъ мой отецъ (т. е. по христіански), въ 
казаматѣ я еще не сидѣлъ, а жвдъ спокойно, а дай вамъ де- 
негъ, пожалуй, въ Свбврь попадешь. Этв дѣда я зваю. Тагь в 
ушедъ отъ крещенаго кокузскаго магометанинъ — гборщикъ де- 
негъ ва дѣдо отпадевія крещевыхъ татаръ. Я было ваправлялъ 
рѣчь опять къ татарсквмъ деревнямъ Ишеевскаго прихода, гдѣ 
находвтся вввѣстный вовмутвтедь крещеныхъ татаръ АбдряФшгь 
Мухаметевъ (въ дереввѣ Тураевой); во Е. П. тѣхъ деревеньве 
знаетъ.

Въ новый годъ, 1 января 1866, посдѣ обѣдни я отправился въ 
деревню Девдекеево. Предварительно я разспросвхь Е. П., къ 
вому бы мнѣ заѣхать. Ова увавала на Цванвхина сыва Мвхав- 
ла, какъ добраго првхожанвва, разбвтнаго татарива изъ кре- 
щеныхъ. Меня доставдядъ въ Девдекеево Гавріидъ Конставтв- 
иовъ, бывшій служввый, съ Георгіеагь на грудв. Дорогой яна- 
правалъ было рѣчь на отпадшвхъ крещевыхъ татаръ, но Гавр.
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Конст. хотя и едышап ведаввюю всторію и о ходатаѣ тураев- 
сковгь, но особеннаго ничего яе сообщилъ. Въ Девлекееві Ива- 
нихинъ с ы е гь между прочимъ вач&гь распрашивать меня, кто я
іі куда намѣреяъ ѣхать. Я отвѣчахь, что я учитель и Ѣду ге- 
перь на празднпкъ жъ роднымъ въ село Сугуть поввдаться, тагь 
кажъ теперь у меня свободвое время. — Я знаю татарскій Су- 
гутъ, сказалъ Хисмеддинъ (по русски Михаилъ) Иванихинъ сынъ. 
Я тамъ бывагь въ Трехъ-Балтаевѣ (не далеко огь Сугута). Во 
время этого разговора пришелъ еще крещеный татарииъ Кя- 
р ітъ .—У меня въ Трехъ-Балтаевѣ родные бьии, крещеные та- 
тЬры, продолжалъ Хисмеддинъ. а теперь тамъ толысо одинъ 
мальчвкъ, вогь брагь его (и онъ указалъ на Дементья своеіЧ» 
шемянннка). — Чтоже онъ тамъ дѣлаетъ? — Онъ учится тамъ у 
священвика, да есть слухв, будто учениковъ пошлюгь учвться 
замову въ Симбирскъ.—Не вваю, я этого не сдыхалъ, отвѣчалъ 
я. Спрошу я теперь Хисмеддвна, думаю я, о крещеныхъ тата- 
рахъ; поводъ не болыпой какъ будто есть. Я рѣшился.— В% 
Балтаевѣ, ты говорвшь, у тебя былв родные — ѵрещеные та- 
тары, а ты самъ развѣ крещеный? спросилъ я, какъ будто и не 
знаго, что онъ крещенъ, а <гь другой стороны, между прочимъ, 
и для того, отречется, или нѣтъ, отъ крещееія Хисмеддинъ. — 
Какъ же, мы крещеные, отвічагь онъ твердо. — А эдѣсь еще 
есть, кромѣ васъ, крещеиые? — Всѣхъ здѣсь крещевыгь 70 
душъ. — А всего сколько душъ у васъ въ деревнѣ съ татарами не- 
крещеными? — 300 душъбезъ двухъ (т. е. 298). — И «гечеть и 
школа у васъ есть?—Есть.—А мулла одинъ влв двое?—Двое.— 
Да что Хисмедъ, я слышалъ въ дер. Ебалаковой отъ татаръ, 
что крещеные татары хотягь выходить въ магометанство, будто 
на бааарѣ Каратунъ читали объ этомъ какуюто газету? — Bto 
пуггягь, газеты ие читали, а пропгенье подавали, чтобы выдтя 
крещенымъ въ татары, т. е. въ магонетанство.— Когда же по- 
давали вы прошевіе? — Которые подали ведаікоі а которые 
давно Мы подаіи ведавно, екавалъ Хисмедъ. — А гдѣ давио 
подавали? — Въ Атрясахъ и Байряшевѣ подавади еще лѣтовгь, 
на Кааанскую, іказахъ Кярвмъ, доселѣ ве прввимавшій участія 
шъ разговорѣ (деревви Болыпіе и Малые Атрясы и Байряшево 
въ тетюшскомъ же уѣвдѣ въ НикиФоровскомъ пряходѣ.) — Я <злы- 
шалъ, будто сбвралв деньги?— Сбврали по 20 к. съ души, сва- 
залъ Ивавиіинъ емнъ. Вотъ какъ дѣло было: у вас% новѣрев- 
ный есть ивъ деревнй Турай. Оігь собнралъ вародъ ■ говорил, 
что можяо выдти крещенымъ въ татарскую вѣру. У «его есть

6*
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копія.—Кавая же?—Говордть. оодівввый эавовъ вышехь шъ 1854 
году. Тамъ свазаво: кто какую вѣру хочетъ, тавую ■ иожетъ 
держать. Вотъ и у васъ есть старинвой вѣры лоди. Ояи хри- 
стіавскій вавоаъ держатъ, а въ церковь ве ходягь. И мьі те- 
перь хотимъ держать свою старую, магометавскую вѣру, въ 
церковь ве будеиъ ходвть. Одинъ чистоподьскій татаринъ сжа- 
вывалъ вамъ, что овъ подавалъ прошевіе о дозводенів ему дер- 
жать иагометансвую вѣру, и ему будто вышдо дозводевіе. — 
Какой же ѳто чвстѳпоіьскій (татары зовутъ чистайсвій) тата- 
ринъ сказываіъ вамъ ѳто? — Какъ его звать я не зваю, ш ь к о  
онъ изъ деревви Тобоіъ. Теперь у васъ въ округѣ 800 душъ 
крещевыхъ татаръ подаіи прошевіе, а пос-іѣ подаів еще 1000 
душъ. Повѣреввый говорвхь, чтобы всѣ торопиіись какъ можно 
сворѣе подписываться подъ прошеніямв, иіи приыадывать свов 
тамгв, до новаго (1866) года, потому что вашъ повѣренвый сжа- 
вывадъ, что врещевьшъ татарамъ можво выдтв въ иагометая- 
скую вѣру тоіько до воваго года, а посдѣ воваго года закояъ 
тотъ вовчвтся. Ооэтому всѣ в торопятся теперь подписываться 
ллв кдасть таигв, чтобы скорѣе подать врошевія, закончвлъ 
разговорввшійся Хвсмедъ. — Ну, и ты кладъ тамгу? спросвхь я 
Иваввхвва сыва. — Нѣтъ, л еще ве подпвсывадся. У мевя есть 
вемвого съ родвв одввъ пвеарь Сергѣй Григорьеввчъ, во та- 
татарскв Сабатъ. Овъ также крещевый. Овъ б ы л  годовой ■ 
вѵсаремъ, а теперь выбравъ гдасвымъ. Я его спративап, под- 
пвсываться ивѣ, b j b  вѣтъ. Овъ сказадъ вшѣ: погодв, Хвсмедъ, 
вотъ, что будетъ! Есди прошевье, говоритъ, выйдетъ, пріѣдетъ 
чивовввкъ в объяввтъ, что «всѣмъ, которые водпвсаівсь, можво 
выходвть въ татары», ты тогда скажи, что в я-де жедаю выдтв 
п  иагометавскую вѣру, а ве подписаіся я подъ прош евіе» 
таіьво потому, что мевя ве бьио доиа во времл водачв проше- 
вія, такъ какъ я часто бываю шъ разъѣздахъ; я яавощвкъ. Есдн 
же наѣдетъ судъ в ставутъ првтѣсвять крещевыхъ татаръ, тогда 
тебѣ будетъ хорошо: ты ве подпвеывадся. Въ зто врема моіо- 
дая жева Хвсиеддвва скаэада съ упрекомъ: «вотъ, вамъ гово- 
рилъ, чтобы мы съ руссквмъ (т. е. со мвой) мвого ве боіт&іи, 
а теперь самъ ваговорвхь мвого.» Услышавъ ѳто, я счехь нуж- 
вымъ замѣтвть, чтобы мевя не опасадвсь, потому что — я учв- 
тель, а ве чиновникъ кавой-лвбо, что дія мевя все равво, во я 
жоіаю только в вмъ самвжь свавать что ввбудь оолезвое.—Ну, 
тажъ иожво і и  вамъ выдти въ татары? спросвіъ Кярвмъ.—На- 
дѣяться ва это рѣшительно веіьзя, отвѣчаіъ я, чтобы креще-
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иьшъ татарамъ иожво бьио снова поворотить назадъ въ маго- 
метавство; на это никогда эажову не быіо. Правда, Царь ни- 
жого не притѣсняетъ: у насъ живутъ н чувашв векрещевые я 
магометаве. Есіи же кто крестиіся, тому переходвть назадъ, шъ 
прежнюю вѣру, неіьзя: такого закона нѣтъ.—Какъ же русскіе- 
то переходягь въ старую вѣру, въ церковь не ходятъ? возра- 
зилъ Хвсмедь. —  Маю і и  іюдей противящнхся закону! Руссяіе 
старовѣры боіыпею частію іюдв яеобразовавные, они остав- 
яяютъ св. церковь по забіужденію, такъ что, вакъ скоро получ- 
ше узнаютъ христіансжую вравославвую вѣру, опять начинаютъ 
ходнть въ цервовь. Сіышадъ іи ты, Хвсмедъ, что скавалъ Го- 
сударь повѣреввымъ изъ расвольвнвовъ, когда они ведаввѳ ав- 
лялись къ нему въ Мосввѣ?—Нѣтъ.— Овъ имъ сжазахь: я очевь 
радъ, что вы хорошо сталн говорить о церкви, въ воторую я 
еамъ хожу, я вадѣюсь, что я вы будете ходвть. Вотъ что сва- 
аахь онъ имъ! А слышали ія  вы, какъ старовѣры въ дереввѣ 
Бездвѣ противндись эавону царскому о землѣ?—  Слышалв, с і ы -  

шади: тавгь стрѣлядв.—Вотъ и у васъ повѣренные сами не знаютъ 
хорошо завова, самн идутъ въ бѣду, да в васъ всѣхъ тянутъ 
туда же. СохраявБогъ! Судъ пріѣдетъ, хлопотъ мвого будетъ.— 
Тавъ, тавъ в я думаю, свавахь Хвсмедъ в опять добавилъ: я 
не клалъ тамгв, я думаю: вогда же Царь будетъ свою вѣру раз- 
рушать! Мы теперь крещевые, Царь тоже крещеный. Есля онъ 
ведитъ крещевымъ татарамъ выходвть въ магометанскую вѣру, 
тогда ему дворяве будутъ говорить, что овъ свою вѣру ве бе- 
режетъ. А теперь ддя иевя нвкавой бѣды вѣтъ. Кто подписал- 
ся, говорятъ мнѣ, что я одвнъ взъ крещеныхъ татаръ остался 
«ваплемя дія руссввхъ», что для меня бѣда будетъ: съ русскимв 
мевя смѣшаютъ, въ село Бншево переселятъ, ндя же повѣсягь. 
А я имъ говорю: я протявноств закову не дѣлалъ.—И преврас- 
во ты поступндъ, свазалъ я. Царь прогяѣваетея ва всѣхъ тѣхъ, 
кто подпвсался подъ прошеніемъ. — Тавое дѣдо, я зваю, было 
я прежде, сказалъ прв этомъ Хисмедъ, тогда въ казаматъ мно- 
гвхъ посадвдн.— Такъ. такъ, н я объ этомъ знаю, подтверднлъ 
я. Мнѣ, кажется, что жто нвбудь, ве звая дѣла, вэбунтовалъ 
васъ. Вотъ вы говорилв, что у васъ повѣренный тураевскій 
Абдрюпгъ. Онъ, я думаю, ве одинъ? — Ихъ мвого; у васъ онъ 
уговаривадъ, въ другвхъ дереввяхъ — другіе повѣреввые.—Изъ 
каввхъ же деревеяь еще есть повѣреввые?—Изъ Атрясъ, Бай- 
ряшевой, Камевнаго Брода в еще взъ ваквхъ-то, свазалъ Кж- 
римъ.—Я ве считалъ теперь вужвымъ разсврашввать о подроб-
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востлхъ дѣла, а нредоставхалъ боіьше говорить саиимъ тата- 
рамъ. Говорвхь, впрочемъ, бохыпе Хисмедъ, Бярвмъ изрѣдка 
добавлялъ его рѣчь. Жевщвцы сдушал» нашъ разговоръ. — Этш 
повѣренные, мнѣ кажется, обмацутъ васъ.— Нѣтъ, обмавуть-то 
насъ веіьзя: теперь вся волость у васъ можетъ показать ва Аб- 
дрюта (АбдряФика), какъ ва повѣревваго. Ему хвостъ првда- 
вятъ, есдв онъ будетъ отказываться. — Да овъ можетъ сказать: 
я звать ве знаю, вѣдать де вѣдаю. — Такъ ему сказать ведьз*: 
овъ самъ у васъ в къ свящеввяку ходихь съ старвкаив в объ- 
яввдъ, чтобы священникъ теперь за ругой къ врещевымъ ве 
ходиіъ, а также ве вѣвчаіъ, не хоронихь, ве крествлъ. У насъ 
ведавво умеръ одшгь крещевый. Абдрюпгь велѣхь похоровять 
умершаго по магометански. Что будетъ теперь за ѳто, ве зваевгь. 
Нѣкоторые говоряхъ у васъ, что это бувтъ. — Да, это против- 
вость закону, возмущевіе. Ну, какъ же теперь вамъ бѣды не 
ждать? Царь скажетъ: вы сіушаетесь Абдрюша, а ве моихъ за- 
кововъ?—Прв этвхъ сіовахъ жева Хисмеддина сказаіа: теперь 
бѣда будетъ вашимъ родствевникамъ, онв подпвсаівсь подъ 
прошевіемъ. — Да, жаль мнѣ, что мвогвхъ обмавухь здѣсь Аб- 
дрюшъ. — Когда я усдыхаіъ, что крещеные подаютъ прошевія ѳ 
выходѣ въ магометанство, я просто удивиіся, потому что я зваю 
вавѣрво, что царскаго закона о дозволеніи крещенымъ тата- 
рамъ переходвть въ магометанство вѣтъ. Мвѣ кажется, что дѣло 
иожво поправвть ве много, если хотите, сказадъ я.— Какъ же, 
епросвіъ Кяримъ. — А вотъ какъ: вамъ всѣмъ вадобво собраться
и, согіасввшвсь, написать пвсьмо къ губерватору въ Казань, 
что вотъ-де мы мвого думаіи в хотямъ взять свое прошеніе на- 
задъ. Овъ скоро пошіетъ ваше пвсьмо къ Царю, в Дарь ве 
будетъ ва васъ гнѣваться.—Да теперь ужь успѣть лв? Прошеніе, 
говорятъ, Абдрюшъ подавадъ ва почтѣ своей рукой? — Это ви~ 
чего; успѣть еще можво. Скоро j b  ваше прошеніе туда прн- 
детъ, Царь еще будетъ думать, отдастъ ваше прошевіе мвввст- 
рамъ, а къ тому времени ваше пвсьмо в воіучвтся въ Петер- 
бургѣ. — Царь отдастъ ваше прошеніе архіереямъ, я думаю, ска- 
залъ Хисмеддивъ. — Непремѣвно, в архіереямъ отдастъ. Пока 
ваше прошевіе ходвтъ по развымъ містамъ, Царь в поіучихь 
бы ваше пвсьмо. Мвѣ все равво; какъ хотвте, такъ и дѣдайте, 
тодько я жалѣю васъ. Я все удивіяюсь, какъ это ваши повѣ- 
реввые смутвли васъ в какую копію овв сввсадв в гдѣ, я, пра- 
во, ве зваю. — У насъ ведалеко есть сею Кардавга; тамъ жв 
ветъ біагочвввый. Къ вему пряходвдъ одинъ повѣреввый, ко-
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торый прежде быдъ головой, и сказалъ: ву, батюшка, теперь 
мы не твон, мы (т. е. крещеные татары) хотимъ выходить въ 
магоігетааство. Вотъ яосмотрв копію съ закона. Благочввный 
прочяталъ будто жопію и сказалг: ну, эта вопія ве вастоящаі; 
вадо крѣттлъную копію. — Какъ, сказалг повѣреввый еъ ивуж- 
леніеягь, я за нее далъ 200 руб.—Нѣгь, ты хота трвста дай, да 
тодысо найди копію крѣпидьяую. Такъ я ушелъ повѣренный. — 
Какую же это крѣпяльную копію сврашнвалъ о. бдагочявяый, 
говорвдъ я Хисмеддину, который все ато передавалъ ивѣ. — Я 
не зваю, говорилъ Хисмедъ, тодько у васъ такъ говорятъ.—Въ 
карлавгавскомъ првходѣ дѣйстввтедьно есть крещсвые татары 
(въ деревнѣ Кляшевой 23чел. обоего пола). Овя, какъ мы сльь 
тали, тоже отпаля отъ православія. Но какой повѣреввый лри- 
ходнлъ къ о. благочинному и что о. благочввный говорвлъ съ 
вимъ, мы вавѣрво сказать не можемъ, потому что не яяѣля 
случая лнчво видѣтьія съ о. біагочивнымъ. Вѣроятво о. благо* 
чинвый говорилъ, что всякая копія вастоящая должва быть скрѣіі- 
лена подписомъ или првложеяіемъ печатн, отъ чего в говорятъ 
татары, что надобво крѣпидьвую копію. Съ татарамв вадобяо 
впрочемъ говорить какъ можво рѣшвтельвѣё и короче, ивачб 
ови каждое сдово будугъ вакдовять въ Свою полъэу. Узяавъ, 
что копія ве вастоящая, ве крѣпильяая, онн готовы нскатъ этЫІ 
крѣпидьвой копін, иди по крайвей мѣрѣ увѣревы, что есть же 
гдѣ вибудь эта крѣпядьная вопія.— Нѣтъ, все это иустые хлопо* 
гы , сказалъ я Хвсмеддвву, выходить крещевывгь татаравгь п% 
лагометавство ведьзя. — Жадь, жаіь! сказадъ Кяриігь в совздй- 
хамн распростядся.

Явваря 2-го, поутру првшедъ къ Хвсмеддиву Хнсметулла. Эготъ 
собяралъ девьгя съ крещевыхъ девлекеевскнхъ татаръ ддя хдб- 
потъ по прошевію. Хисметулла курндъ въ чудаяѣ трубку н, ио* 
8*авъ гь себѣ Демевтья, екадал ему, чтобъ овъ спросидъ neti*, 
можво дя крещевьімъ татарамъ выдти въ магометанство. — Я 
еяазалъ ему: вотъ, ееднбы ты быдъ вчера вечеромъ вдѣсь, те- 
гіерь ты ве стадъ бы спрашввать объ этомъ. И Демевті* ска- 
вадъ ему, что ведьзя. — Ты бм, Хисметулла, дучше подужагь, 
вачѣмъ бросать вѣру, въ которой быдя твои родтелв? T a ta p 1- 
свой вѣры, вавѣрво, ты тоже ве знаешь, потомт 4to ты  кре- 
щеяый я Корава не знаешь.—А ты развѣ зваешь Корая-ь? спро* 
свдъ неня Хисметъ.—Зваю.— Ну, которая же вѣра дучше,
Сіаі йдя  татарская? — Что тебѣ говорнть, вѣдь ты не ^яабШ І 
яв тоІІ, вя другой. Тьі яе повіришь мовмъ сдоіаіг*. — ОдмА**
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кожъ?— Русская дучше.— Эі нѣгь; есдв ты еще пятьсотъ раз> 
будешь гудять между иусудьиавамв, ты не будешь ва татарскоЦ 
сторонѣ, скавадъ мнѣ Хисметъ. — Ковечно не буду, потому что 
я знаю татарскій заковъ, а ты ни татарскаго, ни русскаго ве 
зваешь.—Знаю я, русскій законъ хуже.—Чѣмъ же хуже?—Хвс- 
метудда вячего не говорвдъ. — Нѣтъ, ты дучше и не говорв о 
томъ, чего не знаешь. «Іучше вотъ спроси, я вчера вдѣсь чв- 
таіъ немного изъ руссваго вакона (изъ священныхъ книгъ), 
сдышадв дв ови хоть что-дябо не хорошее? — Семейные Хвс- 
меддина почтн въ одинъ годосъ вакрвчадв: спасибо тебѣ, ты 
читадъ хорошія книгиі—Посдушай, Хвсметудда, я тебѣ почвтаю 
не много. Я начадъ читать нравоученія взъ букваря. Одно изъ 
нравоученій: «чего хорошенько не знаешь, не утверждай и не 
отряцай, а дучшѳ спросв», хорошо водходвдо къ нашеиу разго- 
вору. Жевщивы, бывшія при настоящемъ чтевіи, взгдявудн на 
Хнсметудду и сказади: вотъ какъ!—Хисметудда сдушадъ мадо ■ 
старадся скорѣе уйдти. Такимъ образомъ я замѣчадъ, что хря- 
стіанства въ этихъ крещеныхъ татарахъ почти вовсе нѣтъ. Дѣ- 
тей они обучаютъ по магометансквмъ книгамъ. Учсный Мве- 
гдвбай тоже крещеный татаринъ, а по жвзвв и по воспвтанію 
онъ наетоящій магоиетанннъ. Христіанскою редигіей всѣ ови рѣ- 
швтедьно в ве завяты. Еще вечеромъ я преддагадъ Кмрвму во- 
просъ, почему же крещевымъ хочется псрейдти въ магометан- 
скую вѣру, в говорвдъ дв вмъ повѣреввый АбдряФвкъ что-дябо 
о русской вѣрѣ? — Кярвмъ отвѣчадъ тоже веопредѣденяо, что 
•це мвого говорвдъ».—Овв завяты тодько вопросомъ: «иожно дв 
вмъ выдтв въ татары, а вс тѣмъ, какова вѣра руссквхъ». Та- 
квмъ образомъ жнѣ представдяется, что когда верховвою вда- 
стію будетъ ясво в рѣшвтедьво объявдева везаковяость в ве- 
ясподвимость вхъ домогатедьства перейдтв въ магоиетавство: 
тогда, в тодько тогда, откроется вовможность начать внушсніе 
виъ встввы в божествевноств хрвстіавской вѣры. Тогда нспод- 
водь сдѣдуетъ ввушать крещевымъ татарадгь, а особенео вхъ 
дѣтямъ, учевіе христіанское. Въ раздвчвыхъ м^стахъ аеобхо- 
димо будетъ вввматедьво сдѣдить за нхъ вастроевіемъ н прв 
всяжомъ удобяовг* сдучаѣ оосѣявать сѣмева хрвстіанской вѣры.
. Окодо обѣда (2 же января) я собрадся въ дорогу. Предъ са- 

мымъ отъѣздомъ жева Хисмеддива подада мнѣ прочвтать би- 
дѳтъ. Въ немъ говорвдось, что жева соддата N. N. Авдотья Про- 
коФьева, взъ дерѳвяи Чудды, можетъ прожявать въ развых? 
городахъ ао ваймамъ я т. п.—Эго кавая же Авдотья ПрокоФье-
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■а? спросвдъ ж. Демевтій сейчасъ же указадъ на жеву Хвсмед- 
двва Я повяхь, что Ивавнхнвъ сывъ живетъ везаконно съ этой 
Авдотьей ПрокоФьевой, потому что ея мужъ соддатъ, какъ оиа
■ сама уже передавада мвѣ, живъ еще и ваходится въ Том- 
скѣ. У Дементья также взята дѣвка, и они живутъ още не- 
вѣвчаввые. При вастоящвхъ обстоятедьствахъ едва j b  даже и  
объявятъ священнику о повѣнчаніи вхъ. Вотъ изъ подобвыхъ 
примѣровъ яснѣе всего открывается необходвмость бдвжайшаго 
пастырскаго вниманія къ семейвой обстановкѣ првхожавъ. Свя- 
щевввку веобходвмо энать семью крещеныхъ татаръ. На вспо* 
вѣдь крещевые татары рѣдко ходятъ. Звай свящевввкъ о по- 
добвыхъ сдучаяхъ, овъ можетъ тогда разъяснить веваковвость 
подобвой жвзнв. Хорошо бьио бы опредѣіять, особенво въ прв- 
ходы крещеныхъ татаръ, дюдей, энакомыхъ съ мусудьмавствомъ
■ восточнымв языкамв, ва правахъ учвтедей. Они бы мадо-по- 
иаіу ваучади дѣтей крещевыхъ татаръ, да и самяхъ родвтедей, 
хрвстіавской вѣрѣ. Иваче мусудьманство въ татарахъ всегда бу- 
детъ вмѣть перевѣсъ вадъ хрвстіансгвомъ: у иагометавъ на 200 
душъ вепремѣняо строится мечеть, заводвтся шкода в опре- 
деется даже указвый мухіа. У насъ, вапротввъ, даже въ рус- 
сквхъ дереввяхъ ва подобвое кодвчествѳ душъ едва іи в стровт- 
ся церковь, что же касается до ивородцевъ, то рѣдкіе првходьі 
пріурочевы къ вхъ мѣстожвтедьству. Всѣ почтя деревнв съ кре~ 
щеньши татарамв не имѣютъ вв церквей, вв учитедей, а при- 
пвсаньі къ церквамъ, ваходящимся ва взвѣствомъ отъ вихъ 
разетоявів. Между тѣмъ въ вхъ же дереввѣ очеяь часто, есдм 
ве бодьшею частіго, ваходятся мечети, шкоіы в мудды магоме- 
танскіе Какъ же ввбѣжать крещевымъ татаравгь отъ вііявія 
мусудьмавства? Овв окружевьі магометанствомъ, а вііявія хри- 
стіавскаго ва нихъ почтв ве бываетъ. Много удввдяться отпа- 
девію крещевыхъ татаръ въ магометанство и веіьзя даже.

Куда мвѣ ваправвться теперь, думадъ я. Въ седо Каріавгу п  
о. бхагочвввому, куда я бьио в ваправдядся, ѣхать бьио ведьзя: 
Иваввхивъ сывъ уже говорвдъ объ о. біагочивномъ седа Кар- 
давгв. Есдвбъ я сказадъ, что ѣду туда, мевя пожахуй сочди бы 
8а чввоввика, отправившагося къ о. благочяввому по ихъ дѣду. 
Куда ѣхать? спросвдъ мевя Дементій, когда дошадв бьии гото- 
вы.—Къ родственникамъ въ буввскій уѣздъ, отвѣчаіъ я. Намъ 
вужво быю заѣхатъ на базаръ Каратувъ, чтобъ уговорвться въ 
цѣвѣ съ самимъ Иваввхввымъ сывомъ. Базаръ быіъ очевь мво- 
гочвсдевъ. Овъ состоядъ почтв взъ одввхъ татаръ. Пьявые та-
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тары выходили ивъ кабака и ругаіись сдовами: «кряшивъ, чу- 
кунгавъ» (крещеный). Это уже — нововведеніе, воздикшее во 
вреря нынѣшняго отстуіиенія, и конечво разсчитано на то, 
чтобы самое навваніе крещеный сдѣіать постыднымъ и отврати- 
тедьнымъ. Ивавнхивъ сынъ такъ много запросидъ съ меня де- 
негъ за проѣздъ до СугутА и обратно, что я бьиъ радъ сіучаю 
отказаться огь поѣздки въ Сугутъ и повернуть въ другую сто- 
рону. Я уже снова бьмъ въ деревнѣ Ебадаковой у Шагидѵиы, 
знакомаго мусудьманина, какъ къ нему заѣхадъ съ базара та- 
таринъ изъ деревни Нвжній Біябашъ Абдудда Сагидовъ. Онъ 
спросімъ у родственника своего Шагидулы, кто я и кудаѣду. 
Шаги разсказаіъ ему о несостоявшейся моей поѣздкѣ въ Су- 
гутъ, куда я, при обстоятедьствахъ настоящаго времени, и не 
думаіъ уже ѣхать.—А сколько ты давахь Хисмеддину? спросихь 
Абдухха.—Три рубія.—Изводь я тебя свожу за эти деньги взадъ 
и впередь, сказаіъ Абдудда. — Что дѣіать? отказываться зна- 
чидо бы навести подозрѣвіе, что я не извѣстно кто такой, ѣду 
не зиаю куда и постоянно мѣняю свой путь. Я сонасімся, осо- 
бевно когда узнадъ, что путь изъ Біябаша до Сугута дежигъ 
чрезъ вѣкоторыя, интересныя ддя меня по вастоящимъ обстоя- 
тедьствамъ, деревви. Шаги обѣщаіся доставить меня вечеровгь 
къ Абдухіѣ.

Вечеромъ 2-го января я быіъ уже въ Нижвемъ Біябашѣ у 
Абдудды, родственника Шагидудды. До вашего пріѣзда Абдудда 
быіъ въ гостяхъ и тамъ разсказываіъ что-то обо мвѣ. Съ нѣ- 
которыми изъ тѣхъ, которые бьми вмѣстѣ съ вимъ, онъ и прв- 
шелъ домой вскорѣ посдѣ вашего пріѣздд съ Шагидуиой. Въ 
избѣ Абдуддьі бьио уже чеювѣкъ до 10 мужчинъ. Внѳвь прн- 
ходящему магометавиву говориди, чтобы подходилъ поздоро- 
ваться и ко мнѣ (т.-е. подадъ бы и мнѣ обѣ руки), такъ какъ ■ 
я, сказываін ему, говорю и читаю по-татарски и внаю коранъ. 
Посдѣ такихъ благопріятныхъ для меня рекомевдацій, татары 
подходши ко инѣ съ такимъ же почтеніемъ, съ какимъ ови, 
какъ замѣчахь я, подходятъ къ своимъ муламъ. До чая мы раз- 
говаривади кое о чемъ. Я узналъ, что два сына Абдулы (одввъ 
иамѣченъ въ рекруты, другой іѣтъ еще 12) 'немного разбира- 
ютъ русскую грамоту. Я подаридъ обоимъ по книгѣ: старшему, 
Гиз8етуиѣ, квигу Премудрости Іисуса сына Сирахова, а мало- 
m j — букварь въ татарскомъ переводѣ. Отецъ и сыновья б ш і 
очень доводьны. Отецъ даже спрашиваіъ, недьзя іи мадаго— 
Загидуиу, взять въ Казавь поучаться. Посдѣ чая читадъ я изъ
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квдги Быхія (1—20 імавы) съ нѣвохорыми выпускамн. Гиззе- 
Tjjua просихь, чтобъ я почнхаіъ изъ оодареныой ему книги — 
Премудрости сыаа Сирахова. Б ш о  прочитано здѣсь подъ-рядъ 
съ 1-й до 7-й гіавы, а погомъ еще во многихъ другнхъ мѣстахъ 
эхой же книги, похому что Гивзетуиа перевертывадъ тоіько 
днсты и просидъ читать гдѣ откроетъ. Всѣ мѣста чрезвычайно 
нравидись татарамъ, кохорыхъ шъ избѣ Абдуші бьио чедовѣкъ 
до 20, есіи не бодыие. Посыдади бьио за старикомъ муддой, 
чтобъ я онъ досдушадъ, но его не оказадось дома. Всѣ мои 
сдушахедн распросхндись со мной съ особенвою признатедьно- 
схію. Когда поѣдешь назадъ изъ Сугуха, мы опять прндемъ слу- 
шахь хебж, говррндв онн. Но вниматедьиѣе всѣхъ, кажется, 
быхь Шагидудда. Опъ сѣдъ пряио прохввъ мевя и много раэъ, 
прв чхенін, у него на гдазахъ покаэывадись сіезы. Ухромъ, 
прощаясь со мной, Шаги скаэадъ, чтобъ я іѣхомъ пріѣзжадъ 
прямо къ нему.

3-го января я отправидся въ Сугухъ съ оьшоиъ Абду-иыХай- 
рулой. Онъ передадъ мнѣ дорогой, чхо у няхъ въ Біябашѣ 
быдъ сдухъ, кохорому н до сихъ поръ вѣряхъ, будхо Царь хочехъ 
всѣхъ мусуіьманъ сдѣдать русскивш. Поэхому, говоридъ Хайруд- 
да, н вышедъ законъ — усхронвахь дверн у мечетей такъ, что- 
бы онѣ отворядись наружу, а не внухрь мечети. Наружу отво- 
раются дверн тодько у вашихъ церквей, говоридъ Хайрудда. 
Говорягъ еще, чхо скоро Дарь ведитъ посхавнхь въ мечети нко- 
ны, на первый разъ тоіько в ъ  сундукѣ, а похомъ ведитъ еще 
посхавять окодо мечети стодбъ, а шъ сходбу подвѣснхь кодокодъ 
и звоннхь кь него вмѣсто азана съ иинареха мечети.—Кхо все 
ѳто передавадъ вамъ?— Годова Чибярчннскій.— Все это пустыя 
сдова.—Къ ечасхію, въ декабрѣ (1865 года) я чихадъ указъ о по- 
рядкѣ устройсхва дверей въ церквахъ, съ цѣіію предупрежденія 
неечастій на сдучай иожаровъ и х. п., а похому н передадъ 
Хайруддѣ настоящую прнчнну хого, для чего велѣно усхраявахь 
выходныя дверн общесхвенныхъ зданій такъ, чхобъ онѣ охво- 
рялись наружу. Іюдн необразованные всегда, не понявшн‘діда, 
неяравильно нзъясняюхъ гЬ иди другія распораженія правитедь- 
ства: хаковы особенно хахары. Охсюда охкрываехся крайняя 
необходнмоехь короче н какъ можно яснѣе передавать хахарамъ 
содержаніе хѣхъ и і и  другихъ, касающяхся до нихъ, распоря- 
женій пр&внхедьства н передавать прнтоиъ черсзъ іюдей впол- 
нѣ надежныхъ. Слухн о етоібі съ коіокоюнъ и объ иконахъ я 
также оаровергъ какъ совершенно дожные. Хайрулла былъ
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«чень радъ моихъ объясневіямъ. Я же съ своей стороны про- 
«иіъ его нередать въ Біябашѣ все то, что онъ узнажъ огь меня.

Мы проѣхади съ Хайруиой черезъ деревню Верхвій Бадтай 
(Джугары Баітай). Въ этой деревнѣ мечеть безъ минарета. Въ 
еторонѣ отъ дороги видвѣлась деревея Средній Баітай, гдѣ ми- 
наретъ мечети виднѣдся издали. Потомъ проѣхаіи очень боіь- 
шую деревню Шамякъ. Здѣсь мечеть съ всинаретомъ и дѣтская 
шкоіа. Хайруиа замѣтилъ мнѣ, что въ этой деревнѣ народъ 
очень приверженъ къ магометанской вѣрѣ, что много изъ та- 
таръ Шамякскихъ знаютъ татарскую грамоту и неопуститедьно 
совершаютъ «бишь вамазъ» (пять моіевій ежедвевныхъ). Про- 
ѣіали еще бо-іыпую дерсвню Кухіаръ съ двумя мечетямн. Въ 
деревнѣ Ташъ-Кичу (Каменный Бродъ) мы оставовиівсь жор- 
мить лошадь. Старикъ Рахматудеа, родствеввикъ Хайруиы, при- 
няіъ васъ ласково. Хайрула уже успѣлъ кое-кому сказать, что 
овъ привезъ русскаго гостя, звающаго, между прочимъ, и по- 
татарски. Чеіовѣжъ шѳсть іюбопытвыхъ мужчинъ взопии въ 
избу. Посіѣ обѣда Хайрула предіожиіъ, чтобъ я прочвтахъ 
что-вибудь.— Вогъ носіушайте хотя немного, какой русскій за- 
конъ, сказаіъ я, а то вы, вичего не зная, говорнте, что рус- 
сжій заковъ не хорошъ. Я прочиталъ объясвевіе эаповѣдей изъ 
букваря. Это все хорошо, сказаіи мои сіушатели, когда я вов- 
чилъ чтевіе. Ж еві хозяина особенно показаюсь ваставленіе, 
кавъ сіѣдуетъ жить женатымъ (стр. 52). Хайруда сказалъ: вчера 
онъ читалъ до пѣтуховъ; народу бьыа поіва изба. Очень хорошо 
читаеть.— А сколько у васъ здѣсь душъ, спросшгь я хозяива. — 
272 души отвѣтилъ овъ.—Съ иуртадами? Да, съ вими: ихъ у насъ 
не мвого, чеювѣкъ 30 обоего пола.—Каково ови (т.-е. креще- 
ныс татары) поживаютъ?—Попрежнему, отвѣчалъ одивъ мусуль- 
мавинъ.—Какъ попрежнему? я сдышахь, что ови хотятъ жить 
по-вовому.—Мы не зваемъ, отвѣчагь хозяинъ.—И напрасно я 
заговаривадъ о крещевыхъ татарахъ. Отвѣтъ быіъ отъ всѣхъ 
одинъ: мы вичего не знаевгь. Только сынъ Рахматуллы, прово- 
жая васъ, передаваіъ, что крещевые татары ихъ деревви, таж- 
же жакъ и крещеные другихъ деревевь, подписывались подъ 
прошевіемъ, и что у вихъ есть выборный. Имеви этого выборна- 
го онъ не сказадъ. Дереввя Ташъ-Кичу иди Каменный Бродъ ва- 
ходится въ поіверстѣ отъ села Чипчиговъ. Мы проѣхаіи по- 
тоиъ деревви: Тимяшь, Алксеево, Аіежсѣевву (рус. деревв.), Иса- 
жово, Сурнвское, Начаръ-Убейи, Татарскій Сугутъ. Въ дерев- 
вѣ Суривское выстроева новая мечеть. Язваіъ, что въ этоі
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д ерею і 137 чедовѣжъ старожрещевыхъ татаръ обоего пода. 
Скоіыо у васъ въ деревнѣ душъ? спросвдъ я встрѣтввшагосж 
на удицѣ татарина. — 270 душъ, отвѣгагь онъ (Здѣсь, конечно, 
женсжій подъ уже не счвтается). О сдухахъ, что сурвнсжіе жре- 
шевые татары подади прошеніе объ отпаденіи, чвтатедь уже 
знаетъ.

4-го января изъ чувашсваго Сугута я отправвдсж въ седо 
Чепкасъ, Нижодьсжое тожь. Къ этому седу въ првходской дерев- 
вѣ Чевжасъ-Утеевой приписано 19 чеі. староврещевыхъ татаръ. 
Свящеввнжъ, бдважій вшѣ мододой чеіовѣжъ, еще ведавво по- 
ступввшій на мѣсто, i .  М. передавадъ мві, что эти крещевые 
татары, по его жедавію, ва св. Пасху всѣ бьив у дитургіи, 
Особевнаго противдевіж священнвку ови ве оказываютъ, во 
вообще хододвы къ церквв. Бужварь овъ вмъ читаетъ нвогда» 
чаще же всего бесѣдуетъ съ магометанввомъ дереввв Чевжасъ* 
Адметевой (въ подуверстѣ отъ церквв седьсжой), Абудейсомъ 
Башировымъ. Этотъ Башировъ ведетъ медочвую торговдю, ве- 
мвого грамотвый, а потому имѣетъ ыѣжоторое зваченіе средв 
свовхъ магометанъ. Съ свящеввикомъ J .  М. я отправвдсж шъ 
Абудейсу, воутру 5 января. Въ это время у него быдъ тата- 
рввъ—седьскій старшвва в одивъ чувашавивъ (приходъ седа 
Чепкасъ составдяютъ чувашв).—Посдѣ озважомдевіж, увего за- 
вжэадсж разговоръ о превосходствѣ хрнстіавской вѣры вредь 
магометавсжою. Моего собесѣднвжа жрайве смутвдо то, что въ 
самомъ жоравѣ Мухаммедъ вазывается чедовѣкомъ грѣшвывгь 
в Богъ веодножратно прижазываетъ ему просить прощевіж въ 
грѣхахъ.

Абудейсъ подадъ мвѣ коравъ; ж вашедъ 48 суру в прочитадъ 
съ татарсквмъ переводомъ первые два ствха арабсжаго поддвв- 
вижа. Этв ствхи тажовы: «дѣйстввтедьво, мы доставвів тебѣ 
т. е. Мухамиеду) звамевитую вобѣду ддя того, что Богъ про- 

щаетъ тебѣ то, что ты сдѣдадъ врежде изъ грѣховъ своихъ, в 
то, что ты сдѣдадъ посдѣ» (т.-е. Богъ прощаетъ Мухаммеду грѣ- 
хи врежвіе в тѣ, жоторыя сдѣдавы вмъ посіѣ). Вотъ ввдвшь 
Абудейсъ: жоравъ говорвтъ о грѣхахъі Мухаммеда. — Вижу, сжа- 
задъ овъ съ смущевіемъ, разведъ ружамв в пожачадъ годовой. 
Бесѣда прододжадась, в знавіе жорава давадо мнѣ возможвость 
■сстоавво держать верхъ вадъ Абудейсовсъ. Впрочемъ ж ве могь 
дожеств дѣда до бодѣе важвыхъ резудьтатовъ,—вотому что дод- 
жевъ бьиъ спѣшить Ѣхать. Недьзя ве иожадѣть, что у васъ 
очевь мадо обращено вввманіж въ семвварсжомъ обравовавів



80 ПРАВОСЛАВНОЕ ОБОЗРЪНІЕ.

на мѣстныя потребностя епархій. Похожимъ, что бохыпинство 
извѣствой епархіи составхяютъ русскіе житехи,—другая, бохыпая 
часть насехенія, состоитъ изъ чувашъ и татаръ крещевыгь и 
не крещеныхъ. И что же? Въ семиваріяхъ тѣхъ самыхъ епар- 
хій боіьше употребхяется времеви на опроверженіе рехигін ка- 
тохической, чѣмъ, похожимъ, магометавской, между тѣмъ кагь 
свящеиникамъ ѳтихъ епархій не приведется въ живни говорить 
съ катохиками, а постоявво будетъ приводиться говорить съ 
чувашами, черемисами и др. инородаами. Священникъ, опре- 
дѣдившійся въ инородческій приходъ, не звая бодыпею частію 
яэыка своихъ прихожавъ, очень естествевво не можетъ пастыр- 
скя дѣйствовать въ своемъ похоженіи и не знаетъ, что прои- 
іходитъ въ его приходѣ.

А что, Абухейсъ, какъ поживаютъ здѣсь крещевые татары? 
снросихъ я. — Не знаю; батюшка вотъ знаетъ, отвѣчахъ онъ. — 
А ты развѣ ничего не схышахъ? — Ничего. — А я схышахъ, что 
въ нѣкоторыхъ мѣстахъ крещеные татары хотятъ выходить въ 
магометанскую вѣру. — Я этого ве схыхахъ, сказахъ бьио Абу- 
хейсъ, потомъ, когда я, не обращая ва то вниманія, начахъ 
говорить, что крещеные татары напрасно безпокоятъ Государя 
Императора, потому что въ его государствѣ нѣтъ притѣсненія 
яи магометавамъ, ни чувашамъ, но что Государь ве позвохяегь 
никому й з ъ  правосхавной вѣры христіавской выходить въ дру- 
гую какую бы то ни бьио вѣру. — Абухейсъ сказахъ: извѣст- 
ное дѣдо, Государь никого ве тѣсвитъ. Въ Россіи бохьше 30 
вѣръ, продохжахъ овъ, и всякій народъ свою вѣру держитъ. Не- 
чего говорить, и я схышахъ, будто крещеные татары буинскіе 
ходихи къ о. протопопу, показывахи ему копію какую-то съ 
царскаго указа, что имъ можно выходить въ татары, и сказаів 
протопопу, что они теперь ве будутъ его звать къ себѣ кре- 
стить дѣтей и за другими дѣхами, сказахъ ваковецъ Абухейсъ. 
Скохько ни подавай крешеные татары прошеній, похьзы не бу- 
детъ, потому что вакова царскаго никогда не быхо, чтобы кре- 
щеному чеховѣку можно быхо перемѣвить свою вѣру. У насъ, 
въ каз. губервін, многіе ххопотахи объ этомъ, да напрасно: от- 
казаво.— Такъ, такъ, подтвердихъ АбухеЙсъ. Я схытахъ, про- 
дохжахъ онъ, что чистопохьскаго уѣзда, крешевые татары де- 
ревни Тубухгу-тай просвхи Государя, чтобы выйдти въ татар- 
скую вѣру, да тоже отказано. Недавво съ той стороны быхъ 
в% сехѣ Трехбахтаевѣ у крещевыхъ татаръ одинъ нищій, тата- 
рйнъ же. Онъ сказывахъ, что крещевымъ деревни Тубухгутай
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отказано въ прошеніи Когда это усдышади крещеные татары 
Трехбадтаевскіе, то и раэдумали подпнсываться и подавать про- 
шеиіе вмѣстѣ еъ другими крещеными татараии. — А утеевсжіе 
крещеные татары подписахись или вѣтъ? спросндъ я.—Не знаю, 
сказахь Абуіейсъ. — Балтаевскіе крещеные татары хорошо и 
сдѣлади, что не подавали прошенія, есди тодько ѳто справедливо, 
а то, кто знаетъ, пожалуй до бѣды не долго.—Послѣ этого пы 
раэстались.

J .  М. передавалъ мнѣ, что въ деревнѣ Чепкасъ-Альметевой 
мечеть построена богатымъ Шихврданскимъ мусульмавивомъ. 
Въ Чепкасъ-Альметевой проживаютъ нѣкоторые новокрещеные 
чуваши. Изъ нихъ, какъ передавалъ мвѣ o. М., нѣкоторые при- 
держиваются магоиетанской уразы, а одинъ старикъ чуваша- 
нинъ знаетъ татарскую грамоту, читаетъ магометанскія княгя и 
до того упоренъ, что на увѣщанія свящ. J . М. ничего не отвѣ- 
чаетъ. Старикъ этотъ носитъ татарскій костювгь и, кажется, 
вполнѣ предался магометанству, что называется съ головы до 
пятокъ. Всѣ прочіе крещеные чуваши, живущіе въ Башъ-Чеп- 
касахъ, т. е. собственно въ главныхъ, бдижайшихъ къ церквя, 
улнцахъ, ходятъ въ церковь и не имѣютъ звакомства съ сосѣд- 
ними магометанами. Крещеные татары утеевскіе также нахо- 
дртся подъ довольно сильвымъ вліяніемъ татаръ-магометанъ, у 
которыхъ нмѣется свой мудла и мечеть. Въ деревнѣ Чепкасъ- 
Аіьметевой недавво построена неболыпая татарская школа и, 
поѳтому, надобно ожидать, что магоиетанство здѣсь будетъ уси- 
лнваться.

5-го явваря, вечеромъ, я былъ въ батыревскомъ прнказѣ ■ 
собралъ кое-какія свѣдѣнія о крещеніи чувашъ-явычниковъ, 
вѣдомства этого приказа, въ 1857 году.

Еще въ концѣ 1864 года я былъ въ селѣ Трехбалтаевѣ и уз- 
налъ, что нѣкоторые язъ мусульманъ, ирожнвающихъ въ этомъ 
селѣ, проясходятъ отъ врещеныхъ чувапгь, ом^сульманившихся 
еще въ пропиомъ столѣтіи, а есть н такіе чувашн, которые 
омусульмавидись не такъ давно. У крещеныхъ татаръ и тсперь 
есть родственники изъ мусульмавъ и врещеныхъ чувашъ. Изъ 
Трехбалтаева я проѣхалъ тогда въ село Шемуршу н здѣсь уз- 
налъ, что въ приходской къ этому селу деревнѣ Три-Избы-Ше- 
мурша есть крещевые татары (15 челов. муж. в 18 жен. пола), 
но съ 1827 года оня числятся совершенно отпадшими отъ хри- 
стіанства. Вмѣстѣ съ этимн отпадшими татарамн живутъ такъ 
называемые новокрещеные чуваши, окрещенные по предпн-
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санію бывшаго управіяющаго симбирскою удѣдьвою ковтероб
С. П. Гдивки. Дѣдо это происходидо, какъ мнѣ передаваіи за 
достовѣрное, сдѣдующимъ образомъ. Въ то время проѣзжаіъ 
ѳтими мѣстами какой-то минвстръ и замѣтивши боіьшое коін- 
чество явычвиковъ въ удѣіьвомъ вѣдомствѣ, сдѣдаіъ выговоръ 
управддющему Гдивкѣ. Этотъ, по отъѣвдѣ мивистра, сдѣдадъ 
предписавія въ тѣ приказы, въ вѣдомствѣ ковхъ ваходятся чу- 
вашя-язычвякв, вепремѣнно окрестить ихъ. И намъ передавади, 
какъ сеіьскіе годовы, бодыпею частію также изъ чувапгь кре- 
щевыхъ, собпради этихъ дикарей въ сараи, иди просто ва дворъ 
васидьствевво и, подъ угрозой, заставдяди ихъ принииать іре- 
щевіе, посдѣ кѳтораго предіагади будто вовокрещеввымъ внна. 
Мвогіе изъ чувашъ-язычвиковъ, какъ тоже передавади вавгь, 
разбѣжаднсь въ то время изъ своихъ мѣстъ житедьства и скры- 
вадись въ предѣіахъ каэанской губеряіи. Такъ крещены быди 
въ 1857—8 годахъ чуваши деревни Три-Избы-Шемурша. Но 
чуваши ѳти, со времени крещевія, рѣшитедьно ве всподвяюгь 
правихь христіавской вѣры и готовы быть скорѣе магометава- 
ми, чѣмъ христіавамв. По ввѣшвости ови и теперь точво тата- 
ры. Въ 1857 и 1858 годахъ подобвымъ же образомъ бьии кре- 
щевы чуваши и вѣкоторыхъ другихъ седевій симбир. губерніи. 
Нывѣ вамъ привелось прочитать въ батыревскомъ прикаэѣ 
(дереввя Боіыпое Батырево, сугутскаго прихода) дѣдо объ 
обращеніи въ христіавство крестьявъ, состоящихъ въ язычествѣ 
(нач. 28 октября 1857 года, рѣшево 29 воября того же года, 
Л6 2055). Передаемъ чвтатедямъ нѣкоторыя подробности этого 
дѣіа.

«Предписывается прикаѳу, чтобы юлова при содѣйствіи прв- 
ходскихъ свящеввиковъ приняіъ самыя дѣятедьвыя мѣры и сред- 
ства къ убѣждевію и обращевію въ правосдавіе уставовдеввьшъ 
порядкомъ всѣхъ семействъ, состоящихъ въ язычествѣ по вѣ- 
домству прнказа, употребивъ дія вакювенія и увѣщавія тѣхъ 
язычвиковъ всѣ благоразумія, которыя бы, безъ варушевія за- 
ковваго порядка въ этомъ сдучаѣ, непремѣнно имѣіи поівый 
успѣхъ сдѣдать ихъ христіанами и заставить нспоівять праввда 
христіавской вѣры. При чемъ предваряется годовѣ, что усиѣхъ 
въ этомъ важвомъ дѣіѣ поставитъ его въ особое отдичіе, за 
которое онъ не оставется безъ возваграждевія отъ вачадьства» 
и о посдѣдующемъ довеств господиву управіяющему конторою»...

23 воября 1857 года быдо крещево 19 чеі. муж. и 23 жен. 
изъ деревевь: старой Ахпердивой, Янтиковой и Кошки-Куди- 
кеевой.
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25-го ноябрі того же года присіана бьиа бумага въ баты- 
ревскій приказъ нзъ удѣдьвой цовторы сдѣдующаго содержавія: 
«Къ веудовоіьствію моему я замѣчаю, что гоіова оваго приваза 
совершендо бездѣйствуетъ въ обращевів яэычввковъ въ при- 
соедввевін къ христіавству, тогда какъ всѣ прочіе првказные 
годовы заботятся о семъ, н 422 души обоего пода првсоедввево 
къ  правосдаввой церкви; въ батыревскомъ же привдзѣ состо- 
итъ векрещевыхъ 47 чеіов. обоего пола. Поставддю ва строгое 
замѣчаніе головѣ веввиматедьвость его къ своему дѣлу обра- 
щевія въ лравославіе язычвнвовъ».

27 ноября прижазъ довосвдъ ковторѣ, что векрещевыхъ ос- 
талось 1 душа муж. пола—врестьлвввъ деревни Янтвковой і і -  
рикб Аерелъевв (Емзя), который. теперь болевъ. 29 воября ари- 
казъ довосиіъ, что этотъ самый Аврикъ, имѣющій отъ роду 71 
годъ, крещевъ 28 воября 1857 года. Отъ 2-го декабря првказъ 
довосндъ уже, что всѣхъ крещево 49 душъ обоего пода.

30 воября батыревскому првказу сообщалось, что •еостоящіе 
цъ вѣдомствѣ шаиалаковскаго в бюргавовекаго орнкааовъ языч- 
ввки ваъ чуваигь обращены всѣ въ православвую вѣру. Отвося 
это къ особевцой дѣятельвости првкаэвыхъ гоіовъ тѣхъ ирвва- 
зовъ, изъявввъ ш ъ  за сіе благодарвость, поставляю это въ при- 
мѣръ гою вѣ батыревскаго прикава, съ тѣмъ, чтобъ овъ озабо- 
т&іся посдѣдовать првиѣру тѣхъ головъ в употребить особев- 
вую свою дѣятельвость о просвѣщевів к р е щ е в іт  язычввковъ 
изъ чувашъ его првказа».

4 алрѣля 1858 года (№ 435) батыревсвій првказъ доносвлъ 
орвставу 2-го става «буввсхаго уѣзда, что въ вѣдомствѣ сего 
прикаэа лзычкиков* не находимсл.

Тажъ происходвло обращевіе въ хрвстіавство явычествующвхъ 
чувашъ въ 1857 в 1858 годахъ. Не удиввтельво, что эти вово- 
крещеввые чувашв увдовяются въ магометаветво, потому что 
съ  татарами ови бдизкв и по образу жвзви и по одеждѣ и по 
лзыку, съ редвгіей же магоиетавской, въ обіцвхъ чертахъ, овв 
также звакомы, бдагодаря бдвзости своего явыка въ яаыву та- 
тарсвому, ва которовгь магоиетаве успѣди передать вмъ свов 
редвгіозныя повятія. Съ хрвстіавскою релнгіей зти чувашн ве 
былв озвакомдевы какъ сдѣдуетъ. Обращевіемъ заввмадвсь 
годовы b j b  вообще првказы, которые и с п о і я я і и  это д ѣ ю  какъ 
начаіьствеввое предпнсаніе.

Е. Малоее.
{Продолженіе будшш).

Т. XX. 6
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Одва изъ бывшяхъ воспвтаввицъ царско-сехьскаго у ч іія щ а  
дѣвицъ духовнаго звавія, ваходящаяся вывѣ въ замужствѣ ва 
православнымъ еехьскимъ священввкомъ Сосновскивгь, б ш ъ  
г. Бѣхостока, за чедовѣковгь просвѣщеннымъ, иконошісцеігь я  
музыкавтомъ, пишетъ между прочвмъ схѣдующее:

«Жяввь наша идетъ по прежнему совершенво счастдвво: мужъ 
мой всю звму усердно занимаіся учвхвщемъ. Мальчвкв бохь- 
шею частію съ прекрасными способвостями и очень успѣваютъ 
во всемъ; одво, яменно пѣніе идетъ не совсѣмъ-то удачво, по- 
тому что годоса страшно испорчевы васдышкою дурнаго пѣнія 
дьячка и мужу моему очевь тяжехо переучивать ихъ; обыкво- 
венно вечера назначены дхя пѣвія и два часа съ 6 до 8 мужъ 
мой заввмахея пѣвіемъ; какъ хорошо, что овъ можегь вграть 
ва екринкѣ. Чавто схучахось, что мужъ мой совершевно теряхъ 
годосъ. Нывѣшяяя зяиа бьиа ужасво тяжехая: постоявво почтв 
дождь в потому больныхъ бьио порядочво; часто часа въ два 
вочи пригдашахи къ бохьвому и дождь хихъ, кагь изъ ведра, а 
првходихосъ ѣхать версгь за 7 в 8; нвчто ве можетъ такъ раз- 
стровть здоровьѳ, какъ ѳта ѣзда, в ітрв самомъ крѣпкомъ вдо- 
ровьв можво вахворать; я боядась, что овъ сидьно простудится, 
во бхагодаревіе Господу, вся его простуда ованчввадась дегкою 
бодыо горха в потерею гохоса. Очевь жахь, что вачвваюіціяся 
сехьскія работы вб повводяютъ махьчижамъ прододжать ихъ за- 
вятій. Кромѣ 40 махьчивовъ, быхо еще 5 дѣвочежъ, жоторымж 
занвмахась я. Теперь мужъ мой начнегь свою огромнуго рабо- 
ту, поаохоту вковостаса; вужно ковчвть къ Петрову дню, по- 
тому что врвхожаве хотягь въ ѳтотъ день сдѣхать освящевіе 
цержвв; трудъ, кажъ ввдвте, громадвый. Прихожаяе въ восхя- 
щеніи, тѣвгь боіѣе, что овя — въ борьбѣ правосхавія еъ хатвв- 
ствомъ, уніи съ похыцизной в нажовецъ подъ гнетомъ чивов- 
ввжовъ-хжховъ, нижогда ве ввдахв ввчего подобнаго. Тяжеха 
быха жязнь вдѣшвяго яарода; удвввтехьво еще, какъ сохравв- 
іаеь  въ сердцахъ вхъ рехвгіозвость и какъ онв сохранихи пра- 
восхавіе, жогда ѳтв Фаватвжв ксевдзы рады быхя перетжвуть

(') Преддагая ввиманію чвтатехей это письмо, счвтаѳмъ ве двшннігь 
напомнить имъ статыо -Объ учихищахъ для дѣвицъ духовнаго звавія», 
r. С. Ш. помѣщенную въ мартовгкой книжкѣ -Прав. Обозр* 1Ш .
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■ n  n  іатквство. Нѣгь, жажъ ж замѣчаю, вѣра явжреяя**, яе 
шодеЬхьяаж рбійгіо8йот, іюбоіь къ Государю я огечеЛѣу 
г іід ы в ію п  въ вародѣ. Ковечяо, дія поддержаяіж въ н е# і d t itn  
ч у і е т ,  вужва свжвь <гь Росеіею. Хотж въ ааиадяых* губер- 
яіяхъ при цержвагь устроеяы братства я братчяж&ті кзбрмы 
вѣжоторые прихожаве; но жагь они бодьпгёіо чаетію необраао- 
ваввы, то дѣжтелвоеть ихъ сіяшжомъ огравнчена я п р я т т  
и п  няхъ не вайдетсж Константиновъ Острожеяягь.»

□ряімашаж бывшую сжою вачаіьянцу и другяхъ двцъ къ уча- 
втію въ братствѣ, вдепятавввца говорнгъ, ««гго участіе ѳто не- 
обходнмо ве стоіьжо діж матеріаіьной поддержжя, сжоіьжо дія  
вовбуждевіж я ужрЬіиевіж ваоіов&іьваго духа шъ й р п о я м а п , 
джж жотораго одва тодьво мыеяь, что оня ямѣютъ братчяжояъ 
шъ Росеіи, ужрѣпвтъ яхъ ваціовадъвый духъ в рш гіоѳноеп, — 
говорю релгіоэвость, вотому что адѣшвій вародъ вевряяыжъ, 
чтобы шъ высшемъ жругу бьив правоодавваго яѣровввовѣдявіж; 
вѣдь вдѣсь веѣ помѣщяжя катоіяжи.»

N.

По воводу мзвѣстіі о шкомхъ мзъ тверскоі губержіи.

Овучжніж ВЪ ШЖОДОСЪ, УЧРЖЖДАВМЫХЪ ДЛЯ ЖРЖСТЫѴНОЖЖХЪ мыьчвѵовъ 
даіжво іи  ВЫТЬ ДІЯ НЖХЪ В РОДЯТЖДКЙ Ж?Ъ ОБЯЗАТЕЛЬНЫМЪ?

В*ь № 131 Рус.скнхи Влдомостей »а 1865 годъ помѣщено бы~ 
жо яввѣстіе, что въ осташжовсжомъ уѣадѣ тверской губервіи 
жрестьжве Кисеіевежой водоетв притѳворомъ свовмъ ва вохост- 
вомъ сходѣ пою ж вія отжрыть схѣдующіж шжеіы: 1) жнсеіев- 
ежую, 2) вдьввсжую, 3) ввжояовсжую, 4) коншивскуго, 5) досев- 
сжую н 6) червогубовсжую. На освовавія првговора водостваго 
схода, въ этвхъ тжодахъ учевіе дѣдаетсж обжаатедьвымъ. — Ре- 
дажціж Русскнхъ Вѣдомостей, объжвджж о семъ вавѣсіів, повн- 
димому, ве одобржетъ вадагаемое првговоровгь воіостваго схо- 
да ва жрестьяеъ обжэатехьство отправіять дѣтей свовхъ въ учя- 
двща я зажіючаетъ сдѣдующвмв сдовавш:

«Есіи всмотрѣться въ дѣхо попрвстаіьвѣе, то виѣсто радоств 
веводьво почувствуешь сожадѣвіе, что естоственвый ходъ pas-
saria  нарушается, иожетъ-быть, біаговамѣревною, во веяжомъ 
сдучаѣ веразумвою поепѣшвостыо*.

Тажое ваклочевіе наябоіѣе распростравеввов въ вашеягь ва-
6*
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родѣ я  90 мвогнхъ м у в д іъ  имъ руководдщей. гааеты иасташ- 
хдегь меня вадожить вдѣс* нижесдѣдующее шо% во сему нред- 
мо»у мвѣяіе, основанное на короткомъ звакометвѣ еъ кресіьш - 
сввмъ бытомъ.— Каждому крестьяниву, ковечво, веобходвмо 
у и ѣ т ь  читать модитвы, амѣть повятіе объ учевія своей вѣры а  
особеино авать изъясненіе ваповѣдей Божіяхъ, додженствую- 
ц іц ъ  сіужить emj руководетвомъ въ его жязни; безъ втого овъ 
правосдавнымъ христіаниномъ почвтаться ве можетъ. Потому вев- 
кому отцу семейства доджно быть вмѣнено въ обязадность до- 
сѵавить дѣтямъ своимъ свособы къ пріобрѣтевію таквхъ свѣ> 
дѣній. Есди крестьяяивъ имѣегь воаможвость доставить дѣтямъ 
своимъ тавое обраэованіе самъ идя чрезъ когсмшбо изъ семей- 
вы хъ  своихъ, рди чревъ свдщевво-церковво-едужятедей в  дру̂ > 
гвхъ дицъ9 ииѣющихъ эаконвое ва обучевіе враво; то ш ве еу- 
щ е с т в у е т ъ  вадобвоств врвнуждать его «твравш ь дѣтей свовгь 
въ шкоды. Ио есхи крестьяішвъ, какъ ѳто часто бываетъ, га- 
кихъ способовъ ве имѣетъ, то и доджевъ отнравдять дѣтей сво- 
ихъ въ учреждеввое обществомъ въ мѣстѣ житедьства его учя- 
дище, въ которомъ устроены ддя преподававія веобходвмыхъ 
христіавину познаеій наддежащіе способы. Такое образованіе 
вашего народа съ дѣтскаго возраста и преподавіе ему правиіъ 
христіавской вравственностя доджво сдужять наидучшимъ еред- 
ствомъ къ исправденію стодь обычвыхъ вынѣ въ вемъ пѳро- 
ковъ. — Есди бы кто нзъ крестьянъ по грубоств свосй и і в  пред- 
разсудкамъ не всподнядъ такой обязаввоств; то поставденвое 
надъ ввмъ ддя охраневія вародной вравственности правитедь- 
ственное дицо доджно побудить его къ тому внушевіемъ, а въ 
потребномъ сдучаѣ в вдастію, ему ввѣреввою {*)•

С. Ш.

{*) На преддоженный вопросъ, съ своѳй стороны, находвмъ нужнымъ 
замѣтвть, что обязатедьность обученія при рааныхъ усдовіяхъ можетъ 
вмѣть совершевво раздвчное зваченіе: обязатедьность въ смысдѣ од- 
яого внѣшняго принужденія, идущая ва перекоръ жеданіямъ мірскшгь 
обществъ, искдючитедьно оФвціадьная, не доджва быть допускаеяа; во 
обязатедьность, свободно вадагаѳмая на себя мірскямв обществамв, 
вмѣющая характеръ обѣта, заявдяемаго мірсквьгь првговоромъ, можетъ 
быхь ечѳвь ододотворва н во всякомъ сдучаѣ жедатедьна. РеЬ.
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itлассическал кнта дал изученіл христіанской археолоин.

Lictionnairt des antiquties chretiennes, contenant le resume de tout ce 
qu'il estessentiel de connaitre sur les origines chretiennes jusqu’au moyen, 
&ge exclusivement. Par M. 1’Abbe Martigny. Ouvrage accom pag^ de 270 
gravures. 1865. Paris. Одинъ бодыпой томъ.

Яервояачадьная иеторія хрвстіанства въ яастоящее время 
подвергается всевозможвывгъ тодвованіямъ в объясвеніямъ, часто 
самымъ веіѣнымъ н оскорбительнымъ. Изученіе хрястіаяскихъ 
древностей ковечво можетъ имѣть рѣшвтехьяое вдіяніе ва уегв* 
в+ы еяіе вствиваго ев яонямавія: вѣиые яамятвяви древвостя 
веего мѳвѣѳ могуть допуевать нровавохь въ объдевевіяхъ в в% 
г і а ш ъ  лодей всѣхъ мвѣвій в вѣрованій могутъ вмѣть всегда ■ 
болѣе илв мѳвѣе одввавовый смысхь.

Востовъ, колыбель хрнстіанства, бевъ еомнѣяія хравитедь са- 
мыхъ древвѣйшихъ хрветіавсвихъ памятвввовъ, доджевъ бы 8а* 
ввть въ атовгь случаѣ вервое мѣсто. Нѣтъ еомвѣяія, что памят* 
н п и  хрнетіансвой древвѳсти ве веѣ погвбів подъ муеульмав^ 
свm  вгомъ; овя только екрываются подъ вемлею, нхъ нуяяо 
т о ш о  поисвать. Въ втомъ васъ убѣждаетъ недаввее отврытіѳ 
хрвстіавсввхъ катакомбъ въ Александріи. Но пова хрястіавскія 
древвости востова ве имѣютъ для себя изслѣдоватедей. Не бу- 
детъ j b  въ этомъ сдучаѣ привадлежать иниаіатива древвей рус- 
ской стоіицѣ, которая теперь владѣетъ вамѣчательвьшъ собра- 
віемъ восточныхъ хрнстіавскнхъ древвостей г. Севастьявова?... .

Другое дѣло ва западѣ. Римсвія катакомбы, древвіе хрнстіан- 
свіе ламятвввв, равсѣінные во Итадів, Гермавів, Фравціи в 
отчасти Испаніи, быдв введѣдованы, пересдѣдовавы в вродод- 
жаютъ соетавдять предметъ вэученія мвогнхъ. При вашей бѣд- 
ностя ва этотъ счетъ вамъ ве мѣшало бы поблвже поэнако- 
мяться еъ богатствомъ нвсдѣдовавій вападвыхъ ученыхъ — тѣагь 
боіѣе, что овн воскрешаютъ предъ намя древвее едвнѳніе перк- 
вей, говорятъ намъ, что обычаи в вѣровавія древвей западной 
церквв походятъ боіѣе ва обычаи в вѣровавія настоящей церк- 
вя  восточной я весьма удадевы отъ растоящихъ обычаевъ церв- 
вя  эападвой.



ПРЛВОСЛЛВНОВ ОБОЗРѢНІБ.

Труды Француаа Греппо (*), ятадіавцевъ: Бовіо (**), Буона- 
ротти (***), Росси f***), Сарнехіи (****•) и множества другяхъ 
должны бы сдѣлаться нзвѣстяыми у васъ побівже. Намъ яѣгъ 
нужды до нхъ точки врѣнія, до ихъ предубѣждевій, подъ вдія- 
віемъ которыхъ они часто дѣхаютъ свои объясненія хрнстіан- 
скихъ памятвнковъ; для насъ важны представіяемые ими «ак- 
ты, которые способны говорить сами 8а себя, независимо огь 
всяжихъ объясвеній. Знакомство съ втимв Фактами моімо бы 
ожнввть, могдо бы сообщить весь интересъ и все значеніе нву- 
чевію у насъ христіанской архсологіи, которая, іъ  сожалѣнію, 
почти совершенно вревебрежева вапшми учебвыми ѳаведевія- 
мц, — могла бы ввести нашяхъ пастырей въ древвіѳ хрястіан- 
схіе храмы и сообщвть ямъ вагдядное яонягіе о древаей архя* 
тектурѣ хрястіавсвнхъ храмовъ ■ хрястіаяскомъ вскусетвѣ, ко- 
торое въ первыя времева христіаяства было обще у востожа я  
завада, что нмѣіо бы для ввхъ ярактячеекое прш ож евіе прв 
вабот-іввости яхъ о дучшемъ усѵройствѣ храмовъ н яхъ увра- 
щввін, вв говоря уже о болѣе широжомъ лрнлмкеніи уроковъ 
археодогія въ нзучевін богословія н яерковлой всторія.

Выставлевяый намя въ заг іав іі «Сіоварь хрветіанскнхъ древ- 
ностей» Фравцувскаго ‘аббата Мартнвьн представіяѳтъ собою 
провосходяо сдѣдавный сводъ резудьтатовъ всѣхъ б*дѣе ядя 
менѣе вамѣчательвыхъ язсдѣдовавій хрястіансвихъ древноете* 
И ш ін , Фравцін, Испавін, Германія, отвосящихся къ п е р в ы т  
шеетя л к а м ъ , съ 270 гравюравш, изображающямя наябохѣе

(*) вгерро. Его сочиненія: a) Trois memoires relatifs a 1’histoire eccle- 
siastique des premiers siecles. Paris. 1840. b) Notes historiques, biogra- 
phiques, archeologiques et litteraires, concernant les premiers si6cles chre-
tiennes. Lyon. 1841. c) Dissertations relatves a 1‘histoire du culte des 
reliques dans T an tiqu^ ch^tienne. Lyon, 4842. d) Sar 1'usage des cier- 
qee et des lampes dans les premiers s&cles de 1’Egtise. Lyon, 4842.

{**) Botio: Roma sotterranea. In folio. Roma. 4632.
(•••) Bvonarruotu a) Osservazioni sopri alcuni fomenti di yasi anttcbi 

di vetro, omati di figure trovati ne’cimiteri di Roma. Fireuze, 4746 b) 
Osservazioni istoriche sopra alcuni medaglioni anticbi. In Roma, 4608.

(****) Bossi: a) Dell ampiezza delle Romane catacombe. Roma, 4860.
b) Roma sotterranea cristiana. Roma, 1865. Томъ дервый. По&іѣдвее co- 
чиненіе Росси особенно замѣчатедьно. Ово еще ве кончено. Ыы по- 
стараемся сообщвть о немъ въ посдѣдствів подробныя свѣдѣнія.

f""*) Sarnetti: a) Antica basilicografla. Napoli, 1856. b) Lettere eccle 
siastiche. 42 vol. Napoli, nuova edit. 4858.
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выдающіеся крвегіавскіе оамятвввв. Это ше одивъ и в ъ  тѣхъ сдо- 
варей, которые даюг* веподвыя свідѣвія, ограввчвваясь одви* 
н і  іе х с ік о я о ю гв ч б аш іі объасвенііми; ѳто—превосходвая эв- 
цвждояедія, это рядъ превосходаыхъ статей о древвтхъ хрвстіав- 
сввхъ памятнвкахъ тъ адФаввтвомъ порядкѣ. Мы вамѣревы сооб- 
щвть н ікотвры і свѣдѣвід объ этомъ «Сіоварі», чтобы нашв чи- 
татеш  могіи волучвт* орвбін8ітеіьное повятіе о томъ разввтів 
археодогвческвхъ васлѣдованій, и о юыъ  звачевія, жакое овѣ 
п о д у ч и і и  —  ва вападѣ.

Авторъ iC itiape» вврочемъ не огранвчввается одвпмв вамят- 
нвками; въ своемъ сочввевів овъ даетъ авачвтедьвое мѣсто 
опвеавію древяяхъ вравовъ в обычаевъ хрвстіап , жакъ ва 
освованів намятввковъ, такъ и сввдѣтельствъ хрвстіавсквхъ и 
яаыческвхъ ввсателей. Вотъ какъ повимаетъ онъ архсолоіію шъ 
статьѣ ва ѳто слово:

•Въ обыквовеввомъ омыслѣ и по ѳтвмологвчеекому звачевію 
(цруаяос дрешшй в сдово), еіово археолоил оавачаетъ п#л- 
вое изученіе всѣхъ древностей, нравовъ в обычаевъ, а ваіѣстѣ* 
и вамятнвковъ. Въ првложевія къ начальвой всторів хрвстіав- 
етва ово оавачаетъ вауку, предмегъ которой состадеяетъ взу- 
чевіе религіоаваго и общеетвевяаго быта вашвхъ отцовъ по 
вѣрѣ 1) въ вхъ нра&ахш « обнчалхш, а 2) в въ современньиъ 
вмъ памлткнкахш.

•1) Подъ кралами « обычаллю мы раэумѣелъ всю совокуп- 
ность обычаевъ в жвавв пѳрвыхъ христіавъ: в іъ  образъ суще- 
ствовавіа ередя говевій языческаго общеетва, въ то время, 
когда вхъ тодько теряѣлв, когда вмъ вотомъ вредоставдядв сво- 
боду в  вавовецъ, вогда овв отали подъ открытое в векдючв- 
тельвое пожроввтедьство вмперів; мы поввмаемъ вхъ добродѣ- 
телв, вхъ всиитавія, клеветы в вреслѣдованід, съ которымв ови 
бородвсь в врв аѵоііъ вхъ богосдужѳвіе, отправляемое свачала 
подъ оѣшю бдагоскловнаго гостепрівмства частвыхъ домовъ, 
сжрывавшееся въ таввствевныхъ убѣжвщахъ катакомбъ ■ потомъ 
раввввшеесд евободво со веѣмъ бдескомъ въ свовхъ б а в в » -  
ваіъ ; мы вовямаемъ днсцвпдвну, которой сдѣдовада жвавь хрв- 
стіашша во веѣхъ свояхъ подробностяхъ, обрааъ совершевія 
датургів, образъ совершевід тавнствъ, модвтвы, іерархію со 
веѣмн е і  раавѣтвлевіямв, соборы, мовашескія учреждевід, ере- 
са, веѣ спеціадьвыя учреждевія, которыя вміів цѣдію идя 
браіское вспомоществовавіе, каковы мвлостывя, госпвташ , 
гоетеврівметво, вабота о водквдіошахъ, идв отвосвдвсь къ вос-
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пвтанію, шкоіамъ, бвбліотбкамъ, нромысдамъ, п б т о в о с т а  объ 
умирающихъ, погребенію, убтройству гробяицъ и проч.

«2) Мы зваемъ, что обыявовѳвво ваввавіе артеологіи даютъ 
той наукі, предмзтъ которой составдяетъ описаніе и объясвв- 
ніе памятвввовъ древностя. Но сообразоваться съ этямъ обы- 
чаемъ эначитъ дать веподвую идею о той обдасти ававія, кото- 
рая занимаегь хрястіанскаго автввварія. В і нашѳмъ трудѣ ш ь 
ріду съ объясненіеиъ памятввковъ древноети первыхъ шеетя 
вѣковъ христіанства мы ставииъ изображевіе вравовъ и обы- 
чаевъ христіанъ того же періода, потому что втв два предмета 
взавмво себя поясняютъ и доподняютъ».

Тавово широкое понятіе автора объ археологіи. Онъ пряла- 
гаетъ это повятіе къ своему труду. Оттого аріеодогвческія свѣ- 
дѣвія, даваемыя имъ, не могутъ пугать насъ тою сухостію, ва- 
кую мы привыкди яаходить во всѣхъ археоіогичесжвхъ изсдѣ- 
довавіяхъ; напротивъ всѣ статьи его «€доваря» имѣютъ весь 
иятересъ раѳсказа и опясаяія жвави хрястіанъ первыхъ вѣжовъ, 
сохраяяя при этомъ вполнѣ характеръ учевости.

Всѣ памятнижя, яоторые находятъ мѣсто въ его «Сіоварѣ», 
онъ подраадѣдяетъ на слѣдующіе пять вдассовъ:

a) Архвтектура: боюслужебныл и надгробныл зданіл вп като- 
комбахп и на открытЬмв воздухѣ: склепы, жапеллы, пещеры, 
базидижв, крестильни, аітари, гробвицы и проч.

b) Скудыггура: статуи, бюсты, барельефы, изображеніл ма 
мраморѣ, саркофат, изображеніл на слоноеой костн, кажовы — 
днптихи, ма металлѣ, каковы вазы, и другіе вредметы.

c) Живопись: стѣнныл изоброоюеніл, Фрееви и пр., изображ*- 
кіп на стенлѣ, яажъ вагір., на двѣ чапгь; изобраоювніл мозаиче- 
скіл, важъ то въ жатокомбахъ, гробввцахъ, въ бавиівжахъ я пр.

d) Гравюры: на мраморѣ bjh на кирпнчѣ, ваяовы всякаго 
рода вадписи; па драіоцѣнныхъ камнлхв, вавова выпувдая рѣзь- 
ба в врѣэвв; на металлахь, кавовы медадьовы, перстни и ир.

e) Мебедь и утварь: релтіозныл — священныя bjb лггургвче- 
сжія чаши, чаши изъ стекла bjh гліяявыя, содержвщія вровь 
мучеввяовъ bjb употреблявшіяс* пря вечержхъ лобви, орудіг 
мучеяій; утваръ домашнлл, предвгёты всяваго рода, одеждві, 
драгоцѣввыя вещи, амудеты, дѣтсвія вгрушжв, накодвмыя въ 
гробницахъ; утварь смѣшанпал, давслы моталінчесжіі илѵ гля- 
нжныя, ужрашенвыя сямволяческвми взображеніями и унотреб- 
jiBOiiiCB какъ въ жизнн часіъой, тажъ в при совѳртеаін бвго- 
сдуженія въ катакомбахъ я проч.
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Вводя въ csoft «Сіоварь» п а ш п н ш  изъ жвзав домаи ией , а і -  
торі, впрочемъ, вмѣетъ въ виду тольхо « ъ  сторону р е п г ід ь  
вую, хрветіаввжую, васжодьво она здѣсь проявіядась. Граждаа- 
сжой жнзна хрвстіавъ овъ ве даетъ мѣста въ свовмъ «Сіоварѣ», 
такъ кавъ въ атомъ овв отличадвеь отъ язычниковъ тольхо вѣр- 
ностію н чѳетвоетію, съ хоторой овя nenojBfiH евои обжзав- 
иости, по варужвоств же все было одивахово кагь у тѣхъ, т а п  
в у другнхъ. іКъ чему эт і уворввны, говоритъ Твртулііанъ юьпн 
ввхамъ противъ обвввенія храетіавъ въ  вхъ безподеввоети лмя 
дѣлъ мірсквхъ, n  чему атв ужорнѳны лодямъ, воторые жввутъ 
<гь вами, употребляютъ ту же пвщу, тажія же одѳясды, тавую же 
мебѳль, і а п  и вы? Мы ве брахмавы в ве гвв ш о о о фис ты  Ив- 
дів, жввущіѳ въ дѣсахъ, вдадв отъ міра... Мы яе обходимсв бѳеъ 
Форума, безъ рывховъ, бевъ бавь, беаъ лавокъ, гоствввицъ, 
ярмарожъ; и мы тавже н моряжи, в солдаты, в работнвки, і  
торговоы, жажъ в веѣ вы; вашу проиышіенвоеть кы  вгішаежъ 
съ вашею; мы трудвмся ддя общества» (Apolog. XLII).

Въ И8учѳніа памятввховъ хрвстіавсжой древвоетн авторъ вн- 
двтъ двойнуіо подьзу, веторвчесжую в догматичѳскую.

Первая обща съ археодогіей язычеекой. Хрветіанокая архео- 
догія есть саиый безоваевый а самый вѣрвый руховодвтел д «  
всторижа вачадъ христіанетва, ова даетъ ему въ pyta рядъ точ- 
выхъ и веопровержвмыхъ докумевтовъ, свидѣтедьства ва мра~ 
морѣ, бронвѣ, деревѣ, стеждѣ в пр., правдивость жоторыхъ вѳ 
въ состоявів отвергвугь нвхахія іужавыя хитроспдѳтевія чело* 
вѣчесваго ума. Веѣ памятввжв, вышедшіе изъ ружъ п е р ш іі 
хрвстіааъ^всѣ» даже поввдвлюму еамые нѳзвачвтельвыѳ* начв- 
иая съ громадваго чисда свящвнвып склеповъ n  жатажомбахъ, 
съ б а ш и і  громадвѣйшнхъ равмѣровъ, де еамаго маіеныаго 
камешва, ва воѵаромъ иовсно врочвтать вавое ввбудь веіавѣет* 
вое имя съ кажою вщбудь хриетіавскою Формуіой, дф самаго вв- 
звачитеіьваго обіоижа стеыа, до еамой дурвой горшѳчвой лаи- 
пы, ва жоюрой сдѣіаво вавое ввбудь свмводвческое «шображе* 
віе ягѣры, все жредставляегь интересвѣйшіе « м ш  в всѣ m  
«ажты соетавдяютъ какъ бы враветвеевую етатшггаку первова~> 
чалваго общества вѣрующвхъ. Памвтвявн Грепія я Рвна уда- 
ввтеіьвыііі образомъ сдужатъ шъ обіяевевію Гомера, Бвравв* 
да, Ввргвдів, Оввдів ■ др.; ве* разъ сдучаіось, жажая нвбудь 
статуя, б ар е ім м  вжи вадвям вводвѣ объясндли ветарвчесвів* 
фэкты, которые оставаівсь темвьшв въ темвыхъ в лршовйш*. 
ныхъ выравшмхъ язычесжя&ъ ояеаш ей. Точво тавшв павит-
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яякя я ш ш  отцовъ по вѣ р і ногутъ броеить жиюй еіѣтъ ва 
веіаную жвигу Ветхаго в Новаго Завѣта, а равао ва сочввенія 
древввх* отцевъ я  учвтелей, часто трудвыхъ длш аовнмавія, жа- 
жавы аавр. Тертухііанъ, ев. Кввріавъ, св. Кѵрвхіъ, ев. З іа -  
тоустъ, Кдяментъ Адежсавдрійежій, Арновій, а нежду поэтамя —  
Прудевцій, Седулій, Сянезій. Можво язмѣиить важныя вгЬста въ 
сочняѳвія какого ввбудь историка і і и  аію іогета, можно сдѣ- 
лать въ ѳтомъ лодлогъ съ влыігь вамѣревіеиъ, тѳкетъ сочнвевія 
могъ быть худо восяров8ведѳнъ перепвсчвкамв; ао мевѣѳ удоб- 
ио сдѣдать подлогъ въ томъ, чтѳ древвость вырѣзала ва броввЪ 
идя награвировала ва камвѣ.

Тахвкъ обраэомъ археодогія, вавъ тольхо вепомогательвая ва- 
ука нсторів, получаетъ уже громадвую важность; съ этой толь- 
ко точжв зрѣвія ова должва интересовать ваеъ жвво, потояу 
что ова даетъ намъ вовможвость жвть и бесѣдовать съ тѣяа, 
жто быдя первыми ло Івеусѣ Христѣ обравцаки в ружоводятелямв 
вашей настоящей жвввв. Но веторія первовачаіьваго хрвстіав- 
ства—вто больше, чѣмъ веторія, ѳто веторія догната вли, лучше 
схаэать, ѳто жаеодвчесжая аподогетвжа. «Нарвсовать картиву вѣ- 
ры, бого&іужевія, двецвшв вы  первоначальвой церквв — ѳто 
звачвть варвсовать портретъ церхви вастоящей».

Нужно вмѣть въ ввду, что авторъ въ своемѵ «Словарѣ» ве по- 
жааывает* блввкаго ввакомства съ практвжою церквв воеточ- 
ной православвой,—даже есть ф ж ж т ы , свидѣтельствующіе о его 
вевѣжеетвѣ ва ѳготъ е ч е » ,  важъ ваврвмѣръ на стр. 385 своего 
«Словаря» овъ говорвтъ, что частвцы, выввмаемыя и*ъ прос- 
Форъ, вредва8вачаются длд вричащевія клвра в варода; во ва- 
сжолько овъ внажомъ съ вашею цервовію, овъ поражевъ сход- 
отвомъ. древвей вападвой церввв съ яастоящею гречеежою нра- 
вославвою н ве однвъ разъ прввяаетея въ своемъ «Словарѣ», 
что греческад цержовь осталась вполвѣ вѣраою древнямъ хря- 
сѵіавоаимъ п р ед ав ія» . Въ церквв грѳчесжой, і^оворятъ овъ въ 
оджомъ мѣсѵѣ, «обряды в вее, хъ ввмъ отвоопцееся, до cero вре- 
мѳяя оотаютея вочтн тѣ же, жажіе бьия въ первыя времева*. 
Поатому то, что овъ прнлагаѳтъ къ насѵоящей цорввв латяв- 
сжой, мы въ правѣ, ва осяовавів его же собствеввыхъ сдовъ, 
врядожять къ цержвв правеелаввюй. Прочвтывая «Сіоварь» Мар* 
іввъв, ѳт© сдѣдаетъ каждый бдвѳжо 8ваконый съ праатвжою аер* 
явн нрашомаввой, даже n  тѣкъ вуватахъ, кеторые раадѣдяють 
двѣ цержвв.

Двва8ывая дадьше ооііау археедоіча ддя догмаѵвки, авгаръ
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говорвгь: «првведвте въ мувей іатравсжій (въ Рвмѣ) жажого-вв- 
будь ввовѣрца; пусть тодько онъ будетъ чедовѣвъ добросовѣст- 
ныіі и вепредубѣждеввый, и вамъ вовсе не будетъ вужды ува- 
аыватв ему пальцемъ ощутптедьвыя доказатедьства встввы все- 
іч> того, что овъ отрвцаетъ в всего того, что утверждаетъ цер. 
вовь ваеодвчесваж: въ задахъ жввопвев в свудьптуры овъ вай- 
детъ собраніе встввъ догматвчееввхъ, ввогда едва тодьво прв- 
врытыхъ проврачвымъ повровомъ умваго свмводвзма, а чаще 
выражеввыхъ прямо ■ беэъ всяввхъ мвстерій, доказатеіьства 
почвтавія святыхъ в въ особеввоств Пресвятой Дѣвы, почвта- 
шя пшыгь, врещевіе въ взображѳвів сдѣпорождевваго, пожа- 
явіе въ парадвчвоиъ, евхарветію въ евмвоівчесхвхъ праздне- 
стяахъ, вѣру въ будущеѳ восжресѳвіе новсюду.

«Въ гамереѣ вадшмей (въ томъ же мувеѣ), расшиожеввыхъ 
свстематвчесжв учевымъ вавадеромъ Россв, есть подтвержде- 
віе всіхъ догматовъ^ мввсду прочвмъ, божеетва Іисуса Христа, 
првзыванів евятыхъ, иолвтвъ в і  увервпхъ ,— увазавія ва всѣ 
степевв цервовной іерархів, ваковы: епвскопы, прбевигбры, 
діаховы, чтецы, свѣщевосцы, закдвваѵедв; безчиедеввыя ува- 
завія ва гробокопатедвй, вотарйевъ и другахъ ліцъ, весшвхъ 
вакую-ввбудь цервоввую едужбу. Здѣсь ясво равдвчаются міря- 
ве в хдврвкв, вдовы, дѣвьі, поевятввшія себя ва сдужевіе Бо- 
гу ■ вростыя хрветіавхв, ѳѣрные в ін  крещевые в оімашаемые
■ м о еи ты . Здѣеь ввть рвдъ таввствъ, врещевіе, мѵроломаза- 
віе, пожаявіе, есть безчв&ібввоб мвожество свмводовъ, объв- 
евевныхъ церковвымъ предавіемъ, каковы вапримѣръ рыбы, 
яворь, годубь» и пр.

Недьзя ве раздѣмть просвѣщевваго взгдяда автора ва 8ва- 
чевіе археолопи. Въ своемъ «Сіоварѣ» овъ разввіъ  его прево- 
еходво. Нѣтъ вувсды, что «Сдоварь» ве свстема; во давши себѣ 
важую-ввбудь свстематвчесвую рамву, мовшо дегво представвть 
м  еиетематвчесвомъ порядкѣ вее богатетво « і к т о в і ,  воторые 
даегь ваиъ авторъ, в выйдетъ вревосходвая еѵегеяа ар іем о^ 
гія. Авторъ е а в і возабоѵвхся въ вовцѣ «Сдоваря» дать вавгь жа- 
таіогъ веѣхъ предметовъ, еодержащвхся въ его трудѣ. Этотъ 
ватадогъ можегь еввдѣтеіьствовать о д ^ с т о іш в ѣ  жввгв в по- 
казать век» бѣдноеть взучевія археологів въ ваввхъ  учебвыхъ 
заведевіяжъ ■ м е  мівманіе лажностн ея ва эавадѣ, Мы да~ 
двмъ ѳтотъ ватаіогъ въ вадеясдѣ, что о п  будетъ ввтерееевъ 
ддя вастажввжовъ вашвхъ ееяаварійг, на доло жоторыгъ вьгоа* 
jo  лрепоуиваііе ярхФолоии.
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Лрхеологіл церковнал.

Опредіденіе археоіогіи вообще и въ чаетноетв археодогіл 
хрнстіансЕой. Подраздѣленіе христіацско^ археодогш. П оіьза ■ 
важность христіансжой археодогін съ двоякой точкя арѣвія; ве- 
торичесхой^и догматической.

П р в д м в т ы  х р и с т іа л с к о й  а р х х о д о г ш .

Іерархіл.

I. Степени церковной іерархіи: равівчіе мѳжду кдлроиъ т 
христіавсжвмъ народомъ. Епцскопы: рам ичны і ииена еплско- 
повъ въ древности, ихъ превмущество предъ нресвитерамв, вхъ 
божествеяное уставовленіе, лхъ аттрвбуіы, ихъ одежды, вхъ 
звахи отдичія. Цресвитѳры: ихъ ра&шчвыя вмена, лтъ сдуже- 
ніе въ церхви. Діаковы: вхъ рааіячяыя вмена, нхъ сіужѳніе. 
Меныпія стѳпевл: вподіажовы, свѣщеносцы, зажлшат&ш, чте- 
цы, прввратнвкв.

II. Ц ерковш я ввавія: иапа, патріархъ, ажвархъ, мвтроподнгь, 
архісписхопъ. Кардявады, хорбпясвовы, архвдіажоны. Архипре- 
еввтѳры, внжарін. Аяохрвсіаріи, синвелды, эжономы. Првход-' 
скіе священнихи, жавонвкв, лѣвчіе.

III. Церковвые саужителв: тодмачв, б іб ііотекар і, нотарііг, 
повірѳнвыѳ, Гробокопатеш, цержовные сторожа, стражя ярв 
гробахъ мучевиковъ, парамояаря, ставроФоры, «тавроФндахсы, 
скѳвоФнлажсы.

IV. Монахи: асжеты, эрмиты, мовахи, стаіяты . Моаастыря. 
Діахонвссы, хрвстіавсхія дѣвы, вдовы, пресвитеры.

V. В ірны е. ЫеоФвты. Мірянѳ.

Багослуженіе.

Общбствеяиал молнтѳа прежде обраѳованія богослужекіл соб- 
ствевао навываемаго;—Фориуды моівтвъ во времеяа аностол- 
сжія, въ пѳрвомъ, втор+мъ в ѵрехъемъ вѣвахъ. «Іятургія: литур- 
ііа псалмнческал, литургіл ефхариетыческтл̂ -лятуфтін вооточныя, 
двтургів ш а д іи я . Богосіужебіыя жннгв. Богосдужебные явы- 
кв: народнш лшкм, ш  востова-г-явывъ гречѳсжій, і8 ы п  егя- 
петсжій b j b  жоптсжій, армжвсжій. Д іі ваяада: m m  jam csift. 
Богослуотніе: его яиеяа, его вач&іа, раадячвые часы; Стяхж, 
гдавы, автиФовы, оѣ«вв, гимжы. Аьтурил собсгвввво: е і paa- 
выя имева, времева и мѣста ея еовершевіл, р а ш ш іе  вя »■-
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ды. Дричащіни: ебряды его въ первыхъ вікахъ, иошзніе ев. 
Даровъ на домъ, о б р а п  врвчащевія вѣрныхъ n  іх ъ  доѵахъ 
Евхарвстичесвій хдѣбъ в виво. Крещеніе: разиыя его имева, 
двсципівва во бр яды  крещевія, воспріемнвки. Мігропомазаніе: 
вцева и древніе обряды. Елеояомазанів. Свлщеяство. Восврес- 
яля моіятва. Сдавосдовіе. Трвсвжтое. Ки^і «Х«р9*. Амнвь. Ахін- 
дуіа. Тебё Бога іваінѵь. Исповѣдь. Бдагосдовевіе гречеекое и 
л дтѵ н ш е. Б іагоеловввіийиЪ бъ. Святаявода. Іадонъ. Крестъ. 
Д ііо ван іе  въ  мврѣ, прв крещевш, двтургів. Бравосочетавіе. 
Оевящевіе церввей. Евавгелія: уважевіе хъ кввгѣ евавгеіій, 
уцотреФіѳціе ихъ пубдвчвое и чаетвое. О м о іе ш : омовевія го- 
довы, ногъ, рувъ. Погребевіе. Процеесів. Ходы. ПродояНЬдь я  
обряды» е.е «опровояшишгіе. Проповѣдввхи. Кадевдарв. Двпти- 
хв: двптвхв крещаемыхъ и умершвхъ. Мартнроіоги, вѳвроіогв. 
Матршуды. Снмволъ авостодьсмій: ѳго вачадо ■ варіавгы.

Дисциплина.

Кавовъ: раадичвоѳ звачеяіе атого оіова на цервоввомъ язы- 
кѣ. Д іодеіъ. Пряьодъ. Кіиръ: средства его существованія и его 
иреиѵущветва яъ  аервовачаіыю й церквв. Храмы: уваженіе къ 
вямъ и идъ иревмущестжа. Кавонвааціж. Соборы: «орма эасѣ- 
даній соборныхъ. Постъ: его провехождевіе; восты соотвѣт- 
ствующіе четырѳмъ времевамъ года; характеръ поста въ древ- 
ноств. Кавоввческоѳ покаявіе въ первые вѣка. Прнмвреніе ва- 
ющвхед. Отдучевіе. Ночвтавіе святыхъ, почвггавіе мученвковъ. 
Богосдуженіе ш  гробахъ мучеввковъ. Путешеетвія йо евятымъ 
мѣстамъ. Акты мучевввовъ: вхъ  рад<ікцш ■ собравія. Кровь му- 
чецвковъ и соеуды оъ вровію. Оетанкв святыхъ. Церковныя по- 
сланія. Выборы. Сввдѣтедьетва мучевввовъ. Івбематиж а. Пад- 
шіе. Предатеіи.

Церковные праздники.

Оравдввкв вешодввжные. Воскресбвіе. Наеха. Воввэденіе. Пя* 
твдесятница. Преображевіе. Праздникъ Ковставтвва в Еденьі. 
Праздввкъ Маквавеевъ.

Обычаи и t/чрежденіл.

Млдостыня. Агапы: вхъ совершевіе яъ прамнигь мученвковъ, 
bjo вреви браковъ в погребевій. Обѣды. Братетво. Гостеврівм- 
сѵво. Г оеп и ш в. Свроты. Подквдышв. Шкоды. Ввбліотежи. 
Кіеветы протввъ хрвстіавъ, вхъ мучеві*. Исчвсдевіе орудійму-
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іеніі. Имена чвсто хрвсгіаяекія и общія хрѵетіавю t% іэи ч- 
внвамв. Имена, даваемыя прн врещевін.

Архитектура.

Катакомбы. Что тавое рижскія ватавмібы? Ихъ істор іі: 1) ае - 
»іодъ вхъ обравованід, 2) періодъ ихъ яоеѣщеяія вѣрующимя, 
3) наконецъ періодъ ихъ изучевія. Катакомбы суть ли искіючв- 
теіьвое дѣдо христіавъ? Какъ хрвстіаве м в г л  копать катажом- 
бы подъ земіею, которая въ это в р ея і пряваддеж&іа явычвв- 
камъ? Какія оредства о и  употребіяди, чтобы о б іа іи  ne обди- 
чш и сущ естю ваііі ихъ подземныхъ кхадбнщъ? Относитеіьвое 
подожеяіе разднчныхъ к іа д б іщ і подвемваго Рима. Ш анъ осьжой 
ш т і  кдадбища св. Агмесы. Сждепы. П едеры . Адтарн. Каѳедры.

Христіанскіе базилнки: церквв жатакомбъ; церявн иа отжры- 
томъ воздухѣ въ первые три вѣяа; цержви начяная съ четвер- 
таго вѣжа, иіи базиівкв въ собственномъ смысхѣ. Два вида ба- 
эвдикъ: а) баэвдивв махыхъ размѣровъ, построевныя надъ гро- 
бамв мучевивовъ в б) бавидикн бодъшія; m  опяеавіе.

Крестилыт: крестидьви въ катакомбахъ ■ наружн, устроіство 
ихъ, чнсдо крествденъ въ каяцемъ ѳпвсвопаіьвомъ городѣ, т  
посвящевіѳ; адтари въ крестидьвяхъ; сямжоіичесжід Фигуры, слу- 
жащія ухрашеніемъ жрѳстиіенъ.

Гробницы.

Ревность хрвотіаяъ объ отдѣденіи свовгх гробницъ о п  явы- 
ческихъ. Два вида вадгробныхъ памятвнвовъ: n  ватажомбахъ 
и снаружв. Погребевіевъ преддверіи нвохругъ церкве*. Клад- 
бища. СарвоФагв: саржоФаги христіавоюе вообще в саркоФагв 
христіадовіе въ Гаыіи, ихъ рааівчіе в сходство съ саркоФдга- 
мв вталійсквмв. Стидь и время происхождені* саркоФаговъ. 
Схуіьптурныя иэображешя на саркоФагахъ. Предметы находв- 
мые въ хрястіавсжихъ гробнвцахъ: инструменты гробовопанія, 
орудія, увавывающія ва образъ занятія умершяхъ, оруііі яу- 
чѳвія.

Иконографіл.

Иконы: дрсвностъ употребленхл иконь вь церкви: Фресви въха- 
тахомбахъ, взображевія на сосудахъ, снудыггуркыя явображенія 
саркоФаговъ. Олредѣіевіе Эіьвирсжаго собора объ вкояахъ. 
Вдіявіе цервви ва утвержденіе в выподнеяіе т п ю іъ  ивображе- 
н іі. Почятаніе і к о п  въ лервояач&іьвой цержвн.



ЗЛІІѢТКІІ.

, JRots; нрздетавдеаіе Бога пожѣ вндомъ Десиіцы п  р а в а п -  
ѵ щ ъ  обсіоятѳіьствах* Ветхаго в Нодаго З а й т а .  Прѳдстапм- 
ліе £го  подъ Формою чедовѣчесжою.

Іисусь Христосб: еущеетвовало і і  въ вервые вѣжа водлга- 
дое ввображвше Спасятедя? Быдъ іи  Івсусъ Хрвстосъ преір«- 
сенъ видомъ? Иэображенія Его археіеропоэтвчесвія. Твпъ ѳго 
традвціонвый в его описаніе; аттрвбутьі и одежда Спаевтеля. 
Изображенія: Біаговѣщеніл ■ Рождества Хрвстова, Пожлоне- 
нія пастырей и Волхвовъ. Івсусъ Христосъ въ храмѣ ереди за- 
еонншеовъ, въ Канѣ яа  бракѣ, всцѣляетъ слѣпаго, жеиу Хава- 
вейсжую, вровоточвжую, паралвчваго. Изображѳгая: Умвожѳ- 
віе хлѣбовъ, Восжрешеніе Іаѳаря, Входъ Его въ Іерусадвмъ, 
Отречевіе ев. апостода Петра, Преображевіе Спасвтеля, Стра- 
даніѳ Его, Крестъ и Воекресеніѳ.

Св. Дух%: Свямодвчссжія прѳдставленія Св. Духа. Іж я  дуж» ■ 
евятой духъ, прямѣвдеяое жъ душамъ умершихъ вѣрныхъ.

Троица: Представленіе Ея подъ эмблемамя и подъ Формою 
человѣчѳскою.

Дресвлтал Длва: Б ш ъ  дв въ первые вѣжа точный вортрегъ 
св. Дѣвы? Описаніе первовачальваго твпа. Дѣва-Мат*. €в. Дѣ- 
ва одна и на молвтвѣ. Изображенія св. Дѣвы, првпиеываемыя 
св. евангелвсту іукѣ . Памятнвжъ, ужазывающій на харажтеръ 
почвтанія, воздаваемаго цержовію св. Дѣвѣ.

Св. Іосифь. Св. Ссмейство.
Душа: Символнчесжія представленія. Ателых Съ жавого вре- 

иенн вгь вачаля предетавлять? Аттрнбуты, даваемые имъ хрв- 
стіавсжвмъ асвусствомъ. Аюстольі: предсжавдевія свмволячесвія. 
Изображевія вхъ въ жввопнси, мозаижахъ, сжудыггурѣ, ва лаі*- 
пахъ, бронзѣ, въ рѣвьбѣ на жамняхъ, ва сосудажъ роспвсавы » 
■лв эолоченыхъ, одеждахъ. Ихъ одежда. Св. апостольі Петрь и 
Павель. Древни іи  нзображевія св. Петра и Павла? Раэлвчные 
жлассы памятнвжовъ, ва жоторыхъ они вэображаются. Ихъ по- 
8*і и одеждьь Ихъ особеввьіѳ аттрвбуты. Ключв св. ав. П еіра. 
Цервѳвство ев. ап. Петра. Евамелнсты: свмводвчѳсжія ѵѳебра- 
женія ■ обравы въ двцахъ. Евангелілі предстажленія евавгелій. 
Іоаннш Ерестчтелы его ивѳбражеия в оочвѵавіе. Св. первому- 
чмшхв Стефань. €0. Лсирвнгтй, св. Севастіанѵ* Избіемниб ш -  
демцм. Изображміл Цержви. Д»еы бммрмвумішл и юроёивыл. 
Изображеніл: молитвы двухъ Завѣтовъ. Предсѵавденія симво- 
ів ш к ія :  Іеруеадвма и Виелвема. Явображевія: вврпюства, по- 
евященія въ евявденвый еавъ, хрнстіавскаго брава. Христіамг
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стл лампы: шхъ ужранювія. Изобршжекіл на дпѣ ііо*омченых* 
ча%»9. Хрцйтімскал мозашса. Іудеи предста&ллемые ма саркофа- 
гахь. Изображеніе Іордана. Копье икператора Копстантнна. Изоб- 
роаоекіе демона. Днптшси въ археодогвчесжомъ отношѳиіи: исг 
ч в с м іе  и опусаніб гдаввѣйшвхъ двптвховъ, оставденвыхъ наж> 
древноегію.

CuM€0JM3MS.

С вм о іы . Яворь. а и со. Орел». Дерѳвья. Агвѳцъ. Ж п отн ы а 
ва хрветіавсжвхъ памжтвввахъ. Овоы. Пѣтухъ. Гоіубь. Одевь. 
іош адь, Крееть: ра&івчвыя Формы хреста шъ древвоств; когда 
появвлось его представіевіе у хрвстіавъ? Языческіл боокества 
ва хрвстіавсжвхъ памятввкахъ. 3*ѣзды. Цсѣты. Оруділ в Эм- 
бжмы ва гробввцахъ, Заяцъ. іев ъ . іам а . Корабіь. Орѣхъ. Име- 
на птвцъ. Яйцо. Павлшъ. Падьма. Маяжъ. Феввксъ. Врата. 
Риба: свмволъ Хрвста и хрветіаввна. Чвтыре временн юда. 
Змѣй. Солнце и Луна. Телець. Виноірадникь. Симѳолы доброЬѣ- 
ішелей. Свшпки. Знаки Задіака. Символы? апостоловъ, крещевія, 
евангелій, евавгедвстовъ, евхарвстів, рая.

Фнгуры.

Адамъ в Ева. Каввъ и Авель. Аврааиъ. Давівіъ во р вѣ іьн і- 
кш ъ . Даввдъ. Иіія. Іевенівіь. Четьіре рѣжя. Отрожи еврейокіе 
въ Ваввдонѣ. Іова. і о с в ф ъ  обручнвжъ. Іовъ. Манва. Переходъ 
чревъ Червгаое море. Мовсей. Ной. Пророкв. Самсонъ. Сусавва. 
Сцены ввъ В. в Н. Завѣтовъ. Товія. ОрФей. Сиввхіы. У л с ъ  
предъ островомъ свревъ.

Надпнси.

Собравія вадпвсей. О равставдевів ѳиаховъ превввавія шш 
мраморвыхъ ваиятввжахъ вообще л  ва хрвстіавеквхъ въ часг- 
воств. Орфографіж хрвстіавсжвхъ надпнсей. Надпвев латввежш 
пвсаввыж гречесжвми бужвами в апвтаФІв іатвво-гречесжіж. О  
Фравеоіогів ва вамняхъ, общей в хрветіанамъ ■ яаычввжамъ. 
О томъ, кажъ ооредѣдвть время провсхождевія хрвстіавсжвхъ 
вадпвсей. Подраадѣіевіе вхъ.

Рай: эпвграФвчеекіж Формуш жъ вему отвосжщіжсж. Загроб- 
мал оншнъ: мвграФвчесвіж Формуды жъ вей отвосяпряся.
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Выраженіл чувствс радоствыхъ и скорбныхъ. Моноіраммы: 
начадо и употребдевіе ихъ въ древности. Акростихи. Д ки не- 
діъли.

Одежды первыхш христіань.

Прическа. Тувика. Мавтія. Пинудя. Эпвтрахшь. Обувь. Одеж- 
ды клирикошѵ вь первоначальной церкеи. Раэдячадась ди одежда 
кяириѵовъ отъ одекды міряяъ п  первые вѣва по +орѵѣ и цвѣту? 
Въ какое время кдирики вачади употребдять особое одѣяніе? 
Одетди церковмыА при бохослуэтнін: въ первыѳ три вѣта; въ 
четвертовгь вѣкѣ. Начало священвыхъ одеждъ. Равличныя ихъ 
названія.

Г Церковнал утеарь и сосуды.

Чаша. Дисжосъ. Евхариствческій годубь. Кодояода. Ришіды. 
Свѣчи и Іампы. Иасхадьвая свѣча. Пастырскій жездъ. Амуде- 
ты. Гребнв в проч.
г̂}Иэъ атого одвого перечисдевія предметовъ, содержащихся шъ 
«Сдоварѣ», можно убѣдитьея въ интерееѣ всѣхъ вопросовъ, ко- 
торыми задается авторъ. Раврѣшеніе ихъ ве ваставддетъ же- 
дать ничего дучшаго. Богатство превооходво сдѣдаввыхъ гра- 
вюръ разньіхъ памятвиковъ даетъ намъ возможяость какъ бьі 
непосредственно звакокиться съ самыми пацятвиками. Мы жѳ-

• іа іи  бы сдѣдать этотъ J «Сдоварь» у насъ нзвѣствьшъ, есдв вѳ 
въ~орвгвнадѣ, то въ доступвой передѣдвѣ идв переведѣ, съ со« 
храневіемъ всѣхъ гравюръ, какія даются авторомъ. Подобвыі 
трудъ ве тодько могъ бы быть очень подеавьшъ учебвымъ д<ь 
собіемъ, но вмѣстѣ подезною квигой ддя нашвхъ пастыреі, д ія  . 
воторыхъ бодьшая часть вопросовъ, раэрѣшаемыхъ въ этомъ 
«Сдоварѣ», остаются веразрѣшвньши.

Селщ. JT. Rycmodicez.

42 (24) мая 1866 г.
Мадрвтъ.

Т. XX. 7
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Коякурсъ на составленів учебняка цо Закону Божію въ народяыхъ шкоіахъ.— 
Назначеіііе пенсіі престарѣлыжъ свящеяносдужятелжъ. — Постр^енів правосіав- 
ныхъ церквейвъ Прнамурскомъ краѣ і  на Сыръ-Дарьѣ. — Православныя церквя 
въ Сжілввічать і  Заевяря. — Учреждавіе миарівтствъ въ епарііяхъ. — Устрой- 
стібяМоѵецѵ пр* цвряваіѵ — M fipfw i шъ вгакой ѳяархія.—
Бабііотекі ■ съѣзды духовевства въ саратовской епарщ. — Учвднщѳ дѣвжцъ ду- 
ховнаго званіа въ Рхевѣ. — Чіслв учжлщъ дѣвіцъ духовваго зваеія. — Добавоч- 
воежмоваяьвправооівініпп жа*оніуч«тв*аігь въ дайадиажъ краѣ.— Вознаграж- 
деще цаставнявамъ ду^овно-учѳбиуіъ заваіеній *а ріородві* додяаости. — Вы- 
боръ ввспектора въ туіьской семянаріі. — Пожертвованіе сіужащіхъ ■ учащахсі 
въ кіевской сѳмянаріі. — Вмевсков Св.-Духовскоѳ братство. — Пропойское брат- 
ство. — Біаготварнтеіьныя пряходскія общества прі U ходо-іѳрусаямскоі церки 
ж прн Владшірской церквн въ ПетербургІ, црн Тдохедфтятеіьской церквя въ 

Москвѣ. — Новыя кннги.

— Йо соглашенію министерства народнаго просвѣщенія съ св. 
Синодомъ, объявляется конкурсъ на составденіе учебняка по 
вакоыу Божію для употребленія въ начадьныхъ народныхъ учи- 
шЩахъ. Въ составъ овначеннаго учебнижа, согіасно § 3 Поло- 
женія о нач&льныхъ віародньііъ училищахъ, Высочайше утвер- 
жд&вяаго 14-fo іюля 1864 года, доляіны йойдти краткій катихи- 
8йсѣ и священйая исторія Ветха^Ои Йовйго Завѣта; ддядостав- 
лёйія асе закогіоучйтеіям* ггособІя въ1 озй&комленію учениковъ 
(гь ^еобходимыми 'молйтвами й общественнымъ богослуженіемъ, 
особый, сравнительно съ предыдущимъ, мёньшій1 отдѣлъ учеб- 
ника долженъ быть посвященъ означенйымъ предметамъ. Из- 
ложеніе жатихизичесйаго ученін, свящедной йсторій, а равно 
изъж^йвнія^ажнѣйшгіхъ йолитвъй учгенія о (Ібгослуженіи право- 
сл*Ьноій церкви должныбыть по возможности riparii*, ясныя и 
вв*ѣсгѣ съ тѣмъ приспособленныя къ* возрасту и умствснному 
развитію учащихся въ начадьныхъ училнВДахъ. '

Условіл конкуроа. і) сочиненія на сей жонжурсъ доджны быть 
представдены въ св. 'Синодъ не позже истеченія полутора года 
со временн объявленія конкурса. 2) За учебникъ, который прн- 
знанъ будстъ св. Сиоодомъ за наилучшій и вполнѣ удовлетво- 
ряющій вышеизюженнымъ требованіямъ, выдана будетъ отъ 
министерства народнаго просвѣщенія премія 1.500 руб. 3) Удо- 
стоенное преміи ружоводство будеть составлять собственность 
автора, которому, сверхъ преміи, выдано будетъ тажже отъ 
министерства народпаго просвѣщенія 1.500 р. на покрытіе из-
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держекъ no вапечатавію учебввва. 4) Рукопиеь учебнвка при 
представженш п  сш. Свводъ доджна быть отмѣчена каквмъ- 
івбо  деввзомъ, а имя, звавіѳ и вгЬсто жвтехьства автора доіж- 
йы быть овначены въ особомъ пакеті, подъ тѣмъ же девизомъ.

— Всдѣдствіе разбора по Высочайшему повехѣнію эковоми- 
чееквхъ ■ хозяйственныхъ вапитадовъ р азхвчвы »  управіевій 
особою воммисіею, ддж устройства кассоваго в ревивіоннаго 
ворядка, передаяъ бьиъ въ 1860 г. въ государственеое казна- 
чейетво, на основанів Высочайше утвержденнаго заклоченія 
комвтета Фвнансовъ, пенсіонный капитадъ духовваго відомства 
въ суммѣ 5.375.292 р. 65 к., въ томъ чвсхЬ въ бвіетахъ кре- 
двтныхъ учреждевій 4.507.252 р. 12 к. в наросшвхъ на оную 
гіроцентовъ 868.040 р. 53 к. ІІо представденію въ тожѣ же году 
св. Сввода объ отпускѣ взъ государствеенаго каэначейства на 
пенсів в пособія духовенству суммыравной 4°/0 съ переданнаго 
капвтада, в ежегодвыхъ вычетовъ по 2% , провэводвмыхъ взъ 
окдадовъ жадованьв городсваго в сеіьскаго духовенства, опре- 
дѣіевіемъ комвтета *ииансовъ, Выбочайше утвержденнывсъ 30 
яввар* 1861 г., разрѣшено бьио отнести на государственвоѳ 
вазначейство расходъ ва провзводство духоввымъ двцамъ пен- 
еій, впредь до издаяія по духоввому вѣдомству оенсіоннаго ус- 
ta ia ,  въ мѣрѣ дѣйствитеіьной вадобноств в въ колвчествѣ не 
свыше 180.290 р. въ годъ, въ сдучаѣ воспосхЬдованія Высочай- 
шаго сойзвоіенія ва нровзводство певсій. Въ прошедшемъ 1865 
г. свводаіьвый оберъ-прокуроръ, имѣя въ виду, что ва пронз- 
водство певсій наэвачева уже сумма 180.290 р., которою духов-' 
ное вѣдомство почти ве пользовадось съ 1861 года, за искло- 
ченіемъ ве&вачвтеіьвыхъ отвесеввыхъ на нее расходовъ, рас- 
порядиісж состав-іеніемъ временныхъ правидъ о пенсіяхъ и 
едввовремевныхъ поеобіягъ свищенносдужвтедявгь епархіаіьеа- 
го вѣдомства в сетйетвамъ ихъ, в вмѣстѣ съ тѣмъ, приыявь во 
вввмавіе, что 180.290 р. составдяютъ процевты собствеено сь 
суммыпереданвагб вгь казеу капвтада въ бвлетахъ кредитвыхь 
учреждбѵій, прѳдіожвдъ св. Синоду войдтв съ представленіекъ
о дополіввів духоввому гЬдомству кредвта ва певсів и пособія* 
духоиеногву навначевіеыв вроцевтовъ со всей воступввшей въ 
к а т у  сувйлі 5.375*292 р. 65 к., что сосіаввп» по банковымъ 
ирамданъ 215.011 р. 70 к. и двуіттроцентвькъ вычеговъ изь 
содегряваяія духовевства, поступающвхъ п  государствеввое ка- 
зяачейгтво ва предметъ назвачевія пенсій, въ суммѣ до 71.000 р.

Гоеударствеввый совѣтъ, во разсмотрѣвів внесеннаго иоВы~*
7*
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сочайшедеу дрведѣв^о яредставде^ія о седгь св, Синода,. цеж лу 
про^вм* оцредіделъ^ влредь до издацЦ иецсіорнадо. цо, ддодо; 
н^му.вѣдр^хву jcxaufi, пред^іъ. кдедага в$, п р о вд о д д о р  ріецх 
сій ддр.собій судое^цослудодояяф е д ч р х і^ в ^ р ,
вшъ сем^йстзам^ д^знанвт^ B> 2^6t0Q0, рѵ bj^ ĉ q  гвдрца^вяыхъ 
ВысочайшвмъпрвадЬніемъ ЗС| едв^ря 1§61 г. ^ЗД,290 р.

П,о вреіцеавьдоіъ п р а в и ^ о .  ревдохъ и npcofjif^b, духрведг 
ству, K o jop^ . B^ ^епро^сц^китедьррм* врем^врбудугь опублрг 
коваэы, предпол^г^етсц, впредь доиздрнія офвадеввдгоустара» 
вазв^чить, издрдееврыхъ въ врздіцахъ осводаиу***, сзядцен- 
нмамъ, пррходвршяіртк» сдужевіе въ св0іцецвос^ужрт$дьсіц>мъ 
санѣ болѣе 35л^т> ,— 70 р., вдо?амѵи}ъ» ш^ющимъ дѣтей 
малодѣтввхъ идц уц^чрыхъ.— 45 (р, и прочяц^ — 3 5 р , Можэо 
вадѣяться, ч?.о (цезв^чит^львыя въ настоявде^ вр^ія . певсіц съ 
утверждещемъ предпрдржеві^ св. Синода объ усвдряіц цевсіон- 
ваго кррдита вѣкоторьщи (часвдьрод мѣрдоф,. будутъ въ свдроіг^ 
времевц увфличед^і до изд^ція еще полдого уртаод..
, — Въ Ириамурскомт» краѣ трудами пресхицщенцаго Идцокент 
тія^ архіепрскопа камчатскаго, даввр извѣстваго своею; массіо- 
верскою дѣятельвостію, православвое христдекствр, до^іеденно 
утверждается и распространдетсд. Въ( ва^одщ ее, вр^мд чнсдо 
православвыхъ цфрквей, д  приходовъ,в^ трарь кр^ѣпростдраетс^ 
уже до 26. Нр кромѣ того, нр сообдцевдю самаго вре^свд^цав- 
нагр Ивнокевтія, обстоя^ель^ва крдя настрятедьрр требуют^ 
устроить, и какъ мо^жзд скорѣе, еще по кр$йв$й м ірѣ до 10 
церквей. Мѣстцыд ср^дств^ ддя этой, і і Ц и  так> хруд в д , что 
дѣло можетъ быть прив^дево въ исполвевіе не( и в ^ е ,  какъ прв 
помощи частвыхъ по^кертвоваві#. Иреосвящ., 0 в яо « ев т ій в*  
особеввости просвтъ вастоятелей ру< ;скз^0р зд р < и ^вьр ъ ц ер к ’ 
вей и мовастырей, равдо д цздковньдеь сі^до£тъ~уд$зд$ьчто* 
лцбоотъ избытковъ свовдо изъ свящ еш цо» одеадь, о б .р а^вф
■ утвари.

— До настодщаго времедш . въ нашихъ Сыр*-Дарьнв£ішхъ 
укріцденід» богослужеві#, отцравлдлось въ прхрдвыхъ ддедеяэд/^ 
Толдао б^в^пдф ва^ал^врк^ оре^ібургсваго крад,. гец арм ъ  Бе^ 
зацъ, врэыкіглъ мыздь врздри^цуть поетодввмд. церадд^ порьог 
иачаіьно въ Фортах> Перовскомъ, я № і.  Патребвадвьапостр^е- 
ціе этцхъ церквей сумиа софрэ^а чэствынд пож ертвовавітч; 
большая часть матеріаловъ, крторые иельвв дріобрѣсти на *ѣо- 
тѣ, какъ ваприлѣръ, лісъ, же.іѣзо^ красяв ■ пр., ѳаготовлевы 
въ Оревбургѣ и доставлевы у ^ е  в^ фортм въ 1863 и 1864 го-
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д&хъ, а йкбноетасы предпохожено заказать въ Москвѣ, по Одоб- 
реввымъ и утвержденнымъ рисункамъ. Постройка церкви въ 
Фортѣ Перовскомъ назначена въ нывѣшневгь году съ раздѣхе- 
йГевгь рабогь ыа два года, а въ будущемъ году предпохагается 
такоѵую же вачать и въ Фортѣ № і. Обѣ церкви будутъ ка- 
меайыя, дід чего выдѣхку кирпича назначено произвести на 
йѣстѣ. По неудобству содержанія рабочихъ артехей ѵъ Ф о р т а х ъ , 

особенно жс по трудности прввхечь вохьныхъ рабочихъ въ 
стохь отдахеввый край, всѣ работы предпохожево выпохввть 
маетеровыми и рабочнмя хюдьми изъ тамошнихъ гарнизоиовъ.

(С.-Петерб. Вѣд.).
— Построеніе церквей въ ѳападномъ краѣ сопровождается 

рѣшит е іъвымв успѣхами правосдавія. Существующад нынѣ въ 
мѣстечкѣ Смиховичахъ, въ 37 верстахъ отъ Минска, цер- 
ковь Успенія Богородицы припиа въ совсршенную ветхость, 
почему свящеввикъ ея о. Фахевичъ вспросихъ^у правитехьства
15.000 рубхей серебромъ и, при помощи такого пособія, вмѣс- * 
тѣ съ правосхавнымъ народомъ, устроихъ въ Смиховичахъ 
вовую церковь, во имя Георгія Побѣдоносца, на томъ же 
самомъ мѣстѣ, гдѣ и прежде существоваха Гсоргісвская цер- 
ковь. Ко времени освящееія этой церквв, священнинъ Фа- 
хевичъ подготовихъ болѣе (000 Ъушь обоего поха хатиествую- 
щихъ крестьянъ къ принятію правосхавія. Торжество освященія 
церквн и возвращенія крестьянъ въ правосхавіе происходихо 
f t -го апрѣхя, въ день Георгія Побѣдовосца. Освященіе совер- 
тахъ  преосвящ. Михаихъ, архіепископъ минскій, и на хитургіи 
пріобщихъ Св. Таинъ до 400 чеховѣкъ новообращеныхъ: остахь- 
йые быхи гіріобщены на схѣдующій день.

— Правосхаввоб насехевіе свенцянскаго уѣзда, разбросанвое 
небохьнвмй грушіами по цѣхому уѣвду, давно нуждахось въ уве- 
хиченін чисха правосхаввыхъ храмовъ, и вотъ, 22 мая, костехъ 
унраздвенваго въ 1864 г., за содѣйствіе мятежу, катодическагб 
монастыря ордена кармехитовъ, находящійся въ сехеніи Засвирь, 
въ 5 верстахъ отъ м. Свнрь, бывшаго нѣкогда мѣстомъ пребы- 
ванід дитовско-русскяхъ квязей, обновхенъ въ правосхавную 
церковь св. Троицы. Дхд образованія воваго прихода предпо- 
х&гахось отдѣхить отъ другихъ приходовъ 800 душъ правосхав- 
яыгь, жввущихъ побхвже къ сехевію Засвирь; но Господу угодно 
быхо еще разъ озвамевовать торжество правосхавія самымъ 
Видимымъ образомъ: въ девь освященія церкви 140 душъ римско- 
ватохическаго исповѣданія возсоединихись съ братьдми н оваго  
храма, и кромѣ того еще 200 душъ пожехахи прнсоедивиться



m ПРАВОСІАВНОЕ ОБОЗРѢВІВ.

въ православію. Освящевіе храма св. Троицы совершено пре- 
освящеввымъ Алексавдромъ епископомъ ковенскіѵмъ.

(Вил. Вѣстл.).
— Въ рижской, костромской и нижегородской епархіяхъ, по 

докладу св. Синода, въ ломощь епархіальвымъ лреосвящеввымъ, 
Высочайше вазвачены виварвые епископы. Вмѣстѣ съ тѣмъ 
св. Синодъ цолучилъ Высочайшее разрѣшвніе истребовать отъ 
преосвящеваыхъ и другихъ епархій, гдѣ нынѣ нѣтъ внкаріатетвъ, 
мнѣнія ихъ объ учреждевіи таковыхъ в соображевія о мѣст- 
ныхъ способахъ содержанія викарныхъ архіереевъ. Эта мѣра 
обѣщаетъ весьма добрыя послѣдствія для религіозно-церковвой 
ж и з в и  народа. Теченіе дѣлъ, при учреждевіи ввкаріатствъ, мо- 
жетъ и д т и  безостановочно; богослуженіе, проповѣдь Слова Бо- 
жія, цародное обученіе, вся дѣятельвость духовевства при болъ- 
шемъ надзорѣ и при непосредствеввовсъ участів енархіаіьныхъ 
вачальввковъ можетъ и д т и  правильвѣе, назвдательвѣе и піо>

4 дотворнѣе. Не говоримъ уже о томъ, что въ вѣкоторыхъ епар- 
хіяхъ, взъ которыхъ преосвященвые вызываются на продолжж- 
теіьное время для првсутствованія въ св. Свводъ, учреждевіе 
викаріатствъ составляетъ самую необходимую потребвость: ду- 
ховныя лица цѣлой епархіи, въ которой преосвящеввый при- 
сутствуетъ въ св. Синодѣ, должвы отправляться для посвшце- 
вія или въ Петербургъ, илв въ сосѣднрою епархію.

— Въ каменець-подолъской епархіи нѣсколъко времени ваэадъ, 
накъ извѣщали мы читателей, по распоряженію преосвящен- 
ваго Іеон тіяп ри  всѣхъ церквахъ учреждаются библіотеки. Си- 
нодальвый оберъ-прокуроръ обратилъ особеввое внимавіе ва 
вго распоряженіе и прелложилъ епархіальнымъ преосвящевнымъ 
оваботиться завсденіемъ подобвыхъ библіотекъ повсюду. «Бельвя 
ве сочувствовать, говорится въ предложевіи, этому учреждевію, 
которое доставитъ священно-служителямъ возможность расяга- 
рить богословскія познанія, слѣдить за духовцою литературой 
и поучать своихъ прихожавъ; поэтому, кажется, было бы по- 
лезнымъ и повсемѣстно по*мѣрѣ средствъ распространять такое 
учрежденіе».

— По поводу этого предложевія вятскій преосвященвый Ага- 
ѳангелъ пишетъ, что «въ ввтской ецархіи уже съ 1861 года 
учреждевы при церквахъ библіотеки, которыя по расооряжевію 
епархіальнаго начальства рбогащаются ежегодво лучшиив про- 
ивведеніями духоввой литературы; кянгами этшпь библіотегь 
подьзуются не тольво духовныя лица, но и прихожаве».

(Влт . Епарх. Bibd.J.
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— Въ саратовской епдохів фвбдогецв при nctpwta»  ом ры - 
ваются по жедавію самаго духовевства, равво кдк> бодѣе и бо- 
j i e  раслростравяются такъ-называелые съѣзды духовенства. DLo 
представденію бдагочввваго 1 округа царвцывскаго уѣзда, епар- 
хіадьяыіг* вачадьствомъ разрѣшеро открыть въ округі общую 
ддя духѳвевства, на счеті кошедоковыхъ суимъ, бябдіотеку, сь 
порученіемъ завѣдывашд въхачесівѣ  бябліотекаря самому бха- 
гочинному. Духовенству 4 бдагочввввчесваго округа х ва ід а- 
скаго уѣзда, согхасво его жеіанію, разрѣшено отврыть бибдіо- 
теку съ обязатедьствомъ ежегодваго взвоса на овую по 3 р. сер. 
со штата. По цредставдевію бдагочввваго 2 округа водгскаго 
уѣзда, дозвоіево духовевству сего округа, согхасво его жехавію, 
вмѣть поврелевяые съѣзды ддя совѣщаній о совремевныхъ 
вуждахъ духовенства.

— Въ г. Ржевѣ, тверской губервія, еткрыто учвівщ е ддя 24 
евротъ дѣввцъ духовваго звавія ва средства учредитедьницъ 
вдовы вадворв. совѣтвяка Натадіи Будахъ в московской вочет- 
вой граждавкв дѣввцы Аввы Мазуривой. Учндище состоит* въ 
вѣдомствѣ тверскаго евархіадьваго вачадьства, — ломѣщается п  
камеввомъ домѣ въ г. Ржевѣ, при которовсъ вмѣется садъ в ого- 
родъ на 1.500 кв. саженяхъ,— обезпечввается капитадомъ въ
70.000 р. сер. и сверхъ того запасвьшъ вецрикосвовенвымъ ка- 
лвтадомъ въ 6.000 р. въ ревтахъ, — вазвачается ддя дѣввцъ ду- 
ховваго звавів сиротъ вревмуществевво г. Ржева в его уѣзда, 
н тодько въ схучаѣ свободныхъ вакавеій ддя свротъ уѣвдовъ зуб: 
цовскаго, етарвцкаго в осташковскаго. Ц ііи о  учреждевія паі^- 
гается то, чтобы дѣввцамъ духовваго ававія давать воспитаніе, 
соотвѣтствующее вхъ вазначевію: — а) быть достойвымв супру- 
гами схужитехей лрестода Господяя в помощввцащн вхъ въдѣ- 
лѣ христіавскаго образовавія поседявъ, и б) быть попечвтедь- 
выми матерямя, которыя воспитывадв быдѣтей своихъ въпра- 
ввдахъ бдагочестія и бдагояравія, умѣдя бы развввать въ еихъ 
способвоств, сообщать вмъ первовачадьныя позвавія и првго- 
товлять сьшовей къ вступдевію въ учвдища. При учвдвщѣ раа- 
рѣшено учредвтедьввцамъ построить дерковь въ честь Смодев- 
сжой вковы Божіей Матери. Уставъ ржевскаго учвлища напе- 
чатавъ особою брошюрой.

— Недавно въ С.-Петербургѣ отпечатава, цо распоряжевію 
г. оберъ-прокурора св. Сввода, квяга, въ которой еобравы свѣ- 
девія объ учндищахъ дѣвяцъ духовнаго ввавія. По показавію 
ігтой кввгв, къ вастоящему времеви отѵрыто въ 26 епархіяхъ 30
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учиіищъ, въ коихъ воепитывается ло 2.000 дѣввцъ; въ скоромъ 
времеви будутъ открыты еще четыре учш ищ а. Эгв завеіеші 
двухъ родовъ: одни изъ вихъ, въ чисдѣ 11 (меаеду ковѵв 7 
устроены ведавво въ югозападвыхъ губерніяхъ), имѣюгь сча- 
стіе состоять подъ августѣйшямъ покровнтельствомъ Государы- 
ѣв  Импераірвцы, и, за искдгоченіевгь кіевскаго, всѣ быля уч- 
реждены по распоряженію духовяо-учебяаго управіенія; другіі 
усгроевы и содержатся на мѣстныя епархіальвыя средства, на- 
ходясь въ непосредствеввомъ вѣдѣвіи мѣствыхъ преосвящен- 
яыхъ; взъ числа втихъ посгЬднихъ училищъ три ваходятсі при 
монастыряхъ, а два быіи открыты и содержатся частвыми ін- 
цами. Всѣ эти заведеяія ямѣютъ близко сходные уставы и про- 
грамму преподававія, составденныя по образцу правіггь, напи- 
саввыхъ для Царскосельскаго учвлвща, по указаніямъ основа- 
теіьвицы его (въ 1843 году), Ведикой княжны Ольгп Нико- 
іаевны.

— По ходатайству бывшаго мввистра вародваго просвѣщеніі, 
ва правосдавныгь законоучителей въ учебвьтхъ заведевіяхъ по 
вѣдомству министерства въ западвомъ краѣ распространено ира- 
во ва поіучевіе добавочваго жадоваяья, коимъ поіьзуются сіу- 
жащіе въ тѣхъ заведсвіяхъ лица русскаго происхожденія: Высо- 
чайше повеіѣно заковоучителямъ нравославваго исповѣданіі n  
гявшазіяхъ, прогимвавіяхъ, уѣздвыхъ дворявсхвхъ учвлищахъ н 
уѣздвыхъ училищахъ виленскаго я кіевскаго учебвыхъ окру- 
говъ съ 1-го явваря 1866 г. сверхъ получаемаго ями вывѣ по 
штатамъ оклада жалованья производить половиву таковаго хе 
оклада, ве обращая впрочемъ этой прибавки въ п ев с іо н н ы й  

овладъ.
— До настоящагѳ времени ваставники духовно-учебныхъ за- 

ведевій могди получать возваграждевіе за исправленіе сторон- 
вихъ должвостей, времевво возлагаемыхъ ва вихъ въ слгчаі 
везамѣщевія преводавательеквхъ вакавсій, только въ томъ c j j - 
чаѣ, еслв исправхяли этв должвости въ течеяів трехъ мѣсяцевѵ 
Нывѣ св. Сиводъ вашегь справедлввымъ в полезнымъ разрѣ- 
шить академическямъ правіеніямъ дѣлать вознаграждевіе заис- 
правденіе должвостей выбывшихъ лвцъ изъ остающагося п о с іѢ 
нвхъ жалованья, еслв тоіько это исправіеніе сопровождаіось 
должвымъ усердіемъ я пользою для учащвхся, за всякое вооб- 
ще время, безъ ограввчевія сроковъ, прямѣввтельво къ суше- 
ствующему въ этомъ отвошевів порядку въ вѣдомствѣ мянв- 
стерства вароднаго просвѣщенія. Прежвее правяло удержя*
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вается т о і ь к о  въ т о м ъ  сдучаѣ, есди ученики двухъ п араи еіь - 
■ыхъ кдассовъ, одного и того же отдѣденія дія высдушанія од- 
нихъ и тѣхъ же предметовъ и въ одни н тѣ же часы собира- 
ются въ одну аудиторію.

— Московсжое ажадешчеокое правдевіе, по сдучяю правдм* 
л іа в е ін  нядовкторавъ тудьекой семиваріи, в р е д о в т я іо  сду- 
жащимъ въ семннаріи самииъ иабрать новаго^ шспектора. Вы- 
боръ—иосрбдствомъ бадотвровжи—падъ м  одяого изъ жаетав- 
нвковъ, который ншучидъ 10 шарожь. Эго распоряжевіе aw*- 
демичесжаго иравдевія жонечно обѣщаетъ вовий порждожъ въ 
вааваченів яѣвоторыхъ сдужащвхъ двиъ по духовво-учебвоиу 
вѣдо мству.

— Начадьвякя, наставвижя и воепитавникн кіевской духоввоі 
еемііяаріи, жедаж оввамевовать 20 апрѣдж—день незабвеввый 
дхя нихъ по сдучаю обмвдевія и п  Высочайшей бдагодарво- 
m  аа вѣрноподдавгачесвія чувства, открьми у себя подяиску 
и изъ еобравныхъ въ *огь же день девѳгъ опредѣжядя, яо пред- 
тервтеіьвомъ разрѣшеніи нысокопреосвжщ. митроводита Арсе- 
віж, пріобрѣсть два ігапіпроцевітіе бндета 2-го внугреннжго аай- 
ііа и обраптъ вхъ со веѣмя процеятакя и могущижи быть вы- 
«грышами въ гідѣиіе я  наіное раепоряжете Свято-Вдадимір- 
сжаго братства. Къ такому иаэначевію сжаэанныхъ двухъ биде- 
іювгь, ови иредраеподожядиеь гімъ, что братство, въ свое вре- 
м ,  сочувсгвевно отвесдось в ѵрододжаетъ отноеиться къ бьіту 
духовво-уч ебвыхъ эаведевій. (Кіее. Еп. Віьд.).

— 26 мая, въ день праздновавіж возсоединенія уніатовъ съ 
правосдавною церковію, восдѣ дитургів въ Свято-Духовскомъ 
монастырѣ, совершевной прсосвященнымъ ковенскимъ Адексавд- 
ромъ, видевское Свжто-Духовское братство имѣдо общее собра- 
ніе (въ домѣ геверадъ-губерватора), на которомъ прочитанъ 
быіъ отчетъ о дѣятедьности братства въ теченіи 10 мѣсяцевъ. 
Въ братствѣ состоитъ 469 чденовъ; почетвый предсѣдатедь она- 
го — высокопреосвященный двтовсжій мвтроподитъ і о с и ф ъ , п о -  

четные чдеяы: начадьвикъ края К. П. Фонъ-КауФмавъ, граФ ъ  

M, Н. Муравьевъ, кн. А. П. Ширинскій-Шихматовъ. Суммъ 
братства къ 24 мая бьмо: въ приходѣ 9123 р., въ расходѣ 3912 
руб. 70 коп., въ остаткѣ 5210 руб. 30 коп. Въ томъ чисдѣ: 
а) 12 бидетовъ внутреввяго займа на сумму 1200 р .;  б) 44серіи, 
еъ процеетами 2234 р. 74 к .у и в) вадвчвымв деньгами 1775 р. 
56 к. Сверхъ того братству пряваддежатъ трв девежиЪгхъ дожу-



108 ПРАВОСДАВНОЕ ОБОЗРѢВІВ.

мевта: одввъ въ 1400 руб. (*), пожертвованный г-жею Испода- 
товой, другой составддетъ заемвое пвсьмо въ 200 р. втретій— 
10 проц. съ капвтада 2000 р., которые требуетсл взысвать. Со- 
вѣтъ братства уже обратвдсд въ поддежащід мѣста съ ходатай- 
ствомъ о взысканіи свхъ девегъ. Совѣтомъ подучевы звачвтел- 
шыш пожерггвоваві* вещамв отъ развы гь двцъ мѣстнаго ввіев- 
сваго обадества, вавбодѣѳ же м ъ  Мооквы и Петербурга. В* 
прододжевів ІО-тв* мѣсяцевъ совѣть нмѣдъ 31 заеѣдавіе,—овъ 
заботшдсв: 1) о поддержавів и уврашевів оравоедаввыхъ хра- 
мовъ, 2) о судьбѣ дицъ, прввявшктхъ правоыавіе; 3) о пособів 
двцамъ правосдавваго исяовѣдавія, ваходввтвяея въ врайней 
вуждѣ, вокроввтедБСтвовать и вомогать которьпгь совѣть счі- 
тадъ своею обязанностію. Озвачеввый расходъ въ 3912 р. 701. 
распредѣддетсд сдѣдующивіъ обрааомъ: 1) употребдево ва врі- 
обрѣтевіе цервовной утвари и свдщеввичесввхъ обдачевій, на 
устройство скдада въ г. Ввдьвѣ ддяпродажв ввовъ, врествковъ 
и книгъ духовваго содержавід, ва ваготоаіевіе 100 квнжежъ дк 
сбора пожертвовавій, ва пріобрѣтеяіе врестивовъ и вконъ, ва 
пособіе учевикамъ эародныхъ шходъ, ва провозъ н содеряишіе 
пѣвчвхъ въ вовоотврытыхъ првходахъ н т .п . 972 р» 86 к. 2) Вы- 
дано въ пособіе вовоприеоедвяеввымъ къ правоедавію въ г. 
Ввдьвѣ, преимуществевво же въ деревяяхъ, 870 р. 3) Выдав* 
въ пособіе правосдаввымъ свдздеввввамъ и орвчту ва вовыхъ 
приходахъ 629 р. 10 в. 4) Выдаво вспоможееія правосдаввымъ, 
по дичвовгь удостовѣревіи чдевоігь братотва въ крайяей ѵхь 
бѣдвости, 634 р. 5) Выдаво вавмоо.бразво вуждающвмед яаъду- 
ховваго звавія и нзъ крестьднъ 255 р. 6) Выдаво ддд образо- 
вавід ссудвыхъ кассъ въ првходахъ 300 р. 7) На устройство ва- 
родвой шкоды въ м. Шумскѣ, ввдевскаго уѣзда, 200 р. 8) На 
ваемъ пвсард, взготовдевіе кавцеддрсвихъ вввгъ и прочіе каи- 
цеддрскід потребности израсходовано 51 р. 74 к.

Совѣтъ обратвдъ ввиманіе и ва усидевіе средствъ вародваго 
образовавід: оказаво вспомоществовавіе учеввкамъ ввдевсквхг 
вародвыхъ шкодъ, состоящвмъ въ хорѣ Бдаговѣщевской церк- 
вв, выдаво пособіе одвому учеввку гвмвазів, првстроевъ одвнъ 
бѣдвый мальчикъ въ духоввое учвдвще, другому выдается еже* 
мѣсячное пособіе ва воспитаніе, обезпечево существованіе 
віводы въ м. Шумскѣ в прввдты въ посдѣдвее времд мѣры хъ 
устройству вародвыхъ учвдищъ въ тѣхъ вовыхъ православвыг*

(*) Изъ ввхъ 700 руб. ддя братства и 700 руб, ва равеяыхъ.
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ирвдодах>, гдѣ до cero времев* не бьио школъ. Для продаж- 
наго с і ш а  выписаяо вэъ Москвы 25 т. крестиковъ и сдѣиш* 
захавъ 10 т. образковъ съ взображеніями св. Вилевскихъ муче- 
никовъ; затѣмъ, заботяеь объ участи бѣдныхъ іяцъ, првнимаю- 
щихъ православіе, весьма часто нуждающихсв не только въ 
ередствахъ къ живни, но и въ помѣщеніи, совѣтъ вашелъ вуж- 
нымъ ходатайствовать у г. павнаго  вачальвива врав о предо- 
ставлевіи въ распоряженіе братства особеннаго д и  сей цѣли 
помѣщевія, на что и получилъ согласіе. Въ вндахъ болыпаго 
раввитія способовъ для дѣятельвости братства, совѣтъ въ сен- 
тябрѣ мѣсяцѣ 1865 года обратился къ г. главному вачальвику 
врая съ ходатайствомъ о предоставлееіи въ распоряженіе 
братства тѣхъ девежныхъ суммъ, воторыя выдаются отъ вего 
бѣднымъ лицамъ рааваго звавія, по прошевівмъ, засвидѣтель- 
ствовавньшъ мѣстною полиціей. К. П. КауФманъ сочувствевно 
црввялъ такое заявленіе совѣта, ■ по его приказанію было 
дірепровождено въ совѣтъ равновременво 1280 р. и 245 проше- 
■ій. Пособія эти были выдаваемы по личномъ удоетовѣренш 
члевовъ братства на мѣстѣ въ дѣйствительвой бѣдности проси- 
телей. Съ теченіемъ времени, по увеличившемуся числу про- 
хпевій и для скорѣйшаго удовлетворенія ихъ, вайдево было бо- 
дѣе удобяьпгь, для разбора прошеній и обслѣдовавія ихъ на 
мѣстѣ, обрааовать особый комитетъ, который въ явварѣ мѣсяцѣ 
сего года и состоялся язъ дамъ мѣстваго общества и вѣвото- 
рыхъ члевовъ братства, подъ предсѣдательствомъ «I. Ѳ. Паню- 
тиной; вновь поступившіе отъ генералъ-губерватора 900 р. были 
сполва препровождены въ этотъ комитетъ, который и распре- 
дѣлилъ ихъ между просителямв, по точномъ изслѣдовавіи ихъ 
положевія. (Вилен. Вѣст.).

— 10 мая происходяло первое засѣданіе церковваго ІІропой- 
скаго братства. Послѣ литургіи продоведено было испытаніе 
учевиковъ Пропойсваго вароднаго училища и ватѣмъ читавъ 
былъ отчетъ по дѣлавгь братства. Пожертвованій собраво 2486 
р. 91 х.—болыпею частію отъ стороннихъ благотворителей; изъ 
означенной суммы употреблено ва устройство вародваго Про- 
пойскаго училвща, на покупку квжгъ для онаго и на благотво- 
]>ятельныя дѣла 483 р. 97 к. (Моск. ВѣЬ.).

г—Три приходскія благотворительвыя общества, два въ Петер- 
бургѣ и одво въ Моеквѣ, напечатали в*& послѣдвее время свои 
отчеты.

Благотворвтельвое лриходское общество при Владимірской
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цер&вкг въ Петербургѣ окончило 23 іюня первьтй годъ своего 
сущестѣовавія. Оно имѣло чііейовъ-благотворителей 176 чело- 
вѣкъ, а всего дохода, въ теченіи года, отъ взносовъ членовъ, 
отъ едивовременвыхъ пожбртвованій разныхъ лицъ и отъ сбо- 
ровъ въ кружки—5503 р. 14 к. Израсходовано 2187 р. 50к.,въ 
томъ числѣ на постоянныя пособія, выдававшіѵся отъ 1р . до 5 р. 
въ мѣсяцъ на лицо, 1981 р. Всѣхъ лйцъ, получившихъ постоян- 
ное содержаніе въ течевіи года, было 96. Владимірское обще- 
ство обращаетъ особенное вниманіе на искореневіе нищевспа 
и для болыпаго успѣха въ этомъ дѣлѣ предполагаетъ устроип 
общее помѣщеніе длй приходскихъ бѣдныхъ, въ которомъ пре- 
старѣлые и увѣчные получали бы пріютъ, а несчаствыя дѣти— 
воспитаніе. (Сѣв. Почта).

— Общество вспоможенія бѣднымъ въ ириходѣ Входоіеруса- 
лимской Знаменской церквй въ Петербургѣ, открытое 11 сен- 
тября 1865 г., напечатало отчстъ по 1-е января нынѣшняго года. 
Оно состоитъ изъ 94 членовъ-благотворителей и оГбщвиковъ н 
имѣетъ совѣтъ изъ 23 попечителей. По 1-е января 1866 г., кромі 
пожертвованій вещами, поступило въ кассу общества деньгамі; 
взносовъ отъ членовъ 1182 р., въ кружки 537 р. 60Ѵ, бдийовре- 
менно пожертвовано 623 р. 30 к., а всего 2342 р. 90 к. Изъ 88 
дицъ, обращавшихся къ обществу за помощію, признаны истяі- 
но бѣдными и подучили пособіе 78: имъ выдано ежемѣсячныгь 
пособій на сумму 267 р. 50 к., едивовременныхъ пособій 163 р., 
и особо, по желанію жертвователей, на праздвикъ Рождестіа 
Христова 56 р., а всего на пособія бѣднымъ употреблено 486 
р. 50 к. Къ 1-му января '1866 г. остадось 1856 р. 40 к., изъ ко- 
ихъ 1650 р. обращено въ серіи государственваго вазначейства. 
(Сѣв. Почта).

— Попечительное учреждёніе о бѣдныхъ въ Трехъ-Святнтел- 
скомъ приходѣ,4у Красныхъ воротъ, въ Москвѣ, отличается гІгь, 
что въ немъ не приняты ни членскіе взвосы, ви подписки, а 
допушены только подаянія въ церковйыя кружки и случайныі 
пожертвовавія. Это учреждейіе уже окончило третій гоіъ  сво- 
его существованія, въ продолженіи котораго имѣло въ приходѣ 
896 p., а съ остаточными отъ прошлаго года—1451 р. Получаі- 
шихъ отъ этого общества ежемѣсячное пособіе было 54 чедо- 
вѣка (иуж. пола 20, женскаго 34 чел.); всего израсходовано779 
р., въ томъ числѣ выданы бѣдеой вевѣстѣ еобранныя въ еі 
пользу деньги 161 р. и вещи на 100 р, Къ 1-му Февраля оста- 
лось деньгами 572 р. й 5%  билетъ во 100 р. (Душеп. 4m.J.
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Вь Моское. Вѣд. заявдево бьио еще, что Трехъ-Святнтеіьское 
яряходское общество, по сдучаю ивбавіеніі Государя Импера- 
ора отъ угрожавшей опасности 4 апрѣдж, собраіо въ подьау 
бѣдвыхъ довоіьво зн^ч«|ОД9Н^ВДЁіга#ь, простирающійея бо- 
хѣе 1000 р. сер.

— Рекомендуемъ вниманію духоввыхъ днцъ, 8аннмающнхся 
народнымъ обученіемъ, вновь вышедшія квиги.

Пчела. Сборникъ д і і  народнаго чтенія и д і я  употребдевія 
пря народвомъ обучевіи. Составидъ н издахь Н. Щ ербвна. 
Втоіроѳ цсорравдевдов и вяачяяедыю доподиедяое дедаціе;* C fr. 
186в» Содержаяіе: 1. Русежде историчесяов. II* Б ы тм о в ^  Шп 
Обще-сдавянржое. IV. Духов90~яра$стветіое. СЬ.З^ кар«яймііі.і 
Цѣв? щщ гяві» дереіметѣ, 1 р, 25 коіь, съ пересыдкоір 1 руб, 
50 чрп., сер.

Крфстълнскал гикола. Сочивеше М. Ѳ. Ростовеко*. €вб . 186€и 
Цѣна 1 р. 50 в. Ѳто яипоетрировавное яздаяіе (въ £*лмпую 
четверть, со мйожествомъ прекрасныхъ политипажей) прянад-' 
лежитъ талантливому перу извѣстной ивдательвицы дѣтских> 
журдалов* «Семейвме Вечера».

Обѣ вннгя могуг* быть яолучаемыу веѣхъ ийѣ сівы хъ і ш о ^  
продавцевъ въ Петербургѣ н Москвѣ.
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По блйгосдовевію высокопреосвящеввѣйшаіч> Ареевія, митро- 
пбк&та кіевскаго и гаяицкаго, я предяодагаю въ н е п р о д о ш  
твдьвомэь времени иадать отдѣдьно свой ПЕРЕВОДЪ СЪ ЕВ- 
РЕ0СКАГО ЯЗЫКА—ДЕВЯТЬ КНИГЪ СВ. ПИСАНІЯ ВЕТХАГО 
ЗАВѣТА (4 Царствъ, 2 Паралшоіяевовъ, или ХЬтописей, Ездры, 
Несміи и Эсѳирь), съ 1861 по 1865 годъ печатавшійся въ «1 Грзг- 
дахъкіевской духоввой авадемш*.

К̂яго зяаковъ съ «Трудами к. д. академів», тотъ зяаетъ каче- 
сіра лрего перевода в его особеввое свойство, отдичающее его 
отъ другихъ русскихъ переводовъ, печатаемыхъ въ настосщее 
время.

Незнакомымъ же съ журваломъ, въ которомъ ѵь первый равъ 
пдеволсд мой переводь, ве безполезяо объяевить, что мой.пе- 
реводъ свабженъ множествомъ примѣчаній археодогическиіъ* 
географическихъ, историческихъ, Филологвческвхъ н п р о ч .

При вовомъ издавіи какъ переводъ, такъ и примѣчавія бу- 
дутъ пересмотрѣны и гдѣ вужво испрацлевы. Сверхъ того каж- 
дой квигѣ будетъ предпославо краткое предвсловіе, объясвяю- 
щее ея происхождевіе и всѣ обстоятельства, способствующія къ 
ясвѣйшему разумѣеію; въ заключевіи же будетъ придожевъ аі- 
Фавитвый укааатель мѣствостей, упомиваемыхъ въ сихъ кввгагь 
съ объяснеыіемъ ихъ положевія и историческвмв о вихъ замѣ- 
чавіями; равво — указатель собствеввыхъ имевъ лицъ съ объ- 
ясвевіемъ ввачевія этихъ именъ ва евр. языкѣ и исторвческими
0 вихъ замѣчавіями.

Цѣввость печатавія, объемъ квиги (около 50 листовъ), ве поэ- 
воляютъ, не смотря ва все желавіе, сдѣлать издавіе с л н ш к о іг ь  
дешевымъ. Самый строгій разсчетъ показываетъ, что книгата- 
кого объема ве можетъ быть пущева въ продажу дешевле 1 р. 
50 коп. безъ пересьмки. Но, имѣя въ виду сколыко возможно 
облегчвть желающвмъ вріобрѣтевіе сей книги, а съ тѣмъ в м ѣ с т і  
хотя прибдвзвтельво судить о колвчествѣ, въ какомъ, на пер- 
вый разъ, потребво печатать вредполагаемое издавіе, я пред- 
лагаю слѣдующую уступку: подписавшіеся ва получевіе кввги, 
съ яысылкою денегь до 1 августа сего года, получатъ ее за
1 р. 50 к. съ пересылкою. Само собою разумѣется, что сораз- 
мѣриая устувка будетъ сдѣлава выпвсывающвмъ въ значвтедь- 
вомъ количествѣ (не мевѣе 10 ѳкземвляровъ) и для д у х о в я о -  
учебвыхь заведевій. Подписавшіеся послѣ 1 августа вди выпи- 
сывающіе книгу въ посдѣдствіи, пдатятъ 2 р. съ пересылкою.



Желающіе выаисывать, благоводятъ адресоваться въ Кіевъ- 
къ проФ ессору  кіевской духовной академіи М иіашу Спйридоно- 
вичу Гухяёву.

II

Ъъ кнжиоиъ екмдѣ редшЦк кіевдого мдомг* ш еідіря 
шрж кіевскоХ Ы  гммзін вовтуіык въ іредажу:

Пбртретъ Государя Имиератора Алевеандра II, литограФиро- 
в ія н ы і на с ш і  за граннцею въ одвоА маъ иѵ кстаѣ іш ахъ  въ 
Еврошѣ лятогра*ій, цѣна 15 ж, О чудномъ «гбавденш Госѵдаря 
Цмцер?тора отъ опасности 4 ащ>ѣля, 1866 г. ц . 12 к. Тао.щціц 
ддяобучені^ чіенію я  письму. В> чиелі этдхь таблицъ: 18 для, 
обучедія чтенію ц письму по русски и 6 для обученія славян- 
скому чтенію и модитвамъ. Въ чисхѣ табдицъ, для обученія чте- 
вію и письму, девять табдицъ могутъ съ успѣховгь занять про- 
ниси. Цѣна таблицъ нёнаклеенныхъ на кардонѣ ЗЭ к. Наклее- 
н ь і»  ш  кардонъ 1 р. 10 к. Букварь русско-сдавгаевій 6 коп. 
Ариѳмѳтвса Доибровскаго 7 к. Аряѳмѳтика Берегницкаго 7 к. 
Яшгіо А іексія чедовѣка Божія 9 к. Краткая с в іщ е я ш  исто- 
ріш 6 к. Чтееіе иаъ книгъ Ветхаго Завѣта 22 к. Южно-русскад 
народнад правда 6 к. Сбцрникъ церковяьиъ оѣсвопівіф да рус- 
скомъ и схавянсвомъ языкѣ свящ. Боіосояа 28 к. Руководство, 
къ поыиманію богосаужеиія, священника Лебедева 5о к. Крат- 
кая русская грамматика 7 к. Цѣны портрета ti книгь показаны 
съ дересыхкото.

ОТІШЧАТАНА КНМГА II СЪ У ю  ЧІІСІА СЕГО ІК Ш  ПО- 
СТУПИТЪ ВЪ ПЮДАЖУ:

СБОРНИКЪ
P  iCTW  ШОВРІІДІЩА

• ■ ! ’ * J; / n * - л
издаяаедшй Н. Ііодавы^ц томъ 2-й (из^ днухъ осооыл^
выпусковъ, IV и V, съ прцложеміемъ, болѣе 700 страницъ).

Вь составь 2-го г. Сборника в о ш і и : Исторнмескіе очерки 
бгылопопобіцины на Иршзѣ сг 4762 по 4866 годъ. Въ 1-мъ отдѣ-
дѣ до 4«й главы изложецы происхожденіе, и собьпія съ старо- 
обрядчеекимм монасгирями иа рѣкѣ Иргизѣ. Вь послЬдующей
5-й главѣ гіомѣщены правила монасгырсй; богослужекіе, обрядт, 
ученіе; сказаііія,1 духовпья стихи иргизкихъ старообрядцевъ
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и проч. —  Во 2-мъ отдѣлѣ до 5-й гдавы разработана Би- 
товал сторона распФла по старообрядчеткикъ документамъ съ 
1762 по 1866 годъ. Въ доподненіе помѣщеиы и самыб до«у- 
менты, изъ которыхъ вндяо основаиіе иргизкой общнны: ихъ 
правила, ученія, обряды и проч. и проч.—Изъб-йгдавы наше* 
го очерка вндна сущность раскола въ Беэпопобщинскомь cona-
ti*  п начало ослоеашя Бѣмкриныцкой жш*щ>лря&* (в г  1847; 
году), съ  ошданіемъ гдавяыхъ учасгннковъ я вяновняковъ въ 
этомъ д ы ѣ .—Къ эгоиу 5-му вш уеку 3-го т. Сборнвка прві#- 
женъ бйдпѵпобщннскій смварь и катилогъ всѣхъ ихъ учітелеі 
и писателей, сочиневныхъ П. О. Лю5опыгнымъ(224 страніцы), 
съ  краткимъ очеркомъ жизни автора, его портрета я лмм* 
сочиненія, напнсаннаго въ 1840 году: Наставлепіе для евоихш 
единовѣрцевъ въ образованіп ума и сердца.—Цѣна 2-го т. Сбор- 
цика состоящаго изъ 4-го я 5-го выпуска съ означенньімъ при- 
ложевіемъ —три рубдв сереб.

Для желакхцнжъ получить шрвый тчшъ нашего Сборншса, 
состояіцаго изъ 3-хъ вьіпусковъ, уже вышедщвхъ (бодѣе 600 
стр.): Выпускт» І-й: Сборникъ изъ нсторіи старообря&смо, Мо- 
сква 1864 г. (162 стран,) цѣна 75 к. еер. Выпусігь 2-й: C6of~ 
нчкъ длл  исторіи старообрядчества Москва 1864 г. (360 сгр.) 
цѣна 1 р. 50 к. сер. Выпускъ 3-й! Что такое современное сма- 
рообрядчество въ Россіи? Москва 1866 года} (111 страы.) цѣна 
75 к. сер.— Цѣна всѣмъ тремъ выпускаыъ, то-есть первому т. 
Сборннка, три руб. сер.

Ддя гг. иногородвыхъ, обратившихся съ требоваиіями гь 
автору за означенными томами, пересылка на счетъ издател 
Сборника. Выписывающимъ Сборынкъ ддя лвцъ православнаго 
духовенства, семвварій, ѵчвлвщъ, библіотегь, пшршый и *торгі 
томъ вмѣстѣ (взъ означенвыхъ 5 квнѵекъ иди выпусковъ съ 
особымъ придожевіемъ сдоваря и катадога Любопытнаго) цлив
5 руб. сер. съ пересыдкою. Съ тробованіями обращатьс* гь 
издателю. Адресъ: въ Москву,, на Страствой бульваръ, доігь 
университетской типогр. Никодаю Иванов. Попову.

Продаются еъ Москвѣ у книгопродавцевъ: Содовьева (быв- 
шій Базуаова), Глазувова, Салаева, Фераповтова, Удитина; n  
Петербурггь: у А. Ѳ. Базунова, Я. А. Ис акова (въ Госгвнномъ 
дворѣ), и другихъ взвѣсгаыхъ княгопродавцевъ обѣяхъ столицѵ

ПКЧАТАТЬ ПОЗВОІЯЖТСЯ

съ тѣмъ, чтобы по отпечатанім представлено быдо въ цензурный жояв- 
тетъ уэаконенноѳ чісдо экаемпдяровъ, Москва. Іюдя 5 дня 18вФ г.

Цевзоръ Докторъ Богосдовія Протоіерей П. Терноескій,



ЗАѴФТБИ ПРАВОСЛАВНАГО ОБОЗРЪНІЯ.
ноль. <866.

С Ф Д В РЖ А Н ІБ і В в у т р ев и а  м р р е е м д е іщ і »  Изъ ставропоіьсваго 
у ѣ в д а  (самарекой губ„)ѣ. Ч а с т н а я  ш ео л л  в ъ  селѣ  ар х л н гвл ьск о м ъ  для
ПРВГОТОВЛЕНІЯ Д ѣ т к і ДУХОВЕВСТВА ВЪ КАЗЕННЫЯ УЧЯЛИЩА. СвЯЩ. X . Л*бО-
нова. — Изъ К аэан и : Н ы н ѣ ш н ек  р е л в г іо з в о в  п о л о ж е н ік  к р е щ е н ы х ъ  т а -  
т а р ъ  ЗАВ0л ж ск аг0 к р а я  (окончаніф). В . Малова. —  З д г р д н ч і Ы Я  ЗАНѣТ- 
ки. Я. К —го. — Изъ К о н ст ан ти н о п о л я . — етр. — Биілі9гр*фичеек9е із- 
вѣстіеі Н о в а я  киига п р о т в в ъ  расж ола. —  Рдзныя взвѣетія.

4 ■ ■■ —

ВНУТРЕННЯЯ КОРРЕСПОНДЕНЩЯ-

НЗЪ тврОІОПСМГО УѢЗДЯ (самарской >у£)

ЧАСТНАЯ ШЕОЛА ВЪ СЕ4Ѣ Ар х а н г е іь с к о м ъ  для п р в г о т о в л е н ія  д ѣ т е й  д у х о -
ВЕНСТВА ВЬ КАЗЕННЫЯ уЧИЛИЩЭ.

Въ наетоящее время нельзя довольствоваться тою подготоввой 
дѣтей къ поетупленію въ духовныя училища, какая была преж- 
де. Рутинные пріемы въ обученіи русскому и славянскому язы- 
ку, механическое заучиваніе словъ и Фрааъ латинскаго яаыка, 
чтеніе и черченіе однихъ буквъ греческаго алФавита, в т. п. 
пріемы—отжяли свое время. Духовенство чувствуетъ недостат- 
ки прежней системы и справедливо овабочивается лучшимъ при- 
готовленіеввъ дѣтей своихъ. Ближайшая швола для дѣтей, вонеч* 
но, домъ родительсвій. Но большинство дѣтей приготовляется въ 
домахъ родителей только читать и писать, а элементарныя свѣ- 
дѣнія по предметамъ училищнаго курса получаетъ очень рѣдко. 
Доеелѣ родителн обыкновенно вовлагали надежды на способно- 
сти дѣтей: «способности есть—пойдетъ». Къ сожалѣнію, этн на- 
дежды такъ иного и часто обманываіи родителей, что такое 
беапечное отношеніе къ судьбѣ дѣтей становится болѣе не тер- 
шшьшъ: число исключаемыхъ ученнковъ иаъниашихъ классовъ 
напшхъ духовныхъ училищъ стало слишкомъ велико. Въ учили- 
щахъ говорять дѣтямъ: «много васъ, учитесь сами, еели хотите». 
И дѣйствительно много, болѣе ста учееиковъ иногда въ одномъ 
классѣ. Поэтому дѣтн, предоставленныя еебѣ самимъ, при веей 
■ногда охотѣ учиться, вслѣдетвіе неподготовки, не могутъ одо- 
лѣть трудностей ученья и скоро выговяютсі изъ училища. Ду-
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ховенство начало сознавать, что вѣрное средство спасти дѣтей 
отъ исключенія изъ училшца, ьто — достаточное приготовдеше 
ихъ самихъ къ училищу. Но заняться лично каждому отцу прв- 
готовденіемъ дѣтей своихъ къ учиіищу, слишкомъ неудобно и 
прямо вевозможео по приходскимъ, служебнымъ и хозяйствен- 
нымъ эанятіямъ: да и надобво притомъ имѣть особенную къ 
тому способность и надлежащій навыкъ.

Въ нашемъ благочинеическомъ округѣ возникла мысіь ааве- 
сти училище для приготовленія малодѣтиыхъ дѣтей къ постулле- 
нію въ казенныя училища. Иниціатвву учреждевія приняхь мѣст- 
ный бдагочинный Н. В. Лозановъ съ священниками—Г. А. Св- 
роткинымъ и И. С. Помряскинскимъ. Въ мартѣ 1865 года онв 
вашди удобное помѣщеніе для училшца въ с. Архангельскомъ, 
пригласили на должность учителя окончившаго курсъ въ сшн 
бирской дух. семинаріи M. М. Троянова и, съ благословенія 
покойнаго преосвященнаго ѲеоФила, тогда х е  начадось обуче- 
ніе дѣтей. Нѣкоторые изъ духовныхъ лицъ считали учидище 
лишнимъ вововведеніемъ,—впрочемъ, вникнувши хорошенько въ 
дѣло, вскорѣ сами перемѣнилп свое мнѣніе. На первый разъ 
учениковъ бьио 5, а потомъ 10, въ томъ числѣ трое—дѣти при- 
четниковъ, шестеро дѣти священниковъ и одинъ—сынъ управля- 
ющаго имѣніемъ.

Намъ доведось быть два раза на экзаменѣ въ архангедьскомъ 
училищѣ, и мы считаемъ не дшпнимъ сказать нѣскодько сдовъ 
о ходѣ ученія вънемъ. Доседѣ учееіе огравичивадось ещ е пред- 
метами начадьнаго обученія: это—Законъ Божій, русскій исла- 
вянскій языки, ариеметияа л чистописаніе. Такъ какъ дѣтн по- 
ступади отъ 7 до 10-ти дѣтняго возраста, tq по Закону Божію на- 
чади съ изученія модитвъ вседневныхъ; по свящ. исторія прн- 
нята учебникомъ бибдейская исторія прот. Базарова,—ддя на- 
гдяднаго обьяснеиія употребліются раскрашенныя картины. Эк- 
замены имѣди характеръ семвйный; присутствовали отцы дѣ- 
тей-учениковъ, нѣкоторыя матери и другія дица, заинтересо- 
ванвыя воспитаніемъ дѣтей. Пріятно быдо видѣть дѣтское же- 
даніе равсказать бодѣе наэеаченваго, тѣмъ болѣе, что еамый 
разсказъ бьиъ удовлетворителенъ. По русскому языву обученіе 
идетъ близко къ иетоду Миеина. Дѣтямъ даютъ цѣлое предложе- 
ніе, иди ааставдяютъ самихъ сказать его, потомъ раэбираютъ по 
частямъ со всѣми измѣневіями именъ и гдагодовъ ■ съ олредѣ- 
левіемъ свойства предложенія; дѣти раэбиради хорошо, съ ж л -  

вымъ понимааіемъ дѣда. Для навыка въ живой, правндьной рѣ-
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чи дѣти заучввади избранныя басни Крьиова. По сдавявскому 
языку прочитываютъ вѣсколько стиховъ изъ Евангедія, запи- 
сываютъ непонятныя сдова ва доснѣ, иди бумагѣ, а потомъ учи- 
тель объясняетъ. По ариѳметикѣ придерживаются бодѣе метода 
Грубе, имѣющаго хкрактеръ эдементарный; рѣшаютъ доводьво 
скоро простыя задачи уство, на счетахъ и на доскѣ. По чисто- 
писаеію показываютъ по првготовлеввымъ гра«амъ измѣненія 
имевъ и глаголовъ.

Озвачеывыми предметами, ковечво, ве закавчивается курсъ 
в ъ  училшцѣ. Учредители намѣревы расширять кругъ предме- 
товъ обучевія, соображаясь съ возрастомъ, успѣхами дѣтей и 
внѣшвими обстоятельствами. Постепевво приготовляются учеб- 
еы я пособія по другимъ предметамъ (куплевъ гдобусъ земнаго 
жнара) и руководства по ьмассическимъ языкамъ іатинскому и 
греческому.

Ввѣшвяя обставовка училища удовлетворитедьна. Квартира 
учвлвща и учитеія въ одвомъ домѣ, гдѣ помѣститеіьная за іа  
составдяетъ кдассную комвату. Учитеіь—чедовѣкъ семейвый, 
получаетъ въ вастоящее время жаловавья 30 р. с. въ мѣсяцъ; 
содержавіе дѣтей и училища раввяется содержавію въ городѣ, 
при обученіи въ казенвыхъ учвлвщахт,. У насъ распространил- 
ся было слухъ,—совершевво ложвый,—будто въ архавгельскомъ 
училищѣ священнвкв захотѣли првготовлять своихъ дѣтей въ 
свѣтсвія учебвыя заведевія: мы достовѣрво знаемъ, что учре- 
дители не имѣли такой мысли при эаведевіи учидшца,—тѣмъ 
не мевѣе естествевво ови ве имѣютъ права остаяавливать то, 
иля другое лицо отъ представлевія своихъ дѣтей изъ училища 
въ кавія кому угодво учебныя заведевія. Покойвый преосвя- 
щеввый ѲеоФилъ созвавадъ вужду подобваго приготовлевія дѣ- 
тей къ поступлевію въ учклища и рекомевдовалъ циркулярно 
этотъ способъ духовевству самарской епархіи.

Безъ сомнѣвія, учреждевіе училища объедивитъ мѣствые ия- 
тересы духовевства, и естествевво заставитъ родителей слѣ- 
дить за успѣхами. Духовевство оставитъ конечво свое безучаст- 
ное отвошевіе къ дѣлу вауки вообще. У насъ духовевство по- 
желало уже завеств порядочвую библіотеку въ благочинниче- 
сковгь овругѣ; матеріальвыя средства ваши каждаго въ частво- 
сти ведостаточвы для завсденія библіотеки,—во если всѣ вмѣ- 
стѣ будемъ жертвовать ва ѳто дѣло, то съ одввхъ 2<Г священ- 
виковъ вашего округа по 5 р. с. вапр. можетъ получаться 100 
р. с. Еслв бы 5 р. покавались д і і  болыниветва тяжелымъ яа-
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логомъ, тогда можно бы обратить деньги, употребдяемыя m  
выпвску журваловъ духоввыхъвъ отдѣльвыя церкви, ва  общую 
бябліотеку округа; польаоваться квигами было бы удобнѣе,—вмѣ- 
сто двухъ, трехъ журваловъ можво имѣть дучшіе всѣ, в пріоб- 
рѣтать по времевамъ капвтальныя прояэведевія двтературы. 
Мы надѣемся притомъ, что и намъ дадутъ возиожвость обсуж- 
дать насущвые вопросы мѣствой жязви и не ставутъ остаяав- 
ливать хорошяхъ вачвнаній. Не ставемъ виввть никого въ товгь, 
что доселѣ мы ве соедвнвлись тѣсво въ таквхъ вопросахъ, к а п  
учреждевіе приготоввтельныхъ шкодъ ддя вашихъ дѣтей b j b  
ааведевіе бябліотекъ: въ настоящее время мы имѣемъ возмож- 
ность эаявлять ваши желавія иа дозволеввыхъ у насъ ежегод- 
выхъ съѣздахъ наставнвковъ нашвхъ приходскихъ школъ.

Свлщ. X . Лиѳаноѳь.

Изъ К а з а ■ н.

НЫВѢШНЕЕ РЕДВГІОЗВОЕ ВОДОЖЕВІЕ КРЕЩЕНЫХЪ ТАТАРЪ ЗАВОЛЖСКАГО КРАЛ.

Окончаніе (*).

6-го января посѣтидъ я ссло Туруново. Сюда я особеино же- 
лалъ ваправиться, птобы собрать точвыя свѣдѣвія о крещеныхъ 
татарахъ деревви Шихврданъ. Основываясь ва ве совсѣмъ опре- 
дѣленвомъ донесевіи бывшаго миссіоверомъ, по буввскому уѣа- 
ду въ 1828 в слѣдующяхъ годахъ, о. протоіерея Мвловова, я 
думалъ, что до 1827 г. всѣ татары деревни Шихврданъ быдв 
крещеные, аатѣвгь отпали въ магометанство в посдѣ уже ждія- 
нія на ввхъ мвссіовера о. Мвдовова всѣ свова обратидвсь шъ 
православіе, исключая одной вдовы Мугусдюмы съ семействомъ* 
Къ тавому аавдюченію подади мвѣ поводъ сдѣдующія сдова до- 
несевія о. Мидонова: «онъ (Мвдоновъ) отправдядся къ татарамъ 
в нашедъ вхъ не тодько колебдющямвся въ хрвстіансвой в ѣ р і, 
но в прекловившимися къ магометанству, однако прв помощя 
Божіей всѣ убѣдвлвсь, скодько вхъ аначвтся въ подавныхъ отъ 
нвхъ прошеніяхъ, магометавское нечестіе оставять н возвра- 
твться паки въ хрвстіанскую вѣру, кронѣ одной, буивекаго уѣзда 
дереввв Шихирданъ, вдовы Мугусдюмы Бвкнуловой съ дѣтьмв 
ея» в проч. Здѣсь ве упомянуто было, всѣ ди татары деревнв 
Шихврданъ крещевые и всѣ дв они звачидись въ прошевів в 
т. п. Эта ^еопредѣлеввость введа меня въ ошвбку считать та-

(•) См. іюнъскую квяжву Праеоел. Обозр. 1866 г.
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таръ швхврдансжвхъ всѣхъ крещенымв. Теперь, въ бытноеть 
свою дъ селѣ Турувовѣ, я имѣлъ подъ рукою првходскія u tf-  
ровыя вѣдомости, вачвная съ 1816 года. Швъ духоввыхъ рос- 
писей в клировыхъ вѣдомостей д увналъ, что въ деревняхъ По- 
левыхъ Бикшикъ в Долгаго Острова показаво (1816 г.) креще- 
выхъ татаръ въ первой деревнѣ 10 чел., во второй — 6. Въ де- 
реввѣ Швхврданъ крещеные татары начаів писаться по ду- 
ховнымъ роспвсямъ тохько съ 1824 г. За ѳтотъ годъ значатся 
слѣдующія лица: вдова Татьяна Кириллова, дѣтв ея: Иванъ, 
Петръ, Грвгорій в Семенъ Николаевы. У Семена жева Матрева 
Даввлова. Вѣроятво ѳта вдова Татьява Кирвлова и есть Му- 
гуслюма. Кромѣ того, значвтся еще Ѳеодоръ Васвльевъ — всего 
7 человѣкъ. По клировымъ вѣдомоетямъ швхврданскіе вреще- 
ные татары ве означены. Въ Долгомъ Островѣ за 1824 г. кре- 
щеныхъ татаръ показано 11 чел., а Полевые Бвкшвкв пропу- 
щевы. По клвровымъ вѣдомостямъ 1825 г. въ Шихврданахъ 
оэиачено татаръ крещеныхъ 5. — 1826 г. въ Швхврдавахъ по- 
казано 13 чел., въПолев. Бикшикахъ 23 ч., Дол. Островѣ 26. — 
Въ 1827—1831, 1835 в 1836 г. въ Шяхврдавахъ значнтся кре- 
щеныхъ татаръ 6 ч., a ва 1832—1834 по 5 ч. Съ 1837 г. пш- 
хнрдавскіе татары уже ве пишутся ви въ духоввыхъ, нв въ 
клировыхъ вѣдомостяхъ туруновскаго првхода. Намъ передава- 
jb , что одвв изъ ввхъ померли, а другіе за укловевіе въ ма- 
гометаветво выселены въ другія мѣста. Что же касается до 
крещеныхъ татаръ Полевыхъ Бикшикъ и Долгаго Острова, то 
по кдвровымъ вѣдомостямъ съ 1827 г. по 1842 г. чвсдеввосгь 
ихъ почти не иэмѣняется, колеблясь въ Полевыхъ Бвкшвкахъ 
между 26—21, а въ Долгомъ Островѣ между 15 и9 . Даіѣе 1842 
года я не вмѣхъ времени слѣдвть эа чвслеввостыо крещевыхъ 
татаръ этвхъ деревень. Здѣсь мы не лвшнвмъ считаемъ тольво 
сказать, что редакціей Руководства длл ссаъскнхс пастырей 
(J\® 46, 1865 г.) ееосновательно сдѣлаво замѣчавіе (стр. 356) 
въ ввдѣ вопроса: «когда же закрыта церковь въ этомъ ©елѣ в 
куда же переведенъ церковвый првчтъ?» Дереввю Швхврданъ 
селомъ віы не навыв&ів, а слѣдовательво тавгь ни церкви, ни 
првчта не бьио. Деревня эта, b j h  частвѣе крещеные татары 
втой деревнв причвслены были къ приходу села Турунова.

На возвратномъ пути взъ Сугута »ы остававлввалвсь съ Хай- 
руллой въ деревнѣ Алкеевой, у слѣпаго татарвва Халвда. Эта 
деревня состоитъ въ првходѣ села Байглычева (по татарекоиу 
наэванію Айбясъ). Въ ней довольно много крещеныхъ татаръ

Т. XX. 8
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(113 ч. муж. пола). Поэтому ш я жедалъ заговорить о цяхъ съ 
Хадидомъ. Ваша дереввя, кажется, довоіьно бодыпая, слро- 
сиіъ я. — Да, болыпая. — А екольво у васъ душъ? — 250 чедо- 
вѣкъ.— В сі мусудьмане, или и чувашв есть? — Чувашъ нѣтъ, а 
тодько крещены ѳсть.—Куда приходомъ крещёны?— Въ Церков- 
ное Байгдычево. — Въ церковь оии навѣрно не ходятъ? — Не 
ходятъ. — Живутъ по магометанскв?— Да. — Прошевье подава- 
дк? — Подавади. — Давно? — Не такъ давно. — Кто у нихъ по- 
вѣреввый? Не Камеввобродскій іи?—Да, прежній голова Амдв.— 
И у насъ продолжалась доваіьно долго такад давоничесвая бѳ- 
сѣда. Халядъ отвѣчадъ на мои вопросы безъ всякой уклончи- 
воети.— Недавво умеръ у нашвхъ крещеныхъ одввъ человѣкъ, 
говорилъ Хадидъ,— пооа не звади, а схоронидя сами. — Иухка 
хоронидъ?— Нѣтъ, мудда бовтся. — А что же крещёны не божт- 
ся?— Не вваю.— Здѣсь я передадъ все, что тодько могъ, о не- 
вовможвоств врещевымъ татараиъ выйдтв въ магометавство в 
равскаэалъ вее, что сдышадъ въ Чепкасахъ. Когда выслушахъ 
меня братъ Хадвда Хисамеддинъ, сказадъ, что и Адкеевскіе 
крещеные татары, хотя и подади прошеніе, однаво самв те- 
перь опасаются, какъ бы ве вышдо ивъ ѳтого бѣды.

7-го явваря быдъ уже второй деиь магометавскаго рамазава. 
Къ вечеру этого дня мы прнбыди опять въ деревню Ташъ-Бвчу 
(Каменвый Бродъ). Мы уже дожились спать, какъ одвнъ ввъ 
домашвихъ мужчвнъ сказадъ, что муіла собвраетъ съ міра день- 
ги на метрики. Кто отговарввадся давать, тому мудда будто го- 
ворвхь т а п :  ты развѣ не мусудьмаввнъ? И муддѣ отдавадвсь 
девьгв. Тотъ самый, кто извѣствдъ о сборѣ денегъ на метрв- 
вв, разсказадъ, что въ прошдомъ году по всему тетюшсвому в 
свіяжсвому уѣзду разъѣзжади мусудьмавскіе святоши — иіиали, 
Апастовскій (ивъ деревни Апастовой бвшевскаго првхода) вшаяъ 
Татжи и Чечкабскій Габди Хазрлть. Этв ишаны объявидв всѣмъ 
татарамъ, крещеиымъ и некрещенымъ, чтобы брадв паспорты 
в отяравдядвсь въ Стамбугь. Есди же ие отправятся, то житье 
ихъ, вавъ проповѣдывади вшавы, будетъ въ Россіи очевь тя- 
желое, вхъ будутъ првтѣсвять. Равъѣвды вшавовъ будто ве 
осталвсь невввѣствымв губерватору казанскому. Онъ вомав- 
дировадъ какого-то чвновника, который очень скоро объѣхахь 
по раэнымъ седеніямъ вышеупомлнутыхъ двухъ уѣздовъ и подъ 
присягой спрашивадъ обыватедей: такіе-то дюди бьии ди у васъ, 
ѵо в то говоридв ли? Раэумѣется, до ишановъ очень скоро до- 
брадвсь. Чечвабсвій ишанъ Габди-Хаврятъ угодилъ въка8аматъ,



ЗАИѢТКИ. 1 1 9

а Апаетовсвій ваввмв-то судьбами соасся. Въ одно, вѣроятво, 
время съ этими ишавами разъѣзжаіъ и Паравскій ншанъ (са- 
марсвой губ.). Вотъ, звачитъ вавъ идетъ мусуіьмавсвая пропа- 
ганда! Одни разъѣ8жаютъ ддя ваставленій, увѣщаній в т. п. 
назидавій, проповѣдуютъ о воображаемыхъ притѣсвеяіяхъ и 
еовѣтуютъ магометанамъ выходить въ Стамбудъ; другіе равво- 
вятъ по дереввямъ магометавскія вниги и доставляютъ таквмъ 
образомъ поддержву магометанству въ тѣхъ заходустьяхъ, гдѣ 
оно мадо-по-маду могю бы осдабѣвать; третьи путешествуютъ 
по деревнявгь врещеныхъ татаръ, чтобы сбить съ тодву этвхъ 
сдабыхъ христіавъ и вавдовить ихъ въ отпадевію отъ Христо- 
вой Цервви дожвыми увѣреніяии въ существованіи какого-то 
новаго завова....

8-го января я быдъ уже въ дсреввѣ Нижвій Біябашъ. Гнэ- 
ветудеа, котороиу я подарнлъ кннгу Сираха, постоянно меня 
спрашввадъ, праввіьво іи  онъ чкітаетъ. Цѣдый день овъ чв- 
тахь не спѣпшо изъ вниги Бытія всторію объ іоси ф Ѣ, а вече- 
ромъ чнтахь я ддя собравшагося варода... Въ этотъ же вечеръ 
б ьи ъ  въ ч в с іѢ моихъ сдушатедей одинъ молодой татарвяъ, ко- 
торый сообщидъ мвѣ, что Чечвабсвій вшавъ освободндся изъ 
кааамата чрезъ посредство Азеіеевскаго годовы, крещенаго 
татарвва Бвктемира, который взядъ Габди Хазрята ва поруви. 
Этотъ же мододой чею вѣвъ разсвазаіъ мвѣ вазванія 13-ти та- 
тарсввхъ деревевь, расподожеввыхъ по оврагу, бдиаь бсреговъ 
рѣкв Черемшава.

Абдудіа отвозвіъ 8-го числа явваря мадаго своего сыва За- 
гидудду въ татарсвую школу, въ дереввю Бодыпіе Баварчи. За- 
тидухіа взядъ съ собой и букварь, подареввый ему мвою. Аб* 
дудда передахь, что въ бакарчивской шводѣ мадьчиковъ было 
во время его пріѣзда чедовѣкъ до 60. Тамъ швоіа хороша, го- 
вориіъ  Абдудда; ребята изъ развыхъ деревень собираются учить- 
ся туда. Въ вашей дереввѣ, говорилъ Абдуиа, вародъ любитъ 
грамотвыхъ. Иэъ вашего Біябашъ в ы ш і и  п я т ь  муиъ.

9-го явваря изъ Біябапгь я оіправиіся съ Абдуддой въ село 
Карлавгу къ о. бдагочиввому M. С. Дорога шла черезъ татар- 
свія деревви: Мурзиво, Ебалаково, Каратувъ-базаръ (по русско- 
му вазвавію дворивв). Здѣсь живутъ татары—потомки какихъ-то 
мурзъ. Изъ Каратувъ проѣхади еще: Чврю (Чврѣево), Карабур- 
нашъ, Куштово, Кильдурасъ, іащ и  и Учь-мувча. Въ дереввѣ 
Трех-бавовѣ (учь-мувча, оо кввжвому вазвавію Чврви-Ипшяко- 
во) у мусульмаввва Фатхуллы мы оставовились вочевать. Съ

8*
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Фатхухіой живутъ два еыва Амвръ-хавъ ■ Айюбъ. ПослѣдвіД 
грамотный. Айюбъ, кромѣ татарекой грамоты, можетъ по сш* 
дамъ читать и по-русски. Абдула давно ведетъ дружбу съ до- 
мовгъ Фатхуіды. По желанію Абдуллы мнѣ пришюсь здѣсь не 
мало читать и8ъ моихъ книгъ... Когда мы легли уже спать, 
вдругъ Фатхухіа спросвлъ мевя: вотъ теперь у насъ крещевые 
татары выходятъ въмагометавство, можноли ѳто?—Нѣтъ, выд- 
ти имъ неіьзя: на это завоиа нѣтъ, отвѣчалъ я. — Слышво, что 
копію съ эакона написали?—Крещеные татары ве знаюгъ за- 
кона, да и подкупаютъ списывать вакую-то копію. E c j b  закона 
нѣтъ, тавъ и копіи также быть не иожетъ. Посуди самъ, Фат- 
xyjja, можно j b  теперь тебѣ по эакову поворотвть изъ маго- 
метанства въ язычество (динсыздарга)? — Нѣтъ.—Все равно в 
дхй врещеныхъ. Когда они по своей водѣ врестидись, то вѵъ 
изъ русскаго, христіансяаго закона въ магометавскій воротвть- 
ся вельзя. Это врещеныхъ смущаютъ повѣренные. У васъ эдѣсь 
кто повѣренвый?—Айюбъ отвѣчалъ было, что повѣренвый j  
крещевыхъ татаръ деревни Учь-мувча крещевый же татарвнъ 
изъ дер. Черемшана, но Фатхуыа утверждалъ, что каменво- 
бродскій Аидъ.—A cKOJbKO здѣсь у васъ врещевыхъ спросихь і. 
Человѣкъ 15 не больше, сказалъ Ф. Такъ закова вѣтъ выіо- 
дить имъ въ магометавскую вѣру, свова спросигь.—Нѣтъ, от- 
вѣчал^ я.—А что у васъ говорятъ о передѣлкѣ двеГрсй въ ме- 
чети?—Мвогое говорятъ, сказагь Айюбъ.—Что же?—Говорятъ, 
что велятъ дѣлать двери въ мечетяхъ ва маверъ русской церк- 
ви.—Такъ что же?—Такъ, говорятъ тодько, что ва маверъ рус- 
скій... и Айюбъ замялся. Но Фатхума досказал» то, что опасал- 
ся передать сывъ его Айюбъ.—На манеръ русскій велѣво пере- 
дѣлать двери, нуи говорятъ, что Царь тяветъ ва свою сторону... 
Tojbso говорятъ?—TojbEO.—Вотъ я онять вижу, сказадъ я, что 
всѣ, кто такъ говоритъ, ве видали и ве читалв царскаго зако- 
на. Когда я разсказалъ, почему всдѣво такъ устроить дверв, 
всѣ мои слушатели обрадовались, увидавшв, что ови вапрасво 
доселѣ возмущались.

Утромъ, 10 явваря, мы проѣхали еще деревви: Казьыма, 
Чиркввъ, Наратбашъ. Въ седѣ Карлангѣ я не застахь о. 6 ja- 
гочивнаго; овъ уѣхалъ въ Казавь. 11-го чи<ма, возвратившвсь 
изъ Карлангп, мы опять ве вадолго остававливалвсь у Фатхул- 
jbi въ дереввѣ Трех-бавовѣ.

По пріѣздѣ въ Біябашъ я свова увидѣлъ вокругъ себя сду- 
шателей. Пришла одва женщина и просиіа жеву Абдухіы, что-
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бы m  упросида мѳня ч іо -ііб о  почвтать. Я чвталъ ддя в е і  ів ъ  
жввгв премудроств Іисуса Сирахова еъ 15 до 19 гдавы. Прв- 
шелъ и двоюродный братъ Абдухкы Абдул-ГаФуръ, слушавшій 
врежде мов книги съ особеннымъ вниманіемъ. Когда овъ вао- 
шелъ въ иэбу, Хайрудда ежааадъ мнѣ: «вотъ вдетъ твой мюридъ 
(прввержевецъ, ученижъ)». Этотъ мюридъ мой пожелалъ, чтобы 
л почнтахь исторію ІосиФа. Исторія ІосиФа была прочитаяа по- 
чти вея. Прожричали азаиъ и мои слушателв отправиднсь жъве- 
черней моіитвѣ. Въ числѣ елушателей былъ старшій сынъ Аб- 
дудды Нигмятъ-улла, жнвущій въ раэдѣлѣ съ отцемъ. Этотъ Нвг- 
мятъ-удда сказадъ мнѣ: спасибо тебѣ аа чтеніе; я нарочно при- 
ходилъ послушать тебя. Слава Богу! Богъ далъ тебѣ таланъ 
выучвться по-татарски чвтать кнвгв. Это ремесло (унярь) поіев- 
во  не тодьжо на этомъсвѣтѣ, а и н а  другомъ. Вотъ вамъ учить- 
ея некогда: у насъ работа. Нашъ мулда говоритъ, что все рав- 
но—ваграда будетъ итому, кточнтаетъ в тому, жто хорошослу- 
шаетъ: спасвбо тебѣ! Сжававъ это, Нигмятъ простился со мяой. 
Однн ушли, на вхъ мѣсто явилвсь другіе. Я прододжалъ читать 
внвгу Премудрости Сираха—съ 19 гд. до 22.

12 января мы отправвлись чреаъ Шамъ-Будыхчн въ Кааань. 
Проѣхали потомъ русскую деревню Чибирчи и татарсжую Ив- 
дырчы съ мечетыо и боіыпой татарскою шкодой. Съ селенія 
Семь Кдючей мы направвлись въ сторону отъ бодыпой дорогв 
на деревню Шигаево. Здѣсь не надодго мы остановвдись у вна- 
коиаго веивого мнѣ жрещеваго татарина Мввжая (руссжаго 
ииевв его не анаю,—онъ отрекается отъ христіавской вѣры). 
Съ Минжаемъ я поавакомвдся въ жонцѣ октября 1862 года. Тог- 
да я снрашивадъ Мвнжая, жажіе татары жввутъ въ вхъ дерев- 
нѣ. Онъ отвѣчалъ, что живутъ бодѣе жрещевые татары и что 
мусудьманъ всего тодьжо дворовъ 15. А ты, Минжай, ваъ му- 
сульианъ, иди иэъ жрещѳныхъ татаръ, спрапгавалъ я тогда его. 
Минкай отрежся отъ вѣры Хриетовой в скаэалъ, что онъ тата- 
рвнъ, а не хрвстіанвнъ. Въ самомъ дѣлѣ, въ его болыпомъ до- 
мѣ ве быдо внжажихъ привважовъ христіавсжой жиэни. Ижовъ 
ве было; самъ Минжай посдѣ чая, жоторымъ я угощадъ тогда 
его, помолидся по-татарски, т. е. утеръ евое дице обѣвмв да- 
довямн. Между тѣмъ Мвнжай ясно проговаривалЬя, что овъ кре- 
щеный. Тажъ, говоря о священникѣ иэъ бдижайшаго села (де- 
реввя Ш вгаево кудангивскаго првхода свіяжежаго уѣзда), Мві* 
кай говорндъ: священнихъ у нас* хорошій, ми ему даевгь хлѣ- 
ба в девегъ по-многу: аа вѣнчаньо 10 р., аа вохоровы 3 р., м
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крестяны 80 к. Во время сбора хлѣба даемъ таяже цо-мяогу.— 
Нѳсомнѣнно, магометавство одержало эдѣсь совѳршенвый ве- 
ревѣсъ надъ вѣрою Христовой. Мулла тигайскій, вдѣсь нрожв- 
вающій, конечно воетоявно вліяетъ не только ва 15 дворовъ 
магометавскихъ, а и ва всѣ прочіе дворы крещевыхъ татаръ, 
и они уже болѣе, кажется, не христіаве.—Что, у васъ вѣтъ ме- 
чети, епросилъ я Мввкая.—Да вельвя стровть: ваковъ велитъ 
етавить мечеть на 200 человѣкъ, а вдѣсь мусульмавъ только 15 
дворовъ.—Куда же собвраются молвтьея?—Въ шнолу, отвѣчадь 
Мивкай.

Вотъ моѳ нервое знакомство съ Минкаемъ в съ дерсввей Ш и- 
гай, в іи  Шигаево. Теперь когда мы проѣзжали дереввей съ 
Хайруллой, то у воротъ одного двора была толпа человѣкъ нзъ 
20, если ве больше, татаръ. Въ Ш вгаевѣ долго останавливать- 
ея мы былв ве вамѣревы; ѳта дереввя отъ Біябашъ очевь ве 
въ дальвемъ равстоявів. Но сказалъ Хайруллѣ, что мвѣ веоб- 
ходм о оставовигься, чтобы передать одвому татариву Галв- 
уллѣ пиеьмо отъ его шурнва Зайвуллы, который учвтся въ ка- 
занской мядрясѣ. У этого Зайвуллы я варочво в8ялъ письмо ш 
обѣщался доставвть; въ этомъ я ввдѣлъ поводъ быть въ Ш и- 
гаевѣ хотя ва сколько-нибудь времевя. По пріѣздѣ въ домъ 
Миввая, я попросилъ поставвть самоваръ. Я вывулъ изъ боко- 
ваго кармава свов кнвги и сказалъ, что ѳтв вввгв ва татар- 
я е о м ъ  яэыкѣ. Старуха, жева Мивкая, спросила, зеаю л н  я  по- 
татарски, у кого выучился, отъ русскато или отъ мусульманвна, 
и пожелала, чтобы я что-нибудь почитаиъ. Между тѣвгь прв- 
шелъ и самъ Мввкай, который, вѣроятво, былъ также въ тол- 
пѣ народвой вли ва сходѣ. Я вачалъ читать, сказавшв Минкаю, 
что въ первое свое знакомство я хотя и говорвлъ съ нимъ о 
вѣрѣ, ио тогда у меня не было квигъ, а теперь я съ кнвгами. 
Почвтай, сказалъ Минкай, и сѣлъ воэлѣ мевя. Я прочиталъ изъ 
бунваря объясвсвіе эаповѣдей. Всѣ прослушалв и скавали, что 
все ѳто хорошо. Хайрулла, мой извощикъ, ве былъ въ это вре- 
мя въ иэбѣ Мицкая и ве пилъ чаю (потому что было время ра- 
маэана); я думалъ, что овъ около лошади, а оказалось, что овъ 
былт ва сходѣ. Овъ вошел* теперь въ избу и скааалъ, что по- 
ра ѣхать. Минкай же, по-прежнему, предлагалъ вопросъ, ко- 
торая вѣра лучше, русская или татарекая. — Руссжая, отвѣ- 
чалъ я; а овъ возразилъ, будто какой-то русскій ему го- 
ворилъ, ч*о ѣъ коренвыхъ кнйгахъ сказайо, ч-to лучшая вѣра 
•атарсваа; Безт* сомпѣнія, Мийкай сьаэалъ ложь, но я, усльь
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мъѵь олова: «корѳвйыя жаигя», аам ѣ тя»  Мввжаю, что въ ко? 
ревяыхъ жввгахъ этого вовсе вѣтъ, а что норенныя-то книгя
■ ееть тѣ самыя, которыя приѳнаютъ аа сввщеняыя кш ги хрвс* 
втіане. Я тебѣ и чвталъ невшого изъ этигь же коренныхъ жявгъ* 
д « й в в іъ  я. Я ігрочяталъ еще II и III гдавы иэъ жвягв Прѳ- 
мудроств Сяраха. Хайрулла свова торошмъ меня ѣхать. Я ір о -  
е а п  его укладывать жое-жажія вещи ш прнготовляться жъ дог 
рогѣ.—Эго что у васъ эа еходжа нывѣ, епросихь я.—Д а и а і о а  
*ъ жіру быѵаетъ потрѳбъ, отвѣчалъ Галв-улла. — Не деньгн лл  
собиракггь на что либо?—У Галн-уллы хвцо ири моемъ вопросѣ 
депыхяуло, уши стали горѣть, но я ѳтому пожа яепридалъ ава- 
чевія.— Деньги собвраютъ, отвѣчалъ онъ нехотя ■ поглядѣвшц 
в а  Мянжая. — Д іі чего же, спросилъ я. — Не вваю, оѵвѣчал 
о й ъ .— Не на еолдатъ j b , вѣдь вывѣ наборъ?— Да, на солдатъ, 
о т в іч а п  Минкай.— По скольжу же еъ душв?— Галя-улла опять 
сжаваіъ, какъ-то не рѣшнтельяо, d o  40 ли, по50лв вопѣежъ.— 
А сѵолько человѣкъ и іъ  вашей деревнн нойдуть въ солдаты?— 
Да ввъ нашей ннвто не пойдетъ.— Тажъ вачѣмъ же собяраютъ 
девьги, нли это нужно для цѣлой b oj oc th ? — Да, екавалъ Галв- 
улла.— А вотъ въ той сторонѣ, гдѣ я былъ, тамъ девьгя собя* 
рали съ Ерещеныхъ татаръ, csasajb  я, жeJaя завявать рѣчь о 
крещевыхъ. — Зачѣмъ же собир&ля тамъ, епросялъ сынъ Мвн- 
жая.—Я cjbimajb, что крещеные татары водалв прошеніе, чтобт 
вмъ выдти въ магометавсвую вѣру, тажъ деньги я co6Hpaja для 
посылжн лрошенія в на другіе расходы. Тольжо напрасно оня 
ыопочатъ: выйдти имъ нельэя. — Почему же, спросилъ Галі* 
улла. — Зажона нѣтъ. Приѳтомъ мною было сваэаяо еще мво- 
гое, взвѣстное уже чвтатело. Прв мовхъ словахъ слушатели 
постоянно переглждывалвеь и недовѣрчвво смотрѣлв на меня. 
Гади-улла вышелъ, желая првнеств посылку своему родствен* 
нвву въ Кававь. Сжоро мы оставилв Ш вгаево. Не успѣлв мы 
выѣхать вэъ Ш игаева, важъ Хайруыа сказалъ мвѣ: я бьмъ на 
сходжѣ. — Ну, что тамъ было? — Онв спросвли мевя: объ тебѣ, 
кто ты, я вмъ сжавалъ, что ты учятель. Спроовлв самого мевя, 
откуда я, — біябашсжій, сжаэадъ я имъ. Я вхъ спросвлы для 
чего у васъ сходжа? Онв сжазалн: девьгв собираемъ. Но ва* 
ч ѣ п ,  яѳ скавали. Я спросилъ вхъ: еколько душъ у васъ жѣ 
дереввѣ? Сжолько жрещеныхъ татаръ и руссжяхъ? — Оня спро- 
сніи: на что ѳто тебѣ эвать? — Я скаэал»: все вто тотъ чако^ 
вѣнъ, вфтораго я веву, пвшетъ. Ояв сяросвлл: зачімъ ѳѵ* 
«нъ ош веп ? — Я » ежаэаіъ, что ты энаешь вездѣ, саѳямю яр**
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щевыхъ, скаіьжо татаръ, мвогрхъ ты зваешь, с ж а в ш  і  вмъ. 
какъ аовугь,—что ты давно аапвсываешь для того, чтобы т -  
вома была тебѣ дорога, скааахь і .—Нѣтъ, отвѣчалв ови, такъ 
пвсать не будетъ, вѣроятво по жажому-нвбудь дѣлу овъ ѣдетъ 
по дерѳвнямъ.—Нѣтъ, скаэалъ я, онъ ва правдввгь жъ р о д н ы п  
ѣздилъ. Татары посмотрѣлн иа мовя, говорилъ Хайрулла, я  сжа- 
заіи: у васъ эдіоь жрещѳвыхъ вѣтъ. А я выъ сжазахь, кажъ 
вѣтъ? На томъ жовцѣ есть схаривъ Мужмвнъ, онъ жрехценый, я 
у него одинъ равъ вочѳвалъ.— Тольжо онъ одинъ увдсъ крещ е- 
вый, а другихъ вѣтъ. Потомъ ови ѳще скааади: воиъ въ де- 
реввѣ Явгидьдввой в еще въ другоі (названіѳ жоторой Хай- 
рулда аовабыхь) крещеиыѳ прошевіе подавалв, чтобы выйдтв 
щъ иагометавсжую вѣру. А я сжааахь вмъ: русажъ, жотораго я 
веау, говоритъ, что выйдти вельзя; зажова вѣтъ.—Есть, скавалв 
ояи, а я опять скааахь: овъ вваетъ ѳаковы и говорвтъ, что 
вѣтъ; овъ аваетъ раввые явыжв и иашъ Коравъ в по-татарскв. 
Овв сжаа&лв, что руссжій говорвтъ «варочво», будто нельаі 
выйдтв.—Нарочво овъ ве сжажетъ, говорвлъ я; овъ ваш ъ аиако- 
мый.—Можво іи , вельзя лв, а все-тажв подадвмъ прошенье, 
будемъ ждать, что будетъ! выйдетъ—хорошо, ие выйдетъ—яв- 
чего ве будетъ.—Нѣтъ, пожалуй, будетъ, сжаэалъ я. Напр. я 
чввовввжъ, говорвіъ Хайрухіа, велѣлъ бы вамъ сдѣлать что- 
ввбудь, а вы ве сдѣлалв бы. Развѣ я ввчего ве сдѣдахь бы 
вамъ? И Царь тоже. Вонъ у насъ ташжвчввсжіе жрещеяые та- 
тары подалв прошевіе, да теперь самв раскаялвсь, скавалъ я 
имъ, говорнлъ Хайруыа. Потомъ я ушслъ. У ввхъ два сборщв- 
жа.—Вотъ ово что! Я думалъ, что Хайрулла возвтся в а  дворѣ 
съ лошадью, а овъ между тѣвгь совершалъ отчаств мою мисеію; 
я думалъ, что за скоростыо времевв ввчего не првдется увнап  
въ Ш вгаевѣ, теперь же понятяо, что в шигаевскіе жрещевые 
татары ужловвлвсь въ магоиетавство.

Въ сеіѣ  Мвжуіовѣ (ва большой евмбврсжой дорогѣ) живутъ 
въ одвомъ жовцѣ магометаве, вотомжв мурвъ, вмѣвшвхъ преж- 
дѳ болыпія землв, луга в проч. удобства. Въ вастоящее вреня 
втв магометаве, подобво другвмъ татарамъ, жввутъ ве т а » ,  
жажъ жвлв вхъ преджи — мураы. Ихъ ве мвого, дворовъ окожо 
15. Мечеть у ввхъ беэъ мвварета. Крещевыхъ между ввми вѣгь.

.13 чвела явваря я благонолучво првбылъ въ Кааавь. К огдая 
уввдѣлся здѣсь съ Н. И., овъ передалъ мнѣ, что въ К ааавв м -  
жвачевы ва одвомъ востояломъ дворѣ вѣжоторые взъ повѣрев- 
вькхъ врещевыхъ татаръ в посажевы въ часть. Захвачевы  ехі*
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дующія лца: 1) и в е в п ій  т а п р т у ч іегопоіьпаго  уѣзда, де- 
р е и н  Ннжнткнной, Г а и іъ  Самягудовъ; 2) крещеный изъ татаръ 
о п б ір м о й  губернія, буннскаго уѣвда, деревнн Б у ін к і, Ярдеей 
Грягорьевъ (пвсатель просьбъ); 3) жрещеный татаринъ чеоож- 
еарсжаго уѣада, д е р е в п  Альметввой, Адексѣй Ѳедоровъ; 4) жре- 
нденый татариігь цнвнльскаго уѣэда, дерѳвнн Айдаровой, Алев- 
сандръ Васяльевъ; 5) жрѳщеный татаринъ, чебоясарскаго уѣзда, 
деревга Альметевой, Яжовъ Вваножъ; 6) крещеяый татарянъ той 
х е  деревян ■ уѣзда Семенъ Степаневъ; 7) Ѳедоръ Захаровъ, 
8) И в а п  Ильинъ ■ 9) Мнхаялъ Е ф и м о в ъ ; послѣдвіе трое—жре» 
щввые татары свіяжсжаго уѣэда, деревнн Малыхъ-Шнрдаяъ. 
Діж насъ ясно стало, что отступннчество врещеныхъ татаръ г а  
жазансной епархіи охватядо почти всѣ уѣзды, жромѣ мамадмш- 
скаго, жааанежаго н лавшевскаго. О жрещеныгь татарахъ этяхъ 
уѣэдовъ пожа еще ннчего не слышно. Что жасается до уѣвда 
спаесжаго, то жрещеныхъ татаръ т а п  не много, 429 обоего пола, 
во жаъ няхъ болыпе половяягы (270 чеі.) эначатся по жлиро- 
вымъ вѣдомостяиъ тажже отпадшянн отъ хрдетіанежой вѣры.

28 яяваря 1896 года, улучнвъ свободное время, я опять ви - 
ѣхалъ ваъ Казаяи, намѣреваясь проѣхать снова тетюшскій ■ 
буинежій уѣады по другямъ направлѳніямъ, н доѣіать до гор. 
Сыарани, чтобы нополнить евои евѣдѣнія.

Передъ с. Теньжамя (яа берегу Волги) я встрѣтился съ тата- 
рияомъ иаъ деревня Булунъ-Балыхчи, говорилъ съ нвмъ о жре- 
щеныхъ татарахъ я  передалъ, что выйдтн жрещенымъвъ маго- 
метанетво ннжажъ нельвя: въ его деревяѣ жрещеные татары 
рѣшиллсь отпаеть отъ христіанства.

Въ татарсжой деревнѣ Атабаевой (чернытевсжаго прихода), 
человѣгь ожоло 50 жрещеныхъ татаръ обоего пола. Мусульма- 
няяъ Авхадій, у жотораго я остановился ночевать, былъ доволь- 
яо ежрытенъ и ничего мвѣ не передавалъ. Вечеромъ жъ нему 
яряходялъ, вежорѣ послѣ ноего пріѣэда, иусужьманнвъ Гайнудіа 
нзъ деревяи Бяйряшевой. Я разговорнлся съ Гайвуллой о жрѳ- 
щеныхъ татарахъ. Оно передахь мнѣ, что въ деревнѣ Бяйря- 
шевой 300 дупгь, поховяяа иаъ янхъ жрещѳяые татары (другой 
татарвнъ, Шажярдъ передавахь мнѣ опредѣленнѣе, что всѣхъ 
татаръ въ Бяйряшевой 909 душъ муж. поіа, m  нихъ 155—жрв- 
щ еяы е). Всѣ жрещѳные татары, говоряхь Гайяулла, п о д а л  
прошеяіе о выходѣ въ магометаиетво. П онѣренны п у яяхъ та- 
тарянъ Шамбасч ягь  дераввя Бояыпяхъ-Атрявъ. Я в е р е д а »  
Г аІЬ уиѣ , что ж рецеіы е татары яапраено тольво бввпожоятъ



126 ЛРЛВОСІЛВІЮВ ОБОЗРѢНІЕ.

еебі, потому чѵо выйдтш крещевьшъ ію д л п  въ магометавсям 
накьвя. E c j b  6ы в ш ю  йыжь i a  9to , то ве е ш н  бы держаѵь 
въ {(азавв въ п о и ц іа  нѣноторыхъ повѣреввыхъ. Прв этвмъ я 
рааскавахь, что нѣжоторыхъ татаръ п м а д и і  въ часть, ва то, 
что онв бьив повѣренными у крбщеныхъ татаръ н говорвлж 
нмъ, будто вышвдъ 8аконъ, поаводнощій кращеныігь татарамъ 
выходить въ магометавство.—А у насъ, с к а в ш  Гайнухіа, всѣ 
жрещеные татары ждутъ тодьжо онончавія поста—рамааана, чхо- 
бъі на лраадшжъ вдти въ цечеть, а  посдѣ прааднвжа иачать 
во всемъмагометавс&ую жиаяь.—Наирасно вапш кревіевые та- 
тары ве хотятъ дождаться, жажоѳ будегь рѣшеніе ва іх ъ  про- 
шеніе, ежааахь i .  Гайвухка инчего бодѣе нѳ передаіъ, н мы 
раастадвсь.

2 Фвврал і  быдъ въ Снцбарскѣ. З д к ь  я встрѣтысж съ эна- 
к ф и ы м ъ  мвѣ евященнвкомъ, еамарской губервія, ваъ села Чу- 
вашсжаго Калмаюра (ставроподьскаго уѣвда) A. В. Онъ сооб- 
щ ш ъ мвѣ, что въ ero c e j i  Чувашв живутъ вмѣстѣ съ маічмде- 
танамв. Болыивнство соетавдлютъ посдѣдвіе — 500 дуют, тогда 
кавъ чувапгь тодьжо 300 душъ. У магометанъ двѣ мечеш , трое 
мулъ, д іа  дѣтей магометанскихъ вмѣется шкода, тогда важъ у 
чувашъ, жромѣ одвой цержвя, вѣтъ ввжажой шкоды. Чувашв 
находлтся подъ сиіьнымъ вдіявіемъ татаръ-магошетавъ, хотя это 
вліяніе, добавдядъ o. А., жасаетсл пока только жвтейсжвхь от- 
ношевій, ве простираясь ва жмвнь редвгіоавую. На мірсжой 
еходкѣ чувашв-хрнстіане не имѣютъ почтн н так о го  годоса.

Я видѣдся въ Свмбврсжѣ еще съ одвшгь о. діаконоиъ ияъ  
буинсжаго уѣвда. Онъ скаэывадъ мнѣ, что одного симбирскаго 
иѣщаввва татары просихи вапвсать прошевіе о переходѣ шъ 
магометанство. (Крещеные татары быдв ваъ бувнскаго уѣзда 
к нріѣіади въ Симбврсвъ, быть можетъ, для вапвсавія проше- 
вш ■ частію длм передачи свокхъ намѣреяій нрещенымъ тата- 
рамъ другихъ уѣвдовъ; потому что въ это времв въ Свмбврскѣ 
бьиа сбореая ярмаржа, на жоторую много татаръ явдяется ш п  
равкыхъ жѣстностей). Мѣщавивъ соімашаіоя налвсать ддя та- 
таръ, аа жажую-то цѣну, прошеніе, хотя н говорилъ татарамь, 
что подыы не будеть. Я просихь о. діажова сходвть жъ ѳтожу 
мѣщаниву, передать сму, что ва наішеавіе тажого прошенія онъ 
веорсн івво «одвергветея суду. О. діажовъ обѣщадся предосте* 
р т  м ѣ ц а и н а . Восяуівадся лш этоѵъ мѣщавявъ нашихъ убѣж- 

м и  < е о б іа а т е я / іе іь ш и  ѵ тр < ц  не^знсде,
•• ^Въ СямбирсѵІ.яе я у і і а п ,  будто въ ^ущясковгь уѣадѣ вре-
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іцбядіе татары какого-то прихода хотіін  ивбвть евящевннка ■ 
іі^ичетгіма, явившнхея ожрестить у отпадйгигь крещеныхъ та- 
теръ дѣтей. Сіышадъ еще, что въбуяясжомъ уѣэдѣ схватиди на 
втигь годахъ жогда-то двояхъ турецжяхъ выходцевъ, воэмущав- 
ш п ъ  татаръ.

1В Февраія я увядѣяея еъ П. И. евященнижовгь города Бунн- 
ежа. Овъ передалъ мнѣ, что жрещевые татары, прихожане бунн- 
сжіе, пряходнін однажды въ поівочь жъ о. протоіерею я  даіа» 
дя ему чятать жажую-то жопію съ протенія о выходѣ въ маго- 
нет&яетво. Копія ѳта написана будто дистахъ на 6-тя. О содер- 
жаяіи ѳтой жопін о. П. говорнхь вгаѣ тодЬжо самое общее. Ояъ 
сообщиіъ тажже, что въ деревяѣ Буннжѣ крещеяые чуваши, 
живя съ жрещеными татарами, отпадающями отъ хряетіанства, 
вовсе ш самн отат&рндгісь, въ деревнѣ Тнньгаши—тож е еамое. 
Въ посіѣдяей деревяѣ особевно трдоно соіраннться жрещенымъ 
чувашаѵь отъ магометавежаго вііянія; вдѣеь магометаве ивгЬ- 
ютъ мудду я мечеть.

Въ мартѣ мѣсяцѣ, по воавращеніи уже въ Кавааь, я поіучяіъ 
два пясыса отъ своихъ родствеянижовъ, священннвовъ буин- 
сжаго уѣэда. То н другое пдеьмо еодержаін въ себѣ новыя евѣ- 
дѣнія о томъ, жажъ жрещеные татары епѣшатъ подавать про- 
шенія о выходѣ въ магометанство и увлекаютъ вмѣстѣ съ со- 
бою слабо утвержденныхъ въ христіанствѣ жрещеныхъ чувашъ. 
Я прнвожу выдержжи иэъ пвсеігь.—Н. А. отъ 27 Феврадя писахь, 
что врещеные татары во всемъ уѣвдѣ в8волвовадвсь. Коно- 
водъ ихъ суражсжій татарннъ Ахтямъ (по-руссжи' зовется Его- 
роиъ НижиФоровымъ). Этотъ-то Ахтямъ вѳвдѣ ра8ъѣ8жаетъ н 
бунтуетъ. Недавпо пріѣхахь въ седо Тайбу, собрахь всѣхъ но- 
вокрещенныхъ татаръ, н явясь жъ священннжу Н—ву, они скаэаля 
ему, что ояя съ сего времени яужды въ немъ не нмѣютъ, н 
чтобъ онъ н не счнтахь ихъ своямя прихожанами. Въ седѣ же 
Бурундукахъ у о. біагочнннаго Б. бы іа напутствована св. Тай- 
намн дѣвяца нзъ жрещеныхъ татарожъ, которая вскорѣ иумер- 
ла. Отецъ ея желалъ бьио похоронить ее по хрнстіансжому об- 
ряду, но общеетво ему воспретило и схорояило беэъ отпѣванія. 
Объі в т о т  о. благочжввый дояоеяп  жшраввику, стряпчему я  
вреосвяіценвому. Другой еѵ ящ евткъ 1  Н* оггь 10 марта 
о б ц а е п  еікдую цее: «татары ведавяо, m  3*1* ведігЪ (поета), 
я р в п ш  «о мвѣ съ ходатаемъ кажиагь^тоСуриневимъ, н дожаѳади 
шпА евоѳ прошеніе. Вгь фѵомъ орошенш вропнсаяы вр о л б ы  
к р с щ е і ю  тагаръ епассхаге ш ч ш т к о іе м а г о  уѣадовъ 1826,
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27 н 47 годовъ,—какъ овв пытадяеь отойдп въ муеуіыіанвтво ■ 
рѣшеніе бьмо все одно: разседвть вхъ по руссквмъ седамъ. Вотъ 
и вся сущвость вхъ прошевід. (Вѣроятво o. 1. Н —у показы- 
з а ів  крещевые татары ве еамое прошевіѳ, а тодьжо копів съ 
рѣшеввыхъ уже дѣіъ татаръ жазавсжой губервів). Когда л чя- 
і а п  вхъ прошевіе, продоіжаетъ o. 1 ., овв ва меня разсердв- 
івсь и сжазаія мвѣ: ты, говорятъ, все чвтаешь въ свою подьву, 
а васчетъ васъ вѣтъ ввчего, в съ свмв словами вышдн отъ 
вевя, нрнбавввъ еще: теперь иы жъ тебѣ съ требой ѣздвть ве 
будемъ в ты къ вавіъ не вріѣвжай. Черевъ иедѣло я ѣэдвіъ  
къ ввмъ, пвшетъ о. •!., бралъ съ собой татарскія. жнвгв (раву- 
мѣется пѳреводы ва народвый татарскій языжъ), но оав  маіо 
ѵеня слушалв. Татары... Богъ съ ннаш! Ковечво, ѳтого вивогда 
не будѳтъ, чтобы ихъ отпуствіи въ мусудьмавство. Съ чуваша- 
мв*то что дѣлатьі Въ приходсжой деревнѣ человѣкъ оводо 20 
подписаіись жъ ярошевію (рааумѣется врещевыхъ татаръ) в 
давадв жаэансжому татарвву жажому-то яо 2 р. сер. И атя чу- 
ваши не сжрываютъ, что подписалвсь жъ прошѳніго. По- 
смотрвмъ, говорятъ, что Богъ дастъ. Здѣеь всѣ говорятъ, чтѳ 
жазансжвмъ татараиъ рѣшеніе выш іо шъ нхъ поіьву, я яе вѣрю 
эгоиу. Извѣствте мевя...»

Е. Маловб.
Казаиь, 1856 г. 14 апрѣія.

ЗАГРАНИЧНЫЯ ЗАМЪТКИ.

Судьба Общества дл ноіаг* пѳревода Бвбіів ва Фраіцузскіі ізыкъ. — Петвціі 
въ папѣ о созваніж вселевсваго собора — Распростравеаіе С». Пвсаіід брвтаі- 
,сквяъ в ввостраввымъ бвбіейсввнъ Обществомъ въ 1864—65 г. — Прібшь аше- 
рввавсваго бвбіеісваго Общества іа прошедшіі годъ. — Предпоіоженіе освовап 
въ Парвжѣ Французскую правосіаввую цѳрковь. — Monumenta sacra inedita 

ТвшендорФа. — Статвствчвсва* іамѣтка.

— Въ майсжой жвижкѣ Прав. Обошр. жы сообщаів чятате- 
дямъ объ обравовавін въ Парвжѣ Общеетва для вѳваго вере- 
вода Бвблів ва «равцузсжій яэыкъ. И ы  у я е  говорвдв о тожъ, 
что уяътрамовтавеяая вартія въ туяе пору, поелѣ собравія n  
Сорбоввѣ, отвесдась n  вему нелріявненяо, несмотря ва  тоу что 
предпаіагавшійся переводъ ве доджевъ бы іъ ввѣть цервовжаго
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употреблевія и вавоввчеежаго вначенія, веемотря на то, что 
Общество эаботливо отжловяло отъ себя все, что к а е а л т  спо- 
ровъ, и желадо оставаться всжлючвтѳльво въ «влологвчесжой 
и лвтературвой области: паписты nocMotpfaH на это, какъ ва 
враждебвое вмѣшательство въ права жатолвчесжой церквя. По- 
слѣднія яавѣстія говорятъ о еовершеввомъ распаденіи ѳтого 
Общества. Вотъ что пишетъ ворресповдевтъ «The Guardian* r 
«гвѣвное письмо епвекопа Мовтобава, слѣдовавшее ва цвркуія- 
ромъ кардвнала де-Бональда, и громкія жалобы «Monde» бьии 
достаточны для того, чтобы нанести еопр de дгасе обществу для 
перевода Библів. Удьтрамовтавскій преіатъ объявляетъ проак- 
тированное предпріятіе прямымъ вападеніемъ на прввцвпы и 
прввиллегів катоіической церкви и дѣломъ бевумія, лишевныяъ 
простаго смысла. Слѣдствіемъ ѳтого жестокаго упрека, въ свявв 
съ тѣмъ, что ему предшествовало, было то, что изъ всего като* 
лическаго духовенства, имена воего былв болѣе вли менѣе 
евязавы съ предположеннымъ предпріятіемъ, осталось тольжо 
пять человѣкъ, да и тѣ, по всей вѣроятноств, вривужденьт 
будутъ удалвться»....

— Ивъ Парижа пишутъ, что вѣскольжо вначительнѣйшвхъ лю- 
дей Фравціи в Испаніи подали папѣ слѣдующуто петвцію о со- 
звавія «вселевскаго собора»: «святѣйшій отедъ! положевіе ва- 
шего святѣйшества и жатолвчесжой церкви внушаетъ всявой 
христіанской душѣ првекорбвыя опасевія. Правда, ваша вѣра 
жнва, наша вадежда ва Бога в вѣчвость католичесной религів 
совершенва; мы даже твердо увѣревы, что врата адовы шшн 
когда ве въ состояніи сдѣлать чего вябудь протввъ святой церж- 
вв Госпо/а вашего I. Христа; -— но, святѣйшій отецъ, в злоба 
враговъ религіи также велнка, отношенія, вужво прибавить, 
стаеовжтся серьезвымв и угрожаютъ ежедневно болѣе в болѣѳ  ̂
вапутатъся. Повтому поввольте, святѣйшій отецъ, истиннымъ 
христіанамъ и предаввымъ слугамъ вашего евятѣйшества по- 
вергвуть вамъ благоговѣйвую просьбу въ втомъ отвошѳнів! Ве- 
ливіе папы, подобво вашему святѣйшеству, ваходвлись ввогда 
въ серьезвѣйшвхъ политвческвхъ в релвгіоввыхъ ѳатрудвевіяхг. 
Исторія преемниковъ св. Петра представляетъ вамъ беэчислеи- 
ные примѣры такихъ, доетойвыхъ сожалѣніж, эапутанвостей. 
Что же тогда дѣлали духоввые государи, чтобъ откловить о п  
церввв угрожающія опасности и въ то же время свова усилять- 
уважевіе къ священному престолу? Этв велвхіе папы созывали 
вселенскій соборъ! Такъ, еслв обратвться къ отдаленвѣйшвмѵ
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еамымъ первымъ времевамъ хрвегіаяетва, мы ввдвмъ, что св. 
Сильвеетръ созываетъ, въ 325 г. хрвстіаяской ѳры, первы й ео- 
боръ шъ Нвкеѣ, воторый прввесъ въ то время религіи я  пав- 
ству вевзмѣримыя усіугв. Съ тѣхъ поръ, есди р е ів г іі  угрожало 
подобяое бѣдетвіе, преѳинввяев. Свіьвбстра првбѣгалк въ этой 
же кѣрѣ. Такъ же точно нрв такнхъ обстоятедьствахъ востунадв: 
ев. Левъ Веіввій, св. Дамавій I, св. Цедестинъ I, св. А гаФ оп, 
Василій I, Кахіикстъ II, Иннокентій IV, ІоааяъХХІІ, Евгевой IV 
н Павѳхь III. Этв сдаввые «реемники ев. Петра совыв&хв все- 
денскіе соборы въ Константинополѣ (въ 381, 553, 680, 869 го- 
дахъ), въ ЕФесѣ (431), въ Х&іввдовѣ (451), въ Іатеран ѣ  (1123, 
1139, 1179, 1215 н 1513), Ііонѣ (117+ в 1245), Вѣвѣ (1311), Пввѣ 
(144)9), Конставцѣ (1414), Базедѣ (1431), Флоревців (1439) в 
Тріентѣ (отъ 1545 до 1563). Святѣйшій отецъ! не п р о бы ъ  лш 
теперь чаеъ, когда этотъ могучій опдотъ всаіенскаго еобора 
могъ бы быть съ успѣхомъ воздввгвутъ протввъ тѣхъ аодъ, жо- 
торыя вовмущаютъ мнръ церквв, тревожатъ друвей редвгін и 
такъ глубоко огорчаютъ сердце вашего святѣйшества? Мы убѣж- 
дены, что содѣйствіе добродѣтеіьныхъ и учевыхъ предатовъ, 
■оторыхъ ваше святѣйшество соберетъ въ Рвмъ на вселенскій 
еоборъ, дастъ вавгь новыя e u u  протнвостать опасности я  во- 
дитическвмъ возмущеніямъ. Это высокое, изъ імаввыхъ ночет- 
ныхъ блоствтелей ватолической церввв состоящее, собравіе 
окружвдо бы священвый престогь м папсхій тронъ ореодомъ 
сиіы  и уваженія! Этотъ всеобщій соборъ ввесъ бы свѣтидьввкъ 
чястѣйшаго раэумѣнія въ взсдѣдуемые вопросы! Мудрость его 
еовѣщаній, твердость, православіе и воэвышевность его рѣше- 
вій, сдѣдавяыя подъ достооочтеввымъ руководствомъ вашего 
святѣйшества, усвлвів бы, безъ всянаго сомнѣвія, уважевіе ■ 
Формт папскаго правіенія, укрѣпвів бы довѣріе и единство 
между всѣми хрвстіавсввмв вародамв Европы в свова дадн бы 
радость и безопаеность во всемъ мірѣ сдугамъ Господа нашего 
1. Хряета. Такой прекрасвый реэультатъ будетъ однвмъ взъ 
вамѣчатеіьвѣйшихъ дѣхъ вашего времеви и знамеввтѣ&швмъ 
дѣйствіемъ правіевія Пія девятаго. Католвческій міръ, о свя- 
тѣйшій отецъ, приметъ съ нолною благодарностію ѳто великое 
бдагодѣяніе, которое дастъ вашему царствовавію высокое мѣсто 
между царствовавіямв славиѣйшвхъ предшественнвковъ вашего 
святѣйшества». (Слѣдуютъ подпвсв).

— Въ 6-мъ в 9-иъ №№ «Allgemeine Kirchenzeitung» вапечата- 
вы  ввтересвыя аамѣтвв о распространеніи брвтавсквмъ л  вно-
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страяш ы » бяблвйскимъ Общѳетвоігь С вящ елаго  Пиеанія в і  
р м ін ч н ш ъ  с г р а н а г ь  н частяхъ свѣта въ 1864— 1865 г. Неуто» 
ш м а і дѣятеяьность этого Общѳства, принпш аго на сѳбж рас* 
пространеніе Сіова Божія, васлуживаетъ поінаго вяямавія н 
уважевія со сторовы всяхаго, кому дорого дѣло распровтравѳ- 
иія Библія. Особенно дорогв его труды въ вастоящее времі, 
когда отовсюду раадаются громкія вападепія на высокія истшкы 
хрвстіанетва. Кодвчество эквеиіияровъ, проданныхъ взъ ая- 
гхійскаго ■ иностравныхъ депо, простнраетсж въ этомъ году 
до 2.450.127; ааграявчвое распрострааовіе яра этомъ яревы- 
шаетъ предшествовавшій годъ на 59.106 аксвшияровъ. Вея сум- 
ма ѳкаемшяровъ, распространеяныхъ ѳтвмъ Общеетвомъ, те- 
перь простярается уже до 47.989.579.

Уже въ послѣднемъ докіадѣ Общества упомннаюсь о томъ, 
что во8растаюіцая его дѣятеіьвость дѣхаетъ необходимымъ нрі- 
обрѣтеніе дія свовхъ операцій боіѣе просторваго адавія. Те- 
жерь опредѣлено на вновь пріобрѣтеввой аеидѣ воетроять но- 
вое бвблейское аданіе; вадержкв по постройкѣ его, аа прода- 
жею старыхъ 8даній, будуѵъ вроетвраться до 30.000 Фув. стері. 
Треть этой суммы уже обѣщаін вяеетв друѳья бибдейеваго д і іа .

Касатеіьяо распростравенія Св. Писавія въ отдѣдьвыхъ стра- 
вахъ Обществомъ овубшвовавы ехЪдуктця свѣденія Во Фран- 
щш надъ этимъ дѣіомъ веутомвмо трудвтся г. Прессавсэ. Овъ 
пріобрѣхь себѣ очень способныхъ раанощвковъ, ноторые б ш і  
прежде ва еторонѣ паветва; этн іюди, еъ беакорыствымъ усер- 
діемъ, лосвятвів себя распроетравевію Св. Пнсавія в достягів 
оченъ утѣшвтеіьныхъ реауіьтатовъ, кавъ вядно ввъ вавѣстій г. 
П р е с е а в с э .  Брвтавское Общѳство теперь освоваіо въ Паряясѣ 
особое депо, в сбытъ, сраввитеіьно еъ прежнивпі годамл, яа- 
чинаетъ быетро увеівчвватьея. Съ особенвою бдагодарвостію 
■ъ Богу Прессаяса говорвтъ о томъ, что между 1 марта 1864 г. 
в  28 «евраія 1865 продано 87.454 ѳха. Въ ѳтотъ годъ, сравнн- 
теіьно съ прежнвмъ, вродаво 3.307 ѳхземпяярамв боіѣе.

Въ Бельгіи распростраяеніе Бвбіін , нрв мяогвхъ вебіагопрі- 
ятныхъ обстоятеіьствахъ, доствпо все-таки 9.487 ѳвампіяровъ. 
Общсство дія раавоехв между ѳмвгравташв в ыорявамн nojy- 
4h j o  взъ  депо 1.050 экв., а евангелпесхоиу обществу даве 
3.920 экѳ. по умѣреняой цѣнѣ.

Въ Голландіи дѣіомъ распростравенія Бвбііи ааввм алеь  7 
раанощвковъ. Одинъ ивъ нвхъ въ івмбургевой провнвців под- 
вергся рааличнымъ осхорбяеяіямъ л всхЬдствіе ѳтого должѳнъ
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былъ на время прекратвть свою работу. Вврочемъ, ше емотрі 
ва все ѳто, ревуіьтатъ быдъ все-такв біагопріятный. В ъ во- 
сдѣднемъ году ародаво 21.437 экв. и кромѣ того 10.846 сешю 
раавощвкамв.

Въ Германіи центрамн расвростравевія б ы л : Кедьвъ, Франк- 
фуртъ, Берливъ и Вѣва; ебытъ былъ такъ хорошъ, что въ  ѳтоѵъ 
году продаво 50.000 ѳк8. боіѣе, чѣмъ въ предш ествовавш еп. 
Всего рааошдось въ Герианіи 390*000 экэеміияровъ. И аъ Кеіь- 
ва быдв іы с іакы  21, а иэъ ФравкФурта—14 раввощивовъ. Пе 
поводу посѣщѳвія Эйаеваха г. Девнсъ (Daviee) раасвааываетъ, 
что раскупка Св. Пвеавія нроваводвіась оеобевво въ томъ же 
еамомъ мѣетѣ, гдѣ Ію теръ въ XVI стоіѣтів предприияхь пере- 
водъ Новаго Завѣта ва вімецкій явывъ.

«Я вякогда ве посѣщаю Эйаеваха», говорвтъ овъ, «не побы- 
вавши въ Вартбургѣ. Здѣсь ж віъ «Іютерь подъ выевемъ «ры- 
даря Георга» отъ 4 мая 1521 до 6 нарта 1522 г. Въ 1517 г. овъ 
обнародовалъ свов 95 теавсовъ н вачахь евое дѣдо реФормаці»; 
въ 1520 онъ всевародво сжегъ папскую буліу. Въ апрѣдѣ 1521 
овъ првшехь въ Вормсъ 18 чвсда овъ даіъ свое 8амѣчател- 
вое объясвевіе предъ вмиераторомъ в  собравіемъ жнжэей. 26 
Іготеръ оетаввлъ Вормсъ. 26 мая въ Эйаевахѣ его схватвія 
пять вакрытыхъ всадввковъ в прввеадв въ Вартбургъ, гдѣ оиъ 
до 6-го мая 1522 г. оставахся, какъ говорятъ, въ неиввѣство- 
ств. Въ ѳтотъ же девь онъ ввядъ съсобою весь Новый Заіітъ  
ва нѣмецкомъ в воавратвіся въ Вартбургъ; къ вовцу этого года 
переводъ быхь уже лапечатавъ в вадавъ; съ ѳтого временв, п  
прододжевіе 12 лѣгь, овъ яввдся 69 вадавіямв в переведевъва 
мвогіе другіе яаыхв. Катодвкв жаіоваіись ва то, что эта шяяг 
га сдѣдаіаоь вародиою, что ее чвтаютъ саложявкн ■ порпые, 
старыя жевщввы в вевѣжв; что ови, осндвывая свою вірт 
тояько ва вевгь, осмѣдиваютея вступать въ споры съ свящеввя- 
вами и мовахамви противятся онредѣлевіемъ павъ в соборовѵ-

«Въ той самой комватѣ, гдѣ «Іютеръ ааввмался ѳтою работою, 
теверь евеегодво покупаегея двцамв, яосѣщающвмв ѳто мѣсто 
его уедивенія, окодо 600 ѳкз. Новаго и Ветхаго Завѣта. Про- 
дажа вроваводится водъ вадаороиъ вартбургскаго бвбдейскаго 
Общества. Всю Бвбяію иокупаютъ очевь рѣдко; Новый Завѣтъ 
берется иэъ вашего дево в таквмъ обравоігь брвтавское в вво- 
страввое Общество также платвтъ дань уважевія ѳтому ведв- 
вому вѣмецвому ре*орматору».

Г. Деввсь эаввм&іся продажеюСв. ІІвсавія тавже н въ Шшей- 
царіщ гдѣ всего распростравево 13.411 ѳка. «Въ течевіе года,
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р # ц р г а  днъу i i  У е н е в ѣ и р іи к іт іи  одважвѵтѣжъ реМлоцій, 
вяторыв »ога в р е м ш  j o p i p m i t  в п ш п а ю т ы я ііш іе й н а і№ ц іі. 
n a i m a n j  *Р*двкадм» 91; «явдепещевты» дошяв д* хого, чта. 
шмшыи лругъ наідруі* ёруя іе ;;В тім П во>  ю і м и )  Eepiifr €т&ъ 
ю л е я д ;  врахх^кпппш  м р м м і  и< •Ідожя.іог г>ор*д* еоюэаьшм, 
войсяаив; Нашв жбневскіе .друвм ве упуствдя этого. охучав. щ 
расвроеѵраплк шъ войсвѣ #і700і эвэеанивров>»< Заюючая, цшощ 
нввѣстія, г. Девнсъ навываетъ ѳтотъ годъ «годомъ долоты»« 
м п р о ід г  тдобваяо ; о в*  е м  м  м аегьѵ

Квъ Б ер ш яа.г . Лймардв ааяідуетъ расяростравееіемѵ B u f ,  
л і  въ « няюишойі Рщяиътщ Аестрт м €ер€т, Кодвчеотро ирот, 
данявпъ вваеяяіарою і очеѵ» ті$аіетвораігйіыш^ вмеяво др«даг 
яое 26.3S8 о м і Бвбдів, U7.786 ѳка, Новаго Зввѣто и 10.717 Ш о  
овдѣлшыхъ жвнгъ; всег* сбыто 164.841 ѳнв. Особзввуі* чеітъ 
нужво стд д п  одлоаву мвдоажикому ваАорт, ж*ѵ орый в з т  дм> 
севдатовъ І4.700 вяв. >

Въ Ашотрт общѳство встрг&пие яреяввсввіе со старощ* врви 
в т і ь с л ш  n  распространеяню Св% Ивеавія. Дослѣ д о і г я і ъ ш т і  
раяій tt уеппШ право распроотранешв быдо вюмдатайетвовапвіг. 
ш *  8 а к т  b  вв  поввоівіъ Общесѵву употребдяіъ длп этоюо» дѣ-м 
м> раввощнвкнп; Д іт е я ш о с п  его д о п в а  б ш а  соверяаѵьс^ 
тошько> чреѳгв посредсгсво д ѳвб в  корресловдеятовъ. Всѣ агги 
пжветвія ш оѵраняченів г а і і і г  сдѣдствіеігь то, чѵо, во яервш гь* 
дѣдтеівнооте Общеотва собственно прододжахась въ протдовгь) 
готу ѵакьво шесть м Ь вц ев і; м вторы ж ъ, она б ш а  етѣсняв*» 
м ю )п и і « о р м ш о с т ѵ в і, рсоторыя мѣшаія е і  усій іу, Несмоірі^ 
вѵрочеш , на все в т^  д ѣ м  распростравеяія Бв4 м л  въ Авотрт. 
n uo  таю  хорошо^ чѵоі въ поіугодичний сровъ Общество устеЬ  ̂
до прфдатв веего 25*298 эвѳеміыяровъ. Г. Мвлардъ вааываетъ 
вакЬчаѵ&іьяывіъ тотгь- день, когда отворвлись дверя вѣновадоі 
Ш  для> свободвой, отврытой вродаягв Св. Дисанів «14-е во - 
•б р і 1864 г., говорвгь овъ, восда въ первый> рааъ б ш и  отвв^і 
ревы  двѳрв я свлценная внига бьиа развервута предъ гм вап  
мя проходввшаго царода, вогда боіыпой пдажатъ иэвѣвтил, чжо 
продаетея б о іш о й  выборъ бибдій н Новаго Завѣта,—б ы іо д ѣ ^ . 
стввѵеляф рвдобгцьшъ я  эамѣтаѵедьвьшъ двемъ. Оно вацомр-* 
вгаяо лвѣ подоібвыА же день 1847 года, когда * в і  б ш о  доаввп 
м&о то же еамов вт. дру?омъ м&стѣ—въ Кельвѣ».

Въ Д&нш, воіораяааходяіась въ войнѣ съ Гермадіей, Б*б#й< 
раеяупадас* оообевна.быстро» Нъ нвй вродаво 21.955 э в в е м о м г , 
ровгъ, тогдд «»къ m  1863 г раекуплено только 19.009.

Т- XX. 9
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Д и  Ирландін б ш о  прнготовлеао особое, ручиое нвдавіе Б*б- 
іій . Но в с і і д т і е  шохвхъ сообщевій раскунжа ея быіажеудов* 
лстворитеіьна. Въ Норѳегіы, яакъ вввѣщают*, вакѣчаетвя у е і і п  
ѵъ распространеніи Св. Пвеавія. Бівѳь Хржстіанванда е с п  одшг» 
дкругъ, жъ жоторомъ съ трудомъ можно в с т р іт к ь  Б іб л ю ; въ 
житехяхъ его держится предразсудожъ, что Б вбіія  сущеетвуетъ 
только д и  богатыхь яодей, а не и і  бѣдныхъ. Въ Ш ффщш оро- 
дано 82.670 ѳкз.

Относительно Португаліи въ отчеті брвтансжаго і  нвостраж- 
наго Общества встрѣчаѳмъ схЬдующід свѣденія. Воарастаиіе с іо -  
бодвыгь во8эрѣній въ Португагіи и т ю п о е п  правнтаіьсгва
■ аа*оводатеіьвой ы а е п  допуствть, вопрежв всжяючитедьно* 
строгостя катодвчеснаго духовенства, реіигіоавую свободу—вы э- 
в а л  у жомвтета живую надежду, что ведаіеко уже то врежя, 
вогда будегъ воаможво бибіейсжому Обществутрудвтыгж въ этой 
стравѣ. Но разсхЬдованіе обнаружило, что существующіѳ важо- 
вы  Португагіи строго аапрещаютъ ввовъ и о м агр аввц ы  Бвбхіи, 
напечатавной ва португаіьсжомъ івы ж і н что всѣ подобныя бвб- 
jib  счвтаются жонтрабанднымв. Когда вомиѵетъ удостовѣршсж 
шъ томъ, что португальсжіе аажовы ве стѣовяютъ печатавпе шю- 
отранвымв обществамв Б вбли  въ оамой Португадів, «вндаеь 
другая трудвость, жоторая тажже окавамев не легко п о б ід і-  
мою. Затрудненіе ато бьио встрѣчево въ тѣхъ, жому дорого 
р елгіоавое  вевѣжество в предраасуджв варода. Чтобы иаку- 
чить точвѣйшія в достовѣрнѣйшія евѣдевія, жонвтетъ посладъ 
шъ Португ&гію г. Тыдди, жоторому поручево быдо снестись съ 
л ц ам и , жоторые н о г п  бы дать весомнѣнвыя свѣдевія объ о с ф- 
бввновгь похожевів аавона и о степени свободы, жоторою мог- 
лс  бы восноіьвоватьс* Общество. Резуіьтатъ быіъ удовлетво- 
ратѳлевъ. В&іѣдствіе этого бьио положено жомитѳтомъ оставшіъ 
въ Інесабонѣ отвѣтсгвеннаго агевта, жоторый быхь бы хоро- 
шо знажомъ съ обычаямв, яаыжомъ и подоженіемъ страны ■ 
жоторому взвѣстны бьии бы BBfepeebi ■ потребяоетв народа.

Г. Paymon* (Roughton), теперь агевтъ Общества шъ Португа- 
л я , живетъ уже нѣсжольжо мѣсяцевъ въ странѣ ■ уже с д і і а л  
уепѣхъ въ осуществдевів шановъ Общества. На вервый р а п  
доетаточно в того, что Общество можетъ пѳш гать Св. П ясаяіе 
(ово дѣйствитедьно печатается теперь; Общество уже преж де 
ннѣло въ ружахъ готовый переводь Св. Нвсанія ва портутадь- 
скій языжъ), чтоваковъ вѳ воел р ещ ает  отврытой продажя ег*, 
н что возможно, хотя в ве бевъ труда, у о о т р в б т  въ дѣло
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раацосчвцс^в*. Нудево вадѣягься, чта арвготовдевід м зюергі* 
брвтавсвдго О.бщесіва не будетъ пдрадлзвдовава Формальвывш 
праввтедьственвымв ограввчеаіямв.

Касательцо. ИспцнЫ комвтетъ вичего не сообщаетъ; но даще 
н шъ ѳтой страдѣ духъ ветернвмостц ш всмючитедьаоств усту- 
паетъ мѣсто просвѣщееію. Впрочѳмъ, С в.П всавіѳздѢ сь рас^ 
простравяется не безъ успѣха о б о д и ч в ы м в  лутдмв, жъ кото- 
рымъ, какъ извѣстно, првбѣгаюгь всегда »ъ  тЬхъ стравахъ, гдѣ 
подавдева свобода.

Л о Итами Бибдіа.развосвтся 35 раавовчваацр* Ввего про* 
дано 28,237 вкземіцяровъ. Ва Мальтл, въ слверѵом* Китаѣ ш 
Etunmib дѣдо распространевія Св. Писан» nuo также удовде- 
творитедьво. Недьвя ве порадоваться тому, что ддя 100 мвддіо* 
вовъ дюдей, говорящвхъ арабсквиъ двыкоиъ, тѳдерь сдідааъ 
Диккомь переводъ Бвбдів.

Вь Константчнополѣ въ врошедшбмъ году астрѣтвдось вѣ- 
скодько првклоченій, которыя засдужвваютъ упомвдіаігія осдн 
бенно потому, что онв додгое время грозвди уаячтожвть труды 
Общоства въ дѣдѣ распростравевід Св. Пвсавм между посдѣдо- 
ватедями магометансхой вѣры. Въ Ковставтвволодѣ развесся 
преуведичеввый сдухъ о томъ, что бевчасдеввыя массы иаго- 
метанскаго вародовасѳдевія объяты духомъ редагіозваго вэсдѣ- 
довавія, что овв обваружвдв вакдоввость шъ вротеотавтв8иу в 
что нужны очень свдьныя средетва, для іого, чтобы подаввть 
вто дввженіе. Подъ тѣмъ вред догот, будто релнгія Магомета 
открыто поругава, будто чужевемные мвссіоверы вискодько ве 
уважаютъ вародвой вѣры, всдѣдствіе чего можетъ всцыхвуіь 
огонь «аватвческой мести, — турецкое праввтедьство ввдадо 
строгія, прввудвтедьвыя праввда, которые приведа въ гвѣвъ 
брвтавсквхъ хрнстіавъ в дадл поводъ къ весьма важяой диило- 
матвческой перепискѣ между авгдійскнвгь цраввтедъствомъ в 
Портою. Всдѣдствіе ѳтого сдуха, 18 ію м  турецкая подаціа, безъ 
всякаго предварвтѳдьнаго увѣдомдевія, вдругъ явдяется въ депо 
бвбдейскаго Общества шъ Стамбумь в . бевусдовво врввазьь 
ваетъ, чтобы ово^ тотчасъ же быдо ааперто. Завѣдывающій 
деоо Седдяръ меддвдъ исполввть атоѵъ првказъ в просвлъ по- 
двлію осввдѣтедьствовать к в и г и , между воторымв, ло его увѣ- 
редаію, вѣтъ нв одвой сомввтедьваго достоввства. Хотя полвцід 
отказалась отъ] ѳтого, одвакожь» п  дверямъ всѳ-такв быдъ 
поставдевъ вооружевный вараудъ, чтобы оставоввть рас- 
ходъ квигъ. ЦСеддяръ обратвдся къ аагдійесоиу посодьстау щ

9*
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проскіъ, 4рб8ѣ его лоередбѴво, защ втк  авгіійской королеіы» 
ВЬ время его короткаго otcjfTCTii* полвдІя свова в о ввр ат іаеь , 
удалма лицъ, распоряжавшвгся квартв^ою, яапечагала депо в 
оставнла свовакараулъ, 4тобм не допуствть С еля^а . ІГротявъ 
тавого наешъствевнаго поступка бы іа подава лросьба авгіій- 
скому послаУвику. Этогь лосіѣдвій^ свессй сг турецвимъ правв- 
тельствомг й* потребовахь свѣдѣвій. Шежлу *ѣмъ полш ейскіе 
чвновввкв сдѣлаів1 сайый строгій обысвъ ѣъ депо. Къ счастію 
не бьио вайдево ви одвой вввгв, котораж бьт вападаха ва ре- 
лвггію Магомета. Чреэъ вѣскоіько двей арестъ быгь  снять в 
работа Общества свова вачаіасд. Турецкое лравительство взви- 
Hffjotb тѣмъ, т о  ему бьмо сообгідево; будто Ьредвыя для ва- 
рода ввигя расяроегравяются ввъ депо; ово увѣряло, что вто вле- 
редъ ве повторятся.

Въ Греціи  продано только 1240 экз. Ha Таити C jo b o  Божіе 
приввмаетвя охотво. В і ютной Лмерикѣ и въ Мексикѣ очевь ся- 
леяъ в&толшвзмгь; ошъ строго смотрнтъ завсякимъ движевіемъ 
бвблеПсквго Обіцесша.

Нельзя вв лоблагодарвть брнтавское в ввостраввое Общество 
за его ввутомямую дѣятеіьвость ва пользу Сіова Божія. Можяо 
надѣяться, что въ будущеш ово уевівтъ свою ра^оту и досгв- 
гветъ еше болѣе шврокаго расвростраяевія Бвбхіл.

— СкажеіГБ еще йгіЬскольио словъ объ амервкавскомъ бнб- 
іейскомъ Общегтвѣ. Выручва его въ поелѣдвемъ году до- 
стніма 677,8М долл. я 31 п., вровсѣ того ва польву его 
поступімо мяого богатыхъ духоввыхъ эавѣщавій. Съ этвмв 
девьгами Общество распростравию 1.890,756 бвблій и з а в ѣ т о п  
на 46 ра8лячвыіъ ввыкахъ; его вздаЬія разонмись по всѣмъ 
ст^ранамъ свѣта.

—  В*ь одвомъ изъпослѣдввхъ вумеровъ «Union Chretienne» аб б агь  
Гетэ объявляегъ проѳкгь основанія французской правослаеной 
церкѳи въ П арвжѣ. Въ ѳтой вовоустроеввой Фравцувской церѵ- 
вн литургія до іж ва совертаѵье* яа Француэскомъ язы кѣ , такъ 
чтобы члены вовточвой цервви, всѣхъ вадій, моглв м си о д п ть  
свои религіоввыя обдѳаввогтв ваявьѵкѣ всемірно-употребитедь- 
номъ. Аббагь Гетв исвревво радуется tasoMy благому в ам ѣ р е- 
вію в ввдятъ въ н е іъ  вачало будущаго првмвревія меж ду 
Францудснимя натвлякамв в лравославвымъ востоѵомъ. П о е го  
мвѣвію, «боіыяое чвежЬ Фравцувовъ ве замедквгь, вмѣстѣ съ 
православвыми, воспѣгь Б ога  и таквмъ образомѣ всгупвть жъ 
и^тинную лерковь» Мы ^вѣревы , что русская церковь съ со-
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чдотвівшъ отнѳсетсякъ эіоцj  цр^дцоложеіцю в своялгь jcep- 
діелъ дасобять, его деущедолешю.

— Изь Дейпцвга лашѣщщтъ* что ТнщввдррФояъ цадавы «М?- 
дигоеШ , Sacra inedita*. Этр новое нздавіе аа&ішчдагь гь  сб<№ 
лсѣ довозавѣтвыя порланія н ^аже Адожэдшісщо», яоторый, 
впрочемъ, отдо& еп до оодеЪдооіідар вдма. Рувошіс*, легшая 
въ освову втого вадавія быда яайдена ІвшевдорФоіг» въ 1862 
г. въ бнбдіодекѣ русскагоепцсжоца ДарФврія. Он* проскіъ пов- 
BOfeaU j  преосв. ДорФврія хыцпчъсцщщл ^редстваіш возетавеввуь 
твкстъ ветхлй руковщде, р аэо б р ать еѳ ц  обяадодоваѵь. ?та ру- 
воонсь, какь ввдво ваъ предвсловід, деетъ очевь древэдй тевсть 
л  ,ио врем^ни вапшсавід доджяа эавять мѣсто яепосредствевяо 

(лослі пятв древвѣйш нъ рувоцвсей. (
, — Авглійсжій статцстввд РамсФй вычвсдіиэ, чю  въ Ведике- 
брвтавін еясегодво вролавосвтся ве м#вѣе 4  вшлдкщовъ про- 
хтв ідей .

, И. К - і н .

К о н с т а н т и н о п о л ь ,  5-е  і ю л я  4866 г.

— Къ сѣверо-BoetoKy огь іатаиіи  въ Сйріи есть племя вемЬ- 
лочислеввое (до 14.000) :подъ названгіемъ Апсаріи. Эти Ансаріи 
явіі^есгвуютъ и до сего временй, весмотря на пропаганду эа- 
Ьадныгь лпіссіоверовъ и шагометанъ. Въ недаввее же время нѣ- 
скольно старшинъ этого племевгв обратилист» кг етискоіііу спрій- 
скому Мелетпо съ уіроеьбою принять ихъ шъ ю во православной 
церивй. Вь лицѣ ихъ иэъявляютъ вто йселаніе и три деревни Ав- 
еаріевъ.

Фавтъ утѣшптельный дія ттравослаЬваго хрвстіавива; но намъ 
яе нужно вабывать дѣло Мельхитовъ, тавъ дорого стдившвА 
явмъ. На востокѣ вообще перемѣва релпгіи—веіць обынвовей- 
ная. Здѣсь бывали случаи, что одво и тоже лицо въ теченіи

• іЧ)да перемѣвяло три вѣроисповѣд&вія. Года два тому навадъ 
одвнъ еврей былъ и лютеранявоъгь *ш иатЪликоігь, и совсѣвА 
быдо причяслеяъ былъ къ сывангь йравославвой иерквн (ие легво 
было уэяать, что этогь еврей былъ уже креигеиъ йайаігйым^ 
миссіоверамй), еслв бы не случай облвчилъ этого религіовиаго 
хамелеона. Мельхиты дотолѣ были православвыми, пока наго- 
дилв девежвую доддержку въ русскихъ; ио какъ скоро выв-
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ваяъ б ы »  изъ Іеруеаіива покойвый напгь преосвжщенный Ки- 
ри ііъ , и почти всдѣдъ аа тѣігь в р ех р аш ся  этотъ девежпый 
рессурсъ для Ме.іьхитогь, то овв всворѣ отпаіи отъ правосда- 
вія. Эго Фактъ взвѣствый! Можно дуяать, что вастоящіе Анса- 
рів, хотя иснревво взъявіяютъ готоввость првяять хрвстіавство 
отъ правоедавваго епископа, тѣмъ ве менѣе ямѣютъ в  задвюю 
кы сіь при настоящемъ поюжевін дѣла. Авсарів постаыяютъ 
нзъ среды своей рекрутовъ д ія  турецкой армів. Пятая вражду 
*ъ мусуіьмавамъ вообще в отвращевіе къ оружію в% частво- 
сти, Ансаріи хотятъ прввятіемъ христіавства пріобрѣсть права 
хрвстіаігь, ввосящ нп только яввѣетвыя податв. Прв всемъ товгь 
желатеіьно бьмо бы, чтобы вреосвящеввый Мелетій, моходой 
и эвергичвый пастырь, грядущвхъ не взговяіъ вовъ, особевно 
тамъ, гдѣ ееть bojkb въ  овечьяіъ шкурахъ,—тѣмъ болѣе, что 
ѳтя Аясарів ве въ вервый раэъ обратвлвсь съ просьбою о прв- 
вятіи вхъ въ церковь; ве смотря ва вровскв завадвыхъ хвссіо* 
веровъ при прежвемъ бо-іѣзвеввовгь в врестарѣіовгь епвскопѣ 
овв взъявдяів тож е жедавіе. Удовдетворить оковчатедьио это- 
му жеіавію суждево теперь преосвящеввому Мелетію, при ко- 
торовгь пагубное вдіявіе іеэувтовъ въ Сврів вачаіо  упадать.

— Въ Константинополѣ есть музываіьвое общество, оевовав- 
ное года два тому наэадъ. Цѣіь его возстановить греческое 
вязавтійское древвее вѣвіе, т. е. очистить вывѣпшее пѣвіе отъ 
првмѣсв азіятсквхъ мотивовъ. Общество ѳто членами свошш 
вмѣетъ проФвссоровъ Х&ікввскаго учидвща в іучшихъ псад- 
товъ (вѣвчвхъ) здѣшввхъ церквей. Презвдевтомъ этого обще- 
ства твтудярвый епвскопъ Введевской церквв въ Перѣ, ■ самое 
общество собврается въ 8давів бдиэкомъ отъ этой церкви. Я 
разъ быхь въ собравіи зтого общества. Одввъ псадгь, пѣвшій 
по древвявгь вотамъ въ втомъ собранія, ве могъ ясно доказать 
бодыпой развнцы настоящаго вѣвія съ древвввгь. У этого об- 
щества есть вротоколы, въ которые ввосягся тѣ ш  другія суж- 
.девія зватоковъ вѣвія. Мвѣ говорвдв, что со времевемъ «а~ 
печатаются ѳтв вротокоіы. Тогда я сообщу подробвѣе объ э т о ю  
обществѣ. Засѣдавія общества бываютъ ве часто: ввогда въ 
мѣсяцъ, а ввогда въ два мѣсяца разъ. Свѣдѣвія о эанятіяхъ 
ѳтого общества ковечво ве і н ш н і м и  будутъ д ія  нашей русской 
жовшнссш по составленію новаго руководства къ церковному 
лѣвію.

— стр —
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БИБЛІОГРАФИЧЕСКОЕ ИЗВЪСТІЕ.

НОВАЯ КНИГА ПРОТВВЪ PACKOJA.

На двяхъ выйдетъ въ свѣть дюбопыгаая жнига, которую мы 
чштшлл шъ жорректуржыхъ іи е ш ъ :  0  Ѳшодорчтовомш слоіѣ, — 
Фяытш (мбліоірафчческаіо ызслѣдоваміл о дсуперстіы. — Авторъ 
книги яэвѣстенъ жявымя со бесѣдованіями съ старообрядцами, 
ноторыя онъ ведегь уже грн года по воежресньшъ днямъ поедѣ 
дочерняго богослуженія,—евіщевнижъ моековежой Параежевіея- 
ежой, шѣ Охотнояъ ряду, цержвн, / .  Г. Винофадоіш. Въ п о і  
жнжгѣ, ясторячесжжмъ разборомъ памятнвковъ, дожазываетея, 
что двуперстіе—латннекаго проясхожденія. Нѣкоторые памжтнжжв 
язслѣдоваяы въ первый равъ; няые освѣщены отярытіемъ n  
вяхъ новыхъ сторонъ. Въ связн съ Ѳеодорвтовымъ сдовомъ, 
жакъ главнымъ памятяяковгь двуперстія, здѣсь тщат&іьжо раз- 
смотрѣны: Стоглавъ, Нажазные спжскя, Чннъ прннятія хвалн- 
сяжъ, Боіыпой катяхязисъ, Азбужа іаврентіл Звванія, Кярнл- 
хова княга н нѣжоторыя другія весьма рѣдкія по своей древ- 
яостя кннгя н ружопнсн, накоиецъ — сочияенія П авіа БѢіо- 
жрвняцкаго. Княга состонтъ нзъ 17 г і а п ,  зажлочающяхъ 200 
етраняцъ.

РАЗНЫЯ ИЗВШ ІЯ.

Новіи распоріжевіі отвосвтеліо церковюД проповѣдв. — Воскресвыі бесѣдв а  
шкоіы. — Хедъ д ііъ  по уіуяшевію духовво-учебвыхъ ваведевій въ еп ар х іш  — 
ряэавской, оріовскоД, костровскоД, червіговсвоі ■ кававской. — Наввачевів 
суяяъ , жертвуеміхъ ва духовво-учебіыі эаведеіія. — Усіовія ооступіеііі i o j o i - 
теровъ въ духоввыя акадеѵіі. —  Педагогвческіі собраеіі вастаііявовъ въ сара- 
товскоі свмаіаріа. — Учевпескія б ібяотекі п р і духоввыхъ уш ящ ахъ — въ 
Сѣвскѣ, въ Иркутскѣ. — Губервскіе у ш іщ вы е совѣты —  въ ПетербургІ, і г  
Сяолевсжѣ. — По іѳпросу о доаущевіі восоятаввіковъ духоввыхъ акадеігій въ 

преподаіателв гвиваэій в уввверсвтетовъ.

— Потребноеть бооднаго н іучшаго наставленія правосхав- 
яаго яарвда жъ жстянахъ іевовідуехой жѣры н праввіахъ ж язп  
хрнстіансжой вызваіа новыж распоряженіж сж. Сннода отжоеж-
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техьно церковной проповѣди,. которыя сообщаемъ чвтатеіямъ 
въ поіномъ вядѣ*

«Св. праввтехьств. Синодъ имѣли разсуждевіе, что обще- 
ственное в частвое наставдеріе право&іавваго народа въ вѣрі 
в біагонравіи хрвстіавсвоагь, при возрастающемъ впрочемъ во- 
«бчевш дужоѵвы» «  оодѣйолии «агѣтввихъ н а ш & с т п , еще 
яодверкеде еем&доѵажвывгь мдоетаткавпц, кшчъ ѵо: в е ів ю  
чфелт народа, гь  шіашихъ его классахъ, т  безграіютяоегі 
оставтсд н д^геб своихъ дегавяяете безъ ар авв п н ага  домань 
t i r o  васѵавіеяів въ ркѵннакъ х р и еѵ іао ет і; ю у ч е іи ,  чятаѳ  ̂
« м  крв ^огоеідгяев» ивъ веѵатіыхъ ш г ъ ,  м  всегда бм- 
• a s t r i  в р азу тте іьв ы  по я4ыкт и ве всегда авогутъ бьв» сооб* 
раэвы еъ аотребвостюш слушат&рей ио содершавіед еобствв®- 
аын «ѵровов&дв духовевсгвовгь проэвносятеа <м домхіьно чало, 
6 ы 4 тѳ ю  частію беаъ пдетоявнаго' распоаошенія ю ѳ м ѳ в і в вред̂  
авбтоѵъ и  безъ дое?аточнаго прнагѣневія въ равумѣвію в c o c to *  

яіиі боііьшей частя сдушаг&іей. А посему мвотіе, оеобавво не 
ямѣвшіе иучая насдѣдоваѵь расяшшжеяіе n  бдагочеотію чрешъ 
лрвріѣръ в преданіе огь добрыхъ родвтелѳй, ввгѣютъ весьиа 
яедрстаточвыя, а вяогда в веправмьныя повягія о сущѳствев» 
яыкъ обявашяостяі» христіаесвяхъ; многіе равнодушиые жъ вѣрі 
toe возбуждаются, впадшіе въ грѣхи нѳ чувствуюгь гиб&іьвош 
своего состоянія и нё нщутъ исправленія; слабыс не предюхра- 
вяются отъ совращенія джеучнтеіями. И для того, по всѣяъ 
свмъ обстоятедьствамъ, св. Синодъ, убѣждаясь ввѣревнымъ еяу 
отъ Пастыреначальника Господа Іисуса біюстнтехьствомъ пра- 
восдавія и чистоты всѣхъ паствъ грекороссійской Церквн, прв- 
казади: въ возобновіеніе и допоіненіе прежнихъ о томъ хе 
предметѣ предпнсаній, подтвердить ввовь преосвящеввыдо 
епархіадьнымъ архіереямъ указами, чгобъ онн употреб&ів все* 
возможное пастырское попеченіе объ усиленіи церковваго на- 
ставхевія православнаго народа въ вѣрѣ и бдагонравін хри- 
схіанскомъ. На сей конецъ, предоставдяя впрочемъ ближайшеяу 
вхъ усмотрѣнио употребвть средства, сообраваыв съ обсто*- 
теіьствами ввѣренаыхъ имъ пасівъ, особенно, на сей разъ, 
рекоѵевдовать имъ схЬдующее: 1) Обратрть оодбевнов вяима- 
віе ва тѣ цервви, въ которыхъ по соетоявію яряхожанъ есть 
особевная вужда въ постояяномъ ореподававів хрнстіаяскаго 

» *ъ такд#ыиъ  стар а* кя . *оі*цажцосів рврелЬыть 
месАбціІшшкъ я,.)Ю€і{ѵ(эіітвх̂  • ади 4ему ідЬ*}п auuu&ufWf*# 
твдѳйі 2) В* цердоц, оодчаірщ ис* с т а н е д і^ ^  ааррда^ в> <яуг



з а і п і і .

m ai іед о ^ ѵ аш  евюообвых* мшъ жЪстшъ, смырл поудобиог 
«*я, шшваипмъ д і і  воеговпшго п р т м а м ц Ь і  учеьіл ярввгіащ» 
смаго евособвѣйяшхъ л м .  м с т » ^ ш »  ем щ ѳй вом таате іей  
по вхъ къ шму усердію тлж ща очерсде. 3) Ирвподаванію свму 
ібы п въ к ак д ы і в о о у м іь й ,  ве  соѳдянегаый оъесобеянымъ 
врааднякоіг», девь, ш  вр едъ дагургшй, іин на.днтургів, *огд* 
^ ы п и т в в  говорвтъ в*уч*нія, ешоѵра иь і#*у, і т  будеі» 
удобвѣе въ  оѵвошешяг n  юбравію >едуіііа«есвй« 4) Таяявъ обт 
ра&омъврежодавать у п м іе  іѣ р й  ш яиавм хриотіііеной n  m i  
лоучсшй ш и  бевАдъ, воѵарыя бы одаа ва друго* вадагадв 
«редметы сего у*евія жѣ добромъ .еассематпесжоіг» в*рям«Ь; 
<бевъ ядассачесвой сухоств. 5) Всежіръо еваратыш, чтобы в» 
іаковыкъ поучевіяхъ важагаоаіы б ш к  суядесѵвеняшдемншівдъг 
а ы я в і о д я ы и  деджвосшв ьрвстіаяства, беѳъ^цловеШ л щѣ пог 
дробяоста, ве д і і  ве&ю яужвш ». в) Вврочввъ обращаѵь осо»- 
бешюѳ ввямаяіе аа  тѣ части ученід ,. коѵорыхъ. б9*Ьб. абстоЯ]- 
тельное нвіожевіе требуется, по * обсѵоятедьетвакъ .адущатедейѵ 
7) Яэыкъ въ свх* поучеоіях» увоѵребдять, скодьаомсжяе» вадіу 
■ый и проетой, съ вредосторожяостью однадо ж е противъ всеге 
рввкаго н неоообразваго съ достоидотвомъ преддоньвъ и мѣста 
учеяія. 8) Поученія еів» особеиво ввачадѣ, преддагат* це прог 
доджительніи, дабы сдушатеш беаъ утошсяія могаи вряялшат* 
-в.ібеаъ загруднешя сохраалѵь въ намдти прввдго.е учедіе, до 
лрододжевія оваго. 9) Въ образѳдъ и ругіоводство цреиодавэг 
телямъ рекомендовать вже ва «вятыхъ отца вашего К в р л ш  
Іѳруеаівмскаго огдасвтдеъада доученія м другіл. пвдобцадя л н - 
«анія, отдичающіяся чисюиок) «  вааидательдостыо ученці» ка- 
вовымв и стараться ддя сего сяабдрть цбркоявыя бнбідое*в, 
10) Бодѳашаімг я нужяыжь лряанаегея, чтобьі пдш ы рхріедода  ̂
вавія вредварводіьао составляевіы и исара*і*е«ш быда «од» 
оеобенвьшъ вепосредственньшъ сиоірѣвіемъ прдесвящеврьш» 
архюрдевъ или посредствомъ гпоеобвш ъ дюдей, ш» вхъ воруѵ 
ченію. 11) Вообще преосвящеаяые ш Аю ѵь  пастырсквмв.убѣжг 
детям я побуждать споообвыхъ ваъ ввѣреяяаго имъ духоведт 
етва къ тщатедыіому уараж вевт. іъореподдвавів C jobh £ ржііі 
съ вовможвымъ прнігЬвевівмъ п  ставевв ірааумѣвія »  духовг 
ш Л  діотребяоств охущалехай, во бевѣ чаоіш хъ. в  оурм+деь об- 
« ч ев іА ,. опособныхъ бодѣе равгдражаѵь, н^вьедв, нмвдаУ^ ів« 
мярѣ^ и бевъ яаііцнпеА ааботдввосѵв об* шидоеѵвіу, лотора* 
верідко бахЬе превяіеівуетъ, яевведв бд»«ріятствуекгь вддіяг 
в іш >  духа бдагоие^тія;: 12).О црш ю вш цв» добрі>а* оаитіісцаг
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ситедьномъ дѣяѣ* жоторые, по апоотоіу, д о ш ы  быть сугубыя 
чееів сяодобляемы, имѣюѵъ предевдіцѳвные арѳдста&шть ет. 
Синоду, сь прііож еш емъ т%ъ етнеііій ) дяя обращевія вх^  
снотря по доотоявству, во ввеобщую польву Цѳрквн».

Нѣтъ еомнѣнія, ш  епарюальяьи начадьсѵва для доетяженія 
вредпоіожешюй цѣди употребятъ съ своей стороны дѣят&хьяыя 
мѣры, чхобы д а п  духовевству, въ особенностн седьсжому, до- 
статочяыя средсгва я поообія д ія постояннаго навиданія народа. 
Біяжайшею иѣрою могю бы б ы п  м ю л ѳ н іе  цержовяыхъ бя- 
бя іотвп  кннгами, наябодѣе подевяымн ддя проповѣдняховъ. 
Жѳлатедьво, чтобы духовенотву раврѣшево бьио, по состошп» 
каждой цѳрявя, употрѳбляте вжегодно опредѣіеиную сумму жа 
пріобрѣтевіе духовныжъ кингъ я чтобы лріобрѣтаемымъ жнжгамъ 
ведѳяа бьиа правялъная опись, жоторая всегда поддежаіа бы  
реввэін, ж по времевамъ бьиа бы представляема начальстшу д п  
ружоводйтелъвыхъ уѵаваній» Вмѣстѣ съ тѣвгь, весьма подевяо 
было бы поощрвть н ваведевіе такъ навываемыхъ приходстип 
бнбліотекь, на воторыя могдв бы поступать частвыя пожертво- 
вавія: вдѣсь выборъ духоввыхъ кнжгъ б ш ъ  бы обшярнѣе, ■ 
духоввое чтеніѳ, ноторымъ іегко вавнтересовать прихожаяъ, 
подъ руководствомъ священнвка, сдѣл&іоеь бы постояннымъ 
жввымъ средствомъ жъ распростравевію въ вародѣ духовнаго 
просвѣщевія. Тогда церковная проповѣдь сдѣіадаеь бы д ія  свя- 
щеяяяжовъ іегка, обогатвдась бы предметами наэиданія, погу- 
чила бы непрерыввое пражтнчеежое приложеніе.

— Въ ц ііяхъ  народнаго ваставдевія весыіа важны іоскресннл 
чтеніл и бссгъды. Въ воекресяые и праздничвые двк не трудно 
собирать простой рабочій вародъ ва два, ва три часа въ иав- 
ваченныя мѣета н предлагать вму иаэвдатеіьное чтѳніе, прш- 
мѣнятедьно къ обстоятедьствамъ. Тажнмл мѣетами собраніі хог- 
л  бы быть — трапезы въ монастыряхъ, приходсжія шжолы, сво- 
бодвыя помѣщенія въ равяыхъ казенныхъ эаведеніяхъ, напрям. 
учебяыхъ и біаготворвтедьиыхъ, на Фабрикахъ, и т. д. Ч іе в ь  
ѳмъ въ жаждомъ мѣстѣ могли бы вавѣдывать три в л  четыре 
л ц а  изъ духовенства: ови моглн бы дѣйствовать я  вмѣстѣ ■ 
по очередн, емотря потому, яажъ удобнѣе, только бы восжрес- 
вое чтеяіе ■ еобесѣдованіе нио бевостановочио. Тажія чтешж 
яынѣшвшгь лѣтомъ открыты Мосжовскимъ Обществомъ любвте- 
іей  духовяаго проевѣщенія въ помѣщеніи епархіадьной бшбдіо- 
тежи. Читаютъ ■ бесѣдуютъ члены Общеетва, и рабочій вародъ 
шъ чяеіѣ вѣсжодьжяхъ дееятжовъ чеіовіжъ охопо еобяраетеі пш



3 A * * T U . 143

avs чіевіі н e i j a a e n  e» і а п р в ж і т і м  iM M im em ; 9 r m  
о ш п  (М щеепа шшіклъ j o o i n  л  n o n  бИл шинжутят
вріккрош і ддя раепростравевія т а ш і  «ѳвік» гкмъ б « ііе , что 
Общеетво д ія  noft цідк ір е д м іо я і іо  « и ш а  каленьжія ягаж- 
кв ш мояеѵѵбыіь даже сборшкв д м  дувдвваго вародваго 
т і і і .

— Ц т  иж еѵ м , самый м ір о с і  о воскрішмѵ « х о л ш  всого 
бінже і  удабвѣе могъ бы бмгь раарѣшевъ духовеветвомъ. Мы 
ечпаемъ ш ш  м в ш м ш ш  воіяоѳ обучовів веграмотвыгь 
въ восвреевы» ш ш ахъ: сівшкомъ рѣгвое раѳвообрааіе ш а о -  
щвіся двцъ, вритою б о А ш е ю  чаетію еѵѣвяющвхоя, ири жрайве 
х а ш і  е р ш п  учввія, раадѣіяющвхся сляті ш  боіышшъ 
промежумомъ веучебоаго времевв, вее это почтм отввмае» 
асшую вадежду ва усвѣхв обучеяія въ воекресвой шжѳяѣ. Над- 
лежащую лояьзу восвресвая шкода можѳтъ вриіѳств уже обу- 
чявшамея оо крайвей мѣрѣ чвтапъ в лвсать: ова можеѵъ бш ъ 
■родояжешеѵъ ученія, ш  яучше првучевіѳмъ варода въ упоі- 
ребяевію самоі грамотности. Помочь вароду въ  атомъ дѣхЬ 
впоявѣ вюгіо бы духевеветво, ноторое в начвваегь уже еовва- 
в а п  вужду воскрвсмих* ишолш въ такомъ смысдѣ. Въ подтверж- 
девіе вашвхъ сіовъ прввсдемъ одѣдующее вввѣстіе ввъ Смо- 
лемскихш Епарх. Вѣдомостей.

«Смолевской губервів, вяземскаго уѣзда, Бокаеовской ваіоств^ 
открыта во вия св. Кврихіа ■ Мвеодія, 19-го іювя, прв цержжя 
Вдадвмірской Божіей Матерв, воскресная шжода для моіодыхъ 
жрестьявъ, уже выучявшвхся чвтать, во ве вмѣющвхъ досуга по 
будвямъ оовторять выучевяое в продоіжать учвться Закоау 
Божію, чвстопвсавію н счетамъ. Учшище ѳто ноставіево подъ 
вадворъ мѣстнаго свящевввка; учвтеіь— првчетввкъ, оковчвв- 
шій курсъ богоеяовія въ смодевскоі еемвварів, шшощввкъ ему
— міадшій првчетввкъ. Учйівще ваходвтея въ вѣдомствѣ я л  
подъ руководствомъ братчввовъ вязехеваго уѣада (*), хежду 
которьшв в предсѣдат&іь уѣвдваго учвявщваго совѣта, члевъ 
о п  веметва, Н. А. Іопатввъ».

— Сообщаеѵъ чвтатехімъ встрѣчеввыя вана ва поедідвее 
вреня печаѵвыя иввѣстія о ходѣ д і п  по улучшевію духовяо- 
учѳбвыхъ заведеиій въ раввыхъ елархіягь.

Въ рлзанской еоархів, вакъ помнятъ, яовечво, вашв чятатеяв,

(•) Острожсвіго Кжркио-Мееодіевскяго братства*
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no  iiOBi со о таа іш Ы к іш М л і родеркаігіѳ е е м т р і і  «  у ч і л ц і  
яаааадево 57>0ѲѲ р« Эгапрвдіго .тжввѵая су«я« я р а в м я іе в а б ш а  
(■ъ оеобыіъ роопвоавів ва »оЬіцеркМ'<етрі»ж врм гіквпеім о  »  
чшелу душь пригодсваго иееі«иіс, вртеш ъ «редіожѳво щшч- 

( і т  ц и с м ь  овредѣлемыж еуыщы яе шѵѣ свѣчваг* « о т о с б о -  
ра, а и8ъ всѣхъ цержоввыхъ доходовъ. На первый разъ р ш і<  

і«кое дужовевство жъ свѣчво* иу вмддвй  'Суимѣ, авесвввой за 
:1865 годгь — 45і08в рі, івашюі м вм яіп івгв в р в б атгь  82.806 р.
* Недоотающую «умму Ю т* р. еааркіаямде « іч м ш іо ,  еомасао 
-ампэчѳшжкъ «екцварсваго правдевія, предміагаяо врфсѵті веъ 
ідукоішо-рббнаѵо аапіѵаіа, въ и д і  воеобія; «омроѳ ъ в д ам - 
•jocb (Su дотолѣ, пежа евбѵемавоваго обора п м у ч к п  правніі- 
яую органвѳацію т ірязансвіж цѳрквв будугь д*«тавд*п» а п  соб- 
ственнывъ. средствъ всѣ 57 т. р. ва содеравааш свовхь у ч е б т п  
зёведѳтй» Обарт-прокуроръ ст. Саяода огь Ю іюиж Іввв г. 

.«оо^щиіі преосвящеввому Иронарху, а р х іт о іо а у  раваі- 
свому, чіо ож. Сиводъ доарѣатжъ отвести ва к іс ш ы в  еред- 
отва еодержавіе рявавсквхъ духояво - учвбвыхъ аавѳдвній, <л 
веввачвгеімыіш  ограничевіяяи шъ вервояачаіы іи» предва- 
ю к е іи х ъ . Имевде, свжтѣйш. Свводъ првея&гь веобходтяш ъ 
ои^жиіь предшможеввое по> внввь > еоеѵавлеввой е м М  увѳл- 
чевіе штата чвсда кавеввокоштвыхъ воаовтаіінвковъ ржвавской 
ббмвварш и лредоставденіе вѣнчитоэой іуммы рж ватко* епар- 
<кіи (въ жрлічодгві 2 т. р. въ годъ) въ іѵособіе учевшсадо яво- 
.хвнхъ духоввыхъ уш івщ ъ, а тажжѳ отврытіе пря семяваріа и м -  
t c o n  церковяаѵо пѣвіж и вжовопввавія* м& тоѵо времѳвв, когда 
«редотаквтся вовможность яокрыѵь шкгныіія епархіадьяымн 
"Срѳдотвами всѣ расходы, взчвсяеявие по м ю п  ш г а і м і м і  
вмѣѵѣ; 8arfcm», опредѣлевіемъ оть 80 я а і  (3 іюн»), ев. Сиводг 
воложядъ: I, разрѣшвѵь — иредводожевія вредев* Иринарха объ 
•удучшевіи содеркавія мѣеѵвыхъ дуковно*учвбныхъ вавѳдевійна 
«inen общвхъ пержоввыхъ доходовъеп&рхів, орядесѵи въ вс- 
«оменіе €ъ і-го явваря тевущаго года, иа виож ѳавыгь оеве- 
вавіяхъ, съ тѣмъ, чтобы: 1) вэъ ввовь составдейво* смѣты ва 
содоржавіе: ряэмвяой «вмннарпі нсяяючево б ш о  500 р. за 10 
вавеввожвштвжігьі (5 полвожоштаыхъ н 5 вояукотѵяыгь) вѳсая- 
таввввовъ, прибавлеваыхъ свѳриь алфта? 2) чѵобы вѣ вчтовая 
.вумми раэамжой епархів имѣсті оѵ ирочшш доходаяв обраща- 
ема бьиа ва покрытіе смѣтвыхъ расходовъ по содержанію се- 
хнварів и учвдвщъ, до тѣхъ поръ, вожа представится возмож- 
яывгь всѣ тажовые раоходы, кревѣ пѳвсй м  шісввыхъ ожда-
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rotca.i n o n a n e  сеѵвіаріа» п  тп ер щ д м іі • преоевящелнаго, 
n fv e r jn u o  к и е п о ш і е і ш ы т  иѣраагі, авіЬярхі&іьжое в г ш ь -  
отво ш ш ю  K jx iuN i «ювотѵься лодвявуть првчты къ уецмн 
в Ц ш е і в«даѵі і а іо щ і  е ш м ф іі»  н а м « ѵ а в іт <  шѣ Биарж* 
Влдкшостлхп ш іска, а о і и о  отъ жамго првчта предствтіжеѵ» 
с* еувшы, чтобы б іаго ч яи м і и прачѵц по сравяетво, ввашв* 
но аюг/и поваааѵь кевіріосѵі.

—  Въ Духо&мй Бесѣдѣ в ш и г м и  оодробяыя сяѣдѣяш * 
тоігь, какъ состовіаоь діх» удучшѳтя быіа шѳтрьмской чмок 
вврш я- 5̂  яодвѣдомыхъ е* у т в щ .  Ч и ш е ш ь  уаѳ иввіш о , 
чзю вострфита іпархиц аредсѵавшпаі прежде .15 ш с т  
св&явѳй прябшьвоі вуюш, іьмгі яАша важяожвыхъ орвба* 
вяі» къ ѳтой cjmrb еще 30 тнмчъ» т. е. вредстевжять воего 45 
т. лъ  год* Я8ъ о б щ т  церіовныпдоіодФіъ. В і КосгромЬ и о  
дѣдо яачаіе не емѣтой, и вам м вавіѳва n  дуіовеветву, дажѳ 
ве> собравіямв дуяовеветва? яа оеваваяія всѣхгь докумеѵгмп ков- 
свстгрів о ю іііе с т в і общихъ дервмвыхъ дохадоп, о чшшА 
пряхожаяъ ■ в друглхъ у ш в іп ъ  каждаго яржхма, соеѵавіеве 
біио вравіеяіеи» оемееарів, яо y s a n n e n  вреоовавдоваго, 
прнбдвввтеіьвов* раачяеіеяіе еуммы, .вавая бш а баі воааояша 
діс каждаго ярвчта по еѵо срадсѵіашь. Эѵ» равчшввіе^въ вв* 
дѣ. руковотаім аго  пдеобиг, раашано бьио но епархія* я вево- 
рѣ пшучеиы быдв о п  дужовенства самые біаічшріятвые. огаы- 
ви: яочтв воѣ црячты, оооіі сов&щавій еъ цердеввыяю csapt* 
сѵамн, пря руководствѣ бііаѵочянішъ, наудлв во ш о х яьш  да^ 
я е  увбднчять сумяу, ваваачѳвную яъ р#бпясанш>вравяеяія; адв- 
новѣрчесжій моааешрь, избаиевеый отъ аавоса свіпнай яра» 
бш а, к8ъавядъдобровод»вое согддсіе вввосят» ежегодяо «р 100 
f i  Т ш  обрааоммеь «бщаі суяиа въ 45 т, Тогда ■рнетупдея# 
бьмо шъ еоставдевію сяѣты нррмѣявтедьно пъ «вивіавао* суи* 
мѣ. Яасѵавнявамгнааначаяо яшовавм: въ еамвваріяна 600 
вѵучядящахъ огь 250 д* 300 р», рекѵору оаияяарія 700 р., шя~ 
спакгору сецнварія 350 р*, оютрвѵедю уиіівца 3W. р., яислея- 
тору учяшща 170 p. Въ учш ц ахъ  подожевы вевьы етатьв — 
на бодышцу, бябдоіеку, шшеддрію; воавмшева содержавіе іаь 
вш оіош тім іъ  восявтаввнвовъ. Цакоіеѵ» 3 доярадя еобрав* 
6ww жоггроткое духовеоотло мш общаго обеуждевів сдѣіав- 
вш ъ  лредиодожеяій. Себраніежострожжаіюдукомя^а, но об- 
щеву еоііщаш», сдѣіадр жажое посгаяомевіѳ: «нроавгъ иаст»* 
явяаго содаряццш сомвварія в учвдящъ составдехгь ю о д аі со- 
обравво сь дѣйсівнтеімыіія, вузмаіш місѵвыхг духовно>уче<^
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n u n  ватеденій и n  потребмеіямя л ц і т і р ш е і и ^  німпііии ' 
t o n  я і о е н і ш п о п . *  С м р п  ѵого я м т р о и о е  • дух< ш ті90< 
шѣ ѳтояъ собравія равсужіало о вазяачѳніж поеабіі ддя ковея* 
сгорсвихг чнвовняжовъ ѵ ееетапмо там е  рДшаяіе? « n n  а п '  
досеіѣ явъ остатнап свѣчиой ярнбшьной сумаш едегмвѳі 
П8начаіасъ отъ іысамг» ѵкшьетва ■ суаша въ< яоеобіе» жаяцѳ* 
а р е п і п  чяяошнкамъ коесвсторіі, веторой они шш іш о а ц ѳ б  
время долквы яяшнться, съ ѳтнеовніеяъ по навому проакту м е і  
овѣчной лрябыян яа еодерясаяіе сеш яарія н у ія іящ і: ъо* соб- 
рагіе іухоіеяеѵва и о іа г ш  бьі справедливымъ, ввамѣяъ но- 
лучаемаго консясторскяян ^чянаѵянжами поаобія, o u l i m  ■мъ* 
№  общей сумяы (45 т.) яаждогодна, яа удовіеѵворѳніе жраі* 
яяхъ нуждъ, по 1.200 р.» 8 марта1866 г. лредяолохеншжострон^ 
екаго епархіальнаго яач&іьства утверждежы ев. Свнодомъ съ 
ооявволеяія Государя Ияяератора, н содаряьаве вэстремской ea-* 
яиварія я  учвдящъ отяеоѳяо на мѣстяыя ередетва. Ковтремсяое 
дужояенство, тревожямое прежде едухамя о яереяесеяія с е т ь  
нарнг въ Песочеяскіі монаеѵырь, усвѳковно я въ атоагь огяо- 
гаеяіи. 11 мая 1866 г. еостоядось Высочайше утвѳрждевэов раа* 
рѣшеаіе св. Сияада, соглаояо ходатайству нреосвящ. Пватона, 
ск р в м л  покунжу домовъ у почетвыхъ граждаяъ Стригаяевыхъ 
въ г. КостроиЬ васчеѵъ сумяы, пожертвованвой духовеявіво» 
яострояскоі еяархін. Костромсжая сѳмвварія оть саяаго овяо- 
яаяія е і, съ 1747 до навтоящаго временн нѳ ияѣіа собстмв»' 
васо. д о іѣщеюм, я  дѳ севш рагь ш р е х н ш  еъ мѣста яа  кѣегву 
покѣсцаясь всегда въ чужяхъ домахъ.

Въ чвріш м оѳі епархін, па м ы ия ректара еаяаяарія 
хям. Евгенія, яредпояожено яа ухучшеніе быта насѵавяиковъ 
а п м ш ь  ежегодно ио 4*/*% с і  церковяыхъ сумге—вашѳііым*- 
вой, оброчяой я  процешпюй, кромѣ овіч—і„ Съ 990 церкве* 
черояговсвой епархія по коесисторсміг* докукѳжтамъ првю- 
лось назяачеяяой къ отчнедевію суммы 6.300 р., которые по-* 
іо я е іо  раснредѣлить въ нособіе n  штатяымъ омадажж жаяо- 
і а п і  еяѣдующвмъ обрааоѵь: яо семяварія^-рѳвтору 250 рм 
вясиеитору 200 р., эконояу 150 р., сеяретарю 100р;, бябііо- 
теваря* 100 р«» 12 наеішяякаввь по 250 р., медвку 100 р», учя- 
техю ям нопябаш  100 р., по учымщамъ: 3 сцотрятехямъ тт 
100 р*, 3 янснекѵораш по 100 р., 15 учятажягь по 100 рм I  
д о я о ц н іш ъ  янсяектора по 50 р. Сборъ этай суммы я иред- 
ш в іе я іе  е і въ яравдевіе сеапшарія» лъ іюні каядио  т і а ,  ясь 
ручгается біаготяяньпгъ, пря :ч^яъ доаяаляеѵся д&<а«» яремея^
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вня явмѣневія в ъ і дропоущііст в»м€а и урамявлгь m  между 
ц е р и м в  ч р е п  м « п { м г а іе і  « д м т і і а  д ю і  і і б м к а м і  дру- 
гяга, сь гѵѣмѣ̂  чтобыобщі* я*ось< еумжвгтаі n  іаіомъ елучаѣ  
нѳ б ь ю  ] м е і і і т # ь і .  Ha х о д т і в і і ;  преоввящвяяаго Фшаре»- 
тщ ярлеаи<яіспѵеі яериягоііок«го. жл. предмдоженія утверясм~ 
ны *в„ Синодомъ в доавояеночершягѳмкоау духовенству впрбА 
увелчявялъ осчиакяея*і* ирощеятъ, еяшя ояе оо временент прш~ 
яаете 9«о цовможвыягѵ и тобходняыяъ. (Чѳряшк Епорх. Ям.)-

Вѵ Дуссѵвнвмб Вѣапмшѣ <со6б«цево торогвое ипгЬстіе, чю  
к&занспое ѳяархіаіьвое нвчалъстао въ к< щ і аярѣхя мѣсша •*- 
paniitci к ъ я е р п а »  имонаотырямъ епарііи «ъ оредмжвяь 
еяъ объ удовяегаоренін вужк* мѣсѵмхъ духовно*уче£яывъ м» 
ввдевій ивъ общиуь цѳряовміѵь сутгь.

Щ л  оррантеяія содержанія дузоюо^учебнвіхъ мведѳві* 
вовымя е я іт а т ,  «до<тдаш> ражиадоя вопросъ? какое наяаа- 
адяіе д&ііммі погучаю» вумягы, жертву ея*ія>ияогдя раэяьояя ля- 
ц*яя въ  *гохь8у чягсь ш еделіМ  Эѵоп вопроеъ бы№ яредяо- 
ямшъ прявябніѳиг воіогвдекой еомввярів* Отмягеяіемъ духов* 
н^учвбюаго уцраме*м оп» 26 аорѣлдано ѳяать, что по пря- 
ъ м ъ т ъ г .  обергъ-прокурора смгЬймпагв Сяяод», еа будущве 
врбяя; лря равсм»ѵр4яів я yt вершдеши смѣѵь дуіовео-уѵебявт 
эаведвяй*, жертвуемыя въ тмьау о я п  ввведетій—почѳтныяя 
бяюститедамя н другня» ліцами—сушж* нй ѵь вампг& схуч&Ь яе 
будутъ»вясчатъіваеиіы n  вггатяое содержавіе ш>, в что, яря 
не а^ю аче(ів < яѳртіюваігелів, яа кавой ияевяо оредяетъ шм- 
сняыя няя деньгн доіжиы йыѵь употрвіш иу расворяяееніе обь 
обрандеія «авовыяъ двнегъ ва ѵѣ стетця еодержаяів эаведетй, 
ю  уіучшеви» кот+рыхъ мажеѵея ѵаябояьяіав яоірѳбность, пр©~ 
даоѵавяедо будетъ яагяоередгаенвоііу у<моѵрѣнію учтляящыяъ  
гііадиіотвг^ я а  ооглашеяію em бяагоѵворяѵаіямя; жертвуемыя 
еуямы деияшы бытв яірехь яносямы въ сккш  vojbro д і і  евѣ- 
Л г ія .

^  Счиаммъ яе лишжияъ содѣйствяяагв къ раалросгранелго 
свѣдѣвій о г о п  новомъ порядкѣ, ваной недевяо уетавювлеяъ 
д и  имтупяеніі тедондеываеяых’* вояовтерошь вз> дуяовяыя 
авадеящ. ОІерпнпроклюръ сВі С ш щ аяр ю н ш  веобжедяюв». 
т р у ч и ь  е е м р п р с к т  орш івіпгь яъ рвя^еяіпнту жяеожяе- 
atio: 1) чяобві жеяающіе поступять п  духовныя аяадѳмія я<ь 
іояѵери вю  учеянковъ яи семияарій, и^я яѳъ учвтеіеі духм- 
ныжь ушгянщіц не гіряя& отяѳояякь сысшошмщ прошеяіяжж я 
дояунеіѵамш ві: апдвмячееяія яраввашя;. 8) чѵябы сеинварсжія
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правлевія не иначе входиіи съ ходатайствомъ о няхъ Ъъ прав- 
ленія академіи, какъ по удостовѣревіи, что по ихъ позвавіямъ, 
состоявію здоровья, и въ особевноети нравствсннывгъ каче- 
ствамъ, они могутъ быть признаны благовадежвыми; 3) чтобы 
при семъ ходатайствѣ, семиварскія правдеиія представляли въ 
академическія правіенія собствевворучвыя огь нихъ подиискй 
въ обязатеіьствѣ, вопервыхъ, четыреыѣтвей ехужбы въ духов- 
но-учебномъ вѣдомствѣ, по окончаніи академшческаго курса, и 
вовторыхъ, взноса девегъ ва первовачальную обмундировку, 
(34 р. 28 к. с.)9 бевъ чего явіяющіеся въ академію волонтеры 
не будутъ допускаемы къ экзамену; 4) чтобы інца духовнаго 
звавія, ж&іающія постугіить въ академіи, явіялись на иепытаніе 
ве иначе, какъ съ документами и одобрейіемъ своего епархі- 
аіьнаго начальства; вавовецъ 5), чтобъ огь воспитанниковъ, ж е 1 
лающихъ отправнться въ академіи на свой счегь, требуемо бы- 
ло ручательство въ томъ, 4to, въ сдучаѣ непоступленія въ ака- 
демію, они ииѣюгь собственныя средбтва къ возвращенію въ 
свою семинарію.

— Педагогическія собранія наставвиковъ саратовской семи- 
нарія продолжаются. Въ поехѣдвее время на общевгь совѣщавіи 
наставвиковъ установлены новыя правила дія экзаменовъ, ко- 
торыя очевидно окажуть самое существенное вііявіе и на са- 
мыя занятія воспнтанниковъ. Въ общихъ чертахъ ѳти правида 
сход&ы съ порядвомъ экзамевовъ, уже прежде привятымъ въ 
нѣкоторыхъ семиваріяхъ—воронежской, подольской, смолевской. 
Сугцвость ѳтихъ правихь закіючается въ сіѣдующемъ. Испыта- 
нія производятся комитетами, — важдый комитетъ изъ трехъ 
лицъ — преподавателя предиета и двухъ ассиетевтовъ; чрезъ1 
такой способъ нспытаній достигается двоякая добрая цѣдь — 
раздѣденіе Ькзаменекаго труда и возможноеть пронзвести испы- 
тавіе каждому воспнтаввиву по всѣвсъ предметамъ курса въ из- 
вѣстномъ классѣ. Самый эквамевъ производится по биіетамъ; 
вопросы, прямо вытекающіе изъ билета, предлагаются ученику 
преподаватехемъ; считается достаточнымъ отчетхивый отвѣтъ 
на одтгь бихетъ,—но въ схучаѣ тоудовхетворитехьвости отвѣта 
■оепятавнип можегь отвѣчать ва другой бихетъ, йхи по всему 
яонспекту системы. Оцѣнка отвѣтовъ проивводится баххами, 
которые отмѣчаются каждъшъ ассистентомъ бевъ согхашевія 
другъ съ другоиъ, а потонъ баххы, опіѣченные обоимп асси- 
стевтами, свхадываются, общая сумма раздѣхяется ва два и по- 
хучаемый средвій баххъ заноснтся въ ахФавитвый спнсокъ Ѵче-

Т. XX. 10
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нивовъ. Чисіо баыовъ прикшто въ саратовской семяварія слиш- 
комъ дробное, вменно 8, влв даже 9: отлвчво хорошо, весьма 
хорошо, очень хорошо, хорошо, довольно хорошо, порядочво, 
слабо, неудовіетворительно, нуль. Предметамъ изучевія првдает- 
ся одинаковая важность — безъ раздѣленія на главные и второ- 
степенные; особенное вниманіе обращается на математвку и 
древвіе яэыки. Въ отвѣтахъ цѣнвтся не мехавическое заучива- 
віе, но разумное и отчетлввое звавіе дѣла. Учевикъ, получив-

- шій двѣ двойки, одну едивицу, влв одинъ вуль, къ продолже- 
нію экзамена не допускается. Переводный баллъ выводвтся изъ 
общей суммы средвихъ балловъ, раздѣляемыхъ на колвчество 
отвѣтовъ; переводнымъ балломъ minimum считается 4. Въ ав- 
гусгі допускается переэкзамевовка, но не иваче, какъ по усмо- 
трѣнію вачальства, и только для тѣхъ воспитавввковъ, у кото- 
рыіъ средній баллъ не венѣе 3. Ученвки, на которыхъ по по- 
веденію отмѣчено въ спискѣ инснектора: довольно хорошо, не 
допускаются до переводныхъ вспытавій, но ялв вовсе увольвя- 
ются изъ зайедевія, илн оставляются на вторичвый курсъ въ 
томъ же влассѣ. Высшій баллъ по поведенію не служвтъ къ  по- 
вышенію ученива въ разрядномъ спвсвѣ, но нясшій, начиная 
съ 5-го} умевьшаетъ достоинство балла въ разрядномъ спискѣ 
на единицу. Такія правила, при полвомъ уваженін къ иивгь и 
строгомъ ясполненів со стороны начальствующвхъ в учащихъ, 
обѣщаютъ весьма благотворвыя послѣдствія въ семвварсжовъ 
образовавіи.

— Прв с ѣ ѳ ск о м б  духовномъ учиівщѣ устрояется ученвческая 
библіотека. Начальство училвща вашло нужвымъ составить вод- 
робныя праввла, которымв обевпечввалось бы веденіе дѣла, и 
поручвло завѣдывавіе бвбліотекой одному взъ учвтелей, на ко- 
тораго возложена вся отвѣтственвость въ првнятіи пожертвова 
ній, веденіи каталога, храневів и выдачѣ квигь. При иркут— 
скомв духовномъ училищѣ ученвческая библіотека заведена въ 
1862 году; ва первый разъ средства бьив очень недостаточвы, 
во пожертвовавіе 200 р. с. свяіцеввижомъ Г. М. Заіопляевымъ 
дало возможвость въ одвнъ разъ пріобрѣсти почтя цѣлую бв- 
бліотеку—куплево было до 132 навваній княгъ духовваго в свѣт- 
скаго содержанія, навболѣе пригодныхъ для дѣтей въ учебной 
лравтикѣ. Въ настоящее время средства ярвутсвой ученической 
бвбліотекв опять оснудѣди, в ввспекторъ учвлвща, свящ. Чнр- 
цевъ, вапечаталъ въ Иркут . Епарх. Вѣд, приглашевіе къ мѣст- 
вому духовевству о поддержавіи бвбліотекн. Не зваемъ, вмѣетъ
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ін подробвыя правила иркутская бвбііотека, но вамъ ка*ется, 
что такія правиіа (въ вндѣ устава*. шного иогутъ содѣйствовать 
усяѣху дѣіа, тѣмъ бодѣе, что будучй отпечатавы (рсдакцін 
Епарх. Віъд. ннчего не стоигь сдѣлать достаточное коіичество 
оттнсковъ) н раздаваемы дуіовенству н постороннииъ дицамъ, 
они всегда въ ясвомъ свѣтѣ представіяін бы д і я  всѣхъ самое 
учрежденіе н вызывади бы къ нему сочувствіе.

— 26 апрѣдя 1866 г. открыхь н началъ свои дѣйствія смо- 
ленскій губернскій учвдвщвый совѣтъ, подъ предсѣдатеіьствомъ 
преосвящ. Автонія, епископа смоленскаго. 13 ігоня открьмъ свое 
присутствіе с.-петербургскій губервскій учндящный совѣтъ, подъ 
нредсѣдатеіьствомъ ректора с.-ветербургской духовной академіа, 
преосвящ. Іоавна, епнскопа выборгскаго.

— Недавно попечители казавскаго н кіевскаго учебныхъ 
округовъ возбуднли вопросъ — могуть jh  воспнтанннкн духов- 
выхъ академій, имѣющіе ученыя степени, быть преподавате- 
дями въ гимназіяхъ в университетахъ? Этотъ вопросъ мвнв- 
стромъ вароднаго просвѣщевія переданъ былъ на равсмотрѣ- 
ніе въ ученый комнтетъ. Ученый кошитетъ рѣшидъ вопросъ 
отрицательео — на томъ основаніи, что ученыя степенн даются 
въ духовныхъ академіяхъ эа успѣхв въ богосіовскнхъ наукахъ, 
тогда какъ преподаватедн гимнаэій в университетовъ доджны 
нмѣть учевыя степени по разряду наукъ, соотвѣтствующихъ ка- 
ѳсдрѣ. Не ограннчиваясь симъ, ученый комнтетъ поставляетъ 
ещс на видъ, что учевыя степени даются въ акадеиіяхъ по 
одному и тому же испытаеію, тогда какъ ддя подучевія маги- 
стерской степени въ увнверснтетѣ требуется особое высшее при- 
готовдсніе и къ нспытанію допускаются дица, вмѣющіе уже 
степевь кавдидата. Успѣшное взученіе предметовъ универси- 
тетскихъ Факудьтетовъ учевый комнтегь находить даже невоз- 
можвымъ въ академів, и притомъ нѣкоторые предметы увввер- 
ситетскаго образованія ве нреподаются въ академів, такъ что 
допускать докторовъ, магнстровъ н кандндатовъ духовной ака- 
деміи въ преподаватели гвмназій н университетовъ, по закію- 
чевію комитета, бьио бы также несоотвѣтственно, какъ в ів- 
цамъ, вмѣющнмъ учевыя универсвтетскія степёни, дозволить 
быть преподавателями въ духовныхъ семинаріяхъ н академіяхь. 
Намъ кажется, что ученый комитетъ въ свонхъ усилевныхъ за- 
кдючевіяхъ впадаетъ въ крайвость: Формальвая вѣрвость буквѣ 
завова доводвтъ его до вепослѣдоватедьвостн, слишкомъ ясвой 
для^каждаго. Впрочемъ иы ввсколько ве вамѣревы входить въ
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рааборъ тѣхъ частвыхъ обълсвевій, которымв учевый коми- 
тегь обставдяетъ свое рѣшеніе. Мы прннимасиъ это рѣше- 
віе п  его общемъ категорическовгь звачевіи, какъ вооіні 
сокмасвое съ постановлевіями завова. Мы пвшемъ вастоа- 
щую замѣтку собствеяно ддя того, чтобы поставить ва виіъ 
тотъ вробѣдъ, который представляется всякому, повимающе- 
му дѣдо, въ суждевіяхъ комитета. Дѣіо въ тоагь, что рѣше- 
ніе комитета вподнѣ врвдагается кь каждому восоитаннику 
авадемів, тодько что окончившему курсъ и ничѣмъ ещс само- 
стоятельво ве заявввшсму свовхъ спеці&іьвыхъ учевыхъ вна- 
ній и свособностей. Но вопросъ, поввдимому, рѣшенвый учс- 
нымъ комвтетомъ, явдяется вновьво всей своейсидѣ, есівврн* 
дожвмъ его къ дицамъ, водучввшвмъ ученыя степени духовной 
акадсмів и вь теченіи вѣскаіьквхъ іѣтъ самостоятсдьной дѣі- 
те-іьности доказавшими на овытѣ свсціадьныя знанія и сиособ- 
ноств. По нашему мнѣнію, совершевно достаточвыми дія цѣш 
могди бы быть: успѣшвая дѣятедьность ва п р о Ф е с с о р с к о й  доіж- 

вости, пубдичныя декців, печатныс учеыыс и дитературвыс тру* 
ды. Есдв судить съ Формадьвой точки зрѣнія, на к о т о р о й  дор- 
жвтся рѣшсніс учеваго комитета, то снособвыя ліца, получні- 
шія учсныя степенв духоввыхъ академій в пріобрѣтшіі извіст- 
вость въ ученовгь мірѣ своими спсціальвыми трудами, вс мо- 

гутъ аанять преподаватедьскнхъ доджвостей въ гимвазів в уви- 
верситетѣ. Но практвка всегда рѣшада в консчно будстъ рі- 
шать этотъ вопросъ вопрски Формадьной точкѣ зрѣвія. Многіе 
воспитаввики духовной школы сдѣдадв честь увивсрсвтетаиъ 
своими тадавтамв и трудами. Ц сами университеты, цѣня за- 
сдугу ддя вихъ духоввой niKOJbi, обращаются по врсмевавъ съ 
предложеніями къ дицамъ, имѣющимъ учевыя степсни акадсміи. 
принять университетскую проФессуру: доводьно указать ва не- 
давмее пригдашевіе ва каѳедру ф и д о с о ф ів  в ъ  м о с к о в с к о м ъ  увн- 
верситетѣ профсссора кіевской духовной акадсміи. Поэтову на** 
кажется, учевый комитетъ сдѣлаіъ бы вподвѣ справеддиво, сми 
бы свое рѣшеніе, прямо придагающееся къ тодысо-что окончвв- 
шимъ курсъ студевтамъ, доводвімъ нѣкоторымв поясневіямн от* 
восвтедьно опущеывыхъ вмъ сдучаевъ. Это особевво ве міша* 
j o  бы сдѣіать въ виду того всдостатка способныхъ преподава* 

тедей, которымъ страдаегь вѣдомство мввистерства вароднаго 

просвѣщенія, в ддя поподнеыія котораго самъ же учевый комн* 
тетъ дѣдаетъ усіупку, доаводяя воспитаыыикамъ духоввыхъ аіа- 
демій быть преподаватедямв въ свѣтскихъ заведеніяхъ за плапу.



ЗАМЪТКИ ПРАВОСЛАВНАГО О В О З Р Ш '.
АВГУСП» 1866

СФДЕРЖ.АНІВ: Трвацкая Сергіем Лавра І8М г. авгуета 7. — Загра-
■М іы я ізвѣстія: Новый н«мвцкій п р о т е с т а н т с к ій  соювъ ■ пкрвое йго 
с о в р а ш к  в ъ  Э й зк н ах ѣ . А. Тамалова. —  В яъ  К о и ста ігг ііи о п о л я . — отр—  

Газіыя ■звѣетія.

ТРОИЦКАЯ СЕРГІЕВА JABPA 1866 Г. АВГУСТА 7.

Августа 7 днн Троицкая іавра была участницею и свидѣтель- 
вицей духовваго торжества, которое прежде сего ввдѣла ояа 
то.іько одаажды, въ концѣ прошедшаго с т о і і т і і .  Декабря 25 
1799 г., въ трапеввой Сергія Преподобвасо церквв, бдажеввыд 
памятв митроподиюмъ Шатономъ рукоположевъ быхь во епис- 
копа дмитровскаго Се| аФимъ, въ посіѣдствіи митронолигь иов- 
городс^ій.

Въ 7-й день августа настоящаго года въ даврсковгь Успея- 
бвбиъ соборвомъ драмѣ совервпмоеь рукоположеяів во Ѳпис- 
копа «вожайскаго, вікаріі московской митроподіи, ректора мое- 
ковской духовной семинаріи, московекаго Богоявдевскаго мо- 
настыря архимаидрита Игнатія, въ Даврѣ иодучившаго за 1в 
дѣтъ предъ симъ академическое образованіс и вступившаго въ 
монашество.

Предваритсдьно въ S-й день cero мѣсяца, въ обширной тра- 
пеаѣ церквв Преподобваго Сергія, въ 11 часовъ утра, лъ при- 
сутствіи членовъ св. Савода: Филарета, матропоілта мосжов- 
скаго и Евгенія архіеппскопа, бывшаго ярославскаго, Іеонида, 
епископа диитровскаго и члена синодадьвой конторы, прото- 
пресвитера Д. 11. Новскаго, по уставовдеввомъ молитвосювіи 
п[ Оисходило нареченіе архимавдрита Игнатія во спископа. При 
семъ оігь произнесъ слѣдующую рѣчъ:

сМилостивѣйшіе архиластыри и отцы! 

«Услышавъ прпшедшее на иеия звапіг Божіе, чтб рек\ п 
что возглагоію?
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« E c j b  святый апостоіъ заповѣдуѳтъ каждону вЪрующешу 
со страховъ содѣвать свое спасѳніе: то какваъ страховъ 
доджевъ быть объятъ тотъ, кто воставдяѳтся Сіужить спа- 
сѳвію другвхъ, и еще поставдять и руководіть служащихъ 
спасенію другвхъ?

«Ecj b  еъ бдагоговѣаіенъ доджевъ иристуиать къ сваси- 
тедьвывъ тѳввствааъ кахдый вѣрующій: кодвко бодьшее 
бдагоговѣвіе требуется отъ того, кто воставдяется совер- 
іпать тавнства, л ве только совсршать, во в преводавать 
тайнодѣйствевную бдагодать другввъ, руководвть вхъ cjo- 
вояъ и првя*роаъ ж&знв?

«Обращая внинаніе на всѳ сіе, асъдругой сторовы вред 
ставіяя крайнюю саою духоввую скудость в ведостоивство. 
не доджевъ ли я укдоввться отъ вринятія подобнаго жребіі, 
кагь укіопяіясь велвкіе и силыіые, каковы были св. 1р«- 
гбрій Богосдовъ и св. Іоаавъ Златоустъ? Но они въ то яе 
вреня вредавади свою волю водѣ Господвей, бдагой в со- 
вершенвой, и явилв себя потоиъ вѣрвывя стровтелявв танвъ 
Божівхъ.

«Прѳдаваа себя въ волю Госводвю, вщу усвокоевія а вод- 
крѣнлевія въ совершевновъ, по апостолу, уоовавів на яр*- 
носимую блаходать (1. Петр. I, 13). Сладѵ/ь похвамося яаѵ 
вь немогцѣхъ моихь, да вселится вь м я сила Христова (2 Коринѳ. 
XII, 9). И вѣрую, что прв предстательствѣ почлвающаго 
здѣсь во благоухавіи святыви Пребдажевваго Сергія Чудо- 
творца, врв нногоцѣіебныхъ мощахъ котораго я недостой- 
вый возведевъ быдъ па вязшія степеив свящѳвства, я выгі 
соборвыяъ тайподѣйствіеиъ свящеввовачалія низведется ва 
ною пеяощь бдагодатвая свла Хрвстова.

«Къ твоей отеческѳй п о и о іщ і прибѣгаю, явлостввѣйшіі 
архинастырь! Съ бдагодаревіеиъ ко Госводу не вогу выв* 
уаолчать, что родввшвсь отъ іерея, тобою рукоположевааго, 
отъ теба прввялъ я првготоввтельвыя руковоложенія; огь 
вачала воего служевія донывѣ благодѣтельво взыскавъбыл 
вепрерыввымъ ивогообразвыаъ отеческииъ попечевіемъ тво-
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i n .  Бдаговодв и въ вастоащеяг жвоготрудвояъ воврвщѣ 
водкрѣпдать яоя веаощміа еяды, всвравлать яоя ведоувѣ- 
ніа я ошвбки, руаоводить яою веопытвость своею нвогодѣт- 
нею опытвостію я дѣйетвеввыяъ благосдовеніем-ь, чтобъ а 
яогь возгрѣвоть, по заповѣди апостола (2 Тня. I, 6) дарь 
Боокіл, который преподавъ инѣ будетъ возложеніеиъ рукь 
святвтедьсквхъ».

Въ отвѣтъ ва сію рѣчь, Филаретъ, митроподитъ иосковскій, 
провввесъ сдѣдующм сдова:

t Правы, нововзбраввый участвякъ свпцеввовачадьствеввой 
благодатв, твои пояышдевіа, что служевіе, въ которое ты 
првзываешьса, страшво я ве легко носиио и діа крѣпкихъ 
духоиъ; во что в вѳяощвые Провидѣніеиъ Божіинъ, чрезъ 
Свяшеввую н Державвую віасть, врнзываеяые къ овоиу, 
д о і ж в ы  вокорятьса призванію, по долгу послуиіаніа, съ упо- 
вавіенъ ва вседѣйствующую благодать Божію.

«А что ты упомавудъ о чвдовѣческой пояощи, то яогу 
оставвть безъ прекословія тодько въ тояъ отвошеців, что въ 
семъ есть сявревваа яысдь н доджвое венадѣаніе ва себд. 
Но ты ияѣлъбы ветвердую овору, есдвбы явого подожидса 
на чедовѣческую понощь; я а лревысидъ бы свою яѣру, 
еслябъ обѣщалъ тебѣ довольно понощи. И ты, н я, да воз- 
зовеяъ, в да взываеяъ съ Псадяопѣвцемъ: помощь моя оть 
Господа, сотворшаіо не&о м аемлю (Пс. GXX, 2). Описрый ко 
Господу путь твой м той сотворитъ (Пс. X X X V I, 5) благое 
я сваситедьвое тебѣ я чрезъ теба».

Въ воскресенье 7-го августа даврекій царь-кодокод-ь првзвадъ 
мвогочисдеввыхъ посѣтителей, прибывши» взъ Москвы бого- 
модыіеіъ, въ обшврвый Успенскій соборвый храиъ, въ кото- 
ромъ доджво бьио совершитьса тайводѣйствіе хиротовіи, в въ 
■оторомъ какъ будто варочво къ сешу дню тодько что оковчв- 
jocb воаобвоыевіе вастѣаваго иковопвсавіа. Умынтедьво бы- 
jo  видѣть, когда предъ дицомъ воасѣдавшвхъ ва воэвышенномъ 
мѣстѣ четырсхъ сватитсіей: мвтрополвта Филарета, архіепи- 
скопа Еягеніа, епископа Саввы (подоцкаго) и іеонида, среди 
многочвсісвваго собора прочаго старшаго духовевства, лавр-
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скаго я московскаго, новоиабраввый во епископа проиввоевп 
иепокѣданіе вѣры ■ яарекалъ веливіе обѣты. ІІо к а ш і  jn jp - 
гіі, посдѣ трисвятаго м а ю ш в іі ,  налмеаовавдыми священно- 
дѣйствователями совсршенно рт> алтарѣ рукоположеніе. Затѣмъ 
свящевнодѣйствіе литургіи продолжалъ митроподить Фімарегъ 
съ енископомь .Іеонидомъ и новопоставленвымъ еиископоиъ 
Нгайтісмъ и сь соборовгь прочаго духовенства.

Flocjfe дитургіи, предъ вручевіемь вовопоставлениому еписко- 
пу архісрейскаго жезда, митронолигь московскій обратилъ къ 
йему руководительное слово, слѣдующее:

«Нреосвященный епископъ ИгнптМ!

• Великое дѣло совершидось ныні. иадъ тобою. хотя и не 
силыіыии орудіями.

• Святый аиостолъ Паведъ въ чудесноиъ откровсніи ви- 
дѣлъ Господа Іисуса Христа, и отъ него непосредствснно 
приняль ііризваніе къ вѣрѣ Христовой и къ служенію аио- 
стольскоиу: но когда ііриніло врема дѣйствительно пррсту- 
пить еиу къ устроенію церквей n вь нихъ священства, тог- 
да онъ сь Варпавою ирипялъ для сего рукоподоженіе огь 
Сииеона, Лукія и Мананла. Тоіда, говориті. книга Дѣянііі 
Апосто.іьскихъ) постившеся, и помолившеся, н всмложше ру- 
ки ка ня, отпустиша ихь (Дѣяіі. XIII, 3). Такъ необходимо 
н такь важно свяіценііотаиііствеііное рукоиоложеніе!

«Потоігь, когда о ііь  руконоложенііыхъ ммъ поучалъ обязан- 
ностям ь нхъ служенія, тогда онъ говорилъ нмъ: вась Духъ С«я- 
тыа постави епиекопы (Дѣян. XX, 28). Тякъ вьісоко нача.іо 
священііотаииствоішаго руконоложсііія!
' Итакъ сохраняй n гы ііесомііѣшіоо вЬрованіе, что и тсба 

Ду.уь Святый ноставиль сшіскоііа. Въ семъ вѣроваіііи додх- 
на быть дла теба снла и охрансніо.

сЕсли мысль твон іізнеаюжегь иредь еильныии требовяні- 
яяп твоего служенія: го помысли, что Духь крѣпост» (Ис. 
XI, 2) лоставплъ тебя, н что Оігь не лишіпъ іебя укрѣиле- 
нія, если голько ироіізвольпо нс отпадешь огь Его силы иа- 
ловѣріемъ илп малодуиіісиъ.



здмтіси.

«Если затрудввтъ теба иедостатокъ вѣдЪнія, тебіі иотреб- 
наго: воазови съ Dt.poio кі> поставивівеау тебв Дуагу нсяиюы 
(Іоянн. XIV, 17>. Опъ не презрпгь Своего дѣла, ниспотлегь 
тебѣ свѣтъ, и пе допустпгь тебя впястг. чрезъ певѣдѣніе вг 
заблуждепіе.
. «Если встрЪтится тебѣ искуиіеціе человѣкоугодія, или 

сграха человѣческаго, илп иное отраотвое побуждвніе, укло* 
нямнцее огь пути истііны ■ яравды, то снажп себ*: стократъ 
лучше иііѣ оставить страстныхг человѣковг пеудовлетворен- 
ііыми, и самоиу иеренестл отъ нихъ скорби, нежели опеча- 
лнть и огорчпть поставившаго меня Духа истішы іі правды.

«Такъ крѣпись и охраиай себя въ пфдвѵгк священнона- 
чалкственнаго сдужепія, н жезлъ твоего начальствованія да 
ие умедлйтъ, подобно какг жезяъ Аароногь, украеиться цвѣ* 
томъ душеполс:шаго слова п плодомъ полезпаго для церквп 
ді.йствованіа».

Въ числѣ иосѣтитслей в участвяковъ духовваго торжества бы- 
j u :  московекій гевералъ-губерваторъ, княаь B. А. Додгоруксшъ, 
оберъ-гоФмейстер» кназь Н. И. Трубецкой, генералъ отъ кава- 
лерш ІІсрФваьевъ и другія почетвыа особы я мвогіе вэі> 
граждавъ столішы.

ІІо окончаніи дитургіи, првглашеввые къ празддеству угоще- 
ны были обѣдевнымъ столрмь въ обширпоі} трааезѣ лаврсяой 
Сергіевской церкви съ соблюдевіемъ прввятаго вь c.efi обители 
чнноположевіа стола соборкаго.

(Моск. Вѣдом.)

ЗАГРАНИЧНЫЯ ИЗВШІЯ.

ИовыМ аѣѵецкіі ігрогетітекій союзъ ■ нервог его собраиіе 
въ Эіземхѣ.

Н ѣиецкН і Протеставтскій Союаъ — самое в о в ѣ й тее  авіев іе  
въ  и стор ія  раэвитія вѣмепкаго протеставтизма: тодысо вь прош- 
лоы ъ  году , 7 в 8 іюва, въ Эйвевахѣ состоалось «первое собравіе
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этого союза». Его не вужно смѣшивать съ евангелическимъ 
«цервоввымъ собраеіемъ» (Deutscher Kirchentag), которое суще- 
етвуегь уже съ 1848 года и представляетъ пасторовъ, «стро- 
гихъ привержевцевъ вонсерватнзма и конФессіонадизма». Съ со- 
вершенно другимъ характеромъ явдяется и «нѣмецкое протестант- 
ское собраніе» (Deutscher Protestantentag). Ово стоитъ въ прімой 
противоположвости къ доселѣшней евангеличесвой церквн і 
вообще всѣмъ консерватнвнымъ элемевтамъ въ протестантвзмі 
и нредставляетъ прогрессвввую партію, рѣшившуюея проіеетв 
вачало протестантизма (самый крайвій субъективизмъ) до во- 
сіѣднихъ гравицъ. «Протестантскій День, — повторимъ громкія 
Фраэы оублвциста его Краузе, — собираегь вокругъ себя лвбе- 
ральвые элемевты, и имѣетъ въ виду доставить протестан- 
ти8шу такое положевіе, что онъ можетъ завоевать міръ настоі- 
іцаго в чрезъ открытую дверь будущаго вступить въ новоесві- 
твлище... Здѣсь— на аревѣ этого «двя» допускается совер- 
шенвое разнообравіе вѣровозѳрѣній; всѣ разноств првввают- 
ся и всѣ далеко расходящіяся мвѣнія соединлются. Иаъ ѳтоі 
свободы возрастетъ истинвая нѣмецкая евавгедвческая церковь. 
Въ ней долженъ быть приэнанъ принципъ свободной совѣств; 
здѣсь должво имѣть полное авачевіе сывовство Божіе безъ сві- 
щенническаго посредства». Что будетъ за церковь ихи за релі- 
гіозный союзъ, въ которомъ викто и ни въ чедгь между собою 
ве согласенъ, читатель легко себѣ можетъ представить. Но мы 
посмотрввгь бдиже, чѣмъ эанималось это иервое протеставтское 
собраніе (*), чтобы видѣть какъ исторіго, такъ и направденіе 
этого протестантскаго союза.

На первое протестантское собравіе въ Эйзенахъ яввлосьоко- 
до 500 чденовъ Союэа, въ томъ числѣ представители 30 мѣсі- 
выхъ Ферейвовъ. Оно открыдось 7 іюня въ церквв св. Нвколаі 
торжествеввымъ богосдуженіемъ. Гевералъ-суперъ-нвтевдевть 
Мейеръ изъ Кобурга провавесъ проповѣдь ва текстъ Іоав. 16, 
12—13, въ которой старалсл раэввть мыель, что вастоящее со- 
бравіе совершаетъ дѣдо Св. Духа. Въ 9 часовъ д. Шевкедъ 
отъ ииенв всѣхъ депутатовъ открыхь собраніе и предложвх* въ 
црезндевты его д. Бдювчдв ивъ Карлсруэ и др. Шварца ваъ

(*) Verhaodlungen des Deutschen Protestantenverein auf dem ersien 
Protestantentage in Eisenach am 7 und 8 luni 1865. Z w e i te  A uflage. Cpai. 
Kirchliche Zeitschrift 1865, 7 Heff, Шевкеля.
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Готы. Квгда «то преддожешіе веиеддевво же быіо прввято, 
Біюнчдв и8іожихь цѣль и краткую исторію Союза до вастоя- 
щаго еобранія; Новый протеетавтсвій соювъ подучвдъ вачадо 
отъ Дурдахской ковФеренців 3 августа 1863 г. Въ рѣчв бьив 
изіожѳны сіѣдующія обстоятеіьства: 1) Ужѳ тогда ясво вьі- 
скаэадась потребноеть соедвневія двберадьвыхъ ѳіемевтовъ 
во веѣхъ мѣстныхъ протеставтсквхъ церквахъ, потому чѵо хои  
въ Бадевѣ двберальвый духъ протестантввма ■ вмѣлъ еще оиду, 
во овъ стояхь еще еовершевво взаівровавво, в во всѣхъ дру~ 
гихъ церввахъ увотребіядв всѣ средства къ его погашевію.
2) Катаівкв, такъ называемые удьтрамовтанвсты, посдѣ нѣекодь- 
кихъ лѣтъ релвгіозваго мвра, опять открьиш враждебвыя дѣй- 
ствія протввъ протестантовъ в посіѣднвыъ представдлется ве- 
обходвмость рѣшитеіьной в свдьвѣйшей протявъ нихъ оборовц.
3) Въ посхѣднія десятвдѣтія эаиѣтно выстушиа протввоподож- 
ность между церковньшъ христіанствоиъ и цвввдизаціей (кудь- 
турой) вашего вреиевя. Мы ве можемъ думать, какъ мвогіе, 
что ѳта цввидязація враждебва хрвстіавству; віы не шожемъ до- 
пуітвть двдемиы: « b jb  разрывъ съ хрвстіавствоиъ, в і в  разрывъ 
съ цвввлвэаціей вашего врекевв», и иы доіжны въ средѣ нѣ- 
мецкаго народа, который быдъ представителемъ обѣвхъ сто- 
ронъ, искать разрѣшенія этой дилеммы. Таковы бш и првчавы, 
иобудввшія васъ къ освовавію Нѣмецкаго Протестантскаго Со- 
юза во ФранкФуртѣ 30 севтября 1863 года! Особеввымъ вов- 
буждевіемъ для протеставтовъ служвла папская эвцвклвка. Что 
иіръ счвталъ болѣе уже невозможнымъ, то осуществилось въ 
папской ѳвцвиѵхі: всѣ высшія блага цввилвзованваго шіра въ 
вей бьив осуждевы. Ова быда Формальнымъ объжвленіемъ вой- 
вы всей цвввлвзаціи. Првзвавные етражи протестантской церк- 
в в  молчалв. Протѳстантскому духу вужво быіо выраэитясі осо- 
беввымъ образомъ в такое выраженіе еоставіяеп Протеставт- 
скій Союзъ, объявляющій протввоположвый энцвкдвкѣ првн- 
щгаъ: првмвревіе государственнаго л церковваго элемента, при- 
миревіе церквв в совремеввыхъ вдей циввлвзаціи. Уже тогда 
во ФранкФуртѣ первое собравіе Протестантскаго Союза предно- 
ложево бьио въ Пятвдесятввцу 1864 года; во кавъ свльвыя по- 
лвтическія дввжевія по шлевввгь-голштввсковіу вопросу, тажъ 
и церковвыя волвевія, вывваввыя появлевіемъ Шевкеіева 
•Charachterbild Jesu» ве позводвлв осуществвться ѳтому предно- 
ложенію, л собравіе ве состоялось. Впрочеыъ, все это время 
прошло ве безъ пользы длі Союэа: еъ одвой сторовы лвбераіь-
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ныеіэлемевтывъ Бадевѣ успѣли въ  это ѵремв одержаѵь полную 
побѣду вадъ аонсѳрвативмомъ .(*); съдругой вашему Союзу уда- 
дееь скловитьва свою сторону Уввческій союзъ въ Берлввѣ, я, 
ногда открылись веболынія развости касательѵо выбора средствъ 
ъ,ъ доствжевію предположенвой цѣлв, примирвть эти раэвоети 
■а собравіи въ Готѣ (**). Слѣдствіемъ такого пряѵяревія было 
собравіе депугатовъ союаа 4 овтября въ Гейдедьбергѣ, ва ко- 
торомъ былъ еоставлевъ предлагаемый собрааію статугь. Глаі- 
ныя основавія его, нвложеиныя уже ва собравія во Франк«ур- 
тѣ 1868 г., суть слѣдующія: «На основавін еѵангеднчеекаго хрв- 
стіаяотва иаъ тѣхъ вѣмецкнхъ протестантовъ, которые хотятъ об- 
новлевія протестантокой цѳрквв въ духѣ евангеднздской свободы 
и въ согласія ео всѢагь развитіемъ цивнлвэаціи яашего временн, 
^бразуетеяНѣмецкій Протесгавтскій Союѳъ. Этотъ Соювъ постав- 
лвегь себѣ цѣіію: 1) создаяіе цѣмецвой евангеднческой церквн 
на основаніи общнвваго принцвпа сообрааво <гь особевнымн 
отношевіями раѳлігавыхъ стравъ съ нѣмецкимъ народонаселевь 
емъ, тавже соэданіе органической свяви между мѣстнымн церк- 
вами. (Landeskirehen); 2) боръбу противъ всякаго непротестаят- 
скаго іерархячесваго духа въ частвыхъ нѣетныхъ церквахъ и 
огражденіе правъ чести и свободы вѣмецкаго лротесгавтввма;
3) поддержаніе и усилевіе хрнетіанской териимости и взавмнаго

(*) Ортодоксы Бадена сначада въ числѣ 148, а потомъ еще въ числѣ 
Н00 человѣкъ, заявили открытый протестъ иротнвъ книги Шбнкеля: 
-Charachterbild Jesu* и требовалн у бадеискаго церковпаго правитель- 
ства нвзложенія Шенквля съ ero nocta, какъ дирѳггора провов. сеии- 
наріи въ Гейдельбѳргѣ. Подобвыя прогесты раздадвсь н изъ друпю  
странъ. Но посхѣ voro, кагь Дурдахская конФѳревція бйдѳисвихъ уче- 
ныхъ 13 іюля 4864 года выс&азадась въ подьэу Шенкѳдл, представивъ 
какой.опасности иодобвыми протестами подвергается евангеличесіая 
свобода изслѣдованія, 47 августа цослѣдовало рѣщеніе баденскаго цер- 
ковнаго правительства, которое оправдало Шенкеля, объявивъ, что кні- 
га его, какъ трудъ научный, не иодлежитъ суду церковнаго ораввтель- 
ства іі что отступленіи ея отъ исповѣдиыхъ Формудъ обусловливаются 
естественнымъ прогрессомъ научнаго богословскаго изслѣдованія.

(**) Для веденія дѣігСоюзп признаны необхбдимымн: тѣсный и обшир- 
ный кругъ депутатовъ. Баденскіе члены союза хотѣлн окончательное 
рѣшѳніб дѣлъ Союза иредоетаввть тьеному вругу; берлинцы настояля , 
чгобъ это право было перѳдано обшврвому кругу, какъ п р ед ст ав и тел ю  
мѣстиыхъ Форейновъ.
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уважевія въ раэдвчвыхъ всповѣдавіяхъ; 4) воэбуждевіе и уси- 
девіе христіанской жввви, атакже всѣхъ хриетіавскихъ предпрі- 
ятій и дѣйствій, которым'* обусдовдявается вравственная свда 
и бдагосостоявіе народа (*).

Всдѣдъ аа всеобщинъ одобревіемъ предіоженныхъ статутовъ 
д-ръ Роте произнесъ разсуждевіе на тему: «какъ пріобрѣсти для 
церкви отчуждевныхъ чдевоаъ ея»? Всю рѣчь можво предста- 
вить въ сдѣдующвхъ положеніяхъ:

а) Неоспоримое, къ сожадѣвію, отчуждевіе всѣхъ кдассовъ ва- 
шего евавгедвческаго васедевія отъ церкви боіьшею частію 
не есть собственно отчуждевіе отъ христіанства и вообще отъ 
всякой религіозвой вѣры, и очень многіе иаъ отчуждеввыхъ 
отъ церкви ямѣютъ высшес христіавское и нравственное ва- 
строевіе, чѣмъ ревноствые привержевцы церкви по одной прв- 
вычкѣ. Поэтому дадеко распространенное отчуждевіе мвогвхъ 
отъ церкви никакъ не доджво вести къ закдючевію, что хря- 
стіавское настроевіе въ наше время ниже сравввтельво съ хри- 
стіанами прошедшихъ столѣтій. Тѣмъ не мевѣе въ этомъ отчуж- 
деніи мвогвхъ отъ церкви — болыпая опасность какъ для от- 
чужденныхв, такъ и для самой церкви; ддя послѣдвей гі>мъ бо- 
лѣе, что это отчужденіе огь церкви господствуетъ препмуще- 
ствевно въ кругу самыхъ высшихъ, образованныхъ в вліятедь- 
нѣйшвхъ кдассовъ. Поэтому необходимая обязаввость церкви — 
озаботиться пріискавісмъ средствъ къ всцѣлевію этого зла.

б) Это 8jo ве можетъ быть устраяево какими-лвбо частвы- 
ми, палдіативвымв мѣрамв; лечевіе должво быть радвкальвымъ. 
Необходямымъ условіемъ къ вему должно быть праввльвое рас- 
позваніе причивы болѣзви. Ова викакъ ве ваключаетея въ ка- 
комъ-либо особеввомъ вравствеввомъ упадкѣ говремевввковъ; 
вива всего эла скорѣе должва падать ва самую церковь; пото- 
шу что церковь ве соотвѣтствуетъ своему ваввачевію, если ве

(•) Кромѣ этихъ общихъ основавій въ статутѣ эаключаются Сіѣдующія 
положенія: 4) Главныя (геверальвыл) собранія Союза должны быть каждый 
годъ. 2) Мѣстнымъ Ферейнамъ предоставляѳтся полвая самостоятельвость 
и свобода движенія и Союзъ хочетъ ве однообразія, во тождества стрем- 
деніА съ возможво-большою свободою. 3) Собраніе сіагается взъ тѣс- 
яаго в обширваго вруга (Ausschuss) деоутатовъ и рѣшеяіе дѣлыѵредо- 
ставляѳтся обшврному кругу — вредставвтедю мѣствыхъ ♦ерейновъ. 
Генѳралъному жѳ собранію првваддежитъ полвая свобода выскаэывать 
лвчныя мнѣвія безъ разлвчія лвцъ в званій.

Т. XX. 11
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имѣетъ въ себѣ нравственвой сиды привдечь къ себѣ сердца 
своихъ чденовъ.

в) Изъ нсторіи ввдво, что эта отчужденность мвогвхъ отъ 
церкви появидась одновременно съ ведвквми историческвмв со- 
бытіями, которыд пробудиди въ нашемъ народѣ, въ течевіе 2-і 
подовивы прошдаго стодѣтія, новое соввавіе и новую цвввдн- 
вадію съ свойствевными ей воззрѣвіями и стремденіямв, в это 
отчужденіе — сидьвѣе въ тѣхъ кдассахъ общества, которые бодь- 
шею частію находятся подъ вдіявіемъ этого новаго духа. Цер- 
ковь не съумѣда (?) поставить себя въ праввдьвыя отвошевія n  
ѳтой цввидизаціи, а вапротивъ стада въ прямую оппозвцію іъ 
ней, вакъ вехристіавской; веиэбѣжвьшъ сдѣдствіемъ чего бы 
до гдубокое отчуждевіе отъ церкви всѣхъ, проникнутыхъ ду- 
хоиъ вовѣйшей цивидизаціи. Поэтому самое отчуждевіе отъ 
церкви можетъ быть уничтожено тѣмъ, что церковь доджна 
выйдти изъ вастоящаго дожваго отношевія къ раввитію вовѣй- 
шей цивидизаціи в стать въ бодѣе правидьное.

г) Въ настоящее время существуетъ |доводьво усдовій, что- 
бы съ надеждою на успѣхъ сдѣдать такого рода попытку. Эта 
попытка можетъ имѣть усиѣхъ тодько тогда, когда обѣ сторо- 
вы возмутся за дѣдо—церковь и бтчуждившіеся отъ нея. 1) Цер- 
ковь доджна: а) честно и съ яснымъ сознаніеиъ (?) 8авдючнп 
миръ'в дружбу съ новѣйшей цивидизаціей, — подъ тѣмъ одна- 
коже непремѣннымъ усдовіемъ, чтобы новѣйшая цввидвзаціі 
подчинвдась воспитатедьному вдіявію духа Христова; церковь 
доджва сама помогать этой циввдвзоваввой жизви, имѣя всег- 
да въ ввду ея очищеніе и освященіе; б) ова доджва преобра* 
эовать себя соотвѣтствеыно Фактвческимъ потребвостямъ совре- 
мевныхъ христіанъ какъ въ ученін, такъ во ввутревнемъ сво- 
емъ устройствѣ. Въ дѣдѣ аа) ученія овадоджва проповѣдывап 
совремеввому покодѣнію»— т. е. его собственвымъ языкомъ, по- 

средствомъ его собствевныхъ чувствъ, мысдей и обрааа выра- 
жевія, а ве въ давноітрошедшей, ииѣющей теперь тодько іс- 
торичесвое значевіе, Формѣ и вообще ви въ какой опредѣіен- 
вой вормѣ идв Формудѣ. Дѣйстввтедьвая потребность с о в р е в е н -  

никовъ «въ дѣдѣ ученія* отвосится всего бодѣе къ ведикввгь ■ 
едввствеввымъ историческвмъ Фактамъ божественнаго открове-

н і я .  Убѣдвться въ яхъ Ф актичности, правидьно и с о в е р ш е я н о  

понять ихъ: вотъ в ъ  чеиъ состоитъ современная потребвоеть, ■ 
ей-то доджна церковь по сидамъ доставить удовдетворевіе. Но 

о ва можетъ вьшоднить эту задачу тодько въ томъ сдучаі, іог-
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да съ одной стороны съ поіныкъ довѣріемъ къ сроему святому 
дѣду, бевъ страха сохранитъ поіную свободу ввсдѣдовавія, а 
съ другой — будетъ стараться, чтобы резуіьтаты ея бого- 
сдовскихъ изсіѣдоваеій не оставадись скрытыми отъ небого- 
сдовствующей пубдвка, но чтобы, по возможвоств, быів до- 
стояніеиъ всѣхъ. Дія посдѣдней цѣди, кромѣ новыхъ дитератур- 
ныхъ органовъ, необходнмы еще особаго рода учрежденія, пре- 
вмущественно небогосдужебныя, учитедьскія собранія (ковФе- 
ренціи) въ возможно-боіьшей свободной Формѣ, гдѣ можно поіь- 
воваться содѣйствіемъ в помощію в ве-теоіоговъ. бб) Что ка- 
сается до цсрковнаго «устройства», то и здѣсь также свѣтскимъ 
дюдямъ въ управденіи церковію предоставить наддежащее влі- 
яніе, другвмв сдовами: церковь вш шъ какомъ сдучаѣ не доіж- 
ва быть церковію духовеяства, во доджна подучить общвнвый 
характеръ. Прв ѳтомъ, само собою равумѣется, частвымъ ди- 
цамъ нужно предоставить скоіько вовможно бодѣе свободы в 
средствъ къ самостоятедьной дѣятедьноств дія цѣіей церквв, 
n  всеобщему возбужденію церковнаго общиннаго духа в пат- 
ріотивма. 2) Отчуждившіеся отъ церквв, поборники вовой цв- 
ввдвзаців, доджны также выйдтв взъ своей безучастности къ 
церквв. Онв доджны признать значеніе в Фактическую свіу 
христіалства (чего овв часто ве дѣдаютъ), особенно значеніе в 
необходимость его ддя тѣхъ самыхъ интересовъ, которые пре- 
имущественно управдяютъ вовою жвѳвію, — именно ддя врав- 
ственныхъ интересовъ. Ови доджны понять, что нрацственная 
общественвая жизнь беэъ редигіи вс вмѣетъ ни освованія, вв 
душв, в наша общественная живнь въ осѳбенноств относится 
къ христіанству, какъ къ своему основавію, или своему корню. 
Кромѣ того, овв доджны првзнать значеніетѣхъ нравственньіхъ 
сидъ и вхъ необходимость для себя самихъ лично. Такое првв- 
н авіе  побѣдвтъ давяо укоренявшееся въ нвхъ нерасположѳніе 
къ деркви, отъ котораго онв во всякомъ случаѣ должны осво- 
бодиться, есдв желаютъ прогресса въ церквв: потому что вхъ 
обращ евіе для самой церкви будетъ однвмъ ивъ сильнѣйпгахъ 
побужденій— рѣшнться ва вышеозначенную реФорму.

д) Чтобы обѣ стороны дѣйстввтеіьно выполнили эти веоб- 
ходимыя требованія, необходвмо соединеніе всѣхъ жвво про- 
никнутыхъ необходвмостію в настоятельностію вхъ—съ тою цѣ- 
дію, чтобы соедвненвымв сяламв в по хорошо обдуманвому 
пдану содѣйствовать болѣе всеобщему и сильному вробуждевію 
еоэнанія этихъ требовавій внутрв еамой церкви: нашъ Проте-

11*
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стантскій Союзъ в должевъ быть этимъ соедвненіемъ. «Нельзі 
описать, говорятъ корресповдевтъ Kircht. Zeitschr. Шевкеля, 
съ каквмъ вапряжевіемъ выслушава была ѳта рѣчь Роте, какъ 
слушатели все болѣв в бодѣе тѣсвились къ каѳедрѣ и слышны 
быди велольвые возгласы сочувствія в одобренія». Послѣ рйв- 
выхъ одобрвтельвыхъ отзывовъ, теаисы реФеревта бьив всѣ 
едвводушно врвняты.

Вслѣдъ за тѣмъ проФессоръ др ГольиевдорФъ провэнесъ рѣчъ 
о томъ: «какъ протеставтская церковь должва постуиать отвоен- 
тельво требовавій кггтолвковъ въсмѣшаввыхъ бракахъ». РеФе- 
реетъ поставляегь освоввымъ принципомъ, что протестантскаі 
церковь ве можетъ воэставать протввъ смѣшанныхъ браковъ. И 
въ протестантской церквв быдо время, говорвтъ онъ, когда не 
терпѣлв смѣшавныхъ браковъ: то было время реФормаиін, врехя 
релягіозвыхъ войвъ. Такая нетсрпимость тогда была дѣломъ есте- 
ствеввымъ: потому что когда всю важность поставлядв толысо въ 
догматвческомъ единствѣ, то, естественно, в брагь могъ счи- 
таться истввво-христіавскимъ браковгь только врв условів вѣро- 
исповѣдваго едиества. То время лрошло. Предположвмъ даже, 
что мы должвы желать прв бракахъ вѣровсповѣдваго едввства: 
егове возможно доствгвуть ва самомъ дѣлѣ. Въ Гермавія смѣ> 
шаввый бракъимѣетъ еще гораздо болыпее, полвтико-яаціоваль- 
вое звачевіе. Здѣсь смѣшанные браки такъ тѣсно сросдясь съ 
ваціовальвою жизеію, что разрывъ вхъ былъ бы разрывомъ ваціі 
я только првзвавіе вхъ ручается за ваціональное едввство. Тѣмъ 
важвѣе для практвческой жвзяв требовавіе, чтобыбудущія дѣті 
быля воспвтавы въ католицизмѣ. Протестаетская церковь не 
можетъ оставаться равводушвою въ отвошевів къ этому требо- 
нію. в еслв Протестаетскій Союзъ требуетъ въ своемъ статтті 
терпямоств вѣроисповѣданій, то объ этовгь требовавіи католи- 
ковъ овъ должеяъ объявить, что ово есть «веэаконное врвт*- 
заніе брачущвхся протеставтовъ по отношенію къ вхъ дѣтявъ, 
ва которыхъ должно падать исполненіе этого требовавія». Те- 
лерь вопросъ: къ каквмъ же средствамъ врвбѣгвуть протввъ 
ѳтвхъ везаковвыхъ првтяваній? должны лв обратвться къ іа* 
кітмъ-либо ввѣшввмъ мѣрамъ (репрессаліямъ)? Но это — недо- 
стойвыя мѣры, и овѣ пмѣлв бы сдѣдствіемъ только вевозможвость 
смѣшаввыхъ браковъ. Нротестантская церковь вмѣетъ только 
вравствеввое средство: укрѣплевіе протеставтскаго созваніі. 
Она должва въ свовхъ членахъ пробудить созваніе, что каждое 
подобвое обѣщавіе (воспвтывать дѣтей въ католвцвзмѣ) есть
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вэмѣва csoqft церквв, уввчтожевіе свободы совѣсти, ведоста- 
токъ чувства чести. £ ш  же ато обѣщаше кѣмъ-двбо изъ цро- 
тестаятовъ уже дано, — церковь можетъ свовхъ чденовъ раярѣ- 
швть отъ него; точво также и правитедьство додвшо считать по- 
добаое обѣщаніе не обяаатедьнымъ. Ддя бодѣе свдьваго противо- 
дѣйствія таному зду, говоритъ реФерентъ, необходимо введевіе 
обяаатедьваго гражданскаго брака. Но при этомъ необходвмо, 
чтобы обязатедьвый бракъ выходидъ изъ првнципа раздѣдевія 
государства и церкви: то^ько съ этивгь раздѣдевіемъ гражданскій 
бракъ будетъ пріобрѣтать бодьшее в бодыпее значевіе. РеФе- 
ревтъ говорнтъ дадѣе, чю даже извѣстный юристъ Рвхтеръ, 
прежяій иротивннкъ граждавскаго брака, ваковецъ рѣпштедь- 
во выскаэаіся аа него, и чтб до 1848 года считадось жадкой 
привндегіей (privilegium miserabile) іудеевъ, то теперь доджво 
бъпъ  прнзнано необходнмывіъ требовавіемъ юридическихъ приц- 
цаповъ. Обязатедьный гражданскій бракъ становится тѣмъ бо- 
дѣе веобходвмою мѣрою, что всѣ другія средства, которыя счи- 
тади дѣйствитедьными протнвъ упомдяутаго зда: искдючевіе ви- 
новныхъ дицъ иаъ церковныхъ доджностей, предоставдевіе пра- 
ва  воспвтаяія дѣтей гѳсударству, раздѣдевіе дѣтей въ шкодахъ 
по вѣроисповѣдавіямъ, ваказавіе кдвра и т. д. недостаточвы 
■ яеэавонвы.

Посдѣ вѣвоторыхъ невахвыхъ аамѣчавій въ томъ же товѣ 
со сторовы другихъ чдевовъ собраяія, бьии Формудврованы те- 
8исы реФерата,—окончатедьное же рѣшевіе вопроса о граж- 
данскоиъ бракѣ отдожево, по преддожевію президевта, до сдѣ- 
дующаго протеставтскаго собравія.

Этвмъ реФератомъ заковчидся первый девь собравія. — На 
сдѣдующій девь др. Шварцъ, нзвѣствый диберадьвый авторъ: 
«zur Geschichte der neusten Theologie*, преддожидъ собравію свой 
рвФератъ о «протестантской свободѣ учевія и ея граяицахъ». 
Свобода учевія — гдавная тема, которую разъясрвть дѳджво бы- 
до диберадьное иротестаятское собравіе. Эта рѣчь подобво пер- 
вой  быда высдушава съ особеывымъ напряжевіемъ; особевыо 
когда реФерентъ крвтяческв упомянудъ о пресдѣдованіяхъ, ко- 
торымъ подвергся Шеыкедь за свой Charachterbild Jesu, все 
еобраніе разразвдось громкимв сочувствевными воскдвцаніями. 
Гдавныя подожеыія, которыя Шварцъ развидъ въ своей рѣчи 
н которыя быди единогдасво првяяты, сдѣдующія:

1) Граввцы протеставтской свободы учеаія ве могутъ вакдю- 
чаться въ ихъ снмводнческихъ клвгахъ, которыя самя требуютъ
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дацьнѣйшаго раввитія, в сами — не что иное, какъ всторвчеекіе 
докумевты поввманін вѣры и пвсавія во времена реФормацін.

2) Симвоіическія книгв протестантской церкви «эатворяють 
двери тоіько дія прошедшаго, но открываютъ вхъ дхядальвѣй- 
шаго развитія въ будущемъ». Требовавіе кіятвеннаго обязатеіь- 
ства вѣрности имъ (симв. квигамъ) протввво протеставтскову 
духу и нравственности. Тамъ, гдѣ еще удержввается это об«- 
зательство, ово доіжно относиться ве къ догматическимъ поіо- 
жевіямъ, но тоіько къ отреченію отъ основньгхъ заблуждевій 
рвмской церквв.

3) Протеставтская свобода учевія ве ограничивается и авто- 
рвтетомъ буквы Писанія; вапротввъ свободвое вэсіѣдованіе <въ 
Писаніи» составдяетъ основное требованіе протестантизма.

4) Свободвое ввсіѣдовавіе «въ Писаніи» веобходвмо ведетъ іъ 
свободному взсхЬдовавію «о Пвсавів»: о подіввности вдв непод- 
j b b b o c t b  (подіожвоств), времени в средѣ провсхождеяія его 
составныхъ частей, достовѣрности b j b  недостов^рностн вхъ ека- 
эаній, о сущвоств в ввѣшвей тоіько Формѣ (обоючкѣ) ихъ ду- 
ховваго содержанія.

5) Протеставтская свобода учевія ве есть провввоіъ, но ог- 
ранвчввается «границами хрвстіаветва». Эти граввцы хрвстіан- 
ства состоятъ ве въ «такъ называемыхъ основныхъ истинаіъ 
b j b  основныхъ Фактахъ», но «въ одной основной встввѣ хрвсті- 
авства», такъ что каждый, кто держвтся втой освовной ветввы 
в ея исторвческаго разввтія, сохраняетъ право учвть въ про- 
тестантской церкви.
' 6) Эта одна освоввая истива хрвстіавства ве догматическаго, 

во реіигіозво-вравственяаго характера. Ова есть «хрвстіанетво 
Хрвста», «Евавг&ііе іюбви и сывовства Божія», какъ ово ве тоіь- 
ко проповѣдано Івсусомъ Хрвстомъ, во и олицетворено въ Неяъ 
и запечатіѣно Его жвзвію в смертію.

7) Свобода проФессора богославской ваукв ограяичиваетел 
сверхъ того важвостію в серьезностію ваукв, и тамъ уже эіо- 
употребіеніе этой свободой, гдѣ легкомысдеввая васмѣшка яв- 
іяется ва каѳедрѣ.

8) Свобода вародваго учителя в пастыря ограввчввается еще 
педагогическимъ приспособіеніемъ къ состоянію образованнос- 
тв варода в потребноств общества, в веввмѣввымъ закономъ: 
«вв чего ве разрушать ве созидая»,—отрвцавіемъ польвоватьея 
тоіько какъ средствомъ уввчтожать чувственныя в внѣшнія 
представіенія, в вовводвть вхъ къ высшей встввѣ.
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При открытіи дебатовъ, д. Циттель ивъ Гейдедьберга гово- 
ритъ, что въ вопросу о свободѣ ученія присоединяется вопросъ: 
«вавъ границы свободы ученія опредѣдить на правтивѣ? Ввести 
лля ѳтого вовую Формулу (какъ совѣтуютъ нѣвоторые) что, напри- 
мѣръ, «вто чрѳзъ Христа хочетъ достигнуть общенія съ Богомъ, 
ѳсть ястинвый христіавивъ» ве достаточно, и поставддвіе Ф о р -  

мулъ въ настоящее вревія невозможное дѣдо. Постановденіе 
гранвцъ дія свободы ученія можно бы, по мнѣнію Циттедя, 
предоставить товвону ннстинкту общины, хотя овончатедьное 
рѣшеніе этого вопроса доіжво быть предоставдено будущему.

Д. Ведьверъ замѣчаетъ, что «рѣшевіе дѣхъ по жадобамъ на 
здоупотребденіе свободою учевія доджно быть предоставдено 
иервовнымъ синодамъ». Маштабъ, увааанный въ тезисахъ дія 
нзмѣревія гравицъ свободы учевія, сдишвомъ шировъ: потому 
что изъ педагогнческихъ гравицъ, по обстоятельствамъ, можно 
сдѣдать, что угодво, жакъ ато видно иэъ свободьт печати. По 
ѳтому рѣшеніе о гравицахъ вавъ прессы, тавъ н вообще свобо- 
ды ученія лучше предоставить сиводу.

ПроФѲссоръ Шеддевбергъ взъ Мавгейма увазываетъ трибу- 
надъ ддя свободы учевія въ самой общинѣ. Община доджва 
рѣшить, осворбдено ди ея редигіозное созвавіе или вѣтъ, и 
тодьво тогда, вогда высдушано мвѣвіе общивы, д ііо  доджво 
быть предоставдено гевераіьнону синоду.

Д-ръ Крауае дѣдаетъ схЬдующее преддоженіе. Мы согіашаем- 
ся, говорнтъ овъ, ва всѣ приведенвые тезисы съ тѣмъ одваво 
предпо-іожевіемъ, что они не составдяютъ еще совершевваго, 
овончатедьнаго взгіяда на свободу учевія, и бодѣе гіубовое 
изсхЬдованіе предмета отдагается до будущаго времеви.

Д-ръ Шевкеіь сдѣдаіъ съ своей сторовы замѣчавіе, что во- 
просъ о трибунаіѣ дія свободы учевія теперь трудво разрѣ- 
швть. Община не можетъ быть тавимъ трибуваюмъ; гевераіь- 
ный соборъ не можетъ постановдять рѣшенія въ научныхъ во- 
просахъ. Это рѣшеніе могло бы быть предостаиево только 
спеціадистамъ; но и тутъ еще много сомвительваго. Шенведь 
ввдовзмѣняетъ тодьво предіоженіе Краузе: «мы соглашаемся во 
веемъ существенномъ съ содержавіемъ теансовъ; но вопросы 
о порядвѣ учевія, о томъ, какъ разрѣшать дѣда о варушені- 
яхъ дѣйствитедьныхъ гравицъ свободы учевія — доджвы быть 
предоетавдевы будущвмъ раэсуждевіямъ*.

Предіожевіе Шенведя и Краузе бьмо иринято всѣми. Кромѣ 
того, собраніе занимадось разсуждевіеиъ о бѣдствеввомъ со-
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стояніи мекденбургской протестантской общины, гдѣ протес- 
таятскій іибераднзмъ столшудся с ъ  строгимъ конФессіовадиз- 
момъ, — и тѣмъ окончидись засѣданія перваго собранія новаго 
Протестантскаго Союза.

Іиберадьвые протестанты прнписывають огромное значеніе 
этому вовому явдевію въ протестантизмѣ,—называютъ его «днемъ 
освованіл» (едва ли не равнымъ дню основанія христіанской 
церкви), «новою эрою», «днемъ ведикаго будущаго» въ проте- 
стантизмѣ. Но протсстантамъ уже не въ первый разъ разоча- 
ровываться въ своихъ мечтахъ о дучшемъ будущемъ. Все нача- 
тое ими дѣіо не имѣетъ някакото твердаго основанія и можно 
заранѣе предсказывать, чго и ѳтотъ новый Протеставтскій Со- 
юзъ — одна ивъ тѣхъ неудачныхъ попытокъ вовбудить нскус- 
ственную жизнь въ протестаитизмѣ, которыми такъ богата но- 
вѣйшая исторія протсстангизма. Пока дѣю ограннчивается об- 
щ е ш и  взпядами и комімвментами другъ другу ва -іиберадьность 
можно убаюкивать себя несбыточными надеждамв; но при иер- 
вомъ авадязѣ, при первомъ примѣненіи принциповъ къ прак- 
тикѣ уже ясно чувствуется вся несостоятеіьность ихъ. Поэтону 
мы вндимъ, что самими основатедями эгого Союза неводьво 
иногда овдадѣваетъ отчаявіе, неводьно сознается беввыходность 
своего подожевія. Всномнимъ, напр. сдова Шенкеія в др. о 
трибунадѣ ддя свободы ученія: такимъ трибунадомъ нс можетъ 
быть ни община, ни синодъ, ни спеціадисты богословской на- 
укв. Кто же? на это нѣтъ отвѣта. Свободное общественное 
мнѣніе, говоритъ одинъ изъ нихъ (Роте), можетъ быть этимъ 
трибунадомъ. Но что такое оно само въ себѣ? Какъ его обра- 
вовать, какъ его уловить и какъ съ нимъ соображаться? Что 
такое далѣе свобода, ограничиваемая педагогическими сообра- 
женіями, какъ ве дицемѣріе и южь, позводяющія проповѣд- 
никамъ и учвтедямъ одно думать, другому учить свою пасгву, 
и гдѣ границы этой свободы, какъ справеддяво спрашиваегь 
одинъ изъ самихъ же протестантовъ-чіеновъ Союяа? Протестан- 
ты-дибсрады хотятъ дадѣс пріобрѣсти на свою сторону отчуж- 
дившихся отъ церкви образованныхъ чденовъ общества и по- 
тому хотятъ сбдиженія съ вовѣйшею наукою (куіьтурою): но гдѣ 
гд Ь предѣды ѳтого сбдвженіл? Протестанты новаго Союза жерт- 
вуютъ новѣйшеи наукѣ, какьмы вндѣіи, всѣмъ догматическнмъ 
содержаніемь христіавства, обязывая вь то же время новѣйшую 
цввядизацію подчинвться нравсгвеннымъ прянцнпамъ христіан- 
ства, првзнать «христіанство Христа, Евянгедіе іюбвв» я т. п.
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Но м ам ож м  іи  это? Воаможло дв обяваіь яого-лвбо яодчв- 
ввтьея враветвѳввымъ требовавіямъ хрвстіаветва беаъ ясваго 
првававія его божествевваго оровехождевія, ■ ве ставоввтся ли 
бѳзъ этого усдовія его враветвеввое учевіе ва степень прост+й 
ФИЮСОФСЕОЙ светемы, которая можетъ b jb  доджна сміввтъся 
другою подобною? Вотъ предъ нами дежитъ одиа доводьво зва- 
чвтедьвая брошюра: «Иротестантскій Союаъ и новѣйшая цввв- 
двзація— м ы с ін  одного отчуждевваго отъ церквн (> . Авторъ 
брошюры сопоставдяетъ соврѳмеввую точву двберадьвыхъ про- 
тестантовъ съ современною ваукою въ духѣ Штрауеса. Овъ одо- 
бряетъ стрѳмленія двберадьвыхъ протеставтовъ къ с&івжевію 
вхъ съ совремевною ваукою; во говорвтъ, чіо овв еще даіекв 
отъ того, чтобы совремеввая ваука могда соедвввться съ вимв. 
Онъ осуждаетъ вхъ миствческія, подовввныя воаврѣвія ва хрв- 
стіанство, к а п  овв выражаются въ сочввевіяхъ представвтедей 
воваго Протѳстантсяаго Союэа, вавр. Шевкедя (который всѳ 
еще говорвтъ о божесгвевновгь въ хрвстіаветвѣ, понвнаеноиъ 
имъ впрочемъ по своему, объ вскупіенів вт. п.), ипрвгдашаетъ 
Протеставтскій Союаъ совершевво перестать говорвть о хрв- 
стіанствѣ, еовершевво оставвть его в прввять сдѣдующіе дог- 
маты: 1) Богь — вепоствжимъ в потому стараться поввать его 
совершевво пустая трата вреневв; 2) все вяѣшвее богопочте- 
віе ведостойво Бога в есть проФавація; жввое свѣжес чув- 
ство всего вашего ввутреввяго существа составдяетъ едвнствев- 
вое естествѳвное отвошевіе ваше къ Богу; поэтону в матеріа- 
іистамъ, бдагоговіющвмъ предъ таввствеввостію матеріи, недь- 
8я отказать въ редигіозвомъ чувствѣ; 3) Хрвстосъ есть простой 
чедовѣгь в овъ. бьиъ тоіько всторвческвмъ рѳэултатомъ; 4) тѳ- 
орія объ исяушеніи грѣшваго человѣчѳства ве вмѣегь ваучва- 
го достоинства; 5) Бвбдія — простая кввга бдзъвсякаго выеша- 
го авторнтета, в потому доджва поддежать обыквовенвой кри- 
тнкѣ; вакъ назидатедьная нввга, ова вмѣѳтъ тоіько историче- 
свое авачевіе, а теорів откровенія, иепосредствевваго обращѳ- 
нія Бога съ чедовѣкомъ, недьвя допуствть; 6) вужво строго раа- 
дѣдять морадь, реіигію в всторію. Хрвстіавская морадь—провв- 
ведевіе веарѣіаго воварѣнія; вомвмо ея ѳеть общечедовѣческая 
морадь, жоторая должва быть освовава на психоіогія; 7) цервов- 
вое повятіе о грѣхѣ совѳршевво ве ваучво: все беавравствѳввое

(*> Der Protestanten - Verein and die moderne Kultur. Etvagungen 
eines der kirche Enfremdelen. Manheim. 1866.
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въ чедовѣвѣ есть веобюдвный псвхвчеевій ѳстѳотвеввый вро- 
дувтъ; 8) реівгія, кавъ ова вамъ представляегся въ веторвческой 
Формѣ, есть ве ирвчвна, а слѣдетвіе вуіьтуры; 9) богосдовекіД 
яэывъ шкоды доіжевъ быть уввчтожввъ; «вся вабота духовевства 
ддежва состоять во врачевавів дупга, въ умевыневів ввутреа- 
ввхъ страдавій чедовѣва»!! Такъавторъ брошюры Формулру- 
егь требованія совреасеввой ваувя, ва которыхъ вовможво, во 
его мвѣвію, соімашевіе съ вею Протеетавтсваго Союва, т ш  
кавъ, по справеддввому его вамѣчавію, бевъ соглашевія въ ив- 
вѣстныхъ пунктахъ со сторовы вовѣйшей цвввдввадів (т. е. 
мввмыхъ представитеіей ея) в Протеставтскаго Соіѳаа ве во- 
жетъ быть между ввмв ввжажого сбдвжевія. Авторъ броппоры 
првбавдяетъ првтомъ, что ве совремѳввая цаука вщетъ союва 
съ протеставтввмомъ, а самъ протостантввмъ почувствовакъ 
вужду въ сбдвженіи съ вею; слѣдовательво, овъ и доджевъ со- 
гдаситься на вс і ея требовавія. Что же? Kpayse, одввъ взъ 
представвтедей новаго Протеставтекаго Союва, упомввая мвмо- 
ходоиъ объ этой брошюрѣ (*), говорвгь, что хотянедьвя согіа- 
свѵься со всѣмв ввгдядамв автора, — все же ѳта брошюра за- 
сдужвваетъ поінаго ввиманія со сторовы Союва! Можво, вна- 
чвтъ, предпоіагать, что взгдяды оввачеввой брошюры будутъ 
входвть въ соображевія Протеставтскаго Союва прв сбдвженія 
съсовременвою ваужою... Д ія распростравевія свовхъ вгдядовъ 
въ народѣ, Протеставтсвій Союзъ издаетъ съ вывѣшняго года 
«іетучіе j b c t r b » (Flugblatter) подъ редавціею д. Цвттехя.

Съ вачаіа этого года пив првготовдевія ва частныхъ ндв мѣст- 
ныхъ собравіяхъ во второму гевераіьному протест антсжому собра- 
вію. Ово предпоіагадось въ ѳтонъ году въ Пятвдесятвицу въ Ган- 
воверѣ, чтобы обсудвть реФераты на сдѣдующія темы: 1) вакое 
подожевіе даіжвы ѳанять протеставты въ отвошенів къ іевувт- 
сжо-кдерввадьвому движевію, д. Цвттедя в Бдювчдв; 2) о поржд- 
кѣ учевія въ прот. церввв, д. Краузе; 3) какъ Протеставтекій 
Соювъ доіжевъ отнествоь къ вопросу о вначевіи «всторическаго» 
Хрвста, п р о Ф . Гоіьцмава в Баумгартева в 4) о алоупотреблені- 
яхъ, воторыя дѣдаютъ ввъ бвбдів и христіанства ддя полтвчѳ- 
сквхъ цѣіей, д. Садова. Всдѣдствіе воеввыхъ тревогъ въ Гер- 
мавів это второе протеставтсвое собравіе бьио отдожево сна- 
чаіа до осеав, а въ сіучаѣ прододжѳвія войвы—до слѣдующа- 
го года. Протестантивмъ въ своевгь вовомъ Союзѣ уже доствгь

(*) Protest. Kerchenz. №14. 317 S.
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высшбй точкн своего разввѵія; даіѣе ожъ цдтя не можетъ, ееш 
не хочетъ отказаться, вавъ преддагаетъ ажторъ брошюры, отъ 
самаго нмевв Хрвстова.

Намъ остаетея свавать вѣсжоіьяо сіовъ о противоігоіок* 
ноігь лагерѣ этого новаго Союва — о консерватяввыхъ про- 
тестантахъ. Они, явво возставая протввъ івбер&іьнаго Про- 
теетавтскаго Союва, разввваютъ свльвую апсиогетячеежую 
дѣятепвость и прододжаюгь свои обычвыя собраяія. Въ 
п р о п и о т  году почти въ одно я тоже время съ Протестансжямъ 
Союзомъ яменно 15 іюня въ томъ жѳ Эйзевахѣ онн еобяралеь 
на тавъ вазываеяую «эйзевахсвую вовФеревцію»; эйзѳнахсжая 
конФеренція, ямѣя полуофиціаіьвый харавтеръ, составляетоя 
обыквовенво чрезъ каждые два года яэъ представятелей бол>- 
шей частя иѣстныхъ цержвей (Landeskirchen) (въ Эйзевахѣ)дде 
поддержанія ввутревяей связн яежду ввми н ддя рѣшенія важ- 
нѣйшихъ церковвыхъ вопросовъ. КонФеревція нмѣда 7  засѣда- 
яій. Ирежде всего было объявлево, что послѣ шеетилѣтвей ра- 
боты еъ пояощію в поддержкою р іш ів ы х ъ  правнтеіьствъ уда- 
лось ваковецъ оковчять статнстнву евавгеднческаго союза Гер- 
манія. Трудъ ѳтотъ прнваддеянтъ д. Ц ялеру — чіеву етатаетн- 
ко-топограФичесжаго бюро въ Штутгардтѣ. Протестанты опе- 
редіын въ ѳтовіъ случаѣ католвковъ, воторые ещѳ ва гѳнерадь- 
вомъ собравін въ Аахевѣ 1862 года задумаія соетавять статнстя- 
ку катоянчѳекой Германін, во н до енхъ поръ ѳтотъ трудъ, 
предпрнвятый проФ. Шульте въ Прагѣ, за неясправвостію свѣ- 
дѣній, еяу доставіяемыхъ, еще ве ововчевъ н едва ли яввтся 
ранѣе вовца вастоящаго года. Даіѣе 2) ковФѳревдія опредѣ- 
ляіа, вакъ яожно скорѣе, дать дія всѣхъ церввѳй одяваковый 
нсправіевный тежстъ «Іютерова перевода бвбдін. Д-ръ Дорнеръ 
представніъ отчетъ, вавія уже по этому предмету разлнчвыми 
ученымн сдѣіаны приготовленія (преимущ. нзъ Новаго Завѣта).
3) КонФереиція постановяіа тавже составить дія всѣхъ церквей 
одяваковый лежціоварій (ввнгу) взъ Ветхаго н Новаго Завѣта 
джл унотребіевія пря ежедневномъ утреввевгь и вечервемъ бсь 
госхужевіи. 4) Подтверждая пасторамъ обязаввость нхъ катяхв- 
ваторской дѣятеіьвоств, въ которой, яажется, овн вачадя до* 
пуежать вебрежность, ковФеревція входвтъ въ самыя меажіа 
подробноетя ѳтого дѣда, говорятъ о содержавін н Формѣ жатв- 
хязаторскихъ урововъ. 5) На донесевгіе Дорвера о вѣжоторыхъ 
случаяхъ перекрещввавія въ Пруссін протестантовъ, обращаю- 
щнхся жъ ватоівчеству, ковФеревція, имѣя въ виду, что въ ва- 
толической церквв вздавва бьиа признаваема дѣйстввтельвость
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врещевія претеставтсвяхт духовныхъ, и что, па сввдѣтеіьству 
депутатовъ, аигдѣ подобвое иережрещвваяіе не встрѣчаепся,— 
постановида, что перекрещивааіе можетъ быть допущѳяо т<мь- 
ко въ томъ сдучаѣ, когда крещевіе протест&втсвой церввв бы- 
jo совершѳао неправидьво. Между тѣмъ, въ то же время всѣ 
депутаты на вовФеревціи едяноімасво объяввди, что прв жре- 
щѳніи вевдѣ употребдяется извѣствая новозавѣтная Форвса, я 
что цержоввое правитеяьство яе оставиіо бы бевъ внвмааіі, 
есдв бы гдѣ-дибо пасѵоры еовершадв жрещевіе бевъ уиотреб- 
леаія лавѣствой веобходвмой Формы. Всего же бодѣе вонФерев- 
ція занимадась вопросомъ жасатѳльво обравовавія вандидатовъ 
богосдовія и богосшвсваго эжаамена (реФѲратъ Гардесса). Ка- 
жется, сами протестаетскіе проповѣдвшш првчвною отчуждевіа 
мвогихъ отъ церкви. Поѳтому двбер&іьвая протеетавтсвая газе- 
та Крауве презритеіьно говорвтъ о вевѣждахъ проповѣдян- 
жахъ (*); потону-то Шенкель и его партія ировшчѳсжя говорвп 
всегда о свовхъ ортодожсаіьныхъ противнижахъ, и вообщесіы- 
шатся жаіобы ва ведостаточвое приготовіевіе жавдвдатожъ бо- 
гословія въ уввверситетахъ. Эйзевахежая ковФеревція воѳстаегъ 
протввъ ѳтого зіа съ рѣшвт&іьвою эвергіей. Отъ важдаго жав- 
двдата богосдовія ова требуегь достаточваго ждасеичесжаго об- 
равованія, а тавже освоватедьваго звавія еврейсваго языжа.Да- 
іѣе, ковФеревиія требуѳтъ, чтобы вавдвдаты богосяовія съ осо- 
бевыьшъ усердіемъ ааввмалісь ФвдосоФІей, особевво в с т о р іе й  

ф и л о с о ф ів .  Въ устяыхъ в письменныхъ нспытаніяхъ дативскіі 
языкъ додженъ входвть поперѳмѣвво съ вѣнецввмъ. «Исклочі' 
тѳіьыаго преобдадавія латинсжаго явыжа, говорвтъ ж о н Ф е р е в а і і ,  

недьзя допуствть; совершѳвяоѳ устравеніе его вредво». Прв 
вспытавіяхъ оеобеввое вввманіе доджво быть обращево вапе- 
дагогвву и цервоввое праю, в самыя яепытаяія доджны про- 
взводвться со всею строгостію. Въ выборѣ унвверсвтетовъ жов- 
Феревція предоставляеѵъ жавдцдатамъ подвую свободу, а разрѣ- 
шеаіе вопроса, въ 3 лли 4 года додженъ быть пройденъ богѳ- 
сдовсжій курсъ, представдяетъ мѣствыиъ правитеіьстваяъ.Кажъ нв 
разумвы всѣ ѳти требовавія жонФеревціивъ отношевів къ ваядвда* 
тамъ богословія, мы не можемъ удержаться отъ сомнѣаія, чтобъ 
ѳти требовавія въ вастоящее вреия првведв протеставтовъ въ же- 
іаемьшъ резудьтатамъ. Въ посдѣднее вревія замѣтво стахь обва- 
ружмваться въ протестанствѣ ведостатокъ въ дикахъ, жедаіо-

Г) 22 iuli 1865. 634 S.
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щяхъ поевятнть себш духовному вванію, н нѣвоторые ка во- 
просгь: «отвуда же ввять достаточяое кодичество павторовъ», от- 
ѵЪч&ів: въ сіучаі крайностп и п  простыхъ, сжромныхъ, до- 
етойныхъ уваженія по сѵоей ж г а н  жрестьяеъ, хотябъ оні яе 
ивгкіи нввакого особеанаго богословскаго образованія. Поэтому 
ваяпь кажется, что усидевныя трѳбовавія вовФеревців въ отно- 
шевів къ вавдвдатамъ богосяовія едва ля не будуть иігіть ежѣд- 
ствіемъ еще бодыяій недостатовъ въ ваядядатахъ богосдовія я 
яѳ прнжедутъ протеетантовъ въ иротивонодожной, предпоіа- 
гаемой уже теперъ, врайноств.

О дальнѣйшемъ жодѣ реднгіозжо~церяо*ѵыхъ дѣхь Гермаяін 
мы предпоіагаеиъ періодячесвя извѣщать чнтатеіей П рт о- 
славнаго Обозрѣніл. Первое собраніе въ Эйвейнахѣ новаго Г)ро- 
тестантсжаго Союва есть «амое врулное совремеяное явдевіе 
въ ярогестантязмѣ я ово можеть сдужнть исходяымъ нунвтомъ 
д-ія далвѣйшяхъ яашнхъ яорреспондениій о нынѣшяемъ поіо- 
яеѳяіи протестантства.

А. Тачаловь.
28 (16) іюія.

Висбаденъ. .

Нзъ Ковставтнвопол*.

2 августа 1860 г.
Въ пропиый разъ я пиеагь вавгь объ успѣхѣ хриетіавства въ 

Сиріи между Ансаріямя, всдѣдствіе ревностной дѣятедьвостн но- 
ваго пастыря Медетія протнвъ эападной пропаганды, жоторая 
яачаіа тамъ терять свое вдіяніе.

Наскодько утѣшнтедьно ѳто иэвѣстіе дія правосдавваго хрн- 
стіанина объ успѣхѣ правоедавія въ Сиріи, на стодьво при- 
сжорбно поіоженіе правосдавія здѣсь въ Турція вообще н въ 

' Ковстаятннопоіѣ въ частности. Мы не хотимъ огорчать npatio- 
сдавныхъ читатеіей, но тѣмъ не менѣе не жедаемъ скрывать 
здорадостные успѣхн здѣшнихъ враговъ правосдавія пря равно* 
душія защитниковъ его я прн междоусобной распрѣ здѣшняхъ 
христіанъ.

Ивъ пнсьма моего отъ 31 мая читателн Православнаго Обо- 
зрѣніл вндѣдн, въ вавія отношенія стадя грекн къ бохгарамъ; 
свою вражду онн перѳнесіи на страницы газетъ съ намѣре- 
ніемъ поіюбовно рѣшить такъ-иазываемый «бодгарскій вопросъ»; 
видѣди, какъ поіьвуются этнмъ поюженіемъ дѣіъ здѣшніе мис- 
сіонеры катоднчесвіе н протестаетскіе. Между тѣмъ, какъ га-
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ветвая равмолвка продолжаѳтся ѳще ддеелѣ, оФиціаіьвое рѣ- 
шеніе вопроса все отвладывается ѵъ даіьвій ящввъ ндн хе 
преддагается въ Формѣ иеудовіетворитедьвой для болгаръ,—въ 
бодгарсхихъ провивціяхъ эаладвые ювцы въ мутвой водѣ іо* 
вятъ рыбу.

Чтобы ве говорить общини мѣстамя, сообщу корресповден- 
цію въ болгарскую гавету Время взъ Адріавоподя. Вотъ со- 
дѳржаніе этого письма: увіятскій енвскопъ РаФавлъ мѣсигь 
тону наэадъ посѣтилъ седа окодо Малаго-Тервово, куда пропа- 
ганда издавна устреміяда свои ваоры. Изъ всѣхъ сехъ, жото- 
рыя ваходятся охода Маіаго-Тервово, село Мегалово всв при- 
соедввево къ унів. Въ другихъ селахъ уніатсвій епвскопъ при- 
соедвявлъ по вѣскольву домовъ. Упомявутое село было совра- 
щево агентами пропаганды еще прежде, мѣсяцевъ пять тому 
назадъ. Преславскій мвтропакитъ Анѳимъ (*) во время своего 
дребываяія въ тѣхъ странахъ успѣлъ опять возвратить отпад* 
швхъ въ правосіавную Церковь; но къ сожалѣвію адріанопол- 
скій мвтрополвтъ, по нерадѣнію, не првдожвдъ никакого ста- 
равія утвердить ихъ въ правосіавіи. Онъ ве испоіниіъ дахе 
праведнаго жедавія жвтедей того сеіа. Они не раэъ просиіи 
его испросить Фирманъ на построеніе ддя нихъ церкви; но онъ 
в тутъ не обратиіъ никакого вввмавія на ихъ просьбы. Прі 
такомъ пастырѣ дегко быдо пропагавдѣ опять обратить ихъ n  
катоіицивмъ. Ова выхдопотада вмъ дозвоіеніе постровть цер- 
ковь, — и РаФаидъ же освятихь ее, когда посѣщадъ это сеіо.

Въ Маіомъ Тервовѣ пропаганда васчитываетъ 96 дововъ. 
РаФавдъ, когда быдъ тамъ, купвхь домъ подъ церковь. Дояъ 
9тотъ быхь ветхъ, в ддя церввв возобвовдевъ вскорѣ же.

Чтобъ еще дегче собіавнять простодушвыхъ жвтедѳй, уиідт* 
скій епископъ, при другихъ средствахъ, употребдяемыхъ вігь, 
восвтъ съ собою всегда церковныя одежды, о б д а ч а е т с я  в ъ  няхъ 
и свящевводѣйствуетъ вездѣ, гдѣ тодько овъ останавдвваѳтсі, 
ве дожвдаясь того, чтобы просиди его объ этомъ ховявва. В* 
Мадомъ Тервовѣ овъ увѣрядъ, что его рувоподожихь во епис- 
вопа преосвящеввѣйшій Анѳимъ пресдавсвій (*).

(*) Находвтся теперь на островѣ Хадкв въ качествѣ ректора хадкні- 
скаго богосдовскаго учвдвща.

(*) РаФаилъ рукоподоженъ во епвскопа здѣсь іезуитами въ нынѣш- 
немъ году; родомъ онъ бодгаривъ, быдъ діакономъ при прежнемъ па- 
тріархѣ. Указывая на Авѳима, какъ на рукоподагавшаго его, онъ тѣю 
хочетъ прввдечь къ себѣ довѣріе народа, который дюбигь и чтнть 
Анѳима.
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Но ве вднѣ свѣтлыя одежды и іувавый обраэъ дѣйствія Ра- 
*авла распоіагаютъ житедей принимать увію: не мало къ тому 
епособствуеть нерадѣніе адріавополскаго мвтрополвта. Въ Ма- 
юмъ Терновѣ члевы совѣта разложвіи иодать по првстрастію. 
Свроты, бѣдвые, бевзащитвые, просвів мятроподита посѣтвть 
и вхъ мѣстожитеіьство в вамѣревались просить его поддержкв. 
Но митропоіитъ, хотв въ это время в объѣзжалъ свою епар- 
хію, ве восѣтигь тѣ мѣста, воторыя волвуются пропагандой, в 
потому имѣюгь боіыпую нужду въ его посѣщевів в лічвомъ 
првсутствів. Ра*аи.гъ, уввдѣвъ, что вадежды свротъ на мвтро- 
полвта остались тщетны, ве вамедлиіъ обѣщать вмъ вдвое- 
втрое всего того, что ови просвлв отъ своего архвпастыря».— 
Конечво, дія РаФавда здѣсь успѣхъ весомвѣввый!

Что же дѣіается въ другвхъ провввціяхъ между болгарами? 
Тоже самое, есдв положеніе вхъ еще ве вечадьвѣе. Мвогія 
села остаются безъ священниковъ, — в ве ввдя вредѣла, вогда 
вавовецъ патріархія сдѣлаетъ вмъ уступкв ва вхъ требованія, в 
когда воротвтъ къ ввмъ отлучеввыхъ митрополвтовъ, — скоро 
и іегко поддаются ва првманки миссіонеровъ.

Въ Конставгтвнопоіѣ въ свою очередь ве дремлетъ пропагав- 
да. Здѣсь есть въ Гаіатѣ прв епвтропів, о воторой я пвсалъ 
отъ 31-го мая, тавъ вазываемая «вавцелярія првсоедввеввыхъ 
болгаръ». Сюда тевутъ всѣ боігаре, жеіающіе выѣхать взъ 
Бовставтвяопоія куда-нибудь въ провинцію И это вотъ поче- 
му. Всявій болгарввъ доіжевъ въ случаѣ своего выѣзда отсю- 
да взять ивъ патріархів паспортъ вапроѣздъ. Но тавъ кавъпрв 
вастоящемъ положевів дѣхъ болгаре разорваів всявую связь съ 
патріархіею, то сворѣе обращаются въ кавцелярію ввославвыхъ, 
чѣвгь въ своимъ едввовѣрвымъ братьямъ. Но вавцеіярія ве да- 
ромъ выдаетъ боігарамъ паспорты: ова въ то же время запв- 
сываегь вхъ въ свои агенты.

Что же патріархія? веужелв ее ве печалягь ѳтв отаадевія — 
вольвыя в яевоіьныя? — Доіжво быть, вѣгь: по врайвей мѣрѣ 
ова все еще отіагаеіъ дѣю рѣшевія болгарсваго вопроса. 
Впрочеиъ ва двяхъ патріархія даіа программу уступовъ боіга- 
рамъ. Всѣ просьбы в требовавія болгаръ уважены; тольво імав- 
вое—то, безъ чего прочіе ііункты ве составіяютъ такой важво- 
ств, — ве даво гревамв. Имевво требовавіе болгаръ, чтобы въ 
свводѣ засѣдало раввое чвсю члевовъ в взъ грековъ в взъ 
болгаръ, — ве уважево. Гревв согіашаются впрочемъ ва то, 
что боігаре могугь даже вмѣть свовхъ представитеіей въ св-
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нодѣ и до 6 ти, но не жаждыі годъ и съ тѣмъ, чтобы яе по- 
ставдять это за пражидо. Но боігаре, зная хорошо грековъ, ні- 
жажъ не согласятся на эту уступжу. Онн варавѣе предввдягь, 
что ввжогда ве будегь осуществима вхъ жеіавная возможвость; 
при бо-іыпинствѣ гоіосолъ грековъ въ свводѣ никогда чхсіо 
чдевовъ синода изъ бодгаръ ве дойдетъдо 6-тв, а поѳтомувді- 
явія со стороны боігаръ на ввбравіе патріарха никаного вебу- 
детъ. — Поѳтому вавѣрвое можно сжавать, что боігаре не при- 
мутъ преддожеввой вмъ программы уступожъ. Впрочемъ о по- 
сдѣдствіяхъ я не премиву сообщвть въ свое время.

— стр. —

РАЗНЫЯ ИЗВЪСТІЯ.

Цпркулярвый указъ св. Свнода отъ 15 іюи. — Првмѣненіе вовыхъ судебвшъ 
уетавовъ къ церковвожу суду. — Распоріжевія о введеніі иедагогікі въ семиа* 
ріяіъ. — Разрѣшевіѳ содерхать подоіьскія духовно-учебныі заведенія на містіыі 
с^едства. — Пріемвыя испытанія по Закону Бохію — 0  выдачѣ яевсій і і ц ш  
ятховваго эваяія. — Общества взавмваго вспоиоженія въ духовевствѣ.—Вялевсвоі 
Сі.-Духовское братство. — Цввсвое братство.— Кровское братство. — Кагаріяцвое 
братство. — Собориое попечвтельство въ г. Ряжскѣ. —  Ствпевдіі Кіево-печерскоІ 
іавры. — Ствпевдія Хлудовыхъ. — Подпвска пожертвовавій по вмперів. — Соо- 
руженіѳ иравоствей цервві іъ Сѣвервой Ажѳрввѣ. — Извістіі язъ Аітайскоі 
мвссів. — Издавіе духовной газеты въ Л іф ія в д іі. — БвбліограФічесвое шзвѣстіе.— 

Некрологъ: архіепвскопъ черввговскій Ф и а р е т ъ ; проФ. M. С. Гуляевъ.
— По поводу Высочайшаго рескрипта отъ 13 мая на вмі 

лредсѣдатеія жоивтета министровъ княвя Гагарина о гдаввыхъ 
вачадахъ, жоторымв доджвы ружоводвться млввстры в гдавно- 
управ-іяющіе отдѣдьвыми частямв прв управденіи ввіреввымі 
имъ вѣдомствами, св. Синодъ сообщидъ преосвященнымъ епар- 
хіадьвымъ архіереямъ цирнулярный указъ отъ 15іюія, ивъвемъ 
постапидъ ва видъ, что правосіавному духовенетву въ жругу его 
дѣятедьвоств навпаче преддежвтъ посдужвть жъ осуществденію 
свящеввой волв Государя Императора. Духовевство призывает- 
ся утверждать божественныя правяда христіансжаго ученія въ 
цравосдавномъ народѣ и бороться съ дожвыми учевіями, посі- 
гающвми низвратить илв покодебать богоотжровеввыя иствны 
вѣры іі вравствеввоств; ва попрвщѣ вародваго обраэовавія ■ 
воспвтавія ювошества духовевство првімашается особенво на-
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саждать и укрѣіиять христіавскія вачада, образующія подеввыхъ 
чдевовъ общества, истннныхъ сывовъ церквв, вѣрвыхъ сдужв- 
тедей престолу в отечеству; къ водворенію вэавмнаго между 
всѣми сосдовіямв согдасія, ва іюбви хрвстіавской освовавваго, 
духовенство, по долгу своего служенія, обязывается дѣйство- 
вать сдовомъ убѣждевія, проповѣдыо мвра в дюбвв; руководи- 
телямъ въ воспитавіи и образоваеів духовваго ювопгёства осо- 
бевво преддагаетсв обратить вввмавіе ва духъ в ваправіевіе 
учебвыхъ заведевій, ввѣреввыхъ смотрѣвію вхъ: особеввому 
архипастырскому попеченію в бдвтедьвому ваблодевію преосвя- 
щевныхъ поручается вепрвкосвовеввое сохравевіе въ пвтом- 
нвкахъ духовваго просвѣщевія тѣхъначахь, которыя подожевы 
въ основавіе вхъ учреждевія, — ограждевіе вхъ отъ духа водьво- 
мысдія и отъ ветвердыхъ въ сознавіи своего додга и венадеж- 
выхъ дицъ по воспвтанію в образовавію духовваго ювошества.

— Въ С.-Ііетербургѣ прв св. Свводѣ учреждевъ времеввый 
комитетъ для првмѣневія судебвыхъ уставовъ 20 воября 1864 г. 
къ церковвому управдевію и суду, предсѣдатедемъ котораго со- 
стоитъ преосвящеввый Фвдофсй, архіепископъ тверскій. Извѣ- 
щаютъ, что завятія комвтета біизки къ оковчавію.

— Съ вастуіиевіемъ 1866—1867 учебваго года предпоюжево 
открыть повсемѣство въ семиваріяхъ классъ педагогвкв въ за- 
мѣнъ упраздвяемыхъ кдассовъ медвцввы, седьскаго хозяйствав 
естествеввой всторів. Св. Сиводъ, отъ 11 мая, поставоввдъ ири- 
веств это дѣло въ вспоівевіе ва сдѣдующвхъ освовавіяхъ: а) ка- 
ѳедру педагогвки счвтать самостоятедьвою; б) ваставвввамъ 
оной ваввачнть окдады жаіовавья въ тѣхъ размѣрахъ, въ ка- 
кихъ таковое производится прочимъ ваставвикамъ семвнаріи, 
при чемъ въ семвваріяхъ, въ кои оыады жадовавьядія вастав- 
никовъ седьскаго хозяйства и естествевной всторіи ассвгвова- 
ны, а ваставвиковъ этвхъ ва лвцо ве состоитъ, равво какъ и 
въ тѣхъ семвнаріяхъ, въ которыхъ ваставввки седьскаго хоэяй- 
ства, по упраэдневів завимаемыхъ вми кдассовъ получатъ дру- 
гое вазначевіе, віи же уводевы будутъ за штатъ, во бевъ про- 
изводства ввгь при этомъ содержанія (івца духовныя и имѣкь 
щ ія посторовніЪ должвоств), окдады озвачеввыхъ ваставввковъ 
обратвть въ пользу преподаватедей педагогвкв,—тамъ же, гдѣ 
окдады по вдассамъ сельскаго хозяйства не бьии подучаемы 
вовсе, какъ-то: въ семвваріяхъ тободьской, томской и самар- 
ской, вди гдѣ вмѣющіе остаться за штатомъ доджвы будутъ 
подьзоваться жааовавьемъ въ течевів года, предоставвть въ

Т. XX. 12
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поіьзу преподаватедя педагогвкв окіадъ ваставвиха медицины 
(143 руб.), съ лрибавденіемъ ведостающихъ до поднаго проФес- 
сорскаю окдада денегъ взъ наличвыхъ семвварсквхъ суивгь на 
счетъ духовво-учебваго капитада; в) ддя преподаванія педаго- 
гики поручить семиеарскимъ правіеніямъ ивбрать бдаговадеж- 
выхъ лицъ ивъ наличвыхъ ваставниковъ, не вовлагая на нихъ 
другихъ предметовъ, дабы дать имъ боіѣе возможвоств вввк- 
вуть и взучить сѵой собствеввый предметъ для вподвѣ успѣш- 
ваго вреподававія оваго воспитавникамъ; г) такъ какъ обязан- 
ность обучевія ювошества въ церковно-приюдсквхъ и вообще 
въ сельскихъ шкоіахъ, кромѣ священнвковъ и діакововъ, не- 
рѣдко возлагается и ва церковво-сдужвтедей, то начать прево- 
дававіе педагогвки въ среднемъ отдѣдевіи семинаріи со второі 
половивы курса и прододжать чрезъ все высшее отдѣдевіе, 
вмѣсто преподаваемыхъ вывѣ въ тѳмъ и другомъ отдѣденіи ме- 
дицввы, седьскаго хозяйства в естествеввой исторіи; за  тѣиъ
д) открытіе прв семинаріяхъ воскресвыхъ шкохь ддя практвче- 
скаго ознакоміевія воспитанвпковъ съ педагогическими пріе- 
мамв предоставить біижайшему усмотрѣнію семиварсквхъ ва- 
чадьствъ—съ тѣмъ, чтобы распоряжевіями по сему предмету от- 
вюдь ве бьио замеддяемо и чтобы прввяты бьии всевоэмож- 
выя мѣры къ біагоустройству означеяныхъ шкохь и къ успѣш- 
ному обучевію въ овыхъ дѣтей; е) поручвть епархіадьвымъ пре- 
освящеввымъ, чтобы ови обратидв оеобеввое ввимавіе ва  пре- 
подававіе педагогики въ семиваріяхъ и окаваіи бы все вавя- 
сящее отъ вихъ содѣйствіе, дабы ввовь привимаемая мѣра, отъ 
которой ожидается существевная шхіьза ддя вародваго образо- 
вавія, соировождаіась надлежащимъ успѣхомъ.

— Св. Синодъ въ мввувшемъ іювѣ, согіасво ходатайству пре- 
освящевваго Іеовтія, епископа подоіьскаго, раэрѣшвіъ содер- 
жать семиварію и учвівща подоіьской епархіи мѣствымв епар- 
хіадьвыми средствами по составіеввымъ семиварскимъ правле* 
віемъ смѣтамъ, о воторыхъ извѣщадв мы вашихъ читатедей,— 
съ тѣмъ, чтобы уведиченіе жадованья ваставнввовъ в овдадожъ 
содержавія учевввовъ допущсво бьмо въ ввдѣ сверхштатвоі 
првбавви къ положеинымъ по штату окіадамт». За тѣмъ въ по- 
дольскую семиварію будетъ отпускаться впредь язъ духовво- 
учебваго вапитаіа тоіько сумма на певсів и кдассвые окдады 
(2523 р. 95 к.). Предоставдяется духовевству подоіьской епарііі 
взбирать изъ среды своей священниковъ дія набдюдевія за  пра- 
ввдьвымъ ведсвіемъ хозяйствеввой частв въ семвварів в  учв- 
двщахъ, съ правомъ годоса во хозяйствеввымъ дѣдамъ.
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— Сіабое врвготовдевіе по Завову Божію дѣтей, восввтываю- 
щвхся въ домахъ родвтедей и поступающвхъ потомъ въ казен- 
выя заведенія, еачиваетъ обращать внвманіе свѣтсквхъ вѣ- 
домствъ. Попечвтедь кіевскаго учебнаго округа преддожшъ гг. 
двректорамъ вмѣстѣ съ законоучвтелями обратить особенное 
вввмавіе ва вспытавіе востувающвхъ въ гиивазію во Закону 
Божію, в на будущее время такія испытавія провзводвть въ 
особыхъ коммвссіяхъ, состоящихъ водъ предсѣдатедьствомъ дв- 
ректора ваъ законоучитедей, в ве менѣе, какъ двухъ чдевовъ 
педагогвческаго совѣта, непремѣнно правосдавнаго всповѣданія, 
вабдюдая при томъ, чтобы экзамевъ во закону Божію вредше- 
ствоваіъ ѳкзамену во прочвмъ предметамъ в чтобы къ этому 
поедѣдвему экаамеву дооускадись тодько тѣ дѣти, которыя ока- 
аадв во Закову Божію познанія удовдетворитеіьныя дія поступ- 
девія въ тогь кдассъ, въ который родвтедв жедаютъ вхъ опре- 
дѣдвть. (КіевллнJ

— О выдачѣ вевсій іицамъ духовваго ававія ѳа епархіадьную 
сдужбу ввовь сообщено сдѣдующее вавѣстіе въ Духовной Бе- 
сѣдѣ, Всдѣдствіе согіашевія свводаіьваго оберъ-прокурора съ 
мвнистерствомъ Фввавсовъ в гоеударствеввымъ ковтроіемъ о 
порядкѣ выдачв вевсій дицамъ, имѣющвмъ право ва пенсів, по 
временнымъ пенсіоывьшъ враввдамъ по духоввому вѣдомству,— 
предіожевы святѣйшему Свеоду дія утвержденія, ва осяовавів 
представлеввыхъ преосвященными сяѣдѣній о священнвкахъ, 
просіужившихъ 35 в болѣе дѣтъ, и вдовахъ вхъ, спвскв тѣхъ 
дицъ, которымъ слѣдуетъ выдать вевсів, в дія распубдвкованія 
взвдечевіе взъ враввдъ о ворядкѣ выдачв пенсій, принятовгь 
по мвввстерству Фвнансовъ, съ првмѣвевіемъ вхъ къ времев- 
вывгь пенсіониымъ правиіамъ по духоввому вѣдомству.

— Въ саратовскомъ духовевствѣ составвдось вѣсводько част- 
выхъ обществъ ввавмнаго вспоможенія. Саратовскія Епарх. 
Вгъд. отъ 5 іюдя взвѣщаютъ, что во ходатайству свящевво-в 
церковво-сдужвтедей 4-го біагочвнническаго округа, водгскаго 
уѣвда, преосвященньшъ Іоавввкіемъ разрѣшево вмъ учредвть 
общество взавиваго вспоможевія заштатвымъ священно-и цер- 
ковво-сдужвтедямъ в свротствующивгь семействамъ этого округа.

— Виленское Селто- Духовское братстѳо неутомвмо продоі- 
жаетъ свою дѣятедьвость. Въ Вчленскомь Вѣстникѣ напечатано 
подробвое вздожевіе завятій братства въ засѣдавів 25 іюдя. 
Приняты вновь постувввшія вожертвовавія — девьгами, церков- 
вою утварью в квигамв. Замѣчатедьвое вожертвовавіе сдѣдаво

12*
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гражданипомъ г. Воскресенска (моск. губ.) 1-й гильдіи купцомъ 
П. Г. Цурвковымъ по елучаю иввѣстія о помодвкѣ Государя 
Наслѣдника Цесаревича. Уввавъ отъ бывшаговъ Москвѣ т. сов. 
П. Н. Батюшкова, что въ мм. Сморгоняхъ, Бѣницѣ, Кревѣ в 
Водожинѣ (ошмянскаго уѣзда, виіенской губ.) устроиваются взъ 
іатинскихъ костеловъ правосдавныя церквв, нуждающіяся къ 
предстоящему освященію во всѣхъ богосіужебныхъ предметаіъ, 
онъ пріобрѣлъ ва свой счетъ и отправиіъ на мѣсто всю необ- 
ходимую церковную утваръ и различньія вещи длл означекныхь 
четырехь церквей, по списку, сообщенному братчикомъ В. Д. 
Іевшинымъ. Довольно церковныхъ вещей поступию и отъ дру- 
гихъ іицъ. Деиегъ подучено отъ равныхъ жертвоватедей, пре- 
имуществевво чрезъ г. «Іевшвва, 75 р. 50 к. Отъ M. А. Мило- 
тввой похучево 1.322 квигв духовнаго содержанія лля народ- 
выхъ шкохь. Въ засѣданіи 25 іюля между црочвмъ сдѣланы 
распоряжевія о свабжевів вѣкоторыхъ церквей богосдужебнымв 
вещами, особевво объ открытіи — по предюженію братчика вв. 
Н. Н. Ховавскаго — четырехъ народныхъ учиіищъ, съ наэваче- 
ніемъ жаловавья учитеіямъ b j b  пособій взъ суммъ братства, въ 
сіѣдующихъ мѣстностяхъ виіенскаго уѣзда: въ м. Островцѣ, въ 
Судинишкахъ, въ Яшувахъ в въ Соіечникахъ. Совѣтъ братства 
напечатаіъ еще спвсокъ богослужебныхъ предметовъ, въ кото- 
рыхъ до крайности вуждаются 8 церквей Радошковскаго благо- 
чввія (вилейскаго уѣзда, ввденсвой губ.) в просвтъ реввнтеіей 
праводеавія помочь бѣдствующвмъ церквамъ.

— Минское Николаевское братство> учреждеввое въ апрѣіі 
мѣсяцѣ пропиаго 1865 года, вътечевіи года вмѣдо 3 почетвыхъ 
в 130 дѣft€тввтeJЬflыxъ членовъ, отъ которыхъ поступидо взво- 
совъ ва 1.084 р. Впрочемъ весь годовой доходъ мвнскаго брат- 
ства простирадся ве даіѣе двухъ тысячьр. Братство собирается 
для свовхъ завятій въ первый воскресный день каждаго мѣсяца. 
Въ течевів года брдтство оказаіо &іѣдугощія біаготворевія: да- 
sajo 100 р. ва восввтавіе пятв бѣдвѣйшвхъ правосіавныхъ уче- 
ввковъ въ мввской гвмваэів,—80 р. на содержаніе тамъже мадь- 
чвка еврея, црввявшаго правосіавіе; выдавадо пособія ученв- 
камъ духовныхъ учиіищъ, првготовіяющимся къ правооіавной 
миссів у евреевъ; піатию за обучевіе въ мввсквхъ женскихъ 
начадьныхъ учиіищахъ церковному пѣнію; помогало бѣднымъ 
церквамъ в выдаваю лособія нѣкоторымъ бѣдвымъ житедямъ 
Мвнска. Сверхъ того братство обратвдо вннманіе ва подожевіе 
подкидышей в свротъ правос-іавнаго исповѣданія, которыя, вос-
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пвтываясь на счетъ првжаза общественнаго првзрівія, отдава- 
лвсъ прежде на попеченіе катоіикамъ и обращаіись въ датив- 
ство; братство ходатайствов&іо, чтобы тажія дѣтв раамѣщадись 
между право&іавными жрестьявамичрезъмировыхъпосредвижовъ.

— 10 мая утверждеяъ уставъ братства при Кронской Свято- 
Троицкой церкви (трожсжаго уѣзда, видевсжой губ.) Это брат- 
ство открыто 8 іюія: посіѣ іитургіи и модебва, въ хронскомъ 
седьсжомъ учиіищѣ въ общемъ собраніи братчиковъ провсхо- 
дню чтеніе устава, избраніе чіеновъ братсжаго совѣта и пер- 
вое засѣданіе совѣта.

— Въ жіевской губерніи, на Кагаріицжомъ заводѣ, стараніямв 
прнходскаго священнижа Автонія Комашко въ октябрѣ пропиа- 
го года учреждено, при содѣйствіи іицъ управіяющихъ заво- 
домъ, частное братство изъ четырехъ выборныхъ старостъ по 
чиеху казармъ н одного общаго—дія улучшенія нравственности 
черворабочихъ на редигіозво-нравственныхъ началахъ. Брат- 
ство, наблодая за поведеніемъ рабочихъ въ жазармахъ, предо- 
храняя ихъ отъ пороковъ христіанскими совѣтами и наставде- 
ніями и взысжиаая за преступленія, такими дѣйствіями, въ ве- 
прододжитеіьное время, принесло весьма біагіе резуіьтаты от- 
иоситеіьно исправленія ихъ нравственвости. Водившіеся досеіѣ 
грубые порохи—пьянство, воровство, буйство, дражи и т. п., 
угрожавшіе собдазнвтеіьными примѣрами и прихожавамъ, пре- 
кратиіись, поведееіе уіучшидось, тяжбы уменышмись, и самая 
Фабрикація попиа успѣшяіѳ. Сами рабочіе почувствоваіи біа- 
годѣтеіьное вліяніе учрежденія, и движимые бдагодарностію сдо- 
жвди отъ своихъ заработковъ до 60 р. и устроиди вжову Уйіе* 
нія Божіей Матери въ приходскую Оіьгинсхую церховь. (Кіев. 
Епарх . Вѣдом.)

— 10 мая утвержденъ преосвящеввьшъ Иривархомъ, архіе- 
пископомъ рязансжимъ, уставъ соборнаю попечительства при 
Бдаговѣщевсжомъ соборѣ въ г. Ряжсжѣ (рязавсжой губ), состав- 
денный протоіереемъГаретовсжимъ (вапечатанъ вподнѣ въ Стран- 
никѣ). Гіавною цѣіыо зто попечитедьство вкѣетъ содѣйство- 
вать предпрвнятому возобвовленію соборнаго Біаговѣщі нсжаго 
храма, с і в ш б о м ъ  сжуднаго матеріаіьвыми средствами (суще- 
ствующій соборъ, пришедшій въ ветхость, предпоюжено ра- 
зобрать и постровть ввовь въ боіьшихъ размѣрахъ по новому 
пдану),— а потомъ, помѣрѣ возможноств, придагать попечевіе 
и о бдагосостоянів соборнаго причта, о первовач&іьвомъ обу- 
ченіи дѣтей бѣдныхъ роднт&іей, объ ожазан:в всиомощеетво-
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ванія безпріютнымъ сиротамъ, вдовамъ, увѣчнымъ и вообще 
бѣднымъ, не имѣющимъ сихь собственными трудами снискнвать 
себѣ пропитаніе, и о другихъ предметахъ хрвстіанской біаго- 
творитеіьности.

— Соборъ Біево-Печерской іавры, въ воспоминаніе о днѣ 
чудеснаго сохраненія драгоцѣнной жизни Государя Императора, 
положиіъ устроить въ Успенскомъ храмѣ икону съ неугасимою 
іампадой, и учредить плтпь стипендій: три въ тамошнихъ ду- 
ховно-учебныхъ заведеніяхъ и двѣ -  въ костромской семинаріи 
и буйскомъ уѣздномъ учидищѣ, съ наименованіемъ — кіевскніъ 
стипендіатами Его Ведичества въ память 4 апрѣдя, а костром- 
схихъ стипендіатами Комисарова-Костромскаго.

— По тому же побужденію, московскіе почетные граждане 
братья А. и Г. Хдудовы, изъявиди жеданіе учредить, прп ряван- 
ской семинаріи, стипендію дія одного язъ бѣднѣйшихъ снротъ 
духовнаго вѣдомства, съ тѣмъ, чтобы, по окончаніи курса въ 
семинарііі, стипендіатъ могъ прододжать свое обрааованіе въ 
духовной академіи, и пожертвоваіи 2500 р. государственнымя 
процентными бумагами, приносящими не менѣе 5% ежегодно. 
Согдасно жеданію жертвоватедей, разрѣшено наименовать эту 
стипендію «стипендіею Хлудовыхъ».

— Высочайше разрѣшены подписки по имперіи ддя сбора 
добровоіьныхъ пожертвованій:

а) На сооруженіе у  Лѣтняго сада, въ С.-Петербургѣ, часовни 
въ память чудеснаго спасееія жизни Его Веіичества и на у стр о й - 

ство храма во имя св. і о с и ф э  и  богоугодныхъ заведеній. Эга 
подпнска сосредоточена въ министерствѣ путей сообщенія.

б) На построеніе праеославныхь церквей вб Туркестакской 
области. Руссжіе, участвовавшіе въ послѣднихъ военныхъ дѣй- 
ствіяхъ въ Туркестантской обіасти, нашди необходимымъ и біа- 
годѣтеіьнымъ для края дѣдомъ построеніе правосдавныхъ цері- 
вей. Предпоюжено построить церкви въ Ташкентѣ и Лоджентѣ, 
въ первомъ во имя святыхъ празднуемыхъ 4 апрѣдя, а во вто- 
ромъ во имя св. Маріи Магдаіины. На зто предпріятіе Госу- 
дарь Императоръ изводидъ пожертвовать отъ себя особую сум- 
му, и по ходатайству оренбургскаго генераіъ-губернатора, раз- 
рѣшвіъ открыть по всей имиеріи подписку доброводьныхъ по- 
жертвованій.

— Нашимъ читатеіямъ извѣстно предпоюженіе построить пра- 
восіавную церковь въ Нью-Йоркѣ. На этоіъ предметъ по под- 
писвѣ, открытой въ Америкѣ, собрано уже до 7000 доиаровъ.
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Это обстоятедьетво не могдо быть оставлево безъ вниманія мое- 
ковсквмъ обществомъ при прісмѣ сѣверо-амервжавскаго по- 
сольства въ Москвѣ. На обѣдѣ въ думѣ 13 августа г. Потем- 
жинъ, прокуроръ мосжовсжой синодальной жовторы, произнѳсъ 
рѣчь, въ воторой съ признательностію отнесся отъ нмени рус- 
сжихъ жъ тажому начинанію, ждояящемусь къ упрочевію мѳжду- 
народньиъ дружесжнхъ отношеній, и высказадъ увѣренность, 
что сочувственное віечевіе народа сѣверо-амернжансжой рес- 
пубівжи, пронвжаж до самаго сердца русской жнзнн, до реінгін, 
найдетъ въ русскихъ живой отгоюсожъ. Рѣчь эта бьиа приннта 
съ величайшимъ одобревіемъ, Генерахь Кіей и г. Фоксъ тутъ же 
пожертзоваіи жаждый по 500 р. с. Г. Куртинъ выразндъ увѣ- 
ренносгь, что въ Ныо-Йорвѣ вайдется еще по иодпискѣ част- 
ныхъ іицъ 25.000р.и что въРоссіи частныя лица пожертвуютъ еще 
oeojo того же, Предіоженіе бьио принято съ одушевіеніемъ и 
по<мѣ обѣда начата бьиа подписжа пожертвованіемъ 1000 руб. 
отъ Ю. Ѳ. Самарива. Подписка, по словамъ Москов. Віъд., на 
дняхъ должна дойдтн до предподоженной цнФры.

— Сообщаемъ извѣстія объ Аітайсяой миссіи, встрѣченныя 
нами въ послѣднее время въгазетахъ. Устройство Бдаговѣщев- 
сжаго монастыря на Адтайскнхъ горахъ подвигается впередъ. 
Новый начадьннжъ миссіи, архим. Владиміръ, распоіагая доста- 
точнымъ приношеніемъ благочестивыхъ жертвователей и посо- 
біемъ отъ Миссіонережаго Общества (4000 р.), приступнлъ къ 
постройкѣ мовастырсжой бодьннчвой церкви и къразчисткѣ мѣста 
лля цѣлой деревни (Казажовой), въ жоторой будутъ посеіены 
новожрещеные янородцы. Обращевіе инородцевъ въ право- 
славную христіансжую вѣру идетъ постепенно. Въ пропиую зиму 
крестядось 28 ивовѣрцевъ; въ первый девь Пасхн просвѣщены 
св. жрешевіемъ еще 5 чеювѣжъ. Успѣхамъ правосіавія мвого 
доджно содѣйствовать состоявшееся 9 мая въ государсівенномъ 
совѣтѣ дозвоіевіе принимать аітайсжихъ инородцевъ вв духов- 
ное званіе, безъ согіасія ихъ обществъ,— дозводеніе, давво же- 
іанное нашими алайсжимн миссіонерами. Новый начадьникъ 
миссіи предподагалъ вывѣшннмъ іѣтомъ объѣхать біижайшіе 
етавы мисгіи и въ поювивѣ іюля возвратяться въ Улаіу къ освя- 
щенію новой церквн въ улалннской женской общннѣ: совер- 
ш й т ь  освящевіе предполагахь преосв. Внтаіій, епнсжопъ томсвій.

— Въ Рижской нѣмецкой іазетіь сообщенъ бьиъ слухъ, что 
дцфлявдское православное духовевство вамѣрево нздавать на- 
родную газету — на латышсжомъ, эстонсжомъ н руссжомъ явы-
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кахъ. Жехатехьно, чтобъ это предпріятіе скорѣе осуществихось: 
оно можетъ соединить мѣстное правосіавное духовевство и со- 
общить его дѣятедьвостн нравственную сиху, стохь нужвую дхя 
успѣховъ правосхавія въ ів фх я н д іи , въ  его борьбѣ сънѣмецжо- 
хютерансжой пропагандой.

— Архимавдритъ Авдровикъ Деметракопуюсъ вздадъ въ Іейгп- 
цигѣ первый томъ Церковной Библіотеки, содержащей творенія 
греческихб богослововь. (Bibliotheca ecclesiastica continens grae- 
corum theologorum opera. Ex codicibus mosquensibus nunc pri-
mum graece edidit Archimandrita Andronicus Demetracopulos. 
Tomus I. Lipsiae List et Franke 1866.) Здѣсь впервые изданы 
на гречесвомъ языжѣ разіичныя рукописи, хранящіяся въ жниж- 
ныхъ сожровищвииахъ Москвы: творенія Захарін, епнскопа ми- 
тиленсжаго, Евстратія, еписжопа нижейскаго, Нвжолая, епископа 
меѳонскаго, НиквФора Блеммида и др. (Совр. Лѣтоп.).

— Русская церковь и въ особенности русская богословсжо- 
историческая наука понесхн чувстввтедьную утрату. 9 августа 
скончался въ г. Ковотопѣ, во время обозрѣнія своей епархів, 
преосвлщенный Филаретб архіепискот черпшовскій. Онъ бьигь 
воспитанникъ московской духовной ажадемін и окончихъ курсъ 
въ 1830 г. Въ 1835 г. онъ быхъ навначенъ ректоромь мосвов- 
ской академіи и праввлъ ѳту дохжность 6 іѣтъ. Въ 1841 г. быхъ 
возведенъ въ санъ еписжопа ревехьсжаго, ввжарія (въ то вреня) 
епархіи псжовской. Въ 1848 г. перемѣщевъ на архіерейскую 
жаѳедру въ Харьжовъ, гдѣ черезъ 9 хѣтъ возведенъ на степень 
архіепископа, а въ 1859 г. похучихъ въ управхеніе епархію чер- 
виговсжую. Перечисхимъ его учено-хвтературвые труды, еще 
не оцѣненные впохнѣ нашею духовною жритижой. 1) Доіматн- 
ческое боюсловіе, 2 тома. 2) Исторіл Русской Церкви, 5 ч. 3) 
Слова и Бесіъды, 4 ч. 4) Jytb Духовный, бхаж. Іоанна Мосха.
5) Бесѣды о страданілхб Спасителл, 2 ч. 6) Описаніе харъков- 
ской епархіи, въ 5-ти отдѣленіяхъ. 7) Обзорь русской духовной 
литературы, 2 ч. 8) Исторвжо-статвствчеежое описаніе Черни- 
гова. 9) Обьлсненіе на посланіе ап. Павла кб Галатамь. 10) Ис- 
торическое ученіе обб Отцахб Церкви (обширный журсъ патро- 
хогіи)і 3 тома. 11) Ученіе обь Отцахn Церкви въ сокращеніи 
(учебнижъ). 12) Историческій обзорс пѣснопѣѳцевь и пѣснопѣ- 
ніл греческой Щркви. 13) Русскіе свлтые, за кругхый годъ. 14) 
Свлтые южныхб славлнб, 2 ч., за вругхый годъ. 15) Свлтыл 
подвижницы восточной церкви — сочивевіе, жотораго покойвый 
успѣхъ выдать тохьжо два хвста, равосханные прв Чернтоесжх*



ЗЛМѢТКЙ. 185

Еяарх. Извѣстілхь — изданіе, тоже основаиное преосв. Фиіа- 
ретомъ, который постоінно напоіняхь его свонми статьями и 
іамѣтками.

— 7 іюія скончадся въ Кіевѣ отъ ходеры про«ессоръ кіевской 
духовной академін Михаилс Спиридоновичь Гуллевь, на 41 году 
отъ рожденія. Онъ особенно извѣстенъ по переводу свлщепнихь 
xJVMiff Ветхахо Заеіьта, который печатаіся въ теченіи нѣскодь- 
кнхъ дѣтъ въ ТруЬахь Кіевской дух. академіи. Въ посдѣднеѳ 
время онъ предпрнняхь нздать ѳтотъ переводъ особо (9 истори- 
ческихъ книгъ), кажъ нзвѣстно и нашимъ читатедямъ изъ объ- 
явденія, напечатаннаго въ іюіьской книжкѣ Прав. Обозрѣніл. 
По сіучаю хончины перѳводчика, редакція Tpyboez объявдяетъ, 
что переводъ выйдетъ въ свѣтъ въ непродохжнтедьномъ врв- 
нени, и жедающіе подписаться на вто нзданіе бдаговоіятъ адре- 
соваться прямо и искдючитедьно на имя Редакціи журналовш, 
илдолаемшсв при кіевской д. академіи.



ВОЗЗВАНІЕ
КЪ ПРАВОСІЛВНЫМЪ О ПОСИІЫЮМЪ, ДОБРОХОТНОМЪ 

СОДѢВСТВІИ МИССІОНЕРСКОМУ ОБЩЕСТВУ. V

Шедше научнте всл лзыки, крестлще ихъ во имя Отца и Сиша 
и Свлтаю Духси Аще кто напошм вы чагиею студены воды ео 
имл Мое, лко Мои ученицы есте, сшинь глшолю вамь, не л и  

гиитсл мзды своел.

Многіе иихііоны въ право&іавной нмперіи нашей, жъ времев- 
ному и вѣчному несчастію своему, до сихъ поръ находятся въ 
отчужденіи отъ св. вѣры Христовой н погружены въ гнбехь- 
ныя суевѣрія языческія. Между тѣмъ духовное и граждансков 
начадьство не вмѣютъ вподнѣ достаточныхъ средствъ къ раз- 
витію отечественнаго миссіоеерства въ наддежащихъ размѣ- 
рахъ. Исключая кавказской, остальныя миссіи напш не имѣютъ 
ни достаточнаго чисда дѣятелей, ни достаточныхъ матеріадь- 
ныхъ средствъ. Среди подвиговъ бдаговѣствованія миссіонеры 
наши нуждаются и въ нравственной и въ вещественной под- 
держкѣ со стороны своихъ христіанскихъ собратій, и чѣвгь тя- 
желѣе совершаемый ими подвигъ, чѣмъ боіѣе онн встрѣчаютъ 
пре&ятствій на этомъ трудномъ пути, тѣмъ боіѣе они въправѣ 
ждать себѣ помощи отъ христіанскаго общества. Но есть н та- 
кія мѣстности въ Россіи, наседенныя нехристіанами, которыя 
вовсе не имѣютъ миссій и ждутъ еще біаговѣствованія оТовгь, 
Который всѣмъ чедовѣкамъ хощетъ спастися и въ разумъ ис- 
тины пріити.

Съ цѣлію содѣйствовать этовіу біагому дѣлу и въ упованш на 
помощь Божію учреждено, съ разрѣшенія Его Веіичества Бла- 
гочестивѣйшаго Государя Императора и по біаго&іовенію Св. 
Синода, постоянное Миссіонерское Общество, подъ Высочай- 
шнмъ покровитедьствомъ Государыни Императрицы, и жажДый 
нстинный христіанинъ всякаго поіа, званія и состоянія, рев- 
нующій о благоденствіи св. Церкви н славѣ имени Христова, 
прйгдашается ко вступіенію въ ч и с і о  членовъ сего общества.



Право&іавные братія н сестры! послужите кто чѣмъ можетъ 
этоиу высокому спасителному дѣлу, будьте соучастниками апо- 
стоювъ Христовыхъ въ духовноиъ возрожденш племенъ н на- 
родовъ, въ просвѣщеніи и спасеніи дюдей. За это участіе Гос- 
подь бхагосховитъ васъ, добдестные ревнитеіи святаго дѣіа. 
За содѣйствіе дѣду вѣры умножитъ вашу вѣру. За дѣло іюбвн 
уиножитъ въ васъ самихъ дюбовь во Христу. За доброхотиыя 
жертвы вапш щедро умножитъ ваше земное бдагосостояніе. 
Ради сего святаго, возникающаго въ Россіи, дѣла, по мѣрѣ 
усиленія его, будетъ привдскаться бдагосховеніе Божіе и на всю 
правосдавную нашу Церковь, на весь руссжій народъ и госу- 
дарство.

Азс люблщіл Мл люблю, и прославллющіл Мл прославлю, го- 
воритъ Самъ Господь.

Подробности о цѣхи, составѣ, средствахъ и порядкі дѣлъ Мио~ 
сіонерскаго Общества издожены въ уставѣ его. Жехающіе сво- 
ими постоянными жертвами содѣйствовать Миссіонерскому Об- 
щеетву, съ званіемъ постоянныхъ чденовъ Общества, ихи еди- 
новременными пожертвованіамв, бхаговохятъ обращаться въ  
еовѣтъ Миссіонерскаго Общества по слѣдующему адресу:

Въ С.-Петербургѣ, къ казначею Миссіонерскаго Общества, по- 
томственному почетному гражданину, Ввану Аіександровичу 
Варгунину, на іиговкѣ, біизъ Итаііянсвой уіицы, въ собствен- 
вомъ домѣ.

t
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