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L E G I  ™ I  D E C R E T E

PARLAMENTUL ROM¬NIEI

C A M E R A  D E P U T A fi I L O R S E N A T U L

L E G E
pentru aprobarea Ordonan˛ei de urgen˛„ a Guvernului nr. 164/2005 privind diminuarea valorii

bunurilor care alc„tuiesc domeniul public al statului Ón vederea recuper„rii valorii r„mase
neamortizate de c„tre Compania Na˛ional„ de Transport al Energiei Electrice îTranselectrica“ — S.A.

Parlamentul Rom‚niei adopt„ prezenta lege.
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Articol unic. — Se aprob„ Ordonan˛a de urgen˛„ a
Guvernului nr. 164 din 24 noiembrie 2005 privind
diminuarea valorii bunurilor care alc„tuiesc domeniul public
al statului Ón vederea recuper„rii valorii r„mase

neamortizate de c„tre Compania Na˛ional„ de Transport al
Energiei Electrice îTranselectrica“ — S.A., publicat„ Ón
Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I, nr. 1.073 din
29 noiembrie 2005. 

Aceast„ lege a fost adoptat„ de Parlamentul Rom‚niei, cu respectarea prevederilor art. 75 ∫i ale art. 76 alin. (2) din
Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„.

p. PRE™EDINTELE CAMEREI DEPUTAfiILOR, PRE™EDINTELE SENATULUI
DANIELA POPA NICOLAE V√C√ROIU

Bucure∫ti, 23 martie 2006.
Nr. 70.

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI

D E C R E T

privind promulgarea Legii pentru aprobarea Ordonan˛ei de urgen˛„ a Guvernului nr. 164/2005

privind diminuarea valorii bunurilor care alc„tuiesc domeniul public al statului 

Ón vederea recuper„rii valorii r„mase neamortizate de c„tre Compania Na˛ional„ de Transport 

al Energiei Electrice îTranselectrica“ — S.A.

Œn temeiul prevederilor art. 77 alin. (1) ∫i ale art. 100 alin. (1) din Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„, 

Pre∫edintele Rom‚niei d e c r e t e a z „:

Articol unic. — Se promulg„ Legea pentru aprobarea
Ordonan˛ei de urgen˛„ a Guvernului nr. 164/2005 privind
diminuarea valorii bunurilor care alc„tuiesc domeniul public
al statului Ón vederea recuper„rii valorii r„mase

neamortizate de c„tre Compania Na˛ional„ de Transport al
Energiei Electrice îTranselectrica“ — S.A. ∫i se dispune
publicarea acestei legi Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei,
Partea I.

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI

TRAIAN B√SESCU 

Bucure∫ti, 22 martie 2006.
Nr. 359.

´



PARLAMENTUL ROM¬NIEI

C A M E R A  D E P U T A fi I L O R S E N A T U L

L E G E

pentru aprobarea Ordonan˛ei de urgen˛„ a Guvernului 

nr. 156/2005 privind suplimentarea num„rului maxim 

de posturi finan˛at pentru Cancelaria Primului-Ministru

Parlamentul Rom‚niei adopt„ prezenta lege.

Articol unic. — Se aprob„ Ordonan˛a de urgen˛„ a Guvernului nr. 156
din 17 noiembrie 2005 privind suplimentarea num„rului maxim de posturi
finan˛at pentru Cancelaria Primului-Ministru, publicat„ Ón Monitorul Oficial al
Rom‚niei, Partea I, nr. 1.026 din 18 noiembrie 2005.

Aceast„ lege a fost adoptat„ de Parlamentul Rom‚niei, cu respectarea
prevederilor art. 75 ∫i ale art. 76 alin. (2) din Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„.

p. PRE™EDINTELE CAMEREI DEPUTAfiILOR, PRE™EDINTELE SENATULUI

DANIELA POPA NICOLAE V√C√ROIU

Bucure∫ti, 23 martie 2006.

Nr. 77.

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI

D E C R E T

privind promulgarea Legii pentru aprobarea Ordonan˛ei 

de urgen˛„ a Guvernului nr. 156/2005 privind suplimentarea

num„rului maxim de posturi finan˛at pentru Cancelaria

Primului-Ministru

Œn temeiul prevederilor art. 77 alin. (1) ∫i ale art. 100 alin. (1) din
Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„,

Pre∫edintele Rom‚niei d e c r e t e a z „:

Articol unic. — Se promulg„ Legea pentru aprobarea Ordonan˛ei de
urgen˛„ a Guvernului nr. 156/2005 privind suplimentarea num„rului maxim
de posturi finan˛at pentru Cancelaria Primului-Ministru ∫i se dispune
publicarea acestei legi Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I.

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI

TRAIAN B√SESCU

Bucure∫ti, 22 martie 2006.

Nr. 366.

´
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PARLAMENTUL ROM¬NIEI

C A M E R A  D E P U T A fi I L O R S E N A T U L

L E G E
privind aprobarea Ordonan˛ei de urgen˛„ a Guvernului 
nr. 147/2005 pentru modificarea Ordonan˛ei Guvernului

nr. 44/2005 privind unele m„suri pentru construirea 
∫i/sau reabilitarea caselor de locuit din zonele afectate 

de inunda˛iile produse Ón anul 2005

Parlamentul Rom‚niei adopt„ prezenta lege.

Articol unic. — Se aprob„ Ordonan˛a de urgen˛„ a Guvernului nr. 147
din 3 noiembrie 2005 pentru modificarea Ordonan˛ei Guvernului nr. 44/2005
privind unele m„suri pentru construirea ∫i/sau reabilitarea caselor de locuit
din zonele afectate de inunda˛iile produse Ón anul 2005, publicat„ Ón
Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I, nr. 1.004 din 11 noiembrie 2005.

Aceast„ lege a fost adoptat„ de Parlamentul Rom‚niei, cu respectarea
prevederilor art. 75 ∫i ale art. 76 alin. (2) din Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„.

p. PRE™EDINTELE CAMEREI DEPUTAfiILOR, PRE™EDINTELE SENATULUI
DANIELA POPA NICOLAE V√C√ROIU

Bucure∫ti, 23 martie 2006.
Nr. 78.

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI

D E C R E T
pentru promulgarea Legii privind aprobarea Ordonan˛ei 
de urgen˛„ a Guvernului nr. 147/2005 pentru modificarea
Ordonan˛ei Guvernului nr. 44/2005 privind unele m„suri
pentru construirea ∫i/sau reabilitarea caselor de locuit 
din zonele afectate de inunda˛iile produse Ón anul 2005 

Œn temeiul prevederilor art. 77 alin. (1) ∫i ale art. 100 alin. (1) din
Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„,

Pre∫edintele Rom‚niei d e c r e t e a z „:

Articol unic. — Se promulg„ Legea privind aprobarea Ordonan˛ei de
urgen˛„ a Guvernului nr. 147/2005 pentru modificarea Ordonan˛ei Guvernului
nr. 44/2005 privind unele m„suri pentru construirea ∫i/sau reabilitarea
caselor de locuit din zonele afectate de inunda˛iile produse Ón anul 2005 ∫i
se dispune publicarea acestei legi Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I.

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI
TRAIAN B√SESCU

Bucure∫ti, 22 martie 2006.
Nr. 367.

´
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PARLAMENTUL ROM¬NIEI

C A M E R A  D E P U T A fi I L O R S E N A T U L

L E G E

privind aprobarea Ordonan˛ei de urgen˛„ a Guvernului 

nr. 157/2005 pentru modificarea alin. (3) al art. 3 din Legea 

nr. 682/2002 privind protec˛ia martorilor

Parlamentul Rom‚niei adopt„ prezenta lege.

Articol unic. — Se aprob„ Ordonan˛a de urgen˛„ a Guvernului nr. 157
din 17 noiembrie 2005 pentru modificarea alin. (3) al art. 3 din Legea
nr. 682/2002 privind protec˛ia martorilor, publicat„ Ón Monitorul Oficial al
Rom‚niei, Partea I, nr. 1.045 din 24 noiembrie 2005.

Aceast„ lege a fost adoptat„ de Parlamentul Rom‚niei, cu respectarea
prevederilor art. 75 ∫i ale art. 76 alin. (1) din Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„.

p. PRE™EDINTELE CAMEREI DEPUTAfiILOR, PRE™EDINTELE SENATULUI

DANIELA POPA NICOLAE V√C√ROIU

Bucure∫ti, 23 martie 2006.
Nr. 79.

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI

D E C R E T

pentru promulgarea Legii privind aprobarea Ordonan˛ei 

de urgen˛„ a Guvernului nr. 157/2005 pentru modificarea 

alin. (3) al art. 3 din Legea nr. 682/2002 

privind protec˛ia martorilor

Œn temeiul prevederilor art. 77 alin. (1) ∫i ale art. 100 alin. (1) din
Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„,

Pre∫edintele  Rom‚niei d e c r e t e a z „:

Articol unic. — Se promulg„ Legea privind aprobarea Ordonan˛ei de
urgen˛„ a Guvernului nr. 157/2005 pentru modificarea alin. (3) al art. 3 din
Legea nr. 682/2002 privind protec˛ia martorilor ∫i se dispune publicarea
acestei legi Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I.

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI

TRAIAN B√SESCU

Bucure∫ti, 22 martie 2006.
Nr. 368.
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D E C I Z I I  A L E  C U R fi I I  C O N S T I T U fi I O N A L E

CURTEA CONSTITUfiIONAL√

D E C I Z I A  Nr. 185
din 2 martie 2006

referitoare la excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a prevederilor art. 665, 666 ∫i 676 
din Codul civil

MONITORUL OFICIAL AL ROM¬NIEI, PARTEA I, Nr. 293/31.III.20066

Ioan Vida — pre∫edinte
Nicolae Cochinescu — judec„tor
Aspazia Cojocaru — judec„tor
Constantin Doldur — judec„tor
Acsinte Gaspar — judec„tor
Kozsokár Gábor — judec„tor
Petre Ninosu — judec„tor
Ion Predescu — judec„tor
Antonia Constantin — procuror
Maria Bratu — magistrat-asistent

Pe rol se afl„ solu˛ionarea excep˛iei de neconstitu˛ionalitate
a prevederilor art. 665, 666 ∫i 676 din Codul civil, excep˛ie
ridicat„ de Marioara OgÓrcin Ón Dosarul nr. 9.558/C/2005 al
Cur˛ii de Apel Timi∫oara — Sec˛ia civil„.

La apelul nominal este prezent autorul excep˛iei, prin
avocat Teofil Haica, lipsind celelalte p„r˛i, fa˛„ de care
procedura de citare a fost legal Óndeplinit„.

Reprezentantul autorului excep˛iei sus˛ine c„
neconstitu˛ionalitatea textelor de lege criticate este str‚ns
legat„ de Legea fiscal„ din anul 1921, a c„rei
neconstitu˛ionalitate, de asemenea, o invoc„ Ón fa˛a
instan˛ei constitu˛ionale. Œn acest sens, arat„ c„ limitarea
reprezent„rii succesorale numai la ordinul descenden˛ilor
contravine dispozi˛iilor art. 46 din Constitu˛ie, deoarece
aceast„ institu˛ie juridic„ este un beneficiu al legii care are
drept scop tocmai Ónl„turarea consecin˛elor injuste ale
principiului proximit„˛ii gradelor de rudenie ∫i ale principiului
egalit„˛ii Ón grad de rudenie. Se ajunge astfel la situa˛ia c„,
datorit„ principiului proximit„˛ii gradului de rudenie Ón cadrul
clasei a patra de mo∫tenitori, un colateral ordinar de gradul
trei, unchi pe linie patern„, s„ exclud„ de la mo∫tenire
gradul patru de rudenie, veri∫oara primar„ pe linie matern„.
Dac„ reprezentarea ar fi fost admis„ ∫i pe tulpini Ón cadrul
clasei a patra de mo∫tenitori, s-ar fi putut ajunge la o
situa˛ie echitabil„ ca cei doi unchi, cel pe linie patern„ ∫i
cel pe linie matern„, s„ mo∫teneasc„ Ón mod egal defuncta
r„mas„ f„r„ erezi. Œn consecin˛„, solicit„ admiterea
excep˛iei, av‚ndu-se Ón vedere interesele mo∫tenitorilor de
gradul patru din clasa a patra de mo∫tenitori, precum ∫i
interesele statului de a ocroti transmiterea succesoral„.
Depune note scrise.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a excep˛iei ca inadmisibil„, deoarece criticile de
neconstitu˛ionalitate vizeaz„ necorel„ri Óntre dispozi˛ii legale.

C U R T E A,

av‚nd Ón vedere actele ∫i lucr„rile dosarului, constat„
urm„toarele:

Prin Œncheierea din 7 noiembrie 2005, pronun˛at„ Ón
Dosarul nr. 9.558/C/2005, Curtea de Apel Timi∫oara —
Sec˛ia civil„ a sesizat Curtea Constitu˛ional„ cu excep˛ia
de neconstitu˛ionalitate a prevederilor art. 665, 666 ∫i 676
din Codul civil, excep˛ie ridicat„ de Marioara OgÓrcin Óntr-un
proces de partaj succesoral.

Œn motivarea excep˛iei de neconstitu˛ionalitate autorul
acesteia sus˛ine, Ón esen˛„, c„ textele de lege criticate
contravin dispozi˛iilor art. 21 ∫i 46 din Constitu˛ie, deoarece
dreptul s„u la mo∫tenire este Óngr„dit prin limitarea
reprezent„rii succesorale ∫i prin principiul proximit„˛ii
gradelor de rudenie. Este invocat„, de asemenea, ∫i
Ónc„lcarea art. 6 paragraful 1 din Conven˛ia pentru
ap„rarea drepturilor omului ∫i a libert„˛ilor fundamentale. Œn
spe˛„, autorul excep˛iei face parte din clasa colateralilor
ordinari.

Curtea de Apel Timi∫oara — Sec˛ia civil„ apreciaz„ c„
textele legale criticate sunt constitu˛ionale, Óntruc‚t
legiuitorul a avut Ón vedere ca Ón cadrul mo∫tenirii legale
s„ fie chemate la succesiune persoanele care sunt Ón
leg„tur„ de familie cu defunctul, rudenia fiind, potrivit legii,
leg„tura bazat„ pe descenden˛a unei persoane sau pe
faptul c„ mai multe persoane au un ascendent comun.

Potrivit art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
Óncheierea de sesizare a fost comunicat„ pre∫edin˛ilor celor
dou„ Camere ale Parlamentului, Guvernului ∫i Avocatului
Poporului, pentru a-∫i exprima punctele de vedere asupra
excep˛iei de neconstitu˛ionalitate.

Avocatul Poporului consider„ c„ prevederile legale
criticate sunt Ón concordan˛„ cu dispozi˛iile constitu˛ionale
privind dreptul la mo∫tenire ∫i cu cele privind liberul acces
la justi˛ie.

Pre∫edin˛ii celor dou„ Camere ale Parlamentului ∫i
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere asupra
excep˛iei de neconstitu˛ionalitate ridicate.

C U R T E A,

examin‚nd Óncheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul Óntocmit de judec„torul-
raportor, sus˛inerile p„r˛ii prezente, concluziile procurorului,
prevederile legale criticate, raportate la dispozi˛iile
Constitu˛iei, precum ∫i Legea nr. 47/1992, re˛ine urm„toarele:

Curtea Constitu˛ional„ a fost legal sesizat„ ∫i este
competent„, potrivit dispozi˛iilor art. 146 lit. d) din
Constitu˛ie, ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 ∫i 29
din Legea nr. 47/1992, s„ solu˛ioneze excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate.

Examin‚nd excep˛ia de neconstitu˛ionalitate, Curtea
re˛ine c„ autorul excep˛iei, cu ocazia dezbaterilor Ón ∫edin˛„
public„, a ridicat Ón fa˛a sa ∫i excep˛ia de neconstitu-
˛ionalitate a prevederilor art. 4 din Legea fiscal„ din
28 iulie 1921.

Cu privire la aceast„ excep˛ie, Curtea Constitu˛ional„ nu
se poate pronun˛a, deoarece aceasta a fost ridicat„ direct
Ón fa˛a Cur˛ii, iar nu a instan˛ei judec„tore∫ti care a fost
Ónvestit„ cu solu˛ionarea cauzei.

Potrivit art. 146 lit. d) din Constitu˛ie, Curtea
Constitu˛ional„ îhot„r„∫te asupra excep˛iilor de neconstitu-
˛ionalitate privind legile ∫i ordonan˛ele, ridicate Ón fa˛a



instan˛elor judec„tore∫ti sau de arbitraj comercial“. Rezult„,
pe cale de interpretare, c„ instan˛a de contencios
constitu˛ional nu hot„r„∫te asupra excep˛iilor de
neconstitu˛ionalitate ridicate direct Ón fa˛a sa. Solu˛ia
contrar„ nu poate fi primit„ ∫i pentru aceea c„ astfel s-ar
Ónc„lca prevederile art. 29 alin. (4) din Legea nr. 47/1992,
conform c„rora p„r˛ile trebuie s„ Ó∫i exprime punctele de
vedere Ón leg„tur„ cu excep˛ia de neconstitu˛ionalitate,
depun‚nd dovezile ∫i probele pe care le consider„
necesare ∫i exercit‚ndu-∫i astfel drepturile lor procesuale.
Mai mult, Óns„∫i instan˛a de judecat„ este obligat„ s„ Ó∫i
exprime opinia cu privire la excep˛ia de neconstitu˛ionalitate
ridicat„ ∫i s„ sesizeze, prin Óncheiere motivat„, Curtea
Constitu˛ional„. De asemenea, Curtea Constitu˛ional„
hot„r„∫te asupra excep˛iei de neconstitu˛ionalitate nu numai
pe baza sesiz„rii prin Óncheierea instan˛ei de judecat„, dar
∫i Ón limitele acestei sesiz„ri. Orice demers al Cur˛ii
Constitu˛ionale, dincolo de limitele sesiz„rii, ar avea drept
consecin˛„ ignorarea prevederilor constitu˛ionale ∫i ale legii
sale organice privind imposibilitatea sesiz„rii ei din oficiu.

Œn consecin˛„, Curtea va exercita controlul de
constitu˛ionalitate asupra prevederilor art. 665, 666 ∫i 676
din Codul civil, care au urm„torul con˛inut:

— Art. 665: îReprezentarea se Óntinde nem„rginit Ón linie
direct„ descendent„.

Ea este admis„ Ón toate cazurile, concure copiii defunctului
cu descenden˛ii unui copil mort mai dinainte, Ónt‚mple-se ca
to˛i copiii defunctului fiind mor˛i Ónaintea lui, descenden˛ii zi∫ilor
copii s„ se g„seasc„ Óntre ei Ón grade egale sau neegale.“;

— Art. 666: îŒn linie colateral„, reprezentarea este admis„
Ón privin˛a copiilor ∫i descenden˛ilor fra˛ilor sau surorilor
defunctului, vie ei la succesiunea sa Ón concurs cu unchi sau
m„tu∫e, Ónt‚mple-se ca to˛i fra˛ii ∫i surorile defunctului, fiind
mor˛i mai dinainte, succesiunea s„ se g„seasc„ trecut„ la
descenden˛ii lor, Ón grade egale sau neegale.“;

— Art. 676: îRudele succed p‚n„ la al doisprezecelea
grad inclusiv.“

Textele constitu˛ionale considerate a fi Ónc„lcate sunt
cele ale art. 21 privind accesul liber la justi˛ie ∫i art. 46
privind dreptul la mo∫tenire. Este invocat„, de asemenea,
Ónc„lcarea art. 6 paragraful 1 din Conven˛ia pentru
ap„rarea drepturilor omului ∫i a libert„˛ilor fundamentale.

Œn spe˛„, autorul excep˛iei este nemul˛umit de faptul c„,
Ón calitatea sa de rud„ (v„r primar cu defunctul), f„c‚nd
parte din clasa colateralilor ordinari, nu beneficiaz„ de
prevederile art. 665 din Codul civil privind reprezentarea
succesoral„, fiindu-i Óngr„dit acest drept prin prevederile
art. 666 ∫i 672 din Codul civil, precum ∫i de principiul
proximit„˛ii gradelor de rudenie.

Analiz‚nd criticile de neconstitu˛ionalitate ∫i argumentele
aduse Ón sus˛inerea acestora, Curtea constat„ c„ acestea
sunt neÓntemeiate pentru considerentele ce urmeaz„.

Potrivit art. 665, 666 ∫i 672 din Codul civil,
reprezentarea succesoral„ este admis„ Ón linie dreapt„
descendent„, precum ∫i Ón favoarea copiilor ∫i
descenden˛ilor fra˛ilor ∫i surorilor ce fac parte din ordinul
colateralilor privilegia˛i. Din analiza textelor de lege criticate
rezult„ c„ beneficiul reprezent„rii este refuzat ascenden˛ilor,
fie ei chiar privilegia˛i, precum ∫i colateralilor ordinari.
Av‚nd Ón vedere c„ leg„turile de rudenie pot fi foarte
Óndep„rtate, astfel Ónc‚t chemarea la mo∫tenire a rudelor
nu ar mai fi bazat„ pe sentimente reale de afec˛iune fa˛„
de defunct, legiuitorul a limitat Ón linie colateral„ voca˛ia
succesoral„ legal„ la gradul al patrulea inclusiv, cu
respectarea principiului proximit„˛ii gradelor de rudenie. Œn
consecin˛„, Curtea constat„ c„ textele de lege criticate nu
con˛in reglement„ri de natur„ a contraveni principiului
constitu˛ional al garant„rii dreptului la mo∫tenire, Óntruc‚t
reprezentarea succesoral„ este o institu˛ie ce derog„ de la
principiile devolu˛iunii legale a mo∫tenirii.

Referitor la critica privind Ónc„lcarea liberului acces la
justi˛ie, precum ∫i a prevederilor cuprinse Ón Conven˛ia
pentru ap„rarea drepturilor omului ∫i a libert„˛ilor
fundamentale, ∫i anume a celor care privesc procesul
echitabil ∫i dreptul persoanei de a se pl‚nge unei instan˛e,
Curtea re˛ine c„ textele de lege criticate de autorul
excep˛iei nu opresc, Ón realitate, p„r˛ile interesate de a
apela la instan˛ele judec„tore∫ti ∫i de a se prevala de
toate garan˛iile procesuale ce condi˛ioneaz„ Óntr-o societate
democratic„, procesul echitabil.

Pe de alt„ parte, Ón ceea ce prive∫te nemul˛umirea
autorului excep˛iei c„, datorit„ gradului de rudenie cu
defunctul, nu Ói sunt aplicabile prevederile art. 666 din
Codul civil, Curtea constat„ c„ stabilirea voca˛iei
succesorale a rudelor defunctului, ˛in‚nd seama de clasa
de mo∫tenitori ∫i de gradul de rudenie, reprezint„ un
aspect ce excedeaz„ competen˛ei sale.
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Pentru considerentele expuse mai sus, Ón temeiul art. 146 lit. d) ∫i al art. 147 alin. (4) din Constitu˛ie, precum ∫i
al art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) ∫i al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

C U R T E A  C O N S T I T U fi I O N A L √

Œn numele legii

D E C I D E:

Respinge excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a prevederilor art. 665, 666 ∫i 676 din Codul civil, excep˛ie ridicat„ de
Marioara OgÓrcin Ón Dosarul nr. 9.558/C/2005 al Cur˛ii de Apel Timi∫oara — Sec˛ia civil„.

Definitiv„ ∫i general obligatorie.
Pronun˛at„ Ón ∫edin˛a public„ din data de 2 martie 2006.

PRE™EDINTELE CURfiII CONSTITUfiIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Maria Bratu



CURTEA CONSTITUfiIONAL√

D E C I Z I A  Nr. 215
din 7 martie 2006

referitoare la excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 7 alin. (1) 
din Legea contenciosului administrativ nr. 554/2004, precum ∫i ale art. 72 lit. a) 

∫i ale art. 73 alin. (2) ∫i (3) din Legea nr. 188/1999 privind Statutul func˛ionarilor publici
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Ioan Vida — pre∫edinte
Nicolae Cochinescu — judec„tor
Aspazia Cojocaru — judec„tor
Constantin Doldur — judec„tor
Acsinte Gaspar — judec„tor
Kozsokár Gábor — judec„tor
Petre Ninosu — judec„tor
Ion Predescu — judec„tor
™erban Viorel St„noiu — judec„tor
Ion Tiuc„ — procuror
Benke Károly — magistrat-asistent

Pe rol se afl„ solu˛ionarea excep˛iei de neconstitu˛ionalitate
a dispozi˛iilor art. 7 din Legea contenciosului administrativ
nr. 554/2004, precum ∫i ale art. 72 lit. a) ∫i ale art. 73
alin. (2) ∫i (3) din Legea nr. 188/1999 privind Statutul
func˛ionarilor publici, excep˛ie ridicat„ de Liviu Filipescu Ón
Dosarul nr. 6.513/2005 al Cur˛ii de Apel Ia∫i — Sec˛ia de
contencios administrativ ∫i fiscal.

La apelul nominal se constat„ lipsa p„r˛ilor, fa˛„ de care
procedura de citare a fost legal Óndeplinit„.

Curtea dispune a se face apelul ∫i Ón Dosarul
nr. 147D/2006, av‚nd ca obiect aceea∫i excep˛ie de
neconstitu˛ionalitate, ridicat„ de acela∫i autor Ón Dosarul
nr. 7.106/2005 al aceleia∫i instan˛e.

La apelul nominal efectuat Ón dosarul de mai sus se
constat„ lipsa p„r˛ilor, fa˛„ de care procedura de citare a
fost legal Óndeplinit„.

Curtea, av‚nd Ón vedere identitatea obiectului excep˛iilor
de neconstitu˛ionalitate ridicate Ón dosarele nr. 1.012D/2005
∫i nr. 147D/2006, pune Ón discu˛ie, din oficiu, problema
conex„rii cauzelor.

Reprezentantul Ministerului Public este de acord cu
conexarea dosarelor.

Curtea, Ón temeiul dispozi˛iilor art. 53 alin. (5) din Legea
nr. 47/1992 privind organizarea ∫i func˛ionarea Cur˛ii
Constitu˛ionale, dispune conexarea Dosarului nr. 147D/2006
la Dosarul nr. 1.012D/2005, care este primul Ónregistrat.

Cauza se afl„ Ón stare de judecat„.
Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de

respingere a excep˛iei de neconstitu˛ionalitate ca
neÓntemeiat„.

C U R T E A,

av‚nd Ón vedere actele ∫i lucr„rile dosarelor, constat„
urm„toarele:

Prin Óncheierile din 12 decembrie 2005 ∫i 6 februarie
2006, pronun˛ate Ón dosarele nr. 6.513/2005 ∫i nr. 7.106/2005,
Curtea de Apel Ia∫i — Sec˛ia de contencios administrativ

∫i fiscal a sesizat Curtea Constitu˛ional„ cu excep˛ia de

neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 7 din Legea

contenciosului administrativ nr. 554/2004, precum ∫i ale

art. 72 lit. a) ∫i ale art. 73 alin. (2) ∫i (3) din Legea

nr. 188/1999 privind Statutul func˛ionarilor publici, excep˛ie
ridicat„ de Liviu Filipescu Ón cauze av‚nd ca obiect
solu˛ionarea recursului formulat de autorul excep˛iei,
func˛ionar public, Ómpotriva unor sentin˛e prin care
contesta˛iile sale Ómpotriva unor decizii de imputare au fost
respinse ca fiind prematur formulate.

Œn motivarea excep˛iei de neconstitu˛ionalitate autorul
acesteia sus˛ine c„ prevederile legale criticate contravin
dispozi˛iilor constitu˛ionale ale art. 16, 21, 24 ∫i 124. Œn
argumentarea excep˛iei se apreciaz„ c„ dispozi˛iile legale
criticate contravin îegalit„˛ii Ón drepturi a func˛ionarului
public fa˛„ de institu˛ia public„“, iar instituirea unei
proceduri speciale Ón favoarea acesteia constituie o
inechitate, ceea ce Óncalc„ art. 21 ∫i 24 din Constitu˛ie,
precum ∫i art. 6 paragraful 1 din Conven˛ia pentru
ap„rarea drepturilor omului ∫i a libert„˛ilor fundamentale.

Curtea de Apel Ia∫i — Sec˛ia de contencios administrativ

∫i fiscal apreciaz„ c„ excep˛ia de neconstitu˛ionalitate
ridicat„ este neÓntemeiat„. Se arat„ c„ dispozi˛iile art. 7 din
Legea nr. 554/2004 sunt constitu˛ionale, Ón acest sens
pronun˛‚ndu-se ∫i Curtea Constitu˛ional„ prin mai multe
decizii.

Œn ceea ce prive∫te dispozi˛iile art. 73 alin. (2) ∫i (3) din
Legea nr. 188/1999, instan˛a apreciaz„ c„ acestea nu
Óngr„desc Ón nici un fel accesul la justi˛ie al func˛ionarului
public.

Totodat„, cu privire la dispozi˛iile legale ce urmeaz„ a fi
aplicate Ón condi˛iile art. 73 alin. (2) ∫i (3) din Legea
nr. 188/1999, instan˛a apreciaz„ c„ aceast„ chestiune nu
este una de constitu˛ionalitate, ci prive∫te o problem„ de
interpretare ∫i aplicare a legii.

Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, Óncheierea de sesizare a fost comunicat„
pre∫edin˛ilor celor dou„ Camere ale Parlamentului,
Guvernului ∫i Avocatului Poporului, pentru a-∫i exprima
punctele de vedere asupra excep˛iei de neconstitu˛ionalitate.

Avocatul Poporului consider„ c„ excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate este neÓntemeiat„. Se consider„ c„
dispozi˛iile legale criticate nu Óncalc„ art. 21 din Constitu˛ie,
Óntruc‚t accesul la justi˛ie poate fi supus unor condi˛ion„ri.

Pre∫edin˛ii celor dou„ Camere ale Parlamentului ∫i

Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere asupra
excep˛iei de neconstitu˛ionalitate.

C U R T E A,

examin‚nd Óncheierile de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, rapoartele Óntocmite de judec„torul-
raportor, concluziile procurorului, dispozi˛iile legale criticate,
raportate la prevederile Constitu˛iei, precum ∫i Legea
nr. 47/1992, re˛ine urm„toarele:

Curtea Constitu˛ional„ a fost legal sesizat„ ∫i este
competent„, potrivit dispozi˛iilor art. 146 lit. d) din



Constitu˛ie, ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 ∫i 29 din
Legea nr. 47/1992, s„ solu˛ioneze excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate.

Obiectul excep˛iei de neconstitu˛ionalitate, astfel cum a
fost formulat, Ól constituie dispozi˛iile art. 7 din Legea
contenciosului administrativ nr. 554/2004, publicat„ Ón
Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I, nr. 1.154 din
7 decembrie 2004, precum ∫i ale art. 72 lit. a) ∫i ale
art. 73 alin. (2) ∫i (3) din Legea nr. 188/1999 privind
Statutul func˛ionarilor publici, republicat„ Ón Monitorul Oficial
al Rom‚niei, Partea I, nr. 251 din 22 martie 2004. Curtea
observ„ c„, de∫i autorul excep˛iei, Ón mod formal, contest„
constitu˛ionalitatea Óntregului art. 7 din Legea nr. 554/2004,
Ón realitate, astfel cum rezult„ din motivarea excep˛iei,
criticile privesc doar art. 7 alin. (1) din lege.

Œn consecin˛„, prin prezenta decizie Curtea se va
pronun˛a numai asupra constitu˛ionalit„˛ii dispozi˛iilor art. 7
alin. (1) din Legea nr. 554/2004, ale art. 72 lit. a) ∫i ale
art. 73 alin. (2) ∫i (3) din Legea nr. 188/1999, care au
urm„torul cuprins:

— Art. 7 alin. (1) din Legea nr. 554/2004: î(1) Œnainte
de a se adresa instan˛ei de contencios administrativ
competente, persoana care se consider„ v„t„mat„ Óntr-un
drept al s„u sau Óntr-un interes legitim, printr-un act
administrativ unilateral, trebuie s„ solicite autorit„˛ii publice
emitente, Ón termen de 30 de zile de la data comunic„rii actului,
revocarea, Ón tot sau Ón parte, a acestuia. Pl‚ngerea se poate
adresa Ón egal„ m„sur„ organului ierarhic superior, dac„
acesta exist„.“;

— Art. 72 lit. a) din Legea nr. 188/1999: îR„spunderea
civil„ a func˛ionarului public se angajeaz„:

a) pentru pagubele produse cu vinov„˛ie patrimoniului
autorit„˛ii sau institu˛iei publice Ón care func˛ioneaz„; [...]“;

— Art. 73 alin. (2) ∫i (3) din Legea nr. 188/1999: 
î(2) Œmpotriva ordinului sau dispozi˛iei de imputare func˛ionarul
public Ón cauz„ se poate adresa instan˛ei de contencios
administrativ.

(3) Dreptul conduc„torului autorit„˛ii sau institu˛iei publice
de a emite ordinul sau dispozi˛ia de imputare se prescrie Ón
termen de 3 ani de la data producerii pagubei.“

Textele constitu˛ionale invocate Ón sus˛inerea excep˛iei
sunt cele ale art. 16 privind egalitatea Ón drepturi, ale
art. 21 privind accesul liber la justi˛ie, ale art. 24 privind
dreptul la ap„rare ∫i ale art. 124 privind Ónf„ptuirea justi˛iei.

Totodat„, sunt invocate Ón sus˛inerea excep˛iei ∫i
prevederile art. 6 privind dreptul la un proces echitabil din
Conven˛ia pentru ap„rarea drepturilor omului ∫i a libert„˛ilor
fundamentale.

Examin‚nd excep˛ia de neconstitu˛ionalitate ridicat„,
Curtea re˛ine urm„toarele:

Œn esen˛„, autorul excep˛iei consider„ c„ dispozi˛iile
legale criticate Óncalc„ egalitatea Ón drepturi a func˛ionarului
public Ón raport cu institu˛ia public„, Ómpiedic„ accesul liber
la justi˛ie, dreptul la ap„rare ∫i nu asigur„ o justi˛ie unic„,
impar˛ial„ ∫i egal„ pentru to˛i.

Cu privire la critica de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor
art. 72 lit. a) din Legea nr. 188/1999, Curtea re˛ine c„
textul Ón cauz„ se aplic„ tuturor persoanelor aflate Ón
ipoteza acestuia, f„r„ excep˛ii sau discrimin„ri, neÓngr„dind
accesul liber la justi˛ie sau dreptul la ap„rare al acestora.

Curtea constat„ c„ art. 73 alin. (2) din Legea
nr. 188/1999 nu numai c„ nu Óngr„de∫te accesul liber la

justi˛ie, ci, Ón mod expres, prevede dreptul persoanei de a
se adresa justi˛iei, Ón spe˛„ instan˛elor de contencios
administrativ, Ómpotriva ordinului sau dispozi˛iei de imputare.
Totodat„, Curtea re˛ine c„ nu exist„ vreo Ónc„lcare a
dreptului la un proces echitabil sau a dreptului de ap„rare
at‚t timp c‚t textul criticat nu exclude controlul judiciar ∫i
nu cuprinde m„suri de natur„ a Ónl„tura garan˛iile privitoare
la desf„∫urarea procesului. De asemenea, textul Ón cauz„
se aplic„ tuturor persoanelor aflate Ón ipoteza prev„zut„ de
norm„, f„r„ excep˛ii sau discrimin„ri.

Œn ceea ce prive∫te critica prevederilor art. 7 alin. (1)
din Legea contenciosului administrativ nr. 554/2004, Curtea
s-a mai pronun˛at. Prin Decizia nr. 252 din 10 mai 2005,
publicat„ Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I, nr. 534
din 23 iunie 2005, ∫i Decizia nr. 700 din 20 decembrie
2005, publicat„ Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I,
nr. 89 din 31 ianuarie 2006, resping‚nd o excep˛ie de
neconstitu˛ionalitate identic„, Curtea a re˛inut, Ón esen˛„, c„
textul constitu˛ional care se refer„ la caracterul facultativ al
jurisdic˛iilor speciale administrative nu este aplicabil
prevederilor legale criticate care instituie obliga˛ia persoanei
v„t„mate de a se adresa organului administrativ emitent,
pe calea recursului gra˛ios, sau organului ierarhic superior,
pe calea recursului ierarhic, mai Ónainte de sesizarea
instan˛ei de judecat„ cu cererea de anulare a actului
considerat ilegal. De asemenea, Curtea a mai statuat c„
nici o dispozi˛ie constitu˛ional„ nu interzice ca prin lege s„
se instituie o procedur„ administrativ„ prealabil„, f„r„
caracter jurisdic˛ional, cum este, de exemplu, procedura
recursului administrativ gra˛ios sau a celui ierarhic.

Neexist‚nd elemente noi de natur„ s„ determine
schimbarea jurispruden˛ei Cur˛ii, considerentele ∫i solu˛ia
deciziei men˛ionate Ó∫i p„streaz„ valabilitatea ∫i Ón prezenta
cauz„.

Curtea constat„ c„ dispozi˛iile art. 7 alin. (1) din Legea
contenciosului administrativ nr. 554/2004 se aplic„ tuturor
persoanelor aflate Ón ipoteza acestuia, f„r„ excep˛ii sau
discrimin„ri. Totodat„, Curtea re˛ine c„ textul constitu˛ional
al art. 16 nu are Ón vedere egalitatea Ón drepturi a
func˛ionarului Ón raport cu institu˛ia public„, astfel cum
sus˛ine autorul excep˛iei, ci a cet„˛enilor Ón fa˛a legii ∫i a
autorit„˛ilor publice.

Œn ceea ce prive∫te interpretarea ∫i aplicarea art. 73
alin. (2) din Legea nr. 188/1999, Ón sensul c„ acest text
se refer„ doar la instan˛a competent„ s„ solu˛ioneze
contesta˛ia Ómpotriva deciziei de imputare sau c„ se refer„
∫i la procedura prealabil„ prev„zut„ de art. 7 din Legea
contenciosului administrativ nr. 554/2004, Curtea observ„
c„ aceasta nu este o problem„ de constitu˛ionalitate de
competen˛a sa, ci prive∫te exclusiv interpretarea ∫i
aplicarea legii de c„tre instan˛a judec„toreasc„ Ónvestit„ cu
solu˛ionarea cauzei. Curtea Constitu˛ional„, conform art. 2
alin. (3) din Legea nr. 47/1992 privind organizarea ∫i
func˛ionarea Cur˛ii Constitu˛ionale, se pronun˛„ numai
asupra constitu˛ionalit„˛ii actelor cu privire la care a fost
sesizat„, iar nu ∫i cu privire la aplicarea sau neaplicarea
unui text de lege la o spe˛„ aflat„ pe rolul instan˛ei de
judecat„.
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Pentru considerentele expuse mai sus, Ón temeiul art. 146 lit. d) ∫i al art. 147 alin. (4) din Constitu˛ie, al art. 1—3,
al art. 11 alin. (1) lit. A.d) ∫i al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

C U R T E A  C O N S T I T U fi I O N A L √

Œn numele legii

D E C I D E:

Respinge excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 7 alin. (1) din Legea contenciosului administrativ
nr. 554/2004, precum ∫i ale art. 72 lit. a) ∫i ale art. 73 alin. (2) ∫i (3) din Legea nr. 188/1999 privind Statutul
func˛ionarilor publici, excep˛ie ridicat„ de Liviu Filipescu Ón dosarele nr. 6.513/2005 ∫i nr. 7.106/2005 ale Cur˛ii de Apel
Ia∫i — Sec˛ia de contencios administrativ ∫i fiscal.

Definitiv„ ∫i general obligatorie.
Pronun˛at„ Ón ∫edin˛a public„ din data de 7 martie 2006.

PRE™EDINTELE CURfiII CONSTITUfiIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Benke Károly

CURTEA CONSTITUfiIONAL√

D E C I Z I A  Nr. 218
din 7 martie 2006

referitoare la excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 12 lit. A 
din Ordonan˛a de urgen˛„ a Guvernului nr. 158/2005 privind concediile ∫i indemniza˛iile 

de asigur„ri sociale de s„n„tate
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Ioan Vida — pre∫edinte
Nicolae Cochinescu — judec„tor
Aspazia Cojocaru — judec„tor
Constantin Doldur — judec„tor
Kozsokár Gábor — judec„tor
Acsinte Gaspar — judec„tor
Petre Ninosu — judec„tor
Ion Predescu — judec„tor
™erban Viorel St„noiu — judec„tor
Ion Tiuc„ — procuror
Patricia Marilena Ionea — magistrat-asistent

Pe rol se afl„ solu˛ionarea excep˛iei de neconstitu˛ionalitate
a dispozi˛iilor art. 101 lit. A din Legea nr. 19/2000 privind
sistemul public de pensii ∫i alte drepturi de asigur„ri
sociale, excep˛ie ridicat„ de Societatea Comercial„ îSafir“ —
S.R.L. din V„leni Ón Dosarul nr. 3.509/2005 al Tribunalului
Vaslui.

La apelul nominal r„spunde avocat Paula Iacob pentru
autorul excep˛iei, lips„ fiind cealalt„ parte, fa˛„ de care
procedura de citare este legal Óndeplinit„.

Cauza fiind Ón stare de judecat„, reprezentantul
Societatea Comercial„ îSafir“ — S.R.L. solicit„ admiterea
excep˛iei de neconstitu˛ionalitate. Œn acest sens arat„ c„
textul de lege criticat creeaz„ discrimin„ri Óntre angajatori,
astfel c„ angajatorii care pl„tesc mai multe salarii sunt
obliga˛i s„ suporte ∫i mai multe zile de plat„ a
indemniza˛iei pentru incapacitate temporar„ de munc„.
Pentru acest motiv consider„ c„ sunt Ónc„lcate dispozi˛iile
art. 16, 4 ∫i 20 din Constitu˛ie Ón raport cu prevederile
Declara˛iei Universale a Drepturilor Omului.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a excep˛iei de neconstitu˛ionalitate ca

neÓntemeiat„, sens Ón care arat„ c„, Ón func˛ie de num„rul
de angaja˛i, angajatorii se g„sesc Ón situa˛ii obiectiv diferite,
care justific„ tratamentul juridic diferen˛iat instituit de textul
de lege criticat. De asemenea, consider„ c„ dispozi˛iile
art. 16 din Constitu˛ie se adreseaz„ cet„˛enilor, persoane
fizice, iar nu persoanelor juridice.

C U R T E A,

av‚nd Ón vedere actele ∫i lucr„rile dosarului, constat„
urm„toarele:

Prin Œncheierea din 15 decembrie 2005, pronun˛at„ Ón
Dosarul nr. 3.509/2005, Tribunalul Vaslui a sesizat Curtea
Constitu˛ional„ cu excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a
dispozi˛iilor art. 101 lit. A din Legea nr. 19/2000 privind
sistemul public de pensii ∫i alte drepturi de asigur„ri
sociale. Excep˛ia a fost ridicat„ de Societatea Comercial„
îSafir“ — S.R.L. din V„leni Óntr-o cauz„ civil„ av‚nd ca
obiect un litigiu de asigur„ri sociale.

Œn motivarea excep˛iei autorul acesteia sus˛ine, Ón
esen˛„, c„ prevederile art. 101 lit. A din Legea nr. 19/2000
contravin dispozi˛iilor constitu˛ionale care consacr„
egalitatea Ón drepturi. Astfel, consider„ c„ textul de lege
criticat Ói favorizeaz„ pe angajatorii care au un num„r mai
mic de angaja˛i, deoarece ace∫tia sunt obliga˛i s„ pl„teasc„
indemniza˛iile pentru incapacitate temporar„ de munc„
pentru o perioad„ mai redus„ dec‚t angajatorii care au
peste 100 de angaja˛i. Œn acest context, precizeaz„ c„
num„rul de angaja˛i depinde de ra˛iuni obiective, cum sunt
necesit„˛ile economice, specificul activit„˛ii desf„∫urate sau
puterea financiar„, iar nu de ra˛iuni subiective. De
asemenea, consider„ c„ p„r˛i ale raportului juridic de



asigurare sunt asiguratul ∫i asigur„torul, astfel c„ nu se
explic„ obliga˛ia de plat„ a indemniza˛iei de asigurare ce
cade Ón sarcina angajatorului.

Tribunalul Vaslui apreciaz„ c„ excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate nu este Óntemeiat„, Óntruc‚t dispozi˛iile
legale criticate nu creeaz„ efecte discriminatorii Óntre
angajatori, Ón Ón˛elesul prevederilor art. 16 alin. (1) din
Constitu˛ie.

Œn conformitate cu dispozi˛iile art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, Óncheierea de sesizare a fost comunicat„
pre∫edin˛ilor celor dou„ Camere ale Parlamentului,
Guvernului ∫i Avocatului Poporului, pentru a-∫i formula
punctele de vedere cu privire la excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate.

Guvernul arat„ c„ art. 101 din Legea nr. 19/2000 a fost
abrogat prin dispozi˛iile art. 60 alin. (1) din Ordonan˛a de
urgen˛„ a Guvernului nr. 158/2005, dar solu˛ia legislativ„
criticat„ a fost preluat„ Ón art. 12 al actului normativ
abrogator. Œn ceea ce prive∫te sus˛inerile autorului
excep˛iei, arat„ c„ dispozi˛iile art. 16 din Constitu˛ie nu Ói
sunt aplicabile acestuia, Óntruc‚t este persoan„ juridic„. De
asemenea, critica de neconstitu˛ionalitate vizeaz„, Ón fapt,
politica pe care legiuitorul a Ón˛eles s„ o adopte Ón
domeniul asigur„rilor sociale, aspect ce nu reprezint„ o
problem„ de constitu˛ionalitate. Pentru aceste argumente,
apreciaz„ excep˛ia de neconstitu˛ionalitate ca fiind
inadmisibil„.

Avocatul Poporului consider„ c„ dispozi˛iile art. 101
lit. A din Legea nr. 19/2000 sunt constitu˛ionale. Œn acest
sens arat„ c„ aceste dispozi˛ii reprezint„ norme cu
caracter tehnic, ce nu contravin prevederilor art. 16
alin. (1) din Constitu˛ie, av‚nd Ón vedere c„ situa˛iile
obiectiv diferite justific„ instituirea unui tratament juridic
diferen˛iat.

Pre∫edin˛ii celor dou„ Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere asupra excep˛iei de
neconstitu˛ionalitate.

C U R T E A,

examin‚nd Óncheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului ∫i Avocatului Poporului, raportul Óntocmit de
judec„torul-raportor, sus˛inerile p„r˛ii prezente, concluziile
procurorului, dispozi˛iile legale criticate, raportate la
prevederile Constitu˛iei, precum ∫i Legea nr. 47/1992, re˛ine
urm„toarele:

Curtea Constitu˛ional„ a fost legal sesizat„ ∫i este
competent„, potrivit dispozi˛iilor art. 146 lit. d) din
Constitu˛ia Rom‚niei, ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 ∫i
29 din Legea nr. 47/1992, s„ solu˛ioneze excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate.

Obiectul excep˛iei de neconstitu˛ionalitate Ól constituie
dispozi˛iile art. 101 lit. A din Legea nr. 19/2000 privind
sistemul public de pensii ∫i alte drepturi de asigur„ri
sociale, publicat„ Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I,
nr. 140 din 1 aprilie 2000, a∫a cum au fost modificate prin
articolul unic pct. 30 din Legea nr. 338/2002 privind
aprobarea Ordonan˛ei de urgen˛„ a Guvernului nr. 49/2001
pentru modificarea ∫i completarea Legii nr. 19/2000 privind
sistemul public de pensii ∫i alte drepturi de asigur„ri
sociale, publicat„ Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I,
nr. 446 din 25 iunie 2002. Textul de lege criticat are
urm„toarea redactare: îIndemniza˛ia pentru incapacitate
temporar„ de munc„ se suport„ astfel:

A. de c„tre angajator, Ón func˛ie de num„rul de angaja˛i avut
la data ivirii incapacit„˛ii temporare de munc„, astfel:

a) p‚n„ la 20 de angaja˛i, din prima zi p‚n„ Ón a 7-a zi de
incapacitate temporar„ de munc„;

b) Óntre 21—100 de angaja˛i, din prima zi p‚n„ Ón a 12-a zi
de incapacitate temporar„ de munc„;

c) peste 100 de angaja˛i, din prima zi p‚n„ Ón a 17-a zi de
incapacitate temporar„ de munc„;“.

Œn opinia autorului excep˛iei, prevederile legale criticate
contravin dispozi˛iilor art. 16 alin. (1) din Constitu˛ie, care
consacr„ egalitatea Ón drepturi.

Examin‚nd excep˛ia de neconstitu˛ionalitate, Curtea
constat„ c„, anterior sesiz„rii, textul de lege criticat a fost
abrogat Ón ceea ce prive∫te dispozi˛iile referitoare la
accidente de munc„ ∫i boli profesionale prin dispozi˛iile
art. V din Ordonan˛a de urgen˛„ a Guvernului nr. 107/2003
pentru modificarea ∫i completarea Legii nr. 346/2002
privind asigurarea pentru accidente de munc„ ∫i boli
profesionale, publicat„ Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei,
Partea I, nr. 747 din 26 octombrie 2003, aprobat„ prin
Legea nr. 598/2003, publicat„ Ón Monitorul Oficial al
Rom‚niei, Partea I, nr. 936 din 24 decembrie 2003.

De asemenea, art. 60 alin. (1) din Ordonan˛a de
urgen˛„ a Guvernului nr. 158/2005 privind concediile ∫i
indemniza˛iile de asigur„ri sociale de s„n„tate, publicat„ Ón
Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I, nr. 1.074 din
29 noiembrie 2005, abrog„ ∫i celelalte dispozi˛ii ale
art. 101 lit. A din Legea nr. 19/2000 referitoare la
indemniza˛ia pentru incapacitate temporar„ de munc„, actul
abrogator prelu‚nd Óns„, cu un con˛inut identic, prevederile
legale criticate Ón art. 12 lit. A.

Av‚nd Ón vedere c„, Ón spe˛„, este vorba de plata unei
indemniza˛ii pentru incapacitate temporar„ de munc„ ce se
Óncadreaz„ Ón una dintre situa˛iile reglementate de
Ordonan˛a de urgen˛„ a Guvernului nr. 158/2005, precum
∫i faptul c„, Ón jurispruden˛a sa, instan˛a de contencios
constitu˛ional a statuat Ón mod constant c„, atunci c‚nd
dispozi˛ia legal„ criticat„ pentru neconstitu˛ionalitate nu mai
este Ón vigoare, excep˛ia este admisibil„ Ón m„sura Ón care
noua reglementare men˛ine Ón substan˛a sa reglementarea
anterioar„, Curtea urmeaz„ s„ se pronun˛e asupra
excep˛iei de neconstitu˛ionalitate a prevederilor art. 12 lit. A
din Ordonan˛a de urgen˛„ a Guvernului nr. 158/2005.

Examin‚nd pe fond temeinicia excep˛iei ridicate, Curtea
constat„ c„ diferen˛ele de tratament juridic instituite de
textul de lege criticat au Ón vedere situa˛iile obiectiv diferite
Ón care se afl„ diferi˛ii angajatori Ón func˛ie de posibilit„˛ile
lor financiare ∫i, mai ales, de fondurile alocate pentru
cheltuieli de personal.

Conform jurispruden˛ei constante a Cur˛ii Constitu˛ionale,
Ón acord cu cele statuate de Curtea European„ a
Drepturilor Omului, principiul egalit„˛ii Ón drepturi nu trebuie
interpretat Ón sensul uniformit„˛ii, astfel c„ situa˛iile obiectiv
diferite justific„ instituirea unor tratamente juridice rezonabil
diferite.

Œn ceea ce prive∫te sus˛inerea autorului excep˛iei potrivit
c„reia angajatorul nu este parte a raportului juridic de
asigurare, astfel c„ nu se explic„ obliga˛ia de plat„ a
indemniza˛iei de asigurare ce cade Ón sarcina sa, Curtea
re˛ine c„ dispozi˛iile legale supuse controlului de
constitu˛ionalitate nu stabilesc drepturi sau Óndatoriri pentru
cet„˛eni, ci obliga˛ii pentru anumite persoane fizice sau
juridice Ón calitate de angajator, fapt ce nu contravine
prevederilor constitu˛ionale invocate.
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Pentru considerentele expuse, Ón temeiul art. 146 lit. d) ∫i al art. 147 alin. (4) din Constitu˛ie, al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) ∫i al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

C U R T E A  C O N S T I T U fi I O N A L √

Œn numele legii

D E C I D E:

Respinge excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 12 lit. A din Ordonan˛a de urgen˛„ a Guvernului
nr. 158/2005 privind concediile ∫i indemniza˛iile de asigur„ri sociale de s„n„tate, excep˛ie ridicat„ de Societatea
Comercial„ îSafir“ — S.R.L. din V„leni Ón Dosarul nr. 3.509/2005 al Tribunalului Vaslui.

Definitiv„ ∫i general obligatorie.
Pronun˛at„ Ón ∫edin˛a public„ din data de 7 martie 2006.

PRE™EDINTELE CURfiII CONSTITUfiIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Patricia Marilena Ionea

H O T √ R ¬ R I  A L E  G U V E R N U L U I  R O M ¬ N I E I  

GUVERNUL ROM¬NIEI 

H O T √ R ¬ R E  
privind transmiterea unor drumuri forestiere ∫i a terenurilor aferente acestora din domeniul public

al statului ∫i din administrarea Regiei Na˛ionale a P„durilor — Romsilva Ón domeniul public 
al unor comune din jude˛ul Bihor ∫i Ón administrarea consiliilor locale ale acestora 

Œn temeiul art. 108 din Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„,  al art. 4 alin. (3) din Ordonan˛a Guvernului nr. 96/1998
privind reglementarea regimului silvic ∫i administrarea fondului forestier na˛ional, republicat„, cu modific„rile ∫i complet„rile
ulterioare, al art. 9 alin. (1) ∫i al art. 12 alin. (1) ∫i (2) din Legea nr. 213/1998 privind proprietatea public„ ∫i regimul
juridic al acesteia, cu modific„rile ∫i complet„rile ulterioare, 

Guvernul Rom‚niei adopt„ prezenta hot„r‚re. 
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Art. 1. — Se aprob„ transmiterea unor drumuri
forestiere, av‚nd datele de identificare prev„zute Ón anexa
nr. 1*), din domeniul public al statului ∫i din administrarea
Regiei Na˛ionale a P„durilor — Romsilva Ón domeniul
public al unor comune din jude˛ul Bihor ∫i Ón administrarea
consiliilor locale ale acestora. 

Art. 2. — (1) Se aprob„ transmiterea terenurilor aferente
drumurilor forestiere prev„zute la art. 1, av‚nd datele de
identificare prev„zute Ón anexa nr. 2*), din domeniul public al
statului ∫i din administrarea Regiei Na˛ionale a P„durilor —

Romsilva Ón domeniul public al unor comune din jude˛ul
Bihor ∫i Ón administrarea consiliilor locale ale acestora. 

(2) Pentru terenurile forestiere prev„zute la alin. (1)
consiliile locale Ón cauz„ asigur„ respectarea regimului silvic. 

Art. 3. — Predarea-preluarea drumurilor forestiere
prev„zute la art. 1 ∫i a terenurilor aferente acestora
prev„zute la art. 2 se va face pe baz„ de protocol Óncheiat
Óntre p„r˛ile interesate, Ón termen de 30 de zile de la data
intr„rii Ón vigoare a prezentei hot„r‚ri. 

Art. 4. — Anexele nr. 1 ∫i 2 fac parte integrant„ din
prezenta hot„r‚re. 

PRIM-MINISTRU 
C√LIN POPESCU-T√RICEANU

Contrasemneaz„:
Ministrul administra˛iei ∫i internelor, 

Vasile Blaga

Ministrul agriculturii, p„durilor ∫i dezvolt„rii rurale, 
Gheorghe Flutur

p. Ministrul finan˛elor publice, 
C„t„lin Doica,

secretar de stat 
Bucure∫ti, 22 martie 2006. 
Nr. 368. 

*) Anexele nr. 1 ∫i 2 sunt reproduse Ón facsimil. 
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2.7. Extras-cerere pentru dob‚ndirea sau renun˛area la cet„˛enia rom‚n„ 750.000 lei/anun˛/75 lei noi/anun˛
2.8. Concursuri pentru ocuparea de posturi didactice Ón Ónv„˛„m‚ntul superior ∫i a posturilor vacante de func˛ionari publici 650.000 lei/pag. de manuscris/65 lei noi/pag. de manuscris
2.9. Anun˛uri privind concursul de admitere la Institutul Na˛ional al Magistraturii, la concursul de admitere Ón magistratur„, 650.000 lei/pag. de manuscris/65 lei noi/pag. de manuscris

la examenul de capacitate pentru magistra˛ii stagiari, precum ∫i pentru locurile vacante de magistra˛i, executori 
judec„tore∫ti, notari publici

2.10. Anun˛uri privind concursul pentru posturile vacante de manager economic ∫i celelalte posturi vacante de personal ale cur˛ilor de apel ∫i tribunalelor 650.000 lei/pag. de manuscris/65 lei noi/pag. de manuscris
2.11. Anun˛uri privind data la care au loc adun„rile generale ale judec„torilor ∫i procurorilor, precum ∫i perioada 650.000 lei/pag. de manuscris/65 lei noi/pag. de manuscris

de depunere a propunerilor de candidaturi pentru Consiliul Superior al Magistraturii (C.S.M.)
2.12. Publicarea ordonan˛ei de clasare a comisiei de cercetare a averilor sau a hot„r‚rii irevocabile a instan˛ei judec„tore∫ti, 650.000 lei/pag. de manuscris/65 lei noi/pag. de manuscris

prin care se constat„ c„ provenien˛a bunurilor este justificat„
2.13. Publicarea declara˛iilor de avere potrivit legii 490.000 lei/pag. de manuscris/49 lei noi/pag. de manuscris
2.14. Publicarea rapoartelor periodice de activitate ale autorit„˛ilor publice ∫i a raportului privind starea justi˛iei 490.000 lei/pag. de manuscris/49 lei noi/pag. de manuscris
2.15. Bilan˛uri de ocupare a for˛ei de munc„ pe jude˛e ∫i la nivel na˛ional 490.000 lei/pag. de manuscris/49 lei noi/pag. de manuscris
2.16. Publicarea listei donatorilor ∫i a dona˛iilor f„cute partidelor politice 50.000 lei/r‚nd tabel/5 lei noi/r‚nd tabel
2.17. Publicarea raportului de venituri ∫i cheltuieli electorale ale partidelor 490.000 lei/pag. de manuscris + 50.000 lei/r‚nd tabel

49 lei noi/pag. de manuscris + 5 lei noi/r‚nd tabel
2.18. Alte publica˛ii cu prezentare tabelar„ 50.000 lei/r‚nd tabel/5 lei noi/r‚nd tabel
2.19. Alte acte a c„ror publicare este prev„zut„ de lege 2.500 lei/cuv‚nt/0,25 lei noi/cuv‚nt
3. MONITORUL OFICIAL AL ROM¬NIEI, PARTEA a IV-a
3.1. Publicarea Ón extras sau integral a Óncheierilor judec„torului delegat de autorizare a constituirii societ„˛ilor comerciale ∫i de Ónmatriculare a acestora 315.000 lei/pag. de manuscris/31,5 lei noi/pag. de manuscris
3.2. Alte hot„r‚ri judec„tore∫ti prev„zute de lege 750.000 lei/pag. de manuscris/75 lei noi/pag. de manuscris
3.3. Publicarea proiectului de fuziune sau divizare 875.000 lei/pag. de manuscris/87,5 lei noi/pag. de manuscris
3.4. Bilan˛uri ∫i conturi de profit ∫i pierdere (anun˛uri-extras) 795.000 lei/anun˛/79,5 lei noi/anun˛
3.5. Bilan˛uri ale b„ncilor 875.000 lei/pag. de manuscris/87,5 lei noi/pag. de manuscris
3.6. Acte adi˛ionale 875.000 lei/pag. de manuscris/87,5 lei noi/pag. de manuscris
3.7. Publicarea dispozitivului hot„r‚rii definitive de excludere a unui asociat (S.N.C., S.C.S., S.R.L.), precum 400.000 lei/anun˛/40 lei noi/anun˛

∫i a hot„r‚rii de declarare a nulit„˛ii unei societ„˛i comerciale
3.8. Alte publica˛ii ale agen˛ilor economici, sub form„ de text, a c„ror publicare este prev„zut„ de lege (soma˛ii, convoc„ri de adun„ri generale, 875.000 lei/pag. de manuscris/87,5 lei noi/pag. de manuscris

hot„r‚ri ale adun„rilor generale, acte de numire a lichidatorilor, bilan˛uri contabile ale lichidatorilor, raportul cenzorilor Ón caz de lichidare etc.)
3.9. Publica˛ii cu prezentare tabelar„ 50.000 lei/r‚nd tabel/5 lei noi/r‚nd tabel
3.10. Alte acte a c„ror publicare este prev„zut„ de lege 875.000 lei/pag. de manuscris/87,5 lei noi/pag. de manuscris
4. MONITORUL OFICIAL AL ROM¬NIEI, PARTEA a V-a
4.1. Publicarea contractelor colective de munc„ Óncheiate la nivel na˛ional ∫i de ramur„ Tariful se calculeaz„ Ón func˛ie de num„rul de pagini ∫i de 

tirajul comandat
5. MONITORUL OFICIAL AL ROM¬NIEI, PARTEA a VI-a
5.1. Publicarea anun˛ului de inten˛ie pentru ini˛ierea unor proiecte Ón condi˛ii de parteneriat public-privat, conform O.G. nr. 16/2002 490.000 lei/pag. de manuscris/49 lei noi/pag. de manuscris 
5.2. Publicarea hot„r‚rilor judec„tore∫ti irevocabile pronun˛ate Ón aplicarea O.U.G. nr. 60/2001 720.000 lei/pag. de manuscris/72 lei noi/pag. de manuscris
5.3. Publicarea anun˛ului de licita˛ie public„ deschis„ Ón vederea deleg„rii gestiunii serviciilor publice de alimentare cu ap„ ∫i de canalizare 490.000 lei/pag. de manuscris/49 lei noi/pag. de manuscris
5.4. Publicarea anun˛ului de licita˛ie public„ deschis„ pentru delegarea gestiunii serviciilor publice de salubrizare a localit„˛ilor prin concesiune 490.000 lei/pag. de manuscris/49 lei noi/pag. de manuscris
5.5. Publicarea anun˛ului de licita˛ie public„ deschis„ privind organizarea ∫i func˛ionarea serviciilor publice de administrare a domeniului public 490.000 lei/pag. de manuscris/49 lei noi/pag. de manuscris

∫i privat de interes local
5.6. Alte acte a c„ror publicare este prev„zut„ de lege 490.000 lei/pag. de manuscris/49 lei noi/pag. de manuscris

6. MONITORUL OFICIAL AL ROM¬NIEI, PARTEA a VII-a
6.1. Œncheierea judec„torului delegat de Ónmatriculare Ón registrul comer˛ului a societ„˛ii cooperative, conform Legii nr. 1/2005 315.000 lei/pag. de manuscris/31,5 lei noi/pag. de manuscris
6.2. Hot„r‚rea adun„rii generale ∫i/sau actul adi˛ional cuprinz‚nd textul integral al clauzelor modificatoare 875.000 lei/pag. de manuscris/87,5 lei noi/pag. de manuscris
6.3. Hot„r‚rea judec„toreasc„ irevocabil„ de anulare a hot„r‚rii adun„rii generale 400.000 lei/anun˛/40 lei noi/anun˛
6.4. Hot„r‚rea adoptat„ de adunarea general„ a membrilor cooperatori prin care se aprob„ situa˛ia financiar„ anual„ 875.000 lei/pag. de manuscris/87,5 lei noi/pag. de manuscris
6.5. Hot„r‚rea adun„rii generale pentru majorarea capitalului social, numai dac„ majorarea este mai mare de 10% 875.000 lei/pag. de manuscris/87,5 lei noi/pag. de manuscris
6.6. Proiectul de fuziune sau de divizare, vizat de judec„torul delegat, integral sau Ón extras 875.000 lei/pag. de manuscris/87,5 lei noi/pag. de manuscris
6.7. Actul modificator al actului constitutiv al societ„˛ii cooperative absorbante, vizat de judec„torul delegat 875.000 lei/pag. de manuscris/87,5 lei noi/pag. de manuscris
6.8. Actul de dizolvare a societ„˛ii 875.000 lei/pag. de manuscris/87,5 lei noi/pag. de manuscris
6.9. Actul de numire a lichidatorilor, precum ∫i orice alt act care ar aduce schimb„ri Ón persoana acestora 875.000 lei/pag. de manuscris/87,5 lei noi/pag. de manuscris

Tarifele de publicare cuprind T.V.A. Ón cot„ de 19%.


