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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.486
din 29 septembrie 2005

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 275—278 si art. 278" alin. 1
din Codul de procedura penala

loan Vida — presedinte
Nicolae Cochinescu — judecator
Aspazia Cojocaru — judecator
Constantin Doldur — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Petre Ninosu — judecator
lon Predescu — judecator
Serban Viorel Stanoiu — judecator
Nicoleta Grigorescu — procuror

Irina Loredana Lapadat magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 275—278 si art. 278" alin. 1 din Codul
de procedura penald, exceptie ridicata de Societatea
Comerciala ,Erstar Trading® — S.R.L. din Craiova in
Dosarul nr. 1.112/2005 al Tribunalului Gorj — Sectia
penala.

La apelul nominal lipsesc partile, fata de care procedura
de citare este legal indeplinita.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a exceptiei, aratand ca textele de lege criticate
nu incalca accesul liber la justitie si nici dreptul la un
proces echitabil, ci, dimpotriva, reprezinta o concretizare a
acestor principii constitutionale, asigurand controlul
judecatoresc asupra actelor procurorului.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine
urmatoarele:

Prin Incheierea din 18 aprilie 2005, pronuntata in
Dosarul nr. 1.112/2005, Tribunalul Gorj — Sectia penala a
sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 275—278 si
art. 278" alin. 1 din Codul de procedura penala, exceptie
ridicata de Societatea Comerciala ,Erstar Trading“ — S.R.L.
din_Craiova in dosarul mentionat.

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
sustine ca reglementarea, ca etapa procesuala obligatorie,
prealabilda sesizarii instantei, a plangerii adresate prim-
procurorului constituie o ingradire a dreptului persoanei de
sesizare efectiva a unei instante nationale.

Tribunalul Gorj — Sectia penala apreciaza ca exceptia
de neconstitutionalitate este neintemeiata. Se arata ca
dispozitiile legale criticate constituie o garantie in plus in
favoarea petitionarilor care sunt nemultumiti de masurile si
actele procurorului in cursul urmaririi penale, fiind creata
posibilitatea legala ca eventualele greseli in apreciere ale
procurorului ierarhic inferior sa fie verificate si eventual
indreptate de catre primul-procuror al parchetului respectiv.
Nu este ingradit accesul la justitie, intrucat impotriva
solutiilor procurorului se poate face plangere la instanta
judecatoreasca, in temeiul art. 278" din Codul de procedura
penala.

In conformitate cu dispozitile art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, incheierea de sesizare a fost comunicata
presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernului si Avocatului Poporului, pentru a-si exprima

punctele de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate
ridicate.

Guvernul apreciaza ca exceptia de neconstitutionalitate
este neintemeiata, intrucat textele de lege criticate
constituie o garantie suplimentara, favorabila petitionarilor
care sunt nemultumiti de masurile si actele procurorului in
cursul urmaririi penale. Nu sunt ingradite liberul acces la
justitie, dreptul la un proces echitabil si dreptul la un recurs
efectiv, cata vreme legea procesual penala a prevazut ca
impotriva acestor masuri adoptate de procuror se poate
face plangere, potrivit art. 278" din Codul de procedura
penald, la instanta careia i-ar reveni, potrivit legii,
competenta sa judece cauza in prima instanta.

Avocatul Poporului considerd ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata. In ceea ce priveste
critica de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 275—278
din Codul de procedura penala, se aratda ca nu poate fi
retinutd, intrucat stabilirea unor reguli speciale de procedura
in cazul judecarii plangerii impotriva masurilor si actelor de
urmarire penala este realizata de legiuitor in exercitarea
competentelor sale constitutionale, nefiind de natura sa
incalce liberul acces la justitie, care presupune posibilitatea
neingradita a celor interesati de a utiliza aceste proceduri
in formele si in modalitatile instituite de lege. Cu privire la
art. 278" alin. 1 din Codul de procedurd penald, se arati
ca acest text de lege nu ingradeste liberul acces la justitie,
ci, dimpotriva, asigura realizarea acestui drept in
conformitate cu art. 21 din Constitutie.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere cu privire la exceptia de
neconstitutionalitate ridicata.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile
legale criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum
si dispozitiile Legii nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitillor art. 146 lit. d) din
Constitutie, precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10
si 29 din Legea nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de
neconstitutionalitate ridicata.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate, asa cum
rezulta din motivarea acesteia, il constituie dispozitiile
art. 275—278 si art. 278" alin. 1 din Codul de procedura
penald, avand urmatorul cuprins:

— Art. 275: ,Orice persoand poate face plangere impotriva
masurilor si actelor de urmarire penala, daca prin acestea s-a
adus o vatamare intereselor sale legitime.

Plangerea se adreseaza procurorului care supravegheaza
activitatea organului de cercetare penala si se depune fie direct
la acesta, fie la organul de cercetare penala.

Introducerea plangerii nu suspenda aducerea la indeplinire
a masurii sau a actului care formeaza obiectul plangerii.”;

— Art. 276: ,Céand plangerea a fost depusa la organul de
cercetare penald, acesta este obligat ca in termen de 48 de ore
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de la primirea ei sa o inainteze procurorului impreuna cu
explicatiile sale, atunci cand acestea sunt necesare.";

— Art. 277: ,Procurorul este obligat sa rezolve plangerea
in termen de cel mult 20 de zile de la primire si sa comunice de
indata persoanei care a facut plangerea modul in care a fost
rezolvata. ",

— Art. 278: ,Pldangerea impotriva masurilor luate sau a
actelor efectuate de procuror ori efectuate pe baza dispozitiilor
date de acesta se rezolva de prim-procurorul parchetului sau,
dupa caz, de procurorul general al parchetului de pe langa
curtea de apel ori de procurorul sef de sectie al Parchetului de
pe langa Curtea Suprema de Justitie.

In cazul cand masurile si actele sunt ale prim-procurorului
ori ale procurorului general al parchetului de pe ldnga curtea de
apel sau ale procurorului sef de sectie al Parchetului de pe
langa Curtea Suprema de Justitie ori au fost luate sau
efectuate pe baza dispozitiilor date de catre acestia, plangerea
se Cezo/vé de procurorul ierarhic superior.

In cazul rezolutiei de neincepere a urmaririi penale sau al
ordonantei ori, dupa caz, al rezolutiei de clasare, de scoatere
de sub urmarire penala sau de incetare a urmaririi penale,
pléngerea se face in termen de 20 de zile de la comunicarea
copiei de pe ordonanta sau rezolutie, persoanelor interesate,
potrivit art. 228 alin. 6, art. 246 alin. 1 si art. 249 alin. 2.

Rezolutiile sau ordonantele prin care se solutioneaza
plangerile impotriva rezolutiilor sau ordonantelor de neincepere
a urmaririi penale, de clasare, de scoatere de sub urmarire
penala ori de incetare a urmaririi penale, se comunica
persoanei care a facut plangerea si celorlalte persoane
interesate.

Dispozitiile art. 275—277 se aplica in mod corespunzator.”;

— Art. 278" alin. 1: ,Dupd respingerea plangerii ficute
conform art. 275—278, impotriva rezolutiei de neincepere a
urmaririi penale sau a ordonantei, ori, dupd caz, a rezolutiei de
clasare, de scoatere de sub urmadrire penald sau de incetare a
urmaririi penale, date de procuror, persoana vatamata, precum
si orice alte persoane ale caror interese legitime sunt vatamate
pot face plangere in termen de 20 de zile de la data
comunicarii de catre procuror a modului de rezolvare, potrivit
art. 277 si 278, la instanta céreia i-ar reveni, potrivit legii,
competenta sd judece cauza in prima instanta.”

Textele de lege criticate incalca, in opinia autoarei
exceptiei, dispozitile constitutionale cuprinse in art. 21,
privind accesul liber la justitie, precum si prevederile art. 6
paragraful 1 si art. 13 din Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, care
reglementeaza dreptul la un proces echitabil, respectiv
dreptul la un recurs efectiv.

Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca aceasta este neintemeiata.

Curtea retine ca dispozitile art. 275—278 din Codul de
procedura penald, privind plangerea impotriva masurilor si
actelor de urmarire penald, constituie norme de procedura
prin care legiuitorul, in temeiul competentei sale
constitutionale, stabilita de art. 126 alin. (2) din Legea
fundamentala, si dand expresie principiului controlului
ierarhic ce guverneaza activitatea procurorilor, in
conformitate cu art. 132 alin. (1) din Constitutie, a creat
posibilitatea ca eventualele masuri eronate luate de
procuror sa fie indreptate de catre procurorul ierarhic
superior celui care a emis actul atacat.

Nu se aduce astfel atingere liberului acces la justitie,
dreptului la un proces echitabil sau dreptului de recurs
efectiv la o instanta nationala, cata vreme legiuitorul a
asigurat posibilitatea cenzurarii actelor procurorului de catre
instantele judecétoresti. In acest sens, art. 278" alin. 1 din
Codul de procedura penala reglementeaza plangerea la
instanta de judecata impotriva acelor acte prin care
procurorul solutioneazd cauza penald, fara ca aceasta sa
mai ajunga in fata instantei, respectiv impotriva ,rezolutiei
de neincepere a urmaririi penale sau a ordonantei, ori, dupa
caz, a rezolutiei de clasare, de scoatere de sub urmarire
penala sau de incetare a urmaririi penale date de procuror®.
Contrar sustinerilor autoarei exceptiei, aceste dispozitii
legale reprezinta un raspuns la necesitatea consacrarii
legale exprese a dreptului persoanei de a se adresa
instantei de judecata competente, atunci cand este
nemultumitd de solutia datda plangerii sale contra actelor
procurorului, asadar o concretizare a dispozitiilor art. 21 din
Legea fundamentald, care reglementeaza dreptul de acces
liber la justitie, iar nu o fincalcare a dispozitiilor
constitutionale.

De altfel, Curtea Constitutionala s-a mai pronuntat atat
cu privire la constitutionalitatea prevederilor art. 275—278
din Codul de procedura penala, cat si, printr-o bogata
jurisprudentd, asupra constitutionalitatii art. 278! din Codul
de procedura penala. In acest sens sunt, de exemplu,
Decizia nr. 17 din 20 ianuarie 2005, publicatd in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 176 din 1 martie 2005,
Decizia nr. 452 din 28 octombrie 2004, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 1.043 din
11 noiembrie 2004, si Decizia nr. 206 din 14 aprilie 2005,
publicatad in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 481
din 7 iunie 2005. Intrucédt nu au intervenit elemente noi de
natura a determina schimbarea jurisprudentei Curtii, atat
solutia de respingere a exceptiei de neconstitutionalitate,
pronuntata in deciziile mentionate, cat si considerentele
care au fundamentat-o isi mentin valabilitatea si Tn
prezenta cauza.

Pentru considerentele aratate, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 13, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

in numele legii

DECIDE:
Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 275—278 si art. 278" alin. 1 din Codul de procedura
penald, exceptie ridicatd de Societatea Comerciala ,Erstar Trading® — S.R.L. din Craiova in Dosarul nr. 1.112/2005 al

Tribunalului Gorj — Sectia penala.
Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 29 septembrie 2005.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Irina Loredana Lapadat
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CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 487
din 29 septembrie 2005

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 27
din Codul de procedura civila si art. 10 alin. (1) din Legea nr. 188/2000
privind executorii judecatoresti

loan Vida — presedinte
Nicolae Cochinescu — judecator
Aspazia Cojocaru — judecator
Constantin Doldur — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Petre Ninosu — judecator
lon Predescu — judecator
Serban Viorel Stanoiu — judecator
Florentina Balta — procuror

Ingrid Alina Tudora — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 27 din Codul de procedura civila si
art. 10 alin. (1) din Legea nr. 188/2000 privind executorii
judecatoresti, exceptie ridicata de Andrei Samoila in
Dosarul nr. 7.477/2005 al Judecatoriei lasi.

La apelul nominal lipsesc partile, fata de care procedura
de citare este legal indeplinita.

Cauza este in stare de judecata.

Reprezentantul Ministerului Public, invocand jurisprudenta
Curtii Constitutionale in materie, pune concluzii de
respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca
neintemeiata.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin Incheierea din 27 aprilie 2005, pronuntatd in
Dosarul nr. 7.477/2005, Judecatoria lasi a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 27 din Codul de procedura civila si art. 10
alin. (1) din Legea nr. 188/2000 privind executorii
judecatoresti, exceptie ridicatd de Andrei Samoila intr-o
cauza civila ce are ca obiect recuzarea unui executor
judecatoresc.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine ca textele legale criticate contravin
prevederilor constitutionale ale art. 21 si 53. in acest sens
arata ca dispozitiile art. 10 alin. (1) din Legea nr. 188/2000
privind executorii judecatoresti ,nu reglementeaza expres
motivele de recuzare a executorilor judecatoresti, dar
cuprind in acest sens o norma de trimitere, in conformitate
cu care executorii judecatoresti pot fi recuzati numai daca
se afla in una dintre situatiile prevazute la art. 27 pct. 1, 2,
3, 5, 6, 8 si 9 din Codul de procedura civila“. De
asemenea, apreciaza ca prin limitarea motivelor de
recuzare, operata prin dispozitile art. 10 alin. (1) din Legea
nr. 188/2000 si prin cele ale art. 27 din Codul de
procedura civila, se ,infrang in mod evident dispozitiile
art. 21 din Constitutia Romaniei“, in acelasi timp fiind
»ingradit dreptul de a obtine recuzarea unui executor
judecatoresc care a dovedit atitudine partizana si
neprofesionalism“. Totodata, arata ca prin dispozitiile
criticate ,se reglementeaza si o inegalitate intre pozitia

partilor in procedura de executare, creditorul avand
posibilitatea de a alege executorul care sa instrumenteze
procedura executarii titlului executoriu, in timp ce debitorului
i se rapeste aceasta posibilitate®. Autorul exceptiei
considera ca prin ,ingradirea posibilitatilor de recuzare®,
operata de cele doua texte legale, se incalca prevederile
art. 53 din Constitutie, intrucat ,restrangerea posibilitatilor
de recuzare [...] nu este motivata prin nici unul dintre
motivele indicate limitativ®.

Judecatoria lasi apreciazd ca exceptia de
neconstitutionalitate invocata este neintemeiata.

Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, incheierea de sesizare a fost comunicata
presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernului si Avocatului Poporului, pentru a-si exprima
punctele de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate
ridicate.

Guvernul apreciaza ca exceptia de neconstitutionalitate
este neintemeiatd. In acest sens invoca jurisprudenta Curtii
Constitutionale care, prin Decizia nr. 40/2005 si Decizia
nr. 38/2002, a statuat ca dispozitile legale criticate sunt
constitutionale.

Avocatul Poporului apreciaza ca dispozitile art. 27 din
Codul de procedura civila si art. 10 alin. (1) din Legea
nr. 188/2000 privind executorii judecatoresti sunt
constitutionale. Astfel, aratda ca enumerarea limitativa a
situatiilor in care executorul judecatoresc poate fi recuzat
nu incalca in nici un mod accesul liber la justitie si nu
restrange, sub nici un aspect, exercitiul acestui drept,
intrucat, potrivit art. 10 alin. (4) din Legea nr. 188/2000,
partile au posibilitatea de a ataca incheierea instantei prin
care s-a respins cererea de recuzare a executorului
judecatoresc. De altfel, potrivit art. 126 alin. (2) din
Constitutie, stabilirea cazurilor de recuzare este de
competenta exclusiva a legiuitorului.

Totodata, Avocatul Poporului arata ca, in conformitate
cu art. 2 alin. (3) din Legea nr. 47/1992, Curtea
Constitutionala se pronunta numai asupra constitutionalitatii
actelor cu privire la care a fost sesizata, fara a putea
modifica sau completa prevederile supuse controlului.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate ridicate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, raportul intocmit Tn
cauza de judecatorul-raportor, concluziile procurorului,
dispozitiile legale criticate, raportate la prevederile
Constitutiei, precum si dispozitile Legii nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitillor art. 146 lit. d) din
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Constitutie, ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din
Legea nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de
neconstitutionalitate ridicata.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitile art. 27 din Codul de procedura civila, modificate
prin Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 138/2000
privind modificarea si completarea Codului de procedura
civila, ordonanta publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 479 din 2 octombrie 2000, precum si cele ale
art. 10 alin. (1) din Legea nr. 188/2000 privind executorii
judecatoresti, publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 559 din 10 noiembrie 2000, care au urmatorul
cuprins:

— Art. 27 din Codul de procedura civila: ,Judecatorul
poate fi recuzat:

1. cand el, sotul sau, ascendentii ori descendentii lor au
vreun interes in judecarea pricinii sau cand este sot, ruda sau
afin, pana la al patrulea grad inclusiv, cu vreuna din parti;

2. cand el este sof, ruda sau afin in linie directa ori in linie
colaterala, pana la al patrulea grad inclusiv, cu avocatul sau
mandatarul unei parti sau daca este casatorit cu fratele ori sora
sotului uneia din aceste persoane;

3. cédnd sotul in viata si nedespartit este ruda sau afin a
uneia din parti pana la al patrulea grad inclusiv, sau daca, fiind
incetat din viata ori despartit, au ramas copii;

4. daca el, sotul sau rudele lor pana la al patrulea grad
inclusiv au o pricind asemanatoare cu aceea care se judeca
sau daca au o judecata la instanta unde una din parti este
Jjudecator;

5. dacd intre aceleasi persoane si una din parti a fost o
judecata penala in timp de 5 ani inaintea recuzarii;

6. daca este tutore sau curator al uneia dintre parti;

7. daca si-a spus parerea cu privire la pricina ce se judeca;

8. daca a primit de la una din parti daruri sau fagaduieli de
daruri ori altfel de indatoriri;

9. daca este vrajmasie intre el, sotul sau una din rudele sale
pand la al patrulea grad inclusiv si una din parti, sotii sau
rudele acestora pana la gradul al treilea inclusiv.*;

— Art. 10 alin. (1) din Legea nr. 188/2000: ,Executorii
Judecatoresti pot fi recuzati in cazul in care se afia in una dintre
situatiile prevazute la art. 27 pct. 1, 2, 3, 5, 6, 8 si 9 din Codul
de procedura civila. “

Textele constitutionale invocate in sustinerea exceptiei
sunt cele ale art. 21 si 53. De remarcat faptul ca, desi
autorul exceptiei de neconstitutionalitate a invocat in
sustinerea acesteia intregul text al art. 21 din Constitutie,
Curtea observa ca, in realitate, pertinenta pentru
solutionarea exceptiei au numai primele trei alineate ale
articolului in cauza.

Asa fiind, prevederile constitutionale invocate sunt
urmatoarele:

— Art. 21 alin. (1), (2) si (3): ,(7) Orice persoand se
poate adresa justitiei pentru apararea drepturilor, a libertatilor
si a intereselor sale legitime.

(2) Nici o lege nu poate ingradi exercitarea acestui drept.

(3) Partile au dreptul la un proces echitabil si la solutionarea
cauzelor intr-un termen rezonabil.;

— Art. 53: (1) Exercitiul unor drepturi sau al unor libertati
poate fi restrdns numai prin lege si numai daca se impune,
dupa caz, pentru: apdrarea securitatii nationale, a ordinii, a
sanatatii ori a moralei publice, a drepturilor si a libertatilor
cetatenilor; desfasurarea instructiei penale; prevenirea
consecintelor unei calamitati naturale, ale unui dezastru ori ale
unui sinistru deosebit de grav.

(2) Restrangerea poate fi dispusa numai daca este
necesara intr-o societate democratica. Masura trebuie sa fie
proportionala cu situatia care a determinat-o, sa fie aplicata in
mod nediscriminatoriu si fara a aduce atingere existentei
dreptului sau a libertatii.”

Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca dispozitile legale criticate au mai fost supuse
controlului de constitutionalitate, iar prin decizii precum
Decizia nr. 38 din 6 februarie 2002, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 173 din 13 martie 2002,
si Decizia nr. 40 din 27 ianuarie 2005, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 165 din
24 februarie 2005, Curtea a statuat ca acestea sunt
constitutionale.

Cu acele prilejuri Curtea a constatat ca dispozitiile
art. 27 din Codul de procedura civila reglementeaza in
mod limitativ cazurile de recuzare a judecatorilor, protejand
astfel partea, in cazul in care se presupune ca judecatorul
ar putea fi lipsit de obiectivitate. Curtea a observat insa ca
dispozitile art. 27 din Codul de procedura civila acopera o
paleta foarte larga de situatii, iar toate cazurile de recuzare
enumerate, la baza carora stau criterii obiective si
rationale, duc la finalitatea mai sus aratatd. Pe aceasta
cale este Tmpiedicata posibilitatea indepartarii de catre o
parte de rea-credinta a unui judecator pentru motive
subiective sau netemeinice, situatie ce nu contravine
textelor constitutionale ale art. 21 alin. (1)—(3) si ale art. 53.

De asemenea, Curtea a retinut ca enumerarea limitativa
a cazurilor in care executorul judecatoresc poate fi recuzat
se circumscrie cazurilor de recuzare prevazute de Codul
de procedura civila, cu exceptia unor situatii care sunt
specifice activitatii judecatorilor.

Pe cale de consecinta, nici textul art. 10 alin. (1) din
Legea nr. 188/2000 nu incalca principiile statuate de
art. 21 si 53 din Constitutie.

De altfel, in conformitate cu dispozitile art. 126 alin. (2)
din Constitutie, potrivit carora procedura de judecata este
prevazuta de lege, stabilirea cazurilor de recuzare este de
competenta legiuitorului, astfel incat Curtea Constitutionala,
potrivit art. 2 alin. (3) din Legea nr. 47/1992, nu poate sa
modifice sau sa completeze prevederile legale supuse
controlului de constitutionalitate.

in ceea ce priveste sustinerea autorului exceptiei,
potrivit careia exista o inegalitate intre pozitia partilor,
avand in vedere ca numai creditorul are ,posibilitatea de a
alege executorul care sa instrumenteze procedura
executarii titlului executoriu“, Curtea a constatat ca aceasta
critica este nefondata, intrucat, in conformitate cu
prevederile art. 21 alin. (3) din Constitutie, in cadrul
procedurii de executare silitd, ambele parti beneficiaza de
anumite garantii procesuale, printre care posibilitatea de a
formula contestatie impotriva executarii insasi, impotriva
oricarui act de executare etc. De asemenea, alegerea
executorului judecatoresc de catre creditor este justificata
prin faptul ca acesta este interesat in realizarea pe cale
silitd a creantei sale, in conditile in care debitorul nu si-a
adus la indeplinire obligatia ce-i revine.

Deoarece nu au intervenit elemente noi care sa justifice
schimbarea jurisprudentei Curtii Constitutionale, cele
statuate prin aceste decizii isi mentin valabilitatea si in
prezenta cauza.
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Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 13, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

in numele legii

DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 27 din Codul de procedura civila si art. 10 alin. (1)
din Legea nr. 188/2000 privind executorii judecatoresti, exceptie ridicata de Andrei Samoila in Dosarul nr. 7.477/2005 al

Judecétoriei lasi.
Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 29 septembrie 2005.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Ingrid Alina Tudora

HOTARARI

ALE GUVERNULUI

ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind stabilirea documentului de legitimare pentru procurorii din sistemul Ministerului Public

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicat,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba modelul noului document de
legitimare pentru procurorii din sistemul Ministerului Public,
prevazut in anexa care face parte integranta din prezenta
hotarare.

Art. 2. — (1) Legitimatia de serviciu a procurorilor este
documentul oficial care atesta calitatea de procuror in

activitate si va fi folosita in exercitarea atributiilor de
serviciu.

(2) In vederea legitimarii, documentul de legitimare va fi
insotit, in toate cazurile, de ecusonul metalic, ale caror
modele sunt prezentate in anexa care face parte integranta
din prezenta hotarare.

(3) Legitimatia de serviciu nu este transmisibila.

PRIM-MINISTRU
CALIN POPESCU-TARICEANU

Bucuresti, 29 septembrie 2005.
Nr. 1.140.

Contrasemneaza:
Ministrul justitiei,
Monica Luisa Macovei

ANEXA

MODELUL
documentului de legitimare pentru procurorii din sistemul Ministerului Public

Art. 1. — Legitimatia de serviciu a procurorilor este
alcatuita din doua componente, respectiv documentul
propriu-zis de legitimare si ecusonul metalic, avand
descrierea si continutul de mai jos:

a) documentul de legitimare: in partea de sus,
denumirea parchetului, dupa caz, urmata de un chenar
care In partea stdnga contine fotografia color a titularului,
cu dimensiunea 3 cm x 3 cm; in partea dreapta,
,Legitimatie; dedesubt ,Nume® si insemnul tricolorului, iar
in partea stadnga, sub fotografia titularului, se vor scrie unul
sub altul numele, prenumele, functia, compartimentul si in
partea dreapta, semnatura titularului;

b) ecusonul metalic are forma unui scut in exterior,
alcatuit din metal cu acoperire electrochimica, de culoare
albastra, pe care sunt imprimate cu litere aurite in partea
de sus ,Romania“, avand dedesubt tricolorul, in mijloc
reprezentarea grafica a Palatului de Justitie format din

3 coloane pe un postament, pe care se situeaza un
triunghi in interiorul caruia este reprezentata o carte
deschisa si o balanta, iar dedesubt, tot cu litere aurite,
»Ministerul Public“. De la stanga la dreapta ecusonului
metalic este imprimata cu litere aurite denumirea
Parchetului, dupa caz;

c) legitimatia si ecusonul metalic sunt sustinute intr-un
portlegitimatie din piele naturalda de culoare neagra, cu
dimensiunile 10 cm x 8 cm, avand sigla imprimata pe fata,
iar in interior la partea superioara este prevazut cu un
buzunar transparent pentru legitimatie, ecusonul metalic
fiind Tngropat in partea inferioara a portlegitimatiei.

Art. 2. — Modelele legitimatiei de serviciu si ale
ecusonului, precum si cromatica acestora sunt prezentate
in figura 1, reprodusa in facsimil, care face parte integranta
din prezenta anexa.
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind cofinantarea, din fondul constituit la nivelul Ministerului Transporturilor, Constructiilor
si Turismului in baza Legii nr. 10/1995 privind calitatea in constructii, a unor actiuni
ale autoritatilor administratiei publice locale prlvmd reconstruirea unor case de iocuit
din zonele in care s-au produs calamitati naturale in lunile iulie — septembrie 2005 —
inundatii si/sau alunecari de teren

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei,

republicata, si al art. 9 alin.

(2) din sectiunea a 4-a a cap. | din

Ordonanta Guvernului nr. 53/2005 privind reglementarea unor masuri financiare in domeniul bugetar si al contabilitatii publice,

Guvernul Roméaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — (1) Se aproba alocarea pe judete a sumei de
6.900 mii lei (RON) din fondul constituit la nivelul
Ministerului Transporturilor, Constructiilor si Turismului in
conformitate cu prevederile art. 40 din Legea nr. 10/1995
privind calitatea in constructii, cu modificarile ulterioare,
pentru cofinantarea wunor actiuni ale autoritatilor
administratiei publice locale privind reconstruirea unor case
de locuit din zonele in care s-au produs calamitati naturale
in lunile iulie — septembrie 2005 — inundatii si/sau
alunecari de teren, conform anexei nr. 1.

(2) Primarii localitatilor din judetele prevazute in anexa
nr. 1 raspund pentru identificarea si inventarierea caselor

de locuit distruse si formuleaza propuneri privind actiunile
si sumele necesare, care se centralizeaza la comitetele
judetene pentru situatii de urgenta.

Art. 2. — Actiunile prevazute la art. 1 constau in lucrari
de reconstruire a caselor de locuit distruse.

Art. 3. — (1) Primarii localitatilor contracteaza, in limita
sumelor aprobate, lucrarile necesare reconstruirii caselor de
locuit distruse, raspunzand pentru realizarea lucrarilor si
receptia acestora, in coditiile legii.

(2) In vederea achizitionarii lucrarilor necesare pentru
reconstruirea caselor de locuit distruse din zonele
calamitate, se vor aplica prevederile legislatiei in vigoare
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privind achizitile publice pentru situatia de forta majora,
respectiv stare de necesitate.

Art. 4. — In vederea decontarii lucrarilor efectuate
conform contractelor incheiate in acest scop, primarii
localitatilor raspund pentru:

a) verificarea si arhivarea documentelor legale de plata;

b) intocmirea deconturilor justificative, conform anexei nr. 2;

C) acordarea vizei de control financiar preventiv;

d) transmiterea deconturilor justificative, vizate de
prefect, la Ministerul Transporturilor, Constructiilor si
Turismului.

Art. 5. — Ministerul Transporturilor, Constructiilor si
Turismului, Tn baza deconturilor justificative, intocmeste
note de fundamentare, conform anexei nr. 3, si vireaza
sumele aprobate, cu ordine de plata tip trezorerie, in
bugetele consiliilor locale.

Art. 6. — (1) Primarii localitatilor, in termen de 3 zile
lucratoare de la primirea sumelor, efectueaza platile in
conturile in deconturile

executantilor nominalizati

justificative.
(2) Primarii localitatilor raspund, potrivit legii, pentru

legalitatea, necesitatea, oportunitatea, realitatea si

exactitatea datelor inscrise in deconturile justificative.

Art. 7. — Prefectii judetelor prevazute in anexa nr. 1
coordoneaza actiunile primarilor privind reconstruirea
caselor de locuit distruse, raspunzand pentru utilizarea cu
eficienta si in scopul pentru care au fost aprobate fondurile
alocate, pe judete, potrivit prezentei hotarari.

Art. 8. — Anexele nr. 1—3 fac parte integranta din
prezenta hotarare.

PRIM-MINISTRU
CALIN POPESCU-TARICEANU

Bucuresti, 13 octombrie 2005.
Nr. 1.250.

Contrasemneaza:
Ministrul transporturilor, constructiilor si turismului,
Gheorghe Dobre
Ministrul delegat pentru lucrari publice si amenajarea
teritoriului,
Laszlo Borbély
p. Ministrul administratiei si internelor,
Anghel Andreescu,
secretar de stat
Ministrul finantelor publice,
Sebastian Teodor Gheorghe Vladescu

ANEXA Nr. 1

LISTA
judetelor si a sumelor alocate, pe actiuni, din venituri proprii constituite
la Ministerul Transporturilor, Constructiilor si Turismului in conformitate

cu prevederile art. 40 din Legea nr. 10/1995 privind calitatea in constructii,
cu modificarile ulterioare, pentru cofinantarea unor actiuni ale autoritatilor
administratiei publice locale privind reconstruirea unor case de locuit
din zonele in care s-au produs calamitati naturale in lunile
iulie — septembrie 2005 — inundatii si/sau alunecari de teren

— mii lei (RON) —
?r: Judetul Comuna Suma alocata
1. Bacau Gura Vaii 3.669,30
2. Galati Ivesti 576,40
3. lalomita Barbulesti 807,20
4. Vrancea Vulturu 1.847,10
TOTAL: 6.900,00
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Aprobat
Ordonator de credite

MINISTRU

Propun aprobarea
Ministru Delegat pentru Lucr#ri Publice
si Amenajarea Teritoriului

NOTA DE FUNDAMENTARE
peluna ... amul .............
pentru plata”, din venituri proprii ale Ministerului Transporturilor, Constructiilor si Turismului®, a
cheltuielilor privind [ucririle de reconstruire a caselor de locuit distruse din zonele In care s-au produs
calamintati naturale Tn lunile iulie-septembrie 2005 —- inundatii $i/sau alunecari de teren

ANEXA Nr. 3%)

Nr. si data Suma din venituri proprii MTCT

Nr. | Tudetul/Consiliul Flec.fmtuh_n Numér _ Soh.c}tat%i de Aprobati
justificativ case de locuit consiliul local
crt. local - ;
tnregistrat la reconstruite :
MTCT - mii lei (RON)- | - mii lei (RON) -
0 1 2 3 4 5
TOTAL:
SECRETAR DE STAT
Directia Generalid de Dezvoltare in Constructii Directia Generali Economici gi Buget
Director General Director General
Intocmit :

Y Conform art. 9 din Sectiunca a 4-a a Capitolului I din Ordonanta Guvernului nr. 53/2005 privind
reglementarea unor misuri financiare in domeniul bugetar si afcontabilitétii publice.
2 Constituite in baza art, 40 din Legea nr. 10/1995 privind calitatea fn constructii, cu modificarile ulterioare ,

*) Anexa nr. 3 este reprodusa in facsimil.
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind transmiterea unei parti dintr-un imobil din domeniul public al statului si din administrarea
Ministerului Apararii Nationale in domeniul public al municipiului Fagaras si in administrarea
Consiliului Local al Municipiului Fagaras, judetul Brasov

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicats, al art. 9 alin. (1) si al art. 12 alin. (1) si (2) din Legea
nr. 213/1998 privind proprietatea publica si regimul juridic al acesteia, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

administrarea Consiliului Local al Municipiului Fagaras,
judetul Brasov.

Art. 2. — Predarea-preluarea imobilului transmis potrivit
art. 1 se face pe baza de protocol incheiat intre partile
interesate, in termen de 60 de zile de la data intrarii in
vigoare a prezentei hotarari.

Art. 1. — Se aproba transmiterea unei parti dintr-un
imobil, avand datele de identificare prevazute in anexa care
face parte integranta din prezenta hotarare, din domeniul
public al statului si din administrarea Ministerului Apararii
Nationale in domeniul public al municipiului Fagaras si in

PRIM-MINISTRU
CALIN POPESCU-TARICEANU
Contrasemneaza:
Ministrul apararii nationale,
Teodor Atanasiu
p. Ministrul administratiei si internelor,
Anghel Andreescu,
secretar de stat
Ministrul finantelor publice,
Sebastian Teodor Gheorghe Vladescu

Bucuresti, 18 octombrie 2005.
Nr. 1.266.

ANEXA

DATELE DE IDENTIFICARE
a partii din imobilul care se transmite din domeniul public al statului si din administrarea Ministerului Apararii
Nationale in domeniul public al municipiului Fagaras si in administrarea Consiliului Local al Municipiului Fagaras,
judetul Brasov

Codul de clasificare
din inventarul
bunurilor aflate

Locul unde este
situat imobilul care
se transmite

Persoana juridica
de la care se
transmite imobilul

Persoana juridica
la care se
transmite imobilul

in administrarea
Ministerului Apardrii
Nationale, care
alcatuiesc
domeniul public
al statului

Caracteristicile tehnice ale imobilului

Municipiul Fagaras,
str. Tabacari

nr. 13,

judetul Brasov

Statul roman,
Ministerul Apararii
Nationale

Municipiul Fagaras,
Consiliul Local

al Municipiului
Fagaras,

judetul Brasov

— imobil 531 (partial)

— cod 8.29.09
— nr. M.F. 104.010

— suprafata construitd = 6.386 m?

— suprafata desfasuratd = 10.046 m?

— suprafata totala a terenului,
inclusiv constructile = 37.345 m?
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind transmiterea unui imobil din domeniul public al statului si din administrarea Ministerului
Apararii Nationale in domeniul public al comunei Mihail Kogalniceanu si in administrarea
Consiliului Local al Comunei Mihail Kogalniceanu, judetul Tulcea

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, al art. 9 alin. (1) si al art. 12 alin. (1) si (2) din Legea
nr. 213/1998 privind proprietatea publica si regimul juridic al acesteia, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba transmiterea unui imobil,
avand datele de identificare prevazute in anexa care
face parte integranta din prezenta hotarare, din
domeniul public al statului si din administrarea
Ministerului Apararii Nationale in domeniul public al
comunei Mihail Kogalniceanu si in administrarea

Consiliului Local al Comunei Mihail Kogalniceanu,
judetul Tulcea.

Art. 2. — Predarea-primirea imobilului transmis
potrivit art. 1 se face pe baza de protocol incheiat
intre partile interesate, in termen de 60 de zile de la
data intrarii in vigoare a prezentei hotarari.

PRIM-MINISTRU
CALIN POPESCU-TARICEANU

Bucuresti, 18 octombrie 2005.
Nr. 1.267.

Contrasemneaza:
Ministrul apararii nationale,
Teodor Atanasiu
p. Ministrul administratiei si internelor,
Anghel Andreescu,
secretar de stat
Ministrul finantelor publice,
Sebastian Teodor Gheorghe Vladescu

ANEXA

DATELE DE IDENTIFICARE

a imobilului care se transmite din domeniul public al statului si din administrarea Ministerului Apararii Nationale
in domeniul public al comunei Mihail Kogéalniceanu si in administrarea
Consiliului Local al Comunei Mihail Kogalniceanu, judetul Tulcea

Locul unde este
situat imobilul care
se transmite

Persoana juridica
de la care se
transmite imobilul

Persoana juridica
la care se
transmite imobilul

Codul de clasificare
din inventarul
bunurilor aflate

in administrarea

Ministerului Apararii
Nationale, care

Caracteristicile tehnice ale imobilului

alcatuiesc
domeniul public
al statului
Comuna Statul romén, Comuna Mihail — imobil 3281 — suprafata construitad = 7.735 m?
Mihail Kogalniceanu, Ministerul Apararii ~ Kogalniceanu, — cod 8.29.09 — suprafata desfasuratd = 7.735 m?

judetul Tulcea Nationale judetul Tulcea,
Consiliul Local
al Comunei Mihail
Kogalniceanu,

judetul Tulcea

— nr. M.F. 107.191 — suprafata terenului, inclusiv

constructile = 51.400 m?




MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 970/1.X1.2005

13

ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

MINISTERUL MUNCII, SOLIDARITATII SOCIALE SI FAMILIEI

PUBLICE CENTRALE

AGENTIA NATIONALA PENTRU EGALITATEA DE SANSE INTRE FEMEI S| BARBATI

ORDIN
privind aprobarea Regulamentului de organizare si functionare
al Comisiei nationale in domeniul egalitatii de sanse intre femei si barbati (CONES)

In temeiul art. 27 alin. (3) si al art. 32 din Legea nr.

202/2002 privind egalitatea de sanse intre femei si barbati,

republicatda in baza art. V din Ordonanta Guvernului nr. 84/2004 pentru modificarea si completarea Legii nr. 202/2002
privind egalitatea de sanse intre femei si barbati, aprobata cu modificari prin Legea nr. 501/2004,

presedintele Agentiei Nationale pentru Egalitatea de Sanse intre Femei si Barbati emite urmatorul ordin:

Articol unic. — (1) Se aproba Regulamentul de
organizare si functionare al Comisiei nationale fin

domeniul egalitatii de sanse intre femei si barbati

(CONES), prevazut in anexa care face parte integranta
din prezentul ordin.

(2) Prezentul regulament va fi publicat in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I.

Presedintele Agentiei Nationale pentru Egalitatea de Sanse intre Femei si Barbati,
Maria Mota

Bucuresti, 5 octombrie 2005.
Nr. 40.

ANEXA

REGULAMENTUL
de organizare si functionare al Comisiei nationale in domeniul egalitatii de sanse intre femei si barbati (CONES)

Art. 1. — (1) Comisia nationala in domeniul egalitatii de
sanse intre femei si barbati, denumita in continuare
CONES, este infiintatda in baza art. 32 alin. (1) din Legea
nr. 202/2002 privind egalitatea de sanse intre femei si
barbati, republicata. CONES preia, de la data constituirii
legale, atributiile Comisiei consultative interministeriale in
domeniul egalitatii de sanse intre femei si barbati
(CODES,).

(2) Coordonarea activitati CONES este asigurata de
presedintele Agentiei Nationale pentru Egalitatea de Sanse
intre Femei si Barbati (ANES).

(3) Presedintele CONES este presedintele ANES si are
drept de vot.

Art. 2. — (1) CONES este alcatuita din reprezentanti ai
ministerelor si ai altor organe de specialitate ale
administratiei publice centrale din subordinea Guvernului
sau ai autoritatilor administrative autonome, ai
confederatiilor sindicale si confederatiilor patronale
reprezentative la nivel national, precum si ai organizatiilor
neguvernamentale cu activitate recunoscuta in domeniu,
desemnati prin consens de acestea.

(2) Componenta nominala a CONES este prevazuta in
anexa la prezentul regulament si a fost aprobata prin
Decizia primului-ministru nr. 318/2005.

(3) Membrii CONES au un mandat de 4 ani, cu
posibilitate de reinnoire.

Art. 3. (1) CONES indeplineste, in principal,
urmatoarele atributii:

a) promovarea abordarii integrate a principiului egalitatii
de sanse intre femei si barbati in scopul eliminarii
inegalitatilor de gen si a discriminarilor pe criteriu de sex;

b) includerea principiului egalitati de sanse intre femei
si barbati in elaborarea si in aplicarea politicilor sectoriale,
prin intermediul institutiilor reprezentate in CONES;

c) evaluarea stadiului aplicarii si respectarii legislatiei in
domeniu la nivel central;

d) elaborarea de recomandari pentru autoritatile
administratiei publice centrale in vederea aplicarii politicilor
si programelor specifice de promovare a principiului
egalitatii de sanse intre femei si barbati;

e) promovarea schimbului de experienta si de informatii
privind actiunile desfasurate in domeniu;

f) acordarea avizului consultativ strategiei nationale in
domeniul egalitatii de sanse intre femei si barbati;

g) asigurarea liberului acces la orice informatie
referitoare la activitatea CONES;

h) evaluarea stadiului implementarii strategiei si planului
national de actiune in domeniul egalitati de sanse intre
femei si barbati;

i) elaborarea de rapoarte privind modul concret de
aplicare in diferite sectoare de activitate a politicii egalitatii
de sanse intre femei si barbati.

(2) In realizarea atributiilor sale CONES furnizeaza
informatii si colaboreaza cu institutiile si structurile
asociative prevazute in anexa la prezentul regulament.
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Art. 4. — Presedintele are, in principal, urmatoarele
atributii:

a) asigura convocarea membrilor CONES;

b) stabileste ordinea de zi a reuniunii pe baza
consultarii membrilor;

c) asigura conducerea lucrarilor CONES;

d) reprezinta CONES in relatiile cu tertii;

e) informeaza membrii CONES despre activitatea ANES.

Art. 5. — (1) Activitatea executiva si de secretariat a
CONES este asigurata de Compartimentul coordonare
CONES, activitate teritoriala si parteneriat social din cadrul
ANES.

(2) Secretariatul tehnic are, in principal, urmatoarele
atributii:

a) asigura activitatile de registratura si de corespondenta;

b) pregateste documentele necesare desfasurarii
reuniunilor si le transmite membrilor cu cel putin 5 zile
inainte;

c) intocmeste procesele-verbale ale reuniunilor;

d) alte atributii stabilite de membrii CONES;

e) aduce la cunostinta membrilor orice modificari
intervenite in componenta CONES.

Art. 6. — (1) Fiecare membru informeaza institutia pe
care o reprezinta asupra activitatii desfasurate in cadrul
CONES.

(2) Activitatea fiecarui membru al CONES poate fi
asigurata de catre un membru supleant desemnat.

Art. 7. — Membrii CONES participa la indeplinirea
atributiilor acesteia, inclusiv la alcatuirea si diseminarea
documentatiilor de informare, precum si la elaborarea
rapoartelor de activitate.

Art. 8. — (1) Calitatea de membru al CONES inceteaza
in caz de revocare, demisie sau deces.

(2) Nu pot fi membri CONES persoanele care:

a) au savarsit fapte penale pentru care au suferit
condamnari definitive;

b) nu mai lucreaza in organismul care i-a desemnat.

(3) CONES stabileste prin vot propunerea de revocare
a membrilor care nu indeplinesc atributiile prevazute la
art. 3.

Art. 9. — (1) CONES asigura coordonarea activitatii
comisiilor judetene, respectiv a municipiului Bucuresti, in
domeniul egalitatii de sanse intre femei si barbati.

(2) Activitatea CONES este adusa la cunostinta de
catre presedintele ANES ministrului muncii, solidaritatii
sociale si familiei.

Art. 10. — (1) Reuniunile CONES se desfasoara, de
reguld, la sediul ANES, trimestrial sau ori de céate ori este
necesar.

(2) Cvorumul legal al reuniunilor este de cel putin
jumatate plus unu din numarul total al membrilor, in caz
contrar sedinta reprogramandu-se la un interval de
maximum 5 zile lucratoare;

(3) Desfasurarea lucrarilor plenului se consemneaza in
procesul-verbal al reuniunii.

Art. 11. — Convocarea membrilor CONES se
realizeaza, in scris, de presedintele acesteia sau la
initiativa a cel putin doua treimi din numarul membrilor, prin
secretariatul tehnic.

Art. 12. — (1) Hotararile CONES se adopta prin vot
deschis cu majoritatea simpla a membrilor prezenti.

(2) Hotararile CONES se inregistreaza de catre
secretariatul tehnic intr-un registru propriu.

Art. 13. — Prevederile prezentului regulament sunt
supuse modificarilor si completarilor conform legislatiei in
vigoare.

ANEXA
la requlament

COMPONENTA NOMINALA
a Comisiei nationale in domeniul egalitatii de sanse intre femei si barbati (CONES)

1. Ministerul Integrarii Europene

+ Silviu Marius Seitan — consilier al ministrului
2. Ministerul Finantelor Publice

+ Garofita Danaila — consilier juridic

3. Ministerul Justitiei

+ Monica Niculescu — secretar general

4. Ministerul Administratiei si Internelor

+ Monica Gabriela Stanciu — consilier

5. Ministerul Economiei si Comertului

« Mirela Radu — purtator de cuvant al ministrului
6. Ministerul Culturii si Cultelor

* loana Manolescu — consilier al ministrului

7. Ministerul Educatiei si Cercetarii

+ Daniela lon — consilier

8. Ministerul Mediului si Gospodaririi Apelor

+ Elena losefina Bugeanu — director

9. Ministerul Afacerilor Externe

+ Steluta Arhire — director

10. Ministerul Sanatatii

+ Ervin Zoltan Szekely — secretar de stat

11. Ministerul Muncii, Solidaritatii Sociale si Familiei

* Dumitru Bazac — consilier

12. Inspectia Muncii

+ Anca Mihalache — inspector de munca

13. Agentia Nationala pentru Ocuparea Fortei de Munca

+ Elena Baboi — director

14. Casa Nationala de Pensii si Alte Drepturi de
Asigurari Sociale

* Angelica Mihail — director

15. Agentia Nationala pentru Protectia Familiei

* Andreea Lazea — sef serviciu

16. Autoritatea Nationalda pentru Protectia Consumatorilor

+ Irina Ciausu

17. Agentia Nationala a Functionarilor Publici

* Luminita Dumitru — consilier

18. Consiliul National pentru Combaterea Discriminarii

+ Madalina Rosu

19. Consiliul National de Formare Profesionala a
Adultilor

+ Nela Plugarescu

20. Agentia pentru Strategii Guvernamentale

+ Gabriela Barbu — expert



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 970/1.X1.2005 15

21. Autoritatea Nationalda pentru Tineret

+ Ramona Vegh

22. Blocul National Sindical

* Marina Kniesner

23. Confederatia Nationala Sindicala ,Cartel ALFA"

+ Sandica Stanescu — presedinte

24. Confederatia Nationala a Sindicatelor Libere din
Romania — FRATIA

* Maria Eugenia Barna

25. Confederatia Patronala din Industria Romaniei

+ Gheorghe Serbanescu

26. Consiliul National al Patronatului Roméan

+ Alexandrina Popescu

AUTORITATEA NATIONALA SANITARA VETERINARA
SI PENTRU SIGURANTA ALIMENTELOR

27. Patronatul National Romén

+ Dan Anghelescu

28. Centrul Parteneriat pentru Egalitate

* Roxana Tesiu — presedinte executiv

29. Uniunea Nationala pentru Drepturile Femeilor din
Roménia

+ Ana Calin

30. Fundatia Sanse Egale pentru Femei

+ Dina Loghin — presedinte

31. Asociatia Femeilor Jurnaliste din Roménia ARIADNA

+ Georgeta Adam — presedinte executiv

32. Asociatia Femeilor Rrome

* Violeta Dumitru — presedinte

ORDIN
privind aprobarea Normei sanitare veterinare ce stabileste masuri pentru comertul Romaniei
cu Republica Ceha, Estonia, Cipru, Letonia, Lituania, Ungaria, Malta, Polonia, Slovenia
si Slovacia cu material seminal, ovule si embrioni din speciile bovine, porcine, ovine
si caprine obtinute in aceste tari

Vazand Referatul de aprobare nr. 35.207 din 17 octombrie 2005, intocmit de Directia generala sanitara veterinara
din cadrul Autoritatii Nationale Sanitare Veterinare si pentru Siguranta Alimentelor,

avand in vedere prevederile art. 10 lit. b) din Ordonanta Guvernului nr. 42/2004 privind organizarea activitatii
sanitar-veterinare si pentru siguranta alimentelor, aprobata cu modificari prin Legea nr. 215/2004, cu modificarile si
completarile ulterioare,

in temeiul art. 3 alin. (3) si al art. 4 alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 738/2005 privind organizarea si
functionarea Autoritatii Nationale Sanitare Veterinare si pentru Siguranta Alimentelor si a unitatilor din subordinea acesteia,

presedintele Autoritatii Nationale Sanitare Veterinare si pentru Siguranta Alimentelor emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Se aproba Norma sanitara veterinara ce
stabileste masuri pentru comertul Roméaniei cu Republica
Ceha, Estonia, Cipru, Letonia, Lituania, Ungaria, Malta,
Polonia, Slovenia si Slovacia cu material seminal, ovule si
embrioni din speciile bovine, porcine, ovine si caprine
obtinute in aceste tari, prevazuta in anexa care face parte
integranta din prezentul ordin.

Art. 2. — Autoritatea Nationala Sanitard Veterinara si
pentru Siguranta Alimentelor, institutele veterinare centrale
si directiile sanitar-veterinare si pentru siguranta alimentelor
judetene si a municipiului Bucuresti vor duce la indeplinire
prevederile prezentului ordin.

Art. 3. — La data intrarii in vigoare a prezentului ordin
se abroga orice alte dispozitii contrare.

Art. 4. — Prezentul ordin constituie transpunerea
Deciziei Comisiei 2004/205/CE ce stabileste masuri
tranzitorii pentru comertul intracomunitar cu material
seminal, ovule si embrioni din speciile bovine, porcine,
ovine si caprine obtinute in Republica Ceha, Estonia, Cipru,
Letonia, Lituania, Ungaria, Malta, Polonia, Slovenia si
Slovacia, publicata Tn Jurnalul Oficial al Comunitatilor
Europene (JOCE) nr. L 65 din 3 martie 2004, p. 23.

Art. 5. — Prezentul ordin va fi publicat in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I.

p. Presedintele Autoritatii Nationale Sanitare Veterinare si pentru Siguranta Alimentelor,
Dan Marcu

Bucuresti, 19 octombrie 2005.
Nr. 103.

NORMA S AN

ITARA VETETRI

ANEXA

N ARA

ce stabileste masuri pentru comertul Roméniei cu Republica Ceha, Estonia, Cipru, Letonia, Lituania, Ungaria, Malta,
Polonia, Slovenia si Slovacia cu material seminal, ovule si embrioni din speciile bovine, porcine, ovine si caprine
obtinute in aceste tari

Art. 1. — Prezenta norma sanitara veterinara trebuie sa
se aplice materialului seminal, ovulelor si embrionilor din
speciile bovine, porcine, ovine si caprine care sunt supuse

cerintelor de sanatate a animalelor stabilite de Norma
sanitara veterinara privind conditiile sanitare veterinare
pentru recoltarea, importul-exportul si comercializarea
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materialului seminal de bovine, aprobata prin Ordinul
ministrului agriculturii, alimentatiei si padurilor nr. 353/2001,
ce transpune in legislatia nationala Directiva Consiliului
88/407/CEE, de Norma sanitara veterinara privind conditiile
de sanatate a animalelor, care reglementeaza comertul
Romaniei cu statele membre ale Uniunii Europene si
importul din tari terte de embrioni proaspeti si congelati
proveniti de la animale domestice din specia bovine,
aprobata prin Ordinul ministrului agriculturii, alimentatiei si
padurilor nr. 74/2002, ce transpune in legislatia nationala
Directiva Consiliului 89/556/CEE, de Norma sanitara
veterinara privind conditiile de sanatate a animalelor si
certificarea veterinara pentru comertul Roméaniei cu statele
membre ale Uniunii Europene si importul din tarile terte de
material seminal de la porcine domestice, aprobata prin
Ordinul ministrului agriculturii, alimentatiei si padurilor
nr. 477/2001, ce transpune in legislatia nationala Directiva
Consiliului 90/429/CEE, de Norma sanitara veterinara
privind stabilirea conditiilor de sanatate a animalelor, ce
reglementeaza comertul Romaniei cu statele membre ale
Uniunii Europene si importul din tarile terte de animale,
material seminal, ovule si embrioni de la specii ce nu sunt
prevazute de legislatia specifica, aprobata prin Ordinul
ministrului agriculturii, alimentatiei si padurilor nr. 159/2002,
ce transpune in legislatia nationala Directiva Consiliului
92/65/CEE, si care sunt obtinute inainte de aderarea
Romaéniei la Uniunea Europeana in Republica Ceha,
Estonia, Cipru, Letonia, Lituania, Ungaria, Malta, Polonia,
Slovenia si Slovacia (noile state membre).

Art. 2. — De la data aderarii Roméaniei la Uniunea
Europeana, produsele la care se refera art. 1 nu trebuie
sa fie expediate catre Romania.

Art. 3. — Autoritatea Nationala Sanitara Veterinara si
pentru Siguranta Alimentelor trebuie sa ia toate masurile
necesare in vederea conformarii cu prezenta norma
sanitara veterinara, sa publice aceste masuri si sa
informeze imediat Comisia Europeana despre aceasta.

Art. 4. — (1) Autoritatea Nationala Sanitara Veterinara
si pentru Siguranta Alimentelor pune in aplicare acte
normative, reglementari si prevederi administrative,
necesare pentru conformarea cu prezenta norma sanitara
veterinara, pe care le va transmite Comisiei Europene, prin
intermediul Ministerului Integrarii Europene si al Misiunii
Romaniei pe langa Uniunea Europeana, impreuna cu
tabelele de concordanta, in vederea evaluarii conformitatii
transpunerii legislative, si va stabili masurile necesare
pentru implementarea corecta si la timp a prevederilor
prezentei norme sanitare veterinare.

(2) Atunci cand Autoritatea Nationala Sanitara Veterinara
si pentru Siguranta Alimentelor actioneaza potrivit
prevederilor alin. (1), trebuie sa faca o referire expresa la
prezenta norma sanitara veterinara. Procedura privind
realizarea referirii mentionate raméane in responsabilitatea
Autoritatii Nationale Sanitare Veterinare si pentru Siguranta
Alimentelor.

(3) Autoritatea Nationalda Sanitara Veterinara si pentru
Siguranta Alimentelor va lua toate masurile necesare si va
sanctiona, potrivit legii, orice incalcare a prevederilor
prezentei norme sanitare veterinare, iar in caz de
infractiuni, va sesiza organele de cercetare penala.

(4) Prezenta norma sanitara veterinara constituie
transpunerea oficiala a Deciziei Comisiei 2004/205/CE.
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