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А н и м и з м ъ . 
Релвгіозвыя повятія существуюгь вообше y пизшнхъ человѣческихъ расъ — От-
рвдавія религіозпыхъ повятій бываютъ часто сбивчввы и ложпо поняты: мвогіе 
случаи остаются верѣшеввыыи.-Опредѣлепіе шівимума религіи.-Учевіе о духов-
выхъ оуществахъ, вазванное здѣеь аниыизмомъ.-Авимвзмъ, какъ принадлежность 
естествеввоіі релвгіи.-Анвмвзыъ, раздѣлеввый яа два отдѣла: учевіе о душѣ и 
о другихъ духахъ.—Учепіе о душахъ, сго распространевіе и опредѣленів y нвз-
швхъ расъ,—Опредѣлевіо прявилѣвій илв првзраковъ. — Это составляетг теоре-
тическоѳ представлевіс порвобытвой филоссфіи съ цѣлыо объяспить явлевія, вхо-
дяшія теперь въ область біологів. въ ссобеввоств: жвзнь в смерть, здоровье и 
болѣзвь, совъ и свовидѣвія, экставъ и ввдѣвія.-Отношевія душв по вазванію и 
првродѣ къ тѣни, кровв в дыхавію. - Раздѣленіе илв мпожественность душъ,-
Душа. какъ првчнна жизни; возврашеніе ея тѣлу послѣ мяимаго отоуіствія -
Доквдавіе тѣла душою во врсмя акстаза, сва илн ввдѣвій; теорія временнаго от-
сутствія души y спяшнхъ и духоввдцевъ; тсорія посѣщевій ихъ другими душами.— 
іірвзракв умсрпіихъ, являюшіеся живымъ.-Двойввка и врввидѣвІя.-Душа сохра-
няетъ форыу тѣла п водвергается увѣчьямъ вмѣстѣ съ вямъ.-Голосъ духовъ по-
нятіе о душѣ, какъ о чемъ-то веществеввомъ; ііослѣднее составляетъ, повиднмому, 
первовачальвое учевіо.-ОтправлевІе душъ яа службу другимъ въ будущей жизни 
путемъ вогрсбальныхъ жсртвопрввошеній ЖРПЪ, слугь п т. д . -Души животаыхъ-
ихъ.отправлевіе въ другую жпзнь прп погребальвыхъ жертвоприношевіяхъ.-Душн 
растеній.—Души предметовъ, отправлсніе вхъ на тотъ сиѣтъ прв погребальвыхъ 
жѳртвовриноіпевіяхъ.—Отпспіевіе ворвобытваго учевія одушахъ прелметовъ къ 
эпвкуррйской теорів влей. - Историческое разввтіе учснія о душахъ, начнная 
отъ яеврвой душв нервобытвой біологіи до невещественвой душм совремеиной 

теологіи. 

Сущестнуютъ ли теперь или существовали ли прелсде іілемена людей, 
столь Н И 8 К І Л по евоей к у л ь т у р ѣ , что y нихъ 11C было н и к а к и х ъ религіоз-
н ы х ъ ионятій? П р а к т и ч е с к и , это лвляетсл воііросомъ о всеобщности ре-
л и п п , воііросомъ, на который в ъ течев іе столысихъ столѣтій о т в ѣ ч а л и 
то утвердительпо, то отрицательно, и в ъ обоихъ с л у ч а я х ъ съ у в ѣ р е н -
ностью, прѳдставллкщей рѣзкій к о н т р а с т ъ съ бѣдностью приводимыхъ 
д о к а з а т ѳ л ь с т в ъ . Этнографы, обраіцаясь к ъ тооріи востепеішаго развитія 
д л л обълснѳніл цшшлизаціи и разсматривал происхожденіе послѣдова-

тэйлоръ. т. il. J 
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т ѳ л ы і ы х ъ ступеней оя д р у г ъ изъ д р у г а , принлли бы съ нвобычайянмъ 
иатѳрссомъ всякое извѣст іе о племонахъ, вовсе не имѣющихъ религіи. 
„ В о т ъ , сказали бы оіш, люди, совершеішо липюнныорѳлигіи, потому что 
и х ъ п р е д в и ея не ииѣли; лтоди, прѳдставляющіѳ дорелигіозпос состояніе 
чѳдовѣческой расы, нзъ ісотораго съ течепіемъ врѳмени возникли условія 
для развитія р е л и г і и " . П о моелу мнѣпію, брать такос основаніе з а т о ч к у 
отправленія при изслѣдованіи р а з в и т і я рилигіи не совсѣмъ цѣлесооб-
разио. Х о т я теоретичеекая пиша г о т о в а и удобна, по с т а т у я , которал 
должна яаполнпть ее, сщо не посиѣла. Случай этотъ до нѣвоторой сте-
пени тшомипаетъ описапія племенъ, которыя будто бы суіцествуютъ, 
не имѣя никакого я з ы к а п не зпая уаотребленія огня . Н п ч т о в ъ прн-
родѣ вещоіі не говоритъ цротивъ возножности иодобпаго существованія , 
но на самомь д ѣ л ѣ тан ія плелепа еще не о т к р ы г ы . Т о ч я о такжо у в й -
роніс, что д и к і я плсясна, совершонпо чуждыя религіозныхъ і іонятій, 
были дѣйствнтельно найдены, х о т я и возложпо теоротичесіш, и быть 
можетъ ф а в т и ч с с в и вѣрно, но не ошірается па достаточпое ісолпчество 
доказатольствъ , к о т о р ы х ъ мы в ъ нравѣ требовать д л я такого исклю-
чительнаго случая. 

Слѵчается перѣдко, что тотъ же самый писатель, который в ъ об-
щихъ выраженіяхъ провозглашастъ отсутств іе релиріозныхъ влсментовъ 
y о п и ш в а е м ы х ъ ивгь дикарѳй, самъ нриводитъ ф а в г ы , доказывающіо 
несостолтельность его увѣреній . Н а п р н м ѣ р ь , д - р ъ Л а н г ъ з а я в л я е т ъ , что 
урожонцы Австраліи не толысо не и л ѣ ю т ъ ниішсого понятіи о Высшемъ 
Б о ж е с т в ѣ , Т в о р ц ѣ u Судіи и пиігаісого предмота о б о ж а н і я — н и идоловъ, 
ни храмонъ, ни жертвоириношеиій, по что „у п и х ъ н ѣ т ъ даже пика-
кихъ ирнзнаковъ религіи ИЛЙ рслпріозяыхъ обрядовъ , ісоторые могли 
бы отличать и х ъ отъ бездуншыхъ ж и в о т п ы х ъ " . He одинъ пнсатель 
ссылался иотолъ на этн слова, упуская изъ в н д у нѣкоторыя нодробности, 
встрѣчающіяся в ъ той жѳ к н и г ѣ . Между т ѣ м ъ изъ этихъ нослѣднихъ 
можно было бы узнать , что, паирпмѣръ, т а к а я болѣзнь, я а в ъ осна, отъ 
которой ш ю г д а с т р а д а ю т ъ туземцы, приписываетея имп „вл іяиію Б у д і а 
( B u d y a h ) , злого д у х а , находяіцаро яаслажденіс в ъ несчастіп д р у р я х ъ 
с у щ е с т в ъ " ; что ісогда туземцн берутъ соты д и к я х ъ н ч е л ъ , они о б ы в -
новенно оставляютъ нѣсколько меду для Б у д д а и ; что на п ѣ к о т о р ы х ъ 
д в у г о д и ч н ы х ъ собраиіяхъ К у и н с л е и д с к и х ъ шіелснъ молодыя дѣвушки 
приносятся в ъ жѳртву для улилостмвлснія какого-то злого божества. 
Наконецъ, по отзывамъ достоночтеннаго У . Р я д л е я , онъ, „ р а з г о в а р и в а я 
с ь тузѳіщами, всегда в с т р ѣ ч а л ъ y нихъ онредѣленныя прѳданія о с в е р х ъ -
естественныхъ существахъ , Б а я м ъ , голосъ к о т о р ы х ъ имъ с л а і я е я ъ в ъ 
громѣ іт которыя создали вео существуюіцее, о Т у р р а м у л у н ѣ , н а ч а л ь -
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п и к ѣ дсмоновъ, источникѣ болѣзней, несчастій и лудрости, который 
появляется в ъ образѣ змѣи н а и х ъ большихъ собравіях-ь ' ) . В л а г о д а р я 
согласному с в и д ѣ т е л ь с т в у болыпого числя наблюдателей, извѣстно, что 
туземцы Австраліи были прп и х ъ открытіи и остались до сихъ поръ 
пародомъ, умъ котораго переполненъ самыми живимп представлепілми 
о д у ш а х ъ , дсмонахъ и божесгвахъ . Описанія Моффата, относящіяся к ъ 
бечуанамъ в ъ А ф р и к ѣ , не менѣе удивительны. О н ъ говоритъ, что „эти 
ліодп н и к о г д а пе слыхали о безсмсртіи д у г а и " ; a иежду т ѣ м ъ въ ирѳды-
дуіцей фразѣ y пего стоитъ, что слово, которымъ это племя обозначаетъ 
т ѣ я и у м е р ш н х ъ , есть „ л и р и т и " 2 ) . В ъ Ю ж п о і і Амсрикѣ д о п ъ - Ф е л и к с ъ 
де А з а р а разсуждаетъ о иоложителыюй невѣрности утвсржденій д у х о в -
ныхъ лицъ, будто тузелныя плѳмена имѣютъ религію. О я ъ прямо обълв-
л я е т ъ , что y н н х ъ н ѣ т ъ никакой религіи, т ѣ л ъ не менѣе, в ъ продолженіи 
своего сочинепія онъ приводнтъ ф а к т ы , в ъ родѣ т о г о , что н а я г в а с ы за-
р ы в а ю т ъ оружіе и одѳжды в и ѣ с т ѣ съ тѣлами уиѳргаяхъ, п л ѣ ю т ъ н ѣ н о -
торое попятіе о будущѳй жизни, и что г у а н а с ы в ѣ р у ю т ъ в ъ Существо , 
награждающсс доброс и п а і ш ы в а ю щ е е злое. Т а к о е пеосмыслснное отри-
цаніе религіи н чувства з а ш ш о с т н в ъ пизгаихъ р а с а х ъ э т и х ъ страпъ 
вполпѣ о і іравдываютъ м ѣ т к у ю критику д 'Орбиньи: „ В о т ъ что онъ 
г о в о р и г ь о в с ѣ х ъ опі ісываелыхъ имъ н а р о д а х ъ , онровергая свон соб-
ствепныя положенія фактами, которые онъ нриводитъ длл п х ъ і іод-
т в с р ж д е н і я " 3 ) . 

Таісіе принѣры ноказьіваютъ, насісольіѵо оінибочны б ы в а ю т ъ с у ж -
депія , еели имъ иридается ширина или обобіценіе унотреблспіемъ об-
щихъ словъ в ъ ограниченномъ смыслѣ . Л а н г ъ , Моффатъ и А з а р а — 
писатели, которымъ этяографія обязана иногпип цѣннымп свѣдѣпіями 
о видѣипыхт. ими і д а м е н а х ъ ; по они, поішдилому, не признавали рѳли-
гіей TOPO, чт5 ПЕ ноходііло па ішработанпуіо н оіірсдѣленную теолоѵію 
высшихъ расъ. Они ириаисывплн отсутств іе религіи племеналъ, в ѣ р о -
ванія которыхъ не были сходпы съ и х ъ собстііеіпшми, и нрнближались 
в ъ этолъ к ъ теологамъ, которые столь часто иазывали атсистамн людей, 
вѣровав іштхъ в ъ д р у г і я божества , чѣмъ они. Мы находнмъ такіе от-
зывы уже в ъ то вреля, к о г д а дрѳвніе арійцы описывали кореняыя пле-
лсна Индін к а к ъ a d o v a , т . е. безбожшисовъ; или ісогда греіш прила-
гали соотвѣтствуюіцее вмраженіе ЙОЕОІ ісъ древнилъ х р и с т і а н а м ъ , к о -

' ) J . D. L a n g , «Queensland», pp .340 , 374, 380, 388, 444 . Будіаи ириписы-
пается, сгр. 379, потопг; онъ, повиднмому, тожественъ съ Будіа. 

' ) Moftat, «South Afr ica» , p. 201. 
3 ) A z a r a , «Voy. dans l 'Amérique Méridionale», vol- I I , pp. 3, 14, 25, 51, 60, 

91, 119 etc . ; D'Orbigny, «L 'Homme Américain», vol. I I , p. 318. 
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торыѳ не вѣрили в ъ и х ъ к л а с с и ч е с к в х ъ боговъ; н а х о д и м ъ и х ъ п у теоло-
г о в ъ сравнитѳльно новыхъ вреленъ , которыѳ провозглашали атѳистами 
невѣрующихъ в ъ волгаебство и апостольское преемство. Накояѳцъ, шы 
то же видимъ y теологовъ нашихъ дней, которые готовы, к а к ъ и в ъ 
прошлонъ столѣтіи, у т в с р ж д а т ь , что натуралисты, придерживающіеся 
теоріп постепеннаго развитія в и д о в ъ , должпы поэтоиу по необходимости 
в м ѣ т ь атевстичеекія инѣнія * ) . Этп фпкты иредставляютъ првмѣры 
всеобщаго извращенія пряяого и открытаго сужденія в ъ д ѣ л ѣ теологи-
ч е с к и х ъ вопросовъ, извращеиія , о д в в м ъ изъ р е з у л ы а т о в ъ котораго 
л в л я е т с я весьиа обыкновенвое нсповимавіе религіи н в з ш и х ъ расъ, по-
ражаюіцеѳ в с я к а г о ученаго, достигшаго болѣс высокой точіси зрѣнія . 
Нѣкоторые лиссіонеры, безъ сомнѣнія, вполнѣ попвмаютъ уиы двкаре і і , 
съ которымв в ы ъ приходитея в м ѣ т ь дѣло, и в ъ саномъ д ѣ л ѣ отъ т а -
к и х ъ людей, к а к ъ К р а н ц ъ , Д о б р в ц г о ф е р ъ , Ш а р л ь в у а , Эллисъ, Г а р д в , 
Коллѳуѳй, У в л ь с о в ъ в У в л ь я л с ъ , мы получили волпѣйіпія с в ѣ д ѣ н і я о 
низшихъ ф а з и с а х ъ р е л в г і о з н ы х ъ вѣрованій. H o no большей ч а с т в „ р е -
лвг іозный м і р ъ " т а к ъ преисполневъ непаввстп и и р е з р ѣ в і я к ъ в ѣ р о -
ваніямъ л а ы ч в и к о в ъ , — о б ш и р н ы я обласги к о т о р ы х ъ на земномъ шарѣ 
окрашены чернымъ цвѣтомъ в ъ миссіонерскихъ к а р т а х ъ , — ч т о y него 
остается мало временв или возможности понилать в х ъ . Т а к і я явлепія 
не должны в о в т о р я т ь с я съ тѣми, которые просто стремятся понять п р в -
роду и значеніе низлшхъ ступеней религіп. Эти людп, вгюлнѣ сознающіо 
т ѣ нелѣпоств, которыя служатъ предметамв вѣры, в ужасы, совершаелые 
во имя э т в х ъ в ѣ р о в а н і й , б у д у т ъ все -таки смотрѣть съ теплымъ учаетіемъ 
па в с ѣ признакв серьезнаго етремлѳнія къ и с т в н ѣ y людей, при поиощи 
того слабаго с в ѣ т а , который былъ д л я п в х ъ доступепъ. Подобные уче-
ныо б у д у т ъ стараться о т ы с к а т ь сиыслъ в ъ самыхъ г р у б ы х ъ и р е б я ч е -
с к и х ъ у ч е н і я х ъ , которыя часто наиболѣе темны для т ѣ х ъ , кто отдается 
имъ съ наибольпшмъ увлеченіелъ; ОІ ІВ будутъ в с к а т ь разуяной лысли, 
породввшей обряды, кажущіеся тсііерь безуміепъ или грубымъ с у е в ѣ -
рісмъ. Н а г р а д о ю э т и х ъ изслѣдователей будетъ болѣе раціональное 
понвианіѳ в ѣ р о в а н і й людей, съ которыми онв ж и в у г ъ , т а к ъ к а к ъ чело-
в ѣ к ъ , иоііичаюіцііі только одну религію, поппмаетъ ce ва самомъ д ѣ л ѣ 
пс болѣе того, сколько ч е л о в ѣ к ъ , зііающій одшіъ толысо ЯЗЫІІЪ, ноня-
маетъ послѣдпій. Н ѣ т ъ человѣческой р е л и г і в , которая столла бы со-
вергаеяно отдѣльпо отъ д р у г в х ъ , и мысли и н а ч а л а совремевпаго х р и -
с т і я н с т в а нмѣкітъ ѵмствепныя пити далско возади, за вредѣлами до-

' ) Мніг. «Sanscr i t Tex ts» , p a r t . II, p. '135; Euseb. «flist . Ecel .» , IV, 15; 
Biiighain, book I , ch. I I ; Vanini . «Do Admiramlis N a t u r a e Arcanis», dial. 37; 
L e c k y , -Hist , of nat ional isms, vol. I , p. 12i5; «Encyclop . s. v . Superstition». 
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х р и с т і а н с к и х ъ врсиенъ, в ъ самыхъ п е р в ы х ъ я а ч а л а х ъ чѳловѣческой 
цввилизаціи и, можстъ б ы т ь , даже саиаго суіцествованія ч ѳ л о в ѣ к а . 

Е с л и наблюдатели, имѣвшіе удобные случаи д л я изученія рѳлигіи 
дикарей, отноеились иногда столь неразумпо к ъ ф а к т а м ъ , находивяшм-
ся предъ и х ъ главами, то поспѣшныя отрпданія д р у г и х ъ , в ы с к а з ы в а в -
ш и х ъ суждонія, пе основанныя ни на к а к и х ъ ф а к т а х ъ , пе м о г у т ъ , ко-
нечно, имѣть вначеніи. Путешествепнивъ Х У І столѣт ія д а е т ъ чрезвы-
чайно твпичоское о і івсав іе тузеицевъ Флориды: „ Ч т о к а с а е т с я релвг іи 
этого народа, воторый мн в с т р ѣ т и л и , — г о в о р и т ъ о н ъ , — т о , з а недостат-
комъ знанія и х ъ я з ы к а . л ы не могли убѣдиться пи пзъ з н а к о в ъ , ии 
изъ жестовъ, чтобы y н и х ъ была к а к а л - н и б у д ь религія или к а к о й -
нвбудь законі» вообпіе. . . Мы полагаемъ, что y н и х ъ н ѣ т ъ нпкакой ре-
лигіи, и что опи ікивутъ каждні і по своему лвчному произволу" * ) . 
Б о л ѣ е полвое изученіе э т н х ъ флоридцсвъ показало однако, что y нихъ 
была религія , и ѵспѣхи знанія опровергли мяого д р у г и х ъ поспѣшныхъ 
сужденій в ъ томъ же родѣ . Т а к ъ , напримѣръ, писатсли сообщалв обык-
новенно, что туземцы М а д а г а с к а р а не имѣли никакого понятія о бу-
дущей жизни п н в к а к и х ъ словъ д л я обозяаченія дугаи или д у х а 2 ) ; 
Д а м п в р ъ , собиравшій с в ѣ д ѣ н і я о религіи тузѳмцевъ Тимора, узналъ, 
что y п п х ъ не было никакой рѳлигіи 3 ) ; a сэръ Т . Р о , который в ы с а -
дился въ Салданья-Бэй на пути ко двору Воликаго Могола , з а л ѣ т и л ъ 
относвтельно готтентотовъ, „ что они оставили свою п р в в ы ч к у воро-
в а т ь , но нѳ и и ѣ ю т ъ ннкакого в о н я т і я о Б о г ѣ или о р е л и г і и " 4 ) . В ъ 
ч в с л ѣ мпорочисленныхъ с в ѣ д ѣ н і й , собранныхъ сэромъ Джовомъ Л б б -
бокомъ в ъ доказательство отсутств ія в л и низкаго р а з в и т і я релягіи y 
н в з ш в х ъ расъ 6 ) , можпо найти мпогое, чтб нодлежвтъ открытой к р и -
т и к ѣ съ этоіі точви зрѣнія . Т а к ъ , увѣренія , что тузеицы острововъ 
Самоа не имѣютъ рѳлигіи, не могутъ устоять п р о т в в ъ подробнаго о н в -
санія вѣровав і і і самоанцевъ, составленваго достопочтеннымъ Г . Терне-
роиъ; точно также ѵвѣреніе, что тупинамбы къ Бразиліи пе з н а ю т ъ 
явкакой религіи, пе можетъ быті, принято безъ к а к и х ъ - л п б о болѣе по-
ложнтелыіыхъ д о к а з а т е л ь с т в ъ , таісъ к а к ъ р е л в г і о з в ы я в ѣ р о в а н і я и 
обряды плешепи Т у п и быля ошісаны y Лсри, Д с - Л а с т а и д р у г н х ъ 
авторовъ . Д а ж е съ болыпой тратой вреиеав и труда и н р в нолноиъ 

' ) J . de V e r r a z a n o in Hakluyt , vol. ILL, p. 300. 
= ) CM. El l is . «Madagascar» , vol. I, p. 429 ; F lacot i r t , «Hist, de M a d a g a s c a r » , 

p. 5 9 . 

") Dampier, «Voyages», vol- II . par t . I I , p. 76. 
J ) Koc in P i n k e r t o n , vol. VIII , p. 2. 
5 ) Lubbock, «Prehistoric Times», p. 564; est. такжо: «Origin of Civilization», 

p. 138. 
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знапіи языка н ѳ в с е г д а л е г к о узнать о т ъ д н к а р е й иодробпости и х ъ тео-
логіи. Они сгсорѣе стараются с к р ы т ь отъ жаднаго u прсзрительпаго 
ивостранца сное поклонсніе богамъ, и послѣдпіе, подобно своимъ но-
клоняикпзіъ, б ѣ г у т ъ прѳдъ лицомъ бѣлаго ч е л о в ѣ к а и его болѣе могу-
щественнаго Б о г а . Наблюденіл Снрота на Вапкуверовозіъ остроиѣ с л у -
ж а т ъ убѣдительнызіъ призіѣрози» такого положенія веідей. Онъ гово-
ритъ: Л жплъ два г о д а среди а т о в ъ , нс переставал интересоваться 
постоянно и х ъ религіозными вѣроішиіязш, прежде чѣмъ могъ открыть 
y нііхт. как ія -либо идеи относителыю управляющрй назш власти илн 
будуіцрй жи8ви. Б е р ѳ г о в ы е торговцы и д р у г і я лица, хорошо знакомыл 
съ пародозіъ, говорили мпѣ , что y него вовсе пѣтъ подобпыхъ И Д Р Й , и 
это мнѣпіс подтвсрждалось разговоразіи со мног іші пзъ зіенѣе развитыхі . 
дикаррй; но, подъ конецъ, мнѣ удалось вайти пужную мпѣ нутевод-
ную и и т ь " 1 ) . Т о р д а о к а з а л о с ь , что аты всо врезш скрывали цѣлую х а -
рактерную систему ррлигіозныхъ ученій отііосителыю д у ш ъ н и х ъ прре-
селѳиііі, д у х о в ъ , д ѣ л а ю щ п х ъ людямъ добро или зло, и в о л и к п х ъ боговъ, 
стоящихъ выше э т и х ъ д у х о в ъ . Т а к н м ъ образозіъ, даже в ъ т ѣ х ъ слу-
ч а я х ъ , г д ѣ пе найдено н и к а к и х ъ положительныхъ указаній на рели-
гіозныя идои y к а к о г о - н н б у д ь о т д ѣ л ы і а г о плсзіени, с л ѣ д у е т ъ прини-
зіать съ нсдовѣріезіъ отрицапія в с я к а г о наблюдатѳля, отношеніл кото-
раго к ъ разбирармому племеяи по были близкн и дружественны. Н н -
нримѣръ, иро А н д а л а п с і і и х ъ оетровитяп'і> говоритоя, что y нихъ н ѣ т ъ 
даже с а з ш х ъ г р у б ы х ъ элементовъ религіознаго вѣрованія 2 ) . Между т ѣ м ъ 
оказывается , что тузезщы нс іюзнакозінли его даже съ грубой зіузыкой, 
суіцествовавшріі y н и х ъ , т а в ъ что одва ли зіожно было предиоложить 
съ н х ъ стороны сообіцнтрльності) относптрлыю ррлигіи, еслн бы она и 
была y н и х ъ . В ъ нашс врезіл саэюе поразительное отрицаніе ррлигін 
д и к и х ъ іілеменъ в с т р ѣ ч а е т с я y сэра Сэзиоэля Б р к е р а в ъ о т ч е т ѣ , нред-
ставленнозіъ въ 1 8 ( і 6 году Лондонсколу Этнологичесісому обществу. 
З д ѣ с ь зіы читаезіъ: „Сазшя сѣвррныл племена Б ѣ л а г о Н и л а с у т ь : Д и н -
к а , Б І н л л у к ъ , Н у э р ъ , І і и ч ъ , Б о р ъ , Аліабъ н І П и р ъ . Обіцаго ониса-
нія будетъ достаточно д л я в с ѣ х ъ , исключая плезіенн І І и ч ъ . У в с ѣ х ъ , 
безъ исклшчѳяія, не в с т р ѣ ч а е т с я пикакого иопятія о Высвіезіъ Суще-
с т в ѣ . У нихъ п ѣ т ъ т я к ж е пикакого рода богоиочитанія или ндолоію-
влопства ; тезінота п х ъ узіа не оснѣщена дажѳ пи однизіъ лучозіъ суе-
в ѣ р і я " . Если бы этогі . уважяемый изслѣдоііатель говорнлъ о нлеэіени 

') Sproat, «Scens and Studies of Savage Lite», p. 205. 
•) Mouat, Andaman Islanders», pp- 2, 279, 303. Съ тііхъ норъ какъ преды-

дущее было ннписано, Э. Г. ВІаиъ помѣстилъ описаиіо замѣчательной религіи 
андвмаицевъ въ «Jourii. Antlirop. Inst,», vol. X I I (1883), p. 156. 
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Л а т у к а или д р у г и х ъ племенахъ, и з в ѣ с т п ы х ъ этнографамъ толысо изъ 
его сношоній съ ииши, то сго сообщеиіл могли бы, uo крайней мѣрѣ , н а -
з в а т ь с я лучпінзіи изъ с у щ е с т в у ю щ и х ъ , пока болѣе подробное опнсаніе 
не подтвердило бы пли не опровергло и х ъ . Н о , говоря такимъ обра-
зомъ о сравннтелыіо хорошо и з в ѣ с т н ы х ъ і ш з і е п а х ъ , иаіір. , Д и н к а , 
Ш и л л у к ъ и Нуоръ, сэръ Б е к е р ъ , ііовидимозіу, пе зпаетъ суіцествова-
нія обнародовапиыхъ описаній ожертвоприяогасніяхъ д и н к о в ъ , объихч , 
в ѣ р о в а н і я х ъ в ъ д о б р ы х ъ п з л ы х ъ д у х о в ъ (ad jok il ( I jyok) , объ и х ъ 
добромъ божсствѣ и т в о р ц ѣ , жввуіцемъ на пебѣ „ Д е н д н д ъ " ; точпо 
т а к ж е о Н е а р ѣ , божествѣ нуэровъ , и т в о р ц ѣ y плеэісни Ш и л л у к ъ , ко-
торый описываетея посѣщающизіъ, нодобпо другизіъ богазіъ, священ-
ный л ѣ с ъ иліг дорѳно. К а у ф з ш ъ , В р с н ъ - Р о л л е , Л е ж а н ъ и друг іе н а -
блюдатели предетавили П О Л О Ж И Т Р Л Ь Н Ы Я с в ѣ д ѣ н і я о религіи этихъ пле-
ЗІРПЪ Б ѣ л а г о Ні іла цѣлызш годазіи раныне , чѣзіъ сэръ Б е к е р ъ столь 
посиѣпшо отнергъ y нихъ существованіс какой бы то вибыло рвлигіи ' ) . 

П е р в о е , чтО представляетсл пеобходииизіъ нри систсзіатическомъ 
изученін религіи в и з ш и х ъ р а с ъ , состонтъ в ъ осповнозіъ онрѳдѣлепіи 
самой религіи. Е с л и в ъ этомъ опррдѣлепін трсбоватв в ѣ р о в а н і я в ъ вер-
ховпое божество или е у д ъ нослѣ смерти, покловенія идолазіъ, обычаевъ 
жертвоприпошеніл или д р у г н х ъ к а к и х ъ - л и б о болѣе или зіепѣе раснро-
страпенпыхъ учѳній или обрядовъ, то, конечно, иридется исключить 
мпогія іілезіена изъ категоріи р р л и г і о з в и х ъ . Но столь узкое онредѣле-
ніс и м ѣ с т ъ тотъ псдостатокъ , что оно отожествляетъ религію скорѣе съ 
частнызш цроявлепіями в ѣ р о в а н і й , ч ѣ м ъ съ болѣе глубокою мыслью, 
которая лежитъ в ъ основѣ и х ъ . Цѣлѳсообразнѣе будетъ стать сразу y 
ЭТОРО г л а в н а г о источппка и п р и н я т ь з а блнжаіігаее опредѣленіе рели-
г іп вѣрованіе в ъ д у х о ш ш я существа . Е с л и нриложить эту мѣрку к ъ 
описанію низшихъ расъ в ъ отногаеніи и х ъ религіі і , нолучатся с л ѣ д у ю -
щіе р е з у л ь т а т ы . Н е л ь з я ноложнтельно утверждать , что каждое изъ жи-
в у щ и х ъ плезіенъ признавтъ сущрствоваяіе д у х о в н ы х ъ сѵществъ, потому 
что первобытное состояиіе значнтрльнаго ч в с л а п х ъ в ъ отозіъ отноше-

' ) Baker, «Races of the Nile Basin», in F r . Et i l . Soe., vol. V, p. 231 ; «The 
Albert Nyanza», vol. I, p. 246. CM. Kaufmann, «Schilderungen aus Centrai-
afrika», p. 123; Brun-Rollet , «Le Nil Blanc et le Soudan», pp. 100, 222, также 
pp. 164, 200, 234; G. Lejean in «Eev . de Deux M.» April 1, 1862, p. 760; Waits«, 
«Anthropologie», vol. I I , p. 72—75; Bastian, «Mensch», vol. Ill, p. 208. Другіе 
случан отрицаніл редигіи y діікихъ одемѳнъ, основавпые па узкихъ суждепіяхі, 
шш ііѳдостаточныхъ фактахъ, встрѣчаются въ «Meiner's Gesch.», vol. I, pp. 11— 
15 (Австралійцы и Калифорнійцы); Waitz , «Anthropologie», vol. I, p. 323 (Остро-
витяне Apy il другіе); F a r r a r чъ Antlirop. Rov. Aug. 1864, p. CCX, v. ІГ (Каф-
фры и др.); Martins, «Ethnogr . Amer.», vol. I, p. 583 (Маноаеы). 
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ніи темно, и вслѣдствіѳ быстрыхъ измѣнѳній или вымиранія влеменъ 
оио можѳтъ остаться совсѣмъ неизвѣстнымъ. Е щ е иенѣѳ осиовательно 
было бы лринимать, что каждое племл, уіюмяааезіое в ъ исторіи или 
извѣстное на.чъ но древннзіъ пазіятникамъ, безусловно обладало ири-
нятызіъ нами ш і ш т ш п ' о м ъ рѳлигіи. Но, конечно, всѳго перазумнѣе 
было бы признавать такое зачаточнос вѣрованіе естествѳннымъ нли ин-
стинктпвнызіъ y в с ѣ х ъ чѳловѣчѳскихъ плѳменъ во в с ѣ времеиа. В ъ са-
момъ д ѣ л ѣ , н ѣ т ъ н и к а і ш х ъ ф а к т о в ъ , о п р а в д ы в а ю щ и х ъ зшѣиіѳ, что ч е -
л о в ѣ к ъ , способный, к а к ъ извѣстпо, к ъ столь широкому умствѳпноиу 
развитію, не могъ возвыситься ивъ перѳлнгіознаго состоянія, і і р ѳ д т е -
ствовавшаго тоыу религіозному уровню, к ъ которолу онъ пришѳлъ в ъ 
настоящее вреля съ достаточною ясностыо, в ъ п р ѳ д ѣ л а х ъ напшхъ з н а -
пій. Ж е л а т е л ь н о было бы, впрочемъ, в з я т ь з а основаніе пашихъ изслѣ -
доваиій паблюдспіе, a lie умозрѣніе. З д ѣ с ь , насколько л могу с у д и т ь 
на основаніи гроиадной лассы ф а к т о в ъ , лы должны допуетить , что в ѣ -
рованіе в ъ д у х о в н ы я с у щ е с т в а о к а з ы в а е т с я y в с ѣ х ъ низшихъ расъ, 
которыхъ удалось узнать ближс; т о г д а к а к ъ с в ѣ д ѣ н і я объ отсутств іи 
такого в ѣ р о в а н і я относятся или к ъ д р е в п і ш ъ плеиенамъ, или к ъ болѣе 
илп менѣе веполно описанпымъ совреленнылъ народамъ. Точное з н а -
чепіе такого положепія вещеіі д л я вопроса о происхождепіи рѳлигіи 
можеть быть в к р а т ц ѣ выражено в ъ с л ѣ д у ю і ц и х ъ с л о в а х ъ . Е с л и бы 
было лсно доказано, что безрелигіозные дикари существуютъ или с у -
ідествовали, эти послѣдніе могли бы служить по крайней м ѣ р ѣ пред-
ставителяли состоянія ч е л о в ѣ к а нрежде, чѣмъ онъ достигъ религіоз-
паго фазпса культуры. H e желательно, віірочѳзіъ, чтобы подобныи а р г у -
ментъ былъ употребленъ въ дѣло, т а к ъ к а к ъ у к а з а н і я племенъ, н ѳ з н а ю -
щихъ религіи, оиираются, к а к ъ мы видѣли, н а факты, часто ложво 
ионятые и в с е г д а лишспные доказательноети. Д о в о д ы іп. пользу есте-
ствѳниаго и иостеіісинаго развитія рѳлигіозныхъ идей в ъ человѣческомъ 
родѣ не теряютъ своеіі оилы, если мы отвергпемъ союзпика, нока еще 
слишкомъ слабаро, чтобы служить надежноііопорой. Племена, не знаю-
щ і я р о л н г і и , ложетъ быть, не су ідествуютъ в ъ нагаи д н и , н о э т о т ъ ф а к т ъ 
в ъ воііросѣ о постепенномъ р а і в и т і и религіи з д а ч и т ъ не болѣе, ч ѣ я ъ 
невозможность найти въ настояідее время англійскоѳ селеніе, в ъ кото-
ромъ бы не было пожницъ, к н и г ъ пли с н и ч с к ъ , — п о отношенію к ъ 
ф а я т у , что было время, к о г д а в ъ странѣ пе знали подобпыхъ вещей. 

Я намѣреігь прослѣдить з д ѣ с ь І І О Д Ъ ияенеиъ „аниыизма" глубоко 
нрисуідее человѣку ученіѳ о д у х о в и ы х ъ с у щ е с т в а х ъ , которое служитъ 
вонлоіденіемъ суіцпости спнритуалистичѳской филоеофіи въ противоио-
ложность яатеріалиетвческой. Анимизмъ не прѳдставляетъ новаго т ѳ х -
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ническаго термина, х о т я и уиотребляѳтся теперь очень р ѣ д к о ] ) . В с л ѣ д -
ствіе его особаго отиогаеііія к ъ у ч е п і ю о д у ш ѣ , опъ б у д е т ъ чрезвычайно 
удобепь д л я выяснепія принятаго з д ѣ с ь воззрѣніл на способъ р а з в и т і я 
теологическихъ идей в ъ человѣчеекомъ родѣ . Слово „с і іиритуалі іззгь" , 
х о т я оіго можетъ уііотребляться и уиотреблялось во многихъ с л у ч а я х ъ 
в ъ очѳнь іпііроісозіъ смыслѣ , имѣстъ д л я н а с ъ т о т ъ дедостатовъ , что оно 
служитъ д л я обозяачепія особой современной сеісты, придорживающейся 
самыхъ крайнихъ спиритуалистическихъ воззрѣній, которыя одпако 
пе могутъ быть приняты за тнпическое выраженіс э т и х ъ в з г л я д о в ъ в ъ 
цѣ-томъ мірѣ . Слово „ с ш і р и т у а л і ш і ъ " въ самоиъ широкомъ его яна-
чѳніи, т . - е . общее ученіе о д у х о в н ы х ъ с у щ е с т в а х ъ , замѣнево y насъ сло-
вомъ „ а ш ш и з м ъ " . 

Апимизмъ х а р а к т е р и з у е т ъ племена, с т о я щ і я весьма П И З Е О на с т у -
н е н я х ъ человѣчества , іі поднимается отсюда безъ дѳрерывовъ, но г л у -
боко видоизмѣвенный при персходѣ в ъ с р е д у внсокой современной к у л ь -
туры. Т а м ъ , г д ѣ отдѣльныя личпости или ц ѣ л ы я школы иридерживаются 
н р о т п в н ы х ъ мпѣнііі , послѣднія можно обыкновенио объяснить не низкой 
степеныо цивнлизаціи, но иозднѣйпіими изиѣнеіііями въ х о д ѣ интеллек-
•гуальнаго раз іштія , к а к ъ уіслоненія отъ в ѣ р ы і іредковъ или к а к ъ отри-
даніе ея. Т а к і я поздпѣйшія уклопенія , одпако, вовее нс мѣшаютъ и з у -
ченію основного религіознаго состояпія человѣчества . Апииизмъ состав-
л я е т ъ , в ъ самомъ д ѣ л ѣ , основу фіілософіи, к а к ъ y дикарей, т а к ъ и y 
цивилизовашіихъ народовъ. И х о т я па первыіі в з г л я д ъ онъ представ-
ляетъ к а к ъ бы сухос и бѣдпое опредѣленіе m i n i m u m ' a рѳлигіи, зш най-
деиъ его н а п р а к т и к ѣ пполиѣ достаточі іыиъ, иотозіу что г д ѣ ееть корни, 
тамъ обыііновенно развиваются и в ѣ т в и . Обыкновенно п а х о д я т ъ , что 
теорія анииизма распадается на д в а г л а в н ы х ъ догэіата, с о с т а в л я ю щ и х ъ 
части одного цѣ . і ьнаго у ч е в і я ; і іервый изъ ііихъ обнизіаетъ душу о т д ѣ л ь -
п ы х ъ существъ , способпую продолжать существовапіе послѣ смерти или 
упячтожепія т ѣ л а ; другой обниэіаетъ собою о с т а л ы і ы х ъ д у х о в ъ , под-
нпиаясь до высоты могуіцественныхъ боговъ. Нривизіаютъ, что д у х о в -
ныя сущсства у и р а в л я ю т ъ явлепіязш ыатеріальиаго міра іі жизнью чѳ-
л о в ѣ к а , илв в л і я ю т ъ н а і ш х ъ з д ѣ с ь п за гробозіъ; т а к ъ к а к ъ далѣе д у -
яаютъ , что ояи сообіцаются съ людьзш, чго поетушси послѣдшіхъ до-

' ) Назоаніе это употрсблязось для обозначеяія ученія Сталя, который осно-
вшъ въ то жо время теоріш флогистона. АІІИЛИЗМЪ Сталя прѳдставляегь возрож-
деніи и развитіе въ соотвѣтствующей времевн научной формѣ древне-классичо-
ской теорів, когоріш отожествляла жвзненное начало съ душой. CM. «Тііеогіа 
iledica Vera», Halle, 1737, и критическій разборъ еіо взглядовь Lemoine, « L e 
Vitalisme de Stahl», Paris , 1864. 
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с т а в л я ю т ъ ивгь радость или пеудовольствіе, то , рапо или поздво, в ѣ р а 
в ъ и х ъ существовпиіс должна привести естествепно, и вюжно дажѳ ска -
з а т ь , неивбѣжно, к ъ дѣйствительноэіу почитапію н х ъ лли желапію ихъ 
узшлостивнть . Тавизіъ образозіъ, анимизмъ, въ его полпозгь р а з в в т і и , 
обііимаегь собою вѣроваиія в ъ уиравллюіція божества н подчинеішые 
иэіъ д у х и , в ъ д у ш у и в ъ будущую ж и з п ь — в ѣ р о в а н і я , которыя перехо-
д я т ъ н а д р а к т и к ѣ въ дѣйствительпое иоклоненіе. Весьвіа важпый эле-
зіентъ религіи, изіеино тотъ прапствеішый элеиентъ, который д л я пасъ 
составллетъ сазіую жпзнепііуіо часть ея , в с т р ѣ ч а е т с я весьзіа слабо в ы -
ражснішзіъ в ъ религіи низшихч, расъ. H e то, чтобы опѣ пе пэіѣли п р а в -
ствеинаго чунства или нравственпаго и д е а л а — п то , и другое есть y и и х ъ , 
х о т я и пе въ форзіѣ опредѣленнызіъ у ч е н і й , по в ъ томъ традиціошюэгь 
сознаніи, которое шы называезіъ обідествепнывгъ зшѣніевіъ и которое 
опрсдѣляетъ y насъ добро и зло. Д ѣ л о в ъ тозіъ, что соедішеніе нрав -
ственной и анпмистической фплософіи, столь тѣсиое и логущественное 
в ъ высшей к у л ь т у р ѣ , ііовидизіозіу, е д в а начипастся в ъ низгаей. Я но-
ч т и не и а л ѣ р е н ъ к а с а т ь с я чнсто моральпаго х а р а к т е р а религіи, но и з у -
чить а н и з п ш ъ н а земпомъ іпарѣ , насколько оігь составлястъ древнюю 
и новую философію, которая в ъ теорін выражается в ъ форзіѣ в ѣ р ы , a 
na п р а к т и к ѣ въ форзіѣ і ю ч в т а п і я . И ы т а л с ь обработать ыатеріалъ для 
и з с л ѣ д с в а в і я , которое оставалосі. до сихъ ііоръ в ъ странномъ ііревебре-
жев іи , я буду вмѣт і , задачею прсдставить со всевоззіожною яспостью 
основной а в в л и з и ъ впзшихъ расъ и прослѣдить в ъ общихъ чертахъ ето 
х о д ъ до выспшхъ областсй дивплнзаціи. Ы н ѣ хотѣлось бы з д ѣ с ь разъ 
навсегда установить д в а главные првнцила, которыми уііравллетсл в а -
с т о я в к ѳ пзслѣдовавіе . В о - і і е р в ы х ъ , религіозвыя у ч е в і я и обряды раз-
смотрѣвы здѣсь , к а к ъ части теологпческихъ системъ, о т к р ы т ы х ъ чело-
в ѣ ч с с к и л ъ умомъ, независимоотъ сверхъестествевной ломощи пли откро-
в е в і я ; другнмп еловали, к а к ъ дальвѣйгаія стуііенн развитія естсствеп-
ной религіи. В о - в т о р ы х ъ , а ы будемъ разбирать связь ыежду сходными 
ионятілми и обрядами в ъ р е л в г і я х ъ дикарей н цивилизовашіыхъ наро-
д о в ъ . П р и разсматривавіи съ пѣкоторой ііодробностью учевій u обрл-
д о в ъ ішзшихъ ] )асъзшѣ і іридется поособызіъ иричі іпазіъостанавливаться 
на с х о д в ы х ъ съ нііміі учепіяхъ и обрядахъ выспіихъпацій; н о я н е с ч и -
таю своею задачею разрабатынать подробио вопросы, возшіківіе такизіъ 
путемъ зіежду р а з л и ч н ы м и у ч е н і я и н и в ѣ р о в а п і я з ш христ іапства . Т а к і я 
приложевія стоятъ сліпіікомъ далеко отъ іірямого иредмета сочиненія 
о первобытной культурѣ , и потозіу я буду уііозшііать о ш і х ъ липіь в ъ 
обідихъ выражепіяхъ , или ограничиватьея лишь легкиаін ііазіеками, 
или, наконедъ, констатировать и х ъ безъ в с я к и х ъ замѣчаній. Образо 
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ванные читатсли обладаютъ достаточнызш знаніязіи, чтобы понять и х ъ 
обідее значеиіе въ теологіи, a чисто сиеціалыіоообоуждедіе должно быть 
нредоставлѳпо философазіъ и теологаыъ но нрофессін. 

П е р в ы м ъ воиросовіъ разбвраеыаго назш предзіета будетъ учевіе о 
человѣческой и д р у г и х ъ д у ш а х ъ ; разборъ его зайэіетъ остальвую часть 
настолщеіі г л а в ы . Х а р а в т е р ъ учеиііі о дупіѣ y низшихъ раеъ зіпл;ію в ы -
я с ш і т ь теоріей развитія его. Поішдпзюзіу, з іыслящихъ людей, стоящихъ 
па пизкоіі степени к у л ь т у р ы , всего болѣе занимали д в ѣ гру ішы біоло-
гичеекихъ вопросовъ: В о - и е р в ы х ъ , чтб составляетъ разииду между жи-
вущимъ il зіертвызіъ тѣломъ; чтб составлястъ нричипу б д ѣ в і я , сна, 
экстаза , болѣзни и смерти? в о - в т о р ы х ъ , что такос человѣческіе образы, 
і іредставллющіеся в ъ сиахъ и в и д ѣ н і я х ъ ? В и д я эти д в ѣ группы лвле-
ній, древніе дикари-философы, в ѣ р о л т н о , ирежде всего сдѣлали оче-
видвое заключепіс , что y каждаго ч е л о в ѣ к а е с т ь ж и з н ь и е с т ы і р и з р а к ч . . 
To и другое , вндиэіо, находится в ъ тѣсііоіі евязи съ т ѣ л о л ъ : жизнь д а с т ъ 
ему возвюжпость ч у в с т в о в а т ь , зшслить п дѣйствопать , a прнзракъ с о : 

с т а в л я с т ъ ѳго образъ пли второе я ; и TO u другое , такизіъ образозіъ. 
о т д ѣ л ы ю отъ тѣла : жизнь можетъ уііти изъ иего и оставить его безчув-
ственныдіъ илн зіертнызіъ, a цризраісъ иоказываетсл людязіъ вдали отъ 
ного. Дикиз іъ философазгь не трудпо было с д ѣ л а т ь и второй иіагъ; віы 
это видизіъ изъ того, к а к ъ краііне трудно было дивилизовашіызіх лю-
дязіъ упичтожить это представленіе . Д ѣ л о з а к л ю ч а л о с ь п р о с т о в ъ т о э п , 
чтобы соедішить жизнь н прпзракъ. Еели то н другое прі інадлежатъ 
т ѣ л у , почезіу бы ІІЗІЪ не иринадлежать д р у г ъ дру г у и не быть ирояв-
леніязін одпой н тоіі жс души? Поэтозіу, н х ъ зіожно разсзіатривать, 
каісъ свлзапныя эіежду собою, и в ъ р е з у л ь т а т ѣ лвляетсл общеизвѣствое 
понятіе , которое зюжетъ быть названо нризрачной дуіиой. Доі іятіо о 
личвоіі д у ш ѣ илп д у х ѣ y пизіпихъ расъ віожетъ быть олредѣлепо с л ѣ -
дуюідизгь образоэіъ: д у ш а есть тонкій, ненещественныи человѣческій 
образъ, по своей природѣ н ѣ ч т о иъ родѣ пара, в о з д у х а или т ѣ н и ; она 
составллетъ прнчину жизни и зіысли в ъ тозіъ суіцествѣ , котороо о д у -
шевляетъ; опа обладаетъ псраздѣлыю ЛИЧІІЫЗІЪ созпаніеэіъ и волею сво-
его тѣлеснаго обладателя в ъ дрошловіъ п в ъ настоящезіъ; она сиособва 
н о к и д а т ь тѣло и переноситься быстро съ вгЬета па эіѣсто; большсю частыо 
неосязаевіая и невидішая. опа обваружнваетъ т а к ж е физичеекую силу н 
являотся людязгь епящизіъ н бодрствуюіциэіъ, прешущсствеппо кавч. 
фаптазмъ, отдѣлснный отъ т ѣ л а , но сходиыіі с ы ш з г ь ; она сиособна в х о -
дить в ъ т ѣ л а д р у г и х ъ людей, ж и в о т и и х ъ п даже вещей, и ч ѣ т ь н х ъ в ъ 
евоей власти и д ѣ и с т в о в а т ь в ъ н и х ъ . Х о т я это оііредѣлсіііе пе зіожетъ 
иэіѣть всеобщаго прішѣненія, оно во ВСЯЛІОЗІЪ случаѣ д о в о л ы ю широко, 
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чтобы быть принятымъ за норзіу, пзиѣненную бОлыпимъ іілн зіеныпимъ 
различіомъ между отдѣльными пародамп. Х о т я эти всѳмірння в о з з р ѣ н і я 
далѳво нѳ состанляютъ произвольныхъ или условныхъ продуктовъ со-
знанія , но лишь нъ р ѣ д к и х ъ с л ѵ ч а я х ъ можно смотрѣть на и х ъ о д н о -
образіе y различпыхъ р а с ъ , к а в ъ па доказательство какоГг бы то ни 
было связи между ними. Ояи и р о д с т а в л я ю т ъ у ч е п і с , паиболѣо о т в ѣ ч а ю -
щѳе непосредетвенной очевндности ч е л о в ѣ ч ѳ с к и х ъ ч у в с т в ъ , выясняемое 
воззюжно иоложительно и раціоналыю первобытной философіей. И в ъ 
сазюзіъ д ѣ л ѣ , нсрвобнтиый анимизмъ пастолько удовлетворнтельно объ-
я с н я е т ъ фаиты, что онъ удержалъ свое зіѣсто даже в ъ высшпхъ с л о я х ъ 
к у л ь т у р ы . Х о т л к л а с с и ч с с к а я н с р е д н е в ѣ к о в а я философія во многоыъ 
нзмѣпила его, a современная философія обошлась съ ннмъ още болѣѳ 
безиощадно,- -онъ настолько сохраннлъ слѣды своего первоначальнаго 
хараістера, что в ъ существующей теперь нсихологіп цивилизованнаго 
міра видпы еще слѣды н а с л ѣ д с т в а отъ первобыгныхъ времонъ. И з ъ 
огрозшой массы ф а к т о в ъ , собранныхъ изъ жизпи самыхъ разнообраз-
ныхъ и паиболѣѳ отдаленныхъ д р у г ъ о т ъ д р у г а ч е л о в ѣ ч е с к и х ъ р а с ъ , 
можпо вибрать типическія нодробпости, в ы к а з ы в а ю щ і я древпѣйшѳѳ 
ученіе о душѣ , отнопіенія о т д ѣ л ь н ы х ъ частей этого у ч е н і я к ъ цѣлому, 
и т ѣ пути, по которымъ эти частн отбрасывались, видоизмѣнялись нли 
сохрапялись нри далыіѣйшемъ х о д ѣ культуры. 

Д л я понилаяія х о д я ч и х ъ представлспій о чѳловѣческой д у ш ѣ или 
д у х ѣ будетъ нолезпо обратить внпманіе н а т ѣ слова, которыя нашли 
удобными для выраженія и х ъ . Д у х ъ , или ф а а т а з м ъ , являющійся спя-
ідѳму или духовидцу, имѣѳтъ видъ т ѣ н и, и такимъ образомъ я о с л ѣ д -
пео слово воіпло в ъ употребленіе для выраженія дунш. Т а к и м ъ обра-
зомъ y тасманійцѳвъ одпо и то же слово обозначаетъ д у х ъ м т ѣ н ь 1 ) . 
Индѣйцы алгонкинскаго плезіепи называютъ душу о t a h е h a k , чтЬ з н а -
читъ „его т ѣ н ь " 2 ) ; на языіѵѣ кичэ слово H a t a b з н а ч и т ъ , т ѣ н ь и д у -
ш а " 3 ) ; аравакское u e j a з н а ч и т ь „ т ѣ п ь , дуіпа и о б р а з ъ " 4 ) ; а б и п о н ы 
унотрѳбляютъ слово l o â k a l д л я т ѣ н и , д у ш и , о т в л и в а и образа 5 ) . З у -
лусы пе т о л ь к о у і і о т р е б л я ю г ь с л о в о t u n z i , к а к ъ , т ѣ п ь , д у х ъ п д у ш а " , 
по прниимаютъ, что при смерти т ішь человѣіса н о к и д а е г ъ и з в ѣ с т н ы и ъ 
образоиъ его т ѣ л о , чтобы с д ѣ л а т ь с я дочаганпиъ духомъ е ) . Б а с у т ы не 

' ) lioinvick, «Tasmanians» , p. 182. 
3 ) T a n n e r ' s « N a r r . » , ed. by J a m e s , p. 2 9 1 . 
3 ) Brasseur , « L a n g u e Quichée», s. V. 
' ) Mar t ius , « E t h n o g r . Amer .» , vol. I, p. 705 ; v. I I , p. 310. 
s ) Dobrizliofer, «Abipones», vol . I I , p. 194 . 
") Dölme, «Zulu Die.», s. v. «Tunzi» ; «Callaway», «Bel . of Ainazulu», pp. 

91, 120 ; «Zulu T a l e s . , vol. I , p. 342 . 
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только называютъ д у х ъ , остающійслпослѣсз іерти, s e r i t i , и л и т ѣ в ь ю , 
но д у в і а ю г ь , что, к о г д а ч.еловѣкъ х о д и т ъ но берегу р ѣ к и , крокодилъ 
ножетъ с х в а т и т ь его т ѣ н ь в ъ водѣ и в т я н у т ь его такимъ обраэозіъ в ъ 
воду 1 ) ; в ъ Старозіъ К а л а б а р ѣ сушѳствуетъ такоо же отожествленіе д у х а 
съ u k р о п , или „ т ѣ п ь ю " , потеря которой гибельна для чѳловѣка 2 ) . Т а -
кизіъ образомъ y низшихъ расъ в с т р ѣ ч а ю т с я не только тиіш т ѣ х ъ обіце-
и з в ѣ с т в ы х ъ влассическихъ выражепій s k i a или u m b r a , но такжѳ и 
слѣды основной эіысли разсказовъ о л ю д л х ъ , поторяишихъ свою т ѣ н ь , и 
т е п е р ь е п і ѳ р а с п р о с т р а н е н п ы х ъ у п а р о д о в ъ Е в р о п ы и и з в ѣ с т п ы х ъ современ-
пымъ читателязіъ изъ р а з с к а з а Шамиссо „ P e t o r S c h l e m i M " . В ъ п о н я т і е 
о д у ш ѣ или д у х ѣ в к л а д ы в п ю т с я аттрнбуты и д р у г и х ъ жизнспныхъ нро-
явлѳній. Т а к ъ , караибы, с в я з ы в а я пульсацію сердца съ духовными сущѳ-
ствазш и пришшал, что главная дупіа ч е л о в ѣ к а , назначепвая для буду-
щей небесной жизни. ж и в е т ъ въ сѳрдцѣ , внолнѣ логично унотребллютъ 
одно и то же слово і о a a n n і д л я обозначенія „ души, жизнп и сердца * 3 ) . 
Топганцы полага .ш, что дугаа распространена во всемъ т ѣ л ѣ , но, г л а в -
нызіъ образозіъ,заключена въ сердцѣ . В ъ о д н о м ъ случаѣтузез іцы говорили 
европейцу, что ч е л о в ѣ к ъ , похоропенный зіѣслцы тоэіу назадъ, все еще 
остается З І І І В Ы М Ъ . „ОДИПЪ ИЗЪ НИХЪ, стараясь сдѣлать д л я менл понят-
нызіъ смыслъ своихъ словъ, в з я л ъ зіою руку il, сжизіая ce , с к а з а л ъ : 
„Это узіретъ, по жпзнь, которая в ъ в а с ъ , н и к о г д а нс у з і р е т ъ " , — и по-
к а з а л ъ другою рукою намое сѳрдце" 4 ) . Б а с у т ы говорятъ нро узіершаго 
ч с л о в ѣ к а , что „его сердцс у т л о " , a про выздоравливающаго отъ бо-
лѣзнп, что „его сердце верпулось" 6 ) . Это соотвѣтствуетч, обыкнопеп-
нымъ в ъ Старозіъ С в ѣ т ѣ взглядазіъ н а сердце, к а к ъ на главнаго дви-
г а т е л я жизни, мысли и страсти. Овязь меасду душой и кровью, прини-
зіаезіая карснами и нануасаии, р ѣ з к о выражсна в ъ еирсйской и араб-
ской философіи ") . Д л я о б р а з о в а н в ы х ъ современшіковч, покажется очепь 
страннымъ вѣронапіе г в і а н с к и х ъ и н д ѣ й д е в ъ илеисни М а к у з и , что, х о т я 
тѣло умираетъ, „человѣкт. в ъ наніихъ г л а з а х ъ ве уэіирастъ, a стран-
с т в у е т ъ около" ' ) . В н р о ч е м ъ , связь зіежду жизнью чоловѣка и з р а ч -
комъ г л а з а извѣстна y европейскаго проетонародья, которое не бсзъ 

' ) Casnlis, «Basutos», p. 245 ; Arbousset и Damnas. «Voyage» , p. 12. 
2 ) B u r t o n , « W . and W . Afr .» , p. 3 8 9 ; ем. Koelle , « A f r . N a t i v e L i t . » , p. 

3 2 4 (капури). Тпкже « J o u r n . Ind. Arcliip.», vol. V, p. 7 1 3 (австралійцы). 
3 ) E o c h e f o r l , pp. 429 , 516 ; J . G. Müller , p. 207 . 
' ) Mariner , « T o n g a I s . « , vol. I I , p. 135 ; S. S. F a r m e r , « T o n g a » u т. д. p. 131. 
5 ) Casalis. I. C. см. также M a r i n e r , « T o n g a I s . . , vol. I I , p. 135 . 

B a s t i a n , «Psychologie» , pp. 1 5 — 2 3 . 
' ) J . Ы. B e r n a u , «Br i t . Guiana», p. 134. 
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основанія в и д в т ъ призпакъ колдовства или ириближающойся смерти 
в ъ исчезаніи зрачковаго образа въ помутпвшемся г л а з ѣ болыюго ')• 

А в т ъ д ы х а п і я , столь характеристичсскій для высшихъ ж и в о т н ы х ъ 
при жизни и прекращеніе котораго с о в п а д а с т ъ т а к ъ тѣсно съ прекра-
і д е н і е г ь этоіі послѣдпей, бнлч, много р а з ъ , и весьзіа сстесгвеино, ото-
жѳствллемъ съ самой жизнью или душсю. Л а у р а Бриджзіевъ показала 
своі іственішмъ ей поучительнымъ образомъ апалогію между результа-
тами ограничеияостп органовъ ч у в с т в ъ u ограннчевности умствеппаго 
развитія , когда однажды, к а в ъ бы выпішая что-то изо рта, она выра-
зила: „ М н ѣ снилось, что Б о г ъ вяялъ мое дыханіе на н е б о " 2 ) . Т а к и з і ъ -
го образомъ западныо австралійци употребляютъ одно и то же слово 

A V A U G , к а к ъ „ д ы х а н і е , д у х ъ и д у п і а " 3 ) . и па я з ы к ѣ Нетела пъ К а -
лифорніи p i n t s з н а ч и т ъ : „ ж п з п ь , д ы х а н і е , дупіа" ' ) . Н ѣ к о т о р ы е г р е а -
ландцы цризнаютъ в ъ челоиѣкѣ д в ѣ д у ш и , ішсвпо сго т ѣ п ь и его д ы -
х а п і е " ®). Малайцн говорятъ, что д у ш а узшрающаго челопѣка в ы х о -
д п т ъ чрезъ его ноздри, a лвапцн употрсбляютъ одпо и то же слово u a \ѵ a 
д л я обозпачонія „дыханія , жизнн и дупги" К а в и з г ь образомъ понл-
т і я о жизня, сердцѣ , дыханіи и прнзракѣ сливаются въ одновіь ионл-
т іи о дугаѣ илн л у х ѣ и вмѣстѣ съ тѣзіъ, к а к ъ пеопредѣлешш и тезіны 
т а к і я понятія y низшихъ р а с ъ , ясно вндно и з ъ о т і і ѣ т о в ъ т у з е з і д е в ъ Н і і -
к а р а г у а при разснросахъ, относлщихсл в ъ и х ъ религіи, въ 1 5 2 8 г . : 

~1„Когда людп узшраютъ, изъ п х ъ р т а в ы х о д и т ъ пѣчто , іюхожео на ч е -
л о в ѣ в а , j u 1 і о (у ацтековъ y u 1 і = жить) . Это существо отиравляется 
в ъ мѣсту , г д ѣ находятся зіужчины и жеищішы. Опо нохоже на чело-
в ѣ к а , но lie умираотъ, a тѣло остается па з е м л ѣ " . — В о и р о с ъ . „ О о -
х р а н я ю т ъ ли т ѣ , ісоторые о т х о д я т ъ т у д а , то же ті іло, то жо лнцо, т ѣ 
же члены, к а к ъ и здѣсг», на з е м л ѣ ? " — О т в ѣ т ъ : „ І Г Ѣ т ъ , г у д а идетъ 
только с с р д д е " . — В о и р . „ Н о к о г д а чѳловѣву в ы р ѣ з ы в а ю т ъ сердце, 
прн жертвоприііоіпепіп і і л ѣ н н н х ъ , что т о г д а с л у ч а е т е я ? " — О т в ѣ т ъ : 
„ У х о д н т ъ не сазюс сердце, но то, что в ъ т ѣ л ѣ даетъ людямъ ж н з н ь , 
и это і іокидаетъ тѣло, к о г д а ч е л о в ѣ в ъ у м и р а е т ъ " . Или, к а в ь видно 
изъ д р у г и х ъ вопросовъ, „но ссрдцѳ додниэіается в в е р х ъ , a то , чтб з а -
ставляетъ людей жить , т . - е . д ы х а н і е , выходлщее изъ и х ъ р т а и в а з ы -
ваемос j u 1 і о " ' ) . ГГопятіе о дупіѣ , к я в ъ д ы х а н і н , можетъ б ы т ь прослѣ -

' ) Glimm, «D. M.» pp. 1028, 1133. Anglo-Saxon man-lica. 
") Lieber, « L a u r a Bridgman», въ Smithsonian Contrib., vol.11, p. 8. 
3) G. F . Moore, «Vocab. of W . Australia», p. 103. 
' ) Brinton, p. 50, CM. 235; Bastian, «Psychologie», p. 15. 
5) Cranz, «Groenland», p. 257. 
c ) Crawford, Malay Gr. and «Die.» s. v.: Marsden, «Sumatra», p. 386. 
7 ) Oviedo, «Hist, du Nicaragua», p. 21—51. 
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жепо в ъ семіітпческой и арійской этимологіи и доведепо, т а в и м ъ обра-
зозгь, до главныхъисточішковъэі іровой филоеофіи. У е в р е е в ъ н ѳ р h е s Ii , 
дыха і і і е , уііотребллется в ъ ностепешіыхъ псреходнхъ для обозпаченія: 
„жизни, души, узіа, ж и в о т я а г о " , т о г д а в а в ъ r u a c l i н l i e s h a m a h 
иредставляютъ подобпыс жо нсрсходы отъ „ д ы х а н і я " в ъ „ д у х у " ; 
зтизіъ внражепіязгь с о о т в ѣ т с т в у ю т ъ арабсв іл n e f s и r u h . Т о ж о с а м о е 
встрѣчается в ъ санскритскихъ сло в ахъ a t m a u н р r a n a, г р с ч е с к и х ъ 
p s y o h 6 il ]i n e u m a н в ъ латиискомъ a u i m u s, a u i m a, s p i r i t u s . 
Равнызгь образозгь славянское „ д у х ъ " перевело іюяятіе „ д ы х а н і е " в ъ 
нонятіе о „ д у т ѣ нли д у х ѣ " ; въ д і а л е к т ѣ ц ы г а а ъ в с т р ѣ ч а е т с я то же слово 
il u k съ значеніемъ „ д ы х а н і я , дугаи, ж и з п и " . Выяеслн л и э т и п а р і и з т о 
слово изъ И н д і н , к а к ъ ч а с т ь с в о е г о н а с л і і д с т в а о т ь а р і й с к а г о л з ы к а , или 
усвоили его во время с в о и х ъ странствопаній uo слаішискизіъ зѳз іллз іъ— 
неизнѣстпо ')• Нѣмецкоо g e i s t и апглійское g h o s t и и ѣ ю т ъ , можетъ 
быть, то жо сачое первопачалыюе зиаченіо „ д ы х а н і л " . И если бы 
вто-нибудь з а х о т ѣ л ъ с ч и т а т ь иодобиыя в ы р а ж е в і я аростой метафорой, 
опъ должеаъ былъ бы убѣдиться в ъ снлѣ существующсй связи зіожду 
ионятіяии о дыханіи и дугаѣ н а оснонаиіи ф а к т о в ъ саиой попрслож-
ной очевидности. У сезшполовъ Ф л о р н д н , к о г д а жепідина узшрала в ъ 
р о д а х ъ , ребепіса держали предъ ея л и ц о л ь , чтобы онъ зюгъ прішять 
в ь себя е я улстающую душу п пріобрѣсть т а к а в і ъ образозіъ силу и муд-
] ) 0 С Т Ь д.тл ирсдстояіцей озіу жизіш. Этн индѣйцы вио.таѣ бы поняли. 
ночезіѵ ири смѳртнозіъ одрѣ древняго ризіляапна ближай яій р о д с т в е а -
н н в ъ павлонялся падъ узмірающнзіъ, чтобы в д о х н у т ь въ себя послѣд-
иій в з д о х ъ ero (et e x c i p i e s l iane a n i m a m ore pio) . Подобяое п о а я т і е с о -
храаилось до нашихъ врезіепь y тирольсвихъ к р о с т ы ш ъ , воторые до 
с п х ъ иоръ в ѣ р я т ъ , что д у ш а добраго человѣка в ы х о д и т ь изо р т а при 
сморти въ ішдѣ бѣлаго облачка 2 ) . 

М ы увидігзп» ваослѣдетв іи , что люди в ъ и х ъ сло жішхъ н с б я в ч и -
ныхъ и о н я т і я х ъ о душЬ евязывали эіежду собою цѣлую зіаесу ж и з и е в -
н ы х ъ цроявленій и зшслей, иесраішенпо болѣе сложпыхъ, чѣзіъ пере-
числеааыя. Н о , съ другой стороаы, желая избѣжать такой заі іутаішо-
сти, онп иаогда дыгались оиредѣлигь и влассафицировать болѣо точ-
нызіъ образозгь евои і ю а я т і я , плеішо, при иозющи иредаоложеаія , ч г о 
в ъ ч е л о в ѣ в ѣ зав.тючепо зшожество д у х о з ъ п душъ или образовъ, кото-
рызіъ принадлежатъ различвыя отправлев ія . Уже Y Д И К Й Х Ъ расъ по-

, Р о " ' ' p g e u n e r » , vol. II, p. 306; «Indo-Germ. Wurzel -Wörterbuch» , 
vol. L p . 10/3; Borrow, «Lavengro», vol. II , ch. X X V I , cm. vol. III , ch. IV 

I ®Tintpn, «Myths of New World», p. 253; Comm. in Virg. Aen. IV, 634; 
Cic A еіт. V. 45; Wuttke , «Volksaberglanbe», p. 210; Rocl.holz, «Deutscher 
erlaube», etc., vol. I p. Ш . 



16 П Е Р І І О В Ы Т В А Я К У Л Ь Т У Р А . 

добныя классификаціи я в л я ю т с я вполнѣ развитыии; т а к ъ , тузеэіцы 
острововъ Фиджи различаютъ „темную д у ш у " ч е л о в ѣ к а , или т ѣ в ь , ко-
торая идетъ в ъ А и д ъ , и его „ с в ѣ т л у ю д у ш у " , или отраженіе в ъ в о д ѣ 
и з е р к а л ѣ , которое остается т а и ъ , г д ѣ о в ъ у я и р а е т ъ 1 ) . Малгагаи говорятъ , 
что s a i n a, илп узіъ, исчеваетъ при жизии, а і п а , или жизнь. прсвра-
щается въ в о з д ѵ х ъ , ио m a t о a t о a , илп д у х ъ , носится в а д ъ м о г и л о й 2 ) . 
В ъ С ѣ в . Аэіерикѣ дуализзгь души состаяляетъ очень опредѣденное в ѣ -
ровавіе y алгонкиновъ; одиа дупіа в ы х о д и т ъ и видитъ ены, зіежду т ѣ м ъ 
к а к ъ д р у г а я остаетсл; при сзіерти одва изъ д в у х ъ остаетсл при т ѣ л ѣ , 
и ей-то остающіесл в ъ ж и в ы х ъ припосятъ в ъ даръ п в щ у , т о г д а к а к ъ 
д р у г а я дугаа отлотаетъ в ъ страну мертвыхъ. ІГримѣры тройственности 
души т а к ж е извѣстны; нлезіл Д а к о т а говоритъ , что y челонѣка чстыре 
души: о д н а остается в ъ т ѣ л ѣ , д р у г а я в ъ его селеніи, третья отлетаетъ 
в ъ воздухч. и четвертая в ъ страну д у х о в ъ ' 1 ) . К а р е і і ы р а з л и ч а ю т ъ з і е ж д у 
1 a или k е 1 а , которые могутъ быть опредѣлены, к а к ъ личные жизненпые 
д у х и , и t h a h , представляющей отвѣтственную нравственнуюдупіу 4 ) . 
У ч е т в е р е в і о души y кондовъ заключается в ъ слѣдуюіцезіъ: иервая д у ш а 
переходитъ в ъ блажеппое состояніс и возвраіцается к ъ Б у р ѣ , вс.шкозіу 
божеству; вторая остается прп плезіѳни кондовъ на з с и л ѣ п возрож-
д а е т с я пзъ поколѣв ія в ъ поколѣніе , т а к ъ что при рождсвін к а ж д а г о 
рѳбенка жрецъ спрашиваетъ , которыіі изъ членовъ плеяени вернулся 
н а зезілю; т р е т ь я душа отправляется для д у х о в н а г о общенія, оставлял 
тѣло въ безжизненповіъ состояніп, и эта -то дупіа эюжетъ переходить на 
врезія в ъ т и г р а и з а паказаніе исііытыпаетъ различвыя наказав ія послѣ 
сзіерти; четвѳртая д у ш а узіираетъ вмѣстѣ съ распадепіезіъ т ѣ л а 5 ) . П о -
добяыя классификаціи папозіишіютъ классификацію в ы с т и х ъ расъ, 
напр. , тройствеиное дѣленіе дуіпи па т ѣ н ь , зіниы и д у х ъ . 

„ B i s duo s u n t horaini . m a n e s , c a r o , s p i r i t u s , u m b r a : 
Q u a t u o r haec. loci b is duo s u s c i p i u n t . 
T e r r a t e g i t c a r n e m , t u m u l u m c i r c u i n v o l a t u inbra , 

. M a n e s O r c u s h a b e t , s p i r i t u s a s t r a p e t i t " ®). 

' ) Williams, «Fiji», vol. I , p. 241. 
-) Ellis, «Madagascar», vol. I, p. 393. 
' ) Charlevoix, vol. VI, pp. 75—8: Schoolcraft , «Indian Tribes», part. I, pp. 

33, 83; part. I l l , p. 229; part. IV, p. 70; W a i t / , vol. I l l , p. І94; .). G. Müller, 
pp. Go, 207, 8. 

4 ) Cross in «Journ. Amer. Oriental Lor..», vol. IV, p. 310. 
5 ) Macpherson, pp. 91. 2. CM. также Klemm. «C. G.»; vol. I I I , p. "1 (Lapp); 

St . John, « F a r E a s t » , vol. I, p. 189 (Даяки). 
") Чотыре составныя части человѣка: маны, плоть, духъ, тѣвь: 

Этн четыре предпазначеііы четыремъ мѣстамъ. 
Нлоть скроетъ зем.ія, тѣнь будетъ витать вокругъ могильнаго хо.іма. 
Оркъ (адъ) прнметі. маны, духъ вознесется кч, звѣздамъ. 
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H e имѣя пазіѣрспія с л ѣ д и т ь за ггодробиостлзш иодобныхъ пспхи-
ч е с к н х ъ иодраздѣленій до сазюй выработаниой свстемы образопашіыхъ 
надій, я не бу.і.у разбирать различій, к о т о р н я древніе е г и п т я в е д ѣ л а л и , 
повидизіозіу, въ рі ітуалѣ смерти между чсловѣческизш b a , a k h , k a , 
k Ii a b a , пѳреводииыхъ Верчезіъ — „душа, узіъ, существоваиіе , т ѣ н ь " ; 
н е б у д у также разбирать р а ш ш н с к а г о подраздѣлеиія , въобщезіъ смыслѣ , 
тѣлесной, духовной н небеспой д у н ш ; или от.шчій зіежду ззіавативной 
и генетичсской душой философіи шідусов-ь, или разграничонія „жизни, 
обряза и д у х а і і р е д к о в ъ " , зіежду тремя душа.чи китайцевъ, или, нако-
иедъ, различій между n o u s , p s y c h é , p u e u m a с ъ одвой стороны 
и a n i m a n a u i m u s еъ другой . He остаповлюсь и на з і ш і е н и т ы х ъ 
классической и ередневѣковой т е о р і я х ъ о растительноіі , чувствитольной 
0 мыслительиой д у ш ѣ . Д о с т а т о ч в о будетъ у к а з а т ь , что подобпыя уио-
зрѣпія в о с х о д я т ъ до первобытнаго состоянія нашей расы, и ч т о в ъ нихъ 
встрѣчается діпогое, чтЬ но своему н а у ч в о л у значенію не уступаѳтъ пред-
с т а в л е н і я л ъ , пользующимся болыпимъ уваженіемъ н в ъ области высо-
кой культуры. Б ы л о бы т р у д в о имѣть д ѣ л о с ъ додобной классифика-
ціеіі, стоя на прочнояъ логическозіъ основапіи. В ы р а ж е н і я , еоотвѣт-
етвующія понятіязп, о жизвіг, умѣ , д у ш ѣ , д у х ѣ и проч., ne дредстан-
л я ю т ъ собою иа самозіъ д ѣ л ѣ о т д ѣ . і ы ш х ъ сущіюсгсй. подобпо различ-
нызіъ форзіазіъ II отправледіязіъ одвого индивидуума. Т а к и л ъ образозіъ 
с б я в ч н в о с т ь , которая яиляется з д ѣ с ь в ъ паіпихъ п о в я т і я х ъ и я з ы к ѣ , 
прѳдетавляя н ѣ ч т о тпішческое д л я зшсли и лзыка всего чсловѣчсскаго 
рода, происходитъ не толысо отъ яеопредѣлснности термиповъ, но имѣетъ 
свое пачало въ древией теоріи существепнаго едипства , лежащаго в ъ 
основѣ и х ъ . Эта двуслыслеиность я з ы к а ве будетъ , вирочслъ, илѣть , 
к а к ъ зш увидимъ, зпапеиіл для наетояідаго пзслѣдованія , тагсъ к а к ъ 
ириводизіыл в ъ нелъ подробиости отиоситсльпо д ѣ й с т в і л II нрвроды д у -
х о в ъ , душъ и дрявидѣній сазш по себѣ о і іродѣллютъ т о ч в ы й смыслъ, 
в ъ которозіъ уіютреблены ѳти слова. 

Дреипля аниыистическая теорія жизии, разсзіатрдиающая г --• па-
в л е в і я ея , к а к ъ д ѣ й с т в і е души, объяснлетъ лпогія изъ физиче. -«'» ъ и 
умственныхъ состояній теоріей отлетанія всеіі души или н ѣ к о т б ^ ы х ъ 
изъ составляющихъ ее д у х о в ъ . Эта теорія иэіѣетъ очень широкое и 
твердое положеніе в ъ біологіи д ш с и х ъ . ІОжныѳ австралійды в ы р а ж а ю т ъ 
ее, говоря о ч е л о в ѣ к ѣ , находліцезісл въ безчувственнозіъ или безсозна-
тельпозгь соетояиіи, что „ о н ъ " „ і ѵ і і у а m a r r a b a " , т . - е . „онъ безъ 
д у ш и " ' ) . М ы слышизіъ y алгонкипскихъ индѣйцевъ в ъ Сѣверной Азіе-
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р и к ѣ , что болѣзнь происходитъ оттого, будто „ т ѣ н ь " больного о т -
д ѣ л е н а отъ его т ѣ л а , н что выздоравливающііі не долженъ подвсргать 
сѳбя опасностявіъ, нрежде чѣмъ эта т ѣ н ь пе утвердилась въ нс.чъ іірочно; 
во в с ѣ х ъ с л у ч а я х ъ , г д ѣ мы говорлмъ, что ч е л о в ѣ к ъ былъ болевъ и 
в ы з д о р о в ѣ л ъ , они иршшмаютъ, что „онъ узіеръ и в е р н у л с л " . Д р у г о ѳ 
вѣрованіе y той жо расы объяспяетъ состоявіе людой, л е ж а щ в х ъ в ъ лѳ-
т а р г і и : „ и х ъ души отправились къ берегазгь Р ѣ к и Слерти, но нѳ были 
з д ѣ с ь приняты, и вернулись ожнвить сиова и х ъ т ѣ л о " Т у з е м ц ы 
Фиджи г о в о р я т ъ , что если к т о - і ш б у д ь умретъ или унадотъ в ъ обзю-
роісь, его душа зіожетъ вернуться па зопъ; иногда тазіъ можно в и д ѣ т ь 
смѣпшую сцену, к о г д а рослый мужчипа лсжитъ въ растяжку и грозіко 
к р и ч и т ъ , для возвращенія своѳй души ' ) . П о понятіязіъ яегровъ с ѣ -
вѳрной Г в и і ю и , увіодозіѣшательство ироисходитъ оттого, что болыіые 
иреждевременпо нокипуты своею душою, при чемъ удалеыіе ея во время 
сна б ы в а е г ь толысо врезіешішгь я ) . Т а к и м ъ образозгь, в ъ р а з в ы х ъ стра-
н а х ъ возвраіценіе п о т е р я в н ы х ъ душъ составляетъ обцчную аринадлеж-
ность профессіи колдуновъ н жрецовъ. И н д ѣ й ц ы Сали на р ѣ к ѣ О р е -
гопѣ сзіотрятъ на д у х ъ , к а к ъ н а н ѣ ч т о , отличяое отъ жвзнеішаго н а -
чала il способноо іюкидать тѣло па коротяое врезія соверіііенпо бѳзз. 
сознанія болыіого. Д л я избѣжанія гябелыіыхъ нослѣдствій д у х ъ д о л -
ж е н ъ , однаісо, вернуться к а к ъ ыожно скорѣе; ноэтозіу з н а х а р ь в о з в р а -
ідаетъ его торжественішзіъ образозгь черезъ голову н а ц і е н т а 4 ). Т у р а н -
с к і я пли татарск ія расы сѣвердой Аз іи строго нридерживаются тео-
ріи отлетаніл дупш ири болѣзші , н іп> б у д д и с т с к и х ъ і ш з і е н а х ъ ламы 
оовсршаютъ обрядъ возвращенія души съ болыпою торжественностью. 
К о г д а y ч е л о в ѣ к а нохищена его разузшая д у ш а і»аіѵизп>-нибудь дезю-
нозіъ, y пеі'0 остастсл только животная д у ш а . его оргапы ч у в с т в ъ и 
иаэіять слабѣютъ, и онъ лачинаетъ х в р ѣ т ь . Т о г д а - т о лазіа берется в ы -
л ѣ ч и т ь его H особвішызія обрядаэіи з а к л и д а с т ъ злого дсэіоиа. Если за-
клипаніе не иривело к ъ цѣли, зто з и а ч и т ъ , что д у ш а больного не х о -
четъ яли нѳ можетъ вернуться обратно. Больного ч с л о в ѣ к а в ы с т а в -
л я ю ^ в ъ лучшезгь н а р я д ѣ , окружѳннаго всѣэш uro драгоцѣ і іностлми; 
д р у з ь я и р о д с т в е н н і ш і о б х о д я п , т р в ж д н сго дозіъ, ласково цризывал 
душу ио имѳна, зіежду тѣзіъ к а к ъ лазіа читаетъ в ъ своей я я и г ѣ ояи-
санія а д с к и х ъ зіукъ и оііасностей, г р о з я і д и х ъ душѣ , которая добро-
волыю нокидаетъ тѣло; ііодъ конецъ все собраніѳ объянляетъ в ъ одинъ 

') Tanner's, «Narr.», p. 291; Keat ing, «Narr, of Long's Exp.s, vol.11, p. 154. 
3) Williams, «Fiji», vol. I, p. 242. 
3 ) .J. L. Wilson, « W . Afr.», p. 220. 
' ) Bastian, «Mensch», vol. II, p. 319. 
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голосъ, что отлетѣвшая дугаа вернулась п больной в ы з д о р о в ѣ е т ъ ' ) . 
Каррпы в ъ Б и р м ѣ б ѣ г а ю т ъ в о к р у г ъ болыюго, желая пойзіать ого б л у ж -
даюідую душу, „его бабочісу" ( l e i p p y a j , к а к ъ говорятъ опи, подобпо 
дреішимъ греказгь и слявяназіъ, и, накопедъ, к а к ъ будто бросаютъ езіу 
ее на голову. Б ѣ р о в а н і е карепонъ в ъ 1 à с о с т а в л я с т ъ иолпую и вполнѣ 
оиредѣлрппую виталпстичесісую систѳыу. Это 1 à , д у ш а , д у х ъ или г е -
ній, з іожсгь быть отдѣлено отъ т ѣ л а , которозіу і іринадлсжитъ; в с л ѣ д -
ств іе этого карспъ крайне дорожитъ удержать I i i при себѣ , признвая 
его, п р е д л а г а я езіѵ нищу и т . д . Д у ш а в ы х о д и т ъ и оті іравляется бро-
д и т ь преивіуществошю въ то врезш, к о г д а тѣло с я и т ъ . Е с л и она б у -
д е т ъ задержана долѣе извѣстпагп врезіени. ч с л о в ѣ к ъ з а б о л ѣ с т ъ , a если 
п а в с е г д а , то обладатель ея уирѳтъ. І і о г д а w o o , или духовпый в р а ч ъ , 
призывается для возвраіцеиія отлетѣвгаей т ѣ н и или жпзни кареяа и 
пе зіожетъ возвратить оо изъ области сзіѳрти, онъ ипогда с х в а т ы в а е т ъ 
т ѣ н ь живого ч е л о в ѣ к а и переиосіітъ еѳ в ъ мертвеца, в с л ѣ д с т в і е чего 
настолідій обладатоль с я , душа котораво ушла во врѳмя спа, должепъ 
заболѣті» и узіѳреть. К о г д а жо к а р е п ъ начипаѳтъ болѣть , тосковать и 
х и р ѣ т ь , вслѣдстиіе того, что дуіпа его отлетѣла, д р у з ь я его исполпяютъ 
нзвѣстный обрядъ в а д ъ одеждой болг.пого, при повющіг вароной куриды 
съ рисозіъ, il заклпнаютъ д у х ъ извѣстнывіи зюлятвазіи спова в е р н у т ь с я 
к ъ болыіозіу 2 ) . Обрядъ этотъ с в я з а н ъ , быть зіожетъ, э т н о л о г и ч е с к и , — 
х о т я трудно с к а з а т ь , ісогда и какнвіъ образоэіъ онъ рас і іространилсл ,— 
съ обрядозіъ, сохранившнзіся до сихъ поръ в ъ К и т а ѣ . К о г д а кптаецъ 
лежитъ ири сзіерти н его дупіа предполагается уяіс в ы т е д і п е ю и з ъ т ѣ л а , 
родственникъ в ѣ ш а е т ъ одежду болыюго па длинпуюбав ібуковуютрость , 
к ъ которой привязывается ипогда бѣлыіі я ѣ т у х ъ , а ж р е ц ъ в ъ этоврсзія 
заклппаетъ отшедгаую дуіпу войтп тіъ одежду, чтобы возвратить ce 
больпозіу ч е л о в ѣ к у . Е с л и черсзъ пѣсколько нремеіш б а и б у к ъ начинаіѵп, 
эіѳдленно цоворачпваться въ р у к я х ъ доржащаго , то это зиачитъ, что 
душа вошла в ъ одежду 3 ) . 

В ѣ р о в а в і с в ъ подобпоо врезіенпое отлстаніо дуган во вссвгь віірѣ 
нграетъ роль в ъ о б р я д а х ъ ісолдуповъ, жрецовъ н с а м ы х ъ д у х о в п д ц е в х . 
П о увѣренію послѣдппхъ, д у т а отправляется в ъ далск ія страдство-
вапія; они, повнднмозіу, в ѣ р я т ъ , что дуіпа зіожстъ освобождаться н а 

' ) Bastian, «Psychologie», p. 34; Gmelin, «Reisen durch Sibirien», vol. I I , 
p. 359 (Якуты); Ravenslein, «Amur», p. 351 (Тунгусы). 

' ) Bastian, «Oestl. Asien», vol. I, p. 143; vol. II. pp. 388, 418; vol. III,p. 236. 
Mason. «Karens», 1. c., p. 196 u др. Cross, «Karens», Jonrn. Amer. Orient. Soc., 
vol. IV, 1854, p. 307; см. также St. .Tolin, « F a r East» , L. C. (Даякя). 

3) Doolittle, «Cliinese», vol. I, p. 150. 
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в р е я я И8Ъ тѣдесікш тюрьзіы. Знаменитый ясновидящій Ж е р о н ъ І і а р -
д а п ъ говорнтъ нро себя, что ииѣотъ сяособность отрѣшаться в ъ л ю б м 
врвня отъ своихъ ч у в с т в ъ .1 яриходить в ъ в к с т а з ъ ; нри псреходѣ в ъ 
это состоявіе онъ ч у в с т в у е т ъ к а к ъ будто что-то отдѣляется отъ вего 
около сердда, к а к ъ будто его д у ш а отходитъ ; ощущеяіе ѳто начвнается 
в ъ мозгу и спускается no ііозвоночнику," прн этозіъ ояъ созняетъ, что онъ 
находится в н ѣ собя ' ) . Д л я иосвяіденія а в с т р а л і й с в а г о туаезшаго врача 
с ч в т а е т с я н е о б х о д п ш м ъ , чтобы овъ в ъ тсчеяіе но крайнѳй зіѣрѣ д в у х ъ 
или т р е х ъ дпсй оставался в ъ царствѣ духопъ 2 ) . К о н з с в і й жрсцъ пе-
редъ с в о х к ъ иосвященіезгь остается отъ одного до четырнадцати дней 
въ состоянш усыдлов ія , в с л ѣ д с т в і е того, что одиа иаъ его д у ш ъ отле-
таетъ к ъ высшезіу божеству 3) . У грепландскихъ ангекоковч, д у ш а ііо-
к и д а с т ъ т ѣ л о , яосѣщая д о і ш ш ш х ъ дѳмоновъ 4 ) . Туранск ій ш а у а в ъ ле-
ж я г ь в ъ л е т а р г ш , пока сго душа странствуетъ , о т ы с к и в а я лудрооть 
скрытую в ъ странѣ д у х о в ъ ' ) . Л и т е р а т у р а болѣе р а з в н т ы х ъ р а с ъ в р е д -
с т а в л я с т ъ подобныя же у в а з а н і л . И з ъ легѳндъ древней С к а н д и и а -
в іи вссьма характѳриетична л о г е в д а о в о ж д ѣ И н г і ш у н д ѣ , который з а -
перъ т р е х ъ финновъ в ъ хижину ла три ночн, чтобы они зюгли посѣ -
тнть Исландію и сообщить озіу подробноеті. о с т р а н ѣ , г д ѣ о п ъ х о т ѣ і ъ 
носелиться; я х ъ т ѣ л а окочеиѣли, они отнрагшли свои д у т я въ п у г ь и 
нроснувшись по ирошествіи т р ѳ х ъ дпсй, представили езіу онисаніе Б а т н -
сдэля ) . ІШ1ИЧНЫИ классическій случаіі я р е д с т а в л я е і ъ р а з с к а з ъ о Г е р -
мотимѣ пророчесяая д у ш а которг.го отправлялась врезія отъ времени 
д л я цоеѣщешя отдаленныхъ областей, я о к а , яакопецъ. его жена нѳ 
сожгла безжнзненпое тѣло н а погребалыюзіъ к о с т р ѣ , и бѣдаіая дѵша его 
вѳрнувшись, пѳ нашла уже ссбѣ п р и с т а н щ а ' ) . Р я д ъ л е г ѳ в д а р н ы х ъ 
і іосѣщеши ыіра д у х о в ъ , которыіі будѳтъ описанъ в ъ слѣдующей г л а в ѣ 
нринадлежитъ к ъ тозіу же р а з р я д у . Тиііическій я р і ш ѣ р ъ сшіритѵа-
лизма упоминается y І О н г ъ - С т я л л п я г а ; до ѳго с в ѣ д ѣ о і я д о х о д и л я 
случаи, к о г д а болыюй, желавшій в и д ѣ г ь отсутствующихъ друзей, ио-
гружался в ъ лѳтарпю, въ тсченіе которой я в л я л с я отдаленнызп, яред-
метамъ своей привязашіостя " ) . Придіѣрозіъ т а к и х ъ же вѣрованій y 

' ) Cardan, «De Varietate Berum», Basil, 1550, cap. X X I I I 
, Stanbridge, «Abor. of Victoria», in, T r . E t h . Soc., vol. I, p. 300. 
3) Macplierson. «Judia», p. 103. ' 
'1 Cranz, «Grönland», p. 269. 

vol. H , K p ! h 3 1 9 F i n l a n d ' ' P ' 3 0 3 ; C a s t r e n ' F i n n - M > ' t h " P- i s * i Bastian,«Mensch». 
°> Votnsdaela Sagm Baring-Gould, «Werewolves», p. 29. 
) Bun. M l . o3; Lucia il Heruiotimus. Muse. Encoin. 7. 

A 11 \ V , , M „ . V Ö « ' - F ° J t M } 8 " " t l , e Boundary of a no tor World», p. 259; CM 
A. 11. \ \ alluce, «.Scientific Aspect of tbe Supernatural», p. 43. 
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нашего народа можеть служить хорошо извѣстпое всѣз іъ яовѣріе , что 
постниви, бодрстиуюіціе в ъ Иванову почь, в и д я т ъ , к а к ъ яризраки т ѣ х ъ , 
которызіъ суждено узіереть в ъ течсніѳ слѣдуюіцаго года, п о д х о д я т ъ 
в м ѣ с т ѣ е.ъ свяіценникозіъ к ъ дверлмъ д е р к в и и стучатся нъ псе. Эти 
призравп с у т ь души, вышѳдяіія изъ т ѣ л а своихъ облядателей; сонъ 
свящеішика б ы в а е г ь в ъ это врезія обыкіювенно очень безиокойпый, 
потозіу что его дупіа з а н я т а в н ѣ т ѣ л а ; если при этозіъ кто-либо изъ 
общества б д я щ и х ъ з а с ы я а л ъ и не могъ быть р а і б у ж е н ъ , дру г іе в п д ѣ л и , 
к а в ъ и ѳго д у ш а стучалась y д е р к о в н ы х ъ дверсй ' ) . Соврезіеішая Е в р о я а 
не далеко упіла отъ э т и х ъ д р е в і ш х ъ в ѣ р о в а н і й . таісъ к а к ъ яодобныя 
нонятія не з а к л ю ч а ю т ъ в ъ себѣ иичего особенпо странпаго я в ъ наши 
д н и . В ъ я з ы к ѣ сохранились с л ѣ д ы и х ъ в ъ т а к и х ъ выраженіяхъ , к а к ъ , 
напр. , „ б ы т ь в н ѣ с е б я " , „быть в ъ э к с т а з ѣ " , и тотъ , кто говоритъ, 
что сго дѵша стрезіится на ветрѣчу д р у г а , придаетъ, быть можетъ, 
этой і[іразѣ болѣе глубокое значеніѳ , чѣзіъ сзіыслъ простой зіетафоры. 

З т о же учсв іе составляетъ одну изъ сторонъ теоріи сновидѣній, 
расяространенпоіі y пизшихъ расъ. Н ѣ в о т о р ы е грснландцы, по з а м ѣ -
чанію К р а н ц а , полагаютъ, что д у ш а покидаетъ тѣло иочью и отярав-
л я е т с я охотиться , н л я с а т ь и посѣщать друзей. И х ъ спы, которые y 
н и х ъ вообще ч а с т н и живы, прпвѳли и х ъ къ тавозіу воззрѣпію 2 ) . У 
сѣзеро-амернісансвнхъ ішдѣйцѳвь рпсирострапсно зшѣніѳ , что душа 
спяідаго оставляетъ его тѣло и ищѳтъ предмотовъ, которые е й н р а в я т с я . 
Эти иредлсты должны быть пепремѣнно пріобрѣтепы человѣкомъ, когда 
онъ ироспется, д л я того . чтобы его дуіпа не тоскоиала или пе трево-
жилась нокончательпо по покинула бы т ѣ л а 3 ) . Новозслапдцы дузіаютъ, 
что дуіпа сяяідаго покидаетъ с.го тѣло п з а х о д і г г ъ въ страпствоиапіяхъ 
даже въ область узіершихъ, чтобы яобееѣдовать съ друзьязіи 4 ) . Т а г а л ы 
0 . Люцоііа пе б ѵ д я т ъ сяяідаго чслопѣка, в с л ѣ д с т в і е отсутств ія его 
души в ъ это время "'). К а р е п ы . в ѣ р о в а я і я которыхъ в ъ странствовапія 
души только что былк ониеаны, пршіплаютъ сповидѣнія за приключе-
нія l à во вреня э т и х ъ странствованій , поелѣ того, к а к ъ оно оставяло 
спяідес т ѣ л о . Они о б ъ я с я я ю т ъ т а к ж е чрезвычайно жпво то обстоя-
тельптво, что ѵы віідпзгь в о с п ѣ людсй и .чѣста, зпакомыя і і а н ъ в ъ п р о -
яіедпгезп,. „ L e i p - p y a , г о в о р я т ъ они. можстъ иосѣщать только т ѣ обла-

' ) Brand, <Pop. Ant.», vol. I, p. 331: vol. 111. p. 236. CM. Calmet, «Diss, 
sur les E s p r i t s ; ; Mmiry, «Magie», part . II, ch. IV. 

Cranz, «Grönland . p. 257. 
' ) Wai iz . vol. J l l , •). 195. 
M Taylor. «New Zealand», pp. 104, 184, 333; Baker, in Tr . Eth. Soc., vol. 

1, p. 57. 
Bastian, 3Icnsch». vol. 11. p. 3I'J. 
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сти, г д ѣ тѣло уже когда-ппбудь было" ' ) . З а предѣлами д и к а г о со-
етояяія лы встрѣчаевіъ яопятія объ отлетаніи дупш во врѳмя ена в ъ 
умозрительной философіи высшихъ пацій, к а к ъ , напримѣръ, в ъ си-
стеиѣ В с д а н т ы и в ъ К а б б а л ѣ 2 ) . Св . А в г у с т и н ъ приводитъ одияъ пзъ 
т ѣ х ъ д в о й н ы х ъ р а з с к а з о в ъ , которые т а к ъ м ѣ т к о х а р а к т е р и з у ю т ъ тоо-
ріи подобнаго рода. Ч е л о в ѣ к ъ , разсказывающій А в г у с т и н у , у в ѣ р я е т ъ , 
что онъ в и д ѣ л ъ разъ почью предъ спомъ, к а к ъ к ъ нему подопіелъ х о -
роіпо извѣстный ему философъ н обълсшілъ н ѣ к о т о р ы я мѣста І І л а т о н а , 
которыя о т к а з ы в а л с я объяснить е.чу прежде. К о г д а онъ виослѣдствіи 
спросилъ 9ТОРО жѳ философа: „попелу оігь сдѣлалъ в ъ его доиѣ то , 
в ъ чемъ отказалъ еиу y с е б л Г — „ Я этого н е д ѣ л а л ъ , — с к а з а л ъ фило-
с о ф ъ , — н о я в и д ѣ л ъ это во с н ѣ " . „Таісимъ о б р а з о . ч ъ , — г о в о р и г ь А в г у -
с т л д ъ , — б о д р с т в у ю щ е м у л в и л с л ф а н т а с т и ч с с к і й о б р а з ъ того, ч т б другой 
в и д ѣ л ъ во снѣ 3 ) . В ъ Е в р о я ѣ простой на))одъ сохранилъ также іште-
ресныя подробностн этой нсрвобытной теоріи сяошідѣній; таково , напр., 
онасѳніе переверпуть спяіцаго ч е л о в ѣ к а , чтобы отсутствуюіцей д у ш ѣ нѳ 
было трудпо найти обратяый иуть. Л е г е н д а о королѣ Г у н т р а м ѣ — о д н а 
изъ цѣлой групны л е г е н д ъ , и н т е р е с я н х ъ съ этой точки з р ѣ н і я . І іороль 
спалъ в ъ л ѣ с у , положпвъ голову на колѣпи в ѣ р н а г о оруженосца. Слуга 
его в и д ѣ л ъ , к а к ъ з л ѣ л в ы ш ш л а изо р т а господнна и побѣжала к ъ 
ручыо, но не могла яереялыть его; т о г д а с л у г а иоложилъ сиой мечъ 
чрезъ ручей, животное побѣжало по нелъ н скрылось в ъ г о р ѣ . Н ѣ к о т о р о ѳ 
вреыя сііустя змѣя вернулась и вошла оиять в ъ ротъ спящаго короля, 
к о т о р ы й , нроснувшись, р а з с к а з а л г , что в и д ѣ л ъ во енѣ , к а к ъ онъ про-
х о д и л ъ яо желѣзному мосту черезъ р ѣ к у к ъ горѣ , полной золота 4 ) . 
Это одна изъ т ѣ х ъ ноучительныхъ л е г е в д ъ , которыя сохраняютъ намъ, 
к а к ъ в ъ музеѣ , яамлтннБи древняго умствеішаго состояніл нашеіі арій-
скоіі расы n слѣды мыслеіі, которыя для нашихъ соироменпыхъ умовъ 
представляютсл чистой фантазіей, ио для д и к а р я к а ж у т с я до сихъ 
норъ совершенно з д р а в ы н и и истипными. Карспы в ъ настояідео время 
поняли бы вполнѣ каждое слово этого разсказа . У н и х ъ существуетъ 
общее повѣрье , что д у х и не могутъ яерѳходить черезъ в о д у , в с л ѣ д -
ствіе чего в ъ бирзіанскихъ л ѣ с а х ъ протянуты черезъ ручьи нитви д л я 
ярохождѳнія д у х о в ъ . Столько же ионятно имъ предстаиленіе о душѣ , 

' ) Jlason, «Karens», 1. с.. p. 199: Cross, 
p. 144, vol. I I , p. 389, vol. I l l , p. 266. 

3) Bastian, «Psychologie», pp. 16—20: 
p . 13, 2 0 , 4 5 3 : E r a n c k , «Kabhale», p. 2 3 5 . 

3 ) Augustin, De Civ. Dei. X V I I I , 18. 
4 ) Grimm. D. M. p. 103G. 

1. c.; Bastian, «Oestl. Asien», vol. I , 

Eisenmenger, vol. I, p. 458, vol. II , 
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в ы х о д я щ е й изъ т ѣ л а в ъ видѣ животнаго , и, паконецъ, вѣрованіе , что 
сопъ ѳсть настоящео странгтвованіе дупш спящаго . Д а л ѣ е , это дрсвнее 
в ѣ р о в а н і е все ещо паходитъ, к а к ъ н многія д р у г і я , убѣжище в ъ ео-
времснной поэзііі. 

„ Y o n c h i l d is d r e a m i n g far a w a y , 
A n d is n o t w h e r e h e s e e m s " ' ) . 

Впрочемъ, 9T0 мнѣніе составляетъ лишь одну изъ многихъ частей 
•георіи сновидѣпііі первобытноіі психологіи. З д ѣ с ь я иривожу и другую 
часть е я — в ѣ р о в а н і е , что ч е л о в ѣ ч е с к і я дупш п р и х о д я т ъ извнѣ посѣ -
иіать с і іящаго , которыіі видитъ и х ъ во с н ѣ . Эти д в а понятія вполнѣ 
совмѣстпмы. и ѣ в е р о - а я е р и к а п с к і ѳ ипдѣйцы'полагали, что сонъ есть ііо-
сѣщеніе души силіцаго дуіпою того ч е л о в ѣ к а пли иредлетл, который 
я н л я с т с л в о снѣ . Съ другой стороиы, оии смотрятъ па coin. , к а к ъ па з р ѣ -
лиіце, нредставляюіцесся равумной д у ш ѣ , вышедшей для страпствованія , 
т о г д а к а к ъ чувствуюіцая д у ш а осгалась в ъ т ѣ л ѣ 2 ) . П о п о в ѣ р ь л л ъ 
зулусовъ , ч е л о в ѣ к а ложетъ посѣтпть ио снѣ т ѣ н ь п р е д я а , і t o n g o , 
которая прпходптъ нредостеречь ого отъ опасности; точно т а к ж е и 
ч е л о в ѣ к ъ можетъ быть в з я т ъ итонго во снѣ д л я посѣщенія отдален-
н ы х ъ людей и в и д ѣ т ь , что они в ь горестп. Ч т о к а с а е т с я до ч е л о в ѣ к а , 
впадаиицаго в ъ болѣзпспное состояіііе д у х о в и д ц а но ирофессіи, при-
зракп иостолнно ириходятъ говорить съ нимъ во с в ѣ , иока оігь п е с д ѣ -
л а с т с я , no м ѣ т к о л у выражевію т у з е л ц е в ъ , „жилищемъ с п о в ъ " ' ) . В ъ 
н и з т е л ъ состояніи культуры очепь часто и р и ш ш а е г с я , что душа, но-
кинувшая і ѣ л о , является во спѣ другому ч е л о в ѣ к у , которыіі , по в ы -
раженііо оджибвесвъ , „ в и д и т ъ ее во время с н а " . Эта же зіысль ясыо 
выскааывастея в ъ вѣроваяіп фиджійцевъ, что д у х ъ живого чѳловѣка 
яожетъ шжипуть т ѣ л о , чтобы мучить д р у г и х ъ во с н ѣ 4 ) . T o же в ы р а -
жается в ъ новѣйпіемъ р а з с к а з ѣ о старой индіанкѣ Б р и т а н с к о й К о л у м -
біп, которая яослала просить зпахаря отогнать мсртвецовъ, п р и х о д я -
щихч, к ъ ней к а ж і у ю ночь '•). О д и н ъ совреленный наблюдатель опи-
сываѳтъ состояніе уловъ y нѳгровъ ІОжной Г в и н е и чрезвычайно х а р а к -
т ѳ р и с т и ч е ш ш ъ и п о у ч и т е л ы ш л ъ образолъ. „ В с ѣ и х ъ сны объясяяются 
иосѣщеніелъ д у ш ъ умершихъ друзей. Продостережепія, замѣчанія и 
указанія , которыл оіш получаютъ этимъ иутемъ, прпнимаются или съ 

' ) Дитя это уиосится грёзами вдаль n находится не та.мъ, гдѣ кажется. 
' ) Charlevoix, «Nouvelle France», vol. VI , p. 78; Loskiel, part . I, p. 76. 
" ) Callaway, <Rel. of Ama/.ulu», pp. 228, 260, 316: cm.также St. John, « F a r 

E a s t » , vol. I, p. 199 (Далки). 
") Williams, «Fiji», vol. I, p. 242. 
5) May ne, «Brit. Columbia», p. 261. 
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величайлшмъ уваженіемъ и с л у ж а т ъ имъ руководствозіъ в ъ и х ъ по-
с т у п к а х ъ . П р и в ы ч к а разсказывать сновидѣнія , распространенііая по-
всемѣстно, в ъ значнтелыюй степени р а з в и в а е т ъ яаклонность к ъ снам ь; 
позтому время сна y д и к и х ъ х а р а к т е р и з у е т с я столь же частымъ обще-
ніемъ съ умершими, к а к ъ вреыя б о д р с т в о в а н і я — о б щ е н і е м ъ с ъ ж и в ы м и . 
Это, безъ сомнѣнія, одпа изъ иричинъ и х ъ к р а й н я г о суевѣрія . В о о б р а -
женіе y нихъ таісъ разыгрывается , что они е д в а з іогутъ отлпчить сонъ 
отъ д ѣ й с т в и т е л ы ю с т п , зіысля во спѣ отъ зіыслсй паяву , п яотозіу они 
часто безсознательно г о в о р я т ъ пеправду, у в ѣ р я я , что в и д ѣ л и вещи, 
которыя п и к о г д а не существовали " ' ) . 

Д л я д р с в н и х ъ г р е к о в ъ с н о в и д ѣ н і я иііѣли то жс значѳніе, к а к ъ u 
д л я современныхъ дикарей. Сонъ, снимающій заботн съ души, напалъ 
на Ахиллеса , к о г д а онъ лежалъ па берогу шузіящаго лорл, и т у т ъ 
встала передъ нииъ дугаа П а т р о к л а . Это былъ его ростъ, его прелест-
ные г лаз а , ѳго голосъ u даже та одежда, которую оігь обыкновешіо по-
силъ. Онъ з а г о в о р н л ъ , и А х и л л е с ъ протянулъ к ъ исзіу любящія руки, 
яо не зюгъ сго с х в а т и т ь , — д у ш а изчезла подъ 8езілею, подобно пару. 
В о в с ѣ в ѣ к а , о т д ѣ л я ю щ і е насъ отъ врезіенъ Гомера, появленіе во снѣ 
ж и в ы х ъ или у м е р т и х ъ людей было иредметоэіъ философскаго зшш-
лепія или суевѣрнаго с т р а х а ") . ІСакъ призракъ жвву іцаго , т а к ъ и д у х ъ 
узіершаго играетъ роль в ъ тииическозіъ р а з с к а з ѣ Дицерона. Д п а а р к а -
д і й ц а прибыли взіѣстѣ в ъ М е г а р у ; одипъ остановился в ъ дозіѣ д р у г а , 
другой въ г о с т ш ш ц ѣ . Н о ч ы о послѣдвій явилея во снѣ своелу т о в а -
ршцу, узіоляя его о помощіі, іютолу что содержатель гостиницы з а -
мышлялъ убить его. Спящій вскочилъ в ъ у ж а с ѣ , по, полагая, ч т о в и -
дѣпіе пе ивіѣетъ никакого значенія , спова заснулъ. Т о г д а его товарищъ 
явился къ нему во второй разъ, говоря , что ссли опъ не х о т ѣ л ъ спа-
сти его, то можетъ, no крайней м ѣ р ѣ , отозістить з а лего, потому что 
х о з я и н ъ гостиницы убилъ u спряталъ его тѣло в ъ иавозную т е л ѣ г у , 
почелу опъ и ііроситъ д р у г а придтп з а в т р а рапо утролъ къ город-
с к и л ъ воротамъ, преждс ч ѣ я ъ т е л ѣ г а в ы ѣ д е т ъ . Поражонішй этизп» 
вторылъ снолъ, путсшествеинивъ исиолпллъ то. о челъ его просплм, 

. у в и д ѣ л ъ т е л ѣ г у , нашелъ в ъ нсй убитаро, и хбвяинъ гостиницы былі, 
привлеченъ к ъ суду . „ Q u i d hon somii io dini [lotest divin in s ? " 3 ) . С в . 

' ) J . Г,. Wilson J W . A f r i c a » , pp. : № , 210. CM. такжв lillis. «Polvn. lins.», 
vol. T. p. 396; .1. G. Miiilor, «Лшог. Un e b , p. 287: Buclmniin, «Mysore in Pin-
kerton», vol Ѵ Ш , i>. 077: «Early ilysr. of Mankind», p. 8. 

'• ) Homer II. Х Х Ш . 59. CM. такжо Odyss. X I , 207. 222: Porphyr, De Antro 
Nympliarnm: Virgil A e n . U , 791, Ovid. F a s t . 475. 

; l) (Что «ижетъ назваться божествепаѣе ІІТОГО сііа?). Cicero De Hivinatione, 
I, 27. 

A H И M И 3 31 Ъ . 2 5 

А в г у с т и в ъ разбпраетъ uo отпопіѳнію к ъ д у ш ѣ различные разсказы того 
временп, в ъ ісоторнхъ играютъ ро.ть призраки людей ясивущихъ или 
узшргаихъ. Однажды онъ и самъ игралъ в ъ нихъ роль. Р а з ъ ученикъ 
е г о Эвлог ій , риторъ въ К а р ѳ а г е н ѣ , не зюгъ успуть, дѵмая о нѣкото-
розіъ теэшозіъ н ѣ с т ѣ в ъ рпторикѣ Цицерѳна . А в г у с т и н ъ пришѳлъ к ъ 
нему во с я ѣ и объяснилъ ему это мѣсто. Н о св . А в г у с т и н ъ еклонялся 
в ъ сторону новѣйпюй теоріи сновъ, и в ъ припеденномъ с л у ч а ѣ г о в о -
ритъ , что з д ѣ е ь , конечно, я в л я л с я только его образъ, a не ояъ самъ, 
потому что О І І Ъ былъ далско з а моремъ, ничего но з н а я и но д у л а я объ 
этозіъ 1 ) . О б о з р ѣ в а я безкопочные ряды исторііі о с н а х ъ сходнаго т и п а 
вч, древней, среднсвѣковой п совреиенной литературѣ , трудно б ы в а е г ь 
отличить зіежду ниин п р а в д и в ы я отъ вымыіпленныхъ. Но в ъ ат омъ ми-
р і а д ѣ разсказовъ о появленіи ч е л о в ѣ ч е с в и х ъ і іризраковъ но с н ѣ , съ 
ц ѣ л ы о утѣшать или мучить с п я щ и х ъ , предоетѳрегать или и з в ѣ щ а т ь 
и х ъ о чезіъ-либо илп, наконецъ, требовать исполненія с в о и х ъ желаній, 
л е г к о прослѣдпть в с с ь вопросъ о п р и з р а к а х ъ , являюіцихся во снѣ , съ 
величайшего иостепсішостыо, начиная о т ъ древпяго у б ѣ ж д е п і я , что 
д у ш а . освобождеиная отъ т ѣ л а , реально я в л я с т с я ясредъ с п я щ и л ъ , до 
позднѣйшаго мнѣнія , что иодобный црпзрагеъ есть н р о д у к т ъ нозговой 
дѣятѳльности с п я щ а г о , пезависимо отъ присутств ія к а к о й бы то ни было 
внѣшной объективной форин. 

Ф а к т а м ъ впдѣніі і с р о т в ѣ т с т в у ю т ъ факты сиовъ, яасколько съ пили 
с в я г а я ы псрвобытпыя теоріи о д у ш ѣ , и эти д в а разряда явленій до-
поляяютъ и подкрѣпляютъ д р у г ъ д р у г а . Д а ж е бодрствуюіцій и вполнѣ 
здоровый д п в а р ь пе обладаетъ снособностью д ѣ л а т ь т о г о с т р о г а г о р а з -
личепія зісжду с у б ъ е к т и в н ш г ь і іобъектіівііыэп>,воображаемызгь и д ѣ і і -
ствитслыіизгь , которое даотся паучнызгь поспптапіемъ. тѣзіъ болѣе если 
д и к а р ь разстроенъ физичесвв или улственно; видя т о г д а в о к р у г ъ себя 
иризрави ч е л о в ѣ ч е с к и х ъ формъ, онъ не иожѳтъ пе в ѣ р и т і . с в и д ѣ -
тельстку с в о п х ъ оргаповъ ч у в с т в ъ . Т а в и м ъ образомъ па ішзкой ступени 
цивилпзаціп люди всогда в ѣ р л т ъ чрезвычайно ж н в о и твердо вч> объ-
е в т и в н о с т ь ч е л о в ѣ ч с с в и х ъ н р и з р а ч н н х ъ образовъ, являюіцихся илъ в ъ 
болѣзни или прн утолленіи, подъ вліяніезгь умственнаго возбужденіл 
или пііп употребленіи н а р к о т и ч е с в и х ъ с р е д с т в ъ . Д а л ѣ е будетъ пока-
заио. что одіюй і п ъ причшіъ внсдѳпія ностовъ, салоиетязакі і і , н а р в о -
•пізація н д р у г и х ъ еяособовъ иривѳденія ч е л о в ѣ в а в ъ болѣзнениую з в -
зальтацію, бнло желаніс д о с т а в п т ь паціепту зрѣлиіцс призрачныхъ су -
щесгвъ . отъ ісоторыхъ оиъ ішогда о ж и д а л ъ высіпаго нозиапіл или даже 

') Augustin. He снѵй pro Mortnis, X - X I 1 . Mpist. CLVII1. 
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иірской власти. Ч е л о в ѣ ч е с к і я п р и в и д ѣ н і я с у т ь г л а в н ы л п з х э т и х ъ фан-
т а е т и ч е с к и х ъ формх. Н ѣ т ъ с о я н ѣ н і я , что искренніе д у х о в и д ц ы о іш-
ш в а ю т х д у х о в ъ т а к ъ , к а к ъ они дѣйствительно я в л я ю т с я имъ, т о г д а 
к а к ъ шарлатанн соображаютол съ существующимиоішсанілші . Н а н р и -
м ѣ р х , в ъ западпой А ф р и к ѣ человѣчсское k l a , или дуіпа, становится 
нослѣ смсрти своего обладагѳля s i s a , или д у х о м х , и ножетх остаться ири 
т ѣ л ѣ , но бываетъ видима толысо духовнолу врачу ' ) . И н о г д а п р ч з р а к ъ 
обладастъ характеристическою особенностыо нобыть видимымх для в с ѣ х ъ 
членовъ собравшагося общества. Туземцы А н т и л ь с к н х х острововъ в ѣ 
рили, н а и р и л ѣ р ъ , что умеріпіе я в л я ю т с я человѣку па дорогѣ , ѳсли онъ 
идетъ о д и н х , по не я в л я ю т с я зшогимъ разолх 2 ) . Д а л ѣ е y финновх 
д у х и узіеріпихъ видимы только д л я шазіановъ, a не для д р у г и х ъ лю-
дей, которылх оші л в л я ю т с я толысо во снѣ 3 ) . Т а к о й жесмыелъ имѣѳтъ, 
можетх быть , р а з с к а з ъ о т ѣ і ш Самѵила, которую видѣла Эвдорскал 
волліебняца. т о г д а к а к ъ С а у л х долженх былъ спросить, чтб такое она 
в н д п т ъ 4 ) . Впрочемъ, зтотъ критерій х а р а к т е р а нризрака часто о к а -
зывается песостоятелыіызгь. Мы знаемъ, что и в ъ цивилимованпыхъ 
с т р а н а х ъ достаточно одного слѵха о к о н х - і ш б у д ь . в и д ѣ в ш е я ъ цризракъ , 
чтобы в ы з в а т ь это видѣніе y н ѣ с к о л ь к н х х людей, в а х о д я щ и х с я в ъ со-
отвѣтствующезіх военріимчіівомъ состояпіи д у х а . Дуліѳвпое состояніѳ 
совреиониаго д у х о в и д ц а , воображѳніо котораго переходнтъ вслѣдств іе 
такого легкаговозбуждонія въположитѳльвыя галліодннадіи ,составляетх 
скорѣе правило, чѣзіъ исключеніо y н е в у л ь т у р і ш х ъ племенъ съ непо-
мѣрно развитхшх воображѳніезіъ, умъ к о т о р и х х в о ж с т ъ быть в ы в е д е н х 
н з ъ обнчнаго равповѣс іл одпизіъ ирпкосновспірмъ, словозіъ, д в и ж е -
ніезіъ или ііеиривычііызіъ птумочъ. Впрочезіъ , y д и я и х ъ илевепъ, к а к ъ 
и y ц і і в и л і і з о в а н н ы х ъ р а о ъ , у н а с л ѣ д о в а в ш и х ъ о с т а т к н дрсннихъ учѳній, 
в о з н и к ш и х ъ ирп с х о д н ы х ъ у с л о в і я х ъ , ученіѳ о видиэюсти или неві іди-
иости нризраиовъ очевидно составилось в а основапіи дѣйствитѳлыіаго 
опыта. Сказать , что д у ш а или д у х и должны быть нснремѣнно видимы 
или не виднэш, нротиворѣчило бы с в н д ѣ т е л ь с т в у оргаповъ ч у в с т в ъ 
чѳловѣка ; но у т в е р ж д а т ь или нредполагать , подобно низшнмъ расазіъ. 
что они видимы иногда для и ѣ к о т о р ы х ъ лицъ, a нс в с е г д а и пе д л я 
к а ж д а г о , з н а ч и г ь прѳдставлять объяснепіе фактазіъ , которое х о т я и 

' ) Steihauser, • Religion des Negers» in «Hagau, d. E v a n g . Missionen», 
Basel, 1856, JW 2, p. 135. 

•2) Hist, del S. 1). F e r n . Colombo, tr . Alfonso Ulloa, Venice. 1571, p. 127-
E n g . T r . in Pinkerton, vol. X I I , p. 80. 

3 ) Castrén, Finn. Mitli., p. 120. 
л) I. Sam. X X V I I I , 12. 
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HP похоже на наше обычноо соврѳмѳнноѳ обхяснѳніе, яо оказываетсл 
виолпѣ разумиызіх п нонлтнызіх иродуктозіх ранняго состоянія н а у к и . 

H e разбирая значенія р а з е к а з о в х о т а к х назнвасмомх „двойномх 
з р ѣ н і и " , должпо с к а з а т ь , что оіги весьма распространепы y д и к и х х плѳ-
менх. Н а п р . , к а і ш т а н х Д ж о і і а т а п х К а р в е р х получилх о т х з н а х а р я изъ 
плеэіени К р п вѣрноѳ предсказаиіе о прибытіи лодкн с х извѣстіями иа 
слѣдуюіцій день в х полдепь; a Мэсонъ Б р а у н х , і ілывя с х двумя т о в а -
риіцазш по р ѣ к ѣ Мѣдной 1 'уды, в с т р ѣ т и л х на пути индѣ і іцевх того 
сан аг о нлемѳни, которое онъ о т ы с к и в а л х , u яоторыо были высланы н а 
встрѣчу и х х з н а х а р е и х . П о с л ѣ д н і й , н а сдѣланный ому вопросх , о т в ѣ -
ч а л х , что онх в и д ѣ л х п л ы в у щ п х х ипострапцевх я слышалх и х х разго-
в о р х о путѳшествіи ')• Аналогичпые разсказы в с т р ѣ ч а ю т с я y шотланд-
ц е в х ; н а н р . , І І е п а н т х слышалх обх однозіх госнодпнѣ н а Г е б р и д а х ъ , 
который обладалх весьзіа удобпызгь евойствомх иредшідѣть носѣтителѵй 
за столько времени, что могх приготовиться к х и х х нрибытію. Д о к т о р у 
Д ж о н с о н у г о в о р и л х другой госиодішх, что о д и и х изх его работниковх 
п р е д с к а з а л ъ возвращсніе его на островх и описалх оригинальную ливрею, 
в х которую былх о д ѣ т х в г о слуга 

Обыкновеішо люди с ч и т а ю т х новозможнымх д л я ч е л о в ѣ к а н а х о -
д и т ь с я в х одно п то же г.резія в х д в у х х з іѣстахх , н в х зтомх сзіыслѣ 
с у і д е с т в у ю т х дажѳ народиыя иоговорки. І І о это воззрѣніе далеко н ѳ п о -
всезіѣстпо, и слово 1) і I о c a t i o ііридузіано для в и р а ж е н і я чудесной спо-
собяости н ѣ к о т о р ы х х с в я т ы х х рнзіскоіі церквп быть одноврезіепно в ъ 
д в у х х л ѣ с т а х х . Н а н р и м ѣ р ъ , св . А л ь ф о н с х Л п г у о р с к і й могъ говорить 
нроповѣдь в х д е р к в и н в х то же врезія п с п о в ѣ д ы в а т ь каюідихся н а 
дому 3 ) . Д о в ѣ р і е к х зтизіъ разнообразпымх разсказамх н обхлсненіе , 
давасмоѳ п л х , вполнѣ согласиы сх первобытной апимистической теоріей 
в и д ѣ н і й . T o же относптся к х мііогочнслсшіолу класеу рі ізсказовх о д в о й -
номх зрѣціи. 

Сзіерть н р е д с т а в л я е т х ф а к т х , который па в с ѣ х х с т у и е н я х х к у л ь -
туры н а в о д в т х мысль съ особенпой силой, х о т я и не в с е г д а здраво, на 
нсі іхологичсскіо воирооы. П о я в л е н і е безтѣлесной души во в с ѣ вреяена 
считалосі , ф а к т о м х , стояіцизп, в х сііеціальной евязи с х отдѣлепіемх дупіи 
отъ т ѣ л а при смерти. Это вндно изъ довущенія не только теоріи при-
видѣній , но и особаго ученія о „смѳртной т ѣ н и " . Н а п р и м ѣ р х , карены 
г о в о р я т х , что дуніа ч е л о в ѣ п а , я в и в ш и с ь послѣ слсрти, д а е т х з н а т ь о б х 

') Brinton, Myths of New World , p. 269. 
2 ) Pennant , «2-nd Tour in Scotland» in Pinkerton, vol. III, p. 315: Joliuson, 

«Journey to the Hebrides». 
3 ) J . Gardner, «Fai ths of the World», s. v. biloeation. 
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ѳтомх событіи ' ) . В ъ Новой Зеландіи считается д у р п ы я х п р и з н а в о и ъ 
в и д ѣ т ь образъ отсутствующей оообы, иотому что если онъ не я с е н ъ и 
лица его не видно, то с л ѣ д у е т ъ в с к о р ѣ ожидать ея смерти; но если лицо 
ясно видію, то 9то з н а ч и т х , что ч е л о в ѣ к ъ уже умеръ. Неболыпое об-
щѳство маорисовъ (нзъ в о т о р ы х ъ одипъ р а з с к а з н в а л ъ зтотъ случай) 
сндѣло р а з ъ в о к р у г ъ огпя; в д р у г ъ я в л я е т с л двумъ изъ ш і х ъ образъ 
и х ъ больного родственникп, остававшагосл домя; они вскрі ікнули, нри-
видѣпіе исчезло, но прп возвращеніп в с ѣ х ъ и х ъ оказалось , что больной 
уиеръ прпблизительно во время появленія нризрака 2 ) . Р а з б и р а я ученіе 
о смѳртпой т ѣ н и y в ы с а ш х ъ расъ, мы видимх его выражешіылъ особенво 
рѣзко в х и р е д а н і я х ъ х р и с т і а н ъ , в ъ н а р о д н ы х ъ л е г е н д а х ъ н в ъ совре-
менномх спиритизнѣ . Св. Аитонііі в и д ѣ л х душу св . А я и о н і я возносив-
шѳюся на пебо среди х о р а ангеловъ в ъ тотъ самый депь, к а к ъ святой 
пустынпивх умеръ на п я т о л х д н ѣ путп в ъ Ннтрійской п у с т ы п ѣ . К о г д а 
св . Амвросій улпралъ накапунѣ С в ѣ т л а г о Воскресепья , пѣсколі.ко пово-
крещенныхъ дѣтей видѣли святого епдскона и указывалп па него роди-
т е л я л ъ , но послѣдніе своилн шенѣе чистыли глазаин пе могли его в и -
Дѣть и т . д . 3 ) . І І а р о д н ы е разсказы весьла распространены в ъ Силезіи 
и Т и р о л ѣ , г д ѣ д а р х в и д ѣ т ь смертную т ѣ н ь встрѣчается до с и х ъ норъ 
в ъ связи съ обычныли подробностяли, к а к ъ , папр. , нохорояаля, цор-
в в а л и , перекресткалн, безголовыли п р н в и д ѣ н і я н и и особенно съ капу-
номъ новаго года . Р а з с к а з ы о двойполъ зрѣніи в ъ сѣверной А п г л і и ври 
надлежатъ кьдіозднѣйшемуврелепи; т а к ъ , Ж П Т Р Л Я Л Ъ с . Е І Ш Д С К И Л Х Я В Л Я -

лись и х ъ собствѳппые д в о й н и к н , к а в х п р е д в ѣ с т н и к я блнзкоіі смсрти, a 
в ъ 1 7 9 9 году одинъ путсшественникъ п и т е т х о к р е с т ь я и а х х К и р к ё д -
брайдшзра: „ О І І И часто воображаютъ, что в и д л т х образъ умирающихъ 
людей, воторый видимъ, одиако, только для одного ч е л о в ѣ к а , a не д л л 
в с ѣ х ь , н а х о д я щ п х с я в л ѣ с т ѣ сх нпиъ. В ъ продолжепіе послѣдппхх д в а д -
цати л ѣ т х трудно было в с т р ѣ т и т ь чѳловѣка , ісоторый не в и д Ь л ъ бы в ъ 
теченіе своей жнзни н ѣ с к о л ь к о разъ привпдѣній и д у х о н ъ " . Т ѣ , кто 
оспариваютъ нстину разеказовъ о двойномъ зрѣніи , к а в ъ д ѣ й с т в и т е л ь -
нолъ ф а к т ѣ , должны полнпть. что оіш отпосятся нетолысо в ъ о б р а з а и ъ 
•ІІОДРІІ, но и к ъ такимъ привидѣпіямъ, в а в ъ оборотнп, и оіце болѣе к ъ 
фантастическимъ п силволичесвилъ з а а к а м ъ . Т а к ъ , няпр. . с п в а н х , цред-
ставляющійся д ѵ х о в н ы л ъ о ч а л ъ на ягиволъ ч о л о в ѣ к ѣ , прѳдвѣ іцаотъ его 

' ) Mason, «Karens» , 1. с . p. 198. 
')• Sliortland, « T r a d e of New Zealand», p. H i : I'olack. M. a. C. of New 

Zealanders. vol. i, p. 208. CM. также Ellis, Madagask. , vol. I , p. ::i)3; J . 0 . Millier 

3) Calmet, ' iliss. sur les Espri ts» , vol. I , eli. X I . . 
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сяерть , немѳдлеиную, если онх д о х о д и т х до головы, и мепѣе близвую, 
если онх л е ж и т х нс выше нояса. В и д ѣ т ь искру , падаюіцую на руку или 
г р у д ь чсловѣ іса , н р с д в ѣ і ц а е т х , что н а р у в а х ъ сго б у д е т х лертвыіі р е -
бенокх ' ) . Т а к х в а к ъ д у х о в н д д и часто і ш д я т х тѣни ж и в ы х х Л Ю Д Р Й , И 

яти галлюцииаціи пѳ в е д ѵ т х з а собою н и к а к и х х выдаюні,ихся событій, 
то еетественно ста.ш нрсдполагать , что появлевіе ч е л о в ѣ ч с с н а г о образа 
или дв о йн ика можетх и не имѣть н и в а в и х х нослѣдств ій . Сннритуали-
стическпл теорія в х особенности папираетх п а т а к і ѳ случаи, і .огда смсрть 
ч е л о в ѣ к а совпадаетх болѣо нлн мепѣе но времѳни сх ноявлсніемъ кому-
нибудь изх его друзей его п р и з р а в а 2 ) . Р а з с в а з н зтого рода ч р с з в ы -
чайно распространены. Н а п р и л ѣ р х , я елышалх отходноі і д а л ы , что она 
в и д ѣ л а что-то в х родѣ образа лежащаго ч е л о в ѣ к а в х то время, в а к ъ 
ея б р а т х умиролъ в х М е л ь б у р н ѣ . Она разсказывпла лнѣ нро другую 
иввѣстпую еіі даму, которая в и д ѣ л а образх свосго отца в х церковнолх 
о в д ѣ въ -гу л и п у т у , к а в х опх у л и р а л х в х свослх д о л ѣ . Другоі і р а з с к а з х 
присланъ мнѣ одноіі шотландсвой д а л о й , в о т о р а я , 2 0 л ѣ т х толу п а з а д х , 
в л ѣ с т ѣ с х дѣвугакой, ведгаей нодх уздцы ея нопи, увидѣла хорошо 
извѣстпую имх фпгуру иѣкосго Петера Сбтерлэнда, которыіі , к а к х о н ѣ 
знали, былх в х зто вреля Оольнылх в х Эдипбургѣ . Ф и г у р а повернула 
з а уголъ и исчезла, по па слѣдующей н ѳ д ѣ л ѣ было нолучеио извѣст іѳ 
об'і> его внезапноіі слерти . 

Появленіе нризрачной человѣчссвой души в х образѣ своеіі тѣлсспой 
оболочки нризнается в х принцпиѣ всѣыя в ѣ р у ю щ и л и в х реальность или 
обхеіітивпость е я в х с н а х х и в к д ѣ н і я х х . В х с а л о я х д ѣ л ѣ , в х анимисти-
ческой филоеофіи, в а в х y днкарей, т а к х п y цивилизованныхх р а с х , нрн-
нято р а з х н а в с е г д а , что души. освобожденныя о т х своого т ѣ л а , л о г у т х 
быть узнаны ио с х о д с т в у , которое онѣ с о х р а н я ю т ъ съ в и л ъ , остаются 
ЛЙ онѣ страпствующили призракаыи на зеллѣ или обитателяли загроб-
наго л іра . Д у х х ч е л о в ѣ к а , говоритх Сведенборгх , есть его душа, жи-
в у щ а я нослѣ смерти в х пастоящеіі человѣческоіі формѣ ; эта лысль в ы -
сказывается в х е л ѣ л у ю щ п х х с л о в а х х іюзта в х его „ I n M e m o r i a m . 

„ E t e r n a l f o r m s h a l l s t i l l d iv ide 
T h e e t e r n a l s o u l f rom a l l bes ide ; 
A n d J s h a l l know h i m when we m e e t " 3 ) . 

' ) W u t t k e . «Volksaberglaube», pp. 44, 50, 208; Brand , «Popul. Antiquities», 
vol. I l l , pp. 155, 235 ; Johnson, « Journey to the Hebrides»; M a r t i n , « W e s t e r n 
Islands of Scotland» in P i n k e r t o n , vol. I I I , p. 070 . 

2) CM. R. 1). Owen, «Footfal ls on the Boundary , of a n o t h e r W o r l d » ; M r s 
Crowe, «Night-Side of N a t u r e » ; Howit t ' s T r . of E n n e m o s e r ' s «Magic» , e tc . 

3) Вѣчвая фор.ча будетъ отдклять віічную душу отъ всего окружающаго, u я 
узпаю сго, когда встрѣчусь съ нияъ (изъ Тенви-опа). 
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Это нсемірное представлеяіе , котороо встрѣчается в ъ столі, раяно-
образныхъ формахъ на в с ѣ х ъ с т у н е п л х ъ к у л ь т у р ы , нѳ трсбустъ обык-
новѳиныхъ примѣровъ д л я своего нояснѳніл ' ) . Но я приведу групну 
наиболѣе орнгинальпыхъ вѣрованій , которыя п о к а ж у т ъ , до какой сте-
пени повсемѣстно распространено вонятіе о сохраневіи душою тѣлеснаго 
образа. Л о г и ч е с к и м ъ с л ѣ д с т в і в м ъ подобнаго в ѣ р о в а н і я лвллется яоня-
тіе , что уродовапіс т ѣ л а и н ѣ е т ъ соотвѣтствуюіцее вліяпіе н а дуіпу, и 
даже весьма лизко стояіпіе дикарп имѣютъ ужѳ достаточно развитѵю 
философію, чтобы р а з в н т ь т а к у ю идею. Одипъ нзъ старинныхъ ѳвро-
і іейскихъ путеіпествешшковъ р а з с к а з ы в а е т ъ про бразильскихъ индѣ і і -
цовъ, что, no и х ъ вѣрованіямъ, „умсршіе н е р е х о д я т ъ в ъ другой міръ 
ияраненішміі или пзрублснными, смотря по тому, к а к ъ они оставнли 
землю" 2 ) . Австралійцм, убивши в р а г а , о т р ѣ з ы в а ю т ъ большой иалецъ 
о т ъ лравоіі руки труі іа , д л я того, чтобы, сдѣлашпись враждебпылъ 
д у х о м ъ , убптыіі не могъ метать своей искалѳчеііпой руісои призрачнаго 
копья и бродплъ бы по с в ѣ т у злобяый, по беввредпый ' ) . Н е г р ы боятся 
долгой болѣзпи продъ слертью, опасалсь я в и т ь с я слабыми и худыми 
в ъ другой міръ. Т е о р і я о совмѣстномъ обсзобраЖИІШІІИ души и т ѣ л а 
по можетъ иайти лучшаго примѣра, к а к ъ вовмутительный разсказъ о 
в ѳ с т ъ - п н д с к о и ъ нлантаторѣ , рабы котораго пачали искать в ъ салоубіл-
с т в ѣ избавлеа ія отъ пастоящнхъ б ѣ д с т в і й и возвращепія па родину; 
но б ѣ л н й ч е л о в ѣ к ъ оказался х и т р ѣ е п х ч : опъ о т р ѣ з а л ъ голову и руііи 
y труповъ n осгавшіеся в ъ ж и в ы х ъ убѣдились , что самая смерть по ло-
жѳтъ оенободить л х ъ отъ хозяина, который л о г ъ нзуродопать даже ихъ 
дуган в ъ будущсй жизня 4 ) . Это же грубое и нервобытное вѣрованіе 
в с т р ѣ ч а е т с я y лацій, нодпявгаихся гораздо выіпс в ъ умственполъ раз-
вит іи . I I a китайцевъ н а в о д и т ъ особешшй ужасъ наказапіо обезглавлн-
ваніелъ, нотому что они в ѣ р я т ъ , что ч е л о в ѣ к ъ , оставдлющій зѳмлю 
безъ какого-ннбуді . члена , нрибудетъ в ъ такомъ же в и д ѣ в ъ новый 
міръ. Р а з с к а з ы в а ю т ъ , что в ъ нодавнее врезія одннъ нреступникъ въ 
Амои нросилъ замѣнить эту к а з н ь жестокою омѳртыо на крестѣ и, со-
гласно своей нросьбѣ , былъ р а с п я т ъ 5 ) . В ѣ р о в а н і я эти д о х о д я т ъ обык-

') Представлепіе о душѣ пъ формѣ малевькаго человѣческаго оораза пстрѣ-
чается въ развыхъ мѣстахъ. CM. Eyre , «Australia», vol. II,, p. 356; St. John. 
« F a r East», vol. I, p. 189(Даякя); W a i t / , vol. I l l , p. 194(N.A.Ind.) .Представ-
леніе o душѣ, nam. о чомъ-то маленькомъ, г.сгрѣчается y видуеовъ и въ народ-
выхъ сказаніяхъ германцевъ; сравнп пзображеніе малепькихъ душъ па средне-
ріжоиыхъ картинахъ. 

5 ) Magallianes de Gandavo, p. 110; Mallei. «Indie Oriental!», p. 107. ' 
") Oldtield, in Tr. Etli. Soc-, vol. I l l , p. 287. 
' ) W a i t / , vol. 11, p. 194; Römer, «Guinea», p. 42. 
") Meiners, vol. П. pp. 756, 763; Purchas, vol. I I I , p. 495; J . Jones, in Tr. 

Etli. Soc., vol. I l l , p. 138. 
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иовенно до народныхъ нрѳданій цивн.іпзованііаго л і р а . П р и з р а к ъ ске-
лета в ъ ц ѣ п я х ъ , посѣ іцавшій одинъ домъ в ъ Болоиьѣ , указалъ дорогу 
к ъ саду , г д ѣ былъ дѣйствнтельно похоронспъ скелет ъ в ъ ц ѣ п л х ъ , и 
нересталъ я в л я т ь с я , к о г д а останки умергааго были иогребсны съ долж-
яымъ ночетозгь. Т іогда графъ К о р н у я і ь с к і й встрѣтилъ лризракъ своего 
д р у г а і и л ь л л а Р у ф у г а ч е р п ш і ъ и нагямъ, ѣ д у щ и л ъ па черномъ козлѣ 
чрезъ Водмэнскіл болота, онъ у в и д ѣ л ъ рану на его г р у д н ; спустя пѣ -
которое врелл опъ услышалъ, что въ атотъ самый часъ король былъ 
у б н т ъ стрѣлой В а л ь т е р а Т и р е л л я ' ) . 

П р и изученіи природы д у ш и , к а к ъ ее яонилаютъ д и к і я расы, и 
прн отькживаиіп с л ѣ д о в ъ нодобныхъ представленій y высшихъ расъ, 
мелгсія частяости весьма важны. В ъ человѣческолъ родѣ весьма рас-
пространено мнѣніе , ч т о д у ш и или д у х и ипѣютъ голосъ, яодобно толу, 
к а к ъ ояи имѣютъ видилый образъ, и в ъ самомъ д ѣ л ѣ ф а к т и ч е с к і я 
основашя д л я т о г о и д р у г о г о в ѣ р о в а н і я совершенііо о д н н а к о в и . Л ю д п , 
очевндно з а м ѣ ч а ю щ і е , что душіі, я в л я я с ь во с н ѣ или в ъ в и д ѣ н і и , го-
ворятъ с ь ними, естественно принимаютъ одинаково объектпвності . го-
лоса n образа д у х о в ъ . В ѣ р о в а п і е вто выражоно в ъ многочисленныхъ 
р а з с к а з а х ъ о духовномъ общсніи съ жпвымя людьмп, идущпхъ о т ъ ди-
к и х ъ времеяъ до высшей цивнлизаціи. Б о л ѣ о сонрелояное ученіо о 
субъеістивности иодобішхъ явленій нризнаѳтъ явленіе само яо себѣ но 
д а е т ъ ему совершѳпяо иное объяснеяіо. Особеннаго в ш ш а н і я заслужи-
ваетъ одяо особаго рода представленіе . Оно изображаетъ голосъ д у х о в ъ 
к а к ъ т и х ш іяонотъ или с ішстъ , к а к ъ будто д у х ъ настоящаго голоса. 
А л г о ш ш н с к і е иядѣ і іцы Сѣвериой А л е р и к и воображаютъ, что души 
улершнхъ издаютъ з в у к и яодобпо с в е р ч к а л ъ 2 ) . Новозеландскія души 
у л с р ш н х ъ , яриходл р а з г о в а р и в а т ь съ живуідиии, нроизносятъ слова 
свистяя(иаі[ т о н а л н , и в ъ Полннезіи нрішилаютъ в е з д ѣ , что разговоръ 
д у х о в ъ я о х о ж ъ па л е г к і й шорохъ 3) . Д о л а ш н і е д у х и y зулусскихъ 
колдуяовъ суть т ѣ н и я р е д к о в ъ , которыя говорятъ ТІІХНЛЪ СІШСТЛІЦІІЛЪ 
голосолъ, нохожилъ яочти па ч е л о в ѣ ч е ш й свистъ, вслѣдств іе чѳго оіш 
и называютсл „ і ni і 1 о з і " , или с в и с т у і ш 4 ) . Эти ионлтія соотвѣтетвуютъ 
классичссколу ошісанію голоса д у х о в ъ в ъ формѣ шелеста или т и х а г о 
шояота. 

•) Calmet, vol. I, eh. X X X V I ; Hunt, «Pop. Romances», vol. I I . p. 156. 
L e Jeune въ Eel . des Jésuites dans la nouvelle France. 1639, p. 43. 

Ellis, « Й і і ь Bes.* тоі P- , J 2 ; ï a t e ' R - . 0 4 ; 
' ) Callawav, «Bel. of Amazulu., p. 348. 
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„4'oytj 0 3 z a t à У О О Ѵ О ; , V / J T S z a r / o ç 

"V.-/S.-0 T s t p t y o t a " ' ) . 

„ U m b r a o m e n t a l t e m i visa es t a s s i S t e r e lento 
A t q u e haen e x i g u o m u r m u r e verba loqui " '"). 

В ѣ р о в а н і е , что птріібуты дуіпи или д у х а распроетранлются и на 
д р у г і я д у х о в і ш я существа , и что способы ироявленія нхъ иъ зпачи-
тельноіі етепеви иередаются в ъ голосѣ ыедіузіа, можетъ іюмочь памъ 
с в я з а т ь эти р а з с к а з ы съ обмчаешъ колдуноіп» шеитагь или бормотать 
заклинапія , „ s u s u r r u s n e c r o m a n t i c u . s " . Сюда относится цриведснное 
вышѳ описаніс „ волдуіюиъ, ісоторые шеичутъ и борзючутъ" 3 ) . 

П о н я т і е , что сны и в и д ѣ н і я на я в у обусловливаются присутстпіемъ 
о б ъ е в т и в н ы х ъ формъ, и отожсстнлсіііе т а к и х ъ призрачныхъ душъ съ 
тѣнью иля д ы х а н і с и ъ заставило многихъ емотрѣть на д у ш у , к а к ъ ня 
существо матсріальное. В с л ѣ д е т в і е того вееьма распространенъ обычай 
д ѣ л а т ь в ъ т в е р д ы х ъ предметахъ отверст ія для прохода душп. И р о -
кезы в ъ древгііл времена оставляли отверст ія в ъ могилѣ , чтобы т о -
скующая душа л о г л а посѣщать т ѣ л о , a иногіе изъ иихъ д ѣ л а ю т ъ и до 
сихъ поръ для ятоіі д ѣ л и отверст ія в ъ гробахъ 4 ) . М а л а г а з с к і е кол-
д у н н , для излѣчепія болыіого человѣка , потерявшаго с в о ю д у ш у , про-
дѣлывали отвсрсг ія в ъ иогребальномъ с к л е п ѣ , чтобы выпустить оттуда 
д у х ч , который они ловили затѣмъ в ъ свою шаску п перепосилп па 
голову паціента '')• Китайцы оставляютъ отвсрстіе в ъ к р о в л ѣ д л я в ы -
хода души при смертп г'). Н а к о н е ц ъ , во Ф р а н д і и , Германіи и А н г л і и 
до с и х ъ поръ в с с ь л а распроетраненъ суевѣрный обычай отворять ОЕІІО 

или д в е р ь д л я д у ш я , отходящей отъ т ѣ л а ' ) . Д а л ѣ е сущеетвуѳтъ ио-
в ѣ р ь е , что души умершихъ ыогутъ ощущать толчкн и удары, и что 
и х ъ можпо прогопять подобпо д р у г и а ъ живымъ существамъ. Ы а п р . , 
куинслѳндскіе туземцы на е ж е г о д н ы х ъ шуточныхъ с о с т я з а н і я х ъ бьютъ 
по в о з д у х у , чтобы прогнать души у м е р т и х ъ , оставшіяся в ъ течепіо этого 
года в ъ средѣ ж и в ы х ъ 8 ) . Сѣверо-алериканск іе индѣйцы, замучивъ 

' ) Душа подвшалась по зомлѣ, какъ ды.мъ. нздавая глухое журчавіе. Ho-
mer . П, Х Х Ш . 100 . 

! ) Окровавленная тіші. Рема показалась предстояіцеіі y ложа, u изрекла ти-
химъ шопотомъ слѣдуютія слова. Ovid. F a s t . V, 457 . 

0 Isaiah , V I I I . 19; X X I X . 4 . 
' ) M o r g a n , «Iroquois•. p. 476. 
' ) F l a c o u r t , « M a d a g a s c a r » , p. 101. 

B a s t i a n . «Psychologie», p. l ö . 
7 ) Monnier, «Traditions populaires», p. 142; W u t t k e , «Volksaberglaube» , p. 

209 ; Grimm, D. M. p. 801 ; Meiners, vol . II, p. 761. 
8 ) L a n g . «Queensland», p. 141; Bonwik, «Tasmanians» , p. 18 / . 
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непріятеля до смерти, б ѣ г а ю т ъ в о в р у г ъ него, и а х а я палваии и к р и ч а , 
чтобы іірогнать д у х ъ . И з в ѣ с т н о , что оии е т а в я т ъ с ѣ т и в о к р у г ъ с в о и х ъ 
хижипъ, чтобы побнать и задержать в ъ нихъ отшедшіл д у т п с в о и х ъ 
сосѣдѳй. П о л а г а я , что д у ш а уяирающаго в ы х о д и т ъ чѳрсзъ к р ы т у в и -
г в а м а , они обыкновѳнно б ы о т ъ палками по стѣназіъ , чтобы в ы г н а т ь ее. 
Р а з с к а з ы в а ю т ъ т а к ж е , что, к о г д а вдова возвращается съ иохоронъ 
своего мужа, з а ней с л ѣ д у е т ь ч е ж в ѣ к ъ съ пучкомъ иру т ьевъ , кото-
рымъ онъ машетъ, к а к ъ махалкой отъ мухъ, н а д ъ ея головой. чтобы 
прогпать д у х ъ ѳл мужа и д а т ь ей возможность выйти снова замужъ ) . 
Движимыѳ болѣе деликатнымъ чувствомъ, негры К о н г о цѣлый г о д ъ 
послѣ смертіі ч е л о в ѣ к а избѣ гаютъ иести д о ч ъ , чтобы пыль не безпо-
коила н ѣ ж н а г о существа д у х а 2 ) . Т о н к и н ц ы избѣгалп чистить домъ во 
врѳмя п р а з д н и в о в ъ , к о г д а душн умершихъ возвращаются въ свои д о я а , 
чтобы посѣтить сиоихъ в ъ Н О Б Ы І І годъ я ) . В с с ь м а возможво, что сие-
ціальная профессія р и ч с к и х ъ „ e v e r r i a t o r e s ' ' , в ы м е т а в ш и х ъ доиъ послѣ 
похоропъ, стояла в ъ с в я з и съ иодобною же идсей 4 ) . До сихъ поръ y 
к р е с т ь я н ъ -Германіи с у т е с т в у е т ъ п о в ѣ р ь е , что не слѣдуотъ в ъ этотъ 
деаь з а х л о п ы в а т ь за собою д в е р ь , чтобы не прищенить прп зтомъ 
души 6 ) . Д о в о л ы ю раепробтранепный обычай сыпать золу н а в о л ъ , чтобы 
в и д ѣ т ь слѣды д у х о в ъ или дѳмоновъ, предполагаетъ послѣднихъ мате-
ріальными еуществаии. В ъ литературѣ а н и м и з м а в с т р ѣ ч а ю т с я повреие-
н а м ъ у к а з а н і я и а т о , что д у х и иыѣютъ в ѣ с ъ . П о д о б н ы л у к а з а н і я и д у т ъ , 
начиная отъ разсказа колдуна племепи Б а с у т о , н а к ъ поісоиная королева 
с ѣ л а елу па плечи и к а к ъ онъ н и в о г д а в ъ жизни не ч у в с т в о в а л ъ по-
добной тяжести, до р а з с к а з а Г л е н в и л я о с к о т н и к ѣ Д а в и д ѣ Г ё н т е р ѣ , 
который подпялъ д у х ъ старой женщины и ч ѵ в с т в о в а л ъ его н а р ѵ к а х ъ , 
к а к ъ мѣшокъ съ пухомъ. Сюда ж в относитоя трогательное повѣрьѳ 
германскихъ в р е с т ь я н ъ , что уиершая мать ио н о ч а д ъ п р н х о д и г ь к о р -
мить рѳбенка, оставленнаго ею на землѣ , u этозюжио у з н а т ь ио у г л у о -
лѳнію, остающенуся на к р о в а т и , г д ѣ оналѳжала . Н а в о ю ц ъ , совромен-
ное спиритуалистическое учѳніе опредѣляѳтъ в ѣ с ъ человѣческой души 
в ъ 3 или 4 унца е ) . 

^ C h a r l e v o i x , «Nouvelle F r a n c e » , vol. VI , P F 76, 122, L e J e n n e n «Bel. 
de la Nouvelle F r a n c e » , 1634, p. 23 ; 1639, p . 44 : T a n n e r s, « N a r r . » p . 2 J 2 . 

=) B a s t i a n , «Mensch», vol . II , P- 323 . 
Meiuers, vol . I , P- 318 . 

«) Fes tus , s. v. « E v e r r i a t o r e s » . CM. B a s t i a n , 1. c . и сравн. цвтированнаго 
нвже H a r t k n o c h , vol. II , P- 36 . 

>) W u t t k e , «Volksaberglaude», pp. 132, 2 1 6 . 
CasaUs, «Basutos» , p. 286 ; Glanvil , «Saducisinus T n u m p h a t u s » , p a i t . u , 

p. 161 ; W u t t k e , p- 216 ; B a s t i a n , «Psychologie» , p. 192 . 
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Точное оппсаніе в е т е с т в а души можно найти y низшихъ н в ы с -
ш и х ъ расъ в ъ в и д ѣ поучителБВаго р я д а опредѣлепій. Ч ѳ л о в ѣ ч е с к а я 
душа, яо мнѣпію топгаицевъ, есть болѣе тонісая пли воздухообразная 
часть ' т ѣ л а , которая о с т а в л я е т ъ сго впсзаішо въ зшпуту смѳрти; н ѣ ч т о 
в ъ родѣ благоуханія и зссеяців ц в ѣ т в а по отпошеиію к ъ болѣе грубымъ 
растителышмъ волокнамъ Г р е н л а н д с к і е духовидцы описывалп душу 
т а к ъ , к а к ъ оиа обыкновеппо я в л я л а с ь изп. в ъ впдѣнілхч. . По и х ъ сло-
ваыъ, опа блѣдна и н ѣ ж н а , п т ѣ , которые стараются с х в а т и т ь ce, ве 
ч у в с т в у ю т ъ пичего, потозіу что дупіа пе имѣетъ яи зіяса, ни костей, яи 
нервовъ 2 ) . Караибы не ечитаютъ ео настолько неііещсствеяноіі, чтобы 
быть яевидимой, по и р с д с т а в л я ю т ъ ее, к а к ъ н ѣ ч т о тоіпсое н нѣждое , 
подобное лросвѣтленному т ѣ л у 3 ) . І і е р е х о д я к ъ высшизп. расамъ, мы 
можсзіъ у к а з а т ь сіазідѳвъ, к а к ъ п р и в ѣ р ъ парода, ісоторый яринимаетъ, 
ч т о душа состоитъ пзъ т о н в а г о вещества , недостуннаго зрѣнію ч ося-
запію, или каісъ бы связанпаго съ быетро движущимся воздушныиъ т ѣ -
лозіъ 4 ) . В ъ клаееичсекозіъ зіірѣ эіожно найтп СЛѣдующее вшѣпіѳ Эни-
к у р а : „ т ѣ , которые г о в о р я т ъ , что душа безтѣлесна , говорлтъ безсзш-
сленныя веіци, яотозіу что она но зіогла бы ни д ѣ л а т ь , яи ч у в с т в о в а т ь 
что бы т о п и б ы л о , осля бы изіѣла т а к і я с в о й с т в а 5 ) " . И з ъ отдозъ церкви 
ев. Иринѳй описываетъ дугау, к а к ъ в ѣ ч т о безтѣлесное в ъ нротивоно-
ложность сзісртнозіу тѣлу e ) ; a Т е р т у л л і а н ъ уяозіппаетъ о видѣнін или 
откровеніи нѣвоторой зюнтанистской нророчицьі, видѣвшей душу в ъ 
тѣлесномъ образѣ , тонвсй и свѣтлой, воздушноіі по евоозіу ц в ѣ т у и 
ивіѣющей форму чѳловѣка ' ) . К а к ъ нризіѣръ с р е д н с в ѣ к о в ы х ъ ученій, 
можно у к а з а т ь а а г л і й с в у ю ноэзіу X I V столѣт ія „ A y e n b i t e of I n w y t " 
( „ У г р ы з е н і я с о в ѣ с т и " ) , въ которойояисано, к а к ъ душа, в с л ѣ д с т в і е боль-
шей тонкостя своего существа , с т р а д а е т ъ тѣз іъ сильнѣе въ чистплищѣ : 

T h e soul is more t - n d r e and î iesche 
T h a n t h e bodi t h a t h a t h bones and f l e y s c h e ; 
T h a n n e t h e soul t h a t is so t e n d e r e of k i n d e , 
Mote n e d i s h u r e p e n a u n c e h a r d e r e y - f inde . 
T h a n oni bodi t h a t evere 011 l ive was 4 

' ) Mariner , « T o n g a Is», vol. I I , p. 135. 
2 ) Cranz, «Grönland», p. 257. 
' ) Rochefor t , «Iles Antilles», p. 429 . 
*) Loubere, «Siain», vol. I , p. '158; Bas t ian , Oestl . Asien, vol. I l l , p. 259 , 

C M •"') Diog. L a e r t . X , 67—8; CM. Serv. къ Aen. I V , p. 654. 
") I renaeus c o n t r a Haeres , v. 7, 1; CM. Origen, De P n n e i p . I I , 3, 2. 

Tertul l . De Anima, 9. 
®) Душа (іолЬе нѣжна и топка, 

ЧЪп, тѣло, имѣюіцее косіи и .MUCO; 
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У ч е н і е объ эѳирностя дунш персшло и в ъ болѣе соврѳзіенныя по-
я я т і я ; ѳвропейскіе крестьяпе до сихъ поръ строго яридерживаются ѳго. 
Д у ш и умершихъ я р с д с т а в л я ю т с я имъ, по словамъ Б у т к е , к а к ъ туман-
ныя, иеуловнэшя матсріальныя существа; о я ѣ ииѣютъ т ѣ л о , подобяое 
нашему, но другого рода; могутъ ѣ с т ь и япть , могутъ быть ранены и 
даже убиты ІІсрвобытное учепіе о д у ш ѣ н и в о г д а не было выражено 
болѣе ясно, чѣзіъ одпимъ изъ соврезіеипыхъ с ішрнтуалистическихъ я и -
сателей, который з а н ѣ ѵ а е т ъ : „ Д у п і а не есть невеідествѳяноѳ сущеетво; 
наиротивъ, организаціл д у х а состоитъ изъ матеріп . . . въ пысшей стѳ -
иепи чистоты и утонченности" 2 ) . 

Д и к і я расы, въ п х ъ яервоначальнозіъ воззрѣніп на человѣчесвую 
душу, представляли сс себѣ , к а к ъ эоирное нли яарообразіюе суідество, 
и это воззрѣяіе занішало вндяое мѣсго въ человѣческой зіысли во в с ѣ 
в ѣ к а . Дѣйствителыіо , ноздпѣйшсе зіогафизическое яонятіе о невоще-
ствеяности дупіи е д в а ли зюгло бы нмѣть к а к о й - н и б у д ь свіыслъ для д и -
в а р я . Крозіѣ того, нужпо зазіѣтить, что no отношеяію къ яряродѣ и 
д ѣ й с т в і я м ъ п р и з р а ч н ы х ъ д у ш ъ , низшая философія свободна о г ь мно-
г я х ъ затрудненій , ісоторыя до яапшхъ дпей тревожпли метафизиковъ 
п теолоѵовъ цивилизованнаго міра. П о л а г а я , ч-го тоякаго эѳирнаго су -
щества души достаточяо спмо по есбѣ для объясяенія ея видиэіости, 
движеііій и способности р ѣ ч ч , первобытішо аігимчсты ne нуждались в ъ 
придаточяыхъ гипотезахъ для яонизіанія э т и х ъ ироявленій. Т а к і я прм-
бавки нстрѣчаются , н а а р . , в ъ теологпческиха, т е о р і я х ъ , которыя со-
браны y Кальзіе , в а к ъ , шіпр., теорія , что невещестііешіыл души изіѣютъ 
свои собственныя воздушныя т ѣ л а , или яолучаютъ т а к і е воздушные 
образы вревіенно, сверхъестествснпызш нутявш, чтобы изіѣть воззіож-
яость я в и т ь с я в ъ формѣ привидѣній; иля, что душн обладаютъ сяо-
собностью с г у щ а т ь окружаюяіій в о з д у х ъ в ъ призрачное тѣло, которымъ 
ояѣ о д ѣ в а ю т с я яли изъ котораго д ѣ л а ю т ъ з в у к о в ы е снаряды '')• Систе-
матическ ія шволы болѣе развнтой философіи создали траясдеденталь-
пыя онредѣленія невеідеетвепной души, яовпдимозіу, иутѳнъ отвлеченія 
отъ нервобытнаго яонят ія объ зѳчрио-эіатеріальной д у ш ѣ , я р е в р а т и в ъ 
такизіъ образозгь яоелѣдпюю изъ физической оуві,ности въ зіетафизи-
ческую. 

Поэтому душа, которая такъ нѣжна по существу, 
Должиа терзатьсл, я думаю, сильиЬс, 
Чѣмъ всякій жіівшій на землѣ. Hampole, «Ayenbiie of I n w y t . . 

' ) W u t t k e , . V o l k s a b e r g l a u b e . , pp. 216, 226. 
2) A. J . Davis , Philosophy of Spiri tual I n t e r c o u r s e , N e w - Y o r k , 1851, p. 49. 
") Cal met, vol. I , ch. X L I , e tc . 
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Д у ш а лли д у х х , покидающій т ѣ л о нри смерти, слободенъ оста-
ваться y могилы, с т р а н с т в о в а т ь по зѳмлѣ , летатъ въ в о з д у х ѣ или о т -
правляться в ъ настояідую сбнтель д у х о в ъ — в ъ загробный міръ. Основ-
пыя представленія первобытной исихологіи о будущей жизни б у д у т ъ 
разобраны в ъ с л ѣ д у ю щ и х ъ г л а в а х ъ ; но в д л я настояіцей лоѳй ц ѣ л и — 
разсмотрѣпія ученія о д у ш ѣ вообще — будетъ вебезполезно коснуться 
н ѣ к о т о р ы х ъ сторонъ этого предмета. Л ю д н не останавливаются на убѣж-
д е н і в , что сморть в о з в р а щ а е т ъ дуіпу къ свободному и дѣятельному су -
ществовпнію; они совершенно логично етараются домочь нриродѣ , у б и -
иая людей, чтобы освободить н х ъ д у ш в для служенія д у х а м ъ . Т а к и и ъ 
образомъ в о з н в к а е т ъ одинъ изх нанбо.іѣо распространснныхх, опредѣ -
л е н н ы х х и нонятпыхъ обрядовъ апплистическоіі р е л и г і і і — о б ы ч а й по-
г р е б а л ь н ы х х ч е л о в ѣ ч е с к и х ъ жертвовриношеній на пользу умсрніаго. 
К о г д а знатныіі ч е л о в ѣ к ъ умираетъ, п душа его отлетаетъ в ъ с л ѣ д у ю -
щеѳ ей мѣсто, к а в о в о бы и г д ѣ бы оно пи было, соверіпспно л о г и ч н ы л х 
слѣдств іемх нервобытвой философіи я в л я е т с я убѣжденіе , что души сго 
с л у г ъ , рабовъ или женъ, у б и т ы х х при его погребевіи, должиы слѣдо-
вать за госводиномъ и вродолжать свою службу с в у в х б у д у і ц е й ж и з н и . 
Эти логпческіе выноды и с р ѣ д к о з а х о д я т ъ еще дальше и з а с т а в л я ю т ъ 
ириноситх в ъ жертву носторопнихх людей, д л я обращенія ихъ в ъ т о жѳ 
духовное рабство. И з ъ этпографіи этого обряда оказываетсл, что опъ 
нс слишкомх рѣзісо выражепъ па самой низпіей стувеіш культуры, по, 
возиикая в р и дальвѣйшемъ развнтіи д и к а р е й , сильво р а з в н в а с т с я в ъ 
пѳріодъ в а р в а р с т в а и затѣмъ продолжаетъ существовать или вырож-
дается в ъ псреживапіе. 

Вѳсьма отчстлввое онисаніе ж е с т о к и х ъ о б ы ч а е в ъ , к ъ которымъ в е -
д е т ъ такое воззрѣніе , встрѣчается в ъ р а з с к а з а х ъ о нлеленахъ И н д і й -
скаго архипелага . В о т х описаніе похоронъ з н а т н ы х ъ людей y д і ш і х ъ 
к а я в о в ъ на островѣ Борнѳо: „ У н и х ъ в х о б ы ч а ѣ у б и в а т ь р а б о в х , чтобы 
они ногли слѣдовать з а господинолх и служить ему. П е р е д х т ѣ м х , к а к х 
убитх и х х , родствснннкп знатнаго нокойвика о к р у ж а ю т х рабовх , вну-
иіая иых служить усердио господвпу, за которылх они п о с л ѣ д у ю т ъ , 
у х а ж и в а т ь за нилх п растпрать его тѣло, к о г д а онх б у д с г х боленх, нѳ 
отходить отъ вего и исиолнять всѣ его прнказапія . З а т ѣ л х родствѳн-
н в ц ы новойнаго берутх копье и наносятх ж с р т в а м х л е г к і я р а н ы , послѣ 
чсго мужчины з а к а л ы в а ю т х и х х до с л е р т и " . Кромѣ т о г о , y и д а а н о в х 
супіествуетх убѣжденіе , „ ч т о в с ѣ , кого они у б ы о т х в х э т о й ж и з н и , б у -
д у т х служить и л х в х к а ч е с т в ѣ невольниковх послѣ смерти. Это попя-
тіѳ о загробной цользѣ уничтоженія человѣческаго рода крайвѳ м ѣ -
шаетх спотѳнілмъ с х нили, потому что ови р у к о в о д я т с я лри у б і й с т в ѣ 
болѣе ч ѣ л х времснными расчетали или мсстыо. Н а т о и х жѳ основаніи 
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ови покупаютх невольника, осуждспнаго па смерть, з а ч ѳ т в с р п у ю ц ѣ н у , 
чтобы имѣть право казпить его с о б с т в е п н о р у ч н о " . С х этимх же п о н я -
тіемх с в я з а н х варварскій обычай „охоты за г о л о н а и п " , бывшій столь 
распрострапепнылх y д а я к о в х до врѳмсни Р а д ж и Б р у к а . Опи пола-
г а л и , что обладатсль каждой головы. которую онп могли добыть, бу-
д е т х служить илх в х будуіцсмх мірѣ , г д ѣ положепіѳ ч ѳ л о в ѣ в а будѳтх 
опродѣляться числомх г о л о в х , паходившихся в х ѳго власти в ъ этой 
ж в з н и . Онп обшсновеппо носили т р а у р х по умергаемх, в о к а не у с в ѣ -
валп достать голову, д р у г и л п словамп, пока пе успѣвалн снабднть его 
рабомх в х „ ж п л и щ ѣ д у і п х " ; отоцх, потсрявшііі сына, долженх выйти 
и убить пѳрваго в с т р ѣ ч н а г о сму ч е л о в ѣ к а в х в и д ѣ погребалміаго обряда . 
Молодой ч с л о в ѣ к х пс и я ѣ е т х права жепиться, пока нѳ добудстх ссбѣ 
головы, a y н ѣ к о т о р ы х х плсменх в х обычаѣ хоронить в м ѣ с т ѣ с х умер-
ш и г ь первую, добытую имъ, голову , коиье, одежду, р и с х и бетсль. 
П о д в а р а у л и в а т ь людей и убивать ихъ и з х - з а головы сдѣлалосі. паціо-
пальпою забавою y д а я к о в х ; п о и х ъ в ы р а ж е н і ю : „ б ѣ л ы е ч и т а ю т х к н п г и , 
мы жс, в л ѣ с т о того, охотимся за голопами" И з х в с ѣ х х подоблыхх 
обычаевх па матѳрикахх Т и х а г о океана, самые отвратительпыс г п ѣ з -
д я т с я па островахъ Ф и д ж п . Д о самыхх н е д а в н и х х времепъ г л а в н а я 
ч а с т ь цсремопіи ногрсбспія зпатнаго человѣна заключалась в х удупіе-
ніи жснх , друзсй II рабовх , с х онредѣлснною цѣлькі д о с т а в и т ь ѵмѳр-
шему с л у г х в х мірѣ д у х о в х . Оиыкновенно нсрвою жортвою была жена 
покойнаго или жоны, ссли п х х было иѣсколько. И х х т р у в ы нплазывали 
масломх, к а к х длл празднества , иокрывали новыли бахромчатыли поя-
сами, убирали вмх головы, красилп лица жслтой и красиой краской, 
и клали т ѣ л а возлѣ умеріпаго воина. Прнближеппые и ввзга іе слугп д ѣ -
лались т а к ж е жертвою этого о б ы ч а я , и э т и т р у п ы и м ѣ л и звачепіѳ „ т р а в ы 
для выстилки могилы " . К о г д а Р а М б и т и . гордость Солосола, погибх 
на морѣ, его 1 7 жеих былп убиты; при полученіи и з в ѣ с т і я обх истре-
блеиіи племепи Намена в х 1 S 3 9 г . , туземцы задугаили 8 0 женщинх, 
чтобы отправить и х х в с л ѣ д х за дугаамн ногибшихх мужей. Подобпыя 
жертвы совершались п о д х влілніѳмх того же гнета общественнаго м в ѣ -
н і я , который поддержпвалх обычай сожиганія в д о в х в х современной 
Иіідіи. Д л я убѣисденія вдовы в х Ф и д ж и собпрались в с ѣ родственаики 
с х угрозами и мольбаии; о в а вполпѣ понимала, что жизпь с д ѣ л а е т с я 
для нсл мученіемх, что она б у д е т х отверженнылх, п р е з р ѣ н н н в х суіцѳ-
ствомх, II тираническ ій обычай, бороться противх котораго y дикарей 
т а к ъ же трудно, к а к х и в х цивилизованночх л і р ѣ , с в о д и л х еѳ в х мо-

' ) Journ. Ind. Archip., vol. II, p. 359; vol. I l l , pp. 104, 556; Earl , «Eastern 
Seas», p. 206; St . John. « F a r E a s t » , vol. I, pp. 52, 73, -9, 119; Mnndy, «Narr , 
from. Brooke's Journals«, p. 203. CM. Elliot, in As. Res , vol. I I I , P- 2 8 ( G a i o s ) . 
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г и л у . Поэтозіу она иѳ только не соиротивлялась , но даже желала смерти 
и ожидавшей ее повой жизни. Прежде , ч ѣ м ѵ о б щ е с т в е н н о ѳ ннѣніс до-
стигло болѣс развптого состолшя, миссіонерамъ часто приходилось т р а -
тить совергаенно напрасно в с ѣ свои усилія , чтобъ избавнть отъ веревки 
жснъ, которыхъ они и о г л и с п а с т н , но которыя упорію отказывались отъ 
жизни. Мысль, что какой-пибѵдь полководедъ отойдетъ безъ спутпи-
к о в ъ в ъ друрой міръ, была пастолько противна уму туземцевъ, что 
противодѣйствіс миссіонеровъ этозіу любилому обычаю было одною изъ 
причинъ и х ъ отвращенія к ъ х р и с т і а п с т в у . Мпогіѳ изъ номпнальныхъ 
х р и с т і а н ъ , в ъ с л у ч а ѣ , к о г д а кто-либо изъ и х ъ предводителей былъ 
убиваемъ и з ъ - з а засады, радовались, если в ъ это же время случайно 
лишался жизни какой-либо лолодоіі ч е л о в ѣ к ъ , который такимъ обра-
зомъ д ѣ л а л с л товарищемъ для д у х а убитаго вождя ' ) . 

В ъ Америкѣ иогребальпыя припоіпенія в ъ жертву людей и л ѣ ю т ъ 
весьма характеристическую физіопомію. Хорошимъ нризіѣрозп, ихъ мо-
г у т ъ служить обычаи озаговъ, которые в н о г д а в т ы к а л н въ могпльный 
холлъ шестъ со скальпомъ убитаго нспріятеля. Они думали, что д у ш а 
убитаго пепріятеля, с к а л ь п ъ котораго в ѣ ш а л с я п а д ъ логилою покой-
лаго , стаповилась подчиненпой въ д р у г о л ъ мірѣ д у х у похоронеішаго 
воина. Отсюда послѣдней и лучшей услугой, к а к у ю можно было оказать 
умершеиу родствеішигсу, было убпть нопріятоля и передать его в ъ р а б -
ство чрезъ лосрсдство с к а л ь п а 2 ) . Сходство этого попятія съ только что 
опіісаипымъ y д а я к о в ъ - к р а й н е поразительпо. С ъ этою же цѣлью к а -
раибы убиваютъ на могилѣ господина в с ѣ х ъ его рабовъ, которыхъ мо-
г у т ъ д о с т а т ь 3 ) . Y дикарей, столщихъ на болѣе высокоіі ступепи со-
ціальнаго и политическаго р а в в и т і я , эти обычаи не только не исчезли, 
но даже усилились. М ы видимъ это в ъ возз іутитслыіыхъ жертвоири-
ношеніяхъ ноігаовъ, рабовъ и жѳиъ, которыхъ посылали на тотъ с в ѣ т ъ 
продолжать н х ъ прсжшою службу, при ногребѳніи вождей илп дарей 
в ъ Цептральной Америкѣ 4 ) , Меіссикѣ 5 ) , Б о г о т ѣ ° ) и Перу 7 ) . И н т е -

' ) T. Williams, «Fiji», vol. I, p. 188—204; Mariner, «Tonga Is.», vol. I I , 
p. 220, относительно HOB. Зеланд. CM. R. Taylor, «New Zealand», pp. 218, 227; 
Polack, «New Zealanders», vol. I, pp. 66, 7S, 116. 

3) J. M'Coy, «Hist, of Baptist Ind. Missions», p. 360; W a i t z , vol. Ill', p. 
200. CM. также Schoolcraft , «Indian Tribes», part . I I , p. 133 (Команчи). 

") Rochefort, «Iles Antilles», pp. 429, 512; см.такжѳ J . G. Müller, pp. 174, 222. 
' ) Oviedo, «Relation de Citeba» p. 140; Charlevoix, «Nouv. F r . » , vol. VI, p. 

178 (Natchez); W a i t z , vol. I l l , p. 219. CM. Brin ton, «Myths of New World», 

s ) Brasseur, «Mexique», vol. I l l , p. 573. 
s ) Piedrahita, «Nuevo Reyno de Granada», part . I . lib. I , c. 3. 
' ) Cieza de Leon, p. 161; Rivero a. Tscliudi, «Peruv. Ant.», p. 200; Pres-

cott , «Peru», vol. I, p. 29. Объ изображсніяхъ cm. J. G. Müller, p. 379. 
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ресный в ъ благопрілтпоігь сныелѣ контрастъ съ этпми обычаями с р а в -
нительпо р а з в и т ы х ъ американскнхъ илеменъ представляютъ обычаи п ѣ -
к о т о р ы х ъ болѣе г р у б н х ъ плсменъ сѣверо-западной Америіси. Племя 
К в а к е о л ь т ъ , uaup . , не пршіосигь в д о в ъ в ъ жертву н а самомъ д ѣ л ѣ , но 
з а е т а в л я с т ъ и х ъ к л а с т ь голову на т р у п ъ иужа в ъ то время, к а к ъ его 
сожигаютъ, и женщину в ы н и и а ю т ъ изъ пламепи скорѣе мсртвую, чѣмъ 
живую. Если она прндстъ в ъ себя, то собираетъ пенелъ мужа и с о х р а -
няетъ его в ъ течепіе т р е х ъ л ѣ т ъ , в ъ иродолженіе к о т о р ы х ъ малѣйшее 
забвеніе или ослаблсніе ея горя с д ѣ л а л о б ы е е о т в е р ж е н н я ц е й общества. 
Это похоже па смягченный остатокъ д р е в н я г о обычая д ѣ й с т в п т е л ь н а г о 
сожиганія вдовы 

В ъ н ѣ к о т о р ы х ъ ч а с т я х ъ западной, центральвоіі и восточнои Афри-
ки в с т р ѣ ч а ю т е я нохорошіыя цорсмоиіи, т а к ж е копч«аюіціяся смертію, и 
о нпхъ сущоствуютъ саиыя ужаспыл оішсапія . П р е д в о д и т е л и племепи 
В а д о ногребаются въ иеглубокоіі ямѣ въ сидячемъ иоложенііі, и в и ѣ с т ѣ 
съ трупомъ хоронятся живыми неволыішп, и певольнида; первын съ т о -
норомъ в ъ р у к ѣ , чтобы рубить д р о в а для своего гссподина в ъ царствѣ 
з іертвыхъ , a н е в о л ы н щ а — с и д я па скамьѣ съ головой умершаго на ко-
л ѣ п я х ъ . І Іреднодіітелі і плсмеіш Уні іч івсзи ногрсбаются пъ могилѣ со 
сводами, в ъ сидячемъ положспіп па ІІИЗКОЙ с к а м ь ѣ , с ъ лукомъ в ъ нра-
вой рукѣ и съ болыиимъ кувшипомъ туземнаго пива; съ нимъ з а р ы в а -
ются живызш три н е в о л ы т ц ы , и обрядъ кончается выливапіемъ иива 
на х о л и ъ , насшіаиный і іадъ сводаші . T a же идёя , которая в ъ Г и і ш е ѣ 
породила обычаіі посылать съ умнрающизш и з в ѣ с т і я умершпмъ, р а з в и -
лась в ъ А ш а н т и и в ъ Дагоз іеѣ иъ чудоішщную eueren y бойіш людей. 
Король Дагомейскі і і должснъ воііти в ъ страпу смерти еъ духовнымъ 
дворомъ: сотпями женъ, ешіухоіѵь, п ѣ в ц о в ъ , барабанщивовъ и солдатъ. 
И это еще не все. К а п и т а н ъ Бііртоігь слѣдующимъ образомъ описы-
в а е т ъ ежегодныс „ о б ы ч а и " : „опи періоднчески снабжаютъ поііоіінаго 
монарха новызіи слугамн в ъ мірѣ т ѣ н е й , и эти к р о в а в ы я сцеиы соста-
в л я ю т ъ , в ъ несчастію, выражепіе ложпо иопятой, но вполнѣ искрѳн-
ней сыновнеіі л ю б і ш " . Эта ежегодная бойня, кромѣ того, доаолняется 
почти ежедневнымп убійствами: „ в с е , что д ѣ л а е т ъ король, не и с к л ю -
ч а я послѣднихъ мелочей, должно быть сообіцаемо его отду в ъ царство 
тѣней. Ж ѳ р т в о й выбирается обшшоненно воеинонлѣнпыіі; ему сообща-
ютъ іюрученіе, затѣмъ поятъ до оиьяпепія ромозіъ, и онъ о т п р а в л я е т -
ся в ъ міръ умерптнхъ в ъ наилучшемъ расположеяіп д у х а " 2 ) . Подоб-

' ) Simpson, «Journey. , vol. I, p. 190. Иоюбные же обыч.ш суіцествуютъ y 
Такуллв, Waitz, vol. I l l , p. 200. 

*) Burton, «Central A fr.» vol. I . p. 124, vol. I I . p. 2o; «Dahome», vol. П , 
p. 18. «Tr. Etli . Soc.», vol. I I I , p. 403; J . L . Wilson, « W . A fr.» pp. 203, 219, 
.394 CM. такжс II. Rowley, «Mission to Centr. Africa», p. 229. 



4 0 Я Е Р В О Б Ы Т Н А Я К У Л Ь Т У Р А . 

ные ж ѳ р а з с к а з ы сущѳетвуютъ отпосительно К о н г о и А н г о л ы в ъ ю ж н ы х ъ 
ч а с т я х ъ Африки. З д ѣ с ь т а к ж с убиваютъ любимыхъ женъ яокойпаго, 
чтобы онѣ могли сопровождать мужа въ д р у г у ю жизнь; втотъ обычай 
сохраняется до сихъ поръ y племени Х е в а в ъ Замбѳзэ, a прежде суще-
с т в о в а л ъ п y племенп М а р а в и , т о г д а к а к ъ погрсбалыіыя жертвоярино-
шенія слугъ составляютъ ужо прошлое y племенъ Баротсэ и З у л у . 
Однако и з д ѣ с ь пе забыли ещѳ того времсни, к о г д а слуги и п р н б л в -
жепныс вождя были бросаемы на костеръ, г д ѣ сжигалось его тѣло. 
чтобы слѣдовать за госяодинояъ, приготовлять ему все пужное и до-
бывать е я у пищу 1 ) . 

Е с л и яы обратимся к ъ преданіямъ Азіи и Е в р о п ы , мы у в и д и и ъ , 
что в ъ древнія врѳяена жѳртвоврииошепіе с л у г ъ было весьиа распро-
странѳно в а обонхъ матѳрикахъ, a па в о с т о к ѣ с л ѣ д ы этого обычая 
в с т р ѣ ч а л и с ь иочтп до нашихъ дней. Д в а магометанпна, путегаество-
вавгаіе въ южпой Азіи въ I X столѣт іи , р а з с к а з ы в а ю т ъ , что прп в с т у -
плепіп н ѣ к о т о р ы х ъ царсй па прѳстолъ приготовляется болыпое коли-
чество варепаго риса, который поѣдается 3 0 0 или 4 0 0 ч е л о в ѣ к ъ , в ы -
зывающихся добровольпо н а эту трапезу и обязующихся з а это отдать 
себя ііа сожжѳніе ири слерти монарха. Этоыу соотвѣтствуетъ разеказъ 
М а р к о Поло X I I I столѣт ія объ южпой Ипдіп: при смерти М а а б а р с к а -
го короля, его копные тѣлохранители бросаются в ъ огонь, к о г д а сжи-
гается т р у п ъ , чтобы служить госиодипу в ъ будущемъ мірѣ 3 ) . Судя по 
описанілиъ, этотъ обычаіі господствовалъ еще в ъ X V I I столѣтіи в ъ 
Я я о н і и , г д ѣ ііри смѳрти благородпыхъ лицъ отъ 1 0 до 3 0 его слугъ 
умерщвляліі себя носредстволъ h a r a k a r i , т . - е . разрѣзывав іеыъ живота ; 
они еще цри жизни, торжественныиъ обрядомъ солнѣстнаго і іптья ви-
на , обязывалпсь о т д а т ь свои т ѣ л а господішу при его смерти. Совре-
яенныл переживанія подобныхъ і іохоронныхъ жертвопринотеній въ 
Япсшіи заключаются в ъ т о и ъ , что вмѣсто ж и в ы х ъ людей отцравляютъ 
вмѣстѣ съ трупонъ фигуры и х ъ изъ глиіш 3 ) . У осетиновъ па К а в к а -
з ѣ сохрапплись до с и х ъ поръ интересвые остатки прішошснія в д о в ъ 
в ъ ж е р т в у : в д о в а покойника и его в е р х о в а я лошадь три раза обводятся 
в о к р у г ъ логилы, и яикто ііе можстъ женпться па в д о в ѣ или ѣ з д и т ь 

' ) Cavazzi, - Is t . Descr. de t r e Regni Congo, Matamba e t Angola, Bolog-
na», 1C87, lib. I, 2G4; Waitz , vol. I I , pp. 4 1 9 - 2 1 ; CaUaway, «Religion of Ama-
ziilu», p. 212. 

0 Renaudot, -Acc . by two Mohorn, t r a v e l ! » , Lond. 1733, p. 81; н Pinker-
ton, vol. VII, p. 215; Marco Polo, book III. chap. X X . и Pinkerton, vol. VII, 
p. 102. 

0 Cavon, " Japan» , ibid. p. 622; Siebold, Nippon, V. p. 22. 
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на лопіади, ііосвяіценной т а к и л ъ образомъ 1 ) . В ъ К и т а ѣ легепды со-
х р а н я ю т ъ еще воспоииваніѳ о д р е в н и х ъ ч е л о в ѣ ч е с к и х ъ ж е р т в а х ъ при 
погребеніи. Б р а т ъ Ч и н ъ - Я н г а , у ч с н и к а К о н ф у ц і я , умеръ; его в д о в а и 
дояонравитѳль пожелали схоронитъ вмѣстѣ съ нимъ пѣсколько ж и в ы х ъ 
людей, которые елужили бн елу въ загробномъ м і р ѣ . I I a это мудрецъ 
сісазалъ, что „настоящияи ж е р т в а я и бы.іи бы жена и уяравитоль , 
яо т а к ъ к а к ъ зто не вяолнѣ согласовалосі, съ и х ъ в з г л я д а м и , то д ѣ л о 
оставлспо было бсзъ послѣдств ій , т . - е . покойникъ былъ похороненъ 
бѳзъ свиты. Этотъ р а з с к а з ъ я о к а з ы в а е т ъ , по крайней м ѣ р ѣ , что обрядъ 
c j щ с с т в о в а л ъ , и смыслъ ѳго не у т р а т и л с я в ъ д р е в н е л К и т а ѣ . Само-
убійство в д о в ъ , желаюяціхъ с л ѣ д о в а т ь за мужеяъ , весьма распростра-
ненннй обнчай в ъ совреяеяномъ К и т а ѣ и пногда соверіяаетсл даже пу-
блнчно. І і р о м ѣ т о г о , тамъ ссть обычай снабжать умершихъ носилыди-
ками яалапкияовъ и зонтпковъ и яосылать в е р х о в ы х ъ д л я пзвѣ ідепія 
властей въ д а р с т в ѣ тѣией о ярибытіи яокойпика; и х о т я зти носиль-
щики и яослы д ѣ л а ю т с я изъ бумаги н с ж и г а ю т с л , н о обычай, очсвидпо, 
в ы р а ж а с т ъ собой остатовъ болѣе кровавой дѣйствите. іьности ) . 

А р і й с к а я раса я р е д с т а в л я е т ъ поразителыіые а р и л ѣ р ы обряда по-
гребальныхъ ч е л о в ѣ ч е с к и х ъ жертвопрнношепій, прнтояъ в ъ саяой жѳ-
стокой формѣ ; предаяія о я я х ъ сохранились к а к ъ в ъ псторіи, т а к ъ и 
в ъ мпѳахъ , которые передаютъ не меяѣе в ѣ р в о нравы нропілаго ' ) . Р а з -
с к а з ъ о т р о я н с к и х ъ п л ѣ н я и к а х ъ , яовсрженныхъ в я ѣ е т ѣ съ лошадьяи и 
еобакаяи па яогребальныя костеръ П а т р о к л а , объ Э в а д н ѣ , бросающейся 
на костеръ мужа, п р а з с к а з ъ П а в з а н і я о саяоубі і і ствѣ т р е х ъ мессин-
с к я х ъ в д о в ъ , служатъ я р е д с т а в и т е л я я и э т и х ъ обрядовъ y г р е к о в ъ ) . 
В ъ с к а н д н н а в ш і х ъ мноахъ Б а л ь д ѳ р ъ с ж и г а е т с я с о с в о и м ъ пажомъ к а р -
ломъ, лошадыо п с ѣ д л о я ъ ; . Б р и н г и л ь д а ложится па костеръ в о з л ѣ лю-
бияаго ею С и г у р д а , и мужчины я д ѣ в у ш к н с л ѣ д у ю т ъ з а нияи в ъ под-
земное д а р с т в о "'). Г а л л ы во вреяена Ц е з а р я сжигали прп торжсствен-

' ) «Jniirn. Ind. A r c h . , , new series, vol. I I , p. 374. 
П Legge , .Confucius», p. 119; Doolittlc, «Chinese», vol. I . pp. 108, 1/4. 192. 

«Обычай захватывать u ѵбиіінть всіхъ людей, попавшихся на встрѣчу погребаль-
ной процессіи, въ общнхъ чертахъ связанъ, можстъ быть, [съ человЬческимп жср-
твоприноіпсвіяімн; всякій человйкъ, встрѣтввшійся съ погребалыюй процессіей 
монгольскаго принца, былъ убиваемъ и долженъ былъ слѣдовать за умеріпвмъ въ 
видѣ свиты. В ь Кимбундѣ всЬ, ішііадающіеся на встрйчу королевской погреоаль-
ной процессін, убиваются вмѣстѣ съ другими жертвамв y могилы». (Magyar, «öiid. 
Afrika», p. 353): cm. такжс Mariner, . T o n g a Is.», vol. I, p. 403; Cook, «Birst 
Voy.», vol. I, pp. 146, 236 (Отаити). 

3 ) Jacob Grim m, «Verbrennen der Leichen», содержигыюучителыюе coôpa-
віе примѣровъ и ссылокъ. 

' ) Homer, II. X X I I I . 175: Eurip. Siippl.; Pausanias, IV, 2. 
Edda, .Gylfaginning», 4 9 ; «Brynhildarquitha» и up. 
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н ы х ъ вохоронахъ все , чтб было дорого покойному, животпыхъ и л ю -
бимыхъ его рабовъ и к л і е н т о в ъ *). Дрѳвніѳ р а з с к а з ы о слявянсколъ 
я з ы ч е с т в ѣ описываютъ сожигапіе умершихъ съ одеждою и оружіемъ, 
съ лошадьми п собаками, съ вѣрными слугами и женами. Св . Б о н и ф а -
цій р а з с к а з ы в а о т ъ , что „ вѳнды т а к ъ строго соблюдаютъ суиружескіе 
о б ѣ т ы , что жены часто отказываются псреживать мужей. В ѳ л в к и м ъ 
уваженіеиъ іюльзуется женщина, убиваюіцая себя собствонпоручно, чтобы 
быть сожжешюю на одномъ кострѣ съ своизіъ мужемъ 2 ) . Этотъ а р і й -
скій обрядъ приношенія вдонъ в ъ жертву пмѣетъ не толысо этногра-
фическій и археологическій интересъ, н о з а н и м а е т ъ лѣсто даже в ъ н р а -
в а х ъ настоящаго времеви. В ъ И І І Д І И в д о в а и п д у с а изъ браішяской или 
кшатрійской к а с т ы была сожигаеиа иа иогребальпояъ к о с г р ѣ своого 
с у п р у г а , к а к ъ s a t і , т . е . „добрая ж е н а " , слово, которое ііерешло в ъ 
апглійское s u t t e e . Этотъ обычай, о которомъ упоминается въ класси-
ческія n ередневѣковыя времепа, былъ в ъ полной снлѣ в ъ н а ч а л ѣ н а -
стоящаго столѣт ія s ) . Часто уиершій аіужъ бралъ съ собою многихъ 
жспъ: нѣкоторыя т л и добровольво и вссело к ъ новоіі ж и з в и ; м в о г и х ъ 
ириводили к ъ этолу сила обычая, с т р а х ъ позора, у б ѣ ж д е н і я сѳиьи, обѣ -
щанія и угрозы жрецовъ и, наконецъ, насиліе. К о г д а англійсііимп з а -
конаыи этотъ обычай б н л ъ запрещенъ, жреды до крайпости противи-
лись тоиу, у т в с р ж д а я , что В е д а преднисываетъ этотъ обычаіі и тре-
б у е т ъ , чтобы чужеземные властители уважали е г о . По на саиомъ д ѣ л ѣ , 
к а к ъ доказалъ нрофессоръ У и л ь с о д ъ , онп извращали смыслъ свящеяпой 
В е д ы д л я доддержанія обряда , укоренившагося вслѣдств іе продолжи-
тельнаго с у е в ѣ р і я , но нисколысо пе предписаннаго преданіями индус-
ской в ѣ р ы . Д р е в п і е погребалыіые обряды браминовъ были подробно 
описаны, на освоваиіі і с а н с к р и т с к и х ъ источі іиковъ, профессоромъ М а к -
созіъ Мюллеромъ. Согласно съ нпми, в д о в а должна быть положена на 
костсръ вмѣстѣ съ трупомъ своего шужа, a ѳсли онъ былъ воішъ, то 
съ лимъ кладѳтся и е г о л у к ъ . Н о затѣмъ з я т ь или усыновленныйпріе-
мыіиъ, нли старый слуга должвы свести в д о в у обратно, г о в о р я ври 
э т о я ъ : „ в с т а н ь , женпіина, вернись в ъ зііръ жпзни; ты успула возлѣ 
т о г о , котораго жизнь отошла; ііриди к ъ н а а ъ — ты исполнила долгъ 
жены предъ мужѳмъ, который н ѣ к о г д а в з я л ъ твою руку и сдѣлалъ тебя 

' ) Caes. Bell. Hall. V I , 19. 
г ) Hanusch, -S law. M y t l i o b , p. 145. 
s ) Strabü, X V . 1. 62; Cic. Tusc . Dis]). 27, 78; Diod. Sic. X V I I , 91; X I X , 

33 u np.; Glimm, «Verbrennen», p. 261; Benandot , «Two Mahonimedaus», p 4, 
a y Pinker ton , vol. V I I , p. 194. CM. Buchanan, ibid, pp. 675, 082. W a r d , «Hin-
doos», vol. I I , pp. 298—312. 
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м а т е р ы о ! " Ч т о ж е к а с а е т с я л у к а , то его ломаютъ и бросаютъ спова на 
востеръ ; орудія жертвоприношеній, принадлежавпіія покойпику, должны 
быть т а к ж е положены н а костеръ и сожжены. Д о п у е к а я , что п о з д в ѣ й -
шій о б р я д ъ сожиганія в д о в ъ есть отклоненіе о т ъ первопачальваго бра-
минскаго у с т а в а , а ы имѣемъ о д в а к о нѣкоторое оспованіе разсматривать 
з т о т ъ обычай не каісъ совервіенно яовое изобрѣтеніе позднѣйшаго и н -
д у с с к а г о д у х о в е н с т в а , a к а к ъ возрождѳпіе древпихъ арійскихъ обря-
д о в ъ , относящихся к ъ веріоду, ещс болѣе древнему, чѣмъ В е д а . Д р е в н я я 
церемопія, в ъ е я паиболѣе отдаленпой формѣ , вѣроятно , состояла в ъ 
дѣйствительномъ сожпганіи вдовы в м ѣ с т ѣ съ уиерпіимъ мужемъ, и ужѳ 
позднѣе была заиѣнепа, подъ вл іяв іемъ болѣо г у м а н п ы х ъ закоповъ , 
Т О Л Ь Е О внѣшнею формальностыо. В ъ пользу этого в з г л л д а гонорптъ су -
ществованіе дрсппяго и строгаго запрещепія прицосить в ъ жертву женъ, 
— з а п р р щ е п і л , которос, очевидно, направлено противъ существовав-
гааго обычая . Закопъ брамішовъ г о в о р и т ъ , что „ с л ѣ д о в а т ь заумершимъ 
мужемъ запрещено. Отпосительпо д р у г и х ъ к а с т ъ этотъ закопъ можетъ 
n не быть соблюдаеыъ" В о з з р ѣ н і е на сожигапіе в д о в ъ y индусовъ , 
к а к ъ иа переживапіе и оживаніе, к а ж е т с я мнѣ в и о л и ѣ согласвымъ съ 
общей этнографической сторовой вопроса. Жертпопрпногаевіе в д о в ъ 
в с т р ѣ ч а о т с я в ъ различпыхъ ч а с т я х ъ с в ѣ т а на шізкой с т у и е п и ц п в и л я -
заціи, II съ этвмъ в в о л н ѣ согласно продполоікепіе. что зтотъ обычай 
существовалъ и в ъ арійской расѣ в ъ ея нервобытномъ и варварскомъ 
состояпіи. Т а к и м ъ образомъ господство обряда сожиганія жеігь, подоб-
паго тому же обряду y совреиепныхъ ипдусовъ, y д р с в п и х ъ а р і й с к п х ъ 
націй, поселившихся в ъ Е в р о п ѣ — y грековъ , с к а н д и н а в о в ъ , германцевъ 
и с л а в я н ъ — м о ж е т ъ быть проето объяснепъ прямниъ унаолѣдопапіѳмъ 
отъ и х ъ общаго д р е в п я г о корня. Е с л и эта теоріи в ѣ р п а , то отсюда 
слѣдовало бы, ч т о , несмотря ва древиость предписаній В с д ы , послѣд-
я я я в ъ зтомъ вопросѣ представляетъ реформу и реакцію протнвъ еще 
болѣе отдаленнаго и д и к а г о обычая д ѣ й с т в и т е л ь н а г о сожиганія в д о в ъ , 
который она запрсщала н а д ѣ л ѣ , но поддерживала въ сниволпческой 
форпѣ . Исторія релнг ійДлишкомъ ясно воказываетъ наклонность чело-
в ѣ ч е е к а г о рода в о з в р а щ а т ь с л , вопреки реформамъ, к ъ болѣе дикимъ 
и тсмпымъ порлдкамъ прошлаго. Б у д у ч и сильнѣе и упорвѣе авторитета 
самой В е д ы , отвратительныіі обычай с о ж и г а в і я в до в ъ могъ пережнть 
попытку уничтожонія его въ раннія браманскіл времена; и англійскіѳ 
иравитѳли, уничтожая его, истребляли, быть можѳтъ, остатки не только 

' ) M a x Müller, T o d t e n b e s t a t t u n g bei den Brahmanen, in Z e i t s c b r d. deutsch. 
Morgenl . Ges.», vol. I X ; «Chips.», vol. I I , p. 31 ; P i c t e t , «Orig. Indo-Europ.» , 
par t . I I , p. 526. 
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выроднвіпихся индусскихъ вѣрованій , но несравпенно болѣе далекіе 
с л ѣ д ы вариарства , изъ котораго разшілась а р і й с к а я цивплизація. 
V П е р е х о д я теиерь отъ разсзютрѣпіл души человѣка к ъ душамъ пиз-

ш и х ъ ж и в о т п ы х ъ , ми должиы нрежде вссго ознакомнтьсл съ попятіемъ 
д в к а р я о природѣ дугаъ этнхъ пизіпихъ ж и в о т н ы х ъ , п о н я т і е я ъ , кото-
рое в с с ь л а отличастся отъ воззрѣній цивилизовапнаго человѣка. Это 
различіе выяспяѳтся всего рѣзче изъ слѣдующаго замѣчательнаго р я д а 
воззрѣній, свойствепныхъ днкимъ плсменамъ. Д п к а р ь г о в о р и т ь совер-
шенно серьезно о мертвыхъ и ж и в ы х ъ ж в в о т н ы х ъ , кагсъ о я е р т в н х ъ и 
ж и в ы х ъ л ю д я х ъ , приноситъ имъ дары п проситъ y иихъ прощенья, 
к о г д а должепъ убивать и х ъ пли охотиться за ними. Сѣворо-американ-
скій и в д ѣ ѳ ц ъ говорптъ съ лошадью, к а к ъ съ разумнылъ суіцествомъ. 
Нѣ ісоторые изъ нихъ щ а д я т ъ гремучую зиѣю, боясь мести ея д у х а ; 
друг іе почтительно кланяются ей, к а к ъ другу пзъ л іра д ѵ х о в ъ , насы-
паютъ ей на голову іцепотку табаку , в ъ в и д ѣ д а р а , затѣз іъ л о в я т ъ з а 
х в о с т ъ , убпваютъ съ удивительною ловкоетыо и упослтъ кожу, к а к ъ 
трофеіі. Е с л и индѣйца раетерзаетъ медвѣдь , это зпачптч,, что жнвотноѳ 
напало па него паяѣрепно, в ъ г п ѣ в ѣ , можетъ быть , желая отомстить 
з а обиду, напссепную другому ледвѣдю. К о г д а медвѣдя у б ы о т ъ , y него 
проеятъ проіценія п даже стараются загладить обиду, куря съ пилъ 
трубку мира; она пставляется ечу в ъ пасть , па ноо д у ю т ъ и въ то жс 
время прослтъ д у х ъ м е д в ѣ д я но мстить ' ) . В ъ А ф р и к ѣ в а ф р ы , охо-
т я с ь з а слопоиъ, в р о е я т ъ его но раздавить и пе убить ихъ ; к о г д а же 
онъ убитъ , начішаютъ у в ѣ р я т ь ѳго , что убиліі его пенарочно; з а т ѣ и ъ 
они хоронятъ его хоботъ, потому что слонъ, во и х ъ попятіямъ, великій 
в о ж д ь , и его хоботъ есть его рука , которою опъ можотъ нанести в е -
ликій врѳдъ. Племя Конго д а ж е м с т и т ъ з а подобное убійство мнимылъ 
нападеніемъ на охотниковъ , совсрпшвіпихъ нреступленіе 2 ) . Т а к і е о б и -
чаи весыиа распрострапены между низши ли азіатскими племснамн Ст іенн ; 
в ъ Камбоджѣ цросятъ проіценія y у б и т ы х ъ и м и ж и в о т н ы х ъ ' 1 ) . Айносы 
в ъ Іѳсоо, убивъ л е д в ѣ д я , обращаются к ъ нему съ знаками почестей и 
повиновопіл и з а т ѣ я ъ уже в с к р ы в а ю г ь ѳго трупъ 4 ) . К о р я к и , у б в в ъ 
медвѣдя или волка, спимаютъ съ него кожу, н а д ѣ к а ю т ъ еѳ па о д в о г о 
изъ охотниковъ и нляшутъ в о к р у г ъ пего съ пѣснями, в ъ к о т о р ы х ъ 
у в ѣ р я ю т ъ з в ѣ р я , что зто вина не н х ъ , a какого-ппбудь русскаго . Но 

') Schoolcraft, «Indian Tribes», part . I, p. 543; part. I l l , p p . 2 2 9 a 520; W a i t z , 
vol. I l l , pp. 191 - 3 . 

") Klemm, < Cnlturgeschichte», vol. III , pp. 3 5 5 , 3 0 4 ; W a i t z , vol. II, p. 178. 
3 ) Mouhot. «Indo-Cliina», vol. I, p. 252. 
' ) Wood въ Tr . E th . Soc., vol. IV, p. 30. 
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еслн убита лисица, то они берутъ ѳя кожу, з а в ѳ р т ы в а ю т ь т р у п ъ в ъ 
сѣно и, смѣясь , с о в ѣ т у ю г ь еи отнравитьея къ своимъ и р а з с к а з а т ь , 
ка іп . хорошо ее принялв и к а в ъ сй дали даже повую о д е ж д у , вмѣсто 
старой ' )• Самоѣды извиняются передъ убитымъ мсдвѣдемъ, говоря 
ему, что его убили русск іе , и ч т о его вскроетъ русск ій п о ж ъ г ) . Г о л ь д ы 
с а ж а ю т ъ убитаго м е д в ѣ д я , в а з ы в а ю т ъ его господипоиъ и о к а з ы в а ю т ъ 
езіу шуточныя почести; a еели поймаютъ ж и в ы и ъ , то д е р ж а т ъ в ъ к л ѣ т в ѣ , 
откармливаютъ, величая „ с ы н о м ъ " и „ б р а т о м ъ " . нотомъ убиваютъ и 
ѣ д я т ъ па торжествевпыхъ п р а з д н и к а х ъ 3 ) . Н а Борпео д а я к и , пойзіавъ 
аллигатора на багоръ, обращаются к ъ пему съ вѣжными и почтнтель-
ііызш рѣчазш, пока нѳ з а х в а т я т ъ его н о г ъ , a затѣзгь насмѣпіливо на-
з ы в а ю т ъ сго „ р а д ж а " u „ д ѣ д у ш к а " 4 ) . Т а к и м ъ образомъ мы видимъ, 
что, к о г д а д и в а р ь в о б ѣ д и т ъ свой с т р а х ъ , опъ вое еіце с о х р а п я с т ъ въ 
иронической фориѣ почтепіе , ішѣвіпее евоииъ источнивомъ самый ис-
вренвій у ж а с ъ . Д о сихъ поръ норвежскій охотпикъ говоритъ съ у ж а -
созіъ, что м е д в ѣ д ь , напавшій на ч е л о в ѣ к а — „пс христ іанск ій эіедвѣдь . 

Понятіе объ абсолютномъ пспхическолъ различіи между чсловѣкозіъ 
и животнымъ, столь распространенное в ъ цпвішізованномъ мірѣ , е д в а 
ли иожетъ оказаться y низшихъ р а с ъ . І ю д и , которымъ крики звѣрей 
и в т и ц ъ к а ж у т с я нохожили на чсловѣчеекую р ѣ ч ь , a и х ъ поступки т а к ж е 
руководилызіи мнсляни, к а к ъ и y ч е л о в ѣ к а , соворшенно логично допу-
с к а ю т ъ сувіествованіе души y звѣрей, птицъ и пресзшкающнхся , в а р а в н ѣ 
съ людьзіи. Н и з ш а я нсихологія должна по иеобходимости признавать в ъ 
ж и в о т н ы х ъ т ѣ же х а р а к т е р и с т и ч е с к і я особѳнности, которыя нрішисы-
в а ю т с я ею чедовѣчбской д у ш ѣ , пменно: жизнь u смерть, волю и суж-
дсніе и снособность в и д ѣ т ь призраки в ъ в в д ѣ н і л х ъ и во снѣ . Ч т о к а -
сается до людей, диііарей и цивилизованныхъ, которые в ѣ р я т ъ в ъ в е -
ликое ученіе о псреселевіи д у в і ъ , ови не только полагаютъ, что ж и в о т -
ное можетъ имѣть д у ш у , но дуыаютъ, что эта душа эіогла ж и т ь прежде 
в ъ человѣческомъ существѣ , т а к ъ ч т о ж и в о т н о е з ю ж ѳ т ъ в ъ д ѣ й с т в и т е л ь -
ности о к а з а т ь с я и х ъ предкомъ или нѣ і согда любимыиъ д р у г о и ъ . Д ѣ л ы й 
р я д ъ ф а к т о в ъ , стояіцихъ, к а к ъ дорожные столбы, н а пути цивилизаціи, 
д а е т ъ намъ возможпость нрослѣдить отъ самаго начала п с т о р ш э т и х ъ 
понятій о д у ш ѣ ж и в о т н ы х ъ , к а к ъ при жизни нослѣднихъ , т а к ъ и послѣ 
смерти и х ъ . Сѣверо-амсрикансісіе индѣ і іцы в ѣ р и л и , что каждое живот-
нос имѣетъ сною душу, и к а ж д а я д у ш а — б у д у щ у ю жизнь; д у ш а ісанад-

' ) Bastinn, «Mensch», vol. I I I , p. 20. 
•J) І)е Brosses, «Dieux Fétiches», p. 61. 
3 ) Ravenstein, «Amur», p. 382; T. W . Atkinson, p. 483. 
«) St . John, - F a r East» , vol. П , p. 253 (Dayaks). 
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ской собаки отправлялась служить своеиу хозлину в ъ другой міръ ; y 
племени Сіуксъ привилег ія и н ѣ т ь четыре души не ограничивалась 
о д н и л ъ человѣкомъ, во распространялаеь и па медвѣдя , нанболѣе чело-
в ѣ ч н а г о изъ ж и в о т н ы х ъ * ) . Г р е н л а н д ц ы думали, что дупіу болыюго ч в -
л о в ѣ к а колдунъ можетъ замѣнить свѣжсіі здоровой дуиюй зайца, олепя 
или ребенка 2 ) . Сказочники маорисовъ слышали о д о р о г ѣ , no которой 
д у т а собаки отправляется в ъ R e i i i g a — міръ умѳрріихъ. Н а М а д а г а -
с к а р ѣ г о в а с ы з н а ю г ь , что дугаи жипотпыхъ и людей, живущія н а б о . і ь -
шоіі горѣ на ю г ѣ , называемой Албондролбе , в ы х о д я т ъ по временамъ 
бродить между могилами или мѣстами вазпи прѳступниковъ :|). Казі -
ч а д а л ы в ѣ р я т ъ , что каждое живое сущеетво, даже самая маленькая 
мошка, б у д е т ъ жить вновь в ъ подзсмномъ ы і р ѣ 4 ) . В ъ Асамѣ кукисы по-
л а г а ю т ъ , что д у ш а к а ж д а г о животнаго , убитаго пли па о х о т ѣ , или для 
пира, будетъ припадлежать имъ в ъ будущсй жпзнп, подобнотому, к а к ъ 
неирілтсль. убитыіі и.чи н а воіінѣ , б у д е т ъ и х ъ рабоиъ. К а р е н ы прила-
г а ю т ъ учспіе о д у х а х ъ илн л н ч і ш х ъ п р д з р а к а х ъ , л о г у щ и х ъ в ы х о д и т ь 
изъ т ѣ л а и подвергаться опасностязгь, одпваково к ъ л г о д я м ъ и іи> жи-
вотнымъ 6 ) . Зулусы г о в о р я т ъ , что убптый ими рогатыіі с к о г ь оживетъ 
и станетъ собствешюстыо ж н в у щ и х ъ в ъ подземнозгьзіірѣ " ) . К о г д а с і а ч -
ск ій м я с ш і к ъ , надерекоръ иредписаніяяъ буддизма, убнваетъ б ы к а , 
прежде чѣзіъ р ѣ з а т ь его, опъ имѣетъ , по крайпей н ѣ р ѣ , любезвость унра-
ш и в а т ь его д у х ъ и с к а т ь болѣс счастливое мѣсто првбываиіл 7 ) . В ъ связи 
с ъ учепіе.чъ о переселепін д у ш ъ , философія Пиѳагора и Платопа при-
ппсываетъ низшимъ жпвотпымъ безсмортныя д у ш и , т о г д а к а к ъ д р у г і я 
классичесісія воззрѣніл н р и з в а ю т ъ в ъ Ж И В О Т І І Ы Х Ъ только низшій разрядъ 
д у ш и — ппіша, a ne ч е л о в ѣ ч е с і п й — a n i m u s . Т а к ъ , Ю в е н а л ъ говоритъ: 

P r i n c i p i o i n d u i s i t c o m m u n i s ooiiditor i l l i s 
T a n t u m a n i m a s ; nobis a n i m n m q n o q u e . . . 8 ) . 

П р е р е к а н і я относительно психологіи жпвотныхъ тянулись черезъ 
в с ѣ средніе в ѣ к а до н а т и х ъ днеіі и колебались между двумя крайно-

' ) Charlevoix , «Nouv. F r a n c e » , vol. V I , p. 78 ; S a g a r d , Hist , du Canada», 
p. 4 9 7 . Schoolcraf t , «Indian Tr ibes» , part . I I I , p. 229. 

Cranz , « G r ö n l a n d » , p. 257 . 
3 ) T a y l o r , New Zealand, p. 271 : Ell is , Madagasc . , vol. I , p. 429 . 
4 ) Stel ler , K a m t s c h a t k a , p. 269 . 
5 ) S t e w a r t , « K a k i s » ; Cross, « K a r e n s » , 1. c. : Mason, K a r e n s , 1. c. 
6 ) C a l l a w a y , «Zulu Tales» , vol. I , p. 317 . 
'•) L o w in «.Tourn. Ind . Arcliip.», vol. I , p. 426 . CM. Meiners, v o l . 1 , p. 220 ; 

vol . II, p. 791. 
9 ) При ироисхождеиіи таковыхъ, обіцій творецъ далъ имъ только души, a 

намъ также и духъ. J u v e n a l , S a t . X V , 148. 

A H И M II 3 M Ъ . 4 7 

стлми: съ одной сторопы стояла, теорія Д е к а р т а , сводивіпая Ж И В О Т І І Ы Х Ъ 

на степень магаинъ, съ д р у г о й — т о , чтб А л ь д ж е р ъ н а з ы в а е т ъ „ в ѣ р о й . ч т о 
животныя имѣютъ вевеществешіую n безсмертную д у ш у " . И з ъ новѣй-
іиихъ философовъ можво у к а з а т ь Узслся , которыіі думалъ , что в ъ бу-
дущей жизші n животпыя ііодпимутся выше и х ъ первоначальнаго фи-
зическаго и умствепнагосостоянія ; „ і і х ъ у ж а с н а я н а р у ж і і о с т ь з а м ѣ н и т с я 
первобытной красотой " , и даже можетъ случиться , что опи с т а н у т ъ , 
подобно людямъ, сущсбтвами, способныші к ъ религіи. Доводы Адама 
К л э р к а нъ пользу будуідей жизни ж и в о т н ы х ъ опираіотся па отвлечен-
ііоагь ч у в с т в ѣ справедливости: т а к ъ к а к ъ они ne согрѣшили, a между 
тѣмъ р а з д ѣ л я ю т ъ страданія г р ѣ х о в п а г о ч с л о в ѣ к а и не могутъ паслаж-
д а т ь с я іп, пастоящемъ і іредпазпачеішшгь имъ блаженствомъ, то вполнѣ 
разуипо ожидаті» имъ блаженнаго состояіііл в ъ будуіцей жпзни ) . Н е -
смотря па то , что первобытное вѣрованіе в ъ души ж і і в о т і ш х ъ все еіде 
удерживается до нѣкоторой степени в ъ серьезиой фнлософіи, отношепіе 
образованпаѵо общсстпа ісъ в о п р о с у — и м ѣ ю т ъ ли жпвотныя душп, отлич-
ныя отъ жизпи и ума, или і і ѣ т ъ , уже ц ѣ л ы е в ѣ к а клонится в ъ сторону 
скептпцизма и отрицапія . Учеиіе это липінлось высокаго м ѣ с т а , зан і і -
маемаго имъ п ѣ к о г д а . П е р в о н а ч а л ы ю оно входило в ъ составъ реалыіоіі , 
хотя и перазвитоіі ііауіси; тсперь оно сдѣлалоеь предметолъ т ѣ х ъ л е г -
к и х ъ умозрительныхъ б е с ѣ д ъ , которыя до с и х ъ поръ и г р а ю т ъ видную 
роль в ъ образоваіяюзіъ обществѣ ; и сачые сторошшки зтого ученія з а -
щищаютъ его съ тайпымъ сознапісмъ, что в ъ сущности это лиіпь сан-
тименталыіая пелѣпость. 

Е с л п иервобытмая цсихологія нрииисываетъ животныяъ дугау н а -
р а в н ѣ съ людьзш, логическпмъ п о с л ѣ д с т в і е а ъ т а к о г о воззрѣ і і ія должно 
быть то, что племѳна, убивающія жеігь и невольнпковъ д л я т о г о , чтобы 
и х ъ души зюглп продолжать свои обязанности при умершемъ, должны 
такжѳ убивать ж и в о т н ы х ъ , чтобы и онн могли продолжать свою службу 
покоііному х о з я н н у . Л о ш а д ь воипа изъ племени Пауни убивается на е г о 
могилѣ , чтобы быть готовой, к о г д а онъ вздумаетъ сѣсть на нее, a y к о -
мапчей вз іѣстѣ съ умергаимъ хоронятся его лыбимыя лошади, любимое 
оружіе Ii т р у б к а , чтобы они могли служить еыу въ д а л е к и х ъ блажсн-
п ы х ъ м ѣ е т а х ъ охоты 2 ) . В ъ Южной Америісѣ ne толысо с у щ е с т в у ю т ъ 

' ) A l g e r , « F u t u r e Life» , p. 6 3 2 ; cm. «Bibliography», append. I I ; W e s l e y , 
«Sermon on Rom», VIII , 1 9 — 2 2 ; A d a m K l a r k e , «Commentary» naтотъ же текстъ. 
Это, между прочимъ, пзглядъ, протиеоположиый Беллармину, который териѣливо 
давалъ сепя кусать блохамъ, говоря: «ііашей наградой за страданія будетъ небо. 
a y атихъ бѣдныхъ созданій нѣтъ ничего, кромѣ васлаждевій пастоящаго». Вауіе. 

Schoolcraf t , « Indian Tribes», p a r t . I, pp. 237, 262; p a r t II, p. 68. 



4 8 П Е Р В О Б Ы Т Н А Я К У Л Ь Т У Р Л . 

т а к і е же обычаи, но опи д о х о д я т ъ на я р а к т и к ѣ до весьма г ѵ б и т е л ь я ы х ъ 
крайностей. П а т а г о н с к і я нлеисяа, г о в о р и т ъ Д ' О р б п я ь и , в ѣ р я т ъ иъ з а -
гробяую жизнь, г д ѣ н х ъ ожидастъ нолное блажеяство; па этомъ осно-
ваніи они х о р о н я т ъ съ нокойниісомъ его оружіе и украшеяія , и даже 
убиваютъ н а е г о м о г и л ѣ в с ѣ х ъ я р и н а д л е ж а в ш и х ъ е м у ж и в о т н ы х ъ . чтобы 
онъ могъ найти и х ъ в ъ странѣ блаженства. Т а к о й обычай служитъ нѳ-
нреодолимымъ нрелятствіомъ для в с я к а г о прогресса, мѣгоая имъ соби-
рать собственность и в ы б р а т ь постоянное н ѣ с т о жительства ' ) . Избитыя 
теперь слова Попе у к а з ы в а ю т ъ настоящую лричипу, яочему собака ип-
д ѣ й ц а зарывается съ пииъ в ъ зіогилу; в ъ Сѣверной же Авгерикѣ д у х у 
собаки предстоитъ в ъ будущемъ еще д р у г а я обязанность. У эскииосовъ, 
яо ояисапію К р а н ц а , к л а д у т ъ голову собаки в ъ могилу ребѳнка, чтобы 
д у ш а собаки, в с е г д а умѣющей найти свой домъ, могла вести безпомощ-
иаго ребенка к ъ с т р а н ѣ д у х о в ъ . Согласно съ этиаіъ, канитанъ Скорсби 
нашелъ на Джемсоновой землѣ чѳрѳнъ собави в ъ маленькой могилѣ , в ѣ -
роятно, дѣтской . С ъ другой стороны, в ъ о т д а л е я н ы х ъ о б л а с т я х ъ ацт е -
к о в ъ однимъ изъ г л а в н ы х ъ обрядовъ при погребѳніи было убіеніе т у -
зѳнной собаки ( t e c l i i c h i ) ; ее сожигали или з а р н в а л и вмѣстѣ съ труномъ, 
съ бумажной веревкой на інеѣ , и обязанность ея заключалась въ томъ, 
чтобы неревести уиѳршаго чѳрезъ г л у б о к і я воды C h i u h n a h u a p a n яо пути 
к ъ с т р а я ѣ м е р т в ы х ъ 2 ) . У бурятъ любимую логаадь умершаго приводили 
къ могилѣ осѣдланною, убивали и зарывали, чтобы она могла служить 
хозяину 3 ) . В ъ Т о я к и н ѣ существовалъ обычай тонить яри ногребеніи 
князей даже д н в я х ъ ж и в о т н ы х ъ , чтобы оян логли служить и л ъ в ъ б у -
дущемъ мірѣ 4 ) . В ъ ссмитическомъ ялеиеяи можно найти яримѣръ т а -
кого же обычая у а р а б о в ъ , которыѳ убпвалн на могилѣ верблюда, чтобы 
д у х ъ умершаго ч е л о в ѣ к а могъ ѣ з д и т ь на незіъ М е ж д у свропейскимя 
націями арійской расы этотъ обычай сильно распространенъ. Т а к ъ , воины 
были спабжаемы нри смертя лошадьми и пононааш, собакамиисоколами. 
Ояисаніе обычаевъ этого рода, встрѣчающееся в ъ х р о н и к а х ъ и л е г е н д а х ъ , 
нодтверждается в ъ нашѳ время находкамн нри разрываніи кладбищъ 
д р е в н и х ъ в а р в а р с к и х ъ временъ. Е а к ъ ясно выражаются в ъ л е г е н д а х ъ 
остатки вѣрованій д и к а р е й , можно в и д ѣ т ь изъ ливонекаго с к а з а н і я X I V 

' ) D'Orbigny, «L'Homme Américain», vol. I, p. 196; vol. 11, pp. 23, 7 8 
Falkner , «Patagonia», p. 118. 

2) Egede, «Greenland», p. 152; Cranz, p. 301; CM. Nilsson, p. 140. Torque-
inada, «Monarquia Indiana», X I I I , ch. 47 ; Clavigero, «Messico». vol. I I , p. 94—6 

' ) Georgi, « Reise im Russ. R.», vol. I, p. 312. 
4 ) ßan.n, «Tonquin», пъ Pinkerton, vol. I X , p. 701. 
s ) W . G. Palgrave, «Arabia», vol. I, p. 10; Bastian, «Mensch», vol. I I , p 

334; W a i t z , vol. I I , p. 519 (Gallas). 
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с т о л ѣ т і я , которос онисываетъ , к а к ъ аіужчилы и женщины, рабы, овцы, 
быки и различные предаіеты были сожигаеаіы съ покойипкоаіъ, которыи 
долженъ былъ придти в ъ о б л а с т ь вѣчной жизпи и найти з д ѣ с ь , в м ѣ с т ѣ 
съ своими рабами и домапшими ж и в о т в ш ш , мѣсто блаженства и без-
сыертія Эти обычаи, к а к ъ часто с л у ч а е т с я , можно нрослѣдить по 
и х ъ персживаніямъ. Монголы, которые нреждс убивали верблюдовъ и 
лопіадей при погребепіи и х ъ хозяина ,замѣнили теперь эту форму жертво-
нриношенія тѣагь, что приносятъ домашнихъ ж и в о т н ы х ъ в ъ д а р ъ л а -
мамъ 2 ) И н д у с ы нриносятъ в ъ д а р ъ браминамъ черную корову , чтобы 
обезпечить переходъ чрсзъ В а й т а р а н и , р ѣ к у с а і е р т и — и часто уашраготъ, 
с х в а т я с ь з а х в о е т ъ коровы, к а к ъ будто х о т я т ъ перенлыть р ѣ к у я о с п о -
собу л а с т у х о в ъ 3 ) . В ъ числѣ вѣровапій сѣверпой Е в р о п ы уяоминается, 
что человѣк-ь . отдавшій корову бѣдному, найдетъ корову на томъ с в ѣ т ѣ , 
чтобы неревсзти сго чрезъ мостъ Смертп; a о б ы ч а й в е с т и я о р о в у в ъ п о -
гребальноіі процсесіп, говорятъ , удержался до настоящаго врсаіени ) . 
В ѣ р о я т п о в с ѣ эти обычаи сродвы между собою, к а к ъ связаппые съ д р е в -
ними вогребальяыми жертволринотеніями; нережявішіе обычая убивать 
ловіадь воина y его аюгилы еіде болѣе поразителыіо. С с н г ь - Ф у а еще 
давно нрсдставплъ силыіыя д о к а з а т с л ь с т в а существованія этого обычая 
во Франціи . О н и е н в а я , к а к ъ при ногребеніи К а р л а V I вели за гробоагь 
его лошадь, и четыре г а й д у к а ( v a l e t s de p i e d ) , в с ѣ в ъ черной одеждѣ , 
ст, обнажспншін головазіи, дсржали углы ч с в р а к а , онъ припоаіинасгъ яо 
тгочу случаю обычаіі убивать и хоронить лошадсй и с л у г ъ нри погре-
бспін дохрист іапсшіхъ королеіі. Чтобы это сблпжевіе не яоказалось 
читателю странпшп», онъ говоритъ о в е щ а х ъ и л о ш а д я х ъ , нриславпыхъ 
в ъ даръ П а р и ж у в ъ 1 3 2 9 г о д у , о л о ш а д я х ъ , к о т о р ы х ъ З д у а р д ъ I I I 
нодарилъ для похоронъ короля І о а н н а в ъ Лондопѣ , и о ногрсбальнои 
церемовіи Б е р т р а н а Д ю г е с в л е н а в ъ С е в ъ - Д е п и въ 1 3 S 9 г о д у , к о г д а 
к ш а д и былп принесеиы в ъ ж е р т в у , ярпчеаіъ епископъ О ксерсв іи спа-
чала возложилъ руки в а и х ъ г о л о в н , з а т ѣ м ъ о н ѣ были ѵбпты ") . В ъ 
Германіи д ѣ й с т в и т е л ь н ы я жертвоириношеиія совершались ночти н а па-

' ) Grimm, «Verbrennen der Leichen». Любопытвос сходство въ обычаѣ отрѣ. 
зывавія головы куриш,, прн похоровахъ замѣчаетея y племенвІорубавъЗ Афрвкѣ 
(Burton, « W . and W . » , p. 220), чувашей въ Сионри (Castren, «Finn. Myth.», p. 
120) и лреввихъ русскихъ (Grimm, «Verbennen», p. 254). 

2) Bast ian, «Mensch», vol. ГІ, p. 335. т г fi9 

3) Colehrooke, . E s s a y s » , vol. I, p. 177; W a r d , «Hindoos», vol. II , pp. 62, 
2 8 4 » 331 . . , 4 , . T „ N I 

4 ) Mannhardt, «Cötterwelt der Deutschen», vol. 1. p. 31 J-
baint-Foix, «Essais historiques sur Paris», въ «Oeuvres Comp.», Mae-

str icht . 1778, vol. IV, 150. 
таіілоръ. т. il. 
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мяти людей, ж в в у щ и х ъ до нашего вренени. Кавалерійск ій гѳнералъ 
графъ Фридѳрикъ К а з и м і р ъ Б о о с ъ ф о н ъ - В а л ь д е к ъ былъ іюхороненъ 
въ Т р и р ѣ в ъ 1 7 S 1 г . , еогласно обрядамъ Т е в т о н с к а г о ордепа; лошадь 
его вели за гробомъ, u к о г д а поелѣдній опустили в ъ могилу, лошадь 
убили и зарыли в м ѣ с т ѣ съ нимъ *). Это, быть можетъ, цослѣдній слу-
чай водобнаго жертвоириношенія, совѳршеинаго торжествешіымъ обра-
зомъ в ъ Е в р о п ѣ . Н о трогательный обычай вести цри вохоронахъ воен-
пыхъ людей и х ъ о с ѣ д л а н н ы х ъ и в з н у з д а н н ы х ъ ловгадѳй сохранился и 
до спхъ іюръ, к а к ъ остатокъ суроваго религіознаго о б р я д а , и с ч е з н у в -
шаго н а в ѣ в и . 

Т а к ъ каісъ растенія р а з д ѣ л я ю т ъ съ животными я в л е н і я жизни и 
смерти, здоровья и болѣзни, то довольно естественно было приписать 
имъ такжѳ вѣаоторый родъ дуіпи. И д ѣ й с т в и т е л ь н о , поиятіе о расти-
тельной душѣ , оді інаково свойствениой и р а с т е н і я л ъ и болѣѳ высокимъ 
организмазгь, надѣлспнымъ, сверхъ того, жнвотной душой, было весьма 
расирострааено в ъ филоеофіи среднихъ вѣ ісовъ и до сихъ поръ не со-
веѣмъеще забыто иатуралистами. Н о па низшихъ с т у п е н я х ъ к у л ь т у р ы , — 
по крайаей м ѣ р ѣ в ъ очепь обширной областн земного ш а р а , — д у ш а р а -
стеній отожествлялась в ъ болѣе спльной степени съ душою ж и в о т н ы х ъ . 
Ж и т е л и острововъ Товариіцѳства і іриииеывали, ш ш ц и я о м у , v a r u a , 
безслертную дугау, или д у х ъ , нѳ только л ю д я н ъ , но и растеніямъ и жи-
вотнынъ 2 ) . Д а я к і г н а островѣ Борнео не только а о л а г а ю т ъ , что люди 
и животныя обладаютъ жизнѳнііыиъ началомъ, удаленіе котораго отъ 
т ѣ л а нричиняетъ болѣзнь , a иногда и слерть , по опи н р ш ш с ы в а ю т ъ 
даже рису „ s a m a n g a t p a d i " , д у х ъ рпса. и совершаютъ особыя торже-
с т в а , чтобы удержать эту душу y ссбя, чтобы ж а т в а была хороша 3 ) . 
Карены говорятъ , что раетепіе, подобно людяѵ .ъ u ж и в о т н ы х ъ , имѣетъ 
свое 1 à (kola l i ) ; и з д ѣ с ь д у х ъ плохо растущаго риса призывается обратно. 
иодобно человкчсскому д у х у , в о і ш і у в ш е л у тѣло во в р с я я болѣзни. И х ъ 
заклинанія при этоіі церемоиіи были записаны, и я прнвожу часть и х ъ : 
„ 0 , прцдц, д у ш а рнса! В е р я и с ь иа поле, вернись к ъ рису ! . . П р и д и съ 
запада, приди съ в істока! И з ъ горла птицы, изъ рта обсзьяны, изъ хо 
бота слона! . . И з ъ в с ѣ х ъ х л ѣ б н ы х ъ албаровъ! 0 д у ш а риса, вѳрнись к ъ 
р і і с у" 4 ) . Е с т ь основаніе думать , что ученіе о д у ш а х ъ растепій и м ѣ е т ъ 

') J . M. Kemble, iHorae Ferales», p. 66. 
' ) Mœrenhont, «Voyage aux Iles du Grand Ocean», vol. I, p. 430. 
' ) St . John, « F a r E a s t » , vol. I, p. 187. 
' ) Mason, «Karens», въ Journ. As. Soc. Bengal, 1865, part . II , p, 202; Cross 

въ «Journ. Amer. Orient. Soc.», vol. ГѴ, p. 309. CM. сравпеніе воззрѣній ciaw-
цевъ u малайцевъ: Low въ «Jörn. Ind. Arch.», vol. I, p. 340 . 
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глубокіе корни в ъ умствеппой исторіи юговосточной Аз іи , но что о н о в ъ 
значителыюй степеии было вытѣснсно в л і я п і е л ъ б у д д и з я а . И з ъ к н и г ъ 
буддистовъ о к а з н в а е т с я , что в ъ древнія врелена и х ъ религіознаго учѳвія 
суіцествовало мпого сиоровъ о томъ, и я ѣ ю т ъ ли д е р е в ь я душу, и позво-
лительно ли по закону рубіггь н х ъ . П р а в о в ѣ р н и й буддизмъ р ѣ ш и л ъ 
вовросъ нротивъ сущеетвовав іл д р е в е с н ы х ъ душъ, и слѣдовательно 
противъ опасенія наносить имъ вредъ ; оиъ призналъ, что деревья ве 
и я ѣ ю т ъ ни уиа , нн ч у в с т в у ю щ а г о начала, х о т я и д о п у с т и л ъ , что н ѣ -
которые d e w a , или д у х и , ж и в у т ъ в ъ т ѣ л ѣ д е р е в ъ и г о в о р я т ь о т т у д а . 
Б у д д и с т ы р а з с к а з ы в а ю т ъ т а к ж е вро одну еретическую секту , к о т о р а я 
сохраняла древнес в ѣ р о і ш і і е в ъ д ѣ й с т в и т е л ь н у ю , одувіевленцую жизнь 
д е р е в ь е в ъ , и въ связи съ зтимъ можяо привошіить цѣсколысо сомни-
тельноо описаніе М а р к о Поло о н ѣ к о т о р ы х ъ с у р о в ы х ъ я и д ѣ й ц а х ъ , в е 
х о т ѣ в ш я х ъ р в а т ь зеленую т р а в у я з ъ - з а подобваго у б ѣ ж д с в і я . Сюда же 
относятоя и нѣ ісоторыя д р у г і я описанія в о з д п ѣ й ш н х ъ путевіественни-
к о в ъ . Гоноря вообще, вопроеъ о д у ш а х ъ растеній в е с ь я а теяенъ , в с л ѣ д -
ствіѳ того, что пизшія расы пе и л ѣ ю т ъ о я р е д ѣ л е н а ы х ъ мяѣній в ъ этомъ 
с л у ч а ѣ , a а а я ъ слигакомъ трудпо прослѣдить и х ъ 1 ) . В ъ этолъ с л у ч а ѣ 
вамъ недостаетъ т а к и х ъ указаній , к а к і я мы пашли в ъ в о г р е б а л ь в ы х ъ 
цередоаіяхъ , этихъ д р а г о ц ѣ н н ы х ъ и с т о ч в и к а х ъ для многнхъ о т д ѣ л о в ъ 
древней пеихологіи, т а к ъ к а к ъ дикари ие ечитали в у жн ы мъ п о ш л а т ь 
раетѳнія в а службу умершему 2 ) . В п р о ч е м ъ , мы еще в с т р ѣ т и я с я съ 
двумя грушіами ф а к т о в ъ , близко относящимися ісъ этояу предмету. С ъ 
одной сторовы, ученіе о пересслевіи д у ш ъ призпаетъ в ъ віирокихъ раз-
м ѣ р а х ъ возможность иерехода человѣческихъ душъ в ъ д е р е в ь я и дажо 
лелкія растенія , съ д р у г о й — в ѣ р о в а в і е в ъ древеспыхъ д у х о в ъ и обычай 
яочитав ія д е р е в ь е в ъ иредііолапиотъ уже я р е д с т а в л е н і я , болѣе или л е н ѣ е 
совиадающія съ понятіемъ о дрѳвесной душѣ , к о г д а , наир. , к л а с с и ч е с к а я 
г а я а д р і а д а у я и р а е т ъ вмѣстѣ съ своимъ д е р е в о я ъ , или к о г д а таленъ , в ъ 
юго-восточной А з і и , іюлагая , что в ъ к а ж д о я ъ д е р е в ѣ животъ дсмонъ 
или д у х ъ , обращается к ъ пему съ молитваии, прежде чѣмъ пачинаетъ 
рубить его. 

В ъ этихъ п р е д ѣ л а х ъ нѣкоторыя подробности иримитивпой а в і о ш -
сгичеекой философіи пе совершевпо ещѳ ч у ж д ы даже современнолу уче-
ному. Пѳрвобытный в з г л я д ъ в а д у в ш людей и ж и в о т в ы х ъ , который мы 
в с т р ѣ ч а е л ъ в ъ в ѣ р о в а н і я х ъ или д ѣ й с т в і я х ъ людей, с т о я в щ х ъ на низшей 

' ) Hardy, «Manual of Budhism,», pp. 291, 443; Bastian, «Oestl. Asien», vol. I , 
p. 184; Marco Polo, book. I l l , ch. X X I I ; Meiners, vol. I , p. 215; vol. II , p. 79J . 

Q) ІІОСЛІІ TOI'O указавія относитсльно малайпсвъ сдѣланы ОЫЛІІ Ііилькеномъ 
Wilken, H e i Animisme bi.j den Volken van den Indischen Archipel», p. 104. 
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U средней ступѳни к у л ь т у р ы , т а к ъ сще близокъ к ъ совреиенной циви-
лизовавной мыели, что даже т ѣ , которые с ч и т а ю т ъ это учепіе ложпымъ, 
il обряды, отпослщіеся к ъ нѳлу, смѣшными, могутъ еще ясно понимать, 
что эти вещи в ъ самомъ д ѣ л ѣ могли быть предметомъ самаго строгаго 
н сорьезнаго убѣжденія . И с а з і о е и о н л т і е о б ъ о т д ѣ л ь н о й д у ш ѣ и л и д ѵ х ѣ , 
к а к ъ і іричинѣ жизни растсній, нс до такой стешніи противорѣчитъ н а -
шнлъ обычнымъ іюнятілмъ, чтобы мы не моглн ионимать его. Но тсорія 
душъ в ъ ппзшей к у л ь т у р ѣ н д е т ъ далыпе этихъ предѣловъ и принилаетъ 
форлу крайне странаую д л я современнаго ума. Н ѣ к о т о р ы я изъ разв и-
т ы х ъ д и к и х ъ р а с ъ в ѣ р у ю т ъ съ совершенною опредѣленпостью (а д р у г і я 
дпкія п в а р в а р с к і я расы болѣе или меиѣе вриближаются къ нимъ в ъ 
этомъ отношеніи) въ существовапіе отдѣльиой дугаи вли д у х а в ъ п а л к ѣ , 
камііѣ , оружіи, л о д к ѣ , пнщѣ , одеждѣ , украіпеніяхъ н д р . предметахъ, 
которые ка жутся намъ не только не одупіевленпыли, но дажс безжия-
нѳнными. 

В н р о ч е л ъ , к а к ъ бы страпны ни казались намъ подобныя іюнлт ія 
ва первыіі в з г л л д ъ , если лы сдѣлаѳмъ н е б о л ш о е усиліе н а д ъ собой, 
чтобы с т а т ь н а улствешіуго точку зрѣнія нецивилизованпаго илелени, 
п стапемъ смотрѣть в а тсорію душъ и х ъ глазами, то е д в а л н наіідемъ 
ce совершенно неразумной. П р и разборѣ ироисхожденія лиѳовъ, я уже 
иривелъ вѣкоторідл у к а з а н і я о вервобытномъ состолніи ума, в ъ кото-
ромъ личность и жиэпь прішисываются не только л ю д я л ъ и животпымъ, 
но H в е щ а л ъ . Я показалъ , что і іредмсты безжизнепныс, съ нашсй точки 
з р ѣ п і я , панр. , р ѣ к н , кампп. дѳревья, оружіс и т . д . , счптаются y д п -
карей ж и в ы л и разулаыми сущсетвали, съ которымв они г о в о р я т ъ , к о -
торыхъ почитаютъ и даже н а к а з ы в а ю т ъ за сдѣланное илн зло. ІОмъ, 
„ Е с т с с т в е п п а я Исторія Р е л и г і и " котораго , быть ложетъ , болѣе в с я к а г о 
д р у г о г о сочинснія , нослужнла источнинолъ повѣ і ішііхъ мнѣпій отпоси-
тсльно развитія религіи, д ѣ л а с т ъ залѣчаніе о вліяпіи этой олицетво-
ряющей стадіи лысли. У люден повсемѣстно сущѳстнуетъ с к л о ш ю с т ь 
считать в с ѣ супіества водобныли иыъ самимъ, u ііереносііть на каждыі і 
нредмстъ 9'ги к а ч с с т в а , съ которыли они близко знакомы, в которыя опи 
вполнѣ сознаютъ. . . Н е и з в ѣ с т н ы я в p u ч и н ы , ностоянно занима-
ющія и х ъ лысли и в е с г д а лиляищіясл в ъ одвомъ и толъ л:е видѣ , предпо-
лагаются в с ѣ в в о л н ѣ однородвыли. Е щ е недавно мипріпіисывали имъ 
лысль, разумъ и страсть , a иногда д а ж с членьі и образы людсй, чтобы уси-
лить и х ъ сходство ст» нали. Огюстъ ІСонтъ пытался даже подвести подоб-
ноесостояніе ула подъ строгое опредѣлепіс; онъ н а з в а л ъ е г о с о с т о я н і е м ъ 
„чиятаго фстишизма, х а р а к т е р н з у ю щ а г о с я свободнымъ и пепосредствѳн-
в ы н ъ прнмѣненісмъ нанісй врождонпой склонвости в и д ѣ т ь во в с ѣ х ъ 
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в н ѣ п ш и х ъ прѳдмѳтахъ, еетественныхъ и искусстве ішыхъ, существа, о д у -
шевленныя жизпыо, апалогичной съ нашсіі во своему с у щ с с т в у , но измѣ-
няющеііся по с и л ѣ " Наше пониманіс пизпшхъ ступеней узіственной 
в у л ь т у р ы з а в и с и т ъ в ъ значителыюіі степепи отъ полноты, съ которою 
a i j можемъ оцѣнить зти первобнтныя д ѣ т с в і я прсдставленія , u в ъ ятомъ 
отногаепіи лучшимъ р у і т в о д и т е л е и ъ для пасъ можстъ служить воспо-
минаніе о паівсзіъ собственномъ д ѣ т с т в ѣ . К т о припомнитъ, что и для 
него палки, с т у л ь я и игругаки были жпвыми лицами, тотъ легко пой-
я е т ъ , к а в ъ д ѣ т с к а я философія человѣчсскаго рода могла распростра-
н я т ь понятіѳ о жизнепности па вещи, которыл современная наука при-
з н а с т ъ безжизвснпыми ііредмѳташі. Т а к и м ъ образомъ одиа, и самая 
г л а в н а я , часть пизгааго аиимистическаго учспія по отношенію к ъ д у т ѣ 
предметовъ становится понятною. Д л я полнаго попиманія этогоучѳпія 
необходимо врсдставленіе о дугаѣ нс тольво к а к ъ о жизни, но u в ъ 
формѣ призрака или привидѣнія . В п р о ч с м ъ , р а з в в т і е этой зіысли пе 
нредставляетъ болыиого з а т р у д н е н і я , потому ч т о ф а к т ы , давасмые сназш 
п в и д ѣ п і я и и . п р и л о ж ю ш к ъ д у х а и ъ п р е д и е т о в ъ с о в с р і и е н н о т а к ъ ж е , к а к ъ 
и к ъ чѳловѣческизіъ призракамъ. К а ж д ы й , кто бывалъ в ъ л и х о р а д к ѣ , 
каждый видѣвгаій когда-либо сонъ, в и д а л ъ п р в з р а к н предяѳтовъ на-
р а в н ѣ съ призракали людсй. К а в ъ жѳ можемъ мы обвпнять д и к а р я в ъ 
безуміи, к о г д а онъ кладстт, в ъ основу с в о и х ъ фвлософскихъ п рели-
г і о з п ы х ъ понятііі с в и д ѣ т е л ь с т в о с в о и х ъ с о б с т в е н в ы х ъ ч у в с т в ъ ? П о н я т і е 
это вполнѣ выражается в ъ его р а з с к а з а х ъ о д у х а х ъ , которые н и к о г д а 
не являются нагими, по в с е г д а одѣтыми и даже вооруженпыми. О ч е -
видно, должпа существовать д у в і а и для одежды, и для оружія, если 
д у х ъ ч е л о в ѣ в а является в я ѣ с т ѣ съ нпми. В ъ самомъ д ѣ л ѣ , воззрѣпія 
дикарей я в я т с я н а я ъ дажѳ в ъ довольно в ы г о д н о н ъ с в ѣ т ѣ , еслн мы срав-
нимъ и х ъ крайнѳ анимнствческое развитіе съ народншіи суевѣріямв 
цивилизованныхъ страпъ относительно д у х о в ъ и природы человѣчсской 
души. І і о г д а т ѣ н ь отца Г а м л е т а л в л я е т с я вооруженной съ головы до 
н о г ъ , 

„ S u c h w a s t h e very a r m o u r h e had o n 
W h e n h e t h e a m b i t i o u s N o r w a y c o m b a t e d ' ' 2 ) . 

Мы ііидямъ. к а к ъ хараістеристическую черту разсказовъ о д у х а х ъ 
в ъ цивилизованномъ и дикомъ мірѣ , что тѣпн у ж р ш и х ъ в с е г д а я в л я ю т с я 
одѣтыми и вритомъ въ ту самую одежду, которую носили при зшзпп. 
С л у х ъ и зрѣніе одипаково с в и д ѣ т е л ь с т в у ю т ъ в ъ пользу существованія 

1) Hume, «Nat. Hist, of Bel.», see. I l ; Comte, «PhilosophiePositive», vol. V, 
p. 30. 

' ) Таково было ero uoopyï.euie, когда опъ иобѣдилъ честолюбиваго норвежші. 
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призраковъ вещей; з в у к ъ цѣпей y привидѣпііі и гаорохъ и х ъ одежды 
упоминаютсл повеюду вт> литературѣ , относліцейся к ъ атому предмету. 
М ы в с т р ѣ ч а е м ъ вполнѣ точное оішсаніе в с ѣ х ъ аттрибутовъ н р и в и д ѣ н і л , 
к а к ъ в ъ р а з с к а з а х ъ дикарой, по понлтіямъ к о т о р ы х ъ д у х ъ и его о д е ж д а 
п р е д с т а в л л ю т ъ н ѣ ч т о реальпое п объективное, т а к ъ и в ъ соврелевной 
научной теоріи, но которой и д у х ъ , и его о д е ж д а суть продукты чисто 
субъоктивные и воображаелые. Ho y необразованнаго человѣка нашего 
времѳни, ксторый не знаетъ о п р и з р а к а х ъ вещей, или отвергаетъ и х ъ , 
сохранилось вѣрованіе лишь в ъ прлзраки людей: мы паходплъ з д ѣ с ь 
смѣшашіое понятіе, которомѵ нс достаетъ ші логикп вѣровапій д и к а р я , 
пи логики тсорій цивилизованнаго философа. 

И з ъ н и з ш н х ъ человѣческихъ расъ трп сохрапили съ особепноіі 
лспостью и онредѣленностыо в ѣ р у в ъ дуіпу прсдметовъ. Э т о — а л г о н -
К І І П С К І Я племена, запилающія обширное пространство в ъ С ѣ в . А м е р и к ѣ , 
туземцы острововъ Фиджи и карены въ Б и р ы ѣ . Ипдѣйцы С ѣ в . Америки, 
ло описавію патера Ш а р л ь в у а , считаютъ душу т ѣ н ь ю или одушевлен-
н ы л ъ образомъ т ѣ л а , и, к а к ъ логическое послѣдствіѳ этого убѣжденія , 
все па с в ѣ т ѣ явллетсл въ п х ъ г л а з а х ъ одушевлепнымъ. Миссіонсру 
этовіу особепно зіпого і іриходнлось говорить съ алгопкипами. a y одного 
пзъ и х ъ і і . і е м е п ъ — О д ж и б в а — К п т и п г ъ наіпелъ даже убѣжденіе , что 
д у т а в і д обладаютч, не только людп и животныя, но и неорганическіе 
дредмѳты. к а к ъ , напр. , котлы и т . п. В ъ той же мѣстпости, по оіш-
савію патера Л е ж е н а , суіцествовало въ X V I I столѣт іи в ѣ р о в а н і е , что 
души не только людей и ж и в о т н ы х ъ , ио и тоноровъ и котловъ, должпы 
нереходить чрезъ воду на пути к ъ В е л и к о я у Сѳленію, г д ѣ садитсл 
солвце ' ) . Интерееное совиаденіе съ этой стравноіі идеей имѣютъ, no 
овисанію Марипера, вѣрованія фиджійцевъ: „если умпраетъ животное 
или растепіс, дупіа его немедлевпо отправляется к ъ Б о л о т у ; ссли кавіень 
илн д р у г а л к а к а я - в и б у д ь вещі. б у д у т ъ разломаны, то наградой н ігь 
служитъ также безсяертіе; и даже искусственпыѳ дрсдвіеты пользуются 
одинаковымъ счастьемъ съ людьми, свиньлмп n корнями лмса. Е с л н то-
поръ или ножъ с т а н у т ъ негодныли вслѣдств іе долгаго увотреблопія или 
излолаются, и х ъ души псмедлвнно отлетаютъ д л я елужепіл богамъ. 
Е с л и домъ будетъ р а з р у ш е л ъ к а к і і в і ъ б ы т о н і і б ы л о и у т е л ъ , безслертнал 
часть его н а х о д и т ъ вѣчиое віѣсто н а р а в н и н а х ъ Б о л о т у . В ъ иодтверж-
дсв іе зтого учѳнія фиджійцы і іоказываютъ вамъ в а ОДІІОМЪ изъ споихъ 
острововъ родъ сстсствепнаго колодца или глубокой яиы въ землѣ ; иа 

') Cliai'levoix, vol. VI, p. 74; Kaeting, «Longs Exp.», vol. П , p. 154; L e 
Jeune, «Nouvelle France», p. 59; также W a i t z , vol. I l l , p. 199. Gregg, «Com-
merce of Prairies" , vol. II , p. 244. CM. Addisson Л5 56 «Spectator», 
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д н ѣ этого колодца б ѣ ж и т ъ ручей, в ъ которозіъ можно яспо в и д ѣ т ь дуілн 
м у ж ч и н ъ и ж е п щ и н ъ , растев ій и ж и в о т н ы х ъ ; п а л о к ъ и камней, лодонъ 
и д о м о в ъ , и всевоззіожную у т в а р ь этого бреннаго н і р а , іілавающимп 
или перемѣпіаниыми к а к ъ ііопало иа своѳмъ пути к ъ с т р а н ѣ безсмертія . 
Ц ѣ л ы м ъ п о к о л ѣ н і е л ъ поздяѣе достопочтснвый Т . Уильямсъ , замѣчая, 
что пѳ в с ѣ фиджійцы в ѣ р я г ь в і , отправленіс животпыхъ или неодушсв-
л е н н ы х ъ веіцей в ъ страну д у х о в ъ Ы б у л у , подтверждаетъ , тѣвіъ нс віепѣе, 
древпее предапіе о тоиъ: „люди, которые будто бы впдѣли души ло-
доет. , домовъ, растеніі і , горшковъ п д р у г и х ъ веіцсй плавающивіи съ 
прочими остатками этого бреішаго міра в ъ потоісѣ К о в а в д р а , несущомъ 
и х ъ в ъ страву безсмертія, разумѣется, в ѣ р я т ъ этому. Точпо также в ѣ -
р я т ъ в ъ это иредапіе п люди, в и д ѣ в т і е слѣды иогъ , оставлевпыс y того 
же колодца духами собакъ. свиней п т . д . " В ѣ р о в а ш я карс іювъ оіш-
с а н н достопочтеппнмъ Е . Б . І іросеомъ в ъ с л ѣ д у ю щ и х ъ с л о в а х ъ : я к а ж -
довіу предмету приписываютъ свою k e l a h ; топоры и пожи, д е р е в ь я и 
растенія в с ѣ имѣютъ особую „ k e l a l i " . „ К а р е н ъ съ своилъ топоромъ и 
рѣзаісомъ МОЖРТЪ продолжать стропть домъ, с р ѣ з ы в а т ь рисъ и зани-
маться обычнывіи дѣлами послѣ смерти т а к ъ же, к а к ъ и при жизни ) . 

І Іодобпо тому, к а к ъ многія расы совершаютъ погребалыіыя жертво-
приношепія людей и ж и в о т н ы х ъ , ч т о б ы о т п р а в л я т ь п х ъ д у і п и і і а с л у ж б у 
умершсиу, точно такжс плсмспа, прпдерживающіяся в ѣ р ы в ъ душу пред-
метовъ. вііолпѣ раціонально припосятъ в ъ жсртву вещи, чтобъ передать 
и х ъ покойнпку. У а л г о н к и н с к и х ъ племспъ пршіотеніе вещей в ъ д а р ъ 
умертему было обычпымъ обрядол-ь; мы ч и т а е л ъ , напр. , что трупъ воина 
хоронятъ обыішовенпо съ ружьемъ, палицей, трубкой и к р а с к о й , кото-
рую опи употребляютъ н а в о й н ѣ , при човіъ к ъ пелу обращаются съ р ѣ ч ы о 
относительно прѳдстоящаго елу пути; точпо т а к ж с женщинъ х о р о н я т ъ 
съ домапіпей утварыо и рсмнелъ для н о т с п і я вѣчпой поши ея Т Я Г О С Т -

ной жизни. Ц ѣ л ь подобныхъ ж е р т в о п р и н о т е а і й — в е р е д а ч а души или 
призрака предмета во в л а д ѣ н і е п о к о й п и к а — я с н о в и д н а изъ описанія 
патера Л а л л е м а н а е щ е в ъ 1 6 2 3 г . И п д ѣ й д ы , п о г р е б а я к о т л ы , м ѣ х а п т . д . 
вз іѣстѣ съ тѣлами уморшихъ, говорилп, что т ѣ л а э т и х ъ предмстовъ 
остаютея. но д у т д и х ъ О Т Х О Д Я Т Ъ к ъ умеріішмъ, которыяъ онѣ прежде 
служили. Представлепіе это наглядно выражепо в ъ слѣдуюідеиъ дре-
даніи или я и ѳ ѣ Ожибвеевъ : Г и т ш и - Г а у з и п ч былъ в о ж д ь , жившій н а 

' ) Mariner, «Tonga Is», vol. П , P. 129. Williams, 'F i j i» , vol. I, P- 242. 
Подобныя же ионятія сутестиуютъ u y отаятянъ, Cooks 3-rd Voyage, vol. i x , 

P" 1 6 - ) 'Cross, 1. c., p. 309, 313; Mason, 1. c., p. 202. Cp. Meiner, vol. I, p. 144; 
Castrén, «Finn. Myth.», pp. 161—3. 
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берегахъ В о р х п я г о Озера. О д н а ж д ы , ііослѣ н ѣ с к о л ь к и х ъ днѳй болѣзни, 
онъ, повидимому, умеръ. Опъ былъ искуснымъ охотникомъ и выражалъ 
жѳланіѳ , чтобъ послѣ его смерти его прекраеяое ружье было похоронено 
вмѣстѣ съ низгъ. Но т а к ъ к а к ъ нѣкоторые изъ прпближенныхъ не с ч и -
тали его дѣйствительно узіершизіъ, то его тѣло оставалось нгногрсбеи-
пымъ. В д о в а нѳ отходила отъ него четыре д н я ; н а пятый онъ вѳрнулся 
к ъ жизни п разсказалъ слѣдующее. Е г о д у х ъ , г о в о р и л ъ о н ъ , странств о -
валъ послѣ смѳрти по широкой дорогѣ узіершихъ к ъ странѣ блаженства , 
черсзъ обіпирные луга , покрытыо роскошиой травой, и в е л и к о л ѣ и н ы я 
рощи, г д ѣ н ѣ л и хоры безчислспныхъ птицъ. Наісонецъ, съ вершинн 
холиа опъ увидалъ городъ м е р т в ы х ъ , лсжаві;ій в д а л я в ъ туманѣ , сквозь 
который блестѣли д а л е к і я озера и рѣки. Опъ в с т р ѣ ч а л ъ с т а д а к р а с п -
в ы х ъ олснеіі, лосей и другой д и ч и , которая безъ в с я к а г о с т р а х а бро-
д п л а в о з л ѣ дороги. Ho y пего нс было ружья , и, врипоэінивъ, к а к ъ 
онъ просилъ свопхъ друзѳй положить съ вимъ ружье в ъ зіогалу, онъ 
всрпулся дозюй, чтобы взяті . его. Т у т ъ онъ в с т р ѣ ч а л с я лицомъ к ъ лицу 
съ цѣлыии веруницами а у ж ч и н ъ , жешдипъ и дѣтей , и д у щ и х ъ к ъ г о -
роду мертвыхъ; они были нагружены ружьями, трубкаии, домашяѳй 
у г в а р ь ю , с ъ ѣ с т н ш ш прицасазш я другизш нрѳдзіставш. Ж е н щ и н ы весли 
корзипы и раекрашеяиыя весла , a мальчики держали в ъ р у к а х ъ разу-
крашенныя палнцы п свои л у к и u с т р ѣ л ы , подарки друзсй. Отісазав-
шись отъ ружья , котороѳ предложилъ ему слишкояъ тлжело н а г р у д ѳ н -
пый путешественпвкъ, д у х ъ Г и т ш и - Г а у з и а а вернулся домой з а своимъ 
собствепнымъ и, накопецъ, д о с т я г ъ м ѣ с т а , г д ѣ опъ узіеръ. Н о з д ѣ с ь 
его взоры были іюражены в и д о а ъ громадпаго костра , окружавшаго его , 
и найдя, что плазія заісрываетъ елу путь со псѣхъ сторонъ, онъ о т ч а я н -
пыиъ прыжкомъ прорвался сквозь огонь и проснулсл отъ забытья . Окон-
чпвъ свой разсказъ , Г и т в ш - Г а у з и п и д а л ъ слушателяиъ с л ѣ д у ю ц і й со-
в ѣ т ъ — н е погребать столько г р у з н ы х ъ в іщей съ умершиаи, вотому что 
это задсрживаетъ и х ъ путешествіе к ъ с т р а н ѣ покол. П о ч т и к а ж д а я 
встрѣчепвая имъ д у ш а горько жаловалась на свою ношу. Б ы л о бы р а -
зумнѣе. говорилъ онъ, класть в ъ а о г и л у только т а к і я вещц, которыя 
особепно былп дороги умерпіеау, плн которыя опъ иаѳнно проеи.іъ по-
хоронвть в а ѣ с т ѣ съ нимъ ' ) . 

Столь же овредѣлѳнную цѣль имѣютъ фиджійцьі, к о г д а они уиер-
івему н а ч а л ь н и к у , вымазанноиу маслоиъ, раскрашенноау и р а з о д ѣ т о а у , 
ісакъ ири жизни, к л а д у т ъ тяжелую палицу в о з л ѣ правой руки, в ъ к о -

') Sclioolkraft, «Indian Tribes», part . II , p. 68; «Algie Res», vol. II , p. 128; 
Lallemant въ Rel . des Jésuites dans la uouvelle France , 1626, p. 3. 
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торой опъ д е р ж в т ъ одипъ илн пѣсколько великолѣпно украіненныхъ 
u в е с ь а а ц ѣ н н ы х ъ „ к и т о в ы х ъ з у б о в ъ " . И а л и ц а должна служить защи-
той противъ непріятелсй, ожидаюпі,ихъ его душу н а пути к ъ Мбулу , 
чтобъ убить и с ъ ѣ с т ь ео. Р а з с к а з ы в а ю т ъ , что одинъ фиджіецъ, в з я в -
віій валицу изъ иогилы товарнща, о т в ѣ ч а л ъ на замѣчаніс с т о я в т г о 
т у т ъ же аиссіонера: „ д у ш а палицы уже ушла в и ѣ с т ѣ съ нимъ . Н а -
зпаченіе к и т о в ы х ъ зубовъ слѣдуюідсе : по д о р о г ѣ в ъ страну умѳршихъ 
в о з л ѣ уединеніюіі горы Т а к и в е л е я в ы стоитъ вризрачвый панданусъ, и 
дугаа yjifipmaro ч е л о в ѣ к а должна бросить дугау китоваго зуба в ъ это 
дерсво. П о п а в ъ в ъ ного, опа должва взоііти на холмъ п ожидать по-
явленія душъ с в о и х ъ у б и т ы х ъ жепъ 1 ) . Погребальные обряды кареновъ 
з а к а в ч и в а ю т ъ овисываемую г р у в в у . У нихъ сохранились сіде, повиди-
мому, о с т а т к п д ѣ й с т п и т ѳ л ь п ы х ъ жертвоирипошеній людей в животныхъ; 
т а к ъ , y могилы важнаго лнца привязывается вевольиши. и лошадь, к о -
торые при зтозіъ всѳ гда у б ѣ г а л и , послѣ чего новольпикъ становился 
с в о б о д н ш і ъ . І ірозіѣ того, обычай класть с ь ѣ с т я ы с и р в в а с ы , у т в а р ь и 
оружіѳ , цѣппыя, золотыя II серебряпыя украшенія в о з л ѣ нокойннка 
распространенъ y нпхъ вовсезіѣстно ' ) . 

Припошеніе какого-либо имущества в ъ д а р ъ узіершсзіу н р е д с т а в -
ляетъ одинъ изъ сазіыхъ распространеиаыхъ релипозныхъ обычасвъ 
н а земпомъ шарѣ . Н о і ш ѣ с м ъ ли зш па этозіъ основапш право предпо-
ложить, что в с ѣ люди, о т д а к щ і е или у н и ч т о ж а н щ і е как ія -либо вещи 
при ногребальныхъ д е р е я о п і я х ъ , в ѣ р я т ъ , что в р е д я е т ы обладаютъ д у -
шой, которая пореходитъ к ъ умершему? Я думаю, что пѣтъ- И з в ѣ с т я о 
положптельпо. что с у щ е с т в у ю т ъ народы, не врнзнающіе подобнои тео-
ріи и между тѣзіъ приносяідіе д а р ы узіершилъ. Ч у в с т в о привязанности 
к ъ умершему пли символвззіъ, отвращеніе отъ воспомипанія о смерти, 
которое з а с т а в л я е т ъ оетавшихся в ъ ж и в ы х ъ уничтожать все, что віо-
жетъ возбуждать страшную зіысль, ж е л а н і е н е к а с а т ь с я имущества увіер-
шаго ч е л о в ѣ к а , мысль, что странствующій д у х ъ зюжѳтъ н а х о д и т ь удо-
вольствіе или пользу в ъ з т и х ъ д а р а х ъ , о с т а в л е н а ы х ъ для пего, все 
это составляетъ в ѣ р о я т н ы я дли д ѣ й с т в в т ѳ л ь п ы я побудвтельныя ири-
чины этихъ о б р я д о в ъ 3 ) . Н о , д о в у с т и в ъ все зто , мы, тѣзіъ не м е н ѣ е , н а й -

. ) Williams; «Fiji», vol. I, pp. 188, 243, 246; Alger, p. 82; Seemann, «Viti», 

V.Toiirn. Ind. Archip., new series, vol. II, p. 421. 
3 Отвосительно случаевъ, въ которыхъ страхъ илв дооровольное отречевс 

кладутся въ основу обычая покидать иму.цество умершаго, cm H'.mboldt and 
Bom land, vol. V. p. 627; Dalton, «Journ. As. Soc. Bengal» 18bb, part . I I , p. 1 Л 
S Ü «Papuans», ' p. 10S; Callaway «Bel. of Amazulu», p. 13. bgede, 
«Greenland- p. 151; Cranz, p. 301; Loskiel. «Ind. N. A.», part . I, p. 64 и ,b. 
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демъ причины з а к л ю ч и т ь , что многіе народы, y к о т о р ы х ъ учсніѳ о 
предметныхъ д у ш а х ъ не устаноилено съ такою ясностью, к а к ъ y алгон-
к п н о в ъ , фиджійцевъ и к а р е н о в ъ , признаютъ ѳго однако съ болыпей или 
мепыпей опредѣленностью. Я получилъ болѣе д о в ѣ р і я к ъ этому в з г л я д у 
съ т ѣ х ъ поръ, к а к ъ у з н а л ъ , что А л ь д ж е р ъ , американскій и з с л ѣ д о в а -
тель, придерживается его , х о т я п съ н ѣ к о т о р н ш ограничепіяли. В ъ 
своемъ сочиненіи „ A Cr i t i ca l H i s t o r y o f t h e D o c t r i n e o f a F u t u r e L i f e " 
онъ разобралъ этнографію этого предмста съ замѣчательнымъ знаніемъ 
и проницательностыо: „ у м ъ в а р в а р о в ъ , — пигаетъ онъ,—повпдимому, па-
х о д и т с я вообще подъ вл іяпіеиъ мысли, ч т о к а ж д ы й предметъ имѣетъ , 
душу подобно ч е л о в ѣ к у . . . Обычай хоронить и л л с ж и г а т ь предлсты 
вмѣстѣ съ унершими людьми вознпкъ, вѣроятно , по крайней мѣрѣ в ъ 
н ѣ к о т о р ы х ъ с л у ч а я х ъ , пзъ иредположеніл, ч т о к а ж д а я в е щ ь и л ѣ е т ъ 
свою т ѣ н ь ( m a n e s ) " * ) . Д а л ѣ е я в л я с т с я и о л е з н ы м ъ р а з с м о т р ѣ т ь в к р а т ц ѣ 
предметъ і іогребальвыхъ ііривоіііепііі , по отношенію его к ъ этому ин-
тересному вопросу первобытной психологіи. 

Общій обзоръ погребальныхъ жертвоприношеііі па земномъ іпарѣ 
ясво долженъ показатв , что одна изъ наиболѣе обычныхъ побудитель-

Уничтожепіе и покиданіе всего вмущества покоЛвика можетъ, хотя и вс съ по-
ложвтельной увѣреввостью, быть объяснево страхомъ илп отречевіемъ; во эти 
побужденія ве могутъ вграть роли въ тѣхъ случаяхъ, гдѣ только часті. вмущества 
приносится въ жертву, илв ГДІІ НОВЫС предметы пріобрѣтаются всключительно 
съ атою цѣлыо; здѣсь разумвымн побуждевіямн являотся заботлппость о пользѣ 
умершаго. Разрушеніе илн увичтожевіе вещей шісколько во мі.шаетъ тому влв 
другому объясврвію: овѣ могуть быть просто увичтожевы, вли съ цѣлью отпра-
вить дѵшу предмета въ другой міръ, подобво тому, какі. убвваютъ человѣка, чтобы 
освободвть его душу. Случаи разбивавіл поеуды и орудій ѵномянуты въ J o u r n -
Ind. Arch . , vol. 1, p. 3 2 5 (Минтвра); G r e y , «Australia» , vol. I, p. 332; J . F . Moore, 
Vocab. \V. Austral ia , p. 13 (австралійцы): Markham, T r . E t h . Soc., vol. I l l , p. 
188 (Тикуна); S t . J o h n , vol. I , p. 68 (даякв); Ell is , « M a d a g a s c a r » , vol. I , p. 
254; Schoolcraft , «Indian Tribes», par t . I . p. 8 4 (Аппалачикола); J) . Wilson , 
«Prehistoric Man», vol. П, p. 196 (N. A . J . и древпія могилы въ Англіи). Что 
касается обычасвъ, гдѣ вещи приносятся въ даръ уаіершвмъ и вагбмъ берутся 
яазадъ, тоздѣсь побудительвыя првчивы весьма не ясвы. См. Spix and Martins , 
vol. I , p. 383. Martins, vol. I , p. 4 8 5 (бразильскія племева). Moffat. «S. Afr ica» , 
p. 3 0 8 (бечуавы): J o u r n . Ind. Arcli . . vol. І П , p. 149 (каяпы). 

') Alger , « F u t u r e Life» , p. 81. Онъ даетъ, однако, символвческое зпаченіе 
обрядамъ вввнебаговъ, которые зажигаютъ на могилѣ огвв, чтобы держать каж-
дую вочь ваготовѣ походные костры во вреля путешествія души (Seholocraft , 
Ind. T r . , vol. I V , p. 55; зта мысль встрѣчается y Лопгфелло въ иоамк H i a -
w a t h a , X I X ) . Я согласевъ съ д-ромъ Бривтовомъ (Myths of New W o r l d , p. 
241), что искаті, глубокаго свмволическаго значенія въ этихъ простыхъ ребяче-
скихъ обрядахъ ne нмѣетъ смысла. ІІодобныЛ жс обычай сущоствовалъ y ацте-
ковъ (Clavigero, vol. IT, p. 94) . Миптиры зажигаютъ огнв вамогилѣ, чтобы духъ 
моі-Ь грѣться (.Journ. Ind. Arch. , vol. I , p. 325). CM. p. 271 и cp. Martins, vol. I 
p. 491. 
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п ы х ъ і іричинъ в ъ этомъ с л у ч а ѣ есть болѣе или мснѣе опредѣленное 
жсланіе доставить удовольств іе умеріпе.му, или пзъ любви в ъ нему, 
или пзъ с т р а х а прогнѣвить его. К а к и ы ъ образолъ подобное желаніе 
могло принять зту практическую ф о р л у — л ы иожемъ у г а д а т ь до в ѣ в о -
торой степени, т а к ъ к а в ъ намъ не чуждо еще то состояше ума, изъ 
котораго погребальныя жсртвоприношенія естсствепно могли возникпѵть . 
Ч е л о в ѣ к ъ , п р а в д а , унеръ , н о м о ж н о с щ е представиті , себѣ его ж ш ш я ъ , 
в з я т ь его холодную р у к у , говорить съ і ш г ъ , поставпті» его етулъ y 
стола, положить съ ниыъ в ъ гробъ полпые зпаченія с у в е і ш р н , бросить 
ц в ѣ т ы на его гробъ, класть в ѣ н к и иямортелсіі н а сго логилу. Оидъ 
яожетъ быть посажѳнъ н а Б а б і с в у и, съ свопиъ мечомъ Тизоной в ъ 
р у к а х ъ , стоять в ъ бою передъ невѣрными, к а к ъ при жизни. Обѣдъ 
умершаго короля можетъ быть подаіп» елу по о б ы ч а н , х о т я камергеръ 
долженъ о б ъ я в и т ь , что сегодпя король не желаетъ к у ш а т ь . І а к о е д ѣ т -
ское игнорированіе смерти, такое дѣтское желаше упѣрить себя что 
умершіс мо г у т ъ продолжать д ѣ й с т в о в а т ь , к а к ъ и прсжде, должны были 
заставить дикарей хороппть в л ѣ с т ѣ сънокойішмъродственншсомъ ору-
жіе , одежду и украшенія , служпвшія ему при жизнп, заботиться объ 
сго п и щ ѣ , класть сигару в ъ е г о ротъ передъ окончатсльпымъ погребе-
ніелъ, класть игрушки въ гробъ ребенка. Е щ е одипъ ш а г ъ , и р«азумъ 
долженъ б н л ъ возвести эту слѣпую фантазію н а степепь логическаго 
с у ж д е в і я . Положимъ, ч е л о в ѣ к ъ у л е р ъ , и его д у ш а в н ш л а изъ него; в ъ 
•гакомъ случаѣ . чтобы снабдить о т л е т ѣ в т у ю душу ииіцей, одеждой или 
оружіелъ, и х ъ втжно будетъ сжечь или схоронить в л ѣ с т ѣ с ъ т р у п о л ъ . 
В с е что случается съ человѣкомъ, можетъ, попонятіямъ дикарей, с.іу-
читься п съ предметолъ, лежащимъ около него и раздѣляюіцииъ его 
с у д ь б у , х о т л салый способъ, которымъ совервіается і іередача, можетъ 
оставаті .ся для него не яспымъ. Возможно, что обычай погребальныхъ 
жертвоприношеній y ч е л о в ѣ к а основывался в ъ первое вреял и, быть 
чожетъ, л до спхъ поръ опирастся па в е я с н ы х ъ по і іят іяхъ и представ-
. іѳніяхъ, в ъ родѣ толысо что перечислепныхъ и не п е р е т е д г а и х ъ еще 
въ болѣе оиредѣлснную n разработапную философскую теоріы. 

Сув іествуютъ, однаісо, д в ѣ большія грѵппы с л у ч а е в ъ погрсбаль-
н ы х ъ жортвопрпношевій, которыя т а к ъ логично в е д у т ъ к ъ і іошітш о 
д у ш а х ъ или д ѵ х а х ъ предлетовъ , или з а к л ю ч а ю т а его в ъ себѣ , что, 
люди, исполвяіоіціе эти обряды, непремѣнпо должны о т в ѣ ч а т ь в ъ этомъ 
смыслѣ иа категорическій вонросъ отноеителыю и х ъ з н а ч е ш л . Н е р в а л 
грушіа состоитъ изъ случаевъ , г д ѣ в ъ жертву приносятся люди в жи-
вотныя, съ цѣлью отправить и х ъ д у в ш в ъ другой міръ, и в л ѣ с т ѣ съ 
т ѣ м ъ само собою приноеятся в ъ д а р ъ и неодушевленпые предметы. 
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В т о р а я группа обяимаетъ случаи, г д ѣ д у х и прияосииыхъ в ъ жертву 
назначаются имѳнно д л я пѳрехода во владѣніѳ человѣческаго призрака . 

Е а р а и б ы , полагая, что послѣ смсртн дуіпа человѣка отправляѳтся 
в ъ царство л с р т в ы х ъ , приносили в ъ жертву ненольииковъ н а могялѣ 
в о ж д я , чтобн они могли служить сму в ъ яовой жизпи, и для этой же 
цѣли хоронили вмѣстѣ съ нимъ оружіе и собакъ ' ) . Г в и н е й с к і е в е г р ы 
убивали при похоропахъ знатнаго ч ѳ л о в ѣ к а н ѣ с к о л ы ш х ъ женъ и не-
в о л ь н н к о в ъ , чтобы ou il яогли служить ему в ъ другоиъ мірѣ , н клали 
сяу лучгаія одѳжды, золотые фетипіи, кораллы, бусы и д р у г і я д р а г о -
цѣнности в ъ г р о б ъ с ъ т о й ж о ц ѣ л ы о . І і о г д а новозеландскому вождюпри-
посялп при его сморти въ жертву невольниковъ, п оплакивающеѳ его 
семеііство давало любиной ж е н ѣ веревку , на которой она должна бнла 
иовѣситься в ъ л ѣ е у , ч т о б ы с о е д и н и т ь с я с ъ с п о и и ъ м у ж е м ъ 2 ) , — в ъ э т и х ъ 
с л у ч а я х ъ трудно о т ы с к а т ь другую побудительиую яричину, кронѣ той, 
которая з а с т а в л я л а в ъ то же время снабжать умершаго оружіемъ. Точпо 
также нельзя умственно разграничить т ѣ цѣли, которыя заставляли 
•гунгусовъ х о р о п в т ь в я ѣ с т ѣ съ умершимъ его лошадь, л у к ъ и с т р ѣ л ы , 
принадлежпости курепія п у т в а р ь . В ъ типическояъ описаніи похорон-
иыхъ обрядовъ древнихъ с к и ѳ с к и х ъ вождей, которое мы встрѣчаемъ y 
Геродота , разяообразпое содержаніе могилыіаго к у р г а н а — з а д у г а е н н а я 
жена и дояашніе слуги, лоіпади, любимыя вещи, золотая поеуда — 
служитъ краснорѣчивымъ выражопіемъ той мысли, которая повѳла к ъ 
варварскому обычаю приносить въ жертву умѳршему живыя существа 
и веіци 3 ) . Т а к ъ , в ъ древней Е в р о и ѣ в о и н ъ с ъ с в о и м ъ м с ч о м ъ и к о п ь с н ъ , 
лошадью и сѣдломъ, охотникъ съ собаками, соколами, с ь лукомъ и 
стрѣлами, женіцина в ъ праздшічаомъ н а р я д ѣ и волотыхъ у к р а ш е н і я х ъ 
зарывались вмѣстѣ в ъ яогильномъ к у р г а н ѣ . Общее назначеніе ихъ с д ѣ -
лалось однимъ изъ неоспоримыхъ достояній археологіи. 

Что к а с а е т с я вещей, приносимыхъ в ъ д а р ъ умѳрпіияъ, люди, прп-
носящіѳ и х ъ , д а ю т ъ себѣ саяый ясный отчѳтъ объ и х ъ судьбѣ . Несмотря 
н а то, что предмѳты г н і ю т ъ в ъ я о г и л ѣ или сгораютъ на к о с т р ѣ , они, 
т ѣ м ъ не меиѣо, поступаютъ во нладѣпіе дугаи умѳршаго, которой п р е д -
яазпачѳны. ГІсреходятъ пе самые веществепные предметы, соотвѣтстную-
щіе имъ, но призрачиые образы, которые и уносятся дупіами уыеріпихъ 
ири и х ъ далекомъ загробпомт. странствованіи , или служатъ имъ в ъ мірѣ 
д у х о в ъ ; иозтому ііризраки умершихъ я в л я ю т с я иногда живымъ в я ѣ с т ѣ 

' ) J . G. Müller, «Amer. Urrelig.», p. 222, cm. 240. 
2) Bosinan, «Guinea» in Pinkerton, vol. X V I , p. 430. 
' ) Georgi, «Russ. B . . , vol. I, p. 266. Herodot, IV. 71. CM. ирим. въ Bawlin-

son's Tr . Il np. 
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съ вещами, которыя они получили в ъ д а р ъ , или съ иросьбой д а т ь имъ 
к а к у ю - н и б у д ь вещь, в ъ которой имъ было отвазано. Австраліецъ б е р е т ъ 
свое оружіо съ собою в ъ рай ' ) . Таеманіецъ , y котораго спросили, ио-
чеыу копьѳ зарывается в ъ могилу уяѳршаго, о т в ѣ ч а л ъ : „чтобъ сра-
ж а т в с я , когда онъ у с н е т ъ " 2 ) . Многіе гренландцы полагали, что к а я к ъ , 
стрѣлы и оружіе, іюложенные в ъ могилу мужчины, н о ж и к ъ и швейныя 
арииадлежности, иоложеппыо в ъ могилу женщипы, б у д у т ъ служить имъ 
в ъ б у д у щ е я ъ я і р ѣ 3 ) . О р у д і я , погребаемыя в м ѣ с т ѣ съ умсршиян С і у -
сами, должвы служить пмъ для поддержанія жизни яа томъ с в ѣ т ѣ ; a 
к р а с к а , которую клали в ъ гробъ умершаго ирокоза, была н а з п а ч е н а д л я 
того, чтобы онъ могъ л в и т ь с я в ъ другой міръ в ъ приличпомъ в и д ѣ 4 ) . 
Ф л я ж к а а ц т е к а должна была служить ому во время странетвованія в ъ 
М и к т л а н ъ , страпу уяершихъ; сжигаемыя одсжды, корзины и военныя 
принадлежности должиы были сопровождать его п до нѣкоторой сте-
пеии заіцищать противъ холоднаго в ѣ т р а ; они в ѣ р и л и , что приношенія 
т ѣ н и умершаго воина доходили до нея в ъ небесныхъ д о л я н а х ъ "). У 
д р е в п и х ъ перуанцевъ жѳ іш умерпіаго прпвца должны были повѣситься , 
чтобы продолжать свои обязанностп з а гробомъ; к р о я ѣ того, мпогіе изъ 
его с л у г ъ іюгребались обыкновенно на его поляхъ или любимыхъ я ѣ -
с т а х ъ о т д ы х а , чтобы дупіа е го , проходя по этияъ м ѣ с т а н ъ , могла в з я т ь 
съ собой и х ъ души для будущей службы. Согласно съ этияи строго 
а н н м и с т п ч е с к н ш понят іяии, иоруапцы о б ъ я с н я л в , что побуждсиіе к ъ 
прииошѳнію в ъ жертву уморшему р а з л и ч н н х ъ вещѳй было то , что „они 
видѣли,- нли думали, что видѣлп д а в н о умершихъ людей, украпіенныхъ 
тѣми прѳдметаии, которые были схоронены вмѣстѣ съ пими, и в ъ со-
провождепіи и х ъ женъ, з а р ы т ы х ъ живызіи въ землю ' ) . 

Столь же опредѣленныя понятія о дугаѣ или призравѣ предметовъ 
в с т р ѣ ч а ю т с я в ъ яовѣйшемъ описаніи М а д а ѵ а с к а р а , г д ѣ также в ъ мо-
гилу зарываются вещи, которыя должпы служить умѳршимъ. К о г д а 
умеръ дарь Р а д а м а , разсказывали н твѳрдо вѣрили, что е г о д у х ъ являлоя 
иочью В'Ь саду его загородпой резиденцііі одѣтымъ в ъ одинъ и з ъ м у п д и -
ровъ, похоронешіыхъ съ шімъ, и верхомъ па одноіі изъ лу чшихъ лоша-

' ) Oldfield in «Tr. E t i l . Soc->, vol. III , pp. 228, 245. 
=) Bonwiek, «Tasmanians», p. 97. 
3 ) Cranz, «Grönland», pp. 263, SOI. 
' ) Schoolcraft, «Indian Tribes», p a r t . IV, pp. 55, 6o; J . G. Malier, Amer. 

«Uriel.», pp. 88 , 2S7. , , • 
'•) Saliagnn, book I I I . App. in Kingsborough, «Antiquities oi Mexiko», vol. 

VII. Clavigero, vol. II , p. 94. Brasseur, vol. I l l , pp. 497, 569. . 
6> Cieza do Leon. p. 161; Bivero and Tschudi, «Peruvian Antiquities», pp. 

186, 200. 
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дей, у б и т ы х ъ y его могилы 1 ) . Т у р а н с к і я племена в ъ сѣверной А з і и 
признають , что ири цогребальныхъ церезюніяхъ приносятъ в ъ д а р ъ ло-
шадей, сани, одежду, тоиоры, котлы, кремень, огниво и т р у т ъ , лясо и 
м а с л о — с ъ ц ѣ л ь ю спабдить умершаго запасами для ѳго путегаествія в ъ 
страву д у т ъ и пребывапія т а и ъ 2 ) . У эстовъ въ сѣворной Е в р о п ѣ умер-
шихъ снабжаютъ для и х ъ загробііаго і іутешеетвія иголками ц ниткаыи, 
щеткой для волосъ, зіыломъ, хлѣбомъ, водісой и деньгами; еели умеръ 
ребѳпокъ, ему к л а д у т ъ в ъ гробъ игрушки. Д о с и х ъ поръ сохранилось 
ѳще столь живое сознаніе п р а к т н ч е с к а г о значенія подобныхъ обрядовъ , 
что роднымъ случается иногда в и д ѣ т ь во снѣ душн улерншхъ, упре-
к а ю щ і і х ъ и х ъ , что оаи пе д а л и ймъ съ собою всего вужнаго и оставили 
и х ъ въ нуждѣ 3 ) . П е р ѳ х о д я отъ э т и х ъ оевроиѳившихся тѳаерь т а т а р ъ 
к ъ д и к и н ъ расамъ В о с т о ч н а г о архипелага , аш в с т р ѣ ч а е и ъ y илемени 
Орангбинуа на С а л б а в ѣ чрезчычайно любоаытаый закоиъ наслѣдства . 
H e только каждый изъ оставшихсл в ъ ж и в ы х ъ родствеаниковъ, отецъ, 
мать , сыиъ, братъ и т . д . , берутъ слѣдующую елу часть оставшагоея 
имущества, но поісойнивъ также получаетъ извѣстную долю, которая 
передастся ему т а в и л ъ образомъ, что а р и н а д л е ж а щ и х ъ елу ж а в о т п ы х ъ 
с ъ ѣ д а ю т ъ на аохоропаолъ о б ѣ д ѣ , с ж и г а ю г ъ все, чтб ложетъ быть сож-
жеяо, и з а р ы в а ю т ъ остальное 4 ) . В ъ К о х и н х и н ѣ простой вародъ но х о -
ч е т ъ а р а з д л о в а т ь своего п р а з д а и к а умершихъ в ъ одинь день съ в ы с -
шими к л а с с а л а ао весьма разуыной а р и ч п н ѣ , нленно изъ оаасѳнія, что 
аристократичесв ія души з а с т а в я т ъ души с л у г ъ аести к ъ а и л ъ домой 
приношевія, іюлученпыя ими. Этотъ народъ пускаетъ в ъ х о д ъ в с ѣ по-
собія своей цивилизаціи, чтоби праздновать съ бѳзумаою роскошыосвои 
д и к і я п о г р е б а л ы ш я жертвоприношенія. В о т ъ подробаости, заимство-
в а н а ы я изъ р а з с к а з а , наиѳчатаннаго в ъ 1 S 4 9 г . о погребеиіи умсршаго 
незадолго иоредъ т ѣ м ъ к о х и а х и а с к а г о короля. „ К о г д а тѣло Т ь е а т р и 
положили в ъ гробъ, в л ѣ с т ѣ съ нимъ положили и множество предметовъ. 
которые должаы были служить ѳму в ъ другомъ л і р ѣ : корону, чалмы, 
всевозможныя одежды, золото, серебро и д р у г і я драгоцѣнныя веіци, рисъ 
и съѣстные а р и а а с ы " . Р а з л и ч н ы я блюда съ кушааьями были постав-
лены возлѣ гроба, и н а к у с к ѣ июлковоіі матеріи было выашто шерстями 
изображеніе жнлища одпой изъ душъ улершаго. В ъ м о г и л ь а о л ъ с к л е а ѣ , 
сооружениомъ изъ и а л а я , были зааерты ѳго б е з д ѣ т а ы л вдовы, чтобъ 

') Ellis, «Madagascar», vol. I, pp. 254, 429. Cm. Flacourt , p. 60. 
') Castren, «Finn Myth.», p. 118; J . Hillings, «Exp. to N. Russia», p. 129 

CM. Samoedia въ Pinkei'ton, vol. I, p. 532. 
3) Boeder , «Elisten Gebräuche», p. 69. 
4 ) Journ. Ind. Arcliip., vol. II, p. 691. CM. vol. I, pp. 2 9 7 , 3 4 9 . 
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охрапять его т ѣ д о и „ ц р н г о т о в л я т ь ежедневно пищу и все , чтб могло 
быть нужно умершеыу в ъ другой ж и з и и " . К о г д а гробъ поставилн в ъ 
склепъ, то позади ѳтого з д а н і я па болыпомъ к о с т р ѣ сожгли груды ло-
д о к ъ , мостковъ и в с ѣ х ъ предметовъ, с л у ж и в ш и х ъ ири обрядѣ похоровъ; 
„кромѣ т о г о , в с ѣ нредметы, которые король употреблялъ а р н жизни: 
іаахиатаую доску , музнкальные инструмепты, в ѣ е р а , я щ и к и , зонтики, 
ковры, сѣти , экипажи и т . д . , и паконецъ лошадь и слопа изъ д е р е в а 
и ісартона" . „ Н ѣ с к о л ь к о мѣсяцевъ поолѣ погребевія д в а ж д ы сооружали 
въ лѣсу около п а г о д ы в е л и к о л ѣ в н ы е дворды изъ дерева , богато убран-
ные и во в с ѣ х ъ отношеніяхъ сходные съ дворцозгь, в ъ к о т о р о г ь жилъ 
шжойпый мопархъ. К а ж д о е изъ э т и х ъ зданій состояло изъ д в а д ц а т и 
к о н н а т ъ , и было приложено всевозможноо старапіѳ , чтобы все в ъ нихъ 
соотвѣтствовало назначенію дворца ; затѣмъ онѣ были сожжены съ боль-
шииъ торжествомъ, и такимъ образомъ г р о м а д а ы я богатетва были о т -
даны в ъ жертву пламепи, вслѣдств іе п е л ѣ а а г о в ѣ р о в а н і я , что опи б у -
д у т ъ служить аокойпому в ъ другомъ м і р ѣ " * ) . 

Х о т я y бедуивовъ с ѵ щ е с т в у е т ъ обычай у к р а ш а т ь умергаихъ ч а л -
мамн, поясами и саблями, ао вообще y сеиитическихъ расъ обычай по-
хороаныхъ жертвоарииошеаій въ честь умершихт» далеко а е т а к ъ з а -
мѣтенъ. Е з е к і и л ь , оиисывая аогребальпые обряды и нониаия в в о л н ѣ 
и х ъ значепіе, замѣчаетъ , что ови припяты y я з ы ч н и к о в ъ , ао не y из-
р а н л ь т я а ъ . „Падшіо вовны изъ необрѣзанныхъ отошли в ъ царство^тѣ -
ней съ оружіемъ в ъ р у к а х ъ , и иодъ головы ихъ положили м е ч ъ " 2 ) . 
Наоборотъ , y а р і й с к и х ъ націй подобныя іюгребальпыя жертвоприно-
шепія были весьма расарострааены u извѣстны съ д а в н я г о вреиеии, н 
даже дикари пе могутъ превзойти и х ъ ни в ъ живописности обрядовъ, 
an в ъ оаредѣленности цѣли. Почему юіеяно орудія жертвоііриношеяія 
брамина должаы быть сожжены на его аогребальномъ к о с т р ѣ , видно изъ 
е л ѣ д у к щ ц х ъ словъ В е д ы , ароизносимыхъ при цереыоніи: „ я о г д а онъ 
иридетъ в ъ новую жизиь, оігь будетъ в ѣ р н о исполнять службу б о г о в ъ " ) . 
Л у к і а н ъ саркастически, а о , повидимому, в ѣ р а о описыиаетъ греческ ія 
погребальныя церемоаін и упоминаетъ о жертвопраношеаіяхъ лошадей, 
невольницъ и виночѳриіевъ, о сожжешіыхъ или погребенныхъ о д е ж д а х ъ 
и у к р а ш е н і я х ъ , а а з н а ч е в н ы х ъ для уиотреблевія в ъ будущей жизаи, о 

' ) Bastian. «Psychologie», p. 89; Journ. Ind. Arch., vol. I I I , p. 337. Другіе 
цримііры встрѣчаются y Bastian, «Mensch», vol. II , p- 332 и друг. Alger, « f u -
ture Life», part . II . 

•') Klemm, C. G., vol. IV, p. 159; Ezek. X X X I I . 27. 
3) Max Müller, «Todtenbestatüng der Brahmanen», D. M. vol. 1 л , p. 

V I I - X I V . 
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с ъ ѣ с т н ы х ъ припасахъ и н а п и т к а х ъ , которые приносятся на могилу д л я 
пиіци безтѣлеснымъ тѣпямъ в ъ А и д ѣ , о в е л и к о л ѣ я в ы х ъ о д с ж д а х ъ в 
в ѣ н к а х ъ , которые должпы защищать и х ъ отъ холода во времл дороги 
u нѳ д а т ь в м ъ предстать нагими предъ Церберомъ. Д л я Цербера пред-
яазначался зіедовый пирогъ, положенный в ъ гробъ, a мопета, которую 
влали в ъ ротъ умервіему, должна была служіггь платой Х а р о я у . Т о л ь к о 
в ъ Г е р я і о п ѣ въ А р г о л и д ѣ существовало в ѣ р о в а в і е в ъ к р а т к о с т ь в у т в 
к ъ царству т ѣ в е й , и ііотому т а л ъ умергаему ве влали в ъ ротъ монеты 
для расвлаты съ угрюмыиъ веревозчикомъ. Осуществлевіе в о д о б и ы х ъ 
идеіі зіожяо в и д ѣ т ь пзъ исторіи Е в к р а т а , уыершая жеяа котораго я в и -
лась еиу ночыо требовать одну изъ с в о п х ъ золотыхъ сандалій, которая 
уяала яодъ с у н д у к ъ и яе была сожжеяа вмѣстѣ съ прочей ея одсждой. 
T o же впдно въ разсказѣ о П е р і а в д р ѣ , узіергаая жеяа котораго М е -
лисса не хотѣла д а т ь ему о т в ѣ т а черсзъ оракула в а его вовросы: она 
была в а г а я и дрожала отъ холода , вотому что одежда , схорояевпая 
в м ѣ с т ѣ съ вею, пе была гожжева и такимъ образомъ пе могла вриво-
еить ей викакой яользы. П о с л ѣ этого с в а П е р і а в д р ъ о т в я л ъ y корияе-
с к и х ъ ж е в щ и в ъ н х ъ лучшіе в а р я д ы , сжегъ и х ъ в ъ огромвоіі лзіѣ съ 
молитваыи и торда волучилъ желаѳмый отпѣтъ ' ) . В ѣ р о в а п і я д р е в я и х ъ 
галловъ в ъ будущую жизяь з а с т а в л я л и и х ъ с ж в г а т ь и вогребать съ 
улершими вещи, в р п г о д в ы я живуіцизіъ; в ѣ т ъ яичего в е в ѣ р о я т н а г о в ъ 
р а з с к а з а х ъ , что они о т к л а д н в а л п до будуіцей жизви у в л а т у долговъ , 
вотозіу что дажн в ъ новѣйшія времеяа я в о в ц ы д а ю т ъ взайаы д е в е г ъ 
д л я возврапіевія съ огрозшымп вроцеитазш в а томъ с в ѣ т ѣ г ) . Д у ш н 
умервіихъ норманновъ б р а л и с ъ собойсвоихъ с л у г ъ и лошадсй, лодки в 
д е я ь г и , в л а т ь е и оружіе. Т а к и м ъ образомъ, такжс к а к ъ яри ж и з в я , 
в о с л ѣ слерти опи путепісствоваліі во дливвому, темяому „адскому в у т и " 
( h e l v e g r ) ; в о г в воісойяаго былп обуты в ъ h cl.s k o д л я т р у д н а г о ііутс-
шествія ; a к о г д а королі. Г а р а л ь д ъ былъ у б и т ъ в ъ б и т в ѣ вріі Б р а в а л л ѣ , 
то военяая ко.тссница, н а котороіі лежалъ сго т р у я ъ . была в в е р г в у т а 
в ъ обширный могилышіі х о л л ъ , г д ѣ ловіадь была убита; кромѣ того. 
король Г р и п г ъ пожертвовалъ свое собствеипое с ѣ д л о , чтобъ паввіій 
в о в в ъ л о г ъ в ъ ѣ х а т ь в ъ В а л г а л у въ колесяицѣ пли яерхомъ, ло своему 
усмотрѣнію 3 ) . Н а к о в е ц ъ въ лптовскихъ и д р е в я е - я р у г с к н х ъ земляхъ, 
г д ѣ арійскос язычестио дсржалосі. в ъ Е в р о я ѣ т а к ъ к р ѣ л к о и долго, мы 

' ) Lucian, І)е Liictii, <J и слѣд.; Philopseudes, 27; Strabo, VIII . 6, 12; Не-
rodot, V. 92; Smith's, Die. Gr. and Rom. A n t . art , «fiimis». 

) Mela, III . 2. F ro ins (1565) въ Mallei, Hist. Iudicaruin, üb. IV. 
) Grimm, «Verbrennen der Leichen», pp. 232, etc., 217, etc.; «Deutsche 

Myth.», pp. 7 9 5 - 8 0 0 . 
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встрѣчаемъ онисавін логребалыіыхъ жѳртвоврпяопіоній людсй, ж и в о т -
в ы х ъ и вещѳй дажѳ вослѣ сред ішхъ в ѣ к о в ъ . Подобло т о л у , к а к ъ оііи 
полагали, что люди воскрсснутъ со врелеясмъ в ъ т о л ъ же видѣ , к а к ъ 
жяли в а землѣ : бѣдными и богатыми, днорявами и крвстьянами, .,оли 
вѣрили, что u сожжеляыя вещи воснреснутъ в и ѣ с т ѣ съ лини и б у д у т ъ 
воврсжііему служить в м ъ " . Среди этого я а р о д а ж і і л ъ К р и в ъ - К р и в е й т о , 
великій жрсцъ, котораго доыъ стоялъ л а высокой к р у т о й г о р ѣ А в а ф ь е -
л а с ъ . Д у ш и в с ѣ х ъ умершпхъ должны были взобраться в а ату гору , 
в с л ѣ д с т в і е чего в л ѣ с т ѣ съ покойвиколъ сжигались обыіівовѳяію к о г т и 
мѳдвѣдя или р ы с в , чтобъ облегчнть ішъ эту трудвую з а д а ч у . В с ѣ д у ш и 
должіш были иройти чѳрезъ домъ К р и в а , и о я ъ могъ олисать о с т а в -
шимся в ъ ж и в ы х ъ родствеявикамъ одсжду, лошадей и оружіе, съ ко-
торызш о в г ихъ в и д а л ъ , и даже показывалъ , для большсй доказатель-
вости, з в а к и , с д ѣ л а в я ы е копьемъ или д р у г и м ъ оружісмъ вроходпвшеи 
лизіо души 1 ) . Т а к і с лримѣры по г реб алы іы хъ обрядовъ л о к а з и в а ю т ъ , 
что одви и т ѣ же обычаи п, в ъ звачитсльвой с т е в е в и , одіш и т ѣ же 
побуждепія существовали в ъ псрвобытяомъ д и к о я ъ состояпіи ч с л о в ѣ к а , 
вережили в а р в а р с к і е в ѣ к а и сохравились п р и в ы с ш е й ц и в и л и з а ц і в . Е с л л 
бы можно было волу.чить отъ в с ѣ х ъ э т и х ъ расъ врямоіі о т в ѣ т ъ па во-
вросъ — в ѣ р я т ъ ли они в ъ дупш в с ѣ х ъ врсдметовъ яообще, в а ч в а а я 
о т ъ человѣка и жпвотнаго до копій, о д с ж д ъ , палокъ u камней, мы бы, 
вѣроятло , получили в ъ болыпинствѣ с л у ч а с в ъ такое жо лри8навіа вяолнѣ 
развитаго анинизма, какос я а х о д и и ъ в ъ Оѣвервой А м е р и к ѣ , П о л и в е -
зіи il Б я р м ѣ . Но т а к ъ к а к ъ іюдобпое врямое с в и д ѣ т е л ь с т в о , очсшідво, 
нсвозможво, то зіы имѣеыъ, но крайпѳіі я ѣ р ѣ , в р а в о в р е д в о л о ж н т ь , что 
низшая в у л ь т у р а , имѣющая ла п р а к т и к ѣ д ѣ л о съ предмстяшш душаміі , 
близко в о д х о д и т ъ к ъ лризванію и х ъ существованія . 

П р е ж д е чѣмъ мы оставилъ разборъ иогрсбальныхъ жсртвоарино-
віеяііі д л я яередачи умершимъ, зш должвы ярослѣдить зтотъ обычай 
до его сонерпіеішаго исчезновевія . О в ъ ве могъ исчезнуть в в е з а в я о , во 
долженъ былъ о с т а в в т ь слѣды, болѣо или менѣе овлаблевяые яо фориѣ 
ц измѣвеввыо во з в а ч е в і ю . Кавовиты ва Борнео у в ѣ р я ю т ъ , ч т о изіу-
іцество уыершаго человѣка должво б ы т ь вуві,сио во в о д ѣ , чтобы слу-
ж и т ь ему в ъ будущезіъ мірѣ , u даже к л а д у г ъ в с ѣ ц ѣ в н н я вещи y его 
гроба, во в а саыоыъ д ѣ л ѣ отяравллютъ в ъ ѵтломъ ч е л в о в ѣ только в ѣ -

' ) Dilsburg, Chronicou Prussiae, III, c. V; Harnisch, «Slav. Myth.», pp. 398, 
4M ( Авафіеласъ есть стеклиішая п.ра славянскихъ и гермаискахъ миоовъ, см. 
Grimm «D M. . . p. 7961. Ср. St . Clair and Bropliy, «Bulgaria . p. 61; отпосп-
телыю съѣстііыхъ приішсопъ, отиравляемнхъ ва тотъ спѣтъ вмѣстѣ съ удюр-
шпмъ. р. 77. • 

Т Э І І . І О Р Ъ . Т . I I . 
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сколько с т а р ы х ъ веіцей, к о т о р ы х ъ , по и х ъ мнѣнію, не стоитъ при-
своивать себѣ ')• В ъ С ѣ в е р н о й А м е р и в ѣ иогребальныя жертвоііриноше-
нія y в ш ш е б а г о в ъ ограничиваются трубкой и табакомъ, которые по-
гребаются вмѣстѣ съ умершими, a ипогда палмцей, которую к л а д у т ъ 
в ъ могилу воипа, т о г д а к а к ъ ііринесенные д а р ы раскладываются яа 
чогилѣ и т о т ч а с ъ жѳ разбнраются н а р а с х в а т ъ присутствующими 2 ) . 
С я в т о л н в ъ Б ѳ н г а л і и с т а в я т ъ д в а сосуда, о д и н ъ для риса, другой для 
воды, иа ложѣ умершаго, в м ѣ с т ѣ съ пѣсколькими рупіямя для умило-
стивлѳнія демоновъ y в х о д а в ъ царство т ѣ в е й : но когда іюгребальный 
костеръ г о т о в ъ , в с ѣ эти веіци берутся н а з а д ъ я ) . Обычай замѣнлть д о -
рогія приношенія подражаніями, кс имѣюідизш пикакой ц ѣ н ы , превра-
тился в ъ К и т а ѣ в ь изготовленіе различныхъ эиблезп». Т а к ъ , напр. , 
люди Ii лошади, отправллемне для служенія уэіершѳму, д ѣ л а ю т с я изъ 
бумаги, равио к а к ъ я хілатья и д е и ь г и , ириносизіыя нъ д а р ь . Исиап-
ск іе доллары изъ картопа, покрытаго фольгой, листы фольги, изобра-
жаюіціс ссребрянуіо мояету, a еслн они окрашеіш в ъ желтый ц в ѣ т ъ — 
то золотую, нродаются такими масоазш, что э т а лоддѣ . іка стаиовится 
дѣлозіъ весьзіа серьезнызіъ; в ы д ѣ л к а т а к и х ъ зюнстъ составлястъ занят іе 
ц ѣ л н х ъ т ы с я ч ъ жошдішъ и дѣтей в ъ каждозіъ китайсвомъ городѣ . П о -
добпымъ же образозіъ цѣлые тюки различныхъ вещеіі іюручаются з а -
ботливости шжойника для персдачіі друзьяэіъ, узіершиэіъ рапѣе его. 
Красивые , роскошно убранные дозіики и з ъ б и і а г а сжигаются для умер-
шаго к з т а й д а , чтобъ ояъ зюгъ жить в ъ н и х г потозіъ, вмѣстѣ съ т ѣ м ъ 
сжигаются и бумажпые в л ю ч и , ч т о б ъ о н ъ ЗІОГЪ отиереть бѵзіажннс зазікн 
бузіажныхъ я щ и в о в ъ , в ъ воторыхъ положены свѳртки золотой и сере-
бряной бузіаги, долженствуюідіѳ н р е в р а т и т ь с я па тозгь с в ѣ т ѣ в ъ хо-
д я ч у ю золотую n серебряную зюнету. Эта мысль не згЬшаетъ, однако, 
заботливызіъ родствепникамъ, оставшизіся в ъ жиныхъ, собирать и х ъ 
золу д л я добыванія изъ нея олова въ втонъ зіірѣ 4 ) . Д а л ѣ е , к о г д а с о 
врезіѳнпый н я д у с ъ нриноситъ своизіъ улергаимъ родитѳляаъ в ъ д а р ъ 
пироги съ цвѣтами u бетелемъ, онъ кладетъ яучоісъ шерсти на ішроги 
и, иазываяумершагоі іоизіепи, г о в о р в т ъ : „иріізш благосклоішо эту оде-
жду, сдѣланпую изъ піѳрсти" в ) . Подобные фактьі цридаютъ сиыволи-

' ) St . John, F a r Eas t , vol. I, pp. 53, 68. Cp. Bosnian, «Guinea», Pinker-
ton, vol. X V I , p. 430. 

-) Schoolcraft, «Indian Tribes- , part. IV, p. 54. 
3) Hunter, «Rural Bengal» , p. 210. 
' ) Davis, «Chinese», vol. I, p. 276; Doolittle, vol. I, p. 103; vol. II , p. 275; 

Bastian, «Mensch», vol. II, p. 334; CM. Marco Polo, book II, ch. L X Y 1 I I . 
5 ) Colebrooke. «Essays», vol. I, pp. 161, 169. 
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ческое значеніе правтичееви-без іюлѳзнниъ жертвоприноіпепіямъ, к о -
торыя сэръ ЛОббовъ собираетъ в ъ одпу г р у п п у : малонькимъ моделямъ 
в а я к о в ъ и копій в ъ эзісимосскихъ эюгплахъ, моделямъ различі іыхъ в е -
И Іей в ъ е г и п ѳ т с в ч х ъ гробяндахъ п п о д д ѣ і ы ш м ъ , пи па что не г о д -
ыымъ уврашеніямъ, паходизшмъ в ъ з т р у с с в и х ъ могилахъ ) . 

Подобію тозіу, к а к ъ уроженцы Борнсо ,сдѣлав ішісьмагомстаиами, 
все ѳщо придерживалиоь обычая з а р ы в а т ь съѣстные припасн па дорогу 
уиеріпезіу, в ъ знаісъ уважѳнія в ъ пему 2 ) , т а к ъ п обычайхоронить р а з -
личиыя веіди вз іѣстѣ съ умершизіи сохранилвя в ъ христіансвой Е в р о п ѣ . 
Г р е к и давали умсршему оболъ для Х а р о н а , дреішіо ируссы снабжали 
с в о и х ъ покойниковъ карзіаниызіп деиьгазіи для иокупви лаісоиствъ во 
врезія т р у д н а г о пути, и точпо т а в ж ѳ до сихъ поръ н ѣ ч ѳ ц в і е врестьяне 
зарываютъ шжойника, положпвъ сзіу в ъ р о т ъ и л и руку иелвую зіопсту. 
И з ъ оііисапій оказывается , что в ъ иростомъ народѣ остальныхъ частей 
Е в р о і ш все еще существуетъ обычай снабжать узіершаго д е н ь г а я и ). 
Х р и с т і а п с в і я погребальныя цриноіпенія э т о г о р о д а состоятъ изъ б е з д ѣ -
локъ, и цѣль , съ которой оии приноеятся, яѳ совѳріпѳнно я«на. Древпіѳ 
христіанс сохранлли л з ы ч е с в і й о б ы ч а й класть в ъ гробъ такіѳ предзіеты, 
к а к ъ т у а л е т н ы я прияадложности и д ѣ т с к і я нгрушки; соврезіѳнпые 
греви в л а д у т ъ весло на гробъ зюряка и д р у г і я эзіблсзіы соотвѣтственно 
запятію узіеріпаго. Изящяыі і классическій обнчай осынать у м е р т а г о 
цвѣтазіи до с и х ъ ііоръ у д с р ж а л с я в ъ Е в р о п ѣ 4 ) . К а к о в а бы ни была 
ыысль, л е ж а і ш а я пъ основѣ э т и х ъ т р о г а т е л ы і ы х ъ обрлдовъ, она, оче-
видно, беретъ свое начало іп. дохриет іапскихъ в ѣ к а х ъ . Иззіѣненіе прѳж-
няго зпачопія жертвоириаошеній яспо видно y ипдусовъ, y к о т о р ы х ъ 
онп теперь служатъ предмстозіъ эксплоатадіп со сторони жредовъ . 
Т о т ъ , вто д а с т ъ воды идн обувь бразіану, найдстъ воду д л я с в о е г о освѣ -
женія и псобходимую обувь на пути в ъ будущій міръ; если же онъ 
отдастъ дозіъ, то иолучнтъ на тозгь с в ѣ т ѣ дворедъ " ) . М ы паходизп» 
иитѳресное отпошете к ъ ятому повѣрью въ т ѣ х ъ в ѣ р о в а ш я х ъ нашеі'0 
простопародья, которыя я р е д с т а в л я ю т ъ ііереходъ о т ъ язычестка ісъ 

•) Lubbock, « Prehistoric Times», p. 142; Wilkinson, «Ancient E g . » , vol, П , 

P ' 3 1 D Beeckmann, «Voy. to Borneo», Pinkerton, vol. X I , p. 110. 
'3 Hartknoch, «Alt und Neues Preussen», part . I, p. 181; Grimm. «D. M.», 

nn 7 9 1 - 5 ; W u t t k e , «Deutsche Volksaberglaube», p. 212; Bochholz, «Deutscher 
Glaube», vol. 1. |>. 187; Maury, «Magie», p. 158 (Франція); Brand, «Pop. Ant.» , 
vol. I I , p. 285 (Ирландія). . TT „ 

«) Maitland, «Cliurch in the Catacombs», p. 13 , . 1- orbes Leslie, vol II , p. 
502; Meiners, vol. I I , p. 750; Brand, «Pop. Ant.», vol. II, p. 3 0 / . 

s) W a r d , «Hindoos», vol. II, p. 284. 
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х р и с т і а н с т в у , Д р о в н я я погребальиал и ѣ с я ь с ѣ в ѳ р а , L y k e - W a k e D i r g e , 
говоритъ, иодобно к а к о й - н и б у д ь дикой или варварской легѳндѣ , о иѳ -
р е х о д ѣ черсзг моетъ Омсрти и страшноиъ путешѳствіи в ъ загробному 
міру. Н о х о т я поги безилотнаго иутеіпеетвенника все еще обуты BÏ 
древиіѳ h e i s k o норшшновъ, опъ дріобрѣтаотъ и х ъ ужо не поерсд-
с т в о я ъ погребальныхъ жертвоирішошеній, a дѣлали иилосѳрдія, совер-
віѳнными имъ дри жизіш; 

„ T h i s a n i g l i t e , t h i s a n i g h t e 
E v e r y n i g h t and a l l e ; 

F i r e and f leet and c a n d l e - l i g h t . 
A n d O h r i s t e r e c e i v e t h y s a u l e . 

W h e n t h o u from h e n c e away a re paste 
E v e r y n i g h t and a l l e ; 

To W h i n n y - m o o r thou comes a t l a s t e , 
A n d O h r i s t e r e c e i v e t h y s a u l e . 

I f ever t h o u g a v e e i t h e r hosen or shoon, 
E v e r y n i g h t and a l l e ; 

S i t t h e e down a n d p u t t h e m on, 
A n d Ohr i s te rece ive t h y sau le . 

B u t i f hosen nor shoon t h o u n e v e r g a v e n e e a n , 
E v e r y n i g h t and a l l e ; 

T h e W h i n n e s - s h i i l l p r i c k t h e e t o t h e b a r e b e e a u , 
A n d Cl i r i s te r e c e i v e t h y s a u l e . 

V 
F r o m W h i n n y - m o o r when t h o u m a y p a s s e , 

E v e r y n i g h t and a l l e ; 
T o B r i g o ' D r e a d t h o u comes a t l a s t e , 

A n d O h r i s t e r e c e i v e t h y s a u l e . 

F r o m B r i g o 'Dread when t h o u a re p a s t e , 
E v e r y n i g h t and a l le ; 

T o P u r g a t o r y F i r e thou c o m e s a t l a s t e , 
A n d O h r i s t e r e c e i v e t h y sau le . 
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I f e v e r t h o u g a v e e i t h e r m i l k e or d r i n k , 
E v e r y n i g h t and a l le ; 

T h e fire s h a l l never m a k e t h e e s h r i n k e , 
A n d Chr i s to receive t h y s a u l e . 

V 
B u t i f m i l k e nor d r i n k t h o u never g a v e n e e a n , 

E v e r y n i g h t a n d a l l e ; 
T h e fire s h a l l b u r n t h e e t o t h e b a r e b e e a n 

A n d O h r i s t e r e c e i v e t h y s a u l e " г ) . 

К т о изъ читателей, не б у д у ч и знакомъ с ь древпимъ ученіеиъ о 
дрдиошеніяхъ для уморшихъ, можетъ попять зпаченіѳ с л ѣ д о в ъ зтого 
обычал, до с и х ъ ііоръ к о р е д я щ и х с я в ъ шшяти дростого народа? Со-
храпившіеся з д ѣ с ь остатки древнихъ п о г р е б а л ь н н х ъ церсмоній могутъ 
лишній разъ предостеречь противъ п о д ы т о к ъ объясденія о с т а т к о в ъ 

1) Вотъ прнбдизительныіі переводъ этого стихотвореяія: 
«Въ эту почь, въ эту ночь, въ каждую НОЧЬ И ВО ВСІІ, огонь, дымъ и свѣтъ 

свѣчей, и Христосъ да прішетъ тпою душу. 
Когда ты уйдешь отсюда, въ каждую почь и во всі>, ты аридешь иаконецъ 

къ болоту Ушши, н Хрнстосъ да приметъ твою душу. 
Еслп ты когіа-иибудь далъ одежду u обувь бѣдпяку, въ каждую иочь и во 

всѣ, сядь в надѣвіі ихъ теперь, и Хрпстосъ да приметъ твою душу-
ІІо если ты никого не снабжалъ одеждою или обувью, въ каждую ночь и во 

всіі, то Увппесъ будетъ жечь тебя до голыхъ костей, и Христосъ да примегь 
твою душу. • 

Когда ты пройдешь болото Уинші, въ каждую почь u во всЬ, то увидишь 
наконецъ передъ собою мостъ Ужаса, н Христоеъ да примегь твою дуіпу. 

Когда ты мивешь мостъ Ужаса, въ каждую ночь в во всѣ, то попадешь Hä-
mmern. въ огонь Чнстішиші, и Христосъ да врнметъ твою дуіцу. 

Если ты когда-нибудь давалъ бѣдны.мъ молика или питья, въ каждую ночь и 
во всѣ, то оговь не ужаснетъ тебя, и Хрвстосъ да приметъ твою душу. 

ІІо если ты ішкогда нс давалъ никому нн молока, ни питья, въ каждую ночь 
н во всѣ, то огонь сожжотъ тебя до голыхъ костей, и Христосъ да цриметъ твою 
душу>. Изъ J . С. Atkinson, «Glossary of Cleveland Dialect», p. 595. Другая pe-
дакція въ Scott, «Minstrelsy of the Scottish Border», vol. II, p- 367; Kelly, «Indo-
European Folklore», p. 115; Brand, «Pop. Ant.», vol. II , p. 275. Два стиха 
между пятымъ u шестымъ, можетъ быть, потеряны. J . C . A . ставитъ въ стихахъ 
7 n 8 m e a t e (кушанье); обыкповонножо ставятъ m i l k e (молоко), что н удер-
жано здѣсь. Смыслъ зтихъ двухъ стиховъ заключается, можетъ быть, въ тоаъ, 
что жидкость, поданпая бѣднону пріі жизнн, потушитъ огоиь—мысль, совершешю 
параллельная яародіюау повѣрыо, что тотъ, кто ири жизнв далъ нвіцему хлѣба, 
найдеті, ого послѣ смерти готовымъ, чтобы бросвть въ челюсти адской собакѣ 
(Mannliardt, «Götterwelt der Deutschen u. Nordischen Völker»,p. 319), и у.чи-
лостивитъ Цербера. 
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д р е в н е й умственвой жизни съ измѣненной т о ч к и з р ѣ в і я современныхъ 
понят ій . 

Т а к и и ъ образомъ « ы разсмотрѣли вообще теорію д у х о в ъ или дупіъ 
р а з л и ч в ы х ъ і іредметовъ, и тсперь в а м ъ остается у к а з а т ь то , что д л я 
о б р а з о в а и в ы х ъ людей можетъ к а з а т ь с л паиболѣе ссрьсз і іымъ, именпо 
близкое отношеніѳ этой теоріи к ъ о д н о в у изъ напболѣе в а ж н ы х ъ у ч е -
нііі философіи ц и в и л и з о в а н н ы х ъ п а р о д о в ъ . М ы с л и т в л ь - д и к а р ь , х о т я и 
мпого занимаясь я в л е н і я м и жизни, с н а , болѣзпи и смерти, оиотрѣлъ , 
п о в в д в м о м у , па обычныо процессы собствснпаго у и а , к а к ъ в а д ѣ л о , по-
нятное само no себѣ . Е и у е д в а ліі приходило к о г д а - и и б у д ь в ъ голову 
д у и а т ь о м е х а н и з и ѣ м ы ш л е в і я . М е т а ф и з и к а — в а у к а , приішмающая 
я с н ы я о ч е р т а в і я лишь ііри сравніітельпо высокоаіъ уровнѣ умственпой 
к у л ь т у р ы . М с т а ф и з и ч е с к а я философія л н с л и , п р е п о д а в а е а а л в ъ н а ш и х ъ 
современныхъ а у д и т о р і л х ъ , и л ѣ е т ъ свое историчѳвкое иачало в ъ умо-
зрительноіі і ісихологіи к л а с с и ч е с к о й Г р е ц і и . О д н о і ізъ ученій , и л ѣ ю -
щес д л я насъ особѳнный іштсресъ , с в я з а н о съ и л е н е л ъ Д о м о к р и т а , 
А б д е р с к а г о философа. ж и в ш а г о в ъ пятозгь столѣтіи до P . X . К о г д а 
Д е м о к р и т ъ у с т а н о в н л ъ воливій воиросъ и ѳ т а ф н з и к и — „ к а к і ш ъ обра-
золъ мы видимъ в н ѣ ш н і е п р е д м е т н ? " — и н а ч а л ъ этимъ, к а а ъ з а л ѣ -
ч а е т ъ Л ь ю и с ъ , яовую эру в ъ исторіи философіи, в ъ о т в ѣ г ь д а в е г о 
онъ д а л ъ теорію м ы ш л с в і я . О н ъ объясннлъ ф а к т ъ в о с і і р і я т і я , п р и п я в ъ , 
что в с ѣ иредлоты н с и у с к а ю т ъ изъ себя образы (e too iXa) , которые упо-
д о б л я ю т ъ окружающій в о з д у х ъ , в х о д я т ъ з а т ѣ м ъ в ъ восі іришілающую 
дув іу H т а к и л ъ образомъ восприпимаются. Д о п у с т н в ъ , что Д е л о к р и т ъ 
д ѣ й с т в и т е л ь н о былъ р о д о и а ч а л ы ш к о л ъ втоіі зваменитой тео)ііи идей, 
с п р а ш и в а е т с я , в а с к о л ь к о его ложио с ч и т а т ь ея творцолъ? П и с а т е л и ію 
исторіи философіи привыклі і приписывать взобрѣтеиіе в с я к а г о учсиія 
тоіі философской ш к о л ѣ , которая п р о і ю в ѣ д ы в а л а с г о ; м е ж д у т ѣ л ъ нри-
ведснііое ш і ж е д о к а з а т е л ь с т в о п о к а з ы в а с г ь , что эта теорія е с т ь соб-
ствеі іно д р е в н е е у ч е в і е о н р е д н е т я ы х ъ д у і и а х ъ , і ірнложенное лишь к ъ 
пог.ой ц ѣ л и , к а к ъ л е т о д ъ о б ъ я с н е я і л явлепій мысли. С х о д с т в о между 
ними пе в р о с т а я случайность , потому что на этой т о ч к ѣ соприкоснове-
иія классической р е л и г і и с ъ к л а с с и ч с с к о в философіей зюжно д о с и х ъ 
норъ еще найти с л ѣ д ы исторической иреемствеішости. С к а з а т ь , что Д е -
м о к р и т ъ былъ древпій г р е к ъ , з н а ч и т ъ і іризнать в ъ то же в р е л я , что 
онъ съ д ѣ т с т в а н а с л о т р ѣ л с я на п о г р с б а л ы ш я церемоиііі своей страі іы, 
на иохороппыл д р и н о т е н і л одежды, драгоцѣпностей, д е п с г ь , Ш І І Ц И и 
и и т ь я , словомъ, на о б р я д ы , которые, по объясненію матери нли н л н ь -
к в , совервіались д л я того , чтобы аризрачі іыя т ѣ и и э т и х ъ п р е д л е т о в ъ 
могли перейти во в л а д ѣ в і е п о д о б і ш х ъ же тѣнеі і или д у ш ъ умершихъ 
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нодѳй. Т а к и м ъ образомъ Д е м о к р и т ъ , о т ы ш і в а я о т в ѣ т ъ па велик .й в о -
в р о с ъ о п р и р о д ѣ мышлѳв ія , н а ш е л ъ его , просто иереливъ в ъ м е т а ф и -
з и ч е с к у ю форму у я а с л ѣ д о в а н н о е о т ъ д в к а р е й учепіе первобытнаго а в и -
и и з и а . Это понят іе о п р и з р а к а х ъ или д у ш а х ъ предметовъ, лишь ішдо-
измѣненное в ъ философскую теорію в о с п р і я т і я , могло-бы с о с т а в и т ь его 
ѵчепіе объ и д е я х ъ . Н о з д ѣ с ь яы ие в ч д и м ъ еще той тѣснои с в я з и , к о -
торая с у щ е с т в у е т ъ ыежду ученіезіъ дикихч, о с т р а н с т в у ю щ и х ъ пред-
м е т н ы х ъ д у ш а х ъ и эиикурейской философіей. Л у к р е щ й на самомъ д ѣ -
Лѣ с т р о ч т ъ н а с т о я щ у ю тсорію п р и з р а ч н ы х ъ ббразовъ предметовъ ( s i -
m i l a c r a , m e i i . b r a n a e ) , и о б ъ я с н я е т ъ сю к а к ъ с н о в и д ѣ т я людей, т а к ъ 
п образы, ц р ѳ д с т а в л я ю щ і е с я и х ъ уму ири размышлопіи. Т а к ъ непре-
р ы в н о і ю с л ѣ д о в а н і с философскаго м ы ш л с в і я отъ п е р в о б ы т н а г о до р а з -
в и т а г о состоянія мысл» . ' Г а к о в ы у с л у г и , которымъ обязана современ-
в а я философія первобытпому анішизму. 

У ч е и і е объ и д е я х ъ , развивіпееся т а к и м ъ образомъ в ъ классическомъ 
м і р ѣ в о н е ч н о , пе сохрапіілось нсизмѣ ішымъ, п е р с х о д я ряд-ь метафизи-
ч е с к и х ъ шіѵОлъ, но подверглоеь п р е н р а щ е н і я я ъ , подобно ученпо о са -
лой д у т ѣ . И д е и , возведрішыя в ъ абстраістиую форму или в и д ъ ( s p e -
c i e s ) м а т е р і а л ы і ы х ъ о б ъ е к т о в ъ , п р и л а г а в ш і я е я з а т ѣ м ъ ие к ъ о д н и в ъ 
то-іько в и д в м ш п , к а ч е с т в а м ъ п р е д м е т о в ъ , стали н а к о н е д ъ простымъ 
обозпачепіомъ о б ъ е к т о в ъ мышленія . Н о н до с п х ъ поръ д р е в н я я теорія 
не с о в ѳ р т е н н о еще вымерла-многозпачуіцее в ы р а ж е ш я Я и д е я ( І8еа , 

„ и д і ш а я форма) все още с о х р а і . я с т ъ свой псрвобытный с м н с л ъ . В ъ ме-
т а ф в з и к ѣ д о с и х ъ еще поръ р а з б и р а с т с я и о п р о в е р г а е т с я древнее по-
н я т і е объ и д е я х ъ , к а к ъ о р е а л ь н ы х ъ о б р а з а х ъ , .. з а м ѣ н я е т с я з а т ѣ и ъ 
болѣе отвлечснными п р е д с т а в л е в і я і ш . H e и е в ѣ е нораз і ітелыю, что Д ю -
г а л ь д ъ С т ю а р т ъ м о г ъ найти в ъ с о ч и п с ш я х ъ И с а а к а І і ы о г о н а с л ѣ д у ю -
шее признаиіѳ н о н я т і я „ s e n s i b l e s p e c i e s " , т . - е . ч у в с т в е н п а г о в и д а : „ Н е 
е с т ь ли ч у в с т в и л и щ е ж и в о т н а г о т о мѣсто, г д ѣ н а х о д и т с я ч у в с т в у ю щ а я 
с ѵ б с т а в ц і я , и к ъ которому п р и н о с я т с я нервами и мозі-оиъ ч у в с т в е н в н е 
в и д ы пред метовъ , с ъ т ѣ м ъ , чтобы оіш в о г л и быть сознаваемы обитаю-
іцимъ з д ѣ с ь у и о м ъ Г Д а л ѣ е , д о к т о р ъ Р е і і д ъ п о д т в е р ж д а с т ъ пврвобыт-
ную теорію и д с й , no в ъ т о же в р е ш і г о в о р и т ъ , что , п о е г о ш ѣ п і ю , я о н а 
не иыѣетъ и р о ч і ш х ъ основав і і і , х о т я и ирипята почти в с ѣ м н фидосо-
фазіи Т с о р і я . по которой мы воспринимаемъ в в ѣ п і д і е нредметы не 
в е п о с р е д с т в е н в о , a черсзъ посредство в з в ѣ с т в н х ъ Ьбразовъ или в и д о в ъ 
( s p e c i e s ) , прияосимыхъ вашимъ о р г а и а м ъ ч у в с т в ъ . ееть , иовидішому, 
самая д р е в н я я изъ в с ѣ х ъ филоеофекихъ п ш о т е з ъ о в о с в р х я т ш , которая 
с о х р а н и л а , лишь съ иебольшіші. измѣяеніями, свою еилу до пастояща-
го времони " . Д о п у с т и в ъ д а ж е , что д - р ъ Р е й д ъ п р е у в е л ч ч и л ъ т ѣ р а з -
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мѣры, въ которыхъ лѳтафивики удержали понятіе объ идеяхъ, к а к ъ о 
рсальныхъ образахъ предлстовъ, все-таки пельзя отрицать, что это 
представлеше живѳтъ еще въ совренепныхъ у л а х х , и, что люди, говоря 

f ' Ч а П ' ° А у м а Ю Т Ъ , П р и Э Т Ъ ' в ъ Ф ° Р г Ь п е я с ™ сознанной мс-
тафоры, о чувственныхъ образахъ ' ) . Одпа в з ъ салыхъ остроуиныхъ 
фразъ, сказанныхъ когда-либо относптельно идей или дѵховъ ссть 
возражеше евископа Всрклн Галлею, упрекавшелу его в ъ и д е а м з м ѣ . 
Епископъ назвалъ м а т а а т и к а тожс идеалистомъ, и его „ n l t i m e a r a t i o -
n e s (конечпыя . іричины) п р и з н а ш ш отсутствующихъ величипъ яо-
явившихся при нсчезапіи вызвавшихъ ихъ условій. 

Н а л ъ остается теверь р е з ш и р о в а т ь все сказавпое нами относи-

ZZ°JlTb Ѵ Г В Ъ р а а Л И Ч Н Ы Х Ъ ф п я х ъ о г о РА8витіII пъ человѣ -
ческомъ родѣ . Слѣдя за зтилъ разввтіемъ па послѣдовательныхъ стѵ -
пеняхъ уиетвенной исторіи псловѣва, я нолагаю, что факты с о п а -

S H Ü Г ° Л У " Ш е С Ъ Т в ° Р І 0 Й р а З П И Т І Я я г о г о у " е в і я » слѣдующой 
: , І ; 1 Н И ; і П Ж Ъ І Ш і Ѣ С ™ Ы Х Ъ и а м ъ с т у и е в я * ъ « ^ ь т у р ы , шн ветрѣ -

г л у б о к о Укоренившеѳся представлеліе о призрачвой душѣ , кото-
: : ; г г я е т ъ ; е л о " ѣ к а - , ш а о н а в ъ « « « ^ « i « « . 

Z а и Л а В " Д ѣ н и ' х ъ ' п о к п д а е т ъ послѣднее. Н ѣ т ъ п р п ч п п ъ по-
лагать , что такое вѣроваию было заилствовано дшсаряли отъ в ы с н и х ъ 

; и : Г о Г П Р И К ° С Н 0 , , е П 1 " С Ъ Н и и ' И Л И в и д ѣ т ь в ъ остатки бо-
К у л ь т у р ы > с о с ™ ' е " " "оторой днк ія плелена нолизились 

до ихъ настоящаго состояшя. В ъ салолъ д ѣ л ѣ , все, что лы оиисалд в а в ъ 
лѳрвоначальнун, анилистическую теорію. с в о й с т в ш т в с ѣ л ъ дик р S 

« Г И Я ; 7 П р и д ѳ р ж ™ ь ея, повндилому, иа о с н о в Е 
S собственвыхъ чувствъ, „ истолвовали эти повазапія 

наиболѣе разулвылъ д л я н н х ъ біологичесввлъ вачалолъ. Д о с д х ъ п о р ъ 

7 7 7 Г , , Р " Х 0 Д , , Т С Я С Л Ы Ш а Т Ь м н ѣ н і ѳ ' " т 0 У ч е н ' я дикарей и обряды, 
•ZZT Д У Ш И Ъ ' » P W ™ m » остаткп высоісой релягіоз ш» 

культуры, господствовавшей въ первобнтпой человѣчесвой расѣ И х ъ 
~ И Д Я 7 ° Т Л а Л Г Г Й Р в Л П Г І И " р е д к о в ъ ' « « Р М и в Ь и н с я въ 

Г б Г Г / — - Ф 7 Ѣ и Л е } і е и а з ш ' ^родпшпим.гся изъ бо-
лѣе благородваго состояшя. Жегво в я д ѣ т ь , что додобвоо объяснедіе 
небольшого числа фактовъ, в ы д ѣ л е ш ш х ъ язъ в х ъ общей связи съ -

Г б о Ѵ , е ™ н Г а П С Л И Ѣ | : 0 Т 0 Р Ш , Ъ у а а я ъ о ч е " ь правдоподобпычъ. 
Н о б о л Ь е широкіи в з г л я д ъ на предмотъ е д в а л и ложетъ оставить мѣсто 
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дл я подобныхъ лнѣній. Анпмизмъ дикарей являетея , если можно т а в ъ 
сказагь , самъ ио сѳбѣ и для себя; онъ самъ собою объяснлетъ евое про-
исхождѳніо. Наоборотъ, аішмизмъ цивилизованныгь людеи, к а к ъ 6о-
лѣе ирисіюсоблеияый кч. у с п ѣ х а а ъ иауви, възначитолыюй стеііени мо-
жетъ быть объясиясмъ только к а к ъ развитой продуктъ болѣо дрсвиеи и 
грубой системы. Учепія и обряды пизіпихъ расъ иредставляютъ, со-
гласпо съ и х ъ философскимп взглядани, результаты прямои физической 
очевидности, и в ъ т о ж е время а в т н практическаго смнсла. і чешя и 
обряды высгаихъ расъ представляютъ остатви стараго среди поваго, 
видоизлѣненія стараго ради приспособлѳнія его к ъ новоау, и иокяда-
ніе стараго, несовяѣстнаго съ іювыиъ.' Вросимъ теперь бѣглыи в з г л я д ъ 
на обіцее отпоптепіе учснія о дуіиѣ y д н а и х ъ плѳменъ к ъ учешю отомъ 
же y варваровъ и цивилизованпыхъ націй. У дикарей общее понятіе 
о душахъ выработано съ замѣчательной широтой и послѣдовательностыо. 
Души цризпаются y животныхъ, вслѣдствіѳ естествепваго расвіиренія 
ученія о дугаѣ человѣка. Дупш деревьевъ п ралтеній слѣдуютъ но осо-
болу и нѣсколько пеопредѣленпому пути; наковецъ, души неодушвв-
ленныхъ црсдметовъ доводятъ всю теорію до краііпихъ предѣловъ. От-
сгода, изслѣдуя раввитіѳ человѣческой яысли отъ состояшя дикаря до 
жизнп варвара и цпвилпзованшіго человѣка, зш находимъ эту теорио 
болѣе согласнот съ положчтельпшгі, зпаніемъ, но в ъ самои сѳбѣ н не-
нѣе полною и послѣдовательиою. Далоко ужѳ в ъ предѣлахъ высокоіі 
цивилнзадіи, ч с л о в ѣ к ъ всѳ еще д ѣ й с т в у е т ъ , к а к ъ будто иаполовіту 
в ѣ р у я в ъ душп или в ъ д у х и предястовъ, a мсжду тѣыъ его знапія в ъ 
области физическихъ наукъ стоятъ уже нссравпенпо выгае ЗТОІІ грубои 
философіи. Что касавтся до ученія о д у ш а х ъ растеніи, то до насъ до-
піли отрывочныя свѣдѣиія объ исторіи его исчезповеиія в ъ Азіи. Б ъ 
нашѳ врѳмя u в ъ натс і і страпѣ можно в и д ѣ т ь постепепное упичтоже-
піе іюпятія о дугаахъ жнвотпыхъ. Апимизмъ в ъ самомь д ѣ л ѣ , повп-
димому, покидаетъ свои аваппосты п сосредоточпвается въ иервояа-
чальной и главной іюзиціи—учепіи о чоловѣчсскоіі д у т ѣ . Поелѣднее 
подвергалось чрезвычайво разнообразпымъ видоизмѣнешямъ в ъ T e r -
nie к у л ь т у р н . Оио иерожило иочтп полпую утрату одпого нзъ наибо-
лѣе важныхъ свопхъ а р г у м е н т о в ъ в ѣ р у в ъ объектипную реальиость 
привидѣнін и д у х о в ъ , видниыхъ во снѣ и наяву. Дупіа утратила свою 
эѳнриую субстанцію и сдѣлалась невеідествеппой сущиоетыо, „тѣнью 
п р и з р а к а " . Ученіе о душѣ отдѣлилось отъ области біологш и психоло-
гіи, которыя изучаютъ въ пастояідсо вреия явлепія жпзни п зіысли, 
ч у в с т в а и ума, побужденііі и воли па почвѣ чпстаго опыта. Теперь воз-
никъ интеллектуальпый ііродуктъ, самое существовапіе котораго имѣѳтъ 
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уже глубокоѳ зяачеяіе „нсихологіл " , не и л ѣ ю щ а я пикакого отношѳ-
в і я к ъ „ д у ш ѣ " . В ъ современномъ мышленіи д у ш ѣ отводится мѣсто 
лигаь к ъ метафизикѣ рслигіи, и з д ѣ с ь е я спеціальноѳ н а з н а ч с н і е — с л у -
жить интеллектуальпой основой религіозноиу ученію о будущей жиз-
ни. Т а в о в ы измѣненія, которымъ иодвергалось основноѳ анимистиче-
скоѳ в ѣ р о в а в і е в ъ послѣдовательпыс иеріоды міровой к у л ь т у р ы . О ч с -
видно, впрочеиъ, чго, несмотря на эти глубокія измѣяев іл , пояятіе о 
человѣческой д у т ѣ по существу сохравилось нѳизяѣннылъ отх ф и і о -
софіи дикарей мыслителеіі до учѳнія совремешіыхъ ирофессоровъ т е о -
л о г ш : во в с ѣ времѳяа оііа овредѣ .тллась к а к ъ оживллюіцая, отдѣлимал 
и безсмертііая суіцность, к а к ъ иричияа в в д и в в д у а л ь п а г о сущрствова-
ш л . У ч е в і е о д у ш ѣ составллетъ главпую часть систсмы рслииозной 
философіи, которая с в я а ы в а с г ь веіірорыввой, ѵ к т в с в в о й ниті.ю д и к а г о 
покловвика фетишвй съ образовашшлъ х р и с т і а в и в о и ъ . Н е е о г л а с і л , раз-
дѣлившія великія религіи ыіра па иетерпимыя и враждебиыя секты 
no большсй частп поверхпостны въ сравненіи с ь еамымъ глубокимъ 
изъ в с ѣ х ъ расколовъ т ѣ в ъ , который о т д ѣ л л е т ъ апюіизмъ отъ латѳ -
р і а л в з я а . 

Г Л А В А X I I . 

А ы и м и з м ъ . 

{Лродолженіс). 

шшшттш 
0 С Т Н КЬ бГспшмъ останкамь тѣла.-Ираздвества въ чссть умершихъ. 

Ирослѣдивъ т а к и м ъ образомъ, пачиная отъ самыхъ в и з ш и х ъ уров-
ней к ѵ л ь т у р ы , распрострапенныя в ъ ч е л о в ѣ ч е с т в ѣ ио..я'пя о д у ш а х ъ , 
д у х а х ъ ІІЛИ и р и з р а к а х ъ людей, пизшихъ ж и в о т и и х ъ , растепіи и неоду-
шевденныхъ предиетовъ, мы «ожсмъ приступить тѳперь к ъ и з с л ѣ д о в а -
в і ю одпого изъ важііѣйшихъ ученій человѣческой р е л и ш - в ѣ р о в а н і я 
в ъ иродолжсвіо с у щ е с т в о в а н і я души за гробомъ. З д ѣ с ь б у д е т ъ улѣстно 
eine разъ шшомпить читателю, что ученіе о Б у д у щ е й Ж в з н и , въ т о и ъ 
в и д ѣ , в ъ к а к о м ъ оно с у щ е с т в у е т ъ y в и з ш и х ъ расъ есть пе что иноѳ, 
к а к ъ неизбѣжный выводъ изъ анилизма дикарей. Ф а к т ъ , что низшія 
плешена сзіотрятъ па образы умеріпихъ, являющіеся во спѣ и в п д ѣ -
н і я х ъ , к а к ъ па дупш и х ъ , о с т а ю щ і я с я въ ж и в ы х ъ , н е т о л ь к о о б ъ я с в я е т ъ 
сравнитслыю новсемѣстное в ѣ р о в а н і е дикарей в ъ иродолженіѳ сущс-
ствован ія души послѣ слерти т ѣ л а , ио в ъ то же врѳня даѳтъ к л ю ч ъ ко 
мпогимъ изъ и х ъ умозрѣній относительно х а р а в т с р а отого с у щ е с т в о в а -
нія — у м о з р ѣ в і й , достаточно р а ц і о в а л ь н н х ъ съ точки з р ѣ в і я д и в а р я , 
x o r â и в е л ѣ в ы х ъ д л я с о в р с ш ш а г о , значительво измѣневваго м.росо-
зерцанія . В ѣ р о в а в і е в ъ будущую жизвь расиадавтся на д в а г л а в я н х ъ 
о т д ѣ л а . Оба вти ѵчепія, т ѣ с в о с в я з а ш ш л между собою и д а д е в е р е х о -
д я щ і я д р у г ь в ъ д р у г а . одияавово раевростравевы в о всему міру; оба 
ови принадлежатъ к ъ самой отдалеввой древности; ооа ш ѣ ю г і , глубо-
itie корви в ъ самыхъ пизшихъ елояхъ человѣчесвой ж и з в и , д о с т у п в ы х ъ 
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нашему и з с л ѣ д о в а н і ю , п т о ч н о m » оба псрешли в ъ с о в р е м е ш ш й ліръ 
HO нри у с л о в і л х ъ , д о чрезвычайпости р а з л и ч в ы х ъ . Одіто изъ н и х ъ ость 
учепіѳ о перѳселѳніи д у т ъ . В о з н и к н у в ъ на с а м н х ъ п и з т и х ъ с т ѵ п е в я х ъ 
н расдространивіпись в ъ о б п ш р . ш х ъ р е л и г і о з . ш х ъ о б щ и н а х ъ А з і п оно 
заняло видпое мѣсто в ъ исторін, и громадно д а ж е но евоелу тсиереяі-
нему распрострапенію, но в ъ настоящее в р е л я опо, п о в в д и м о л у , оста-
яовилоеь в ъ своемъ р а з в и т і и и не д в я п е т с я д а л ѣ е . Б о л ѣ е образованный 
м і р ъ о т в е р г ъ это дрѳвнее в ѣ р о в а н і е , я теперь в ъ Е в р о п ѣ с о х р а п я ю т с я 
лишь в н р о д и в ш і е с я о с т а т к и его. Совсрпгеняо иною л в л я ѳ т с я исторія 
д р у г о г о у ч е н і я , 0 саиостоятельномъ суіцествовапіп лпчпой д у ш и в ъ бу-
Дущей ж и з н и , послѣ смертя т ѣ л а . П е р ѳ х о д я п з ъ одной стад іп в ъ д р у -
г у ю , со о твѣ тствѳ і ш о развитію ч е л о в ѣ ч е с с о й р а с ы , и з м ѣ н я я с ь и обнов-
л я я с ь в ъ т е ч е н і е своего д л и н н а г о э т в и ч ѳ с к а г о д в и ж е н і я , ото великое 
ученіе можетъ быть прослѣжено, н а ч и н а я о т ъ с г о г р у б ы х ъ и я е р в о б ы т -

ÏmmT" I Д " К а р е Й ' Д 0 С Г ° » с а м ы х ъ я ѣ д р а х ъ 
н о в ѣ й т и х ъ р е л и и и , г д ѣ в ѣ р а в ъ будущук , жизнь л в л я е г с л стимуломъ 
еь д о б р у , надеж до й , поддержяяающей ч ѳ л о в ѣ к а в ъ с т р а д а н і я х ъ п пе-
Z u o T Z Z ß 7 m ' " О Т В Ѣ Т 0 М Ъ п а В ѣ Ч И Ы Й в о п р о с ь о столь нсравио-
м в р н о а ъ р а с и р е д ѣ л е н ш с ч а с т ь я и песчасті ,я в ъ пастоящемъ мірѣ - о т -

о т т і я д р у г о г о м і р а ' г д ѣ б ™ т ъ - ѵ л а ж е » ы в с ѣ -

п о , Р ! І Г Л ! С Л ! Д 0 В а Н І И У " е п і я ° п е Р с с е л е , , і " ДУ»'Ь, прежде в с е г о б у д е т ъ 
полезно о п р е д ѣ л и т ь положеніѳ СРО y н и з ш я х ъ р а с ъ к з а т ѣ м ъ п р о с л ѣ -
Дить его р а з в и т і е па в ы с т и х ъ с т у п е н я х ъ цивилизаціи. В ѣ р о в а я і е во 
времепноѳ иереселеніе дугаъ в ъ веществеяные п р е д м е т ы , н а ч в н а я о т ъ 
ч е л о в ѣ в е с с а г о т ѣ л а и до к у с к о в ъ д е р е в а или к а н п я , с о с т а в л л е т ъ суще-
с т в е н н у ю ч а с т ь низшѳй психолог іи . Н о о н о н е я м ѣ е т ъ огношенія к ъ по-
н я т ш 0 продолжѳшя е у щ ѳ с т в о в а н і я д у ш и послѣ смерти, и его удобно 
б у д е т ъ , р а з с м о т р ѣ т ь в ъ д р у г о м ъ м ѣ с т ѣ , в ъ с в я з и съ такимп лредметамн, 
с т в t ' Г а Т ° С Т Ь " ф е т и ш ш ъ - Т е п е Р ь п а с ъ ^ п и в а е т ъ „о преяиуще-
ству устойчивоѳ состояпіе дуиш, дѣлагоще« ее способной к ъ и о с л ѣ д о в а -
т е л ь н ш і ъ с у щ е с т в о в а ш я м ъ в ъ п о с л ѣ д о в а т е л ь н ы х ъ ф о р м а х ъ . 
1 П п , 1 г І 0 С Т 0 Я Ш Ш І І п е Р ^ ' о д ъ , повое рождоніе, вторичное воплощеніе чо-

Л 0 , С ' 1 0 ; Д У Ш И В Ъ Т ѣ Л ° Д Р У Г 0 Г ° т т о в ѣ к а с ч и г а е ™ нроиеходящимъ 
пктъ образонъ, что дугаа умершаго человѣгса о ж и в л я ѳ т ъ собою р е -
о е н к а . о ѣ в е р о - а м е р и к а н с к і е и н д ѣ й ц ы а л г о ш ш п с к и х ъ окруровъ х о ю -
н я т ъ умершяхъ д ѣ т е й в о з л ѣ д о р о г и , чтобы и х ъ души л о л я перейти 
в ъ п р о х о д а щ я х ъ мимо матерей, „ „ и м ъ о б р я я о ч / р о д и т ь с я в д о Р ) 
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В ъ С ѣ в е р о - з а п а д в о й А м е р и к ѣ , y т а в у л л і ѳ в ъ , мы н а х о д и л ъ яепосред-
стнепное нерепесеніе души в р а ч е м ъ , которыіі в о з л а г а е т ъ руки на г р у д ь 
улирающаго или у л е р ш а г о , з а т ѣ л ъ п р с с т и р а с т ъ и х ъ н а д ъ головой род-
с т в е н н и к а и д у е т ъ черезъ н и х ъ ; первый ребспоігь, р о ж д а ю щ і й с л у э т о г о 
прісмішка отлетѣвіпей души, о д у т е в л я с т с я ею и п о л у ч а е г ь имл и ііо-
ложепіе покойника ' ) . И и д ѣ й д ы племеші Н у т к а , ж е л а я о б ъ я с в я т ь су-
і д е с т в о в а в і с к а к о г о - л и б о о т д а л е я і і а г о н л е л е п я , г о н о р л щ а г о па и х ъ я з ы к ѣ , 
у в ѣ р я л и , что люди 9'гого племени души и х ъ і ю к о й н и к о в ъ 2 ) . В ъ Г р е н -
л а н д і и , г д ѣ жестокій обычай о с т а в л я т ь в д о в ъ и с н р о т ъ на произволъ 
с у д ь б ы , или д а ж е о т п и л а т ь y н и х ъ илущество , і р о з и л ъ у н п ч т о ж с п і е л ъ 
всего племѳни, безяолояіпая в д о в а д о л ж я а б н л а у б ѣ д и т ь к а к о г о - в и б у д ь 
отца с е л е и с т в а , что д у ш а одного изъ сго у м е р ш я х ъ д ѣ т е й иорешла в ъ 
одного изъ ея ж и в ы х ъ д ѣ т е й , или п а о б о р о т ъ , и я р і о б р ѣ т а л а т а -
к и л ъ образолъ н о в а г о р о д с т в е я н и к а и я о к р о в и г е л я 3 ) . Обыіспокенно 
п о л а г а ю т ъ , что в ъ д ѣ т е й пѳроселяются души п р е д к о в ъ или р о д н ы х ъ , 
и этотъ родъ псреселеніл д у і п ъ , с ь т о ч к и з р ѣ н і я д и к а р е й , я в л я е т с я 
высокоіі философской теоріѳй, к о т о р а я т а к ъ хорошо о б ъ я с н я е т ъ общее 
с х о д с т в о ложду р о д и т е л я л и и д ѣ т ь м и , и д а ж е болѣс р ѣ д к і я я в л е н і я 
а т а в и з л а . В ъ С ѣ в е р о - з а п а д н о й А л е р и к ѣ , y кологаей, л а т ь в и д и т ъ во 
спѣ умсршаго р о д с т в е н и н к а , д у ш а котораго имѣетъ сообіцить ребенку 
с х о д с т в о с ъ ея прежнимъ о б л а д а т е л е л ъ ' ' ) . Н а В а н к у в е р о м ъ о с т р о в ѣ и ъ 
1 8 6 0 году одипъ юноша пользовался больпіимъ почетомъ y и н д ѣ й д е в ъ , 
потолу что я л ѣ л ъ на б е д р ѣ з н а к ъ , подобный шралу о г ь огпсстрѣльпой 
р а н ы ; отсюда з а к л ю ч я л д , что н ѣ к о т о р а й в о ж д ь , умериіій ч с т и р е і і о к о -
л ѣ н і я толy н а з а д ъ и получившій таісую р а в у , вернулся в ъ среду сво-
и х ъ 5 ) . В ъ Старомъ І і а л а б а р ѣ , л а т ь , потерлвшая ребенка, д ) м а е т ъ при 
в н д ѣ своего с л ѣ д у ю щ а г о иоворождепнаго , что уморпіее д н т я в н о в ь в е р -
пулось к ъ н е і і с ) . П л е м я В а н и к а і і о л а г а е т ъ , что душа у л е р ш а г о п р е д а а 
оживляетъ ребенка , и что это с о с т а в л я ѳ т ъ причину его с х о д с т в а съ 
отдомъ или латерью 7 ) . В ъ Г в и н о ѣ ребепокъ, имѣющій р ѣ з к о е физи-
ческое или правственпос с х о д с т в о съ умершпмъ родственниколж, н а -

' ) Wait / . , vol. III, p. l'.iô. Cm. pp. 198, 213. 
2 ) Maj lie, «British Columbia», p. 181. p „ i v n n 

' ) Cranz, «Grünland», pp. 248, 258; сч. p. 212. Cm. таюке Гигпе.г, «Polyne-
sia», p. 353; Meiners, vol. II. p- 793. 

' ) Bastian. «Psychologie», p. 28. , ,, . „ . 
•'•) Bastian. -Ziir vergl. Psychologie», съ L a z a r u s und bteiiitlials /-eit-

schrit't. vol. V. p. 160 n up. См. также o папуасахг и ,ip. пломеаахъ. 
Burton, « W . & W. fr. W . A fr . ) , p. 37G. 

! ) Krapf, «E . Afr.», p. 201. 
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и І Т Г ; П 0 Щ е м у у б ѣ ж д е н ш > е г о ДУЩУ a іорубы, привѣтствуя 
п Г Г Г Z Д И Т Я С Л 0 В а М И : я Т Ы в е р , , у л с я " ' ^ какихъ-нибудь 

J У З " а Т Ь ' А у ш а Е о т о р а г о и : " > вернулась въ его 
образЬ ). J кондовъ в ъ Ориссѣ рождеяіе ребешса праздяуется ииршс-

в ъ в ъ седьмой депь; „рв 9 т 0 м ъ жрецъ г а д а с т ъ бросая рисовыя 
зеряа в ъ чагаву воды и, па основаніи различяыхъ наблюденій падъ ре-
беявомъ, опредѣляетъ, кто именяо изъ предковъ вернулся на зеилю: 
затѣмъ рѳбеновъ, по крайней мѣрѣ y сѣверныхъ „лемепъ, яолучаетъ 
имя ЭТОГО предка "). Б ъ Е з р о я ѣ y лояарей повторяѳтся „ учятельная 
анюшстическая я д е я , толысо что уяазаяяая в ъ Амерякѣ ; будущая ï m 

лыгаитъ во с я ѣ иш, своего ребеика, по б о л ь т е й чаети отъ са„ого д у х а 
нредка готоваго воялотяться въ яей ' ) . Вообще возобяовленіе старш, • 
ныхъ семейныхъ именъ, чрезъ наиленованіс ямн поворождснішхъ д ѣ -

Ш ± 7 Ш * Ъ і т Ъ Ш т С К р Ы В а б Т Ъ в ъ ««бѣ подобную же иысль. 
Приведемъ тольво д в а ярияѣра изъ разлячяыхъ половияъ земяого шара. 
Но озеландсш, жрецъ читаетъ ребешсу длиппый рядъ ішенъ яредковъ 
J Г Г В а е Т С Я " а ™ Ъ ' К О Г О р о е В ы б е р е т ъ Р^ОПОІСЪ. дающій объ 

вто ъ 8 в а т ь к р и к о и ъ и л и ч я х а н і е м Ъ ( а ч ѳ р е н и с ы в ъ Р о с с і и л J 

В » 6 І Г , 1 ? И Ъ Ш Ѵ И Ч И Т Ъ > " З а т ѣ л ъ имена, поіса онъ нс выоерегъ одного изъ ннхъ, переставъ кричать 5 ) . 
Вѣрованіе в ъ возрожденіе отшедшей дунш в ъ другочъ ч е і о в ѣ ч е -

П 0 ? Ж Д а , , г а е е западно-африианскихъ яегровъ, находив-
пшхся въ рабствѣ вдали отъ родины, к ъ самоубійствѵ, в ъ надеждѣ 
воскреснуть виовь на родияѣ , развивается в ъ нѣкоторыхъ яизшяхъ ра 
с. х ъ в ъ опредѣлеяцое ученіе о зѳмномъ воскресеяіи. Одяою изъ яаибо-

Г Г : : Л Ь И Ы Х ' Ь Ф ° Р М Ъ Г Г 0 У Ч С " І Я я , , л я е т с я теорія тѳмноісожихъ 
расъ о появленш на з е в л ѣ б ѣ л ы х ъ . Ж е л а я яайти какое-либо разумное 
объясненіѳ появлевія иежду яняи человѣческяхъ существъ „ о в а Г я 
траннаго для нихъ в я д а , я яоражаемыя въ то же вреяя и х ъ блкд 

ны.чи, к а в ъ т ѣ п ь , лицами, и почти сверхъестествеяныяъ логуществолъ , 

P. щ B Ä I Ä ; z Си- т а к ж о Е - C l a i k e ' 
2) Bastian, 1. c. 

п» 734M„anPn l l en0n' 7 2 і ™ ; Г І ? к е 1 1 и ъ As. Soc. B e n g a b , vol I X 

' ) Klemm, «Cultiirgescli.», vol. III, p. 77 

Tnrnl A ' ; lo l T ynZ 0 » n 'n < N 3 e 54- w ' " ' * ' ' , , 1 1 8 ' f • '^''ortland, «Traditions», p. 145; 

i e K s " a t p k a 9 8 P - ; i 5 3 i K r a C h e n i " " i , i 0 W ' * 1 1 7 - Plath, «itél. dei I t 
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зти расы рѣшііли, что души ихъ иокойпиковъ всрпулись на землю в ъ 
этой странпой формѣ . Австралійцы внразили зто учсніе въ^простомъ 
з а к л и н а н і и : в исчезяи черпый человѣ ісь, встань бѣлый человѣкъ " . А в с т р а -
лійскій тузеиецъ, повѣшенпый давио еіце в ъ Мельбурнѣ , выразилъ въ 
Ііослѣдяія минуты отрадяое убѣжденіе, что онъ вернется па землю б ѣ -
лымъ человѣкомъ и будетъ имѣть мяожество шестішонсовыхъ монстъ. 
Вѣровапіе зто распростраішлось зіежду туземцазш с ъ самого яачала спо-
шеній ихъ съ евроиеііцаяи, и, осповываясь я а немч., они болыяею частью 
смотрѣли на аі ігличанъ, к а к ъ на своихъ умершихъ родственниковъ, 
всрнувшихся на родшіу, вслѣдствіе своей иривязавностн к ъ ней при 
жизии. Дѣйетвитолыюе или воображаелое сходство довершало ияогда 
иллюзію, к а к ъ , наяр . , в ъ случаѣ сэра Д ж о р д ж а Г р е л , ісотораго со с і е -
зами обпимала старая женщина, думавшая видѣть в ъ немъ своего улер-
шаго сына; или в ъ случаѣ ссылыіаго, котораго цризнали за умершаго 
родствепяика іг отдали сму землю, составлявшую его собственяость в ъ 
его прежнеіі жизни. ІІодобнын же вѣрованія встрѣчаются далѣе к ъ с ѣ -
веру чрезъ Торресовы острова до Новой І Іалсдонів , г д ѣ туземцы ви-
д ѣ л и въ бѣлыхъ д у х о в ъ умершвхъ, нриносящихъ съ^собою болѣзяи, и 
обгясняли этилъ свою иаклонпость убивать бѣлыхъ ' ) . В ъ А ф р и а ѣ , y 
западныхъ негровъ встрѣчается вѣрованіѳ , что ОІІИ возродятся бѣлыми; 
a баріи па Бѣлозгь Н и л ѣ , воторые в ѣ р я т ъ в ъ воскрссепіе мертвыхъ па 
землѣ , видѣли в ъ порвыхъ з а ѣ х а в т и х ъ к ъ пилъ б ѣ л ы х ъ умершія души, 
снова верпувлііяся в ъ ихъ среду 2 ) . 

Т а к ъ к а к ъ низшая іісихологіл пс ііроводитъ оиредѣленной погра-
ничной черты мсжду душавш людей и животныхъ, то она ложетъ, по 
ирайнеіі мѣрѣ , допустить безъ затрудненія переходъ человѣческихъ 
душъ в ъ т ѣ л а низшихъ животныхъ. Р я д ъ иримѣровъ изъ срсды т у -
зеиныхъ плеиепъ Америаи можетъ ясно показать пути, к а і ш ш выра-
батцваются яодобыыя идеи. А т ы В а я к у в е р о в а о-ва считаютъ дугау жи-
вого чоловѣка способноіо входить в ъ тѣло д р у г н х ъ людей и живот-
ныхъ и снободно выходить оттуда , точно изъ обьшювешіаго жилища. 
В ъ ярсжнія вреиепа, говорятъ ояи, люди жили в ъ формѣ птицъ, з в ѣ -
рей и рыбъ, или въ т ѣ л а х ъ зтихъ послѣднііхъ находнлись дуіпи индѣй-
цевъ; иѣкоторые думаютъ, что послѣ саерти они ошіть воіідутъ в ъ т ѣ л а 
животныхъ, в ъ которнхъ помѣщаліісь въ зтоиъ ирежнемъ состоянш 1 ) . 

Ч Grey, «Austra l ia^ vol. I, p. 301, vol. II , p. 363; Lang. «Queensland», pp. 
34, 336; Honwick, «Tasmanians», p. 183; Seherzer, «Voy. ot No vara--, voL П, 
p. 34; Bastian, «Psychologie», p. 222, «Mensch», vol. I l l , p. 3 6 2 - 3 ; Lazarus und 
Steinthal's «Zeitschrift», 1. c. ; Turner, «Polynesia» p. 424 

Rniner «Guinea», p. 85: Brun-Rollet, «Nil Blanc» etc., p. 234. 
3 S S .Savage Life», ch. Х Ѵ Ш , X I X , X X I Души у.мершихъ я В л я ю ^ 

въ свовидѣвіяхъ въ видк людсй или жнвотпыхъ, р. 174. См. такжо Briuton, р- 14а-



s o І ІЕРВОВЫТ11ДЯ К У Л Ь Т У Р А . 

Д Р У Г 0 Й о б л а с т и Сѣверо-западной Америки зіы в с т р ѣ ч а е ч ъ ипдѣи-
цевъ , которыс в ѣ р я т ъ , что души уиершихъ переходлтъ в ъ медвѣдей 
и путешѳственникн слншали, к а к ъ одно ллемя умоллло пощадять жизнь 
старои сѣдой медвѣдицы съ зюрідинистызіъ лицомъ, потому что в н д ѣ л о 
в ъ послѣдней пріезшицу дуяім какой-то прабабушки, имѣвшей сходство 
с-ь з т ш і ъ а и в о т н ы м ъ ' ) . У аскимосовъ одинъ путешественникъ в и д ѣ л ъ 
в д о в у , которая питалась исключительпо птицами и не х о т ѣ л а дотро-
н у т ь с я до зюржевого мяса, потозіу что а п г е к о к ъ у в ѣ р и л ъ ее, что д у ш а 
ся покойнаго мужа л в р е с е л і ш с ь въ зіоржа 2 ) . М ы знаезіъ далѣѳ , что 
изъ сѣверо-авіерикапскихъ ппдѣйцевъ цоугатаиы п з б ѣ г а ю т ъ тревожпть 
н ѣ к о т о р ы х ъ мѳлкихъ л ѣ с п ы х ъ п т в ц х , восі ірппявшихъ души ИХ'Ь в о ж -
деи ) . П о вѣрованію гуроповъ, души превращаются в ъ горлицх иослѣ 
погребеніл костсй покойппковъ на і іраздшікѣ в ъ честь умерішіхъ 4 ) - a 
y ирокѳзовъ существуетъ т р о г . і т с л ы ш й обычаіі в ы п у с к а т ь па волю 
птіщу в ъ деш» нохоронъ, чтобы она зіогла унести съ собою душу 5 ) . 

М ® к с и к ѣ тласка-ланн полагали, что иослѣ сзіерти дугаи бліігород-
п ы х ъ б у д у т ъ жить въ великолѣшіыхъ п ѣ в ч и х ъ п т к ц а х ъ , т о г д а к а к ъ 
дуіни плебоевъ иерейдутъ в х ласокъ, жуковъ п тозіу подобннхъ н и з -
к п х ъ существъ ) . В ъ Бразиліи исанны говорятъ , что душн х р а б р ы х ъ 
превратятся в ъ прекрасныхъ ІІТИЦЪ, которыя б у д у т ъ іштатьсл в к у с -
нызш п л о д а я н , т о г д а к а к ъ души т р у с о в ъ п с р е і і д у т ъ ' в ъ пресэіыкающих-
сл ) . y абшюновъ существуетъ п о в ѣ р ь е о н ѣ к о т о р н х ъ мелкихъ у т к а х ъ , 
л е т а ю щ я х ъ стаязш no иочамъ съ печальпыиъ свистоыъ; туземное вооб-
раженіе видптъ в ъ п и х ъ н ѣ ч т о общео съ душазш уысршихъ 8 ) , a в ъ 
П о ш і я н ѣ пе у б и в а ю т ъ голубей, считая н х ъ обиталшценъ душъ умср-
шихъ людей ) . Учсніе о переселеніи в ъ ж и в о т н ы х ъ признаетсл и в ъ 
Южпоіі Азісрикѣ ; т а к ъ , одшіъ зшссіоііеръ слышалъ, к а к ъ ч и р и к а п с к а я 
жснщина западной Б р а з в л і и говорила при в и д ѣ лиснцы: „ііе д у ш а ли 
это моей узіершеіі д о ч с р и " І 0 ) . 

В ъ А ф р и к ѣ нленя М а р а в и дузіаетъ, с у д я по разсказавіъ путсшо-

' ) Schoolcraft , «Indian T r i b e s . , p a r t . I l l , p. 113. 
Hayes, A r c t i c B o a t J o u r n e y . , p. 198. 

3 ) Brinton, «Myths of New World» , p. 102. 
' ) Brebeuf, «Bel . des J e s . . 1036, p. 104. 
3 ) Morgan, «Iroquois», p. 174. 
ü) Clavigero, «Messico», vol. I I , p. 5 . 

I l l , païa îSU S ' d ' : " I U O f r l ' ' A m e r ' , ' v o 1 - P- ( i 0 2 - Mni'khaiii, «Tr . E t h . Soc.», vol. 

") Dobrizhoffer, «Abipones>, vol. II, pp. 71, 270. 

paH6?0,C4O02 liliVep'S i n t O n C " " X G < M i H , e r ' 1 3 9 ( « ^ « з ы ) , 2 2 3 ( к а -

'") Chômé, « L e t t r e s édif.», vol. I l l ; Martins , vol. I , p. 416. 
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с т в е н п и к о в ъ , что души злыхъ прсвращаются в ъ ш а к а л о в ъ , a души 
д о б р ы х ъ — в ъ ззіѣй ')• З у л у с ы , ііриііимая, что человѣкъ можетъ іірв-
вратиться в ъ осу или яідерпцу, вмолпѣ пыработали іюплтіо о превра-
щѳніи умеріпихъ людей в ъ зэіѣй, т . - е . т а к и х ъ ж и в о т н ы х ъ , которыя, 
благодаря свосму свойству поремѣпять кожу, т а к ъ часто играли роль 
въ прѳдетавленілхъ о воскрссеніи и безсзіѳртів. В ъ чрсзвычайномъ по-
четѣ няходятся тазіъ нѣкоторыя безврсдныя зелепыя или бурыя ззіѣи, 
которыя тпхо и безстравіно заползаютъ в ъ дозіа; в х ъ принпзіаютъ з а 
a m a t o n g o , или предковъ , и в с л ѣ д с т в і е того обходлтся съ ними по-
чтителмю и прѳдлагаютъ ІІЗІЪ пиіду. Узіершаго ч с л о в ѣ к а , прсвратив-
шагося в ъ ззіѣю, зюжпо узпать двоякизіъ образозіъ: если змѣя одногла-
з а я , или и л ѣ е т ь рубедт илп другой з н а к ъ н а т ѣ л ѣ , то она ееть „і t o n -
g o " ч е л о в ѣ к а , отличашиагоея такизіи особенпостями при жизни; если 
же на пеіі н ѣ т ъ п і ікакихъ особыхъ зпаковъ , то и т о н г о лвляется во 
епѣ въ образѣ человѣка и о т к р ы в а с т ъ такпзіъ образозіъ личиость зз іѣи 2 ) . 
В ъ Г в и п е ѣ полагаютъ, что обезьявы, ваходиэіыя вблизи кладбиша, 
вмѣщаютъ в ъ себѣ дупіп узіерпшхг; a въ иѣкоторыхъ зіѣстиостяхъ 
обезыпіы, крокодилы и змѣи, пришшаезше за п р е в р а щ ш і ы х ъ людсіі , 
с ч и т а ю т с я священвыіии 3 ) . Необходвзіо позіиить, что т а к о г о рода по-
н я т і я з ю г у г ь составляті , въ психологіи дикареіі лишь часть обшириаго 
учев ія о будущей жизни д у ш и . І і а к ъ иаглядный прішѣръ того, возь -
яемъ в ѣ р о н а н і я н ег ро в ъ Зо ло т о г о Б е р е г а . Они в ѣ р я т ъ , что „ k l а " , или 
„ k r a " , жизнешіаядупіа , становится нрпсмертя „ s i s a " , или духозгь , 
который зіожетъ оставаться в ъ дозіѣ прп т ѣ л ѣ , мучить ж и в ы х ъ и при-
ч ш і я т ь болѣзни, пока не отлѳтитъ или ие будетъ отогнапъ заклива-
ніязіи колдуна к г берегаэіъ рѣки В о л ь т ы , г д ѣ духи жпвутъ и с т р о я т ъ 
себѣ жилища. Н о , несмотрл н а зто, они могутъ возвращаться, и п» са-
мозіъ д ѣ л ѣ возвраідаются изъ сграны д у х о в ъ . Они способіш возрож-
д а т ь с я внові) в ъ т ѣ л ѣ новорождешіы.ѵь дѣтей , и д у ш а б ѣ д п я к а можетъ 
т а к и м ъ образозіъ сдѣлаться ібогатой. Многіѳ возвраідаются н а зезілю 
в ъ образѣ не людей, a ж и в о т в ы х ъ . Д л я африканской матери, оплаки-
ваюідей свое д и т я , большпзіъ утѣшеніемъ с л у ж а т ъ слова: „онъ нрцдетъ 
О І І Я Т Ь " 4 ) . 

Н а болѣо высокихъ с т у п е н я х ъ я у л ь т у р и ученіе о вторичноыъ во-
іілощепін дуіиъ я в л я с т с я в ъ полнозп. иэіногосторошісмъразвитіи. У ч е -

' ) W a l t z , vol. I I , p. 119 (Марави). 
' ) Callaway, «Hol. of Amaznlu», p. 196 u друг.; Arbousset & Daumas, p. 237. 
3 ) J . L . Wilson, « W . A f r . » , pp. 210, 218. Cm. также B r u n - E o l l e t , pp. 2 0 0 ' 

231; Meiners, vol. I , p. 211. , , „ „ „ „ 
' ) Steinhäuser , «Mag. d e r E v a n g . Miss.», Basel, 1856, Л> 2. p. ldo. 

тэйлигъ. T. II. 1 
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nie 0 нереселеиіи д у ш ъ , повпдиліому, не было принлто древними арій-
цами, no ово ііашло себѣ мѣсто в ъ философіц индусовъ , нриладилось 
к ъ ней и составляетъ сущѳетвенную составную часть вѳликой систелы, 
обідей браманизиу ц б у д д і ш у , по которой іюслѣдователыіыя рожденія 
или существованіл должны цести на себѣ вл іяпіе результатовъ прошед-
іпаго и служить подготовленісмъ к ъ дослѣдующей жизни. Д л я индуса 
тѣло есть липть врсменное ішѣстилшде души, ьоторая , будучи „ зак лю-
чеиа ігь ц ѣ п я х ъ с в о и х ъ н о с т у п к о в ъ " и „ п о ж и н а я плоды прогаедшихъ 
д ѣ й с т в і й " , то возвышается, то понижается в ъ длішной цѣпи воплоще-
ній в ъ растеніѳ , в ъ животігое, въ человѣ іса, в ъ божсство. Т а в и я ъ обра-
зоиъ в с ѣ сущосгва различаются между собою сворѣе по стеиени, чѣмъ 
ио суіцеству: в с ѣ они родствешш ч е л о в ѣ в у : обезьяяа , слонъ или чер-
в я к ъ иогли быть н ѣ к о г д а людьми и снова могутъ ііриинть ч е л о в ѣ ч е -
ск ій образъ; і іарія или в а р в а р ъ составллютъ пизшуюкасту н е ж д у л ю д ь -
мп и высіпую между животпы.чи. Ч р е з ъ т а в і я - т о г ѣ л а п р о х о д я т ъ г р ѣ ш -
пыя дугаи, воторыхъ страсти низвергли изъ первоблтной чистоты на 
стеііепь грубаго существа . М і р ъ , в ь которомъ онѣ несутъ зас.іуженпѵю 
кару з а своіі вивы во время ирежнихъ существованій, иредставляетъ 
колоссальиое чистилищѳ , и самая жизнь есть пе что иное, к а к ъ долгій 
п трудный ііроцоссъ развитія зла въ д о б р о . І В ь в а и г ѣ Ману устано-
влены законы, no которымъ души, обладаіощія добрыми вачествами, 
цріобрѣтаютъ божсственную природу, т о г д а в а в ъ дуіпи, которыя упра-
вляются только своияи страсгями, дринимаютъ внові. человѣчесв ій 
образъ, и иаконецъ, души, ногружешшя во я р а в ъ зла , ионижаются до 
степсші ж и в о т н ы х т . Т а в и я ъ образочъ р я д ъ иереселеній души н д е т ъ 
в ь нисходящемъ цорядкѣ отъ боговъ и с в я т ы х ъ , черезъ р я д н высшихъ 
а с к е т о в ъ , б р а х м а і и в ъ , нинфъ, царей и мшшстровъ в ъ а в т е р а м ъ , и ь я -
ницамъ, птицамъ, плясунамъ, мошеивнваиъ, слоналъ, лошадямъ, с у д -
раиъ, в а р в а р а и ъ , дикимъ з в ѣ р я я ъ , змѣямъ, ч е р в я я ъ , насѣвомымь и 
неодушевлеввыяъ дредлѳтамъ:'. Х о т я отиогаевіе иежду престуіілепіѳмъ 
в ъ одной жизни п наказаніеиъ в ъ другой, ію болыпей части, темно, в ъ 
кодсвсѣ исвуцительваго странствованіл душъ можно, одиако , у с я о т р ѣ т ь 
стремленіѳ к ъ соотвѣтствепвости возмездія и намѣрепіе н а к а з а т ь г р ѣ ш -
ника его же собствеянымъ г р ѣ х о м ъ . І В ь в а в а з а в і е з а вреступленія , со-
вершѳнныя въ ирежвей жизни, людямъ іюсылаются уродлнвости; чело-
в ѣ к ъ , воровавшій ііищу, будетъ с т р а д а т ь отъ несваревія же.тудва , в л е -
в е т в и в ъ б у д е т ь и я ѣ т ь ІЧІИЛОО д ы х а н і ѳ , конокрадъ будетъ хромать; въ 
в а в а з а в і е за свои д ѣ л а людй б у д у г ъ возрождаться ид іотаяи , слѣііыми, 
глухиии, нѣмыми, уродаии и б у д у т ъ предяетомъ презрѣнія для добро-
д ѣ т ѳ л ы ш х ъ людей. И с к у ш і в ъ свое арестуіілопіо в ъ а д с к и х ъ м у в а х ъ , 
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убійца брахмана можетъ иерейти в ь дикоо животвое или парію; т о т ъ , 
ІІТО ирелюбодѣяніемъ обезчестіілъ своего д у х о в и а г о отда, сто разъ воз-
родится в ъ в и д ѣ травы, к у с т а , иресяыкаюідагося, птицы, живущей п а -
далью, х і щ в а г о з в ѣ р я . Ж е с т о к і е люди сдѣлаются вровожаднылл жи-
вотными; воруюідіе х л ѣ б ъ и яясо д р е в р а т я т с я в ъ к р ы с ъ и коршуповъ; 
воръ, укравшіі і д в ѣ т н у ю одежду, овоід.і или д у х н , сдѣлаетсл соотвѣт-
ствѳнно съ т ѣ л ъ врасвой вуропатвой , ваилиномч. или в ы х у х о л ь ю . Сло-
вомъ. „смотря до душевіюму настроепію, вч> котороиъ ч е л о в ѣ к ъ совер-
шаетъ тотъ или другой в о с т у п о в ъ , онъ ііожнетъ нлоды того в ъ образѣ 
существа , падѣленнаго тѣми или другини к а ч е с т в а м и " 1 ) . Допущѳніе 
•roro, что р а с т с в і я я о г у т ъ служить вмѣстилищсяъ странствунщей д у -
ши, в іюлнѣ р а з ъ я с н я е т ъ понятіе о д у ш а х ъ растеній. П о с л ѣ д н я я идея 
хоропю з в а в о м а низшизгь расаяъ в ъ Т І І Х Ъ ч а с т я х ъ зеиного шара, кото-
рня находилиоь подъ болѣе или менѣе сильнымъ индусовимъ вліяніѳыъ. 
Т а к ъ , напр. , y д а я к о в ъ па о. Борнео можпо слышать о ч е л о в ѣ ч е с в и х ъ 
д у ш а х ъ , вселившихся в ъ етволн д е р о в ь е в ъ , г д ѣ онѣ с о х р а ш ш т ъ еще 
влажность и ц в ѣ т ъ крови, по т е р я ю т ъ свою ииднвидуальность и ч у в -
ствительность 2 ) . Санталы в ъ В е н г а л і и и о л а г а ю т ъ , что жестокосердые 
мужчины и б е з д ѣ т н ы я женщины в ѣ ч и о иоѣдаются червяии и змѣями, 
т о г д а к а к ъ д о б р н я дупш в х о д я т ъ в ъ плодовыя д е р е в ь я ' ' ) . Но остается 
еще иерѣшеннымь, насісолько і ірі івсдешшя воззрѣпія ложно с ч и т а т ь 
независимыми отъ индуесісихъ іідѳй о переселеніи въ растенія? Любо-
пытное объяснеиіс развитія воззрѣв ій индусовъ и а д у ш у растѳній в с т р ѣ -
чается въ одіюмъ сочиневіи, отпосящеяся к ъ Х Ѵ І І - я у столѣтію. В ъ 
ясмъ говорится , что вѣііоторые брахиаііы К о р о я а я д е л ь с к а г о берега 
ѣ д я т ъ илоды, но старательно и з б ѣ г а ю т ъ в и р ы в а т ь растеіііе съ в о р н я -
аіu, чтобы нѳ потревоікиті, души. В п р о ч с я ъ , uo с в и д ѣ т е л ь с т в у того же 
а в т о р а , ліішь неяногіѳ строго держатся этого правила; отступающіе жс 
отъ ііего п о л а г а ю г ь , что дугаи, живуіділ в ъ к о р н я х ъ и т р а в а х ъ , за-
ключены въ СЛИІІ ІВОЫЪ в и з к і я и црезрѣнпыя т ѣ л а , и с л ѣ д о в а т е л ы ю вы-
и г р ы в а ю т ъ , будучи вытѣснеііы отсюда, т а в ъ в а в ъ иолучаютъ в о з я о ж -
иость иерейти в ъ т ѣ л а людей и животпыхъ ' ) . К р о я ѣ т о г о , учев іе 
брахмановъ о дереселевіи д у ш ъ в ъ неодушевлеііные предяеты и н ѣ е т ъ 

' ) Manu, X I , X I I . Ward, .Hindoos», vol. I, p. 161, vol. I I , pp. 2 1 5 , 3 4 7 - 5 2 . 
2 ) St . J o h n , « F a r East» , vol. I, p. 181; Perclaer, « E t h n o g r . Beschr. der 

Dajaks», p. 17. 
s ) Hunter , «Kural Bengal», p. 210. CM. также Shaw BI AS. Kes., vol. I \ , 

p. 46 (Раджмахіиьскія племена). 
4 ) Abraham Hoger, « L a Porte Ouverte», Amst. 1670, p. 107. 
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т а к ж е нѣкоторое отногаеніе къ теоріямъ дикарей о предметныхъ д у -
ш а х ъ ' ) . 

Б у д д и з м ъ , подобно браманизму, о т ъ к о т о р а г о онъ отдѣлился , обык-
повенпо признавалъ ясрѳселенія душъ между человѣческими іі полубо-
жественнымн существами и пившими животными, a въ псключитель-
ных-ь случаязгь допускалъ даже деградацію до стспепи растеяія или 
вѳщи. К а к и л ъ о б р а з о м ъ у м ъ б у д д и с т о в ъ выработалъ учепіе о метсмпсн-
х о з ѣ , яожпо в и д ѣ т ь въ безконсчныхъ л е г е н д а х ъ о провращенілхъ с а -
мого Г а у т а м ы , прошедшаго 5 5 0 рожденііі , нрстерпѣвшаго страданія и 
нужду въ течсніе безчисленныхъ в ѣ в о в ъ , чтобы пріобрѣсти чрезъ это 
возыожность освободить ч у в с т в у ю щ і я суідества отъ страдапій, прису-
щих і, вселу жпвущеиу. Четыре раза онъ являлся в ъ в и д ѣ М а г а - Б р а м ы , 
д в а д ц а т ь разъ в ъ видѣ д е в а Оеісры н лного разъ яроходилъ чрезъ 
состоявія отшелышка, цпря, богача , раба, горшечника, игрока. в р а ч а 
з и ѣ и н ы х ъ укушеній, обезьявы, слоиа, б ы к а , з ч ѣ и , бекаса , рыбы, ля-
гугаки и древеснаго д у х а . К о г д а , наяонецъ, онъ с д ѣ л а л с я высіяимъ 
Б у д д о й , его равумъ, подобпо сосуду, переполпснному медомъ, наіюл-
нилсяамброзіейистины, и о я ъ ировозгласилъ свою ііобѣду надъ жизныо: 

„ М у ч и т е л ь н ы іювторлюіціяся рожденія . 
0 , Строитель! я в и д ѣ л ъ тебя; 
Т ы уже не ложошь болѣе создать л п ѣ жилшца. 
Твои строиила разрушеяы, 
Б а л к и т в о и х ъ к р н г а ъ распіатапы. 
Mou уыъ отдѣлился, 
Я д о с т н г ъ угасанія в с ѣ х ъ ж е л а н і й " . 

Н о принимаютъ ли буддисты вполнѣ индусское ученіе о п е р е х о д ѣ 
всякой индивидуальной дуліи отъ одного рожденія к ъ д р у г о л у . или 
развиваютъ до яетафизическихъ тонкостей нонятіе о нродолженіи с у -
ществовапія личности, они no всякомъ с л у ч а ѣ нринияаютъ съ полноіі 
систелатичностыо и послѣдовательновтью, что жизпью чсловѣка въ преж-
нія сущсствованія онредѣляется его настоящее состояніе, и что судьбы 
его будущихъ жизней зависятъ о г ь того, будетт, ли онъ накоплять до-
бродѣтели илн іюрокн в ъ настояідѳй. Память , иравда , обыкновенно от-
казывается с о х р а н я т ь воспояинавіе о ирошлыхъ рожденіях-ь, яо, к а к ъ 

') Manu, X I I , 9: «çarîrajaih karmmadoshaih yilti s thâvaratâm n a r a h » - « з а 
преступленія. совершенныя иъ тклеспоб фораѣ. чолоиккъ переходитъ въ пеоду-
шеилеииое (яоподвижиое) состояніо»; XII , 42, «sthilvarâli krimakitâçcha matsvâh 
sarpäh sakachhapüh pacavaçclia mrigaseliaiva jaglianyô tâuiasl gatib—«инерт-
ные (неподвижиые) преіметы. червн в иасѣквмыя, рыбы, э.ііѣи, череішхи, ввѣри 
и олени суть такжв послѣдиія изъ темныхъ формъ». 
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извѣстно, она обыкновенпо отвазываетсл служпть даже относительно 
пачала вашей настоящей жизяи. В ъ с л у ч а ѣ даря Бимсары, иоги к о -
тораго были обожжены и патерты солью по приказаиію его жеетокаго 
сыііа, чтобы отнять y него возможность ходпть , можно спросііть: з а что 
столь святой человѣкъ терпѣлъ яодобпыя м у в и ? З а то, что в ъ одноіі 
изъ с в о и х ъ прежнихъ жизкей опъ прошелъблизъ дагобы, ІІР с п я в ъ т у -
фель, и х о д и л ъ no ковру жрсца, нѳ в ы м ы в ъ погъ. Ч е л о в ѣ к ъ можетъ, 
на нѣкоторое время, іюльзоваться счастіеиъ з а свои заслугд въ иреж-
иихъ состояніяхъ , по еслп опъ пе будетъ продолжать дсржаться доб-
р ы х ъ правилъ, то слѣдующее рожденіе его совершится в ъ однолъ пзъ 
а д о в ъ , n онъ родится на с в ѣ т ъ въ в и д ѣ в а к о г о - н и б у д ь з в ѣ р я , a за-
т ѣ м ъ в'ь в и д ѣ проты, ііли низшаго д у х а . Г о р д е д ъ можегь возродиться 
уродомъ съ толстымп губами, дсмонолъ или ч е р в я ш і ъ . Б у д д и с т с к а л 
теорія „ д ѣ й с т в і й ( і сарма)" , no которой учаеть в с ѣ х ъ ч у в с т в у ю щ и х ъ 
сѵ ідествъ ояредѣляетря hp нрисуждаелычъ ой наказаніемъ нли паградой, 
no рововой с в я з ы о причішы съ послѣдствівмъ, при чемъ настоящее 
в с е г д а является результатомъ нрошедшаго чрезъ носредство ненрерыв-
паго ряда прнчинъ и д ѣ й с т в і й , нредставляетъ в ъ дѣйствительности одну 
изъ самыхъ з а а ѣ ч а т е л ы ш х ъ формъ развитія нраветвенпой фнлософіи ' ) . 

В ъ класснчесвой литѳратурѣ про д р е в н и х ъ е г и н т я н ъ упошшае/гся, 
что они приніімали ученіѳ о пересолѳніи душъ, или в ь формѣ нослѣдо-
в а т е л ь н ы х ъ воалощсній бозсиертной душн въ т ѣ л а земныхъ, в о д л н ы г ь 
и в о з д у ш н ы х ъ еуществъ и, обратно, в ъ ч е л о в ѣ к а , или, в а в ъ послѣдстіііе 
болѣе нростого закопа возмездія з а поступви, по которому, напр. , злие 
люди возвраідаются на землю в ъ в п д ѣ нѳчі істыхъ животныхъ 2 ) . И з о -
браженія и г іероглифнческ ія изреченія „ К н и г и М е р т в ы х ъ " , правда , 
н е д а ю т ъ намъ пеобходіімагоиодтверждѳнія этихъ предположеній, таіп» 
к а в ъ даже мистнческія цревращенія души пе могутъ еще н а з в а т ь с я 
нереселеніями. Очевидно, поэтому, теологичсскаго цеитра, о т в у д а уче-
ніе о моральномъ метечмснхозѣ МОГЛО перейти в ъ д р е в н і я культурпыя 
ррлигііі, надо и с в а т ь н и в а к ъ не в ъ Е г и п т ѣ . В ъ гречеекой философіи 
продставитѳляли а т и х ъ ноззрѣній я в л я ю т с я поливіе учители. Платону 
и з в ѣ с т в о миоичрское ученіе о воплощеніи дуіпъ в ъ формахъ, с о о т в ѣ т -
с т в у ю щ и х ъ к а ч е с т в а л ъ , иріобрѣтенпнлъ в ъ наетоящей жизни, начиная 

' ) Koppen, «Religion des Buddha, vol. I, pp. 35. 289 u слѣд., 318: Barthé-
lémy Saint-Hilaire. «Le Bouddha et sa Religion», p. 122; Hardy, «Manual of 
Budhism», pp. 98 etc. , 180, 3 i s , 445, etc. - „ • , „ . „ . 

-) Borod. I I , 123; CM. Rawlinson's Tr . ; P lutarch . De Iside. 31, 72; Wilkin-
son, «Ancient Eg.» , vol. Il , ch. X V I ; Bunsen, «Egypt ' s Place in Univ. Hist.», 
vols IV & V. 
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о т ъ т ѣ л а философа илп влюблснваго и к о я ч а я тиравами и у з у р в а т о -
р а м и ; — д а л ѣ е , о д у ш а х ъ , перессляюіцихся въ ж и в о т н ы х ъ и яодвимаю-
щихся вновь до ч е л о в ѣ ч е с к а г о достоилства , смотря п о ж и з н и , которую 
о н ѣ вели; — о п т и ц а х ъ , в ъ к о т о р ы х ъ ж и в у т ъ легісомыслеяпыя д у ш и ; — 
объ у с т р п ц а х ъ , яесуіцнхъ в ъ изгяаніи наказапіо з а глубокое невѣже-
ство. Пиоагоръ н а самолъ себѣ д я е т ъ примѣръ своего учепія о пересе-
леніи душъ; опъ узнаетъ в ъ хразіѣ Г с р ы мѣсто, г д ѣ висѣлъ щ и т ъ , 
цринадлежавгаій елу п ѣ к о г д а , к о г д а онъ былъ Евфорбомъ, котораго 
Менелай убилъ при осадѣ Т р о и . П о з д я ѣ ѳ онъ былъ Герлотимомъ, К л а -
зояенскизп, пророкомъ, погребевіе котораго было преждевременно от-
праздновано, к о г д а его д у ш а л и т ь иа вромя покяпула тѣло; яослѣ атого, 
к а к ъ разсказываетъ Л у к і а н ъ , его яророческая д у ш а переселилась в ъ 
я ѣ т у х а . Микиллъ проситъ ятого л ѣ т у х а р а з с к а з а т ь ему яро Трою, 
„ лроисходпло лн тамъ ясс т а к ъ . к а к ъ описалъ Г о л е р ъ ? " Но п ѣ т у х ъ 
о т в ѣ ч а е т ъ : „ К а к ъ л о г ъ онъ это з н а т ь , о М и к н л л ъ ? В о время з т и х ъ 
событій от, былъ вѳрблюдомъ яъ Б а к т р і и " * ) . 

В ъ лоздяѣйіпсіі еврейской философія каббалпсты яриняли ученіе 
о яерѳсѳлѳніи д у і я ъ , „ g i l g u l " , лли нередвиженіе и х ъ , и поддержи-
валн его посрѳдствомъ того х а р а і с т е р и с т п ч е с к а г о м е т о д а т о л к о в а н і я Б и -
бліи, о которомъ полезво всвоминать время отъ времеви д л я предостѳ-
режевія мистическихъ толвователей нашпхъ д в е й . Д у в г а А д а л а веро-
шла въ Д а в и д а и верейдстъ в ъ Мессію; в ъ самозіъ д ѣ л ѣ , ве в е т р ѣ -
чаются ли з а г л а в п н я буісвы и х ъ ииенъ в ъ имеяи Адазіа ( A d ( a ) r a ) , и 
вѳ говоритъ ли Езѳк іиль : „ С л у г а мой Д а в и д ъ будстъ и х ъ царсмъ во-
в ѣ к и " . Д у ш а Каипа лербходип, в ъ Іоѳора, a д у ш а Аволя в ъ Моисея, 
и иотолу-то Іоѳоръ отдаетъ свою дочь въ жены Мояеею. Д у ш и пере-
селяются в ъ ж и в о т н ы х ъ , втицъ и гадовъ ; яѳ есть ли І е г о в а „царь д у -
х о в ъ всякой п л о т и " ? 'Готъ, к т о совершилъ х о т я едияый г р ѣ х ъ при 
в с ѣ х ъ добрыхъ д ѣ л а х ъ , долженъ и р е в р а т в т ь с я в ъ животвое. Д у ш а того, 
кто в о д а с т ъ оврею нечистую в и щ у , вереселнтся в ъ листъ, восимый 
в ѣ т р о я ъ в ъ разныя сторовы, „иотому что вы будето водобны дубу съ 
у в я д а ю щ и л и л и с т ь я м и " . Е с л и же к т о с к в е р н о с л о в и т ъ — душа его нерей-
д е т ъ в ъ вѣмой камеяь , подобно Н а б а л у , „п о в ъ сталъ к а м п е л ъ " 2 ) 
В ъ в р е д ѣ л а х ъ вл іян ія христ іанетва маяихен я в л я ю т с я наиболѣе з а и ѣ -

' ) Plat . Phaedo, Tinnens, Phaedrus, lie p., Diog. L a e r t . Einpedokles Х І Г 
Pyndar. Olymp. II . antistr . 4; Ovid. Metam. X V , ICO, Lucia» . Soinn. 17 etc. 
Pliilostr. Vit. Apollon. Tyan. CM. также Meyer's Conversations-Lexicon, Art. 
«Seelenwanderung». Относитсльно возрождонія пъ древней Скандииавіи сл. Неі 
gakvidha. I I I , въ «Edda». 

-) Eisenmenger, part II, p. 2 3 etc. 
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чательвызіи вредставитслями учепія o яереселовіи душъ. Мы слыівизіъ 
отъ п и х ъ , что души г р ѣ я і я н к о в ъ в с р е х о д я т ъ в ъ д и к и х ъ звѣрей, т ѣ и ъ 
болѣе о т в р а т и т е л ь н ы х ъ , ч ѣ м ъ г р ѣ ш н ѣ е д у ш и ; — т о т ъ , к т о убьетъ крысу 
или курицу, самъ с д ѣ л а е т с я крысой или курвцѳй; дугаи зюгутъ в е -
рсйти в ъ растѳпія, растущія в а зсмлѣ , которыя воэтоиу изіѣютъ вс 
только жизпь, во и сзіыслъ; дугаи жпецовъ пероходятъ в ъ бобы и я ч -
м е в ь , чтобы быть , в ъ свою очередь, срѣзавными, почелу избраивые и 
старались о б ъ я с в и т ь х л ѣ б у , который они ѣ л и , что ве они жали шве-
яицу, и з ъ котороіі о в ъ і і с п е ч е н ъ ; — д у ш и послѣдователеіі д у х о в н о - в и з -
вой общппы, живущей в ъ б р а к ѣ , должпы вереііти в ъ д н я п и огурцы, 
чтобы очиститься нослѣ с ъ ѣ д о в і я п х ъ избравпыми. Вирочезгь , эти в о -
дробвости догали до насъ отъ тсологичесісихъ в р о т и в я и к о в ъ зіаянхеевъ; 
воэтозіу остается верѣшеияымъ, насколько в о с л ѣ д в і е дѣйст в ит сльво н 
серьсзяо вѣрилп водобнызп. в с і д а л ъ . О д в а к о , д о в у с к а я вреувеличенія 
и в с с в р а в е д л и в о с і и , зіы всѳ -таки нмѣезіъ ираво счптаті . з т л оппсавія 
освовавными на ф а к т а х ъ . Повидизюэіу, несонпѣнво, ч т о зіапихсііская 
секта , соединивъ учснія Зороаетра, Б у д д ы и Х р в с т а в ъ одно транс-
цевдевтальвое аскетическое в ѣ р о в а в і е , в р и п я л а и я д у с с к у ю теорію в а -
к а з а в і я и очшценіл душъ путемъ версселенія ш, ж и п о т в ы х ъ в расте-
вія ' ) . В ъ позднѣпгаія времева учевіе о переселевіи душъ Сыло зіпого-
кратяо указываѳмо в ъ одвой изъ областей юго-завадяоі і Аз іи . В н л ь -
гельзіъ Рёисбрукч. гоноритъ, что в о в я т і е о постояіиіозіъ іісресслеиіи 
душъ изъ одиого т ѣ л а в ъ другое было расвростраі іево y с р е д в е в ѣ к о -
в ы х ъ в е с т о р і а в ц е в ъ ; о в ъ увозшнаетъ т а к ж е о доволыіо смышлевомъ 
д у х о в я о м ъ лицѣ изъ числа и х ъ , который говорилъ съ яизіъ о д у ш а х ъ 
жпвотиыхъ и е і і р а ш и в а л і , в а й д у т ъ ли онѣ еебѣ та іме убѣжиіде, г д ѣ 
бы взгь ве нужно было работать в о с л ѣ смертп. Г а п в в н ъ В е в і а м и в ъ 
Т у д е л ь с к і й упозіииастъ в ъ X I I столѣтіи о д р у з а х ъ Герзіовской горы: 
„ови говорятъ , что душа добродѣтельпаго человѣка переходитъ в ъ 
тѣло воворождсшіаго младевца, т о г д а к а к ъ души г р ѣ ш в и к о в ъ пересе-
ляются в ъ собакъ или в ъ д р у г н х ъ ж и в о т в ы х ъ " . Подобныя п о в я т і я , 
вовидилолу , еіде до сихъ воръ в е исчезлв в ъ плсзісви д р у з о в ъ . Н а -
саиры т а к ж е в и д я т ъ в ъ нереселеяіп душъ средство возиездія и очшце-
в і я ; певѣрующіе, в о и х ъ з ш ѣ в і ю , должвы иревратиті.ся въ верблюдовъ, 
ословъ, собакъ, о в е д ъ ; веповорныс яасаиры — в ъ сврсевъ , суяиитоиъ 
или х р и с т і а н ъ ; души ж ѳ в ѣ р н ы х ъ п ѳ р е х о д я т ъ въ вовыя т ѣ л а в ъ средѣ 
своего в а р о д а . Д л я в о с л ѣ д в п х ъ достаточпо в ѣ с в о л ь к о н е р е л ѣ н ъ „ с о -

' ) Beausobre, «Hist. de Manichée», vol. I, p 245—6; vol. II , pp. 496—9; 
Fliigel, «Mani». CM. Augustin Contra F a u s t ; De Hieres.; de Qnautitate Animœ. 
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р о ч е к ъ " ( т . - е . т ѣ л ъ ) , чтобы достигнуть р а я или с д ѣ л а т ь с я в в ѣ з д а и и ' ) . 
П р и м ѣ р ы подобпыхъ в ѣ р о в а н і й въ п р е д ѣ л а х ъ современной христіап-
ской Е в р о п н встрѣчаются y болгаръ, воторыи полагаготъ, что т у р к и , 
н и к о г д а пе ѣвшіе сиинины. превращаются повлѣ своей смертп въ к а -
бановъ. Общѳство, собравпіееся однажды ѣ е т ь жаренаго кабана , должно 
было о т к а з а т ь с я о т ъ этого, потому что кушанье брызнуло слюною в ъ 
огонь, a в ъ у ш а х ъ его овазались л о с в у т в и булажной матѳріи, в ъ ко-
т о р ы х ъ знающіе люди незіедленно у з н а л я куски іірежней чалиы 2 ) 
Т а к і ѳ случаи составляютъ , вярочемъ, исключеніе . Псреселеніе дуіпъ 
н и к о г д а ие пршіадложало к ъ числу важнѣйіпихъ х р и с т і а н с к и х ъ ученій, 
х о т я ово п пе было чуждо.средневѣковой с х о л а с т и к ѣ , и х о т л , даже в ъ 
повѣйшое вреыя, эксцентркчныа теолопі то тазіъ, то з д ѣ с ь і ю д д е р ж н -
палн его. Впрочс .чъ , было бы удявительно, если бъ дѣло было шіачс. 
Мы часто в я д и л ъ в ъ ниторіи вѣрованій , что улозрѣнія древнѣйшеіі 
кѵльтуры вырождаіотся въ переживанія и вповь ожяваютъ отъ вре-
меяя до врѳмени. Е с л н дуяш не страпствуютъ , зато учонія могутъ пе-
реселлться, н ученіе о зіетезшсихозѣ , странствул въ течеяіе д о л г н х ъ 
ВІІКОВЪ, яагало себѣ наконецъ цристашщѳ в ъ д у ш а х ъ Ф у р ь е и Созп,-
Джепинса 3 ) . 

Такизгь образолъ мы я р о с л ѣ д ш ш д р е в н е е у ч е п і е о п е р е с е л е н і л д у і і і ъ 
во в с ѣ х ъ его с т а д і я х ъ въ цивилизаціи всеі-о зііра; мн видѣли его раз-
сѣя пиы лъ лежду тузезшыли расами А и е р и к и и А ф р л к л , уворенившимся 

ТТ7 ° « І - t В " І 1 ! " ' І , " ' % s l i e c - d e s Ѵоу. Soc. de Géographie de Paris.», vol. 
J V, p. dDb. Uenjamin de Jtulela, nop. Ascher 'a , свр. тскстъ, p. 22- англ p 62-
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2) St. Clair and Brophy. «Bulgar ia» , p. 57. Cp. ученія секты дѵхоборцевъ y 
Haxthansen , «ßiissjan Empiri», vol. I , p. 28S eic. 

3) Co npesienu перваго изданіи предыдутей замѣтки, Луи Фигье представилъ 
цревосходвый совремешіый црюіііръ зтого поззрішія въ своей книгѣ, озаглавлен-
ной . L e laudemain de la mort» (IIa другой депь послѣ смертн). ІІопытка его 
оживпть древиее вѣрованіе и связаті, ого съ эвплюціоішой тсоріой новѣйшихъ 
иатуралистовъ провядева съ гораздо большей выработанностью, чѣмъ y буддв-
стовъ. ТЬло есть обиталищо дуіпи, которіиі выходип, изъ него, когда чсловѣкъ 
умирасть, подобпо то.чу, какъ сішсаются изъ горящаго дома. Въ течеиіе своего 
разватія. душа можетъ переселяться послѣдовательоо отъ одной стунени до дру-
гой, переходя черезъ жнвотио-раетеніе в устрмду, куэисчика и орла, крокоднла 
n собаку, іюка ne достигнетъ до челові.ка; затІ;мъ, иеднииаясь вышс, она стано-
вится одви.чь изъ сворхчеловИчссквхъ существъ пли ангеловъ, живущпхъ въ 
иланетномъ яоіірѣ, A ІШОЫГЬДСТВІІІ восходитъ ло состояпія еще высшаго, въ танн-
ствснпыя свойетва котораго Фигьо не старается провиквуть, «такъ какъ наши 
средства нзс.іѣдованія измішяютъ ваиъ въ этоыъ случаѣ». Послііднимъ ыѣстомъ 
назначевія самыхъ свѣтлыхъ сущсствъ является солние; чпстие духп образуютъ 
массу его горящихь газовъ и своею жизнью полдержпшшгь ныпѣшвее состояніе 
сввтила. 
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въ а з і а т с в н х ъ н а ц і я х ъ , особепно выработаннызіъ индусамн в ъ еистему 
иравствѳаной философіи; зіы в я д ѣ л и , к а и ъ ояо то подянмалоаь, то па-
дало въ клас,спческой и средновѣковой Е в р о п ѣ , и в а в ъ ояо, я а ш і е ц ъ , 
у ц ѣ л ѣ л о ѳіце в ъ совреленнозгь віірѣ въ в и д ѣ уметвѳняаѵо зіотива, наісо-
торый болѣе уже никто нѳ обращаетъ вниланія , з а искліочѳніемъ этно 
графовъ, о с т а в а в л и в а ю щ и х с я яа псмъ, к а в ъ на новоиъ очевидломъ у к а -
запіи постеиеяностн развит іл к у л ь т у р ы . М н зіожсмъ спроснть теперь: 
чтб ate было иервопачальпымъ источннкозп. и етимуломъ в ъ развитію 
ѵчеяія о яересело.піи душтЛ Этотъ вояросъ можетъ быть разрѣ інеяъ до 
ііѣкоторой степени, х о т я н недостаточно д л я поллаго объясненіл его. 
Ученіе о возвраяіеяін дуптъ предковъ , сообщающихъ такимъ образозіъ 
умствѳнное и физическое с х о д с т в о съ собой своимъ нотоэіказіъ н род-
ггвеиниказгь , б н ло уже уиомянуто и указано нами, в а в ъ учспіе, с о с т а в -
ляющес само по себѣ весьма разумную я философсісуто гинотезу д л я объ-
ясяелія я в л е л і я родственнаго сходетва , переходящаго пзъ поколѣнія в ъ 
яоколѣніе. Н о каісъ могла родитьсл мысль, что человѣчсскія души сно-
собны всоляться в ъ т ѣ л а звѣрей и птицъ? Д я к а р н , к а к ъ ужо было по-
казапо выше, ne безъ разумнаго основанія , ириннмаюгь, что низпня 
агивотнкя обладаютъ дуіпазш, сходныин ci , н х ъ собственяызш дугаами, 
м, въ этомъ состоиніи умбтвеняаго р а з в я т і я . яереселеніе чсловѣческоя 
і,'ушя в ъ тѣло жявотнаго я в л я е т с я , по крайией зіѣрѣ , воззіожнывіъ Но 
эта т о ч к а зрѣнія сама по себѣ яе н а в о д н т ъ на но,і.обпое полятіе . В з г л я д ъ , 
пысказанння ііазіи в ъ одной изъ п р е т ы д у щ и х ъ глаігь относительно про-
яехожденія иояятія о дуіпѣ вообіце, можетъ нозіочь яазіъ и в ъ этозіъ 
случаѣ . Подобпо тозіу, к а к ъ яервызіъ понятіемъ о д у ш ѣ должпо было 
быть нолятіе о дуіпѣ ч с л о в ѣ в а , которое затѣз іъ яо аиалогін распростра-
нилось я а дулти ж и в о т п ы х ъ , растеній и т . д . , т а я ъ н первоначальное 
ионятіо о переселеніи д у ш ъ заключалоеь в ъ ярямомъ н логичяозп, з а -
ключеніи, что человѣческія дуптя возрождаются въ новыхъ чоловѣче-
с к н х ъ т ѣ л а х ъ , при чезгь онѣ узнаютея яо семейныяъ сходстнамъ в ъ по-
слѣдующихъ я о к о л ѣ н і я х ъ . З а т ѣ м ъ , зта зшсль была распгарена до сте-
пени возрожденія души въ образѣ ж и в о т н ы х ъ и т . д . У дикареП сущѳ-
ствуетъ в ѣ е к о л ь в о ясно о я р е д ѣ л е н н ы х ъ нонят ія , которыя вяоляѣ со-
о т в ѣ т с т в у ю т ъ такозіу в о з з р ѣ в і ю . Полѵчеловѣческ ія черты, д ѣ і і с т в і я и 
характеры животныхъ составляютъ прсдметъ внямательнаго иаблюденія 
для дикарсі і , т а к ъ ж о к а к ъ я д л я дѣтей . Жииогное иродставляетъ нс.тнн-
ное ноплояіепіе обіцсизвѣстпыхъ человѣчееісихъ свойствъ; т а к і я н а з в а • 
нія , к а к ъ . напр. , лопъ, м с д в ѣ д ь , лнснца, сова , uouyraii, с х я д н а , чер-
в я в ъ . уіютребляевіыя к а к ъ яяитетъ , соеднняютъ въ однозіъ словѣ вы-
даюиіуюся чсрту цѣлой человѣческой жизни. Оогласяо съ этнмъ, яри 
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пѳреживающая д у ш а была сяабжеиа новымъ тѣло.мъ, потому что 

- « Â î t S ï Â С р а в в - - I — , 
ствіемъ духовъ произведена такшо к а Г ѵ L L ^ " р , " > 0 Л а к о т о р ь і х ъ д ѣ й " 
дей. всдѣдствіе чего душо и х Т и м і ю ™ « „ Â Ï Ï ' Т л и о п " л и » « » * -
Добпо имъ (Clem. Alex. Stroma с Ю) a o c j t * » ™ « лМсгвуюп. по-
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опа в ъ и х ъ воображеніи, по сущеетву своему, есть пѣчто тоикое и воз-
душное, способное к ъ саиостоятельной жизни, подобпо другимъ т ѣ л е с -
нымъ существамъ. Описанія загробнаго зііра y дикарей часто в р с д с т а в -
л я ю т ъ столь точлое воспроизведеніе и х ъ настоящей жизнп, что и н о г д а 
б н в а в т ъ трудло рѣшить , в р и л и с ы в а ю т ь ли они умерлгамъ т а к і я же т ѣ л а , 
к а к ъ u живнмъ, или н ѣ т ъ ; иеболыпого же числа ф а к т о в ъ этого рода 
едва ли достаточно, чтобы принять или отвсргпуть y низшихъ расъ су-
ществовапіе опрсдѣлепнаго понятія о тѣ.чссновіъ воскресевіи ')• Д а л ѣ е , 
нужло обратить в в и и а в і е на обычай, столь общій и низшивіъ и высшнзгь 
расамъ, с о х р а н я т ь оставки умершихъ, л а ч и в а я еъ к у с о ч к о в ъ костей до 
ц ѣ л ы х ъ музніфицировапвыхъ т ѣ л ъ . В с ѣ м ъ иявѣстяо , васколько раслро-
странеяо в ѣ р о в а в і е , что отлетѣшвія д у т и часто бываготъ н а к л о в в ы ло-
сѣ іцать свои т ѣ л е с в ы с о с т а н к и , к а к ъ это вюжло в и д ѣ т ь в ъ обіцс-
и з в ѣ с т в ы х ъ изображеліяхъ е г и п е т с к п х ъ логребальныхъ обрядовъ. Н о 
сохравеніе э т и х ъ осталковъ, даже з а к л ю ч а я в ъ себѣ идею о востоявпой 
связи между тѣловіъ и душой, т ѣ м ъ ве вісвѣе, ло вриближается ѳще к ъ 
идеѣ о тѣлесвозп. воскросепіи 2 ) . П р и разборѣ тѣспо связавпаго съ ией 
у ч е в і я о метеивсихозѣ , я олисалъ теорію перееелспія дувгъ въ вовое ч е -
ловѣческое тѣло, к а к ъ п ѣ ч т о , лодтверждающее ыысль о тѣлссяоэіъ вос-
кресеніи в а землѣ . Съ т о й ж е т о ч к и з р ѣ в і я , тѣлесное восвресоніе в а вебѣ 
или в ъ ц а р е т в ѣ тѣпей, в ъ сущвости, л р е д с т а в л я с т ъ переселеяіе дуліи. 
Это яеяо выражаотся y т ѣ х ъ изъ в ы с ш в х ъ р а с ъ , в ъ религіи к о т о р ы х ъ 
оба у ч с в і я принимаютъ сразу болѣс оврсдѣлепііую форму и п р а к т и ч е -
ское з в а ч с в і е . В ъ Р и г ъ - В е д ѣ в с т р ѣ ч а ю т с я иѣстазш я с в ы я у к а з а в і я ла 
тѣлеслое воскресевіе : объ умерілихъ говорится , к а к ъ о п р о с в ѣ т л с в н ы х ъ 
с у щ е с т в а х ъ , облечсвныхъ въ свое тѣло ( t a n u ) ; з д ѣ с ь же обѣщается 
блпгочестивымъ людямч. что оші возродятся в ъ яовомъ мірѣ со всѣзп, 
своимъ тѣломъ ( s a r v a t a n ù ) . В ъ брачанизмѣ и б у д д и з м ѣ возрожде-
nie д у ш ъ в ъ тѣлссной оболочкѣ для жизви в а вебѣ или в ъ а д у л р е д -
с т а в л я с т ъ только к а к ъ бы отдѣльпый случай переселелія дуніъ . В о л р о с ъ 
о древвеэіъ персидскомъ ученіи о воскрсселія . которое, по зшѣвію нѣко-
т о р ы х ъ , свяэано съ поздвѣ і іпшвіъ ѳврсйскимъ учев іемъ, весьма теменъ 3 ) . 

Д л я т о ч в а г о р а з ъ л с в с в і л этого уче -

>) См. J . G. Miillcr, "Amer. Urrel .» , p. 208 (караибы). Cp. Bochefort, p. 429 ; 
Steller, «Kamtschatka», p. 269 ; Castrén, «Finnische Mythologie», p. 119. 

-) Отиосвтельно Егиита см. погрсбалыіые папирусы и псреводы «Книги 
Мертвыхъ». Cp. Brinton, «Myths of New World», p. 254 etc. 

3) Арійскія сввдѣтельства «Big-Veda». X . 14,8; X I , 1, 8; Manu, X I I , 16—22, 
Max Müller, «Todtenbestattung», pp. X I I , X I V ; Chips, vol. I, p. 47; Muir, 
• Journ. As. Soc. Bengal», vol .1 , 1865, p. 306; Spiegel. «Avesta», Hang . «Essays 
on the Parsis» . 
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ніл в ъ томъ в и д ѣ , к а к ъ оно представлялось умамъ поаднѣйшнхъ тѳо-
л о г о в ъ , весыиа поучителыю ііривести слѣдующее замѣчательноѳ мѣсго 
пзъ Оригена, г д ѣ онъ говоритъ „о тѣлесночъ вѳ іцѳствѣ , которов, какое 
бы оно ни завимало мѣсто, в с е г д а служитъ д у ш ѣ , теперь, правда , Л І І Ш Ь 

тѣлескымъ образомъ, но дотомъ болѣс т о н к и я ъ п чистымъ, что н а з ы -
в а е т с я , д у х о в н ы л ъ образомъ" ' ) . 

П е р е х о д я отъ этихъ летафизическихъ ученій циввлизованной тсо-
логіи, мы займемся топерь рядомъ вѣровапій , болѣѳ в а ж н ы х ъ ио своему 
практичоскоиу значенію и болѣѳ о і іродѣлснныхъ в ъ понияаніи дикарей. 
Можно смѣло допустить , что и ѣ к о г д а суіцествовали, a можетъ быть , с у -
ществуютъ и теііерь, низгаія расы, совершенно л и ш е ш ш я в с л к а г о ио-
н я т і я о будуіцей жнзіш. Т ѣ м ъ не менѣе, осторожные зтнографы должяы 
часто дринилать съ недовѣрі--мъ описанія подобныхъ плоленъ, потому 
что д и к а р ь , говоря объ умершнхъ, что они уже не ж п в у т ъ болѣе, мо-
жетъ быть, х о ч е т ъ т о л ы ю сказаті», что они умерли. Е с л и спросить жи-
тѳля восточной А ф р и к и , чтб сталось съ его иогребенньпш предками, 
„дррвнияи л ю д ь л и " , опъ о т п ѣ т и т ъ : „опи к о п ч и л и с ь " , a между тѣзіъ 
онъ твѳрдо в ѣ р и т ъ FI'II то , что п х ъ души не подвержены смерти 2 ) . В ъ 
оддомъ овисаніи религіозиыхъ яонятій плеиени З у л у , составленномъ со 
слонъ тузрлца, пряло говорится, что У н к у л у н к у л у , „дреішій, древній 
с т а р і і к ъ " , с к а з а л ъ , что людн „должны умирать н а в с е г д а " , и что онъ 
позволилъ имъ улсреть , чтобы н и к о г д а не в с т а в а т ь 3 ) . П р и пашемъ ио-
дробномъ з н а к о л с т в ѣ съ теологіѳіі зулусовъ , души которыхъ HP только 
нродолжаютъ ж н т ь в ъ д о д з е л н о л ъ м і р ѣ , но даже становятся божсствами 
для живущих-ь, мы вполнѣ можемъ одѣнить смыслъ з т н х ъ с л о в ъ . А б е з ъ 
т а к и х ъ свѣдѣні і і палъ легко было бы в и д ѣ т ь в ь нихъ отрицаніе с у щ е -
«твоваяія души нослѣ счерти. Эго же замѣчаніе ложчтъ бытыіриложѳно 
къ однолу изъ с а л н х ъ положптелышхъ отриданін будуіцей жизни, ко-
торое только ложно пайтн y дшсихъ нлеяенъ, иленно к ъ ноэлѣ плѳленп 
Д и н к а , на В ѣ л о ч ъ І і н л ѣ , относящейся къ Д ѳ н д и д у , Творцу : 

„ В ъ тотъ д е н ь , к о г д а Д е н д п д ъ создалъ все, 
О.іъ создалъ солнце; 

И СОЛІІЦР встаотъ, заходитъ и п р и х о д и г ь внонь. 
Оігь создалъ лупу; 

' ) Oiigeu. De Princip. I I , 3, 2 ; «materia ; corporalis, cujus materne a n i m a 
usiiiii semper habet, in qualibet quali tate positte, nunc quidem carual i , postmo-
dum vero subtiliori e t puriori . qum spiritalis appellatnr». 

' ) Burton, «Central Africa», vol. I I , p. 345. 
3) Callaway, «Roi. o f Amazulu», p. 84. 
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И луна встаетъ , з а х о д н т ъ и ііриходитъ виовь. 
Онъ создалъ з в ѣ з д и : 

И звѣзды встаютъ , з а х о д я т ъ и спова встаютъ. 
Онъ создалъ человѣва ; и 

И ч е л о в ѣ к ъ р о д и т с я , у х о л п т ъ въ землю п не і іриходитъ вновь . 

Нужно, однако, з а м ѣ т и т ь , что близкіе сосѣди э т и х ъ д и н к о в ъ , барш, 
в ѣ р я т ъ , что мертвые возвращаются для новоіі жизни на землѣ , и по-
тому возникаетъ вонросъ: отрицаотъ ли поэла дипковъ только в ѣ р о в а -
ніе в ъ тѣлегнос воскресеніе или вѣрованіе в ь ясумираіощую п р н з р а ч -
пую дупіу? Миссіонеръ К а у ф л а н ъ товоритъ, что динки пе в ѣ р я т ъ въ 
безсмертіе д у ш и , что они в и д я т ъ в ъ ней только „ д ы х я п і е " , и что со 
смертыо для нихъ вс.е кончается . Противоаоложііое з а я в л е я і е Б р р н ъ -
Ролле з а с т а в л я с т ъ думать , что они в ѣ р я т ъ въ загробную жизнь; но 
к а к ъ тотъ , т а к ъ и другой а в т о р ъ оставляютъ нсрѣшешіылъ в о п р о с ъ — 
призпаетъ ли зто нлеля сущсствовапіе души, живущсй нослѣ смерти 
ч е л о в ѣ к а ? ' ) 

Р а з с л а т р и в а я религіи низшихъ р а с ъ , к а н ъ одно дѣлое, лы, во 
всяісомх с л у ч а ѣ , не ошибелся, если дрилемъ вѣру въ будущую жизнь 
д у т и за одинъ изъ ихъ г л а в п ы х ъ п общихъ олеврдтовъ. Н о з д ѣ с ь не-
обходипо разъяснить , ограничить и точно опредѣлиті . зтотъ в р у г ь 
ндей, чтобы не д а т ь ссбл вовлочь соврелеинымд теологнческими і ю в я -
т і я л и в ъ ошибочвое истолковавіе иервобытныхъ в ѣ р о в а н і й . При т а -
к и х ъ и з с л ѣ д о в а н і я х ъ вужно и з б ѣ г а т ь в ы р а ж е в і я „безсяертіе души , 
вотолу что ово Л О Ж Р Т Ъ навести н а ложный путь . Сомиительно, чтобы 
пизівая психологія усвоила себѣ вообще воложитсльное представлепіе 
о безсмертіи; в ъ еалолъ д ѣ л ѣ , прошедшееи будуідре быстро стаповятся 
тсмнылн, к а к ъ только улъ дикарл отрывается отъ настоящаго, чтобы 
разлышлять о н и х ъ ; л ѣ р а л ѣ с я д е в ъ и л ѣ т ъ теряетея даже в ъ у з к и х ъ 
н р е д ѣ л а х ъ отдѣльпоіі человѣческой жизни, и в а я я т ь живущаго о д у ш ѣ 
у я е р ш а ю блѣднѣетч, и исчезаетъ во м ѣ р ѣ того, к а к ъ y верваго изгла-
живаются в и е ч а т л ѣ н і я , поддсрживавшія эти воспоминанія. Дажо яежду 
нлелевали, которыл твердо дридсрживаются ученія о переживанш души, 
зто повятіе ве вполнѣ едивогласно. В ъ дикой, к а к ъ и в ъ цивилизо-
ванной жизви, ограниченныл и безпечныя натуры HP дулаютъ о буду-
І Д Р Л Ъ л і р ѣ , к а к ъ о сляшісолъ отдаленнолъ, a скедтнческ іе улы отвер-

~ •) Kaufmann, «Schilderungen aus Centralafr ica» , p. 124 ; G. L e j e » n . «Ввѵ . 
des Doux Mondes». Apr . 1, I860, p. 760; CM. Brun-Rollet . «Nil-Blanc», pp. 100, 
234 Разговоръ миссіоиора Бельтрама ( 1 8 5 9 - 6 0 ) , приводимый y Mit tcrntzner , 
«Dinka Sprache», p. 57, ириписываегь диішаш. представлонія о небѣ и nit., въ 
которыхъ, однако,' замѣчается христіанское вліяпіс. 
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г а ю т ъ ѳго, к а к ъ іш ua чемъ нѳ осиоваиное суевѣріс , или пѳ в д у . ш в а ю т с я 
в ъ иолезность надсжды, заключающсйси в ъ этой идсѣ . Кромѣ того, бѳз-
смертіе далеко не прииимается за у д ѣ л ъ , общій в с ѣ и ъ людязгь; цѣлые 
іслассы положіітелыго исіслючены изъ участ ія в ъ яемъ. Н а островахъ 
Т о я г а будущая жизнь была ярнвилѳгіѳй одной к а с т ы ; по вѣрованію 
туземцевъ, я х ъ дредводители и высшіе классы яѳрвходили в ъ боже-
ственяомъ просвѣтлѳніи в ъ страну блажвяства „ Б о л о т у " , a ііизшіе 
классы были надѣлены толысо такими душамн, которын умарали в и ѣ с т ѣ 
съ тѣлами; и х о т я нѣкоторые изъ члѳновъ этого к л а с с а ииѣли смѣлость 
требовать ы ѣ с т а в ъ раю на р я д у съ избранішмн, но яародъ нообіце 
благодуяіно сорлагаалея на уиичтожеиіѳ с в о и х ь я л е б е й с к я х ъ д у ш ъ 1 ) . 
В ъ Н и к а р а г у а народъ в ѣ р я л ъ , что души добрыхъ люден яослѣ слерти 
оудутъ ж и т ь съ богами, a души з л ы х ъ — до.іжаы улерѳть в и ѣ с т ѣ съ 
тѣлолъ и у г а с я у т ь навсѳгда - ) . В ъ т ѣ х ъ с л у ч а а х ъ , г д ѣ пѳрѳживаяіе 
д у ш я , иослѣ снерти т ѣ л а , воіяло в ъ я о н я т і я народовъ яизілсй к у л ь -
т у р ы , лы в с т р ѣ ч а е л ъ міюжество ф а к т о в ъ , д о і ш ы в а ю щ и х ъ , что д у ш а 
ирияилается за смортное сущесгво , подвѳрженное, яодобяо т ѣ л у , раз-
личнылъ ояасяостялъ и слорти. Грѳнлапдцы соболѣзпуютъ о б ѣ д а ы х ъ 
д у ш а х ъ , которыя зимой или в ъ бурю должяы переходять черезъ страш-
ную гору, о т к у д а уморшіѳ сиускаютсл в ъ другоіі л іръ, яотолу что з д ѣ с ь 
д у т ѣ легко ложетъ яриключиться вредъ, и ояаможѳтъ улереть второй 

. слѳртью, иоелѣ ісоторой ничего не оетается и когорая bcöi-o у ж а с и ѣ е 3 ) . 
Фиджійцы говорятъ о битвѣ , которую д у ш а улерінаго воина должна 
выдержать съ душеубінцей Саму и ѳго братьями; для этой-то битвы 
иокойяаго при яоі рѳбеніи с н а б ж а ю г ь яалпцѳй; есля онъ останѳтся ио-
бѣдителемъ, для него открываетея дорога к ъ судилищу Н д е я г е и ; осля 
б у д е т ъ раненъ, одъ долженъ в ѣ ч н о бродить въ горап», a если будотъ 
убитъ в ъ я о ѳ д н я к ѣ , Салу и его братья с в а р я т ъ я с ъ ѣ д я т ъ его. A души 
я е ж е н а т ы х ь фиджійцсвъ не д о ж ш ш о т ъ даже до этого яоодинка; онѣ 
тщетпо я ы т а ю т с я нрокрасться яри отливѣ черезъ рифы мнло скалы, 
г д ѣ сидитъ Н а я г а н а н г а , истребитель яеженатыхъ д у ш ъ ; онъ х о х о ч е т ъ 
надъ ихъ безыолезнымн усиліямя и сярашиваетъ , яе думаютъ ли о ч ѣ , 
что н и к о г д а не будстъ я р и л и в а ? В о з в р а щ а ю щ і я с я воляы ирибиваютъ 
дрожащія д у т и к ъ берегу, и Н а н г а п а я г а разбиваетъ и х ъ въ дребезги 

' ) Maimer, «Tonga Is . . , vol. П , p. 136. 
a) Oviedo, «Nicaragua., p. 50. Для подобныхъ же указаній CM. Martius, 

«Ethnogr. Amer », vol. I, p. 247; Smith's «Virginia» y Pinkerton, vol. Х Ш , p. 
41; Meiners, vol. II, pag. 760. 

3) Cranz, «Grönland», p. 259. 
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на болі.шомъ чѳрномъ к а л а ѣ , к а к ъ к у с о к ъ гнилого дерѳва ' ) . Т а к о в ы 
же разсказы гвинѳйскихъ негровъ о жизви и слѳрти д у ш ъ , иокинув-
шихъ т ѣ л а . Или великій жрецъ, передъ которымъ онѣ д о л ж п н пред-
стать послѣ смерти, будотъ судить и х ъ , посылая д о б р ы х ъ съ ииромъ 
въ страну блаженства и убивая злыхъ во второй р а з ъ палицей, лежа-
щей всѳ гда наготовѣ нерсдъ его жиліщѳмъ; иля же о т п щ ш і я души 
должяы быть еудимы своииъ божествомъ y р ѣ к и смерти; ѳсли опѣ со-
блюдали праздники, к л я т в ы и воздѳрживалисі. отъ запрѳщѳняыхъ я с т в ъ , 
то оно отсылаѳть и х ъ ласково в ъ счастливую страну; если же оиѣ г р ѣ -
іпили иротивъ э т и х ъ постаповленій, то богъ бросаетъ и х ъ в ъ р ѣ к у , 
топитъ и погружаетъ въ вѣчное забвѳніе 2 ) . Д а ж е обыкновѳнная в о д а 
можѳтъ потопить дуіну негра, если в ѣ р и т ь разсказу шіссіонера К а в а ц ц а 
о в д о в а х ъ в ъ Матамбѣ , которыя погружаются в ъ р ѣ к и и я р у д ы , чтобы 
ѵтопить душіі с в о и х ъ у м е р т и х ъ иужей, которыя, быть зіожетъ, ж с -
ляютъ не поісидать и х ъ и оставаться возлѣ наиболѣе любипыхъ жепъ. 
Иослѣ этой церемояіи онѣ могутъ снова выйти замѵжъ л ) . И з ъ э т и х ъ 
иодробностей ясно видпо, что яонятіе о д у ш а х ъ , а о д в е р г а ю щ и х с я уни-
чтоженію послѣ смсрти или умирашщихъ вторичною с и е р т ь ю — п о н я т і ѳ 
и до сихъ поръ не чуждое умозрительиой т е о л о г і и — б ы л о извѣстно и 
пизгаей к у л ь т у р ѣ . 

Согласно философсвгмъ воззрѣніямъ низіпихъ р а с ъ , душу можио 
опредѣлить, к а к ъ зѳирное существо , переживающее тѣло; это понятіе 
было первоначальнымъ и іювело к ъ болѣе трансценденталыіой теоріи 
о невещественной и безсмертпой д у ш ѣ , — т ѳ о р і и , которая в х о д и т ъ в ъ 
составъ теологіи высшихъ народовъ. Назіъ прсдстоитъ, г л а в н ы м ъ обра-
зомъ, прослѣдить понятія объ эѳиряой цереживаннцей т ѣ л о душѣ , свой-
ствѳнныя ранпей к у л ь т у р ѣ , в ъ религіи дикарей, в а р в а р о в ъ и народ-
пыхъ с к а з а н і я х ъ дивилизованнаго зііра. Ч т о эту дуіпу с л ѣ д у е т ъ раз -
ематривать, к а к ъ н ѣ ч т о остающеесл послѣ е м е р т и — н е требуетъ даль-
н ѣ й ш и х ъ поясненій. Убѣдительнымъ доводомъ в ъ иользу этого я в л я е т с я 
для д и к а р я самый простой о п ы т ъ : его д р у г ъ или в р а г ъ умеръ, и, не-
смотря на ѳто, онъ во снѣ или н а я в у видитъ его я р н з р а к ъ , предста-
вляюіційся его уму настоящниъ о б ъ е в т и в и ы а ъ существомъ, в ъ которое 
переходитъ личяость , т а в ъ же и к а к ъ с х о д с т в о . Э т а мысль о продолже-

' ) Williams, «Fiji», vol. I, p. 244. CM. «Journ. Ind. Archip.» vol., H I , p. 
113 (даякн). Ср. гибель и сморть душъ въ глубішахъ Аида, Taylor, «New Zea-
land», p. 232. 

5) Boeman, «Guinea» y Piukerton, vol. X V I , p. 401. Сді. также Waitz , «An-
thropologie», vol. II, p. 191 (3 . Афр.); Callaway, <Rel. of Ainazulu», p. 355. 

3 ) Cavazzi, «Congo, Matamba et Angola», Ub. I, 270. CM. также Liebrecbi 
вь «Zeitsclir. für Ethnologie», vol. V, p. 96 (Средн. Азіи, Скаидинавія, Грещя). 
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ши существованія души отарываетъ , однако, только путь нъ болѣѳ 
сложную область в ѣ р о в а в і я . Ученіл , которыя, а о р о я я ь Т л и " з я т ы л 
в м ѣ с т ѣ , д а ю т ъ очѳркъ будущей ж п з в и y p n a t m j плсмопг въ г л а в -
н ы х ъ ч с р т а х ъ заключаются в ъ слѣдующелч,: 1 ) учепіе о „ , 
остающнхся н а опредѣленныхъ м ѣ с т а х ъ , странствуюіцихъ д л и в о з в т -
щающихся ; 2 ) учепіе о д у в ш х ъ , ж и в у щ я х г на вс , л ѣ , в а д ъ или в о д , 
8в«лею „ мірѣ д у х о в ъ , г д ѣ ж и з н ь „ р е д с т а в л л е т ъ с к о л о і с ™ 
А и з в и , или д о с г и г а е т ъ вросвѣтленнаго состоявія , или же в р с д с т а в Г т ъ 
совершснно обратвыл условія , в , „аконедъ, 3 ) ученіе о ра л І Г м е ж і ѵ 
блаженствомъ и страданіеиъ отшедшихъ д у ш ъ . вопяг іе о в з л 2 
которое опредѣляетсл судоыъ послѣ смерти. возмездш, 

В с ѣ доводы разуна против-ь этого, но в е я в ѣ р а з а m " , говорилъ 
Д - р ^ Джонсояъ „ о и о в о д у явлепія призрадовъ у л е р ш х ъ . Ь ѣ р ван е 
ч о п д рачныя д у в ш улершихъ держатся в-ь с о с ѣ і т в ѣ ж и в и х ^ „ Х ъ 
к орни въ низшихъ слояхъ культуры д и к а р е й , п р о х о д в т ъ чер ъ пс-
р о д ъ в а р в а р с т в а бсзъ „ерерывовъ в сохранлется съ , о л я о 7 с ш й и 

п л а х Т о п и р Т Г Г ' М Ш а Ц Ш Ш т І " - ва д ѣ л ы х ъ ми-р ц д а х ъ одисавій лутешеетвенпиковъ, явсс іонеровъ, встордковъ т е о -

5 Ж Г С Ч И Т а Т Ь И С С ° Г , Щ И З Г Ь - - M ' p a c a J o c T p m . H e 
и c a m по себѣ естествевное дредставленіѳ о т о л ъ , что лѣстоврѳбывав іѳ 

тгаедшей дув,и оградичиваетсл нредлуществевно ч ѣ ш « , ^ п р 0 . 
ь a ея з е л в а я ж и з в ь , и т ѣ м Ъ ; г д ѣ Ц О Г І ) е С е н о м т ѣ л о _ J [ o ; o ^ ^ 

в ъ С ѣ в , ' Р " о и ч п к а з а в ы в ѣ р в л и , что д у х и у м е р ш х ъ ва 
ходили удовольствіе вращаться в ъ средѣ ж и в ы х ъ / х р а в Г ш ю т і -
лѳсную форму; додобно тояу , к а к ъ алеуты д у л а л и , что д Х у Г р ш і 
невидияо б р о д я т г яежду родстведшікалй и с о п р о в о і Г т Г и Т в ъ 
п тев.естрдяхъ до сушѣ „ лорк>; „одобво т о л у , шікъ в г A w " вола-

' " т о улсршнхъ нребыішютъ в ъ средѣ ж в в ы Г ѣ д л Т в 
п ь ю т г вмѣстѣ с ь давоиедъ , подобло т о у в Г ъ І І ока 

Z Z J ' Ъ В 1 ' Ь в р о і і ѣ " А а й г п і к ѣ для індожества людей я іръ e u t 
нъ прлзрнчльпш образали д у х а л в у л е р ш п г . к о т р . е Г , Г 

Z L T ™ П і т т М Ш и т У , т о " » " » • « I » » и пишутъ в ъ 
Z Î Г 1 " в н г м ™ ™ " « » плечъ л о л о д ы х Л ѣ в у -

в и д ь в і л х ь . Иочті і во всеи оодіирдой областд ашіяистичесіѵихъ нѣпо 
" а Ш " і 1 Ы ™ « » • гостедріилно у г о щ я ю т г м ^ ъ в ъ і і 

Ш, m f S t ï é , S £ e T , r i v t T ï , 7 2 3 5 . P " 3 1 0 : B i l S t i i 1 " -
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в ѣ с т н ы х ъ с л у ч а я х ъ ; и это почитапіе т ѣ д е й , одно изъ самыхъ глубокихъ 
п с и л ы і ы х ъ мсжду вѣровапіями всего міра, призваетъ , съ уваженіелъ , 
с л ѣ ш а н в ы л ъ со страхомъ, д у х о в ъ п р с д к о в ъ , которые, обладая доброю 
или злою силою, ноявляются среди лтодей. ' Г ѣ л ъ не мепѣе, жіізнь и 
смерть плохо у ж ч в а ю т с я между собою и, пачиная съ самыхъ д и к и х ъ 
врелснъ, мы встрѣчаемъ лного сиособовъ, которыми живуідіе дытались 
освободиті.ся отъ долашнихъ д у х о в г . Х о т я велѣиый обычай дикарей 
покидать домъ, в ъ которолъ жилъ умершій, ложетъ и л ѣ т ь и друг ія 
осноианія, напр. , страхъ и отвращеніо передъ веідами, принадлежав-
іпими покоймому, т ѣ м ъ пе менѣе мы видимъ случаи, г д ѣ покидаемое 
л ѣ с т о . повидимому, ііросто дредоставляется въ пользовапіе д у х у . Вч. 
Старояъ КалабарІі обычай требовалъ. чтобы с н н ъ оставилъ в ъ з а -
пуіденіи домъ дослѣ слерти отца, по дослѣ д в у х ъ л ѣ т ъ опъ имѣлъ драво 
иерестроить его, т а к ъ к а г ь к ъ этолу времени д у х ъ уже считается отле-
т ѣ в ш и л ъ ' ) . Готтентоты поккдали д о л ъ покойника и избѣгали входить 
в ъ дего . боясь в с т р ѣ т и т ь т а л ъ призракъ умершаго 2 ) ; я к у т ы д а в а л и 
х и ж и в ѣ , в ъ которой кто-либо умеръ, разналиться , считая ее обитали-
шемъ делоновъ 3 ) ; карены разоряли даже ц ѣ л ы я дереіши, чтобы изба-
виться опаснаго с о с ѣ д с т в а отіпедіішхъ дупгь 4 ) . Подобпые обычаи исче -
з а ю т ъ , однаісо. з а в р е д ѣ л а м в дивой жйзни. и лишь слабыя дереживанія 
э т и х ъ с т а р и х ъ іюнятіі і переходлтъ в ъ новѣйгаую цивиліізацію. среди 
которой II теіюрь еще н п о г д а домъ, посѣщаелый призраками. остав -
"ляется н а разрушепіе, будучіі предоставлепъ дрлзрачнолу жильцу, ко-
тпрыіі не ложстъ іюддерживать его. В п р о ч е л ъ . и нъ салой низвіей к у л ь -
т у р ѣ лы ѵже в а х о д и л ъ , что жіівые о т б и в а ю т ъ своіо собствеппость y 
д у х о в ъ , a на н ѣ с к о л ь к о высшихъ ступепяхъ е я . хозяимъ о ч и щ а в т ъ с в о й 
домъ довольно бездеремоино отъ неііропіеішнхъ гостей. Г р е в л а н д ц н в ы -
носили покойниковъ не черезъ д в е р ь . a черезъ о к и о х д ж и п ы , п р и ч е л ъ 
с т а р у х а , я а х а я зажженной лучиной,должиа была к р и ч а т ь : - н и в л е р -
р у к п о к ъ ! " чтб зпачитъ: „ з д ѣ с ь п ѣ т ъ пичего для т е б я " 5 ) . Г о т т е п -
тоты вкчюсили покойниковъ д з ъ хижпны чсрезт. нарочно иродѣланное 

') ІІаяІ.іап, «M 'uscli», vol. II , p- 323. 
'') Kolben, p. 579. 
' ) Billings, p. 125. 
•i) Bastian, «Oesl.l. Asien.», vol. I .p . 145; Cross. 1. c.. p. 311. Относмтслыю 

друпіхь случаеві. покпданш ІКІІЛШІЬ ІІОКОЙІІИКОНЪ. быть можетъ. вслі.дствіе тііхъ 
жо причинъ, CM. Boiirien, ••Tribes of Malay Pen. . ai. >'!T. Et.li. Soc.», vol. LLI. 
p. 82; Polack. «M. of New /.onlanders». vol. I. pp. Ш . 216: Sieller, «Kamtscliatka , 
p. 271. 1 Іо. тодасы говорятъ, что сожженная хижнпіі n vöutmo буііполы прп по-
хоронахъ отііравляются кі. духу іюкоііиаго въ новыіі міръ; Sbort t вь «Тг. Et.li, 
Soc.». vol. VII. p. 247. CM. Waiiz , vol. H I . p. 159. 

») Egcdc . « Greenland», p 152: Cranz p. 300. 

Т Я И Л О Р Ъ . T . п . ' 
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отверстіе , чтобн о т н я т ь y д у х а воззіожность найти дорогу обратно ' ) . 
Сіамцы съ той ж е ц ѣ л ь ю продѣлываютъ отверстіѳ в ъ с т ѣ н ѣ дома, чтобы 
пронести чѳрезъ иего т ѣ л о покойника, u ьатѣзгь бѣгомъ обнослтъ его 
трижды в о к р у г ъ дома ") . Чувапш бросаютъ раскаленный докрасна к а -
мевь в с л ѣ д ъ покойнику, чтобы з а г р а д н т ь этимъ д у ш ѣ нуть іп> возвра-
щенію ')• Браиденбургск іс крестьяпе вылпваютъ иа порогъ дома ведро 
в о д ы в с л ѣ д ъ за покойникомъ, чтобы отпять y д у х а возможпость войти 
в ъ домъ. Н а к о н е ц ъ , в ъ Помераніи люди, верпувпіеея съ кладбища, 
оставляютъ y могилы солону съ посилокъ, чтобы бродящая д у т а могла 
о т д о х н у т ь з д ѣ с ь и не должнн была идтн за этимъ домой 4 ) . Б ъ древ-
иемъ и с р е д н е в ѣ к о в о н ъ мірѣ люди обыісновепио прибѣгали, независиао 
отъ водобныхъ м ѣ р ъ , т а к ж е и ісь сверхъестествепной ионощи, призывая 
д у х о в н ы х ъ лнцъ для усиокоеніл или изгпапія непрошенпыхъ гостей; и 
зта сиеціалыіость заклипателей д у х о в ъ пе забыта еіцѳ и тепсрь. Д о с и х ъ 
поръ господствуетъ , к а к ъ и в с е г д а господствовало, инѣніе, что души, 
шжппувшія тѣло, въ особенности в с л ѣ д с т в і е іірѳждовременной или иа-
сильственвой смсрти, суть в р е д н н л и злобныл сущестпа. Эти души, к а к ъ 
замѣчаетъ Мейнерсъ въ своей „ И с т о р і и Р е л п г і й " , были насильственно 
изгнаны пзъ т ѣ л а іі церспесли в ъ повую ж н з в ь страстпую жаждумеоти. 
Человѣчѳство весына естественно призваетъ , что есліі дув іамъ умершихъ 
уже непремѣяно суждено о с т а в а т ь с я н а землѣ , то нанболѣе прпличнымъ 
мѣстомъ для нихъ должны быть не жилища лсивыхъ, a мѣста упокоенія 
м ѳ р т в ы х ъ . 

Вообще для иизпіей апиміістической философіи е д в а лп можетъ к а -
заться в ѣ р о я т н ы я ъ , чтибы с в я з ь между тѣлоиъ и душой была оконча-
тельно расторгнута смертыо. Р а з л и ч н ы я нужды могутъ нарушать же-
ланный покой души, и нѳдостатокъ приличнаго яогребенія составляетъ 
одну изъ г л а в н ы х ъ причинъ ел безвоісойпаго состоянін. Отсюда про-
исходить глубокое убѣждсяіе , что т а к і л души б р о д я т ъ по зеылѣ . Д . і я 
чѣкоторыхъ австралійскпхъ племенъ, „и п г н а " , н.іп з л ы в д у х и , имѣю-
іціс человѣческій образъ, но съ длинными хвостами и длинныыи з а -
остреняыии ушами, представляютъ собою, по большей частп, дунш умср-
я іихъ тузсмцевъ, т ѣ л а в о т о р ы х ъ остались неяоі рѳбенвымн, или смерть 
которыхт. осталась нротмщенной родпыми; в с л ѣ д с т в і е того, зти души 

') Bastian, «Menseln, vol. П , p. 323; cm. такжс, pp. 329, 363. 
"') Bowling, «Siain», vol. I. p. 122; Bastian, «Oestl. Asien.», vol. I l l , p-258. 
3 ) Castré il, «Finn. Myth. . p. 120. 
' ) Wuttke , «Volksaberglanbo, pp. 213—17. Другіе случаи, гдѣ для оыпоса 

иокойника продѣлываются особыя отверотія: Arboiisset ami Damnas, p. 002 
(бушмеиы); Magyar, p. 351 (кнмбупды); Motbit, p. 307 (бечуаны); Waitz, vol. I l l , 
p. 199 (оджибоеи); иобулителыіыя ііричииы пеяспы. 
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должпы бродить no з е н л ѣ , вблизи мѣста своей смерти, и сдинственная 
отрада и х ъ — в р е д и т ь живымъ ' ) . В ъ Новой Зеландіи суіцествуетъ по-
в ѣ р ь с . что души умеріпихъ любятъ находиться около с в о и х ъ т ѣ л ъ , и 
что души людей, оставленныхъ бвзъ п о г р е б е н і я , и л и у б и т ы х ъ в а в о й в ѣ 
и затѣмъ с ъ ѣ д е н н ы х ъ , должны бродить no з е и л ѣ . Возвращѳніе я о д о б -
н н х ъ злобяыхъ д у х о в ъ в ъ ограду с в я щ е в я а г о кладбища составляѳтъ 
облзанность жреца и цѣль ого з а к л и в а н і й 2 ) . У ирокезовъ Оѣвервой 
Америки д у х ъ такжѳ остается нѣкотороѳ время в о з л ѣ т ѣ л а ; , о н и в ѣ -
рлтъ , что если погребальные обряды не совершены в я о л н ѣ , дугаа умер-
шаго бродитъ нѣкоторое врсмя no землѣ и тѳрпитъ болыпіл муки. О г -
сюда в ы т е к а е т ъ к р а й в я я заботлпвость и х ъ относительпопогребенія т ѣ л ъ 
убитыхъ на в о й н ѣ " : І). Б р а з и л ь с к і я племена полагаютъ, ч т о с т р а в с т в у ю -
іція т ѣ в и умершнхъ пе п а х о д л т ъ иокоя, пока тѣло остается непогребен-
ныиъ ' ) . Б ъ т у р а я с в и х ъ облаетлхъ сѣверной А з іи думаютъ, ч т о душя 
умершихъ, лишешіыл иогрѳбепія въ землѣ , бродятъ првимущоственно 
тамъ, г д ѣ лежнтъ и х ъ п р а х ъ 5 ) . В ъ южной Азіи в с т р ѣ ч а ю т с я подоб-
ныя же в ѣ р о в а н і я . Карспы говорятъ , что д у х и , странствуюіціе но землѣ , 
с у т ь дуіпи не т ѣ х ъ людѳй, к о т о р ы е и д у т ъ в ъ в Р 1 и в , с т р а н у м е р т в ы х ъ , 
a дугаи младепцевъ, людей, у л е р ш и х ъ насильотвепной смертью, такжѳ 
дуіпи людей з л ы х ъ , или та і сихъ , которые по какому - нибудь случаю 
остались пспогребенвнми или несожженными Сіамцы і ш д я т ъ п ѣ ч т о 
враждебпое в ъ д у ш а х ъ умершихъ пасильствеппой смсртыо или неио-
гребенныхъ съ приличпыми обрядааи; зти души ж а ж д у т ъ ыести и нв-
зримо п а в о д я т ъ ужасъ на с в о и х ъ б л и з к и х ъ 7 ) . Н и г д ѣ въ мірѣ подоб-
ныя представленія неимѣли болыяей силы, чѣмъ въ классической д р е в -
ности, г д ѣ считалось священнѣйшей обязанностью отдять т ѣ л у до.іж-
ішя яогрѳбальныя почсстп, чтобы тѣни умсріпихъ иѳ бродилв со сто 
пами y в р а т ъ А и д а , или не тѣснилиеь нечальпой толпой no берегамъ 
Ахерона к ) . А в с т р а л і ѳ ц ъ или каренъ понялъ бы всю силу с т р а ш в а г о 
обвинснія нротпнъ аѳинскихъ полководцевъ, яокинуіа ішхъ т ѣ л а евоихъ 

' ) Oldtleld въ «Tr. Etli . Soc.», vol. III, pp. 228, 236, 245. 
2) Taylor, «New Zealand», p. 221: Schirren,p . 91; CM. Turner, «Polynesia«, 

p. 233. 
a) Morgan. «League of Iroquois«, p. 174. 
' ) J . G. Müller, j). 286. 
' ) Caetrén, «Finn. Myth.«, p. 126. 
") Cross in. «Journ. Amer. Or. Soc.», vol. IV, p. 309: Mason m. «Jonrn. As. 

Soc. Bengal». 1865, part 11, p. 203. CM. также J . Anderson, «Exp. to W . Yunnan», 
pp. 126, 131 (manu). 

: ) Bast ian. «Psychologie», pp. 51, 9 9 — 1 0 ! . 
8 ) Lucien. De L a c t u . Cm. Pauly, «Eeal Fncyclop.» u Smith, «Die. of Gr. and 

Rom. Ant.», s- v. «inferi». 
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у б и т ы х ъ в ъ морскомъ с р а ж е и і и н р и А р г и н у с а ѣ . Т а к і л ионят ія п с ч у ж д ы 
il с л а в я я с к и м ъ повѣрьллт , : „ Г а ! " с ъ э т п л ъ к р и к о м ъ духч» в н л с т а е т ъ 
и з ъ т ѣ л а , в з л е т а е т ъ н а д е р е в о и л е т а е т ъ т у д а и сюда с ъ одиого д е р с в а 
в а д р у г о е , г о к а но б у д с т ъ сожжепъ Tpyin," ' ) . В ъ с р е д н е в ѣ к о в о й Е в -
р о п ѣ к л а с с и ч е с к і е р а з с к а з ы о д у х а х ъ , т р р п о ж а ш и х т ж и п ы х ъ , ігока п х ъ 
ие у с п о к о я т ъ п о г р е б а л ь п ы л л обрлдаміт, переголп мѣстами в ъ и о з д н ѣ й -
т і я л е г е н д ы , лъ к о т о р ы х ъ , нрп изг і інеппой о б с т а п о в к ѣ , бѣдпыіі с т р а п -
н и к ъ ироситъ х р и с т і а п с к а г о п о г р е б е в і я в ъ освящеппой землѣ 2 ) . Б ы л о 
бы излишнимъ п р и в о д п т ь з д ѣ с ь разнообразво р а з в и т ы я частности об-
іцаго вссму міру к о в ѣ р в я , ч т о к о г д а т ѣ л о ногребево , положево н а п о д -
мостки, сожжено itлn вообіце п я п у т с т в о н а н о , согласно о б р я д а л ъ с т р а п ы , 
д у х ъ с л ѣ д у е т ъ за смертпыми о с т а в к а з ш . У полинезі і іцевъ пли амери-
к а в с і с и х ъ иыдѣйцевъ д у ш а о с т а е т с я в о з л ѣ к л а д б п щ а ; ова ж и в е т ъ на 
в ѣ т в я х ъ и радостно п р и с л у ш и в а е т с я к ъ пѣпію п т и ц ъ ма д е р е в ь л х ъ , к ъ 
к о т о р н л ъ с п б п р е к і я племева п р п в ѣ ш и в а ю т ъ с в о і і х ъ п о к о і і і ш к о в ъ ; ова 
не о т х о д и т ъ о т ъ г р о б а в а в ы с о к о л ъ н о л о с т ѣ y с я м о ѣ д о в ъ ; ч а с т о посѣ-
щ я с т ъ я ѣ с т а погребепія или сожженія y д а я к о в ъ ; ж и в е т ъ в ъ лплень-
к о м ъ ш а л а ш ѣ п а д ъ могплой л а л г я п і а илп в ъ п е р у а н с к о л ъ к и р п п ч н о м ъ 
д о м и к ѣ ; д у ш а о п у с к а е т е я в ъ р п л с к у ю гробпицу ( n n i n i n m q u c s e p u l c h r o 
c o n d i m u s ) ; она в о з в р а щ а е т с л д л л с у д а в ъ т ѣ л о в о в ѣ й ш и х ъ е в р с е в ъ п 
мусульманъ; опа ж и в е т ъ , лъ форлѣ богоподобпаго д у х а п р е д к о в ъ , в ъ 
п о г р е б а л ы ш х ъ с к л е ш і х ъ д р е в п е - к л а с с и ч е с к п г о и повѣ і ішаго а з і а т с к а г о 
л і р а ; о в а у д е р ж и п а е т с л громадпою к а л е н в о ю и а с ы н ь ю п а д ъ гробомъ 
А в т а р а , чтобы его м о г у ч і й д у х ъ н е м о г ь в ы с в о б о д и т ь с я о т т у д а , и л и ж е -
л ѣ з в ы л и г в о з д я л я , к о т о р ы л п черемисы п р и і с р ѣ п л л ю т ъ т ѣ л о вт> г р о б у . 
пли, п а к о в е ц ъ , к о л о л ъ , который в б п в а ю т ъ в ъ т ѣ л о салоубійцы па пе-
р е к р е с т к ѣ д о р о г ъ . И ч р е з ъ в с ѣ измѣнспія р о л и г і о з п ы х ъ і іоплтій, о т ъ 
с а л а г о в а ч а л а до к о в ц а исторіи ч е л о в ѣ ч е с т в а , б р о д я щ і е д у х и у ѵ е р г а и х ъ 
д ѣ л а ю т ъ и з ъ к л а д б и щ а в ъ полночь л ѣ с т а , г д ѣ л ю д п к о ч е п ѣ ю т ъ о т ъ 
у ж а с а . He ж е л а я к а с а т ь с л з д ѣ с ь общей о с в о в н п о г р е б а л ы ш . ѵ ь о б р я -
д о в ъ в ъ ч е л о в ѣ ч е с к о л ъ р о д ѣ . изъ м і і о г о о б р а з н ы х ь д е т а л е й к о т о р ы х ъ 
л ш п ь в е б о л ь т а я ч а с т ь иряло о т в о с п т с я к ъ паіиему в а с т о я щ с я у н р е д -
л е т у , лы остаповимся на о д п о я ъ и з ъ м н о ю ч и с л е в п ы х і . о б ы ч а с в ь , к о -
т о р ы й катоь п е л ь з я болѣо п р и г о д с в ъ д л я изученіи а в и м и с т и ч с с к о й р е -
л п г і п , т а і п , к а к ъ , съ одной п о р о п ы , оіп. д а е т ъ лспое у к а з а н і е в а в ѣ -
р о в а в і е въ п р и с у т с т в і е б с з т ѣ л е с в ы х ч . д у ш ъ л е ж д у ж п в ш і и , а , съ л р у -
гой сторопн, ого я п ю можно н р о с л ѣ д и т ь в ъ ятнографичоской п о с л ѣ д о -

') Harnisch, «SIaw. Myth.- , p. 277. 
•) Calmet, vol". II, ch. X X X V I : Brand, vol. III. p. 67. 
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вательпости отъ низіпей д о высшей к у л ь т у р ы . Я і-оворю о в р а з д н е -
е т в а х ъ в ъ ч е с т ь у м е р ш и х ъ . 

В ъ ч и с л ѣ і ю г р е б а л ь н ы х ъ привошеній, о ш і с а п і ш х ъ в ъ предыдущой 
г л а в ѣ , ц ѣ л ь к о т о р н х ъ , цовидимому, состоитъ в ъ томъ, чтобы о т л с т ѣ в ш а я 
д у ш а могла в з я т ь съ собою зти ііриноіііеііія к а к и м ъ - і ш б у д і . д у х - ж н и и ъ 
или отвлечепнымъ о б р а з о л ъ , илн чтобы п е р е с л а т ь и х ъ иокоішолу в ъ 
е г о д а л в к о е духоішое жвлиіце , поетоянно в с т р ѣ ч а ю т с я с ъ ѣ с т н ы с ири-
п а с н и н а і ш т і ш . Н о в ъ о с в о в ѣ в р а з д н и к о в ъ в ъ ч е с т ь у м о р ш и х ъ , о ісо-
т о р ы х ъ н ы будемъ г о в о р и т ь т с п е р ь , л е ж и г ь д р у г а я мысль ; з д ѣ с ь с ъ ѣ с т -
ныо в р и и а с ы д о л ж н ы б ы т ь , т а к ъ с к а з а т ь , потрѳблевы па м ѣ с т ѣ . Они 
в н с т а в л я ю т с я в ъ к а к о м ъ - н и б у д ь и р п л н ч н о і і ъ м ѣ с т ѣ в о з л ѣ м о г и л ъ или 
ж и л ы х ъ д о л о в ъ , n т у д а - т о і і р и х о д я т ъ и н а с ы щ а ю т с я д у п ш у м е р ш и х ь . 
В ъ С ѣ в с р н о й А я е р ш с ѣ , y а л г о в к и в о в ъ , к о т о р ы е в ѣ р я т ъ , ч т о о д н а и з ъ 
д в у х ъ ч е л о в ѣ ч е с к и х ъ д у ш ъ о с т а е т с я при т ѣ л ѣ иослѣ сяорти . и р и п а с ы , 
приноеииые к ъ могилѣ , н р е д в а з н а ч а л н с ь д л я у г о щ інія э т о й д у ш и . Н ѣ -
к о т о р ы я племепа п р и н о е я г ь і і р е д к а м ъ в ъ д а р ъ ч а е т ь саиой в к у е н о й 
своей пінци; и и н д ѣ е ц т , упапшій случайио в ъ о г о н ь , ѵ б ѣ ж д е н ъ , ч т о е г о 
т о л к н у л н в ъ пламя д у х и п р е д к о в ъ за нренебрежспіе э т и х ъ о б я з а в н о -
стей ' ) . Воображеиіѳ г у р о п о в ъ было наполиѳно п р е д с т а в л е н і л м и , столысо 
же близкими в ъ жизни, к а к ъ и у п о л я н у т ы я выпіе; по и х ъ м н ѣ н і ю , д у ш а 
покойника в ъ ч е л о в ѣ ч е с к о л ъ о б р а з ѣ шла вперсди гроба , нссомаго ііа 
к л а д б ш ц е , и д о л ж н а была о с т а в а т ь с л т а и ъ д о в е л и к а г о пиршеетва умер-
піихъ. В ъ о ж и д а н і и н о с л ѣ д н я г о , д у ш а б р о д п т ъ по солеііію и и о ѣ д а е т ъ 
о е т а т к и в ъ к о т л а х ъ и г о р ш к а х ъ . В с л ѣ д с т в і е этого н ѣ к о г о р ы е и з ъ т у -
з е м ц с в ъ пе д о т р о г и в а ю т с я д о э т и х ъ о с т а т к о в ъ и д о ѣ д ы на и р а з д н и к ѣ 
у м е р ш и х ъ ; д р у г і е же нисколько не с т ѣ с н я ю т с я э т і ш ъ 2 ) . Н а М а д а г а -
е к а р ѣ , в ъ и з я щ н о й в е р х в е й к о и н а т к ѣ мавзолея к о р о л я Р а д а м ы , были 
і ю с т а в л ѳ н ы с т о л ъ u д в а с т у л а , б у т ы л к а в и п а , б у т ы л к а в о д ы и д в а с т а -
к а н а , д л я т о г о , ч т о б ы , согласно съ цовѣрьями б о л ы і ш н с т в а т у з е м ц ѳ в ъ , 
д у ш а п о в о й н а г о м о н а р х а , п о с ѣ т н в ш и і с о г д а - н и б у д ь мѣсто усиоісоенія 
своѳго т ѣ л а n в с т р ѣ т и в ш и с ь с ъ д у х о н ъ своего отца, м о г л а р а з д ѣ л и т ь 
съ вимъ то , чтб о н ъ любилъ при жизпи 3 ) . В а н и к и в ъ в о с т о ч н о й А ф -
р и к ѣ с т а в я т ъ е к о р л у п у к о к о с о в а г о о р ѣ х а , полную р и с а u тембо, y мо-
г и л ы д л я k o m a , или т ѣ п и , ісоторая ne л о ж е т ъ с у щ е с т в о в а т ь безъ пищи 
и п и т ь я 4 ) . В ь заі іадноіі А ф р и к ѣ эфики в а р я т ъ шпцу и о с т а в л я ю т ъ ее 

') Charlevoix, «Nouvelle France» , vol. VI , p. 75: Schoolcraft, «Indian Tri-
bes», part I. pp. 39, 83: part IV, p. 65; Tanner's, «Narr .» , p. 293. 

'') Brebenf D'b «Eel. des .Tes.», 1636, p. 104. 
3) Ellis, -Madagascar», vol. I. pp. 253, 361. CM. Taylor, «New Zealand», 

p. 220. 
4 Kropf, «E . Afr.», p. 150. 
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в а с т о л ѣ в ъ малевысозгь шалавіѣ , или „чортовомъ д о м и к ѣ " , возлѣ мо-
гилы; сюда п р и х о д я т ъ ѣ с т ь яе ю л ь к о д у х ъ умсршаго, яо и д у х и р а -
бовъ, привесѳнвыхъ в ъ жертву ври его вогребеиіи *). Д а л ѣ е к ъ ю г у , 
в ъ области Конго , суіцествуетъ, судл ио описав іянъ , обычай в р о д ѣ л ы -
в а т ь отверетіе в ъ могвлѣ ко рту или головѣ трупа, в чрезъ это отвер-
стіе яокоі івику отправллютъ ежемѣслчво заніісы ш щ и и в и т ь я 2 ) . 

И з ъ д в к и х ъ а з і а т с к и х ъ племеяъ, илезія Бодо въ сѣверо-восточвой 
Иядіи такимъ образолъ с в р а в л я е г ь вослѣдяіе вогребальвые обряды. 
Д р у з ь я в о к о й в и к а о т в р а в л л ю т с я к ъ могилѣ , и ближайшій р о д с т в е в -
в и к ъ ѳго , д е р ж а въ р у к а х ъ обычпое для одвого ч е л о в ѣ к а количоство 
шівіи и в и т ь я , торжествевво подаетъ и х ъ умеріпсвіу, съ слѣдующиміі 
словами: „возьми и ѣв іь ; до с н х ъ воръ ты ѣ л ъ и в и л ъ съ наии, теяерь 
ты болѣе ве зіожешь этого д ѣ л а т ь ; т ы былъ ішѣстѣ съ нали, теверь ты 
во ложешь болѣе быть вагаимъ товарищсмъ; лы яе лридемъ болѣе к ъ 
т е б ѣ , и ты ве вриходи болѣе к ъ н а з г ь " . Затѣмъ каждый изъ присут-
с т в у ю щ и х ъ раярываетъ внтяный браслетъ, в а д ѣ т ы й на руку для этой 
д ѣ л и , и бросаегь его ва л о г и л ѵ — к р а с п о р ѣ ч і і в и й з н а к ъ разрыпа в с ѣ х ъ 
в р е ж н и х ъ связей. О к о в ч и в ъ этотъ обряд-ь, „общество идетъ купатьсн 
в ъ рѣку il, вымывшнсь, отиравляетея в а шіръ, ѣ с т ъ , в ь е т ъ u весе-
л п т с я , точно викому изъ в п х ъ ме суждево умсреть" 3 ) . Больліее по-
стоянство в ъ своихъ і і р и в я з а в л о с т я х ъ о б н а р у ж в в а ю г ь ассамскія пле-
шена Н а г а : ояи ежемѣслчно справллютъ иогреба. іышл виріпества и к л а -
д у т ъ вищу il шітьѳ на могилы умерілихъ 4 ) . В ъ той же частп с в ѣ т а , 
кольск ія племена въ Чота Н а г в у р ѣ иоражаютъ своизп, трогательнылъ 
уваженіелъ къ улершимъ. К о г д а кто-лпбо изъ племепн Г о или М у в д а 
сжигаотся в а вогребальвомъ кострѣ , его кости собираютъ u весутч. по 
селенію съ болыпою торжестиеввостью, медлеянылв Т І І Х В М И шагадш, 
водъ глухіе з в у к в барабаиа; в о г д а с т а р у х а , которая несетъ кости въ 
балбуковомъ к о р ы т ѣ , оиускаетъ и х ъ отъ времени до времѳви па землю, 
молодыя д ѣ в у ш к и , несуіція к у в ш и в ы н л ѣ д в ы я чаши, в е ч а л ы ю овро-
к и д ы в а ю т ъ п х ъ , в о к а з ы в а я , что овн пусты. В ъ такомъ иорядкѣ костн 
обносятся изъ д о л а в ъ домъ во всеіі дерешіѣ , и къ каждозіу изъ род-
в ы х ъ и друзей вокойника , ж и в у щ и х ъ даже за нѣсколько мнль, и оби-
татѳлн и х ъ в ы х о д я т ъ оллакіпіать и в о с х в а л я т ь добродѣтели узіершаго. 
Н о т о л ъ косги в е с у т ъ ко всѣзгь любилымъ лѣстамъ покойника: в ъ и о л е , . 

') T. J . Hutchinson, p. 20(і. 
' ) Cavazzi, «Congo-, elc . book I, p. 204. Также u ьъ дреинеіі Грецін, Lu-

cian. Charon, 22. 
s ) Hodgson, «Abor. of India», p. 180. 
') «Journ. Ind. Ai-chip.», vol. H, p. 235. 
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которое о в ъ обработывалъ, в ъ роіцу, которую олъ сажалъ, къ г у л л у , 
г д ѣ молотилъ, н в ъ домъ т а л ц о в а л в в ы х ъ собравій, г д ѣ ояъ в л я с а л ъ и 
иеселилсл. Н а к о в е ц ъ , и х ъ отвосятъ в ъ могилу и х о р о в я т ъ в ъ г л н в я -
яомъ сосудѣ , съ цѣлылъ запасомъ вищи и в и т ь я , лрикрывая могилу 
одвою цзъ т ѣ х ъ болыпихъ к а м е в п н х ъ плитъ, которыл возбуждали в в и -
и а в і е свроасйцевъ въ м ѣ с т в о с т я х ъ , заселевныхъ туземцами И в д ш . І і е -
зависило отъ э т п х ъ л а л л т в п к о в ъ . около селевія с т а в я т с я большіо камни 
в ъ память з в а т в ы х ъ людсіі ; камви зти вомѣ іцаютея па глинявомъ вье-
дѳеталѣ , в а который садится и о т д н х а е т ъ ііодъ тѣпью в а м я т н в к а д у х ъ 
во время с в о и х ъ странствовав ій среди ж и в н х ъ . К е р і а х и строятч, ц ѣ -
лые р я д ы в о д о б і ш х ъ ваз іятликовъ іѵь в и д ѣ веболыііихъ о г р а д ъ в о к р ѵ г ъ 
с в о и х ъ домовъ, II Ііостолііво припосятъ з д ѣ с ь умершизгъ дары и в о з л і я -
в і я . С ъ к а к и м в чувствами совершаются т а к і с обряды, можво в и д ѣ т ь 
изъ слѣдующей нохоронвоіі п ѣ с в и влемсви Г о : 

„ М ы в и к о г д а ло бравили тебя, в и к о г д а не дѣлали тебѣ зла, 
В е р в п е ь к ъ вамъ! 

М ы всѳ гда ліобнліі н ласкали т е б я , и долго жили вмѣетѣ 
П о д ъ одиой вровлей; 
H e новидай вас/ь т с в е р ь ! 

Приближаютсл дождливыя иочи, холодные в ѣ т р я в ы с д в и ; 
H e ходи з д ѣ с ь ! 

He оегавайся y погасшаго костра; всрвись к ъ ваз і г . 
Т ы въ д о ж д ь ве можешь пайти к р о в а водч. деревьями; 
И в а не защититъ тебя отъ холоднаго зло іо в ѣ т р а . 

В е р в и с ь ісъ себѣ в ъ дозіъ. 
О в ъ вызіетевъ и вычиіценъ для тебя; н тазп. зіы, всегда любившіе 
Р и с ъ в р и г о і о в л е в ъ , вода вривесена ; ц [ тебя ; 

Вернись домой, всрлись домой, вервись к ъ в а и ъ ! " 

У к о л ь с к и х ъ влезювъ это гостелрі ішство отвосительво дупіъ і іред-
ковъ персходитъ в ъ в ѣ р о в а в ь е и обряды полваго п о ч в т а н і я т ѣ в е й ѵзіер-
шихъ. „Древпивгь л ю д я м ъ " врішосятся увшлоетввительвыя вривоше-
пія , к о г д а лотознси и х ъ отиравляются в ъ далекій путь , и в ъ нішъ же 
обращаются ирежде псего в ъ с л у ч а ѣ болѣзни в ъ семьѣ ' ) . Между т у -
равскпзш плезіевамн чуваши к л а д у т ъ в а вюгилы ѣ д у н салфетку, при-
говаривая : „встаиь яочыо и ѣ ш ь досыта, и вотъ тебѣ салфстка , чтобы 
вытереть г у б ы " . Чорѳзчіш же гочорятъ вросто : „ато д л я в а с ъ , узіср-

«) Tickeil въ «Journ. As. Soc. Bengal.», vol. I X , p. 795; Dalton, ibid, 1866, 
part. II , p. 103, etc.; «Tr. E t h . Soc.», vol. VI, p. I. etc.; Latham, «Descr. Eth.» , 
vol. II, p. 410, etc. 
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mie, вотъ вамъ ѣда и я и т ь е ! " Г о в о р я т ъ , что в ъ этихъ зіѣстностлхъ 
приношенія повторяются изъ года в ъ годъ, и одно племя посылало даже 
гопцовъ съ даразш ісъ могиламъ предковъ в ъ свою прежнюю родину, 
откуда опо выселилось ' ) . 

Различныя детали этого древняго обряда зіожно прослѣдвть, начи-
ная отъ еазшхъ грубыхъ до высоко развитыхъ расъ. Юго-восточпая 
Азія полна min, и кптайцы могутъ служпть представителяз іиихъ .Ки-
тасцъ сохраняетъ своего улергааго отда в ъ гробу цѣлые годы и прино-
сптъ еиу ѣ д у il питье, к а к ъ живому. В ъ особые дпи, когда , no тузен-
нозіу повѣрыо, души возвращаются к ъ своизгь прежнизіъ жплищаыъ, 
опъ, зюлитвами и барабаннызіъ боезіъ, приглашаетъ души предковъ 
пользоваться яствами и напитказіи. Китаецъ уетраиваетъ даже увесе-
ленія для бездомиыхъ и несчастныхъ дувіъ пнзшихъ классовъ, наіір., 
прокажешшхъ и нищихъ. Д л я у к а з а н і я дорогн дупіазіъ зажигаются 
фонари, затѣмъ нриготовляется сытный обѣдъ, и, чтб еіде болѣе ори-
гинально по вызіыслу, нѣкоторая часть блюдъ оставляется для слѣ-
я ы х ъ или слабыхъ д у х о в і , которыс зюгутъ запоздать, a для обезглав-
ленныхъ душъ ставится котелъ жидкой каши и ложки, которызіи опѣ 
зюгутъ вливать ее себѣ прязю в ъ горло. Т а к і я церѳмоніи являются в ъ 
своезіъ наиболынезіъ развитіи на праздникѣ такъ-называѳмаго „ В с е -
общаго Освобождснія" , празднуезюзіъ вреэія отъ вреаени; тогда для 
ожидаезіыхъ гоствй строится особыіі дозшкъ съ особызш козінатазіи и 
ваннами для духовъ мѵжского и женскаго пола 2). Древніе египтяне 
выставлялн запасы пироговъ и утокъ па тростниковой подставкѣ y мо-
г и ъ , пли даже припосили муміи в ъ домъ, к а к ъ гостей на праздникъ, 
oùv Sâ'.-vov-/.ai аор.to î t ï jv г т г о ф а - о , к а к ъ говорптъ Л у к і а н ъ 3 ) . Ипдуеы 
до сихъ лоръ прияосятъ уыершему в ь даръ пироги, с т а в я т ъ для нихъ 
яередъ дверязш глиняный сосудъ съ водоіі для озіовеній или иолоко 
для питьл, и каждое новолуніе и полнолуніе совершаютъ торжественпое 
приношеніе рисовыхъ ішроговъ съ кипячеяызіъ эіаслоэіъ ( g h e e ) и другіе 
обряды, етоль важные для отдохновенія души послѣ двѣнадцатимѣсяч-
наго пребыванія ея съ Лмоіі в ъ А и д ѣ и при нереходѣ ея на пебо П и т а -
ровъ, или і іредковъ 4 ) . В ъ класснческозгь зіірѣ такіе обряды состояли 
в ъ погрсбальныхъ п и р т е с т в а х ъ и жертнеапояъ привошеніи яствъ ' ) . 

' ) Bastian, «Psychologie , p. 62; Castrén, - F i n n . Myth.», p. 121. 
") Doolittle, «Chinese», vol. I . p. 173 etc.: vol. II. p. 91: .Heiners, vol. I , 

p. 301». 
3 ) Wilkinson. «Ancient Fg .» . vol. II , p. 362; Lucia» . Ile Luctii. 21. 
' ) Manu, III : Colebrooke, «Essays», vol. I, p. 161 u др. Pictet , «Origines 

lndo-Eiirup.». part II, p. 600; W a r d . «Hindoos», vol. II, p. 332. 
•'') Paul y, »Real-Encyclop.» s. v. i'uiius»: «Smith's Die.» s. v. «limns». CM. .Hei-

ners, vol. 1, pp. 305—19. 
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В ъ католичествѣ зш встрѣчаезіся съ шітеросішзш иереживапіями 
такого рода, в ъ которыхъ прежпіе обряды сохрашгли свою нервона-
чальную форму, тогда к а к ъ основная идея измѣнилась, еоотвѣтственно 
новызіъ понятіямъ и чувствазіъ . . . Сентъ-Фуа , писавшій во врезія Л ю -
довика X I V , оставилъ намъ ояисаніе церезюніаловъ нослѣ сзісрти фран-
цузскаго короля, длившихся въ теченіе сорока дней поредъ погребе-
ніеыъ, іюіса его восковое изображепіе было выставлеио во двордѣ . 
Придвориые иродолжали подавать езіу обѣдъ, к а к ъ и при жизяи;офи-
ціанты пакрывали столъ и ирипосили блюда, эіетръ-д'отель подавалъ 
салфетку высіпезіу изъ ярисутствующихъ сановпиковъ, для передачи 
аоролю; опископъ благословлялъ трапезу, унывалышкъ съ водой пода-
вался пустозіу хреслу короля, бокалы вина обносились обычной чере-
доіі, и наісонецъ читалась обіачная благодарственпая молитва съ при-
бавлепіезіъ De P r o f u n d i s1) . Исяаіщы до сихъ поръ ириносятъ 
хлѣбъ il вияо па эюгилы своихъ близкнхъ в ъ годовщшіу ихъсз іерти: 2 ) . . . 

В ъ калѳндаряхъ эшогнхъ народовъ, сколько бы эти послѣдніе im 
отличались зісжду собою по націопалміости и степени цивилизаціи, 
ЗІОЖІІО одііпахово найти особыедіш для празднествъ в ъ ч е о т ь у м е р ш и х ъ . 
Обрлды эти почти т ѣ же, к а к ъ и совершаеиые ири сзіерти отдѣльныхъ 
лицъ; время отправленія и х ъ различно в ъ рагліічі іыхъ зіѣстпостяхъ, 
но цзіѣетъ, яовидіізюзіу, бліізісое отношеніе ісо вреэюан жатвы и скло-
ну, nли концу, года, no различнызіъ счислбніямъ, т . е . прпходится къ 
оредипѣ зизіы или в ъ в а ч а л ѣ весны ' ') . Кареиы совершаютъ свои годич-
ныя приношенія умершизіъ в ъ „зіѣсяцѣ т ѣ н с й " , т . с . в ъ декабрѣ ) . 
К о к ч и въ сѣверной Бенгаліи сжегодио в ъ пору жатвы ириносятъ пло-
ды и куръ своимъ уыерншзіъ родятелямъ 5 ) . ГІлезія Бари в ъ восточ-
ноіі А ф р и к ѣ праздпуетъ в ъ поибрѣ дснь Т і й о т а , какъобщій праздніікъ 
мира и весслья, благодарности за урожай и паияти no узіериіизіъ; для 

') Saint-Foix, «Essais Historiques sur Paris», Oeuvres, vol. IV, p. 147 и др. 
' ) Lady Herbert, «Impressions oi Spain», p- 8. 
' ) Кромѣ прііведенныхъ ошісаній годичиыхъ нразднестиъ no уморшвмь мож-

но еше указать на слѣдуюіція: Santos, »Ethiopia», Pinkerton, vol. X V I , p. 68o 
ISept). Brasseur, Mexique, vol. I I I , pp. 23, 522, 528 (Aug. , Oct., Nov.). Rivero 
and Tscliudi, «Peru .p. 134 (ІІеруанскій праздтікъ назначенъ2 ноября соотвіѵг-
стііенпо со днемъ помнновенія Воѣхъ Усоішихъ, но это счнсленіе невѣрво, велкд-
ствіе смѣшеиія времѳнъ года на сѣвсрномъ и южномъ иолушаршхъ, CM. J . G. 
Müller, p. 389. Кромѣ того, перуанскій праздннкі. могъ первоначалыю имѣть мѣ-
сто въ другое время и быть перенесешіьімъ испаицами па день «Всѣхъ >соп-
шихъ»). Doolittle, »Chinese», vol. I l , pp. 44, 62 (CM. Apr.); Caron, »Japan», 
Riiikerton, vol. VII , p. 629 Aug.). 

4 ) Mason, «Karens», 1. c., p. 238. 
s ) Hodgson, »Abor. of India», p. 147. 



106 1 І Е Р І 1 0 В Ы Т Н А Л КУЛЬТУPA 

кажд&го изъ п о с л ѣ д н н х ъ чаленькая к р у ж к а пива оставляется в ъ т с ч е -
иіе д в у х ъ двей и в а к о в е ц ъ выпивается и х ъ живыми р о д с т в е в п и к а м и 4 ) . 
В ь западпой А ф р и к ѣ в р а з д в е с т в а во умершимъ совпадаютъ съ сбо-
рилъ ямса 2 ) . Г а и т с к і е негры в ъ концѣ года с т а в я т ъ кушанья к ъ моги-
л а л ъ для угощепія т ѣ в е й , „ m a n g e r z o m b i " , к а к ъ г о в о р я т ъ о н и 3 ) . Р и л -
с к і я F e r a l i a и L e i n u r a l i a враздновались въ февралѣ и ыаѣ 4 ) . 
В ъ в о с л ѣ д в і е Н Я Т І І или д е с я т ь двей года поелѣдователи Зороастра со 
воршали в р а з д в е е т в а в ъ честь умервіихъ родныхъ, вотому что дуівл 
н х ъ возвращаются т о г д а в а вемлю в цринимаютъ отъ родствѳвпиковъ 
новыѳ завасы одежды и ш і щ в я ) . Г о в о р л т ъ , что обычаіі с т а в и т ь з а у ж и -
ноиъ в ъ И в а в о в у вочь пустые стулья y стола д л я отшедшихъ д у ш ъ 
родственвиковъ держалоя в ь Е в р о в ѣ до сешіадцатаго столѣт ія . У сла-
в я в с к и х ъ плеленъ вриношевія к ъ могилаиъ умсршихъ соверіпаются с ь 
н е з а п а я я т в ы х ъ в р е л е в ъ весвою. Болгары в р а з д н у ю т ъ обыввовенно свои 
и о ш ш в и в а кладбищѣ в ъ всрбное воскресснье и, наѣвшись и в а ш і в -
віись дооыта, о с т а в л я ю т ъ остатки ла могилахъ с в о и х ъ близкихъ, в о -
торые, ио и х ъ в о в ѣ р ь я л ъ , с ъ ѣ д а ю т ъ в х ъ вочыо. В ъ Р о с с і я до спхъ 
воръ еще иожно в п д ѣ т ь водобпыя сцепи в ъ т е ч е в і с д в у х ъ о в р е д ѣ л е в -
н ы х ъ двеіі в ъ г о д у , в а з ы в а е л ы х ъ „ р о д и т е л ь е в и м и " . Проетой в а р о д ъ 
т а л ъ все-еще „ в о е т ъ " во улершшгъ, стелетъ на могилу в л а т о к ъ , вмѣ -
сго с в а т е р т и , и ста іштъ прлііиви, яі іца, ватруішш, и даже водісу. К о г д а 
обычныіі плачъ о в о н ч е н ъ , полинальщивв угощаются иривесеяішми прп-
ласали, всломвная в о к о й в в к а . no русскому обычаю, его ліобимымъ к ѵ -
шапьелъ " ) . ІСогда О д и л о н ъ , настолтель мовастыря І ілюші, в ъ концѣ 
д е с я т а г о с т о л ѣ т і я , установилъ воминовевіе в с ѣ х ъ у с о в ш и х ъ 7 ) , опъ 
ЭТПМЪ восісрѳсилъ О Д И В Ъ 1137. у ц ѣ л ѣ в ш и х ъ о с т я т в о в ъ дреппостн, в о т о -

') Munzingen «Ost. Africa», p. 473. 
•J) Waitz, vol. Il, p. 194. 
') G. d'Alanx, «Hev. des Deux Mondes», Mai 15. 1852, p. 708. 
') Ovid. Fas t . II, 533; V, 420. 
•') Spiegel, «Avesta». vol. II, p. CI; Alger, p. 137. 
«) Haniiscli, Slaw. Myth., pp. 374, 408. St. Clair and Brophv, «Bulgaria», 

p. 77; Romanoff, «Greco-Roman Clmrch», p. 255. 
Petrus Damianus, «Vita S. Odilonis», Holland. Acta Sanctorum Jan. 1. 

Здѣсь ириводитсл h дегенда, которая лежитъ въ основѣ новаго учреждепія. Одинъ 
пустьшникъ жіілъ nu острооѣ, вблнзи вулкапа, гді; душм гріішшікові, мучились 
въ иламени. СвятоП чсловѣкь слышалъ, какъ демоны жалопалясі,, что ихъ ежѳ-
лвѳвная работа измышлепія ноиыхъ мукъ затруднялась молитиами п милостымя-
ли благочестивыхъ людеб, желавшихъ спасти огъ ннхь души умеришхъ: всеіо 
болѣе жаловались они im моваховъ Клюіш. Тогда пустышшкь послаль гопца къ 
вастоятелю Одилону, коториіі u поступидъ согласио свидѣтельству столь силыіаго 
духовнаго авторвтста, назмачивъ 2-е ноября, день, слѣдующій за праздшікомъ 
«Всѣхъ Святыхъ., дііемъ ікшииовеііія умершихъ. 

A В И M И 3 31 Ъ . 1 0 7 

рыіі т а в ъ чаето в р и з ы в а л г к ъ вовой жизни уже д а в в о віивувшее. З а -
шідная деркопь врипл.іа яоиос учреждевіе и отсюда, вееьзіа естествев -
но, около второго воября сгрушіиропались в с ѣ сохравившіеся остатки 
иервоОытныхъ виршествъ въ честь узіершихъ. Обвинсвіе , высказашюѳ 
н ѣ в о г д а вротивъ д р с ш ш х ъ х р и с т і а и ъ , будто онн старались умилости-
влять т ѣ в и узіерпіихъ дараыи, иодобно я з ы ч н в к а м ъ , в ъ извѣствомъ 
сдыслѣ , возэіожяо было бы и теперь, в л т й а д ц а т ь в ѣ к о в ъ слустя . ' Г а к ъ , 
девь „ В с ѣ х ъ У с о ш н и х ъ " в ъ ватоличестпѣ восороизводигь в р е ж в і я 
ираздвества въ честь уяорших ь, и соедипяетъ в ъ с е б ѣ нѣкоторыя чсрты 
трогательвой фаптазіи вмѣстѣ съ остатвами самаго в е р в о б ы т в а г о а в в -
мизма. В ъ Итяліи весь д е в ь в ро в о дит ся въ ѣ д ѣ и и и т ь ѣ в ъ честь в о -
койника, a скелвты в чсрепа изъ с а х а р а и т ѣ с т а служатъ с о о т в ѣ т с т в е в -
вывіи игрушвазш для д ѣ т е й . В ъ Т и р о л ѣ б ѣ д в ы я д у ш и , освобождсвння 
изъ ч и с т в л и щ в а г о огня на эту вочь . и о г у т ъ вриходить u натирать свои 
обжоги саломъ, растопленнызіъ н а о ч а г ѣ , или д л я в и х ъ о с т а в л я ю т с я 
иироги в а с т о л ѣ , н коэшата ватапливается для болыпаго удобства и х ъ . 
Дажо в ъ Н а р п ж ѣ души узіершихъ в р в х о д я т ъ ипогда д ѣ л и т ь виіцу г ь 
жіівызш. В ъ Б р с т а в и толвы стрезіится вечерозп. ва кладбшце, съ в е -
иоігрытой головой стаковлтея на колѣни y иогилт. родствеввиковъ и в а -
иолняютъ углублсніе в ъ могильвозіъ казшѣ святой водоіі илв ыолокоиъ. 
Ц ѣ л у ю ночі. звоиятъ въ церковвыс ісолоколп, и и в о г д а д у х о в п ы я вро-
ЦІІССІН о б х о д я т ъ в о к р у г ь М0П1Л7. и благословляютъ и х ъ . Ы ѣ г ь дозіа, 
г д ѣ бы в ъ эту ночь с н я л в скатерть со стола, вотозіу что ужинъ дол-
жевъ быть иаготовѣ д л я дупгь , которыя з а х о т я т ъ придти в ъ домь в 
в з я т ь свою часть ; точпо тавжо но с л ѣ д у е т ъ гаеить огви в ъ в а и п в ѣ , что-
бы дуіпи зюгли в о г р ѣ т ь с я . Н а в о в с ц ъ , к о г д а в с ѣ в ъ дозіѣ у й д у т ъ с в а т ь , 
y двёреіі раздается ыочальвое в ѣ н і е , — э т о д у п ш , голосами п р н х о д е в и х ъ 
В Ш Ц Й Х Ъ , цросятъ Ж И В Ы Х Ъ МОЛИТЬСЯ 0 1111X7. ' ) . 

Е с л и свросить топерь, в а в и и ъ образозіъ вообіде слокилось в р с д -
ставлевіе о тозіъ, что души в о ѣ д а ю т ъ цриготовлевное для в и х ъ к у -
шавье, зіы встрѣтимся съ весьзіа затрудиительвыии воаросани, в о т о р ы х ъ 
намъ вридетел касаться евіе в р и разборѣ теоріи жертвоиривошѳвій. 
Д а ж е в ъ т ѣ х ъ с л у ч а я х ъ , к о г д а народъ твердо убѣждепъ, что д у ш я 
ѣ д я т ъ , повят іе это врайно веопредѣлевно, и в ъ везіъ гораздо мевѣе 
правтичесваго смысла, ч ѣ в ъ в ъ в а в и х ъ - л и б о об-ьясвев іяхъ д л я дѣтей . 
В п р о ч е и ъ , ішогда самн жертвоиатсли д а ю т ь болѣе точвое овредѣленіе 

M Bastian «Mensch», vol. II , p. 330. Meiners, vol. I, P- 310; vol. I I , p.290. 
Wuttke, «Deutsche Volksaberglaube», p. 210. Cortet, «Fêtes Religieuses», p. 
233; «Westminster Rev.» J a n . 1800; Hersart de la Villemarqné», «Chants de 
la Bretagne», vol. II , p. 307. 
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с в о и х ъ понятій. И д с л 0 д у х ѣ , да самозіъ д ѣ л ѣ поѣдающемъ матеріаль-
ную ш п д у , ясно выражсна, ио крайдей эіѣрѣ , в ъ н ѣ к о т о р ы х ъ і ірияѣ -
р а х ъ . Т а к ъ , въ Свверной Азісрикѣ алгонкинскіе индѣйцы иолагалл, 
что тѣнеііодобпыя дунін унсрліихъ способіш ѣ с г ь и дить ; оди даже не 
разъ говорили патсру І с ж е н у , что утроиъ оди ваходили кости, обгло-
д а н н и я дувіами въ теченіе ночи. В ъ довѣйшее вреші мм у з н а с я ъ , что 
нѣкоторыо изъ длемеяи Потаватозш перестаютъ досить на могилу д и -
щу, еслн она остастся долгое презія нетронутой; в ъ отозіъ с л у ч а ѣ оііи 
д о л а г а ю т ъ , что д у ш а пс дуждается болѣо' въ таки.ѵь дриношеніяхъ, 
нашѳдши себѣ роскошное н ѣ с т о для охоты в ъ другомъ ыірѣ *) . Д а л ѣ е , 
патеръ К а в а д ц и р а з с к а з ы в а с т ъ , что жители области Е о н г о в ъ А ф р и к ѣ 
достояндо припослтъ шіщу и д н т ь ѳ н а могилы, и и х ъ н ѣ т ъ возлоашости 
у б ѣ д и т ь , что д у ш в не дотребляютъ матеріальной ш щ н Д а ж е 
в ъ Е к р о н ѣ асты, приносяідіе дары умершимъ в ъ д е и ь В с ѣ х ъ У с о д ш и х ъ , 
говорятъ , радуются , если утрозп, п а х о д я т ъ к а к о е - я и б у д ь блюдо пу-
стызіъ ' ) . Менѣе грубос представленіе о б ъ я с н я е т ъ , что д у я ш догло ща-
ютъ только паръ или з а в а х ъ д ш д и , ел сущяость или д у х ъ . Г о в о р я т ъ , 
что изіепно съ этой мыслыо зіаорисы клали ѣ д у нозлѣ іюкойника, a 
нѣкоторыѳ даже хоронили ce вмѣстѣ съ ішмъ 4 ) . Мысль эта ясно выра-
жеиа y туземцевъ р а з л я ч н ы х ъ мѣстностей Мексики, г д ѣ , и о о п н с а в і я м ъ , 
души, приходя на годичное дразднество. иосятся н а д ъ і іриготовлсниы-
зіи для і іихъ блюдазш, в д ы х а ю т ъ в ъ себя и х ъ з а д а х ъ дліі высасынаютъ 
питательное начало '"). И в д у с ъ нроентъ тѣней в т я г и в а т ь в ъ себя с л а д -

' ) L e Jet inne въ «Eel . des Jes .» 1631,"p. 16: W a i t z , vol. I IJ p. 195 
*) Cavazzi, «Congo», etc., part 1, 265. 
3 ) Grim m, «D. M.» p. 865, но МЫ находнмъ нное m, оаисаніи праздиества 

въ честь умсріиихъ y B o e d e r , . E h s t e n Abergl. Gebr.» (ed. Kreutzwald) , p. 89. 
Cp. Martins, «Ethnogr . Amer.», vol. 1. p. 3 4 5 (Grs;. С.ткдѵющееміісто изъ сіш-
рвтическаго журнала «The Medium», Feb. I X , 1872, показывастг любопытное 
иереживаніе атого первобыінаго понлтія въ современной Англіи. «Каждый разъ, 
какъ мы саднлиеі, за обѣдъ, мы нс только слышалн зовуіціе ііасъ голоса духовъ, 
но чувствопали ирикосвовеніе ихъ рукъ; a въ ІІОСЛІІДНІЙ вечеръ, когда мы съ ними 
прощались, онн далв на.мъ особую маивфестацію, кеторой мы не проснлн и не 
ожидали. Онъ сыдѣлъ нанраво отг меня; пуетой сту.ть, стонвшій нротивъ него, 
началъ двнгаться, и на вонросъ—ие хочегь ли онъ обѣдать, отвѣтилъ: <да>. Тог-
да я спрооилъ его, что онъ выбсретъ оебі,, и духъ пожелалъ croquets des poin-
mes de t e r r e (французскій способъ приготовленія картофеля длиною въ три дюй-
ма и віирнною въ два). Mut захоіѣлось положиті, это на стулъ въ столовой лож-

кѣ нли на тарслкѣ. Я положплъ въ столовой ложкк. боясь, чтобы тарелка не раз-
бнлась. Черезъ нѣскилько секуидъ шіѣ сказали, что зто было съѣдено; взгляаувъ 
зубовъ»^ 1 ' " 'Г° " 0 Л 0 В И Н Ы У Ж е U U " " а - » « « « былн слѣды 

<) Taylor , «New Zealand», p. 220, CM. 104. 
5) Brasseur. «Mexique», vol. I l l , p. 24. 
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кую 8ССІЧЩІЮ приносизіыхъ изгь блюдъ; д у и а я о пихъ, онъ зіедленно 
ставитъ блюдо риса иередъ бряхманами, и въ то врезія, к а в ъ послѣдпіе, 
зіолча, глотаютъ горячую пищу, д у х и в р е д к о в ъ т а к ж е у ч а с т в у ю т ъ пъ 
и о щ е н і и 4 ) . Н а ш і р а х ъ вч» честь у з к р і п и х ъ y д р е в п п х і . с л а в л н ъ , по 
оппсапіязіъ, гости с и д л т ъ молча y стола и бросаютч, куски цодъ столъ; 
к:ік ь кажется иагь, опи слышатъ шслеетъ д у х о в ъ и в и д я т ъ , к а к ъ т ѣ 
іштаютея запахозп» и паромъ зіяса. В ъ однозіъ в з ъ онисаній говорится , 
что родственпикп при иогребалмюзіъ пиршествѣ приглашаютъ дупіу, 
етоящую, HO мѣстному попѣрыо, за дверязш, войти в ъ дозіъ. и к я ж -
дый гость льетъ на полъ напнтки п бросаетъ в у с в и подъ столъ д л я 
ѵгощенія л у т и . Брошснпое под-ь стодъ не поднязіается, по оставллстся 
для одинокихъ и осиротѣлыхъ д у ш ъ . По окопчапіи обѣда, жрецъ в с т а -
і т ь , выметаетъ дозп» н в ы г о п л е г ь дуіпи умершихъ, „ к а к ъ б л о х ъ " , при-
говаривая : „ Д у н і и . в ы папились и паѣлись , ступайте же , стунайте 
і ірочь!" " ) . М н о і і с путешествепиики упозіинаютъ о томъ вымыслѣ , к о -
тпрый y китайцсвъ лежитъ в ъ основѣ подобныхъ приношеній. Они по-
лагаютъ, что духн у м е р т и х ъ потребляютч. только пеосязаемую сущ-
ноеть ІІИІПИ. оставляя нетронутой ся грубое матеріалмюе веіцество. Н а 
атозіъ оспованіп, благочестивые жертвоватоли, приготовивъ роскошный 
шіръ д л я душъ предковъ , д а ю т ъ нослѣдвнзгь врезія утолнть голодъ и 
аіѵгѣмъ пристунаіотъ к ъ ѣ д ѣ сами 8 ) . І сзуитск ій питеръ Еристофоро 
Ііоррн псрсдаетъ зтѵ зіѣстпую идею своимъ схоластическилъ языкозіъ. 
ІІо его оннсанію. народъ в ъ К о х и и х и н ѣ в ѣ р и т ъ . ч т о „души умершихъ 
нуждаются въ тѣлссвон поддсржкѣ и шітаніи, в с л ѣ д с т в і е чего. по п х ъ 
обнчаязп,, нѣсколько разъ вч, г о д у , устраивается велпколѣпный ниръ: 
д ѣ т ь м и — в ч . чегть родителей, мужыімн — в ъ чссті, жснъ . д р у з ь я з ш — 
въ честь друзей; при этозіъ ж д у т ъ обыкповеннодолгоеврез ія . что узіер-
шіо г о с т и ' н р и д у п . н с я д у т ъ за с т о л ъ " . Миссіоверы пытались возста-
вать противъ этого обычая, но б н л я осзгііяны з а свое „ невѣжество " . 
Изп, отвѣчали, что „пища содержитъ в ъ ссбѣ д в а пачала, в о - п е р в ы х ъ , 
суіцность, a в о - в т о р ы х ъ , случайныя качеетва , в и д ъ , вісусъ, зашіхъ п 
т". д . Невеіцественпнл д у т и узіервіихч» берутъ только суіцество шіщи; 
послѣднее невеіцествепно п потому представляеи» приличпую шицу для 
безтѣлесныхч» сущестіп», a случайння свойства виіци, достушіыя тѣлес -
IIuзіъ чувствазп. , оставллются изіи па б л ю д а х ъ . іютозіу что, к а к ъ ужо 
бы.іо с і ш а п о , оиѣ по я у а д а ю т с я в ъ веществепныхъ п р о д м е т а х ъ " . В н -
скі ізнвая д а л ѣ е свои соображсвія относвтельпо обращенія зтоѵо в а р о д а , 

0 Colebfooke, -Essays» , vol. I , p. 103 etc. ; Manu. I I I . 
-•) Hämisch, «Slaw. Myth.», p. 408 ; Havtknoch, -Preiissen», part. I , p. 187. 
3) Doolittle, «Chinese», vol. I I , PP- 33, 48 , Meiners, vol. I. p. 318. 
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іезуитъ замѣчаетъ : я в ъ виду различія , которое онп прнпимаютъ меж-
д у суіцностью и случайпыми свойствами штщи, приготовллезюй иыи для 
умершихъ, иожпо дузіать , что нс будетъ слишкозп, трудно разъясшіть 
ивіъ таинство е в х а р и с т і и " ' ) . Понятпо , что вопросъ о судьбѣ віате-
ріальпаго яриношепія имѣетъ мало зпаченія для т ѣ х ъ , которые кри-
дѳрживаются обычая празднивовъ в ъ честь умсршихъ, все равно, бу-
д у т ъ ля они предлагать пищу чисто символически, или б у д у т ъ мола-
г а т ь , что д ѵ т а д ѣ й с т в и т е л ь в о піггаѳтся своимъ особымъ духовпыыъ 
способозіъ, такжѳ к а к ъ и в ъ с л у ч а я х ъ , тѣсно с в я з а н і ш х ъ съ послѣдни-
эіи, к о г д а д а р и «оснлаются духовпызіъ образозіъ в ь страну д у х о в ь . 
ІСогда кафрскій к о л д у и ъ , въ с л у ч а ѣ болѣзнл, о б ъ я в л я е т ъ , что тѣпи 
предковъ требуютъ ту или д р у г у ю к о р о в у , животное убиваютъ немед-
леппо п остапляютъ запертымъ н а нѣкоторос время, чтобы тѣни могли 
н а ѣ с т і с я , или чтобы д у х ъ коровы шогъ отправиться въ царстно тѣней; 
затѣзіъ прииосяіціе жертву ішпосятъ корову и с ъ ѣ д а ю т ъ ес 2 ) . Б ъ бо-
л ѣ е цивилизованиой Яноніи нриближеппыс покойиика, іюстанпіл, рисъ 
и в о і у в ъ отверстіе иогильпаго казшл, предвазначѳнное д л я этоіі дѣли. 
HO заботятся о томъ, что и х ъ дарами зіогутъ восиольноваться птицы 
или ниіціе а ) . 

Обряды, пъ родѣ оиисанныхъ вшне, особеаносклонны вырождаться 
в ъ переживаніс . П р и н о т е н і я ігищи и вирніества в ъ честь умеріпихъ на 
послѣдней стунени развитія превращаются , наконецъ, in. простые т р а -
диціонные обрады, no болыпсй .части, в ъ в ы р а ж е д і я нѣжнаго восновіи-
нанія объ уморшпхъ или в ъ дѣла зшлосерділ жииызгь. Римскіл фера-
ліи во врезіена Овидія служатъ яоразительнымъ примѣровъ иодобпаго 
препраідепія. Б ъ салгозіъ д ѣ л ѣ , с ъ одноіі сторопы, т о г д а принимали, что 
д у х и пптаются привоіпеніялін „ n u n c posi to p a s c i t u r u m b r a c i b o " (те -
перь т ѣ н ь дитается выставлепной ш щ е й ) , a съ другой и г ь дрицосили 
толысо „ parva m un e r a " (лалыѳ д а р ы ) , плоды, щепотки соли и х л ѣ б -
пыя зерна, смочѳнныя в ъ в и н ѣ , которые ставились д л я пихъ до срс-
д и н ѣ дороги. 

P a r v a p e t u n t m a n e s . P i e t a s pro d i v i t e g r a t a es t 
M u n e r e . Non avidos S t y x h a b e t i m a deos. 

T e g u l a porrect is es t v e l a t a coronis . 
E t sparse ' f r u g e s , p a r c a q u e m i c a s a l i s , 

I n q u e mero m o l l i t a c e r e s , v iobeque so lutm: 

' ) B o n i , «Relatione della Nuova Missione della Comp, di Giesu Rome, 
1631, p. 209; Piukei ton, vol. I X , p. 822, etc. 

3) Grout, <Zulu-Land», p. 140; cm. Callaway, cRel. of Amaziilu», p. 11. 
' ) Caron, «Japan», vol. VII, p. 629; Turpin, «Siam», ibid, vol. I X , p. 590. 
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Hffic h a b e a t media testn r e l i c t a v i a . 
N e c m a j o r a veto . S e d et, Iiis p l a c a b i l i s u m b r a e s t ' ) . 

Е іде гораздо і ірсжде, в ъ дрсвней исторіи К п т а я , отъ К о н ф у ц і я 
требошші, чтобы онъ в ы с к а з а л ъ свое лнѣніе относительмо припогаеній 
умершимъ. Б у д у ч и строгимъ охравитслемъ в с ѣ х ъ д р е в н и х ъ о б р я д о в ъ , 
опъ остался в ѣ р е п ъ себѣ и о т в ѣ т п л ъ , что „онъ приноситъ д а р ы ѵмер-
іпинъ, к а к ъ будто они были ж и в ы " ; но, к о г д а его спросили, знаютъ ЛЕ 
умершіе иро то, чтб д л я н п х ъ д ѣ л а с т с я , пли н ѣ т ъ , философъ укло-
пился отъ о т в ѣ т а . Е с л и бы онъ сказялъ „ д а " , благочестивые дотомки 
стали бы пршіосить ж е р т в ы в ъ ущербъ ссбѣ ; в ъ случаѣ же отрицанія 
съ его стороны, і іспочтитслыінл д ѣ т и оставили бы свопхъ родителсй 
безъ і іогребепія. У к л о н ч и в о с т ь з т а д о с т о і і н а учителя, в ы с і ш а в т а г о свос 
воззрѣпіе в ъ слѣдующсзп. изречеяіи: „ о т д а в а т ь с я серьезно своимъ о б я -
запностлзгь к ъ людямъ н. у в а ж а я д у х о в і ш л суіцсства, дѳржаться вдали 
отъ н и х ъ , зпачитъ б ы т ь э і у д р ш і ъ " . Г о в о р я т ъ , что въ name время т е -
пингп оііередили дажо К о п ф у ц і я : они запретилп пршюеить дары д у -
піаиъ узіершнхъ, но сохранили обычай досѣщать и х ъ зюгплы в ъ уста-
повлспішіі дспь для зюлитвъ и нозобповленія обѣтовъ 2 ) . У ж е было ио-
к а з а н о . какиэгь образолъ іюгребалыіыя іірипошеиіл могутъ видоиззіѣ-
ниться в ъ ішршестна в ъ п а л я т ь узюрпіихъ и трапезы д л я н ш д и х ъ . Е с л и 
Mы станезп, и с к а т ь о с т а т к о в ъ д р е в н и х ъ иогребальпыхъ обрядовъ в ъ 
Англіи , то найдезіъ у ц ѣ л ѣ в ш і я переживаяія iix'i, п в ъ новѣйіпихъ сто-
л ѣ т і я х ъ ; бѣддывп, раздаютъ в ъ день погрсбепія дорцін х л ѣ б а и нап іт-
ковъ , и, вюжетъ б ы т ь , еіде в ъ яаши дпп доревспскія д ѣ в у ш к и в ы и р а -
п ш в а ю т ъ y фсрзіеровъ заупокойные дироги, s o u l - m a s s c a k e s " , съ т р а -
дпдіопяызіъ прдяѣвомъ: 

„ S o u l , sou l , for a soul c a k e 
P r a y y o u , m i s t r e s s , a soul c a k e " 3) . 

Если бы зіы no ииѣли иоложительаыхъ с в ѣ д ѣ н і й о прозіежуточныхъ 
с т у і і с я я х ъ , no которывіъ эти остатки д р с в п и х ъ о б ы ч а е и ъ д о т л и до пасъ , 
т о г д а дѣ і і ствительно зюгло бы показаться натяжкой вести иачало и х ъ 
отъ д и к и х ъ u в а р н а р с к и х ъ врезіеиъ, к о г д а были установлсны ппріпе-
с т в а в ъ чееть о т ш е л т и х ъ д у ш г . 

') Немногаго требуютъ тіиіи; благочестивыл мысли замѣпяютъ дорогіе дары 
потому что y Стіікса ііі.тъ жадяыхъ боговъ. Гробнииа почти завалена положсп-
ными на нее вѣнкамн; кроміі того, разбросавы і|ірукты, маленькая піепотки соли, 
хліібъ, смочешшй чистыыъ виноиъ, и песвязашіыс нучки фіалокь. Ты скажешь, 
пусть еіі (тФни) достаются чореики, оставдеііныс іюсреди дороги. Л иичего не 
говорю противъ лучшихъ даровъ. Но гі.иь можио умилостивить 11 атили. Ovid. 
Fast., II. 533. 

Ч Legge , «Coiifiiciiis», pp. 101—2, 130; Biinsen, «God ill History», p. 271. 
3 ) Brand, «Pop. An t.», vol. I , p- 3 vol. 11. p. 289. 
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A н и м и з м ъ. 
(П)Ю')олженіе) 

Странствованіе души въ страну мертвыхъ. - Посѣщеніс живымо мкстопребываній 
отшедшихъ душъ. Связь этихъ лсгендъ съ миѳами солнсчпаго яаката: страна 
мертвыхь представляется лежящей на западѣ.—Реализація пародныхъ религіоз-
ныхъ понятій, какъ дикой, такъ и цивилизованной теологіи, въ разеказахъ о по-
сѣщевіи страны духовч,.—-Локализація будущей жнзни.—Отдаленныя области ея 
на зомлѣ: Земной 1'аіі, Острова Блаженныхъ. — Подземныя области Аидъ илн 
Шеоль.— Солнпе, луна, звіиды,—Небо.—Историчсскій ходъ вѣровапій въ такую 
локализацію.—Характеръ оудущей жизнв. — Теорія продолжонія сѵтсствованія, 
повидимому, иервообразная, прииадлежитъ преимущссівонио ішзшимъ расамъ.— 
Переходныя теоріи,—Теорія возмездія, очеввдно, цроизводная. ириполлежіітъ ііре-
и.муіцсственно высиіимъ расамъ.—Учепіе о правственпомъ возмездіи, развиваѳ-
мое въ выспіей культурѣ,—Общій обзоръ ученій о будущей жизни отъ лнкагосо-
стоянія до позднѣйшей цивилизація. — Нрактичсскоо вліяніе ихъ па чувства и 

образъ ді.йствій человѣческаго рода. 

Отлетапіе души узіеріпаго ч с л о в ѣ к а изъ міра жииыхъ, РЯ стрян-
ствованія въ далекуіо страну з іертвнхъ и жизнь, которая ожидаетъ 
ее в ъ ног.омъ жилищѣ , составляютъ предж-ты, о к о т о р ы х ъ ппзшія раі-ы 
имѣютъ. по болыней части, весьзіа онредѣ .тенныя учепія . К о г д а зти 
вѣрованія иошідаютъ въ руки совреиенпаго ятвографа , опъ слотритъ 
на н и х ъ , к а к ъ на з ш ѳ ы , — ч а с т о нъ нысокой стеиени ясные и рязѵмлые 
по свэему н а ч а л у , твѳрдые и правильные по своезіу ностроенію, по все -
такіт мнѳы. Н Р М І І О Г І С предзіеты иробуждаля в ъ у м а х ъ п о в т о в г - д и к а р е й 
столь смѣлыя и жиныл представлрнія, как.ъ мнсль о будущей жизяи. 
П р и всезіъ томъ, обіцііі обзоръ подробностей этихъ воззрѣпій в ъ ч е л о -
в ѣ ч е с к о я ъ родѣ і ю к а з ы в а е т ъ , среди величайшаго развообразія детплей, 
правилыюе вовтореніо о д и в а к п х ъ з ш ш д о в ч . , чтб о н л т ь должно ири-
водить в а с ъ к ъ толу же, т а к ъ часто возігикающему в о и р о р у , — в а і ж о л ь к о 
зто соввадев іе з а в и с н т ъ отъ в р я л о г о яерехода мыслсй отъ одлого иле-
л с в п къ другому, и васколько о т ъ с х о д н а г о , во я р з я в в а ш а г о развитіл 
и х ъ in, о т д а л о в в ы х ъ одва отъ другой с т р а в а х ъ . 
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Эти в ѣ р о в а в і я могутъ быть і ю с л ѣ д о в а т е л ь в о сравяиваелы иежду 
собош о т ъ д и к а г о состоянія до в о л в а г о р а з в и т і я цивилизаціи. И в и з -
шія, и р а з в и т ы я расы в ъ одвой с т р а в ѣ з а другою м о г у т ь указать то 
лѣсто, о т к у д а отлетающія душн отвравляются в ъ луть к ъ своей вовой 
отчизвѣ . С ъ д а л ь в я г о 8ападваго лыса В а в у а - Л е в у , уединевваго и вѳ -
л п ч е с т в е в в а г о мѣста , покрытаго скалами и лѣсами, д у в ш умершихъ 
фиджійцѳвъ отплываютъ в ъ судилвіцу Н д е в г е и , и с ю д а в р и х о д я т ъ в а 
богомолье живые, в о л а г а я у в и д ѣ т ь з д ѣ с ь д у х о в ъ и боговъ ' ) . Б а л е р і и 
въ южной А ф р и к ѣ о т в а ж в в а ю т с я л р о в и к а т ь в о л з к о л ъ в а нѣсколько 
шаговъ в ъ веіцеру Мариматлб, откуда люди и ж и в о т в ы я в о я в л я ю т с я 
на с в ѣ т ъ , и к у д а души возвращаются в о с л ѣ слѳрти 2 ) . В ъ М е к с и к ѣ 
Ч а л ь ч а т о в г с к а я всщора нела к ъ раііскимъ равниназіъ, и ацтекскоѳ в а -
звав іѳ „Страпы М ѳ р т в ы х ъ " М и к т л а в ъ ( M i c t l a n ) , т е в е р ь M î t ! a , 
восироизводитъ восвоминаніе о другомъ лодземнолъ х р а л ѣ , о т к у д а о т -
к р ы в а л с я в у т ь к ъ жнлищу б л а ж с н в ы х ъ 3 ) . Н а с к о л ь к о всякое безвод-
нос мѣсто, ііригодное скорѣе для л о р т в ы х ъ , ч ѣ л ъ для ж и в ы х ъ , есте-
с т в е в в о внушаетъ зшсль о вреддверіи стравы умеришхъ, видно въ в ы -
л ы ш л е л і ш х ъ і іутешеств іяхъ , с в я з а в в ы х ъ съ имевеиъ сэра Д ж о в а М а в д е -
в в л л я , г д ѣ овисапіе Овасной Д о л и в ы , заилствованвое отъ ужасвой до-
лияы, которую монахъ Одорикъ в и д ѣ л ъ ваполяеввою лертвыми тѣлами 
и слыпіалъ в ъ в ей ст рав в ы й ліумъ барабановъ, з а к а в ч и в а е т с я с л ѣ д у ю -
щимъ образолъ: „ Э т а долива вся в а в о л в е в а демовали, и в с е г д а это 
било таісъ , н люди г о в о р я т ъ , что зто одивъ изъ в х о д о в ъ в ъ а д ъ " 4 ) . 
Сѣверо-гсрмаяск іе к р е с т ь я в е до сихъ в о р ъ і ю л в я т ъ , что берега Д р ё м -
л и в г с к а г о болота служили входомъ в ъ с т р а в у отшедшихъ д у ш ъ D). 
А н г л и ч а н а л ъ береѵа озера А в е р н у с ь , во которымъ ежедневно бродятъ 
туристы, болѣѳ и з в ѣ с т в ы съ этой сторовы, вежели аналогичное тому 
лѣсто в ъ И р л а п д і и — Д о ф ъ - Д е р г ъ съ его иещерой, всдуіцей в ъ чисти-
лище с в . І І а т р и к а , о т к у д а ложво бы свуститься въ страшвый ііод-
зслный л і р ъ . Излипгие было было ііриводить з д ѣ с ь все безчислеввое 
развообразіе мистичѳскихъ подробиостей о страіввомъ путешсствіи душв 
черезъ лещсры, калевнстыя тропивки и безвлодвыя равнивы, во к р у -
тымч. скользкимъ горамъ, в ъ у т л ы х ъ ч е л в о к а х ъ или ло шаткимъ мо-

' ) Williams, «Fiji», vol. I, p. 239; Seemann, «Viti», p. 398. 
-') Arhousset & Damnas, p. 347; Casalis, p. 247. 

Brasseur, «Mexique-, vol. III , p. 2 0 etc. 
•>) CM. «Buke of John Maundenill-, 31, ed. by Geo. F. W a r n e r , publish, by 

Ruxburgh Club, 1889; Yule, «Cathay», Hakluyt Soc. 
' ) Wuttke , «Volksaberglaube», p. 215. Другіе случаи y Bastian, «Mensch», 

vol. I I , pp. 58, 369 etc. 
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стамъ чрезъ проваств и быстрые потоки, цри постоянномъ ожидавіи 
яростнаго н а п а д е н і я губителя дугаъ или подъ страхозіъ ровового і іри-
roRopa с т р о г и х ъ стражей д р у г о г о міра. Но, не приступая еще к ъ опи-
санію страны д у х о в ъ , цѣліі и предѣла странствованія д у ш ъ , иоищемъ 
оенованій, которыми поддерживалась в ѣ р а в ъ то и другое . Н и з ш і я расы 
в и д я т ъ поддержку д л я с в о и х ъ ученій о будущей жизни въ предапіяхъ , 
прямомъ отвровепіи и даже лячнозіъ опытѣ . Д л я н и х ъ область д у х о в ъ 
есть всѣмъ доступная страна , откуда многіѳ возвращаются . 

Между легендарныыи посѣщоніями загробнаго иіра, пѣкоторые я в -
л я ю т с я , повпдимому, чистыии зшѳами безъ в с я к а г о с л ѣ д а р е а л ь н о й лич-
ной исторіи. Оджибва , эпонимнчесвій герой сѣвѳро-американсваго п л с -
мени, носящаго его и м я , в ъ числѣ многочисленныхъ своихъ п о д в и г о в ъ , 
спустился в ъ подзѳмяое дарство отшедшихъ душъ и снова вернулся на 
землю ' ) . К о г д а к а м ч а д а л о в ъ спрашивали, к а к ъ оии зюгли т а к ъ х о -
рошо узнать все , чтб случаѳтся съ человѣкомъ послѣ смерти, оии от-
в ѣ ч а л и легендой о Г ѳ т г а ѣ , пѳрвомъ ч в л о в ѣ в ѣ . Оиъ умеръ u сошслъ в ъ 
подземпый иіръ и, спустя долгоѳ время, снова вернулся в ъ свое старое 
жилище, и з д ѣ с ь , стоя y дымового отверстія . говорнлъ съ своими д о -
машними и р а з с к а з ы в а л ъ и х ъ о будущей жизни. Т у т ъ д в ѣ его дочери, 
которыхъ онъ оставнлъ в ъ ііодзезшозіъ ц а р е т в ѣ , нодоінли к ъ нему в ъ 
сильнояъ г н ѣ в ѣ и нанесли ему нѣсколько у д а р о в ъ , огчего онъ умеръ 
во второй р а з ъ . Т е и е р ь ояъ н а ч а л ь н и к ъ нодземнаго міра и принішаетъ 
к ъ себѣ казічадаловъ, воторые ѵмпраютъ и спова воскресаютъ '-). Точно 
также в ъ великомъ финскомъ эяосѣ , К а л е в а л ѣ , одиігь изъ г л а в н ѣ й ш и х ъ 
эпизодовъ есть іюсѣщсніе страаы умершихъ Вэііиемсйпепомъ. О т ы с в и -
в а я послѣдв ія з а в л я н а н і я для іюстройки челнока, герой быстрыми віа-
гами шелъ в ъ течѳніе недѣль чрѳзъ лѣса и к у с т а р п и к и , і ю к а не при-
шѳлъ, паконецъ, к ъ р ѣ в ѣ Туонелѣ п не у в и д ѣ л ъ передъ собой острова 
Туони, бога смертп. О е ъ сталъ громко з в а т ь дочь Туопи, чтобы она 
дала ему лодку для переправы: 

„ S h e , the virg in o f M a n a l a , 
S h e , t h e w a s h e r of t h e c l o t h i n g , 
S h e , t h e w r i n g e r of t h e l inen, 
B y t h e r i v e r o f T u o n e l a , 
I n t h e under-world M a n a l a , 
S p a k e in words, and t h i s t h e i r m e a n i n g , 
T h i s t h e i r a n s w e r t o t h e h e a r e r : — 

•) Schoolcraft, «Algie, fies.», vol. II, pp. 32, 64 и вышо то.чъ I, стр. 307. 
) Steller, «Kamscthatka». p. 271; Klemm, <-C. G.», vol. II, p. 312. 
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„ F o r t h t h e boat s h a l l come from h i t h e r , 
W h e n t h e reason t h o u h a s t g iven 
T h a t h a t h b r o u g h t t h e e to M a n a l a , 
N e i t h e r s l a i n b y a n y s i c k n e s s , 
Nor by D e a t h d r a g g e d f rom t h e l i v i n g , 
Nor des t royed b y o t h e r e n d i n g " ' ) . 

Вэйнѳмейнепъ д а е т ъ требуемыл объясненія . Ж е л ѣ з о аривело его, гово-
ритъ онъ, но д о ч ь Туони в о зражает ъ , что на его одеждѣ н ѣ т ъ крови. О г о н ь 
прявѳлъ его, говоритъ овъ далѣе , по она з а и ѣ ч а е т ь , что его кудри ne 
обгорѣли, и т о г д а о я ъ с о о б щ а е т ъ сй н а е т о я щ у ю ц ѣ л ь своего иутешествія . 
Ояа пѳревозитъ его, и Т у о н е т а р ъ , х о з я й к а д о з і а , приноситъ ему пива нъ 
в р у ж к ѣ съ двумя ушками: но Взйнемейненъ впдитъ л я г у ш о в ъ и червѳіі 
н а д п ѣ е я и н ѳ х о ч ѳ т ъ п и т ь , „ т а к ъ в а к ъ о п ъ ne ирншелъ з а т ѣ м ъ , чтобы 
осушагь кружки иива в ъ М е я а л ѣ " . Е г о воложили в а постсль Т у о н и , и. 
во время его спа, х о з я е в а разостлали сотяи еѣтсй из«ь желѣза и зіѣдп 
черезъ р ѣ в у , чтобы онъ ne зіогъ у б ѣ ж а т ь . Но опч> обратплея въ т р о с т -
І ІНКЪ н а болотѣ и, в ъ в и д ѣ з м ѣ н , п р о ш ш ъ черезъ нетліі сѣти : 

„ T u o n i ' s son with hooked l i n g e r s 
I ron-pointed h o o k e d l i n g e r s 
W e n t to draw h i s n e t s a t m o r n i n g — 
S a l m o n - t r o u t h e found a h u n d r e d , 
T h o u s a n d s of t h e l i t t l e f i s h e s , 
B u t he found n o W a i n e m o i n e n , 
Not t h e old f r i e n d of t h e b i l lows . 
T h e n t h e a n c i e n t W a i n a m o i n e n , 
Come f r o m o u t o f T u o n i ' s k i n g d o m , 
S p a k e in words, a n d t h i s t h e i r m e a n i n g , 
T h i s t h e i r answer to t h e h e a r e r : — 
„ N e v e r m a y s t t h o u . God o f goodness , 
N e v e r suf fer s u c h a n o t h e r 
W h o o f s e l f - w i l l goes t o M a u a , 
T h r u s t s h i s way t o T u o n i ' s k i n g d o m . 
M a n y t h e y who t r a v e l t h i t h e r , 
F e w who t h e n c e h a v e found t h e home-way, 

') «Оііа, дѣва Меналы. она, моющая алатье, опа, выжи.маюіцая біільс, y рѣки 
Туонолы. въ иодзелно.мъ царствѣ Моналѣ, заговорила е.му словали, a вотъ что 
онѣ значатъ, потъ ея отвктъ сіушаюшему: лодка отплывсгь отсюда, когда ты 
скажеші. прнчану, которая привела тсбя къ Меналк, тсбя, не убитаго болѣзнью. 
ие оторваннаго смертыо отъ живыхь людей и нв погнбшаіо какимъ-лнбо пиыль 
образомъ». 
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F r o m t h e houses o f T u o n i 
F r o m t h e dwel l ings o f M a n a l a " ' ) . 

Д о с т а т о ч н о будетъ н а з в а т ь общеизвѣетяыѳ классическіе аналоги з т и х ъ 
миѳичвскихъ посѣщсній А и д а , — п у т о ш е с т в і е Д і о н и с а за Сеиелой, Орфея 
за его возлюбленной Эвридикой, И р а к л а , чтобъ привести т р ѳ х г л а в а г о 
Цербера подъ в л а с г ь его господина Е в р и с т е я , г л а в н ы м ъ же образомъ 
цутешествіе Одиссея к ъ прѳдѣламъ глубокаго океана , к ъ т у в а н п о и у г о -
роду киммерійскаго парода, г д ѣ свѣтлый Гѳліосъ не бросаетъ с в о и х ъ 
лучей н убійствепшія ночь в ѣ ч н о лежитъ н а д ъ злополучышш смерт-
ными. С ю д а - т о они поллыли вдоль борега къ входу в ъ страну , г д ѣ тѣпи 
умеріпихъ, оживлснпыя на короткое время кровыо жортвопрпношоній, 
разговаривали съ героемъ и воказывали ему зіѣста свосго печальнаго 
пребывапія ' ) . 

К а р т и н а писхождонія в ъ А и д ъ повторяется в ъ самомъ д ѣ л ѣ е ж е -
дневно передъ нашими глазали, к а к ъ я ѣ к о г д а совершалась она передъ 
глазами д р е в н и х ъ составителей миѳовъ, которые видѣли, к а в ъ солпцѳ 
уходило вечеролъ в ъ телныіі подземный міръ и утромъ возвращалось 
сііова в ъ страну ж и в ы х ъ . Э т в героііческія легевды тѣсно связапы съ 
эішзодали солнечнаго миѳа. В ъ с и л у самаго простого иоэтическаго при-
мѣненія к ъ ежедневной жизни солнца, олицетворявшаго въ себѣ чело-
в ѣ ч е с к у ю жизнь в ъ ирелести р а з с в ѣ т а , в ъ блескѣ полудня и в ъ у г а с а -
ніи при захожденіи, лнончсская фантаз ія установила въ релпг іозпыхъ 
в ѣ р о и а ш я х ъ всого міра, что страна отшедшихъ дупгь Л Р Ж И Т Ъ па да . іе -
комъ З а п а д ѣ или в ъ Подземнолъ Мірѣ . Н а с к о л ь к о глубоко миѳъ сол-
яечнаго з а к а т а вошелъ в ъ ученія людей относительно будѵщей жизии, 
какимъ образомъ З а п а д ъ и Подзелный Міръ с д ѣ л а л я с ь , по аналогіи 
иредставленій, Страной М е р т в ы х ъ , какимъ образомъ, наконецъ, д р е в -
н і я фантазіи дикареі і -поэтовъ псрешли в ь уважаемые догматы класси-

') «Сынъ Туони съ крючкообразными пальцами, крючкообразными иальцами 
Ж Д ; " ' З І І Ы М " когтямв, ношелі, утромъ выіаскивать сѣти. Онъ нашелъ сотню ю-

сосей, тысячи ыалыхъ рыбокъ, no не нашелъ Бэйнемейнена, не нашелъ стараго 
друга волнъ. Іогда старый Вэйвемейненъ вышслъ взъ царства Туони, и сказалъ 
словнми, u вотъ ихъ звачсніе, вотъ что ими сказано слушающему: МилосердыЛ 
ьогъ, не допуств, не потеріш никогда, чтобы кто-іибо другой, доброволмю идѵ-
ішй къ Maut,, попалъ въ царство Туони. Многіе идутъ туда, п» мало кто на-
ходитъ обратный путь къ себі; отъ до.човъ Туоіш.отъ жвлишъ Меналы».-Каіе-
T i - J ™ С м ' Schiefner, нѣмѳцкій переводъ, и Oastréu, «F inn .Myth .» 
pp. J2«, і.і4. Славянскій Jiiiüi, y Hanusch, pag. 412. 

-) Homer, Od y ss. X I . Обь оживленіа душъ кровавыми жертвоприношеиіими 
и возліяшями молока н крови, см. Meiners, vol. I, p. 315, vol. II , p 89- J G 
Muller, p. *5; Rochholz, «Deutscher Glaube und Brauch», vol. I, p. 1, etc 
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ческихъ лудроцовъ и поздвѣйпшхъ я и с т и к о п ъ — в о ѳ э'1'o разъяснлется 
з д ѣ с ь массою указаній, в з л т ы х ъ изъ р а з л и ч н ы х ъ стадій к ѵ л ь т у р ы . 

Н о , кромѣ того, посѣщенія умершихъ ж и в н и и , и наоборотъ, бы-
в а ю т ъ и иредметали личнаго опыта и с в и д ѣ т е л ь с т в а очѳвидцевъ. Д у т и 
уяершихъ я в л я ю т с я живьімъ в о с п ѣ в л и в ъ в и д ѣ н і я х ъ и приносятъ lib-
c m изъ другого міра; иногда жѳ люди сали отиравляіотся т у д а и, вер-
иувшись, разсісазывають живымъ. чти они видѣли тамъ. Иногда путс-
шествеппикъ отправляется в л ѣ с т ѣ съ своей латеріальпой оболочкой. 
нногда жѳ говоритсл только, что онъ отііравился саиъ, no духовно или 
тѣлссно, объэтомъ ничегонеуполинаѳтся въ разсісазѣ . Волыпею частью, 
впрочемъ, отправляется одпа душа ч с л о в ѣ к а , оставивъ тѣло в ъ состоя-
ніп экстаза , сна , оцѣиенѣнія или даже смерти. Нѣкоторые изъ э т и х ъ 
р а з с к а з о в ъ , повторяюіцихся во в с ѣ х ъ с т а д і л х ъ к у л ь т у р ы , отъ д и к и х ъ 
до цивилизовавныхъ врелепъ, веродавались съ иолнылъ убѣжденіомъ 
со сторопы самого д у х о в и д ц а , другіѳ жо представляютъ лишь подра-
жанія оригинальнылъ разсказамъ 1 ) . Т а в і я шідѣнія восироизводятъ, 
конечпо, предстаплспія, которылп д о т о г о вреяеии былъ наіюлнснъ ѵмъ 
ішдѣвіпаго и х ъ . В с я а о с нредставлепіс , зававшее разъ в ъ г о л о в у дикаря . 
варвара или фантаста , способно легко воспроизводиться и з в н ѣ . З д ѣ с ь 
является с i r с u 1 u s v i c i о.ч u s : онъ видитъ TO, no чтб пѣритъ, и 
в ѣ р и т ъ в ъ то , чтб видитъ . Г л я д л ва отраженіе собственнаго ула , онъ. 
іюдобно ребенісу, которыіі видитъ себя в ъ з с р к а л ѣ , почтнтельно иодчи 
пяется впуівепіямъ своого второго я. Краснокожій и в д ѣ е ц ъ посѣщаотъ 
счастливыя л ѣ с т а охоты; т о п г а п с ц ъ — т ѣ в и с т ы й островъ Болоту ; грекъ 
ішсходитъ в ъ А и д ъ и любустся Елисейскили поляли; средневѣковый 
а с к е т ъ видитъ ужасы а д а и блажепство р а я . 

Между сѣворо-аыерпкапсісили ивдѣйцали, и вт, особепіюсти а л г о н -
нинсішии племеяами, не р ѣ д к и разсказы о л ю д я х ъ , души ісоторыхъ 
отиравлялись во с а ѣ или пъ бреду ври тлжолыхъ болѣзилхъ в ъ страпу 
улершихъ н возпращались вповь ожнвить свои т ѣ л а и р а з с к а з а т ь в и -
дѣнное ими. T o , чтб онн в и д ѣ л и , восьма с о о т в ѣ т с т в у е т ъ тому, чтб и л ъ 
впушалось съ д ѣ т с т в а : они говорятъ про долгі і і путв во дорогѣ улер-
шихъ, чудовнщную землянику, которою осиѣжаются д у х и , но которая 
обращаласі, въ красный камснь отъ и х ъ прикосновенія; про древесвую 
кору, которую н я ъ нредлагали вмѣсто сушенаго мяса, и большіѳ д о ж -
девиіси вмѣсто т ы к в ъ ; иро р ѣ к у л е р т в ы х ъ , чрсзъ которую надо было 
всребираться во змѣѣ или no волеблкщемуся бревну; вро болыпую со-

') См., навр., рязаячныя подробностіі y Bastian, -Mensch», vol. II, pp .369— 
75 il проч. 
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б а к у , стоявшую па другомъ бѳрѳгу, и цро селсвія умершихъ ио ту сто-
рону рѣки ' ) . Зулусы еще в ъ нагаи дни р а з с к а з ы в а ю т ъ о л ю д я х ъ , спу-
скавшихся ч е р е з ъ отверст ія в ъ н о ч в ѣ в ъ подзеаный міръ, г д ѣ горы, 
рѣки и в с ѣ прѳдметы т а к о в ы жѳ , к а к ъ и н а іюверхностя земли, и г д ѣ 
Л Ѳ Г Е О о т ы с к а т ь с в о и х ъ р о д ч ы х ъ , нотому что мертвые ж и в у т ъ в ъ селе-
н і я х ъ II д о я т ъ сиоихъ корэвъ , которыя были у б и г а н а землѣ и воскресли 
к ъ повой жизни. Умпенгула, зулусъ , разсказавшій одну изъ т а к и х ъ ле-
гѳндъ д - р у Коллзуею, припомишиъ, к а к ъ о н ъ , будучи еще мальчикомъ, 
в и д ѣ л ъ бѳвобразнаго волосатаго малепысаго ч е л о в ѣ ч к а , по имепи У н к а м а , 
который, преслѣдуя дикобраза, опустоіпавгааго его запасы, спустился 
за нимъ BT, глубокую пору и попа.гь оттуда въ с т р а н у м е р т в ы х ъ . В е р -
нувшись снова домой, онъ ушідалъ, что его сочли за мѳртваго; жона ого, 
вѣрная долгу , сожгла и схоронила всо его имущеетво, и удивленнал 
толпа, при его яоявлоніи, снова з а т я н у л а яогрсбальный г и м в ъ . П р о 
ятого зулусскаго Д а н т а народъ постоянао говорилъ: , В о т ъ ч е л о в ѣ к ъ , 
который былъ y подзѳмныхъ ж и т е л с й " 2) . Одпнъ изъ самыхъ х а р а к т е -
ристичныхъ разсказовъ этого рода принадлежитъ Новой Зеландіи. Этотъ 
разсказъ , имѣющій особый интересъ no сохранившенуся в ъ немъ воспо-
иинавію о вымергаемъ исиолинскомъ моа и заслуживпющій быть вос -
произведеннымъ съ болыпею полнотою, ради заключающихся в ъ нсмъ 
л е л к и х ъ подробностей и той жизненпой рѳальноііти, которую и и ѣ ю т ъ 
іюдобныя лѳгенды в ъ жизнп в а р в а р о в ъ , былъ иереданъ г . Шортлэндѵ 
его слугой, по имѳни Т е - В г а р е в е р а . Т е т к а этого ч е л о в ѣ к а умерла въ 
уединеиной хпжинѣ , ііа берегу озера Роторуа . Она принадлѳжала к ъ 
знатному роду, и погоиу е я тѣло оставили в ъ хижинѣ , заложили окна 
И двѳри II поквнули это жилище, т а к ъ к а к ъ ея смерть сдѣлала его 
„ т а б у " . Н о депь или д в а спустя, Т е - В г а р ѳ в е р а , плывя рано утроиъ 
съ нѣсколькими товарпщали в ъ л о д к ѣ вблвзи этого и Ь с т а , увидалт. на 
берѳгу женскую ф и г у р у , дѣлавпіую имъ знаки. Это была его т е т к а . в е р -
н у в ш а я с я к ъ жизни, по ослабѣвшая, озябпіал n голодная. Б л а г о д а р я 
и х ъ своевремѳнной вомощи, она оііравилась и разсказала свою исторію. 
Д у і п а ся , покинувъ тѣло, полетѣла къ Сѣвѳрному Мысу и достигла входа 
в ъ Р е и г н у . З д ѣ с ь , держась за стволы і іолзучихъ растевій, она спусти-
лась в ъ ііропасть и очутилась на пеечаномъ берегу р ѣ к и . Она о г л я н у -
лась и увидала громадвую птицу, болыпс ч е л о в ѣ ч с с к а г о росга, іюторая 

ггт С.ТР- 2 а t a i l l ie r s «Narr .» , p. 290: Schoolcraft , «Indian Tribes», 
paît . I D p. 23.-I; K e a t i n g , vol. I I , p. 154; Loskiel, part . I , p. 35; Smith, <Virgi-
m a . Y Pinkertoii , vol. X I I I , p. 14. CM. Cranz, «Grönland», p. 269. 

) Callaway, «Zulu Tales» , vol. I, pp. 3 1 6 - 2 0 . 
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шла к ъ неіі быстрыми шагами. Это ужасное зрѣлшце т а в ъ испугало ее, 
что первою ся мыслыо было вернуться снова по крутому обрыву; но, 
у в и д а в ъ с т а р и к а . который гребъ пъ л о д к ѣ по направлсиію к ъ ней, она 
нобѣжала к ъ нѳму н а в с т р ѣ ч у , н такимъ образоиъ снаслась отъ птицы. 
П е р е б р а в т и с ь благоиолучно н а другой берегъ , она спросила стараго 
Х а р о н а , н а з в а в ъ имя своей семьи, г д ѣ ж и в у т ъ д у х и ея р о д н ы х ъ . Ста-
рикъ укдзалъ ей дорогѵ , п, идя иопей, о н а б ы л а в е с ь м а п о р а ж ѳ н а с х о д -
ствомъ ся съ дорогами, ио которымъ она ходила на землѣ: х а р а к т е р ъ мѣст -
ности, д е р е в ь я , к у с т ы и растепія были совертенно зпакомы ей. О н а д о -
шла до селепія, и въ толпѣ , собравшейся з д ѣ с ь , у з н а л а о т ц а и нѣсколь-
ігихъ б л и з к з х ъ р о д н ы х ъ ; они поклонились ей и привѣтствовали ее з а -
унывной п ѣ с я ь ю , которѵю маорисн нсегда поютъ яри в с т р ѣ ч ѣ послѣ 
долгой разлѵки. Отецъ, разспросившіі ее о р о д н ы х ъ , оставшихея на 
.іемлѣ, в ъ особенности о ея собственномъ ребенкѣ , объявилъ сіі , что она 
должна вернуться паземлю, потому что тамъ некому теиерыюзаботиться 
о его в н у к ѣ . По его п р и і ш а н і ю , она отказалась отъ пищи, которую 
предлагали ей у м с р т і е , и, нссмотря па и х ъ усилія удѳржать ее, отецъ 
посадилъ ее в ъ л о д к у , перевезъ ее о б р а т н о и . ири разставапіи, выііулъ 
пзъ-подъ плаща д в ѣ огромныхъ с л а д к и х ъ картофелипы и в е л ѣ л ъ поса-
дить и х ъ , чтобы онѣ служили пищѳй его в н у к у . Н о к о г д а она с т а л а 
снона в з б и р а т ь с я по с к а л ѣ . два д ѣ т с к и х ъ д у х а начали т я я у т ь ее н а з а д ъ , 
» сй удалось отдѣлаться отъ нихъ только цѣной э т и х ъ д в ѵ х ъ корней. 
П о к а опи пожирали и х ъ , она поднялась в в ѳ р х ъ съ іюмощью стеблев 
т ѣ х ъ жс ползучі іхъ растеній и, наконецъ, достигши земли, устрѳлилась 
къ тому мѣсту , г д ѣ лежало е я тѣло. Вернувіпись к ъ жизни, она у в и -
,і.ѣла себя в ъ темпотѣ , п все бывшес съ ней ісазалось ей сномъ; яо в д р у г ъ 
она замѣтила , что опа была одна в ъ пустомъ домѣ и двери были з а к о -
лочены; отсюда она заключила , что она дѣйствительво умирала н опять 
ожила. П р и наступлѳніи утра , она, съ помощью слабаго с в ѣ т а , про-
япкавшаго черезь щели доиа, у в и д ѣ л а н а яолу калебассу ( т ы к в у ) съ 
краспой охрой, распущепной в ъ в о д ѣ ; она в ы п и л а жидкость до д н а , 
чѣмъ n подкрѣпилась нѣсколько; яотоыъ ей удалось отворнть двѳрь и 
доіюлзти до берега, г д ѣ она в с к о р ѣ и была яайдсна своимп друзьями. 
С л у т а в ш і е ея разсказъ нисколько не с о я н ѣ в а л н с ь в ъ д ѣ й с т в и т е л ь -
ности ея нрніѵлючѳпій, il жалѣли только, что ока ие принесла с ъ со-
бой х о т я одной изъ з т и х ъ громадныхъ картофелинъ, въ доказатсльство 
своѳго посѣщенія страны духоіп, Нлемеші, жииуіція в ъ сѣверной 

' ) Sliortland, «Traditions of N. Z.», p. 150. Идея, іиассичсскій образчикъ 
которой ирннаддежіітъ миѳу Нерсофовы, гдѣ упоминается. что жявой, вкусипппй 
шііци мертвыхъ. ne можстъ вернуться на землю, н которая так-ь ясно выражена въ 



Авіи ' ) и западной А ф р и к ѣ 2 ) , также имѣютъ своихъ очевидцевъ 
жизни въ загробномъ мірѣ . 

Р я д ъ э т и х ъ р а з с к а з о в ъ вродолжаетсл и в ъ классичѳской литера-
т у р ѣ . Н а г л я д н ы я п о в ѣ с т в о в а в і я Л у в і а н а выражаютъ в ѣ р о в а н і я своего 
временв, ѳсли пе своего автора . Е г о Е в к р а т ъ смотритъ черезъ расще-
липу в ъ А и д ъ 11 в и д и т ъ , к а к ъ мертвые покоятся на, л о ж а х ъ изъ ли-
лій въ сообществѣ с в о и х ъ родпыхъ и знакомыхъ. Между пими оіп, 
узнаетъ Сократа съ лысой головой и болыиюіъ животоиъ, a также и 
своѳго отца, о д ѣ т а г о в ъ то платьѳ , въ которомъ ѳго похоронили. З а 
т ѣ м ъ Клеодемъ д о в о л н я е т ъ это разсказомъ, к а к ъ однажды no врвмя 
жѳстокой болѣзни, н а седыгой депь, к о г д а онъ г о р ѣ л ъ , к а к ъ в ъ о г н ѣ 
отъ лихорадки и лежалъ совѳршенно одинъ, съ затворѳяными дверями. 
нередъ нимъ предсталъ юноша поразительной врасоты, в ъ бѣлолъ 
одѣяніи , H повелъ ѳго е в в о з ь трещнпу в ъ зеллѣ въ А и д ъ , въ чемъ о н г 
убѣдился , увидѣвши тамъ Т а п т а л а , Т я т і я и Оизифа. З а т ѣ и ъ , юпоша 
првволъ его в ъ верховвое судилищо, г д ѣ з а с ѣ д а л і і Э а в ъ , Парки и Эрп-
ніи, и иостанилъ перодъ царемъ П л у т о н о я ъ , который читалъ в ъ эту 
минуту имена людей, жизнь в о т о р ы х ъ должна была окончиться . Плу-
тонъ былъ г н ѣ в е п ъ и сказалъ провожатому: нить этого ч ѳ л о в ѣ в а еіце 
ве пришла в ъ концу, и онъ пе долженъ улереть ; і ірвведв к о мнѣ Д е -
мила и ѣ д н я к а , которыіі уже вережилъ пвті, своего веретѳна. Клеодемъ 
пряшелъ в ъ память, яочувствовалч, сѳбя свободвыиъ о т ъ недугн в со-
общялъ, что Д е з ш д ъ . воражеввый болѣзвью сосѣдъ ѳго, должевъ уме-
рѳть . И дѣйствительво , н ѣ с в о л ь в о времевв спустя р а з д а л в с ь голоса 
р о д н ы х ъ , о н л а в я в а в ш и х ъ его смѳрть 3 ) . Р а з с к а з ы І І л у т а р х а , х о т я и 
болѣе серьезпые, с о х р а в я ю т ъ тотъ жѳ тиігь , к а в ъ н y васлѣшлііваго 

пряведенвон выше маориской легеядѣ, встрѣчаѳтся и y сѣверо-амерішшсквхъ 
сіуксов-г, Ахакъ-тахъ «Лось», ішвидимому, у.мнраетъ, но черезъ два дня сходвтъ 
сь ногреоалыіыхъ подмостокъ, на которыхъ положено быдо era тѣло, и разска-
зываетъ, что съ ішмъ произошло. Душа его странствовала no дорогі; храбрыхъ 
по преирасной странѣ съ болышши деревьямн u яривми, гро.чко поющими пти-
цами; наконецъ, онъ дошелъ до рѣки и увидадъ доца духовъ свонхъ предковъ на 
другомъ оерегу. ІІерсплывъ череэъ рѣку, онъ вошелъ въ бляжайшій домъ и ѵви-
далъ своего дядю сидяінимъ «ъ углу. Сильно проголодавшись. онч, залѣгилъ вѣ-
которое количестио дикаго рясу въ блюдѣ изъ коры. «Я іюаросвлъ дядю дать мнѣ 
поѣсть рвсу, но ояъ не далъ мнѣ. Ксли бы я поѣлъ ішіци духовъ, я уже никогда 
бы ие веряулся па землю-. Eastman, «Dacotah», p. 177. 

Ч Castrén, «1-inn. Mytli. . , p. 139 и прич. 
p Bosmau, «Guinea», L e t t e r 19, y Pinkerton, vol. X V I , p. 501; Burton 

«шпопіе», vol. H, p. і э 8 . Относительно современвыхъ путешествій ьъ pad u 
адъ новокрешонныхъ негровъ въ Амерпкѣ, с.ч. Маспе, «Americans a t Home», 

') Liician. Philopseiides, pp. 17—28. 

Л у к і а н а . Н е ч е с т п в н й , оластолюбивый Тсспезіі і лежитъ три д н я , к а в ъ 
иертвый, и, вернувшись к ъ жизии, разсказываотъ все впдѣппое имъ 
в ъ подземномъ мірѣ . Н ѣ к т о А н т и л л ъ былъ боленъ и, no миѣнію в р а -
чей, не і іредставлялъ ужо п и к а в и х ъ п р и з н а ш п . ж в з п и ; одпако, о н ь 
пробудплся безъ в с я к и х ъ с л ѣ д о в ъ болѣзни и сообщилъ, что д ѣ й с т в и -
-гельно былъ мертвым-ь, но былъ нозвращенъ к ъ жизни по приказанію 
вовелителя царства тѣнѳй, который строго б р а н в л ъ п р и в ѳ д т и х ъ его, 
и вослалъ и х ъ за Никаидромъ, веѣмч. извѣстнымъ кожевніікомъ. Т о т ъ 
дѣйствительно заболѣлъ лн хо радко й и умеръ на третій день ' ) . П о -
добвые р а з с к а з ы , стараго и новаго і іроисхождонія, до с н х ъ поръ весьиа 
в ъ ходу y ипдусовъ. Т а к ъ , наир. , дуіпа одного челопѣка бы.іа отирап 
лепа в ъ царство Я м ы , но ошибкѣ , вмѣсто души ого т ё з к и , п съ вели-
чайшей иоспѣшностью возвращсна обратно к ъ т ѣ л у до его сожженія; 
несмотря н а эту воспѣшвость , дѵшѣ удалось , о д н а к о , в з г л я н у т ь на 
страінныя наказапія злыхъ и блажонство т ѣ х ъ , которне уморщвляли 
свою влоть на зѳмлѣ , равнымъ образомъ, и н а блаженство добрыхъ 
женъ, с и д ѣ в ш и х ъ в ъ благоіюлучіи в о з л ѣ своихъ мужей M u t a t i s 
m u t a і н і i s т а к і е разсказы в с т р ѣ ч а ю т с я п в ъ христіанской логендѣ 

Л е г е н д а связала эту фантазію о ж и в ы х ъ л ю д я х ъ , о т к р ы в а в ш и х ъ тайны 
загробпаго міра, съ і іреданіемъ о сошествіи Х р и с т а в о а д ъ . . . Сошествіе 
въ а д ъ , изіѣшпее теологической задачсй снасеиіе правѳдниковъ Б е т х а г о 
З а в ѣ т а , з а к л ю ч е і ш ы х ъ въ а д у отцовъ , разсказапо no псеіі подробности 
в ъ аиокрифвчесі іоиъ евангеліи П и в о д и л а . З д ѣ с ь лы читасмъ, что двое 
сыновей Симеона, Х а р і ш ъ н Л е в к і й , возстали изъ гробовч. в р в Воскрѳ -
с е в і в , и в ъ л о л ч а н і и , творя молитвьі, ходили мсжду людьми, пока А н н а 
и К а й а ф а не привѳлв и х ъ в ъ синагогу и нс приказалв р а з с в а з а т ь о 
своенъ воскресепіи изъ морткыхъ. Т о г д а , сдѣлавши знамспіе ісреста 
надъ своимъ языкомъ, оба о в в свросили пергамента и оішсалн в с е и с п ы -
танноо ими. О н в былн заключены в ъ г л у б и н а х ъ а д а вмѣстѣ съ отцазіи. 
к о г д а в д р у г ъ заблисталъ золотистыіі солпечныіі с в ѣ т ъ , u царствевное 
иурнурпое сілніе озарило и х ъ . Т о г д а в а т р і а р х и и пророки, отъ Адама 
до Симеона и І о а н н а К р е с т и т е л я , радоетно нровозгласилн нрвшествіе 
с в ѣ т а u исволневіе пророчѳствъ. Д ь я в о л ъ и а д ъ вступили в ъ отчаян-
IIyіо борьбу. Безиолезпы б ы л в желѣзныѳ заворы м ѣ д п н х ъ вра-гъ, потому 
что пришло велѣпіе отворить врата д л я в х о д а Д а р я Славы, сокрушив-
шаго м ѣ д н ы я в р а т а н желѣзные запоры. Т о г д а всемогуіцій Б о г ъ ]іаз-

Ч Plutarch. De Sera Numinis Vindicta N X II; также Euzeb. Prœp. Evan g. 
X I , 36. 

' ) W a r d , «Hindoos», vol. H , p. 63. 



билъ оковы п в о с ѣ т и л ъ с п д ѣ в ш и х ъ во тьзіѣ и с ѣ н и смертной. А д а м ъ 
и его праведные сыпы были освобождены изъ а д а и введены в ъ сла-
достное блаженство Р а я 1 ) . 

Д а н т ъ , в ы р а ж а я в ъ „Божественвой К о м е д і и " представленія своего 
нреиепи о р а ѣ , чнетилиіцѣ и а д ѣ , описываетъ и х ъ т а к ж е отъ лица жи-
вого ч е л о в ѣ к а , посѣтивгааго страпу л с р т в ы х ъ . Отголоски средневѣко-
в ы х ъ легендъ о подобныхъ і іутешествіяхъ в ъ подземный иіръ до сихъ 
норъ еще слышатся до нѣкоторой степсни въ европейскнхъ пародныхъ 
ттовѣрьяхъ. Т а к о в ы разсказы о чистилищѣ св . П а т р и к а 2 ) , пещерѣ н а 
островѣ Л о ф ъ - Д е р г ъ в ъ г р а ф с т в ѣ Д о н е г а л ь , которую еіце в ъ семпад-
цатолъ етолѣтіи 0 ' С ё л л и в э п ъ оиисывалъ в ъ самомъ началѣ своей 
„ C a t h o l i c H i s t o r y " , к а к ъ „ в е л и ч а й т у ю изъ в с ѣ х ъ достопри-
чательностеіі И р л а н д і и " . Срѳдновѣковыя иосѣщенія того с в ѣ т а , часто 
совершались духовным ъ образозгь. Но люди моглп т а к ж е , подобно 
Улпссу, Взйнемешкшу и Д а н т у , отправляться въ дарство тѣпей в м к с т ѣ 
со своимъ тѣломъ, к а к ъ , напр. , сэръ Овенъ и монахъ Г и л ь б с р т ъ . К о г д а 
шілигризгь, послѣ нятнаддати дней иоста н зюлитвы пъ церкви, былъ 
прііводилъ, сопровождаемый литаніяии и кронлсніемъ св . водой, к ъ 
входу в ъ чистилище, и послѣднія у в ѣ щ а н і я монаховъ не могли з а с т а -
вить его отказаться отъ его намѣревія , двери запиралпсь з а пизіъ. Н а 
слѣдѵющее утро, если еиу суждено было остатьсл в ъ ж и в ы х ъ , опъ з іогь 
разсказать аодробпости своѳго страишаго і і у т о ш е с т в і я : — к а к ъ онъ пе-
реіпелъ по узкому мосту, пѳреброшешюму чѳрезъ р ѣ к у смерти, к а к ъ 
онъ в и д ѣ л ъ страптныя муки а д а и созерцалъ издали райское блажен-
ство. Свръ Ове нъ , о д ш г ь изъ рыцарѳй короля Стефана, отцравился 
т у д а радп очнщенія з а свою жизвь, волную ііасилія и разбоевъ, и вотъ 
одна И8ъ сценъ, в і ідѣиныхъ имъ въ чистилиідѣ : 

„ T h e r e c o m e develes o t h e r mony mo, 
A n d badde t h e k n y g t l i with hem to go , 
And ladde h i m i n t o a fowle c o n t r e y e , 
W h e r e ever was n y g t h and never d a y , 
F o r h i t was d e r k e and wonther colde : 
Y e t t e was t h e r e n e v e r m a n so holde , 
Haddp lie never so mony c l o t h e s o n , 

' ) Codex Apoer. N. T. Evang. Nicod. ed Giles., «Apocryphal Gospels» etc. 
tr . by A. Walker. «Gospel of Nicodemns»- Греческій и латвнскій тексты весьма 
различпы. 

s ) Сліідущія подробвости заимствованы болыпсй частьт вхь T . Wrigli t , «St. 
Pa t r i ck ' s P u r g a t o r y > (подробиый критическій разборъ средневѣковыхъ легендъ 
о поскщевіяхъ загробваго міра). 

But. h e woldo be co lde as o n y s t o n e . 
W y n d e b e r d e h e none blowe, 
B u t f a s t e h i t f r e s e b o t h e h y e a n d lowe. 
T h e y browgte him to a f e l d e fu l l brode, 
Overe s u c h e a n o t h e r never h e yode, 
F o r o f t h e l e n g t h e n o n e ende h e k n e w e ; 
T h e r e o v e r a l g a t e h e m o s t e nowe. 
A s h e wente h e h e r d e a c r y e , 
H e wondered w h a t h i t was , a n d w h y , 
H e s y g t h e r m e n a n d wyinmen a lso 
T h a t lowde crved. for h e m was woo. 
T h e y l e y e n t h y k k e on every l o n d e , 
F a s t e nayled b o t h e fo te and h o n d e 
W i t h n a v i e s g l o w y u g a l l e o f b r a s s e : 
T h e y e t e t h e e r t h e so wo h e m was; 
H e r e f a c e was nayled to t h e g r o w n d e . 
„•Spare" , t h e y cryde,. „ a l y t y l l e s t o u n d e " . 
T h e develes woldo hem n o t s p a r e : 
T o h e m peyne t h e y t h o w g t e y a r e " ' ) . 

К о г д а Овев-ь ослотрѣлъ д р у г і я мѣста мученій, съ п х ъ огненными змѣяыи 
n жабами, n кострами, г д ѣ грѣшники жарились привѣшенные з а ч а с т и 
т ѣ л а , которыми грѣшили, или насаженные на всртѳла, или обливаеиые 
расіілавлешіым'1. металломъ, или вращаемыена огневномч. колесѣ , и, когда 
онч. прошелъ черезъ Ч е р т о в у - п а с т ь надъ с т р а т в ы л ъ мостолъ, онъ до-
с т п г ъ чудиой бѣлой хруеталыюй с т ѣ н ы з е м н о г о Р а я , поднимавшейся все 
выіпе и вышс, и увидалъ пѳредъ собой красивыя ворота, о т к у д а неслись 
дивныя б л а г о у х а в і я . Т о г д а о п ъ р а з о л ъ забылъ свои с т р а д а н ь я и і і е ч а л и : 

' ) «Тугь иодошло къ нему еіце много другвхъ демоновъ; они велѣли рыцарю идти 
sa ннми, и привелп его въ ужасное мѣсто, гдѣ была вѣчная ночь и никогда ве 
было дня. Здѣсь было темно и хилодно, какъ знмой. Какъ бы ни былъ смѣль 
человѣкъ, и какъ бы много на немъ не было одеждъ, отъ этого холода онъ ибра-
тился бы въ каиень. Вѣтра здѣсь не было сзышно, но все крѣпко застыло вверху 
и внизу. Они привели его къ обіпирному полю, какого онъ ете нвкогда не вв-
далъ; ему. квзалось, пе было конца, ни рыцарь должевъ былъ вдтв всс впередъ. 
И когда онъ шелъ, онъ услыхалъ крикъ и сь удивлевіемъ спрашввалъ, чтб вто 
и отчего. Тугі, онъ увндалъ ыужчивъ и женщииъ, которые громко кричали отъ 
болв. Они лежа.іи плотно по обѣ стороны дороги, крѣпко пригвоиідеішыѳ по ру-
камъ и ногамъ раскалеішымн мѣдвыми гвпздями: ови кусали землю, такъ была 
сильва боль, лица ихъ были пригвождевы къ зѳмлѣ. «Иощадите!» крвчалв они, 
<на одну мвпуту». Но демоны не хотѣли сжалнться вадъ ни.чи: и.мъ казалось еще 
мало этихъ мукъ». 



„ A s h e s t o d e . a n d was so f a y n e , 
H y m t h o w g t l i t h e r c o m e h y m a g n y n e 
A s w y d e f a y r p r o c e s s y o u n 
O f a l l e m a n e r e m e n n e o f r e l y g y o u n 
F a y r e v e s t e m e n t e s t h e y h a d d e o n . 
S o r y c h e s y g h e n e v e r n o n e . 
M y c h e j o y e h y m t h o w g t e to so 
B y s s h o p e s y n h e r e d y g n i t é ; 
I l k o n e w e n t e o t h e r b e a n d b e , 
E v e r y m a n y n h i s d e g r é . 
H e s y g t h e r m o n k e s . ud c h a n o n e s . 
A n d f r e r e s w i t h n e w e s h a v e n e c r o w n e s ; 
E r m y t e s h e s a w e t h e r e a m o n g e , 
A n d n o n n e s w i t h f ü l l e m e r y s o n g e : 
P e r s o n e s . p r e s t e s , a n d v y c a r y e s : 
T h e y m a d e f ü l l e m e r y m e l o d y e s . 
H o s y g t h e r k y n g e s a n d e m p e r o u r e s , 
A n d d u k e s t h a t h a d c a s t e l e s and t e u r e s . 
E r l e s a n d b a r o n e s f e l e , 
T h a t s o m e t y m e h a d d e t h e wor ldes wele . 
O t h e r f o l k e h e s y g a l s o , 
N e v e r so m o n y a s h e dede t h o o . 
W y m m e n h e s y g t h e r t h a t t y d e : 
M y c h e was t h e j o y é t h e r on e v e r y s y d e : 
F o r a l l . ' was j o y e t h a t w i t h h e m fer'de, 
A n d m y c h e s o l e m p n y t é lie h e r d e " ' ) . 

П р о ц е с с і я п р и н ѣ т с т в о в а л а О в е н а и повела его повеюду , и о к а з ы в а я ему 
прелестк этой о б и т с л и : — 

„ H y t was g r e n e , and l u l l e o f flowres 
O f m o n y d y v e r s co lowres ; 

' ) s В Ъ TO время, какъ онъ стоялъ очарованный, ему показалось, что на лстрѣчу 
ему шло меллевное торжоствсішое шествіе всякаіо рода духоввыхъ лвдъ. Они 
были въ роскошныхъ одеждахъ, такихъ богатыхъ, какнхъ онъ еіце никогда не 
ввдалъ. Съ восхіпиеніе.чъ видѣлъ овь евископовъ, воличесгвовво шествукщихъ; 
они вроходили мимо него одинъ за другимъ, сообразво своміу саву. Оні, вядѣлъ 
ыоваховъ, аббатовъ, братьевг съ выбрвтыми вѣнчикамв, a также видѣлъ меа:ду 
нвми пустыпииковъ u монахвнь, шедтііхі. г.ъ радостнымъ пѣніемъ, священниковъ 
и викаріевъ, которые также исполвяли ирекрасные гимвы. Онъ видѣлъ тамъ ко-
ролѳй, имиераторовъ и горцоговъ, имѣвшихъ двирцы в зАмки, графовъ и баро-
вовъ, обладавшихъ нѣкогда мірсквми біагамп. Онъ видѣлі. u всякнхъ другихъ 
людей, такъ мвого, какъ никогда; виділъ такжв и женщинъ въ этой толпѣ. Bel, 
радовіиіись, п все кругомъ было одно весолье и торжество». 

H y t Avas g r e n e on e v e r y s y d e , 
A s m e d e w u s a r e y n s o m e r e s t y d e . 
T h e r w e r e t r e e s g r o w y n g f ü l l e g r e n e 
F ü l l e o f f r u y t e e v e r m o r e , y Avene; 
F o r t h e r w a s f r w y t e o f m o n y a k y n d e , 
S u c h yn t h e londe m a y no m o n f y n d e . 
T h e r t h e y h a v e t h e t r e e o f l y f e , 
T h e r y n y s m y r t h e , a n d n e v e r s t r y f e ; 
F n v y t e o f w y s d o m also t h e r y s , 
O f t h e w h y c h e A d a m a n d E v e dede a m y s s e : 
O t h e r m a n e r e f r w y t e s t h e r were f e l e , 
A n d al le : m a n e r e j o y e a n d w e l e . 
M o c h e f o l k e h e s y g t h e r e d w e l l e , 
T h e r e w a s no t o n g u e t h a t m y g t h h e m t e l l e ; 
A l l e w e r e t h e y c l o d e d p i r y c h e w e d e , 
W h a t c l o t h h i t w a s he k o w t h e n o t r e d e . 

T h e r e w a s no w r o n g e , b u t e v e r r y g t h , 
E v e r d a y a n d n e v e r e n y g t h . 
T h e y s h o n e as b r y g t h a n d m o r e c l e r e 
T h a n o n y s o n n e y n t h e day d o t h h e r e " ' ) . 

Поэма, изъ которой в з я т ы этн о т р ы в к н , и р и п а д л е ж а щ а я к ъ а н г л і й -
ской л и т е р а т у р ѣ п я т н а д ц а т а г о столѣтія,представляетъ собою в а р і а н т ъ 
болѣѳ старой оригиналыіой л е г е н д ы . п можетъ б ы т ь противопоставлена 
разсказу н а ч а л а п я т н а д ц а т а г о в ѣ к а — о с т р а н с т в о в а н і и У и л ь я м а С т а у н -
т о н а в ъ ч и с т и л в щ е . В ъ послѣднемъ о б ы ч н ы я темы с т а р и н н ы х ъ с к а з а -
ній о в и д ѣ п і я х ъ , которымъ прежде в ѣ р и л и т а к ъ искренно, б л ѣ д п ѣ ю т ъ 
и обращаются в ъ п р а в с т в е н п ы я аллегоріи ; п у т п и к ъ в и д и т ъ , к а к ъ блѳ -
с т я щ і е з о л о т н е и серебряные пояса и ожерелья г о р я т ъ на т ѣ л ѣ носив-
І І І И Х Ъ и х ъ , п различныя д р у г і я ѵ к р а ш е в і я , к а к і я л ю д и н а д ѣ в а л и на 

~ ~ ' ) «Она была покрыта зеленью и усѣяна цвѣтами различвыхъ оггішковъ; в 
все было зелево по обѣвмг сторовамъ, какъ луга въ лѣтвюю пору. .Зеленыя пыш-
иыя деревьн стояли покрытыя илодамв. И были тамъ влоды разлячвыхъ родовъ, 
какихъ нельзя найти на землѣ. Тутъ стояло u дерево жизни, было ві.чвое ве-
селье н внкакой вражды. Тамъ есть также плодъ познанія, который повредилъ 
Адаму и Евѣ, a много друпіхъ развообразныхъ илодовъ и всянаг.і рода утѣіиѳ-
піе и благо. Овъ ьидѣлъ, что тамъ жило мвожоство людей; и вѣтъ такого языка, 
который могъ бы ихъ оішсать; всѣ были одѣты въ богатыя ткави но какія это 

были одѳжды, овъ не можетъ сказать З л ѣ с ь н е з в ы и 

весііраведливости. но одву только правду; здѣсь всегда былъ дсвь u викогда не 
было ночн. Здѣсь былъ такой ясный и чудный свѣтъ. съ каквмъ ва зѳмлѣ не 
можетъ сравниться никакое еолнве во время двя». 



сѳбя, црѳвращаются в ъ змѣй и д р а к о я о в ъ , сосущихъ и х ъ кровь и ж а -
л я щ и х ъ ихъ ; онъ в и д и т ъ , к а к ъ демоны с р ы в а ю т ъ кожу съ ялѳчъ жен-
щинъ и вбиваютт, имъ в ъ голову раскаленными молотами золотыя у к р а -
т е н і я и драгоцѣнныя камви, прѳвращеяные въ горячіе гвозди и т . д . 
В ъ концѣ пятнадцатаго столѣт ія чистилище св . ГІатрика потеряло 
ирежнюю с л а в у , но дажѳ разрушеніе в х о д н а г о з д а н і я , по указу напы, 
з ъ 1 4 9 7 г . , нѳ изгладило иредставленія объ этомъ воображаѳмомъ пу-
теліествіи. Около 1 6 9 3 г . , при р а с к о п к а х ъ на этозгь м ѣ с т ѣ , б ш о об-
наружено окно съ желѣзной рѣшеткой. В с ѣ стали громко требовать 
святой воды, чтобы удѳржать з л ы х ъ д у х о в ъ в ъ и х ъ заточѳніи; свяіцен-
никъ началъ уже слыпіать з а п а х ъ с ѣ р ы , выходившій изъ темноіі г л у -
бины, но я о с л ѣ д н я я , к ъ сожалѣнію, ири болѣе точномъ изслѣдованіи, 
оказалась простымъ погребозпь. Однако, и поздяѣе сюда отііравлялись' 
но обѣщанію д с с я т к и т ы с я ч ъ людей. и это было интереснылъ пережи-
ваніеиъ низшей к у л ь т у р ы , позволявпшмъ ярослѣдить с в я з ь , если нѳ 
между Зезілей и Адомъ, TO, no крайней мѣрѣ , между вѣрованілми ново-
зеландцевъ и и р л а н д с к и х ь к р е с т ь я н ъ . 

И з у ч и т ь и сравнить мсжду собою р а з л и ч і ш я воображаеныя области, 
г д ѣ , ио мвѣнію т ѣ х ъ или д р у г п х ъ людей, должны были обитать о т -
шедшія дунш, б ѵ д е т ъ вовсе не бѳзполезны.чъ трудозгь. П р а в д а , новѣй -
шая г е о г р а ф і я обозначила на своихъ к а р т а х ъ въ в и д ѣ простой суши u 
воды все пространство з а предѣлами т ѣ х ъ неболыішхъ у ч а с т к о в ъ воды 
u земли, которые были и з в ѣ с т н ы древпизіъ народамь, и астрономіл не 
иозволяетъ болѣе в и д ѣ т ь в ъ зѳмной воверхяости, no которой х о д и т ъ 
ч е л о в ѣ к ъ , кровлю подзезіныхъ жилищ7>, a в ъ п е б ѣ — т в е р д и і і с в о д ъ , 
засловяющій о т ъ л ю д с к и х ъ очей сферы горныхъ обителей. Т ѣ з і ъ нѳ 
зіеяѣе, если мы перенесезіся мыслендо н а ѵровѳнь знаній пизшихъ р а с ъ , 
памъ нѳ трудно будотъ поняті, первобытныя представленія о м ѣ с г о н а -
хожденіи загробныхъ с т р а я ъ . Тайны высшаго знанія нѳ били извѣстны 
древнимъ мудрецазіъ; д ѣ т с к о е н е в ѣ д ѣ н і е создавадо во в с ѣ вреыена только 
остественные вымыслы. П р а в и л ь н о с т ь , съ которой іювторлются подоб-
ііыл представленія во всезіъ мірѣ служитъ свидѣтсльствомъ иравиль-
иости процѳссовъ, нутемъ которыхъ образуются в о н я т і я y людей. В ъ то 
жѳ время в с я к і й , изучаюіцііі зтотъ ирсдметъ, кто д а с т ъ себѣ т р у д ъ 
старательно сравниті. эти представленія , паі ідетъ в ъ нихъ іюляое р а з ъ -
яснѳнів в е с ь а а важнаго начала , имѣющаго обширное яримѣнѳніе к ъ 
обіцей теоріи образованія ч е л о в ѣ ч ѳ с к н х ъ воззрѣній. І іаждый разъ, к о г д а 
человѣчеству прѳдставлялась вообще з а д а ч а , которая д а в а л а воззюж-
ность І І Ѣ С К О Л Ь Е И Х Ъ одинаково правдододобныхъ рѣшеній, в ъ результатѣ 
оказывалось , что в ъ различныхъ с т р а н а х ъ разсѣяны различныя рѣніе-

пія. В ъ нашемъ с л у ч а ѣ з а д а ч а имѣетъ слѣдующую форму: яредполагая , 
что души умѳршихъ продолжаютъ жить и времл о т ъ врезіени я о с ѣ щ а ю т ъ 
ж и в ы х ъ — г д ѣ мѣстожительство э т и х ъ д у ш ъ і Н а воыросъ, вочему в ъ 
одной странѣ люди выбирали жилищемъ отлѳтѣвшихъ д у ш ъ землю, в ъ 
другой подземныя области, в ъ третьей н е б о — б ы в а е т ъ часто очснь т р у -
дно о т в ѣ т и т ь . Но иы, по крайней и ѣ р ѣ , можемъ в и д ѣ т ь , какимъ обра-
зомъ люди зіпого р а з ъ принималпсь з а этотт» водросъ, и что изъ т р е х ъ 
или ч е т ы р е х ъ я о д х о д я і ц и х ъ о т в ѣ т о в ъ , одинъ иародъ оставовился на 
однозіъ, другой н а иномъ, a иѣкоторые принизіали и х ъ по нѣскольку 
за р а з ъ . Первобытные теологи изіѣли порѳдъ собою ц ѣ л ы й зііръ д л я 
выбора м ѣ с т а успокоенія усопгаихъ, я вполнѣ воспользовались этой сво-
бодой выбора. 

В о - и е р в ы х ъ , д о г д а с т р а п а д у х о в ъ помѣщается па повѳрхпости зезіли, 
для выбора остаютсл соотвѣтствѳнвыя мѣета между дпкизіи туманными 
пропастяии, замкнутызіи долинами, іпирокизіи равнипазш н островазш. 
Н а Ворнео От. Д ж о п ъ посѣтилъ рай И д е а п с к а г о плезіени, позіѣщаю-
іційсл ііа вершиііѣ К и н а - Б а л у , и ту8емные путеводители, б о я в т і е с л 
о с т а в а т ь с я почью в ъ этой области д у х о в ъ , іюдазали яутешественниду 
мохъ, которызіъ питались дупіп и х ъ п р е д к о в ъ , u слѣды ногъ яризрач-
ныхъ буйволовъ, слѣдовавіпяхт . з а ннзіи. Н а горѣ Г у н у н г ъ - Д а н к ѣ , в ъ 
западной частн Я в ы , паходится другой такой же „Земпой Р а й " . С а д -
ж в р ы , живуіціе въ этой области, нсповѣдуютъ исламизиъ, н о в ъ т а й н ѣ 
цридерживаются своей прежней в ѣ р ы , п яри смерти или погребеніи т о р -
жественно у в ѣ і д е в а ю т ъ душу о т к а з а т ь с я отъ зіусульманскаго А л л а х а и 
наі іравиться к ъ зіѣстопребыпапііо дуіпъ своихъ д р е д к о в ъ : 

„ S t e p up t h e bed of t h e r iver , and cross t h e n e c k of l a n d . 
W h e r e t h e aren t r e e s s t a n d in a c l u m p , and t h e p i n a n g s in a row. 
T h i t h e r d i r e c t t h y s t e p s , L a i l l a h b e i n g s e t a s i d e " ' ) . 

Д ж о н а т а н ъ Р и г г ь нрожилъ д е с я т ь л ѣ т ъ среди э т и х ъ илѳменъ и х о -
рошо ііознакозшлся съ вими; тѣз іъ пе зіенѣе, еыу ни разу не говорпли, 
что и х ъ рай н а х о д и т с я иа этоіі г о р ѣ . К о г д а , наконецъ, онъ услышалъ 
объ этозіь, оігь яоднялся на ropy u нашелъ на вершішѣ ея лишь н ѣ -
сколько казіней, сложеияыхъ в ъ к у ч у , к а к ъ зто обычяо дѣлается съ ре-
лигіозными дѣлязіи в ъ зтоіі страиѣ . І І о цароддое повѣрьс , что началь-
нніси. допустивіпіе поруганіе свяіценнаго мѣста , сдѣлаются жертвой 
т н г р о в ъ , в с к о р ѣ получило подтвержденіе , каиое нездѣ воззіожво ДЛЯ 
т а к и х ъ повѣрій: чрезъ пѣсколько дней послѣ того т п г р ъ растерзалъ 

' ) «ІІоднвмись по ложу рі.ки и ііройди узкою косой, гдѣ пальмовыя дсревья 
стоятъ груішами, ішиангя въ ряду; туда направі, свои стопы, позабывъ объ Ал-
лахі,». 



д в о и х ъ д ѣ т е й , н это несчастье было првшісано , коасчно, с в я т о т а т с т в у 
Р и г г а ' ) . Чилійцы говорилн, что души отправляются н а з а л а д ъ чрезъ 
яоре въ Гульчеманъ, мѣстопребываніе умѳрпіихъ, лежащее з а горами; 
no инѣнію н ѣ к о т о р ы х ъ , жизнь была з д ѣ с ь нолпылъ блаженствомъ д л я 
в с ѣ х ъ , a uo мнѣпію д р у г и х ъ , часть душъ наслаждалась счастьемъ, a 
д р у г а я с т р а д а л а 2 ) . В ъ М е к с и в а н с к и х ъ г о р а х ъ с к р ы в а л с я чудесный 
с а д ъ Т л а л о к а н ъ , г д ѣ маисъ, т ы к в ы , пѳрѳцъ п томаты в с е г д а росли в ъ 
изобиліи, и г д ѣ жили души д ѣ т е й , припесѳнныхъ в ъ жертву лѣстному 
божеству Т л а л о к у , a т а в к е дуіпи утоплендиковъ, или убитыхъ молпівй, 
нли умершихъ отъ вроказы, водяики и д р у г и х ъ острыхъ болѣзней 3 ) . 
І Іерѳжііваніе подобныхъ представлепій можно прослѣдить дажо до 
средневѣковой цивилизаціп, в ъ л е г ѳ н д а х ъ о земномъ раѣ , обнесенномъ 
огпенной стѣной и служащсмъ жилищемъ п р а в ѳ д в ы х ъ , которые не д о -
стигли ещо высшаго блажснства; этотъ p a t іголѣщался на крайнемъ 
востокѣ А з і п . г д ѣ земля сходится съ небомъ 4 ) . К о г д а Колуыбъ о т -
ііравился па з а п а д ъ черѳзъ Атлаатическ ій океанъ отыскивать „ н о в у ю 
зеллю и новое н е б о " , о к о т о р н х ъ читалъ в ъ к н и г ѣ і і с а і и , онъ нашѳлъ 
и х ъ , х о т я и в ъ д р у г о л ъ в и д ѣ , чѣмъ дуиалъ. По странноиу совпадеяію, 
онъ пашелъ з д ѣ с ь также, х о т я и не т а к и м ъ , к а к и м ъ ожидалъ, „Земной 
Р а і і " , вторую важиую цѣль с в о и х ъ п р е д п р і и л ч и в ы х ъ в о и с к о в т . Г а и -
тяне описывали бѣлылъ свой „ К о а и б а и " , рай умершихъ, в ъ ирелест-
н ы х ъ з а н а д н ы х ъ долинахъ своего острова, г д ѣ дугаи с к р ы в а ю т с я двезіъ 
въ с к а л а х ъ u в ы х о д я т ъ ночыо н а с л а ж д а т ь с я чудныли нлодами дѳрѳва 
м а л а , к о т о р ш ш живые пользуются крайне улѣренно, чтобы души н х ъ 
друзей не терпѣли недостатка й) . 

В о - в т о р ы х ъ , uo мнѣнію австралійцевъ , д у х и умершихъ остаются 
иѣкоторое вреля на землѣ и. ваконецъ, отправляются на з а п а д ъ , г д ѣ 
садіітея еолнце, чрезъ море кч> островамъ д у ш ъ , жилиіцу лрѳдковъ. Т а -
к и л ъ образоиъ, этн пизшіе дикари выработали д в а представлепія , съ 
которыми мы т а к ъ часто в с т р ѣ ч а е л с я в ъ д а л ь н ѣ й т е м ъ х о д ѣ к у л ь т у р ы , — 
представленіе объ островѣ улершихъ и цредставлоніѳ о томъ, ч т о с т р а в а 
отшедпшхъ д у ш ъ лѳжитъ на з а п а д ѣ , к у д а солнде опускается вѳчероиъ 

' ) St . John, « F a r East.», vol. Г, p. 278. K i g g in «Journ. Ind. Archip.», vol. 
IV, p. 119. Также Ellis, «Polyn. Pes.», vol. I , p. 397: Bastian, «Uesti. Asien», 
vol. i, pag. 83; I rving , «Astoria», p. 142. 

2) Molina, «Chili., vol. II, p. 89. 
3 ) Brasseur, «Mexique», vol. III , p. 496; Sahagun, book III . App. ch. 2 ; 

Clavigero, vol. I I , p. 5. 
4) CM. W r i g h t , 1. c. etc; Alger, p. 391. 
' ) «History of Colon», ch. 61; Bet. Martyr . Dec. I, lib. I X ; I rving. «Life 

of Columbus», vol. II . p. 121. 

при своей ежсдневной смерти ' ) . У сѣверо-аыерикапскихъ и н д ѣ й ц е в ъ , 
алковгипск ій охотникъ, покииувшій на время свое т ѣ л о , чтобы посѣ -
тпть страпу д у х о в ъ , леяшцую на яснозіъ ю г ѣ , в и д ѣ л ъ пѳредъ собой 
ч у д н ы я деревья u растенія , во замѣтилъ, что логъ проходнтт. прямо 
черезъ н и х ъ . З а т ѣ м ъ иа лодкѣ изъ блестящаго б ѣ л а г о к а л н я онъ ис-
реплнлъ черезъ озеро, на которолъ г и б н у т ъ отъ бурь в с ѣ г р ѣ ш и ы я дуіпи 
п иристалъ к ъ прѳкрасиому счастливому острову, г д ѣ н ѣ т ъ пи холода , 
ші во і іны, ии кровопролитія , г д ѣ в с ѣ наслаждаются счастьемъ и пн-
таются воздухомъ, которымъ д ы ш а т ъ ' ) . Т о н г а н с к і я легенды рааскя-
з ы в а ю т ъ , что много л ѣ т ъ тошу назадъ л о д к а , в о з в р п і д а в ш а л с я и з ъ Ф и д ж и , 
была прибвта бурей ісъ Б о л о т у , острову боговъ п д у х о в ъ , лежащсму на 
оксаиѣ к ъ с ѣ в е р о - з а п а д у отъ о-на Т о н г и . Этотъ островъ, ббліівій в с ѣ х ъ 
окружающихъ, иолонъ ч у д н ы х ъ плодовъ и преле.стныхъ д в ѣ т о в ъ , па-
П О Л І І Я Ю Щ Й Х Ъ в о з д у х ъ благоухаі і іемъ, и послѣ того, к а к ъ и х ъ с о р в у т ъ , 
тотчасъ же в ы р о с т а ю щ и х ъ в н о в ь . Т а м ъ аіпого птицъ съ великолѣпными 
иерьями n изобиліе свиней; в с ѣ онѣ безсмертвы и могутъ быть убяты 
лишь в ъ шипу богамъ, при чемч. новыя жнвыя животвыя немедленно 
занимаютт» и х ъ в ѣ с т а . Голодпые путники, прпставппѴ к ъ б е р е г у , тщетно 
пытались срывать плоды вризрачпаго х л ѣ б н а г о дерева ; они проходкли 
безпреплтственно сквозь деревья и доиа, т а к ъ же, к а к ъ души вождеіі . 
п о п а д а в т и х с я имъ па встрѣчу , і іроходили сккозь пхч> т ѣ л а . П о л у ч и в ъ 
с о в ѣ т ъ скорѣе н о к в в у т ь зту страну , г д ѣ ве было зеяпой пищи, путе-
шествевники верпулись на о . Т о н г у , но смертоносный в о в д у х ъ Б о л о т т 
заразилъ ихт», п они в с к о р ѣ унерли 3 ) . 

П о д о б в ы я понятія твердо дѳржались и в ъ к. іассическомъ иіросо-
зерцаніи: в ъ в и д ѣ в ѣ р о в а н і я в ъ существованіе рая н аБлажРі ін ы хъ О і тро-
в а х ъ , ла далекомъ З а в а д в о м ъ океаиѣ . Г е з і о д ъ в ъ своихъ „ Д ѣ л а х ъ н 
д н я х ъ " р а з с к а з ы в а е т ъ о полубогахъ Г Ѵ - г о в ѣ к а , лежду Б р о н з о в ш г ь и 
Желѣзныип. в ѣ к а м н . К о г д а смерть востигла это героическоѳ плеыя, Зевсъ 
д а л ъ елу в а к о в д ѣ земли новую жизнь и новое отечество, в ъ сторопѣ 
отъ людей п вдали о т ъ б е з с л е р т в ы х г . З д ѣ с ь д а р е т в у е т ъ в а д ъ н и м н l tpo-
носъ , и опи ж и в у т ъ бсззаботво в а О с т р о в а х ъ Блаженныхч, y глубокаго 
о к е а н а — счастливыо герои, длл которыхъ хлѣбородныя по.ія ц в ѣ т у т ъ 
трижды в ъ годъ u приносятъ сладкіе , к а к ъ жодъ, зерва : 

' ) Stanbridge въ «Tr. Et i l . Soc.», vol. I, p. 299; G. F . Moore. «Vocab. 
W . Austr . >, pag. 83; Bontvick, «Tasmanians», p. 181. 

•) Schoolcraft, «Indian Tribes», part . 1, p. 321; CM. part . Ill, p. 229 
' ) Mariner, «Tonga Is.», vol- II, p. 107. CM. ТИКЖС Burton, « W . and W . 

fr. XV. Africa», p. 154 (Золотой Берегъ). 
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Kpovfôr jç x a x é v a o a e гохф s ; ттеірятя T a | v -
Г г ] Ш fa âO<x>Jâra>r r o h i v К р б ѵ о ; ê j ^ a a t X s ù e r 
К я і to i JASV vafooatv dxr josa Oogôv s y o v t s ; 
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"OXßtot r jpo>e; , t o î o t v gsXty josa х а р т о ѵ 
T p i ç é t s o ç OâXXovta <pépet Çeiôwpoç äpoupa." 

Э т и с ч а с т л и в ы е о с т р о в а , в а з п а ч е в а ы с д л я б л а ж е и н ы х ъ д у ш ъ ѵмер -
ш и х ъ , были отожествляемы с ъ Е л и с е й ш ш н полямд, н а п р . , в ъ и з в ѣ с т -
н о я ъ гимнѣ К а л и с т р а т а в ъ ч е с т ь Г а р м о д і я н А р и с т о г и т о в а , ѵ б и в ш н х ъ 
т и р а н а Г и п п а р х а : 

„ФІЛ-аО' 'Лррбді', о'> t ! 7to) t sOvr jxa ; -
N r , s o ; ; 8 ' èv psxapiov a s ç a a i v ei'vat, 
" Iva ~ s p roàwy.rj; ' A y c X X e ù ; , 
Toôsiovjv t e « a o i t ô v éaOXôv' A - o p t f ^ s a " ' ) . 

Э т о т ъ р я д ъ л е г е в д ъ д о л ж е н ъ и л ѣ т ь особый интѳресъ д л я а н г л и -
ч а н ъ , с т р а п а к о т о р ы х ъ е с т ь , п о в д д і ш о я у , т а к о й же О с т р о в ъ М е р т в ы х ъ 
З т о не з в а ч и т ъ , ч т о а н г л и ч а н е или п х ъ родипа з а к л ю ч а ю т ъ в ъ с е б в 
болѣе п р п з р а ч п а г о , ч ѣ м ъ д р у г і е н а р о д ы и страпы; а т а пдѳл и ы ѣ ѳ т ъ 
г е о г р а ф и ч е с к о е зі іаченіе и п р о и с х о д д т ъ о т ъ д о л о ж е в і я А в г л і д ВЪ об-
л а с т и з а х о д я щ а г о солвца , с т р а п ѣ смерти. Т щ а т е л ь н о е у к а з а в і е П р о к о п і я 
историка г о т с к о й войны, о т н о с и т с я к ъ Ѵ І - м у с т о л ѣ т і ю . О с т р о в ъ Б р и т т і я 
л е ж и т ъ , по его оішсанпо, п р о т и в ъ у с т ь е в ъ Р е й в я , около 2 0 0 с т а д і й о т ъ 
н и х ъ , между Б р п т а н і е й и Т у л е , и на помъ ж и в у т ъ т р и м а о р о ч и с л е н -
н ы х ъ п а р о д а , а н г л ы , ф р и з ы и бретоны. ( П о д ъ Б р д т т і с й о д ъ , повиди-
ш я у , р а з у м ѣ е т ъ В е л и к о б р и т а в і ю , е г о Б р и т а н і я е с т ь бероговой у ч а с т о к ъ 

с о в Р е м « » « о и Б р е т а н и д о Г о л л а н д і и , a е г о Т у л е - О к а н д и н а в і я ) . В ъ 
своемъ п о в ѣ с т в о в а н ш о в ъ с ч и т а е т ъ н у ж в ы м ъ п р и в ѳ с т и р а з с к а з ъ объ 
одномъ о б с т о я т е л ь с т в ѣ , мвѳическомъ и в о х о ж е м ъ я а сонъ, по ѳго соб-
с т в е в в о м у м я ѣ в і ю , по вотороѳ , ио у в ѣ р е в і ю б е з ч и с л ѳ н д ы х ъ с в и д ѣ т е л е й 
люди в и д ѣ л и собственвыми г л а з а м и я с л ы ш а л и своими ушами Э т о т ъ 
р а з с к а з ъ з а к л ю ч а е т с я в ъ томъ, ч т о дупш уыѳршихъ о т д р а в л я ю т с я по 
морю к ъ острову Б р и т т ш . В д о л ь берега м а т е р и к а с т о я т ъ л п о г о ч и с л е н в ы я 
с о л е ш я , г д ѣ ж я в у т ъ р ы б а к и , х л ѣ б о я а ш ц н и к у ш щ , в ѳ д у щ і е на к о р а б -
; X , т о р г о в л ю с ь этимъ о с т р о в о и ъ . Они поддапные ф р і в к о в ъ , но „ѳ 
д . і а і я і ъ в о д а т е й . .готому что с ъ н е з а п а н я т в ы х ъ в р е и е п ъ на н и х ъ л ѳ -

ж и т ъ т я ж о л а я о б я з а і ш о с т ь і і еревозить дѵв іи . Очередные п е р е в о з ч и і ш 
ісаждую іючь ж д у т ъ в ъ с в о и х ъ х и ж и п а х ъ у с л о в н а г о с т у к а в ъ д в ѳ р ь и 
г о л о с а н е в и д и м у х ъ с у щ е с т в ъ , з о в у щ и х ъ и х ъ па работу . Т о г д а они не-
мсдленно в с т а ю т ъ съ иостелой, побуждаемыо невѣдомон силой, с п у -
с к а ю т с я к ъ б е р е г у и в и д я т ъ т а и ъ л о д к и , по не с в о и , a ч у ж і я , с о в е р -
іпепно г о т о в ы я в ъ п у т ь и п у с т ы я . Они с а д я т с я в ъ лодіси, б а р у т с я за 
в е с л а и в и д я т ъ , ч т о , о т ъ т я ж е с т и м н о г о ч и с л с н і ш х ъ и е в и д и м ы х ъ иасса-
ж а р о в ъ , л о д к и с и д я т ъ г л у б о в о в ъ в о д ѣ , па иалецъ о т ъ б о р т а . Ч е р е з ъ 
ч а с ъ они д о с т и г а ю т ъ п р о т и в о п о л о ж н а г о б е р е г а , а 5 і е ж д у т ѣ и ъ на с в о и х ъ 
л о д к а х ъ имъ е д в а ли бы у д а л о с ь совсршить э т о т ъ и у т ь в ъ ц ѣ л ы е с у т к и . 
Д о с т и г н у в ъ о с т р о в а , л о д к и о п о р а ж в и в а ю т с я и с т а н о в я т с я столь л е г -
кими, ч т о одииъ ТОЛІ.КО к и л ь к а с а е т с л в о д ы . И м ъ не п р и х о д и т с я ни-
к о г о в и д ѣ т ь nи во времл п у г и , ни н а б е р е г у , по они с л ы ш а т ъ г о л о с ъ , 
который п а з ы в а е т ъ иэія, з в а н і с и р о д с т в о к а ж д а г о в п о в ь п р и б ы н ш а г о , 
a если э т о — ж е и щ и н а , то з в а н і е ея .мужа. С л ѣ д ы этой з а м ѣ ч а т е л ь н о й 
л е г е н д ы с о х р а н и л и с ь чрезъ т р п н а д ц а т ь в ѣ к о п ъ в ъ томъ крайпемъ углу 
Бритаппіи П р о ь о п і я , к о т о р а я у д е р ж а л а н а з в а н і е Б р е т а н и . Н е д а л е к о 
о т ъ Р а ц а , г д ѣ у з к і й м н с ъ в і а е т с я на завадч, в ъ о в с а н ъ , л е ж и т ъ в 3 а -
л и в ъ дупіъ (1)0<з a n il a il a ѵ о ) . В ъ общнпѣ П л у гѳль т ѣ л о п о к о й н и к а 
в е з у г ъ па кладбиіце no ио к р а т ч а й ш е м у пути землею, <а в ъ л о д к ѣ чрезъ 
„ P a s s a g e ( le l ' E n f e r " , у з к і й siopcitoii р у к а в ъ . П р о с т о н а р о д ь е Б р е т а н и 
т в о р д о в ѣ р и т ъ еще в ъ леге і іду д а т е р а Б р а с д а р а , с о б а в а к о т о р а г о в е -
д е т ъ в ъ В е л и к о б р и т а п і ю д у ш и у м е р ш д х ъ , к о г д а р а з д а е т с я в ъ в о з д у х ѣ 
с к р п п ъ к о л е с ъ к о л е с ш щ ы д у ш ъ . Э т о , конечно , лишь и с к а ж е н п ы е от-
р ы в к и , по они, т іовидимояу, в д о л и ѣ и о д х о д я т ъ к ъ д р у г о м у к е л ь т с к о м у 
дшоу, разсказанному М а к ф е р с о н о м ъ в ъ ирошломъ с т о л ѣ т і д — о д у т е ш е -
с т в і и корабля г е р о е в ъ к ъ F l a t h - I n n i s , Б л а г о р о д н о м у о с т р о в у , з е л е н ѣ ю -
іцему эіѣстодрѳбыванію у м е р и ш х ъ , лежаідему сиовойно средн б у р ь , д а -
леко на З а п а д н о и ъ о к е а в ѣ . Р а й т ъ , точпо таісже, в п о л н ѣ о с в о в а т е л ь н о , 
у к а з ы в а е т ъ в а с в я з ь м е ж д у п о л о ж е н і е м ъ И р л а п д і и н а крайиемъ З а д а д ѣ 
и лѳгендами о с т р а д ѣ т ѣ в е й . К л а в д і а н ъ о т н о с и л ъ к ъ о к о н е ч н о с т и Г а л л і и 
м ѣ с т о , о т к у д а У л и с с ъ нашелъ дорогу в ъ А и д ъ : 

„ E s t l o c u s e x t r e m u m q u a p a n d i t G a l l i a l i t u s , 
O c e a u i p r a e t e u t u s a q u i s , u b i f e r t u r U l y s s e s " e t c . 

H e у д и в и т е л ы ю , что это ыѣсто о т о ж е с т в л я липотозіъ с ъ Ч и с т и л п -
ідемъ с в . П а т р и к а , и ч т о к а в о й - т о остроумныіі атимологъ в а т е л ъ в ъ 
н а з в а н і и „ U l s t e r " и с к а ж е н і о с л о в а „ U l y s s i s t e r r a " ( „ з с м л я 
У л и с с а " ) . восиоливаі і іе о носѣщеніи героя ' ) . 

' ) Ргосор. De Bello Goth. IV, 20; Plut. Frngm. Comm. in Hcsiod. 2; Grimm, 
D. M. p. 793. Hersart de Villemarqué, vol. I, p. 136. Souvestre, «Derniers 



В ъ - т р е т ь я х ъ , вѣропаніе въ подземный А и д ъ , населеняый душами 
умершихъ, весыиа распространсно лежду низшими расами. Земля илоска, 
говорятъ италымы в ъ К а м ч а т к ѣ , потому что, будь она к р у г л а , люди 
падали бы съ нея; э т о — в з н а н к а д р у г о г о пебз, покрывающаго д р у г у ю 
яеллю додъ вами, к у д а мсртвые должпы отправляться к ъ новой жизни. 
Таі ідмъ образомъ, замѣчаетъ ПІтѳллеръ, и х ъ міровая система п о х о д и п , 
на к а д к у съ тройнылъ дноиъ *). В ъ Сѣверной Америкѣ таиулліи іірп • 
н и м а ю г ь , что д у в і а отііракляѳтся послѣ смерти во виутренность зомли. 
откуда можетъ воввращаться въ чсловѣчеекомъ образѣ для посѣщенія 
близкихъ 3 ) . В ъ ІОжнойАмерикѣ бразильскія д у ш и о т в р а в л я ю т с я в ъ п о д -
земннй л і р ъ , лежащій на з а в а д ѣ , a души в а т а г о в ц е в ъ и д у т ъ наслаж-
д а т ь с я в ѣ ч н ы м ъ опьянсніемъ в ъ иещеры « в о в х ъ д р е в н и х ъ боговъ 3 ) . 
Новозѳландецъ. говорящій: „Солнце вернулось в ъ А и д ъ " ( k u a h o k i 
m a i t e R a k i t e R u a ) , х о ч е т ъ вросто с к а з а т ь , что оно сЬло. І і о г д а 
умираетъ самоаведъ, толпа д у х о в ъ , оісружаюідихъ егодомъ в ъ ижиданіи 
его д у в ш , отправляется съ нею по сушѣ и морялъ къ входу въ д а р с т в о 
д у х о в ъ . Послѣднее лежитъ на к р а й н е л ъ З а д а д ѣ самаго з а д а д в а г о 
острова, С а в а й п , и з д ѣ с ь можпо в и д ѣ т ь д в а к р у г л ы х ъ отверст ія , че-
резъ которыя сдусваются души (вожди черезъ б б л ш е е , a иростые люди 
черезъ віенынее) въ областп иодзеанаго ыіра. Т а л ъ есть свое небо, земля 
и море, il люди съ настоящиыи тѣлами, которые с ѣ ю т ъ , л о в я т ъ рыбу, в а -
р я т ъ ііиіцу, к а к ъ u иъ зеыной жизни; но ночью и х ъ т ѣ л а превращаются 
в ъ ыассу огненныхъ искръ, и ѵ ь в т о г ь в и д ѣ , в ъ часы теаівоты, они ири-
х о д я т ъ посѣщать свои врржнія жиливдц a съ наступлепіемъ зари п р я -
чутся въ кусты или у х о д я т ъ 1'дова в ъ іюдземное дарство 4 ) . Чтобы ио-
знакоыиться съ воззрѣніелъ на этотъ ирсдметъ y д и к и х ъ а ф р и к а н с к и х ъ 
племенъ, достаточно н а з в а т ь только зулусовъ , ісоторые дослѣ снсрти 
спускаются в ъ А и д ъ к ъ своилъ в р е д к а м ъ , „ А б а н а п з и " , „ д о д з о і ш ш г ь 
л ю д я м ъ " 6 ) . 

М з ъ г р у б ы х ъ ая іатскихъ племенъ возыіелъ для і ірилѣра кареновъ . 
Они не вполнѣ согласпы между собою насчетъ доложенія 11 л у, страны 
. и е р т в ы х ъ , — л ѳ ж и т ъ ли она надъ зелдсіі , или за нредѣлами горизоята . 

Bretons.», p. 37. J a s . Macpliersou, «Introd. to Hist, of Gr. Britain and Ireland», 
2-d edit. London 1772, p. 180. Wright, «St. Patr ik 's Purgatory» , pp. 64, 129. 

' ) Steller, «Kamtschatka», p. 269. 
s ) Harmon, «Journal», p. 299 Lewis and Clarke, p. 139 (Mandans). 
3 ) J . G- Millier. «Amer. Urrelig», pp. 140,287. Humboldt & Bonpland, «Voy.», 

vol. I l l , p. 132; Falkner , «Patagonia», p. 114. 
*) Taylor, «New Zealand», p. 232; Turner, «Polynesia», p. 23f. 
5 ) Callaway, «Zulu Tales», vol. I , p. 317, etc.; Arbousset & Daumas, p. 474; 

CM. Burton, «Dahome», vol. I I , p. 157. 

H o ирсоблпдающее u, повидилолу, мѣстяое повѣрье у к а з ы в а е т ъ эту 
страііу подъ зеллею. К о г д а солнце з а х о д и т ъ н а зеилѣ , опо встаетъ в ъ 
А п д ѣ кароновъ, a к о г д а с а д п т с я в ъ А и д ѣ . оно всходитъ на вемлѣ . 
З д ѣ с ь MI J нповь встрѣчаоися съ повѣрьями, общими П для свронеі іскаго 
дростонародья: д у х и умерпшхъ могутъ нриходить изъ д а р с т в а тѣпей 
ночыо, но na р а в с в ѣ т ѣ должны возвраіцаться к ъ себѣ ' ) . 

Подобяыя понятія , в и р а б о т а п н н я певультурными расали , могутъ 
быть просдѣжени съ д х ъ различпылп подробностями чрезъ религіоз-
н ы я в ѣ р о в а н і я нпродоіѵъ Мексиіш д Перу 2 ) и до внсгаихч. ступеней 
в у л ь т у р ы . Рияс і і ій Ориусъ лежалъ въ п ѣ д р а х ъ зѳмли, и ісогда l a p i s 
m a n a I i s , камень, яадиравгаій в х о д ъ в ъ царство тѣией, отодвигалгя 
« ъ пзвѣстяыѳ торжествепные дпи, д у х и умерпшхъ в н х о д и л и на землю 
и П О Л Ы І О І Ш И С Ь принопіеніями б л п з к и х ъ 3 ) . У грѳкопъ А и д ъ находился 
подъ землѳю, н пмъ была ne ѵ у ж д а мнсль, что это есть царство з а в а т а 
Заиадпаго бога z z ~ z w > Oeoû). Иародиое дрѳдставленіе обч. А и д ѣ 
оіінсано y Л у к і а и а тагсимъ образомъ: „ Т о л п а , которую мудрыс спра-
ведливо называютъ „ и д і о т а м и " , в ѣ р я щ а я Гомѳру, Гез іоду и другимъ 
составителямъ баееяъ па зту тѳчу и считающая и х ъ внмыслы закоиоіп», 
прсдположила пѣкое глубокое мѣсто подъ землею, А и д ъ . Э т о г ь А и д ъ 
обшпренъ, лрачепъ и лшпспъ солнечнаго с в ѣ т а ; к а к и л ъ образоиъ онъ 
освѣ ідается т а к ъ , ч т о б н т а я ъ одиіп, могь отличать д р у г о г о — з т о г о я 
пе зиаи)" 4 ) . В ъ дрѳвнемъ егииетскояъ ученіи о будущей жизнп, сло-
жившемся ко типу солвечнаго миѳа, Амѳнти, дарстио м е р т в ы х ъ , есть 
сочегапіе подземной области и за і іада . М е р т в н е п р о х о д я т ъ черезъ врата 
заходяіцаго солнда, и д у т ъ ко дорогамъ тьмы и наісонецъ п р и х о д я т ъ 
перодч» лидо своего отца Озириса . Т а к о о же солнечноо представленіе 
рукокодило егігпетскпміі жрецами. изображавпіими в ъ с і т о л п ч е с к и х ъ 
о б р я д а х ъ ісартшш д р у г о г о л і р а — п е р е в о з я труігь в ъ свяіцениой л о д к ѣ 
к ъ ісладбшду на запядпой еторопѣ сиященнаго озера 5 ) . Ра ішымъобра-
зомъ д іющерпый ІПео.ть изрпильтішъ, гумапная страна отшедшихъ 
д у ш ъ , лежалъ глубоко иодъ землѳго. В о в с ѣ х ъ великихъ религіозныхъ 
систеиахъ арі і іскаго плеченп, в ъ браманизмѣ , заратустризмѣ , буддпзмѣ 
и далѣѳ въ сферѣ ислаяпзма и х р и с т і а п с т в а подземныіі и і р ъ — мѣсто 

' ) Mason, «Karens», 1. c . p. 195; Cross, 1. c. p. 313. Прияѣры утурапскпхъ 
народпостей CM. Castrén, «Filin. Myth.», p. 119. 

г ) Cm. шіже стр. 144, 149. 
3) Fest us, s. v. «manalis», etc. 
G Sopliocl. Oed. Tyrann. 178. Lucian. Пе Liictu. Cm. классяческія подроб-

ноети v Pauly, «Real Éncyclop.», ст. «inferi». 
") Birch, Bun sen's «Egypt», vol. V; Wilkinson, «Ane. Egypt», vol. II , p. 

368; Alger, p. 101. 



очищенія или наказанія , составллетъ печальпый коптрастъ небесвызгь 
областямъ, полнымъ с в ѣ т а и славы. 

Достойно. однако, особаго внимапія, что понятіе объ а д ѣ , к а к ъ о б ъ 
огненіюй пропасти, столь обіцсе религіямъ высшихъ р а с ъ , почти чуждо 
умамъ дикарей, т а к ъ что тамъ, г д ѣ ояо в с г р ѣ ч а е т с я , самостоятоль-
пость его происхожденія становится созіиитслыюй. „ И с т о р і я В и р г и н і и " 
капитапа Джона Смита, изданная в ъ 1 6 2 4 году , ваключаетъ д в а раз-
л и ч н ы х ъ оппсанія ученія индѣйцсвъ о будущей жизіш. Сзіитъ оппсы-
ваѳтъ страну , лежащую за горами в а з а п а д ѣ , г д ѣ вождн и з н а х а р и , 
раскрапіенпнѳ и убранпые п е р ь я м и , . б у д у т ъ курить , и ѣ т ь и плясать съ 
предкаии, между тѣзіъ к а к ъ простой народъ пе будѳтъ имѣть загроб-
ной жизпи и ггпіетъ в ъ евоихъ могялахъ . Описаніс же Гѳріота рпсуетъ 
намъ к у щ у боговъ, к у д а отправляются праведники для в ѣ ч н а г о бла-
женства , т о г д а к а к ъ нечестивыѳ ннзвергаются в ъ „ П о п о г у с с о " , г л у -
бокую яму па крайнсмъ концѣ с в ѣ т а , г д ѣ садитсл солнце, и г д ѣ они 
будутъ г о р ѣ т ь в ѣ ч н о ' ) . П р и папшхъ т о ч н ы х ъ с в ѣ д ѣ н і я х ъ о религіи 
плгонвиновъ, к ъ которымъ припадлвжалп виргипцы, зіы можезіъ с я ѣ л о 
з а к л ю ч н т і , что первос оиисавіѳ восяроизводитъ, х о т я , быть можетъ, 
n не соиеѣмъ вѣрпо, туземпыя ионятія , т о г д а к а к ъ второе запмствовано 
ипдѣйцами отъ б ѣ л ы х ъ . Н о даже п з д ѣ с в ясно иысказывается вл іяніе 
(•олнечваго ииѳа, и описаніс огяелной бездпн въ области солиечнаго за-
иата зюжетъ быть сравнено съ описаніеаъ того же предмѳта іп, англій-
ской литературѣ , іімонпо въ апгло-сяксонскозіъ д і а л о г ѣ между Сатур-
помъ п Саломонозгь. „ S a g a nie forhwnn b y t h seo s u m i e read o n a e f e n ? 
I c t l i e secge , f o r t h o n heo loeath on hel le . — Сгсажи миѣ, отчего солпце 
вечеромъ б ы в а е т ь краснызіъ'! Я скажу тебѣ , іютозіу что опо смотритъ 
в ъ А д ъ " 2 ) . Сюда же относится еще слѣдующее поразительноезшѳиче-
ское представленіо — мысль, что в у л к а н ы суть отверст ія іюдземнаго 
міра. Это прсдставленіе по совсѣмъ чуждо низшизіъ расамъ, потоэіу 
что иутешественникп говорятъ объ обычаѣ н ѣ к о т о р ы х ъ ново-зелапд,-
с к и х ъ племенъ бросать своихъ покойниковъ ВЪ кратеръ 3 ) . Н о в ъ с в я з и 
съ понятіезгь о геэннѣ съ с ѣ р в ы м ъ пламенеиъ, В о з у в і й , Этна и Г е к л а 
внушали, к а к ъ д у х о в н ы й , т а к ъ и матеріалыіый уясасъ уму х р и с т і а н ъ , 
т а к ъ к а к ъ эти вулканы считались зіѣстазіи чистилища. илн даже са-
ными отверетіями той ярояасти, въ которую были низворгаены души 

' ) Smith, Virginia, Pinkerton, vol. X I I I , pp. 14, 41; vol. X I I , p. 604; CM. 
ниже, стр. 15S. 

г ) Thorpe. «Analecta Anglo-Saxonica», p. 115. 
' ! Schirren, p. 151. CM. Taylor, «N. Z.», p. 525. 

v p _ •). Индѣйцы в . Н і і к а р а г у а в'ь = і я в р е = ирипосили 

/юдей в ь жертву ш 
кратеръ ; a позднѣе , послѣ о б р а щ е ш стр г ^ 

„ „ , „ « ь — » « » Ч " ^ В ю м J n . . о,ъ ф « р . « к « 

я я г о , солнцс каждой планетной системы е ь » 1 и * « ™ 
тельнаго духовпаго воплощенія і ' брепваго 
проіпли н а в т о р о с т е п е и н в х ъ » " » » W J J ' ® Ь Р П У 0 С авлено 
существованія . Б ы т ь зшжетъ, еще в в ш е » 
сочинсніе Тобіаса С в и в д е н а , издавное вч, ^ ^ м Ъ ш ^ Ѵ „ т 0 

иое на француіск ій и пѣыеца.й ^ * н н х ч - д у ш ъ 3 ) . 
солнце есть а д ъ , a темяыя иятиа па н « » - ^ ^ B a у к а з ш а е т ъ н а 
К о г д а в ъ Южной А м е р ч к ѣ индѣецъ плеі«сии и л и y в ъ 

луну , к а к ъ па раі і , г д ѣ п ѣ т ъ москитовъ, к о г д а г в м к у р у ' 
ней жиліпце вождей и знахарсй, 
умершихч. правителей и ^ ^ ^ д у н і а х ъ , к о -
ные вымыслы съ разсказами Ш у х а р х а о диѵрѵд, П О Д Н и м а ю т с я па 
Т 0 р ы я , очистшшшсь в ъ п р о ы е ж у т о ч и о ъ в р о с т р " « J ™ т в м _ 
луну И тамъ у в ѣ п ч и в а ю т с я , ісакъ в J , і а . 
nie о луиѣ , к а к ъ и ѣ с т о н а х о ж д е в ш ада, разработано 
ѳосомъ в ъ с т и х а х ъ М . Ф . Т ё п п е р а : 

I k n o w t h e e wel l , 0 Moon, t h o u c a v e r n ' d r e a l m , 
Sad" s a t e l l i t e , t h o u g i a n t as l i of d e a t h , 

- , Heiners, vol. II , P- 781; Maury, «Magie», c t c , p- 170. 
2 Oviedo. «Nicaragua», p. 160; Brnrton, p. ^ M i b s ) , 4 0 2 ( P e r u ) , 
3 J . ( ! . Müller. «Amer, ü r r d . » , P- ) 3 8 м . также P h y s i c a l 

505, 660 (Mexico); Printen, -Myths j b j l d . , P-
Theory», ch. X V I ; Alger , «Future Life» p. оЖ д 

4) Humboldt & Bonpland, <\oy.», vol.'v, P , { 0 r b e L u n a e , 
vol. I , p. 233; Turner, «Polynesia», Р- 531, I luta.cn. 
Alger 1. c. 



B l o t oil God ' s firmament, pale home o f c r i m e , 
S c a r r ' d prison-house o f s in , where damned souls 
F e e d upon p u n i s h m e n t . Oh , t h o u g h t s u b l i m e , 
T h a t amid n i g h t ' s black deeds , when evil prowls 
T h r o u g h the broad world, thou , watch ing s inners well 
G i e r e s t o e r a l l , t h e wakeful eye o f — H e l l ! " ' ) . 

В ъ сашіъ д ѣ л ѣ , в ъ подобнихъ уяозрительныхъ тооріяхъ, теишжожій 
дикарь можетъ смѣло подать руку бѣлому философу. 

В ъ - ы я т ы х ъ , иодобио тозіу, к а к ъ науіса дикарсй и варваровъ при-
ншгаетъ, или, по крайней л ѣ р ѣ , не отрицаетъ Р а я иа землѣ и А д а подъ 
землой, куда опускается солнце, она не отрицаетъ и существованія Не-
ба І іъ числѣ дримѣровъ, выясняющнхъ для пасъ пастоящійходъ з н а -
" в ъ человѣческоиъ родѣ н истинпое ошошеиіе между иервобытной 
M иозднѣіішеіі культурой, вѣровааіе въ сущесгвовавіе небеснаго свода 
иродстав.іяется крайне поучительнымъ. Оао до сихъ поръ еще есте-
ствеяпо возішкаеть в ъ умахч, дѣтей, и, сог.іасно съ этимъ иростѣй-
шииъ д ѣ т с к и а ъ воззрѣиіемъ, космологіи сѣверо-ачериканскихъ индѣй-
цевъ ) u островитяпъ 'Гяхаго о к е а н а 3 ) описываютъ свою плоскую зеч-
лю накрытою твердызіъ небеснызп. сводомъ. Подобяыя жомыслн ііро-
глядываютъ въ представлеиіяхъ зулусовъ о голубозгь небѣ , каісь о к у -
ііолѣ , охватывающемъ зеялю, внутри котораго лежатъ соляцо, луна я 
знѣзды, a за предѣлаии е г о — ж и в у т ъ небожіітели. Современные негри 
точно тавже дулаюті , , что сводъ неба натяяутъ надч, ніпш, подобно 
т к а я я . В1, финнской поэяѣ говорится о т о а ъ , к а к ъ Ильмариненъ выко-
в а л ъ пебссяый сводъ изъ тончайшей стали и вставялъ въ нѳго лупѵ н 
звѣзды ). Ново-зеландоцъ съ своими иредставленіями о яебѣ , к а в ъ о 
твердолъ ісуиолѣ съ отверстілзш или трещинаии, чсрезъ которыя ио-
жетъ течь на зеллн. вода изъ лежащихъ вверху д о ж д е в ы х ъ резервуа 
ровъ, могъ ou ішолнѣ объяснить указаніе Геродота относительно зіѣ-
ста въ сѣвериой Афривѣ , гдѣ , по нреданіямъ жигелей Л я в і и , иробу-

') « Я зпаю тебя, о Мѣсяцъ, царство. изрытое нещорами, печалыіый епѵт" 
' а „ С П 0 Л И Н С К 0 е . » " п е л и т е смерти, пятно на божьемъ иебосводѣ, бдѣдное оте-

н ч У Г л 7 Г п ' Я ; Г а с н а " Т ? Ш И Д а Г р Ѣ Х і 1 - живутъ Гукамп 0 
' і ѣ ™ Г Ы Х Ъ Д І и ъ " " " " ' к о г д а зл«> «ортвъ т , широкомъ 

жігі ,тн наблюдая загрѣшниками, смотрить ва всѣхъ, бдящое о к о - А д а ! 
) С.ч. Schoolcraft , «Ind. Tribes», p a r t I, pp. 260 , 311; Smith < Virginia» 

въ Ptnkerton vol X I I I , P. 54; W a i t z , vol. I l l , p. 223; S q , £ ^ А ^ Ж 
з\ ' p ' 5 6 ; C a t l l n . «N. A. Ind.», vol. I , p. 180. 

• n J Ä Ä ^ S 1 ^ 134; Turner , «Polynesia», p. 1 0 * Taylor , 

,». Д i î i ï t t ë 3 9 3 ; B , , r t o u ' a n d w - w -

равлено небо. Отолько же ионятно было бы езіу и древне-еврейское 
яредставленіс о небесиой т в е р д и — „ т в е р д о й , к а к ъ литое з е р к а л о " , съ 
окогаками, черезъ которыя дождь льется иотоками па землю изъ выше 
лежащихъ резервуаровъ, окошкали, которня образуются, по толісова-
пію позднѣйпіеЙ раввішской литературы, тѣмт», что изь исба вышша-
ютея д в ѣ з в ѣ з д ы 1 ) . У т ѣ х ъ народовъ, y ісоторыхъ суіцествуютъ опре-
д ѣ л е н н н я теоріп о небеснозіъ сводѣ , повѣствованія о тѣлесныхъ страп-
е т в о в а н і я х ь и д у х о в і ш х ъ возшествіяхъ иа нсбо имѣютъ не аллегори-
чеекій, a фактичсскій х а р а к т е р ь . У иизпшхъ расъ стремленіе локали-
зировать обиталище отшедшпхъ душъ надъ нобоиъ выражается, иовп-
дизіому, зіенѣе силыю, чѣмъ стремлеиіе цозіѣщять сго паземлѣ илиподъ 
землею. Однако, существуегь нѣсколько очень опрсдѣлеішыхъописапііі 
Неба y дикарѳй, и о нѣкоторыхъ изъ яихъ я упомяяу здѣсь же. Д а ж е 
нѣісоторые австралійцы думаютъ, что при смерти душа возпосится на 
облака. и что опа тамъ ѣ с т ъ , яьетъ, охотнтся и ловитъ рыбу, ісакъ на 
землѣ - ) . В ъ Сѣверной Алерикѣ виннебаги нозіѣщали свой рай на нобо, 
пуда души отяравлялясь во той „ Д о р о г ѣ М е р т в н х ъ " , которую мн 
называслъ Млечпыяъ Путемъ. Соврезіенпый ирокезъ, подъ вліяніемъ 
солиечнаго зшѳа, говоритъ, что душа летятъ ісверху и на западъ , пока 
не достигнетъ ч у д н ы х ъ нсбеснихъ равпинъ съ людьии, дерѳвьями u 
другимя зешшми предмегами 3 ) . В ъ ІОжаой Америкѣ гуараііосы, яред-
ставляющіе до пѣкоторой сгепепи яреашее состояніс ялемвви Г у а р а н и , 
поклоняются д ѣ д у ш к ѣ Тамои. Старцу ІІеба; онъ былъ ихъ родона-
чалышкозіъ, жи.гь н ѣ к о г д а иежду ішмн n выучилъ в х ъ обработывать 
зеллю; в а т ѣ з і і , аоднявшись ка небо, опъ скрылся на Востоісѣ , но обѣ -
щалъ иозюгать своелу народу на зѳмлѣ и іісреносить ихъ яослѣ смерти 
верхушпи свяіцепнаго дерева ш, другую жизнь, г д ѣ они найдутъ ено-
и х ъ родствешшаов-ь, иного иѣчтъ для охоты и воебще будугъ в л а д ѣ т ь 
тѣмъ, чѣмъ владѣли па землѣ . I I a згонъ-то осяованіи гуарайосы на-
ряжаюгъ умершихъ, сжигаютъ и х ъ оружіс и хорояятъ я х ъ лицозіъ па 
востокъ, в у д а пзіъ пужно будетъ идти л ) . У аиерикансвихъ пародоіп», 
стоящихъ на болѣс высокой ступеші развнт ія , ч ѣ и ъ только что оіш-
санння нлеиена, лы узяаемъ о иеруанскозіъ Небѣ , чудномъ „Высшемъ 
з і і р ѣ " , и вреиеішомъ пребываніи ацтскскихъ воиіюиъ на небесныхъ 

•) Heiodot. IX7, 158: CM. 185 и замі.тку Роудивсоиа. CM. Smith's. «Die. of 
the Bible», s. v. «iirmament». «Eisenmenger», part 1, p. 4 0 4 . 

a ) E v r e , «Australia», vol. I I . P- 367. 
») Schoolcraft , « lad. Tribes», pari IV, p. 240 (ep. part V, p. 403) ; Morgan, 

«Iroquois», p. 176; Spioat , «Savage Life», p- -09. 
' ) D 'Orbigny, l'Homme Américain, vol. I I , pp. 319, 328; CM. Martins, vol. 

I , p. 4 8 5 ( Jumauas) . 



л ѣ с и с т ы х ъ р а в п и н а х ъ , г д ѣ солвцѳ с в ѣ т в т ъ в ъ то время, к о г д а на зем-
лѣ ночь. Отсюда мсксикаиская поговорка, что солнце у х о д и т ъ вече-
ромъ с в ѣ т и т ь умершикъ К а к о г о рода представленія о побѣ жили 
въ увіахъ а р і й с к и х ъ поэтовъ, всего лучше можѳтъ показать слѣдующій 
гимпъ изъ Р и г ъ - В ѳ д ы : 
„ W h e r e t h e r e i s e t e r n a l l i g h t , in t h e world where t h e s u n is p l a c e d 

in t h a t i m m o r t a l i m p e r i s h a b l e world p l a c e 1110, 0 S o m a ! 
W h e r e k i n g Y a i v n s v n t a r e i g n s , where t h e s e c r e t p l a c e o f heaven is 
„ , , w , o p e t h e s e w a t e r s a r c , t h e r e m a k e m e i m m o r t a l ! 
W h e r e l i fe is f r e e , in t h e t h i r d heaven o f heavens , where t h e worlds 

a re r a d i a n t , t h e r e m a k e me i m m o r t a l ! 
W h e r e w i s h e s a n d des i res a re , where t h e p l a c e o f t h e b r i g h t s u n i s 

where t h e r e is f reedom a n d d e l i g n t , t h e r e m a k e m e i m m o r t a l ! ' 
h e r e . , t h e r e , , s h a p p i n e s s ami d e l i g h t , where j o y and p l e a s u r e r e -

s ide , where t h e des i res o f o u r des i re a r e a t t a i n e d , t h e r e m a k e 
m e i m m o r t a l ! 2 ) . 

В ъ т а к и х ъ - т о я р к и х ъ , и вмѣстѣ съ т ѣ м ъ н е я с в ы х ъ ч е р т а х ъ поэтиче-
«каго обоготворенія природы, или в ъ космическихъ с х е м а х ъ дровнеіі 
астроноиш, съ п х ъ необъятнызш сіяющиии небеснызіи чертогами и ш 
въ восторженныхъ иистическихъ в п д ѣ н і я х ъ , или болѣе сиокойныхъ тео-
логическихъ у ч е н і я х ъ о будущой ж и з н и , — м о ж н о прослѣдить описаніл 
мѣстъ успокоенія блажепныхъ д у т ъ па иебѣ y брахаіаповъ, буддистовъ 
парсовъ, позднѣйпіихъ евреевъ, аіусулыиапъ и пр. 

Т а к ъ к а к ъ я ве имѣю намѣрепіевіъ пзложенія религіозпыхъ системъ 
a хочу :шшь прослѣдить то отпошепіс, ісоторое существуетъ шсжду ре-
липязіи дикарей и образоваппыхъ пародовъ, то приведеявыхъ фактопъ 
будетъ достаточно д л я вылсненіл общаго х о д а человѣческихъ в о з з р ѣ -

п а м ѣ с т о ж 1 , т с л , ' с ™ отіпедшихъ дупіъ. К а к ъ бы мы ни желали ви-

« M e x i c o J ; , C o d M S l K - S W " * Ы е Х І < | , І е ' Ѵ 0 1 - m , p . 4 9 6 ; K i „ g s b o r o u g . , , 

g e n Ä . v Ä Ä V 0 L L P" " 6 ; E 0 t " В Ъ * Z e i , s c h 1 ' - d - D e a t - " - Mo,-

, T a M 1 " J ^ " Г Т В у е Т Ъ В ѣ Ч В Ы Й С В І , Т Ъ - в ъ т о т ъ помѣщается солице, въ 
тотъ безсмертный нелреходящій міръ посели ыеня, о Сома! 

Та.чъ, гдѣ власткуегь царь Байвасвата, тамъ, гдѣ ложигь тайная обвтель неба 
гдѣ ваходятся могучія воды, тамъ сдѣлай меня безсмертнымъ! ' 

І М Ъ ' т я ѵ ч . Ж Л ? й С В 0 б 0 Д Н / ' н а т р е п , е м ъ н ѳ б ѣ , і е б , ! С Ъ - и * полаы блеска тамъ сдѣлай меня бвзсмертны.чъ! 
Т а М Ъ ' ,'тяДп,.Л!ЛЬ В І У к Хг С Т р е м л е ш й и « е л а н 1 й » W* обатель свѣтлаго солвца, гдѣ 
Тамъ T . ? С В О О О Д " " В а С Л а ж д е н і е ' т а м ъ с л ѣ л а й ™ня бѳзсиертнммъТ 
Т а И Ъ ' р а Л 0 с т ь " в е с п л ь е ' гдѣ достиіаются желанія 

нашихъ желаній, тамъ сдѣлай ыѳня безсмсртныдъ! 

д ѣ т ь в ъ з т и х ъ разнообразныхъ локализаціяхъ понятія, унаслѣдован-
ныя или п е р е ш о д т і я отъ одного народа к ъ другоиу в ъ сложпомъ д в и -
жепіи теологической исторіи, по уже изъ самаго б ѣ г л а г о обзора н х ъ 
с л ѣ д у е т ъ , что они ш і к а к ъ нѳ ыогли быть порождѳны какой-пибудь 
одной религісй, усвоенпой древпимп и л и первобытпызш людьми. Слѣды 
савіоетолтельной выработкп этихъ понятій ясно высказываются в ъ раз-
нообразіи зіѣстъ, н а з н а ч а е м н х ъ для жизни дупгь: па землѣ зіежду 
людьзш, в а землѣ в ъ какой-либо отдаленпой страпѣ , подъ зевілею, Bil-
me или за предѣлаіш иеба. П р а в д а , в ъ различныхъ с т р а п а х ъ в с т р ѣ -
чаются с.ходныя представлсніл этого рода, но это с х о д с т в о , вѣроятно , 
в ъ значительпой степепи обя8ано сноимъ пронсхожденіемъ самостоя-
тельному воспроизведснію одвой и тоіі же , в ъ сущностіі , крайне ссте -
ствепной аіысли. Эта независимость такжѳ воззюжна, к а к ъ и независк 
мость того вымысла, который, с в о д я эти представлопія к ъ в ѣ ч н о по-
вторлющемуся в ъ нихъ солпечному зшѳу, отпоситъ страпу сыерти в ъ 
страпу В е ч е р а или І іочи , a в х о д ъ в ъ зту область к ъ вратамъ солнеч-
наго З а к а т а . Поэтазіъ-варваравгь савіыхъ отдаленпыхъ с т р а н ъ , в ѣ р о -
ятно, доетаточно было в з г л я п у т ь па з а п а д ъ , чтобы прочесть тамъ ту 
же повѣсть о жизни и смерти и привіѣпить е е к ъ человѣку . Е с л и . о д н а -
ко , ближе присмотрѣться к ъ различвымъ стадіямъ уиственной иеторіи 
чсловѣка , к ъ которыагь отпосятея эти теоріи будущей ж и з н в , оказы-
в а е т с я , что понятія о м ѣ с т о ж и т е л ь с т в ѣ о т ш е д і і ш х ъ д у п і ъ в ъ т р е х ъ г л а в 
н ѣ й т и х ъ о б л а с т я х ъ , Зезілѣ . А и д ѣ и Н е б ѣ , не были распредѣлепы одно-
образно. В о - п е р в ы х ъ . учепіе о иребывавіи душъ на зсмлѣ еоставляетъ 
обширную и глубокую і ірппадлежвссть дикой к у л ь т у р ы , но уже вырож-
дается ііъ періодѣ в а р в а р с т в а п я в л я е т с л только в ъ в и д ѣ слабаго пе-
реживавія в ъ срсдпіе в ѣ к а . В о - в т о р ы х ъ , учепіе о подзеашомъ А и д ѣ 
запимаетъ ве толысо важное мѣсто въ в ѣ р о н а н і я х ъ дикарей, но и к р ѣ п -
ко держитсл в ъ болѣе р а з в и т ы х ъ ре . іиг іяхъ ; здѣсь , о д и а к о , э т о т ъ иод-
земныіі міръ все б о л ѣ е и б о л ѣ е у т р а ч и в а е т ъ значепіе обители з іертвыхъ, 
u разсматривается скорѣе к а к ъ печальная область чистилища u а д а . 
Н а к о п е ц ъ , ученіе о Н е б ѣ , лежащемъ н а д ъ видиаіымъ с в о д о и ъ , или в ъ 
в ы с т н х ъ воздушныхч, сферахъ , встрѣчается y дикарей, иовидимозіу, 
менѣе часто, чѣмъ первыя два ученія , но вл іяніе его зааіѣтно не зіенѣе 
значитрльпо в ъ воззрѣпілхъ н о в ѣ й ш и х ъ народовъ. П е р в о н а ч а л ы ю эти 
теоріи локализаціи пошіаіались, к а к ъ к а ж е т с я , в ъ сазіовіъ буквальпозіъ 
сзіыслѣ ; и х о т я теперь, подъ в л і я н і е л ъ остествснныхъ н а у к ъ . зіногое 
изъ того, ч т б считалось прежде вполііѣ реальной философіей, стало 
фантазіей или метафорой, тѣзіъ пе аіенѣе, новые вріезш объясненія все 
еще в а х о д я т ъ трудный доступъ т у д а , г д ѣ знаніе стоитъ на низкомъ 



уровнѣ . Потому, даже въ совреиепной Е в р о в ѣ г р у б а я космологія яиа-
у ш л х ъ расъ все еще расвростраяеяа въ з я а ч и т е л ь н ы х ъ размѣрахъ . 

Обращаясь теііерь к ъ описанію состояніл отшсдмгихъ душъ в ъ а т и х ъ 
н о в ы х ъ ж и л и щ а х ъ ихъ,5іы должны разсмотрѣть прежде всего т ѣ о п р е -
д ѣ л е н і я будущвй жизни, которыл гоеподстпуютъ в ъ религ іяхъ человѣ -
ч е с т в а . В ъ у ч е н і я х ъ объ этомъ иредлетѣ в стрѣчается много общихъ 
чертъ в с л ѣ д с т в і е того, что уетановивві іяся пояятія неревосилпсь изъ 
одной страны в ъ д р у г у ю , ло пмѣстѣ съ т ѣ м ъ встрѣчается мяого и та -
ісого сходства , которое яе можетъ быть обълсвево такой иередачсй. С ъ 
другой сторолы, в ъ н я х ъ замѣчаются различія, обязаняыя своимъ иро-
і ісхождевіемъ мѣстпому колориту п яѣстпымъ условіямъ, и, иаісонецъ, 
т а к і я различія, которыя пе могутъ быть обълслепи и съ этой точки 
з р ѣ н і я . Г л а в я ѣ й ш і я причивы атого сходства в различія л е ж а г ь , пови-
димому, гораздо глубжс , имснло, в ъ самомъ происхождепіи и ішутрен-
номъ смыс.іѣ 9'і'ихъ учеяій. Чаетлости овисаіі ія будущсй жизни, к а к ъ 
y д н к а р с й , т а к ъ и y болѣе высокихъ расъ, вовсе не нредставляюта 
развородяой яассы произвольвыхъ ішмыеловъ. П р и влассифицироваяіи, 
опѣ естествспно расиолагаются около о с в о в л ы х ъ идей в ъ г р у в в ы , со-
ішадев ія к о т о р ы х ъ иежду собой у к а з н в а ю т ъ я а опредѣлевный х о д ъ раз-
витія 9'гихъ понятій. Между ббразами, в ъ которыхъ человѣчество рп-
суетъ себѣ будущую жпзвь, слѣдуетъ отличаті, в ъ особенности д в а г л а в -
яѣйгаихъ вредставлелія . Одпо изъ в и х ъ изображаетъ будущую ж н з в ь , 
к а в ъ отражсніѳ ваетоящей: в ъ новомъ зіірѣ . ііли ф а н т а с т и ч е ш і прекрас-
в о л ъ , п л и првзрачно-тумаявомъ, ч е л о в ѣ к ъ удерживаетъ землую форзіу и 
условія прежяяго суіцествовавія , живстъ ме.жду аемиыми друзьямн, в л а -
д ѣ е т ъ с в о е й земной собствешюстыо и завимпется обычныии зеияыли д ѣ -
лами. По другому предстанлѳнію, будущая жизвь есть возвагражденіе 
.( i вастоящую, и у д ѣ л ъ челонѣка является т а л ъ поелѣдствіемъ, или, 
лучше с к а з а т ь , лаградой или лаказаніемъ его зелвой жпзня. Перлую 
изъ ятихъ идей м о ж в о п а з в а т ь ( в л ѣ с т ѣ с ъ к а ш і т а н о м ъ Б е р т о н о м ъ ) „ т е о -
ріей продолженія с у і д е с т в о в а в і я " , a вторую, і іротивопоставляя се"пср-
вой. „теоріей в о з л е з д і я " . Оба эти у ч е я і я , в з л т ы л порозяь или і ш ѣ с т ѣ , 
д а ю т ъ к л ю ч ъ ко вселу вопросу: группируя типичпые дримѣры п о в т а м ъ 
д в у м ъ категоріллъ , ны иолучимъ возможлость обозрѣть систѳлатически 
ваиболѣе х а р а к т е р я с т и ч е с к і л лредставленія ч е л о в ѣ в а о его загробяой 
Ж І І З Н П . 

К ъ учся ію о вродолжевіи суідествоішіія относитед иреимуществелво 
воззрѣніс дикарей яа страну д у х о в ъ , к а к ъ на лризрачлую область, 
к у д а т а к ъ часто души ж и в ы х ъ отправляются для иосѣщевіл дуіяъ 
улсршихъ. Т а л ъ д у ш а умсріяаго карена, съ іюмоіцыо д у ш ъ его т о в о р а 

іг серпа стролтъ себѣ домъ и с р ѣ з ы в а е т ъ рисъ; т ѣ н ь а л г о н к и в с к а г о 
охотлика охотится за д у т а м и бобра и лося, скользл по д у ш ѣ с п ѣ г а н а 
дуілѣ лыжъ; з а к у т а н н ы й въ шубу к а л ч а д а л ъ ѣ з д и т ъ в ъ с а н л х ъ па ео-
б а к а х ъ ; зулусъ доитч, свою корову u загопястъ скотину в ъ к р а а л ь ; 
южно-америісанекія племена живутъ такими, какими оставили с в ѣ т ъ , 
т . - е . здоровыли илп больными, цѣлыыи или изувѣченпыли, лритомъ 
водутч. совсрліелпо тотъ же образъ жизни. какч. и па з е л л ѣ , и даже 
имѣюта лри себѣ ж е н ъ , х о т я , по лпѣнію араукалцовъ , y л и х ъ болыпе 
не бываетъ д ѣ т е й , т а к ъ к а к ъ о п и — т о л ь к о дувіи ' ) . С т р а в а д у х о н ъ 
ссть страла словъ по ея т у л а н в ы л ъ венеществешшмт, ббразамъ, длл 
к о т о р ы х ъ одпако. в с ѣ формы д а ю т с я матеріальвой дѣйствитѳльностью; 
ова страви с в о в ъ и по живой идеялизаціи болѣе с в о к о й я ы х ъ дулъ и 
чувствованій реальной жизпи. 

„ T h e r e was a t i m e when meadow, grove , and s t r e a m , 
T h e e a r t h , and e v e r y common s i g h t , 

T o me did seeem 
A p p a r e l l ' d in c e l e s t i a l l i g h t . 

T h e g lory and t h e f r e s h n e s s o f a d r e a m " 2 ) . 
H a з т о л ъ же основаніи аогаукск ій индѣецъ описываетъ прекраслыя 

райскія страны таісъ, к а к ъ онъ в и д ѣ л ъ л х ъ во слѣ . Т ѣ л ь оджиблся 
идетъ по т и р о в о й торной дорогѣ , ведущей па заладъ, лереходитъ ap-
p e a l быстрые и глубокіе иотокіі и, д о с т и г п у в ъ , наконецъ, с г р а л ы , изо-
билующей д и ч ы о и всѣмъ, чтб яужно ипдѣйцу, ирисоединяется к ъ сво-
и л ъ родствелынкалъ в ъ и х ъ обширпомъ жилищѣ 3 ) . I I a южномъ ыате-
р л к ѣ , боливійскій юракаресъ отвравляется в ъ будущую жизль, г д ѣ 
б у д е т ъ вдоволь о х о т л т ь с я , a лѣсныя племела Бразиліи я а х о д л т ъ т а л ъ 
росісопіные лѣса , лолпые калебасовыхъ деревьѳвъ » дичи. л в е д у т ъ счает-
ливую жизль въ обідествѣ своихъ б л и з к и х ъ ' ) . Греилалдцы в а д ѣ ю т с я , 
что л х ъ д у ш и — б л ѣ д в ы е , в ѣ ж в ы е , безтѣлосвые образы, неуловимые д л я 
живого ч е л о в ѣ к а — б у д у т ъ вести ла томъ с в ѣ т ѣ вескончаемую и болѣе 
счастливую ж и з в ь . Лучлі ій зііръ зтотъ лежитъ, всего в ѣ р о я т н ѣ е , на 

' ) Cross, «Karens», 1. с. pp. 809, 313; L e Jeune въ «Bel. des Jes .> , 1634 
p. 16; Steller, •Kamtschatka», p. 272; Callaway, «Zulu Tales», vol. I, p. 316; 
Klemm, «Cultur-Gesch.», vol. II. pp. 310, 31Г>; J . G. Müller, «Amer. Urrel.» 
pp. 139, 286. 

'0 <To было время, когда луга, роіцн u ручьи, земля и все, что я іш вв-
дѣлъ, казазись мнѣ озареннымъ небееиымъ свѣтомъ, іі|іелч-тью и свкжестыо сио-

В " Д 0 Bastian, «Psychologie», p. 224; Schoolcraft. «Indian Tribes», part I I , 

P ' u D'Orbigny. «L'Homme Américain», vol. I, p- 364; Spix und Martins, 
«Brasilien», sol. I, p. 383; De Laet , Novns Orbis, X V , 2. 



небѣ , к у д а д у в ш взбираются по р а д у г ѣ , и г д ѣ о н ѣ раскидыпаютъ піатры 
в о к р у г ъ большого озера, полнаго рыбъ и птицъ. К о г д а это озеро н а д ъ 
иебомъ персполнястся, на зенлѣ бываетъ дождь ; осли же его берега 
прорвутся, будѳтъ второіі иотопъ. Но т а к ъ к а к ъ это пломя добывало 
в с ѣ средства к ъ существованію изъ глубины моря, то оно было таісже 
склопно предяолагать страну Т о р н г а р с у к а иодъ морѳмъ или п о д ъ з е м -
лею; входомъ т у д а служатъ глубокія пещеры въ в к а л а х ъ . Тамъ в ѣ ч н о е 
л ѣ т о , в с с г д а чудный солнечный с в ѣ т ъ и отсутств іе яочи; вкусная вода . 
изобиліе птицъ и рыбъ; тюлени и сѣверные олени л о в я т с я безъ в с я к а г о 
труда , или даже іірямо в а р я т с я в ъ огроиноаіъ котлѣ ' ) . В ъ областя 
Кимбунда, н а ю г о - з а п а д ѣ Африісн, души ж и в у т ъ в ъ „ К а л у н г ѣ " , мірѣ , 
г д ѣ бываетъ депь, к о г д а па землѣ ночь; пищп и питья тамъ в ъ изо-
биліи, дуіпамъ прііслуживаготъ жснщинм, развлеченіемъ служитъ охота 
и танцы, n вообіце загробная жизяь является т а н ъ црикраіпешшзіъ 
подобіемъ настолщеіі 2 ) . Если сравинть эти к а р т и я ы будущѳй жизни 
с ь т ѣ м я , въ аоторыхъ выразились с т р е з ш н і я болѣе образованішхъ н а -
родонъ, то мѳжду шіми б у д с т ъ , конечпо, разница в ъ д е т а л я х ъ , но сущ-
ность остается одна и та жѳ — идеализація земного благосостоянія. 
И д е а л ъ скандинава обрисованъ псзшогими широкими штрихаміі, прѳд-
сгавляюіцпзш его живущшиъ в ъ В а л г а л л ѣ , о т к у д а онъ и иесмѣтяос 
число д р у и і х ъ воиновъ каждое утро в ъ босиоиъ я о р я д к ѣ в ы ѣ з ж а ю т ъ 
на равнину О д и н а и бьются д р у г ь съ другомъ, пока жребій пе намѣ -
т п т ъ ж е р т в ъ , к а к ъ и в ъ земпыхъ с р а ж е н і я х ъ ; к о г д а яаступастъ обѣ -
денпое вреия, побѣдитѳли и побЬждеііные садятся н а конѳй и возвра 
щаются доаюй ѣ с т ь в ѣ ч я а г о кабаші u шіть медъ н яиво съЭзиромъ 3 ) . 
Чтобы іюнять воззрѣпія мусульзіашша, достаточпо ирочятать д в ѣ г л а в ы 
нзъ Корана, в ъ которыхъ яророаъ описываѳтъ блажепство п р а в о в ѣ р -
н ы х ъ в ъ райскихъ с а д а х ъ . Они возлежатъ з д ѣ с ь н а л о ж а х ь изъ зо-
лота п д р а г о ц ѣ ш ш х ъ ка.ішеіі; в ѣ ч н о .чолодыя д ѣ т и цодпосять ииъ чаши 
съ иеоиьяняющими папптііами; опи ж и в у т ъ между лотосами безъ ши-
я о в ъ n банаиазш, увѣшашіыми фруістани вилоть до зенли, питаются 
любиііымп ялодами и кушаііьямп изъ с а з ш х ъ р ѣ д к и х ъ ІІТИЦЪ; п х ъ окру-
жаютъ гуріи съ чудныдш чериыаіи г л а з а я я , яодобными жемчужанаяъ 
в ъ раковипахъ ; тамъ н ѣ т ъ праздныхъ легкоиыслонныхъ разговоровъ , 
и только раздаются слова: „ м я р ъ , м и р ъ " . 
„ T h e y who f e a r t h e j u d g m e n t of God sha l l h a v e two g a r d e n s . 
"Which of t h e benef i t s o f God will y e d e n y ? 

' ) Cranz , «Grünland», p. 258. 
-) Magyar , «Süd-At'rika», p. 336. 

Edda : •Gylfaginning». 

A d o r n e d w i t h g r o v e s . 
W h i c h of t h e benef i t s of God will ye deny? 
I n e a c h of t h e m s h a l l s p r i n g two f o u n t a i n s . 
W h i c h of t h e benef i t s of God wil l ye deny? 
I n e a c h of t h e m s h a l l grow two k i n d s of f r u i t s . 
W h i c h fo t h e benef i t s o f God wil l ye deny? 
T h e y s h a l l l i e on c a r p e t s broeaded with s i l k and embroidered w i t h 

go ld ; t h e f r u i t s o f t h e two g a r d e n s s h a l l be n e a r , easy to p l u c k . 
W h i c h o f t h e b e n e f i t s of God wil l ye deny? 
T h e r e sha l l h e y o u n g v i r g i n s w i t h m o d e s t , looks , u n p r o f a n e d by m a n 

or j i n n . 
W h i c h of t h e b e n e f i t s o f God wil l ye deny? 
T h e y are l i k e j a c i n t h a n d cora l . 
W h i c h of t h e benef i t s o f God wil l ye deny? 
W h a t is t h e r e c o m p e n s e of good, il' n o t good? 
W h i ' h of t h e b e n e f i t s o f God will ye d e n y ? " e t c . ' ) . 

С ъ этими описанілми рая , цродставллющіші идеализацію зезшой жязни, 
иятересно сравнить описанія , до к о т о р ы х ъ , очевидяо, коснулась рука 
жречсской касты, шюбражающая небо на своіі л а д ъ . Мы к а в ъ будто 
І Ш Д І Ш Ъ я с р е д ъ собой сврейсісихъ раввиновъ , и з л а г а ю щ и х ъ свои в о з -
зрѣніл о в ы с ш и х ъ училиіцахъ на небѣ , г д ѣ Рабби Симѳопъ-бснъ-Іохаіі 
и веліисій Рабби Эліэзеръ у ч а т ъ Заісону и Т а л м у д у , к а к ъ опи учили 
з д ѣ с ь на зеилѣ ; г д ѣ законпики и учителя занизіаюгся старышп т я ж е -
лнии диспутами съ сбивчивнми вопросамн и т у з ш п ы и и отвѣтами, к о -

' ) «Koran» , cli. L X . L X I . 
«Тѣ, которыс боятся бояіьяго суда, паслѣдуютъ два спда. 
Отъ которой изъ благостей божьихъ вы отречѳтесь? 
Оба сада будутъ украшепы бесѣдка.чн. 
Отъ котороіі изъ благостей божыіхъ вы отречетссь? 
Ііъ каждомъ саду будутъ бить два фонтава. 
Отъ котороА изъ благостѳй божі.пхъ вы отречетесь? 
Въ каждомъ нзъ пихъ будетъ рости два рода нлодовъ. 
Отъ которой изъ благостей божьихъ вы отречетесь? 
Онн будутъ покоиться на коврахъ, вышитыхъ шелкамн и золотомѵ, плоды обоихъ 

садовъ будуть близко отъ нихъ, н ихъ легко будетъ срывать. 
Отъ которой изъ благостей божьихъ вы отречетось? 
Тамъ будугъ мололыя дѣвы съ скроивыми взілядамн. неосквервенныл мужчнной 

илв джнішомъ. 
Отъ котороП нзъ бдагостеіі божьихъ вы отрочсхссь? 
Ont» будугь подобвы гіациитамъ в коралламъ. 
Огь которой изъ благостсй божьяхъ вы отрсчетесь? 
Что можетъ быті. ваградой добродіітели, какъ ве добро? 
Отъ которой изъ благостей божьихъ вы отречетесьѴ 



т о р ы е нравилисі , т , ъ т а к ъ в а землѣ ' ) . H e л е л ѣ е поучительно о т п я -
« ш о т с я в ъ буддистскомч- пебѣ п о н я т і я с о а д а ю и х ъ e r ™ m 
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П niS,ZmeDirer' , p n t d e , ; k t e s Jndenthnm», part I . p 7 
vol. Г р Й , i a n W U " B , , d d h i S m " - Eöppen. «Bel. „es Buddha», 

' ) Brebenf въ «Bel. des Jésuites», 1636. p. 105. 
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в ъ б у д у п і у ю жизнь в ъ А и д ѣ , одяи в о о б р а ж а ю т ъ себѣ это подземяое 
царство в ъ в и д ѣ в ѣ ч я о з е л е в ы х ъ д о л и в ъ , со с т а д а л и пестраго б е з р о г а г о 
с к о т а , которое было во в л а д ѣ в і и умершаго; a д р у г і е , и притолъ б о л ь -
п ш я с т в о , д у м а ю т ъ , ч т о т ѣ в и б р о д я т ъ спокойно и м о л ч а , не о щ у щ а я в и 
р а д о с т е й , в и печалей. 0 я р а в с т в с в я о м ъ возмездіи з д ѣ с ь в ѣ т ъ и р ѣ ч и * ) . 
А и д ъ д л я обитателей западной А ф р и к и , с у д я по описав ію к а п и т а я а 
Б ё р т о н а , ве к а ж е т с я и с в о л в е н н ы м ъ в о с т о р г о в ъ раемъ: „про д р е в в н х ъ 
е г и п т я я ъ р а з с к а з ы в а ю т ъ , ч т о опи жили скорѣѳ в ъ л о д з е л н о м ъ м і р ѣ , 
ч ѣ м ъ в а б е р е г а х ъ Н и л а . Д а г о м с й ц ы у т в е р ж д а ю т ъ , что зѳмля есть лигаь 
вромеввое жилище ч е л о в ѣ к а , и с т я я в о ѳ жѳ отѳчество е г о в ъ б у д у щ е м ъ 
с в ѣ т ѣ , к у д а , о д я а к о , в и к т о ве и д е т ъ по доброй в о л ѣ . Н а г р а д ъ и на іса -
заній в а томъ е в ѣ т ѣ они не п р и з я а ю т ъ : к о р о л ь т а м ъ остаѳтся королѳмъ, 
a левольникл» в ѣ ч н ы м ъ н е в о л ь н и к о м ъ . К у - т о - м е в ъ , или ц а р е т в о л е р т -
в ы х ъ , и в о й , но не лучшій міръ д а г о м е й ц е в ъ , п р е д с т а в л я е т ъ страну 
п р и з р а к о в ъ , т ѣ н е й , которыѳ , подобно д у х а м ъ Х І Х - г о с т о л ѣ т і я в ъ 
Е в р о п ѣ , в е д у т ъ совершенно покойную ж и з н ь , за и с н л ю ч е н і е м ъ с л у ч а ѳ в ъ , 
к о г д а и х ъ п р и 8 ы в а ю т ъ ч р е з ъ в о с р е д с т в о м е д і у ы о в ъ в ъ г о с т и н ы я ж п -
в ы х ъ л ю д е й " . С т о л ь к о же б е з о т р а д н о с м о т р я т ъ на б у д у щ у ю ж и з н ь со-
с ѣ д и д а г о м е й ц с в ъ , і о р у б ы ; это в ы р а ж а е т с я y н и х ъ в ъ л о г о в о р к ѣ , ч т о 
„ у г о л о к ъ з д ѣ ш н я г о л і р а лучгае у г о л к а в ъ мірѣ д ѵ х о в ъ " 2 ) . Ф и я н ы , 
б о я в ш і е с я д у х о в ъ у л е р і п и х ъ л ю д е й , в а к ъ з л ы х ъ и в р е д п ы х ъ с у щ е с г в ъ , 
д у м а л и , что опи о с т а ю т с я с ъ т ѣ л а м и в ъ м о г и л а х ъ , и л и — ч т б К а с т р е н ъ 
с ч и т а е т ъ п о з д в ѣ й ш и л ъ в о з з р ѣ п і е м ъ — п о л ѣ щ а л и и х ъ в ъ п о д з е л н у ю Т у о -
нелу . Т у о н е л а была в о х о ж а на надземныіі міръ; в ъ неіі т а к ж ѳ с в ѣ т и л о 
солнце, не было н е д о с т а т к а в ъ зеылѣ и в о д ѣ , л ѣ с а х ъ и п о л я х ъ , п а в ш я х ъ 
n л у г а х ъ ; тамъ в о д и л и с ь м е д в ѣ д и и в о л к и , змѣи и щ у к и ; но в с ѣ п р с д -
л е т ы были безобразнаго и с т р а ш н а г о в и д а : л ѣ с а б ы л н темны и к и ш ѣ л я 
д и к і ш и з в ѣ р я м и , в о д а б ы л а ч е р н а я , на п о л я х ъ вмѣето х л ѣ б а родидись 
з а ч а т к и з м ѣ и п ы х ъ з у б о в ъ , и , чтобы мертвые не в а р в а л и с ь о т т у д а , и х ъ 
с т о р о ж и л ъ угрюмый б е з ж а л о с т в ы й Т у о н и , ѳго з л а я ж е в а и с ы в ъ , съ 
к р ю ч к о в а т ы м н пальцаыи и съ ж е л ѣ з н ы м и к о г т я л и я ) . Е д в а ли менѣѳ 
мрачными к р а с к а м и р и с у е т ъ к л а с с и ч е е к і й міръ темное подземное ц а р -
с т в о , в ъ которомъ т ѣ н и у м с р т и х ъ д о л ж н ы в р и с о е д и н я т ь с я к ъ мпогвмъ, 
о т ш е д в і и и ъ прежде н и х ъ (к тгХебѵшѵ ixéaOat; p e n e t r a r e a d p l u -
r e s ; a n d a r e t r a i p i ù ) . О в н р ѣ п ы й р и м с к і й О р к у с ъ д е р ж и т ъ б л ѣ д -

' ) Casalis, cBasutos», pp. 217, 254. 
2) Burton, «Daliome», vol. II, p. 156; «Tr. E th . Soc.», vol. I l l , p. 403; « W i t 

a Wisdom from W . A fr.», pp. 260. 449; CM. J . G. Millier, p. 140. 
3) Castrén, «Finn. Myth.», p. 126; Kaiewala, E i m e X V , X V I , X L V etc. 

Meiners, vol. II, p 780. 
тэйлоеъ. t . 11. 10 



н ы я души, не щадя ви д о б р ы х ъ , ви з л ы х ъ . М р а ч в а y г р е к о в ъ страна 
А и д а , темвая обитель ббразовъ умершихъ людей, г д ѣ т ѣ в и , с о х р а в я я 
свои земвыя черты и предсмертныя раны, ж и в у т ъ неслывіво с к о л ь з я -
щими, тихо в іепчущиви толваии лиіпь првзракомъ настоящей ж и з в и . 
Подобно д и к а р ю - о х о т н н к у в а ѳго п р и з р а ч в ы х ъ р а в в и в а х ъ , великій 
О р і о в ъ , по прѳжвему воружеввый мѣдной палицей, продолжаетъ охо-
т и т ь с я на л у г а х ъ , у с ѣ я в в ы х ъ ляліями, з а б ы с т р ы м и з в ѣ р я м и , к о т о р ы х ъ 
онъ убивалъ в ѣ к о г д а в ъ у е д и в е в н ы х ъ г о р а х ъ . Подобво совремеяяому 
ррубозіу африканцу, быстровогій А х и л л ъ презираетъ т а к у ю блѣдвую, 
ш ц у ю , призрачвую жизнь; о в ъ согласилсл бы скорѣе служить в а землѣ 
простому смертному, чѣмъ быть властителеиъ в а д ъ всѣми умершими. 

„ T r u l y , o x e n and goodly s h e e p m a y be t a k e n for booty, 
T r i p o d s , too m a y de b o u g h t , and t h e yellow b e a u t y o f h o r s e s ; 
B u t f rom t h e f e n c e o f t h e t e e t h when o n c e t h e soul i s d e p a r t e d , 
N e v e r coraeth i t b a c k , r e g a i n e d by p l u n d e r or p u r c h a s e " ' ) . 

Г д ѣ и что такое былъ Ш е о л ь , лѣетопребываніе умервіихъ y д р е в -
в и х ъ евреевъ? Х о т я представлев іе о веыъ т ѣ с в о связано съ представ • 
в іеиъ о темвомъ, тихозіъ, неязбѣжномъ могильвомъ склепѣ , что оба по-
в я т і я y еврѳевъ в ъ поэтической формѣ слиты вмѣстѣ , т ѣ м ъ не мевѣе. 
Ш е о л ь нѳ представляетъ общаго термияа для обозвачевія мѣстъ погре-
бепія. Н а р о д ы съ установиввіимися представленіямн о подземвоиъ жи-
л и щ ѣ отшедшихъ д у в п . и съ уставовившѳйея соотвѣтствеввой термияо-
логіей, естественно пользовались послѣдвею при переводѣ библсйскаго 
слова Ш е о л ь . Т а к ъ , в ъ греческой Вибліи Семндесяти Толкоішиковъ 
H I е о л ь в а з в а н ъ H a d е s ; y к о н т с к и х ъ псреводчиковъ овъ передавъ я а -
слѣдованяымъ и з д а в в а отъ е г и п т я в ъ словомъ A м е в т и, a В у л ь г а т а 
переводитъ е г о словомъ 1 u f e r n u s , преисподвяя. Г о т ъ Ульфила з а -
мѣняетъ а д ъ І І о в а г о З а в ѣ т а словомъ H a l j a , которое, въ д р е в н е - г е р -
мавскомъ смыслѣ , обозвачаетъ печальвое, сумрачнос подземвое жилище 
мертвыхъ; соотвѣтстпующее же ему слово H e l l , в ъ своемъ прежвемъ 
з в а ч е я ш , точво передаетъ в ъ авгл ійскомъ пероводѣ В е т х а г о н Н о в а г о 
З а в ѣ т а слова Ш е о л ь и А н д ъ ; вврочеыъ, яеобразоваяяаго человѣка это 
слово, в с л ѣ д с т в і ѳ употреблеяія его также в ъ звачеяіи г е з в в ы , мѣста 
мучевій, можетъ ввести в ъ заблуждевіе . Т а к ъ к а к ъ древв іе евреі іскіе 
историки и пророки ве выставляля руководящими вачалами земпой 

•) Homer. II. IX , 405; Odyss. X I , 218, 475; Virg. Aen. VI, 243, etc. etc . 
«Ііравда, можно забирать въ добычу быковъ и жврвыхъ овецъ, 
Покупать треножники и красивыхъ зодотистыхъ лошадей: 
Но есля разъ душа вылеткла изъ-за ограды зубовъ. 
Е е нельзя воротить ни силой, ни золотомъ». 

жизяи ч е л о в ѣ к а в и в а д е ж д ы в а в ѣ ч в о е блаженство, яи с т р а х а в ѣ ч в ы х ъ 
и у ч е в і й , то ови лишь в е я с в о очертили ученіе о будущей жизви; во , 
т ѣ и ъ иѳ мевѣе , мысли, в ы с к а з а в н ы я ими мимоходоыъ, вполнѣ оправды-
в а ю т ъ персводчиковъ , перѳдающихъ НІѳоль словомъ А и д ъ . Ш е о л ь е с т ь 
особое мѣсто , к у д а отправляются умергаіе к ъ своимъ предкамъ: „ И 
И с а а к ъ испустилъ д у х ъ , и умеръ, и отправился к ъ своемѵ вароду . . 

п его с ы н о в ь я И с а в ъ и І а к о в ъ погребли е г о " . А в р а а м ъ , 
х о т я и не былъ похоровевъ в ъ с т р а а ѣ иредиовъ, также „ о т п р а в и л с я к ъ 
своему н а р о д у " ; І а к о в ъ , конечяо. ве имѣлъ в ъ виду з а в ѣ в і а т ь , чтобы 
его тѣло было похорояево подлѣ т ѣ л а Іосифа, растерзавнаго в ъ п у с т ы в ѣ 
д и к и и и з в ѣ р я м и , к о г д а онъ говорилъ: „ Л пойду к ъ моему е ы в у , т о -
скующеиу в ъ Ш е о л ѣ " ( „ е к іхооо" y L X X , „ è p e s e t è ù m e n t i " въ копт-
скомъ переводѣ , „ in i n t e r n u m " нъ В у л ь г а т ѣ ) . НІеоль в ъ буквальвомъ 
сиыслѣ означаетъ углубленіо в ъ пещерѣ , но лежащее не повѳрхностяо 
в ъ з е а л ѣ , к а к ъ могила, a подземную обитель страшвой глубияы: „ ч т б 
вывіе в е б а , чтЬ глубже Ш е о л я Г „ С в и д у т ъ л и о н и в ъ І П е о л ь , р у к а м о я 
достанетъ и х ъ ; в з о й д у т ъ лп опи н а вебо, я сведу и х ъ в н и з ъ " . Сюда 
отиравляются евреи и я з н ч п и к и : „ Е с т ь ли живой ч е л о в ѣ к ъ , который 
ве увидалъ бы смерти? можетъ ли онъ освободить свою душу отъ руки 
І Н е о л я Г А с с у р ъ и вѳсь его яародъ , Э л а м ъ с ъ е г о і ю л ч и щ а м и , и в с ѣ п а в -
вііе властители изъ необрѣзанннхъ находятся з д ѣ с ь . Вѳликій царь В а -
вилона должеігь сойтп въ П І е о . і ь : — 
„ S h e o l f r o m b e n e a t h i s moved b e c a u s e o f t h e e , to m e e t t h e e a t t h y 

c o m i n g : 
H e rouseth f o r thee t h e m i g h t y dead , a l l t h e g r e a t c h i e f s o f t h e e a r t h ; 
H e m a k e t h t o r i s e u p from t h e i r t h r o n e s , a l l t h e k i n g s of t h e n a t i o n s . 
A l l of t h e m s h a l l a c c o s t t h e e , and s h a l l say u n t o t h e e : 
A r t t h o u , even t h o u too, b e c o m e weak a s we? A r t t h o u m a d e l i k e 

u n t o us'?" 
„ Т ѣ в и * умершихъ, вребывающія въ Ш е о л ѣ , lie любіггъ , чтобы и х ъ 
покой яарушался вызыиателяыи умеряшхъ: „ И С а м у и л ъ с к а з а л ъ С а у л у : 
з а ч ѣ и ъ парушилъты мой п о к о і і , в р в з в а в ъ м е н я ? " О д я а к о ж ъ , э т о т ъ п о к о й 
не безъ горечи сраввивается съ д и з в ь ю в а землѣ : „ В с е , чтб ви придется 
т е б ѣ д ѣ л а т ь , д ѣ л а й цомѣрѣ снлъ, іютому что в ъ Ш е о л ѣ , к у д а ты пой-

') «Преисподній Шѳоль взводиоиался ріии тебя, чтобы встрѣтить твой приходъ: 
Овъ поднялъ для тебя могучихъ мертвецовъ, всѣхч, велики.ѵь владыкъ земли: 
Овъ заставв.ть встать съ своихъ престоловъ царей всѣхъ народовъ. 
Всѣ они встрѣтятъ тебя и скажутъ тебѣ: 
Ужели н ты, a ты такжс, сталъ слабъ, какъ ,чы? Ужели и ты сталъ іюдо-

бенъ намъ?» 



дѳгаь, н ѣ т ъ н и работы, ни искусства , ни знанія , ни мудрости" ' ) . П о д о б -
пыя представленія о жизни тѣней иодъ землею не исчезли и т о г д а , к о г д а 
в ъ болѣѳ поздній иеріодъ y е в р е с в ъ произогаелъ корѳпной переворотъ 
в ъ в ѣ р о в а н і я х ъ по этому предмѳту, к о г д а прежніл ученія о нризрачномъ 
продолжсніи жпзни уступили мѣсто ученію о воскресѳніи и возмездіи. 
Д р е в н і я нредставленія проникли д а ж е в ъ адтолическую л с г е я д у , в ы р а -
зившясь з д ѣ с ь картипами в ъ родѣ L i m bus P a t r u m 

Теорія будущей жизшг, к п к ъ возлезд ія , обнимаетъ собою в ѣ р о в а н і я 
в ъ различныл степени будущаго блаженства в ъ различпыхч. о б л а с т я х ъ 
загробнаго міра, соотвѣтетвенно заелугамъ в ъ зѳмной жизпи. З т а тео-
рія возмездія, к а к ъ мы уже видѣли, далеко нѳ принадлежитъ всому 
человѣчсству : многія расы, принимая перѳживапіе т ѣ л а д у х о и ъ , вовсе 
не с т а в я т ъ въ зависишость судьбу зтого д у х а отъ восту і іковъ ч е л о в ѣ к а 
прн жизни. Поэтолу ученіе о возмездіи е д в а ли можетъ в х о д я т ь в ъ 
составъ пврвобытнаго ученія о будущей жи8ни. Наоборотъ, если лы 
прииемъ, что иервобытный ч е л о в ѣ к ъ на низшей степсни к у л ь т у р ы сна-
чала пришелъ къ сознанію, что д у ш а переживаетъ тѣло, и что у ж е з а -
т ѣ м ъ пѣкоторыя, по я и к а к ъ нѳ в с ѣ , расы сдѣлали шагъ впередъ, при-
знавъ необходииость возмездія з а яоступки земноіі жизяи, то мы при-
демъ къ иредяоложснію, которое, сколысо лнѣ в з в ѣ с т н о , не расходитсл 
съ фактами 2 ) . О д н а к о , ужѳ y в ы с т и х ъ дикарей с в я з ь л с ж д у 8елной 
жизнью человѣка и блаженствомъ или л у к а л и за гроболъ часто я в л я с т с я 
опредѣленнымъ теологнческимъ ученіемъ, и отсюда это понятіе идетъ 
непрерывно черезъ религіи в а р в а р о в ъ до позднѣ і ішихъ в ѣ р о в а в і й . В п р о -
чемъ, мотпвы н а г р а д ъ и наказаній в ъ различныхъ р е л и г і я х ъ л іра до 
такой степеви различны, что они могутъ о т л н ч а т ь с я даже в ъ сферѣ 
в ѣ р о в а н і й , составляющихъ одну и ту же религію. Р е з у л ь т а т ъ о к а з ы -
вается опредѣленнѣе причины, цѣль опрсдѣлсннѣе средствъ . Л ю д и , 
одинаково ожидающіе неземного блаженства в ъ загробпомъ мірѣ , н а д ѣ ю т с я 
достичь ѳтой счастливой с т р а в ы т а в и н я разлнчными путями, что до-
р о г а , ведущая одинъ народъ к ъ вѣчноыу блаженству , должна казаться 

' ) Быт. X X X V , 29; X X V . 8 ; X X X V I I , 35; Іова X I , 8 ; Амоса IX , 2; Псал. 
L X X X 1 X , 48; Іезек. X X X I , X X X I I ; Исаіи X I V , 9; X X X V I I I , 1 0 - 1 8 ; 1 Сам. 
X X V I I I , 15; Экклез. I X , 10. С.м. Alger , «Critical History of the Doctrine of a 
F u t u r e Life, ch. VIII ; F . W . F a r r a r въ Smith's «Die. of the ВіЫо», ar t . «hell». 

' ) Ученіо обт извращеаіи зе.чного состоявія. суіцествуюіцее въ Камчаткіі, по 
которому богатый дѣлается на томъ свѣтѣ бѣдны.чъ, и наоборотъ (Steiler, pp. 
269—272), слишвомъ исключителыю среди ученій двкарей, чтобы его можно было 
обобщить. ( м. Steinhäuser, «Bel. des Negers», 1. c.. p. 135. Уіолофовъ ость но-
говорка: «Оильнѣйшій въ этомъ мірк будетъ ниже ВСІІХЪ въ будуіцемъ» (Burton, 
« W i t and Wisdom», p. 28). 

другому путемъ, вѳдущимъ в ъ самую глубину а д а . Обращаясь тепері. 
к ъ к а ч е с т в а м ъ , которыми ояредѣляются y дикарей и варвііровъ бла-
женство или мукн в ъ будущей жизни, мы можемъ указать съ н ѣ к о т о -
рой опрѳдѣленностыо н а прѳвосходство вообще, лужество , обществеп-
ное положеніе я религіозный санъ. Впрочемъ, в ъ обіцемъ смнслѣ , в ъ \ 
р ѳ л и г і я х ъ низшпхъ ступеней к у л ь т у р ы ( з а исключепіемъ с л у ч а е в ъ , г д ѣ 
н а в ѣ р о в а н і я вліяли болѣе развитыя рслиг іи) судьба человѣка яослѣ 
сыѳрти, повидимоііу, не оиредѣляетея заслужѳпной имъ наградой или 
наказаніемъ за его нравственноо поведеніе в ъ жизнп. Р а з л и ч і е междѵ 
будущимъ состояніемъ разпыхъ р а з р я д о в ъ д у ш н яришідлежитъ ско-
р ѣ е промсжуточноіі теоріи иежду дрепііѣйшимъ учѳніелъ о продолже-
ніи зелного существовав ія и повѣйшнмъ ученіемъ о возмездіи. П р е д -
ставленіе о с х о д с т в ѣ будущѳй жпзпи съ настоящей повело, новидямому, 
к ъ мысли, что все , чтб д а е т ъ довольство п почести з д ѣ с ь , будѳтъ д а -
в а т ь н х ъ и тамъ; такимъ образомъ земная обстановка со всѣми ея 
контрііетами пореносится в ъ измѣненный загробный л і р ъ . Т а к и м ъ о б р а -
зомъ, положеніе иослѣ смерти я в л я е т с я скорѣе результатоиъ его поло-
женія при жизни, чѣмъ вознагражденіелъ или возмездіемъ за него. 
Сравпѳвіе обоихъ в е л и к и х ъ ученій, к а к ъ иредставителей низшей и в ы с -
шей к у л ь т у р ы , можетъ оправдать до извѣстной степени понытку д о к а -
зать и'хъ послѣдовательность в ъ исторіи, подтворждая в з г л я д ъ , что, 
съ Ііомощью такой промсжуточной с т а д і и , ученіе о загробномъ сущѳ -
ствованіи развилось в ъ ученіе о будущей н а г р а д ѣ и н а к а з а н і и — пере-
х о д ъ , который, no важности своего значенія д л я человѣчесвой жизни, 
е д в а ли и м ѣ е г ь равный сѳбѣ моментъ в ъ псторіи религіи. 

З н а ч е в і е , какое имѣетъ для будущей жизпи y дикарсй общественное 
положеніе в а зеилѣ , в ы я с н я ѳ т ъ этотъ нѳрсходъ кра,йие рѳльефно. І іростоіі 
перѳходъ изъ одной жизни въ д р у г у ю оставлястъ предводнтеля ярѳдво-
дителеиъ, раба раболъ, и такое естествѳішое учопіс весьма распростра-
нено. Н о в ъ н ѣ к о т о р ы х ъ с л у ч а я х ъ кастовыя различія па з е я л ѣ дости-
г а ю т ъ крайпихъ предѣловъ при перѳходѣ въ другую жизнь . В о з д у ш -
ный рай, Р а й а т и , съ его благоухающиии и в ѣ ч н о с в ѣ ж н л и цвѣтами, 
легіонііыи юношсй и д ѣ в ъ совершепяѣйшей красоты, роскошными празд-
никами и увессленіяли, с у щ е с т в о в а л ъ лиші» д л я яривнлегированнаго 
к л а с с а ареойевъ и вождей, которые логли достаточно жертвовать жре-
цамъ, но н и к а к ъ не для ііростого народа . Эго ионятіе достпгло своего 
высшаго развитія на островахъ Т о н г а , г д ѣ аристократическія д у т и 
я е р е х о д я т ъ на райскій оетровъ Болоту съ земнымъ саномъ и яоложѳ-
ніеиъ, т о г д а к а к ъ души плебеевъ, если еще только о н ѣ существовали, 



умираютъ вмѣстѣ съ плебейскимъ тѣломъ, в ъ которомъ опѣ жили * ) . 
Н о , в ъ высшихъ р е л и г і я х ъ , переходъ ученія о прѳдложѳпіи сущѳство-
ванія в ъ ученіе о вознездіи с о в е р т и л с я съ удивительной полнотой. 
А н е к д о т ъ о дамѣ высшаго к р у г а , к о т о р а я п о д к р ѣ в л я л а свои виды на 
будущее блажѳнство убѣжденіемъ, „ ч т о о н и д в а р а з а п о д у м а ю т ъ , преждѳ 
ч ѣ м ъ рѣшатся отказать особѣ моего з в а н і я " , кажется шуткой д л я со-
времевнаго слугаателя. Н о , подобпо ыногимъ д р у г и ы ъ современнымъ 
ш у т к а и ъ , это л ш ь архаизмъ, который па болѣѳ отдалевной ступени 
к у л ь т у р ы не з а к л ю ч а е т ъ в ъ себѣ ничего смѣшного. 

По словамъ К р а н ц а , в ъ счастливую страну Т о р н г а р с у к а , В е л и к а г о 
Д у х а , попадаютъ только т ѣ грснлаНдцы, которыс были хорошими р а -
ботниками на з е м л ѣ , — д р у г н х ъ добродѣтелеіі y нихъ нѳ и р и з н а е т с я , — 
т о - е с т ь , совершили вѳликіе в о д в и г и , пойыали мяого китовъ и тюлѳней, 
вынесли много т р у д а , погибли в ъ морѣ или умерли в ъ родахъ а ) . Т а к ъ 
Ш а р л ь в у а говоритъ объ южпыхъ индѣйцахъ , что права на загробную 
охоту в ъ вѣчпо зѳленѣющихъ р а в н и н а х ъ д а ю т с я , по и х ъ понлтіямъ, 
лишь тоиу, к т о былъ хорошимъ охотникомъ и воииомъ н а землѣ . Л ё -
скарбо, говоря о вѣровапіи в и р г и н с к и х ъ и н д ѣ й ц ѳ в ъ , во которому добрые 
послѣ смерти б у д у т ъ покоиться , a злыѳ мучі іться , замѣчаетъ , что злыми 
опи считаютъ своихъ в р а г о в ъ , a добрыміі самихъ себя, и ч т о , т а к в м ъ 
образомъ, по п х ъ а я ѣ н і ю , нослѣ смерти они б у д у т ъ жнть в ъ доволь-
с т в ѣ , особенпо т ѣ изъ нихъ , которые сражались за отечество и убивали 
с в о и х ъ в р а г о в ъ J ) . Ж а н ъ - д ё - Л ё р и р а з с к а з ы в а е т ъ , что, по новѣрьямъ 
грубаго бразильсісаго племѳнп Тупипамба, дуіпи т ѣ х ъ , которые жили 
добродѣтельно, то-есть , истили врагамъ н мяогихъ изъ нихъ съѣли, 
поселятся за болыпими горазін и б у д у т ъ п л я с а т ь въ роскошныхъ са-
д а х ъ съ дупіами отцовъ, т о г д а к а к ъ души изнѣженныхъ н и ч т о ж я ы х ъ 
людей, которые нѳ старались з а в ш щ а т ь отчизны, отиравятся к ъ Эиньяпу, 
Злому Д у х у , на в ѣ ч н ы я мученія 4 ) . Е щ е болѣе характерно и, вѣроятно, 
еідѳ болѣе первобытпо, в ѣ р о в а в і е к а р а и б о в ъ , что храбрые изъ и х ъ па-
рода отправятся послѣ смерти на счастливые острова, г д ѣ растутъ дико 
самые лучшіе плоды, г д ѣ ови б у д у т ъ проводить время в ъ п р а з д н и к а х ъ 
и п л я с к а х ъ , и г д ѣ рабаяи будутъ и а ъ служить и х ъ враги а р а в а к и ; 

' ) Ellis, «Polyn. Ree.», vol. I, pp. 245, 397; CM. также Turner, «Polynesia», 
p. 237 (Samoans); Marlner. «Tonga Isl.», vol. II , p. 105. 

! ) Cranz, «Grönland», p. 259. 
3 ) Clarlevoix, «Nouvelle Frauce», vol. VI , p. 77; Lescarbot , «Hist, de la 

Nonv. France» . Par is , 1619, p. 679. 
4) L e r v , «Hist, d'un voyage en Brésil», p. 234; Coreal, «Voy. aux Indes 

Occ.», vol. I, p. 224. 

трусы жѳ , боявшіеся войны, с д ѣ л а ю т с я рабами а р а в а к о в ъ и иоселятся 
в ъ и х ъ о б т и р н ы х ъ и безплодныхъ равнипахъ за горами ' ) . 

0 судьбѣ воиповъ, п а в ш и х ъ в ъ сраженіи, существуютъ д в а странно 
противорѣчащія д р у г ь д р у г у представленія . Мы уже прѳжде упоминали 
о глубоко укорепивіпемся по в ѣрьи, что д у ш а ч е л о в ѣ к а , раненпаго или 
изуродованнаго при жизни, пѳрѳноситъ его у в ѣ ч ь я на тотъ с в ѣ т ъ . В ѣ -
роятно, нодобныли же прѳдставлсніями, что при насильственной смерти 
д у ш а уродуѳтся вмѣстѣ съ тѣломъ, р у к о в о д с т в у е т с я племя Минтира на 
М а л а й с к о и ъ полуостровѣ , которое, не в ѣ р я ни въ н а г р а д а , ни в ъ н а -
казанія будущей жизни, т ѣ м ъ не мѳпѣе исключаетъ изъ счастливаго 
рая, „Острова П л о д о в ъ " ( P u l o B u a ) , души умерпшхъ кровавой 
снертыо и поселяетъ и х ъ в ъ „ К р а с н у ю с т р а н у " ( T a n a M e r a ) , п у -
стынномъ безплодпомъ н ѣ с т ѣ , о т к у д а онѣ должны цриходить за пищей 
н а счастливый островъ " ) . В ъ Сѣверпой А и е р п к ѣ гуроны думаютъ, что 
дупіи у б и т ы х ъ на войнѣ держатся отдѣлыіыми обществаии, и что ни 
онѣ , пи дуіпи самоубійдъ не допускаются в ъ селевія д у х о в ъ своого пле-
меви. З д ѣ с ь можетъ быть приведеяо еще одво повѣрье , приписвваевое 
в ѣ к о т о р ы н ъ калифорнскимъ яндѣйцамъ, ве столько к а к ъ образчикъ 
иервобытнаго е с т е с т в е в в а г о ѵченія , сколько д л я того, чтобы у к а з а т ь в а 
т ѣ заимствовав ія изъ х р и с т і а п с к а г о у ч е в і я , которыя т а к ъ чаето ли-
піаютъ з т в с в и д ѣ т е л ь с т в а этпологическаго з н а ч е в і я . Ови думаютъ, ч т о 
Н и п а р а н а , В е л в к і й Д у х ъ , в е я а в и д и т ъ войву и ве х о ч е т ъ имѣть y себя 
в ъ раю в о и в о в ъ , яо что е г о п р о т и в в и к ъ В а к ъ , низвергвутый за возму-
щевіе в ъ болыпую пещеру, беретъ к ъ себѣ у б и т ы х ъ в ъ сражевіи вои-
новъ 3 ) . Сч. другой стороны, для созванія д и к а р я , мысли, что храбрость 
есть добродѣтель , бнтва и кровопролитіе — благородвѣйшая цѣль г е -
роя, до такой стевевп осязательны, что онѣ естествепно порождаютъ 
в ъ яемъ надежду на блаженство д у ш и , если тѣло было убито в ъ сра-
ж е в і и . Т а к і я о ж и д а в і я нисколько небыли в т р а н н н в ъ Сѣвѳрной Аме-
р и к ѣ , в а п р . , д л я того плеиени, которое воображало с е б ѣ В е л и к а г о Д у х а 
бродящимъ при луявомъ с в ѣ т ѣ по евоеиу острову в а В е р х н е м ъ Озерѣ , 
к у д а отправляются к ъ нему убитые воивы, чтобы раздѣлить у д о в о л ь -
с т в і л охоты 4 ) . Н и к а р а г у а в ц ы утверждали, что люди, умирающіѳ дома, 
отправляются в ъ п р с и с в о д в ю ю , a убитые па в о й н ѣ — и д у т ъ в а востокъ , 
г д ѣ встаетъ солвце, служпть богамъ. Это отчасти с о о т в ѣ т е т в у е т ъ трои-

' ) Bochefort , «Iles Antilles», p. 430. 
") «.Tonn. Ind. Archip.», vol. I, p. 325. _ , TT n 

3) Brebeuf въ «Sel. des Jes.» 1636, p. 104; CM. также Meiners. vol. 11, p. 
769. J . G. Müller, pp. 89, 139. , 

4) Chateaubriand, «Voy. en Amérique» (Religion). 



с веняому р а з л и ч і ю в ъ с у д ь б а х ъ б у д у щ е й ж и з н и y р о д с т в е н в ы х ъ имъ 
а ц т ѳ к о в ъ . 0 М и к т л а н ѣ , общемъ А и д ѣ в с ѣ х ъ у м е р в ш х ъ , и Т л а л о к а н ѣ , 
оеиномъ Р а ѣ , достигаемомъ л я ш ь путемъ особенныхъ н а с я л ь с т в е н -
н ы х ъ способовъ смерти, m уже уиоминалл. Н о д у ш и в о и н о в ъ , у б и т ы х ъ 
в ъ с р а ж е н ш , д у ш и плѣнниісовъ, я р и н е с е н н ы х ъ в ъ ж е р т в у , и , н а к о н е ц ъ 

Ж С " Щ 1 ! Н Ъ ' У м е Р ™ в ъ р о д а х ъ , і іерѳносились в ъ я е б е с я ы я р а в -
н и н ы ; з д ѣ с ь герои, сзютрл ч р о з ъ о т в е р с т і я в ъ щ и т а х ъ , п р о б я т ы я с т р ѣ -
лами в ъ з е м н ы х ъ с р а ж е н і я х ъ , о ж и д а ю т ъ с о л н е ч н а г о носхода і. п ш і в ѣ т -
с т в у ю т ъ его к р и к а м и я р у к о п л е с к а н і я м и , a в ъ полдѳяь зіатери в с т р ѣ -

Г 7 Г 7 Г " " с о п Р о в о ж Д а ю т ъ сго па пути 
З а п а д у ™ ъ обра-чомъ, д л я д р е в н я г о с к а п д и н а в а умереть со-

ломенной сиертью отъ болѣзпи или с т а р о е т и , значило я д т я пъ м р а ч -
н у ю с к у ч п у ю обитель Г е л ы , б о г и н я « в р я . Е с л и ему было отва! !ано 
в ъ с у д ь б ѣ в о и н а п а с т ь н а полѣ б и т в ы , и смерть п р и х о д и л а за низіъ н а 
шрное ложе, опъ могъ ещс получиті , ц а р а п и н у копьемъ, п е ч а т ь О д и н а 

« 4 I S ? р Р а 8 ° Я Ъ ' " ° " Ы т а т ь с л п Р ° " И К І І У т ь с ъ о к р о в а в л е н н о й душой 
ВЪ спѣтлую В а л г а л л у . В ъ ето в р е м я , г о в о р и т ъ о д и н ъ я о в ѣ й т і й п и с а -
т е л ь , неоо п о д в е р г а л о с ь н а с и л і ю - с и л ь н ы й в с е г д а б р а л ъ е г о съ боя 2 ) 
М ы можезіъ п р о с л ѣ д и т ь ту же зіысль д а л ѣ е , п е р е х о д я к ъ полямъ б и т в ъ 

= Г Ѵ Г Ъ ' Г Д Ѣ б ° Й Ц Ы П ° К у и а Л И С е б ѣ й * Н 0 Й К Р * В » пеувядаемы 
oIZZ ZT Т' 3 ? С р е д и с в ѣ к о " ы й рьщарь и Mусульзіанскій в о и н ъ 
одушевлялись в ъ б о р ь б ѣ между собой и „ о д д е р ж и в а л л с ь в ъ нредсз іерт-
І ™ Д а Ш М Ъ Р а Я ' ° т к р ы в а в ш а г 0 е я " р я я я т т истребнтеля 

Т а к і я п о н я т і я о б у д у щ е м ъ б л а ж е н с т в ѣ илп с т р а д а н і и д у ш ъ весьи-і 
р а с т р о с т р а н е н н н я y н и з ш и х ь расъ , не я в л я ю т с я в Л а ш и Г ш 
S н ѣ к о т о р ы м и з ш о в а ж н ы ш ш ж л ю ч е н і я з ш , з а и м с т в о в а н н ы з ш или из-
в р а щ е н н ы н и в ѣ р о в а н і я м и болѣе ц и в и л и з о в а н н ы х ъ н а р о д о в ъ . Ояи П р И -
Г ^ Г Л Й П 0 В И Д И М < ш у ' К Ъ т о і і ж е с а м о й и н т е л л е к т у а л ь н о й форзіаців , 

отривать ні М Ы И Х Ъ Н а Х ° А И Я Ъ - А В Ъ Т а К ° И Ъ С Л у ч а Ѣ ™ " е ДОлжны ни о і р и ц а г ь , ни п р е у в е л и ч и в а т ь и х ъ з н а ч е н і я д л я этики н и з ш я х ъ расъ Х о -

І Г п п Т Ш С М б Ш і а Ю Т Ъ Х 0 р 0 г а н м и в о и п а а и и о х о т н я к а м и " Д К а -
з а л ъ п р е д в о д и т е л ь ялемени П а у н и ; a а в т о р ъ , к о т о р ы й п р и в о д и т ъ это 
я з р е ч е ш е , з а я ѣ ч а е т ъ , что то же с к а з а л ъ бы, „ о нсей в ѣ р о я т о с т и , 
в о л в ъ , если бы м о г ъ в ы р а ж а т ь с в о я з ш с л и с л о в а н и 3 ) . Т ѣ м ъ не менѣе , 

Х І І Т ) f Ä o i ' . ^ ' T 1 V ' t Ä 2 2 і T o i 4 " e . n a d a , .Monarquia Indiana» book 

S H S e s s a s s s a ? « 
•") Iirinton, «Myths of New World», p. 300. 

если О І І Ы Т Ъ з а с т а в и л ъ д н к а р ѳ й о с т а п о в и т ь с я на и з в ѣ с т н ы х ъ к а ч е с т в а х ъ , 
к а к о в ы х р а б р о е т ь , л о в к о с т ь и т р у д о л ю б і е , и р и з н а в а я и х ъ за д о б р о д ѣ -
тели, в ъ т а к о м ъ с л у ч а ѣ мпогіе л о р а л и с т ы д о л ж н ы с о г л а с и т ь с я , ч т о ііо-
д о б и ы я понят ія не толысо н р а в с т в ѳ н н ы , но и л е ж а т ъ в ъ сазіой о с н о в ѣ 
морали. A если, д а л ѣ е , о б щ е с т в а д и к а р е й ц р и х о д я т ъ к ъ зіысли, ч т о 
подобныя д о б р о д ѣ т е л и д о л ж н ы в о з н а г р а ж д а т ь с л к а к ъ в ъ з т о м ъ , т а к ъ 
u в ъ д р у г о м ъ зі ірѣ , в ъ т а к о ы ъ с л у ч а ѣ и х ъ теоріи о б у д у щ е ы ъ б л а ж е н -
с т в ѣ и с т р а д а н і я х ъ , п р е д н а з н а ч е н п ы х ъ д л я в х ъ х о р о ш и х ъ и д у р н ы х ъ 
л ю д е й , д о л ж н ы т а к ж е о т н о с и т ь с я к ъ н р а в с т в е н н о й сфѳрѣ , х о т я и н е 
высокой степсни р а з в и т і я . Н о многіе или болыпинство писателей, к а -
с а я с ь и р а в с т в е н н о с т и , д а ю т ъ ей болѣѳ узкое оиредѣлсніо . Это необхо-
димо и м ѣ т ь в ъ в и д у при о ц ѣ п к ѣ мпѣній п ѣ к о т о р ы х ъ , н д а ж е вѳсьма 
у в а ж а е м ы х ъ , э т п о л о г о в ъ , которые, в ъ болыпей или меныяей стеі іени, 
о т р и д а л и н р а в с т в е н н о е и а ч а л о в ъ у ч е н і и о б у д у щ с і і ъ возмездіи , к а к и м ъ 
оио я в л я л о с ь в ъ р е л и г і о з н ы х ъ в ѣ р о в а н і я х ъ д и к а р с й . Э л л и с ъ , ири о и и -
сапіи д и к а р е й о - в а Т о в а р и щ е с т в а , д а с т ъ , по крайней м ѣ р ѣ , точноѳ оире-
д ѣ л ѳ и і е и х ъ п о н я т і й . І і о г д а опъ п ы т а л с я у з н а т ь , с в я з ы в а ю т ъ ли они 
состояніе ч е л о в ѣ и а в ъ б у д у щ е й ж н з н и съ е г о х а р а к т е р о м ъ и постуі і -
к а я и на землѣ , ему ш і к о г д а не приходилось слыіпать , чтобы они о ж и -
д а л и в ъ д а р с т в ѣ д у х о в ъ к а к о г о - л и б о р а з л и ч і я в ъ с у д ь б а х ъ д о б р а г о , 
щ е д р а г о и миролюииваго ч ѳ л о в ѣ к а , или ж е с т о к а г о , с к у н о г о и с в а р л и -
в а г о ' ) . Э т о з а і і ѣ ч а я і е , к а к ъ мнѣ к а ж ѳ т с я , приложиио к ъ р е л и г і я і і ъ 
д н к а р е й в ъ с а м ы х ъ ш и р о к и х ъ р а з 5 і ѣ р а х ъ . Д - р ъ Б р и н т о н ъ , р а з б и р а я 
т у з е м н ы я религ іи А м е р и к и , п р о в о д и т ъ п о г р а и и ч н у ю л и н і ю н ѣ с к о л ь к о 
и п а ч е . Н и г д ѣ , г о в о р и т ъ о н ъ , я не пашелъ о і і р е д ѣ л е н н а г о у ч ѳ н і я о па-
к а з а н і и , ожидающемъ в ъ б у д у щ е й ж и з н и н р а в с т в е н в у ю и с п о р ч е н н о с т ь . 
Н е л ь з я у с м о т р ѣ т ь и п к а к о г о р а з л и ч і я между мѣсто5іъ м у ч е в і й и ц а р -
ствозіъ б л а ж е п с т в а ; в ъ х у д т с з і ъ с л у ч а ѣ , лжеца , т р у с а и с к у п ц а о ж и -
д а е т ъ лишь о т р и ц а т е л ы ю е н а к а з а н і ѳ 2 ) . П р о ф е с с о р ъ I . Г . М ю л л е р ъ , в ъ 
своезіъ сочиненіи о „ Р е л и г і я х ъ А з і е р и к и " , еще и о л о ж и т е л ь н ѣ е о т р и -
ц а е т ъ в с я к о е „ н р а в с т в е н н о е з н а ч е н і е " в ъ к о в т р а с т а х ъ будуідей жизші 
д н к а р е й , и смотритъ н а т о , ч т б о н ъ в е с ь м а у д а ч н о н а з ы в а е т ъ еѳ „ с в ѣ т -
л о й " и „ т ѣ н е в о й " стороной, не к а к ъ на в а г р а д у или н а к а з а н і е з а добро 
или зло, a с к о р ѣ е к а к ъ на переяеседіе о б ы ч н ы х ъ ж и з п е н н ы х ъ услов ій 
в ъ повое с у щ е с т в о в а п і е 3 ) . 

' ) Ellis, «Polyn. Res.», vol. I, p. 397; сы. такжс Williams, «Fiji», vol. I, 
p. 243. 

' ) Brinton, p. 242, etc. ,, , 
3 ) J . G. Müller, «Amer, llrrel.», pp. 87, 224. CM. также Meiners, «Gesch. 

der Religion», vol. II, p. 768; Wuttke, «Gesch. des Heidcnthums», vol.1, p. 115. 



Понятіе о томъ, что доступъ в ъ области блажѳнства з а в и с и т ъ отъ 
исполнѳнія рѳлигіозныхъ обрядовъ и прияошѳнія даровъ , почти н е и з -
вѣстяо низши.чъ д и к а р я и ъ . Стоитъ, однако, обратить вниманіѳ на н ѣ -
которые ф а к т ы , д о к а з ы в а ю щ і е появленіе т а в и х ъ разевазовъ уже н а 
уровнѣ высшаго д и к а г о состоянія или низшаго в а р в а р с т в а . Т а к ъ , напр., 
на оетровахъ Товарищѳства , неснотря на то , что таиъ жизнь человѣ -
ческой Души в ъ области ночи или с в ѣ т а нѳ з а в и с и т ъ отъ нравствеп-
н ы х ъ к а ч е с т в ъ е я обладателя, существуетъ п о в ѣ р ь е , что небрежность 
въ о б р я д а х ъ или припошѳніяхъ возбуждаетъ неудовольствіе боговъ ' ) . 
В ъ Флоридѣ вѣрованіе а ч а л а к с в и х ъ поклоннивовъ Солнца описываетсл 
слѣдующииъ образоиъ: т ѣ , воторые вѳли правѳдную жизнь, вѣрно слу-
жили Солнцу и д а в а л и дары б ѣ д н ы н ъ в ъ честь его, б у д у т ъ блаженны 
послѣ слерти я п р е в р а т я т с я в ъ з в ѣ з д ы ; злыс же б у д у т ъ вести презрѣн-
ное и печальное существованіе среди г о р н ы х ъ пропастей, г д ѣ с к р н -
в а ю т с я свирѣпые, д я в і е з в ѣ р и 2 ) . По Бослэну , душн гвипейсвихъ нег -
ровъ , придя в ъ р ѣ в ѣ Смерти, должны д а т ь божественпому с у д ь ѣ о т -
ч е т ъ в ъ своей жизпи; если они с в я т о чтпли праздники, іюсвященные 
и х ъ оогу, воздержнвались о-гъ запреіценныхъ я с т в ъ и исполняли свои 
о б ѣ т ы — о н и переиравлялись прямо въ рай. Е с л и же онѣ г р ѣ т и л и нро-
г и в ъ ятихъ постановленій, я х ъ бросали в ъ р ѣ к у , г д ѣ они тонулн без-
возвратяо •'). Подобныя представленія в ъ средѣ столь низво р а з в и т ы х ъ 
народовъ в с т р ѣ ч а ю т с я не часто, и е д в а ли могутъ и и ѣ т ь значеніе в о -
ренныхъ тузѳлныхъ рѳлиг іозныхъ ученій . Т о л ь в о в ъ выработанныхъ 
р е л я и о з н ы х ъ системахъ болѣе цивилпзованпыхъ народовъ, в ъ совре-
меннолъ брамапизмѣ и б у д д и з л ѣ и в ъ извращенныхъ формахъ х р н -
ст іанства , спеціальное прилѣненіе ученія о возмездія в ъ интересамъду-
х о в н ы х ъ лицъ и внѣшнеіі обрядности, сдѣлалось общимъ мѣстомъмис-
с ю н ѳ р с к и х ъ описаній. 

Г о в о р и т ь съ увѣренноетью о предиетѣ столь трудномъ и соинп-
тельномъ, в а к ъ исторія вѣрованій въ будущее возмездіе, е д в а лн поз-
волитсльно. Тщатѳльная критика с в и д ѣ т е л ь с т в ъ в ъ нтомъ с л у ч а ѣ осо-

необходила. Н а м ъ лридется , иапр. , ииѣть дѣло со аногими дан-
ными, собранныли среди низшихъ расъ, несомнѣнно опрѳдѣляющими 
л ю д я и ъ н а г р а д у или наказаніе послѣ смерти, сообразно тому, б ы і и іи 
онп добрыми или злыми при жизни. З д ѣ с ь нужно преждѳ всого, если 
возможно, в ы я с н я т ь вопросъ, не могло ли ученіе о возмездіи быть з а -
имствовано изч, какой-либо болѣе вультурной сосѣдней религіи, в а к ъ 

' ) Ellis, 1. с.; Moerenhout, «Voyage», vol. I. p. 433. 
Eochefoi-t. «Iles Antilles», p. 378. 

3) liosman, «Guinea», letter X ; I'inkerton, vol. X V I , p. 401. 

9T0, судя no подробностямъ, бывало BO многихъ е л у ч а я х ъ . П р и и ѣ р ы 
пряиого заимствовапія ч у ж и х ъ догматовъ , касающихся в т и х ъ предмѳ-
т о в ъ , повидимоиу, вообще нѳ р ѣ д к и . К о г д а д а я к и в ъ Борнео г о в о р я т ъ , 
что мѳртвый ч е л о в ѣ к ъ стаповнтся духомъ и ж и в е т ъ в ъ в у с т а р в и в ѣ , 
или посѣщаетъ мѣсто, г д ѣ погребено или сожжено его т ѣ л о , или к о г д а 
они у к а з ы в а ю т ъ на какую-либо отдаленную горпую вершину, в а к ъ на 
жилище д у т ъ у м е р т и х ъ друзой — в ъ этомъ с л у ч а ѣ е д в а ли с л ѣ д у ѳ т ъ 
сомнѣваться в ъ еамобытномъ происхождепіи э т и х ъ понятій, столь ти-
иичныхъ для д и в а р я . Н о одно изъ э т и х ъ д а я в с к и х ъ плеленъ, с ж и г а я 
умершихъ, говоритъ : „ к о г д а подннмается в в е р х ъ дымъ погребальнаго 
костра хорошаго ч е л о в ѣ к а , то душа его в м ѣ с т ѣ съ нимъ возносится н а 
пебо; д ы л ъ же отъ в о с т р а злого ч е л о в ѣ к а п а д а с т ъ в н и з ъ , и душа в и ѣ -
с т ѣ съ нимъ опусвается на зѳллю, a отсюда в ъ подзѳмноѳ ц а р с т в о " ) . 
Но не проникла ли т а к а я исключителыіая идея в ъ умы д а я к о в ъ о г ь 
сопривосновѳній съ индусскими ученіями1? Д а л ѣ е , в ъ Ориссѣ в о н д с к і я 
дуіпи должпы перепрыгпуть чѳрезъ черную бѳздонную р ѣ к у и удержи-
в а т ь с я на свользвой выдающейся с к а л ѣ , г д ѣ Д и н г а - П ѳ н н у , с у д ь я м е р т -
в н х ъ , сидитъ, записывал сжедневиый образъ жизни и д ѣ й е т в і я людеіі , 
и отправляетъ добродѣтѳльныя души в ъ царетво, г д ѣ и л ъ суждено с д ѣ -
латься блаженпыми духами, a грѣшпиковъ о т т а л к и в а е г ь отъ берега, 
чтобы они в ъ н о в н х ъ р о ж д е н і я х ъ н а з е л л ѣ могли искупнть свои ирѳ-
ступленія 2 ) . З д ѣ с ь поразительпый миѳъ выдающѳйся скалы несолпѣпно 
д и в а г о происхожденія, no понятіе о с у д ѣ , нравственноиъ возмездіи и 
пореселеніяхъ душъ могло быть заимствовано отъ жителей р а в н и н ъ , 
индусовъ, в а к ъ это несомнѣпно произошло съ идеей о письпснной в н и г ѣ . 
Мэсонъ, безъ о.омнѣнія, совертѳнно п р а в ъ , принимая за туземный про-
д у к т ъ представлепіе кареновъ о подземпомъ мірѣ , г д ѣ д у х и улеріпихъ 
ж и в у т ъ совершенно тавч, же, какч, па землѣ , и относя к ъ ипдугсколу 
вліянію идею о Т а - м ѣ , с у д ѣ л е р т в ы х ъ ( Я м а ( Y a m a ) и н д у с о в ъ ) , вото-
рый рѣшаетъ и х ъ участь , соотвѣтственно и х ъ жизнн, иоеылая добро-
д ѣ т ѳ л ь н ы х ъ па иебо, нсчестивцевъ в ъ а д ъ , и обрѳкая на жизнь в ъ под-
зелномъ царетвѣ т ѣ х ъ , которые нѳ д ѣ л а л и ни добра, ни зла 3 ) . К а к и м ъ 
образомъ теорія нравственнаго возмездія можетъ укорѳнитьея на почвѣ 
болѣе пѳрвобытныхъ ученій о будущѳй жизни, ясно видно в ъ религіи 
туранцевъ . У лопарей понятіо о Я б м е - А й м о , подзѳмной „ с т р а н ѣ мерт-
в ы х ъ " , в ъ которой отшедшія дупіи и м ѣ ю т ъ свой с к о т ъ и в е д у т ъ тотъ 

•) St. John, « F a r E a s t » , vol. I, p. 181; Mundy, «Narrative», vol. I, p. 332. 
! ) Mitcplierson, p. 92. Cp. Moerenhout, 1. c. (Таити). 
8) Mason, 1. c. p. 195. CM. такжо Do Brosses, • Na v. aux T e r r e s Anstr-», 

vol. II , p. 482 (Каролинскіе оотрова). 



же образъ жизнн, к а к ъ и соотечественники и х ъ н а землѣ , будучи, однако, 
богаче, мудрѣе и сильнѣе, a также и х ъ понятіе о Сайво-Аймо, оіце бо-
лѣе счастливоиъ „иѣстопребываніи боговъ " - представленія совершен-
но в ъ д у х ѣ низшей культуры. H o , по одному изъ описаній, в ъ другомъ 
с л у ч а ѣ нодзсмное царство являетсл y п и х ъ ііереходнымъ мѣстомъ, г д ѣ 
мертвые остаются лишь нѣкоторое вреия, и о т к у д а добрыѳ , съ обпов-
ленііыми тѣлазш, возносятся н а небо боговъ, a г р ѣ т н ы е низвергаются 
в ъ проиасть. К а с т р е н ъ , очевидно, правъ , отвергая туземное происхож-
деніе этого у ч ѳ в і я и приписывая его католическоаіу вліянію. Т а к ъ , в ъ 
концѣ 1 6 - й Р у в ы финской К а л е в а л ы , говоряіцей о путешестіші В э й н е -
мейнепа в ъ мрачноѳ царсгво улерншхъ, в ъ уста героя в л а г а е т с я новая 
р ѣ ч ь , в ъ которой онъ с о в ѣ т у е т ъ сынамъ человѣческииъ не обижать не-
в и п н ы х ъ , потолу что в х ъ ожидаетъ тяжѳлое возлездіе в ъ царствѣ Т у о -
н и , - т а м ъ находится ложе для нечестивцевъ , съ востелью изъ свер-
к а ю щ и х ъ раскаленныхъ камвей и покроволъ изъ змѣіі. Т о т ъ жѳ к р в -
Т И І І Ъ признаетъ эту нравоучительную вставку з а поздиѣіішее нрибав-
леніѳ къ о р и г и н а л ы ю л у языческому изображѳнію Мапалы, иодземнаго 
міра улѳрпіихъ ) . Католическая легѳвда также нѳ иревсбрегала заим-
ствовапіемъ н ѣ к о т о р ы х ъ частностеіі изъ в ы т ѣ с н л е л ы х ъ язычсеісихъ ре-
л и г і й . Р а з с к а з ъ о срѳдневѣковомъ посѣщеніи другого л іра былъ бы вѳ 
полонъ безъ оішсанія страшнаго Моста Слертп. А х е р о н ъ и лодка Х а -
рона д у х о в и д ц а л и и позтами былн ііомѣіцены в ъ Т а р т а р ѣ на свое преж-
нее зіѣсто. Стоны г р ѣ ш л ы х ъ душъ, которыхъ накалнвали добѣла в ъ 
к у з н и ц а х ъ В у л к а в а , доходили u до ушей правовѣрпыхъ католиковъ ; 
a взвѣшивавьѳ добрыхъ и з л ы х ъ душъ на в ѣ с а х ъ в р а в о с у д і я , изобра-
жѳпш котораго можно в и д ѣ т ь на каждолъ г р о б ѣ егиыѳтскихъ лулій 
были вмѣнены легендою в ъ обязанность св . П а в л у и д ь я в о л у 2 ) . 

В з в ѣ с и в ъ должнымъ образомъ иредыдущіл соображенія, мы должиы 
остановить нашѳ вниманіе н а конечнозіъ вопросѣ — на какой ступѳни 
исторіи религін могло появиться волвоѳ теологическое ученіѳ о право-
судпоиъ возмездіи и нравственномъ возпаграждевіи? Т р у д в о , однако, 
овредѣлить , г д ѣ з т о т ъ воиросъ в о з н и к а е т ъ д а ж ѳ н а в а р в а р с к о й с т у в е н и 
культуры. Т а к ъ , y в а р в а р с к и х ъ народовъ западной Африки мы вп-
димъ т а к о г о рода п о в ѣ р ь я , к а к ъ , напр. , в ъ Нуффи, г д ѣ в ѣ р я т ъ , что 
іірѳстуиники, избѣгяувгаіе наказаніл в ъ этомъ мірѣ , б у д у т ъ постигвуты 

vol ? n a S 0 7 « " ' r £ F i , l n - M , y t h ï ' J 3 G ' 1 4 4 • С м - G e w e i . «J<ei8e. in. Buss. Boich», 
vol. I, p. 278. Cp. опвсанія понятій o чистила.цб y сѣвсро-американскихъ индѣй-
цевъ очевидно заимствовапныя y миссіонеровъ: Morgan, «Iroquois», p. 169; 
н aitz, vol. 1J1, p. d4o. 

3) T. W r i g h t , «Si. Pa t r i ck ' s Purgatory». 

имъ на томъ с в ѣ т ѣ ; y племени Іоруба іюдземпый міръ раздѣлѳнъ н а 
верхнюю и инжшою область, д л я правѳдныхъ и г р ѣ л ш и к о в ъ ; племя 
К р у в ѣ р и т ъ , что толысо добродѣтолыіые отправллются къ предкамъ 
на небо; по ученііо плслени Оджи, толысо праведныо б у д у т ъ жить ио-
слѣ своой смерти в ъ небеснозіъ домѣ или г о р о д ѣ и х ъ божества , котороѳ 
они называютъ „ В ы с і ш і м ъ " *). Н а с к о л ь к о слѣдуетъ в и д ѣ т ь во всеит» 
этомъ продуістъ туземной мысли, и насколысо сказываетсл з д ѣ с ь в л і я -
піе в ѣ к о в ы х ъ сношсній съ христіанами и мусульланами, р ѣ ш и т ь т р у д н о , 
но, конечно, многіѳ согласятся , что к ъ этому вліяв ію можпо отиести, по 
крайней м ѣ р ѣ , нослѣдній изъ вышеііриведеі іныхъ с л у ч а е в ъ . 

В ъ пп8шихъ с л о я х ъ цивилизаціи самыя завіѣчательпыя ученіл этого 
в о р я д к а у к а з ы в а ю т с я в ъ Сѣверной А м е р и к ѣ . Т а м ъ они являютсл в ъ с в я -
зи съ нредставлепіемъ о р ѣ к ѣ нли з а л и в ѣ , черезъ которые отшедвііл души 
должпы переііравллться на пути в ъ другой аііръ; это п р е д с т а в л с п і ѳ — о д н а 
изъ с а л ы х ъ з а л ѣ ч а т е л ы ш х ъ чертъ в ъ лиѳологіи всего иіра. По своему 
происхожденію, оно я в л я е т с я , пошідияому, нриродпымъ віиѳолъ, с в я -
запнымъ, в ѣ р о я т н о , съ прохожденіѳшъ солнца черсзъ море в ъ подзел-
ную область , a въ с в о и х ъ разнообразныхъ в а р і а в т а х ъ оно играетъ роль 
иростого эшізода изъ обычнаго странствоваиія д у ш ъ , безъ вслкой ири-
мѣси нравственпой идея. Б р е б ё ф ъ , тотъ жс старшіный іезуитскій вшс-
сіонеръ, который утнерждастъ положительно, будто гуроны в ъ сиоихъ 
представленіяхъ о будущей жизни пе д ѣ л а ю т ъ пнкакого различія между 
судьбой д о б р о д ѣ т е л ы і ы х ъ и порочныхъ людей, упоынваетъ о стволѣ де-
ревп, который, по и х ъ ц о в ѣ р ь я л ъ , перекинутъ черезъ р ѣ к у емерти. Ч е -
резъ него-то должны переходить я е р т і ш е , но охрапяюніая его собака 
бросается на дупш и нѣкоторыя изъ нихъ ыадаютъ в ъ воду 2 ) . С ъ д р у -
гими варіантали этого жс лиѳа с в я з ы в а е т с я иравственный с л ы с л ъ , и 
иереправа чрезъ небеспый заливъ слѵжитъ исвытаніемъ для раздѣлѳ -
н ія д о б р ы х ъ отъ з л ы х ъ . Приведевіъ лишь одинъ п р и в і ѣ р ъ — р а з с к а з ъ 
Кэтлипа о страпствовапіи н а западъ душъ ч о к т а у с к а г о плезіени: з д ѣ с ь 
еъ одной скалы на д р у г у ю , падъ глубокизіъ и страшпымъ вотокомъ, пе-
рекинуто длинное, скользкоѳ бреішо безъ коры; цраведные переходятъ 
черезъ нѳго безъ т р у д а в ъ чудный индѣйскій рай; нечестивыс же па-
д а ю т ъ въ пропасть и относятоя в ъ темную, голодвую, печальную страну, 

Ч W a i t z , vol. I I . pp. 171, 191; Bowen, «Yortiba Lang.», p- X V I . CM. .T. L . 
Wilson, p. 210. „ ,. „ . T , 

' ) Brebeuf. «Eel. des Jes.», 1635, p. 35; 1636, p. 105. ta t l in , «N. A. Ind.», 
vol. I I , p. 127; L o n g ' s «Exp.», vol. I , p. 180. CM. Brinton, p. 247; W a i t z , vol. 
II , p. 191, vol. ILL, p. 197. CM. собраніе .миеовъ o небесномъ мості; и небесвомъ 
залииі; пъ «Early History of Mankind», chap. X I I . 



г д ѣ съ т ѣ х ъ поръ имъ суждѳво о с т а в а т ь с я . Это и многія д р у г і я , сход-
ныя съ нинъ п о в ѣ р ь я , встрѣчаемыя в ъ р е л и г і я х ъ всого міра, и кото-
рыя было бы И8ЛИШНѲ пѳрѳч0слять з д ѣ с ь , станоиятся всего понлтяѣе , 
если смотрѣть на н и х ъ . к а к ъ на природные миѳы, примѣненныѳ к ъ ре-
лигіознымъ ц ѣ л я м ъ . Ещѳ в ъ 1 6 2 3 году капитанъ Д ж . Смитъ ІІИ-
с а л ъ о нассачусѳтцахъ , имя к о т о р ы х ъ удержалось до с и х ъ поръ в ъ той 
мѣстности Новой А н г л і и , которую он0 н ѣ к о г д а населяли. П о и х ъ сло-
вашъ, с н а ч а л а былъ только одинъ царь, К і е т а н ъ , который ж и в е т ъ д а -
леко на з а п а д ѣ надъ небесами, к у д а в с ѣ добрыѳ люди отправляются 
послѣ смерти и г д ѣ и м ѣ ю т ъ всего в ъ изобиліи. Д у р н ы е люди т а к ж е 
и д у т ъ т у д а и с т у ч а т с я в ъ д в е р ь , но онъ посылаетъ и х ъ бродить в ъ в ѣ ч -
ной и у ж д ѣ и пѳчали, т а к ъ к а к ъ они не должиы о с т а в а т ь с я в ъ ѳго д а р -
с т в ѣ ' ) . Салншскіе индѣйцы на Орегонѣ говорятъ , что праведные отправ-
л я ю т с я в ъ блажѳві іыя мѣста охоты, которыя вереполпевы д и ч ь ю ; злые 
ЖР и д у т ъ в ъ царство в ѣ ч в а г о с в ѣ г а , голода и ж а ж д ы , и тѳрзаются ви-
д о и ъ дичи, которую нѳ могутъ убить , я воды, которую ве зіогутъ пить 2 ) . 
Е с л и , разсматривая эти у к а з а н і я , возможно отрѣшиться отъ сомнѣній, 
и разсказы о разлачвой судьбѣ добрыхъ и з л ы х ъ можно н р я з н а т ь до-
стояв іемъ вастоящей туземвой религіп Америки, и если, кромѣ того, 
принять во внимавіе , что добрыя и злыя свойства , з а которыя люди 
такимъ образомъ паграждаются иля в а к а з ы в а ю т с я , представляютъ нрав -
с т в е в в ы я качѳства , хотя и ведостаточно опрѳдѣлевныя, т о г д а мы 
должвы прядти к ъ предположевію, что учевіѳ о нравственвомъ возмез-
д і в і ю я в л я е т с я , во всякомъ случаѣ , в ъ ирѳдѣлахъ теологіи дикарей. 
Т а к о ѳ воззрѣніѳ , однако, нисколько иѳ ослабляетъ в ы с к а з а н в а г о з д ѣ с ь 
в з г л я д а объ историческомъ развитіи этого у ч с н і я , a лииіь служитъ до-
казательствоігь того, что ово могло в о з в и к в у т ь н а весьма равней сту-
певи. Общая масса ф а к т о в ъ всѳ - таки у к а з ы в а е т ъ , что всшлтіе дикарей 
о будущой жизна в в а ч а л ѣ ве заімючало идеп о яравствепномъ возмез-
діи и иришло к ъ ней различныыи иереходвымя и зачаточвызш стуиенями. 

Д л л выяснѳнія р ѣ з к а г о контраста съ теоріями дякарей о будущей 
жизви, мнѣ достаточво будетъ у к а з а т ь читателю в а нѣкоторыя в ы -
д а ю щ і я с я черты въ у ч е н і я х ъ объ опредѣлеввоиъ и п е ш ш ѣ ш ю м ъ нрав-
ствеяномъ возмездіи, характѳрнзующихъ религіи высшей к у л ь т у р ы . 
В ы т ь можетъ, ввутрепній мистическій смыслъ е г і ш с т ш ш . учѳній оста-
ветсл навсегда скрытымъ для н а с ъ въ изображеніях'ь и г іерогляфи-
ч е с к и х ъ формулахъ „ К н н г и М е р т в ы х ъ " , но этаографъ иожетъ, no 

') Smith, «New England», Pinkerton, vol. X I I I , p. 241. 
' ) Wilson, «Tr. Etil. Soc.», vol. I I I , p. 303. 

крайней мѣрѣ , с ч и т а т ь сѳбя удовлетворѳннымъ отвосительно д в у х ъ 
в а ж н ы х ъ п у в к т о в ъ в ъ вопросѣ о м ѣ с т ѣ , котороѳ завимаетъ в ъ исторіи 
религій в з г л я д ъ е г и і і т я я ъ н а будуідую жизнь. С ъ одвой сторовы, оета-
влѳвіе душою т ѣ л а п возвраидевіѳ к ъ вему, помѣіцевіѳ в ъ гробъ изо-
бражепія умершаго, приношепіе ему пиіця и питья, возобновлѳнная 
жизі іь , подобвая зеыной жизни, съ жилыми домами и пихотными по-
л я м и , — в с ѣ эти представленія с в я з ы в а ю т ъ егнпетскую рѳлигію съ ре-
лигіями болѣо г р у б ы х ъ ч е л о в ѣ ч е с к в х ъ р а с ъ . С ъ другой стороны, смѣ -
шаяноо нравствѳвпое и обрядовое мѣрило, по которому судились умер-
шіе, в р і у р о ч и в а е т ъ зти первобытныя и даже д и к і я п о в я т і я к ъ высшему 
содіальноиу р а з в и т і ю , к а к ъ это м о ж в о в и д ѣ т ь изъ замѣчательвой „отри-
цатѳлыюіі и с в о в ѣ д и " , которую умершіѳ должны повторять передъ ли-
цоиъ Озириса и сорока д в у х ъ еудей в ъ Амедти: „ 0 , В л а д ы к и П р а в д ы ! 
дайте мнѣ п о з в а т ь в а с ъ . . . Сотрите мои г р ѣ х и . Я не д ѣ л а л ъ намѣренно 
зла л ю д я м ъ . . . Я ве говорилъ лжи предъ судилищемъ п р а в д ы . Я ве 
д ѣ л а л ъ ничего з л о г о . . . Я вѳ з а с т а в л я л ъ зеиледѣльца исполпять болѣѳ 
положевной д в е в н о й работы. . . Я не клѳветалъ и а раба его г о с п о д и в у . . . 
Я пе убивалъ . . . Я не обманывалъ. . . Я ве п о д д ѣ л ы в а л ъ и ѣ р ъ въ моей 
с т р а в ѣ . Я не оскорблялъ изображевій боговъ. Я ые отрывалъ к у с к о и ъ 
отъ в о к р о в о в ъ умершихъ. Я ие прелюбодѣйствовалъ. Я яѳ отнималъ 
молока отъ у с т ъ младѳнцевъ. . . Я в ѳ охотплся за дикими звѣрязш в а 
п а с т б и щ а х ъ . . . Я нѳ выіівмалъ изъ г в ѣ з д ъ свящешіы.хъ п т в ц ъ . . . Я 
ч и с т ъ ! Я ч и с т ъ ! Я ч и с т ъ ! " 

Г и м н ы В е д ы р а з с к а з ы в а ю т ъ про безковѳчное блажеяство в р а в е д в ы х ъ 
яа небѣ съ богами и говорятъ т а к ж е про глубокую пропасть, к у д а бу-
д у т ъ брошены лжецы, беззаконниіги и люди, нѳ приносящіѳ жѳртвъ бо-
гамъ 2 ) . Сопернпчествуюідія яежду собою теоріи иродолжевія п р е ж в я г о 
существованія и возмездія в с т р ѣ ч а ю т с я в ъ поучительвоиъ соедввеніи 
в ъ классичоской Г р е ц і и и Р и м ѣ . Мѣстомъ д ѣ й с т в і я болѣѳ с т а р ы х ъ в ѣ -
ровапій служитъ царство А я д а ; эта ы р а ч в а я область безтѣлесвыхъ п а р о -
о б р а з в ы х ъ д у х о в ъ я в л я е т с я обиталищемі, безразличвой толиы в ъ „ с р е д -
исй ж и з н я ((A£3o; ß i ' ö ? ) " . Одаоврѳменво съ этвмъ, судилище Мивоса и 
Р а д а м а в т а , блажѳнство Элизіума д л я справедлиныхъ и д о б р ы х ъ , о г я е в -
в ы й т а р т а р ъ , ваполвевный стонаыи г р ѣ ш в и к о в ъ , в р ѳ д с т а в л я ю т ъ собою 
болѣс поздвія у ч е н і я о вравственпомъ возмездіи. І Іопятіѳ о м у к а х ъ 
чистилища, которое, повидпмому, едва ли ііровикало нъ умы низшихъ 

' ) Birch- Введеніе н переводъ «Книги Мертоыхъ» y Bunsen, vol. V ; Wil -
kinson, «Ancient Eg .» , vol. V. 

! ) Отпосителыю ссылокъ на Ригь-Веду cm. Mtilr, «Sanskrit Texts», sec. X V I I I ; 
Max Müller, «Lectures on Vedas» in «Essays», vol. II. 



расъ, я в л я с т с я съ грояадиой силоіі u расяространевіемъ в ъ в е л в к и х ъ 
ар ійскихъ ролигіяхъ А з і и . В ъ брамашізмѣ и буддизмѣ завершеніе доб-
р ы х ъ и з л ы х ъ д ѣ л ъ и х ъ необходнлымъ п о е л ѣ д с т в і с м ъ — б л а ж е п с т в о л ъ 
или м у ч ѳ н і е г ь , представляетъ истинный к л ю ч ъ к ъ жизнешюн философіи, 
все равно, заіслючается ли д а л ь п ѣ і ш е е существованіе въ ноиыхъ рож-
д е н і я х ъ в ъ образѣ животпыхъ, людей или дсмоновъ; или опо прохо-
дитъ въ роскопшыхъ пебесныхъ дворцахъ изъ золота и дорогихч. кам-
ней, или въ л у ч и т е л ь н ы х ъ а д а х ъ , г д ѣ восточпая фантаз ія сосредоточи-
в а е т ъ весь запасъ и з в ѣ с т н ы х ъ ей м у к ъ : котлы съ кипяіцимъ ласлолъ п 
ж н д к и л ъ огпемъ; черныя тсмницы и рѣки нечистотъ , змѣи, коргауны 
u каннибалы; шипы, копьл , раскалѳнпыя до красна ш,инцы и огнепныо 
бичп. Д л я соврсмсннаго индуса, обрядовая сторона нравствспности, по-
видилолу , одержала верхъ надъ внутреннею, и воиросъ о блажествѣ и 
с т р а д а н і я х ъ послѣ слерти опредѣлястся скорѣе омовеніями н иостами, 
жертвами и дарами в ъ пользу брахмановъ, чѣмъ чистогоя жизни и 
добрыми дѣлами. Б у д д и з м ъ в ъ юго-восточной Аз іи , печально в ы р о д и в -
шійся изъ своего і ірежняго высокаго состоянія, выработалъ учепіе о 
добродѣтеляхъ и и р о с т у п к а х ъ по образцу конторскихъ к н н г ь , г д ѣ 
нриходъ и р а с х о д ъ отмѣчается ежеднсвно разныли знаками; раздать 
столько-то чаю в ъ жаркое время равно 1 на сторонѣ заслугъ ; удержи-
в а т ь в ъ теченіе м ѣ с я д а с в о и х ъ женъ отъ спора то же равпо 1 в ъ о т -
д ѣ л ѣ заслугъ ; по это можетъ быть нейтрализовано, если яозволить илъ 
оставить па одияъ день горшки и тарелки невымнтыли, чтб составляетъ 
1 на сторонѣ проступковъ. П о д а р о к ъ досокъ н а д в а гроба, чтб с о с т а в -
л л е т ъ по 3 0 н а каждый, и погребеніе четырехъ костсіі — по 1 0 з а 
каждую, можетъ быть пейтралпзовано убіііствомъ ребенка, которое п а -
д а е т ъ цифрой 1 0 0 на сторопу г р ѣ х о в ъ ' ) . Е д в а ли нужно говорить, 
что обѣ в с л и к і я а з і а т с к і я религіи д о л ж і ш быть разсматриваемы скорѣе 
в ъ у ц ѣ л ѣ в ш и х ъ в ъ нихъ о с т а т к а х ъ минувшихъ в ѣ к о в ъ , чѣмъ в ъ той 
формѣ вымиранія и вырожденія , в ъ котороіі онѣ liai о д я т с я теперь. 

В ъ К о р д а - А в е с т а , памятпикѣ дрѳвней пирсидскоіі религія , с у д ь б а 
дугаъ п р а в е д н ы х ъ и з л ы х ъ людей послѣ смерти пзображена в ъ р а з г о -
в о р ѣ ыежду Заратуштроіі (Зороастролъ) , А г ѵ р а - М а з д о й и Анра-Маі іпьу 
(Ормуздъ и А р и л а н ъ ) . Зороастръ спраіпиваетъ: „ А г у р а - М а з д а , Н е б е с -
ный, Святѣйшіі і , Т в о р е д ъ веіцественнаго міра, Чистый! К о г д а уми-
раетъ чистый ч с л о в ѣ к ъ , г д ѣ находится его душа в ъ эту н о ч ь Г Т о г д а 
о т в ѣ ч а е т ъ А г у р а - М а з д а : „ О н а сидитъ y его и з г о л о в ь я , повторяя слова 
Г а т а - У с т а в а и т и , исдрашивая себѣ б л а ж е в с т в а " ; „пусть б у д е т ъ счаст -

' ) «Journ. Ind. Aroliip.». new ser., vol. I I , p- 210. Bastian, «Oestl. Asien». 

ливъ ч е л о в ѣ к ъ , который способствуетъ счастью другого . П у с т ь А г у р а -
М а з д а продолжаетъ творить н править по своей в о л ѣ " . В ъ эту ночь 
дуіпа в и д я т ъ столько р а д о с т е й , сколько содержитъ в ъ сѳбѣ вось жи-
вуіцііі міръ, и то же во вторую и в ъ третыо ночь. К о г д а в ъ тсченіе 
третьсй ночи тьма начнотъ превращаться в ъ с в ѣ т ъ , т о г д а д у ш а чистаго 
человѣка в ы х о д и т ъ в ъ путі> и н а х о д и т ъ свою дорогу по запаху ц в ѣ -
т о в ъ . И з ъ і іолудсішыхъ областсй дуотъ еіі иа в с т р ѣ ч у в ѣ т е р ъ , полиыіі 
благоуханій , болѣе ароматный, чѣмъ всѣ дру г іе в ѣ т р ы , и дуіпа ч и с т а г о 
ч е л о в ѣ к а в д ы х а е т ъ его. „ О т к у д а д у е т ъ этотъ в ѣ т е р ъ , самый благо-
ухаиный, которыіі я к о г д а - л н б о в д ы х а л ъ ? " Т о г д а в ы х о д и т ъ еыу на 
встрѣчу его собствениый загсонъ (дравила его жизни) в ъ образѣ д ѣ в ы , 
ісраснвой, свѣтлой, съ блестящимп рувами, еильной, статпой, гибкой, 
съ полной г р у д ы о , чуднымъ тѣломъ, благородііымъ, я с н ы л ъ лидомъ, 
иятнадцатилѣтней д ѣ в ы , равной но прелести самылъ д и в н ы л ъ суіце-
ствамъ. Т о г д а к ъ неіі обращается душа чистаго ч е л о в ѣ к а н спраіпи-
в а с т ъ : „ К т о т ы , самая ирелестнал изъ в и д ѣ н н ы х ъ лною д ѣ в ъ ? A она 
о т в ѣ ч а е т ъ : „ 0 юноша, я — т в о и добрыя мысли, слова и д ѣ л а , твои доб-
рыя иравила, правила твоей еобствешюй жизни. Т ы с д ѣ л а л ъ все пре-
ісрасное еідс болѣе преісраснымъ для меня, все пріятное ѳщс болѣѳ 
яріятнымъ, всс желанное ѳще болѣс желанвыыъ, пребываніе в ъ высо-
комъ мѣстѣ цребываніелъ в ъ мѣстѣ още высіпемъ " . Т о г д а дупіа ч и -
стаго ч е л о в ѣ к а д ѣ л а е т ъ первый інагъ и в х о д и т ъ в ъ иервый рай; д ѣ -
лаетъ второіі и третііі в і а г ъ и в х о д и т ъ во второй п третій рай, нако-
нецъ, еідс шагъ и достпгаетъ „ В ѣ ч н а г о С в ѣ т а " . К ъ д у ш ѣ обращается 
одна изъ отшедшихч. ирежде ч и с т ы х ъ д ѵ ш ъ и спрашиваетъ: „ К а к ъ 
пришелъ ты сюда, о чистый улершій, изъ бренпаго жилища плоти, изъ 
тѣлеснаго міра, сюда, в ъ міръ невидимый, изъ преходяідаго л іра в ъ 
в ѣ ч н ы й і І І р и в ѣ т с т в у ю тебя, давно ли это случилось съ тобой1!" Т о г д а 
говоритъ А г у р а - М а з д а : „ Н е спрапіивай того, котораго ты гпрашиваешь, 
нотому что опъ пришелъ сюда ио страшпому пути содрогапій, о т д ѣ -
ленія дупш отъ т ѣ л а . Припеси ему салой тучноіі пищи, пищи юнопіи, 
который хорошо лыслитъ, говоритъ и постудаетъ, который п р е д а н ъ д о б -
роиу закону аослѣ с л е р т и , — п я щ н женщины, которая хорошо мыслитъ, 
1'оворитъ и поступаетъ, преданноіі , иослушной, чнстоіі послѣ с л е р т й " . 

З а т ѣ м ъ З а р а т у ш т р а спрапіиваетъ: „ к о г д а умирастъ грѣшпый ч е -
л о в ѣ к ъ , г д ѣ остается его душа?" и еыу сообідаютъ, к а к ъ , б ѣ г а я в о -
і с р у г ъ и з г о л о в ь я , о в а п о в т о р я е т ъ м о л и т в у , К е М а у м ъ : „ ісаісуюстрану 
восхвалю я , к у д а пойду я лолиться тебѣ , о А г у р а - М а з д а ? " В ъ эту 
иочь она видитъ сто.іысо почали, сколько содсржится во всемъ ж и в у -
ідомъ л і р ѣ , то жс n во вторую, и въ т р е т ш ночь. Н а з а р ѣ иослѣ этой 

'1'8ЙЛ0РЪ. Т . И. U 



ночи д у ш а у х о д и т ъ в ъ нечистое зіѣсто и н а х о д и т ъ свою дорогу по д у р -
ному запахѵ . Зловонпый в ѣ т е р ъ д у е т ъ ей на в с т р ѣ ч у съ с ѣ в е р а , и вмѣстѣ 
съ тѣвіъ ѳя глазамъ я в л я с т с я безобразвая, о т в р а т и т е л ь в а я д ѣ в а , — е я 
собственныя злыя д ѣ л а , и душа д ѣ л а е т ъ четыре шага въ безпредѣль-
номъ зіракѣ , и злал дуіда говоритъ ѳй: „ г о р ѣ т е б ѣ і д а в в о л и д р и п і л а т ы 
с ю д а ? " À злобво смѣющійся А н р а - М а й н ь у , подражая словаиъ А г у р а -
Мазды къ чистоіі д у ш ѣ , велитъ принести пищу для порочной д у ш и — 
я д ъ , смѣвіавный съ ядоэіъ, д л я того, кто д у м я е т ъ , и говоритъ, и д ѣ -
лаетъ элое, и ж и в с т ъ по дурнымъ правиламъ. П а р с ъ нашихъ дней, 
слѣдуя в ъ смутвомъ преданіи древнему учовію Зороастра, пѳредъ на-
чалоиъ своей молитвы о прощевін всего, чтб онъ должевъ былъ дузіагь , 
говорить и д ѣ л а т ь , и что не соблюлъ, о прощеніи всего , чего онъ не 
должѳвъ былъ думать , говорить и д ѣ л а т ь , и в ъ чемъ провинился, в ъ 
с л ѣ д у ю щ и х ъ слова хъ и с п о в ѣ д у е т ъ свою в ѣ р у в ъ будущую ж и з в ь : „ У 
иепя н ѣ т ъ в л к а к о г о созшѣпія в ъ существованіи правой мазадаяснійской 
в ѣ р ы , в ъ будущемъ воскресеніи мертвыхъ съ досдѣдішмг тѣлоздь, в ъ 
нерсходѣ черезъ мостъ Ч и в в а т ъ , в ъ неизмѣвпой н а г р а д ѣ за добрііл 
д ѣ л а и в ъ паказаніи за г р ѣ х и " ' ) . 

В ъ еврейской тсологіи ученіо о будущѳмъ возмездіи является в о с л ѣ 
В а в и л о п с к а г о плѣнев ія уже не в ъ теэшыхъ выраженіяхъ , во к а к ъ г л у -
боко прочувствовапвое и строго - выраженное рслигіо.шое убѣждѳв іс ; 
такимъ ово осталось съ т ѣ х ъ норъ y дѣтей И з р а п л я . . . 

Общій обзоръ ученія о будущей жизни y р а з л н ч в ы х ъ народовъ 
зезіного нгара показываетъ , насколько т р у д в о п в м ѣ с т ѣ съ т ѣ м ъ важно 
было бы ностроить систематическую теорію его развитія . Съ этногра-
фнческоіі точкі і з р ѣ в і я , отновіепія нпзгаей и высшей к у л ь т у р ы въ во-
нросѣ о будущѳй жизни зюгутъ быть , ириблизительно, внражены т а к ъ : 
есліі мы дроведезіъ чертѵ , отдѣллюідую цивилизацію дикареіі отъ со-
стояв ія в а р в а р с т в а , ііриблизительно, тамъ, г д ѣ кончастся караибъ илн 
новозелапдѳцъ и п а ч и в а с т с я а ц т е к ъ или т а т а р и н ъ , вамъ ложио б у д е т ъ 
ясно в и д ѣ т ь различія преобладаюіцаго учеиія no обѣимъ сторонамъ 
зтой линіи. Н а ДИІІОЙ сторовѣ его в ъ больпюмъ ходу учев іе о бродя-
ідихъ д у х а х ъ , часто встрѣчается зіысль о возрождепін в ъ образѣ чсло-
вѣгеа или животваго , во господствующимъ вѣроваі і іемъ остается ожи-
д а в і е новой жизни, которая всего чаще локализируется в ъ к а к о й - н и -
будь далской области на зеилѣ , рѣже іюдч, землею, или н а всбѣ . Н а 
цивилизовавной сторопѣ повятіе о б р о д я ч и х ъ д у х а х ъ і іродолжаетъ еідс 
дсржаться, но склонно переходить изъ области философіи въ народныя 

' ) Spiegel, «Avesta». ed. Bleek. vol. I l l , pp. 13Ü, 163: vol. I, pp. XVIII. 90, 
141; vol. II . p. 68. 

п о в ѣ р ь я , теорія возрождѳвія выработывается въ великія философскія 
системы, до мѣстазіи гибнетъ в ъ борьбѣ съ научной біологіей, т о г д а 
к а к ъ учевіе о новой жвзни послѣ смерти удерживаетъ во всей полнотѣ 
свое мѣсто в ъ у м а х ъ людсй, весмотря па то , что г е о г р а ф і я в ы т ѣ с н я о т ъ 
мортвыхъ изъ земпыхъ страпъ, п области неба и а д а , все болѣе и болѣе 
идѳализируясь, превраідаются изъ о д р е д ѣ л с н в ы х ъ эіѣстностеіі в ъ вѳ -
опредѣленныя состояпія блаженства и страдапія . Д а л ѣ е , на сторонѣ 
дикарсй преобладающую мысль о продолженіи бытія души зіы в а х о -
димъ облеченпою в ъ фориу еу ідсствованія , подобнаго земной жизни, 
дли идеализированваго и дреувсличеннаго до с я образцу; на сторонѣ 
жо к у л ь т у р ы госдодствуѳтъ no преимуіцеству учепіо о судѣ и нравствеп-
нозіъ возмездіи, хотя оно и пс пмѣетъ з д ѣ с ь абсолютнаго дѳревѣса . К а -
к о в ъ же былъ историчесіпй х о д ъ теологическихъ в о з з р ѣ в і й , который 
дроизііолъ па р а з л и ч д и х ъ с т у п е і і я х ъ культуры зтп противодоложныя 
д р у г ъ дру г у фазы рѳлпгіозі іыхъ учепій. 

В ъ н ѣ к о т о р ы х ъ с л у ч а я х ъ нельзя не соглаеиться съ мнѣвіязіи, ко-
торыя кроизводятъ дондтін дикарей отъ болѣо дивилизоііаппыхъ идей. 
И д о г д а в и д ѣ т ь в ъ у ч е в і я х ъ дикарей о будуідей жизпи отрывочные, 
иззіѣ іенпыѳ или искаженные иродукты релдгій і ш с ш в х ъ р а с ъ , повиди-
мозіу, т а к ъ же легісо, к а к ъ и остановитьсл па обратной т о ч к ѣ зрѣиія и 
дрииять д и к і я доаят ія з а исходнукі т о ч к у . К а ж д ы й , надр . , въ правѣ 
дузіать, что ученіѳ о пересѳленіи д у ш ъ y азісридапскихъ дшсарей и 
афршсанскпхъ варваровъ зюгло быть вырожденіе.чъ в ы р а б о т а н в ы х ь 
систезгь мѳтемпсихоза, уставовпнпівхся среди к а к о г о - п и б у д ь философ-
сдаго варода, в ъ родѣ ипдусовъ; д а л ѣ е , что сѣпсро-амррикадское и юждо-
африканское учепіе о продолжепіи существопаніл пъ додзолнонъ мірѣ 
эіог.іо бить заизіствовапо д з ъ подпбдыхъ же вѣроданій расъ, стоявшихъ 
па уровнѣ д р е в н и х ъ гроковъ; что, наконедъ, к о г д а грубыя плѳнеші 
Стараго д Н о в а г о С в ѣ т а о д р с д ѣ л я ю г ь нѣкоторымъ нзъ узіершихъ бла-
жрддую ждзнь , a другимъ в ѣ ч п ы д м у к и , — т а к о е попятіе зюгло быть 
усвоено или упаслѣдовадо изш отъ в у л ь т у р в ы х ъ пародовъ, y которыхъ 
ученіе о воззіездіи было выработано съ болыиѳй силоіі и систематич-
ностью. В ы в о д ъ о с т а н е т с я , въ сущности, одішзіъ и т ѣ м ъ жѳ, будезіъ ли 
зш смотрѣть н а пизпіія расы, к а к ъ на выродивпіихся дотомковъ высшей 
даціи, или ограднчизіся болѣе простымъ пррддоложоиіезіъ, что онѣ 
усвоили допятія к а к и х ъ - д и б о болѣе цивилизовадныхъ народовъ. П о -
добныя поззрѣнія з а с л у ж и в а ю т ъ долнаго внимаіііл, дотозіу что выро-
д и в ш і я с я u заимствованпыл вѣровапія образуютъ въ сазюмъ д ѣ л ѣ ne 
яалую долю понятій нѳцивилизованпыхъ расъ. Впрочезіъ, з т а точка 
з р ѣ д і я скорѣо нригодна дри разработкѣ о т д ѣ л ы і ы х ъ случаев'ь , чѣзгь 



нри построеніи общихъ т е о р і й , — б о л ѣ е и р и г о д в а длл разбора к а к о й -
нибудь одноіі ролигіи в ъ отдѣльности, чѣмъ для полнаго изученія в с ѣ х ъ 
рѳлигій чѳловѣчества. Выработянная в ъ ш в р о к и х ъ размѣрахъ , она могла 
бы представить ученія д и к а г о іиіра, к а к ъ сиѣсь отрывковъ изъ различ-
н ы х ъ рѳлигій высгаихъ народовъ, о т р ы в к о в ъ , неренесенпыхъ трудно 
постижишымъ вутемъ изъ и х ъ далекаго м ѣ с т а рождепія и укоренив-
іпихся в ъ отдалонныхъ о б л а с г я х ъ зѳмлн. Можно с к а з а т ь съ ѵ в ѣ р е н -
ностью, что н ѣ т ъ такой гипотезы, которая л о г л а бы обълсніггь разно-
образіѳ ученій, господствуюіцихъ y п и з в ш х ъ илеленъ, безъ допуіценія 
того, что религіозныл понятія въ значительной стспени развились и 
иидоизмѣнились иъ толъ самолъ л ѣ с т ѣ , г д ѣ onII господствѵютъ. 

Эта тсорія р а з в и т і я , в ъ ея полпомъ объелѣ и в ъ еоедииеніи съ 
всі іологателыюй теоріей вырожденія и нрисиособленіл, всего лучіне 
ложѳтъ служить для разълснев ія относящихся сюда общихъ ф а к т о в ъ . 
Г и п о т е з а , которая н а х о д и т ъ начало учепіл о будущей жіі8ви в ъ перво-
бытнолъ анилизмѣ в и з ш и х ъ расъ n затѣмъ у к а з ы в а е т ъ его no всему 
длиннолу вути развитія религіозяыхъ пдей, чсрезъ разнообразныя нидо-
в з л ѣ в е н і я и ііриспособленія и х ъ к ъ р а з в в т і ю положительннхъ званій 
и к ъ вереходу в ъ высшія в ѣ р о в а и і я , — ы о ж е т ъ смѣло считаться теоріей, 
разулію согласной съ фактами. Подобная теорія , к а к ъ уже было до-
статочно разъяснено в ъ предыдуіцихъ г л а в а х ъ , удовлотворителыю объ-
лсвяетъ воявлепіе въ средѣ развитыхъ рѳлвг ій г р у б ы х ъ суевѣрій, к а -
ковы, напр. , вршювіенія д а р о в ъ умершимъ и мвогія д р у г і я . Эти явленія , 
которыя теоріл развитія естсственно разслатриваетъ к а к ъ остатки ііиз-
к а г о у л с т в е в н а г о состоянія , удержавшіеся в ъ высшсй цивиллзаціи, 
далеко ііе т а к ъ лепсо объясплются теоріей ішрож і.еиія. Н о , к р о л ѣ э г о г о , 
суідѳствуютъ и дрѵг іе доводы въ иользу того, что в ъ учеа іи о будущей 
жизпи дикія фазы вредшествовали цивилизованнылъ. Эти дикари ію-
лучадн вообщѳ свои понятія о загробномъ сущѳствованіи н з ъ религіоз-
нымъ системъ болѣе образовавныхъ народовъ, эти системы е д в а ли иогли 
имѣть тотъ х а р а к т е р ъ , ісоторый вроявляется в ъ госиодствующихъ в р е д -
ставлепіяхъ дикареіі о раѣ и а д ѣ . Т а к ъ , о т ы с к в в а я область будущей 
жизви, д и к і я расы обыкповешіо остапавливаются на представленіи, ісо-
торое вочтя чуждо всякой цишілизовавиой религіи, иленпо, что буду-
щій иіръ лежитъ въ ісаколъ-нибудь отдалевномъ м ѣ с т ѣ в а землѣ . Д а -
лѣе , в ѣ р а в ъ огненвую лропасть, или геэнну, которая возбуждастъ столь 
сплыю воображеніе в с я к а г о веобразованнаго чоловѣка и с ь такимъ мо-
гуідествомъ о в л а д ѣ в а е т ъ ииъ, приходилась бы особснно водъ с т а т ь уму 
д и к а р я , осли бы онъ получвлъ ѳѳ по иродапію отъ і іредковъ. A на са-
лолъ д ѣ л ѣ визшія расы тшсъ р ѣ д к о ііріі8ііають эту идою, что даже иъ 

т ѣ х ъ номногихъ с л у ч а я х ъ , к о г д а она y п и х ъ в с т р ѣ ч а е т с я , неволі.но 
рождаѳтся сомнѣпіо в ъ самобытности этого понят ія . Т а к и м ъ образомъ, 
прѳдположеніѳ , что д и к і я ученія произотли отъ болѣе цшшлизован-
н ы х ъ , должно заклгочать в ъ себѣ невѣроятнос условіѳ , чтобы плѳмена, 
способпыя сохрапить прѳдавіѳ о Р а ѣ , Н е б ѣ или А и д ѣ , позабыли или 
оставили бсзъ впиманія предаиіе объ А д ѣ . Еіцо важпѣе протипорѣчіѳ 
между теоріей продолженнаго существованіл и теоріѳй возмѳздія в ъ б у -
дущей жизни въ т ѣ х ъ о т д ѣ л а х ъ к у л ь т у р ы , г д ѣ онѣ о т ч а с т и господ-
с т в у ю т ъ обѣ . С ъ одпоіі сторопы, теорія продолжепнаго сущѳствопанія, 
съ ся і іредставлеяіемъ о будуіцой жизни no образцу пастоліцей, прямо 
подтверждается свидѣтольствомъ в н ѣ ш і ш х ъ ч у в с т в ъ , к о г д а мертвый 
я в л я е т с я во снѣ или в я д ѣ п і п , и имѣетъ право войти в ъ е о с т а в ъ „ Е с т о -
ствѳнной Р е л и г і и " ннзшихъ расъ. С ъ другой сторопы, теорія возмезділ 
есть догматъ, когоролу е д в а лп м о г л о д а т ь начало дѣйствителыюѳ свн-
дѣтельетво ч у в с т в ъ , х о т я послѣдпее и могло впослѣдств ів поддержи-
в а т ь ѳго. При напіемъ изслѣдовапіи анняистической религіи безнре-
станно обнаруживаетея ф а к т ъ , что учепія , которыя н а болѣе низкой 
ступсни к у л ь т у р ы имѣютъ философскій характсрт , , н а высшей ступвііи 
стремятся принять нраиственное значѳніе — т о , что д л я дикаря соста-
вляло его в а у к у о природѣ , псреходптъ y цивилизованныхъ народовъ 
в ъ нравственныо стизіулы. В ъ этомъ заключается громадное по своеяу 
значенію различіе между д в у м я великиии теоріямн существованіл дуиш 
послѣ сыѳрти т ѣ л а . Согласно съ теоріей постепеннаго р а з в и т і я к у л ь -
турія, дикое, не этическое учепіе о продолжепіи бытія души должпо 
с ч и т а т ь с я болѣе пврвобытныыъ, за которьшъ в ъ высшей цпвилизаціп 
слѣдуѳтъ праветвѳнпое ученіе о возиездіи. Эта теорія р а з в и т і я религіи 
в ъ отдалепполъ и темпоігь прошломъ вполвѣ согласуется съ историчс-
скими дашіыми, пасколько нослѣдпіл лежатъ в ъ п р е д ѣ л а х ъ пашпхъ 
знаній. Сравнимъ ли мы д р е в і ш х ъ г р е к о в ъ съ поздпѣйшияи, или древ-
а и х ъ евреевъ съ и х ъ потомкамн, или вообіце, наиболѣе грубыл расы в ъ 
и х ъ первобытномъ состояніи съ т ѣ я и же расали, но уже подчииившв-
мися тремъ главпымъ проіювѣдуемымъ в ъ настояпі,ее врсзія у ч е п і я м ъ , — 
свидѣтельство исторіи всегда говорвтъ в ъ пользу обіцаго всѣмъ пере-
х о д а к ъ нравствснпымъ догматаиъ. 

В ъ эаключеніѳ будетъ полезяо обратвть ввимавіе в а одинъ вѳликій 
практическій вопросъ, лежащій в в о л н ѣ в ъ в р ѳ д ѣ л а х ъ ѳтногрпфіи. К а -
к и и ъ образомъ вл іяла на поступки и х а р а к т е р ъ людей н а различныхъ 
стуиеняхъ куль-гуры мнсль о будущей жизни? Е с л и мы возьмеиъ за 
т о ч в у отправленіл попятія д и к а р я , то убѣдплсл, что они составляютъ 
скорѣе прсдметъ уиозритвльной философіи, чѣиъ и с т о ч в в к ъ жизвѳп-



н ы х ъ правилъ. Н и з ш і я расы держатсл вѣровапій в ъ будущую жизнь, 
потому что считаютъ и х ъ истинныии; во в ѣ т ъ яичего удивительнаго , 
если л ю д в , которыс е д в а домнятъ происшѳдтѳе три д н л тому в а з а д ъ , 
получаютъ мало п р а к т и ч е с к и х ъ стимуловъ отъ смутнаго о ж я д а н і я жизни 
з а предѣлами гроба. О с т а в л я я въ сторонѣ вопросъ о супіествованіи р а с ъ , 
совершенно лшпелныхъ понлтія о будущей жизии, мы смѣло можѳмъ 
привлті. сущѳствованіе в ъ прошломъ и настоящемъ большой массы лю-
дей, на жизяь к о т о р ы х ъ нѳ вл іяла залѣтнымъ образомъ н х ъ в ѣ р а в ъ 
будущую жазиь . Теорія продолженнагосущесгвованія , прсвращая смерть 
в ъ цростой переходъ в ъ новую страяу , ыожетъ вообще о к а з ы в а т ь весьма 
мало в л і я н і я на поступки людсй, х о т я косвенеыиъ образомъ это учѳніе 
имѣетъ громадное и і іагубное вліяиіѳ на общество, і іриводя, к а к ъ намъ 
уже и з в ѣ с т н о , к ъ убійству женъ и рабовъ и к ъ уннчтоженіюсобствен-
ности для продоставленія с я умершему в ъ будущемъ эіірѣ. Е с л и этотъ 
предстоящііі міръ предіюлагастся счастливѣе пастоящаго, ожпданіо его 
иобуждаетъ людей легчс рисковать своей жизнью в а войнѣ , иоддержіі-
ваѳтъ обычай отправллть б о л ы ш х ъ и н р е с т а р ѣ л ы х ъ въ лѵчшій зііръ и 
иоощряетъ к ъ самоубійству, если земпая жизпі, окажется слпшко.чъ т я -
желой. Н а половяпѣ пути зіежду теоріей продолжсніл б н т і л и ученіеиъ 
о п р а в с т в е н н н і ъ возмездіи, я при гогиодствѣ идеи, что доблссти, обез-
печивающія санъ, богатство и іючести на землѣ , нриведутъ в п о с л ѣ д -
ствіи к ъ ещс бблыпей с л а в ѣ , — это яонлтіе должпз, конечно, придать 
новую силу т ѣ и ъ зслнымъ побужденіялъ , которыл создаютъ х р а б р ы х ъ 
воиновъ и могучихъ вождей. Ho y людей, которые имѣютъ в ъ виду 
превратиться яослѣ смерти в ъ б р о д я ч и х ъ д у х о в ъ , или иереселитьсл в ъ 
какую-либо мрачную страну т ѣ н е й , яодобныя ожидапія толысо усили-
в а ю т ъ естествсі іннй ужасъ яерѳдъ жизненпой развязкой. Т а к і е люди 
ириближаютсл к ъ умственному состояпію совремевиаго африканца, для 
котораго смерть представляется т ѣ л ъ , что онъ нерестанетъ пить ролъ, 
о д ѣ в а т ь с я в ъ красивыя т к а н я и пмѣть ж е в ъ . Соврелешіый намъ негръ 
яойметъ во всей яолнотѣ смыслъ н а ч а л ы ш х ъ стровъ И л і а д ы , г д ѣ г о -
ворится, что „ д у ш и " героевъ низрипуты в ъ А и д ъ , a что „сами о н и " 
отданы на съѣдепіе хшдпыііъ итидалъ и исамъ. 

Приближаясь къ ѵровню высшихъ р а с ъ , мы замѣчаѳмъ, что мысль 
о будущей жизни занимаетъ все болѣе и болѣе обширііос мѣсто в ъ ре-
лигіозпыхъ у б ѣ ж д е н і я х ъ ; ожиданіе суда послѣ смерти становится все 
живѣе и живѣе , и — ч е г о вовсе не встрѣчаетсл в ъ дикой ж и з н и — д ѣ -
лается реальнымъ жизнспвымъ нотиволъ. ІЗирочемъ, з т а перешѣна во-
нсѳ не идетъ рука объ руку с ъ р а з в я т і е л ъ к у л ь т у р ы . У ч с в і е о будуідей 
жизни едвч ли и м ѣ е г ь болѣе глубокіе и сильпые корни в ъ в ы с ш и х ъ 

с л о я х ъ цивилизаціи, чѣмъ в ъ среднихъ, Н а я з ы к ѣ древняго Е г и п т а , 
мертвые восторженно называются „ ж и в ы м я " , т а к ъ в а в ъ жизнь и х ъ 
в ѣ ч я а я , — в с ѳ равпо, иродолжается ли она в ъ мірѣ усопшихъ, пли ближе 
к ъ д о и у , в ъ гробницѣ , в ъ „вѣчномъ ж и л и щ ѣ " . М у с у л ь м а н е г о в о р я т ъ , 
что человѣкъ с п д т ъ при жизни и нросыпается при смѳрти. И н д у с ъ при-
равпиваетъ т ѣ л о , оставленное душой, к ъ поетелн, съ которойопъ встаѳтъ 
утромъ. Р а з с к а з ъ о д р е в н и х ъ г е т а х ъ , которые плакали при рождепіи 
n слѣялись ири погребеніи ч е л о в ѣ к а , служитъ образныиъ иредставле-
ніемъ идеи объ отяошеніи этой жизни КЪ будуідей, — идеи, которая 
цостолпно в с я л ы в а е т ъ ва поверхность к ъ исторіи рслигіи, и которая , 
быть ложетъ, я и г д ѣ нс понимается т а к ъ л е г к о , к а к ъ в ъ разсказѣ изъ 
„ Т ы с я ч и одной н о ч и " , г д ѣ морской Абдалла еъ негодовапіелъ разры-
ваетъ дружбу съ сухопутвымъ Абдаллой, к о г д а у з н а е т ъ , что обита-
тсли земли нѳ поютъ и нс веселлтся прп смерти товарищей, иодобно 
лорскnзгь жителямъ, a п л а ч у т ъ u иечалятся и р а з р ы в а ю т ъ свои одежды. 
П о д о б п ы я идеи в е д у т ъ к ъ болѣзяевному аскетизму, достигающему в ы с -
шаго р а з в и т і я в ъ жизни буддиотскаго святого , который съ отвраще-
ніемъ привимаетъ пищу изъ своей к р у ж к и для яилостыяи. к а к ъ не-
пріятное лѣкарство ; который одѣвается в ъ і ю г р е б а л ы ш я пелены, в з л -
тыя съ в л а д б и щ а , или покрываетъ себя безобразной одеждой, к а в ъ 
будто повязкой для прпкрытія я з в ы , п смотритъ на смерть, ожидаю-
щую его впередя, к а к ъ па избавленіе о т ъ печалеіі жизни; котораго 
выспіая н а д е ж д а состоитъ в ъ томъ, что послѣ не іюстяжиио-длинпаго 
р я д а яослѣдоватѳльныхъ существовая ій онъ пайдетъ, яаконецъ, въ со-
вершенполъ упнчтоженін и небытіи убѣжище даже отъ небесной жизни. 

Б ѣ р а в ъ будущее возмездіе едѣлалась въ самомъ д ѣ л ѣ могучямъ 
рычаголъ в ъ жизни народовъ . Расиространлясь съ одипаковой силой 
на добро и н а зло, она становилась могущественнымъ средствомъ д л я 
многихъ религій. Ж р е ц ы открыто пользовались ею для с в о и х ъ инте-
ресовъ , длл обогащенія и усиленія своей к а с т ы и для удѳржапія ум-
ственпаго и общсетвѳннаго іірогресса в ъ п р е д ѣ л а х ъ освлідешіыхч. си-
стемъ. Н а борегахъ рѣки смерти цѣлыо в ѣ к а стояли ряды ж р е д о в ъ , 
чтобы заграждать путь в с ѣ м ъ бѣднымъ душамъ, которыя не удовлетво-
ряли ііхъ трсбованіямъ относительно обрлдовъ, религ іозяыхъ формулъ 
n яриношеній. Это т ѣ н е в а я стороиа картины. С в ѣ т л а я же сторона д ѣ л а 
заключалась в ъ слѣдующемъ. И з у ч а я правственяое развитіе высшихъ 
надій, мы видимъ ясно, что рядомъ съ т ѣ м ъ , к а к ъ с т р а х ъ и н а д с ж д а 
будущей жпзии ноддерживали вліяніе религ іозныхъ учепій, мысль о 
с у д ѣ поелѣ смерти в ъ саиыхъ различныхъ р е л и г і я х ъ должна была н о -
оіцрять къ добру и удерживать отъ зла, соотвѣтственно съ тѣзш н з м ѣ н -



чивыии понлтіяі ія , которыя люди составляли себѣ о добрѣ u злѣ . В с ѣ 
философскія пгколы, начиная съ классичѳскихъ временъ, о т в ѳ р г а в т і і і 
вѣрованіѳ в ъ будущую жизнь, возвратились по новой дорогѣ к ъ тоіі 
исходной т о ч к ѣ , которой, быть можетъ, самыя грубыя расы пикогда не 
иокидали. Это справедливо, по крайней мѣрѣ , по отнотенію къ попя-
тію о будущемъ возмездіи, которое одинаково далеко отъ умовъ людей, 
стоящихъ на д в у х ъ крайнихъ с т у п е н я х ъ дивилизаціп. Н а с к о л ь к о п р а в -
ственное мѣрило жизни дрилѣняется y высшихч. р а о ъ в ъ с в я з и с ъ и д е е й 
о будущей ж и з н и — з а д а ч а весьма т р у д н а я д л я р ѣ т е д і я , потому что и 
y людей, не в ѣ р я і д и х ъ в ъ эту вторую жизнь, иы в с т р ѣ ч а е л ъ т а к ж е 
дравственныя пачала, которыя болѣе или менѣе выработапы иодъ этимъ 
вліяніемъ. Л ю д и , живуідіе к а к ъ дла одного міра, т а к ъ и для д в у х ъ , 
имѣютъ все-таки иного общихъ п о б у ж д е н і й к ъ добру: в о - д е р в н х ъ , бла-
городное чувство собствепнаго достоинства , заставляющее и х ъ вестп 
соотвѣтственную жнзнь ; в о - в т о р ы х ъ , любовь к ъ добру ради самаго 
добра и радп ѳго неиосредствепныхъ рсзультатовъ; п, наконедъ, же-
ланіѳ сдѣлать н ѣ ч т о т а к о е , ч т б пѳрежило бы самого человѣка, который. 
быть зіожетъ, и нс у в и д и т ъ с в о и х ъ д ѣ л ъ , но которому уже оддо ожида-
ніе п х ъ послѣдствій д о с т а в л я е т ъ извѣстную долю удовлетвореиіл. Но 
т о т ъ , к т о убѣждепъ, что нить ѳго жизни будетъ разъ навсегда перерѣ -
запа роковымд ножницами смерти, сознаетъ, что ему необходимы уже въ 
земной жизпи т ѣ дѣли д радости, к о т о р ы х ъ вѣрующій ожпдаетъ лншь 
в ъ будуідемъ мірѣ . Мало коиу можетъ д о с т а в л я т ь удовольствіѳ мысдь 
исчезнугь совершенно нзъ сознатолыіаго міра и жить, подобно вели-
кому Б у д д ѣ , в ъ о д н и х ъ д ѣ л а х ъ с в о и х ъ . О с т а т ь с я живымъ в ъ да-
ляти друзей составляетъ уже отраду . Незіногизіъ великииъ умамъ дапо 
в ъ удѣлъ пользоватьея в ъ памяти потомства какими пибудь тыслчыо 
годаяи „ с у б ъ е к т и в в а г о б е з с м е р т і я " ; вообщѳ же в ъ человѣческомъ родѣ 
интересъ к ъ отдѣльнымъ личностямъ почти в с е г д а ограничивается со-
времедниками, a пазіять о лицѣ е д в а сохраняѳтся лишь до т р е т ь я г о 
или четвертаго поколѣяія . Но выше и сильнѣе в с ѣ х ъ з т и х ъ з е и н ы х ъ 
добужденій стоитъ в ъ жизни логучее вліяніс в ѣ р ы в ъ безсмертіе, и 
достигаетч. пысшаро дроявленія y смертнаго одра, к о г д а , о т в ѳ р г а я с в и -
д ѣ т е л ь с т в о с в о и х ъ впѣдшихъ ч у в с т в ъ , люди, одлакивающіе близкаго 
человѣка , улыбаюгся сквозь слѳзы, говоря , что э іо не смерть, a жизнь. 

Г Л А В А X I V . 

А н и м и з м ъ . 

(ІІродолженіе). 

Анимнзмъ, развпваясь пзъ ученія о-Душахъ въ болѣе широков ученіе о Духахъ, 
становится полной Фвлософіей Естествеппой Религіи.—Повятіе о Духахъ сходво 
съ представленіемъ о Душахъ и. очевидво, выводеио изъ него.-ІІереходвоо со-
стояніе: разряды Душъ, переходящихъ вь добрыхъ и злыхъ Дсмоновъ.—Почвтаніе 
Тѣеей Умершихъ.—Ученіе о Вселевіи Духовъ въ тѣла люлей, животвыхъ, растеній 
и неодушсвленныхъ предыетовъ.—Одержимость бѣсами и вселеніе бѣсовъ въ че-
ловѣка, какъ причппы Болѣзней и Прорицавій.-Фетишизмъ.—Вселеніе болѣзне-
твораыхъ духовъ.—Духи, которые держатся пріі бровныхъ останкахъ тѣла.—Фе-
тишъ, образуемый Духомъ, который воплоіцсвъ въ какой-нибудь ІІрелмегь. свя-
занъ съ нимъ, или дѣйствуетъ чрезъ вего.—Аналпги Фетвшвзма въ Современной 
НаукЬ,—Почитаніе ка.мвей u кусковъ дерева.—Идолопоклонство.—Остатки ани-
миствческой Фразеологіи въ современномъ Языкѣ. — Упадокъ Анимистическаго 

ученія о Ирнроді.. 

Обвіая схѳма Анилизма, часть которой составляетъ разобраішое 
нами ученіе о Д у ш а х ъ , отсюда расширяется ещѳ болѣе и завергааегь 
собою полдую общую филоеофію Естѳствснной Религіи в ъ человѣческомъ 
родѣ . Сообразпо съ той рапней дѣтской философіей, до котороіі чело 
в ѣ ч е с к а я жизнь лвллотся нспосредствсипшіъ ключомъ к ъ донимаиію 
Природы вообще, теорія яехадизма вселешіоіі y дикарей относитъ я в -
ленія природы к ъ дроизвольнымъ д ѣ й с т в і я м ъ дроиидающихч» ее лич-
н ы х ъ д у х о в ъ . В о в с е не произвольпый вымысѳлъ, a разумное умозаклю-
ченіе, что слѣдств іе в л ѣ е т ъ свою дричиду , заетавило г р у б ы х ъ людей 
прежпяго времеви населнть з а сими з ѳ и р п ш ш дризракамн свои собствеп-
І І Ы Я жилища u убѣжиіца, всю обширную зсмлю Н проетирающееся надъ 
нсто небо. Д у х и л и т ь олпцетворѳнныя причины. Цодобно тому, к а к ъ 
ирдчнною обычной ЖИ8НИ И дѣйств ій людѳй считались дуіпи, иричипою 
в е ѣ х ъ счастливыхъ и б ѣ д с т в е н п ы х ъ с о б ы т і й , п о е т в г а ю щ и х ъ ч е л о в ѣ ч с с т в о , 
и мпогообразныя физичесісія пролвленія внѣшняго ніра дризнавались 
существа , сходиыя съ человѣческой дуіпой, д у х и , пропсхождедіе кото-



р ы х ъ , в ъ сущноети, о д и в а к о в о , яесмотря па все норазительнос р а з в о -
образіѳ и х ъ силы и дѣительности. В е с ы і а многос пзъ того, чтб было 
истолковаяо в ъ ятомъ смыслѣ первобытяымъ авимистическимъ ученіемъ, 
перешло при болѣе разви-гой к у л ь т у р ѣ к ъ „мстафизической' 1 я „поло-
житсльной" стадіямъ зіысли. Т ѣ м ъ не менѣе, Анвмизмъ зіожетъ быть 
все еіде вполнѣ прослѣженъ отъ интеллектуальнаго уровнл низшихъ 
расъ по вссзіу пути к ъ выспіей к у л ь т у р ѣ ; все равно, были ли его ученія 
вродолжепы u видоизмѣневы в ъ в р и з я а в в у ю философію религіи, или жо 
выродилпсь в ъ простыя і іереживанія , у ц ѣ л ѣ в ш і я в ъ н а р о д в ы х ъ с у е в ѣ -
р і я х ъ . Х о т я эіоя з а д а ч а огряничивается з д ѣ с ь общиагь очертаніемъ лишь 
т ѣ х ъ сторонъ этой свиритуалястичссЕОіі философіи, которыя для мепя 
вполпѣ ясны, в р и ч е м ъ л лиіпь весьма мало падѣюсь разсѣлть т у м а в ъ , 
вокрывающій еще мыогое в ъ зтовіъ предиетѣ , — по, даже и в ъ этихъ 
г р а н н ц а х ъ , з а д а ч а моя далско ве л е г к а и стаяовится еще тяжелѣе , 
вслѣдств іе валагаемой ею ва мѳвя отвѣтствеввости . П р и изучевіи х о д а 
авимизма съ ш ш х ъ первобытпыхъ стадііі ѳго в ъ самомъ д ѣ л ѣ оказы-
в а е т с я , что онъ д а е т ъ к л ю ч ъ к ъ дѣлой массѣ с р е д в е в ѣ к о в ы х ъ и совре-
м е я в ы х ъ воззрѣній, смыслъ и звачев іе которыхъ одва ли бнли бы п о -
нятны безъ ііозіощи теоріи постеяевваго развитія к у л ь т у р ы , обвимающей 
собою различпые процессы повообразовавія, уяичтожевія , переживавія 
и о ж и в а в і я . Т а к и м ъ образозгь, даже презирасмыя всѣмн повят ія д и -
карей получаютъ огромпую практяческую важвості . д л я совремеяяаго 
зііра: здѣсь , к а к ъ и в е з д ѣ , вопросъ о происхожденіи д а н в а г о философ-
скаго воззрѣпія , я в л я е т с я в ъ то же время вопросозіъ о сго значспіп и 
силѣ . 

В ъ этомъ и у в к т ѣ вшпего и з с л ѣ д о в а в і я з ш у ж е можемъ в в о л н ѣ о ц ѣ -
нить то общее вачало , которое эіы иостоянно врилагали к ъ уіютреб-
ляезюму назіи слову „ А в и з і и з з г ь " , пониная его в ъ болѣе ганроісовіъ 
сзіыслѣ , чѣзіъ учѳвіѳ о д у ш а х ъ . П о л ь з у я с ь имъ для выражеяія ученія 
о д у х о в н ы х ъ существахт. вообщс, зіы тѣз іъ самымъ уісазываоиъ п р а к т и -
чески, что понятіе о д у т а х ъ , д е з ю н а х ъ , божествахъ и д р у г и х ъ р а з р я -
д а х ъ д у х о в п ы х ъ с у щ е с т в ъ суть прѳдставленія, с х о д с т в е в п ы я во своей 
ириродѣ , п что представлеяіе о д у ш а х ъ есті, толысо первовачальвое 
звеяо этой д ѣ в и . Съ зтой точкп з р ѣ н і я , было бы всѳго разузінѣо в а ч а т ь 
изслѣдованіе съ тщательпаго изучспія понятііі о д у ш а х ъ , т . - е . д у х а х ъ , 
присѵщихъ ч е л о в ѣ к у , животнымъ и веіцествонвымъ предметаиъ, преждо 
чѣзгь к а с а т ь с я д у х о в в а г о зііра во всезгь ѳго объезіѣ . Е с л и доиустпть , 
что души я д р у г і я д у х о в н ы я существа в о в и я а ю т с я к а к ъ в ѣ ч т о сходное 
илв тожественяое по своей природѣ , то зюжно заключить съ волвымъ 
яравомъ, что р л д ъ иредставленій, основанныхъ на очевпдвости, болѣо 

леиосредственяой и достудвой первобытнозіу ч е л о в ѣ к у , ееть ваиболѣе 
древній и освоввый. Приплті , же э т о — з в а ч и т ъ с о г л а с в т ь с л , что ученіе 
о д у ш а х ъ , оевовашюе на е с т о с т в е я н ы х ъ п о н я т і я х ъ п е р в о б ы т н ы х ъ людей, 
послужило началомъ учеяію о д у х а х ъ , которое расширяетъ п видонз-
м ѣ я я е т ъ освоввую теорію соотнѣтствевно новымъ ц ѣ л я м ъ , во ври втоиъ, 
удаляясь отъ кореняой вравдьі и логики, с т а н о в в т с я причудливѣе и 
я с к у с с т в е в и ѣ с . ІІовидимомѵ . повятіѳ о человѣческоіі д у ш ѣ , составив-
шись разъ в ъ узіѣ людей, послужило образдозіъ или типомъ, во кото-
рому склады в ались не только понятія о д р у г и х ъ д у ш а х ъ яизпіаго раз -
р я д а , во и представлеяія о д у х о в п ы х ъ сущѳствахъ вообще, начивая отъ 
крошечнаго герзіапскаго эльфа, играющаго в ъ высокой т р а в ѣ , до в е -
беспаго творца и правителл міра, В е л п в а г о Д у х а сѣверо-амсрикаяскихъ 
н в д ѣ й ц е в ъ . 

У ч с в і я низшихъ расъ д а ю т ъ яамъ полвое право ііризпать ихъ д у -
х о в в ы я супіеетва сходнывіи вообще по свосй вриродѣ оъ человѣческизіп 
душами. З д ѣ с ь в о з і н о г н х ъ с л у ч а я х ъ будетъ иоказаио, что д у т а з і ъ при-
писываются т ѣ жс к а ч е с т в а , к а к ъ и другизіъ д у х а м ъ , что к ъ яизіъ о т -
носятсл т а к п и ъ же образомъ, что о в ѣ , наковецъ, п о д х о д я т ъ довольво 
свободпо в о д ъ общее овредѣлея іе д у х о в в ы х ъ с у щ е с т в ъ . Одииаковость 
природы д у в ш и д р у г и х ъ д у х о в ъ с о с т а в л я с т ъ , в ъ самоэіъ д ѣ л ѣ , одво 
изъ общпхъ свойствъ авизпізма, отъ сго первобытнаго состоянія до в ы с -
шнхъ стуненсй развитія . Мы ваходизіъ это в о в я т і е в ъ в р е д с т а в л е н і л х ъ 
жителсй Новой З е л а в д і и и В е с т ъ - И в д і и объ „ а т у а " n я ц е в і и " , с у -
іцествахъ , требуюідихъ особыхъ опредѣлительныхъ словъ д л я в ы р а -
женія т о г о , что о н и — ч е л о в ѣ ч е е к і я д у ш и , дезіоиы или божества д р у -
гого разряда д а л ѣ е видивіъ его в ъ объясвеніи Филона І у д е я , что 
души, деионы и а я г е л ы , хотя и носятъ различвыл имена, но по суще-
с т в у своезіу тожсствепны 2 ) ; наковоцъ, усзіатриваезіъ ого в ъ у б ѣ ж д е -
н і я х ъ соврѳзіеяпаго католическаго патера, которозіу въ форзіулахъ отчи-
тывапія больныхъ. одержимыхъ бѣсами, совѣтуѳтся не в ѣ р и т ь дезюну, 
если послѣдвій с т а в е т ъ яазывать себя душой к а к о г о - вибудь святого 
или умершаго, или добрызіъ автолозіъ ( n e q u e ei c r e c h t u r , s i daemon 
s i m u l a r e t se esse a n i m a m a l i c u j u s S a n c t i , vel d e f u n c t i , ve l A n g e l n m 
bon u m ) 3 ) . Н и ч т о яс зіожетъ д о к а з а т ь т а к ъ ясно сходства природы 
души и д р у г и х ъ д у х о в н ы х ъ существъ , к а к ъ сущеетвоваяіе дѣлаго р я д а 
отпосяідихся сюда пероходныхъ повятій. Д у т и умергаихъ людей при-

' ) См. Taylor, «New Zealand», p. 134; J . fi. Müller, «Amerikanische Iiireli-
gionen. p, 171. 

=) Philo Jud . Do Gigantibas, IV. 
' ) Bi t aale Komaninn: De Exorcizandis Obsessis a Dœmonio. 



апаются па санозіъ д ѣ л ѣ о д і ш і ъ изъ важнѣйпшхъ іслассовъ дезюповъ 
или божествъ. 

Д л я д и к и х ъ плсленъ с т р а х ъ перѳдъ дупіазіи умѳрппіхъ, к а к ъ пе-
редъ злобішмп духазіи, является к а к ъ пользя болѣе обычнызіъ. К а к ъ 
извѣстпо, австралійцы полагаютъ, что д у х и непогребешіыхъ покойпи-
к о в ъ дѣлаются злобпыми дезюпами П ѳ іюнятіямъ н о в о з е л а н д ц е в г , 
д у ш и умерппгхъ настолько иззіѣняются въ своеіі цриродѣ , что стано-
в я т с я способнызги вреднть самызіъ блнзкимъ и дорогнзіъ людязп, ' ' ) ; 
караибы говорятъ, что, изъ чиела различаыхъ душъ ч е л о в ѣ к а . одпѣ 
приходятъ на зюрской берѳгъ иероворачивать лодки, д р у г і я же и д у т ъ 
в ъ лѣса и становятся злызіи Духазш 3 ) ; y иидѣйскаго илемеіш Сіуксъ 
с т р а х ъ мести д у х о в ъ былъ ередствоиъ, удерживавіпвмъ и х ъ отъ убій-
с т в а ' ) ; цро пѣііоторыя ялсмепа средней А ф р п к и можпо с к а з а т ь , что 
и х ъ главпѣйпіее религіозное учеяіо есть в ѣ р а въ д у х о в ъ , и ч т о х а р а к т е -
ристнческое свойство послѣдпихг ееть желапіс врѳдить жпвызп, 5 ) . П я -
тагопцы постояішо боялпсь душъ с в о и х ъ колдуповъ, которыя ііослѣ 
слерти цревращаются в ъ злыхъ демоповъ " ) ; турапскіл племепа с ѣ в е р -
пой А з і п боятся свопхъ піалановъ послѣ и х ъ смертп гораздо болѣе. 
чѣзіъ при жизніі, иотолу что опи с т а н о в я г с я особымъ разрядомъ д у х о в ъ , 
наиболѣе вредііы.ѵг, во всей природѣ ; y лопголовъ опи мучатъ людеіі 
съ цѣлыо вынудить приношенія 7 ) . В ъ К и т а ѣ в ѣ р я т ъ , что зіассы не-
счастиыхъ дуіпъ, л и т е н н ы х ъ всего па зеллѣ , папр. , д у т н пищнхъ и 
в р о к а ж е н н ы х ъ , логутъ еильпо тревожнть ж и в ы х ъ ; позтозіу время отъ 
врсмепи пхъ умиротворяюгь прііношеніями ІШІЦИ, х о т я и весьла с к у д -
пыми; ч е л о в ѣ к ъ , который дурпо себл ч у в с т в у е т ъ или боится поудачп 
в ъ д ѣ л а х ъ , благоразулно с ж в г а е т ъ пѣсколько бузіажныхъ одеждъ и 
фольговыхъ д с н е г ъ для этпхъ „ г о с і і о д ъ п и з ш п х ъ о б л а с т е й " х ) . Иодобныя 
понятія въ болыяолъ ходу в ь И н д о - І і и т а ѣ н И н д і в ; тамъ цѣлые раз-
р я д ы демоновъ былн н ѣ к о г д а душазш людей, преимущсствеппо, оставлен-
н н х ъ безъ ііогребсиія, умершихъ отъ чумы или насильствѳ і іной сзіертыо, 
a также холостнхъ зіужчинъ, и жешцинъ, умерпіихъ въ родахъ; за зго 
они обращаютъ свою эіститсльпость протнвъ ж и в ы х ъ . И х ъ зіожііо.одипко, 

' ) Oldticld, «Abor . al' Aust ra l ia» въ « T r . Etil . Soc.» , vol. ILL, P. 236 . CM. 
1 oil wick, « r a s m a n i a n s » , p. 181. 

2 ) T a y l o r , «New Zealand», p. 104. 
3 ) R o c h e f o r t , «Iles Anti l les» , p. 129. 

2 Schoolcraf t , Indian Tribes», par t II , p. 195: E a s t m a n , « D a h c o t a h » , p. 72. 
» b u r t o n , «Central AIV.», vo l . I I , p. 3 4 4 ; Schlegel , « E w e - S p r a c h e » , p. X X V . 

F a l k n e r , « P a t a g o n i a » , p. 116; cp. Musters , p. 180. 
) Castrén , « F i n n . Myth.», p. 122. 

8 ) Doolitt le , «Chinese», vol. I, p. 206 . 

умилостіівить іюстроіікой хразюиъ І ІЛИ жертвазш, и такимъ ^ образомъ 
оіш стали фактичесіш особызіъ классоиъ з іѣстпыхъ божествъ ). В ъ эту 
катогорію ііопала и дезюничсская д у ш а к а к о г о - т о жестокаго апглійскаго 
офицера, вотораго тузезіііые іючитатели в ъ Т н н я е в е л ь е к о м ъ о к р у г ѣ всѳ 
еіцо стараются умнлостивить, іірипося н а его могилѵ водку и сигары, 
которыя о в ъ любилъ при жизни 2 ) . И н д і я псрсноситъ даже эту теорпо 
в ъ і ірактику посредствозіъ настоящей фабрпкаціи демоновъ, к а к ъ зто 
эіожію в и д ѣ т ь н з ъ с л ѣ д у ю щ и х ъ д в у х ъ разскавовъ . О д и н ъ брахманъ, 
н а нолѣ котораго і ш а т р і й с к і й р а д ж а построилъ домъ, убилъ себя для 
т о г о , чтобы отмстить обидчику, II сдѣлался дезюнозіъ изъ р а з р я д а 
брахыа-даз іу , который былъ съ т ѣ х ъ поръ ужасомъ всей страны и с т а л ъ 
однииъ изъ попѵлярнѣйшихъ сельскихъ божествъ в ъ К а р а к п у р ѣ ) . В ъ 
коидѣ ирошлаго столѣт ія жило двое брахмановъ, изъ дозіа которыхъ 
пѣкто похитилъ назіѣренно, к а к ъ онн д у ы а л и , с о р о к ъ рупій. В с л ѣ д с т в і е 
ѳтого, о д и н ъ изъ брахзіаиовъ рѣшился отрѣзать голову своей зіатсрн, 
в ъ н а д е ж д ѣ , раздѣллемой и самой с т а р у х о й , что е я д у х ъ , в ъ теченіе 
сорока дней, возбуждаемый з в у к а и п барабана, б у д е т ъ я в л я т ь с я ворѵ и 
сго сообідшіказіъ, н у ч и т ь и х ъ и нреслѣдовать до смерти. Послѣднизш 
словами матсри была н а д с ж д а , что она н а к а ж с т ъ пегодяя , и такимъ 
образозіъ зістителыіая с т а р у х а добровольно разст алась съ жизныо, чтобы 
в ъ образѣ д у х а отистить за свои сорокъ рзиій 4 ) . Подобные примѣрн 
даютъ намт. возможаость прослѣдить, начиная отъ психологіи яизшихъ 
р а с ъ , и з в ѣ с т в н я сказапія древней и новой Е в р о п ы о злобныхъ и оі іас-
н ы х ъ демопахъ - д у х а х ъ . Старый с т р а х ъ иередъ ниип до сихъ яоръ 
еше с в и д ѣ т е л ь с т в у е т ъ о древнемъ в ѣ р о в а н і и в ъ н и х ъ . 

К ъ счастью для ожидающихъ смерти и для больныхъ и преетарѣ -
л ы х ъ , требующихъ у х о д а , ыысли ужаса и непависти ве преобладаютъ 
в ъ д р е д с т а в л е н і я х ъ относительно обоготворенвыхъ предковъ ; на нихъ 
смотрятъ вообще, к а к ъ на добрыхъ покровительствующихъ д у х о в ъ , по 
крайней ы ѣ р ѣ , д л я и х ъ родпыхъ и почитателей. Почитапіе тѣней умер-
шихъ составляетъ одпу изъ обширныхъ вѣтвей релчгіи человѣчества . 
Н а ч а л а его легко понятііы, т а к ъ к а к ъ в ъ пемъ яспо повторяются обще-
ственвыя отиошепія живого міра. Уыершій иредокъ, обратившійся в ъ 

•') Bast ian, «Oestl. Asien» , vol. 11, pp. 129, 4 1 6 ; vol. I l l , PP- 29, 257, 278 . 
«Psychologie» , pp. 77, 99 ; Cross, « K a r o n s » , 1. c . p. 3 6 ; El l iot c y J o u r n . E t h . 
Soc », vol. I , p 115; Uuclmnan, «Mysore, e tc .» . аъ P i n k e r t o n vol. I l l , P- 6 7 7 . 

2 ) S h ö r t t , «Tribes o f India» еъ « T r . E t h . Soc .» , vol. VII , p. 192 ; I . n l i n g 

« T o u r round I n d i a » , p. 19. 
3 ) Bas t ian , « P s y c h o l o g i e » , p. 101. 
' ) S i r J . S h o r e B'b «Asiat ic R e s . » , vol. IV, p. odl . 



божоство, нродолжаетъ яокровптельствовать своему сѳмейству и попреж-
нѳму польвуется впиманісмъ и у в а ж е н і е и ъ послѣдняго; умершій вождь 
продолжаетъ заботнться о своемъ нлемепп и сохраняетъ нрежнюю власть . 
помогая друэьямъ и яанося в р е д ъ нѳаріятелямъ, награждая добраго и 
строго наказывая виновваго . Достаточно б у д е г ь показать пъ н ѣ с к о л ь -
к и х ъ т и п и ч н ы х ъ примѣрахъ, начиная отъ низшихъ ступеней к у л ь т у р ы , 
общее положеніе почитанія уиѳргаихъ в ъ человѣческомъ р о д ѣ ' ) . В ъ 
о б ѣ и х ъ А м е р п к а х ъ опо встрѣчаѳтся довольно часто, отъ н и з к а г о ди-
каго уровпя бразильскихъ камакаповъ до н ѣ с к о л ь к о болѣе р а з в и т ы х ъ 
с ѣ в е р н ы х ъ индѣйскихч, ялеиѳвъ ; послѣднія , с у д я по разсказамъ, мо-
лятся д у х а м ъ своихъ предковъ о хоропіей ногодѣ или удачной о х о т ѣ 
и думаютъ, если к а к о й - н и б у д ь индѣецъ у в а д е т ъ в ъ огонь, что его 
толкпѵли т у д а д у х и предковъ въ наказаніе за небрежность въ испол-
неніи обряда о б ы ч а ы х ъ приношеііій; иатчезы в ъ . І у н з і а н ѣ пошли, к а к ъ 
разсказываютъ о н и х ъ , еще далыпе u с т р о я т ъ храмы для ѵмершнхъ 2 ) . 
Переходя к ъ темнокожпмъ расамъ Т и х а г о океана , юы находимъ, что 
тасманійцы клали болыіыхъ в о к р у г і , трупа на ішгребальномъ к о с т р ѣ , 
чтобы мертвые могли придти ііочыо и изгпать демоновъ, п р и ч н п и в т и х ъ 
болѣзяь; вообще туземцы. по с в и д ѣ т е л ь с т в у путсшествепшіковъ, в ѣ р я т ъ 
самымъ непосредствевнымъ образомъ въ иозвраіценіе и х ъ уяершихъ дру-
зей и родственниковъ , ісоторые, смотря по обстоятельствамъ, прино-
с л т ъ имъ пользу или в р з д ъ 3 ) . В ъ Т а і ш ѣ богп суть д у х и умершііхъ 
предковъ ; престарѣлыѳ вожди становлтся божествамн иосл'1; смерти, 
управляя урожаемъ ямса и плодовъ, и тѵзсмци молятся имъ и пряпо-
с я т ъ в ъ даръ иервые плоды 4 ) . Б о л ѣ е свѣтлокожіѳ полипезійцы не от-
с т а . ш отъ нихъ в ъ этомъ отношсніи. П о с л ѣ велиісихъ миѳологическихъ 
боговъ Т о н г н и Новой Зеландіи , души вождей я воивовъ образуіотъ 
ннзшій, но д ѣ я т е л ь н ы й и силыіый классъ божествъ, которыя в ъ тон-
гансііомъ раю х о д а т а й с т в у ю т ъ за с в о и х ъ соялемсппиковъ яередъ в ы с -
шими божествами, н а п р а в л я ю т ъ полки маорисовъ па войиѣ , нослтся 
надъ ними, поддерживая и х ъ мужество в ъ бояхъ н ревпиво охраняя 
своѳ плезиг и семью, строго наказывяютъ веяк ій простуиокъ протнвъ 

') Нѣкоторыя собранія частностей почитанія умершнхъ с.ч. y Meinei's, 'Ge-
schichte der Religionen», vol. I, book 3; Bastian, «Mensch», vol. II , p . 4 0 2 — I i ; 
«Psychologie», pp. 72—114. 

2 ) J . G. Miiller, «Amer. Urrel.», pp. 73, 173, 209, 261: Schoolcraft, «Indian 
Tribes», part I, p. 39, part I I I . p. 237; Waitz . «Anthropologie», vol. I l l , pp. 
191, 204. 

' ) Backhouse, Australia», p. 105: Bouwick. «Tasmanians». p. 182. 
' ) Tinner , «Polynesia», p. 88. 

с в я щ е н н ы х ъ законовъ табу 1 ) . З а т ѣ м ъ мы паходимъ т ѣ же я о я я т і я на 
М а л а й с к и х ъ островахъ , г д ѣ y д у х о в ъ предковъ исярашиваютъ счаетья 
в ъ жизни и иомощи въ б ѣ д ѣ 2 ) . Н а Мадагасісарѣ почятапіе д у х о в ъ 
ѵмершихъ замѣчательнымъ образомъ связано съ вазинбами, коренныэш 
обитателяии острова , которые, судя по разсказамъ, все еще с у щ е с т в у ю г ь , 
к а к ъ отдѣльное племя внутри страны, и своеобразння могилы к о т о р ы х ъ 
ирямо с в и д ѣ т ѳ л ь с т в у ю т ъ , что они п ѣ к о г д а населлли и д р у г і я мѣстности 
острова. Эти небольшія могилы, замѣтныя по могильной плитѣ и о т -
вѣсно стояіцему калпю или ж с р т в е н в и к у , прѳдставляютъ яредметы и 
почитанія и страха для малгашей, лица ісоторыхъ принимаютъ серьсз -
ное И дажѳ нечальпое в ы р а ж е я і е , к о г д а они п р о х о д я т ъ мимо І І И Х Ъ . 

В з я т ь камепь, горвать в ѣ т к у еъ такой логилы, наткнуться на нее пе-
ч а я н в о в ъ т е н н о т ѣ — проступки, за которые иетительный вазимба от-
ц л а т н т ъ болѣзнью, или придетъ почыо, чтобъ унссти дугау обидчика 
в ъ царство д у х о в ъ . Таісимъ образояъ, малгашъ еіслоисяъ объяснить 
в с я к у ю иначс неяонятную д л я нсго болѣзпь т ѣ м ъ , что онъ, и з в ѣ с т -
нычъ или пеизвѣстнызіъ для него образомъ, црогпѣвилъ вазимбу. В п р о -
ч е г ь , вазинбы пе в с е г д а злобны; оставаясь непреклопиы в ъ о д н и х ъ с л у -
ч а я х ъ , опи иогугъ быть умилостивлепы в ъ д р у г и х ъ и часто я р е д с т а в -
л я ю т ъ смѣшапный х а р а к т е р ъ . Т а к п м ъ образомъ, къ этииъ могилыіынъ 
кампямъ, яоставлеянымъ в ъ отдаленпое время к а к о й - н и б у д ь д и к о я т у -
зѳмной семьеіі въ честь или память умершаго родственника , і іриходитъ 
в а р в а р с к а я раса , в ы т ѣ с н и в ш а я яервую, в ы л и в а е г ь на нихъ растоплен-
ное жертвепное сало, к л а д е т ъ головы домашннхъ итицъ и овецъ илп 
рога буйволовъ, чтобы заслужить расяоложеніѳ и милость таипствеп-
наго хозяина, одаренпаго сверхъесгествеппой властью ' ) . 

H a матерняѣ А ф р і ш і иочитаніе умершпхъ является в ъ краяне 
р ѣ з к и х ъ и о я р е д ѣ л е ш ш х ъ ч е р т а х ъ . Т а к ъ , зулусскіѳ воивы о д е р ж н -
в а ю т ь побѣды яри яомоіди „ а м а т о н в о " , д у х о в ъ п р е д к о в ъ ; если же 
мрртвне отвериутся отъ ж я в ы х ъ , яослѣдпіе г и б н у т ъ в ъ бою, чтобы в ъ 
свою очередь стать духами я р е д к о в ъ . Р а з г я ѣ в а в н ы й „ятопго пора-
жастъ тѣло живого ч с л о в ѣ к а и насылаетъ н а него болѣзпь или смѳрть. 
если же опъ доволенъ, то д а е т ъ здоровье , много рогатаго скота, х л ѣ б а 
и всего , чтб можетъ иожелать ч е л о в ѣ к ъ . Д а ж е малыя д ѣ т и и с т а р ы а 

') Mariner, «Tonga Is.», vol. I I , p. 104: S. S. Farmer , p. 126; Shortland, 
«Trads. of. N. Z.», p. 81; Taylor , «New Zealand», p. 108. 

2 ) J . R . Förster , «Observations», p. 604: Marsden, «Sumatra», p. 258; « Journ. 

І Ш І 3 ) А е Й ' ' « ' M a d a g a s c a r ^ vol. I, pp. 123, 423. Отвосительно связи вазямбопъ 
еъ мазиибами восточной Лфрикв cm W a i t z , vol. II , pp. 360, 420. 



176 П Е Р В О В Ы Т П А Я К У Л Ь Т У Р А . 

женщины, не играющія никакоіі роли при жизни, становятся послѣ 
сиерти духами, одаропными болыпой в л а с т ь ю — д ѣ т и д л я добра, с т а -
рухи для зла. Н о главпымъ п р о д м с ш і ъ ночитанія сомьи я в л л ѳ т с я п р е -
ииущественно г л а в а семейства. Дочему вто д л я него ѳстествеино и ра-
зумно, эулусъ объясняетъ т а в ъ : „ х о т я они ч т у т ъ многихъ Аматонго 
овоего племени, обнося и х ъ могллы оградой д л я з а щ и т ы , тѣзіъ но ме-
нѣе , отѳдъ запниаетъ y д и х ъ первое мѣсто при почитаніи Аматонго. 
Отѳцъ остаѳтся д л я д и х ъ дороже псего п дослѣ смерти. Т ѣ изъ дѣтей , 
которые достпглд доллаго возраста , з н а ю т ъ хороіпо его храбрості. и ѳго 
хорошія к а ч е с т в а " . „ Чернокожіе нс одидаково дочитаютъ в с ѣ х ъ Ама-
тонго, т . е . в с ѣ х ъ умѳршихъ своего племени. Г о в о р я вообщѳ , г л а в а д о м а 
иочитаѳтся дѣтьмп этого дома, потоыу что они пѳ знаютъ п р е д к о в ъ 
умершихъ радѣе , ни и х ъ с л а в н ы х ъ прозвищъ, ни п х ъ изіенъ. Н о о т ѳ ц ъ , 
дотораго они здали, ѳсть г л а в а , обращеніемъ к ъ которому оди начи-
наютъ и кончаютъ свою молитву; онн позшятъ ѳго и ѳ г о л ю б о в ь к ъ д ѣ -
тямъ, помвятъ , к а к ъ опъ л а с к а л ъ и х ъ дри жизни, заботился о лихъ , и 
говорятъ : „онъ останстся т а к и м ъ же д л я дасъ и послѣ смерти. Мы де 
зпаемъ, за что бы онъ сталъ заботиться о д р у г и х ъ ; онъ будстъ заботиться 
толысо о п а с ъ " ' ) . В ъ другомъ и ѣ с т ѣ мы увидимъ, к а к ъ зулусъ раз -
виваѳтъ ученіо о божественныхъ ц р е д к а х ъ , доводя родословную д о п с р -
ішго предка людей и Т в о р ц а міра, до пѳрвоначальнаго У н к у л у н к у л у . 
В ъ западноіі А ф р п к ѣ почитаніе узіершдхъ дроявляѳтся дъ д в у х ъ в р о -
тивоположныхъ х а р а к т е р н ы х ъ формахъ. Съ одной стороны, негры с ѣ -
ворной Г в л н е и относятъ души у л е р ш и х ъ , сообразно съ и х ъ земдой 
жизнью, в ъ р а з р я д ъ д о б р ы х ъ плн з л ы х ъ д у х о в ъ , и почитаюгъ з л ы х ъ 
съ весравнспно бблыпимъ усердіемъ, т а к ъ к а к ъ с т р а х ъ служитъ д л л 
нихъ болѣе с и л и ы м ъ побужденіемъ, чѣмъ любовь. С ъ другой стороны, 
въ юждой Г в и н е ѣ мы видимъ, что етарики пользуются при жпзди 
большимъ уважевіемъ, переходящимъ въ поклоненіѳ послѣ смѳрти, в о г д а 
оди достнгаютъ высідей власти. Тамъ живыо прдпосятъ изображеніяаъ 
мертвыхъ ѣ д у и питье , дажѳ нзвѣстную часть барыша, пріобрѣтоинаго 
въ т о р г о в л ѣ ; они обращаются преимуіцественно к ъ домощи умѳршихъ 
родственниковъ во в с ѣ х ъ испытаніяхъ жизнн; a „ в ъ с л у ч а я х ъ обвіе-
ственной опасвости длн голода, н е р ѣ д к о можно увидать да к а к о й - п и -
будь коршинѣ холма или y окраины гусгого лѣса , ц ѣ . ш я толды зіуж-

' ) Callaway, «Religions System of Amaziilu», par t II . Cm. также Arbousset 
u D a u m a s , p. 469; Casalis, «Basntos», pp. 248 — 54; W a i t z . «Anthropologie», 
vol. II , pp. 411, 419; Magyar. «Reisen in Slid Africa», pp. 21, 336 (Koaro). Ca-
vazzi, «Congo», lib. I . 
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чинъ и жѳнщидъ, в з ы в а н щ и х ъ жалобными и трогательными голосами 
къ д у х а м ъ своихъ п р е д к о в ъ " ' ) . 

В ъ А з і и почитаніе умершихъ проявляется в е с ы і а разнообразно. 
Грубыѳ вѳддахи на Ц е й л о н ѣ в ѣ р я т ъ въ покровительство д у х о в ъ умер-
піихъ; п о с л ѣ д н і е , — г о в о р я т ъ они, — „ в с е г д а б о д р с т в у ю т ъ надъ ними, 
л р л х о д л т ъ к ъ пимъ в ъ болѣзпи, и посѣщаютъ в ъ с н о в и д ѣ н і я х ъ , посы-
лаютъ имъ д и ч ь н а о х о т ѣ " . В о в с я к о л ъ несчастіи и г о р ѣ они обра-
щаются к ъ помощи „ р о д н ы х ъ д у х о в ъ " и в ъ особеняости к ъ т ѣ н я м ъ 
умершихъ дѣтей , „ д ѣ т с к и н ъ д у х а м ъ " 2 J . У ю ж н ы х ъ племенъ, религіи 
к о т о р ы х ъ п р е д с т а в л я ю т ъ болѣо или иенѣе прод-браманское или нред-
буддистское состояпіе, лы видимъ ясные и глубокіе слѣды древняго и 
еще сохранившагося отчасти поклолепія дредкамъ 3 ) . У т у р а н с к и х ъ 
племеяъ, р а з с ѣ я н д ы х ъ по с ѣ в е р н ы м ъ облаетямъ С т а р а г о С в ѣ т а , в с т р ѣ -
чаются подобныя же в ѣ р о в а н і я , к а к ъ , напр. , y монголовъ, доклоняю-
щихся , к а к ъ благодѣтельнымъ божесгвамъ, княжѳскимъ душамъ сеией-
ства Ч и в г и с ъ - х а н а , во г л а в ѣ котораго стоитъ самъ божественпый Ч и н -
гисъ І І а р о д ы высяісіі аз іатской культуры т а к ж е еще не совсѣмъ о т -
воргли э т о г ь освященпый врѳиенѳиъ к у л ь т ъ . В ъ Я в о п і и „ П у т ь К а л и " , 
извѣстный иностранцамь болѣѳ додъ имѳнемъ религіи С и н - т у , пред-
с т а в л я е т ъ одпо изъ офиціально признанныхъ религ іозныхъ ученій, и 
в ъ немъ еще еохранила свое прежнее мѣсто , к а к ъ въ х и ж и п ѣ , т а к ъ и 
во дворцѣ , релпгія г р у б ы х ъ дрѳвиихъ горпыхъ племенъ страны почи-
тавшаго с в о и х ъ божественныхъ предковъ Ками, к о т о р ы х ъ она молила 
о помощи и благодати . K o времеви этихъ д р е в н и х ъ К а и и относятся, 
по отзынамъ современныхъ я в о в ц е в ъ , грубыя к а и е н в ы я орудія в ъ веилѣ , 
находимыя в ъ Я п о в і и , подобво -гоиу, к а к ъ и въ д р у г и х ъ с т р а н а х ъ ; для 
насъ оніі, консчно, служатъ признаками родства нѳ съ божествами, a 
съ дикаряии в ) . В ъ Сіамѣ в и з т і е классы боятся молить в е л и к и х ъ бо-
г о в ъ , чтобы к а к ъ - ш і б у д ь , по своему невѣжествѵ , в е впасть в ъ ошибку 
n не спутаться в ъ сложиомъ ритуалѣ ; онв иредпочитаютъ обравіаться 
к ъ „ т ѳ п а р а к а м ъ " , пизшему разряду божествъ, среди к о т о р н х ъ души 

' ) J . L. Wilson, « W . Afr.», pp. 217, 3 8 8 - 93. CM. W a i t z , vol. II , pp. 
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2) Bailey въ «Tr. Etli. Soc.», vol. I I , p. 301. Срав. Taylor , «New Zealand», 

P" 1 3 3 Bnchanaii, «Mysore» y Pinkerton, vol. VIII , pp. 674 - 7; Macphersou, 
«ludia», p. 95 (Ковды); Hunter , «Rural Bengal» , p. 183(Сантазы). 

' ) Castrén, «Einn. Myth.», p. 122; Bastian, «Psychologie», p. 90: Palgrave, 
«Arabia», vol. I, p. 373. _ 

») Siehold, «Nippon», vol. I , p. 3 , vol. II, p. 51; Kempfer, «Japan», Pin-
kerton, vol. VII , pp. 672, 680, 723, 755. 

ТВЙЛОКЬ. T. u. 



в е л и к и х ъ л ю д с й занимаютъ свое мѣсто ііоелЬ смѳрти ' ) . В ъ К в т а ѣ , к а к ъ 
из вѣ стно всякому, почитаніе предковъ есть преобладающая религ ія 
страны; западному мыслителю прѳдставляется нѳ мало янтересныхъ в о -
просовъ при в и д ѣ вѳликаго народа, который ц ѣ л ы я т ы с я ч и л ѣ т ъ оты-
вкиваетъ ж и в ы х ъ между мертвыми. Н и г д ѣ нѳ выражено до такой сте -
псни иаглядпо отношеніо иѳжду родительскямъ авторитетояъ и консер-
ватизмомъ. Почитаніе п р е д к о в ъ , начавшессл при жизни, не ирекра-
щавтся , a напротивъ, усиливается, к о г д а смѳрть возвышаетъ и х ъ яа с т е -
певь божѳства. К и т а е ц ъ , преклояяющійся физически и нравственно пе-
р е д ъ памятными таблицами, которыя в л ѣ щ а ю т ъ въ себѣ души его в р е д -
к о в ъ , не д у м а е г ь , что покязываетъ этимъ вселу человѣчеству , к а в у ю 
громадеую задержнвающую силу для движепіл цивилизаціи и м ѣ е т ъ б е з -
предѣльная сыиовняя покорность, запрещающая уклоняться отъ цоста-
новленій отцовъ. М ы с л ь , что дупіи умершихъ р а з д ѣ л я ю т ъ счастье n 
славу потомковъ, распространена во вселъ мірѣ , но яодобныя общія 
представленія слабы и нѳясны д л я китайца: онъ стараетсл іюлучить 
отличіѳ на состязатѳльныхъ экзаменахъ именно для того, чтобы просла-
в и т ь с в о и х ъ уиершихъ п р е д к о в ъ , т а к ъ к а к ъ получаелые имъ титулы 
поднимаютъ его отда и д ѣ д а на одну степень вышо его с а м о г о , — в с е 
равно, к а к ъ если бы, н а а р . , y а н г л и ч а н ъ , на могильныя плиты З а х а -
рія Маколѳя и живопнсца К о д л е я были возложены тенерь короаы в н -
к о н т о в ъ . К а к ъ часто случается то, что одному народу кажѳтся шут-
кой, другой вопимаетъ это вполнѣ серьезпо. 3 0 0 лнлліоновъ китай-
д е в ъ пе нашли бы ннчего смѣшного в ъ презрѣніи Чарльза Лэмба к ъ 
неразумнымъ соврѳмеиникамъ, не интересуюіцимся его произведевіями, 
и в ъ желаніп его писать в с л ѣ д с т в і е того для пропілаго. Е с л и бы онъ 
самъ былъ китайцемъ, онъ , вѣроятно , совѳріпѳнно серьѳзно надисалъ 
бы книгу д л я удовольств ія своего п р а - п р а д ѣ д а . У китайцевъ иочита-
ніе ѵиершихъ но есть иросто обрядъ почтенія. Ж и в ы е в у ж д а ю т с я в ъ 
помощя д у х о в ъ в р ѳ д к о в ъ , которые в а г р а ж д а ю т ъ добродѣтели и в а к а -
зываютъ ыороки. „ В о с х в а л я е м ы е предки вринесутъ тебѣ , о К в я з ь , мвого 
б л а г ъ ! " — „ П р с д к и и отцы покияутъ и о с т а в л т ъ в а с ъ , де придутъ к ъ 
в а л ъ яа полощь, и вы в о г и б в е т е " . Е с л и в ъ тяжелую зіинуту жязяи вѳ 
приходитъ ожидаемая помощь, к и т а е ц ъ упрекаетъ с в о в х ъ предковъ и 
даже в а ч и я а е т ъ сомвѣваться въ и х ъ существовав іи . Т а к ъ , в ъ о д в о і і к и -
тайской о д ѣ люди, страдающіе отъ сильной з а с у х и , восклицаютъ: „ Г е у -
тси ве можетъ или не х о ч е т ъ помочь. . . Нагаи предки, в ѣ р в о , погибли. . . 
Отѳдъ, и а т ь , предки, к а к ъ можете вы спокойвосмотрѣть в а в а ш и и у к и ! " 

' ) Bastian, «Oesti. Asien», vol. I I I , p. 250. 

П о ч и т а в і е уморшихъ ве огравичивается прѳдѣлани р о д с т в е н в ы х ъ с в я -
зей; ово естествеяво развиваѳтся, путемъ обоготворевія уиѳршихъ ге-
роевъ, вронзподя ц ѣ л ы й р я д ъ в ы с т и х ъ божествъ , которымъ в о к л о -
в я е т с я уже вѳсь н а р о д ъ . Т а к ъ , по в р е д а в і ю , богъ В о й н ы , или В о ѳ в в ы й 
Мудрецъ былъ в ѣ к о г д а в ъ земвой жизни замѣчательвымъ воиномъ; богъ 
М е х а н и к и былъ и с к у с н ы а ъ работяикоиъ и язобрѣтателемъ орудій; богъ 
Свивей былъ н ѣ к о г д а свивоводомъ, п о т е р я в т и м ъ свое стадо и умер-
гаииъ съ горя; богъ И г р о к о в ъ — о т ч а я в н ы и ъ игрокомъ, провгравпіииъ 
все состояпіѳ и умершимъ в ъ н у ж д ѣ ; послѣднее божество изображается 
в ъ в и д ѣ о т в р а т и т е л ь в а г о ч у д о в и щ а , в а з ы в а е и а г о „демономъ, играю-
щимъ в ъ д е в ь г и " , которое в ъ этой формѣ принимаетъ прмновіѳнія отъ-
я в л е я в ы х ъ и г р о к о в ъ , с в о в х ъ и о к л о в в в к о в ъ . Д у х и Сав-кп- т а - т е и Ч и в г -
юэя-тсе о т в р а в л я ю т с я за д а р а м в , привосвмыми в ъ и х ъ х р а и ы , и воз-
вращаются вееелнии и р а с к р а с я ѣ в т н м и с я отъ угощевій ; д у х ъ К о я ф у -
ція также присутствуетъ в ъ х р а м ѣ , г д ѣ , д в а ж д ы в ъ г о д ъ , императоръ 
прияоситъ еыу жертвы ')• 

И я д у с ъ до в ѣ к о т о р о й степени приблнжаѳтся к ъ китайцу в ъ в о ч и -
т а в і и умершихъ и, в ъ особѳняости, в ъ созяаяіи необходимости имѣть 
сыяа илн вріемыша, который могъ бы врипосигь еиу должныя жертвы 

иоолѣ с и е р т и . „ П у с т ь родится в ъ нашезіъ к о л ѣ н ѣ , — т а к ъ говорятъ т ѣ в и , 
— ч ѳ л о в ѣ к ъ , который пряносилъ бы намъ д а р ы в ъ трияадцатый д е в ь лу-
в ы , рисъ вареаый в ъ зіолокѣ , иедъ и ы а с л о " . Д а р ы , ирііпосимые „ в и -
т а р а с а и ъ " ( p a t r e s , отцы), до и послѣ д о л ж н ы х ъ припогаепій высшииъ 
божестваиъ, вриносятъ жѳртвующему счастье и славу 2 ) . В ъ класеиче-
ской Еиропѣ апоѳеозъ лежитъ отчасти в ъ области миѳовъ, наеино г д ѣ 
онъ п р н и ѣ в я ѳ т с я ісъ баснословнымъ предкамъ, отчастн же в ъ п р е д ѣ -
л а х ъ исторіи, к а к ъ , яапримѣръ, к о г д а ІОлій и А в г у с т ъ дѣлили эти 
иочести съ яизкимъ Домиціавомъ и Коммодомъ. Главиѣйгавми пред-
ставятелями почитанія умсршихъ в ъ Е в р о п ѣ былн, вѣроятпо, древя іе 
р и я л я н е , тѳрнияъ к о т о р ы х ъ — m a n e s сдѣлался общепршіятылъ на-
звавіемъ д л я д у х о в ъ в р е д к о в ъ в а совремеяномъ цнвилизоваяномъ я з ы -
к ѣ . Ояи изображали тѣни в р е д к о в ъ в ъ в я д ѣ различныхъ фигуръ, в ы -
ставляли в х ъ к а к ъ покровителей домовъ, прияосиля ииъ дары, о к р у -
жали почестямя и, отпося и х ъ къ адскиыъ божествамъ, ставили в а мо-
г и л а х ъ б у в в ы D . M . — D i i s M a n i b u s 3 ) . В ъ древпихъ х р я с т і а в с к и х ъ 

' ) Platb, «Eeligion (1er alten CLinesen», part I, p. 65, part. I l , p. 89; Doo-
little, «Chinese», vol. I . pp. VI, V I I I ; vol. П , p. 373; «Jonrn. Ind. Archip.». 
New Ser. , vol. II, p. 303; Legge , « Confucius», p. 92. 

'-) Manu, KII. III. 
a) Иодробности y Pauly, « Ifeal Encyclop.» s. v. inferi. Smith's «Die. of Gr. 

and Rom. Eiog. and Myth.»; Meiners, Härtung etc.. 



н а д г р о б н ы х ъ надписяхъ часто встрѣчается вто D . М. и представляетъ 
любопытпый п р и я ѣ р ъ религіозпаго пережввав іл . 

Х о т я почитаніѳ предковъ яе имѣетъ мѣста в ъ совреяѳнномъ х р и -
ст іанствѣ , т ѣ м ъ не менѣе в ъ п р е д ѣ л а х ъ его сохраяились еще н ѣ к о т о -
рыѳ слѣды этого обычая  
К у л ь т ъ умершихъ оказался съ инымъ значеяіемъ и 
другиыя цѣлями, во время переходпаго періода въ релнгіозной исторіи 
Е вр о пы. М ѣ с т н ы е б о г и , — б о г и , покровительствующіеразличпымъ клас-
самъ и ремесламъ, боги, к ъ которымъ люди і ірвбѣ гали за особой по-
иощью в ъ особыхъ н у ж д а х ъ , были слишкомъ близки и дороги сердцу 
дохристіанской Е в р о п ы , чтобы и х ъ яожво бнло уничтожить безъ в с я -
кой замѣнн. Д л я т ѣ х ъ , кто дорожилъ и ш , было легче всѳго заэіѣстить 
и х ъ святыми, которые могли бы принять на себя и х ъ обязанности. 
Система д у х о в н а г о раздѣленія т р у д а была мало-по-лалу выработана въ 
к а т о л и ч е с т в ѣ до изумительной мелочвости, чеяу способствовало мпо-
жество канонизированвыхъ лпцъ, между которыли наиболѣс знакомы 
апглійскому у х у имена св . Цециліи, покровительнпцы музыкантовъ ; св . 
В а л е н т и н а , патрона влюбленныхъ; с в . Себастіана, яокровителя с т р ѣ л -
к о в ъ ; св. Криспина , покровителя тря ішчниковъ ; с в . Г у б е р т а , иэлѣчи-
вающаго отъ укушенія бѣшеной собакп; св . В и т а , излѣчивающаго су -
масшѳдшихъ и одержимыхъ н е д у г о л ъ , носящимъ его имя; св . Ф і а к р а , 
вмя котораго всего бо.іѣе извѣстно по э к и п а ж а я ъ , носящимъ его имя 
съ X Y I I - г о с т о л ѣ т і я . Чтобы неостанавливаться на п р е д я е т а х ъ , и з в ѣ с т -
ныхъ всякому, з д ѣ с ь будетъ достаточно коснуться д в у х ъ частпостей 
этого вопроса. В о - п е р в ы х ъ , мы уісажелъ на пряяую послѣдователь-
ность между древпей и новѣйпіей религіей, сохранивяіуюся в ъ католи-
цизмѣ. Д л я этого намъ будетъ вполнѣ достаточно слѣдующаго при-
зіѣра. И з в ѣ с т н о , что Ромѵлъ, в ъ п а я я т ь его исполвеннаго прпключе-
ній д ѣ т с т в а , сдѣлался послѣ смерти римскиыъ божествомг, о х р а н я ю -
щимъ здоровье и безопасность маленькихъ д ѣ т е й , и что матери и в я н ь -
к и приносили больныхъ дѣтей к ъ этому божѳству въ его ііебольшой, 
круглый х р а л ъ y подножія П а л а т п в а . В ъ послѣдующія времеяа х р а м ъ 
былъ замѣненъ церковью в ъ честь св . Теодора, и з д ѣ с ь д - р ъ Коньерсъ 
М н д д л ь т о н ъ , обратившій вниманіе публики на ято любопытное иреда-
ніе, часто в и д ѣ л ъ , к а к ъ д е с я т ь или д в ѣ в а д ц а т ь женщинъ, к а ж д а я съ 
больнымъ ребенкомъ на р у к а х ъ , сидѣли въ нѣмомъ благоговѣв іи пѳредъ 
алтаремъ Обрядъ благословепія дѣтей, в ъ особенности поелѣ при-
в и в а н і я оспы, до сихъ поръ совершается з д ѣ с ь во утрамъ въ ч е т в е р г ъ . 

' ) Middleton, «Let ter from Rome»; Murray's, «Handbook of Rome». 

Д а л ѣ е , в ъ совремѳнной Е в р о и ѣ  
мы продолжаезіъ в и д ѣ т ь призіѣры т а к и х ъ же 

крайпихъ и с у е в ѣ р н ы х ъ попятій, к а к і я господствовали тысячу л ѣ т ъ 
тому н а з а д ъ . В ъ церкви Іезуитской коллѳгіи в ъ Ризіѣ яогробено тѣло 
св . А л о и з і я Г о п з а г а , в ъ дѳпь памяти котораго существуѳ гъ о б ы ч а й , — 
в ъ особенвости ыежду учевиказіи з а в е д е н і я — п и с а т ь ему письзіа, кото-
рыя кладутся на его разукраптѳявый алтарь и потомъ сжигаются не-
распечатанны.чи. Чудесные отвѣты на эти висьма описаны въ а н г л і й -
ской к н и г ѣ , вышедгаей в ъ 1 8 7 0 - л ъ году  
В ъ заключеніе замѣтимъ, что и в ъ паше время умершіе пользуются 
сщѳ иоклонепіемъ отъ большей половияы человѣческаго рода; оно оста-
л о с ь д а ж е , яовиднмояу, неиззіѣвепнызіъ с ъ с а л ы х ъ о т д а л е я н ы х ъ временъ 
перпобытяой к у л ь т у р ы , к о г д а , по всѳй вѣроятности , возникло покло-
нѳніе т ѣ н я л ъ умеріпвхъ. 

Мы в и д ѣ л и , что учѳвіе о д у ш а х ъ признаетъ п х ъ способвызіи к ъ 
самостоятельнолу существованію, или к ъ псреселевію в ъ т ѣ л а людей, 
ж и в о т н ы х ъ и вѳщественныхъ предмѳтовъ. Н а основапіи высказаняой 
нами лысли, что общая теорія о д у х о в в ы х г с у щ е с т в а х ъ составилась по 
типу ученія о д у ш а х ъ , наиъ будетъ не т р у д в о объяспить яѣкоторыя 
изъ в а ж н ы х ъ в ѣ т в е й низшей философіи религіи, которыя безъ этого 
логли бы ноказаться в ъ значительной степени телнызш или нѳлѣпызіи. 
Подобно дуіпазіъ, и д р у г и л ъ духовяызіъ существалъ приписывается 
также сиособность жить и поситься свободно по с в ѣ т у или же в с е л я т ь -
ся на болѣе иля мепѣе долгое врезія в ъ различвыя т ѣ л а . Весьзіа в а ж -
но съ самаго начала яено представить себѣ эту теорію вселсвія , потому 
чго иначе лы на каждозіъ шагу буделъ в с т р ѣ ч а т ь з а т р у д н е в і я в ъ по-
нияаніи природы д у х о в ъ , съ точіси зрѣнія н и з т а г о аяизшзла. Тѳорія 
В с е л е н і я служитъ мвогимъ важнызіъ цѣллмъ в ъ фіілософіи дикарей и 
в а р в а р о в ъ . Съ одной стороны, она и с т о л к о в ы в а е т ъ явленія болѣзнсн-
н ы х ъ разстройствъ и экзальтаціи , преинущественно е в я з а я н ы х ъ съ 
странными припадками, и это воззрѣпіе до такой степени распростра-
нѳно, что изъ него в ы т е к а е т ъ иочти повсеиѣстноѳ учѳніѳ о болѣзнен-
нолъ состояпіи. С ъ другой стороны, эта теорія даѳтъ возможяость д и -
карю, „ в о г н а т ь " злой д у х ъ в ъ к а к о е - н и б у д ь постороннее тѣло и, т а -
кимъ образолъ, избавиться отъ него; или, наоборотъ, вмѣстить , д л я 
своей аадобности, к а к о й - н п б у д ь благодѣтельный д у х ъ в ъ неодушевлен-

' ) J . R. Beste, Nowadays at Home and Abroad. Lond. 1870, vol. I I , p. 44; 
«A New Miracle a t Rome peing an Account of a Miraculons Cure, etc.»; 
London (Washbourne), 1870. 



ный прсдметъ, вселить его, к а к ъ божество, ради поклоненія, в ъ тѣло 
жнвотнаго, в ъ с к а д у , камепь, идолъ или другой всществснный пред-
иетъ, в ъ которолъ д у х ъ долженъ содержаться совершенно т а к ъ же, к а к ъ 
жидкость в ъ сосудѣ . В ъ этолъ лежитъ к л ю ч ъ к ъ настоящему фети-
шизму п до извѣстной стенени к ъ идолопоклонству. П р и бѣглозп. об-
зорѣ э т и х ъ разлпчныхъ отдѣловъ тсоріи вселѳнія, не безиолезно будетъ 
в к л ю ч и т ь сюда нѣкоторыя г р у д я ы случаевъ , которые трудно распозна-
ются в ъ отдѣльностп. Теоретнческн этя случаи отиосятея скорѣе к ъ 
категоріи одержизюсти д у х а м н , чѣз іъ к ъ категоріи вселѳнія и х ъ , т а к ъ 
к а к ъ д у х и пе ж я в у т ъ внутри т ѣ л а , a лишь держатся вблизи его и д ѣ й -
с т в у ю т ъ на тѣло пзвнѣ . 

Подобно тому, к а к ъ прп нормальныхъ у с л о в і я х ъ ч е л о в ѣ ч е с к а я д у -
іпа, обитающая в ъ т ѣ л ѣ , иринимается з а яачало, дающее езіу ж и з н ь , 
заставляющее ее думать и говорить, за начало, дѣйствующее чрезъ по-
средство т ѣ л а — т а к ъ , путемъ перенесенія зтого я р н в д и п а на яенор-
иальньія состояніл душн и т ѣ л а , болѣзненные сизштозіы являются р с -
зультави дѣятельности другого начала, нодобиаго д у ш ѣ , т . - е . посто-
ронняго д у х а . Ч е л о в ѣ к ъ одержиэіый безпокоится н ыечется в ъ г о р я ч -
к ѣ , рветсл и тоскуетъ , к а к ъ будто внутри его находитея какое-то т е р -
зающее его суідество, х у д ѣ е т ъ и изнемогаетъ, точяо к т о - н и б у д ь день 
за днемъ яожираетъ сго в н у т р и — т а к о і і чѳловѣкъ сстественно шдетъ 
какой-либо олицетворенноіі духокной прпчины с в о и х ъ страданій. Е м у 
даже иногда случается в и д ѣ т ь своѳго мучителя нъ страшныхъ снови-
д ѣ в і я х ъ въ формѣ яризрака или к о т и а р а . К о г д а же эта т а я н с т в е н н а л , 
невидимая сила повергаетъ безпозіощнаго человѣка яа зезілю, к о р ч и т ъ 
и ломаегь его в ъ судорогахъ и з а с т а в л я е т ъ бросаться съ пепомѣрной 
силой и яроетью д и к а г о з в ѣ р я н а окружающпхъ; к о г д а эта сила яо-
буждаетъ ч е л о в ѣ к а , съ искаженнымъ лицомъ и днкиыи движеніязш, 
произносить не своимъ, к а к ъ будто даже яе человѣческнзіъ го.юсозіъ, 
д и к і я безсвязныя р ѣ ч и , нли к о г д а в д р у г ъ y одержиыаго я в л я ю т с я мы-
сли и краснорѣчіе , далеко древышающія обычный уровень его способ-
ностей, и онъ начянаѳтъ повелѣвать , д а в а т ь совѣты и п р е д с к а з ы в а т ь 
будущѳе, то понятно, что такой человѣкъ должѳнъ к а з а т ь с я о к р у -
жаюіцинъ и ш ю м у себѣ орудіемъ д у х а , который о в л а д ѣ л ъ иыъ или 
вселился в ъ него, жилищемъ дѳмона, в ъ личность котораго больной в ѣ -
р я т ъ т а к ъ твердо , что часто даже выдумываѳтъ д л я него имя, которое 
онъ можетъ н а з в а т ь , к о г д а говорнтъ отъ имени этого д у х а . І І а к о н е ц ъ , 
к о г д а тѣло медіума совсѣиъ истові,ѳно, д у х ъ в ы х о д и т ъ изъ него т а к ъ ж е , 
к а к ъ вошелъ. В ъ зтомъ состоитъ понятіе дикарей объ одержимости б ѣ -
сами и вселеніи н х ъ —поиятіс , бывшее съ пезапаиятныхъ временъ и 

остающееся до сихъ поръ y пиздіихъ расъ преобладаюідсй теоріей бо-
лѣзяѳй н вдохповеяпаго с о с т о я н і я . В ъ основанін его, очевндно , лежитъ 
анязінстическое объяспеніедѣйствнтельныхъ болѣзнѳнныхъ снмптомовъ, 
в я о л н ѣ непосрвдственное и раціональвое па соотвѣтствевномъ сму м ѣ -
с т ѣ в ъ нсторін узіственнаго развитія ч е л о в ѣ к а . Учепі-і о д у х а х ъ бо-
лѣзнѳй и д у х а х ъ прорицанія заннзіаетъ наиболѣе о б т я р н о е , важное н 
постоянное мѣсто в ъ в р ѳ д ѣ л а х ъ д и к а г о состоянія. Е с л и мы получилн 
ясвое лонятіе объ втомъ учсніи в ъ его собствеипомъ первобытномъ оте-
ч е с г в ѣ , то отсюда назіь уже б у д е т ъ легко прослѣднть его па разлнч-
н н х ъ с т у в о н я х ъ цивнлизацін , каісъ оно разруіпалось до часглвіъ иодъ 
вліявіемъ новыхъ зіедицивскихъ теорій, и по временазіъ возрождалось 
свова , н к а т ь наконѳцъ нереживанія его удержалясь даже в ъ средѣ 
пашея современвой жизнн. Теорія одержизіости бѣсазіи и8вѣстна назіъ 
не т о л ь к о н з ъ р а з с к а з о в ъ , в ъ к о т о р ы х ъ о я я с ы в а ю т с я болѣзня съ точки 
зрѣнія этой теоріи. Т а к ъ к а к ъ болѣзпь прнписывается вліянію д у х о в ъ , 
то отсюда естественно с л ѣ д у е т ъ , что изгнаніе д у х о в ъ есть наилучшеѳ 
средство протнвъ этой болѣзви. Оттого-то рядомъ съ ученіемъ объ 
одсржизіостп бѣсазін, пачпная отъ полвленія его зіежду дикарями и до 
нашнхъ дней, стоитъ нскѵсство заклипателей; и е д в а ли что-либо д р у -
гое можетъ ж и в ѣ е д р о д с т а в н т ь повят ія о л и ч н ы х ъ д у х а х ъ , к а к ъ при-
чинѣ болѣзней и позіѣшательства, чѣмъ пріезіы завлинателя , который 
то л.ісісама, то угрозазін у б ѣ ж д а е т ъ д у х а оставить тѣло і іаціента и я е -
ррселигься в ъ к а к о е - н н б у д ь иное. Оба г л а в в ы х ъ п о с л ѣ д с т в і я , прнпн-
сываезіыхъ такозіу духовпому вліянію яри одѳржпмости духазш н все-
леиіи и х ъ — б о л ѣ з н е н в ы е припадки я д а р ъ п р о р и ц а н і л — н е толысо смѣ -
т и в а ю т с я д р у г ъ съ другозіъ, по чаето вполнѣ слнваются между собою, 
чтб соверіпѳнно еогласно съ воззрѣніѳзіъ, относящпзіъ оба послѣдств ія 
к ъ одной общей п р п ч я в ѣ . В о з з р ѣ н і е , яо которовіу овладѣваюіцій нлн 
вселяющійсл д у х ъ зюжстъ быть илн челопѣческой душой, илн д р н н а д -
л е ж а т ь к ъ какозіѵ- ішбудь другому классу духовной іерархін , е в н д ѣ -
т е л ь с т в у е т ъ в ъ пользу того, что теоріл бѣсноватостн вытекла , н по 
сущности и но форзіѣ , нзъ обычныхъ яредставленій о вліяпіп дуяш на 
т ѣ л о . П р и разъяснев ін э т о г о у ч е н і я типическими прнмѣразія. взятымя 
изъ огромвой зіассы подходяіцихъ подробностсй, почтн певоззюжно р а з -
л н ч н т ь эюжду дѣйствующивія духазіи человѣчѳск ія дупія отъ демоновъ, 
пн провести ясной черты зіежду впѣшнизіъ одержаніезіъ дезюна ( o b s e s -
s io) и его внутренннзіъ обладаяіѳзіъ (possess io) ; столько же трудно бы-
ваетъ отличить состолніе яаціепта, мучныаго бѣсазіи, отъ состояніл из-
гояяюідаго и х ъ в р а ч а , д у х о в и д ц а или жреца. Однизіъ словозіъ, в ъ та -
ЕОЗІЪ сшѣтеніп э т и х ъ ионлтій в ъ головѣ дикаря ясно в ы с к а з ы в а е т с я 
н х ъ тѣсиоѳ сближеніе в ъ обідсй теоріи одержпзюстн духамп. 



В ъ австралійскоіі тасианійской облаети болѣзни и сиѳрть припи-
сываютсл болѣе нли менѣѳ опредѣленнымъ вліяніямъ д у х о в ъ . Оаисанія 
того, к а к ъ демонъ, по злобной волѣ колдуна , тихо в о д к р а д ы в а е т с я 
сзади к ъ своей жортвѣ и бьетъ ее иалпцей по з а т н л к у , или к а к ъ д у х ъ 
яѳртвеца приходитъ в ъ лрость, к о г д а ироизносятъ его имя, я виолзаетъ 
в ъ тѣло говорящаго, чтобы пожрать его в і іутревноств , нредставляютъ, 
в ъ дѣйствительпости, особевво наглядные прпмѣры д и к а г о анимизма ' ) . 
Теорія д у х о в ъ , н р н ч и в я ю щ и х ъ болѣзни, в ъ ея крайпемъ развитіи, 
встрѣчаѳтся y низко стоящаго плезіепи Мпнтира на Малайсколъ полу-
островѣ . И х ъ д у х и , „ г а в т у " , лежду црочими функціяли и л ѣ ю т ъ обя-
занность иричинять болѣзаи; т а к ъ „ г а в т у к а л ю м б а г а н ъ " иричинлегь 
оспу; „ г а н т у к а и а н г ъ " — в о с и а л е н і е и ояухоли р у к ъ и в о г ь ; если чело-
в ѣ к ъ р а в е н ъ , „ г а н т у і іари" привикаетъ к ъ ранѣ и начияаетъ сосать, 
отчего происходитъ кровотеченіе. „ П е р е ч и с л я т ь о с т а л ь в ы х ъ г а в т у " , 
говоритъописаніе , „ з в а ч п т ъ з а л ѣ в я т ь в а з в а в і е каждой болѣзни, извѣст -
ной л и в т и р а я ъ , и я е в е л ъ собствевпымъ. Если бы y нихъ иоявилась 
к а к а я - в и б у д ь в о в а я болѣзнь, то ова была бы ириписана „ г а в т у " того 
же имсви 2 ) . Чтобы в н я с в и т ь , яаеколько сознаніс в и з ш и х ъ расъ ири-
д а е т ъ делову болѣзаеіі опредѣлевную личность , с л ѣ д у е т ъ з а л ѣ т и т ь , что 
в ъ этой же провияціи племя О р а н г ъ Л а у г ъ з а в а л и в а е т ъ хворостомъ и 
тервоввиколъ в с ѣ дороги, в е д у щ і я к ъ м ѣ с г у , г д ѣ появялась оеяа, съ 
ц ѣ л ь ю удсржать демоновъ. Т о ч в о т а к ж е к о в д ы въ Ориссѣ стараются 
преградить пути къ своилъ хижинамъ богивѣ освы, Ю г а П е н я у , х в о -
ростолъ, к а н а в а л и и д о л я в а н і е л ъ иочвы вонючияъ масломъ 3 ) . Между 
д а я к а м и ва Ворнео „быть тронутымъ д у х о . ч ъ " з н а ч и т ъ с д ѣ л а т ь с я боль-
пылъ; болѣзяь причивяется т ѣ м ъ , что невидилые д у х и навоеятъ певи-
дилыл раиы нештдимыли к о п ь я я и , или в х о д я т ъ в я у т р ь т ѣ л а и выго-
няютъ дуіпу, плн поселяются в ъ сердцѣ н д ѣ л а ю т ъ ч е л о в ѣ к а бѣшево-
безумнымъ. I I a Иядійскомъ а р х и и е л а г ѣ , призвавіѳ з а болѣзвствор-
нызіи д у х а л и личяой получеловѣческой природы в ы р а ж а е т с я в ъ т о я ъ , 
что и х ъ ублаготворяютъ празднестваяи , танцами и іппцеіі, выставляе-
лой в ъ л ѣ с а х ъ , съ цѣлью побудить ихъ оставить свои жертвы; или 
высылаютъ в ъ море маленысія лодки съ дарали, чтобы д у х п , поселив-
шіеея во в в у т р е в н о с т я х ъ больвого, иогли сѣсть въ чѳлнокъ и я а в с е г д а 

s ) Oldtield, «ТГ. Etil. Soc.», vol. III, p. 235: CM. Grey, «Australia», vol, II , 
p. 337. Bonwick, «Tasinanians», pp. 183, 195. 

s ) «Journ, Ind. Arcliip.» vol. I, p. 307. 
' ) Bastian, «Psychologie», p. 204; «Mensch», vol. I I , p. 73 , CM. p. 125 (Bat tas ) ; 

Wacpherson, «India», p. 370. CM. также Mason, «Karens», 1. c . , p. 201. 

у ѣ х а т ь ' ) . Анимистическая теорія болѣзвн рѣзко обнаруживается в ъ 
Полияезіи, г д ѣ к а ж д а я болѣзпь приписывается д у х о в н о л у вліянію 
божествъ, в о з с т а я о в л е и в ы х ъ противъ больвого или привоілсніями его 
в р а г о в ъ , или п р о с т у ш ш ш самой ж е р т в ы в р о т и в ъ законовъ „ т а б у " . 
Т а к ъ , в ъ Новой Зеландіи всякій п е д у г ъ причияястся духомъ, и п р е -
пяущественно д у х о а ъ ребенка или вообще вѳдоразвитаго чѳловѣка , ко-
торый, восѳлившись въ т ѣ л ѣ паціента, гложѳтъ и поѣдастъ его изну-
три; к о г д а заклинатель найдетъ в у т ь , которымъ такой болѣзяетворный 
д у х ъ вошелъ в ъ тѣло больяого родствеппика іштаться его в в у т р е в -
ностляи, онъ у г о в а р и з а е т ъ ѳго, восредствомъ закливая і і і , персбраться 
н а в ѣ т к у л ь н а в отправиться доиой. Мы узяасмъ т а к ж е , что различыыя 
части т ѣ л а , лобъ, г р у д ь , желудокъ, в о г и , и т . д . припадлсжатъ р а з -
личнымъ божеетвамъ, которыя посылаютъ въ в и х ъ р а з л в ч н ы я боли и 
ведугп 2) . Д а л ѣ с , на о с т р о в а х ъ Самоа, к о г д а кто-лябо былъ близокъ 
к ъ смерти, люди старались разстаться съ вимъ в ъ д о б р н х ъ отноше-
я і я х ъ , вііолпѣ в ѣ р я , что ссли о в ъ умротъ съ злобоіі противъ к о г о - в и -
б у д ь , то павѣрііоо возвратится свова и причинитъ к а к о е - н и б у д ь б ѣ д -
ствіе этолу лицу, или близколу д л я яего ч е л о в ѣ к у . В ъ этолъ часто 
усматривалась нричипа болѣзни или слсртп: плѳвно д у х ъ улершаго че-
л о в ѣ к а возвращалсл в а зомлю и, поселивтись в ъ г о л о в ѣ , груди или 
ж е л у д к ѣ ч е л с в ѣ к а , п р и ч и в я л ъ ему болѣзвь и смерть. Если ч е л о в ѣ к ъ 
у л и р а л ъ впѳзавно, это зпачило, что д у х ъ , овладѣвшій имъ, з а ѣ л ъ его; 
и х о т я съѣденная т а к и л ъ образолъ д у ш а отправлялась в ъ общее мѣсто-
иребываніе д у т ъ умершихъ, во опа лишалась тамъ способіюсти гово 
рить и на іірѳдлагаелые вопросы толысо била себя в ъ г р у д ь . В ъ з а -
ключеніе в у ж н о з а м ѣ т и т ь , что болѣзнетворныя души умерпшхъ были 
т ѣ же самыя дупіи, которыя, лри болѣе благопрілтиыхъ обстоятель-
с т в а х ъ , входпли в ъ ж и в ы х ъ и говорили чрезъ посредство к а к о г о - і ш -
будь члсна семьн, нрсдсказывали будущія событія н увравляли сеяей-
ными дѣлами 3 ) . I I a дальвемъ В о с т о к ѣ , на о - в а х ъ Т о в а р и щ е с т в а и 
Г е о р г а , злые демоны виспосылаются к о р ч и т ь и ыучить людей судоро-
г а м и и истерическими п р и п а д і ш і и , т е р з а т ь в е с ч а с т н ы х ъ больныхъ к а к ъ 
бы зазубренными к р ю ч ь я л и или к р у т и т ь и в я з а т ь в ъ узлы и х ъ в н у -
треввости, пока жертва ве у л р е т ъ в ъ жестокихъ м у ч е в і я х ъ . Сумасшедшіс 

') «Journ. Ind. Arcliip.», vol. I l l , p. 110, vol. IV, p. 195; S t . John, « F a r 
East» , vol. 1, pp. 71, 87 ; Beeckmann y, Pinkerton, vol. I X , p. 133; Meiners, vol 
I, p. 278. Cm. также Doolittle, «Chinese», vol. I, p. 159. 

') Shorthand, «Trade, of N. Z.», pp. 97, 114, 125; Taylor, «New Zealand» 
pp. 48, 137. 

3) Turner , «Polynesia», p. 236. 



пользуются тамъ большииъ уважояіемъ, к а к ъ люди, иосѣщенные богоиъ, 
a идіоты обязапы мягкости обхождевія съ ниаи убѣжденію въ и х ъ 
сверхъсстествеявсмъ паитія ' ) . Т а м ъ , к а к ъ и в ъ д р у г и х ъ мѣстахъ , г д ѣ 
к у л ь т у р а стоитъ иа визкой стевени, до с и х ъ поръ еще сохрапнлось 
прежнее рсяльпое вѣрованіе , котороѳ y образованпыхъ людей перешло 
вч> пзвѣстный шутлпвый сияонилъ и д і о т а — „ б л а ж е н я ы й " . 

Этяографія Америки у к а з ы в а с т ъ грубыя расы, прпписываюіція бо-
лѣзни д ѣ й с т в і ю з л ы х ъ д у х о в ъ . Т а к ъ , д а к о т ы думаютъ, что д ѵ х и н а -
к а з ы в а ю т ъ людей за д у р н н е позтупки, особеппо 8а несоворвіеиіе в р а з д -
нѳетвъ но уиергаииъ; зти д у х и обладаютъ свособностью посылать в ъ 
тѣло чоловѣка д у х ъ любого предмета, н а п р . , духт» м е д в ѣ д я , оленя, чѳ-
реиахн, рыбы, дерова, казіня, чѳрвяка илн у м е р т а г о ч е л о в ѣ к а : этп 
д у х и , в х о д я въ паціента, причивяютъ бо.тѣзвв В р а ч е в а я і е з а в л ю ч а ѳ т с я 
в'і> томъ, что з в а х а р ь произвоситъ надъ больвымъ з а к л и я а в і я , в о е т ъ 
„ Г е - л е - л и - л а " подъ акомпапимевтъ трещотви изъ т ы к в ы , ваполвеввой 
ыелкими шарикаші , торжсствсяво выставляетъ в а в о к а з ъ символическое 
изображепіе вогаедтаго существа , сдѣлавпое изъ древесвой коры, в ы -
с а с ы в а с т ъ больвое мѣето, чтобы извлечь оттуда д у х а , и с т р ѣ л я е т ъ изъ 
ружья , к о г д а , по его мнѣяію, д у х ъ в ы х о д и т ъ 2 ) . Еодобвые пріемы были 
въ волвоыъ х о д у в ъ В е с т ъ - И я д і и во в р е м с в а К о л у м б а . М о в а х ъ Р о м а в ъ 
Ц а в е увоминаетъ въ своезіъ курьезпомъ р а з с к а з ѣ , к а к ъ тузезшый к о л -
д у в ъ сяимаетъ съ в о г ъ паціѳвта болѣзвн (яодобво тому, к а к ъ свимаются 
панталопы), в ы х о д и т ъ sa двери, о т г о в я е т ъ д у х а дувовев іемъ и посы-
лаетъ его в ъ горы или в ъ море; цереловія з а к а в ч и в а е т с я обыкяовевно 
в ы с а с ы в а в і с а ъ больвого иѣста и воображаемылъ извлѳчеяіемъ камял, 
куска ыяса илн другого иредмста, которые бнли вложепы в ъ больвого 
покровительствуюіцимъ ему духомъ или б о ж е с т в о л ъ ( ц е л и ) в ъ п а к а з а в і с 
з а то, ч т о ояъ яе построилъ елу х р а м а или преиеброгалъ молитвали и 
привовіепіямн :<). П а т а г о в ц ы дуыаютъ, что б о л ѣ з в ь п р и ч и я я е т с я в х о ж -
девіемъ д у х а в ъ тѣло больвого, я „ ч т о всякій больяой ч е л о в ѣ к ъ одер-
жимъ делонозгь; возтому и х ъ врачи п р и я о с я т ъ к ъ постели больвого ба-
р а б а в ъ , н а воторомъ изображевы д ь я в о л ы , п барабаплтъ с ъ ц ѣ л ь ю и з -

' ) Ellis , «Polyn. Res.», vol. I, pp. 363, 395 etc., vol. II , pp. 193, 274; Cook, 
«3-rd Voy.», vol. I l l , p. 131. Подробности o сверхъестественныхъ сиойстиахъ, 
приписываемыхъ сумасшедшимъ y другихъ расъ, CM. Schoolcraft, par t IV, p. 
49: Martins, vol. I, p. 633; Meiners, vol. I, p. 323; Wait/. , vol. II , p. 181. 

г ) Schoolcraft, Indian Tribes», part. I, p. 250, part. II , pp. 179, 199, part . 
I l l , p. 498; M. Eastman, «Dahcotah», pp. X X I I I , 31, 4 1 , 7 2 . Cm. также Gregg, 
«Commerce of l 'rairies», vol. I I , p. 297 (Commanches); Morgan, «Iroquois», p. 
163; Sprout, p. 174 (Alits); Egede, «Greenland», p. 186; Cranz, p. 269. 

' ) Roman Pane, X I X въ «Life of Colon»; Pinkerton, vol. X I I , p. 87. 

г н а т ь изъ т ѣ л а злого дѳмова, в р и ч и в я ю щ а г о б о л ѣ з в ь " ' ) . В ъ А ф р и к ѣ , 
во философскимъ в о з з р ѣ в і я м ъ басутовъ и зулусовъ , причины болѣзвей 
суть д у х и у м е р в ш х ъ , в х о д я щ і е в ъ ч е л о в ѣ к а з а т ѣ м ъ , чтобы призвать 
его к ъ себѣ вли побудить к ъ приношевілмъ иищн в ъ нользу у м е р т и х ъ . 
Эти д у х и у з в а ю т е я колдуназш илн салимъ паціевтомъ, который видитъ 
во с в ѣ д у х ъ умершаго, иришедгааго его мучить. Плѳмева К о в г о подоб-
нызіъ же образомъ полагаютъ, что болѣзпи и смерть нричивлются душааи 
уыершихъ, превраіцающимвся в ъ могуществениыхъ д у х о в ъ . Н а этомъ 
основаніи, врачебяос искусство в ъ о б ѣ и х ъ областяхъ превращастся в ъ 
чисто религіозвые обряды, состоящіо в ъ умилостивительвыхъ ж с р т в а х ъ 
и к о л и т в а х ъ т ѣ в я л ъ , производящимъ болѣзви. Баролонги воздаютъ в ѣ -
котораго рода поклоневіе дуіпѳвпобольвымъ, к а к ъ л ю д я и ъ , состоящимъ 
І І О Д Ъ яепосрѳдетнепвылъ вліянісмъ божества; A в ъ восточвой А ф р н к ѣ 
объясвепіе полѣ іпательства и идіотизма выражается весьма просто и 
типично в ъ с л о в а х ъ : „ в ъ вемъ с и д я г ь д ѳ м о п ы " 3 ) . Западно-африканскіе 
в е г р ы , преднолагая , что всякій б о л ѣ з в с в в н й и р и в а д о к ъ производится 
к а к и и ъ - н и б у д ь д у х о в в ы м ъ супіестволъ, не безъ самодовольства припи-
с ы в а ю т ъ себѣ способвость у з в а в а т ь , какой имепво д у х ъ причипилъ 
болѣзвь и з а чтб. І І а ц і е в т ъ или нрепебрегъоблзанвостязш относитсльво 
своего „ в о н г ъ " , или д у х а ф е т в в і а , который отомстнлъ ему за зто бо-
лѣзвью; или в ъ д ѣ л о з а м ѣ т а н ъ его личный духъ-поісровитель „ к л а " , 
который, в а обраві,евішя к ъ вему вросьбы, объяспяетъ , что больвой не 
былъ к ъ вему достаточно почтителевъ; или зто можетъ быть „ с и з а " , 
д у х ъ к а к о г о - в и б у д ь умерпіаго ч е л о в ѣ к а , избиранщаго этотъ в у т ь , жѳ -
лая д а т ь з в а т ь , что ему в у ж в о золотое украшевіе , которое овъ оста-
вилъ, уширая 8 ) . Средства в р а ч е в а в і я должвы, к о в е ч в о , и л ѣ т ь цѣлью 
удовлетворепіе требовавіямъ д у х а . Д р у г о й в и д ъ у ч е в і л вѳгровъ о д у -
х а х ъ болѣзвей црсдставлелъ в ъ слѣдующемъ описапіи Г в и в е и мисеіо-
в е р а Д ж . Л . Упльсова : „одержимость бѣсами з д ѣ с ь в е в і ь обыквовепвая , 
и припадии, ноторыми опа выражается, вѣсколько нохожи ва о в и с а в -
выѳ в ъ Новозіъ З а в ѣ т ѣ . Д и к і е жѳсты, копвульсіи , пѣна y рта, про-
явлев іѳ сверхъестествѳавой силы, б ѣ ш е в с т в а , терзавьѳ собствѳвнаго 
•гѣла, сврежетъ зубоввый и дру г іе подобвые в р і ш а д к и указываются в ъ 

' ) D'Orbigny, «L'Homme Américain», vol. II , pp. 7 3 , 1 6 8 ; Musters, «Patago-
nians», p. 180. CM. также J . G. Müller, pp. 207, 231 (Caribs); Spix and Martins, 
«Brasilien», vol. I, p. 70; Martins, «Etlinogr. Amer.», vol. I, p. 646 (Macusis). 

' ) Casalis, «Basiltos», p. 247; Callaway, «Rel. of Amazulu», p. 147 etc.; Ma-
gyar . «Süd-Afrika», p. 21 п слѣд.; Burton, «Centr.-Afr.», vol. I I , pp. 320, 354; 
Steere въ «Journ. Anthrop. Inst., vol. I, 1871, p. C X L V T I . 

3 ) Steinhäuser, «Relig. des Negers», въ Magaz. der evang. Miss.-u. Bibel-
Gesellseh., Basel, 1856, Л: 2, p. 139. 



каждомъ случаѣ , г д ѣ предполагается дьявольскос н а в о ж д ѳ в і е " ' ) . Н е -
однократныя замѣчанія мвогихъ путешественпиковъ, чго свиритуали-
етичѳская теорія болѣзвей в ъ зяачителыюй степени лѣгаала ярогрессу 
медицины между низшиии расами, безъ соинѣнія , справѳдливы. Т а к ъ , 
y племенъ Бодо и Д г и я а л ь в ъ С . - В . И я д і н , прнписывающихъ всякую 
болѣзнь божеству, нучающеяу паціѳнта за к а к о й - н и б у д ь г р ѣ х ъ или не-
соблюдевіе правилъ благочест ія , заклинатели у г а д ы в а ю т ъ , какое бо-
жеетво оскорблено, и у и и л о с т и в л я ю і ъ его прнвесеніѳлъ в ъ жертвѵ обѣ -
щанной свиньи; эти заклпнатсли соетавляютъ класг/ь жрецовъ, и ови 
единствсявые вародные врачн ' ) . Т а м ъ , г д ѣ гоенодствовало расиро-
страненноѳ ио вселу свѣчу ученіе ö болѣзпетворяыхъ д е я о н а х ъ , умъ 
ч е л о в ѣ к а , нолный чаръ и обрядовъ , е д в а ли п я ѣ л ъ иѣсто д л я яысли о 
л ѣ к а р е т в а х ъ и д і э т ѣ . 

Случаи, г д ѣ болѣзвенное одержаніе д у х а л и переходило в ъ нрори-
цательное одержаніѳ , свлзаны в ъ особенвости съ и с т е р и ч е ш ш и , кон-
вульеивными п эііилептпческимн с т р а д а н і я я я . Б э к г а у з ъ описываетъ 
тасяапійскаго тузеяпаго колдуна, „съ припадішіи спазнатическаго со-
ісраіцсвія г р у д п ы х ъ мышцъ, которые оиъ приписывалъ, к а к ъ и всѣ во-
обще болѣзня, д е м о н у э т а болѣзвь служила для народа д о к а з а т е л ь -
с т в о н ъ его вдохновеияости 3 ) . В ъ то время, к а к ъ д - р в Масовъ гово-
рилъ ироповѣдь близъ я з ы ч е с к а г о селепія По, съ одпияъ изъ слуиіа-
телей сдѣлался і ірипадокъ яадучей б о л ѣ з н и - п а вего сопіелъ семейиый 
д у х ъ , чтобы черрзъ него запретить яароду слугааті, яиссіопера, н онъ 
н а р а с п ѣ в ъ , ісакъ безумный, произнесъ зто завреіденіе . Этотъ ч е л о в ѣ к ъ 
впослѣдств іи обратился въ хрнст іанство и говорилъ яиссіонору, ч т о о н ъ 
„не можетъ о т д а т ь себѣ отчета въ с в о и х ъ прежиихъ д ѣ й с т в і я х ъ , но что 
еяу в ъ самомъ д ѣ л ѣ казалось , к а к ъ - будто гопорилъ д у х ъ ц онъ дол-
женъ былъ яередавать сообщаемое" . В ъ с т р а н ѣ к а р е в о в ъ и р о д в ѣ т а ы т ъ 
туземіше в у п " , пророки, к о т о р ы х ъ обязаппоети закліочаются в ъ томъ, 
чтобы довести себя до возиожвости в и д ѣ т ь отшѳдшііхъ д у х о в ъ , посѣ -
ідать в х ъ о т д а л е в в ы я жилища и даже прнзывать ихъ ибратпо к ъ т ѣ л у , 
т . - е . воскрешать ыертвыхъ; этн пророни в с е г д а очень первяые, впеча-
тлительныѳ люди, в ъ родѣ я е д і у я о в ъ . и, д ѣ л а я ирориданія, они въ с а -
яомъ д ѣ л ѣ в н а д а ю т ъ въ судороги " ) . Чрезвнчаі іяо поучвтеленъ раз-
с к а з ъ д - р а Коллеуея о прорицателяхъ y зулусовъ. И р ш і а д к и , которыиъ 
они подвергаются, ирнцисываются посѣщевію „ а м а т о н г о " , д у х а н н в р е д -

'I J . L . Wilson, « W.-Afr .» , pp. 217, 388. 
! ) Hodgson, «Aboi', of India», pp. 163. 170,  
' ) Backhouse, «Australia», p. 103. 
' ) Mason, «Burinait», p. 107 etc. 

к о в ъ ; болѣзнь эта очѳвь обыкяовеяна ; y н ѣ к о т о р ы х ъ ова проходитъ 
сама собою; дру г іе изгоняютъ причинивпіаго ее д у х а , а третьи предо-
с т а в л я ю т ъ болѣ інь естественному тсчев ію и дѣлаются проридателями 
по ырофессіи. И х ъ сяособпость о т ы с к и в а т ь с к р ы т ы я вещи и сообщать 
самыя, повидимову, недоступныя с в ѣ д ѣ н і я засвидѣтельствовапа в с ѣ н и 
туземцани, отъ к о т о р ы х ъ въ то же время не у с к о л ы а ю т ъ ни и х ъ х и -
трости, ни и х ъ опшбки. Саное обстоятельное ояисаніе болѣзнѳннаго со-
стояв ія принадлежитъ одвому иетерическону духовидцу . паходившемуся 
в ъ „состолвіи, прѳдшествующемъ способности прорицанія 1 1 . Этотъ ч е -
л о в ѣ к ъ описываетъ обідеизпѣстныи црипадокъ истерики: „оіцуіденіе 
страшной тяжести, подвимаюіцейся в в е р х ъ по т ѣ л у к ъ плечамъ, живыя 
грезы, предетавленіе паяву предметовъ, которыѳ исчѳзаютъ при при-
ближеніи к ъ нимъ, появленіе в ъ у я ѣ незаученныхъ пѣсней и ощущеніѳ 
лстаиія по в о з д у х у . Этотъ ч е л о в ѣ к ъ происходилъ изъ семейства, члены 
котораго отличаліісь больвюй виечатлительностью и были з н а х а р я м и " ' ) . 
В ъ самомъ д ѣ л ѣ , люди, скловвые по природѣ к ъ болѣзнепныыъ при-
я а д в а м ъ , к а к ъ бы назвачены къ тому, чтобы быть духовидцаяи и к о л -
дунами. У н а т а г о н ц е в ъ , люди, страдаюідіе падучей болѣзпью илн пля-
ской св . В и т т а , предназпачаются в ъ волшсбвики, к а к ъ люди, избран-
ные саиими деяонаяи, которые, войдя в ъ и х ъ т ѣ л а , к о р ч а т ъ и ломаютъ 
и х ъ ' ) . У сибпрскихъ плеяевъ, т а м а н ы выбираютъ д ѣ т е й , склояиыхъ 
ІІЪ конвульс іямъ, к а к ъ субъектовъ , ваиболѣе п р и г о д н ы х ъ для и х ъ про-
фессіи, которая т а к а м ъ образомъ ножетъ иногда д ѣ л а т ь с я наслѣдствен-
ной в ъ семействахъ , иодвѳржепныхъ эпилепсіи 3 ) . ' Г а к и я ъ путемъ, уже 
яа с т у п е н я х ъ ішзкой культуры, болѣзнепные эятузіасты в а ч и в а ю т ъ 
обиаруживать то сильвоѳ вл іяніе н а д ъ у я а я и окружающихъ и х ъ болѣе 
нормальяыхъ людей, которое они сохраняютъ столь заяѣчательпымъ 
образомъ во в с ѣ историческія в р е я е в а . 

Болѣзненпыя явлев ія прорицавія в ы з ы в а ю т с я в с е г д а ради и з в ѣ с т -
пыхъ цѣлей, цри этояъ присяжные колдуны обыкяовенпо в п а д а ю т ъ в ъ 
преувеличепія или даже в ъ простое првтворство . В ъ болѣе пеподдѣль-
н ы х ъ с л у ч а я х ъ я е д і у н ъ ножѳтъ настолысо сильнопроникнутьсямыслью, 
что овладѣвшій яыъ д у х ъ в ъ самояъ д ѣ л ѣ говоритъ чреэъ него, что онъ 
я о ж е т ъ пе только назвать д у х ъ по ияенп, говорить сообразно его х а -
раістеру, но дажо и з я ѣ п я т ь свой голосъ, сообразно съ духовной манифе-
стаціей. Э г а послѣднял способность, нринадлежащая „ ч р е в о в ѣ і д а т е л ь -

') Callaway, «Religion of Amaziilu», pp. 183, 259, и друг. 
2) Falkner, - Patagonia», p. 116. Cm. такжо Rochefort, «Iles Antilles», p. 418 

(Caribs). 
a) Georgi, «Reise im Russ. Reich.», vol. I, p. 280; Meiners, vol. Il , p. 498. 



с т в у " в ъ сго древнемъ зяачові і і , д а л ѣ е в с р е х о д и т ъ , конечно, в ъ чистый 
обманъ. Н о изіенно то , что эти я в л е н і я ііли в ы з ы в а ю т с я искусственно, 
иливоспроизводятся съ намѣрѳниымъ обзіаномъ,свидѣтельствуетъ сворѣе 
в ъ пользу напіей зіысли, чѣзіъ противъ нея . Дѣйствитѳльныя или при-
творпыя подробпости црорицательнаго одержааія , во всякомъ с л у ч а ѣ , 
служатъ разъясяеяіеэгь народнаго в ѣ р о в а н і я . П а т а г о н с к і й в о л д у н ъ , прп-
стуиая к ъ д ѣ л у , н а ч и н а е т ъ б я т ь в ъ барабанъ и в ѳ р т ѣ т ь трещотку до 
т ѣ х ъ поръ, пова съ ниэіъ ве дѣлаетсл д ѣ й с г в и т е л ь н ы і і или зінизіый 
эшілептическій ирипадокъ; т о г д а д у х ъ , вошедшій въ него, яачинаетъ 
о т в ѣ ч а т ь на вопросы, к а к ъ бы изнутри его, слабызіъ, г л у х и и ъ голо-
сомъ ' ) . В ъ южной И в д і и ц Цойловѣ т а к ъ назнваеяые „ бѣсяоватыс 
п л я с у в ы " д о в о д я т ъ себя савіи до вароксиззіа, чтобы иридти в ъ вдохно-
венное состояпіе, нсобходиное имъ д л я л ѣ ч е я і я больныхъ 2 ) . Т а к и м ъ же 
образомъ на жрецовъ племени Бодо паходитъ, въ б ѣ ш е н ы х ъ и л я с к а х ъ 
додъ зіузыку il пѣніе окружающихъ, п р и я а д о в ъ безузшаго изстунленія, 
во врозія котораго божество яисходитъ въ жреда и иачинаетъ ирори-
цать черезъ него 3 ) . В ъ К а з і ч а т к ѣ жеящияи-шаманы начинаютъ про-
рочествовать , к о г д а Б и д л у к а й в х о д и т ъ в ъ н и х ъ при грозіѣ и аюлвіи; 
онѣ восврииимаютъ д у х а съ восклидашеиъ „ т т ! " зубн и х ъ стучатъ, ' 
к а к ъ в ъ л и х о р а д к ѣ , и онѣ дѣлаются способяызіи ирорицать 4 ) . В ъ пле-
зіенп Сингфо, въ іого-восточиой А з і и , заклияатѳль , яли „ п а т ц о " , придя 
ЕЪ больвоиу, призываетъ „ н а т ъ " , илн д е з ю в а , д у ш у узіершаго ияозезі-
наго КНЯ8Я, Еоторая входитъ в ъ нѳго и даетъ требуезіые о т в ѣ т ы 5 ) . Н а 
островахъ Т и х а г о ОЕеана д у х и узіершихъ в х о д я т ь в а врезія в ъ т ѣ л а 
ж и в ы х ъ , чтобъ, вдохновляіі и х ъ , заставить предсвазать будуідія со-
бытія или исполиить каЕІя -либо в е л ѣ н і я в ы с ш н х ъ божествъ. Л у ч ш і я 
ояисанія сизіитозіовъ одержизіости духозіъ прорицапія y дикарей отно-
сятся ИЗІРНІІО Е Ъ этой части с в і т а . Фиджійскій жрецъ сидитъ средн глу-
бояаго зюлчавія , уиорао у с т а в и в ъ г л а з а па украшсніе изъ китоваго уса. 
Черезъ Н Ѣ С К О Л Ь Е О эіинутъ онъ иачинаотъ дрожать ; в ъ лнцѣ И конечно-
с т я х ъ в о л в л л ю т с я слабыя подергивавьл , воторыя уеиливаются до ж е -
С Т О Е И Х Ъ судорогъ , сопровождающихся вздутіемъ в е в ъ , бредозіъ и с т о -
вами. В ъ зто врѳзія в ъ яего в х о д и т ъ божество, в в р о р и д а т е л ь , съ 
враідающвзіися, в ы я у ч е в а ы м и глазами, б л ѣ д я ы л ъ лицозіъи поснвѣлызш 

' ) Falkner, 1. с. 
' ) Caldwell, «Dravidian Languages», App.; Latham, vol. II, p. 409. 
s) Hodgson, «Abor. of India», p. 172. 

Steller, «Kamtschatka», p. 278. 
s ) Bastian, «Oestl. Asien», vol. II , p. 328; vol. Ill, p. 201, «Psychologie», 

p. 139. CM. также Römer, «Guinea», p. 59. 

губазіи, облаваясь потозгь, съ видозіъ совершевно бѣшеваго человѣва, 
высвазываетъ яеестествеявыэіъ голосозіъ волю божества; затѣзіъ ярипа-
докъ стнхаетъ, нрорицатель тупо глядитъ вокругъ сѳбя, и божество 
возвраідается въ страву духовъ. Н а Савдвичевыхъ островахъ, гдѣ богъ 
Оро изрекалъ таЕПзп, жѳ образозіъ свою волю, его жредъ вереставалъ 
дѣйствовать и говорить, какъ свободвое суідество, яо съ судорогазіи 
въ Еовечяостяхъ, съ стравівыаи, исііажѳнными чертазіи, дикиыи, не-
подвижяызіи, безсзшслевиыми глазазіи, съ вѣвой ва губахъ, овъ ка-
тался во зезілѣ и возвѣвіалъ волю вошедшаго въ вего бога ДИЕИЗШ, 
рѣзкизіи и безсвязвнчи звуками, воторые туиаяво истолЕОвывались 
ОЕружающвэіи жрецаии вароду. Н а о. Т а и т и часто завіѣчали, чтолюди, 
ве отличавтіеся въ яориальвоиъ состоявіп ви талавтазіи, ви врасворѣ-
ЧІРЗІЪ, въ припадЕахъ судорожнаго бреда говорили цѣлыя рѣчи серьсзяо 
и возвышевяо, сообідая волю и отвѣты боговъ, или предсказывая бу-
дущее, въ хорошо построеяныхъ фразахъ, полныхъ иозтичесЕихъ обра-
зовъ it зіетафоръ, свойствевяыхъ оратору по профессіи. Но к а к ъ тольво 
врипадоЕЪ вроходилъ и здравый разсудовъ возвравіался, даръ ироро-
чества исчезалъ 1 ) . Наісоведъ, африкавскій прорицатель является, ио 
оввсаяіязіъ, вервобытвымъ чревовѣщателезіъ съ ясвызш признавазш бо-
лѣзяевнаго вритворства. В ъ Софалѣ вослѣ погребенія короля, душа 
его входила въ колдуна, и голосоиъ, зваЕОвіызіъ псѣвіъ овружаюідизгь, 
давала яовозіу зюпарху совѣты, какъ управлять яародозіъ 2) . В ъ одвомъ 
описаніи, лѣтъ оволо ста тозіу вазадъ, разсвазывается, в а в ъ одва не-
грвтянЕа, фетишсвая жрида въ Гвинѳѣ , давала отвѣты чоловѣісу, дри-
ходнвшсзіу совѣтоваться съ вай. Ояа сидѣла на зезілѣ, СЕорчившись, 
утвяувъ голову въ колѣпи и заврывч лидо рувазш, пока фѳтишъ пѳ 
вдохвовилъ ее; тогда, съ пѣвой y рта, ояа яачала сздорожяо и тяжело 
дышать. Пришедшій зюгъ теаерь обратиться ЕЪ ней съ вовросами: 
„выздоровѣетъ ли отъ болѣзви зіой другъ или братъ'! чтб дать мнѣ 
тебѣ, чтобы избавить его отъ б о л ѣ з в в ? " и т. д . Жрица отвѣчала тоа-
ЕПЗІЪ, свистявіизіъ голосозіъ ва старияяовіъ варѣчіи предвовъ, и вопро-
шающій получалъ приказавіе нли убнть бѣлаго пѣтуха и положить его 
ва переЕрестокъ, или связать его и дрѳдоставить фетишу, или дросто 
вбвть въ землю дюживу дѳревяввыхъ Еольевъ, чтобы зарыгь взіѣстѣ 
съ яими болѣзнь друга 3 ) . 

' ) Ellis, «Polyn. Res », vol. I, pp. 352, 373, Mœrenliout, «Voyage», vol. I. 
p. 479; Mariner, «Tonga Islands», vol. I, p. 105; Williams, «Fiji», vol. I, p. 373. 

s) Dos Santos, «Ethiopia», въ Pinkerton, vol. X V I , p. 086. 
s) Römer, «Guinea», p. 57. CM. такжс Steinhäuser, 1. c., pp. 132, 139; J . B. 

Schlegel, «Ewe-Sprache», p. XVI. 



Л в л е в і я одѳржимости б ѣ с а л я y в а р в а р о в ъ и цивилизованныхъ н а -
родовъ не требуютъ иодробпаго описанія, представляя собою нс болѣе 
к а в ъ продолжѳпіе т ѣ х ъ же двлсній y дикарей ' ) . И въ втомъ с л у ч а ѣ 
точно также все г о в о р в т ъ в ъ польву заключепія , что теорія одержя-
мости есть самобытный п р о д у к т ъ н и з т е й к у л ь т ѵ р ы , постепенио в ы т ѣ с -
вяемый высіпей врачебной наукой. С л ѣ д я за этинъ учепіеяъ по с р е д -
я в я ъ il в ы с т и м ъ ступенямъ цивилизаціи, мы сперва з а л ѣ ч а е л ъ стрем-
леніѳ о граничивать сферу сго прилолѳніеиъ лишь къ н ѣ к о т о р ы я ъ осо-
бевнылъ, тяжелымъ болѣзнямъ, прѳииущеетвенно с в я з а н в ы м ъ съ уяо-
помѣліательствомъ, з м л е в с і е й , истерикой, брѳдомъ, идіотизиоыъ, б ѣ -
пгепствомъ; з а т ѣ л ъ , в с л ѣ д с т в і е постоянпаго противодѣйствія со сторопы 
врачей, исчезаетъ и это стремленіе. У народовъ юго-восточной А з і и 
посѣщевіѳ и одержаніѳ б ѣ с а а я крѣпко держится, по крайней л ѣ р ѣ , в ъ 
народноиъ в ѣ р о в а н і и . К и т а е ц ъ , страдающій головокружеяілми, я е в о з -
ложпостью в л а д ѣ т ь членами, или другою пеобъяснилою болѣзнью, убѣж-
денъ, что на пего или подѣйствовалъ злобяый демонъ, или что опъ в а -
казанъ з а какой-пибудь проступокъ противъ и з в ѣ с т я а г о божества, ко-
торое онъ даже ложетъ н а з в а т ь , я л в испорченъ своею женою прежняго 
с у щ е с т в о в а н і я , д у х ъ которой, послѣ д о л г и х ъ в о и с к о в ъ , накояецъ, яа -
шѳлъ его. З а к л и в а н і я , конечно, и з д ѣ с ь в ъ х о д у , и если злой д у х ъ 
в ы г в а н ъ изъ человѣка , то о в ъ особевво лѳгко в х о д и т ъ въ о к р у ж а к щ и х ѵ 
отсюда обычвая т а л ъ поговорка: „ п р а з д я ы х ъ зрителей ве должво быть 
при з а к л и в а в і я х ъ . Г а д а н і е ври восредетиѣ одержилыхъ д у х а л п медіу-
я о в ъ вѳсьма обыквовевво в ъ К и т а ѣ . Сюда отяосится, в а в р . , с і у ч а й 
к о г д а жеящияа-модіуяъ садится за столъ и в о г р у ж а е т с я въ созерца-
тельвос состояніе , в о к а в ъ ея тѣло ве войдетъ душа того уыершаго отъ 
котораго желаютъ волучить вѣсти , и который т о г д а черезъ медіуыа в а -
ч и в а е т ъ говорить окружающидъ; сюда же отяосятся и врорнцанія муж-
ского медіуяа , въ котораго , послѣ вризывав ій и леемерическихъ пріе-
мовъ, в х о д и т ъ божество, в р и д а в а я ему при з т о я ъ божсствевпый в и д ъ 
и осанку ). В ъ Б и р л ѣ д у х ъ болотяой л и х о р а д к и ваиадаетъ ва людсй 
проходящихъ чрезъ его владѣнія , и трясетъ до т ѣ х ъ яоръ, в о к а ови 
не избавятся отъ вего заклинаніямв ; привадки аадучей болѣзіш и а в о -
плексш производятся другили духами. П л я с к а ж е в щ н в ъ , о д е р ж і ш ы х ъ 
бѣсали, лѣчится т ѣ м ъ , что в р а ч ъ в о к р ы в а е т ъ велевою голову болыіой 
и в а ч и в а е т ъ одержимую сильво бить валкой, в ъ у в ѣ р е в в о с т и , что удары 

174- : ' ! І 0 Т Т С Т И о татарскихъ племепахъ y Castrén, «Finn. Myth.», pp. 164 

іп і ц І ш т P ' < J 0 : о т я о с я т е л ь н о Абиссиніи y Parkins, «Life 

-') Doolittle, «Chinese», vol. I, p. 143, vol. i l , pp. 110, 320. 

ч у в с т в у ю т с я ве ею, a деловомъ; д у х ъ ѵдерживаетсл отъ б ѣ г с т в а закол-
дованвой узловатой верѳвкой, к о т о р а я в а к и д ы в а е т с я в а ш е ю б ѣ с н о в а т о й ; 
к о г д а вобои довели дсмова до того, что онъ в а ч і ш а е т ъ говорить голо-
сомъ больной и о б ъ я в л я е т ъ свое имя, то в р а ч ъ отдускаетъ его да волю, 
или же в а ч и в а е т ъ д а в и т ь догаии животъодержимой, пока д е з а т о а ч е т ъ 
д ь я в о л а до смсрти. В ъ в п д ѣ прилѣра призывавій и в р и в о ш е в і й д о с т а -
точдо б у д е т ъ дривссти х а р а к т е р в ы й разсказъ д - р а Б а с т і а в а . В ъ Б е н -
галін съ одпимъ поваромъ елучился авоилектическій ударъ ; его жѳда, 
бирмаяка, объявила , что болѣзвь была с в р а в е д л п в н м ъ д а к а з а в і е м ъ д л я 
яего, т а к ъ к а к ъ б е з б о ж в в к ъ каждый д е в ь закупалъ в а р ы в к ѣ вровизію 
фуятами и, десмотря в а ея у б ѣ ж д е в і я , в и к о г д а ве х о т ѣ л ъ ѵдѣлить дажѳ 
к у с о ч к а л я с а духу-покропитслю города. К а к ъ добрая жеяа ,ова , однако, 
д ѣ л а л а теперь длл страдаіощаго мужа все, чтб могла; к л а л а в о д л ѣ пего 
д л я „ в а т а " к у ч к и окрашеянаго риса и н а д ѣ л а ему в а вальцы кольца 
съ молитвами, обрав;евяыли к ъ оскорблеввому б о ж е с т в у . — „ 0 ве иучь 
е г о ! — О т в у с т и е г о ! — H e дсржи его т а к ъ к р ѣ в к о ! Я дамъ тебЬ р и с а ! — 
0 , к а к ъ оиъ в к у с е н ъ ! " Н а с к о л ь к о б у д д и з л ъ яризваетъ таісія в о з з р ѣ в і я , 
можію з а к л ю ч п т ь изъ офиціальныхъ вовросовъ, п р е д л а г а е л ы х ъ к а в -
д и д а т а л ъ па званіе м о в а х о в ъ вли жрѳцовъ. „ Н е подверженъ ли ты 
умовомѣшательству влп другой болѣзни, дричиияемойвеликанами, к о л -
д у в ь я л и нли 8лыми духами л ѣ с о в ъ и г о р ъ Г 1 ) В ъ в р е д ѣ л а х ъ Б р и т а я -
с к и х ъ в л а д ѣ в і й Иігдіи можао до сихъ поръ изучать в а д ѣ л ѣ тсорію 
одержядости бѣсали и отяосліціеся к ъ веіі обряды закливаній . З д ѣ с ь 
вслкое внезавяое заболѣвав іе , или в е р в я ы е п р і ш а д к и , дрииисываютея, 
к а к ъ и въ стариву , д у а о в е в і ю или в х о ж д е в і ю „ б г у т а " , существа , илѣю-
іцаго делояическій х а р а к т е р ъ . Е с л в человѣка исвортлла и сдѣлала боль-
в ы и ъ или п о я ѣ ш а в і ш и ъ старая к о л д у д ь я , то она о т в ѣ ч а е т ъ извутри 
его т ѣ л а , кто ова и г д ѣ живетъ. Д а л ѣ е , в ъ И д д і и и т е в с р ь можво в и -
д ѣ т ь , к а к ъ одержилые делояами в о д я т ъ , к о р ч а т с я , б ѣ с н у ю т с я и даже 
р а з р ы в а ю т ъ с в я з ы в а к щ і е и х ъ веревки, воиа в а в и х ъ ве подѣйствуютъ 
з а к л и в а в і я ; т о г д а бѣсяованье прекращается , больвой тудо смотритъ 
кругомъ, в з д ы х а е т ъ , дадаетъ в ъ изнеможеяіи па зеилю в приходитъ в ъ 
себя. З д ѣ с ь жс иождо в и д ѣ т ь , к а к ъ божсство заставляютъ в х о д и т ь в ъ 
тѣло людей в у т е м ъ возбуждаюіцихъ движеній, иѣнія в куреній; боже-
ство п р о я і ш ш т ъ т о г д а свое врисутствіѳ обычпымя иетерическили или 

') Bastian, «Oestl. Asien», vol. II, pp. 103, 152, 381, 418, vol. I I I . p. 247 
etc. CM. также Bowling, «Siiim.», vol. I . p. 139; «Journ. Ind. Arcliip.», vol. IV, 
p. 507. vol. VI, p. 614; Tnrpin въ Pinkerton, vol. I X . p. 761; Kempfer, «Japan», 
ibid, vol. VII , pp. 701, 730, n T. д. 
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эпилептнческими я р и п а д к а и н я і іроизяоснтъ прорицаиія о т ъ своего 
божествеяяаго лііца я имснн голосомъ в д о х н о в с я в а г о мсдіума ' ) 

Формулы д л я н з г н а н і я з л ы х ъ д у х о в ъ в ъ д р ѳ в п я х ъ в а в н л о н с к и х ъ 
и а с с и р і й с к и х ъ т е к с т а х ъ у к а з ы в а ю г ь . что ученіе о б о л ѣ з н е т в о р в ы х ъ 
д е м о я а х ъ находилоеь т а и ь в ъ поляоиъ р а з в и т і и . В ъ дренвей Г р е ц і и 
и г и м ѣ с у щ е с т в о в а л и подобныя же в ѣ р о в а в і я ; и отъ в и х ъ по втому 
прѳдиѳту к ъ в а м ъ персшли т е х в и ч ѳ с к і о термипы в ъ р о д ѣ : „ д е м о н и ч ѳ -
ск ій . Т а к ъ y Гомера л ю д е й , м у ч и м ы х ъ особсвво томительяыми бо-
л ѣ з я я м н , т е р з а е т ъ злобпый д е л о н ъ ( o t u y s p i ? ôè о ! Ь/yj.z о а ф ю ѵ ) 
я З п и л е в с і л к а к . ь П ( Ш з ы в а е т ъ самое и и я ; о б о з в а ч а л а 
„ с х в а т ы в а в і е больяого с в е р х ъ е с т е с т в е н в ы м ъ д ѣ я т е л е я ъ ; иослѣдв ій 
т о ч в ѣ ѳ о п р е д ѣ л я л с я в ъ „ п и ф о д е я с ш " , г д ѣ больвого с х в а т ы в а л а , иля 
имъ о в л а д ѣ в а л а нимфа ( ^ Щ - о - , , l y m p h a t u s ) . П р и ч и н в а я с в я з ь 
между одержимостыо бѣсами и у м о к о л ѣ ш а т е л ь с т в о л ъ и л в бредолъ бы іа 
одною н з ъ акс іомъ греческой философія . Б ы т ь я о м ѣ г а а н н ы л ъ з в а ч я л о 
з а к л ю ч а т ь в ъ себѣ злого д у х а ; С о к р а т ъ г о в о р и т ъ о т ѣ х ъ , которые 
отрицаютъ с у і ц е с т в о в а в і е д е л о н о в ъ н л я д у х о в ъ , что ови сали б ѣ с н о -
в а т ы е ( о а щ о ѵ т , е с р ) ) ; А л с к с а я д р ъ в р и в и с ы в а л ъ в л і я в і ю о с к о р б л е в в а г о 
Д ю в н с а веудержныую л р о с т ь , во в р е л я которой о в ъ , в ъ ц ь я в о л ъ с о -
стоявіи, убплъ своего д р у г а К л и т а ; б ѣ ш е в о в п о м ѣ ш а т е л ь с т в о припи-
сывалось о д е р ж а в ш злымъ д е м о в о л ъ (улу .ооацшпа) . В в м л я в е н а з ы в а л и 
п о л ѣ ш а і ш ы х ъ „ l a r v a t i " , „ l a r v a r u m p l e n i « , т . - ѳ . полвымн д у х о в ъ . 
Л.ЮДИ, одержяшые бѣсами, д и к о г л я д ѣ л я съ в ѣ в о й в а г у б а х ъ и 
д у х и говорилн я з я у т р и п х ъ голосомъ больного . Сила заклиыателей 
била т а л ъ т а к ж е хорошо и з в ѣ с т л а . Ч т о к а с а е т с я до одержішости д у -
х а л и п р о р и ц а в і я , то у ч е в і ѳ объ этояъ иредметѣ и ого о б р л д о в а я с т о -
р о в а п р о д в ѣ т а л и в ъ к л а с с н ч е с к о и ъ л і р ѣ , лишь и е з н а ч в т с л ь н о и з м ѣ -
вившись с р а в н и т о л ь в о с ъ в р ѳ м с в ѳ м ъ в и з ш а г о в а р в а р с т в а . Е с л н б ы при-
вѳсти в ъ Д е л ь ф ы о с т р о в и т я н и н а Т и х а г о о к в а н а н д а т ь у в и д ѣ т ь еиѵ 
с у д о р о ж в ы я к р и в л я в і я в я о і и и п о с л у ш а т ь е я б ѣ ш ѳ в ы х ъ к р н к о в ъ о в ъ 
нѳ потребовалъ бы о б ъ я с в е а і я лн одного я з ъ о б р я д о в ъ - т а к ъ в о х о -
д и л я опи в а п р о д у к т ы ѳ г о родвой д и к о й философін а ) . 

x J \ ? 0 m e ï т ' Х ' 6 4 ' И а , ' > Phtedr. Tim. etc.; Pausan. I V 27 2-
Ä A l e X ' ; 1 , 6 * * b a e i a n ' ^ i l Ä 

В ъ течев іѳ п е р в ы х ъ в ѣ к о в ъ х р и е т і а в с т в а с л у ч а я одержимости б ѣ -
сами д ѣ л а ю т с я особѳвво ч а с т ы , и , в ѣ р о я т н о , в е потому, чтобы а н и л я -
с т и ч е с к а я т е о р і я болѣзпей н о л у ч н л а в ъ т о время в е о б ы ч а й в о е р а з в и -
т і е , a no тоіі простой п р и ч и в ѣ , что г о с в о д с т в о в а в г а е е т о г д а р е л и г і о з -
вое возбуждѳв іе у с н л и в а л о в о з и о ж в о с т ь п о д о б в ы х ъ я в л е в і й . С т а р н в -
в ы я д у х о в в ы л сочивѳв ія о п и с ы в а ю т ъ подъ имеяами „ б ѣ с п о в а т ы х ъ " 
(ôat'Aoviaôjj-svot), „ о д е р ж и м ы х ъ " (ztrcsy/î jxsvot), „ я в е р г о н с я о в ъ (ёѵвр-
YO6(AEVOT) ЦѢЛЫЙ р я д ъ людѳй, в ъ т ѣ л а к о т о р ы х ъ в с е л и л н с ь злыѳ д у х и , 
т а к ъ к а к ъ я р я п а д к и часто сопровождались y н п х ъ сильвымн с у -
дорогамн и корчами, з а которыми с л ѣ д о в а л н то б ѣ с в о в а п і е пли по-
м ѣ ш а т с л ь с т в о , то прнступы падучей б о л ѣ з в н н д р у г і я с н д ь н ы я к о н -
в у л ь с и в н ы я е т р а д а п і я . Эти больвыѳ с о с т а в л я л я в р и з я а я в ы й о т д ѣ л ъ 
д р е в я с й х р н с т і а я с к о й о б щ и в ы , и д л я в н х ъ о т в о д и л о с ь в ъ ц е р к в а х ъ 
особоѳ мѣсто . Ц ѳ р к о в ь была г л а в я ѣ й ш н м ъ у б ѣ ж н щ е м ъ э т и х ъ н е с ч а с т -
н н х ъ , я а в и х ъ л е ж а л а о б я з а я в о с т ь у б и р а т ь ее в в ѣ ч а с о в ъ б о г о с л у ж е -
в і я ; и и ъ е ж е д в ѳ в в о прнвосили т у д а п и щ у , н опи паходнлись подъ н а д -
зороиъ особаго к л а с с а д у х о в в ы х ъ л и ц ъ , з а к л н в а т е л ѳ й , о б я з а в в о с т ь к о -
т о р ы х ъ з а к л ю ч а л а с ь в ъ т о м ъ , чтобы н з г о в я т ь б ѣ с о в ъ молитвами, з а -
к л и н а н і я м н и паложевіемъ р ѵ к ъ . Ч т о к а с а е т с я до о б ы ч н ы х ъ п р и в а д -
к о в ъ о д е р ж и я о с т и , то І у с т и в ъ , Т е р т у л л і а в ъ и д р . пнсатели т о г о 
вромеви о п и с ы в а ю т ъ я о д р о б я о , к а к ъ д ь я в о л ы , в х о д я в ъ т ѣ л а людей, 
р а в с т р а и в а ю т ъ тѣлесное и душевноѳ з д о р о в ь е , в о б у ж д а ю т ъ и х ъ б р о -
д и т ь в о к л а д б н щ а м ъ и п о в е р г а ю т ъ на зеалю в ъ к о р ч а х ъ в с ъ пѣной 
в а г у б а х ъ ; к а к ъ они в ы к р и к н в а ю т ъ свои д ь я в о л ь с к і я нмена голосомъ 
одержимаго , а к а к ъ з а т ѣ и ъ , в о б ѣ ж д е н в ы е силою з а к л и н а н і й нли у д а -
рами, павоснмыми их'і> ж е р т в а м ъ , они п о к и д а ю т ъ т ѣ л а , в ъ к о т о р ы я 
вошли, п р н з н а в а я , что я з ы ч е с к і я божѳства с у т ь яе что ішое, к а к ъ 
д ь я в о л ы ' ) . 

Т а к ъ к а к ъ этотъ в р е д м е т ъ з а а к о м ъ всяко.чу о б р а з о в а в в о и у ч н т а -
телю, то я позволю себѣ в е п р и в о д н т ь в ъ водробвости в е е й обшярной 
массы о т н о с я в ( в х с я с ю д а с в и д ѣ т ѳ л ь с т в ъ , в а р в а р с к н х ъ в о с у щ п о с т в и 
болѣе нли мевѣо с г л а ж е в в ы х ъ цивилизаціей лишь в ъ в ѣ к о т о р ы х ъ под-
р о б я о с т я х ъ . Д л я моей ц ѣ л и — п р о в с с т и учспіе объ одержичостн д у х а и н 
и з а к л и н а в і я х ъ чрезъ средпіе в ѣ к а до в о в ѣ й ш и х ъ в р е м е в ъ — д о с т а -
т о ч в о б ѵ д е т ъ В Ѣ С К О Л Ы І И Х Ъ панболѣе в и д а ю щ и х с я я р и л ѣ р о в ъ . З а об-

' ) Относительно обіцихь указаній с.м. Hinghain, «Antit|Uities of Christian 
Chinch», book TIT, ch, IV; Calmct, «Dissertation sur les Esprits»; Maury.«Magie», 
etc.; Lecky, «Hist, of nationalism». Отдѣльные иримѣры CM. Tertull. Apolog. 
23; De Spectaculis, 26; I hrysostom. Homil. X X V I I I in Matth. IV; Cyril. Hiero-
sol. Catech. X V I , 16: Minuc. Eel. Octavius. X X I ; Condi. Cartlmg. IV, etc.. etc. 



р ш ч и в ъ иѳдицинскихъ воззрѣній мы можемъ в з я т ь предшісанія изъ 
„ E a r l y E n g l i s h L e e c h d o r n s " (Отарннвый алглійскій л ѣ ч е б -
в и к ъ ) : средство противъ я р и п а д к о в ъ , ііроизводизіыхъ карлнками (т - е 
прогивъ конвульс ій) , есть пирогъ, испеченный изъ мяса бѣлой собаки 
с ъ м у к о й ; средство д л я людей, одержииыхъ бѣсами, есть пастой и з в ѣ с т -
н ы х ъ т р а в ъ яа освѣтленномъ п и в ѣ , съ чеснокомъ и святой водой, к о -
торый долженъ быть о с в я щ е н ъ во времяобѣдни и выпитъ нзъ ц е р к о в -
паго колокольчика. Философскія разсуждепія такого рода вюжво найти 
въ сочинѳвіи „ M a l l e u s M a l e f i c a r u m " , тракгующемъ о тозіъ 
к а к ъ демоны вселлются в ъ люден и причияяютъ болѣзни. Эти и з с і ѣ -
дованія яреемственно продолжаются иодъ руководствовіъ Г л е н в и л я в ъ 
„ b a d u c i s m u s T r i u m p h a t u s " . Историческіе разсказы уііоми-
я а ю г ь о коввульсивномъ ясновидящезіъ д у х ѣ , вселившелся однажды в ъ 
н ѣ к о е г о Н и к о л а я Обри: подъ влілліезіъ закливаній епиископа Л а о н -
скаго д у х ъ этотъ сазіывіъ поучвтельнымъ образомъ з а с в и д ѣ т е л ь с т в о -
валъ лживость кальвипизша. Мы узпаемъ д а л ѣ е , что дезюнъ вселился 
в ъ К а р л а V I , короля фраздузскаго , н священпикъ щ е т н о я ы т а л с я 
в ы г н а т ь «его изъ т ѣ л а д в ѣ н а д ц а т и е к о в а н н ы х ъ людей, которые б ы ш 
предназяачены д л я в.чѣщешя дезіона. В ъ Эльбингѳроде одна н ѣ м к а в ъ 
н р и п а д к ѣ зубной боли выразила желаніе, чтобы д ь я в о л ъ вошечъ к ъ 
пей в ъ зубы, и в ъ нсе, в ъ сазюмъ д ѣ л ѣ , вселилось ц ѣ л ы х ъ шесть д е -
мововъ, носившихъ, п о и х ъ собствеііиому призпапію слѣдующіл имена-
S c h a l k der W a h r h e i t , W i r k , W i d e r k r a u t , M y r r h a , ICnip, S t ü p . 

Л т т о , і ѣ - в ъ Г е о р ™ Л ю к и н с а вселилось разъ семь д ь я в о л о в ъ ; онл 
корчили его, говорили, п ѣ л н , лаяли ио собачьи и были и з г н а і ш тор-
жествевнызіи завлинаніями сеыи д у х о в н ы х ъ лицъ въ бристольекошъ со-
оорѣ , в ъ 1 7 8 8 г . ' ) . Сяльнымъ доказательствомъ того, что древнее 
учоше продолжаетъ существовать и до сихъ в о р ъ , служитъ то, что в ъ 
Е в р о в ѣ il в ъ настоящемъ столѣт іи , начиная отъ Г р ё д і и и Италіи и 
кончая Фраяціей, народъ иршіисываетъ помѣшательство и нстерику 
одержиаости духазш и л ѣ ч и т ъ и х ъ заклинавіязш совершенпо т а к ъ же 
к а к ъ и въ пѳрвобытныя времена 2 ) . В ъ 1 8 6 1 р. в ъ М а р з и в ѣ , деро-
в у ш к ѣ в ъ югу отъ Ж е н е в с к а г о озера, развилась яростнал эпидсзіія 
Оѣснованья, доетойнал поселеній враснокожихъ и н д ѣ й ц е в ъ , или не-

' ) Иодробности y Cockayne, «Leechdoms, etc. E a r l y England», vol. IT. „ 

е Й 7 ° І „ Г і Ю с Ь 1 Х Х І Œ l ^ ' У Т М а 1 Ѳ І І С - 8 ' Galmet, .Dil 
TT n « r , 7 I V ; ? , 0 1 s t ' 'Zauber-Bibliothek»; Bastian, «Mensch», vol. 

i L h i l 1 ' ? ' , ' ' ' f ' - ^ -Questions sur 1 Encyclop.», a r t . 
«Superstition»: «Encyclop. B r i t a n n . . , 5-tli ed., art . «Possesion». 

") CM. Maury, «Magie», part. II , ch. II . 

г р и т я в с к а г о д а р с т в а западпой Африки; подъ вліяніезіъ заклинапій 
с у е в ѣ р н а г о патера, эта эпидѳмія усилилась до такой степспи, что не 
болѣе, к а к ъ в ъ одвой зтой д е р е в н ѣ бнло сто д е с я т ь б ѣ с н о в а т ы х ъ ' ) . 
Слѣдуюідая в н д ѳ р ж к а в з я т а изъ иисьма, пнсаннаго в ъ 1 8 6 2 году 
монсипьоромъ Апуиль , французскимъ епископомъ-мишоперомч» в ъ К и -
т а ѣ . „ L e cro i r iez vous? d i x v i l l a g e s se s o n t c o n v e r t i s . L e d iab le e s t 
f u r i e u x e t f a i t l e s c e n t c o u p s . I l y a e u , p e n d a n t les q u i n z e j o u r s q u e 
j e v iens de p r ê c h e r , c inq o u s i x p o s s e s s i o n s . Nos c a t é c h u m è n e s a v e c 
l ' e a u b é n i t e c h a s s e n t l e s d iab les , g u é r r i s s e n t l es m a l a d e s . -T'ai v u des 
c h o s e s m e r v e i l l e u s e s . L e d i a b l e m ' e s t d ' u n g r a n d S e c o u r s pour c o n -
v e r t i r les p a ï e n s . C o m m e a u t e m p s de N o t r e - S e i g n e u r , q u o i q u e p è r e 
d u m e n s o n g e , il n e p e u t s ' e m p ê c h e r de d i r e l a vér i té . V o y e z c e p a u r v e 
possédé f a i s a n t m i l l e contors ions (et disant, à g r a n d s c r i s : „ P o u r q u o i 
p r ê c h e s - t u l a vra ie re l ig ion? .le n e p u i s souf f r i r q u e t u m ' e n l è v e s mes 
d i s c i p l e s " . - „ C o m m e n t t ' a p e l l e s - t u ? " l u i d e m a n d e le c a t h é c h i s t e . 
A p r è s q u e l q u e s re fus : „ J e s u i s l ' e n v o y é de L u c i f e r " . — „ C o m b i e n ô t e s -
v o u s ? " — „ N o u s s o m m e s v i n g t - d e u x " . L ' e a u b é n i t e e t le s i g n e de la 
c r o i x ont d é l i v r é c e p o s s é d é 2 ) . B ъ 8аключеніеможво і і р и в е с т и ц р и н ѣ р ъ 
изъ практикп соврѳвтевпаго с п и р и т и з м а , — п р и м ѣ р ъ , въ которомъ зіе-
діузіъ чувстновалъ, что в ъ нсго воше.іъ и чрезъ него д ѣ й с т в о в а л ъ д у х ъ , 
особый отъ ого души. M ръ У э с т ь в ъ Филадельфіи о п и с ы в а е г ь , в а в ъ 
нѣкоторый одсржимый медіувіъ выдержа.ть исііытаніе зіечомъ и затѣмч. 
упалъ безъ ч у в с т в ъ ; к о г д а о в ъ нришелъ в ъ себя, д у х ъ о б ъ я в и л ъ из-
путри его , что опъ д у ш а умершаго п р с д к а свяпіенника, сражавшагося 
и умершаго в ъ войну з а независимость 3 ) . В ъ Апгліи почти заяолкли 
я в л е н і я одержизюстп бѣсами и разбираются теологами лишь съ исто-
рической точки з р ѣ п і я . И з ъ р е л и г і о з в ы х ъ обрядовъ англиканской 
церкви исключевы торжественныя цсремопіи и з г н а в і я бѣсовъ изъ т ѣ л а 
о д е р ж и в і ы х ъ , — ц е р е з ю н і и , которыя до с и х ъ поръ сохранились в ъ ри-
т у а л ѣ римской д е р к в и . Еслн в ъ Англіи врезш отъ врезіени и иояв-
ляются в д р у г ъ слухи о с л у ч а я х ъ д ь я в о л ь с к а г о і іавождеяія , то оня 
повторяются лишь газетами подъ рубрикой с у е в ѣ р і я и обвіааовъ. П р и 
жоланіи ііозяаковіиться съ учевіемъ объ одсржимости бѣсавіи, его ііро-
исхожденісмъ и влілніемъ па чсловѣчество , наэіъ слѣдуетъ искать зіа-

' ) A. Constans, « Eel ." sur une épideinie d'Hystéro-Dénwiiopathie, en 1861». 
Paris, 2 ed. 1863. Описаніе подобны.ѵь апидемій y сѣвсро-амер. индѣйцевъ CM. 
L e J e u n e въ «Bel . des Jés . dans la Nouv. France» , 163'J: Brinton, p. 275: a пъ 
Гв n net, CM. J . L . Wilson, «Western Africa», p. 217. 

! ) Ganuie, « L ' E a u Bénite au dix-neuvième Siècle, 3-ème ed. P a r i s 1806. p. 353. 
3) W e s t вг «Spiritual Telegraph»; цитировішъ Бастіаномъ. 



теріала д л я э т о г о не въ т ѣ х ъ с т р а я а х ъ , г д ѣ общестиевное мяѣніе раз -
вилось до той высоты, на какой оно с т о в т ъ в ъ Англіи , a обратиться 
к ъ самызіъ пизкимъ стуяенязіъ к у л ь т у р ы , г д ѣ это учеяіе гоеяодствуѳтъ 
еще u до настоящаго времени. 

Логко понлть, что измѣнеиіе воззрѣпій н а этотъ вредметъ в ъ со-
врѳменномъ обществѣ в и к а к ъ нс з а в и с и т ъ отъ иечѳзповѳнія той группы 
припадковъ , которые лриписывались древпими философами д ь я в о л ь -
скозіу навождешю. Истерика , падучая болѣзнь, бредъ , манія и тому 
нодобныя т ѣ л е с н ы я u душевныя разстройс-гва продолжаютъ существо-
в а т ь и тсперь. И опи не только суіцествуютъ, но y низшихъ расъ 
a в ъ п ѣ к о т о р ы х ъ с у е в ѣ р н ы х ъ м ѣ с т н о с т я х ъ даже и y высшпхъ, при-
падки эти всо сще обтясилютсл и врачуютел т а к ъ же, к а к ъ и иъ д р е в -
шя врезіеяа. Я е д в а ли в и а д у въ проувеличепіе, если скажу, ч т о в ъ 
учеяіе о дезіодическомъ одсржаніп, в ъ его суя іестнеяяыхъ ч с р т а х ъ , 
вѣритъ и т е в е р ь еще д ѣ л а я доловина человѣчсскаго рода, которая я в -
л я е т с я т а к и м ъ образозіъ упорвоіі представительяицей своихъ самыхъ 
о т д а л е в в ы х ъ и в е р в о б ы т я ы х ъ предковъ . М ы обязавы цивилизаціи, н 
нзіеяво в л і я в і ю зіедицішскихъ з н а в і й , в а ч а ш в и х ъ развиватвся уже в ъ 
классичеекш времена, т ѣ л ъ , что, к ъ с ч а с т ы о человѣчества , д р е в я я я 
аяизшстическая теорія болѣзней уступила, мало-по-малу, мѣсто воз -
з р ѣ в і я м ъ , болѣе согласнымъ съ совролсввой ваукой. П е р е в о р о т ъ , 
происшедвші въ знаменитой Г е л ь с к о й коловіи дѵшевпобольвыхъ в ъ 
Б е л ь п и , остаяется павсегда характеристическивіъ прилѣромъ. В ъ иреж-
в і я врезюва сюда вриводили сумасгаедшихъ толдали, чтобы освобож-
д а т ь и х ъ отъ бѣсовъ ваклинаніяия в ъ деркни св . Д і ш ф я ы ; дриливъ 
иольаыхъ нродолжается и до сихъ поръ, яо вмѣсто з а к л и в а т е л я тамъ 
д ѣ и с т в у е т ъ теверь в р а ч ъ . Г д ѣ бы и когда бы, одвако, шы ви в с т р ѣ -
тились съ повыткали о б ъ в с я и т ь дсмоническили вліяніями ту группу 
страданій, которая соврелеввылп образованвыми врачами пояизіается 
соиѳрішлшо ииаче, никогда вѳ с л ѣ д у е т ъ относиться съ ярояебреженіелъ 
къ древиему учевію и к ъ его з в а ч е в і ю в ъ исторін. ІСакъ прияадлеж-
вость визкой степеви к у л ь т у р ы , опо является в и о л в ѣ радіональвой 
философской Ііопыткоіі объясневія в а т о л о г и ч е с к и х ъ ф а к т о в ъ . Подобво 
т о y , к а к ъ віеханическал астрояомія віало-по-малу в ы т ѣ с н и л а аяиші-
стическую, т а к ъ и Сіологичсская в а т о л о г і я заступила зіало-ію ч а і у 
зіѣсто а в и м п с т и ч е к о й , — въ оиоихъ с л у ч а я х ъ д ѣ я т е л ь н о с т ь л и ч в ы х ъ д у -
х о в и ы х ъ существъ устувила зіѣсто дѣйств ію е с т е с т в е в в ы х ъ дроцессовъ. 

і е в е р ь лы верѳходииъ к ъ разсмотрѣпііо другой воликой отраслв 
визшихъ релипозяыхъ вѣровая ій ч е л о в ѣ ч е с т в а , — о т р а с л и , і і р е д с т а в і я ю -
щѳй развитіѳ того же самаго нриндива с ішритуалистическихъ вліяній 

съ которызіъ мы позяакомились в р и изучевіи тѳоріи одержизюсти. Я 
разѵмѣю ученіе о фетиіяизмѣ . К о г д а , в ѣ с к о л ь к о столѣтій тому н а з а д ъ , 
іюртугальцы замѣтили в ъ завадной А ф р и к ѣ то у в а ж с в і ѳ , съ какимъ 
яегры отвосились к ъ яѣкоторымъ предметамъ, я а я р . , деревьяыъ, р ы -
бавгь, растся іямъ, идоламъ, к а л я я м ъ , звѣрпяымъ к о г т я з і г , палкамъ и 
пр. , они очевь у д а ч в о сраввили эти нредмсты съ хорошо извѣстяыми 
нзть самимъ алулетамв, ИЛІІ талпсзіаяами, и в а з в а л и и х ъ „ f e i t i ç o " , 
или „ ч а р а з і и и , с л о в о м ъ , і і р о и с х о д я і д и м ъ о т ъ л а т я в с к а г о „ t ' a c t i t i u s " , 
в ъ с м ы с л ѣ „магическп и с к у с і і ы й " . Соврѳменныѳ фраяцузы н а я г л н ч а н е , 
заимствовавъ это слоно отъ иортугальцевъ , перѳдѣлали ѳго в ъ слово 
ф е т и т ъ ( f e t i c h e , f e t i c h ) , аесзютрл яа т о , что в ъ обоихъ я з ы -
ісахъ пздрсвло сущсствовалъ эквивалентъ его, х о т я н яѣсколько в ъ 
другозіъ с м ы с л ѣ , — в ъ старомъ фравцузскозіъ f a i t i s , „хорошосдѣлап-
в ы й , ц р е к р а с я ы й " , и въ старозіъ авгліі іскозіъ f e t y s , „хоропіо с д ѣ л а я -
ный, к р а с и в ы й " . Выраженіе зто встрѣчяется[ в ъ одяозіъ изъ ваяболѣе 
и з в ѣ с т н ы х ъ с т и х о в ъ Ч а у с е р а : 

„ A n d F r e n s ç h s e h e s p a k f u i f a i r e and f e t y s l y , 
A f t u r t h e s c o l e of S t r a t f o r d a t t e B o w e , 
F o r F r e n s c h of P a r y s was to h i re u n k n o w e " 1 ) . 

П р е з и д е а т ъ д е - Б р о с с ь , одиігь изъ самыхъ о р и г и я а л ь в ы х ъ зіысднтелей 
врошлаго с т о л ѣ т і л , будучн воражевъ описавіеиъ покловев ія а ф р и к а н -
д е в ъ различвызіъ веществсішызгь и обыдеввымъ предметамъ, в в е л ъ в ъ 
ѵвотреблевіс слово фетишиззгь, в ъ в и д ѣ общаго оиясательваго т е р -
мина 2 ) . Оъ того времеви, ово получило обширвоо равярострапевіе , б л а -
годаря товіу, что К о п т ъ восвользовался нмъ д л я о б о з в а ч е в і я общей 
теоріи первобытной р е л и г і н , в ъ которой всщѳствспвыо иредзіеты раз -
снатриваются к а к ъ одушевлешше ж и з в ь ю , водобвою человѣческой. М н ѣ 
пажстся , однако, болѣе узіѣстиымъ уяотребллть д л я обозяачсвія у ч с -
пія о д у х а х ъ вообще слово аішзіизмъ, о с т а в л я я з а словомъ фетигаизмъ 
болѣо узкую, нторостеиеішую сферу попятій, изіевво учсв іе о д у х а х ъ , 
ііоіілощояньіхъ в ъ в е щ с с т в е в в ы х ъ п р е д и е т а х ъ , или с в я з а н в ы х ъ съ яизш, 
илй, ваконецъ, д ѣ й с т в у ю щ и х ъ чсрезъ н х ъ восродство. Мы будезіъ р а з -
с м а т р я в а т ь фетпшиззіъ до покловев ія „ в у с к а м ъ дерева п казшлнъ 
включнтелвно; отсюда о в ъ яезамѣтво переходнтъ в ъ идоловоклоиство. 

'J «И по-французски говорила она правилыю u красиво, слѣдуя школѣ Страт-
форда на Бпу, потому что французскіП языкі. Парвжа «ылъ е(і неизвѣстенъ. 

а ) (('. do Brosses). Du culte des dieux fétiches ou Parallèle de l'ancienne 
Religion de l 'Egypte avec la religion actuelle .le Nigritie. 1760. (Де-Г.рсссъ 
ііредполагалъ, что елово «фетишъ- стоптъ въ связи сь выражевіемъ chose fee, 
fatum). 
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Ä ï i œ î r 
СЪ иліяніемъ і у х о и ъ т е Г * ! Д 0 Л Ж Н Ы б ы т ь 

т - в ъ строгомъ значенш слова, какъ оно уяо-

треблено здѣсь , должвы быть фетшпами. Но и этого еще недостяточпо. 
Чтобы установить за предмстомъ значеніе фетиша, нужны ясныя у к а -
занія того, что, по мпѣнію даннаго народа, д у х ъ вовлоіцевъ пъ иемъ 
или дѣйствуетъ черезъ него, илп сообщается съ людьми черезъ его по-
срѳдстпо; требуется также, чтобы данпый народъ вообще смотрѣлъ на 
птотъ иредметъ съ указанпой точки зрѣнія; или, наконецъ, нужны до-
казательства, что данвому предиету приписываетея личное созвавіѳ и 
сила, что к ъ вему обращаются съ рѣчами, поклоняются ему, молятся, 
цриносятъ жсртвы, боготворятъ его или, ваоборотъ, в е в а в и д я т ъ , со-
образво его прогалоиу пля будущему отвошепію къ иоклояяикамъ. И з ъ 
вриведѳнвыхъ згаою примѣровъ можво будетъ в и д ѣ т ь , что они, т а к ъ 
или нначе, болѣе или мевѣе, no удовлетворяютъ перечисленвымъ усло-
в іямъ. П р и опредѣлевін точпаго значевія фетишей, почитаояыхъ к а к ъ 
дикарями, т а к ъ и болѣе образовавпыми вародами, главная трудвость 
заключается в ъ рѣшевіи вопроса, приписывается ли чудесвое дѣ і іствіе 
фетвгаа цѣликомъ тому д у х у , которыіі воплощенъ в ъ предметѣ или с в я -
з а в ъ съ вимъ, или какому-вибудь меяѣо опредѣлѳввому вліяпію, про-
являющеыуся черезъ восредство предмета. В ъ яѣкоторыхъ случаяхъ 
зтотъ пупвтъ в ы я с в е в ъ , во во многихъ остасгся сомнительнызгь. 

Д л я болѣе ясваго понииаяія врироды фетиша, полезво бросить 
в з г л я д ъ на одву любовытвую группу воззрѣній, связывающихъ веякую 
болѣзвь в ъ одво и то же времл съ вліявіемъ духовъ и сь врисутствіемъ 
в ъ т ѣ л ѣ вакого-нибудь матеріальпаго предмета. В ъ зтпхъ в о з з р ѣ в і я х ъ 
заключается дѣлыіі р я д ъ указаній в а то, что, по іюплтіялъ д и к а р я , 
болѣзяь, или дѣйстіштельный д у х ъ болѣзни, зюжетъ быть воплоіценъ 
въ в а л к и , камни или другомъ подобвомъ вещественяомъ предметѣ . і 
австралійскихъ тузсицевъ колдупы извлскаюгь изъ евоего тѣла по-
средствомъ различвыхъ пріемовъ и маиипуляцій магнчеекую эссевцію, 
называемую „ б о й л і а " , которую ови могутъ ввѳсти иъ тѣло паціента по-
добно кусочкамъ кварца; эта эссенція причиняетъ боль и вожираетъ 
тѣло, во ее можяо извлечь волшебствомъ или в ъ вевидииоіі формѣ, или 
въ видѣ к у с к а кварца. Д а ж е д у х ъ водъ, „ н г у к ъ - в о я г а " , которыіі в р н -
чивилъ разъ одвоціу мальчику рожу яа ногѣ (ояъ очень долго купался, 
будучи в ъ разгорячеяпомъ состояніи), былъ, говорятъ, извлеченъ за -
кливателемъ изъ вораженяаго м ѣ с т а в ъ видѣ остраго каяпя ' ) . У ка-
раибовъ, пришісывающихъ самы.чъ положительяымъ образомъ болѣзіш 
враждебнымъ деионамъ или божествамъ, колдуяы точно также извле-

' ) Grey, «Australia», vol. I I , p. 337: Eyre, «Australia», vol. II, p. 362; Old-
field въ <Tr. Eth- Soc.», vol. I l l , p. 235; G. F . Moore, «Vocab. of S. W. Austr.», 
p. 18, 98, 103. CM. IJonwick, «Tasraanians», p. 195. 
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в а л й женіцинами, к а к ъ фетигаъ, помогающій во время р о д о в ъ ' ) И І а і -

' ™ с ж е « с ѣ болѣзни к ъ д ѣ й с т в і ю з л ы х ъ д у х о в ъ -
щ а ю т с я в ъ с л у ч а ѣ б о л ѣ з н я к ъ к о л д у н у , и т о т ъ л ѣ ч я т ъ „ С е » 

л а з ы м е м о й - Ф а д и т р ы " ; ф а д и т р о й иожетъ б ы т ь л ю б Г п р Г « е т ъ 
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и 2 Г Х Ъ Д У Х 0 , , Г ' , ; О Т ° Р Ы Е я р и ч и н я т ь д а н я у ю б Х з в ь 
И я о р у ч и л ъ ф а д и т р ѣ в з я т ь „ х ъ п р о ч ь н а в с е г д а , она в ы б р а с ы І І 
в о н ъ a в л ѣ с т ѣ с ъ нею и б о л ѣ з н в 2 ) . Н а о. Б о р ^ y д а л к о Т т о л ! 
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ОСЕОЛКИ и л я к у с к и т р я п о к ъ н о б ъ я в л л е т ъ , что э-го д у х и И н Т г д а еиѵ' 
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т а в ъ к а к ъ з а к а ж д а г о и з ъ н и х ъ о я ъ п о л у ч а е т ъ со гоестя г а л л о н о в т 

т о ° " ъ > 0 4 e f w o , с к л о и е н ъ в ы т а с в и в а т ь и х ъ в ъ в е с ь м а Г я л -
номъ к о л и ч е е т в ѣ " ) . Самые п о у ч и т е л ь н ы е „ р и я ѣ р ы этого Z a a S -
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і р и б л в ж е н н н е о т п р а в л я ю т с я къ з я а х а р ю ( „ н і а н г а " ) д л я и з л ѣ ч с н і я б і -
л ѣ з н и . О н ъ з а н р ѳ щ а е т ъ ѳй в ы п л е в ы в а і е л ю в у , ш и м ы щ Т п в о в т ѵ 
Z T " С Н а ' а " р и п Р ° б у ж Д е а і и - Д а е і " ь ей ж ѳ в а т ь л ѣ в а р с т в З а т ѣ н І 
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Д Р У Г И Х Ъ ^ ч в ь , п р и ч и в я е л а л д у х а л в в р Х і и з і 

Міі11е"'рр- «* 
) St . John, « F a r East» , vol. I, p. 21 J . CM. 72." ' 

чивается тѣмгі>, что зяахарь беретъ вемпого крови y больяого, дѣлавтъ 

яму въ муравыіной к у ч ѣ , выливаетъ туда кровь, закрываетъ отверстіе 

камвемъ и уходитъ, нс орлядываясь; въ д р у г и х ъ с л у ч а я х ъ , скарифи-

цируютъ кожу надъ больпылъ зіѣстоиъ, собираютъ кровь, в а л и в а ю т ъ 

еѳ въ ротъ яарочво воймавііой д.ія зтого л я г у ш к и , и послѣднюю отно-

сятъ я а ирежясе мѣсто. Этимъ способомъ изгоняется болѣзвь изъ муж-

чивъ ] ) . В ъ заиадяой А ф р и к ѣ этому соотвѣтствуетъ обычаіі переда-

вать болѣзвь живой курицѣ ; иослѣдяяя выяускается в а волю, и ІІТО ее 

поймаетъ, къ тому переходитъ болѣзвь 2 ) . К а п и т а я ъ Б е р т о в ъ опиеы-

ваетъ слѣдующвзіъ образомъ тѣ же обычаи въ централъной А ф р и к ѣ . 

Т а к ъ к а к ъ болѣзвь происходигь отъ д у х о в ъ , то д л я излѣченіл вризы-

вается „ м г а я г а " , колдупъ; г л а в в ѣ й ш і я л ѣ к а р с т в а заключаются въ б а -

рабаввомъ боѣ , пляскахъ и пьявствѣ , вродолжающихся до т ѣ х ъ поръ, 

пока д у х ъ ве вереведевъ изъ т ѣ л а больвого въ какоі і -вибудь веоду-

тѳвленвыіі прсдмстъ, носяіцій техвичѳское назвавіѳ „ к о т и " , или с ѣ д а -

лив(а д л я вего. Т а к в и и предметами могутъ быть укряпіенія, восимыя 

тузеицами, яаяр. , бусы, ЕОГТИ леопарда, гвоздь иля Еусочви ткани; ихъ 

в р я ч у т ъ въ „чертово дѳрево" или павѣіпиваютъ ва вего, u д у х ъ бо-

лѣзяи ѵсяоЕОИвастся. Д ѵ х в болѣчяей вызываются изъ т ѣ л а также по-

средствомъ пѣнія, ври чемъ яоелѣ Еаждой строфы, отмѣчаезюй броса-

ніеиъ на зсмлю нарочно сдѣлавяой длл этого разрисовавяой валочки, 

ныходитъ изъ больвого но одяому д у х у ; и при этомъ свособѣ лѣчѳвія 

случалось извлекать пзъбольныхъ до дюжинн д у х о в ъ , т а Е Ъ какъ п.тата 

и здѣсь вроизводитея п о ш т у ч я о 3 ) . В ъ Сіамѣ , лаоссаій Еолдунъ яожетъ 

вослать своего „фн ф о б ъ " , или демояа, в ъ тѣло человѣка: з д ѣ с ь ояъ 

нрѳвращается в ъ мясистый нля кожнстый KOMOE'B И прнчиняетъ болѣзяь, 

кончающуюся смертью 4 ) . ТаЕИмъ образомъ, съ одной стороіш, мы ви-

димъ учевіе о сяиритуалистичесЕОмъ происхождепіи болѣзвей тѣсво 

свлзапвымъ съ пріемоагь, вѳсьла распростравенвымъ между Еолдувами 

яизшв х ъ расъ, извлекатв изъ тѣла больвого мвимые Еаыяи, костн, пучки 

волосъ и ар . , к а к ъ причилы болѣзяой, вговяемыя въ тѣло ЕОЛДОВСТВОМЪ 

( я ужо упомияалъ объ этихъ пріемахъ прѳжде, говоря о „ ирачеваяін 

посредствомъ в ы с а с ы в а в і я " ) 6 ) . С-ь другой сторовы, мы встрѣчаемся y 

ннзвіихъ рап> съ хоропю пзвѣстпннъ олицстворсяіемъ болѣзвевнаго на-

' ) Callaway, «fielig. of Ainaziiln», p. 314. 
-') Steinhauser, 1. c., p. 141. CM. такжс Stecre, « E a s t A fr. Tribes», въДоигп. 

Anthrop. Soc., vol. I, p. C X L V I I I . 
' ) Burton, «Central Africa», vol II, p. 352. CM. «Simili», p. 177. 
' ) Bastian, «Oeetl. Asien», vol. I I I , p. 275. 
0 «Ear ly Hist , of Mankind», ch. X . CM. Bastian, «Mensch», vol. I I , p. 

116, etc. 



а в ъ ф о р в ѣ индихидуальнаго существа, котороѳ яѳ можетъ быть 
прямо передано чрезъ зараженный цредиетъ (хотл между „ w , м о -
жетъ быть и суідестнуетъ с в я з ь ) , „о которое иожетъ быть у і а л ё н о 

т ѣ л а ч е л о в ѣ к а дѣйствитолышмъ переселеніезгь его въ к а -
кое-нибудь животное или неодушѳвленный предиетъ. Т а к ъ , ІІливій 
говоритъ, что боли в ъ животѣ могутъ быть излѣчены тѣмъ, что и х ъ 
п реводятъ изъ тѣла больпого в ъ щенка длд утду , когорые „о всей 
вѣроятности, узшраютъ отъ втого «). Д л я индусской ж пщивы сТи-
тается очень ояасныяъ выйти замужъ в ъ третій р і з ъ : поэтому, для 2-
дупрѳждешя бѣды ея жеянхъ обручается съ деревоиъ, которое и y»f„-
раетъ вмѣсто нея •). К о г д а y кятайца родится ребенокъ, въ к о и н і т ѣ 
вывѣшивается , выворочешшмъ на пзнанку, вижнее платье отца 

лые д у х и вогали в ъ длатье, a не в ъ ребенаа 3 ) . Подобныя суевѣрія 
до снхъ поръ держатся ѳще въ народѣ . Этнографъ можетъ и теяерь 
i nn В Ъ " б ѣ л о й м а г і и е в РОпейсвихъ крестьяиъ искусство лѣчить 
Л і Г Г Г * б 0 Л И » , , 0 С р Ѳ Д С Т В О М Ъ " е р е д а ч и - х ъ рякуили ПТИц" 
I t ° ! Т 7 ' Д І І Г р У " Р о д а в к и иередачей ихъ ивѣ , бузияѣ , соснѣ 
или оспнѣ , СЪ наговорами въ родѣ слѣдующихъ: „Goe morgen olde 
i c k g e e f оѳ de K o l d e " ; . C o d e n A b e n d . H e r r F i e d e r , h i e r b r L S 
mien F e b e r . i c k bind em d i a n und g a b d a v o n " ; „ A s l - t r e e a S r e e 
F a y b u y th is wart o f m e " 4 ) , н т . д. К р 0 5 І ѣ того , y ни ъ 
обычаи прогояять болѣзнь, вбивая иля ш ш а ч и в а я ее в ъ д е Г в я н н ы й 

брубокъ или зарывая въ землю обрѣзки волосъ яли ногтей больног 
1 ; Д " С Н 7 ° 7 р Ѣ т ь " а 9 Т И с у е в ѣ Р і я с ъ нравственной точкп зрѣв ія 
я в л Х Г ? , Л Ѣ З Н е Й у 3 л а в ъ и ыучкамъ волосъ, зарываемымъ въ L ю 
я в л я е т с я , вонечно, очонь невиннызіъ обычаемъ, но нѣкоторые изъ п в х ъ 
посятъ отпѳчатокъ весьма преступнаго сѳбялюбія. В ъ Англіи бородавки 

Z Z L J ' Ч:° Д 0 К а Ж Д 0 І І и 3 ъ й и х ъ "ринасаются отдѣльпымъ к а -
, І 0 с л ѣ д ш ѳ к л а д у ™ в ъ мѣшѳчвѣ иа дорогу в ъ церковь, чтобы 

Z T 2 З л 0 , 1 0 л у ч п 0 в у который найдетъ мѣшечекъ. В ъ 
Д У Т Ъ Н а " е р е а р е с Т 0 к ъ п л а с ' г ы Р ь « я з в ъ съ цѣлью перв-

д а т ь болѣзнь прохожѳму. Я слышалъ отъ мѳдпцинскихъ авторитетовъ 
Г ч ё І Г / Е В Р ° 1 С Ъ ° б ы Ч а е м Ъ П ° Д Н 0 С И Т Ь путѳтествеяникамъ че-

д ѣ т е й б у к е т ы Ь в ѣ т о в ъ иногда соедивяется пе совсѣмъ любозное 

Il I " ; , ™ ' " 20- 1)6 Ѵаг ' Ее1и"Ь cap. ХЫП. 
) Ward, «Hindoos», vol. I, p. 134; vol. I I p 247 

') Doolittle, «Chinese», vol. I , p. 192 " 

намѣреиіѳ отдалить отъ себя какую-либо болѣзнь 1 ) . Особенио интере-
сеігь случай тавого рода, сообщѳнвый мнѣ Споттисвудомъ. В ъ Тюрин-
г е я ѣ сущсствуетъ повѣрье, что если больной дотронется до ожерелья, 
сдѣлавнаго изъ рябиновыхъ я г о д ъ , до тряпки, или вообще какой-ни-
будь мслкой вещи, привѣшенпой затѣмъ к ъ дереву подлѣ какой-ни-
будь лѣсной дороги, то болѣзнь сообщается прохожему, дотронуввіемуся 
до этого прсдмета и иокидаетъ прежплго больного. Этотъ фаістъ д ѣ -
ластъ очень иравдоіюдобпой мысль капитана Б ё р т о я а , что тряпви, 
клочья волосъ и іірочіе предметы, внвѣшиваемые на дѳревьяхъ, вблизи 
свяідеяпыхъ мѣстъ суевѣрами всѣхъ странъ, отъ Мевсики до Индіи и 
отъ Эѳіопін до Ирландіи, имѣютъ символичѳскоѳ значеніе вмѣстилищъ 
болѣзпеннаго начала. Съ другой стороны, „чортовы д ѳ р е в ь я " афри-
канцевъ и свяіценвыя деревья Синда, увѣшенныя тряпками, черезъ 
посредство которыхъ иередаютъ желапія нриносителей, представляютъ 
типичесісіе примѣры обычая, сохравившагося н в ъ болѣе дивилизован-
в ы х ъ странахъ. 

Духами, входяідими в ъ предиоты или связаннымн съ ними, могутъ 
быть чсловѣческія душн. И дѣйствительно, одилъ изъ самыхъ есте-
ствеаныхъ случаевъ фетишизиа есть тотъ, когда душа вреыѳнно или 
иостоянпо пребываетъ въ б р с ш ш х ъ оетапкахъ своего прсжпяго т ѣ л а . 
Воображаеаая связь между умершииъ человѣкоыъ и его остаикамп 
представ.іяется удіу весыіа ясвою в ъ силу самой простой ассоціаціи идей. 
Т а к ъ , мы читаемъ, что маддапскія женщнпы ежегоддо прияосятъ ди-
щу чѳрепамъ своихъ родствѳнииковъ и до дѣлылъ часамъ шутятъ и 
болтаютъ сазіызгь ласковы.чъ образомъ съ останказш своихъ мужей и 
дѣтей 2 ) . Гвнпейскіѳ негры, сохраняюідіе кости родвыхъ въ я щ а к а х ъ , 
по времеиамъ отдравляются бесѣдоваті, съ пизіи в ъ зіаленькія хижияы, 
служащія имъ гробпицазіи 3 ) . Т а в и м ъ образомъ, отъ д н к а р я , сохравяю-
ідаго выбѣлевдыя кости отцовъ и иереносяідаго ихъ съ зіѣста на мѣето 
со всѣмъ своимъ доэіашнизіъ скарбозіъ 4 ) , и до членовъ пашѳго совре-
зіевпаго общества, приходяппіхъ одлакивать своихъ близкихъ па і і х ъ 

') Glimm, «fi. M.-, p. 1 1 1 8 - 2 3 ; Wuttke , «Volksaberglaube», pp. 155 — 70 
Brand, «Pop. Ant.», vol. II, p. 375; vol. III, p. 286; Halliwell, «Pop. Ithyines», 
p. 208; K. Hunt, «Pop. Romances'. 2-iid Series, p. 211. Hylten-Cavaliius, «Wit-
rend och Wirdarne», vol. I, p. 173. Говорятъ, одыако, что лоскутки, привѣши-
ваемые къ деревьлмъ цыганамв, которыхъ такь боятся прохожіе изъ убѣждснія, 
что къ пимъ прввяжется взгоияемая этвмъ иутеиъ болкзнь, вмѣютъ лвшь зна-
чеаіе свпіалівъ для зтахь кочевниковъ; Liebich, «Die Zigeuner», p. 96. 

•) Catlin. «N. A. Indians», vol. I, p. 90. 
' ) .1. L. Wilson, «X. Africa», p. 394. 
4 ) Meiners, «Gesch. der Rel.», vol. 1, p. 305; J . G. Müller, p. 209. 



могилы, воображевіе постоянпо с в я з ы в а е т ъ лнчвость унершаго съ его 
бреввыми остааказш. З д ѣ с ь имѳнво и вращается мысль аиимнста-фило-
софа, ведущая его отъ мвииой ассоціаціи идей к ъ вѣрованію в ъ реаль-
ное врисутств іе д у х о в в а г о с у щ е с т в а в ъ безжпзпсявыхъ прѳдмѳтахъ. 
О г с ю д а яазіъ ужѳ яе т р у д в о понять , какимъ образозіъ к а р е в ъ в ѣ р и т ъ , 
что д у х и умершихъ могутъ возврав(аться изъ загробваго зііра н в я о в ь 
оживлять своп прежвія т ѣ л а ' ) ; или обьлсаить обычай М а р і а н е к и х ъ 
о с т р о в и т я в ъ , которые сохравяли в ъ с в о и х ъ х н ж в в а х ъ высушевяые 
трупы иредковъ в ъ к а ч е с т в ѣ домашвнхъ боговъ, и даже обращались 
з а прорицаяіезіъ к ъ п х ъ черепамъ 2 ) ; или убѣждѳвіе караибовъ, что 
дугаа у м е р т а г о жинетъ в ъ одвой изъ его костей, в з я т ы х ъ изъ эіогилы; 
эта кості, т іцательво з а в е р т ы в а е т с л в ъ хлопчатую бузіагу u ве только 
віожетъ о т в ѣ ч а т ь в а вопросы, во даже з а к о л д о в а т ь в р а г а , если в и ѣ с т ѣ 
съ яею з а в е р я у т а к а к а я - я и б у д ь вещь, привадлежащая яослѣдвему 3 ) . 
H e мевѣе іювятнымъ становится и то, к а к ъ у м е р т і й санталъ в е р е х о -
д п т ъ в ъ страну предковъ в р и посредсгвѣ церемояін веревесев ія к у с -
к о в ъ его черева изъ эіогильяаго костра к ъ спяіценвой р ѣ к ѣ л ) . П о д о б -
ныя иредставлевія и н ѣ ю т ъ огрозіяый ивтересъ в ъ д ѣ л ѣ изучевія но-
г р е б а л ь в ы х ъ обрлдовъ человѣчества , особенво обычай сохрапять пѣко-
торыя части т ѣ л а умершаго, каісъ ваѣетплніце с в е р х ъ е с т е с т в е в я ы х ъ 
силъ, или даже сохрапять в ъ муфіщцровавяозіъ видѣ все т ѣ л о — о б ы -
чай, суідествовавшій в ъ П е р у и Е г и в т ѣ . В о з в е д е я і е человѣческихъ 
остаяковъ на степевь фетипіа, служащаго обвталищеяъ или, ио крайяей 
зіѣрѣ , орудіемъ для дуяіи , д а е т ъ намъ раціональвое разъяспевіе зіао-
г и х ъ случаевъ понлоненія такязгь останкамъ, которые осталнсь б н безъ 
этого тенпымп д л я пасъ. 

Д а л ь н ѣ й ш с е усяліе воображенія с т а в и т ъ д и к а р я въ возможность 
ассоцшровать души у м е р т н х ъ съ чисто матеріальаызш п р е д а о т а м и — 
воззрѣяіе , въ основааіи, конечпо, чисто д ѣ т с в о ѳ , но зато дающее воз-
зіожность дикому анимиету верейтн црязіо к ъ в р е д с т а в л с я і ю о в х о ж -
дешн душъ в ъ т ѣ л е с в ы е предметы. Д а р в и в ъ в н д ѣ л ъ да осгровѣ К я -
л и в г ѣ д в у х ъ малайскихъ ж е в щ и в ъ , д е р ж а в ш и х ъ в ъ р у к а х ъ д с р с в я в -
яую л о ж к у , о д ѣ т у ю к а к ъ к у к л а ; зта ложка была положева в а зіогнлу 
умеряіаго п, одухотворнвшиеь в ъ волполуніе, т . - е . сдѣлавпіись л у я а -

') Mason, Karens , 1. c., p. 231. 
2) Meiners, vol. I I , p. 721—3. 
s ) Rochefort, «Iles Antilles», p. 418. CM. Martins, «Etlmogr. Amer.», vol. I, 

p. 480. (Шманы глотаютъ aeiie.n, уморшихг съ каки.мъ-ннбудь шітммъ, чтобы 
ТОТЪ МОГЪ ОЖІІТЬ пъ нихъ). 

, . . .„ '* ) Gunter, «Rural lîengal». p. 210. Cm. Bastian, «Psychologie», i>. 73- .1 G 
Muller, «Amer. Urre l . . , pp. 209, 262, 289, 401. 419. " ' 

тикозіъ, начала судорожно в е р т ѣ т ь с я u п л я с а т ь , иодобно столамъ н 
шляпамъ соврсмешіаго с в и р и т и ч е с к а г о сеаяса 1 ) . У с п л і ш с к и х ъ н н д ѣ й -
цевъ н а О р е г о в ѣ заклннатели возвраіцаютъ о т л с т ѣ в ш і я души въ в н д ѣ 
з ш е я ь к и х ъ камѳшковъ, ісостей илн о с к о л к о в ъ , и у в ѣ р я ю т ъ , что они 
в в о д я т ъ и х ъ въ сердце чрезъ зіакувшу головы; но в р и втозіъ, по и х ъ 
словамъ, ііужііо быть крайво осторозшымъ: если возвраіцсвпая д у ш а 
врнпадлежитт, ч е л о в ѣ к у , умеріпезіу по прѳдначертаяію судьбы, то в в е -
деяіе ея в ъ тѣло у б и в а е г ъ ч е л о в ѣ к а 2 ) . Очень любонытное видоизмѣ -
неяіе п р е д с т а в л я е г ь ята зшсль y к о л ь с к я х ъ плезіеяъ Индіи: онн при-
яосятъ с ь собою дупіу у м е р т а г о съ вохоровъ дозюй, в ѣ р о я т в о , для но-
клоневіл ей в ъ к а ч е с т в ѣ дозіашвяго д у х а ; яѣкоторыя я з ъ н и х ъ л о в я т ъ 
д у х ъ , воялотившійся в ъ курнцу илв рыбу; рэворскіѳ бннджвары при-
поеятъ душу в ъ горппсѣ оъ водой, a буяджіп в ъ горшкѣ съ .чукоіі 3 ) . 
У к н т а й ц е в ъ водобпыя в о з з р ѣ в і я д о в е д е в ы д о к р а й в е й о в р е д ѣ л е н н о с т я : 
опн думаютъ, что о д в а изъ т р е х ъ душъ человѣка посслметсл в ъ табли-
ц а х ъ і і р е д к о в ь , г д ѣ вривизіаетъ просьбы и ноклоневіе ж и в ы х ъ ; в ъ то 
же врезіл д у х ъ остается подлѣ т ѣ л а ; съ послѣдппзіъ ноззрѣпіозіъ и с в я -
запъ обычай с о х р а н я т ь долгое врезія вызодочешшй и лакированный 
гробъ у м е р т а г о , я совсршать на зіогялѣ зіолнтвы и приношевія. Т о ч н о 
т а к ж е с о в е р т е н в о согласііы съ ятизш орнгипальвызш в з г л я д а ы н китай-
ск іе обычая прнноснть доэюй в ъ п ѣ т у х ѣ (жпвозіъ нлн въ ч у ч е л ѣ ) д у х ъ 
ч е л о в ѣ к а , умершаго в д а л е к ѣ , нлн у л а в л и в а т ь в ъ одежду болыюго, на-
ходящагося нри сзіергп, его уже о ш о д ш і й д у х ъ я , такимъ образоиъ. 
в о з в р а щ а т ь послѣдпііі 4 ) . Т а т а р с к о е в о в ѣ р ь е о вовлоіденін души з а -
ключаѳтсл в ъ страпяой, но достаточяо і іоялтвой нсторіи о демонѣ -ве -
л и к а а ѣ , вотораго нельзя убнть , потому что его душа держится вс в ъ 
его т ѣ л ѣ , a в ъ д в ѣ н а д ц а т и г л а в о м ъ ззіѣѣ , котораго онъ возіггъ еъ собой 
в а лоліади в ъ згЬшкѣ ; герой исторім, узпавъ ятотъ секретъ , у б я в а с т ъ 
ззіѣя, и т о г д а в е л и к а н ъ уыираетъ. Эта с к а з к а любоиытва, к а к ъ ясное 
у к а з а в і е оригиітльв«аго з в а ч е в і я цѣлой грушіы обіцепзвѣстпыхъ с в а -
зоісь евроиейскаго простовародья, іірилѣрозіъ которой зюжетъ служить 
с к а в д н в а в с к а я с к а з к а , г д ѣ в сдикана яельзя убить потому, что сердцѳ 
лежитъ y вего в с впутри т ѣ л а , a далеко , дадеісо в ъ утішомъ я й ц ѣ ; 
о д я а к о , в ъ концѣ всего , ювый в и т я з ь в а х о д и т ъ яйцо, разбяваетъ сго , 

' ) Darwin, «Journal», p. 458. 
•) Bastian, «Mensch», vol. II, p. 320. 
3 ) Report ot' Jubbulpare Etlinolog. Committee, Naspore, l s 6 8 , p. I, p. 5. 
4) Doolittle, «Chinese», vol. I, pp. 151, 207. 214; vol. II , p. 401; CM. P lath , 

«Religion der alten Chinesen», part I, p. 59, part II, p. 101. 



и великанъ у м и р а с т і С л ѣ д я за ученіемъ о вопдощѳніи души при 
переходѣ его в ъ цивилизованныя времена, ыы у з я а е м і , что „ д у х а иож-
во вселить н а в а в о й угодпо срокъ, только менѣе столѣтія , в ъ любое 
мѣсто или тѣло, наполнениое или п у с т о е , — в ъ твердый д у б ъ , р у к о я т -
к у меча и бочепокъ пива , если это д у ш а фериера или простого чело-
в ѣ к а , и въ б о ч в у в и н а , ѳсли вто дуща зсісвайра или с у д ь и " . Эта ц и -
тата , в з я т а я мпой изъ сатирическаго о в и с а я і я п с к у с с т в а „ в с е л л т ь " д у -
х о в ъ ) , принадлежащаго Г р о с у , въ прошломъ столѣт іи , п р е д с т а в л л е т і 
одпнъ изъ с л у ч а с в ь , к о г д а серьсзвое вѣрованіе д и к а р я ѵдерживается 
в ъ в и д ѣ шутки y цивилизовавнаго человѣка . 

И т а к ъ , д у х о в н ы я существа, носясь свободно в і а і р ѣ , п а х о д я т ъ 
врѳдметные фетиши, чтобы д ѣ і і с т в о в а т ь ч е р е з і п х і яосредство, в се -
л я т ь с я въ я и х ъ и д ѣ л а т ь с я влдимыіш для своихъ вовловпиковъ . П р о -
вссти т о ч в у ю границу между обѣими главпызш груипаыи идей, о т в о -
с я в ( в х с я к ъ дѣйств ію д у х о в ъ чрезъ иосредство т а в ъ в а з и в а е м ы х і в е -
о д у ш е в л е в в ы х ъ вредметовъ, ч р е з в н ч а і і в о трудяо. Т е о р е т в ч е с к в возмож-
во отлкчить , к о г д а дѣйств іе вредиета п р ш ш с н в а е т с я волѣ вли силѣ 
его собствеяпой души или д у х а , отъ п о в я т і я , к о г д а зтотъ послѣдві і і 
считается ч ѣ м і - т о посторонивмі , в х о д я щ и я ъ в ъ в р с д м е т і , или цѣй-
ствуюіцимі в а яего извнѣ , то с с т ь , употребллющині его въ к а ч е с т в ѣ 
орудія . І І о в а в р а к т п к ѣ оба рода вредставлев ій в в о л в ѣ сливаются 
между собою. Это о в я т ь говоритъ в ъ нользу развпваемой з д ѣ с ь теоріи 
анимизма, которая р а з с я а т р и в а с т ъ оба р я д а идой, к а в ъ сходственвые 
продувты развитія одпой и той же осаовяой м ы с л и — п р е д с т а в л е н і я о 
человѣческой дуліѣ , отчего оба случая и зіогутъ вереходить возамѣтно 
д р у г ъ в ъ д р у г а . Изучеяіе фетншпзиа в а освоваяіи я ѣ к о т о р ы х і ти іш-
ч е с в и х ъ описав ів е г о л р о д с т в е я н ы х і съ яимъ учевій, яа р а з л и ч в ы х ъ 
с г у в е в я х ъ ісультуры, в р е д с т а в л я е т ъ путь болѣе в ѣ р в ы й , чѣмъ в о і ш т к и 
точваго обіцаго о в р е д ѣ л е в і я атого у ч е в і я . 

Д о насъ доніелъ очевь любояытний разсвазъ изъ Rpesieni ІСолум-
ба. показывающій, в а к о г о рода т а и в с т в е в н у ю лвчность и силу ррубыя 
илемева приписываютъ веодушевлеввой матеріи. В ъ вемъ говоритсл, 
к а к ъ к а ц и в ъ Г а т у э й , у з в а в ъ ч с р е з і свояхъ шпіовоііъ в ъ И е в а в ь о л ѣ , ' 
что исііавцы придутъ в ъ К у б у , с о б р а л і своіі я а р о д і в с т а л і говорить 
ему объ и с в а в ц а х ъ , к а к і ови п р е с л ѣ д у ю т ъ туземцевъ о с т р о в и т я в і р.ъ 
угоду своему велвкому бору, вотораго они очепь л ю б я т і и у в а ж а ю г ь . 

' ) Castrén, «Finn. Myth.» p. 1ST; Basent , «Norse Tales», p. 69; L a n e , «Thou-
sand & One Nights» v o l . I I I , p. 316; Grim m, «D. M.», p. 1033. CM. также Ba-
stian, «Psychol.», p. 213. E isenmenger , «Judenthum», part I I . 39. 

' ) Brand, «Pop. Ant.», vol. III, p. 72. 

З а т ѣ м ъ , вынувъ я щ и в ъ , наполненвнй золотомъ, о в ъ с в а з а л ъ : „ В о т ъ 
и х ъ богъ , которому они служатъ и повинуются : и они в р и д у т ъ с ю д а , 
к а в ъ в н с л н ш а л и , отыскивать этого бога . Поэтому устроимъ в ъ честь 
сго п р а з д в и в ъ , чтобы о в ъ запротилъ имъ д ѣ л а т ь вамъ зло, к о г д а ови 
п р и д у т і " . П о с л ѣ этого всю яочь до утра в а р о д ъ плясалъ и п ѣ л ъ о в о -
ло я щ и к а съ золотомъ; з а т ѣ м ъ к а ц и в ъ с в а з а л ъ , чтобы ояи н и к у д а яе 
в р я т а л и х р и с т і а л с к а г о бога , пото.му ч т о если бы они скрыли его ДІ ІЖС 

въ с в о и х ъ в в у т р е в я о с т я х ъ , то все т а к и пришлось бы отдать ѳго; и в е -
лѣлъ бросить его яа дно р ѣ к и , чтб опи и сдѣлали *) . Х о т я эта исторія, 
повидимому,слигакомъ хоровіа , чтобы быті. истинной, no ова, во в с я к о м і 
с л у ч а ѣ , ве в р е д с т а в л я е т ъ вреувѳличев ія идей, свойственныхъ д и к и и ъ . 
„ М а р а к а " , вли т р е щ о т к а , употреблявшаяся при церезювіяхъ н ѣ к о т о -
рыми дикими нлеменами Бразиліи , имѣла значѳвіѳ сильнаго фетиша. 
Это была т ы к в е в н а я б у т ы л к а , ваполвенвая камвями, съ рукояткой н 
о т в е р с т і о ы і для рта ; во д л я с в о и х і п о к л о н н и к о в і ова была ве простой 
трещоткоіі , a вмѣстилищемі д у х а , который говорплъ изъ яея, к о г д а ее 
приводили в і движеніе ; воэтому и в д ѣ й д ы , поставивъ передъ собой эти 
с н а р я д ы , обращались к ъ нимъ съ рѣчами, врпвосили имъ в ъ д а р ъ пи-
щу, жгли передъ вими б л а г о в о в і я , устраивали в ъ и х ъ честь е ж е г о д в ы я 
п р а з д н е с т в а и даже шли па войву c i сосѣдями, еслп д у х і трещотки 
требовалъ ч е л о в ѣ ч е с к и х і ж е р т в і 2 ) . У с ѣ в е р о - а м о р и к а н с к и х і и я д ѣ й -
ц е в і теорія фѳтишей обваруживается в ъ замѣчательноиъ н общсизпѣст-
н о м і о б р я д ѣ полученія „ л ѣ к а р с т в а " . Каждоыу юногаѣ я в л я е т с я во снѣ 
или в і в н д ѣ в і и его л ѣ к а р с т в о , и т а к і к а к ъ между д и к і ш и племевами 
вообіце распространеяо убѣждевіѳ , что объѳктн C B O R I И в и д ѣ в і й с у т ь 
д ѣ й с т в и т е л ь в ы е д у х и , то отсюда ясво в ы т е к а е т і анимистическая при-
рода этого п о в ѣ р ь я . Т а к и и ъ л ѣ к а р с т в о м і можетъ быть цѣлое ж в в о т -
ное, вли ч а с т ь с г о , кожа , к о г т и , перо, раковияа , или же растсв іѳ , к а -
мѳнь, ЯОЖИІІІ, т р у б к а . Этотъ предметъ ювоиіа должѳнъ добыть себѣ , и 
c i т ѣ х і п о р і o u i становится в а всю жизвь его покровителемі . Х а -
рактѳръ фетиша высказываѳтся в ъ з т о м і предметѣ c i р а з л н ч н ы х ъ сто-
ронъ, ѳслв емотрѣть в а яего c i точки з р ѣ н і я оболочки или вмѣстиди-
в і а д у х а ; обладатель чтитъ его , д ѣ л а е т ъ в і честь сго или сго д у х а 
праздниіси, и р и в о с и т і в ъ жертву лошадей, с о б а к і и друг іе цѣнныѳ 
предметы, востится, чтобы з а г л а д и т ь непочтвтельное отвошевіѳ к і я е -
му, в а к о я е ц і , бѳретъ его c i собою в і могвлу , чтобы o u i л о г і , в і к а -
ч е с т в ѣ д у х а - х р а я в т е л я , провѳсти его в і счастливыя страны охоты. 

' ) H e r r e r a , «Hist. de las Indias Occidentales«, Dec. I , I X , 3. 
-') L e r y , Brésil, p. 249 ; J . G. Miiller, pp. 210, 2(i2. 
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Кромѣ э т я х ъ покровительствующихъ предзіетовъ, y индѣйцевъ, и осо-
бевво y ихъ знахарѳй, есть мнодеетво д р у г и х ъ фетпгаей, употребляе-
мыхъ к а к ъ орудія д у х о в в ы х ъ вліяній ' ) . Между туравскими племенамв 
сѣворвои А з і в , гдѣ , по описанію ІСастрена, прѳбывапіе духовъ в ъ ве-
ществевныхъ предзіетахъ, вли а х ъ принадлежяость к ъ нивгь, арирав-
нявается к ъ совершепво необъясвимому способу пребываііія человѣче-
ской души в ъ т ѣ л ѣ , зіы можемъ видѣть y остяковъ поклоневіе рѣдісичъ 
или какимъ-лвбо страввызіъ предметамъ. Кромѣ того, этотъ вародъ с т а -
витъ своихъ іпаиавовъ илв ісолдуновъ в ъ связь съ предзіетаымя фети-
шами; точво т а к ж е татары думаютъ, в а в р . , что безчислеввые лоскѵтки, 
піарикв, желѣзвыя палочки, коловоЛьчики, украшающіе во.шебиый ко-
стюмъ шаиана, заключаютъ въ себѣ д у х о в ъ , позтгаюіцихъ колдуну 
въ его в о л х в о в а ш я х ъ 2 ) . Д ж о в ъ Бѳлль , путешѳствовавшій во Азіи в ъ 
1 / 1 У г . , опвсываетъ одно пропсвіествіе, которое очеяь рѣзко характери -
з у е т ъ в з г л л д ы мовголовъ ва самодвижущіеся вредиеты. Ему разсказывалъ 

Г Г Й К У « е Ц Ъ ' Ч Т ° р а ; і Ъ У н е г о у к р а л и и з ъ " І а т Р а Нѣсколько 
кусковъ шелковой зіатеріи. О в ъ нрпвесъ жалобу, и ІСутухту-Лама ври-
казалъ принять всѣ мѣры д л я отысканія вора. Одивъ в з ъ ламъ в з я л ъ 
скамеику о четырсхъ вожісахъ и, в о в е р в у в ъ ее нножѳство разъ въ раз-
л и ч в ы х ъ в а п р а в л е ш л х ъ , поставвлъ ее, ваконецъ, к а к ъ разъ во навра-
влевпо к ъ шатру, в ъ которозіъ были спрятавы увраденныя вещи. Нослѣ 
этого лаиа с ѣ л ъ верхомъ в а скамейку и пошелъ съ вею, или, в а к ъ всѣ 
думалв, поѣхалъ в а вей к ъ шатру, г д ѣ и велѣлъ выдать матерію 
Нриказааіе было тотчасъ же ясполвено, потому что въ подобвыхъ 
случаяхъ извиненія была бы вапрасвы 3 ) . 

9 Т О і у а з І а т с і і О М - ѵ рязскаау о д а р ѣ у гадывав ія , своіі-

. ^ Т К Т * Ф е Т И Ш М Ъ ' Я П р и в ѳ д у б о л ѣ е разсказъ 
и ; ъ «евтральвои А ф р в в в . Д о с т . Г . Раулей разсказываетъ о мавганд-
ж а х ъ , что о в » ырпиисываютъ своизп, звахарямъ свособвость сообщать 

одувіевлевдыиъ, такъ и нѳодушевлѳввымъ предметязіъ силу д ѣ -
д о б р о и л и ; І Л 0> 11 " то они боятся зтихъ предметовъ, х о т я » не 

Z Z m n * " " Ъ ; ? а З Ъ з т о т ъ ^ " с с і о н е р ъ видѣлъ, к а к ъ упомянутая сво-
собность здахарей была уаотрѳблеяа в ъ д ѣ л о для отыскав ія вора, украв-
шаго вемвого зернового хлѣба. Народъ собрался вокругъ б о л ш о й смо-
ковницы, a колдунъ, человѣкъ дикаго в я д а , првнесъ съ собой д в ѣ палки, 

') Schoolcraft, «Ind. Tribes»; Waitz , vol. I I I ; Catlin, «N. A Іші » vol I 

t f t J ^ S t ' ' N a n ' a t ' V e " V n h Г ' 4 2 1 ' J " M«Hev, „. 74. CM. Cranz, <<Grön-

2 ï^tnb-Tmn- M y t h ; * ' P P T 1 6 2 ' 221, 230; Meiners, vol. 1, p. 170 
) Bell y Pinkerton, vol. VII, p. 357. 

в ъ родѣ рукоятокъ ва івихъ метелъ, я , послѣ таиаствеянаго борзютавья 
и позіахивавіи руками, отдалъ и х ъ дѳржать четыремъ молодылъ лю-
д я я ъ , по-двое на каждую палку. Кромѣ того, още одиолу юнопіѣ и маль-
чику были вручсны хвостъ зебры a тыквѳнвая трещотка. Затѣмъ зна-
харь пачалъ вертѣться отвратителыіѣйшизіъ образозіъ я з ат явулъ ве-
скоячаемое заклияавіе; в ъ это вреля иосплыцнки хвоста в трещотіси 
сталн х о д в т ь в о к р у г ь державшихъ валки, воэіахивая в а д ъ ихъ голо-
вазіи своимя орудіязіи. Н ѣ с к о л ь к о врѳмѳнп свустя y державшихъ валки 
началясь в ъ р у к а х ъ и я о г а х ъ судорожвыя иодергиванія, которыя, 
мало-по-малу, усилилвсь до коввульсій, иотозгь повазалась пѣпа y рта, 
u глаза пачали выстувать изъ орбвтъ , таісъ что опи вредставляли І І О Л -

н ѣ й т у ю картиду людей, одержимыхъ бѣеамв. П о дародвозіу повѣрью, 
д у х и входили спачала в ъ палки, и уже отъ нихъ переходили к ъ лю-
дязіъ, т а к ъ что ови одва быля в ъ состоявів держать и х ъ . П а л к и во-
лочвли за собод я к р у т я л в людей, к а к ъ будто сазів были въ самомъ 
д ѣ л ѣ бѣшепыші, по вустазіъ, черезъ колючіе заборы в всѳвоззюжвыя 
црепятетвія; ничто и х ъ во задѳрживало; т ѣ л а бѣсвуюіцихся были всѣ 
исцарашшы и в ъ крови; затѣэіъ, онн вервулись к ъ собрапію, свова стали 
крѵжвться » , іюдавъ на троипвку, упалв, ваісонѳдъ, извезюжеввые и 
задыхаюві іеся в ъ х и ж и а ѣ одвой изъ жедъ дачальнива , a между тѣзіъ 
палкя иокатвлись къ ногазіъ хозяйки, обпаруживая такямъ образозіъ 
ея внвовность. Ж е в щ и в а ве приававалась , но здахарь возразилъ: „ д у х ъ 
о б ъ я в в л ъ ее виі іоввон,а д у х ъ нпкогда ве л ж е т ъ " . Т Ѣ з і ъ не лѳяѣе бьілъ 
д а в ъ „з іуавн" , нли пробвыіі я д ъ , иѣтуху , замѣствшвему (обоюжокщішу; 
птида вывлювула его, и вяновная была оправдава ' ) . 

Такивіъ образоиъ, ма низшеіі стуиевн цивилвзадіі і сфера расііро-
стравенія фетвпіизма н и к а к ъ ве ограпичивается одвимв завадво-афри-
канскяин неграыи, съ воторыэі» сго п р в в ы в л н с в я з ы в а т ь . ІІотоэіу л в , 
что 9то учевіо здѣсь особевво пріобладаотъ, чли оттого, что в а вѳго 
зшого обращалв ввизіаяія ввостравдые ваблюдатели, яо только с в ѣ д ѣ -
в ія о фетившззіѣ , относлщіяся к ъ завадноіі Африкѣ , отлячаются д ѣ й -
ствительво паибольшѳй полвотой. Иодытка поковиаго нроф. В а в г ц а 
выясвить общій прявцішъ, леасаіцій ит> освовѣ отвосяідихся сюда раз-
с в а з о в ъ , имѣетъ для пасъ важное значеіііѳ . О в ъ такъ оішсываетъ лрѳд-
ставлѳвіе всгра о фетишѣ . „ П о сго вонятіязіъ, д у х ъ обятаетъ влп мо-
жетъ обитать в ъ каждомъ видимомъ вродметѣ , и часто болывой и зющ-
вый д у х ъ жпветъ въ очевь вичтожяой вев(в . Н е г р ъ не представляегь 
себѣ д у х а к р ѣ в к о и веиззіѣвво связапвымъ съ тѣлесвызіъ предвіетоиъ, 

•) н. Rowley, «Universities Mission to Central-Africa. , p. 217. 



в ъ которомъ онъ обитаетъ, ояъ Думаетъ, что послѣдній представляетъ 
лишь обычноѳ или главное мѣсгопребыцапіе д у х а . В ъ своемъ умѣ онъ 
иногда пѳ только отдѣляетъ д у х ъ отъ видимаго предмета, но дажѳ 
противуполагаѳтъ одинъ другоыу; обыкновонно же онъ сливаетъ обоихъ 
въ одно цѣлоѳ , й это цѣлое ( к а к ъ называютъ его европейцы) есть ф е -
т ш ъ - „предметъ его религіознаго шжлоненіл " . Дальнѣйшія "щ>д-
робности покажутъ. к а к и и ъ образоиъ развилось такоо общее воззрѣн о 
Фетишами (туземныя названія ихъ суть „григри, д ж у д ж у " и пр ) мо-

б " т ь и л и П Р ° С Т 0 таинственные курьезпые лреднеты, дѣйствующіѳ 
па воображеиіе нсгра ,или предмѳты, освящепные жрецонъ и получнвшів 
черезъ 9то таинственную силу. В л і я в і е фетиша связапо съ понятіемъ 
что онъ припадлежитъ д у х у или дѳмону,или что послѣдніе дѣйствуютъ 
чѳрезъ яего; впрочемъ фетшни должны всогда выдержать нробу, и 
если они не іірипосятъ обладателю ни счастья, ии безопасвости по-
слѣднігі мѣнлетъ в х ъ на болѣе могуществѳнное орудіе. Феташъ видитъ 
слшпитъ, донимаетъ и дѣйствуетъ; обладатель поклоняется емѵ г о -
ворнтъ с ъ н и м ъ , к а к ъ с ь добрымъ и вѣрнымъ другомъ, дѣлаетъ І е д ъ 

В 0 8 Л 1 Л , , 1 Л Р ° м о з , ъ »- в ъ м и н у т ы опасности, громкоп торжествѳнно 
взываетъ к ъ нему, к а к ъ бы жѳлая пробудить в ъ пемъ д у х ъ и энергію 
Д л я разъясненія того, к а к о й родъ предметовъ выбираѳтся в ъ фетиши 
п к а к и л ъ образозіъ они связываюгся в ъ у.чѣ д и к а р л съ идеѳй дѵхов-
ныхъ вліяши, можетъ служнть разсказъ Рёмера о Г в и н е ѣ . относящійся 

™ \ Т н Т У С Т 0 Л Ѣ ' Ш 0 - Б Ъ Д ° М Ѣ ф е т и г а в й > г о в о р я т ь о н ъ , развѣшено 
с Н н а м ъ и в а л л е т с я П 0 Л У множество всевозможныхъ бездѣлѵшекъ 

и всякаго хлана, горшокъ съ красной глипоіі, в ъ которую воткяуто 
пѣтушье псро деревявные колья, обнотанные шерстью, перья краснаго 
поиугал, человѣчесшѳ волосы и т . д . Г л а в я ы е предметы в ъ х и ж н н ѣ -
стулъ, на которонъ могъ бы сидѣть фетишъ, и ыатрацъ для его от-
д ы х а ; латрацъ нѳ больше ладони и стулъ соотвѣтственной величішы 
Р т о г о > Для авго всѳгда стоитъ яаготовѣ иаленькая бутылка водки ' 

8 Т 0 М Ъ с л Г а ѣ с л о « о фетишъ употребляется, к а к ъ и во многихъ дру-
г н х ъ , для о б о з н а ч ѳ т я д у х а , живущаго в ъ этомъ зачаточжшъ храмѣ-
но н ы вндимъ, что безчислснныя бсздѣлушки, которыя лы называелъ 
фетишави, связаны здѣсь съ самииъ божествомъ храма. Рёмеръ разъ 

жлЯѵП20 О О П Т , Ч Ш Т У Ю Д В Ѳ Р Ь И У В И Д а Л Ъ С Т а р а г о в е г Р а ' с и Д л Щ а г о 
2 , , ф в Т Ш е Й С Г Г ° Ч а С Т Н а г о м у з е л ; о п ъ «овершалътавимъ 

бразомъ свон лолитвы. Старикъ сказалъ ѳму, что нс- знаѳтъ я сотой 
дол услугъ , оказанныхъ ему этиии проднѳтамн; и х ъ собирали ѳго нредки 

Г , , ^ К а Ж Д Ы Й ° К а 3 а Л Ъ И И Ъ к а к У ю " н и б У Д ь Услугу. Лосѣтитель 
в ь № " 1 ш т ь "сличиной в ъ куриное яйцо, и хозяияъ разска-

залъ его исторію. Однажды онъ выходилъ изъ дому по важному д ѣ л у , 
по, пѳрѳйдя черѳзъ порогъ, настунилъ па ототъ камснь и ушибъ себѣ 
ногу. „ А г а ! — п о д у л а л ъ о н ъ , — Ѵ ы з д ѣ с ь " , и о н ъ в з я л ъ камень, который 
дѣйствительно мпого помогъ ему тогда в ъ его д ѣ л а х ъ . Дажѳ и в ъ на-
стоящеѳ вроня западпая Африка всѳѳщо можетъ быть названа страною 
фетишей. Путѳшѳетвенникъ ветрѣчаетъ и х ъ на каждой тропинкѣ , y 
каждаго брода, на каждой двѳри; опи в н с я т ъ , в ъ в и д ѣ амулетовъ, на 
шѳѣ y каждаго чѳловѣка; они нредохраняютъ отъ болѣзни или, наобо-
ротъ, иричиняютъ еѳ, в ъ случаѣ пренсбреженія к ъ иимъ; они прино-
сятъ дождь, наполпяютъ морѳ рыбами, охотно идущими в ъ сѣти р ы -
б а к о в ъ , ловятъ и наказываютъ вора, придаютъ споему обладателю 
храбрость и нриводятъ в ъ смятѳпіе непрілтелей — словомъ, н ѣ т ъ ни-
чого па с в ѣ т ѣ , чего бы фетиигъ нѳ могъ сдѣлать или уничтожнть; нужно 
только, чтобъ это былъ настоящій фетишъ. 'Гакииъ образоыъ, одно-
сторонняя логика варваровъ пользуется тѣмъ, чтб соотвѣтствуетъ ихъ 
жѳланіямъ и, оставляя безъ вниманія всѳ , чтб не подходитъ подъ и х ъ 
требованія, создаотъ всѳобщую фѳтипіскую философію обнкновепныхъ 
житейскихъ событій. Господствующѳе вліяніѳ т а к ъ сильпо, что евро-
иеецъ в ъ А ф р и к ѣ невольно подчиняется нонятію негра, и самъ, каісъ 
говорится, „становится чѳрнызіъ". Дажѳ и вънастоящео время путѳ-
гаественниісъ, смотря на своего спящагобѣлаготоварища, ложетъ иногда 
увидать y него кость, коготь или другуюкакую-нибудьзаколдовашіую 
вещь в ъ этоиъ родѣ , іювязанную тайкомъ в о к р у г ъ шеи ' ) . 

Н а к о я е ц ъ , я в ъ Е в р о н ѣ можно пайти ясныѳ слѣды древняго учо-
пія о д у х а х ъ , или таинственныхъ силахъ , нрисущихъ прѳдиеталъ. 
Т а к ъ , срѳднѳвѣковой деыонъ могь вселяться в ъ старую свиныо, соло-
минку, ячменпое зерно илн в ъ ивовое дѳрѳво. Д у х ъ иожетъ быть за -
ключенъ такжѳ в ъ каколъ-нибудь крѣиколъ сосудѣ , употребляемомъ 
в ъ домашнеіі жизни: 

„ B e s i d e s in g l i s t e r i n g g l a s s e s fayre , or e l se in c h r i s t a l l e leare 
T h e y spr ig l i tes e n c l o s e " 2 ) . 

Совремояиый иростолюдинъ знаѳтъ, что д у х ъ долженъ иолѣ іцаться 
в ъ каколъ-нибудь животногь т ѣ л ѣ или веіцествеяноиъ предметѣ , к а -

' ) Waitz , «Anthropologie», vol. I I , p. 174; Börner, «Guinea», p. 56 etc.; 
J L. Wilson, .West -Afr ica» , pp. 135, 2 1 1 - 6 , 2 7 5 , 3 3 8 ; Burton, « W i t and Wisdom 
from W . .VfL-.», pp. 171, 445; Steinhäuser, 1. c., p. 131; Bosnian, .Guinea», y Pinker-
ton, vol. X V I , p. 397; Meiners, .Gesch. d. Relig», vol. I, p. 173; cm. такжо Ellis, 
«Madagascar», vol. I, p. 396; F lacourt , <Madag.», p. 191. 

' ) «Въ красииыхъ, бдостяшихъ кубкахъ, a также иъ щюзрачномъ хрусталѣ, 
оин заключаюхъ духовъ». 



ісовы, паир., перо, мѣшокъ, к у с т ъ и т . д . Тирольцы яѳ употребляютъ 
т р а в ы в ъ к а ч с с т в ѣ зубочистЕи, потоыу что в ъ с т е б л л х ъ можетъ пахо-
д и т ь с я дѳмонъ. Болгары считаютъ грѣхомъ н е о к у р и т ь м у к и ^ і р и в е з е н -
ной съ мельпицы (особенно еслп мельпикъ т у р о к ъ ) , чтобы в ъ неѳ не м о г ъ 
вселиться о ѣ с ъ ) . Амулсты до с і . х ъ п о р ъ еще в ъ х о д у в ъ и а и б о л ѣ в ц и -
вилизованныхъ с т р а н а х ъ ; пеобразоваяяые я суевѣрпые люди яослтъ 
и х ъ съ совершеяно дикой вѣроіі в ъ в х ъ таияствсявѵю силу, a болѣе 
образованяыѳ , к а к ъ о р в г в в а л в я ы я переживапія прошлаго. Д у х о в в ы я и 
ф и з и ч е ш я я в л е я і я т а к ъ яазываез іыхъ „ в е р т л щ и х с я с т о л о в ъ " в р и в а д -
лежатъ к ъ разряду я в л е в і й , весьма расвростраяевиыхъ, к а к ъ мы в и -
Дѣлв, y визшихъ расъ; послѣдвіл о б ъ я с в я ю т ъ и х ъ тсоріей сверхъосте-
с т в е в в ы х ъ вл іяшй, к а к ъ в е л ь з я болѣе свнритуалиствчсскоі і 

У к а з ы в а я , какоо зіѣсто в ъ исторів умствешіаго развитія з а в и и а с т ъ 
учев іе визгаихъ расъ о вселсяіп д у х о в ъ в ъ лредметы, или одушввлевіи 
предэіетовъ к а к и м ъ - в и б у д ь духоз іъ или силоіі, я в л я е т с я в е ' безынтв-
рѳенымъ сравнить это учевіе съ философскизш теоріями цввилизован-
пыхъ націіі. Т а к ъ , е в в с к о п ъ Б е р к л с й о б р а щ а с г ь внимаяіе на общую 
яеясвость выражев .й при овисывав іи отвошеиія силъ к ъ вредзіетазіъ 
обваруживающимъ и х ъ . О в ъ у к а з ы в а е т ъ , что Торричелли ѵводобляетъ 
м а т е р щ заколдоваввому сосуду Д и р ц е в , служащезіу вмѣстилвщемъ силы, 
И у т в е р ж д а е т ъ , что сила и в р и ч в в а д в и ж е в і я с у т ь столь товісія отвле-
чеяяости и у т о в ч е в в ы я сущности, что ови ве и о г у т ъ б ы т ь з а к л ю ч е в ы 
ПИ в ъ ісакомъ д р у г о м ъ сосудѣ , кромѣ самой в в у т р е в в е й зіатеріальвости 

пряроды. Л е в б я и ц ъ такжс с р а в в и в а л ъ а к т и в в ѵ ю в е р в в ч я у ю сялѵ 
съ дуліой или субставдіальвой форзіой. Такиз іъ образомъ, г о в о р п т ъ 
Ѣерклѳй, и сазіыо великіе люди, в д я no нути о т в л е ч е в н ы х ъ в о в я т і й 
должны прябѣгаті . к ъ словамъ, ве имѣющииъ оврѳдѣленнаго з в а ч е в і я 
и представляющиыъ лишь одви схоластическ іе п р и з р а к и 2 ) . Мы ыожѳмъ 
прибавить о т ъ себя, что подобвыя м ѣ с т а показываютъ, к а к ъ дивили-
зовавяый мотафизикъ впадаетъ саова въ т ѣ жѳ первобытяыя пред-
ставлешя, которыя до с в х ъ поръ заниыаютъ узш г р у б и ъ туземцовъ 
Оибирп и І в и н е в . Идл в ѣ с к о л ь к о д а л ѣ е , л рѣшаюсв у т в ѳ р ж д а т ь , что 
научныя п р е д с т а в л е в і я з ю в х ъ ш к о л ь в ы х ъ л ѣ т ъ о теплѣ в электри-
ч с с г в ѣ , к а к ъ о всвидимыхъ ж и д к о с т я х ъ , в ы х о д я щ и х ъ ВЗЪ т в е р д ы х ъ 
Тѣлъ и в х о д я щ и х ъ в ъ в в х ъ , с у т ь пояят ія , которыл съ величайшею 
гочвостью восвропзводятъ свеціальвое учсвіѳ фетившзиа 

l / u ' Ä k J f Ä 1 ' . ^ f i n i t i e s » , vol. I I I , p. 220; Bastian, .Psychologie» , p. 

B r o p h J , ' m ^ t T « ? 0 ^ ^ * * * ' ' № 7 б ' 9 5 ' 2 2 6 St.-CJafi- and 
г ) Berkeley, Concerning Motion, in «Works» , vol. I I , p. 86. 

В ъ одной г л а в ѣ съ фетишиззюмъ, во для удобства, отдѣльво отъ 
в о с л ѣ д н я г о , зюжстъ быть разсмотрѣво воклонепіе „камнямъ и кусказгь 
д е р е в а " . Т а к і е вредметы, если ови служили ливіь ъъ к а ч е с т в ѣ алтарей, 
в ѳ прияадлежатъ к ъ фетвшазіъ, и яужяо прежде вссго убѣднты-я , что 
иоЕЛОнепіе отяосится иря.ѵо к ъ яиэіъ сазіииъ. Затѣз іъ в о зяикастъ т р у д -
ный воііросъ, служатъ ли атв каэши и обрубки только идеальпыми п р в д -
ставителяаш божествъ, илп же и х ъ дочитатели привизіаюгь, что божества 
9TII фпзвчесЕИ слиты съ яияи, воилоідены в ъ я и х ъ , дѳржатся возлѣ нихъ , 
д ѣ й с т в у ю т ъ черезъ нихъ? Другизіи словами, слѣдуетъ ли в и д ѣ т ь в ъ 
нпхъ только сизіволы или же настоящихъ фѳтиіпей? Продетавлснія и х ъ 
в о к л о в н п к о в ъ ивогда б н в а ю т ъ весьма ясно выражѳны, ивогда могутъ 
быть лппіь у г а д а н ы изъ р а з л я ч я ы х ъ обстоятельствъ, и часто оотаются 
сомнительными. 

И з ъ низшихъ азіерикапсЕихъ расъ. дакоты водяішаютъ съ зеилк 
круглый б у л ы ж в и к ъ , раокрашиваютъ его и з а т ѣ а ъ , в е л н ч а я е г о дѣдомъ, 
яачинаютъ нрпносить еэіу дары и молитьея объ избавленіи отъ овасно-
сти 1 ) . Н а В е с т ъ - И н д с к н х ъ остропахъ и з в ѣ с т і ш три казшя, которьізіъ 
поклопялись т у з е з і ц ы — о д в н ъ приііосилъ богатую ж а т в у , другой облѳг-
чалъ с т р а д а н і я ж е в в і и в ъ при р о д а х ъ , трст ій посылалъ солвце и дождь 
в ъ должпое врезія 2 ) . Мы зпаезіъ, что бразильскія плезіева в т ы к а ю т ъ 
в а л к и в ъ зезілю и в р ш ю с л т ь изіъ жсртвы для увшлостпиленія с в о и х ъ 
боговъ или ДРЗІОНОВЪ 3 ) . ПоЕлоневіо калшямъ завпзіало важное мѣсто в ъ 
срѳдѣ сравнительпо высокой культуры П е р у ; з д ѣ с ь не только покловя-
лись особызп» кавінязіъ страпной формы, но ставили и х ъ в ъ доиа, к а в ъ 
продставителей п е в а т о в ъ и божествъ, вокроі іитсльствующпхъ селенію. 
Монтезиносъ разсказынаетъ, что, к о г д а церѳсталн поклоняться одпозіу 
свящеянозіу казіню, изъ него порелетѣлъ в ъ другоіі каиеііь п о в у г а й , по-
слѣ чего стали поклояяться послѣдііезіѵ камшо. Этотъ лисатель, правда , 
не в с е г д а заслуживаетъ д о в ѣ р і я , во овъ е д в а ли ыогъ выдузіать раз -
с к а з ъ , который, к а к ъ зш увидизіъ, т а к ъ зазіѣчательно со о твѣтствуетъ 
п о л и В Ѳ З І Й С Е И М Ъ повятілзіъ, будто лтиды псревосятъ съ одвого идола 
па другоіі д у х ъ , воплоідеішый в ъ в п х ъ 4 ) . 

В ъ А ф р и к ѣ поклоненіе казшямъ и столбазіъ в с т р ѣ ч а ѳ т с я ва ю г ѣ , 
y даэіаропъ, которые, m» двп жертвоііріівогаеііій, взіѣсто своихъ прсд-
к о в ъ , сажаютъ за столъ палки, срѣзапвыя о т ъ д е р е в ь е в ъ или кустовъ , 

>) Schoolcraft , «Indian Tribes», pan II. p. 11)6; p a r t H I . p. 229. 
4 H e r r e r a , «Indias Occidentales», dec. I , I I I , 3. 
3) De L a e t . Novas Orbis, X V , 2. 
' ) Garcilaso de la Vega , .Commentalios Reales- , I, 9; J . G. Malier, pp. 

263, 311, 371, 387 ; W a i t s , vol. IV , p. 401. 



™ У Д И Н К 0 В Ъ ' н а Б ѣ л о м ъ Н і " ѣ , "исс іонеры в и д ѣ л и старѵю ж е н -
щииу, к о т о р а я подносила пищу и я в т ь е короткой и толстой п а Т ѣ -
ткнутой в ъ 8Ѳ1ІЛЮ, чтобы умилостивить демона 2 ) . Г а л л а с ы ВГА6ИССИ-

ш і ѣ ю т ъ оврадѣленное ученіѳ о б о ж е с т в а х ъ , И т ѣ м ъ н е менйе ЯОЕ о -
н я ю т с я палкамъ и к а м н я я ъ , a яе идоламъ і Н а остро Г с а з Г б а 

в л і я ш я солнцу, л у н ѣ , д ѳ р е в ь я л ъ л т . д . , и в ъ особѳнности к а м п я г г • 
в ъ с л у ч а ѣ „ с с ч а с т ь я илн болѣзни, ояи я р ё п о с я т ъ д а р н иГвѣс н Г ъ Z - ' 

' ч т о б ы унилостивить и х ъ д у х а или д и в а 4 ) . Л о д о б н н ™ » Î Î -

х Г ж Г ѣ : : Г ѵ и н а о с т р о , ш ъ т и х а г ° — s 
с в а д о к о ж и м и и м ѳ ж д у т с ш ш ш и расами. Т а к ъ , п а о с т р о в а х ъ Т о в а і і -

щ е с т в а г р у б ы е кампи или обломкн б а з а л ь т о в ы х ъ к о л о Х p o E P Z e 

т у з ш ш м и о д ѳ ж д а м и п вымазанные масломъ, с л у ж а т ъ я р е д м е о Г я о Т л о 
Г U 0 T 0 3 , y , Т ° С Ч И ™ ° ; - ВСбйОГуіДЯМИ^ в с л ѣ д • 
о ш е в о я л о щ е н і я в ъ п и х ъ а т у а , илн божества 6 ) . Н а Н о в ы ѵ ь Г е б м -

б Г я ~ : и р о и ™ в о д о й а ф « t . 
I I I ! е р , І Ы Х Ъ к а и н л х ъ > в ъ в п д ѣ г л а д Е і і х ъ Е р ѵ г л ы х ъ жеп-
П в о в ъ И принимали з д ѣ с ь приносимую я к ъ яищу ' ) . Стр Г е і т і -

Z I T Z T Г Г ' Ч Т° К а М Н И М°Г У Т Ъ ^ т ь ^ ж ь я м и Т Г п а ш Г и 
™ Г Д Ѣ Т Ѳ Й ' т а в ж е к а к ъ и п ѳ р у а н ц а и ъ 

Г М Ѳ Н Ъ 1 Ѣ в е р Н 0 Й А з і и " о к л о в в н і е и к а м -

Z L Z Z и ° Л П 0 Й С И Л Ѣ " К а м н и ' в ъ " с о б е н н о с т я с т р а я н о й 
форшы или напояинаюіціе с в о я л ъ о ч е р т а н і е в ъ людѳй в і в ж м о т н н х ъ 

Î Г е а Г и Р в ( Z Z П ° Ч И Т а Н І Я П ™ у ™ > Ч т о в Ъ н І Г в Г " - ' 
H Z , J ° Ѣ Д Ш Я с а н и ' с ъ ДВУ.™ б о ж е с т в а м н , и з ъ в о т о р ы х ъ о і н о 
зеленое Z I T ™ ^ ' а д Р У ™ - п Р < > с т о ч е р н ы й і а я е н ь , о д ѣ т ы я в ъ 
Z Z С Ъ К р а С Н Ы И И Л о и а с т я м и 11 в ы и а з а н в ы м и к р в ь ю ж е т в ъ 
м П і ъ с л у ж и т ь л р м ѣ р о ж ъ обожанія к а л в е й . Ч т о к а с а е ? я « L I 

a ! ™ б ' ? Н а , , е і , Й Т Ы Й ц а 1 ) в Ч У Р б а н а - в в и л с я м е ж д у Z о н Т б е з ъ 
д а л ь н и х ъ о б ъ я е н е ш й , о д ѣ л и б н его с в я щ е н н у ю о с о б / в ъ л о х я о т ь я я по 

' ) Hahn, «Gramm, des Hererè» s. v . «omu-makisina» 

•> s a t a а г й » " в » ' 
П Ä , * » ' I n d ' A r c b - » » vol. I I , p. 692 . 

I , р . 3 9 9 Ш 8 ' , P 0 l y n - K e S - ' - V o L P' 337- < * » І к ж е El l is , « M a d a g a s c a r » , vol. 

2 S ï ï 6 1 ' ' "Polynes ia» , pp. 347, 526. 
) W i l h a m s , « F i j i . , vol. I , p. 2 2 0 . Seemann, Vité , pp. 66, 89 . 

с т а в и л и д л я ПОЕЛОНѲЯІЯ н а в е р ш и я у г о р ы и л и с р е д и л ѣ с а 1 ) . СТОЛЬООЫЕ-

новенвое поЕловевіе к а м я я м ъ и Е у с в а м ъ д е р е в а в ъ совремѳяяой И в д і и 

р а с в р о с т р а в е я о в р с и м у щ е с т в е в в о шежду племенами а е и н д у с с к а г о и л и 

ТОЛЬЕО отчасти п н д у с с Е а г о п р о и с х о ж д е в і я (по р а с ѣ и к у л ь т у р ѣ ) . П р и -

зіѣромъ т а в о г о поЕЛОвевія м о ж е т ь с л у ж и т ь и з о б р а ж а ю щ і й бодосскун. 

б о г и я ю М а и я у бамбуЕЪ, в р и я и м а ю щ і й вмѣсто яея е ж е г о д в о с врияогае-

ніе с в и в ь и и е ж е м ѣ с я ч в ы я привопіевія я и ц ъ отъ туземоЕЪ ) . Д а л ѣ е . 

п о д ъ большилъ хлопчатвиЕО-чъ, в ъ Е а ж д о м ъ ЕОНДСЕОМЪ селевіи, стоитъ 

больвюй Еамеяь, в м ѣ с т и л и щ е д е р е в е в с к а г о божества Н а д з у - П е в я у ) . 

В ъ Б о г а р ѣ Е а в е н ь и л в г л ы б а з с м л и подъ дерѳвомъ н з о б р а ж а ю т ъ обого-

т в о р е в в у ю д у т у E a E o r o - я и б у д ь узіершаго ч е л о в ѣ в а , который в д о х н о в -

л я е т ъ прорицателей и п р і ш и м а е т ъ в о к л о н е в і ѳ 4 ) . У племеяъ Б а к а д а р а 

и Б е т а д а р а в ъ в а ж д о м ъ д о м ѣ в а х о д и т с я к а м е в ь , в з о б р а ж а ю щ і й и х ъ 

бога Б у т а , к о т о р а г о они п о б у ж д а ю т ъ ж е р т в а м и у д е р ж и в а т і , д е м о в и ч е -

СЕІя д у і в и уморпіихъ, с я о с о б в ы я в р е д в т ь и м ъ Д в а г р у б ы х ъ Еамяя 

п о д ъ н а в ѣ с о м ъ y ш а я а р о в ъ в ъ Т и н в е в е л л и в р е д с т а в л я ю т ъ п о е р е д в и к о в ъ , 

черезъ к о т о р ы х ъ в е л и в і е боги u богннн п р и в и м а ю т ъ ж е р т в о п р и в о т е в і л ; 

во о в и в ы б р а с ы в а ю т с я или о с т а в л я ю т с я б е з ъ в в и м а я і я , Е о г д а э т а ц е р е -

л о я і я ОЕОячеяа ")• З а з і ѣ ч а т е л ь я ы я группы в е р т и Е а л ь в о с т о я щ и х ъ к а и -

яей в ъ И н д і я и з о б р а ж а ю т ъ или з а к л ю ч а ю т ъ в ъ себѣ б о г о в ъ , в о одяому 

в ъ к а ж д о м ъ Е а м в ѣ . Г и с л о я ъ з а м ѣ ч а е т ъ , что въ южяой И в д і и можво 

в и д ѣ т ь повсемѣство в а п о л я х ъ по четыре или в я т и Е а м в с й , п о с т а в л ѳ я -

н ы х ъ в ъ р я д ъ и в ы к р а ш е я я ы х ъ к р а с в о й Е р а с к о й : э т о х р а в и т е л и в о л я , 

в а з ы в а е м ы е в я т ь Н а в д ѵ ; апторъ п о л а г а е т ъ , что это и в д у с с Е о е в а з в а в і е 

з а м ѣ в и л о болѣе старое тузезшое н а и м е я о в а в і е . В ъ ИЯДѢЙСЕИХЪ с е л е н і я х ъ 

с у в ; е с т в у е т ъ обычай в о Е р ы в а т ь к а ж д ы й к а м ѳ н ь Ерасной Е р а с в о й , д ѣ л а я 

я а в ъ бы большое Е р о в а в о е п я т я о в а томъ м ѣ с т ѣ , г д ѣ y в а с т о я щ а г о и д о л а 

в а х о д и л о с ь бы лицо ' ) . К р о м ѣ т о г о , обычай п о ч и т а в і я камней в с т р ѣ -

'1 C a s t r é n , « F i n n . Myth.», p. 1 9 3 etc., 2 0 4 etc . ; « V o y a g e s au Nord» , vol . 
V I I I , pp. 103, 4 1 0 . K l e m m , «0 . G.» vol. I II , P - 1 2 0 . CM. таюке Ste l ler , « K a m -
t s c h a t k a » , pp. 265 , 2 7 6 . 

! ) Hodgson, «Abor. of India» , p. 174 . CM. также M a c r a e , «As. K e s . , vol. V i l , 
p. 196; Dal ton, «Kols», « T r . E t i l . Soc.» , vol. VI , p. 33. 

' ) Macpherson, «India» , pp. 103, 358 . 
«) Bas t ian , «Psychologie» , p. 177. CM. такжс Sliortt , « T r i b e s ot Nci lgherr ies , 

« T r . E t h . Soc.», vol. V I I . p. 281 . 
5 ) Elliot , « J o u r u . m i l . Soc.» vol . I , 1869, p. 115. 
T B u c h a n a n , «Mysore» y P i n k e r t o n , vol. VII, p. 739. 
•) Elliot , in, c J o u r n . E t h . Soc.», vol. 1, pp. 96, l l o , 12D. Lubbock, 

«Origin of Civilization», p. 222. F o r b e s Lesl ie , « E a r l y r a c e s ot Scotland», vol. 
II , p. 4 6 2 e t c . Проф. Либрехтъ въ . Z e i t s e h r . f. E t l m o l . » , vol. V, p. 100, сраніш-
ваетъ съ ішми охранявшія полл азображенія Иріаиа-Гермееа, окрашенныя крас-
пой свиицовой окисыо. 



ч а е т с я и віежду корѳнными индусазш. Ш а ш т и , н о к р о в и т е л ь н и ц а д ѣ т е й , 
принимаѳтъ п о к л о н с н і е , о б ѣ т ы и д а р ы , пренвіущественно о і ъ ж е н щ и н ъ ; 
тѣаъ не и ѳ н ѣ е , y н е я н ѣ т ъ х р а м о в ъ или и д о л о в ъ , и прѳдетавителемъ ея 
с л у ж и т ъ г р у б ы й камепь в е л и ч и н о й с ъ ч е л о в ѣ ч е с к у ю г о л о в у , в ы к р а ш е н -
пый храснои к р а с к о й и п о л о ж е н н ы й у п о д н о ж ь я с в я щ е н н а г о д е р е в о - в а т а . 
Д а ж е Ш и в ѣ н о к л о в я ю т с я п о д ъ вігдомъ к а м н я , в ъ особеявоети тому 
Ш и в ѣ , к о т о р ы и , в а с ы л а я в а р е б е в к а п а д у ч у ю б о л ѣ з н ь , о б ъ я в л я е т ъ з а -
т ѣ м ъ е г о голосомъ, ч т о о в ъ І І а а ч а в а в а П л т и л н ц ы й и в а к а з ы в а е т ъ р е -
б е в к а за в е п о ч т е в і е к ъ е г о изображенію. Этому Ш и п ѣ , в ъ образѣ г л и -
в я в а г о и д о л а пли к а в ш я y с в я щ с я н а г о д е р е в а , в р и я о с я т ъ в ъ д а р ъ в е 
т о л ь к о ц в ѣ т ы и п л о д ы , HO и к р о в а п ы я ж ѳ р т в ы 

Поклоненіѳ к а и н я з і ъ y и н д у с о в ъ п р ѳ д с т а в л я е т ъ , повидпмому, п е -
реживапіс к у л ь т а , принадлежаіцаго собствеппо низвіей ц и в и л и в а ц і и 
в ѣ р о я т н о , к у л ь т а г р у б ы х ъ туземцовъ, р е л п г і я к о т о р ы х ъ , т ѣ с н о с л и в -
шись съ р е л й п е й а р і й с к и х ъ з а в о е в а т е л с й , с в о с о б с т в о в а л а вч, столь з н а -
ч и т ѳ л ь н о н степени о б р а з о в а н і ю и н д у с с к о й р ѳ л и г і я н а ш и х ъ д п е й . Обо-
з р ѣ н і е обожанія казіней п к у с к о в ъ д е р е в а в ъ низпіѳй к у л ь т у р ѣ я в л я с т с я 
особеино интереснывіъ потовіу именпо, что з ш этивіъ путевіъ п о л у ч а е м ъ 
в о з и о ж н о с т ь о б ъ я с п и т ь , ири в о с р е д с т в ѣ теоріи п е р е ж а в а п і я . к а к и м ъ 
ооразомъ могло о к а з а т ь с я в ъ С т а р о м ъ С в ѣ т ѣ , в ъ с а м ы х ъ н ѣ д р а х ъ к л а с -
с и ч е с к и х ъ у ч с п і и и к л а с с и ч е с к а г о и с к у с с т в а , поклоненіс т ѣ м ъ ж с г р у -

"Рѳдиетамъ, п о ч и т а в і ѳ к о т о р ы х ъ . безъ в с я к а г о сомнѣпіл, п р и н а д -
л е ж и т ъ лиии, о т д а л е в п ы и ъ в а р в а р с к и з і ъ в ѣ к а з і ъ . Г р о т ъ . уповшная о 
п р ѳ д и ѳ т а х ъ и о к л о н е в і я г р е к о в ъ , г о в о р и т ъ : „первобытпый п а з г я т н и к ъ , 
в о з д в и г н у т ы й б о ж е с т в у , пе и.чѣлъ д а ж е п р е т е в з і и на с х о д с т в о съ ч е л о -
в ѣ ч е с к о и ф и г у р о й , и с о с т о я л ъ ч а с т о и з ъ простого столба , д о с к и , нѳоте-
с а н н а г о к а м н я или бревна , котороиу в с я б л п ж а й ш а я окрестпость ПОІІЛО-

н я л а с ь n припосила д а р ы " . Т а к о в ы были: ч у р б а и ъ , с л у ж и в ш і і і п р е д -
ставителезгь А р т е м я д ы в ъ Э в б е ѣ ; столбъ, изображавгаій П а л л а д у - А ѳ и н у 
„ s i n e e f f i g i e r u d i s p a l u s , e t i n f o r m e l i g n u m " ; н е о т е -
санныи камсяь (Atüo; apïôç) е ъ Г і е т т ѣ , к о т о р ы й , „ и о д р е в в о з і у о б ы ч а ю , 
и з о б р а ж а л ъ И р а в л а ; т р и д ц а т ь п о д о б н ы х ъ же камнсй, к о т о р ы х ъ ф а -
реицы чтили к а к ъ б о г о в ъ , и к а м е п ь , п о л ь з о в а в ш і й с я с т о л ь болыпимъ 
вочетодіъ иа Ь е о т і й с і с и х ъ п р а з д н е с т в а х ъ и изображавшій ТеспійСЕаго 

З р о с а . і е о ф р а с т ъ о в и с ы в а с т ъ , в ъ І У - м ъ с т о л ѣ т і и до P . X . , с у е в ѣ р н ы х ъ 
грековъ, которые, и д я по у л и ц ѣ з.из.о умащеппЪхъ н а с л о и ъ к а з ш е й , 
вннивіали свою с к л и р у и тоже в о з л и в а л в в а в и х ъ зіасло, з а т ѣ з і ъ про-

ѵоі V 0 L l ' - 1 4 2 - 182 etc. CM. 2 2 L Latham, « D e s c r . E t h . » , 
т е ш й е с ™ : < У ' Ш 1 3 , е " " ' к о т о р о м у -Риеосятъ жертвы, какъ представи-

к л о н я л и я ѳ р е д ъ низіи к о л ѣ н и и іпли своей дорогой. Ш е с т ь с т о л ѣ т і й 
с п у с т я , Арпобій могъ о п и с ы в а т ь , н а основаніи о п ы т о в ъ своѳй с о б с т в е н -
яой я з ы ч е с к о й ж и з н и , состояніе умовъ н о к л о н н и к о в ъ казівей и п а л о к ъ ; 
о н ъ р а з с к а з ы в а е т ъ , к а к ъ , при в и д ѣ одпого и з ъ т а і ш х ъ у м а щ е н п ы х ъ 
каз іней, онъ обращался к ъ незіу с ъ л ь с т и в ы и и р ѣ ч а з і и и п р о с и л ъ п о з ю щ и 
ѵ б е з ч у в с т в е і і п а г о п р е д м с т а , к а к ъ б у д т о иъ нѳмъ з а к л ю ч а л а с ь д ѣ г і с т в и -
т е л ь н а я сила ' ) . Д р е в п е е к р а с н о р ѣ ч и в о е изрѳчепіе в ъ к н и г ѣ И с а ш я с н о 
п о к а з ы в а с т ъ , ч т о поклонепіе к а м и я м ъ с у щ е с т в о в а л о и в ъ п р е д ѣ л а х ъ 
семитической р а с ы : 

„ A m o n g t h e s m o o t h s t o n e s o f t h e v a l l e y i s t h y p o r t i o n ; 
T h e y , t h e y a r e t h y l o t : 
E v e n t o t h e m h a s t t h o u p o u r e d a d r i n k - o f f e r i n g , 
H a s t t h o u of fered a m e a t - o f f e r i n g " 2 ) . 

М н о г о врезіепп с п у с т л , в ъ ч и с л ѣ з іѣстпыхъ б о ж е с т в ъ , к о т о р ы х ъ М а г о -
зіетъ нагаелъ в ъ А р а в і и и к о т о р ы х ъ о н ъ , яо зіпѣнію Ш п р е н г е р а , с а м ъ 
п р п з н а в а л ъ божествавіи одио в р е м я , к о г д а е г о к а р ь е р ѣ г р о з л л а с е р ь е з н а я 
н е у д а ч а , н а х о д и л и е ь М а н а и Л а т ъ ; первый б ы л ъ е к а л о й , a в т о р о й — 
к а и н е в і ъ , или казіеппызіъ и д о л о м ъ . І Іоклопеніе черному к а и н ю К а а б а , 
к о т о р ы й к а в . Б ё р т о н ъ с ч я т а е т ъ аэролитомъ, было, безъ в с я к а г о с о в ш ѣ ш я , 
ч ѣ с т н ы м ъ обычаез іъ , перенесеппызіъ П р о р о к о в і ъ в ъ сго повую р е л и ш о , 
г д ѣ опо е о х р а п п л о с ь и до сизгі, п о р ъ 3 ) . Л ю б о п ы т н о е мѣсто в ъ С а н х о -
п і а т о н ѣ , г д ѣ г о в о р и т с я о Н е б е с н о м ъ Б о г ѣ , с о з д а в ш е з г ь „ б о т и л н , о д у -
іпевлеппне к а в ш п " (вгк O ô p « v è ç i W X t « , Xt'Oooç Щбуѵк, да-
г г у і у / о ; ) , отпосится , б ы т ь м о ж е т ъ , к ъ мотеоритамъ нли мшшызіъ г р о -
мовымъ с т р ѣ л а з і ъ , у п а в ш и м ъ съ о б л а к о в ъ . В ъ древпей финліс ійской р е -
л н г і и , столь т ѣ с н о свлзанпой одпою сторопою с ъ е в р е й с к в м ъ иірозп, , 
a з р у г о ю съ г р е ч е с к и м ъ и р и м с к и м ъ , мы я а х о д н з і ъ камепные столбы 
В а а л а , деревяппыо к о н у с ы А ш е р а , но д. ія н а с ъ о с т а е т с я з а г а д к о й , п а -
С К О Л Ы І О 8ТН п р е д и е т н нмѣли зпаченіе а л т а р о й , сивіволовъ, или ф е т и -
шей л ) . М ы можезп. в г е еще с к а з а т ь съ Т а ц и т о м ъ , опяснвавпіив іъ к о п н -

•) Grote, «Hist of Greece», vol. IV, p. 132; Welcker, «Griechische Götter-
lehre», vol. I . p. 220. Meiners, vol. I. p. 150 etc. Иодробности преимущественпо 
y Pansnnias; Theopluast . Charact. X V I ; Tacit. Ilist . II, 3 ; Arnobius, adv. Gent.; 

Tertullianns; Clemens Aloxandr. 
Ис L V I I , (j. Первая строкя чмі.етг двоИной смыслъ и стоитъ, вѣроятно, 

въ связи съ обычаемъ употребяять гладкіе камешм д.ія »,етавіяжребія:.Между 
ілалкимв камнями доли.іы лежатъ твой удѣлъ, онн, они укажутъ тсоі, твою судьоу, 
имъ ты врвпесъ въ даръ яаивтки, имъ принесъ въ даръ мясо». 

з) Sprenger, «Mohammad», vol. II , p. 7 etc.; Burton, «El Med.nach, etc. , 

V 0 1 ' 4 E u s e l f ' P r a e p . E v a n g , I, 10. Второвак. X I I , 3; Micab, v. 13 etc. Movers, 
Phönizier, vol. I, pp. 105, Г.ОІІ и CM. Index, «Sâule» etc. De Brosses, «Dieux 
Fetiches», p. 135, сравв. beatyl=beth-el , etc.). 



ч е ш е столбы, водвимавшіеся вмѣсто идоловъ для изображевія Паѳ ій -
ской В ѳ н ѳ р ы — „ e t r a t i o in o b s c u r o " . 

Н а г ь нзвѣстны форяальныя запрещеніл христ іаяамъ поклояяться 
каннямъ в ъ А н г л . й и Франціи, достигающія дажѳ начала с р е д в и х ь BJ-
I I Z J : ! Э Т 0 п о к а з ы в а ® т ъ - ч т о «арварскій к у л ь т і сохранялся до того 
времени в ъ народнозіъ в ѣ р о в а в і и . С в л з ы в а я этотъ ф а к т і с ъ описаніями 

S H Ï Ï T : П ° С т а М е Н , В Ы Х Ъ К а М " е Й ' божества южной И н д ш , зш яаходпзіъ вѣроятпое рѣшсніо одной и з і ннтересныхъ 
в а д а ч ъ доисторической археологів в ъ Е в р о п ѣ . Б ы л и лн древніе , 
кромлехи и т. п „ отдѣльные идолы вли „долы, стоящіе в ъ к Г а х ъ Г и 
рядамв , предиетаии поклонѳнія для д р е в н н х ъ обитателей страны, к а в ъ 
предстаіштелп, или воплощенія и х ъ б о г о в і ? Этотъ вопросъ еще требуо -ь 
обсужденія, х о т я идеи, в е д у і д і я к ъ поклононію к а в ш я і ч , y разлГчи « ъ 
р а с і весьыа развообразвы, и дотому внѣшняя а в а л о г і я можетъ л е г к о 

ести в і ошибку. Замѣчательно, до какого „ о з д я я г о времеяи с о х ! ѵ 
Z U ѵ П 0 Л П 0 Ѳ 11 Н а с т о я щ е е ® > ы о н е н і в к а н я я и ъ . К р е с т ь я н е 

ъ н ѣ к о т о р ы х ъ г о р в ы х і ч а с т я х ъ Норвег іи еще въ Е О Н Ц Ѣ дрошлаго сто-
л ѣ т і я собиралн круглые казшп, „ыли и х і каждый четвер ъ вечерочъ 
эт п о к а з ы в а е т ъ , что казши имѣли для и и х ъ извѣстяуш с в л з ь съ Т о -

р о я ъ ) , смазывали к о р о в ь в л ъ масломъ передъ огпеви, клали и х ъ па по-
етное мѣсто на свѣжук, сололу, a n i одредѣлеявые д в и г о д а к у в а л в 

в і ш в ѣ , чтобы ояи нослали дояу счастье и довольство 2 ) . В і одномТ 

И н н и Г ; Г 0 С Я " і е 3 , С Я 1 8 5 1 Г " Г 0 1 ! 0 р и ™ ' ™ жнтели острова 
И е н и с Е в , по ту сторопу Майо, бережао з а в е р т ы в а ю т і казши в і кѵ окъ 
фланели, в ы с т а в л я ю т і и х ъ н а поклоясніе в ъ извѣстные д и в , a к о г д а 
обярается буря цросятъ о кораблекрушеніи на и х ъ б е р е г у И п к а г ой 

S Z 2 М ° Г Ъ б Ы П ° К а 3 а Т Ь С Ъ б 0 Л Ь " , е ю Я С П 0 С ™ ° « B O L I обращев емъ 
ЕЪ фетишу, что овъ с ч и т а ѳ т ъ е г о о д у ш е в л е в н ы м і существояъ чѣзгь чти 
норвежды в ирлавдцы. Э т в о г р а ф и ч е ш я с в и д ѣ т е л ь с т в а в і воіьзу ще-

Z 1 ° Г ° Н е И 1 Я " а Л К а 5 , Ъ И К а М Н Я И Ъ с р е л й с т о л " « ^ г и х і , с р а в я и -
тольно высоко ц и в и л и з о в а н н ы х і я а р о д о в і , и г Ь е т і в а мой в з г л я д і боль-

Z T T " Ъ В 0 П Р ° 1 ° р е л я г і 0 3 , , 0 м ъ р а ™ " ч е л о в ѣ ч е с к а г о р д а . 
Е д л вѣролтво, чтобы пароды, пскусвые в ъ обработкѣ дерева и 
к а я н я и увотреблявшіе свое искусство д л я в ы д ѣ л ы в а в і я и д о л о в і в р и 

vol. Z Ä r У D " 0 a n g e S- Ѵ- S p e t r a , ; J - e s l i c < * Е а г 1 У races of Scotland», 

- * ~ 
,» 5I SІ ' T < < P l W of Reformation in Ireland», London, 1851 
« Ä C Ä Ä S Ä ^ . R, I S « , O F T Ä S 

дуиали обнчай поклояяться в а л к а м і и к а м н я и ъ . H o , c i другой сто-
роны, еели принять во внимавіе , что такіѳ грубые прсдзісты с л у ж а т і 
всдивилизовавнызі і л ю д я з і і символомі или вмѣстилищемі божества, 
то легко ионять, какимъ образози остатки д р е в в я г о в а р в а р с т в а могли 
ѵдерживать СБОѲ мѣсто среди болѣе и с к у с н ы х і изображевій, в і в ѣ к а 
развиваюідейся дивилизаціи , в і силу традиціовваго ч у в с т в а благого-
в ѣ в і я , которое сохрапяется к і п е р е ж и в а н і я м і отдалѳввой древвости . 

Отсюда ыы пезамѣтяо персходизи в ъ область Идолопокловства. Н ѣ -
с к о л ь к и х і в і а з к о в і или ц а р а п и в і достаточво для превраіденія грубаго 
столба или кампя в і пдола. З а т р у д я е п і я , осложняюиця изучеше до-
кловев ія к а и н я м і и ч у р б а в а м і , и с ч е з а ю т і при разборѣ обожавія дажо 
ш ш х і г р у б ы х і и т е з і я ы х і изображевій, которыя уже яе зюгутъ быть 
вростыми алтарями, a в і случаѣ символическаго з в а ч е в і л должны, по 
крайвей м ѣ р ѣ , быть символпзіи какого-либо личнаго существа . Идоло-
воклонству ирипадлежиті весьыа замѣчатсльяое мѣсто в і псторіи ро-
і и г і и . Ово иочти ве отвосится к і наиболѣе в и з к о с т о я і д и м і д и к а р я м і , 
которые яе логли сще подпяться до ѳго уровпя, но е д в а ли оно можетъ 
быть отнесеяо и к і высшей дивилизаціи, которая ужо отвергла его. 
И т а і с і идоловоклонство з а н и м а е т і вроэіежутокі віежду в ы с ш і ш і раз -
в в т і е з и д и к а г о состояяіл, г д ѣ ово в в е р в ы е яспо проявляется , и срсдной 
цивилизаціей, г д ѣ ово д о с т и г а е т і своего крайняго р а з в и т і я , я в л я я с ь 
з а т ѣ м і л н т ь в і форзіѣ вырождающагося переживав ія , u и н о г д а в я о в ь 
распростраилюідаіося оживапія. Но воложевіѳ е го , взображенное в і 
э т и х і о б п ц і х і ч е р т а х і , крайне трудно очертить c i полвой о в р е д ѣ л с в -
востыо. Идолоповлонство в р о я в л я е т с я д а л е к о я е одвообразно y в ы с ш в х і 
дикарей; оно, папр. , разввлось вполвѣ на о с т р о в а х і Т о в а р ш д е с т в а , a 
'y т о в г а в д с в і и ф и д ж і і і ц с в і е г о н ѣ т і . У в н с ш и х і и а р о д о в і врисутств іе 
или отсутств іе идолопокловства дѳ имѣетъ овредѣлевнаго о т в о т с ш я к і 
взвѣстнозіу сродству вадіовальностсі і или уровпю к у л ь т у р ы . С т б и т ь , 
для вризіѣра, с р а в в п т ь только идолоноклояника иидуса c i его зтпиче-
с к и з і і собратомі в а р с о м і , в е н а в и д я щ и з н н у м и р о в і , или идоловоклон-
в и в о в і ф н в и к і я ш C l зтничоскизіи родичаии и х і , израильтяяами, y 
а о т о р ы х і времевной в о з в р а т і к і заврещевнозіу поіслопенію идоламъ 
б ы л і воспомипашезіі паденія . Крозіѣ того, болыпое затруднепіс для 
зтвографа п р е д с т а в л я е т і вавлонвость пдоловоклонства к і в о з р о ж д е в и о . 
Д р е в н я я религія В е д і не д о п у с к а е т і , новидпмому, идолопокловства, во 
соврсменнив б р а х н а в ы , призвавныс цослѣдоватоли этого ученія , в р и н а д -
л с ж а т і к і в с л и ч а й т и ы і идолопоклонникаиі в і зіірѣ . Первояачальпоѳ 
христіаискоо учспіе в и к о г д а ве уклоііялось о г ь запреіденія В е т х а г о З а -
в ѣ т а поіслоняться в у и и р а з і і . . . . • • 



я уже в ъ другомъ м ѣ с т ѣ разобралъ идолопоклонство съ т о ч к и з р ѣ -
н ія его сизпюлическаго нли і іредставитѳльнаго значѳнія Староѳ и 

величайшее затрудненіѳ прн изучепіи зтого предмета вообще состоитъ 
в ъ томъ, что изображеніе божества даже длл д в у х ъ ноклонниковъ, с т о я -
щ и х ъ рядомъ н а к о л ѣ п я х ъ иередъ ниыъ, можетъ и м ѣ т ь совершеппо раз-
личный смыслъ; д л я о д п о г о - к у м и р ъ можѳтъ быть только синволомъ 
изображеніегь , напоминавіеш, ; д л я д р у г о г о - разумнымъ и д ѣ я т е л ь -
нымъ существомъ вслѣдствіо ирисущей е а у сазіому Ж И З Н І П І Л И в слѣдств іе 
пребывающаго въ яемъ и д ѣ й с т в у ю щ а г о чрезъ нѳго д у х а . В ь обонхъ 
с л у ч а я х ъ идолопоклопство связано съ вѣрой в ъ духовное существо" и 
п р е д с т а в л я е т ъ , слѣдовательно, в ѣ т в ь а н ш ш з м а . Но оно пряближаетсл 
к ъ фетишизму собственно лншь кастолько, насколько кумяръ врибли-
ж а с т с я яо своему х а р а к т е р у ,съ вещественному црѳдмету, нригодному 
ДЛЯ д у х а . Съ этой точки з р ѣ я і я я н намѣренъ я р о с л ѣ д и т ь з д ѣ с ь з н а -
чѳніе идолопоклонства п ѳго мѣсто в ъ исторіи. И д о л ъ , по своеиу отно-
гаенно к ъ теорш вселѳнія д у х о в ъ , долженъ сосдинять въ с е б ѣ х а р а в т е р ъ 
изображешя и фетиша. И и ѣ я это в ъ виду и с о х р а я я я в ъ намяти что 
« а идола большѳю частыо смотрѣли, к а к ъ н а н р е д а е т ъ д ѣ я т е л ь в ы й 'самъ 
im себѣ , яли к а к ъ н а взіѣствлище д у х о в я а г о божества, посмотриыъ. 
наскольво въ теченіѳ цивилизаціи госнодствовало в ъ умахъ ндолопо-
к л о я я и к о в ъ ионятіе , что нзображепіе заключало само в ъ с е б ѣ извѣстяѵю 
силу или было одушевлено личнызіъ присутствіемъ высшаро сущѳства 

к а с а ѳ т с я п а ч а л а идолопоклонства, то н ѣ т ъ причины предію-
л а г а т ь , что яервые идолы, сдѣлапные человѣвомъ, казались своеыѵ 
іворцу живызш или даже дѣятельдыми н р е д м е т а ш . В ѳ с ь н а вѣроятно 
что первоначальнымъ назпачѳніѳнъ идоловъ было жоланіе служить изо-
оражѳніемъ какого-нцбудь д у х о в н а г о нли божѳствѳннаго существа д л л 
воспояпяапіл о немъ, и з т о г ь псрвоначальяый х а р а в т е р ъ І д о л а с о х р а -
няѳтсл оолѣе или меяѣе на всѲмъ земяомъ шарѣ , „о всеіі длияной исто-

m й Т Г С Ш Я К у Ш ' Р а И Ъ - М ° Ж и ° Д у м а т і » ч т о в ' ь пвріодъ, послѣдовав-
ш ш 8» этимъ иервооытяымъ состояаіемъ, стремлевіе отожествлять сим-
волъ съ представляеиыиъ н я ъ существомъ, стремленіе столь спльпоѳвъ 
д ѣ л х ъ и леобразованлыхъ л ю д л х ъ вообще, нобудило смотрѣть н а ядола , 
к а к ъ на живое, могущественное существо, я з а т ѣ и ъ повѳло даже к ъ 
оарѳдѣлепяову у ч о п т о способѣ цроявленія ого силы ялн одушсвлѳнія 

3 7 В Ъ ? В Т 0 Р ° Й С Т а д І " ' г д ѣ »"риояачальное, чисто представи-
• ьное нзображоніе прянимаетъ мало яо-малу свойства д ѣ І т е л ь н а г о 

оляцѳтворонія ф о т и т а . лсяое п о я и ш ш е иредлета д л я ва ъ особен о 

' ) «Ear ly Hist, of Mankind», chap. VI. 

в а ж а о . З д ѣ с ь слѣдуѳтъ с у д и т ь о б ъ идолопоклонпикѣ ио его онредѣлен-
нызіъ д ѣ і і с т в і я м ъ и в ѣ р о в а н і я и ъ . Р я д ъ полснитслыіыхъ црииѣровъ 
иредставитъ намъ лнчаое сущсство идола па в с ѣ х ъ и о с л ѣ д о в а т е л ы ш х ъ 
с т у п е н я х ъ цивилизаціи. И з ъ низпшхъ расъ т а к і я нопятія проявляются 
y жителей К у р и л ь с к и х ъ острововъ , бросающихъ своихі , идоловъ в ъ 
море д л я уснокоелія бѵри; ц е г р ы и р и н о с л г ь і і и щ у и з о б р а ж е ш я з і ъ п р е д -
к о в ъ н даже долю своихъ ю р г о в ы х ъ барышеіі, но, съ другой сторопы, 
б ы о г ъ идоловъ и бросаютъ и х ъ в ъ огоиь, если опи но приноеятъ имъ 
с ч а с т ь я или н е и з б а в л я ю т ъ отъ болѣзви. Н а М а д а г а с к а р ѣ зіы н а х о д н н ъ 
з а и ѣ ч а т е л ь н ы х ъ идоловъ, изъ к о т о р ы х ъ одинъ х о д и т ъ самъ нлн р у к о -
водитъ своизш иосилыциками, a другой о т в ѣ ч а е т ъ яа нредлагаемые во-
нросы: оба идола долго творили эти чудеса , пока и х ъ хитрости не 
были, накопвцъ, обличены пѣеколько л ѣ т ъ товіу пазадъ. М с ж д у т а т а р -
скивш илезіѳнами сѣверной А з іи и Епропы іюдобяыя представлев ія 
выясняются y о с т л в о в ъ , которые паряжаютч. с в о п х ъ идоловъ и кор-
ы л т ь и х ъ іюхлебкой; но, если яоелѣдніе не исполпяютъ с в о и х ъ обя-
занностсй, и х ъ хорошепысо ироучвваютъ розгаии, нослѣ чѳго снова па-
ряасаютъ и корзіятъ. Лошіри полагаютъ, что и х ъ бозобразные исту-
каиы л о г у т ъ свободно д в и г а т ь с я , a зеты дивились , что изъ идоловъ 
нс лнлась к р о в ь , к о г д а Д н т р и х ъ , христ іансв ій свящеппикъ, изрубилъ 
и х ъ . И далѣе , среди высшихъ а з і а т с в и х ъ народовъ, что можстъ быть 
антроііозіорфнчнѣс обрядовъ совремепныхъ ипдусовъ, н л я с о в ъ зюлодыхъ 
д ѣ в у ш е к ъ нсредъ идолазіи, торжествѳннаго і іодннланія Д ж а г а н а т а д л я 
иосѣщенія в ѣ р у ю щ и х ъ , или обычая нрясть и е щ ъ Кришнои д л я его 
увеселенія? Б у д д н з м ъ , по своимъ о е п о в а з і ъ , — р е л и г і я , мало благопріят-
с т в у ю щ а я идолопоклонству. Тѣз іъ не мѳиѣѳ в ы с т а в к а нзвалпія Гаутаз іы 
и д р у г и х ъ с в я г ы х ъ новсла к ъ нолпѣйшему повлоненію кумирамъ, н іірн-
томъ кузіиразіъ съ скрытыми пружннами и полостязш, которые гово-
рили и двигались , к а к ъ н в ъ зан . Е в р о н ѣ , в ъ средніе в ѣ н а . В ъ К и т а ѣ 
поклопники нздѣваются надъ идолазіп, ке исполнившизш с в о е г о д о л г а : 
„ ч т о это т а к о е " , говорятъ опи, „мы дали тебѣ зіѣсто в ъ в с л и к о л ѣ п -
номъ х р а м ѣ , зіы вызолотили тѳбя, кормизіъ и окурнвасмъ тѳбя ѳиміа-
момъ, a т ы , собака, т а к ъ неблагодаренъ, что даже п слушать яс хо-
чешь, к о г д а мы просимъ тебя о чеэіъ-пибудь!" З а т ѣ м ъ о н и т о и ч у т ъ е г о 
в ъ г р я з ь , a если получатъ т о , чѳго х о т ѣ л и , снова обііынаютъ его, из-
випяютсл нерсдъ низіъ и обѣщаютъ вызолотить его н одѣті , в ъ новос 
нлатье . С у щ е с т в у е г ъ , повиднмозіу, достовѣряый разеказъ про китайца, 
который заилатилъ жрецу нзвѣстнаго идола, чтобы т о т ъ вылѣчи.ть его 
дочь ; нѳсмотря па это, его д о ч ь ѵмерла, n обзіанутый поклояникъ но-
д а л ъ в ъ с у д ъ жалобу на идола, которыіі за обманъ былъ изгнанъ и з в 
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l î " Р „ f 4 Е л а С С И Ч 6 С К і е п р и м ѣ Р ы т о г о ж е — в е р х ъ совершенства-
татуи одѣваютъ, у м щ а ю т ъ елсеиъ, осыпаютъ лак м с т в а и Л а з в л ѳ 
? потѣшнызш зрѣлищазіи, признваютъ въ свидѣтели. В ѣ Г И з -

вѣстенъ разсказъ про а р к а д с к и х ъ юношей, воторы вервувшисГпослѣ 
несчастнаго д в я охоты, выместяли свою неудачу н а с т у Ѵ п Т н а и д р у 
ГОЙ ]разсвазъ о статуѣ , упавшей „а человѣка, к о т о р н й ^ с к о р б и л ъ ^ 
Отбитъ вспомнпть также, к а к ъ жители Тира надѣлп д ѣ п я на стат ю 
оога солнца, чтобы опо нѳ повинуло ихъ города к а к ъ А в г у с т ъ н а Г 

Г Г : i e f f i g y Н е п 0 1 £ 0 р н а г ° Н е ц т у н а ; ъ с т а т У я Апо^тлона д в и -
галась , д а в а я проряцанія; к а в ъ д р у г і я с т а т у я махали оружіечъ пла-
к а л я или потѣля, в ъ доказательство своей сверхъестественноГсилы ') 

Доявленіе идолопоклонства на псрвой ступеня. слѣдующей за низ-

Г я а Т б Г ? н К У Л Ь Т У Р 0 І І ' е г ° р а с п р ° с т р а - н і е " Дал^пѣйгаал выра-
ботва па болѣе выеовихъ ступеняхъ дявилизаців могутъ быть лучше 

п з у ч е в " ы » ^ ш т х ъ расахъ Америкя. „Поражая с в о м ъ от 
сутствіезіъ" y „ в о г я х ъ низшяхъ ш ш е в ъ , и о к л о в ѳ в і е Т з о б р Т е н і я і 

T Z Z Z Z 1 у в ы с г а и х ъ д , , к а р е й ' - » - ь y Ä r 
туземвыхъ илевіепъ, которыя ставиля в ъ своихъ хижинахъ или лѣсныхъ 
у б ѣ ж в щ а х ъ крошечныя, сошедв.ія к ъ пимъ съ неба, деревянвыя или 
восковыя фигуры 2 ) ; ЯЛЯ y мандановъ, съ воемъ я в л ^ е Г о Г в т х ъ 
юлятвы вѳредъ истуванами изъ травы и кожъ; или y а л г о в Г в о в ъ у 

которыхъ духоввыл существа ( „ я а в я т у " или y гуроновъ Л Т » 
бражались, a в ъ разговорѣ отожествлялись съ Д р е в я в в ы ,и г о л о Г и 
или болѣе сложяымя изображевіявш, воторыиъ і о о о н л я я Т п и в о -
іілемевъ, эти идолы яиѣли даже свои особые храяы 3 ) . Первые п о Н -
тителя Новаго Свѣта иашля ядолоповлонетво господ твуюв ею ,к в -

СЮ y „ е с т ъ - и в д с к в х ъ островитявъ. Э г и строгіе ашсішсты выдѣлы-
Т ~ 1 Л І ' Г Ъ - Т ° В Ъ ° Б Р А З У Д У Х О В Ъ ' Я " Л Я В Ш И Х С Я И М Ъ , 

a вЬкоторыя ч е л о в ѣ ч е ш я фвгуры носилп иявпа предісовъ въ честь 
послѣднвхъ. Изображенія т а к и х ъ „ ц е м и " , или д у х о в ъ Г ѣ в ш к и н о г л а 
сходетво съ животвымв, a яобольшей час'тд ч е І ѣ ч в с С ф Г р у 6 H Î Î 

К е 1 і і ! ! е ° п І Ь 1 - о Г Г ь Г о ^ Г а п а В Ѵ °В ? ° й о б ™ Г ™ Meiners, «Geschichte der 

7 f r « 

3 L i e f ' S ^ Т а ^ Ч о ' 2 6 3 i M p i n e , s - vol. I , p. 163. 
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паходизіы дѣлыли тысячами; овисавія говорятъ дажс, что все насело-
ніѳ одного оетрова близъ Гаити запималось выдѣлкой ядоловъ, и пре-
ішуществепно изображсній ночныхт, д у х о в ъ . Д у х ъ былъ присущъ изо-
браженію; оба опи назывались „цевіи"; в ъ віѣстныхъ описаніяхъжерт-
вопрпвошеній, оракуловъ и чудесъ, божество и идолъ сыѣівивались 
д р у г ъ съ друголъ, что ясво указывастъ па тѣсвую связь зіежду ними 
в ъ умахъ туземценъ ' ) . І Іереходя к ъ гораздо болѣе высокой культурѣ 
Перу, мы паходимъ тамъ идоловъ въ величайшелъ яочстѣ ; пѣкоторые 
изъ нихъ ямѣли человѣческія форяы, но всликіе боги, Солпцѳ и Луна , 
были простыми кружками съ человѣческимп ляцами, яохожизіи н а т ѣ , 
которие увотребляются y насъ до сихъ поръ дл я снмволическаго изо-
бражспія этихъ свѣтилъ. Ч т о касается вокоренныхъ сосѣднихъ нле-
зіенъ, поддавшихъ подъ власть ипковъ, то н х ъ идолы, частью к а к ъ 
трофеи, частью ісакъ заложпики, были псрснссенн в ъ Куцко и востав-
лсиы между низтимн божеетвами иеруанскаго Паптѳопа 2 ) . В ъ М е к -
спкѣ идолоіюклопство достпгло своего иолнѣйшаго варварскаго разви-
•гія. Подобво тому, к а к ъ в ъ вредставленіяхъ адтековъ зі іръбылъ пре-
иеполненъ духовными божествазіи, и веп(ествеппыяіізображоніяиослѣд-
н и х ъ — и д о л ы встрѣчались в ъ доыахъ, по углавіъ улддъ, на каждомъ 
возвигаоніи, на каждой скалѣ ; в с ѣ онп получалн дары отъ ироходя-
ідихъ: вучокъ д в ѣ т о в ъ , кусочѳкъ ладону, д в ѣ - т р и каплн крови. Крозіѣ 
того, в ъ хразіахъ столли болыпіе н старательно отдѣлапвыс ястувапы, 
въ честь которыхъ соверпіались продѳссіи и яляски, которымъ приво-
сплись кровавыя ж е р т в к людей и ж н в о т н ы х ъ и которые вообще врн-
нимали дапь и поклоненіс, иредназваченпыя вѳликимъ націовальвымъ 
богамъ 3 ) . Т а к і е факты до извѣстной стевеня ивіѣютъ значеніо для за-
нилающаго насъ вовроса. Мы узваезіъ, что тузелныя расы Новаго С в ѣ т а 
ішѣли идоловъ, что зти идолы изображали нѣкоторывіъ образозгь души 
предковъ или д р у г і я божества и привияали взіѣсто в и х ъ иокловеніо 
и жертвовриновіснія. І І о вотозіу ли, что яонятія тузезщевъ о связи 
чсжду д у х о а ъ и ядолозіъ были тезіны, или потому, что инострапные 
ііаблюдатсли не съумѣли отврыть этой связя , или no обѣизіъ этизіъ 
вричинамъ в мѣс т ѣ , тольво зіы до сихъ поръ нѳ имѣѳвіъ точныхъ с в ѣ -

' ) Fernando Colombo, «Vita del Amin. Cristoforo Colombo». Venice, 1571, 
p. 127, etc . «I.ife of Colon-, Pinkerton, vol. X I I , p. 81. Herrera , doc. 1 ,111 , 3. 
Kochefort, «Iles Antilles. , pp. 421 - 4. W a i t z . vol. III . p. 384. J . G. Malier, 
pp. 1 7 1 - 6 , 182, 210, 232. , т , г < c [ i , 0 

' ) Preseott , « P e r « . , vol. I, pp. 71, 89; W a i t z , vol. IV, p. 4o8; J . G. Mul-

1 , 1 ' '» Brasseur, «Mexique», vol. I I I , p. 486; Waitz , vol. IV, p. 148; J . G. Mül-
ler, p. 642. 

тэйлорь. T. n. 



дѣній , насколько америванскіе идолы играли роль простыхъ сииволовъ 
иля изображеній и яасколько и х ъ признавали за одушевлепныя ввіѣ-
стилища боговъ. 

Впрочезгь , это повторяотся яс вѳздѣ . Н а островахъ южнаго нолу-
гаарія идолоноклонство е д в а проявляется y жителей А н д а м а н с к и х ъ 
острововъ, тасзіанійцевъ и австралійцевъ ; о т с у т с т в у е т ъ и л и с л а б о і ш р а -
жѳно въ р а з л и ч я ы х ъ папуасскихъ и нолинезійскихъ о б л а с т я х ъ , но весьма 
распространепо y болыпинства островныхъ плевісяъ, достигіпихъ срѳд-
няго или высшаго уровня развитія дшсарей. Н а иоливез ійсвихъостро-
в а х ъ , г д ѣ значеніе тузеэіяаго идолопоклонства было тщательно изу-
чѳно, ояо нмѣетъ въ осяовѣ саиую иоложителькую теорію всолевія д у -
х о в ъ . Новозо.іандцы в ы с т а в . ш о т ъ изображонія увісршихъ людеіі y и х ъ 
могилъ, въ воспоминапіе о нихъ , разговариваютъ съ нпми, к а к ъ съ жи-
вызш, д а р я т ъ и а ъ илатья и х р а н я т ъ в ъ с в о и х ъ домахъ малеяькихъ 
дорѳвяпныхъ идоловъ, іюсвященныхъ духавіъ яредісовъ. Онн совершеяно 
оярѳдѣленпо иришпіаютъ, что такой а т у а , или д у х ъ предка , входитъ 
въ самое сущсство идола для общенія съ живыаш; жроць зіпогократ-
нызш заклипаніями можетъ ш т а в и т ь д у х а войти в ь идола, которозіу 
иногда набрасываетъ веревку на т е ю , чтобы привлечь его вшізіаніе. 
Это тотъ самый а г у а , или д у х ъ , яоторый пногда в х о д в т ъ пе въ идола, 
a в'і> сазюго жреца, броеаетъ сго в ъ судорогп н и з р е в а е т ъ яророчества 
его устазш. Ири этозіъ повозеландцы ясио иони.чаютъ, что нредзіеты 
и х ъ поклояенія сѵть не сазіыя пзображенія, что послѣднія саз іииосебѣ 
не изіѣютъ пикакой силы н оспящаются только врезіеішылъ црисут-
ствіемъ в ъ в ц х ъ д у х о в ъ ' ) . Капитапъ К у в ъ зазіѣтилъ н а о с т р о в а х ъ Т о -
в а р и щ е с т в а , что дерѳвявныл фигуры на к л а д б и щ а х ъ служили в е т о л ь к о 
яростыэш панятниказпі , но и жилящеыъ, в ъ воторозіъ укрывалась д у ш а 
узіершаго. J Эллиса въ описавіи шшшезійсіиіго идолоіюіслопства, к о -
торое, повидизюзіу, отпосится к ъ той же группѣ острововъ, говорится , 
что свящеппызіи іірсдзіетазія зюгутъ быть простыя п а л в и , камни и д е -
реняняыя изображѳнія вышиной отъ шѳсти до восьзіи футовъ или столь-
ісихъ же дюйзювъ. Я ѣ к о т о р ы я изъ этихъ фигуръ изображали „ т і и " 
божсственныхъ д у х о в ъ узіершихъ, д р у г і я жс „ т у " , боговъ высшаго 
разряда н болѣѳ сильныхъ. В ъ извѣстное врезія года , или в с л ѣ д с т в і с 
завлинанія жрецовъ, эти д у х о в н ы я существа в с е л я л и с ь в ъ и д о л о в ъ , к о -
торыо прюбрѣталп такизіъ образозіъ болыпую силу; к о г д а же д у х ъ о т -
л е т а л ъ , идолъ оставался тольво священныэгь предвістозіъ. И н о г д а богъ, 
в о в д я въ идола, иерѳсѳлялся изъ него въ тѣло птицы; т о г д а і ірикосно-

') Shortland, < Trade, of N. Z.», etc., p. 83; Taylor, pp. 171, 183, 212. 

в е я і е з і ъ д у х о в н о е вліяпіе идола могло црсдаваться извѣстнымъ д р а г о ц ѣ н -
нызіъ порьяэп»; послѣднія , в з я т ы я в ъ этозіъ „обитаемояъ" состояніи, 
изіѣли болыиую снлу и МОРЛИ яереносить ce в а д р у г п х ъ и д о л о в ъ . З д ѣ с ь 
мы видимъ д о в а з а т ѳ л ь с т в а т о ж д е с т в а д у ш ъ и д р у г и х ъ д у х о в ъ въ сход-
с т в ѣ способа, которызіъ т ѣ н дру г іе воплощаются в ъ изображѳнія, a 
no повѣрі .яиъ з т и х ъ племснъ, и в ъ ч е л о в ѣ ч е с к і я т ѣ л а . Мы видизгь 
з д ѣ с ь д а л ѣ е настоящихъ фетишей, в ъ форзіѣ иерьевъ, казіяей, или чур-
б а н о в ъ , с т о я щ и х ъ па ряду съ болѣс тщатѳльпо отдѣлавпызіи человѣ -
чесвизіи ф и г у р а м и — т о и другое ііодъ покровомъ общаго учѳнія о во-
площенін д у х о в ъ ' ) . Несмотря н а т о , что магометанскал рслигія заире-
щ а с г ъ ііовлоііеніе идоламъ, мы встрѣчаѳиъ на о. Борноо не только идо-
ловъ, но и Л С І І Ы Я представленія о воплоіцепіи в ъ пихъ д у х о в ъ . У пле-
мснъ заиаднаго С а р а в а к а жриды выдѣлываготъ грубыя подобія ятицъ, 
до к о т о р ы х ъ онѣ о д н ѣ могутъ в а с а т ь с я . В ъ этнхъ ягицъ должны все-
л я т ь с я д у х и , и, в ъ в елив ій праздникъ жатвы, и х ъ иривѣшиваютъ no 
десяти и д в а д ц а т и вмѣстѣ в ъ длиниозіъ общезіъ шшѣщеиіи и т щ а -
тѳльно з а в Ь т н в а ю т ъ цвѣтпыми илатвазш. Между д а л к а з ш , нѣкоторыя 
плезіена в ы д ѣ л ы в а ю т ъ грубыя зіужскія и женскія ф н г у р ы и с т а в я т ъ 
и х ъ д р у г ъ противъ д р у г а па пути к ъ віызаиъ. Г о л о в ы этнхъ идоловъ 
убраны украшеіііязш изъ древесной воры, съ боку y и и х ъ корзнна съ 
бетслѳзгь, a в ъ р у к а х ъ — к о р о т к о е дсревяннос копье. П о народному по-
в ѣ р ы о , въ э т и х ъ и д о л а х ъ ж и в у т ъ д у х и , отстравяющіе вредныя в л і я -
нія о т ъ з іызь, a т а к ж е и отъ селепій, и rope н с ч е с т и в ц у , который иод-
низіѳтъ на п н х ъ руву — страшная л и х о р а д к а и т я ж в і я болѣзяп ожи-
д а ю т ъ сго 2 ) . 

К а в ъ и с л ѣ д у е т ъ ожидать, западная А ф р и в а свои иредставлспія 
о вошющеніи д у х о в ъ такизіъ же образозіъ призіѣняетъ к ъ идолавіъ, 
к а в ъ и в ъ фетишазіъ. Какизіъ иутеиъ истуканъ можетъ служить взіѣ-
стилищѳзіъ д у х а , ясно иоказываютъ з д ѣ с ь фигуры людеіі н живот-
н ы х ъ , которыя в ы д ѣ л ы в а ю т с я в ь К а л а б а р ѣ изъ т р я и ь я и солозіы для 
великаго трѳхгодичнаго очищепія; нзгоняѳзіые д у х и п щ у т ъ убѣжища 
в ъ э т и х ъ ф н г у р а х ъ , которыя броеаются затѣэіъ в ъ воду для овопча-
тельиаго избавлепія отъ нихъ а ) . Ч г о касается настоящихъ идоловъ, 
наиболѣе опрсдѣлсішыя описавія и х ъ пзіѣются съ Золотого Б о р е г а , 
г д ѣ деревяішыя ф и г у р ы , називаевіыя „ а м а г а и " , имѣютъ особыхъ 

' ) J . R. F o r s t e r , «Obs. during- Voyage», London, 1778, p. 534 etc. Ellis, 
« Poly il. Res.», vol. I, p. 281 etc., 323 etc.; CM. такжо E a r l , -Papuans», p. 84; 
Bastian, «Psychologie», p. 78 (Nias). 

! ) S t . J o h n , - F a r E a s t » , vol. I, p. 198. _ 
3) Hutchinson, -Tr . Etil. Soc.», vol. I, p. 336; Bastian, «Psychologie», p. 1 ,2 . 



жрецовъ и стоятъ в ъ связи съ „ в о н г ъ " , или божѳствомъ; связь л е ж д у 
духомъ и изображеніемъ т а к ъ т ѣ с н а , что идола тоже называютъ вонгъ ' ) . 
В ъ о б л а с т и Е в е , т о ж е с а м о е „ е д р о " , или божество, котороѳ в д о х я о в -
ляетъ жрѳцовъ, присутствуетъ т а к ж е и в ъ и д о л ѣ , u словомъ „ е д р о " 
обозначаютъ к а к ъ бога , т а к ъ и ндола 2 ) . В а і і ц ъ опредѣлястъ начало 
западно-африкаяскаго идолопоклояства, к а к ъ положитѳльиое учеиіе все -
ленія, в ъ с л ѣ д у ю в щ х ъ с л о в а х ъ : „Саиъ богъ невидимъ, но рслигіозное 
чувство и в ъ особенности живое воображеніо нѳгра требуетъ в и д і ш а г о 
прѳдмета для покловеяія. Опъ желяетъ осязать и в и д ѣ т ь своего бога и 
воснроизвводитъ въ н з д ѣ л і я х ъ изъ глины и дерева представлсніѳ , к о -
торое создалось въ его у н ѣ . К о г д а з а т ѣ м ъ жрецъ, котораго по време-
яамъ посѣщастъ и вдохповляетъ самъ б о г ъ , посвлтитъ иослѣдяѳму 
создапное въ честі, его изображеніѳ , то дикарю остается только заклю-
чить , что божсстно соблаговолитъ, быть можетъ, яоселиться в ъ этозіъ 
изображеяіи, к ъ чѳму иосвященіе должно особѳнно склошіть сго, a о т -
сюда уже лепсо понять поклояеніе идоламъ. Денгэмъ нашелъ, что сви-
мать портреты съ тузсмцсвъ было ояасио и возбуждало недонѣріе, 
вслѣдствіо боязни, что часть души живого человѣка ложетъ быть пе-
реведена волшебствомъ в ъ ѳго искусствеяное изображеніѳ . Идолы не 
считаютсл иредставителями боговъ, к а к ъ думаетъ Босмаяъ , ио лишь 
прѳдмстами, в ъ которыѳ боги л ю б я т ъ в х о д и т ь по временамъ и прояв-
л я т ь т о г д а , видимылъ образолъ, свое прясутствіе поклонлющямсл имъ. 
Д а л ѣ ѳ , боги ни мало п е с в я з а н ы съ ндоломъ, в ъ котораго однажды все-
лились; они свободно в х о д л т ъ и в ы х о д я т ъ илп, в ѣ р п ѣ с , обнаруживаютъ 
свое ирисутствіо в ъ пелъ то съ большей, то съ мсныпей силой" 3 ) . 

Многостороинія н точяыя изслѣдованіл К а с т р е я а в ъ средѣ г р у -
быхъ т у р а я с к и х ъ ялеменъ сѣверной Азіи принели его к ъ подобвому 
же заключенію отвоситѳльво і іроисхождѳвія и х а р а к т е р а и х ъ идолово-
к л о в с т в а . Идолами y зтихъ племевъ служатъ самые грубые яредметы; 
ияогда иростые к а л я и или обрубки дерева съ слабымъ вамекомъ в а 
человѣчѳскую форму, иногда жс болѣе и с в у с в ы я изображевія, и дажѳ 
изъ металла; нѣкоторые идолы болыяихъ размѣровъ, друг іе не больвю 
куісолъ; ови вривадлежатъ отдѣльвымъ л и ч я о с т л л ъ , семействамъ или 
племѳвамъ; и х ъ д е р ж а г ь в ъ ю р т а х ъ для ч а с т в а г о увотреблеяія , или 
в ы с т я в л я ю т ъ в ъ с в я щ е в н ы х ъ рощахъ, среди стеяей, возлѣ мѣстъ охоты 

' ) Steinhäuser, «Magaz. il. Evang. Missionen», Basel, 1856, X 2, » 131 
' ) Schlegel, Ewe-Sprache, p. Х Ѵ І . 
3) Waitz , «Antropologie», vol. I I , p. 183; Denham, Travels, vol. I, p. 113-

Eöiner, «Guinea»; Bosnian, «Guinea», y I'inkerton, vol. X V I . См. также Living-
stone, «S. Adr.», p. 282 (Balonda). 

и рыбяой ловли, которыя находнтся подъ и х ъ покровительствомъ; 
ияогда для нихъ строятъ даже особыс храмы. В о г и , живущіе на о т -
крытомъ в о з д у х ѣ , обыквовеяяо оставляются совершеяяо вагими, „чтоби 
не портнть хорояіей о д е ж д ы " , по богя, стоящіѳ подъ кровлей, о д ѣ т и 
со всей роскошью, которой можѳтъ располагать остякъ или салоѣдъ по 
части красяыхъ тканей, дорогихъ м ѣ х о в ъ , ожѳрелій и р а з л и ч в ы х ъ 
у к р а т е я і й ; наконецъ, идоламъ п р и в о с я т ъ б о г а т ы е дары — съѣстяыѳ прп-
васы, в л а т ь е , л ѣ х а , у т в а р ь , трубки и вроч . предметы, составллющіе 
богатство кочуюіцаго сибиряка. И д о л ы яс считаются з д ѣ с ь простыии 
силволами или изображеніями божсствъ; поклояяііки воображпттъ 
болыпею частью, что божество ж и в е т ъ в ъ идолѣ , т а к ъ сказать , вовло-
іцѳпо въ яѳмъ, иотому идолъ становится яастояіцимъ богомъ, свособ-
яымъ д а в а т ь людямъ здоровьо я счастье . О ь одной сторояы, божсство 
ярипоснтъ бблыпую иолыіу покловяику , которыи х р а я н т ъ его для одяого 
себя, съ другой сторопы, и ово выигрываѳтъ черезъ это, получая болѣе 
богатые подарки; безъ зтого условія божсство пемѳдлевпо покидаетъ 
своего обладатсля. He рѣдісо мриходится слышать о в ѣ с к о л ь к я х ъ б о г а х ъ , 
ж и в у щ и х ъ въ одвомъ идолѣ и отлетающнхъ изъ яего при слерти ша-
мапа, которолу привадлѳжалъ идолъ. В ъ буддисткомъ Т и б е т ѣ , т а к ъ же 
ІІЯІСЪ И в ъ занадяой А ф р и к ѣ , обычай иѳрсводить заклнваніями з л ы х ъ 
д ѳ л о я о в ь , мучапіихъ ч с л о в ѣ к а , в ъ вриготовлевяыя д л я того ф н г у р ы , 
составляетъ признаввый религіозный обрядъ; въ С і а и ѣ существует'і> 
обіцеѳ обыкновевіе и з г о в я т ь д у х о в ъ болѣзяей посредствомъ г л и я я н ы х ъ 
ф н г у р о к ъ , которыя в ы с т а в л я ю т с я яа д е р е в ь я или оісраяоы д о р о г ъ , 
или же сяуекаются в а воду в ъ корзинахъ , н а п о л в е я в ы х ъ с ъ ѣ с т в ь ш и 
вривасамн В ъ ндолояоклояствѣ соврѳмѳнвой И п д і и лы также в с т р ѣ -
часмъ с л ѣ д ы теоріи воплощенія. Д л я пятеллнгентяаго и я д у с а столь же 
мало возаожпо соедивять повлтіе о дѣйствительяой личяости съ изо-
бражепіемъ божества, к а к ъ и съ соломеяпымъ чучелоя, котороѳ онъ 
д ѣ л а о т ъ для соблюдѳпія ногребальвой церсиовія надъ уме.ршигь род-
с т в е я н и ш і ъ , тѣло котораго пе могло быть найдево. Онъ готовъ даже 
протестовать, если его вообще в а з о в у т ъ цдолоііоклонниколъ, и ѵвѣрять , 
что изображонія боговъ служатъ для ясго толысо снмволамн, паяоми-
наюіцими ему настоящихъ боговъ , яодобяо тому, к а к ъ вортретъ напо-
л н в а е т ъ д р у г а , котораго яель8я в и д ѣ т ь в ъ дѣйствитбльности. Т ѣ м ъ 
яе мсвѣе , в ъ яародяой религіи страпы пичто не можотъ быть ближѳ к ъ 
фетишизму, чѣмъ обычай в ы д ѣ л ы в а т ь цѣлыии десятками т ы с л ч ъ гли-

•) Castrén, «Finn. Myth.», p. 193etc . ; Bastian, «Psych.», p. 3 4 , 2 0 8 ; «Oestl. 
Asien», vol. HI, 293, 486; Jourii. Ind. Arch. , vol. II , p. 350 (китайцы). 



н я п ы х ъ идоловъ, к у с т ы х ъ внутри, идоловъ, которые сазіи по себѣ нѳ 
с л у ж а т ъ предметамц почитанія , a получаютъ необходимыя д л я этого 
свойства лишь послѣ того, к а к ъ брахманъ пригласитъ боговъ посе-
литься в ъ нихъ . Д л я этого существуетъ обрядъ « в с е л е н і я " , „ a d h і • 
v ä s a " , в ъ вавлючевіе котораго жрѳцъ в с т а в л я ѳ т ъ в д о л а и ъ г л а з а и 
„ p r ä n a " , т . - е . д ы х а в і е , жизяь или дувіу * ) . 

Н и г д ѣ , быть можетъ, во всей обширвой исторіи рслигіи в е л ь з я 
вайти столь в о л в а г о п т о ч в а г о ояредѣлеяія теоріи одушевленія ндо-
ловъ богазіп, к а к ъ y д р е в в е - х р и с т і а н с к в х ъ яясателей, о в и с ы в а в в і и х ъ 
свойства и д ѣ й с т в і я я з ы ч е с к и х ъ кумвровъ . У А р в о б і я , я з ы ч п в к и 
у т в е р ж д а ю т ъ , что ояи ве воклопяются ви бронзѣ , ви серебру, в в зо-
лоту, изъ к о т о р ы х ъ сдѣланы в х ъ в д о л ы , во тѣз іъ существамъ, кото-
рые, вслѣдств іе с в я щ е и н ы х ъ закливаній , всолвлвсь п ж в в у т ъ в ъ э т в х ъ 
в с к у с т в с в п н х ъ изображевілхъ 2 ) . А в г у с т в в ъ выражаетъ в ъ с л ѣ д у ю -
щ и х ъ слова хъ понятія , п р в в в с ы в а е а ы я Гѳрмѳеу Тресмегисту . Этотъ 
ѳ гиптянвпъ, г о в о р в т ъ о в ъ , считаетъ н ѣ к о т о р ы х ъ идоловъ созданіемъ 
верховваго божества, a д р у г в х ъ — и з д ѣ л і ѳ м ъ человѣка; „ д л я него ви-
димыл и осязаезшя взображевія суть к а к ъ бы тѣла б о г о в ъ , потому что 
в ъ в в х ъ ж и в у т ъ вошедшіе в ъ в п х ъ д у х п , свособвые кродить людлмъ 
или исполнять желанія т ѣ х ъ , которые оказываютъ имъ божескія по-
чести и поклоняются имъ должиымъ образомъ. И с к у с с т в о соедивять 
э т и х ъ нѳвидвзіыхъ д у х о в ъ съ видимыми ііредзіетами изъ в е щ е с т в е в в а г о 
матеріала и д ѣ л а т ь и х ъ к а к ъ бы о ж и в л е в в ы я в тѣлаз ів , взображеиілмв, 
посвященными в іюдчиненнызш б о г а з і ъ — о в ъ в а з ы в а ѳ т ъ искусствозіъ 
д ѣ л а т ь боговъ; в л ю д в обладаютъ этвмъ великииъ и ч у д в ы и ъ д а р о з і ъ " . 
Д а л ѣ ѳ этотъ Т р в с з і е г и с т ъ говорптъ „о с т а т у я х ъ , о д а р е в о ы х ъ сзіы-
слоиъ и духомъ и сонершающихъ в е л и к і я д ѣ л а ; с т а т у я х ъ , і іредсказы-
в а ю щ и х ъ будущее черезъ восредстао жрецовъ, сновъ, жребія и раз-
личпыми другими в у т я з ш " 3 ) . Это повятіѳ , которое р а з д ѣ л я л в в д р е в -
ніе хр вст іа пе , съ той только рачвицей, что ови видѣли въ д у х о в в ы х ъ 
с у щ е с т в а х ъ , о б в т а в г а в х ъ в ъ в д о л а х ъ , не д о б р ы х ъ б о г о в ь , a з л ы х ъ д с -
моновъ, выяснено весьма водробво y М и в у ц і я Фѳликса в ъ одвовіъ мѣ-

') Max Müller, «Chips», vol. I, p. X V I I ; W a r d , «Hindoos», vol. I, p. 198, 
vol. И , p. X X X V , 164, 231, 292, 485. 

s ) Arnobius Advcrsus Gentes, Vi, 17—19. 
Augustinus De Civ. Dei, VIII, 23: at. Die visibilia e t contrectabiliasimu-

lacra, vel lit corpora deorum esse asserit ; inesse autem his quosdain spiritus 
invitatos, etc... Hos ergo spiritus invisibiles per artem quandam visibilibns re-
bus corporalis materia; copulare, ut sint. quasi animant» corpora, illis spiriti-
bus dicata et subdita simulacra etc. Cm. также Tertuilianus I le Spectaculis X I I : 
«In mortuorinn autem idolis dtemonia consistant, etc. 

с т ѣ его „ O c t n v i u s " , котороо представляетъ любовытное описаніе а в и -
миствческой фвлософіи х р и с т і а в с т в а около н а ч а л а т р е т ь я г о в ѣ к а : „ Т а -
КИЗІЪ образомъ, ѳти вѳчистые д у х в или демоны, о к о т о р ы х ъ г о в о р я т ъ 
маги, философы и П л а т о в ъ , вселены заклввав ілв іи в ъ статуи в в ъ идо-
л о в ъ , и, в х ъ вавт іез іъ , в о с л ѣ д в і е пріобрѣтаютъ власть в а с т о я щ и х ъ 
боговъ; онв по временамъ в д о х я о в л я ю т ъ жрѳцовъ, ж и в у т ъ в ъ х р а з і а х ъ , 
р у к о в о д я т ъ полётомъ в т и ц ъ , метаніемъ жребія, движевіязів впѵтренпо-
стѳй н прорицаютъ будущее в ъ л ж и в ы х ъ словахъ. . . . т а к ъ жѳ 
тайно входл-гъ в ъ ( ч е л о в ѣ ч е с к і я ) т ѣ л а , к а к ъ неуловимые д у х и , п р в ч и -
няютт. болѣзнв , тревожатъ умы, поврѳждаютъ члены, чтобы обратить 
людей въ с в о в х ъ поіслоннвковъ; т у ч н ѣ я отъ дыма алтарей, на к о и х ъ 
изіъ припосятся жертвы отъ с т а д ъ , опи к а к ъ бы и з л ѣ ч п в а ю т ъ н е д у г и , 
нричиненныс изіи же самнзіи. Они с к р ы в а ю т с я въ суз іас і і і сдтвхъ , кото-
рыо прибѣгаютъ к ъ общественнымъ зіѣстаэіъ, и даже сазіи жрецы в н ѣ 
х р а и а т а к ж е бѣспуются , б р е д я т ъ , певстоио к р у ж а т с я  
В с е э'1'0 пзвѣстпо болыпинству изъ в а с ъ , в сазів бѣсы часто н а з ы в а ю т ъ 
себя, к о г д а віы взгоняемъ в х ъ изъ т ѣ л а больного муказіи словъ и о г -
нѳмъ зюлитвъ. Самъ С а т у р н ъ , Сераішсъ п Ю п в т е р ъ , в в с ѣ дезюны. 
иочитаевіыѳ вами, в ъ м у к а х ъ о б ъ я в л л ю т ъ навіъ, кто омв т а к і е ; и, ко 
нечпо, они нс могутъ к л ѳ в е т а т ь н а самихъ себл, в ъ особенноств в ъ при-
сутств іи и н о г в х ъ в з ъ в а с ъ . В ѣ р ь т е ѳтизіъ с в и д ѣ т е л я м ъ , которые самв 
говорятъ нро себя, что они б ѣ с ы . Заклинаеяые пзтенемъ е д в н а г о в с т в н -
наго B o r a , они содрогаются отъ ужаса в ъ т ѣ л ѣ с в о в х ъ н е с ч а с т н ы х ъ 
жѳртвъ , и в ы х о д я т ъ изъ н в х ъ незіедленно, или же в с ч е з а ю т ъ мало-по-
зіалу, сэютрлпотому, насколько іюмогаетъ намъ в ѣ р а б о л ь н о г о или бла-
г о д а т ь и с ц ѣ л и т е л я " ' ) . 

Страпное впечатлѣніе , которое теперь нроизводятъ на насъ подоб-
ныя слова , весьма знаменательно, к а к ъ одпнъ в з ъ признаковъ иелика-
го и мвриаго перспорота, совершивгаагося в ъ анвмистической фвлосо-
фіи сонремениаго образованнаго зііра. Ц ѣ л ы е разряды духоішыхъ су -
іцестпъ, иочитаезшхъ в ъ политѳвззіѣ и ішзведенныхъ древнимв х р и -
стіанами до стененв иастояіцвхъ , но бѳзусловно з л ы х ъ , д у х о в ъ , пере-
шли с ь т ѣ х ъ норъ отъ о б ъ е к т в в н а г о существованія к ъ субъектшшому, 
отъ д у х о в н а г о значснія к ъ идеальному. П у т е м ъ подобныхъ же умствен-
н ы х ъ иззіѣневій и общая тсорія вселенія д у х о в ъ , окончивъ в ѳ л в к у ю 
роль, которую она играла долг іс вѣ і са в ъ релвг ін в фвлософіи, дошла 
ч а л о - п о - и а л у , мъ и р е д ѣ л а х ъ образованпаго вііра, до нолнаго уничто-

') Marcus Minucius Fel ix . Octavius, cap. Х Х Ѵ П : «Isti igitur impnri spi-
ritus diemones, ut ostensum a magis, a pliilosopliis. et a Plntone sub statins 
et imaginibus concecrati delitescunt, etc.» 



женія . У ч с н і я о иролвлоніи властн боговъ в ъ болѣзпяхъ и прорица-
п і я х ъ , бывшія п ѣ к о г д а существенпою частыо высшей философіи и до 
сихъ поръ играюіція ещѳ важпую роль в ъ низшеіі к у л ь т у р ѣ , повиди-
мому, вымирають подъ вліяніезіъ в ы с т е й , и обращаются лишь гл. д о г -
віатическія переживанія, созвателыіыя мстафоры или народныя с у с в ѣ -
р і я . Учѳніе о вссленіи д у х о в ъ в ъ вещественпнс предчеты, фетишиззіъ 
е д в а ли иереступаетъ тепѳрь за цредѣлы в а р в а р с к н х ъ страігь, ссли нѳ 
принимать во внивіапіе повѣрій селызкагонаселепія, которое сохраияетъ 
сще слѣды его въ вашей средѣ , вмѣстѣ съ столь многпзіи другизш 
остаткаыи варварской зшсли. Родственнал теоріл д у х о в н ы х ъ вл іяній 
в ъ приложепіи в ъ Идолопоклопству, хотл все еіце продолжаетъ с о х р а -
ня ть свою силу y дикарей и варваровъ и даже оставила чпого пазілт-
н и в о в ъ в ъ п е р в ы х ъ в ѣ к а х ъ цввплнзованпаго міра, і ісчезла y насъ до 
таво й степени, что, крозіѣ у ч е н ы х ъ , лншь незиюгіс зпаютъ о е я суще-
ствованіи в ъ ііроіпломъ. 

Чтобы ясно представить себѣ всю ширипу умствепной иропасти, 
раздѣляющей совреаіешіую фнлософію отъ ііорвобытной, и чтобн иолу-
чить яоззіожность о г л я н у т ь с я па тотъ путь , по которому ш а г ъ за гаа-
гозіъ двигался чсловѣческій узіъ, б у д е т ъ иолсзпо взгллнуті , на т ѣ п у -
т е в ы е знакп этого двнжѳнія , которые до еихъ поръ сохрапились в ъ 
я з ш с ѣ . Н а ш и совремеппые л з ы к и примыкаютъ черезъ средніѳ н ѣ к а к ъ 
классическизіъ и варварскизп, врезіеназгь, г д ѣ псрсходъ отъ грубѣй-
піаго первобытнагоашізіиззіа вполпѣ очсвидсігь . 3\Гы сохранлезгь в ъ о б ы -
денпоіі жизни и иззіѣнлезіъ согласпо соврезіенпызіъ попятіязіъ старыя 
слова n обороты р ѣ ч и , ісоторыя иереиосятъ насъ н а з а д ъ к ъ мѣсторож-
денію философіи д р е в в и х ъ врезіенъ. Мы до с л х ъ иоръ еще говорнзіъ о 
„ г с н і ѣ " , ио улсе совсрнгспно в ъ ішозіъ с м н с л ѣ . Г е н і й А в г у с т а былъ 
покровитсльстіп ющнзіъ духозіъ, которывп, ІСЛЛЛНСЬ 1! котороиу нрино-
сили жортвы па а л т а р ѣ , к а в ъ божеству . Н а соврезіешіозіъ я з ы к ѣ гово-
рится, что ІПекспиръ, Ныотопъ или Веллингтонъ руководпзіы и я о д -
держивасзіы своіпгь генісзіъ, но этотъ геній есть лишь устарѣлая фи-
лософская зіетяфора. Такизіъ же образомъ, слоно „ д у х ъ " и сродныя 
ему выраженіл сохрапяютъ съ удивительнынъ постоянствомъ с л ѣ д ы , 
соединяіощіопредставленіядикарвйсъ и х ъ іірсезішіказш ію н а с л ѣ д с т в у — 
иоплтілзіисоврезіенпыхъ философовъ.Философія варваровъ нринизіаетъ 
з а н с т и п у т о , чтб нацивилпзованновіъ л з ы к ѣ стало лвшь уподобленіеэіъ. 
Сіазіцы становятсл І ІЬЯПЫЗІИ отъ д у х а аррака , воторый в х о д и т ъ в ъ ч е -
ловѣка вмѣстѣ съ ваяитвоз іъ , т о г д а к а к ъ зіы, совершенпо в ъ другомъ 
сиыслѣ , до сих-ь noръ извдекаемъ „ S p i r i t u s ѵ і п і " ' ) . В з г л я н е н ъ 

') Bastian. «Oestl. Asien», vol. I l , p 455; Spiegel, «Avesta», vol II, p. 51. 

на изреченіе, приписываемое Ппѳагору и нриводизюе Норфиріемъ. 
„ З в у в ъ , издаваезіый звенящею зіѣдью, есть голосъ д у х а , ж и в у щ а г о в ъ 
и е й " . Эти слова эюжно і ірннять за изречеиіе к а к о г о - н и б у д ь д и к а г о 
аппзшстичѳскаго философа; но, съ иззіѣнепіезіъ значенія словъ , обусло-
влепвызіъ столѣт іязш философсгвовавія , О к е н ъ употребляетъ ішраже-
ніе, иочти тожсствеппое по форзіѣ : „ W a s t ö n t , g i b t s e i n e n 
G e i s t k и і к Г * ) . Мысль диісаря п Порфирія состояла в ъ тозіъ, что 
зіеталлъ былъ дѣйствительно одушевленъ духозіъ зіеталла, отдѣльнывіъ 
отъ веіцества іюслѣдияго , но когдп соврезіепный фнлософъ повторлетъ 
старую фразу, опъ изіѣетъ в ъ виду т о л ь в о к а ч е с т в а зіеталла. Что к а -
сается насъ сазіихъ и нашихъ прсдставлепій, то зіы до сихъ иоръ го-
воризіъ о „ ж и в о т н ы х ъ д у х а х ъ " , о „хорошеиъ и дурноэіъ расположе-
ніи д у х а " , воскрешал съ н ѣ к о т о р н м ъ успліемъ давпо отжнвпіую фи-
лософію, воторая н ѣ к о г д а в ы р а ж а л а с ь зтизіи словаии. Современнал тсо-
рія души считаетъ ее саособною исиолпять высок ія и необычайныя з а -
д а ч и безъ вв іѣшательства покровитсльствующихъ н в д о х н о в л я ю щ и х ъ 
д у х о в ъ ; тѣз іъ нѳ мепѣе, старая в ѣ р а в ъ этп с у щ е с т в а п р о г л я д ы в а е т ъ 
тазіъ и з д ѣ с ь в ъ р ѣ ч а х ъ , ісоторыя ііриспособллютъ аішвіистичеекія по-
пятія в ъ самызіъ обьшіовеннызіъ чсловѣческпмъ чувствазіъ ; т а к ъ , напр. , 
зіы говориэіъ, что ч е л о в ѣ к ъ одупіевленъ духомъ патріотизма, или ио-
лопъ д у х а пепокорноети. В ъ древпія врезіспа ч р е в о в ѣ щ а т е л ь , £ Т y а -
а т [j : p. о 0 о но обіцсзіу убѣждеяію вэіѣщалъ в ъ своезіъ т ѣ л ѣ д у х а , 
который в о р ч а л ъ или говорнлъ изъ глубины его ; т а в ъ , Е в р и к л ъ , иро-
рицатель, былъ вдохповленъ такизіъ божествозіъ. П о з д н ѣ е , пѣкто П а -
т р і а р х ъ , упозіиная о девюнѣ , говоривгаезіъ изъ ж н в о т а чоловѣка , д ѣ -
лаетъ заэіѣчанія по поводу достойпаго эіѣста, избрапяаго бѣсоэіъ для 
своего жилища. В о вреэія Г и ш і о к р а т а чревовѣ іцательство составляло 
іірофеесію н ѣ к о т о р ы х ъ жепщинъ-прорицательницъ. Д о сихъ поръ еще 
в ъ К и т а ѣ віожио получить о т в ѣ т ъ д у х а , говорящаго, іювидпзюзіу, че-
резъ стѣніш живота медіума, за длату в ъ д в а съ половиной яенса. Н а -
с к о л ь к о воззрѣнія вюгутъ изз іѣняться , л е г к о в и д ѣ т ь в ъ тозіъ значеніи, 
которое имѣетъ y пасъ тепсрь слово „ ч р с в о в ѣ щ а т с л ь " 2 ) . H e менѣе 
важяо и то измѣпеніе поиятій. которое нереноситъ насъ отъ лредста-
влеяія , что ч е л о в ѣ к ъ д ѣ й с т в н т о л ы ю svOeoî, т . е. в д о х п о в л е я ъ ж и в у -
щ і ш ъ въ яезіъ божествозгь къ метавіорфозировашювіу остатку этой ч и -

') Porphyr, de Vita Pythagorae . Okel), «Lehrbuch der Naturphilosophie», 
2753. 

2 ) Suidas, s. v. г у у а в т р і ц в в о « ; Isidor. Gloss, s. v. Praecanta tores ; Ba-
stian, «Mensch», vol. II. p. 578: Mauri, «Magie», etc., p. 269; Doolittle, «Chinese», 
vol. II, p. 115. 



сто-анимистическоймысли, отъ г ѵ Ѳ о о а і » S J A I S ; К Ъ „ э н т у з і а з м у " . Н о , 
несиотря н а з т о , мы нѳ должны думать , что подобпое измѣненіе ц о н я -
тій в ъ образованноиъ мірѣ основано на безвѣріи или у п а д к ѣ религіоз-
наго ч у в с т в а . Н а с т о я щ і й источникъ его лежитъ в ъ развитіи естѳствѳн-
ныхъ в а у к ъ , о т к р ы в а ю щ и х ъ новыя п р и ч и н н д л я явленій природы и 
собнтій Ж И 8 Н И . Т е о р і я непосредственнаго дѣйстпія личнаго д у х а , з д ѣ с ь , 
к а к ъ и во многихъ д р у г и х ъ с л у ч а я х ъ , уступила мѣсто иопятіямъ о 
силѣ и з а к о н ѣ . Нѳ какое-либо обитающѳѳ внутри божѳство управляетъ 
тепорь движепіями палящаго солнца, пѳ ангелы переносятъ тепѳрь 
з в ѣ з д ы по небесному своду ; и священный Г а н г ъ сталъ р ѣ к о й , текущей 
в ъ море, г д ѣ она, в с п а р я я с ь , образуетъоблака , которыя снова падаютъ 
на зѳмлю в ъ в п д ѣ д о ж д я . Н ѣ т ъ болѣе д у х о в ъ , поющихъ в ъ кипящемъ 
в о т л ѣ , ж и в у щ и х ъ в ъ в у л к а н а х ъ , издающихъ крики и воили устами 
умалишѳнннхъ. В ъ человѣческоіі мысли былъ періодъ, к о г д а вось міръ 
казался о д у ш е в і в н н ы и ъ духовной жизнью. Д л я понимапія нашей исто-
ріи крайпѳ важно, что до с н х ъ поръ еще ж и в у т ъ грубыя расы, придер-
живаюіцілся понятіі і , отъ к о т о р ы х ъ мы т а к ъ далеко отошлп съ т ѣ х ъ 
поръ, к а к ъ физика , химія и біологія заняли цѣлыя области древняго 
анимнзма, замѣпивъ жизнь силой и волю закопомъ. 

Г Л А В А X V . 

А н и м и з м ъ . 

(Продолженіе). 

Духи, какъ личныя причины явленій природы.-Всвпроникающіо духи, вліяющіе 
на судьбу чѳловѣка въ качествѣ добрыхъ илп злыхъ геніевъ.—Духи, являюіщеся 
въ свахъ в вилѣніях-ь: кошмары, домовые и кикиморы (инкубы и суккубы); Вам-
ииры,—Видѣнія.— Духи мрака, прогоняемыѳ огпомъ.—Духи, проявляюіціеся пнымъ 
образомъ: видимыѳ для животвыхъ, открываемме по олѣдамъ.-Духи, за которымн 
вризпается вещественность.—Духи-храннтели и домашніе духи—Духи пряроды; 
іісторическій ходъ учевія о ннхь.—Духи вулкановъ, водоворотовъ, скалъ. — Но-
читанів водъ: духи колодцѳвъ, ручьевъ, озеръ н т. п,—Почитаніе дерѳвьевъ: духи, 
воплощевныо или живущів въ деровьяхъ; духи рошей И лѣсовъ,—Почитаніо жи-
вотныхъ: животпыя, служащіл вредметами покловеиія, вли вепосредствевво, или 
какъ вонлощевіе божествъ; Тотемизмъ; обожаніѳ змѣй. — Видовыя божества; ихъ 

отпошеніе къ пдиямъ о первообразахъ (архитипахъ). 

Мы ветуиаемъ теперь в ъ послѣднюю область нашѳго изслѣдовав ія 
анимизма: лы заканчиваемъ спстематическій обзоръ д у х о в и ы х ъ существъ , 
восходя отъ и и р і а д ъ душъ, эльфовъ, фей и г е н і е в ъ , и г р а ю щ и х ъ столь 
разнообразпыя роли в ъ жизни человѣка и всего міра, к ъ пебольшому 
числу м о щ в н х ъ божествъ, царящихъ надъ этой духовной іерархіей. Н е -
смотря на безконечпоѳ разнообразіе частностей, общія п а ч а л а нашвго 
изслѣдованія б у д у т ъ , мнѣ к а ж е т с я , сравнительно ясиыии д л я ч и т а т е л я , 
ѳсли онъ обратитъ вяиманіѳ на д в а к л ю ч а , которые дапы ему въ пре-
д ы д у щ и х ъ г л я в а х ъ : первый, что д у х о в н ы я существа создавались вообра-
женіемъ ч ѳ л о в ѣ к а по образцамъ его первобытныхъ ионятій о своѳй ч е -
ловѣческой душѣ ; и второй, что назначѳніеиъ д у х о в ъ было объяспять 
я в л е н і я природы съ точки зрѣнія ѳго первобытной, дѣтскоі і философіи, 
которая зюжѳтъ быть справедлино и в іюляѣ пазвана теоріой „одушев-
ленной п р и р о д ы " . Е с л и и о э т ъ п р а в ъ , с к а з а в ъ : „ F e l i x q u i p o t u i t 
r e r u m c o i g n o s c e r e c a u s a s " (счастлинъ т о г ь , кто иожетъ ио-
з н а т ь нричины воіцей), то д и к і я плвмена первобытныхъ людей заклю-



чали в ъ себѣ этотх источникъ с ч а с т ь я : ови ыогли объяспить себѣ п р и -
чины псѣхх яплопій виолнѣ удовлетворительнымх для свбя образомх 
д л я н и х х д у х о в н ы я суіцества, эльфы п гнолы, д у х и и т ѣ н и умсршихъ, 
дезюны и божества составлялн живыл лячмыя нричины л і р о в о й ж і ш н . 
„ в с в было ясно для і іервыхъ людей; тайиы природы не были т а к ъ с к р ы т ы 
о г ъ п и х х , каісх отъ н а с х говоритъ мистикх Я к о в х Б б л с . Э т о д ѣ й с т і ш -
тельпо было т а к х , можелх мы црибявить отъ собя, если этп цервобыт-
ные люди припилали т у аішмистическую теорію прпроды, которая до 
с и х ъ поръ сще сохрапилась в х у и а х ъ дикарѳй. Они могли приписыва'ть 
дружественпымх или враждебяымъ д у х а л х все доброе и злоо в ъ своей 
с о б с т в е ш ш жіізпи, и в с ѣ п о р а з и т с . ш щ я явленія лрироды; оеи ж и л и в х 
т ѣ с н о л х общенш съ живыми и логуществопныли душаии своихъ унер-
шихъ цредкопх, съ д у х а л и нотоковъ и рощх, ряв ішвъ и горъ. Опи знали 
что живое, могучее Солнцѳ изливаѳтъ на н и х х л у ч и с в ѣ т а и т с і п а -
что живоо могучее Mope гонитъ свои грозпыя волны на берогъ; ч т о в е -
лнісія личяыя Небо и Земля охраняютъ и производятх все существую-
щее. Додобно тому, к а к ъ ѵ е л о в ѣ ч е с к о с т ѣ л о с ч п т а л о с ь ж и в у щ и м х и д ѣ й -
с т в у ю щ и л х силою обитающей в ъ нѳмъ д у л ш или д у х а , т а к х » в с ѣ явтопія 
окружаюіцаго и х х міра соверптались вл ілніолх р а з л и ч і ш х х д у х о в н ы х ъ 

, существъ . Т а к н л х образолх ашілизих, бывішй в ъ н а ч а л ѣ философіой 
чсловѣчсской жизни, раепространился н расширился до разлѣровъ фи-
лософш природы вообіце. 

Воображепію низшихъ расъ кажотся , что вся іірпрода ожшілспа 
паселена и паіюлнена д у х о в п ы м и с у щ е с т в а л и . Ж е . ш і даті , нъ н е и п о г и х х 
ч е р т а х ъ іюнятіе объ зтоых иредставлсніи о всюду ж и в у щ и х ъ Д у х а х ъ , 
в ъ еро дикой il в а р в а р с к о й с т а д і я х х , і ю ч т и н е в о з л о ж н о і і р о в е с т и р ѣ з к у ю 
г р а н и ц у м е ж д у д у х - м и , ісоторые нсключптельно занятыприяесеніемъполь-
зы или вреда ч е л о в ѣ к у , и духамп, которые и л е т і о у и р а в л я ю т х лвлепілли 
природы. В ъ с а м о л х д ѣ л ѣ , з т і і д в а разряда д у х о в н ы х ъ сущсствъ слива-
ю т с я м е ж д у с о б о й т а к х ж е т ѣ с н о , к а к х и п с р в о н а ч а л ы ш л апимистнческія 
ученія , на которыхъ они оеповапы. Н о т а к х к а к ъ д у х п , за которыми при-
зпается ирямоо вліяніе яа жизнь ч е л о в ѣ к а . паходятся ближо къ цептру 
анимистическоіі с х е м н , то будетх справедливо д а т ь инъ иервое мѣсто . 
І І о н я н е объ э т и х х д у х а х ъ и и х ъ вліянін встрѣчается уже y самыхъ 
низшихъ илемеих. Миллигэііх г о в о р и г ь о тасыанійцахх : „оаи былипо-
литеистаии, т . - е . вѣрили в х г е н і е в х или духовъ-хранителѳ і і , л в х б о л ь -
гаое число могущественныхх, no вообще враждебныхъ иыъ существх 
ж и в у щ и х ъ въ у іцельяхъ и пещерахъ зіежду скалами, или вреиенно в ъ 
д у п л а х ъ деревьевъ и уединеиныхъ долинахъ . Н ѣ к о т о р ы е изъ к и х х обла-
д а л и , no и х х убѣждешю, болыноіо силой, no большинство ішѣло х а р а к -

т е р ъ и аттрпбуты домоііыхъ и зльфовъ, ноповѣръязіъ і іа іпейродины" ' ) . 
О л ь д ф и л ь д х пиіпетх обх австралі і і скихъ туземцахъ : „ Ч и с л о с т р а ш н ы х х , 
х о т я и нелюбимыхъ, с в е р х х е с т е с т в е н н ы х х с у щ е с т в х , к о т о р н х х опи при-
з н а ю т ъ , чрезвычайпо велико; не толысо нсбо иаселено ими, но и вся по-
верхность земли к и ш я т ь сверххественньши существамп: каждал роіца, 
болыпая ч а с т ь водопоевъ, в с ѣ с к а л и с т ы я мѣстаиолны ими. Т о ч н о т а к ж е 
нсякоѳ естестненное явленіе считастсл дѣломх д у х о в ъ , между которыли 
п ѣ т х , иовидилому, добрыхъ, a наиротивъ в с ѣ они стараютсл иричинить 
к а к х можно болѣѳ зла бѣдполу черному ч с л о в ѣ к у " 2 ) . Дѣйстшттельно, 
нельзя нс иризнать несчастной ту расу, в ъ которой сложилась яодобная 
демонолорія; и отрадно в и д ѣ т ь , что д р у г і л илемена на низкой ступени 
к у л ь т у р ы , призиавая ту же зіассу д у х о в п ы х х с у щ с с т в ъ в о к р у г ъ себя, 
не счит ают х п х ъ г л а в н ы м х а т т р н б у т о л х враждебное отношеніе к х че-
ловѣкѵ . У а л г о н к н н с к и х х индѣйцѳвъ Сѣверноіі А и е р и к п , О к у л ь к р а ф т ъ 
пашелъ главную оспову и х х религіи в ъ убѣжденіи, „ ч т о весь видилый 
u иевпдилый л і р х наполненъ различныли разрядали д о б р ы х х н з л ы х ъ 
д у х о в х , которыс управляютх обыдеішою жизныо и конѳчныли судьбали 
ч е л о в ѣ к а " я ) . Мсжду орпсскими коидами, no описапію Мвкферсоі іа , су -
щ е с т в у с т х в ѣ р а в х в елпкихъ боговъ и д у х о в х - р о д о п а ч а л ы і и к о в х плс-
лени, которилъ подчинепы разряды м ѣ с т н ы х х и низшпхх божсствх . 
„Опи янляются гопіями-цокровителяли к а ж д а г о к л о ч к а з с м л и ; и л ѣ ю т ъ 
в ъ своей властн в с ѣ я в л с и і я нриродн, совершающіяся в х да ішолх л ѣ с т ѣ , 
и всѣ собнтія в х жпзни людей, ж и в у щ н х х в х и х ъ п р е д ѣ л а х х . Число 
н х х безковечно. Они наполияютъ вссь мірх , и п ѣ т х в х а р и р о д ѣ силы 
или предмета, начішая о т х лоря до комка земли на иолѣ , которые пе 
илѣли бы своего божвства. Оніі охраплютх холмы, роіци, рѣки, ключи, 
троппнки il х и ж ш ш ; имъ извѣстпы каждое дѣйств іѳ человѣка , в с ѣ нужды 
и интересы лѣстпости, чаходящейся подх и х х в л а с т ь ю " ). Описывая 
анилистическую миоологію т у р а н с к і і х х плеленъ А з і и и Е в р о и ы , К а -
сгреі іъ говоритъ, что каждый к л о ч о к ъ зѳлли, гбры, скалы, р ѣ к и , ручьи , 
ключи, деревья и вее н а с в ѣ т ѣ в л ѣ щ а е т х в х себѣ особаго д у х а ; д у х и 
д е р е в ь е в х н камней, озерх и ручі.евъ слушаютх сх у д о в о л ь с т в і с и х тои-
лыя молитвы д и к а г о ч е л о в ѣ к а и припинаютх его дары Подобвыя 

' ) F . Е . Nixon, «Cruise of the B e a c o n B o n w i c k , p. 182. 
0 Oldtield, «Tr. Eth . Soc.», vol. III, p. 228. 
3 ) Schoolcraft, «Algie Res.», vol. I, p. 4 ) : «Indian Tribes», vol. I I I . p. 327; 

Waits, vol. Ill , p. 191 ; J . G. Miiller, p. 175 (аптпльскіѳ островитянс); Brasseur, 
• Mexique», vol. III, p 482. », 

' ) STacphëvson, -India», p. 90. Cross, «Karens», Journ. Amer. Or. Soc., vol. 
IV, p. 315. 

5) Cast ré n. . F i n n . Myth.», p. 114, 182 etc. 



же прѳдставленія в с т р ѣ ч а ю т с я y гвинейскихъ н е г р о в ъ , которыо в в д я т ъ 
жилища с в о и х ъ добрыхъ и з л ы х ъ д у х о в ъ въ болыиихъ с к а л а х ъ , д у п л а х ъ 
д е р е в ь е в ъ , г о р а х ъ , глубокихъ р ѣ к а х ъ , г у с т ы х ъ рощахъ, нещерахъ , г д ѣ 
р а з д а в т с я зхо ; проходящіе ио этимъ с і ш ц е ш ш м ъ мѣстаыъ в с е г д а остав -
л я ю т ъ тамъ какіѳ -пибудь дары, х о т я бы то были листъ или раковина 
поднятыѳ по д о р о г ѣ ' ) . Т а к о в ы прииѣры, которые довольно ясно ри-
суютъ намъ в ѣ р о в а в і я яизшихъ расъ в ъ дѣлый міръ д у х о в ъ , яаселяю-
щ и х ъ землю; и подобныя описавія с о о т в ѣ т с т в у ю т ъ состоянію чѳло-
в ѣ ч е с к и х ъ умовъ по всему пути цивилизаціи. 

Ученіѳ д р с в н и х ъ философовъ, к а к ъ , н а я р . , Филона 2 ) и Я м в л и х а 3 ) 
о д у х о в н ы х ъ с у щ е с т в а х ъ , наиолняющихъ в о з д у х ъ , которызіъ мы дышимъ, 
было расширено и разнито в ъ различныхъ направленілхъ древнияи д у -
х о в н ы ч и нисателямп ) в ъ т р а к т а т а х ъ о свойстиахъ и д ѣ й с т в і я х ъ толны 
анголовъ и дезіоіювъ, населяющнхъ міръ. Теологн іюкѣйшихъ в ѣ к о в ъ 
в ъ большинствѣ с л у ч а е в ъ вашли нужнымъ ограничить сравнитѳльно 
тѣсными нредѣлами в л і л ш е , нриписываемое посторонниал. д у х о в н ы и ъ 
сущѳствамъ на человѣческій родъ; imorie изъ н и х ъ придерживаются 
одпако, ПОЛНОІІ ангѳло- и демонологіи Оригона и Т е р т у л і а н а Чтобы 
в и д ѣ т ь ясно контрастъ , существующій между оиоими этими взглядами, 
стоитъ только сопоставить л н ѣ н і л д в у х ъ д у х о в п ы х ъ лицъ римско-като-
лнческой цѳрЕви, относительно в ѣ р ы в ъ д у х о в ъ , господствуюіцей въ нѳ-
циві ілизованныхъ с т р а н а х ъ . И з в ѣ с г н ы й комдентаторъ Дозгь Кальмэ опи-
с ы в а е т ъ в ъ самыхъ оярѳдѣлеяпыхъ в ы р а ж е н і я х ъ учояіс о і,еыонахг и 
а н г е л а х ъ , к а к ъ нредметъ догматичесЕой тсологіи. Н о опъ мепѣе скло-
нѳяъ цринииать б е з ъ к р и т и к и разсказы объ особыхъ и р о я і ш н і я х ъ втихъ 
с я л ъ въ срѳдневѣЕовое и пастоящее время. Е а л ь ы э , я р а в д а , нриводитъ 
свидѣтѳльство Луи В и в з ( V i v e z ) , ч т о в о в п о в ь о т к р ы ш х ъ ч а с т я х ъ А л е -
рики п ѣ т ъ вичего обыкновѳннѣе, к а к ъ в и д ѣ т ь д у х о в ъ с р е д и б ѣ л а г о д н л , 
нѳ толысо в ъ д е р е в н я х ъ , но и в ъ городахъ и н ѣ с т е ч к а х ъ , и что зти д у х и 
г о в о р л т ъ , д а ю т ъ ириказаньл, a ипогда д а ж с быотъ людей Онъ цриво-
д и т ъ таяже разсяазъ Олая М а г а у с а , о і і р и в н д ѣ я і я х ъ или д у х а х ъ к о -
торыѳ являются людлмъ в ъ ПІвеціи и Норвег іи , Финляндіп и Л а п л а н -
ДІИ II совершаютъ удивительныя д ѣ л а , и что нѣноторыс п з ъ н и х ъ даже 
с л у ж а т ъ челоиѣну, к а к ъ простые слуги, и в ы г о н я ю т ъ с к о т ъ на паст-
оище. 11 о no иоводу э г и х ъ же разсназовъ Кальмэ замѣчаетъ, что чѣмъ 

2 V ? 1 ? . " ' P' Ш ' Waitz , vol. II , p. 171. 
) Roilo, De Gigant, I, IV. 1 

' ) Iambliclius, II. 

глубжѳ невѣжество к а к о й - н и б у д ь с т р а н н , гѣмъ большѳ в ъ ней с у е в ѣ р і я ! ) . 
Е а ж е т с я , однако, что и в ъ наши дни с у щ е с т в у е т ъ стремленіе иоощрять 
мѳнѣе скептическ ія воззрѣнія . Е в и г а монсиньора Г о м а о „Свлтой 
В о д ѣ " , которая получила особоѳ и фориальное одобрепіе П і я I X , ію-
л в л я с т с я „ в ъ такоо время, к о г д а милліоны з л ы х ъ д у х о в ъ , окружаю-
іцихъ н а с ъ , достигли крайпей д е р з о с т и " ; и з д ѣ с ь разсказы Магнуса о 
д е н о н а х ъ , наводпяющихъ собой сѣверную Е в р о п у , н е т о л ы с о ц и т и р у ю т с я , 
но и нодтверждаютсл 2 ) . Вообщс, о б о з р ѣ п і е у ч е н і л о в е з д ѣ о б и т а ю щ и х ъ 
д у х а х ъ во в с ѣ х ъ с т а д і я х ъ к у л ь т у р ы есть замѣчательпое выраженіе интел-
лектуальной непрерывности. Миссіонеръ Эллисъ, описывая религіозныя 
нонят ія островитянъ Т и х а г о океана, д л я которыхъ л і р ъ т а к ж е напол-
ненъ безчисленнымъ множествомъ д у х о в н ы х ъ существъ.совсршенно спра-
ведливо у к а з ы в а е т ъ на близкую аналогію иежду ученіязіи динарей и ц и -
вили80ванныхъ анизшстовъ, и замѣчаетъ, что нонятія т ѣ х ъ и д р у г и х ъ 
мо г у т ъ б и т ь выражены извѣстпыми стихами Мильтона: 

„ Mi l l ions o f s p i r i t u a l c r e a t u r e s w a l k t h e e a r t h , 
U n s e e n , b o t h when we wake and when we s l e e p " : |). 

Е а к ъ относительно д у ш ъ , таісъ и относительно д р у г и х ъ д у х о в ъ , 
общеніе съ ними человѣка становится всего онредѣлендѣе и прямѣе 
тамъ, г д ѣ они ясно нредставляются ѳго чувствамъ в ъ с н а х ъ и в и д ѣ -
н і я х ъ . Убѣждепіе . ч г о т а к і е призраки суть д ѣ й с т в и т с л ы ш с , личные 
д у х и . внушаеиое и поддерживаемое прямымъ свидѣтольствоиъ ч у в с т н ъ 
з р ѣ н і я , осязанія и с л у х а , должно быть естественпо весьма раснростра-
неннымъ в ъ философіи дикарей; даже y болѣе цивилизованныхъ наро-
довч. оно долго и унорно нротивостояло наиадѳніямъ нозднѣйішіхъ н а -
учпыхч. теорій. Демонъ Е о н н ъ старается задушить спящаго а в с т р а -
лійца 4 ) ; злой Н а наваливаетсл на г р у д ь карена 5 ) ; с ѣ в е р о - а м е р и к а н -
сісій и н д ѣ е д ъ , наѣвшись на н р а з д н и к ѣ , посѣщается ночными духами '"); 
караибы, нодъ вліяніемъ страшпыхъ сновидѣній, часто просыпаются, 
у в ѣ р я я , что демоіп, Мабоіія избилъ и х ъ во с н ѣ , и что они в с е е і ц е ч у в -
с т в у ю т ъ боль 7 ) . Эти демоны т ѣ же эльфы и домовые, которые, в ъ том-
н ы х ъ мѣстпостяхъ Е в р о п ы , до с и х ъ іюръ ещѳ но ночамъ ѣ з д я т ъ вѳр-
хомъ и д у ш а т ъ сняіцаго поселяпина; и х ъ имена не нозабыты еще и о б р а -

' ) Calraet, «Dissertation sur les Esprits», vol. I, ch. X L V 1 I I . 
=) Gauiue, « L ' E a u Bénite au X I X Siècle», p. 295, 341. 
a) Ellis, « Poly u. Bes.», vol. 1, p. 331. .Милліоны духоввыхъ существъ хи-

дятъ по зе.млѣ, ысвидиыые для насъ ни наяву, ни во сн1>...» 
' ) Backhouse, «Australia», p. 555; Grey, «Australia», vol. II , p. 337. 
s ) Mason, «Karens», 1. c . , p. 211. 
») Schoolcraft, «Indian Tribes», part III , p. 226. 
! ) Rochefort, «Antilles», p. 419. 



зованными л ю д ы ш и перешли только изъ в ѣ р о в а н і я в ъ ш у т к у 1 ) . А н и -
зіистическая теорія сновъ, к а к ъ д ѣ й с т в п т е л ы ш х ъ посѣщеній д у х о в н ы х ъ 
сущѳствъ, перешла также безъ в с я к а г о яерерыва и нробѣла, въ средне-
в ѣ к о в ы я вѣрованія . Я разузіѣю в ѣ р о в а н і е в ъ дозіовыхъ u кикизюръ 
( i n c u b i и s u c e u b i ) , духонъ мужского и лгонекаго яола , которые, 
по ночамъ, посѣщаготъ мужчинъ и жешцшіъ. М ы находимъ ояисанія 
и х ъ y жителей А н т и л ь с к и х ъ островоігь, г д ѣ они считаются душамн 
у з і е р т и х ъ , исчезшониізіи о г ъ іірикосповепія 2 ) ; въ Н о в о й З е л а н і і и . г д ѣ 
обоготворенныс предки в ш ш н в а ю т ъ прнвязанность к ъ женщиназіъ н 
часто иосѣіцаютъ п х ъ , a па островахъ Сазіоа т а к і я с н о т с п і я съ к о в а р -
ныміі низпшзіи божествазіи причипяютъ зіногія неестественныя з а ч а т і я 3 ) ; 
в ъ Л а и л а н д і и , г д ѣ в с т р ѣ ч а е т с я мпого разсказовъ подобнаго же рода 4 ) . 
О т ь э т я х ъ низшихъ ступеней культуры мы зюжсзіъ прослѣдить эту мысль 
и д а л ѣ е . В ъ ипдусекозіъ Т а я т р ѣ в с т р ѣ ч а е т с я форзіальный обрядъ, по-
средствозгь котораго ч с л о в ѣ к ъ и о ж с т ъ пріобрѣсти себѣ яимфу-подругу , 
обращалсь к ъ яей съ молитвами и повторля ея изія ночыо, н а к л а д -
бищѣ 5 ) . А в г у с т и н ъ весьзіа поучительво унозшнастъ о а а р о д н ы х ъ но-
нѣрііяхъ отяоситолыю почныхъ посѣщепій д у х о в ъ , і ірибавлля, что эти 
посѣщепія подтверждаются т а к н к ъ зіножествозіъ виолпѣ д о с т о в ѣ р н ы х ъ 
с в п д ѣ т е л ь с т в ъ , что было бы пахальствомъ отрицать это. Ві ірочезіъ, 
сазіъ опъ и з б ѣ г а е т ъ лризнанія иъ положитсльномъ вѣроваіі іи в ъ иодоб-
пыхъ д у х о в ъ '')• Позднѣйшіе теологн пе обладали такой осторожяостыо, 
и еерьезныя пренія о п о ч і ш х ъ споіпеніяхъ съ i n c u b i n s u c c u b i 
продолжались до т ѣ х ъ лоръ, лока, па вершииѣ средясвѣ ісовоіі цивпли-

' ) Grimm, 'D. M.», p. 1193; Hanuseli, «Slaw. Myth.», p. 332. Clair et Brophy, 
«Bulgaria», p. 59. W u t t k e , «Volksaberglaube», p. 122: Bastian, «Psychologie», 
p. 103; Brand, vol. H I , p. 279. Слово m a r e вь апглійскомъ n i g h t m a r e зна-
чнть духъ, яинфа, эльфъ; ср. англо-саксонское w i l d urn t o r e (wood-marei-эхо. 

0 Vita del Alum. Christ. Colombo, ch. X I I I . Life of Colon. Pinkerton, 
vol. X I I , p. 84. 

3) Taylor, «New Zealand-, p. 149, 389. Mariner, «Tonga Is.», vol. II , p. 119. 
') Hiigström, «Lapmaik», ch. X I . 

W a r d , «Hindoos», vol. 11, p. 151. B o n i , «Cocliin-China», Pinkerton, vol. 
IX. p. 823. 

") Augustin, J)e Civ. I)ei X V , 23: «Et quoniam creberrima fama est, multi-
que se expertes, vel ab eis qui expel ti essent,, de quorum tide dubitandum non esset, 
audtsse coniirmant, Silvanos et Faunos, quos vulgo incubos vocant, improbos 
saepe e x t m s s e mulieribus, et eaniin appetisseacperogrisseconcubitum; et qims-
dam daemones, quos Dusios Galli nuncupant, liane assidue immunditiam et ten-
tare et efficere; plures talesque asseverant, ut hoc negare impundentiœ videa-
tur ; non liinc aliquid audeo deflnire, utrem aliqni spiritus possint 
etiam banc pati libidinem; ut sentientibus feminibus iniseeantur». CM. 
такжо Grimm, D. M.», p. 449, 479; Hauusch. «Slaw. Mvtli», p. 332; Cockayne, 
«Leechdoms of Ear ly England», vol. I, p. X X X V I I I ; völ. II , p. 345 

заціп, y д у х о в с н с т в а и юристовъ, в ѣ р а в ъ п и х ъ пе утвердилась окоя-
чательно. Н а л ъ не ириходится уже сиотрѣть на такоѳ явлспіе только 
к а к ъ на уродливое, но, в ъ сущности, бѳзвредноо суевѣріе , коль скоро 
зіы, напр. , находизгь простое призяаніѳ этого и о в ѣ р ь я в ъ буллѣ напы 
Иннокентія V I I I , 1 4 8 4 г . , в ъ форзіѣобвиненія противъ „зшогихъ л н д ъ 
обоего пола, лренебрегающпхъ спасеяіемъ д у т и своей я о т с т у і ш о щ п х ъ 
отъ католичесііой в ѣ р ы " . П р а к т и к а нодобныхъ понятій х о р о т о и з в ѣ -
стна тѣз іъ , которымъ удавалось и з у ч а т ь л о с л ѣ д с т в і я і іаиской б у л л н 
в ъ юриднческихъ лротоколахъ судовъ п а д ъ обвинспнызш в ъ ч а р о ^ ѣ й -
с т в ѣ , з а п и е а н н н х ъ трезія избранііыли инквизиторали, в ъ г н у с н о г ь 
M a l l e u s M a 11 o f і t a r u i n , и слѣдить з а результатами по т ѣ л ъ 
ужасаымъ докумеятамъ, которые, проетылъ д ѣ л о в ш г ь слогоиъ, пере-
д а ю т ъ признаоіс в ъ сожительствѣ съ дьяволозгь , вынуждаемое y не-
с ч а с т і ш х ъ ж е р т в ъ угрозами и уговорали в ъ промѳжуткахъ эіежду н ы т -
каии, до т ѣ х ъ иоръ, пока судьи не илѣли д о с т а т о ч н ы х ъ доказательствт» 
для яснаго іюнимаоія д ѣ л а и иропзнесеніл нриговора к ъ сожженію на 
к о с т р ѣ ' ) . Я не стану распространяться о дппизлѣ n ужасѣ э т и х ъ і ю -
дробпостей, которыя в а ж н ы д л я насъ толысо no и х ъ отношепііо ici, псто-
ріи анимизла. Но атяографу будетъ легче понять отпошеніо лежду д и -
кой n совремепной фплософіей, еелп онъ нрочтетъ полное в ѣ р ы сочи-
н іе Р и ч а р д а Б е р т о н а „ A n a t o m y o f M e 1 a n e h o 1 y " , г д ѣ а в т о р ъ 
соглашается съ мнѣпіемъ Липсіуса и, н а основаніи ежедпеішыхъ р а з -
сісазовъ и судсбныхъ нриговоровъ, в н в о д п т ъ завлючеліе , что печпстые 
д у х и никогда не я в л я л н с ь в ъ т а к о л ъ гроладпоиъ числѣ , к а к ъ в ъ его 
в р е м л — и это было в ъ 1 6 0 0 г . 2 ) . 

В ъ свлзи съ ночными д у х а л и и доловыли паходитсл еіце одіінъ 
ночяоіі дсмонъ, заслуживающій особаго вниманія, илѳнно в а л п и р ъ . Т а к ъ 
к а к ъ случастся , что пѣкоторые больпые, бсзъ всякой вндилоіі причины, 
становатея съ каждызіъ длезіъ блѣднѣе , слабѣе, малокровнѣѳ , — сло-
волъ, видило г а с и у т ъ , то д и к і й анилиззіъ сстественно долженъ былъ 
и с к а т ь удовлегворитслыіаго обълспенія т а к и х ъ явлепій, и пашелъ его 
в ъ ученіи, что сущеетвуютъ изиѣстные д у х и , которые в ы ѣ д а ю т ъ дуіпу 
или сѳрдце, или же высасываютъ кровь с в о и х ъ ж с р т в ъ . І Іолпнезійцы 
призвавали, что узіершія дѵшн ( t i i ) покидаліі свои могили н зюгпль-

' ) «Malleus Malleiicarum» было издаво около 148!) г. См. Horst . «Zauber-
Bibliothek», vol. VI ; Ennemoser. «Magic», vol. IT; Maury, «Magie», e tc . ,p . 256. 
Lecky, «Hist, of Rationalism», vol. I . 

3 ) Burton. «Anatomy of Melancholy», I I I . 2. «Unum dixero, non opinari me 
ullo retrotcvo tantam copiam Satyrorum et salacium istorum Geniorum se osten-
disse. quantum nunc quotidianae narrationes, et judiciales, sententiae pro-
férant». 
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н ы х ъ идоловъ, проникали ночыо в ъ дозга н иожярали сердце и внѵ -
тренности с і іящихъ людей, в с л ѣ д с т в і е чсго т ѣ узіирали ' ) . Кароны раз-
сказываютъ про я к е ф у ж е л у д о к ъ к о л д у н а , который является в ъ образѣ 
головы я внутрешгостсй пожирать души и у б и в а е и . т а к п я ъ о б р а з о г ь 
людеи ) Миптиры М а л а й с в а г о нолуострова я м ѣ ю т ъ своего „ h a u t u 
p e u y a d i n ; это водядой д у х ъ съ собачьей головой и пастыо а ш і -
гатора, который высасываетъ кровь y людой в з ъ большого і ш ы і а р ѵ к и 
и поги, отчего ови уиираютъ 3 ) . Но главноѳ пребываніе д у х о в ъ - в р о в о -
иійцъ славяпскія зеили и В е я г р і я ; з д ѣ с ь опипосятъ ямя ва ішировъ , 
u p i o r на польскозгь я з ы в ѣ , у я ы р ь - н а русскоиъ. Суіцествуетъ ц ѣ -
лая лнтература с т р а т н ы х ъ разеказовъ иро вазшировъ, которая т щ а -
тельно разсзютрѣна y К а л ь и э . Кратчайгаій я у т ь в ъ дошшанію втого 
новѣрья лежитъ в ъ возвращояіи его к ъ основнымъ началамъ д и к а г о 
аннлнвма. М ы увидизіъ, что т а г ь большая часть его частностей сразу 
находитъ свое иѣсто, н что вазшяры не иредставляютъ продукта без-
основатѳльлой фантазш, но служатъ духоиной формой для объясяѳнія 
дѣиствитольныхъ явленій и з я у р и т е л ь я ы х ъ болѣзяей. Что каеается и х ъ 
природы и физнчсскаго д ѣ н с т в і я , то с у щ е с т в у ю т ъ д в ѣ г л а в я ы я теорія 
которыя, однако, находятся в ъ сазіомъ тѣснозіъ отяояіеніи к ъ ыврво-
начальному анимястнчесвому представленію о д у х о в н ы х ъ с у щ е с т в а х ъ 
я призваютъ в ъ этихъ д с з ш а х ъ человѣчесв ія души. Первая теорія 
прннимаетъ, что д у ш а ж я в о г о ч е л о в ѣ в а , часто ко . ідуна, о с т а в л я е г ъ 
свое т ѣ л о логружеяпыиъ в ъ глубовій сонъ, проникаетъ , в ъ в и д ѣ . н а я р . 
сололинкя или пѳрышка, чрезъ замочныя с в в а ж и н ы в ъ дома п н а д а -
д а с т ъ на спящую жертву . Е с л н сяящій ііросиется вб-врешг и у с л ѣ е т ъ 
с х в а т и т ь эту х р у п в у ю оболочву душн, то чрезъ псе можетъ отмстить 
своѳиу мучителю, у я и ч т о ж е н і е м , или и з у в ѣ ч ѳ я ш ъ ся тѣдесяаго обла-
дателл . Одни г о в о р я т ъ , что зти д у х и н р я х о д я т ъ къ чоловѣісу почью, 
с а д я г с я в а грудь и сосутъ ея к р о в ь ; другіо же д у з т ю т ъ , что оли вы-
сасываютъ кровь только y д ѣ т е й , a взрослыхъ д у ш а т ъ » формѣ ш я -
мара З д Ь с ь мы видимъ новое нримѣяеніе реальнаго явленія в о я ш а р а . 
В т о р а я теорія заключаѳтся в ъ томъ, что д у ш а яертвѳца . ш х о д и т ъ я з ъ 
его лохороненнаго т ѣ л а и в ы с а с ы в а е т ъ кровь ж я в ы х ъ людей. Ж е р т в а 
х у д ѣ е т ъ , ч а х н е т ъ , быстро теряетъ силы и у я и р а е т ъ . Т у т ъ мы оі я т ь 
встрѣчаемъ ояытъ дѣйствятельяой жизни, и, вмѣстѣ с ъ т ѣ з п , , вядимъ 
новый вымыселъ для пополяѳяія идеи. Т р у п ъ , воторый в о з в р а т и в ш а я с я 

п а с ы , д а е т ъ «ысосанной кровью, представляѳтся воображенію н с -

: і V o a y s e r o u n d Wu i ld>>- p-
' ) «Journ. Ind. Arcliip.», vol. ï , p. 307. 

сстественно с в ѣ ж и м ъ , мягкизгь и іюлиызіъ, вслѣдств іе этого о т к р ы т ь 
вампира очеаь пе трудпо: с т б и г ь только р а з р н т ь могилу, г д ѣ пахо-
дится ожчвлеішый т р у и ъ , и н з ъ труиа нольется кровь прн иораиеіпн, 
и онъ будетъ даже д в и г а т ь с я и к р н ч а т ь . Чтобы о т д ѣ л а т ь с я отъ вазі-
нира нужно протвиуть его т ѣ л о ( к а к ъ это д ѣ л а ю т ъ съ сагоубійцами 
съ той жо цѣлыо) , no еще д ѣ й с т в и т е л ы і ѣ е обезглавить и сжечь т р у п ъ . 
В ъ этозіъ состонтъ сущпость учѳнія о вазшпрахъ . Но т а к ъ к а к ъ одви 
р а з р я д ы д у х о в ъ обыкновенио легко псреходлтъ въ д р у г і е , то яреданья 
о в а м я н р а х ъ часто смѣшапы в ъ народиыхъ я о в ѣ р ь я х ъ съ другивш л е -
гендазш. Вазіпиры я в л я ю т с я , і іаир., въ к а ч о с т в ѣ с т у ч а щ и х ъ д у х о в ъ 
( P o l t e r g e i s t e r ) , иричиняющихъ в ъ дозіахч, безпорядки, которыеточно 
такжс огнесопы совремсппымъ спнритиззюзіъ на с ч е т ь душъ увіершихъ. 
Т а к о в ъ былъ д у х ъ в ѣ к о е г о угрювіаго врсстьянина , которыіі выіиелъ 
н з ъ гроба н а островѣ Миконѣ в ъ 1 7 0 0 году чрезъ д в а дня послѣ ію-
гребепія его т р у и а ; оігь в х о д н л ъ в ъ д о в а , с т а в и л ъ все в в е р х ъ днозіъ, 
з а д у в а л ъ огни н продолжалъ свон я р о д ѣ л а н такизіъ образозіъ до т ѣ х ъ 
поръ, пока все яаселеніе острова пе обезузіѣло отъ ужаса. Турнфоръ 
былъ тавіъ въ эту пору и присутствовалъ при о т к а я ы в а в і и трупа . Е г о 
р а з с к а з ъ иредставляетъ любопытный п р и я ѣ р ъ того, кшшмъ образомъ 
возбужденная толпа, бѳзъ малѣйшаго ф а к т в ч е с к а г о основанія , могла 
придти к ъ убѣжденію, что труі іъ тспелъ » палитъ краснон в р о в ь ю . 
Д а л ѣ е в а м и р ы весьма часто я в л я ю т с я я о д ъ славявскями пазваніями 
оборотней ( w i l k o d l a k , b r u k o l a k n іі и р о ч . ) ; опнсапія т ѣ х ъ я 
д р у г и х ъ существъ до крайнооти сзіѣшаны и с а у т а к н ; ч е л о в ѣ к ъ , y ко-
тораго брови с х о д я т с я зіежду собою, к а к ъ будто его душа, подобво мо-
т ы л ь к у , собнрается у л е т ѣ т ь , чтобы войти в ъ тѣло другого , можетъ быть 
п р и п я г ь и за оборотпя, и з а вазіішра. Одно нзъ иовѣйишхъ оинсашіі 
ваэишризиа в ъ Б о л г а р і я весыиа подробно о б ъ я с в я е т ъ ирироду д у х о в ъ , 
п г р а ю щ и х ъ роль въ э т и х ъ иовѣрьяхч, . Заклипатель , вооружившисыпѵо-
іюй, можетъ з а г н а т ь вамяира в ъ б у т ы л к у , содержащую к а к у ю - н и б у д ь 
отвратитѳльнѵю ириманку, любизіую деыопаын; к а в ъ только вазіпиръ 
яойвіапъ, б у т ы л к а закуяоривается накрѣико пробкой, бросается в ъ 
огопь, н вазіниръ гибнетъ безвозвратпо 4 ) . 

Что касается до д и к а г о д у х о в и д ц а u созерцаввіыхъ изіъ в и д ѣ н і й , 
тот ішичесниз іъ ярнзіѣрозіъ ыожстъ с л у ж н т ь г р е п л а и д е ц х . п р и г о т о в л я і о -
щіііся к ъ ярофессін колдупа; углублсішый в ъ созерцаиіе иъ своемъ иу-
стшшозіъ одиночествѣ , истощенный иостомъ и изяученный бдѣпіязіи, 

ï) j y Groll mann. «Aberglauben ans Böhmen», p. 21; Calmet, «Diss, sur les 
Espri ts» , vol. II : Grimm, «D. M.», p- 1048 и друг. St . Clair & ßrophy, «Bul-
garia», p. 49. Cm. Kalston, -Songs of Bussian People», p. 409. 



онъ впдитъ персдъ собой образы людей и ж я в о т н ы х ъ , к о т о р ы х ъ пші-
я ш е т ъ за д у х о в ъ С ъ этой сторопы очень интересно ч и т а т ь описапія 
с т р а ш н ы х ъ в и д ѣ н і й , к о т о р ш , грезлтся новообращѳнпону зулусу в ъ и -
нуты высшей религіозной экзальтаціи; опъ видитъ, н а я р , змѣю съ боль-
іпизш страшными глазами, или подкрадывающагося леопарда, илп в р а г а 
приближающагося съ длішнызіъ ассагаи в ъ р у к ѣ ; в с ѣ зти образы д р у г ъ 
з а д р у г о л ъ , приходятъ нъ зіѣсту, к у д а человѣкъ ушелъ пояолиться 
наедияй, и всячески стараются напугать его и помѣшать м о і и т в ѣ ' ) 
В и д ѣ н і я , искушавшія и я д у с с в и х ъ а с к е т о в ъ и с р е д я с в ѣ к о в ы х ъ о т ш е і ь -
никовъ, повторяются и в ъ наши дни, по теперь они составляютъ болѣѳ 
вредметъ медицинскихъ т р а к т а т о в ъ , чѣмъ оішсанія ч у д е с ъ . Подобно 
д у х а м ъ болѣзней и цроряцаяій, и эти д у х о в я ы я существа „орождеяы 
не однішъ вооораженіемъ, a прѳдставляютъ д ѣ й с т в и т е л ь я ы я я в т е н і я 
объясняезіыл съ аниэшстичсской точки зрѣпія . 

Злобные д у х и особенно кшпатъ в ъ тезшотѣ . Сэръ Д ж о р д ж ъ Г р е й 
видалъ в ъ А в с т р а л і и , в о в р у г ъ палатокъ тузезщевъ, „о к у с т а я ъ зшо-
жество з іелькающихъ О Г О П Ь Е О В Ъ ; ЭТО были зажжепяыя лучины, которыя 
с т а р у х и , отправлявшіяся паблюдать за зюлодежью, брали съ собою въ 
защиту отъ з л ы х ъ д у х о в ъ ' ) . Южно-азіѳрикансвіе индѣйцы также в о -
с я т ъ , изъ болзпи з л ы х ъ д у х о в ъ , зажженвые факелы, к о г д а в ы х о д я т ъ 
в ъ темноту 3) . Н а Малайсвомъ полуостровѣ туземцы' з а ж и г а ю т ъ Т н и 
нодлѣ рожсшіцы, чтобы пѳ подпускать к ъ ней з л ы х ъ д у х о в ъ 4 ) Т а к і я 
н о н я т удѳрживаются я на болѣе в ы с о в и х ъ с т у я е н я х ъ цившшзаціи. 
Ьъ южяои Индіи. г д ѣ , изъ страха з л ы х ъ д у х о в ъ , человѣкъ в ы х о д и т ъ 
изъ дояу иослѣ солнечяаго з а к а т а лншь въ крайней необходииости 
несчастныи, отправляющійся въ п у т ь почью, беретъ съ собой зажжен-
ныи факелъ, чтобы защититься отъ нризрачяыхъ в р а г о в ъ . Д а ж е среди 
бѣлаго д я я индусъ в а ж и г а е т ъ с в ѣ т и л ы ш к и , чтобы отогнать делоновъ 6 ) 

а ж ѳ черемонія соблюдаѳтся и китайцазш иа с в а д ь б а х ъ с ) В ъ Е в -
ропѣ , удотребленіе огня , к а к ъ срѳдства отогнать з л ы х ъ д у х о в ъ и 
в ѣ д ь з і ъ , было возведело в ъ настоящую сиетеиу. Древпіе яормаядскіѳ 
поселенды в ъ И с л а н д ш зажигаля костры в о к р у г ъ т ѣ х ъ м ѣ с г ь , кото-

•1 r v t ' f ' P', 2 G 8 ; Calb'way, «Eel . of Amazulu», p. 246 e t c 
, V o L 4 ' : Ш CM- также Bonwick, «Tasman.», Г і Ѳ О 

, ,••„' « B - s , l , p a n . J. p. 238. CM. также Eochefort „ 418' I G 

'a RnKn'i ? I n ^ A l ; C 4 ? ; * ' v c l - 1 PP' 2 7 ° - 2 S 8 1 vol. II , «N. S.,,, p. 117. 
p. 274. ' e n t J l i " S t r - 9 ' P" 5 3 J i 1 olebrooke въ <A.s. l ies . . , vol. ѴП, 

") i'oolittle, «Oliinese», vol. I,, p. 77. 

рыя oiiu назіѣревались заиять , съ ц ѣ л ь ю ирогнать оттуда з л ы х ъ д у -
х о в ъ . Эти црѳдставлспія породили y с к а п д и н а в о в ъ цѣлый р я д ъ обы-
ч а е в ъ , і ш і я т ь о к о т о р ы х ъ сохранилась нъ и х ъ страпѣ до нашѳго вре-
мепи, но которые в ы х о д я т ъ ужѳ ивъ употрѳблеіі ія. П о к а ребенокъ не 
окреіденъ, оволо пого должѳпъ постояпно горѣть огонь: иначе троли 
н о г у т ъ его похитить; к о г д а мать отправляется иринять очнстительную 
молитву, ей в ъ с л ѣ д ъ бросаютъ горячій у г о л ь , чтобы ее не похптили 
и не заволдовали троли; такой же горячій уголь нужно броеать въ с л ѣ д ъ 
вѣдыяѣ нли к о л д у н ь ѣ , в о г д а опа она в ы х о д и т ъ изъ дому и т . д . ' ) . В ъ 
вашѳ время простой народъ на Г е б р и д с к и х ъ остронахъ иродолжаотъ 
защищать роженицъ н д ѣ т е й отъ з л ы х ъ д у х о в ъ , обнося в о к р у г ъ п и х ъ 
огонь 2 ) . В ъ современпой Б о л г а р і я в ъ день св . Днзштрія в ъ стойла и 
нодъ павѣсы с т а в я т с я зажжснныя с в ѣ ч и , чтобы злые д у х и не вошли 
в ъ домашній скотъ 3 ) . й этя д р е в п і я цредставленія вовсѳ ве выродн-
лись до стемени нростонароднаго я о в ѣ р ь я . Католичество , очешідно, 
усвоило и х ъ себѣ , к а к ъ это видио изъ церѳлоніи освяіценія свѣчей в ъ 
ріімскомъ ріггуалѣ : „ U t q n i b i i s c u m q i i e lo r i s a c c e n s a e , s ive pos i tao 
f u o r i n t , d i seedant j i r inc ipes t e n e b r a r u m , e t c o n t r e m i s c a i i t , e t f u g i a n t 
pavidi cum o m n i b u s m i n i s t r i s s u i s a b h a b i t a t i o n i b u s i l l i s e t c . " . Me-
трическій яѳреводъ Наогеорга яозо у к а з ы в а е т ъ , что і іервобытяыя ани-
л я с т н ч е с к і я ирѳдставлепія сохрапялись ѳщо в ь средпіе в ѣ к а . 

, а Avondrous f o r c e and m i g h t 
D o t h in t h e s e c a u d e l s l ie , Avhich i f a t any t i m e t h e y l i g h t , 
T h e y s u r e b r i e v e t h a t n e y t h e r s t o r m or t e m p e s t d a r e ab ide , 
Nor t h u n d e r in t h e s k i e s ' b e h e a r d , nor a n y d e v i l ' s s p i d e , 
Nor f e a r e f u l l s p r i g h t e s t h a t Avalke by n i g h t , nor h u r t s of f ros t 

or h a i l e " 4 ) . 
Е с л и животное в д р у г ъ я у г а е т с я безъ всякой видимой яричины, пе 

з н а ч и т ъ ли ято, что оно в а д и т ъ д у х о в ъ , яевидизіыхъ д л я ч е л о в ѣ к а і 

') Hyltén-Cavallins, . W ä r e n d och Wirdarne», vol. I, p. 191; Atkinson, 
«Glossarv of Cleveland Dial.», 597. Проф. Либрехтъ въ «Zeitschr. f. Etlinol.», 
vol. V, 1873, p. 99, по этому новоду сравшіваетъ употребительпый въ Іермапш 
eino u теиерь обычай держать огопь въ опазыіѣ, пока не ;'окрестягь ребевка 
( W u t t k e , 2 ed., M 583), и ішдобный жо древній римскій обычаіі, вслѣдствіс ко-
тораго богинѣ Каяделифера (Candelifera) получила свое ітаименованіе. 

2 ) Martin, . W e s t e r n Islands», въ Pinkerton, vol. III , p- 612. 
3 ) St . Clair and Ilrophy, «Bulgaria», p. 44. _ 
*) Ei tuale Eomanum; Iieiiedictio Candelarum. Brand, «Popular Antiqu.», 

vol. I , p. 46 сдшшая свла и могуіцество заключаются пъ ятихъ 
свѣчахъ; когда онѣ горятъ, можно быть увѣреннымъ, что ne разразится ни буря, 
нп гроза, что въ побѣ не послышится громъ и но явится іш дьяволъ, пи тѣ 
страшныя припидѣнія, которыя бродятъ по ночамъ, не будеть бѣдъ аи огь хо-
лода, ни отъ града >. 



Г р с н л а н д в ц ъ говоритъ, что тюлѳни и д и к і я птицы пугаются приви-
дѣній , д о с т у п н ы х ъ только глазу к о л д у н а ' ) . Конды полагаютъ, что 
и х ъ порхающія эѳирныя божества не могутъ быть видимы чѳловѣкомъ 
но доступны глазалъ ж п в о т н ы х ъ 2 ) . Эти представлѳнія занимаютъ 
вндпое мѣсто в ъ н а р о д н ы х ъ п о в ѣ р ь я х ъ всего міра. Тѳлѳмакъ пе в и д и т ъ 
стоящей подлѣ ного Аѳнны, потону что боги я в л я ю т с я нс всѣмъ в ъ ви-
димогі формѣ ; но ее в и д и т ъ Одиссей н собаки, которыя, не смѣя л а я т ь 
съ т и х ш і ъ визгомъ удаляются в ъ отдалениый уголъ комнаты 3 ) В ъ 
древней Окаядипавіи собаки могутъ в и д ѣ т ь Г е л у , богипю смерти' пе-
видилую для людей ' ) . Е в р е и и мусульмане, у с л ы х а в ъ вой собакъ 
з н а ю т ъ , что о н ѣ ушідѣли А н г е л а Сыерти, вышедшаго на свое страшноё 
дѣло ) . М ы с л ь , ч т о ж я в о т я ы я способны видѣті , д у х о в ъ , .1 чтопечальпый 
вон собаки преднѣщаетъ смерть человѣка г д ѣ - нибудь по блнзости до 
с и х ъ п о р ъ составляетъ нредмотъ с у е в ѣ р і я англ ійскаго цростого народа 

Другой способъ о т к р ы в а т ь присутствіе и е в и д и л ы х ъ д у х о в ъ з а к ш -
чается в ъ п о ш п а н і и з е л л и з о л о ю , - п р і е м ъ , употрсбляслы.і длл поилки 
воропъ. Оообразно съ анимистическиии нредставленіями извѣстнаго 
уровня, д у х ъ считается достаточно т ѣ л е с н ы я ъ , чтобы оставлять послѣ 
себя слѣды. Слѣдѵющіе прилѣры отпосятся частью к ъ дупгалъ, частыо 
к ъ д р у г и л ъ с у щ е с т в а л ъ . Ж и т е л и Ф и л ш ш и н с к и х ъ остроновъ думаіи 
что умерпие возвращаются иа третій донь нослѣ смерти въ свое преж-
нео жилшце; ноэтояу оші выставлллн воду, чтобы лсртвсцы иогли сиыть 
с ъ себя могялыіыи н р а х ъ , и посынали иолъ золою, чтобы в и д ѣ т ь слѣды 
и х ъ n o n , ) . У нлемени Г о , в ъ сѣвсро-восточной Ипдіи, подобный же 
но болѣе выработанпый обрядъ составляетъ часть погребальпыхъ цетщ 
лопій. В ъ депь смерти, вечеролъ, близкая родГя покойпшса совершаетъ 
оирядъ л р и з ы в а ш я умсргааго. В ъ одну изъ ішѵтреннихъ к о м н а г ь с т а -
вится варѳный рисъ и г о р т о к ъ съ водой, н отъ нихъ , вплоть до но-
рога, нолъ усынаетел золой. З а т ѣ л ъ , д в а родственпика отправляются 
к ъ мѣсту, гдѣ было сожжено тѣло, х о д я т ъ в о к р у г ъ него, постукивая о 
рѣзецъ плуга и н а п ѣ в а я цечальную нѣсню, иризывающую покойника 
дояои. В ъ 9то вреля двое д р у г и х ъ наблюдаютъ за рпсомъ и водой не 
шевелятся ли они, и емотрлтъ, не поятштся ли с л ѣ д о в ъ в ъ золѣ . К а к ъ 

' ) Cranz, «Grönland», P. 267, CM. 296. 
4 Slacpherson, «India», p. 100. 
' ) Homer, Odys. X V I , 160. 
' ) Grimm, «D. M.», p. 632. 
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только появитсл м а л ѣ й т і й з н а к ъ , присутствующіе в с т р ѣ ч а ю т ъ его со-
дрогяніемъ и илачемъ, которому в т о р я т ъ и друг іс родственники, стоящіѳ 
снаружи. О б р я д ъ этотъ повторяется д о т ѣ х ъ п о р ъ , пока родствепники 
пе убѣдлтся , что покойникъ приходилъ в ъ домъ ' ) . Р а з с к а з ы в а ю т ъ , 
что в ъ І О к а т а н ѣ есть обнчай оставлять на почь ребенка на м ѣ с т ѣ , по-
сыиапномъ 8 0 Л 0 Й ; если на слѣдующее утро на золѣ найдутъ елѣды 
каісого-пибудь животнаго, зпачитъ, о н о — б о ж в с т в о , охраняющее р е -
бенка 2 ) . С ю д а жс могутъ быть отнесены обряды а ц т е к о в ъ во вреня 
нторого праздника в ъ честь бога солнца Тецкатлипоіш; передъ его е в я -
тилищелъ посынали маисоііую муку, и верховный ж р с д ъ сторожилъ 
появленіо с л ѣ д о в ъ божестна; у в и д а в ъ и х ъ , опъ объяилялъ громішмъ 
голосомъ: „наіпъ всликій богъ пришелъ" 3 ) . В ы д я ю щ і і і с я нрпмѣръ по-
д о б п н х ъ обрядовъ , въ Старомъ С в ѣ т ѣ , находится в ъ Т а л и у д ѣ . Т а л ъ 
говорптся, что міръ панолиенъ злымп д у х а м и , п, к т о х о ч е т ъ у в и д ѣ т ь 
п х ъ , т о г ь долженъ в з я т ь нросѣлнпой золы и носыпаті, ею полъ оісоло 
кровати; рано утромъ па золѣ ложно замѣтить и х ъ с л ѣ д ы , к а к ъ будто 
отъ ногъ п ѣ т у х а * ) . Это ноплтіе зпачителыю распространено п в ъ со-
временполъ мірѣ , к а к ъ это видно изъ г с р л а п с к а г о народеаго повѣрья 
о л а л е н ь к и х ъ „ з е м . ш ш х ъ ч е л о в ѣ ч к а х ъ " . которые оставляіотъ на золѣ 
с л ѣ д ъ в ъ родѣ утипаго или гусинаго. Но ссть и дру г іе нризнаки, но 
которымъ узпаотоя посѣщеніе д у х о в т . 5 ) ; одинъ изъ самыхъ норазитель-
н ы х ъ предстанлшотъ относящіяся сюда с у е в ѣ р і я англійскаго просто-
людина. Вѳчеромъ н а к а н у н ѣ дня св . М а р к а нужно посыиать очагъ золоіі, 
чтобы увпдать отпѳчатокъ ноги того, к т о долженъ ѵмереть в ъ этомъ 
году . H e разъ случалось , что какоі і - ішбудь злой проказннкъ новергалъ 
суевѣрную с ѳ л ш нъ горс. подкравшись потихопьку с в е р х у съ баінма-
к о л ъ кого-нибудь пзъ доиашнихъ , отнечатокъ котораго онъ оставлялъ 
на золѣ " ) . 'Гакіо случаи даютъ н а я ъ право д у л а т ь , что пизшіл расы 
склоішы приписывать д у х а м ъ нообщетотъ родъ яѳирной веществснноети, 
ісоторую опн, к а к ъ мы ужо знаемъ, приіівсываіотъ дугаалъ. Отчетливыя 
еуягдепія объ этомъ иродлотѣ нстрѣчаются р ѣ д к о до в а ч а л а теологиче-
с к и х ъ ѵчепій г т а р і ш н ы х ъ к а т о л и к о в ъ . Н р е д с т а в л е н і я 'Гертуліана и 

Ч 'ГіскеІІ, пъ «.Jour». As. Soc. Beng.», vol. I X , p. 79Г>. Иіідгробиая пѣсня 
была ириведена выше, стр. 490. 

! ) De Brosses, "Dieux Fétiches», p. 46. 
3) Clavigero, «ilessioo», vol. I l , p. 79. 
' ) T r a c t a t . Beraclmth. 
D Griinin. «D. M.», pp. 420, 1117; St . Clair und Brophy, .Bulgaria» , p. 54. 

C m . также Bastian, «Mensch», vol. II , p . 325; Tscliiidi, «Peru», vol. II, p. 355. 
" ) Brand, .Popular Antiquities», vol. I, p. 193; Boeder, «Ehsten Abergl.». 

p. 73. 



Орирена о воздушнозіъ и в ъ то же врезіл веществеяиовіъ существѣ анге -
ловъ и д е м о н о в і , в ѣ р о я т я о , выражаютъ понятіе первобытпаго анимизма 
гораздо яснѣе того у ч с н і л , котороѳ Кальмэ излагаѳтъ , к а к ъ теологи-
ческую догзіу, будто ангелы, дезюны н дугаи, ііокііпувпіія тѣло, с у т ь 
чисто иевещественные д у х и ; но, к о г д а эти д у х и лвляютсл л ю д я л ъ , д ѣ і і -
ствуютъ, г о в о р я т ь , х о д я г ъ , ѣ д я т ъ и т . д . , они, копечно, должны н р и -
низіать .ѵатеріальную оболочку изъ сгущеннаго в о з д у х а илп д р у г и х ъ 
т в е р д ы х ъ земныхъ т ѣ л ъ , которыя приспособляли бы и х ъ к ъ этизіъ 
отправленіяэіъ *). 

Н е у д н в и т е л ь н о , что люди вооружались противъ тагсихъ зіатеріаль-
ныхъ существъ вещѳственнызш о р у д і я л л , и даже и н о г д а с т а р а л и с ь о с в о -
бодиться отъ нихъ общиэіъ преслѣдовапіешъ легіоповъ эѳирныхъ су -
іцествъ, витающихъ в о к р у г ъ н и х ъ . Подобно тозіу, к а к ъ австрадійцы 
ежегодно изгоняютъ изъ своей среды скопившнхея д у х о в ъ с в о п х ъ но-
койниковъ за послѣдпій годъ , т а к ъ и псгры Золотого Б е р е г а отъ в р е -
зіени до врезіени в ы х о д я т ъ съ палпцазія и факелами, чтобы отогпать з л ы х ъ 
д у х о в ъ отъ своего города; они б ѣ г а ю т ъ по всѣзіъ нанравленіязіъ съ 
дикизш вопллзів, віапіутъ оружіемъ no в о з д у х у , и, в ы г н а в ъ д у х о в ъ в ъ 
лѣса , возвращаются домоіі, с и я т ъ спокойнѣе н вообще ч у в с т в у ю т ъ себя 
здоровѣе па нѣкоторое врезія 2 ) . Ири рождевіп ребенка y к а л м ы к о в ъ , 
сосѣдя сбѣ гаются , крича п разв іахнвая короткизні дубинавіи цадъ 
т а т р а и и , чтобы отогнать з л ы х ъ д у х о в ъ , которые з іогугъ причияить 
в р е д ъ зіатери и ребенісу 3 ) . Р у к о в о д я с ь совершеино сродпою зіыслью, 
ч е х а в ъ Троицьшъ день и тирольцы в ъ В а л ы і у р г і е в ѵ яочь говяготъ 
невидизіыхъ, воображаезіыхъ вѣдьзгь изъ дозювъ и х л ѣ в о в ь ' ) . 

В ъ тѣспой связи съ учѳпіеэіъ о д у ш а х ъ с т о и т ъ у ч е я і е о д о л а т ш і х ъ . 
покровительствующихъ и охраняющнхъ д у х а х ъ , и, по устойчпвости. 
съ которою оно сохранилось па в с ѣ х ъ стѵпеняхъ анизіиззіа, оно иочти 
равнозначительно съ первызіъ. Эти д у х и исключительно связаны съ 
отдѣлыіызіи чсловѣческизіи личностязш, по своой ориродѣ . близки кл. 
душамъ и иногда , дѣйствительно, считаютея человѣческизіи душаэш. 
Оии, к а к ъ it в с ѣ друг іе ородставители д у х о в н а г о міра, в ъ своезіъ пер-
вобытяоаъ значсніи, имѣютъ свою иричяну и цѣль. Д ѣ я т е л ь н о с т ь и х ъ 
д в о я к а г о рода. В о - п е р в ы х ъ , в ъ то же врезія, к а к ъ собствепаая д у ш а 

M Terfnllian, De Carne Christi, VI; Adv. Marcion II ; Origen, D $ Priucin. I, 7; 
Horst. 1. c.; Calniet. «Dissertation», vol. I, eh. X L V 1 . 

, X i \ L - Wilson, « W . Africa», p. 217. CM. Bosnian, «Guinea», Pinkerton, 
vol. X V I . p. 402. 

3 ) Pallas, «Reisen», vol. 1, p. 360. 
' ) Grimm. «D. M.>, p. 1212; W u l t k e . «Volksaberglaube», p. 119; CM. Hyltéu-

Cavallais, pari I, )). 178 (Швсція). 

чѳловѣка дуэіаетъ за пего и служитъ езіу в ъ обыкновенныхъ с л у ч а я х ъ 
жи8ііи, бываютъ обстоятельства, к о г д а на него д ѣ й с т в у ю т ъ вліяпія и 
силы, выходяіція изъ предѣловъ обыкновспной дѣятѳльпости его узіа, 
и ооъ слышитъ к а к ъ бы голосъ извнѣ , сообщанщій езіу т а и н с т в и ш ш я 
в ѣ с т и , дающій совѣты и предостереженія; все это, повидпвюяу, у к а з ы -
в а ѳ т ъ на ввіѣшатольство второй высшей д у ш я , дозіаганяго д у х а . Т а к ъ 
к а к ъ , д а л ѣ е , энтузіасты, д у х о в и д д ы , колдуны и пр. всого чаще исяы-
т ы в а ю т ъ нодобныя узіственныя состоянія, то, конечпо. они чаще д р у -
г и х ъ приписы в аюг ь себѣ покровительствуюідихъ д у х о в ъ , яриносяіцихъ 
изіъ в ѣ с т и и р у к о в о д я щ и х ъ п х ъ поступказіи. В о - в т о р ы х ъ , взіѣстѣ съ 
тѣзіъ, к а к ъ обыдонныя н и8вѣстиыя событія жизни яроходятъ незазіѣ-
чеппызш, к а к ъ будто соверпіаясь в ъ силу неизбѣжоаго порядка всщеі і , 
д р у г і я событія, повидизюзіу, исключительно к а с а я с ь каісого-нибудь 
отдѣльнаго лица, т р е б у ю г ъ посторонняго вз іѣшательства . Отсюда в с я -
к а г о рода рѣшенія и о т к р ы т і я , которыя дивилизовапвыѳ люди орипи-
сываютъ собствепвовіу разузіу, счастью или волѣ П р о в и д ѣ п і я , y лю-
деіі низшей к у л ь т у р ы совершаются охраняюнцшъ или покровитель-
ствуюшизіъ духозіъ или геніезіъ. Чтобы не обреиепять в н і ш а н і я зіного-
числевнызіи врииѣрали изъ в с ѣ х ъ областей анимизма, г д ѣ в с т р ѣ ч а е т с я 
зто учепіе, выберелъ лишь нѣсісольио случаевъ , начиная отъ пизшихъ 
стуненей д и к а г о состояпія. Плевія В а т ч а н д и , в ъ А в с т р а л і и , думаетъ , 
что душа перваго непріятеля, убитаго воиномъ, в х о д и т ъ в ъ тѣло сво-
его убійды u становится предостѳрегающивіъ духозгь , „ w o o - r i e " . 
Опа носеляется около его печени и особымъ царапаніелъ и щекотаніемъ 
увѣдомляетъ его о близкой овасности ' ) . В ъ Тасманіи д - р ъ Мпллигэнъ 
слыншлъ, что о д в п ъ тузелецъ нриписывалъ своѳ освобожденіс 8аботли-
вости д у х а своего вокойнаго отца, сдѣлавшагося его геніев іъ-храните-
лезіъ 2 ) . И з в ѣ с т н о , что салый важаый а к т ъ в ъ релягіи сѣверо-аз іерв-
к а н с к а г о ипдѣйца з а о ю ч а с т с л в ъ пріобрѣтеніи л н ч в о д л я с е б я к а к о г о -
пибудь покровительствуюіцаго д у х а или божества. У эскиэюсовъ кол-
дунъ получаегь право на свою врофессію т о г д а толысо, к о г д а пріобрѣ -
т е т ъ особаго д у х а ( t o r u g a k ) , который д ѣ л а е т с я его домашнизіъ ге-
віезіъ; д у х ъ з т о т ъ можетъ быті, душой уыерніаго родственника 3 ) . В ъ 
Ч в л и , отпосительно д у х о в ъ храпителсй, было зазіѣчено, что к а ж д ы й 
а р а у к а в е ц ъ у в ѣ р е н ъ в ъ т о л ъ , что и л ѣ е т ъ к ъ свовзгь у с л у г а л ъ одпого 
т а к о г о д у х а : „ ыой д у х ъ - х р а н и т е л ь ( a m c h i nia lgl ie i i ) все еіце со з і н о й " , 

' ) Oldlield, «Abor. of Australia», въ . T r . E lb . Soc.», vol. I I I . p. 240. 
'-') Bonwick, «Tasmanians», p. 182. 
3 ) Cranz, «Grönland», p. 268; Egede, p. 187. 



обыкловенная поговорка при всякоіі у д а ч ѣ У караибовъ учѳніе это 
вполнѣ развито и в ъ общемъ, и въ ч а с т н о с т л х ъ . С ъ одной стороны. 
каждый ч е л о в ѣ к ъ ииѣѳтъ охраняющее божество, которое сопровождаетъ 
его дув іу па тотъ с в ѣ т ъ ; съ другой, каждый колдунъ имѣетъ доиаш-
няго ген ія , котораго онъ призываетъ в ъ таинственномъ мракѣ иѣніеиъ 
и табачнымъ дымоиъ; a когда нѣсколько колдуповъ созовутъ в н ѣ с т ѣ 
с в о и х ъ д о я а ш н и х ъ демоновъ, то послѣдствіемъ этого весьма часто бы-
ваетъ зіежду духами ссора, и дажѳ д р а к а 2 ) . В ъ А ф р п к ѣ , негръ и м ѣ -
етъ т а в ж е своего д у х а - х р а н и т ѳ л я , — н о трудно рѣпгить, насколько зтотъ 
послѣдяіі і можетъ быть отожествляеиъ съ т ѣ м ъ , чті> европейцы пазы-
в а ю т ъ душой ила совѣстыо; во в с я к о и ъ случаѣ , негръ в и д и т ъ в ъ незіъ 
отдѣльное отъ себя существо, потому что призываѳтъ сго к ъ себѣ в о л х -
воваиілми, строитъ сзіу х р а м и в ъ при д о р о г ѣ , н а г р а ж д а е г ь и задобри-
в а с т ъ его спнртиымн паппткамн u лакомыми кусказіи 3 ) . М о н г о л н , въ 
А з і и , ииѣющіе особаго д у х а - х р а н и т е л я д л я к а ж д а г о человѣка 4 ) , и 
лаоссвіѳ к о л д у н ы , обладающіе способностью посылать своихъ домаш-
н и х ъ д у х о в ъ в ъ т ѣ л а д р у г п х ъ людей и, т а к н м ъ образомъ, причинять 
болѣзвн " ) , з ю г у г ь т а к ж е служить подходящимн примѣразіи въ д а п -
нѳзіъ случаѣ . 

Мѳжду арійскимн народазш сѣверной Е в р о п ы в ) можпо ясяо про-
с л ѣ д и т ь древнее учеиіе о д у х а х ъ - х р а п н т е л я х ъ человѣка ; в ъ к л а с с н ч е -
ской Г р ѳ ц ш » Р н м ѣ я ы встрѣчасзіъ т ѣ же яонят ія австралійцевъ и афрн-
к а н ц е в ъ , украіпеппыя лишь философскнзіъ краснорѣчіемъ и приспосо-
блепныя к ъ цяв ішізованнызіъ н р а в а н ъ . Мысль о духовнозіъ руководи-
телѣ н покровителѣ в а ж д а г о чѳловѣка ѵдачно выражена y Менандра, 
который пазываетъ добраго г с н і я , еопровождающаго ч е л о в ѣ к а со дня 
е г о рождепія , добрызіъ мистагогозіъ ( т . е. руководителезгь н о в и ч к а в ъ 
т а и н с т в а х ъ ) ятой жизни. 

„"Атсяѵп оаіілсоѵ àvopi aofMtaoîara -a t 
EùOùç yevo(Aîvp) jAuoTayiMyôç xoü ßfoo. 
AyaOàç ' у.а/.Ьч yàp ôз іроѵ ' où ѵорсотгоѵ 

E t v a t ->,') ßtoo (ЗАйтгсоѵта yprjaтбѵ . П с Ь т а yàp 
A s t àyaOôv eTvat xùv Ѳ е < Ь " . 

') Molina, «Chili», vol. H , p. 86. 
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' ) Waitz, vol. I I p. 182; J . L . Wilson, i f f , Air.», p. 387; Steinhäuser, 1. 
c., p. 134. Сравн. Callaway, p. 327, etc. 

4) Bastian, «Psychologie», p. 77. 
'-) Bastian, «Oestl. Asien», vol. III, p. 275. 

V Grimm, «D. M.. , p. 829; ßochholz, «Deutscher Glaube», part I, p. 92; 
Hanusch, «Slaw. Mythus», p. 247. 

Б о ж е с т в с ш ш й прсдостерѳгаюіцій голосъ, который часто с л ы т а л ъ Co-
u p a ™ , зюжетъ служнть ныдающимся прнмѣромъ у и с т в е н н ы х ъ в п е ч а -
т л ѣ н і й в е д у щ и х ъ в ъ в ѣ р ѣ въ о х р а н я ю щ и х ъ д у х о в ъ ). В ъ ризіскомъ 
зіірѣ у ч е н і е о д у х а х ъ - х р а н и т е л я х ъ получило значѳпіе философіи^чело-
вѣческой жнзни. К а ж д ы й изіѣлъ своего „прирождепнаго г е н і я ( g e -
n i u s n a t a l i s ) , который б н л ъ связанъ съ иизіъ отъ рожденія до сзіерти, 
руководнлъ его поступками и судьбой, и былъ представлепъ въ образѣ 
особаго лара, среди домашнихъ боговъ. В ъ день свадьбы и^ііраздни-
ковъ , в ъ особеіпюстн же в ъ годовщнну рожденія, к о г д а геній и чело-
в ѣ к ъ начали свою обіцую к а р ь е р у , его изображепію воздавали особое 
иоклонеіііе, сопропождаемое пѣніе.мъ и пляскамн, его убирали цвѣтамн 
и ублажали курепіеыъ и нозліявіязш. Д у х ъ нли гспій былъ к а к ъ бы 
товарищезіъ дугаи ч е л о в ѣ к а . вторызіъ духовнызіъ я . Е г и п е т с к ш астро-
логъ с о в ѣ т о в а л ъ Антонію д е р ж а т ь с я подалыпе отъ ю н а г о О к т а в і л , ,,по-
т о ч у что твой r e n i n " , г о в о р н л ъ онъ , „боится его г е н і я " . И д ѣ и с т в и -
телыіо , годы спустл, этотъ г е н і й А в г у с т а сталъ зюгущсстве ішыиъ бо-
жегтвозіъ, язіепезі'Ь котораго риыляяе клялиеь торжественною, непару-
іпимою клятвою 2 ) . У ч е н і е , которое эюгло олицетворлть такнвіъ обра-
зомъ х а р а к т с р ъ и судьбу индивпдуальиаго человѣ іса, оказалоеь способ-
ішзіъ к ъ далыіѣіііпевіу развитію. П р е в р а г н в ъ в ъ а н и м и с т ч ч е ш л с у щ -
ностн самыя тайиыл д в и ж е н і я ч е л о в ѣ ч е с к а г о узіа, дуалистическая фи-
лософія придала каждому сзіертновіу добраго и злого д у х а , усплія к о -
т о р ы х ъ , в ъ течепіе цѣлой жизни, толкали человѣка то в н е р е д ъ , то 
н а з а д ъ по путіі добродѣтеля и порока, с ч а с т ь я и несчастыі . T o былъ 
какодезюіп. Б р у т а , который ночью яредсталъ поредъ нимъ, въ его иа-
л а т к ѣ : „ я твой злой г е н і і і " , сказалъ онъ, „ и ы встрѣтчз іся опять при 
Ф и л л п п і і а х ъ " 3 ) . 

П р и чзучѳнін форзіъ, въ которыя былп облекаеми д у х и , соиут-
ствующіе отдѣлыіымъ лнчностямъ, в ъ среднсвѣковозіъ к а т о л и ч е с т в ѣ , 
д л я пасъ е т а я о в ч т с я еовершеппо ясно, что с.опровождающіе ч е л о в ѣ к а 

' ) Menander. 205. ар. Clement. S t r o m a t ; Xenoplion, Mernor. Socr.; Plato, 
A pol. Socr. etc. Cm. Plotin. Ennead. I l l , 4 ; Porphyr. Plotin.  

' ) Paulus Diaconus: « G e n i i n n appellant Deuin, qui vim ol.t.neret rerun, 
omnium g e n e v a n d a r u n , » . Censorin. de Die Natah, 3; «Eundem esse gc-
niiun et la rem, multi veteros memoriie p r o d i d e r u n t . . l i b u l U A e g . l , 2 7 , O v . ( L 
Trist. HI, 13, 18; V, 5. 10; Horat. Epist. II, 1, 140; Od. IV, 11, Appun. de 
Bellis Parth. , p. 156. Tertullian. Apol. X X I I I -

' ) Serv in Vir««-. Aen. VI, 743: «Cum nascimur, duos genios sortimur: iiuus 
hortatur ad bona, alter depravat ad mala, quibus assistentibus post mortem 
ant asserimur in meliorem viram aut condemnamur in deWnoieni . Hoiat 
lipist. II, 187; Valor. Max. I, 7 : Plutarch. Brutus. CM. Paulv, Beal-Encyclop., 
Smith's, Die. of Itiog. & Myth. s. v. «g e n i n s». 



домашпіѳ духи , сообщающіе ему тайпыя с в ѣ д ѣ н і я или помогающіе ему 
какииъ-либо чудеснымъ образомъ, представляютъ в ъ приндшіѣ , и д а ж е 
в ъ частностяхъ , дродолженіе воззрѣній первобытпоіі вультуры. Т а к і я 
существа снособпы цринимать и видизіый образъ: си. Франциска обла-
д а л а особымъ ангеломъ. нсзависимо отъ а н г е л а - х р а н и т е л я , оберегаю-
щаго к а ж д а г о человѣка ; этотъ второй ангѳлъ имѣлъ видъ д е в я т и л ѣ т -
І І Я Г О малвчика, съ лицомъ яснѣе солнца, и былъ о д ѣ т ъ въ короткую 
бѣлую одежду; онъ лвился к ъ нѳй уже в ъ позднѣйпіую пору е я жизни, 
в ъ столбѣ с в ѣ т а , идущемъ до нѳбѳсъ, и съ трсия золотыли пальмовыми 
вѣтвями в ъ руісахъ. И н о г д а же, оставалсь невидимыми, эти д у х н обна-
руживаютъ свое присутствіѳ видимыми д ѣ й с т в і я ы и ; такой случай нстрѣ -
чается въ разсказѣ Кальмэ о цистерціапскомъ лопахѣ , которол) при-
служявалъ его домашній гсній и убиралч, его комнату, когда тотъ дол-
женъ былъ вернуться домой, т а к ъ что окружавшіѳ его логли знать па-
яередъ о времѳпи его возвращѳяія ' ) . В е с ь м а оригннально замѣчаніе 
Л ю т е р а но поводу ангеловъ-хранптелей; опъ д о л а г а е т ъ , что князь дол-
женъ ииѣті, болѣе мудраго, сильнаго н виднаго ангела , ч ѣ л ъ графъ, 
a г р а ф ъ — б о л ѣ е с в л ы і а г о , чѣмъ простой с м с р т н ы й 2 ) . Еппскопъ В у л л ь , 
в ъ одной изъ СВОІІХЪ энергическихъ прояовѣдей, резюмируетъ въ с л ѣ -
д у ю щ и х ъ г л о в а х ъ свое ученое мііѣпіе: „ Я долженъ нризнать весьла 
в ѣ р о я т н ш і ъ , что, ио крайяей м ѣ р ѣ , к а ж д ы й в ѣ р у ю щ і й имѣетъ особаго 
добраго г ѳ н і я , назяачеішаго ему Богомъ въ храннтели и руководи-
тели ею ж и з ы и " . Н о онъ нс н а с т а н в а е т ъ на зтоиъ д о г м а т ѣ , принилая 
только вообще существованіо ангѳловъ 3 ) . Сведенбиргъ идетъ д а л ѣ е . 

І і аждолу ч е л о в ѣ к у , говоритъ о и ъ , — с о н у т с т в у е т ъ дрѵжествсиный 
д у х ъ ; безъ ѳго помощи ч е л о в ѣ к ъ не былъ бы в ъ состояніи лыслить раціо-
иально, апалитичѳски и д у х о в п о " 4 ) . В ъ совремеяной западной Е в р о -
п ѣ эта группа вѣрованій яерешла уже ла стеяень иереживанія. Пояя-
тіе о д у х а х ъ , добромъ и зломъ, которыѳ борлтся между собой и з ъ - з а 
обладанія человѣісомъ в ъ теченіе всѳй его жизни, быть можетъ, нн-
к о г д а не переходило тамъ за прѳдѣлы идеалистическаго з н а ч е н і я , ' и р н -
даваемаго елу искусстволъ и поэзіѳй. Путепіествующій яо Франдіи мо-
жетъ до сихъ яоръ еще ус .шшать н р и в ѣ т с т в і е крестьяпина: „ B o n j o u r 
a vous et à votre c o m p a g n i e ! " ( t . - e . вашелу аягелу-хранитолю) 6 ) . Ho, 

' ) Acta Sanctornm Holland: S. F r a n c i s c a Romana I X . Mart. Calmet, «Dis-

K r t i a n ' , M e n s t ' v o h » • » 1 4 0 ' vol III , p. 
lu, Wright , « s t . Patrick's Purgatory» , p. 33. 

' ) Rochholz, p. 93. 
a) Bull, «Serinons. 2-iid ed. London, 1714, vol. II , p. 506 
» Swedenborg «True Christian Religion. . 380. CM. также A. J . Davis, 

-Philosophy ol Spiritual Intercourse . , p. 38. 
' ) D. Monnier, «Traditions Populaires», p. 7. 

в ъ празднованіи д н я рождснія а н г л і й с к и х ъ д ѣ т е й , только весьма н с -
мпогіе з а м ѣ ч а ю т ъ историческую с в я з ь , несмотря па всю ѳя я с н о с т ь , 
мѳжду нраздникомъ въ чость классическаго геиія-покровителя и срсдне-
в ѣ к о в о г о покровительствующаго святого . У апгличанъ учепіе объ анге -
л а х ъ - х р а н и т с л н х ъ встрѣчаѳтся в ъ коммептаріяхъ или ипогда быпаетъ 
предиотомъ объясненія съ каѳедры; но столь опредѣленное н ѣ к о г д а 
представлопіе о іюстолнномъ д у х ѣ - х р а н и т е л ѣ , который р у к о в о д и т ъ 
ісаждымъ чсловѣ ісолъ и, в ъ в и д у е г о и н т е р ѳ с о в ъ , в л ѣ ш и в а е т с я во впѣга-
нія событія жпзпи, утратпло у.кѳ свою ярѳжпюю реплыюсть. Домашшіг 
демоігь, который сообідалъ тайныя с в ѣ д ѣ н і я к о л д у н у и я о л о г а л ъ ему в ъ 
его з л ы х ъ д ѣ л а х ъ , и сосалъ кровь y несчастпыхъ с т а р у х ъ , сущсство-
валъ еідс д в а столѣт ія тому назадъ в ъ народномъ представлешн съ 
такой же реальностыо, к а к ъ я к у б ъ или чорпый к о т ъ , съ которшпі 
опъ былъ ассодіированъ. В ъ настояідес время все это пѳрешло в ъ 
область грубаго суеиѣрія. 

Обратимся теперь отъ Ч е л о в ѣ к а к ъ П р и р о д ѣ . Мы ужс уяозіинали, 
в ъ общемъ смыслѣ , о м ѣ с т н ы х ъ д у х а х ъ , живуідихъ в ъ г о р а х ъ , с к а -
л а х ъ и долинахъ, к о л о д ц а х ъ , р ѣ к а х ъ и о з е р а х ъ . В ъ прежніе в ѣ к а , 
в с ѣ эти м ѣ с т а и яредметы яорождали в ъ д и к и х ъ умахъ миоологиче-
скія представлеяія , на подобіе т ѣ х ъ , которыя современпые ноэты с т а -
раются восяроизвести въ своей измѣяенной умствеппой атмосферѣ . При 
іізучеяіи 9'гихъ вымыгаленныхъ с у щ е с т в ъ , намъ прежде всего пужяо 
с т а т ь на т о ч в у зрѣнія низгасй философіи. М ы должны, по возможно-
сти, реалыю ирѳдставить себѣ з т и х ъ Д у х о в ъ П р и р о д ы и то поляое и 
живое убѣждоніѳ , съ которымъ д и к а р ь в ѣ р и т ъ в ъ и х ъ сущсствованіе , 
ч т о б ы в я о л н ѣ яопять , к а к и м ъ образолъ они, к а в ъ живыя причины, з а -
нимали свои мѣста и выполняли свою ежедневяую работу в ъ зпрѣ , 
к а к ъ его продставлялъ себѣ норвобытный человѣ іѵь. При в и д ѣ т о г о , 
к а к ъ ирокезы на своихъ п р а з д н и к а х ъ б л а г о д а р я т ъ н с в и д н з ш х ъ полощ-
пиковъ или добрыхъ д у х о в ъ , п вмѣстѣ съ пими д е р е в ь я , ісусты и р а -
степія , ключи и р ѣ к и , огопь и в ѣ т с р ъ , солнце, луяу и з в ѣ з д ы — с л о -
возіъ, каждый ц р е д л е г ь , удовлѳтворявшій и х ъ н у ж д ы , — иы яоженъ 
составить понятіо о точъ рсальномъ олицетворѳніп, которое овп при-
д а ю т ъ миріадамъ д у х о в ъ , оживляющимъ природу в о к р у г ъ нихъ ). 1 о -
нѳричѳское названіе для д у х о в ъ - ф е т и ш е й y н с г р о в ъ Золотого Ь е р е г а 
есть слово „ в о н г ъ " (\vong); эти ноздушныя существа ж я в у г ь в ъ с в о и х ъ 
храмиках-ь, иитаются жѳртвояриношеніями, в х о д я г ь в ъ жредовъ и 

•) L. Н. Morgan, «Iroquois», p. 64. Brebeuf. «Rel. des Jes. ,» 1636, p. 107. 
Schoolcraft, «Tribes», vol. I I I , p. 337. 



в д о х н о в л я ю т ъ и х ъ , посылаютъ здоровье и болѣзви людямъ и испол-
няютъ в е л ѣ н і я т о г у щ е с т в е н н а г о небеснаго богп. Н ѣ к о т о р а я часть и х ъ , 
илн дажо в с ѣ они, связапы съ всществепнызш ііредметами; негръ мо-
жетъ с к а з а т ь „ в ъ этой р ѣ к ѣ , в ъ зтозіъ д е р е в ѣ , зтонъ амулетѣ н а х о -
дится в о п г ъ " , но онъ гораздо чаще говоритъ: „ э т а р ѣ к а , это дсрево, 
этотъ а м у л е т ъ — в о н г ъ " . Т а к и м ъ образомъ, между мѣстнывіи вонгазш 
иаходятся р ѣ к и , озера и к л ю ч и , участки зезіли, постройки термитовъ, 
дсревья , крокодилы, обезьляы, звіѣи, слоны, птицы и т . д . 1 ) . Словозіъ, 
прѳдставлонія д и к а р я объ оживляюіцихъ д у т а х ъ и у п р а в л я ю щ и х ъ дуё 
х а х ъ , к а к ъ о п р и ч в н а х ъ всего совершающагося въ нриродѣ , в ы р а -
жены в ъ д в у х ъ г р у п н а х ъ понят ій , которыя для насъ довольпо т р у д в о 
отдѣлить д р у г ъ отъ д р у г а , т а к ъ к а к ъ обѣ онѣ п р е д с т а в л я ю т ъ лишь 
разлячпыя фориы развитія того жѳ основпого анизіистпческаго воз -
зрѣиія . 

В ъ учсніи о д у х а х ъ іірироды, y народовъ , достигшпхъ болѣе в ы -
сокой степени к у л ь т у р ы , ыы находизіъ въ одно и то же в р с л я слѣды 
подобной первобытной зіысли и ея разлпчныя видоизмѣненія нодъ в л і я -
ніеыъ н о в ы х ъ узіствснныхч, условій. Зііая понятіл г р у б ы х ъ т у р а н с к и х ъ 
илеменъ Сябири о д у х а х ъ , всюду жинущихъ в ъ ириродѣ , мы должпы 
быть г о т о в ы в с т р ѣ т и п , видоиззіѣяеиныя попятія того жо рода y па-
Ціи, религія которой прсдставлястъ ясныс слѣды р а з в и т і я н з ъ первона-
чальпыхъ т у р а н с к и х ъ вѣрованій . А р х а и ч е с к а я слстезіа н о ч и т а ш я т ѣ -
ней умершихъ и обожанія нрироды, оставшаяся господствующей рели-
лигіей в ъ І і п т а ѣ , вполнѣ і іризнаетъ иояловсніе безчислепнымъ д у х а з і г . 
наполняющизіъ зііръ. В ѣ р а в ъ и х ъ л и ч в о е с у щ е с т в о в а н і е я р о я в л я е т с л в ъ 
ж е р т в а х ъ , приносизіыхъ изіъ: „ д у х а м ъ слѣдуетъ ириносять ж е р т в ы , — 
говоритъ К о н ф у ц і й , — ісакъ будто они присутствуютъ нри жѳртвопря-
н о ш е в ш " . В ъ то же врезія китайцы привимали, что д у х и воплощены 
в ъ вещественныхъ предметахъ . Конфуцій говорнтъ в ъ другозіъ зіѣстѣ : 
„ К а к ъ ч у д і ш д ѣ й с т в і я д у х а І Т ы чувствуешь и х ъ и, взіѣстѣ съ т ѣ м ъ , 
не вндншь. Д у х и , которыѳ вошли и ноилотнлись в ъ предзіеты, не мо-
г у т ъ болѣѳ ш ж и н у т ь и х ъ . Ояи заставляютъ людей, чистыхъ, о я р я т -
н ы х ъ , хороіпо о д ѣ т ы х ъ , црииосить нмъ жертвы. М в о г о , зіного и х ъ на 
с в ѣ т ѣ , к а к ъ воды в ъ широісозіъ морѣ ; онн всюду надъ нами и в о к р у г ъ 
насъ . З д ѣ с ь зіы вндимъ с л ѣ д ы того же і іервобытнаго учепія о лі іч-
пыхъ II воіілощонпыхъ д у х а х ъ ирііроды, которое лежитъ еще в ъ основѣ 
вѣровашй г р у б ы х ъ сибирскихъ ялезіенъ. К и г а й е к а я фнлософіл, оче-
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видно, должна была найти сиособы утоаченнаго развитія въ идеалыіую 
форзіу этихъ п с р в о б л т н ы х ъ созданііі д и к а г о анииизма. Д у х ъ (гаішъ) , 
говорятъ опи, есть т о н к а я , или в ѣ ж в а я часть в с ѣ х ъ десяти т ы с л ч ъ 
предзістовъ; всс сверхъестествешюе и иеобыквовенпое в а з ы в а е т с я д у -
хомъ; точно такжс u яеуловимое в ъ иужскозіъ и жонскозіъ цачалахъ 
называотсл духомъ; тотъ , кто знаетъ, к а к і ш ъ яутемъ покішуть зтотъ 
с в ѣ т ъ u роднться в н о в ь — и о н і ш а е т ъ д ѣ й с т в і е д у х а 1 ) . 

Класснческіе греки наслѣдоваля отъ с в о и х ъ в а р в а р с і ш х ъ предкопъ 
ученіе о вселенной, существенно сходное съ ученіемъ с ѣ в е р о - а м е р и к а а -
с к и х ъ индѣйцевъ, з а и а д н ы х ъ афршсапцевъ и сибирекихъ народовъ. 
Мьі знаезіъ ближе, ч ѣ и ъ языческую религію нашей родішы, ученія 
д р е в н н х ъ г р е к о в ъ о д у х а х ъ , нассллющихъ міръ, д а ю щ я х ъ свосй лич-
ной влаг.тыо начало воѣзіъ я в л е н і я м ъ природы и управляющихъ ііэіи; 
всѣзіъ навіъ знакона религія древнихъ г р е к о в ъ , р а з в и т а я воображе-
ніезіъ, украшепная иоэзіей, освященная вѣрой. Д л я нашего поучснія , 
исторіл сохранпла иавілть о тозіъ, к а к ъ изъ среды этой величественной 
в уважаемоіі в ѣ р ы развились з а ч а т к и іювой философш. Руководимые 
болѣе т щ а т е л ы ш з і ъ наблюденіевп. u болѣе строгизіъ р а з с у д к о л ъ , мы-
слящіе г реки начали заэіѣщать іш ч а с т я в ъ архаичѳскую схевіу и далн 
толчокъ превращенію аннэшстической науки в ъ естествсвпую, которая 
съ т ѣ х ъ иоръ иолучила госиодство во всезгь образованвозіъ эіірѣ. Т а -
к о в а , в ъ к о р о т к и х ъ с л о в а х ъ , исторія у ч е в і я о д у х а х ъ цриродьі отъ 
н а ч а л а до конца. Постараезісн, обособляя пѣкоторыя изъ его г л а в -
пыхъ г р у н н ъ , разъяспить себѣ мѣсто, занизіаемое этимъ учоніемъ в ъ 
исторіи увіственнаго развитія человѣчества . 

Ч т б д а е т ъ пачало вулканазіъ? Австралійцы объяспяштъ суще-
сгвованіе огнедыіі іущнхъ горъ цредаііісзіъ, будто угрюзше подзевіныо 
„ и н г и ы " ( і l i g n a ) , или дезюны, разиодятъбольшіе огии п бросаюгь 
в в ѳ р х ъ раскаленвые камни 2 ) . Каз ічадалы говорятъ , что подобно тому, 
к а к ъ опн сазін отаиливаютъ свои дозіа зизюй, т а к ъ „камулы ( к а -
111 u 1 і ) , или горные д у х и , т о і і л г ь горы, в ъ которыхъ ж и в у т ъ , и в ы и у -
с к а ю т ъ дызіъ и г а р ь изъ трубъ 3 ) . Н н к а р а г у а н ц ы припосили человѣ -
ческ ія жертвы М а с а й ѣ ( M a s a y a ) , или Попогатепеку (Дымящегіся 
Г о р ѣ ) , броеая людскія т ѣ л а в ъ краторъ. Повидизюзіу, оіш иоклонллись 
какозіу-то божеству , жившезіу в ъ г о р ѣ , a ne саыой горѣ ; иро н и х ъ р а з -
с к а з ы в а е т с я , что предводители п х ъ отиравляются къ кратеру , о т к у д а 
в ы х о д и т ъ безобразпая н а г а я с т а р у х а , д а ю щ а я изгь совѣты и і іредска-

•) P l a t h , «Relig. der allen Chinesen», part 1, p. 44. 
2 ) Oldfield, Abor. of Anstr . , въ «Tr. E t h . Soc.». vol. I I I , p. 
' ) Steller, «Kamtschatkas, pp. 47, 2C5. 



в ы в а ю щ а я будущсе ; на окраинѣ к р а т е р а с г а в я т ъ съѣстиыс припасы в ъ 
глиняпыхъ г о р ш к а х ъ , чтобы задобрить ео, или успокоить, в ъ случаѣ 
бури или землетрлсеніл ' ) . Т а к в м ъ о б р а з о м і , апимизмъ создалъ теорію 
для в у л к а н о в ъ , к а к ъ и для водоворотовъ и с к а л ъ . В ъ западной А ф -
р и к ѣ , въ странѣ В е и , н а рѣ ісѣ М а ф ѣ н а х о д н т с я опасная с к а л а , мішо 
которои ніікто нс рѣгаается плыть, нспринеся к а к о г о - н и б у д ь дара д у х у 
рѣки — табачпаго листа , горсти риса или чарки рома 2) . О д и н і изъ 
старпішыхъ лиссіонерові говорптъ о д у х ѣ с к а л ъ , восьма чтимолъ гу -
ронаии, и изъ его оііисанія вадно, до какой степопи живо и реальяо 
прсдставлеше дикарей о н о д о б п ы х і существахъ . В ъ т р с щ и н ѣ к а к о й -
то свящепной горы ж и в е т ъ , по и х і п о в ѣ р ь я л і , „ о к п " . д у х ъ , который 
і ю к р о в н т е л ь с т в у е т і путешественниканъ, вслѣдств і с чего индѣйцы кла-
д у т ъ табачные листья въ одну нзъ расщелинъ и лоллтся т а к ъ : „ Д у х ъ . 
живущій въ э т о л і м ѣ с т ѣ , в з гляни н а т а б а к ъ , к о т о р в й я принопіу т е б ѣ , 
номоги н а м і , снаси пасъ отъ кораблскрушенія , защити отъ непріяте-
леіі и сдѣлай таісъ, чтобы ыы съ хороішшп барыпіами вернулпсь з д р а в м 
n невредимы въ наше селоніе" . П а т с р ъ М а р к с т ъ р а з с к а з ы в а е т і , к а к ъ , 
во вреля н л а в а н і я но р ѣ к ѣ в ъ лалонзвѣстной въ то вреля части С ѣ -
верной Америки, елу разсказывали про весьла опасное мѣсто, къ к о -
торомѵ приближалась лодка; здѣсь жилъ демонъ, поджпдавшій в с ѣ х ъ , 
ослѣлившпхсл плыті, no его владѣпіямъ, чтобы у г о н и т ь и с ъ ѣ с т ь и х ъ . 
Этотъ етраганый маниту оказалсл высокой скалой па поворотѣ р ѣ і ш , 
г д ѣ течсніе было чрезвычайно б ы с т р о 3 ) . Т а і ш г ь образолъ, лиссіоперъ 
пашелъ y д и к и х і ипдѣйцевъ, въ в и д ѣ жипого вѣрованіл , т у саяую 
мысль, которая л с ж п т ъ въ освовѣ классичсскаго р а з с к а з а о Сциллѣ и 
Х а р и б д ѣ . 

В ъ т ѣ жизиенные лолепты цивіілизованнаго человѣка , к о г д а опъ 
покидаѳтъ сухую н а у к у , чтобы вернутьсл к ъ д ѣ т с к и м і лечтамъ, передъ 
пилъ виовь открывастся старая , к а к ъ л і р ъ , к н и г а одуніевлснноіі нри-
роды В ъ его паияти оживаютъ т о г д а давпо знакомыя мысли о жизпи 
р ѣ к ъ , столь похожей на его собственную жизнь ; онъ видитъ , к а к ъ р у -
чеѳкъ с б ѣ г а е т ъ в н и з ъ п о г о р ѣ , нодобію ребешсу, который б ѣ ж и т і , пграя 
лсжду ц в ѣ т о в ъ ; в и д и т ъ , к а к ъ ручсй, разросшись въ р ѣ к у , прорывается 
ч е р е з і горное ущелье, чтобы нссти потолъ тяжелыя н о т и , медленно 

-, J ) Oviedo Nicaragiia, пъ Termmx-Compans, part X I V , p p . 1 3 2 , 160. Ср. 
Oatlin, N. A. I n d . , vol. i l , p. 169. 

land» С Л Г к ' < Ѵ й у 8 , ' ' Г і ' ' E t h " S n c « v u l . VI, p. 350. Da Chailln, «Aschnngo-

' ) Brebeuf, «Bel. des Jés .» 1636, p. 108. Long's Exp.,vol. I , p. 16. CM. Los-
kiel, «Indians of X. A.», part 1, p. 15. 

д в и г а я с ь по р а в н н н ѣ . B o в с е м і , чтб д ѣ л а е т ъ вода , фантазія новта мо-
жетъ усматривать д ѣ й с т в і я живого лица. В о д а посылаетъ рыбу рыбаку 
n даѳтъ богатую ж а т в у земледѣльцу; она раздуваѳтся в ъ г п ѣ н ѣ и опу-
стопіаетъ страпу; она причипяетъ судороги u дрожь купаюіцсмуся и 
бсзпощадной рукой х в а т а ѳ т і свою утопающую жертву : 

„ T w e e d said t o T i l i , 
„ W h a t g a r s ye r in sae s t i l l ? " 

T i l l s a i d t o T w e e d , 
„ T h o u g t ye r i n wi ' s p e e d , 

A n d I r i n s l a w , 
Y e t where ye drown a e m a n , 

I drown t w a . " *) 
B c c , чтб зтнографія открываетъ намъ относительно зтого великаго 

алѳмента в ъ р ѳ л и г і я х ъ ч е л о в ѣ ч с с к а г о р о д а — п о к л о н е н і я к о л о д ц а м і и 
озѳралъ, ручьямъ и р ѣ к а л ъ , сводптся к і слѣдующему: поэтическіе 
образы пашсго времспи были философскими истинами д л я нервобыт-
наго ч е л о в ѣ к а ; no мнѣнію послѣдияго, вода уиравлялась пе законами 
силъ, но жизпью и волей; водявыѳ д у х и нервобытной миѳологіи были 
дупш, застапляюіція воду т е ч ь быстро или мсдленно; они дружески или 
враждебно относились к ъ ч е л о в ѣ к у ; наконецъ, ч е л о в ѣ в і в и д ѣ л і в ъ с у -
в і е с т в а х ъ , яоторыя имѣли столь піирокую власть нриносить ему до-
вольство или несчастье, божестиа, вл іяющія н а ого ж и з п ь , — б о ж е с т в а , 
к о т о р ы з и пужно молиться, в о т о р ы х і нужно бояться и любить , восхва -
л я т ь Ii задобрпвать жертвами. 

В ъ А в с т р а л і н особыѳ водяные д у х и н а с е л я ю т і пруды и водоелы. 
В ъ туземной теоріи болѣзни и слерти нн одно лидо пе и г р а с т і тааой 
важной роли, к а к ъ водяноіі д у х ъ ; онъ н а к а з ы в а е т ъ в с ѣ х ъ купающихся 
n i в а н р е т в ы х і м ѣ с т а х і или в і занреіцсиные чаеы и н о с ы л а е т і жен-
н іипазч жестокія муки и смерть. Только у в и д ѣ т ь его уже г р о з и т і слертыо 
д л я в с я к а г о , к р о л ѣ т у з е м п и х і знахарей; зти послѣдпіо л о г у т і иосѣщать 
д у х а в і ѳго н о д в о д н о и і жилищѣ и, вернувшись c i помѵтившилися 
глазами п в і локрой одеждѣ , р а з с к а з ы в а т ь чудеса , нидѣнпыя ими - ) . 
Суіцества c i такпми аттрнбутамч остественпо должны в х о д и т ь в і к а -

') Твпдь сказалъ Тиллю: «Отчего ты бѣжишь такъ тихо?» Тилль сказалъ Твиду: 
«Хотя ты бѣжишь скоро, a я бѣгу медлепно, но пока ты утошшіь одного чело-

вѣка, я утоилго двоихъ». , т „ 
-•) Нодробности о вѣрованіи m водяныхъ духовъ, заставляющихъ людей то-

„ѵть/см. выіпе, ч. I, стр. 98. Oldlield, въ Tr . E t h . Soc., vol. I I I , Р- о 2 | Е у г е , 
vol II , P- 362: Grey, vol. II . p. 3 3 9 ; Bastian, «Vorstell, von W a s s e r und Feuei », 
в ь Zeitschi', für Ethnologie, vol. I (обіцее собрапіе подробнэстей, относя.цнхся 
къ поклоненію водѣ). 

твНлоръ. т. n. 



тегорію д у х о в н ы х ъ сушествъ; но в ъ р а з с к а з а х ъ о бунішіѣ , вѳлвчиною 
съ телепва , живущезп, въ р ѣ к а х ъ и озерахъ и унослщемъ тузеыокъ въ 
свое подводное царсгво, п р о г л я д ы в а е т ъ уже смѣпіеніе ионлтііі о д у х о в -
ноиъ водяполъ демонѣ и вещеетвеннояъ водяномъ ч у д о в и і д ѣ , которое 
выражаѳтся въ европейской лиѳологіи в ъ представленіяхъ о в о д я п ы х ъ 
д у х а х ъ и морскихъ з м ѣ я х ъ ' ) . Америка представлястъ примѣры д р у -
г и х ъ основныхъ а ш і я и с т и ч е с к и х ъ иредставлсній о в о д ѣ . В о д а і ш ѣ е т ъ 
особыхъ С В О Й С Т В Р Ш Ш Х Ъ ей д у х о в ъ , яишѳтъ К р а н ц ъ о г р с в л а н д ц а х ъ ; 
к о г д а гренландцы п р к х о д я т ъ к ъ нѳизвѣстноиу имъ источнвку , апге-
к о к ъ , или старшііі между ниии, долженъ первый выпить этой в о д ы , 
чтобы очистить ее отъ злого д у х а 2 ) . „ К т о з а с т а в л я с т ъ т е ч ь эту р ѣ к у ? " 
спрашиваетъ а л г о н в и н с в і й охотпикъ въ одной цѣснѣ , u о т в ѣ ч а е т ъ сло-
вали той же пѣсни: „ Д у х ъ ; онъ вѳлитъ течь этой р ѣ г с ѣ " . В ъ каждой 
больпюіі р ѣ к ѣ , озерѣ или в о д о я а д ѣ ж и в у т ъ т а к і е д у х н , считающіеся 
могучимв мапиту. К а р в е р ъ говоритъ , что краснокожіе индѣйцы, до-
с т и г а я берсговъ В е р х н л г о озера, Миесиссишш или другого болыпого 
водовмѣстилища, и и ѣ ю т ъ обыкповеяіе приносвть жмвущсзіу тамъ д у х у 
к а к о е - н и б у д ь нриношвніе. О н ъ с а м ъ в и д ѣ л ъ , к а к ъ этотъ обрлдъ испол-
яялъ вождь изъ плсмени Виннебаго , отправлявіпійся съ І Ш І І Ъ къ во-
допаду с в . А н т о н і я . Франклипъ в и д ѣ л ъ , к а к ъ то же самое д ѣ л а л ъ ип-
д ѣ е ц ъ , жеаа котораго была больяа по в о л ѣ в о д я а о г о д у х а ; желая з а -
добрить его, индѣецъ с в я з а л ъ въ з ш е в ь в і й нучокъ ножикъ, горсть 
табаку u ѳще в ѣ с к о л ь к о б е з д ѣ л о к ъ , и бросилъ все это в ь в о л а ы ; і ) . І І в -
руавцы, придя ІІІ. берегу р ѣ к и , в ы і і в в а ю г ь глотовъ воды. зачсрпнутой 
рукою, арося рѣчного бога послать я л ъ счастливыіі нереходъ или у д а ч -
ный ловъ, a з а т ѣ м ъ броеаютъ в ъ рѣку горсть маиса, в а в ъ умилостиви-
тельпую жертву . Д о с и х ъ поръ еще индѣйцы в ъ К о р д и л ь е р а х ъ нридср-
жавпютсл обычая вынить глотокъ в о д и изъ р ѣ к а , ареждс ч ѣ л ъ нере-
правиться черезъ нее иѣшкоиъ нлн в с р х о г ь ''). В ъ А ф р и в ѣ обряды по-
кловенія в о д ѣ выражены весьма яспо. Н а в о с т о к ѣ ея , y плѳыени В а -
н и в а , каждый к л ю ч ъ и м ѣ е т ъ особаго д у х а , которолу нриноеятся д а р ы ; 
на з а п а д ѣ , иъ мѣстности А х р ы , озера, пруды u рѣки с л у ж а т ъ предне-
тами а о к л о н е в і я , к а к ъ г Ь с т н ы я божсства ; н а ю г ѣ , кафры ч т у т ъ р ѣ к и . 

' ) Ср. John Morgan,"' « L i f e of W i l l i a m Buckley» ; Boinvick, «Tasinan.- , p. 
203, il T a y l o r , « N . Zealand», p. 48, съ F o r b e s Leslie, Brand etc. 

s ) Cranz, «Grönland», p. 267. 
3 ) T a n n e r , «Narr .» , p. 341. Carver , «Travels» , p. 383. l- 'ianklin, « J o u r n e y 

to Polar Sea», vol. 11, p. 245. Lubbock, «Origin of Civilization», p. 2 1 3 — 2 0 
(подробностн o поклонснін водѣ); CM. Br inton, p. 124. 

' ) E i v e r o and Tschudi, «Peruvian Ant .» , p. 161; Garcilaso de la Vega , 
«Comm. Real» , 1, 10. Cm. также J . G. Müller, «Amér. Urrelig .» , p p . 2 5 8 , 2 6 0 , 2 8 2 . 

к а к ъ живыя божества, иля ж и л н щ а и х ъ . Т а к ъ , иаир. , ч е л о в ѣ в ъ , псре-
х о д я р ѣ к у , Ііроситъ сначала позволенія y ея д у х а , или ate, послѣ пс-
рехода, бросаѳтъ камепь въ волны. Б ѳ р е г о в ы е жители вриносятъ сиоему 
рѣчному д у х у доиашнихъ ж и в а т п ы х ъ в о в р е и я засухи ; или, в о г д а бо-
лѣзпь , свир ѣпетвуюіцая в ъ племени, у к а в ы в а с т ъ , что р ѣ в а недовольна 
или, опи бросаютъ в ъ ел волны нѣсколько горстей віпена и л и в н у т р е н -
ности убитаго б и к а ' ) . Эти аредставлспія етоль же живы между сѣвѳр-
выми татарскими пломепами. Остлки, напр. , ч т у т ъ р ѣ к у Обь и, к о г д а 
т е р п я г ь недостатокъ в ъ рыбѣ , н а в я з ы в а ю т ъ калеш» п а ш е ю о л е н я и к к -
даіотъ его в ъ в о л н и , в ъ в и д ѣ жертвы. У бурятъ , исповѣдующихъ буд-
дизмъ, прежнее вѣровапіе все сще сохраняетея , к а к ъ можно в н д ѣ т ь на 
живописномъ горномъ озерѣ И в е у г у н ѣ , к у д а онн н р и х о д я г ь в ъ дере-
вяпнмй храмт» па берегу, иривося съ собою МОЛОІІО, маело и сало жи-
вотньіхъ , и ж г у т ъ этв дары ва а л т а р я х ъ И иа с ѣ в е р ѣ Е в р о в ы почти 
в а ж д а я астонсвал дорсвня и я ѣ е т ъ свой свяіцепный, жсртненныіі источ-
В И І І Ъ . Эсты, по вреяенамъ, могли дажс в и д ѣ т ь нсуклюжаго парпя в ъ 
с и н я х ъ и ж е л т ы х ъ ч у л к а х ъ , выходяіцаго изъ свящѳннаго р у ч ь я В ё х -
г а п д ы , безъ соипѣнія , того же д у х а р у ч ь я , которояу в ъ прежнія вре-
мена ови врииосвли в ъ жертву ж и в о т н ы х ъ и маленьвихъ дѣтей . В ъ 
повѣйшія вреисна, к о г д а нѣяецкій зрмлѳвладѣледъ осяѣливался в о -
строить мельницу и обсзчестить свящепныя воды, наступалк д у р н ы я 
врѳмена, которыя шли годъ за годомъ до т ѣ х ъ иоръ, пока крсстьяпе 
не сожигалн д о т л а ироклятое з д а п і о 2 ) . Что касаетсл до обожапія воды, 
распространеннаго между неарійсвими туземцами бритавсвой И а д і и , 
оно, повидимому, д о е т и г а с т ъ с в о е г о п а и б о л ы п а г о р а з в и т і я между сѣверо-
восточвыми іглеменами Б о д о и Д г и м а л ь , y к о т о р ы х ъ м ѣ с г в ь і я р ѣ і с и с ч и -

таются мѣствымн божествами 3 ) , т а в ъ что покловеяіс y п я х ъ распредѣ -
ллется по в о д о р а з д ѣ л а я ъ , и к а р т а страпы я в л я е т с я в ъ т о ж е врезія и х ъ 

пантсономъ. . 
Арійскииъ вацілмъ т а к ж е ис чуждо нодобное яочитаніе . Д л я со-

вреиеннаго ипдуса, и теперь ещо смотрлщпго я а р ѣ в у , к а в ъ на живое 
личпое существо, которое можао боготворпті» п которымъ можно к л я с т ь с я , 

n Krapf , « Е . Africa», p. 108. Steinhäuser, 1. c., p. 131. Villault f \ A s t l e y , 
vol- IT, p. 668 . Backhouse, «AIV-», p. '-'30; Callaway, «Zulu Iules», vol. I , P- JO. 

B a 8 ' a T C a s t r é n , «Vorlesungen über .lie Altaischen Völker», p. 114. « F i n n . Myth.», 
p. 70; Atkinson «Siberia», p. 441. B o e d e r , « E h s t e n Aberglaub. Gebrauche» ed. 

К Г е > ; HÔdgsoPn,6 ;Abor. of India», p. 164. Hunter , «Rural Bengal» , ^ 184. CM. 
также Lubbock, 1. c.. F o r b e s Leslie, « E a r l y races ol Scotland», vol. I , P- 163, 
vol. П , p. 497. 



Г а н г ъ — н е едппотвеиное водяноѳ божество , но лигаь п е р в а я и н а н б о л ѣ ѳ 
н о п у л я р н а я изъ д л и н н а г о р л д а с в я щ е н п ы х ъ р ѣ к ъ ' ) . О б р а щ а я с ь в ъ 
к л а с с н ч е с к о м у м і р у , в ы н а х о д и м ъ , что п о в ѣ р ь я и обряды низшей в а р -
в а р с к о й к у л ь т у р ы ѳщо у д с р ж и в а ю т ъ т а м ъ свое м ѣ с т о , освящениое по-
чтѳниой д р е в н о с т ь ю и прославляемоѳ ІІОВОЮ ПОЭЗІРЮ И и с к у с с т в о м ъ . Н а 
вѳликоѳ Олимпійское еборищѳ в ъ ч е р т о г а х ъ т у ч е г о н и т е л я З е в с а п р и ш л и 
в с ѣ Р ѣ к и , к р о м ѣ О к е а н а ; т у д а ж е пришли нимфы, ж и в у щ і л в ъ к р а с и -
в ы х ъ р о щ а х ъ , близъ и с т о к о в ъ р ѣ к ъ и в ъ з е л е н ы х ъ л у г а х ъ , и с ѣ л и на 
б л е с т я щ і я с и д ѣ п ь я : — 

„ O u t e t t ç ооѵ Потярйѵ dicéijv, vdocp' 'Qxeavoïo, 
O u t ' яра Nup'fâwv, t a t t ' йХаея xaXà vépovtat 
K a i TCYjyàç TOtajxtov, y.al izlaea uot^evta. 
'EXOovteç 5 ' s ; owpa Atàç ѵг<реХт)уеретяо 
Eeaty j ; aîôoûoigotv ètpt'Çavov, Sç Act ітатрі 
H-patatoç Ttoîïjaev toutyjat тсратсіоеааіѵ". 

Д а ж ѳ п р о т и в ъ Г е ф э с т а , б о г а ОГІІЯ, о с м ѣ л и л с я в о з е т а т ь б о г ъ Р ѣ к и , 
г л у б о к о р а з л и в н ы й К с а н ф ъ , называѳмый людыии С к а н а н д р о и ъ . О н ъ р и -
н у л с я в п е р е д ъ , ч т о б ъ иобороть А х и л л е с а и похоронить его п о д ъ илозіъ 
u п е с в о м ъ , II х о т я Г е ф э с т ъ и о б ѣ д и л ъ с г о своимъ планенемъ, и з а с т а -
в и л ъ ѳго , съ р ы б а н и , л е ч у щ и м и с я в з а д ъ u в п е р с д ъ пъ его к и п я щ и х ъ 
в о л н а х ъ , и и в а м и , о б о ж ж е н н ы м и п а ѳ г о б е р в г а х ъ , нс с т р е м и т ь с я в п е р е д ъ , 
а с т о я т ь на м ѣ с т ѣ , — о д н а к о , no слову б ѣ л о к у р о й Г е р ы , что не г о д и т с я 
і і з ъ - з а сзіертнаго о б р а щ а т ь с л т а в ъ ж е с т о к о съ безсмертішмъ б о г о и ъ , 
Г е ф э с т ъ г а с и т ъ свой страшный о г о п ь , л в о з в р а т и в ш і й с я нъ свое ложе' 
п о т о в ъ о п я т ь продолжаетъ т е ч ь нъ с в о и х ъ б е р е г а х ъ : — 

„"Hcpatate, ayéo, téxvov dtyaxXsef où yàp sotxev 
'AOâvatov Oeov u>8e jîpotffiv svexa ato'peXiÇetv. 

^Qç etpaO'- "Hcpatato; 8è xateajîeae ОеатаЗяе? trop' 
"Афорроѵ ô' a p a xûfxa xatéaaoto xaXà pseOpa". 

С у щ е с т в а м ъ з т и м ъ , к о т о р ы х ъ п р ѳ д с т а в л я л и с ѳ б ѣ п о д ъ видомъ л и ч -
і і ы х ъ б о ж е с т в ъ , в о з д а в а л о с ь полное обожаиіѳ . Одисссй п р и з ы в а ѳ т ъ р ѣ к у 
Окерію; С к а м а н д р ъ и м ѣ е т ъ своѳго жреца, и С а е р х ѳ й свою рощу; ж е р т в н 
приносились сонернику И р а к л а , р ѣ ч н о и у богу А х е л о ю , старшвиу и з ъ 
т р е х ъ т ы с я ч ъ д ѣ т е й - р ѣ к ъ с т а р и к а О к ѳ а п а 2 ) . Б ъ тѳчепіо в с е г о иѳ-
р іода классичесЕОй д р е в н о с т и , рѣчпые боги и в о д л н ы я нимфы продол-
ж а ю т ъ занимать то же иоложѳніѳ , і ю к а , н а в о н е ц ъ , еъ р а з в и т і е м ъ х р и -
с т і а н с т в а , и х ъ пе н а ч а л и с т а в и т ь на одну с т у в е н ь съ идеальными с у -

' ) W a r d , « Hindoos», vol. I I , p. 2 0 0 etc . 
") Homer. II. X X , X X I . CM. Gladstone, « J u v e n t u s Mundl», pp. 190, 3 4 5 e t c . 

і ц е с т в а я и , п р е д с т а в л я ю щ и м н и х ъ в ъ миѳологіи с ѣ в е р н ы х ъ н а р о д о в ъ , 
добрыми д у х а м и , в о т о р ы м ъ п р ѳ д л а г а л и с ь припошенія y р у ч ь ѳ в ъ и о з е р ъ , 
и вѣроломвыми р у е а л к а и и , з а м а в и в а ю щ и м и людей в ъ в о л а ы . В ъ пере-
х о д н ы я врѳмсна, н о в ы е христ іанс і і іо правитѳли и в о г д а п р о т е с т о в а л и 
п р о т и в ъ с т а р а г о к у л ь т а , и з д а в а я з а в о п ы , з а п р е щ а в ш і е обожаніе и с т о ч -
ниісовъ и жертвоприношеніе имъ. Т а к ъ , г е р ц о г ъ Б р е т и с л а в ъ з а п р е т и л ъ , 
в ъ то время ещѳ п о л у я з ы ч е с к и м ъ , к р е с т ь я и а м ъ Б о г е м і и д ѣ л а т ь в о з л і я -
п ія и припосить ж е р т в ы y и с т о ч н и в о в ъ ' ) ; а а н г л і й с к і й Еороль Э г б ѳ р т ъ 
а а п р ѳ щ а л ъ в ъ с в о и х ъ P o e n i t o n t i a l e нодобныо же о б р я д ы : „ е с л и 
л ю д и д а ю т ъ о б ѣ т ы или и р а н о с я т ъ д а я и і я к л ю ч а м ъ " , „если в т о - л и б о 
совѳршаѳтъ свои б д ѣ н і я y к о л о д ц а " 2 ) . Одпаісо, и з д а в п а у к о р е п и в т с ѳ с я 
п о ч и г а н і е было с л ш п к о м ъ с и л ы і о , чтобы у с т у і ш т ы і е р е д ъ зтими мѣрами, 
и, п о д ъ п р и к р ы т і е м ъ х р и с т і а н с т в а , и н о г д а же с ъ п о д с т а в л е п і е м ъ и я е і ш 
каЕОГО-нибудь с в я т о г о , ПОЕЛОНѲНІѲ в о д ѣ у д е р ж а . ю с ь до нагаихъ д н е й . 
Ж и т ѳ л и Б о г е м і и и д у т ъ я о л и т ь с я па берегъ р ѣ к и в ъ м ѣ с т у , г д ѣ б ы л ъ 
утоплѳвниЕЪ, и б р о с а ю т ь в ъ в о д у і ірпношеніе, состолщее и з ъ с в ѣ ж а г о 
х л ѣ б а и пары В О С Е О В Ы Х Ъ с в ѣ ч е й . В ъ в а н у н ъ Р о ж д е с т в а оіш в л а д у т ъ 
н а т а р е л к у по л о ж к ѣ к а ж д а г о блюда и послѣ у ж и п а б р о с а ю т ъ все это 
в ъ колодозь , п р и г о в а р и в а я , и р и б л и з и т е л ь в о , с л ѣ д у ю щ е е : 

„ Х о з я и н ъ и о с ы л а е т ъ т е б ѣ шоклонъ, 
И п р о с и т ъ т е б я , чѳрѳзъ яоѳ посредство , 
К л ю ч ъ , р а з д ѣ л и с ъ нами п а ш ъ п р а з д п и к ъ Р о ж д е с т в а , 
И д а й н а м ъ в д о в о л ь в о д ы ; 
A Е о г д а земля с о ж ж с п а з а е у х о ю 
І І р о г о н и ее т в о е ю водяною си.тою" 3 ) . 

П р о я в л е н і е в ъ н ѣ к о т о р ы х ъ с л а в я н с к я х ъ с г р а п а х ъ о и а с е н і я , — к о -
торое было з а и ѣ ч ѳ в о и y эскимосовъ , — п р о г л о т и т ь в м ѣ с т ѣ с ъ водою 
в р е д п а г о д у х а , я с в о п о к а з ы в а е г ъ , что пеизиѣнпыя перѳживанія д и в а г о 
образа мыелей с о х р а н и л и с ь еще в ъ у м а х ъ современиыхъ п р о с т о л ю д н п о в ъ . 
Б о л г а р и н ъ с ч і г г а е т ъ г р ѣ х о м ъ не в ы п л е с н у т ь и з ъ в с я Е а г о в е д р а в о д ы , 
принесвннаго и з ъ колодца, п ѣ с в о л ы с о к а и е л ь на з е я л ю , потому ч т о к а -
к о й - н и б у д ь с т и х і й п ы й д у х ъ можетъ п л а и а т ь н а повѳрхпости в о д ы , н , 

ï) Cosmas, book I I I , p. 197, «superst i t iosas insti tutiones, qnas villani adliuc 
seraipagani in P e n t e c o s t e n t e r t i a sive q u a r t a fer ia o b s e r v a b a n t offerentes liba-
m i n a super fontes m a c t a b a n t vi a i m a s et dtemonibus immolabant». 

•') P œ n i t e n t i a l e E c g b e r t i , I I , 22, «gif liwilc, m a n Iiis œlmessan g e M t e o t l i t l i e 
b r i n g e to hwilcon wylle» ; IV, 19, « g i f h w â bis wœccan œt ajniguraiwyllelueb-
be». Grimm, «D. M.»,' p. 5 4 9 etc . CM. Hyltén-Caval l ius , « W t t r e n d o c h W i r d a r n e » , 
p a r t I , pp. 131, 171 (Швеція). 

3 ) Grohinann, «Aberglauben a u s Böhmen und Mähren« , p. 43, e t c . Hanusch, 
«Slaw. Myth.», p. 291, e t c . R a l s t o n , «Songs of R u s s i a n People», p. 139, etc . 



есля ѳго не выбросить, ояъ можетъ посолиться в ъ домѣ , или войти в х 
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S E S S S ^ a ^ s S 
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W h i c h within i ts h o u g h s l ike a spir i t sa t 
Ere i s outward form had known decay 
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« » » Й Г Й Ь Г Л Ѵ Й Г v . , . II , Р. 305, etc. 
land. , vol. I, p. 156, etc ' ' e t " fcorbes L e s l i e ' < < E , U W «aces ol'Scot-

3) «Саио ли чувствителыюо раетеніе или TO 
ü ™ 5 ? * e r ° B t T B e " " І 1 Х В Д И Л 0 С Ь . подобно духу, 

o r o П "1 ; Ш І І Я Я форма поанала смерть, 
Почувствовіио теперь неремішу-я не могу с к а э т » . 

той же осповной анимистической пдеи. Миптпры Малайскаго иолуострова 
в ѣ р я т ъ в ъ „ганту к а й у " , т . - с . „ д р е в е с в ы х ъ д у х о в ъ " , или „дрсвеспыхъ 
д е м о н о в ъ " , которне посѣшаютъ различпыя нороди дсрсиьевъ и пора-
•жаютъ людей болѣзнями; нѣкоторыя деревья отличаются особою злост-
постью своихъ демоновъ ' ) . По іюнятію д а я к о в ъ , на Борнео, пе слѣ -
дуетъ срубать дерѳвьевъ, обитасзшхъ духами; если лиссіонеръ срубитъ 
такое дсрево, то псрвый слертный случай, происіпедтій послѣ того, бу-
д ѳ т х , конечіго, приписавъ этому преступлснію 2 ) . В ъ вѣровапіяхъ нѣ-
которыхъ .чалайскнхъ плезіеяъ, и а Е у м а т р ѣ , ясно внражается , чтоипыя 
старыя д е р с в ь я суть жилища, илп, скорѣс, вѳіцествеііпая оболочка лѣс-
пыхъ д у х о в ъ 2 ) . На островахъ Топга туземцм геладутъ припотснія y 
иодножія нѣкоторыхъ дсревьевъ, полагая, что в ъ нихъ живутъ духи " ) . 
Точпо такжо вл. Америкѣ знахари племени Оджибва слышатъ жалобн 
дерена, осли ѳго срубаютъ безъ надобности 5 ) . Весьма любопнтііыл и 
иптересныя свѣдѣпія no этому яредмсту яриводены в ъ отчотѣ монаха 
Романа Папс орелигіи жителсй А н т и л ь с к и х ъ оетрововъ, составлеяночъ 
no приказанію Ііолумба. Оыи думаютт-, объясняетъ онъ. что нѣкоторыя 
деревья требуютъ к ъ с е б ѣ колдуновъ, которымъоішприказываютъ нре-
вратить ихъ стволъ в ъ идоловъ; затѣмъ эти „цеми" водворялись в ъ 
хижипахъ, обращеппыхъ в ъ храмы, яринимали молитвы и вдохловляли 
своихъ жрецовъ ярорицаиіяічі ДІы находизп. столь же отчетлиіше 
нримѣры в ъ А ф р и к ѣ . Н е г р ъ - д р о в о с ѣ к ъ , срубая нѣяоторыл деревья, 
боится г п ѣ в а живущаго в ъ нихъ демона; однако, опъ выходитъ изъ 
птого затрудпевія, припося жертву своему собственному доброму генію. 
Или, когда, послѣ я е р в ы х ъ ударовъ тояора, нанесенныхъболыпому азо • 
риновому дереиу, обитающій в ъ незіъ д у х ъ выходитъ, чтобъ преслѣдо-
вать его, негрь песьма хіітро льетъ пѣсколысо каяѳль пальмоваго масла 
ііа зсллю п убѣгаетъ в ъ то врезія, к а к ъ д у х ъ з а н я г ь е л и з ы в а н ш г ь ма-
сла 7 ) . Н е г р ъ воздавалъ одпажды поклонепіс дереву, д ѣ л а я ему при-
ношепіе изъ съѣстныхъ ярппасовъ; когдаему замѣтили, что в ѣ д ь дерево 
пе можетъ ѣсть , опъ отпѣтплъ: „O, д е р о в о — и е фетиигь; ф е т и п і ъ — д у х ъ 
и невіідимъ, по опъ сошслъ в ъ ато дерево. Коиечяо, онъ не можетъ по-
ѣ д а т ь иагау грубую пиіцу, но онъ наслаждаетсл ея духовною чпстью, 

' ) -Junen. Ind. Archip.», vol. 1, p. 307. 
2) Seeker, «Dyiiks» in. J o u r n . Ind. Archip., vol. I l l , p. Ш . 
3 ) Mursden, «Sumatra- , p. 301. 
' ) S. S. F a r m e r , -Tonga», p. 127. 
'•) Bastian, «Der Baum in vergleichender Ethnologie», въ Lazarus und 

Steintlnil's «Zeitsci'ift für Völkerpsy chologie., etc., vol. V. 1808. 
•) Chr. Colombo, ch. X I X , и y Pinkerton, vol. X I I , p. 87. 
' ) Burton, « W . and W . IV. W . Afr.», pp. 205, 213. 



оставляя тѣлеспую, к о т о р а я в и д и м а в а м ъ " 1 ) . Обожаніс депевьевъ 
вычайно расцространѳио в г А ф р н к ѣ , й B e J a возноГпо ч т Г в о о л ь ш й 
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' ) Waitz, vol. IT, p. J8R. 

) Bosnian, le t ter 1», ,, y Pinkerton, vol. X V I , p 500 

Religion », p. 262. b t l L S o ( - ' ' v o L ' P- 23, Jno . Wilson. «Parsi 

до іірп8ианія еуществованія „ д и в о в ъ " , лли д р е в е с н ы х ъ геніовъ. Т а к ъ , 
разсказываѳтся , что Б у д д а передавалъ я о в ѣ с т в о в а в і е о д е р е в ѣ , закри-
чавшемъ брахмансколу плотниву, собирпвшомуся срубнть сго: „ Я и м ѣ ю 
с к а з а т ь слово, вослуншй мое с л о в о " ; затѣмъ учитѳль пачинаѳтъ объ-
я с н я т ь , что 8то говорило ве само дорево, но д и в ъ , обвтавгаій в ъ нѳмъ. 
Самъ Б у д д а во время с в о и х ъ метаморфозъ былъ сорокъ три раза д р с -
веснымъ геніемъ. Л е г е н д а говоритъ, что, во время одиого изъ подоб-
в ы х ъ существовапііг , какой-то брахманъ обыкновенно обращался съ 
молитвою к ъ дерѳву , в ъ которомъ жилъ Б у д д а ; но, послѣ своего пре-
в р а щ е н і я , учитель упрекнулъ древопоклонника з а молитвы к ъ бездуш-
яоиу суіцеству, которое ничего нѳ знастъ в ве слышитъ ' ) . Что к а -
сается зваменитаго дерѳва Б о , его удивительная слава не ограничивается 
лишь дрѳвяими буддистскими лѣтовисями, т а к ъ к а к ъ понынѣ живуіцій 
потомокъ его, выросшій изъ в ѣ т в н вервопачальнаго дѳрѳва, носланной 
королемъ Асокой и з ь Индіи в ъ Д е й л о н ъ в ъ I I I в ѣ в ѣ до P . X . , и 
теперь еіце почитается странниками, собирающимися цѣлызіи т ы с я ч а л и . 
чтобы чествовать ѳго иобраіцаться к ъ н е л у съ лолитваии. Кромѣ а т и х ъ 
указаяій и остатковъ древнлго к у л ь т а , новѣіііпія изслѣдопапія Фер-
гюссопа, изложеппыя в ъ сго сочішенііі „ T r e e a n d S e r p e n t W o r s h i p " 
(Обожапіе д е р е в ь е в ъ и з я ѣ й ) , освѣтили древвсе состояпіе этого во-
ироса, о ісоторолъ ортодоксальная б у д д д с т с к а я литература даетъ лппіь 
весьиа незначительное попятіе. И з ъ изваяній на вершинѣ Сапчв въ 
Средпеіі Индін в н д в о , что в ъ б у д д и з м ѣ , вриблизительно, около І - г о 
вѣ іса яо P . X . , священныя дѳревьл пгралп немаловажиую роль, к а к ъ 
предметы установленнаго к у л ь т а . В ъ особенности з а л ѣ ч а і е л ь н о , что 
продставители туземной расы и релнгіи в ъ И в д і и , н а г а с ы , изобра-
жаются съ вокровительствѳ ішылн зіиѣямн, иыходящпли изъ с в в п ы , 
зіежду плечалн, п загибанлцилися надъ и х ъ головами, a друг іл иле-
мепа, иарисованвыя нрлмо в ъ ф о р я ѣ чсловѣкоподобпыхъ обезьянъ, 
прсдставлсвы среди песомнѣпной буддистской обстановки, иоклопяю-
щимся свянденпылъ деревьямъ 2 ) . Обожаяіе д е р с в ь е в ъ , ясво обпаружч-
ваюідееся еще и теиерь среди тузсмпыхъ плеленъ И н д і и , очевндно, не 
было уничтожено съ принлтіемъ буддвзма . Н о в а я философскал религія , 
яовидимому, слв . іась , к а к ъ это д ѣ л а ю т ъ в с с г д а в о в ы я религіи, съ древ-
нѣйаіими иѣстныли обычалли и обрядали. И , судя но в р п в ы ч к а м ъ б у д -
ДПСТІСІІХЪ теологовъ И га г іологовь , в е с ь л а вѣролтно, что, к о г д а вокло-
пепіе дсроньялъ било уничтожѳно, они памѣренно скрыли ф а в т ъ , гово-

') Hardy, «Manual of Buddisin», pp. 100, 443. 
' ) Fergnsson, »Tree and Serpent Worship», pl. X X I V , X X V I , etc. 
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D T a b a r y y B a s t i a n , 1. c . , p. 2 9 5 . 

; i a r t k n o c h , « A l t und N e u e s P r e u s s e n » , p. I , cl , V 

<! K t S j Ä ^ H o m e r , O d y s s ? X I V . . 3 2 , X I X , 2 9 , 

„ N o n s i n e h a m a d r y a d i s f a t o c a d i t i a r b o r e a t r a b s " ')• 
Н а с к о л ь к о в ъ к л а с с и ч е с к о и ъ представлепіи д р е в е с н а я нимфа была 

ч е л о в ѣ к о н о д о б л н в ъ с у щ е с т в о м ъ , в и д н о и з ъ л е г е н д ъ , в ъ р о д ѣ с к а з к и о 
І І а р э б і ѣ , отецъ к о т о р а г о , не внемля мольбамъ г а м а д р і а д ы , с р у б и л ъ ѳя 
старый с т в о л ъ , з а что и т е р п ѣ л ъ па себѣ и на своемъ потомствѣ злоб-
ную мѳсть н і ш ф ы 2 ) . У ч ѳ н ы й э т н о г р а ф ъ н а й д е т ъ д л я себя много л ю -
б о п ы т н а г о в ъ м и ѳ а х ъ о п р е в р а щ е н і я х ъ , п о д о б н ы х ъ О в и д і е в ы м ъ , с о х р а -
н и в ш и х ъ с л ѣ д ы философіи а р х а и ч с с к а г о т и л а , — т а к ъ Д а ф н а п р е в р а -
іцена в ъ л а в р ъ , в о т о р ы й ч е с т в у е т с я А н о л л о н о и ъ в ъ п а м я т ь ел; с к о р б я -
щія состры Ф а э т о н а прѳвращены в ъ д е р е в ь я , и з ъ к о т о р ы х ъ все еще 
т ѳ ч е т ъ к р о в ь и с л ы ш а т с я мольбы о н о щ а д ѣ , к о г д а с р ы в а ю т ъ и х ъ по-
б ѣ г и 3 ) . Д а ж о е р ѳ д и е в ѣ к о в а я поэз ія п о л ь з о в а л а с ь этими ббразами; т а к ъ , _ 
н а и р . , в ъ а д с к о м ъ лѳнроходимомъ л ѣ с ѣ , т е м н о л и с т в е н н ы я , у з л о в а т ы я 
д с р ѳ в ь я его обпаружили с в о ю ч е л о в ѣ ч п о с т ь флорснтинскозіу п о э т у , 
к о г д а оиъ с о р в а л ъ с ъ н и х ъ в ѣ т к у . 

„ A l l o r p o r s i l a m a n o u n poco a y a n t e , 
E c o l s i u n r a m o s c e l d a u n g r a n p r u n o ; 
E T t r o n c o s u o g r i d ö : P e r c h é m i s c h i a n t e ? " 4 ) . 

Т о ч н о т а к ж е миртовое д е р е в о , к ъ которому Р у д ж і е р о п р и в я з а л ъ с в о е г о 
п ш п о к р и ф а , т е р з а в п і а г о б ѣ д н ы й с т в о л ъ , возроптало н а к о н е д ъ и, о т -
к р ы в и ш у с т а , сказпло ж а л о б п и м ъ голосомъ, ч т о оно — А с т о л ь ф ъ , з а -
к о л д о в а н п ы й злой А л ь с и н о й , подобно д р у г и м ъ с я л ю б о в н и к а м ъ , 

„ D ' e n t r a r 0 i n f e r a 0 in Tonte 0 in l e g n o 0 in s a s s o " 5 ) . 

Е с л и яодобиые образы в ъ настояідее в р е м я к а ж у т с л н а и ъ и с к у с -
ственяыми и п е р е с т а ю т ъ н р а в н т ь с я , н а и ъ нечего с т ѣ с н я т ь с я прямо в ы -
р а ж а т ь своо а и ѣ н і е . Онн не п р и н а д л е ж а т ъ ни Д а н т у , ни А р і о с т у , з т о — 
н о в ѣ й ш і я п о д д ѣ л к и подъ о б р а з д ы к л а с с и ч е с к и х ъ а н т и к о в ъ . Д а ж е з а 
т о , что и к л а с с и ч е с к і е о р и г и н а л ы перестали п р и в л е к а т ь н а с ъ , мы пе 
д о л ж я ы еще у я р е в а т ь себя в ъ п р и т у я л е н і и п о э т и ч е с к а г о в к у с а . М ы 
у т р а т и л и н ѣ ч т о , и з т а у т р а т а м ѣ ш а е т ъ памъ т е я е р ь д ѣ н и т ь шногія и з ъ 
с т а р ы х ъ я о з т и ч е с к и х ъ т е м ъ . Это пѳ в с е г д а з п а ч н т ъ , что ч ѵ в с т в о я р е -
к р а с н а г о выродилось в ъ п а с ъ : о т ъ н а е ъ о т д а л и л а с ь т о л ь к о с т а р а я а н и -

' ) A u s o n i i E d y l l . D e H i s t o r . 7 . 
2 ) A p o l l . B h o d . A r g o n a u t i c a , I I , 4 7 , CM. W e l c k e r , « G r i e c l i . G ö t t e r l . » , vo l . 

I I I , p. 5 7 . 
' ) Ovid. M e t a m . I , 4 5 2 : I I , 3 4 5 ; X I , 67 . 
•') с Т о г д а я иротяиулъ руку немного шіередъ и сорвазъ вѣтку съ большой 

с л в в ы , a стоол'1. его крнкнулъ мнѣ : з а ч ѣ м ъ меня рвешь?» D a n t e , « D i v i n a C o m e -
d i a » , I n f e r n o , c a n t o X I I I . 

ä ) ( П р и в у ж д е н н ы м ъ ) войти в ь металлъ, в ъ источвикъ, въ дерево или ка-
мень. A r i o s t o , « O r l a n d o F n r i o s o » , c a n t o V I . 



и и с т и ч е с в а я философія я р и р о д ы , a безъ нѳя многіе изъ э т и х ъ ф а н т а -
с т и ч е с в и х ъ образовъ иотсряли свой смыслъ, a вз іѣстѣ с ъ смысломъ, и 
сною ирелесть . В н р о ч е м ъ , намъ и теперь сще логко н а й т и людей, д л я 
к о т о р ы х ъ д е р е в ь я до я а с т о я щ а г о времени с л у ж а т ъ обиталиідали н во-
площешяии д у х о в ъ , к а к ъ и д л я я а ш и х ъ о т д а л е н н ы х ъ н р е д к о в ъ . І І а -
родпыя с к а з к и во л н о г и х ъ л ѣ с т а х ъ Е в р о п ы все еще р а з с к а з ы в а ю т ъ 
яро и в ы , изъ к о т о р ы х ъ и д е т ъ крові . , и которыя п л а ч у т ъ и г о в о р л т ъ , 
к о г д а и х ъ р у б я т ъ ; нро н р е к р а с в ѵ ю д ѣ в у н і к у , которая ж п в е т ъ в ъ с т в о л ѣ 
сосвы; лро старое д е р е в о в ъ Р у г а а р д с к о м ъ л ѣ с у , которое нельзя р у -
бить, потому что в ъ я ѳ л ъ ж и в е т ъ э л ь ф ъ ; яро старое д с р е в о яа Г е і і н -
ценбергѣ около Ц е л л я , и з ъ к о т о р а г о послышался ж а л о б н ы й звуісъ , 
к о г д а д р о в о с ѣ к ъ с р у б и л ъ ѳго, потому что в ъ н е я ъ н а х о д н л а с ь В л а д ы -
чида , часовня в ъ честь которой выстроепа теперь на зтомъ м ѣ с т ѣ ')• 
Е щ е и тоиерь д ѣ в у ш к и в ъ Ф р а н к о в і и х о д я т ъ в ъ д е н ь с в . Ѳ о л ы ісъ 
к ъ одяому д е р е в у , торжественно у д а р я ю т ъ яо н е л ъ три рпза и ж д у т ъ , 
п о к а д у х ъ , живущій в ъ д е р е в ѣ , пе о т в ѣ т и т ъ имъ изнутрп ч р е з ъ яо-
с т у к и в а н ь я — к а к і ѳ мужья д о с т а н у т с я и л ъ 2 ) . 

у ' В ъ з а м ѣ ч а т е л ь в о м ъ я а л я т п и к ѣ миѳпческой космогояіи , с о х р я н с н -
полъ Е в с с в і е л ъ , который я р и я и с ы в а л ъ его фияикіянипу С а я х о я і а т о п у , 
ыы я а х о д и м ъ с л ѣ д у ю щ с с мѣсто : „ Н о э т и я е р в ы с л ю д и призяавали с в л ^ 
яіеиными я р о н з р а с т е я і я зелли, и считалп и х ъ б о г а л и , ц поклонллись 
иродметамъ, я а к о т о р ы х ъ оня сами жили, и и х ъ потолство , и в с ѣ прсдки 
д о н и х ъ , и ( и л ъ ) опи приносили возліяпія и ж е р т в ы " 3 ) . П р и м ѣ р ы , яо-
добвые п р и в е д е и п н л ъ нами, д о к а з ы в а ю т ъ , что т а к о г о р о д а ирямоо и 
абсолютяоѳ обожаніе д е р е в ь с в ъ залѳгало весьла глубоко и обліирно в ъ 
древнѣйліей исторіи р е л н г і й . О д н а к о , весь д р е в е с я и й к у л ь т ъ всего міра 
ne с л ѣ д у е т ь еще относить безразлично к ъ одной этой к а т е г о р і и . Т о л ь к о 
иа осповапіи т а к и х ъ жо я с н ы х ъ д о к а з а т е л ь с т в ъ , к а к і я в ы с т а в л е н ы нами, 
ложяо д о н у с т и т ь , что в ъ свяіценномъ д е р е в ѣ д у х ъ о б и т а е т ъ и л я соедн-
непъ съ нимъ. Н о , в н ѣ э т и х ъ у з к и х ъ п р е д ѣ л о в ъ , остается сщо пшрокое 
яоприще д л я а н и л и с т и ч е с к и х ъ представленій , с в я з а н п ы х ъ съ ноклоне-
ніемъ д е р ѳ в ь я л ъ н л ѣ с а м ъ . Д е р е в о можетъ быть ы ѣ с т о л ъ о т д ы х а или 
у б ѣ ж и щ а д у х а , илп л ѣ с т о л ъ , которое оно особешіо часто я о с ѣ щ а е т ъ . 

э т о й к ' а т е г ° Р і и ^ ' У т ъ быть отнссепы д е р е в ь я , увѣгаашіыя вещами, 
в ъ ісоторыхъ заключоны д у х и болѣзнеі і . П о отношевію к ъ р е л и г і о з н ы н ъ 
ц ѣ л я м ъ , ие с у щ е с т в у е т ъ никакой д ѣ й с т в и т е л ь н о й разницы л е ж д у с в я -

« S l a l M i « ! ' , p . I S ' ' P ' ß 1 5 , e t C ' ' В м « " . « » e r Baum», I. c , p. 2 9 7 ; Hanusch, 

4 Wuttke , «Volksaberglaube», P. 57, CM. 183. 
' ) Kusel). «Praep. Evang.» , I, ІО. 

щ е н п ы я ъ дерсвомъ и свящѳнной роідей. Д с р е в о можетъ с л у ж и т ь ч ѣ м ъ - т о 
в ъ р о д ѣ подмостковъ или а л т а р я , удобнаго и приличнаго д л я и ы с т а в -
ленія приногаевій к а к о м у - н и б у д ь духовному су ідѳству . П о с л ѣ д н и л ъ Mo-
uton. быть древесный д у х ъ илп к а к о е - я н б у д ь мѣстное божѳство, ж и в у щ е с 
т а я ъ u владѣюще.ѳ , подобно чѳловѣ ісу, своимъ ж п л н щ е л ъ и к л о ч к о м ъ 
ЗРМЛИ в о к р у г ъ него . С ѣ н ь к а к о г о - н и б у д ь у е д и н е н н а г о дерова иля т о р -
ж е с т в е н в а я тияійна лѣсной д у б р а в ы п р е д с т а в л я ю т ъ м ѣ с т а , к а к ъ будто 
о т в е д е н н ы я салой природой д л я религ іознаго поклоненія ; д л я д ѣ к о т о -
р н х ъ племепъ они с л у ж а т ъ ед і іяственныли х р а л а л и , и, в і . р о л ф ю , д л я 
н і ю г и х ъ были псрвыми с в я т и л и щ а м и . Н а к о я е ц ъ , дорево можетъ б ы т ь 
лншь свяіденнымъ предметомъ, ш ж р о в и т е л ь с т в у е л ы л ъ какимъ либо бо-
жествомъ, или с в л з а н п ы м ъ съ н и я ъ , или жс с и я и о л и ч е ш і м ъ изображе-
піелъ его ; божесгво зто быпаетъ часто однимъ изъ т ѣ х ъ , о к о т о р ы х ъ 
л ы б у д е м ъ г о в о р и т ь с е й ч а с ъ , т . - с . б о ж е с т в о л ъ , н р а в я щ и м ъ ц ѣ л ы м ъ р а з -
рядом'1, д е р ѳ в ь е в ъ или вещсй. К а к и л ъ образомъ в с ѣ вти п р е д с т а в л е н і л , 
н а ч и н а я о т ъ прямого в о я л о щ е я і я , или времепнаго нребывапія демона 
или божества , и к о н ч а я простою идеальною ассодіаціею, л о г у т ъ с л и -
в а т ь с я в м ѣ с т ѣ , до какой степени ч а с т о б н в а е т ъ т р у д н о различіггь и х ъ , 
и к а к ъ , между т ѣ л ъ , несмотря на зто смѣ іпоніе, они с о г л а с у ю т с я съ 
анимистичссііоіі тоологісіо, в ъ которой з а к л ю ч а ю т с я и х ъ существонныя 
н а ч а л а , псе это ложно всого лучшс и о я с н н т ь нѣсколькими примѣрали ) . 
В з г л я н с л т , па групны з л о б н ы х ъ л ѣ с н ы х ъ д у х о в ъ , которыо столь очевидно 
с л у ж а т ъ д л я объяспенія т ѣ х ъ т а и н с т в е н н ы х ъ вліяній , которымъ ч а с т о 
н о д в е р г а е т с я с т р а н н и к ъ в ъ л ѣ с у . В ъ А в с т р а л і и , в ъ м ѣ с т а х ъ , і іокры-
т ы х х к у с т я р п и к а м и , демопы с в и с т н т ъ в ъ в ѣ т в я х ъ и, я а к л о н п в ш и с ь , съ 
широко разставленными руками, пробираются между отволаяи, чтобы 
с х в а т и т ь і і у т н и к а ; хролой д е л о н ъ в ъ б р а з и л ь с к и х ъ л ѣ с а х ъ з а с т а в л я е т ъ 
охотяиісовъ сбиваться с ъ д о р о г и . К а р е н ъ , продираясь с к в о з ь д ы т а щ і я 
л и х о р а д к а м и б о л о т и с т ы я з а р о с л и , с т р а ш и т с я насады злобнаго „ ф и " ( p h i ) 
и с я ѣ ш и т ъ принести дары и о д ъ д е р е в о , г д ѣ о я ъ о т д ы х а л ъ в ъ послѣдній 
р а з ъ il съ в ѣ т в е й ісотораго домонъ л и х о р а д к и сошелъ на него. Н е г р ы 
Сенегамбіи вслчсски с т а р а ю т с я у л и л о с т и в и т ь д л и п н о в о л о с ы х ъ д р е в е с -
н ы х ъ демововъ , н а с ы л а ю щ и х ъ болѣзпи. Страшный к р и к ъ л ѣ с в о г о дѳ -
мона слышится в ъ л ѣ с а х ъ Ф и н л я в д і и ; ужасные и нечальпыо образы, 
бродящіе ио я о ч а м ъ в ъ л ѣ с а х ъ А н г л і и , хоропіо извѣстны т а м ъ к р е с т ь я -
нину u п о т у ' ) . Сѣиеро а л е р и к а н с к і е и н д ѣ й ц ы , живущіе на д а л ь н е м ъ 

') ДалтѣАшія подробности о ноклонепш деревьямъ см. Bastian, - Der Baum»; 
Lubbock, «Origin of Civilization», p. 20«. etc.; Fergusson, «Tree & Serpent 
Worship», etc . 

a ) Bastian, «Der Baum», 1. c., etc. 



з а п а д ѣ , в х о д я въ ущолья Ч е р н ы х ъ Г о р ъ Небраски, часто в ѣ ш а ю т ъ при-
пошонія на деревья илн к л я д у т ъ и х ъ па скалы, съ цѣлыо умилостивить 
д у х о в ъ , чтобъ они послали хороіпую погоду и у д я ч н у ю охоту ' ) . Д а р -
в и в ъ ошгсываотъ, к а к ъ в ъ Южвой Америкѣ шгдѣйцы громкиии к р и -
ками выряжали свос вочитавіе свящевпому д е р е в у . стоящему уѳдипевво 
в ъ высокой мѣстдости ііампасовъ и видимому издалека . Н а этомъ д е -
ррвѣ было в р н в ѣ в і е в о в а в а т к а х ъ безчисленпос количество приновіевій, 
к а к ъ - т о : сигары, х л ѣ б ъ , мясо, куоки ткапой и т . д . , до вроетой нитки, 
выдервутой изъ своего поячо бѣднымъ п у т в в к о м ъ , который яѳ могъ 
принестп иичего лѵчгааго. Мужчины дѣлали возліянія изъ спиртныхъ 
напитковъ u матб въ извѣсгпоо углублев іе н курилл в в е р х ъ , чтобы 
ублажвть В а л л и х у , a в о к р у г ъ валялисі. побѣлѣвшія кости л о т а д е й , 
принесѳнныхъ з д ѣ с ь в ъ жертву . В с ѣ индѣйды вриносвли сюда свои 
д а р ы , чтобы лошади в х ъ пе уставали и чтобы сами ови были счастливы. 
Д а р в и я ъ весьиа основательпо заключаетъ, что опв совсршали с в о о с л у -
жсиіе богу Наллиху, a священвое дорово играетъ здѣсі , только роль 
алтаря ; яо о а ъ прибавляѳтъ далѣѳ , что гаучосы полагаютъ, будто ин-
дѣ йцы с ч в т а ю т ъ самое дерѳво богоыъ, — удачвый примѣръ я с д о р а з у -
мѣяія , возможваго в ъ подобвыхъ с л у ч а я х ъ 2 ) . Новозѳландецъ вѣшаетъ 
привошеніе, состоящсе язъ шіщи нли к л о ч к а полосъ, иа в ѣ т в и , выходя 
изъ лодки па б е р е г ъ , нлп бросаотъ б л в з ъ з а м ѣ ч а т с л ь я ы х ъ ч ѣ а ъ - л и б о 
скалъ или дѳревьѳвъ в у ч о к ъ травы, к а к ъ даръ живущему 'гамъ д у х у 3 ) . 
Д а я к и привѣшиваютъ к л о ч к и одожды к ъ деревьямъ в а перекрссткяхъ, 
о в а с а я с ь за свое здоровьо в ъ с л у ч а ѣ , если это будетъ увущспо *) ; жп-
тели Макассара , останавливаясь в ъ л ѣ с у , чтобы яоѣсть , к л а д у т ъ к у -
сочекъ риса или рыбы на листъ в о с т а в л я ю т ъ его па в н ѣ или каинѣ 5 ) . 
Вожества а ф р и к а н с к и х ъ плсмеаъ ж и в у т ъ ипогда въ дѳрѳвьяхъ , з а и ѣ -
чательпыхъ во размѣраиъ и старости, или обитаютъ в ъ свящѳпвыхъ 
рощахъ, к у д а в м ѣ ю т ъ в р а в о входить толысо жрсды В ъ К О П Р О па-
родъ относвтся къ доревьямъ, к а к ъ къ и д о л а н ъ , п часто кладѳтъ y 
яодвожія и х ъ т ы к в ы съ пальмовымъ виаомъ, в а случай, если имъ з а х о -
чется пить 7 ) . В ъ западвой АфршгЬ, y н ѳ г р с к и х ъ племснъ, далѣс к ъ 
с ѣ в е р у , дерѳвья , увѣліѳнпыя л о с к у т ь я я и руісами в р о х о ж и х г , п больгаіе 
баобабы, истыкавныо вѣшалками для прияопіевій и служаідіе алтарязіи, 

' ) I rving , «Astor ia : , vol. 11, ch. Ѵ Ш . 
') Darwin, «Journal», p. 68. 

Il £ O ) A Ï K , ' ° N o v v Z e a 1 ' * ' v o 1 ' P- ß ; Taylor , p. 171, CM. 9'J. 
) St . John, « F a r East .» , vol. I, p. 89. 

s ) Wallace, «Eastei •n Archipelago», vol. 1, p. 338. 
Prichard, «Nat. Hist, of Man.», p. 531. 
Merolla y Pinkerton, vol. X V J , p. 236. 

передъ которыни приносятъ в ъ жертву оведъ *) , у к а з ы в а ю т ъ , очсвидно, 
на обряды жертвоврвношепій дерѳву , х о т я здѣсь И НРЛЬЗЯ ТОЧВО ояре-
д ѣ л и т ь о т п о т е в і ѳ между божествояъ и деревомъ. 

Л ѣ с п а л теологія , особояяо уиѣотная для о х о т я и ч ь я г о плеяепи, ещс 
и до сихъ поръ р а с п р о с т р а в с в а мсжду туравскими плсмѳпами Оибири, 
к а к ъ в ъ прожнее в р е я я во в с е в Л а в л а п д і и . В с ѣ эти ялемеяа хорошо 
звакоми с ь лѣсяыми духами. Я к у т ы в ѣ ш а ю т ъ па особѳиво к р а с и в ы я 
деревья вриношѳвія изъ м ѣ д в ы х ъ или ж с л ѣ з в ы х ъ побрякушѳЕъ; о в в 
выбираютъ зелепую лужаііну в о д ъ т ѣ а ь ю д е р е в ь с в ъ д.чя евоихъ весѳв-
нихъ жертвопривоіпѳвііі , совтоящнхъ изъ лошадей и быковъ , головы 
к о т о р ы х ъ а р и в ѣ ш и в а ю т с я к ъ в ѣ т в я и ъ ; опи поютъ импрови8ирсванныя 
пѣсни Л ѣ с в о м у Д у х у и в ѣ ш а ю т ъ для ного в а в ѣ т в и деревьевъ во краямъ 
дороги приношѳнія изъ лопіадиваго волоса, к а к ъ вмблему самаго доро-
гого для иихъ пяущества . Г р у п в а лиственвицъ в ъ сибирской стѳви, 
роіда на о п у ш в ѣ лѣса — вотъ святилища т у р а н е к и х ъ плеяѳяъ. Я р к о 
разрлжеввые пдолы въ т с п л ы х ъ я ѣ х о в ы х ъ яалицахъ , посажевпые подъ 
д е р е в ь я и увѣшепвыо к л о ч к а и в с у к в а и металлическияи бляхами. без -
конечное количество о л е н ь и х ъ внсуръ и м ѣ х о в ъ , развѣпіенныхъ кругомъ 
по д е р е в ь я я ъ , котелки, л о ж к н , рожки д л я т а б а к у и исякаго рода д о -
машній х л а и ъ , р а з с ы п а в в ы й во зеилѣ , в ъ в и д ѣ приноінѳвія б о г а м ъ — 
вотъ картипа сибирской свяіденвоіі роіди в ъ т о я ъ веріодѣ , к о г д а ино-
с т р а н в а я цивилизаціл своииъ соирпкосвовеніемъ ужѳ пѣсколько в р и -
красила грубый дрѳвя ій церсмоніалъ, который со времовемъ ѳй пред-
стоитъ упичтожить 2 ) . Весыиа любопытно, что н а р о д і , втнологически 
с в я з а в в ы й съ этияи влемсяами, х о т я и достигшій болѣе высокаго р а з -
в и т і я , ииѣетъ в р а в о с к а з а т ь , что y всго сохравились ваиболѣе замѣ -
чательпые остатки древесваго культа сѣверной Е в р о в ы . В ъ м ѣ с т а х ъ , 
в а с е л с в н ы х ъ эсгами, в у т е ш е с т в е в в и к ъ ещв в ъ нашеыъ столѣтіи могъ 
чаето в с т р ѣ т и т ь свяідѳнвоѳ дсрево, о б ы к в о в е в в о старую лішу, дубъ или 
л с е в ь , стоящеѳ уедивенво в ъ защиіцеввомъ ы ѣ с т ѣ оволо жилища. С т а -
р п я в ы я вредапія у в о я и в а ю т ъ о томъ времени, к о г д а первая к р о в ь ѵби-
вавиаго д о м а т в я г о животнаго веѳгда выливалазь н а корви его, чтобы 
с в о т ъ былъ здоровъ; или о т о я ъ , к а к ъ в а к а м в ѣ подъ евященяою ливою 
прияосились д а р ы , состолщіе в з ъ с ъ ѣ с т а ы х ъ врипасовъ , и вѣрующій 
ставовился голыми к о л ѣ в я ш і в а кпмепь, и затѣмъ днигался съ востока 
на з а п а д ъ , и обратно, и, в о ц ѣ л о в а в ъ камевь трижды, в р о і ш о с и л ъ : 
„Прими эту в и щ у , к а к ъ припошевіе!" Возиожяо, что это вокловеяіе 

Ч Lubbock, p. 193; Bastian, 1. с.; P a r k , «Travels», vol. I, p. 64 и 1ÛG. 
-) Castrén, «Finn. Myth.», p. 86. etc. 191, etc. La tham, «Descr. Etli .», vol. 1, 

p. 363; Simpson's «Journey», vol. 11, p. 261. 



отноеилось к ъ какому-нибудь божеству, живущеиу в ъ деревѣ , т а к ъ к а к ъ 
народиыя предав ія показываютъ, что ѳсты еъ чрезвычайпою опродѣлсн-
ноетью приввавали подобнаго д у х а ; y пихъ существуетъ с к а з к а о д р е -
веснонъ зльфѣ , который появлялся в ъ свойствепномъ е.чу образѣ изъ 
своей кривой берѳзы, о т к у д а его можно было в ы з в а т ь , ударивпіи три 
раза по стволу съ вопросозіъ: „дозіа ли кривой?" Но во8можно, что зто 
былъ Лѣсной О т е д ъ , или Древссный Ц а р ь , ил» какое - пибудь другоо 
божоство, которому приноси.іись ж е р т в н и который отзивался па мо-
литвы подъ свяиіеннызіъ деревозіъ, игравгаезп. роль храма ' ) . Съ другой 
стороны, изучал ближо поклонеиіе деревьямъ n ровіамъ y неарійскихъ 
тузеипыхъ плеаенъ Бритапской И н д і и , мы иолучаемъ ясныя и поѵчіі-
тельныя указапія отпоситольно его внугрснняго зиаченія. В о дворѣдоз іа 
y плезіени Б о д о с а ж а е т с я с в я щ е н н о е „ с і й " ( s i j ) , пли E u p h o r b i a K a -
ro , паціональнаго бога, котороэіу в ъ этозіъ видѣ „ д е о п ш " , илн жрецъ, 
припоситъ зю.іитвы и в ъ честь ісотораго у б и в а е п . с п и п ы о 2 ) . К о г д а конды 
основываютъ повое сслсніе, ови с а л а ю т ъ съ торжествеппшш обрядазш 
с в я щ е н н н й х л о в ч а т в и к ъ , a подъ шімъ к л а д у т ъ камспь, в ъ которомъ 
з а к л ю ч а е т с я божсство деревпи 3 ) . Но в ъ ваши д і ш , первопачальноо 
зпачепіе свящепной роіци, быть можетъ, п и г д ѣ не сохранилось ж в в ѣ е , 
ч ѣ и ъ y зіупдасовъ, въ Ч о т а Н а г и у р ѣ ; въ с е л е н і я х ъ и х ъ в с е г д а зіожно 
пайти священпую рощу, остатоія. псрвобытнаго л ѣ с а , иощаженпый т о -
иоромъ д р о в о с ѣ к а , почитаезіую жилвщемъ д у х о в ъ , и в ъ этозіъ свяіцен-
позіъ зіѣстѣ і іриносятся дары богалъ *). 

И т а к ъ , здѣсь , среди э т и х ъ низіпихъ расъ, зіы паходизіъ достаточно 
указаній, чтобы устааовить на и х ъ вастоліцезіъ историческомъ оспова-
ніи обряды древеснаго к у л ь т а , которые в е т р ѣ ч а ю т с я назіъ ещс в ъ І І О Л -

ной силѣ , или уже въ в и д ѣ иереживапіл, в ъ п р е д ѣ л а х ъ арійскоіі и се-
зіитической культуры. В ъ В с т х о м ъ З а в ѣ т ѣ п а х о д и т с я описаніс х а п а а н -
скаго к у л ь т а Ашеры: жертвоириіюіпенія І ІОДЪ каждывіъ зеленызіъ д ѳ -
ревозіъ, благоуханія , водпизіающіяся н о д ъ дубазіи, ивазіи и тѣнистызіи 
т е р п е н т и ш ш з і и д в р е в ь л м и — о б р я д ы , н а с т о й ч и в о е с о х р а н е н і е к о т о р ы х ъ п о -
к а з ы в а е т ъ , какъТлубоко они укоренвлпсь в ь древней религіи с т р а в ы ь ) . 

'» Hoyeler, «Ehsten Abergläubische Gebr.», etc. eil. Kreutzwald, pp. 2 , 1 1 2 , 
146. 

'') Hodgson, «Abor. of India», pp. 165, 173. 
3 ) Macplierson, p. 61. 
' ) Dal ton, «Kols», üb «Trans . Et i l Soc.». vol. VI. p. 34; Bastian, «Oestl. 

Asien», vol. I, p. 134, vol. i l l , p. 252. 
•j ІЗторпзак. X I I . 3; X V I . 21. Kn. Судѳй, VI. 25. 1 Царей, X I V . 23; X V , 

13; X V I I I . 19. 2 Царей, X V I I . JO, X X I I I . 4. Исаіл. L V I I . 5. Іерем. X V I I . 2. 
Іезек. VT. 13; X X . 28. .Toc. IV. 13. u up., и up. 

Эти библойскія у к а з а н і я подтвсрждаютея другиин фактами в ъ п р е д ѣ -
л а х ъ сезштиззіа, к а к ъ , напр. . словаии Силія И т а л п к а , иоторый уповш-
каетъ о молитвахъ и ж е р т в а х ъ в ъ пузшдійскихъ с в я щ е н н ы х ъ р о щ а х ъ ; 
или поставовленілмн К а р ѳ а г е н с к а г о собора, которыл д о к а з ы в а ю т ъ , что 
еще в ъ Ѵ - з і ъ столѣтіи, сиустя долгоо вревія і ю с л ѣ А в г у с т и н а , необхо-
димо было нриішзіать мѣры, чтобы иетребить остатки поклопепіл д е -
ревьязіъ il рощамъ ' ) . И з ъ чпела болѣе т о ч н ы х ъ овисаній, относяіцихся 
ІІЪ области распространенія и в л і я в і я арійцсвъ, зш можемъ и з в л е ч ь 
приэіѣры для уясненіл в с ѣ х ъ родовъ в ѣ р о в а н і й и обрлдовъ по отноіпв-
нію к ъ л ѣ с у . Соврезіенный ивдуизіиъ заизіствовалъ таісъ мпоі о изъ ре • 
лнг ій неарійскихъ ту8емныхъ і ш з і е н ъ , что зіы эюжевіъ л с г к о о б ъ я с н и т ь 
г.ебѣ этиэіъ путсзіъ значителыіѣйгаую чаоть древесиаго к у л ь т а , еохра-
нивпіагося в ъ соврезіеішой И в д і и ; — т а к ъ , н а в р . , нъ Бирбуиской обла-
стп в ъ Бепгаліи ежегодно богозюльцы в а п р а в л я ю т е я к ъ свнщешіоэіу 
алтарю в ъ з а р о с л я х ъ , чтобы привести животныя жертвы и дары изъ 
рвса и д с н с г ъ д у х у , жнвущѳзіу въ д е р е в ѣ б е л а 2 ) . В ъ чисто и н д у с с к и х ъ 
о б л а с т я х ъ для всеіі дсревни сажаотся „ і і и ш ш а " ( F i c u s reMgiosa ) , 
,, чаитійитару " с а п с к р и т с к и х ъ а в т о р о в ъ , тогда к а к ъ д л я своихъ част -
а ы х ъ ц ѣ л с й индусъ сажастъ бапановыя и д р у г і я д е р с в ь я и оказываетъ 
іізіъ божескія почсстп 3 ) . Г р е ч с с к а л и римская вшѳологія д а е т ъ пазгь » 
з а к о п ч е в н ы с , иолные тшіы ііе только с у щ е с т в ъ , р.вязанпыхъ съ ішдиви-
дуалыіызш деревьявіи, но и д р і а д ъ , фавповъ н сатировъ, ж и в у щ и х ъ 
I! б л у ж д а ю щ и х ъ в ъ л ѣ с а х ъ — д у х о в ъ , к о т о р ы х ъ зіы узпаеиъ в ъ яль-
і()ахъ и л ѣ с н ы х ъ ф е я х ъ г е р и а п с к и х ъ народовъ . Н а д ъ э т и м и граціознызш 
фантастпческими существами с т о я т ъ выспііе боги, для которыхъ д е -
р е в ь я служатъ алтарями, a рощи — храмами. Свидѣтельство того мы. 
і іаходимъ в ъ р а з с к а з ѣ О в и д і я объ Эрисихтопѣ : 

И говорятъ , о а ъ оііустошилъ топорозіъ рощу Цереры 
И опозорилт, жѳлѣзонъ д р е в п і я дубравы. 
Тазгь стоялъ зіогучій дубъ в ѣ к о в о й силы, 
Увѣшениый гирляндами н восившій па своѳмъ с т в о л ѣ 
Памятныя таблицы, д о к а з а т о л ь с т в а усердпыхъ обѣтовъ . 
П о д ъ пизіъ д р і а д ы иодили свои праздничпые хороводы, 
И , взявшись за руки. окружали исиолинскій стволъ ' ) . 

") Sil. I ta l . Punica, I I I . 675, 690. Harduin, Acta Conciliorum, vol. I. Даль-
ІІІІЙШІЯ спидЬтельства относитедыю обожанія дереві.евъ и роіпей y семитиче-
скихъ яародовъ cm. y Movers, «Phönizier», vol. I, p. 560 etc. 

' ) Hunter, «Rural Bengal», pp. 131, 194. 
3 ) Boethlingk & Both, «Chaityataru», Ward, «Hindoos», vol. II , p. 204. 
M Ovid. Metam. VIII. 711. 

твйлоръ. T. n. 18 



В ъ болѣѳ дрозаической формѣ , К а т о н ъ даетъ наставлепіе лѣсничему, 
к а к ъ надо расчищать сиящѳнную рощу; онъ должѳнъ припести в ъ жертву 
свинью съ слѣдующею молитвою: „ 0 богъ или богння, которымъ ііо-
свящѳна з т а роща, дозволь мнѣ , умилостивляющезіу тсбя жертвою и 
старающемуся лишь о томъ, чтобы не заросъ зтотъ л ѣ с ъ " , и т . д . и 
т . д . 1 ) В ъ с л а в я н с к и х ъ земляхъ были рощи, в ъ к о т о р ы х ъ г о р ѣ л ъ пе-
угасимый огопь П е р у н у , Небесному богу; древніе прусеы обожали с в я -
щенпый дубъ в ъ Р о м о в ѣ , увѣшенный т к а ш ш н и изображеніями боговъ , 
с т о я в т і й ереди евященпаго, д Іівственнаго л ѣ с а , в ъ которомъ нельзя 
было ни сломать в ѣ т к и , ни убить з в ѣ р я , и т . д . , до бузияшіго дерѳва, 
подъ которымъ молились П у ш к а и т у , іірипося ему д а р ы изъ х л ѣ б а и 
иива 2 ) . К е л ь т с к і і і Нобесный богъ , изображеніемъ котораго служилъ 
могучій д у б ъ , д р у и д ъ в ъ бѣлой одеждѣ , влѣзающій н а свяіцешюе д е -
рево, чтобы срѣзать омелу, и соверпіаюшііі иодъ НІ ІМХ жертвоприно-
шеніе д в у х ъ б ѣ л ы х ъ б ы к о в ъ , — вотъ тииы, і іредставляемыс другоіі г р у п -
пой народовъ 8 ) . Описаніе тѳвтоновъ начинается y Т а ц и т а словами: 
„ L u c o s de î i emora c o n s e e r a n t , d e o r u m q u e n o m i n i b u s a d p e l l a u t s e c r e t u m 
ü l u d , quod sola r e v e r e u t i a v i d e u t " ; затѣмъ с л ѣ д у е т ъ интересяоемѣсто , 
г д ѣ о ішсывается, к а к ъ семноны в х о д я т ъ в ъ свяіценную рощу в ъ у з а х ъ , 
чтобъ выразить свое благоговѣніе ісъ божеству , живущему в ъ пеіі. Н ѣ -
сколько столѣтій спустл , т в е д ы все ещѳ совершали торжествеиныя 
жертводринотенія и вѣшали остовы убитыхъ животныхъ в ъ рощѣ близъ 
самаго храма въ У п с а л ѣ 4 ) . С ъ христіанствомъ начинается движевіе 
противъ свящепиыхъ д е р е в ь е в ъ п рощъ. Бошіфацій срубасгъ в ъ п р и -
сутствіи свящеішиковъ огрозіный дубъ гессеисісаго Небеснаго бога и 
с т р о и г ь изъ ствола этого д у б а часовшо св . П ѳ т р у . Аматоръ упреісаѳтг 
охотниковъ за то , что оіш і іривѣшиваютъ головы д и к и х ъ звѣрей к ъ 
в ѣ т в я м ъ священиой груши в ъ Оксеррѣ , „ H o c opus i d o l a t r i a e e u l t u r a e 
e s t , non c h r i s t i a n a e e l e g a n t i s s i m a e d i s c i p l i n a e " , но т а к ъ к а к ъ это у в ѣ -
щапіе ne д ѣ й с т в у е т ъ , то онъ срубаетъ грушу н сжигаетъ ео. Носмотря 
яа в с ѣ т а к і я усилія , старинное повлоневіе дѳревьямъ и рощамъ про-
должало жить в ъ Е в р о п ѣ , нерѣдко в ъ самой первичной формѣ . Ужо 
въ ирошломъ и в ъ ныиѣпшемъ с т о л ѣ т і я х ъ в ъ Г о т л а н д ѣ были с т а р н к и , 
которые „ х о д и л и молиться я о д ъ болыпоѳ дѳрево, к а к ъ в ъ свое время 
дѣлали и х ъ н р е д к и к ; до настоящаго вромѳни, к а к ъ г о в о р я г ь , жертвен-

' ) Cato de R e fiustica, 139: Plin. X V I I , 47. 
-) Hanusch, «Slaw. Myth. . , pp. 98, 229. Hartknoch, part I, ch. V. VII . 

Grimm, «D. M.» p. 67. 
' ) Maxim. Tyr. V I I I ; Plin. X V I , '95. 
' ) Tacit . Germania, 9, 39, etc . ; Grimm, <D. M. . , p. 66. 

ішй о б р я д ъ возліяпія молока и п и в а па корни дѳрѳвьовъ держится в ъ 
д а л ь н и х ъ шведсісихъ фермахъ ' ) . В ъ Росс іи лѣшій или лѣсной демонъ 
все сще считаетсл іюкроннтелеяъ итицъ и звѣрей в ъ своихъ в л а д ѣ -
н і я х ъ и перегонлетъ с т а д а нолевокъ и б ѣ л о к ъ изъ одного л ѣ с а в ъ д р у -
гой, в о г д а намъ кажется, что онѣ иереселлются. Счастье на о х о т ѣ за-
виситъ отъ отношевія к ъ лѣсному д у х у ; чтобы пріобрѣсти его распо-
ложепіе, падо оставить ему, въ в и д ѣ жѳртвы, порвую убитую д д ч ь , или 
положить кусочокъ х л ѣ б а или і іирога на пепь. Е с л и к т о - ш і б у д ь забо-
л ѣ е т ъ , в о з в р а щ а я с ь и з ъ л ѣ с у , онъ у в ѣ р е н ъ , что э т о — д ѣ л о л ѣ ш а г о ; о п ъ 
относитъ в ъ лѣсъ иемного х л ѣ б а и соли пъ чистой тряпицѣ и , о с т а в і і в ъ 
все это т а м ъ съ молитвой, возвращается долой здоровымъ А н г л і й -
с к і я пазванія H o l y o a k e u Но1уіѵоо(1 (священіші ідубъ ,священпыі і л ѣ с ъ ) 
служатъ воспоиинаніями о с в л і д е н і ш х ъ д е р е в ь я х ъ и р о і д а х ъ в ъ А н г л і д , 
долго сохраняюідизшся въ стойкой яамятн крестьяиъ . Болыпоо и с в я -
щениоо трехстволыюо л и п о в о е дѳрево, находившеесл в ъ приходѣ Х в и -
•гаридъ нъ южііой ІПвоціи, имешіо и послужило началомъ фазшлыіаго 
имени Л и н н е я . Я к о б ъ Грсмзгь і іытаетсл дажо с к я з а т ь историчсски 
древиій свящешшіі , заиовѣдныи л ѣ с ъ съ позднѣйпгами королевсккми 
лѣсами, — зтнологическое указаніе , идущее отъ д и к а р я , обожаюідаго 
лѣсного д у х а , и оканчиваюідееся с о в р е м ш ш з і ъ зсмлевладѣльдезіъ, о х р а -
ііяюіднмъ свою д и ч ь 3 ) . 

Д л я совремеішаго образовашіаго міра пемногіл я в л е н і я низшей ци-
вилизаціи могутъ і ірсдставляться болѣе жалісили, чѣмъ видъ человѣка , 
поклоняющагося животному. Изученіс исторіи природы иривело насъ , 
по крайней м ѣ р ѣ , к ъ иризнанію иашего иревосходства иадъ пашими 
„младшизш б р а т ь я я д " , к а к ъ и х ъ і ш ы в а ю т ъ ісраснокожіе ипдѣйцы, п 
к ъ пониманііо того, что нашимъ дѣломъ должио быть но обожаніе жи-
в о т я ы х ъ , a изученіе и ирпмѣиепіо и х ъ д л я своі іхъ цѣлей. Одиако, я а 
низшихъ уровпяхъ к у л ь т у р ы люди смотрятъ па животныхъ оовсѣмъ 
другими глазаыи. П о различішмъ вричпнамъ, эти иослѣдніл в ъ низ-
ш и х ъ с л о я х ъ религіи сдѣлались ііредмстаміі поклоненія , и притоаъ 
одними изъ главяѣйшихъ. В я р о ч е м ъ , мпѣ придется коснуться к у л ь т а 
ж и в о т н ы х ъ лишь в к р а т ц ѣ и вскользь, не иотому, чтобы зтотъ иред-
метъ былъ лишепъ интерееа, но иотому, что онъ обставлонъ большини 
трудностями. Стремясь болѣе в ы я с н я т ь общія начала, чѣмъ в ы с т а в л я т ь 
массы пѳобъяененпыхъ у к а з а н і й , я , ііо моому мнѣпію, иоступлю всего 
дѣлосообразнѣе, если представлю нѣсколвко иримѣровъ, и з б р а н н ы х ъ 

' ) Hyltén-Cavallius, «Wiirend och Wirdarne» , par t I, p. 142. 
Ralston, «Songs of Russian People», p. 153, CM. 238. 

") Grimm, • I). M.», p. 6 2 etc . 



в з ъ различпыхъ грѵ ішъ фактовъ ; такимъ путеиъ , в ъ одпо и то же 
время обнаружатся ваиболѣе в ы д а ю щ і я с я стороны вредлета , и я в и т с я 
воззюжность прослѣдить древнія воззрѣнія отъ д и к а г о уровпя и х ъ до 
высіпихъ стуценей цввилкзацін . 

П р е ж д е всего, ч с л о в ѣ к ъ в ъ пекультурномъ состояпіи способенъ 
обожать животпыхъ соворшснно непосредственпо з а и х ъ прсвосходство, 
сравнительно съ нимъ, в ъ силѣ , храбровти или х и т р о с г и , и склоненъ 
приписывать изіъ д у ш у , логущую, нодобпо чсловѣчсской д у ш ѣ , ж и т ь 
іюслѣ смертя т ѣ л а и сохраиять свои прежніл вредиыл или полсзпыя 
свойства . І І о з д п ѣ е это попятіе сливастся съ зіыслыо, что животное мо-

« жстъ быть воплотпвшияся божествозіъ, которое видитъ , слыпіитъ и д ѣ й -
ствуетъ дажо взда ле ка и сохраняетъ свое ыогуществопослѣсмерти т ѣ л а , 
с ь которымъ былъ с в я з а в ъ божсствспныіі д у х ъ . Т а к ъ , камчадалы, в ъ 
своемъ прлмомъ почитаиіи всего, чтЬ эіогло приносить вмт. иользу или 
в р е д ъ , поклопялпсі, к и т а л ъ , которые могли опропидывать и х ъ Л О Д І І І І , 

я волкамъ и ледвѣдлзіъ , которыхъ боялись. З в ѣ р в , no н х ъ яонятіямъ, 
ионималн и х ъ языісъ, в с л ѣ д с т в і е чего тузсзіцы избѣгали пропзпосить 
ихъ пяена цри в с т р ѣ ч а х ъ n старались задобрить и х ъ нѣкоторызіи осо-
быми заклинаніями ' ) . Перуанск іл илемена, говоритъ Р а р с в л а с о д с - л а -
В о г а . поклонялись рыбазгь n впговяз іъ , служивіпилъ иыъ пищсй, нокло-
пялись т а к ж е обезьянамъ за н х ъ умъ и ястребамъ за и х ъ зоркіе глаза. 
Т и г р ъ и медвѣдь были для ш і х ъ свирѣвыми божествамн, и люди, при-
шельцы и ипоземцы, очевидно, должпы были обожать э т и х ъ з в ѣ р е й , 
кореішыхъ обитатслсй и х о з я е в ъ мѣстности 2 ) . И дѣйствительно, мо-
жѳмъ лп ыы удивллті .сл, что филипнинцы, подъ вліяніезіъ певосред-
ственнаго u д ѣ т с к а г о ужаса, при в и д ѣ аллигатора , начинали трога-
т е л ь н о п р о с і т его ne д ѣ л а т ь изіъ зла и отдавали евіу нсс, яаходившовся 
в ъ и х ъ л о д к а х ъ , бросая свое добро в ъ в о д у " 3 ) . ІІодобпыс примѣры 
до нѣкоторой степени о и р а в д ы в а ю г ь извѣстную аиоѳегму, которал про-
всхожденіо рѳлигіи видитъ въ с т р а х ѣ : „ P r i m o s i n o r b e d e o s 
f e c i t t i m o r " 4 ) . Р а з с и а т р и в а я в ъ одной изъ иредыдуіцихъ г л а в ъ в о -
ііросъ о д у ш а х ъ ж н в о т н ы х ъ , мы привелп случаи, г д ѣ люди старались 
изшшеніязш н а с л о в а х ъ и особызіи обрядамп умилостивлять убиваемыхъ 
или ж и в о т п ы х ъ 6 ) . Весьма поучительно прослѣдить , к а к ъ естествепно 
подобныл л и ч н ы я отношенія лежду человѣкомъ и животнызіъ могутъ 

' ) Steiler, «Kamtschatka», p. 276. 
' ) Garcilaso do la Vega, «Comentarios Reales», I, ch. I X etc. 
3) Marsden, «Sumatra», p. 303. 
••) Petron. Arb. Fragm. ; Statins, I I I , Thcb. 061. 
' ) CM. вышо M. X I . 

нерейти в ъ настоящеѳ обожаиіе, ссли животиое достаточно сильно в л и 
опасно, чтобн изіѣть цраво па него. К о г д а стіѳны иъ І і а м б о д ж ѣ ііро-
сили прощенія y убиваемыхъ ими животныхъ и ириносили и с к у і і я т е л ы ш я 
жѳртвы, они дѣлали это изіеішо иодъ вліяніѳзіъ опасенія, что душа жи-
вотпаго, выйдя изъ т ѣ л а , б у д е т ъ рриходить л у ч и т ь и х ъ ' ) . Н о с т р а н н о , 
что даже и т о г д а , к о г д а въ животііозіъ яризпаются божествѳнныя к а -
ч е с т в а , зти узшлостишітельныя церезюиіи і ш о г д а в ѳ р е х о д я т ъ в ъ ііро-
стую з а б а в у . Т а к ъ , Ш а р л ь в у а о в и с ы в а е т ъ , что сѣверо - амервканск іе 
ипдѣйцы, убивъ м ѳ д в ѣ д я , ставили стойэія его голову, р а с к р а т е н н у ю раз-
лнчнызіи красками, предлагали ей дары и и р и в ѣ т с г в і я , и в ъ то же савгое 
врезія у п и г н в а л и с ь мясоыъ своей ж е р т в ы 2 ) . Д а л ѣ е , y айносовъ, тузем-
цевъ Іессо, л е д в ѣ д ь счлтается великвмъ божсствоыъ; иравда, они уби-
вают'1. его црй ііервой возможности, no, разрѣзывая сго н а к у с к в , к л а -
няются и обращаются к ъ нему в ъ л ь с т и і ш х ъ в ы р а ж е н і я х ъ , n в ы с т а в -
л я ю т ъ его голову сиаружи дозіа, чтобы о г р а д и т ь себя отъ б ѣ д ы 3 ) . В ъ 
Сябнри, я к у г ы чтутъ зіедвѣдей наряду съ лѣспыми божеетваии, к л а -
н яют ся , проходя мизю н х ъ любимыхъ логовищъ, и повторяютъ раз -
личныя црибаутки в ъ прозѣ и с т и х а х ъ в ъ честь храбростн и вслико-
душія „милаго д ѣ д у ш к н " . Родственныо изгь остлки кляпутся в ъ рус-
с к и х ъ с у д а х ъ головою м е д в ѣ д я , потозіу что медвѣдь , ііо и х ъ мііѣнію, 
в с с в ѣ д у і ц ъ n зюжотъ убить и х ъ з а ложь. Мысль эта д ѣ й с т в и т е л ы ю слу-
ж и т ъ изіъ философскнзіъ, хотл , пужво зазгЬтить, с о в е р т е я п о лзлшп-
н и л ъ , объяснепісмъ цѣлаго р я д а с л у ч а е в ъ : если, нанр. , л ѳ д в ѣ д ь убьетъ 
охотника , то это зшічитъ , что охотникъ к о г д а - нибудь і ірпдесъ лож-
ную к л я т в у н наконсцъ поплатился за пес. Н о т ѣ же о с т я к и , освлшп, 
и умертвпвъ свое божество, набиваютъ его шкуру сѣнолъ, или тол-
к а ю т ъ его, б ы о т ъ , илюютъ на него и всячесіш и з д ѣ в а ю т с я падъ уби-
тызгь, пока не н а с ы т я т ъ своей пспавистп и жажды зіести, a з а т ѣ м ъ уже 
в ы с т а в л я ю т ъ л е д в ѣ ж ы о чучелу въ ю р т ѣ , к а к ъ предметъ і іоклояевія 4 ) . 

Н о служитъ ли животное предметомъ обожанія, к а к ъ вмѣстилиіце 
или воплощеніе заключенной в ъ немъ божеетвенной души, или другого 
какого-лнбо божества, или же опъ является однизіъ изъ безчпсленныхъ 
прѳдставителей боговъ этого к л а с с а , — д л я насъ оба эти с л у ч а я я о д х о -
д я т ъ подъ вышеизложѳнную общую теорію обожанія фетишей и вполвѣ 
объясвяются ею. Н а оетровахъ Т и х а г о окоана мы находимъ примѣры, 

' ) Mouhot, «Indo-Cbina», vol. I, p. 252. 
2 ) Charlevoix, «Nouvelle Franco» , vol. V, p. 443. 
' ) W . M. Wood, въ «Tr . Etli . Soc.». vol. IV, p. 30. 
«) Simpson, «Journey», vol. II, p. 269; Ernian, «Siberia», vol.1, p. 492; L a -

tham, «Descr. Etli .», vol. I, p. 456; «Journ. Inil. Archip.». vol. IV, p. 590. 



ісоторые съ особеппой ясностью п о к а з ы в а ю т ъ оба эти прѳдставлеиія в ъ 
отдѣльности и слввшииися между собой. Т а к ъ , на островахч, групііы 
Георга , пѣкоторыхъ цаплсй, зимородковъ и д я т л о в ъ считали свяіцен-
ныии и кормили ж е р т в е ш ш м ъ мясомъ, съ яснымъ у б ѣ ж д е п і е д ъ , что в ъ 
этпхъ мтицахъ воплощены божества, которыл, в ъ образѣ и х ъ , прилетаютъ 
ѣ с т ь привесѳннуіо пищу и изрекаютъ прорицанія посредствомъ кри-
к о в ъ 1 ) . Т о в г а н ц ы пикогда не убивали н ѣ к о т о р ы х ъ п т и ц ъ , т а к ъ жѳ к а к ъ 
и а к у л ь , к и т о в ъ и проч. , в и д я в ъ н и х ъ с в я і д е в в у ю оболочісу, пъ к о -
торой боги удостоивали посѣщать землю, и при случайпыхъ в с т р ѣ -
ч а х ъ съ китомъ в ъ в о р ѣ предлагалп ему душистаго масла нли к а в ы 2 ) . 
Н а островахъ Фиджи н ѣ к о т о р ы я п т я ц ы , рыбы, р а с т е в і я и д а ж ѳ н ѣ к о -
торые люди эавлючали в ъ еебѣ , по общему у б ѣ ж д е в і ю , боговъ или были 
тѣсно связаны съ ними. Т а к ъ , соісолъ, курида , угорь , аісула и вообще 
иочти в с я к і я ж и в о т в ы я становились вмѣстилищемъ к а к о г о - п и б у д ь боже-
с т в а , и почитатѳли послѣдняго не должны были употреблять вмѣщающее 
его животяое в ъ пищу; нѣкоторые отказывались дажѳ ѣ с т ь человѣче-
citoe мясо, потоліу что вмѣстилищемъ и х ъ бога былъ ч е л о в ѣ к ъ . Н д е -
гси, угрюмый и зіалоподвижныый верховпый богъ , выбралъ своимъ 
обиталищслъ з в ѣ ю 3 ) . К а ж д ы й самоанецъ имѣлъ особое покровитоль-
ствѳнноѳ божество, „ а и т у " , привимавгаее образъ к а к о г о - ш і б у д ь жи-
потиаго, у г р я , акулы, с о б а к в , черѳпахи и т . д . Б с ѣ животпыл этого 
в и д а становились ого фетиівами; и х ъ в е л ь з я было убивать или ѣ с т ь , 
n даже за валѣйшую обиду, панесенную пмъ, божество строго пака-
зывало в р е с т у в в и к а , в х о д я в ъ сго тѣло и образул нзъ поелѣдвяго по-
вое обпталиіде для себя, д о к а ч е л о в ѣ к ъ , наконсцъ, умиралъ 4 ) . „ А т у а " 
новозеланддевъ, сходныіі по лмеви съ предыдуідплъ божееі вомъ, остя 
душа к а к о г о - п и б у д ь божествениаго предка и можстъ также я в л я т ь с я 
въ образѣ животнаго ' ) . Н е р е х о д я отсюда па С у в а т р у , і н в и д и м ъ . 
что почести, оказываезіыя малайдаин тигру , и и х ъ обыкновѳніо вос -
х в а л л т ь его, с т а в я ему капкапъ, связаны съ представлевіеыъ, что в ъ 
т и г р а х ъ живутъ души умершихъ людей 6 ) . Обращаясь к ъ д р у г и в ъ 
с т р а в а м ъ , мы встрѣчаемъ о д и н ъ изъ с а в ы х ъ любопытныхъ приыѣровъ 
подобнаго повѣрі .я в ъ иочетѣ , оказываемовъ сѣверо-авіериканскимд 
ипдѣііцамп ихчі цѣлебвымъ ж и в о т н ы в ъ ; опи убиваютъ одинъ экзезшляръ 

') Ellis, «Polyii. Res.», vol. I, p. 3,%. 
•) Farmer , «Tonga», p. 126; Mariner, vol. II, p. 106. 
•1) Williams, «Fiji», vol. 1, p. 217, etc. 
*) Turner, «Polynesia», p. 238. 
s ) Sliortland, «Trade, of N. Z.», ch. IV. 
c ) Marsden. «Sumatra», p. 292. 

зтого вида , чтобы имѣть y себя в ъ домѣ его т к у р у , которую ч т у т ъ съ 
того врсмени и отъ которой ожидаютъ номощи, к а к ъ отъ фетиша 
В ъ южвой А ф р и к ѣ , к а в ъ мы ужс упомипали, зулусы иолагаіотъ, будто 
божѳствѳнння т ѣ в и і іредковъ воплощѳны в ъ н ѣ к о т о р ы х ъ в н д а х ъ р у ч -
п ы х ъ и безвредпыхъ змѣй, и в с л ѣ д с т в і ѳ того принимаютъ послѣднихъ 
в ъ с в о и х ъ домахъ съ большимч, уваженіемъ и угощаютъ по и ѣ р ѣ сплъ 2 ) . 
В ъ западвой А ф р и к ѣ , обѳзьяны вблизи кладбищъ воспринииаютъ в ъ 
сѳбя, по вародному убѣжденію, души умершихъ людей, и всо ученіе о 
с в я щ ѳ н в н х ъ n обожаемыхъ к р о к о д и л а х ъ , з н ѣ я х ъ , п т и ц а х ъ , л е т у ч и х ъ 
мышахъ, с л о н а х ъ , г і е я а х ъ , лѳопардахъ и т . д . д ѣ л и т е я в е ж д у д в у м я 
гяавными отдѣлами ученія о фетишахъ : в ъ иныхъ с л у ч а я х ъ ж и в о т н ы х ъ 
цривимаютъ з а настоящее воплощепіо или олицетвореиіо д у х а , в ъ д р у -
гихч, же с л у ч а л х ъ оші иоевящевы д у х а м ъ или стоятъ подъ особымъ 
повровительствоиъ нослѣдпихъ 3 ) . Е д в а ли можпо найти в ъ к а к о м ъ -
либо м ѣ с т ѣ зсмвого шара другой столь р ѣ з к і й примѣръ обожавія зиѣй, 
к а к ъ фетишей, одаревпыхъ высокимя духонпыми качествами: убить к а -
к у ю - н и б у д ь изъ в и х г было бы в е п р о с т н т е л ь в ы в ъ прѳстунлевіеыъ. К а к ъ 
примѣръ почитанія змѣй y негровъ, можпо привести оиисапіе Восмана 
илѳмени У а й д а х ъ в ъ Беиинскомъ ц а р с т в ѣ . З д ѣ с ь в ы с т и м и божеетвами 
считались пзнѣстяыя змѣи, которыми кишѣли селенія; и х ъ царемъ было 
громадвос чудовище, иревосходпвтеѳ и х ъ всѣхч, величиною и с ч и т а в -
шееся к а к ъ бы прародитолемъ и х ъ ; опо жило в ъ особомъ жилищѣ 
близъ высокаго дерева и з д ѣ с ь принимало царскія п р и н о т ѳ в і я с ъ ѣ с т -
пыхч. і ірииасовъ и папитковъ, домашнихъ жинотлыхъ. депегъ и т к а -
ней. П о ч и т а н і е змѣй укорѳнилоеь т а к ъ глубоко в ъ сердцахъ тузем-
д е в ъ , что голлавдцы носпольвовались имъ, чтобы о ч ш д а т ь свои л а в к и 
о т ъ неіірошенныхъ гостсй. Б о с и а в ъ г о в о р и г ь : „ к о г д а намъ ч ѣ м ъ - н и -
будь н а д о ѣ д я т ъ туземцы, и мы жѳлаемъ отъ нихъ о т д ѣ л а т ь с я , наыъ 
стоитъ только заговорить дурно о з м ѣ я х ъ ; при пѳрвомъ словѣ негры 
з а т ы к а ю т ъ у ш и и б ѣ г у т ъ в о п ъ " 4 ) . Н а к о в е ц ъ , между татарскими плете-
нами Сибири, К а с т р е н ъ нашелъ объяснѳніе замѣчаелаго y номадовъ обо-
жаяіл и з в ѣ с т в ы х ъ ж и в о т н ы х ъ — в ъ оцредѣлеяномъ фетишизмѣ , который 
онъ излагаетъ с л ѣ д у щ и и ъ образомъ: „ Е с л и туземду у д а с т с я задобрить 

' ) Loskiel, «Ind. of N. A.», parr. I, p. 40; Catlin, «N. A. Ind.», vol. I , p. 
36; Schoolcraft, «Tribes», part I, p. 34, par t V. p. 652; W a i t z , vol. I l l , p. 190. 

' ) Cm. выше стр. 81; Callaway, «Bel. of Ainazuln», p. 196. 
'1 Steinhäuser, 'Religion des Negers», 1. c., p. 133; J . L. Wilson, « W . 

Afr.», pp. 210, 218: Schlegel, «Ewe-Sprache», p. X V . 
' ) Bosnian, «Guinea», letter 19; Pinkerton, vol. X V I , p. 499. Burton, «üa-

liome», ch. I V , XVII . Ошісавіѳ Воду поклоиепія змѣямъ, и теііерь еще суще-
ствуюшаго унегровъ Таити, с.м. «Lippincot's Magazine», Philadelphia, March, 1870. 



змѣю, з іедвѣдя, в о л к а , лѳбедя и разныхъ д р у г н х ъ птицъ и ж п в о т н ы х ъ , 
то опъ получаетъ в ъ н и х ъ н а д е ж н ы х ъ покровителсй, т а к ъ к а к ъ , по 
ѳго убѣжденію, в ъ н и х ъ с к р ы т ы м о г у щ е с т в е т і ы е д у х п " ' ) . 

Случаи обожанія богоподобныхъ дугаъ п р е д к о в ъ , в о і ш щ е н н ы х ъ 
в ъ т ѣ л а х ъ ж и в о т н ы х ъ , служатъ соединительнымъ звеномъ между ночи-
таніомъ тѣней прѳдковъ и почитаніемъ ж п в о т н ы х ъ . Н о с в я з ь э т а осу-
ществляется ипымъ ббразомъ в ъ другомъ о т д ѣ л ѣ рслигіи пизшихъ 
расъ, a именно в ъ почитаніи ж и в о т н ы х ъ и з в ѣ с т н а г о вида о т д ѣ л ы ш м и 
еемействами, кланазш или плѳменами. И з в ѣ с т н о , что значитольное число 
д и к и х ъ ч с л о в ѣ ч е с к и х ъ плезіенъ с в я з ы в а ѳ т ъ свое существованіе с ъ к а -
ішмъ-нибудь жилотнызгъ, растеніелъ илп вѳществеішымъ предметолъ, 
но всего чаще съ животнымъ, называетъ себя его имеиезп, и д а ж е в е -
дѳтъ отъ него свою миѳическую родословпую. М е ж д у алговкинскими 
пвдѣйцами Сѣверной Аиерики, названіе т а к и х ъ ж и в о т п ы х ъ , к а к ъ 
М е д в ѣ д ь , В о л к ъ , Черепаха , Олень, І р о л и к ъ и т . д . , с л у ж а т ъ для 
обозначенія извѣстпаго числа к л а н о в ъ , на которые раздѣлено нлемл; 
цромѣ того и к а ж д а г о отдѣльнаго человѣка , припадлежащаго к ъ к л а н у , 
называютъ модвѣдемъ, волкомъ и т . д . , и изображѳнія этихъ с у щ е с т в ъ 
обозначаютъ к л а н ъ въ мѣстномъ Образномъ письлѣ . Э т и х ъ звѣрей нужно 
строго отлнчать отъ покровительственныхъ ж и в о т н ы х ъ о т д ѣ л ь н ы х ъ лич-
востей, к о т о р ы х ъ мы в о д ъ иыенемъ ц ѣ л и т е л ь н ы х ъ животиыхъ у ж о у к а -
зывали y с ѣ в е р о - а я е р и к а п с к и х ъ ипдѣйцевъ. Н а з в а н і е или спмволъ ал-
гонкинскаго ж и в о т п а г о — п о к р о в и т е л я цѣлаго к л а п а сстг. „ d o d a i m " , 
и зто слово, измѣненное в ъ „ t o t e m " , сдѣлалось yэтнологовъ техни-
ч е с к і ш ъ термииомъ для обозначеніл подобпыхъ врозвищъ ко вселу 
міру, a с а л а я система такого р а з д ѣ л е н і я плеленъ иолучила названіё 
тотемизма. Пропсхождоніе тотелизма л е ж и т ъ , безъ сомпѣнія, нъ об-
лаети мвѳологіи, a связанныя съ нимъ соціальпыя подраздѣлѳнія , 
брачныя постановленія н т. д . образуютъ чрезвычайно важную часть 
законовъ и обычаевъ ч е л о в ѣ ч е с к а г о рода в ъ и з в ѣ с т н ы х ъ с т а д і я х ъ 
к у л ь т у р ы . Тотемизмъ в х о д и т ъ в ъ предѣлы религіи лишь настолько, 
насколько животныя, покровительствующія кланамъ и т . д . , с л у ж а г ь 
прѳдмѳтомъ релпгіозныхъ обрядовъ и с ч и т а ю т с я па саяомъ д ѣ л ѣ ио-
кроіштельстпующиии божестваяи. Ото в с т р ѣ ч а е т с я до нѣкоторой сте -
пени и y а л г о н к и н о в ъ , г д ѣ , с у д я по описаніязтъ, животныя, иыеіюзіъ 
к о т о р ы х ъ обозначаются к л а н ы , считаются свящеппыаш или „ д ѣ л и т е л ь -
н ы м и " и с т а в о в я т с я покровителяии семейства, носящаго и х ъ имя н 
сизіволъ 2 ) . T o же іювторяетсл и y н ѣ к о т о р ы х ъ а в с т р а л і й с к и х ъ нле-

' ) Castron, -Fin. Myth.», p. 196, cm. 228 . 
- ) James . - L o n g ' s Exp.», vol. I , eh. X V ; John Long. -Voyages and Tra-

vels», p. 80: \ \ aitz, vol. I l l , p. 190. CM. - E a r l y Hist, of Mankind», p. 286. 

мевъ; каждоо сезіейство выбирастъ тамъ какое-нибудь ;кивотное (или ра-
стеніе) с в о и л ъ „кобопгомъ" ( K o b o n g ) , т . - е . д р у г о м ъ и покровите-
лѳлъ; между человѣкоиъ и его патрономъ устапавливается таинетвенная 
с в я з ь ; онъ н з б ѣ г а е т ъ убивать ж и в о т н ы х ъ этого в п д а , боясь нанести смерть 
своему покровитолю; если же к о б о н г ъ — р а с т ѳ н і е , то опасаетея рвать 
ѳго ' ) . В ъ южной А ф р и к ѣ бечуаны раздѣлены н а к л а н ы : В а к у з н а , плезія 
крокодила, В а т л а п и — р ы б ы , Б а т а у н г ъ — л ь в а , Б а м о р а р а — д и к а г о в и -
н о г р а д а . Челопѣкъ no ѣ с т ъ мяса патропа своего плояени и не носитъ ѳго 
ш к у р ъ , a если онъ принуждеиъ, въ і ш д а х ъ собственной безоиасности, 
убить , н а п р . , л ь в а , то всогда испрашиваетъ прощспіе убитаго и со-
веріпаетъ о б р я д ъ очищепія послѣ т а к о г о с в я т о т а т с т в а 2 ) . В ъ Аз іи y 
коловъ , в ъ Ч о т а - Н а г п у р ѣ , мы находимъ зіежду ораонскимиимундасскили 
кланапи много т а к и х ъ , которые н о с я т ъ имена р а з л и ч н ы х ъ ж и в о т н ы х ъ , 
напр. , У г р я , Сокола, Воропы, Цапли; опи н и к о г д а но у б и в а ю т ъ своихъ 
патроповъ, ио яужно з а м ѣ т и т ь , что это состапляетъ липіь часть си-
стевш з а и р е т н ы х ъ я с т в ъ y д и к и х ъ плелонъ Д а л ѣ е , зюжду якутамп 
в ъ Спбири, каждое плѳля считаетъ к а к о е - і ш б у д ь животпое с в я щ е н -
н ы л ъ и и з б ѣ г а о т ъ употребляті, сго иъ пнщу 4 ) . Мы видпмъ в ъ э т и х ъ 
ф а к т а х ъ нѳ случайныя особенности, но выражепія н а ч а л а , обіцаго всему 
чоловѣческолу роду н а пизкой стуіюни к у л ь т у р ы . М а к - Л е н п а н ъ , в ъ 
своемъ заэіѣчательпомъ изслѣдовапіи, иытается объяснпть столь з н а -
чительное распространопіе к у л ь т а ж и в о т н ы х ъ па з е и л ѣ наслѣдствоп-
ностью отъ древняго „ т о т е я и с т п ч е с к а г о " состоянія общества "). П р и -
зпавая этотъ в з г л я д ъ болѣе или ленѣѳ в ѣ р и ы л ъ , зіы ириходпмъ к ъ 
вопросу, каісиэгь образомъ пропзошелъ тотелиззіъ? Саръ Д ж . Л ё б б о к ъ , 
в ъ своелъ сочшіеніи „ І І а ч а л о д и в и л и з а ц і и " °) , и Г е р б с р т ъ Спснсеръ 7 ) 
склоняютея в ъ пользу предположепія, что тотслизмъ произошелъ отъ 
д ѣ й с т в п т с л ь н о весьла общаго обычая д а в а т ь о т д ѣ л ь н ы м ъ людязіъ илева 
ж и в о т н ы х ъ , напр. , М о д в ѣ д я , Орла, Олоня и т . д . , — п а з в а п і я , которыя 
во многихъ с л у ч а л х ъ остаются наслѣдственными паимопованіями пле-
я е н ъ . Н е л ь з я не п р и з н а Л в ѣ р о я т п ы м ъ , что такіо личиые эпитеты 
остаются црозввщами селействъ и иногда д а ю т ъ пачало зіиѳамъ о д ѣ й -
с т в и т е л ы ю м ъ цроисхождеиіи 9 т и х ъ селействъ отъ животныхъ; отсюда, 
в ъ свою очередь , зюгутъ в о з н и к а т ь различныя логондн о с т р а н н ы х ъ 

' ) Grey, -Australia«, vol. II, p. 228. 
' ) ( asalis, -Basiltos», p. 211; Livingstone, p. 13. 
a) Dal to n B'h Tr . Etil . Soe., vol. VI , p. 36. 
' ) La tham, -Descr. E t h . > , vol. I , p. 364. 

s ) J . F . M'Lennan еъ - F o r t n i g h t l y Review. , 1869—1870. 
") J . Lubbock, -Origin of Civilization«, p. 183. 
' ) Spencer в ъ -For tnight ly R e v i e w , 1870. 



п р и к л ю ч ѳ н і я х ъ и героическихъ и о д в и г а х ъ предкомъ, приписываеныхъ 
этимъ чоловѣкоподобнымъ жинотннмъ, наименованія к о т о р ы х ъ с о х р а -
пились в ъ н а з в а н і я х ъ семейсгвъ. Р я д о м ъ съ зтимъ, в ъ народной па-
мяти можетъ произойти смѣшеніе мѳжду веливимъ прѳдкомъ и живот-
п н м ъ , и л я котораго онъ носилъ и передалъ лотомкаиъ. чтб можетъ 
іювестл к ъ обожанію самаго з в ѣ р я іт, пакопецъ, к ъ лолноііу животному 
в ѵ л ь т у . Б с е ято, конечно, могло случиться , и если дѣйстіштелыіо слу-
чалось, то могло найтя подражаніе в ъ д р у г я х ъ семсйствахъ и т а -
кимъ образомъ породить сдетеяатичесвос раздѣленіе і ф а г о народа па 
извѣстпое число клаповъ , изъ доторыхъ к а ж д н й считалъ какое-нибуді , 
жявотное своимъ ипстнчесвимъ нредкомъ. Н о д о п у с к а я даже, что т а -
к а я теорія д а е т ъ раціональнос объяснспіе темпыхъ явленій т о т е м і ш а , 
ны в с ѳ - т а к и д о л ж в ы нризнать ее теоріей, пе подврѣдляемой д о с т а т о ч -
д ы я ъ числомъ ф а к т о в ъ и могущей в ъ п р е д ѣ л а х ъ нашихъ зпапій по-
д а т ь поводъ к ъ больгаимъ заблужденілмъ, если прппять ее безъ огра-
ничсній. В ъ саяомъ д ѣ л ѣ , она д а ѳ т ъ возможпня, по вмѣстѣ съ т ѣ я ъ 
совершенно н е в ѣ р и ы я , объяснепія н ѣ в о т о р ы х ъ миѳологі ічссвихъ и тео-
логическихъ вопросовъ, д л я которыхъ сущеетвуютъ уже нрлмыя и разуя-
ныя обълспепія. Мы д о л ж н и съ осторожпостью пользоваться мето-
д о н ъ толкованія шюовъ , который стремится найти объяснсніе, папр. , 
солпечпаго яли лунпаго яиоа, относя и х ъ к ъ предапіямъ о человѣчо-
с в н х ъ г е р о я х ъ илп героиняхъ, ногившихъ случайно нмя Солвда или 
Л у п ы . Что в а с а е т с я обожанія ж л в о т н ы х ъ , п р и ' в и д ѣ людей, поклопяю-
іцихся л ь в а м ъ , медвѣдямъ и кроводнламъ, в а в ъ м о г у і д е с т в с д н ы м ъ с в е р х ъ -
естественнымъ с у щ е с т в а я ъ . или при в и д ѣ людеіі, обожающяхъ д р у г н х ъ 
ж и в о т н ы х ъ , птицъ и лресыыкающпхея, к а в ъ воплощенія д у х о в д ы х ъ 
божествъ, мы е д в а ля нмѣемъ д р а в о пройти мимо столь оирсдѣлеп-
н ы х ъ проявлеяій анямистнчесвой религіп п н с в а т ь пачалъ зтого к у л ь т а 
в ъ л и ч н ы х ъ именахъ умершихъ п р е д в о в ъ , случайно носявіпихъ н а з в а -
ніѳ л ь в а , м с д в ѣ д я нли в р о в о д и л а . 

Т р н формы обожанія ж и в о т н ы х ъ , оынсапныя нами, a имевио н е -
ігосредствѳнноѳ повлоненіе ж н в о т н ы л ъ , восвспное иовлопепіе имъ. в а к ъ 
фѳтнгааиъ, в ъ к о т о р ы х ъ нроявляется божество, п, пакопецъ, повлоне-
ніѳ тотеяу , или і іредставнтелю яродва даинаго племепи, безъ сомнѣнія, 
обълснлютъ в ъ 8пачнтелыіой степепи явленіл Зоолатрін y п л з ш я х ъ 
расъ, в ъ особенности, еслн о ц ѣ н н в а т ь должнымъ образолъ вл іян ія мноа 
и снмволязяа , столь часто встрѣчаомыл намн па нутн изслѣдованія . 
ІІесмотря я а темпоту и сложиость предмѳта. обзоръ ж и в о т н а г о кулі/га 
въ цѣлоиъ о я р а в д ы в а е т ъ в з г л я д ъ этиографа па его мѣсто в ъ неторіи 
д и в и л і т а ц і п . Е с л и мы отъ вроявленій этого к у л ь т а y менѣе образован-

пыхъ расъ перейдетъ в ъ формамъ, подъ которыми онъ существовалъ y 
н а р о д о в ъ , р а з в и т ы х ъ до стеиѳнн національной оргапизаціи и прочно 
установпвшейся р е л н г і и , мы пайдсмъ разумную і ірнчяну этнхъ н о в ы х ъ 
формъ е г о в ъ тсоріи р а з в и т і я и і ісрежнванія ; т а в н ы ъ путемъ, мыоли, 
выпіедшіл первоначальпо изъ теологіи д н в а р е й , частью распространн-
лись и укрѣпились в ъ своей иервобнтпой формѣ , частью же видоизмѣ -
ннлись, приспособляясь в ъ болѣе развитымъ понлтіляъ, и л и , навонецъ, 
прнпялв харавторч. с в я щ е н н ы х ъ т а н н с т в ъ , чтобы пайти убѣжище про-
т и в ъ н а п а д к о в ъ разума. Д р е в н і й Е г и п е т ъ былъ страной свлщеппыхъ 
копіевъ, ш а к а л о в ъ и я с т р е б о в ъ , — м у м і и э т и х ъ жпііотныхъ х р а н я т с я y 
насъ и до сихъ п о р ъ , — н о мотнвы и х ъ обожаяія были нредметояъ слиіп-
возіъ с в я п ( е я п ы я ъ , чтобы отедъ нсторін рѣшился воснуться н х ъ . Е г н -
петскій животпый к у л ь т ъ , повндпмому, в д в о й н ѣ показываетъ намъ с л ѣ -
д ы своего д н к а г о пропсхожденія. лезкапіаго д а л е к о за предѣлаяи о т -
далеппоіі древпости пираяидъ . Н н г д ѣ пользя найтн лу чшихъ прииѣ -
ровъ божествъ , и о к р о в и т с л ь с т в у ю щ и х ъ особымъ свяіценпызгь живот-
нымъ, воі ілощеішыхъ в ъ т ѣ л а ж н в о т и ы х ъ или нзображаемыхъ подъ в н -
домъ ж п в о т п ы х ъ , ч ѣ н ъ бычачья дипаст ія Л н я с а , свящеішыѳ ястребы, 
содержнитіеся в ъ к л ѣ т в а х ъ вч. х р а н ѣ Г о р у с а , Т о т ъ съ сго в и п о в е ф а -
лолъ и нбисояъ, Г а т о р ъ еъ яаружиостью коровы, С е б е к ъ — в р о к о д и л а . 
Д а л ѣ е , мѣстный х а р а в т с р ъ яногихъ нзъ с в я щ е н н ы х ъ ж и в о т п ы х ъ , в о -
торыя быля прсдястамн обожанія в ъ я з в ѣ с т н ы х ъ номахъ, тогда в а к ъ 
иъ д р у г н х ъ и х ъ могля безнавазанпо убивать н ѣ с т ь , в а к ъ нельзя лучше 
подходитъ к ъ типу ф е т и т с й о т д ѣ л ь п ы х ъ плеяенъ н обоготворяеиыхъ 
тотеяовъ , о в о т о р ы х ъ говоритъ М а в - Л е в н а п ъ . У в а ж е м ъ д л я примѣра 
на населепіе О в с и р п я х а , обожавшес и іцадившее рыбу овсиринха , илн 
на паселеіііе Латополиеа , обожавшее рыбу латосъ. В ъ А и о л л п п о ш ш с ѣ 
насслепіе пспавндѣло врокодиловъ я пользовалось псякняъ с л у ч а е м ъ , 
чтобы убивать п х ъ , a жители Арсииоита отвармливали гусей и рыбъ 
для э т н х ъ свяіценныхъ прссмывагоіцнхся, увраптали н х ъ ожсрельями н 
браслѳтамн, и послѣ смертн древраідали и х ъ в ъ д р а т о д ѣ н н ы я муміи ' ) . 
В ъ нашо время наиболѣе цнвилнзоваядые народы, y к о т о р ы х ъ почита-
яіе животпыхъ ещс в ъ долной силѣ , принадлежатъ к ъ браяапнзму, и 
y н и х ъ до с п х ъ норъ сщс можію пайти совсрпіеппоясные я р и я ѣ р ы о б о -
жанія в а к ъ с в я і д е н и ы х ъ ж и в о т н ы х ъ , т а в ъ н божествъ, водлощенныхъ 
въ ж п в о т н ы х ъ , н о с я і д д х ъ н х ъ образъ, нли избравшихъях ' і . своимъ сим-
воломъ. Свящепную ворову нѳ только щ а д я т ъ , по и в и д я т ъ в ъ дей бо-

Ч Herod. Il ; P lutarch , de Iside et Osiride; Strabo, X V I I , I ; Wilkinson. 
«Ancient Kg.» ed. by Birch, vol. I I I : Bunsen, 2-nd Edition, with notes by Birch, 
vol. I. 



ж е с т в о , в ъ честь котораго ежегодио совѳршаются особыя п р а з д н е с т в а 
и котороиу благочестивый ипдусъ ежедневно к л а в я е т с я и молится, при-
иося свѣжей т р а в ы и ц в ѣ т о в ъ . Г а н у м а в ъ , богъ-обезьяна , и м ѣ ѳ г ь свои 
х р а ы н и с в о и х ъ идоловъ; в ъ вемъ вовлощенъ Ш и в а , ііодобво тому 
к а к ъ Д у р г а вопловіепъ в ъ в і а к а л ѣ . Мудрый Г а в е з а носитъ слоновью 
голову ; божественный царь п т н ц ъ , Г а р у д а , служитъ вмѣстилищенъ 
В и в і н у ; В и і в в у я в л я е т с я , к р о и ѣ того, въ образѣ рыбы, к а б а в а и чере-
пахи в ъ н ѣ к о т о р н х ъ л е г е в д а х ъ о его в о п л о щ е в і я х ъ ( а в а т а р а х ъ ) , к о -
торыя стоятъ на одвомъ у р о в в ѣ съ яиѳами к р а с в о к о ж и х ъ индѣйдовъ 
и имѣютъ столь страпное сходство съ ними ' ) . Продставлся іл , лежаідія 
в ъ освовѣ илдусскаго в ѣ р о в а н і я в ъ с в я щ е в в ы х ъ ж и в о т н ы х ъ , в ы р а ж е в ы 
довольно ваглядно в ъ р а з с к а з ѣ обх и в д у с ѣ , который, ври иидѣ изо-
браженій с в . евангѳлистовъ М а т ѳ е я , М а р к а , Л у к и и І о а в в а в м ѣ с т ѣ с ь 
ихъ ангелолъ , л ь в о и ъ , быкомъ и орломъ, вризпалъ п о с л ѣ д я и х ъ , но 
своому в е с ь л а естествевво и разуяно, аватарамн чѳтырехъ е в а в г е л и с т о в ъ 

В ъ животнояъ к у л ь т ѣ нѣісоторые изъ с а я ы х ъ з а м ѣ ч а т с л ь п ы х ъ с л у -
чаѳвъ р а з в и т і я и нереживав ія принадлежатъ к ъ той категоріи, изъ к о -
торой я ы уже заимствовали ваиболѣе воразительвые я р и я ѣ р ы . Обожа-
піе змѣй попало, по в е с ч а с т ы о , ужо лпого л ѣ т ъ тому н а з а д ъ , в ъ руки 
умозрительлыхъ ііисателей, которые с я ѣ ш а л и его съ темвыяи философ-
скимп ученіями, т а и в с т в а і ш д р у и д о в ъ и всевозможвой безслыслицсй, 
въ родѣ „ к о в ч е ж в а г о сииволизма" , в с л ѣ д с т в і е чего теперь з д р а в о я ы -
слящіе учевые не могутъ безь ужаса слышать самаго ииѳни Офіолатріи . 
Между т ѣ м ъ этотъ к у л ь т ъ салъ ію себѣ вродстанляетъ раціопальвый 
и поучительный предметъ и з с л ѣ д о в а н і я , въ особѳвности залѣчательпый 
по г р о л а д н ы л ъ предѣлаиъ его распростравевія в ъ миоологіи и религіи. 

в и з в ш х ъ р а с ъ , н а в р и л ѣ р ъ , y к р а с н о к о ж и х ъ ш і д ѣ й д е н ъ , мы в с т р ѣ -
чаелъ почитапіе гремучсй з а ѣ и , н р а д ѣ д а u царя в с ѣ х ъ з л ѣ й , к а к ъ бо-
жествевваго покровителя, могущаго вослать в о п у т в и й в ѣ т с р ъ илв б у -
рю ) ; y і іеруанскихъ п л е я е в ъ , до в р и в я т і я релисіи и н к о в ъ , существо-
вало обожавіс большихъ з л ѣ й , п о д и в ъ изъ с т а р и п н ы х ъ писателей г о -
в о р и т ъ про н и х ъ : „ О н и обожаютъ д ь я в о л а , к о г д а овъ я в л я е т с я имъ 
в ъ образѣ к а к о г о - в и б у д ь ж и в о т в а г о или змѣи и говоритъ съ пими" 3 ) . 
О т с ю д а мы можемъ ирослѣдить почитавіе змѣй в ъ классическихъ и в а р -
в а р с к и х ъ в ѣ к а х ъ Е в р о п ы . Б о л ь ш а я з л ѣ я заідищала А ѳ и в с к у ю цита-
д е л ь п получала ежелѣсячно ледовые пвроги 4 ) ; рилск ій мѣстный г о -

') W a r d . «Hindoos», vol. I I , p. 195, etc. 
'') Schoolcraft, par t III , p. 231; Brinton, p. 108, etc . 
a ) Garcilaso de la Vega, «Comentarioa Reales», 1, 9. 
' ) Herodot, V I I I , 41. 

пій ( g e n i u s l o c i ) я в л я л с я в ъ образѣ змѣи ( N u l l u s ѳпіш l o c u s s i n e 
genio es t , q u i per a n g u e m p l e r u m q u e o s t e n d i t u r ) ' ) ; y дрсвпихъ прус-
совъ существовало н ѣ к о г д а в о ч н т а в і е зыѣй и обычай корлить домага-
в и х ъ змѣй 2 ) ; в ъ Ломбардіи обожали золотую е х и д н у , пока Б а р б а т ъ 
ве о в л а д ѣ л ъ ею, и мѣстные ювслиры пс преврати.іи ее въ священныл 
ч а т и 3 ) . Д о сихъ поръ еіцѳ в ъ нагаихъ с к а з к а х ъ для дѣтей ве забыта 
змѣя , которая цриходитъ в ъ золотой коронѣ и пьстъ молоко изъ д ѣ т -
свой чашки; a такжо и домашняя змѣя , смириая и безнрсдпая, по р ѣ д к о 
п о к а э н в а ю щ а я с я , иоторая любитъ дѣтсй и коровъ, и даѳтъ знать о 
близкой смерти в ъ семьѣ ; и в а к о н с д ъ , ігара д о м а ш в и х ъ змѣ і і , жизнь и 
смерть к о т о р ы х ъ имѣютъ мистическую с в я з ь с ъ судьбали х о з я и н а и 
х о з я й к и д о л а 4 ) . Обожавіс змѣй, н нритомъ паиболѣе ш ю с р с д с т в е і і -
нос, было яспо выражсно в ъ т у з о ш і ы х ъ р е л и г і я х ъ южной А з і и . Оно, 
иовидимому, играло немаловажвую роль нъ д р е в в е л ъ индусскомъ б у д -
дизмѣ , потому что скулыітурныл украшепіл Савчп изображаютъ толпу 
зяѣеноклопнпковъ, иоіслоняющихся пятиглавому змѣнволу божсству в ъ 
его х р а м ѣ ; люди ати изображепы съ змѣлми, выходящимн изъ и х ъ 
илечъ, a р а д ж а и х ъ у к р а ш с в ъ п я т и г л а в ы л ъ змѣемъ, подвимающимся 
в ъ в и д ѣ шапки надъ его головой. З д ѣ с ь , кромѣ того, тотемизмъ стал-
к и в а с т с я съ офіолатріей. Санскритское навваніе змѣи „ н а г а " ( n a g a ) , 
исреходитъ па поклонпиковъ с я , и такиыъ образомъ истолкованіе миѳа 
должпо ирпдать разумный сяыслъ л е г с в д а м ъ о з я ѣ и в ы х ъ п л е м с в а х ъ , 
которыя о к а з ы в а ю т с я просто змѣспокловниками, племснали, в о л у ч и в -
шими о т ъ с в я щ е в в а г о преслыкающагося к а к ъ своѳ и л я — в а г а с ы , такч. 
и мнимую родословпую ь ) . Эти н а г а с с к і я плелева южной А з і и , съ 
одпоіі стороны, аналогичпы съ З л ѣ и н ы м и нядѣйцами в ъ А м с р и к ѣ , a 
съ д р у г о і і — с ъ Офіогенами или З л ѣ и в ы м ъ влемѳнемъ Т р о а д а ; поелѣд-
віс счптали себя иотомками д р с в н я г о героя, преврав іевнаго в ъ змѣю, 
и родственннкани эхидпъ, отъ укугаенія к о т о р ы х ъ лѣчили прикосно-
вѳніемъ и ) . 

З м ѣ и занимаютъ видноо мѣсто в ъ р е л и г і я х ъ міра, к а к ъ вовлоще-
нія , в н ѣ с т и л и щ а или силволы в ы с о к и х ъ божествъ . Т а к о в ы были г р е -

' ) Servius ad Aen., V, 95. 
0 Hartknoch, «Preussen >, part I, pp. 143, 162. 
3) Grimm, «D. M.», p. 648. 
J ) Grimm, «IX M.». p. 650. Rochholz, «Deutscher Glaube», etc., vol. 1, p. 146. 

Monnier, «Traditions Populaires», p. 644. Grolimaiin, «Aberglauben aus Böh-
men», etc., p. 78. Ralston, «Songs of Russian People», p. 175._ _ 

s ) Fergusson, «Tree and Serpent Worship», p. 55, etc., pl. X X I V . M L e n n a n , 
1. c.. p. 563. 

«) Sirabo, X I I I , 1, 14. 



ы у ч а я змѣл, которой поклонялись патчѳзы в ъ х р а м ѣ Солпца, и змѣя , 
принадлежавшая по имепи и формѣбожеству а ц т е к о в ъ , К в е т д а л к о а т л ю 1 ) . 
Змѣи до с и х ъ поръ с л у ж а г ь предмстами поклононія y негровъ Н е в о л ь -
н и ч ь я г о Б е р о г а , во вѳ сами по сѳбѣ , a ради воплощѳнваго в ъ н и х ъ бо-
ж ѳ с т в а 2 ) ; змѣю дѳржали и поили молокомъ в ъ х р а м ѣ д р е в н я г о с л а -
в я н с к а г о бога Потримпа 3 ) . З и ѣ я служила символомъ бога-цѣлитѳля 
Асклѳпія , который жилъ или п р о я в л я л ъ себя в ъ громадныхъ ручныхъ 
з и ѣ я х ъ , содоржавшихся в ъ его храмахъ 4 ) (остается сомнительнымъ, 
имѣѳтъ ли это к а к у ю - н и б у д ъ коренную связь съ принятіемъ змѣи, 
вслѣдств іе е я свойства обновляться , сбрасывая прежнюю кожу, з а уста-
новлепную эмблему новой жизвй или безсмѳртія в ъ позднѣйшемъ сим-
волизиѣ ) . Н а к о н е ц ъ , ф и в и к і й с к а я з и ѣ я со своимъ хвостомъ во р т у , сим-
волъ міра и небѳснаго бога Т а а у т а , прѳдставляла , вѣроятно , в ъ своемъ 
первоначальномъ з н а ч е в і и , миѳическую міровую змѣю, яодобяо с к а н -
динавсісому змѣю М и д г а р д у , и только в ъ позднѣйшихъ в ѣ к а х ъ видо-
изяѣнилась в ъ эмблему вѣчности 5 ) . Е д в а . ли можно с ч и т а т ь д о к а з а н -
нымъ, что д и к і я расы, в ъ своемъ мистическомъ в з г л я д ѣ в а змѣй, вы-
работали самостоятѳльво понятіе , столь знакояое пашеау уиу — ияенно 
олидетвореніс зла в ъ образѣ змѣп " ) . В ъ д р е в я і я времена, такой х а -
р актеръ имѣло, быть можетъ, чудовище, нзображеніе котораго столь 
часто в с т р ѣ ч а е т с я на гробахъ мумій, — змѣй - Апофисъ египетскаго 
А и д а ' ) ; пѳсомнѣнно же слѣдуѳтъ нрицисать т а к і я свойства злому з я ѣ ю 
послѣдователей.Зороастра, А з г и - Д а г а к ѣ 8 ) , изображеніе котораго ймѣетъ 
столь поразительное сходство съ с в а и т и ч е с к и и ъ з л ѣ е м ъ , стоящимъ, 
быть можѳтъ, в ъ исторической связи съ пимъ. Замѣчательное сліявіе 
д р е в н и х ъ обрядовъ офіолатріи съ мистическизш представлев іями г я о -
стицизма нроявляется в ъ к у л ь т ѣ , который, если в ѣ р и т ь цреданію, нолу-
х р и с т і а н с к а я сѳкта Офитовъ воздавала ручнымъ змѣямъ; змѣй э т и х ъ 
вызывали изъ и х ъ у б ѣ ж и щ ъ , д а в а л и имъ обвиться в о к р у г ъ с в я щ е н я а г о 
х л ѣ б а , и поклонялись имъ к а к ъ представителяиъ великаго небеспаго 
царя, который отъ н а ч а л а міра д а л ъ иужчинѣ и жѳнщинѣ познаніе 

' ) J . G. Müller, «Amer. Urrelig.», pp. 62, 585. 
2) J . B. Schlegel, «Ewe-Sprache», p. X I V . 
3) Harnisch, «Slaw. Myth.», p. 217. 
4) I'ausan. II. 28; Aelian, X V I . 39. Welcker , «Griech. Götterl.», vol. II , 

p. 734. 
'-) Macrob. Saturn . I . 9. Movers, «Phönizier», vol. I, p. 500. 
") Нодробности, оиисивныя, напр., y Schoolcraft, «Ind. Tribes», par t I, pp. 

88 , 414, могутъ быть объяснены общеніемъ съ христіанами. Biinton, p. 121. 
' ) Lepsius, «Todtenbuch», and Birch transi, въ Btinsen's « E g v p t » , vol. V. 

,81 Spiegel, «Avesta», vol. I, p. 66, vol. I l l , p. L 1 X . 

тайігь г ) . Т а к и я ъ образомъ мы находимъ в ъ иочитаніи ж и в о т п ы х ъ с а -
мые крайніѳ т ш ш религіозиаго яоклояенія вообще, отъ самаго яоложи-
тѳльпаго реализма до сішаго т у м а я в а г о мистицизма 2 ) . 

П р и изучоніи а п и я и с т и ч е е к и х ъ д о к т р и н ъ , наше вниманіо было до 
с и х ъ поръ обращено преилуществеино па болѣѳ мелкихъ д у х о в ъ , д ѣ я -
тельность которыхъ к а с а е т с я болѣо близкихъ и пеиосредствснныхъ н я -
тересовъ человѣчесвой жизни и окрѵжающей ого среды. П ѳ р е х о д я о т ъ 
н и х ъ к ъ божествѳвнымъ существамъ, изіѣющимъ болѣе широкій к р у г ъ 
д ѣ й с т в і й , мы лѳгчѳ всего совершимъ этотъ переходъ с ъ иомощью н ѣ -
которой спеціальной группы понятій. М ѣ т к о ѳ замѣчаніе О г ю с т а К о н т а 
обращаетъ name вниманіе иа крайне важный ііроцессъ теологическоіі 
мысли, которын мы должны иостараться представить себѣ съ возяож-
вой ясноетью. В ъ своей „ P h i l o s o p h i e p o s i t i v e " , К о н т ъ о т л и ч а е т ъ бо-
г о в ъ , в ъ собствонаомъ смыслѣ , по и х ъ общему и отвлоченному х а р а к -
т е р у , о т ъ ч и с т ы х ъ фстигаей ( т . - е . одушѳвлепныхъ предметовъ) ; скром-
пый фетишъ у п р а в л я е т ъ только о д н и я ъ предметомъ, съ которымъ онъ 
неразлученъ , яожду т ѣ я ъ к а к ъ боги у п р а в л я ю т ъ дѣлымъ разрядомъ 
явленій одноврсмеяно в ъ различныхъ т ѣ л а х ъ . К о г д а , продолжаетъ 
К о н т ъ , сходяое произрастаніе р а з л н ч я ы х ъ д у б о в ъ в ъ лѣсу повело в ъ 
теологичѳскому обобіценію о д и я а к о в ы х ъ д л я н и х ъ явлѳній, отвлеченное 
сущеетво, образовавшееся такимъ образоиъ, стало уже пе фетишемъ 
одиого к а к о г о - н и б у д ь д е р с в а , но божествомъ цѣлаго л ѣ с а ; з д ѣ с ь л е ж и г ь 
унственпый переходъ отъ фетишнзиа к ъ политѳизму, который снодится 
на ыеизбѣжноѳ иреобладаніе в и д о в ы х ъ понятій и а д ъ и н д и в и д у а л ы ш м и 3 ) . 
Это замѣчаніе К о н т а моіяетъ быть болѣе неяосредствепно иримѣнено к ъ 
разряду божествеппыхъ су іцествъ , к о т о р ы х ъ можяо улѣстно н а з в а т ь 
„видовыми б о ж е с т в а я н " . Г р у б ы я нонытки варварекой тѳологіи объ-
я с я и т ь однообразіе обіпирпаго класса прѳдиетовъ возвѳденіояъ и н д и в и -
д у а л ы і ы х ъ понятій в ъ в и д о в ы я крайнѳ интѳресны д л я изученія . Чтобы 
объяснить то, чтб мы нообщѳ называемъ „ в и д о я ъ " , д и к а р и отнесли бы 
ѳго цроисхожденіѳ к ъ общему прародителю, или к ъ корѳннояу а р х и -
т и п у , или к ъ видовому божеству , или жѳ связали бы в м ѣ с т ѣ эти по-
н я т і я . Д л я т а к и х ъ уиозрѣній распредѣленіе растеній и ж и в о т н ы х ъ 
на классы і ірѳдставляло, быть можетъ, одиу изъ самыхъ раннихъ и л е г -

' ) Epiplian. Adv. Haeres. X X X V I I . Tertullian, De Praescript. contra Hae-
reticos, 47. 

'') Діиьвѣйшія собранія і|іактовъ относительно зоолатріи вообіце можно найти 
y Bastian, «Das Thier in seiner mytholog. Bedeutung», въ Zeitschrift für Ethno-
logie, vol. I ; Meiners, «Geschichte der Religionen», vol. 1. 

3 ) Comte, «Philosophie Positive», vol. V, p. 101. 



і сихъ з а д а ч ъ . Однообразіе к а ж д а г о р а з р я д а не т о л ь к о у к а з ы в а л о п а 
общѳѳ п р о и с х о ж д е н і е , но и паводило на мысль, ч т о с у щ е с т в а , д о т а к о й 
степени л и ш е н н ы я и я д и в и д у а л ь н о с т и и о б л а д а ю щ і я с в о й с т в а м и , к о т о -
р ы я к а к ъ бы о т м ѣ р е н ы по одной обіцей л ѣ р к ѣ . пѳ м о г у т ъ б ы т ь сазіо-
с т о я т ѳ л ь н ы л и с в о б о д н ы ѵ и дѣятеля .ии, a т о л ь к о к о и і я м и съ о б щ а г о ори-
г и н а л а , или просто о р у д і я з ш в ъ р у к а х ъ б о л ѣ е м о г у щ е с т в е в н ы х ъ б о г о в ъ . 
Т а к ъ , в ъ П о л и н е з і и , к а к ъ мы уже гоиорили, нѣ і соторые в я д ы ж и в о т -
п ы х ъ ігрпніпіались з а воплощенія и з в ѣ с т в ы х ъ божестпъ ; a y с а з ю а п ц с в ъ 
в о в р о с ъ о б ъ и н д и в и д у п л ь в о с т и п о д о б я ы х ъ с у щ е с т в ъ бнлъ п о д н я т ъ и 
р ѣ ш ѳ в ъ в п о л н ѣ в о л о ж и т е л ь п о . Е с л и , н а п р . , б о г ъ селепія н м ѣ л ъ о б ы к -
повеніе я в л я т ь с я в ъ о б р а з ѣ с о в и , я к т о - н и б у д ь и з ъ с г о и о к л о н н и к о в ъ 
п а х о д и л ъ y окраины д о р о г и л с р т в у ю с о в у , то о я ъ д о л ж е н ъ б ы л ъ , о п л а -
я а в ъ к о н ч и п у евлщонпой п т л ц ы , похороппть ео съ почестязіи; ио и з ъ 
з т о г о вовсе не с л ѣ д о в а л о , что с а м ъ б о г ъ у л ѳ р ъ , поточу что о н ъ в о п л о -
щенъ во в с ѣ х ъ ж и в у щ и х ъ с о в а х ъ ' ) . П о описанію п а т с р а Д ж е р о н и м о 
І і о с к а н а , п о н я т і я а к а г ч е м е м с к а г о племепи в ъ В е р х н е й К а л и ф о р н і и 
м р е д с т а в л я ю т ъ л ю б о в ы т н у ю п а р а л л е л ь с ъ попятіями с а м о а н ц е в ъ . Э т о 
племя обожало б о л ь т у ю п т и ц у , „ p a n e s " , п о в п д и м о и у , о р л а пли к о р -
шуна . Е ж е г о д в о в ъ с е л ь с к и х ъ х р а м а х ъ у б и в а л и торжественио одну т а -
в у ю итицу. безъ пролитія к р о в и , п с ж и г а л и е я т ѣ л о ; при этолъ т у -
земцы у т в е р ж д а л и и т в е р д о в ѣ р и л в , ч т о опи е ж е г о д н о ііриноспли в ъ 
ж е р т в ѵ о д п у и т у же птицу, и , к р о м ѣ т о г о , ч т о о д н а и т а жѳ і і т и ц а 
была убиваеаіа во в с ѣ х ъ с е л е н і я х ъ г ) . В ъ с р е д ѣ с р а в п и т е л ы ю ц и в и л я -
з о в а н н ы х ъ п е р у а н ц е в ъ , А к о с т а н а ш е л ъ д р у г о о учепіе о н е б с с н ы х ъ а р х и -
т и п а х ъ . Г о в о р я о з в ѣ з д н ы х ъ б о ж е с т в а х ъ , онъ з а л ѣ ч а с т ъ , что п а с т у х и 
иоклоиялись пѣкотороі і з в ѣ з д ѣ , по имени О в ц а ; д р у г а я , н о с и в ш а я имя 
Т и г р а , з а і ц и щ а л а и х ъ о т ъ в а в а д е в і й т и г р о в ъ , п т . д . „ В о о б і д е опи по-
л а г а л и , что в е ѣ з в ѣ р и и п т и ц ы , ж и в у щ і я на з е я л ѣ , имѣли свой перво-
образъ на н е б ѣ , отъ к о т о р а г о з а в и с ѣ л о и х ъ размноженіе и п р о ц в ѣ т а н і е , 
u о б ъ я с н я л и т а к и м ъ образомъ с у щ е с т в о в а н і е р а з л и ч н ы х ъ з в ѣ з д ъ , н а -
з ы в а е м ы х ъ Ч а к а н а , Т о д а т о р к а , М а и а н а , М и ц к о , Ы и к и і с и р а и и п р о ч . , 
и р п б л и ж а я с ь т ѣ м ъ до п ѣ к о т о р о й с т е в е н и к ъ д о г ы а г а ч ъ у ч е в і я І І л а -
т о н а " 3 ) . Сѣверо-америгеанскіѳ индѣ і іцы т а к ж е з а н и м а л я с ь в о в р о с о и ъ 
объ о б щ и х ъ п р е д к а х ъ ш ш б о ж е с т н а х ъ в и д о в ъ . О д и н ъ и з ъ з іиссіоноровъ 
и з л а г а ѳ т ъ и х ъ п о н я т і я в ъ тоігь в и д ѣ , к а к ъ опъ в а т е л ъ и х ъ в ъ 1 6 3 4 
г о д у . „ О н и г о в о р я т ъ , к р о м ѣ того , что в с ѣ ж и в о т н ы я к а ж д а г о в и д а 

' ) Turner , «Polynesia . , p. 242. 
' ) lirin to il, < Myrlis of New W o r l d . , p. 105. 
9 Aeosta, «Hist.de las Indias», book V.o.. TV; Rivero & Tscbndi, pp. 161, 

179; J . G. Millier, p. 365. 

и м ѣ ю г ь с т а р і п а г о б р а т а , который с л у ж и т ъ к а к ъ б ы н а ч а л о м ъ и к о р -
немъ в с ѣ х ъ д р у г и х ъ особей; э т о т ъ с т а р ш і й б р а т ъ у д и в и т е л ь н о с и л е в ъ 
и в е л и к ъ . С т а р ш і й б р а т ъ б о б р о в ъ , говорили опи м н ѣ , можетъ б ы т ь в е -
личипой с ъ н а ш у х и ж і ш у " ' ) . Д р у г о е с т а р и н н о е сочиненіо г о в о р и т ъ , 
ч т о y н и х ъ к а ж д ы й в и д ъ ж и в о т н ы х ъ и и ѣ е т ъ свой а р х и т и п ъ , или п с р в о -
образъ в ъ с т р а д ѣ д у п і ъ ; т а я ъ н а х о д и т с я , н а п р . , м а н и т у , или а р х и т и п ъ 
в с ѣ х ъ быісовъ, который о д у п г е в л я е т ъ в с ѣ х ъ ж и в о т н ы х ъ этого в п д а а ) . 
И з д ѣ с ь в с т р ѣ ч а е т с я д о с т о й н о е в в и м а н і я совпадепіе съ идеями д р у г о й , 
отдаленной р а с ы . Н а Б у я н ѣ , райскомъ о с т р о в ѣ р у с с к а г о л л ѳ а , ж и в е т ъ 
З м ѣ я , с т а р ѣ й п і а я в с ѣ х ъ з м ѣ й , в ѣ щ і й В о р о я ъ , старпі ій б р а т ъ в с ѣ х ъ 
в о р о н о в ъ , П т и ц а , самая большая и с т а р п я и з ъ в с ѣ х ъ п т п д ъ , съ ж ѳ л ѣ з -
пымъ к л ю в о м ъ и м ѣ д н ы и и к о г т я м и , u П ч е л и н а л М а т к а , с т а р ѣ й ш а я 
и з ъ п ч е л ъ 3 ) . В ъ с р а в н и т е л ь я о н о в о и ъ описаніи и р о к е з о в ъ y М о р г а н а 
г о в о р и т с я объ и х ъ в ѣ р ѣ в ъ д у х » к а ж д а г о в и д а д с р е в ь е в ъ и р а с т е н і й , 
п а п р . , д у б а , б о л и г о л о в а , к л е н а , б р у с п и к и , м а л и в ы , м я т ы . т а б а к у ; т а -
ісимъ образомъ бблыпал ч а с т ь п р е д м с т о в ъ в ъ п р и р о д ѣ п а х о д и т с я в ъ 
в ѣ д ѣ в і и і ю к р о в и ч е л ь с т в у ю щ и х ъ д у х о в ъ ' ) . У ч е п і е о в п д о в ы х ъ б о ж е -
с г в а х ъ п и г д ѣ , б ы т ь м о ж е т ъ , пе изложепо болѣе о п р е д ѣ л е п н о , ч ѣ м ъ y 
К а с т р е н а , в ъ его „ Ф п п н с к о й М и ѳ о л о г і и " . В ч . его описаніи поклопенія 
п р п р о д ѣ в ъ О н б в р і і , н и з т і я форлы р е л и г і о з н ы х ъ п р е д с т а в л е н і й при-
и а д л е ж а т ъ с а и о ѣ д а м ъ ; в ъ в х ъ н е п о с р с д с т в е н н о г ь в о к л о н е н і п п р е д и е -
т а м ъ п р и р о д ы в ы р а ж а е т с я , б ы т ь в ю ж е т ъ , п е р в о н а ч а л ь н о е религ іозное 
состояніе всей т у р а н с к о й р а с ы . Н а ИІІОЙ ступени находплось у ч е н і е 
с р а в п и т е л ь н о ц и в и л и з о в а н н ы х ъ ф и в н о в ъ - я з ы ч н і і к о в ъ . У н и х ъ к а ж д ы й 
п р е д м е т ъ в ъ п р и р о д ѣ о б л а д а л ъ п о к р о в и т е л ь с т в у ю щ и м ъ б о ж е е т в о л ъ или 
г е н і е л ъ ( h a 1 1 і a ) , существов іъ , которое было е г о т в о р д о м ъ п с о х р а н л л о 
п а в с е г д а т ѣ с в у ю с в я з ь с ъ н и я ъ . О д н а к о , эти б о ж е с т в а или ren in не 
были с в я з а н ы съ к а ж д ы в і ъ бреннымъ предметозп, в ъ о т д ѣ ч ь н о с т и ; они 
б ы л и с в о б о д н ы м и л и ч п ы м я с у ш , е с т п а м п , о б л а д а в т и м и д в и ж е и і е з і ъ , формой, 
т ѣ л о м ъ и д у ш о й . Ж и з н ь и х ъ ни мало пе з а в и с ѣ л а о т ъ ж и з в и того или 
д р у г о г о п р е д и е т а , в о т о м у ч т о , х о т я в ъ п р и р о д ѣ п н е б ы в а о т ъ в е щ и , 
пе имѣющей с в о е г о д у х а - х р а н и т е л я , но э т о т ъ д у х ъ р а с п р о с т р а п я е т с я 

' ) L e Jeune, въ <Rel. des .Tes. dans la Nouvelle France» , 1634, p. 13. 
3 ) Lafitan, «Moeurs des Sauvages», vol. I, p. 370. W a i t z , vol. I l l , p. 194. 

Schoolcraft, part 111, p. 327. 
3) Ralston, «Songs of the Russian People», p. 375. Славянскій миоъ o Булпѣ, 

съ era плакучвмъ дубомъ и лежащей подъ нимъ змѣей Гарафеной, очевидно, 
свизанъ съ скандинавскимъ миѳомъ о плакучемъ ясеии Игдразилѣ, змѣк Нид-
гёи>, лежшцей подъ нимъ. іі двухъ Лебедяхі, источннка Урдгара, предковъ всѣхъ 
дебедей. 

' ) Morgan, «Iroquois», p. 162. 
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н а всю породу или весь в и д ъ . К а ж д а я я с ѳ н ь , к а ж д ы й камснь илн домъ 
имѣлъ своѳго особаго h a l t i a , но эти божества были свяБаны и с ъ д р у -
г и я и ясенями, вамнями и домаміі, и если одна особь погпбала, о х р а -
няющій д у х ъ продолжалъ ж и т ь в ъ цѣломъ в и д ѣ * ) . Повидимому, ію-
д о б н н я жѳ воззрѣнія являлись в ъ у ч е н і я х ъ болѣе цивилі ізоваішыхъ 
р а с ъ , наі ір . , y египтянъ и г р е к о в ъ , г д ѣ ц ѣ л ы е в и д ы ж и в о т н ы х ъ , р а -
степій и в е щ е с т в е я н ы х ъ яредмѳтовъ я в л я ю т с я символаыи особыхъ бо-
ж е с т в ъ , или н а х о д я т с я в о д ъ спѳціальныиъ покровительствомъ и х ъ . 
Мысль эта проявляется съ наибольшеіі ясностыо в ъ раввннекой фило-
софіи, которая приписываетъ , напр. , каждому изъ 2 . 1 0 0 видовъ р а -
стѳній покровительствуюіцаго а н г е л а н а небѣ и о б ъ я с н я е т ъ этимъ смыслъ 
л е в и т с в а г о запрещеяія смѣшевій между растсніяии и ж и в о т н ш ш 2 ) . 
Ллобоііытное с х о д с т в о , замѣчснноѳ иатеромъ А к о с т а , между этили г р у -
быии теологичссвпми нредставденіями и цивилизованными философ-
свими теоріями, заиѣстившиии и х ъ , в ъ протломъ в ѣ к ѣ вновь обратило 
на себя вниманіе президента д е - Б р о с с а при сравненіи в и д о в ы х ъ а р х и -
типовъ к р а г н о к о ж и х ъ нндѣйцевъ съ первообразныяи идеяии П л а т о н а 3 ) . 
Ч т о к а с а е т с я ж и в о т я ы х ъ и растеній, то жоланіе естествоисіштатѳлей 
евести и х ъ къ иервоначальнолу сдипству н а х о д и т ъ себѣ теперь до н ѣ -
которой степени удовлетворѳніе въ теоріи, в о т о р а я производитъ вачало 
к а ж д а г о в н д а о г ъ одной пары. H хотя объ этомъ не можетъ быть р ѣ ч и 
относительно неодушевленныхъ предметовъ, нѣкоторые я з ы к и , н а я р . , 
англ ійсв ій , пользуясь т а в ъ пазываемой иоучительяоіі ыетафорой, оии-
р а ю т с я , повидимому, яа ту же мысль, говоря, іюложимъ, о дюжинѣ сход-
н ы х ъ мечей, одеждъ ллн с т у л ь е в ъ , что y п и х ъ одипъ и т о т ъ жс p a t -
t e r n (patronu-s, в а в ъ бы о т е д ъ ) , по воторолу они с д ѣ л а н ы изъ своей 
m a t t e r ( m a t e r i a , матершіское вещество) . 

' ) Castrén, «Finn. Myth.», pp. 106, 160, 189, etc. 
'-') Eisenmenger, «Judenthum», part II, p. 376: Bastian, «Mensch», vol. 

HI, p. 194. 
a) De Brosses, «Dieux Fétiches», p. 58. 

Г Л А В А X V I . 

А н и м и з м ъ . 

( ІІродолженіе). 
V 

Высшія божества политоизма.—Человкчсскія свойства, првлагаемыя къ божеству.— 
Высшія лвца духовной іерархіи. — ІІолвтеизмъ: ходъ развитія его въ высшей и 
низшей культурѣ.—Основныя иачала въ изслѣдованіи его;классификація Оожествъ 
сообразно общимъ понятіямь о ихъ значеніи в дѣятсльпости.—Богъ ііеба,—Богъ 
Дождя. Богь Грома,—Богь Вктра.—Богь Земли. — Богъ Боды. — Богь Моря.— 

Богь Огня.—Богъ Солнца.—Богь Лувы. 

Ц р ц разсмотрѣпіи рслигій всего міра n прл изучевіи ноззрѣній н а 
божество y одііого племени за другимъ, мы имѣемь возмолсяость обра-
т и т ь с я к ъ прежнимъ полемичесвимь теряиламъ д л я того, чтобы выра-
зить общую гослодствующую идею в ъ теологіи. Ч е . і о в ѣ к ъ т а в ъ часто 
цриписиваетъ своияъ божествамъ ч е л о в ѣ ч с с в і й образъ, человѣчосв ія 
страсти , ч е л о в ѣ ч е с к у ю природу, что мы яожемъ назвать его Антропо-
морфвтомъ, Антрошшатитомъ и, въ заключеніе , А и т р о п о ф і ш т о м ъ . 'L'a-
вое сисгояніе религіозной ыысли, раслространенное в ъ столі. обширныхъ 
р а з я ѣ р а х ъ в ъ ч е л о в ѣ ч е с т в ѣ , составляетъ одло илъ лу чшихъ я о д т в е р ж -
деній лредлагаемой иаяи теоріи кагательло р а з в и т і я аяиялзма. Теорія 
эта, ло воторой іюнлтіе о человѣчесвоі і дуіяѣ е сть настоящій fous e t 
o r i g o (источникъ и начало) в с ѣ х ъ понятій о д у х ѣ л божесч вѣ вообще, 
і іодтверждается уже т ѣ я ъ ф а в т о м ъ , что человѣчеевимъ душамъ прили-
сывается способность обращаться въ д о б р ы х ъ илн з . ш х ъ д у х о в ъ u даже 
подниматься до стеиени божества. H o , u вромѣ того, разсматривая х а -
р а в т е р ъ и сущносгь в е л и к и х ъ іюлитеисхическихъ боговъ ц ѣ л ы х ъ наро-
д о в ъ , в о т о р ы я ъ ярилисивает .я н а и б о л ѣ е о б ш и р н а я д ѣ я т е л ы ю с т ь во все -
леннэй, я ы ѵвидимъ, ч т о э т и я о г у ч і я б о ж е с т в а с ф о р м и р о в а і ш п о о б р а з ц у 
человѣчесвой души. Мы у в и д и я ъ , ч т о и х ъ ч у в с т в а и сияяат іи , и х ъ х а -
р а в т е р ъ и ц р в в ы ч к и , в х ъ поля и д ѣ і і с т в і я , д а ж * самый образъ и ма-
т е р і а л ы ш і і составъ и х ъ , несмотря на веѣ ириспособлопія, иреувеличе-



нія и извращсв ія , п р е д с т а в л я ю т ъ призваки, в ъ зпачитѳльной степспи 
заимствованныя y чѳловѣческой дупіи. ІСлючъ к ъ изслѣдованію D i i s 
M a j o r u m G e n t i u m міра состоитъ в ъ отраженіи в ъ н и х ъ самого человѣ -
ч е с т в а . . . 

В ы с ш і я божества Политѳизма з а н и м а ю т ъ м ѣ с т о в ъ о б і ц е й а н и м и с т и -
ческой систсмѣ ч е л о в ѣ ч е с т в а . Р а з б и р а я религію о д в о г о я з ы ч е с к а г о н а р о д а 
з а другимъ, мы лсно в и д и я ъ , что ч е л о в ѣ к ъ я в л я л с я типомъ божѳства, 
и іюэтому человѣческое общество и управленіе было обраіцозгь, яо к о -
торомѵ создано общество боговъ и управлеиіе и х ъ . Т а к о е же мѣсто , какое 
начальники и цари завимаютъ между людьми, завилаютъ и высшіл божс-
с т в а среди младпшхъ д у х о в ъ . Они отличаются отъ дупіъ и иеньшихъ д у -
х о в н ы х ъ существъ , к о т о р ы х ъ мы, главпымъобразомъ, разсматривали до 
сихъ п о р ъ , , я о различіе это скорѣе касается степени, ч ѣ и ъ суіцвости. 
О ш і — т ѣ же личныѳ д у х и , царящіе п а д ъ личяыми д у х а м и . Н а д ъ бѳз-
тѣлеспыми душами и духами і і р е д к о в ъ , м ѣ с т н ы м и г с н і я м и с к а л ъ , источ-
никовъ и деревьѳвъ , н а д ъ толпою добрыхъ п з л ы х ъ д у х о в ъ и всею 
остальною д у х о в н о ю іерархісю стоятъ болѣе могучія божества, вл іяніе 
к о т о р ы х ъ не ограничивается до такоіі стоііени мѣстными или иядиіш-
дуальными интересаяи, и которые, no желанію, могутъ обваруживать 
свою дѣятельность вевосредствепво в ъ своей обширной сферѣ , или коп-
тролировать міръ и в л і я т ь на исго чрезъ иосредство низшихч. суіцествъ 
свосго же рода, с в о и х ъ с л у г ъ , а г е н т о в ъ и послапнлковъ. Выспііе боги 
Политеизла , в л а с т ь к о т о р ы х ъ распространена д а л е к о и широко н а д ъ 
міроьъ, не составляютъ , таісъ жѳ к а к ъ и визшіе д у х и , п р о д у к т о в ъ ц и -
вилизованной теологіи. В ъ самыхъ г р у б ы х ъ р е л и г і я х ъ шізшихъ чело-
в ѣ ч с с к и х ъ расъ уже были обозначены и х ъ г л а в н ы я чорты, и, начиная 
оттуда , черезъ в с ѣ прлливы и о т л и в ы і і р о г р е с с и в н а г о и л и р е т р о г р а д н а г о 
развитія , іювты и жрецы, тііорцы лѳгендъ и историки, теологи и фило-
софы развивали и обновляли, унижали и упичтожали могучихъ в л а -
д ы к ъ Паптеона. 

Почти всегда , только за весьма малыми исключеніямн, читая по-
дробное описаніо какой-либо дикой или иарварской религіозной систеиш, 
лы паходимъ, что царяіція божества иоякляются в ъ духовномъ мірѣ съ 
такою жо оиредѣленностью х а р а к т е р а , к а к ъ н а ч а л ы і и к и y ч с л о в ѣ ч е -
сісихъ шіемеяъ. Суіцсства эти никакнмъ образомъ вѳ тожестиенны яо 
своей сущноети и ф у в к ц і и y одпого племепи сравнителыю съ другимъ; 
ііо болыпѳй части, каждоѳ изъ н и х ъ представляетъ ояредѣленный тео-
логическі і і образъ, съ oupi-дѣлеяныиъ звачепіеиъ н происхожденіѳмъ, 
и повторяется в ъ ѳтомъ в и д ѣ в ъ различныхъ л ѣ с т н о с т я х ъ , т а к ъ что 
опредѣленіс его должно заиять свое особов л ѣ с т о в ъ обобщеніяхъ этпо-

графа. Это положеніе д ѣ л а заиѣтно уже съ перваго в з г л я д а . Д а ж е y 
жителей А в с т р а л і и , надъ цѣлой толпой душъ, д у х о в ъ и дѳмоновъ стоятъ 
миѳическія фигуры высшихъ божествъ : Н г у к ъ - В о н г а , д у х ъ в о д ъ ; Б і а м ъ , 
который даетъ церемоніальныя яѣсни и і іричиняетъ болѣзни, будучи, 
б ы т ь ложетъ, тожествеЕ.іымъ съ Байяыомъ, творцомъ; Намбаянди м В а р -
р у г у р а , боги небесъ и подземнаго міра В ъ Южной Америкѣ , в з г л я -
н у в ъ н а теологію манаосовъ (имя к о т о р ы х ъ извѣстно по зшіменнтой ле-
г е я д ѣ объ Эльдорадо и золотомъ городѣ Маноа) , мн видимъ М а у а р и 
и Сарауа , к о т о р ы х ъ можво н а з в а т ь Добрымъ и З л ы я ъ Д у х а м н , a р я -
доиъ съ послѣдними еще д в у х ъ Г а я а и н г о в ъ — д у х о в ъ водъ и лѣса а ) . 
В ъ Сѣверной Америкѣ описаніс торжсственнаго алгонкинскаго ж е р г в о -
ириношенія знакомитъ насъ съ д в ѣ п а д ц а т ь ю яервенствующияи маниту 
или богали; высшій изъ н и х ъ , В е л и к і й Маниту в ъ небесахъ, з а т ѣ л ъ 
Солнце, Л у н а , Земля, Огонь , В о д а , Домашній богъ , Маисъ и чстыре 
В ѣ т р а или четыре Страны С в ѣ т а 3 ) . У полняез ійцевътолиы душъ ирод-
к о в ъ и низшія божсства земли, моря и воздуха находятся подъ властью 
в е л и к и х ъ боговъ М и р а и В о й и ы — О р о и Т а н э , н а ц і о н а л ы і ы х ъ божествъ 
Т а и т и и Г у а г и н е , Р а й т у б у , создавшаго небо, Г и я ы , пояогавшей в ъ т в о -
реніи міра, и ея отца Т а а р о а , н с с о т в о р е н н а г о т в о р ц а , живущаго в ъ Н е -
б е с а х ъ 4 ) . У д а я к о в ъ , ж и в у щ и х ъ в я у т р и острова, община д у х о в ъ со-
стоитъ изъ душъ умершихъ и изъ с у щ е с т в ъ , ж и в у щ н х ъ в ъ б л а г о р о д -
н ы х ъ д р е н в и х ъ л ѣ с а х ъ н а в е р ш и в а х ъ в н с о к и х ъ горъ , или изъ д у х о в ъ , 
в и т а ю щ и х ъ в а д ъ селеніями и п о ѣ д а ю щ и х ъ заііасы риса. Н а д ъ в с ѣ я и 
этими д ѵ х а м в в л а с т в у ю т ъ 1 ' а в а , творецъ и о х р а в и т е л ь людей, І а в г ъ , 
который научилъ дая ісовъ и х ъ религіи, Д ж и р о в г ъ , который у и р а в -
л я е т ъ рожденіемъ и смертью людей, и Тепаби, который заставляетъ 
процаѣтаті , землю и все находящееся в а ней, з а исключеаіемъ чѳловѣ -
ческой расы 6 ) . В ъ з а в а д в о й А ф р и к ѣ в а н ъ достаточно в з я т ь одинъ 
прим Ьръ изъ теологіи Н е в о л ь в и ч ь я г о Б е р е г а , э т о й систематической схемы 
всей црироды, управляемой и оживляемой духами, дружественными или 
враждебными чоловѣку . Д у х и эти ж и в у т ъ в ъ п о л я х ъ и л ѣ с а х ъ , г о р а х ъ 
и долипахъ; ови населяютъ в о з д у х ъ и воды. Огромное болыпинстпо і іхъ 
было к о г д а - т о душами людей; такіе д у х и бродлтъ в о к р у г ъ могилъ и 
близъ ж и в ы х ъ людеіі , и и в ѣ ю т ъ вл іяпіе яа низшихъ боговъ, которымъ 

') Eyre , «Australia», vol. II , p. 362; Oldiield въ «Tr. E t h . Soc.», vol. I I I , 
p. 228; L a n g , «Queensland», p. 444. 

3 ) Martins, «Ethnogr. Amer.», vol. I, p. 583. 
ä) Loskiel, «Ind. of N. America«, part I, p. 43. 
' ) Ellis, «Polyn. Res-«, vol. I, p. 322. 
5 ) S t . John, « F a r East« , vol. I, p. 180. 



они служатъ . В ъ чпслѣ э т и х ъ „ э д р о " (edro) н а х о д я т с я боги, покрови-
тѳли людсй, еемѳйствъ и племенъ; ч р е з ъ п о с р е д с т в о этихъ и о д ч и в с в в ы х ъ 
д у х о в ъ д ѣ й с т в у е т ъ ворховвый б о г ъ М а в у . Миссіонеръ, описывающій з т у 
духовпую негритянскую і е р а р х і ю , в с с ы і а простодушно в и д и т ъ в ъ этомъ 
с а т а в у и его а г г е л о в ъ ' ) . В ъ А з і и , у с а и о ѣ д о в ъ , надъ мелкими д у х а м п , 
связанными съ и х ъ фетиптами, и н а д ъ м е л к и м и л ѣ с н ы м и и в о д л в ш і и д у -
х а и и стоятъ болѣе высокія существа , Д у х ъ Л ѣ с а , Д у х ъ Р ѣ к и , Оолнде 
n Л у н а , Злой Д у х ъ , a надъ всѣми и м и — Д о б р ы й Д у х ъ 3 ) . Б е з ч и с л е н -
в ы я толпы мѣстныхъ боговъ y кондовъ наиолняютъ весь міръ, у п р а в -
лиютъ ходоиъ природы, в л і я ю т ъ на чсловѣческую жизвь и имѣютъ сво-
и х ъ в а ч а л ь в ч к о в ъ ; надъ ш ш і стоятъ обоготворенныл души людей, к о -
торыя стали божествами - яокровителлми п л е л с в ъ . Быпіе в с ѣ х ъ и х ъ 
являются шесть в е л и в и х ъ боговъ : богъ Д о ж д я , богиня П е р в ы х ъ П л о -
д о в ъ , богъ П л о д о р о д і я , богъ О х о т ы , желѣзиый богъ В о й в ы , богъ Г р а -
нидъ , О у д і я умершихъ; сіце выіпе э т и х ъ б о г о в ъ — б о г ь Солпда и Т в о -
р е ц ъ — Б у р а Пенпу, п его жепа, могучая богивя Земли, Т а р и П с д н у 3 ) . 
Испанскіе навоевдтели напіли в ъ М е к с и к ѣ восьма сложвую и систсма-
тическую іерархію д ѵ х о в н ы х ъ существъ; число б о ж к о в ъ , которымъ в о -
клопялись в ъ полѣ и домѣ , в ъ рощѣ и х р а и ѣ , было невсчислимо; отъ 
нихъ вѣрующіе моглд переходвть к ъ богамъ ц в ѣ г о в ъ , илп „ п у л ь к а " , 
к ъ богамъ охотпиковъ и золотыхъ д ѣ л ъ мастеровъ, a еіце в н ш е к ъ в е -
ликимъ божествамъ, обвіимъ д л я всего иарода и вссго міра образамъ, 
столь извѣствыаіъ мпѳологазіъ подъ имепемъ Ц с в т е о т л ь — б о г и н я Земли, 
Т л а л о к ъ — В о д я п о й богъ , Уитдилопохтли — богъ В о й н ы , М и к т л а н т е -
уктли богъ ІТодзомнаго міра, Тонат іу и Мецтли — Солнцс и Лупа 4 ) . 
Т а к и м ъ образомъ. отиравляясь отъ теологіи д и к и х ъ племснъ, ученый 
доходитъ дополитеистичсск і іхъ і е р а р х і й а р і й с к п х ъ н а р о д о в ъ . В ъ д р е в -
ней Г р с ц і и . тучегопитель, Нббссный богъ царствуетъ в а д ъ такими бо-
жсствами, к а к ъ богъ Воі іды и богиня Л ю б в и , богъ Солнда и богиня 
Лупы, богъ Огпя и довелитель Подземнаго міра, надъ В ѣ т р а ш і и Р ѣ -
ками, нимфамд лѣсовъ , колоддевъ и дереввевъ 6 ) . В ъ совремевной И н -
діи, Б р а л а - В і ш в у - Ш и н а в л а с т в у ю т ъ в а д ъ ц ѣ л ы я ъ рядолъ б о ж е с т в і , 
вссьма разнородныхъ и часто дажѳ загадочі іыхъ , в ъ числѣ к о т о р ы х ъ 
выстунаютъ особеішо ясво по своему звачепію т а к і е образы, к а к ъ 

' ) J . В. Schlegel, «Schlüssel zur E w e Sprache», p. X I I , cp. ßowen, «Yoruba 
Lang .» , m, «Smithsonian Contrib.», vol. I. p. X V I . 

a ) Samoiedia, y Pinkerton, vol. I, p- 531. 
a ) Macpberson, p. 84, etc. 
4) Clavigero, «Messico», vol. II, ch. I. 
Q.Gladstone, «Juventus Mundi», ch. VII , etc. 

И в д р а — б о г ъ Небесъ, и С у р і а — б о г ъ Солвца, А г н и — б о г ъ О г в я , П а -
в а в а — б о г ъ В ѣ т р о в ъ , и В а р у в а — б о г ъ В о д ъ , Я м а — б о г ъ Подзомваго 
міра, К а м а — б о г ъ Л ю б в и , и К а р т и к е й я — б о г ъ В о й в н , П а в ч а н а н а , при-
чиняющій в а д у ч у ю болѣзпь, и М а в а з а , охраняющій отъ укушенія змѣй, 
с в я щ е в в ы я Р ѣ к и , и затѣмъ цѣлые ряды в і ш ф ъ , демововъ , эльфовъ и 
мвожество д у х о в ъ , исполвяюшихъ всевозможвыя обязаввости ва вебѣ и 
в а землѣ ( G a n d h a r v a s , A p s a r a s , S i d d h a s , A s u r a s , B h ù t a s , R à k s l i a s a s ) ' ) . 

Систсматическос сраввев іѳ политсистическихъ религій вривело в ъ 
послѣдвее время кт> замѣчательнымъ результатамъ, благодаря врило-
жевію сраввитольно т о ч в ы х ъ методовъ. Т а к ъ і ш иожеиъ в и д ѣ т ь связь 
д р е в в и х ъ а р і й с к и х ъ божествъ В е д ы съ б о х е с т в а н н Г о м е р о в ы х ъ аоэмъ 
т а к ъ ж е я с в о , к а к ъ а в г л и ч а в и п ъ в а х о д и т ъ в ъ с к а в д и в а н с к о й Э д д ѣ с в о -
и х ъ д р е в н и х ъ в а ц і о п а л ь в ы х ъ боговъ , имена которыхъ р а з с ѣ я в ы в ъ мѣст -
в ы х ъ в а з в а в і я х ъ ва к а р т ѣ А в г л і и и служатъ в ъ авглійскомъ я з ы к ѣ 
для обозвачев ія двей в с д ѣ л п . О д в а к о , весмотря в а это, е д в а ли вужно 
п р и б а в л я т ь , что с р а в в е в і с в ъ мельчайшихъ в о д р о б в о с т я х ъ божествъ 
даже близко р о д с т в е в в ы х ъ между собою пацій, a т ѣ м ъ болѣе влемевъ, 
нс с в я з а п н ы х ъ обідвостыо я з ы к а и исторід, представляетъ еще очевь 
зшого т р у д в а г о и я е у д о в л с т в о р и т е л ь в а г о . Н р е ж в і я отожествлевія бо-
говъ и героевъ р а з л и ч в ы х ъ народовъ д а в а л и часто самыл оіпибочвыя 
у к а з а в і я ; п ѣ к о т о р н я в з ъ в в х ъ овирались лишь в а одво созвучіѳ именъ, 
к о г д а , а а и р . , в ъ ішдусскомъ Б р а м ѣ и П р а я п а т и усматривали сврсй-
с к и х ъ Авраамн и І а ф с т а , в ісогда далсе сэръ У в л л ь я м ъ Д ж о я с ъ ото-
ж е с т в л я л ъ В о д е в а съ Б у д д о й . Съ таквм-ь же лсгкомысліемъ, и до сихъ 
в о р ъ еіде н е р ѣ д к о считастсл в в ѣ в с я к а г о созшѣвія , что кельтскій Б е а л ь , 
ісостры или о г в и котораго с х о д в ы съ цѣлызіъ разрядолъ обычаевъ з а -
ж и г а в і я костровъ между различнымн в ѣ т в я м в арійскаго ллемевп, есть 
Б е л ъ , или Ваалгі> с слитическаго к у л ь т а . К ъ с о ж а л ѣ в і ю , классическіе 
у ч с в ы е эпохи В о з р о ж д е в і я в а ч а л и эти и з с л ѣ д о в а в і я в а л о ж в ы х ъ осно-
в а в і я х ъ , разсматривая гречесдія божества в ъ измѣвеввомъ в и д ѣ и съ 
извращенныѵн вмевами, которыя ови долучнли в ъ латиііской литера-
т у р ѣ . Нѣ ісоторал раціовальвость т а к и х ъ с р а в в е а і й , к а к ъ , в а в р . , Зовса 
съ Ю в и т е р о м ъ , Г е с т і и с ъ В е с т о ю , повела к ъ ещс большсй в е в ѣ р в о с т и , 
к о г д а К р о в о с а стали в и д ѣ т ь в ъ С а т у р в ѣ , П о с е й д о в а въ Н е п т у в ѣ , А ѳ и в у 
въ М и н е р в ѣ . Чтобы ііривссти ирпмѣръ т ѣ х ъ результатовъ , к ъ кото-
рымъ ложетъ вривести с р а в в и т е л ы і а я теологія , о с в о в а в в а я в а водоб-
в ы х ъ в а ч а л а х ъ , мы у к а ж е м ъ толысо, что Т о т а отожествляли съ Г е р м е -
солъ, Гермеса съ Меркуріемъ, a М е р к у р і я съ В о д е н о м ъ , и т а к и м ъ о б р а -

' ) Ward, «Hindoos», vol. II . 



зомъ получался нелѣпый переходъ о т ъ египетскаго божественнаго уче-
наго и писателя съ ибисовою головою к ъ тевтонскому нсбожитѳлю, но-
велителю я р о с т н ы х ъ бурь. С ъ т а к н а и ироизвольяыми и неоснователь-
ныни вріемаии пельзя, конечно, обращаться к ъ отыскивапію т ѣ х ъ ум-
с т в е я н ы х ъ процессовъ, которыо заставили р а з л и ч п ы х ъ народовъ рас -
І І О Л О Ж П Т Ь столь сходно, и в м ѣ с т ѣ съ т ѣ я ъ столь различно, строй сво-
и х ъ боговъ. 

В с я к і й , даже еамый оснотрятедьный изслѣдователь, в с т р ѣ ч а е т ъ в ъ 
т а к и х ъ и з ы с к а н і я х ъ д в о я к а г о рода трудности, провсходящія отъ ви-
доизаѣненія божествъ, в с л ѣ д с т в і е внутренняго развитія и в я ѣ ш н и х ъ 
занмствованій. Д а ж е y ннзшихъ іілѳменъ лнчности очень д р е в н и х ъ и 
д а в я о обожаеаыхъ божествъ иріобрѣтаютъ еложный и смѣвіакный х а -
р а к т е р ъ . Миѳологъ, стараюіційся придти к ъ точному ионпманію Мичабу 
краспокожихъ индѣйцевъ в ъ сго р а з л и ч н ы х ъ ироявлепіяхъ , к а к ъ бога 
Н е б а н бога В о д ъ , творца зелли и перваго прародителя человѣка, или 
изслѣдующій лнчность яолинезійскаго М а у н , в ъ его отпопіеніяхъ к ъ 
солнцу, к а к ъ бога нѳбѳсъ пли А и д а , яерваго Ч е л о в ѣ к а и гѳроя остро-
в о в ъ Т и х а г о океана, можѳтъ яодать руку изелѣдователю сеяитическихъ 
или арі і іскихъ прѳданій, недоуаѣвающѳму передъ разнородяыми аттри 
бутами В а а л а и А с т а р т ы , И р а к л а я А ѳ и я ы . Сэръ У н л л ь я м ъ Д ж о н с ъ 
ѳ д в а ли п р с у в е л н ч и в а л ъ сложиость этоіі з а д а ч я , к о г д а , болѣѳ восьми-
д е с я т я л ѣ т ъ тоау н а з а д ъ , произяесъ с л ѣ д у ю щ і я япогознамснательиыл 
слова въ первояъ годичнояъ собраніи Б е и г а л ь с к а г о А з і а т с к а г о Общѳ-
с т в а , в ъ ту з я о х у , к о г д а проблѳски с в я з н греческаго яантеона съ ин-
д у с с к и я ъ открывали для яего новую обширную нерепектпву оравпи-
тельной теологіи. „ М ы не должны у д н в л л т ь с я " , говоритъ онъ, „ н а -
х о д я при бляжайшенъ изслѣдованін , что х а р а к т е р ы я з ы ч е с к н х ъ бо-
ж е с т в ъ , а у ж с к и х ъ и ж е н с к н х ъ , сливаются д р у г ъ съ другомъ и схо-
д я т с я , паконецъ, в ъ одной нлн в ъ д в у х ъ л и ч н о с т л х ъ , т а к ъ в а к ъ есть 
яо.шое основаяіе д у м а т ь , что вся масса боговъ я богинь д р е в а я г о Р и м а 
и совремеянаго В а р а я е с а ( Б е н а р е с а ) дредставляѳтъ только сялы ііри-
роды, и преимуществеияо Солпца, выраженпыя р а з л н ч в ы я ъ образоыъ 
я пря посредствѣ множества ф а н т а с т и ч е с к и х ъ и я е н ъ " . Ч т о ж е касается 
нерехода боговъ пзъ одяой страны в ъ д р у г у ю я изиѣяоній, которымъ 
ови подвергаются на пути, мы яожемъ с у д и т ь объ этомъ ио иримѣрамъ, 
нропсхо. іящимъ на иашихъ г л а з а х ъ . He только одна нація з а я я с т в у е т ъ 
y другой божсство со всѣми его а т т р и б у т а а н н культомъ, к а к ъ , н а я р . , 
рияскіе яоклоняики Солнца, которые иоглн выбирать , no я р о я з в о л у , 
нредметы своего обожанія в ъ х р а м а х ъ г р е ч е с к а г о Аподлона, егиі іет-
с к а г о Озирнса, в е р с и д с к а г о Миѳры или снрійскаго Элагабала: снопіенія 

р а с ъ между собою могутъ прнвести к ъ еще болѣе с т р а н н ы м ъ я в л е в і я м ъ . 
В с я к і й оріенталнстъ оцѣпитъ заыѣчательное смѣніеніе нндусской и а р а б -
ской релнгін и я з ы к а в ъ с л ѣ д у ю і д и х ъ д е т а л я х ъ , з а м ѣ ч е я н ы х ъ y г р у -
б ы х ъ племѳнъ М а л а й с к а г о полуострова. М ы паходнмъ тамъ Д ж и я ъ 
Б у м н — б о г а земли (арабское д ж н н ъ = д е я о н ъ , санскритское буми — 
земля) , и тамъ же б л а г о у х а н і я к у р я т с я перѳдъ Д ж е в а д ж е в о й (сапскрит-
ское д е в а = б о г ъ ) , который х о д а т а й с т в у е г ь передъ П и р и а н о а ъ , в ѳ р х о в -
нымъ невидияымъ божѳствоиъ в ъ псбесахъ (Врама?) ; мусульланскій 
А л л а х ъ Т і і а л а съ своей женою Н а б я М а г а и а д ъ (нророкъ М а г о м е т ъ ) 
я в л я е т с я съ нндуизированныяъ х а р а к т е р о я ъ творца и разрушнтеля я іра ; 
н в ъ то же время, к а к ъ д у х п , о б и т а в щ і е в ъ к а и н я х ъ , называются ня-
ду сскн мъ термнномъ „ д е в а " , пли божество, исламизяъ в ъ такой степени 
повліялъ на у я н поклонннковъ камяей, что онн называютъ свой с в я -
щенный камень иророісомъ Магометоаъ ' ) . Обращаясь к ъ иримѣраяъ, 
ближайшияъ к ъ н а я ъ , мы можемъ прослѣдить, к а к ъ злойдемовъ Зпіяа 
Д е в а древней персидскон релнг ін становитсл Асмодеемъ еврейскихч. 
к н н г ъ , п о я в л я е т с я з а т ѣ л ъ средн демонической обстаяовки в ъ средніе 
в ѣ к а и о к а н ч н в а е т ъ свою карьеру въ в п д ѣ „ D i a b l e B o i t e u x " Л е с а ж а . 
Д а ж е а ц т е к с к і й богъ войны Уитцнлоіюхтли является в ъ в и д ѣ д е а о н а 
Фнцлипуцли в ъ общеизкѣстной драмѣ о д - р ѣ Ф а у с т ѣ . 

При з т н о г р а ф и ч е с к и х ъ с р а в н е н і я х ъ религій ч е л о в ѣ ч е с т в а , если 
п р я я а я с в я з ь между богали, иршіадлежащими двумъ р а з л н ч п ы я ъ н а -
р о д а я ъ , не о ч е в я д н а , всего безояаснѣе н раціонвльнѣе ограничиваться 
цри сопостаклеяіи божествъ Т О Л Ы І О аттрибутами, которыя общп н я ъ 
обоимъ. Т а к и я ъ образомъ можпо сравпивать Д е н д н д а Б ѣ л а г о Н и л а съ 
а р і й ш ш ъ И в д р о ю , насколько оба этн б о ж е с т в а — б о г и Неба и Д о ж д я ; 
а ц т е в с к а г о Т о н а т і у с ь гречсскимъ Аполлономъ, насколько оба — богн 
Солнца; а в с т р а л і й с к а г о Байама съ с к а н д и н а в с к н я ъ Т о р о я ъ , насволько 
оба о н и — б о г и Грома. Д л я нашей настоящей ц ѣ л и — в ы я с н и т ь П о л и -
т е и з м ъ , в а в ъ о т д ѣ л ъ А н и я н з я а — н е требуется подробнаго сравяенія си-
стемъ, которое было бы y ы ѣ с т а тольво в ъ р у в о в о д с т в ѣ къ іюзнапію 
в с ѣ х ъ религій міра. Можно совершенно научяо расяоложить в е л и к н х ъ 
боговъ по завлючающимся в ъ нихъ основныяъ и д е я я ъ , по отчетливымъ 
н яснымъ концепціяяъ, которыя они в ы р а ж а ю т ъ , часто иодъ в е с ь я а 
смѣшаннымн и извращенпыми личностями и няепами. Достаточно по-
в а з а т ь общность того в а ч а л а , па осяованіи котораго теологическій у я ъ 
низшнхъ расъ создалъ зтн старые, и з в ѣ с т н ы е п а я ъ божественныетипы, 
с ъ воторыми я ы познакомилнсь впервые в ъ пантеонѣ классическоіі ми-

>) «Jonrn. Ind. Archil).», vol. I, pp. 33, 255, 275, 33b; vol. 11, p. 6У2. 



ѳологіи. С л ѣ д у е т ъ замѣтить , что не в е ѣ , a лпшь главные образы отно-
сятся к ъ обоясанію врироды в ъ строгомъ смыслѣ слова . Они д о л ж н н быть 
разсмотрѣны прежде д р у г и х ъ . Э т о — Н е б о и Зеаіля, Д о ж д ь п Г р о м ъ , 
В о д а и Mope, ОГОІІЬ, Солнце и Л у н а , которыя обожаются сами п о с е б ѣ , 
или к а к ъ одупіевленные и х ъ епеціальными божестваяи, или жѳ эти бо-
жества обоеобляются полпѣе и обожаются в ъ аптропоморфической форлѣ ; 
іісе это д а е т ъ намъ груипу представлев ій , всецѣло и несолиѣнно осно-
в а н н ы х ъ н а н а ч а л а х ъ д и к а г о фетигаизма. П р а в д а , зти великіе боги 
І І р и р о д ы имѣютъ необычайную силу д безграничное вл іяпіе , по зто 
пронсходитъ потоиу только, что объектн природы, к ъ которымъ они 
отпослтся, громадны по размѣрайъ и сплѣ и п о д а в л я ю т ъ меньгаихъ фѳ -
тпшей, х о т я сами в с е - т а к п остаются фетишами. 

В ъ релпгіи сѣвсро-америкапскихъ и н д ѣ і і ц е в ъ Небесный богъ ясно 
представляетъ наиъ постевенное сл іяв іе яатеріальпаго неба съ его лич-
нымъ божествомъ. В ъ первое время французской коловвзаціи , по опи-
савію иатера Бребёфа, гуропы обращались съ молитвами к ъ з е м л ѣ , р ѣ -
к а м ъ , озерамъ и опасвымъ с к а л а м ъ , во преимущеетвенво к ъ пебу, в о -
л а г а я , что ово оживлено, в что въ в е л ъ живстъ логучій д е и о в ъ . Онъ 
р а з с к а з ы в а е г ъ , что овп прямо обращаютсл къ вебу и н а з ы в а ю г ъ его 
личныиъ имепелъ „ А р о н г і а т з " . Т а к ъ , бросая, в ъ иидѣ ж е р т в ы , т я б а к ъ 
въ огопь, опи обращаются к ъ п е б у , г о в о р я : „ А р о в г і а т э " ( Н е б о ) , „ в з г л л -
] і и н а ы о ю ж е р т в у , с ж а л ь с я в а д о л в о ю . вомоги мнѣ ! " Онп в р и б ѣ г а ю т ъ к ъ 
волоіци н е б а в о ч т п во в с ѣ х ъ своихъ н у ж д а х ъ н почптаютъ его выгае в с ѣ х ъ 
созданій, усматривая в ъ пемъ в ѣ ч т о огобенно божествепное. Ови вообра-
жаютъ, что в ъ вебѣ находится „ о к л " , т . - е . демовъ, и л в сила. которая 
у н р а в л л е т ъ времевами г о д а и в о в е л ѣ в а е т ъ в ѣ т р а и ъ и волпалъ. Опн боятся 
г п ѣ в а этого божества, и в р и з ы в а ю т ъ его в ъ евидѣтели, к о г д а д а ю т ъ к а -
itoe-нибуді, торжествевное обѣ іцаиіе пли з а к л ю ч а ю т ъ д о г о в о р ъ , говоря 
і іриэтомъ: „Нѳбо слышитъ, чтб мы сдѣлали с е г о д н я " , и страгаатсл н а -
к а з а в і я з а н а р у т е п і е слова. О д и в ъ изъ самыхъ и з в ѣ с т в ы х ъ к о л д у н о в ъ 
н х ъ у в ѣ р я л ъ , что Небо б у д е т ъ ведовольпо, еслн людн с т а н у т ъ см ?,яться 
н а д ъ вимъ; если они с т а н у т ъ призыватт. ѳ г о к а ж д ы й д е н ь — І І е б о , А р о н -
г іатэ , не д а в а й ему вичего , — ово отлст і гп , и л ъ за это. С-ь другой 
сторовы, этииологія ѵказываотъ , что божественвое пебо имѣетъ в а с т о я -
в;ео значев іе в е р х о в н а г о божсства ирокезовъ — Т о р о п г і а в а г о в а , „со-
іведіпаго съ в е б а " илн „держащаго в е б о " , вразднество котораго со-
в і і а д а е г ь съ временемъ зииняго солпцестоявія; овъ в ы в е л ъ влемя и х ъ 
лредковъ изъ горъ , научилъ и х ъ о х о т ѣ , браісу и ролигіи, д а л ъ имъ 
зервовоіі х л ѣ б ъ и бобы, т ы в в у , картофель и т а б а к ъ , и руі ;оводнлъ и х ъ 
ііереселеніями, когда они расиростравялнсь no всей лѣсгности. Т а к и м ъ 

образомъ, y с ѣ в е р о - а н е р и к а н с к и х ъ влеменъ понятіе о личнолъ боже-
ствеввомъ вебѣ во толысо я в л я с т с я освовой идеи о „ В л а д ы в ѣ Н е б а " , 
Небесвомъ б о г ѣ , во ово ложетъ р а з в и в а т ь с л и в ъ болѣе общую идею 
божества , в ъ вовлтіѳ о В Ѳ Л И Е О И Ъ Н е б е с в о л ъ Д у х ѣ ' ) . В ъ южвой 
А ф р и в ѣ зулусы говорятъ о небѣ , в а к ъ о личвости , приішсывая ему 
способвость в р о я в л я т ь свою волю; ови г о в о р я т ъ т а к ж е о богЬ Н е б а , о т ъ 
г в ѣ в а в о т о р а г о отмаливаются во времл бури и грома. В ъ мѣстной л е -
г е н д ѣ о зулусской привцеесѣ , и о п а в т е й в ъ с т р а в у в о л о в п н н ы х ъ людѳй, 
плѣнница у в р е к а с т ъ Небо в ъ л и ч в о л ъ образѣ за то , что ово д ѣ й с т в у е т ъ 
противъ ея в р а г о в ъ только обыЕВОвеввымъ сбразомъ, a ne т а в ъ , ваЕЪ 
бы ова жѳлала: 

„ L i s t e n , yon h e a v e n . A t t e n d ; m a y o y a , l i s t e n . 
L i s t e n , h e a v e n . I t does not t h u n d e r w i t h loud t h u n d e r . 
I t t h u n d e r s in a n u n d e r t o n e . W h a t is i t d o i n g ? 
I t t h u n d e r s to p r o d u c e rain and c h a n g e of s e a s o n " ' ) . 

В с л ѣ д с т в і е этой жалобы, облава собираются стремительпо; вринцесса 
ііоетъ опять , пачинаетсл страпшый г р о я ъ , и Небо убиваетъ в о к р у г ъ 
в е я волулюдей; сама же о в а остается невредилою 8 ) . З а і і а д н а я А ф р п к а 
представляетъ налъ другой нрі імѣръ страпы, г д ѣ царствуетъ І Іебесный 
богъ, в ъ а т т р и б у т а х ъ котораго мы можемъ ирослѣдпть переходъ отъ 
прямого нредставленія о л и ч в о я ъ в е б ѣ Е Ъ И О В Я Т І Ю О в ерхо в нолъ т в о -
рящемъ божествѣ . ' Гакъ в ъ Боппи о'дво и то же слово означаетъ бога , 
яебо и облава ; в ъ А к в а п и м ѣ , Я н в у в о н г ъ есть в ъ то ж с в р е л я и в ы с -
івій богъ , и погода . Относнтельво этого послѣдняго божества , Н і а я к у -
иояа племеви Оджи, Р і и с ъ замѣчаетъ слѣдующее: „Понят іо о вемъ, 
к а к ъ о верховполъ д у х ѣ , т е л в о и неопредѣленпо и часто смѣшивается 
съ пояятіемъ о діидилолъ в с б ѣ , небесвомъ с в о д ѣ , в ы т н е м ъ л і р ѣ (сорро), 
недостуино.чъ для ч е л о в ѣ в а ; вслѣдств іе того, то же елово уиотребляется 
т а к ж е для пеба, вебесваго свода п даже для д о ж д я и г р о м а " ' ) . Т а к о й 
же п е р е х о д ъ отъ божествевнаго веба в ъ его антроиояорфичесвому бо-
жеству замѣчается и в ъ теологіи т а т а р с в и х ъ племенъ. Г р у б н й умъ с а -

' ) Biebeuf. въ «Rel . des. J é s . » , 1636, p. 107; Lattt.au, « M œ u r s des S a u v a g e s 
Amériquains», vol. I, p. 132. Schoolcraft , «Iroquois», p. 36, e tc . 237 . B r i n t o n , 
«Myths of New World» , pp. 4H, 172. J . G. Miiller, «Amer. U r r e l i g . » , p. 119. 

a ) Слушай жс, o иебо. Вннмай; майоііа. олушай. 
Услышь, небо. Громъ ne гре.мвтъ звучнымъ громомъ. 
Онъ гремитъ въ полгрома. Что это онъ дѣлаетъ? 
Онь гремитъ только, чтобъ ішродить дождь и иеремѣву иогоды. 

3) Cal laway, «Zulu Tales» , vol. I, p. 203 . 
' ) W a i t z , «Antropolog'ie». vol. TI, p. 168, etc. ; Burton, « W . & W . fr. W . 

Afr->, p. 76. 



моѣда е д в а ли о т л и ч а е т ъ видимое, личиоѳ Небо отъ божестяа, еоеди-
нѳпнаго съ нинъ подъ общимъ именемъ Н у ы ъ . Срѳди болѣе к у л ь т у р н ы х ъ 
ф и н с к і і х ъ плѳменъ, космическіеаттрибуты Н е б е с н а г о б о г а , Стараго Укісо, 
п р е д с т а в л я ю т ъ тотъ же основной х а р а к т е р ъ ; онъ старѣйшій в ъ Небѣ , 
отецъ Н е б а , доржащій с в о д ъ небесяый, богъ В о з д у х а , житель о б л а к о в ъ , 
тучегонитѳль , пастырь о б л а ч н ы х ъ я г н я т ъ х ) . Н а с к о л ь к о с в и д ѣ т е л ь с т в а 
я з ы к а , письиѳнные памятники и обряды могутъ сохранить воспомипаніе 
объ о б р а і ѣ мыслей вѳсьма отдаленнаго врѳзіени, К и т а й в р с д с т а в л и е т ъ 
памъ в ъ высшемъ божествѣ государствѳнной религіи подобный же тео-
логическій процессъ. Т і э н ъ , Небо, есть в ъ личномъ образѣ І І І а н г ъ - Т н , 
или В ы ш н і й Имвераторъ, В л а д ы к а Вселенпой. К и т а й с к і я кпиги могутъ 
идеализировать это высшее божество; они могутъ говорить , что его в е -
лѣніѳ есть судьба , что онъ н а г р а ж д а е т ъ д о б р ы х ъ и н а к а з ы н а е т ъ з л ы х ъ , 
что онъ любнтъ и защищаѳтъ свой народъ, что онъ проявляетъ себя 
знамепіями, что о н ъ — д у х ъ полный всезнанія , всепронилающій, г р о з -
ный, в е л и ч е с т в е н в ы й , — о д в а к о , они не могутъ донести эту идсализацію 
его до идѳи абстрактпаго небеснаго божества: и я з ы к ъ , и иеторія но 
перестаютъ в и д ѣ т ь в ъ немъ то , чѣмъ опъ Оылъ в н а ч а л ѣ , т . - е . Т іэпъ , 
Небо 2) . 

Исторія Небеснаго бога y лвдо-европейской расы вполнѣ согла-
суется съ этимъ фактомъ. Сущсство, обожаемое древнимн арійцами 
было: — 
„ . . . . весь к р у г ъ пебесъ, само во себѣ чувствующее с у щ с с т в о в а -

ніе, б о г ъ , к ъ которому в з ы в а ю т ъ съ подъятыші руігами 
и хвалебныии яѣспямн. 

Д о к а з а т е л ь с т в а того в ъ арійскомъ я з ы к ѣ были съ нолпою ясностыо 
выставлепы яроф. Максомъ Мюллеромъ. В ъ первомъ яѳріодѣ , сапс-
критск ій Д і у ( D y a u s ) , ясяое пебо, пониыается в ъ т а к о я ъ ирямомъ зна-
чевіп, что оаъ в ы р а ж а е т ъ идею д я я , a о б у р я х ъ говорится, что о в ѣ 
происходятъ в ъ немъ; в ъ то же врѳмя греки и римляяе в р е д с т а в л я ю т ъ 
подобпую же опредѣлепвость в ъ т а к и х ъ торминахъ, к а к ъ è'vSioç, „ в а 
открытомъ в о я д у х ѣ " , sôôtoç „ясяое вебо, т в ш ь " , s u b divo, „ п о д ъ от-
крытымъ н е б о л ъ " , s u b J o v e i r i g i d o , „ в о д ъ х о л о д н ш г ь н е б о г ь " , ИЛІІ 

в ъ этолъ н а г л я д в о м ъ овисаніи Эннея яснаго яеба, Ю п и т е р а , котораго 
всѣ призываютъ: 

') Castrêu. «Finn. Myth.», p. 7, etc . 
Plath, «Religion und Cultus der Alten Chinesen», part I, p. 18. etc . ; 

part II , p. 32; Doolittle, «Chinese», vol. II , p. 396. Cm. Max Miiller, «Lectu-
res», 2-nd. S. p. 437; Legge, «Confucius», p. 100. Дальнѣйшія укасаиія отноис-
телыіо пиклонеііія ІІеву, какъ Верховному божестпу y дякарей п варваровъ, см. 

„ A s p i c e hoc s u b l i m e c a n d e n s , q u e m i n v o c a n t omiies J o v e m " . 
B o второмъ псріодѣ Д і а у с ъ питаръ, о т е д ъ - Н е б о , я в л я е т е я в ъ В е д ѣ , 
к а к ъ с у п р у г ъ П р и т г и в и матаръ, матери-Земли, и считается о д н и я ъ 
изъ с а и ы х ъ выспіихъ или даже высшимъ в ъ числѣ с в ѣ т л ы х ъ б о г о і п . 
Д л я г р е к о в ъ з т о — Z e o ç тгатт^р, о т е ц ъ - Н е б о , всевидяіцій З е в с ъ , пове-
литель облаковъ, Ц а р ь боговъ и людей. К а к ъ говоритъ М а к с ъ М ю л -
л е р ъ : „ Н и ч т о пе могло быть свазано о небѣ , чтб не вриписывалось б н 
в ъ той пли другой формѣ З е в с у . З е в с ъ г р е м ѣ л ъ , в о с ы л а л ъ д о ж д ь , 
с н ѣ г ъ , г р а д ъ , и с в у с к а л ъ молніи, собиралъ облака, в ы пу екалъ в ѣ т р ы , 
д с р ж а л ъ р а д у г у . З е в с ъ установилъ дни и ночи, мѣсяцы, времѳна гола 
и г о і ы . Онч. наблюдаетъ в а д ъ поляші, посылаетъ богатую ж а т в у и в а -
ботится о с т а д а х ъ . Подобио Н е б у , З е в с ъ пребываетъ в а в ы с о ч а й ш и х ъ 
горахъ ; подобно Н е б у , З е в с ъ обвимаѳтъ всю землю; подобпо Н е б у , 
З е в с ъ в ѣ ч е в ъ , неизмѣаеяъ, онъ величайшій изъ боговъ. Д л я добра 
или д л я зла, Зевсъ-небо п З е в с ъ - б о г ъ сливаются в ъ одно в ъ представ-
вленіи грековъ , н я з ш с ъ беретъ в е р х ъ н а д ъ мыслью, прсданіе н а д ъ 
р е л и г і е й " . Т о т ъ жс арійскій отецъ-ЬІебо есть ІОпитеръ, подъ т ѣ л ъ 
і іервоиапалышіп. ичевемъ и с.ъ т ѣ а ъ характѳромъ, который црннадле-
ж а л ъ еиу в ъ Римѣ , задолго до того, к а к ъ его одѣли в ъ заияотвован-
выя одежды греческаго лпоа и присиособилп к ъ иделмъ классической 
философіи '.). Т а к ъ y одвого народа з а д р у г ю і ъ совсршался ведикій 
религіозвый нроцессъ, которымъ отецъ-Небо иревращался в ъ Небее-
наго отца, ОтЦа в ъ небѣ . 

Б о г ъ Д о ж д я есть всего чащѳ богъ Неба , припимающій н а себя 
отправлевіо этой сиеціальпой обязанности, х о т я и н о г д а о а ъ о б о с о б л я е т с я 
в ъ болѣе ясяую, личную форму ИЛІІ сливается по своимъ і іризнакамъ 
съ В о д я н ы м ъ богомъ. В ъ восточвой А ф р и к ѣ д у х ъ стараго вождя, ж н -
вуіцій в а облачноіі вершинѣ горы, можетъ исіюлнять молитвы с в о и х ъ 
іюклояяиковч. и, в ъ о т в ѣ т ъ на вихч», іюсылать о с в ѣ ж а н щ і е л и в в і і ; в ы с -
івее божество дамаровъ есть Омакуру, иодатель Д о ж д я , который жи-
в е т ъ в а дальяемъ С ѣ в е р ѣ , тогда і ;акъ y п е г р о в ъ завадвой Африіси б о г ь -
Небо есть и цодатель дождя и можетъ по имепи переходить в ь саиыіі 
ДОЛІДЬ 2) . І І а ч а к а м а к ъ , î i ep jаиск ій т в о р с д ъ и і р а , з а с т а в л я е т ъ богияю 
Д о ж д л лить воду на яемлю и насылать г р а д ъ и с в ѣ г ъ 3 ) . Ацтѳкск ій 

' ) Max Müller, «Lectures», 2-nd Series, p. 425; Grimm, «D. M.», ch. I X ; 
Cicero, De Natura Deorum. III , 4. Связь санскрятскаго Діу съ скапдишшскимъ 
'Гиромъ u англо-саксонскимъ Тивомъ скорѣѳ лежитъ въ этимологіи, вежели въ 
самомъ значеніи. 

' ) Duff Macdonald, «Afrlcana», vol. I, p. 6 0 (E . Centr. Afr.) ; Waitz , «Anthro-
pologie», vol. I I , p. 109 ( W . Afr.), p. 4.16 (Damaras) . 

Markham, «Quichua Gr. and I)ic.>, p. 9; J . G. Miiller, «Amer, ü r r e l . » 
pp. 318, 308. 



Т л а л о к ъ б ы л ъ , безъ сомнѣв ія , і іервоначально богомъ-Небоиъ, т а к ъ 
к а к ъ онъ деряситъ громъ и иолнію, но онъ цринялъ по преизіуществу 
аттрибуты бога В о д ы и бога Д о ж д я . Т а к и м ъ же образозіъ в ъ Н и в а р а -
г у а Дождѳвой богъ К в і а т е о т ъ (по-ацтекски к в і а г у и т л ь = д о ж д ь , 
теотль = богъ) , которому приносили в ъ жертву дѣтей , чтобы в ы з в а т ь 
дождь, обнаруживаетъ свою высшую пебѳсную іірироду тѣз іъ , что по-
сылаѳтъ такжѳ гроыъ и молнію ' ) . Д о ж д е в о й богъ вондовъ есть П и д з у 
Н е н н у , котораго жрецы и старѣйшины стараются расположить в ъ свою 
пользу яйцами и араковіъ, рисовіъ и бараназіи, обращаясь к ъ незіу съ 
странными ііатетическизіи воззваніями. Они г о в о р я т ъ еэіу, что если 
ояъ не пошлетъ в л а г и , зѳмля останется невспаханною, сѣзія с г н і ѳ т ъ в ъ 
п о ч в ѣ , они савіи, и х ъ д ѣ т и и с к о і ъ уирутъ съ голоду, лапи и кабаны 
пойдутъ и с к а т ь д р у г и х ъ у б ѣ ж и щ ъ , и т о г д а к а к а я польза будетъ , если 
Д о ж д е в о й богъ свшлостивится, и к а к ъ вшло добра ирияесетъ в а в о е 
бы то ни было количество воды, к о г д а пе останется ни людей, ни 
скота , ни сѣвіянъ. Иоэтоэіу пусть ояъ, стоя яа небѣ , л ь е т ъ н а н н х ъ 
воду сквозь свое рѣ ілето, пока лани не б у д у т ъ выгнаны водою нзъ 
лѣсовъ н не придутъ и с к а т ь у б ѣ ж и щ а в ъ дозіахъ, пока зезіля съ горъ 
не б у д е т ъ сыыта в ъ долины, пока г о р ш в и яе станутъ лопаться отъ 
в з д у в а ю щ а г о с я в а р я щ а г о с я риса, пока звѣріі не соберутся в ъ такозіъ 
к о л н ч е с т в ѣ в ъ зеленѣющей н благодатпой с т р а н ѣ , что тоноры людей 
иступятся отъ нстреблснія д н ч н 2 ) . С ъ большизіъ зіотеорологнческнзіъ 
понизіаніозіъ, кольскія плсзіена в ъ Б е н г а л і и п о л а г а ю т ь , что и х ъ вели-
кое божество М а р а в г ъ - Б у р у , Большая гора, е с т ь б о г ъ Д о ж д л . М а р а н г ъ -
Куруі одяа н з ъ самыхъ в н д н ы х ъ горъ на илоскостп близъ Додз іаха 
в ъ Ч о т а - Н а г п у р ѣ , есть саэіо божсство илм жилище его. Передъ п а ч а -
лозіъ дождей, женщины в с х о д я т ъ на гору , я о д ъ предводительствовіъ 
жеиъ п а х а н о в ъ , в ъ сокровождсніи д ѣ в у ш е в ъ , бьющихъ в ъ барабанъ , 
и к л а д у т ъ ярнпошѳнія, состояяця изъ зіолова и бетелевыхъ л и с т ь е в ъ , 
н а илосвой с к а л ѣ на вершннѣ горы. Затѣзіъ жены і іахановъ с т а н о в я т с я 
на колѣни съ расяущеннымн волосазіи, и в р я з ы в а ю т ъ божество, узюлял 
его послать дождь на н и в ы . Онѣ сильно т р я с у т ъ головавш, безярерывно 
повторяя молитву, и цродолжаютъ это до т ѣ х ъ поръ, пока нѳ в п а д у т ъ 
в ъ изстуслепіе , при чезіъ двнженія н х ъ с т а н о в я т с я неяронзвольнызіи. 
Д и к і я т ѣ л о д в и ж с н і л их'ь продолжаются до т ѣ х ъ поръ, пока но и о к а -
жется облако; т о г д а онѣ в с т а ю т ъ , берутъ барабаны и и с п о л н я ю г ь на 
с к а л ѣ танецъ к у р р у н ъ ; М а р а я г ъ - Б у р у отзывастся на н х ъ зіольбы о т -

' ) Ibid., pp. 4 9 6 — 9 ; Oviedo, «Nicaragua», pp. 40, 72. 
- j Macpherson, «India», pp. 89, 355. 

даленнызіъ громоиъ, и онѣ , исполненыя радости, и д у т ъ домой. Онѣ 
должны идтн н а гору, воздержнваясь о т ъ пяіци, и оставаться таз іъ , 
пока не послышится „ з в у к а обилія д о ж д я " , нослѣ чего онѣ начннаютъ 
ѣ с т ь н пить. Г о в о р я т ъ , что дождь і іриходитъ вссгда еще до вечера, 
но старыя жеящины, повидимому, сазіи выбираютъ удобный зюментъ 
д л я н а ч а л а своѳго поста В ъ старые годы фиппы обраіцались т а к ж е 
к ъ богу Неба У к к о съ слѣдуюіцѳю молитвою: 

„ U k k o , t h o u . 0 God above us 
T h o u , 0 F a t h e r in t h e h e a v e n s , 
T h o u w h o r u l e s t in t h e c l o u d - l a n d , 
A n d the l i t t l e c l o u d - l a m b s leadest , 
S e n d u s down t h e r a i n f r o m h e a v e n , 
M a k e t h e c l o u d s to drop w i t h h o n e y , 
L e t t h e d r o o p i n g c o r n l o o k upward , 
L e t t h e g r a i n with p l e n t y r u s t l e " 2 ) . 

Оовершеяно іюдобнызгь этозіу было класеичесвое представленіе о Z s ù ; 
ô é t t o î , J u p i t e r P l u v i u s . Оно в ы р а ж а е т с я в с с ь м а т и п и ч п о в ъ з н а з і е н и т о й 
аѳинской м о л и т в ѣ , ііриводивюй М а р к о м ъ Авреліезіъ: „Пролей, дорогоіі 
З ѳ в е с ъ , пролей д о ж д ь н а вспахапныя я о л я а ѳ и н я д ъ и н а р а в н і і н ы " 3 ) , 
и в ъ жалобахъ П е т р о н і я А р б и т р а на безбожіе соврсзіенниковъ; тѳпѳрь, 
говоритъ онъ, никто не д у м а е т ъ , что небо есть небо, никто пе д е р ж и т ъ 
поста, пикто ие 8аботится ни н а волосъ о Ю п и т е р ѣ : в с ѣ люди, з а к р ы в ш и 
г лаза , т о л ь в о с ч и т а ю т ъ свои б о г а т с т в а . В ъ прежнія врезіена жеіпцини 
всходили на горы въ д л и н н ы х ъ о д е ж д а х ъ , съ босызш ногами, распуіцен-
нызіи волосами н чистызіъ д у х о м ъ , прося y Юііитера в л а г и ; и т о г д а , 
если начинался д о ж д ь , онъ лилъ потоками, и о н ѣ возвращались дозюй, 
измокшія к а в ъ крысы 4 ) . В ъ позднѣ і і іяую эиоху, к о г д а з а с у х а сожигала 

' ) Dal ton, Kols, иъ «Tr. Etil . Soc.», vol. VI, p. 34. 
! ) Castrén, «Fin Mith.», p. 36; Kaiewala, Rune II, 317. 

Укко, ты, o богъ надъ намн, 
Ты, Огецъ въ небесахъ, 
Ты, иравяіцііі облачіюю страною, 
И пасуіцій маленькихъ облачпыхъ ягпяп,, 
Нисиошли вамъ дождь съ неба, 
Застаоь каііать ыедъ съ облаковъ, 
Дай подііяться хлѣбныиъ колосьямъ, 
И тихо шумѣть въ своемъ изобнліи, 

3) Marc. Antonill, V, 7. «Eö/yj 'А'ІУ)ѵаішѵ, Joоч, îaov, m tfiÀe 'Lvj. zi fîi; àpoupa; 

' ) Petron. Arbiter . Sat . X L I V . «Antea stolatai ibant midis pedibus in cli-
vuin, passis capillis. mentibus puris, e t Jovem aquaiti exorabant. Itaque statim 
urc.eatim plovebat: nut tune aut nunquam; et oinnes redibant udl tanquam mu-
res». СІЧ. Grimm, «D. M.», p. 160. 



полл среднёвѣкового зѳмлѳдѣльца, онъ пѳрепоеилъ в а д р у г и х ъ яаступ-
никовъ роль подателл д о ж д я , u въ торжсственпой процессіи, в р и п ѣ в і и 
г и я в о в ъ просилъ помощи y св . П е т р а или св . Іако і іа , или же, съ еще 
большею яиоологическою послѣдовательвостью, обраіцался врлмо к ъ 
Ц а р и ц ѣ Небесъ . Ч г о касается до пасъ, яы у;ке дожили до такого врѳ-
меви, к о г д а л ю д в р ѣ д к о рѣ іпаются обраідатьсл к ъ В е р х о в в о я у Б о ж е -
ству съ прежвили обычвыми м о л и т в а м в о д о ж д ѣ , т а к ъ к а к ъ д о ж д и уже 
ІІЫІПЛИ изъ области с в е р х ъ е с т с с т в е в в а г о п врисоедипились в ъ области 
естествозвав ія к ъ приливаяъ и временалъ года. 

Положевіе бога Грома в ъ волптеистичѳскихъ р е л и г і я х ъ вссі.иа 
сходво съ положевіемъ бога Д о ж д я , часто дажѳ до совсршевлаго сов і а -
д е в і я съ пимъ. Но богъ Грома отличастся скорѣе г п ѣ ш і ы я ъ , ч ѣ л ъ бла-
г о д ѣ т е л ь в ы л ъ х а р а к т е р о м ъ , х а р а к т е р о я ъ , который мы уже почти р а з у -
чплисв реалпзироват і , съ т ѣ х ъ поръ, к а к ъ ужасъ, наводняый громомъ 
ва у я ъ д и к а р я . в о т с р я л ъ свою силу д л я в а с ъ , в и д я щ и х ъ в ъ громѣ ужс 
ис яроявленіе божьяго г н ѣ в а . a возставовлсніе равновѣс ія въ злектри-
чествѣ в о з д у х а . С ѣ в е р о - а я е р и к а в с к і л п л е я с в а , к а к т , в а п р . , , 'лавданы, 
слышалп в ъ громѣ и видѣли въ лолиіи хлопавье к р ы л ь е в ъ и с в е р к а в і е 
глазъ той стравшой нсбесноіі птпцы, которая принадлежитъ В с . ш к о м у 
М а в и т у илв дажо ѳсть самъ Маниту 1 ) . Д а к о т н п о в а з ы в а л я въ пѣкото-
ромъ м ѣ с т ѣ , называѳмоиъ Г р о л о в ы е слѣды, близъ истока р ѣ к и с в . П е -
тра, о г п е ч а т к и в о г ъ громовой птицы съ промежуткалп в ъ 2 5 яиль . 
Слѣдустъ з а я ѣ г п т ь , что эги с і у в с ы іл» с в о и х ъ разнообразпнхъ в ы я ы -
с л а х ъ о грочовой н т и ц ѣ д а ю т ъ превосходвый к л ю ч ъ къ громовыяъ ми-
еамъ, которые повторяются в ъ столь м в о г и х ъ с т р а в а х ъ . О в и утверж-
д а ю т ъ , что я о л в і я , провикая в ъ землю, разбрасываетъ во в с ѣ "сторояы 
грояовыо кампи, которыии ови с ч в т а ю т ъ креяни и пр . ; к а к ъ разумвое 
основавіѳ свосго в о в ѣ р ь я , они у в а з ы в а ю т ъ то обстоятельство, ч т о к р е м -
невыс камви ва СІШОЗІЪ д ѣ л ѣ д а ю т ъ искры при у д а р ѣ 2 ) . В ъ одвомъ 
р а з с к а з ѣ о в ѣ к о т о р ы х ъ к а р а и б с к и х ъ божествахъ, бывіяихъ в ѣ к о г д а 
людьмв , a теперь сдѣлавшихсл звѣздами, в с т р ѣ ч а е т с я имя Савакѵ ( S a -
v a c o u ) , которыіі былъ нревращенъ въ больвіую птицу; о в ъ поііелигель 
у р а г а в а и г р о я а , овъ д у е т ъ огвемъ чсрезъ болывую трубу, чтб и со-
с т а в л я е т ъ я о л в і ю , и восылаетъ больгаіо дожди. Рошфоръ о п в с ы в а е т ъ 
в в е ч а т л ѣ в і е , п р о і ш о д и я о е г р о л о л ъ в а о е в р о в е в з и р о в а в ш и х с я уже о т -
части караибовт, в ъ В е с т ъ - И в д і и . д в ѣ с т и л ѣ т ъ толу в а з а д ъ . З а м ѣ ч а я 

(V • 2 Р ' \ М т а ™ ѵ - W i e d ' , < N - A m e r > ' ѵ о Ь п » pp. 152, 223; J . G. Müller, p. 120; 
Waitz, vol. I I I , p. 179. 

! ) Keating, «Narr.», vol. I. p. 407; Eastman. «Dahcotfth», p. 71; Brinton, p. 
loO, etc ; CM. M' Coy, «Baptist Indian Missions», p. 3G3. 

приближевіе грома, говоритъ о в ъ , ови воспѣвіво отправляются в ъ свои 
хижины и располагаются въ к у х и ѣ па м а л с в ы ш х ъ с и д ѣ в ь л х ъ в р о т и в ъ 
о г в я ; закрывши лицо в опустивъ голову в а рукн и ва колѣни, ови в а -
чинаютъ п л а к а т ь и причитать в а своѳмъ ломавомъ нарѣчіи: „ M a b o y a 
m o u c h e f a c h e c o n t r e C a r a ï b e " , т . - е . Мабойя (злой делопъ) очень сер-
д и т ъ н а к а р а и б о в ъ . Ови говорятъ то жѳ салое, к о г д а п а с т у в а е г ь ура-
ѵанъ , ве врекраіцая с в о и х ъ з а в ы в а в і й , в о к а опъ ве иройдетъ; ѵдивле-
в іе и х ъ тому, ч т о х р и с т і а в е ве обваруживаютъ такого же о г о р ч е в і я и 
с т р а х а в ъ в о д о б н ы х ъ с л у ч а я х ъ , рѣшительпо в с имѣетъ в р е д ѣ л о в ъ ' ) . 
І І л е я е в а Т у в и в ъ Бразиліи представляютъ п р в я ѣ р ъ народа, y котораго 
Г р о л ъ и л и Г р о л о в е р ж е ц ь Т у в а в ъ , хлопающій своиыв небесвыми к р ы л ь я -
ми и блистающій вебесвымъ свѣтомъ, развился в ъ иредставителя в ы с -
шаго божсства , н я я котораго y х р в с т і а п с к и х ъ потояковъ в х ъ я в л я е т с я 
ощѳ и т е в е р ь равнозвачаіцимъ съ имевемъ B o r a 2 ) . В ъ П е р у , о д в и я ъ 
изъ м о г у ч и х ъ и іювсеяѣстно в о ч п т а о м ы х ъ боговъ былъ К а т е к н л ь , богъ 
Грома, с ы в ъ бога Неба; о в ъ высвободилъ и в д ѣ й с к і й в аро дъ и з ъ - в о д ъ 
земли, раскопавши ее своей золотой ловаткой; во время грозы онъ бро-
с а е т ъ изъ своей враіци малевысіе, круглые rpo.nonue камешіси, которие 
ц ѣ в я т е я вт» д е р с в в я х ъ , к а к ъ о г в е в ы е фетиши и к а к ъ талиславы для воз -
буждѳвіл в л а л е в в о й любви. Н а с к о л ь к о отличается по своей лпчвости и 
высокому положевію .Громъ и Молвія ( Ч у к и ильяйльяпп) в ъ релвг іи 
и в к о в ъ , можно в и д ѣ т ь по его г у а к ѣ , или пдолу-фетишу, который ста-
вплся в а с к а л ь ѣ рядолъ с ъ и д о л а л в Т в о р ц а и Солвца па болыполъ Сол -
вечаомъ в р а з д н е с т в ѣ в ъ К у ц п о ; т о г д а жѳртпеішыя животныя р а с к л а -
дывались в о к р у г ъ в и х ъ , и жрецъ яроизвосилъ слѣдующую лолитву : 
„ 0 Тпорецъ, u Солнце, и Г р о м ъ , б у д ь т е в с е г д а л о л о д ы ! He старѣйтесь ! 
І І у с т ь во нсемъ б у д е т ъ я и р ъ ! П у с т ь разлножится яародъ в его пиіца, 
n пусть псе вродолжаетъ умножаться" 3 ) . 

В ъ Африісѣ лы можеяъ протпвопоставить плеля з у л у с о в ъ , которое 
ішдитъ в ъ громѣ и молвіи прямое д ѣ й с т в і е Н е б а или Н е б е с в а г о бога , 
илеиевп І о р у б а , которое прииисываетъ громъ яе Олорупу, богу Ноба, 
a визшелу божеству, П І а я г о , богу Г р о л а ; послѣдвяго ови зовутъ т а к ж е 
Д з а к у т а , метатель камней, т а к ъ к а к ъ y в и х ъ , к а к ъ и y л я о г и х ъ д р у -
г и х ъ пародовъ, з а б ы в и ш х ъ с в о й к а л е в в ы й п е р і о д ъ , и л с в я о о і і ъ б р о с а е т ъ 

') Ile la Borde, «Caraïbes», p. 530; Rochefort, «Iles Antilles», p. 431. 
'-') De L a e t , «Novus Orbis», X V , 2. W a i t z , vol. I l l , p. 417; J . G. Müller, 

p. 270; также 421 (громопыя бури вслйдствіе гнѣва Солвца, въ Куманѣ n up.). 
3) Brinton, p. 153; Herrera , «Indias Occidentales», Dec. V, 4. J . G. Müller, 

p. 327. «Rites and L a w s of the Incas», tr . and ed. въ C. R. Markliam, p. 16, 
CM. 81; Prescott , «Peru», vol. I , p. 86. 
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съ неба каменные топоры, которые попадаются иногда в ъ землѣ и х р а -
нятся к а к ъ н ѣ ч т о свящеиное ' ) . В ъ рѳлигіи к а ы ч а д а л о в ъ , Б и л л у к а й , 
край одежды котораго составляетъ р а д у г у , живетъ в ъ о б л а к а х ъ сошпо-
гиии духами и насылаетъ громъ, молвію и д о ж д ь 2 ) . У к а в в а з с к и х ъ 
осетиновъ гроиъ ироизводвтся Ильей; в ъ этомъ имени миѳологи я о г у т ъ 
прослѣдить христіанскоѳ цреданіе о пророкѣ Иліи, о г я е н а а я колеспица 
котораго отожествллется и в ъ д р у г и х ъ м ѣ с т н о с т я х ъ съ грояовымъ бо-
г о л ъ ; т а к ъ , высочангаая вершина Эгины, г д ѣ в о з с ѣ д а л ъ к о г д а - т о обідѳ-
эллинсвій З е в с ъ , называется теперь горой св . И л і и . Между иѣкоторыми 
мусульманскими с е к т а т о р а а п существуетъ преданіе, что исторически 
извѣстный А л и , двоюродный братъ Магомета , в о з с ѣ д а е т ъ на о б л а к а х ъ , 
и что громъ есть ѳго голосъ, a м о л н і я — б и ч ъ , которымъ онъ н а к а з ы -
в а е т ъ злыхъ 3 ) . Между татарсвизш или туранскимп иародами, y евро-
пейсвихъ в ѣ т в е й и х ъ всего яснѣе очерчивается образъ громового бога. 
У лопарей, Тіермесъ б ы л ъ , повидимому, богомъ Н е б а , и его иредстав-
ляли себѣ преииущѳственно в ъ в н д ѣ А і й и ( A i j a ) , бога Грома; в ъ преж-
нія времена они думали, что громъ ( А і й а ) ееть живое существо, парл-
щее в ъ в о з д у х ѣ и подслушіівающее разговоры людей, ііри чемъ онъ но-
р а ж а е т ъ т ѣ х ъ , ісоторые отзываются о немъ съ неуваженіемъ; пли, к а к ъ 
говорятъ друг іе , громовой б о г ъ — в р а г ъ к о л д у н о в ъ , в о т о р ы х ъ онъ го-
нитъ съ неба и осні іаетъ удараыи, и в ъ это-то времл л ю д я слышатъ 
громъ, который есть з в у к ъ его с т р ѣ л ъ , пускаемыхъ съ его л у в а , т . - е . 
р а д у г и . В ъ яоэзііі фшіновъ, У в в о , Небесішй богъ , иадѣлепъ подобными 
же аттрибутами. Р у я ы называютъ его Громовержцемъ; онъ говоритъ 
чрезъ облака, ѳго огненная рубашка ссть страшная грозовая т у ч а ; мы 
у з н а е л ъ т а к ж е объ его в а м н я х ъ и молотѣ ; онъ машѳтъ своинъ о г н е в -
нымъ мечоиъ, и отъ этого происходятъ молнія, или жо онъ н а т я г и в а ѳ т ъ 
свою могучую р а д у г у , л у к ъ У к к о , и мечетъ свои о г н е ш ш л мѣдпші 
стрѣлы, при чемъ людп просятъ его іюразить и х ъ в р а г о в ъ . И л и , к о г д а 
въ его небесномъ жилищѣ иастуііаетъ темнота, онъ в ы с ѣ к а е т ъ огонь, и 
это производить молнію. Д о настоящихъ дней финны н а з ы в а ю т ъ бурю 
„ u k k o " яли „ u k k o n e n " , т . - е . , маленькій у к к о , и к о г д а блеститъ мол-
нія, они говорятъ : „ В о т ъ У к в о в ы с ѣ к а ѳ т ъ о г о в ь " * ) . 

' ) Bowen, « Y o r u b a L a n g . » , P. X V I , ВЪ «Smithsonian Conti'.», vol. I . CM. Bur-
ton, «Dahome», vol. II , p. 142. Подробности o громовыхъ топорахъ ii np. tit 
«Ear ly Hist, of Mankind», ch. Ѵ І П . 

•) Steller, «Kamtschatka», p. 266. 
") Klemm, «C. G . . , vol. IV, p. 85. (Ossetes, etc.). CM. Welcher , vol. I , p. 

170; Grimm, «D. Ы.>, p. 158; Bastian, «Mensch,, vol. II , p. 423 (Ali-sect.). 
«) Castrcn, «Finn. Myth.», p. 39, etc . 

И т а к ъ , что же тавое представленіе а р і й д е в ъ о Громовомъ богѣ , 
если не поэтичесвая обработка понятій, у н а с л ѣ д о в а і ш ы х ъ отъ д и в а г о 
состолнія , чрезъ котороепрошлипервоначальныѳарійцы? Г р о м о в о й б о г ъ 
ипдусовъ есть Небесный богъ Иядра ; л у в ъ Ипдры есть р а д у г а , И н д р а 
мечетъ свои перуны, онъ разитъ с в о и х ъ в р а г о в ъ , онъ побиваетъ тучи 
д р а к о н о в ъ , и д о ж д ь льется н а землю, и солнце б л е щ е г ь в н о в ь . Воды 
паполнены хвалебными гимнаии И н д р ѣ : „Тѳпѳрь я стану п ѣ т ь д ѣ я н і я 
И н д р ы , воторыя оиъ своими громами совершалъ в ъ д р е в н і я времѳна. 
О н ъ поразилъ А г и , онъ выиустилъ воду , оиъ о т д ѣ л и л ъ р ѣ а и отъ г о р ъ . 
Онъ поразилъ А г и горою; Т в а ш т а р ъ в ы в о в а л ъ ему его славный д е -
р у н ъ " . — „ Н а п р а в ь , о иощпый Ицдра, тяжелый, сильный,врасный мечъ 
противъ в р а г о в ъ ! " — „ Н у с т ь с ѣ к и р а (громовон у д а р ъ ) появится в м ѣ -
с т ѣ съ блесЕомъ: нусть Ерасвый с в ѣ т ъ в с и ы х п е т ъ и з а с в е р к а е т ъ я р Е о ! " 
„ К о г д а И н д р а бросаетъ свои громы одинъ з а д р у г и м ъ , т о г д а они в ѣ -
р я т ъ в ъ б л и с т а к щ а г о б о г а " . И н д р а не есть просто веливій богъ въ 
древнемъ вед ійсколъ иантеопѣ , онъ есть иокровнтельствующее божѳ-
ство арійсЕихъ завоевателѳй в ъ И н д і и ; ЕЪ нему опи обращаются за ІІО-
иощью яри с в о п х ъ столі іновеніяхъ съ темвоЕожими ялсаснаии страны. 
„ И с т р е б л я я д а з і е в ъ , И н д р а защитилъ а р і й ц е в ъ " . „ И н д р а иологалъ в ъ 
б и т в ѣ арійсісимъ поЕЛОннііЕамъ. Онъ иодчинилъ беззаЕОішыхъ силѣ 
Ману, онъ побѣдилъ черноЕОжнхъ" ' ) . Этотъ индуссЕІй И п д р а п р о и з о -
шелъ отъ Д і а у с а , Н е б а . H o y г р е к о в ъ З е в с ъ есть самъ Z e u s K e r a u -
n e i o s , — Г р о м о в е р ж е ц ъ , и гремитъ съ з а Е у т а н н ы х ъ облаками в е р т и н ъ 
И д ы илн Олимпа. Т а к и м ъ же образомъ Ю п и т е р ъ Капитолійсв ій y рил-
л я н ъ есть самъ Юпитеръ Громовержецъ. 

A d p e n e t r a t e N u m a e , C a p i t o l i m i m q u e T o n a n t e m " 2 ) . 
Д а л ѣ е , древніе с л а в я н с в і е народы, согласно весьма точнымъ оииса-
н і я и ъ , почитали Ю п и т е р а Г р о и о в е р ж ц а , каісъ своего высочайшаго бога. 
О н ъ б н л ъ небожитслемъ, Небеснымъ богояъ , его о р у ж і е — г р о м ъ , ыол-
н і я , е г о и я я — П е р у н ъ Г р о л о в е р ж е ц ъ ( P e r k i u i P e r k u n a s ) . В ъ Л И Т О В С Е И Х Ъ 

облаетяхъ гролъ это — самъ П е р Е у н ъ . В ъ прежнія в р е я е в а к р е с т ь я -
я и н ъ , с л ы ш а р а с Е а т ы грояа , в з ы в а л ъ : „ D e w e P e r k u n e a p s a u g o g m u s ! — 
В о г ъ П е р в у н ъ , пощади н а с ъ ! " и говоритъ и до сихъ поръ: „ P e r k u n a s 
g r a v j a ! " — П е р к у п ъ г р е л и т ъ ! илп: „ W e z z a i s b a r r a h s ! " — с т а р ы й вор-
ч и т ъ ' ) . Д р е в н я я германская и скапдииакская теологія д ѣ л а л а и з ъ 

' ) «Rig-Veda», I, 32. 1, 55. 5, 130. 8, 165; I I I , 34. 9; VI, 20; X , 44. 9, 89, 
9. Max Müller. «Lectures». 2-nd S. p. 427; «Chips», vol. I, p. 42: vol. I I , p. 323. 
CM. Muir, «Sanskrit Texts». 

») Homer, II. VIII , 170, X V I I , 595. Ovid. F a s t . II , 69. CM. Welcker , «Grieoh. 
Götterl .» , vol. II , p. 194. 

' ) Hanusch, «Slaw. Myth.», p. 257. , 



грома ( D o n a r , T h o r ) особое б о ж е с т в о , у п р а в л я ю щ е е облаками и д о ж -
демъ и пускающое свой с о к р у ш и т е л ь н ы й молотъ по в о в д у х у . О в ъ з а -
нималъ высокое ц а р с т в е н н о е мѣсто в ъ п е б ѣ с а к с о в ъ , пока но н а с т у п и л и 
вромеяа, к о г д а о б р а щ а ю щ і е с я в ъ х р и с т і а н с т в о д о л ж н ы были т о р ж е -
ственно о т к а з а т ь с я отъ него в ъ ф о р м у л ѣ : „ о с f o r s a e h o T h u n a r e — я 
о т р е к а ю е ь о т ъ г р о м а ! " В ъ цастоящее врѳия о н ъ ж и в е т ъ еще т о л ь к о 
в ъ я з ы к ѣ , в ъ этямологіи т а к и х ъ и м е н ъ , к а к ъ , н а п р . , Д о и н е р с б е р г ъ , 
Т о р в а л ь д с е н ъ , D o n n e r s t a g , T h u r s d a y х ) . 

В ъ политоизиѣ , к а к ъ н и з ш и х ъ , т а к ъ и в ы с ш и х ъ р а с ъ , ЕЪ ч п с л у 
весьма о б ы ч н ы х ъ образовъ и р й н а д л е ж а т ъ б о г и В ѣ т р о в ъ . В ѣ т р ы сами 
no с с б ѣ , особенпо ч е т ы р е в ѣ т р а ч е т ы р е х ъ с т р а н ъ с в ѣ т а , п р и п п м а ю т ъ 
имена il фор.чы л н ч н ы х ъ б о ж е с т в ъ , и в ъ то же в р е л я п ѣ к о т о р о е боже-
с т в о с ъ болѣе обпшриоіі в л а с т ь ю , б о г ъ В ѣ т р а , б о г ъ Б у р и , богъ В о з -
д у х а , или с а м ъ ы о г у ч і й богъ Н е б а я в л я е т с я повелителемъ илн в л а с т и -
т е л е м ъ з е ф и р о в ъ , в ѣ т р о в ъ и б ѵ р ь . М н уже упоминали, в ъ в и д ѣ п р и -
і і ѣ р а , о ч е т ы р е х ъ в ѣ т р а х ъ а л г о п к и п с к о й миѳологіи С ѣ в ѳ р н о й А м е р и к и , 
н а ц і о н а л ь н ы я с к а з а н і я о к о т о р ы х ъ о я о э т и з и р о в а н ы в ъ „ Г а й а в а т ѣ " , и 
приводили и х ъ н а з в а н і я — М ё д ж и к и в и с ъ , З а п а д н ы й в ѣ т е р ъ , отецъ Н е -
б с с н ы х ъ в ѣ т р о в ъ , и е г о д ѣ т и , В а б ѵ н ъ , В о с т о ч н ы й в ѣ т е р ъ , п р и н о с я щ і й 
у т р о , л ѣ н и в ы й Ш а в о п д а з и , ІОжный в ѣ т е р ъ , Д И Е І Й И Ж Ѳ С Т О Е І Й с ѣ в е р -
ный в ѣ т ѳ р ъ , с в и р ѣ п ы і і К а б и б о н о к Е а . С ъ р е л и г і о з н о й т о ч к и з р ѣ н і я , э т и 
м о г у ч і я с у щ е с т в а е о о т в ѣ т е т в у ю т ъ ч е т ы р е н ъ велпкимъ м а н и т у , Еоторымъ 
ириносятсл ж е р т в ы y д е л а в а р о в ъ , — З а п а д у , І О г у , В о с т о к у и С ѣ в ѳ р у ; 
в ъ то же в р е л я ирокезы п р и з н а ю т ъ б о ж с с т в о еще большей с и л ы , Г е о 
( G i l o h ) , Д у х а В ѣ т р о в ъ , который д е р ж и т ъ эти в ѣ т р ы з а к л ю ч е в п ы м и в ъ 
г о р а х ъ в ъ ж и л п щ ѣ в ѣ т р о в ъ 2 ) . Эллисъ о и и с ы в а е т ъ с л ѣ д у ю щ и з і ъ о б р а -
зомъ б о г о в ъ в ѣ т р о в ъ y я о л и н е з і й ц е в ъ : „ Г л а в н ы л и з ъ н и х ъ н а з ы в а л и с ь 
В е р о м а т а у т о р у ( Y e r o m a t a u t o r u ) и Т а и р и б у ( T a i r i b u ) , б р а т ъ и с е с т р а 
д ѣ т с й Т а а р о а . Ж и л и щ е и х ъ н а х о д и л о с ь б л и з ъ большой с к а л ы , на к о -
торой с т о и т ъ міръ . О н и д ѳ р ж а т ъ т а м ъ в ъ заточѳиіи б у р н , у р а г а н ы и 
в с ѣ р а з р у ш и т е л ь н ы е в ѣ т р ы , в ы і і у с Е а я и х ъ , чтобы н а к а з а т ь т ѣ х ъ , к т о 
п р е н е б р е г а е т ъ служѳдіемъ б о г а м ъ . В ъ б у р н у ю п о г о д у м о р е п л а в а т е л ь 
и а морѣ , или д р у з ь я ѳго н а с у ш ѣ , с т а р а л и с ь в о з б у д и т ь с о с т р а д а н і е 
э т и х ъ б о ж е с т в ъ . І Д е д р ы с д а р ы , п о и х ъ ы п ѣ н і ю , в с е г д а м о г у т ъ привести 

' ) Glimm, «Deutsche Myth.», ch. VIII . Edda; Gylfaginning, 21, 44. 
! ) Sclioolcraft, «Algie. Res.», vol. I, p. 139, vol. II, p. 214; Loskiel, part I, 

p. 43; Waitz , vol. I l l , p. 190. Morgan, «Iroquois», p. 157; J . G. Müller, p. 56. 
Дальнѣйшія свидѣтельства объ Америкѣ y Brinton, »Myths of New World»,pp. 
50, 74; Cranz, «Grönland», p. 267 tSillagiksartok, духъ ІІогоды); De la Borde, «Ca-
raïbes», p. 530 (караибская звѣзда Курумонъ ироизводвтъ волны u опрокнды-
ваеть лодки). 

затипіье . Е с л и бы первые и з ъ н и х ъ о к а з а л и с ь безъ д ѣ й с т в і л , то с л ѣ -
д у ю щ і е о б ѣ щ а л и несомпѣнный у с п ѣ х ъ . Т ѣ жѳ с р е д с т в а у п о т р е б л я л и с ь 
и д л я в ы з ы в а п і я буріг, но съ меньпіей у в ѣ р е н н о с т ь ю ; к о г д а ж и т ѳ л и 
о д н о г о острова п о л у ч а л н и з в ѣ с т і о , ч т о на н и х ъ п р и г о т о в л я е т с я ц а б ѣ г ъ 
с ъ с о с ѣ д п я г о , опи т о т ч а с ъ же несли богатыѳ д а р ы ятимъ б о г а ч ъ , прося 
и х ъ р а з р а з и т ь б у р е ю пепріятелі . ск ій ф л о т ъ , к п к ъ т о л ь к о о н ъ п у с т и т с я 
в ъ море. Д а ж ѳ с а я ы о разумпые и з ъ я и х ъ и теперь еще п о л а г а ю т ъ , что 
в ъ прежнее в р е и я злые д у х и имѣли бблыпую силу н а д ъ в ѣ т р п м и , и 
п р и б а в л я ю т ъ , ч т о , с ъ т ѣ х ъ п о р ъ , к а к ъ унпчтожѳно и д о л о н о к л о и с т в о , 
не было уже т а к и х ъ с т р а п ш ы х ъ б у р ь , к а к ъ ц р е ж д е " . З а г а д о ч я ы й н е -
б е с н о - с о л н е ч п и й х а р а к т е р ъ в ѳ л и к а г о б о г а М а у и ещс б о л і е у с л о ж п я е т с я 
т ѣ м ъ , что о п ъ я в л я е т с я и в ь к а ч е с т в ѣ бога В ѣ т р а . В ъ Т а и т и его ото-
ж д е с т в л я ю т ъ съ В о с т о ч н ы л ъ в ѣ т р о м ъ ; в ъ Н о в о й З е л а н д і и оиъ д е р ж и г ь 
в ъ своей в л а с т и в с ѣ в ѣ т р ы , к р о м ѣ з а п а д н а г о ; о н ъ з а п и р а е т ъ и х ъ по-
л о щ ь ю больпіихъ к а м п е й , з а в а л и в а л ими в х о д ы в ъ п е щ с р ы , за и с к л ю -
ченіемъ З а п а д н а г о в ѣ т р а , в о т о р а г о о н ъ н и к а к ъ не л о ж е т ъ иойиать или 
з а т о ч и т ь , и к о т о р ы й поэтоиу д у е т ъ п о ч т и іюстоянно ' ) . П о м н ѣ п і ю к а м -
ч а д а л а , пебесный б о г ъ Б и л л у к а й с х о д и т ъ д а зѳмлю и ѣ з д и т ъ на с а -
н я х ъ ; люди в и д я т ъ е г о с л ѣ д ы па с и ѣ г у , наметсиномъ в ѣ т р о и ъ ' ) . Х о т я 
в ъ миѳологіи ф и п п о н ъ н и о п а д а ю т с я у к а з а н і я н и з г а и х ъ б о г о в ь в ѣ т р о в ъ , 
но г л а в а ы й п о в е л п т с л ь в ѣ т р о в ъ и б у р ь е с т ь небсспыіі б о г ъ У к к о 3 ) ; a 
э е т н обраіцались о б ы к н о в е н н о к ъ Т у у л е - э х а , матррн в ѣ т р о в ъ , п во 
в р е и я з а в ы в а н і я бурп г о в о р и л и : „ М а т ь в ѣ т р а п л а ч е т ъ ; ЕТО з я а е т ъ , ч ь я 
м а т ь с т а н е т ъ п л а к а т ь пото .чъ" 4 ) . П о д о б н ы е н р и м ѣ р ы и з ъ а л л о ф и л ь -
с к о й миѳологіи s ) п р е д с т а в л я ю т ъ т и п ы , к о т о р ы е были р а з в и т ы с ъ иол-
ною силою y а р і й с к и х ъ н а р о д о в ъ . В ъ г и и н а х ъ В ѳ д ы , боги Б у р ь , М а -
р у т ы , н о с я с ь іп іѣстѣ съ яростно бушуюіцими в ѣ т р а м и и д о ж д е в ы л и т у -
ч а м и , р а с я р е д ѣ л я ю т ъ л и в н и по землѣ , п р о и з в о д я т ъ тьму срѳди д н я , 
о п р о к и д ы в а ю т ъ д е р е в ь л и у н и ч т о ж а ю т ъ л ѣ с а , подобпо д и к і ш ъ сло-
намъ ' ' ) . В с ѣ у с и л і я о л и ц е т в о р я ю щ е й ф а н т а з і и к р а с н о к о ж а г о и в д ѣ й ц а 
в ъ с к а з к а х ъ о ш і я ш у щ е м ъ П [ а у п у к ъ - к и в и с ѣ , в и х р ѣ , нли о грозномъ и 

') E l l i s , «Polyn. Res.», vol. I, p. 329 (cp. съ маорвсскіімъ богомъ Бурв Т а у -
гириматеа, Grey , «Polyn. Myth.» , p. 5);Schirren, «Wandersage der Neuseelän-
der» , etc. , p. 85; Y a t e , «New Zealand», p. 144. С.м. такясе Mariner, «Tonga Is.», 
vol. II , p. 115. 

' ) S te l ler , «Kamtschatka» , p. 266. 
' ) Castrén, «F inn . Myth.», pp. 37, 68. 
4) Bœcler , pp. 106, 147. 
5) Cm. также Klemm, «Cnltur-Gesch.», vol. IV, p. 85 (богъ Воды u богъ 

Вѣтра y черкесовъ). 
") Muir, «Sanskrit T e x t s » , vol. V, p. 150. 



быстромъ гѳроѣ Манабозо, С ѣ в е р о - З а п а д н о л ъ В ѣ т р ѣ , е д в а ли мог у т ъ 
сравниться съ описаніями И л і а д ы , г д ѣ А х и л л ъ п р и з ы в а е т ъ возліяніямн 
п обѣщаніями ж е р т в ъ Борея и Зефира ярко р а в д у т ь вламя погребаль-
наго костра П а т р о к л а : 

„ . . . . его молвтву 
У с л ы х а л а быстрая Ирида , и понесла ее В ѣ т р а м ъ . 
Они в ъ ч е р т о г а х ъ р ѣ з в а г о Зефира 
Б ы л и собрапы кругомъ пирпіенствепнаго стола; поспѣшпо полвив-
Б ы с т р а я Ирида остановилась н а каменномъ ііорогѣ . [шись , 
У в п д ѣ в ъ ce , они всталп в с ѣ , и к а ж д ы й проеилъ ее 
С ѣ с т ь рядомъ съ пимъ; она жѳ о т к а з ы в а л а с ь 
Отъ и х ъ вредложепій, и обратилась к ъ нимъ т а к ъ " и т . д . 
Эолъ съ в ѣ т р а м и , запертыни в ъ его пещерѣ , играетъ ту же роль, 

к а к ъ и Д у х ъ В ѣ т р о в ъ ісраснокожихъ и н д ѣ й ц е в ъ нполинез ійск ій М а у и . 
С ъ стряннымъ приспособлѳніемъ к ъ природному миѳу и даже правсгвеп-
ной п р в т ч ѣ о Г а р п і я х ъ , порывы в ѣ т р а , которнй с р ы в а е т ъ , и к р у т и т ъ , 
n засыпаетъ все облаками в ы л в , становятся отвратительпыми ч у д о -
вищныяп птицами, посланныяи л е т а т ь н а д ъ столояъ Фипея, х в а т а т ь 
когтями и уноситі, его роскошныя я с т в а * ) . Но если мы з а х о т и л ъ у в н -
д ѣ т ь арійскаго бога бури во вселъ ѳго и д с а л ы ю я ъ величіи, иалъ иужно 
иекать его в ъ 

„ Ч ѳ р т о г ѣ , г д ѣ Р у н и ч е с к і й Одпнъ 
В о е т ъ свою воинскую пѣсню б у р ѣ " . 

Я к о б ъ Гриммъ опредѣлялъ Одипа или В о д е п а , к а к ъ „всепропи-
кающую творящую и образующую с и л у " ; но мы е д в а ли можелъ при-
дисывать т а к і я абстрактныя представленія его варварскимъ поклои-
никамъ. Отоль же мало ііонятія о его настоящемъ значеніи д а ю т ъ н а я ъ 
легенды, пизводящія его н а стевень историчсскаго даря с ѣ в е р н ы х ъ пле-
м е в ъ , „ O t h i n u s r e x " . В п д я этого Отда м і р а , с и д я щ а г о в ъ с в о е й облач-
ной мадтін на пебесномъ престолѣ и наблюдающаго за дѣянілми людей, 
ыы не можеиъ не р а с п о з в а т ь в ъ немъ аттрибутовъ Небеснаго бога. Слу-
шая крестьянина, г о в о р я щ а г о в о вреия бурп: „это проѣзжаетъ О д и н ъ " , 
с л ѣ д я з а миѳологическили переходаяи Воденовой бури в ъ „ W ü t e n d e 
H e e r " или „ W i l d H u n t s m a n " ( „ д и к а г о о х о т н и к а " ) в е л и к а г о л и ѳ а бурь 
саксонскихъ дародовъ, мы должпы признать в ъ нелъ древнее тсвтонское 
божество в ъ роли тучегоиитѳля, бога Б ѵ р ь 2 ) . Г р у б ы е крестьяпе І і а -

") Homer, 11. X X I I I , 192, Odys. X X , 06, 77 ; Apollon. Rliod. Argonautica; 
Apollodor. I , 9. 21; Virg. -Eil. I, 56; Welcker , «Griecli. Götterl.», vol .1, p. 707. 
vol. I l l , p. 67. 

2) Grimm, «Dentsche Mytli.«, pp. 121, 871. 

ринтіи могутъ представить намъ остатокъ еще болѣѳ первобытной е т а -
діи исторіи нашего ума, п р и к р ѣ д л я я деревяпную чагаку съ раз .шчныии 
кугааньяии к ъ дереву передъ дололъ , чтобы в ѣ т е р ъ могъ н а с н т и т ь с я 
и не д ѣ л а л ъ имъ вла. В ъ І Н в а б і в , Т и р о л ѣ и В е р х н с м ъ П ф а л ь ц ѣ , во 
время бури крестьяпе бросаютъ ложку или горсть л у к и дротивъ в ѣ т р а , 
п р и г о в а р и в а я , в ъ послѣдней изъ п а з в а н н ы х ъ мѣстностей, с л ѣ д у ю щ е е : 
„Da. W i n d , h a s t d u M e h l f ü r d e i n K i n d , aber a u f h ö r e n m u s s d u " ' ) . 

В о ж с с т в о Зеили занимаетъ пажное мѣсто въ политеистичесвихъ си-
с т е в а х ъ . А л г о н к и н ы І ІОЮТЪ пѣсни объ исцѣлѳніи, обращенныя к ъ М е -
з у к к у м и к ъ О к в и , З е л л ѣ , В е л и к о й общей І Ірародительницѣ . Е я забо-
т а л ъ поручены ( т а к ъ к а к ъ опа н и к о г д а пѳ по ішдаетъ своего у б ѣ ж и щ а ) 
в с ѣ ж и в о т н н я , к о т о р ы х ъ лясо или іпкуры удотребляются человѣкомъ 
в ъ ппщу или для одежды, всѣ коренья и л ѣ к а р с т в е н н ы я т р а в ы , и з л ѣ -
чивающіѳ болѣзни или помогающіе в ъ голодное вреля убиваті , д и ч ь . 
В с л ѣ д с т в і е этого, настоящій индѣецъ нпкогда нс выкопаетъ д о р е н ь е в ъ , 
изъ к о т о р ы х ъ приготовляются его л ѣ к а р е т в а , не воложивъ в ъ зеллю 
приногаенія для М е з у к к у м и к ъ О і с в и 2 ) . В ъ числѣ ф е т и т е й перуанскихъ 
плелепъ, Зелля , обожаелая подъ иленемъ Мамапачи, Матери З е л л и , 
запимала в ъ пантеонѣ инковъ в ы с т е о л ѣ с т о дослѣ Солнца и Л у н ы , и 
въ пору ж а т в ы сй дѣлалпеь в о з л і я н і я изъ чичи и приносились дары 
изъ зернового х л ѣ б а , чтобы она послала хорошій урожай 3 ) . Подобноѳ 
же положепіе занимаетъ она в ъ аквадимекой теологіи в ъ западпой 
А ф р п к ѣ ; во г л а в ѣ боговъ стоитъ В ы с ш і й богъ пебесной т в е р д и , з а -
т ѣ м ъ Земля, к а к ъ обіцая мать , a далѣе уже фетвшд. Н е г р ъ , прино-
еядіій возліяніе дередт, к а к и я ъ - н и б у д ь в а ж и ы л ъ предпріятіемъ, обра-
щ а е т с я ко всей этой т р і а д ѣ в ъ слѣдуюіцихъ в ы р а ж е н і я х ъ : „ Т в о р е ц ъ ! 
приходи иить! Зсмля, приходи пить! Босумбра, приходи п и т ь ! " ' ) . 

В'і> числѣ тузсмпыхъ племенъ Ипдіи, б п г а х с к і я плеяена в ъ Оеони 
д р е д с т а в л я ю т ъ ясно выражешіое поклонепіе Землѣ . Опи п а з ы в а ю т ъ ес 
„ М а т ь З е м л я " , или Д г у р т и л а , u дрежде ч ѣ л ъ пристуиить к ъ молитвѣ 
или ѣ д ѣ , которая т а к ж е считается ежедневнылъ жертвоприношеіі іеяъ, 
они в с е г д а п р е д л а г а ю г ъ нѣкоторую часть ея з е л л ѣ , и уже дотомъ 
толысо дроизпослтъ и я я д р у г о г о Б о г а ь ) . И з ъ в с ѣ х ъ рѳлигій міра, в ъ 

' ) Wuttke , «Deutsche Volksabergl.», p. 86. 
Ha, вктеръ, иотъ тебѣ мука для твоего дѣтиіиа. по уймась же ты. 

2) Tanner 's «Narrative», p. 193; Loskiel, 1. c. См. также Rockefort , «lies 
Antilles», p. 414; J . G. Müller, p. 178 (Antilles). 

3 ) Garcilaso de la Vega, «Cominentarios Reales», 1, 10: Rivero & Tschudi, 
p. 161; J . G. Müller, p. 369. 

4 ) W a i t z , «Antliropologie», vol. I I , p. 170. 
' ) «Report of Ethnological Committee. lubbulpore Exhibition», 1866—1867. 

Nagpore, 1868, part II , p. 54. 



религіи к о н д о в ъ в ъ Ориссѣ б о г я н я Земли имѣетъ, быть ложетъ , с а -
моѳ выдающееся положеніе и д ѣ я т е л ь н о с т ь . В у р а Пеннѵ или Б е л л а 
П е н н у , богъ С в ѣ т а нли богъ Солнца, создалъ Т а р и - П е н н у , богишо 
Зеяли, к а к ъ жену для себя, и отъ нихъ произошли в с ѣ іірочіс великіе 
боги. Н о мѳжду могучиии родитѳлями возникла расиря, и н а долю 
жены выпала роль вредить всему доброму, созданиому ея с у п р у г о л ъ , 
и яроизводить физическое и моральное зло. В с л ѣ д с т в і е того, y сѳкты 
Солпцепоклонпиковъ она соетавляетъ п р е д л е т ъ отвращенія, a з а ней 
признается только сила Злого божества. Но е я собственяая секта , с е к т а 
Зеллепоклоннііковъ держится в ъ в о з з р ѣ н і я х ъ на х а р а к т е р ъ своей бо-
гипи, яовЕдимому, болѣе нервобытныхъ и естественныхъ яонятій . Д ѣ я -
тельвость , которую они п р я я и с ы в а ю т ъ ей, и обряды, которыли ояи 
ублажаютъ еѳ, я о к а з ы в а ю т ъ очевидно, что это и х ъ м а т ь — З е м л я , воз-
водеяная сяеціальво земледѣльческимъ народомъ на высшую степень 
божествеяности. О я а каплямп своей крови скрѣпила л я г к у ю болоти-
стую землю в ъ твердую сушу; т а к и л ъ образомъ, люди выучились пріі-
носить человѣчесісія ж е р т в ы , и вся зелля стала твердою; появились 
пастбища и пашни, рогатыіі с к о т ъ , бараны и домашняя птица стали 
прішосить яользу ч е л о в ѣ к у ; началась о х о г а , появились желіізо п 
я л у г и , бороны и топоры, u сокъ яальмоваго дерева ; между сыыовьями 
и дочерьли людей возннкла любовь, основались новыя х о з я й с т в а u 
общество съ сго отяошеніями между родителнми и дѣтьми, мужемъ я 
жеиоіо, и связыо лежду яравителелъ и подданнылъ. Иленно этой бо-
г и н ѣ кондовъ и нрпносились т ѣ страшныя ч е л о в ѣ ч е с к і я жертвы, уни-
чтожеяіе к о т о р ы х ъ яроазошло лишь в ъ недавнсо время. ( !ъ ялясками 
с р е д я яьяной оргіи, и драматическнмъ діалогомъ, в ъ в и д ѣ мястеріи, 
в ъ которомъ изъяснялось з н а ч е в і е обряда, жрецъ цредлагалъ Тари 
Пенну е я жѳртву и молился о д ѣ т я х ъ , СІ ІОТѢ ІІ ятицѣ , О м ѣ д н ы х ъ 
г о р а і к а х ъ и вслколъ б о г а т с т в ѣ ; каждый изъ я р и с у т с т в у ю щ и х ъ , к а к ъ 
мужчішы, такъ и женщииы, произносили свое іюжеланіе и разрывали 
no клочкамъ раба, ярияосииаго в ъ ж е р т в у , разбрасывая и х ъ по по-
л я м ъ , чтобы увеличить плодородіе послѣдні іхъ ' ) . И ысжду татарскимп 
ялеменаяп сѣверной А з іи служеяіе божѳству-Землѣ весьма замѣтно 
выражено и обширно распростраиепо Т а к ъ , в ъ к у л ь т ѣ ярироды y т у н -
г у с о в ъ и бурятъ , З е я л ѣ отводится мѣсто между велпчайлшміі боже-
ствами. У фннновъ в ъ особенпости заслужпваетъ впиманія переходъ, 
подобвый педавно указанному нами отъ б о г а - Н е б а , или божественнаго 
Н ѳ б а , къ Небеснолу богу. В ъ обозначеніи М а а - э я а ( М а а - е т а ) , я а т ь -

') Macpherson, «India»; chap. VI. 

З е л л я , яридаваемомъ салой землѣ , ыы видипъ к а к ъ будто яѳрежива-
піе изъ періода прямого обожанія природы, т о г д а к а к ъ нереходъ к ъ 
яонятію о божественполъ с у щ е с т в ѣ , обитающелъ в ъ этой вещественной 
субстанціи и уяравляющемъ ею, обозначается употребленіслъ назвапія 
М а а н ъ - э м о (Маап-е іпо) , мать Земли, для дрѳвней, яодземной богини. 
к ъ которой люди обращаются съ польбою, чтобы т р а в а росла г у с т о , 
и тысячи колосьѳвъ поднимались высоко, или даже нроелтъ, чтобы она, 
в ъ своемъ личнояъ образѣ , в ы ш л а изъ зеыли и яридала имъ силы. 
А н а л о г і я системъ яиѳовъ д р у г и х ъ народовъ согласустся съ опредѣле-
н і е л ъ божественной четы, царствуюіцей в ъ теологіи финповъ: У к к о , 
Д ѣ д ъ , это — Небесный богъ , a с у я р у г а его А к к а , Б а б у п і к а — б о г н в я 
Земля ' ) . Т а к ъ , в ъ дрсвнемъ ириродномъ к у л ь т ѣ К и т а л олицстворен-
н а я Зомля занимаетъ мѣсто непосродствепно послѣ Н е б а . Т і з н ъ и Т у 
близко связаиы между собою в ъ народиой реляг іи , u нонлтіе объ этой 
ч е т ѣ , к а к ъ о міровыхъ родителяхъ , х о т я и не с о с т а в л я с т ъ оригиналь-
ной пдеи кн-гайской теологіи, но, во вслкомъ с л у ч а ѣ , развивается в ъ 
классической символикѣ к и т а й ц е в ъ . Небо п Земля иринимаютъ тораге-
с т в е н я ы я жертвы не н з ъ р у к ъ простыхъ смертпыхъ, a отъ саяого сына 
Н с б а , Ииясратора , и его в е л и к и х ъ вассаловъ и ландариновъ. В я р о -
ч е я ъ , и весь я а р о д ъ обожастъ и х ъ , и во время осенпихъ п р а з д н е с т в ъ , 
сожпгаетъ въ честь и х ъ б л а г о у х а н н ы я вещества на вершинахъ горъ; 
и л ъ молится и к а н д и д а т ъ , илѣвшіі і у с я ѣ х ъ н а состязательныхъ исиы-
т а н і я х ъ , я , чтб особеппо важно no своему з в а ч е н і ю , преклоненіѳ же-
н и х а и невѣсты ііередъ отцояъ и латерыо всего существующаго, „ п о -
читапіѳ І І е б а u Зе.мли", составляѳтъ существенпѣйшій обрядъ к я т а й 
с к а г о брака 2 ) . 

Г и м п ы В е д ъ вспомішаютъ о богипѣ П р и т г и в и , обширной Зеылѣ 
и, съ этияи же древпизш строфали на у с т а х ъ , соврѳяеппый б р а х и а н ъ 
обращается съ мольбою о милостяхъ к ъ латери Землѣ и отцу Н е б у , 
с т а в я н х ъ рядолъ : 

« T a і ш о Vf t to m a y o b h u vi l tu b b e s l i a j a m t à n m à t a P r i t b i v i t a t p i t a 
D y a u h " 3 ) . 

В ъ греческой религіи замѣчается т а к о й же переходъ, какой мы ви-
д ѣ л и y т у р а п с к и х ъ племеиъ: прежнеѳ болѣе простое природное боже-
ство Г э я , Гг| -аѵтсоѵ {jt-qxTjp, Земля-Р .се -Матерь , повпдимолу, превра-

' ) üeorgi , «Reise im Russ. Reich.», vol. I, pp. 275, 317. Castréu, «Filin. 
Myth.» p. 86, etc . 

! ) P i a t h , «Religion der Alten Chinesen», part"; I, pp. 36, 73, part 11, p. 
32. Doolittle, «Chinese», vol. I, pp. 86, 354, 413, vol. I I , pp. 67, 380, 450. 

3) «Rig-Veda», I, 89. 4, etc . etc . 



тилось в ъ болѣе автровояорфичѳскую Дѳметру, М а т ь Землю, в ѣ ч н ы й 
огонь которой г о р ѣ л ъ в ъ М а н т и н е ѣ , и х р а л ы которой были р а з с ѣ я в ы 
ио всей с т р а п ѣ , милостиво создапной ею для г р е ч е с к а г о зеиледѣльца 1 ) . 
Рнмляне признавали е я полную тожествепность съ T e r r a M a t e r , Ops 
M a t e r s ) . Т а ц и т ъ еовершенно основательно у з я а е т ъ это родное е я у бо-
жоство y г е р м а н с к и х ъ илеменъ, поклонвиковъ Н е р т у м ы ( „ N e r t h u m 
(пли H e r t h a m ) id es t T e r r a i n m a t r e i n " ) , Матери Земли; с в я щ е н н а я 
роща е я находилась н а о к е а в и ч с с к о л ъ островѣ , a колесвица ея , запря-
женная коровами, проѣзжала по страпѣ , разливая я п р ъ и радостп, 
пока , наконецъ, богипя, пресыщенная общепіемъ съ с я е р т в ы л и , не 
была препровождаема ея жрецомъ обратно в ъ храмъ; послѣ того ко-
лесница, одежды и даже с а я а богипя подвергались оловев ію в ъ ннкому 
д е в з в ѣ с т н о я ъ озерѣ , которое тотчасъ жѳ поглощало прислуживашиихъ 
при этомъ р а б о в ъ , — „ о т с ю д а таипственный с т р а х ъ и священное н е в ѣ -
д ѣ н і е того, чтб ложетъ у в и д ѣ т ь толысо осужденный па г и б е л ь " 3 ) . 
О т ы с к и в а я в ъ соврсленной Е в р о п ѣ с л ѣ д ы обожанія Земли, мы ложсмъ 
найти в е с ь л а любопытяое очевиднос переживаніе его в ъ Г е р м а в ш , 
если уже пе в ъ формѣ р о ж д с с т в е н с к и х ъ принотѳв ій яищи, которыя 
отдавались землѣ п з а к а п ы в а л и с ь в ъ вее еще в ъ я а ч а л ѣ в ы в ѣ і п н я г о 
с т о л ѣ т і я 4 ) , то, во крайней л ѣ р ѣ , y к о ч у ю щ в х ъ ц ы г а в ъ . Д ѳ в с л ь ( D е -
Аѵ е 1), великій богъ в ъ яебѣ ( d e w a , d e u s ) скорѣе в в у ш а е т ъ с т р а х ъ , 
вѳжели любовь, зтимъ в ѣ ч я о ж и в у щ и л ъ в а в о з д у х ѣ говимылъ л ю д я м ъ , 
т а к ъ к а к ъ о в ъ с в о я в ъ г р о л о л ъ и лолвіей, с в ѣ г о и ъ и дождеяъ з а т р у д -
в я е т ъ и х ъ странств ія , a в о ч в ы я с в ѣ т и л а его мѣшаютъ и х ъ телвымъ 
д ѣ я в і я м ъ . Позтому, ови жсстоко к л я в у т ъ его, если п х ъ в о с т и г а е т ъ 
к а к о е - в и б у д ь весчаст іе , а , в ъ с л у ч а ѣ смерти ребевка , говорятъ , что 
Д е в е л ь с ъ ѣ л ъ его. Н о Земля, М а т ь всего добраго , саыосуіцествуюіцая 
съ в а ч а л а в ѣ к о в ъ , т а к ъ с в я щ е в в а для н и х ъ , что ови з а б о т я т с я , чтобы 
чагака д л я питья какимъ-либо образолъ вѳ коснулась земли, т а к ъ к а к ъ 
в с л ѣ д с т в і е того о в а с т а в е т ъ слишкоиъ свящѳнною д л л людского упо-
треблсвія 5 ) . 

Обожавіе воды, к а к ъ я н видѣли, иожстъ составить собою особый 
о т д ѣ л ъ рслигіи. В в р о ч е я ъ , отсюда еще в п с к о л ь к о ве с л ѣ д у е т ъ , чтобы 
дикіѳ В О К Л О Н В І І Е И воды в е в р е л ѣ в в о возвывшлись до обобщепія с в о и х ъ 
идей и иереходили чрезъ с в о и х ъ особыхъ в о д я н ы х ъ божествъ къ по-

') Welcker , «Griech. Götterl.», vol. I, p. 385, etc. 
' ) VaiTo (le L i n g . L a t . IV. 
' ) Tacit . Germania, 40. Grimm, «Deutsche Myth.», p. 229, etc . 
' ) W n t t k e , «Deutsche Volksabergl.», p. 87. 
5 ) Liebich, «Die Zigeuner», pp. 30, 84. 

в я т і ю объ общеяъ божествѣ , в л а д ы ч е с т в у ю щ е л ъ в а д ъ всѳю водою, 
к а к ъ стихіею. Божествѳвпые ручьи , рѣки и озера, в о д я в ы ѳ д у х и , бо-
ж е с т в а , с в я з а в в ы е съ дождѳлъ и облаками, вопадаются часто, и з д ѣ с ь 
ве р а з ъ было упомявуто о в и х ъ в ъ частаостп, во м в ѣ вѳ удалось вайти 
лежду низгаили племевали какое-либо божество, аттрибуты котораго , при 
строгоыъ разборѣ , показывали бы, что ово абсолютвый и в е р в о н а ч а л ь -
в ы й стихійный богъ В о д ы . М е ж д у божестваяи д а к о т о в ъ , в ы с в і и я ъ д у -
х о л ъ и х ъ к о л д о в с т в а и религіи считается У в к т а г е , богъ в о д ъ , в ъ 
в и д ѣ рыбы, главяый д у х ъ колдовства , сопервичествующій даже съ мо-
гучей Громопой втицей Вт, локсикавсісояъ в а в т е о в ѣ , Т л а л о к ъ , б о г ъ 
д о ж д я и в о д ъ , вияоввпісъ влодородія земли н в л а д ы к а рая , съ своею 
жеяою Чальч іуитликуэ , Изумрудная О д е ж д а , ж и в с т ъ среди г о р я ы х ъ 
верв іивъ , г д ѣ собираются облака п изливаютъ па зеллю вотоки воды г ) . 
О д в а к о , ви одво изъ з т и х ъ лиѳическихъ с у щ е с т в ъ ве приближается 
к ъ тояу обобіцеввопу представленію, которое свойствеяно каждому 
в в о л в ѣ стих ійволу богу, и даже г р е ч е с к і й Нерѳй, который, по своелу 
ваияеновавіто , казалось бы, д о л ж е в ъ быть вастояпфмъ олидетвореніелъ 
воды (vyjpö;), no своелу яѣстопребыванію и своеіі р о д в ѣ я в л я е т с я 
с л в в і к о я ъ спеціальво морскимъ божествомъ, чтобы его ложяо было н а -
з в а т ь общилъ богомъ В о д ъ . П р и ч и в у того у к а з а т ь ве т р у д в о ; вужно 
крайвсе успліе теологическоіі способностп обобщенія, чтобы соединить 
в о д у , во в с ѣ х ъ ея безчислеввыхъ п р о я в л е я і л х ъ н формахъ, в ъ иовятіе 
объ однолъ божествѣ , х о т я каждое отдѣльвоѳ сколлевіе воды, даже 
вичтожвѣйшій дотокъ или п р у д ъ , можетъ о б л а д а т ь л и ч в о ю и я д и в и -
д у а л ь в о с т ь ю или и л ѣ т ь живув іаго в ъ вемъ д у х а . 

О с т р о в и т я н е и береговые жители ж и в ѵ т ъ в с е г д а лицояъ к ъ лицу 
С Ъ М О В І В Ы И И водявыми б о жест в алв , божсствеввымъ М о р е л ъ Н великими 
Морскими богамн. Какое впечатлѣв іе производитъ море в а в е к у л ь т у р -
в а г о ч е л о в ѣ к а , в ъ псрвый разъ пидяіцаго сго , я ы ложомъ у з в а т ь y 
л а м д о в г о в ъ в а Суматрѣ : „ Ж и т е л и внутреввей части этого острова , 
к а к ъ р а з с к а з ы в а ю т ъ о в и х ъ , отвоеятся к ъ лорю съ я ѣ к о т о р а г о рода 
обожавіелъ, и, в и д я его в ъ пѳрвый р а з ъ , п р и в о с я т ъ е я у , в ъ к а ч е с т в ѣ 
д а р о в ъ , пироги и лакомства , о в асаяеь его силы, могущей быть в р е д -
вою д л я в в х ъ " 3 ) . В ъ высшей стадіи в о д о б н ы х ъ ученіі і , лоре верѳ -
с т а е т ъ быть чисто л н ч в ы л ъ и считается управляѳлымъ жипушдіми в ъ 
в е я ъ д у х а я н . Т а к ъ , Т у а р а а т а и и Р у а г а т ѵ , г л а в в ы я изъ л о р с к и х ъ бо-

' ) Schoolcraft, «Indian Tribes», part I I I , p. 485; Eastman, «Dahcotah», p-
I , 118, 161. 

,J) Clavigero, vol. II , p. 14. 
' ) Marsden, «Sumatra», p, 301; cm. также 303 (Tagals) . 



ж е с т в ъ Д о л п н е з і и , ы о с ы л а ю т ъ а к у л ъ мстить з а себл. Г и р о с х о д и т ъ в ъ 
г л у б ь о к е а н а и о с т а е т с я среди ч у д о в и щ ъ ; ояи у б а ю к и в а ю т ъ его в ъ 
пещѳрѣ , a богъ В ѣ т р а , иользулсь его о т с у т с т в і с м ъ , поднимаетъ жесто-
к у ю бурю, желая разбить лодіси, в ъ к о т о р ы х ъ п л ы в у т ъ д р у з ь я Г и р о ' 
о д я а к о , разбуженныіі і і о с л а н н ы в ъ к ъ нему дружествепныэп, д ѵ х о з і ъ ' 
Морскои богъ подпизіается на п о в ѳ р х н о с т ь и у к р о щ а е т ъ бурю ' ) . Э т о т ъ 
зіиѳъ острововъ Т и х а г о океапа могъ бы врямо з а н я т ь мѣсто в ъ Одис-
с е ѣ . М ы зіожезіъ у к а з а т ь еще на Г в и н е й с к і й Б е р е г ъ , к а к ъ на в а р в а р -
скуто страпу , г д ѣ обожаніе моря продолжаетъ с у щ е с т в о в а т ь в ъ е в о и х ъ 
к р а и я и х ъ форзіахъ. И з ъ р а з с к а з о в ъ Б о с м а н а видно , что в ъ 1 7 0 0 г . . 
в ъ р е л я г ш У а й д а х а , зіоре считалось толысо младшимъ братомъ и з ъ 
т р е х ъ р а з р я д о в ъ божествъ , нижв Ззіѣй и Д е р е в ь е в ъ . Н о в ъ пастоящѳе 
врезіл, ііо с в и д ѣ т е л ь с т в у к а и и т а н а Б ё р т о н а , р е л и г і я н а з в а ш ю й з іѣст -
пости расі ірострапилась по всей Д а г о м е ѣ , п божествѳпное Mope повы-
силось в ъ своемъ з н а ч е н і и . „ М л а д ш і й изъ т р е х ъ б р а т ь е в ъ б о г о в ъ с с т ь 
і у ( H u ) , о к е а н ъ и л я зюрс. В ъ ирежнее врезія оно д а ж е я о д в е р г а л о с ь 
н а к а з а н ш , подобяо Г е л л е с и о и т у , з а лѣность или непряиесепіо пользы. 
І у н о , жрецъ о к е а в а , с ч и т а е т с я в ъ пастоящее вревія самызіъ высшнзіь 
изъ в с ѣ х ъ ; это аороль фетишѳй в ъ У а й д а х ѣ , г д ѣ y ного 5 0 0 ж е н ъ 
Въ устаповленное время о а ъ в ы х о д и т ъ н а б е р е г ъ ц а р о с и г ь „ 4 г б в е " 
бога о к е а н а , в е быть бурвызгь , и бросаетъ в ъ эіоре р и с ъ и х л ѣ б а ы я 
з е р в а , зіасло д б о б ы , т к а а и , к а у р н и д р у г і я д ѣ а д ы я в е щ в . . . І І о време-
назіъ король в о с ы л а е т ъ изъ Агбоме, в ъ в и д ѣ ж е р т в ы о к е а а у , ч е л о в ѣ к а 
на иосилкахъ , в ъ особой о д е ж д ѣ , со стулозгь a з о а т и к о м ъ ; л о д к а в ы -
в о з и т ъ его в ъ зюре, a тазіъ его к и д а ю т ъ а к ѵ л а з г ь " 2 ) . М с ж д у тѣзіъ 
к а к ъ в ъ э т а х ъ о а и с а а і я х ъ я а д и в и д у а л ь а а я б о ж е с т в е п я а я л и ч а о е т ь зіоря 
в ы р а ж е д а в д о л в ѣ я с д о , зіы в с т р ѣ ч а е м ъ в ъ р е л и г і н с о с ѣ д а я г о Н е в о ч ь -
а и ч ь я г о Б е р е г а в о в ѣ р ь е , что великій б о г ъ ж а в е т ъ в ъ эіорѣ, и д а р ы 
а р и в о с я т ъ а е самозіу морю, ао этозіу живущезіу в ъ яеиъ д у х у 3 ) . В ъ 
Ю ж в о д А м е р и к ѣ и д е я о божествеавомъ морѣ ясво в ы р а ж е а а в ъ а е -
р у а н с к о м ъ с л у ж е в і и М а а а к о ч ѣ , М а т е р и - М о р ю , д а я т е л ь а и д ѣ а и щ в че-
л о в ѣ к у ) . В о с т о ч п а я А з і я , к а к ъ на низшей, т а к ъ и в а в ы с в к й сте -
а е н и д и в и л и з а ц ш , п р е д с т а в л я е т ъ в а м ъ членовъ той же божественаой 
г р у п д ы . В ъ К а и ч а т к ѣ , М я т г к ъ , В е л а к і й Д у х ъ зіоря, сазіъ изіѣюідій 

') Ellis, «Polyn. Res.», vol. I . p. 328. 
2) Bosnian, «Guinea», let ter X I X ; y Pinkerton. vol. X V I . p. 494. Burton 
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в и д ъ рыбы, посылаетъ р н б у в в е р х ъ по р ѣ к а з і ъ х ) . Я а о п е ц ъ о б о г о т в о -
р я е т ъ о т д ѣ л ь н о властителей в о д ъ па с у ш ѣ и в ъ зюрѣ ; М и д с у п о - К а з і и , 
богу В о д ъ , в о з д а е т с я поклоаепіе в ъ дождливое врезія г о д а ; Д ж е б и с у , 
б о г ъ М о р я , есть зіладшій б р а т ъ Солица 2 ) . 

Т а к и м ъ образомъ мы находизіъ y в а р в а р е к и х ъ р а с ъ д в а обідерас-
а р о с т р а н е я и ы я попятія : лпчпое божествепное Mope и автроао.иорфи-
ч е с к а г о М о р с к о г о бога . Э т и попятія и р е д с т а в л я ю т ъ д в ѣ с т а д і и р а з в и -
т і я той же и д е и — в о з з р ѣ я і ѳ на е с т е с т в с н н ы й дредз істъ , к а к ъ я а с у -
іцество, одугаевлеаное сазю по с е б ѣ . и в ы д ѣ л е н і е о ж и в л я ю щ а г о его 
д у х а фетипіа в ъ форзіѣ особяго д у х о в н а г о божества . Р а с и р о с т р а п я я 
няше и з с л ѣ д о в а п і е н а в р е и я к л а с с н ч с с к о й д р е в н о с т и , мы аайдез іъ и 
т а м ъ т а к о е же онредѣлеппое р а з л и ч і е . К о г д а Клеомепъ двииулея к ъ 
Т и р е ѣ , принесіпи в р е д в а р и т е л ь я о б ы к а в ъ ж е р т в у зіорю ( о ^ а у і а а і р - е ѵ й ; 
os TYj ОяМаат) - aôpov) , о а ъ посадилъ свою ариію на с у д а , а а и р а в л я я с ь 
в ъ Т и р е я т и в с к у ю с т р а н у и Н а в п л і ю 3 ) . У Д н ц о р о н а , К о т т а зазгЬчаетъ 
Б а л ь б у , что „ н а в ш а о л к о в о д ц н , в ы с т у а а я в ъ море, изіѣли о б ы к н о в е в і е 
припосить ж е р т в у в о л в а з і ъ " , и з а т ѣ м ъ онъ д о к а з ы в а е т ъ , и а е б е з ъ 
о с н о в а а і я , что если Зезілл сама ао с е б ѣ — б о г и н я , — ч т о же ояа т а к о е , 
к а к ъ не T e l l u s (богипя Зѳмли)? a еслп Зезіля — богиня, то т а к ж е и 
Морѳ , которое т ы н а з ы в а е . я ь Н с я т у в о м ъ " 4 ) . З д ѣ с ь п р о я в л я е т с я с о -
вершенпо в е в о с р е д с т в е я я о о обожаніе природы, в ъ сазюзгь краі іяезіъ зна -
ченіи его , к а і г ь фетишиззіа . Н о в ъ антронозюрфической с г а д і и , п р е д ъ 
назш я в л л е т е я тумавпый до-олизівійсіг ій образъ Н е р е я , С т а р ц а М о р я , 
отда Н е р е и д ъ в ъ и х ъ а о д в о д н ы х ъ и е щ е р а х ъ , и гомеровскій П о с е й -
д о п ъ , К о л е б а т е л ь зеили, который д е р ж и т ъ с в о и х ъ к о н е й в ъ и е щ е р а х ъ 
в г е й с к и х ъ и у ч и а ъ , з а п р я г а е т ъ золотогривыхт , с к а к у п о в ъ в ъ свою к о -
колесаиду и зічится ч р е з ъ р а з с т у в а ю а й я с я поредъ низш в о л н ы , a в о д -
в л а с т а ы е ѳзіу зюрсісіе з в ѣ р и т о л а я т с я в р и п р о ѣ з д ѣ своего в о в е л и т е л я . 
Ц а р і , 9ТОТВ столь зіало с в я з а и ъ съ управляезюю изіъ стихіѳю, что опъ 
з ю ж е т ъ в ы х о д и т ь и з ъ в о л а ъ a и о з с ѣ д а т ь в ъ собрааіи б о г о в ъ на Олизіпѣ , 
вопропгая о в е л ѣ п і я х ъ З е в с а 5 ) . 

О б о ж а в і е огпя я р ѳ д с т а в л я е т ъ , х о т я и в ъ нноэіъ в и д ѣ и с ъ другизіи 
р е з у л ь т а т а м и , т ѣ же з а д а ч и , к а к і я мы в с т р ѣ т и л и в ъ к у л ь т ѣ в о д ы . 
Р ѳ а л ь н о е и абсолютное обожаніе о г а я р а с п а д а е т с я на д в а б о л ы п и х ъ 

') Steller, «Kamtschatka», p. 265. 
•) Siebold, «Nippon», part V, p. 9. 
' ) Ilerod. VI. 76. 
' ) Cicero, De Natura Deorum, I I I , 20, 
5) Homer, II. I, 538. Х Ш . 18, X X , 13. Welcker , «Griecli. Götterl.», vol. 

I, p 616 (Nereus), p. 622 (Poseidon). Cox, «Mithologv of Aryan Nations», vol. 
II , ch. VI. 



о т д ѣ л а ; первый изъ І І И Х Ъ относится скорѣе к ъ фетишизму, в т о р о й — 
ісъ политеизііу, и о д и н ъ изъ н в х ъ п р е д с т а в л я е т ъ , повидимому, болѣѳ 
ранній, a другой болѣе поздній деріодъ р а з в и т і я теологическихъ идсй. 
П е р в ы й о т д ѣ л ъ показываѳтъ намъ свойственное грубому варвару обо-
жаніе настоящаго пламѳни, которое прѳдставллется ему ч ѣ м ъ - т о к р у -
тящиися, ревущимъ и пожнрающимъ ііредметы, на подобіѳ живого ж и -
вотнаго; второй о т д ѣ л ъ появляется в ъ періодѣ бблыпаго обобщенія 
идей, к о г д а всякое индивидуальное пламя считается только проявлв-
ніемъ одиого общаго стихійнаго с у щ ѳ с т в а — б о г а Огпя. К ъ сожалѣнію, 
наши с в ѣ д ѣ н і я о точномъ зяаченіи поклоненія огню y низшихъ пле-
яенъ чрезвычайно с к у д п ы , a иереходъ отъ фетншизла к ъ политеизму, 
повпднмому, совершается т а к ъ постеценно, что в ѣ т ъ возможности р ѣ з к о 
опредѣлить различныя ступени его. К р о л ѣ того, не с л ѣ д у е т ъ у п у с к а т ь 
в з ъ в в д у , что обряды, совершаемые при с о д ѣ й с т в і в о г я я , х о т я в часто, 
но не в с е г д а относятся к ъ поклоненію самому огяю. А в т о р ы , безраз-
лично с а ѣ ш и в а в ш і е между собою т а к і е обряды, к а к ъ получепіе по-
в а г о о г н я , поддѳржаніе неугасилаго огпл, і ірохождепіе сквозь огонь, 
причисляя и х ъ к ъ а к т а м ъ огненнаго к у л ь т а , бѳзъ должнаго у к а з а н і я 
значснія и х ъ в ъ каждомъ о т д ѣ л ы ю м ъ с л у ч а ѣ , ещѳ увеличили з а т р у д -
нѳніе, съ которымъ сопряжено изслѣдоваа іе этого вовроса, далеко не 
л е г к а г о , даже ііри самыхъ строрихъ предосторожвостяхъ. Олѣдуетъ в ъ 
особенности обратить вдиианіе на д в а и с т о ч в и к а ошнбокъ. Съ одной 
стороны, огонь ѳсть обычное средство, которыиъ жѳртвы передаются 
отшедпшнъ душаиъ и б о ж е с т в а и ъ вообще, a съ друрой стороны, обряды 
поклоненія земному огпю обыкновенно и естественно пѳреносятся в ъ 
к у л ь т ъ небеснаго огия в ъ религіи Солнда. 

Д л я нашей цѣли будѳтъ всого удобнѣе представить р я д ъ вдолпѣ 
опрѳдѣлѳнныхъ ф а к т о в ъ , имѣющихъ, повидимояу, отношеніе собствепно 
к ъ культу огня , начиная отъ д и к а г о состоянія и до в ы с ш и х ъ ступе-
НРЙ цивилизаціи. В ъ прошломъ столѣтіе , Л о с в і э л ь , ыиссіонеръ Y с ѣ -
веро-американскихъ индѣйцѳвъ , увоминаетъ , что, в ъ с л у ч а я х ъ боль-
шой одасности, индѣецъ иадаетъ ницъ на землю и, бросая горсть та -
баку в ъ огонь, громко восклицаетъ, к а в ъ бы в ъ и з б ы т к ѣ отчалнія : 
„ В о т ъ , возьми и кури, усповойся и не дѣлай л д ѣ в р ѳ д а " . Конечно, 
зто иогло быть дростою жертвою, передаваемою в а в о м у - н и б у д ь д у х о в -
дояу существу чрезъ досредство о г н я , но мы имѣѳмъ положительныя 
с в и д ѣ т е л ь с т в а о сущѳствовапіи в ъ этой с т р а н ѣ особаго божества о г н я . 
Д е л а в а р ы , по словамъ того же а в т о р а , л р и з н а в а л в особаго О г я е в а г о 
ианиту, пѳрваго прародитѳля в с ѣ х ъ и н д ѣ й с к и х ъ влѳыѳнъ, и ежегодно 
справляли праздпество в ъ честь его, при чемъ д в ѣ д а д ц а т ь д р у г я х ъ и а -

ниту , ж и в о т н ы х ъ и растительныхъ, играли в р и немъ роль подчинен-
н ы х ъ божествъ ") . В ъ р а з с к а з а х ъ Уашингтона И р в и н г а о ж и т е л я х ъ 
Сѣверо-западной А м е р и к я , ч и н у к а х ъ и д р у г и х ъ длеиедахъ р. К о л у в -
біи, упонинаегся о д у х ѣ , ж и в у щ с и ъ в ъ о г н ѣ . М о г у ч і й и д л я добра, н 
д л я вла, но, довидииому, скорѣе злой, ч ѣ л ъ добрый по природѣ , д у х ъ 
этотъ п о д д е р ж и в а е т с я в ъ добромъ настроеяіи частыыи приношеніями. 
Д у х ъ О г н я и я ѣ е т ъ большое вліяніѳ н а крылатаго , воздуганаго высшаго 
бога , в с л ѣ д с т в і е чего индѣйцы просятъ в е р в а г о б ы т ь и х ъ з а с т у в н и -
к о и ъ , досылать имъ у с д ѣ х ъ н а о х о т ѣ и рыбдой л о в л ѣ , д а в а т ь бы-
с т р ы х ъ воней, послушныхъ ж е н ъ и дѣтей мужского пола 2 ) . В ъ в ы -
работанпой сястематической религіи л е к с и к а н ц е в ъ , ыы н а х о д и л ъ т а к ж е 
на соотвѣтстве ішоиъ м ѣ с т ѣ и бота О г н я , который по своѳлу х а р а к т е р у 
близко в о д х о д и т ъ к ъ Солнечному б о г у , х о т я и с о х р а н я е т ъ вполпѣ 
свою самостоятельность. й н я его было Е с і у т е у п т л и ( X i u h t e u c t l i ) , г о с -
додинъ О г н я , но ови называли его т а к ж е Уэуэтеотль ( H u e h u e t e o t l ) — 
старый б о г ъ . Этолу огневому богу в о з д а в а л в с ь большія почести, т а к ъ 
к а к ъ онъ д а в а л ъ теило, дѳкъ х л ѣ б ъ и жарилъ ыясо. Позтому за в с я -
кой ѣдой первый к у с о к ъ и дервое возліяніе бросались в ъ огонь и к а ж -
д ы й день в ъ честь бога сожнгались к у р е н і я . Е г о торжественныя празд-
в е с т в а происходили д в а ж д ы в ъ годъ . Н а вервомъ изъ н и х ъ , в ъ честь 
бога вертикально у к р ѣ д л я л д срубленное дерево, зажигали е го , u в с ѣ 
присутствующіе п л я с а л в в о к р у г ъ огня , в л ѣ с т ѣ съ наздаченныии д л я 
этого дня человѣческиии жертвами; затѣмъ э т и х ъ п о с л ѣ д д и х ъ бросали 
на большой костеръ для т о г о только, чтобъ т о т ч а с ъ же опять в ы т а -
щить и х ъ долусожженными и прѳдоставить жрецамъ докончить жѳртву. 
В т о р о й п р а з д н в к ъ отличался обрядомъ полученія новаго огпя, столь 
и з в ѣ с т н ы л ъ по его с в я з и съ с о л н е ч н ы я ъ культомъ; в ъ святилиідѣ 
Ксіутеуктли н а д в о р ѣ большой к у л и р н и , передъ изображеніемъ б о г а , 
торжественно добывали огонь помощыо тронія, и д и ч ь , убитая на боль-
шой охотѣ , которою начииалось празднество, жарилась на священномъ 
о г н ѣ д л я дирдіества, з а к а н ч и в а в ш а г о п р а з д н и к ъ 3 ) . В ъ Полинезіи такжѳ 
и з в ѣ с т е н ъ , съ миѳологической точки з р ѣ н і я , М а г у и к а , богъ О г н я , под-
держивающій огонь в у л к а н о в ъ на своемъ подзелнозіъ о ч а г ѣ , к у д а М а у и 
спускаотся ( к а к ъ Солнце в ъ Подземный міръ) , чтобы добыть огня лю-
д я л ъ ; но на островахъ 'Гихаго океана иы не находиыъ д а ж е слѣда 

' ) Loskiel, «Ind. of N. A.», p a r t I, pp. 41, 45. CM. также J . G. Müller, 
p. 55. 

! ) Irving, «Astoria», vol. I l , ch. X X I I . 
3 ) Torquemada, «Monarqtiia Indiana», VI, c. 28, X , c . 22, 30; Brasseur, 

«Mexique», vol. I I I , pp. 492, 522, 536. 



настолщихъ обрядовъ огяепоклопенія ' ) . В ъ западпой А ф р и к ѣ , в ъ 
чпслѣ д а г о я е й с к и х ъ боговъ мы в и д и н ъ Ц о , фетиша о г я я ; горлюкъ съ 
огнемъ с т а в и т с я в ъ компатѣ , и ему я р и н о с я т с я жортвы, прося его 
„ ж и т ь " з д ѣ с ь , a не расиространяться д а л ѣ е и нѳ вредить доиу 3 ) . 

А з і я прѳдставляетъ памъ область, г д ѣ огеепоклоненіе можяо про-
слѣдить no всѣмъ его ступеиямъ отъ низгаей до высшей цивилизаціи. 
Г р у б ы е к а и ч а д а л ы , обожавгаіе исѣ прѳдметы, которые приносили имъ 
пользу или в р е д ъ , обожали я огояь , принося ему в ъ жертву рыльца 
лпсицъ и другой д н ч и , т а в ъ что одииъ в з г л я д ъ па ш к у р к и уже в о -
к а з ы в а е т ъ , бнли ли звѣри убиты крѳщевымя пли яекрсщеііызш охотпи-
ками 8 ) . Аивосы в ъ Іессо я о к л о в я ю т с я Абе К а м у и , божсству огня , к а к ъ 
благодѣтелю людей, ходатаю предъ другими богами, очпстителю, исцѣ -
л я к щ е и у больныхъ 4 ) . Т у р а п с к і я ялелеяа также с ч и т а ю т ъ огонь с в я -
щепвою стихіею; лног ія т у я г у с с к і я , л о н г о л і . ш я и тѵрісмеяскія иле-
нена прияосятъ жертву о г я ю , a в ѣ к о т о р ы я изъ я н х ъ "ве приступаютъ 
к ъ ѣ д ѣ , ne бросивши к у с о ч к а пищи в а о ч а г ъ . С л ѣ д у и щ е е мѣсто изъ 
яопголыжой свадебпой пѣсии содержитъ обраіцевіе к ъ олнцетвореннолу 
огню: „ М а т ь У т ъ , Ц а р и ц а О г н я , т ы , с д ѣ л а н в а я изъ в я з а , растущаго 
на г о р в ы х ъ вершияахь Ч а н г а й - Х а в а и Б у р х а т у - Х а н а , т ы , появив-
шаяся в р п р а з д ѣ л с в і и неба отъ зеллп, проигпіедшая изъ с л ѣ д о в ъ , о с т а -
в л е н н ы х ъ латерыо Зеллею, u созданная Царе-мъ боговъ ; М а т ь У т ъ , 
отецъ которой есть т в е р д а я с т а л ь , a мать кремень, в р е д к и которой 
с у г ь вязовыл д с р е в ь я , блескъ ісоторой д о х о д и т ъ до пеба и расходится 
no всей зѳмлѣ ; богиая У т ъ , мы» прввосимъ тебѣ в ъ д а р ъ желтое масло 
и бѣлаго бараяа съ желтою головою, тебѣ , илѣющей мужествеппаго 
сыпа, прекраспую в е в ѣ с т к у , с в ѣ т л ы х ъ дочерей, тебѣ , з і а т ь У т ъ , в с е г д а 
сяотрящей в в е р х ъ , лы приносилъ в о д к у в ъ ч а ш а х ъ , и сало в ъ о б ѣ и х ъ 
р у к а х ъ . І І о ш л я благополучіе царскилу с ы в у ( ж е в и х у ) , царсісой дочери 
( н е в ѣ с т ѣ ) и всему в а р о д у ! " 5 ) . К а к ъ а в а л о г ъ греческолу божествен-
вому кузнецу Гофесту , можно у к а з а т ь О г в е в о г о бога ч е р к е с о в ъ — Т л е -
пса, вокровителя рабочихъ ио металлическимъ и з д ѣ л і я я ъ и к р е с п . я н ъ , 
которыхъ о я ъ свабдплъ в л у г о м ъ и мотыкоіі ")• 

' ) Schirren, «Wandersage der Neuseeländer», etc., p. 32; Turner , «Poly-
nesia . , pp. 252, 527. 

2 ) Burton, «Daliome», vol. II , p. 148; Schlegel, « E w e Sprache», p. XV. 
3 ) Steller, «Kamtschatka», p. 276. 
J ) Batchelor въ «Tr . As. Soe. J a p a n » , vol. X , X V I . 

Castrén, «Pinn. Myth.», p. 57; Billings, «N. Russia», p. 123 (Yakuts ) ; 
Bastian, «Vorstellungen von W a s s e r und Feuer», въ «Zeitschr. für Ethnolo-
gie», vol. I, p. 383 (Mongols). 

») Klemm, «Cultur-Gesch.», vol. VI, p. 85 (Circassia). Welcker , vol. I . p. 663. 

Д о в а с ъ ne дошло свѣдѣній о почитаніи о г н я y наиболѣе д р е ш ш х ъ 
к у л ь т у р н ы х ъ народовъ Стараго С в ѣ т а , е г и п т я п ъ , в а в и л о і ш і ъ и а с с и -
р і я н ъ , или эти с в ѣ д ѣ н і я т а к ъ скудны и темны, ч т о и з у ч е н і е и х ъ б о л ѣ ѳ 
цѣнно д л я составленія исторіи, чѣмъ д л я выяснснія пачалъ р е л и г і и 4 ) . 
Д л я зтой послѣдпей ц ѣ л и , болѣс полные иподробныс ііамятпики ар ій-
ской релпгіи могутъ д а т ь памъ болѣѳ удовлетворительные о т в ѣ т ы . 
В о г ъ О г н я пзвѣстѳнъ тамъ в ъ р а з л и ч н ы х ъ формахъ и п о д ъ различ-
пыми ииенали. Н и г д ѣ личность его не обнаруживаѳтся яснѣѳ , ч ѣ л ъ 
подъ еі'0 санскритскимъ ияенѳлъ А г н и , словѣ , сохраі іившелъ свое з н а -
ченіе, х о т я ц у г р а т и в ш е м ъ с в о ю б о ж е с т в е н н о с т ь , в ъ л а т и н с к о м х „ i g n i s " 
(огопь) . Имя А г и и есть первое слово перваго гимна в ъ Р и г ъ - В е д ѣ : 
„ A g i i i i n і і ѳ p u r o - h i t a m y a j n a s y a dewani r i t v i j a m ! " — „ К ъ А г н и я обра-
іцаюсь, богомъ пазначѳнному жрецу для жертвоприпогаепі і і " . Ж е р т в ы , 
ириносияыя А г я и , и д у т ъ богаыъ; онъ есть уста боговъ , но занимаетъ 
д а л е к о пе подчипенное положепіе, чтб яожно в н д ѣ т ь пзъ с л ѣ д у ю щ и х ъ 
с т и х о в ъ д р у г о г о гимпа: 

„ Н н к а к о й б о г ъ , пикакои смертный пе паходится в н ѣ твоей власти, 
о мощяый, в я ѣ с т ѣ съ М а р у т а л и сойди сюда, о А г н и ! " 

Т а к о в ъ д о г у ч і й А г я н среди боговъ; мсжду т ѣ м ъ овъ писходитъ в 
в ъ хижипу к р е с т ь я п и в а , чтобы о х р а н я т ь его доыапівій о ч а г т . П о к л о -
в с в і е еиу пережпло ііревраш,еніе д р е в н я г о , в а т р і а р х а л ь в а г о природ-
я а г о культа В е д ъ въ жреческій , обрядовый шідуизмъ вашего вреяѳни. 
Вч> И в д і и до с и х ъ поръ ложво вайтп т а к ъ в а з ы в а е ы ы х ъ жрецовъ 
о г в я ( A g n i h o t r i ) , с о в е р ш а ю щ и х ъ , согласво веді і ісколу обряду, ж е р т в ы , 
д а ю щ і я поклонникамъ ираво на небесяую ж в з в ь . Свящеявоѳ о г в и в о 
д л я добывапія новаго о г в я восредствомъ тренія д е р е в а еще находится 
в ъ употреблеяіи, и А г п п в р о д о л ж а е т ъ возрождаться изъ вращающихся 
в а л о ч е к ъ для добыванія огяя и припимать в ъ жертву растоилевиое 
масло Между оішсаніями поклопсвія огвю в ъ А з іи можно у к а з а т ь 
р а з с к а з ъ Д ж о н а с а Г а н в е я изъ его „ І Іутеіпествій " ( T r a v e l s ) , о т в о с я -
щійся к ъ 1 7 4 0 г о д у , о веугасилояъ о г в ѣ в ъ г о р я щ и х ъ колодцахъ 
близъ В а к у , па К а с в і й с к о м ъ морѣ . Н а свяш,еваоя'ь л ѣ с т ѣ находилось 
яѣсколько д р е в н и х ъ к а м е в н ы х ъ х р а м о в ъ , посгроенныхъ ио большей 
ч а с т и дугообразвыміі сводами о т ъ 1 0 до 1 5 ф у т о в ъ высоты. Одинъ 

') CM. «Records of the Past», vol. I I I , p. 137, vol. I X , p. 143 ;Sayce , «Lec-
tures on Bel . of Anc. Babyl.», p. 170. Относительно призваннаго ііоклопепія 
ОГІІЮ Y древнихъ семитовь CM. Movers, «Phönizier», vol. I, p. 327 etc., 337 
etc. , 401. 

a ) «Rig-Veda», I, 1. 1, 19, 2 ; III , 1. 18, etc.; Max Müller, vol. I, p. 39. 
l \ a r d , «Hindoos«, vol. I I , p. 53. Iiaug, «Essavs on Paisis», IV; E a r l y Hist, of 
M., p. 255. 
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небольшой хразіъ еще употреблялся д л я служенія ; в ъ вемъ, около а л -
т а р я , возвышавшагося фута н а т р и , чрезъ большой, полый тростн икъ , 
дроходилъ изъ зеили г а з ъ , горѣзшій синииъ плазіевемъ y оконечносги 
тростника . З д ѣ с ь находилось обыкновепво отъ сорока до пятидесяти 
б ѣ д н ы х ъ богозюльцевъ, вришедшихъ изъ своѳй страны, чтобы принести 
иокалвіе з а себя и д р у г и х ъ , питаясь всѳ вреия д и к и м ъ сельдсреезіъ, 
и т . п. Онъ г о в о р и т ь д а л ѣ с , что эти страпншш дѣлали себѣ па лбу 
к а к і я - т о отмѣтки шафраномъ и съ особѳнншіъ б л а г о г о в ѣ н і е м ъ отвоси-
лись к ъ рыжей коровѣ ; ови были весьма с к у д н о о д ѣ т ы , и ваиболѣе 
благочестивые изъ а и х ъ держали одву руку в а головѣ или стояли в е -
подвижво в ъ к а к о й - в и б у д ь другой возѣ ; о в в в а з ы в а ю т с я гебрааш или 
гурами, чтб составляетъ обычяый зіусульзшіскій термивъ для огнепо-
к л о в в и к о в ъ ' ) . 

Это в а з в а в і е гебровъ прилагается в о о б щ е к ъ послѣдователязіъ З о -
роастра, или парсішъ, на к о т о р ы х ъ , ковечио, у к а ж е т ъ всякій образо-
в а в н ы й евровеедъ , если его попросятъ п р и в е с т в соврезіенвый примѣръ 
варода , поклонянщагося о г в ю . ІСлассическія п о в ѣ с т в о в а п і я о д е р с и д -
ской рслигіи у к а з ы в а ю т ъ в а огвѳиокдоаство, к а к ъ в а одву изъ состав-
н ы х ъ частей ея ; по разсказамъ, маги призваютъ богаии Огоиь, Зезілю 
u В о д у , и крозіѣ того увозшнаетсл, что дерсы с ч и т а ю т ъ оговь богозіъ 
(Ѳгскроробз-.ѵ)2). ГІо с в и д ѣ т е л ь с т в у с т а р ы х ъ религіозпыхъ к в п г ъ сазшхъ 
в а р с о в ъ , Оговь , — величайшііі И з е д ъ , даятель благосостояв ія и з д о -
ровья , требующій за это д е р е в а , б л а г о у х а в і й и с а л а , — повпдимому, 
к а к ъ нельзя болѣе ясво нредставлястъ собою личвое божество. И х ъ 
учевіе , что обожавіе о г в я отвосится к ъ А р д е б е г и с т у , пачальствующему 
авгѳлу или д у х у о г в я , a не к ъ сааозіу латеріальвоэіу предаіету, в ъ к о -
торозіъ о в ъ проявляотся, п р е д с т а в л л е т ъ отличвнй прпмѣръ развитія 
идои о стихійяозіъ божествѣ изъ и д е в объ оживленвомъ ф е т ш а ѣ . К о г д а , 
в ы т ѣ с н е в в ы я ирсслѣдоваиіязіи мусульмаяъ изъ Персі і і , парсы доссли-
лись в ъ Г у д ж е р а т ѣ , ови в ъ офиціальномъ докузіентѣ , опредѣли.іи 
свою религію, к а к ъ покловевіе А г в и или Огню, тробуя д л л себя, в с л ѣ д -
ствіѳ того, положсвія в а р а в в ѣ съ вризнавпыми иядусскпзш с е к т а з ш 3 ) . 
В ъ вовѣйшеѳ время, х о т я больвіая часть в а р с о в ъ нашлн д л я себя тер-
пизюсть и благосостолвіо в ъ И в д і и , о д в а к о , говизіый остатокъ и х ъ в л е -
аіеви все сще поддержпваѳтъ яеугасизіый огонь в ъ І е з д ѣ и Кирзіанѣ , 

' ) H a n w a y , « J o u r n a l of Travels» , London, 1753, vol. 1, ch. L V J I . 
X V L i e l t ' P l 0 œ m " J I ' 6 - S o x t u s E 'npii ' icus adv. Physicos , I X ; Stralio. 

3 ) J o h n Wilson, «The P a r s i Religion», ch. IV; «Avesta», t r . by Spiegel, 
5 aç.na, I, L X I . 

в ъ евоеэіъ древноиь персидскозіъ о т с ч е с т в ѣ . Ооврезісяяые парсы, т а к ж е 
к а к ъ и во времева Страбова , остерсгаютсл осісверпить огонь иля з а г а -
сить его собствевііымъ дуловев іемъ; оди у д ѳ р ж и в ш т с я отъ к у р е в і я т а -
баку яе во отноиювію к ъ сазшмъ сѳбѣ , по и.іъ у в ажѳ в ія к ъ свящѳввой 
с т и х і и , п поддерживаютъ свяідепяые иеугасимьгч огпи, передъ к о т о -
рыаіи с о в е р п ш о т ъ свое служевіе . Т ѣ м ъ пезіовѣе , ііроф. М а к с ъ Мюллеръ 
с ч и т а е т ъ себя в и р а в ѣ в ы ш і з а т ь слѣдующее о совреаіепяыхъ в а р с а х ъ : 
„ Т а к ъ вазываѳльіе огяепоклопнвки, кояечпо, ве нокловяютсл самозіу 
влаз іеяя , и, в о н я т п ) , вротестуютъ в р о т и в ъ в а з в а н і я , которое к а і г ь 
будто ставитъ и х ъ в а одивъ урозевь съ адоловоіиоявикааіи . Они в р и -
з я а ю т ъ только, что в ъ ювости ови в ы у ч и л д с ь созердать к а к о й - в и б у д ь 
с в ѣ т я щ і й с л предметъ во время поклоновія богу, n яа оговь о в в сзіо-
т р я т ъ т а к ъ же, к а к ъ и в а мяогія д р у г і я естсствевпыя я в л е в і я , — к а к ъ 
н а эмблсму божсствснвой силы. Н о , по п х ъ у в ѣ р е в і я м ъ , опи виісогда 
во обращаются з а ЛОМОПФЮ или благословеяіеаіь к ъ веразумному мате-
ріальвому вредмѳту, и, кромѣ того, вообще, лолясь Ормузду, вовсе не 
с ч и т а о ш и і е о б х о д и а ш з і ъ обращаться к ъ какой бы то ни было э м б л е л ѣ " . 
Н о , допуская даже это воззрѣпіе на о г н с в о к л о в с з і е отяоситсльяо болѣе 
образоваішыхъ ііарсопъ, n оетавляя в ъ сторовѣ подросъ о т о л ъ , па-
сколько y болѣо в е р а з в и т ы х ъ людей з т о т ъ снліюлизлъ можетъ пере-
х о д н т ь ( к а к ъ это обыкяопеяно быиаетъ в ъ а о д о б в ы х ъ с л у ч а я х ъ ) въ 
вастоящсе обожавіо, зіы зюжезіъ спроепть, о д н а к о , к а к ъ имевно дроязо-
шли ЭТІІ обряды, которые т а к ъ близки К Ъ обрядамъ огиедокловевіл , не 
б у д у ч и имд в а с а л о л ъ д ѣ л ѣ . Эгнографіл даотъ в а ото лсвый и поучи-
тельвый о т в ѣ т ъ . П а р с ы — д о т о м і ш расы, предсгавителелъ которой в ъ 
этолъ отиошспів могутъ служять современпые икдусы, расы, к о т о р а я 
просто и непосредствеияо поклоняется огшо. Поклонепіе огяю до с в х ъ 
поръ с о с т а в л я с т ъ звево , нсторически связыііаюідеѳ вед ійск ій р и т у а л ъ 
с ь зороастровскішъ. Агништома, ш и восхвалев іо А г в и , Огия , п р и ч е м ъ 
четыре козы должны быть іірипесеаы в ъ жертву и сожжеяы, восдроиз-
в о д н т с я обрядолъ ЯИІШІЪ, в ъ которомъ парсійскіо жрецы д о в о л ь -
ствуются т ѣ и ъ , что к л а д у т ъ в ѣ с к о л ь к о шерстивокъ б ы к а в ъ сосудъ п 
в о к а з ы в а ю г ь н х ъ огшо 1 ) . І І о развнтіѳ болѣе философскихъ зороаггро-
в ы х ъ д о к т р и п ъ вовело з а собою рѳзультаты, вееьма обыісвовепные иъ 
исторіи рслигій. имевно, д р е в в і і і , имѣншій веиосредствеввоѳ звачепіо 
•обрядъ в ы р о д в л с я в ъ символъ и с о х р а в я с т с я в ъ вовой теолог ів иъ 
своѳмъ иззіѣповполъ значев іи . 

Н ѣ ч т о додобвоѳ произошло, б и т ь зіожетъ, в среди евровейской 

' ) Max Müller , »Chips», vol. I, p. 169. H a n g , »Essays on Parsis» , IV. 



р а с ы , к о т о р а я во м н о г и х ъ о т н о ш е н і я х ъ п р е д с т а в л я е т ъ ближайшее р о д -
с т в о съ д р е в н в м и п е р с а я и . С л а в я н с к а я и с т о р і я , в ѣ р о я т н о , х р а н и т ъ е щ е 
н ѣ к о т о р ы е с л ѣ д ы прямого и а б с о л ю т н а г о о г н ѳ п о в л о н с н і я ; т а к ъ , напр . , 
о я з ы ч н и к а х ъ Б о г е м і и г о в о р и л о с ь , ч т о они обожаютъ о г н и , рощи, д е -
р е в ь я и камни. Н о х о т я л в т в и н ы , пруссы и р у с с к і ѳ п р и н а д л е ж а т ъ ісъ 
н а ц і я и ъ , y к о т о р ы х ъ одпимъ и з ъ г л а в н ы х ъ о б р я д о в ъ было поддержаніе 
с в я щ е н н ы х ъ , в е у г а с в м ы х ъ огней , о д н а к о , к а к ъ в а ж е т с я , и х ъ огпенные 
о б р я д ы н а х о д и л и с ь ужѳ на с и н в о л н ч е с к о й стспени р а з в и т і я , былн с к о -
р ѣ е обрядами в х ъ велпкой н е б е с н о - с о л н е ч н о й р е л и г і и , чѣмъ а к т а м и 
прлмого обожанія бога О г н я *). Оъ д р у г о й с т о р о н ы , к л а с с н ч е с к і я ре-
Л И Р І И п р е д с т а в л я ю т ъ съ ч р е з в ы ч а й н о ю я с н о с т ь ю с п с ц і а л ь в ы х ъ б о г о в ъ 
о г н я . Г е ф э с т ъ , В у л к а н ъ , б о ж е с т в е н н ы й к у з н е ц ъ , х р а и ы к о т о р а г о стояли 
на Э т н ѣ и Л и п а р с к и х ъ о с т р о в а х ъ , н а х о д и т с я в ъ і іряыой с в я з в с ъ п о д -
земнымъ в о л к а н и ч е с к и ы ъ о г н е я ъ н с о е д и п я е т ъ в ъ себѣ с в о й с т в а поли-
н е з і й с к а г о М а г у и к и с ъ Т л е п с о м ъ ч е р к е с о в ъ . Г р е ч е с к а я Г с с т і я , боже-
ствепный о ч а г ъ , в ѣ ч н о д ѣ в с т в е п н а я , у в а ж а о и а я б о г и н я , которой З е в с ъ 
п р е д в а з н а ч и л ъ эту о б я з а н н о с т ь в я ѣ с т о з а и у ж е с т в а , с и д и т ъ с р е д и д о я а , 
п р и н и я а я п р и н о т е п і я жертвенпаро ж и р а : 

„ T g оз -я-rjp Z s ù ; о ш х з xaXàv yépaç яч~\ y â p o t o , 
K a t - s [Азаш ohm х а т ' й р ' г £ з т о - T a p I X o ö a a " . 

В ъ в ы с о к и х ъ ч е р т о г а х ъ б о г о в ъ в л ю д е й о в а и м ѣ е т ъ с в с е постоянноѳ 
мѣсто , и б е з ъ нея в е н о ж е т ъ б ы т ь y с м е р т в ы х ъ ни о д в о г о п в р ш е с т в а , 
и Г е с т і я в ъ п а ч а л ѣ и в ъ к о н ц ѣ пира п р е д л а г а е т с я в о з л і я н і е и з ъ м е -
д о в о - с л а д к а г о в и н а : 

„ ' Е з т і д , g теЬтюѵ h o i o p a a i v бфдХоТоіѵ 
'AÖavä- (ov Ts Оешѵ, y a j i a l круоречшч х à v O p w - w v 
" E ô p g v аішч è 'Xays, T tpeapgîoa т-.figv,' 
K a X à v ë y o o o a y é p a ; x a i т ф ю ѵ où y à p àxzo aoû 
E f X a i t t v a t OvgxoTaiv, IV où ттрштд торлтд те 
' Е а т і д аруоргчог a r a v S s i [xsXtgosa o îvov" 2 ) . 

В ъ г р е ч е с к о й ч а с т н о й жизнп, Г е с т і я б ы л а в ъ д о я а х ъ и с о б р а н і я х ъ п р е д -
с т а в в т е л ь н и ц е ю д о я а в ш я г о и о б щ е с т в е н н а г о н о р я д к а . В с с ь и а с х о д н о ю 
с ъ нею по имени и п р о и с х о ж д е н і ю , х о т я н ѣ с к о л ь к о отличающѳюся по 
своему р а з в и т і ю , я в л я е т с я В е с т а , с ъ ея д р е в п и м ъ римскимъ к у л ь т о я ъ , 
и съ ея сониомъ д ѣ в ъ , о б я з а н н ы х ъ і і о д д е р ж и в а т ь ч и с т ы й в ѣ ч н ы й огонь 

' ) Hanusch, .Slaw. Myth.», pp. 88, 98. 
Hymn. Aphrod. 29, H e s t i a l . W e l e k e r , «Grieoh. Götterl .» , vol. I I . 

pp. 686, 691. * 

в ъ ея х р а м ѣ , не нуждавпіемся ни в ъ к а к о я ъ и ю б р а ж е п і п , т а к ъ к а и ъ 
о а а сама в а х о д и л а с ь т а м ъ : 

„ E s s e d i u s t u l t u s V c s t i e s i m u l a c r a p u t a v i : 
M o x did i c i c u r v o n u l l a s u b e s s e t l i o l o . 

I g n i s i n e x t i n c t u s t e m p l o c e l a t u r in i l l o . 
E f f i g i e i n n u l l a m W e s t a n e c i g n i s h a b e t " ' ) . 

П о с л ѣ д н і е с о х р а н и в и і і ѳ с я о с т а т к и огпепоклоненія в ъ Е в р о п ѣ д о х о д я т ъ 
д о н а с ь , по о б ы к н о в е в і ю , ч р ѳ з ъ п о с р е д с т в о а р і й с к и х ъ и т у р а а с к и х ъ н а -
р о д н ы х ъ п р е д а н і й . Э с т о п с к а я н е в ѣ с т а о с в я щ а е г ь свой н о в ы й о ч а г ъ н 
д о м ъ , б р о с а я в ъ огопь молвую монѳту, или к л а д я ее н а і і ечь д л я Т у л е -
эма, м а т е р и - О г н я 2 ) . К р е с т ь я н и н ъ в ъ К а р и в т і и „ к о р я и т ъ " о г о н ь , 
чтобы р а с в о л о ж и т ь е г о к ъ с е б ѣ , и б р о с а е т ъ в ъ н е г о свиное сало или 
г о в я ж і й ж и р ъ , ч г о б ы о в ъ не сжегъ е г о д о и а . У ж и т е л е й Б о г е м і и с ч и -
т а с т с я безбожіемъ п л е в а т ь в ъ о г о н ь , „божій о г о н ь " , к а к ъ опи н а з ы -
в а ю т ъ e r o . H e хоропю в ы к и д ы в а т ь крошки п о с л ѣ о б ѣ д а , потоыу ч т о 
о н ѣ в р и н а д л е ж а т ъ о г в ю . О т ъ к а ж д а г о б л ю д а надо д а т ь ч т о - н и б у д ь 
о г н ю , a если в а р я щ е е с я в ъ г о р ш к ѣ , в с к и п а я , в ы п л е с в ѳ т с я ч с р е з ъ к р а й , 
на это не надо ж а л о в а т ь с я , потому ч т о зто д о л я о г н л . Н е с о б л ю д е в і е 
э т и х ъ о б ы ч а е в ъ именно и с о с т а в л я е т ъ причииу с т о л ь ч а с т ы х ъ в ъ п о -
с л ѣ д в е е времл п о ж а р о в ъ 3 ) . 

Т у роль , к о т о р у ю и г р а е т ъ M o p e в ъ водномъ к у л ь т ѣ , до и з в ѣ с т н о й 
с т е п е н в з а н в м а е т ъ Солвце по отношенію к ъ о г н е п о к л о н е ы і ю . О т ъ у ч е -
ній в о б р я д о в ъ з е м и о г о о г н я , вѳсьма р а з в о о б р а з н ы х ъ в нѳ в с е г д а я с н ы х ъ 
по своему з в а ч е н і ю , с о с т а в л л н щ и х ъ обобщеніе м н о г и х ъ явленій и прп-
л а г а е м ы х ъ ко мвогимъ ц ѣ л я м ъ , мы перейдѳмъ к ъ р е л и г і и нѳбеснаго о г н я , 
в е л я к о е божество к о т о р а г о о т л и ч а е т с я с о в е р ш с в н о ю о п р е д ѣ л е н н о с т ь ю , 
б у д у ч и в о в л о щ е в о в ъ е д и н с т в ѳ н н о л ь в е л и к о я ъ и н д в в и д у а л ь н о м ъ ф с т и -
гаѣ—Оолвцѣ. 

С о п е р в и ч а я в ъ с н л ѣ и с л а в ѣ съ всеобъемлющимъ Н е б о я ъ , Солнце 
я pico в ы с т у п а е т ъ с р е д и б о ж е с т в ъ природы, не в ъ к а ч е с т в ѣ толысо к о с -
м и ч е с к а г о піара, д ѣ й с т в у ю щ а г о н а о т д а л е н п ы е в е щ е с т в е н н ы е я і р ы с в о е ю 
с и л о ю , выражаемою с в ѣ т о м ъ , т е п л о н ъ и т я ж е с т ь ю , a в ъ к а ч е с т в ѣ ж я -
в о г о ц а р я щ а г о б о г а : — 

„ 0 t h o u , t h a t w i t h s u r p a s s i n g g l o r y c r o w n ' d , 
L o o k ' s t f r o m t h y s o l e d o m i n i o n l i k e t h e G o d 
O f t h i s n e w w o r l d " 4 ) . 

' ) Ovid. F a s t . VI, 295. 
' ) Bœcler, «Ehsten Abergl. Gebr.», p. 29, etc. 
3) W u t t k e , «Volksabergl.», p.86. Grolimaun, 'Aberglauben aus Böhmen»,p.41. 
U ' 0 ты, увѣнчашшй величайшею слаиою, 

Взврающій изъ твоего иераздѣлыіаго владкнія, какъ богъ 
Этого поваго міраз. 



Ьэръ і и л л ь я м с ъ Д ж о н с ъ вовсе не преувеличиваетъ , говоря ч т о 
о д и в ъ изъ в е л и к и х ъ источниковъ идолопоклонства в ъ обоихъ полуша-
р і я х ъ зеилв заключался в ъ томъ б л а г о г о в ѣ в і и , которое ч в л о в ѣ к ъ ч у в -
ствовалъ передъ солнцемъ; точно т а к ж е нельзя с ч и т а т ь прѳувсличевіемъ 
слова Г ѳ л ь п с а о солнечновъ к у л ь т ѣ в ъ П е р у , что онъ тазіъ былъ пе-
иабѣжсиъ. Поклоненіе солвцу далеко пс повсемѣстпо среди инзшихъ 
ч е л о в ѣ ч е с к и х ъ р а с ъ , но оно обнаруживается н а в ы с ш и х ъ с т у п е н я х ъ д и -
к и х ъ ролипй по всему прострапству зомли, и чясто занимаетъ з д ѣ с ь 
столь жѳ видяое мѣсто , к а к ъ и в ъ в ѣ р о в а н і я х ъ в а р в а р с в и х ъ народовъ . 
Почему нѣкоторыя влемена і іоклоняются солнцу, a д р у г і я п ѣ т ъ - в о -
в р о с ъ , н а который трудно о т в ѣ т и т ь в ъ общихъ с л о в а х ъ . О д н а к о . м о ж п о 
с ч и т а т ь весомнѣпнымъ, что Солвце пѳ т а к ъ часто я в л я е т с я божествомъ 
y д и в и х ъ охотпиковъ II рыбаковъ , к а в ъ y земледѣльцевъ, которые изо 
дпя в ъ д е в ь с л ѣ д л т ъ з а т ѣ м ъ , к а к ъ опо то д а е т ъ , то отнимаетъ y н и х ъ 
и х ъ богатство, и л в , д р у г и ш і словазіи, и х ъ жизнь. Д ' О р б п н ь н с д ѣ л а л ъ 
в с с ь м воучитсльное, х о т я , можетъ быть, и пе совсѣмъ вѣрное зазгЬча-
ше относительно географнчссЕаго значеяія в о в л о н е в і я соліщу; онъ с в я -
з ы в а ѳ т ъ в у л ь т ъ соляца яе столько съ т р о п и ч е с в и з т стравазіи, зъ к о т о -
р ы х ъ его палящій здой водаиляетъ ч е л о в ѣ к а в ъ т е ч і я і е цѣлаго д н я 
з а с т а в л я л его и с к а т ь убѣжища в ъ т ѣ в и , сколько съ в л м а а т а ш і , в ъ к о -
т о р ы х ъ появлепіе солнца л р и в ѣ т с т в у е т с я за его ж и в и т е л ш ю силу, и 
г д ѣ вся природа х о л о д ѣ е т ъ съ его исчезновсв іемъ. Т а к в м ъ образсиіъ 
въ то время, к а в ъ зіы находиэіъ мало яаклонвости к ъ солицеповлояеяію 
в ъ пизменныхъ, д у ш п ы х ъ л ѣ с а х ъ І О ж н о й А м е р и в и , оно становитея гос-
подствующею оргавизовавпою релвг іею в а в ы с о к и х ъ р а в я и я а х ъ П е р у 
и Кувдилаз іарви ) . Э т а теорія весьма остроузіва и часто подтверж-
д а е т с я ва д ѣ л ѣ , если ве заходить слишвомъ далеко. М ы легко можсмъ 
сравлить ч у в с т в а , съ которызш иассагеты, со. індсшжлонвнки в ъ Т а т а -
р ш , врияосилв с в о в х ъ ноней в ъ жертву божеству, которое освобождало 
" Х Ъ о т ъ у ж а с 0 І ! Ъ 3 « " ы > С'Ь " о з з р ѣ я ш ш людей в ъ т ѣ х ъ выжжвняыхъ 
с т р а н а х ъ средвей А ф р и к и , г д ѣ , во слоаазіъ сзра Сэиюзля Б э к е р а , 
„ в о с х о д а солпца в с е г д а б о я т с я . . . и в а солндо смотрятъ. к а к ъ на все-
оощаго в р а г а . Слова зти зіогутъ ванозшиті. вазіъ дррвпія Рсродотов-
с в і я овисанія плеаѳяи атлантовъ , или а т а р а н т о в ъ , которые ж и в у т ъ во 
внутревней А ф р и в ѣ в проклипаютъ солвце в р и е г о в о с х о д ѣ , попося ого 

озорвою браныо з а то , что ово н о ш л а е т ъ иа в и х ъ и па и х ъ страну 
СВОИ жгучій 3 B 0 J I ' ) . К 3 

') D'Orbigny, «L'Homme Américain», vol. I, p. 242. 
' ) Herod. ], 216, IV, 181. Baker, «Albert Nyanza». vol. I, p. 144. 

П о в л о н е я і е солпцу y т у з е м в ы х ъ ялеменъ Америки в ъ своихъ д е т а -
л я х ъ в р е д с т а в л я е т ъ намъ в ъ сжатозіъ видѣ вартину своего р а з в п т і я во 
всезіъ человѣчѳствѣ вообіцс. У мпогихъ болѣе г р у б ы х ъ племеяъ С ѣ в е р -
яой А м е р а к в солвцѳ я в л я е т с я о д в и м ъ и з ъ в е л и к и х ъ б о ж о с т в ъ , в р е д с т а -
вителезіъ велпчайшаго божества или самизіъ этимъ величайшизіъ боже-
ствозіъ. И н д ѣ й с в і ѳ вожди Г у д с о в о в а залина троевратпо в у р и л и , при-
в ѣ т с т в у я восходяіцее солпце. Н а В а н к у в е р о в о м ъ островѣ жители в ъ 
т р у д я н я мннуты обращаются ЕЪ солнцу, во в р е л я вриближонія его къ 
зевиту . У делаваровъ солвцу прияосились ж е р т в н . Е а к ъ второзіу изъ 
д в ѣ н а д д а т в в е л в в и х ъ маниту; в и р г и в ц ы в р е к л о в я л и с ь в р е д ъ нвзіъ съ 
подвятызіи руваии и взорами, ври восходѣ и з а к а т ѣ его; поттаватозшсы 

в л ѣ з а л и иногда при в о с х о д ѣ солнца я а свои хижшіы, и, с т а в о в я с ь на 
в о л ѣ в и , вредлаглли с в ѣ т и л у блюдо ыаиса; его пзображеніе в р е д с т а п -
ляло В е л и в а г о Малиту в ъ а л г о н в и я с в о м ъ Ьбразяозіъ письзіѣ . І І а т е р ъ 
Г е в н е п е я ъ ( H e n n e p i n ) , изія вотораго знакомо геологазіъ, в а к ъ в е р в а г о 
в о с ѣ т и т е л я Н і а г а р е к а г о в о д о в а д а , около 1 6 7 8 г о д а , о в я с ы в а е т ъ с л ѣ -
дуюіцивіъ образозіъ с іуксовъ и д р у г і я тузеэшыя в л е и е н а э т о г о д а л м і я г о 
Запада . О в ъ говоритъ, ч т о о н в в о к л о н я ю т с я С о л п ц у , „воторое ови в р и -
зяаютъ, х о т я толысо в о внѣшвости, Творцозіъ и Защитнивозіъ всего су • 
іцествуюідаго" ; онв ему вервому я р е д л а г а ю т ъ валюмэ, к а к ъ Т О Л Ь Е О з а -
ж г у т ъ его, и езіу же часто в р и в о с я т ъ в ъ д а р ъ л у ч т у ю и п а и б о л ѣ е в к у с -
вую д и ч ь в ъ в а л а т к ѣ начальниЕа плезіени, „воторый вользуется этв.чи 
даразів болыпе с а м о г о с о л я ц а " . І Ілемя К р и в ъ ( C r e e k ) сэютритъ па Солн-
де, к а к ъ н а символъ илв в а пославяива В е л и к а г о Д у х а ; ови пуекаютъ 
во яанравлѳвію к ъ пезіу вервый в л у б ъ дызіа изъ калюзіэ в р и з а к л ю ч е -

піи договоровъ и благоговѣйяо СЕЛОНЯЮТСЯ в е р е д ъ визіъ, в о д т в е р ж д а я 
рѣвіепіе с в о и х ъ совѣтовъ пли вобуждая в о в н о в ъ к ъ б в т в ѣ ' ) . Г р у б ы м ъ 
ботовудамъ Бразиліи , вонидизюзіу, не чужда идея , что солвде е с т ь в е -
ЛИЕОО доброе божество; про араукуанцевъ г о в о р я т ъ , что они п р в в о с я т ъ 
д а р ъ солнду, в а в ъ высочайшезіу божеству; пуэльчи ( P u e l c h e s ) іірипи 
с ы в а ю т ъ соляду все доброе и обращаются к ъ пезіу съ мольбазш о сво-
и х ъ н у ж д а х ъ и ж е л а в і я х ъ ; д і а г я т ы ( D i a g u i t a s ) в ъ Т у в ѵ м а в ѣ из іѣлв 
храэіы, восвящеявые Солнцу; п о к л о в я а с ь езіу, опи іірнносвли езіу в ъ 

') Wnitz, «Anthropologie. , vol. III , p. 181 (Hudson's IS., Pottawatomies) , 
205 (Virginians). J . G. Miiller, «Amer. Urrel.», p. 117 (Delavares, Sioux, Mill-
-os , etc.). Sprout. Ind. of Vancouver's I.» въ «Tr . E l b . Soc.», vol. V, p. 253. 
Loskiel, «Ind. of N. A. . , par t I, p. 43 (Delavares). Hennepin, «Voyage dans 
l'Amérique», p. 302 (Sioux), etc.. Bertram, «Creek and Cherokee l u d ' въ «Tr. 
Amer. Etli. Soc.«, vol. III , part I , pp. 20, 26; ем. также Schoolcraft, «Ind. Tri-
bes», part I I , p. 127 (Comanches, etc . ) ; Morgan, «Iroquois., p. 161: Gregg, vol. 
11. p. 238 (Sliawnees)j cpnnu. замктіш Brintoii, «Myths of New World», p. 141. 



д а р ъ птичьи псрья, и з а т ѣ л ъ уносили и х ъ в ъ свои хижины и отъ в р с -
мени до времени окропляли к р о в ь ю ж и в о т і ш х ъ ' ) . 

Подобныя описанія солпсчнаго к у л ь т а , в ъ тодіъ в и д ѣ , в ъ к а к о л ъ 
ояъ проявляется y ш ш ш х ъ племевъ Америки, можно прияять за пер-
вую ступень раявитія сго. В т о р а я ступень ѳго л в л н с т с я уже псключи-
телыіо в ъ н р е д ѣ л а х ъ болѣе высокой цивилизаціи; тамъ о в ъ д о с т и г а е т ъ 
полваго р а з в п т і я своей обрядвости и д ѣ л а е т с я в ъ в ѣ к о т о р ы х ъ с л у ч а я х ъ 
цеятрояъ ваціональноіі религіи и даже г о с у д а р с т в е в в а г о устройства . 
Солнечный к у л ь т ъ д о с г и г ъ этого уровня y в а т ч ѳ з о в ъ Л у и з і а н ц , съ к о -
торыяи были т ѣ с в о связаны различиыя д р у г і я влемеяа этой области. 
І і а ж д о е угро при восходѣ солнца, великій Соляечаый вождь становился 
y дверя своего д о л а , обративпшсь лицочъ к ъ востоку , взывалъ к ъ с в ѣ -
тилу и трижды простирался передъ нияъ, з а т ѣ м ъ пускалъ табачяый 
д ы л ъ , с в а ч а л а по в а п р а в л е в і ю к ъ солпцу, a іютоиъ на три д р у г і я сто-
роны. Х р а м о и ъ Солвца с л у ж и л а хижияа круглой форлы, футовъ около 
тридцати въ ігаперѳчяикѣ , и съ крышей в ъ формѣ купола; по с р е д и в ѣ 
этого з д а н і я поддерживался нѳугасимый огопь; з д ѣ с ь т р и ж д ы в ъ день 
возносилясь молитвы, и з д ѣ с ь же храяилнсь р а з л и ч в ы я пзображеиія, 
фетиши и кости у л е р ш и х ъ я а ч а л ь в и к о в ъ . Правленіо в а т ч е з о в ъ было 
соляечпою іерархіею. В о г л а в ѣ его стоялъ великій п а ч а л ь в и к ъ , назы-
вавшійся Солнцѳмъ или братолъ соляца, велпкій жрецъ и яеогравичеп-
яый властитель н а д ъ своилъ вародомъ. Р я д о л ъ съ впмъ занимала мѣ -
сто его сестра вли ближайгаая родствеішица, вредводительпицп жен-
я і п я ъ , которая одна изъ лицъ своего нола пмѣла нраво в х о д и т ь в ъ 
х р а я ъ солнца. Сыпъ ел, по обычаю в а с л ѣ д о в а и і я no женской линіи, 
весьма обыкновснвому средц визшихъ п л е л е в ъ , яаслѣдовалъ лѣсто вер-
х о в в а г о в а ч а л ь н я к а и жрѳца. Эти члены солпечваго селейства бралп 
себѣ ыужей и жеяъ изъ разряда плебеевъ, которыѳ стояли шіже и х ъ по 
своеяу жшшепвому воложенію, п которые, в ъ с л у ч а ѣ и х ъ смсрти, былп 
убиваеяы, чтобьі слѣдовать за вими в ъ другой иіръ 2 ) . Д р у г о й в а р о д ъ 
солнцепоклопниковъ были флоридскіе а п а л а ч и , ежедневяое богослуже-
в іе к о т о р ы х ъ состояло в ъ лривѣтствовапіи Соляца y дверей своихъ до-
мовъ, в р и в о с х э д ѣ и з а к а т ѣ его . Солнце, по п х ъ мнѣв ію, ностроило 
себѣ свою ісоническую гору Олаилп съ сниральво выощеюся троппикой, 
которая вела в ъ прщерный х р а и ъ в а восточвой с т о р о в ѣ горы. З д ѣ с ь , 

' ) Martins, «Etlmogz. Amer.», vol. I, p. 327 (Botocudos). Waitz , vol. Ш , 
p. 518 (Araucanians). Dobrizlioffer, vol. II , p. 8 9 (Puelclies). Charlevoix. «Hist 
du Paraguay», vol. I, p. 331 (Diagnitas). J . G. Müller, p. 255 (Botocudos, Ancas, 
Ihagmtas) . 

s ) Charlevoix, «Nouvelle F r a n c e » , vol. VI, p. 172; W a i t z , vol. I l l , p. 217. 

во врсмл ч е т ы р е х ъ годичныХъ с о л я е ч в ы х ъ в р а з д п е с т в ъ , в ѣ р у ю щ і е п р и -
в ѣ т с т в о з а л и восходящее солнце пѣв іемъ и курепіяли , к а к ъ толысо л у ч в 
его провикали въ святилпщс, и то же повторяли в ъ полдѳвь, к о г д а 
солнце изливало свои л у ч п в а а л т а р ь сквозь отверстіе , продѣлавпое д л я 
отой цѣли в ъ скалистомъ сводѣ пещеры; чсрозъ ототъ же проходъ в ы -
в у с к а л и на волю солнѳчпыхъ п т в ц ъ , товатцули, чтобы опѣ летѣли к ъ 
солвцу в ъ к а ч е с т в ѣ в ѣ с т п и к о в ъ , и отилъ окаячивалясь цѳремовія ' ) . 
Изо д в я в ъ д е в ь в ъ х р а м а х ъ Мексики восходящсе солнце было п р н в ѣ т -
ствуело з в у к о я ъ т р у б ъ , куреаіл.пд, привошевіемъ в ѣ с к о л ь к а х ъ к а п е л ь 
врови изъ ушѳй жреца, и привоніевіемъ в ъ жертву верепеловъ. Они 
г о в о р и л и — С о л в ц ѳ взопіло, л ы я е зяаемъ, к а к ъ опо с о в е р т и т ъ свой п у т ь , 
ве с л у ч и т с я ли в ъ это время н е с ч а с т і я , — и молнли ѳго : „ 0 , В л а д ы к о , 
сверіпи свое д ѣ л о б л а г о п о л у ч в о " . Опредѣлеввой п безусловво могущѳ-
ствсивой л и ч в о с т ь ю божествевпое соляце являлось в ъ теологіи ацте -
к о в ъ въ в и д ѣ Т о я а т і у , о г р о л а а я к о в и ч е с к а л гора котораго стоитъ в а 
р а в в и н ѣ Т е о т и г у а к а н ъ , к а к ъ свидѣтѳль его ісульта д л я б у д у щ и х ъ в ѣ -
к о в ъ . І іромѣ того, религ ія мексикаицевъ, во всей ея сложпой систѳмѣ 
u массѣ в о л и к и х ъ б о г о в ъ , — е с т е с т в е и в о я ъ послѣдствіи смѣшевія и с л і я -
нія божествъ р а з л и ч я ы х ъ в а ц і й , — я с в о в ы а а з ы в а е т ъ слѣды солнечваго 
элелеята , глубоко проникающаго д р у г и х ъ личвостей ся божествеяяой 
лиѳологіи, и придаетъ в ъ особепвоетп Солпцу т и т у л ъ Т е о т л ь , богъ 2 ) . 
Д а л ѣ е , на илоской возвышеняости Б о г о т ы , в ъ Новой Г р е я а д ѣ , лы в а -
ходимъ полуцивилизовапныхъ чибчасовъ или муиссовъ, y к о т о р ы х ъ 
Солнце является псточвикомъ г л а в в ѣ і і ш и х ъ идѳй в х ъ мнѳологіи и ре-
л я г і и . Соляце было великиыъ божествомъ, которому иривосились чело-
в ѣ ч с с к і л жертвы; святѣйшсй изъ нихъ была кровь ч і і с т а г о ю в о ш и - п л ѣ в -
в ш с а , которою орошалась сиала в а вррпіипѣ горы, чтобы в ъ вей могли 
отражаться лучи восходяіцаго солнца. В ъ м ѣ с т я ы х ъ л е г е п д а х ъ племеші 
М у и с к а , миѳичѳскнлъ ц и в и л і ш і о р о а ъ страны, учителемъ зеылѳдѣлія , 
освователемъ теократіи u вокловепія солвцу, я в л я е т с я личность , в ъ к о -
торой лы пе лоаіемъ ne в р и з в а т ь само олвцетворевпое солвце 3 ) . T o же 
в а х о д и я ь иы и в ъ болѣе извѣстиой т у з е л н о й т с о к р а т і и ю а і я ы х ъ с г р а в ъ . 
В ъ великой релпгіи П е р ѵ , Солаце было въ то же в р е л я и ііредісомъ u 

') lîochefort, «Iles Antilles», book I I , ch. V I I I . 
-) Torquemadn, «Monarquia Indiana», I X , c. 34: Sahagun, «Hist. de Nneva 

Espana», II- App. y Kingsborough, «Antiquities of Mexico»; W a i t z , vol. IV, 
p. 138; J . G. Müller, p. 474, e tc . ; Brasseur, «Mexique», vol. 111, p. 487; Tylor, 
«Mexico», p. 141. 

s ) Piedrahita, «Hist. Gen. de las Conquistas del Nuevo lteyno de Granada», 
Antwerp., 168-<: par t I, book I , c. I l l , I V ; Humboldt, «Vues des Cordillères»; 
W a i t z , vol. I l 7 , p. 352, etc.; J . G. Müller, p. 432, etc . 



осповатслемъ дпяастіи ипковъ, которые царили въ в п д ѣ е г о г р е д с т а -
вптелей и вочти въ его лицѣ , которые брали себѣ ж е в ъ изъ общивн 
д ѣ в ъ Оолнца, и потомкн к о т о р ы х ъ составляли особую солпечную расу, 
госводствующую аристократ ію стравы. Б е з ч и с л е н н ы я с т а д а лазіъ, при-
в а д л е ж а в ш и х ъ солвцу, ііаслись в а г о р а х ъ ; в о л я его обработывались в ъ 
д о л и в а х ъ , храмы его стояли по всей с т р а в ѣ , и первымъ и з ъ нихъ было 
„ Золотое М ѣ с т о " в ъ К у ц к о , г д ѣ сго вовый о г о в ь зажигался е ж е г о д в о 
в ъ солвечвый праздникъ Райми, и г д ѣ его великолѣпвый золотой к р у г ъ 
съ ч е л о в ѣ ч е с к и и ъ лицомъ былъ обращедъ к ъ солвцу , чтобы в а пего па-
д а л п вервыѳ лучи его б о ж е с т в е в в а г о о р и г и в а л а . Иоклонепіе Соляцу 
существовало издревле в ъ П е р у , но в ъ великую г о с у д а р с т в е в н у ю рели-
гію ово было возведево ивками, которые утверждали его всюду, к у д а 
только простирались и х ъ о б т и р в ы я завоеванія , п о к у д а , накопецъ, оно 
ве стало умственнымъ цевтромъ всей перуавской жизвп ' ) . К у л ь т у р а 
Стараго С в ѣ т а н и к о г д а ве шла дальвіе этого внсіпаго р а з в я т і я яокло-
яепія Солвцу в ъ Новозіъ С в ѣ т ѣ . 

В ъ А в с т р а л і в в Поливез іи Оолнѳчный богъ или герой л в л я е т с я 
скорѣе достояніемъ миѳовъ, чѣмъ р е л и г і и . В ъ А ф р п к ѣ , мы в ъ н ѣ к о т о -
р ы х ъ м ѣ с т в о с т л х ъ ' ) ваходимъ солвцепокловевіо, но, кромѣ Е г и п т а , 
ояо пигдѣ не достигало особеяяо замѣтнаго положевія. С л ѣ д я за раз -
витіемъ сго в ъ Старозіъ С в ѣ т ѣ , яамъ я р и х о д в т с я идти о т ъ г р у б ы х ъ 
а л л о ф и л ь ш і х ъ плеиепъ А з і и и оканчиватг , великилп волитеистиче-
скими вародами. У т у з е м а ы х ъ ялсмевъ сѣвсро-восточпой части Индін 
мы яаходимъ эгу религію в в о л п ѣ о в р е д ѣ л я в в і е ю с я . Племепа Б о д о и 
Д г и м а л ь в ъ своезгь п а в т е о в ѣ о т в о д л т ъ мѣсто Солнцу, к а к ъ стихійному 
богу , х о т я я а п р а к т и к ѣ ояо с т а в и т с я y н и х ъ яиже с в я щ е в в ы х ъ р ѣ к ъ 3 ) . 
К о л ь с к і я влемева В е в г а л і в , мундасы, ораоны, с а в т а л ы , п р и з в а ю т ъ 
С и в г ъ - б о в г а , бога Солвца, верховнымъ с у щ с с г в о н ъ , и в о к л о в я ю т с я елу ; 
нѣкоторыя племена в р и в о с я т ъ ему в ъ жертву б ѣ л ы х ъ ж и в о т н ы х ъ , в ъ 
з в а а ъ его чисготы, п х о т я и ве с ч и т а ю т ъ его за и с т о ч в и к ъ болѣзвей 
и б ѣ д с т в і й , о д в а к о , обращаются къ пему въ крайней в у ж д ѣ , к о г д а в а -
д е ж д а в а д р у г и х ъ боговъ остается безъ у с п ѣ х а 4 ) . У к о н д о в ъ , Б у р а -

ѵ І в Г І Ш < 1 е 1 а V e g a ' , < c<>mmentarios Reales», lib. I, e. 15, I I I , c. 20: 
V. C.J, b; «Rites and L a w s of the Incas», tr. and ed. by C. R . Markliam (Hak-

luyt Soc., 1 8 , 3 ) p. 84; Preseott , «Peru», book I, eh. I I I ; W a l t z , vol. IV, p. 447, 
etc.; J . G. Miiller, p. 362, etc. 

•) Heiners, «Gesch. der Rel.», vol. I, p. 383. Burton, «Central Afr.». vol. I I , 
p. 346; «Dahome», vol. I I . p. 147. 

' ) Hodgson, «Abor. of India», pp. 167, 175 (Bodos, etc.) . 
4) Dal ton «Kols» въ «Tr. E t b . Soc.», vol. VI, p. 33 (Ornons, etc.); Hun-

ter , «Annals of Rural Bengal», p. 181 (Santals) . 

П е я в у , богъ С в ѣ т а , или Б е л л а - П о в в у , богъ Соляца, есть творецъ в с е г о 
суіцаго па землѣ и вобѣ и первая вѳликая в р и ч я п а добра. В ъ т а к о и ъ 
понимавіи о в ъ составллетъ предметъ поклопепія оеобой с е к т ы , y ко-
торой о в ъ с т а в и т с я выше в с ѣ х ъ меныпихъ божествъ, с о з д а в в ы х ъ имъ 
для в ы в о л в е п і я часг іюстсй его мірового д ѣ л а ' ) . Т а т а р с к і я плсмеяа с ъ 
іюлнымъ едпподушіоит, ц р и з в а ю т ъ солвце з а великаго бога, ввображе-
в іе котораго можво в и д ѣ т ь , рядоиъ съ изображевіеыъ Л у н ы , ва и х ъ 
я а г и ч с с к и х ъ б а р а б а в а х ъ повсюду, отъ Свбири до Жаплаядіи. Э г п о л о г ъ 
К а с т р ё п ъ , говоря о г а м о ѣ д с к и х ъ о б о з в а ч е в і я х ъ пеба или божсства в о -
общо ( J i 1 i b e a m b a e r t i ѳ ) , п р и в о д в г ь а в е к д о т ъ изъ с в о и х ъ вутеше-
с т в і й , д а ю і ц і й ж и в о с в о и я т і е о к р а й н е й я р о с т о т ѣ п р и р о д в о й р е л и г і и , к а к а я 
возможпа сіцс д л я к о ч у ю щ и х ъ обитатолей стопей. „ Одна самоѣдка р а з -
с к а з ы в а л а м п ѣ , — г о в о р и т ъ о в ъ , — ч т о ова каждое утро и каждый ве-
черъ в ы х о д и т ъ я з ъ своей юрты и к л а я я е т с я солвцу; в р и этомъ о в а 
вроизяоситъ утромъ: „ І і о г д а ты, Іилвбеамбэртс , встаеніь , я т а к ж е встаю 
съ своей в о с т е л и ! " a всчеромъ: „ К о г д а ты, Іилибоамбэрте, ложивіься , 
я также отправляюсь яа п о к о й " . Ж е н щ и п а разсказывала зто в ъ д о к а -
зательство своего у т в е р ж д е в і я , что в y самоѣдовъ читаются вечерпія 
и у т р е н в і я зюлнтвы, во ври этомъ в р и б а в л я л а съ г р у с т ь ю , что есть и 
мсжду ними грубые людп, н и к о г д а во обращаюіціесл съ молитвой к ъ 
б о г у " . Е щ с и теперь в с т р ѣ ч а ю т с я монгольскія вломеяа, іпаманы кото-
р ы х ъ в р и з и в а ю т ъ Солвцѳ и плещутъ молокомъ в в е р х ъ , в ъ в п д ѣ д а р а 
ему; к а р а г а с с к і е татары в р в в о с я т ъ ому в ъ жертву голову и с с р д ц е м е д -
вѣдсй и олеясй. Т у в г у с ы , о с т я к и , в о г у л ы в ъ своемъ поісловсніи соляцу 
соединлютъ его в ъ одво съ своилъ выслшмъ божоствомъ, Нсбеспнмъ 
богояъ; одпако, y ловарой, Б а в в е , Солвце, хотл и могучео божество, 
но стоитъ ниже Тіермеса , Громового бога и великаго небеснаго ира-
витѳля, который извѣстенъ y н и х ъ в о д ъ н о р в е ж ш ш ъ ныенсзіъ Сторь-
ювкаро 2 ) . 

Солнечвый к у л ь т ъ д р е в н и х ъ пастуліескихъ ар ійцевъ имѣетъ с в о -
имъ ИСТОЧНИІІОИЪ прямое личпоо обожпніе природы, подобное тому, к а -
ісое мы встрѣчасмъ и в ъ настолщсе время y сибирскихъ к о ч е в н и к о в ъ . 
Б а р д ы Б е д ъ в о с в ѣ в а ю т ъ великаго бога Сурійю, всезнающаго и в с с -
открываюіцаго, передъ которымъ з в ѣ з д ы нсчезаютъ взіѣстѣ съ почью, 

') Macpberson, «India», p. 84, etc. (Khonds). 
' ) Castrén, «Finn. Myth.», pp. 16, 51, etc. Meiners, 1. c. Georgi, "Reise im 

Russ. Reich.», vol. I, pp. 275, 317; Klemm, «Cultur-Gescbicbte», vol. III , p. 87. 
СолночныІІ культъ пъ Японіи, Siebold, «Nippon», part V, p. il. Далыііійшіи ука-
занія отішсателыіо поклоаенія Солнцу, какъ Верховпому ІЗожестау, y дикареіі u 
парваровъ см. въ гл. X V I I . 



к а к ъ воры. М ы приближаемся , г о в о р я т ъ они, к ъ С у р і й ѣ , с іяющему богу 
с р е д и б о г о в ъ , самому л у ч с з а р н о м у с в ѣ т у . О н ъ о с в ѣ щ а е т ъ восемв обла-
с т е й , три л і р а и ссаіь р ѣ к г ; золоторукій С а в и т а р ъ , в с е в и д я щ і й , х о д и т ъ 
между небомъ и землею. К ъ пему опи о б р а щ а ю т с я с ъ ы о л и т в а м и : „ I I a 
т в о и х ъ д р е в н н х ъ с т е з я х ъ , о С а в п т а р ъ . б е з і ш л ь п ы х ъ , хорошо проложеп-
н ы х ъ на в о з д у х ѣ , на э т и х ъ д о б р ы х ъ п у т я х ъ в ъ з т о т ъ д е н ь с о х р а н и и 
б л а г о с л о в и н а с ъ , о б о ж е " . Современный и н д у и з м ь полонъ д р о в я я г о 
поклоненія солнцу , в ъ і і р ш ю в і е н і я х ъ и з е м і ш х ъ п о к л о п а х ъ , в ъ е ж е д п е в -
н ы х ъ о б р я д а х ъ и у с т а н о в л е п п ы х ъ п р а з д н е с т в а х ъ ; имеппо С а в и т а р ъ . 
Солпце, и р и з ы в а ю т ъ ипдусы в ъ г а й я т р и ( g à y . i t r i ) , д р е в н е й освященпой 
в р е л с п е и ъ ф о р л у л ѣ , изъ в ѣ к а в ъ в ѣ к ъ ожсдпсвно повторяемой к а ж -
д ы и ъ б р а х м а н о м ъ : T a t S a v i t u r v a r e n y a m b l i a r g o d e v a s y a d l i î m a h i , 
d h i y o y o n a i l p r a k o d a y à t . „ С т а н е м ъ р а з л ы ш л я т ь o ж е л а н н о м ъ г в ѣ т ѣ 
б о ж с с т в е н н а г о Солнца, д а в о з в ы с и т ъ опо напш у л ы ! " К а ж д о е у т р о б р а х -
м а н ъ иоклоняется солнцу, с т о я на одной н о г ѣ и о п и р а я с ь д р у г о ю о 
с в о ю л о д ы ж к у или и я т к у ; о б р а щ а я с ь лицомъ к ъ в о с т о к у , опъ іпироко 
р а с к р ы в а ѳ т ъ руки, к а к ъ б ы о х в а т ы в а я н ѣ ч т о , и п о в т о р я е т ъ с л ѣ д у ю щ і я 
л о л и т в ы : „ Л у ч и с в ѣ т а в о з в ѣ щ а ю т ъ о в с л и ч е с т в е н н о л ъ о г п о і і п о м ъ с о л в -
ц ѣ , ч у д п о иоднпмающрмся, чтобы о з а р и т ь м і р ъ " . — „ О н о в с т а е т ъ . д и в -
ное, г л а з ъ солнца, в о д ы и о г в я , средоточіе силы б о г о в ъ ; опо паі іол-
н я е т ъ небо, землю и н е б о с к л о н ъ своею лучезарпою с ѣ т ы о ; о н о е с т і > д у і п а 
всего , ч т о нѳ д в и ж с т с л или д в и ж е т с я " . — „ Э т о т ъ г л а з ъ , высоісо б л а -
г о д а т н ы й , п о д н и л а е т с я ч и с т ы й с ъ в о с т о к а ; е с л и б ъ лы могли в и д ѣ т ь е г о 
ц ѣ л ы й в ѣ к ъ ; если бы м ы м о г л и жить сто л ѣ т ъ ; если бы м н могли с л ы ш а т ь 
с т о л ѣ г ь " . — „ П у с т ь мы. о х р а н я е м ы е б о ж е с т в е в н о ю силою, созерцая 
небо, в о з в ы ш а ю щ е е с я падъ о б л а с т ь ю тьмы, приблизился к ъ б о ж е с т в у , 
с а и о л у чудному и з ъ с в ѣ т и л ъ ! " ' ) . О д н о и з ъ н е б е с і ш х ъ б о ж о с т в ъ В е д ъ , 
М п т р а - Д р у г ъ ( M i t r a ) р а з в и л с я в ъ п с р с и д с к о й рѳлигіи нъ в е л и к о о и р а -
вящеѳ божество с в Ь т а , побѣдопоснаго Миѳру ( M i t l i r a ) , в л а с т и т е л я ж н з н и 
и г л а в у в с ѣ х ъ с о т в о р е ш і ы х ъ с у щ е с т в ъ . Д р е в п і й п е р с и д с к і й М н х р ъ -
І а щ т ъ ( M i h r - Y a s h t ) в з ы в а ѳ т ъ к ъ нему, к а к ъ к ъ с в ѣ т у в о с х о д я і ц а г о 
с о л н ц а , к а к ъ к ъ М и ѳ р ѣ , о б л а д а ю щ е м у обшириыми п а с т б и щ а м и , к о т о -
раго в л а с т и т е л и с т р а я ы в о с х в а л я ю т ъ па раннемъ р а з с в ѣ т ѣ , к о т о р ы й , 
к а и ъ первый н с б е с і ш й Я з а т а ( Y a z a t a ) в с т а е т ъ н а д ъ Г а р о й березаити 
передъ солнцемъ, безгмертпый с ъ быстрыми к о н я л и , о х в а т ы в а ю щ і й 
с п е р в а з о л о т ы л и л у ч а л и п р е к р а с п ы я в е р ш и в ы г о р ъ , и з а т ѣ м ъ о к р у -
ж а ю щ і й всю а р і й с к у ю о б л а с т ь . П о т о м ъ и а М и ѳ р у с т а л и с м о т р ѣ т ь , к а к ъ 

2 о г Е Д " Ѵ е , ( Ы ' 3 5 , 5 ° ! Ш і 6 2 ' 1 0 - Max Müller, «Lectures», 2 nd Ser., 
pp. 378, 411. «Cliips», vol. I, p. 19. Colebrooke, «Essays», vol. I, pp. 30, 133 
Y ard, «Hindoos», vol. II . p. 42. 

HA само Солпце, к а к ъ , н а п р . , в ъ обращеніи Д і о н и с а ІІЪ тирскому Б э л у ; 
„ г Ъ г ai) Mi'fJpgç, ' H é X t o ç В а р и Х й ѵ о с " . П о к л о н е н і е ему р а с и р о с т р а н и -
лось с ъ в о с т о к а ч р с з ъ всю Р і ш с к у ю И м п е р і ю , и в ъ Е в р о і і ѣ о н ъ з а п и -
л а е т ъ м ѣ с т о л е ж д у всликими с о л н е ч н ы я и б о г а л и , безусловно о т о ж е с т -
в л я я с ь с ъ лпчпымъ солнцемъ, к а к ъ видмо изъ с л ѣ і у ю щ е й надписи я а 
римскомъ а л т а р ѣ в р е и е н ъ ' Г р а я н а — „ D e o S o l i M i t h r a o " ' ) . Б о л ѣ е 
д р е в н е е поклоиеніе солпцу в ъ Е в р о п ѣ , съ к о т о р ы я ъ слплась у п о м я н у -
т а я восточпая форма, п о к а з ы в а ѳ т ъ в ъ и ѣ в о т о р ы х ъ и з ъ с в о и х ъ формъ 
р а з в и т і я т а к о е жв ясное олицетвореніе . Г р е ч о с к і й Г е л і о с ъ , к о т о р о я у 
прппосили в ъ ж е р т в у лов іадсй на в е р ш и н ѣ горы Т а в г ѳ т а , б ы л ъ т ѣ м ъ 
же личньпіъ Солнцемъ, к ъ к о т о р о л у О о к р а т ъ , п р о с т о я в ш і й п о г р у ж с и -
ный в ъ с в о и мысли до р а з с в ѣ т а , о б р а т и л с я с ъ молитвою поредъ у х о -
ді я ъ (ё-г1-' шугх ятмчч - p o a s o c d p - e v o ; т м r j X t c o ) 2 ) . Ц е з а р ь , в ъ с в о и х ъ 
К о л м е и т а р і я х ъ , і ю с в я щ а с т ъ в с е г о т р и строіси т е о л о г і и с о в р е м е п н ы х ъ 
ему г е р л а н ц е в ъ . Оии п р и з н а ю т ъ в ъ ч и с л ѣ с в о и х ъ б о г о в ъ , г о в о р п т ъ о н ъ , 
т о л ь к о т ѣ х ъ , к о т о р ы х ъ опи в и д я т ъ и б л а г о д ѣ я н і я я ц к о т о р ы х ъ о т -
и р ы т о п о л ь з у ю т с я , Оолнце, В у л к а н а н Л у в у , д р у г і о жѳ п е и з в ѣ с т н ы 
и л ъ дажѳ по г л у х а м ъ 3 ) . І І р а в д а , к р а т к о е у к а з а н і ѳ Д е з а р я по д а е т ъ 
н а с т о я щ а г о и о в я т і я ни о ч н с л ѣ , ни о к а ч е с т в ѣ б о г о в ъ г е р м а в с к а г о 
и а н т е о н а , о д н а к о , то о б с т о л т е л ь с т в о , что о н ъ в ъ с в о е ч ъ описаніи о с о -
бенно у п и р а е т ъ н а поклоиеніе и р и р о д ѣ , в ъ его самомъ первобытномъ 
р а з в і і т і и , п о в и д и м о л у , с о в с р ш е в н о с і і р а в е д л и в о у к а з ы з ы в а ѳ т ъ на п р я -
мое обожаніе со . інца, л у в ы и , б ы т ь м о ж е т ъ , огпя . С ъ д р у г о й с т о р о н ы , 
иоклоненіе солііцу в ъ Е в р о п ѣ п р и в о д и т ъ н а с ъ в ъ о б л а с т ь с а я ы х ъ з а -
н у г а н н ы х ъ з а д а ч ъ миоологіи. H e даромъ Ц и ц е р о н ъ в о с і с л и ц а е т г : 
„ С к о л ь к о с о л в ц ъ создается т е о л о г а м и ! " 4 ) . Современный и з с л ѣ д о в а т ѳ л ь , 
п ы т а ю щ і й с я н а й т и р а з л и ч і я между с о л н е ч н ы я и богами е в р о п е й с к и х ъ 
с т р а н ъ , о т д ѣ л и т ь солнечпые о т ъ н е с о л н е ч н ы х ъ з л е м е в т о в ъ в ъ г р е ч е с к о м ъ 
А и о л л о н ѣ или И р а к л ѣ , или с л а в я в с к о м ъ С в я т о н и т ѣ , и м ѣ е т ъ п е р е д ъ 
собою з а д а ч у , иочти безнадежпо о с л о ж в е н и у ю тѣми т р у д п о с т я м и , к о т о -
р ы я о к р у ж а ю т ъ и з с л ѣ д о в а н і я я и ѳ а , к а к ъ скоро н п т ь прямого с х о д с т в а 
е г о съ вриродой у с к о л ь з а е т ъ н з ъ н а ш н х ъ р у к ъ . 

' ) «Khordah-Avesta», X X V I , въ Avesta, нер. Spigel. vol, I i i ; M. H a n g , 
«Essays on Parsis». Strabo, X V , 3, 13. Nonnus, X L , 400.Movers, «Phönizier», 
vol. I, p. 180: «'HX(cj) iWi'Joi аѵіх^тір»; «Atö; aviXYjToo 'HAioo». 

2) P l a t . Sympos! X X X V I . CM. Welcker , «Griecb. Gütterlehre». vol. I, p. 
400, 412 . 

3 ) Cassar de Bello Gallico, VI, 21: «Deoruin numéro eos solos ducunt, quos 
cernunt et quorum aperte opibus juvantur , Solem et Vulcanum e t Lunam, re-
liques ne fama quidem acceperunt». 

' ) Ciceio de Natura Deoruin, I I I , 21. 



Р е л н г і я д р е в н я г о Е г и п т а — одна изъ т ѣ х ъ , о которой зіы з н а е я ъ 
очовь много, и в ъ то же время очень віало: мы много зпаелъ о ея х р а -
м а х ъ , обрлдахъ , и и с н а х ъ боговъ, богослужебныхъ форвіулахъ, по очеиь 
дало о внутренвемь свіыелѣ религ іозныхъ идей, с к р ы в а в ш н х с я н о д ъ 
ЗТИМІІ вііѣшними яроявлепіями. Между т ѣ м ъ , очевидно, что по всей 
егияетской тѳологіи к а к ъ бы просвѣчиваютъ представленія , средото-
ч і е я ъ к о т о р ы х ъ служитъ солвце. Р а , нроѣзжаіощій в ъ своей л о д в ѣ ло 
в с р х н и я ъ и пижнииъ областлмь міра, есть саяо солвце в ъ я с н о я ъ кос -
мичзскомъ олііцетворепіи. Точио т а к ж е можпо у к а з а т ь д в а о ч е в и д и ы х ъ 
примѣра с о л н с ч і ш х ъ свойствъ в ь д р у г в х ъ божествахъ : изіенпо, в ъ О з и -
рисѣ , проявителі» добра и правды, который, умирая отъ силъ тьмы ц 
стаповясь судьею умершихъ в ъ заііадной страііѣ Амеяти, я в л я е т с я съ 
чисто солиечпымъ х а р а к т е р о я ъ , т а в ъ ж е к а в ъ и его сииъ Г о р у с ъ , убійда 
чудовінца Сета ' ) . В ъ р ѳ л и г і я х ъ сѳэигпзчесваго ялелени вліяпіс солица 
і іроявляется в ъ теченіе дливиаго р я д а в ѣ в о в ъ . Запрещеиіе израиль-
т л в а и ъ иоклопяться солнцу, л у н ѣ u з в ѣ з д а м ъ , п уііозіннапіе объ І о с і н , 
отпявшелъ копсй, к о т о р ы х ъ цари І у д е я отдали еолпцу, и сжегшемъ 
колесиицы солпца огнеяъ 2 ) , согласуются съ я ѣ с т о и ъ , отводилызіъ въ 
сеэштическихъ р е л и г і я х ъ Б о г у - С о л н ц у , ассирійскоиу Ш а и а с у илн В а -
алу , который ИЗІСІШО u пазывается В а а л ь Ш е з і с ш ъ , или Господинъ 
Солнцс. Сирійская религ ія , юдобпо псрсндсвой, впссла новую фазу 
в ъ іювлоііеніе солнцу в ъ Р и м ъ , к у л ь т ъ Элагабала , a і ірезрѣпный жрецъ-
изшераторъ, носившій это божесвоо имя, с д ѣ л а л ъ его болѣс нзвѣстнымъ 
классическому уху в ъ илени Г е л і о г а б а л а 3 ) . Евеев і і і ипеалъ поздпѣе о 
семитической релнгін , но, взіѣя яодобпые ф а к т ы передъ г л а з а и н , мы 
нѳ ияѣезіъ права не д о в ѣ р я т ь сму, к о г д а оііъ говоритъ , что фишікіянс 
и егивтяне с ч и т а ю т ъ Солнце, Д у н у и З и ѣ з д ы богами, едипстиеннызш 
причішазш возяикповенія и упичтоженіи в с ѣ х ъ веіцей 4_). 

Столь расаростраиенпыіі и г. іубоко укоренившійся к у л ь т ъ Соляца 
естественио ярѳдставлялъ сильное сопротивлеяіе возяикающезіу х р и -
с т і а а с т в у , и можно с ч в т а т ь одпвзіъ іізъ великихъ призпаковъ ' рели-
г і о з в а г о псреворота в ъ цивилизованнозгь ві ірѣ , ісогда К о н с т а н т і і н ъ , 
ревпостяый цовлоііпикъ солпца, отказалсл отъ вѣры в ъ Аполлона д л л 
іювой религія Х р и с т а . Ыо оказалась даже воззіожность сліяпія зюжду 
yчрuіязіu сабеиззіа и х р и с т і а н с т в а ; т а к ъ , в ъ сазюй А р л е н і и , п около 
иея, зіы находизіъ секту ноклошшкопъ солнца, воторая суіцоствокала 

' ) CM. Wilkinson, «Ancient Egyptians»; Henouf, «Religion of A n c i e n t E g v p t » . 
г ) Второзак. IV, 19, X V I I , 3; I I Царств. X X I I I , 11. 
' ) Movers, «Phönizier», vol. I, pp. 162, 180, etc . Lamprid. Heiiogabal. I . 
) Euseb. Praeparat . E v a n g . I, 6. 

сіцс в ъ нѳдавнія времена подъ видозіъ я к о б и т с к и х ъ христ іанъ ' ) . П о -
добный жѳ случай мы видимъ и в ъ мусулыианствѣ , г д ѣ арабы-бѳдуины 
продолжаютъ оіце древнее поклоненіо восходящезіу солпцу, вопреки 
прямому повелѣнію Пророва но преклоняться пѳредъ солнцемъ или л у -
пою, и ііротивно старой луеульманской п о г о в о р к ѣ , что „солнце встаетъ 
зіежду рогами д ь я в о л а " 2 ) . Д ѣ й с т в и т е л ы ю повлоненіе солнцу в ъ х р и -
с т і а н с т в ѣ быстро понизилось до простого яереживанія . В о врезіена Л у -
к і а н а греки цѣловали свои р у в и , въ в и д ѣ а в т а поклоненія в о с х о д я -
іцеяу солнцу, и Тѳртулліапу еще приходилось жаловаться , что многіе 
христіаш! , иодъ ііредлогоэіъ восхшцѳпія яебеспымп свѣтпланп, іпеве-
л я т ь губазіи no направленію к ъ восходящевіу солнцу (seil e t p l e r i q u e 
v e s t r u u i a f fec ta t ione a l i q u a n d o e t e o e l e s t i a adorandi ad so l i s ortuii i 
l a b i a v i b r a t i s ) 3 ) . В ъ Y в ѣ в ѣ Л е в ъ В е л и к і й жалуется на н ѣ к о т о р ы х ъ 
х р и с т і а н ъ , которыо, іірежде чѣзіъ войти в ъ базилику св . П о т р а , или 
стоя на горѣ , обращаются к ъ восходящсзіу соляцу и к л а я л ю т с я езіу; 
это происходятъ, говоритъ оиъ, частыо отъ н е в ѣ ж е с т в а , a частыо о т ъ 
д у х а я з ы ч с с т в а 4 ) . Д а ж е и до настоящаго врезіени в ъ В ѳ р х н е г ь 
П ф а л ь ц ѣ крестьянинъ сиизіаетъ т а п к у передъ восходяиіизіъ солнцезі'і>. 
a в ъ ІІозіераніи иораженный л и х о р а д в о ю ч е л о в ѣ к ъ должепъ т р и ж д ы 
іюзіолиться, обращаясь к ъ восходящезіу солпцу: „Милое Солпце, с і іу -
с т и с ь носкорѣе и возьзіи отъ меня сезіьдесятъ сезіь л и х о р а д о к ъ . В о ивія 
B o r a О т ц а " , и т . д . 6 ) . 

Древі і іѳ обряды поклоненія солицу удержались в ъ совреяеняоыъ 
х р и с т і а н с т в ѣ нреимущественно в ъ д в у х ъ в и д а х ъ : в ъ о б р я д а х ъ , трѳбую-
іцихъ обращепія яа востокъ , чтб, яодъ ияенемъ оріентаціи, вш объяс-
н и я ъ нодробнѣе в ъ слѣдующей г л а в ѣ , и в ь сохранеяіи больніихъ сол-
н е ч н ы х ъ л р а з д н е с т в ъ , т е р я и я ы х ъ или дажѳ вполвѣ н р и н я т ы х ъ х р и -
с т і а н с т в о я ъ . Н а с т у я л е н і е весны, съ которымъ y віногихъ народовъ на-
чинался новый г о д ъ , иередала свой солнечяый х а р а в т о р ъ н а с х а л ь в ы м ъ , 
н р а з д н е с т в а я ъ . П а с х а л ь н ы е в о с т р ы , которые в ъ нрѳжнія времена з а -
ж и г а л я с ь но всей С ѣ в е р н о й Г е р н а н і и н а одной возвышенности з а д р у -
г о ю , сще не совсѣмъ вывелись изъ н ѣ с т н а г о уяотребленія . У т р о я ъ в ъ 
день І і а с х и , въ Саіссоніи и Б р а н д е п б у р г ѣ , крестьяне еще и теиерь влѣ -
з а ю т ъ н а вершшіы г о р ъ перѳдъ р а з с в ѣ т о я ъ , чтобы в и д ѣ т ь , к а к ъ вое-

' ) Ncander, «Church Hist.», vol. VI , p. 341. Carsten Niebuhr, «Reise-
beschr.>, vol. II , p. 396. 

-'I P a l g r a v e , -Arabia«, vol. I, p. 9 ; vol. II , p. 258. CM. Koran, X L I , 37. 
' ) Tertullian. Apolog. adv. Gentes. X V I . CM. Lucian de Saitat. X V I I ; 

«сравн, Іова, X X X I , 26. 
' ) Leo. I . Senn. V I I I вь Natal. Dom. 
5) Wiittke, «Volksaberglaube», p. 150. 



ходящсо солнде соверпіаетъ т р и радостные прыжка , подобпо товіу, к а к ъ 
ѳто дѣлалось н ѣ к о г д а и в ъ А н г л і к , в ъ то время, к о г д а свръ Т о й а с ъ 
Б р о у н ъ т а к ъ оригииальпо отстаиналъ мпѣніѳ, что „солпцс не пляшетъ 
в ъ пѳрвый день П а с х и " . Солнечный обрядъ Н о в а г о О г н я , принятый 
римскою церковью в ъ в и д ѣ пасхяльной церемоніи, можно в и д ѣ т ь в ъ 
Е в р о я ѣ ѳще и теі іерь, съ его торжественпымъ КОЛОЕОЛЫІЫМЪ звопомъ. 
призывающимъ ЕЪ тушѳнію огпей ( c o u v r e f e u ) в ъ к а н у я ъ пасхи и т о р -
жественнызіъ возженіеэіъ поваго с в я т о г о огня ") 
Н а два д р у г і е хриетіанскіе праздника не только были перенесѳпы об-
р я д ы солнсчнаго к у л ь т а , но и сами опи, повидимому, обязапы этозіу 
послѣднезіу врезіснеэіъ своого праздповапія. Р і ш с к о е празднество зииияго 
солвцестолпія, совергаавшееся 2 5 д с к а б р я ( Г Ш K a l . J a n . ) в ъ связи 
съ чествованісмъ Солпечнаго бога Миѳры, к а к ъ к а ж е т с я , было уста-
новлено в ъ этой снеціальнон форзіѣ Авреліанозіъ, около 2 7 3 п о Р . X . , 
я от7. втого ираздпѳства день этотъ з а ш с т в о в а л ъ свое соотвѣтствепвое 
названіѳ „ Р о ж д с с т в о непобѣжденпаго С о л н ц а " , „ D i e s Na t a l i s S o l i s 
i n v i c t i " . С ъ иолною сиэіволичесЕою послѣдовательвостью, х о т я и безъ 
в с л к а г о историческаго осповаяія, депь этотъ былъ п р и н я г ь заиадною 
дерковью, в ъ которой онъ, іговидимозіу, установился окопчательно в ъ 
І Ѵ - м ъ в ѣ Е ѣ , u о т к у д а впослѣдств іи опъ персшслъ в ъ восточную цср-
Е О В Ь , к а к ъ торжествснная годовіцина рождепія I . Х р и с т а , христіанскій 
D i e s N a t a l i e , день Р о ж д с с т в а Х р и с т о в а . Б ы л и , і іравда , дѣласмы но-
І І Ы Т Е И у т в е р д п т ь это число н а историческихъ д а н н ы х ъ , но пи одяо 
достовѣряое и д ѣ й с т в и т с л ь н о древпее хрпстіансЕое иредапіе но в ы с к а -
зывается за него . Настоящее солнечпое происхожденіе праздника обиа-
руживается совершенно ясно в ъ сочннепіяхъ церЕовныхъ яисателей 
яослѣ устаяовленія его. В ъ религіознозіъ сивіволизмѣ з іатеріальваго и 
д у х о в н а г о солнца А в г у с т н п ъ и Григорій Нисскій видитъ нолвленіе 
с в ѣ т а и исчезновепіе зірака в с л ѣ д ъ за Р о ж д е с т в о д ъ , a Л е в ъ В е л и к і й , 
между соотечеетвенниказіи вотораго , повидииозіу, жило еще съ совер-
шепною лсіюстыо воспозіинаяіе ирежвяго солнечваго з в а ч е я і я нраздника , 
яъ одной изъ с в о и х ъ нроновѣдей возстаѳтъ противъ н а г у б н а г о мнѣнія^ 
к а к ъ ояъ выражаѳтся, будто этотъ торжественный день чествуется не' 
ради Р о ж д е и і я Х р и с т а , но ради восхожденія , к а к ъ говоритсяі новаго 
солнца 2 ) . Что касается соврезіенныхъ воспозшнапій о с о л н е ч я ы х ъ об-

' ) Grimm. «Deutsche Myth.», p. 581, etc. Wuttke , pp. 17, 93. Brand. «Pop 
Ant.», vol. I, p. 157, etc. «Early Hist, of Mankind«, p. 260. Murray's «Hand-
book for S y r i a and Palestine», 1868, p. 162. 
„,,., Pauly «Real Encyclop.», s. v. «Sol. ; Petavius, «Julian! Imp.Opera-, 
-9U—2, 2m. Bingham, «Antiquities of christ ian church- , book X X , ch. I V ; Ne-

р я д а х ъ в ъ срединѣ з и м н , Е в р о п а все еще привнаетъ Рождество нер-
в о н а ч а л ы ш м ъ солнечнызіъ нразднествозп. , з а ж и г а я коетры, Еоторые 
удсржинается в ъ намяти англійсЕаго народа въ т а к ъ называемомъ 
„ Y u l e l o g " , Р о ж д е с т в е н с к о м ъ Ч у р б а н ѣ , во Франціи в ъ „ s o u c h e de 
N o e l " ; нризіѣненіе нреашей солнечной идеи ЕЪ христіанской аллего-
ріи является к а к ъ нельзя болѣе ясно в ъ рождественсномъ Еатоличе-
СЕОЗІЪ гиз інѣ : „ S o l n o v u s o r i t u r " ' ) . КрозгЬ солнечнаго рождественскаго 
я р а з д н и к а , зіьі находимъ нодобный же ему п р а з д н и в ъ в ъ серединѣ 
л ѣ т а . Л ѣ т н е е солндестояпіе было врезіеяемъ огненлыхъ л р а з д н е с т в ъ 
яо всей Е в р о я ѣ ; н а в е ѣ х ъ возвыліенностяхъ з а ж и г а л и с ь костры, в р у -
гомъ п и х ъ плясали и нрыгали черезъ огонь, и з а ж ж е н я ы я волеса с н у -
скались съ г о р ъ в ъ долины в ъ 8накъ нисходяіцаго нути солнца. Эти 
старилные обряды нризіЕнули в ъ неріодѣ х р и с т і а л с т в а к ъ капуну И в а -
яова дпя 2 ) . Повпдимому, тотъ же СИЗІВОЛИЧѲСЕІЙ прісзгь, Еоторымъ 
нразднованіе средияы зизіы было сбляжено съ Р о ж д е с т в о и ъ , заставилъ 
н о с в я т и т ь н р а з д н я к ъ средины л ѣ т а І о а н н у К р е с т и т е л ю , в ъ силу б у к -
в а л ь н а г о смысла его с л о в ъ : „ Е з і у рости, л н ѣ же у м а л я т ь с я " . 

Поклонеяіе л у н ѣ , естсственно стоящее ниже яоЕЛОнеяія солнду но 
своему значеяію, распространспо яочти в ъ той же области к у л ь т у р ы . 
І ілрочемъ, п з з ѣ с т н ы замѣчательпые случаи, в ъ в о т о р ы х ъ Л у н а нри-
зяается всликимъ божествозіъ тѣзіи нлеменамя, воторыя п р и д а ю т ъ мало, 
плн не я р и д а ю т ъ вовсе , значенія солнцу. Г р у б ы о д и к а р и в ъ Б р а з н л і и , 
п о в п д ш о м у , особенно у в а ж а ю т ъ и чествуютъ л у н у , но Еоторой они счи-
•гаютъ свое врезія, раснолагаютъ свои нразднества и і ш в о д я г ъ свои 
предзназіеяовалія. Олп поднямаютъ р у Е я к ъ лупѣ и В О С Е Л И Ц Я Ю Т Ъ , К Я Е Ъ 

бы яораженные изуаіленіезіъ: т» ! т э ! они ОЕуриваготъ с в о и х ъ д ѣ т е й , 
чрезъ носредство к о л д у н о в ъ , чтобы нредохранить и х ъ отъ болѣзни, 
прпчиняезюй лѵпою, лли женщнпн я р о т я г и в а ю т ъ г р у д п ы х ъ младен-
цевч, но паправленію к ъ с в ѣ т п л у . Б о т о н у д ы , к а к ъ р а з с Е а з н в а ю т ъ , изъ 
в с ѣ х ъ небесныхъ с в ѣ т и л ъ н р и д а ю т ъ наиболыяое значепіе Т а р у ( T a r u ) — 
Л у н ѣ , приписывая ей грсзіъ п молнію и неурожай зѳлени и плодовъ; 
опи г о в о р я т ъ также, что л у н а нпогда п а д а е т ъ па зезілю, отчего эіногіе 
люди увіираютъ 3 ) . В ъ одномъ старшшомъ описаніи Еараибовъ гово-

ander, «Church Hist.», vol. I I I , p. 437; Beausobre, -Hist , deManichce», vol .11, 
p. 691; Gibbon, ch. X X I I ; Creuzer, «Symbolik», vol. I , p. 761, etc. 

') Grimm, «D. M->, pp. 593, 1223. Brand, «Popular Antiquities», vol. I , p. 
467. Monnier, «Traditions Populaires», p. 188. 

s) Grimm, «D. M.>, p. 583; Brand, vol. I . p. 298; W u t t k e , pp. 14, 140 
Beausobre, 1. e. 

3) Spix and Martins, «Reise in Brasilien», vol. I, pp. 377, 381: Martius, 
«Etlinogr. Amer.-, vol. I , p.327; P r . Max. v. Wied, vol. I I , p. 58; J . G. Miiller, pp. 
218, 254: cm. такжс Musters, «Patagonians», p. 58, 179. 
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рится, что они почитаютъ Л у в у болыиѳ Солвца, и в ъ новолувіе вы-
х о л я т ъ изъ с в о і і х ъ х и ж я н ъ съ крикамн: „Слотрите на Л у н у " ' ) . А т ы , 
па Ванкуврровомъ островѣ , к а к ъ г о в о р я т ъ , яоклоняютсл Л у н ѣ и Солнцу, 
в ъ особенности иолной л у н ѣ и солнцу, к о г д а оно поднилается къ зе -
ниту. С ч в т а я Л у п у с у п р у г о м ^ а С о л в ц е е г о ж с н о ю , они б о л ь т е ю частью 
обращаются съ молитішіи к ъ Л у н ѣ , к а к ъ к ъ высвіему божеству; это 
в ы с о ч а і і т і й ирѳдлетъ и х ъ поклоненіл, и они говорятъ о ней, что „ о н а 
смотритъ впизъ на землю в ъ о т в ѣ т ъ в а молитвы я видитъ н с ѣ х ъ " 2 ) . 
Г у р о в ы , в ъ силу пѣсколысэ и в о г о оборота миѳической фантаз ін , счи-
т а ю т ъ , повидимояу. Аатаэнсшсъ, Л у н у , творцозп, зелли п людей и 
б а б к о ю і у с к е г и ( I o u s k e h a ) , С о л в ц а , в м ѣ с т ѣ еъ которыиъ она упрапляетъ 
міромъ 3 ) . В ъ А ф р и к ѣ поклопеніе Д у н ѣ р ѣ з к о в ы д а с т с л в ъ громадной 
области, в ъ которой поклоненіѳ солвцѵ вовсе нсизпѣстио или ляпів н с -
значнтельно. У плѳмспъ южной части срсдвей А ф р и к н , людн сторо-
ж а т ъ первые л у ч и новой луны, и п р и в ѣ т с т в у ю т ъ ее восклицав іяші 
„ К у а ! " в н к р и к и в а л ей молитвы; в ъ подобныхъ с л у ч а я х ъ проводники 
д - р а Л и в и в г с т о п а изъ пле.чени Макололо молились: , Д а б ѵ д е т ъ name 
путешествіе съ бѣлымъ чѳловѣкомъ благополѵчпо! " и т . д . 4 ) . У э т и х ъ 
народовъ в ъ поволуніе совершаются і іразднества , т а к ж е к а к ъ и во 
и п о г и х ь д р у г п х ъ с т р а п а х ъ , г д ѣ поклонепіе л у н ѣ связапо съ уставо-
вленіеяъ періодическихъ п р а з д а е с т в ъ . Н е г р е к і я племеііа, иовидішому, 
в с ѣ вообще п р н в ѣ т с т в у ю т ъ новую луну или съ чувствомъ радости, или 
съ чувствомъ пегодованія . Ж и т е л и Г в и н е и б ѣ г а ю т ъ изъ сторовы в ъ 
сторону съ комяческими жеетаии и д ѣ л а ю т ъ в и д ъ , будто бросаютъ в ъ 
всѳ головешкп; в ъ ялешши А ш а н г о на нсе сзютрятъ съ суевѣрнымъ 
страхомъ; негры Ф е т у подпригивалп трижды на в о з д у х ѣ , сложнвши 
руки, и прияоеилп благодареніе ' ) . В ъ К о л г о ЛЮДІІ падали па колѣии 
или стояли, хлоная з ъ ладоши съ криками: „ І І у с т ь ц мол ж и з н ь о б н о -
в и т с я т а к ъ же , к а к ъ о б н о в л я е ш ю і т ы " в ) . И з ъ описаиій пачала ііро-
шлаго столѣт ія видно, что готтентоты плясали и пѣли цѣлую почь пъ 
ново- и в ъ полиолупіе, н а з ы в а я Л у ц у „великимъ п о л к о в о д ц ѳ м ъ " . и 
к р и ч а ей: „ П р и в ѣ т с т в у е м ъ т е б л ! " „ П о ш л и памъ побольше м с д а " . 
„ Д а й нашезіу скоту иобольше корма и поболыпе молока! " Н а о с п о в а н і н 
такой же идеи, к а к ъ толысо что указанвоі і нами в ъ области, лежащей 

') De la Borde, «Caraïbes», p. 525. 
2) Sproat, «Savage Life», p. 306; <Tr. E t h . Soc.», vol. V, p. 253. 
3 ) Brebenf въ «Rel. des Jes .» . 1635, p. 34. 
4 ) Livingstone, «S. Afr.», p. 235; W a i t z , vol. II , pp. 175, 342. 
5 ) Römer. «Guinea», p. 84; Du Chaillu, «Ashango-land», p. 428; CM. P u r -

chas, vol. V, p. 760. Miiller, «Fétu», p. 47. 
Merolla, «Congo», въ Pinkerton, vol. X V I , p. 273. 

o 

b ъ с ѣ в е р о - з а п а д у отъ пихъ, готтеятоны с в я з ы в а ю г ъ в ъ с в о и х ъ лѳгея-
д а х ъ Л у н у съ роковымъ посольствомъ, отправлсянымъ к ъ человѣву , 
чтобы обѣщать всему е г о роду жизненяое обновленіе, подобдое лунвому ' 
но вмѣсто того обращеянымъ в ъ осуждев іе па сзіерть, подобную той, 
которая постигаетъ животяое, принесшее эту в ѣ с т ь ' ) . 

В ъ большияствѣ с л у ч а е в ъ ролі, Л у я ы въ р е л и г і я х ъ міра соотвѣт-
с т в у е т ъ ея положепію в ъ природѣ . О я а занимаетъ мѣсго божества, 
подчиненнаго Оолнцу, и это подчиненіе в ы р а ж а е т с я даже в ъ н а і в а я і и 
дней н е д ѣ л и па англійскомъ я з ы к ѣ : S u n d a y (воскресеяье) яредше 
ствѵѳтъ M o n d a y (понедѣльнику) . М ы уже ' говорили о мяѳологиче-
сгсомъ родствѣ между обоими свѣтилами, которыя являютея то братоаъ 
и сѳстроя, то мужемъ и женой. И з ъ числа о т д а л е д н и х ъ д р у г ь отъ д р у г а 
д и к и х ъ р а с ъ , которыя ставилн и х ъ т а к н м ъ образоыъ рядомъ въ своей 
теологіи, достаточно будетъ упомлнуть о д е л а в а р а х ъ в ъ Сѣверной А и е -
р и к ѣ 2 ) , а й я о с а х ъ в ъ Іессо ' ) , бодосахъ в ъ сѣвѳро-восточной И н д і и 4 ) 
и т у п г у с а х ъ в ъ Сибири 6 ) . Т о т ъ жо я о р я д о к ъ вещей яродолжается и 
н а болѣе высокомъ уровнѣ е.ястематичесвой цпвилизаціи. У мѳксикав-
ц е в ъ , рядолъ съ Т о н а т і у , Солицемъ, Мецтли, Л у в а имѣла меныяихъ 
размѣровъ храмы и яирамиды "'); в ъ В о г о т ѣ Л у н а в ъ н ѣ с т н ы х ъ м и ѳ а х ъ 
отожествлялась съ божествомъ З.та, и ея изображеніе помѣщалось в ъ 
х р а л а х ъ р я д о и ъ съ изображеиіемь Оолнца, ея с у п р у г а 7 ) . У перуан-
цевъ , М а т ь Л у н а , М а м а - К ш і ь я ( M a m i - Q u i l l a ) , плѣ .та в ъ х р а м а х ъ се-
ребряиыіі д и с в ъ , в ъ протлвояоложпость золотому диску Солнца, ел 
брата и с у я р у г а , подругой котораго опа является в ъ л е г е п д а х ъ о ци-
вилязаціи страны 8 ) . В ъ древне-японской религіи К а м и , Соляцс, вѳр-
ховяое божество, стоитъ гораздо выше бога Л у я ы , которому иоклонл-
ли«ь въ образѣ лясяцы 9 ) . У историческихъ народовъ С т а р а г о С в ѣ т а , 
в ъ п а и я т н и к а х ъ сеяитической к у л ь т у р ы Оолнце и Л у н а я в л я ю г с я 
в с е г д а рядомъ. В о - п е р в н х ъ , мы можемъ у к а з а т ь па еврейекій з а в о н ъ , 
яовелѣвающій яобивать камяями н а - с я е р т ь мужчиву или женіцияу, к о -
торые „ стали елужить инымъ богамъ и поклонялись ииъ, Солвцу, или 

') Kolbe. «Bescliryving van de Kaap de Goede Hoop», part I, X X I X . CM 
«ьшіе, томъ I, стр. 315. 

2) Loskiel, «Ind. of N. A.», p a r t I, p. 43. 
3 ) Bickinore, «Ainos», въ «Tr. Etil. Soc.», vol. VII, p. 20. 
' ) Hodgson, «Abor. of India», p. 167. 
'') Georgi, «Reise im Russ. R.», vol. I, p. 275. 

Clavigero, «Messico», vol. II , pp. 9, 35; Tylor , «Mexico», 1. c. 
7 ) Waitz, vol. IV, p. 362. 
8 ) Garcilaso de la Vega, «Commentarios Reales», I I I , 21. 

Siebold, «Nippon», part V, p. 9. 



Л у н ѣ , в л и какимъ-либо д р у г и м ъ изъ пебесныхъ с в ѣ т я л ъ " . В о - в т о -
р ы х ъ , в з г л я н е я ъ на любопнтяое мѣсто изъ к л я т в с н н а г о договора между 
Филиппомъ Македонскимъ и предводителемъ карѳагѳнской и ливійской 
арміп; изъ него ясно видно, к а к и м ъ вутомъ первоначальное тожество 
пряродпыхъ божествъ можетъ быть утрачено в ъ и х ъ р а з л и ч н ы х ъ мѣст -
н ы х ъ о б р а з а х ъ , и одно и то же божество ыожетъ в с т р ѣ ч а т ь с я д в а и 
даже три раза подъ различными національными формамя и ияеяами. 
И р а к л ъ и Аполлопъ с т о я т ъ рядомъ съ олицетвореннымъ Солнцсяі . , a 
рядомъ съ личной Л у н о й я в л я е т с я карѳагенская богиня, в ъ которой 
л е г к о в и д ѣ т ь А с т а р т у , божестпо лѵннаго х а р а к т е р а . В о т ъ перечень 
призываемыхъ боговъ: „ П е р е д ъ лицомъ З е в с а , Г е р ы и Аполлона; н е -
рѳдъ лицомъ богипи к а р ѳ а г е н я н ъ (Зафоѵо? К а р у д й о ѵ і ш ѵ ) , И р а к л а и 
Іолал ; пѳредъ лицомъ А р е я . Т р и т о н а и Посейдояа , передъ лицоиъ бо-
г о в ъ , сражавшихся съ нашвми войсками, и Солнца и Л у п ы и Земли; 
именемъ р ѣ к ъ , л у г о в ъ и в о д ъ ; именемъ в с ѣ х ъ боговъ , у п р а в л я ю щ и х ъ 
Максдоніей и остальной Греціей , яменемъ в с ѣ х ъ боговъ, бывгаихъ съ 
нами на в о й н ѣ и слышащихъ эту к л я т в у " 2 ) . К о г д а Л у к і а н ъ посѣтилъ 
знаменвтый х р а м ъ въ Г іераполисѣ в ъ Оиріи, онъ в п д ѣ л ъ изображенія 
в с ѣ х ъ боговъ и пе в и д ѣ л ъ только изображеній Солнца и Л у н ы . К о г д а 
онъ спросилъ о причипѣ того, ему о т в ѣ т в л в , что прочіе боги невидимы 
д л я людей, т о г д а к а к ъ Солнце и Л у н а и б е з ъ т о г о о т к р ы т ы д л я в с ѣ х ъ , 
и в с ѣ люди м о г у г ь в и д ѣ т ь п х ъ 2 ) . В ъ египетской теолог іи . о с т а в л я я 
в ъ сторонѣ д р у г і я бижественныя еущества , которымъ ирииисывались 
лупныя свойства , можно положительво у к а з а т ь . что І і х о п с у есть Л у н а , 
въ абсолютномъ божественномъ олицетворевіи 3 ) . В ъ арійской теологіи 
личная Л у п а л в л я е т с я иодъ именемъ Селены, рядомъ съ болѣе а н т р о -
поморфическими формами Г е к а т ы и Артемиды 4 ) , и д а л ѣ е подъ лие-
пемъ Л у н ы ( L i m a ) , р я д о я ъ съ менѣе попятной Люциной, п Д і а н ы съ 
ея заимствованвыми а т т р и б у т а м и 6 ) . Д р е в н і е тевтоны д о в о л ь с т в о в а л и с ь , 
вирочемъ, лигаь нростыяъ назвапіемч. Л у п ы в ) . Ч т о к а с а е т с я с л ѣ д о в ъ 
обожаиія луны в ъ высшихъ р е л и г і я х ъ , то они вполнѣ подобны остат -
камъ солнечнаго культа . Мусульманинъ, несиотря н а свой монотѳизмъ, 
все еще набожно с к л а д ы в а е т ъ рукп и шепчетъ молитву при в и д ѣ ію-

' ) Deuteron. X V I I , 3; Polyb. VII , 9; cm. Movers, «Phönizier», pp. 159, 
536, 605. 

' ) Luciau de Syria Dea, IV, 34. 
' ) Wilkinson, -Ancient Egyptians», ed. Birch, vol. I l l , p. 174. CM. P l u t a r c h . 

Is . et Osir. 
' ) Welcker , «Criecli. Götterl.», vol. I, p. 550, etc. 
' ) Cic. de Nat . Deov. I I , 27. 
•) Grimm, «D. M.», ch. X X I I . 

вой лупы ' ) . В ъ Е в р о п ѣ , въ X V - мъ столѣт іи , жаловалпсь на то , что 
многіс продолжаютъ іюклонятьсл новой лупѣ ; становясь і іерѳдъ ней н а 
колѣни, или снимая ш а п в и , и до сихъ поръ еще можно в и д ѣ т ь людей, 
которые снимаютъ шляпу иерсдъ луной, — нааоловішу изъ консерва-
тизма, наполовипу д л я в іутки. В с л ѣ д с т в і е отвошепія между луной и 
серебромъ, луннымъ металломъ, и тѳиерь еще сохрапяется обыкновѳніе 
иовертывать серебряную монѳту при видѣ иовоіі луны, и к р е с т ь я н и и ъ , 
съ і ірактической т о ч к и з р ѣ н і я , считаетъ нлохимъ знакомъ, ѳсли y него 
в ъ это в р е я я п ѣ т ъ съ собой серѳбряныхъ дѳнѳгъ 2 ) . 

Т а в и м ъ образомъ, прослѣдивъ развитіе Поклоненія П р и р о д ѣ , мы 
видимъ, что х о т я Огонь , В о з д у х ъ , Зеиля и В о д а нѳ составляютъ y низ-
ішіхъ расъ систематическаго союза ч е т ы р с х ъ стихій , но обожаніѳ в х ъ , 
вмѣстѣ съ обожавіемъ Солпца я Л у н ы , уже в ъ первобытной к у л ь т у р ѣ 
п р е д с т а в л я е т ъ намъ знакомыо т я п ы в е л я к и х ъ божествъ , п о л у ч я в ш я х ъ 
дальнѣйшее р а з в в т і е в ъ высшемъ Политеизмѣ . 

' ) Akerblad, «Lettre à Italinsky». Burton, «Central Afr.», vol. II , p. 346. 
Mungo Park , «Travels», иъ «Pinkerton», vol. X V I , p. 875. 

-) Grimm, «II. M.», pjl. 29, 667; Brand, vol. III . p. 146; Forbes Leslie, 
•«Early R a c e s of Scotland», vol. I, p. 136. 



Г Л А В А X V I I . 

A н и м и з м ъ. 
(Окоичаніе). 

Политѳизмъ обяимаетъ классъ Неликихъ Божествъ, управляющнхъ холомъ При-
роды и жизныо Чсловѣка,—Богъ Дѣторожденія.-Богь Зеиледѣліл.—Богь Войвы,— 
Ьогь Уысршихь.—Первый человѣкъ какъ богоподобаый Прародитель.—Дуализмъ; 
ѳго рудвментарвый и веэтическій характеръ y впзшихъ расъ; развитіе его въ 
дальнѣйшемъ движевіи культуры.-Доброе и Злоо божество,- Учсвіе о Верхов-
яой властн божества отличается отъ Мовотеизма, хотя и приближается къ нему.— 
Повятіе о Верховномъ божествѣ въ различвыхъ его формахъ y визшихъ расъ; 
значевіе его, какъ доволвевія системы Политеиз.ма и вродукта авнмвствческой 
философіи; продолжсвіе и развитіе ero y высіпихъ вацій.— Обшій обзоръ Авв-
иизма, какъ философіи Релиііи.—Сводъ сказанваго вывіе отвосительво его раз-
витія въ послѣдовательвыхъ стадіяхъ культуры; первовачальные фазы его прод-
ставдсвы всего яснѣе y визшихъ расъ; персживавія вхъ, сохранившіяоя y выс-
вшхъ расъ, обозначаютъ переходъ отъ вѣровавій дикарей и варваровъ къ вѣро-
ваніямъ цивилвзованныхъ пародовъ. — Переходъ Анимизма въ исто) ію Религіи; 
его раввія и позднѣйшія стадіи—какъ философія Міра; его послѣдвія стадіп- какъ 

принцніп. ІІравственныхъ установлевій. 

Полптеі і8мъ цризнаетъ , рядомъ съ великими божестваяв-фетиіі іами, 
к а к о в ы І Іебо и З е я л я , Солвце и Л у н а , еще другой р а з р я д ъ в е л в к и х ъ 
боговъ, значепіе к о т о р ы х ъ заключаѳтся не в ъ видимомъ присутствіи 
и х ъ , a в ъ совершеніи н ѣ к о т о р ы х ъ в а ж в ы х ъ функцій в ъ механиямѣ П р и -
роды и в ъ жизни Ч е л о в ѣ к а . Низшія расы н а д ѣ л я ю т ъ себя т а к и я и бо-
жестваши, или назначая своимъ признаннымъ б о г а я ъ особыл обязан-
яости, или приписывая эти отяравленія богоподобнкмъ суіцествамъ, 
придуманнымъ именно для этой цѣли. Создапіе подобныхъ божествъ 
достигаетъ , однако, гораздо болѣе іиирокихъ размѣровъ в ъ сложныхъ 
системахъ высшаго п о л в т е і ш а . Чтобы показать в ъ сжатой г р у п в ѣ н ѣ -
сколысихъ примѣровъ, к ъ к а к и я ъ разнообразныаъ идеямъ обращается 
ч е л о в ѣ к ъ , к о г д а д л я него является надобность в ъ божествѣ , о т в ѣ ч а ю -
щемъ извѣстной спедіальной ц ѣ л и , намъ будетъ у д о б н ѣ е в с е г о в з г л я -
нуть па божѳство, увравляющее Дѣторожденіемъ. В ъ В е с т ъ - И н д і и о с о -
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бому божеству , занимавшемусл этими отправленіями, отводилось мѣсто 
среди в е л и к и х ъ т у з с и н ы х ъ боговъ- фетишей ' ) ; на островахъ Самоа в ъ 
нодобныхъ с л у ч а я х ъ обращались за помоідью к ъ доиаіпнему богу се-
мѳйства матери или отца 2 ) ; в ъ П е р у должность эта выпадала на долю 
Л у н н 3 ) ; т а жѳ естественная идея повторяется и в ъ М е к с в к ѣ 4 ) ; в ъ 
религіи ѳстовъ производитѳльница М а т ь - З е м л я , соотвѣтственно съ этимъ 
характеромъ, становится иокровительницѳю ч е л о в ѣ ч е с к п х ъ рождепій 5 ) ; 
к л а с с н ч е с к а я теологіа Греціи и И т а л і и , божественная с у п р у г а в л а с т я -
тѳля Н е б а , Г ѳ р а Ю н о я а 7 ) способствуегъ и я о к р о в и т е л ь с т в у е г ь р а н -
нимъ бракамъ и рожденію дѣтей : наконецъ, к в т а й ц ы рѣшаютъ этотъ 
вопросъ с ь т о ч к и з р ѣ н і я почитанія тѣней я р е д к о в ъ , т а к ъ к а к ъ богиня , 
которую они н а з ы в а ю т ъ „ М а т е р ы о " и различными церсионіямии п р в -
ногасніями с т а р а ю т с я умилостввить , чтобы она посылала долголѣт іе и 
счастье и х ъ д ѣ т я л ъ , по и х ъ мнѣнію, во время своей человѣчсской жизни, 
была искусной повивальной бабкою 8 ) . 

Божество Земледѣлія можетъ быть коемическимъ существомъ, вл ілю-
иіимъ на погоду и почву , или миѳическвмъ указателемъ иолезнихъ р а -
стеяій и у ч и т е л е в ъ в ъ д ѣ л ѣ в о з д ѣ л ы в а н і я и употребленія и х ъ . Т а к ъ , y 
ирокезовъ , Г ѳ н о , Г р о а ъ , который ѣ з д и т ъ по небу на о б л а к а х ъ , р а с к а -
л ы в а е т ъ д ѳ р е в ь я в ъ л ѣ с у , бросаетъ грововыип калнями въ с в о и х ъ не-
пріятѳлей, собпраетъ тучи п изливаетъ на зеялю теплый д о ж д ь , былъ 
весьма умѣстно в з б р а н ъ покровителемъ з е а л е д ѣ л і я ; ему молилвсь при 
п о с ѣ в ѣ и ж а т в ѣ , и сго д ѣ т и - и н д ѣ й ц ы называлв его дѣдомъ 9) . Любо-
я ы т в о в с т р ѣ т и т ь развитіе т о в же идеи н а южномъ л а т е р в к ѣ в ъ б о г ѣ 
Т у п а н ѣ б р а з и л ь с к и х ъ племепъ. Опи н а з ы в а ю т ъ Г р о м ъ и Молнію Т у -
паномъ, думяіотъ, что обязаны ему изобрѣтеніемъ плу г а и з е м л с д ѣ л і я , 
u нотому яризнаютъ его божествомъ 1 0 ) . У плс.чеші Г у а р а н и , Тамоп, 
Старецч, Н е б а , будучи небесныяъ богсмъ, имѣлъ нѳ менѣе ирава па 
уваженіе , к а к ъ божественныіі н а с т а в н и к ъ земледѣлія д л я своего н а -

') Ilerrera. «Indias Occidentales», Dec. I, 3, 3; J . G. Müller, «Amer. Urrel.», 
pp. 175, 221. 

' ) Turner, «Polynesia», p. 174. 
") Eivero and Tscliudi, «Peru», p. 160. 
4) Kingsborougli, «Mexico», vol. V, p. 179. 
6) Castrén, «Finn. Myth.», p. 89. 
Q H'elcker, «Griecli. Götterl.», vol. I , p. 371. 

Ovid. Fast . II , 449. 
8 ) Doolittle, «Chinese», vol. I, p. 264. 
9) Morgan, «Iroqnois», p. 158. 

1 0) De Laet, «Novus Orbis», X V , 2: Waitz . vol. I l l , p. 417; Brinton, pp. 152, 
185; J . G. Müller, p. 271, etc. 



рода х ) . В ъ М е к с и к ѣ , Ц е н т е о т л ь , богиня х л ѣ б а , получала приношѳнія 
и молитвы на д в у х ъ в с л и к и х ъ п р а з д н и к а х ъ в ъ честь ея , и заботилась 
о произрастаніи и сохраненіи х л ѣ б я ы х ъ зерѳнъ 2 ) . В ъ Полинез іи мы 
встрѣчаемъ н а островахъ Т о в а р щ е с т в а бога Офапу ( O f a n u ) , покрови-
т е л я полевого хозяйства ; яа островахъ Т о н г а — б о г а А л о - А л о , имѣющаго 
в ъ своей власти в ѣ т е р ъ и погоду , иснолняющаго назначѳніе бога ж а т в ы 
и яолучающаго нринопіенія вырощеннаго имъ ямса 3 ) . В ъ варварской 
Аз іи мы находимъ яоэтическій образъ Ф и б и - Я у ( P h e e b e e Y u u ) , Д е -
реры кареновъ, спдящеіі на древесноиъ ппѣ п наблюдающѳй за ростоиъ 
и созрѣвапіемъ х л ѣ б а , который должѳнъ наполнить житяицы бережли-
в а г о и трудолюбиваго х о з я и н а 4 ) . К о н д ы н а одпомъ и томъ же а л т а р ѣ , 
состоящѳмъ изъ казіня или дерева вблизи деревни, воздаютъ ноклоне-
яіе и б о г и н ѣ новоіі раститольноети Б у р б и - П е н н у , и б о г у д о ж д я П и д з у -
Пепну 5 ) . У финповъ и эстовъ М а т ь - З е з і л я , соотвѣтственно своей роли, 
несетъ на себѣ обязанность произвращспія плодовъ У г р е к о в ъ то а;е 
божество, Д е а е т р а , М а т ь - З е м л я , исполняетъ эту функцію, м е ж д у т ѣ м ъ 
к а к ъ смѣлгаваемая съ нею р ю і с к а я Цѳрѳра иожетъ быть названа ско-
р ѣ е , к а к ъ и в ъ Мексиісѣ , богинсй х л ѣ б а и плодовъ 7 ) . 

Б о г ъ - В о й н ы яредставляѳтъ собою д р у г о е существо, погребное для 
низшпхъ расъ, u потому создаваѳмоѳ и приснособляемое сообразно этой 
потребности. Арѳсковъ ( A r e s k o v e ) , богъ войны ирокезовъ , повидимому, 
самъ по свбѣ великос небесное божество; чтобы д о с т а в и т ь ему пріятнѵю 
п щ у , они пряпосили в ъ жѳртву людей, прося нобѣды надъ врагами; 
чтобы доставпть ему пріятное зрѣлищѳ , они пытали и мучили н л ѣ н -
н ы х ъ ; к ъ нему обращался военачальникъ в ъ торжественномъ с о в ѣ щ а -
н і я , и, призывая его ш і я , воины бросались в ъ бой, за к о т о р к м ъ онъ 
с л ѣ д и л ъ съ высоты. К а н а д с к і е индѣйцы, праготовляясь к ъ б и т в ѣ , обра-
щ м и свои взоры к ъ Солнцу, и в о ж д ь и х ъ молился Великому Д у х у ; 
флоридскіѳ индѣнцы молились Солнцу, о т п р а в л я я с ь н а войну 8 ) . А р а -
уканцы в ъ Ч и л и умоляли П и л л а н а , бога Грома, р а з с ѣ я т ь и х ъ н е п р і я -
•гелей, и послѣ побѣды ярипосили ему благодарность н а ниршествахъ " ) . 

' ) D'Orbigny, «L'Homme Américain», vol. I I , p. 319. 
' ) Clavigero, «Messico», vol. II , pp. 16, 68, 75. 
") Ellis, «Polyn. Res . - , vol. I, p. 333. Mariner, «Tonga Is.», vol. II , p. 115. 
4 ) Cross, въ » J o u r n . Amer. Oriental Soc.». vol. ГѴ, p. 316; Mason, p. 215. 
' ) Macplierson, «India», pp. 91, 355. 
' ) C'astrén, «Finn. Myth.», p. 89. 
' ) W e l c k e r , «Grieth. Göt ter l . ' , vol. II , p. 467. Cox, «Mythology of Aryan 

Nations», vol. II, p. 308. 
5) J . G. Miiller, «Amer. U r r e b , pp. 141, 271, 274, 591. etc . 

Dobrizhoffer, «Abipones», vol. I I , p. 90. 

Самое названіо М е к с и к и , яовидимому, происходитъ отъ М е к с и т л и , н а -
ціояальнаго бога В о й н ы , тожественлаго , или отожествляеиаго съ о т -
в р а т и т е л ь я ы и ъ и кровожаднымъ Уитцнлопоктли. H e пытаясь д а т ь 
общее рѣшеніе з а г а д о ч н а г о х а р а к т е р а этого сложнаго парѳеногеаетиче-
с к а г о божества, у к а ж е м ъ только н а с в я з ь главпаго праздпества в ъ честь 
е г о с ь зимнимъ солнцестояніемъ, к о г д а в ъ его изображеніе, с д ѣ л а а н о е 
изъ т ѣ с т а , стрѣляли изъ л у к а , и, такимъ образомъ убивяіи его, дѣлили 
н а куски и ѣ л и , в с л ѣ д с т в і е чего эта цереяонія называлась т е о к у а л о , 
или „ б о г о ѣ д ѳ п і е " . Эти и д р у г і я яодробности показываютъ, что У и т ц н -
лолоктли былъ первояачальпо нриродиымъ божествомъ, жизнь и смерть 
котораго была с в я з а н а съ временами года , a фупкдіи бога В о й н ы были 
нриданы ему уже в л о с л ѣ д с т в і и ' ) . В ъ Нолянез іи можно собрать д ѣ л у ю 
коллекцію в о е н н ы х ъ божествъ . О г р а н и ч и в а я с ь однимъ примѣромъ, у к а -
жемъ на Т а п р и , бога войны царя Камегамси на С а н д в и ч е в ы х ъ Оетро-
в а х ъ ; отвратительное изображѳвіе этого божества, покрытоѳ красныии 
перьязіи, съ зубами акулы во р т у , глазами изъ перламутра я пучкоиъ 
ч е л о в ѣ ч е с в и х ъ волосъ на ш е м ѣ , было влосимо в ъ р я д ы сражающихся 
особыиъ ясрецомъ; послѣдній искажалъ евоѳ лицо страшными грима-
саии il издавалъ ужасающіе крики, которые принилались з а голосъ с а -
лого бога 2 ) . Д в а призіѣра, в з я т ы е изъ А з і и , мо г у т ъ показать , н а -
сколько различпы первоначальныя п р е д с т а в л е н і я , которыя слулсатъ к ъ 
образовапію подобныхъ божсствъ. Военный богъ копдовъ, который в х о -
д и л ъ в ъ оружіе всякаго рода, превралідя такимъ образомъ лирныя 
орудія в ъ орудія войяы, и п р н д а в а л ъ остроту тояорамъ u лаконечпи-
камъ с т р ѣ л ъ , представляетъ олицетвореніе д у х а борьбы между дикими 
плеленами; эмблемой его служитъ желѣзо и желѣзное оружіе, зарытое 
в ъ свящеиной р і щ ѣ вблизи к а ж д а г о ееленія; имя его Л о г а - П е н н у , 
или Ж е л ѣ з н ы й богъ 3 ) . Китайскій военный богъ К у а н г ъ - Т э , съ другой 
стороны, есть просто д у х ъ д а в н о умершаго воина; онъ былъ х р а б р ы м ъ 
восначальниконъ и в ъ то же вреия „ в ѣ р н ы м ъ и ч е с т н ы и ъ л р и д в о р -
н ы м ъ " , и ж и л ъ во время войнъ дянаст іи Г а н ъ ; съ т ѣ х ъ поръ изшера-
торы считали долгомъ в ы р а ж а т ь свое уваженіе к ъ нему, ярибавляя к ъ 
е г о нрежнему сану новыя и новыя о т л и ч і я 4 ) . Познакомившись съэтнми 
представитѳлями общества военныхъ боговъ р а з л и ч н ы х ъ с т р а н ъ , мы 
можемъ не о с т а н а в л н в а т ь с л на и х ъ к л а е с и ч е с к и х ъ а н а л о г а х ъ А р е ѣ и 

' ) Clavigero, «Messico», vol. I I , pp. 17, 81. 
s ) Ellis. «Polyn. Res.», vol. I . p. 326; vol. IV, p. 158. См. также Mariner, 

«Tonga Is.», vol. II , p. 112; Will iams, «Fi j i . , vol. I, p. 218. 
3) Macplierson, «India», pp. 90, 360. 
' ) Doolittle, «Chinese», vol. I, p. 267. 



Марсѣ : воинствепныя обязанности послѣднихъ мы видимъ достаточно 
ясно, но первоначальный х а р а к т е р ъ и х ъ остается темиыяъ д л я н а с ъ * ) . 

Б ы л о бы пе трудно, при обзорѣ религ іозныхъ систеиъ Полияез іи 
и Мексики, Г р е ц і и и Р в м а , И н д і и и К и т а я , нродставить имена и о б я -
занностн длиннаго р я д а божествъ , покровитвльетвующихъ рнбной л о в л ѣ 
и о х о т ѣ , плотничеству и т к а ц к о я у и с к у с с т в у , и т . д . He имѣя в ъ виду 
изучѳнія послѣдовательности политеистическихъ идей преимущественно 
в р е д ъ анализомъ полнтеистичесвихъ божесгвъ , д л я насъ было бы без-
полезнымъ идт.1 д а л ѣ е в ъ сранниваніи э т и х ъ спеціальныхъ божествъ, в ъ 
томъ в и д ѣ , въ к а к о я ъ опи до нѣкоторой степени признаются низшею 
цивилизаціею, прежде чѣмъ и х ъ систенатическое р а з в и т і е сдѣлалось 
одной изъ о т л и ч и т е л ь н ы х ъ чертъ высшой к у л ь т у р ы . 

В е л и к і я божества политси8ма, которыя мы разсяатривали, будучи 
связаны съ ходомъ природы и человѣческою жизнью на землѣ , а о г у т ъ 
быть назваиы богами ж и в ы х ъ . Но даже в ъ дикомъ состояніи ч е л о в ѣ -
ческій у а ъ пачалъ сознавать веобходимость бога У м с р ш и х ъ , который 
управлялъ бы дугаами людей в ъ загробпой жизни, и эта потребності» 
была удовлетворяеяа различныаи путлмн. В ъ числѣ боговъ, поставлев-
я ы х ъ во г л а в ѣ царетва м е р т в ы х ъ , мы встрѣчаемъ много т а к и х ъ , перво-
пачальннй х а р а к т е р ъ которыхъ в е с ы і а темепъ д л я н а с ъ . Н ѣ к о т о р ы е 
б н л в , очевидно. природнызш богами, к о т о р ы а ъ эта обязанпость пред-
ставлялась ипогда по чпсто л ѣ с т н ы м ъ соображеніямъ, потолу, напр. , 
что они случайпо были богазш мѣстностей, к у д а отправлялись души 
умершихъ. Д р у г і я божества были, очевпдно, обоготворсппыя человѣче-
с к і я д у т и . Примѣры ятпхъ двухч, категорій в с т р ѣ ч а ю т с я рядомъ в ъ 
Америкѣ , г д ѣ (по удачиому выраженію д - р а I . Г . Мюллера) с в ѣ т л а я и 
темная сторопа прсдставлепій о будущей жизни я в л я ю т с я в ъ рѣзкомъ 
противуположеніи в ъ п р ѳ д с т а в л е н і л х ъ о Ц а р ѣ М е р т в ы х ъ . У с ѣ в е р п ы х ъ 
и н д ѣ й ц е в ъ это мѣсто ложетъ занимать Т а р е н і а в а г о н ъ , Небесный б о г ъ , 
или В е л и к і й Д у х ъ , принимающій х р а б р ы х ъ воиновъ в ъ свои бляжен-
пыя мѣста охоты, и л и ж е б а б к а п о с л ѣ д н я г о , нровожадная богцня саѳрти 
А т а е н т с и к ъ 2 ) . В ъ В р а з и л і и , богъ Подземнаго міра, помѣщающій в ъ 
1'ай х р а б р ы х ъ воиновъ и знахарей, противоположенъ А й н ь л н у ( A y g n a n ) , 
злоыу божеству , котороиу д о с т а ю т с я низк ія и т р у с л и в ы я души племенп 

' ) Welcker , «Griech. Götterl .» , vol. I, p. 413. Cox, «Myth, of Aryan N.», 
vol. H, pp. 254, 311. 

•) J . G. Müller, «Amer. Urrel.», pp. 137, etc . 272, 28(1, etc. 500, etc. Cat. 
Sproat, p. 213 (Akts) . Чаіі-чоръ означасті, ue только подземныа міръ, но олице-
тпореіііе смерти въ видѣ лишенпаго костей сѣраго медвѣдя, которыП бродптъ но 
ноча.мъ u похищаеть человѣческія дуіло. 

Т у п и ' ) . T o же видимъ мы и в ъ М ѳ к с и к ѣ , г д ѣ Т л а л о к ъ , В о д я н о й б о г ъ 
и властитель земного рая, иредставллетъ р ѣ з к і й контрастъ съ МНЕТ-
лантеуЕтли, царемъ печальной страпы мертвыхъ в ъ подзеыной тыиѣ 2 ) . 
В ъ Перу у в а з ы в а е т с я повѣрье, будто луши у в е р ш н х ъ отправлялись ЕЪ 
Т в о р ц у п Учителю М і р а : „возьми насъ поближе ЕЪ т е б ѣ . . . чтобы зш 
могли быть счастливы, будучи ОЕОЛО т е б я , о У и р а - в о ч а ! " С у щ е с т в у ю т ъ 
такжѳ с в и д ѣ т с л ь с т в а о в ѣ р ѣ веруапцевъ в ъ подземный міръ т ѣ н е й , в ъ 
сграну дсмова З у п а я 3 ) . В о многихъ изъ э т и х ъ примѣровъ можно по-
д о з р ѣ в а т ь европейСЕое вліяніе или даже прямоѳ заимствованіе отъ евро-
пейцевъ, но пѣкоторые, к а к ъ , напр. , в ѣ р о в а н і я полинезійцевъ с о х р а -
ияютъ х а р а я т е р ъ неподдѣльной орпгннальности. Ионятіе о д ь я в о л ѣ , 
заимствованпос Y ЕОЛОПИСТОВЪ И мнсеіонеровъ, правда, можетъ быть з а -
мѣчѳно в ъ т а к о й ф и г у р ѣ , к а к ъ злое божество В и р о , царь Р е и г н ы , ново-
зеландсЕОЙ западпой страны мертныхъ. Н о немногія представленія о бо-
жествахъ отличаются таЕой несоинѣнной оригинальностью, к а к ъ п р е д -
ставлев іе еааоанцѳвъ о богѣ Савеаз іулео , властителѣ судебъ войны и 
в с ѣ х ъ д р у г и х ъ человѣчесЕИХъ д ѣ л ъ , и в ъ то же время г л а в ѣ подзѳм-
наго Б у л о т у ; человѣческая , в е р х н я я часть т ѣ л а его ПОЕОИТСЯ в ъ его 
великомъ жилищѣ в ъ сообществѣ съ дугаами умсріпихъ вождей, a х в о с т ъ , 
или пижпяя ОЕОнѳчпоеть т ѣ л а , простирается далеко в ъ морѳ, в ъ образѣ 
ѵ гря или з л ѣ и . П о д ъ сходнызіъ имѳнемъ (Сіулео) это сложное существо 
я в л я е т с я в ъ родственпыхъ миѳахъ сосѣдвей группы острововъ Т о н г а . 
Т о н г а п с в і й Г и к у л е о живетъ в ъ . ц а р с т в ѣ д у х о в ъ Б у л о т у , воторое, по с у -
ществующему з д ѣ с ь мпѣв ію, лежитъ далѳно на з а п а д н о а ъ а о р ѣ . З д ѣ с ь 
мы знаЕоаимся и съ нааначеніемъ его х в о с т а . Т ѣ л о его у х о д и т ъ в ъ д а л ь -
нія путегаествія, по х в о с т ъ остается д л я и р и с м о т р а в ъ Б у л о т у , и т а к и и ъ 
образомъ Г в в у л е о можетъ з н а т ь р а з о а ъ , чтб д ѣ л а е т с я в ъ Н Ѣ С Е О Л Ь Е И Х Ъ 

а ѣ с т а х ъ . Онъ любилъ упосить первенцовъ т о н г а н с к и х ъ вождей, чтобы 
населлть свой островъ б л а ж е н н ы х ъ , и умснышілъ, ваЕовецъ , ч и с л о ж и -
в у щ н х ъ до того, что возбудилъ пегодованіе прочихъ боговъ . Т а н г а л о а 
и М а н у и с х в а т и л и Г и к у л е о , обвилп его т ѣ л о к р ѣ п в о й цѣпью и прино-
в а л и о д и н ъ консдъ ея ЕЪ небу, a другой ЕЪ землѣ . Д р у г о й богъ мерт-
в ы х ъ , съ я с н ы л ъ туземпымъ типомъ, есть раротонганскій Т и к и , такой 
же обоготворенпый п р е д о в ъ , к а к ъ И в ъ Новой Золапдіи, ЕЪ обширноау 
ж и л і щ у нотораго, мѣсту иесЕОпчаемаго весслія , паправляютсл а е р т -

•) Lerv , «Brésil», p. 234. 
s ) Clavigero, vol. II , pp. 14, 17; Brasseur, «Mexique», vol. I l l , p. 495. 
3) «Rites and L a w s of Tncas», tr . and ed. by C. R. Markham, pp. 32, 4 8 

.nosитва іізь рукоппснаго сообіцопія IC. P. M.); Garcilaso de la Vega, lib. I I , 
c. 2, 7; Brin ton, «Myths of New World», p. 251. 



в ы е 1 ) . М с ж д у туранскими длеменами, самоѣды в ѣ р я т ъ в ъ божество, н а -
зываемое А ' ; оно ж и в е т ъ в ъ непроницаемой т ь м ѣ , носылаетъ людямъ в 
олонямъ болѣзни и с а е р т ь , и д а р с т в у е т ъ надъ толпой д у х о в ъ , т . - ѳ . тѣней 
у м е р ш в х ъ . Т а т а р ы р а з с к а з ы в а ю т ъ о д е в я т и И р л ъ - Х а н а х ъ , которые в е 
•голько у и р а в л я ю т ъ душаии ѵмершихъ в ъ своемъ темномъ нодземномъ 
ц а р с т в ѣ , но и имѣиітъ в ъ своей власти множество служебныхъ д у х о в ъ , 
видимыхъ и н е в и д і ш ы х ъ . В ъ мрачнояъ, подземномъ мірѣ финновъ цар-
ствуетъ М а н а или Т у о н и , личность котораго есть олицетвореніс печаль-
ноіі страны смерти или самой слѳрти 2 ) . T o жо можно с к а з а т ь и о гре-
ческомъ А и д ѣ , Г а д е с ѣ и Скандинавской Г е л ѣ , имена к о т о р ы х ъ , б ы т ь 
можѳтъ, не столько до ошибкѣ , сколько вслѣдств іе созпапія с к р ы т а г о 
зиаченіл и х ъ , были отожествлепы в ъ л з ы к ѣ съ грустными мѣстами, 
унравленіе которыми было иредоставлено имъ олицетворяющимъ вызіы-
сломъ 3 ) . Столь же послѣдовательно, х о т я и с ь другой і о ч к и з р ѣ в і я , 
древніе егиіітяне пришшали, что и х ъ великій солнечный богъ цар-
с т в у е т ъ n в ъ западяомъ іюдземнолъ иірѣ : Озирисъ я в л я е т с я т а к ж е бо-
гозіъ мертвыхъ в ъ Аменти 4 ) . 

В ъ собраніи в е л и к и х ъ боговъ всѳго міра слѣдуетъ отвеетн внддое 
мѣсто божествамъ, созданнымъ ноісловниками тЬней умершихъ, в ъ силу 
логическаго развитія ихъс і іец іальной системы. 'Георія семайныхъ тѣней 
илн д у х о в ъ , в о с х о д я щ а я до племѳпныхъ боговъ , недетъ к ъ иризпанію 
в е р х о в н ы х ъ божоствъ съ хараістеромъ богододобнаго П р а р о д и т е л я , или 
П е р в а г о Ч е л о в ѣ к а ; a к а к ъ скоро такое .су іцество і іризнано, оно совер-
швнно логичио должно занимать мѣсто царя мертвыхъ, в ъ к а ч е с т в ѣ 
г л а в ы и х ъ п р е д а о в ъ . У мандановъ с у щ е с т в у е т ъ лѳгепда, сообщаезіая 
принцемъ Максимиліаном ь В и д с к и м ь , которал знакомитъ насъ съ ііо-
нят іяыи, лежаідими в ъ самой основѣ религіи дикарей: съ идеен о бого-
нодобномъ прародителѣ , съ миѳическою с в я з ы о между смертью и нисхож-
дѳніемъ солнца в ъ нодлемный міръ н подобною тому судьбою чѳловѣка , 
и, наконсцъ, съ іюпятіемъ о свойствѣ д у х о в н а г о общепія лѳжду душою 
ч е л о в ѣ к а и ѳго божестволъ. П е р в ы й Ч е л о в ѣ к ъ , г о в о р и т ь зто і іреданіе, 
обѣщалъ манданамъ быть и х ъ іюмощниколъ в ъ б ѣ д ѣ , и з а т ѣ л ъ у д а -
лился на З а н а д ъ . Случилось, что на манданъ напали нѳ і іріятели. Т о г д а 
о д и а ъ изъ и х ъ плѳмени послалъ іітицу к ъ великому І І р е д в у , чтобы 

') Turner , «Polynesia», p. 237; F a r m e r , «Tonga», p. 126; Yate , «Now Zea-
and», p. 140; J . Williams, «Missionary Enterprise», p. 145. CM. Schirren, « W a n -

dersagen der Neuseländer», p. 89; Williams, «Fi.ji», vol. I, p. 240. 
' ) Castrén, «Finn Myth.», pp. 128, 147, 155; W a i t z , vol. H , p. 171 (Africa) . 
' ) Welcker , «Grieck. Götterl.», vol. I, p. 395. Grimm, «Deutsch. Mvtli.», 

p. 288. • 
4 ) Brugscli, «Religion der alten Aegypter»; «Book of Dead». 

просить его о помощп, по пи одпа птица нс могла л е т ѣ т ь т а к ъ д а л е к о . 
Д р у г о й подумалъ , что до и х ъ бога можно достигпуть в з г л я д о м ъ , но 
окрестныя горн преплтствовали тому. Т р е т і й сказалъ , что до П е р в а г о 
Ч е л о в ѣ к а дойдетъ всего в ѣ р н ѣ е мысль; онъ завернулся в ъ буйволовую 
кожу, бросился на звмлю п нроизнесъ: „ л д у м а ю — я п о д у м а л ъ — я вер-
н у л с я " . Сбросивъ съ сѳбя кожу, онъ о к а з а л с я весь в ъ поту. Б о ж е с т в е н -
ный позющникъ, котораго онъ призывалъ в ъ несчастіи, д ѣ й с т в и т е л ь н о 
я в я л с я ' ) . Разнообраяіе путей, которыии низшія америкапскіл рагы в ы -
рабатываютъ понлтіе о божественпомъ нрародителѣ , я в л я е т с я несьма 
п о у ч и т е л ы ш л ъ . Нлемена Мипго ч т у т ъ и ублаготворяютъ нриношепіями 
Перваго Ч е л о в ѣ к а , который спасся отъ дотопа, с т а в я т ъ его в ъ р я д у б о -
жествъ нспосредетвенно з а Творцолъ Ж и з н и , или даже отожествляютъ 
его съ послѣднииъ. Индѣйцы па Миссиссіши полагали, ч т о П е р в ы й Ч е -
л о в ѣ к ъ взошелъ на Небо и производитъ тамъ громъ. У племепи, назы-
ваемолъ „Собачыі р е б р а " ( D o g - B i b s ) , онъ я в л я ѳ т с я творцомъ солнца 
и луны 2 ) . Тамои, и р а д ѣ д ъ и небесныіі г л а в а плеиепи Г у а р а н и , былъ 
ихъ прародитолемъ. жилъ н ѣ к о г д а в ъ п х ъ средѣ , н а у ч и л ъ и х ъ обрабо-
т ы в а т ь зѳмлю и пОдоялся па небо па в о с т о к ѣ , о б ѣ щ а в ъ поиогать имъ 
н а землѣ , и послѣ смерти неренссти и х ъ съ свящѳннаго д е р е в а въ в о -
вую жпзнь, г д ѣ в с ѣ опи О І І Я Т Ь б ѵ д у т ъ в л ѣ е т ѣ и н а й д у т ъ нрекрасныя 
віѣста д л л охоты 3 ) . 

П о л и н е з і я , в ъ свою очередь , разработала идею о божественныхъ 
п р с д к а х ъ в ъ мѣстпую систему многообразныхъ и еливающихся между 
собой п р и р о д я ы х ъ божествъ . Л ю д и происходлтъ, по и х ъ попятілмъ, о т ъ 
божественнаго Мауи, котораго европейцы пазывали поэтому „новозелад-
скимъ А д а я о м ъ " , пли отъ раротонганскаго Т и к и , повидимому, тожк-
с т в е н п а г о с ъ Маѵи ( М а ѵ и - т и к и ) и съ T i n острововъ Т о в а р и щ е с т в а . В п р о -
чемъ,строго говоря, ш ш н е з і й с к а г о Адама нрѳдставляетъ собою сынъ T i n , 
т а к ъ к а к ъ нзія е г о — Т а а т а , т . - е . Ч е л о в ѣ к т , и о в ъ п.ченно есть праро-
дитель ч е л о в ѣ ч е с к а г о рода . Можно т а в ж е найти достаточпо основаній 
д л я отожествлепія М а у и и П е р в а г о Ч е л о в ѣ к а съ Аісеа, первымъ царемъ 
Г а в а и , который послѣ евоей тѣлесной смертя сошѳлъ царствовать надъ 
своимн темными іюдземны.чи в л а д ѣ н і я з ш , г д ѣ в с ѣ подданние его — 
мертвецы, сидящіе подъ т ѣ н ь ю р а з в ѣ с и с т а г о д с р е в а к у , пьющіе воду 
изъ нодземпыхъ р ѣ к ъ п митающіеся ящерицами и бабочками 4 ) . В ъ 

' ) Р г . Мнхѵ. Wied, «N. Amerika», vol. I I , p. 157. 
' ) J . G. Müller, «Amer, ürrel .» , pp. 133, etc. 228, 255. Catlin, «N. A. Ind.», 

vol. I, pp. 159, 177; P r . Maxv. Wied, vol. II , pp. 149, etc . Cp. Sproat, «Savage 
Life», p. 179 (Іівоутсагь, ІІеіикіП Духъ, есть также Периый Человікъ). 

3 ) D'Orbigny, «L'Homme Américain», vol. II , p. 319. 
4) Schirren, «Wandersagen der Neuseeländer», p. 04, etc., 88, etc.; Ellis , 

«Polyn. Res.», vol. I, p. I l l , vol. IV, pp. 145, 306. 



миѳологіи К а м ч а т к и отношеніе между Творцомъ и П е р в ы м ъ Ч е л о в ѣ -
комъ заключается не въ тожаствѣ , a лишь в ъ нѣкоторой родствепности. 
Между сыновьями К у т к и , Т в о р ц а , находитсл Г е т ш ъ , Первый Ч е л о в ѣ к ъ ; 
онъ жилъ н а землѣ , умеръ и сопіелъ в ъ А и д ъ , чтобы сдѣлатьсл царезіъ 
нодземнаго н і р а . Т а м ъ онъ принимаетъ к ъ себѣ уиершихъ и воскрес-
І І І И Х Ъ к а я ч а д а л о в ъ , которые в е д у т ъ т а к у ю же жизпь , к а к ъ и па землѣ 
в ъ его блаженнонъ подземпомъ ц а р с т в ѣ , г д ѣ всѳ полно иара и д о в о л ь -
ства , к а к ъ было п ѣ к о г д а и на землѣ въ т ѣ дни, к о г д а Творсцъ жилъ 
еще еъ людьми ' ) . И з ъ в с ѣ х ъ низшихъ р а с ъ , y к о т о р ы х ъ яы в с т р ѣ -
ч а е л ъ идею о богоподобнояъ р о д о н а ч а л ь н и к ѣ , ни о д н а пе можетъ пре-
взойти по изобрѣтательпости з у л у с о в ь — к р а й н п х ъ иочитателей тѣнеіі 
у н е р ш и х ъ . В ь своемъ поклоненіи т ѣ н я м ъ узісршпхъ, оди пе только воз -
вели предковъ клановъ з а н ѣ с к о л ь к о поколѣиій пазадъ въ боговъ иле-
мепи ( У н к у л у п к у л у ) , по призналн еще П е р в а г о Ч е л о в ѣ к а , слишкомъ 
отдаленнаго отъ пнхъ п мало и з в ѣ с т н а г о д л я настоящаго поклонспія и, 
т ѣ м ъ не нспѣе , почитаезіаго за корепное божество цѣлаго народа и отоже-
ствляеыаго съ сазіимъ Т в о р ц о л ъ ; этотъ І іѳрвый Ч е л о в ѣ к ъ , который „по-
я вилс я въ н а ч а л ѣ " , есть „ С т а р ы й - С т а р ы і і - С т а р и к ъ " , великій У н к ѵ -
л у н к у л у . Но в я ѣ с т ѣ съ т ѣ н ъ , к а к ъ самыя живыя религіолішя ч у в с т в а 
зулуса обраіцепы к ъ душамъ умершихъ, которыяъ онъ ириноснтъ в ъ 
жертву любилаго быка п яолится с ъ с т р а с т н ы н ъ благоговѣніемъ, рас -
пространяя свое поклоненіе даже па т а к и х ъ п р е д к о в ъ , ияепа которыхъ 
еіце пояиятся живыыіг. П е р в ы й Ч е л о в ѣ к ъ остается y вего за цредѣлами 
этого к у л ь т а . „ П р е ж д е всего мы зваемъ., что пасъ сотворилъ У я и у л у н -
кулу ; но мы яе поклопяемся еяу в ъ болѣзші и ничего нѳ просимъ ѵ 
него. Мы шжлоняемся т ѣ м ъ , которыхъ я ы видѣли собственными г л а ' 
зами, которые жили н умерли среди н а с ъ . . . У н к у л у я к у л у не пмѣетъ 
теперь сыяа, который зюгъ бы почитать его; нельзя вернуться к ъ с а -
мому пачалу; люди размпожились, разсѣялись повсюду, и каждыіі домъ 
ииѣетъ с в о н х ъ родственпиісовъ; никто не с к а ж е т ъ теперь: „ я и з ъ д о и а 
У н к у л у п к у л у " . Мало того, з у л у с и , которыс шз рѣшилнсь бы црогнѣ -
вить самаго простого „ и д л о з и " ( д у х а ) , изъ боязни, что онъ придетъ и 
убьетъ и х ъ , осмѣливаются открыто и з д ѣ в а т ь с я н а д ъ именеяъ своего 
перваго родоначальника. К о г д а взрослые х о т я т ъ иотолковать мѳжду 
собой на свободѣ илп с ъ ѣ с т ь что-нибудь т а й к о н ъ , они обыкновенно по-
сылаютъ дѣтей грозіко звать У н к у л у н к у л у . „Имепи У н к у л у н к у л у чѳр-
пые не о в а з ы в а ю т ъ уваженія , потому что д о я ъ его нѳ существуетъ бо-
лѣѳ . Оно иодобно тепѳрь дряхлой с т а р у х ѣ , яоторал нѳ в ъ состояніи 

•) Steller, «Kamtschatka», p. 271. 

с д ѣ л а т ь ни зіалѣйіпей бсздѣлицы д л я сѳбя, и сидитъ только на о д н о я ъ 
м ѣ е т ѣ отъ солнечваго восхода до з а к а т а . Д ѣ т и сзіѣются н а д ъ пей, ао-
тому что ona не в ъ си.тахъ иоймать п отколотить и х ъ , a можетъ только 
ворчать . Т а к ж с точяо безсильно и имя У я к у л у н к у л у , к о г д а робятишки 
в ы б ѣ г а ю т ъ и громко з о в у т ъ его. Ояо тсперь служитъ лишь игрушкою 
д л я д ѣ т е й " ' ) • 

В ъ религіи ар ійцевъ только что ошісанныя д и к і я божѳства изіѣютъ 
а н а л о г о в ъ в ъ ипдусскоиъ Я ы ѣ , съ его троііствѳппой ириродой: солнеч-
паго бога А и д а , П е р в а г о Ч е л о в ѣ к а и Судьи Умершихъ. П р о ф . М а к с ъ 
Мюллѳръ съ с л ѣ д у ю щ и х ъ с л о в а х ъ описыкастъ его ироисхожденіе, к о -
торое легко в ы в о д и т с я уже изъ того, что этотъ богъ считаетея сыномъ 
В и в а с н а т ы — саного Солнца: „Солнцо, яочитаезюе заходящязіъ или 
умираюідиич, ежедневно, было пѳрвызіъ суіцествозіъ, которос прошло 
ж і ш е н и ы й п у г ь отъ востока на з а и а д ъ ; оно было я е р в ы я ъ с м е р т в ы м ъ , — 
первое указало н а я ъ путь , к о г д а теченіе наіпеи жизіш совершепо, и 
нашѳ собственнее солнце з а х о д и т ъ н а далекомъ З а п а д ѣ . Т у д а послѣ -
довали напш отцы за Язіой; тамъ они сидятъ н . р а д у ю т с л вмѣстѣ съ 
нлмъ; т у д а жс пойдезіъ и в с ѣ зіы, к о г д а его в ѣ с т н и к и ( д е н ь и ночь) 
н а й д у т ъ пасъ Я я а , к а к ъ г о в о р я г ь , нрошелъ черѳзъ бы-
с т р ы я воды, показллъ дорогу лногизіъ, иервый зяалъ путь, ио к о т о -
рому должаы былн идти ш ш и о г ц ы " . Полная иослѣдоватсльвость 
проявляѳтся в ъ образовапіи яиѳа, по которозіу солнечпый Я м а б н л ъ 
яервьізіъ смертныыъ, умершішъ и открывшизіъ п у т ь в ъ другой міръ , 
к у д а онъ проводитъ д р у г и х ъ людей и собираегь и х ъ в ъ новомъ оте -
ч е с т в ѣ , г д ѣ ияъ суждспо ж и т ь в ѣ ч н о . К а к ъ представитель смерти, 
Я м а дажѳ в ъ древнѳ ар іск іл времена имѣлъ въ себѣ иѣчто ужасающее, 
a в ъ позднѣйіпей индѣйской теологіи онъ становится яо только Д а -
ремъ, но и страшнывіъ Судьей М е р т в ы х ъ . Г о в о р л т ъ , что многіе индусы 
поклоняются в ъ настоящее время только зтому божеству, в е л ѣ д с т в і е 
соображепія, что б у ду щая с у д ь б а и х ъ опредѣллется толысо однимъ 
Язіой, и что поэтоыу и я ъ нечего бояться или н а д ѣ я т ь с я на кого-либо 
д р у г о г о . В ъ ваіші дни индусы и ііарсы в ъ Бомбѳѣ узнаютъ оті. евро-
иейскихъ у ч е н ы х ъ древнія отношеніл и х ъ с л о ж н ы х ъ , аитагонистиче-
с к и х ъ в ѣ р о в а н і й ; они ѵ з в а ю т ъ , что Я я а , сынъ В и в а с в а т ы , сидящій на 
страшнозіъ судилищѣ ы е р т в ы х ъ , чтобы н а г р а ж д а т ь добрыхъ и н а і ш ы -
в а т ь з л ы х ъ жестокизш л у к а я и , и Йима, с ы н ъ В и в а в г а о , который в ъ 
первыя врелены дарствова .ть в ъ счастливомъ д а р с т в ѣ д о б р ы х ъ послѣдо-
ватѳлей Зоростра , нѳ з н а в ш н х ъ сзіѳрти, п р е д с т а в л я ю т ъ собою д в а б о ж е -

' ) Callaway, «Religion of Amazulu», pp. 1—104. 



с т в е н н ы е образа, р а з в и в т і е с я в ъ теченіе д о л г и х ъ в ѣ к о в ъ изъ одного п 
того же арійскаго природнаго м и ѳ а * ) . В ъ п р е д ѣ л а х ъ еврейской, х р и -
стіанской и магояетанской теолог іи , Первому Ч е л о в ѣ к у принадлежитъ 
только нервенство на З е и л ѣ , в ъ А д у или на Н е б ѣ . по н и к а к ъ пе в ы -
сокое мѣсто Д а р я М е р т в ы х ъ . Т ѣ м ъ не мепѣе, стремленіе обоготворять 
идѳальнаго прародителя, проявляюіцееся столь р ѣ з к о в ъ нпзгпихъ р а -
с а х ъ , в ы с к а з ы в а е т с я отчасти и з д ѣ с ь . Р а в в и н и ч е с к і й А д а м ъ — испо-
линское существо, поднимающееся отъ іемля до неба; т а к ъ , р а в в и н ъ 
Эліэзеръ, опредѣляя его ростъ , ц в т и р у е т ъ с л ѣ д у ю щ с с мѣсто изъ В т о -
розаконія I V , 3 2 : „ Б о г ъ с о з д а л ъ человѣка ( А д а м а ) па землѣ и о т ъ 
одпого конца неба до д р у г о г о " 2 ) . В ъ одполъ изъ обіцеизвѣстпыхъ 
м ѣ с т ъ К о р а п а говорится, к а к ъ анге.іамъ было повелѣпо преклониться 
передъ А д а я о я ъ , намѣстнпкомъ А л л а х а в а землѣ , и к а к ъ Эблисъ 
( д ь я в о л ъ ) , полвый гордыня , о т к а з а л с я соверіпить вто поклоненіе 3 ) . 
В ъ с е к т ѣ гпостиковъ В а л е п т и н і а н о в ъ , А д а м ъ , иерііый ч е л о в ѣ к ъ , в ъ 
іготорояъ проявилось божество, является земпымъ представителеяъ Д е -
ліурга u даже причисляется к ъ Э о н а я ъ 4 ) . 

О б р а з ц а в с л и к и х ъ боговъ Политсизма, очерчспныл пами в ъ г л а в -
пыхъ ч е р т а х ъ , сообразно освоввой и д е ѣ и х ъ образованія , ц о к а з ы в а ю т ъ , 
іювидимому, что прѳдставлев ія , появивптіяся в ъ грубомъ и первобыт-
номъ состояніи чсловѣчсскоі і мысли и переіпедптіл з а т ѣ м ъ в ъ иредѣлы 
в ы с т е й к у л ь т у р ы , н о д в е р г а ю т с я в ъ теченіе в ѣ к о в ъ различнымъ видо-
измѣненіяяъ — распіиряются, р а і р а б а т ы в а ю т с я , передѣлываются пли 
з а б ы в а ю т с я . Т ѣ м ъ пе менѣе соврсменная философія все еще въ замѣ -
чательной степени держптся первобытныхт. путей дикой мысли, подобио 
тому, к а к ъ большія дороги ваіпей страны часто и д у т ъ но нанравленію 
д о р о г ъ , цроложевныхъ еще в ъ в а р в а р с к і я времсна. Поетараемся съ 
полвою осторожностью прослѣдить , п а ч и в а я отъ д и к н х ъ временъ, иути 
о б т и р н а г о и я р к а г о обобщепія, ведущаго к ъ величайіпимъ в ъ мірѣ си-
стемамъ религ іозныхъ учепіі і , к ъ систечамъ дуализма и монотеизяа. 

Р у д и и е н т а р н ы я формы Дуализма , антагоннзмъ между добрымъ и 
злымъ божествомъ, хоровю извѣстны нпзшимъ человѣческимъ расамъ. 
Т ѣ м ъ ве яенѣе , изслѣдованіе относящихся с ю д а у ч е н і й дикарей и в а р в а -
ровъ составллетъ з а д а ч у , требуюіцую особой осмотрительности. Е в р о -

' ) Rig-Veda X . «Athavva Veda> X V I I I . Max Miiller, « L e c t u r e s » 2-nd ser . . 
p. 514. Muir, « Y a m a » etc. въ « J o u r n . As. Soc. N. S .» , vol. I , 1865. Roth въ 
«Zeitschr. Deutsch. M o r g e n ! G.», vol. IV. p. 426 . W a r d , «Hindoos», vol. I I , p. 
60. Avesta , «Vendidad», I I . P i c t e t , «Origines Indo-Enrop.», par t II, p. 621, 

Eisenmenger , p a r t I , p. 365. 
3) K o r a n , I I , 28, VII . 10, etc . 
*) Neander, - I l i s t . of Chr.», vol. I I . pp. 81 , 109, 174. 

пейцы, бывшіѳ въсоприкосновеніи съ дикими племенами в с к о р ѣ послѣ и х ъ 
о т к р ы т і я , сами строго держались дуалистической формы в ъ х р и с т і а я -
с т в ѣ , с ч и т а я весь міръ подчиненнымъ враждѳбнымъ вліяніямъ ц ѣ л ы х ъ 
полчищъ д о б р ы х ъ и з л ы х ъ д у х о в ъ , подъ антагонистичес ішмъ коптро-
лемъ B o r a и д ь я в о л а ; поэтому они легко могли ложпо понять и пре-
увѳличить п о п я т і я дикарей в ъ этомъ направленіи, в с л ѣ д с т в і е чѳго опи-
сапія т у з с м в ы х ъ религій , в ы т ѳ д т і я изъ и х ъ р у к ъ , нужно принимать 
лишь съ и з в ѣ с т н о й осторожностыо; в ъ то жѳ время они, безъ в с я к а г о 
сомнѣвія , своимъ вліяніемъ у к р ѣ в и л в и расширилп д у а л и с т и ч е с в і я по-
пятія с а и и х ъ дикарѳй. Т а к ъ , напр. , иы слышимъ отъ австралійцѳвъ 
разсказы о великомъ божѳтвѣ Намбайянди ( N a m b a j a n d i ) , живущемъ 
в ъ его пѳбееяомъ р а ѣ , г д ѣ блаженныя тѣпи ч е р п ы х ъ безконечно ѣ д я т ъ , 
п л я т у т ъ и поютъ. П о л н ы я ъ контрастомъ ему я в л я е т с я великій д у х ъ 
зла В а р р у г у р а ( W a r r u g u r a ) , живущій в ъ подземныхъ с т р а н а х ъ и п р и -
чиняющій в е ѣ б ѣ д с т в і я , отъ к о т о р ы х ъ с т р а д а ю т ъ люди; туземцы изо-
бражаютъ его съ рогами и хвостомъ, х о т я между тузсмными животными 
не в с т р ѣ ч а е т с я ни одного рогатаго ' ) . В о всемъ этомъ можетъ быть 
в ъ болыпей или меныпей степепи туземная п о д к л а д к а , по во всякомъ 
с л у ч а ѣ з д ѣ с ь нользя отрицать у ч а с т і я х р и с т і а н с к и х ъ народныхъ воз -
зрѣній. Точно т а к ж е была измѣнена и туземная р с л и г і я сѣверо-амери-
к а п с к и х ъ индѣйцевъ подъ вліяиіемъ понятій, заимствоваппыхъ отъ 
б ѣ л ы х ъ ; з д ѣ с ь образовалась ц ѣ л а я д у а л н с т н ч е с к а я систсма, о которой 
Л о с к а л ь , миссіонеръ изъ моравскихъ братьевъ , имѣвшій д ѣ л о по пре-
имуществу съ алгонкинами и ирокезами, сообщаетъ с л ѣ д у ю щ і я поучи-
тельпыя д а н н ы я , записанныя нмъ в ъ 1 7 9 4 г . „Опи ( п н д ѣ й ц ы ) , по-
видимому, не имѣли п о н я т і я о д ь я в о л ѣ , к а к ъ к н л з ѣ ТЬМЫ, до при-
бытія европейцевъ пъ и х ъ с т р а в у . Теиерь они с ч н т а ю г ь его могуще-
ственнымъ д у х о м ъ , несіюсобнымъ д ѣ л а т ь добро, и потояу и а з ы в а ю т ъ 
еі'0 З л ы м ъ . Они д е р ж а т с я т е и ѳ р ь иѣры в г два существа , одпо безко-
нечно доброе, д р у г о е безконечно злое. Первошу они нриііисываютъ 
в с е х о р о ш е ѳ , а в т о р о м у — - в с е д у р н о е . Около т р и д ц а т и л ѣ т ъ тому пазадъ 
въ религ іозпыхъ по пят іяхъ и н д ѣ й ц с в ъ произотли большія измѣпенія. 
Н ѣ к о т о р ы л изъ и х ъ собственныхъ п р о и о в ѣ д н и к о в ъ стали у в ѣ р я т ь , 
что получили откровенія свышѳ , были иа псбѣ и бесѣдовали съ богомъ. 
Они разсказывали различно о своихъ похождѳніяхъ во времл э т и х ъ 
странствованій , но всѣ сходились н а т о я ъ , ч т о п у т ь н а небо сопряжѳнъ 
съ болыпими оиасностями, иотому что дорога проходитъ около самыхъ 

' ) Oldlield, «Tr. E t h . Soc.», vol. I I I . p. 228. E y r e . vol. I I , p. 356. L a n g , 
«Queensland», p. 444 . 
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воротъ а д а . Т а м ъ д ь я в о л ъ лежитъ в ъ з а с а д ѣ и ловитъ в с я к а г о , н а -
п р а в л я ю щ а г о свой путь к ъ богу . Т ѣ , которымъ удалось счастлнво про-
браться мимо этого опаснаго м ѣ с т а , цришли сначала к ъ божьѳяу сыну, 
a черезъ него к ъ самому богу , отъ котораго будто бы цолучили а о в е -
лѣніе у к а з ы в а т ь нндѣйцамъ п у т ь к ъ достижепію неба. О т ъ э т и х ъ про-
п о в ѣ д н и к о в ъ индѣйцы узнали, что небо есть жилище бога , a а д ъ — 
жилище д ь я в о л а . Н ѣ і с о т о р ы е н з ъ а р о п о в ѣ д н и к о в ъ в р и з н а в а л и с ь , что нѳ 
д о с т в г л и самаго жилища бога , но были уже т а к ъ близко, что слышалп 
к р и к ъ тамопінихъ в ѣ т у х о в ъ и видѣли дымъ аебесныхъ трубъ и т . д . 1 ) . 

Отоль несомнѣнныя докаэательства того, что д и к і я іілѳмена л о г у т ъ 
принимать и вносить в ъ среду с в о я х ъ туземвыхъ в ѣ р о в а н і й ученія евро-
пейцѳвъ о добромъ и зломъ д у х ѣ , должны з а с т а в л я т ь паоъ относитьсл 
весьма критвчесіси ко всймъ описаніямъ рѳлигій д и к и х ъ племвнъ, в ъ 
виду возможности принять смутныя отраженія х р и с т і а н с т в а за мѣстную 
теологію Австраліи или К а п а д ы . П р н в е с т и эти вопросы в ъ совершен-
ную ясность оеобенно необходимо для в ѣ р н а г о опредѣлѳнія отношеній 
релнгій низшихъ р а с ъ к ъ р е л и г і я и ъ высшихъ н а р о д о в ъ . Д ѣ й с т в и т е л ь -
ныя в ѣ р о в а н і я дикарей п р е д с т а в л я ю т ъ н а л ъ на саломъ д ѣ л ѣ к а к ъ бы 
рудиментарныя форлы попятій, л е ж а щ и х ъ в ъ основѣ д у а л и с т и ч е с к и х ъ 
богословскихъ систеиъ высшихъ пацій. Несомнѣнпо, что даже между 
грубымн племонамн днкарей, ч е л о в ѣ ч е с к а я .чыель уже занималась г л у -
бокон задачей о добрѣ и злѣ . Серьезныя, х о г я и грубыя умозрѣнія и х ъ 
пытались уже р а з г а д а т ь великую т а й н у , которая до с и х ъ поръ ироти-
востоитъ в с ѣ м ъ усиліямъ лоралистовъ и теологовъ. Н о т а к ъ к а к ъ в о -
общс анимистическое ученіе низшихъ расъ не носитъ на себѣ х а р а к т е р а 
нравственнаго к о д е к с а , a есть только философія природы и ч е л о в ѣ к а , 
то и дуализмъ дикарей прѳдставляетъ не тсорію а б с т р а к т л ы х ъ нрав-
с т в с н н ы х ъ принцнповъ, a теорію наслажденія нли с т р а д а н і я , выгоды 
или н е в ы г о д ы , в ы п а д а н щ и х ъ на долю отдѣльнаго ч е л о в ѣ к а , его семьи, 
или, при самомъ широкомъ развитіи этой мысли, его плеиени. Это узісое 
и зачаточное различіе между добролъ и зломъ достаточно опредѣлепно 
выражено в ъ о т в ѣ т а х ъ д и к а р я , которыіі о б ъ я с н я л ъ , „ ч т о есликто-либо 
отниметъ y в е г о жену, это будетъ д у р н о , но если онъ возьиетъ себѣ 
ч ь ю - н и б у д ь жену, сто будетъ х о р о ш о " . В ъ в р е д с т а в л е н і я х ъ дикарей 
или в а р в а р о в ъ , д у х о в и ы я сущѳства , обусловлввающія своимъ личнымъ 
вліяпіемъ событія жизни и я в л е н і я природы, с ч и т а ю т с я д р у ж е с т в е н -
ными или враждебнымп, притомъ постоянно нли врѳмевно, совершенно 

' ) Loskiel, «Gesell, der Mission unter den Indianer in Nord-America» 
part I, ch. 3. 
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т а к ъ жѳ , к а к ъ и существа ч е л о в ѣ ч е с к а г о рода, по образу к о т о р ы х ъ они 
столь очевидно были созданы. В ъ т а к и х ъ с л у ч а я х ъ , мы иожѳлъ смѣло 
і ю л ь з о в а т і с я аиалогісй б е з т ѣ л е с н ы х ъ ч е л о в ѣ ч е с к и х ъ д у ш ъ , к о т о р ы х ъ 
обыгсновенно с ч п т а ю т ъ то друзьямн, то в р а г а в и ж в в ы х ъ . Н е л ь з я пайти 
болѣе убѣдительпаго примѣра в ъ этомъ огношоніи, ч ѣ я ъ р а з с к а з ъ о 
•грехдневаоіі битвѣ между д в у м я партіями з у л ѵ с с к и х ъ д ѵ х о в ъ п з ъ - з а 
жизни одной суаружескоі і четы, которую одна стороаа желала д о г у -
бить, a д р у г а я спасти; побѣда оеталась за аослѣдней, и а о к р о в и т е л ь -
ственные д у х и выкопали заколдованпыіі мѣшокъ съ чарами, зарытый 
еъ цѣлью а а с л а т ь болѣзнь на с у а р у г о в ъ , и бросили этотъ м ѣ т о к ъ в ъ 
среду собравшагося народа, который молча смотрѣлъ н а все происхо-
дивіпее, соверіпенно т а к и и ъ образоиъ, к а к ъ д у х и бросаютъ теперь жи-
вые ц в ѣ т ы присутствуюіцимъ во время сѳанса столоверченія ')• Ч т о к а -
саѳтся д у х о в ъ , примыкающнхъ мѳнѣе тѣсяо к ъ категоріи отшедпіихъ 
д у ш ъ , мы яожемъ восаользоваться замѣчаніемъ Рошфора в ъ Х Ѵ І І - м ъ 
столѣт іи о д в у х ъ родахъ д у х о в ъ , д о б р ы х ъ и з л ы х ъ , п р и з п а в а е я ы х ъ к а -
раибами въ В е с т ъ - И а д і и . Этотъ а в т о р ъ у в ѣ р я е т ъ , что и х ъ добрые д у х и , 
или божества, на сааіомъ д ѣ л ѣ дезіоны, соб.тазняюіціо и х ъ и держащіе 
и х ъ в ъ постыднозпі рабствѣ , но, песмотря нп это, народъ отличаетъ и х ъ 
отъ настоящихъ з л ы х ъ д у х о в ъ . Мы а а к а к ъ нс можелъ н а з в а т ь такого 
раздѣленія н е р а з у ш ш м ъ , з в а я изъ д р у г и х ъ источаиі ;овъ , .что назначе-
ніс н ѣ к о т о р ы х ъ пзъ а т и х ъ д у х о в ъ заключалось въ служевін человѣку 
в ъ к а ч о с т в ѣ д о л а ш ш і х ъ д у х о в ъ , a пазначеніеиъ д р у г и х ъ было насы-
лать болѣзпи " ) . П о с л ѣ многочисленпыхъ прішѣроіп. , привѳдѳнпыхъ 
уже нами в ъ р а з л п ч н ы х ъ с л у ч а я х ъ , было бы излнпіпинъ в ы с т а в л я т ь 
дальпѣйіа ія д о к а з а т е л ь с т в а того, что д и к а р и и в а р в а р ы р а с п р е д ѣ л я ю т ъ 
д у х о в н ы я сущѳства вообщѳ на д в а а н т а г о н и с т п ч е с к і ѳ о т д ѣ л а — д о б р ы х ъ 
и з л ы х ъ д у х о в ъ , т . - е . д р у ж е с т в е п н ы х ъ или в р а ж д е б н ы х ъ имъ. И н т е -
рѳсвый вопросъ, д л я рѣшепія котораго было 6ы желательпо собраті, 
з д ѣ с ь аоложительныя данныя, с о с г о л т ъ въ томъ, насісолько основвыя 
нача.та учонія высніихъ пародовъ мо г у т ъ быть уісазаны уже суа ісствую-
щимв в ъ яринцивѣ y а и з ш н х ъ п л в л е а ъ , въ теоріа подчивенія вссго 
х о д а вселеняой двумъ и о г у і д е с т в ѳ в і ш л ъ и в р а ж д е б н ы л ъ с у а і е с т в а л ъ , 
въ к о т о р ы х ъ олицетвореаы аротивоволожныя начала добра и зла , пер-
вое в ъ образѣ добраго, a второе в ъ образѣ злого божества, с т о я щ а х ъ 
во г л а в ѣ ѳдиномыш.іенаой толаьі д у х о в ъ ? Повидпмоиу, достовѣрный 
о т в ѣ т ъ н а этотъ воаросъ лы находимъ в ъ томъ, что в ѣ р о в а н і я д и к а -

') Callaway, «Kel. ot' Amazulu», p. 348. 
2 ) Bochefort . «Iles Antilles», p. 416. CM. J . G- Möller, p. 207. 



рѳй представллютъ намъ.первоначальяыя концеііціи этого рода, к о т о -
рыя, будучи развиты в ъ систематическую форму и привѳдены в ъ с в я з ь 
съ нравственными идеями, со временемъ находятъ себѣ иѣсто в ъ выс-
шихъ религіовныхъ системахъ, типомъ которыхъ можетъ служить 
учѳніе Зороастра. 

В о - п е р в ы х ъ , к о г д а въ одной области за другой встрѣчаются в ъ 
тузѳмаой религіи д в а особыхъ божества съ особыми яыѳнами, яротиво-
полагающіяся д р у г ъ д р у г у , Е Я К Ъ Доброе и Злое божества, во многихъ 
случаяхъ гораздо прощѳ считать эти существа, по крайяей мѣрѣ , самое 
происхожденіе и х ъ , мѣстнымъ нродуктомъ, чѣмъ ярѳднолагать, что 
одинаЕовые, обширно дѣйствующіе мотивы, яеобходимыѳ для внесенія 
ихъ в ъ религію, исходятъ отъ иноземнаго вмѣіпатѳльства. В о - в т о р ы х ъ , 
к о г д а такія божества — в ъ то жс вреыя настояіціе нолитеистическіѳ 
боги, к а к ъ , нанр. , Солнцѳ, Л у н а , Небо, Земля, и считаются добрыин 
или злыми, т . е. полезными или ъредными ч е л о в ѣ в у , здѣсь можно ви-
дѣть скорѣе развитіе туземной мысли, чѣмъ нововведспіе, заимствован-
пое изъ чуждой религіи, которой неизвѣстны нодобныя божества. 
В ъ - т р е т ь и х ъ , Еогда существуѳтъ убѣжденіе , что Доброе божество от-
далено и недѣятельно, Злое же всегда близво и энергично, и когда по-
ѳтому ноклонеяіе наяравлено яреимуніественяо ЕЪ умилостивлснію враж-
дебной с и л ы , — ы ы ояять встрѣчаеяся съ нредставленіемъ, сворѣе при-
сущимъ низшей культурѣ , ч ѣ и ъ заимствоваяныиъ изъ высяіей, д л я к о -
торой яодобныя мысли чужды или даже ненавистны. Мы увидимъ д а -
лѣе , что дуализмъ в ъ томъ в и д ѣ , в ъ которомъ онъ господствуетъ между 
низншми расаыи, в ъ значлтельяой стенени заявляетъ свою оригнналь-
ность, ѵдовлетворяя одному нли болѣе изъ леречисленныхъ условій. 

У сѣверо-амсрикапскихъ индѣйцевъ была собрана цѣлая грунна 
яиѳическихъ вѣрованій, обнаруживающихъ основную идею дуализма 
нри самомъ ея зарожденіи в ъ религін дикарей. Критическоѳ разсмо-
трѣяіе этихъ зіиѳовъ вѳдетъ, одпано, преждо всего, Еъотрицанію ори-
гинальности весьма живоняснаго, но не слишкомъ древняго члена этого 
р я д а . Этлологъ, воторолу яредложили бы указать на самую тиішче-
свую дуалистическую легенду во всезгь с в ѣ т ѣ , яочти навѣрно назоветъ 
звамеяитый ирокезскій миѳъ о братьяхъ Близнецахъ . Наиболѣе рас-
лространеннымъ варіантояъ этой легенды можно лрпнять сообіценный 
в ъ 1 8 2 5 г . вгждеыъ тускароропъ ( T u s c a r o r a s ) , христіаяиномъ Д а в я -
домъ КузиЕомъ, к а к ъ общае вѣроваяіе его народа. В ъ древнія времена, 
разсказываетъ о н г , было д в а м і р а — н и ж в і й , ногруженныіі в ъ мракъ и 
населенный чудоішщазіи, п верхній, обитаемый людыии. Ж е а щ и я а в ъ 
яослѣднезіъ яеріодѣ боременностя упала изъ верхняго міра въ вижній 

темный я і р ъ . Она онустилась на Ч е р е л а х у , на снияѣ которой находи-
лось в ъ ожиданіи того неболылое яоличество земли, и эта Черелаха 
стала оетровоиъ. Небесная мать родила в ъ этомъ темнояъ мірѣ д в у х ъ 
сыновей близнецовъ и умерла. Черенаха выросла в ъ больяюй островъ, 
и близнецы достигли зрѣлаго возраста. Одияъ отличался добрыяъ нра-
вомъ и навнвался Енигоріо , Добрый Разумъ; другой жо былъ злобнаго 
нрава и назывался Е н и г о н г а г е т г е я , Злой Разумъ. Доброну Разуму не 
нравилось нребываніе въ темнотѣ , и онъ ножелалъ, чтобы было в а к ъ 
можво болѣе свѣта ; Злой Разумъ, налротивъ, х о т ѣ л ъ , чтобы я і р ъ о с т а -
вался в ъ своемъ нрежнемъ состояпіи. Добрый Р а з у н ъ взялъ голову своек 
матери и сдѣлалъ изъ нѳя селлце, a изъ остального тѣла ея сдѣлалъ 
яѣсяцъ. Они должны былн свѣтить днемъ и ночью. Онъ создалъ такжѳ 
яного с в ѣ т л ы х ъ яятѳнъ на небѣ , э в ѣ з д ъ , Еоторыя должны были унра-
в л я т ь днями, почами, врѳмеяами года и годами. К о г д а ноявился с в ѣ т ъ 
в ъ тѳяноиъ мірѣ , чудовища онечалились и сирятались в ъ глубину земли, 
чтобы Ч С . І О В Ѣ Е Ъ не могъ найти ихъ. Добрый Р а з у я ъ продолжалъ т в о -
реяіѳ , создалъ много залпвовъ и р ѣ к ъ яа Велякомъ Островѣ , насѳлялъ 
лѣса большими и малыии животными, a воды рыбами. Создавъ вселѳп-
яую, онъ началъ думать, какого рода существанъ отдать во владѣпіе 
В Ѳ Л И Е І Й Островъ. Онъ сотворилъ я з ъ зеяного праха д в а образа по сво-
е я у подобію, мужчнну иженщину, и, до х ну в ъ въ ихъ ноздри, д а л ъ и я ъ 
живыя дупіи и назвалъ ихъ И - г в е - г о у ( E a gwe-howe) , т . - е . „настол-
щими людыии". И онъ огдалъ имъ во власть ВелиЕІй Островъ и в с ѣ х ъ 
ж и в у щ и х ъ иа яеыъ животныхъ дл я ихъ пнщи, и повелѣлъ грому оро-
шать зѳылю частыли дождяяи; отъ этого островъ сталъ ялодородѳнъ, 
и растительность давала обильную иияіу ж и в о т н ы м ъ . З л о й Р а з у н ъ п р о -
т е л ъ по всему острову u создалъ высокія горы, водопады и Еругизны, 
и сотворилъ пресмыісающихся, вредпыхъ дл я человѣка; но Добрый Р а -
зумъ снова нривелъ островъ в ъ прежпее состояніе. Злой Разумъ с д ѣ -
лалъ танже д в а глнняныхъ подобія человѣка, по в ъ то мгяовеніѳ, в а к ъ 
онъ оаіивлялъ и х ъ , они нревратились в ъ обѳзьянъ, и т . д . Добрый Р а -
зуяъ окончилъ дѣло творѳнія, несмотря на яостояняыя злобныя измыіп-
ленія Злого Разума; такъ , наяр . , зтотъ послѣдній янтался однажды 
запѳреть в с ѣ х ъ съѣдобныхъ животяыхъ в ъ нѣдра зомли, недоступныя 
для чоловѣка; по братъ ѳго освободилъ звѣрей, и слѣды и х ъ остались 
на с н а л а х ъ возлѣ пещеры, в ъ ноторой они были заключены. Наконѳцъ, 
братья вступили в ъ единоборство за владычество надъ всѳлопной. Доб-
рый Разумъ ложпо увѣрилъ злого брата, что удары тростниЕомъ г я -
бельны дл я яого, яо саяъ вооружился оленьимп рогамн — орудіеяъ 
снерти. Послѣ двухдневной борьбы, Добрый Р а з у и ъ убилъ брата и в к о -



лотилъ его в ъ землю, и послѣдпія слова Злого Р а з у м а были, что о п ъ 
будетъ изіѣть равную съ низіъ власть п а д ъ челоиѣчссаими душами послѣ 
и х ъ сзіерти. Потомъ опъ поррузился в ъ вѣчный мракъ и с д ѣ л а л с я 
Злымъ Д у х о м ъ . Добрый Р а з у м ъ еще разъ посѣтилъ свой народъ и 8а-
тѣмъ навсѳ гда покпнулъ зеэілю ' ) . 

Это наглядный р а з с к а з ъ . Заключенкый в ъ незіъ в а р і а н т ъ косииче-
скаго миѳа о Міровой Ч е р е п а х ѣ и видизіо философскій зіпѳъ д л я о б ъ -
я с в е н і я исковаемыхъ с л ѣ д о в ъ ж и в о т н ы х ъ п р е д с т а в л я ю т ъ звачительиыіі 
миѳологичесЕІй интересъ. Но заизіствованіе пзъ библіи распростра-
пяется з д ѣ с ь даже на самую фразеологію, и даже г л а в н а я тема этого 
разсказа ножетъ л и т ь отчасти н а з в а т ь с я орлгинальпою. Д - р ъ Б р и н -
тонъ сеылкаяи па старивпыхъ аиерикаискихъ писателей д о к а з а л ъ , к а к ъ 
ииого д у а л и с т и ч е с к и х ъ вызіысловъ іюявилось со времени п ѳ р в ы х ъ сно-
шевій между туземцазш и бѣлыми. С р а в н и в а я зту легенду съ в а р і а н -
тоиъ патера Вребёфа, миссіонера y гуроновъ в ъ " і 6 3 6 г о д у , эіы н а х о -
дизіъ весь ея с к л а д ъ совершенно измѣнсвнымъ; правственвый дуализмъ 
исчезаетъ; имена Д о б р а г о н Злого Р а з у м а не в с т р ѣ ч а ю т с я вовсе ; мы 
читаеыъ только повѣсть о І о с к е г ѣ , Б ѣ л о з і ъ , u его братѣ Т а в и с к а р ѣ , 
Тезгаоздь, и сразу .видизіъ, что христіапское в л і я в і е в ъ теченіс д в у х ъ 
столѣті і і придало разсказу с я ы с л ъ , чуждый его первоначалыюй ц ѣ л и . 

Но если мы обратвмся к ъ древнѣйшизп, и с т о ч в и к а м ъ н начнезіъ 
разбпрать эту легенду о Бѣлозіъ п Темномъ, то найделъ въ ней одинъ 
изъ совервіеннѣйпшхъ в ъ а і р ѣ вримѣровъ р а з в и т і я первобытнаго д у а -
лизма в ъ у и а х ъ дикарсй. В о т ъ т е к с т ъ разсказа патера В р е б ё ф а : А а т а е н т -
сипъ, Л у н а , упала съ неба на Землю п родила д в у х ъ сыповей, Т а у и -
скарона и І у с к е г у , которые, выросши, пачали ссоритьсл. ( С у д и т е , з а -
м ѣ ч а е т ъ зшссіонеръ, н ѣ т ъ ли з д ѣ с ь указапія па псторію А в е л я ) . Они 
встунили въ борьбу, во съ весына разлвчнымъ оружіемъ: І у с к е г а в о -
оружился оленьиыи рогамв, Т а у и с к а р о п ъ ограничился НѢСКОЛВЕИЗІИ 

вѣтвяэш ш і ш о в в и к а , увѣривши себя, что братъ его п р в и е р в ы х ъ у д а -
pax' t упадетъ эісртвыіі ЕЪ uro погаяъ. В ы ш л о , однако , с о в с ѣ в ъ иначѳ , 
чѣзіъ овъ предволагалъ , и І у с к е г а напссъ езіу столь сильныіі у д а р ъ в ъ 
бокъ, что кровь полилась в з ъ него ручьявш. Н е с ч а с т п ы й у б ѣ ж а л ъ , и 
изъ крови его, падавіпей па зезілю, образовались кремпи, которыѳ д и -
кари до е и х ъ воръ дазываютъ Т а у и с к а р а , во изіеіш в о с т р а д а в ш а г о . 
О т с ю д а зіы ясно виддзіъ, что первовачальвый ыиѳъ о д в у х ъ б р а т ь я х ъ , 
Б ѣ л о з і ъ и Теэшозгь, вовсе не заключаетъ въ ссбѣ нравствевнаго эле-

' ) Schoolcraft , «Indian Tribes», p a r t V , p. 6 3 ? ; CM. p a r t i , p. 316. par t VI . 
166. «Iroquois», p. 36, CM. 237 . Br i n t o n , «Myths of New W o r l d » , p. 63. 

мента. Онъ я в л я ѳ т с я , повидизюзіу, простымъ природнымъ миѳозіъ, борь-
бою между Дпомъ и Н о ч ь ю , т а к ъ к а к ъ гуроназіъ было извѣстно , ч т о 
І у с к е г а былъ Солице, точно танже к а к ъ его эіать или б а б в а А а т а ѳ н т -
сикъ была Л у н а . Однакоже изъ и х ъ взаизінаго противоположенія умъ 
г у р о н о в ъ пригаелъ ЕЪ рудиментарному контрасту между добрызіъ и 
злымъ божестваэш. І у с к е г а , Оолпце, к а к ъ это в ы с Е а з ы в а е т с я весьма 
яено, я в л я л с я ипдѣйцамъ и х ъ благодѣтелезгь; безъ него даже и х ъ нотлн 
не стали бы ЕИПѢТЬ; онъ в ы у ч и л с я y Ч е р е в а х и исЕусству д о б ы в а т ь 
огонь; безъ него не было бы у д а ч и на охотѣ ; благодаря ему, р а с т е т ъ 
х л ѣ б ъ . Гускега , Солнце, заботитсн о живуш,ихъ и обо всемъ, к а с а ю -
щемся жизнн, и потозіу, зазіѣчаетъ миссіонеръ, опп п а з ы в а ю т ъ его доб-
рызіъ. Н о А а т а е н т с и к ъ , Л у н а , хотл и считается создательнидей земли 
и ч е л о в ѣ н а , посыластъ смерть людямъ и беротъ п х ъ отлетѣвшія дугаи 
ЕЪ себѣ , поэтозіу они называютъ ее злою. І у с к е г а и Т а у и с к а р о і і ъ , Солпдо 
и Л у н а , ж и в у т ъ вмѣстѣ в ъ своей х и ж и д ѣ па копцѣ Земли, и с ю д а - т о 
было направлепо зіиѳическое путепіествіе четырсхъ и п д ѣ й ц е в ъ , р а з л и ч -
ные эдизоды котораго были уже пе разъ приведевы намп в ъ этомъ со-
чиненів ; оба с в ѣ т и л а остаются з д ѣ с ь вѣрныэіи своему х а р а к т ѳ р у : Оолнце 
ласЕОію принішаетъ путпиковъ и с п а с а е г ь и х ъ отъ у г р о ж а в т а г о нзіъ 
врсда со стороны ирекраспой, во злобиоіі Л у н ы . Д р у г о й миссіоперъ, 
ещѳ болѣе д а в п я г о времени, отожествлястъ І у с к е г у съ верховнызіъ бо-
жествозіъ Атагоканоз іъ : „ І у с к е г а , — говоритъ опъ, — добрнй и д а е т ъ 
хороіпую погоду и урожай; его бабка Эатагентсиісъ зла и все и о р -
титъ " ' ) . Такизіъ образомъ въ д р е в н и х ъ и р о к е з с к і і х ъ л с г е н д а х ъ Волнцс 
и Л у п а , в а к ъ богъ и богиия Д п я и ЬІочи, уже иріобрѣтаютъ х а р а к -
т е р ъ великаго д р у г а и великаго в р а г а ч е л о в ѣ к а , Д о б р а г о и Злого бо-
ж е с т в а . Ч т о к а с а е т с я приведенной выше косзіпческой легенды о Д и ѣ 
» Н о ч и , олнцетворешіыхъ в ъ р а з с к а з ѣ о д в у х ъ б р а т ь я х ъ , Б ѣ л о м ъ и 
Твзшозіъ, несзіотря на свой і іервобытвый х а р а к т е р ъ нѳэтическаго при-
роднаго зшѳа, ова естествеино должна была дринять другое наиравле-
в іе средп полусвродеизнрованныхъ индѣйдевъ иозднѣ і іпіпхъ времснъ, 
u с д ѣ л а л а с ь нравствепиызгь зіпоозп. о Д о б р ѣ и З л ѣ . Э т а идся дости-
г а е т ъ полнон зрѣлости в ъ совреэіенноГі формѣ ирокезской р е л и г і а , г д ѣ 
доброзіу Ii велокозіу божеству Г с в е н в е й ю противоволагается в р а ж д е б -
пое сыу божество, посяідее то же изія, каісъ п в ъ миѳѣ , Г е н е ч о а т е ч е х ъ , 
Злой Р а з у и ъ . Т а Е і ш ъ образозгь зіы изіѣеэіъ поредъ собой крайнс инте-
ресный фаістъ, что грубие сѣверо-азіериЕаі іскіе ппдѣйды ne разъ обра-

' ) Brebenf, въ « К ѳ ! des J e s . dans la Nouvelle F r a n c e » , 1635, p. 34, 1636, p. 
160. S a g a r d , «Histoire du Canada» Par is . 1636, p. 490. L . II. Morgan, «Iro-
quois», p. 156. 



щались к ъ той ниѳологичесвой дереходной стадіи , которая в ъ древней 
Аз іи обратила к о н т р а с т ъ с в ѣ т а и тьмы в ъ противоложныя н а ч а л а добра 
и зла , и что они дри этомъ развивали ту же мысль, которая до с и х ъ 
поръ облѳкаѳтъ в ъ у м а х ъ ѳвропейцовъ борющіяся между собою н а ч а л а 
Д о б р а и З л а во враждебные образы С в ѣ т а и Т ь м ы . 

В ы в о д я , н а основанід т а к п х ъ д а н н ы х ъ , 8аключенія к а к ъ о з а ч а -
точноиъ д ; ализмѣ , развивающеяся в ъ дикомъ анинизмѣ , т а к ъ и о с т р е я -
леніи ѳго сливаться съ сродными донят іями, занесенпыми чужезѳмцани, 
иы можемъ объяснить сѳбѣ многія систѳмы дуалистичѳскаго к л а с с а , 
найдѳнныя в ъ тузѳиныхъ р е л и г і я х ъ Америви. Х о т я общій х а р а к т е р ъ 
и дрѳвность этихъ д а н н ы х ъ ыожетъ з а с т а в и т ь насъ с о г л а с и т ь с я с ъ В а й -
цомъ, ч т о происхожденіе дуализма с ѣ в е р о - а м е р и к а н с к и х ъ индѣйцевъ, 
наиболѣе рѣзкой и общей чѳрты и х ъ религіи, не можетъ быть отнеседо 
к ъ дозднѣйшему и христіанекому источнику, — мы в с е - т а к и должпы 
быть крайнѳ осяотрительны, чтобы не л р и н я т ь чѳго-либо з а и я с т в о в а н -
наго y цивплизованной теологіи з а несомиѣнное доказательство лерво-
бытпаго религіознаго дроцесса. М ы ииѣемъ с в и д ѣ т е л ь с т в а о вліяпіи 
і е з у и т с к и х ъ миссіонеровъ, благодаря которому алгонкины стали ѵдо-
т р е б л я т ь свое тузеиское имя М а н и т у , т . - е . д у х а нла демона, говоря о 
христ іанскомъ Б о г ѣ и д ь я в о л ѣ , к а к ъ о добромъ и злояъ М а н и т у . Е щ е 
позднѣѳ , В е л н к і й Д у х ъ и Злоіі Д у х ъ , К и т ч і і - М а н и т у и М а т ч и - М а -
ниту , пріобрѣли болѣе вндное мѣсто в ъ в ѣ р о в а п і я х ъ сѣверо-американ-
с к и х ъ ллеаѳнъ, соедннившихъ эги заимствованпыя y х р и с т і а н ъ д о н я т і я 
съ болѣе древними тузенныяи вѣрованіями в ъ сплы с в ѣ т а и тспла, 
ж и з н и * и нокровительства , тьмы и холода, сыерти и разрушенія. Т а -
в и я ъ образомъ, д в а в е . ш г і е антагонистическія существа стали вождями 
дружелюбныхъ и в р е д ш х ъ д у х о в ъ , надолдяющихъ міръ и б о р я в щ х с я 
з а преобладаніе в ъ немъ. З д ѣ с ь естѳственная религія д и к а р я скорѣе 
была распрострапена и ра звита иноземцемъ, чѣмъ долучила отъ дего 
начало. Среди д р у г и х ъ а н е р и к а н с к и х ъ илеменъ т а к і я сочетапія ч у ж е -
с т р а н н ы х ъ и туземныхъ религ іозныхъ идей не трудио отыскать , до и х ъ 
нѳ легко аналнзировать . Н а крайнемъ с ѣ в о р о - з а д а д ѣ зш можемъ смѣло 
сомнѣватьсл в ъ оригинальности прсдставленія иолухрист іапскихъ к о -
д я к о в ъ о Ш л е з і ъ - І Л о а ( S l i l j e m S h o à ) , творцѣ неба и земли, которону 
дѳррдъ началомъ и послѣ конца охоты дриносятся ж е р т в ы , и которыіі 
дротивоиоложсігь И ж а к у , злому д у х у , живущоиу в ъ землѣ . Н а к р а й -
немъ ю г о - в о с т о к ѣ ыы находимъ болѣѳ оригнпальности в ъ в ѣ р о в а н і я х ъ 
флоридскихъ и н д ѣ й ц е в ъ , д в а или три с т о л ѣ т і я тому н а з а д ъ , т а к ъ к а к ъ 
они, с у д я но ошісаніямъ, воздавали торжественное поклопепіѳ З л о а у 
Д у х у То ія , мучившеыу и х ъ в и д ѣ п і я я и , и м е н ѣ е у в а ж а л н Д о б р а г о Д у х а , 

который иало заботится о с у д ь б ѣ ч е л о в ѣ ч е с к а г о рода Н а южномъ 
материкѣ , к а к ъ в е с ь я а характѳристически замѣчаѳтъ М арціусъ о т д о -
сительво д и к и х ъ длемепъ Б р а з и л і и : „ в с ѣ и л д ѣ й ц ы и м ѣ ю т ъ ж и в о е у б ѣ ж -
дѳпіе в ъ силѣ злого начала , госдодствующаго н а д ъ ниыи; y многихъ 
иросвѣчиваѳтъ т а к ж е слабое донятіе о доброяъ ; по и х ъ уважѳніе к ъ 
дослѣднеиу гораздо мснѣе с т р а х а дерѳдъ дервымъ. Можно додумать , 
что они с ч и т а ю т ъ в л а с т ь Д о б р а г о Д у х а гораздо слабѣѳ во всемъ в а -
сающелся судьбы людей, ч ѣ и ъ в л а с т ь З л о г о Д у х а " . Этообобщеніѳ д о д -
т в е р ж д а е т с я до ііѣкоторой стедѳпи указапіямн относительпо о т д ѣ л ь -
н ы х ъ длеменъ. М а к у з ы призяаютъ добраго творца М а к у н а и я у , „рабо-
т а ю щ а г о д о ч ь ю " , и его злого д р о т н в п и к а Элеля или Г о р і у х а ; в ъ зтояъ 
народѣ з а я ѣ ч а е т с я у б ѣ ж д е д і е , что „ в с ѣ силы П р и р о д ы — с о з д а н і ѳ Д о б -
раго Д у х а , к о г д а онѣ нѳ тревожатъ покоя н б. іагосостоянія индѣйцѳвъ , 
и создав іе злого д у х а — в ъ н р о т и в я о л ъ с л у ч а ѣ " . Уауюлоа ( U a u i i l o a ) и 
Л о к о з в ( L o c o z y ) , доброѳ и злоѳ божество юмаповъ, ж и в у т ъ п а д ъ зем-
лей и вблизи солнца; д д к а р и зтіі боятся злого божества , a доброѳ бо-
жество приходитъ ѣ с т ь длоды в я ѣ с т ѣ съ умершимп и берѳтъ н х ъ души 
в ъ своѳ жилищс, в с л ѣ д с т в і е чего ояи хоропятъ сноихъ покойниковъ в ъ 
согнутомъ іюложеніи в ъ болыиихъ г л и н я в ы х ъ г о р ш к а х ъ съ плодамн на 
в о л ѣ в я х ъ , и лицояъ, обращеявымъ на в о с т о к ъ . Д а ж е грубыѳ ботокуды, 
повидимому, в р и з в а ю т ъ антагонистическія начала д о б р а и з л а в ъ л и ц ѣ 
Солнца и Л у н ы 2 ) . Э т а і ідея особенно интересна по своему о т в о ш е в і ю , 
съ одной стороны, к ъ в ѣ р о в а н і я м ъ и р о к е з с к и х ъ племеяъ, a с ъ д р у г о й , 
к ъ в ѣ р о в а н і я ы ъ болѣѳ цивилизовапныхъ я у и с к о в ъ в ъ Б о г о т ѣ ; доброе 
божсство в о с л ѣ д н и х ъ есть несомпѣнно нвѳ і іческое солпце, которому в ъ 
его добрыхъ д ѣ л а х ъ в ъ пользу чѳловѣка мѣпіаетъ злая жена Г у и т а к а , 
Л у н а 3) . В ъ т у з е м н о й р с л в г і и Ч и л и м е ж д у второстспѳнными божествами 
н а х о д и т с я Мейлснъ ( H e u l e n ) , д р у г ъ ч е л о в ѣ к а , и Г у е к у в у ( H u e e u v u ) , 
злой д у х ъ и причина зла . Э т о г ь народъ е д в а ли могъ научиться y х р и -
ст іанъ вризнавать своего злого д у х а з а единствѳниую причину в с я к а г о 
несчастья : если случнтся землетрясеніѳ , это Г у о к у в у т о л к н у л ъ землю; 

M Waiz, «Anthropologie», vol. I I I , pp. 182, 330, 335, 345; L e Jeune оъ 
«Bel. des Jés.> 1637. p. 49; La Potherie, «llist. de l'Amér. Sept.», Paris , 1722, 
vol. I, P- 121; J . (ï. Miiller. p. 149, etc.; Schoolcraft, «Indian Tribes, part I, p. 
35, etc., 320, 412: Catlin, vol. I, p. 156; Cranz, «Grönland», p. 263. 

' ) Martins, «Ethnogr . Amer. »vol. I . pp. 327, 4 8 5 , 5 8 3 , 645, CM. 2 4 7 , 3 9 3 , 4 2 7 , 
696. CM. такжс J . Cf. Miiller, «Amer. Urrelig.» pp. 259e tc . , 40" . ,423 ;D'Orbigny, 
«L'Homme Américain», vol. I, p. 405, vol. I I , p. 257; Falkner , «Patagonia», p. 
114; Musters, «Patagonians , p. 179; F i tzroy , «Voy. of Adventure and Beagle», 
vol. I, pp. 180, 190. 

*) Piedrahita, «Hist, de Nuev. Granada», p a r t I, book. I , ch. 3. 



еслв у с т а н е т ъ логаадь, это Г у е к у в у заѣздилъ ее; ссли заболѣетъ чсло-
в ѣ к ъ , это Г у е к у в у послалъ болѣзнь в ъ его тѣло, и никто не умираѳтъ, 
если его не задушитъ Г у ѳ к у в у * ) . , 

Д а л ѣ е , и в ъ А ф р и к ѣ лы в с т р ѣ ч а е м ъ достаточные примѣры му-
сульланскаго вл іян ія в ъ тузолныхъ р е л и г і я х ъ . В ъ старпнномъ о п и с а -
ніи Лоанго говорвтсл , что тузелцы признаютъ в ъ идеѣ Замби, в е р х о в -
наго бога , творца добра и д р у г а справѳдливости, ио н а п р а к т я к ѣ ѳще 
выше его с т а в я т ъ — З а м б п - а н б и , разруіпителя, впушигеля преступленій, 
причину у т р а т ъ и н е с ч а с т н ы х ъ случаевъ , болѣзни и смерти. К о г д а 
д ѣ л о доходитъ до д ѣ й с т в и т е л ь ц а г о поклоненія, т о г д а , в ъ силу того, 
что доброе божество всегда остаиѳтся благоскловныиъ, нужпо, о ч е в я д н о , 
стараться у и я л о с т я в в т ь злого д у х а , и в ъ угоду именно елу люди о т к а -
з ы в а ю т с я отъ того пли д р у г о г о рода пищв 3 ) . В ъ однолъ пзъ р а з с к а -
зовъ о д в у х ъ в р а ж д е б в ы х ъ божествахъ западпой А ф р я к я упомипается, 
что гввпѳйскіе иегры признаютъ, кромѣ В е р х о в н а г о Оожества, д в у х ъ 
д у х о в ъ ( и л в д в а р а з р я д а д у х о в ъ ) О л б в и р я и Оніамбе; и е р в ы й — д о б р о -
д ѣ т е л е в ъ и л п л о с т я в ъ , д ѣ л а ѳ т ъ людлмъ добро п в ы р у ч а е т ъ в х ъ в з ъ 
б ѣ д ы ; в т о р о й — п о л о п ъ з ю б ы и н е в а в и с т в ; ужс одно имя его , ііропзно-
симоѳ, вирочелъ, краііпс р ѣ д к о , паводитъ на слушателя бсзпоісойство 
и с т р а х ъ ' ' ) . В ъ изслѣдовапіи, д л я котораго точное знаніе ученія с а -
лаго незпачвтелыіаго плелени имѣетъ болѣе значепія, чѣмъ в е о в р е д ѣ -
лепныя умозрѣніл о теологія самаго могуществсвпаго народа, е д в а л в 
цѣлесообразно о с т а н а в л в в а т ь с я на з а г а д о ч н ы х ъ с л ѣ д а х ъ д р е в н е - е г и -
петскаго дуалязма. Достаточпо будетъ с к а з а т ь , что д в а божрствепные 
брата Озпрпсъ u Сети, — О з и р в с ъ благодѣтедьное, солнсчлос божество, 
свойства котораго сообщаются душамъ б л а ж е н н н х ъ , п Сетл, вѣролтио, 
враждебное ему, туземиоо божество, у а п ж е и и о е д о х а р а к т е р а Т и ф о п а , — 
с д ѣ л а л я с ь , повіідпмояу, образами, прѳдставляющили собою противо-
положныя свстемы с в ѣ т а и т ь л ы , добра я зла. Г р а і ш т н ы я я з в а я н і я , 
на к о т о р ы х ъ г іероглифическое пзображеніе ушастаго звѣрообразнаго 
Сети вамѣнево образолъ Озпрпса, до сихъ норт» еіце с о х р а п я ю т ъ воспо-
липавіе о борьбѣ в х ъ д а в н о исчезнувшихъ оектъ 4 ) . 

І Іредставленіе о богѣ с в ѣ т а , к а к ъ о добромъ божествѣ , в ъ проти-
воіюложность враждебыому д у х у зла, внушается самой природоіі и 

' ) Molina, «Hist .of Chili., vol.11, p. 8 ) ; Fehles , <Diccionario Chileno., s. v. 
' ) Proyar t , «Loango», y Pinkerton, vol. X V I , p. 504. Bastian, «Mensch», vol. 

II. p. 109. CM. Kolbe, «Kaap (le Goede IIoop , part. I, X X X I X ; W a i t z , vol. II , 
1). 342 (Hottentots). 

3 ) J . L. Wilson, < W . Afr .» pp. 217, 387. Waitz , vol. II, p. 173. 
' ) Birch, y Bunsen, vol. V, p. 136. Wilkinson, «Ancient Eg-.» etc. 

естествепно должпо повторяться во в с ѣ х ъ р е л и г і я х ъ міра. О р в с с к і е 
конды л о г у т ъ в ъ настоящѳе время представить самое совергаенное р а з -
в в т і ѳ этого понятія в ъ варварской к у л ь т у р ѣ . И х ъ верховному творлщему 
божеству Б у р а - П е н н у , я л л Б е л л а П е н в у , богу С в ѣ т а в л и Солнца, 
протввополагается его злая жена Т а р в - П е н л у , б о г в в я Земля; в с т о р і я 
добра я зла в а землѣ е сть исторія ѳго д ѣ я н і й я ея противодѣйств ій . 
Опъ создалъ міръ, преврасный, к а к ъ рай, с ч а с т л в в ы й , бе8і іятежвый; 
она в о з с т а л а и р о т в в ъ него и, чтобы затмять с в ѣ т л у ю судьбу его с о з д а -
в і я — ч е л о в ѣ к а , внесла в ъ вее болѣзпь, я я д ъ , я в с я к а г о рода безпо-
р я д о к ъ , „ р а з с ѣ п а я сѣмева г р ѣ х а в ъ ч е л о в ѣ ч е с к о м ъ р о д ѣ , к а к ъ н а 
вспаханномъ п о л ѣ " . Сиерть стала божьей карой з а яспорчеяность л ю -
дѳй; вемля, н ѣ к о г д а столг» влодородная, покрылясь скалами, болотами 
и поросла кустарнякоз іъ ; животныя и р а с т е в і я стали вредными п я д о -
витыми; во всей природѣ зло смѣпіалось съ добромъ, и до с и х ъ поръ 
еіце п р о и с х о д в т ъ борьба между этвми д в у м я всликими сялами. В ъ 
этомъ в с ѣ конды убѣждеиы о д и в а к о в о , и, н а основаніи в р а к т и ч е с к а г о 
раздѣлонія мѳжду добромъ и злоиъ, они распадаются на д в ѣ враждеб-
в ы я секты Б у р ы и Т а р и . Секта Б у р ы у т в е р ж д а е т ъ , что ея богъ вос -
торжествовалъ надч» Т а р и , в ъ з п а к ъ е я нвзложепіл послалъ ыуки д ѣ -
торождепія ея полу в до с в х ъ поръ обраіцаетъ ее, к а к ъ орудіе , про-
т в в ъ т ѣ х ъ , к о т о р ы х ъ х о ч е т ъ н а к а з а т ь . Секта Т а р и убѣждена , наиро-
т и в ъ , что опа все сще вродолжаетъ борьбу, держитъ на самомъ д ѣ л ѣ 
в ъ с в о и х ъ р у к а х ъ судьбу ч е л о в ѣ к а и no проязволу д ѣ л а е т ъ добро в 
зло, то доі іускал, то удерживая благословенія творца нисходить н а 
чѳловѣчество ' ) . 

Теперь , к о г д а с в л і ц е ш ш я к н и г и З е н д ъ - А в е с т ы о т к р ы т ы для насъ , 
мы изіѣсмъ возможность с р а в п в т ь ученія д и к и х ъ плсмепъ съ учспілми 
велвкой рѳлигія, в ъ к о т о р о в , г л а в в ы м ъ образомъ, развился дуализмъ, 
отразпвшіі іся в ъ в о з з р ѣ п і я х ъ выспшхъ в а р о д о в ъ . Р е л в г і я Зороастра 
была раскололъ д р е в п я г о арі і і скаго к у л ь т а п р в р о д н , проявляюіцагося , 
нъ своей чистой я первоначальной ф о р л ѣ , въ В е д а х ъ и, в ъ своеігь 
извраіценіи и у п а д к ѣ , в ъ современноыъ в н д у м з л ѣ . Руководящсі і иыслью 
рѳлигіи Зороастра была борьба между Д о б р о л ъ и Зломъ на зеллѣ , 
борьба, представллсмал в ъ коптрастѣ Д н я n Н о ч и , С в ѣ т а n Т ь а ш , и 
олицетвореішал в ъ о б р а з а х ъ А г у р а - М а з д ы и А н р а - М а и н і й у , в ъ Д о б -
ролъ и Зломъ божествѣ , О р л у з д ѣ и Аримапѣ . І і р о р о к ъ Заратупітра г о -
воритъ: я в ъ н а ч а л ѣ была пара блпзиецовъ, д в а д ѵ х а . каждый съ о г о -
бымъ родомъ д ѣ я т е л ь в о с т и . Э т о — д о б р о я зло в ъ мысллхъ , с л о в а х ъ и 

) Macpherson, «India», p. 84. 



д ѣ л а х ъ . Выбе ри одного изъ з т и х ъ д в у х ъ . Б у д ь добрымъ, не з л ы и ъ " . 
В ѳ н д и д а т ъ н а ч и н а ѳ т с я п о в ѣ с т в о в а н і е м ъ о первоначальной борьбѣ э т и х ъ 
д в у х ъ н а ч а л ъ . А г у р а - М а з д а создалъ л у ч ш і я области и страпы, о т е -
чѳство арійцѳвъ, Согдію, Б а к т р і ю и д р у г і я земли. А н р а - М а и н ь й у , н а -
перекоръ ену , создалъ с я ѣ г ъ и чу.чу, ж а л я щ и х ъ н а с ѣ к о м ы х ъ и я д о -
в и т ы я растенія , бѣдность и болѣзнь, г р ѣ х ъ п нѳвѣріе. Современный 
парсъ в ъ н ѣ к о т о р ы х ъ м ѣ с т а х ъ с в о и х ъ исповѣдныхъ формулъ о ж и в -
ляѳтъ еще зтотъ древній а н т а г о в и з м ъ . „ Я к а ю с ь , — г о в о р и т ь о н ъ , — в о 
в с ѣ х ъ р о д а х ъ г р ѣ х о в ъ , с о з д а н н ы х ъ з л ы л ъ Ариманомъ в ъ средѣ созда-
ній Ормазда па зло ему. Т о г о , ч т б было волей Ормазда , Создателя, и 
ч т 0 я должевъ былъ д у м а т ь . я нѳ д у и а л ъ ; того, чтб я должѳнъ былъ 
говорить , я не говорилъ; т о г о , чті) я долженъ былъ д ѣ л а т ь , я но д ѣ -
л а л ъ . В ъ этихъ г р ѣ х а х ъ раскаиваюсь я въ м ы с л я х ъ , словахъ и д ѣ -
л а х ъ , т ѣ л е с н ы х ъ и д у х о в н ы х ъ , земныхъ и небесныхи, въ т р ѳ х ъ сло-
в а х ъ : ярости, о богъ , я каюсь в ъ своемъ г р ѣ х ѣ . В ъ томъ, чтб было 
волей А р и я а н а , и чѳго я нѳ долженъ былъ думать , но думалъ, чего не 
долженъ бьілъ говорить, яо говорилъ, чего не должѳнъ былъ д ѣ л а т ь , 
но д ѣ л а л ъ , — в ъ этихъ г р ѣ х а х ъ раскаиваюсь я мысляяи, словамн и 
дѣлами, тѣ.теснызіи и д у х о в н ы и и , з е л н ы и в u небесныни, в ъ т р с х ъ сло-
в а х ъ : простп, богъ лой, я к а ю с ь . . . Д а б у д е т ъ сокрушенъ А р и м а н ъ , д а 
возвѳличится О р и а з д ъ " х ) . Изеды, или І е з и д ы , т а к ъ вазываелые по-
клопники д ь я в о л а , до сихъ поръ ещѳ лногочислевны в ъ Мсссопотаміи 
и с о с ѣ д н и х ъ с т р а н а х ъ , х о т я и подвергаются п р е с л ѣ д о в а п і я л ъ . И х ъ 
ноклоненіе солнду и оііасевіе осісорбить огопь вволиѣ с о о т в ѣ т с т в у ю т ъ 
предположенію о пѳрсидсколъ корнѣ и х ъ религіи (иа вѳрсидсколъ 
я з ы к ѣ і •/. e (1 = богъ) , к ъ которолу примѣшалось болѣѳ поверхностное 
вліяніѳ х р и с т і а н с к а г о и мусульяанскаго элемеятовъ. Эта замѣчатс . іьпая 
с е к т а отличаетоя особой форлой дуалпзма . П р и з в а в а я существовапіе 
В е р х о в я а г о божества, оиа отдаѳтъ главную долю і іочитанія С а т а н ѣ , 
вачальпику цѣлаго волчища демоновъ, который в ъ вастоящеѳ время 
ямѣѳтъ власть д ѣ л а т ь зло л ю д я и ъ , a при возстановлевіи в ъ своихъ 
п р а в а х ъ будетъ имѣть возаожность н а г р а ж д а т ь с в о и х ъ вочитателей . 
„ Н е у ж е л и С а т а н а забудетъ т о г д а б ѣ д і ш х ъ язедовъ , которые одни ни-
к о г д а нѳ говорили дурно о нелъ u т а к ъ много териѣли и з ъ - з а него?" 
Мученичество з а права Оатаны! воеклицаѳтъ нѣмецаій п у т е ш е с т в е в н и к ъ , 
которому старый, бѣлобородый яоклонниісъ д ь я в о л а пѳродавалъ въ э т и х ъ 
с л о в а х ъ унованія своей рѳлигіи 2 ) . 

' ) Avesta Spiegel. Vemlidad I. «Khorda-Avesta», X L V , X L V I ; Max Miil-
ler, «Lectures», 1-st. Ser. p. 208. 

' ) Layard, «Nineveh», vol.1, p. 297; Ainsworth, «Jzedis. , DT, «Tr . E th .Soe» . , 
vol. I, p. 11. 

Прямое поклонѳніѳ Злому н а ч а л у , столь общеѳ низшимъ в а р в а р -
скимъ расамъ, почти нѳ в с т р ѣ ч а е т с я y народовъ , с т о я щ и х ъ на болѣѳ 
высокой ступени к у л ь т у р ы , чѣмъ эти гонимыѳ и упорныѳ с ѳ к т а т о р н 
западной Аз іи . Н а с к о л ь к о подобпыя понятія с о х р а н я ю т с я при р а з в и -
т іи ролигій, они с л у ж а т ъ ясвымъ доказательствомъ, что y н и з п ш х ъ 
р а с ъ рслигіозное почитаніе обусловливаѳтся скорѣе страхомъ, ч ѣ м ъ 
любовью. T o обстоятсльство , что обожаніе Д о б р а г о божества всѳ бо-
лѣе и болѣе в ы т ѣ с н я л о ублаготворѳніе Злого божества, служитъ при-
з в а к о и ъ одного изъ величайшихъ прогрѳссивныхъ явлѳній в ъ воспи-
т а н і и чѳловѣчесгва , результатомъ болѣѳ благопріятнаго жизненнаго 
о в ы т а , болѣе широкаго и с в ѣ т л а г о понимавія н а ч а л ъ , д ѣ й с т в у ю щ и х ъ 
въ окружающемъ мірѣ . В о всякомъ с л у ч а ѣ , могущественный д у а л и з я ъ 
учѳнін Зороастра в л і я л ъ , г л а в н ы н ъ образомъ, на человѣчество вовсѳ нѳ 
чѳрезъ посредство б е з д ѣ я т е л ь н ы х ъ с и с т е я ъ соврсяепнаго парсизма и 
изедизма. Намъ с л ѣ д у е т ъ обратиться к ъ отпаленнымъ в ѣ к а м ъ , чтобы 
найти слѣды его соприкосновенія съ і у д е й с т в о я ъ и х р и с т і а н с т в о л ъ . Нѳ 
р а з ъ в ы с к а з ы в а л а с ь совершенно в ѣ р п а я л ы с л ь , что сношенія мѳжду 
евреями и древними нѳрсали имѣли огроивое вліяніе на образовапіѳ 
т е о л о г в ч е с к и х ъ различій , суніествующихъ между евреями Р а в в и н и ч е -
с к и х ъ к н и г ъ идревпими ѳвреяяи І І я т и к н и ж і я , и з а к . н о ч а н щ и х с я , г л а в -
нымъ образолъ, в ъ большой в ы р а б о т к ѣ дуалистической с х е я н . Т а к ж ѳ 
точно в ъ возднѣ і ішія вреяена (около I Y - r o с т о л ѣ т і я ) соприкосновеніе 
между учепіемъ Зороастра и х р и с т і а н с т в о я ъ инѣло, повидимому, боль-
шое вліяніе на образованіе ла ішхеизма. Мы знаѳяъ яанихеизмъ нреи-
лупіественно изъ с в и д ѣ т о л ь с т в ъ ѳго противниковъ , но д л я пасъ я в -
л я е т с я достаточно ясвымъ, что онъ основанъ именно н а у ч е н і и о д в у х ъ 
в р а ж д е б н ы х ъ п а ч а л а х ъ добра и зла , д у х а и матеріи. Это ученіѳ при-
зпаѳтъ, съ одной сторовы, B o r a , к а к ъ первоначальный источникъ ч н -
стаго добра, к а к ъ нервичный с в ѣ т ъ , к а к ъ повелителя царства с в ѣ т а , 
a съ другой сторопы, оно нризпаетъ К н я з я Тьмы, съ его царствоиъ 
мрака , матеріальности, безяорядка п разрушенія. Т е о р і я нопрестанной 
борьбы я е ж д у этили враждебныяи силами становится ключоыъ к ъ по-
ниманію физической и иравствснной нрироды и х о д а вседенной ' ) . В ъ 
рлду х р и с т і а н с к п х ъ п полухрист іанскихъ с ѳ к т ъ , манихеи с л у ж а т ъ 
представителями д у а л в з м а в ъ его саномъ крайнешъ развитіи . Е д в а ли 
нужно п р и б а в л я т ь , в я р о ч е л ъ , что х р н с т і а н с к і й дуализиъ пе я в л я о т с я 
лишь в ъ п р е д ѣ л а х ъ той или другой с е к т ы . Насколько Злой Д у х ъ , съ 

') Beausobre, «Hist. de Manichée», etc. Neander, «Hist, of Christ. Relig.», 
vol. II , p. 157, etc. 



подчиненными ему с ш ш и т ь я ы , признается сущѳствующимъ и дѣ і і -
с т в у ю щ п и ъ до нѣкоторой степени независимо отъ В е р х о в н а г о Б о ж е -
с т в а и ѳго с в ѣ т л ы х ъ служебяыхъ д у х о в ъ , в а с т о л ь к о в е ѣ теологическіл 
школы дѳржатся , в р и д а в а я тоиу ббльшую или меныпуіо в а ж я о с т ь , той 
философіи природы и жизви, которая имѣетъ свои к о р в и скорѣе въ 
дуализмѣ , ч ѣ и ъ в ъ мояотеизмѣ . 

Обратимся т е в е р ь к ъ послѣдяелу предиѳту вавіего в а с т о я щ а г о об-
зора, к ъ т ѣ и ъ теологическимъ в ѣ р о в а в і я м ъ я и з ш и х ъ плеиевъ чсловѣ -
ческаго рода, которыя болѣѳ или мевѣе ясво в с д у т ъ ісъ учеяію мово-
тсизыа. З д ѣ с ь я вовсе ве имѣю въ виду разбирать п о в я т і я дикарей съ 
точки з р ѣ в і я догматической теологіи: д л я этой д ѣ л и потребовались бы 
а р г у м е в т ы , далѳко выходящіе за прѳдѣлы в а с т о я щ а г о сочияев ія . Я хочу 
Т О Л Ы І О классифицировать д ѣ й с т в и т е л ь в ы я в ѣ р о в а я і я яизшихъ р а с ъ , CI . 

присовокуплевіемъ н ѣ с к о л ь к и х ъ з т я о г р а ф и ч е с в и х ъ соображевій отво-
сительво и х ъ происхождевія п и х ъ отвовіеяія к ъ высшимъ религіямъ. 
Д л я этой д ѣ л и с л ѣ д у е т ъ отдѣлить господствуюідія ученія векультур-
в а г о міра отъ абсолютваго мояотеизма. Т у т ъ яеобходима, ковѳчво , боль-
шая осмотритѳльяость, чтобы избѣжать в у т а н и ц ы в ъ о п р с д ѣ л ѳ я і я х ъ , 
обстоятельство, в а ж в о с т ь котораго яе в с е г д а о ц ѣ в и в а л а с ь должвымъ 
образомъ. К ъ к а к і ш ъ категоріямъ должны быть отяесены, н а п р . , м о г у -
вдествеввыя, но в о д ч и н е в в ы я божества, вризааваемыя в ъ р а з л и ч а ы х ъ 
р е л и г і я х ъ ? Суідества , которыя, в а в р . , в ъ мусульлавской теологіи в о -
сили бы вазваніѳ а в г е л о в ъ , с в я т ы х ъ , демововъ, должвы, в р и т ѣ х ъ же 
о п р е д ѣ л е в і я х ъ , в ъ п о л и т ѳ и с т и ч е с к и х ъ системахъ в а з ы в а т ь с я божествами. 
Это в я о л в ѣ очевидво , и являѳтся д л я в а с ъ т ѣ м ъ осязателыіѣе , что в о -
добвыя обстоятельства в с т р ѣ ч а ю т с я на самомъ д ѣ л ѣ . Ч у в а ш и , п л е л я 
тюрісскаго к о р в я , поклояяются , к а к ъ г о в о р я т ъ , богу Смерти, который 
бѳретъ к ъ себѣ дугаи умершихъ и в а з ы в а е т с я Эзрель. Л ю б о в ы т я о , что 
К а с т р ѳ в ъ , упомивая объ этомъ, упускаетъ з а м ѣ т и т ь , что божество это 
ве что ияоѳ, к а к ъ Азраилъ, а я г е л ъ смерти, привятый в о д ъ мусульмав-
с к и л ъ в л і я в і е и ъ ' ) . Д а л ѣ ѳ , в ъ смѣшавяой христіанской и языческой 
религіи чѳркесовъ, которая, по крайнѳй мѣрѣ ; в ъ в е д а в в о господство-
ваввіей форлѣ , имѣла волитеистическій х а р а в т е р ъ , яиже В е р х о в я а г о 
С у щ е с т в а с т о я т ъ толпы м о г у щ е с т в е в я ы х ъ , в о д ч и в с ш ш х ъ езіу божествъ; 
в з ъ в и х ъ г л а в в ѣ й ш і е : И л е , богъ грома, Т л е п с ъ , богъ огня , Сеозерссъ, 
б о г ъ в ѣ т р а и в о д ы , М и с и т х а , лѣсвой б о г ъ , и М а р і а м ъ , Д ѣ в а М а р і я 2 ) . 
.Есля критерій мояотеизма состоитъ тольво в ъ признав іи В и с ш а г о бо-

' ) Castrén, «Finn. Myth.», p. 155. 
2 ) Klemui, «Cultur-üesch.», vol. VI , p. 85. 

жества , к а к ъ создателя всслеявой и г л а в ы всей д у х о в н о й і е р а р х і и , в ъ 
такомъ с л у ч а ѣ приложевіе его к ъ теологіи дикарей и в а р в а р о в ъ пове-
д е т ъ к ъ громадвызіъ з а т р у д в е я і я м ъ . П л е ы е в а Оѣвервой и Ю ж в о й А м е -
рики, Афрпки и Полияез іи , нризяающіе больвюе число с и л ь в ы х ъ бо-
жествъ , с ч и т а ю т с я обыквовеяяо , и совершевно саравѳдливо, политеи-
стаии; т ѣ и ъ ве меяѣе, в р и увазавномъ о п р е д ѣ л е в і в , эти плѳмѳаа, яри-
з я а ю щ і я , к а к ъ можно доісазать во многихъ с л у ч а я х ъ , В е р х о в в а г о 
Т в о р д а , имѣютъ в ъ то жо время воляое враво н а з ы в а т ь с я мовотеистали. 
Д л я р а з г р а н н ч е я і я учев ій яизпівхъ р а с ъ , я у ж а ы опрѳдѣленія болѣе 
т о ч я ы я , т а к і я , которыя придавали бы отлячительвые аттрибуты боже-
ствевяости одвояу только всемогущеиу творцу. Можяо с к а з а т ь , что до 
с и х ъ поръ нѳ извѣетяо ви одвого диісаго і ілемеви, къ которому ложво 
было бы примѣяить в а з в а я і е мояотеистовъ, в ъ зтомъ т ѣ с в о м ъ смыслѣ . 
Т о ч н о также в и к а к и х ъ в а с т о я щ в х ъ представптелей яизшей к у л ь т у р ы 
яельзя иризвать и цаятеистани, в ъ строгомъ з в а ч е в і и этого с л о в а . У ч с -
в іѳ , котораго овіі доржатся и котороѳ о т к р ы в а с т ъ ішъ в у г ь во одвому 
изъ з т и х ъ д в у х ъ н а я р а в л е в і й , есть политеизлъ, высгаилъ я у в к т о м ъ к о -
тораго я в л я е т с я в о в я т і ѳ объ одномъ верховномъ б о ж е с т в ѣ . В ы с о к о я а д ъ 
у ч е я і е я ъ о д у ш а х ъ , богоподобяыхъ т ѣ я я х ъ в р о д к о в ъ , м ѣ с т я ы х ъ д у -
х а х ъ врироды, в е л и к и х ъ в и д о в ы х ъ и с т и х і й я ы х ъ божѳствахъ, в ъ тео-
логіи дикарей в р о я в л я ю т с я слабыс или велнчествевные проблески Bo-
n a ™ о В е р х о в я о м ъ божествѣ , п о в я т і я , которое затѣмъ развивается 
д а л ѣ е съ востояпво возрастаюіцей свлой и блескомъ в ъ дальяѣйпіемъ 
течеяін исторіи релнгіи . Нѳсмотря яа частность атого вовроса , я счи-
•гаю весьма полезяымъ в ы б р а т ь и сгруияироватг» т и в и ч е с к і я д а я в ы я , 
которыя л о г у т ъ п о к а з а т ь х а р а к т е р ъ н положевіѳ учѳнія о верховвомъ 
б о ж е с т в ѣ , в ъ томъ в и д ѣ , в ъ какомъ лы ваходпмъ его в ъ в и з т е й 
в у л ь т у р ѣ . 

П р и саломъ в а ч а л ѣ этого и з с л ѣ д о в а в і я лы встрѣчаѳмъ то же кри -
тичѳсвое затрудненіе , которое затеиняетъ изучѳвіе в е р в о б ы т в а г о д у а -
лизма. Отяоеительво в и з ш и х ъ п л е л е в ъ , я а х о д и в ш и х с я в ъ соярикосяо-
вев іи съ христ іавствомъ или мусульмавствояъ, вочти вевозложяо р ѣ -
шить, в ъ к а к и х ъ размѣрахъ темвыя, я е с к л а д в ы я и д е в о божествевяолъ 
в ѳ р в е в с т в ѣ развилнсь y я и х ъ , п о д ъ этимъ чуждымъ в л і я в і е л ъ , в ъ бо-
л ѣ е ц и в и л и з о в а в в ы я формы, и яасколько в р в в и л и с ь з д ѣ с ь ивоземвыя 
в о ззрѣв ія? Мы з в а с в ъ , в а к ъ іезуитскіѳ мвссіоверы з а х в а т ы в а л и в ъ свои 
р у в и и пѳрѳдѣлывали в а свой теологическій л а д ъ и ѣ с т в ы я п о в я т і я жи-
телей К а в а д ы о великолъ М а я и т у ; к а к ъ ови восвользовались т у з е л -
яымъ бразильскинъ вазвав іѳмъ божествеянаго гроыа, Т у п а в а , и в р и -
лѣвили его значевіѳ къ персдачѣ д и к а р я м ъ в ъ христ іавской ф о р м ѣ п о -



н я т і я о Б о г ѣ . Д а л ѣ о , мы встрѣчаемъ с о в е р т е н н о опрѳдѣлѳнныл идеи 
о Вѳрховноэіъ божествѣ па з а п а д ѣ А ф р и к и , г д ѣ с н о т е н і я съ мусуль-
манами па самомъ д ѣ л ѣ исламизировали или полуислаиизировалп ц ѣ -
л ы я илѳмѳна негровъ, и г д ѣ имя А л л а х а теперь на у с т а х ъ y в с ѣ х ъ . 
Этпографъ д о л ж е н ъ в с е г д а и с к а т ь с л ѣ д о в ъ т а к о г о ивозеянаго в л і я н і я 
в ъ опрѳдѣленіяхъ В е р х о в п а г о божѳства, дризнаваезіаго какимъ-либо 
д и к в м ъ племенез іъ ,—божества , х а р а к т е р ъ и даже саяое и л я котораг о 
можетъ обнаружить его чужеземное происхожденіе. Т а к ъ , многіе съ 
торжѳствомъ у к а в ы в а л и п а верховноѳ божество прокезовъ Нео, или Г а -
ванеу ( H a w a n e u ) , п р е д в ѣ ч н а г о создатѳля, к а к ъ на доказательство мо-
иотеизма, лѳжаидаго в ъ осиованіи тузѳмныхъ в ѣ р о в а н і й а ы е р и к а н с к и х ъ 
плеиенъ. Н о , повидииому, понятіе объ зтомъ божествѣ внессно фрап-
цузскияи католическияп миссіонерами, и что даже самое ияя e r o ( N i i o ) 
есть искаженное D i e u ' ) . У д и к и х ъ племепъ, в ъ спискѣ высганхъ бо-
ж е с т в ъ , которыя считаются первыми прародителлми ч е л о в ѣ к а , стоитъ 
Л у к о , несотворенный первый к а р а и б ъ , соіпедшій съ в ѣ ч н а г о неба, соз-
давпіій плоскую землю и сотворивпйй ч е л о в ѣ к а ивъ своего собствен-
наго т ѣ л а . О н ъ долго жилъ на землѣ среди людей, у л е р ъ , черезъ т р и 
дпя ожилъ и вериулся снова на небо 2 ) . Е д в а ли было бы разумно при-
числять к ъ тузешіызгь в е с т ъ - и н д с к и м ъ божествамъ существо, х а р а к т е -
ристическія черты котораго т а к ъ очевидно заимствованы изъ религіи 
б ѣ л ы х ъ . Однако, даже в ъ т а к и х ъ к р а й н и х ъ с л у ч а я х ъ , нельзя ещѳ с к а -
з а т ь положителыю, чтобы оиредѣленіл э т в х ъ божеетвъ, л в л я ю і д і я с я 
д л я этнографа столь искаженяыми чуждызіъ в л і я в і е м ъ , не имѣлн бы до 
извѣстной степени тузезіной осповы. В д а в а и е ь в ъ к р и т и к у деталей, не 
с л ѣ д у е т ъ т а к ж е з а б ы в а т ь , до какон стеисди сходпыя черты религій 
различныхъ плезіенъ ыогутъ изіѣть нѳзависимое происхожденіе, и к а к ъ 
близко д о д х о д я т ъ л в о г і я понятія грубоіі туземпой теологіи дикарей к ъ 
идеязіъ, занизіающизіъ съ незадамятпыхъ временъ почетпое лѣсто в ъ 
религіи и х ъ ц и в и л и з о в а н д ы х ъ завоеватолей. В д р о ч е л ъ , для нашей па-
стоящей цѣли гораздо полезнѣе останавливаться ііреиэіущественію в а 
т а к и х ъ ф а к т а х ъ , которые, ио своизіъ х а р а к т е р и с т п ч е с к и л ъ чертамъ 
или по своей древаости, могутъ всѳго менѣе в о з б у д и т ь подозрѣнія в ъ 
заимствоваиіи изъ чуждаго источпика. 

П р и нзученіи народовъ зезшого т а р а этнографъ в с т р ѣ ч а е т ъ пле-
мена, к о т о р н я , повидимозіу, не иэіѣютъ н и в а к о г о опредѣленнаго д о н я -

' ) «Études philologiques sur quelques langues sauvages de l'Amérique» 
par N. 0 . ( J . A. Cuoq). Montreal, 1866, p. 14. Brinton, «Myths of New World», 
p. 53. Schoolcraft, «Iroqnois», p. 33. 

' ) De la Borde, «Caraïbes», p. 524. J . G. Miiller, «Amer. Urrel.», p. 228. 

т і я o верховномъ божествѣ . И дажѳ в ъ т ѣ х ъ с л у ч а я х ъ , г д ѣ у к а в ы в а е т с я 
такоѳ понятіе, утвержденіе иногда я в л я е т с я столь неопредѣленнымъ, 
или н а основаніи т а к и х ъ сомнительныхъ авторитетовч>, что и з с л ѣ д о в а -
телю остается только принять его к ъ с в ѣ д ѣ н і ю и идти д а л ѣ е . В п р о -
чемъ, во многихъ с л у ч а я х ъ , к а к ъ иы постараеяся д о к а з а т ь призіѣрами 
изъ р а з л и ч н ы х ъ мѣстностей, мы имѣѳмъ воззюжность прослѣдить н ѣ к о -
т о р ы я р у к о в о д я щ і я идеи, в ъ отдѣльности или слитыип в м ѣ с т ѣ . М н о г і я 
д и к і я и в а р в а р с к і я религіи разрѣшили свою в н с ш у ю в а д а ч у в е с ь м а п р о -
стымъ процессомъ в о з в е д е в і я в ъ в е р х о в н а г о бога одного изъ боговъ по-
литеизма. Д а ж о систезіа поклоненія т ѣ н я м ъ прѳдковъ была расширена 
до предѣловъ верховнаго божества в ъ лицѣ перваго Прародителя . Чаще, 
впрочезіъ, побѣда оставалась в ъ э т и х ъ с л у ч а я х ъ з а началами поклоне-
нія природѣ , и одному изъ в е л и к и х ъ п р и р о д н ы х ъ божествъ давалось 
преимущество передъ всѣми другими. В ъ э т и х ъ с л у ч а я х ъ , безъ отвле-
ч е в н ы х ъ умозрѣв ій , на основаніи простыхъ у к а з а н і й природы, выборъ 
падалъ болыпею ч а с т ь ю н а д в у х ъ м о г у щ е с т в е н н ы х ъ видимыхъ б о г о в ъ , — 
на всеоживляюіцее Соляце и всеобъемлющее Небо. Нри изученіи т а -
к и х ъ системъ мы стоимъ н а твердой интеллектуальной д о ч в ѣ . Н о в ъ 
р е л в г і я х ъ нпзшихъ племенъ с у щ е с т в у е т ъ еще д р у г а я значительная 
г р у д в а системъ, н а х о д я щ и х с я , повидизюзіу, в ъ тѣсной связи съ пер-
вызіи. Мы в с т р ѣ ч а е м ъ в ъ э т и х ъ с л у ч а я х ъ небесный пантеонъ, устроѳн-
ний до образцу зомныхъ политическихъ учрежденій , г д ѣ роль народа 
и г р а ю т ъ толиы чоловѣческихъ д у ш ъ и д р у г и х ъ л і р о в ы х ъ д у х о в ъ , роль 
а р я с т о к р а т і и — в е л и к і е политепстическіе боги, a роль л о я а р х а — в е р -
ховное божество. Этой сравнптельно л е г к о нонятной сторонѣ предмета 
можно протшіопоставить д р у г у ю , болѣе запутанную и темвую. Д л я л ю -
дей, которыхъ понятіе о д у ш ѣ , оживляющеи тѣло, повело к ъ і іринятію 
божественнаго д у х а , ожнвляющаго всю массу зезіли или неба, нужно 
лдшь неяного распшрить зту идею, чтобы с д ѣ л а т ь мзъ иея учсніе объ 
о д у т ѳ в л е н і и всей всѳлеваой однизіъ великіізіъ всепроникающизіъ боже-
ствомъ. Кромѣ того, т а я ъ , г д ѣ умозрительная философія, д и к а я илп 
цивилизованная, берется з а обширвыя основныя міровыя з а д а ч и , р ѣ -
иіеніѳ достигаетсл переходомъ отъ М н о г и х ъ к ъ Е д и н о л у , попыткой найти 
во вссй вселѳниой и з а предѣламп ея первичную причнну всего. Е с л и 
оевова т а к и х ъ суждсній лежитъ в ъ теологичѳской п о ч в ѣ . П е р в и ч н а я 
І І р и ч и п а становится В е р х о в д ы м ъ божествомъ. Т а к и м ъ образомъ, ре-
зультатомь д о в е д е н і я до к р а й н и х ъ п р с д ѣ л о в ъ анимистическихъ дред-
ставлсній, наполняюіцихъ фялософію ролигіи, к а к ъ среди дизшихъ , 
т а к ъ и среди высшихъ д л е я е н ъ , я в л я е т с я понятіе о д у ш ѣ міра, о 
•гворцѣ. жнвителѣ п правитѳлѣ вселенной, о В е л и к о л ъ Д у х ѣ . Однако, 
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ветупая в ъ эти области транецѳндентальной тѳологіи, мы не должны 
удивляться , что сравнительная ясность , которая свойствеяна предста-
вленіямъ о низшихъ д у х о в в ы х ъ с у щ е с т в а х ъ , о с т а в л я е т ъ яасъ з д ѣ с ь . 
Ч е л о в ѣ ч е с к і я души, подчяпепные природііые д у х и и крупныѳ полится-
ствческ іе пряродные богя имѣютъ, вмѣстѣ съ прясущей я и ъ спеціаль-
ной д ѣ я т е л ь н о с т ы о , опредѣленный х а р а к т е р ъ и образъ, но за этими 
предѣлами форма и д ѣ я т е л ь в о с т ь сливаются в ъ н ѣ ч т о веовредѣленвоѳ 
в общее въ иредставлев іи о верховномъ божествѣ . Д л я реализаціи этой 
обширвой вдѳи открыты д в а г л а в н ы х ъ в у т в . П е р в ы й состовтъ в ъ томъ, 
чтобы в ъ большей пля меныпей степеяи с о е д в н в т ь а т т р я б у т ы вѳликихъ 
і ю л в т е в с т я ч е с к в х ъ властителей в ъ одной я той же лячностя , п р я х о д я 
такимъ образомъ к ъ конѳчяому прѳдположѳнію, что то же высшее су -
щеотво поддѳрживаетъ небо, с в ѣ т я т ъ в ъ солнцѣ , поражаетъ своихъ вра-
г о в ъ громоиъ я е т о я т ъ во г л а в ѣ человѣческой родословной, к а к ъ бо-
жественный прародитель. Второй путь состовтъ в ъ тоиъ, чтобы отнести 
гранвцы т е о л о г я ч е с к я х ъ умозрѣній в ъ область неопредѣленпаго и о т -
влеченнаго. Безформенная божествевная с у щ в о с т ь в ъ безконечномъ про-
с т р а в с т в ѣ , туманная, спокойная, с т о я щ а я выше в в н ѣ матѳріалыіаго 
л іра , слвпнсомъ благая или с л я ш к о м ъ в о з в ы ш е н в а я , чтобы н ѵ ж д а т ь с я 
в ъ человѣческомъ п о ч в т а в і в , слишкомъ великая , о т д а л с в н а я , р а в в о -
душная , безстрастная и иогружѳ і іная в ъ сѳбя, чтобы заботиться о ни-
чтожномъ человѣческомъ п л е м е н и , — в о т ъ мвстическая форма, и л и б е з -
форменность, в ъ которой д и к а р в и в а р в а р ы нерѣдко рвсовали себѣ 
В ы ш н л г о . 

Т а к і ш ъ образомъ о к а з ы в а с т с я , что теологія в и з г а в х ъ расъ дости-
г а е т ъ своего высшаго р а з в в т і я в ъ в д е я х ъ о В ы с ш е м ъ божествѣ , в что 
9 т в понятія в ъ срѳдѣ двкарей в в а р в а р о в ъ не представляютъ собою 
копій, с н я т ы х ъ съ общаго образца, во являются крайпе разнообраз-
ными по свовмъ очертаніямъ. Т е в р і я вырожденія, во маогихъ с л у ч а я х ъ 
совершенно справедливо можетъ с ч я т я т ь т а к і я в ѣ р о в а н і я искаженными 
в в з в р а щ е в я ы и и остаткаыв в ы с ш л х ъ реляг ій . Но, в ъ болыпвпствѣ слу-
ч а е в ъ , теорія развитія в ъ состояпіи объяснить и х ъ вполвѣ удовлетво-
рвтельно, не о т ы с к в в а я в х ъ происхождевія на сту і іеняхъ к у л ь т у р ы бо-
л ѣ е в ы с о к и х ъ , чѣзіъ т ѣ , на которыхъ ови н а х о д я т с я . Е с л и смотрѣть 
н а в и х ъ , к а к ъ н а п р о д у к т ы естествѳнной религіи, т а к і я ученія о боже-
ственномъ первевствѣ нисколько не превышаютъ ни свособностей раз-
сужденія человѣческаго ума на в в з к о й ступенв к у л ь т у р ы , ни способво-
стей д и к а г о воображенія облекать в х ъ в ъ м в ѳ в ч е с к і й вымыселъ. Суіце-
ствовало в ъ нрошломъ, существуетъ и теперь мвого народовъ, которые 
держатся т а к и х ъ вонятій о высшемъ божествѣ , к ъ какимъ оііи могли 

бы в р і й т в совервіенно самоетоятельпо, дажѳ безъ содѣйств ія болѣѳ ц в -
в в л и з о в а н н ы х ъ націй. У э т в х ъ расъ Анвмизмъ наіпѳлъ свой опредѣлѳп-
ный и логвчѳскій в ы х о д ъ , а П о л в т е в з ы ъ — оврѳдѣлѳнное и логическое 
дополненіе в ъ у ч е в і в о В е р х о в в о а ъ божествѣ . 

Туземпыя рѳлигіи Южнои А и ѳ р в к в и В е с т ъ - И в д і в д а ю т ъ в а м ъ ц ѣ -
лый рлдъ т и п в ч е с к и х ъ в римѣро в ъ . В ѳ р х о в н а я власть Солица ужѳ д а в в о 
і ірвзнавалась м о л у х а м в , к о г д а іѳзувтск ій миссіоперъ н а ч а л ъ я з і ъ с в о ю лро-
п о в ѣ д ь ; оия говорвли лиссіонеру: „ Д о с и х ъ п о р ъ мы не зналя и не п р я -
зі іавали в в ч е г о болѣѳ в е л в к а г о и добраго, чѣмъ Солнце К о г д а д р у -
гой, поздпѣйшій мяссіонеръ разеуждалъ съ вождемъ тобасовъ ( T o b a s ) , 
говоря: „мой Б о г ъ добръ и в а к а з ы в а о т ъ з л ы х ъ " , т о т ъ о т в ѣ ч а л ъ ѳму: 
„мой богъ (Солнце) тоже добръ, но онъ викого не в а к а з ы в а е т ъ ; е м у д о -
вольно т о г о , что о в ъ в с ѣ м ъ д ѣ л а е т ъ д о б р о " 2 ) . К р о м ѣ т о г о , в ъ д и к и х ъ 
туземныхъ религ іяхъ проявляется в ъ разлвчыыхъ фораіахъ новятіе о 
верховвомъ божествѣ , иаѣющемъ всѣ х а р а к т е р я с т и ч е с к і я свойства Н ѳ -
беснаго бога. Т а к о в ъ , напр. , y г у а р а п о в ъ — Т а м о я , благодѣтелыіое бо-
жество, котороау поклоняются в ъ д в у х ъ к а ч е с т в а х ъ его, к а к ъ праро-
дителю человѣческаго рода и к а к ъ Небесному старцу, г л а в ѣ небесваго 
рая '''). T o жѳ в в д в м ъ м ы и о т н о с в т е л ь н о в ы с ш а г о б о ж е с т в а ; і р а у і с а в ц е в ъ , 
П і ш л и а , Г р о а а , в л и Г р о а о в е р ж ц а , в а з ы в а е и а г о т а к ж е Г у е н у - Г І и л ь я н ъ , 
Небесный Г р о ы ъ , и В у т а - г ѳ в ъ , В е л и к о е Существо. „Уі іравлепіе все-
лениой П и л ь я в о м ъ , — Р О в о р и т ъ М о л и в а , — е с т ь прототипъполитячсекихъ 
учрежденій а р а у к а в ц е в ъ . Оаъ ееть в е л в к і й Т о к и ( П р а в в т е л ь ) н е в в д я -
а а г о міра, и в ъ ісачествѣ такового мяѣетъ своихъ А п о - У л ь м е н о в ъ в 
Ульаеновъ ( U l m e n e s ) , которымъ поручаетъ уііравленіс ненѣѳ важныаи 
дѣлами. Т а к і я понятія , безъ с о а н ѣ н і я , крайне элемептарны, но нужво 
нрвбавить , что а р а у к а в ц ы не едвнствепный народъ, устаиовившій ІІѲ-
бесноѳ увравленіе ію образцу земного 4 ) . Совершенно ивой, но пе зіенѣе 
х а р а к т е р и с т в ч в ы й Т И І І Ъ верховнаго божества отмѣченъ y к а р а и б о в ъ , 
в ъ в я д ѣ б л а г о д ѣ т е л ь н о в силы, которая живетъ на небѣ , і іокоится в ъ 
собственномъ блаженствѣ , не заботвтея о л ю д я х ъ и не пользуется ня 
любовыо, ни іюклоненіемъ съ и х ъ стороны 6 ) . 

И ясторія в ѣ р о в а н і й І Іеру в ъ в ѣ к а , вредіпествовавшіе и с в а н с к о я у 
завосвапію, педавно о с в ѣ т в л а с ь для паеъ заново изслѣдоваліями М а р к -

') Dobrizhoffer, «Abipones», vol. II , p. 89-
2 ) Hutchinson, «Chaco Ind.» пъ «Tr. Etil . Soc.», voi. III, p. 327. 
") D'Orbigny, « L'Homme Américain», vol. I I , p. 319. 

Molina, «Hist, of Chili», vol. i l , p. 84, etc. Срави. Fehles , «Diccionario 
•Cliileno». 

5 ) Eochefort, «lies Antilles», p. 415. Musters, «Patagonians», p. 179. 



гэма. И з с л ѣ д о в а т е л ь н а х о д и т ъ т а л ъ соперничество, п о л н о е и н т е р е с а д л я 
исторіи рѳлигіи в а р а а р о в ъ , имѳняо борьбу нѳжду Н а ч а к а м а к о м ъ , созда-
телемъ я іра , и Инти ( Y n t i ) , божествѳннымъ Солнцемъ. В ъ религіи и н -
к о в ъ первенство отдавалось У и р а й о ч ѣ , иначе П а ч а к а м а к у , „ Т в о р ц у 
л і р а " . Солнце ( с ъ которымъ соединялась Л у н а , его сестра-жена) бн ло 
ирародителемъ и тотемомъ инковъ . Т р и в е л и к і ѳ б о ж е с т в а б ы л и Т в о р е ц ъ , 
Солвцѳ п Громъ; изображенія и х ъ выносились в я ѣ с т ѣ на болыпихъ празд-
я е с т в а х ъ в ъ четвероугольникѣ К у ц к о , ламы приносились въ жѳртву 
в с ѣ я ъ тремъ, и к ъ н н я ъ ыожно было обращаться в ъ общѳй ыолитвѣ : 
„ 0 Т в о р е ц ъ , и Солнце, и Г р о м ъ , будьте в с с г д а лолоды, уиножайте н а -
родъ, и пусть онъ в с е г д а ж н в с т ъ в ъ л и р ѣ * . О д н а к о , Г р о м ъ и Молнія 
считалвсь дѣ і іствуюіцпми во приказанію Т в о р ц а , a слѣдующая зюлитва 
ясно у к а з ы в а е т ъ , что дажв „пашъ отецъ Солнце" б ы л о л и н і ь е г о созда-
ніемъ: 

„ У и р а к о ч а ! Т ы , который д а л ъ бытіѳ Солнцу и впослѣдств іи нове-
л ѣ л ъ , чтобы были день и ночь. ТІодаими его и з а с т а в ь сго с в ѣ т и т ь , и 
сохрани то , что ты еоздалъ, чтобы оно могло д а в а т ь с в ѣ т ъ людямъ. 
С д ѣ л а й это, У и р а к о ч а ! 

„Солвце! Т ы , находящсѳсл в ъ мирѣ и безонасности, свѣти на насъ , 
избавь н а с ъ о т ъ болѣзней и дай намъ здоровье и б л а г о п о л у ч і е " . 

В в р о ч е м ъ , среди в с р е х о д о в ъ рѳлнгіозныхъ формъ н и ч е г о н е м о ж е т ъ 
быть страннаго в ъ томъ, что водчиненнын богъ , в ъ силу бляжайшаго 
общепія съ людьзіи и могущестна, занимаетъ мѣсто выспіаго божсства. 
0 тоиъ, к а к ъ это нроизошло в р и в н к а х ъ , лы узнаемъ, между прочимъ, 
изъ преданій о великомъ х р а л ѣ в ъ К у ц к о , называвшемся „Золотыяъ 
М ѣ с т о м ъ " , г д ѣ Манко К к а н а к ъ поставилъ сперва илоское, ова.іьпое зо-
лотое блюдо для обозначенія Т в о р д а ; Майта К к а в а к ъ возобповилъ, к а к ъ 
г о в о р я т ъ , этотъ символъ, но Г ѵ а с к а р ъ И п к а в е л ѣ л ъ убрать его и н о -
с т а в и л ъ , взамѣнъ его, па ночетномъ м ѣ с т ѣ золотоя к р у г ъ , в ъ в н д ѣ 
Солвца съ лучами. Самъ знамевитый х р а м ъ К к у р и к а н ч а , „ЗолотоѳМѢ -
с т о " , извѣстенъ былъ исванцамъ подъ именелъ храма Со.інца; воатому 
нсудивительно, что, благодаря общелу раснространенію указанаой идеи, 
Солвце считалось главнымъ божествомъ П с р у . П р а в д а , противъ этого 
былъ поднятъ замѣчательный протестъ одвимъ изъ и н к о в ъ , осмѣлив-
віимся отрицать , что Солвцѳ е сть Таорецъ в с е г о л і р а , и с р а в в н в а в ш е л у 
его съ васун(имся на привязи животнымъ, которое должно в ѣ ч н о про-
х о д и т ь тотъ же сжедневный в у т ь , и с ъ с т р ѣ л о й , которая должиа л е т ѣ т ь , 
к у д а ее посылаютъ, a нѳ к у д а она х о ч е г ь . Н о чтб значилъ зтотъ фи-
лософскій протестъ дажс со стороны г л а в ы церкви и государства про-
т и в ъ государственвой религіи, которая е д в а ли имѣла себѣ в ъ я і р ѣ н о -
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добіе во строгости и прочности организаціи? Солнце саиодержавпо пра-
вило в ъ І І е р у , в о к а П и з а р р о не онрокипулъ его престолъ, и его в е л и к о -
лѣнное золотоо изображепіѳ нѳ было выпесено изъ ѳго храма, к а к ъ д о б ы ч а 
к а с т и л ь с к а г о солдата , который в ъ одну ночь проигралъ ѳго в ъ кости ' ) . 

Относительно д и к и х ъ племенъ сѣверо-американскаго коптинента 
намъ также и з в ѣ с т н ы с в я д ѣ т ѳ л ь с т в а о существованіи y нихъ и д е и п ѳ р -
вѳнства божественпаго Солнца. С в ѣ д ѣ н і я , сообв(енныя патѳромъ Генне-
пѳномъ о плѳмеяи Сіу , которое поклоняется Солнцу, к а к ъ Т в о р ц у , д о -
статочно онредѣленны, и, кромѣ того, в ѣ р о в а н і я эти вполнѣ совпадаютъ 
съ воззрѣпілми современныхъ іпаунисовъ, что Оолнце оживлястъ всѳ , и 
должпо быть поэтону Д а р ѳ м ъ жнзни или В е л и к и м ъ Д у х о м ъ 2 ) . Это-то 
столь распространенное вѣрованіѳ в ъ В е л и к а г о Д у х а привлскало т а в ъ 
давно и оеноватѳльно вниманіѳ европейскихъ мыслителей геъ тузѳмнымъ 
религіямъ с ѣ в е р о - а м е р и к а н с к и х ъ племѳнъ. Изія В е л и в а г о Д у х а , вмѣстѣ 
съ его равноснльнымъ терминомъ К и т ч и М а н н т ѵ , нолучнло пачало в ъ 
я з ы к ѣ а л г о н к и н с к и х ъ индѣйцѳвъ. Д о общенія съ европейцами в ъ X Y I I 
столѣт іи , y э т и х ъ племенъ не было божества, носившаго такое имя, но, 
к а к ъ ужо было указапо , подобпоѳ паименованіе внѳрвые вопіло въ уно-
требленіѳ в с л ѣ д с т в і е примѣненія тузомнаго с л о в а м а н н т у , т . - е . божества 
или дѳмона, к ъ христ іанскону Б о г у . В ъ тѳченіе послѣдующпхъ с т о л ѣ -
тій, имя В е л и к а г о Д у х а съ относящимися к ъ нѳму идѳяии гаироко рас-
пространилось по всеиу материку. Оно стало обычпылъ выраженіеяъ 
евровѳйцевъ в ъ и х ъ о в и с а н і я х ъ индѣйской рѳлигіи, употреблялось на 
англійскомъ я з ы к ѣ в ъ уствомъ общсніи иежду европейцами в и н д ѣ й -
цамп и, болѣе или менѣе, получило в р а в о г р а ж д а н с т в а среди самихъ 
индѣ і іцевъ . С ъ одной стороны, оно оказало иа и х ъ религію вреобра-
зующее вліяніѳ , a съ другой, к а к ъ это бываѳтъ в с е г д а при сліяніи ре-
лиг ій , новое божество воплотило в ъ себѣ х а р а к т ѳ р н ы я черты т у з ѳ и н ы х ъ 
божествъ, и в ъ немъ отчасти остались тузѳмвыя прѳдставлѳнія. Б о ж ѳ -
ственпое существо, свойства котораго столь несходны съ тѣми, к а к і я 
могли быть внушены обіцѳніѳиъ съ европейскими, ѳдва ли могло быть 
вполнѣ чужеземнаго нроисхожденія 3 ) . И Т о р н г а р с у к ъ , или Вѳликій 

' ) «Narratives of the Kites and L a w s of the Y n c a s » , иерѳиед. съ ориги-
нмьныхъ испавскихъ рукописей и изд. К. Р. Маркгэмомъ, Hakluyt Soc., 1873, 
p. I X , 5, 16, 30, 76, 8 4 , 1 5 4 , etc. Титулъ ІІачакамака принимался также въ смыслѣ 
Жиіштеля, или Души Міра: камани—л творюДкамакъ—творецъ, кама—душа. Gar-
cilaso de la Vega, lib. I, II , c. 2, III, c. 20; I lerrera , «Indias Occidentales», Dec. 
V, 4. Brinton, «Myth, of New World», p. 177; CM. 142, etc . Eivero & Tschudi 
«Peruvian Ant.», chap. VII. W a i t z , vol. IV, p. 447; J . G. Miiller, p. 317, etc . 

' ) Sagard, «Hist, du Canada», p. 490. Hennepin, «Voy. dans l'Amérique», 
p. 302. Gregg, «Commerce of Prairies», vol. II , p. 237. 

3 ) L e J e u n e , «Eel . des Jes.» 1637, p. 49; Brinton, p. 5 2 ; Lafitan, «Moeurs 
sauvages Amériquains», vol. I, pp. 126, 145. 



Д у х ъ , гренландцевъ (имя его есть увеличительное отъ т о р н г а к ъ — 
д е м о н ъ ) былъ и з в ѣ с т е н ъ старинному датскому миссіоперу Эгеде , какъ-
ирорицающсе божество а н г е к о к о в ъ , в ъ подзѳыномъ ц а р с т в ѣ котораго 
души н а д ѣ я л и с ь очутпться послѣ смерти. Т о р н г а р с у к ъ настолько зани-
малъ ыѣсто высшаго божѳства в ъ представленіи туземцевъ, что, п о с л о -
вамъ К р а н ц а , миссіонера нѣсколько позднѣйшаго временп, м н о г і е г р е н -
лапдцы, слыша о Б о г ѣ и всемогуществѣ Е г о , г о т о в ы былн думать , что 
р ѣ ч ь піла о Торнгарсук/Ь; по и в о г д а они отожествляли его и съ д ь я -
воломъ 1 ) . Т а к в м ъ жо образомъ алгонкинскіе индѣйцы еще в ъ н а ч а л ѣ 
X V I I с т о л ѣ т і я , слушая разсказы о Б о г ѣ б ѣ л ы х ъ людей, отождсствляли 
е г о с ъ б о ж е с т в о м ъ , и з в ѣ с т н ы м ъ и л ъ и з ъ и х ъ тузеиной р е л и г і и , — с ъ А т а -
гоканомъ, творцомъ. К о г д а миссіонеръ Л е ж ё н ъ разсу ждалъ съ ними о всс-
могущемъ т в о р ц ѣ неба и земли, они заговорили, обращалсь д р у г ъ к ъ 
д р у г у : „ А т а г о к а н ъ , А т а г о к а н ъ , ѳто А т а г о к а н ъ ! " П р е д а и і е о такоз іъ 
су іцествѣ , повидимому, удерживалось в ъ в х ъ у м а х ъ в ъ полной миѳи-
ческой неопрсдѣленноетп, потому что опи сдѣлали изъ его пмени г л а -
голъ „ N i t a t a h o c a n " , озвачающій: „ л р а з е к а з ы в а ю с к а з і с у , и л и в ы -
в ы т л с н п у ю д о в ѣ ѵ г ь " 2 ) . 

В ъ послѣднее время, Скулысрафтъ изображаетъ В е л и к а г о Д у х а , 
к а к ъ д у т у вселенпой, в е з д ѣ обитающую и всѳ оживллющую, прояв-
ляющуюся в ъ с к а л а х ъ и д е р с в ь я х ъ , в о д о п а д а х ъ и о б л а к а х ъ , громѣ и 
молніи, у р а г а н ѣ и зефирѣ , воплощающуюся в ъ птицъ и ж и в о т н ы х ъ , — 
к а к ъ охраняющее божество, расиространенное во всемъ м і р ѣ , во в с ѣ х ъ 
возможныхъ формахъ, о д у т е в л е п п ы х ъ и пеодушевлениыхъ , ! ) . І І о можно 
смѣло с о і ш ѣ в а т ь с я , чтобы умъ к р а с в о к о ж и х ъ ипдѣйцевъ д е р ж а л с я , 
даже въ недаввее время, столь крайнсй пантеистической схеыы. В ъ 
первыя вреыена о т к р ы т і я Аысрики ошісанія воспроизводятъ совершенно 
ипое и болѣе обычное прсдставленіе о верховномъ божсствѣ . В ъ ч и с л ѣ 
этихъ старинпыхъ с в в д ѣ т с л ь с т в ъ , наиболѣе достойныхъ в в и м а в і я , 
в с т р ѣ ч а е т с я , между прочнмъ, слѣдующее. Ж а к ъ К а р т ь е в ъ своемъ 
второзіъ вутвіпествіи в ъ К а н а д у ( 1 5 3 5 ) говоритъ , ч т о туземцы не 
имѣютъ в а с т о я щ а г о п о н я т і я о Б о г ѣ , т а к ъ к а к ъ они в ѣ р я т ъ в ъ суіце-
ство , называемое ими К у д у а н ь и , которое, по и х ъ словамъ, часто р а з -
г о в а р и в а е т ъ съ пизіи и сообвіаетъ с в ѣ д ѣ в і я о погодѣ , a к о г д а с е р д и т о 
н а п и х ъ , то засыі іаегь и и ъ глаза землею. Описаніе Тевэ ( T h e v e t ) , н ѣ -
сколько позднѣйшее, сообщаетъ: „ Ч т б к а с а е т с я и х ъ р с л и г і и , то они 

' ) Egede, «Descr. of Greeuland», ch. X V I I I ; Cranz, «Grönland», p. 263; 
Eink, «Eskiinoiske Eventyr» , etc. p. 28. 

' ) L e Jeune, «Bel. des J e s . dans la N. France» , 1633, p. 16. 1634, p. 13. 
' ) Schoolcraft, «Indian Tribes«, part I, p. 15. 

не почитаютъ B o r a и не молятся емѵ, a только смотрятъ на новую 
луну , пазываоиую н а и х ъ я з ы к ѣ Осанпага ; о н и г о в о р я т ъ , что А н д у а п ь и 
навываетъ ее зтимъ имевемъ и высылаетъ ее мало-по-малѵ н а эѳмлю, 
чтобы поднять или задѳржать в о д ы . В о о б щ е же они вполпѣ в ѣ р я т ъ , 
что с у щ е с т в у е т ъ творѳцъ, который сильнѣе Соліща, Л у н ы и З в ѣ з д ъ и 
д е р ж и т ъ все в ъ своѳй власти; ѳго-то они з о в у т ъ А н д у а н ь и , пе имѣя, 
однако, н и к а к о г о рода молитвъ для обращенія къ незіу" 4 ) . Относи-
тельпо В и р г и и і и , около 1 5 8 6 г . , мы у8наемъ отъ Г е р і о т а , что туземцн 
в ѣ р я т ъ во многихъ боговъ, к о т о р ы х ъ овп пазываютъ „ м а н т о а к ъ " , и 
которыѳ перавны по свойствамъ и силѣ , и ч т о , кромѣ того, они при-
нимаютъ существованіе верховнаго бога , со8давшаго сначала в с ѣ х ъ 
остальпыхъ г л а в п ы х ъ б о г о в ъ , a затѣмъ уже солнце, луну и з в ѣ з д ы — 
к а к ъ мелкія божества. В ъ Новой А н г л і и , в ъ 1 6 2 2 г . , говоритъ У и н -
слоу. тузѳмды в ѣ р и л и , подобно виргпнцаиъ, в ъ большоо число д у -
х о в н ы х ъ гилъ, н а д ъ которымп стоитъ одно высшее божество. Ж и -
телп Массачусетса в е р х о в н а г о бога в а з ы в а ю т ъ К і э т а н ъ ( K i e h t a n ) ; онъ 
сотворилъ в е ѣ х ъ д р у г и х ъ б о г о в ъ , ж и в е т ъ далско па западѣ , н а д ъ 
небомъ, и к ъ нему отправляются послѣ смерти в с ѣ д о б р ы е л ю д и ; „ояи 
н и к о г д а не видали К і э т а н а , но с ч и т а ю т ъ свящѳннымъ долголъ 
и прямой обязапностью, чтобы одно ноколѣніе говорнло о немъ д р у -
гому; в ъ его честь они устраиваютъ п р а з д н е с т в а , к р п ч а т ъ и поютъ, 
врося вго объ урожаѣ . побѣдѣ или о чемъ-пибудь нужноиъ и м ъ " . Д р у -
гое пзвѣстпое туземное американское названіе длл вѳрховнаго божества 
есть Оки. К а п и т а н ъ Д ж о я ъ Смитъ, герой колонизадіи В в р г и и і и в ъ 
1 6 0 7 г . , с б л н з и в т і й с я съ П о к а г о н т а с ъ , в 1 а B e l l e S a u v a g e " , т а к ъ 
одисываетъ религію страны и в ъ особѳнности соплеменниковъ зтой д и -
к а р к и д о у г а т а н о в ъ . „ В ъ В и р г и н і и не открыто еще области настолько 
дикой, чтобы ж н в у щ і я в ъ ней плѳиена не имѣли Р е л и г і и , Оленей, 
Стрѣлъ и Л у к о в ъ . В с е , ч т ё способно изіъ д ѣ л а т ь зло, которое они не 
в ъ силахъ предотвратить , становится в ъ н х ъ г л а з а х ъ предметоыъ обо-
ж а в і я ; т а к ъ они б о г о т в о р я т ъ огонь , в о д у , молнію, громъ, наши пушки, 
лопіадей и т . д . Н о главный прѳдметъ и х ъ обожанія — д ь я в о л ъ . Е г о 
они пазываютъ Оки ( О к е е ) и служатъ ему скорѣе изъ с т р а х а , чѣмъ 
И8ъ расположенія. Они, по и х ъ собственнымъ с л о в а я ъ , н а х о д я т с я в ъ 
общеніи съ нимъ и стараются уподобиться ѳму по наружноети, с к о л ь к о 
возножно близко. В ъ и х ъ х р а и а х ъ стоитъ его изображеніе, грубоо из-

' ) Cartier, «fielation»; Hakluyt, vol. Ш, p. 212; Lescarbot , «Nouvelle France« , 
p. 613; Thevet, «Singnlaritez de la F r a n c e Antarctique«, Paris 1558, ch. 77. 
Cm. также J . G. Müller, p. 102. Андуаііьи, быть мсжегь, извращенное имя Ку-
дуаньи. Встрѣчаются в другіе варіанты: Кудруаньи, u пр. 



ваявіѳ , раскрашѳввоѳ , увѣшѳвное мѣдныміГ цѣпочками и бусами, в о -
крытое кожей и бѳзобразвоѳ , к а к ъ и слѣдуетъ быть такому б о ж е с т в у " * ) . 
Это оригивальвоѳ описавіе заслуживаѳтъ быть привѳдевнымъ, по к р а й -
вей м ѣ р ѣ , к а к ъ образчикъ мнѣв ія , которое полуобразовавяый и пол-
вый п р е д р а з с у д к о в ъ европеецъ способенъ составить себѣ о божествахъ 
диварей ; эти божества являются в ъ его г л а з а х ъ настоящимя дѳмонами. 
И з ъ д р у г и х ъ источниковъ намъ и з в ѣ с т а о , однако , что 0 к п, слово, 
прияадлежащеѳ гуронскому я з ы к у , было общимъ яазваніемъ для д у х а 
илп божества. М ы можемъ составить сѳбѣ гораздо болѣѳ вѣрвое поня-
т іе о в ѣ р о в а в і я х ъ этихъ и н д ѣ й д е в ъ изъ отчета патера Б р е б б ф а о Н е -
бесномъ богѣ , у к а з а н н а г о в ъ яредыдущей г л а в ѣ : „они воображаютъ, 
ч т о в а яѳбѣ живѳтъ Оки, т . - е . демонъ, или сила, управляющая врѳ-
менами года и яовелѣвающая вѣтраэш и волнаяи; ови боятся г в ѣ в а 
этого суіцесгва , и призываютъ его имя при заключев іи в а ж в ы х ъ до-
г о в о р о в ъ " 2 ) . Около столѣт ія послѣ того, y патѳра Л а ф и т о л н нахо-
димъ у д а ч в о е объясвев іе перехода тувелныхъ анимистическихъ поня-
т ій , подъ в л і я в і е м ъ миссіоверовъ, в ъ идеи, вриближающіяся к ъ х р и -
стіанской теологіи. Т а к і я обіція обозвачев ія д у х о в в ы х ъ вещѳствъ . 
к а к ъ „ о к и " или „ м а н и т у " , сдѣлались д л я него ивдивидуальвыми име-
вами одного высшаго суіцѳетва. „ Этотъ вѳликій Д у х ъ , и з в ѣ с т в ы й y 
к а р а и б о в ъ подъ именемъ Ш ѳ м і е н а ( C h e m i i n ) , водъ именемъ М а -
в и т у y а л г о н к и н с к и х ъ націй и подъ имѳвѳиъ О в к и y говорящихъ 
ва гуровскомъ я з ы к ѣ . . . п пр. В с ѣ америкавск ія плеиева , говоритъ 
о в ъ , употребляютъ в ы р а ж е в і я , могущія служить только обозначе-
в іеиъ Б о г а : „Они в а з ы в а ю т ъ Е г о Воликимъ Д у х о м ъ , и в о г д а Гоеводомъ 
и Подателемъ Ж и з н и . . . " н пр. 3 ) . Ч ѣ м ъ долыве д и к і я племева Аме-
рики ваходились в ъ сопрвкосвовев іи съ в ѣ р о в а н і я м я европейцевъ, съ 
тѣзіъ болыпимъ яедовѣріемъ д о л ж в ы мы в р и в и и а т ь заявлсніл о чието 
т у з е я в о м ъ ароисхождев іи теологическихъ схемъ и х ъ религій. В в р о -
чѳмъ, плѳмя К р и к ъ ѳщѳ в ъ в о н ц ѣ врошлаго с т о л ѣ г і я сохраняло н ѣ -
которые алемевты т у з с и в ы х ъ вѣровав ій . Ови в ѣ р и л и в ъ В ѳ л и к а г о Д у х а , 
ц а р я д ы х а н і я (сущѳство, которое Б е р т р а м ъ описываетъ , к а к ъ душу в 

' ) Smith, «Hist, of Virginia», London, 1632; y Pinkerton, vol. X I I I , pp. 13, 
39; New England, ibid., p. 244. Brinton, p. 58; Waltz , vol. П І , p. 177, etc . ; J . G. 
Müller, pp. 99, etc.; Loskiol, part I, p. 33, 43. 

») Brebeuf, въ «Eel- des Jés.» 1636, p. 107; cm. пыше, p. 298. Sagard, p. 
494; Cuoq, p. 176; J . G. Miiller, p. 103. Дальнѣйшія указаиія вѣры въ верховвое 
божество y сѣверо-американскихъ племенъ можно найти: Joutel , «Jonrn. dn 
Voyage», etc . Par is , 1713, p. 224 (Louisiana); Sproat, въ «Tr. E th . Soc.», vol. 
V, p. 253 (Vancouver's I.). 

") Lalitau, «Moeurs de Sauvager Amériqunins», 1724, vol, I, pp. 124—6. 
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правитѳля вселѳввой) ; к ъ вему они обращались съ частыми молит-
вами и восклицаніями, в о ч и т а я в ъ то же время до и з в ѣ с т в о й стѳпѳни 
солвце, л у в у и з в ѣ з д ы , к а к ъ восредниковъ и служителей В е л и к а г о 
Д у х а при распредѣлев іи его д а р о в ъ для пользы и благосостоянія в ъ 
этой жизии В ъ ваши д в и , срѳди д и к и х ъ комавчей прерій, В е л и -
к ій Д у х ъ , и х ъ творѳцъ и всрховвоѳ божество, стоитъ вышѳ Солвца, 
Л у в и и Зѳмли; ѳму посылается первое облако т а б а ч в а г о дыма, прежде 
чѣмъ Соляце в о л у ч и т ъ свою долю, н ему вредлагаотся первый к у с о к ъ 
в а пиршествѣ 2 ) . 

П е р ѳ х о д я отъ простыхъ в ѣ р о в а в і й д и к п х ъ американскихъ племѳвъ 
к ъ сложяой религіи волуцивилизовавнаго мексиканскаго варода , мы 
ваходимъ, к а к ъ и слѣдовало о ж и д а т ь , весьма сложвый П о л в т с и з м ъ , 
образовавшійся изъ сл іяв ія р а з л и ч в ы х ъ в а ц і о в а л ь в ы х ъ п а я т е о в о в ъ , и, 
кромѣ того, вѣкоторые п р о б л е ш і у ч е в і л о верховвомъ б о ж е с т в ѣ . Н о 
объ э т и х ъ у ч е в і я х ъ говорили о б ы к в о в е я в о съ болывсй оврѳдѣлѳнвостью, 
чѣмъ это возволяли ф а к т и ч е с к і я д а в в ы я . Замѣчательвоѳ мѣствое раз -
в и т і е м е к с и к а в с к а г о теизма должво быть призваваемо ливіь вас-голько, 
в а с к о л ь к о мы можемъ д о в ѣ р я т ь с в н д ѣ т е л ь с т в у тузѳмваго историка И к -
с т л и л ь к с о х и т л я , упозівпающаго о покловев іи , какоѳ Н е ц а г у а л ь к о й о т л ь , 
царь-поэтъ Т е ц к у к о , в о з д а в а л ъ вѳвидииому внсшезіу Т л о к е - Н а г у а к е , 
тону , который все содержитъ в ъ себѣ и есть причива в с ѣ х ъ п р и ч и в ъ , 
въ вирамидѣ котораго съ звѣздпой крыліей в ѣ т ъ идоловъ и который 
не врияимаетъ к р о в а в ы х ъ ж е р т в ъ , a только ц в ѣ т ы и курѳпіе. Конечно, 
было бы гораздо успокоительнѣе, еелибъ р а з с к а з ъ этого а ц т в к с к а г о па-
псгириста своего царственнаго прѳдка былъ подтверждспъ другими 
данными. Слѣды прившшія вѳрховпаго божеетва в ъ мексиканской рѳ -
лигіи имѣютъ особое отпоіпепіе к ъ Т ѳ д к а т л п п о к а , „Свѣтлому З е р к а л ѵ " , 
божѳству, бывшему, повидимому, в ъ своемъ первовачальномъ значѳвіп 
богоиъ-Солнцемъ, и з а т ѣ и ъ , в с л ѣ д с т в і е расшвренія понятій, с д ѣ л а в -
шемуся душой міра, творцомъ неба и земли, повелителемъ всѳго на 
с в ѣ т ѣ , вѳрховнымъ божествомъ. Подобныя представленія могли в ъ 
болыпей или мепьшей стеиѳни возникнуть и въ туземной мысли, но не-
обходиио и и ѣ т ь в ъ в и д у , что замѣчательныя религіозпыя формулы 
а ц т е к о в ъ , собранныя Саагупомъ, в ъ к о т о р ы х ъ богъ Тецкатлипока за-
нияаетъ столь видпое мѣсго , обнаруживаютъ с л ѣ д ы примѣси х р и -
с т і а н с т в а в ъ своемъ содержаніи, т а к ъ же ісакъ и слѣды х р и с т і а н с к а г о 
в л і л н і я в ъ своей формѣ . Т а к ъ , напр. , в с ѣ и ъ изучавшимъ м е к с и в а н с к і я 
дрѳвности извѣстно предяніе о М и в т л а п ѣ , подземнозіъ царствѣ умер-

' ) Bartram, въ «Tr. Amer. E th . Soc.», vol. III , pp. 20, 26. 
s ) Schoolcraft, «Ind. Tribes», part I I , p. 127. 



ш и х ъ ; ноэтону, к о г д а в ъ одной изъ з т и х ъ а ц т е к с к и х ъ молитвъ ( в ъ 
о б р я д а х ъ исиовѣди, омовеніл г р ѣ х о в ъ и возрожденія) говорится о 
г р ѣ ш н и к а х ъ , п о г р у ж е н н н х ъ в ъ озеро нестерпимыхъ мукъ и пѳчали, 
то появлѳніе этой мысли, столь очевидно европейскаго ироисхождѳнія, 
в о д р ы в а е т ъ д о в ѣ р і е к ъ орпгиняльпости самыхъ молитвъ. В о п р о с ъ о 
дѣйствительномъ раявитіи попятій, вѳдущихъ к ъ павтѳизму или теизму, 
в ъ срѳдѣ жрѳцовъ и философовъ древвей М е к с и к и , остаотся еще о т -
крытымъ для д а л ь в ѣ й в і а г о и з с л ѣ д о в а в і я 1 ) . 

Н а островахъ Т и х а г о о к е а в а в о н я т і е о верховвомъ б о ж е с т в ѣ в ы -
ражается вссго волвѣе в ъ вѳликомъ миѳологическомъ божествѣ в о л и -
вез ійцѳвъ, которое новозелаядцы в а з ы в а ю т ъ Т а в г а р о а , г а в а й ц ы — К а -
нароа, товгаицы и с а м о а н ц ы — Т а н г а л о а , жители оо. Г с о р г а и Т о в а -
р и щ е с т в а — Т а а р о а . Т ѣ изслѣдователи науки о религіи, которые с ч п -
•гаютъ волитеизмъ вырождсв іемъ вервовачальвой мысли о божсствев-
ноыъ е д и в с т в ѣ , мысли, продолжающей г о с в о д с т в о в а т ь , весмотря ва 
свое извращеніе , могутъ съ у с в ѣ х о ы ъ обратиться к ъ этому божеству 
острововъ Т и х а г о океана , к а к ъ лучвіему в р и я ѣ р у изъ веего д и к а г о 
іиіра в ъ вользу в х ъ теоріи. Таароа , говоритъ М е р е н г у т ъ , и х ъ в ы с -
віій, или, в ѣ р в ѣ е , едияственпый богъ; в с ѣ д р у г і я божестна, к а к ъ н в ъ 
в р о ч и х ъ в з в ѣ с т в ы х ъ системахъ политспзма, суть л в т ь образы и в р о -
я в л е в і я б е з ч и с л е в в ы х ъ а т т р и б у т о в ъ , с о ѳ д и в е н в ы х ъ в ъ одвомъ ѳго б о -
жествевномъ лицѣ . С л ѣ д у в щ і я строки выдаются за туземвое воэтичѳ -
ское овредѣленіѳ создателя : я О н ъ былъ; Т а а р о а было его имя; о в ъ 
носился в а д ъ бездвой. Н и зѳмли, ви неба, ви людей. Т а а р о а з в а л ъ , 
во в и к т о ве о т в ѣ ч а л ъ ему, и о а ъ , едивое живое сувіество, сталъ все-
левной. Опоры з е ы л и — Т а а р о а ; с к а л ы — Т а а р о а ; в е с к и — Т а а р о а ; о в ъ 
саыъ в а з ы в а е т с я этимъ ю і п я е л ъ " . П о Эллису, Т а а р о а считастся в а 
І І о д в ѣ т р е е в ы х ъ островахъ в ѣ ч в ы м ъ , нерожденнымъ, лссотвореняымъ 
творцомъ, который одивъ животъ в ъ в ы с ш и х ъ небесахъ, т ѣ л е с в а г о 
образа котораго смертные но могутъ в и д ѣ т ь , и который, послѣ вроме-
жутка в ъ безчисленвые веріоды л ѣ т ъ , обвовляется, сбрасывая своѳ 
тѣло или оболочку. О в ъ создалъ свою дочь Г и н у и съ е я волоіцью 
сотворнлъ вебо, землю и море. О в ъ основалъ міръ в а к р ѣ в к о й с к а л ѣ , 
которую, вмѣстѣ со всѣмъ создавіемъ, воддѳрживаетъ своей в е в и д ш ю й 
силой. З а т ѣ в ъ онъ создалъ разрлды низшихъ божествъ, у в р а в л л я щ и х ъ 
моремъ, сувіей и воздухомъ, мироыъ и войною, и в о к р о в и т е л ь с т в у ю -
в ц і х ъ медицивѣ , земледѣлію, строевію Л О Д О Е Ъ И к р ы ш ъ , и воровству . 

') Prescott, «Mexico», book 1, ch. VI. Sahagun, «Ilist. de Nueva Espana> 
lib. VI, y Kingsborough, vol. V.; Torquemada, «Monarq. Ind.>, lib. X , c. M. 
Waitz , vol. IV, p. 136. J . G. Miiller, p. 621, etc . 

В а р і а н т ъ Н а д в ѣ т р е в в ы х ъ острововъ состоитъ въ томъ, что жепа Т а а -
роа была свалой, освовав іенъ всѳленной, и что ова д а л а жизнь землѣ 
и морю. К ъ счастью, поннманіе этого миѳа облѳгчаѳтся т ѣ м ъ , что съ 
именемъ жевы Т а а р о а , съ вомовіью которой о в ъ д а л ъ живвь мевьвтииъ 
божѳствамъ, мы возвакомились в а Т а и т и , во времѳва к а в и т а н а К у к а . 
О в а была скалой, во имеви П а в а , и ся имя в в о л в ѣ п о д т в е р ж д а е т ъ ся 
тожество съ І І а п о й , Землей, жевою Р а в г и , Н ѳ б а , в ъ новозеландскомт, 
миѳѣ о Н е б ѣ и Землѣ , в е л и к и х ъ в р а р о д и т е л я х ъ . Е с л и это заключеніе 
вѣрно, т о г д а оказывается , что Т а а р о а , создатѳль, не есть олидетворе-
ніе вѳрвичной тсистической ыысли, a вросто божествепное личвоѳ Н е б о , 
врѳвраіцсвноѳ в ъ верховпаго Небеснаго бога. Т а к ъ , Т с р в с р ъ , приводя 
самоавсЕІй мнѳъ о Т а н г а л о а н а вебѣ , у п р а в л я в т с м ъ происхожденіемі . 
зѳмли и з ъ - в о д ъ в о д ы , и бросаввіемъ съ воба с к а л ы , сдѣлавпіілся т е -
верь островами, д а с т ъ этому божеству классическое имя, воторое 
вѣрно изображаетъ его в р п р о д у и миѳическое п р о и с х о ж д е н і с , — Т а н г а -
лоа, полинезійскій Ю в и т е р ъ . О д н а к о , в а я ѣ к о т о р ы х ъ островахъ зіы 
находимъ имя великаго творца лрилагаемымъ к ъ другимъ, Л И З В І П І І Ъ 

миѳическинъ существамъ. I I a Т а и т и вочитатсли тѣней умершнхъ вѳ 
только смотрятъ съ своей точки з р ѣ в і я в а меньвтія божества, во и са-
мого Т а а р о а , творца, с ч и т а ю т ъ человѣкомъ, обоготвореввылъ послѣ 
смсрти. В ъ вовозславдской миѳологіи, Т а в г а р о а я в л я ѳ т с я , съ одвой 
сторовы, морскпмъ богомъ и отдоыъ рыбъ и в р е с м ы к а я щ и х с я , a съ 
д р у г о й — в р с д в ы м ъ водслулшвающимъ духозіъ, который обнпруживаетъ 
Л Ю Д С Е І Я тайпы. Н а о. Т о в г ѣ Т а н г а л о а былъ Оогоыъ ремеслевниковъ и 
реыѳслъ, и сго жрсцы были влотвикаыи. О в ъ н ѣ к о г д а в ы х о д и л ъ в а 
рыбвую ловлю и л о д в я л ъ острова Т о в г а со д н а моря. В ъ этомъ онъ 
сходснъ съ М а у и , и, в ъ самоыъ д ѣ л ѣ , Т а н г а р о а и М а у и сливаются в ъ 
Полпнезіи и в о г д а до в о л в а г о отождсствленія . He легко и вѳ совсѣзгь 
бегопаспо у к а з ы в а т ь овредѣлснвое происхожденіѳ вротееобразиыхъ бо-
г о в ъ миѳологіи Т и х а г о океана; но можво с к а з а т ь вообще, что тузем-
вые миѳы склонвы вонлощаті, космическія идеи, и, подобно тому, 
к а к ъ донятіе о Солвцѣ вреобладаетъ в ъ лицѣ М а у и , попятіе о Н с б ѣ 
лреобладаетъ в ъ лицѣ Таароа ' ) . Н а островахъ Фиджи, яиѳологія 
к о т о р ы х ъ отличастся вообще отъ чисто-воливез ійской, первое мѣсто 
между богами залимаетъ стравный волшебный образъ. Имя его Н д с в -

' ) Moerenhout, <Ѵоу. aux Iles du Grand Océan», vol. I, pp. 419, 437. Ellis , 
«Polyn. Kes.», vol. I, p. 321, etc. J . B . Porster, «Voyage round the World, pp. 
540, 567. Grey, «Polyn. Myth.», p. 6. Taylor , «New Zealand», p. 118; cm. выпте, 
томъ I, стр. 286, Turner, «Polynesia», p. 244. Mariner, «Tonga Is.», vol. I I , 
pp. 116, 121. Schrirren, «Wandersagen der. Neuseeländer», pp. 68, 89, 



геи; опъ воплощенъ в ъ образѣ змѣя; нѣкоторыя преданія изобра-
ж а ю т ъ его съ змѣяной головой и к а а о н н ы и ъ туловищѳмъ. Онъ в е -
д е т ъ однообразную жизнь в ъ своей ирачной пещерѣ , я я ч ѣ м ъ не тре-
вожнтся, ничего но чувствуѳтъ и не имѣетъ н я к а к я х ъ потрѳбностей, 
к р о и ѣ голода; онъ нѳ любитъ никого, кроиѣ У т о , своего слуги, и не 
д а е т ъ н и к а к и х ъ признаковъ жязии в н ѣ ѣ д ы , о т в ѣ т о в ъ жрецаиъ и пе-
рѳворачинанія съ боку н а бокъ . Неудивительпо, что Н д е п г е и пользуется 
и е н ь т и м ъ уважепіемъ, чѣмъ большая часть низшихъ б о г о в ъ . Тузеицы 
составили даже на ѳго счетъ комическую пѣсню, в ъ которой онъ раз-
говариваѳтъ съ своимъ слугой У т о , бывшемъ н а п р а з д и и к а х ъ в ъ Р а -
к и р а к и , г д ѣ стоитъ х р а и ъ Н д е н г е н , и г д ѣ онъ пользуетея особымъ 
почѳтомъ. 

Н д е н г е и . „ Б ы л ъ т ы на р а з д а ч ѣ п в щ я согодпя?" 
У т о. „ Д а , и череиахя составляли часть угощѳяія ; яо намъ обоииъ 

достался только пижиій щитъ. 
Н д е н г ѳ и . В ъ самомъ д ѣ л ѣ , У т о ! Это очень нехорошо. К а к ъ мо-

жетъ это быть? Мы сдѣлали и х ъ людьми, поселнлп 
и х ъ п а - з ѳ м л ѣ , дали имъ пищу, a они угощаютъ насъ 
пнжвимъ щиткомъ. У т о , к а к ъ можетъ это б ы т ь ? " ' ) . 

Туземныя религіи А ф р и к и , страны, полпой цредставленій о боже-
ственной іерархіи и божествепномъ п е р в е н с т в ѣ , д а ю т ъ много д а н в ы х ъ 
для нашей з а д а ч н . Сіюсобность системы почитанія тѣней уыершпхъ раз-
в и в а т ь с я в ъ этомъ наі іравленів видна изъ религ іозныхъ умозрѣпій з у -
луеовъ , г д ѣ иожно л е г к о прослѣдить иереходъ П с р в а г о Ч е л о в ѣ к а , 
Стараго С т а р я к а , У н к у л у н к у л у , в ъ идеалъ Т в о р ц а , Г р о я о в ѳ р ж ц а и 
Небеснаго б о г а 2 ) . Е с л и мы разсмотрвиъ р я д ъ с в и д ѣ т е л ь с т в ъ , іюяснлю • 
ідихъ ученія з а н а д в о - а ф р и к а п с ц в х ъ расъ, обитающихъ мѳжду готтен-
тотами на ю г ѣ и бербѳрами на с ѣ в е р ѣ , мы д о л ж і ш будемъ признать эти 
представлепія , посмотря на то , что на нпхъ могли в л і я т ь сношѳнія съ 
чужезеицани, оспованііымя по болыпей частп на т у з е м н ы х ъ п о н я т і я х ъ 
о личномъ Н е б ѣ 3 ) . П р е д с т а в л я ю т ъ лн они сѳбѣ , что и х ъ верховпое 
божество сазю присутствуетъ во вселенной и управляетъ ѳю, или же 
д ѣ й с т в у е т ъ чрезъ яосредство с в о и х ъ божественныхъ подчиненныхъ, 
или, наковецъ, держится в д а л я отъ с в о и х ъ созданій, прѳдоставляя 
низшвмъ д у х а м ъ воступать во провзволу, — во в с я к о и ъ с л у ч а ѣ , онъ для 
н в х ъ властитель яебост., Небссный богъ . Можво привсстя аного под-

') Williams. «Fiji», vol. I, p. 217. 
a) Callaway, «Riligion of Amazulu», part 1. Cm. выше стр. 176, 350. 
' ) CM. ВЪ. особенвости W a l t z , vol. II , p. 167, etc.; J . L . Wilson, « W . Afr.», 

pp. 20У, 387; Bosman, Mungo P a r k , etc. Cp. Ellis, «Madagascar», vol. I, p. 390. 

х о д я щ и х ъ сюда прнмѣровъ, в з ъ к о т о р ы х ъ каждый по своему в е с ы і а 
иоучятслонъ. У в е г р о в ъ Золотого Б е р е г а , стремленіе к ъ теистяческой 
р с л я г і и развялось , главвымъ образоиъ, путемъ в р е д с т а в л е в і я о Ніонгмо 
( H y o n g m o ) , лвчномъ Н е б ѣ , я л я же верховвымъ божествомъ в ъ в х ъ 
г л а з а х ъ я в л я е т е я ожнвляющеѳ его лвчное божсство Небо, т и р о к о рас-
кинувшееся , дающее д о ж д ь и с в ѣ т ъ , которое в с е г д а было, есть и б у -
дѳтъ . Небо есть созданіе Ніонгмо, о б л а к а — е г о покрывало, з в ѣ з д ы — 
украпіенія его лвца. Творсцъ всего ж в в у щ а г о в силъ, о ж в в л я ю щ в х ъ 
міръ, которыя в с ѣ подвластны е и у , онъ в о з с ѣ д а е т ъ въ в еличесгвенполъ 
покоѣ , окруженный свовми д ѣ т ь м и , вонгаии, воздупшымя д у х а м и , к о -
торыѳ еиу с л у ж а т ъ я замѣщаютъ сго н а 8 е а л ѣ . Х о т я воклояеніе людей 
обращѳно преимущественно к ъ в о с л ѣ д н и м ъ , они почитаютъ я Н і о в г м о , 
Старшаго, В ы с ш а г о . „ М ы в в д и м ъ е ж е д н е в в о , — г о в о р в л ъ В О К Л О Н Н Я І І Ъ 

ф с т и і п е й , — к а к ъ т р а в а в х л ѣ б ъ в ъ полѣ я д е р е в ь я растутъ подъ дож-
демъ и солпечными лучамя, посылаемыми Ніопгмо; к а к ъ же можетъ онъ 
не быть и х ъ т в о р ц о м ъ ? " Д а л ѣ ѳ , могуществѳнный Небесный б о г г , д а -
локій о т ъ людѳй и р ѣ д к о в м ѣ ш в в а ю щ і й с я в ъ земпыя д ѣ л а , предста-
в л я е т ъ т в п ъ , по которому г ішнейсків негры создали свои представлепія 
о высшемъ божествѣ , прсдоставнвшсмъ уиравлев іе этямъ міромъ ннз-
шямъ и злымъ д у х а м ъ Р е л и г і я другой африканской области ясно 
и о к а з ы в а с т ъ х о д ъ мыслей, которымъ, повидимому, выработывались в о -
добныя п р е д с т а в л е в і я . У киибупдовъ в ъ К о н г о , С у к у - В а к а в г е есть 
высвіѳѳ божество. Онъ мало приввмаетъ участ ія в ъ с у д ь б а х ъ ч с л о в ѣ -
ческаго рода, предоставляя д ѣ й с т в в т е л ь я о е управлев іе міромъ добрымъ 
я злымъ килулу, илв д у х а м ъ , в ъ р я д ы к о т о р ы х ъ переходлтъ ч е л о в ѣ -
ческ ія души послѣ смерти. Т а к ъ к а к ъ сув ісствуетъ больше з л ы х ъ д у -
х о в ъ , которые мучатъ людеіі, чѣмъ д о б р ы х ъ , ш ж р о в и т е л ь с т в у ю щ и х ъ 
і ш ъ , то людскія б ѣ д с т в і я были бы с о в е р т е н н о нѳстершімы, если бы 
врсмя отъ вромепя С у к у - В а к а н г е , выводевный изъ себя злобой нечи-
с т ы х ъ д у х о в ъ , не устрашалъ в х ъ громомъ и ве у б в в а л ъ злѣйшнхъ изъ 
н и х ъ молніей. П о с л ѣ такой расі іравы, о в ъ снова у х о д я т ъ па покой я 
о с т а в л я е т ъ попрежнему килулу х о з я й н в ч а т ь в а з е м л ѣ 2 ) . Ч т о же т а к о е , 
сиросимъ АІЫ, вто божество, безстраствое и спокойноѳ , пока г н ѣ в ъ его 
не выразится в ъ грозіѣ , к а к ъ не само Н е б о ? Отношеыіѳ в е р х о в н а г о бо-
жества к ъ меньшимъ богамъ политензма н а г л я д в о выражево в ъ с л ѣ -
д у ю щ е м ъ м ѣ с т ѣ изъ сочинспія аиеряканскагомиссіоиера, живв іаго средя 

' ) Steinhäuser, «Religion des Negers», въ «Mag. der Miss.» Basel, 1856. 
No. 2, p. 128. J. L. Wilson, « W . Afr.» pp. 92, 209; Römer, «Guinea», p. 42. 
W a i t z , vol. I I , pp. 171, 119. 

Magyar, «Reisen in Süd-Afrika», pp. 125, 335. 



іорубовъ; о в ъ описываетъ отношѳнія Олорунга, царя Н е б а , к ъ м е н ь -
шимъ божестнамъ ( o r i s a ) , изъ к о т о р ы х ъ вышѳ в с ѣ х ъ гѳрмафродити-
ческій Обатала, олицѳтворенів воспроизводительной силы природы, и 
Ш а н г о , богъ грояа . „ Я з ы ч ѳ с к о е учев іе іорубовъ составлеио, повиди-
мому, на основаніи аналог іи съ формами и обычаями и х ъ граждаыскаго 
управлѳнія. Н а р о д ъ призпаѳтъ одного царя в ъ с т р а н ѣ и одпого бога 
во всѳленной. ГІросители д о с т и г а ю т ъ до царя чрѳзъ иосредство его 
с л у г ъ , царедворцевъ и сановниковъ , располагая и х ъ в ъ свою пользу 
льстивыми словами и подаркаыи. Точно т а к ж е ни одинъ ч е л о в ѣ к ъ не 
можетъ прямо обращаться к ъ богу ; саио всемогущее божеетво, говорятъ 
они, назначило различныхъ орисовъ, которые должвы быть ходатаямн 
и посредниками между нимъ и ч е л о в ѣ ч е ш ш ъ родолъ. Ж е р т в ы в р и -
аосятся не самому богу , который ви в ъ чемъ не нуждаѳтся ; но орисы, 
весьма в о х о ж і е н а людей, л ю б я т ъ , чтобы ииъ приносили овецъ, голу-
бей и друг іѳ і іредметы. Л ю д и з а д о б р и в а ю т ъ орисовъ, к а к ъ посредни-
к о в ъ , чтобы иолучить благословеяіе, ііе о т ъ в и х ъ с а л и х ъ , a отъ илѳви 
б о г а " * ) . 

Корепящілся в ъ с а и ы х ъ г л у б и н а х ъ обожавія прнроды, у ч е я і я о 
высшемъ Солпцѣ и Н е б ѣ выступаютъ на поверхность и в ъ т у з е м в ы х ъ 
р е л и г і я х ъ Аз іи . Божествеаное Солнце достаточно опредѣленно удер-
жинаетъ свою верховную власть срѳди г р у б ы х ъ т у з е н п ы х ъ племенъ 
И н д і и . Х о т я одва с е к т а орисскихъ копдовъ выбрала себѣ г л а в н ы м ъ 
іірѳднѳтомъ обожапія Т а р и - П е н н у , богиню Зѳмли, но даже и она со-
г л а с в а теоретпчески съ сектой, обожающей Б у р а - П е п п у или Б е л л а -
П е н н у , бога С в ѣ т а , илн бога Солнца, и д а е т ъ ему иервенство падъ 
божествешіыми т ѣ н я н и умершихъ, вриродвымн богама п всѣми д у х о в -
ными силами 2 ) . Между кольскіши племенами Б е в г а л і и , признанный 
г л а в а в с ѣ х ъ разрядовъ божесгвъ есть благодѣтѳльное верховное боже-
с т в о С и в г ъ - б о н г а , б о г ъ - С о л в ц а . У н ѣ к о т о р ы х ъ м у н д а с с к и х ъ племенъ 
авторитетъ его т а к ъ силенъ, что они обращаются к ъ нслу з а иомощью, 
когда яолитвы к ъ меяьшимъ божествамъ остаются безъ результата ; 
зіежду т ѣ м ъ y санталовъ к у л ь т ъ Солнца до того ослабленъ, что оио 
получаетъ яѳныпе видимыхъ з н а к о в ъ уваженія , чѣмъ его злобные иод-
чиненные, и пользуется лишь номинальнымъ цочетомъ и случайныын 
іірияоиіепіями с ъ ѣ с т н ы х ъ прииасовъ я ) . Н о з т о — г р у б ы я плеяена, ко-
то р ыя , сколько намъ извѣстно, в с е г д а оставались на низкой степени 

' ) Bowen, «Gr. and Die. of Yoruba», p. X V I . «Smithsonian Conti'.», vol. I, 
' ) Macpherson, «India», p. 84, etc . 
3 ) Dal ton, «Kols», ei, «Tr . E th . Soc.», vol. VI, p. 32. Hnnter, « R u i a l Ben-

gal» , p. 184. 

культуры. Я п о в ц ы уже мо г у т ъ назваться сравнительно цивилпзованной 
націей и в ъ то же в р е я я і іредставляютъ одинъ изъ самыхъ поучитель-
н ы х ъ примѣровъ д л я изслѣдователя по упрямому консерватизму, съ 
которыдйь ОІІИ освлтили традиціоннымъ уваженіемъ и ноддержали с и -
лою государственнаго авторитета рѳлигію своего прежняго в а р в а р с к а г о 
состоянія. Я говорю о религіи К а м и , религіи Д у х о в ъ , древней в ѣ р ѣ 
в ъ богоиодобныхъ д у х о в ъ прѳдковъ , природныхъ д у х о в ъ и политеи-
с т и ч е с к и х ъ боговъ , которая до сихъ поръ ѳще сохраняетъ офиціаль-
ное положеніѳ р я д о я ъ съ заносныяъ буддизномъ и конфуціанизмомъ. 
Б о г и н и Солнца, Аматерасу , х о т я и произошла только изъ л ѣ в а г о г л а з а 
своего родителя И з а н а г і і , нользуется высвіимъ почитаніемъ, чѣмъ в с ѣ 
менынія Ками, или боги. Потомствомъ богини Ооляца с ч н т а е т с я , к а к ъ 
и в ъ П е р у , царскій домъ, и ея д у х ъ одушевляетъ ц а р с т в у ю щ а г о ми-
кадо. К е я п ф е р ъ в ъ своей „Исторіи Я п о н і и " , паписанной в ъ н а ч а л ѣ 
Х Ѵ І І І - г о с т о л ѣ т і я , показываетъ , насколько божественный Т е в с і о - Д а и -
С и н ъ , представитель котораго занимаетъ имиераторскій престолъ, счи-
таѳтся абсолютныиъ повелителсмъ меяьшихъ божествъ; онъ у п о я и -
н а е т ъ , что десятый мѣсяцъ явонцѳвъ называется „ б е з б о ж н ы м ъ " , ію-
т о я у что в ъ это время леныпіе боги, по пародпояу іювѣрью, у х о д я т ъ 
изъ своихъ храмовъ д л я ежѳгодно совершаемаго иян поклоненія Д а и р и . 
Кемпферъ о п и с ы в а е г ь существовавшсб в ъ его время великоѳ мѣсто, 
к у д а направлялись богомольцы, И с е , жилищѳ Т е н с і о - Д а и - С и н а . Т а м ъ 
ложно было в и д ѣ т ь пебольшую вещеру в ъ холмѣ на морскомъ бсрегу , 
к у д а однажды скрылось божествепное Солпце, лишивъ шіръ с в ѣ т а и 
і іоказавъ т а к и м ъ образомъ, что ояо вышѳ в с ѣ х ъ боговъ . В ъ его т ѣ с -
нонъ древнемъ х р а м ѣ можно было в и д ѣ т ь на с т ѣ н а х ъ нарѣзанные кускі і 
бѣлой бумаги, символъ чистоты, a в ъ срединѣ не было ннчего, кромѣ 
полировапваго металлическаго зеркала ) . 

В ъ обширяой области т а т а р с к и х ъ расъ особенво р ѣ з к о в ы д а е т с я 
т и в ъ в е р х о в в а г о Н е б а . Б у д у ч и п о к л о я н и к а н и п р и р о д ы в ъ самомъкрай-
вемъ слыслѣ этого слова , эти грубыя илемена представляли себѣ сво-
и х ъ д у х о в ъ u демоновъ и в с ѣ велиісія силы зенли и в о з д у х а і ю д в л а с т -
выми, подобно л ю д л я ъ , божествеввому Н е б у , всѳиогущему и всеобъѳм-
люіцему. Н у ж н о прослѣдить только, к а к ъ в о в я т і я с а я о ѣ д о в ъ о Н у м ѣ , 
личномъ Н е б ѣ , постепеняо переходятъ в ъ смутвое представлевіе о вер-
х о в н о л ъ божествѣ ; к а к ъ Б о а , яебесный богъ т у я г у с о в ъ , нѳвидимый, по 
в с е в ѣ д у щ і й , доброжелательяый, во равнодувіный, раздѣлилъ з а н я т і я 

' ) Siebold, -Nippon»; Kaenipfer, «History of Japan», 1727, book I. cb. I , IV. 
Bo.rte точныя новѣйшія свѣдѣнія можно найти въ статьяхъ Чеиберлэна и Сетау 
въ «Тг. As. Soc. Japan» и въ «Murray's Handbook». 



в ъ евоемъ мірѣ мѳжду низшими д у х а в и , солнцѳмъ, луной, зѳмлей и о г -
номъ; к а к ъ в ъ М О Н Г О Л Ь С Е О В Ъ Т е п г р и люди перошли отъ понятія о Н е б ѣ 
к ъ понятію о Небѳсномъ б о г ѣ , a з а т ѣ м ъ к ъ повят ію о богѣ или д у х ѣ 
вообщо; стбитъ только п р о с л ѣ д в т ь о в и с а в і я пебообожанія д р е в в в х ъ 
т ю р к о в ъ и в а р о д а Г і о н г ъ - н у ; с р а в н в т ь в ъ религіи лопарей п е р в е в -
ствующеѳ положѳніѳ Т іермеса , Громовержца, съ такимъ же положеніемъ 
ІОмалы и У Е Е О , вѳбеснаго бога и небосваго враотца ф в в н о в ъ , и т о г д а 
придется согласиться съ мыслью К а с т р е п а , пто учсніе о божествевномъ 
Н е б ѣ л е ж в т ъ в ъ освовѣ иервыхъ пред.ставленій т у р а в ц ѳ в ъ вс Т О Л Ь Е О О 

Небесномъ богѣ , но и о высшѳмъ божествѣ в о о б щ ѳ , — в р ѳ д с т а в л с в і й , к о -
то рыя , с п у с т я в ѣ к а послѣ обращепія в ъ х р и с т і а н с т в о , слилвсь съ в о -
нятіемъ о христіанскомъ В о г ѣ ' ) . З д ѣ с ь мы свова вользуемся врѳиму-
ществомъ изученія в ъ средѣ ц в в и л и з о в а н в а г о в а р о д а в с р е ж в в а в і я ре-
лиг іи г р у б ы х ъ црошлыхъ времевъ, сохраневяой офиціальвымъ в у -
теыъ. Г о с у д а р с т в е в в а я р е л и г і я К и т а я состовтъ в ъ г л а в н ы х ъ ч е р т а х ъ 
в ь обожаніи Т і е в ъ , Н е б а , отожествлясмаго съ Ш а в г ъ - т и , в ы ш н и а ъ 
Императорозіъ, за которымъ с л ѣ д у е т ъ Т у , Земля, a ниже и х ъ с т о я т ъ 
всливіе врвродпые д у х в п т ѣ в и п р е д к о в ъ . В п о л н ѣ возможво, что эта 
в ѣ р а , к а к ъ волагаотъ М а к с ъ М ю л л е р ъ , с о с т а в л я е т ъ этнологически, и 
дажѳ л в в г в и с т и ч е с к и , часть и отрывоЕъ общаго небообожанія т у р а в -
С Е И Х Ъ плеленъ Оибврв . В о всякомъ с л у ч а ѣ , опа тожественна съ п и в ъ 
в ъ основной м ы с л и — о б о ж а н і в в е р х о в н а г о Неба . Д - р ъ Д е г г е обвиняетъ 
Конфуція в ъ стремленів з а н ѣ н в т ь в ъ с в о в х ъ религ іозныхъ поучепіяхъ 
слово Т і е н ъ , Небо, названіемъ, извѣстнымъ в ъ болѣс древней религіи 
и уиотребляемыаъ в ъ с т а р ы х ъ к н и г а х ъ , Ш а н г ъ - т и , личноѳ , правящее 
божество. Н о сворѣе можно с к а з а т ь , что к и т а й с к і й в у д р е ц ъ па самомъ 
д ѣ л ѣ поддерживалъ прѳдав ія древней в ѣ р ы , поступая соверіпснію со-
гласно съ т ѣ л ъ х а р а к т е р о в ъ , которыіі опъ в м ѣ н я л ъ себѣ в ъ особсннуіо 
з а с л у г у , имепно характеромъ посредника, a ne творца, х р а и и т е л я д р е в -
няго позпанія, a ne проновѣдшіка поваго. Кромѣ того, съ обычнымъ 
ходомъ теологическаго р а з в и т і я вполпѣ сообразво, чтобы божественное 
І І е б о въ грубой миѳологической религіи прпзпавалось за главу мень-
шихъ міровыхъ д у х о в ъ , преждѳ ч ѣ и ъ д ѣ т с к а я позтическая мысль н с -
ревіла в ъ свлйствснпое уже разиишиейся государетвснііости і іредстаи-
лев іе о Небесномъ Илператорѣ . И л а т ъ сираведливо замѣчаетъ : „ Г І р я -
надлежностью китайской системы с л у ж и т ъ мысль, что все въ природѣ 
оживлено духами и что в с ѣ опи повинуются одному общему п о р я д к у . 

' ) Castré» . «Finn. Mytli.», p. 1. e tc . Klemm, «Cultur-Gesch.», vol. I I I , 
p. iOl. «Samoiedia» y Pinkerton, vol. I, p. 531. Georgi, «Reise im Buss. Reich.», 
vol. I, p. 275. 

Подобно тому, к а а ъ Еитайцы не могутъ представить себѣ К и т а й с в у ю 
Имперію только съ однимъ императоромъ, безъ цѣлой толпы второсте-
пенныхъ княвей и с а н о в н и к о в ъ , т а в ъ они не могутъ представить с е б ѣ 
и выеіпаго Императора безъ цѣлой толііы д у х о в ъ " . П о н я т і е о в е р х о в -
помъ І І е б ѣ , ра8витое в ъ д р у г о в ъ направленіи , господствуетъ в ъ к и -
тайекой философіи и морали, Еакъ общѳе выраженіе с у д ь б ы , высшей 
воли, долга . „ В о л я Н е б а в ы р а ж а е т с я в ъ п р и р о д ѣ " . — „ М у д р ы й в с е г д а 
Р О Т О В Ъ испо лв ят ь велѣпія Н е б а " . — „ Ч е л о в ѣ к ъ должевъ спачала испол-
пить свой д о л г ъ ; к о г д а онъ е д ѣ л а л ъ в с е , чтб могъ, онъ долженъ ожи-
д а т ь , чтобы Небо д о в с р т и л о с г о д ѣ л о " . — „ В с ѣ с а н о в в и к и суть работ-
ники Н е б а и представители е г о " . — „ К а а ъ говоритъ Небо? Времена 
года и д у т ъ своимъ порядкомъ, сотни вещей иоявляются па землѣ , ч т о 
же говоритъ ояо?" — в Н ѣ т ъ , Небо нѳ г о в о р и т ъ ; оно д а е т ъ только по-
з н а в а т ь себя в ъ х о д ѣ с о б ь т і й , вотъ и в с е " х ) . 

Эти отрывочпыя цитаты изъ древнсй китайСЕОй литѳратуры должны 
быть вполнѣ понятны д л я евроиейца, потому что иаша а р і й с к а я раса 
выработала свои религіозпыя попятія изъ иодобваго же источннка и 
разработала и х ъ почти в ъ таяомъ же наиравленіи . Небесвый богъ с а -
моѣдовъ и т у н г у с о в ъ имѣетъ евоего аналога в ъ Д і у , Н е б ѣ , гямновъ 
В е д ы . Имѣвши н ѣ к о г д а значеніе неба, и притомъ олицствореннаго неба, 
в т е т ъ З с в с ъ иолучилъ значеніе болѣе віирокос, чѣмъ простогонеба , в ъ 
г л а з а х ъ гречѳскихъ поэтовъ и филоеофовъ, к о г д а онъ поднялся до той 
идеи, „которал по своезіу величію, лркости и бсзконечности п р е в ы -
віаетъ в с ѣ прочія пастолько же, н а с к о л ь к о ясвое голубое небо прево-
оходитъ в с ѣ дру г іе видимые предметы н а з е л л ѣ " . Н а низшеыъ уровнѣ 
миѳической религіи, уиетвепный яроцессъ превращенія міра боговъ в ъ 
монархическое государстио lipon сходилъ y д р е в н и х ъ ррековъ по тому 
же цростому плапу, к а к ъ и в ъ средѣ в а р в а р о в ъ , водобныхъ в о л а м ъ в ъ 
Ч о т а - Н а г в у р ѣ пли галласамъ вт> Абиссиніи; З е в с ъ былъ царемъ Олим-
и і й с к и х ъ боговъ , a еще ниже э т н х ъ н о с л ѣ і н и х ъ находились ц ѣ л ы я 
толиы і іолубоговъ, героевъ . демоновъ, нимфъ, д у х о в ъ . Н а в ы с т е й с т у -
пени теологическаго узіозрѣнія, возвышенныя идеи о міровой і іричинѣ 
u бытіи, о физичесЕихъ и п р а в с т в е н н ы х ъ з а к о н а х ъ , получили личность 
n образъ І І О Д Ъ имепелъ З с в с а . В ъ в и д ѣ прямого продуіста этого исто-
рическаго д в и ж е н і я , классическі і і небееный к у л ь т ъ до с и х ъ поръ со-
х р а і ш л с я y насъ в ъ п ѣ с п я х ъ и н а сценѣ , въ самомъ страішоиъ изъ 

' ) Plath, «Rel. der Alten Chinesen», part I, p. 18, etc . Max Miiller, «Lec-
tures on Science of Religion», Ai I I I . «Fraser ' s Mag». 1870. Legge , «Confu-
cius», p. 100. 
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в с ѣ х ъ п е р е ж и в а п і й , — в ъ искусственной религіи Итальянской Оперы, 
г д ѣ полконеніѳ , требуемое сцепическими услов іямв , до сихъ яоръ ѳще 
воздается божественноиу С і е і о . Д а ж е в ъ нашей ежедневпой р ѣ ч и 
мяогія изъ п р в в ы ч н ы х ъ выражсній в ы з ы в а ю т ъ в ъ уиѣ втнографа образы 
изъ д р е в н ѣ й т е й исторів религіи: Небо до с и х ъ поръ позволяетъ, з а -
прещаетъ, благословляетъ в ъ н а ш и х ъ ф р а з а х ъ , к а к ъ н ѣ к о г д а дѣлало 
9то на самомъ д ѣ л ѣ . 

К а к ъ ни трудна и ни обгаирна з а д а ч а и з с л ѣ д о в а н і я иолнаго р а з -
витія и исторіи учѳнія о верховномъ б о ж е с т в ѣ с р е д в в ы с ш и х ъ наро-
д о в ъ , мы видимъ тамъ, по к р а й н е й м ѣ р ѣ , надѳжныя н в т и д л я руко-
в о д с т в а и з с л ѣ д о в а т е л я . У ч е н і е о в ѳ л и к и х ъ д у х а х ъ природы, ж и в у щ и х ъ 
в ъ небѣ , землѣ и морѣ и у я р а в л л ю щ и х ъ ими, р а з в и в а е т с я въ Аз іи в ъ 
т а к і я п о н я т і я , к а к ъ , наир. , иредставленіо о М а г а т и а н ѣ , Вѳликомъ 
Д у х ѣ , и І Іараматманѣ , Высшемъ Д у х ѣ , о л в ц е т в о р я н щ и х с я в ъ образѣ 
Б р а м ы , всемірной, вездѣсуідей души ' ) . В ъ Е в р о п ѣ ученіе зто ііере-
х о д и т ъ в ъ фвлософскія концѳнців, нрекрасно выражѳнныя в ъ с л о в а х ъ 
Кѳплѳра, что міръ есть гармоническое цѣлое, д у ш а котораго Б о г ь . У 
К о н т а встрѣчаѳтся замѣчаніе , бросающѳѳ с в ѣ т ъ н а э т о н а п р а в л е н і е у м о -
8ритѳльной теологіи. Онъ говоритъ, что понятіе д р е в н и х ъ о Д у ш ѣ В с е -
ленной, мысль, что землн есть большое одушѳвлсвное существо , в тѳм-
ный пантеизмъ пашего врѳмени, наиболѣе развитой y г е р м а н с к и х ъ ме-
тафизиковъ, представляютъ собою обобщенный и првведепный в ъ еи-
стему ф е т в т в з м ъ 2 ) . Политеизмъ, в ъ евоемъ неразрѣ ішшомъ сиѣшѳніи 
личностей в дѣятельностей в ѳ л и к и х ъ божѳетвъ и в ъ своемъ призваніи 
высшей власти вѳрховнаго сущеетва , соѳдиняющаго в ъ себѣ аттрибуты 
н ѣ с к о л ь к и х ъ мѳньшихъ божѳствъ, стремвтся к ъ у ч е в і ю объ основпоиъ 
е д и н с т в ѣ . М а к с ъ Мюллѳръ, в ъ одвой изъ с в о и х ъ лѳкцій о В е д а х ъ . 
д а л ъ пмя катенотензма ученію о божествевномъ е д в н с т в ѣ срѳдв разво-
образія боговъ, ученію, котороѳ выражено в ъ с л ѣ д у ю щ и х ъ поучитель-
н ы х ъ с т р о к а х ъ : 

„ I n d r a m M i t r a m W a r u n a m A g n i m i lhur a t l io 
d ivyah s a s u p a r n o G a r u t m ä n : 

E k a m sad viprft b a h u d h a v a d a n t i A g n i m 
Y a m a m Mfi tar icvi inam ä h u h " . 

' ) Colebrooke, «Essays», vol. H . W u t t k e , «Heidenthum», par t I, p. 254. 
W a r d , «Hindoos», vol. 1, X X I , vol. II , pp. 1. 

' ) Comte. «Philosophie positive». Ол. Berkeley. «Siris»; новѣйшсе разсужле-
ніе объ универспльномъ эѳирѣ, какъ О божественной душѣ міра CM. Phil. Spil-
er, «Gott im Lichte der Naturwissenschaften», Berlin, 1873. 

„ О в и называютъ ѳго И н д р а , М в т р а , В а р у в а , А г я и ; затѣмъ онъ 
ярекрасвоісрылый небѳсный Г а р у т м а н ъ : T o , что е д в в о , мудрѳцъ н а з ы -
в а е т ъ развымв именами; опв з о в у т ъ его А г н и , Іама , М а т а р и с в а н ъ " ' ) . 

Образъ в е р х о в н а г о божества, будетъ ли имъ небесяый богъ, Солнце, 
или В е л в к і і і Д у х ъ , яривимая ужѳ в ъ нредставленіи дикарѳй форму в 
функцію божественпаго н р а в в т е л я міра, выражаѳтъ собою идею разви-
тіе п оярѳдѣлепіе которой составляетъ в ѣ к о в у ю работу систематиче-
ской теологів - Таісвмъ образомъ в ъ Г р е д і и я в л я е т с я З ѳ в с ъ , высшій, 
вѳлвчайшій, лучшій, „который былъ, есть a б у д е т ъ " , „вач«алои г л а в а 
в с ѳ г о " , „ д а р ь смертпыхъ и б е з с и е р т в ы х ъ " , „ З ѳ в с ъ , богъ б о г о в ъ " 2 ) . 
Т а к о в ъ же А г у р а - М а з д а перевдской р е л в г і и , в ъ числѣ семвдесяти 
д в у х ъ титуловъ котораго н а х о д л т с я с л ѣ д у ю щ і е : Ооздатѳль, Х р а н в т ѳ л ь , 
П и т а т ѳ л ь , Святѣйгаій , Небеспый, Ц ѣ л в т е л ь , П е р в о с в я я і е и п и к ъ , Ч и -
стѣйшій, В е л и ч е с т в е н в ѣ й ш і й , В с о в ѣ д у щ і й , Самодержавнѣйпі ій 3 ) . Е с т ь , 
быть можетъ, доля п р а в д ы в ъ у в ѣ р ѳ н і я х ъ , что т а и в с т в е я в а я релвг ія 
д р е в н я г о Е г и д т а сосредоточивалась в ъ у ч с п і в о божествевномъ ѳдин-
с т в ѣ , яроявляюідемся с в в о з ь р а з в о р о д в у ю т о л п у т у з е м п ы х ъ б о ж ѳ с т в ъ 4 ) . 
Б ы л о бы безнадежнымъ нредпріятіемъ етремвться р а з ъ я с я в т ь смутныя 
л и ч в о с т в В а а л а , Б э л а и Молоха , и ннкякой а н т и к в а р і й не в ъ с и л а х ъ 
рѣпшть , пасколько божественпое имя Эль заключало в ъ с е б ѣ , в ъ евоемъ 
іпирокояъ распростравеі і ів среди семитическихъ р а с ъ , понятіе о вер-
ховномъ божѳствѣ г ' ) . В е л п к і я с в р о - ф в н и к і й с і і і я г о с у д а р с т в а и рѳлигіи 
давно уже иечезли съ лица земля, о с т а в и в ъ лишь антикваряыѳ я а м я т -
ники своего прошлаго величія . Совершенно иною я в л я е т с я исторія и х ъ 
еврейскихъ родичей, все еще с о х р а н я ю і д и х ъ свою д р е в в ю ю національ-
ность и яридерживаювціхся до coro д в я скоей патріархальнойрѳлвріи , 
средв народовъ, н а с л ѣ д о в а в і в и х ъ отъ пзраильской в ѣ р ы в ѣ р у в ъ е д в -
наго и с т и в н а г о Б о г а , В с е в ы в і в я г о , Всемогуя іаго , Который в ъ н а ч а л ѣ 
создалъ небо и зѳмлю, ярестолъ Котораго стоитъ о т ъ в ѣ к а , Который 
в ѣ ч я о былъ и будетъ . 

Преждѳ чѣмъ з а к л ю ч и т ь наше и8слѣдованіе , б у д е т ъ умѣстнымъ и з -
ложить в ъ сжатояъ в и д ѣ т ѣ осяованія , до которыяъ мы яризнали а н и -
мвзмъ совреиѳввыхъ д и к а р е й болѣе вли менѣе полвыиъ я р е д с г а в и т е -
лемъ апвмизма д р е в н ѣ й ш в х ъ человѣчискихъ расъ. Аиимизмъ д и к а р е й , 
основаввый н а ученіи о д у ш а х ъ , раввитомъ y н и х ъ въ гораздо болѣе 

•) «Blg-Veda», I . 164, 46. Max Miiller, «Chips», vol. I , pp. 27, 241. 
a ) W e l c k e r , «Griech. Götterlehre», pp. 143, 175. 
3 ) Avesta ; nepes. Spiegel, «Ormazd-Yasht», 12. 
*) Wilkinson, «Ancient E g . » , vol. I V , ch. X I I ; Bunsen, «Egypt» , vol. I V , 

p. 325. 
ä) Movers, «Phönizier», vol. I, p. 169. 



ш н р о в н х ъ п р е д ѣ л а х ъ , чѣмъ в ъ цивилизованномъ иірѣ , и распростра-
ненномъ в ъ еще болѣе обгаирное ученіе о д у х о в н ы х ъ с у щ е с т в а х ъ , к о -
торыѳ оживляютъ вселевную и у п р а в л я ю т ъ ею во в с ѣ х ъ ея ч а с т я х ъ , — 
втотъ авимизмъ стаповится мало-по-малу теоріей о л и ч н ы х ъ причи-
н а х ъ , переходящсй в ъ общую фнлософію чѳловѣка и природы. С ъ втой 
стороны на него можно смотрѣть , к а к ъ на пряиой п р о д у к т ъ естествен-
ной религіи, уиотребляя это выраженіѳ в ъ сиыслѣ слѣдующаго опре-
д ѣ л е в і я опископа У и л ь к и в с а : „ я н а з ы в а ю ѳ с т ѳ с т в е н н о й р е л н г і е й т о , чтб 
люди могутъ з в а т ь , и чтб ови необходимо узнаютъ в ъ силу самихъ на-
чалъ разума, развитаго размыіплеяіемъ и опытомъ, безъ помощиоткро-
в е н і я " ' ) . 'Геологи, знакомые съ религіями д и к и х ъ народовъ , е д в а ли 
назовутъ и х ъ ирямымн нли поередственвыми продуктали откровенія , 
т а к ъ к а к ъ современвой теологіи приходится уничтожать или видоиз-
мѣнять и х ъ дѳтали в ъ тавой степеви, что е д в а ли к а к а я - л и б о черта 
э т н х ъ религій остается пстропутой. Чтобы найти в ы х о д ъ в ъ этоиъ 
вопросѣ , нужно рѣшить , есть ли дрсвній анимизмъ пѳрвичная форма-
д і я , привадлежавіая визшей к у л ь т у р ѣ , или же онъ еостоитъ вполпѣ или 
отчасти изъ в ѣ р о в а в і й , образоваввшхся н а высшей ступенп культуры 
и пѳрешедіпихъ путемъ присвособлѳнія или вырождеяія к ъ визшимъ 
расамъ. Д о в о д ы в ъ пользу перваго м в ѣ в і я , х о т я и пе имѣющіе х а р а к -
тера несомнѣнныхъ д о к а з а т е л ь с т в ъ , я в л я ю т с я достаточно основатсль-
выми и ве в с т р ѣ ч а ю т ъ до сихъ поръ опроверженій, р а в в ы х ъ имъ по 
силѣ . Авизіизмъ низшихъ расъ, самосодеря;атольвый и самостоятельный. 
я а х о д я щ і й с я в ъ прямой связи съ нѳ іюсредственвымъ свидѣтельствомъ 
ч у в с т в ъ и, ловидимому, первояачальво основапный на псмъ, прѳдетав-
л я с т ъ систему, которая совѳршввяо разумпо могла су ідсствовать в ъ ч е -
ловѣчссвомъ родѣ , если бы даже онъ н и г д ѣ пе поднимался вышѳ д н -
каго уровня. Но аниынімъ в ы с ш в х ъ народовъ, повидииому, вовсѳ ве 
стоитъ в ъ т а к о й пряиой и нолной связи съ и х ъ умствевпымъ состоя-
в іемъ. О н ъ д а л е к о ве ограпичевъ т а к ъ т ѣ с в о учевіями, внушасмыми 
прямымъ союрцаніемъ ирироды. У ч е н і я ннзшаго анимиіма все болѣе и 
болѣѳ в и д о и і и ѣ н я ю т с я в ъ выснюмъ, чтобы согласоваться съ р а з в и в а ю -
щимися умственинми ѵсловілми. приспособляясь к ъ предѣламъ болѣе 

' ) «Of the Pr inciples and Duties of N a t u r a l Religion», London, 1678, book 
I , ch. VI . Johnson's Dict ionary , s. v. Выражеыіе «естественная религія» уиотрс-
бляется въ весьма разнообразіГыхъ п шюгда несовмѣствмыхъ значеніяхъ. Такъ, 
Бётлеръ въ своемъ сочиненіи « A n a l o g y o f I i е 1 і g і о 11 N a t 11 r a 1, a n d 
R e v e a l e d , t o t h e C o n s t i t u t i o n a n d C o u r s e o f N a t u r e " озна-
чаетъ словомі. «естественная рслигія» первопачальпую систему, коюрая небыла 
нрндумана. но дана откровенісыъ. Эга сиотома, главная черта которой зсть вѣра 
въ сдинаго Bora, Творца в нравственнаго Правнтеля Всеіеиной и въ будущео 
состояніе вравственнаго воз.мездія, крайнс отличастся отъ пастоящііхъ религій 
пизшихъ расъ. 

«трогой н а у к и и к ъ потребвостямъ выешей в ѣ р ы ; и потону в ъ высшемъ 
авимизмѣ д р е в в і я ученія сохрапяются рядоиъ съ д р у г и м и , особымн в ѣ -
ровавіями, даже з а ч а т к и к о т о р ы х ъ е д в а ли иожво найти в ъ р е л и г і я х ъ 
пизшихъ плѳменъ. С л ѣ д я з а х о д о и ъ анимистичѳской мысли отъ одяой 
исторической ступени до д р у г о й , д л я насъ я в л я ю т с я одинаково поучи-
тельными Е ея г р о и а д в а я изиѣячивость , и е я к р ѣ п в а я устойчивость . 
Диісій а я и я и з и ъ , к а в ъ в ъ томъ, чѣмъ о в ъ обладаетъ , т а в ъ и в ъ томъ, 
чѳго ему ве достаѳтъ, представляетъ собою, повидииоиу, п е р в о в а ч а л ь -
ную систему, съ которой я а ч а л с я в ѣ в о в о й к у р с ъ воспитанія зііра. Н у ж н о 
обратить особое вниманіѳ на то, что различныя в ѣ р о в а н і я и обычаи, 
которыѳ въ ниэшемъ анимизмѣ с тоятъ в а твердой почвѣ , к а а ъ будто 
ови д ѣ й с т в и т е л ь н о внросли в з ъ него, в ъ высвіѳмъ авизіизиѣ становлтся 
сворѣе д о с т о я в і е н ъ простолюдина, ч ѣ и ъ философа, сущѳствуютъ болѣе 
в а в ъ оетатЕИ старивы, ч ѣ в ъ к а к ъ п р о д у в т ы своѳго вреиени, и изъ І І О Л -

вой жизви перѳходятъ в ъ состояніе иерѳживавія . Поэтому-то Д И Е І Я р е -
лигіи могутъ нсрѣдко елужить для объяснея ія ученій и обрядовъ ди-
в и л и з о в а я і ш х ъ религій. Обратное в с г р ѣ ч а е т с я гораздо р ѣ ж е . Таісой ио-
р я д о к ъ всщей имѣетъ историчесвое и ирактическоѳ значеніе . Теорія 
вырождоаія цредполагаетъ, ч г о д и к а р п придерживаются вѣрованій и 
обрядовъ , вполнѣ и о я я т я ы х ъ д л я в а с ъ , в а к ъ исЕаженные остатки преж-
ней, внспіей цивилизаців . Т е о р і я развит іл продполагаетъ y цивилизо-
в а в н ы х ъ людѳй сохраяѳніе вѣрованій и обычаѳвъ , имѣющихъ разумяое 
значея іе в ъ менѣѳ р а з в и т ы х ъ с т а д і я х ъ общѳства. Н а с в о л ь к о изученіе 
пѳрежпвапій позволяетъ наиъ с у д п т ь о той и о другой теоріи, о в а з ы -
в а е т с я , что являющееся разумнымъ рѳлигіознымъ в ѣ р о в а в і е м ъ низшихъ 
расъ становится бѳзсмысленвымъ с у е в ѣ р і е и ъ н а высшихъ с т у и е н я х ъ 
Е у л ь т у р ы ; такизіъ образомъ теорія р а з в и т і я цріобрѣтаетъ болѣѳ гаап-
совъ в ъ своіо пользу. Кромѣ того, т а к і я у в а з а я і я с о в в а д а ю т ъ съ т ѣ и ъ , 
чтб сообщаетъ намъ и доисторичесвая археолог ія . Ж н з н ь дикарей, 
сохравившая до напшхъ днѳй ж и з в е п в ы я формы К а и е в н а г о періода, 
можетъ быть вполнѣ з а в о в я о п р и з в а н а прсдставительвицей д р е в н ѣ й -
гааго состоянія ч е л о в ѣ ч е с в а г о рода в ъ умственвомъ, нравствѳвномъ и 
м а т е р і а л ы ю а ъ отяошевіи. A еслн это т а к ъ , то н пизкоѳ , по сяособноѳ 
в ъ развитію состоявіѳ анимнстичѳсЕОй релнгін заннмаетъ подобное жѳ 
мѣсто и в ъ д и в о й , и в ъ первобытной к у л ь т у р ѣ . 

Прябавимъ нодъ конѳцъ н ѣ с в о л ь в о поясннтельныхъ словъ отяося-
телыю предиетовъ, вошедшнхъ въ пастоящее нзслѣдованіе , нли НСЕЛЮ-

чонныхъ изъ него . Лицамъ, яривыкшимъ в ъ разбору т е о л о г н ч е с к я х ъ 
предметовъ съ точки з р ѣ в і я догиатической, эмоціональной н н р а в с т в е н -
ной, a нѳ этнографнчесвой, настоящеѳ изслѣдованіе можетъ поЕазаться 
односторонннмъ, и вотому л е г к о иринодящимъ в ъ заблуждепію. Мѳжду 



т ѣ м ъ , такос одпосторонпее отвопіеніѳ к ъ д ѣ л у было припято п о с л ѣ з р ѣ -
лаго обсужденіл. Т а к ъ , х о т я р а з с м о т р ѣ в в ы я здѣсі . учепія затрогиваютъ 
нѳ только развитіѳ , яо ипогда и самую истяну религ іозныхъ систѳмъ, 
я не чувствовалъ в ъ сѳбѣ ни способвости, пи желанія в х о д и т ь ближе и 
полнѣе в ъ разбирательство этого в с л и к а г о вонроса, т а к ъ к а к ъ о п ы т ъ 
в о к а з а л ъ , что рѣшать подобныя з а д а ч и к а к о й - п и б у д ь диктаторскоі і 
фразой состаплястъ одпу и з ъ самыхъ в а ж н ы х ъ овшбокъ. Н а у ч в о е з н а -
чепіе оппсаній д и к и х ъ и в а р в а р с к и х ъ религій, о в и с а в і й , составленпыхъ 
путѳшествѳнннками и преизіуществеппо миссіопѳраии, звачительно по-
внжается и х ъ полемичесвииъ тономъ и у в ѣ р е в в о с т ь ю в ъ собственной 
вепогрѣшииости, па воторой опи у с т а п а в л и в а ю т ъ свои отношевія к ъ 
абсолютвой истивѣ . Е с т ь что-то трогательпоѳ в ъ ' т о й в а и в в о с т и , съ к о -
торой узкій ваблюдатель произноситъ ириговоры ученіямъ чуждой ре-
лиг іи , смотря по тозіу, с о г л а с в а ли она , или н ѳ с о г л а с н а с ъ е г о с о б с т в е н -
ной вѣрой, в ъ т а к и х ъ п у н к т а х ъ , в ъ которыхъ с у щ е с т в у е т ъ полвѣйшсе 
различіс мпѣній между самыми учеными и цросвѣщеппывіи и з с л ѣ д о в а -
телямл. Приводѳпіе низшихъ рѳлигій в ъ систезіу, приведевіо и х ъ мпо-
гообразныхъ иодробиостей к ъ немногнмъ и простымъ иделыъ псрвобыт-
вой фнлософіи, составляюіцей обідую освову и х ъ , вазалось вінѣ деоб-
ходимымъ дополвепісмъ къ п а у к ѣ о религіи. Я старался исполнитьмою 
задачу по мѣрѣ сплъ, п мнѣ остается только продоставить теперь зіои 
результаты другизіъ учевымъ, которые могутъ восиольвоваться ирпве-
денвыми фактаып для болѣе о б т н р п ы х ъ обобщеній. К р о з і ѣ т о г о , я обра-
іцалъ впимапіе иа узіствеішую сторону религіи прсимупіссттшно иередъ 
ея эвюціопалыгой сторопой. М е ж д у т ѣ м ъ , д а ж с в ъ жизни саэіаго гру-
баго д и к а р я , религіозныя вѣрованія совровождаются сильиѣйшішд д у -
піевпымп движепіями, трсі іетвымъ уваженіемъ, жестокдзіъ страхомъ, 
восторжсдпывп> зкстазовіъ, к о г д а ч у в с т в а н мысли возвышаютсл б е з г р а -
вично падъ обычвымъ уровнемъ ежоддеввоіі жизви. Насколысо ate т а -
к і я ч у в с т в а должпы быть сильпѣе в ъ т ѣ х ъ р е л и г і я х ъ , г д ѣ вѣрующій 
исиытынастъ не только такой энтузіазмъ, во г д ѣ самыя высшія степени 
ч ѵ в с т в а любви и в а д е ж д ы , слраведливостіі и милосердія, твердости , 
нѣжности и сазюотвѳржснной преданности, певыризииой пѳчали и в е -
выразИіМаго с ч а с т ь я сосрсдоточиваются и силѳтаютсл в о к р у г ъ ого ре-
лигіозной системы. Я з ы к ъ , отниыаюідій д н о г д а отъ т а к и х ъ словъ к а к ъ 
душа и д у х ъ , и х ъ чисто философское значеніе , можетъ употрсблять и х ъ 
пполдѣ соотвѣтствсвно зтому стремлепію религіознаго уыа, к а к ъ в ы р а -
жевія для дередачп мистичсскаго смысла с а я а г о в о з в ы ш с ш ш г о я з ъ д в н -
а;еиій души. Н о всеіі этоіі сторовы религін в и д ѣ в і я и страсти мы е д в а 
касались в ъ нашей К В И Р Ѣ , И TO немногое, чтб было сказано обч> этомъ 
прѳдыѳтѣ , было с к о р ѣ е случайдымъ, ч ѣ м ъ иреднамѣреіінымъ. Т ѣ , д л я 

к о т о р ы х ъ смыслъ религіи з а к л ю ч а е т с я , главнымъ образомъ, в ъ рѳли-
гіозномъ ч у в с т в ѣ , мо г у т ъ с к а з а т ь по поводу ыоихъ разсужденій, что я 
писалъ бѳздушво о д у ш ѣ и н е д у х о в в о о д у х о в н ы х ъ предзіетахъ. П у с т ь 
т а к ъ ; я припивіпю з т о т ъ приговоръ не к а к ъ н ѣ ч т о вызывающее на 
оправданіѳ . a просто к а к ъ о предѣлен іемо ег о план а . Н а у ч н ы і і прогрессъ 
обусловливается ипогда всѳго болѣе работой в ъ какозіъ- нибудь одномъ 
опредѣленнозіъ умственномъ направленіи, безъ в с я к и х ъ уклоненій отъ 
главнаго предмета к ъ тѣзгь , которые о к р у ж а ю т ъ его, к а к ъ бы ни сильна 
была с в я з ь зіежду яиии. А н а т о м ъ хорошо д ѣ л а е т ъ , разбирая строеніе 
т ѣ л а , црзависимо отъ цѣлаго ыіра наслажденія или с т р а д а н і я , съ к о -
торыми оно с в я з а в о . Co сторовы с т р а т е г и к а сочли бы ноприличнымъ 
прѳдпослать т р а к т а т у о военвовіъ и с в у с с т в ѣ разборъ того, васколько 
возволительно д л я христіанияа носить оружіе и с р а ж а т ь с я на в о й н ѣ . 
Моей задачей было з д ѣ с ь пѳ обсужденіе Р е л и г і и во в с ѣ х ъ ея з н а ч е -
н і я х ъ . но пзслѣдованіе великаго ученія адизіизма в ъ томъ в и д ѣ , в ъ к а -
ковіъ о н ъ , на зіой в з г л я д ъ , я в л я е т с я в ъ с в о и х ъ первоначальныхъ ста-
д і я х ъ среди низшнхъ ч е л о в ѣ ч е с к и х ъ р а с ъ , и показать его превращевія 
по всѣэп> путлзіъ религіозной мысли. 

П о ч т и совершѳнное устраненіе н р а в с т в е н н ы х ъ вопросовъ изъ зтого 
и з с л ѣ д о в а н і я представляетъ пѳ одипъ только вопросъ удобства в ъ 
сзіыслѣ извѣстпаго плана. Оно зависитъ отъ самого х а р а к т е р а пред-
зіета. Х о т я для пѣкоторыхъ зіожетъ д о к а з а т ь с я страннызіъ, но факты 
г о в о р я т ъ в ъ пользу того, что отноіпеніе между нравствепностью и ре-
лйгіей сущоствуетъ лнпіь в ъ зачаточноіі форзгіі, или вовсѳ не суще-
с т в у е т ъ въ рудиментарной цивилизадіи. Сравнев іе зіѳжду дикиып и ци-
вилизованнывш религіязіи показывастъ , рядозіъ съ глубоко-лежащизіъ 
сходствовіъ в ъ п х ъ философіи, глубокій контрастъ в ъ и х ъ практиче-
скоиъ вл іяніи па человѣчѳскую жизнь. Н а с к о л ь к о д и к а я релпг ія мо-
жетъ в ы р а ж а т ь собою естественную религію, обпіераспространевная 
зінсль, что нравственная организація вселенвой есть сущѳственное на-
чало естественной религіи, теряетъ всякое основаніе. Д и к і й анимизвіъ 
почтп соверпіенно лишенъ нравственнаго элѳмѳпта, который для совре-
зіеннаго образованнаго узіа составляетъ г л а в н у ю дружину ирактической 
религ іи . Этимъ я не хочу с к а з а т ь , что н р а в с т в е н н о е ч у в с т в о исключѳно 
изъ жизнп н и з т и х ъ расъ. Б е з ъ правственнаго к о д е к с а сазюе еущѳство-
ваніе р р у б ѣ й т а г о изъ плѳзіѳнъ было бы нѳвозможво; и въ самовгь д ѣ л ѣ , 
правственныя мѣрила дажѳ y д и к и х ъ расъ достаточно опредѣлены и за-
служиваютъ уваженія . Но эти дравственные заковы стоятъ па особой 
почвѣ преданія и обідественнаго мнѣнія и, довиднзюму, совѳршенно не-
зависивіы отъ авимистическихъ вѣрованій и обрядовъ , существующихъ 
рядомъ съ ними. Низшій анимизвіъ, однако, вовсе не безнравственъ, 



онъ только нѳ нравственъ. П о этой простой причинѣ , назіъ казалось 
цѣлесообразвымъ о т д ѣ л я т ь , наскольЕО возможпо, разборъ анимизма отъ 
разбора нравствѳнныхъ началъ. В е л и к і й вопросъ объ отнопгоніи нрав-
ственности к ъ религ іи вообщѳ труденъ, сложенъ, и требуѳтъ гроиадпой 
массы фактвчѳсЕИХъ довазательствъ ; быть можѳтъ, для болѣѳ в ѣ р н а г о 
рѣшѳнія, будетъ удобнѣе разбирать ѳго в ъ связи съ этнографіей нрав-
ственности. Д л я оправданія и х ъ настоящаго раздѣлѳнія достаточно бу-
дѳтъ указать в ъ обіцихъ с л о в а х ъ на Д И Е І Я племена, понятія которыхъ 
до сихъ поръ мало измѣнились подъ вліяніенъ сношеній съ ціівализо-
ванныяи народаии. Необходима болыиая осторожность, чтоби не в в ѣ -
ряться тѳавымъ указаніяиъ на понятія о добрѣ и злѣ , a изслѣдовать 
съ точностыо, тб ли это, чтб философы и иоралисты назвалн бы добро-
дѣтелью в пороЕомъ, правдивостью или испорченноетью, или же эти 
яонятія выражаютъ только созианіе личной шш.зы или вреда. Мысль 
о существенной связи между теологіей и нравственностыо укоренилась 
во мяогихъ умахъ. Но исторія у ч и т ь насъ между прочимъ, что эти 
предяеты могутъ существовать независиио д р у г ъ отъ д р у г а цѣлые в ѣ к а , 
прежде чѣмъ обнаружатся явлсн ія сліяпія . В-ь движеніи исторіи, ре-
лигія различныаи яутлми з а х в а т ы в а л а в ъ свою область ииожество пе-
значитѳльныхъ и значительныхъ предаетовъ, находившнхся в н ѣ ея 
основной схемы; т а к о в ы , напр. , запрещѳніѳ извѣстныхъ я с т в ъ , нраздно-
ваніѳ особыхъ дней, заковы брака яо отношепію к ъ родству, раздѣлс-
ніе общѳства на касты, назначеніе соціальныхъ завоновъ и г р а ж д а п -
скаго управлеяія. Смотрл на релягію съ ЯОЛИТИЧѲСЕОЙ ТОЧЕИ зрѣнія , 
т . -ѳ . со сторопы ея яраіітическаго вліянія на человѣчесЕое общсство, 
становится совершснно я с н ы а ъ , что одной изъ главныхъ силъ ея было 
освященіе яравствѳнныхъ заЕОновъ,теологичесЕая поддержка нравстпен-
ности, учепіс о нравственномъ порядкѣ во вселенной, замѣва тсоріи 
„продолженнагосуществованія" теоріей „ в о з и е з д і я " в ъ будущсй жизни, 
внушающей правственныя побужденія в ъ настоящѳй. Но таная роль при-
надлежитъ почти всецѣло религіямъ, стоящимъ выше дикаго уровня, a нс 
савымъ раннимъ и иервобытнымъ вѣроваяіямъ. Н а в ъ лѳгко будетъ убѣ -
диться в ъ т о а ъ , что рѳлигія служитъ в ъ гораздо большей мѣрѣ источ-
никомъ нравственнаго вліянія , чѣмъ философскихъ д о г а а т о в ъ , если мы 
примемъ в ъ соображеніе, что иаенно введевіе нравственнаго элемѳнта 
раздѣляетъ религіи земного шара, соѳдиненныя аѳжду собою обв(иігі. 
анивистичесЕі івъ привцішомъ, па д в а большіѳ иласса: на низшія си-
стѳаы, главной задачей Еоторыхъ является образованіс грубой, дѣтской 
ѳстественной философіи, и на высшія религіи, прибавляющія к ъ этимъ 
оистемааъ нонятіе о сііравѳдливости и святости, чувствѣ долга и любви. 

Г Л А В А X V I I I . 

Обряды и церемоніи. 
Религіозпые обряды: вхъ практическоо и символическое значеніе.—Молптвы: ве-
прерывность этого обряяа отъ низшихъ до высшнхъ ступеней культуры; низшія 
фазы ея лишѳны нравствевной основы, высшія вмѣютъ ее,—Жертвоприиогаеяія: 
пѳрвовачалыіая тоорія Даровъ переходитъ въ теорііі Чествовавія и Отреченія.— 
Способъ принятія жертвоприношовій божествомъ. — Матеріальвал иередача эло-
мѳнтамъ, животнымъ — фетишамъ и жрецамъ; потребленіе вещества жертвопри-
вошѳиій божествомъ или идоломъ; нрввошевіѳ кровв; псродача іюсредствомъ огня; 
куревіе. — Существенная передача: потреблевіе сущвости, эссенціи и up. — Ду-
ховвая ііеродача: потребленіе или передача душн жертвоіірипошоній. — Побуж-
деиія првяосящихъ жергвы.—Переходъ отъ теоріи Даровъ къ теоріи Чествова-
вія: мало-звачущія н формалышя приношенія; жертвевныя пиршества.—Теорія 
Отреченія; ііривошеніе дѣтей и пр. въ жертву.—Замѣны въ жертвоприношевіяхъ; 
привошѳніе части вмѣсто цѣлаго,—жизии существа пизшаго разряда вмѣсто жизни 
иысшаго, приношевіе подобііі (effigies).—Совремепные остатки жертвопрвпошевій 
въ народномъ новѣрыі u въ релнгіи.—Посты, какъ средство вызывать экстати-
ческія видішія; формы ихь оть низшей до высшей культуры. — Лѣкарствеввыя 
веіцества для пров.іведевія вкстма.—Обмороки и припадки, вызываемые съ рс-
лвгіозвымв цѣлями.—Обраіцеяіе на востокъ и западъ; отвоіпеніе этого обычая къ 
солвечному мвѳу и поклонеиіо солвду; обраіцеиіе ва востокъ и западъ прв по-
хоронахъ, молвтвѣ и иостроеніе храмовъ,—Очиіцевіе огвемъ и водоіі; переходъ 
отъ матеріальнаго къ свмполическому очвіцевію; связь его съ разлвчными слу-
чаями жизни; существованіе ero y пизшвхъ расъ,—Очищеніе новорожденныхъ, 
женщіівь, и людей, осквернввшвхся кровоііролитіемъ, или прикосповепіемъ къ 
у.мершему. — Очищеніе, продолжаюшееся ва высшихъ ступеняхъ культуры. — 

Заключеніе. 

Религіозные обряды расиадаются теорѳтячесни в а д в а отдѣла , ко-
торыѳ, ОДНЯЕО, иа праЕтикѣ сливаются между собою. Они имѣютъ частью 
знамѳнательное илп СИМВОЛИЧССЕОѲ значѳніѳ , являясь драматическимъ 
выраженіемъ религіозной мысли или наптоиимнымъ ЯЗЫЕОМЪ теологіи; 
частью жс предсгавляютъ средетво сообщаться съ духовными существами 
или вліять на в и х ъ . В ъ этомъ смыслѣ они имѣютъ столь же неиосред-
етвенное праЕтическое значѳніе, н а к ъ В С Я Е І Й химическій или мѳхани-
чесЕІй процессъ, потому что догыатъ и поклоненіо относятся мсжду 
собою, к а к ъ теорія и праЕтика. В ъ паунѣ о религіи нзучѳніѳ обрядовъ 



имѣѳтъ и полсзныя, и слабыя сторопы. Съ одной стороны получать т о ч -
ныл с в ѣ д ѣ н і я объ о б р я д а х ъ чрѳзъ посредство очевидцевъ вообще н е -
сравненно легче , ч ѣ и ъ добывать столько же достовѣрныя и яспыя д а н -
пыя о самомъ ученіи; т а к ъ что очень многое изъ т о г о , чтб намъ и з в ѣ -
стно о религіи д и к и х ъ и в а р в а р о в ъ , заключаетсл в ъ пагаихъ с в ѣ д ѣ -
н і я х ъ объ и х ъ цереионіяхъ; в м ѣ с т ѣ съ т ѣ м ъ , нѣкоторые религіозные 
обряды отличаются удивительнымъ ііостоянствомъ, сохраняя в ъ с у щ -
ности тѵ же форму и значсніѳ в ъ течеиіе д л и н н ы х ъ пѳріодовъ в р е -
мени, з а х о д я щ и х ъ д а л е к о за предѣлы псторів . Н о , съ другой стороны, 
длл уясненія себѣ смысла обрядовъ., одного в н ѣ ш н я г о знакомства с ъ 
ними нѳдостаточао. П о мѣрѣ того, к а к ъ рѳлпгія , в ъ ея длинномъ и 
развообразпомъ историчесвомъ течея іи , ириспособляется к ъ вовымъ 
умственныыъ и правственвымъ условіямъ срсды, случаѳтся ивогда , ч т о 
самылъ рѣзкимъ иереворотаыъ подворгаются т а к і ѳ изъ р е л и г і с ш ш х ъ 
обычаснъ, которыхъ форма сохраиилаеь до т ѣ х ъ поръ самымъ в ѣ р н ы ы ъ 
и дажо рабскимъ образомъ, т о г д а к а к ъ в в у т р е в в і й смыслъ подвѳргался 
частымъ превращевілмъ. Е с т е с т в е в п а я т р у д в о с т ь с л ѣ д и т ь за в с ѣ м в 
зтими изиѣпепіями у в е л в ч в в а ѳ т с я в ъ р е л и г і я х ъ в с л и к и х ъ народовъ 
т ѣ м ъ , что жречсское сословіе старается обыісновенно о с т а в л я т ь в ъ сто-
ронѣ или и з г л а ж и в а т ь с л ѣ д ы пеизбѣжныхъ измѣненій в ъ религіи , или 
даже силится п р и д а т ь таивствеішое зпачевіѳ т ѣ и ъ в з ъ д р е ш ш х ъ обря-
д о в ъ , к о т о р ы х ъ и с т и н в н й варварск ій сынслъ не с о о т в ѣ т с т в у е т ъ болѣе 
д у х у позднѣйтпаго времеви. О д н а к о , трудности, в р е д с т а в л я ю щ і я с я и з -
слѣдователю при изученіи какой-нибудь одной рслигіи в ъ отдѣльвости, 
ѵмѳвьшаютсл при гаирокомъ сраввительномъ п з у ч е в і и . Этнографъ, со-
воставляющій примѣры к а к о г о - я и б у д ь обряда в з ъ р а з л и ч в ы х ъ стадій 
к у л ь т у р ы , часто можетъ о б ъ я с в и т ь ѳго гораздо раціовальвѣе , ч ѣ м ъ 
жрецъ, д л я котораго смыслъ обряда, иногда очепь отдалепвый отъ пѳрво-
пачальнаго, с т а л ъ предметомъ слѣпого в ѣ р о в а н і я . И м ѣ я в ъ виду объ-
я с в в т е л ь в о е значеніе низшихъ фазъ религіи д л я высшихъ, я собралъ 
з д ѣ с ь , съ этпографичесвою ц ѣ л ы о , в ъ формѣ і ірибавлепія к ъ учеяію о 
р е л в г і и , грѵ і іпу с в я в і е в н ы х ъ обрядовъ, н з ъ к о т о р ы х ъ каждый прсд-
с т а в л я е т ъ в ъ своемъ развитіи шпого поучительваго , х о т я п у т и , кото-
рыми оіш развипались, п былв весьма различвы. В с ѣ этп обряды из-
д а в н а заяиі іаютъ мѣсто и имѣютъ рудимептарвое зваченіе въ к у л ь т у р ѣ 
д н к а р е й , в с ѣ і ірииадлѳжатъ зпохѣ в а р в а р с т в а , и, в а к о н е ц ъ , в с ѣ в м ѣ ю т ъ 
с в о в х ъ представвтелей и в ъ новѣйшее вреыя. Эти обряды: М о л и т в а , 
Жертвопривошевіе , П о с т ъ (и д р у г і е способы и с в у с с т в е н в а г о возбуж-
депія экстаза) , Обращепіе на в о с т о к ъ и О ч и щ е в і е . 

Молитва , „ искреввее стреиленіѳ души, выразившееея или нѳ в ы р а -

знвшееся в и ѣ т п и м ъ з н а в о м ъ " , есть обращепіе личнаго д у х а к ъ личпому 
жо д у х у . Н а с к о л ь к о съ молитвою обравіаются к ъ бѳзтѣлеснымъ обого-
творепнымъ душамъ людѳй, опа есть пе что в в о е , к а к ъ д а л ь в ѣ й т ѳ ѳ 
разввт іѳ повседвевпаго общевія людей ыежду собою. П о к а і ю к л о в я ю -
щійся обращаотся к ъ существу , х о т я бы и значительво превышаюіцену 
pro по положевію и могуществу во в с е л е в в о й , но к ъ существу д у х о в -
вому по образцѵ ѳго собствеппой духовной природн, состоявіе его ума 
остается т а к о в ш і ъ , что молитва является актомъ и разумпымъ, и п р а к -
т в ч е с к в м ъ . П р и р о д а молитвы, в ъ самоыъ д ѣ л ѣ , вастолько проста и 
понятна, что изученіе е я далѳко не требуетъ т ѣ х ъ ф а к т и ч е с к и х ъ под-
робногтсй и т ѣ х ъ аргументацій, ісоторыя часто бываютъ необходимы 
д л я обрядовъ , сравнитолыю н в ч т о ж н ы х ъ по црактическому з в а ч е в і ю . 
Впрочемъ, молитву нельзя с ч и т а т ь необходимымъ послѣдствіемъ ави-
ічистическаго в ѣ р о в а в і я , потому что в а пвзв іихъ (преимуществснпо) с т у -
і іѳняхъ цивплизаціп в е т р ѣ ч а е т с я мвого племепъ, к о т о р ы я о т ч е т л и в о 
п р и з в а ю т ъ существованіо д у х о в ъ , но относвтельво к о т о р ы х ъ ве и з -
вѣстпо съ достовѣрностыо, чтобы ови МОЛИЛЕСІ. имъ даже мысленно. 
О д н а к о , з а нрѳдѣлами ятого н и з к а г о уровня , а н і ш в з м ъ и молвтва в а -
чинаютъ болѣе и болѣе сближатьсл между собою. И х ъ взавмвое отно-
шевіе в ъ первопачальпыхъ с т а д і я х ъ можно в и д ѣ т ь всего яснѣѳ язъ в ѣ -
к о т о р ы х ъ молитвъ, о т н о с я щ в х с я к ъ д и к в м ъ u варварскпмъ эпохамъ и 
записаппыхъ буісвально. Д а в н ы я зти о п р а в д ы в а ю т ъ мпѣпіе, будто ло-
литва я в л я е т с я в ъ р е л и г і я х ъ уже па в а з ш и х ъ с т у п е н я х ъ к у л ь т у р ы , в о 
т о г д а пе в м ѣ е т ъ еще правственпой основы. В ъ вей испрашиваетсл испол-
неніе ж е л а н і я , но желаніе о г р а н н ч и в а е т с я одпѣмн личвыми выгодаып; 
только па болѣе поздпихъ и болѣе ВЫСОІІНХЪ с т у и е н я х ъ нравственноств , 
поклоняющійся п а ч и в а ѳ т ъ прибавлять къ прошепію о благо іюлучів 
мольбу о поиощи в ъ совершеніи добра и ивбѣжапіи зла; черезъ это мо-
л и т в а становвтсл орудіемъ правственности. 

Н а п а в у а с с к о я ъ островѣ Т а н в а , г д ѣ богами я в л я ю т с я д у ш в умер-
шихъ п р е д к о в ъ , покровительствующія произрастапію плодовъ, п а ч а л ь -
в п к ъ плеяени, дѣйствующій в ъ к а ч е с т в ѣ верховнаго жреца, послѣ при-
ношевія первыхъ ІІЛОДОВЪ, с р е д в безмолвствующаго собранія, громо-
гласно ироизпоситъ слѣдуюіцую молитву: „Сострадательный отсцъ! В о т ъ 
пища д л я тобл; ѣіпь ее и п а д ѣ л и насъ е ю ! " З а т ѣ и і нсѣ провзносятъ то 
же самое ' ) . Н а С а я о а н ш і х ъ островахъ , иослѣ возліянія а в н з а у ж и -
помъ, г л а в а ссмейства произпоситъ слѣдующую молвтву : 

„ В о т ъ а в а д л я в а с ъ , о боги! Обратите милостивый взоръ в а это 

1 T u r n e r , « P o l y n e s i a » , p. 8 3 ; cm. p. 4 2 7 . 



сѳмѳйство; вошлитѳ ему благоденствіѳ , и пусть оно размножится; сохра-
вите в с ѣ х ъ насъ в ъ добромъ здоровьи. Пошлите плодородіе ваишмъ 
полямъ и ростъ х л ѣ б у , чтобы было изобиліѳ пищи y насъ, в а ш и х ъ соз-
д а н і й . В о т ъ а в а д л я в а с ъ , наши боги брани: Д а произойдетъ д л я в а с ъ 
могучее и маогочисленное племя въ этой с т р а н ѣ . 

„ В о т ъ а в а д л я в а с ъ , о морскіе боги (боги, приплывающіе в ъ тон-
г а н с к и х ъ д о д к а х ъ и на чужеземныхъ с у д а х ъ ) . H e прнставайте к ъ па-
шимъ берегамъ; но д а будетъ вамъ угодпо плыть по океану в ъ д р у г у ю 
з е и л ю " * ) . 

М е ж д у сѣверо-амѳриканскими н в д ѣ й ц а в и с іусъ, болѣе или менѣе 
подъ евроиейскимъ в л і я в і е м ъ , говорятъ : „ д у х и у и е р ш я х ъ , пожалѣйте 
и помилуйте м е н я ! " затѣмъ проситъ т о г о , чтб ему нужво, напр. , х о -
рошей погоды я л я у д а ч я в ъ охотѣ 2 ) . У осаговъ еще недавно читались 
н а р а з с в ѣ т ѣ молятвы У о к о н д ѣ , В л а д ы в ѣ Ж и з в и . Ыолящійся отдалялся 
НѢСЕОЛЬЕО отъ л а г е р я , я л я отъ своего обяіества и , съ истиввымъ иля 
притворвымъ плачемъ, н о л в т с я т а к ъ произвося слова г р о м а я и ъ , д и -
кимъ и вмѣстѣ съ т ѣ м ъ жалобвымъ голосояъ: „ У о к о н д а , сжалься 
яадо мной, я очень нѳсчастливъ; д а й мнѣ то, чтб м в ѣ н у ж в о , иогалн 
мнѣ удачу противъ монхъ в р а г о в ъ , чтобн я могъ отмстить сиерть 
моихъ друзей. П о и о г н м в ѣ яабрать с к а л ь п о в ъ , вабрать лошадей! и u p . " 
Н р н з т и х ъ молнтвахъ н в о г д а упозіннается к т о - н и б у д ь изъ умершихъ 
родственнивовъ нлн друзей 3 ) . К а в ъ п о с т у в а ю т ъ алгонкинскіс нп-
д ѣ й ц ц , пускалсь въ опаспое путешествіе , можно в и д ѣ т ь изъ разсказа 
Д ж о н а Т э в н е р а объ отправловін в ъ путь въ тнхое утро на р а з с в ѣ т ѣ 
цѣлой флотиліи л е г к в х ъ н н д ѣ й с к я х ъ ч е л в о к о в ъ изъ древесвой коры 
по В е р х н е я у Озеру. Е д в а мы п р о ѣ х а л я иоозеру я р д о в ъ д в ѣ с т н , к а к ъ 
в с ѣ челноки остановнлись , и предводитѳль в а ч а л ъ читать г р о и к и н ъ 
голосомъ молитву Великому Д у х у , ирося ѳго іюмощн при яѳрѳѣздѣ 
черезъозѳро. „ Т ы , — с к а з а л ъ о н ъ , — с о т в о р в л ъ этоозоро и н а с ъ , т в о н х ъ 
д ѣ т е й ; т ы можешь с д ѣ л а т ь , чтобы воды осталнсь покойвы н мы могли 
пѳреѣхать безопаско" . В ъ такоиъ р о д ѣ овъ продолжалъ молиться іяи-
н у т ъ я я т ь нля десять ; затѣмъ овъ броснлъ в ъ озеро щепотку т а б а в у ; 
т о ж е сдѣлали н в с ѣ остальпыя л о д к я 4 ) . И н д ѣ е ц ъ илеиевн Н у т к а , со-
бнраясь н а в о й в у , иолится т а в ъ : „ В ѳ л и к і й К в а г у т ц е , сохранн м в ѣ 
ж и з в ь , И8бавь отъ болѣзня, поиогя мнѣ вайти в р а г а н нѳ бояться его , 

' ) Ibid. p. 200; CM. 174. CM. также Ellis, «Polyn. Res . . , vol. 1, P. 343. Ma-
n n e r , • T o n g a Is.», vol. II, p. 235. 

2 ) Schoolcraft, «Ind. Tribes», part III , p. 237. 
3) M' Coy, «Baptist Ind. Missions., p. 359. 
•) Tanner, «Narrative», p . 4 6 . 

дай м я ѣ найтн егосплщимъ н у б н т ь ы в о г и х ъ в р а г о в ъ " В ъ с л ѣ д у ю -
щей воеввой п ѣ с в ѣ делаваровъ еще болѣе паѳоса: 

0 В е л и Е І й Д у х ъ на в е б ѣ , 
Сжалься в а д ъ моимн дѣтьмн 
И надъ моею женой! 
П у с т ь не п р н д е т с я я м ъ о п л а в и в а т ь меня! 
І Іошли м в ѣ у д а ч у в ъ этомъ д ѣ л ѣ , 
Ч т о б ъ я могъ убить моего в р а г а , 
И иринести домоіі з в а к я побѣды 
Моей мнлой семьѣ я монмъ д р у з ь я и ъ , 
Чтобы мы могли порадоваться в м ѣ с т ѣ . . . 
Б у д ь милостнвъ ЕО м в ѣ п защити мою жнзнь, 
И я прнвесу тебѣ д а р ъ 2 ) . 

Д в ѣ с л ѣ д у ю щ і я молятвы паходятся в ъ числѣ приводнмыхъ М о -
линой со словъ іюжнлыхъ людѳй, о і інсавшнхъ еыу релнг ію П е р у при 
н п в а х ъ , в ъ о б р я д я х ъ которой онн самн прпішмал» участ іе . П е р в а я 
обраіцается к ъ соллцу, в т о р а я — к ъ творцу міра: 

„ 0 , Солвце! Т ы п о в е л ѣ в а е ш ь , чтобы были К у ц к о и Т а м п у , с д ѣ л а й , 
чтобы д ѣ т я твои тамъ могли завоѳвать в с ѣ другіѳ яароды. М ы ироснмъ 
т е б я , чтобы дѣтп твои и в к н всегда былн завоевателямн, т а к ъ к а к ъ 
ты и х ъ ссздалъ д л я э т о г о " . 

„ 0 , завоеватѳльвый У н р а в о ч а ! В ѣ ч н о присутствующій УнраЕОча! 
Т ы , ле имѣющій себѣ р а в в а г о в ъ п р е д ѣ л а х ъ зеили! Т ы , д а в ш і й ж и з в ь 
и храбрость мужчияамъ, с к а з а в ъ : „ П у с т ь онъ будетъ м у ж ч и в о й " , н 
жевщпнамъ, с к а з а в ъ : „ П у с т ь ова будетъ ж е н щ н п о й " ! Т ы , с о т в о р н в -
шій и х ъ и д а в т і й имъ существованіе ! Б л ю д я в а д ъ нами, чтобы онн 
могли ж и т ь в ъ з д о р о в ь ѣ и л и р ѣ ! Т ы , находяіційся в ъ в ы с о к и х ъ вебе-
с а х ъ и ереди облаковъ бури, падѣлн насъ долгою жизпью и прнми эту 
ж е р т в у , о, У н р а к о ч а 3 ) . 

В ъ А ф р и к ѣ зулусы, обраіцаясь к ъ д у х а м ъ с в о н х ъ предЕОВъ, д у -
маютъ, что достаточно призвать н х ъ , не упоминая о томъ, чтб моля-
щемуся нужяо, т а к ъ Е Э Е Ъ ОВИ у б ѣ ж д е н ы , что д у х н саян з в а ю т ъ это; 
поэтому вся ихъ молятва и в о г д а з а в л ю ч а е т с я в ъ восЕЛицавіи: „ О т ц ы 
нашѳго д о л а ! " К о г д а зулусъ ч я х а е т ъ , в ъ этотъ момевтъ онъ стоитъ 
очень близко къ божествениымъ д у х а м ъ , н т о г д а ему достаточво лишь 
намеквуть н а с в о н в у ж д ы („пожелать ж е л а я і е " , Е а в ъ г о в о р и т ъ а н г л і й -

' ) Brintou, «Mitlis of New World» , p. 297. 
' ) Heckewclder, «Ind. Völkerschaften», p. 354. 
3) «Narratives of Rites and L a w s of Ineas», trad, and ed. by C. R . Mark-

ham, pp. 31, 33. Cm. также Brinton, p. 298. 



ское народное повѣрье) ; в ъ з т и х ъ с л у ч а я х ъ отдѣльпыя слова „ к о р о в у ! " 
„ д ѣ т е й ! " суть уже иолитвы. В ъ болѣе полной формѣ онѣ ямѣютъ с л ѣ -
дующій в и д ъ : „ О т ц ы нашѳго дома! С к о т а ! " — „Отцы пагаего дома! 
Очастье и з д о р о в ь я ! " — „Отцы нашего дома! Д ѣ т с й ! " П р и жертвопрп-
по тен ін домашняго скота предкамъ молитвы принимаютъ характѳръ 
настояіцихъ рѣчей; no окоичаиіи ираздника, етаршина говоритъ цосредв 
всеобщѳй мертвой тишипы с л ѣ д у я щ е е : я Д а , д а , нагаи отцы, совершив-
шіе т а к і я - т о и т а к і я - т о благородныя д ѣ л а , обращаюсь к ъ вамъ съ мо-
литвой. — Прогау y васъ благоденствія , принесши в ъ жертву одного 
изъ в а ш и х ъ буйволовъ. Я нѳ могу, говорю я , о т к а з а т ь вамъ в ъ пищѣ , 
ііотому что с к о т ъ , который здѣсь , дали ынѣ вы. И если вы трѳбуете 
отъ мѳня иищи, которую вы еами дали инѣ , не с л ѣ д у е т ъ ли мнѣ д а т ь 
ее вамъ? П р о ш у в а с ъ о с к о т ѣ , чтобъ з т а изгородь была ііолна имъ. Я 
молю о х л ѣ б ѣ , чтобы к а к ъ можно болѣе народа ногло собраться в ь 
этой д е р е в н ѣ повѳсѳлиться u в о з д а т ь вамъ х в а л у . Молю такжѳ о д ѣ -
т я х ъ , чтобы насѳленіе этой деревпи умножилось, и чтобы вашо иия пе 
уничтожилось никогда 1 1 . Эгимъ онъ кончаѳтъ ' ) . И з ъ молитвъ н е г р -
с к и х ъ расъ, ж и в у щ и х ъ близъ экватора , можно привести т ѣ , которыя 
обращены к ъ В е р х о в н о л у Б о ж с с т в у , ириближающѳмуся яо своей при-
родѣ , к а к ъ мы в а д ѣ л и , болѣе или нѳнѣѳ ісъ Небесному богу . Н е г р ъ 
Золотого Б ѳ р е г а п о д н о а е т ъ г л а з а к ъ небу и говоритъ : „ Б о ж е , пошли 
инѣ риса, ямса и золота, дай мпѣ рабовъ , б о г а т с т в а и здоровья , HO-
MO ги маѣ быть ловкимъ и б ы с т р ы м ъ ! " Фетишскій жрецъ часто ію 
утрамъ, хлебнувшн воды, произпоситъ: „Небо! яомоги вайти пиіци 
с ѳ г о д н я " ; к о г д а же опъ д а е т ъ л ѣ к а р е т в о , указапноѳ ему фетишемъ, 
онъ иоднимаетъ его сначала к ъ нѳбу, затѣмъ говоритъ : „ А т а Ніонгмо! 
(Отецъ Небо!) благослови это л ѣ к а р с т в о , ісоторое я д а ю " . Ибусы го-
в о р я т ъ : „ Б о ж е в ъ небесахъ , защити меня отъ болѣзни и смерти. Боже , 
вошли мпѣ счастьѳ и мудрость ! " 2) . К о г д а манганджи на оз. Н і а с с а 
причоеили Б е р х о в н о и у Божеству в ъ жертву корзину муки и к у в ш и в ъ 
ту8емваго пива , съ цѣлью вымолить д о ж д ь , жрица р а з б р а с ы в а л а при-
горганями муку по зѳзілѣ , приговаривая каждый разъ визгливьімъ г о -
лосомъ: „ У с л ы ш ь же насъ, о б о г ъ , я іюшли д о ж д ь ! " Окружающая 
толпа вторила этой молитвѣ , слегка у д а р я я в ъ ладоши и п р и и ѣ в а я (онн 
всеі 'да поютъ евои молнтвы) : „ У с л ы ш ь же н а с ъ , о б о г ъ ! " 3 ) . 

Т и п и ч е с к і я фориы молитвн можно найти в ъ Аз іи в ъ иереходной 

' ) Callaway, «Heligioii of Amazuln», pp. 141, 174, 182. «Remarks oil Zulu 
lang.». Pietermariteburg, 1870, p. 22. 

2) Waitz , vol. II, p. 169; Steinhäuser, 1. c., p. 129. 
3 ) Rowley, «Universities' Mission to Central Africa», p. 226. 

с т а д і и мѳжду д и к и а ъ состояніемъ и в а р в а р с т в о м ъ . Бирманск іе карѳпы 
приносятъ ж е р т в ы богинѣ Ж а т в н в ъ малѳнькомъ домикѣ посреди ри-
соваго поля, и к л а д у т ъ пѳредъ ііей д в а ш в у р к а , чтобы она могла с в я -
з а т ь д у х ъ в с я к а г о ч е л о в ѣ к а , осмѣлившагося прійти на ея поле. З а -
т ѣ м ъ онн обращаются к ъ еей т а к и и ъ образомъ: „ Б а б у ш к а , ты о х р а -
н я е т ь моѳ поле, т ы стерѳжешь мой п о с ѣ в ъ . Зорко сиотри з а тѣми, ко-
торыѳ в р и х о д я т ъ в ъ поле. Е с л и они п р и д у т ъ , свяжи и х ъ этой вѳрев-
кой, с в я ж и и х ъ зтииъ шнуркомъ и не пускай и х ъ ! " П р я молотьбѣ риса 
они г о в о р я т ъ : „По шев елись , бабушка, пошевслись. В ы р о с т и рисъ в ы -
гаиною съ холмъ, съ гору . Пошевелись , бабуіпка, иошевелись! " С л ѣ -
дующее заииствовано изъ д л и н н ы х ъ иолитвъ о р н с с к и х ъ кондовъ : „ 0 
Б у р а П е н н у ! 0 Т а р и Д ѳ н н у и в е ѣ друг іѳ богя (перечисленіе и х ъ имѳнъ). 
Т ы , о Б у р а П е н н у ! сотворилъ пасъ и всѳлилъ в ъ насъ чувство голода; 
ііозтому намъ необходима ііиіца, и вуашо, чтобы поля были ялодородны. 
Т ы д а л ъ намъ в с я к і я сѣмена и приказалъ употреблять въ работу буіі-
воловъ , д ѣ л а т ь плуги и п а х а т ь . Е с л и бы мы не получили отъ тебя 
этого и с к у с с т в а , мы кормились бы до с и х ъ иоръ дикими ялодаии к у -
с т а р н и к о в ъ и р а в н и н ъ , и, иокинутые тобою, мы не могли бы покло-
няться т е б ѣ . Исполни же нанш тѳперешнія молитвы, памятуя о связи 
между нашимъ богатствомъ и твоимъ чествованіезіъ . Утромъ иы вый-
деыъ еіцо до с в ѣ т а на работу я о с ѣ в а . Опаси я а с ъ отъ т и г р о в ъ , зиѣй 
u всѳго, н а н о с я щ а г о в р е д ъ . С д ѣ л а й т а к ъ , чтобы сѣмена показались 
яожирающимъ и х ъ птицамъ землею, и каинями д л я пожирающихъ ихт. V 
з е и н ы х ъ звѣрѳй. П у с т ь зерно проростѳтъ т а в ъ же быстро, к а к ъ напол-
няѳтся водою въ одву ночь в ы с о х т і й ручѳй. С д ѣ л а й , чтобы земля 
уступала я л у г у т а к ъ жс лѳ гво , к а к ъ у с т у п а е т ъ в о с к ъ горячему ж е -
лѣзу . П у с т ь глыбы вспахаиной земли разсыпаются т а к ъ жо легко, к а к ъ 
таѳтъ г р а д ъ ; и пускай п л у г ъ вѳдѳтъ борозду съ такою же силою, к а к ъ 
выпрямляется согнутоѳ дерево. Ношли такой урожай, чтобы на буду-
щій г о д ъ , к о г д а мы с н о в а выѣдѳмъ с ѣ я т ь , л у г а и тропинки, на кото-
рые т е я е р ь случайно яросыпались с ѣ я е н а , і іревратились в ъ иолодыя 
х л ѣ б н ы я яолл. М ы искови жилн твоими милостями. Продолжай посы-
л а т ь и х ъ и т е я е р ь . Помни, что увеличеніе напіѳго богатства усиливаѳтъ 
поклоневіе т е б ѣ , a у м е н ь т е н і ѳ его поведетъ к ъ ослабленію твоего ч е -
с т в о в а в і я " . Слѣдуюіція слова составляютъ заключеніе иолитвы богинѣ 
Земли: „ Узшожь наіии с т а д а т а к ъ , чтобы онн не могли вмѣщатьсл въ х л ѣ -
в а х ъ ; расплоди дѣтей столысо, чтобы родитѳлямъ было не подъ силу 
заботиться о н н х ъ ; я у с т ь ваши головы с т у к а ю т с я о безчислѳнные м ѣ д -
иые котлы, подвѣшенныс подъ крышу в а ш и х ъ домовъ; і іусть крысы 

3) Mason, «Karens», 1. е., p. 215. 



д ѣ л а ю т ъ сѳбѣ г н ѣ з д а изъ т е л к у и л о с к у г к о в ъ красной матеріи; пускай 
в с ѣ д е р е в ь я этой деревни покроются к о р т у н а м и , ожидающими добычи 
о т ъ у б и в а е м ы х ъ ѳжѳдневно ж и в о т н ы х ъ . М ы нѳ знаемъ, что просить для 
сѳбя хорошаго. Т ы же знаѳшь, что намъ п о л ѳ з н о . — Д а й намъ э т о ! " х ) . 

Т а к о в ы образцн ыолитвъ на низшихъ ступѳпяхъ к у л ь т у р ы ; но они 
я в л я ю т с я не менѣе характерпыми и y болѣе цивилизованиыхъ народовъ . 
Х о т я китайцы подпялись еще в ъ давно-прошедшія врѳмена изъ состоя-
нія д и к и х ъ сибирскихъ племенъ до уровня и х ъ пастоящей своеобразной 
к у л ь т у р ы , в ъ и х ъ консервативной религіи, молитвн к ъ дупіамъ п р е д -
к о в ъ , д у х а м ъ природы и милосердому небу о д о ж д ѣ , у р о ж а ѣ , б о г а т с т в ѣ 
п долголѣтіи остались почти безъ измѣненія 2 ) . В ъ д р у г и х ъ в е л и к и х ъ 
паціональныхъ р с л и г і я х ъ міра, молитва, если нѳ во всемъ с о с т а в ѣ , то 
в ъ большей или меныпей части примыкаетъ к ъ пониманію ея y д и к а -
рей. В ъ В е д а х ъ мы находимъ слѣдующую молитву: „ Т о г о , чего ты мнѣ 
еще не д а в а л ъ , молніѳногный И в д р а , в с я к і я б л а г а дай намъ обѣими р у -
к а м и . . . попгли мнѣ богатства , множество скота , потому ч т о т ы в ѳ л и к ъ " 3 ) . 
Мусулыиаве молятся т а к ъ : „ 0 А л л а х ъ ! освободи изъ п л ѣ н а п л ѣ п н ы х ъ 
и уничтожь долги д о л ж в и к о в ъ : ііошли этому городу тигаипу и безопас-
пость, благослови его богатстиомъ и довольствомъ; a также и в с ѣ города 
ч у с у л ы і а в ъ , о Господь в с ѣ х ъ т в а р е й ! Пошли безопасность и здоровье 
намъ п всѣмъ путнпкамъ, богомольцамъ, воинамъ и странствующимъ по 
твоей зѳмлѣ и т в о и н ъ морлмъ мусульманамъ, о Господь всѳго творе-
н і я " 4 ) . . . 

В о всемъ зтомъ ыы видимъ устойчивость к у л ь т у р ы . В з г л л н е м ъ т е -
перь я а столь же вамѣтвыс п р і з в а к и видоизиѣпспій и повообразованій 
в ъ молитвѣ . Р а з в п т і с пдеи обособлениой національности, к а к ъ важиый 
и о л и т и ч с с к і й р е з у л і . т а т ъ е д и н о в ѣ р і я м а с с ъ , встрѣчается y д и к а р е й л и г а ь 
в ъ зачаточномъ состоявіи , но в ъ в а р в а р с в у ю эпоху момѳнтъ этотъ до-
стигаѳтъ уже такого р а в в и т і я , что выражаотся враждебностио к ъ лю-
д я м ъ , исповѣдующимъ д р у г у ю в ѣ р у ; и это чувство в ы с к а з ы в а е т с я в ъ 
х а р а к т ѳ р н ы х ъ м о л и т в а х ъ . Т а к ъ въ Р и г ъ - В с д ѣ говорится: „ И з б а в ь насъ 
о т ъ б ѣ д ъ . Д а нобѣдимъ мы с в я щ е в в ы в и стихами т ѣ х ъ , которые не з в я ю т ъ 
с в я т ы х ъ ц ѣ с е н ъ ! Отличи а р і й ц с в ъ отъ д а з і е в ъ : накажи т ѣ х ъ , которые 
не соблюдаютъ с з я щ е п н ы х ъ обрядовъ , подчіши и х ъ приносящему жерт-
в ы . . . И н д р а подчиняѳтъ і іечестивыхъ благочестивымъ и истребляетъ не-

' ) Macplierson, «India», pp. 110, 128. CM. также H miter, «Rural Bengal», 
p. 182 (і анталы). 

'-') Math, .«Religion der Chinesen», par t II , p. 2; Doolittle, vol. II , p. 116. 
3) «Sama-Veda», I, 4, 2. W u t t k e , «Gesch. des Heidenthums», part II, p. 342. 
*) Lane, «Modern Egyptians», vol. I, p- 128. 

в ѣ р у ю щ и х ъ в ѣ р у ю щ и м и " ' ) . Слѣдующая в ы д е р ж к а п р е д с т а в л я с т ъ з а -
іслючитсльвую молитву, которая читалась еще недавно мальчпкамн во 
многихъ іпколахъ в ъ К а в р о u которая чятается приблизіггельно в ъ т о й 
же формѣ и тспорь: я Я пщу убѣжища у А л л а х а о т ъ п р о к л я т а г о С а т а п ы . 
В о имя А л л а х а , сострадательнаго и милосердаго. . . 0 Господь в с е г о т в о -
рвнія! 0 А л л а х ъ ! истреби н е в ѣ р у ю щ и х ъ и многобожниковъ, т в о п х ъ в р а -
говъ , в р а г о в ь в ѣ р ы ! 0 А л л а х ъ ! сдѣлай и х ъ дѣтеі і сиротами, о с к в с р в и 
и х ъ жилища, з а с т а в ь ихъ ноги споткнуться и обрати в ъ добычу мусуль-
ланъ и х ъ самихъ. и х ъ семейства и достояніс , и х ъ женъ, д ѣ т е й и род-
ственниковъ по б р а к у , и х ъ б р а т ь е в ъ и друзей, и х ъ в л а д ѣ н і я , н х ъ нлѳмя, 
б о г а т с т в а іі землю! 0 Господь всѳго т в о р е я і я ! " 2 ) . Д р у г о ѳ выдающееся 
стремлсніе цивилизаціи, рѳгулировать ч с л о в ѣ ч е с к і я отпошенія нутемъ 
опредѣленныхъ правилъ, съ н е з а п а ч я т н ы х ъ времѳнъ усиливалось втис -
я у т ь обряды поклопенія въ р а н к у механичеекой рутппы. П р и этомъ 
рѳлигія выкристаллизовыпалась , если м о ж н о т а к ъ в ы р а з и т ь с л , изъ прь-
сыщеннаго раствора в ъ формѣ опрѳдѣленнаго фораалпзла . Чсрсзъ это 
молитвы, бывпіія первоначально свободпыми, подвижнымв иорываии 
дупіи, в ъ родѣ обращепія к ъ живону г л а в ѣ сеиьи или пачальнику , з а -
стыли в ъ н е п о д в н ж н ы я традиціонныя формулы, которыя должны были 
повторяться слово въ слово n стали no своему практическому значенію 
ч ѣ м ъ - т о в ъ родѣ з а к л н н а в і й . Вогослужспія , особѳнно в ъ т ѣ х ъ т р е х ъ 
ч е т в е р т я х ъ міра, г д ѣ древв ій церкопный я з ы к ъ сдѣлался в ъ одно и то 
же вреия и нѳиопятнымъ и свящѳннымъ, иереполнены примѣрами птого 
историческаго процесса. . . Достаточпо в з г л л н у т ь на ту роль, которую 
и г р а ю т ъ ч е т к п , напр. , y буддистовъ . Е с л и д р е в н в л ъ б у д д и с т а м ъ пельзя 
яриписать изобрѣтеніе и х ъ , то за пими должно быть оставлено особоѳ 
развитіе употребленія этого орудія , играющаго y н п х ъ роль числитель-
ной ыашины набожности. Ооставляющіе его 1 O S шариковъ и до сихъ 
поръ ente перебираются пальцами б у д д и с т о в ъ , о т с ч и т ы в а ю щ в х ъ с в я -
щенныя формулы, повторсвіе к о т о р ы х ъ составляетъ столь в а ж в у ю долю 
всякой благочестивой жизни. Чѳтки ііерешли к ъ лагометаиамъ и х р и -
стіанамъ но ранѣе , к а к ъ въ средніе в ѣ к а , и вошли в ъ общее употребле-
ніе съ того премени. Насколько б у д д и с т с к і я формулы набожности стоятъ 
в ъ связи съ ириродою истипвой иолитвы, составляетъ очепь поучитель-
ный вопросъ, который ложетъ быті, з д ѣ с ь лишь н а м ѣ ч е н ъ . П р о и с х о д я 
отъ браманизма и слившись съ вѣрованіями г р у б ы х ъ поклонпиковъ д у -
х о в ъ , буддизмъ удержалъ на п р а к т и в ѣ и молитву я самый обрядъ е я . 

' ) «Rig-Veda». I . 51, 8, X . 105, 8. Muir, «Sanskrit Texts», part I I , ch. ІП. 

-) Lane, «Modern Egyptians» , vol. I I , p. 383. 
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H o т а к ъ к а к ъ в ъ строгой и оригинальиой философіи б у д д и с т о в ъ л и ч -
HOß божество сглаживастся до стедени метафизической ндѳи, то даже 
благочестивыя пожеланія души не составляютъ y нпхъ молитвы; в ъ по-
с л ѣ д н с й , к а к ъ говоритъ Кбпі іенъ, y нихъ н ѣ т ъ слова „ т ы ! " . Иоэтому 
сиотрѣть на четки в ъ р у к а х ъ буддиста , к а к ъ н а орудіе дѣйствительной 
нолитвы, можно лишь съ и з в ѣ с т н ы я ъ ограниченіемъ. T o же должно 
с к а з а т ь и о д р у г о и ъ , ѳщѳ болѣѳ крайнемъ проявлѳпіи механической ре-
л и г і и , о молитвенвой мельиицѣ тибѳтскихъ б у д д и с т о в ъ . Этотъ с н а р я д ъ 
первоначально былъ, быть можетъ, символическимъ „ ч а к р а \ и л и коле-
сомъ закона, но вдоелѣдствіи д р е в р а т д л с я в ъ цилипдръ, вращающійся 
на оси, к а ж д н й оборотъ котораго с о о т в ѣ т е т в у е г ь произнесенію изрече-
ній, н а ч ѳ р т а и н ы х ъ ва бумажкахъ , наполняющихъ его , обыкновенно: „ О т 
m a n i paclme M m ! " Молитвешіыя мельницы и з м ѣ в я ю т с я no вѳличинѣ , 
начиііая о т ъ объена маледькой дѳревявяой вещиды, которую д о р ж а т ъ в ъ 
р у к ѣ , до разиѣровъ громадныхъ барабановъ, і іриводииыхъ в ъ движеніе 
в ѣ т р о м ъ или водой, барабаповъ, которые повторяютъ изрѳчѳнія милліоны 
разъ * ) . Б у д д и с т с к о е представлсдіе , будто довтореніемъ э т и х ъ изрѳчевій 
пріобрѣтается „ в а с л у г а " , способно до извѣстноіі степенп навести на 
о ч е в ь в а ж в у ю мысль в ъ д ѣ л ѣ в з у ч е в і я религіи и суевѣрій , имевво, что 
происхождеиіе волшебвыхъ заклияаній и заговоровъ ыожетъ о б ъ я с в я т ь с я 
изъ теоріи молитвъ. В ъ с а м о м ъ д ѣ л ѣ , заклинатѳльвыя формулы во ино-
г и х ъ с л у ч а я х ъ с у т ь настоящія молитвы и п о в я т н н только съ этой точки 
з р ѣ я і я . Т а м ъ , г д ѣ овѣ имѣютъ чисто словесную форму и вл ілютъ в а дри-
роду и людѳй дѣкоторымъ необъяснпмымъ образомъ, ве были ли дерво-
начально о н ѣ сами, или типы, которые д л я в и х ъ служили образдомъ, 
молитвами, ііереродивишмися ш л о - д о - м а л у в ъ мистичеекія изрѳченія? 

Молящійся ве всѳ гда можѳтъ разуино просить истипво полѳзнаго 
для себя;' поэтому для него выгодно проеить содѣйств ія высшѳй силы, 
руководимой болѣе высокой мудростыо. Эта мысль ыало-до-малу рас-
пространяется и к р ѣ д н е т ъ в ъ теологіи болѣѳ в ы с о к и х ъ р а с ъ . П р о с т а я 
молитва Сократа к ъ богамъ, чтобы оіш дали истивно хорошее, т а к ъ 
к а к ъ имъ лучше извѣстло, чтб х о р о т о 2 ) , н а ч а н а с г ъ собою цѣлый р я д ъ 
молитвъ, и и ѣ в ш и х ъ отголоски и в ъ х р и с т і а я с т в ѣ п е р в ы х ъ времевъ. Н о 
ааибольшинъ изъ в с ѣ х ъ изиѣненій, о т д ѣ л я в ш и х ъ д р у г ъ отъ д р у г а ыо-
литву визіпихъ и высгаихъ расъ, была выработиа того общаго начала, 
в ъ силу котораго праветвеняый элѳмѳнтъ, заключавшійся въ низшихъ 
формахъ религіи лишь въ з а ч а т о ч я о ч ъ состояніи, ставовится самымъ 

ч См. Koppen, «Religion des Buddluu, vol .1 , pp. 3 4 5 , 5 5 0 ; vol. I I , pp. 303, 
319. Сравн. Fergusson, «Tree and Serpent Worship», pl. X L l l . 

-) Xenopli. Memorabilia Soerat . I, 3, 2. 

ж в з в е в я ы м ъ пунктоиъ высшихъ рѳлигій; въ т о ж ѳ в р ѳ и я е д в а лиможао 
вайти т а к у ю д и к у ю молитву вполвѣ оригинальнаго ироисхождеяія , к о -
торою прямо иопрашивалось бы вравствеяяое благо или прощевіе за н р а в -
ствепяый проступокъ. У полуобразовавныхъ а ц т е в о в ъ в ъ и х ъ ьыработая-
в о м ъ р и т у а л ѣ ( д р е в я ѣ й ш е е о п и с а в і е и х а р а к т е р и с т и ч е с к і я сторони кото-
раго, по крайвѳй м ѣ р ѣ , ч а с т ь ю , д о с т о в ѣ р в о саиобытпы), м ы в с т р ѣ ч а ѳ м ъ 
лишь з а ч а т о к ъ яравствѳвяой м о л в т в ы . Т а к о в а , напр. , молитвапо поводу 
избранія яоваго правителя: „ С о д ѣ л а й е г о , Господь , своимъ в ѣ р я ы м ъ по-
добіемъ и ве допусти ѳго быть гордымъ и высокоыѣряымъ па преетолѣ и 
при д в о р ѣ : пошли, Гоеподь , чтобы онъ уиравлялъ епокойво и заботливо 
в в ѣ р е н п н м ъ ѳго попечевіямъ вародомъ, и в е д о в у с т и , Г о с п о д ь , ч т о б ы о н ъ 
могъ оскорблять или мучить своихъ п о д д а н я ы х ъ , или п р в ч и н я т ь имъ безъ 
о с в о в а в і я и п о в о с п р а в е д л и в о с т и как ія -либо потери; и не доиусти, Г о с -
подь, чтобы ояъ могъ з а п я т в а т ь или осквѳрнить т в о й ирестолъ и твой 
д в о р ъ какой-либо вссправѳдлпвоетыо и л и з л о . ч ъ " , и ц р . ' ) . В ъ в ы с і я е й 
религіи, к а к ъ близкой к ъ намъ, т а к ъ и отдалевяой, н р а в с т в е в я а я мо-
л и т в а я в л я е т с я то в ъ зачаточной или ослабленяой до яичтожества формѣ , 
то угяетевпой формализмомъ, то , яаконецъ, п о л н о й ж н з н і і и в п у т р о н я ѳ й 
силы. Д р е в в і й аріецъ молился т а к ъ : „ По яедостатку с а л ы , о сильвый 
и свѣтлыі і богъ , я согрѣпіилъ; помвлуй, всемогущій, поиилуй! . . Е с л и 
мы, люди, о В а р ѵ я а , грѣшимъ противъ яебесваго повѳлитѳля, если мы 
в а р у ш а е и ъ з а к о в ъ х о т я бы и неяамѣреняо, помилуй, всеногущій, но 
м и л у й ! " 2 ) . Соврезіевяый парсъ иолится: я В ъ г р ѣ х а х ъ , которыѳ я со-
д ѣ л а л ъ противъ повелитѳля Орм.ізда, цротивъ людей, противъ различ-
в а г о рода людей. . . въ обманѣ , высокоиѣріи, повлояевіи вдоламъ, лжн, 
раскаиваюсь я . . . В о в с ѣ х ъ р а з в а г о рода г р ѣ х а х ъ , которые люди с д ѣ -
лали и з ъ - з а зіеял или которые я сдѣлалъ и з ъ - з а людей, прости меяя , 
я цриношу д о к а я в і е " 3 ) . В с т р ѣ ч а я додобвыя же д у ш е в в ы я проявленія 
в ъ р ѳ л и г і я х ъ классической Грецін и Р и м а , б ы л о б ы , о д в а к о , ошибочно 
д у а а т ь , что онѣ тамъ с л у ж а т ъ з н а к а и и такжѳ усилеядой и обычной н а -
клонности к ъ молитвѣ , которая т а к ъ р ѣ з к о в ы с к а з ы в а е т с я в ъ дамятяи-
к а х ъ іудейства , магозіетанства и х р и с т і а д с т в а . Моралисты д о д у с к а ю т ъ , 
что молитва можетъ быть орудіемъ зла, дрияося съ собой успокосяіе и 
в а д е ж д у суевѣрдому разбойдику, у к р ѣ д л я я сердце воина н а убійство 
непріятелей в ъ десдраведливой войнѣ и в о д д е р ж и в а я х а н ж ѵ - т и р а д а в ъ 
его д р е с л ѣ д о в а н і я х ъ свободы жизни и мысли. Философы же в а с т а и -
вяютъ па субъективпомъ дѣ і і ств іи молитвы, т . - е . думаютъ, что оиа 

') Sahagun, «Retorica e t c . de la Gen te Mexicana», lib. VI, c. 4, въ Kings-
boroiilig, «Antiquities of Мсхно», vol. V. 

! ) .Rig-Veda», VII, 89. 3. Max Miiller, «Chips», vol. I, p. 39. 
' ) 'Avesta» , tr . by Spiegel; «Kliordah-Avesla», P o l e t Qod. 



вліяетъ в а в н ѣ ш н і я событія ие ирямо, a черезъ іюсредство ума и воли 
я о л я і ц а г о с я ( к о т о р ы о и о д ч и п я ю т с я е й и у к р ѣ п л я ю т с я сю. Т а к и м ъ обра-
зомъ одинъ изъ этихъ доводовъ говоритъ в ъ ііользу молитвы, другой 
нротивь пѳя. Н о если смотрѣть па историческій х о д ъ в л і я в і я , окязы 
ваеыаго молитвой н а самого ч е л о в ѣ к а , то и моралисты в философы должны 
б у д у т ъ допустить, что опа, будучи ві . религ іи дикарей средствочъ для 
у с п л е я і я д у ш ѳ в н а г о д в и ж е я і я . п о д д е р ж а н і я х р а б р о с т и u возбуждѳнія в а -
д е ж д ы , с т а л а в ъ болѣе высокихъ в ѣ р о в а я і я х ъ звачительной двигателыіой 

V свлой въ д ѣ л ѣ н р а в с т в с я я о с т и , — с и л о й пе только у к р ѣ в л я ю щ е й , no u 
ковтролирующѳй ч у в с т в а И порывы вравствоняой жизни, І ІОДЪ в ѣ ч я о ири-
оущияъ сознавіемъ сверхъестествеппаго вмѣшательства u помощи. 

Ж е р т в о в р и н о ш о в і е появляется , повидимому, въ столь же раниій 
* * неріодъ к у л ь т у р ы и беретъ начало в ъ той же анияистнческой систѳмѣ , 

к а к ъ и молитва, съ которою опо остается в ъ самой т ѣ с н о і і с в я з и в ъ т е -
чев іе столь д о л г а г о веріода исторіи. Подобпо тому, к а к ъ молитва есть 
такое обращсніе к ъ божеству, к а к ъ будто ово было человѣкомъ, таісъ 

• и жертвспривошеніе есть такое приношеніѳ д а р о в ъ , к а к ъ будто божс-
ства ееть ч е л о в ѣ к ъ . Ж и т е й с к і е типы той п другой форлы ( т . - ѳ . мо-
литвы и жертвоприновіевія) можво в а б л ю д а т ь в е н з м ѣ в е в в ы м и в ъ о б щ е -
стпеввой жизви u до настоящаго врелсви. П р о с и т е л ь , к л а п л к щ і й с л я е -
редъ в а ч а л і . в и к о л ъ н кладулрй к ъ его ногамъ съ унижешіой просьбой 
иодарокъ, представляетъ антроиолорфвый образпнкъ жрртвы и лолитвы 
в ъ одво п то же время. О д в а к о , жсртвоиривоіпевіе, в ъ с в о и х ъ древ-
в ѣ й в н і х ъ с т а д і я х ъ , столько жс ионятяое, сколько понятпа я о л н т в а , и 
въ своемъ прежвомъ, и в ъ своемъ поздвѣйвіелъ состояніи, цроходило 
въ течев іе исторіи релнгіи чрезъ раз.иічныл и з я ѣ в е в н ы л положенія, 
не только во отвовіѳвію к ъ обрядовой сторовѣ , но и по отпошснію к ъ 
лежащимъ въ его основѣ лотивамъ. Теологи обращали исключителыіое 
внимавіе в а одву лишь обрядовую сторову д ѣ л а , какою ово являлось 
в м ъ в ъ болѣе р а з в и т ы х ъ р е л и г і я х ъ , и ііотому затенвили м и с т и ц і ш о м ъ 
т а к і я деремоніи, ісоторыл достушіы весьмаиростояу раціоиальволу о б ъ -
яснев ію, если прослѣдить и х ъ этвографически, вачиная отъ и х ъ д и -
к и х ъ форлъ. М н о г і я подробности ж е р т в е н в ы х ъ обрядовъ были ужѳ 
вредставлсвы выше ири р а з л я ч в ы х ъ с л у ч а я х ъ , к а к ъ сяособы для в ы я с -
в е в і я х а р а к т е р а т ѣ х ъ б о ж « с т в ъ , к о т о р ы я ъ о н и припосятся. К р о л ѣ т о г о , 
заачительнал часть ученія о жертвоприношеніяхъ бы.іа уже взложѳна 
при онисавіп прииошепій д у х а л ъ умершвхъ; въ самомъ д ѣ л ѣ , y низ-
ш и х ъ расъ пдеалыюо разграничев іе мѳжду душой и божестволъ нсче-
ваетъ , т а к ъ к а к ъ y нпхъ часто божоствевныя человѣческія души бы-
в а ю т ъ т ѣ самыя божества, котория іірявимпютъ жертвы. П р и с т у п а я 

теперь къ указан ію кагѳгорій жертвопрнпошепій в ъ двпжонін отого 
обряда черезь исторію религій вссго міра, я считаю нанболѣе удобныиъ 
сгруппировать относящіеся сюда факты no м ѣ р ѣ возможвости, сооб-
разво сяособамъ, которыми д а р ъ ііриносптся вѣрѵющііми и принимается 
божсстволъ. В ъ то же салое время нрпэі Ііры должіш быть подобраны 
т а к і ш ъ образолъ, чтобы в ы с т а в и т ь па в и д ъ главвѣйга ія иаправлепіл 
т ѣ х ъ превращеній, которня претерпѣвалп*л> о б рядо лъ . Г р у б о е воззрѣ -
в і е , что божество прпнииастъ и цѣнитъ жертву ради пея самой, иред-
полагаотъ, съ одной стороіш, иысль объ у в а ж е в і и , в ы р а ж а в щ е м с я в ъ 
формѣ припошсііія, a съ другоі і с т о р о ш отрицательпое воззрѣпіе , что 
эаслуга припосящаго з а і ш о ч а е т с я въ лигаѳпіи себя ч о г о - і ш б у д ь цѣн-
наго . Эти идеи л о г у т ъ быть в ъ обіцелъ смыслѣ различевы между собою, 
к а к ъ теорія д а р а , теорія чествоваиія и теорія лишснія или отреченія . 
В о в с ѣ х ъ т р е х ъ с л у ч а я х ъ ложно в а й т и обычмыя обрядовыя прсвраще-
в і я отъ формы пракгичрской роальности до стенени формальпой цере-
мопін. Прішоиіоніѳ , в ъ н а ч а л ѣ въ саломъ д ѣ л ѣ ц ѣ в в о е , замѣнястся 
мало-пб-яалу леныпнми дарами или болѣе деиіевшш ііредметами, и па-
конець доходптъ до стопени ничего не стоюіцпхъ зпаковъ или символовъ. 

Теорія д а р о в ъ , к а к ъ с т о я і ц а я иа своезгь собствевномъ пезависимолъ 
оеноваиіи, «стественно аавимаетъ вервое мѣсто. Этотъ чисто-дѣтск ій 
способъ приношевія безъ всякой овредѣленной мысли, к а к ъ ириметъ 
дары и чтб с д ѣ л а е т ъ съ ппмп принимающій, и р е д с т а в л я с т ъ собою пер-
вобытпую и саиую зачаточпую форму жертвоііриношеиія. К р о и ѣ того, 
с л ѣ д я за исторіей зтого обряда о т ъ о д н о г о уровия культуры до д р у г о г о , 
лы долго еще в а х о д п и ъ ту жѳ нсясяость смыс.іа обряда , т а к ъ что ча -
сто в с т р ѣ ч а е л а я трудпость добнться отъ дикарей и в а р в і р о в ь , ч г б д ѣ -
лается , no и х ъ мпѣпію, съ шгщой и цѣапоетяля , которыя оіш ирино-
с я т ъ б о ш і ъ , можетъ объяспяться до извѣстноіі стеисіш т ѣ и ъ , что д р е в -
в іе приносителн жортвъ не только зпали объ этомъ предяетѣ т і к ъ же 
мало, к а в ъ соврелепные этнологіі , по и но заботплись з а а т ь . О д в а к о , 
т ѣ подробности, которыми д я к а р и н а ч п в а ю т ь , a болѣе д я в я л н з о в а н і ш ѳ 
народи продолжаюгь обставляті , церемопіи жертвоирнпошепій, д а ю т ъ 
к л ю ч ъ к ъ уразумѣяію сиысла послѣднихъ, a имѳнно к ъ разъясненію 
воііроса, к а к и л ъ образозіъ ж е р т в а предиолагается пѳреходяіцей во в л а -
дѣніѳ божестиа. 

Еели н а ч а т ь с ь прниѣровъ, к о г д а эта передача соворшаетсл фи-
знчески, то в ъ т ѣ х ъ с л у ч а я х ъ , в ъ к о т о р ы х ъ божествомъ являютел л и ч -
ная В о д а , Зсмля, Огонь , В о з д у х ъ илн же дѵхъ-фѳтишъ, оживляющій 
нли д ѣ л а ю щ і й свонмъ жидищсмъ подобную с т и х і ю , само божеетво мо-
жетъ прнннмать, a я и о г д а и в ъ дѣйствитѳльности потреблить прнно-



іпенія, отдаваѳмыя этой матеріальной средѣ . К а к и м ъ образомъ подоб-
н ы я представленія могутъ облекаться в ъ форму, легко можно в и д ѣ т ь 
изъ странной и в м ѣ с т ѣ съ тѣмъ раціональной мысли д р е в н и х ъ перуан-
ц е в ъ , что Солнцѳ пьетъ привосимыя ему возліянія , или изъ воззрѣнія 
совррменвыхъ обитателѳй М а д а г а с к а р а , что А н г а т р а в ы п и в а е т ъ а р -
р а к ъ , который с т а в и т с я ему в ъ ч а ш к ѣ изъ л и с т ь е в ъ . Р а з в ѣ они н и в и -
д я т ъ в ъ самомъ д ѣ л ѣ , что жидкость убываетъ день ото д н я ? ' ) . П р и -
иѣромъ жѳртвонринотенія В о д ѣ можетъ служить обычай сѣверо-аме-
р и к а н с к и х ъ и н д ѣ й ц е в ъ бросать в ъ воду собаку со связанныин ногами, 
съ ц ѣ л ь ю умилостивленія р а з г н ѣ в а п н а г о бурѳноснаго божества, к о г д а 
и х ъ «астигаетъ буря на озерахъ 2 ) . Слѣдующій случай, замѣчснный в ъ 
Г в и в е ѣ , хоропіо выясі іяетъ сиыслъ подобныхъ принотеній. Р а з ъ в ъ 
1 6 9 3 г . море было к а к ъ - т о необычайно бурно; старшины отправились 
съ с ѣ т о в а н і я и и к ъ королю, и послѣдній успокоилъ и х ъ увѣрев іемъ, 
что онъ з а в т р а же усм ирпгь море. Согласно обѣщанію, король иослалъ 
к ъ морю своего фетишскаго колдуна съ кувгаиномъ пальмоваго масла, 
мѣшвомъ риса и х л ѣ б а , съ кувшипомъ иитто, бутылкой в о д к и , кускомъ 
раскрапіенной буиажной матерін и многияи другими вѳщами, д л я п р и -
нееенія и х ъ в ъ д а р ъ морю. К о л д у в ъ , придя к ъ морю, обрагился к ъ 
неяу съ рѣчью, в ъ котороіі у в ѣ р я л ъ его, что король д р у г ъ ему и лю-
битъ б ѣ л ы х ъ людей, что послѣдніе добрые люди и пріѣхали торговать 
вещами, воторыя пужпы королю; что король проситъ море перестать 
сѳрдитьсл и пе ыѣгаать бѣлымъ выгрузить свои товары; затѣмъ онъ 
СЕазалъ морю, что если ему пужно нальмовое масло, король прислалъ 
ему его, и съ этими словами опъ бросилъ в ъ м о р е к у в ш и н ъ с ъ м а с л о м ъ ; 
съ такими же объясненіями были брошеиы рисъ, х л ѣ б ъ , иитто, в о д к а , 
буиажная матерія и проч. 3 ) . Сѣверо-америкавскіе индѣйцы припосятъ 
жертвы Землѣ , зарывая и х ъ в ъ нее. Опредѣлепность мысли, съ Е О Т О -

рою приіюсятся т а в і е предзіеты, хорошо в и д п а в ъ одвой л е г е п д ѣ с і у Е -
совъ. Д у х ъ Земли, повидимоау, требуеть жертвъ отъ т а к и х ъ людѳй, 
Еоторые совершаютъ необычайные иодішги; поэтому земля развѳрзается 
передъ СЕазочнымъ гѳроемъ посредствомъ зеилетрясевія ; опъ бросаетъ 
куроі іатву въ провасть и затѣмъ перепригиваетъ черезъ нес 4 ) . О д и н ъ 

' ) Garcilaso de la Vega, «Commentaries Reales», V, 19; Ellis, «Madagas-
car», vol. I, p. 421. . . 

3) Charlevoix, «Nouv. Fr .» , vol. I, p. 394. Cm. также Smith, «Virginia», въ 
«Pinkerton», vol. X I I I , p. 41. 

a ) Phillips in, Astley's, «Voyages», vol. II , p. 411; Lubbock, «Origin ot Ci-
vilization», p. 216; Bosnian, «Guinea», въ «Pinkerton», vol. X V I , p. 500; Ba-
stian въ «Ztschr. für Ethnologie», 1869, p. 315. 

' ) Schoolcraft, «Algie Res.», vol. II , p. 75 См. также Tanner, «Narr.», 
p. 193, и вьнпе стр. 311. 

изъ наиболѣѳ и з в ѣ с т н ы х ъ примѣровъ приношенія Землѣ есть о т в р а т и -
тельное жертвоприногаеніе богинѣ Зеили Y орисскихъ ЕОНДОВЪ, п р и -
чемъ отъ человѣческой ж с р т в ы о т р ы в а ю т с я к у с к и мяса, половину ЕО-
т о р ы х ъ жрѳцъ зарывает ь , не о г л я д ы в а я с ь кругомъ, позади ссбя в ъ яму, 
a остальное разбирается по к у с к а м ъ домохозяевами, воторые х о р о н я т ъ 
и х ъ таЕимъ же образоиъ в ъ с в о и х ъ п о л я х ъ ' ) . Примѣръ жертвопри-
пошеяія Огню п р е д с т а в л я ю т ъ я к у т ы , которые не Т О Л Ь Е О приноеятъ ему 
первую ложку своей пиіци, но и о т д а ю т ъ остатки ежедневной ѣ д ы , 
таЕЪ к а к ъ опи не моютъ своѳй глипяной посуды водой, a о ч и щ а ю т ъ 
еѳ огнемъ 2 ) . В ъ Новой Зеландіи сущеетвуетъ о б р я д ъ , пазываемый 
У а н г а й г а у , т . - ѳ . корзіленіо В ѣ т р а . Онъ сопровождается слѣдующимъ 
обращепіемъ: 

„ П О Д П П М І І ѳго припогаеніе 
К ъ У э н г а a те Р а п г и , его приногаеніѳ, 
Ѣ ш ь , о невидимый, и внемли мнѣ , 
П ѵ с т ь эта пища низведетъ тебя съ н е б а " ) . 

Р я д о м ъ съ этимъ иожетъ быть поставлено стравпое описаніе того, 
к а в ъ пегры Фанти приносятъ в ъ жертву мѣстноиу фетипіу людей и 
СЕОТЪ. Оаи у б ѣ ж д е н ы , что вихрь уносптъ свои ж е р т в ы изъ т ѣ с н а г о 
к р у ж к а жрѳцовъ и ж р н ц ъ , х о т я вихорь этотъ u не ощущаетсл ирисут-
ствующизш поЕлонниками4). Этотъ р я д ъ ф а к т о в ъ , в з я т ы х ъ изъ пизшихъ 
уровней цивилизаціи, бросаетъ с в ѣ т ъ на любопытные вовросы, к а с а ю -
щісся смыс.та жертвоприпопіеній в ъ р е л п г і я х ъ к л а с с и ч е с к а г о міра, к а к ъ , 
наир. , почему К с ѳ р к с ъ бросплъ в ъ Г е л л е с п о н т ъ золотой кубоісъ и и е ч ъ , 
послѣ того в а н ъ ОІІЪ с в о в а л ъ и в ы с ѣ к ъ море; з а ч ѣ и ъ А ш ш б а л ъ б р о -
салъ въ аоре ж и в о т н ы х ъ , в ъ в и д ѣ ж е р т в ъ Поесейдону; какой релп-
гіозный смыслъ лежалъ в ъ основѣ рииекой патріотнческой легенды о 
і ірыжкѣ М а р к а К у р ц і я ? 5 ) . 

Священпыя жпвотныя, в ъ и х ъ зшогообразныхъ з п а ч е н і я х ъ вопло-
щепій, иредставителсй, а г е н т о в ъ или символовъ божественныхъ с у -
щ е с т в ъ , естественно получаютъ приношснія пищи и н и т ь я , a иногда и 
д р у г і е дары. Примѣрамн мо г у т ъ служить: еолнвчныя птицы ( t o n a t z u l i ) , 
для воторыхъ флоридскіе апалачи в ы с т а в л я ю т ъ толчепый маисъ и 
сѣмя ®); или божества Полинез іи , воплощающіяся в ъ т ѣ л а п т в ц ъ и п о -

' ) Macpherson, «Iiidia», p. 129. 
-) Billings, «Exp. to Northern Russia», p. 125. Plat.li, part II , p. 50. 
' ) Taylor, «New Zealand», p. 182. 
4) Römer, «Guinea», p. 67. 
5) Herod. VII, 35, 54. Liv. VII, 6. Grote, «Hist. of Greece», vol. X , p. 

589, 715. 
«) Rochefort, «Iles Antilles», p. 367. 



жираюіція жертвенную пищу и остатки ч е л о в ѣ ч е с к и х ъ ж е р т в ъ , кото-
рыя в ы с т а в л я ю т с я д л я п и х ъ напомостахъ х ) ; д а л ѣ е , откормленныя с в я -
щенвыя змѣи западной Африки; или мѣстяыо животпые фетиши, въ 
родѣ аллигатора в ъ б у х т ѣ Д и к с ъ , который идетъ в а свистъ человѣка 
и с л ѣ д у е т ъ за нимъ до полумили, если ч е л о в ѣ к ъ несетъ в ъ р у к а х ъ б ѣ -
лую курицу; илв а к у л а в ъ Б о н в я , ісоторая і іриилывастъ к а ж д ы й дѳвь 
к ъ берегу посмотрѣть, не прпготовлена ли ей на о б ѣ д ъ человѣческал 
жертва 2 ) ; или коровы въ современпой И п д і я , к о т о р ы х ъ ночтительно 
кормятъ свѣжей травой, или припошенія Д у р г о , в ы с т а в л я с м ы я на к а л 
н я х ъ для гаакалонъ, u зпаменитые а л л и г а т о р ы , которые содержатся въ 
п р у д а х ъ при храз іахъ 3 ) . Съ этой точкн з р ѣ в і я в ъ опредѣленіи священ-
наго живо тна го , очевидпо, в к л к п а е т с я н ч е л о в ѣ к ъ . Т а к ъ , в ъ М е к с и к ѣ 
поклонялись плѣннику- іоиошѣ , к а к ъ живолу і іредставителю Т е ц к а т л и -
пока, и въ честь его устраивались я р а з д п е г т в а въ теченіе роекошнаго 
д в ѣ н а д ц а т а г о мѣслца, предиіествовапшаго времеви, к о г д а ѳго и р ш ю -
сили в ъ жертву па п р а з д н е с т в ѣ оліщетворяемаго имъ божества. Е і д е 
яснѣе выразилось это по отпошеяію къ Кортесу ; Моптецума иредполо-
жилъ в ъ п с л ъ воплощенваго К в е т ц а л ь к о а т л я , возвратипшагося на зея-
лю, и т а к ъ к а к ъ опт, д о л ж е в ъ былъ жаждать крови, ісъ нему посланы 
были ч е л о в ѣ ч е с к і я ж е р т в ы , которыя должны были быть заколоты пе-
редъ е г о главами 4 ) . В ъ соврсмепной И в д і и , жснщина, и р е д с т а в л я ю -
щая Р а д у , ѣ с т ъ и пьетъ жертвені іыя я с т в а u д в т ь ѳ в ъ безстыдныхъ 
о р г і я х ъ С а в т а с ъ s ) . Одпакоже, л ь в и н а я часть ж е р т в е я ц ы х ъ приноше-
в ій или даже безраадѣлыюе право пользоватьсл ими припадлажитъ 
всего обыкповеннѣе жрецу, к а к ъ служитѳлю божества. И это замѣчается , 
иачияая отъ ф и д ж і й с к а г о жреца, который ырнбирастъ к ъ р у к а м ъ чѳ-
репахъ и с л а д к і я к у ш а н ь я , приноснмыя его богу я ) , и заяадно-афри-
к а н с к а г о жреца, которыіі п о ѣ д а е т ъ сазіъ, к а к ъ лицо, наиболѣе близкое 
к ъ д у х у , жертвенныя я с т в а , прпяосилыя и ѣ с т н ы я ъ д у х а з г ь горъ , р ѣ к ъ 
и рощей 7 ) , до брамаиа, который беретъ сѳбѣ привопіепія, па8начаеиыя 
божественаымъ предкамъ, т а к ъ к а к ъ y привосителя н ѣ т ъ священнаго 
огня д л я пожравія жертвы и т а к ъ каісъ „ д л я в с я к а г о , к т о з в а е т ъ 

-Polyn. Res.», vol. I, pp. 336, 358: Williams, «Fiji», vol. I, p. 220. 
Bosnian, «Guinea., y Piukert . , vol. X V I , p. 494; ,T. L . Wilson, « W . Afr.», 

p. 2J8; Burton. « W . a. W. fr. W . Afr.», p. 331. 
') Ward, «Hindoos», vol. I I , p. 195, etc . 
' ) Clavigero, «Messico», vol. II , p. 69; ,T. G. Miiller, p. 631. 
5) Ward, vol. I I , p. 194; Mem,. «Antlirop. Soc.», vol. I. p. 332. 
") Williams, «Fiji», vol. I, p. 226. 
; ) J . L . Wilson, « W . Afr.», p. 218. 

В е д у , пѣтъ разннцы между Огвемъ и В р а м а п о м ъ " ' ) . Излигане было 
бы приводить дальнѣйшіе прииѣры зтого столь распространеннаго обы-
чая во в с ѣ х ъ систоматическихъ р е л н г і я х ъ с в ѣ т а , — о б ы ч а я , в ъ силу к о -
тораго жрецы, к а к ъ сяеціальныс слуги и а г е н т н божества. в с е г д а имѣютъ 
долю в ъ жертвенныхъ я с т в а х ъ . О т е ю д а , одпако, ш і к а к ъ пе с л ѣ д у е т ъ , 
что жрецъ иредполагается потребляющвмъ жертву нспрелѣпно в ъ к а -
чествѣ представителл божества; тамъ, г д ѣ на этотъ счетъ не ииѣется 
я с н ы х ъ оііредѣленій, ояисаиный ф а к т ъ иыѣетъ зпаченіе лишь в в ѣ п і -
няго цсреыопіалыіаго обычая . Случай з т о т ъ иоказннаетъ , яасколько 
нужно быть осторожнымъ при объясненіи р е л я г і о з і ш х ъ обрлдовъ, к о -
-горне въ н ѣ к о т о р ы х ъ м ѣ с т н о с т л х ъ л о г у т ъ и.мѣть значепія , сонертііенно 
отличныя о т ъ и х ъ обідаго смысла. 

Еорялепіѳ идоловъ , в ъ родѣ обычая оетяісопъ выливать ежедпевно 
с у я ъ в ъ чашку, иридѣланную ко рту идола 2 ) , или обычая а ц т с к о в ъ 
в ы л и в а т ь кровь и класть сердде убятой человѣческой жертвы в ъ ротъ 
и х ъ ч у д о в ш д н а г о идола 3 ) , я л ѣ е т ь , повидилому, лишь чисто формаль-
пое зпачспіе, но во всякомъ с л у ч а ѣ эти факты п о к а з ы в а ю т ъ , что бо-
жѳетво прѳдполагалоеь ііожираюіцилъ т а к ъ іі.іи ипаче жертвѳнпыя ястпа. 
ІІодобпое представленіе , конечпо, о ч е н ь л а л о вяжется съ свойствсипняъ 
И ІІИЗШИМЪ расалъ воззрѣніолъ н а божество, к а в ъ на существо б е з т ѣ -
лѳснос n духовное; т ѣ м ъ не менѣе представленіе , будто божественноѳ 
существо можсгъ дотреблять матѳріальную пищу, все -таки в с т р ѣ ч а е т с я . 
В ъ д р е в в і я вролсна лы узнаемъ это изъ логенды о Б е л ѣ и Д р а к о н ѣ , 
г д ѣ слѣды ногъ в ь золѣ , которой былъ поеыпавъ полъ, в ы д а ю т ъ плута-
жреца, приходившаго чрѳзъ иотаепиую д в е р ь и о ѣ д а т ь я е т в а , которыя 
ставились иередъ изображеніѳмъ Б е л а 4 ) . В ъ новѣйшес время приыѣръ 
того же самаго прѳдставляютъ Л а б о д с к і е негры, которые елышатъ, 
к а к ъ и х ъ богъ Д ж и м а у о н г ъ г л о т а е т ъ бутылку з а бутылкой в о д к у , при-
ноеилую к ъ двѳрямъ его храма съ соломѳняой крышей Т о ч н о т а к ж е 
остяки, яо словамъ П а л л а с а , оставлялп д л я своего бога рожокъ съ ню-
хатсльнымъ табакомъ и иучокъ и в о в ы х ъ яочалъ д л я затыканія поса 
ио тузеяиой модѣ , и крайне удивлялись , к о г д а ка ісой-нибудь н е в ѣ -
рующій русскій уноснлъ ночыо TO II другое , предоставляя простодуш-
яому народу ноображать, что божество, в ы п ю х а в ъ т а б а к ъ , в ѣ р о я т н о , 

' ) Manu, I I I , 212. CM. также «Avesta», tr . by Spiegel, vol. I I , p. L X X V J I 
(жертвенные пвроги съѣдаются жреиамн). 

=) Y s b r a n t s Ides «Reise naar China», p. 37. Meiners, vol. I , p. 162. 
a) Clavigero, vol. II , p. 46. J . G. Miiller, p. 631. 
4 ) Bel and the Dragon. 
s ) Römer, «Guinea», j>. 67. 



отправилось на охоту l ) . Но в с ѣ эти случаи вертлтся около обмана, 
т о г д а к а к ъ корень т ѣ х ъ нелѣпостей, в ъ которыя глубоко в ѣ р у ю т ъ 
визшія расы, лежитъ скорѣе в ъ соверпіенно искрѳвнемъ заблуждевіи. 
В ъ самоиъ д ѣ л ѣ , и х ъ преобладающія воззрѣнія на способъ воспринятія 
жертвопривотевій божеетвамъ вытекли н и к а к ъ нѳ изъ обмана, a изъ 
ф а к т о в і , и съ этой точки зрѣнія на н я х ъ слѣдуѳтъ смотрѣть, к а к ъ в а 
строго раціональные и при этомъ совсршевно добросовѣствые выводы 
изъ низгааго анииизиа. Наиболѣе общеѳ и ясвое изг этихъ воззрѣвій 
заключается въ слѣдующѳмъ. 

Е с л и божество првзнается привимающииъ в ъ дѣйствительности 
црипосизіыя ему яства или другіѳ прсдметы, то это вужяо понимать 
т а к ъ , что з д ѣ с ь дѣло идетъ о<Уь абстрактѣ жпзви. вкуса , эссонціи или 
к а ч е с т в а приношѳвій, пли, еще опродѣлеяаѣе, о и х ъ д у х ѣ или душѣ . 
Вещественная же сторова предмета зіожетъ умереть, упичтожиться, 
быть взятой прочь, разрушенной или даже остаться ветронутой. И з ъ 
зтой группы взглядовъ самый матеріалистическій есть тотъ , который 
с л ѣ д у е т ъ вервобытному всесвѣтному ученію, будто жизвь ссть кровь. 
Сообразво съ втимъ, божеству приносится в ъ жертву кровь, и даже без-
тѣлесяые духи считаются способпыии потребллть ее. Т а в ъ , Одиссей, 
вступивъ в ъ А п д ъ , выливаетъ для т ѣ в е й в ъ пропасть кровь припесен-
в а г о в ъ жертву барапа и червой овцы, и блѣдныя т ѣ в и , выпивъ ее, 
стали говорить 2 ) . Мивтиры, на Малайскомъ полуостровѣ , отгопяютъ 
з л ы х ъ д у х о в ъ отъ рожевицъ т ѣ и ъ , что помѣідаютъ послѣднихъ близъ 
огня , и 9то дѣлается па томъ освовапіи, что деяопы, no и х ъ янѣпію, 
всегда і іыотъ человѣческую ісровь, если тольво могутъ вайти ее 3 ) . В ъ 
В и р г и в і и иядѣйцы приноси.ш дѣтеі і в ъ жертву ( а л л е г о р и ч е ш і или 
дѣйствительпыяъ образояъ) и думали, что оіш, или д у х ъ , высасывалъ 
в з ъ ихъ лѣвой груди вровь 4 ) . Борпейскіе к а й я в ы пяѣли обыкповеніѳ 
припосить человѣческія жертвы, к о г д а какой-нибудь очевь важвый 
н а ч а л ь в и к ъ псреселялся в ъ пово-отстроовный домъ. Уже в ъ вовѣйшеѳ 
время, О Е О Л О 1 8 4 7 г . , д л я э т о й цѣлибылаЕушіеааыалайсЕая д ѣ в у ш в а -
вевольяица, и ес умсртвили выііусЕапіемъ врови; этою послѣднею, к а к ъ 
единственво д ѣ й с т в и т е л ь н ы м ъ средствояъ, были оЕроплепы столбы и 
основаніс дома, a трупъ былъ брошеяъ въ р ѣ в у 5 ) . Т ѣ жс воззрѣнія 

' ) Bas t ian , «Mensch», par t I I , p. 210. 
' ) Homer, Odyss. X I , X I I . 
3 ) «Journ. Ind. A r c h . » , vol. 1, p. 270. 
0 Smith, «Virginia» иъ P i n k e r t o n , vol. X I I I , p. 41 ; CM. J . G. Müller, p. 

143; W a i t z , vol. I I I , p. 207. Сравни Meiners, vol. I I , p. 89. См. также Bol lœrt 
въ «Mem. A n t h r o p . Soc.», vol. I I , p. 96. 

5 ) « J o u r n . Ind. Arch .» , vol. I l l , p. 145. CM. также St . John. « F a r E a s t » , 
vol. I , p. 160. 

проявляются и между туземцами И в д і и , в ъ сѣвервой Бѳвгаліи и Д е -
в а н ѣ , г д ѣ божеству назвачаѳтся только вровь жертвы, a мяео предо-
ставляется жертвователю ' ) . T o жѳ самое разсвазываютъ и о вападно-
афривавскихъ неграхъ Бѳвина; ови приносятъ своему идолу в ъ жертву 
п ѣ т у х а , и о т д а ю т ъ ему Т О Л Ь Е О в р о в ь , a мясо, до в о т о р а г о опи болыпіѳ 
ОХОТНИЕИ, прибѳрегаютъ дл я себя 2 ) . К о г д а y іорубовъ приносится в ъ 
жѳр тв у животное 8а больного ч е л о в ѣ Е а , то Е р о в ь ю ж е р т в ы о в р о п л я ю т ъ 
с т ѣ н ы и лажутъ лобъ больного, ду.чая этпмъ передать ему жизнь 
жертвы 3 ) . І у д е й с в і й З Я Е О В Ъ о жертвопривошевіяхъ ставитъ я с в о е р а з -
личіе между привотеніемъ Ерови в а к ъ жизни, и привошевіеиъ ея в а в ъ 
пищи. Т а в ъ к а к ъ сами израильтяне ве могли ѣ с т ь мяса съ вровыо, 
представлявшею жпзвь, во должвы были в н л и в а т ь еѳ, ісавъ воду, на 
землю, то этотъ обычай перешслъ и па жертвопривоіпенія. Кровыо вро-
пилось святилищѳ , ею поливались у г л н алтаря и самый алтарь, но она 
ве представляла жертвѳннаго п и т ь я — „ я не возливаю имъ к р о в а в ы х ъ 
возліяній и х ъ " 4 ) . 

Т а к ъ к а в ъ д у х ъ разсматривался в ъ внзшемъ апимизмѣ в а в ъ н ѣ -
что, но своей эѳирпой природѣ , подобное дымѵ или пару, то мысль, что 
привопіевія, приведенвыя в ъ такое же еостоявіе, могутъ иѳредаваться 
и быть потребляемы духошшмн сувіествами, в ъ воторымъ они возно-
сятся в ъ формѣ пара, я в л я е т с я , очевидпо, виолнѣ разумной. Эта мысль 
ясно высвазывается в ъ случаѣ ириношевіл вурсній, a в ъ особепности 
в ъ в у р е н і я х ъ туземвыхъ племѳпъ Америки. П р и в ы ч к а вурить табакъ 
ве изіѣетъ y насъ шіваЕОй связи съ религіозными обрядами, во в а ро-
д и в ѣ этого обычая, г д ѣ онъ распространеяъ до такой етепсвп сильпо, 
что можетъ служить сдва ли нѳ лучшмлъ доводомъ в ъ пользѵ к у л ь -
турной связи между сѣвервымъ и южиымъ материкаыи, вуреніѳ т а б а в а 
занимаетъ важвое мѣсто въ религіозвыхъ обрядахъ. Осаги начипаютъ 
всякое предпріятіѳ трубкой т а б а в у , сопровождаемой слѣдующѳй зіо-
литвой: „ В е л и к і й Д у х ъ , сойди и повури со мной, к а в ъ д р у г ъ ! Огонь 
и Земля, покурите со мвой и помогите мвѣ побѣдить в р а г о в ъ ! " В о 
врѳмеиа Гевпепена, еіуЕСы, собираясь курить т р у б в у , обращали глаза 
ЕЪ Солнцу, и Еогда калюзіэбыло зажжево, опи цротягивали ѳго к ъ вѳму 
со словами: „покури, Солнце!" У ватчѳцовъ прѳдводитѳль, завуривъ 

' ) Hodgson, «Abor. o f India», p. 147; Hunter , « R u r a l Bengal» , p- 181; F o r -
bes Leslie , « E a r l y R a c e s of Scotland», vol. I I , p. 458. 

2 ) Bosnian, «Guinea», l e t t . X X I , въ P i n k e r t . , vol. X V I , p. 531. CM. также 
W a l t z , vol. I I , p. 192. 

3 ) Bas t ian , «Psychologie», p. 96. 
4 ) Левит. I и пр.; Второзак. X I I , 23 ; ІІса.ім. X V I , 4 . 



при солнѳчноиъ в о с х о д ѣ т р у б к у , пускалъ д ы л ъ сначала на востокъ, 
потомъ в ъ д р у г и х ъ т р е х ъ н а п р а в л ѳ п і я х ъ . О д н а к о , в ъ т а к и х ъ с л у ч а я х ъ 
нѳ одни только клубы табачнаго д ы л а врішосплись божеству, имѣя лиіпь 
значеніа приношеніл н ѣ с к о л ь к и х ъ к у с о ч в о в ъ пищи пли кяпель п и т ь я . 
И н д ѣ й с к і й калюмэ есть особый даръ Солнца или В е л и к а г о Д у х а , a т а -
б а к ъ — с в я і ц е н п а я т р а в а , и потому куреніе е с т ь у г о д и а я б о г а л ъ жертва , 
возносящаяся по в о з д у х у к ъ яѣстопребыванію боговъ и д у х о в ъ ' ) . У 
караибовъ туземный колдупъ, в ы з ы в а я демоновъ, п у с к а е т ъ в ъ в о з д у х ъ 
т а б а ч н н й дымъ, к а к ъ пріятный ароматъ, привлѳкающій д у х а . У бра-
з и л ь с к н х ъ плсмепъ к о д я у н ы пускаютті дымъ па окружаюіцихъ и на 
больного, съ цѣлью излѣченія послѣдняго 2 j . Насколысо тождествепны 
между собою по природѣ куренія и огпенпыя жертвы, ясио показы-
в а ю т ъ з у л у с н , сожиганщіе ароматы вмѣстѣ съ жиромъ убитаго живот-
наго , чтобы с д ѣ л а т ь жертву вкусноі і д л я д у х о и ъ 3 ) . Что жѳ касается 
до куреній изъ рода т ѣ х ъ , съ которыли лы зпакомы но собствешіой 
п р а к т и к ѣ , то уиотреблепіо и х ъ еідс давпо имѣло лѣсто в ъ леіссикап-
с к п х ъ х р а м а х ъ , в ъ к о т о р н х ъ т а к і я курепія в р о п з і п д п л и с ь ежедневно, 
и г д ѣ к ъ числу часто встрѣчаюіцихсл древпосгей принадлежатъ г л н -
няныѳ горшки для куреній, в ъ ісоторыхъ сожигались „ c o p a l l i " (отсюда 
слово „ к о п а л ъ " , копаловая к а л ѳ д ь ) и горное масло 4 ) . Х о т я куреніе 
ѳдва ли было в ъ обычаѣ в ъ дрѳвпей религіи К и т а я , однако в ъ совре-
и е н н ы х ъ к п т а і і с к п х ъ д о л а х ъ п х р а м а х ъ существуютъ ароматическія 
палочкп и курплыіпцы для припошеній всѣмъ божествешшмъ суіде-
с т в а л ъ , начипая отъ тѣнѳіі црѳдковъ до в е л и к и х ъ боговъ , Н с б а и 
Земли ' ) . В ъ исторіи религ іозныхъ курепій Греціи и Р и л а рѣзко в ы с к а -
з ы в а е т с я кон грастъ ыежду древиею простотою и новѣ і ішею роскопіыо — 
лежду прежнимъ сожиганіемъ т р а в ъ пли к у е к о в ъ дуіпистаго дерева и 
п о з д н ѣ й і п и м ъ — в о с т о ч н ы х ъ а р о л а т о в ъ , л н р р ы , касс іи ц п р . 6 ) . Н а бсз-
числепныхъ изображенілхъ жертвеппыхъ церемоній въ храмахъ д р е в -

') W a i t z , vol. I I I , p. 181. Hennepin, «Voyage», p. 302. Charlevoix, «Nouv. 
France» , vol. V, p. 311; VI, p. 178. Schoolcraft, «Ind. Tribes», part I, p. 49; 
II , p. 127. Catlin, vol. I, pp. 181, 229. Morgan, «Iroquois», p. 1G4. J . G. Miiller, 
p. 58. 

! ) Rochefort, «Iles Antilles», pp. 418, 507. Lery, «Voy. en Brésil», p. 268. 
CM. также Musters въ «Journ. Aiitlir. Inst .» , vol. I, p. 202 (патагонцы). 

3) Callaway, «Reh of Amazulu», pp. 11, 141, 177. CM. также Casalis, «Ba-
sutos», p. 258. 

4 ) Clavigero, «Messico», vol. I I , p. 39. Cm. также Piedrahita, part I, lib. I, 
c. 3 (Mnyscas). 

Q Platli, «Relig. d. alt . Chinesen», part I I , p. 31. Doolittle, «Chinese». 
Porpliyr. de Ahstinentia, I I , 5. Arnob. Contra Gentes. VII , 26. Meiners, 

vol. II, p. 14. 

і іяго Е г и п т а иредставлено сожиганіе к у р и т ѳ л ь н н х ъ шприковъ в ъ к у -
рильницахъ і іередь изображеніяли боговъ . П л у т а р х ъ говоритъ, что в ъ 
Е г и п т ѣ ириносились Солнцу курительныя жертвы три раза в ъ дѳнь : 
при носходѣ его сожигалась слола, в ъ полдень лирра, a па з а к а т ѣ 
куфи У селитическихъ плелевъ обычай этотъ былъ в ъ болыпомъ 
х о д у . П о словалъ Г е р о д о т а , въ В а в и л о н ѣ , в ъ годовой праздникъ Б е л а , 
х а л д е и , в ъ х р а м ѣ на болыполъ алтарѣ передъ золотымъ изображеніемъ 
бога, сжигали куреній на тысячу т а л а н т о в ъ 2 ) . Вт> древне израиль-
с к и х ъ иалятннкахт» дошли до насъ самые рецепты составлоиія курепій, 
на нодобіе а п т е к а р с к п х ъ . Ж р е ц ы , каждый съ ііурильнпдѳй, подходили 
к ъ алтарю куренія , обложеннолу золотолъ и, стоя иергдъ завѣсой к о в -
чѳга, жгли депно и нощно непрерывныя куренія передъ лицомъ Б о г а 3 ) . 

Огненная ж е р т в а весьма обыісновенна въ религіи с ѣ в е р о американ-
с к в х і і илеменъ. Т а к ъ , y а л г о н к и п о в ъ с у і д о е т в о в а л ъ о б ы ч а й na праздне-
с т в ѣ бросать перный к у с о к ъ вищи в ъ оговь . Б р о е а я в ъ оговь ж п р ъ д у -
х а м ъ , они просмлн и х ъ „ д о л о ч ь и л ъ о т ы с к и в а т ь д и в і у " . Е э т л п н ъ оаи-
салъ и даже приложилъ изображеніе, к а к ъ л а в д а п ы пляшутъ в о к р у г ъ 
огнл, в о с л ѣ того, к а к ъ в ъ него бропіонъ первый горіпокъ зервового 
х л ѣ б а , — п р и п о г а с н і е Великому Д у х у в р е д ъ началомч» праздника 4 ) . 0 
деруапцахъ рі ізсказываютъ, что в ъ большой в р а з д н и к ъ Солвца они 
сжигали, к а к ъ всесожженіе, о с в я щ е я в у ю черпую ламу и ввутренности 
ц ѣ л ы х ъ т ы с я ч ъ д р у г и х ъ ж е р т в е н н ы х ъ ж и в о т н ы х ъ , мясо к о т о р ы х ъ шло 
для виршсстна 6 ) . T a же мысль лежитъ в ъ основѣ жертвовриношовій 
с и б и р с к и х ъ т у д г у з о в ъ и бурятъ , во время к о т о р ы х ъ бросаются в ъ огонь 
к у с к и мяса, — д е ч е в и и жира 6 ) . К и т а й с к і я жертвы солнцу, л у н ѣ , 
з в ѣ з д а м ъ и созвѣзд іямъ в ы р а ж а ю т ъ ту же цѣль въ евіе болѣе о д р е д ѣ -
лѳнвомъ в и д ѣ : сожигаются не только ж и в о т в ы я , no даже піѳлкъ и 
драгоцѣппые камни. чтобы и х ъ в а р ъ и о г ъ возвоситься к ъ божествен-
вымъ д у х а а ъ 7 ) . H e .чепѣе х а р а к т е р и е т ц ч н ы , х о т я и въ д р у г о м ъ смыслѣ , 
вриношевія сіаі іцевъ домашнииъ б о ж е с т в а а ъ , состоящія въ к у р е н і я х ъ 
и к и в я щ е и ъ о т в а р ѣ риса в ъ арр«акѣ. Сіамецъ знаетъ , что божество и 
но дотропотсл до припошеній, но оно любигъ в д ы х а т ь в ъ себя благо-

' ) Wilkinson, «Ane. Egyptians», vol. V, p p . 3 1 5 , 3 3 8 . P l u t a r c h de Is. e t Osir . 
•i) Herodot. I, 183. 
3 ) Исходъ X X X , X X X V I I . Лев. X , 1, X V I , 12, etc. 
4 ' Smith, «Virginia» въ Pinkert . vol. X I I I , p. 41. L e Jeune въ «Rel. des 

Jes .» 1634, p. 16. Catlin, «N. A. Ind.», vol. I, p. 189. 
!l) «Rites and L a w s of Incas», p. 16, etc., 79; CM. «Ollanta, an ancient 

Yiica Drama», tr . by C. R . Markhain, p. 81, Garcilaso de la Vega, lib. I, II , VI . 
«) Klemm, «Cultur-Gesc.», vol. I l l , pp. 106, 114. 
' ) Platli, part. I I , p. 65. 



уханный паръ и х ъ * ) . Обращаясь к ъ ж е р т в о п р и н о т е н і я и ъ арійцѳвъ, 
ны встрѣчаѳмъ в ъ нихъ достаточно ясно выражѳнныя подобныя жѳ 
представленія . К о г д а браманъ сжигаетъ приношѳнія н а жертвснномъ 
а л т а р ѣ , и х ъ воспринимаетъ божествснный О г о в ь , А г н и , уста Соговъ, 
посланникъ В с ѳ в ѣ д у и і а г о , которому поется с л ѣ д у ю щ а я строфа В е д ы : 
„ А г н и ! ж ѳ р т в а , которую т ы о х в а т ы в а е ш ь собою, идвтъ к ъ б о г а і г ь ! " 2 ) . 
Гомеровск ія поэмы в ы я с н я ю т ъ простоѳ вначеніе гекатомбъ д р е в н е - в а р -
варской Г р е ц і и , г д ѣ эссенція еожигаемыѵъ п р и н о т е н і й уносится в ь ю -
щимся дымомъ к ъ небу, „ K v f a o ï j ô 'oipavôvîxsv éXcoeopivi) - c p ï х а т с ѵ й " 3 ) . 
В с т у п и в ъ в ъ совершенно иную эпоху исторіи, чѳловѣческій у я ъ сохра-
нилъ, однако, воспоминаніѳ о дрѳвнихъ и р е д с т а в л е н і я х ъ даже во в р е -
мена Порфирія : послѣдній знаетъ еще, к а к ъ л ю б я т ъ дсиопы, жѳлающіе 
с д ѣ л а т ь с я богами, жертвенныя в о з л і я н і я и куренія , отъ к о т о р ы х ъ жи-
р ѣ ѳ т ъ и х ъ духовноѳ и тѣлеспое существо, живущее паромъ и испаре-
ніями и укрѣпляеяоѳ дыиомъ крови и мяса 4 ) . 

В з г л я д ъ колментаторовъ, по которояу жертвоириношеніе, бывшвѳ 
в с ѳ с в ѣ т н ы я ъ религіозвымъ обрядомъ отдаленаой древности, было цри-
нято, регламентяровано и освящено іудейскияъ закономъ, находится в ъ 
полномъ согласіи съ этдографическими дапныии по этому предмѳту. 
З д ѣ е ь съ жертвою связано уже не прежнеѳ грубое дредставленіе о д а -
р а х ъ , принииаемыхъ божествомъ и дажѳ полезныхъ е я у , но болѣе в ы -
сокое значеніѳ вабожнаго почитапія или искуплепія з а г р ѣ х и . Ж е р т в а 
состояла, к а к ъ это обыкновѳнно л в л я е т с я в ъ исторіи рѳлигій, н з ъ с ъ ѣ -
добнаго вещѳства и совершалась при иосредствѣ о гня . К ъ нодробно-
стлмъ жертвеннаго цѳремоніала y израильтяпъ, прѳдиисывающаго то 
сожиганіѳ быка или овцы, то сожиганіе безкровной жертвы, сосгоящѳй 
изъ смѣси муки и масла, при в с я к о я ъ с л у ч а ѣ дѣлаѳтся прибавленіе, 
разъяснлющее цѣль обряда; э т о — „ ж е р т в а В о г у , совершаемая посред-
с т в о я ъ огпя , с л а д к о - б л а г о у х а н н а я " . Ы н о г о ч и с л е н н ы я о п и с а н і я жертво-
приногаеній в ъ В е г х о я ъ З а в ѣ т ѣ д а ю г ь наиъ возможноеть прослѣдить 
измѣнѳнія этого обряда отъ простыхъ п а т р і а р х а л ь н ы х ъ формъ шісту-
шескаго плеяепи до сложной системы, организованной съ цѣлью ііриспо-
собить дрѳвнее богослужѳніе к ъ быту установивгаагося многолюднаго 
государства . И з ъ числа а в т о р о в ъ , писавшихъ о рѳлигіі ! іудеевъ , де-
к а н ъ Стэнли очѳртилъ живыми красками в и д ъ храма, в ъ д в о р а х ъ ко-
•гораго толпятся с т а д а овецъ и быковъ , г д ѣ собраны лассамн жертвы 

' ) La tham, «Descr. Etil.», vol. I, p. 191. 
5) «Big Veda», I, I, 4. 

Homer, I ! I, 317. 
*) Porphyr. De Abstlnentia, 11, 42; CM. 58. 

бойни, г д ѣ высоко поднимается н а д ъ толпою громадный алтарь о г н е н -
н ы х ъ жѳртвъ , на который к л а д у г с я т ѣ л а ж н в о т п ы х ъ , и т е к у т ъ потоки 
крови в ъ рвы подъ алтаремъ. Этотъ и с т о р и к ъ , симпатизируюпіій с к о -
р ѣ е пророческому д у х у , чѣмъ обрядовой сторонѣ богослуженія, съ лю-
бовью останавливается на вѳликомъ движевіи болѣе поздняго і у д е й с т в а , 
старавшемся поставить нравственную религію выше обрядовой 1 ) . В ъ 
зти вренѳиа ѳврейсвой исторік , пророки обращались съ строгиии упре-
ками к ъ т ѣ м ъ , которыо ставили предписанія цѳремоніала вышѳ лоученій 
вакона. я Я желалъ милости, a не жсртвоиривошеній, познанія Б о г а , a 
не огпепныхъ ж е р т в ъ . Мѳня ве можетъ радовать кровг, овѳцъ, я г я я т ъ 
или к о з ъ . . . Омойтссь, очиститесь ; удалитѳ отъ мопхъ очей зло в а т и х ъ 
д ѣ л ъ . Оставьте д ѣ л а т ь злое, научитесь д ѣ л а т ь д о б р о * . 

С л ѣ д я д а л ѣ е з а фивическимъ зпачепіеыъ жертвоириноіпеній, мы 
в с т р ѣ ч а е м ъ ѳщв иное представлѳніѳ . Ояо заіслючается в ъ и д е ѣ , и з в ѣ с т -
ной ужѳ на низшихъ ступѳияхъ к у л ь т у р ы , будто божество, о с т а в л я я 
дѣлаемыя еяу приношенія видимо ветронутыми, т ѣ я ъ не менѣѳ беретъ 
я з ъ н и х ъ , т а к ъ с к а з а т ь , извлекаѳтъ то, чтб можио в ъ общезіъ с л ы с л ѣ 
н а з в а т ь и х ъ эесевдіей. Зулусы о с т а в л я ю т ъ мясо жертвепнаго б у д в о л а 
на всю ночь и убѣждены, что д у х и божественныхъ п р е д в о в ъ п р и х о д я т ъ 
ѣ с т ь его, х о т я на слѣдующее утро все остастся к а к ъ б н л о . О п и с а в ъ 
этотъ обычай, одинъ туземецъ очень наивно объяснилъ е г о : „ Н о к о г д а 
мы сдрапшваеяъ , что жѳ ѣ д я т ъ Амадлозп, т а к ъ к а к ъ утромъ мы все 
находимъ цѣлымъ, старпки н а я ъ о т в ѣ ч а ю т ъ , что Аматонго лижутъ 
я с т в а ; a яы пе можеяъ сдорить съ пими и д о л ж н ы я о л ч а т ь , вотому что 
ови старше пасъ и все н а и ъ р а з с к а з ы в а ю т ъ , a мы только слушаемъ; 
они паучаютъ насъ всему, и яы должны соглашаться , х о т я бы и не ви-
д ѣ л и я с п о , — п р а в д у ли опи говорятъ , и л и н ѣ т ъ " 2 ) . Подобвыя же пред-
с т а в л е н і я существовали y т у з е я ц е в ъ В е с т ъ И п д с к а г о а р х и п е д а г а . R o m a n 
P a n e описываетъ форму туземі іыхъ жертвоприношенііі во врѳяена К о -
лумба ііа о. И с д а н ь о л ѣ ( Г а и т и ) . П е р е д ъ драздвичнымъ днемъ. в о г д а 
заготовляется много с ъ ѣ с т н ы х ъ придасовъ, рыбы, н я с а или чего-либо 
подобнаго, в с ѣ припаеы с к л а д ы в а ю т с я в ъ кумирню, чтобы идолъ могъ 
иоѣсть и х ъ . Н а с л ѣ д у ю щ і й депь, ыослѣ того, к а к ъ д у х и наѣлись , всѳ 
разбирается ио д о я а я ъ . И д а поможетъ Б о г ъ ( г о в о р и т ъ монахъ) идолу 
поѣсть TOPO или д р у г о г о , т а к ъ к а в ъ идолы Y н и х ъ простыя палки или 
камни. Т а к о е убѣждепіе дродолжало существовать па э т и х ъ островахъ 

') Stanley, «Jewish Church»; 2-d. Ser , pp. 410, 424. CM. Kaliscli on Le-
viticus; B a r r y пъ Smith's «Dictionary of the Bible», a r t . «sacrifice». 

J ) Callaway, «Rel. of Amaziilu», p. II (амадлози, или аматонго, суть духи 
предковъ). 



ц ѣ л ы х ъ полтора столѣт ія спустя . Н и г д ѣ однако подобныя идеи не 
высказываются съ такою я с н о с т і ю , каісъ y караибовъ, которые вообра-
жаютъ, что онп даже с л ы ш а т ъ , к а к ъ по яочямъ д у х и с т у ч а т ъ посудой 
и ж у ю т ъ выставленную для нихъ пищу, х о т я в а слѣдующее утро все 
это о к а з ы в а е т с я нетропутымъ. Мясо , до котораго прикасались такимъ 
образоиъ д у х и , с ч я т а е т с я до такой степени с в я щ е н н ы и ъ , что ѣ с т ь его 
могутъ л и т ь старики и почетныл лица, даже и со сторони и х ъ тре-
буется особая т ѣ л е с н а я чпстота ' ) . Ж И Т Р Л І І остр. П у л о А у р ъ думаютъ, 
что изгнанные изъ человѣка д у х и болѣзни, х о т я и не поѣдаютъ в ы с т а -
вляемаго имъ риса, но воспринимаютъ его эссенцію 2 ) . П р о туземцевъ 
Г а р р о у с к и х ъ выготъ въ Индіи равсказываютъ , что опи п р я ч у т ъ голову 
и кровь принесеппаго в ъ жертву агивотнаго я о д ъ бамбуковую ч а ш в у , 
покрытую бѣлымъ полотвомъ; богъ и р и х о д и т ъ н беретъ чтб еиу вужно, 
a з а т ѣ м ъ это спеціальное приношеніе подается в м ѣ с т ѣ съ прочиыи ча -
стяли ж и в о т н а г о 3 ) . Б о ж е с т в а кондовъ пнтаютсл запахомъ н эссенціей 
привошеній своихъ п о к л о в н п в о в ъ , или животпыми н сѣмянами, кото-
рыя погибаютъ по и х ъ волѣ 4 ) . Сибирскіе б у р я т ы , принеся в ъ жертву 
барава я сварпвши его , в ы с т а в л л ю т ъ к у ш а в ь е па возвышевіи д л я бо-
говъ , поді. п ѣ н і с ніамава, н уже послѣ того жертва иоѣдается ирнсут-
стнующнми ' ) . Т а в н м ъ же образомъ, в ъ вародпомъ новѣрьи средпе-
вѣковой Е в р о в ы D o m i n a A b n n d i a , в х о д я яо ночамъ съ своими дамами 
в ъ дома, ѣ с т ъ и пьетъ я з ъ сосудовъ , оставлелныхъ непокрытыми для 
ея приносящихъ нзобнліе посѣщеній, и, несмотря па это, все остается 
цѣлызіъ 6 ) . 

Авимнстическое коззрѣвіе на жертвопрвношевіе доходитъ до с в о -
его в р а н в я г о предѣла нъ и д с ѣ , что божествомъ извлекается нли ему 
передается д у ш а вриноевмаго в ъ жертву ж н в о т в а г о или предмота. Это 
представлсніе лвлястсл въ формахъ, н ѣ с в о л ь в о разпящихся между со-
бою: т а к ъ племя Б н в у а в ъ Д ж о г о р ѣ д у м а е т ъ , что злыѳ д у х и р ѣ в ъ при-
ч н п я ю т ъ болѣзнь ч е л о в ѣ в у т ѣ м ъ , что пятаются его с е м а п г а т ' о м ъ , 
нли вевещественпымъ тѣломъ ( в ъ обычной р ѣ ч и — д у х о м ъ ) , в ъ кото-
роиъ з а в л ю ч е в а ж і з и ь 7 ) ; т о г д а к а в ъ деиовъ вореновъ пожираѳтъ не 

' ) Roman P a n e , ch. X V I , въ «Life of Colon», въ Pinkel t, vol. X I I , p. 86 . 
Rochefor t , « Iles J Antilles», p. 418 ; CM. Heiners , vol. I I , p. 516; J . G. lliiller, 
p. 212. 

2 ) « J o u r u . y n d . Arch .» , vol. I V , p. 194. 
3 ) E l i o t , M>;«AS . Res .» , vol. I l l , p. 30 . 
*) Macpherson, «India», pp. 88, 100. 
5) Klemm, «Cultur-Gesch », vol. I I I , p. 114. 
*) Grimm,'««Deutsche Myth.», p. 264. 
' ) «Journ. Ind. Arch.» , vol. I, p. 27. 

т ѣ л а , a , л а , т . - е . д у х ъ нли жнзненпое яачало. Т а к ъ , если о в ь по-
жираетъ г л а з а ч с л о в ѣ в а , в е щ с с т в е н в а я часть н х ъ остается , a междѵ 
т ѣ м ъ ч е л о в ѣ к ъ с л ѣ я в е т ъ Подобпая же пдея лежнтъ y яолішезій-
цевъ в ъ основѣ и х ъ теоріи жертвоприяоіпевія. Ж р е ц ъ можетъ посы-
лать поручеяія чрезъ іюсродство убиваемой человѣческой жертвы; д у х и 
умершаго поѣдаютсл богазш или дьяволами; д у х о в п а я часть жертвы 
поѣдается духо.чъ н д о л а ( т . - е . божествомъ, пребывающимъ в ъ ндолѣ 
или воплощеввымъ в ъ вемъ) , которолу ова приносится 2 ) . П о мпѣнію 
фиджійцевъ, изъ и х ъ о г р о л н ы х ъ жертвонныхъ прияошевій одва т о л ь в о 
д у ш а достается на долю боговъ, которые вообще считаюгся ч р е з в ы -
чайпо ирожорливыми; вещественяая же сторова потребляется повлон-
ішками. З д ѣ с ь , к а к ъ н во мпогихъ д р у г н х ъ областлхъ міра, ч е л о в ѣ -
ч е с в а я жертва я м ѣ е т ъ , в ъ сущноети, зваченіе пряношенія я с т в а ; людо-
ѣ д с т в о составллотъ часть фнджійской р е л и г і я , н богя с ч и г а ю т с я боль-
гаили о х о т в я к а л и до ч е л о в ѣ ч е с к а г о л л с а 3 ) . П о д о б і ш я же в р е д с т а в -
л е в і я вссьла опредѣленвы y н і і д ѣ й с к н х ъ илѳмепъ А л е р и к а н с к я х ъ о з е р ѵ 
овн думаютъ, что пряношевія, б у д у т ъ ли оставлены или съѣдеиы по-
в л о н п н к а и н , во всявомъ с л у ч а ѣ поступаютъ в ъ духовноі і формѣ к ъ 
д у х у , котороиу иосвящаются. Т у з е л н ы л л е г е в д ы полсвяютъ ято воз -
з р ѣ в і е . П р н в о д и иъ выдержку нзъ с в а з к н илемеви О т т а в а о прнЕлю-
ч е в і я х ъ Уассало , который былъ црннесепъ д у х о л ъ д ѣ в ы в ъ жилнще 
ея отца, Д у х а песчаныхъ отяѳлѳй, подъ вода іш В е р х н я г о Озера. З я -
тюшЕа , сказалъ Старыіі Д у х ъ , „ у ыеня п ѣ т ъ т а б а к у . В е р я т ЕЪ 
родпымъ н сообщн нмъ мои ж е л а в і я . И з ъ т ѣ х ъ , воторые я е р е ѣ з ж а ю т ъ 
этн отмели, очень рѣдкіѳ првноглтъ в ъ д а р ъ т а б а в ъ ; во если это д ѣ -
лается , онъ тотчасъ же постуі іаетъ в ъ зіои р у к и " . „ В о т ъ таЕимъ обра-
зомь , ирибавидъ онъ , высунувъ р у К у нзъ своѳго жилища и с х в а т и в ъ 
НѢСЕОЛЬКО ЩСПОТОЕЪ т а б а к у , Еоторыя случаііво были прнвесевы Е Ѣ Л Ъ -

то въ эту линуту в ъ жертву Д у х у , для того, чтобы озеро было спо-
ЕОИВО Н путешествіѳ благоволучно. „ Т ы в и д и ш ь , — с к а з а л ъ о н ъ , — ч т о 
в с я я а я вещь, ярнаоснмая мнѣ в а землѣ , т о т ч а с ъ же пряноснтся ЕЪ 
коѳлу ж и л и щ у У а с с а м о в н д ѣ л ъ тавжѳ , к а к ъ женщивы х в а т а л н что-то 
ОЕОЛО дома руками н потолъ дѣлили между собою. Онъ узпалъ, что 
то былн я с т в е н н ы л врияошенія сыерті іыхъ н а землѣ . Чисто д у х о в н а я 
прнрода э т и х ъ веществъ о б н а р у ж н в а е т с я тотчасъ же в с л ѣ д ъ з а этимъ, 
к о г д а Уассано ве можетъ с ъ ѣ с т ь зтой духовнон пнщи н ѳго ж е н а - д у х ъ 

' ) Masun, « K a r e n s » , 1. c., p. 208. 
J ) Bastian, «Mensch», vol. I I , p. 407. Ell is , «Polyn. Res.», vol. I, p. 358. 

l a y l o r , «New Zealand», pp. 104, 220. ' 
3) Will iams, «Fiji», vol. I , p. 231. 
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принуждена высунуть руки изъ жилья, чтобы поймать в ъ озерѣ на-
стоящую рыбу п сварить ее д л я иего г ) . Д р у г а я о т т а в а с к а я легеяда , 
представляющая собой, к а к ъ ѵже было показано в ы т е , природной м и ѳ і 
солнца и л у в ы , и м ѣ е т ъ большой интересъ не только съ этой стороны, 
но ещѳ и в ъ тоиъ отношеніи, что опа ясно указываѳтъ на мотивы, к о -
торыми р у к о в о д с т в о в а л н с ь дпкіѳ анимисты в ъ с в о и х ъ жертвоприно 
ш е н і я х ъ , и н а снособы, которыли, по ихъ мнѣнію, воснринимаются 
жертвы божествомъ. Оповуттоквутто , юноша изъ племени Оджнбва , по-
слѣдовавшій за луной в ъ іірелестные небеспые л у г а , чтобы с д ѣ л а т ь с я 
е я с у п р у г о л ъ , р а з ъ былъ в з я т ъ б р а т о л ъ своей жены, солнценъ, посмо-
т р ѣ т ь , к а к ъ опо добываетъ себѣ о б ѣ д ъ . О б а начали г л я д ѣ т ь черезъ 
отверстіе въ небѣ внизъ на зеялю, иСолнце , у к а з а в ъ на групну д ѣ т е й , 
и г р а в ш и х ъ около х и ж и н ы , пустило в ъ голову одному прелестному маль-
чику маленькій камень . 1 'ебснокъ у н а л ъ , и они у в и д ѣ л и , что его унсс-
ли в ъ хижину; затѣыъ послыгаались з в у к и іп и m и г в y н a (трещотки) , 
п ѣ н і е п молитва знахаря о полилованіи жизни д и т я т и . Н а зту просьбу 
з н а х а р я Солнцѳ о т в ѣ ч а л о : „ П о ш л н мяѣ бѣлую собаісу" . П о с л ѣ атого 
оба зрителя ногли усмотрѣть на зеллѣ хлоноты и бѣготню мри приго-
товленіи к ъ иразднику и в и д ѣ л и , к а к ъ была убита и сожжеиа бѣлая 
собака, и н а р о д ъ собрался къ х и ж и н ѣ . П о к а вее это ііроисходило. 
Солпде обратилось к ъ О н о в у т т о к в у т т о и сказало: „между вами в ъ нпж-
немъ мірѣ ееть люди, к о т о р ы х ъ называютъ вѳливили в р а ч а л и ; они ис-
ц ѣ л я ю т ъ болыіыхъ только потому, что уши и х ъ о т к р ы т ы , и опн слы-
шатъ мой голосъ, в о г д а я поражаю ч е л о в ѣ к а . Оіш у г о в а р и в а ю т ъ на-
родъ послать мнѣ то , чего я требѵю, ч к о г д а вещь послапа, я снимаю 
мою руку еъ т ѣ х ъ , к о т о р ы х ъ поразнлъ б о л ѣ з н ь ю " . К о г д а ОІІЪ сказалъ 
мто, бѣлая собака была разложѳна па блюдѣ д л я присутствующихъ, и 
лишь толыіо окружающіе собирались ѣ с т ь , з н а х а р ь е к а з а л ъ : „мыпосы-
лаѳмъ тебѣ это, В е л и к і й М а н и т о " . Т о т ч а с ъ же в с л ѣ д ъ за этилъ Солнде 
и его т о в а р і щ ъ увидали, к а к ъ сварепая и г о т о в а я для ѣ д ы собака 
с т а л а нодниматься к ъ ІІИМЪ по в о з д у х у , и онн нообѣдали ею ). Н а -
сколько іюдобныя нредставленія простнраются и на значѳніе ч е л о в ѣ -
чѳскихъ ж е р т в ъ , вюжно, новидимоиу, судить и з ъ слѣдующей молитвы 
ирокѳза, нриносящаго чѳловѣческую жертну богу войны: „ Д л я т с б я , о 
Д у х ъ Аріэской, мы убиваемъ эту жертву , чтобы ты могъ н а с ы т и т ь с я 
ея мясомъ и посылалъ намъ съ этнхъ поръ у д а ч у и побѣду падъ в р а -
г а м и ! " 8 ) . Между молитвами а д т е к о в ъ с л ѣ д у ю щ а я была обращаема к ъ 

') Schoolcraft , «Algie Researches, vol. I I , p. 140; CM. 190. 
s ) Tanner 's «Narrative», p. 286, 318. CM. также Waitz , vol. I l l , p. 2 0 / . 
•') J . G. Miiller, p. 142; CM. p. 282. 

Т е ц к а т л і ш о к а - Я у т л ю во врѳмя войны: „ В л а с т и т е л ь б и т в ъ , всѣмъ из-
вѣстно , что заиыгаляется, прѳдпиеываѳтся и устраиваѳтся б о л ь т а я 
война; богъ Войны отісрываѳтъ уста, ж а ж д у щ і я поглотить кровь мно-
г и х ъ , которые должны пасть в ъ эту войну; солице и богъ Земли Т л а -
тѳкутли, повидимому, собираются повесѳлиться, и намѣреваются но-
слать нищу и питье богамъ Неба и А д а , устроивъ д л я н в х ъ пиръ изъ 
мяса и крови людей, которые должны пасть въ эту в о й н у " f ) . Подоб-
ныя же идеи д у х о в н о й ж ѳ р т в н в с т р ѣ ч а ю т с я и въ д р у г в х ъ ч а с т я х ъ 
е в ѣ т а . Т а к ъ , по разеказамъ, в ъ западной А ф р и к ѣ фетишъ-дерево 
пользуѳтся д у х о и ъ я с т в ѳ н н ы х ъ жортвъ, о с т а в л я я и х ъ матеріальную 
ч а с т ь , a на Золотолъ Б е р е г у к а ж д ы й вонгъ или вѳликое божество 
нмѣетъ своѳ жилаіцо, жреца и ж р н д у , которые убираютъ его і ю я ѣ щ е -
ніе и д а ю т ъ е л ѵ к а ж д ы й д е н ь х л ѣ б ъ , замѣшенный напалыяовоиъ маслѣ , 
„ у котораго, такжѳ к а к ъ y в с ѣ х ъ д а р о в ъ нодобпаго рода , в о н г ъ но-
ѣ д а е т ъ только невидимую д у ш у " 2 ) . В ъ И н д і и племя Лимбу в ъ Д а р д -
ж 0 Л 0 н г ѣ д ѣ л а е т ъ маленьк ія ирвногаепія х л ѣ б н а г о зерна, растеній во-
общѳ и с а х а р а а г о тростниісу, іірпноситъ в ъ ж е р т в у к о р о в ъ , свиней, до-
машнюю птицу и up. , р у к о в о д я с ь мыслыо, что „ ж и з н ь жертвы идетъ 
к ъ богамъ, a лясо оя д о с г а е т с я л ю д я м ъ " 3 ) . Нодобныя воззрѣнія мо-
г у т ъ , повидимолу, в ъ значвтельной степѳни с о д ѣ й с т в о в а т ь разъясненію 
жѳртвенныхъ иріемовъ в ъ д р у г и х ъ р ѳ л и г і я х ъ . Г І о с т а в и в ъ р я д о л ъ съ 
нриведѳнными примѣрами ясныя ио смыслу иогрѳбалыіыя жертвопри-
ношѳнія, въ к о т о р ы х ъ жертвы перѳдаются д у х о в н ы м ъ образомъ д у х у 
умѳршаго, мы нолучаемъ нѣкоторое право думать , что иодобныя жѳ 
представленія о духовной и е р ѳ д а ч ѣ г о с н о д с т в у ю т ъ и y т ѣ х ъ многихъ 
народовъ , жертвенвые обряды к о т о р ы х ъ извѣстны н а л ь лишь ф а к т я -
чески, но нѳ со стороны н х ъ пѳрвоначальнаго смысла. 

Разсмотрѣнъ т а к и н ъ образомъ физическ ія послѣдств ія , нриписы-
в а ѳ і ы я ж е р т в о н р и н о т е н і ю в ъ болѣе или менѣе опрѳдѣленной формѣ , 
и отмѣтивъ идею дѣйствительной н е р е д а ч 0 приношѳній в ъ вещѳствсн-
ной, эссенціалыіой 0ли д у х о в н о й формѣ , обратился тенерь в ъ вопросу 
о и о т и в а х ъ , иобуждающихъ жертвоватѳля приносить д а р ы . К а к ъ ни 
важна и ни сложна эта з а д а ч а , к л ю ч ъ к ъ ея пониманію до такой стѳ-
пени ясепъ, что относительно его достаточно в ы с т а в и т ь в ъ н ѣ с к о л ь -
к и х ъ ч е р т а х ъ общеѳ начало. Е с л и допустить осяовноо положеніе ѳстѳ-
ственной анимистической религіи, что идоя человѣческой души есть 

') Sahagun, lib. VI, въ Kinsboroiigh, vol. V. 
' ) W a i t z , vol. II, pp. 188, 196. Steinhäuser, 1. e., p. 136. Cm. такжс Schle-

gel, «Ewe-Sprache», p. X V ; Magyar , «SOd-Afrika», p. 273. 
Q A. Campbell, въ «Tr. Etil . Soc.», vol. VII , p. 153. 



образецъ идѳи божества, т о г д а взаимныя отношенія ч е л о в ѣ к а ІІЪ че-
л о в ѣ к у должны i n t e r a l i a , объяснить no аналогін мотивы жертво-
приношеній. Это о к а з ы в а е т с я u na д ѣ л ѣ и притомъ самымъ і ю л н ѣ й -
піииь обра80.«ъ. Можпо у т в с р ж д а т ь в ъ самомъ общемъ смыслѣ , что 
если в ъ а к т ѣ приношепія д а р о в ъ обыкновешіыыъ ч е л о в ѣ ш г ь высшсму 
лицу, — съ цѣлью полученіл выгодм или избѣжапія ч е г о - і ш б у д ь н е -
п р і я т н а г о , иросьОы о помощи или прощепіи обиды, — важпос лицо бу-
д е т ъ замѣщсно божестволъ и соотвѣтственнымъ образомъ б у д у т ъ нри-
способлены средства передачи емѵ даровъ , т о г д а получится логичесісая 
теорія ж е р т в е н н ы х ъ о б р я д о в ъ — п о ч т п цолноо объясяеніе и х ъ прямыхъ 
дѣлей и даже указая іе того псрвоначальнаго смысла, который в ъ тече-
ніе вррмени претериѣвалъ разнообразныя измѣненіл. В м ѣ с т о т о г о , 
ч т о б и ириводить з д ѣ с ь р л д ъ призіѣровъ в ъ доказательство этого яоло-
женія , достатсчно будетъ в з г л я н у т ь со вниманіемъ на любой подроб-
ный сводъ описаній жертвоприношевій, в ъ родѣ т ѣ х ъ , naup. , которыя 
были приведепы съ р а з л и ч н ш ш дѣлями в ъ этоиъ сочнпепіи. При этомъ 
легко будетъ замѣтить, что жертвы божествамъ и о г у г ъ бы гь классифи-

• " цированы соверіпенно такимъ же образомъ, к а к ъ дрипошедія на землѣ . 
Случайныо дары до доводу к а к и х ъ - в и б у д ь в н е з а д і ш х ъ проиешествій, 
періодичсскал д а в ь , плптимал яодданнымъ своему властѳлину, р е г а л і я , 
обезиечивающая собствеввость пли охраняюіцая пріобрѣтенныя б о г а т -
с т в а — в с е это имѣетъ вдолнѣ я с н ы х ъ , о і іредѣлениыхъ дредставитслей 
въ системахъ жертводриношеній всего міра. Удовлетворительность т а -
коіі тсоріи жертвоприношепій можетъ выяспитьсл для иѣкоторыхъ ещѳ 
болѣе, если обратить внииадіе на то , съ вакою незаиѣтною достепен-
иостью совершается дореходъ отъ дридошедія и получснія дредыетовъ 
патурою к ъ цсремоніальпоиу обряду д о ч н т а п і я , б у д с т ъ ли волучате-
лемъ дриношеній ч е л о в ѣ к ъ или б о г ъ . Н а м ъ обыкновенио бынаетъ т р у д -
но аналіізировать в д е ч а т л ѣ н і я , возбуждаемыя в ъ пасъ водарками, 

\ т . - е . о т д ѣ л и т ь ч у в с т в о , пазываемое качествомъ самой вощи, отъ ч у в -
с т в а благодарпости к ъ дриноситслю «а выражаемую имъ доброжела-
телыюсть или дочтсніе ; в с л ѣ д с т в і е того, наиъ т о ч в о т а к ж е т р у д н о 
опредѣлиті . с ь точностіііо, в а с к о л ь к о необразовавный ч е л о в ѣ к ъ в ы к а -
зываетъ это различіе въ с в о д х ъ сношеніяхъ съ божестволъ. В г общемъ 
смыслѣ можно допустить . что уже в ъ в е с ы і а раннюю дору дредставлѳ -
н ія о цѣнности или годдости дриношевій божеству вачинаютъ уоту-
д а т ь иѣсто стремлевію ублаготворять или умплостивллть его дочти-
тельдостью дрдновіеиія, хотл бы дослѣднео само по себѣ и лало зна-
чило для столь могучаго существа, к а к ъ божество. О б ѣ эти стадіи 
жертвенной идеи р ѣ з к о выска зыва ютсл , съ одной сторовы, y карснокъ, 

которые приносятъ дѳмону в ъ жортву а р р а к ъ , х л ѣ б ъ яли часть убитой 
добычи съ ныслыо, что просьба безъ вещѳственной придачи де и м ѣ е т ъ 
силы ' ) , съ другой стороны, y пегровъ Сіэрра Леоне, которые приио-
с я т ъ в ъ жертву быка съ дѣлью „сильно порадовать бога и с д ѣ л а т ь 
добро к р у с а м ъ " 2 ) . 

К а к ъ ди трудно б ы в а с т ъ и8слѣдоватѳлю различить в ъ с о т н я х ъ 
случаовъ ж е р т в о п р и п о ш е н і й , — д у м а е т ъ ли прнносящій д о с т а в и т ь жер-
твою прямую в ы г о д у божеству или только дорадовать ѳго, в с т р ѣ ч а е т с я 
также множество случаенъ, в ъ к о т о р ы х ъ цѣль жертвователя но идетъ 
д а л ѣ е иден церемоніальпыхъ зпаковъ почитанія . Одинъ изъ паиболѣѳ 
х а р а к т е р и с т и ч с с і ш х ъ жертвоппыхъ обрядовъ на е в ѣ т ѣ состоитъ в ъ / 
приношеніи, досредствонъ огпя илп д р у г и и ъ способомъ, к у с к о в ъ диіци 
или возліяпій за обѣдомъ. Этотъ обычай, распростраияясь о т ъ религіи 
сѣверо-амврикаискаго индѣ і іца до вѣровапій классическаго грека и 
д р е в п я г о к и т а й д а , продолжаетъ сще у д е р ж и в а т ь свое мѣсто между 
крестьяпамп Е в р о п ы 3 ) . Д р у г о й р я д ъ с л у ч а е в ъ пореходитъ ужо в ъ 
чистую форшпльнссть ночтительности. Т а к о в ъ обычай гвинейсісаго 
негра і іроходить молча мимо священнаго дерева пли пещеры и бросить 
листокъ или морскую раковипу в ъ к а ч е с т в ѣ прпношенія мѣстному 
д у х у *); — обычай бирманскихъ талоновъ поднпиать з а о б ѣ д о м ъ блюдо, 
предлагая его нату ( д у х у ) , прежде ч ѣ и ъ н а ч а т ь ѣ с т ь 5 ) ; — обычай 
индуса подылать передъ ѣдой на высоту своей головы щеіютку риса и 
приносить его мысленно Ш и в ѣ или В и ш а у e ) . T o же можно с к а з а т ь и 
о т ѣ х ъ з н а ч а т е л ь н о распространенныхъ в ъ р е л и г і я х ъ с л у ч а я х ъ жѳр-
твоприношеній, которыя, уклоппвіпись отъ и х ъ первопачальнаго з н а -
ч е я і я , превратились па п р а к т и к ѣ в ъ празднества . Пиршество, в ъ к о -
торомъ божество имѣетъ лишь воображаемую, a поклоннпкъ реальную 
долю, кажстся съ ви^у проето насмѣшкой н а д ъ жѳртвоприношеніемъ. 
Насколысо искрепно подобныя пиршества считаются рслягіозными 
церемоніями, всего лучпіе п о к а з ы в а е т ъ слѣдуюіцій а н е к д о г ь изъ жнзни 
сѣверо-американсісихъ н п д ѣ й ц е в ъ . Однажды ц ѣ л а я партія б ы в ш и х ъ 

') O'Riley, въ «Journ. Ind. Arcli.>, vol. IV, p. 592. Bastian, «Oestl. Asien», 
vol. I I , p. 12. 

' ) R . Clarke, «Sierra Leone», p. 43. 
3) Sinitli, «Virginia», иъ «Pinkerton», vol. X I I I , p. 41. Welcker . «Griech. 

Gotterlelire», vol. I I , p. 693. .Legge , «Confncius», p. 179. Grollmann, «Aber-
glauben aus Böhmen», p. 41, etc. 

*) J . L . Wilson, « W . AtV.», p. 218; Bosnian. «Guinea«, въ «Pinkerton», vol. 
X V I , p. 400. 

5 ) Bastian, «Oestl. Asien«, vol. II , p. 387. 
ö ) Roberts, «Oriental Illustrations», p. 545. 



в ъ п о х о д ѣ п н д ѣ й ц е в ъ , изъ племевн П о т а в а т о м и , нс находи. іа ц ѣ л ы х ъ 
•гри д н я д и ч ч и сильно с г р а д а л а о т ъ н е д о с т а т к а пищи. Н а т р с т ы о ночь , 
в о ж д ь , по нмени С а у г а и а , в и д и т ъ сонъ , в ъ которомъ ему о б ъ я в л я е т с я , 
что они етрадаютч. потому, что вышли изъ дому безъ ж е р т в е в н а г о 
и р а з д н и в а и бозъ в с я в а г о р е л и г і о з п а г о в р и г о т о в л е н і я , „ к а к ъ с д ѣ л а л ъ 
бы зто б ѣ л ы й ч е л о в ѣ в ъ " . З а это, в е л и к і й Д у х ъ и н а к а з а л ъ и х ъ г о -
лодомъ; топерь п у с т ь п о й д у т ъ д в ѣ н а д ц а т ь ч е л о в ѣ в ъ , и опи у б ь ю т ъ 
ч е т ы р е х ъ оленей, "прсждо ч ѣ м ъ солнце б у д е т ъ на с т о л ь в о - т о высоко 
н а д ъ землой (около д е в я т и ч а с о в ъ ) . І І а ч а л ы ш к ъ в и д ѣ л ъ з т и х ъ ч е т ы -
р е х ъ оленей во с н ѣ у б и т ш і и , п в ъ са.момъ д ѣ л ѣ о х о т н и в и убили и х ъ , 
послѣ чего былъ устроенъ жертвсииый п р а з д н и к ъ ' ) . П р і і м ѣ р ы подоб-
н ы х ъ с в я і ц е п н ы х ъ т р а п о з ъ можпо иріівести изъ р а з л и ч п ы х ъ эпохъ 
в у л ь т у р ы . З у л у с н у м и л о с т и в л я ю т ъ вебеспаго бога , чтобы онъ в о с л а л ъ 
д о ж д ь , прнношсіііѳм-ь в ъ ж е р т в у ч е р н а г о б ы к а ; с т а р ш и в ы дереіши в ы -
б и р а ю т ъ б н к о в ъ , в з ъ к о т о р ы х ъ одинъ убивается в ъ д ѣ й с г в в т с л ь п о с т и , 
a д р у г і о лишь пррдаолагаіотся убитызіи; мясо у б и т а г о б н к а с ъ ѣ д а о т с я 
среди г л у б о к а г о молчапія , которое с л у ж и т ъ в ы р а ж с н і е л ъ иочтительнои 
покорноств ; кости сожигпются в н ѣ д е р е в н и , и н р а з д н и к ъ о к а н ч и в а е т с я 
з і у з ы в а л ь н ы м ъ і іѣніемъ безъ с л о в ъ 2 ) . Ж и т е л и о. С е р в а т и ( S e r w a t t y ) 
і іриноеятъ в ъ ж е р т в у идоламъ буйволовъ , свиией, в о з ъ п дозпшшнхъ 
п т и д ъ . если предпрппимается к а к о о - н и б у д ь в а ж в о е дѣло ІІЛИ в у т с ш е -
с т в і е о т д ѣ л ь н ы м ъ лпцозіъ и л и ц ѣ л о й обіциыой; u т а к ъ к а в ъ у б и т ы я 
животпыя поѣда ются і і р и с у т с т в у ю щ и м и , то случаи б о л ы п и х ъ ж е р т в о -
вриношопій соі іровождаются обыкповенно шіоголюдоыми собрапіями ) . 
У г р у б ы х ъ плсменъ иѣверноіі И н д і п ирипошевія в ъ жѳртву ж и в о п ш х ъ 
соировождаются возл іян іяяи о и ь я н я ю щ а г о н а п и т в а , т а к ъ что з д ѣ с ь 
слова „жертвоприношеі і іе" и „ в р а з д н п к ъ " с т а н о в я т с я в ъ с а м о м ъ д ѣ л ѣ 
синонинами 4 ) . У а ц т е в о в ъ в о е ш ю п л ѣ ш ш е составляли преждо в с е г о 
ж с р т в у , угодпую б о ж е с т в у , a з а т ѣ м ъ осиоианіё п р а з д п и к а д л я побѣ -
дитѳлей и и х ъ д р у з е й 5 ) ; в ъ древвем ь І І с р у ц ѣ л ы я с т а д а ж е р т в е н н ы х ъ 
лаыъ я о ѣ д а л и с ь няродомъ И с т о р і я религ ін г р е в о в ъ ц р е д с т а в л я е т ъ 
ясныя у в а з а п і л иа цсреходч, о т ъ д р е в п и х ъ всссожженій богази. к ъ 
великимъ і ш р ш е с т в а м , , на в о т о р ы х ъ ж е р т в ы д а в а л и лишь л а т о р і а л ъ 

') M'Cov, «Baptist Indian Missions», p- 305. 
2 ) Callaway, - l i e ! of Amazuln», p. 59. CM. Casalis p. 252. 
s ) E a r l Bb «Journ. Ind. Archip.», vol. IV, p. 174. 
4 ) Hodgson, «Abor. of India», p. 170. cm. 146: Hooker, «Himalayan Jour -

nals», ѵоІ. II , p. 276. 
5> Prescott , «Mexiko», book I, ch. 111. 
«) «Piles and L a w s of Ynr.as», p. 33, etc. 

д л я у г о щ е п і я н а р о д а , н а з н а ч е в і е и ъ в о т о р а г о было цереыоніальное че -
с т в о в а п і е б о г о в ъ ' ) . 

Р я д о м ъ с ъ т ѣ м ъ , к а в ъ д а р ы о б р а щ а ю т с я поетеиенно в ъ з н а в и я о -
ч и т а н і я , в о з п и к а е т ъ повое учепіе , no которому сущность жертвоприно- y 
шенія з а к л ю ч а ѳ т с я не в ъ томъ, чтобы божество получало к а к о й - п и б у д ь ' 
д р а г о ц ѣ ш ш й д а р ъ , a в ъ томъ, чтобы п о в л о н н и к ъ л о ж е р т в о в а д ъ имъ. 
Это ученіе , котороѳ можяо н а з в а т ь тѳоріей л и т е н і я , л е г к о о б ъ я с н я ѳ т с я , 
если с м о т р ѣ т ь п а пег о , к а к ъ па п р о д у к г ъ п е р в о н а ч а л ы ю і і теоріи д а р о в ъ . 
М ы зваомъ по собствепному опыту, пасколько ч ѳ л о в ѣ к ъ ч у в с т в у е т ъ сѳбя 
удовлетворениымъ, если ему с л у ч а е т с я с д ѣ л а т ь х о т я бы и н е з и а ч и т е л ь -
ное д а я н і е , и н а с в о л ь к о пецріятно брать сго п а з а д ъ в ъ с л у ч а ѣ о т в а з а , 
и к а к ъ ч е л о в ѣ і с ь с т а р а е т с л т о г д а о т д ѣ л а т ь с я о т ъ него т а к ъ или иначе . 
Это милостынл. Смотря на д ѣ л о съ этой т о ч к и з р ѣ н і я , м н можемъ ію-
н я т ь ч у в с т в а а с с и п а б о й н с к в х ъ н н д ѣ й ц е в ъ , к о г д а они о с т а в л я ю т ъ в ъ 
л ѣ с а х ъ , в а в ъ и с ц ѣ л и т е л ь н у ю ж е р т в у , ш е р с т я н ы я о д ѣ я л а , о д е ж д у , м ѣ д - , 
ные котлы и в р о ч . долашнюю у т в а р ь , с ъ мыслыо, чтобы в с ѣ эти веіци 
могли послужить в ъ пользу н а ш е д ш и х ъ и х ъ д р у ж е с т в е н п ы х ъ племонъ 2 ) ; 
или ч у в с т в а а в а с с к и х ъ б у д д и е т о в ъ , которыо, нринеся в ъ х р а м ъ в а р е -
ный р и с ъ , р а з н н я сласти и жарепые в ъ маслѣ кокосовые о р ѣ х и , и не 
д у м а ю т ъ отгопяті , прочь в о р о я ъ и д н в и х ъ с о б а в ъ , п о ж и р а ю щ и х ъ ж е р т в у 
передъ и х ъ глазами 3 ) . T o жо можно с к а з а т ь н о т в о с и т е л ь н о совремсп-
н ы х ъ мусѵльманъ, принося іцвхъ в ъ ж е р т в у о в е ц ъ , б ы к о в ъ и верблю-
д о в ъ , к о г д а опн д о с т и г а ю т ъ долипы М у в а , в о з в р а щ а я с ь и з ъ М е в к и ; 
при эточъ опи с ч к т а ю т ъ д ѣ л о л ъ б л а г о ч е с т і я , п р н в о с л ж е р т в ы , пѳ д о -
т р о г и в а т ь е я д о н и х ъ ; и чежду т ѣ ч ъ толпы т а к р у р о в ъ с т о я т ъ к р у г о м ъ , 
к а в ъ коріпуны, готовыо броситься на т ѣ л а у б п т ы х ъ ж и в о т н ы х ъ ' ) . Е с л и 
т а к и м ъ образолъ приноіііеніе божѳству п е р е х о д и т ъ иъ церемоніалі.пое 
переживаніе , носзютря на усилпваюіцеося созван іе , что божество в ъ в о н ц ѣ 
всего не н у ж д а е т с я в ъ і і р ш і о ш е н і я х ъ и пе можетъ воспользоваться ими, — 
жертвоирииошріііс продолжаетъ в о д д е р ж и в а т ь с л , воі іреки его п р а к т и -
чесвой вераціопальности, и ж о р т в о в а т е л ь і іродолжаетъ п з л ѣ р я т ь стенень 
д ѣ й с т в и т е л ь н о с т и ж е р т в ы ц ѣ в о ю ѳя стоимости елу . Сзютрѣт і . па тео-
рію лишеяія или и о ж е р т в о в а н і я и в а ч ѳ , т . - е . к а в ъ н а п р е д с т а в л я ю щ у ю 
собою нррвобытпое нлзвачеиіѳ жсртвы, значпло б н , по моему м в ѣ п і ю , 

' ) Welcher, «Griech. Götterlehre», vol. TI, p. 50; Pauly, «Real Encyclopédie», 
s. «Sacrificia». 

\) Tanner's «Nar.», p. 154; CM. также Waitz , vol. І П , p. 167. 
a ) Symes, «Ava» съ «Pinkerton», vol. I X , p. 440: Caron, «Japan», ib. vol 

VII, p. 629. 
4) Burton, «Medinah», etc. , vol. I l l , p. 302: L a n e . «Modern Egyptians» 

vol. I, p. 132. 



извращать х о д ъ исторіи. Ужс одно то обстоятельство, что н а в с ѣ х ъ 
ступеняхъ к у л ь т у р ы , отъ низгаей до высшей, изъ обідаго числа жѳртвъ 
д ѳ в я т ь - д е с я т ы х ъ или даже болѣе з а к л ю ч а с т с я в ъ приношеніи я с т в ъ и 
с в я щ с н н ы х ъ п и р ш е с т в а х ъ , ясно говоритъ противъ самобытности теоріи 
лишепія. Е с л и бы первоначальный мотивъ жертвованія заключался в ъ 

V стремленіи отдать к а к у ю - н и б у д ь цѣнную собствспность, то на низшихъ 
с т у п е в я х ъ культуры н и должны были бы в с т р ѣ т и т ь приношеніѳ въ 
жертву оружія , одежды и украшепій, чего вовсе пѣтъ на самомъ д ѣ л ѣ . 
С ь другой стороны, предположить, что люди выдумалп в д р у г ъ ііриноситі. 
свовмъ божествамъ в ъ жертву т а к і я ве іди, которыя завѣдомо не нужны 
богамъ, другиии словали, терпѣть потери безъ того, чтобы кто-либо 
в ы и г р ы в а л ъ отъ э т о г о , — з і і а ч и л о бы цѣнить слишкомъ низко п р а к т и -
ческій сзіыслъ д и к а р я , который л о ж е т ъ , правда , поддерживать старые 
обряды, іюслѣ т о г о , к а к ъ ови утратили ирежній с м н с л ъ , но н и к о г д а 
не прилетъ новыхъ безъ разумнаго оспованія . И з у ч а я религіи низшихъ 
расъ, лы находимъ, что люди относятсл к ъ своилъ богамъ таісже неио-
средствеино я реально, к а к ъ , н а а р . , к ъ свониъ с о с ѣ д я л ъ , и тамъ, г д ѣ 
можетъ быть открыта і іростая ііервобытііая цѣль э т и х ъ отношепій, еѳ 
с л ѣ д у е т ъ щ ш н и л а т ь за достаточное объяспеніе д ѣ л а . Б у д д и з м ъ пред-
с т а в л я е т ъ поучнтельный приыѣръ того, к а к и ы ъ образомъ теорія даровъ 
переходитъ въ теорію лишенія или пожертвованія . П о этолу ученію, 
грѣшники осуждены возрождаться в ъ р я д у переселеній в ъ с т р а н с т в у ю -
ідихъ, в а л и л ы х ъ огпсмъ, п е с ч а с т і ш х ъ делоиовъ ( p r ê t a ) . Демоны эти 
могутъ получать припошеяія пищіі и шітьл отъ с в о и х ъ родственниковъ, 
a иослѣдніе могутъ о к а з а т ь пмъ б л а г о д ѣ я н і е еще т ѣ м ъ , ссли совергааютъ 
за ш і х ъ д ѣ л а б л а г о ч е с т і я , напр. , и р е д л а г а ю т ъ пиіду жрецамъ, если 
только злополучпые дух і і валп не настолько визко, что жертиа уже нѳ 
приноситъ ю г ь пользы. Однако, u в ъ послѣднемъ с л у ч а ѣ вринилаетея , 
что если доброе д ѣ л о ве приноситъ вользы д у х у , ради котораго тво-
рится, то нриноситъ ее т в о р я в і е л у ' ) . Я с н ы с н р и л ѣ р ы самовожертво-
ванія в ъ д ѣ л ѣ ж е р т в е в п ы х ъ приношеній и р е д с т а в л я ю т ъ т а к і е случаи, 
в ъ которыхъ ц ѣ н н о с т ь приношенія д л я ж е р т в о в а т е л я значитѳльно пре-
в о с х о д и т ъ врр,дполагаемую цѣпность его для божества. І Іаиболѣе по-
разительныс изъ т а к н х ъ случаевъ , в с т р ѣ ч а ю щ і с с я y нпродовъ ужѳ н ѣ -
сколысо р а з в и т ы х ъ , лы находпмъ в ъ исторіи ч е л о в ѣ ч е с і ш х ъ жертво-
приношеній y семитическихъ народовъ . Ц а р ь моавптлнъ, у в и д ѣ в ъ , что 
побѣда склоняется пе на его сторопу, принесъ в а городской с т ѣ в ѣ в ъ 
жертву своего старшаго сына. Ф и н и к і я н е прииосили в ъ ж е р т в у , съ ц ѣ -

' ) ГІаічІу, <1113111131 of Budhism», p- 59. 

лію умилостивленія г н ѣ в а боговъ , самыхъ д о р о г и х ъ изъ с в о и х ъ д ѣ т е й ; 
они увелвчивали цѣнность жѳртвы т ѣ м ъ , что выбирали еѳ изъ благо-
р о д н ы х ъ семействъ, и настолько свльно было y нихъ у б ѣжденіе , что 
угодность жѳртвы измѣряется тяжестью потери, что ежегодную п р а з д -
н в ч н у ю жертву составляли только единородныя д ѣ т и . (Крбѵш yàp 
Ф о і ѵ і / е ; у.а0' гхаатоѵ і т о ; еѲооѵ - à â y a ~ r j - à ѵ.т. p.ovoyevrj -<nv тгхѵюѵ ) . 
Г е л і о г а б а л ъ веренесъ в т о т ъ отвратитѳльный а з і а т с к і й о б р я д ъ в ъ И т а -
лію, избирая в ъ ж е р т в ы своему солнечвому божеству мальчиковъ азъ 
самыхъ благородныхъ семействъ. во всей странѣ . И з ъ в с ѣ х ъ иодобныхъ 
примѣровъ, случаи яарушеніл священпаго закона гостепріимства, при-
нѳсеніемъ в ъ жертву гостей Юпитсру гостепріимпому, Z s ù ; ; s v t o ; , всого 
рѣзче у к а з ы в а ю т ъ н а убѣждѳніе семитовъ, что с т е в е в ь угодпости жортвы 
богу и-шѣряется цѣнвостью ея д л я жертвователя 1 ) . Т а к и м ъ - т о обра-
зомъ пезначительно н а низшихъ ступепяхт. к у л ь т у р ы , и в ъ бблыпихъ 
размѣрахъ в ъ религіи высшихъ народовъ , совервіался переходъ отъ 
теоріи д а р о в ъ к ъ теорін пожертвованія или лишенія. Этотъ псрѳходъ 
замѣтенъ и в ъ л з ы к ѣ , пменно в ъ совремѳнномъ значепіи слова „ ж е р т в а " 
сравнитсльпо съ его д р ѳ в н и л ъ смнсломъ. В ъ исторіп жертвоприношеній 
а ы в н д и а ъ , что многіе народы додулались до мысли, что иожно сокра-
т и т ь издержки на жертвы, пе вррдя и х ъ д ѣ й с т в и т е л ь н о с т и . Р е з у л ь т а -
томъ этого были очевь остроузіаыя уловки д л я облѳгченія ж е р т в о в а -
теля замѣною нредволагасмой имъ или предписываемой ему жертвы к а -
кимъ-ннбуді» менѣе цѣннымъ вриношеніемъ. Д а ж е в ъ т а к и х ъ п р е д м е -
•гахъ существевяое сходство ч е л о в ѣ ч е с к и х ъ умовъ бы.то достаточно д л я 
того, чтобы в ы р а з и т ь с я y о т д а л е п в ы х ъ д р у г ъ отъ д р у г а и соверпіенно 
независимыхъ р а с ъ такимъ однобразіелъ результатовъ , что т р е х ъ или 
ч е т ы р е х ъ рубрикъ б у д е т ъ совершенпо достаточпо д л я класспфицирова-
пія г л а в н ѣ й т и х ъ в и д о в ъ замѣны жѳртвъ в ъ ч е л о в ѣ ч с с т в ѣ . 

О т д а в а т ь часть в л ѣ с т о цѣлаго п р е д с т а в л л е т ъ д ѣ й с т в і е , до такой 
степени похожее на обыісновенвую д а н ь вассала своему господину , что 
она должна была неіюсредствепно в ы т е к а т ь изъ теоріи даро в ъ и я в л я е т с я 
въ самомъ д ѣ л ѣ рядомъ съ послѣднѳю. Т о л ь к о тамъ, г д ѣ ч а с т ь , прино-
симал богамъ, представляетъ уже очень пѳсоразмѣрпую цѣпвость с р а в -
нительпо съ цѣною ц ѣ л а г о , полное жертвопринопіеаіе начинаетъ порѳ-
х о д и т ь л а л о - п о - л а л у в ъ замѣпу. Т а к о й случай п р е д с т а в л я е т с я , наі ір. , 
жителямп М а д а г а с к а р а , к о г д а ови, насадпвъ голову иринесопваго в ъ 
жертву живогпаго н а шестъ и вымазавъ алтарь сго кровыо и жиромъ, 

' ) I I Царствъ, I I I , 27. Euseb. P n e p . E v a n g . 1 ,10 , I V , 156. Laud. Constant. 
X I I I . Porphyr . De Abstin. II , 56. etc. Lamprid. Heliogabal. VII. Movers, «Phöni-
zier», vol. I, p. 300, etc. 



о с т а в л я ю т ъ зіясо животнаго д л я себя , с в о и х ъ друзей и с в я щ е п н о д ѣ й -
ствующаго жреца *) ; или к о г д а г в и я е й ш е негры, принося фетишу в ъ 
жертву овцу и ісозу, сами у г о щ а ю т с я съ своими друзьями мясонъ, a 
ббжеству отдаютъ только часть внутревностей 2 ) . Т а к ъ ж е ностушпотъ и 
т у н г у с ы , отдаван богавіъ изъ жертвы к у с о к ъ печени и жира и в ы в ѣ -
шивая в ъ лѣсу ш к у р у ; плв мопголы, о с т а в л я к щ і е передъ идоломъ до 
д р у г о г о д в я одно только сердце животнаго 3 ) . У г р с к о в ъ д р е в в і й обы-
чай всесожжепіл жертвы внродился в ъ сожпганіс д л я боговъ о д н ѣ х ъ 
толысо костсй н жира убитыхъ быковъ , зіясо же поѣдалось поклонни-
ками. Этотъ экономическій обрлдъ облеченъ в ъ миѳическую форзіу в ъ 
л е г е н д ѣ о хитролъ Прозіетеѣ , который предлагалъ З е в с у в а выборъ д в ѣ 
частп жертвѳнваго быка, предпазначснвыя д л я богоіѵъ u д л я сзіерт-
н ы х ъ — с ъ одпой стороны были кости, искуспо обложеппыя б ѣ л ы м ъ жи-
ромъ, a съ другой — части мяса, приврытыя отвратительною шкурой и 
внутреввостями 4 ) . І І о религ ія Зороастра замѣвила д р е в в е - а р і й с в у ю 
огпенвую жертву не нзъ эконолическихъ поб)ждеиій, a ради с о х р а в е -
пія этого д р е в в я г о о б р я д а . Ж е р т в о л р и и о ш е в і е Агниівтома в ъ В е д ѣ 
требовало, чтобы жнвотпыл убивались, и одва часть зіяса прппосилась 
богавіъ посредствозгь о г н я , a д р у г а я поѣдалась жертвователяил и ж р е -
цали; формальвос иаслѣдіе этого к р о в а в а г о о б р я д а — ц е р е м о в і я И з е т н ѳ 
y в а р с о в ъ уже не требуетъ убіспія ж и в о т н ы х ъ ; ио ся яредписашямъ, 
достаточво вложить шерсть б ы к а в ъ с о с у д ъ — п водержать е г о вередъ 
огвезіъ 5 ) . 

І Ірннессв іе в ъ жертву части т ѣ л а сазюго поклонника есть весьма 
обыкаовснпый о б р я д ъ . П р и этозп. цѣлыо ж с р т в ы эіожгтъ быть или нри-
несеніе д а р а , д а в и , или p a r s pro t o t o — з а в і ѣ н а ісакою-либо частыо ц ѣ -
лаго ч е л о в ѣ к а . Т а к і я жортвы принослтся или д л я огражденія себя o n 
к а к и х ъ - н и б у д ь оваспостей, илп к а к ъ в ы к у п ъ за д р у г я х ъ . Т а к ъ , y пн-
к о б а р с к и х ъ островятянъ віожво в и д ѣ т ь погребальное жертвоярнношс-
ніе , в ъ которомъ с у с т а в ъ яальца служитъ продставителемъ цѣлаго ч е -
л о в ѣ к а . Они хороиятъ съ улершизп, все его имущество u о т р ѣ з ы в а ю т ъ 
y его жеяы сустапъ одного я а л ь ц а (очевидпо, в з а м ѣ н ъ ея савюй); если 
же ояа о т к а з ы в а е т с я даже и отъ зтого пожертвовапія, т о г д а в ъ одномъ 
нзъ столбовъ е я дома д ѣ л а е т с я глубокій вырѣзъ Д л я иаол., виро-

' ) Ellis, «Madagascar» , vol. I , p. 419. 
2 l Römer, «Guinea», p. 59; Bosnian въ Pinkerton, vol. X V i . p. J-W-
3 ) Klemm, cCultur-Gescli.», vol. I l l , p. 106; Castrén, «Finn. Mytli.», p. 2 3 -
<) Hesiod. Tlieog., 537. W e l c k e r , vol. I , p. 764; vol. IT, p. •>!• 
5 ) Hang, «Parsis» , Bombay, 1862, p. 238. 
' j Hamilton, ІІЪ «As, Res.», vol. II , P. 342. 
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чемъ, принесевіе в ь жертву і іальца иредставляетъ болѣе 8ваченія , к о г д а 
оно совершаѳтся ве в ъ честь умершаго, a в ъ честь д р у г и х ъ божествъ . 
П о с л ѣ д н я г о рода идею мы видимъ y жителей Т о н г а в ъ о б н ч а ѣ , и з в ѣ с т -
номъ подъ имевемъ т y т y н и м а , о т с ѣ к а т ь топоролъ или острымъ к а м -
неиъ суставъ мизинца руки, в ъ в н д ѣ жѳртвы богамъ, ради исцѣлѳвія 
отъ болѣзпи в а ж п ы х ъ р о д с т в е в н н к о в ъ . Марннеру случалось в и д ѣ т ь , 
что п я т и л ѣ т н і я д ѣ т и осиаривали д р у г ъ y д р у г а честь принесенія этой 
жертвы ' ) . У мапдаповъ обрядъ иосвящспія юпошей въ мужн состоялъ 
в ъ тоиъ, что посвящаемаго обвивали веревками, к а к ъ лубкомъ, я оста-
вляли в и с ѣ т ь на н я х ъ до т ѣ х ъ поръ, noua овъ ве т е р я л ъ с о з в а в і я ; в ъ 
этолъ безчувствояпомъ (или безжнзвенвомъ, по и х ъ собствепному в ы -
ражснію) , состоявіи ѳго клали па зеллю, u к о г д а оиъ приходнлъ в ъ 
оебя, то подползалъ на р у к а х ъ и к о л ѣ н я х ъ к ъ старому и н д ѣ й ц у , си-
дѣвшему в ъ врачебполъ шалашѣ съ то іюролъ в ъ р у к а х ъ и буйволовымъ 
череполъ поредъ собою; юновіа подвималъ малевькій палецъ лѣвой р у к и , 
к а к ъ жсртву Вѳликому Д у х ѵ , п о в ъ о т с ѣ к а л с я , нпогда в л ѣ с т ѣ съ у к а -
8ательпылъ яальцрмъ, в а чсреяѣ 2 ) . В ъ И в д і н этотъ обычай (сі іорѣе, 
впрочѳлъ, д р а в н д і й с к а г о , ч ѣ м ъ а р і й с к а г о происхожденія) в ы с т у я а е т ъ 
съ полною ясностыо его с м ы с л а , — п о д о б в о тому, к а к ъ І П я в а о т с ѣ к а е т ъ 
себѣ налецъ, съ ц ѣ л ы о улнлостивнть г н ѣ в ъ К а л н , т а к ъ , в ъ ю ж н ы х ъ 
в р о в я н ц і я х ъ латерн о т с ѣ к а ю т ъ себѣ пальцы в ъ жертву божеству , л з ъ 
боязпя яотерять дѣтѳй. З д ѣ с ь жо мы узнаемъ о принесевіи в ъ жертву 
ЗОЛОТОРО иальца, взамѣнъ ообственвиго, т . - е . о з а в ѣ н ѣ самой з а м ѣ н ы а ) . 
Новозелапдцы в ѣ ш а ю т ъ ирядн волосъ па д е р е в ь я х ъ своихъ к л а д б и щ ъ , 
которыя лризпаются мѣстами для жортвоприногаеній 4 ) . Ч т о .«олосы 
зюгутъ зазіѣплть всю особѵ и х ъ собствевника , зіы узнаезіъ н з ъ оііиса-
нія , к а к ъ в ъ Малабарѣ в о л д у п ъ , в ы г и а в ъ бѣса изъ одержимаго имъ 
больиого и з а г н а в ъ его бичевавьезрь на дерево , с в я з ы в а е т ъ затѣвіъ в о -
лосы паціента в ъ крѣикіі і пучоігь я отрѣзываетъ н х ъ д л я умилостивле-
в і я дѳэюна 5 ) . С ъ этой точки з р ѣ н і я , еуществующій въ Е в р о и ѣ обрядъ 
о с в я щ е г і я волосъ, отстрираезіыхъ y з іальчиковъ, изіѣетъ, быть зюжѳтъ, 

' ) M a n n e r ' s «Tonga »s.», vol. I , j). 454; vol. I I , p. 222; Cook's, «3-rd Voy.», 
vol. T, p. 403. Факіы ііз'ь южн. Афр. ім. нъ Bastian, «Mensch», \ol III, pp. 
y, 24: Scberzer , «Vov. of Novara», vol. I , p. 212. 

2 ) C'atlin. «N. A. Ind.», vol. I , p. 172; Klemm, « Cult.-Gesch.», vol. II, p. 170. 
CM. такжо Venegas, «Noticia de la California», vol. I , p. 117; Garcilaso de l a 
Vega, lib. II , c. 8 (Peru). 

' ) Biu iianan, «Mysore», etc. вь Pinkert . , vol. VII I , p. 661; Meiners, vol. II , 
p. 472: Bastian, 1. c. CM. также Dubois, «India», vol. I , p. 5. 

' ) Polack, «New Zealand», vol. I, p. 261. 
s ) Bastian, «Psychologie», p. 184. 



значсв іе силволической жертвы 4 ) . Что касаѳтся до обрядовъ Обрпзвого 
п р о л в в а н і я крови, то они могутъ представлять собою истинное закла-
ніѳ в ъ т а к и х ъ с л у ч а я х ъ , к о г д а , напр. , я г а с ы , или жрецы в ъ Киломбо, 
л и т ь помѣчали копьями приносимыхъ имъ д ѣ т е й , вмѣсто того, чтобы 
пропзать и х ъ 2 ) . Точно также в ъ Г р е ц і и древній варварскій обычаіі 
ч е л о в ѣ ч е с к и х ъ жертвопринопіеній уступплъ мѣсто обряду ироливанія 
н ѣ с к о л ь к и х ъ каиель крови 3 ) . И в ъ нашѳ время лежду покловвикали 
В в ш н у с у щ е с т в у е т ъ еще убѣждепіѳ , что ч е л о в ѣ к ъ , убившій нсчалнно 
обезьяпу или очковую змѣю, можетъ искупить свою вину только чело-
вѣческой жертвой; в ъ сялу этого, избранпая жертва получаетъ рану 
в ъ бедро, притворяется умершсю и з а т ѣ и ъ притворно воскресаѳтъ, a 
в ы т з к ш а я изъ него кровь счнтае тся жѳртвою, замѣпяющею его жизпь ) . 
О д я н ъ изъ самыхъ замѣчателышхт . с л у ч а е в ъ переживаиія такого Образ-
ного в р о л и в а в і я к р о в и , сохранивпіихся па иамяти современяой Европы, 
можно наііти не y арійскаго , a y т у р а п с к а г о плѳяени, і імевво в ъ ио-
в ѣ р ь и эстовъ. Молящійся в ы п у с к а е т ъ передъ молитвой н ѣ с к о л ь к о к а -
пель к р о в и изъ указатѳльнаго пальца и з а т ѣ м ъ пропзносптъ с л ѣ д у ю -
щую молатву , записанпую буквально со словъ лица, которое помнило 
е е : — „ Я называю т е б я чрезъ мою кровь и посвящпю тебѣ мою кровь , 
д а снизоіідетъ твое благословеніе на моіі домъ, конюгаяи, х л ѣ в а и ку-
рятники; д а снизойдетъ на н и х ъ твое благословев іе моей к р о в ь ю и твоей 
милостью!" „ Б у д ь моей радостью, о В с е м о г у щ і й , помощникъ м о и х ъ о т 
ц о в ъ , мой покровитель п охранятель яоей жизпи! Умоляю тебя силою 
плоти и крови; прими иства, которыя я приношу тебѣ для твоего под-
держанія и па радості . яоелу т ѣ л у ; сохрапи меня, к а к ъ твоего добраго 
сына, и л возблагодарю и іірославлю т е б я . І Іоиогн мпѣ , Всемогуіцій, 
и услышь мѳпя! T o , что я с д ѣ л а л ъ , по нерадѣпію, дурного передъ то-
бой, прости мнѣ! Н о не позапамятуй, что я честно о т д а в а л ъ д а н ь во 
имя чести, радости и спокойствія моихъ родителей. С в о р х ъ того, я , 
припадая , т р и ж д ы цѣлую землю. Погали миѣ скорость в ъ д ѣ л а х ъ , и 
д а будетъ съ тобою л і і р ъ ! " ' ) . М ы должпы быля упомявуть объ обря-
д а х ъ о т с ѣ к а н і я и а л ь ц е в ъ , отрѣзанія волосъ и выиускапіл крови, в ъ 
виду и х ъ с в я з и съ жертвоприногаеніслъ. Сали по собѣ ови отвосятся 
к ъ тому обпшрному отдѣлу разяообразпыхъ и часто т е л п ы х ъ по цѣли 

' ) 'iheodoret. in Levit , X I X ; Hanuscli, «Slav. Myth.». ІІодробности y Ba-
stian, «Mensch», vol. I I , p. 229, etc . 

•') Bastian, «Mensch», vol. I I I , p. 113 (см. тамъ другія подробвости). 
3) Pausan. VIII , 23; I X , 8. 
4 ) «Епсусі. Brit .» , ar t . «Brahma». CM. «AS. Res.», vol. I X , p. 3 8 / . 
6 ) Boeder , «Elisten Abergl. Gebräuche», p. 4. 

обрядовъ , которые ложво іюмѣстить в ъ общую категорію церелоніаль-
н ы х ъ уродовав ій . 

Е с л и жизнь приносится за жизнь вообіце, то з а жизпь , н а х о д я -
віуюся в ъ опасяости, можво вривосить и чью-лвбо другую, мевѣо ц ѣ н -
ную. Е о г д а в ъ П е р у з а б о л ѣ в а л ъ і і я к а или другое пажвое лицо, онъ 
нривосилъ в ъ ж е р т в у божесгву одвого изъ с в о и х ъ сыновеіі , умоляя 
принять эту жсртву вмѣсто вого самого х ) . Г р е к и находили д о с т а т о ч -
нымъ приноспть богаиъ н р с с т у і ш и к о в ъ илн и л ѣ в н ы х ъ а ) ; т а к ж е по-
ступали и я з ы ч ѳ с в і я нлемена сѣверной Е в р о і і ы . к о т о р ы я ъ х р и с т і а н ш е 
купцы иродачали, к а к ъ г о в о р я т ъ , рабовъ д л я этой цѣли 3 ) . Мѳжду 
фактами подобваго рода одпвъ изъ самыхъ т и і ш ч е с к и х ъ отвосится к о 
времсва П у н и ч е с к и х ъ в о й н ъ . Карѳареняно, п о т е р п ѣ в ъ н а войнѣ не-
удачу и б ы в ъ стѣснены Агаѳокломъ, приписали свое иоражсніѳ ічіѣву 
боговъ. В ъ прсжвія времепа и х ъ Е р о в о с ъ получалъ в ъ жертву и з -
б р а в в ы х ъ дѣтей своего яаро да , но в а о с л ѣ д с т в і и овн стали для этой 
цѣли в о к у я а т ь п откармливать постороввихъ д ѣ т е й . Н а саиолъ д ѣ л ѣ 
ОІІИ подчивялись в ъ этомъ естественнолу стрсмлевію жертвователя к ъ 
замѣщевію д о р о г и х ъ ж е р т в ъ , но тепѳрь, в ъ годину б ѣ д с т в і й , н а с т у -
пила реакція . Р ѣ ш с н о было отираздиовать чудовищвое жертвоприно-
шсвіе , чтобы у р о в в я т ь счетъ и з а г л а д и т ь вину п о д с т а в в ы х ъ ж е р т в ъ . 
Д в ѣ е т и дѣтей изъ благороднѣ і ішихъ селействъ стравы бнло приаесеяо 
в ъ жертву идолу. „ И б о y н и х ъ была м ѣ д в а я с т а т у я Е р о в о с а , съ ру-
ками, накловевными т а к и м ъ образоиъ, что ребѳиокъ, по.южевяый н а 
в и х ъ , с к а т ы в а л с я в ъ расщелину, в а п о л в е в в у ю о г в е м ъ " 4 ) . Ф и в и к і й -
скій богъ , вазываемый з д ѣ с ь Е р о в о с о и ъ , обыквовенно, х о т я и вѳ в в о л н ѣ 
достовѣрно, отожествляется съ Молохомъ. Д а л ѣ ѳ , мы.легче іюймемъ, 
какиыъ образомъ ыриаесовіе в ъ жертву животнаго можетъ идти в з а -
мѣнъ человѣческой жизпи, если взглянѳмъ, к а к ъ в ъ южвой А ф р и к ѣ 
зулусы выісуііаютъ з а т е р я в ш а г о с я ребѳнка, о т д а в а я вола вашѳдшему 
его, a кі імбувды искупаютъ к р о в ь раба принесеніемъ в ъ жѳртву б ы к а , 
т а к ъ к а к ъ кровью послѣдвяго слываѳтся кровь я е р в а г о 6 ) . Примѣрами 
жертвовной з а и ѣ в ы ч е л о в ѣ к а животвымъ м о г у г ъ служить слѣдующіѳ 
факты. Е о г д а полковиику Макфѳрсову было поручено положить ковецъ 
человѣческимъ жертвоиривошеніямъ мѳжду кондаміі в ъ Ориссѣ , в ъ 
с е к т ѣ повлонниковъ богини Зомли, послѣдніе начали обсуждать лѳжду 

' ) R i verо and.Tschudi, «Peruvian Antiq.», p. 1%. Cm. «Rites of Vncas», p. 79.  
") Hastian, p. 112; Smith's «Die. of Gr. A Rom. Ant.» a r t . «Sacrificium», 
3) Grimm, «Deutsche Myth.», p. 40. 
' ) Diod. Sic. X X . І4. 
6) Callaway, «Zulu Tales», vol. I, p. 88; Magyar, «Siid-Al'rica», p. 256. 



собой возиожвость замѣны ч е л о в ѣ ч е с к и х ъ ж е р т в ъ принесеяіѳмъ р о г а -
т а г о свота . Д а л ѣ е , есть основапія прѳдполагать , что подобныйже спо-
собъ цереноніальнаго измѣненія можетъ служить объясненіѳмъ с л ѣ -
дующаго жѳртвеннаго обычая в ъ другой с е к т ѣ к о н д о в ъ . У п о с л ѣ д н и х ъ , 
поклонявшихся богу С в ѣ т а , существовалъ і іраздникъ в ъ честь этого 
божества, н а которомъ они убивали буйвола в ъ воспоминаніе того вре-
мони, к о г д а , по и х ъ словамъ, в з я в ш а я в е р х ъ богиня Земли требовала 
ч е л о в ѣ ч е с к и х ъ ж ѳ р т в ъ , но богъ С в ѣ т а послалъ племенное божѳство, 
которсе придавило горою кровожадную богиню Земли и вывело при 
втоиъ изъ к у с т о в ъ буйвола, сказавши народу: „ О с в о б о д и т е ч е л о в ѣ к а 
и принѳситѳ въ жѳртву б у й в о л а " * ) ! Е с л и отбросить о т ъ этой лѳгеиды 
миѳическую о к р а с к у , она долучаетъ х а р а к т е р ъ памятпика историче-

, ской замѣпы ч е л о в ѣ к а животнынъ в ъ ж с р т в е н п ы х ъ о б р я д а х ъ . Н а Ц е й -
лонѣ заклинатѳль спрашиваетъ имя б ѣ с а , которымъ одѳржимъ б ѣ с н у ю -
щійся, п поелѣдпій о т в ѣ ч а е т ъ : „ л называюсь т а к ъ - т о и т а к ъ - т о , хочу 
ч е л о в ѣ ч е с к о й жертвы п нс выйду безъ н е я Г Ж ѳ р т в а обѣщается , боль-
ной освобождается отъ припадковъ , и н ѣ с к о л ь к о недѣль снустя жертиа 
вриносится, ио вмѣсто ч е л о в ѣ к а — у б и в а е т с я курпца 2 ) . Классическимп 
примѣрами подобной замѣны могутъ служить приношѳнія сазіки-оленя 
вмѣсто д ѣ в и ц ы А р т ѳ м и д н в ъ Л а о д и н е ѣ , и козы вмѣсто мальчика Д і о -
нису в ъ П о т н і и . З д ѣ с ь ироглядываетъ н ѣ к о т о р а я с в я з ь съ семити8иомъ, 
ч т б уже я с в о видно пзъ исторіи принѳсенія тонѳдосскими золіііцамн 
Меликерту (Мелысарту) новорожденнаго телѳнка вмѣсто поворождеп-
паго ребенка, ііри чемъ жертва обувалась в ъ сапожки, a съ матерыо-
коровой обращались, к а к ъ съ матерью-жевщиной ' ) . 

Еіце одинъ т а г ъ в ъ д ѣ л ѣ замѣны, и в я ѣ с т о жертвы приносится 
' е я подобіе. Поучительпый примѣръ того, к а к и м ъ образомъ возникаетъ 

этотъ родъ з а м ѣ в ы , представллютъ обряды древвей М е к с п к и . Ы а еже-
г о д н ы х ъ г о д и ч н ы х ъ п р а з д н и к а х ъ в ъ ч е с т ь боговъ в о д ъ и горъ, в ъ 
храмахъ совершались настоящія ч е л о в ѣ ч е с к і я жертвоприноіпенія; в ъ 
д о и а х ъ ч а с т н ы х ъ лицъ происходили въ это время лсныя по сяыслу, 
но невинныя по сущности, подражанія того же к р о в а в а г о обряда. С ъ 
зтою цѣлью изготовлялись изъ т ѣ с т а изображѳпія ж е р т в ъ , которымъ 
спачала воздавалось ноклоиѳніѳ, a потомъ в ъ подражаніе иетинному 
обряду, вскрывали г р у д ь , вынимали изъ ноя сердце, отрубали голову , 

' ) Macpiiersoii. «India», pp. 108, 187. 
! ) De Silva y Bastian, «Psychologie», p. 181. 
' ) ІІодробности y Pauly, «Real Encycl .» , s. v. «Sacnficia» ; Bastian, Menseln, 

vol. HI , p. 114; Movers, «Phoenizier», vol. I . p. 300. 

a члены р а з д ѣ л я л и с ь на куски и поѣдались ' ) . В ъ іслассичесвихъ рѳ -
л и г і я х ъ Грѳціп и Р и м а , желаніе сохранить свяіценныѳ обряды пред-
іпествующихъ, болѣе в а р в а р с к и х ъ , к р о в о ж а д н ы х ъ и болѣѳ расточитѳль-
н ы х ъ энохъ выразилось компромисса,ми в ъ родѣ , напр. , того, что вмѣ -
сто ч е л о в ѣ ч е с к и х ъ ж е р т в ъ приносились шѣдныя статуи , вмѣсто жнвот-
н ы х ъ — с и м в о л и ч е с к і я фигуры и з ъ т ѣ с т а и л и изъ в о с к а 2 ) . У брамановъ 
замѣна ж и в ы х ъ ж е р т в ъ моделями жѳртвенныхъ ж и в о т н ы х ъ , приготов-
лѳнвыми изъ муки и зіасла, произошла нѳ изъ экономическихъ побуж 
дѳній, a съ ц ѣ л ы о и з б ѣ ж а т ь лишенія жизни а ) . Соврѳмепный к и т а е ц ъ , 
нривержепность ко т о раг о к ъ подобнаго рода символамъ в ы с к а з ы в а е т с я 
съ такою р ѣ з к о с т ы о в ъ приготовлепіи изъ бумаги ф и г у р ъ , в р е д н а з н а -
чаѳмыхъ бить слугами покоііника, выработалъ съ немоныпѳю изобрѣ -
татѳльностью жѳртвенпоо подобіе для испрошенія y божества , н а ч а л ь -
ствующаго в ъ данпомъ году , исдѣленія больпому ч е л о в ѣ к у . С ъ зтой 
дѣлыо вырѣзается изъ бумаги, или рисуетсл на ней, в ъ грубомъ в и д ѣ , 
человѣческая фигура , изображеиіе дриклеивается к ъ бамбуковой п а л к ѣ 
и дослѣдняя в т ы к а е т с я в ъ мѣшокъ фольговыхъ денѳгъ . Этотъ символъ 
выносится съ приличвыии заклинаніями в з і ѣ с т ѣ съ больнымъ на у.шцу, 
жрецъ пабираетъ в ъ ротъ в о д и , о д р ы с к и в а ю т ъ ею больного, изобра-
женіе и фольговыя деньги ; з а т ѣ м ъ послѣдпія д в ѣ вещи с ж и г а ю т с я , u 
общество садится 8а нраздничный обѣдъ в ъ честь божества эгого г о д а 4 ) . 
В ъ К а и р ѣ при р а з л и т і я х ъ І І и л а сѵ ідествуетъ обычай в ы с т а в л я т ь в ъ 
затопляемомъ шѣстѣ коническій земляной столбикъ, который уноситсл 
поднимающейся водой. Обычай этотъ, извѣсті іый подъ именемъ А р у -
с е х ъ , невѣета , илѣетъ историческоѳ значеніе , н р ѳ д с т а в л я я , повиди-
мому, замѣну древняго обряда бросанія в ъ р ѣ к у молодой д ѣ в у ш к и 
в ъ пыганоыъ н а р я д ѣ , съ ц ѣ л ь ю нолучѳнія полнаго разлива 5 ) . З а м ѣ н а 
эта произогала подъ болѣо гуманнылъ вліяніѳмъ мусульманства. П р н -
ношеніе больнымъ человѣкомъ моделн с в о и х ъ поражѳнныхъ членовъ 
носитъ па себѣ я в в ы й х а р а к т ѳ р ъ жертвоприношенія, все равно , д ѣ -
лаѳтся ли она пѳредъ исцѣленіезіъ д л я умилостивленія божества, или 
к а к ъ бліігодарственпое принотепіе послѣ излѣченія . Модѳли р у к ъ и 
ушей, с т а в и в ш і я с я до обѣту в ъ д р е в н и х ъ ѳ г и п е т с к и х ъ х р а м а х ъ , счи-

' ) Cluvigero, «Messico», vol, i l , j>. 82. Torquemada, «Monarquin Indiana«. 
X . c. 29. .T. (ï. Millier, pp. 501, 610. Cm. также ibid, p. 379 (Peru) ; «Rites and 
Laws of Yiieas», pp. 46, 54. 

s ) Grote, vol. V, p. 366. Schmidt m. Smith's «Die. of Gr.» etc. , ar t . «8a-
« rificum». Bastian, 1. c. 

' ) Bastian, «Oestl. Asien», vol. III , p. 501. 
' ) Doolitle», «Chinese», vol. I, p. 152. 
5 ) Lane, «Modern Egypt .» , vol. II , p. 262, Meiners, vol. II , p. 85. 



таютея , с ъ одной стороны, благодарствѳнными приношеніями ' ) , к а к ъ 
ато имѣѳтъ, в а п р . , мѣсто но отношеиію к ъ моделлмъ лицъ, г р у д с й , 
р у к ъ и проч. в ъ бвотійскихъ х р а м а х ъ 2 ) ; съ другой сторонн, извѣстны 
случаи, в ъ которыхъ модѳли, к а к ъ субституты поражениыхъ частей 
т ѣ л а , приноеились съ ц ѣ л ь ю полученія исцѣленія . Т а к ъ , въ Г е р м а н і и , 
в ъ первыя вреяена христ іанства , слышались иротесты противъ лзычо-
скаго обычая в ѣ ш а т ь в а идоловъ, еъ вросьбой о помоіди, разпые д е -
ревянные члепы чѳловѣческаго т ѣ л а 3 ) ; a в ъ современной Индіи пили-
гримъ, пришедшій вымаливать исцѣленіе, помѣщаетъ в ъ х р а м ъ изо-
браженіѳ своѳго больного члена изъ золота, серебра или мѣди, смотря 
no состояеію 4 ) . 

Обращаясь къ идеѣ жертвоприпошеній в ъ п р е д ѣ л а х ъ современнаго 
х р и с т і а н с т в а , мы в с т р ѣ ч а е м ъ сѳ в ъ двоякой формѣ , как/ь яѳрежиианіѳ 
въ пародномъ в о в ѣ р ь и и к а к ъ иринадлѳжность в ѣ к о т о р ы х ъ сторонъ 
р е л и г і и . О д и н ъ и з ъ з а м ѣ ч а т е л ь н ы х ъ остатковъ е я с о х р а н и л с я в ъ Б о л г а -
ріи, г д ѣ принесеніе ж и в ы х ъ жертвъ с о с т а в л я е т ъ по сіс время одинъ изъ 
употребительныхъ обрядовъ с т р а в ы . В ъ депь с в . Г е о р г і я тамъ ирино-
с я т ъ в ъ жертву я г я е н к а и объясняютъ этотъ обычай легепдой, в ъ а о -
торой слнты лежду собою р а з с к а з ъ о жертвопринесеніи И с а а к а и чудо 
в а д ъ т р е л я отрокани. В ъ і іраздникъ П а н а г і и ( Д ѣ в ы Маріи) іірино-
сятся в ъ жертву я г н л т а , козлята , медъ, внво и пр. , чтобы дѣти і ю л ь -
зовались здоровьемъ въ течевіе года. Маленькому ребенку предостав-
ляется с д ѣ л а т ь выборъ с в ѣ ч к и трсмъ с в я т и т е л я л ъ , д л я к о т о р ы х ъ і іред-
в а з в а ч а е т с я прпношепіе, и к о г д а этотъ выборъ с д ѣ л а п ъ , в р и с у т с т в у ю -
щіе в ы в и в а ю т ъ , к а ж д ы й , чаілку пипа со словами: „ С в л т и т е л ь т а к о й - т о , 
т е б ѣ э т о в р и я о ш е н і е " . З а т ѣ ы ъ ови р ѣ ж у т ъ л г н е н к а , или в ы л а м ы в а ю т ъ 
изъ у л ь е в ъ медъ, и вечсромъ в с я дерсвня устраиваетъ ппръ пзъ жер-
т в е н п ы х ъ припогаевій, кончаюідійся y мужчинъ обыкновенво вьяной 
оргіей 6 ) . В о мвогихъ д р у г и х ъ с г р а н а х ъ Е в р о п ы стойкая п а я я т ь зем-
ледѣльцевъ сохравила в ъ удивительномъ совершѳвствѣ паслѣдіе до-
х р и с т і а н с к и х ъ религій. В о Ф р а в к о н і и простой народъ в ы л и в а е т ъ н а 
зеилю возліяв іе , прежде чѣмъ н а ч и в а е т ъ иить; при в х о д ѣ в ъ л ѣ с ъ 
тамъ к л а д у т ъ н а камень прнвоіпеніе изъ х л ѣ б а и плодовъ, чтобы и з -

J) Wilkinson, «Ancient Er .» , vol. I l l , p. 3'Jô; u въ Hawlinson's Herodotus, 
vol. II , p. 137. CM. I Sam. VI. 4. 

s) Grimm, «Deutsche Myth.», p. 1131. 
3) Ibid. 
4) Pastian, vol. I l l , p. 110. 
s ) St . Clair and Brophy, «Bulgaria», p. 43. Сравни y черкесопь современ-

ІШЯ приношеніл животныхь передь крестомъ взамѣігг, дѣтей иъ Bull «Circassia», 
vol. II . 

б ѣ ж а т ь нападев ія „ л ѣ ш а г о " , хлѣбопѳки бросаютъ в ъ печь па счастьо 
к у с к и т ѣ с т а , п р и г о в а р и в а я : я в о т ъ , ч о р т ъ , т е б ѣ ! " К р е с т ь я в и н ъ в ъ К а -
ринтіи кормитъ в ѣ т е р ъ , в ы с т а в л я я ва д е р е в ѣ псредъ своилъ домомъ 
блюдо съ і і щ е й , и кормитъ огонь, бросая в ъ пего свиное сало и го-
вяжій жиръ; все это д ѣ л а е т с я съ ц ѣ л ь ю отвратить бури в ножары. 
Это вепосредственпое жертвоприволіепіе с т и х і я л ъ с о в е р т а л о с ь въ Г ѳ р -
маніи в ъ И в а н о в ъ депь, въ саыой песолпѣнной формѣ , еіце в ъ конціі 
нрогалаго столѣт ія ; при этоиъ одна часть похлебки выливалась в ъ 
огопь, д р у г а я в ъ проточную в о д у , т р е т ь я зарывалась в ъ землю, в а к о -
консцъ, четвертою намазывались л и с т ь я , которые клались для в ѣ т р а 
на д ы л о в ы л трубы х ) . У французскпхъ крестьяпоісъ есть обычай в ы -
ливать передъ обѣдолъ на землю ложку молока и.іи супа; д а л ѣ е , А н -
д р і ё описываѳтъ в ъ Дофипё обычай крестьянъ в ы х о д и т ь во в р е л я 
солпцестоянія при солнечполъ в о с х о д ѣ на л о с т ъ и приносить в ъ жер-
т в у солнцу я в ч н и ц у 2 ) . ГГослѣдпій примѣръ обычая зарывать самаго 
лучшаго телепка ж в в ы ы ъ в ъ зсмлю, чтобы спасти зачуяленное стадо, 
случился в ъ К о р п в а л л л с ѣ в ъ нынѣганеяъ столѣтіи. Р а з с к а з ы о жер-
твоприношеніяхъ д ь я в о л у в ъ Ш о т л а и д і и продолжались в ъ течѳніе 
вссго проіплаго с т о л ѣ т і я , и старпки в ъ ІПотлапдіп до сихъ поръ иол-
няг і , т ѣ участки полей, которне оставались попахапныли, к а к ъ «полѳ 
добраго ч е л о в ѣ к а " ( т . - ѳ д ь я в о л а ) ; по обычаіі „ п а д у в а т ь ч о р т а " былъ 
уже в ъ х о д у , и чорту отдавались во в л а д ѣ п і е и и к у д а негоднне клочки 
зеялп 3 ) . Обычай іпведовъ печь на с в я т к а х ъ пирогъ в ъ форлѣ к а б а в а 
есть о ст ат о къ жертвеннаго обряда , которымъ свиньл прпносилась в ъ 
жертву Ф р е й р у . В ъ то же самое вревія Оксфордъ праздиуетъ воспо-
яипаніе той же прародительской дсрелоніи, внося свиную голову в ъ 
аоролевскую к о . ш г і ю подъ з в у к и иѣсни: „ C a p u t a p r i d e f e r o , 
R e d d e n s l a u d e s D o m i n o " 4 ) . В ъ поговоркѣ пѣмецкаго мья-
пиды, что пеопорожнепный с т а к а н ъ есть припошеніо д ь я в о л у , все еще 
ч у в с т в ѵ е т с я иамять о д р е в п и х ъ в о з л і я н і я х ъ 6 ) . 

Что к а с а е т с я до ж е р т в е н н ы х ъ обрядовъ , с у щ е с т в у ю щ и х ъ в ъ совре-
ѵеннопъ к а т о л я ч с с т в ѣ , т а к ъ с к а з а т ь , офиціальпо. то ирилѣролъ ло-

' ) W u t t k e , «Deutsche Volksabergl.», p. 86. CM. такжс Grimm. «Deutsche 
Mith.», pp. 417, 602. 

-') Monniev, «Traditions populaires», pp. 187, 666. 
3 ) 11. Hunt, «Pop. Bom. of W . of England», 1-st Ser. p. 237 ,Pennat , «Tour 

in Scotland» иъ Pinkert., vol. I l l , p. 49. J . Y. Simpson, Address to Soc. A n t . 
Scotland. 1861, p. 33: Brand. «Pop. Ant.», vol. I I I , pn. 74, 317. 

' ) Braud, vol. I, p. 484. Grimm «D. M.», pp.45, 194,1188, CM. p. 250; «Deut-
sche Beclitsalt .», p. 910; Hyltén Cavallius, part I, p. 175. 

' ) Grimm, «D. 11.», p. У62. 
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г у т ъ служить вриношевіл по обѣту . Оппозиція со стороны д у х о в е н с т в а 
продолженіюэтогоклассическаго сиособа выраженія благодарвости была 
АИШЬ временвой и неполаой. В ъ Ѵ - м ъ столѣтіи, ісакъ к а ж е т с я , с у щ е -
с т в о в а л ъ обычай д ѣ л а т ь вриношеніс золотыхъ и сѳребряныхъ г л а з ъ , 
н о г ъ и up. святымъ з а иолученное отъ яихъ исцѣленіе. В ъ н а ч а л ѣ 
Х Ѵ І - г о столѣт ія Полидоръ В е р г и л і й , онисавъ классическій обычай, 
иродолжаетъ: „Совершеяво такимъ жѳ образоаъ вриносимъ мы в ъ н а -
т и х ъ х р а и а х ъ иалспькія восковыя изображепія ( s i g i l l a r i a ) и фигуркп 
( o s c i l l a ) . К а к ъ только вачипастъ бо.тѣть к а к а я - нибудь часть т ѣ л а , 
напр. , рука, нога или г р у д ь , мы дѣлаемъ обѣтъ Б о г у и ѳго святымъ и 
вриносимъ ѳму в ъ д а р ъ для иолученія йсцѣленія р у в у , ногу или г р у д ь , 
вилѣплѳнныя изъ воска ; и этотъ обычай т а к ъ расиространился, что по-
добныя ириношенія стали дйлатьсн и з а ж и в о т н ы х ъ . Поэтому в ъ храмы 
с т а в я т ъ фигуркі і быка , лошади и овци. При видѣ этого, в с я к і й скром-
ный и строгій ч е л о в ѣ в ъ в ъ п р а в ѣ усомниться, ооиерничаеиъ ли мы съ 
религіѳй или съ врѳдразсудками д р о в н и х ъ ' ' * ) . Этотъ обычай до сихъ 
иоръ сильно распростраиепъ въ Е в р о д ѣ , но уже начинаетъ , к а ж е т с я , 
опускаться в ъ назшія слои общества, с у д я ио т о я у , что изображеніл, 
привосимыя ио о б ѣ т у , дѣлаются уже изъ фалыяиваго серебра и д р у -
г и х ъ мало-стоющихъ матеріаловъ  

Естественнымі . завлюченіемъ зтнографическаго обозрѣиія жертво-
ирнношеній должно быть указаніс иа расирю между протестантаии и 
католиісами, одну изъ с а м ы х ъ ж е с т о к и х ъ , когда-либо р а з д ѣ л я в ш и х ъ 
христіанскій міръ — и о вопросу о томъ, с о с т а в л я е т ъ ли жертвоирино-
шеаіе христ іанск ій о б р я д ъ , или п ѣ т ъ . 

Слѣдующую груяпу обрядовъ , подлежащихъ нашѳму разсмотрѣвію, 
составляютъ посты и н ѣ к о т о р н я д р у г і я средства вызыванія э к с т а з а или 
иного рода болѣзненнаго возбуждепія д л я рѳлигіозныхъ цѣлей. В ъ в р е д -
шеетвующемъ изложеніиаиішизмазіы часто замѣчали или приходили к ъ 
заключеніяиъ , что в ѣ р о в а н і я н и з т и х ъ расъ в ъ иемалой ыѣрѣ основы-
ваются в а ф а к т а х ъ видѣній и сновъ, принимаѳмыхъ за реальвыя обще-
н і я съ духовныіии существамв. Подпимаясь отъ д р е в в ѣ й ш и х ъ э в о х ъ 
к у л ь т у р ы , мы находимъ религію в ъ тѣсноіі связи съ экстатическими 
состояніями тѣла . Н а м ъ незачѣмъ, конечво , наіюиннать читателю, что 
ати явленія , вроисходяшія в ъ ущербъ нормальному о т в р а в л е в і ю т ѣ л а 
п д у х а , объяснялись философсвиии тѳоріями, вредшествовавіпими учонію 

' ) Beausobie, vol. JI , p- 667. Polydonis Vei'gilius, De Inventoribus R e n i m 
Basel 1521), lib. V. 1. 

повѣйшеіі медицини, и а в ъ вр і і знаки божественааго восѣщенія , или, no 
врайвѳй м ѣ р ѣ , к а к ъ продукты сверхъестествонпыхъ д у х о в в ы х ъ вліяній. 
К ъ сялыіѣйшилъ средствямъ доводить разстройства д у ш е в н ы х ъ функцій 
до стевеяи э к с т а т и ч с с к а г о ясповидѣнія вринадлѳжитъ в о с т ъ , в ъ о б ы ч -
вой связи съ другими лишеніяни, ври вродолжительнояъ созерцатѳль-
номъ уединевіи в ъ лѣсу или н у с т ы н ѣ . Д и к а р ю - о х о т н д к у , в ъ его бо-
гатой нечаявностяии жизни, часто с л у ч а е т с я и с в ы т ы в а т ь на сѳбѣ но-
вольнымъ образомъ в ъ тѳчѳяіѳ днѳй и даже н е д ѣ л ь в о с л ѣ д с т в і я водоб-
наго сущѳсгвовав ія , и онъ скоро в ы у чив ает ся в и д ѣ т ь вризраки и бе-
с ѣ д о в а т ь съ в и и и , к а к ъ съ видимыми л и ч н ш і и д у х а м и . В ы у ч и в ш н с ь 
т а к и м ъ образомъ секрету общелія съ ппми, ему остается в в о с л ѣ д с т в і и 
восвроизвести лиіпь в р и ч и а у , чтобы вповь в ы з в а т ь р е з у л ь т а т ы . 

Обрядъ воста и объективированіеего б о л ѣ з н е в н ы х і вроявленій вы-
к а з ы в а ю т с я разительными вримѣраии y с ѣ в е р о - а м е р и к а н с к и х ъ дикарей. 
У и в д ѣ й д с в ъ (разсказы отвосятся иреимуіцествевво к ъ алгонкинскимъ 
илемевамъ) обычай вродолжительныхъ с г р о г и х ъ востовъ обязателепъ 
даже для дѣтей обоего вола съ очень р а я в я г о возраста . В ы д е р ж а т ь 
длинный в о с т ъ считается дѣломъ вочетпымъ, достойнымъ зависти, в о -
эгоиу они вс ѣ д я т ъ д н я no три, или дажѳ по сеші дней и в ь ю т ъ яри 
этомъ лишь вемвого воды. В ъ течевіѳ воста особеавое ввимапіе обра-
щается на с в ы . Т а к ъ , Т а в а е р ъ разсказывастъ исторію одвой индѣйской 
жевщины Н е т ъ - н о - к в а , которая , будучи д в ѣ в а д ц а т и л ѣ т ъ , постилась 
разъ д е с я т ь даей к ъ р я д у , в о к а еіі не явился во с в ѣ ч е л о в ѣ к ъ , к о г о -
рый, поговоривъ с ъ вей , подалъ ей наконецъ д в ѣ в а л к и и прибавилъ: 
я д а ю тебѣ эти д в а к о с т ы л л , чтобы ты х о д и л а па в и х ъ , и сдѣлаю твои 
волосы бѣлымв, к а к ъ с в ѣ г ъ " . Ж е н і ц п н а воияла зти слова , к а к ъ у в ѣ р е -
ніе в ъ томъ, что она д о в т и г я е т ъ глубокой старости, и т а к а я увѣрѳн-
ность служпла для вел воддержкой в ъ мипуты горя и овасности. И н -
д ѣ й с к і й ювоша, д о с т и г н у в ъ возмужалости, удаляется в ъ уединенное 
мѣсто для в о с т а , иолитвы и разиышлевій, и волучаѳтъ тамъ д у х о в в ы л 
восѣщѳнія , которыми опредѣляется весь его жизвенвый х а р а к т о р ъ ; нри 
этомъ оиъ дожидается особенно в о я в л е в і я во спѣ к а к о г о - в и б ѵ д ь жи-
в о т в а г о , которое и д ѣ л а е т с я д л я вего съ этой воры его „ л ѣ к а р -
с т в о м ъ " , фетишсмъ, в р е д с т а в л я ю щ в м ъ маниту или его геніл-воісро-
внтеля. Н а в р . , если какой-ннбуді . воипъ в и д ѣ д ъ въ юности во снѣ 
летучую мышь, опъ всю жизвь носигь в а м а к у ш к ѣ шісурку этого з в ѣ р л 
и считаетъ себя столько жс застрахоианішмъ отъ р а а ъ в р а г о в ъ , к а к ъ 
летучая мышь во времн волета . В ъ послѣдуюв(ей ж и з в и , е с л и ипдѣйцу 
что-нибудь нужно, о а ъ начияаетъ воститься до т ѣ х ъ воръ , в о к а маниту 
ве обѣш,аетъ ѳму этого во с в ѣ . В ъ то вреыя, к а к ъ взрослые о х о т я т с я , 



дѣтей и в о г д а з а с т а в л я ю т ъ дома поститься, чтобы овп у в и д а л и во с в ѣ , 
будетъ ли охота удачна. О х о т н и к у , постящемуся передъ отправленіемъ 
на охоту , сообвщются во снѣ л ѣ с т а , г д ѣ держится д и ч ь , и с р е д с т в а 
утишить в р а ж д у з л ы х ъ д у х о в ъ ; еглп онъ видитъ во с в ѣ д а в в о умер-
шаго индѣйца , который говоритъ ому: „если ты п р и п е с е т ь мпѣ ж с р т в у , 
то настрѣляѳгаь оленей в ъ в о л ю " , т о т ч а с ь же нриготовляется ж е р т в а 
в ъ честь видѣпія , состояідая в ъ сожжепіи цѣлаго олевя или части е г о . 
„ М е д а " , или „ л ѣ к а р ь " , пріобрѣтаѳтъ во время постовъ многіл изъ т ѣ х ъ 
особенностсй. которыя необходивы для его священнаго служевія . Про-
рочица оджнбвеевъ, в з в ѣ с т н а я в в о с л ѣ д с т в і и подъ именемъ К а т е р и н ы 
Уабозъ, разсказывая исторію свосй иолодости. описываетъ, к а к ъ , д о -
с т и г н у в ъ зрѣлости, она постплась р а з ъ в ъ своемъ уедивсвномъ домикѣ 
до т ѣ х ъ поръ, пока не была в з я т а ва небо; ври в х о д ѣ т у д а она у в и -
дала д у х а — Овѣтлое Голубое Небо; и УТО било первыиъ с в е р х ъ е с т е -
ствепнызіъ общеніемъ в ъ ел пророческой к а р ь е р ѣ . Очеиь интересенъ раз-
сиаэъ, сообщенннй С к у л ь к р а ф т у Чипгаукомъ, однимъ изъ алгопкин-
с к и х ъ предводителей, глубоко посвященнымъ в ъ мистическую мудрость 
и жввоппсвыя с к а з а н і я своего народа: „ Ч и п г а у к ъ в а ч а л ъ р а з с к а з ъ съ 
TOPO, что древв іо пндѣйцы счптали постъ дѣлозіъ о ч е в ь і ю ч е т в ы м ъ . 
Они постилвсь иногда шееть, семь двей , иока тѣло и д у х ъ и х ъ не д ѣ -
лались легкизш и с в ѣ т л ш і п , что і іриготовляло и х ъ к ъ сиалъ. Стрем-
леніѳыъ д р е в н и х ъ д у х о в и д ц е в ъ было у в и д ѣ т ь в о с н ѣ солвце, т а к ъ к а к ъ 
опи думали, что зтотъ сонъ д ѣ л а л ъ и х ъ способныип в и д ѣ т ь все н а 
землѣ . И они обыкновенно усиѣвалп в ъ этомъ, в у т е м ъ д о л г а г о поста 
и Д О Л Р И Х Ъ размышленііі о прсдметѣ . І Іосты и спы предиринішались съ 
равняго возраста . В с е , чтб юноша видитъ и испытываетъ во время 
поста и сновъ, считается имъ за истину и ставовится руководящилъ 
началомъ в ъ его яослѣдуюіцей жизни. З а в с я к і ш ъ ) с п ѣ х о ы ъ олъ обра-
щается к ъ этимъ откровеніяз іъ . Е с л и іюсты были для него благопріятны, 
и народъ у в ѣ р у е т ъ в ъ его способность и р о з р ѣ в а т ь будуідее, для т а -
ісоро ч е л о в ѣ к а о т к р ы т ъ путь к ъ высшимъ почѳстяиъ. І І р о р о к ъ , п р о -
должалъ р а з с к а з ч и к ъ , иснытываетъ свою силу сначала в т а й н ѣ , въ і іри-
сутствіи одного лишь лица, свидѣтельство котораго необходимо на с л у -
чай у д а ч и . В ы е т у п и в ъ ва это іюприщѳ , о в ъ отмѣчаетъ образы с в о и х ъ 
с в о в ъ и откровевій зваками в а древесной корѣ или другомъ зіатѳріалѣ , 
х о т я бы д л я этого ему вотребовалась цѣлая зима, и такимъ образомъ 
с о х р а н я е т ъ палять о с в о и х ъ главнѣйпіихъ о т к р о в е н і я х ъ . Е с л и е г о 
иредсказав ія сбываются, свидѣтѳль з а я в л я е г ь объ этолъ, a п а м я т в ы я 
замѣтки с л у ж а г ь дальнѣйпіимъ доказательствовп. его пророческой сплы 
и искусства . Врсмя увеличиваетъ его славу. Н а к о н е ц ъ его „ k e e - k e e -

w i n s " , или т а б л и ч к и , представляютсл в ъ с о в ѣ т ъ с т а р и к о в ъ , которые 
совѣщаются объ этомъ продметѣ , т а к ъ к а к ъ весь народъ в ѣ р у о т ъ въ 
эти откровеніл . Отаряви р ѣ ш а ю т ъ д ѣ л а и о б ъ я в л я ю т ъ . что ч е л о в ѣ к ъ 
о д а р е н ъ пророческимъ д а р о я ъ — вдохиовлѳнъ мудросгью и способенъ 
вѳсти умн своего народа. Таісовъ б ы л ъ , но словамъ разсказчика , д р е в -
ній обычай, и з н а ш т т ы о древиіо воины предводитсли достигали в л а -
сти этимъ п у т ѳ м ъ " . З д ѣ с ь остается з а я ѣ т и т ь , что „ j o s s a k e e d ' u " , 
или д у х о в и д ц ы амѳрнканскихъ пломенъ, в ы з ы в а ю г ь въ себѣ состояяіе 
к о н в у л ь с и в н а г о экстаза постомъ и употрѳблвніѳмъ і ю т о г о н н ы х ъ б а н ь . 
В ъ этоиъ состояпія ояи в о з в ѣ щ а ш т ъ повелѣпія с в о и х ъ доиашннхъ д у -
х о в ъ 1 ) . 

В ъ д р у г и х ъ с т р а п а х ъ нѳцивцлизованяаго міра ц ѣ л ь постовъ з а -
ключаѳтся , no о я и с а и і я л ъ , в ъ произведеніи т а к и х ъ же в к с т а т и ч ѳ с в и х ъ 
состояпііі п с в е р х ъ е с т е с т в е н н ы х ъ общеній. Р о л а н ъ П а н е в ъ е г о „ Ж и з п и 
К о л у м б а " ояисываетъ обычай г а и т я н ъ поетиться, с ъ цѣлыо у з н а в а т ь 
о т ъ д у х о в ъ (цоля) будущее; a столѣтіе или двя снустя строгій постъ 
с о с т а в л я л ъ тамъ часть и с к у с а д л я людей, приготовлявпіихся к ъ звапію 
„ б о й е " , т . - ѳ . колдуиовъ, вызывателѳй, с о в ѣ т ч и к о в ъ , умилостивнтеіей 
и з а к л н я а т е л е й д у х о в ъ 3 ) . „ К и б с т ы " ( k e e b ô t ) , и л и з а к л и н а т е л и абино-
н о в ъ , ечитались y туземцѳвъ способными нагонять болѣзнь и смѳрть, 
исцѣлять в с я к і е нѳдуги, узнавать блязкое и отдаленное будущеѳ , в н -
з ы в а т ь дождь, г р а д ъ , бури, т ѣ н н умершихъ, о б о р а ч я в а т ь с я тигромъ, 
брать в ъ руки безнаказаано змѣй u пр. Т а к о е могущество пріобрѣта-
лось, однако, лигаь при помощи д ь я в о л а , и Добрицгофферъ описываетъ 
снособъ иолучонія его слѣдуюіцимъ образолъ: „ П р е т е п д е н т ы иа з в а н і е 
к у д е с н и я а должны в л ѣ з т ь н а старую иву, свѣшивающуюся н і д ъ к а -
кизгь-пибудь озвромъ, il в о з д е р ж и в а т ь с я отъ ппщи в ъ точсніе н ѣ с к о л ь -
к и х ъ дяей, іюіса ле пачнутъ п р о з р ѣ в а т ь будущаго . М н ѣ в с е г д а к а з а -
лось , что ѳти плуты пачиааютъ с т р а д а т ь отъ д о л г а г о яоста улствйн-
в ы и ь ослаблепіелъ, головояружеяіями и родомъ брѳда, заставляющимъ 
и х ъ воображагь , что они одарены высшеіі мудростью и в ы д а в а т ь ссбя 
з а волшебниісовъ. Ояи сначала обманываютъ с а м а х ъ себя, з а т ѣ и ъ обла-
н ы в а ю т ъ д р у г и х ъ " 3 ) . М алао цъ, желая з а с т р а х о в а т ь себя о т ъ р а н ъ , 

T a n n e r s , «Narrat .» , p. 288; Loskiel , «N. A. India», part I , p. 70; School-
c r a f t , «Ind. Tribes», p a r t I, pp. 34, 113, 360 , 391; part III , p. 227; Catlin, «N. 
A. Ind.» , vol. I , p. 36; Charlevoix , «Nouv. F r . » , vol. H , p. 170; vol. V I , p. 67; 
Klemm, «Cultur-Gesch » , vol. I I , p. 170; W a i t z , «Anthropologie», vol. I l l , pp. 
206 , 217. 

! ) Colobino, «Vita», ch. X X V ; Rochefort , «I les Antilles», p. 5 0 ! . CM. такасе 
Meiners, vol. II, p. 143 (Guyana). 

3) Dobrizhoifer, «Abipones», vol. I I , p. 68. 



удаляется на три д н я в ъ лѣсъ иа уѳдинѳвіѳ и постъ, и еслп на третій 
донь к ъ нѳиу я в л я е т с я во с в ѣ прекраспый по виду д у х ъ , ц ѣ л ь д о с т и г -
пѵта * ) . Зулусскій в р а ч ъ приготовляотъ ссбя к ъ общенію съ „азіад-
л о в и " , пли духами, о т ъ к о т о р ы х ъ онъ долженъ получить наставленія 
въ своезгь искусствѣ , пѵтемъ ьовдержанія о т ъ пищи, лиіпѳиій, с т р а д а -
нііі, бичеванья н уединенныхъ страпствованій ; все это продолжается до 
т ѣ х ъ н о р ъ , пока в р и п а д к и или обмороки не приведутъ его в ъ прямое 
обіценіе съ духазіи. Эти тузезпше прорядатсли постятся вообще очонь 
часто и д о в о д я т ъ себл голоданьезіъ, продолжающимся иногда н ѣ с к о л ь к о 
дней, до состолнія полпаго или почти иолнаго з к с т а з а , в ъ которомъ 
шідлтъ различныи в и д ѣ н і я . С в я з ь между постомъ и общеніемъ съ д у -
хами считастся y зулусовъ столь т ѣ с н о й , что y н и х ъ есть поговорка 
„ностоянпо уиитываемое т ѣ л о нѳ зюжетъ в и д ѣ т ь т а й н ы х ъ в е щ е й " . В ъ 
жирнаго пророка ови никогда п<з у в ѣ р у ю т ъ 2 ) . 

Эти ожіідаелые или достигаелыс результаты поста y н с к у л ь т у р -
пыхъ народовъ продолжаются И в ъ средѣ сравнительно высокой Ц И В І І -

лизаціи. Позтозіу неудивительно, ч т о в ъ индусской с к а з к ѣ царь В а с а -
в а д а т т а съ своей царицей послѣ торжествепнаго покаявія и т р е х д н е в -
наго поста у в н д ѣ л и во снѣ Ш и в у , " зшлостнво сообщивпіаго имъ новости 
о себѣ . Неудивительно т а к ж е , что вндусскіо й о г и ( y o g i ) no сіе время 
д о в о д я т ъ себя постомъ до состоянія, в ъ которомъ д ѣ л а ю т с я снособны 
в и д ѣ т ь боговъ тѣлесвыми глазали 3 ) . У г р е к о в ъ жрсцы-оракулы п р я -
знавали в о с т ъ срсдствовіъ вроизводить пророческіе сны и видѣпіл ; сазіа 
дѳльфійскал П и ѳ і я постилась для в д о х н о в е н і я . Г а л е в ъ замѣчаотъ, что 
y п о с т я щ п х г я спн бываютъ всего я с в ѣ с 4 ) . Многіе годы спустя, обы-
чай зтотъ в е р о т о л ъ и в ъ католицнзмъ. Т а к ъ , А р х а н г е л ъ М п х а и л ъ 
я в л я е т с я , съ мечолъ в ъ вравой р у к ѣ и съ вѣсаыи в ъ лѣвой, нѣкоелу 
священнику в ъ Сипонте, ісоторыіі. пропостпвніись и проыолившись ц ѣ -
лый г о д ъ , спраіинвалъ его , не угодпо ли будетъ ему, чтобы в ъ его ч е с т ь 
былъ выстроенъ хразіъ: 

„ p r e c i b u s j e j u i i i a i o n g i s 
A d d i d e r a t , t o t o q u e orans so oft 'Iixerat anno » 5 ) . 

Ч и т а я разеказы о ч у д н ы х ъ в и д ѣ н і л х ъ св . Терезы и ея приближен-
н ы х ъ — к а к ъ с в я т а я была перенесена духомъ в ъ а д ъ и в и д ѣ л а т а м ъ 

' ) St . J o h n , « F a r . E a s t » , vol. I, p. 144. 
'-') Dölme, «Znlu Die.», s. v. «nyanga»; Grout, «Zulu-lanib, p. 158; Calla-

way, «Eel. of Amazulu», p. 387. 
' ) Somadeva Bliatta, tr . Brockliaus, vol. II , p. 81; Meiners, vol. II , p. 147. 
«) Maury, «Magie», p. 237; Pausan. I, 34; Philostr . Apoll. Tyan, I ; Galen, 

Comm. in Hippoer., I. 
s ) Baptist . Mantnan. Fast, . I X , 350. 

т ь л у , огопь и невыразимое о т ч а я н і е ; кпкъ опа часто видѣла н о д л ѣ с е б я 
с в о н х ъ милостивыхъ покровителей І І в т р а и І І а в л а ; к а к ъ , в ъ присут-
ств іи сестрн Маріи Б а п т и с т ы и д р у г и х ъ лицъ, она возиеслась в ъ вос-
хиіденіи н а д ъ оградой моиастыря послѣ причащенія , и к а к ъ иодлѣ ВРЯ 
полвился ангрлч съ золотымъ, ісакъ огонв, мечомъ, па кондѣ которяго 
горѣло віаленысое пламя; к а к ъ зтотъ апгелъ пронзилъ рй мсчомъ сердде 
il впутревности, в ы н у л ъ и х ъ и зажегъ лѣло всликою любовыо к ъ Б о -
г у , — с о в р е м е н н ы й читатель естественно обращается к ъ подробвостямъ 
ф и з и ч е с к в х ъ условій И самого образа жизни вч. Ж Р П С К И Х Ъ м о н а с т ы р я х ъ , 
и н а х о д и т ъ , что св. Т е р е з а уже съ д ѣ т с т в а была болѣзнсннаго т ѣ л о -
сложенія и была подвержена в и д ѣ н і л м ъ , a в ъ послѣдуюідую жизііь иану-
ряла свою плоть д о л г ю і и бдѣніязіи, суровой религіоздой дисцпплипой 
и строгнми постазіи, д л и в т и м и с я по восьми мѣсяцевъ в ъ году ' ) . Б с я -
иолезпо было бы пряводить д а л ь н ѣ й т і с среднецѣковые разсказы о по-
с т а х ъ , сч> и х ъ естественнызш послѣдствілзіп, духовнывід в и д ѣ н і я з і и — 
р а з в ѣ ивіп не прреполнены грозіадные фоліанты Болланднстовъ 1? Т а м ъ , 
г д ѣ постъ все еще сохраняетсл к а к ъ релнгіозный обрядъ, пос. іѣдствіе 
РГО, заключаюідрсся в ъ болѣзненно - умствепной акзальтадіи , всѳ сіде 
продолжаетъ собою древнеѳ учрніе дикарей, по которомѵ болѣзненпый 
бредт» и сверхърстсственпое общоиіо суть одно и то же. Х л ѣ б ъ и віясо 
не р а з ъ лигаали а с к е т а а я г е л ь с к и х ъ посѣ ідевій, и отворзапіе двери въ 
трапезную домнату пе разъ затворяло д л я его г л а з ъ врата неба. 

Н а с ъ к а с а е т с л , однако, де полпая теоріл достовъ, к а к ъ религіоз-
наго обряда, a лиіпь часть ея , впрочемъ, очень важная и, быть можетъ, 
сазіая основная . Воздержапіе отъ і іищн, к а к ъ а к т ъ самонстязанія и 
покаянія , отпоснтся в ъ область т а к и х ъ .религіозныхъ предпнсаній, до 
к о т о р ы х ъ настоящее изслѣдованіе едпа ли нмѣетч» дѣло. З д ѣ с ь обычаіі 
постовч, разсз іатрнвается съ авимястической точки з р ѣ д і л , к а к ъ про-
дессъ вызыванія сповъ я видѣній , н в ъ зтоыъ смыслѣ н е б у д е т ъ излшп-
ни.чъ упомлнуть о д р у г н х ъ употребнтелыіыхъ с р е д с т в а х ъ пронзводнть 
з к с т а т н ч с с к о е состояніе. 

Однимъ изъ нихъ служитъ увотребленіе л ѣ к а р с т в е н н ы х ъ веіцествъ. 
Колумбъ вашелъ существовавшую н а В в с т ъ - И н д с к о м ъ а р х я п е л а г ѣ , во 
вревіена открытія его, релнгіозную цѳремопію, заключашпуюся в ъ т о з г ь , 
что на голову идо.та ставнлось блюдо съ порошкомъ „ к о г о б ы " , к о -
торый в д н х а л с я посозіъ черезъ иосредство тростника съ д в у м я в ѣ т -
вями, вставлявшиэіися в ъ ноздрп. Д а л ѣ е , Пане описываетъ, к а к ъ т а -
иошяій жрецч, иріізианный к ъ больвозіу, вступяетъ в ъ общеніе съ д у -

' ) <Acla Sanctorum Holland.». S. Theresa. 



хами, нанюхавшись когобы до того, „ ч т о , о п ь я н ѣ в ъ , нс знаетъ, ч т б д ѣ -
лаетъ , и говоритъ страшную нелѣяицу, считающуюея разговоролъ с ь 
ц ѳ л и , отъ к о т о р ы х і , к а к ъ сообщаетъ жрецъ, и ироизогала б о л ѣ з н ь " . 
Н а А м а з о н к ѣ племя О л а г в а продолжлло до новѣйшаго времени упо-
треблспіе наркотнчѳскихъ растеній, которыя п р і и з в о д я т ъ оаьяневіѳ , 
длящѳеся ц ѣ л ы я сутки и сояровождаемоо ііеобыкповенными видѣніязш. 
О т ъ одного изъ т а к и х ъ растенііі они иолучаютъ іюрошоісъ „ к у р у н а " , 
который нюхаютъ, і ш с ъ т а б а в ъ , п о с р ѳ д с і ' в о м ъ тростинки иъформѣ Y 1 ) . 
С х о д с т в о назвапій и обычаевъ ясно у к а з ы в а е т ъ н а связь мѳжду омаг-
вами il Антильскили островитянами. Калифорнскіе индѣйцы д а ю т ъ д ѣ -
тямъ наркотическое питьѳ , чтобы получить изъ и х ъ в в д ѣ в і й с в ѣ д ѣ п і я 
о н е я р і л т е л я х ъ . М у н д р у в у с ы в ъ сѣворпоіі Б р а з и л і и , желая о т в р ы т ь 
убійцъ, д а ю т ъ тавоѳ пвтьѳ д у х о в и д д а м ъ , чтобы проступникн явились 
ииъ во снѣ 2 ) . Д а р і е н с в і е индѣйды ворлили дѣтей с ѣ л е к а м и D a t u r a o 
s a n g u i n e a , чтобы нызвать y н п х ъ ііророческііі бредъ, въ воторомъ оші 
открывали с к р ы т ы л сокровища. В ъ І Іеру жрецы, разговаривавшіе съ 
„ г у а к а " , и л и фстишами, ииѣли обыішовеиісириводить с е б я в ъ э в с т а -
тичесвое состолпіѳ нарііотическимъ напитвомъ „ т о н к а " изъ того же 
растѳнія , вслѣдств іѳ чего нослѣднёе называлось „ г у а к а к а ч а " , фѳ-
тишской травоіі 3 ) . М е в с и в а н с в і е жрѳцы, повидимояу, т а в ж е употреб-
ляли мазь или иаиитовъ изъ сѣмяігь „ о л о л і у в и " ( o b l i u h q u i ) , яроиз-
вод і і вшихъ бредъ и видѣпія 4 ) . Т а б а в ъ уиотреблялся съ тою жо цѣлью 
в ъ обѣихъ А м е р и к а х ъ . Вообще с л ѣ д у е т ъ замѣтить, что церноиытпыя 
расы в у р я т ъ т а б а к ъ ради полваго оиьяяенія , н съ этой цѣлыо гло-
•гаютъ д ы л ъ . К о л д у н ы б р а з и л ь с в н х ъ плеиеиъ ириводили себя въ эк-
с т а з ъ во время и х ъ ко і івульсивиыхъ оргій куреяіемъ т а б а в а и в и д ѣ л н 
ііри этолъ д у х о в ъ ; яоэтолу иеудіівіітелыіо, что т а б а в ъ с г а л ъ ыазы-
в а т ь с я y н и х ъ „свящеішой т р а в о й " '"). Н а этомъ жѳ основапін сѣверо-
америвансігіе и н д ѣ й д ы считали табачную наркотизацію сверхъестествен-
н ы я ъ э к с т а з о я ъ и гріізы в ъ этомъ с о с т о я н і и — н а и т і я л и Т а к і я воз-

') Colombo, «Vita», ch. L X I I ; Roman Pane, ibiil. ch. X V н въ Pinkerton, 
vol. X I I ; Condamine, «Travels» въ Pinkert . , vol. X I V , p . 226; Martius, «Ethnogr . 
Amer.», vol. I, pp. 441, 631 (водробііости o нюхателышхъ порошкахъ y омагва-
совъ, отомаковъ в up.; туземныя иазванія: куруші, парпкй, ніопо, нуна; дѣлаются 
изъ сѣмянъ Mimosae acacioides. Acacia niopo). 

' ) Maury, «Magie», p. 475. 
3 ) Seemann, «Voy. of Herald», vol. I, p. 256; Rivero a. Tschudi, «Peruvian 

Antiq.», p. 184; J . G. Miiller. p. 397. 
4 ) Brasseur, «Mexique», vol. III , p. 558; Clavigero, vol. II, p. 40; J . G. 

Miiller, p. 656. 
' ) J . G. Müller, «Amer. Urrel.», p. 277: Hernandez, «Ilist. Mexic.», lib. V, 

c . 51; Parcbas , vol. IV, p. 1292. 
"I I). Wilson, «Prehist. Man.», vol. I, p. 487. 

з р ѣ н і я д ѣ л а ю т ъ вонятной с л ѣ д у ю щ ѵ ю залѣчатолыіую дерелюиію дела-
в а р о в г . В о время празднества в ъ чѳсть б о г а о г и я , с ъ д в ѣ п а д ц а т ы о п р и -
служивающими ему я а н и т у , ставилась внутри жертвсвнаго д о л а в л ѣ т в а , 
с д ѣ л а н н а я изъ д в ѣ н а д ц а т и палокъ, с в л з а н н ы х ъ y в е р х у ш в и и і іовры-
т ы х ъ о д ѣ я л а ы и ; вышипойоиа была, приблизитѳльпо, въ ростъ ч е л о в ѣ к а . 
П о окоячаніи праздника к л ѣ т к а эта п а г р ѣ в а л а с ь д в ѣ в а д ц а т ы о до-
к р а е н а раскалепныяи камнями, u в ъ неѳ і іомѣщалось д в ѣ н а д д а т ь чело-
в ѣ к ъ . Одинъ изъ стариковъ бросалъ д в ѣ н а д ц а т ь трѵбовъ т а б а к у н а 
кампи, и к о г д а с т р а д а л ь д н доходили до к р а й н и х ъ предѣловъ задуше-
пія о т ь табаку и ж а р а , и х ъ вытаскивали, обнкновенно в ъ бѳзсознатѳль-
нолъ СОСТОЯІІІИ ' ) . Этотъ обычай, продолжавшійся еще в ъ прошлсмъ 
с т о л ѣ т і и , замѣчателенъ своилъ сходствомъ съспособомъочищснія іюслѣ 
похоронъ y с в и ѳ о в ъ , оішсаішымъ Геродотомъ. О н ъ р а з с к а з ы в а ѳ т ъ , ч т о 
оіш устроиваютъ гаалашъ изъ т р ѳ х ъ н а к л о я в ы х ъ жердеіі , связапныхі» 
y вѳрхугаки и п о к р ы т ы х ъ воіілокаии; черѳзъ отверстіе в ъ с т ѣ н ѣ , в ъ 
пого к л а д у т с л раскаленные д о - к р а с н а кампи и иа н н х ъ пасыпастсл к о -
нопляное с ѣ м я : черезъ это развивается дымъ не меньше, ч ѣ и ъ иъ п а -
ровой б а н ѣ y г р е к о в ъ , и скиѳы ревутъ отъ паслаждеіііл въ зтолъ по-
тогонвоиъ шалагаѣ 2 ) . 

He останавливаясь в а древне-арійскомъ обоготворсніи иаркотнче-
с к а г о н а п н т к а , послужившаго оригиналоыъ божествеппой Сомѣ ииду-
совъ н божественпоіі Г а о м ѣ парсовъ , ни на п ь я н ы х ъ о р г і я х ъ иоклон-
н и в о в ъ Д і о и и с а в ъ древиеіі Г р е д і и , ыы видлмъ, что болѣе положитель-
ішіі Д р е в в і й М і р ъ и д е т ъ по слѣдамъ низшей к у л ь т у р ы в ъ д ѣ л ѣ уі іо-
требленія э к с т а т и ч с с к и х ъ л ѣ в а р с т в е п и ы х ъ средст в ъ . Таісовы д е к о в т ы , 
оиисываеаіые Плиніемъ, в а к ъ н а і ш т в и , ироизводяідіс бредъ u в и д ѣ н і я ; 
л ѣ к а р с т в а , упоминаелыя Г е з и х і е л ъ , которыли вызывалась Г е к а т а ; с р с д -
н е в ѣ к о в ы я лази в ѣ д ь л ъ , в ы з ы в а в ш і я і іередъ глазамн больного прнви-
д ѣ я і я , иереносивіпія его па шйбашъ и иомогавшія ему оборачиваться 
з в ѣ р е м ъ 3 ) . У іютребленіеяодобныхъ срѳдствъ сохрапилосьдо с и х ъ п о р ъ 
y і іерсидскихъ дервишеіі . Эти я и с т и к и — н ѳ только яотребители оиіума, 
подобно множѳству своихъ соотечественниковъ, но опн к у р я т ъ сіде г а -
шишъ, u это средство д о в о д и т ъ и х ъ до состоянія экзяльтацін , соиро-
вождаѳиаго крайними галлюцинаціяли. Ч е л о в ѣ к у в ъ подобнолл» состоя-
ніи, говоритъ д - р ъ П о л а я ъ , л а л е я ь в і й камень на д о р о г ѣ к а ж е т е я огром-
ной глыбой, черезъ который е д в а можяо исрѳлѣзть ; водосточная к а -

! ) Loskiel, «Ind. of N. A.», part I , p. 42. 
s ) Herodot, IV, 7 3 - 5 . 
3 ) Maury, «Magie». 1. c.; Plin. X X I V , 102; Hesycli. s. v. «шг.г,теі[,«». Cm. 

также Bastian, «Mensch», vol. I I , p. 152; Baring-Gould, «Werewolves», p. 119. 



н а в а — т а к о й большой р ѣ к о й , ч т о опъ требуетъ л о д к у , которая нере-
везла бы его черсзъ иее; человѣческій голосъ з в у ч и т ъ в ъ его у ш а х ъ , 
к а в ъ громъ, и онъ воображаетъ. что y него есть к р ы л ь я , к о т о р ы л п о д -
нимаютъ ѳго отъ земли. Н а вти ѳкстатическіе эффекты, в ъ к о т о р ы х ъ 
чудсса стаповятся обычнымъ дѣлозіъ , в ъ Пѳрсіи смотрятъ к а к ъ на выс-
ліія религіозныя проявленія , и лица, подверженныя и н ъ , равно к а к ъ 
и х ъ д ѣ я н і я , с ч н т а ю т с я святыми и н а х о д я т ъ послѣдователей ' ) . 

Многія подробпости вызыванія э к с т а з а и обморока усилрнными 
движеніями, пѣніемъ и криками, былп уже оиисапы при р а з л и ч н н х ъ 
с л у ч а я х ъ , к о г д а р ѣ ч ь т л а о б ъ одержаніи бѣсами. З д ѣ с ь я п р и в е д у лигаг> 
нѣсколько характеристичнымъ с л у ч а е в ъ съ цѣлыо показать , что обы-
чай в ы в ы в а т ь дѣйствительныѳ или мвимые обморокп и в р и п а д к и в у -
темъ р е л и г і о з н ы х ъ упражнепій ( р а д ѣ н і й ) первоначальпо в р и в а д л е ж а л ъ 
д и к а р я м ъ и уже отъ нихъ верешелъ в а болѣе в н с о к і я стувени к у л ь -
т у р ы . И з ъ вриготовленій г в і а н с к а г о жреца илв к о л д у в а к ъ о т в р а в л е -
пію его свлщепной облзанности, мы уже можемъ судить объ умствен-
н ы х ъ п физическихъ у с л о в і л х ъ , в ъ к о т о р ы х ъ онъ находится . П р и г о -
т о в л е н і я эти заключаются ярежде всего в ъ врайне суроволъ в о с т ѣ и 
сазюбичеваньи; подъ конецъ воста опъ долженъ плясать до обморока 
и в ы в о д и т с я изъ него питьеыъ, приготовленныыъ изъ табачнаго сока, 
производящимъ страшную тошноту и в р о в а в у ю р в о т у . Такой режимъ 
продолжается язо для в ъ день , пока к а н д и д а т ъ пе д о в е д е в ъ до ео-
стоянія „привадочнаго 1 ' ; т о г д а изъ больного онъ д ѣ л а е т с я врачемъ а ) . 
Д а л ѣ е , на медицинсконъ п р а з д н и к ѣ виннебаговъ, члевы братства со-
бираются в м ѣ с т ѣ съ к а н д и д а т а м и н а поевященіе в ъ длинномъ к р ы -
томъ шалашѣ ; к а в д и д а т ы в р п г о т о в л я ю т с я к ъ этому, в о д ъ наблюде-
ніемъ с т а р и к о в ъ - л ѣ к а р е й , трехдневнымъ иостомъ, соединевпнмъ съ 
сильвою исварипою и в д ы х а в і с м ъ в а р о в ъ т р а в ъ ; восвящев іе же совср-
іпается в ъ общѳыъ собравіи нѣсколысими ч л е в а и и , и имѳнво столькпми 
no числу, сколько к а н д и д а т о в ъ . Посвящающіѳ в ы с т р а н в а ю т с я в ъ одпу 
ливію и, д е р ж а в а ж д ы й обѣими руками свои врачебпые мѣшечки, н а -
чинаѳтъ т а н е д ъ , сомровождаемый тпхими горловыми я в у к а п и ; тевшъ 
тапца, в ъ началѣ медленный, по ы ѣ р ѣ вриближевія к ъ к а в д и д а т я м ъ 
ускоряется , и вмѣстѣ съ этиыъ усиливаются и з в у к и , которые в е р е х о -
д я т ъ паковецъ в ъ оглушительный „ у ф ъ ! " к о г д а посвящающіѳ оста-
навливаются пѳредъ вретендеятами. В ъ эту минуту врачебные м ѣ -
шечки л с т я т ъ в ъ г р у д ь кяндидатамъ. П о с л ѣ д в і е , к а к ъ бы воражен-

') Polak, «Persien», vol. II , ji. 245; Vambéry въ «Mem. Anthr. Soc.», vol. II , 
p. 20; Heiners, vol. II, p. 216. 

*) Heiners, vol. П . p. 162. 

иые электрическилъ ударомъ, в а д а ю т ъ н и ч к о в ъ па землю съ в ы т я в у -
тыми, к а к ъ в ъ с т о л б н я к ѣ , и конвульсивно вздрагивающими погами. 
И х ъ н а к р ы в а ю т ъ т о г д а одѣялами и о с т а в л я ю т ъ на н ѣ с к о л ь к о минутъ 
в ъ яокоѣ ; к а к ъ только они начинаютъ приходить в ъ сѳбя вослѣ в р и -
п а д к а , имъ вомогаютъ в с т а т ь на ноги и в ѳ д у т ъ ЕЪ мѣсту , г д ѣ д а ю т ъ 
въ р у к в каждому врачебвый м ѣ ш е ч е к ъ , a въ ротъ к л а д у т ъ врачебный 
вамень. С ъ этой минуты ови становятся лѣкарями или лѣкарками, 
смотря ио яолу, и волноправвыми члѳнами сословія . З а т ѣ и ъ опи 
в р о х а ж и в а ю т с я no іпалашу в и ѣ с т ѣ съ старѣйпшми члевами и, в ъ 
свою очерѳдь, пробуютъ силу в р а ч е б в а г о мѣшѳчка н а д ъ другиыи, 
бросая его имъ в ъ г р у д ь . Продолжевіемъ п р а з д в и к а бываетъ в и р ъ и 
таицы водъ з в у к и барабана и трещоткп 1 ) . Д а л ь в ѣ й ш и м ъ вримѣромъ 
можетъ слѵжить способъ призывав ія Эмпонга Лембойя альфурусаыи 
на Целебесѣ . В ъ то время, к а к ъ жрецы в о ю т ъ , г л а в в ы й жрецъ, к р и в -
л я я с ь и т р я с я с ь в е ѣ и ъ тѣломъ, возводитъ глаза к ъ яебу; Лембей в х о -
д и т ъ в ъ него, и о в ъ съ страшными кривляньями в е к а к и в а е т ъ н а в о з -
в ы т е п і е , х л е щ е т ъ в о к р у г ъ себя в у ч к о н ъ листьѳвъ, с к а ч е т ъ іг пляшетъ 
и поетъ легенды о древнемъ божествѣ . Черезъ в ѣ с к о л ь к о часовъ е г о 
мѣсто з а с т у в а е т ъ другой ж р е ц ъ , который н а ч и н а е т ъ в ѣ т ь ужо о д р у -
гоыъ божествѣ ; п это вродолжаетея д е в ь и вочь до п я т а г о д в я ; т о г д а 
главпому жрецу о т р ѣ з ы в а ю т ъ я з ы к ъ , о в ъ в а д а е т ъ безъ созпанія , к а к ъ 
мертвый, и е г о в р и к р ы в а ю т ъ . Отрѣаанный к у с о к ъ я з ы в а окуриваетсл 
ладопомъ и в а д ъ тѣломъ жрѳца к а д я т ъ курильницей, в р и з ы в а я об-
ратво его дуіпу. П р и д я в ъ себя, жрецъ снова вачинаетъ живой, но уже 
безсловесвый танецъ, в о к а ѳму ве в о з в р а т я т ъ о т в я т а г о я з ы к а , и в я ѣ -
с т ѣ съ яимъ свособяости р ѣ ч и 2 ) . Т а к и м ъ образомъ в ъ религіи неци-
в и л и з о в а н в ы х ъ народовъ то состояніѳ , в ъ котороыъ о ч ѳ л о в ѣ к ѣ г о в о -
р я т ъ , что о в ъ „ т р о н у т ъ " , занимаетъ столь видвое м ѣ с т о , что всѳгда 
находились обманщики, в о д д ѣ л ь н о в ы Е а з ы в а в ш і е ѳто состояяіе . П о 
своей болѣзненной природѣ , в р и п а д к и эти ч р е з в ы ч а й в о вохожи н а т ѣ , 
о которыхъ увоминаетъ исторія y конвульсіонеровъ С. Медара и сѳвен-
с к и х ъ ѳнтувіастовъ. В в р о ч ѳ м ъ , намъ незачѣмъ далеко х о д н т ь за в р п -
мѣрами: мояѣе одного в о к о л ѣ в і я толу н а з а д ъ , симвтомы того же р а з -
р я д а считались ещв в ъ вашей образовавной средѣ вризпакамн бла-
годати. Медицивскія описанія с ц е в ъ , вызывавіпихся фапатическими 
проповѣдниками в ъ А н г л і и , И р л а н д і и u А м е р и к ѣ , в р е д с т а в л л ю т ъ ве-
лнчайгаій иятересъ для и з у ч а ю щ и х ъ ясторію р е л и г і о з н н х ъ обрядовъ . 

' ) Schoolcraft, «Ind. Tribes», part. I I I , p. 286. 
! ) Bastian, «Mensch», vol. II , p. 145 Cp. -Oestl. Asien», vol. II, p. 247 

(Aracan) . 



Я приведу з д ѣ с ь лишь одинь случай. „ Молодая жѳищина лежала на 
землѣ , вытяпувшись во всю д л и а у ; г л а з а y нѳя были з а к р ы т ы , руки 
с ж а т ы и подняты, a т ѣ л о , конвульсивно изгибась, образовывало по 
врезіенаиъ д у г у , уциравшуюся съ одного конца пятками, a съ д р у г о г о 
затылкозіъ. В ъ этомъ положеніи она находилась бѳзъ словъ и д в и ж е -
нія в ъ теченіѳ н ѣ с к о л ь к и х ъ м в н у т ъ ; з а т ѣ л ъ страшно в с к р и к в у л а и 
начала ц у ч і ш ш в ы р ы в а т ь волосы изъ своей непокрытой головы. П о -
тозіъ, к а к ъ бы отталісивал отъ себя что-то р у і ш і и съ выраженіемъ 
вѳлпчайіпаго ужаса, проговорила: „о, ѳто ужасная нропасть ! " В о врозія 
этого иароіссизма, троѳ е н л ы ш х ъ эіужчяпъ ѳдва могли сдержать еѳ. 
О н а раззіахнвала руками в ъ обѣ стороны, судорожво х в а т а л а с ь з а траву 
и корчилась отъ ужаса, к а к ъ бы зіучимая к а к к м ъ - н и б у д ь внутрбнвимъ 
в я д ѣ н і е з і ъ , но подъ конецъ, истозілениая, опа в п а л а , повидязюзіу, в ъ 
безсознательпое состояпіѳ" ' ) . Подобныя оиисапія, поісазывая, к а к ь 
люди новаго врезіеви, в ъ и с к р е н н е м ъ н е в ѣ д ѣ н і н , восироизводятъ т ѣ жо 
нервныл я в л е п і я , которымъ еъ незапазіягныхъ врезіенъ принясывалось 
дикизш цдеменазш религіозное значепіе, о г о д в я г а ю т ъ насъ далеко н а -
з а д ъ в ъ исторіи человѣчѳскаго ума. Подобныя проявленія в ъ совре-
зіепной Е в р о п ѣ в р е д с т а в л я ю т ъ в а сазюзіъ д ѣ л ѣ оживаніе того рели-
г і о з н а г о в е р і о д а , к о г д а улственное разстройство прпнадлежало к ъ обла-
сти рѳлигіи. 

О г ь этой грунпы п р а к т и ч е с к и х ъ обрядовъ , чаето весьзіа в р е д н ы х ъ 
по своимъ цримѣненіязіъ, зш обращаезісл к ъ г р у п н ѣ цорезюній, имѣю-
щ и х ъ зааченіе ббразпаго с и з і в о л і ш а . Г о в о р я о солнечноэіъ зіиоѣ и ію-
клоненіи солнцу, мы в я д ѣ л и , к а к ъ съ н е з а в а и я т н ы х ъ временъ в ъ ре-
лі і г іозныя в ѣ р о в а н і я глубоко вкоревилась асеоціація вредставленій о 
в о с т о к ѣ съ идеей с в ѣ т а и теплоты, жизни, счаст ія и славы, a съ і іред-
ставленіезіъ о з а п а д ѣ в с е г д а соединялнсь понятія о зіраісѣ и х о л о д ѣ , 
смертп и разруиіенін. Это воззрѣніе зюжѳтъ быть разъясвшіо и і ю д -
крѣвлено наблюденіезіъ того, к а к ъ такой сизіволиззгь востоіса и з а и а д а 
выразился и во в н ѣ ш н н х ъ о б р я д а х ъ , і ю р о д и в ъ рлдъ п р а к т и ч е с к и х ъ 
пріеиовъ касательно и о ю ж е н і я узіѳршихъ в ъ з ю г н л а х ъ и ж н в ы х ъ лю-
дей в ъ х р а м а х ъ , — пріезюиъ, которне зюжно іюзіѣстигь ш д ъ общую 
рубрику оріентаціи. илн обращѳнія на в о с т о к ъ . 

В ъ то время, к а к ъ область соляечнаго з а к а т а і іредставлялась лю-
дязіъ, сще в ъ и х ъ дшсозгь состоянін, западпой с г р а в о й смерти, область 
солнечяаго восхода я в л я л а с ь в ъ болѣѳ р а д о с т н ы х ъ к р а с к а х ъ , к а к ъ во-
с т о ч в а я обитоль божеетва. Д в а протявоііоложные д р у т ъ другу обичая 
хоронить м е р т в ы х ъ , соглаеные, одпако, въ томъ, что тѣло помѣіцаетсл 

') D. H. Tuke въ «Journ. of Mental Sciences». Oct. 1870, p. 308. 

в ъ направлѳпіи солпечнаго пути во линіи востока и эапада, раввилясь , 
ііовндивюзіу, лодъ вліяніѳзіъ аналог іи солнечнаго э а к а т а и сисртн с ъ 
съ одной сторопы, солночнаго восхода и новой жизпи с ъ — д р у г о й . Т а к ъ , 
въ н ѣ к о т о р ы х ъ ч а с т л х ъ А в с т р а л і н тузизіцы взіЬютъ я с н ы я і ірсдста-
вленія о западной странѣ в іертвыхъ, тѣзіъ не віенѣѳ y нихъ встрѣчаѳтся 
обычай хоровить умершихъ в ъ сидячезіъ иолозксніи, съ лицозіъ, обра-
щоннывіъ на востокъ ' ) . Самоанцы и ф и д ж і й ц ы , д у л а я , что страна узіер-
шихъ лсжитъ в а далекозгь з а п а д ѣ , хоропятъ мертвыхъ головою на в о -
стокъ, a ногами на з а в а д ъ 2 ) , чтобы тѣло, поднявшіісь , зюгло идти 
прямо персдъ собою в ъ обиталище душн. T a же зіысль ясно в ы р а ж а е т с я 
y винпебаговъ в ъ Сѣверной Азіерикѣ ; они з а р ы в а ю т ъ иногда т р у п ъ вт> 
землю толысо по г р у д ь , в ъ сидячемъ ноложенін, съ лицомъ, обрап(ен-
пывгь на з а п а д ъ ; ипогда же могила вырывается в ъ направленіи съ в о -
стока на заппдъ, и тѣло кладѳтся головою па восток-ь, чтоби „ п о к о й -
пикъ вюгъ свютрѣть на счастлпвую страну з а ш і д а " 3 ) . 

Подобные же обычаи существѵютъ и y п ѣ к о т о р ы х ъ плезіепъ Южной 
Азіерики. ІОзіаны хоронятъ ыертвыхъ въ согнутозіъ положсвіп, съ ли-
цозгь, обращепнызгь к ъ небесной области солнечпаго восхода , обнталиіцу 
ихъ великаго добраго божества, которое, каісъ опи в ѣ р у ю т ъ , призіетъ 
души и х ъ в ъ свою обитель 4 ) . Г у а р а й о с ы хороиятъ з іертвыхъ голоиой 
на востокъ, потому ч т о с ч а с т л и в ы я с т р а н и о х о т ы и х ъ б о г а Т а э ю и , старца 
Неба, в ъ которыя паиравляются уиершіѳ , лежатъ въ восточнозіъ п е б ѣ 8 ) . 
Съ другоіі стороны y иеруанцевъ былъ обычай к л а с т ь т ѣ л а в ъ с и д я -
чемъ положенін лицозіъ на западъ " ) . П р е д с т а в и т е л я з ш варварскоіі Аз іи 
зюгутъ быть совремепные обптатели Іессо, айпосы, которые хоронятъ 
з іертвыхъ въ б ѣ л ы х ъ о д с ж д а х ъ головою па востокъ , „нотому что тамъ 
восходитъ солпце" ; или т у н г у с ы , которые х о р о н я т ъ головою в а з а -
падъ; или ;ке средневѣковые татары, воздвигавпі іе надъ зіертвецозіъ 
больвюй холзіъ n ставивпііе на послѣдній статую лнцоиъ па востокъ , 
съ чашкою въ р у к ѣ напротивъ средивы живота , или, наконецъ, соврс-
менныо сіамцы, которые н и к о г д а пе спятъ головою на западъ , потому 
ч г о въ этоэіъ сизіволическомъ доложевіи иогребаюгь у м е р г а и х ъ 7 ) . Сио-

! ) Grey, «Australia», vol. II, p. 327. 
- ) Turner , «Polynesia», p. 230. Seeman, «Viti», p. 151. 
Ù Schoolcraft, «Indian Tribes», part IV, p. 54. 
4) Martius, «Etliii. Amer.», vol. I, p. 185. 
'•) D'Orbigiiv, «l'Homme Amer.», vol. I I , pp. 319, 330. 
") Bivero a. Tscliudi, «Peruv. Antiq.», p. 202. CM. также Arbousset a. Dan-

mas, «Voyage», p. 277. (Kafirs). 
: ) Bickinore, вь «Tr . Etil. Soc.», vol. VII , p. 20. Georgi, «Heise, vol. I, p. 

260. Gill, de Enbrnquis in Hakluyt, vol. I , p. 78. Bastian, «Oestl. Asien», vol. 
I I I , p. 228. 



собъ д р е в н и х ъ г р е к о в ъ х о р о я и г ь т ѣ л а в ъ направленіи съ востока н а 
з а н а д ъ (головами на з а п а д ъ , к а к ъ y а ѳ и в я п ъ , или обратяо) врѳдста-
в л я е т ъ дальнѣйшее звепо в ъ цѣпи этого о б и ч а я В ъ силу того же 
дренняго и іяироко расяространѳвііаго в р е д с т а в л е н і я , a в с вслѣдств іе 
позднѣйшаго саыостоятельнаго измышлевія, т ѣ л о Х р и с т а , к а к ъ гово-
ритъ преданіе , было похоронѳно головою на западъ , елѣдоватедьно, 
лидомъ на востокъ ; отсюда же яроизошелъ незабытый до сихъ поръ 
обычаіі с р с д н е в ѣ к о в ы х ъ х р и с т і а в ъ р ы т ь могилы съ востока на з а в а д ъ . 
П р а в и л о — к л а с т ь м е р т в ы х ъ головою на з а в а д ъ , и цѣль отого, чтобы 
мѳртвый в с т а л ъ лицоиъ п а в о с т о к ъ , в п о л в ѣ в о д т в е р ж д а ю т с я слѣдующей 
выдержкой изъ одного д у х о в н а г о сочнненія Х Ѵ І - г о столѣт ія : „ D e b e t 
a u t e m q u i s s i c s e p e l i r i , u t c a p i t e ad o c c i d e n t e m pos i to , pedes d i r i g a t 
ad o r i e n t e m , in q u o q u a s i ipsa pos i t ione o r a t : e t i n n u i t q u o d p r o m p t u s 
e s t , u t de o c c a s u f e s t i u e t ad o r t u m : de m u n d o ad s e c u l u m " 2 ) . 

Т а м ъ , г д ѣ между пнзяшми расами воклоаеиіе солвду начинаетъ 
облекаться в ъ ф о р м у систематичеекагоритуала , оріентація моляідихся и 
х р а и а становится обычнѣе и опрѳдѣленнѣе. Поклопяющіесл солнцу ко-
манчи, приготовляясь идти н а войну, к л а д у т ъ передъ восходомъ солвца 
свое оружіѳ на восточную сторову х н ж и н ъ , чтобы ѳго освѣтили первые 
л у ч и солвца. И в д ѣ і і ц ы Пузбло в ъ Новой М е к с и к ѣ , принявшіе х р и -
ст іанство , все еще с о х р а в я ю т ъ слѣды прежняго покловснія солнцу, 
обращаясь к ъ нему ири в о с х о д ѣ 3 ) . В ы в і е было уже увомлвуто , к а в ъ 
в ѣ к о г д а Солвечвый в о ж д ь л у и з і а в с к и х ъ натчезовъ каждое утро, по-
р е д ъ солвечнымъ восходомъ, становился в ъ д в е р я х ъ своего дома ли-
цомъ в а в о с т о к ъ и пускалъ табачвый дымъ сначала в ъ направленіи 
солвца, a вотомъ во навравленію т р е х ъ д р у г и х ъ с т р а н ъ с в ѣ т а *). У 
поклоняюідахся солнцу флоридскихъ авалачей, и х ъ пещервый храмъ 
о т к р ы в а л с я н а в о с т о к ъ , и т у т ъ же в ъ праздвичные дни стояли перѳдъ 
восходомъ с о л в д а жреды, чтобы съ сго первыаш лучаяи н а ч а т ь пред-
ішсашіые обряды пѣнія , курев ія и вривесенія жертвъ 5 ) . В ъ древвѳй 
М ѳ к с и к ѣ , г д ѣ покловеніе солвцу было средоточіенъ всѳй ея сложвой 
рѳлигіи, колѣновреклонеяные молельщики обращались лицояъ ва вос-
т о к ъ , a двери нхъ с в я т и л в щ ъ были обращеви большею частію в а за-

>) Aelian. Ѵаг . Hist. V. 14, VII. 19; Plutarcli . Solon, X ; Diog. Laert-
Solon; W e l c k e r , vol. I, p. 404. 

' ) Beda in Die S. Paschte. Durand, nationale Divinorum Ofiiciorum, lib. 
VII . c. 35—39."Brand, «Popul. Antiq.», vol. II, pp. 295, 318. 

' ) Gregg, «Commerce of Prairies», vol. I, pp. 270, 273; vol. II, p. 318. 
4 ) Charlevoix, «Nouv. F r a n c e » , vol. V I , p. 178. 
5) Rochefort. «Iles Antilles», p. 365. 

падъ * ) . У веруанцевъ поіслоневіс солвцу выражалось очснь х а р а к т е -
ристично в ъ томъ, что дажѳ деревни строились y нихъ на и о к а т о с т я х ъ , 
обращонныхъ lia востокъ, чтобъ обитатѳли могли в и д ѣ т ь и п р и в ѣ т -
с т в о в а т ь свое націовальпое божество при ѳго в о с х о д ѣ . В ъ х р а м ѣ солвца 
в ъ К у ц к о , золотой блѳстящій дискъ этого с в ѣ т и л а , стоявшій в а з а в а д -
ной с т ѣ н ѣ , смотрѣлъ черозъ восточныя двѳри пряйо н а востокъ , т а к ъ 
что на вего і іадали вервые лучн^восходяідаго солнца и, отражаясь от-
«юда, озаряли все святилищѳ 2 ) . 

В ъ А з іи древнее арійское поклоненіе солнцу выражается не меиѣе 
ясво в ъ о б р я д а х ъ оріеятаціи. П р а в и л а касательно послѣдяяго соста-
вляютъ часть того утоп втѳльнаго церемопіала, который ежедневно дол-
женъ про дѣлы в ат ься браманомъ. С о в е р т и в ъ па р а з с в ѣ т ѣ омовеніе, онч> 
углубляется въ размышлѳвія объ ослѣпительномъ с в ѣ т ѣ солнца, кото-
рый есть В р а м а , высшая дувіа ; иотомъ првступаетъ к ъ поклоненію 
еоляцу, ври чемъ становится на одву толысо н о г у , к а с а я с ь другою в я т к и 
или стовпаго сочлененія; лидомъ онъ обращевъ н а в о с т о к ъ и доржитъ 
перѳдъ собою руки сложеввыми в ъ пригоршяи. В ъ полдевь , снова по-
клоняясь солвцу, онъ сидитъ лидомъ в а в о с т о к ъ и читаетъ свою е ж е -
д в е в в у ю долю В е д ы . Д ѣ л а я б о г а м ь привоіизніе воды u ячменя, о в ь 
обращается сначала па востокъ и уже вотомъ н а ю г ъ п с ѣ в е р ъ . О с в я -
щѳніе огня и ж е р т в е а в ы х ъ орудій , составляющее главнѣ і і іяую часть 
е г о рѳлнгіознаго с л у ж е в і я , совершается при обращепіи лнца прежде 
всего вли преимуществѳнно в а востокъ 3 ) . З п а ч е в і е такого почитанія 
свѣтлой области солвечнаго восхода со сторовы П О І І Л О В В И К О В Ъ солнца 
в ы я с в я ѳ т с я еще болѣе, если, рядомъ съ приведенвымв фактами, поста-
в и т ь обряды д р у г о й , болѣе мрачаой религіи, в ъ к о т о р ы х ъ выражается 
набожный ужасъ і іередъ з а я а д в о ю стравою смерти. А в т и т е з о и ъ покло-
няюи(ихся востоку п р а в о в ѣ р в ы х ъ браиааовъ ы о г у т ъ служить т у г и , по-
к л о н н и к и К а л и , богини смерти. В ъ честь этой богиви убивались жертвы, 
и ей же посвяідались т ѣ заступы, которыми рылнсь зіогилы у б и т ы х ъ . 
В о время уяичтожевія этого к р о в а в а г о в у л ь т а , а н г л я ч а в е заставляли 
совервіать обрядъ освящѳнія з а с т у д о в ъ только для в и д у , в ъ своемъ 
првсутств іи , т ѣ х ъ , которые хорошо звали смыслъ м р а ч в а г о обряда . І і н 
страшвое орудіе ІІѲ должва была падать тѣнь ни о т ь одиваго живого 

') Clavigero, «Messico», vol. II , p. 24, J . G. Müller, p. 641. CM. Oviedo, 
«Nicaragua», p. 29. 

•) J . G. Müller, p. 363, Prescot t , «Peru» , book 1. ch. 3. Garcilaso de la 
Vega, «Commentarios Reaies», lib. III , c. 20, говоритъ, что это было на иосточ-
но.мь концѣ; ср. üb. VI , с. 21 (принесеніе въ жертву ламі.і головою на востокъ). 

3 ) Colebrooke, «Essays», vol. I, IV ii V. 



существа; освящающій его ж р е ц ъ , совершая предпвсанноѳ ч с г ы р ѳ -
кратноо оиовеліе орудія водой и сеыикратное очвщепіе огнемъ, си-
д ѣ л ъ , обращенвнй ляцомъ н а з а в а д г ; к о г д а з а т ѣ м ъ елу ѵдавалось с ъ 
о д н о г о у д а р а расколоть кокосовый о р ѣ х ъ , ч т б означало, что оскященіе 
произотло , т о г д а орудіе клалось на зеылю, и прпсутствующіе поклопя-
лись ему съ лпцолъ, обращеивылъ н а з а п а д ъ 

Эти д в а противоположные обряда поклоневія в а востокъ и з а и а д ъ 
іісрепіли в в ъ совреленную религію Е в р о п н и до с в х ъ воръ у д с р ж а -
лпсь в ъ вей. Е с л и с л о т р ѣ т ь па возникновевіе и х ъ y х р и с т і а н ъ съ исто-
ричоской точки з р ѣ н і я , то е д в а л в можно допустить з д ѣ с ь вліяніо со 
гторовы і у д е е в ъ . Іудейск ій х р а н ъ в м ѣ л ъ в х о д ъ съ востока , a с в л т п -
лище его было обращспо на з а в а д ъ . Поклопоніе солнцу считалось y 
іудеевъ в е л л к в л ъ г р ѣ х о м ъ , и свлзаппое съ пимъ обращепіе поклонвя-
к о в ъ па в о с т о к ъ было иротявно і у д е й с к и л ъ обычаямъ. Это замѣтво 
изъ в в д ѣ п і я І е з е к і п л я : „п тамъ, y дверей храма І е г о в н , между в р ѳ д -
д в е р і е л ъ U а л т а р с л ъ , стояло около д в а д ц а т в в я т п Ч Р Л О В Ѣ К Ъ , сплпою 
к ъ храму І е г о в ы и лицомъ на востокъ , и людн зти лолились в а иос-
х о д ъ солнца" 2 ) . Н ѣ т ъ оснонаіііл в р е д в о л а г а т ь , чтобы н въ поздпѣйпіее 
время обрядъ зтотъ нроникъ въ еврейское богослуженіе. П р и т о л ъ жо 
о б р я д ъ солвечпаго Миѳа y д р у г п х ъ пародовъ , в ы д а п а в ш в х с я во сво-
рму улствешюму в л і я в і ю в ъ ранпюю эвоху х р в с т і а п с т в а , еовершенво 
достаточво объяспяетъ возпвкповепіе разбираемаго обычая y х р в с т і а н ъ . 
С ъ одвой сторопы, являлось в о к л о в е в і е соднцу в ъ А з і и , в ъ особев-
пости в ъ лочитаніи в о с х о д я ш а г о солнця въ древно-персидской р е л в г і и , 
о с т а т к п которой у ц ѣ л ѣ л в в а в о с т о к ѣ Турецкой имперіи; х р в с т і а в с к і я 
секты в ъ Азіи молятся, обратясь к ъ солпцу, и і с з в д ы обращаются к ъ 
востоку , и по наиравлеяію к ъ пезіу хоронятъ с в о и х ъ мортвсцовъ 3 ) . 
С ъ другоіі стороны, оріевтація существовала в ъ классичсской рслигіи 
Гррціп, в р а в д а , не иъ форлѣ слѣпого послѣдованія однообразполу з а -
копу, a липіь к а к ъ общій врипципъ, внполнлвіиійся разллчнымъ обра-
зомъ. У аѳиплпъ былъ обычай располагать в х о д ъ в ъ и х ъ х р а л ъ па 
востокъ , таісъ чтобы божествеввое изображспіе впутри х р а л а логло ви-
д ѣ т ь восходящсе солвце. Л у к і а п ъ пмѣетъ в ъ в в д у этотъ обычай, г о -
воря о наслаждевіи смотрѣть на н р ѳ к р а с н а ю иѣчпо желяннаго г о с т я 

') «Illustrations of the History and Prac t ices of the Thugs», London, 1837, 
p. 46. 

Іезек. VIII , 16. Jlishna, «Sukkoth». CM. Fergusson in, Smith's «Diction, 
of the Bible» s. v. «Temple». 

' ) Hyde «Veterum Persarum Roligionis Historie», ch. IV. Niebiihr. <Riese-
beschreib. nach Arabien», vol. I, p. 39. Layard, «Nineweli», vol. 1, ch. I X . 

д н я , в р и в ѣ т с т в о в а т ь его восходъ и упиваться овѣтомъ черезъ отворен-
ныя двери. Но ненѣе ясенъ смыслъ и нротивоположнаго обычая , н а 
который у к а з ы в а е т ъ В в т р у в і й . С в л в щ н ы е дома безслертныхъ боговъ 
д о л ж в ы у с т р а в в а т ь с я , в ъ с л у ч а ѣ свободы выбора и зя отсутствіемъ к а -
к и х ъ бы то іш было в р с п я т с т в і й , т а к и м ъ образомъ, чтобы х р а м ъ к 
комѣ ідевная пъ ней с т а т у я смотрѣла в а з а п а д ъ ; т о г д а в с я к і й , прпбли-
жающійся к ъ алтарю д л я ж е р т в ы , обѣта или молитвы, шідптъ в ъ одно 
и то же время с т а т у ю в в о с т о к ъ неба, и ему кажетсл, что псредъ в и л ъ 
водпвмаются , г л я д я на пего, божественвые образы. А л т а р и б о г о в ъ 
должны Сылв располагаться па в о с т о к ъ *). 

Обычай обращепія на в о с т о к ъ , неизвѣстный первылъ х р в с т і а н а м ъ 
развился в ъ и х ъ религіи в ъ теченіе первыхъ чртырохъ с т о л ѣ т і й С ъ 
этого врелепи у с т а п а в л в в а е т с я вравило обравіаться в р и л о л и т в ѣ н а 
востокъ , в а к ъ к ъ л и с т и ч е с к о і і о б л а с т я С в ѣ т а М і р а , к ъ Солвцу П р а в д ы 
А в г у с т в н ъ говоритъ : „стоя н а молитвѣ , ш обращаемся на в о с т о в ъ 
г д ѣ ВОЗНОС0ТСЯ небо, не в о т о л у , чтобы Б о г ъ былъ только т а л ъ И ли 
чтобы овъ в о . ш п у л ъ д р у г і я с т р а в и евѣта , но ради внушев ія пашелу 
уму вотрѳбности обращаться к ъ болѣѳ совершеннолу, т . - е . к ъ Б о г у " 
H e у д и в и т е л ь в о , что д р с в в і е х р в с т і а в е , слѣдѵя обряду в о к л о в е в і я 
солнду лвпть no формѣ , думали, однако , что опи исполнлютъ ѳго ио 
сущѳству . Т а к ъ , Тертулліапъ в и ш е т ъ : „ д р у г і е же думаютъ г ь ббльшѳю 
увѣреііностью, что солнце нашъ Б о г ъ . . . Эта лысль в о з н и к л а , когда 
етало в з в ѣ с т н о , что мы молился, обращаясь ляцомъ на в о с т о к ъ " . Х о т я 
пзъ положешя в ѣ к о т о р ы х ъ папболѣо дрѳвпихъ и в о ч я т а е м ы х ъ х р и -
с т і а н с к и х ъ церквей можно было в и д ѣ т ь , что обращевіе иа востокъ не 

первоначальнымъ в р а в я л о л ъ церковной а р х и т е к т у р ы , однако, 
этотъ обычай рано с д ѣ л а л с я г о с н о д с т в у ю щ и л ъ . 

Н в в ъ одной язъ х р и с т і а в с к в х ъ церемовій обычай обращенія н а 
востокъ и з а в а д ъ в ѳ д о с т в г ъ такой волноты в образноств, к а к ъ в ъ 
о о р я д а х ъ крещенія . Ерещае.чаго ставвли лицолъ на западъ я з а с т а в -
ляли о т р е к а т ь с я отъ Сатаны, съ выраженіелъ отвращенія, в ы т я г и Ba-
n g u i въ сго в а в р а в л е я і и р у к ъ , иля в з л а х и в а в і е м ъ я х ъ , к ъ челу в р и -
соодинялось троекратное д у н о в е н і е и плѳвавьѳ . К п р я л л ъ Іерусалимскій 
в ъ его „ К а т е х и з и с ѣ Т а и в с т в ъ " о в иеы в ает ъ этотъ обрядъ с л ѣ д у ю щ в м ъ 
образомъ: „ в ы входитс с в а ч а л а въ в р е д д в е р і е к р е с т я л в щ я , станови-
тесь лпцолъ па з а п а д ъ (izpàç ràç Soopufc), ,, , І Я М Ъ „ р и к а з ы в а ю т ъ ото-

vol. 1 , ^ 4 0 8 . ' D e i l W " " ' Ѵ І " V i t n , v i n s - D e Arcliitectura, IV, 5. CM. Welcher, 
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г н а т ь отъ себя Сатану протягиваніѳиъ р у к ъ , к а к ъ бы онъ бы.гь т у т ъ . . . 
Почему же в ы стоитѳ лидомъ на з а п а д ъ ? Это — необходимо, потому 
что солнечный з а к а т ъ есть образъ т ы ш , a сатана есть тьма и сила его 
ѳсть в ъ тьмѣ ; поэтому, символически обращаясь н а в а п а д ъ , в ы отрекае-
тѳсь отъ господина т ь м ы " . З а т ѣ м ъ новокрѳщаемый, обратившись на 
востокъ, принималъ присягу своѳму новому повѳлитѳлю Х р и с т у . В с я 
церемонія и ѳя значѳніе очень яспо изложены Іеронимомъ в ъ с л ѣ д у ю -
щ и х ъ с л о в а х ъ : „ В ъ т а и н с т в а х ъ ( р а з у я ѣ я крещеніѳ) иы отрекаемся 
преждѳ всѳго отъ царствующаго на з а п а д ѣ , который умпраѳтъ для насъ 
вмѣстѣ съ нашими г р ѣ х а и и ; потомъ, обративашсь н а востокъ, МЫ ВХО-
димъ в ъ общеніе съ Оолндѳиъ П р а в д ы , обѣщая быть е г о с л у г а м и " ' ) . 

П о с т р о й в а цѳрквей на востовъ u обращеиіѳ г у д а же молящихсл 
удѳржалнсь к а к ъ в ъ гречѳской, т а к ъ и в ъ латипской ц е р в в и . В ъ A n -
гліи обычай этотъ н а ч а л ъ иадать со временъ рѳфориадіи и, повиди-
моиу, совсѣмъ исчезъ в ъ н а ч а л ѣ пынѣшняго с т о л ѣ т і я ; одаако , съ т ѣ х ъ 
поръ онъ снова началъ оживать до извѣстной стеиени, благодаря воз -
родившимся средеѳвѣковымъ стрѳиленіямъ настоящаго в ѣ к а . Ф а к т ъ , 
что срѳди насъ до с и х ъ и о р ъ ж и в е т ъ древпій обрлдъ ш и ш н е н і л о о л н д у , 
сохранивъ з а собою смыслъ символа, прѳдставляетъ для изучающаго 
исторію иоразительный примѣрътой связи между обрядомъ и его смы-
сломъ, который сохрапяѳтся в ъ историческомъ движеніи религіи во 
различнылъ ступѳнямъ в у л ь т у р ы . В л і я в і ѳ божествеаваго Солнца н а 
его г р у б ы х ъ яервобытныхъ поклонниковъ продолжается по сіе врѳма, 
но уже в ъ формѣ ыеханической силы, дѣйствующей діазіагнетически 
на оеь церкви и вращающей т ѣ л а молящихся. 

П о с л ѣ д п ю ю группу обрядовъ , историческій х о д ъ к о т о р ы х ъ п о д -
лѳжитъ нашѳму описанію, составляетъ Ьбравный цереионіалъ Очищенія . 
Несиотря н а темноту и запутанность , внесенпыя в ъ этотъ вопросъ 
многообразнызш видоизиѣиѳніяяи церемоніи в ъ ѳя историчѳскоиъ тѳ -
ченіи, основная мысль обряда всѳ - таки я с н а . Это ѳеть вѳ что инои, 
к а к ъ іюстененный пѳреходъ о т ь дѣйствитѳльнаго к ъ сииволическому 
очищенію, пѳрѳходъ отъ устранѳнія тѣлѳеной нечистоты к ъ освобожденію 
себя отъ аевидииаго , д у х о в н а г о и яавонѳцъ нравствеянаго зла. Я з ы к ъ 
н а ш ъ и д е т ъ рука объ руку съ зтниъ движеніемъ идей, переходя в ъ словѣ 

' ) Augustin. De Senn. Dom. in Monte, П, 5. Tevtullian. Contra Valentin, 
I I I ; Apolog. XVT. Constitutiones Apostolicie, II . 57. Cyril. Catech. Myst. I. 2. 
Hieronym. in Amos. VI . 14; Bingham, «Antiquities of Chr. Church», book V I I I . 
ch. 3, book X I , ch. 7, book X I I I , ch. Ö. J . M. Neale, «Eastern Church», part 

. 956; Romanoff, «Creco-Rnssian Church», p. 67. 

„очищоніе" отъ его первоначальнаго иатеріальнаго з н а ч е н і я к ъ попя-
т і ю объ освобожденіи себя отъ освверняющей причияы, вины противъ 
з а к о н а и нравствѳвнаго г р ѣ х а . T o , ч т 5 для насъ метафора, д л я людей 
низіпѳй к у л ь т у р ы было съ раннихъ поръ обрядоиъ: они очищали и 
лица и предметн н а основаніи опрѳдѣленныхъ прѳдиисавій, преимѵ-
щественно путѳмъ погруженія и х ъ въ воду илв окроплѳнія ѳю, т а к ж с 
о к у р и в а я и х ъ огнѳмъ или проводя и х ъ черезъ послѣдвій . Я с н ѣ й ш с с 
д о к а з а т е л ь с т в о т о г о , что о б р я д ъ , ирѳвратившійся теперь в ъ чистую 
формальность, первоначально имѣлъ практическоѳ значѳніѳ , заключается 
в ъ товіъ, что дѳремонія очищенія до сихъ поръ относится к ъ т а к и м г 
с л у ч а я м ъ жизпи, которыя въ саиомъ д ѣ л ѣ требуютъ рѳальнаго очище 
н і я , напр. , о ч и щ е н і е н о в о р о ж д е и в а г о и егоматери, очищеяіоубійды, яро-
лившаго чѳловѣчесвую к р о в ь , или наконецъ лица, осквернившагося прн-
косвовеніѳиъ къ т р у п у . И з у ч а я распредѣленіе различпыхъ фориъ этого 
обряда y различныхъ народовъ и допустивъ дажѳ въ широкихъ р а з -
и ѣ р а х ъ возможность ііѳрѳнесенія и х ъ изъ одной религіи в ъ д р у г у ю . 
отъ народа к ъ народу, мы в с е - т а к и в с т р ѣ ч а е н ъ такое разяообразіѳ въ 
водробностяхъ и ц ѣ л я х ъ ятихъ цѳрѳмоній, что трудно допустить , чтобы 
о н ѣ произошли отъ каісой-нибудь одной иля н ѣ е к о л ь в и х ъ религій 
д р е в я я г о л іра . С к о р ѣ е онѣ развились независиио д р у г ъ отъ д р у г а въ 
различныхъ н а п р а в л е н і я х ъ , в ы х о д я изъ тоіі же идеи, общей всѳяу че-
ловѣчѳству . Этотъ в з г л я д ъ о и р а в д ы в а е т с я , оели разсыатривать о ч и щ е -
ніо в ъ ряду т а к и х ъ т и п и ч е с к и х ъ примѣровъ, в ъ к о г о р ы х ъ оно вызы-
валось , к а в ъ y д н к а р е н , т а к ъ и y в а р в а р о в ъ , какиии-либо опрѳдѣлен-
І І Ы И Я событіями жизни. 

Очищеніѳ нозорожденныхъ я в л я е т с я y низшихъ р а с ъ в ь разно-
образныхъ фориахъ , по возлолсно, что в ъ н ѣ к о т о р ы х ъ о т д ѣ л ь н ы х ъ 
с л у ч а я х ъ это были заииствованія отъ болѣе р а з в и т ы х ъ народовъ . С л ѣ -
дуетъ з а н ѣ т и т ь , ч т о х о т я нарѳченіѳ ребенву имѳни часто связывается 
съ его дерѳмоніальнылъ о ч ш д е я і е л ъ , однако, прямой связи между обоимн 
обрядами не еуществуетъ , вромѣ , р а з у и ѣ е т с я , того, что оба совершаются 
в ъ одинаково раннюю эноху жизни. Д л я т ѣ х ъ , которые интере-
суются дѣйствитѳльнымъ проиехожденіемъ обычая, можно у к а з а т ь на 
р а з с к а з ъ о К и ч т а к с к и х ъ островитяиахъ , которыѳ моютъ новорожден-
наго и даютъ ему имя не в ъ фориѣ цѳрѳмоніи, a изъ чисго я р а к т и ч е -
с в и х ъ цѣлѳй х ) . У бразильскнхъ юмаповъ, к а к ъ только ребенокъ в ы -
у ч и в а е т с я с и д ѣ т ь , е г о о к р о я л я ю т ъ настоѳиъ и з в ѣ с т н ы х ъ т р а в ъ и д а ю т ъ 
я и я , принадлежавшеѳ одному изъ прѳдковъ 2 ) . У н ѣ к о т о р ы х ъ д ж а к у н -

' ) Billings, «N. Russia», p. J75. 
' ) Martins. «Ethnogr . Amer.», vol. I, p. 485. 



с к и х ъ племенъ Малайскаго полуостровн, ребенкп тотчасъ послѣ р о ж -
д е в і я несутъ к ъ ближайшей р ѣ к ѣ и моютъ; затѣмъ в ъ д о н ѣ разводится 
огонь, в ъ который бросаютъ ароматическое дерево, и ребенокъ проно-
еится н а д ъ куреньемъ пѣсколысо равъ 1 ) . У ново-зеландцевъ крещеніе 
ребенка нс есть какой-вибудь новый обычай; обрядъ зтотъ с ч и т а е т с я 
саиими тузезіцами древяимъ и дошедшииъ во вредаиііо, a между тѣз іъ 
y д р е в н и х ъ племенъ П о л и в е з і и нпчего подобнаго не в с т р ѣ ч а е т с я . Р а з -
ввлсл ли y нихъ этотъ обрядъ самостоятельно или в ѣ т ъ , во всякомъ 

. с л у ч а ѣ онъ вполнѣ входитъ в ъ сис.тему туземной религіи. Крѳщѳніе 
совершалось жрецомъ на восыноіі депь во рожденіи или ранѣе , па бѳ-
регу рѣки или в ъ д р у г о м ъ м ѣ с т ѣ ; нри этозіъ жрецъ к р о в и л ъ рѳбеика 
водою иолощью древеспой в ѣ т в и , a иногда ребенка совершенно погру-
жали. В м ѣ с т ѣ съ очищѳніемъ, ребенокъ нолучалъ изія; съ зтой ц ѣ л ь ю 
жрецъ повторялъ списокъ язіенъ предковъ до т ѣ х ъ поръ, пока ребе-
І ІОКЪ не чихнетъ , чтб обозначастъ с д ѣ л а в н ы й имъ выборъ. Церезювія 
имѣла х а р а к г е р ъ посвищенія п сопровождалась ритмически ироизно-
сниыми формулаыи заклинапій. Б у д у щ а г о воина убѣждали пламенѣть 
гвѣвоз іъ , легко і ірыгать и у в е р т ы в а т ь с я отъ к о в і й , быть з л о б в ы и ъ , 
свіѣлызіъ и д ѣ я т с л ь в ы м ъ , и н а ч и н а т ь работу, нрежде чѣвгь высохнетъ 
съ земли роса; будущеіі ж е н ѣ прляазывать приготовлять пищу, ходиті» 
яа дровазш, т к а т ь одежду и вообіце работать до послѣдяей воззюжно-
сти. В ъ позднѣйшій періодъ жизни соверіпалось вторичное свяіценноѳ 
окропленіе, черезъ которое юновіа вступалъ в ъ число воиповъ. Огпо-
сительно зпаченія этого цереяоніальнаго озювенія слѣдуетъ вообще 
з а я ѣ т л т ь , что новорожденный считалея въ высшей степени нечистызіъ, 
il прикасаться к ъ нему могли до сопсрпіснія этого обряда лиіпь позшо-
г і я особыя лица 2 ) . Н а М а д а г а с к а р ѣ , в с л ѣ д ъ за рождеиіезіъ рѳбенка, 
иоддерживается в ъ довіу огонь в ъ тѳченіѳ в ѣ с к о л ь к и х ъ дней; затѣэіъ 
ребенокъ, о д ѣ т ы й в ъ лучшія одежди, выносится вонъ изъ доиу и впо-
сится обратно по установлепнозіу церезюніалу, при чемъ каждый р а з ъ 
его нѳреносятъ ч е р е з ъ огопь, разведѳвный близъ д в е р и 3 ) . И з ъ соот-
в ѣ т с т н у ю щ и х ъ дереновій в ъ А ф р в к ѣ можно у к а з а т ь па с л ѣ д у ю щ і я . 
Тузезіцы Сарак а омываютъ ребвнка чрсзъ три дня в о с л ѣ рождевія с в я -
той водоіі 4 ) . У з іапдивговъ ребевку стригли волосы чсрезъ иедѣлю 
в о с л ѣ рождѳв ія , и жрецъ, привывая благословеаіе , бралъ его па р у к и , 

' ) «Joiin. Ind. Archlp.», vol.11, p. 264. 
' ) Taylor , «New Zealand», p. 184; Y a t e , p. 82; Polack, vol. 1, p. 51; A. S. 

Thomson, vol. I, p. 118; Klemm, «Ciiltnr-вевсіі.», vol. IV, p. 304. CM. Schirren, 
«Wandersagen der Neuseeländer», pp. 58, 183; Shortland, p. 145. 

3) Ellis, «Madagascar», vol. I , p. 152. 
4 ) Munzinger, «Ost,-Africa», p. 387. 

шспталъ сиу на yxo, плеаалъ гри раза въ лицо и громко вроизвосилъ 
передъ присутствуюідими его изія ' ) . В ь Г в и в ѳ ѣ в з в ѣ е т і е о рождепіи 
ребѳвка возвѣ іцается публичво, поворожденнаго носятъ no улііцазіъ, 
и старѣйшивы города или сѳмейства к р о н я т ъ его водой изъ чаіпки, 
призыван на вего благословеніе , здоровье и богатство ; д р у з ь я слѣ -
д у ю т ъ этому прияѣру , і іока рѳбонокъ не прозюіснетъ до костей 2 ) . 
В ъ з т и х ъ р а з л и ч в ы х ъ в р и и ѣ р а х ъ о ч и щ е в і я дѣтей форма очищеяія 
огвѳмъ и и ѣ е т ъ болыиую этнологичѳскую в а ж н о с т ь , яе потозіу, чтобъ 
ояа была болѣе с в о й с т в е н в а представлеяію д и к а р я , чѣз іъ форма омо-
венія или о кро плев ія водою, во потозіу, что послѣдняя церезюнія 
эіогла быть заимствована отъ х р и с т і а п ъ . В ъ саиомъ д ѣ л ѣ , если го-
ворить о крещепіи y дикарей съ общей т о ч к и з р ѣ п і я , то п ѣ т ъ оспо-
иавій ве д о в у с т и т ь саиобытнаго в о з н и к н о в е в і я y в в х ъ этого обряда , 
но иебезопасно утверждать то же по отноиіевііо к ъ каждоиу отдѣльпо 
случаю. 

Очищеніе женщинъ нослѣ родовъ и пр. соверпіается y низшихъ 
р а с ъ в ъ такозіъ в и д ѣ , что исключается в с я к а я зіысль о заимствовавіи 
з т о г о о б р я д а отъ болѣе цивилизовавныхъ н а р о д о в ъ . Обычай сѣворо-
а м е р и к ш с к и х ъ иидѣйцевъ удаленія и очищевія жевщины с р а в в и в а л с я 
съ соотвѣтствуюідизіи предписаніязіи Л е в и т с к а г о з а к о н а , но сходство 
мѳжду аими вовсе не близкое и объясняѳтся всего скорѣѳ одияаковоетью 
уроввя ц в в и л и з а ц і и . Независимость развитія этого обычая очень яспо 
в ы с к а з ы в а е т с я в ъ о б р я д а х ъ выставленія огней и в ъ зажигаяіи „нопаго 
о г н я " ври возвращѳніи женщииы в ъ общсство y в р о к е з о в ъ и с і у к с о в ъ 
в ъ Сѣверпой А и е р и к ѣ 3 ) и басутовъ в ъ южвой А ф р и к ѣ . У послѣд-
в и х ъ с у щ е с т в у е т ъ , кромѣ того, о б р я д ъ очищѳнія, восредствозіъ окро-
пленія, в а д ъ дѣвушками в ъ пору с о з р ѣ в а н і я 4 ) . Г о т т е н т о т ы считаютъ 
роженицу и ребенка яечистнзіи, пока надъ визш не совѳршевъ обрядъ 
оыовевія и патирапія жирозіь, совервіающійся , впрочѳмъ, в ъ очень пе-
опрятвой тузезівой форзіѣ 6 ) . Очищевіе водой было очень обыкиовенао 
в ъ западной А ф р и к ѣ Т а т а р с к і я племенаМонголів к у п а ю т ъ женщинъ, 

' ) Park , «Travels», ch. VI . 
' ) J . L . Wilson, «West.-Afrika», p. 399. См. также Bastian, «Mensch», vol. 

П, p. 279 (Wat,je); «Antlir. Review», Nov. 1864, p. 243 (Mpongwe); B a r k e r -
Webb and Bertlielot, vol. I I , p. 163 (Tenerife). 

3) Schoolcraft, «Ind. Tribes», par t I, p. 261; part I I I , p. 243, etc; Charlevoix, 
«Nouv. France» , vol. V, p. 425 ; Wilson въ «Tr. Etil. Soc.», vol. I V , p. 294. 

4 ) Casalis, «Basutos», p. 267. 
s ) Kolben, vol. I, pp. 273, 283. 
") Bosnian въ «Pinkert .» , vol. X V I , pp. 423, 527; Meiners, vol. II , pp. 

107, 46.3. 



a в ъ Сябири очищевіе і іроизводится перепрыгивавіевіъ черезъ о г о н ь ' ) . 
К у п а н і е женщивъ послѣ родовъ y мавтрасовъ Малайскаго полуострова 
составляетъ цереиовіалыіый обрядъ 2) . T o же мы видимъ и y тузем-
цевъ Ипдіи; эдѣсь , к а к ъ в ъ с ѣ в с р в ы х ъ , т а к ъ и в ъ ю ж в ы х ъ провип-
ц і я х ъ , церемонія очищѳпія зіатери и цѳремонія д а в а н і я изіснп ребенку 
совершаются в ъ одинъ и тотъ жѳ день ") . H e приводя д а л ь в ѣ й т и х ъ 
аримѣровъ, легко у б ѣ д и т ь с я , что мы изіѣемъ иередъ собой чисто і ірак-
гичсскій обнчай, освящепный традйдіонпымъ употреблевіемъ u п р е в р а -

•тившійся, ваконецъ, вт> релнгіозную цереэювію. 
П о ч т и то же віояіно сказать и объ очищеніи отъ оскпернепіл, в с л ѣ д -

ств іе кровопролитія пли прикосновевія к ъ умершему, y дикарей и в а р -
в а р о в ъ . Д а к о т ы в ъ Сѣвервой Азіерикѣ уиотребляютъ паровую бавю не 
только к а к ъ л ѣ к а р с т в о , но и к а к ъ средство очищенія послѣ уб ійства 
ч е л о в ѣ к а илп прикосновевія к ъ труиу 4 ) . У н а в а х о в ъ ( N a v a j o s ) , чело-
в ѣ к ъ , хоровившій мертваго, считаетъ себя нечистымъ, пока нѳ в ы -
моетея водою, освящеввою ииеішо для этой цѣлп ") . Н а М а д а г а с к а р ѣ , 
никто изъ соііровождаішіихъ вогребальную продсссію не свіѣетъ войти 
во дворъ дворца не выкупавшиеь , и одежды плакальщпковъ , в о з в р а -
щающвхсл съ вюгплы, т а к ж е подвергаются о ч і щ е н і ю У ю ж в о - а ф р и -
к а н с к н х ъ басутовъ вопнъ, возвращаюпі,ійся съ битвы, должевъ очи-
ститься отъ пролптой крови; иначе тѣни его жертвъ будутъ вреслѣдо-
вать ero по ночамъ и нарувіать его сонъ. Повтову воины в ъ полномъ 
вооружевіи торжествевной продессіей о т в р а в л я ю т с я уыываться н а бли-
жяйвіую р ѣ к у и обяываюч-ь при зтомъ н оружіе. В ъ таісихъ с л у ч а я х ъ 
колдунъ обыкновевно н у с к а е т ъ в ъ р ѣ к у . выше ыѣста к у п а в ь я , к а к о е -
нибудь магическое свадобье, в ъ родѣ употребляемыхъ в м ъ для соста-
вленія освящсішой воды, которою онъ кропптъ пародъ, посредствомъ 
х в о с т а к а к о г о - я и б у д ь животваго , во время праздниковъ в у б л и ч п ы х ъ 
очищепій. Т ѣ же басуты употребляютъ, кромѣ т о г о , окуриваніе г о р я -
щизіъ деревомъ д л я очищснія х л ѣ б а в а І І О Л Я Х Ъ и отбитаго y вепріятеля 
скота . Очищеніе огвемъ увотребляется в ъ в е з н а ч и т с л ь н ы х ъ с л у ч а я х ъ , 
не требующихъ жертвовривошевій . Т а к ъ , если мать в и д и т ъ , что с я 
ребенокъ в е р е б ѣ ж а л ъ черезъ могилу, она посвѣиіво подзываетъ е г о , 

') Pallas, «Mongol. Völkerschaften», vol. I, p. 166, etc . ;Strahlenberg, «Sibe-
ria», p. 97. 

' ) liourien въ «Tr. E t h . Soc.», vol. I l l , p. 81. 
8) Dal ton BT, «Tr. E th . Soc.», vol. VI , p. 22; Shortt , ibid. vol. I l l , p. 375. 
' ) Sclioolcraft, «Ind. Tribes», part I, p. 255. 
•'') Brinton, «Myths of New World», p. 127. 
") El l is , «Madagascai », vol. I, p. 241; CM. pp. 407, 419. 

отавитъ ero вередъ собой и зажигаетъ псболывой оговв y ero ногъ ' ) . 
Зулусы, y которыхъ с т р а х ъ передъ мертвыми тѣлами д о х о д п т ъ д о т о г о , 
что ови в н б р а с ы в а ю г ь вопъ и покидаютъ в ъ л ѣ с а х ъ с в о и х ъ б о л ь н ы х ъ , 
или, no крайпей м ѣ р ѣ , ч у ж и х ъ , очивіаютъ себя послѣ похоровъ омо-
невіеыъ. С л ѣ д у е т ъ замѣтить , что зти цереыоніальвые обряды мало-по-
малу получилв з в а ч е в і е , отлнчпос отъ простого очищенія. Каффры моютъ 
гебя в ъ в и д ѣ церемоніальнаго очищсяія , но пе и в ѣ н і г ь обычая мыться , 
ради опрятвости, или мыть свою п о с у д у , — т р у д ъ очищеиія молочвыхъ 
кувшиновъ съ пими р а з д ѣ л я ю т ъ собяки и т а р а к а н ы 2 ) . Н ѣ к о т о р ы я и з ъ 
с р е д п е в ѣ к о в ы х ъ т а т а р с к и х ъ шгелепъилѣлисозі іательное предубѣжденіѳ 
иротивъ к у в а н і . я , н в а х о д и л и , что для очиіценія достаточно проііти 
чсрезъ огонь или между д в у х ъ огпей; послѣдшшъ путемъ они очищали 
u иесь д о м а т п і й сісарбъ, оставпіійся послѣ покойника 3 ) . 

У о р г а н в з о в а в п і и х с я народовъ полуобразоваппаго и дивилизован-
наго зііра, y которыхъ религ ія выработалась в ъ з а к о в ч е в н ы л формы, 
обряды очищевіл с т а п о в я т с я частью строгой деремопіальной систеэіы. 
Д о с т и г н ѵ в ъ взіенно этой с т у в е н и р а з в н т і я , оня, повидимому, прибав-
л я ю т ъ к ъ своезіу прежпезіу дерезіоніальновіу зваченію сщо правствѳн-
ный свіыслъ, котораго обыкновевно вовсе, пли вочти вовсе , не сознаютъ 
ири свосзгь п е р в о з і ъ п о я в л е н і и в а религіознозіъ горизонтѣ . Э т о у л с н я е т с я 
изъ обозрѣнія у с т а в о в ъ о ч и п і е в і я в ъ в е л и к в х ч , в а ц і о н а л ь в ы х ъ р е л и г і я х ъ 
зііра. Удобнѣе б у д е т ъ обратить прежде всего вниманіе на обычаи д в у х ъ 
полуобразованпыхъ в а р о д о в ъ Азіѳрпки, которые, хотя и н е и з і ѣ л и ш и -
рокаго п р а к т и ч с с к а г о вл іян ія на дивилизацію вообвіе, но зато в р е д -
с т а в л я ю т ъ хорошій вризіѣръ переходнаго состояв ія культуры. П р и зтомъ 
віы совершенно оставляевіъ в ъ сторонѣ тезіный вовросъ о тоиъ, иодвер-
галась ли и х ъ спедіальвая цивилизація влілнію Стараго С в ѣ т а в ъ бо-
лѣе нли менѣс ранпюю эпоху? 

В ъ религіи П е р у обрядъ очищевія весьзіа замѣчатѳлснъ и х а р а к -
теристиченъ. В ъ день рождепія ребенка, вода , которою онъ былъ об-
иытъ, выливается в ъ язіу съ закливав іяз іи ; произносивіызіи жрецоэіъ или 
к о л д у в а м и , — у д а ч н ы і і призіѣръ цсремопіальнаго оэіовенія отъ недоб-
р ы х ъ в л і я в і й . Н а р е ч е в і е изіеви ребепку тоже сопровождалось обыкно-
венво церезювіальныиъ озювевіезіъ. В ъ н ѣ к о т о р ы х ъ л ѣ с т в о с т я х ъ , по 
достижепіи ребепкомъ д в у х л ѣ т н я г о возраста, сго отвизіали о т ъ г р у д и , 

Ч Casalis, «Basutos», p. 258. 
' ) Grout, «Zuln-land», p. 147; Backhouse, «Mauritius a. S. Africa», pp. 

213, 225. 
3 ) Bastian, «Mensch», vol. III , p. 75; fîubruquis, въ Pinkerton, vol. V I I , 

p. 82; P iano Carpini въ Hakluyt, vol. I, 37. 



врестяли, стригли посредствомъ камѳнваго ножа и д а в а л я елу имя. И 
теперь еще перуаяскіе индѣйцы о т р ѣ з ы в а ю т ъ y ребепка при врѳщенін 
к л о к ъ волосъ. Кромѣ того, y д р е в и и х ъ перуаяцевъ я в л л ю т с я ясныя 
у к а з а н і я на то , что очищеніѳ и л ѣ е т ъ смыслъ удаленія г р ѣ х а ; послѣ 
покалнія в ъ г р ѣ х ѣ , я н к а ісупался в ъ сосѣдней р ѣ к ѣ , пронзносл с л ѣ -
дующую форлулу: „ 0 р ѣ к а , іірили г р ѣ х и , ісоторые я и с д о в ѣ д а л ъ сего -
д в я исредъ Солвцелъ, унеси и х ъ въ морѳ, и і і у с т ь они иикогда пе воз -
вращаются б о л ѣ е " х ) . В ъ дровней М е к с и к ѣ , первый а в т ъ цереяоніаль-
наго очнщенія совершался цри рождевіи. К н р л и л н ц а обаывала ребепка 
во имя богипя воды, съ цѣлью смыть съ нѳго вечнстоту рождепія , о ч и -
стить его сѳрдцѳ и д а т ь олу хорошую и добрую жизнь; з а т ѣ м ъ , д у н у в ъ 
на в о д у , она снова к у я а л а ребовка, д е р ж а его въ нравой р у к ѣ и з а -
к л в в а я противъ искуіпсній, б ѣ д ъ и трудвостей жязян; в я ѣ с т ѣ съ т ѣ м ъ 
опа молила невидвмое божоство низойти на водѵ , очистить рѳбовка отъ 
г р ѣ х а IT с к в е р в ы Ц и з б а в и т ь его отъ несчаст ій . Второіі а к т ъ совер-
шалсл д в я четыре спустя , если только астрологи ве откладывали его. 
Н а нраздничномъ собранін, можду о п і е й , г о р ѣ в ш п х ъ со врелени иер-
вой цереиовіи, корлнлида р а з д ѣ в а л а ребенка , іюславнаго богали в ъ 
этотъ ліръ зла u скорби. ириглашала его в о с я р и в я т ь животиорвую воду 
H в а к о а е ц ъ лыла ребенка, выгопяя и з ъ к а ж д а г о е г о члепа г р ѣ х ъ и обра-
щалсь къ божеству съ спедіальныли молитвами для и с я р о т е н і я добро-
д ѣ т с л и и благоіловенія . В ъ это вреля д а в а л н с ь в ъ р у к у ребенку, смотря 
по волу. игрушечяыя орудія войвы, релесла или долашнихъ работъ 
(обычай, страняо похожій на такой же обрядъ в ъ К и т а ѣ ) , a д р у г і я 
д ѣ т и , но наставлеяію с в о и х ъ родитолей, давали своеяу новолу т о в а -
риіду д ѣ т с к о е имя, которое в в о с л ѣ д с т в і и , a илевво цри персходѣ въ 
зрѣлость , замѣаллось д р у г и л ъ . Н ѣ т ъ я я ч е г о певравдоиодобнаго и в ъ 
томъ СВИДѢТСЛБСТВѢ, что ребенка ироносили при этолъ четыро раза че-
резъ огонь, но авторитетность этого у к а з а н і л нѳдостаточна. Р е л и г і о з -
ный х а р а к т с р ъ оловѳнія в ъ З І е к с и к ѣ ясно высказывается в ъ толъ, что 
этотъ обычай составлялъ часть с ж е д в е в н ы х ъ обяваввостей жрѳдовъ. 
Конецъ жвзпн ацтека совровождался, подобно пачалу ея , церімоніаль-
иымъ очвщѳвіемъ; въ вогребальную церелонію в х ъ в х о д и л ъ обрядъ 
окропленія головы иокойника очвститсльною водою земной жизніг 2 ) . 

' ) Rivero and^Tschudi , «Peruv. Antiq.», p. 180; J . G. Müller, «Amer. Urre-
lig.», p. 389; Acosta , «Ind. Gee.», V. c. 25; Br inton, p. 126. CM. ошісаніи обряда 
потопленія болѣзнеіі и бѣдъ иъ рѣкахъ въ «Rites and L a w s of Incas» , t r . and 
ed. by C. R . M a r k h a m , p. 22. 

") S a h a g u n , «Nueva E s p a n a . , lib. V I ; Torquemada, «Monarqnia Ind.», lib. 
X I I ; Clavigero, vol. I I , pp. 39, 86 , etc . ; Humboldt, «Vues des Cordillères», Men-
doza Cod.; J . G. Miiller, p. 652. 

Мѳжду пародали восточяой А з і и , во в с ѣ х ъ болѣе образованныхъ 
туранс і іихъ о б л а с т я х ъ средпсй Аз іи , х о т я церемоніальяое очищеніо и 
часто в с т р й ч а е т с л , но этнографу нсрѣдко б ы в а е т ъ трудно рѣгаить в о -
я р о с ь , — м ѣ с т я ы й л в это обрлдъ, илп з а н л с т в о в а н н ы й изъ ч у ж в х ъ ре-
лиг іозиыхъ систелъ . П р и л ѣ р а л и л о г у т ъ с л у ж в т ь : в ъ Я п о л і и — окро-
нленіе и нареченіе робенку ялѳни, по достиженіи нлъ мѣсячнаго воз-
раста , a также и д р у г і я очищѳв ія , с в я з а н в ы я съ релвг іой этой с т р а -
ны ' ) ; въ К и т а ѣ — р е л и г і о з н а я церевопія ири вѳрвомъ оловѳніи т р е х ъ -
д н е в в а г о ребенаа, провѳдѳвіе невѣсты черезъ раскалепные у г л я , окро-
ылоніе святой водой жертвенныхъ прішоіпеній, к о и в а т ъ и у ч а с т н и к о в ъ 
ыохоронъ 2 ) ; в ъ Б и р н ѣ — о ч н щ е п і е рожѳницы огнѳлъ п вжегодныо празд-
никн окроіілонія 3 ) . В ъ п р е д ѣ л а х ъ буддизма, в ъ его ламайской формѣ , 
мы находимъ y тибетдовъ ц монголовъ очищеніе дѣтей черсзъ н ѣ -
сколько д а с й послѣ рождевія , при чемъ лама, благословивъ воду , ію-
г р у ж а е т ъ в ъ вее ребенка три р а з а и д а е т ъ ему имя; y б у р я т ъ освяідѳ -
ніе совёршаѳтся-гііосредствомъ троекратпаго омовевія. В ъ Т и б е т ѣ про-
вожавшіе в о к о й н и к а , возвратившясь съ похоронъ, с т а н о в я т с я иередъ 
о г п о л ъ , ноютъ р у к н теилой водой надъ г о р я щ в ш угольямв и окурп-
в а ю т ъ себя , произнося нриличныя случаю фор.чулы 4 ) . Съ описаннылъ 
кревіеніемъ д ѣ т е й , y тибетцевъ в ловголовъ можпо сравнпть с о о т в ѣ т -
ствѵюідій о б р я д ъ и х ъ втнологическихъ родственниковъ в ъ Е в р о п ѣ . У 
лопареіі в ъ и х ъ і ю л у х р и с т і а н с к о л ъ состояніи с у щ е с т в о в а л а с л ѣ д у ю щ а я 
форла к р е щ е я і я : ребеику даиалось имя съ троекратнымъ окросленіѳлъ 
и оловеніелъ топлой водой, в ъ которую клались мистичесісія в ѣ т в и 
о л ь х и . Ц е р е л о н і л эта, называвшаяся банѳй, „ л а у г о " ( l a u g o ) ( с л о в а 
не лаиландскаго , a с к а в д и п а в с к а г о проясхожденія) , могла повторяться 
пѣсколько р а з ъ и разсматривалась, к а к ъ лѣстпый обычай, вполнѣ от-
личный отъ х р и с т і а п с к а г о крсщепія , котораго лопари т а к ж е придер-
ж в в а л и с ь 6 ) . Одвакоже, съ этнографпческой точки з р ѣ н і я , иростѣй-
шяиъ объяснѳніелъ о б ѣ и х ъ цереяовій в ъ центральной А з і и и сѣверной 
Е в р о н ѣ было бы продіюложеніе, что о н ѣ с о с т а в л я ю т ъ подражавіе х р и -
ст іанству , создавгаее совершеино новый обрядъ иля вядопзчѣвившѳе 
прежній тузеияый обычай. 

' ) Siebold, «Nippon», V, p. 22; Kempfnr, « Japan» , ch. X I I I , въ P i n k e r t o n . 
vol. V I I . 

s ) Hoolittle, «Chinese», vol. I . p. 120; vol. II, p. 273; Davis , vol. I, p. 2 6 9 . 
' ) Bast ian, «Oestl. Asien», vol. I I , p. 247; Meiners, vol. I I , p. 106 ; Syines 

въ Pinker ton , vol. I X , p. 435 . 
'1 Koppen, «Religion des Buddha», vol. 11, p. 320; Bast ian, «Psychologie», 

pp. 151, 211; «Mensch», vol. 11, p. 499 . 
5) Leems, « Lapland », въ Pinker ton , vol. 1, p. 4 8 3 ; Klemm, «Cultnr-Ge-

echichte», vol. I I I , p. 77. 



В ъ д р у г и х ъ а з і а т с к и х ъ с т р а н а х ъ о ч и щ е в і е я в л я е т с л болѣе ц ѣ л ь н ы и ъ 
и характеристичпымъ религіознымъ процессомъ. Б р а м а н ъ в с д ѳ т ъ ж и 8 н ь , 
нреисполненную церемоніальными очищѳніями; начинаясь съ той липуты, 
к о г д а его появленіе на с в ѣ т ъ в е д е т ъ з а собою оскверненіе всего дола, т р е -
бующеѳ обливаній п очиіценія одежды, они продолжаются отъ юности 
до старости, то в ъ формѣ омовеній, составляющихъ часть длиннаго ме-
лочвого церѳмоніала ежедневной религіозной жизни, то в ъ формѣ омо-
вѳній и окропленій, сопровождпющихъ болѣе торжествѳнныл религ іоз-
пыя д ѣ й с т в і я , и копчаются в ъ тотъ д е н ь , к о г д а люди, возвращаясь съ 
его цохоронъ, очищаютъ себя водой отъ прикосновенія к ъ его остап-
к а а ъ . В ъ н ѣ к о т о р ы х ъ изъ с в о н х ъ многообразвыхъ очищеній индусъ 
прибѣгаетъ к ъ посредству священной ісоровы, по наиболѣе употрсби-
т е л ы ш л ъ средствомъ очвщенія т ѣ л а и дѵши остается вода , т ѣ боже-
с т в е н в н я в о д ы , которымъ опъ молится: „ У я е с и т е , о В о д ы , все , чтб есть 
во мнѣ злого, ч т о я е д ѣ л а л ъ во г в ѣ в ѣ , проклятіи илп л ж и ! " ' ) . Р с -
лигія парсовъ предписываетъ систѳму очищеній, общпость ироисхож-
д ѳ в і я которой съ соотвѣтствующими обрядаии индусоьъ в ы с к а з ы в а е т с я 
въ одинаковосги употреблепія коровьей иочи и воды. Ногружѳніе в ъ 
ноду, кроплоніѳ ею и прикладываиіѳ „ н и р а н г а " , отмытаго водою, 
составляютъ часть ежедневныхъ религіозпыхъ обрядовъ и употребляются 
такжѳ в ъ сі іеціальныхъ с л у ч а я х ъ , н а п р . , при нареченін имени ново-
рождеипоиу, при наложеніи священной веревки, при очиіцевіи роже-
ницъ, при очищевіи лица, п р и к а с а в т а г о с я к ъ трупу, когда кропленіе 
святой водой гонитъ д ь я в о л а по всему тѣлу отъ маковки головы изъ 
сустава въ с у с т а в ъ и з а с т а в л я е т ъ его, накопедъ, в ы л е т ѣ т ь стрѣлой ч е -
резъ болыпой палецъ лѣвой ноги в ъ злую область с ѣ в е р а . T o обстоя-
тельство, что совремѳнные персіяне д о в о д я т ъ вти цѳремоніи до к р а й -
ностей, объясняется, быть можетъ, с к о р ѣ е только что опиеаниыми обы-
чаями и х ъ предковъ . ч ѣ м ъ предписаніяии Ислама. В п р о ч ѳ н ъ , и х ъ бла-
гочестивая опрятность скорѣѳ формальвая, чѣмъ д ѣ й с т в и т е л ь н а я . П р и н -
цнпъ очищѳнія по закону персіявипъ д о в о д и т ъ до того, что особенно 
благочестивый ч е л о в ѣ к ъ моѳтъ сѳбѣ г л а 8 а , если осквсрнитъ и х ъ в з г л я -
домъ на невѣрпаго . Опъ постоянно носитъ съ собой горгаокъ в о д ы д л я 
омовеній, a между т ѣ м ъ пародъ вымираѳтъ в ъ Персіи отъ несоблюде-
нія самыхъ простыхъ правилъ г и г і с н ы . Е с л и вабожность приводитъ 
человѣка к ъ борегу м а л е в ь к а г о пруда, в ъ которомъ оередъ вимъ ио-
б к в а л п сотни народа, о в ъ расчиідаетъ рукою малепькое лѣсто отъ 

') Ward, «Hindoos», vol. II , pp. 96, 246, 337; C'olebrooke, «Essays», vol. I I ; 
Wuttke , «Gesch. des Heidenthums», vol. I I , p. 378; «Rig-Veda», I, 22, 23. 

грязной п ѣ н н , погружается в ъ воду и считаетъ сѳбя въ цѳремоніаль-
номъ сныслѣ очищенпымъ 

Арійскимъ обрядамъ очищенія в ъ р е л и г і я х ъ А з іи могутъ быть 
противопоставлены хороіпо в з в ѣ с т я ы е обряды релнгій классической 
Епропы. У гроковъ , около педѣли по рожденіи ребепка, женщина, 
п р и с у т с т в о в а в т а я прн р о д а х ъ , умывала себѣ р у к и , a кормилица обяо-
сила ребенка в о к р у г ъ огня , и онъ иолучалъ при этолъ имя, У р и м л я в і 
ребенокъ подвѳргался очищенію и получалъ первоо имя ( p r a e n o m e n ) 
іі|іиблизительво в ъ такомъ же возрастѣ ; к р о л ѣ того, упомииается, что 
в]іи Э Т О І І Ь кормилица мазала ому слюной г у б ы и л о б і . Омовѳніе иѳредъ 
актомъ р е л и г і о з в а г о поклонепія составляло во в с ѣ классическія в р е -
мспа часть г р с ч е с к а г о и римскаго ритуала; z a Ô a p a î ; 8 s 8рбаоі?, à<b<>-
6раѵар,еѵо[ a r e i y e r e v a o ô ç — e r o lava t u m , u t s a c r i f i c c m . С л ѣ с ь святой 
воды съ солыо, сосудъ святой воды пря в х о д а х ъ ь ъ храмы u к в с т ь 
д л я окропленія поклопниковъ составляютъ првпадлежвость классиче-
ской древности. Р и ы л я н е , и х ъ с т а д а и поля очищались отъ болѣзяей и 
д р у г и х ъ напастей очветитольиыми цѳреіювіями, в ъ к о т о р ы х ъ вв ісказы-
сается полнѣіішес соотвѣтств іе лѳжду водою и огвѳмъ, к а к ъ средствами 
о ч и щ е в і я . ГГрохожденіе с т а д ъ в м ѣ с т ѣ съ і іастухами черезъ огонь , кро-
пленіе водой посрѳдствомъ л а в р о в ы х ъ в ѣ т в е й , окуривавіѳ душистыми 
в ѣ т в я м и , траваыи и сѣроіі составляли часть полныхъ п о л е в ы х ъ обря-
д о в ъ . Пролитіе крови трсбовало церемовіалвваго очищѳвія . Р е к т о р ъ 
боится д ѣ л а т ь возліявіе темпаго вииа вемытыли руками и молвться , 
будучн з а г р я з н е н ъ кровью, закутанпому в ъ облака Зсвсу ; Эней пѳ 
с л ѣ е т ъ дотронуться д о д о м а ш п я х ъ б о ж е с т в ъ , не очистивъ себя о т ъ крови 
в ъ жизвенноіі р ѣ к ѣ . У О в и д і я мысль должпа была уйти уже д а л е к о 
вперѳдъ, к о г д а о в ъ писалъ звамевитое порицавіе своимъ л о г к о в ѣ р н ы и ъ 
соотечествонникалъ, воображающпмъ, что в о д а в ъ с а м о м ъ д ѣ л ѣ можстъ 
смыть кровавое преступлевіе . 

«Ah nimium faciles, qui tristia crimina caedis 
Fluminea tolli posse putetis aqua». 

Родствепники покойнаго такжѳ подвергались очищенію отъ осквѳр-
ненія , иричинснпаго присутствіемъ смерти. У г р е к о в ъ около двери т о г о 
дома, в ъ которомъ лсжалъ покойникъ, ставился сосудъ съ водой, чтобы 
л и д а , входпвга ія в ъ домъ, могли окропнть себя и очистпться . У рим-

' ) Avesta, Vendidad, V — X I I ; Lord, въ Pinkerton, vol. VIII , p. 570; Nao-
roji, «Parsee Religion»; Polak, «Persien», vol. I, p. 355, etc., vol. П , p. 271; 
Heiners, vol. II , p. 125. 



л я н ъ , лица, в о з в р а щ а в ш і я с я с ь похоронъ. очищали себя д в о й н ы м ъ о ч и -
іденіемъ: кроплсніемъ нодоіі и переступаніѳаъ чѳрѳзъ огонь * ) . 

Очищеніе, предиисываемое закономъ л е в и т о в ъ , относнтся в ъ осо-
бенности к ъ такимъ случаяыъ, к а к ъ р о д ы , смсрть и прочія, уісазан-
ныя закоиолъ п р и ч и н н освверненія . Д л я этой цѣли предписывалось 
оиовеніе, a также окроплѳніѳ водою, снѣшаниою съ золою отъ еожже-
нія буроіі тѳлицы. Омовеніе было т а в ж е чаетыо богослужебвыхъ обя-
занпостей жреца, и безъ него онъ но могъ ни служить y а л т а р я , 
пи в х о д и т ь в ъ святилиіцѳ . В ъ позднѣйшіе псріоды еврсйсвой исторіи, 
ложетъ быть, нслЬдствіе общепія съ другими народами, y в о т о р ы х ъ 
очищепіе вошло болѣе в ъ н р а в ы обыденкой жизші , церемошальныи 
омовенія умножились. К ъ зтому періоду и относигся , иовидимому, 
возникиоиеніо той цоремоніи, которая заняла впослѣдетв іи сто.іь в а ж -
ноѳ мѣсто в ъ релнгіи міра, — о б р я д а крѳщепія вовообращениыхъ 2 ) . У 
лусульиант, о ч щ е в і ѳ з а к л ю ч а е т с я в ъ олоненіи водой, a в ъ с л у ч а ѣ н«-
д о с т а т к а с я , вылыо или в е с к о и ъ ; і іередъ молитиой оно бываетч, частное, 
a в ъ извѣетнио дни и д л я удалепія і ш ѣ с т н а г о рода освверненія — нол-
ное, т . е . обмызается все тѣло. Обряды этн имѣютъ y нихъ строго-
религіозноѳ значеніе , прннадлежа по своелу приндииу к ъ г о с і ю д с т в у ю -
іцимъ обычалмъ религій В о с т о к а , и частности и х ъ , нзобрѣтошіыя или 
воспринятые иъ томъ в и д ѣ , в ъ к а в о и ъ они находятся в ъ исламѣ , ни-
к а в ъ не могутъ считаться заимствовеніями изъ іудейства или х р и -
стіанства 3 ) . 

ичищеніе огпелъ сущвствовало, к а в ъ о б р я д ъ , лишь в ъ н ѣ в о т о р ы х ъ 
лало и з в ѣ е т н ы х ъ х р и е т і а н с в и х ъ с ѳ в т а х ъ ; кромѣ т о г о , в ъ Е в р о п ѣ су -
іцествовалъ обычай иѳреносвть д ѣ т е й черезъ огонь, no нельзя сказать 
с ъ увѣренностыо, чтобы это былъ очистительный, a ne жертвепныіі 

' ) Подробности въ Smith's «Die. of Gr. and. Rom. Ant.», and Pauly, «Ueal-
Encyclopedie», s. v. «amphidromia», «Instratio», «sacriäciiun», «tunus»; Mei-
ners, «Gesch. der Religionen, book V I I ; Lomeyer, «De Veterum Gentilium 
Lustrationibus»; Montfaucon, «L'Antiquité Expliquée», ect. Отдѣлыіыѳфакты: Ho-
mer. II. VI. 266; Eurip. Ion. (J6; Theocrit. X X I V . 95. Virg. JEn. II. 719; Plaut. 
Aulular. I I I . 6; Pers . Sat . II. 31; Ovid. Past . I . 669, II . 45, VI. 727; Fes tns , 
s v. «aqua et ignis», ect. Темный воиросъ объ очищеніи въ мистеріяхъ здЬсь 
остался незатроиутымъ. 

' ) Ие.ч. X X I X . 4 , X X X . 18, X L , 12; Лев. V I I I . 6, X I V . 8, XV. 5, X X I I . 
6; Чис. X I X . etc.; Lightfoot въ «Works», vol. X I ; Browne въ Smith's <I)ic. of 
the Bible», s. v. «baptism»; Calmet, «Die.» etc. 

3 ) Reland, «De Religione Mohammedanica»; Lane, «Modern Eg.», vol. I, 
p. 98, etc. 

обрлдъ ' ) . Обычной очищающей средой была вода. С в я т а я вода в ъ 
болмпоыъ употребленіи, к а к ъ в ъ греческой, т а к ъ и в ъ римской ц е р -
к в а х г . Черезъ нее писходитъ благодать на поклошіика при в х о д ѣ в ъ 
храмъ, она исцѣляетъ болѣзни, у д а л я е т ъ иорчу изъ людей и ж и в о т -
н в х ъ , в ы г о н я е т ъ дѳмоповъ изъ б ѣ ш о в а т ы х ъ , останавливаетъ п е р о с с и -
рита, наковецъ, отъ ея окронленіл движуіціеся столы спиритонъ б ы о т с я . 
к а к ъ бѣіпепые объ стѣпу. Т а к о в ы силы, лрпписываемыя ей, и н ѣ к о -
торые изъ паиболѣе чудеспыхъ еіде нсдавно были скрѣплены папской 
сапкціей. Очиіденіе святой водой нродолжастъ собою д р с в н е - к л а с с и ч е -
св ій обьічай в ъ столь полной мѣрѣ , что для объясненія такого сходства 
апологисты обряда способпы заподозрить, ие былъ ли онъ в ы к р а д е н ъ 
сатаной д л я к а к и х ъ - н и б у д ь своихл, злокознешіыхъ д ѣ л е й 2 ) . У м ы в а н і е 
р у к ъ католическилъ сиященникомъ передъ обѣдней составляѳтъ тоже 
продолжепіе д р е в н я г о жертвевпаго обычая. М а з а н і с слюною угаей и 
иоздрей ври крещев іи , совѳршаемое свлві,ешіиком'ь, очевпдно, основано 
lia Е в а н г е л і и ; но ііринятіѳ зтой манинуляціи в ъ смыслѣ обряда при 
крещеніи сраішввалось , и можетъ быть сораведливо, съ классичешімч» 
очищеніемъ слюпою 3) . В ъ заіілюченіо остается с к а з а т ь . что дерезіо-
ніальноѳ очиідѳніе y х р и с т і а н ъ сосредоточиваѳтся на креіценіи водой, 
ятомъ символичсскомъ посвяіцепііі новообр&щпемаго; исторія записала 
х о д ъ этого дсрелоніала отъ іудейскаго обряда до Іоанпа К р е с т и т е л я , 
u отсюда до х р и с т і а н с т в а . В ъ іюслѣдующіе годы крещеніе в з р о с л ы х ъ 
иродолжало собою іудейскій предедентъ допуіценія прозелитовъ; вч» 
крещеині же ребенва в в л а д ы в а л а с ь , с в е р х ъ того, мысль объ очиідѳніи 
новорождсннаі '0 . Е с л в п р о б ѣ т а т ь зшсленно промежутокъ, отдѣляющій 
посвяіденіе римсваго центуріона отъ восвяіцепія римскаго к а р д и и а л а , 
представляюіцихся д л я о д в и х ъ торжественнымъ силпололъ иризвапія 
к ъ новой жизни и в ѣ р ѣ , для д р у г и х ъ — а к т о з і ъ сверхъестествешіой т а в н -
ствеіпюіі силы, то о к а з ы в а с т с я , что почти во всемъ христіапскомъ мірѣ 
обрядч, креіденія в с е г д а оставался внѣшнимъ знакомъ х р и е т і а н с к а г о 
в ѣ р о и с п о в ѣ д а и і я . 

Р а з с м а т р и в а я только что онисанпую группу религіозиыхъ церрмо-
в ій , лы обрисовали внѣшіі ія выраженія ихъ в ъ р е л я г і я х ъ ішсіпихъ 

') Bingham, «Antiquities of Christ ian Church», book X I , ch. 2. Grimm, 
«Deutsche Mythologie», p. 592; «Ear ly Races of Scotland», vol. I, p. 113; Pen-
nant, BT, Pinkerton, vol. I l l , p. 383. 

sl Rituale Romanian; Gaume, «L 'Eau Bénite»; Middleton, «Let te r from Rome», 
etc. 

3) Rituale Romainim. Bingham, book X , ch. 2, book X V , ch. 3. Cm. Mark 
VII. 34, VIII . 23: John I X . 6. 



народовъ менѣѳ яркими чертами, чѣ .чъ первоначалыхыя формы обря-
довъ на низшихъ с т у п е н я х ъ к у л ь т у р ы . Это обстоятѳльство, обусловлѳн -
ное чисто практическими причинами, однако, петолько не ослабляегъ 
этнографической поучитѳльности, вытекающей изъ историческаго изло-
жеяін обряда, но даже усиливаетъ ее. К а ж д а я изъ формъ обряда, в ъ 
различныхъ ф а з а х ъ своѳго переживаиія, видонзмѣнѳнія и послѣдованія , 
по-своеяу сі іособствовала выясиенію преѳнственности, сущѳствушщеіі 
между вѣрованіями н и з ш и х ъ и вьісшихъ народовъ. Онѣ жѳ показы-
в а ю т ъ , к а к ъ трудно образованному человбку повимать обряды даже 
своей сѳбственной с т р а н ы , ѳслн о н ь незнакоиъ съ т ѣ я ъ смысломъ, ча -
сто очѳнь нѳсходнымъ, который связывали съ этиыи обрядами люди 
отдаленныхъ в ѣ к о в ъ и странъ, представители совершенно и н ы х ъ с т у -
денѳй к у л ь т у р ы . 

Г Л А В А X I X . 

З а к л ю ч е н і е . 
Праитическіе результаты изученія первобытной культуры.—Оно только незвачи-
тельно касается положвтельной науки, но весьма важно для умственной, мораль-
ноіі, соціалыюй и политвческой философів,—Языкъ,—Мвѳологія.—Начала нрав-
ственвости в законы,—Религія,—Вліяніс наука о культурі, какъ средства, благо-
пріятствуюіцаго прогрессу и унвчтожаюіцаго прѳпятствія въ общемъ ходѣ ци-

вилизаціи. 

В ъ заключеніе яашихъ изслѣдованій объ о т ш ш е я і и первобытной 
дивилизаціи к ъ совремеввой, наыъ остается у к а з а т ь сіце на практиче-
с к т ю важяость прѳдставлениых'і . вами соображеній. Положимъ, а р х е о -
л о г і я , позволлющая изслѣдователю восходить умственно к ъ самымъ 
отдаленнымъ и з ъ и з в ѣ с т н ы х ъ состоявій человѣчесаой жизни, говоритъ 
в ъ пользу нѳсомнѣнно д и к и х ъ формъ атой жизни; иусгь грубо-обте-
сапный кремиевый топоръ, вцрытый в.чѣстѣ съ мааонтовыяи костями 
И8Ъ яаноснаго слоя грав ія и лежащій в а письмѳнномъ столѣ этнолога, 
и р е д с т а в л я е г ь д л я него навтоящій тиішчоскій п р о д у к т ъ первобытной 
к у л ь т у р ы , — і і р о с т о й , но мощной, неуіслюжей, но цѣлесообразной, ннз-
кой съ точки з р ѣ н і я и с к у с с т в а , но явно стрѳмящейся к ъ болѣе высо-
кому развитію; — во что же изъ этого? Б е з ъ сомнѣнія, исторія ч е л о -
вѣ іса и указаніе доисторическихъ ф о р я ъ его жизки должны з а в и и а т ь 
соотвѣтственіюе мѣсто в ъ общей сиетемѣ знанія . Б ѳ з ъ сомвѣніл, учѳніе 
о міровояъ развитіи дивилизаціи должно имѣть живоіі ивтѳресъ для 
философскаго у я а , к а к ъ прѳдяѳтъ абстрактиой науки. Н о и к р о я ѣ 
того, подобяыя изслѣдоианія и и ѣ ю т ъ ещѳ свое практическое значеніѳ , 
какт . источвиісь силъ, могущихъ в л і я т ь на х о д ъ соврѳменныхг поня-
т ій и д ѣ й с т в і й . Установленіе связи между т ѣ м ъ , чтб думали и дѣлалн 
нецивилизованныѳ древніе люди, и т ѣ м ъ , чтб думаютъ и д ѣ л а ю т ъ ци-
вилизоваввыѳ современные люди, не я в л я е т с я прѳдметомъ лишь теоре-
тнческой, нрактически-неприложииой науки; т а к і я у к а в а н і я р а с к р и -



паютъ для н а с ъ , насколько современвыя понятія и поступки овираются 
иа прочвую оспову з д р а в ы х ъ современныхъ знаній , и насколько они 
составляютъ ыродуктъ т а к и х ъ зпаній, к а к і я были пригодпы для т ѣ х ъ 
р а н н н х ъ и болѣе г р у б ы х ъ стадій а у л ь т у р ы , к о г д а сложились и х ъ ти іш-
ческія формы. Нужно д о к а з а т ь только, что д р е в н ѣ й ш а я исторія ч е л о в ѣ к а 
и н ѣ е т ъ в л і я т е — х о т я вліяніе зто почти иѳ ііризмается даже п тЬми 
к о т о р ы х ъ оло всего ближе касается , - ііа нѣкоторые изъ самыхъ г л у -
бокихъ и жизненвыхъ вопросовъ навірго умствоинаго, прозіышлеинаго 
и соціальпаго строя. 

Д а ж е в ъ далеко подвинувшихся н а у к а х ъ , к а к ъ , н а п р . , в ъ н а у к а х ъ 
о б ъ п з м ѣ р е ш и , с и л а х ъ и строеиіи в ь неоргапическозіъ и оргапячсскозіъ 
зіірѣ , залѣчается обычное и весьма важпое унуіцепіѳ , со стоящее в ъ воз-
з р ѣ н ш . ' „ ц у с т ь проіпсдшее будетъ п р о т е д ш п ч ъ " . Е с л и бы яаучныл си-
с т е ш были і ророческими откровеніями, з а которыя o u t и в о г д а в ы -
д а ю т ъ себя, п.чъ зіожно было бы простпть и х ъ невнимавіс к ъ мнѣпіямъ 
пли фантазіязгь , существовавшизіъ до пихъ. Но ивслѣдоватсль , кото-
рый отъ с в о и х ъ соврезіснныхх учебниковъ иереходитх к ъ старымъ 
суждешлмъ в е л и к и х х мыслителей прошлаго, яочеряартх изъ истиріи 
дѣятелей своеіі науки болѣе в ѣ р в ы й в з г л я д ъ на отношеиія теоріи к ъ 
ф а в т у , паучается изъ х о д а разві іт ія каждой і і н н ѣ распространенвой 
гипотези дѣнить ея r a i s o n d ' ê t r e u настоящее значоніе, и н а х о д и т ъ 
даже, что в о з в р а т ъ к ъ прежнимх точвазіъ отиравлепія д а е т ъ езіу воз-
зіожвость находить новыя трошіики въ т ѣ х ъ с л у ч а я х г , г д ѣ соврезірн-
в а я больгаая дорога закрыта непрродолизішчі иреградлзіи. І І р а в д а , 
зачаточныя состоянія искусствъ и н а у к х часто могутъ скорѣе с л у ж и т ь 
иредметали любопытства, ч ѣ л ъ быть нрактически-полсзныии, ві . осо-
бенности потому, что соврезіешшй я р а к т и к х п р и в ы к ъ относиться с в ы -
сока к ъ результатамъ сазіыхх с е р ь е з н ы х ъ у м с т в е н н ы х х усплій д р е в н я г о 
ІІЛН д и к а г о человѣка И с ч и т а т ь в х х ю л ь к о элементарнызпі иродессами. 
В ы т ь можетъ, напш рабочіе — м е х а ш і к а пріобрѣтутъ лі.іш, в е з н а ч и -
тельное ч я с л о я о л е з в ы х х указаиій в х зіузеѣ д и к и х ъ орудііі , н а т и врачи 
б у д у т ъ заинтвресоваіш фариакологіей дикарсй лишь настолько, л а -
сколько она можетх яознакозшть п х ъ съ употребленіемъ з іѣстныхх л ѣ -
к а р с г в ъ ; наши математики і іррдогтанятх для пачальпыхъ д ѣ т с к и х ъ 
школъ высшіѳ вродуісты счислепіп дикарей; совремешіые астрономн 
майдутъ въ дрсивей н а у к ѣ о небесныхъ с в ѣ т п л я х ъ лишь мало в о у ч п -
тельную сзіѣсь ииѳовъ и общнхъ м ѣ с т х . Но, тѣзіъ не иекѣе , е у щ е с т в у ю т ъ 
отдѣлы науки , не мѳнѣѳ важиые, чѣзіъ н е х а н и в а и медицина, натема-
т и к а и астрояомія, в ъ которыхъ пельзл о с т а в л я т ь безъ в н ш и н і я н и з -
гапхъ стадій развитія , вслѣдств іѳ в л і я н і я , оказываезіато пзін на в р а к -
•гическій с к л а д х высіпей кулі .туры. 

Е с л и мы будемх всз іатриваться в ъ мпѣнія образоваивыхч. людей, 
ие в ъ п р е д ѣ л а х х какой-либо отдѣльпоіі т к о л ы , a в ъ цивилизованнозгь 
мірѣ вообще, отноептельно т а в и х ъ лредзіетовх, которые касаютсл н р е -
имущественно ч е л о в ѣ к а , его уметвенной и нравствеиной природы, е г о 
зіѣста и дѣятѳльности сроди себѣ подобныхъ и в ъ окружающезіх з і ірѣ , 
зін увидизіъ, стоящими рядоиъ, к а к ъ на р а в п ы х ъ н р а в а х ъ , мнѣнія , 
врайяе равличныя no своой дѣйствительной анторитетности. Н ѣ к о т о -
рыя изъ з т и х ъ зшѣпій, освовані іыя на п р я з ш х ъ и положитѳлыіыхъ 
ф а в т а х х , занимаютъ прочное мѣсто. к а в ъ настоящія истины. Д р у г і я , 
несзютря на то, что основы и х ъ л е ж а т ъ в ъ самыхх г р у б ы х ъ т е о р і я х х 
низшей к у л ь т у р ы , до такой степѳни видоиззіѣнились подъ вліяніемъ 
развивающпхсл знапій , что могутъ служить удовлѳтворительной р а м -
кой д л я прнзнанныхъ ф а к т о в ъ ; д а ж е и положительпая н а у к а , помня 
происхождепіе с в о и х ъ с о б с т в е н в ы х ъ филоеофевихъ схѳмъ, д о л ж н а п р и -
знаваті , законпоеть т а к о г о явлѳнія . Н а к о н е ц ъ , м н в с т р ѣ ч а е м ъ и т а к і я 
инѣнія , которыя в п о л в ѣ цринадлежатъ низшему умственнозіу уровшо 
и удержали свое зіѣсто среди внсіпей яультуры т о л ь в о еилоіі преданія ; 
9ТО- т а к ъ называезіыя пѳреживанія. П р а к т и ч е с в а я з а д а ч а этнографіи 
з а к л ю ч а е т с я , слѣдоватѳльно, в ъ тозіх , чтобы уяазать всѣмъ, заиптере-
сованпызіъ в ъ этомъ вопросѣ , с о с т а в ъ зшѣній обществевнаго узіа; по-
к а з а т ь , чтб изіснво в з я т о нзъ прязюго наблюденія, чтб в е р е д ѣ л а н о изъ 
і іервобытныхъ г р у б ы х ъ ученій ш. форзіу, соотвѣтстпующую совреиен-
нызіъ понятілзіъ, п ч т 0 с о с т а в л я е г ь лишь освлідеппое вреяснемъ с у е -
в ѣ р і е в ъ о д е ж д ѣ соврезісннаго з п а в і я . 

К а ж д ы й изъ а т и х ъ вовросовъ отісрываетъ, уже ири сазюиъ б ѣ г -
ломъ обзорѣ , зпачевіе этпографіи д л я состоянія соврсзіѳнной зіысли. 
Я в ы и ъ , я в л я я с ь , в ъ полной силѣ среди г р у б н х ъ племеяъ, і ірѳдстав-
л я е г ь уже д ѣ т с к і я , яезрѣлыя я о в ы т к и наіітіі въ сазіовыразительнозіъ 
з в у к ѣ и ббразной зіетафорѣ средства для в н р а ж е н і я мыслей, настолько 
сложныхч. n з а п у т а н п ы х ъ , наскольво д н в і й умъ способенъ создать и ж е -
лать выразить и х ъ р ѣ ч ы о . Е с л и зіы будеиъ и л ѣ т ь в ъ в я д у , в ъ к а в о й 
степени развитіо з н а в і я з а в и с и г ъ отъ полноты и точвости способовъ 
выражѳнія мысли. р а з в ѣ назгь яе покажется поразитѳльнызіъ то обетоя-
тольство, что я з ы в ъ д н в и л и з о в а н в и х ъ людей есть т о т ъ же я з ы к ъ д и -
карѳй, но только болѣе или мѳнѣе усовѳршспствованвый иъ своезп» строѳ -
ніи, болѣе богатыіі словазш п доведонныіі до большей точности в ъ лѳк-
сичесвомъ оирѳдѣлвнія слоісі.. Т а з и я т і е я з ы к а отъ д и к а г о до циішли-
зовашіаі о состояпія соверіштлось въ деталяхч. , u только весьма зіало в ъ 
осповныхъ н а ч а л а х ъ . HP б у д с т ъ преувеличеніѳзіъ с к а з а т ь , что иоловина 
недостатковъ языиа, к а к ъ сяособа выраженія зіысли, и иоловина 
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недостатковъ зіысли, обусловленныхъ вліяніемъ я з ы к а , происходитт, от-
т о г о , что я з ы к ъ п р е д с т а в л я б т ъ собою систему, выработанную грубымъ 
и поверхностныэіъ приложеніемъ матеріальной зіѳтафоры и несовершен-
пой аиалогіи в ъ т а к о й форзіѣ , которая с о о т в ѣ т с т в о в а л а скорѣо в а р в а р -
скому восііитанію составителей языіса, чѣмъ наіиезіу собствепному. 
Я з ы к ъ — о д и н ъ изъ т ѣ х ъ уметвенныхъ отдѣлонъ, в ъ которыхъ мы мало 
поднялись в а д ъ уровнемъ дикарей и к а к ъ будто продолжаемъ до сихъ 
поръ рѵбить камепнызш топорали и съ трѵдодгь добывать огоиь по-

срѳдствомъ тренія. Д а л ѣ е , метафизическое узюзрѣніе было одннмъ изъ 
зіогущестиенпѣ і ішихъ фаісторовъ в ъ о б р а з ѣ дѣйств і і і человѣчества , и 
х о т я развитіе и падсніс его с о в е р ш и л о с ь в ъ сравнитсльно цивилизован-
ныхъ в ѣ к а х ъ , т ѣ н ъ не зіенТ.е, связь его съ н а з т и м и стадіями умствен-
ной исторіи можетъ быть легко о т к р ы т а . Д л я ііризіѣра, мы зюжемъ н а -
яомнить з д ѣ с ь уже приведенныіі в ъ нашей к н и г ѣ случай того, ч т о о д н о 
изъ величайшихъ метафпзическихг учев ій п р е д с т а в л я е т ъ собою лишь 
перенесеніе понятій изъ области религіи в ъ область философіи, к о г д а 
философы, знакомне с ъ иояятіелъ о п р и з р а к а х ъ предиетовъ, восяоль-
зоиались имъ для созданія теоріи зіысли, положивъ этимъ пачало т е о -
ріи представлонііі . К р о м ѣ того, изучев іе умствениаго с к л а д а дикареі і 
и в а р в а р о в ъ д ѣ л а о т ъ для насъ изѵченіе Ыиѳолог іи несравненно шире 
и полнѣе . Я н а д ѣ ю с ь , это достаточно доказано собранными нами з д ѣ с ь 
фактамн, цоказывающизш отношеніе между дикил-ь и цивилизованнымъ 
узіомъ в ъ области шпѳологія. У н н з ш и х ъ расъ па нсемъ зѳмномъ ш а р ѣ , 
вліяніо в н ѣ ш н и х ъ явленій н а внутренній зііръ ч е л о в ѣ к а в е д е т ъ не 
только к'і> констатировавію ф а к т о в ъ , но и к ъ образовавію зшоовъ; и это 
повторяется съ т а к и м ъ постоявствозгь , что зіожетъ быть цриялто, к а к ъ 
исихичѳскій з а к о в ъ . Изучающій исторію у м с т в е в в а г о развитія прихо-
ДИТ'І . КЪ вемалшіажнылъ з а к л ю ч е н і я м ъ при в и д ѣ правильности про-
цессовъ образованія миѳовъ и того, какизіъ образозп. опи, р а з в и в а я с ь 
в ъ ирактическоіі жизви и возрастая , в ъ силу разлнчпыхт. яричинъ, в ъ 
своѳит» в л і я в і и , иревращаются , в а к о в е ц ъ , в ъ исевдо-историческія лѳ-
генды. П о э з і я полна миѳами; и тозіу, кто желаетъ повилать ее анали-
тически, в е с ь л а полсзно изучить ее и съ втнографической стороаы. Н а -
сколысо зіиѳы, в ъ серьёзнозіъ или шуточномъ значеніи, составляютъ 
предмегь іюэзіи и насколько они вмѣщаются в ъ я з ы к ѣ , х а р а к т е р и з у ю -
шеися дикиэш и сзіѣлыми метафораыи, которыя представляютъ собою 
обычныя в ы р а ж е н і я мыслей дпкарей, — настолько умствѳннос состояяіе 
низпшхъ расі . с л у ж и т ъ н а и і ключоыъ кч. поэзіи и сазю составляетъ 
ве зіалую часть іюэтической области, к о т о р а я я о д х о д и т ъ в о д ъ это опре-
дѣленіе . Д а л ѣ е , исторія ст новится могущественной и иостояпно воз-

растающей силой д л я образовав ія умовъ, a черезъ и х ъ иосредство 
изіѣетъ громадяое вліяніе и н а д ѣ й с т в і я людей; иоэтому одною изъ 
г л а в н н х ъ оіппбокъ псториковъ пужво призвать то , что они, в с л ѣ д -
ствіе недоетатка знакозіства съ началамв развитія зшѳовъ, не могутъ 
систезіатически ирилагать к ъ дрсвнимъ легендамъ соотвѣтственной 
оцѣнки д л я о т д ѣ л е я і я хровики о т ъ миоа, и, з а незшогизш исклю-
ченіями, обыкіювенно б ы в а ю т ъ склопны относиться к ъ смѣіпааной 
массѣ преданііі то съ бизразличпымъ довѣріемъ, то съ безразличвымъ 
сксптицязмозгь. Р е з у л ь т а т ы такого недостатка к р и т я к и еще вреднѣѳ 
по отношенію ісь той части традиціонныхъ или доаузіеитарныхъ с к а з а -
ній, которыя y к а к и х ъ - л и б о ч е л о і г в ч е ш і х ъ п л е м е н ъ играютъ роль с в я -
іцеявой исторіи. Д ѣ л о яе ограничивается т ѣ м ъ , что пря в з г л я д ѣ н а 
указатель к ъ какой-нибудь к я и г ѣ о д я к и х ъ племеяахъ зюжпо в с т р ѣ -
тить поучительнуюрубрику в ъ р о д ѣ : „ Р е л и г і я , см. М и ѳ о л о г і я " . 
З д ѣ с ь в а ж е н ъ т о т ъ общеизвѣстный ф а к т ъ , что яа верхвей половинѣ 
лѣствицы цивилизаціи, среди в с л и к и х ъ историческихъ религій и і р а , 
между одвой религіѳй и другой, и в ъ яѣкоторой степеяи даже можду 
отдѣльпызш сектами, разсказы, представляющіе священную исторію для 
о д в и х ъ , зюгутъ к а з а т ь с я д р у г я м ъ зіиѳическшш лсгевдами. В ъ числѣ 
причипъ, з а д е р ж и в а ю щ и х ъ развитіе исторіи релпгіи в ъ соврѳзіеняомъ 
нірѣ , одиа пзъ главяѣйіпихъ заключается в ъ томъ, что болыпая часть 
я з ъ п р и с л ж і ш х ъ историісовъ ио этозіу предмету и щ у т ъ в ъ изучеяіи л и -
ѳологіа оружія для увичто ;кеяія сястемт» с в о н х ъ прптивянковъ, но ни-
к а к ъ яе орудііі д л я очнщенія и р а з ъ я с н е в і я собственныхъ теорій. Н е -
обходизіое качество истиянаго исторнка есть безпристрастный в з г л я д ъ 
на зіиѳы, как-ь н а сстественнне и разумные продукты ч е л о в ѣ ч е с к а г о 
ума, дѣйствовавшіс на соотвѣтствѳнвыо факты согласно съ умствсннымъ 
состояніемъ народа , изобрѣтпіаго эти зіиѳы; кромѣ т о г о , и с т о р и к ъ дол-
женъ смотрѣть н а зшѳы, каісъ яа п р о д ѵ к т ъ , чуждый исторіи, во в с ѣ х ъ 
с л у ч а я х ъ , г д ѣ при і м в ѣ р к ѣ будетъ найдепо и х ъ яротиворѣчіе съ д ѣ й -
ствительвызіи событіязіи, и они вмѣстѣ съ тѣзіъ о к а ж у т с я вполнѣ объ-
яснияычи еъ т о ч к и з р ѣ я і я миѳовъ. И з ъ этнографическихъ и з с л ѣ д о в а -
ній жизші д н к а р е й и в а р в а р о в ъ получается вѣрное и едянственно-ра-
ціоиальное нознаніе общихъ з а к о н о в ъ разиитія миѳовъ, нообходимое д л я 
нѣрной критики этого иредиега. 

Д в ѣ столь тѣсно с в я з а н н ы я между собою области, к а к ъ Н р а в с т в ѳ н -
пость и П р а в о , были до сихъ поръ и з с т ѣ д о в а а ы слишкомъ нѳдостаточяо 
«ъ общѳй этнографической точки з р ѣ я і я , чтобы згожно было говорить 
о положптельныхъ в ы в о д а х ъ или р е з у л ь т а т а х ъ . Н о , несмотрл на это, 
зюжно съ улѣренностыо с к а з а т ь , что І ІРЗДѢ , г д ѣ ати вопросыбыли даже 



поверхностно изслѣдовавы в ъ указанномь иаправлевіи, намъ съ к а ж д ы и ъ 
шагомъ о т в р ы в а ю т с я иовыя с о к р о в и щ а з я а н і я . Очевидно уже тедерь, 
что изслѣдователи, изучающіе систематически каждый о т д ѣ л ъ нран-
с т в е н н ы х ъ и з а к о н о д а т е л ь в ы х ъ учрежденій человѣческаго рода, начд-
ная отъ дикарей и впрваровъ и к о в ч а я цивилизовашіыип дадіями, вво-
д я т ъ такимъ обраяомъ в ъ ваѵчное язслѣдованіс з т и х ъ ііредметовъ н е -
обходимый злементъ, которымъ чисто теоротическіс писатоли склояны 
цренебрегать. Законы или і іравила, устаповлендне какимъ-нибудь в а -
родомъ в'і. и з в ѣ с т в у ю пору его исторіи, согласно г ь обстоятельствачи 
и понятіями времени. составляютъ одву стороау и з с л ѣ д о в а в і я . З а к о в ы 
и правила, которые существовали y нихч. р а я ѣ е , доставшись no наслѣд-
ству отъ болѣе древпяго всріода. и бнли только болѣе и.іи меяѣе в и д о -
из.чѣвепн, чтобы согласоватьея съ новыми жизненвымд условіями, со-
ставляюті» другую сторону, совсршенно отличную отъ первоіі. Н а о б я -
занности этнографіи лежнтъ уставовить нрочпое сообщеніе междузтими 
двумя отдѣламв, несмотря па пропасть, раздѣляюшую пх-ь, — пастол-
щую проиасть, в ъ которую постолшю падаютъ доиоды моралистовъ и 
законодателей и в ы х о д п т ъ оттѵда и з у в ѣ ч е в в ы м и и безпомоіцными. В ъ 
ирѳдѣлах'1» совремснной цивилизаціи, втотъ историчесній мстодь яолу-
ч а с т ъ все болыне и болымс расі іространенія. Н и к т о не будѳтъ отрицать , 
что аиглійское законодательство иріобрѣло, цутемъ видоизиѣненнаго 
у н а с л ѣ д о в а н і я о т ь прежнихъ временъ, теорін вервородства и вещнаго 
в л а д ѣ н і я , которыя т а к ъ не похожи на продувты нашего времени, что 
намъ приходится возврапіаться к ъ среднимъ в ѣ ш ш ъ , чтобы найтл 
с к о л ь к о - в я б у д ь удовлетворительное объясвеніе и х ъ . Что жс касается 
н а с т о я щ и х ъ переживавій, то но і іаходплъ лн лы в ъ н а ш в х ъ з а к о н а х ъ 
восьма нсдавняі '0 врошлаго ираіітически при.чѣвяшііихі-л постановлспііі 
о веранноііравности евреевъ и н о и н н а л ь в ы х ъ п р а и и л ъ о и ы з о в ѣ па і ю і -
динокъ? І І о н у н к т ъ , заслужи вающііі вашсго особевваго вниманія, с о -
стоитъ въ тозгь, что развитіе ц пережлвапіе з а к о в о в ъ д р е д с т а в л я ю г ь 
собою вроцессы, роль к о т о р ы х ъ не ограничивается в р е д ѣ л а л и дисан-
н ы х ъ ѵ с т а в о в ъ сравнительво цинилизованныхъ народоьъ . Д о п у с к а я , что 
к л ю ч ъ къ цивилизованвымъ зацонодательетвамъ лежитъ в ъ з а к о н а х ъ 
варваровъ , нужно ямѣть въ в и д у , что и з а к о н о д а т е л ь - в а р в а р ъ былъ 
руководилъ в ъ своихч» с у ж д е п і я х ъ не стольио какили-либо основпыли 
вачалами, сісолько иочтительвой, и иногда бвзсмыслевно-почтителіноі і , 
првнсржевностыо къ преданія.мъ стариды. 

Н а ч а л а эти lie могутъ быть оставлсвы нъ сторонѣ при н а у ч н о и ъ 
изслѣдованіи нравствешіаго чувства и обычаевъ. Ё о г д а правственныя 
систелы ч е л о в ѣ ч е с к а г о рода, н а ч в н а я отъ і рубѣйшихъ дикарей, б у д у г ь 

разобраны и распредѣлены по стадіямъ своего р а з в и т і я , т о г д а з т я ч в -
с к а я н а у к а , нѳ удерживаемая болѣо на ложной д о р о г ѣ , в с л Ь д с т в і е с л в ш -
комъ исключитѳльйой привержснности к ъ и з в ѣ с т в ы м ъ лишь фазисамъ 
нравствеввостн , нераціовально иривииаемымъ за представителей нрав -
ственостя вообще, будѳтъ имѣть нозможность п о д в е р г а т ь свои иѳтоды 
строгому испытанію н а длинномъ и сбивчивоиъ пути міровой исторіи 
добра и зла. 

З а к а н ч и в а я сочиненіе, д ѣ л а я половива котораго з а н я т а деречи-
сленіемъ ф а к т о в ъ , относящихся к ъ философін религіи, мы д р е д в и д и ч ъ 
возможаость вопроса, к а к ъ о т н о с я т с я в с ѣ в т и ф а к т ы к ъ спеціа лыюй об-
ласти т е о л о г а ? В ъ томъ, что теологія пуждается в ъ новыхъ д а н п н х ь и 
мѳтодахъ , мы ложемъ убѣдиться изъ иоложепія религіознаго в о н р о с а в ъ 
А в г л і и . Е с л и ми возьмеиъ англійск ій протестантизмъ, к а к ъ ценграль-
ную область р а з л и ч н ы х ъ мнѣній, проведемъ идеальную Л І І Н І Ю черезъ 
ея центръ, мы увидимъ, что апгл ійская мысль р а з д ѣ л я е т с я ка>съ бы 
поляризуюідей силой, распространяющейся до крайпихъ предѣловъ о т -
т а л в и в а н і я . П о о д н у сторону раздѣляюіцей черты стоятъ люди, строго 
д р и д е р ж и в а к щ і е с я результатовъ реформаціи X V I в ѣ к а , или ищущіе 
еще болѣе д р е в в и х ь у с т а в о в ъ в ъ п е р в а х ъ в ѣ к а х ъ х р и с т і а н с т в а ; по 
д р у г у ю жѳ сторону ея стоятъ л ю д и , которые нѳ желаютъ б ы т ь свя8аны 
доктринальныыи сужденіями ирошлыхъ столѣт ій , но в в о д я т ъ современ-
ную пауку и совреыѳнную к р и т и к у , к а к ъ н о в ы х ъ факторовъ богослов-
с к и х ъ мнѣнін, и энѳргически с т р е л я т с я к ъ новой реформаціи. В н ѣ 
з т и х ъ т ѣ с н ы х ъ прѳдѣловъ, к а к ъ около той, т а к ь и около другой пар-
т іи , располагаются поодаль прпверженцы болѣѳ крайпихъ ашѣиій. С ъ 
одной стороны, англиканцы с л и в а ю т е я постепѳнно съ воззрѣяіями 
Р и м а — с и с т е л о й , столь интерѳсной для этяолога сохраневіемъ о б р я д о в ъ , 
естсственно привадлежащихъ варварской к у л ь т у р ѣ , системой, столь не-
навистной д л я людей науки своею враждою к ъ знанію и узурпаціей 
умствѳннаго авторптота духовной кастой, достигшей, наконедъ. своѳго 
адогѳя в ъ яашѳ время, в о г д а прѳстарѣлый едискодъ имѣетъ право дро-
износить непогрѣшилые прдговоры надъ результатами н а у ч н ы х ъ из-
слѣдованій , к о т о р ы х ъ ыетоды и зиаченіе стоятъ впѣ предѣлонъ к а к ъ 
его знапій, т а к ъ д умственпыхъ способностей. Съ другой стороны, р а -
зумъ, Бодавляемый догматомъ, мстптъ за себя въ д р у г о а ъ м ѣ с т ѣ , a 
д н о г д а п в ъ салой области рслигіи, в ъ т ѣ х ъ о т д ѣ л а х ъ теологіи, г д ѣ 
онъ все болѣе и болѣе беретъ в е р х ъ надъ аргументами н а с л ѣ д с т в е д -
к ы х ъ в ѣ р о в а н і й , подобно тому, к а к ъ лажордомъ задимаетъ мѣсто я о -
.чинальнаго мопарха. В ъ еіде болѣе отдалениыхъ областяхъ мысли 
чистичесв ій а в т о р и т е т ъ прлмо с в е р г н у т ъ п и з г н а д ъ , и прѳстолъ ч и -



стаго разума утвѳржденъ безъ в с я к а г о даже номинальнаго сопротивле-
нія ; чувство и воображеніе, связанныя в ъ религіозномъ мірѣ съ тео-
ЛОГИЧѲСЕИМИ вѣрованіями, в ъ обыденной жизни обращаются к ъ поло-
жительной естествепной философіп и положительной нравственности, 
которая своей собственной силой должна у п р а в л н т ь человѣческими 
дѣйствіями. Т а к о в о безконечное разногласіѳ мнѣній ыежду образован-
выми граждавами одиой цивилизованной страны в ъ такозіъ в ѣ к ѣ , ко-
торому почти п ѣ т ъ равнаго по у с п ѣ х а л ъ положительныхъ знанііі п 
энершческому искаиію истины, к а к ъ р у к о в о д я щ а г о начала жизни. В ъ 
ч и с л ѣ причинъ, обусловившихъ столь запутанное состояніе обществен-
ной лысли в ъ такомъ в а ж н о л ъ прѳдиетѣ , к а к ъ теологія, есть о д в а , и 
в е с ы і а серьезная, о которой з д ѣ с ь с л ѣ д у е т ъ упомяиуть. Она состоитъ 
в ъ частномъ и односторопнемъ приложеніи историческаго метода и з с л ѣ -
дованія к ъ теологичесісилъ доктрипамъ и соверіпеннозіъ пренебрежепіи 
этнографическаго летода , который псторическому методу о т к р ы в а е т ъ 
путь ісъ болѣе отдаленнылъ и первобытнымъ о б л а с т я я ъ пысли. Р а з -
сматривая каждое ученіе отдѣльно и пезависпмо отъ д р у г и х ъ , р ѣ ш а я 
о его истинности или ложностіг в ъ абстрактномъ слыслѣ , теологп з а -
к р ы в а ю т ъ г л а з а на указываемые исторіей факты, что о д и н ъ фазисъ 
религіозпаго в ѣ р о в а н і я есть продуктъ другого ; что во в с ѣ времена в ъ 
область рѳлигін входили философскія систелы, в ы р а ж а в т і я е я болѣѳ 
или менѣе трансценденталыіыя иредставленія о доістринахъ, к о т о р ы я в о 
в с ѣ вреыена служвли и х ъ лучпшли представителями, но которыя в м ѣ -
с т ѣ съ т ѣ м ъ склонпы видоизлѣплться в ъ общемъ х о д ѣ умствеіінаго 
р а з в и т і я ; при чемъ старыя форнулы или с о х р а п я ю т ъ ирежнюю силу, 
и з и ѣ н я я с ь только в ъ своемъ зпаченіи, илп жс замѣщаются другими. 
Мы находимъ въ х р и с т і а н с т в ѣ достаточное число д а п н ы х ъ д л я у с т а -
новлепія такого припцнпа; стбптъ только сравпить мнѣнія образован-
н ы х ъ людей в ъ Р и м ѣ в ъ Ѵ - д і ъ и в ъ Л о н д о н ѣ в ъ Х І Х - л ъ в ѣ к ѣ отно-
ситсльно т а к и х ъ предметовъ, к а к ъ природа и д ѣ я т е л ь н о с т ь душн, д у х а , 
н u p . , чтобы у б ѣ д и т ь с я пзъ 9 ' і 'ого сравыенія, въ какозіъ важнозіъ от-
аошеніи философія р с л и г і в измішилась даже в ъ сродѣ людей, я в л я ю -
щихся в ъ различныѳ в ѣ к а иредставителями о д н и х ъ н т ѣ х ъ жо воли-
к и х ъ началъ в ѣ р ы . Общее изученіе этнографіи религіи, во всеыъ ея 
гроиадномъ расиространсніи, служитъ іюдтвррждеиіемъ теорін посте-
пеннаго развитія в ъ саиомъ обшіірноыъ и высокозгь смыслѣ зтого слова. 
П р и разборѣ н ѣ к о т о р ы х ъ изъ отаосящііхся сюда нредметовъ. я иред-
ложилъ особыя гипотезы отііосительио і ю р я д к а , в ъ котороыъ различ-
ныя стадіи религіозпыхъ учѳній и обрядоиъ слѣдовали д р у г ъ за д р у -
г о л ъ в ъ исторіи религін . Но насколько эти частныя тсорін могутъ 

оказаться пригодныли, кажетсл дажѳ и д л я меня самого вопросолъ 
второстѳпеиной важности. В а ж н ѣ й ш а я сторона этнографическаго ме-
тода в ъ теологіи заключается в ъ признаніи важпости с р а в н и т е л ь н ы х ъ 
д а н н ы х ъ религіи во в с ѣ х ъ с т а д і я х ъ к у л ь т у р ы . В л і я н і е т а к и х ъ д а н -
н ы х ъ н а теологію в ъ собственнолъ слыслѣ важно в ъ томъ отношеніи, 
что значительная часть ученій и обрядовъ, и з в ѣ с т н ы х ъ в ъ ч е л о в ѣ ч е -
сгсомъ родѣ , не можѳтъ быть разсматриваела, к а к ъ ирямой п р о д у к т ъ 
о т д ѣ л ь н ы х ъ р е л и г і о з н ы х ъ системъ, даюідихъ свою санкцію этизіъ уче-
ніямъ и обрядамъ, т а к ъ к а к ъ они на самолъ д ѣ л ѣ продставляютъ бо-
лѣе или л е н ѣ е видоизмѣнепные в р о д у к т ы предшествовавшихъ систем'і.. 
Т е о л о г ъ , которолу приходится имѣть дѣло съ отдѣльпыми элелснтали 
в ѣ р ы и формъ поклоненія . должені» о т ы с к а т ь н х ъ л ѣ с т о в ъ обідей р е -
лигіозной с х с м ѣ . Е е л и окажется , что разбираелыѳ у ч е н і я илп обряды 
пѳрѳіплн отъ болѣе рашіей к ъ позднѣйшей с т а д і и религіозной лысли, 
т о г д а пужно, к а к ъ и при в с я к о л ъ д р у г о м ъ вопроеѣ к у л ь т у р ы , указат і . 
л ѣ с т о п х ъ в ъ иродессѣ р а з в и т і л . П р н этолъ возникастъ вопрось , к ъ 
которой изъ с л ѣ д у ю щ и х ъ т р е х ъ категорій они иринадлежатъ : пред-
с т а в л я ю т ъ лн они п р о д у к т ъ болѣе рапней теологіи, no настолько здра-
вый, чтобы имѣть право удержаться в ъ позднѣйшей; пронзошли ли 
они отъ болѣе г р у б ы х ъ п е р з о н а ч а л ь н ы х ъ вѣрованій и были измѣнепы 
лигаь настолько, чтобн служпть приличнымп представителялп болѣе 
р а з в и т ы х ъ в з г л я д о в ъ ; представляютъ ли они переживаніе низшихл. 
стадій мысли, сохраиившіе свой авторитетъ в ъ в ы с ш и х ъ . ne вч. силу 
присущсй имъ истипы, a в ъ силу преданій старпны? У ж е одна поста-
цовка т а к и х ъ вопросовъ пызываетъ цѣлый р я д ъ лыслей, которыми л ю -
д я м ъ , дорожащилъ прапдою, стбптъ з а п я т ь с я , потому что онѣ в е д у т ъ 
к ъ высшей степени иетшіы, доступной д л я улствепиаго состоянія н а -
шего в ѣ к а . П р н научпомъ изучепіи религіи, которое обѣщаетъ, пови-
д и л о л у , с д ѣ л а т ь с я па лногіе годы одпнзіъ пзъ г л а в н ы х ъ иредметовъ, 
занимающнхъ совремешіую л ы с л ь , ne с.чѣдуетъ постановлять р ѣ п ш -
т с л ы і ы х ъ ириговоровъ пъ собраніи, в ъ которолъ принияаютъ участіе 
однп только теологп, метафизнііп, біологи или натуралпсты. В ъ з т и х ъ 
с о в ѣ щ а н і я х ъ долЖны т а к ж о у ч а с т в о в а т ь этпографы и историки, чтобы 
у к а з а т ь па исторпческое положеніе к а ж д а г о л п ѣ н і я и обряда , п и х ъ 
пзслѣдованія прошлаго должны простираться до і ю с л ѣ д н и х ъ с л ѣ д о в ъ 
древней или дикой жизпи, т а к ъ к а к ъ е д в а л и суіцествуетъ столь пер-
вобытное состояніе человѣческой мысли, чтобы опо не имѣло отпоіпе-
нія к ъ нашплъ идоямъ, или сголь древнее , чтобы с в я з ь его съ иашей 
собственпой жизныо была окопчательно порвана. 

Мы должпы с ч п т а т в болышпп, счастіеыъ д л я себя, что намъ прп-



х о д и т с я жить в ъ одинъ пзъ т ѣ х ъ б о г а т ы х ъ событіями періодовъ ум-
ственной и нравственной исторіи, к о г д а недоступныя в ъ прошлоиъ 
двери изслѣдованія и реформъ стоятъ открыгыми настѳжь передъ 
н а ш . Д о л г о ли продолжатся эти счастливые д н и — мы рѣпгить ио в ъ 
состояніи. Можѳтъ случиться , что постоянно возрастающая сила и рае-
пространеніе н а у ч н а г о метода, съ ѳго неопровѳржимыми доводаии и 
непрерыввымъ отЕрытіѳмъ новы.хъ ф а к т о в ъ , двинетъ иіръ по болѣѳ 
усаѣганоиу и прочному пути прогресса, чѣмъ тотъ , по которому онъ 
шелъ до сихъ поръ. Но если исторіи суждено повторяться по образцу 
прошлаго, то мы можемъ ожидать т а к ж с и б о л ѣ ѳ темныхъ и н ѳ в о д в и ж -
н ы х ъ в ѣ к о в ъ комментаторовъ и приверженцѳвъ преданія ; в ѣ к о в ъ , к о г д а 
великіе мыслители. пашѳго времеви б у д у т ъ прнводиться в ъ к а ч е с т в ѣ 
авторитетовъ людьыи, которые, рабски принимая и х ъ доводы, ne по-
смѣютъ илн не б у д у т ъ вт» состояніи примѣнять и х ъ методы к ъ по-
в ы и ь д о к а з а т е л ь с т в а м ъ для в ы с ш я х ъ цѣлей. В ъ томъ и в ъ д р у г о м ъ 
с л у ч а ѣ , на насъ , д л я к о т о р ы х ъ дорогъ у с п ѣ х ъ цивилизація, лежитъ 
обязапность восіюлыіоваться пастоліцими благопріятвыми обстоятель-
ствами для того, чтобы нрогреесъ , если уже ему суждѳно остановиться 
в ъ будущемъ, могъ, по крайней м ѣ р ѣ , стаповиться на болѣѳ высокой 
ступени. Д л я двпгатѳлей всего з д р а в а г о и преобразователей в с е г о лож-
в а г о въ современной к у л ь т у р ѣ , э т в о г р а ф і я можетъ быть в д в о й н ѣ по-
лѳзной. Она яожетъ запечатлѣть в ъ ч е л о в ѣ ч е с к и х ъ у м а х ъ ндею по-
с л ѣ д о в а т е л ь в о с т я развитія , которая , нѳ узіеньшая и х ъ у в а ж е в і я к ъ 
предкамъ, побудитъ и х ъ продолжать эту работу съ т ѣ м ъ болыпей 
эвергіѳй, что масса с в ѣ т а в ъ мірѣ вообще увеличилась , в тамъ, г д ѣ 
и ѣ к о г д а блуждали ощупью толпы варпаровъ , цнвилизованвые людп 
часто зіогутъ уже и д т н в п с р е д ъ , ясно в и д я свой путь пѳрсдъ собою. 
Б о л ѣ е т р у д н а я и иногда даже весьма т я ж е л а я з а д а ч а этпографіи со-
стонтъ в ъ указаніи о с т а т к о в ъ грубой древней к у л ь т у р ы , о б р а т и в ш н х с я 
в ъ вредныя суѳвѣрія , и в ъ произвесѳпіи и и ъ смертнаго ириговора. Но 
и это д ѣ л о , х о т я и зіевѣе возвышеппое, суіцествепмо пеобходимо д л я 
б л а г а человѣчества . Такизгь образозгь, въ одво и т о ж с время, сиособ-
с т в у я прогрессу и уничтожая н р е в я т с т в і я к ъ нѳму, паука к у л ь т у р ы 
я в л я е т с я наукой реформы по цреизіущсству. 

I i о n e ц ъ . 

ПЕРЕВОДЪ ГРЕЧЕСКЙХЪ й ЛАТЙНСКЙХЪ ЦИТАТЪ. 

ІОО стр. русск. персв. 

И душу хоронимъ въ могилѣ. 

104. 
Прнсутствуютъ на пиру, какъ гостн. 

110. 

ЗІаны (іюд8еиные бипі) требуютъ немно-
гаго. Благочестігвыя мысли пмъ такі. же 
пріятны, какъ и богатые дары. У подяем-
наго Отнкса иѣтъ жадныхъ боговъ. Гроб-
ннда доотаточно покрыта разостляііны.чи 
на ней вѣнка«ш;тутъже раэброоаны плоды, 
ыа.іенькая іцепотка соли, хлѣбъ, сдшчевный 
чисты.мъ виномъ, II раэвязанные пучки фіа-
локъ: пусть емѵ (Стиксу) достаіотся че-
репки. остав.тенвые посредп дороги. Я ни-
чего пе говорю противъ лучшихъ даровъ. 
НО тѣць можио умилостивііть II ЭТНМІІ. 

130. 
Тамъ ііменпо воѣхъ до послѣдвяго охва-

тіі.іа смерть. Этішъ, отдѣленнымъ отъ лю-
дей. даровалъ яшзнь и жилвще Зевесъ, 
Крошіды отецъ. Онн жшін на краю земли, 
вдалн отъ безсмертныхъ, и иадъ нііми во-
царвлся Кроносъ. Тамъ же лшвѵтъ они и 
теперь, съ безэаботныміі сердцаіш, y глу-
бокихъ водоворотовъ оісеава, на островахъ 
б.іажешшхъ. Счастливое племя героевъ, 
которому плоды, сдадкіе, к а к ь модь, прн-
НООІІТЪ трн ряза въ годъ іштателыіица-
земля. 

131. 
< ЗІѢсти, куда простнраотся самый отда-

ленпый берегъ Галліи, покрытие водями , 
океана. і-дЬ посится Улиссъ». 

2 9 стр. англ. ориг. 

Auimamque sepiilchro condimus. 

34. 

aüvStmoov -/.al вор.я<ІП)ѵ êironjaaTO. 

4 2 . 

«Parva petunt manes. I'ietas pro divite 
grata est nranere. Non avidos St.yx liabet 
ima deos. Tegnla porrectis satis est velata 
corouis, et sparsae frugcs, pareaque mica 
salis, inque inero inollita ceres, violaeqne 
solutae: haec habeat media tes ta reliota via. 
Nec majora veto. Sed e t bis placabilis um-
bra est». 

63. 
«"Evil' ÏJTOI too; oiv Ѳзѵсіто» teXo; àp-oe-

хаХофе • 
Toi ; ôi oi/ ' аѵйршігшѵ fJÏOTOv -/.al àjbe' опазва; 
ZEO; Kpoviôï); xaTÉvaaes яаті)р È; тгЕІрата 

yaiij; 
TijXoG i - ' аОоѵатшѵ тоізіѵ Kpdvo; èpjiaaiXeis!-
Kai тоі pÈv vaioue'.v àxr.dsa Uopöv Ê'/OVTE; 
jEv рзхвршѵ vijaoiai nap' 'Sxeavov [tallootvvjv 
vOÂ|liot âjpws;, тоіаіѵ pE/.n)ôÉa xapnov 
Tpi; ST so; йаІ.Хоѵта -fspsi Jsiôiupo; äpoopa». 

65. 
«Es t locus extremum qua pandit Gallia 

litus, Oceani praetentus aquis, ubi fertur 
Ulysses». 



133. 
Подлѣ вападнаго бога. 

145. 

67. 

I fitpos Éeitepou 8eoû). 

Саѣдовать sa многими; проникать KO («s яХебѵшѵ іхбойаі; 
мяогимъ. penetrare ad plures); 

171. 111. 
И не вѣрили демову, если онъ притво- (Neque ei credatur, si daemon simularet 

рялся, что онъ душа какого-нибудь свя- I se esse animam alicnjus Sancti, vel deftmcti, 
того, или уиершаго, или добрый ангелъ. ' vel Angelum bonum). 

194. 

Терваемые невавистнымъ демономъ. 

218. 

137. 
(отоуербс ôé oi Ё/pas оаіршѵ). 

165. 
Грубый столбъ безъ изображенія и не- «Sine effigie rudis palus, et informe li-

обдѣланное дерено. gmim». 

218. 

Неотесанный камевь. 
165. 

(XiDoç àpyoç). 

219. 166. 
Бигъ Урапъ, создавшій Бетиліи, вооду- (Geot Обрзѵо; Ваіт6Х:а, Xltloos «ііфбуоис, и.х-

шовленные камші. );аѵховріеѵо{). 

220. 
И причина того остается во мракѣ. 

230. 
Но всякій утверждаетъ, что видимыя н 

ооязаемыя изображенія представляютъ со-
бою какъ бы тѣла боговъ, но что въ нихъ 
ваключаются взпѣстнаго рода врв8вавные 
духи п проч... Слѣдивательво, овн соеди-
няютъ искусствсвпы.чъ образомъ певяди-
иую силу съ види.тшмн пред.мстаыи тѣ-
леснаго вещества. такъ что и8ображенія, 
посвящеіівыя и подвластвыя зтимъ духаыъ, 
представляются какъ бы одѵшевлеішыми 
тѣлами. 

Но въ тѣняхъ уыерпшхъ держатся де-
моны. 

231. 

166. 
«Et ratio in oliacnro». 

179. 
Augustinus «De Civ. Dei», VIII. 23: at file 

visibilia et contrectabilia simulacra, velut 
corpora deornm esse asserit; inesse antem 
bis quosdam spiritus invitatos, etc... Dos 
ergo spiritus iuvisibiles jier artem qnandam 
visibilibus rebus corporaiis materiae copu-
lare, nt eint quasi auimata corpora, illis 
spiritibus dicata et subdita simulacra' etc. 

Tertullianus «De Spectaculis» XII: In nior-
tuorum autem idolis daemonla consistnnt, 

180. 
Слѣдовательно, эти нечвстые духв, де- Marcus Minuciug Felix, Octavius, cap. 

моны, скрываютоя, согласио учепію ыаговъ, ХХѴГІ: «Jsti igitur impnri spiritus, daemo-
философовъ и ІІлатопа, ѵвѣковѣчеввые въ nés, ut ostensum a magis, u philosophie et 
статуяхъ и И80браженіяхъ. a Platone snb stntuis et imaginibus conse-

crati delitescnnt, etc.». 

233. 
Вдохвовлеваые Богомъ. 

183. 
, Ёѵвеос, 

240. 
Такъ какъ очень распростравевъ слухъ 

и утверждаютъ многіе, что овв испытали 
самн или слышали отт. тѣхъ, которые ис-
пытывали это, и въ правдивостн которыхъ 
велі.зя сомвѣваться, что Св.тьвпвы в Фаѵны. 
вазнваемые обыкііовсвяо иявубами, часто 
встуіш.ш съ ясенщивами въ вечистыя от-
вошевія и отремвлвсь къ тЬлесному сбли-
жевію съ вими и еовершали его, и "многіе 
люди, столь достойпые. чго казалось бы 
безстыдствомъ отрицать вто, ѵвѣряютъ, 
что вѣкото]іые демовы, которыхъ Галлы 
называготь Дузіямн, плстоянпо попушяютсн 
ва зту сквсрвость u вьіполішютъ ее,—то 
могу лв я сказать что-лпбо опредѣлеввое 
отпосптелыю того, что нѣкоторые духп 
исиытываютъ такое еладострастіе, что 
сближаютси съ женщішамп, съ соглпсія 
этнхъ послѣдвихъ. 

241. 
Скажу ещс одво, что я ве вѣрю, что 

когда-ввбудь въ прошедшемъ являлось та-
кое мвожество сатировъ, в тѣхъ сладо-
страстныхъ гевіевъ, сколько ихъ встрѣ-
чаетсн теперь въ обыденныхъ разговоііахъ 
в юрндпческихъ вмраженіихъ. 

245. 
Такъ что гдѣ бы онѣ вн были зажжены 

или поетовлены, передъ виыи отступаютъ 
князья тьмы, дрожатъ и убѣгаютъ испу-
гаввые со всймп своимп аггелпми отъ сво-
ихъ жвлиіць. 

250. 
У каждаго человіша тотчасъ при рож-

девіп является добрый гевій, иосвяідаіо-
щііі ero въ тайвы жизіш; нбо нельвя до-
пустить существовавіс з.іого духп, вредя-
щаго ЖП8ВИ добраго человѣка; слѣдуетъ 
пііедполагать, что богъ всегда добрыіі. 

251. 
Геніемл, вазываютъ бога, волучившаго 

власть производііть всякіе предметы. 

Многіе п з ъ древвихл, повѣствуютъ, что 
геній и ларъ одво п то же. 

251. 
Мы получаеиъ ври рождевіи двухь ге-

ніевъ: одивъ побуждаеті, васъ къ добру, 
другой направлветъ насъ ко влу, в когда 
онн ваходятся около вась пос.гЬ смертн, 

9(. 
Augustin «De Civ. Dei», XV. 23: «Et qno-

niain crebcrrima fama est, multiqne se ex-
pertes. vel ab eis qui expcrti essent, de 
quorum fide dubitsndum non esset, audisse 
confirmant, Silvanos et Faimos, quos vulgo 
incubos vacant, improbos saepe extitisse 
ranlieribus, et earum appetissc ac peregisse 
concubitum; et quosdam daemones, qnos 
Dusios Galli nuncupant, banc assidue im-
munditiam et tentare et. efficere; plures ta-
lesque assevernnt, ut hoc negare impnden-
tiae videatur; lion hinc aliquid audeo defi-
nire, utrum aliqui spiritus.... possint etiam 
banc pati libidinem; ut.... sentientibus femi-
iiibus misoeantnn. 

191. 
«Uinini dixero, non opiuari me ullo retro 

aevo taiitam copiam Satyrorum et salioium 
istorum Geniorum se ostendisse, quantum 
nunc quotidianae narratioues, et judiciales 
sententiae proferunt». ' 

196. 
Ut quibnscamqne locis accensae. sive po-

sitae fneriut, discedant principes tonebrarum, 
et, contvemiscant, et iugiant pavidi cum om-
nibus ministris snis ah habitationibns illis, 
etc.». 

202. 

«"Атгаѵт! оаір.шѵ ivôpi а»р.яаріататаі 
E'f i ' j ; YEvop.sv<;) р.озтауи>уѵ! ßl°u-
'Aуяііб;* "/.зхбѵ yip ояіроѵ' ob voiueteov 
ЕІѴЯ! TÔV ßiOV ßXx-TVITX yplJCTOV. Ііаѵтяуор 
Ле: ауаЧбѵ eîva: vèv ftsfiv». 

202. 
Paulus Diacouus: «Geniiim appellant De-

um, qui vim obtineret reruin omnium депе-
randarunt». 

Censorin. de Die Natali 3: «Enndem esse 
geniuin et larein, inulti veteres memoriae 
prod i tlerunt». 

203. 
Serv. in Virg. Aen. VI. 743: «Cum nasci-

mnr, iluos genios sortimur: nuns hortatur 
ad bona, alter depravat ad mala, quibus 
asslstentibns post mortem aitt asserimur in 



то вводятъ насъ въ лучшую живнь или 
ооуждаютъ в а худшую. 

2G0. 
Ни одна ивъ водъ ве отсутствовала, кро-

м ѣ океава, в и одва в э ъ вимфъ, обитаю-
іцихъ в ъ прекрасвыхъ рощахъ и источви-
к а х ъ рѣісъ и о б в л ь в ы х ъ травою лугахъ. 
Прибывъ в ъ доиъ собврателя облакивь 
Зевса , о в ѣ усѣлись в ъ в ы л о щ е в в ы х ъ по-
кояхъ, искусно у с т р о е н в ы х ъ Гвфестомъ 
отцу Зевоу. 

260. 

«Остаповясь ,Гэфестъ,достославный с ы н ъ 
З е в с а , ибо в с подобаеп. радн смертваго 
тервать такимъ образомь безсмертваго бо-
г а » , такъ говорила ова; во Гэфестъ поту-
шялъ жарній огояь, и волва эта потѳкла 
назадъ в ъ свое прекрасвое русло». 

261. 
С у е в ѣ р я ы е обряды, которые еще волу-

языческ іе писеляве соблюдали в ъ тротііі 
нли ч е т в е р т ы й праздішкъ Троицына дня, 
состояли в ъ принбшеяіи даровъ, заклаиін 
ж е р т в ъ надъ нсточннкаип н посвящевіи 
пхт. демовамъ. 

266. 
Но ояъ обиталъ в ъ глубинѣ дѵба. 

266. 
Полаогрудыя пимфм, обнтающія в ъ го-

рахъ, воспитаютъ его; о в ѣ , которыя жи-
нутъ в-ь з т в х ъ болышіхъ u свящчнныхъ 
горахъ, онѣ , которыя ве н о в я н у ю т с я в в 
смертпымъ, ви безсмертнымъ. Долго ж и -
вѵт-ь о в ѣ и иятаются боаественвой пшцей; 
съ безсмертными водятъ о в ѣ прекрасный 
хороводный таяецъ. Оь ними в с т у в а ю т ъ 
вт> дружеокую свяяь селены я дальиозоркій 
убійца А р г у с а в ъ саыоыъ отдалешюыь 
у г о л к ѣ чудмыхъ гротовъ. В м ѣ с т ѣ съ нимн, 
при в х ъ роисдепів, были оовданы сосвы в 
дубы высокоглавыо н а богатой героямн 
землѣ, прекрасыые и цвѣтущіе в а высо-
к и х ъ горахъ. 

ІСогда же првближается къ вимъ смерт-
ньій часъ, тогда врежле всѳго увядаютъ 
прекрасвыя деревья в а аемлѣ , кора в ы с ы -
хаетъ , сучья отваливаются, н в ъ то же 
врвмя душа ихъ разлѵчаотся еъ «вѣтомъ 
ооляца. 

I meliorem vitam, ant condemnamnr in dete-
! riorem». 

2J2. 

« O U T E T I S oöv ПОТАІІЙѴ à-sï jv, vöoip' 'Qxsavoîo, 
OÙT' äpa Nopapstov, тзі T'aXosa xaXà ѵгроѵтаі, 
Kai - i jya ; потаршѵ, y.ai яіоез îTOiljEVTa. 
'EX9övtec ô'ès 8шра Aïoç ѵе?ЕХ-г)уер£тзо, 
З Е О Т Г ( { АІВББВ^ОІѴ stpiÇavov, А{ I Û ттатоі 
"Ніраіото; ХОЦОЕѴ iôotTjoi npaniôsooiv». 

213 . 
Ѵ Н у а і в т і , oyi'j,-І-/.ЧОЧ àyaxXsss- où yapsoixev 
'А9аѵзтоѵ 9eôv o',ôs flpoTÛv svexa OTo-psXiJeiv. 
" Q ; Èya'J'. "HtpaioToç 8 I У.ЗТЕО,ЗЕЗЕ 9ЕОІТ:0ЗЕС 

y s.v nop-
"Афорроѵ ô apa y.C|,.a хатіозито хаХз pée9pa». 

213 . 
Cosmas, book I I I . p. 197, «superstit iosas 

iust i tut iones , quas villani adhuc semipagani 
in Pentecosten ter t ia sive qiiarta feria ob-
servabaut afferentes libamina super fontes 
inactabant victimas e t daemonibns immola-
bant> . 

219 . 
«vaîev ô'èvi TtoOpevi cp-qyoib. 

219 . 
«Nopœai ѲрЁфооо:ѵ орЕвхфоі Эзіохо/.по!, 
ai T Ô Ô E vaiE-rào-joiv opo; Р.ёуа T E ^ÔOEOV T E -

ai p O Ù T S Ovr(Totç O'JT' аОаѵзтоізіѵ snovrai-
'"ipôv psv Сшо-JTII xai арфротоѵ siôao ëôooai, 
xai T E ;J .ET' іОаѵзтою: xaXov yopov ёрршоаѵто. 
Tçoi 5: XlsiX-rjvol T E xai E O O X O X O Î 'Apyeitpdvrrj; 
ixiayovr' ËV_y|XOTYlTl |XUVÙI OXEtOJV ÉpOEOTIOV. 
T-̂ S! ô'â'p.' -i) ЁХята: ïjè opûs; ù'iixepï|VO! 
yEivopëvgar- syoaav ir.\ уПо-п рштіа-/е!рт„ 
хаХаі, "ïjXsbâooaat, EV оорЕзсч офуД.оіо-.ѵ* 

aXX' отЕ xsv ô-ij |j.otpa парЕотл,/^ Озѵатою, 
à;àvETa^ |ièv прштоѵ Èrri ylJovi ÔEvopEa xaXa, 
yXoio; ô' aa-yiTTSpfpOivo'lE , - і - т о о а : ô'ar:' ùCot, 
TIÔV ôi O'oixoù 'ù'jyij X E ' . T T E Î у і о ; ïjsXioio». 

267. 219 . 
He беяъ смерти гамадріады падаетт. | «Non sine bamadryadis fato caditi arborea 

стволъ дерева. triibs». 

274 . 
Они освяіцяютъ рощи и лѣоа и вари-

цаютъ вменами боговъ ту тайну, которая 
откіи.твается только иыъ однпмъ свлою их-ь 
обожавія. 

3 0 ! . 
Вяглявп на этотъ в о з в ы ш е н п ы й блеоа-ь, 

который в с ѣ наяывшотъ Юпмтероыъ. 

303 . 
І іъ молвтвѣ аоияяв-ь еоть слова: орошай, 

орошай, о зшлый Зевесъ , пахатшля нлля 
и р а в в п в ы а ѳ и в я в ъ . 

303 . 
Прежде ж е і п ц ш ш подымались в а холмъ 

в ъ стблахъ, съ босымн ногами, расмущен-
вымп волосамп и съ чиотымъ духомъ, п 
умолялн ІОпитера о дождѣ. A потому тот-
часъ лплъ дождь кикъ ив-ь ведра: вли 
т о г д а вли викогда ; n вс1; возвращалиеь 
ыокрын, к а к ъ мышв. 

307 . 
В ъ святвлпще Нупм и к ъ капптолій-

ско.чу громовержцѵ . 

317 . 
Прпнеоши морю въ жертвѵ б и к а . 

322 . 
Н о с я т ъ в ъ себѣ бога. 

324 . 
Тогда же З с в е с ъ далъ прекрасяую во-

ч е т в у ю обяапнвость вмѣсто брака, н онѣ 
поыѣіцались в ъ домѣ , нзбирая лучшую 
часть сго. 

324 . 
В е е т а , которая въ в ы с о к и х ъ домахъ без-

с м е р т в ы х ъ боговъ и ет]іавствук)щпхъ н а 
землѣ людей пріобрѣла вѣчноо сѣдалище, 
почетпѣйпіій оанъ, вользуетея прекраовой 
яаградой в глубокдмъ уваженіеи-ь. Ибо не 
б ы в а е т ъ праядвнка y смертныхъ, гдѣ вна-
чалѣ ясе ітюпрішошевія во привосили бы 
в ъ дар-ь Вестѣ , пііежде другихъ н послѣ 
д р у г в х ъ , сладкое виво . 

228. 

«Luco3 ас nemoi-n eonscei-ant, deorumque 
nominibns adpellant seci-ctum iilud, qiiud 
sola reverentia vident». 

258. 
«Aspicc hoc sublime cnndens, quern invo-

c.ant omnes J o v e m » . 

2 6 1 . 

« E Ö Y J 'А9Ѵ)ѴАІШѴ, ОАОѴ, ôoov, O'» yiXs Z E Ô , 
х а т з т-îj; àpoùpa; тшѵ 'А0г,ѵаішѵ хаі тшѵ 
павішѵ». 

201. 

Petron. Arbiter . Sat . X L 1 V . «Antca stola-
tae i b a n t uudis pedibus in clivum, pnssis 
eapillis, meutibus puris, et J o v e m aquam 
exorabant . I taqne stat im nrceatim plueb.it : 
aut tunc aut nunquam, et omnes redibant 
udi tanquam mures». 

266. 
«Ad penetrate Numae, Capitolinumque T o -

nantein». 

276 . 
(ayayiaaä|xEvo; ÔÈ тг, 9aXàssy, таороѵ) 

282. 
(ѲеоіророОоіѵ). 

284. 
«Tf| ôè патіір ZEÙC ÈôSy.E хаХбѵ уера; аѵті 

yâfAOtO, 

Каі T E [хёвш оіхш хат' àp' ÊCETO niap e'Xoûaa». 

284. 
«'Евті-і), ij таіѵтшѵ Év oioaaaiv ihjioXoîoiv 
'AOavàxoiv TE ùeiùv, yapai Èp-уоцЕѵшѵ т'аѵ9рш-

пшѵ 
"Eôpijv àîôiov «XayE, rcpE3fiy)7Sa: тір-^ѵ, 
KaXov Éyooaa yspaî -/.ai тірлоѵ où yàp атер 

ooù 
EiXanivai Ovrjxoîoiv, iv' où пршту( лир.4тр TE 
'Еотіуі apyopEvo; OITÉVÔEI цеХг/|0Ёа o'ivov»-



Долго полагалъ я ошибочво, что это взо-
браженіе Весты: позднѣе я узналъ. что по-
добное не находвлось ІІОДЪ круглою кров-
лею, Ннкогда пеугасавшій огонь скры-
вается въ этомъ храмѣ; Веста и огонь не 
имѣютъ образа. 

333. 

Будь ты ЗІиѳрой, Геліосъ Вавилона. 

333. 

Непобѣжденному Миѳрѣ-Геліосъ. — Не-
побѣжденяаго Зевсп-Геліосъ. 

333. 
Затѣмъ онъ удалнлся. принося молитву 

солнцу. 

333. 

Богами они счвтаютъ лишь тѣхъ, кото-
рыхъ они видятъ и могѵщество которыхъ 
приноситъ ИМЪ очевиднч ПОМОЩЬ—сплнцв, 
огонь н луну, объ остальныхъ до нихъ не 
доходилъ и слухъ. 

335. 

Но и нногіе изъ вась нвогда во влече-
ніи, a также ради обожанія чеголвбоне-
бѳснаго, шевелятъ гѵбамв по напрпвленію 
къ восходу солнда. 

337. 

Новое солнде восходнтъ. 

«Esse diu stultus Vestae simulacra pu-
tavi: Mux didici cnrvo nulla snbesse tholo. 

Ignis inextinctus templo celatur in illo. 
Effigiem nnllam Vesta nec ignis habet». 

293. 

«SÏTS OÙ MiOpqç, 'HsAios BaßuAüvos». 

293. 

«'HAiw Мівра аѵіу.фгш»; 
.«iliot аищгоа 'HAiou'». 

291. 

I (ЕІГЕІТ' шует' àmiuv -pooeuçjp.evoj x i Ѵ|),і<р). 

294. 

Caesar de Belle Gallico. VI. 21: «Deorum 
numéro eoe solos ducunt, quos cernunt et 
quorum aperte opibus juvantur, Solem et 
vulcanum et Luimm, reliquos ne fama qui-
dem acceperunt,». 

296. 

(sed et plerique vestrum atl'ectatione ali-
quando et coelestia adorandi ad solis ortum 
labia vibratis). 

Паръ отъ жяра, который крѵжпдся около 
дыма, подыиался к г небѵ. 

425 . 

Ибо Кроносу фивикіане ѳжегодно при-
носилв въ жертву свопхъ любимыхъ и еди-1 
нородныхъ дѣтей. 

433 . 

Приношу гоаову кабава. воздавая хвалу 
господу. 

438 . 
Къ долгиыъ молятвамъ онъ присоѳди-

нялъ постъ в въ теченіе всего года, мо-
ляоь, убввалъ свою плоть. 

2 9 8 . 

«Sol novus oritur». 

386 . 

«Kviaaij ô'&ùpavov '.v.zi s'/.ieaopivr) irepi 
хапѵф». 

398. 

(Крбѵш yap ФОІѴІХЕ{ у.а')' ёхаатоѵ ето; ёвиоѵ 
Х І АУОІГРТІ х а і |»OVOYEVRJ ТІІѴ ТЕХѴСОѴ). 

408. 

«Caput apri defero, Beddens laudes Do-
mino». 

415. 

«Precibus jejuuia longis addiderat, totoq U o 

orans se afflixerat. anno». 

«Видящан». 

446. 

Всякій долженъ быть такъ погребенъ, 
чтобы годова его была обращена къ ва-
паду, a ногв направлены къ востоку; при 
чемъ оиъ какъ бы самымъ положеміемъ 
молится и выражаѳтъ, что онъ готовъ спѣ- 1  

шить отъ завата къ восходу: отъ сего міра 
въ вѣчность. 

чоігфгЕіра». 

423. 

«Debet autem quia sic sepeliri, ut capita 
ad occidentem posito, pedes dirigat ad ori-
entem, in quo quasi ipsa positione orat: et 
innnit quod promptns est, ut de occasu fes-

' tinet ad ortum: de mundo ad seculuin». 

459. 439. 

Обмывшись чистой водою, идвте во КавараГс 5è ôpoaoïs, і<ри6раѵар.«ѵоі атЕІует« 
храмы. vaoo;—eo lavatnm, ut sacrificëm. 

Иду совершить омовепіе для того, чтобы 
принести жертву. 

459 . 439 . 

Вы слишком-ь легкомысленны, думая, «Ah nimium faciles, qni tristia crimina 
что можете смыть рѣчпой водой печаль- caedis 
ныя преступленія пролвтія кровв. ! Fluminea tolli posse pntetis aqua». 



О Г Л А В Л Е Н І Е . 

Г Л А В А X I . 

А н и м и з м ъ . 

Религі08ііыя понятія существуютъ влобідс y нязшихт. человѣческпхъ 
расъ.—Отрвданія религіо8ныхъ понятій бываютъ часто сбивчивы в 
ложно подятм: многіе случая остаются нерѣшеннынв. — Опредѣ-
леніе минвмѵма религіи,—Учепіе о духовныхъ существахъ, навванное 
здѣсь анвиявмоиъ.—Апвмизмъ, какъ првпадлежность естестввнной 
релвгіи,—Апимивмъ, раздѣленный на два отдѣла: ученіе о душѣ и 
о другихъ духахъ.-Учевіе о душахъ, его распространевіе и опре-
дѣленіе y пвзшихъ расъ.—Опредѣленіе првввдѣній или призраковъ.— 
Это составляетъ теоретическое представлѳніе первобытпой фило-
софіи съ цѣлью объяеявть явленія, входящія теперь въ область біо-
логів, въ особенвоств: жвзвь н сморть, здоровье и болѣвнь, сонъ 
и сновидѣпія, экставъ н видѣнія.-Отношевія души ло названію и 
првродѣ къ тѣни. крови и дыханію.—Раздѣленіе влв ыножествея-
ность душъ. — Душа, какъ причина жнэнв; воввраіценіе ея тѣлу 
послѣ мнимаго отсутствія,—Покяданіе тѣла душею во время зкстаза, 
сна илн видѣній; теорія временнаго отсутствія дувіи y спящвхъ и 
духовиддевъ; теорія посѣщеній ихъ другими душами. — Привракв 
умершвхъ, являющіеся живымъ. -Двойнвки и привидѣнія,—Душа 
сохраняетъ форму тѣла и подвергается увѣчьяыъ внѣстѣ съ нимъ,— 
Голосъ духовъ, повятіе о душѣ, какъ о чеиъ-то вѳществѳнвоиъ; по-
слѣднее составляѳть, поввдвмому, первовачіѵльвов учевіѳ,—Отправ-
левіе дувгь на службу другиыъ въ будущей жизпи путеыъ погре-
бальпыхъ жертвопрвновіевій женъ, слугъ я т. д. — Дувія жявот-

^выхъ—ихъ отвравлевіе въ другую жизпь прв погребальныхъ жер-
твоприношеніяхъ.—Души растевій.—Души предметовъ, отправленіе 
вхъ на тотъ свѣтъ прв логрвбальпыхъ жѳртвоприновіеніяхъ.—Отяо-
шевіе пѳрвобытваго учевія о дувіахъ прѳдиетовъ къ эпикурейской 
теорін вдей. — Историчесісое развитіе ученія о душахъ, начввая 
оть эеврвой души пѳрвобытной біологіи до невещеетвевной души 
і овреивввой теологіи  

Т Э Й Л О Р Ъ . т . n . ; 



Г Л A B A X I I ,  

А Н И М И З М Ъ . (Продолженіе). 

O T P . 

Учевіе о существованіи души послѣ емерти; его главпыя подравдѣле-
пія: Переселеніе душъ и Будущая Жизпь.-уПереселепіе душъ: воз-
рожденіе въ образѣ человѣка или ясивотныхъ, переходы въ расте-
нія и нсодушевлеішые предметы,—Учевіе о воскресеніи тѣла вы-
ражено слпбо въ религіи дикарей. —будуіцая жпзнь: общее, хотя и 
ne иовсемѣстное BtpoBanle y низішіхъ расъ.—Скорѣе продолженіе 
суіцествованія, a ne бевсиѳртіе; вторичная смврть души.—Приэракъ 
умершаго остается на вемлѣ, въ особевыости при иѳпогребенпомъ 
тѣлѣ; привяванность его къ бреішымъ останкамъ тіиіа. — Празд-
нества въ честь умершихъ 75—111 

Г Л А В А X I I I . 

А н и м и з м ъ . (Продолженіе). 

Странствовавіе души въ стряну мертвыхъ.—ІІосѣщевів живымн мѣсто-
пребываній отшедшихъ душъ,—Связь втихъ легевдъ съ мивами сол-
нечнаго яакатя: страна ыертвыхъ представляется лежащей па ва-
падѣ,—Реалияадін народныхъ релпгіозвыхъ понятій, какъ дикой, 
такъ н цивиліі80вавіі0Й теологіи, въ раэоказахъ о посѣщеніи страны 
духовъ,—Локализація будущей жизни.—Отдплснвыя области ен па 
вемлѣ: Земвой Рай, Оетрова Блажеиныхъ. — Под8емныя областя 
Апдт. и.ін Шеоль. — Солнце, лупа, звѣяды. — Небо. — Иеторическій 
ходъ вѣровапій въ такѵіо ловализацію.—Харавтерь будуіцсй жіі8-
пп.—Теорія продолженія суідествоваиія, повпдпмону, псриообраз-
ная, принадлежитъ преимущественно низшимъ расамъ,—Переход-
ныя теоріи.—Теорія вовмездія, очовіцио, ііроизводная, прннадле-
житъ иреимуществешю высшимъ раоамъ.—Ученіе о иравственномъ 
В08мездіи, развиваемое въ выошей культурѣ.—Обідій обзоръ учовій 
о будуідей жизни отъ дикаго состоянія до позднѣйшей цивилвза-
діи.—Практяческое вліяніе ихъ на чувства и образъ дѣйствій че-
ловѣческаго рода 112—168 

Г Л А В А X I V . 

А н и м и з м ъ . (Продолженіе). 

Анимизмъ, развиваяоь іпъ учонія о Душахъ вь болѣѳ широкое ученіе 
о Духахъ, отановится полной Философіей Естествѳнвой Религіи.— 
Поаятіе о Духахъ сходно съ представлоніеиъ о Душахъ п, оче-
видво,. выведено изъ него.—Переходвоѳ состояніе: разряды Душъ, 

- CTI'. 
переходящихъ въ добрыхъ п злыхъ Демоповъ. — Почитавів Тѣвей 
Умершихь.А^чевіѳ о Вселеніи Духовъ въ тѣла людей, животиыхъ 
растевій и веодушѳвлеваыхъ продметовъ.—Одержимость бѣоами и 
вселепіе бѣсовъ въ человѣка, какъ првчивы Болѣзней н Прори-
даній.—Фетишизмъ. — Воелепіо болѣзнвтворныхт, духовъ. — Духн, 
которые доржатся при бре-пыхъ останкахъ тѣда.—Фетншъ, обра-
эуемый Духомъ, который воплоідѳвъ въ какой-нибудь Лродмѳтъ, 
овязаиъ съ нн.чъ, или дѣйствуетъ чрввъ иого.—Анплоги Фетишизма 
въ Совренеппой Наукѣ. — Почвтавіѳ камдей и кусковъ дерева. — 
Идолопокловство,—Остаткн апимистяческой Фра8еилогіи въ совре-
меввомъ Языкѣ. - Упадокъ Анимистнческаго ученія о Природѣ . . 169— 234 

Г Л А В А X V . 

А н и м и з м ъ . (Продолжеіііе). 

Духи, иакъ личныя прнчицы явлевій іірироды.-Всепровикаюіціе дѵхн, 
вліяющіе на оудьбу человѣва въ качоствѣ доб|іыхъ шш злыхъ ге-
ніевъ.—Духи, являющіеся въ сняхъ и видѣніяхъ: кошмари, доио-
вые н кикнморы (инкубы и суккубы); Влмпиры.—Видѣвія.—Духи 
мрака, проговяемые огнемъ. — Духи, прпявляющіеся ивыпъ обра-
зомъ: виднмые для жввотвыхъ, открываемые по слѣдаыъ,— Духн, 
за которымн прнзнается веществеішос.ть,-Духи-храшітели и до-
машніе духи.—Дѵхи ирироды; исторвческій ходъ ученія о них-ь.— 
Духи вулкановъ, водоворотовъ, скалъ—Лочвтапіе водъ: дѵхи ко- * 
лодцевъ, ручьевъ, озеръ и т. п.-^Почитавіе деревьевъ: духн, вопло- • 
іценные илп жввущів въ деревьяхъ; духи рощъ п лѣсовъ. —Ціо-
читаніе животвых-ь: жпвотиыя, служащія предметами ііоклононія, 
илп яеіюсредственно, пли каіп. воплощепіс божествъ; Тотемпзмъ; 
о ожавіе змѣй.—Видовыя божества; ихъ отношеиіе къ идеямъ о 
первообразахъ (архитинахт.) 2 3 5 - 2 9 0 

Г Л А В А X V I . 

А н и м и з м ъ . (Продолжѳвіе). 

Высшія божества иолитеизма. —Чоловѣческія овойства. прнлагаемыя 
къ божеству. Высшія лица духовной іврархіи.-Полнтечзмъ: ходь 
развитін ѳго съ выешѳй и иизшей вультурѣ.—Основвыя пачала вь 
взслѣдованіи его; іслаосификація божествъ сообразно общиыъ поия-
тіямъ о ихь вваченін н дѣятелыіости,—Богъ Неба.—Боі-ь Дождя,— 
Богъ Грома. Богъ Вѣтра.-Бигъ Зомли.-Вогъ В о д ы . - Б а п , Моря, -
Богъ Огвя.—Богъ Солпца,—Боіъ Луны q91— 341 



Г Л А В А X V i r . 

А н и м и з м ъ . (Окончаніе). 

Полятеивмъ обнимпетъ классъ Великихъ Божеетвъ, управляюіцихъ хо- СТР' 
домъ Природы и ЖИЗІІЬЮ Человѣка. - Богъ Дѣториждснія. — Богъ 
Земледѣлія. —Богъ Войны.-Богъ Умершпхъ.-Первый чѳловѣкъ, 
какъ богоподобиый Прародитель.-Дуалнзмъ; его рудииентарный и 
иезтнчелвій характеръ y нпзшихъ расъ; развнтіе еги въ дальвЬйшемъ 
движеніи культуры.—Доброе и Злоѳ божветво.-Учѳвіе о Борховіюй 
власти божества отличаетсн отъ Монотеизма, хотя н прнближается 
къ нему.—Повятіе о Вѳрховвонъ божествѣ въ разлпчныхъ его фор-
махъ y визшвхъ расъ; вначеніе его, какъ дополненія системы По-
литвнзма в продукта аннмистнческой философіи; продолжвніе и 
равввтіе его y высшихъ націй.-Общій обзлръ Авимпзма, какъ фи-
лософіи Реаигін.—Сводъ сказавваго выше относителыю ого развв-
тія въ послѣдовательныхъ стадіяхъ культурн; первоначалькые фазы 
его представлевы всего яснѣв y нившвхъ расъ; переживанія ихъ, 
сохрангіБшіяся y высшихъ расъ, обозиачаютъ переходъ отъ вѣро-
вавій дикарей п варваровъ къ вброваніямъ цвнялизоваипыхъ на-
родпвъ. Пореходъ Авимвзиа въ исторію Релнгіи; сго Ганнія в позд-
нѣйшія стадів—какъ философія Міра; era поелѣдпія стадіи — какъ 
припципъ Нравственвыхъ уставовлеііій 342— 392 

Г Л А В Л X V I I I . 

О б р я д ы и ц ѳ р ѳ м о н і и . 

Релягіоаяые обряды; ихъ практичеокое п снмволическое зиаченіѳ. — 
Молптпы: поіірерывііость втого обряда отъ иившихъ до высшихъ 
ступепсй культуры; пизшія фазЫ ен лпшепы нравствеішой основы. 
высшія имѣютъ ев. - Жертвопривошвиія: первовачальвая теорія 
Даровъ переходнтъ въ теоріи Чсствовнвія н Отрвчевія. — Споспбъ 
принятія жсртвоприиошепій божсетвомъ.-Латеріалыші передачп 
элементамъ, животнымъ - фетишаиъ н жрецамъ; потреблеиіе ве-
щества жортвоприпошѳній божоствомъ илв идоломъ, врішошеніе 
крови: перодач.ч посредствомъ огпя; куреиіе. - Сущеетвеввая пере-
дача: потребленіе сущвоста, вссеіщіи и пр.-Духовнпя передача: 
потроблоиіе илн поредача дѵши жергвоприиошопій. - ІІобуждсііія 
нриносяіцихъ жертвы. —ІІереходъ отъ теорін Даровч, къ теорів Че-
ствопанія: иало-ввачущія н формалышл приношенія; жортвенііыя 
пвріпоства.—Теорія Отречевія; ирішошеніё дѣтей и пр. въ жертву— 
Замѣвы въ жертвопршюшеніяхъ; нриііошеніе части вмѣсто цѣлаго,— 
жігавя существа низшаго разряда вмѣсто жизпн висшаго, пряношо-
111C подобій (effigies). — Современпые остаткя жертвоприношеііій въ 

народвоиъ повѣрьи и въ религіи,— Поеты, какъ оредство вывывать 
зкетатическія видѣнія; формы ихъ отъ низшей до высшей куль-
туры.—Лѣкарствовпыя вещества для произведенія зкстаза.-- Обмо-
рокя il прнпадки, вызываемые съ рвлигіо8ными дѣлями. — Обра-
іценіе ва вистокъ и вападъ; отпошеніе втого обычая къ солнечному 
миоу il пинлоненіе еолвцу; обращепіе на востокъ н западъ при 
нохоровахъ, молнтвѣ и построеніи храмовъ. Очищеніе огнеыъ и 
водой; псреходъ отъ матеріцльнаго кь еимволичеокому очнщенію; 
снязь его съ разлнчными случаями жвзни; суідествовяніе его y 
иизших-ь раст.. —Очиідепіе новарождеішыхъ, жешдннъ н людей. 
осквсрнііншнхся кровоиролитіемъ нли прикосвовеніемъ къ умер-
шему.—Очищеніе, продолжаюідееся иа высшяхъ ступеняхъ куль-
туры,—Заключеніе 393—462 

Г Л А В А X I X . 

З а к л ю ч ѳ н і е . 

Пракіическіе реяультаты изученіи первобытной культуры,—Оно только 
везначптелыіо касаетсн положительвой паукн, nu несьма важно 
для умствеішой, моральпой, содіалыюй н политической фнлософіп.— 
Язык-ь. -Мнвологія.—Лачала ііравствішпости в ваконы.—Ролвгія.— 
Вліяніе ваукя u культурѣ, какъ средства, благовріятствующаго 
прогрессу н уявчтожаюідаго препятотвія въ общемъ ходѣ дивили-
8 а ц і " 4 6 3 - 4 7 2 



i 
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Д о б р о л ю б о в ъ , H . A . Собраніе сочвненій. 4 т. Сь портр. аптора u біогра-
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Спб. 1895. Ц. 40 в. 

К р и в в Н К О , G. Н . На распутьи. Культуриые кодпнпсты н олвночкв. Спб 
1895. Ц. 1 р. 25 к. 

Р у б а к и н ъ , H . А . Этюды 0 русской чптающей публикѣ. Спб. 1896 
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О е т р о г о р е к і й , В и к т о р ъ . ІІзъ исторііі ноего учительстііп. — Кшп, я 
сдѣлалея учвтслоп, (1851—1864). Сиб. 1895 г. Ц. 1 р. 25 в. 

М а м и н ъ - С и б и р я к ъ . Д . Трп кояцв. Уряльекпя лѣтоппсь, Сиб. 1895 г 
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С т а н ю к о в и ч ъ , К . Морсніе силуэты. ИЯІІЫІЛ. — Матроска. Гспаралъ-
арсстантіі. Снб. 1896. Ц. 1 р . 

С т а н ю к о в и ч ч » , К . Огкровеиные. Ром. въ 2 ч. Спб. 1895. Ц. I р. 50 к. 
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Т э й л о р ъ , Э д . Б . Нсрпобытноя культура. 2-о взд. исправд. п дополи. по 
послѣдп. анг. изданію водъ рсд. Д А. ІСоровчспскаго. 2 т. Сиб. 1897 г. Ц. 4 р. 

Л е б б о к ъ . Д . Ііакъ надо жпть (The use of life). Hep. съ аіігл. Д. Короп-
чсвскаго. Спб. 1895. 80 к. 

Л е т у р н о , Ш . Соціологія, основаииая на втнографія. Вып. I. Съ 5 3 рпе. 
Спб. 1896. Д. 60 к. 

Р е к л ю . Э . Земля, —Описаніе жизни земного шара. Höpen, безь пропусковъ 
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ВЫІІ. Ч. II . Зеядя nam, планета.—Ч. II. Сушп, горы a равнины. Ц.'JO к. (Вын. I 
расііродпіп.). — ВЫІІ. II. Ч. III. Круговорогъ водьі на асмновъ шарЬ. Ц. 1 р. 3 0 к . — 
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Г и б б и н е ъ , Г . ІІрохышлснііая петорі.г АНГ.ІІІІ. Ц. 8 0 к. 
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1,890. Д. 1 р. 2 5 к. > 
J М И Н Ь Ѳ . Нсторія французской рево.ночіл. ІІер. под. рсд. и еъ прсдисл. К. К. 

Арсеньева. Псчптано бозъ мсречѣііъ еъ 1-го руе. издаяія, домуіц. въ бнбліотеки срсдне-
учеОя. зяиодевій. 11. 1 р. 

М а р м е р и , Д . В . Нрогреесъ науки, его ііроисхождсяіс, разватіе, іірпчішы u 
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црЧяыиъ отрасляит. янааія. Спб. 1 8 ! 0 . Ц. I р. 7 5 к, 

* Б у а с е ь е . Г а е т о н ъ . Картины дрслии-рниской жіізнй. Очервм общсств. иа-
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И н г р Э М Ъ . ІІсторія робства. Иср. 3. Журавекой, сь дополпеаіаяи. Спб. 1836 . 
Ц. 1 р. 2 5 к. т 

Г а р д и н е р ъ , C . Р . ІІуритаіів * Стюарты. 1003—1G60 г. Эйри, 0. Ре-
ставрпція Стюарговъ u Людоипкт. XIѵ' отъ Всстфальскаіо до Наявегсяскаго яяра. 
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.loua, выііясі.іпакіщіа аздааія im, КоиѴіры ;і;урііа.іа сііопое Слоаог (Саб. Свас-
csaa ул., д. .\і 15) u іізі, іачіторі.: ns.iauit&O. H. Поповой (Свб. Невскій, 54. Библ. 
Черкесова), за меррсылку яс я.іататі. нсіОючая ссчаненій Добро.мобова и изданій, 
оыходілціиъ no подписнЬ. 

Като. іогь ІІВДІШІЛ no трсіовпиію высыластся безплатно. 
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Б и р д ъ . Иоторія реформаціи. Перев. иодъ род. нроф. II. И. Карѣсва. 
Г о л ь м е ъ . Велшііо люди u воликія нхь проіізведсвіи. 
Р е к л ю , Э. Зомля n люди. Вып. II. Белы-ія н Голллндія. 
М и н ь е . Исюрія фряпцузской революціи. Изд. 3-е. 
Д ю р и н г ъ . Велнкіс людп въ ліітерзтурѣ. 


