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LAS V ILLAS 
de fventes 

y QJ I N T O. 

Con el fe ñor de Quinto y O fiera. 

Refupuefíala re 

lacion del he¬ 

cho, y las pro- 
Uan^as que fe 

han dado a V. 
Señoría deftos dos procefíos* 
Confitte elpleyto , en apurar 
por quien ella el vltimo Efta- 
do en la póflefsion de lo á- 
prehenfo > del tiempo inme¬ 

diato a la aprehenfion, que es 

lo que fe deue atenderen efte 
juyzio § Jo odie Anjl.de interditlis* 
Rj)ta Farin>decif.qoi.nutn.i.p. 

Y aisi antes de 7, de Iulio 
de 1599. en que fe dio la pri¬ 
mera oblata,y la fegunda enSe 

tiembre del mifmo año. Y pa¬ 

rece que eftá por eñá parte, y 

que deue obtener con dos pre 

midas. La primera, que por el 

fuero de ifiuis. efta difpuefto 

expresamente, que fi el rio de 

Lbro haze limite entre dos 

vniuerfidades,y íüs términos, 

da,y quita entre ellos,quandú 

in illo incremento poteft in- 

trare galina cum puliis, quem 

fie declarat Bardaxi in eius-Gó 
mentarijs, confiderando dos 

acquificiones. La vna vniuer- 
fal , refpeclo de los térmi¬ 
nos , que es de la que tra¬ 
ta aquel fuero,y de la que tra¬ 
tamos en eftos pleytos. La o- 

tra de la acquificion particu¬ 
lar,que fe eonfidera por Jo&fe 
ñores de las heredades parti¬ 

culares contiguas, a lo acrecé- 
tado por la mudanca de E- 
bro, aunque fi mudaííe el rio, 
y pafíalfe heredades particu¬ 

lares de vn termino a otro "Bar 
da. i» d. foro de Riu'i: num.z, 

diftingue entre el dominio vni 

uerfal, y el particular,el prime 

ro palla,y fe acreciéta al termi 

.no de la otra vniuerfidad;mas 

el particular queda en el pri¬ 
mero feñor, ex Ladeo. %.pr*te- 
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Por las villas deFuentes,y Quinto 

reaje acquirenjer.domi. 1.1. C. 

de allubío.Utem fl fundus,§.buic. 

CJe 'vfufrtt. Porq como cafo 

ommittidoen el fuero, quedo 
en difpoficion de drecho co¬ 
mún. Y afsi fe juzgo enlo an^ 
tiguo entre Remolinos y Al. 

cala enla Corte del feñor Iufti 

cia de Aragó año 1572. en el 

procedo Magni Magiítri fuper 
appreheniione,c6elmotiuo íi 

guíente: Cónftatq\ Albeu fiumx~ 
nis Iberijn totum, & •vniuerfum 
nonfuijfe dereliBum pro ea parte, 
qiutendit everfu$ terminum, & 
locum de Remolinos, Imo ocula- 

riter fuit rvifum quod per diElum 

Iracbium fluminis dtfcurrtt, O 

defluit fufflciens copia aqu^e , in 

qua fine dificúltate poteji naui- 
gari,& transfletan febasfijs, aut 
pontibusAta quodgalina cum pul 

lis fleco pede iuxta forum non pof- 

flt tranflre, ñeque per diBum bra- 

chium aqu<e afabulare licet no 

-refultet ex proceffli fufflciens pro- 

batióy quoad titulum dominij pro 

parte bominum de Aléala de E- 
bro pr<¡etenfum,Megatum, e&pro 

batum-y eifdem fuffleere •videtur, 

quod aBore non probante , *venit 

abfoluendus retís, & conuentus, 
*deo \>r<£diBi conuenti abfolbun~ 

tur' ^ñifmodi fuit rnotiuum, 
quatuor Dominorum Locu- 
tenentium.Et quíntus idem di 

xit in fuo, in ha?c verba: Etpr¿ 

difta multo magis procedunt cum 

pr¿diBum dominium per bomines 

de Remolinos probatura titulofo 

rali coadiubetuXyConBatflquidem 
poB apprebenflonem^temporefen- 

tentue latee in articulo litis pen- 
denti* galina cum pullis fleco pe 

de tranjijjfle diBuwRamilloflue 
Soto exiBentem Ínter cAlbeum 

fluminis decurrentem iuxta tér¬ 

minos de Aléala, {pparuam a- 
quam oxiflere iuxta diclam <¿3/i 

xanam verfus locumde Remo¬ 

linos, quod folum fufflciens eflfe- 
cundumfori difpofltionetn. 

Y auque el fuero de R^ttis, 

dixo,que lo que afsi paffa con 
fus mudanzas,algunos le llama 

Soto, Ramiello, o Mijana, de 

fu contextura confta, que ha¬ 
blo de qualquier parte del ter 
mino, que por la mudanza de 

Ebro paffa a la parte de Ja vi¬ 

llano lugar confrontante,aun¬ 

que por quedar entre dos Al- 

beos,antiguo,y nueuo, le die¬ 

ron aquellos nombres, y anli 

entendieron el Fuero,Molina 
& Pleban. §.allubioJnumt'].xbi 

mentionem facit pradi&i pro 
ceffus Magni Magiftri,aunque 
inaduertéterlo intitulo lurato 

rum loci de Remolinos, reco¬ 
nociendo num.8. que aunque 
en términos de drecho es muy 

con- 



Con el fe ñor de Quinto, y OfleraJ 

controuerfosfi mudándote el 
rio que baze lindes y limites 
entre dos Vniuerildades, y lus 
términos,fintiendo muchos, 

que no por effo , ablocatione, 
feu aluei mutatione fe adquie- 
re,ni pierde,rvtper Socin. conf. 

, 7-i» »• Monte dtfnib, 

cap.14.nt1m-&alios 
nfert Pkban.d.nu.'ó. fintiendo 

otros lo contrario, ícilicet ter- 

ritoria, & términos ex mu- 
tatione aluei fiuminislimitro- 

phi, crefcere , diminui, finef* 
quemutari^v Corneo covf.i^jé 

^3.Empero enAragó el fuero 

de Riáis, aprouo la opinión 
de Corneo abfque controuer 
fia/w docee Pleba.fiip>nu.\0.@/ 
‘Bardaxi comentándolo , O fup. 

Aunque eftos pleitos no 

fe han de íentenciar per el ti¬ 

tulo, fino por la poflefsion , o 

detentación inmediata ala a- 
prehenfion ,es neceífarifsima 
aquefta premitTa.De la qual fe 
configue, que no fe puede , ni 

deue licuar cuenta de los tefti- 
gos que depufieren de la p0f- 
fefsion anterior ala mudanza 

del rio:ni tampoco de los que 

la ajuftan al tiempo ininedia* 

to a la aprehenfion , pero no 

porque ayan vifto poffeer , ni 

refieran ados defpues del ro- 

pimientojfinoporque compre 

hehdiendole in dido, ín ratié 
ne tamen, o en los ac^ós5por¬ 
que cHienden la pofíefsion vf- 
que ad tempus litis, fon de an 
tes. Ningunos deílos teftigos 

feran de mométo para el pley 

tojporqtre de lo anterior con- 
cuerdan las partes,que lo apre 

henfo eraterminp de Offera; 
Y mucho menos los teftigos, 

que hafta la aprehenfion diz.é, 
que el feñor de Quinto y üf* 

lera polTeyeron fus térmi¬ 

nos, y lo aprehenío, como 

parte ¿ellos, porque el nueuo 

acontecimiento y titulo que¬ 

da ámis partes el fuero dei^ i- 
uis, ifto cafi ,a poífefsicne alia 
rum partium terminorum , & 
territorij non infertur ad pof 
fefsionem huius,qu? difsimilis 

eftnatura, yafsi entile cafo 
oportet has queque glebas oc 

cupatfe,& pcfíedifle,quamui$ 
alias regulanter id neceffum 
non fit, & expoflefsione par¬ 

tís,ad alias inferatur,m*t¿i tura 

«wlga& fuit iudicatum in pro 
ceflu iEgidij Eípañol fu per 
apprehenfione* 

Prsemitto demas, que no fo 

lo la poflefsion y ados de que 
los teftigos la infieren, han de 

ferfpecifice,enlo aprehenfo, 

pero también del tiempo def- 

pues que el rio diuirtio muda^ 

do 



Por las villas de Fuentes y Quinto 

do albeo ,por el nueuo titulo 

que fobreuino,y porque de eo 

tcmpore mis partes han pofíe 

ydoyglo¿Bm. & $aldFml.fiue 
pofíidetiSi, C.de probatio.Alcia.de 
prjfumptio>regt2.pr<£fumj)tio> 2 2. 
F\otadccif,6irnum.6» par. i.di^ 
u erfor. &apu.d Farina.decif.6 3 4 
num,6:par. 1. 

De manera,que Con acuer¬ 

do fe han de confiderar laspro 

uan^as de entrambas partes, y 
para ello es muy importante 
la ponderación del titulo que 
reíulta del fuero de Rjuis,para 
que todos los drechos que en 
lo que paíTo Ebro del termi¬ 

no de Ollera,al de Fuentes, fe 

deuanconfiderar, como cef- 

íionarios del feñor de Quinto 
y Oüera,y de fu Concejo , lex 
emm^nec minas piewe*,nec minus 
potenter ex cefsione,& tranf- 

latione fuá,paffa todos los de¬ 

rechos de la Vniuerfidad y fe 

ñor que pierde,por la mudan* 

5a ddrioEbrojenlos otros,efí 

quien los trafpaífa, quam fi ab' 

ipfifmet iura fuiffent ceífa. Y 

por aquella afsiílécia de la ley 

pueden obtener mis partes,a- 
lio non exilíente in poflefsio* 
ne, dAbbas in cap. 1 lité 

íendente.Lancellot.de attentatts 

^ar'cciP*/\'declara.^.nutn..6,¡re 
jert¡&feí}uitur {oto deaf.68 5. 

nu.i.apud Farin. i.p: .rufo quc'p* 

refertur de d°.cm. q. 9. 

nu.q.Adenoch.de retinen. rem.i. 

num.íiy. Y quando el titulo 

defnudo de todapolfeísió, no 

baílaífe para vencer en elle ar 

ticulo, etiam aduerfarijs in an- 
teriori poífefsione exiflenti- 
busante lberi mutationem, vt 
infinuare videtur Abbas fupra, 

Couarru.praElicab. 17. nu.6. 

cumalijsper R^otam Farinacij d. 

decif.6oynum.$. Pero por lo 

menos la afsiílencia del titulo 
ex noftro foro * es de mucha 
con líder ación, no folo tiendo 
la prouan^a delta parte mas ef 

pedal,y mas conduycnte:Mas 

aun en cafo que concurrieíTen 
hinc,inde>ex‘2>rfr.¿» l.fí duo.<vti 
pofíidetis. 

Oportet igitur videre,qual 
de las partes litigantes ha pro 
uado mejoría políefsion,o de 

tentación délo aprehenfo al 

tiempo inmediato a I3 aprdié 
fion, & pertingendo tempus, 

poli lberi mutationem. 
Para lo qual es de aduertir, 

que los teiligos de OíTcra por 

auer dado propcficio, por los 
drechos y vfos que pretenden 

retener en lo aprehenfo no le 
ran de coníidéracion, aunque 

fean hidalgos, por competer- 
les ygualmente , que a los de¬ 

mas, 



Con el Tenor de QuitVto}y Ollera. 

mas,y tratar de fu intereífe fú- 
blata omni interpretatione iu- 
risfcripti Molina verbo conci- 

Jium 'veyfi» foUfiü» C0/.4. rver. 

<z¡niuerjitas fot. 338^ ver.peti 

tiofol. 2 5 3. '•t/er. <vniuerfttasi 

fnl. 3 3 8. •vtrobique Pleban.maxi 

mepofierieri loco mm.j.qui cjtia- 

uis mtm.n. id limitet in teüibus 
Infantionibus clericis* & reli- 

giofis y pero los Dodorcs que 

allega , fe collige , que proce¬ 

de en cofas,que nolestocafíe* 
ni fueííe el intereífe común, 

porque en los negocios que le 
tienen la pradica,tiene decía- 

rado lo contrario: de que fé 
collige , que los tres teitigos 

primeros de la parte contra¬ 
ria, que fon Blas dé Chauáriá* 
luán Tculij j Antón Torrero* 
aunque los dosfean Infan^o- 

iie^nofon confidcrablcs,qua 
do concluyeran. 

E's ilias de áduertir * feguñ 

lasprcmilfas fufodichas, qué 
de los téftigbs contrarios,algü 
nos dépbnen generalmente* 
otros j diziéndo> que el feñor 

de Quinto, y Oílera eftan cü 

pbílefsion de lo áprehénfo, ha 

fía él tiempo de la ápréhenfic* 
y algunos depbñen de ados 

particulares, afirmatiuos, o 

prohibiros del año paífado , y 

calculando el tiempo de [la a- 

prchenfion,y el en que depo¬ 
nen,y el de la mudanca de He 
bi o, en concordia de las par¬ 
tes,puede feryquc las prenda¬ 
das, o ados p’offe (Torios, fuef- 

fen antes de lá mudanza del 

rio,y también défpiies, y con¬ 

firiendo él pleyto en la poífef 
fien de defpuesjporque antes, 
ni la tuuieron , ni pretenden 
mis partes; no releuaria la pro 

lianza ,'como ambigua,/.¿d pro- 

hatíonem C.de probax.inprjfen- 

lux eod. tit. rvbic¡ueT)D. & in c. 

licet caufam eod. tit. ‘Bart.in Uno 

folum §-. fed ví probari de noui 0- 

peris nuntiatio. 

De que fecóhfigue, q Blas 
de Chauaria*luan 1 euli,Antó 
Torrerorde mas de fer deOííe 

fra,en quanto dizen, que vier o 

prendar él año pallado, auien: 
do en el algu tiempo antes del 
rópi miento, pudieron verle di 

el,y no concluyen. Y aunque 
eftos teftigos in 15. replicáis 
alargan a dezir que vieron pré 

dar defpüés del rompimien¬ 
to , no empero cuentan ni re¬ 

fieren los cafos>ni perfonas,an 

tes fi bien fe aduierten éfios 

teftigos, concluyen la poífef- 

fion de Fuentes, del tic po del 

rompimiento,pues aunque di 
zen, que quando éntrauan en 

lo aprehenfo 3 los prendaban 

B lo& 



Por las villas deFuentes,y Quinto 

los de Olleras , añaden , que 

por razón dello los de .Oliera 
ios aculan en ia Real Audien¬ 

cia? y que depufieron algunos 

dellos en la caufa, como lo di¬ 
ze luán Teuli 2,teft. <ledon 
García, lo mifmo dize Sancho 
Aznar 4. tefí.en el 15.de la re 
plica , y afsi quedan la poílef. 

íiondclosde Fuentes, y las 

acufaciones porque cntrauan 

a gozar, calificadas coneftos 
dos tcíligos, del tiempo del 

rompimiento,porque aunque 
también dizen vieron que los 
prendaron defpues del rompí 

miento,pero nofeñalan cafos, 

niperfonas. 

Ni obftadczir, que en el 

vno deftos procefíos no dio 
propoficion Oliera *, porque 
dándola el feñor, gana quanto 
a los vfos y comodidades para 

los vaíállos,y el intereífe y co¬ 

modidad que del pleyto fe les 

configue,eo ipfo, que el feñor 

obtenga,es indiuifible, é infe- 

parable,de mas,de que los pro 

cefios van cafi fobre vnos mif- 

mos derechos, vtinvtroque 

ex huiufrpódi interelíe, & afle 

£tione depellendi videantur te 
fíes de Oífera. 

Quanto a los demas tefti- 
gos que no padezé a efta ex¬ 
cepción, tampoco es fuficien* 

te la prouan^a,[porque confia 

fíe de Sancho Aznnr 4.jteíUn 

4.que depone que fue guarda 

por difcurfo de 5. años,y pren 

do mas de 50. vezcs a los de 

Fuentes, y Quinto en la apre- 

henfo, porque habla antes del 
rompimiento: ni fe a juila a el, 
por lo que añade, que el año 

proxime paífado , el, y otros 

prendaron en lo aprehcnfola 

vaquería de IuáRamos,y vnas 

mugeres de Fuentes. Lo vno, 

porque lo limita a la viña del 

feñor , la qualfiempre quedó 
fuya,quanto al dominio parti¬ 
cular, aunque en ageno termi¬ 

no, por la mudanza del rio, y 

por el fuero de Riuis, como 

en fus Comentarios lo aduier 
teBardaxi. Lo otro, porque 

depone con la mifma ambigue 
dad que lo vio el año paífado, 
el qual contuuo tiempo antes 

del rompimiento, en que pu¬ 

do acontecer. 

Y aunque in 15. replica? di* 

ze, que también defpuesxfel 

rompimiento han fido prenda 
dos los deFuentes,no nombra 

cafos], ni perfonas, ni feñala li 
fueífe en lo común,o en here>* 

dades particulares,y eñe tefti- 
go como los antecedétes cor- 
rouora la poffefsion defía par¬ 
te , pues aunque dize 5<que los 
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há refiftido los de Offera qo* 

do entrauan : añade que por 
ello los acufan criminalmente, 

y que el depufo. 
Lorenzo Cañtauilla 5-teft-. 

luán Alueldaó. Miguel San- 

guelfa 7. Iayme Margínete 8. 

fuan Clauero mayor 9. Juan 
Loríentelo. Domingo Lorié 

te 11. Saluador Loríente ií. 
Colau Cafcarofa 15. Matheo 

Lon, y cali todos los demas te 
ftjgosde don García y Ollera 
deponen có generalidad, feña 
ladaméte enlosados depreda 
das,có los qualesfe hade juftifi 

carel dezir,que los vieróp0f- 
feer.y prendar por toda fu me 
moría, halla el tiempo, y en el 
tiempo de la apreheníion. 

Ni obila que algunos dellos 
parezcan ajuftaríe mas al di¬ 
cho tiempo, porque el dicho 

Matheo Lon 14.teft.dize que 
vio prendar el año paitado de 
1609. a vno de Pina, por co¬ 
ger granadas en vna heredad, 
pero elle ado fue defpues de 

la oblata,y en heredad particu 

lar, y afsi, aunque defpues del 
rompimiento no releua. 

Pedro T orrero tcft.20.tam 

poco obfta, porque dize in 4. 

que aura dos mefes que vio, q 

en lapida de Offera, ellura- 

do hizo boluer a vn vezino de 

Fuentes vna prenda, porque 
dezian lo aman prendado en 
el Soto y bregadero, y afti en 
lo effencial queda teft. de oy- 
das,y conferidos los tiempos* 
fucedio el cafo defpues déla 

aprehenfion. 
Domingo Caedo 23.in 15. 

replica depone de oydas, de 
que los de Offera refiftian a 
los de Fuentes,que no entraf- 
fen en eftas partidas, y que 

por eflo los de Oliera los acu 

fauan. 
Ni obfta la depoficion de 

Aguftinde Chauaria 25. teft. 

que dixo in 4.propof. que def 
pues del rompimiento vio pré 
dar a vnos de Fuentes vna de- 
ftral por leñar en el Soto y 
Bregadero,y también otras ve 

zes , afsi antes como defpues 
del rompimiento. Porque aun 
que es hidalgo, como vezino 
de Offera tiene igual inte re ffe 
con los de mas, y no prueua 
por la vniuerfidad, ni por el fe 

ñor, por el intereffe infepara- 

ble. De mas* que en efte, y o- 

tros teftigos,es de adnertir o~ 

tra ambigüedad tan in cuita* 

ble , como los que deponen q 

faben , y vieron que prendaró 

en elaño paffado,quod potuic 

euenire, afsi antes del rompi¬ 

miento * que no relleuaria co¬ 
mo 
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mo defpues} parque también 

defpues del rompimiento a y 

otros dos tiempos: hábil el 

vnopara poffeher, y inhábil 

e! otro:habil elque fueffe y me 

diaile entre el rompimiento, 
y la oblataíinhabil el que fuef¬ 
fe defpues della,y no le decía* 

rando,y fiendo igualméte pof 
libl.es las prendadas, y ados 

pofíefforfos, de que deponen 

ellos teíligoSjVtroque tempo 
rCjineuitabilis quoque ell eiuf 
modi ambiguitas. Y también 
efte teíligo en el interrogato¬ 
rio declara,que holgaría tuuief 
le juíticia Oliera. 

Lo mifmo aduierto de Fra- 

cifcode Tena 2 8.tcíl. que aun 

que hidalgo,es de Oífera,y a& 
que in 4. dize que vio, que fuá 
guardas prendaron en el Soto 
y Bregadero a los de Fuentes, 

por pacer y leñar, quitándoles 

vn capote¡>y vna talega,y otro 

dia otro tanto,a vn muchacho* 

yvnamugerde Fuentes^tam¬ 

poco declara,fi fue en el tiem 

po que medio, del rompimien 

to,a la oblata,o ene! que fe fub 
figuio della,al deponed 

Y en el 1.5, de la replica,ma 
§ls ell, quod is teílis faueát 
huic parti, pues demas de que 

a ¿también depone colamif- 
ma ambigüedad dize,que Of* 

fera ella en poífefsion de pro- 

hiuir a Fuentes, y que aunque 
lo há querido contradczir los 

de Ollera,lo han impugnado, 

y por ello los aculan criminal¬ 
mente. 

Por manera feñor,qué con 
fiftiendo el punto en la poflef 
íiou de cerro tempore,fcilicct 

de defpues del rompimiento, 
imo & práffiüs, de defpus del 

rompimiento, y antes que fe 

dieffe el apellido de la aprehe 

fion,no'tendra la parte contra 
íia, prouando fino fe apila¬ 
ren los teíligos,per ncceíTe,al 
tiempo poft fluminis Ímpetu, 

&jpanímutationem , & iterü 
:al tiempo,.de aíli halla la obla¬ 

ción dei apellido,vt fingularb- 

ter decidit Farin. decif, 
361. num.ó.ijs everb‘t$. Et de- 
ñique etiam fi deponerent ve¬ 
ré fuiífe introdudos pueros 

■:de annó 1588.adhuc nihilcó- 

•cluderetitcirca tempus vnio- 
,his,quiavniofu.it fada 5. Fe- 

bruarij didi anni 1588. & illo 

frum didum pofsit verificar i 
in menfi Á4arcij,& $l¿js fubfe- 

quentibusvnionem, quando 

autem tempiis eftde fubftan- 
. tia, debet praxifc probari, /. 
: tnatrem cum tí¡ notatisC.depro!. 

!'Bal.conf.io6*mm.i.*z/erf. ¡>ri~ 

mwtn efl \\h. i ¿¿ángel, con]. 305?. 
nnm. 3. 



Con e] ferícr de Quinto,y OiTera. 
mtm.3. Anchar.conf.i28.nn.8. 
tsálex. conf.97, num. j. lib.']. & 
fie opus efíet ve concluderent. 
tero pus ante diem 5. kebrun- 
rij didi anni. Notable es aque 
ita decifion para la determina-; 

tion defte pleyto ,y fuaplica- 
don necelíaria : pues en nue- 
ftto cafo cum etiam fit vis in 
tempore dupliciter prsciflo, 

&: reftrido, népe defpues del 

io.mpim'ent0>y antes de la o- 
blata déla aprehenfion, no 
qutda ningún teftigo ifuficien 
te,p.ucs ninguno, quem vide- 

rim,ajufta y prefeinde el tiem¬ 

po con aquellas dos reílriccio 
neslajuftandp la poííefsion co 
adiós poffeíTorios al tiempo re 
firingido, vtfupra. El qual no 
{e entendería eítarlo,ex gene-, 

r^lrdidlo teftiumjqueiaben^y 
vieron>que poffeyeron las par 
tes contrarias por el tiempo q 
declaran,halla la oblata conti- 
nuamenteqjorque aquefta có- 
tiíiuacion la infieren los tefti- 

gos de los adiós afirmátiuos>o 
prohiuitiuos poffelforios, que 

refieren, y afsi quanto a eftos 

no concluyran mas de quanto 

los, adiós tengan la precefsitud 
de tiempo fufodicha, cum prae 

fertim facilé los teftigos pue 

den inferir non folum depof- 

¿fefsionevniustemporis ad a- 

liud, fed & de poffefsione, de 
las otras partes de los termi-* 
nos de Ollera, a la que Ebro 

paflo a la parte de los térmi¬ 
nos de Fuentes * 6c cum vis fit 

in teroporeprofub 
ftantia huius poffefeionis’esne . 
cvefíario que Gomefien in lo¬ 
co > SíXQmpoie.glo.zjtt l, oí car¬ 
mín §.fina* verbo afstjlit}& tlí 
<Barté wni*u de tejí. Felfa, in c, 

Ikti ex cjíiadam eod. ttt, Craue. 

de antiquit. témpora qp.fec, fed 

emmmm.i6^cumalijsper Fa- 

máxime cum 
exdmerfitateloci, dí tempo- 
rbyfadlptevarietur F arfa, ftpu 
nm%z&Q, ¿pfc tmmeu&J* multis 
exornar precedentem conclu- 

íióneml^ r qubd qiiarida tem* 

ptt$ j i&focus funtde*fubftatia 
adlüsprcíbandi,miles delcico, 
&;tempore pramiffe nbn de- 
ponentes,tiihil probant>ex Ar 
ehidiacófio communiter rece¬ 
pto if* c¿Júbjlom¡tms & 
iíifrjeptftfa . y 

Ni bailara el dezir los tefti 

goSt^quefaben ^vieron que 
póííeyeron de tantos a ños ha 

fíala oblata de la íiprehenfió* 

porque han de concordar los 
adosique refieren en eltiem- 

po^ferom in Ciliiet caufam, nu. 

40.deprpb.quemfiqaitur F arfa. 

& num.171. 
C Y la 



Por las vil; de Fuentes y Qiú n ro 

Y la razón es i porqué aunque' 
in dtóó feíaybftcn tiempo r 

de laidbla^ay-émperoifeli tos a-* - 
dósrcKíqüé conlitle-hh^Gby 

faridáftícntoútle las dcpóficio- ‘ 

nes puedan picures y rambW 
guos , y por configuiehte no i 
prtieuanv’diw prxfentm.de pró h > 
l. nowlhx.'Gih'me cognatt.iAng.to' 

IMmkigtivtyftiii'¿dtiegi P.dteft 

enina iuncMep© fhio duplicenv 
fenfumtóbero*& ita cpnchi^ 
¿bH nwy enfetur,/atifímrFa 
ri n. qux ft>.6 i. Trtfft Wul 

ttSífefytíjnttibU'S* Y los ados fon 
]osqla certifica, y afsi en nada 

¿»«w^Wr;l4towí^y 

Josj tcáWgos corren coq h pre- 
fumptióde derecho^ infríiédói 
ex quo antea poísidere vide- 
r t; nc qb o ib é húti i m é t po (Te f$ i o 

ne&ilfeic6fíÍMí« ?Sd viq'^ 

ad tempuS'toiS| &lof$#rt<Ga* 

ñmf&dtf ia i fue p<rfíhlemCj 
dt.proí. MenütbMb.O.ptdfutripí 
64. F^otaFmmtrij d.dwf&h 
MM. toi iiSjh l > sir>íkd i A 

Y efta intetligéñciaride lost 

tefiigos deckrafe nías* pue$ tos 
toftigo'sin 4.aí tio.qué es derla 
poílefsÍDndeiflpartidx>;,enel 

S«queies déla jurifdicion^de* 
ponen deadbs an-teriofés ai 
rómpirménto.Y aunquplndi* 
.^p'digan que también 

yérondefpuesdel,pero los a- 

dos no concluyen del tiempo 

precifoy beceítarío. 

Lostéftigosde don García 

y Ofer&qiré fe han ponderado 

para que reconocen la poífef- 
fion djefpties del rompimien¬ 
to por Puente sí fe ayudan con 
las letras íiarratfuas q prefentá 

dóGarciadelaGorte dclfqñor 

Ibfticiaf deAragc <fel procedo 

Franiifoi dniNne^v & abo¬ 
rtan fapeh’crimmali, que es 

vna dbihs'acufaciones que los- 
dc-'Qfera intentaron contra 
krsde$uehtes¿por auerlosprc 

dad o i po r qu e fin fiere en ella 
los articulas ¿ y en vnodelios 
dize, que-por auerfe lleüadtf 

vnasyegbás y quilatas las guar¬ 

das de Fuentes acufados* con 
- rmas y fuerza del dichoSoto* 
Muerta ¿y Bregádela, que cratí 

de los aculantes de Ofera,vfur 

paron jtmfdidóniy delinquié 

ron en fus oficios* Y hazelefe 
d?el prócefíb de- otra ac ufado n 

criminal que licuaron los de 
Ofera contra los de Puentes* 

por la iriifma razón en la Au* 

diencia^articulando exprefla- 
mente , que los prendaron en 
el Soto aprehenfo los de Fuen 
tes>y los echaron del, y fe Ite¬ 
raron las prendas. Y de la ma- 
■neta que ex obtentione moni 

torij 



Con el feñor de Quinto,y Oliera. 

torij vt aduerfarius dimittat 
poflefsioneni > reíulta que pof- 

iee, vtper F^tadccifi^.in.u 
apudfar¡n<i.to. déla mifmama 

ñera parece qqueda reconocí 
da la poffefsió de los de Fuen¬ 
tes por el tiempo de las pren¬ 

dadas,por las quale* Ofera los 

acufo. 
I/a prouan^a de Fuentes y 

el Conde confifte de los tefti- 

gos i .y 6. in 7. y 8. de fu pro- 
poficion, que aunque del vnó 
fe dize que habita en Fuentes 
de muchos anosempero de¬ 

ponen del tiempo immediató 
ante appreherifionem, hacen¬ 
dó vi timo eftado defpües del 
rompimiento, los quales con 
el titulo legal del fuero de R¡ 
uis, bailan para que ella parte 

obtenga,no auiendo poffefsió 
de tempore mota! litis de don 
Garcia>nide Ofera,principal- 
ttiente ayudados con los pro* 

reííos de dichas acufaciones. 
Y el fuero de Riúis. d e mas 

delexemplar referido, fe ha 
platicado diuerfas vezes entre 

Ofera y Fuentes, y confuena 

la vifura que V. Señoría hizo 
por Nouiembre de 1600. que 
con el rompimiento fe mudo 
el albeo del rio , quedando el 
antiguo tan feco y fin agua, q 
podia paflar per el,como dixó 

el fuero deRiuis^la gallina con 

fus pollos. 
La propoficion de Quintó 

depende de la de Fuentes. 

De todo loqual parece que 
tiene vltimo eftado en la pof- 
fefsion,y detehtacioh de lo a- 
prehenfo, defpues del rompi¬ 

miento^ ante litemmotam, 
efta parte-, y que afsi mifmo le 
afsifte el titulo del fuero de Ri 
uis,y que deue obtener. Saluá 
in ómnibus Dominationis 
lira! grauifsimá ceftfura. i£t o 

Michael Paílor» 


