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EPOCA LUI BRANCOVANU

1689—1714

Acest volum cuprinde lunga §i insemnata domnie mun-
teand a lui Constantin Brancovanu cu Domniile contimporane
din Moldova, precum si expunerea stirii obstesti a Tdrilor
Roméine dela 1633, suirea in scaun a lui Matei Basarab si
Vasile Lupu pédnia la Fanarioti. Mai restrans ca numir de pagini,
€l nu scade in interes.



CAPUL |
DOMNIA LUI C. BRANCOVANU

1689—1714

1
C. BRANCOVANU IN MUNTENIA

1. BRANCOVANU PARTIZAN AL TURCILOR

Primele momente. — Constantin Brancovanu urmeazi lui
‘Sarban Cantacuzino in Domnie tocmai cAnd marele rizboiu al
ligei sfinte contra Turcilor era in toiul lui, ceea ce pe de-o parte
i Ingreuie situatia, pe de alta insi ii di putinta de a se men-
tinea in Domnie prin o purtare in care el se arata plutas desi-
~varsit spre a trece prin cheile ,Toancele’’ ! sivoaiele ce il ducea.

In 1683, cu 6 ani fnainte de urcarea lui Brancovanu pe
treptele domniei, Turcii suferise marea lor infringere sub zi-
durile Vienei, infrangere dela care dateazd privilirea cu pasi
mai repezi a destinelor lor. Curajul insuflat crestinilor prin de-
savargita lor izbandd, d& un mare avant armelor lor, care inain-
teaza din victorii in victorii pand la Dunirea. Dupi ce Turcii
mai pierd $i Granul, ideea unei legdturi anti-otomane ie nagtere
iar in mintea popoarelor europene, si in 1684 se incheie la Linz
tratatul mutual de alian{d intre Imperiul German, Polonia si
Venetia, in care cite-si trei aceste puteri se obligau a se ajuta
una pe alta contra dugmanului comun §i a nu incheia nici
-odatd pace una fird cealaltd. Liga sfintad i§i pusese in gand,
ca o noud cruciatd sid mintuie odati Europa de barbaria mu-
-sulmana.

! Numele unor repejisuri primejdioase pe cursul Bistrijei Moldovene.
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Impératul german in curdnd dupd aceasta ia cetatea
Neuh#usel si altele mai mici din Ungaria nordicd, si Tureii, ciu-

C. Brancovanu cu cei patru fii ai sii

tand aiurea vina acestor pierderi decat in propria lor bicisnicie,
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acuzd de tridare pe principele Ardealului, Emerik T¢kaly, if
dau afard din scaunul lui, §i’l duc la Constantinopole. In 1686
imperialii ieu vestita cetate Buda sau Ofen, foasta capitald a
regatului ungar de altd datd, care reintri in stipinire crestind
dupa 144 de ani de robie sub Mahometani. In 1687 Turcii pierd
o bétilie mare in cAmpia Mohaciului, acolo tocmai unde cu 161
de ani mai inainte zdrobiserd pe regele Ludovic al II-lea cu
intreaga lui armati. Precum lupta acea castigatd de ei le des-
chisese drumul spre apusul Europei, astfel acuma aceasta pier-
dutd le aratd calea indérdt pe unde venise. Adeviarat insd ci
intinderea lor peste Europa fu mult mai repede si mai prapés-
tioasd decit retragerea lor din aceastd parte a lumei. Veniti
ca un puhoiu furios al carui ape au crescut peste noapte, ei
scad cu incetul, lasdnd in urma lor béiltoace si mlastini, care
pun spre a se usca un timp indelungat, din care cea depe urma
acea din Constantinopole, cu toatd arsita ce a trecut peste ea
fn timpurile din urméd se mai mentinea inci. Precum sultanul
atribuia repetatele sale pierderi unui om nevinovat de ele,lui
Tokoly, astfel acuma poporul musulman inspdiméantat de
loviturile sub care cidea, se urca la insus sultanul, caruia i a-
tribuia, cu tot atita dreptate, infrangerile suferite. O revolutie
din Constantinopole pune un capit domniei lui Mohamed al
IV-lea, care este inlocuit cu Soliman al II-lea (8 Noemvrie 1687),
ca §i cind n’ar fi fost de ajuns izbanzile crestinilor §i ar fi tre-
buit ca insisi Turcii prin svarcolirile lor launtrice s&’si sape
groapa in care trebuiau si se afunde tot mai mult. '
Folosindu-se de aceste turburiri interne, armatele im-
periale inainteaza necontenit, supun pe Apafi principele Tran-
silvaniei, pe care’l lasd jn scaunul lui, indatorindu-l la primi-
rea unor garnizoane germane in toate orasele {irei si la plata
unei despigubiri de rasboiu de 700.000 de fiorini; dupd aceasta
cuceresc Slavonia, ludnd aice cetdtile Erlau $i Muncacz, §i im-
piratul gandind ca au sosit momentul pentru a restabili regatul
unguresc, incoroneazi pe fiul sdu, arhiducele losif, ca rege mos-
tenitor al acestei {iri in 7 Decemvrie 1687. Ungurii se mantuise
de stiipanirea turceascd, nu insd spre a redobandi vechea lor
libertate, ci spre a cddea din o robie in alta, din acea turceasci
in acea germand, lucru ce nu era decit prea firesc, intru cit nu
Ungurii ei insii, ci Nemtii cu aliatii lor zmulseserd Ungaria din
ghiarele Osmanilor. ,
In acelas timp aliatii imparatului german clutau si-si
fntinda si ei armele in parfile ce-i interesau. Venetfianii ocupi
Moreea, iar Polonii sub Sobiesky inainteazi in Moldova, precum
am vizut mai sus, dar nu se pot mintinea din priecina Tata~
rilor. Tot pe atunci 1687, incheindu-se pace intre Polonia si
Rusia, si aceastd din urma putere este atrasd in sfinta alianta,
si porneste o expeditie in contra Crimeei, incat veacul Turcilor
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pérea cd a sunat si ci ei trebuiau si fie striviti sub Imp#trita
furtund ce se ridicase asupra lor.

In 6 Septemvrie 1688 imperialii ieu Belgradul, si aceste
victorii aprind atat de tare capul oamenilor politici din Viena,
incat ei resping orice propuneri de pace, visind numai cit re-
.constituirea imperiului bizantin al c&rui tron am vézut c#’l pro-
misese lui Sarban Cantacuzino, spre a mé#ntinea pe acest pre-
tios element in alianta anti-otomani.

Tocmai pe atunci 29 Octomvrie 1688 intdmplandu-se si
moard $Sirban Cantacuzino, se urcd Constantin Brancovanu in
scaunul Munteniei.

Izbanzile Nemtilor care lasau Romdnilor o mai mare li-
bertate din partea Portii, ficuse ca Constantin Brancovanu sa
nu fie cerut domn dela Poartd, ci si fie ales dupd vechiul o-
biceiu al t#rei. Boierii grabird sd o faci pentru ca nu cumva
58 pund Nemtii mana pe fard si sd-i impund vre un domn, care
nefiind primit de Turci, s& nu se incingd un rdsboiu chiar in
tara lor, care sd o pustieze §i s o ddrdme. Apoi dacd nu s’ar
fi grabit si batd fierul int#legerei cat era cald, puteau si se des-
bine iar#si gdndurile de asupra Brancovanului, pe care acuma
cu totii il voiau, si prin lupte intre deosebiti candidati sd arunce
tara de asemenea in nevoi. Mai ales se temeau boierii cd din pri-
cina trigindrii Turcii s nu numiascd un domn striin §i dea-
ceea se nevoiau ei cu toate mijloacele si radice in scaun Domn
din pdmdnt si-1 luard pe Brancovanu pe a lor chezisie ,,c8 striin
nu pohtim c¢i am avut maiinainte strdin §i multd pagubd au
facut Téarei”. Pe fiul lui Sarban, Iordache Cantacuzino, nu vroiau
s8-1 aleagd, fiind cd erd nevrastnic, §i dominat de muma lui, o
aprinsd partizand a politicei germane, cu toate cd ea impér-
tise mul{i bani la seimeni sibulubasi, spre a aduce alegerea fiu-
Iui ei?2.

Brancovanu, fiind ales de tarfi, trebuia si inspire putind
incredere Turcilor. Ilnsdmnatele daruri b#nesti cu care
bogatul boier muntean impacd insd temerile lor i fac si-I
confirme, cu atadt mai mult cd ei se temeau ca raspingandu’l,
dansul si nu se arunce in partea Germanilor. Un raport al am-
basadorului francez catrd regele spune cd ,,rugdmintea celor
sese boieri, veniti cu stdruin{i pentru Brancovanu a fost spri-
jintd de 400 de pungi, din care 200 au fost date vizirului, 150
marelui hasnadar, 50 chehaei si r8masita, celor mai mici, mai
fagdduind Brancovanu inci alte 300 de pungi, pentru cam-
pania viitoare?3. Ambasadorul francez se incearca in zadar a
combate candidatura lui Brancovanu, sustindnd pe acea a

t Anonimul in Mag. ist. V, p. 94 si 97.
8 De Girardin citre rege din 6 Decemnrie 1688. Hurm., Doc. suplement,
I. p. 273.
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ungurului Tekély, care figdduise FAraqceziIE)r ajutorul sau. in-;
treg in contra Nemtilor. Vizirul intarzie a incuviinta audienia
ambasadorului, pani dupd ce confirmarea lui Brancovanu fu-
sese acuma trimisi in Valahia, scuzéndu-se atunci cu faptul
indeplinit. Astfel Turcii erau in stare pentru bani si-si instra-
ineze simpatiile singurului aliat, regele Fran{ei, pe care norocul

Stema t#rii romdnesti din Noul-Testament, 1703

il aruncase in partea lor, si aceasta in momentul cel atat de critic
pentru ei, cand intreaga Europid parea ci vred si se pribusascd
peste capetele lor.

Recunoagterea relativ asa de ugoard a lui Brancovanu de
Turcii in niste momente atat de grave, trebuia si-l impingd la
o altd purtare cétrd Nemti decat a predecesorului sdu, mai

¢ Aceastdi observatie o face §i D. Obedeanu, Grecii in Tdarile Romdne, 1900,
p. 184.
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Stema lui C. Brancovanu din Psalfirea arabd dela 1706
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ales ci el cunogtea soarta cea atat de schimbdtoare a izbanzilor
risboinice. Sirban Cantacuzino trimisese cu pufin inaintea
mortei sale o solie la Viena compusd din Constanj:mvBélé(_:eanu
ginerele siu si Sarban Vlddescu. Ei nu apucase incd a ajunge
la Beciu, numele dat Vienei in cronicarii nostri luat dupa. . .

cind moartea surprinse pe stipinul lor. De indatd Brancovanu
trimite de olac dup# ei si le vesteascd schimbarea intdmplatd
in domnia t¥rei. Bine in{iles ci o asemene prefacere trebuia
ca si mirgineasci solia munteneascd numai la niste figiduinti
cu totul generale. Biliceanu insd, ginerele rdposatului domn,
ciruia nu-1 convinea suirea in scaun a lui Brancovanu, §i care
ar fi vrut si vadi in acel scaun pe cumnatul sdu Jordache Can-
tacuzino, spre a puted stipini el tara in timpul domniei unui
copil, pariste pe noul domn la Viena, c¢i ar {inea cu Turcii. Im-
piratul german trimite atunci la Bucuresti pe comitele Czaki
care pare ci ar fi cerut lui Brancovanu mai multe indatoriri.
intre altele si pe aceea de a rdspunde o sumd lunar la vistieria
imperiald. Domnul, pentru a nu indispune pe Nemti, chiar la
inceputul domniei sale, se vede cd a figiduit acest punt, a
carui neindeplinire formeazd mai tarziu una din pricinile de
nemultimire a Nemtilor cu purtarea Brancovanului. Bildceanu
insd stdrueste pe langd generalul Haisler, ca si treaci cu ar-
mata in Muntenia, sperind cd domnul va fugi de frici peste
Dunire. Haisler trece pe la Cerneti §i vine la Craiova. Branco-
vanu insd stiind cd Nemtii nu se vor putea mintinea mult in
tard, se retrage din Bucuresti numai p4na in Rusi pe apa Rim-
nicului, iar ,,Nemtii intrdnd in Muntenia, se intind din munti
pani la Arges cu pradi si jaf, sparg pivnitele boierilor, mininc#,
beau, risipesc i stricd, desbracd oamenii unde-i gisesc si fac alte
multe rdutdti” ®. Brancovanu stiind c& pentru a scoate pe Nemfti
ar trebui si sufere intrarea Turcilor si a T#tarilor, vroegte si
apere tara da atare nenorocire §i cautd si-i facd si o pirdsascd
prin bund intdlegere, aritindu-se de partizanul lor §i pre-
textdnd c# numai apropierea Turcilor §i faptul ci imp&ratul
fncd nu izbutise si-i rapund de tot, il ficea de frici si-si dee
aparenta de a sta pe partea lor. Pentru a intéri prin fapte spu-
sele sale, el poartd de griji zaharelei ostirilor nemtesti. Haisler
pentru a se ldmuri mai bine asupra scopurilor lui Brancovanu,
Ii cere o fintrevedere, care se §i face la Driginesti. De si con-
ferenta intre ei tine mai multe oare, ei par a nu se fi putut in-
tdlege, de oarece Haisler stirueste a riminea in Muntenia.
Neculcea ne spune ci au stat boierii mult de Brancovanu ca
sd se inchine Nemtilor, iar el n’'au vrut: numai stolnicul Con-
stantin era de p#rerea domnului, ci si nu se lepede de Turc:

* Cipitanul fn Mag. ist., II. p. 144. Anon. rom. ibidem, V, p. 111.
® NecuJcea in Lefopisefe, 1I, p. 261.
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Tatarii insd ordnduifi de Tutci intrd in favd §i. Nemt{ii o para—

sesc, iar Brancovanu 'se silete prin bogate daruri a-i face si

i‘isla cdt mai curdnd din ea scurtdnd astfel suferintele popo-:
ui 7.

Pe cand Brancovanu neputindu-se intilege cu Haisler,
se facea indoielnic la Viena, trebile salc se fncurcau la Constan-
tinopole, din- pricina starumtelor protivnice ale IFrancezilor:
Soliile mutuale ale lui Brancovanu si imp#ratului furd luate
de ambasadorul francez ca un semn vadit al intelegerei stabi-
lite ‘Intre ei, si-1 impinse la intrigi de tot soiul pe langd Turci,
pentru a lui destituire. Ludovic al XIV-lea, scriea tot atunci
ambasadorului su c# ,,Turcii ar fi ficut. mult mai bine si dee
Valahia comitelui Tokdoly, -decat unuia mult mai putin capabil
de a face ridu imparatului” & Turcii Insd nu indrizneau si inde-
plineascé cererea Francezﬂor, fiind cd Muntenii se opuneau cu
energie Ia numirea lui Tokoly si se jurau si-si deepAni si ca-
mesa, numai si nu se fntdmple una ca aceasta. Francezii fsi
inchipuiau pe Brancovanu mult mai legat cu Nemtii de cum
erd in adevir. Wohner secretarul ambasadorului francez scriea
citrd ministrul afacerilor striine ci ,,noul ales este foarte bogat
si in stransd legatura cu casa de Austria, corespunzand cu co-
mitele Veterani”. Tot pe atunci Brancovanu era siipat incd
s1 de hanul tétarasc care cerea ca pref al ajutorului dat sulta-
nului in lupta cu Polonia principatele Moldovei §i al Valahiei,
pentru cei doi fii ai s#i, In aceleasi conditii in care le tineau
si principii crestini ®.

Brancovanu se afla in cea mai criticd pozitie, dusmainit
de toti, fir# un sprijin niciirea. Nici atAta micar nu putea sti
in cofro si se arunce cu hotirire, intru cit tocmai in decursul
anului 1690, izbanzile Nemtilor cam finceteazd §i Turcii chiar
repoartd mai multe victorii in contra dngmanilor lor sub con-
ducerea viteazului vizir Mustafa Kupruliul, care imbracid a-
ceasti demnitate in Noemvrie 1689.. Anume chiar in aceastd
iarnd furd scosi imperialii din Sarbia §i din Muntenia, aice dupa
cum am vizut prin intervenirea Tatarilor.

? Generalul Haisler intri in Muntenia in Fevruarie 1689. Vezi dou# ra-
poarte din Viena din 12 si 19 Fevr. 1689, Hurm, Doc., V, 2, p. 170, iar Gre-
ceanu spune ci Titarii au pirisit fara pe la 15 Fevr., Mag. isi., II,p. 153. Anon.
rom., ibidem II, p. 149, se ingalid deci cind aratd cd esirea lui Haisler, s’ar fi
ficut dupi intelegerea avuti cu domnul.

® Regele citri Girarding 21 Ian., 1689 Hurm., Doc. supl., I, p. 274. Gion,
Ludovic al XIV-lea si Brancovanu, Bucuresti, 1884 p. 167, care intrebuinjase docu-
mentele culese de Odobescu, fnainte de a lor publicare, reproduce astfellocul din
scrisoarea regelui : acesta sigur ar fi putut pricinui impiratului o mulfime de
neajunsuri, far nu necunoscufii care sunt astizi pe tronmul principatelor. Gion
si se fi ingilat oare, sau textul a fost schimbat in publicarea documentelor?

. . 9 Wohner secretarul ambasadei franceze ciitri ministrul afacerilor strii-
ne al Frantiei din 5§ Mart 1689, Hurm., Doc. supl., I, p. 275.
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Aceste progrese ale Turcilor trebuiauvsﬁvretinﬁ si mai mult
pe Brancovanu dela o politicd plecatd cdtrd Germania, §i el
era fmpins dela sine a fatdri cel putin sprijinirea intereselor tur-
cesti. Ins# inversunata dusminie a ambasadorului francez, mai
ales in urma intrevederei lui Brancovanu cu Haisler dela Dra-
ghnesti, 1i ficea nesigurd pozifia lui si in Constantinopole. Aice
el insd stiea ¢ banul este a tot puternic. El pune atunci in lu-
crare pungile sale, cumpérd pe hanul titirdsc cu 200 de pungi.
pe marele vizir, pe muma sultanului, pe Reis Efendi, pe marele
dragoman Alexandru Mavrocordato §i in sfirgit lucru mai cu-
rios chiar pe Wohner secretarul ambasadorului francez, care
denuntat de acesta regelui, se sinucide9. Astfel izbutegte
Brancovanu a indepérta pericolul cel iminent de asupra capu-
lui sdu.

Brancovanu ciutase pdnd acuma sprijinul sdu in Con-
stantinopole, si intdleaptd fusese aceasti politicd; cici Nemtii,
desi victoriosi in multe rdnduri asupra Turcilor, nu-i rispinsese
decit din Ungaria. In Transilvania, desi Turcii pierduse mult
tirdm prin inchinarea lui Apafi catrd Nemti, totusi nici acestia
nu puteau privi tara ca deplin ajunsi in stipinirea lor, intru
cit ei ingii ldsase in capul ei pe domnul pus acolo de Poarti,
mult{dmindu-se cu a lui inchinare. Cat despre Muntenia ea era
mai ales prin vecindtatea Té#tarilor, incd pe deplin in puterea
Turcilor, si incercarea lui Haisler de a pune stipanire pe ea
trebuise sa fie péarasitd inaintea oardelor nenumirte, pe care
hanul le trimisese din ordinul Por{ei. In .asemene imprejuriri
a se da pe fatd in partea Nemfilor ar fi fost o mare gresald, pe
care intdleptul Brancovanu nu o comise. 4

In curdnd insi trebuia sd se infdtiseze imprejurarea in
care Brancovanu s# fie pus la grea incercare asupra indreptarii
de dat purtirii sale. 4

In 15 April 1690 moare Apafi, §i Poarta incurajatd prin
raspingerea lui Haisler din Muntenia, vra sd puni iardsi deplini
'stipanire pe Transilvania. Cipatind din nou incredere in To-
koly, cel retinut la Constantinopole, si care era asa de cilduros
sprijinit de ambasadorul francez, ea ii incredintazi inci odati
tronul Ardealului §i insircineazi pe Brancovanu si dee ajutor

1 Vezi dovezile in Gion, 1. c. p. 283—285. El reproduce, traducind, ur-
mitorul loc din scrisoarea ambasadorului citri rege din 18 Noemvrie 1689 :
Purtarea jupanului Wohner n’a fost cinstitd. Ori ci n’a fintiles de loc afacerile
Valahiei §i Moldovei, ori ci prea mult bogatul principe al Valahiei 1’a cumpirat
si I’a trecut in partea intereselor sale’’. Este curios ci acest interesant loc a
fost suprimat din publicatia Academiei. El este inlocuit numai prin urmitoarea
frazd in parentez: ,(Monsieur de Castagnéres se plaint au Roi de la conduite
déloyale du Sieur Wohner’). Vezi supl. 1. 282. Aceastd imprejurare uniti cu
acea ins#imn¥td in nota precedenti ne face si credem ci textul a fost modi-
ficat in publicarea documentelor !
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lui T6koly, spre a reintra in tara de peste munti. Brancovanu
trebuia s# se hotdrascd a face sau nu un pas, care erd menit si’l
pund in dusminie vaditd cu una din cele doud puteri risboi-
toare, si el nu stdtu mult la ginduri pentru a se rosti in favoarea
Turcilor. Pleacd deci cu armata lui 51 cu acea adunatid de Tokoly
in ziua de 8 August 1690, cdtrd hotarele Transilvaniei, unde
intdlnind in ziua de 21 a acelei luni, armata imperiala la Zer-
nesti, ea este cu totul batutd. Generalul Haisler este prins, iar
Constantin Béldceanu, cumnatul lui Jordache Cantacuzino
pretendentul tronului muntean, care trecuse dela intrigi la dug-
minii fifise contra lui Brancovanu ramine mort pe campul de
rdsboiu. Tékoly pune ména pe Bra$ov 5i se indreaptd prin Ti-
ginesti asupra Sibiului

S’ar pdrea cid aceastd loviturd datd imperialilor de citri
Brancovanu, cici izbinda in acel rasboiu fusese datoritd mai
ales cazacilor voevoduluil?, trebuia si fintoarci vederile poli-
tice franceze dela protivnicia ce i o arditase pan3 atunci. Urmarea
imprejurdrilor nu face din contrd decat si o intdreascd. Tokoly,
anume nu se poate mﬁn’;inea in Transilvania dinaintea mar-
chizului de Baden, cu toate ci el apucase a se incorona din nou
ca principe al Ardealului in satul Cristiani. EIl scap in Valahia,
unde trupele sale comi{ind o suma de nelegiuiri adaogd incd
a indspri relatiunile intre Tokoly si domnul Munteniei, care
cunostea toate uneltirele puse in lucrare de Tokoly, spre a-i
lua locul pe scaunul Munteniei. Dacé el ii ajutase a reintra in
Transilvania, cu toatd ura $i dusmadnia pe care o hrania in con-
tra lui, aceasta o ficuse mai inti find c# aga cereau interesele
pohtlcel sale, ce nu vroia sa se desbine de Turci, apoi fiind cd
procurdnd acestui rival periculos tronul Ardealulul indeparta
competirea lui pentru propriul su loc. De indati insd ce Bran-
covanu vizu ci T6kély nu se poate mintinea in Translilvania,
el se temu iar de reinceperea sipirei sale din partea Ungurului,
si in asemene imprejurdri intilegem cd Brincovanu trebuia si
nu fie prea mul{éimit a-1 vedea pe dusmanul sdu luand iarasi ada-
post in Muntenia, unde si-ar fi putut cred partizaniintre boieri,—
si de acestia nici odatd n’au fost lipsd in tirile roméine — care
erau nemulfimifi cu regimul lui. De aceea Brancovanu stirui
si chiar cheltui mult la Poartd, pentru a dobidndi rechemarea
lui Tokoly din fara lui, stdruinti pe care ideile preconcepute
ale Francezilor le interpretau mereu in sensul unei politici prie-

n Greceanu in Mag. ist., 1I, p. 161—165, confirmat prin De Castagnéres
c. regele, 9 Sept., 1690. Hurm., Doc. Supl., I, p. 291. Zinkeisen V, p. 169,
spune ci lupta ar fi avat loc la Tohani in zina de 12 August. Diferenfa de dati
este de pus in sama acelei a cidlindarului. Tohanii si Zernesti sunt doull sate
apropiate.

12 Neculcea Letopisefe, 11, p. 262.

A. D. Xenopol. Istoria Romanilor. — Vol. VIIL
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tinoase impératului. ,,Sunt igcredintat, spiune ambasadorulifran<
cez citrd Ludovic al XIV-lea,cd Reis Efendi a primit bani dela
principele Valahiei pentru a face si iasd Tokoly din tara lui,
si vizirul mi-a spus ci esle peste putin{i ca acesti doi principi
sa trdiascd impreund, dupd silniciile pe care trupele lui Tokoly
le ficuse in Valahia. Am aflat intr’¢ vizitd pe care am ficut’'o
de atunci hanului tatéresc, ¢ principele Valahiei nu lucra contra
lui T6k6ély nu mai in propriul siu interes, dar ci-el favoriza si
factiunea lui Apafi, partizanul Nemfilor. Atunci am crezut ci
sosise momentul de a vorbi pe fatd contra principelui Valahiei.
Sunt incredin{at ci ar fi un mare bine de a’l- destitui, si am
aruncat chiar asupra acestei Imprejurari cite-va cuvinte ma-
relui vizir’. Mai tarziu ambasadorul francez merge pani a pro-
pune vizirului o persoand care ar aved toate insugsirile spre a
inlocut cu folos pe Brancovann?®?. Tokély si cu ambasadorul
francez se asteptau ca prinderea generalului Ilaisler si le dee
multe dovezi a legiturilor pe care princii Moldovei si ai Valahiei
le stabilise cu imperialii . In contra agteptirei lor nu se desco-
pere nimic asupra generalului Haisler; ba chiar cdnd Branco-
vanu veni fatd in fa{d cu el in cortul lui T6koly, pretingii prie-
tini se insultara 5. Diplomatia francezi rimase. paciliti, ceeace
bine intiles departe de a o imbuna cu domnul roméin, nu ficu
decat s’o invenineze $i mai rau in contra lui, desi pand acum
nu avea nici un motiv serios de a’l dusmaini.

9. BRANCOVANU INCLINA CATRA POLITICA GERMANA

Urmiirile victoriel Germanilor dela Szalankemen. — Cu
anul 1691 incepe iar a se Imbunitafi soarta armelor crestine
si deschiderea acestei noue faze se incepe prin strilucita vic-
torie a imperialilor 1a Szalankemen repurtati de ei la 19 August,
putin timp dupd moartea sultanulut Soliman al II-leasi intro-
narea lui Ahmed al II-lea in 23 Junie 1691, un riu augur pentru
domnia acestuia din urmé. O sutd de mii de Turci sub condu-
cerea vizirului Mustafa Kupruliul, care riméne mort pe cimpul
de bitae, sunt sfirimati de un numir pe jumitate de mic de
crestini, condusi de marchizul de Baden. Douzeci de mii de
morti si 154 de tunuri pierdute si mai mult de cat toate incre-
derea In sleaua lor cea buni ocrotitd de profetul, iatd care fura
pierderile nereparabile incercate de Turci in aceastd bétilie.
Urmarea acestel victorit fu ca imperialii puserd ména pe Oradia

13 Pe Castagnéres c.regele, 2 lan 1 21 Mo 1691 Ilurm., Doe. Supl., 1,
p 293. Asupra pradiacmmei Muutemei de trupele i Tokoly, vezi Greceanu in-
Mag. st, 11, p. 193.

1 De Caslagnéres ¢ regele, 10 Sept 1690, Hurm., Dec Supi, I, p 292..

¥ Istorna Tirei Romanesti dela 1689 fincoace, in Mag. wst, 11, p. 114.
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Mare (9 Iunie 1692), dupd care urmeazi iarisi o perioadd de
liniste apaticd, provocatii prin prea marile incordiri ficute de
ambele pirti.

Aceastd victorie fu pentru Brancovanu un semn pe care
prevaziatorul domn nu’l trecu cu viderea. Era lucru limpede
i crestinii incilecau pe Turci; c¢i mai curdnd sau mai tarziu
soarta cea fericita trebuia sd surddda Germanilor. Brancovanu
trebuia sa inceapd a pleca céitrd Nemti cumpéina politicei sale,
care atarnase pand acum atédt de tare in parfea Turcilor.

Nu e vorba chiar si paAn# atunci ghibaciul domn al Mun-
teniei, pe cdt putuse se aritase in toate imprejurfrile ¢ dus-
mineste pe Nemti numai din nevoie, dar ci le-ar fi pe deplin
plecat cu inima. Asa incd depe cédnd imperialii cu Haisler o-
cupase Muntenia, am vazut pe Brancovanu ingrijind cu mare
rdvnid de aprovizionarea ostirilor lui, desi nu se poate intilege
<u generalul german. Nupd retragerea lui Haisler intadmplata
in luna lui Fevruarie 1689, Brancovanu trimite citri imp#ratul
in ziua de 2 August aceluiasi an, o scrisoare in careil asiguri
despre profundul siu devotament, ci nu el ar fi schimbator,
<i grelele imprejurdri ale tirei sale l'ar sili si urmeze pur-
tarea pe care o {inea, spre a o apira de o totald ruind si ni-
micire, $i’l roagd si nu dee crezare calomniilor raspandite a-
supra lui de dusmanul siu Constantin Bé#ldceanu 6. Imparatul
ordond ca unul din trimisii principelui si s'intoarcd indarit
si si arite stipanului siu ce nu-i pldcea impératului in faptele
lui, ca s se indreptezel’. Aceste punte negre in purtarea lui
Brancovanu erau: ,,cd ar fi pus in lucrare o mare asprime in
<contra unuia Byrwuly si ar fi refuzat a-i invoi si faca cele ce
imparatul il insércinase; ci s’ar fi rostit cu acest prilej in chip
necuviincios asupra impératului; ci nu ar lua in bagare de sama
protectia pe care imparatul o diddea princesei viduve a defunc-
tului Cantacuzino !®; cd nu ar fi plitit suma ce se legase catra
solul sdu a raspunde anual !*; cd ar fi procurat numai cu mare
greutate cati-va boi trupelor imperiale dela graniti; cd ar fi
inliturat cu vorbe goale unirea sa cu trupele imperiale; ca ar
urma o corespundentii activd cu dusmanii impiratului si cate
alte de aceste, care ar dovedi putina mintinere a credintiei
jurate’’ 20, Impé#ratul impune solilor lui Brincovanu urmitoa-
rele puncte pe care stépanul lor ar aved a le {inea, daca vroia

16 Textul acestei scrisori latine in Hurm., Doc, V, p. 278.

17 Comunicarea imp. ciitri comitele Jorger si baronul Dorsch din 17 Sept.
1689. ibidem, V. p. 282.

18 Scrisoarea prin care mmp ie fn protectia lui pe aceasti doamni este
-din 31 Ian. 1689, ibidem, p. 218.

1 Vezi mai sus p. 14.

20 Raportul comitelui Jorger si Dorsch c. Imp. despre negocierile cu solu
munteni, Hurm., Doc. V, p. 285.



20 -ISTORIA ROMANILOR

sa fie privit drept prietenul Germanilor: 1) Brancovanu si in-
grijasca de aprovizionarea ostirei imperiale ce erd si ocupe Va-
lahia; 2) si dee principele si boierii pentru mili{ii 800.000 de
guldeni in numerdtoare; 3) din aceastd sumi si sescadd; va-
loarea a 1500 de cai pe care Muntenia se obligd a-i preda in pret
nu mai mare de 30 de guldeni calul ; 4) s& lese tot deauna prin-
cipele ca ostateci, la generalul german ce va intra in Muntenia,
cate doi boieri din cel mai insimnati ai tarei 2.

Cu toate aceste tratari §i legituri care ar pirea ci fere-
case puternic pe Brancovanu de interesele Germailor, el
ciuta numai si-1 ingile, cici in realitate pe atunci {inea tot cu
Turcii. Interesul sdu cel mai de capitenie erd de a pune inapoi
pe Tokoly in Transilvania, spre a scdpa de periculoasa lui com-
pelire, si aceasta nu se putea face fari a lovi in politica germa-
na. Incd de prin Januarie 1690 venise Tokély in Muntenia, si
o scrisoare naivd a unui boier muntean, postelnicul Mihail Ba-
jescul citrd egumenul unei mandstriri, ne spune cd in fiecare.
noapte conferea Brancovanu cu Tokdly, scriind impreund cirti
la imp#ritia Turcului, ca s& vind mai degrabd; cd ,,din gurd
s’au plecat Neamtului mécar cu dare, iar dela inimd vedea-vei
in primavara ce va s#-i lucrez’” 22. Si intr’adevir ca in batilia
dela Zernegii se vazn cu cine fusese Brancovanu sincer cu Nem--
tii sau cu Turcii. Imparatul infuriat pentru necalificabila tra-
dare a lui Brancovanu, rupe orice soiu de tratari cu el.

Pand la 15 Sept. 1691, cadnd Brancovanu dupd victoria
imperialilor la Szalankemen, crede cd au sosit timpul de a scrie
o scrisoare de iertare fmparatului, nu se mai Intilneste nici un
soiu de corespondentd intre ei 2. Gasim numai o tinguire a
boierilor pribegiti din Muntenia, catra impéiratul, in care plan-
gandu-se conlra jafurilor neomenoase ale lui Brancovanu, a-
ting i a lui necredint{d ,,5i ce fel de mestesuguri hicleane au
arfitat catri oastea impéirateascd, va fi putut lumina sa a pri-
cepe’’ .

Bine int#les cd pentru a drege o asemene gresald, ca par-
ticiparea la lupta dela Zernesti, trebuia ca Brancovann si a-
duca dovezi pipiite despre plecarea lui cdtrd Nemti. Cu cuvinte
si protestari acestia nu se mai puteau mul{dmi. Brancovanu
de aceea si face pasuri foarte insemnatoare, pentrn a se apropia

% Punctuaumle prescrise de imp. Rudolf solilor nwunteni Briilom si
logof. Sdrban 1689 (inainte de 1 Noemvrie), tbidem, V, p. 308.

2 Gcrisoarea e din 8 Fevruarie 1690, ibidem, V, p. 310.

# Scrisoarea lui C. Brancovanu citrid comitele Marsigh rugandu’l si ex-
pedieze mai departe o scrisoare a lui citrd imp. Leopold, 15 Sept. 1691, ibidem-
V, p. 387. D nefericire scrisoarea citria impiratul nu se mai afli. Ar fi curioz
de stiut cum scuza ghibaciul domn lupta dela Zernesti.

24 Petitiunea a 19 boier1 munteni catri guvernul imperial contra lui Bran—
covanu, 1690, thidem, V, p. 363.
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de Nemti si a castiga iar increderea lor, pe care o stiea cu drept
cuvant pierduti.

Aceastd schimbare a politicei sale o face dupd consultarea
avutd cu unchiul sdu Constantin Stolnicul, cel mai in{ilept
din boierii curtei sale, acela pe care Brancovanu il privid ca
pe périntele sdu, si ale ciruia sfaturi urmate pind acuma de
Brancovanu, ii esise totdeauna spre priin{d ». De si Nemfii
aveau toate motivele de a fi supira{i pe el, experimenlind
totusi in propria lor persoand eminentele insusiri politice ale
acestui barbat si ajutorul cel insimnat pe care ar putea si le
dee in luptele lor cu Turcii, uitd toate ocarile suferite §i indati ce
Brancovanu le intinde mina spre imp#care, ei se grabesc a i-o
strange cu cilduri. Tratérile sunt reluate intaicu generalul Vete-
rani comandantul ostirilor din Transilvania §i cu consilierii impé-
pardtesti, comifii Erbs si Marsigli. Cel dintai fusese prins de
Brancovanu impreund cu Haisler in lupta dela Zernesti. Pri-
mul pas al domnului muntean catrd reinoirea legdturilor cu
Austria fu eliberarea acestuia, pe care Marsigli il si trimite la
Viena spre a stirui ca impératul si primeascd solia Branco-
vanului, aviand in infat{isarea lui Erbs via dovadd a schimbdrei
gandurilor domnului romén fati cu curtea impeciald 26. Ve-
terani spune in scrisoarea pe care o trimite citri Kinsky prin
Erbs, ca ,,acesta vine la Viena spre a ruga cu umilinti pe maies-
tatea sa sd primeascd iarfgi pe Valachi in bunele sale grafii
gi sd Incuviinjeze audienta solilor munteni ce ar zibovi in Viena
de mai mult timp”” #?, Nu ci s’ar fi crezut in o sincerd intoarcere
a domnului muntean citri casa de Austria, dar nevoia in care
Germanii se aflau de slujbele lui 1i ficeau si inchidd ochii. Ve-
terani insusi, care recomanda atit de cdlduros amicifia lui Bran-
covanu, nu se poate impedeca de a califica de vulpi atat pe dom-
nul romén cat s pe sfetnicii lui. De astd datd insd Brancovanu
ficuse cauzel imperiale niste slujbe reale, mijlocind corespon-
denta, cea atdt de ingreuiatd prin starea de risboiu, intre cur-
tea de Viena si ambasadorul ei din Constantinopole, pe cat si
cu agentul olandez, comitele Colliers; apoi el comunicase Nem-
filor o sumi de gtri insimnate asupra miscirilor si a pregd-
tirilor turcesti, stiri dobandite nu numai prin capichaile sale cit
mai ales prin pasii dela Silistra, Nicopole, Vidin, Baba si
Belgrad intre{inute totdeauna in bune dispozitii prin grase

% Vez: ni sus.

%6 H asler frsese schimbat de Tokoly indatd dupa lupti pentru femeia lui
Helena Zrigny, delinutad la Viena cu copm e1. Vezi, Greceanu, Mayg. isi, I1,
p. 163.

27, Veterani-citrd Kinski. 8 Dec. 1691, Hurm. Doc. V, p. 399. Comp. scri-
soarea lui Brancovanu c#dtrd Veterani din 22 Noemvrie 1691, ibidem, p. 397.
Solii lui Brancovanu asteptaun la Viena incd din luna Septemvrie data scri-
soarei sale de scuzd catrd Imparatul.
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bacsisuri 28. Cind comitele Marsigli trecu prin Bucuresti, Bran-
covanu ciutd si’l convingd personal despre devotamentul siu
la cauza imperiald, primindu-l intt’un chip mai strilucit de
cum fi erd ordonat de Poartd si inchindnd la osp#tul ce’l didu
in onoarea lui o sfndtate impdratului cu glas indbusit (sotto
voce). In conferinta avutd cu comitele, Brancovanu ii descoperi
lucruri insimnate §i-i ficu propuneri atat de favorabile, incat
Marsigli lud indatorirea de a le sprijini si a le face si treacd
dacd ar fi prezentate imparatului in scris de Brancovanu, si
trimise la Viena cu o solie anumiti. Brancovanu mai ales punea
in lumina slujbele ficute de el cauzei imperiale prin purtarea
lui fatd cu Tokély si cu Téhtarii, si ca dovadd a planurilor pe
care el le combituse, arita lui Marsigli corespondenta secretd
a lui Tokoly, pe care pusese mina prin uciderea ordonata de
el, ajsecretarului lui Tokély, un oare care Bertodi. Brancovanu
fagiduia §i garanta ci nu va invoi trecerea nici a lui Tokdly
nici a Tdtarilor citri Transilvania, cu toate ci pozitia geogra-
ficA cea nefavorabila a tirei sale, agidzatd intre Germani, Turci
si Tatari, nu ar face cu putintd o asemene impotrivire fira in-
samnate jertfe, pe care tara lui le ficuse si pina atunci, pre-
cum se puted vided aceasta din cumplite pustieri prin bandele
lui Tokoly. La observarea comitelui ¢d ar fi mai bine a oferi
celor mari din proprie imboldire cele ce ei doresc, decit a a-
stepta cererea lor, rdspunse Brancovanu c# el este hotirit a
se declara de principe tributar imparatului, i aceeasi hotirire
fu repetatd comitelui Marsigli de stolnicul Constantin Canta-
cuzino, care adaogi cd domnul sdu ar aved intentia de a trimite
doi reprezentantila congresul de pace dela Viena. Marsigli sfatui
atuncea pe stolnicul ca ar fi bine a dobandi invoirea acestei
trimeteri dela Poartd cu care urmau tratiirile pentru pace,
ceeace s’ar puted obtinea prin dragomanul lenache Porfirita
ce era tot odatd si capuchihaia lui Brancovanu, §i cd Marsigli
s’ar indatori a determina pe impératul la primirea unor ase-
mene reprezentanti 9.

Aceastd din urmi propunere a Brancovanului era insim-
natd. Stia el ci unul din puntele de cipitenie ale tratérilor
era poziiia viitoare a principatelor, d¢ soarta cirora e!, ca dom-
nul unuia din ele, trebuia si se intereseze, mai mult de cum o
facuse S#rban Cantacuzino, cel amefil prin perspecliva tro-
nului Tarigradului. In cererea lui Brancovanu de a lua si el
parte la tratirile de pace, se documenteazi constiinia vie in
Munteni ci tara lor nu putea fi numai obiect de desbatere, ci

- Vezi w1 Grarescu st Dobrescu, Documente privitoare la Constan!in
Branrovanu, p. X1 — XII unde sunt aduse §i 1zvoarele.

® Toate aceste confinute in scrisoarea lut Marsigh din 5 Octomvrie 1691
«<ilrd mmp. Hurm. Doe. V, p. 392.
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avea dreptul ca subiccf si iee parte la’eafcind era vorba de’ vii-
toarea ei soartd. Se ariita ci §i pe-atunci, ca.in toate timpurile,
Roméanii n’au pierdut nici odati cu totul congtiinta poziliel
lor in sénul imperiului otoman; cd ei stieau ci sunt o fari a-
parte, adusd prin imprejurdri in legituri cu acel Stat, iar nu o
simpld provincie, o dependenid a acestuia.
Dorinta lui Brancovanu de a lua parte la tratlfrile de pace

fu pe l4ngd altele, unul din cele mai pulernice motive care’l a-
propriase de Nemfti, prin mijlocirea cirora putea singur spera
de a fi primit in con’erin{d. El mai starueste inci odatd pe langi
Marsigli, la a doua vizitd a acestuia in Muntenia in Noemvrie
1691, cand este primit si tratat de Brancavanu, incd cu mai
multd distinctie, i1 destinuieste tot felul de lucruri ce puteau
s inferescze cauza imperiald, si la sfarsit il roagd ca curtea din
Viena si stfruiascd la Poartd pentru cererea lui. Comitele, con-
vins de astd datd de sinceritatea lui Brancovanu il recomandi
cialduros impératului 3. H

.. In afard de acest interes politic il mai impingea cétre Ger-
mani..si un sentiment de méndrie personald, jignitd in fiecare
moment de umilirile pe care ile impuneau Turcii. Brancovanu
care era asd de curtenit de imparatul German, trebuia sd in-
covoaie sira spindrii innaintea tuturor Turcilor. Cand Imp#-
ratul turcesc va trece prin Muntenia in 1699, Brancovanu va
trebui .s& descalece si s ingenuncheze, iar cAnd acest imp#rat
trecea pe tangd el, trebuiad si plece capul la piméant. Tot asa
si fnnaintea unui Pasd sau"a hanului titdresc, era nevoit si fac#
adinci temeneli §i sd le sdrute chiar piciorul. Pe langd acele
lovituri aduse vredniciei lui de om si stdpanitor, atdl averea
lui cea insemndtoare cat si viata lui erau necontenit in primej-
die. Din potrivd impéiratul German, cu toate ci si el 1i cerea
tribut, dar il numia in scrisori: Prea strilucit principe, inalt
iubit 3L,

Intrigile franceze.  Purtarea lui Brancovanu cea atat de
favorabilda Austriei nu putea insi si treacd nebdgatd in sama
de numerosii sii dusmani, care, sub conducerea ambasadorului
francez péandeau toate ocaziile spre a’l putea rdsturna. Acesta
cumpérd in interesul lui pe lenache Porfirita, capuchehaia lui
Brancovanu, dar tot odatd §i dragoman imp#rétesc. Grecul desi
primea lefuri grase din ambele parti, si anume dela Brancovanu,
pe linga o leafi fixd incd si un bacsis de vr'o 12 pungi de bani,
isi vinde fird nici o mustrare”pe ambii sdi stipani pentru o

30 Toate acestec mteresanle amanunfuui sunt Juate din rezumatnl ficut
de Hurmuzaki, a mai multor documente, din care majoritatea lipseste din
colectia lul cea mare. Vezi, Frg III, p. 366 — 370.

31 Giurescu si Dobrescu op cit. p 184.
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micd sumi citri ambasadorul francez. Ei i5i dau impreuni toate
silintele spre a dovedi Portei uneltirile lui Brancovanu cu Nem-
1ii, ceeace lui Ienache, omului de incredere al domnului mun-
tean, i vinea cu deosebire usor. Asa el di in doui randuri in
manile chehaei vizirului doud pachete cu scrisorl trimise a-
-gentului german de Veterani, prin mijlocirea lui Brancovanu.
Pe de alti parte el deschidea scrisoarile trimise de guvernul
imperial rezidentului siu, le retinea sdptimani intregi la el,
spre a comunica Turcilor continutul lor, si apoi le remitea am-
basadorului pecetluite cu sigilul siu. E]l mai refinea regulat ga-
zeta tipdritd fn Viena, si pe care Brancovanu o trimitea amba-
sadorului german, spre a comunici mai intai Turcilor confi-
nutul ei.

Pe l4ngh aceastd periculoasd unealti a intrigilor fran-
-ceze, De Castagnéres mai céstigi in favoarea lui si pe Reiss E-
fendi, pe care’l cumpard cu suma destul de mare de 15000 de
galbeni, sum# ce nu provinea din caseta regelui francez, ci dela
preotii catolici din Palestina, dati lui pentru a stirui in inte-
resele lor, dar pe care ambasadorul o intrebuinta cu un dublu
scop. Pe langa acesti doi, mai lucra inci in contra lui Branco-
vanu si Constantin Cantemir, prietenul lui T6koély,— Cantemir
cipitase dela De Castagnéres figiduinfa tronului Munteniei,
cu toate ci ambasadorul francez gindia mai curind a da acel
tron iubitului sdu Ungur. Mai multi boieri romini, care din
Ardeal unde erau pribegi, trecuse in Constantinopole, vin in
ajutorul lui De Castagnéres, spunindu-i ci isi toceste in zadar
mijloacele, stiruind pentru intronarea Ungurului in Muntenia,
pe care nici odatd Romaénii nu o vor primi; dar ci mai bine el
si sprijine candidatura unui altui boier romin — gindindu-se
de sigur fie-care la el. Ambasadorul francez, care ddduse banii
primiti dela preotii catolici lui Reiss Efendi, numai dispunea
decat de picdtoasa sumi de 30 pungi, spre a indruma nouele
sale planuri.

Ori cum si fie, Brancovanu se ingriji de acele intrigi nes-
farsite in care’l inlinfuiau dusmanii sii, ingrijire cu atat mai
fireascd, cu cit el singur stia ci acele asa numite intrigi con-
fineau o buni dozi de adevar. Din partea lui Cantemir Vodi
plecase o deputatie la Constantinopole, care impreuni cu pri-
begii munteni si inegreasci pe cit se va puted domnia lui Bran-
covanu. Acesta se hotiri sa dee o a doua puternicid loviturd
care si spargi si s1 risipeasci toate uneltirile dusmane; vari a-
ddnc ména in vistieria lui §i trimise la Constantinopole pe doi
boieri ai sdi, Vergu si Bratdsanu, care izbutird in curdnd cu pu-
terea magici a banilor si tocmeascd trebile lui Brancovanu asa
de bine la Constantinopole, precumn nu fusese nici odati. Cro-
nicarul Neculcea spune ca ,,hopul fiind mai greu, Brancovanu
trebui si cheltuiasci pani la o mie de pungi de bani’’. Vergu
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ar fi putut spune, parodiind pe Cesar; ,,veni, emi, vici**; veniiu,
cumpariiu, invinsii’’ %,

Se spunea c& nu putin contribuise la victoria lui Bran-
covanu §i portul cel nemtesc al unuia din péarasii lui, Preda Pro-
roceanu, care’l adoptase in timpul cit sttuse pribeag prin pirtile
germane. 1 umbla spune cronica anonimai cu ,,chici nemtascs, uu-
mai legatd sus sub islic si purta cisme nemfesti cu pinteni lungi’#.
Céand si-au luat islicul inaintea vizirului chica lui didu acestuix
o dovadi pip#itd ci numai contra Nemtilor nu putea fi acei
care adoptau modele lor. Toti acesti boieri sunt dati pe manile
Brancovanului care 1i judecd si-i pedepseste care cu moartea,
care cu bitaia si inchisoarea 3. Brancovanu fisi tocmeste atat
de temeinic atunci trebile la Constautinopole, incat izbuteste
chiar a scoate pentru omul de incredere al Portei, Constantin
Cantemir, un ordin de mazilie si a da domnia Moldovei lui Con-
stantin Duca ce era sa-i devind ginere. Si apoi si mai fi avut
inima a sluji cu credin{d Turcilor !

Nu numai atita, Brancovanu se hotireste si meargd mai
departe. RaddicAind minuga pe care i-o aruncau dusmanii sii,
el se hotireste a impedeca chiar pentru tot deauna reintoar-
cerea lui Tokoly in ‘Transilvania si a sprijini la Poartd candi-
datura lui Neculai Bethlen, cu toate ca acesta era partizan al
Germanilor. Dar ce lucru erd cu neputintd la Turci, de indati
ce se infitosa cererea cu punga in méand? Ambasadorul francez
scrie asupra acestei imprejuriiri regelui sdu: ,,Transilvanenii
vrijmasi lui T6koly, propun de principe al tirei lor pe un oare
care Neculai Bethlen. Principele Valahiei, care e cu trup cu
suflet in partida curtei de Viena, garanteazi Porfei cu suma
de 300000 de scuzi pe care Transilvancuii se oferd si-i rispunzi,
dacd Turcii ar aproba proiectul lor. Acestea se potrivesc foarte
cu c#litoria unui popi grec la Adrianopole, care au adus cu
el sume insdmnétoare la toti dregitorii Portei din partea Va-
lahilor” ®. Mai grav insd deveni lucrul pentru Francezi, cand
insus fmparatul luand aceastd cauzé in maéan#, adecd surparea
lui Tokély, trimise pe comitele Marsigli la Constantinopole in

3t Glon, Brancoranu p. 236. Observiam iariisi o nepotrivire fntre docu-
mentele franceze astfel cum au fost consullate de Gion §1 publicarea lor in
Suplementul I al colectiunei. Gion reproduce urmitorul loc din serisorile din 14
s1 22 Mart 1691: ,,Am aflat cid § pe hanul Lilidresc I’a cumparatl, Culniaca-
mul e cumpirat ; in serain panid §1 muma sultanului e cumpdérati. 1rimigti plin-
cipelui Valahiel au aruncat bani in dreapta si in stinga’. Nimic aga nu se in-
talneste in textul acelor scrisor1 publicate la p. 294 a suplimentului I.

83 Mag. 1st., V, p. 120. Asupra introducerii portulu1 stramn la Romdini
vezi mai sus.

3 JIbidem, p 123—124, unde sunt descrise caznele lor.

3# De Castagnéres citrd regele din 23 Iulie 1691. Hurm., Doc. suplement
I, p. 297, Popa cel grec este popa Neculai dela Sinope de preste Marea Neagra
credinciosul lui Brancovar+. Anonimul rom. in Mag. ist., V, p. 121.
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Noemvrie 1691, ca sid stdruiascd pentru indepirtarea Ungu-
rului, cauza princiald a impedecirei incheierei p#cei intre am-
bele Tmpératii. De Castagnéres vizindu-se in pericol recurge
in desperare de cauzd la mijlocul lui Brancovanu, cumpérid pe
sume insamudtoare pe muftiul si pe aga ienicerilor si face in
sfarsit, dupid multi batae de cap si de inim#, ca propunerile
Nemtilor sd fie réspinse.

De si curtea Imperiald lucra acuma méané in man# cu Bran-
-covanu, ea tot il observa avind b#nueli asupra lui din purta-
rea lui de mai inainte. In 1691 imparatul insircineazi pe sfet-
nicul sdu Quarrient sd treacd in mergerea lui spre Constantino-
pole prin Bucuresti, pentru a afla care sunl intentiile princi-
pelui Munteniei, de ce credit se bucuri el la Poarta si daca si
pana intru cat s’ar putea avea incredere in el . Quarrient dupa
-ce vine in Bucuresti, unde este prea bine primit de Brancovanu,
prezentindu-se dupi sfatul domnului, pentru a nu trezi pre-
pusuri, ca un negufitor olandez, face imp#ratului asupra lui
Brancovanu un raport din cele mai favorabile in care 1i spune :
».Printul Moldovei (Constantin Cantemir), care este dusmanul
jurat al regelui Poloniei, la din contra foarte bine vizut si prie-
tenul intim al ambasadorului francez, foarte legat si cu Tokdly
-este sprijinit atat de Reiss Efendi cit si al{i ministri Turci;
toti acestia sunt plecati coroanei franceze, pan# la un asa grad,
incat ei cred cad vor putea aduce la ruind si cidere pe principele
Valahiei, ceeace s’ar putea intdmpla, daci acesta nu ar fi spri-
jinit prin marea iubire a supusilor sii, nu mai putin insd prin
insimnatele daruri ficute dregitorilor Portii si prin aproprierea
armatelor imperiale, cu atata mai mult cd T6koly nu numai ci
i-au devistat fara in chipul cel mai cumplit, dar inca si zilele
aceste s’au ardtat in contra lui ca cel mai inversunat dusman,
la care contribue si ambasadorul francez si Reiss Efendi pe cat
pot din partea lor. El st si cu generalii Maiestdlei Voastre ce
.comandi in apropierea {irei lui in cea mai buni inlilegere, iar
«de altd parte, cum stau lucrurile astizi, el nu se arati nesupus
nici catrd Turci; gindeste insi si-si caute sprijinul sdu desi-
varsit la acela¥ce va fi mai tare §i care’l va putea protegui in-
tr'un chip mai statornic’ 37.

Astfel stitea Brancovanu catra sfargitul anului 1692,
in bune relatiuni cu Nemnftii si cu Turcii, din care unora ficea
slujbe eminente, iar celorlal{i le hrinea cu indesate pungi nise-
tioasa lor coruptie.

Tot in anul acesta Brancovanu mai linistindu-se de va-
lurile prin care trecuse, si izbutind si puni in locul lui Constantin

3% Un document din 6 Decemvrie 1691, cxiras de Hurmuzachi in Frh.,
111, p. 373, care nu se afld reprodus fn colectia cea mare.
37 Raportul lui Quarrient ciitrq imp. din Mai 1692 Hurm., Doc., V, p. 411.
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Cantemir pe Constantin Duca domn in Moldova, trimite pe
domnita Maria cu muma ei doamna Stanca la Iasi, unde se ce-
lebreazd nunta cu mare veselie. Astfel Brancovanu prin in-
crederea Turcilor $i mai ales prin faptul cé el procurase domnia
Moldovei ginerelui sdu, conducea prin el si destinele acestei
tari, incat in realitate el erd domnul ambelor principate. Tre-
buia acuma pastratd pozitia dobanditd cu atata trudi, $ipentru
a se putea face aceasta era de nevoie un ochiu nu mai pufin ve-
ghetor §i o minte nu mai putin ageri.

3. BRANCOVANU PRIETEN AL AMBELOR IMPARATII

Perioade mai de liniste. — Brancovanu insi se exercitase
indestul in cei patru ani ai domniei lui, spre a cipita o mai mare
deprindere si destoinicie in invértirea mestesugurilor de care
avea nevoie spre a se sustine. Cu Nemtii, care puteau deveni
periculosi in cazul cAnd Turcii erau si fie cu totul rapusi, ciuta
sa pastreze relatiile cele mai bune, indatorindu-i pe cat, ba chiar
mai mult poate de cat ii invoia pozitia sa de supus al Portii,
aratiandu-le ci tocmai spre a-i sluji mai bine, trebuia si se poarte
catra dinsa cu respect §i ascultare. Si intr’adevir cd Nemtii
trageau mult mai mare folos din aceastd prefacere a lui Bran-
covanu, decat dacd s’ar fi declarat pe fata de aliat al Germa-
nilor si de dusman al Turcilor. Atunci in loc ca Brancovanu si
le fie de vr’un folos, le-ar fi pricinuit numai incurciturd, intru
cat ar fi trebuit ca stindu-i in ajutor cu oameni si bani, si de-
tragd asemene mijloace de la campul cel mare de operatii al
risboiului unguresc. Astfel insd cum stitea Brancovanu, pe
langd ca neperzind increderea Turcilor, puted si afle dela dre-
gitorii lor multe taine care interesau pe Germani, apoi el mai
ajuta trupelor acestora cu provizii §i chiar cu coniributii in
bani, cdnd ii erd cu putinti sau i se cereau cu mai mare stiruinti.

Catra Turci, pe care fird indoialda Brancovanu f{i trida,
pozitia lui erd ceva mai grea; el trebuia si se scuze neincetat
cd din pricina temerei pe care o avea despre Nemii, facuse cu-
tare sau cutare acte in favoarea lor; mai ales vinea lucrui greu,
cand Brancovanu erd indemnat si iee parte la vr’o expedilie
pe granitd, ne mai vroind el acuma, cu nici un pref, si reinnoia-
scd, fn dauna noilor sii prieteni, izbdnda dela Zernesti. Dar
atunci, precum si pentru a combate intrigile ce se {eseau in contra
lui la Constantinopol, mai ales prin mesterile mani ale amba-
sadei franceze, el avea la indimand un mijloc care nu da nici
odati de gres; impingea inainte pungile sale de bani, care aveau
puterea minunatid de a spulbera toate uneltirile, de a indepirta
toate prepusurile, de a spila pe Brancovanu de ori ce imputare,
fie ea chiar cea mai intemeietd §i de a-l face pe el panzi albi
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si nepitatd, compromit{dnd si primejduind pe acei ce luase in-
sircinarea de a'l inegri.

In Tume 1693 Turcii pregitise o nou# expedilie contra
Germanilor, care trebuia si treaci prin Muntenia asupra Ar-
dealului, la care erd si iee parte si hanul titirisc. O asemcnc
veste ficu pe intreaga poporatie a tirei, si Incremeneascd de
groaza stiind ce poate si o agtepte. Brancovanu insid v#zéand
ci este peste putin{d a inldtura furtuna, se duse spre Giurgiu
intru Intdmpinarea vizirului, trecdnd {luviul citrd Rusciuc.
Aice vizirul primi pe Brancovanu cu mare cinste gi il imbraca
<u caftan. A dou# zi esind cu boierii in plimbare cu caicele pe
Dunire, sdicele turcesti deseircara mai multe tunuri inaintea
lui. Sosind dupi aceea si hanul, se tinu un sfat de rasboiu la
care fu poftit si Brancovanu, punindu-i-se un scaun intre aga
lenicerilor §i marele defterdar. Brancovanu intrebat pe unde
sd loviased Ardealul ostile impiratesti, socoti ca pe la Teleajnu,
.care pérere fu primitd in unanimitate de intregul sfat. Dupi
egirea dela el, Brancovanu fu urcat pe un cal frumos ingiuat
si urmat de 12 boieri Imbricati de Turci in caftane, fu trimis cu
mare alaiu la conacul siu %.

Pe cand i1nsi vizirul se pregitea si apuce pe Teleajnu in
sus, ii veni vestea ci o puternici ostire germand se indrepta
asupra Belgradului, ceea ce’l nevoi a parisi, spre marea bucurie
a lui Brancovanu, expeditia contra Ardealului §i a alerga in
apirarea cetiitei amenintate.

Intilegem furia ce trebui si cuprindi pe ambasadorul
francez, cind afld despre purtarea cea atit de prietinoasi a
Turcilor pentru domnul Munteniei. Ambasadorului nu-i putea
intra in minte ca nigte mari dregitori, pe ménile cirora era li-
sati intreaga soartd a unei mari Impér#tii, si’si vanda asa con-
stiinta lor pe marsavul ban. El scrie desperat citrd regele siu:
,»Turcii sunt aga de orbiti in ceeace priveste pe Brancovanu,
in cat nu vad dupi faptele lui ci este trup sisuflet cu imperialii.
Vizirul I'a tratat cu o mulf{ime de onoruri, I'a primit in toate
<consiliile de risboiu, despre hot#ririle ciarora Brancovanu nu
va lipsi a incongtiinta pe generalul Veteranic 3°. Ambasadorul
francez ciuta si scape de Domn in orice chip. Prin Aprilie 1693
.el urzi o intrigd cu mai multli boieri munteni spre a risturna
pe Brancovanu, atrigind §i pe capuchehaia Moldovei — 1). de
Chateauneuf . . . . ., cu cinci boieri si pribegeascAd in Ardeal
si apoi in Moldova, de unde venird la Adrianopole spre a arita
cd Domnul nu numai despoae pe supusii sei, dar are infele-

3 Greceanu in Mag. ist., II, p. 205 — 208. O amintire a caliatoriei comnu-
lui spre Vidin pentru a intdmpina pe vizirul care treced pe acolo cu oastea vezi
in Foletul Novel. (Calendarul de pe timpul lui Brancovanu 1694) ibidemn.

® Fériol ciitrd regele. 5 August 1693, Hurm., Doc. Suplement, 1. p. 310.
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gere publicd cu dugmanii Sultanului sicd std in negociare cu
Curtea din Viena spre a da toatd Tara Impératului; ca este nea-
pirat a se lua grabnice misuri, ciici altfel peste pufin Muntenia
va fi datd dusmanului. Acesti boieri furd gizduiti In casa am-
basadorului francez, de unde ei prezentard plangerile

marelui vizir. Planul ambasadei franceze era tot de a pune pe
Emerik Tokoly in scaunul Munteniei. Dar Brancovanu care
-simtia uneltirea lucrd asa de bine, ci cei cinci boieri 1i furf pre-
dali si trimisi in farf cu lanjuri de gat 4.

Politica francezd cu toate aceste trebuia si se mai potoale
din aprinderea ei contra Brancovanului, din motivul ¢ dansa
fu nevoitd in curind si pardsascd pe Tokoly, in vederea ciirnia
mai ales pand acuma combdtuse cu atéita stiruinf{i pe domnul
roman. Turcii anume se sdturase de Tokoly, pe care il ajutaserd
in atdtea randuri si totdeauna fird izbanda.Mai ales fi gisiau
-el 0 neiertatid vinf, aceea ,,de a cere mult si nu da nimica” 4.
Acest picat de moarte nu i-1 puteau erta Turcii, si fiindcd di-
plomatia franceza era tot asad de retinutd asupra darurilor, con-
venind cel mult a jartfi cate ceva numai cand o afacere era ter-
minatd, apoi Turcii lasard incetul cu incetul cu totul in péra-
:sire pe bantuitul Ungur. Francezii teméindu-se a-§i compromite
influenta stiruind pentru un om mort politiceste, il pHrasird
-5 ei. Turcii ne mai sprijinindu-l, nici micar despre cele de tre-
buintd traiului siu, el ajunse o adeviratd sarcind pentru am-
basada francezd, care trebuia s#-i poarte acuma de griji. De
-aceea nu fu cu totul nemulfumitd, cdnd Turcii luard méisura
de a surghiuni pe Tokoly la Nicomedia. Aice el lepaddd religia pro-
testantd si imbrétisd catolicismul, insélat de Iezui{i care 1i pro-
miserd ca vor dobandi pentru el o pensie dela curtea Frantei.
La atita se mirginise acuma, in loc de coroand, finta ambi-
tiosului Ungur. Vizadndu-se insd insilat de lezuiti, el publici
~0 furioasd retractare, ,,trist si ridicul sfarsit pentru cavalerul
ungur, care debutase cu atita sgomot si cu atita silbitacie” 42,

Pe cidnd un dusman al lui Brancovanu dispirea de pescena
luptelor, puterea lui capila un nou sprijin in dragomanul cel
mare al Portei otomane, Alexandru Mavrocordato Exaporitul
Acest Grec care exercita o influentd din cele mai insimnate
asupra soartei imperiului otoman, dandu-i-se pe méani firul ne
gocierilor care aduseri pacea de Carlowitz, fusese in legiituri
s1 cu predeccsorul lui Brancovanu, Sdrban Cantacuzine, ciruia

1 Relapia amb. olandez, 17 Aprilie 1693 in N. Iorga, Documentlelele lu
Branconanu p. 112,

4 Castagnéres ciitra regele 15 lanuar 1693 ibidem, Hurm. Doc. Supl. I,
p. 304,

1%, Gion, Branconanu, p. 285, notid. Din aceastid scriere am fmprumutat
:stirile rclative la ultimul rol al lui Tokoly.
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reposatul ii rdm#sese dator cu o sumi de bani, rédsplata sluj-
belor sale pe lingi Poarti otomani. Brancovanu vizind cd
acest dragoman era mereu insircinat de Turci cu conducerea
negocierilor pentru incheerea picei intre ei si puterile crestine,
se gandeste si si-l alipeascd. Fiind de trebuint{d pentru a in-
tocmi conditiile, o intrevedere personaldi a domnului cu dra-
gomanul, si domnul neputdndu’l vizita in Constantinopole,
dragomanul se hotara si vina in Bucuresti. Ori cine intilege ca
incasarea banilor datori{i lui de fostul domn era numai un pretext
menit a da o fatd oare care acestei intrevederi®. De acea cro-
nicarul nici nu cunoaste aceasta asa numiti daravere bineasci
si aratd ci Alexandru Mavrocordato a fost poftit de Branco-
vanu la nunta fiicei sale Stanca cu Radu fiul lui Iliasi Voda,
cu care dragomanul se rudea prin femeea lui, adaogand apoi
cum ,,cu mare dragoste si cinste I'a primit Constantin Vodi,
in casele din curtea domneascd I'a condcit, pentru ca si aibd
in toatd vremea impreunare si vorbd, intre care mi se pare ci
mai multd dragoste s’au int#rit de cit erd mai inainte’ %.

Nici ca putea Brancovanu si’si incredinfeze interesele mat
bine de cum o ficuse. Mavrocordat va duce de acum inainte
pand la pacea dela Carlowitz destinele imperiului otoman in
manile sale. E] va fi mai tare chiar pe cat sultanul in imparitia
a cireia existentd se gisia primejduiti prin cumplitul risboiu
ce se deslantuise pe capul Mahometlanilor, si a ciruia impicare
era pusi in maénile trufasului Grec.

De aceea de acuma inainte Brancovanu poate si doarm#
mai linistit, rdzdmat pe de o parte de protectia Exaporitului,
pe dealta stiind mai stadmpéiratd dusménia Francezilor in contra
lui. Pentru vr’o trei ani se linistise trebile si din partea Moldovei,
pe scaunul cireia stitea in loc de dusmanul sdu Constantin
Cantemir, ginerele siu Constantin Duca. Insi Brancovanu nu
putu piistra mult timp pe rudenia sa pe scaunul Moldovei. In-
trigile T#tarilor il rasturnard, inlocuindu’l cu fiul lui Cantemir,
Antioh, in 1696.

Nici odatd insd, chiar in timpul perioadei celei mai si-
gure $i mai linistite a domniei sale, Brancoveanu nu lisd in p&-
rdsire interesele sale. Tot deauna fu ca un soldat cu arma in
mand, pus de straji in fata dusmanului, si aceastd neobositi
activitate, aceastd pandire necontenild a tuturor intrigilor spre

¥ In anul 1696 gdsun trecute in coudicile vistienier o sum# de ,,2 000
taler1 (sau le1) s’au tiimis la Alexandru Terzimianul in datorii ce are dela Ser-
ban Vodd”. Condica de vemturi §1 chicltuelr ale vistieriei dela 7202—7212, Bucu-
resti, 1878 p. 174. (Cowp. p. 276). Aceastidl insdninare dovedeste pe cAt cd Mavro-
cordat avea intr’adevir de luat bani dela reposatul predecesor al lui Brancovanu
pe atita fusd cd nu avea nevole si viud in Muntema spre a-1 incasa.

4 Anonimul in Mag. ist.,, V, p. 116. Comp. scrisoarea lui Fabre catri De
Caslagnéres 10 Noemvrie 1692, fu Hurm., Doc., Suplement I, p. 301.
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a le putea sfarima in fasa lor, explicd cum se face de fu in stare
sd mentind puterea un timp atit de indelungat.

In 1695 Sultannl Mustafa al II-le care urmase lui Soli-
man in tronul impéritiei mabomedane, vroeste a mai ridica
vaza armatelor sale, punindu-se el insusi in fruntea lor, spre
a face o expeditie in Ungaria, §i norocul ii este favorabil. Tre-
cand Dunirea la Belgrad in 25 August acelui an, el ie cetatea
Lipa cu asalt; dupd aceea mai cucereste cetifuia Titel, bate
apoi pe generalul Veterani pe care’l surprinde cu un corp numai
de 6000 de oameni langd Lugos, unde nefericitul general pierc
de o moarte eroicd, $i dupid aceea pune mana pe Lugos si apoi
pe Sebes.

Sultanul in Muntenia. - Brancovanu fusese randuit si
pizascd cursul Dunirei la Cernet, pe unde aveau sii urce in sus
sdicile turcesti incdrcate cu proviziuni. El trimite mai mul$i
hoieri care indeplinesc cu credintd aceasti periculoasi insfr-
cinare. Cand fu si se intoarcd sultanul indarat, el trecu prin
-coasta Munteniei tiindu-o dela Cernet pani la Calafat in dreptul
Vidinului, unde trecu Dunirea. Brancovanu trebuia sa vini
in persoand pentru a face onorurile cuvenite stipanului sau.
Mult se sfatuird insa boierii cu Brancovanu, daci domnul trebuia
sau nu sd mearga intru intdmpinarea sultanului. Lucrul de care
el se temea era mai ales sd nufi cazut cumva in maénile padi-
sahului cateva din scrisorile pe care le trimisese lui Veterani
care murise dupa cum am vizut pe cAmpul de bitae dela Lugos.
La sfarsit insa se hotard Brancovanu a juca totul pe o carte si
a esi inaintea sultanului, stiind bine ca ar fi tot atat, ba poate.
mai periculos incé, a nu se arita. Sultanul, ingdmfat peste mi-
surd de triumfurile repurtate, de abia isi mai coboria ochii pe
omenirea cea prosternati la picioarele sale. Si Brancovanu ficea
si el ca toatd lumea. ,,Cand era la conac §i sta oastea de ficea
alaiu §i intra imparatul in corturi, domnul descileca si inge-
nunchia, si cand trecea impératul se pleca cu capul la pimént” 4
Si intr’adevir avea si pentru ce si plece capul atat de tare, céci
stiea el doard ci numai cu atat se alegeau in adevar Turcii mai
ldmurit din supunerea lui politica.

Si intr’adevir Brancovanu considera atat de pufin pe
cumplilii lui stdpani, incat chiar pe cind ei erau cu sultan cu tot
pe pamantul Munteniei, indriazneste a face un act, care la ori
-ce popor din lume ar fi fost in deajuns spre a pierde pe Branco-
vanu pentru totdeauna. Anume rascumpird dela Turci mai

4% Anonimul in Mag. ist.,, V, p. 143. In calendarnl pe 1695 se gisesc in-
semniiri scrise de mina Ini Brancovanu, ,,Sept. 20, ne-a venit firman si mer-
gem inaintea fmpératului”; ,,0ct 3 - Joi am trecut Oltul pe la Turmu $1 a

trecut impératul Duniirea de a mers la Necopo (Nicopole)”.
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multi pringi Nemti, luati de ei in b#tiliile din acel an*. O a-
semene faptd era ficutd inviderat in favoarea Germanilor pe
care Brancovanu, stiindu-i cértitori din pricina infrdngerei su--
ferite, vroia si-i imbuneze prin un semn vizut al simpatiei sale.
Cum de Insi Turcii nu simtird aceasta! Orbirea lor se poate
explica numai prin efectul pe care aurul cel mult, virsat de
Brancovanu pentru riscumpérarea prinsilor, il ficu asupra la-
comelor lor min{i. Sau chiar daci binuird ceva eran ei si ris-
pingd targul cel strilucit, pentru a se convinge de credinta
celui ce’l oferea.

Totugi in aceastd pisuire a lui Brancovanu din partea
Turcilor s’ar puted gisi si o nevoie politicd. Din provinciile ro--
méine numai Valahia le mai riméfsese supusii, fie gi numai pe-
jumitate. Moldova din cauza Polonilor si a Tatarilor care’si
ficuse din ea campul lor de bitae, erd atit de pustieti si de si-
riicitd, incat nu mai aducea Porte:i aproape nici un folos. Ardealul
era cuprins de Nemti, incdt din tirile dunirene singurd Mun-
tenia mai ajuta si intr'un mod foarte insimnitor, la purtarea
résboiului In contra Germanilor. Aceasta ne spune si cronicarul
Radu Greceanu cd ,,in vremile acele ajungiand tara Moldovei
la mare slibdciune de multe si nespuse célcari si prazi, cind de
Tatari, cand de Lesi, si tara Ardealului fiind in stipinirea Nem-
tilor, rdmas’au tot greul pre aceastd tard, si numai de aice se
cereau toate cele ce trebuiau’ 7.

Oare ar fi fost intilept din partea Turcilor sd-si instrii--
neze si pe Brancovanu ? Nu stim dacd Turcii isi vor fi dat sami
de aceastd imprejurare. In orice caz rdul producea de astd dati
.un bine, si corupiia lor le ficea un serviciu real.

Cu cat rdsboiul devenia mai cridncen pentru a lua odati
un capil, cu atata el se trigea mai mult de asupra Munteniei
spre pirtile Ungariei, unde trebuia si se hotfreascd ; cu atita
pericolele politice se indepirtau de asupra lui Brancovanu si
el putead mul{imi mai in liniste pe Turci pe de o parte prin im-
plinirea tuturor poroncilor lor relative la ajutoarele cerute, pe
Nemti pe de altd destdinuindu-le toate migcérile ostirilor tur-
cesti, pe care ei aveau un interes asi de mare a le cunoaste.

Mustafa vizand cd sub conducerea lui armatele sale au
riisbit pe crestini, se pune a doua oare in fruntea lor in anul
1696, si trece Dunirea pe la Belgrad indreptindu-se asupra
Temigoarei. Imperialii primesc lupta langd raul Bega, care lupti
desi fu foarte crincend si singeroasd, rimase totusi cu un re-
zultat nehot#rit, mai ales din pricind cd sultanul nu se folosi
de miscarea indirdt ficuti de Nemti, spre a-i spargesi a-i pune

% Greceanu in Mag. ist., 11, p. 322,
47 Greceanu May. ist., II. p. 324,
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pe fugd. Totusi Turcii, rdamédnand stipani pe cAdmpul de biitae
puteau sustinea cid victoria stituse pe partea lor.

Brancovanu fusese silit si implineascd o suméa de porunci
ale imparatiei, precum repararea unor cetiti din Banat, pro-
vizil nenumirate care trebuiau transportate tocmai la Bel-
grad, apoi pe langa aceste lucriri si cereri in natur#, Turcii mai
luase inca si sumi maride bani. Mai rau insi erd cd {ara trebuia
sa sufere trecerea in tot lungul ei arapitoarelor oarde tiataristi,
dinaintea cdrora tot norodul erd deprins a fugi inspre munti,
fugd care acum cind Turcii aveau nevoie de ajutorul tirei, ar
fi putut deveni periculoasd domnului, ficdnd cu neputinti in-
deplinirea poruncilor. ,,Numai multa nevointd §i chivernisire a
domnului a ficut de au ajutat Dumnezeu si s'au radicat toate
acele peste putintd poronci’ %.

Cand domnul sfarsia de indeplinit slujbele imparafiei, mai
lua pulin rigaz din munca cea incordati ficand cate o preum-
blare pe la mosia sa la Obilesti sau la viile sale dela Pitesti. Dar
nici aceasta nu-i ticnea adese ori, fiind zmuls din mijlocul li-
nistei sale prin o noui cerere a Turcilor,

Lupta dela Zenta. — In 1697 se intdmpld lupta hotara-
toare care trebuia si aducd izbanda desivéarsiti pe partea cre~
stinilor. Anume Sobiesky regele Poloniei murind in 17 Iunie’
1696, principele electoral de Saxonia ce erd general pe campid:
de résboiu fu ales in locul lui, in contra ducelui de Conti tan-
didatul Francezilor la tronul Poloniei. In locul electorului fu
chemat in capul ostirilor germane vestitul general Eugeniu de
Savoia, marele geniu militar al veacului al XVII-le. Cum veni
acesta in mijlocul ogtirilor el introduse o disciplind mai severii
in locul destrabalarei de pAni atunci. Reputafia lui cea mare
apoi ridici moralul soldatilor si in curdnd o victorie stralucita
trebuia si confirme marele asteptiri ce se puneau in el. Turcii
trecusera iarasi Dundrea cu 100.000 de oameni. Eugeniu nu le
putea opune decat un numéar mult mai mic. Totusi el primi lupta
in campia mlastinoasd a Tisei, in o pozitie foarte bund pentru
apirare, langd satul Zenia, in ziva de 11 Septemvrie 1697. Re-
zultatul batiliei fu zdrobitor pentru Otomani. Mai bine de 20.000
din ai lor, intre care insus marele vizir gi mai multi mari dem-
nitari ramaserd pe campul de batae, pe langd vr’o alti 10.000
care gisird moartea in valurile rdaului. Sultanul ce se afla de
ceea parte de Tisa incdlecd indatd si o rupse de fuga, ne oprin-
du-se decat sub zidurile Temigoarei. Tot lagirul cizu in maénile
crestinilor. Toate corturile intre care cel mare si strilucit al
sultanului insusi, 87 de tunuri, enorme citimi de pulbere de

4 Greceanu in Mag. st., 11, p. 321.
A. D' Xenopol. Istoria Romdnilor. — Vol. Vill, 3
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puscdl, munitiuni §i proviant de tot soiul, intre care 15.000 de
boi, 7.000 de cai, mai multe mii de cimile, 6.000 de card si ca-
ruti, sute de steaguri, stindarde, toatd muzica imperiald si
insfarsit vistiria armatei cu mai multe mii de pungi de bani §i
chiar marea pecete a impérdiiei gisitd pe peptul mortului vizir,
iatd roadele acestei strilucite victorii. Principele Eugeniu in-
cantat de curajul trupelor sale gi atribuindu-si cu multd mode-
stie un rol numai foarte mic in repurtarea izbinzei, spune fu
raportul trimis de el citri fmparatul, ci ,,aceastd victo-
rioasd acfiune s’a sfirsit cu despartirea zilei de noapte si soa-
rele insugl n’a vroit si se coboare sub orizont, pini ce n’au vi-
zut cu strélucitorul seu ochiu deplinul triumf al armelor maie-
stdfei voastre imperiale”.

Pregitirile pentru aceastid luptd memorabili costase insa
mult pe biata Muntenie. ,,Putea zice cineva c¢i nu va si mai
rimie in fard nici bou, nici oae, nici cal, nici nimic, afard de
bani ce se dau pe unde se oranduia, §i boierii erau la mare grija
cd nu vor putea scoate la cap** 4°. De abia domnul isprivise toate
poruncile si se retrisese spre a mai rdsufla putin la viile sale
dela Pitesti, 5i iatd ca soseste un agi de la Constantinopole cu
porunca ca domnul sa meargd cit mai curind spre Cernefi, spre
a pune mana pe nigte hofi care trecind Dunarea pridase ce-
tatea turceasca Orsova. Tocmai cdnd domnul ajunsese la Cer-
neti ii vine din Constantinopole trista veste a mortei ficei sale,
sotiel lui Constantin Duca, pe care ciuma o ripise in floarea
varstei. Fiind el acolo §i indeplinind ordinile turcesti pentru
prinderea hotilor, sosi de olac Stoian vataful de céldrasi cu cea-
laltd veste Imbucurdtoare inimei domnesti despre infringerea
Turcilor la Zenta, si ,,infilegind de aceasti stire veselitoare
de izbanda crestinilor §i de stingerea p#génilor, au dat slavd
Iui Dumnezeu §i maicei sfintiei sale’ %0

Lupta dela Zenta avu de urmare incheierea pacei. Dupd
o triginare de mai bine de un an a tratirilor pentru armistitiu
acesta se incheie in 15 Octomvrie 1698, si negocierile pentru
pace incep acuma intr’un chip serios, ne {iind turburate prin
vuetul de pe cAmpul de résboiu. In timpul relativ scurt de trei
luni congresul intrunit la Carlowitz incheie pacea intre pute-
rile aliate (afari de Rusia) si impirétia Otomanilor, care se
subscrie in 26 Ianuarie 1699.

Cu incheierea acestei paci se schimbd cu totul pozitia §i
politica lui Constantin Brancovanu. Inainte insd de a trece la
noua evolufie a acestei politici, s& expunem peripetiile nego-
cidrilor care au adus incheierea picei de Carlowitz, negocidri
ce au pus de nenumdrate ori in pericol existenta tirilor roméne,

¢ Greceanu in Mayg. ist., II, p. 331.
8 Ibidem, p. 310.
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dar pe care norocul tot le scoase la sfarsit din pripastia care
pirea ca trebuie si le inghita.

4. PACEA DELA CARLOWITZ

Turcii batuti la Viena si in curdnd raspinsgi si din cea mai
mare parte a Ungariei se gAndesc la sfirsit ci ar fi bine sa ceari
pace dela crestini; cci dacd Turcii sunt foarte aprigi cdnd le
merge bine, ei se ddmolesc de tot indatd ce norocul le este pro-
tivnic. Pe la sfarsitul lui 1686 ei iucep a incerca pe imperiali
asupra primirei unor negocidri, in vederea de a restabili cu
dansii bunele relatii. Alexandru Mavrocordat Expaporitul, ma-
rele dragoman al Portei de la moartea lui Panaite Nicusia, in-
tAmplatd in 1673, indrumeazd aceste relatiuni intr'un chip
foarte ghibaci, cerind dela principele de Baden, pe atuuci co-
mandantul suprem al ostirilor germane, eliberarea unui om al
sau prins de Germani §i oferind in schimbul lui al{i pringi Ger-
mani ce s¢ aflan la Turci .. Propunerea fiind primiti si cores-
pondenta deschisi marele vizir trimite in Noemvrie 1686 o
scrisoare aceluiasi comandant in care ii propune adunarea unui
congres *2. Dupd mai multe schimburi de scrisori, propunerea
fiind primitd de crestini, Turcii trimit in Septemvrie 1688 doi
plenipotentiari fnsircinati cu negocifirile, anume pe Zulficar
Efendi si pe dragomanul cel mare Alexandru Mavrocordat.
Ei sosesc in lagirul dela Belgrad in 8 aceleiasi luni, insotiti de
o pompoasi intovardsire de vr'o 100 de persoaie, cu o multime
de card §i de cAmile pentru aducerea bagajelor lor. Ei sunt dusi
de aice fira grabi pani la Pottendorf langfd Viena, unde ajung
cam catra jumitatea lui Noemvrie.

Impératul le incuviintazi o audienti tocmai in 20 Ianuarie
1689, pentru ceremonia cireia se prescrisese niste regule foarte
amiruntite. Iutre altele se dispusese ca Mavrocordat, care fiind
creslin nu era impus de religia lui a-si linea capul acoperit,
sd-si iee coiful sdu Incd din anticamerd si si apard Inaintea im-
paratului cu capul gol. Ambii soli si aibdi a face trei reverente
,foarte adinci”, una la intrarea pe usd, alta la mijlocul sa-
lonului §i a treia cand se vor apropie de impiratul, caruia si-i
sarute poala mantalei 3. Bietii Nemti care avuse atdtea injo-
siri de suferit dela Turci, isi rAsbunau si ei acuma, imitaundu-i

3 Scrisoarea lui Mavrocordalo din 29 Sept. 1686. Hurm. Doe., V, p
118.

52 Scrisoarea narelui vizir Solhiman din Noemvrie 1686, 1bidem, p. 123.
Comp. rdspunsul principelui de Baden din 17 Ianuar 1687, tbidem, p. 128.

8 Raportul dragomanului Lachowitz din 8 Fevruaiie 1685. tbidem, p. 153
Nu fntilegem ce interes pot avea nesfarsitele rapoarte si rezoluhi impenale De-
care cuprinzand cdte 6 si 8 tile asupra ceremonialului cu care trebuiau si fie
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in ceremonialul pe care ace§t1a il impuneau in totdeauna s0-
lilor si ambasadorilor imperiaii.

Dupa sivirsirea acelei ceremonii, se incep negociirile de
pace intre delegatii impéiratului ciitr care se adaog mai tarziu
si acei ai aliatilor sdi, si solii turcesti, care tin ristimpul foarte
indelungat de aproape un an de zile. Cu toate ca *, pricopseala

. 5i de o parte si de alta nu conduse la nici un rezultat,
totu%x accste conferen’ge sunt de cel mai mare interes pentru
mtorla noastxa, intru cat ele arati care erau scopurile uriagilor
ce se luptau in prea;ma tarilor roméine, asupra acestora. Intre
condiiile cele d’intii ce apar pe tapet in chestiunea negocisri-
lor, se vede cererea Germaniei de a i se ceda principatele Va-
lahia ¢i Moldova. ,,Cea d’intdi, ne spun instrucfiile comitelui de
Caraffa catrd plenipotenfiarii germani, au apartinut din ve-
chime Ungariei, si acuma din nou prin deputatii veniti la im-
piiratul (acei trimisi de Sirban Cantacuzino inaintea mortei
sale, care ajung aice insotif{i de omul lui Brancovanu), au cerut
iardsi incorporarea in zisul regat, oferind chiar plata unui tribut.
Se va cere deci numai decat de la Turci cesiunea zisei provincii
in toatd intinderea ei pand la riul Siret i Milcov, cu cetatile
sale marginase : Thuz (poate Turnu), Giurgiu si Braxla, care
acuma sunt ocupate de Turci. CAt despre Moldova, desi aceastd
provincie este cu totul ruinati si mentinerea stipanirei ei ar
costa, din cauza navalirilor tatare, pe impéarat mai mult de cat
veniturile ei, §i deci nu ar fi de un mare interes si folos a ei do-
bandire, totusi s se ceard i dansa a fi cedata tmparatului’ %.

De abia incepuse a se intra in fondul tratarilor si Polonia
apare $i ea pe scend. Principele Liubomirsky scrie impératului
o scrisoare, in care maresalul polon ,,implord gratia maiestafei
sale pentru biata lui patrie, care atata contribuise cu sangele
ei la succesele crestinilor, ca si fie cuprinsi si ea in pacea ce se
va incheie, conform conventiei dela Linz, si anume cu indepli-
nirea catrd regatul Polonilor a urmitoarelor condilii : S& 11 se
restitue Camenita; s fie asiguraii in contra pradaciunilor T#-
tarilor; s& li se dee o despidgubire de risboiu potriviti cu chel-

primiti solii turcesti? Peutru ce s’au cuprins atita loc cu publicarea unor do-
cumente de o valoare nuld pentru istoria Romidnilor §i chiar pentru acea gene-
rati de una cu totul indolelnica? Tot asa §i cu coleciia de documente publi-
calie ficuti de N. Densuseanu in care aflim documente de 6—8 si 10 pagini.
tratind exclusiv afaceri unguresti, §1 acelea de un interes foarte mie, numai
fiindcd cuprinde la sfArsit subsemnidtura unui ban de Severin!! Dar se injelege
cii astfel de publicafii sporesc numirul coalclor tipirite?

8 Vicirescu — Isforia imperulut Ofoman in Papiu  Tezaur, II, p. 269.

8§ Instruc{iile comitelui de Caraffa din 11 Iauuarie 1689 tbidem, p. 194
Comp. referatul identic a comitelui Starhemberg citrd inip. din 28 Februarie
1689, ibidem, p. 234. Comp. propunerile de pace ale solului polon 18 Dec 1690
in C. Glurescu $lN Dobrescu p. 43:



C. BRANCOVANU IN MUNTENIA 37

tuelele facute si s4 li se cedeze Moldova dela Jasi in sus dupi
cum ar poseda-o acunia %.

Asa dar chiar dela inceputul negociarilor intalnim doud
pretentii contrare ale celor doi aliati. asupra uneia din {érile
roméne, Moldova. Nu e vorba Nemiii se ariitau ci nu ar prea
{inea la ea, si Polonii cereau de o cam datd incorperarea ei nuniat
péana la Tast. Vom vedea insd cum in dccursul tratirilor Nemiii
si schimbd p#rerile asupra valoarei acestei tari, si Polonii a-
supra intinderei ce trebuia incorporatd. Chestiunea, care la in-
ceput se pired cad ar puted usor si fie impacatd intre Nemti si
Poloni, deveni cu timpul intre aliati un adevarat mar al discor-
diei care avu de rezuliat, cd Moldova si cu ddnsa si Valahia nu
cizurd in partea nici unuia din cei doi competitori, ci rdmase
tot in stdpanirea Turciei, scipand astfel térile romfne de pe-
ricolul ce le ameninta.

S& reludm insa firul negocifrilor.

Polonii in curdnd fisi ieau de sami ci pretentiile lor ar
fi prea mici fatd cu tnsimnitatea rolului pe care trebuiau sa’l
joace la incheierea pacei. Crezind insd si ¢ Turcii ar {i mai cu-
rind dispusi a ceda lor provinciile romine de cat Nemdtilor,
gasim cd pe la Fevruarie 1690, ei care ceruse pana atunci nu-
mai Moldova pana la Iasi, isi intind pretentiile lor asupra in-
treget ei intinderi . De Castagnéres scrie asupra acestui lucru
regelui cd ,,Poarte erd hotdrati a nu face pace nici armistitiu
cu Germania, dar ca ar fi foarte dispusd a cumpira cu ori ce
pret pacea dela Poloni. Regele polon crezu impicarea atat de
usoard fncit spori pretentiiile sale’” 58, Si aiurea acelas amba-
sador adaoge ca colegii sai din Polonia care staruiau din ras-
puteri a impéca pe Poloni cu Poarta prin o pace separald, spre
a detrage sprijinul acestet tiri in lupta Turcilor cu Germania,
i-ar fi scris ci regele Poloniei departe de a mantinea cererea lui
cea dintdi asupra jumitadteir Moldovei, la care se redusese mai
fnainte, pretindea acuma intreaga provincie, si ci toate silinfele
lor de a-l reintoarce dela acest gind rimaise z&darnice 5.

Turcii insd nici nu vroiau si auda de cesiunea provinciilor
roméne. Atita numai se obliga in special Mavrocordato de a
lucra la Turci asa, ca si poatd obtinea pentru imperiali céte-va
locuri in Transilvania, care deci si ea trebuia dupd pretentiile
Turcilor s& rdmani tot sub stapanirea lor 0.

st Scrisoarea lui Liubomirsky. 2 Februarie, 1689, ibidem, p. 219. .

87 Réispunsul ambasadorului Poloniei la propunerile amb. Poriei din 19
Februarie 1689. Hurm. Doc. V, p. 231. Comp. De Casatgnéres cétri marchizul
Béthune. Februarie 1690, ibidem. Supliment, 1. p. 282.

88 De Castagnéres citrii regele, 11 Februarie 1690, ibidem, 1. p. 283;

8 Acelasi din 23 Mart 1690, thidem, p. 284.

¢ Raport despre conferentele din zilele dcla 11 Martie — 27 Mai 1689.
Hurm. Doc.,, V. p. 260: ,,Wegen Siebenburgen der Mavrocordato sich dahin
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Imparatul urma un dublu joc indestul de periculos. Pe
de o parte el vroia si rupi provinciile romane din supunerea
Portei, §i pentru aceasta avea nevoie de ajutorul Polonilor, care
prin atacurile lor asupra Moldovei ocupau cel pufin pe Titari
si 'l impedecau de a se revirsa asupra tdrilor germane; pe de
alta nu promitea nimic sigur Polonilor, asupra pretentiei lor
de a li se ceda Moldova, argumentiand necontenit ci Moldova
dupé toate izvoarele vechi ar fi apartinut Ungariei, i staruind
ca Polonia sd raména in alianfa incheietd pana la sfarsitul ras-
boiului, si atunci, dacd vor izbuti a smulge acele doua provincii
din stipanirea Portei, se vor imp#ica asupra drepturilor lor
respective ®1. Infilegem cum o asemene perspectivi de a im-
parti prada, dupd luarea ei prin sfortiri comune, cu un aliat
mai tare, nu putea conveni Poloniei, care se temea ca Germania
si nu iee totul pe partea ei, sub cuvantul din fabula ca ,,pe
dansa ar chema-o leu”.

Nigte tratiri urmate in asemene condifiuni, in care pe
partea aliafilor domnea cea mai deplind neintalegere si dorinia
unuia de a circonveni pe celalalt, pe cand Turcii se inchideau
intr'un rcfuz absolut de a ceda provinciile romane puterilor
crestine, nu puteau si izbuteascid la nimic. Cu toate aceste se
exercitase apasarea cea mai energici asupra plenipotentiarilor
otomani. Ei fusese tratati mai curind ca niste prinsi decat ca
niste ambasadori ; fusese dusi sub paza intai la Pottendorf, apoi
la Viena, de aice la Comorn, pretutindene lipsiti adese ori pana
si de cele trebuitoare viefei si impedecati de a si le procura din
tara lor ¢2. Cu toate aceste ei staruird in indaritnicia lor, si im-
paratul fu nevoit la urma urmelor si le dee drumul, spre a se
intoarce de unde venise. In Noemvrie 1689 impiratul instiin-
tazi pe papi despre ruperea negocidrilor incepute cu Turcii %.

De abia insi se dusese ambasadorii turci din imperiul
german, §i ei se intorc indirit pentru a reincepe iarisi nespor-
nica lor lucrare. Cu prilejul suirei sultanului Soliman in tronul
impdaratiei, el trimite in deputatie pe aceeasi ambadasori, care
riman din nou in Viena pentru a relua iar#si firul negocierilor

separatim gegen Grafen Caraffa vernemnben lasszen, weszinassezen er das Werkh
dahin zu dinigiren sich bemuhen wolle, damit Euer Kays. Maies. gleichwohlen
emn Paar Placz in Siebenburgen erhalten mogen’. '

%t Rezolu}jia imperiald asupra cererilor amb. Polomei 6 Iunie 1689, tbidem.
p. 268.

82 Mai multe scrisori si tdnguiri ale solilor turci asupra modului cum erau
trata}i, tbidem, p. 235, 243, 280.

® Scrisoarea fmp. ciitri papd din 26 Noembrie 1689, ibidem, p. 291. La
2 Noemvrie pare a se fi finut cu Turcn ultima conferin{i. Vezi protocolul ace-
steia, ibidem, p. 286. Compara si raportul lui Iorger citrd imp. asupra congediirei.
plenipotenfiarilor turci in Hurm., Frg. III, p. 331, unde Mavrocordat, ,,sprach
seine Hoffnung aus daheim noch mehr als auswartig dem Kaiserlichen Interesse-
nutzen zu konnen’’. Raportul este din 13 Decemvrie 1689.
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intrerupte. Aceste §i urmau insi fird armistitiu, sub bubuitul
lunurilor, si schimbau de caracter pe fie-ce zi, dupa vestile so-
site de pe campul de rasboiu; un mijloc tocmai ca ele si nu mai
iasd nici odata la capat. Aceasi nestatornicie in inf{ilegere se
urmeazi §i pe partea crestinilor, care si ei schimba intentiile
lor unul citrd altul dupd progresul sau regresul armatelor lor.
Cind Austriacii simtau cd au nevoie de Polonezi, sau cand in-
trigele franceze erau pe cale de a izbuti la incheerea unei pici
separate cu Polonia, imperialii se preficeau a ceda fatd cu dansa
si-1 fagidduiau cd dacid numai vor izbuti a cuceri Moldova, vor
méintine-o de sigur in stipinirea ei la incheierea pacei®. Cand
cursul rasboiului se schimba §i soarta armelor le era mai favo-
rabild, atunci iardsi aminteau Polonilor drepturile netdgiduite
ale Ungariei asupra Moldovei, §i cu toate ca si atunci repetau
figdduinta de a le ceda Moldova, legau aceastd cesiune de con-
simtirea la cesiune a dietei unguresti, addogind cd numai de
aceea ar vroi impiratul sd dobandeascd consimtimantul adu-
nirei unguresti — lucru de care de altfel ar fi pe deplin sigur—
pentru ca cesiunea provinciei ciitrd Polonia si fie mai trainica
si mai temeinicd ®*. Impératul insd uita si spuni ce era si se
imtample in cazul cind dieta ar fi refuzat cesiunea. Pentru ori
ce om cu mintea limpede — cea ce lipsia tocmai interesatilor
Poloni — era inviderat, cd imparatul ficind pe de o parte si
atirne cesiunea Moldovei de invoirea dietei unguresti, pe de
alta argumentand necontenit asupra drepturilor Ungariei la
stipinirea ei, nu avea de gind si dee provincia Poloniilor. El
voia numai si-i momeascd pana la sfarsitul rasboiului, si-i re-
{ind in legitura de care avea nevoie pentru a smulge mai fa-
vorabile conditii dela Turci, intre altele tocmai cesinnea am-
belor téri romane, si apoi dupd aceea si intoarcd spatele Polo-
nilor, lasdndu-i sd {ipe cit vor vroi asupra relei credinte a im-
paratllor. Si monarhul punea chiar acest gand al sdu in lucrare ;
caci in riaspunsul siu la ultimatul Turciei din 30 August el nici
nu pomeneste de pretentiile aliatilor sii, i stipuleazid cu pri-
vire la tirile romane un drept comun de suzeranitate a impa-
ratului cu sultanul turcesc %.

Aceasta purtare tridatoare a Austriei fatid cu interesele
polone ajunse in sfirsit a stribate In mintea cea orbitd de la-

% Schriftliche Propositionen des Polischen abgesandten, 30 Iuni 2690,
Hurm., Frg., 111, p. 337.

% Vezi documentele urmitoare : Relation euber die Vorschlage Prosky’s,
30 Iunie 1690, ibidem, p. 342. Kayserliche Comunicatio an Siemansky 10 Iuli
1690, ibidem, p. 344—345.

% Responsio caesarea ad declarationem ablegatorum Portae, 23 August
1690, Hurm. Frg., III, p. 336: ,,vValachia et Moldavia sub utriusque impe-
rii protectione ita maneant ut quemadmodum una pars iisdem fruitur, deinceps
ita et altera frui liceat’”. Frumoasi perspectivi pentru jirile romane! 1
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comie a Polonilor. Castelanul de Calis, Crupiensky, rosteste in
conventul dela Stroda, un discurs fulgeritor contra politicei
germane. ,,Si ce este in adevir de sperat dela casa Austriei, sfar-
seste castelanul in o strdlucitd peroratiune? Ci nu ma ingil,
v’o dovedesc acele domnii cirora aceasti lacoma dinastie au
ripit libertatile lor, precumi vra si le ripeascd pe ale noastre.
Va este cunoscut cd acea ginta in tratirile din anii trecuti, pana
acolo merse cu aroganta ei, in cit si ne refuze noul si si’si a-
tribue sie Valahia si Moldova, {ari in care nici odatd nu i-a cilcat
piciorul. Aceste sunt mul{dmitele pentru singele nostru virsat
inaintea Vienei, aceasta este risplata pentru milioanele noas-
tre cheltuite, pentru corpurile bravilor nostri compatriofi, care
zac calde incd in cdmpiile Ungariei’ ! 67,

Regele Sobiesky, silit de simtimantul public, lucreaza diun
risputeri la Viena $i la Roma spre a dobdndi un rdspuns mai
lamurit. Desi intetit necontenit de Francezi a inchea o pace se-
parati cu Poarta 8 el nu putea s o faci, céci Turcii rispundeau
Polonilor, c¢d principiile Coranului se opun la cedarea catrd dus--
mai a unor teritorii ce nu ar fi cucerite de ei cu armele. Polonii
insd ocupase mu numai Camenita, pe care Turcii se aritau
plecati a li-o ceda, pentru a scipa de greutdtile ce aducea a-
supra-le stipénirea acelei cetiti, dar incd §i Suceava, Cerniutii,
Hotinul §i Soroca, incat astfel puteau cere Moldova superioari,
sau cel putin acele patru cetdfi fard a lovi in principiile Cora-
nului. Turcii insd invocau incd un alt argument pentru a in--
cunjura pretentiile polone anume acela cd Moldova ar fi ,,vol--
nica, cd ar fi Turcilor inchinati si nu luati cu sabia’.De aceea
se sileau Polonii in chip desperat de a ocupa cat mai mare parte
din Moldova ,,Proiectul regelui ne spune un document din 13
Tulie 1698 este de a pistra Suceava si CAmpulung §i de a lua
alte noud punte pentru a pune mina pe partea Moldovei dela
Hotin pana la muntii Transilvaniei i de a cuprinde incd odati
Tasul” ¥ Acum la nevoie isi aduceau amiute Turcii despre adevi--
ratele relatii in care se aflau tirile romane fatd cu imparitia lor.
Dar si fi sus{inut mai inainte vre un domn, atare parere, de sigur
cd l'ar fi costat capul.

Toate stiruintele ambasadorilor francezi pentru a de--
termina pe Poarti la cesiunea méacar a unei parfi din Moldova,
ramasera zddarnice “°. Intilegem deci in ce pozitie se afla Po--

87 Discursul rostit de Crupiensky in 29 Tunie 1690. Hurm. Doc., V, p. 328.

% Vezi Regele catre de Castagnéres 13 Iunie 1690, Hurm. Doc. XVI.
p. 254.

# Neculcea in Letopisefe, I1. p. 289, Hurm., Doc. XVI, p. 269.

0 De Castagneres ciitra regele din 6 Mart 1693, bidem, Suplement, I, p.
308: ,,Je pris de 1a occasion d’engager les Turcs 4 faciliter la conclusion de ce-
traité par la cession de la Moldavie, ou du moins d’une partie de cette province-
mais ils m’ont dit unammement que ce qulls avaient offert aux Polonais était.
ce qu’ils pouvaient raisonnablement exiger (la forteresse de Cameniek).
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Ionia. In neputintd de a dobandi implinirea dorintelor sale, ce-
darea Moldovei, prin o pace separatd, era silitd, cu toate ame-
nintirile el de a se desface din aliantd, si meargd aldturea cu
Germanii, dela care spera cel pufin, pe calea protestirilor si
a indignatiei, si capete ceeace nu puted ajunge cu silintele ei.
Trist spectacol al unei lacome neputinti! Si acest al doile rand
de tratari se rupe insd {ird rezultat si ambasadorii turcesti cer
din nou voia pe la Septemvrie 1691 a se reintoarce in cimiuele
lor. Cinci luni insd dupi aceea, in Fevruarie 1692, ii aflim tot
in Austria, rugdndu-se mereu si fie congediati ™.

Atata castigase Nemftii din indelungata petrecere a lui
Alexandru Mavrocordat printre dinsii, ci izbutise a’l castiga
cu totul in interesul lor. El trimite in 5 Octomvrie 1691 o scri-
soare comitelui Kinsky, in care figidueste ,,cd in viitor va a-
déogi si traducerile latine si daci e de nevoie §i pe acea a ul-
timei scrisori. Il roagd de a ierta lungimea asiaticd a scrisori-
lor, puntele esentialereesind cu evidentd . Mai roagd pe comitele
Kinsky s& pund scrisorile sale sub o altd adresi, atunci cdnd
i le-ar trimite prin o a treia mini, pentru cd partasii secretithui
sdu nu ar fi multi, si cu atat mai mare primejdia’’. Este inviderat
cd e vorba in aceastd scrisoare de comunicarea citri comitele
Kinsky a ordinilor si instruc’;iunilor guvernului turcesc pe care
cinstitul dragoman gésia de cuviintd a le trdda Germanilor,
bine 1nteles nu fird o grasi rasplati. Dupi cit se vede el lé co-
munica in copii turcesti, ldsdnd traducerea lor pe sama secre-
tarului turcesc al guvernului imperial, lucru care nu prea fiind
pe placul Germanilor, acestia ii cer sd le trimitd aldturatd si
traducerea latind. De aceea si scuzazi el ,,prolixitatea asiaticd”
a acelor acte 2.

1 Scrisoarea lor catri Kinsky Hurm. Doc. V, p. 390. Acea din 25 Fe-
bruarie 1691 ibidem, p. 405.

72 Transcriem aceastdi interesantd scrisoare care dovedeste pe deplin pur-
tarea triditoare a lui Alexandru Mavrocordat citrd Turci, ce-i incredintaseri
cele mai mari interese ale impiritiei lor. Ea se afli in Hurm. Doc. V, p. 393:
5:Mi fu resa dal sig’”’ capitano la benigmssima 2-a di V. Ecco con I’anneso. Pergo
S. D. M. d1 compensare cotesto favore con mille allegrezze da conto di chi ama.
Attorno le copie in latino non nancaro per I’avvenire diaggiongerle, ¢ sc fos-
ero necessarie, anco dell ultima lettera ad ogni ceno la mandaro facendole puntual-
mente ; la ragione dell’omissione non e stata altra se non ’apprensione mia di1 non
dar disgusto a qualcuno, che ha I’honore di servirle. dipendero pero dal suo cenno ;
la supplico d1 nuovo di perdonare alla prolissita asialica, I’assentiale ¢ manifesto ;
mi fara gratia di mettere la sua lettera sotto altra coperta, quando vemsse per
terza mano, affinche non siano molti Ii partici pi, e maggior il pericolo; del ri-
mamente di nuovo mi rafermo di tutto cuore di vostra Eccelenza hummo sere
(hummilissimo servo) (subsemnat) Alessandro Maurocordato m. p. a d1 15(5)
Ottobre di Pottendorf.

Al conte Chinski. Ne miram cum fa{fi cu asemene mirturisiri a lui insus
Alexandru Mavrocordat, Al. G. Sturdza L’Europe orienlale, role de Mavrocor-
dalo, 1913 Paris p. 31.
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La inceputul tratirilor, inainte de luna lui Martie 1689,
Austria se ardti cu totul méandrad si rispingitoare, intru cat
urmirea inci gindirea inspirati ei prin despresurarea Vienei,
de a alunga cu totul pe Turci din Europa. De indatd insd ce
in acea luni izbucni rasboiul Palatinatului intre Franta si Ger-
mania, aceasta, lovitd din doui péirti, incepu a dori tot mai
mult intocmirea pacei cu Turcii. De aice se explicd siluirea f&-
cutd ambasadorilor turcesti pentru a-i aduce de nevoie la pri-
mirea conditiilor germane. Aceastd trebuintd a impératului care
creste pe fie cezi cu victoriile Francezilor in partile Rinului,
unitd cu indaratnicia Portei de a nu ceda principatele, ca unele
ce nu fuseserd cuprinse de armatele dusmane, si pe de alta parte
cu pretentiile exagerate ale Polonilor, care acuma se urcaseri
pand a cere ca amindoud principatele (de sigur insd Moldova
se numara ca concesie extrem# incuviinfati din cauza intre-
punerei ambasadorului francez partea superioari a acestei Tari
dela o linie ce unia Neamtul cu Soroca ) si intre in a lor sti-
pinire, imping pe impé#ratul a se ldsa cu incetul de pretentiile
sale asupra ambelor {iri roméane. Desi el incd susfine ci ele fu-
sese in totdeauna niste anexe ale coroanei unguresti, totusi
incepe a recunoaste cd Austria (care reprezinta pe Ungaria)
nu ar fi exercitat nici odatd o sezeranilate reald asupra lor
inaintea r#sboiului ce se purta atunci, si de aceea impéaratul
consimte a imparti numai suzeranitatea asupra Moldovei si a
Munteniei cu sultanul . Cu aceasti nou#d propunere este in-
sarcinat ambasadorul englez care luase rolul de mijlocitor al
picei. Pentru a asigura mai bine reusita ei, sfatul imperial pro-
pune impératului si atragd in inferesul austriac pe plenipo-
tentiarii turci, sau cel putin pe cel mai de sami din ei, drago-
manul Alexandru Mavrocordat, prin figiduinfa unei mulli-
mite de 100.000 de guldeni, cu atat mai mult ci prinderea unei
asemene nade in persoana dragomanului grec era asigurati prin
faptul ca el singur propusese de a merge la Poarti cu proiectul
de tratat spre a dobéndi aprobarea sultanului. Tocmai pe atunci
insd pe cdnd Mavrocordat devenia obiectul sau mai curdnd
complicele planurilor de corupfie austriaci, el s’inilta in fa-
voarea orbitilor Turci care ii Incuviintau pe langa leafa sa in-
semnitoare de prim dragoman si veniturile insulelor Milo, An~
dro si Micone ®. Mavrocordat pentru a putea conduce mai la

s De Castagnéres ciitre rege 1 Aug. 1693. Hurin. Doc. XVI, p. 295.

¢ Relatio der am 17 Marty 1691 in turcicis gehaltenen Conferenz in Hurm.
Frg., 111, p. 358. nota; ,,Die Ursach aber warumb dises votum zu auszlassung
bemelten worth ,,sub protectione utriusque imperii’® eingerathen ist das Euer
Kays. May, auf diese Lander als ein altes appertinenz des Komgreichs Ungarn
zwar allezeit eine fundirte praetension, niemals a er vor diesem Krieg die wir-
kliche protection gehabt haben’.

7 Dou# acte din 1691, ibidem, p. 359—360.
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adipost de pericol negociifirile sale cu curtea germani, in felul
cum infelegea el si serveascd pe stipanul siu sultanul, si tot
odata pentru a dobindi la caz de compromitere un adapost in
Germania, capitd dela impératul prin cardinalul Kollonitsch
invoirea de a locui unde va vroi in tirile imparatiei. Dupi ce tra-
tiarile ieau un capét in Austria, ele reinvie in Constantinopole
unde ambasadorii Angliei Houssey si Harbord si acei ai Olandei
Collier, Heamskerk si Hop ieau in ménile lor mijlocirea impé-
ciuirei intre Poartd si imparatul german, pe cind hanul Tatari-
lor sub influenta francezi " cauti si aduca incheierea unei pici
separate intre Poloni si Otomani. Aceasti din urmi eraacuma
insd doritd si de Turci, cirora diplomatia franceza intdritd prin
victoriile dela Rin le impunea tot mai mult felul siu de a videa
S’intelege insd cd Poarta doria si incheie pacea ceddnd numai
Camenita, fird a recunoagte Polonilor nici micar dreptul a-
supra locurilor din Moldova pe care le aveau in stdpénire. Pen-
tru a sili pe Poloni la primirea pécei Turcii ii ameninta cu Ta-
tarii ceeace arunca bine inteles pe Poloni iarfsi cdtrd impératul,
incat diplomatia francezd trecea astfel peste t{inta ce-si propu-
sese, inlaturdnd tocmai rezultatul pe care vroia si-1 ajungi.

Moartea regelui Sobiesky, luptele si rivalitdfile ce sfa-
sierd din nou natia polond cind fu sd se aleagd urmasul siu,
din care partida franceza vroia pe principele de Conti, iar cea
germand pe August de Saxa; apoi dupa alegerea chiar a a-
cestui din urm3, starea de slibdciune a regatului polon care nu-i
mai invoia a pune nici micar 10.000 de oameni pe picior de
risboiu, ficurd pe Austria sd castige un taram din ce In ce mai
solid pentru incheierea picei, dupf interesele sale. Aceasta cu
atdta mai mult cd pe ciand Polonii se dusméneau si se sfisiau
intre ei, armatele imperiale repurtau victorii in contra dugma-
nului comun. Intru cat sfarsitul résboiului era si fie hotarat
numai de armatele Austriei, era firesc lucru ca si Incheierea
pacei care trebuia si’l urmeze si fie numai cit opera eisingura.

Am vizut ci prin ultima propunere a Austriei de a pé-
stra asupra principatelor numai un drept comun de suzerani-
tate cu sultanul, ea renunfase la incorporarea lor. De acolo pdni
la excluderea lor deplind din pdmanturile pe care pacea tre-
buia si le adaugi casei Habsburgilor, nu era de cit un pas. Acest
pas fu ficut de Austria. Ea primi ca bazi de negociare propu-
nerea Turciei care admitea posesiunea actuald a locurilor ocu-
pate militdreste 77, ceeace excludea Moldova si Valahia din {a-

® Respousio Caesaris ad regem Poloniae 9 Scpt. 1693, Hurm., Frg. IlI,
p. 397.

7?7 Serisoarea imp. eatrd regele Poloniei 27 Sept. 1698, Hurm., Doc. V,
p. 507: ,,possessionem Insuper locorum oecupatorum quae ommiun huusque
cum Ottomams tractatuum summa et finis fuit”’.
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rile ce trebuiau cedate. In zidar tunid §i fulgeri Polonia, care
pirea ca recipitase toatd energia ei in momentul pericolului;
in zadar reaminti ea in cuvintele cele mai elocvente singele
varsat pentru eliberarea Vienei . Aceste erau lucruri acuma
invechite, de care lumea in genere, si mai mult incid cea diplo-
maticd, abia isi mai aducea aminte. Polonia vazandu-se ame-
nintati a esi din aceastd pace cu maéinile aproape goale, cauti
sd mai intrazie ceva negocierile si intrunirea congresului, vroind
prin o desperatd incordare a puterilor sale si mai intinda ocu-
patia ei in Moldova 7%, speriind a pastra partea aceasta, con-
form principiului pus ca temelie la incheierea p#cei. Francezii
desi incheaseri cu Austria pacea dela Ryswick in Octomvrie
1697, urmeazi inainte a sprijni, desi mai pe ascuns, cererile
Poloniei, cici boala lui Carol al II-le regele Spaniei deschidea
asteptiri la succesiunea acelei tiri, care era si fie desbatutd
iarisi cu armele in mani de cei doi mari competitori, regele Fran-
tiei 5i impératul german, ambii barbati ai celor doud surori ai
regelui moribund. Pacea dela Ryswick nu era in realitate de
cidt o incetare momentand a dugminiilor care trebuiau insa si
se sfirsascd nu prin o pace, ci prin un rasboiu neinlaturat —
acel al succesiunei spaniole.

Imparatul german refuzidnd si Intirzierea negociérilor,
Polonia se hotiraste a trimite reprezentantul siu la congresul
ce trebuia si se intruneascd la Carlowitz, prescriindu-i in in-
structiile lui de a aduce inaintea congresului cererile Poloniei
in trei propozitii formulate una dupi alta, ca trei batalioane —
cele de pe urma — pe care o ostire batuta le mai arunci in foc
spre a cerca cel putin acoperirea retragerei sale. Intdi trebuia
sa ceard cesiunea Valahiei si a Moldovel impreund cu Bugeagul
precum si Camenita in starea ei neatinsi. Dacd aceasta pro-
punere ar fi raspinsa, atunci Polonia si cearad in al doile rand
cedarea Camenitei si a intregei Moldove impreuna cu Bugeagul.
In sfarsit reprezentantul trebuia, in caz de rispingere si a a-
cestei cereri, sa pretindi cesiunea Camenitei neatinsi precum
si a acelor locuridin Moldova, care erau incd atunci ocupate
de Poloni, precum Cerniutii, Suceava, Ilotinul i Soroca. La
aceste de urmi cereri ambasadorul nu putea cu nici un chip
sa renunte in totul siu in parte, de cit in urma unei autoriziri
speciale din partea regelui .

Toate aceste pretentii ale Polonilor, nefiind sustinute
si de puterea trebuitoare spre ale da greutatea cerutd, erau

78 Vezi mal multe scrisori ale Polonilor ciitrd imp. 21 August, 13 Sept.
1698, Hurm., Doec. V, p. 505—506. 17 Oct. 1698, bidem, p. 510.

" Copia litterarum regis Poloniae ad summum pontificem 21 August,
1698, Hurm, Frg, III, p. 425.

8 Instructio regis Poloniae ad tractatum pacis 1698 Hurm, Frg., III,
p. 435—437.
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sa fie puse la o parte de impéraratul. Dacd acesta mai avea
vre-o ingrijire, ea nu provinea din partea Poloniei, ci din acea
a_Rusiei 51 a Venefiei care si ele cdutau s constlanga pe im-
paratul a se ingriji mai mult de interesele lor, $i nu precum avea
de gand, numai de acele ale casei de Austria. Luarea Azowului
de Rugsi le inspirase aceiasi idee cu care se leginase célva timp
si Austria la inceputul rasboiului, anume alungarea Turcilor
din Europa. Impiratul insid intimpind, si nu firi cuvint, cii
daci nu s’ar folosi acuma, cit timp soarta armelor le era favo-
rabild, spre dobdndirea unei pdci avantajoase, cine stie cum
s’ar putea schimba lucrurile in viitor? Atunci Rusii cer ca cel
putin si li se adauge pe langa Azow si cetatea Iertsch. Im-
paratul raspinge si aceastd preteniie, pe motivul cd nu ar f{i
fost ocupatd de Rusi in timpul résboiului, si deci nu ar intra
in principiul admis pentru baza negocierilor, stipénirea ar-
matd 8. Rugii cedeaza atunci si trimit plenipoteniiari la Car-
lowitz in August 1698, unde insd ivindu-se niste alte neinie-
legeri, privitoare la cetilile dela Nipru a cirora descurcare ar
fi adus o intédrzicre in incheierea paceii tratirile Rusilor cu Tur-
cii se desfac de acele ale celorlalfi aliati si se incheie intre Rusi
si Turci un armistifiu pe doi ani, care conduce mai tarziu (1702)
la intocmirea pédcei §i intre aceste doud imparatii 8.
.., Dupid ce se inlaturase astfel pledeca cea mai serioasi
la inaintarea negocidrilor, ele se urmdresc cu o mai mare sti-
ruintd de Austraci; cici dupi renuntarea lor la principate,
mai aveau o singuri greutate de invins, acea relativa la cesiu-
nea ¢étrd ei a Transilvaniei, care nici ea nu era ocupati cu ar-
mele si deci nu intra in principiul admis. Polonia teméinduse
a nu ramanea izolata, intru cat Rusia ce o sprijinise pana atunci
incheiese armistitiul, se hotériste si se multameascd cu Came-
nita si cu renunfarea Portei la pretentiile sale asupra Podoliei
si a Ukraniei si sa restitue Porfei Moldova in toati intregimea ei.
Dacd Turcia recunostea Austriei stdpainirea netdgiaduitd
dobanditd prin arme asupra Ungariei, nu era tot astfel cu
Transilvania, a cirei ocupare armati era departe de a fi de-
plind. Austria insd finea mult la stdpanirea acestei tari si un
interesant document ne destdinueste motivele ce Impingeau pe
Austria, a ciuta dobédndirea ei cu ori ce pret. ,,Mai intai pier-
derea Transilvaniei insimna in ochii cabinetului imperial ro-
birea si deplina supunere a Valahiei prin Turci, i deci ris-
pingerea pentru totdeauna a influintei austriace de asupra prin-
cipelui si a poporului acestui stat vasal al Turciei. Al doile po-

1, Fundamenlum uli possidelis sine linutalione’”. 9-te Relation der K-
serl. Bevollmachtigen an den Kaiser, 22 Noemvrie 1698, Hurm, Fig., 117, p
411— 412

82 Armistifiul se fuchele in 25 Decevrie 1698, sbidem, 111, p 413
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sesiunea Transilvaniei era un zivor sigur impins contra covar-
sitoarelor pretentii ale Rusilor, care de o cam datd pireau c#
amenintd numai Crimeea cu inghitirea, dar in cazul reusitei
acestei Intreprinderi ar intinde dorinta lor de cucerire si asupra
Basarabiei, exercitind o presiune tot atit de p#gubitoare a-
supra Austriej ca si asupra Poloniei” 8. , Profeticd patrundere,
exclamd Ilurmuzaki care analizazd acest act, cireia viitorul
nu-i didu decit prea curidnd dreptate, insi clreia nu-i stitu
din nenorocire in sprijin in tot deauna si energica faptd’ ! Au-
stria deci, dacd combitea atit de tare pe Poloni In dobindirea
principatelor roméne, o fiicea nu atit in viderea acestei pu-
teri inssi, cat de teama colosului moscovit, care de pe atunci
incepuse a intinde in toate parfile bratile sale de polip, si pe
care Austria il presimtia din instinct ca va deveni cAnd-va un
pericol pentru propria ei existenta.

Pentru a deprima péana la gradul dorit teama si indarat-
nicia comisarilor turcesti, lordul Pagett ambasadorul englez si
principalul mijlocitor al lucriirei de impéciuire, puse in lucrare
mijlocul tot deauna fir# de gres in imp#ritia turceascd, anume
figddueli insimnate binesti ambilor plenipotentiari otomani
Mehmet Efendi si Alexandru Mavrocordato, prin care izbuti
a-i determina si nu s# mai opuna la cesiunea si a Transilvaniei 8
Ideea lui Pagett fu primitd de curtea imperial, cu conditia insi
ca multdmita s fie datd dupd sdvdrsirea afacerei. Intalesul de
dat acestor cuvinte aduse niste tratidri foarte curioase, privi-
toare la modul cum si se dee bacsisurile, intre ambasadorii
germani $i acei ce luase asupré-le rolul de mijlocitori. Curtea
imperiala intilesese si dee banii abia dupd ratificarea si chiar

8 Prothocollum counfercntiae bey Irer Excell. Grafen Kiusky, 21 Septem-
vrie 1698. Hurm., Frg, I11. p. 453.

8 Asupra acestui act de tradare comis din partea plenipotentiarilor turci
si mai ales, aceeace interesazd istoria romand din partea lui Alexandru Ma-
vrocordat, avem o muliine de dovezi Iatd cadte-va din ele: Lettre du comte
Schlik au comte Kinsky, 5 Noevinbre 1698 : ,,Milord (Pagett) m’a de nouveau
parlé avec beaucoup d’empresscment sur une promesse d’argent en faveur des
plenipotentiaires turcs et qu’il croyait qu’clle ne saurait etre inférieure i celle
qui avait été faile autrefois par le chevalier Houssey. II e demanda s’il en
pouvait étre sure? Je lui a1 répliqué que la récomnpense naturellement suivat
le service, il pouvait cutre temps faire espérer”’. Lettre du comte Kinsky a lord
Pagett, 14 Déeembre 1698 : ,,Je ne doute pas qu’en la distribuiton des largesses
mpériales destindes aux muinistres turcs au cas que la paix g’ensuive effective-
inent, les ambassadeurs impériaux n’y suivent la direction de votre Excellence
qu’ils attendront sans doute. Lettre de lord Pagett au comte Kinsky 19/, Décembre
1698 : ,,Touchant la distribution des largesses imperiales dont votre Excellence
fait mecntion, la discrétion et prudencc des ambassadeurs plénipotentiaires de
sa Majesté nmpériale est telle que sans direction ils en disposcront sans doute trés
a propos’’. Lettre de lord Pagett au comte Kinsky 27 Janvier 1699 : ,,Votre Ex-
cellence refléchira 4 la promesse qu’on a avancée aux ambassadcurs turcs, des
marques de la largesse qu’ils pourraient recevoir de la généreuse lberalité de
sa M. imperiale’’. Toate aceste serisori in Hurm, Frg, III, p, 471—472 nota f{.
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punerea in lucrare a tratatului prin tragerea nouelor graniti
intre ambele impari{ii. In Octomvrie 1700 marele ambasador
al imperiului german comitele Wolfgang Oe’fingen, ducindu-se
la Constantinopole pentru a activa lucrarile de delimitare, duce
cu sine multimitele figiduite fostilor plenipotenfiari. El nu
vroia insd si le dee lordului Pagett pana dupi stalpirea grani-
felor. Acesta pune cele mai mari stiruinii pe langi comitele
Oettingen ca sd-i dee banii indati, pentru a-si libera cuvantul
dat ambilor plenipotentiari, de oare ce mul{imita fusese pro-
misd nu pentru efectuarea delimitérei, ci numai pentru incheerea
picei. Ambasadorul avind ordin expres dela impératul si nu
sloboadad banii padnd nu se va tremina afacerea, cautd si tra-
gineze cu vorba pe lordul Pagett. Acesta nu mai da résuflu lui
Oettlingen, vizitdndu’l in fie care zi, sau trimifdndu-i farad in-
cetare secretari de ai sai spre a’l ruga si nu cumva si pirdsasci
Constantinopole fird a fi raspuns sumele fdgaduite, rugandu’l
pe ambasador sd le dee direct persoanelor interesate.

Poporul din Constantinopole pricepdnd insd c# intere-
sele turcesti fusese trddate de ambii plenipotentiari, se por-
neste atat de tare asupra lor incat vroia sid-i facd buciti. Nu
era deci atunci momentul ca ei si primeascid sumele lor faga-
duite, a caror platd daci s’ar fi sim{it ar fi putut si-i coste viata.
Ei se roagd deci de ambasadorul german sd nu li se dea acum
mulf{imitele, spre a nu-i expune unui pericol iminent si a le
pistra pentru alte timpuri .

Iatd unde ajunsese coruptia turceascd ! Caci aice nu era
vorba de punerea sau destituirea unui principe roméin, pentru
care ei cereau si fie platifi, de oare ce fiaceau o slujb# celuiin-
teresat, ci de ruperea unei buciti din imparitia lor, care api-
ratd mai cu térie, le-ar fi putut riménea. Ei vinduse aice nu
niste {dri, care le fusese in tot deauna striine, ci insus pamantul
lor castigat si pastrat cu siroae iniregi ale sangelui strabun.
La acest targ injositor ie parte si ilustrul grec, acéruia cobo-
ratori exercitard o inriurire asa de hotdratoare asupra soartei
tdrilor roméne, Alexandru Mavrocordat, ¢§ anmagpytwy. S’ar pu-
tea spune in apararea lui, ci el ca crestin sprijinise cauza aces-
tora, daci acest sprijin al sidu l'ar fi dof, si nu Par fi vdndut
imperialilor.

Conditiile tratatului, subsemnat in ziua de 26 Ianuarie
1699 care intereseazd firile roméine erau urméitoarele : Impa-
ratul anexazi Ungaria afard de Banatul Temigoar~i, apoi Tran-
silvania, cea mai mare parte a Slavoniei si Croatia pini la raul
Unna, iar Polonia restitue Moldova si pastreazd Camenita n

% Vezi un lung raport al comitelur de Oettingen catra fmp. 24 Octomvrie
1700. Hurm., Doc. VI, p. 6.
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stare neatinsi, renuntdnd Turcii pentru toldeauna la plcten-
tiile lor asupra Podoliei si a Ukrainei .

Asupra soartei Valahiei nu se hotaréste nimic in actul
de pace. Brancovanu anuime care adusese cele mai mari slujbe
imperialilor mai ales prin o exactd transmitere a corespodentei
intre curtea imperiala si agentii ei din Constantinopole %, vi-
zind cd Muntenia nu poate scipa de sub suzeranitaiea turcea-
scd, se rugase mult de plenipotentiarii germani ca si nu si sti-
puleze prin tratat nimic in favoarea lui, ceea ce l'ar fi com-
promis in ochii Portei 8. Nu numai atita: domnul muntean,
spre a’si acoperl mai bine intalegerile sale cu imperialii, cerc
dela acestia dupa incheierea pfcei ca si dobandeascd un firman
de la Poartd care si impuni lui Brancovanu o purtare prieti-
noasa fati cu Austria 8. Siretenie naivi; dar cu izbanda fali
cu naivii Turci !

Pacea de Carlowitz insamnd o nou#d perioadd in istoria
orientului european. Turcii pierd prin ea aproape jumitatc din
teritoriul cuprinus de ei in aceasti parte a lumei; pe langd U-
kraina si Podolia, a ciror stipanire era pand la un punt dispu-
tatd, ei fnapoiesc crestinilor Ungaria, Transilvania, Croatia,
Slavonia si Dalmatia la nord, iar Morea la sudul impirétiei
lor. Cea mai buni parte din aceste tiri sporesc puterea casei
de Austria care nu restitue Ungariei libertatea pe care ea o pier-
duse sub Turci, ci supunind’o stipanirei sale ca o fard tur-
ceascid cuccrild, adauge intinderea si puterile ei la puterea si
intinderile sale.

Domnia Austriei peste Transilvania avii cea mai mare
inrurire asupra soartei poporului romén: peste Carpati prin
urmdrile sale culturale, dincoace de ei prin acele politice. Dela
pacea de Carlowitz, Austria incept a simti in Rusia dusmanul
cel nefmpécat al intereselor sale, si cu toate soviirile politice
datorite unor influent{i mai mult personale, de atunci se accen-
tueaza tot mai mult rivalitatea politicd intre aceste doudi mari
puteri, care rivalitate a constituit totdeauna cea mai temei-
nicA a noastrd apirare, mai ales intr'un timp cénd deciderea

8 Zinkeiscn, Gesch. des osm. Reiches, V, p. 211. Vczi tratatul cu Polonia
rcprodus in extenso in, Hurm., Doc. V, p. 524.

87 Lettres dc lord Pagett au comte Kinsky , 13 et 24 Mars 1698 ; de
Kinsky & lord Pagett 10 Mar 1698 ; de Kinsky au général Rabutin 10, 17, 24
Mai et 18 Oct. 1698 ; Hurm. Frg., p. 453.

88 Vezi o scrisoare a lui Brancovanu citrid comitele Kinsky din 17 Oct.
1698 si alte doudi documente in, Hurm. Doc. V, p. 511—514, V. Obedeanu Grecit
tn Tara Romdncased p. 230, susiine dup# Gion, ¢d Brancovanu ar fi avut un
reprezentant al siu, dar ciA numele nu i se stie, Lucrul este findoielmc cu
toate ci BriAncovanu umblase mult si dobfindeasci aceasti favoare, mai sus.
Hurm., Doc.

8 Relation Oettingens an den Kaiser, 11 Ianuarie 1700, Hurm, Frg, III,
p. 477.
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morali §i materiald a poporului nostru nu fuvoia o impotrivire
prin sine fususi. Pacea de Carlowitz aduse rezultatul cel prea
fericit pentru noi, de a nu fi fost smulsi atunci de sub suzera-
tatea turceascd, ci lasati acolo, nu e vorba fugropati intr’o mo-
cirld, dar de noroiul careia era sd ue spele limpedele izvor al
regenerdrei noastre morale si intelectuale, care ue cupriuse in
veacul iu care trdim. Dacd Moldova ar fi inciput sub puterea
Poloniei, sfarsitul acestei neuorocite {iri ar fi insemnat si sfar-
situl a jumitatei din insus trupul nostru prin inglitirea lui in
Rusia. lar Valahia intrnd sub Austria, dupid drepturile Un-
gariei, ar fi fost atribuitd acesteia la coustituirea vestitului dua-
listn, si soarta ei ar fi acuma acea nu de invidiat a Transilvauiei.
Putinta de a constitui un siugur corp din {arile surori ar i fost
inldturatd pentru totdeauna, si istoria poporului roméanesc s'ar
fi inmormantat inci din acele timpuri de neagra intunecime.
Tratarile ce au premers incheierei acestei pici ne aratd toati
adancimea prépastiei peste care am trecut, si precum se infioara
un om céand isi aduce aminte de pericolul de moarte de care a
scipat, astfel ne infiorim noi astdzi cdnd videin cat de mult
se apropiese peirea de hotarele noastre.

5. BRANCOVANU S$I RASCOALA LUI RACOTI

Linistirea lumei europeue de sbuciumirile rasboiului uui-
versal care o frimantase atata timp, $i anume prin pHcile de
Ryswick intre Franfa si Germania (Octomvrie 1697), armisti-
{iul cu Rusia (Decemvrie 1698) si pacea de Carlowitz intre Tur-
cia si puterile sfintei aliante (Ianuarie 1699) ar fi trebuit sd aiba
de urmare o domnie mai putin bantuitd pentru Coustantin Bran-
covauu. Aceasta insd nu se intdmpld din princinele urmitoare

Mai ifutai prin incetarea rasboiului, intrigile dusmanilor
contra lui Brancovanu capdtd un nou avant, Turcii putandu-le
da acuma mai multd luare aminte de cum o ficeau in timpul
ce lupta ii ocupa din toate p#rfile. Aceste intrigi erau purtate
intai de domnul Moldovei Antioh Cantemir, fiul lui Constantin,
care 1u puted uita ca tatdl siu riscase a fi destituit din cauza
lui Braucovanu, si care in anii cei d’intai ai domniei lui se temea
de ginerile Brancovanului, Constantin Duca, care stdtea la
Constantinopole- Vom videa mai apoi cum moartea sotiei lui
Duca, Maria, il aruncd si pe acesta in lagirul protivnicilor dom-
nului Munteniei, fostului sdu socru. Mai periculoasd insi fusese
altd instrdinare, anume acea a dragomanului celui mare, Alex-
audru Mavrocordat, care doria sa ’si vadi rasplatiti conlu-
ccrarea lui la incheierea picei de Carlowitz, pe care am vizut'o
cu ce fel de credintd o condusese, prin un tron al tirilor romane
dat fiului sau Neculai. La inceput Mavrocordat umblase dupd

A. D. Xenopol. Istoria Romaailor. — Vol. VIII ]
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scaunul Moldovei. In acest scop el ficuse si se admitd in tra-
tatul incheiat cu Polonii la Carlowitz, mai multe conditii sti-
pulate de Poloni in favoarea Moldovenilor, pentru a céstiga
simpatiile lor, care purtare a lui Mavrocordat se explica prin
acea ci el vroia sd-si dobdndeascd un titlu la recunostin{a Po-
lonilor, spre a nu-i avea de protivnici la candidatura fiului siu
la tronul Moldovei %. Neputand izbuti in acest plan din cauzi
cd Antioh Cantemir, cel de curind numit de Poarti, se bucura
de o prea bund opinie la Turci, Mavrocordat incepii a unelti
contra lui Brancovanu pentru a da fiului siu domnia Munteniei.
Brancovanu simtind de aceasta, taie de indatd pensiunea ce
o servea pe an ambitiosului Grec, ceeace nu face de cit si’l
inversuneze si mai tare contra domnului muntean.

Pe cdnd Brancovanu se lipsia de ajutorul si de influienta
acestui om atot puternic la Poarta, el se indusminea si cu un
alt mare dregiitor al impéritiei turcesti. Anume muftiul Fiez
Ullah Effendi vroind si’si marite fata, avea nevoie de bani
pentru a sirbiitori nunta. Catrd cine se puted el indrepta mai
bine de céit citrid beiul Munteniei, a cirui pungi stia ca sta la
porunca Turcilor? Peste agteptare insi Brancovanu nicijit,
refuzil de a-i da cele 50 de pungi de bani de care avea trebuinia.
Se vede ci Brancovanu se baza pred mult pe prietenia Ger-
manilor, care nu-i putea fi insd de folos la caz de pericol. A-
ceasta se i vizu In curAnd; cici scump trebui si plateascd
Brancovanu economisirea acelor 50 de pungi cerute de muf-
tiul. Capul religiei ofensat face pe vizir si cheme pe Branco-
vanu la Constantinopole. Asupra acestei imprejuriiri iatd ce
spunea lui Del Chiaro, Iacob Pilarino, protomedicul lui Bran-
covanu, care fusese in aceeasi insugsire i in slujba lui S#rban
Cantacuzino . ,,In luna lui April vine dela Poartd un imbrihor
cu un firman prin care Brancovanu este chemat la Adriano-
pole. Chiar a doua zi, se vede ci de teami, Brancovanu este
apucat de niste friguri, care se schimbi# curdnd intr’'un orbal}
ce’l retine dou#i siptiméani dela calitorie. Dupa ce se insina-
tosazd pleacd spre Adrianopole, mergind foarte incet, aga ci
ajunge acolo abia dupi o lund, pe cand obicinuit nu trebuiau
mai mult de zece zile. Adeviratd pricind a unei atari intérzieri

¥0 De Castagnéres cdlia 1egele, 30 Aprilie 1699, Hurm., Doc. Suplement,
I, p. 348.

2 Del Chiaro, p. 115: ,,La relazione de tal fatto non puo essere piu
esatta ne piu sincera sendo mi stata partecipata dal virtuosissimo sigor Jacobo
Pilarino (sogetto ben noto alla republica letteraria) gia protomedico in Vala-
chia del principe Sarbano Cantacuzino e poscia del Brancovanu’. Cilidtoria lui
Brancovanu la Constantinopole este adeveritd Insesi de insemnirile cu mana lui
Brancovanu pe Foletul Novel din 1699 care aratd locurile din Rusia pe unde
a trecut, iar sub data de 9 Maiu ci ,,am mers la Vizir de am imbricat caf-
tanu” iar la 15 aceleagi lum arati cd ,,anl mers la oastea impiaratululr de am
fmbricat caftanul”.
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era cd principele bazdndu-se pe mijlocirea prietinilor sdi §i mai
ales pe marile sumi de aur pe care le rispandea, spera si obtind
un ordin de reintoarcere a casi. El avea insd doi stragnici si
puternici dusmani, pe langd care nici o stdruin{d nici o ruga-
minte nu aved nici un efect. Unul din ei era Rami pasa pe a-
tunci mare vizir, celalalt erd batranul Mavrocordat, favoritul
sfetnic al aceluiagi vizir. Scopul lor, chemind pe Brancovanu
la Poarti, erd de a-l despoia de averile sale (care se vede ci se
socoteau la sumi mult mai mari de cum erau in adevar) si apoi
a’l depune din domnie. Proteguitorii sii, si ei favorifi ai sul-
tanului erau: Cazlar-aga, Ali Silihtar-aga, care mai tarziu a-
junse mare vizir, §i Hasan pasa cumnatul sultanului”. Bran-
covanu lovind cu punga din apropiere nimici $i dusmaniile lui
Mavrocordat si a marelui vizir. Sumele varsate de el trebue a
fi fost foarte mari; cici el didu numai saultanului §i vizirului
cate 200 de pungi, fard a vorbi de darurile citrd prieteuiisii,
care trebiua infdrifi in prietesug precum trebuia slabitd dus-
minia protivnicilor.

In afari de aceste daruri extraordinare el mai sporeste
tributul incd cu 230 de pungi pe an, ceeace impreuni cu cele
270 date pani atunci, il urca la 500 de pungi pe an 2. Inschimb
pentru aceste daruri colosale, Brancovanu este tratat cu cele
mai mari onoruri, $i in loc de a fi dat de dusmanii sdi jos de
pe tron, el este intirit in domnia lui din nou $i de astd data
pe intreaga lui viatd@(?). Aceasti intarire pe viatd era o vorbi
cu totul goald, numai groasele bacsisuri impinseserd pe Turci a-i
prelungi Domnia pe un timp agd de neobignuit, §i care de cét
va timp iscodiserd mucarelul 3, adicd reinnoirea domniei la trei
ani. Acest obiceiu fusese intradevir tot numai pentru a stoarce
bani, dar intru cdt Brancovanu plitia asa de bine, nu avusesera
nevoie a-l schimba. Daca-l intiriau acuma pe via{d, aceasta o
ficeau numai pentru a risplati extraordinara lui credin{d misu-
ratd la Turci dupd numirul pungilor virsate in mainile lor, cici
altd misurd era, la Turci, lucru necunoscut. Brancovanu iarasi
cilcase pe grumajii neprietenilor sii. Intors in fard domnitorul
nacajit prin sarcinile prea grele pe care se indatorise a le ras-
punde, pare ,,a-yi schimba firea §i a se face mai riu, mai cum-
plit”. El pune imprumuturi silite i dari pe boieri §i mandstiri,
cu atata mai mult pe poporul de jos, in cit ,,siraca de tard n’avea
putere si le implineasca i se viitla gi blastdma’ . $iintr'adevir

%t Vezi cronica lui Radu Popescu in Mag. ist., IV, p. 22 Cronica ano-
mmi, tbidem., V, p. 169, confirinate ambele acesle aritiiri prin o scrisoare a
lui Dec Fériol ciitrd regele, din 4 Iulie 1703.Hurmn. Doc., Suplement, 1. p. 357.

# Cantemir, Descriptio Moldaviae, p. 52.

* Radu Popecscu, Mag. st., IV, p. 22. Ofinscimnarccu mdana lui Bran-
covanu pe Foletul Novel din 1699 la data de 8 Februarie spune;,,Mcrcuria vemt
Dumitragcu Racovitd i cu Barbul Cornea dela Udriu (Adrianopole) cu vestca
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dacd cercetim condica vistieriei lui Brancovanu pe anul 1703,
cand Brancovanu se supune la sporirea tributului, gisim ca
in acel an cifra dirilor este mult mai mare de cdt buni oari
in anul 1695. Pe cind in acest de pe urmi an suma totald a
darilor se urca la 488,000 de lei, in 1703 ea se ridicid la 630000
adecd cu un adaos de 142,000 de lei ®*, adaos adus in cea mai
mare parte prin sporirea haraciului cu 230 de pungi pe an adeca
cu 115.000 de lei. Tot atunci spre a se puted plati de uriegele
datorii contractate spre a face darurile trebuitoare cand cu
vizita lui la Adrianopole, el méreste si veniturile domniei prin
introducerea unei noue dari, vdcdriful sau darea impusa pe
vitele cornute. latd cum gisim motivatd introducerea acestei
noud dari in o scrisoare a lui Brancovanu din 1705; ,,ajun-
gand Tara aceasta la mare greu de vreme ce s’a dus numele
la Poartd cum ci in aceasta, tard, s’a strans atita om si atata
dobitoc si din Tara Turceascid si din Tara Ungureascid si din
Moldova de este plini de oameni §i dobitoace, i ¢ acest nume
mare ce s'a ficut ticiloasei tdri ne au incircat dirile cat este
peste putinta siracilor. CA avind mare pis §i supdrare le au
scos sama a doua de vile si pe céte-va avea si pliteascd.
Se pusese cile 3 orfi de vitid. Bragovenilor insd le iarti un
ort, avand a plati numai doi adeci 22 de aspri sau bani®.

Cu toate lacrimile varsate de popor la luarea lui Bran-
covanu la Constantinopole, care lacrimi erau firesti chiar la
un popor apasat, insd care se deprinsese de atitia ani cu el, si
cu toate cd Brancovanu, pare a fi posedat intr'un inalt grad
arta de a ,,jumuli glina fard a o face si tipe’ %, pentru sfar-
situl domniei sunt adevarate cuvintele cronicarului muntean,
care spune ci ,,cea mai ri de toate fu adaosul haraciului, care
I’au facut la Turci pentru trebile casei lui, care din 270 de pungi
ce plitea tara cind s’au pus in domnie le-au ficut 500 de pungi
au ramas cu blastdm, de blastima siracii i vor bldstima In
veci !I” %8,

Sultanul Mustafa, care incuviiniase lui Brancovanu dom-
nia pe viatd este insd rasturnat prin una din acele nasprasnice

c¢i m1 s'a dat domnia cu patiserif in toatd via{a noastrd’’, si la Febr. 17 fnsam-
nid ci; a tras imparatul hatul la baratul (a pus iscilitura pe hatigerif) care
ne-a ficut si ne fie domnia pe toatd viata noastrid’’. Odobescu p. 670—671.

98 Condica vistieriei dintre ami 7202 — 7212, Bucuresti 1875 p. 684—
730. La p. 726 gisim doui diri impuse boierilor si manistirilor de 43.000 de lei

At. Comnen Ipsilanti p. 451 spumne ci darea veche era de 280 de pungi
la care se adiugard 120, in total 400.

Socotelile Bragovului de N. Iorga. An. Acad. Rom. II, tom XXII 1899
P- 253 (145) Repetate plangeri si alte scrisori 13 Ian. 1707, ibidem., p. 254
(146) ; 22 Sept. 1708 ibidem, p. 258 (150) vezi Studiti si Doc. IX.p. 32.

7 Del Chiaro, p. 163.

¢ Radu Popescu in Mayg. ist., IV, p. 29.
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revolutii ale statelor despotice, si in locul lui se suie Ahmed
al IJI-lea, in 22 August 1703. Sultanul nou, dorind si’si faci
un nume bun intre supusii, recunoaste intdrirea lui Branco-
vanu, — lucru vrednic de amintit — fard cerere de noue da-
ruri 9°.

In acest rastimp se facuse o strimutare de prietenie intre
Brancovanu §i domnii ce se succedau pe tronul Moldovei. Dupé
Antioh Cantemir dugsmanul domnului muntean, 1696 — 1701,
venise in acest de pe urma an Constantin Duca de a doua oara
in domnia Moldovei, 1701 — 1703. Si la aceastd domnie Bran-
covanu ajutase pe fostul siu ginere; dar legitura inrudirei ne
mai unindu-i acuma, domnul Munteniei cere dela Duca ina-
poierea banilor cheltuifi pentru dansul. Din aceasti pricina
urmeazd desbinarea intre ei, iar Brancovanu se apropie de fos-
tul su dusman, Antioh Cantemir, care’l sipa pe Duca la Poarti.
Tocmai pe atunci Brancovanu este chemat la Adrianopole,
si Turcii incantati de méireata lui dirnicie, ascultd de cererea
lui de a mazili pe Duca §i propun lui Brancovanu, si iee el
domnia ambelor {iri roméane. El insd cerdnd sfat prin scrisoare
dela unchiul sau Constantin Cantacuzino, refuzd aceasti o-
noare, §i propune pe Mihail Racoviti, care §i este numit pe
datd de Poarta (1703 — 1705). La 1705 insd Antioh Cantemir
izbutegte iardsi a dobandi domnia Moldobei. Brancovanu pentru
a inldtura cel pulin pe acest dugsman din concertul celorlalti
aduce la implinire imp#carea pe care incid mai dinainte el o do-
rise. Jurd Antioh Cantemir §i cu trimisul lui Brancovanu, Stefan
Cantacuzino, inaintea patriarhului cd nu se vor mai pari am-
bii principi unul pe altul, cd Brancovanu si nu mai ajute la dom-
nie lui Mihail Racovitd §i si dee lui Dimitrie Cantemir, fratele
lui Antioh, cate 10 pungi de bani pe an pensie, pentru ca acesta
sd nu stiruiascd la scaunul Munteniei. Aceasti pace spune Ne-
culcea, in stilul sdu plastic, a fost {inutd de ambii domni ,,cum
tin cinii Vinerile’ 1%,

Brancovanu isi asigurase domnia la Poarti, nu pe viati
cum suna pompoasa lui intdriturd, dar cel pulin pe cati-va
ani prin zdravina loviturd de pungi de bani, aplicatd cu o méani
de mester tocmai in momentul cAnd dusmanii sai isi frecau ma-
nele §i strigau : izbandi. Pozitia lui la Poartd pérea asigurati,
cind se ridicd din nou in contra lui diplomatia franceza a ci-
reia furie parea ci se stinsese atit prin disgratia lui Tokoly, cat
si prin schimbarea lui de Castagnéres din postul de amba-
sador francez la Constantinipole,

Franta nu incetase a sipa pe Germani pe langd Poarts,
chiar dupé incheierea picei ei cu impératul, din cauzd ci doria

80 Cronica anonima in AMag. isf., V, p. 170.
1o Letopiseiele 11, p. 312.
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si le strice pe cit se putea mai mult, in vederea nouelor com-
plicéri, cérora trebuia si dee nastere succesiunea Spaniei. A-
ceste si izbucnesc in anul 1701 si tin ne intrerupt in tot timpul
domniei lui Brancovanu, pani la 1713 si 1714, cdnd sunt ter-
minate prin picile dela Utrecht si Rastatt. Franta avea deci
interes a stirni iarisi cit se poate mai mul{i dusmani Germa-
nilor in Orient, si ambasadorii ei din Constantinopole i di-
deau toate silintele spre a porni din nou pe Turci contra impa-
ratului. Acestia ins#, spérie{i prin cumplitele pierderi incercate
in rasboiul ce abia se sfirsise, nu indrizneau de loc a Infrdnge
tratatul incheiet, pretextind ci sfinfenia lui si legea lui Maho-
met i-ar impedeca a-si cdlca cuvéantul. Ca lucrurile nu erau
tocmai astfel i cd numai frica, iar nu profetul iiretinea, se vede
de pe plicerea nespusd cu care ei ascultau vestile venite dela
Rin despre victoriile Francezilor si insimnatele pregitiri de ras-
boiu pe care le puneau la cale sub inspiratia acestor vesti 0L,
Partida protestantd din Ardeal care se temea de stipanirea
catolicilor, se rescoald curdnd dupi incheierea picei dela Car-
lowitz, contra impiratului, nevroind s recunoascd trecerea
acestei tiri sub monarhia Habsburgilor. Ea pune in fruntea
€i, in locul lui T6kély,a ciruia soartd am viazut unde’l dusese,
pe un alt nobl ungur, Francisc Racofi, fiul fostului principe
al Ardealului Gheorghe al II-le Racoti. Trecdnd din Polonia,
unde fusese retinut in prinsoare, in Transilvania, el ridici aice
in anul 1703 Iunie in 7, steagul rascoalei contra noilor stipa-
nitori ai tarei, Germanii. Francezii, vizidnd ¢ nu pot impinge
pe Turci la dusménie fatisd contra imperiului, se folosesc de
riscoala lui Racoti, pentru ca prin ea cel pufin se aducé greu-
tdti dusmanilor lor. Ei sprijin rdscoala prin un ajutor banesc
de 200.000 de lei pe an §1 cautd si castige simpatiile personale
ale capului ei, prin darul insamnat al proprietifei lazatzlov,
cumpiratd de Ludovic al XIV-lea dela viduva lui Sobiesky
pentru pretul de 700.000 de livre, peste care mai adaog un pre-
tios tacam de argint, precum si 100.000 de livre in numaéaratoare.
Pentru a’si putea organiza si aproviziona armata, Racoti avea
mare nevoie de concursul domnilor roméni. Brancovanu insi
care avea cu atat mai mare interes a nu se strica cu puternicul
sdu vecin impdratul Germaniei, acuma cidnd el ripusese pe
Turci, refuzd lui Racoti ori ce concurs, si atrage astfel asupra
capului sau iardsi fulgerile ambasadorului francez.

Pe atunci domnul de Castagnéres fusese inlocuit la Poarti
prin marchizul de Fériol, om pesle misurd pornit §i dusman
personal al lui Brancovanu, ambele imprejuriri care incid inds-
priau relatiile Franfei cu domnul roman. Singele prea ferbinte

101 De Fériol ambasadorul Franjiei la Constantinopole citri rege, 27 Ia-
nuarie 1704, Hurm., Doc., Supl, I, p. 358.
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al ambasadorului {i ficuse chiar la Poartd o pozifie cam grea
si nepotriviti cu rolul siu de stiruitor pe langid Turci in contra
Germanilor. Chiar la prima lui audienti (5 Ianuarie 1700) se
petrucurd niste scene asa de curioase, incit toatd lumea diplo-
matici a timpului fu scandalizati in gradul cel mai extrem!?%.

Este de observat cd marchizul de Fériol muri nebun si
deci putem si ne inchipuim cu cati inversunare combitu acest
om, de pe atunci cam sirit din min{i, pe principele Munteniei
pe care il ura si personal din urmitoarea imprejurare. Fériol
inainte de a fi numit ambasador la Constantinopole, slujise
ca militar in armata ungureasci a lui Tokoly. Relatiile cele rele
ale lui Brancovanu cu Tokoly fiind cunoscute, si Fériol traind
in o incunjurime care ura atat de mult pe principele Munteniei,
intfilegem cum si el se aplecase citri acelas simtimént, mai ales
in timpul frecidrilor mai ascutite dintre Brancovanu si Tokély
cind acesta rispins din Transilvania se retrisese din nou in
Muntenia si dat fiind si griuntele de minte sirit din loc a
ambasadorului francez.

Curind dupi r#scoala lui Racofi si vedem apirand la
lumini uneltirile lui Fériol contra principelui Munteniei, care
nu se didea de loc in apele politicei franceze. Asa il videm mai
intdi acuzand pe domn c# ar fi trimis 24 de carid cu pulbere de
tun generalului austriac Rabutin, in Transilvania 1, Intr’'un
alt rand ambasadorul scrie marelui vizir ci ,,intreaga Transil-
vanie fiind revoltati si principele Racoti aflindu-se in ea cu o
parte din puterile Ungariei, imperialii nu ar pulea si se min{ini
in ea, daca principele Valahiei nu le ar procura hrani. Aceasta
mi face si rog cu stiruinti pe Excelenta voastrd ca si trimi-
teti de indatd ordine foarte severe principelui Valachiei pentru
a-]1 opri de a duce provizii in Ardeal sub nici un pretext, side
a nu suferi ca Nemfii si vind a lua de aceste din tara lui” 1%,
Reprezentantul Franfei avea si omul siu gata de a inlocui pe
Brancovanu, anume pe Constantin Duca, pe care-l vom vedea
cd din timpul domniei sale de a doua in Moldova se pune riu
cu domnul Munteniei. Duca se refugiazi pe la inceputul anului
1706 in casa ambasadorului francez si acuma Fériol 1l recomanda
calduros regelui siu, spunindu-i ci ,.el ar fi de cea intéi nobleta.
numerdnd intre stribunii sdi imparati greci%. Priucipele Va-
lahiei, acest prieten al Nemtilor, il persecuti. Rog umilit pe
Maiestatea voastri si’mi trimit o scrisoare pentru marele vizir

102 Zinkesen V, p. 342—345.

13 De Fériol ciitra regele, 15 Sept. 1704, Hurm., Doc. Supl, I. p.358.

104 De Fériol ciitrd marele vizir, 17 Decemvrie 105 ibidem, p. 362.

15 Am vizut mai sus originea lui Duca, ,,Grec de la Rumelia care fsi
incepuse cariera prin a sluji in o pravilie din Iagi”. Numele sdu fusese fnsa
purtat g1 de un impirat bizantin.
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prin care si spund c# Maiestatea voastrd cunoaste de mult le-
giturile actualului principe valah cu imperialii, $i ca interesele
turcesti vor suferi totdeauna cit timp acest principe va sta pe
tronul siu, si cd prin urmare Maiestatea voastra ar dori si cere
ca dansul sa fie destituit’ 1.

Raisboiul de succesiune spaniol incepand a merge riu pentru
Francezi, acestia sliruesc cu atdta mai mult ca Poarta si de-
clare rdsboiu Austriei. De Fériol insircinat sd cerce necontenit
pe Turci asupra aceslui punt, intreabd intr’o zi pe vizirul pe
cine ar preferd: pe Unguri sau pe Nemti. Vizirul raspunse cé
Turcii priveau pe Nemli ca pe dusmanii lor firesti, si cf dorin-
fele lor erau penlru principele Racoti, dar erau obligati s pi-
zascd un fel de neutralitate. ,,Spuseiu atunci vizirului c¢i s’ar afla
printre supusii padisahului, care mai indréznefi de cat vizirul,
n’ar pdstra aceastd neutralitate. Vizirul ma intreabd cine ar putea
fi acela? Aritdiu atunci pe principele Valahiei, care desi supus
si tributar al sublimei Porti, didea Nemtilor care erau in Tran-
silvania, hrand, arme si cai in contra chiar a ordinilor Por-
fei” 197, Fériol revenia necontenit asupra acestei chestiuni. In-
ir'un alt rand intreba el pe vizirca ,,daci Turcii erau asa de scru-
pulosi asupra neutralitiitei, cum se face de se invoia principelui
Valahiei ca si vind in ajutorul Nemtilor cu hrana, cai si cu toate
cele de care aveau trebuintd ? Vizirul imi zise ci acest principe
ficuse acest lucru in rasboiul precedent, insd dupd consimfi-
méntul Portei, de oare-ce altfel nu s’ar fi putut sus{inea. Ras-
punsdiu ci el dup#d cat se vede p#strase obiceiul si in timp de
pace, cd intr’adevir el ar face pe negutitorul, ne dand nimic
farid bani; dar cd de si era supus si atarnat de Poarti, ficea
lucruri pe care marele vizir n’ar fi indréznit sé le intreprindi’’ 18,

Toate aceste denuntiri nu erau insd numai ponegriri, ci
adevarate in cea mai mare parte. Brancovanu ficea inainte po-
liticd german3, sprijinind pe Nemfii in contra resculatilor Un-
guri. S’au reaflat mai multe din scrisorile lui Brancovanu cdtra
ambasadorul extraordinar, Quarrient, din care unele sub pro-
pria snbsemnituri a principelui, in care 'l complimenteazi cu
cea mare curtenie, ii spune ci ,,placutele cuvinte din scrisorile
ambasadorului il confirmd incd mai mult in ferma opinie pe
care in tot deauna au avut’o despre iubirea lui sincerd s§i ne-
strimutatd cdtrd dansul, cd si el ii rdspunde cu aceleasi sim-

minte pe care ar dori sd i le dovedeascd cidt mai curind prin
fapte, si ii mul{imeste pentru frumosul dar de6 cai cel’a primit

s De Fériol edtrd regele 27 Februarie 1703. Hurm. Doc. Supl. p. 1. 364.

17 De Fériol cidtrd regele 15 April 1706, thidem, I, p. 365.

18 De Fériol eitrd regele, 17 Sept. 1706, Hurm. Doc., VI, p. 51. Inacest
an perduse Franeezi cele doud mari batili dela Ramillies si dela Turin, dupd
ce in anul 1704, perduse pe ecea dela Hochstddt.
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de curand” '®. Printr'o altd scrisoare Brancovanu asigurd pe
Quarrient ca ,,pentru a satisface célduroasa lui dorin{i in tre-
bile acele care se {in de slujba Maiesti{ei sale impératului, pen-
tru care este insufle{it de o ravnd deosebitd, nu va lipsi in viitor
a’l informa despre succesele rebelilor din Ungaria, rugindu’l
sa pastreze cu bagare de sama secretul acestor gtiri 10, In sfarsit
intr’o a patra scrisoare citrd acelas personaj, Brancovanu se
scuzazd cd n’au putut incd rispunde suma de bani ce datoria
curfei imperiale, la care se indatorise, si ci despre proviant ar
fi greu a’l transporta acuma fard a atrage luarea aminte a dus-
manilor, care n’ar lipsi, cum s’a fntdmplat in mai multe ran-
duri, a’l denunfa la Poarta !, Mare parte din corespondenia
acestui timp se invarteste in jurul acestor doud chestii; plata
celor 50.000 de scuzi fdgdduit{i de Brancovanu fmpdratului si
proviantul al cirui pre} era si-1 scadd din tribut 12,

Cu toate cd ambasadorul lui Ludovic al XIV-lea era foarte
bine informat, el nu putea dovedi nimic, i Turcii nu prea do-
riau si fie convinsi despre hainirea supusului lor: mai intii
fiindcd nu ar fi indriznit sd’l pedepsascd spre a nu displicea
Nemtilor, de la care Turcii primise o asa de neuitatd loviturd;
apoi greselele insusi ale lui Brancovanu erau un vecinic izvor
de castig pentru dregitorii Portei, de oare ce domnul acope-
ria pe fie-care din ele cu o suma de pungi de bani corespunzi-
toare cu greutatea ei. De aceea Turcii pentru a-si face une ori
faid citra Francezi, trimiteau lui Brancovanu céite o mustrare,
buni oard atunci cand el opreste ostirea lui Racoti batuta, de
a gasi scipare pe pdmantul Munteniei 113, Mai ficuse apoi Bran-
covanu inci o slujbd insemnati Porfei. Anume Turcii se obli-
gase prin un articol secret al pacei de Carlowilz a plati impé-
ratului suma de 200.000 de scuzi ca cheltueli de risboiu, care
condifie, din cale afari rusinoasi pentru Turcii cei deprinsi a
Iua tot deauna, nici odatd insd a da bani, trebuia sa fie inde-
plinitd in acelas secret de domnii Munteniei $i Moldovei 114, Se
vede cd Brancovanu, spre mai ugoara réfuire a acestei dara-—
veri, o luase asupra lui, si mantuind pe Turci de atare datorie
le ficuse o slujbd mare §i care merita rasplati. Toate aceste
tmprejurdri ii facea s mai inchidd ochii asupra faptelor dom-

18 Vezi cele doue scrisori subsemnate de Brancovanu, ibidem, VI, p. 36—
57. Subsemnitura domnului este reprodusi in facsunile.

1w Brancovanu citrd Quarrient, 1707, ibidem, p. 58.

m Brancovanu citri Quarrient, 19 Iulie 1707, ibidem, p. 60 si instruciiile
camerei aulice se ingrijesc ,,Dan den wallachische Furst dabey micht perichtire
oder zu leiden habe”, Sept. 1707 Giurescu si Dobrescu. 1. c. p. 156.

uz O mul{ime de acte in Giurescu si Dobrescu, I.¢. p. 154 si urm.

us Raportul lui Talman rezidentul imperial din 6 Mart 1704, tbidem, p. 22

ms Férol ciatri regele 27 Septemvrie 1700 Hurmn. Doc. Suplements 1. p.

353.
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nului muntean, cind ele devineau prea strivizii. Erau afaceri
de nego{ precum le calificd insus ambasadorul Frantiei. Ceeace
venia apoi in folosul lui Brancovanu era si imprejurarea ci
Turcii ,,v8zand izbanzile repetate ale imp#ratului si pierderile
lui Racoti, se réciserd despre el, mai ales dup pierderea a cetf{i-
lor Gurghiului, Deva si Huniedoara, prin cuprinderea cirora Ger-
manii izgoniserd pe rasculafi in ultimile lor adiposturi’’. Aceastd
scidere a rdscoalei indepdrtase si pe Francezide Racoti 15 Ris-
coala Ungurului se stnse ca raurile ce se pierd in ndsip. Alte
interese vajnice se ardtau la orizont, care trebuiau s inrdureasci
purtarea lui Brancovanu. Cu Germanii se inchease aproape sirul
sovairilor Domnitorului Muntean, cdci ei doar ajunseserd prie-
tenii Turcilor. Altd putere se indugminise acuma cu ei si jocul
in doi peri al lui Brancovanu trebuia si se reinnoiascd din spre
risirit precum mai fnnainte se perindase din spre apus. Anume
Rusia intrand in rivalitate cu Poarta, trebuia ca Brancovanu
si-si caute sd si asigure tronul in noua primejdie impinsi asu-
pra capului siu prin atingerea dusmdaneascd a celor doi uriesi
ce se ripeziau unul asupra altuia amenin{ind si zdrobeascd
pe Domnul Muntean ce de abia scipase teafir din conflictul
Turco-German.

Trebuia sd intervind o purtare mult mai periculoasd si
mai hotaratoare a lui Brancovanu, care sd aducd pierderea lui,
si nu numai niste simple pleciri c#trd interesele Germaniei,
putere ce mai la urmi era chiar acuma prietind Turcilor. A-
ceastd purtare se raporta la politica lui Brancovanu c#trd Rusi.

6. BRANCOVANU SI RUSII

Inceputul relatiilor lui Drancovanu eu Rusii. — Dupi
moartea impdratului Leopold intdmplatd in 5 Mai 1705 si sub
domnia lui losif I, relatiile lui Brancovanu cu Germanii se mantin
destul de stranse din princina ridscoalei lui Racofi §i a ajutoa-
relor pe care Nemtii le obtineau dela Domnul Muntean, desi
mai mult pe sub mind. Dup# ce Raco{i . . . se pierduse i T6-
koly, raporturile lui Brancovanu cu Nemtn, desi mai putin
sistematice, tot urmeazi mai departe a rdménea simpatice, cum
se vede aceasta din hotirdrea camerei aulice datd asupra ce-
rerei de addpostire a lui Brancovanu la caz de primejdie or-
donind camera aulicd generalilorco mandanti din Transilvania ci
si primeascd si si sprijine pe domnul muntean la caz de nevoie 116,

Din spre Germani se linistesc lucrurile aproape cu de-
sivarsire, cand o noud bulboanid incepe a sufla din spre Ri-

us Comp. N. lorga, Francisc Racofi II. in An. Ac. Rom. II, tom,
XXXIII 1910 care expune cu amdnuniimi cee rezumate in text. .
ue 1714 Giurescu §i Dobrescu. . ¢. p. 381.
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sarit. Imperiul rusesc intrat sub conducerea geniald a lui Petru
cel Mare, incepe a indruma politica aceea care’l conduse cu in-
cetul la mirimea si insemnatatea de caresebucuri astazi 17, Una
din tintele acestei politici era si deschiderea Rusiei in spre Sud
catra Marea Neagrd, pentru care i tarul Petru intrase in liga
sfAntd, si cucerise, in lupta contra Turcilor, Azovul dela acestia
fn 1696. Intérirea acestei cetdti prin nigte lucréri intinse i con-
struirea unei flote pe marea de Azov desvileau in destul planul
lui Petru, care era de a se face stipin pe panza de api in-
tinsd la sudul impar#tiei sale. Turcii care impreuni cu celelalte
puteri intéleseserd scopul Imparatului rusesc, se silise in zadar
prin pacea dela Constantinopole, din 1702, si smulgd Azovul
din stdpanirea Rusilor. Acestia incuviintazid multe alte con-
cesiuni, insd pastreazi cetatea, devenind astfel o nouid amenin-
tare a Turcilor dinspre Nord-Est, precum Nemtii erau pentru
ei una de catra Nord-Vest.

Turcii insd chiar dela fnceputul aritirei Rusilor pe scena
politicid prinserd o mare teami despre acest popor, din pricina
comunitidtei sale de religie cu supusii crestini din impératia lor.

Dupa incheierea pdcei lor cu Turcii care le asigurd std-
panirea Azovului, Rusii se intorc citrd Nord, unde tarul Petru
vroia si descituseze imperiul sdu din spre Marea Baltica, pre-
cum il desldnfuise citrd sud prin deschiderea lui in spre marea
Neagri, si se apucd la luptd cu valorosul dar prea indridznetul
rege de Svedia Carol al XII-le, care isi frange cu totul cariera
lui in cAmpia dela Pultava, in 1709, scipind de aice la Tighinea
in Moldova.

Scopurile farului Petru de a ataca pe Turci si a-i alunga
chiar din Europa nu era un secret pentru nimene, si ele furi
numai intarziete prin lupta lui cu regele Svediei. De indata ce
acesta fu batut, piedica ce se opusese realizirei planului tarului
disparu, si armatele sale triumfitoare trebuiau acuma si ina-
inteze asupra Constantinopolei.

Brancovanu, care era cel mail interesat in aceastd ches-
stiune, urmirise cu mare luare aminte toate peripetiile prin
care trecuserd relatiile puternicului {ar cu Turcii §i apoi cu Sve-
dezii. Stiind el ca tarul se imp#Hcase cu cei dintdi numai cit
de nevoia celor de al doile, se astepta acuma dupa batilia dela
Pultava, ca imparatul Moscului se redeschidd focurile sale a-
supra impiritiei otomane. Trebuia, calculind sortii probabili
ai luptei, si caute a-gi imbuna si pe tarul Moscovei, precum fi-
cuse in risboiul dintre Turci gi Nemti, cu acesti din urmi. A-

u7 Espunerea mai amiruntd a politicei rusesti §1 a rasboiului lui Petru
cel Mare cu Turcii precum si a influentei sale asupra f#rilor roméne va fifi-
cutdi mai jos, la istoria lui Dimitrie Cantemir. Aice numai atita pe cit e de ne-
voie spre a injilege soarta lui Brancovanu.
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ceeasl purtare politicd, care aplicatd cu ghibicie, il dusese nea-
tins prin greaua cumpini a risboiului ligei sfinte, credea el c¢i-I
va mantui si in vilmisagul ce ameninld sd izbucneascd intre
impardtia Moscului §i acea mahometana.

Jatd motivul adevarat care impinse pe Brancovanu a se
apropia de Rusi si pe care cronicarul Radu Popescu il intrevede
cam confus in cuvintele urmitoare: ,,Viazind Brancovanu ci
Turcii nu stau la vorbele lor si pre Nemti ¢ s’au impacat cu
Turcii, de nu erd nici un razim si nici un ajutor despre déansii,
au inceput a se ajunge cu Muscalii’” 18,

Indatd dupd acea memorabild bétilie, — asa raporteaza
Talaba, ambasadorul lui Racofi citra Rusi, celul francez din
Constantinopole, — principele Valahiei trimise deputati taru-
lui in numele tuturor provinciilor crestine care sunt sub sti-
panirea turceasci cu niste scrisori care contineau trei articole
principale :

1. Feliciteazd pe tar pentru izbanzile pe care Dumnezeu
si dreptatea cauzei sale i le diduserd, dorindu-i urmarea lor
innainte.

2. Roaga pe tar de a nu intéri sau prelungi pacea cu Tureii,
dar a o incheia cu ori ce pret cu Svedezi, spre a dobandi pu-
tinfa de a mantui pe crestini de Turci, dupi cum le figaduise de
mult timp, asigurandu-l ci aceste provincii erau acuma dis-
puse a lua armele contra paganilor.

3. Mai roagad pe impdratul Rusilor ca s& ajute Ungurilor,
spre a putea prin acest mijloc si intre{ind bune relatiuni cu Ma-
jestatea sa regele Frantiei, care este singurul principe ce poate
favoriza pe Turci, sau prin puterile sale, sau prin ministrii sai
dela Constantinopole si este in acelas timp suveranul cel mai
in stare de a incredinta pe regele Svedei de a face pacea cu
farul 18,

Tarul rispunde lui Brancovanu.

Ad 1.: Ca ar mul{imi principelui Valahiei pentru bunele
lui intentiuni si’l roagd si stiruiascd in ele. Pentru a-i ardta re-
cunostinta lui, trimite prezenturi atat principelui Valahiei cat
si puternicei familii a Cantacuzinestilor, intre altele si un por-
tret al siu impodobit cu pietre scumpe pentru principele. Ta-
laba addogea tot odatdi cd pe cit timp Poarta ar lisa pe prin-
cipele Valahiei de acum in scaun, sau ar pune pe unul din fa-
milia Cantacuzinestilor, ea ar trebui si se astepte la o revo-
lutie in aceste tiri, mai ales in timp de rdsboiu.

us pMag. st, 1V, p. 22.

19 Des Alleurs ciitrd regele despre misiunea in Rusia a lui T'alaba, 24
lan, 1711. Hurm. Doec., Supl., I. p. 392. Puntul al 3-l¢ este pus din eroare intre
cererile lui Brancovanu, care dacd ar fi stiruit pentru Unguri, nu intilegem ce
niotiv ar i avut Talaba de al dusmini si al denunta la Turci. Acest punt a fost
cerut de insus Talaba Rusilor cum o dovedeste rispunsul farului la ei.
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Ad 2.: Tarul aratd principelui Valahiei cd pic¢lungirea
pacei cu Turcii nu trebue sa-1 puni in ingrijire, cd acesta era
un mijloc de a ascunde scopurile sale Turcilor, spre a-i iinpedeca
de a da ajutor regelui Svediei care se retriisese in statele lor ;
dar ci dupi ce va sili pe acel rege sa primeascad pacea, va gisi
el destule pretexte pentru a rupe cu Turcii, chiar de n’ar fi
altele decat acela de a méntui de jugul lor provinciile care sunt
de religia lui; cd acesta ar fi un motiv indestulator, si ca trebue
si spereze cd Dumneze va ajuta niste scopuri asa de drepte si
asa de intdlepte.

Cat despre cel de al treile punt, care privea la misiunea
lui de Talaba el nu se raporta la Brancovanu.

Am viazut mai sus in repetite randuri ci ceeace se putea
lua drept intrigi si ponegriri ale dugmanilor in relatiile lui Bran-
covanu cu Nemftii, erau curatul adevir. Tot asa si aice, desi
aceasti denunfare esia din o gurid suspectd, trimisul lui Racofi
si dusmanul domnului muntean, care avea interes a compro-
mite pe Brancovanu, totusi noi credem ci aceste spuse sunt a-
devirate, fiind ele intirite prin alte izvoare mai vrednice de
credintd. Asa o relatie din Bender din 10 Noemvrie 1709, dupd
ce arati cum Racovi{i a fost mazilit din pricina plecirei sale
ciatrd Rusi, adauge despre Brancovanu cé ,,s’ar spune si despre
el cd ar avea intelegere cu Muscalii si c¢d sultanul cheménd-l
la Constantinopole, domnul ar fi refuzat a se duce si s’ar fi in-
chis in cetatea sa TAargovistea unde ar fi apirat de o armati
de 22.000 de oameni” 1?0, Cronicarul Neculcea apoi adaogi ci
,,hu numai Mihai Voda se ajunsese cu Muscalii, ci si Brancovanu
si toatd Sarbimea mai inainte luase in{ilegere cu Moscul si
trigeau nidejdea lui din cias fn cias cu bucurie’ 2.

Vom ariéita la istoria Moldovei cum domnul acestor {iri,
Mihai Racovita, intrase in legaturi cu Petru I in acelas an
in care Talaba pune pe acele ale domnului Munteniei. Pazin-
du-se mai putin bine decit experimentatul Brancovanu, el este
descoperit, aruncat in fiere §i dus la Constantinopole, dupi de-
nuntérile dusmanului de moarte al tarului Rusiei, regele Carol
al XII-le. De Fériol care raporteazi aceasti fmprejurare re-
gelui sfiu, face reflexia cd ,,ar fi de dorit ci maiestatea sa sve-
deza sa faca tot aga si principelui Valahiei” 2, De o cam dati
Brancovanu stiuse si imbuneze pe ilustrul refugit. El primise
si in Muntenia parte din soldatii svedezi ce scipase impreuni
cu regele lor in Moldova, ii gizduise si le ddduse hrana care a-
dese ori le lipsia la Bender 128. Curand insi regele Svediei pa-

120 Hurm., Doc. Supl., I, p. 370.
in Letopisefe, 1I, p. 321.
.12z De Fériol c. regele, 22 Noemvrie 1709. Hurm, Doc. Supl., I, p. 372.
123 Cantemir. Intimplarile Cantacuzintlor §i Brancovenilor § 22 si urm. Se
spune ci atunci ar fi radicat militarii svedeji turnul Colfeicel dirimat de curdnd.
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trunse jocul ghibaciului domn si convingindu-se ci si el uneltia
cu tarul, il denuntd Turcilor spunindu-le ca : ,,Muntenii sunt
buni prieteni cu Muscalii si ce vid si ce aud despre Turci toate
le scriu la Muscali” »#. Hanul Tatarilor de asemene spune Tur-
cilor ca ,,Brancovanu Vodd domnul muntenesc este domn bogat
si puternic, are oaste multa si este de mult prea bun prietin Mus-
calilor. Nu trebueste la aceasti vreme ldsat si fie domn, ci poate
sd se haineascd si sd facd sminteald ostilor impératesti, ci tre-
bueste prins, ci el de buni voie nu va veni la Poarti. Nime
insd nu e harnic s&’l prinda fara cat feciorul lui Constantin Voda
cel mai mic (adecid Dimitrie), care este mai sprinten decéat fra-
tele siu Antioh Voda, ci si-1 pue impédratul domn la Moldova
ci el va chivernisi lucrul din Moldova si va prinde pe Brancovanu.
C4 Neculai Voda (Mavrocordat care pe atunci domnia in Mol-
dova) este Grec si nu va putea face aceastd slujbd’ 1%,

Dar nu numai atdtea sunt dovezile intilegerei lui Bran-
covanu cu Rnsii. El primise dela tarul 300 de pungi de bani
spre a-i face zaharea in tar# 126, pe care bani vom vedea c#-i
restitue niai tirziu, cdnd vede c# increderea lui in a tot pu-
ternicia ostirilor moschicesti ddduse de gres. Totus nu putem
primi cele ce spune Neculai Mustea cd ,,domnul Muuteniei de
a pururea trimitea oameni la fmparatul Moscului indemnandu’l
si se radice asupra Turcilor, cad-i va da zaharea’’ 127. Branco-
vanu era pred intelept si prea purtat in asemene treburi, ca si
se compromitd asa fatis catrd stdpanii lui, Turcii.

Vizirul, care dupd atatea denuntiri avea ochiul pe Bran-
covanu, vroia sd’l cerce si sd’l despoae tot odatd, cerandu-i 500
de pungi, de care impéraiia ar avea nevoie in lupta ce se pre-
gitia. Brancovanu, mai siret decat vizirul, se obligi fard im-
potrivire a rispunde aceastd sumai, insd nu indatd, de oare-ce
fara ar fi fost sdcituird, ci pand in cinci luni, sperdud ca péna
atunci Rusii venind, el se va mantui odatd cu supunerea citri
Turci si de indatorirea ce o luase asupra lui 128,

Pentru a insidla pe Turci, Brancovanu se preficea pe de
altd parte a finea cu dansii §i cduta anume si compromitd pe
domnul Moldovei Dimitrie Cantemir, despre care stiea cu ce
scopuri dusmainesti venise in domnia Moldovei, cu toatd ci si
Brancovanu urma o politicd identicad cu a lui Cantemir. EI ii
trimite in solie pe unul Corbea care si-i arite prietenie si si-i

124 Neculcea in Leloptsefe 11, p. 329.

18 Jhidem p. 330—331.

12¢ Tbidem p. 350. Tot pe atunci farul spre a’si arita buna-vointa catra
biserica Munteniei, dirueste mai nmltor licasuri sfinte frumoase exemplare de-
cirti de religie ronidinesti de o mirime colosald, din care s’au péstrat acea di-
ruiti de el ministirei Horezul, exemplar ce se afli la muzeul din Bucuresti,

127 Lelopisefele. 111, p. 38.

126 Neculcea in Lelopisefe, 11, p. 331.
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spunf,, insi numai din gurd si nu pe scris, ¢i Brancovanu il
eliciteazi pentru intrarea lui sub protectia lui Petru, ardtindu-i
si legdturile in care el insus s’a afla cu Rusii, spre a dobandi
increderea lui Cantemir. Domnul Moldovei care nu mai avea
nici un motiv de a uri pe Brancovanu, de cind se diduse in
partea Rusilor, si deci nu mai putea avea de scop prinderea
domnulut muntean, ii arati ci el au trecut la Rusi, si sfitueste
pe Brancovanu s# se fereascd de Turci care ar vra si’l prindi
(fusese el doar insug insércinat a o face). Brancovanu vroind
insd sd’si acopere jocul fatd cu Rusii denun{a cele spuse de Can-
temir craiului Svedei, prietenul Turcilor, adiugind ci domnul
Moldovei ar umbla si dee pe Svedezi pe ménile Rustlor. Craiul
trimite scrisoarea la Adrianopole. Tot pe atunci Petru cel Mare
venind in Iasi, Brancovanu ii scrie ci el si Cantacuzinestii se
tin de cuvantul lor; dar ci nu pot trimite chiar atunci zaharea,
vizirul si hanul fiind aproape. La asemene mijloace nedemne de
oameni alerga Brancovanu spre a-si intiri cldtinatul siu tron.
Brancovanu adunase ostirea si stitea cu déinsa gata in lagir
la Urlati pe Cricov in judetul Prahova, nu departe de
Ploesti, ca si se poatd in grabid intruni cu Rusii in caz de in-
trare a lor in Muntenia, si destul de departe de Dunérea si apro-
piat de munti spre a nu cédea in o cursa ce iar fi intins’o Turcii
de peste fluviu. El fusese invitat de citrd acestia a porni in
contra Rusilor, insd scipase de atare nevoie care I'ar fi silit a’si
da cirtile pe fatd, prin un dar de 300 de pungi de bani2®, Tot
pe atunci el scriea hanului ci’l asteaptd si vini spre a-i trimite
zaharea ,,muncindu-se si insile pe amindou# partile’ 130,

Treeerea Spitarului Toma la Rusi. — Pénd acuma Bran-
covanu condusese indestul de bine duplul siu joc, menit a a-
stepta rezultatul luptei intre Rusi si Turci, si apoi a se da in
partea invingitorului, dovedind apoi acestuia prin purtarea sa
anterioard ca tot deauna simtise si fusese pentru el; ceeace nu
iar fi fost greu, intru cat ar fi putut spicui tot deauna din cele
doud fefe ale purtirei sale dovezi pentru partea in care s’ar fi
aruncat.

Se intelege dela sine cd nu fird teami si batae mare de
inimi stitea Brancovanu in lagirul siu de la Urlati, cind de
odati aude o veste cumplitd ; capul cel mai mare al ogtirei sale
dupd el, generalul cavaleriei sale, spatarul Toma Cantacuzino
fiul Agai Mateiu si nepot lui Constantin Stolnicul fugise cu
vre-0 70 de boieri si apucase citri Prut, incotro se indrepta
oastea rusascd. Aceasta grupd de boieri, avind in fruntea ei
pe Cantacuzinesti, nu mai putea suferi intirzierea lui Branco-
vanu de a se declara pentru Rusi, precum fiacuse Cantemir in

i2» Radu Popescu tn Mag. ist., 1V, p. 23.
130 Genealogia Cantacuzinilor, original, p. 327. (ed. N. lorga, p. 321).
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Moldova. Scopul ei erd ca, ficand acest act de curaj inaintea dom-
nului lor, si’l compromiti in ochii tarului, si la viitoarea izban-
dd a Rusgilor, de care to{i acei boieri erau mai siguri ca de lu-
mina zilei, si dee domnia Munteniei unuia din membrii acelei
insimnate familii, si anume spatarului Toma care se pusese
in fruntea intreprinderei. Spéatarul ajunge in lagédrul lui Petru,
i se inchini si’i cere un corp de armatd cu care sd iee si sd arda
Briila. Tarul ii di acest ajutor constdnd din un corp de cava-
lerie de 12.000 de oameni sub generalul Reni, cu care spatarul
se invartejeste inte in dirdpt, calcd cetatea turceascd si ie o
multime de prada din ea. Brancovanu compromis de astd dati
desdvarsit in ochii Turcilor, care trecuse Dundrea mergind in
contra Rusilor, pe cand piciorul acestora nu calcase incd in
Muntenia, vizind primejdia ce o adusese asupra capului siu
nebunia cu scop a spdtarului sfiu, se hotird de indatd a lepada
legiturile cu Rusii cei indepartati, si a se ardta iar de prieten
al Turcilor. El opri zahareaua cea cumpdrald din banii rusesti
amerge spre Filciu, In cotro o pornise §i o trimise inapoi catri
ostirea turceascd ; iar el desface lagirul sdu dela Urlaii §i bolnav
de nicaz se retrage in Targovistea. Din mustrare de cuget insi
Brancovanu, trimite dupa sfarsitul rasboiului si pacea dela ITusi,.
banii, cele 300 de pungi, inddrat Muscalilor 3,

Lipsa zaharelei si a finului fu cauza determinanti a ne-
norocirel lui Petru cel Mare dela Prut. Cum ar fi putut el uita
vre o datd necredinta si tridarea lui Brancovanu care tocmai
fi pricinuise aceastd nenorocire. Tarul Petru exclamase intr’un
moment de desperare : ,,Juda cel de Brancovant m’au vandut
de am ripus oastea §i am patit aceasta’ 132, De acuma inainte
Brancovanu nu va avea un mai mare dngman in lume de cat
fratele siu intru Hristos, imparatul Rusilor. Rusii il vor sapa
necontenit la Constantinopole si vor determina acea cumplitd
catastrofd care puse capit domniei §i vietii lui.

Radu Popescu adund In urmitoarele cuvinte indoitul
joc al politicei lui Brancovanu, si rezultatul la care au ajuns
,,Constantin Vod3, la aceste lucriri ce au ficut, avead doud so-
coteli, una ci indemnase pre tarul ca si vie asupra Turcilor,
care de va bate pre Turci s fie isbanda Muscalilor, si se araie
cu fa{d curatd, ci din indemnarea lui 8’a ficut biruint{a asupra
vrijmasilor crestindt#iii; altd socoteald avea cd scrise Lot deauna
la Turci indemnédndu-1 sd meargd fird grijd, cd sunt ostile Ru-
silor putine si flainande, si in aceste socoteli gandea sa facid ca

13t Neculeea in Lelopisefe, 11, p. 352—354. Neculai Mustea, tbhidem, 111,
p. 51. Relatiile Cantacuzinestilor erau mai vechi decit anul 1711 ; Ele dateazi.
cel putin din 1707. Vezi Documenlele Cantacuzinestilor de N. Jorga p. 262 —-

273.
132 Neculcea, ibidem. 11, p. 324.
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sid nu scape de bine, ori o parte va birui ori alta; dar siracul
a scipat de amandoud pirtile, cd Muscalii I'’au cunoscut de vi-
clean si ingilitor de crestini, Turcii inci 'au cunoscut hain im-
paratului, vAzind cd Toma spitarul fiind credincios al lui si
boier mare si din neamul lui, s'a dus la tarul’” 3.

»Merge ulciorul la apa pini se sparge’”’. Acest adevar ex-
primat alegoric de fabula se indeplini acuma asupra capului
lui Brancovanu. Dusmanii lui vizandu'l atit de riu compro-
mis prin participarea lui la politica rusasci, ridicid cu totii iarisi
capul si punidnd uméirul la risturnarea domnului muntean, a-
jung in fine s& desrddicineze acest arbor bitran, care de 27 de
ani infigea tot mai adinc vitele sale in scaunul Munteniei.

S1 mul{i mai erau acesti dusmani, care’l rapun pe Bran-
covanu, din toate pirtile, si din launtru si din afarid. La Con-
stantinopole era comb#tut cu inversunare de citrd ambasa-
dorii Rusiei i a Frantei, cel d’intdiu pentru purtarea lui Bran-
covanu in rasboiul turco-rus, al doilea pentru a fi consecvent
<u politica predecesorului su, citrd care se addogea neconte-
nitele stiri despre bunele relatii ale lui Brancovanu cu Nemdfii,
cu care Francezii purtau incd riasboiu. Acuma insi dupi pacea
dela Carlowitz rostul ambasadorilor erd cu totul altul in Con-
stantinopole. Turcii batuti de crestini, suferind dela ei o asa de
intinsd desm#dulare a impératiei lor, stieau acuma de frica re-
prezentantilor acelor state a ciror putere o simfiise. Catra toti
se purtau acuma Turcii cu o deferent{i care trebuia si puni in
uimire pe acei ce cunosteau brutalitatea cu care in timpurile
lor de strilucire ei tratau pe trimisii puterilor crestine. Amba-
sadorul Frantiei ,Des Alleurs insi susfinea candidatura lui Ne-
culai Mavrocordat, rdnduit domn in Moldova dupd fuga lui
Cantemir (1711) si care voia si ajungd acuma la tronul Mun-
teniei. El legase cu Grecul prietinie incid de pe cind trecuse prin
Moldova pentru a veni si’si ocupe postul siu la Constantino-
pole. Des Alleurs face, dupa stiruintele sale puse pe langid re-
gele Svediei care stitea la Bender, ca acesta si ierte pe Mavro-
cordat pentru purtérile ce le avuse fati cu el si si nu si mai plangi
Portei contra lui?®. Aceste bune relatii se urmireau mai de-
parte, si Des Alleurs sipa acuma pe Brancovanu, daci nu din
alte pricini, apoi pentru a face indatorire proteguitului siu,
lui Neculai Mavrocordat, de a i procura scaunul mai bogatei
Muntenii. Citrd aceste stiruin{i ale ambasadorilor Rusiei si
Frantei se mai addogeau périle lui Talaba agentul lui Racoti
si al lui Poniatovsky, si acel ale regelui Svediei, care ambii, mai
ales acest din urma, aveau puternice motive pentru a urd pe

13 Mag. ist., IV, p. 24.
134 Scrisorile lui Des Alleurs catrd de Fériol din 12 Mart 1710 si citrd regele
din 20 August 1710. Hurm. Doc. Supl., I, p. 375 si 384.

A. D. Xenopol. Istoria Romanilor, — Vol. VIIL o
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Brancovanu. Neculai Mavrocordat punind insi marile lui bo-
gatil mostenite dela tatil sdu in sprijinul cauzei sale, unelti-
rile acestui grup de dusmani deveneau din cele mai periculoase.

Al doilea ciucur dusminesc ce atdrna asupra capului lm
Brancovanu era compus din un alt stiruitor pentru domnia
tirilor roméne, cu toti sprijinitoni §i satelifii sfi. Acesta era
Mihaiu Racovitd, fostul prietin §i proteguit al lui Brancovanu,
care se stricase insd cu el din urmitoareca imprejurare. Cand
venise Mihaiu Racoviti in a doua lui domnie in Moldova (1707 —
1709 Brancovanu isi alese de nord pe fica postelnicului Ilie Can-
tacuzino din Moldova care era cam riu viazut de Racovita.
Domnul Munteniei ceru celui din Moldova si invoiascd casei lui
Ilie Cantacuzino si vind la Bucuresti spre a sirbitori nunta.
Dupé nuntd insd Cantacuzino nu se mai intoarse in Moldova
ci rimase pe ldngd Brancovanu pe care il determini a-si ,.in-
toarce obrazul dela Mihai Racovitd mai mult citrda Antioh
Cantemir ce stitea mazil la Tarigrad”, si cu care Brancovanu
se impacd cum am vizut inaintea Patriarhului. Ne pune in
mirare indridzneala lui Brancovanu, care face si se mazileasci
Racoviti, denuntidnd la Turci uneltirile acestuia cu Muscallii,
cand el insug in acelas timp trimitea lui Petru I acele scrisori
de care Talaba vorbegte in relatia sa citre ambasadorul francez.
Intdlegem deci cu citd uri trebuia si lucreze acuma Mihaiu
Racovitd contra lui Brancovanu cand putea si-i intoarcd, si
incd cu dobaindi, acuzarea cireia el insusi cizuse mai inainte
jertfd din partea domnului Munteniei. Prin csatoria lui Du-
mitru Racovitid fratele lui Mihaiu cu fata lui Mihaiu Cantacu-
zino ambele familii dusmane lui Brancovanu se apropiaserd
incid §i prin legitura de inrudire.

Mai periculoasd insd decit aceste dnsminii din afard erau
acele din launtru, provenite din desbinarea domnului chiar cu
acele ramuri din familia Cantacuzinestilor cu care el pind acuma
fusese in cele mai strinse legituri, anume cu mosul siu Con-
stantin stolnicul si cu spédtarul Mihaiu Cantacuzino, din care
cel d’intaiu fusese in tot timpul lungei sale domnii omul siu
cel mai Inalt de incredere, sfetnicul a carui vorbe totdeauna
Brancovanu le ascultase %, Pricina acestei desbinéri std in fm-
prejurarea ci copiii lui Brancovanu ajungind mari, fiii lui do-
bandise i ei pozitiuni insimnate in tard, iar fetele maritindu-se
adusese gineri, §i ei cu pretentii, in familia batranului domn.
Aceste elemente noue nu puteau veded cu ochi buni precum-

135 Neculai Mustea, Lelopisefile, III, p. 50 intdrit prin Genealogia Can-
tacuzinilor, p. 319 care spune cii pricina desbindrei stolnicului Constantin de
Brancovanu a fost ¢ ajungand fiii ambilor vArstnici, ciutau si se incalece cu
influenfa lor. Toma Cantacuzino era fiul Agii Mateiu, al 6-le fiu al postelm-
cului Constantin si deci virul Brancovanului, ihidem, p. 377.
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penirea stolnicului Constantin in toate trebile tirei, si prin in-
trigi reusird a’l inldtura cite pufin din covarsitoarea lui pozitie.
Stolnicul se supdrd §i supdrarea lui se indreptd nu in contra
autorilor intrigilor, ci in contra aceluia ce le plecase o ureche
prea lesne ascultiitoare 1%,

Cat timp triise Sarban Cantacuzino vornicul, fiul lui Dri-
ghici spitarul, ,,om prea strasnic si cuminte nimine nu indris-
nise a pune zavistie intre Brancovanu si Cantacuzinesti, fiind
cd si unchiul lui, Constantin stolnicul, si Mihaiu spatarul nu
esiau din cuvantul lui, iar dupd moartea lui (intAmplatd cam
pe la 1712) curdnd dupa aceasta au intrat vrajba intre Bran-
covanu §i Cantacuzinesti”’. mai ales dela fuga lui Toma spa-
tarul, Brancovanu banuind cd aceasti catastrofa i-ar fi venit
cu stirea stolnicului Constantin. De acea nici Brancovanu nu
avea cuget bun asupra Stolnicului Constantin si-a fratelui a-
cestuia Mihaiu. El cdutd de mult sa scape de ei, prin moarte,
si era deci vorba numai de care din ei va surpa pe celalalt. Ge-
nealogia Cantacuzinestilor raportind aceste dusminii ameste-
cate, socoate cid tot poate cineva vinui pe Constantin Stol-
nicul pentru c¢i mai de hulit este fapta cea sdvarsitd decit cea
ce ei socoate cid putea si se intadmple 137,

Brancovanu era bitrin si obosit de lupti, tocmai acuma
cind ar fi avut nevoie de toatd energia primilor sii ani spre
a inlitura greaua cumpinid ce se apropia de el. Apoi pungile
nu mai puteau aved efectul de mai inainte. Amenintarea din
partea Rusiei facuse sa tresarf pand in fundul inimei Turcilor
simf{iméntul primejdiei. Instinctul le spusese mai clar inci de-
cat calculele politice cd in Rusi se manifesta un dusman, nu
numai al puterei, ci chiar al existentei lor, dar aceasta presim-
tireinstinctivd avea§i un motiv rational, anume acela ci in tarul
Rusilor se sculase asupra impir#tiei turcesti proteguitorul firesc al
popoarelor ortodoxe care alcituiau marea majoritate a supusilor
sultanului in p#rfile europene. Turcii, desi invingitori in lupta
dela Prut, intdlesese cd nu erd si se incheie, odata cu primul,
si ultimul act al luptelor lor cu reprezentantul ortodoxismului.
Ei vroiau deci si stirpeascd, din radicini chiar, uneltirile in-
drumate de acesta in imperiul mahometan, si trebuiau deci
prin o pedeapsi cumplitd s& vire groaza in tofi acei care ar in-
drizni sd mai deemina cu dusmanul de moarte al impér#tieilor.
Iatd cauza mult crudului exemplu pe care sultanul vroi s&’l dee
cu Brancovanu.

Desi Turcii nu au nevoie de dovezi spre a jartfi pe un om
temerilor sau rdsbunirei lor, totusi ei cApftard asupra lui Bran-

13¢ .. Son premier ministre’” cum {1 califici un raport al lui Wackerbart
din 1698, Doc. Brancovanu, de N. Iorga, p. 9.
137 Geneologia Cantacuzinilor. ed. N. Iorga, p. 309.
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covanu cele mai zdrobitoare probe, anume insési corespondenta
Iui cu Nemtii §i cu Rusii, luatd din arhiva sa de unul din nu-
merosii aderen{i ai Cantacuzinestilor. Radu Popescu spune a-
nume asupra acestei Insdmnate implejuréri ,,Astfel de a-
]utormta a facut Stefan Cantacuzin virului sdu Constantin Vod&.

In loc si-i faci bine pentru binele ce au avut casele lor dela dan-
sul, el cu acest fel de lucru 1i ajuta gi-i r#splatia. Cu toate a-
ceste, ce se nevoia Stefan pentru stingerea varului siu, lui Con-
stantin Voda, n’ar fi putut nici el nici feciorii lui; numai hotul
cel bitran, tatd sdu Constantin stolnicul, stiind toate tainele
nepotu-siu Constantin Vod&, pentru ci i le spunea toate, a-

vandu’l ca pre un unchiu §i ca pre un tatd, au stiut st cdrfile

dela Nemfi §i dela Muscali, care it fdcuse acei impdrafi hrisoave
sd fie el si ficiorii lui prinfipi, cneji, si ludndu-le de unde au
fost le au dat imbrihorului’® 138,

Din acel moment peirea lui Brancovanu era hotarati si
se desbatea in Constantinopole numai modul de a-1 prinde si
a-l fmpedeca de a fugi in tara nemfascid. Ci Brancovanu nu
afld nimica despre ingrozitorul pericol ce se apropia de capul
sdu, nu este de mirare, cind toatd incunjurimea lui era o haiti
de trdditori, care se bucura de pe acuma de bucitica de prada
ce era si-i cadd in gurd din daripanarea strilucitei sale case.

Pentru a-l adormi §i mai bine, Turcii se prefac, acuma
cand interesele politice nu mai ocupau cu atita ascutime curtile
orientului, a discuta cu Brancovanu nigte intrebiri teoretice,
vroind s convingd pe domnul muntean ca sultanului se cuvinea
singur titlul de impéarat roman, pe care 'l uzurpase acel al Ger-
maniei. $i dovada lor erd foarte simpld, ba chiar in destulde
logicd : ,,Dela August, cArmuitorul lumei, puterea universala
trecu la Constantin cel Mare, care zidi Roma noui si mutid scau-
nul impéritiei la Constantinopole. Prin mogtenire, acest drept
de domnie universald merse pani la uliimul Paleolog, care muri
vitejeste pe zidurile cetdtei primului Constantin. Dup# Paleo-
logu, tronul bizantin cizu cu toate drepturile sale in mana sul-
tanilor victoriogi. Deci sultanii sunt mogtenitorii imp#ratilor
Romei, ¢i prin urmare ei au dreptul domniei universale, iar nu
fmpédratul aga numitului sacru imperiu roman al natiunei ger-
mane’’ 139,

Si nu se poate tégadui ca Turcii aveau cel putin tot atat
dreptul de a se considera de mogtenitorii lui August, ei care ris-

18 Radu Popescu in Mag. ist.,, IV, p. 32. Si Genealogia Cantacuzinilor
p. 330 (ed. Iorga, p. 303) spune ci Conslantin stolnicul poseda toate copiile co-
respondentei lui Brancovanu cu impir#fiile vecine. Comp. Ath. Comnen Ipsi-
lante p. 461.

19 Scrisoarea marelui cancelar al curfei otomane citri Brancovanu pri-
vitoare la aceastd chestiune din anul 1712, Hurm. Doc., Supl., I, p. 425.
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turnase imperiul de Rasarit ca §i urmasii oardelor barbare care
pusese un capit celui de Apus. Turcii insd se apucau acuma
de ficut teorii asupra dreptului lor la monarhia universal,
lucru ce nu le venise nici odatid in gand, cit timp o avuse de
fapt. Acuma cautau sd Inlocuiascd cu teoria faptele ce le sca-
pau din mani in toate partile.

Nu stim ce va fi rispuns Brancovanu la aceastd stranie
misiva. Fard indoiald insd c¢id Turcii vroiau s ’l1 momeascd, s 'l
ingéile dandu-i spre cugetare asemene ghicitori, cAnd pe de alta
parte puneau totul in lucrare spre a-l1 stinge de pe fata paman-
{ului. Vom vedea cum Turcii schimba in 1710 pe Neculai Ma-
vrocordat din Moldova, §i randuird aice pe Dimitrie Cantemir
inadins ca omul cel mai harnic spre a prinde pe Brancovanu.
Dimitrie Cantemir in loc insd de a da el de gat sultanului pe
acel ce uneltea cu Rusii contra imparatiei sale, trida el insusi
pe Turci §i trece in partea lor intr'un chip incd mai vazut de
cat domnul Munteniei.

* Mihaiu Racovitd insd stitea fard domnie la Constanti-
nopole. El lud asupri-si de a trdda pe Brancovanu viu in ma-
nile vizirului, ,,om pagin riu peste sama de nu folosia nimirui
dare’’, cum il caracterizazd cronicarul ¥°. Racovitd ce se afla
in legdturi de familie cu Cantacuzinesti ¥, trimite stire Can-
tacuzinestilor din Muntenia spunindu-le ci mazilirea lui Bran-
covanu este gata; numai s raspunda ei daci nu cumva va fugi
sau nu se va intAmpla vre-o rascoald. Mihaiu Cantacuzino ie
toate asupra lui, numai si vini firmanul de mazilire, jurdndn-
se pe capul lui c¢d’l va da pe Brancovanu viu in ménile Turcilor
Vizirul auzind asemene fagidueli din gura lui Racoviti, ce-
re acestuia un zapis inscris, ci dacd se va intdmpla altfel, sa
dee sama. Dorinta de domnie orbise atita pe competitor, in
cat nu stitu la ganduri de a da acel inscris, care nu insdmna
nimic mai putin de cat sd-si vada capul pe tipsie la caz de neiz-
banda.

Vizirul trimite atunci pe Mustafa aga cu pufini oameni
si cu doud firmane, unul de mazilie pentru Brancovanu, altul
indreptat catrd toata boierimea ca sia dee de grumaji pe domn.
In timpul ce Mustafa cilatoria catrd Muntenia, fiica lui Bran-
covanu se imbolniveste foarte greu si moare, putine zile ina-
intea catastrofei ce era sa se intample. In delirul ce o apucase
inaintea mortei, ea spunea ci vede o mulfime de Turci, care
vin si iee pe tatul ei si si 'l ducd la Constantinopole 142, Pre-
zicere prea adevaratd a nenorocirilor viitoare.

1o Neculcea in Lefopisefe. II. p. 384.
141 Cron. anomimd in Mag. 1st., V, p. 177,
148 Del Chiaro, p. 179.
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Mercuri inaintea Pagtilor in zina de 4 April 1714 aga des-
calecd in Bucuresti la curfile domnesti, prinde toate portile si
declard pe Brancovanu de mazil 3. Domnul auzind aceasti veste
infiordtoare sare la feresti, strigind din rasputeri pe armata
sa: ,,Slujitori, slujitori, unde suntef{i? nu ma lisati’’ ! Boierii
insd se retrisese cu tofii, ludnd si pe slujitori.

Aga trimitand si cheme pe cafiva din boieri. acestia ieu
pe domn in chizisia lor cd nu va fugi §i il pun sub paza, pani
a doua zi cand soseste imbrihorul care trebuia s&’l duci la Con-
stantinopole. ,,Mare jale era a privi cineva atunci un domn
vestit ca acela, imbatranit in domnie; bocete si {ipete in fetele
si nurorile lui; ci pre toti i-au strins cu mare pazd §i groazi la
un loc si pre feciori si pre gineri, si nimic zibovind ci tot in
grabi 'au gatit si’l porneascd mai curand’ 14,

Cand esi Brancovanu din Bucuresti (24 Mart 1714), tot
norodul, cu mic cu mare, alerga dupa el varsand lacrimi im-
belsugate. Pérea cd ar fi intovarasit carul lui de moarte! Si
intr’adevar unde se ducea Brancovanu aiure decat la o sigurd
peire.

Ajuns la Tarigrad el fu aruncat in inchisoarea celor septe
turnuri, si anume in o camerd intunecoasd asezati adanc sub
fata pamantului. Aici fu supus torturei impreuna cu toatd fa-
milia lui spre a destdinui unde isi {inea ascunse comorile sale,
despre care se povestea in Constantinopole lucruri de necrezut.
Ceeace intrecea insd orice cruzime era, ca aceste cazne se aplicau
tatilui inaintea copiilor §i a mamei, si acestora inaintea parin-
telui lor 145,

Cu o zi inainte de executiune se prezenta inaintea lui Bran-
covanu Bostangi pasa si i spuse cd dacd p4nd in 5 luni ar da
20.000 de pungi, nu numai ci va fi iertat dar inci va fi si re-
stabilit in domnia {&rei sale. Se cerea lui Brancovanu nimic
mai pufin de cat 10.000.000 de lei. Atata n’avea nici el. Luand
aceastd propunere absurdd ca o insulti adusd nenorocirei lui,
Brancovanu nu se putu stipani de a vorbi grele cuvinte la a-
dresa sultanului. Dar inima lui incepuse a se impietri atat la
durerile fizice cit si la acele morale,si Intr’adevar ci aceastd
impietrire ii era de nevoie.

Duminica in ziua de 15 August fostul domn al Munte-
niei fu dus impreund cu trei fii ai lui: Constantin, Radu si
Mateiu si ginerele siu Enache Vicirescu %, la un chiosc de

s Del Chiaro, p. 179.

14 Nec. Mustea in Lelopisefe, III, p. 61.

us Andrea Memmo bailul vanetian citri dogele, 13 Iulie 1714 in Revi-
sta p. Istorie II, p. 143 Comp. Steinville citrd consiliul de risboiu, 18 August
1714, Hurm. Doc., VI, p. 135.

s Brancovanu avu 4 bdeti si 7 fete. Bietii erau: 1. Consfanfin cel mai
mare, fnsurat cu fata vorniculmai Lupu Balg din Moldova; 2. Slefan insurat cu
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langd malul marei, unde se afla sultanul. Acesta poftise aice
pe ambasadorii mai multor puteri, anume ai Rusiei, Germauiei,
Frantiei, Angliei, Venetiei, Olandei si Svediei, cici sultanul
vroia ca cumplitul val al urgiei sale si inunde toatd Furopa
cu spaimi si ingrijire.

Inaintea chioscului se afla o micd piatd unde victimele
crau sd fie executate. Dupid ce sultauul ii mustrd prin cateva
cuvinte pentru necredinta lor, ,,gddele ii puse de ingenun-
cliiar unul langa altul la oare care indepartare. Dupi ce le dete
voie si facd o scurti rugiciune, el sburd dintr’odatd capul gi-
nerelui lui Brancovanu; dupi aceea pe acel al feciorului celui
mai mare, apoi al celui al doilea. Cand fu si ridice sabia pentru
a taie capul celui mai tanar, in varstd numai de 16 ani, acesta
ingrozit de moarte se rugd de sultanul sd’l ierte, figdduindu-i
si se facd Turc. lar tatil auzind vorbele fiului sfu il mustrd
si-i spuse si moard mai bine de o mie de ori decat si se lepede
de legea lui. Atunci copilul zise gadelui ,,vrau si mor crestin
loveste™, si indatd gadele ii ratezd capul si lui ca si celorlalfi.
In sfarsit omora si pe pdrintele lor. Trupurile lor furd aruncate
in mare, iar capetele lor furd preumblate prin targ, apoi ex-
puse inaintea marei porti a seraiului unde stiturd trei zile 147,
,»,Ce inimi impetritd ar fi fost aceea si nu plangd atunci? Hai
jume ! cum se ingald oamenii §i nu se pot satura de dragostea

Balasa, fiica vistierului Ilie Cantacuzino tot din Moldova; 3. Radu care fu
logodit cu fata lui Antioh Cantemir; 4. Maleiu. Fetele: erau 1. Sfanca mi-
ritatda dupd Radu Iliasi; 2. Maria dupd Constantin Duca ; 3. Ilinca dupi Scarlat
Mavrocordat ; 4. Safta dupi Jordache Crefulescu; 5. Anca dupid Enache Vi-
cérescu; 6 Balasa dupd Manolache Lambrino; 7. Smaranda dupd S$#rban Lo-
gofitul. Din casitoria Iui Constantin primul fiu cu fata vornicului Bals niiscu
nepofelul de care vorbesc cronicaril. Acest nepojel fu Constantin Logofatul, care
avu de fii pe Neculai Brancovanu si pe Manole Brancovanu. Neculai nu avu
<opi1, 1ar Manole, insurat cu Zoe D. Sturza, niscu pe Grigore Brancovanu fun-
datorul spitalului ce poartd numele lui, §i o fatfi, nevasta marelui ban Bileanu
si muma lut Neculai 51 Emanoil Bdleanu. Grigore Brancovanu i nevastii-sa Safta
Bals n’avurid copii. Aceasti de pe urma avu o sori miritatd dupi un Mavro-
cordat cu care avuse o fatdi, Zoe. Pe aceastd fati o adoptii Grigore Brancovanu
si o marita dupa principele Gheorghe Bibescu. Din aceastd césitorie a Zoei Ma-
vrocordato Brancovanu cu principele Bibescu niscurd 1. principele Grigore
Bibescu Brancovanu insurat cu Ralu Musurus; 2. pr. Nicolae Bibescu insurat
<u Elena ducesi de Elchingen 3. pr. Gheorghe Bibescu insurat cu Valentina de
Caraman-Chimay ; 4. pr. Alexandru Bibescu insurat cu Elena Epureanu; 5. Dom-
nita Eliza miritati dupa I. A. Filipescu; 6. Domnita Calerina maritatd dupi
generalul I. Em. Florescu; 7. Dommta Zoe miritatd dupid G.Gr. Cantacuzino.
Dupi genealogli particulare in Gion Ludovic X1V §i Brancovanu p. 394 nota
19 corectati de principele Gh. Bibescu. Domnia lui Bibescu 1 p. 456 tabloul
genealogie1. Comp. pentru copiii Brancovanului. Genealogia Cantacuzinilor, p. 440
si urm.

17 In afard de cronicarii care istorisesc aceastii tragici intamplare, ea
este atestati de mai mulfi marturi oculari, precum bailul Venetiei Andrea Memmo
in o scrisoare a lui citri dogele din 31 August 1714 (Revista pentru Istorie II,
p. 144). Am reprodus in text povestirea cilitorului francez La Mettraye Voyage
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ta, si la ce sfarsit ii aduce pre cei ce urmeazi voei tale? Fum
si umbr4, visuri §i péreri este cinstea ta I” 18,

Astfel peri Constantin Brancovanu.

Domnia Brancovanului caracterizazd mai bine de cat
ori care alta sistemul politic ciruia erau supuse prin puterea
fmprejurarilor {arile roméue, acela cu doud fete. Desi tofi domnii
care au vrut si se man{ind au fost nevoifi a’l aplica mai mult
sau mai pufin, poate ci dela Vlad Dracul nu s’a mai intalnit
un alt domn care si’l practice cu mai multd statornicie. Toata
domnia Brancovanului nu este decat o vecinicd cotigire intre
cele doud puteri, cea dela Nord si cea dela Sud ce se biteau a-
supra capului siu; mai intdi Austria cu Turcia, apoi Rusia
cu aceastd din urm3. Tendinfa lui supremi era insd d’a sta bine
cu améndoud deodatd, invartiturd gimnasticd care-i izbuti de
multe ori in lunga sa domnie. Asa am vizut bunioari cum
Turcii singuri il scuzau catrd Francezi, ci el fusese nevoit a
fatari prietinia cétrd imparatul spre a se putea menfinea in
scaun, $i Germanii pe de altd parte uitd pina si lovitura fatisi pe
care li o da la Zernesti, de indatd ce el le fagidueste sprijinul
su ascuns in potriva Turcilor. In relatiile sale cu Rusii §1 cu
Turcii se caracterizazi si mai bine govditoarea lui purtare. El
ie bani dela Rusi spre a le aduna proviant si dd Turcilor 300
de pungi spre a nu fi indatorit si pasasci contra noilor sii prie-
tini. Pe de altd parte sti cu ostirea lui adunati la Urlafi fari
a se da pe fatd in partea Rugilor, asteptdndu-i si vini mai int&i
in Muntenia pentru a se hotari atunci. Cand vede insd cd Toma
Cantacuzino au trecut la Rusi, se sparie si pardseste pe acestia,
dind toatd zahareaua cumparatd din banii rusesti ostirilor su-
zeranului sdu, dar restituind Rusilor banii ce-i primise dela ei.

Brancovanu cautd si’si aiba totdeauna portifa deschisa
spre a se da in partea celui mai tare. P4na insd si se desemneze
in lupta, care din cei doi protivnici erd si rimind deasupra, el
trebuia sd se migte intre doud ape, si cotigeascd, si {ind cum-
péna, padnd ce momentul critic va fi sunat. Nu se poate tagidui
cd Brancovanu in lupta dintre Nemti §i Turci documenti
ci poseda atare arti intr'un grad cu totul inalt, si dacd in acea
dintre Rusi si Turci, el dddu de gres, vina nu fu atdta a lui cat

en Europe. Asie, Afrique, La Haye, 1727, 11, p. 206, care era in ziua de 15 Au-
gust 1714 in Constantinopole. Este curios cd povestirea lui La Mottraye in pri-
virea copilului celui mai mc al lui Brancovanu consunii aproape din cuvint
in cuvaAnt cu acea a cronicarull1 Moldovan Neculai Mustea, Lefopisefele, III, p.
62. Brancovanu muri in varstd de 61 de ani. E1 domm 27 de am §i era de 34
de ani 1a suirea in scaun Del Chiaro, p. 147. Adauga. Villelongue ciitre Vol-
taire 1730 In N. Iorga Acie si Fragmente II, p. 101 multe alte descrieri ale
singeroasei drame in lorga — Consfaniin Vodd Brancovanu p. 51 — 81 Rapoarte
olandeze ibidem p. 128 — 151 Rapoarte germane in Giurescu §i Dobrescu. p. 259
si urm.
43 Nec. Mustea Lefopisefele, 111, p. 63.
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a desvoltirei prea rdpezi a unor imprejuriri, pe care nimene
nu le puted prevedea.

Acest sistem politic care este nevoit sid loveascd prea in
fata toate principiile cele mai elementare a le moralei si bunei
credinti, care este impins a nu mai cunoaste nu numai sfinfenia
cuvantului dar nici chiar acea a juriméintului, era din neferi-
cire singurul pe care {drile roméane il mai puteau intrebuinta
ca armi in crdncena si desperata lor luptd pentru traiu. Asa-
zate intre niste vultani cumpliti $i avdnd o pozitie pe jumitate
neatdrnatd, ele trebuiau sd Ingrijascd, ca fiecare fiinta vietui-
toare, de pistrarea existentei lor sub imboldirea instinctului
de conservare. La inceput ele luptase cu arma in mani pentru
mantuirea viefei lor, si vitejiille sdvarsite de ele inminunase
lumea. Era epoca eroici, acea a lui Stefan cel Mare. Mai tarziu,
cand puterea otomand incepu a mai sldbi si se indltd in fata ei
ace: a Germaniei, vitejia de si se miintine, incepli a se impére-
chia cu cotigirea in spre cel mai tare; era epoca lui Mihaiu Vi-
teazul. Cand nervul improtivirei fu cu totul tdiat, instinctul
conservirei imbréci aceasti de pe urmi forma, arma celor slabi
siretenia vulpei in loc de curajul leului, politica cu doua fete,
care’si giseste suprema ei expresie in persoana lui Brancovanu.
Stefan cel Mare, Mihaiu Viteazul, Constantin Brancovanu, in-
samnd la cate un secol indepértare, o schimbare radicala in mij-
loacele de a asigura nevoia de traiu a poporului romén.

Acest popor ajunsese, prin vitrigile timpuri prin care tre-
cuse, a nu mai avea nici o tintd pe pAmant. Trecuse vremile acele
in care el tindea spre latirea teritoriului sfu, spre marirea si
intarirea fiinfei sale, tendintd inidscuti la toale popoarele. Do-
rinta lui supremi ar fi fost acuma de a fi ldsat in pace s&’si
ducd fara turburare fizica lui existentd. Ce amestec putea el
~vroi in lupta celor mari, din care numai urmdiri rile izvoriau
pentru dansul? Tarile romédne ar fi dorit si pastreze neutra-
litatea in mijlocul migcdrilor dusminesti ce se’ncingeau la mar-
ginile lor. Asemene lucru insd erd cu neputin{i, cédci agsizarea
lor geografici intre cei doi luptdtori, atrigea numai decit pe
nnul din ei ca si se folosasca de bogatele si rodnicele lor ogoare.
Am vizut cate slujbe nenumarate ficeau ele Turcilor. Branco-
vanu este invinovitit de Francezi mai ales cu acea ci ar pro-
cura Nemtilor proviant din tara lui, si Rusii cind se apropie
de tarile roméne le cer inainte de toate ajutoare in de a le man-
cirei. Ele trebuiau deci, vrind nevrand si iee parle la luptd;
dar pentru a micsora pe cit se putea sortii primejdiei, aplicau
sistemul politic caracterizat mai sus.

Daca din istorie putem trage invitaturi asupra directiei
de dat purtirei noastre in viitor, dupé indreptarea luati de ea
in trecut, atunci vedem cd totdeauna zidarnice au fost silintile
tarilor romine de a riminea neutrale in lupta uriesilor ce le
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incunjurau. Tot asa vor rimanea lucrurile si de acuma inainte,
de oarece o asemene pozitie nu le este invoitd din o pricind
fireascd, peste putintd de schimbat, asizarea lor "geografici,
si imprejuréirile mai noue au confirmat inci odatid vechea lege
din trecut.

7. PERSONALITATEA LUI BRANCOVANU

Ca om politic. — Constantin Brancovanu este una din
rarele exceptil carl intirzie peste sorocul obisnuit pe scaunul
domniei sale, in care el sti vr'o 25 de ani. Acest simplu fapt
ne aratd ci el trebue sd fi fost o fire de om deosebitd, ca si
se poatd mintined in scaunul cel subred al unei tiri roméne
a patra parte dintr'un veac. Desi nu poate fi indoiald cd mes-
tesugurile puse in lucrare de el pentru cauzi, Poarta Otomani
ii Invoird in mare parte aceastd indelungati zibovire pe tronul
Munteniei, totusi daci ne gindim la vremurile grele in care el
a domnit, cand Poarta purta doui mari rizboae care trebuia
si aducd asupra domnului roméan cele mai mari greutéti, si ci
aceste imprejurfiri provocase in Moldova schimbiri peste schim-
bari de domni, trebue ca mintea lui Brancovanu sa fi fost de-o
ghibicie cu totul afard din cale, pentru ca el si stea in tot
acest réstimp de straji pe tronul muntean, care tremura sub
loviturile sale ca o sirméa intinsa intre doi pari, pe care Bran-
covanu sivarsia voltele si sariturile lui ca cel mai deplin acro-
bat politic ce au statut vreodatd in capul popoarelor.

A sovdi st a coligi neincetal pentru a se de partea celui
mai tare, iatd caracteristica acestei politici urmatid de Domnii
nostri in vremurile de zbucium ale ticiitei noastre soarte, po-
liticA necunoscutad pe atunci cand vlaga si constiinfa poporului
era Inca vie in el.

Si de acum inninte cind prin o soartd priincioasi am
ajuns iardsi stipani pe voia noastr#, si nu mai umbldm in cli-
tindri §i asteptari ingdduile numai celor slabi §i bicisnici ci cu
pieptul deschis si ne aruncim in valtoare cdnd e vorba de a
ne apara traiul de a aduce la indeplinire visul nostru de veacuri.

Brancovanu eca ziditor de lieasuri. — Domnia lui Cons-
tantin Vodad nu este insemnatd numai ca izvodiri politice. Ea
mai are $i o Insemnatite culturald din care o parte acea re-
feritoare la cladiri arhitectonice o vom analiza-o aici, l4sadnd
ca partea el curat intelectuald s’oanalizim odatid cu starea de
culturd a intregei epoce de care se {ine.

Brancovanu in privinta patimei de zidiri samind mult
cu strimosul siu Neagoe Basarab din a cirui spifd se trage 1o

140 Familia Brancovanu este originard din Brancovicii sarbi. Vialcu Brgp-
covici perind intr’o luptd contra Turcilor, fiul siiu al ciirui nume nu s’a pie
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In deosebire insd despre evlaviosul Domn din care a risarit
dupd bunica lui, el n’a imbog’tit atit lavrele streine ale mé-
nastirilor grecesti cAt propria lui fard cu clidiri frumoase si
aceste sunt nu numai de a cele inchinate bisericilor ci ele, slu-
jlau si pentru indeméinatica si luxoasa lui locuinti.

Dintre locasurile sfinte, Brancovanu ridica intdiu maé-
nastirea Hurezul nu departe de Ramnicul Véilcei langd mana-
stirea Arnota a lui Matei Basarab. Drept conducotor al lucri-
rilor insircind pe Parvul Contacuzino fratele mamei lui fiind
inlocuit dupd moartea acestuia cu Cernica Stirbei. Mesterii lu-
critori atat ai acestei mandstiri cit si ai celorlalte cladiri ale
lui Brancovanu furi Manea zidarul (adeci arhitectul) sarbul
Vucasin pietrarul si Istrati lemnarul, iar ca zugravi lucrari
grecii Constantin si loan si patru romani: Andrei, Stan, Neagoe
si Joachim care spun in inscripfia pusi de ei ci ,,au zugrdvit'o
cum alta nu este’” Clopotele se aduc dela Viena din magazia
lui Frantz Zechender.

A doua maénistire cliditd de Brancovanu este rsezati in
cealaltd parte a Tarii, ldngd Ramnicul Sarat, mai mult in formi
de cetate pentru a fi spre apirare de nivilirile Tatarilor. A
treia manistire este Mamul langd Drigésani, preficuti in piatri
din o clidire de lemn ridicatd de Buzesti. In afari de aceste
méandstiri Brancovanu mai zideste §i o biserici in Figiras, Sf.
Gheorghe Nou din Bucuresti unde corpul sau jartfit pe ma-
lurile Bosforului fu inmorméntat, Manistirea Brancoveni langi
Piatra Olt, Biserica dintr'o zi din Bucuresti, Sf. Ion grecesc
tot de acolo si méanéstirile Surpatele in Judetul Vilcea, Vifo-
rita langd Targoviste, reinnoeste apoi manistirea Dealul cea
ziditd de Radu cel Mare. Pe ldngd aceste clidiri special bise-
ricesti, Brancovanu mai adaoge cite un paraclis la toate pa-
latele si chiar la conzcul lui unde poposia in desele lui strimu-
tari prin tard.

Dintre palatele lui Brancovanu insemnim intaiu Curtea
Domneascd din Bucuresti ce se radicad acolo unde se afld astizi
Piita Sf. Anton, Palatul din Targovistea, Curtilele din Potlogi
sat langd gara de astizi Titu, Curtea din Brancovanu, cea din
Sambita de jos si in fruntea tuturora frumosul palat dela Mo-
gosoaia ldnga Bucuresti. Pe langi aceste resedinfe, mai multe
conace.

Arhitectura tuturora acestor clidiri atit lumesti cat si
religioase are un caracter unitar asa ci s’ar putea cuprinde in
rostirea de stil Brancovenesc.

strat, vine la soca lm1 in Muntenia, sofia lm1 Neagoe Basarab, si rimanand aice
devine starpea din care se trag Brancovenii care-si romamzari numele lor din
Brancovici in Brancovanu. Comp. Geneologia Canlacuzinegiilor, ed. Iorga p. 80
Preda Brancovanu cel ucis de Mihnea fusese insurat cu o nepoati a lui Mateiu
Basarab de unde vine inpreunarea numelui de familie de Basarab-Brancovanu.
ibidem p. 72.
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Stilul este bine inteles un derivat al celui bizantin, cu
coloanele in trup scurt previzute uneori cu baza in forma de
potiruri de acantd cu capitelurile foarte variate insi de forma
bizantin, chiar si atunci cdnd, ca la palatul din Mogosoaia, ele
imiteazi pe cel corintian.

Aceste coloane sustin arcuri de bolfi pe care se reazimi
o superstructurd masiva. Sirul de bol{i alcituesc galerii fie ex-
terioare, datitoare de lumina pentru launtrul clidirii, fie inte-
rioare. Forma este inviderat arabi si roméni cu acelas fel de
construire dela palatele si bisericile mauresti din Spania ca
Alcazarul, Generaliful, Alhambra. Deosebirea este in eleganta
mult nai mare a zidirilor arabe niscuta din inn#l{imea i sub-
tietatea mai mare a coloanelor fatid cu greutatea mai rostita a
masivelor suportate ceeace le da 0 ardtare de usurinta in ducerea
greutitii ce le apasa.

Aceastd form# care predominid in toate arhitectura cla-
dirilor lui Brancovanu se regiseste in germen inci innainte de el,
buni oard in formele arhitectonice ale ménistirii Comana a lui
Radu S$arban. Corpul coloanelor este apoi virgat de sipa-
turi, nu drepte (canelate) ca la coloanele grecesti, ci in spirald
ca la turnurile dela Méanéstirea Curtea de Arges, asa ca fac e-
fectul cam nearhitectonic §i protivnic legii stabilitatii, de a
cddea una asupra celeilalte. Pe la baza fiecarei bol{i trece cite
un drug de lemn sau de fier care inchide forma ei rotundi, ne-
rdspunziand insd unei nevoi practice, ci numai in scopul de a
odihni privirea pare a fi coarda ce stringe arcul boltei.

Arhitrave si frize impodobite lipsesc, s1 superstructura coloa-
nelor pand la acoperimént e neteds, tdiatd numai de un brau
chiar sub stragind care este esitd afari mult mai mult decéit la
cladirile apusene. Toate ferestile, usile i alte amiruntimi sunt
inconjurate de chenare foarte frumos sipate in linii geometrice
sau forme vegetale in care predomneste foaia de acanta.

In deobste arhitectura tuturor clidirilor lui Brancovanu
lasd intip#rirea usurintei si eleganfei formelor, mul{imeste o-
chiul §i are caracterul adevirat artistic, caracter ce nu se in-
tilneste la pictura noastrd wveche, care, cum vom vedea-o la
vale, este toatd urati §i nu a putut da nastere unui stil roménesc
ca cel ce a rasarit din arhitectura veche a tfirilor roméine 19,

150 Asupra cliadirilor lur Brancovanu, vezi mai multe studii in Buletinul
Monumentelor 1storice, Hurezul in I, 1 si 4; II, 1, 2, 3, 4, III, 1, 4, Curtile
dela Doicesti, I, 3; palatul dcla Mogosoaia, II, 4 ;—Potlogii, III, 2; Conacele
IV 2. Adaugd s1 Virgila Drighiceanu, In anuntirea lur Constantin Brancovanu
Buc. 1914 passim.
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1. DELA CONSTANTIN DUCA LA MIIIAI RACOVITA 1693 1703

Constantin Duea, 1693—1696. — Ginerile lui Brancovanu
vine in Moldova prin postul sfantului Petru, insotit de o buna
parte din creditorii sdi, intre care mai mul{i Greci?.

Cu venirea lui In scaun se schimbi de indati pozitia familiei
si partidei Costinestilor, care din persecutati si pedepsiti ce fusese
sub Cantemir, devin ei o urgie pentru dusmanii lor. Era firesc
lucru ca Duca si se razime pe partida protivnicd Cantemirestilor,
intru cat acestia numirau doi candidati la domnie, pe fiii ripo-
satului domn : Antioh si Dimitrie. Constantin Duca cum vine in
Tasi, méritd pe sora sa Elena dupa fiul lui Miron Costin, croni-
carul Neculai Costin, ciruia fi di si hitmania 2.

Bogdan hatmanul si Iordache Ruset vistiernicul fugise ina-
intea noului domn. Costinestii, ajunsi la putere, rasbuna intr'un
chip cumplit moartea lui Miron si a lui Velicico, luind la prigonit
familiile celor doi fugiti, jafuindu-le casele si cofiscAndu-le avutiile.

Implinindu-se ins& terminul pentru datoriile nebunesti {acute
de Duca in Tarigrad, creditorii a ciror numir se mai addugea pe
zi ce mergea, incep a cere tot cu mai mare stiruin{d rdspunderea
lor. Fiindcd Brancovanu era garant pentru ele, gribeste pe Duca
cu plata banilor, si acesta neputénd gisi sumele trebuitoare, intro-
duce si in Moldova darea acea uricioasi scoasi de Brancovanu
in Muntenia, vacdritul 3. Moldova care era cu totul siricitd prin

! Neculcea in Lefopisete, II,p 272.
? Neculcea,in Lefopisete 11, p. 274. Comp. N. Mustea, 1bidem, 111, p. 28.
® Neculcea ibidemn.



8 ISTORIA ROMANILOR

faptul ca Lesii ocupau partea ei muntoasd, iar Turcii gi Tatarii
sesurile ei, simte mult mai greu decat Muntenia introducerea acestei
diri ce aduce asupra domnului bldstdmul intregei poporatii.
»,Lacrimile siricilor, observi insi cronicarul, nici soarele nici vantul
nu le pot usca” ¢. Intr’al treile an al domniei lui Duca Tureii trimit
vr’o 900 de cari cu provizii luate din Muntenia la Camenita 5, cu
paza transportului carora este insarcinat domnul Moldovel. Lesii
afland despre aceasta, prin o aritare plecatd din Iasi dela dus-
manii domnului, trimit In grab& un corp de ostire care ataci trans-
portul, imprigstie pe paznici $i rdpesc tot proviantul$, La grea
cumpénd ajunse atunci domnia lui Duca Vodi, de oarece seras-
chierul Deltaban p ga dela Oblucita il denuntd Portei, ca pe un
om necredincios, $i in orice caz ca nedestoinic de domnie. Socrul
siu Ins#, Brancovanu, il scapid de mazilire, cu toate silintele puse
de hatmanul Bogdan si lordache vistiernicul pentru a exploata
lucrul cu ajutorul lui Caraiman pzga de Camenita, virsand si sume
insimnate de bani in Constantinopole.

In curdnd insi neinteleptul Duca mai adund incd si alti
nouri pe capul sdu. El pune s8 ucidd pe un rezident al comitelui
T6kdly care stdtea in Iagi, §i purta corespondentd cu Frania prin
Moldova, si in sférsit face o gresald si mai mare, care cu greu putea
fi mdreptata chiar si de banii lui Brancovanu : anume Turcii tri-
mitand in Iasi pe un capigiu care s iee banii haraciului §i tot odaté
si cerceteze despre purtarea lui Ducd Vod3, si sd ’l mazileascd
dacd '] va sim{i umblind cu viclesug, Duca Voda pentru a scipa
de pericolul ce’l ameninta, nu se apuc de nimic mai putin, decat
cheami vr'o citeva sute de ostagi ce incunjurau cetatea Neam-
tului, cea tinutd de Poloni, §i i pune si atace intr'o dimineati
casa postelnicului Constantin Ciobanul, unde Turcul era gizduit,
il prinde §i’l omoard impreun# cu cei mai multi din intovarisirea
lui. Brancovanu se temu a stirui gi de astd datd at4t de mult pentru
ginerele siu compromis atdt de riu prin uciderea Turcului. El
il sfatueste insd sd atace pe Lesii care {ineau cetifile Moldovei,
si dacd ar izbuti in ceva fat#l cu ei, i5i va crea un titlu de recunogtinta
la Turci. Duca trimite de sarg un corp de Moldoveni sub hatmanul
Antioh Jora, care inlocuise pe cumnatul domnului Neculai Costin
cu care Duca se certase din pricina raului sfat ce i'l daduse cu

4 Asupra starer Moldover vezl un raport al lui Alex. Zeni din 8 Mai 1693.
Hurm. Doc. V. 2, p. 246 : ,,Il moderno nuovo principe di Moldavia figlio de
quondam Duca s1 trouva in un paeso tutto desolato et gia tutta la provincia
s1 trova alli estremi che va agonizzando, mentre spesso dalli Tartari a da Turchi
& stata visitata’.

8 In Condica veniturilor §i cheltuelilor Munteniei, p. 137, gisim in acest an
7203—1695, scoasi intr’adevar o dare de 45.500 de lei pentru zahareaua Came-
nifei.

¢ Vezl un raport din 18 Tanuarie 1692 asupra acestei imprejurari. Hurmn.
Doc., V, 2, p. 235.
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uciderea Turcului. Jora bate pe un cépitan al generalului Iablo-
novsky, anume pe vestitul Turcule{ care se deosebise prin mul
tele izbanzi repurtate asupra Turcilor 7. De si aceastid victorie a
lui Duca Voda contra Lesilor, nu’l scuteste de mazilire, totusi
izbuteste mécar a-i scipd viata, pe care Turcii de altfel infu-
riefi pentru uciderea capigiului lor, nu ar fi lipsit a-i o ripi. Tot
ii statuse spre folos sfatul lui Brancovanu.

Duca s#rbétoria tocmai intr'un mare osp#t victoria repur-
tatd contra Polonilor, cidnd 1i sosi vestea de mazilire. Doamna
Maria auzind aceasta, incepu a plinge si a ,,boci in gura mare,
munteneste, de zicea : aolio ! aolio, ¢ va pune taica punga de pungi
din Bucuresti pand in Tarigrad si zdu nu ne va lisa aga, si iar ne
vom intoarce cu domnia indérdpt” 8 Cat de minunat caracte-
rizazd bocetul principesei timpurile in care triia !

Duca Vodid care avea atita nevoie de sprijinul lui Branco-
vanu trebuia si urmeze in totul dupd inspiratiile lui; mai ales
in privirea politicei interne. De aceea §i zice cronicarul Neculcea
cd ,,Constantin Vodid intru aceasti domnie d’intii era domn
numai cu numele, ci’l stipaneau Muntenii, §i pe cine ziceau Mun-
tenii si-i boiereascd ii boieria, si ce ziceau Muntenii aceea ficea’ ®°.
In relatiile sale exterioare era nevoit in aparentd si se abati putin
dela politica Iui Brancovanu, de teama Polonilor, care tineau
cuprinsd juméitate de fard, si el urma deci inainte, ca si Cantemir,
a mijloci corespondenfa intre ambasadorul francez din Constan-
tinopole si acel din Lehia. Ba chiar Duca ficed mai mult pentru
Francezi: le mijlocea si corespondenta cu Tokoly; insd el avea
de grija de a deschide totdeauna scrisorile ce-i treceau prin méani,
slujindu-se spre a sidvarsi aceastd operafie de iscusinta unui Grec
frantuzit numit ,,Neculai Deport, om invé{at si telpiz” (viclean)!?,
si comunicidnd socrului siu confinutul lor, apoi repecetluindu-le
la loc si trimetdndu-le la destinafie. Intr'adevar ca Duca Vodi
era omul lui Brancovanu in Moldova, si cd domnul muntean in
timpul stipénirei ginerelui sdu in aceastd tari, era domn pe am-
bele provincii. Dar el si plited pentru améandoui.

Antioh Cantemir, 1696 —1700. — Fiul lui Constantin Cante-
mir obtinuse numirea sa cu deosebire prin stiruintele hanului

7 Accst cédpitan este nunut in a1 muite documente contnmporane ,,Turkul
famossissimo capo Valacco”, 10 Ianuarie, 1696, Hurm, Doc. V, 2, 279. ,,Turkul
terore de Tartar’”’, 24 Apnlie, 1697, p. 280.

8 Neculca in Lefopisefe, 11, p. 280. Duca fu despus citri sfarsitul anului
1695, P. Vola c. Barbarini, 10 Ianuarie 1696 aduce stirea mazilirei lm1 Hurm.
ibidem Doc. V, 2, p. 279.

® Lelfopisefele, 11, p. 281.

10 Jbidem, p 275, stire intédritd si prin De Castagnéres c. rege, 27 Fevruarie
1694. Hurm. Doc. Supl. I, p. 321 : ,,qu’un nommé Nicola de la Porta (schimbat
de Neculcea in Deport) avait intrecepté quelques unes de mes ietires que j’avais
écrites en Pologne”.
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Tatarilor si ale lui Cerchez Mohamet pasa, imbrihorul. Brancovanu
primise cu aceastid numire o indoitd loviturd : depunerea ginerelui
sau si inlocuirea lui cu un dusman vidit ; dar el trebui sa se supuni
si si indoiascd inca privigherea si paza cu care ’si incunjura mult
clitinatul siu scaun.

De indatd ce boierii pribegiti aud de mazilirea 1ui Duca,
el vin in Iasi din cetatea Neamtului unde stiteau cu garnizoana
polon, si apucidnd pe domn incd neplecat, il mustréd si il insulta
inaintea capigiului, i dupd aceea pun si ei mina pe ceeace pot
din averea domnului, spre a se despagubi de jafuirea pe care acesta,
o ficuse in averile lor. Odatd cu Bogdan hatmanul si Iordache
Ruset visternicul se intorc insd in favoruri §i ceilal{i Cupdiresti
din care Manolache Ruset este numit postelnic, iar fratele lui, Mi-
halache Chirifa, ie postul de capuchihae la Constantinopole. El
inaugureazi insd foarte riu aceasti noui carierd, primind putin
timp dupd imbricarea ei o zdravdnd b#taie in plin divan dela
Turci, numérate 80 de toege, pentrucd, domnul sdu nu trimisese
20 de pungi de bani hanului Tatarilor M.

Cantemir cu toate aceste spre a nu fi necontenit dusmanit
de periculoasele pungi ale lui Brancovanu, vra si se impace cu
el si trimite de-i cere pe fiica lui in césdtorie. Domnul muntean
ii impune insa drept condifie s& ucidd pe Iordache Ruset vister-
nicul si sd alunge din toate dregitoriile pe ceilalti Cuparesti, ce-
rere la care Antioh Cantemir neputindu-se invoi, zddarnicita im-
pacare aprinde si mai rdu intre ei flacira urei. Incepe atunci o
sapare mutuald la Constantinopole, care nu putea decat a fi foarte
spre folosul Turcilor, imbog#titi din doud part{i prin darurile dom-
nilor rivali.

Antioh sim#na In multe priviri cu tatil siu, cu care se lovia
$i prin putina lui stiintd de carte. Neculcea face astfel portretul
lui: ,,erd om tandr ca de 20 de ani, mare la trup, chipes, cinstit
si la minte asizat, judecitor drept; minciunile §i telpizldcurile
nu le iubia, la avere nu era lacom, obicee noud nu primea si le
facd prea peste samd ; era vanator §i slujitor bun dupi firea ta-
tine-siu ; spre partea celor réi era stragnic si nu gresasca fieste
cine si fird de vreme cu dansul; erd credincios la jurimant si
’si tinea cinstit horba’™ 12

Potrivit cu acest caracter al siu si videm pe Antich Cau-
temir cd ie mésuri macar intru cit erad prin putin{d spre indrep-
tarea nenorocitei sale {iri, silindu-se mai ales si o mpoporeze.
El muta slujitorii ce ascultau de domnie §i nu erau supusi boieresti,
din oragele in care stiteau pe la marginele {drei, pe la vadurile
Nistrului si ale Prutului, care nmiai ales se despoporase din pricina

1t De Castagnere, citrdt rege din 13 Mai 1696, p. 310 Hurm Doc. Supl. I,
p. 340.
1z Lelopisefele, 11, p 282,
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Tatarilor. Oamenii noi ce veniau in tari ii asfiza cu ruptoare adici
cu tocmeald stiutd, ca sd dee bir numai de patru ori pe an 8. Aceste
misuri insd le putu lua Antioh numai dupi incheerea pécei dela
Carlovitz, trecerea Camenifei citri Lesi i strimutarea Tatarilor
Nogai din Bugeac inapoi la Don, sperdnd cd de acolo inainte
urmand si fie pace intre imparétiile vecine venise timpul de in-
dreptare a stérei locuitorilor. Mai ales se bucurase domnul si {ara
peutru pirésirea Camenifei de Turci, luidndu-se prin cesiunea
acestei cetéifi citrd Lesi de pe capul Moldovei un adevirat cuib
de vecinici nenorociri. Antioh Cantemir fu insiircinat de Poarta
cu desertarea acelei cetdti de Turci §i cu predarea ei in maénile
Lesilor, si lucrul nu era de loc usor de ficut, fird vre o turburare,
fatd cu graba Lesilor de a-si ocupa agonisita si cu zibava Turcilor
de a’si piridsi pierderea. Spune Neculcea cid pe cind se intorcea
Antioh Voda dela sivarsita predare a Camenitei, intalni un urs
foarte mare, raticit prin sesurile Nistrului. ,,S1 sirird toatd oastea
moldoveneasci i munteneasca i nu’l putea ucide si au dat iu cate
va randuri in Nistru s§i iar iesia afarf, si gonindu’l p: Nistru cu
un pod, se suie pe pod 5i oamenii spariefi sarird de pe pod in apa.
Céativa oameni s’au impuscat, slobozind focuri si’l loveascd si
Tmbulzindu-se oamenii se loviau el in de ei. Nu era curat; trei
patru ceasuri toata oastea I’au gonit si de abia ’au ucis’”. Acest
urs era imaginea vie a Turcilor pe care Lesii de atita timp {i go-
nise din Camenifa si pe care abia acuma ajunsese sa-i ripue.

Prin slujba eminenti sévarsitd de Antioh Cantemir cu atata
-ghibicie pe cat si noroc, el castigase mult in ochii Portei otomane,
'si fratele domnului Dimitrascu care stitea la Constantinopole,
incepa a amesteca el pe Brancovanu spre a lu: domnia Munte-
niei. Acesta vazu in curand cd dacid mai stated Cantemir mult pe
tronul Moldovei, putea sd devind un pericol pentru pozifia lui.
O fimprejurare mai ales face pe Brancovanu sd s'ingrijasca si
mai mult de soarta lui §i sd gribeascd inca silinfele sale spre a
risturna pe Cantemir. Anume Dumitrascu se insurase cu fiica
lui Sarban Cantacuzino pe care o luase cu el la Constantinopole.
Aceastd domnitd, frumoasa Casandri, fusese insd crescutd in
Transilvania, si cunostea multe asupra relatiilor lui Brancovanu
«cu Nemftii %, 51 domnului muntean nu-i convinea de loc ca dovada
vie a uneltirilor sale sa stee cu vaza de cumnatd de domn pe ma-
lurile Bosforului. Brancovanu se puse deci pe lucru din rasputeri,
pentru a rasturna pe Cantemir. Tocmai pe atunci imprejuririle
il slujird de minune. Anume ambasadorul cel mare al Germaniei
comitele de Oettingen mersese la Constantinopole, unde fusese
primit cu cele mai mari onoruri din partea Turcilor. ,,Caftanele

13 Ibidem, p. 293. O scrisoare a lui Antioh ¢ tre Patriarhul de Ierusalim
intdreste aceastd a lui purtare. Vezi in Conv. literare, XXXI, 1892, p. 951.
1 Neculcea in Lelopisefe, 11, p. 297.

A D. Xenopol. Istoria Rominilor. — Vol. VIII. 6
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cu care fu imbricat el si intovarisirea lui erau prin exceptiune
de ceeace se ficea obicinuit, blanite cu bland de cacom. L.a audienia
ce i se didu se fich inaintea lui plata Ienicerilor, si grajdiul intreg
al padisahului cu toate hamurile cele impodobite cu pietre scumpe
fu intrebuintat spre a-] aduce dela casa unui fost bei din Moldova
unde el luase gazdd cénd se cobordse din corabiel®. Acest fost
bei al Moldovei era Constantin Duca, care avea un prea frumos.
palat pe malurile marei, si iscusitul candidat stiuse si atragd in
gazda la el pe omul acela citri care se intorccau acuma toti ochii
din Constantinopoli.

Duca insd nu mai stated asa de bine cu Brancovanu. Dela
moartea sotiei sale in 169717, ce nu o agteptase s& treaci podul
de pungi de bani pe care tatal ei trebuia sd’l astearnd intre Con-
stantinopole si domnia Moldovei, relatiile intre el si fostul lui socru
se racise. Brancovanu vroia deci si dee domnia unui Todires din
Galati. Vizirul insd care fusese dup# cit se vede cercetat de am-
basadorul german, rispunse oamenilor lui Brancovanu, ci daci
va fi s mazilasci pe Antioh nu va da domnia altuia firé cat numai
lui Duca. Brancovanu vazand ¢a fostul siu ginere, sustinut de:
ambasadorul german, avea mari sorti de izband4, fi di §i el spri-
jinul sdu b#nesc, 100 de pungi de bani, pe langa altele imprumu--
tate de Duca din Constantinopole, cu care cumpéré din nou dela
Turci domnia Moldovei; iar Cantemir cu toate slujbele aduse-
impératiei, se duce la Constantinopole, spre a ménca §i el panea
amara a maziliei, indulcitd numai cat prin speranta de a se putea
intalni iardsi cat de curand cu tronul pe care’l piarasea (Septem--
vrie 1700)28.

Constantin Duea a doua oard, 1700—1704. -— Constantin.
Duca revine in scaun ficdnd cum am vizut iarisi alte cheltueli
la Constantinopole, garantate si de astd datd tot de domnul Mun-
teniei. Impreund cu acele impréastiete in domnia dintai si pe care
nu apucase a le istovi de platit, se facuse o mare suma de bani.
Pentru a-5i indestula creditorii domnul sconti de mai inainte
darile domnesti, scotdndu-le la mezat, precum era obicinuit. El
scoasi insd de astad datd si vAcaritul tot la mezat, ceeace se pirea
mai straniu contimpuranilor, intru cit din aceastd dare incasati
n regie ar fi tras un venit mult mai insdmnat. Nevoia insi silindu’l

1 De Fenol ciaua regele, 26 Fevruarie 1700, Hurin. Doc. Suplement, I,
p. 349.

16 Relationen des Grafen Oettingen aus Constantinopol, 23 Fevruarie
s1 18 Septemvrie 1700, Hurm. Frg, II1, 496.

17 Vezi un raport 1italian din acel an in Hurm. Doc V, 2, p. 290.

18 Vezi o scrisoare din 24 Sept. 1700 in Hurm. Frg. III, p. 496 s1 una
francezd din 23 Sept. 1700, in Hurm. Doc. Supl. I, p. 352. Duca vine in scaunnl:
Moldovei in 14 Sept. 1700, Vez1 in ,,Stiri despre veacul XVIII*‘ de N. Iorga in.
An. Ac. Rom. II, tom. XXXII, 1909 dupd o coresponden{i olandezi (IIl).
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nu putea si astepte. Tot odatd domnul indesea cu scoaterea di-
rilor tArei, sporind sferturile dela 4 la 8 si ingreuind darea mazililor.

Cum c#pitase domnia, trimisese in grabd caimacamilor po-
runci si prindéd pe Iordache Ruset vistiernicul §i pe Bogdan hat-
manul, mai ales in scopul de a le stoarce bani, cu care s mai usu-
reze datoriile sale. Acestia izbutesc sd scape din inchisoarea in
care fusese aruncati §i sa treacd in Polonia. In curdnd insa nevoile
politice aduc pe domn s& pirdsasca gindul siu de risbunare contra
.acelor doi boieri si sd-i recheme in fard si la cinstea lor de mai
inainte. Anume Antioh Cantemir dupd ce fusese pus, nu stim
pentru ce cit va timp la inchisoare, este iertat de sultanul si lasat
liber la casa lui din Constantinopole, ceeace auzind Duca Vodi
se ,imbracd cu o camagi de ghia{d” 1%, si se gribeste a micsura
numarul dugmanilor lui, atréigind din partea lor pe boierii pri-
begi. Insd daci domnul se intorsese acuma ciitrd lordache vis-
tiernicul, acesta tot ii pistrase o ascunsid vrijmasie. Vazéand el
cd Duca calcase legitura vicaritului ficutd de Antioh Cantemir
-si scosese iar aceastd dare pe fard, indeamnd pe ascuns pe mai
mulfi boieri, precum pe Vasile Costache vornicul impreund cu
fratii lui Lupu, Solomon si Costache, pe Mihaiu Racovitd spa-
tarul, pe Ilie Tifascu spatarul si pe alfii, in numéir peste tot de
vr'o 50, sé fugd in Muntenia la Brancovanu. Altii fug in acelag
timp la Unguri, recum Ilie Cantacuzino, loan Sturza, Bals si
Ursachi, iar altii in Polonia, intre care banul Macri, Gheorghitd
comisul si Pilat satrarul. Domnul vizand ci aceastd pribegire cu
.gramada a boierimei sale ii ,,aprindea poalele in toate partile” 29,
lasi la o parte pe creditorii sdi, pentru care scosese darile acele
Ainmultite si asupritoare, si trimite banii adunati din ele la Con-
stantinopole, spre a dobandi un ordin catrd Brancovanu a-i ex-
trida pe boierii pribegi. El si dobdndeste un firman ciruia insi
Brancovanu se supune numai pe jumitate, pastrand la el tocmai
pe cei mai periculosi din boierii fugiti. Brancovanu desi ajutase
-el lui Duca la suirea in scaun, o ficuse numai de nevoie, precum
am vizut, i doria sd procure domnia unuia din pribegii rimasi
pe langd el, cu atat mai mult ca fostul sdu ginere nu se gandia
-de loc la plata datoriilor pe care domnul mutean le garantase
pentru el in Constantinopole.

Brancovanu dorind sa inldture dela scaunul Moldovei si
pe Duca, dar sd nu lese a inciipea in el nici pe Cantemiresti,
'se pune bine si el cu dngmanul sdu cel mai neimpicat, cu lor-
dache Ruset visternicul, aciruia moarte o ceruse el pana acuma
in repetite randuri, propunandu-i incuscrirea cu el. Vistier-
nicul Jordachi ,,m#car cd era om intdlept, iard firea i era de
Grec lacom la cinste, nu socoti nici la Dummnezeu, nici la ru-

i+ Neculcea in Lelopisef , 11, p. 297.
2 Neculcea tn Letopisele, II, p. 298,
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sinea de oameni, nici la osindi”’, ci primi indati tocmala, si-
varsi logodna si trecu cu suflet cu tot in tabéra lui Brancovanu
paridsind pe Cantemiresti, cu care totusi triise si suferise atit
timp. Cugetd cronicarul si nu fard cuvant ci ,,nu numai Tor-
dache, ci toti Grecii, mai drepti §i mai bune slugi nu-i alt neam
in lume, pdna este stipdnul in cinste si in putere, iar cit se
sldbeste sau se micsureazi cinstea stipinului, indatid o lasd si
aleargd la altul”.? Jordache vistiernicul recomidndd atunci mi~
tropolitului Hrisant drept candidat la domnie pe Mihaiu Ra-
covitl, cu care Iordache se rudea prin sotia lui.

Pe cand aceste lucruri se puneau la cale chiar sub ochilL
Ducii, care nu vedea nici auzia nimic, Brancovanu era chemat
la Adrianopole, chip pentru a fi mazilit, dar care mazilire se
intoarse la o adevirata inchinare a Turcilor la pungile lui Bran-
covanu §i la intirirea domniei lui, si incd pe viatd. Intrebandu-1
vizirul despre pricina pentru care Moldova ar fi asa de pustieta,
Brancovanu nu scépa prilejul de a atribui lui Duca rdua stare
a provinciei, si aceastd pard a Brancovanului unitd cu impre-
jurarea cd solul rusesc, kneazul Galitin, la intoarcerea lui prin
Moldova botezase un copil al lui Constantin Duca, aduce ma-
zilirea acestuia §i inlocuirea lui cu Mihaiu Racovitd noul pro-
teguit al lui Brancovanu. Se stie cd vizirul propusese lui Bran--
covanu domnia peste ambele tiri, dar ci el sfatuindu-se prin
scrisoare cu unchiul siu Constantin stolnicul, refuzase aceasta
onoare.

Cand Duca Vodd mazilit ajunse la Adrianopole, Bran--
covanu era inca acolo §i Antioh Cantemir de asemene, atinandu-se
dupd domnie. Acesta din urmi se astepta ca boierii si mai ales.
Iordache Ruset, prietenul casei sale, sa’l ceari de domn, ceeace
i-ar fi micsurat chetuiala pe care nu prea avea de unde a o
face. Tordache Ruset spre a-] puted mai usor ingdla il si asiguri
ci va fi pe voia lui, numai si stee linigtit. Vicleanul Grec chem
insd atunci la el pe compatriotul sdu Panaitache Morona po--
stelnicul, spunandu-i c¢d boierii au de gind sd ceard de domn
pe Mihaiu Racovi{d o persoani ce convinea mult mai mult po-
stelnicului decat Antioh Cantemir cu care era dusman dela
domnia Ducii Voda. Morona face indata un arz (jalba) la Poarta
scriindu’l insus pe turceste, in care limba era mester, si pleacd
cu toatd multimea boierilor prin mijlocul ostirei citre sultanul.
Se mirau Jenicerii vizdnd acea gramadi de oameni inaintind
agd firad fricd spre cortul padisahului. Acesta fiind nou ales in
tron, dupd rasturnarea lui Mustafa, primeste cu bund vointa
plangerea boierilor si investeste pe Racovitd cu domnia, care
are sl norocul de a face acest pas numai cu prea putina chel~

2 Ibidem, p. 302.
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tuiald. Agaua Ienicerilor care proteguia insi pe Antioh Can-
temir, cum aude de aceasti numire, se rdpede in cortul vizi-
rului, stiruind la el ca si puni domn pe Antioh Vodi, care ar
jurui mul{i bani. Mihaiu Racoviti insd imbrécase caftanul, si
domnia lui nu se mai puted strica (Septemvrie 1704). ,,Iar cu
un sfert de cias mai inainte de venia Ienicer-aga la vizirul, lua
iar Antioh Vodid domnia Moldovei” 22. Domniile tirilor roméne
stiteau acuma iIn clipita ochilor turcesti!

Domnia aceasta a doua a lui Constantin Duca ne dove-
deste in intrigile boierilor un fapt insimnat. Grecii nu mai erau
dusminiti ca atare de citre vre o partidi de boieri din tari, ci
numai individual precum se dusméneau intre ei §i boierii de
tard. Pe Tordache Ruset il vedem devenind in sir favoritul,
tot deauna nesincer, a trei domnii, toate dusmane una alteia :
ale lui Antioh Cantemir, Constantin Duca §i Mihai Racoviti.
Apoi acest Tordache Ruset este la inceput in dusminie cu ce-
lalalt Grec influent, Panaitache Morona, cu care se impaca insi
in urmi. Prin urmare, elementul grecesc se infiltrase atit de
tare in acel roménesc, in cit deosebirea de natfionalitatea in-
cepuse si disparid, si interesul personal incepuse a bate pe acel
de rasd. Puterea de impotrivire a {iirei inaintea elementului
cotropitor al Grecilor se stingea pe zi ce merge, si acestia de-
veneau un factor tot mai insdmnat in toate afacerile t{arei si
mai ales in intrigile pentru punerea si scoaterea domnilor, in
care ajunsese asa de mari mesteri. Apoi Duca era nu numai fe-
cior de Grec, ci el Insusi era tot cu fire de striain, vorbind de
minune limba greceasca 3, si cu toate aceste el avea la ince-
putul domniei sale o puternicd partidi de boieri de {arii care’l
sprijineau s§i’l cereau. Constiinta, tot deauna obscura, a peri-
colului instrdindrei domnier in condiitiile de supunere citrd Turc
in care se aflau {drile romane, se intunecase cu totul. Si mai la
urma ce deosebire era intre domnul striin si acel pamantean,
cand §i unul §i altul tot atita mincau {ara, tot adta o despoiau,
tot atita calcau toate drepturile in picioare? Si intr’adevir ca
domnia ajunsese intr’o stare atdt de destriib#latd, in cit mai
la urm3 era indiferent in méanele cui incipea slugirnicile ei frane.
Tatd ceeace pregitia §i apropia necontenit mai mult epoca fa-
nariota.

22 Ibhidem, 308. Asupra datei mazilirer lu1 Duca vezi Nec. Costin in Lefo-
pisefe, 11, p. 57 Neculcea pune anul 1703, iar Mustea, 1704, si intrarea lui in
Iagi, chiar in 1705, Lefopisefele, 11, p 308, si III, p. 33. Nu posedim nic1 um
document care sii poatd hotdri aceasti nefmpicare.

28 Nec. Coslin, In Lefopisefe, 11, p. 46.
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2. DELA MIIIAIU RACOVITA LA DIMITRIE CANTEMIR,
1704 —1711

Mihaiu Racoviti, 1704—1705. — Brancovanu ajunge ia-
1851 a tot puternic asupra Moldovei, precum fusese pe vremile
domniei intdi a lui Constantin Duca. Mihaiu Racovitd fiind
boier drept moldovan, rddicat pentru intdia oard la domnie,
crezu si atragh simpatiile mulf{imei ne ficidnd pe marele, ci din
potriva tratind pe toti, mici $i mari, cu aceeasi omenie. Pe cand
Neculai Mustea laudd pe domn pentru atare purtare , Necul-
cea il huleste spunind c& ,,nu siméina curtea a nimic de atata
obraznicie ce era” ?. Neculcea ins# este protivnic lui Racovita
fiind ci era de casa lui Antioh Cantemir, §i fusese pus pe izvodul
boierilor urgisifi de catra Mihaiu Racovi{d . Desi Racovita
se aratd la inceput cu bune scopuri in domnia lui, el nu le poate
{inea, chci schimbarea a trei viziri si a sapte chihai, care ce-
reau necontenit daruri noue, il sicituesc cu totul de bani. El
fu deci nevoit si scoatad diri grele pe tarfi §i si aplice pedepse
foarte aspre la acei ce se ascundeau de a le pliti, ceeace-1 surpa
putina popularitate céstigatd in primile zile ale domniei lui.
Un om insd fard dare de ména cum era Mihaiu Racovifd tre-
buia s& cada in curind in discredit la Turci, si Antioh Cantemir
se folosi in curdnd de aceasti pierdere a lui Racovi{# in ochii
lor, pentru a cere si dobAndi el domnia Moldovei, dupd mai
putin de un an de domnie a lui Racovitd ?27.

Antioh Cantemir a doua oard, 1705—1707. — Branco-
vanu vizand cd nu mai poate sprijini pe omul s&u in domnia
Moldovei, si nici cd poate impedeca reinturnarea lui Antioh,
se hotdriste cum spune cronicarul ,,s& Intoarcd obrazul citra
el”. El trimite in Constantinopole pre virul siu, paharnicul
Stefan Cantacuzino, care se leagid din partea Brancovanului
cu Antioh Cantemir cu jurimént fnaintea patriarhului, ca si
nu’si mai mestece domniile unul altuia, si Brancovanu si dee
fratelui lui Antioh, Dumitrascu Cantemir, cate 10 pungi de bani
Ppe an, ca s& nu mai umble dupd domnia {#rei Muntenesti. Tot

¥ Lelopisefele, ILI, p. 34.
5 Ibidem, II, p. 309.
s Ibidem, II, p. 317—318.

27 Si aice gdsun in cronicari o nepotrivire in datd privitoare la suimrea lui
Antioh Cantemir a II-a oard fn scaunul Moldovei. Neculcea Lelopisefe, II, p.
312 pune 7213=1705, iar N. Mustea, ibidem, III, p. 36, 7.14 Fevruarie 15=
1706. Aceasti depe urma datd nu poat. fi exactd intru cit intr’o scriscare a
iui Racoti c. amb. franc din Constantinopole din 6 Ianuarie 1706, Antioh Can-
temir ste ardtat ca domnind In Moldova, Hurm. Doc. VI, p. 28. Neculai Costin
Lelopisefe, II p. 58, spune ci Antioh Cantemir ar fi venit cu a doua domnie
in ziua sfintilor Constantin i Ileana, 21 Mai1 1705.

0 »
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odatd se mai incheie atuuci si alte prietesuguri. Panaite Mo-
rona postelnicul lui Racoviti care fugise in Polonia de frica
lui Antioh, este luat in garantie de cumnatul lui Cantemir,
Bogdan, care acuma devenise vornic din hatman ce era miai
inainte, si trimis chiar intru intdmpinarea inaintea domnului
la Macin. Acesta il iartd de toatd dusminia ce-i purtase pani
atunci. Brancovanu care, dupd cum stim se Imp#case cu lor-
dache Ruset vistiernicul, incd dela a doua mazilire a lui Cou-
stantin Duca 28, ficandusi-l si cuscru, impune lui Cantemir ini-
pacarea si cu déansul si iertarea combaterei candidaturei sale
cand cu alegerea lui Mihaiu Racovita.

Certele si impacarile intre boieri se ficeau acuma fird
a mai fi motivate de nici un principiu. Ele se intdmplau curat
numai din jignirea sau multimirea interesului personal. Dus-
manul de iert devenia prietenul de mani si din protivi, numai
dacd iutorcea impreund cu fata si punga dela el sau cétre dansul
Cat de mult se corupsese clasa borereascd ! Mai inainte tot mai
stdruiau micar in urile si inversuudrile lor, urmareau cu o sta-
tornicie extraordinard rdsbunirile unor ociri aduse, pand si
asupra copiilor si a nepotilor acelui ce le facuse. Interesul inirsav
al banulul nu mancase incd cu totul caracterele; era inci acea
mirime a barbariei, care cerea singe pentru sange, ochiu pentru
ochiu si dinte pentru dinte, iar nu 1 sitatea timpurilor cizute,
care rascumpird cu bani, si ocard si moarte si desonoare! In
asemene morcild insid se cufundase societatea boiereasci 29,
si aceastd coruptie ingrozitoare era efectul inrdurirei ce se latia
din Constantinopole asupra tirilor romine asemene ciumei ce
ni-o trimitea din cénd in cand infloritele maluri ale Bosforului.
Si cum s3 nu imiteze o societate supusd apuciturile acelei do-
minante, cind aceasta didea tomul in toate, si cAnd este stiut
cd omenirea se abate mult mai usor la deprinderile rele si co-
rupte decat la cele bune si virtuase? Litirea acelei inrduri era
cu atdt mai fireascd cu cat reprezentantii cei mai de seami ai
coruptiei orientale, Grecii Faunarului, isi iufigeau pe fiece zi
mai adinc otravitele lor ridécini in pAmAntul minos al natiei
romane.

Desi Domnul Moldovei, Antioh Cantemir, era prin ex-
ceptie un domn nelacom de bani, totusi fiind el fncunjurat de
oameni ca Panaitache Morona, Iordache vistiernicul Cupariul
si Ilie vistiernicul Cantacuzino, toti trei boieri jacasi si despoi-
tori, apoi avand si datorii de platit la Constantinopole, el este
nevoit si pund pe tard dari foarte grele, intre altele fumirit

2 Mar sus, p. 471.

* Neculai Costin., Lelopisefe, 11, p. 54, atribue si el toate rilele timpulmn
conruptier bolerilor cAnd zice: ,,ci de vom socoti la dreptate dommi tof1 sunt
buni si ar face tuturora dreptate, numai tot vina Loierilor care sunt indemnitor;
spre stangerea unul altuia”.
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cate un galbin de fiece fum ce esia din o casd; apoi vadrarit
cite 2 bani de vadra de vin, dare incid necunoscutd piani atunci
in Moldova, si care de acea fu incercati de asti datid numai
asupra tiranilor. Mai scoate $i cornfiritul, cidte un leu de boul
-de negot.

4+ Catrad acest timp veni domnilor romani un ordiu foarte
grabnic dela Poart, anume de a duce o mare citime de che-
restea la Tighina si la Cetatea Alb#, pe care ceti{i Turcii sim-
fiau nevoia a le intiri din nou, fatd cu progresele armelor lui
Petru cel Mare asupra Svedejilor. Antioh neputind aduce lem-
nele la timp este paridt de Mihaiu Racovitd care stitea mazil
laYTarigrad prin un arz adresat direct sultanului, in care fostul
<domn se plangea ci cu nedreptul a fost el invinuit ci ar fi scos
dou# diri pentru bairamlacuri pe care nu le-ar fi inaintat Portei.
Vizirul care era proteguitorul lui Antioh ii face indati cuuos-
cut si trimitd niste boieri la Constantinopole, care si sustind
invinuirea adusa lui de Mihaiu Racovi{d. Antioh giseste de in-
-datd ce-i trebuia, niste boieri vasluieni ,,buni de gur# si de pa-
rit”, care fac in divan o larmi ne mai pementia, inaintea ca-
Teia trebui si amutascd bietul mazil. El este dat rimas de Turci
si Antioh Cantemir mai tare se Intiri in domnia Moldovei. Bran-
covanu vazind triumful lui, vra sa intireasci in mod mai trainic
legiturile sale de prietenie cu dansul, logodind pe un fiu al lui
cu o fatd a lui Antioh.

O schimbare insd din acele neasteptate ce se petreceau
de astdzi pind mAaini pe malurile Bosforului, face si se intuuece
steaua lui Antioh si aprinde iar cu razele speranfei pe acea a lui
Mihai Racovitd. Anume vizirul Baltagi Mohamed, proteguitorul
lui Antioh, este scos §i inlocuit cu Ciorlu-pasa Silihtarul, pa-
tronul lui Racovitd. Nu trebuia mai multe nici mai puternice
motive pentru a provoca schimbarea domniei in Moldova, de céit
schimbarea aceluia ce o {inea in miini. Intdmplandu-se ca in
acest an — acel de pe urmi al domniei lui Antioh — domnii
romanii sd fie rAnduifi a merge la Tighina spre a gribi lucririle
de intariturd, Antioh Vodd nu aduse cu el salahorii trebuitori
spre repirarea sanfurilor cetd{i. Vizand el pe Munteni si Turci
lucrand si sipand mereu, i s’a ficut rusine de uelucararea lui,
st a pus intdi pe slujitori apoi chiar pe boierii lui la sdpat ! Pentru
a le da 1usd exemplu, sipa si bietul domn deavalma cu ei. [ata
unde ajunsese reprezentautii tronurilor acelor care susfinuse
altd datd cu atata vreduicie numele neamului roménese! S&
lucreze ca salahori la sanfurile Turcilor !'! ,,Pe cidnd iusd Antioh
Voda sipa la Tighiuea, alfii il sipau pe el la Poartd” 30. In 20

39 N. Costin in Lelopisefe, 11 p. 61. Un raport olandez aratd ca ncastepta‘a
maziirea lu1 Antich Cantnmir. N. Iorga, ,,Stir1 despre veacul al XVIII-lea in An.
Ae Rom. II, tom. XXXII, 1909, p. VIIL
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Tulie 1707 i soseste de odata §i fard de veste mazilia, iar Mihai
Racovit{i este randuit din nou in efemera domniei a {irei Mol-
dovei.

Mihaiu Racovifa a doua oara, 1707—1709. — Mihaiu
Racovita fusese pus in domnie de citre noul vizir Ciorlu pasa
Silihtarul, ins si nu se creadd ci prietenia acestuia citrd domnul
mazil §i slujba ce-i ficuse fusese desinteresatd. Tot banii fie nu-
mairafi, fie fAgaduifi inchegase prietenia §i adusese slujba, cici
precum spune Neculai Costin: ,,Turcului si-i dai bani §i si-i
scoti ochii’ 3. Aceste datorii contractate de Racovi{i la Constanti-
nopole, il silesc s puni grele diri pe tara, iscodind tot obiceiuri
noue §i neauzite pand atunci. Astfel impune desetina de stupi
si de mascuri si breslelor, adeca boierilor atit in dregétorii cat
si mazili, negufitorilior, preotilor si slujitorilor, in aceeasi ma-
surd ca si taranilor, adeca cate doi potronici 32. Imediat dupi ce
incaseaza aceastd dare cautd si impace pe boierii supérati, le-
gand-oiardsi cu un stragnic blastdm. Nici nu trece insad anul, si
mitropolitul desleagd juramantul ; iar desetina este iarasi luata
»taraneste” dela boieri si dela mazili.

Asemene urmari ale domnului nu puteau plicea boierilor,
care s’ar fi invoit a jafui tara adeci pe {irani, insi nu intilegeau
sd fie despoiati si ei.

Mihaiu Racovitd insd adaoge mult si pogoniritul pe vii,
urcandu’l la un galbin de pogon. De abia insd oamenii isi gatise
de cules viile, si 1atd ci alta dare li se aruncd pe cap : vidraritul
cate 4 bani de vadra; ,,iar incd bine nu se plitise de vadrarit,
si 1atd cl le-au esit peste toatd fara §i fumdrit, de tot hornul cite
doi ughi, pe care daci au intiles ticilosii pAmanteni, mulii si au
stricat cliscioarile de le au risipit din temelie ; al{ii risipeau hor-
nurile de prin céscioarele lor; céci cite hornuri avea omul in
casele lui, pe tot cite 2 ughi, §i micar ci era iarna, iard bietii
oameni §i babele si altd siricime, pusteiau casele si fugeau in
lume plangand cu lacrimi §i suspinidnd, ci altd ciscioard nu
plitea nici doi or{i”’ 3. Din aceasta pricind au s#ricit §i acei ce

B Lefopisefele, 11, p. 61. Mihai Racovijd vine in Iasi in 13 Noemvrie, 1707,
Din eroare, poate de tipar, Letopisetele dau anul 1708, vezi II, p. 63.

82 Neculcea in Lefopisefe, 11, p. 318. Polronicul=6 bani (1bidem p. 408).
Pentru un timp ceva mai posterior (Const. Mavrocordat) avem explicarea acestel
diferenf1 in impunerea desetine1 ,,boierest1 §i tarinest1”. Anume Neculcea, Lefo-
pisefe, II, p. 415, spune ci : Const. Mavrocordat au stricat obiceiul si legdtura
ce ficuse Grigorie Voda de da boierii si ministirile 1a 10 stupi un leu ; iar acuma
fdcu de au dat fdardneste la 10 stupi 22 de potronici”. Dacii admitem acelasi urcare
pe timpul lui Mihaiu Racovifi, atunci avem diferent{d de 1la 1 leu 120 bani la
22 de potronici= 122 bani.

3 Nec. Costin in Lelopisefele, 11, p. 64 Scrisoarea Anei Racovi{i repro-
dusd in original text grecesc de D Russo ,,Din coresponden{a doamnei Ana
Racovifd”, 1911 p. 10. ,,¥ avaywh tod yupatston®
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luase aceastd dare ,,la cochii vechi” *, cici imprumutase banii
dela Turci spre a rdspunde suma domuului, si la incasare rima-
serd pagubagi. Cu toate aceste stoarc ri ale poporului Racovita
era in vesnica lipsd de bani, dupd cum s. vede lucrul din o in-
teresantd scrisoare (greceascd) iesitd din pana sciiitorului
Doamuei Ana sofia de a doua a lui Mihaiu Racovitd catra
cumnata sa Victoria solia lui Scarlat Rossetti in care doamua
se roagd de cumuata sa si se.....

Ilie Cantlacuzino si cu alti boieri pribegind in Muntenia,
incep a influenta pe langd Braucovanu ,,ca si se intoarcd cu
obrazul mai mult spre Antioh Voda la prietesug”, in cat ameste-
cirile domniei lui Mihaiu Racovitd la Poartd reiucep cu un nou
avaut si o pun in pericol.

Tocmai pe atunci Petru cel Mare isi castiga o vazd ne mai
pomenitd pAna atunci, prin riipunerea lui Carol al XII-lea, regele
Svediei, in campiile dela Pultara, in 27Iunie 1709. Victoria imp#-
ratului Moscului asupra d smanului dela Nord, reinsufletiiarési
in el planwiile sale ¢itrd Sud, indreptate incd de mull timp contra
fmpdrajiei musulmane, § pe care fusese nevoit sé le pund la o
parte pentru timpul cét finuse luptele cu Svedul. Petru cel Mare
reie cu energie uneltirile sale contra d smanilor crestinatatii si
reinnoeste legiturile incercate odatd de predecesorul s#u,
impératul Alexei, cu domnii tarilor romane. Mihaiu Racoviti
vazandu-si domnia atdt de dusm&nitd la Conslantinopole, uude
trei candidati, Constantin Duca §i cei doi Cantemiresti, se atineau
dupa ea, sprijinifi acesti din urma si pe ajutorul lui Brancovanu,
primeste propunerile pe care Petru cel Mare i le face atat lui
cat si lui Brancovanu, si se ajunge cu impératul ca si fugé la el,
socolind sd se intoarcid in curand iarfisi in domuie insd sub pro-
tectia pajurilor rusesti®. y

Brancoveanu, pentru a acoperi propriul siu joc cu Rusii,
paresle pe Mihaiu Racovi{d la Poa td,cd s’ar fi hainit c&tra
dansii, si Turcii ieu indatd masurile cele mai tainice spre a pune
ména pe domnnul Moldovei, temandu-se de a nu-l scdpa cumva in
Rusia. Mihaiu Vodi simtand vulcanul pe care se afla, incepu
sd ’si pregiteascd trasuri si cai spre a fugi catrd Cernduti, unde
trebuia si’l astepte un corp de Muscali care sa-l iee in Rusia. El
uu putea fusd pleca atunci din pricind cd tocmai se afla in lasi
un capegiu cu multi Ieniceri veni{i pentru banii birului. Raco-
vitd ins# trimisese pe socrul sdu, Dediu spatarul, citrd Cernduti
spre a se intelege cu Rusii §i a-1 pregati fnga. Tocmai insi

3 Cochti vechi vine dcla ungurescul Kofye-vellye=mezat Se poate judeca
despre seriozitatea documnentului lur Hurul, ,,cancelar a Dragos Vod#’ numai de
pc faptul cd acest document numcste Cochii vechi (adecd cu ochii vechi ) pe dre-
gitorii cei mari rAmasi in Dacia, 5i anume In Iasi dupa Aurelian.$1 mar sunt
dncd oameni care susiin autenticitatea unui asemene product.

3 Neculcea in Lelopisefe, II, p. 321.
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pe cand capegiul plecind cu banii spre Galati, paruse a l8sa loc
liber lui Racovitd, un alt Turc venit de olac din Constantino-
pole, cade pe neasteptate asupra domnului, il mazileste, il prinde
si-1 porneste cu mare urgie catra Tarigrad (8 Noemvrie 1709) 3.

Moldova se afla acuma intr'o pozitie grea. Mazilirea lui
Racovi{d nu era un fapt ordinar, provenit din o schimbare a
proteguitorilor sdi din Constantinopole, sau din o aterdisire
mai mare la mezatul acestei {fri. Cumplita vorbd de hainlic
risunase prin aer. Se temeau boierii si {ara ca pedeapsa si nu se
intinda dela domn si asupra lor. Se vorbea de un pasa ce era si
fie trimis de Turcii spre a stdpéni tara amenintatd de Muscali.
In agteptarea unei asemene deslegéiri a crizei, boierii se pregitiau
a pribegi, locuitorii a se bejini la munte. Caimacamii ram si
dupd mazilirea lui Racovita trimit insi la Brancoveanu ca si’l
intrebe vestile ce s’ar mai auzi. Acesta ii linigteste trimit{an-
du-le stire cd s’au rdnduit un nou domn in Moldova, si ci acel domn
este Neculai Mavrocordat, fiul vestitutui Exaporitul. Boierii
care in mare parte se temeau de reinturnarea lui Antioh, pri-
mesc cu bucurie numirea acestui domn nou in scaunul {irei lor.

Neculai Mavrocordat, 1709 —1711 37. — Si acest domn era
inrudit prin aliantd cu vechea starpe a voevozilor Moldovei.
‘Anume tatil siu Alexandru Mavrocordat Exaporitul avuse
drept sotie, cu care facuse pe Niculai, pe Sultana, fata Casan-
drei filcei lui Alexandru Iliasi, nepotul lui Petru Rares 38, in
cit cu drept cuvant se putea lauda Mavrocordat cé prin sangele
sdu depe mama lui se coboria din vestitul domn al Moldovei,
Alexandru cel Bun. Depe tatd, Mavrocordat isi trigea originea
din insula Chios, unde bunul siu, Pantiris Mavrocordat traia
ca un om nobil, insd sirac si fird vazi. Pe atunci era in Constan-
tinopole un grec Scarlatos, intreprinzétorul cisépiilor impérétesti
El avea o fati pe care o logodise cu Mateiu Basarab domnul
Munteniei. Inainte insd de a veni in Bucuresti spre a savarsi
nunta, ea se imbolndvise de véirsat, care o slufise intr’'un chip
inspaimantator fAcandu-o intre alte sd piardd si un ochiu. Cénd

3 Vez1 un raport din Bender 10 Noemvrie 1709, in Hurm. Doc. VI, p.
371. ,,Superne die eductus est hospodar Valachicus inde in Turciam cuin uxore
et 1llis et cum aliquot dominus valachicis qnibns compedes in pedibus posuerint,
pro hoc quod Succos 400 Moschi ceperunt, in Valahia ; non est modo hospodar
in Iassi”. Comp o scrisoare a lui de Fériol. din 22 Noemvrie ibidem, Supl., 1, p
372:,,A I'égard du prince de Moldavie, on ’'ameéne dans les fers pour son intell-
gence, que le roi de Sudde a fait voir qu’il avait avec le Czar”. Neculai Costin
pune deci gresit mazilirea lui Racovitd 1a 14 Octomvrie 1710, Lelopisefele 11, p. 78.

87 De s1 Mavracordat € numt domn indati dupd mazilirea lu1 Racoviii
in 14 Octomvrie 1709, el nu vine in Iagi decat in 25 Ianuare 1710.

38 Neculai Costin, Leflopisefele 11, p. 81 comp. Mag. isl., IV, p 39, Vezi si
cronicul lui Daponte in Erbiceanu Cron. grect, p. 17.
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dansa radicad vilul inaintea viitorului ei sof, acesta o trimise
numai de cit indaript la tatil ei, une Ruxanda perdu in-
curand speranta de a se mai mdrita vre-o datd. Pe cand dénsa
stitea desperati de nenorocirea ce o lovise, in casa tatilui ei,
vine intr’o zi un negufitor cu métasurii, frumos si elegant, ca si-i
arite mirfurile lui. Erd Pantiris Mavrocordat, care ciuta si
isi mai radice pozitia prin calea negofului. Nu stim dacd Ruxanda
cumpird stofe multe dela nobilul negutitor; de sigur insi ci
imensa ei bogitie i1 cumpiard pe dansul si ci ea deveni sofia
lui 3. Mavrocordat ajuns de odatd bogat si fiind un om de o
mare inleligentd, incepu a juca un rol la Constantinopole. El
avu doi fii, pe Alexandru si pe loan, din care cel dintai vestit
in istoria Orientului, prin postul de dragoman al Portei, ce’l
ocupid dupd moartea lul Panaite Nicusia. Alexandru Mavrocordat
dupi ce studiazi filosofia §i medicina in Padova %, se insoard
-cu Sultana si da nastere lul Neculai, care vine in anul 1709 pe
scaunul {irei Moldovei.

Tatél visase de mult acest tron pentru fiul siu, cerandu-l
ca o recompensd(!!) pentru incheierea picei dela Carlowitz 4.
De accea nu putem crede cele ce spune Neculcea cd batranul
Exaporitul auzind ci fiul siu au obtinut domnia Moldovei,
ar fi cdzut intr'o mare desperare, si-ar fi rupt pirul din cap si
si ar fi blAstimat ciasul in care o asemene nenorocire s’au abatut
asupra casei si familiei lui 42. Caracterul Exaporitului amestecat
din ambitie si l1acomie nu putea sa-i insufle asemene simt{iminte,
potrivite pentru un Constantin Cantacuzino, un Ilie Sturza %,
lar nu pentru dénsul care toatd viata lui nu umblase decat du-
P& bani, onoruri si glorie . Reputatia lui, de altfel bine meri-
tatd de om foarte invatfat, insusire ce a fost tot deauna adéinc
prefuitd de Roméni, ca fii ai Apusului, face insd pe cronicar sa-i
atribue si acest merit, de a fi despretuit efemerele striluciri,
platite cu atitea pericule ale tronurilor roméne.

3% Carra, llistowre de la Moldavie, Neufchatel 1781, p. 102 si urm.

4 Nicolai Commeni Papadopol, Hisloria gymnasu patavini, Venetiis, 1726,
i1, p. 319.

P 4 De Castagnéres c. rege, 30 Aprilie 1699 Hurm. Doc. Supl. 1. p. 348.

42 Neculcea in Lefopisefe, II, p. 324.

4 Mal sus, p. 206 si 316.

44 TJald portretul lur A. Mavrocordat fdcut de un contemporan, ambasa-
-dorul francez de Férwl fntr’o scrisoare a sa din 10 Ianuarie 1710. Suplement,
I, p. 374 : Monsieur Mavrocordato n’a éLé regretté de personne, non pas méme
des sicus. Il a été deux fois ambassadeur et 1l s’était en quelque maniére rendu
nécessaire & la Porte, n’y ayant par de plus habile interpréte que lw il était
wmédiocre polilique, manvais médecin, et plus pédant que savant. Ses grands
biens étalent venns de la tyrannie qu’il avait exercée sur les Greces et sur les Latins
6t ses peusions equ’il avait tirées de I’Empercur, du Czar et des princes de Vala-
quie et de Moldavie”. Franceju ne fund prieterui lui Mavrocordato, i tdgiduesc
«<hiar meritele pe care le avea: ghibicia si Invifitura.
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Neculai Mavrocordat avusese de luptat, la dobandirea
-domniei, cu Antioh Cantemir. Vizirul chemase pe Antich si-i
ceru 300 de pungi. Acesta insd putu oferi numai 150. Atunci
vizirul didu domnia fiului Exaporitului, care se oferea si chel-
tueascd 400 si anume 200 de pungi sultanului si alte 200 in da-
ruri la vizir §i la ceilal{i mari demnitari ai Portei .

Neculai Mavrocordat era Grec, de tot striin de {tara,
nestiind de loc limha ei §i griind numai prin talmaci“. El avea
deci neapérati nevoie de a se incunjura de oameni de ai lui,
In care putea avea incredere §i cu care se putea intilege; lud
deci cu dansul pe mai mul{i Greci din Constantinopole, ceea ce
face pe Mustea, exagerind lucrul, si spuni ,,cd sd se pustiise
Fenerul in Tarigrad, cat numai muierile lor rdmasese, iar Grec,
umblai mult pani ce dai de unul acolo; iar aice sosind umplu-
t’au curtea domnescd, prin toate oddile si prin targ pre la gazda”47
Dintre boierii pe care ii pune in dregétorii la venirea lui, era mai
cu vazid grecul Ramadan posteluicul, apoi Ilie Cantacuzino din
pricina inrudirii sale cu Constantin Brancovanu. Spune Neculcea
-¢d, ,,usa i era inchisi tare, nime nu intra la ddnsul; a douasi a
treia zi cAnd chema caAte un boier, la doue trei cuvinte, iar in-
tr'al chip nu putea nime si meargd la dansul, si din spatarie
in colo mai fnainte nume nu putea intra, nici boierii, nici mazilii,
fara de cit numai Ramadan postelnicul, Spandonachi cimi-
narul §i Sculi camarasul din lduntru, ce era §i talmaciu; ci
Neculai Vodi nu stia limba moldoveneasci §i era un lucru prea
«cu nicaz boierilor i térei’ 4.

La o siptdmand dupi suirea lui in scaun scoate din slujba
:si pune la inchisoare pe Sturza vornicul de tara de sus §i pe
-spatarul Ilie Catargiu, ceea ce pune pe boieri In groazi, nestiind
mai ales nimica asupra pricinei acestei ménii a trufasului domn.
Dupi ce le ie cite 4 pungi de bani, ii sloboade, lisindu-i insd
disgratiati. Cate-va zile dup# aceea boierii trebuiau insa si vada
inca alte scene §i mai adinc lovitoare in vaza §i onoarea lor.
Venind anume un Grec la divan §i jiluindu-se domnului ci ar fi
fost bitut si imbricat in suman de mai multi boieri, intre care
sulgerul Gavril Costache, Ionifd Neniul §i Ratd postelnicul,
domnul pune si batd pe acesti boieri la scard inaintea divanului
dandu-le cate 200 de toege. Boierii se sparierd in culme si incepura
a fugi In toate pirtile, spre a scipa de urgia ce le cizuse dupi
git, care in tara Ungureascd, care In cea Lesasci.

Aceastd purtare aspri a lui Neculai Mavrocordat cu boierii
nu era intdmplétoare, ci pornea dintr’un plan chibzuit de mai ina-

4 Scrisoare din Constantinopole din 17 Decemrvie 1709, tbidem, 1, p. 373.
Neculcea urcid exagerat aceastd sumd la 1000 de pungi. Lefopisefe, 11, p 324.

4 N. Mustea in Lelopisefele, 111, p. 45 Comp. Neculcea tbidem, 11, p 326

47 Lelopisefele 111, p. 45.

48 Jbidem, 11. p. 326
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inte. In Insusirea lui de dragoman al Portei timp de 12 ani, dela
pacea de Carlowitz, cind tatil siu Imbé&trdnind, se retrasese
din acea dregiitorie, Neculai Mavrocordat avuse timpul a se con
vinge despre rolul pe care boierii 1l jucau fati cu domnul in
{drile roméne; vizuse in repefite randuri intrigile lor, atat la
punerea cit si la scoaterea domnilor §i dorea si le infrangd
puterea, si-i domoleascd §i sd-i reducd din element dominant
la unul supus si ascultdtor. Pentru a-si putea insd indeplini
tinta, trebuia s&’si caute in Moldova un alt punt de razim, pe
care s#-si agze radicitorul cu care vroia s rédstoarne pe boieri.
Fiind c# in tarile roméne n’au existat nici odati o puternicé bur-
ghezie, reprezentanta industriei §i a comertului, apoi Mavrocor-
dat isi cAuta sprijinul in poporul cel de jos. Chiar la venirea lui
fn scaun se vede aceastd indoitd tintd a lui pusd intr'o vie lu-
min#, anume apérarea clasei de jos i impilarea boierimei Anume
Mihaiu Racovitd rdnduise inainte de a se mazili o dare pe {ara,
ingreuietd prin ndpdsti, adecd prin adaosaguri la darea réanduité
dela inceput. Mazilirea lui Racoviti se intdmpld tocmai pe
cind boierii zlotasi strangitori ai dirilor, se rspandise prin fi-
nuturi spre a ei incasare. Ciim#camii rdnduif{i de Neculai Voda,
crezdnd ci va aved, dupd obiceiu, nevoi de bani in Tarigrad,
spre a-si pune la cale domnia, ordon# ca sfi se urmeze innainte
cu incisuirile. Neculai Mavrocordat, incid depe céind era la
Constantinopole, scrie ¢ el nu cere ca tara si-i trimitd nici
un ban, si s se inceteze cu ori ce adunare de diri din ea. Acest
ordin era prevestirea unei calamiti{i cumplite ce erd si cada pe
capul biefilor boieri Insrcinati cu strangerea dirilor, cici venind
domnul in tarfi, ordond ca boerii si inapoiascd banii {#ranilor
dela care ii implinise. Cei mai multi din boieri diduse banii
pela cei care ii imprumutase in trebuintele tirei pe timpul lui
Mihaiu Racovitd. Domnul nu vroia si audi nici o indreptare,
ci cu o asprime ne mai pomenitd ordona numai decit restituirea
sumelor Incasate. Boierii isi vindeau avutul : mosii, case, robi,
spre a pldti {dranilor banii luati, si acestia viizindu-se incura-
jati veniau intr'un numir nesfirsit la Jasi, umpland strizile,
strigand si viicarindu-se cu sau fara drept, c# boierii i-au méincat
sl i-au sdrdcit. Care boier, nu mai avea de unde raspunde banii
era pedepsit, Inchis si chiar torturat. ,,Acest fel de scopos, spune
Neculcea, Incepuse Neculai Voda asupra boierilor, de le facea,
1ar {irei, prostimei vrea si-i arite mild si dreptate gi vrea sé-i
tie de parte’ 9.

Nu se stie la ce rezultat ar fi ajuns o domnie inceputi in
asemene conditii. Vom vedea insi mai incolo cum Fanariotii,
de si la inceput indrumeazi in tirile roméne o politicd noud si
indriizneatd, sunt nevoiti si o parfisascd mai tirziu si si s’apropie

4 Letopisefele, 11, p. 327 Comp. N. Costin, Ibidem, II, p. 82—83.
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iardsi de elementul boieresc, firid de care ocArmuirea acestor
4ari era o problemi peste putinti de deslegat. CAt despre Neculai
Voda, el nu avu timp, cel putin acuma, de a experimenta urma-
rile purtdrei sale, de oare ce fu mazilit inainte chiar de a fi im-
plinit un an in scaunul Moldovei, in Noemvrie 1710 5°.

Pricina ciderei sale std in relatiile ce se incordau pe fie ce
z1 mai tare intre Rusi si Turci, acesti din urm4 inteti{i prin re-
fugiatul dela Bender, Carol al XII-lea regele Svediei, si in nein-
crederea crescindd a Porfei in purtarea lui Brancovanu.

La Inceput Neculai Mavrocordat se pusese in rele rela-
fiuni cu regele Svediei. Firea cea inaltd si ne supusd a méan-
drului domn nu puted si se impace cu apuciturile de stipan
pe care Carol al XII-lea credeacd poate s le impund simplului
bei al unei provinicii.

Apoi frinturile de oaste pe care Carol al XlI-lea le mai
avea pe langi el, petrecind iarna in {inutul Céarligiaturei 1angi
Iasi, pradase acea regiune intr’un chip ingrozitor. ,,Nu riméinea
nime nici cu bou, nici cu vacé, nici cu stup, nicicu fanete, nici
cu pane, ci cilcau tarinile cu caii lor’’ . Urmase tanguiri unul
asupra altuia si péari la Constantinopole.

Totusi Mavrocordat se ingriji dela o vreme de parile lui
Carol al XII-lea, mai ales cd dusmanii lui din Constantinopole
se puteau usor folosi de denunfurile regelui svedez. Domnul
Moldovei era in bune relatii cu noul ambasador al Frantiei, mar-
«chizul Des Alleurs, care trecuse prin Maramures si Moldova,
pentru a merge la postul siu la Constantinopole. Des Alleurs
venind prin munti, in mijlocul iernei din anul 1709, intimpini
in mersul lui nespuse greutadti. Intr’un raport pe care’l face re-
gelui, asupra acestei calitorii, el spune: ,,inainte de a trece
din Maramuris in Moldova, am vdzut dispdrind din ochii mei
an car cu 6 cai sub ghiata unui riu, care avea 12—15 picioare
«de adancime. Despre acest car n’am mai putut afla nici odata nimic,
desi aveam fin el tot ce posedam mai bun, astfel c# echipajul
meu se reduse prin asemene intdmplare numai la 4 mici geman-
dane. Fui nevoit a ndimi 300 de tirani din care 200 deschi-
deau drumul, iar cealalta sutd purta hrana pentru mine §i fan
pentru caii mei, dir care mai mulfi au rdmas prin zdpadd. In
timp de 5 zile n’am vizut nici ceru nici pdmint. A sesea zi
le vdzui impreund precum si alti oameni de cat acei depe langi

8¢ Scrisoarea lul de Fériol din 21 Noemvrie 1710, Hurm. Doe. Suplement,
1, p. 380 : ,,N. Mavracordat Bey de Moldavie a été déposé’ : Cantemur a éLé nus
a sa place”.

8t N. Costin, in Lefopisefe, II, p. 86. Petrecerea acester armale langd Ias,
este confirmatd de un document francez din 16 August 1710, Hurm Doec. supl.
I, p. 73. ,,Les gens du palatin de Kyovie campent & une heure de Iassy, entre
Iassy et Krasnetarg (Targul-Frumos)”.
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mine, anume acei pe care domnul Moldovei {i trimitea in aju-~
torul meu” %2. Des Alleurs spune regelui cd nu poate de cat ,,sd
se laude de buna primire ce i-au ficut-o domnul! Moldovei’s3,,
si de atunci se urmau intre ambasadorul Frantiei si Neculai
Mavrocordat relatiuni prietinoase.

Mavrocordat intervine pe langd Des Alleurs, ca sid’l im-
pace cu regele Svediei §i cu palatinul Kioviei, comandantul
Lesilor din Moldova, ceeace Francezul izbuteste a face 54

Pericolul din aceastd parte era inlaturat, cind de odata
el se reinnoi de unde tocmai Mavrocordat nu se astepta. Anume
regele Svediei se convinsese cit de falsi era prietenia pe care
Brancovanu i-o ar#tase, ingrijindu-se de ostirea lui si cd Domnul
Munteniei nu acel al Moldovei, umbla in infilegere cu Rusii
in contra Turcilor, dela care singuri Carol XII-lex puted sd mai
spereze restabilirea pozifiei sale. Repetatele sale péri in contra
Brancovanului unite cu uneltirile dusmanilor aceluia din Con-
stantinopole indemnase pe Turci a se desface de domnul mun-
tean. Pentru a o face insa cu sigurantd, si a nu provoca numai
fuga lui in alti tard, preficdndu’l din un dugsman ascuns in unul
pe fatd si mai primejdios, Brancovanu trebuia prins. Acest gand
umblase de mai multe ori prin mintea Turcilor. Se afla pe atunci
la Poartd unul Ismail Efendi capuchihae al hanului tit#resc,
foarte prieten cu Dumitragcu Cantemir. El inspird Portfei ideea
de a incredinfa unui Roman prinderea lui Brancovanu, pe care
un Grec nu aved mijloacele de a o face, neavand relafii cu
boierii. De aice se trase mazilirea lui Mavrocordat.

Nu se poate tigddui cid Neculai Mavrocordat recomanda
bine pe domnii fanariofi in Moldova. O insusire eminentd a lui,
si in care el nu sdmina tatélui siu Exaporitului, erd neldcomia
de bani. Dupi ce cheltuise 400 de pungi pentru cipitarea dom-
niei, este destul de neinteresat, pentru a nu cere nici un ban
dela tard, si ordona inapoierea tuturor sumelor adunate prin
jaf de catra Mihaiu Racovitd. Aceeasi ingrijire de vistieria tarei
o aratd Mavrocordat si dup# intrarea lui in domnie, punind
sd se iea siimile vistiernicilor mai des si pedepsindu-i cu inchi-
soarea si cu plata neajunsului, cdnd i prindea cu lipsd De ju-
decdli iardsi cdta cu multd ravnd. El singur tinea divanurile
ordonind parcilabilor s nu inchida pe fie cine, ci si-i sorociasci
la divan inaintea lui. Si atita de aspre erau judecidiile mai ales.
in contra boierilor jicasi, ca se temeau toti a sta la pard inaintea
lui, si preferau si se impace, de mai inainte. Mavrocordat era
insa si bun administrator. El pune in ordnduiald nevoile oraselor,.
de a avea 11n .ge slobode in jurul lor, pe care le perduse mai ina~

°r Seewsoure din 25 Martie 1710, hidem, 1, p. 377.
8 Alte scrisori din aceas) dat#, ibidem, p. 376.
¢ Scrisor1 din 3 51 26 August 1710, tbidem, p. 382, 384.
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inte prin daniile de mosii ale domnilor cétra boieri si manastiri.
Neculai Mavrocordat 55, alesese pe boierii cei mai cinstiti pe
care-i pusese capete peste toate tinuturile, si ficuse mai multe
cirti pentru intemeerea de slobozii, adeci de sate nouf, scutite
pe cati-va ani de diri, spre a atrage in tard oameni din afari
si a reimpopora marginile ei, care erau mai ales pustiete. Ne-
culai Costin rezuma in urmé&torul chip scurta domnie a primului
Fanariot : ,,5i erau veseli toti pdméantenii, mul{imind lui Dum-
nezeu ¢ ne au trimis domn bun si milostiv, ci era liniste mare
si pentru dari si de cai de olac; nime boul omului sau carul sau
péinea si iee cu sila la jicnita cum lua la alti domni; ba sta tar-
gul fdinei, iezit de péane din toate partile; eftinitate si bivsug
in toate bucatele. Numai méincatorii aveau voie rd, cd nu putea
méinca cum in zilele de mai inainte altor domni; ci in putini
vreme au fost acea bucurie bietilor piméanteni Moldoveni, ci
s’au mazilit Neculai Voda, dupé ce a domnit un an’’ %. Neculcea
cel in deobste atat de pornit in contra strdinilor, nu poate face
altfel decat si mirturiseascd si el cd in urma maisurilor intelepte
luate de Mavrocordat ,,s’ar fi fost intemeiet tara de oameni,
numai n’au {inut mult domuia’’ 5?. Chiar atunci cand acesti
doi il tin de rdu sau cand il judecd Neculai Mustea, care este
cel mai aspru cu dansul, nu gisesc alt ceva de musirat decit
rautatea lui fa{d cu boierii {arei: ,,cd ddduse voie pand si {i-
ranilor de se radicau cu para asupra boierilor de nict ii biga in
samé. In divan suduiau mojicii pe boieri, §i cum esia la divan
de se jdluia un taran pre un boier, indatd da pre boier pe maua
taranului, fard de nici o judecati sau dreptate. Care de ar fi
facut aceasta cu vre o cuvintd, s’ar cidea a-l lduda si a-1 numi
cd era drept judecdtor, neveghind nimirui voie, aritiand drep-
tatea tuturor cum se cade unui domn, dar aceasta o facea el,
numai tot ca si defaime si sd rnsineze neamnul boieresc, mieran-
du-se ce va mai face, ca si ingrozeascd pe boieri” 5. Si este
ceva adevir In aceastd imuptare. Neculai Vodd nu numai ci
apira pe tirani, dar asuprea pe boieri intr’un chip pozitiv, si
altd dovada nu este de nevoie pentru acest fapt, de cat ordinul
cel nedrept impus boierilor zlotasi de a restitui {iranilor banii
incasati dela el, cand ei plitise cu acele sume datoriile contrac-
tate de mai inainte in interesul tirei si a domniei.

Astfel erau intdile apucituri ale intaiului domn fana-

8 Stir1 din Jolkiew 17 Maitie 1711. Hurm. Doc. XVI, p 378, Nikolair Ma-
vracordat a été déposé. Ceci a été fait pour inettre la Porte en éilat de saisir
de la personune de Brankowan.

56 Letopisefele, 11, p. 99. Stirle asupra lucririlor interne a le lui Mavro-
co-dat sunt luate din N. Costin, tbidem, p. 78—99.

37 Ibidem, 11, p. 327.

5¢ Nec. Mustea, thidem, III, p. 46. Alex. Amiras, nu spune mai nunici fn
cele cile-va randuri ce le di domnier intéii a lu1 Neculai Vodi, Ibidem, III, p 1035,

A. D. Xenopol. Istoria R~mamlor, — Vol. VIII 7
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riot. In domniile lui viiloare vom invafa a’l cunoaste mai de
aproape, decit in acest scurt rastimp catstriluci steaua lui dea-
supra tronului t{irei moldovenesti. De o cam datd constatim
ci Neculai Mavrocordat punea iardisi in lucrare politica lui Ioan
Voda cel Cumplit, cu deosebire numai cat, cd pe cind acesta
o practicase din sim{imantul si iubirea lui pentru clasele in-
ferioare, Grecul o punea in lucrare numai din interes si din calcul
politic.

Ura boierilor contra domnului ce-i prigonise atit de rau
izbucneste la mazilirea lui. La plecarea lui din Iasi clasa boie-
reascd organizazi o migcare turburiitoare, care si manifesteze
fatd cu domnul detronat simtfimintele ce fusese péana atunci
ascunse de fricd in inimile multora. Poporul de jos, lucrind si
aice ca totdeauna in chip necongtiut si nerational, se face in-
strumentul rasbunirei boieresti contra unui domn care tocmai
apirase interesele sale in potriva boierilor. Neculai Mustea ne
spune ,,ci se varase atuuci o mare fricd intre Greci, care cu
to{ii se ascunsese prin casele domnesti §i nici unul afaréi nu cu-
teza si ias®; iar acea poghibald necurati, Spaudoni, sfetnicul
lui Neculai Vod#, s’au imbricat muiereste cu tarpuz in cap,
cum poartd muierele grece, §i au intrat in rddvanul domnesc
cu doamna intr'un loc i cu muierile, pentru ca si nu'l cunoasca
nime, pe carele cu ochii mei 'am privit, aritandu’l alt Grec.
Si asa au esit din Iasi cu mare cinste, acel Grec cinstit si sfetuic
ce era, ci intr'alt chip de ar fi esit la iveald ales acela, pe loc
il vra fi omorat inaintea lui Neculai Voda fari de nici o frica” %°.

Mavrocordat intilese usor ca rascoala, de si il cruta pe
el, apirat de marea lui vazi care tot nu'l parésise desi se co-
borase in randul muritorilor, {ined mai sus decit in uriciosul
ministru. Isteful domn trase de aice o invif{iturd de care vom
videa c& se va folosi in a doua lui domnie.

3. DIMITRIE CANTEMIR 1711 8¢

Apropicrea Intre Romdini si Rusi. — A fost o vreme in
istoria Romanilor cAnd el considereau pe Rusi ca pe egalii lor,
cand tratau cu ei ca cu un popor de aceeasi putere, cand tarii
Moscovel cereau in insofire pe fiicele domuilor roméni. De a-
tunci a trecut mult timp; dar nici odati nu s’a vizut in istoria
popoarelor, chiar intr'un rastimp si mai indelungat, o atare
rasturnare a pozifiilor respective, o sporire atit de neméisurati
a puterilor unuia §i o daripiuare atat de deplini a fiintei ce-
luilalt, incAt rolurile s se schimbe asa de a totului tot, ca prie-
tinii de alti dati sa se intalneascd acuma ca stipanul cu robul

5 N. Mustea, Ibidem, III, p. 47.
80 Comparil scrierea mea: Rdzboaele dintre Rugt gi Turct §t inriurirea lor
asupra Tdrilor Rom ne, lagi, 1880, I, p. 4—48. [
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Asa stituse Romanii fati cu Rusii pe timpul lui Stefan cel Mare ;
asa se infatosau ei acuma pe timpul lui Cantemir.

Cele mai vechi relatii politice si de familie ale Romanilor
cu Rusii cad pe timpul marelui domn al Moldovei, care c#si-

D. Cantemir

torind pe fiica Iui Elena cu Joan cel tanar fiul tarului Moscvei
JToan Vasilievici al IIl-lea, indrumeazd si legiturile politice a-
cestor doud state. Anume Stefan cel Mare ie o parte foarte ac-
tivd la relatiile cuscrului seu cu ducele Litvaniei, dindu-si mai
cu osebire mari silinti spre a imp#ca neintelegerile izbucnite
intre ei, i a putea apoi indrepta puterile lor spre finta viefei
croului roméan, lupta in contra paganilor. In curdnd Insd, dupa
aceastd lucrare diplomaticd a lui Stefan cel Mare, relatiile cu
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tarul Moscovei, imprietinite prin o incuscrire, se stricd si pe
ldrdmul politic din pricina unei indusméniri de familie .

Tara Moscului, fiiud intr’acele vremuri foarte departatit
de Romani, numai atunci cénd istoria tdrilor lor urca céate.o
culme din viforoasa lor cale, se intindeau vederile lor pana la
acea Impdirdtie si cAuta s se pund cu ea in legdturd. Pe atunci
nu Rusii cercetau pe Roméni, ci Roméanii pe Rusi in trebile po-
litice, si de aceea si gisim a doua atingere iutre aceste doud
popoare pe timpul unei noue striluciri a gloriei romanesti, pe
acel al lui Mihaiu Viteazul, cand eroul muntean se pune fn in-
tilegere cu tarul Rusiei Boris Godunov spre a ataca fmpreuni
pe Lesi 2,

Pe timpul lui Vasile Lupu gisim pe Domnul Moldovan
izbutlind prin o ghibace negociare diplomatici a determina pe
{arul Rustlor, si se opreascd de a da ajutor Cazacilor contra Tur-
cilor, prin care face ca Azovul si cadd fn stipinirea acestor
din urm?i .

Pe cand insd tdrile roméne robite de Turci perdeau pe
fie ce zi din puterile lor, fu intinsele stepe ale Rusiel crestea si
se desvolta mereu colosul incd copil al impératiei moscovile.
In curdnd el irebuia sd scuture pe rand toate laniurile care ro-
bise tanira lui existen{d, mai tutdi ale Tatarilor, dupa acea
ale Svedezilor si ale Turcilor, si apoi si se indrumeze cu crucea
fn ménd la rdpunerea acelora ce alta data il stipanise.

Rusii intrase in legdturd cu Turcii aproape i acelas timp
in care e1 se incuscrise cu Romami. Pe la 1495—1499, sub sul-
tanul Baiazet II intidlnim pentru inatidi oarid ambasade ale
marelui principe al Moscovifilor Ioan al III-lea Vasilievici la
Constautinopole, care cer pentru negutitorii rusi libertatea co-
merciului. Privilegiile acestora furd reinoite de SelimI (1511—
1520), care insd refuzd a mijloci fucheerea unei péci intre Rusi
si Tatarii Crimeei. Dacd insd panad atunci relatiile intre Rus:
si Turci fusese pacinice, desi foarte reci, ele fucep a se indspri
din pricina a doud popoare ce locuiau intre ele, Cazacii si T#-
tarii, care trdind numai din pridiciuni pustiau mai in fie-care
an Rusia si Polonia, t#rile cele mai apropiete de dansii. Rusii
peutru a rasbuna pustierile sulerite, mai ales dela Tatari, se or-
ganizau in bande de voluntari care devastau la randul lor tarile
tatdresti dela Marea Neagrd, supuse ale Por{ei otomaue, fucét
prin aceste freciri mutuale izbucuise intr'un mod indirect un
adeviirat riisboiu futr ambele imp#ratii. Statele apuscne ale
Europei care erau in lupte cu Turcii, §i mai cu deosebire Ve-

81 Vez1 amirunjiniile acestor fmprejuriiri in Vol. 1V, al acestel istorir.
82 Vol. VL.
8 Vol. VII p. 36.
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nelienii, cdutau prin toate mijloacele a atrage pe Rusi intr'o
legiturd in potriva dusmanilor comuni ai crestindtiifei si, lucru
curioz, incd de pe atunci ambasadorii venetieni puneau o va-
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D. Cantemir

loare mult mai mare, decat pe puterea materiald a Rusiei, pe
acea morald a ei, izvoratd din comunitatea de religiune cu po-
poarele din Turcia. Astfel Giacomo Soranzo in o scrisoare citrd
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senatul venetian din 1576, se rosteste in modul urmaitor : ,,Sul-
tanul se teme de moscovit din pricina cd acel mare duce este de
biserica greceasca ca si poporatia din Bulgaria, Serbia, Bosnia,
Morea §i Grecia, care ii este devotatd in gradul cel mai mare,
fiind c@ se tine de acelas rit grecesc §i va fi in totdeauna gata
a lua armele in méni sia se rdscula, pentru a se libera de sclavia
turceascd §i a se supune stdpdnirer lui’’ .

Desi ambasadorii venefiani descoperise depe atunci vii-
torul nerv al politicei rusesti, se pare cd Rusii ei Ingii nu aveau
constiintd de puterea lui. Relafiile lor cu popoarele balcanice
se minfineau incd numai in sfera religioasd. Rusii recunogteau
de cap al bisericei lor pe patriarhul grecesc din Constantinopoli,
pliateau pentru calugirii din mangstirile muntelui Athos tributul
pe care erau indatoriti a-l rispunde catri Poartd, §i cilugarii
din muntele Sionului primeau dela marele principe un ajutor
de 500 de galbeni pe an.

In privirea politicd insd Rusii erau foarte rezervati fata
cu inchinatorii lui Mohamed; desi cercetati de mai multe ori
din partea Venetiei, ei nu vroesc sa se lege la nici o intreprin-
dere in potriva Turcilor, si retinerea Rusilor in aceastd privire
era foarte fireasci. Ei erau incurcati in neincetate risbhoaie cu
Polonia si cu Svedia. Atat de putin se interesau ei de cele ce se
patreceau la sudul impérétiei lor, incét in 1642 ei cedeazi, precum
am vizut, stiruintelor lui Vasile Lupu prin care cetatea Azovul
trece in mAuile paganilor. Este curios de notat ¢i Turcii pusese
pe domnul Moldovei pe capul Rusilor ,,pentru cd era de aceeasi
religie cu el”’, si Lupu izbuteste in misiunea lui aritdnd mai ales
Rusilor ci ,,in cazul unui rasboiu intre ei §i Turci din pricina
Azovului, Turcii ar micelari indatd pe totfi inchinfitorii bise-
ricei grecesti din impréfia lor, lucru pe care profequitorul lor
firesc tarul Rusilor, ar fi departe de a dori”.

In anul 1645 vine la tronul rusesc Alexei Romanov, care in-
drumeazi o politicd mai activa in potriva Turcilor. T#tari atacdnd
cetatea Cazacilor, Celirinul, si acestia cerand in zadar ajutor dela
Poartd, se intorc citra Rusii, care se grabesc a le implini cererea,
punénd apoiei ingiimana pe Cehrin in 1676. Din aceasta pricind
Turcii declari chiar Rusilor rdsboiu in 1677, cea intdi lupti drecta
intre acest e doudi popoare; dar sunt raspingi cu mari pierderi.
Risboiul esind in deobste defavorabil Turcilor, ei cer singuri
pacea, care se incheie la Radzim, in 1681 si prin care pace Rusii
dobidndesc Kievul si Ukraina; cetfiti si nu se zideasca nici de
o parte nici de alta intre Bug si Nipru : Tatariisa fie opriti dela
pradaciuni in Rusia; Turcii recunosc farului titlul de imparat
si locuitorilor Rusiei libera peregrinare la Jerusalim .

s Albert, Relaziont degli ambascatort veneli al Senato, Seria 111, 5, p. 206.
8 Zinkeisen, Gesch des osm. Reiches, V, p. 86.
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Si din aceastd pace se vede cd Rusia incd nu se patrun-
sese de ideea care mai tirziu este invocati de dansa ca misiunea
el istoricd de cdpitenie, eliberarea crestinilor ortodoxi de sub
uricioasd stdpinire a paganilor. Desi toati lumea din Europa
recunoastea si pretuia aceastd a ei putere, ea incd nu facea din
ea nici o intrebuintare. Se pirea ci dormea ca leul in pustiu,
cdnd de o dati era si fie desteptatd de mirosul prizei ce se a-
propia si si se ripada nipustit asupra ei spre a o inghifi.

Acel Insi care aritari mai de aproape Rusiei in cotro
trebue s tinda toate silinfele ei, furda Roméanii. Cu ce platira
ei asemene inva{iturd, vom vedea mai tarzin. Stim cum in ras-
boiul din 1672 dintre Turci i Poloni, Stefan Petriceicu si Gri-
gorie Ghica tridand pe Turci citre Lesi si pricinuind o pier-
dere insemnati stipanilor lor sub zidurile Ilotinului, sunt ne-
voiti sd caute sprijin contra pigénilor la principii crestini, si
anume la cel mai puternic din cei ortodoxi, la tarul Rusilor,
catre care ei trimit o solie ce nu esi inca la nici un rezultat, din
pricind ci dommnii roméni sunt destituiti.

Ceva mai tarziu in 168§, Sadrban Cantacuzino reinoeste
incercarea lui Petriceicu, Insarcinat de imparatul Leopold a
trata cu principii crestini, pe care i-ar gasi dispusi la o aliantd
comund in contra Turcilor. Nici aceasti soli€ nu esd insd la vre-
un rezultat, cel ce o trimisese murind prea timpuriu %.

Petru eel Mare. — Ram#sese pastratid lui Petru cel Mare,
dupd ce devine singur stdpanitor al imparitiei moscovite, si
puni in lucrare din partea Rusilor politica aceea de care atata
timp se temuse Turcii, si pe care toatd Europa o recunostea ca
arma cea mai puternicd de intrebuintat in Iupta in contira O-
tomanilor. Desi prima ei incercare nu izbuti, ea nn rdmase mai
putin farul conducdtor al intregei purtiri politice a Rusiei in
viitor, acel far care nu numai o scoase la liman, dar o conduse
fncd si la nriasa ei mdirire.

Acest mare priucipe, indatd ce se sui pe tron, recunoscu
ca o imparitie intinsd ca acea a Rusiei, fiind inchisd din toate
partile din spre mare era imipiedecati in chipul cel mai serios
in desvoltarea comerlulni ei, mijlocul cel mai puternic de im-
bogatire a popoarelor. El se hotira deci cu orice pret a deschide
Rusia in spre cele doud méri mai apropiete, Marea Balticid iu-
spre meazi-noapte §i Marea Neagrd inspre miazid-zi. Pentru
a’si deschide drumul citre marea Baltici, trebuia si cucereasca
nigte tari ce erau in stdpanirea Svediei. Spre acest scop Petru
se nui cu Polonia §i Danemarca, contra tanirului rege al Sve-
diei Carol al XII-lea. Pentru a-si deschide calea in spre sud, el
intreprinde expeditiile sale contra Azovului, intrdnd pentru a
indruma aceastd intreprindere in coutra Portei, in liga sfantd

 vol. VII p. 210—211 51 251—252.
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a apusului Europei. Turcii insd stiau prea bine, ci dela stdpa-
nirea Azovului atirna in mare parte linistea imp#rdtiei lor. Ei
vizuse pe timpul domniei Cazacilor si a dusmaniilor lor cu Poarta
cd acestia in putine zile puteau cu cordbiile lor sd ameninte
chiar Constantinopolea. Cu cit mai mult trebuiau s se teama
ca aceastd fnsdmnatd cetate si incapd in manile unui dusman
mai puternic §i mai organizat. Tocmai atare teami a lor se
implineste ; caci dupi ce Petru cel Mare face in 1695 o zadar-
nicd incercare in contra Azovului, in a doua, intreprinsa in 1696,
el reuseste a-l1 cuceri. De indatd preface toate moscheele T#ta-
rilor in biserici, §i celebreazd cu mare pompa sfintirea catedralei,
consacrand astfel si in mod religios izbdnzile pravoslavnicului
sdu popor. El ie masurile cele mai energice pentru infiintarea
unei flote, méreste si inlareste portul dela Taganrok, impune
fie-ciirui proprietar de 10.000 de serbi si construiascd cate o
corabie, ne scutind nici chiar pe clerici dela o asemene inda-
torire, cere dela Venetia marinari §i constructori de cordbii,
care in curand fac si pluteasci pe apele mirei de Azov 14 co-
ribii mari, 9 galere si 10 de brigantini. Turcii desi vedeau cu
cea mai mare nemultdmire propasirea Rusiei pe o api ce fusese
pand atunci un adevirat lac turcesc, totusi erau nevoiti sa lese
rasboiul cu dénsa mai cu totul pe manile T#tarilor, ciici ei per-
deau batilii peste b#talii in marele lor rdsboiu cu puterile a-
pusului, pierderi care pregiteau tratatul de Carlowitz din 1699,
ce lovi atat de greu in puterea lor.

Indatd dupd inchelerea acestei péci intre cele trei puteri
aliate Venetia, Germania, Polouia §i Turcia, se preface si ar-
mistitiul dintre Rusia si imperiul otoman intr'o pace formali,
si insfrcinatul din partea Rusiei cu tratarea de pace merge pe
o corabie ruseascd la Constantinopole. Teama cea mai mare a
Turcilor, stiipanirea ruseascd pe marea Neagrd se infifosa ast-
fel Intr'un chip vizut si oare cum viu inaintea ochilor lor. In
25 Tulie 1702 se subsamnd tratatul de pace, in care intre altele
s¢ recunoagte cordbiilor de negotf rusesii dreptul de a trece prin
Dardanele si celor de risboiu dreptul de a pluti pe marea Neagra.
Azovul raméane al Rusiei, care se indaloreste insd a dirama
cetéitile dela Nipru. Tarul este scutit de tribut catre hanul ta-
ldresc §1 se consfinteste iuca odatd libera peregrinare a Rusilor
la Terusalim. Scopul lui Petru cel Mare din acest tratat se vede
foarte limpede, anume : stipéinirea marei Negre, scop pe care
Iuropa in deobste il si atribuia pe atunci acestui monarc, dupé
cum se vede din o scrisoare a lui Leibnitz citre prietenul sdu
Thomas Brunet : ,,Petru gandeste acuma numai a nelinisti pe
Turci; plicerea lui cea mare este marina, pe care a invitat-o
filndei are de tintd a se face stipin pe marea Neagrd’.

Incercarea lui Petru de a cuceri provinciile dela sudul gol-
fului de IFinlanda : Estonia, Livonia, Carelia si Ingria dela Sve-
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.dezi, prin o alianti cu Polonia si Danemarca, il incurcd inti’un
rasboiu cu Carol al XII-le regele Svediei. Un talent militar nea-
steptat se desvali in t4narul principe, si Rusii primird la Narva
o lovitur#d, de care erau si se sfarme toate planurile lui Petru.
In loc ins& de a se folosi de aceastd izbanda si de a urmari pe
Rusi in launtru tarei lor, Carol al XTI-le se intoarce impotriva
regelui August al II-le al Poloniei, si d& timp lui Petru nu numai
a recastiga Ingria si Carelia prin mai multe izbanzi dobéandite
asupra generalilor lui Carol dar il lasd chiar si arunce in {irile
de abia cucerite lemelia viitoarei capitale a imparit{iei rusesti.

Carol al XII-le dupa ce bate pe regele Polonier August al
II-le, se intoarce iardsi importiva lui Petru, apucand de asta
datd de a dreplul spre Moscova, prin Ukraina, ingélat pe de-o
parte prin fagiduinta de ajutor a lui Mazeppa, hatmanul Ca-
zacilor, pe de alta prin asteptarea de a gasi ino{ard imbelsu-
gatd, hrand indestulitoare pentru oastea sa. Petru pune insa
si pustieze Ukraina, in cat oastea lui Carol cade curand in cea
mai grea lipsd. Mazeppa pe care regele Svediei isi puse atunci
toata speranta, aduce acestuia bani in deajuns, dar hranid nu.
O foamete cumplitd incepe a secera cu miile soldatii lui Carol,
care 151 vede in curdnd armata redusd la jumatate din ceeace
era, fird cai, suferind de lipsd si de frig, in mijlocul unei ierni
foarte grele. In loc de a asculta de sfaturile generalilor sai si
chiar de acele ale lui Mazeppa, care cunostea locurile, si de a
se intoarce indardt, prea incdp#tdnatul Carol se hotfreste a
merge inainte cu ori-ce pret si ajunge in fine, mai cu totul pierdut
snb zidurile cetéfei Pultava. Asaltul dat nu reuseste, si Carol
al XII-le trebue si se hotireascd la un asediu in reguld. Petru
insd vine cu o armatd numeroasi $i bine pregititd in ajutorul
cetiifei sale, si dupd o luptd cumplitd, invinge cu totul armata
lui Carol al XII-le, omorandu-i vr'o 9.000 de oameni $i prin-
zand 1nai pe toli cei ce rimasese in viafd. Carol scapd cu vr'o
1500 de ai sai si trece Nistrul in Moldova.

Regele Svediei fu tfoarte bine primit de autorititile tur-
cesti, si se asezd in Bender, de unde incepu a intefi necontenit
pe Turci, spre a-i porni cu rasboiu in contra dngmanilor s&i 7.

Tarul Petru vazand ci au rapus pe dusmanul de la Nord,
isi Indreaptd iardsi ochii cétre Sudul cel incantétor, si incepe
a pune in lucrare politica devenitd apoi traditionald a Rusiei,
adecd uneltirile de rascoald a crestinilor supusi impéardtiei o-
tomane. El intrd in legdturi cu Mihaiu Racovitd al Moldovei
si cu Brancovanu al Munteniei, ceeace aduce prinderea de cétre

®7 Asupra petrecerel lur Carol al XII-lea la Bender sia silintelor lui dea
fupinge di1 nou pe Turci contra Rusilor vez1 Cronica lui Carol al XI1I-lea de
Alexandru Amiras, editat de N. Iorga cu un bogat conientar in textul itahan
ce s’a pistrat, Studii s1 Doc. IX, p. 43—111.
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Rusi pe piindntul Moldovei a unui corp de armati svedez.
Regele Carol al XII-le descoperind indatd in{dlegerea dintre
tarul Rusilor si domnul Moldovei, il denunti Portei, si Mihaiu
Racovitd este mazilit si dus cu toatd familia lui la Constanti-
nopole. Brancovanu mai ghibaciu izbuteste a insila pe regele
Svediei, Ingrijind tocmai pe atunci in toate modurile de armata
lui, iar pe Turci prin aceea ci el insugi pareste la Poartd pe co-
legul siu in domnie gi tradare, de complotarea lni cu dusmanii
fmpéritiei .

Brancovanu insi, urmind mai departe dublul sdu joc cu
Rusii si cu Svedezii, este demascat in sfirsit de Carol al XII-le
care il denunti Portii ca pe un prieten devotat al tarului Petru.
Atunci Turcii se hotirdsc a prinde eu ori ce pret pe domnul
Munteniei, dar neindriznind se incredinteze aceastd insarcinare
lui Neculai Mavrocordat, il rechiami mai mult de cat 11 mazi-
lesc, trimitdnd in locul lui pe proteguitul hanului Tatarilor,
Dimitrie Cantemir, care vine in Moldova, cu hotiridrea luati
de a prinde si trada Turcilor de viu pe Constantin Brancovanu.
Aceasta vroia si facd; ce a ficnt vom vedea-oin randiurile ur-
matoare.

Dimitrie Cantemir. — Dimitrie Cantemir vine in Tasi in
ziua de 10 Decemvrie 1710 ®. Cand ajunsela Galati el se intalni
aice cu Neculai Mavrocordat care se ducea catra Tarigrad, si
intre ambii domni, cel fost si cel viitor se ficu o legiturd inti-
ritd prin jurimint, cd adecd Cantemir si nu dee voie boierilor
a pard pe Neculai Mavrocordat pentru administratia lui, iar
Neculai Mavrocordat sa sprijine la Poartd domnia lui Cantemir
1 daca ar vroi si capete vr'un scaun, apoi sa fie acel al Munteniei
tar nu al Moldovei, Pentru a aminti o plastici expresie a lui
Neculcea, si aceastd legiturd fu tinutid de ambii domnii ,,cum
tin ¢dnii Vinerile’” De abia ajuns la Tarigrad, Mavrocordat pa-
riste pe Cantemir, ¢i ,.el cind au venit in fara Moldovei, au
gasit mai bine de jumitate de boieri haini la Muscali, si prin-
zandu-i i-au inchis, iar Dumitrcgeu Vodd cum an luat dom-
nia a si ripezit de olac inainte $i i-au slobozit pe toti, si
incA pe care era mai mare hain 1'au fiacut caimacam 7.
Annme domnul care putin timp dupi inchiderea lui Sturza si
Catargin, pusese la opreald si pe batranul Tordache Ruset vistier-
nicul, cdruia ii Inase 12 pungi de bani, tindndu-l1 inchis pana
la mazilirea lui, cand Turcii trimisi de Cantemir ii dau drumul
si’l pun chiar caimacam : Neculai Mavrocordat se vede cd in-
chisese pe Ruset nu din pricina hainirei lui catre Rusi cat din
aceea ca intrigh in contra domniei lui in favoarea lui Antioh

8 Mai sus, p. 90.
8 N. Costin, in Letopisefe, 11, p. 99 Alex. Amiras, ibidem, 111 p. 105.
7% Neculcea in Lefopisefe, 1I, p. 334.
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Cantemir. Acuma insd Mavrocordat, asteptandu-se ca Dimi-
trie Cantemir si-i rasplateascd para lui la Constantinopole, cu
-0 tanguire din partea {drei pentru modul cum o ocarmuise, vroia
sa compromitd dinainte in ochii Turcilor pe boierii jéluitori,
aritidndu-i ca pe niste partizani ai Rusilor.

Cantemir insd nu riméne mult timp dator rivalului siu.
El trimite cum afld despre cilcarea juraméntului din partea
Grecului, o deputatie de boieri la Constantinopole care si se
tanguiascd pentru jafurile ficute de Mavrocordat in Moldova,
desi tocmai in aceasti privintd administratia lui nu putea fi
invinuiti. Insd asemene pare aveau nevoie oare de a se sprijini
pe adevir? Mavrocordat speriat prin tdnguirea adusd in contra
lui, cauta scipare in casa ambasadorului francez, prietenul siu,
«care spunind regelui sdu ca a fost nevoit sd’l primascd, nu ex-
primé altd teamd decét ci-l va costa cdteva pungi .

Daca insa denuniarea lui Cantemir asupra lui Mavrocordat
¢ ar fi jafuit fara nu era adevarati, nu stitea tot astfel cu para
domnului mazil contra celui din scaun. Nu tinuse intr’adevir
mult timp credinta lui Cantemir catre Turci. I.a inceput el se
aratd foarte rivnitor pentru apdrarea intereselor lor. Cum vine
in scaun cautd s se pund bine cu boierii, de care avea nevoie
pentru indeplinirea insircinirei sale, iertandu-le darea dese-
tinei; apoi cere voia dela vizirul ca sd prinda pe Brancovanu.
Acesta insd trimite rispuns lui Cantemir si mai astepte ceva,
pana Brancovanu va pliti cele 500 de pungi de bani pe care-i
le ceruse, in cit se vede ce bine ficuse Brancovanu de pusese
un termen de cinci luni pentru plata lor, si cidt de minunat cu-
nostea acest domn lacoma fire a Turcilor. Cantemir foarte bine
informat de tot ce se petrecea la Rusi, transmitea toate stirile
Portei, si chiar pasa de Bender, desi mai apropial de ostirile
rusesti, tot decla Cantemir isi trigea informatiile sale cele mai
sigure.

Cantemir insi este in curdnd castigat de tarul Rusilor,
care trimite in solie la el pe medicul grec Policala 2, si purtarea
Tui de pani acum sincerd citrd Turci ii di putinta de a-i insdla
cu mai mare usurinti. Anume el cere voie dela Turci ca,,sd se
facd a se ajunge cu Muscalii, si ce ar vedea si ce ar intilege de
toate sa facd stire Portei 7.

Astfel cu acest mestesug, Cantemir putea sia fntre in

"t Das Allzurs citra regele, 10 Maw 1711, Hurm. Doc. Suplement, {
p- 395.

¢ Carra Hist. de la Moldavie et de la Valachie, p. 72.

 Neculcea, fn Letopisefe, II, p. 355. Un doc. din 1740 de la Gr. Ghica
Voevod vorbeste de ,,vremea cAnd a vemt Petru fmpiratul Mochicese cu ostile
sale impotriva prea puternicilor nostr1 stipéni fiind atunci domn, Dimitrie Can-
temir si hdinandu-se de prea puternica impiratie”’. Ghibdinescu, Surefe §i Izvoade
IX, 217.
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intalegere chiar fitisd cu Rusii, Turcii crezdnd ci el se preface
numai pentru a iscodi pe dugmanii lor. Nu numai atat, dar Ca-
puchehaia lui Cantemir din Constantinopole, un Grec Iaue, lua
scrisorile ambasadorului rusesc ce era aruncat in inchisoarea
celor septe turnuri, si le transmitea lui Cantemir, iar acesta le
trecea {arului.

Ce motivimpinsese pe Cantemir a se lepidaa cu atat gra-
bire de Turcil si a trece citrd dusmanii lor?

Dupa Joan Neculcea motivul ce I’ar fi aruncat pe Cantemir
in partida Rusilor, ar fi fost temerea de intrigile lui Brancoveanu,
care simfind cd Cantemir fusese trimis in Moldova, anume in
scopul de a’l prinde pe el, ,,s& nu-si tocmeasci lucrul la Constan-
tinopol, sd& nu’l ripue pe dansul si sd’l mazileascad” ". Acest
motiv nu’l putem admite ca hotritor. Cantemir a trecut asa de
grabnic la Rusi, In cat Brancovanu nici n’avuse timp a indruma
stdrninfele sale contra domnului Moldovei. Cantemir el insus da
in istoria impér#tiei turcesti cea scrisd de el, un alt motiv, bine
fntdles mai putin egoist: ,,In luna Schewal al anului Hegirei
1122 Cantemir a fost trimis in Moldova, cu ordinul de a prinde
pe Brancovanu, preficindu-se de prieten al siu, sau in vre un alt
chip, si s%-1 trimitd viu sau mort la Constantinopole, si cdnd va
pune stdpanire pe principatul Valaliei, si iee in maini guvernarea
acelei tiri, iar pentru Moldova sd propund un alt princepe a
cdrui aprobare rimane pastratd curfei suzerane. Peutru impli-
nirea mai grabnicd a acestui plan, sultanul di ordin hanului de
a pune in slujba lui Cantemir atitea mii de Tatarii cAfi va fi
de nevoic. Pe langd aceasta sultanul figldueste lui Cantemir
ci-i di principatul pe viati si nu-i va cere nici tribut, nici pesclies,
cit timp va sta fn Moldova, Dupé ce aceste fagiduin{1 au fost
intérite prin un hatigerif, Cantemir a venit in Moldova, impreun
cu hanul Tatarilor. Insi puline zile dupé venirea lui, primeste o
scrisoare dela cheliaia marelui vizir, Osman Aga, in care i se
cerea indatd, pentru sultan si vizir, peschesul obicinuit la fie
care intrare in domnie $i o mulfime de zaharea pentru ostile
cele turcesti. Pe lang# aceste si puni podurile {u stare cu cea mat
mare gribire si s& procure Cazacilor s1 Svedejilor locuinti pentru
iarni, 1ar el singur sa se afle In primavari cu oamenii sii la Ben-
der si alte cereri tot aga de ingreuictoare. Cunoscind deci Can-
temir de pe acestd roada cit de pufin era de asteptat dela ne-
credinciosi, el arunca legdtura cu Turcii si crezu mai de cuvinti a
suferi impreund cu Hristos de cat a spera bogiftiile cele Inga-
loare ale Egiptului. E1 trimise deci un sol credincios la {ar pentru
a-1 oferi slujbele sale si acele ale principatului sfu’” .

* Ibidem.
‘6 Cantemir, Geschichte des osm. Reiches deutsche von Schmidl, Hamburg.
1745, p. 565.
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Nu putem sti pind intru cit sunt adevirate aritirile lui
Cantemir. Atdta putem constata, ci ele nu sunt adeverite prin
nici un izvor contimpuran, in cit s’ar prea a fi fost inchipuite
de domnul scriitor spre a indreptéati tridarea lui.

Cauza care I'au indepirtat pe Cantemir de Turci este de
ciutat aiurea. Era convingerea adinc inridicinatd in el despre
starea de deciidere in care se aflau Turcii, izvoritd din serioaza
si indelungata lui indeletnicire cu istoria Otomanilor. Acest
spirit intr’adevir profetic vizuse chiar dela inceputul deciderei
poporului turcesc. care porneste depe timpul siu, un povirnis
pe care el nu se va mai putea opri, §i in Rusi el privea pe moste-
nitorii firesti al imp#ritiei Mohamedanilor. Istoria lor cea scrisi
de dansul se imparte, conform cu convingerea lui, in dou# perioade :
acea a cresterei sale pana la anul 1672 si acea a deciderei, scurtul
rastimp dela acea dati pani la 1711, unde se opreste scrierea lui
Cantemir. Cuvintele cu care el sfirseste prima perioada sunt
insimnitoare : ,,Aceasta fu cea de pe urmi victorie, din anul
Hegirei 611 pana la 1083 prin care se aduse impér#tiei Otomanilor
vre un folos, sau prin care se adause vechilor margini ale Im-
periului vre un oras sau vre o fari. Dupd aceasta §i mai ales pe
timpul impéaratului Leopold din Germania, urmari batalii
infricogate, pe care urmasii cu greu le-ar putea crede, daci nu ar
fi adeverite prin autenticitatea unor documente oficiale, si
puterea Otomanilor a sldbit foarte tare prin perderea mai multor
regate, prin peierea unor ostiri intregi, precum si prin risboae
lduntrice si impérecheri.’ TFiind dect adanc convins Cantemir
cd rezultatul rasboiului ce trebuia si izbucneascd va esi in
defavoarea Turcilor, intilegem cum se face de el se indepirta
de ei. Este In orice caz destul de neasteptat de a vedea in
acele timpuri §i mai ales in Térile Romane o purtare politici
izvorati din o convingere stiin{ificd.

Si intr’adevir ci rasboiul era neinléturabil, cu toate silintele
ambasadorilor germani de a’l impiedica, din teama ce o aveau de
a nu incurca iar si pe impdratia lor int'un risboiu cu Turecii,
tocmai in momentul cand era si se hotfirascd importanta chesti-
une a succesiunei Spaniei 77. Turcii fusese mai ales loviti prin
indrizneala lui Petru cel Mare, de a pitrunde in hotarele Moldo-
vei, spre a prinde ostirea svedezd. Aceasta era plangerea lor de
cipitenie contra Rusilor si motivul lor cel mai de frunte, din
acele marturisite, pentru declararea r#sboiului. Alte dou& mai
erau ; zidirea unor cetdfi in afard de teritorul rusesc cu toate
protestiirile Porfei, si impedecarea reintoarcerei lui Carol al XII-le
in Svedia prin Polonia, tard ce nu era in siipanirea Rusilor 8.

¢ Ibidem, p. 408

77 Vezi mai multe rapoarte ale amb. germam din Aprilie 1771 in Huru.
Doc. VI, p. 73 s1 urm.

78 Scrisoarea lui De Fériol din 21 Noemvrie 1710, ibidem, Supl. I, p 388.



110 ISTORIA ROMANILOR

Toale aceste motive le vedem insd c# nu sunt indestuldtoare
pentru a explica izbucnirea risboiului, afard de cel d’intéi care
poate fi insd ocazia §i nu pricina determinftoare a dusméiniilor.
Cauza adeviiratd sta si aice aiurea, anume in faptele anterioare ale
Iui Petru cel Mare, 1n cucerirea Azovului, in crearea unei flote
rusesti pe marea Neagrd, in tratatele pe care Turcii silifi prin
nenorocirile lor fusese nevoifi si le incheie cu Rusii, §i prin care
le concedau libera navigare prin marile turcesti, toale aceste
castiguri §i concesiuni facute unei puteri de care Turcii se temeau
mai mult de cit de ori care alta, cdci ea singurd poseda putinta
de a arunca flacira riscoalei chiar in sinul impéaritiei lor, prin
indemnarea crestinilor de a se lepdda de supunerea citrd ei si
de a se alipi cétrd tarul cel drept credincios. Si aceastd atdtare
la riscoald era chiar pusd in lucrare de Rusi. Ei provocase la
defectiune pe Racovifi si pe Brancoveanu, din care pe unul
Poarta pusese mina, pe celalalt vroia si pund acuma.

Cu toate aceste uneltiri periculoase, Turcii ce de abia
rdsuflase de cumplitele pierderi incercate in timpul r@sboiului
ligei sfinte, pireau cd nu indraznesc a declara rasboiu Rusilor.
In 1709 Noemvrie cu toate cd Turcii chiar atunci destituise pe
Mihaiu Racovi{i, pentru alipirea sa citrd Rusi, ei reinoesc
tratatul cu acestia, si actul de reinoire este trimis de sultanul
cu o scrisoare autografd catrd far. Vizind purtarea pacinici
a Turcilor citrd Rusi, Carol face o ultimi incercare si trimite
pe Poniatowski cu un memoriu catrd sultanul, in care el acuza
pe marele vizir de a fi cumpérat de Rusi, si de a lucra in contra
interesului chiar al poporului turcesc. Poniatowski izbutind
si dee memoriul chiar In méana sultanului, intr’o Vinere la esirea
din moschee, acesta cetindn’l se convinge de cele aratate intr’insul
Ali pasa este scos din vizirat care este incredintat lui Baltagi
Mohamed pasa, dusman inversunat al farului, care face si se
declare inci in Noemvrie 1710 impéaratului Rusilor risboiu.
Acesta de si in aparentd vroia pacea, in inima lui ar fi fost prea
nemultimit dacd Turcii ar fi consimtit la cererile sale, céci cl
isi pusese in gind a alunga pe Turci din Europa, $i pentru a
realiza o asemene tintd lupta era neapirati.

Petru cel Mare publicid indatd un manifest pentru a ris-
punde declaratiei de rasboiu. In acest act tarul nu se plange atdta
de nedreptétile ficute lui de Turci prin adipostirea dusmanului
siiu in impdréatia lor, ci ie rolul de apirator al popoarelor crestine,
care ar zace in robia Mulsumanilor. ,,Gem ap#sati de jugul
barbarilor Grecii, Valachii, Bulgarii §i Sarbii, i dovedesc prin
adinca lor mizerie cit se fin Turcii de toate tratatele lor’ 9.

™ Reprodus de Zinkewsen [ ¢. V. p 112, nota I: .,Gemunt Barbaioium
jugo opresst Graeci, Valachi, Bulgan Servingue, quanta est illis religo pactorum
deterrimae snae mseruic expermntur’’.
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Astfel Inaugureazi Petru cel Mare polilica sa In contra in-
chindtorilor lui Mahomed, ascunzdnd adeviratul el al risboa-
elor sale in Risdrit sub masca fatarnici a cliberdrei crestinilor
de sub jugul mohametan. Petru cel Mare, precum este cel d’intai

Viécar

(Colectia de stampe a Ac, Romane 1729)

care avu gandul a deschide Rusia din spre mare, este si cel d’antai
care intreprinde impotriva Turciei rasboiul sf4nt, o adevdrati
cruciatd In aparent#, in care Rusii se arfitau ca lupta numai cat
pentru comunitatea religiei si raspandea sangele cel mai scump
al copiilor lor pentru o cauzd umanitari, pe cind in realitate
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ei ciutau, la umbra acestui pretext fuchipuit si-si fudeplineasca
interesele lor cele mai de cépitenie.

Caracterul de sfint al acestui rasboiu se vede si din pre-
gitirile lui. In 21 Fevruarie 1711, se {ine in catedrala din Moscova
o sirbare religioasd iu fata tarului. Doud regimente din garda
imperiald erau ingirate inaiutea bisericei, i ele in locul steagului
lor cel obicinuit purtau unul ros cu inscriptia: ,,in numele
Mautuitoriului §i al crestinitatei”. De asupra acestei inscripfii
se afla o cruce Incunjuratd de raze, cu legenda : ,,in acest semn
vei invinge”. Petru era atdt de sigur pe izbanda in cat el spunea
adese ori ,,cd vra si fie ingropat in Constantinopole‘‘. Din aceasta
se vede cd Petru avea de sigur ca ultima {intd o ostenelelor sale
capitala de pe malurile Bosforului §i poate restatornicirea impa-
riliei bizantine.

Cantemir trebuia si urmeze si el de o camdata pand la
apropierea Rusilor o politicd ca acea a lui Brancovanu, adecd si
tatareasca supunerea catrd Turci, ceea ce 1i era cu atat mai usor
de facut, cu cat el primise chiar dela Turci iuvoirea de a se
preface ca s’ar ajunge cu Muscalii. El condusese insa negociarile
sale cu Rusii asa de secret incat nici un boier, nici chiar hatmanul
sdu Neculcea nu stia de ele, ci gindea cid se va trage Caitemir
in jos citrd Husi, spre a se apropia de oastea turceascd ce inainta
asupra Dundrei .

Treeerca lui Cantemir fifis la Rusi. — Momentul se apropia
in care domnul Moldovei trebuia si se pronunte intr'un chip
hotardt. Anume vizirul vizand ci ciocnirea intre el si Rusi se
apropia pe zi ce merge, trimite ordin lui Cantemir ca sd prinda
pe Braucovanu. Neculcea il sfitueste ca sd dee ascultare ordi-
nului, sd se tragd in jos, ci sd poate ca Turcii sd batd pe Rusi
si atunci Talarii ar prada tara. Cantemir {i rdspunde insd in
aparen{d cu amaréciune : ,,Voi to{i fugiti dela mine la Rusi si ma
lasafi pe mine singur la Turci”. Cantemir atunci da pe fatd hai-
mirea lui §i cere dela generalul rus Scheremetev ca sd-i trimitd
un corp de ostire spre paza lui, ceea ce Rusul se gribeste a in-
deplini, trimifind la Iasi 4000 de cdldreti parte Rusi, parte
Moldoveni in leafa.

Cantemir penlru a Indreptdti fatd cu {ara insdmnatul
lui pas, publica si el un manifest in care intre altele spune ca :
,»N01 Diniitrie Cantemir din niila lui Dumnezeu domuul {irei
Moldovei citrd mitropolitul, episcopii, boierii, cdpitanii §i toti
slujitorii pAmautului nioldovenesc, facem stiut cd intru cat dus-
mauii cresliniititei, Turcii n’au respectat tratatul incheiet de
predecesorul nostru Bogdan, prin care tara se obligd a pliti

8 Neculcea in Lelopusefe, 11, p 341 : ,,Atunci am stiut si eu cd au fost
scris Dunutrascu Vodd s vie Muscalil, ci en tot gindeamm ci vom purcede in
jos spre Hugi, precnm sfitmsem’”.
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sultanului numai 4000 de galbeni, 40 de cai si 21 de soimi pe an,
si au introdus in tara Moldovei tot soiul de asupriri, dariméand
sau ocupdnd cetilile ei invoind Tatarilor a o priada, ludnd in
robie pe fiii si sotiile noastre spre a’si face ras de ele, sporind
pe fie ce zi tributul pand asa grad ci au devenil cu neputinti de
rdspuns, noi ne am unit cu impératul milostiv si credincios al
Rusiei, Petru Alexievici, care au ridicat arma spre a mantui
pe crestini din jugul robiei mohometane. Prin urmare tot omul
din aceastd tari si iee armele spre a-i veni in ajutor, c#ci care
nu va urma astfel i se vor confisca averile” 8.

Cantemir insa Iuase de mai inainte m#sura de a-gi asigura
printr'un tratat formal pozifia Iui fatd cu viitorii slpini ai
tarei sale. Il incheese incd pand a nu intra Rusii in tar, la 13
April 1711, in orasul Lusk, prin mijlocirea lui Luca wvistiernicul,
in cuprinderea urmétoare :

1. Tara Moldovei cu Nistru si-i fie hotarul si Bugeagul
cu toate cetitile tot a Moldovei si fie ; numai de odala prin cetiti
si se aseze Muscali osteni pAnd s’a intemeia tara, iar apoi si
lipsascd oastea moschiceasca.

2. Bir s nu plateascd tara nici un ban.

3. Pe domn si nu’l mazileascd impdrdtia pand la moarte
si pe urmi din fii Iui si fie pe care si I’ar alege fara.

4. Neamul lui si nu iasi din domnie, numai cind s'ar
haini, sau si-ar lepdda legea, atunci acela si se lipsasca si sa se
pund din fratii lui.

5. Pe boieri sd nu-i mazileascd domnul din boierii pani
la moarte, sau cu mare vina si-i scoata.

6. Vama ocnei si altor targuri si fie venitul domnilor,
iar alte diri si nu fie.

7. Mazilii §i min#stirile si-si stipaneascd ocinile, mosiile
i vecinii sdi, si sd’si iee si desetina de stupi si de mascuri §i go-
stina de oi de pe mosiile sale.

8. Zece mii de oaste sa fie gata in fard si impirdatia si
le dee leafd din visteria imparitesca.

9. Din Muscali si# nu se amestece la boeriile Moldovei,
nici si se insoare in tar#, nici mosii si nu cumpere.

10. Domnul sa nu fie volnic a pierde pe boieri, ori ce gre-
sald ar face, fard sfatul tuturor si iscilitura mitropolitului”.

Cate-va alte conditii se raportard la starea de lucruri
creatd prin risboiu ; cea mai insimnati este urméitoarea :

,,Pace Muscalul cu Turcul s nu fac#; iar de s’ar intdmpla
sd facd pace si sd rimana Moldova tot sub stipéanirea turceasci,
atunci sd aibd imp#ratul moschicesc a da lui Dumitragcu Voda

8L Accsta este intelesul mamfestulul ce se afli reprodus in limba latina
fn Hurm. Doc. Supl. I, p. 396. Un rezumat al siu, nu prea exact, este dat de
o scrisoare germand din Moldova, din 29 Iume 1711 Hurm. Doc. VI. p. 79.

A. D. Xenopol. Istoria Romanilor. — Vol VIIIL ]
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doud pirechi de curii in Stolita si mosii pentru mosiile din Mol~
dova si cheltuiala pe zi in toatd viata lui si oamenilor lui s& nu-i
lipsascd, si de nu i-ar plicea acolo si s-ar trage intr’altd tard
crestineasci volnic s fie a merge” 2.

Dacd Rusia asigura cel putin lui Cantemir mintinerea
tui si a familiei sale in chip ereditar in tronul Moldovei, s& videm
ce sprijin primea ea in schimb atat dela acest princepe cat si
dela colegul siu din Muntenia pentru sustinerea luptei in contra
Turcilor.

Baluze citre Rege 8 Iulie 1711 spune din contrd cid D.
Cantemir ar fi ripit dela negutitorii turci 100.000 de oi si 30000
de boi pe care i-ar fi dat Rusilor, si cd gospodarul Valahiei ar
fi fost dispus a face tot astfel dar c incé n’a ficut-o (Hurm. Doc.
XVI p. 382). Care versiune si fie adevirati? Noi credem ca
tot aceea a cronicarului de oarece alt raport al lui Baluze (ibidem
p. 383) spune ca: ,l’armée moscovite courrait le risque de
souffrir encore bien d’avantage dans ce pays désert et ruiné par
les Tatars et qui out ordre de briiler et de désoler tout le pays entre
le Dniester et Danube et dans lequel elle pourrait trouver, si elle
1’y prende garde, un sort pareil a celui du roi de Suéde a Poltava”,
de unde in atare pustie §i ruind sa se fi aflat 30.000 de boi?

Brancovanu si Cantemir figiduise tarului zaharea si
ajutor armat, mai ales cilirime, de care armata acestuia era
lipsitd. Pentru cumpirarea proviziilor trebuincioase, Brancova-
1mu primise 300 de pungi si Cantemir 130. Domnul Munteniei si
adunase o mare citime de proviant, pe care insi, cdnd aude
despre trecerea pripitd a lui Toma Cantacuzino in lagrul rusesc,
se opreste de a-1 expedui la Prut. Cantemir nu putuse gisi nimica
in Moldova, ,fiind lipsi de pine pentrn licustele ce era pe
aice si mai fnainte cu vr’o 2—3 aui gi intr’acel an méania lui Dum-
nezeu, cit nici earbd pe camp, nici frunze pe piduri, unde céi-
dea licnsta nu riimaéanea” . Din ambele aceste pricini aromata
Ini Pelru cel Mare rimase lipsitd de proviziile pe care el se in-
lemeiase cand deschisese riizboiul in contra Turcilor, ba pe care
il futreprinsese mai ales in urma asigurdrilor repetate ale dom-
nilor roméani, cd va gisi in térile lor o bogatd aprovizionare.
Generalul rusesc Munnich care triia pe timpul lui Petru cel
Mare, spune despre el i1 memoriile sale ci ,,se lisase a fi insélat
prin figiduintele gospodarului nioldovan Cantemir, in speranta

s¢ Neculeea in Letopisefe, 11, p. 377. Ath Commen. Ipsilanti, I ¢. p. 456
In colecfia tratatelor Mitilinen p. 74 acest tiatat este1eprodus in altdi cuprindere
mai putin  Dbitateare la ochi in ce priveste fngnjirea de interesele rusesti,
cu alte cuvinte mar nemnteresat. Aceasti versiune esle fnsd luali duphi
prbheaha oficald rnseascii  Polnoe Sobranie Zaconow, IV, p. 659. Nei credem
cii adeviratnl text este acel dat de Neculcea, hatinanul 11 Cantemir. Data s
locnl incheierer tratatulu sunt indicate de Carra, Hisloire de la Moldavie et de la
Valachie, Nenfchatel, 1781 p. 73.

8 N. Mnstea in Lelopisefe, 11F, p. 53
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de a g#si magazii de proviant, a trece Nistrul $i a merge catri
Dunirea cu o armati de 40.000 de oameni, lipsitd cu lotul de a
le méancérei” 8. Tot asemene spune si raportul secretarului
Fleischmann citri consiliul de risboiu datat din Isaccea in 29

5 . v oo . o7
m&n}Ci Jk}l rar 01‘(;¢\\u§1rf§f;rnhrhi #’ﬁfb}ﬁfl

Cioban
(Colecfia de stampe a Ac Romane, 1729)
Tulie 1711, ca ,,Petru care se bazase pe fagiduintele lui Canlemir
gisi Moldova pustietd” %, Alevandru Amiras cronicarul moldo-

8 Munnichs 7Tagebuch in E., Hermann Beilrage zur Gesch. des russischen
Reiches, Leipzig. 1843, p. 123. Comp. N. Mustea in Lefopisefe, 111, p. 49.
% Hurm. Doc. VI, p. 84
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venesc atribue tot acestei imprejurri nenorocirea lui Petlru dela
Prut ; ,,atunci a viizut impéaratul la ce I'au adus sfatul lui Dumi-
trascu Voda si a lui Basarab Voda, care numai cu vorba I’au in-
tirit sa vie asupra Turcilor, iar ajutor de bucate sau oameni
nici unul nu i-au dat”, si Radu Popescu consund cu Amiras cand
spune : ,,Muscalii fiind ¢ nu aveau zaharea g#titi, nadajduin-
du-se in zahareaua ce figdduise Brancovanu sd le trimit#
si nu le-au trimis, era pocaltifi de foame™ 8. In sfarsit Carra
spune ,,cd generalii lui Petru cel Mare, rizdmandu-se pe cuvantul
Brancovanului, nu adusese hrand decidt pentru 20 de zile” 87,
Toate aceste ardtiri,care atribue intr'un glas lipsei de ajutor de
hrand din partea Roménilor caderea armatei rusesti la Prut,
ne fac sd nu putem da crezare lui Neculcea care, singur din toate
izvoarele timpului, cautd sd scuzeze pe Cantemir si in aceastd
privire, spunand c¢d domnul sau ar fi declarat tarului ca ,,Mol-
dovenii ar pulea duce in rdsboiu numai 3000 de oameni si ci
zaharea nu ar fi” 8,

Cu oamenii de oaste lucrurile sta tot asa de riu, cel putin
in Moldova, cici Brancovauu de §i adunase un numir in destul
e insemnat — se vorbea chiar de 22.000 de oameni — stétea lsd
in asteptare in lagdrul dela Urlati. In Moldova Cantemir in-
sircineazd pe Luca vistiernicul, omul siu de increderesi stran-
gd oameni cu platd. Auziind de leafd, incepurd a se gramadi la
oslire in mare numdr; insd nu numai slujitori, ci si ciobolari.
croilori, blanari, circimari §i cate alle bresle de a randul. ,,Slu-
gile lasau pe boieri argatii ldsau pe stipani si catd altd prostime
mul{i au mers de au luat bani si s’au scris la steaguri, mai mul{i
fara de arme, ci nu aveau de unde sd mai cumpere, ci si arcarii
sfargise arcele, sfgefile si sdhdidacele ce au avut in dughenile
lor, ce isi facea suliti din crengi ascutite si parlite la varf, se in-
cilira cine cum putea. Dar ce ostean si fie prostimea, mojicii
ce nici odata pre cal n’au Incilecat, nici armi in mand n’au prins
de c¢ind erau ei, nici in osti n’au slujit, ¢i numai cat perdeau
panii, baudu-i pe la crigsme ziua, iar noaptea se duceau pe la
drumuri de jcuiau pre oameni de ce aveau si la drumuri §i la
bejanii, si furis iar mai apoi si fitis, altii umblau de stricau
prisccele oamenilor, iari la oaste n’au mers” 89,

Aceastd perspectivd astepta pe tarul Moscovei, la care
¢l bine inleles era departe de a se gandi. Petru cel Mare vine

8 Letopwsefele, 111, p. 10 Mag. ist. IV, p. 24.

8% Carra, p. 154.

¥ Letopisefele, 1I, p. 338.

® Combina locurile din Necc. Costin, Letopiscfele, 11, p. 112, Neculcca,
Ibidem, p. 345, N. Mustea, Ibidem, III, p. 49—50.

>
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curand dupa trimitirea avangardei sale, in Jasi in ziua de 11
Iunie 1711 unde este primit si imbritosat cu drag de intreaga
poporatie. El aratd lui Cantemir cele mai mari onoruri, il sdruta
pe cap pe cand domnul ii sdrutd méana, i ludndu’l in brafe il

Ardelean pe gindun
(Din colectia de stampe a Ac. Roméne 1729)
radici in sus cu o méni, iar la ospdf{ il pune in fruntea mesei.
Petru se aratd foarte bine voitor citré boieri, pe care ii trateazi cu
ména sa cu cate un pahar de vin. Dupé aceea se face un banchet
la impéaratul unde boierii beau pentru prima oard ,,vin fran-
tozesc” (sampanie), si cum au baut, cum au inmirmurit toti
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de beti. In curdnd insd era sa se schimbe rasul in plans si veselia
in intristiciune” °°.

Anume Petru cel Mare mai ficuse inci si alte greseli de
<4t aceea de a se increde asa orbis in niste figiduinti fard nici
o garantie, anume l&sase un corp mare de armata contra T#atarilor
Crimeei si altul la nord catrd Livonia. Apoi el isi mai indepar-
tase si putina cavalerie de care dispunea, incredintdnd-o lui Toma
Cantacuzino, spre a merge si calce Briila. In curand se aritara
urmarile unei asemene conduceri neghibace a résboiului. Lipsa
de hrana slibeste puterile armatei; acea de fan, pe paméantul
pustiet de lacuste a Moldovei, face sd se peardd si putinii cai
<e mai ramasese pe la artilerie.

Lupta dela Stinilesti. — Si cu toate aceste la inceput
Turcii, de si foarte numerosi, nu aveau incredere in puterile
lor, atata le slibise moralul infrangerile suferite dela Nemti.
IXi se temeau chiar sd treacd Dunirea, si erau dispusi si ofere
pacea Rusilor, daca Cantemir si cu Toma Cantacuzino, acei care
prin purtarea lor se compromisese intr’'un chip irevocabil fati
cu Turcii, n’ar fi incurajat pe imparatul la lupta cu ori ce pret.
Turcii pe de altd parte furd fmbarbatati prin scrisorile unui
boier moldovan, din partida adversd lui Cantemir, care scriea
vizirului, c¢d Rusii sunt putini si lipsi{i de indestulare. Petru
cel Mare vazand nehotirarea Turcilor de a veni asupri-i, crede
< ei erau incd mai putini in puteri in cAt astfel ambii dusmani
inaintau unul asupra altuia, nu in credinta ci este mai tare, dar
in aceea ci protivnicul e mai slab de cat el.

Dupd o luptd de avangardi la balta Prutetului, Rusii
sunt cu totul fncunjurati de Turci la Stdnilesti. Imparatul va-
zdndu-se in pericol de a fi prins, intrebd pe Neculcea, dacd nu
ar fi cu putin{i a-l scoate cu o micd gardd in Ungaria. Neculcea
ii rdspunde cd e imparat si lucrul ar fi peste putere. Petru atunci
pune pe Seremelev sd scrie o scrisoare vizirului ca din partea
generalilor rusi, in care le di a intilege cid imp#ratul n’ar fi
in lagar, oferind pacea Turcilor.

Mai multe imprejurdri impingeau pe Turci, s nu se poati
folosi de victoria lor, si si piardd din méani prilejul neauzit de a
prinde nu numai pe fmparatul, dar pe regeneratorul Rusiei.
Iratalitatea insi inscrisese in cartea destinelor omenesti viaia
pentru Rusia si moarte pentru Turcia. Mai intdi era teama de
infurierea Rusilor, care luptase in intélnirile cu Turcii ca niste
desperali; apoi generalul Reni care plecase in spre Briila cu
Toma Cantacuzino, putea si le taie retragerea. Ceea ce insa
mai ales hot#ri pe vizir si primeasca pacea, fu Imprejurarea ci
sultanul nestiind cum stau trebile pe campul de rashoiu, scrisese

v Necurced, Ibidem, 11, p. 352 Comp. N. Costin, Ibidem, p. 113. Asupra
zilei cind intra Petrn in lasi, vezi Carra, p. 73.
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vizirului cd dacd i s’ar propune pacea s o primeascd, numai de cat,
si Ienicerii afland de acest ordin refuzau de a mai ataca coloanele
rusesti; toate aceste intérite de Rusi si prin deruri insemnate
facute vizirului, adunate dela toti ofiterii armatei din initiativa
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Popd de sat
(Colectia de stampe a Ac. Roméne 1729)
imparitesei Caterinei. Neculcea spune ci i s’ar fi dat pinala
800 de pungi .

91 Jetopisefele, 11, p. 363. Raportul unui Svedez ciatrda Anton Ottl despre
lupta dela Stémlest:, 29 Iulie 1711 in Hurm. Doc. VI, p. 88: ,,ansehuliche
Geschenke au Gold und Juwellen”.
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Vizirul primeste si suspende lupta pentru cite-va oare
si sA trateze de pace. Regele Svediei cind aude despre aceastd
nebunie, de a vorbi de pace cu un dusman pe care ’l avea pe
deplin in puterea lui, aleargd la vizirul, conjurd, protesteazi,
amenintd, toate insd in zddar. Cumplitul Baltagi Mohamed,
dusmanul neimpécat al Rusilor de departe, se inmuiese neagteptat
de indata ce facuse cunostin{a mai de aproape cu ei, §i mai ales
cu aurul lor. El raspinge stiruinfele desperate ale lui Carol al
XII-le, mul{imindu-se a dicta Rusilor niste conditii, care pentru
o pierdere obicinuitd ar putea pirea in destul de grele, dar care
erau nimica in asiminarea cumpenei neauzite din care scipa pe
tarul. Conditiile pécei incheiete in ziua de 22 Iulie 1711 sunt acele
ci Rusii pierd Azovul, Podolia §i dreptul de a avea un ambasador
in Constantinopole si altele de mai pufini insimnitate. Turcii insa
cereau numai de cit pe Cantemir pe care farul izbuteste s&’l
scape cu mare greutate, ascunzindu’l in fundul butcei imparatesei
El se duce in Rusia impreund cu 24 boieri compromisi prin tre-
cerea in partea Rusilor. Toma spatarul care izbutise si iee Bra-
ila, auzind despre ripunerea lui Petru la Prut, trece pe la Brasov
in Austria, de unde si el se duce la Rusi, si este numit general 9.

Astfel se sfirgise impreund cu expeditia si marele pla—
nuri ale lui Petru cel Mare. Dar Rusia nu perdu inima din pricina
acestei infrangeri. Ea urméri mai departe giAndirea marelui ei
impdérat, care ca una ce era rodnicd si plind de viitor, ajunse la
sfarsit {inta acea pe care Petru cel Mare o intrevizuse in visurile
sale.

Petru cel Mare se intorcea prin Polonia si se opri la Varsovia
unde ospita la regele August. O dama de spirit, sotia hatmanului
Sniavsky, indreptdndu-se citra el i spuse : ,,Mult ma mir eu de
voi imparatii §i craii cum de nu v tine{i de cuvént si ne amégiti
pre noi. Asa mai antert ne spunea noud tuturor Lestelor craiul
Svedului, sd ne gitim cu toatele si mergem si iernim in Sto-
lita moschiceasci inpreuni cu déansul, si noi cind ne giteam
sd mergem pe cuvantul lui, el ne au amigit $i n’au mers in
Stolita ci s’au dus la Tighinea. Si acum Imparidtia ta ne ai zis
sd ne gitim sd mergem la Tarigrad, $i noi ne bucuram tare ci
om merge de om vedea Tarigradul, si cand noi ne giteam, Maria
ta n’ai vrut sd mai mergi ci te ai intors inapoi”

Astfel ironica gurd a unei frumoase femei aminti lui
Petru cel Mare, cd soarta are susurile si josurile ei, si cd putin
lipsise ca el sii se coboare poate incd $i mai adinc de cum cazuse
nenorocitul Corol.

®: Vezi un raport a lum1 Fabri citrd $temwville din 2 August 1711, in care
se vorbeste despre adipostirea lut Toma in Bragov, Hurm. Doc. VI, p. 89. Asupra
scipdr lui Cantenur in Rusia vezi §i 0 scrisoare alul....citre Voltaire 1730, N.
lorga, Acte §i Frg. 1, p. 101.
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4. ROMANII SI RUSIL

In alipirea lor de politica ruseascd Constantin Brancovanu
si Dimitrie Cantemir, domnii roméni, urmase nu numai imbol-
direa unui sintimant personal, ci acelui al popoarelor lor si cu
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Ardeleancd din Fagiras
(Colecpra de stampe a Ac. Romane 1729)
deosebire al clasei dominante, celei boieresti. Asa daci este si
credem cele ce spune Neculai Mavrocordat, in denuntarea citre
sultan contra lui Cantemir, boierii moldoveni trecuseri mai
mult de jumdtate in partea Muscalilor, inca din vremile domniei
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sale, si pe de altd parte vedem in Muntenia cd partida Canta-
cuzinestilor, ne putand rabda tragindrile lui Brancovanu, trece
fatis la Rusi sub conducerea lui Toma spatarul. Cand Neculcea
sfitueste pe Cantemir si se tragd in jos si sa se conforme ordinului
portei de a prinde pe Brancovanu, domnul {i raspunde : ,,voi
loti v& chivernisili ca sd rdméaiu pentru voi la pigani, cd v’am
crezut credinta voastrd si ati fugit cu totii i eu am rimas sin-
gur’ %, Potrivit cu aceste vorbe, atunci cdnd Cantemir de-
clarid boierilor c@ s’au unit cu Muscalii, ei i rdspund cuvintele
pline de insemn#tate : ,,Bine ai ficut Mdria ta, de te ai inchinat
cd noi ne temeam ci te-i duce la Turci; si avem de gand cd de
te-om vedea ca@ mergi la Turci, si te parasim si si ne ducem sa ne
inchinim la Muscali’” ®. Dar nu numai boierii erau mult8mi{i
cu inchinarea lui Canlemir, ci chiar poporul de si acesta nu avea
nici o insemnéatate politicd. Cronicarii descriu intr'un glas marea
bucurie a poporului §i rapoartd aceastd bucurie faptului cd
unirea se facuse cu un imparat cregtin in potriva Turcilor. Neculcea
descrie in chipul urm#tor primirea Iui Petru in Iasi: ,,Iar cdi-
micamii impreund cu alti boieri si orésiini bitrani mai de cinste
si cu Gedeon mitropolitul si cu tot clirosul bisericei i-au esit
cu tolii inainte afard din Iasi, frumoes tdmpinindu’l, I'au primit
cu toatd inima si 1 s’au inchinat cu mare bucurie ca unui impérat
creslin, dind laudi lui Dumnezeu ci doard 1i va cerceta cu mila
sa si-i va scoate de sub jugul robiei Turcilor” ®. Neculai Mustea
povesleste acelas lucru cu cuvinte si mai aprinse : ,,Frumos lucru
si cu minuni erd tuturor a privi atunci imparat crestin aice la noi;
si f3rd de nici o0 méndrie grdia cu to{i. Mers-au intdi la mitro-
polie de au vizut biserica si casele si au sizut cat-va de aun
vorbit cu mitropolitul chir (GGedeon ce era pe acele vremi; apoi
au merspe la toate bisericile §i triigeau clopotele pe la toate
mindstlirile ; mergdnd el prin targ, esia norodul de’l privia
mulldmind lui Dumnezeu eu multd bucurie cd le-au trimis
finparat crestin, ndd#jduind cd vor esi de sub jugul paganilor”.
Aiurea acelas cronicar adaoge cd ,,lucrul se ingrosiasi fara toata
era cu Muscalii” %. Acsinte Uricariul, de si desaproabid aceastd
plecare atit de nesocotitd citrd Rusi, constatd totusi existenta
¢i: ,,dar n’au vrut si intcleagd nimene cd erau umflafi mai tofi
pamdnienii cu nddejdiile cele deserte, nestiind voia lui Dumnezeu
cum va fi, cat cu nesocoteala lor cind se tineau cd sunt scipati
de sub jugul robiei, atunci erau si cazi nu numai la mai mare
robie cisila peire des#ivarsit 7. In Muntenia, de si mai inde-

3 Lelopisefele, 11, p. 342.
bidem.

3 Ibidem, p 316.

8 Ibidem, 111, p. 51 si 8.

7 Lelopisefele, 111, p. 137
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pirtata de Rusi, era insd o puternicd partidd, condusd mai ales
de Cantacuzinesti, care sprijinea interesele rusesti si care trece
chiar in partea lor impreund cu Toma spatarul.

O asemenea indreptare a spiritului public cétrda Rusi este
usor de infdles pentru timpul in care ne aflim. In ce stare se

Ardelean din Hateg
(Colectia de stampe a Ac, Romane 1729)

aflau tirile roméine pe la inceputul veacului al XVIII-le? In-
stinctul de pastrare nationald, dacd nu disparuse cu totul, era
de sigur in ajunul de a se stdnge sub domniile cele ce se schimbau
mai pe fie-care an, §i care nereprezentind de cat interese personale
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rupsese ori-ce legiturd futre domn si popor, si prinaceasta di-
duse o loviturd de moarte vietei nationale a {drilor roméne. Dis-
piruse acuma timpul in care domnul si natiunea se simtiau ca un
singur tot, in care interesul unuia era legat de interesul celei-
lalte, in care cuvantul de patrie identificAndu-se cu acel de mosie,
domuul fsi apdra tara lui ca proprietatea sa cea mai scumpai.
Mosie erd tara si acuma; dar domnii in loc de a {i proprietarii
ei si de a simf{i durere pentru dinsa, erau numai cit niste arendasi,
care cautau priu toate mijloacele si se foloseasci din exploatarea ei

Un singur lucru mai rimasese dela strabumni: religia; dar
aceasta era identici cu acea a Rusiei, in cat cel putin din asemene
pricind, in marea ei majoritate, fara nu putea sa vada in Rusi vre-
un pericol pentru existeufajei. Iuteresul national disparuse;
acel religios nu opuiea nici o stavild. De aice intilegem usor cum
de aproape intreg poporul se arumcad cu atita orbire in bratele
Rusgilor. Petru cel Mare era nu umumai crestin, ci §i impérat.
Micele {#ri romane erau sa faca ele greutiti spre a se pleca ina-
intea uuei asemue miriri? Erau ele doar deprinse a se inchina.
Plecase de atitea ori capul inaintea Polonilor, Ungurilor, Ger-,
mauilor si Turcilor, i cat a-1 mai pleca odati inaintea Rusilor
nu le pérea de loc straniu, cu atdta mai mult ca acuma nu erau
sd se iuchine nici unui pagan, nici unui catolic, ci unui crestin
adevdrat, care mergea sa se roage la aceleasi biserici, se impar-
tésia la aceiasi preoli, postea si ’si ficea crucea in acelag fel.
Cuviutul de fmpdrat apoi farmeca pe poporul roméan cu desi-
virsire. Acest cuvaut il auzise el din cea mai fragedad copilirie,
inibriicat in tot farmecul povestilor; ii umplea sufletul cu ideea
méireliei; rdsuna la urechile sale cu puterea magicd a figurilor
fuchipuirei ; 1l nmplea de spaima cind il vedea ca dusman, de o
fericire nespusi cand il vedea ca prieten. Inaintea fmpéaratului
dommuul dispirea ca stelele la lumina soarelui, cu atit mai mult
cand acest fmpiarat venia si mauntue pe poporul roman de ju-
gul cel cumplit it care era prins.

Si intr’adevir cd poporul romén cdzuse fatd cu Turcii
tulr'o adevirati robie. Nu numai ci domnii se schimbau dupa
placul sultanului si cid fie-care din ei trebuia si plateascd suini
insimnate vizirului, dregdtorilor si femeilor chiar din haremul
sultanilor, sumi pe care le scoteau de pe spetele tirei; dar afari
de aceastd ambele tiri erau sistematic exploatate de Turci, cu
nesfirsite dériin bani siin naturd, cu cariturile, salaliorii §i clte
alle angirii toate, care se scotcau cidte una nouid mai la {ie ce
sdpldmani, si care nu mai dideau rasuflare nici un singur mo-
ment norodului prapadit. In sfarsit ele maierau date si in prada
st jalul pe fatd a Tatarilor, supusilor Portei. Apoi cAnd Pelru
venea §i proclama prln tratatui iuclieiet cu Cantemir, ci fara
nu va plati bir nici un ban, cd domnia nu va putea avea alle
venituri decit vamile si ocnele, am voi si vedem pe poporul
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roman stidnd in nep#sare, el care In naivitatea lui copilireascd,
credea in fagaduintele imparatului, si se astepta la o erd de
fericire, dupa acea de adancd nenorocire in care zicea !

Era insd in ambele téri cile o partidid de boieri nu e vorbi
mult mai putin numeroasd, care parea chiar din principiu a fi

Ardeleancii fmpodobita
(Colectia de stampe a Ac. Romane 1729)

opusd Rusilor. In ori ce caz ea cerea sd aslepte domnii, sa vada
intal cum le-a merge acestora, spre a nu arunca tarlle lor in o
aliantd aventuroasd, si a aduce, la caz de Ilt‘lealldd, asupra ca-
petelor lor urgia pdgéanilor.
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In Moldova ea era condusd de doi capi mai insemnati,
Yordache Ruset vornicul si cronicarul Neculai Costin. Iordache
Ruset protestase chiar dela inceput contra alipirei citrdi Rusi
pentru care este arestat §i dus in Rusia inainte de catastrofa
dela Prut . Aceasti partidi cerea si mai fi ingdduit Cantemir
cu plecarea citrd Rusi ,,p4nd li s’ar fi vizut puterea cum le-a
merge” %. Neculai Costin binueste lui Cantemir ca ,,stiindu-se
pre sine a fi foarte invétat, n’au socotit ca si intrebe sfat de
bolerii cei bdtrani ci cu mintea sa cea crudi au socotit de au
trimis pe Pricopi cdpitanul din {ara lesascd la imparatul Mos-
cului” 19, din care pricind adaoge el ,,au purces toate lucrurile
faret de ’ntiiasi datd spre risipa si fird socoteald” 1. El isi di
pirere desivirsitd asupra politicei lui Cantemir prin urmatoa-
rele cuvinte: ,,Acest bine au agonisit tirei Dumitrascu Vodi
cu socoteala lui grabnici, de nu se va mai indrepta in veci” 192,

Neculai Costin este atat de protivnic Rusilor, in cat singur
el se face rezumatul cronicei scandaloase a timpului, raportand
un fapt pe care 'ar fi comis ofiferii rusi la o masid datd
de Petru cel Mare. Dupi ce au mincat cu toiii carne, desi era
postul sfinfilor Apostoli, mesenii ingreuindu-se au mas acolo;
,iar peste noapte aceea n’au scdpat fird pagubd mai nici un
botier si nefurat de Muscali, cui pistoale, cui rafturi, cui epingele,
nici boier, nici slugd” 1.

In aceastd partidi protlvmca Rusilor, percepem pare ci
ultimele accente ale instinctului de pistrare a poporului romén
de pe atunci. Inainte ca ori ce fapti si fi indreptitit un asemene
sim{imant, partea mai aleasi a min{ei roménesti intimpina cu
neincredere jirtfa, in aparenti atidt de neinteresatd, pe care
Rusii o aduceau pe altarul crestinitiatei. Presimtirea necon-
stiutd a nenorocilor viitoare tresirise in fundul sufletului po-
porului romén, si ’l destepta si fie cu luare aminte, ca cel ce
vinea cu crucea in mind spre pretinsa lui mantuire si nu’l in-
groape incd mai addnc de cit barbarii de acaror stipénire vroia
3a’l méntuiasci.

Si cu toate aceste o privire ciat de superficiald aruncati
pe scopurile cu care Rusii se apropiau de {irile roméne, ar {i
fost in deajuns spre a preface acel instinct in 0 convingere de-
plind, despre peucolul mult mai mare ce s’apropia de ele, cu
precumpenirea Rusiei in lumea Europei orientale.

Tratatul lui Petru cel Mare cu Cantemir destiinueste in-
treaga politicd a Rugilor fatd cu noi; el ne aratd intr'un chip.

%¢ Neculcea in Lelopisefe, 11, p. 348.
» Jbidem, p. 342.
10 Nec. Costin, /bidem, 11, p. 102.
W Jhidem, p. 112,
w2 Jhidem, p. 123.
103 Ihidem, p. 114,
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preciz i lamurit care au fost de la inceput tendintele Rusici
asupra téarilor si nationalitifei noastre, si cine stie cu cald sta-
tornicie Rusii urmiresc politica lor, nu se va mira daci va vedea
urmirind cu statornicie in decursul vremilor aceleasi principii.

Mai intai acest tratat, desi incheiet intre doud téri ce pana

Ardelean
(Colecfia de stampe a Ac Roméfne 1729)

atunci nu fusese in nici o legiturd mai stransd, in loc a se mar-
gini la relatiunile lor din afard, se indeletniceste in mare parte
cu acele liuntrice, cu pozitia boierilor, cu drepturile manastiri-
lor si altele de aceste. Se vede bine in acestd oranduire a trebilor
launtrice, pe de o parte nevoia unei {iri mici, cand intra In legi-
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turd cu o mare imp#r#tie, de a-si asigura starea sa improtiva unor
viitoare incélciri; pe de alta se vede nu mai putin tendin{a
Rusiei de a regulamenta aceasti stare, de a se amesteca in da-
raverile din lduntru a {irei ce se punea sub scutul si apirarea
ei, Intr'uu cuvant a substitui suzeranitdtei Turciei profectoraful
s@u. Dacd insd Turcia pusese in lucrare asupra tirei Moldovei
o Inrdurire abuzivd, Rusia voia sd intemeeze pe a ei pe baza
unui drept, si acest drept era consfintit prin tratatul cu Can-
temir.

Un alt punt fns@mnat este asazarea mostenirei in domnic
in locul alegerei ce fiintase pand atuuci. Fiind insi ci in tara
erd o mare partidd de boieri protivnica acestei inoiri, partidi
condusi de Iordache Ruset vornicul, apoi imp#ratul incuviinti
boierilor dreptul de alegere cel pufin dintre fiii domnului re-
posat. Introducerea acestei stabilitdfi, micar relative, tot era
un bine pantru tard; dar conditia fusese admisid de Petru dupi
cererea anumitd a lui Cantemir care vroia satragi cel puiin
atata folos din uuirea sa cu Rusii 1, Cat de interesat era insa
impératul rusesc de a-si atrage si pe boieri in partea sa, se vede
din articulele care hotiriau privilegiile boierilor, si care de sigur
nu au fost introduse in tratat dupd cererea lui Cantemir.

Partea insd cea mai de sami a intregului tratat este cu-
prius# in art. VIII care prevede futretinerea unei armate mol-
doveue pe socoteala vistieriei rusesti, precum si conditia cea-
laltd, ca pand cand se va iutemeia ostirea moldoveneasci si
fie cetitiile ei ocupate de ,,ostiri moschicesti”, cuprinsé in art I.
Prin aceastd condifie Rusia tindea la o sarbire directd a Moldo-
dovei, céci ori cine intelege ce tintd si scop putea si aibd ocu-
parea cetiitilor moldovene de ostirile rusesti ,,pan# la intemeie-
rea tirei”’, un termin asa de nehotérat ; apoi daci Rusia se oferea
cu atata generozitate a pliti din vistieria ei armata moldove-
neascd, de sigur ci cu aceexsi neinteresare s’ar fi.apucat a-i face
si educatia militar, pentru care iarssi s’intelege dela sine c#
trebuia sd pund in fruntea ei comandanti rusi. Ce erd insd s&
devind domnul Moldovei in mijlocul unei armate, chiar natio-
nale, plitite si comandate de Rusi? De sigur cd numai un in-
strument ascultitor si supus in manile politicei rusesti. Si apoi
in asemenea imprejurdiri ce valoare se mai poate pune pe ar-
ticolul care asigura Moldoveuilor ne amestecarea Muscalilor in
boieriile tarei si oprirea lor de se ciisitori fu tard sau de a cum--
para mosii ? Un tratat nu este decat o fuvoire momentani, care
se poate schimba dup# imprejurari. Vazand Rusii Moldova cé-

14 Miinichs  T'agebuch in E. Hermnann’s Beilrdye zur Geschichte des rus-
sischen Reiches, p.122: ,,Nachstdem unterhielt Peter auch ein geheimes Ver-
hiiiltniss mit den Hospodaren der Moldau und Walachei, Cantiinir und Can-
tacnzen, die diese Provianzen zu ihren Familicn zu kringen sich bemiihten”,
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zutd sub ei inir'un chip atat de deplin, nu s’ar fi grabit ei oare
de a inlitura cAt mai curdand s§i slabele slavile opuse rusific-
rei ei, chiar daci le am presupune in destuld buné credinta pentru
a respecta sfintenia tratatelor?

Panid acuma si Térile Roméne fuseserd exploatate nu-

Cirutas
(Colectia de stampe a Ac. Roméne 1729)

mai in chip economic; de fiinta poporului insusi, de existenta
lui ca forma de gandire particulard in omenire, nu se apropiese
incd nici un pericol, cel putin intentionat. Cu’inaintarea Rusi-
lor cétrd hotarele lor, acel pericol cumplit, moartea nationali-

A. D. Xenopol, Istona Roménilor. — Vol, VIIL 9
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tdtei lor, lua o formé precizi §i hotaratd, si daca comunitatea
religiunei impedecd pe cei mai multi de a’l vedea si intilege
instinctul conservirei totusi vorbi cu destuld putere din unele
spirite mai alese, prevestmd Roménilor prin protestérile lor
primejdia ce-i pistea. Semn ci poporul roménesc desi incdtusat,
desi jafuit si despoiat, totusi simfia tresirind in adancul fiin{ei
sale puternica imboldire spre viata, semn c¢i dinsu’ nu erd menit
sd pilard asa de timpuriu.

Din punctul acesta de vedere este interesant de constatat
cd garanfule pe care tirile roméne le crezuse de nevoie a fi
luate contra pfgédnilor de Turci, sunt inscrise si in tratatul lor
cu provoslavnicii Rusi. Neinvoirea Rusilor de a cumpira mosii
sau de a se insura cu fete de Moldoveni, sau de a se amesteca
la boieriile {arei, nu este decat sub altd forma oprirea Turcilor
de a se asaza in tard sau a face geamii a tratatelor inclieiete de
Mircea si Bogdan. Si este in ori ce caz vrednici de insemnat
aceastd masurd ocrotitoare, luatd fatd cu un popor ce profesa
aceeasi religiune, intr'un timp cind forma religioasi a gandirei
absorbea cu totul celelalte ale ei manifestari.

Este drept ci de o cam datd planurile Rusilor asupra ta-
rilor roméne nu puturd fi aduse intru indeplinire. Nenorocirea
lui Petru cel Mare dela Sténilesti, nu numai c#-i taie aripele
sale, indreptate in sborul lor catrd Constantinopole, dar inca
prin perderea Azovului nimici toate striddaniile de pani atunci
ale tarului Rusilor.

Cu toate aceste prima atingere mai de aproape a Rusilor
cu Roménii 14s4 urme adanci in istoria acestora. Care furd ele?

Este o idee foarte rdspanditi in poporul nostru de cand
au inceput a se scrie istoria lui, anume acea ci politica lui Bran-
covanu si Cantemir ar fi provocat venirea Fanariotilor. Se pre-
tinde anume ci Turcii ne mai avind incredere in domnii pa-
manteni ci unii ca acestia se ddduserd in partea Rusilor, se ho-
tirdsc de atunci inainte a trimite in tirile noastre Greci din
Fanar, in care Poarta putea si se increadd mai mult. Cu alte
cuvinte hainirea lui Brancovanu si Cantemir slujesc de api-
rare Turcilor peutru incilcarea capitulafiilor noastre, si ei ar
fi avut dreptul a ne trimite domni strdini, de vreme ce acei pi-
manteni se aratase dusmani imparitiei lor 10,

Aceastd aparare adusd Turcilor este pe cit de ne inte-
meieti pe atata si prea tarzie. Daci este vorba de amestecul

1 Vezi spre exemplu ). Aaron, Manual de istoria principatelor dundrene
Bucuresti 1839, p. 132, I. Ehade. Prescurtare de istorta Romdnuor. Dintre cir-
f1le de scoald mai noui insemnim Mihdilescu, Elemente de Geografie, ed. 111, Bucu-
resti 1877, p. 148. In mai multe scrieri striine, se vede reprodud aceasti p#rere
The Danubiens principalities by a british resident, London 1854, I, p. 294. Elias
Regnault Histoire politique et sociale des principautés dannubtennes, p. 57. Des-
trihos. Confidences sur la Turquie, Paris 1858, p. 176, etc.
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lor in domniile roméne, apoi acesta este fira seamin mai ve-
chiu; se urcd in Moldova pand la Petru Rares si in Muntenia
incd cu mult mai timpuriu. Pana la ce grad de destribilare a-
junsese aceste domnii sub sistemul amestecului turcesc am va-
zut’o cu prisosin{d in volumurile ce preced. Mai jos nu puteau
cdea domniile farilor noastre nici in epoca fanariotd, cédci nu
putea fi o degradare mai mare decit acea in care ele ajunsese.
Nici macar atdta nu este adevirat ci tridarea lui Bran-
covanu §i Cantemir schimbi in ménile Turcilor neamul dom-
nilor pe care ei 1i trimiteau in {drile roméne; ca vizand ci Ro-
manii s’au hainit trimisera Greci in locul lor. Cu mult timp inca
inainte de epoca fanariotd, intalnim striini si cu deosebire
Greci in tronurile roméne. Lisand la o parte pe Radu fiul lui
Mihnea cel Turcit din Muntenia (1611 —1616) si pe Alexandru
fiul lui Iliasi celui ce de asemene imbrifosase religia mahome-
dani si domni In mai multe randuri in ambele {iri pe la ince-
putul veacului al XVII-le, care domni desi pe deplin grecizati,
erau totusi fii de domni roméni, istoria f{irilor roméine infati-
sazd stréini, cei mai multi Greci, incd inainte de epoca fana-
riotd. Asa in Moldova intalnim intre 1561 si 1563 pe vestitul
aventurier, grecul din Samos, fostul cdpitan din armata lui
Carol al V-le, ortodoxul devenil protestant, Iacob Eraclid Des-
potul. Ceva mai tarziu gésim tot in tronul acestei {iri pre Iancu
Sasul (1580 —1582), despre care ambasadorul german din Con-
stantinopol stitea la indoiald dacid nu era mai curdnd Neamt
decat Roman, intru cit vorbea limba germani mai bine decéat
toate celelalte; apoi pe Mihnea al IIl-le (1658 —1659) cima-
tarul cu numele adevirat Gioan-Bey pretinsul fiu natural al
lui Radu Mihnea. Dacé acestia insi pretinsese a fi si dansii fii
de domni sau inruditi cu stirpea domneascd, intélnim pe alfii
care nici nu mai pretextau asemene inrudire. Asa ma’ intdiu
familia Ghiculestilor de un neam cu Vasile Lupu, Arbénasi ca
si el, si a ciror stribun purtase negutitorii prin Iasi fnainte de
domnia lui Vasile Vod3, apoi acea a Duculestilor acéror trun-
chiu iarfsi fusese luat la curte de acelas domnitor ; Dumitrascu
Cantacuzino ,hiresi din Grecii cei de frunte ai Tarigradului”
si Antonie Ruset care se numea mai inainte Chirita Draco, nici
micar atita nu puteau pretinde ca Ghica si Duca, cd erau boieri
crescuti, traiti si slujiti in {érile roméne. Ei erau greci venifi
de a dreptul din Tarigrad pe tronul acestor téri si singurul lor
titlu era inrudirea lor cu vre o familie boiereascd romana. Daca
insid s’ar pirea cd Poarta tot respecta intru atita dreptul la
domnie, ci nu’l incuviinta fie si intr’'un grad ori cit de departat
decat la membrii familiilor roméne, apoi exemplul Ilalianului
Gaspar Gratiani pe tronul Moldovei (1619—1620), care nu se
afla absolut in nici o legdturd cu vre o familie roman3, fie dom-
neasci, fie boiereascd, si acirui singur titlu la dobandirea dom-
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niei acelei {iri fusese numai dragomanatul siu la Turci 1% ne
ar dovediin curdnd cd nurespectul dreptului de urmare la tron fi
ficea sd trimitd maicu osebire in {drile romine domni din acel ce
se atingeau intr'un chip oare care cu familiile nationale, ci alte
imprejurari, i mai ales aceea cd pretendentii cu mai mul{i sor{i
de izbandd se recrutau cu deosebire din acesti de pe urmi. Chiar
Neculai Mavrocordat, care este randuit domn in Moldova din
dragomanatul Portei, se coboria prin muma lui din vechii domni
ai Moldovei, incdt numirea lui in scaunul acestei {dri nu este
prin nimic mai extraordinar decl acca a celorlalti principi grect
ce fuce Inaintea lui. $i cea mai vie dovadd cé cu venirea lui Ma-
vrocordal nu se inaugureazi un nou sistem in domnia térilor ro-
méine, provocat prin triddarea lui Brancovanu si Cantemir, este
imprejurarea ci Neculai Mavrocordat vine domn in Moldova
pentru intdia oard inainfe de Dimitrie Cantemir. Domnia Fa-
nariofilor nu fu deci adusd prin tradarea lui Brancovanu §i
Cantemir. Imprejurarea cd in decursul veacului al XVIII-le,
Grecii din ceeace erau excepfia, devin regula in tronurile ro-
méne, ci ei incurg din ce in ce mai desi, ci cele cite-va fami-
lii romine ce mai luptau la inceput spre a aduce zisele tronuri
In ménile lor mai tarziu dispar cu totul, ldsdnd cdmpul liber
Grecilor, nu aratd alli ceva decit urmarea unui principiu odatid
admis, care aducea roada sa fireascd, aceea de a deveni pre-
domnitor.

Epoca Fanariotilor a fost adusad prin cu totul alte impre-
jurdri, pe care le-am vizut tot adunandu-se si sporind cu cit
timpurile inaintau. Originea ei este datoritd, nu unei actiuni
provocatd din partea asupritorilor nostri, ci unei desvoltir
firesti si organice a intreger noastre istorii.

Nu este deci de ciutat in fapte interne rezultatul insdm-
natelor imprejurdri petrecute cu prilejul rasboiului ruso-ture
din 1711. Urmarile adevirate ale acestui risboiu au venit din
partea Rusilor. Acestia au recunoscut in Romani pe acei cre-
slini pe care apropierea de impardtia lor si legdturile lor mai
slabe cu Poarla fi expuneau mai intdi privirilor lor, cand Isi
aruncau ochii In viitor pe intinsul cAmp al politicei rusesti. Ideea
din vestitul lor memorandum : ,,gem Grecii, Valahii, Bulgarii
si Sarbii” in care crestinii sunt incd aruncati la o laltd, capiti
in mintea lor o asezare luminoasa si sislematicd. Ei vdd ci pen-
tru a ajunge la Sérbi, Bulgari §i Greci, trcbue si treacad intii
prin Roméni. Asupra aceslora isi vor indrepta ei privirile; de
dansii se vor ingriji ei mai mult; pe dénsii ii vor avea in vedere
in toate tratatele lor ulterioare, pentru a-i sciipa tot mai mult
de sub uricioasa suprematie turceascd, nu insi pentru a-i ldsa

10 Vol. VI, p. 70 si 72.
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liberi si se desvolte dupa firea si tendinfele lor, ci pentru a-i
pune sub a lor stipanire. Cdci dacd politica turceascd umbla
sa ne stoarcd numai cit averea, acea ruseasci aved o {intd mai

-
-

| D, .
| m B u(-bu..{& aunt Jer OS)a[(ach

Negustor de porci
(Coleclia de stampe a Ac. Roméne 1729)

adanci, acea de a lovi in existenta chiar a poporului nostru,
a stange in el ori ce spirit de lucrare neatirnat i de desvoltare
nationald, intr'un cuvant a ne face Rusi.



CAPUL 1l

FENOMENE GENERALE ALE VIETEI ROMANESTI
DE LA MATEI BASARAB SI VASILE LUPU
PANX LA FANARIOTI

I

STAREA POLITICA, ECQNOM]CA
SI CULTURALA

1. STAREA POLITICA

Cu cit mai mult se invechea stdpénirea mohametand, cu
atata mai adinc se infigeau radacinele abuzului §i ale firde-
legilor in tdrile roméne, 5i cu cit sporea incdlcarea pdgini,
cu atata slibea si se pripidea puterea lor de impotrivire. Rés-
timpul de aproape 80 de ani pe care’l studidm acuma, nu se
deosebeste de cdt doar in mai riu de acela ce 'am incheiet la
1633, in privirea jafurilor §i a neomeniilor comise de Turci a-
supra poporului romén. Dar pe cdnd in periodul de mai inainte
se intdlneste din cand in cind céte o protestare cu arma in mén#
contra acestor ne ingiduite incélcéri, in aceasta pe care o petre-
cem acuma, predomnegte principiul ,,capul plecat sabia nu-l
taie”’. Pe cind inainte de 1633 intilnim figuri ca acea a lui Mi-
hai Viteazul, Ioan Voda cel Cumplit sau chiar si a nebunului
Mihnea al III-le, in acel ce urmeazi lui Matei Basarab si Va-
sile Lupu nu se mai giseste nici un singur suflet care si indriz-
neasci a-gi pune viata in cumpdnd pentru méntuirea térilor
de necinste si de injosire. Apdsarea purla roadele ei firesti : dupé
stoarcerea, zugrumarea; dupl strivirea trupului, acea a sufle-
tului.

Si cu toate aceste corpul mult chinuit al natiei roménesti
nu murise incid. Opozitia care nu indriznea s se mai urce pani
la Tureci, incd ridica capul contra altui element, roada neapa-
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rati a domniei turcesti, contra celui grecesc care infiltrandu-se
fncetul cu incetul in slibita lui fiin{d, ameninta s& o descompuni.

(=

R/ IO AR A 9(' (‘(, /)(/(/(h////('v.

(Colectia de stampe a Ac. Romane 1729)

In aceasti epoci!vedem urmandu-se inainte acea luptd inte-
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resantd in contra elementului grecesc, inceputd incd dinaintea
lui Matei Basarab si Vasile Lupu. Crincenele scene petrecute
in Muntenia sub domnia lui Grigorie Ghica, Radu Leon, Anton
din Popesti si Gheorghe Duca, iar in Moldova ina doua si a treia
domnie a acestul din urma, a caror actori erau cele doua tabere
ale boierilor nafionali, adese ori sprijini{i de popor, §i veneticii
Greci cu partizanii lor, ne dovedesc ci poporul rominesc vroia
incd sd’si apere individualitatea lui. Aceste lupte ieau mai ales
in Muntenia, (fari ce au aritat tot deauna mai mult sim{ po-
litic decit Moldova, care din contrd au intrecut pe sora ei in
manifestiri culturale), un caracter de tot ascutit si culmineazi
in dugsminia memorbild a familiei Cantacuzinestilor, greacd
si ea prin temelia ei, Insd romfnizati, In contra domnilor Greci
si a satelifilor lor. Desi atare dusminie is5i avea pricina ei ze-
mislitoare in nedreapta ucidere a capului respectat si respectabil
al acelei numeroase familii, postelnicul Constantin Cantacu-
zino, totugi in desvoltarea ei se indreptd tot mai mult in contra
elementului striin ce se introducea in fara.

Patriotismul pe atunci era insi departe de a fi un simfi-
mant abslract si mai ales desinteresat, dupd cum se cristali-
zazi el astiizi une ori in cite o figurd excepfionald. El era maj
curind suma §i rezultanta intereselor individuale, ceeace se
vede chiar din denumirea patriei cu acelag cuvant cu care era
insimnatd i proprletatea privata a pamantulm mosia De
aceea si nu ni si pari straniu cand videm c# cronicari si docu-
mente Invinuesc pe Greci din urmitoarele doud motive: maj
intai fiind cd ar Inlocui pe boierii {irei in dregétoriile lor si nu
le ar lisa nici un mijloc de chivernisald ; al doile cd ar asupri
térile romédne cu nesuferite jafuri?l

Din aceste dou# pricini determinitoare a opozifiei boie:
rilor, nu era atit de gravid uzurparea dregitoriilor pe cit abu-
zurile bidnesti, care se risfringeau si asupra boierilor ce erau
supusi la multe din numeroasele dari ale acelor timpuri. Dintre
boieriile ce se dideau in de comun Grecilor, aflim numai pos-
telnicia atribuitd lor intr’un chip regulat, si in legdturd cu ea,
si dregiloria de capuchihae la Constantinopole. Asa in Mol-
dova, asupra cidreia avem stiri mai amiruntite, intdlnim fin
domnia intdi a lui Constantin Duca postelnic pe Vlasto; sub
Antioh Cantemir postelnic pe Manolache Ruset fratele lui Iordache,
iar fratele lor Mihalache Chirita imbracid dregitoria de capu.
chihaia la Poarti; in domnia a doua a lui Constantin Duca a-
flim ca pestelnic pe Panait Morona, iar pe timpul lui - Mihai
Racovitd in intdia domnie, se intoarce in postelnicie iardsi Mi-

! Docminentul dat de Radn Leon, ch1p pentru 1sgonirea  Grecailor intre
viele puse in socoteala lor spune s1 cd ,,dacd vin in tari se apqu de dregatorn’’,
Mag: tst. I, p. 131,



STAREA ECONOMICA, POLITICA SI CULTURALA 137

halache Ruset; Antioh Cantemir in a doua lui domnie are de
postelnicYpe Grecul Mascut; Mihai Racovitdi numeste in a-
ceastd dregitorie pe fiul lui Iordache Ruset, anume Neculai,

e o = Prncifs of Wallachea.

< ngraved [y te. 77/;”’4/.} Quthorty ) for the New fnwam/_@utwwy
(Colecfia de <tampe a Ac. Roméane 1729)
iar tatdl siu Iordache, desi nu capiatd nici o boierie, adecd o

dregitorie, rimane a tot pulernic pe langd domn; sub Neculai
Mavrocordat este Ramadan vel postelnic si boier,a tot puternic,



138 ISTORIA ROMANILOR

fard de care nu se facea nimic in tara Moldovei iar Dimitrie Can-
temir avea de postelnic pe un Grec neaosg, Sfraioti Dracomana,
adus proaspét cu el din Constanlinopole 2.

Dintre celelalte dregitorii fulalnim une ori vistieria in-
credin(atd unui Gree, precum vestilului Ghinea Tucalas pe
timpul lui Matei Basarab, sau pe lordache Ruset si Mavrodin
sub Duca din Moldova. Pe langa acestia se mai intalnesc une-
ori, insd mai rar Greci si in alte slujbe, precum Ilrisoverghi co-
mis mare, Macri ban mare si altii. De altfel toti boierii sunt
roméani pe un cap, chiar sub domnii Greci wxat ’tEoy7v, pre-
cum sub Neculai Mavrocordatl, care pusese pe langd Ramadan,
postelnicul, omul siu de incredere, ca boieri pe Ioan Bulusg
logofiit, Neculai Costin vornic de fara de jos, Ioan Sturza vornic
de tara de sus, Antioh Jora hatman, Ilie Catargiu spatar, Ga-
vril Miclescu paharnic si Ilie Cantacuzino vistiernic, care mu-
rind dupd o saptfindni este fulocuit cu Gheorghitd Mitrea 3.

In tot timpul acesta de predominare a grecismului, in-
ceput cu domnia Iui Matei Basarab si Vasile Lupu, nu se vid
deci dregitoriile tdrei decit prin exceptiune in madnile Grecilor
si aceeasi constatare o vom face si in epoca Fanariofilor, cel
putin pentru posturile cele mari ale divanului. Prin wrmare nu
prea este exactdi tanguirea boierilor c¢i 1i s’ar rdpi panea din
gurd prin ocuparea dregitoriilor de citre Greci. 51 apoi Grecii
care vineau in {irile romane, erau departe de a se {inea deose-
bi{i de poporul in sinul caruia se asiizase. Grija lor cea d’intéi
era si se incuscreascd cu vr’o familie boiereascd, care le des-
chidea si lor calea la onoruri si bogétii, uneori chiar mai sus, la
domnia térilor roméne. Triind intre Romani si slujind in dre-
gitornle lor, ei deprindeau in curdnd limba roméneasca si daci
generatia intai putea si lese a se recuno-ste strdinul in toate
apucaturile lui, a doua si a treia, aniestecald acum cu sange
roménesc nu mai invoia o atare deosebire; si cu loale acesle
asemene familii romanizate deveniau cu atita mai periculoase
natiei roménesti cu cit ele aveau totdeauna odrasle rimase cu
desdivarsire strdine in pértile grecesti de unde ele venise. Asa
Rusetestii din Moldova aveau numerosi reprezentanii, rimasi
Greei la Constantinopole.

Pricina adevirati a nemultimirei boierilor cu striinii de
care domnul se incunjura era o altd. Desi ei nu aveau o pozitie
oficiald insdmuatd, tara era cu toate aceste datd pe manele lor,
prin banii pe care ei ca creditori ii storceau din spinarea po-
porului, adesa chiar din acea a boierilor. Daca tAnguirea aces-
lora priviloare la rapirea dregiitoriilor de cdtre Greci nu se

? Joan Ncculece in Lelopisefe, 11, p. 281, 283, 297, 308, 313, 325, 326, sp
333.
3. Ibidem, p. 325.
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adevereste a fi In tocmai exactd, cu atita mai conforme cu a-
devarul sunt aritarile lor ci Grecii ,,amestecd domniile i vind
tara firi de milad §i o precupesc cu camete, ci nu socotesc si
umble dupi obiceiurile tarei, ci strica toate lucrurile bune si
adaogi legi rele si asuprite, si incd si alte slujbe (dari) le au
marit si le-au radicat foarte ca si-si imbogateasci casele lor’ 4.
Iatd unde stitea adeviratul izvor de nemulfumire al tarei
cu elementul grecesc. Fiind postelnicia gi slujba de capuchihae
pe minile Grecilor, adecd tocmai relatiile cu tirile straine si
.cu Poarta, unde se infundau nenumaéaratele sume de bani luate
din tari firi de nici o socoteald si firi a se mai da vre odatd
sama de ele; mai fncredintindu-se une ori §i vistieria tot ace-
luiasi neam de oameni, infdlegem cum de boieri: bastinasi, lo-
viti prin despoierea pe cit si prin concurenta ce le o ficea ele-
mentul strdin in exploatarea tiranului, trebuiau si fie adanc
nemultdmiti cu o asemene stare de lucruri. Ca stoarcerea 1i-
rilor de bani si nu fntroducerea lui in dregatoriile lor faced urat
elementul grecesc, se vede si din aceea ci erau dusminiti si
de poporul de rand, care nu avea uimic a face cu dregatoriile,
de care nu se putea atinge. Amintim numai scenele petiecute
atat la suirea cat gi la esirea lui Vasile Vod3d din scaun, pre cat
si riéscoala Hénculestilor pe timpul domniei a doua a lui Duca
Voda.

Opozitia in contra elementului grecesc fiind motivati insi
numai de abuzurile banesti, era firesc lucru ca ea si se piarda
in marea de coruptie fu care innotd de atata timp poporul ro-
méanesc. Banul fiind singurul mijloc de a izbuti in toate, el de-
venise adeviratul Dumnezeu al timpului. Era destul si promiti
cuiva bani spre a face ca urgia {recutd, dusminia invechita,
ura nefmpacatd, toate si cada si si dispard ca prin farmec ina-
intea stralucirei lor. Asa era in Constantinopole, unde Turcii
nu se sfiau a-gi vinde interesul propriei lor imparatii pentru a
indestula setea lor de aur; asa trebuia sa fie cu atita mai mult
in térile romane. De aceea in curidnd se impécau urile cele mai
invresunale, de indati ce din aceastd impdcare putea izvora
un folos material. Iordache Ruset care fusese totdeauna de casa
Cantemirestilor, si pe care Antioh Cantemir isi pusese toala
speranta spre a redobandi domnia, la mazilirea a doua a lui
Constantin Duca, vazand ci sortii lui Mihai Racovitd celul
sprijinit de Brancovanu sunt mult mai fericiti, nu se sfieste a
parisi familia a cireia pane o méncase in totdeauna, se Tmpaca
indatd cu postelnicul Ducii, Panaite Morona, ce era rau cu

4 Doc. citat in nota I. Deacea observi foarte bie un ambasador venetian :
.,Gte~t bogafi cipitaserd averea lor prin impruntutarea cu camita facutda dom-
mlor Romam”. N lTorga, ,.Un cilitor italian in Turcia s1 Moldova” in An Ac.
KRom. II, Tom XXXIII, 1910, p. 45 (11)
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Cantemir si fusese dugman personal lui Ruset, §i tridand in-
teresele lul Cantemir dd intregul sdu sprijin alegerei lui Raco-
viti 8, De aceste desfaceri si legari de prietenie, ficute numai

Femeie de boier din Moldova. Sec. XVIII
(Colectia de stampe a Ac. Romane)

si numai in interes banesc, se intilnesc cu sutele in cronicele
noastre si cand le citesti iti vine sa te intrebi dacd oamenii pe
atunci uitase cu totul notiunea de cinste? $i cum sa nu o fi uilat

5 Mai sus, p. 84.



STAREA ECONOMICA, POLITICA SI CULTURALA 141

cand chiar jurimintele cele mai sfinte, erau fiacute astizi nu-
mai pentru ci méni si fie célcate?

Intr'o asemene stare a societifei, unde toatd lumea alerga
ca turbatd dup# agonisirea banului, unde jafuirea celui slab de

H

Boaier din Moldova, sec XVII]
(Colectia de stampe a Ac Roméine)

citra cel mai tare se urma pe o scard intins#, de la treptele cele
mai de jos pina la cele mai Inalle, infdlegem cum notiunea chiar
a jafului si a nedreptitei trebuia si dispard. Ajunsese lumea la
acea risucire a mintei sinatoase, la acea falsificare a constiintei
juridice, ca s privasca jaful si despoierea ca ceva firesc, nedrep-
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tatea ca dreptate. Si cand toatd lumea fura, toati lumea ingila,
toatd lumea despoia, mai era oare locul si se facd deosebirea
intre Grec si Roman?

Astfel se desfacurd cu incetul si partidele la inceput atat
de bine caracterizate si atat de dusmane una alteia a Grecilor
si boierilor de tari. Precum ap#sarea turceasci amestecase si
stinsese partidele teritoriale ale B#sdrdbestilor si Driculestilor
din Muntenia, tot asa deosebitele imprejuriri analizate péni
aici impédcari elementele rivale ale Roménilor si Grecilor, unin-
du-le impreund intr’o singura clasi de apasitori, care despoia
tot mai cu furie poporul ingenunchiat. Astfel se deschise calea
larg batutd Grecilor din Fanar, care nu intarziari de a trimite
legiunile lor intregi, dupd ce recunoasterea ficuti de ei in {irile
roméne le ariitase pe acestea ca pe o pradd siguri si usoara de
dobandit.

Se sfaramase deci una dupa alta stavilele care se opusese
coplesirei neamului roméanesc. Strivit incd de mult in {ara lui
de leagin, frumoasa Transilvanie, prin cucerirea ungureasci,
el ciutase si dee o fiintd desvoltireisale in {#rile dela Dunérea.
Aici ins# bratul siu obosit de criancena lupta contra dusmanului
din afard, cizuse amortit si scipase spada din méni. Impotri-
virea lui contra coplesirei laduntrice prin elementul grecesc, la
fuceput indestul de energicé, slibise si dinsa si bituse in re-
tragere. Térile roméane asteptau si primiascd ultima lovituri,
care ori de unde i-ar fi venit, ar fi fost ucigitoare. Daci ea nu
izbi in aceste moinente, fatal cind ne lipsau nu numai dorinta dar si
putinta de a lupia, aceasta fu datorit imprejuririlor exterioare
care ne apdrard atunci cind nervul impotrivirei fusese cu desa-
varsire tiiet, si corpurile tarilor rom4ne nu mai infitosau decéat
niste lesuri aproape in descompunere pe care s’ar fi putut ra-
pezi fira teama oricare din vultanii ce ne inconjurau. Tratirile care
precedard pacea de la Carlowitz ne arati ciat de aproape trecuse
moartea de hotarele romane; cici daci Moldova ar fi inciput
sub Polonia, dupfd uriesele sfor{iri ficute de aceasta spre a o
dobdndi, impir{irea regatului ei intre cele trei puteri care il
inghitird ar fi adus Moldova iuntreagh, nu numai juméitatea ei,
sub stipinirea rusasci, si atunci intirirea poporului roméan prin
unirea tirilor surori ar fi fost impiedicata ; ar fi ficut peste pu-
tin{d frumoasa §i neasteptata lui desvoltare din veacul in care
triiim. Istoria poporului roman ar fi incetat inainte de a se naste san
ar fi riimas numai un fragment fara intiles asemeue acelor trun-
chiuri admirabile pe care antichitatea le-au lasat timpurilor
noastre, gacitori nedeslegate a ceeace a putut si fie. Imprejurarea
ce ne au sciipat a fost pe langd rivalitatea aliatilor in lupta,
stdruinfa indiritnici a Turciei de a nu ne ceda impératiilor
vecine, de oare ce ajunsesem, tocmai prin apasarea in care ne
{inea, un element neapirat traiunlui si fericirei poporului otoman.
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Din aceste imprejuriri se vede cit de drept judecase Stefan
cel Mare, cand sfdtuise pe fiul siu Bogdan sa se inchine Turcilor.
Cat timp acestia furd puternici, ei cu toate abuzurile neome-
noase cirora supuserd tdrile roméne, apirari existenta lor.
Cand puterea turceascd incepu a inchide aripele sale, statele

.

o_ya. .

Boereasi
(Colectia de stampe a Ac. Romane 1729)

romane se gandira tot mai mult la chipul de a nu peri impreuna
cu ea, si cand ea incepea, spartd din toate partile, si se afunde
in valurile timpului ele se desprinserd depe coaslele ei, ca barca
de sciipare de corabia ce se va frange, si incercard cu propriile
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lor puteri, unite intr'un singur corp, a r#sbate prin furioasele
talazuri citrd un liman de sciipare, indepértat dar sigur.

O atare decfidere a tirilor roméane trebuia s aibd de ur-
mare sporirea pand la nemésuratele a fenomenelor constatate
in perioada precedentd, nfpidirea boierimei tot mai mult la
dregitorii ca singurul mijloc de a-si sustinea casele, sporirea
si ciderea din ce in ce mai jos a clasei mazililor care riméineau
uitati la mosiile lor, si disparitia proprietdfei mici, fira incetare
absorbitd de jafurile domnilor §i nedreptétile boierilor.

Fenomene sau forme noue nu se pot intalni in aceastd
epocd, de vre-o 8o de ani, cit trece dela Matei Basarab si Vasile
Lupu pani la Fanarioti, in relatiile politice dintre domn si boieri
sau fn acele sociale dintre acestia si muncitori, céci istoria acestei
perioade se asamand ca dou# picituri de apd cu partea dela
sfarsit a acelei precedente. Aceleasi schimbari prépéastuite in
ocarmuire, aceleasi jafuri, aceiasi despoiere. Diferenta poate
consta numai in grad, nu in naturf. Aceleasi fapte petrecute
de mii de ori lasard o intipdrire mult mai adincé, i lovitura
biciului mai ades repetatd infipsese mai vazut urma sa singe-
roasa pe corpul poporului romén. Interesul se concentra in aceasta
cpocid asupra unor altor imprejurfiri. Istoria {arilor noastre
infifosazd privelistea curioazi ca de §i ea este strabdtuta de
curente culturale indestul de insidmnate, totusi miscarea for-
melor sociale rdméne stationard, nu tine de loc pasul cu des-
voltarea culturei care incepe a le cuprinde din ce in ce mai mult.
Este cu toate aceste stiut ci formatiile sociale §i politice atunci
se transformi mai curand, cand intrd in mai mare fierbere lumea
gindirilor. Dar gandirile ce incep a se misca in mintea poporului
romén sunt de o aga naturd in cit ele nu puteau influinta asupra
lumei reale. Ele aveau de scop regenerarea neamului in mintea
poporului romén, cunostinta firei §i originei sale; erau deci de o
naturd teoretico-istoricd §i nu aveau nici o tendinf{# practlici.
De si aceastd migcare culturald avu efectul cel mare de a sprijini
ideea nalionalfi, tocmai in momentul cind un strdinism mult
mai periculos de cit slavonismul se introducea in sinul popo-
rului romén, totusi ea nu putu avea asupra formelor si asizimin-
telor sociale absolul nici o inriurire, ca una ce nu la schimbarea
lor tintea sfortirile ei. Dar inainle de a pisi la studiul cullurei
poporului romén din aceastd perioadd, sd cercetim mai adanc
starea lui materiali.

2. STAREA ECONOMICA.

Perioada in destul de scurti a istorici {irilor roméne expusi
fn acest volum, §i care cuprinde un rislimp numai de vr’o 80
de ani, infitosazi o particularitate care de mult nu se mai
intAimplase in domniile lor. Anume péstrarea mai indelungati a
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ocArmuirei de citri trei domni ce se strecoari pe scaunele lor:

Matei Basarab, care domneste in Muntenia 21 de ani (1633 —1654)
Vasile Lupu in Moldova 19 ani (1634— 1653) si Constantin Bran-
scovanu, iar in Muntenia, 25 de ani (1689—1714). Intdlnim
«deci Imprejurarea cu totul extraordinaré, cd cele doud domnii din

5{". g " T, «-q
F»o%m B J’mp osufﬁ%ﬁ{&y R VefepoR
Episcop

(Colectia de stampe a Ac. Romane 1729)

‘Muntenia si insumeze impreund 46 de ani din acei 80 in care
ele]se petrec. Moldova, de si mai putin fericiti si mai supusi la
repezi schimbéri, totusi triiieste si ea a patra parte din rastimpul
.aralat sub o singurﬁ domnie,

A. D. Xenopol. Istoria Romdntlor. — Vol VilL 10
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Cu toate cd jafurile nu incetari nici macar se micsurard
in timpul durate: int1’o intinsoare a celor trei domnii exceptionale,
totusi tirile romane cagtigara mult in economia lor prin linistea
comparativi mult mai statornici in care ele triird in timpul
unor domnii mai indelungate. Asa sub Matei Basarab si Va-
sile LLupu, viata lor este turburati numai cat in ristimpurile
dela 1637 —1610 prin intdiul rand de luple intre domnii rivali,
apoi in ultimii doi ani ai ocidrmuirei lor 1652—1654; pe cénd
atat cei trei ani incepiitornici ai domniei lui Matei Basarab
si Vasile Lupu, 1634—1637, cat si ristimpul mai indelungat
dela 1640—1652, il petrec ambele tari in o deplind liniste. Mai
insamnatd in aceastd privire este domnia lui Constantin Branco-
vanu in Muntenia care in timpul de 25 de ani, afard de scurte
turburdri, izbuteste a apara tara lui de incalcérile ostirilor stré-
ine. De aceea cronicarii lauda intr’un glas stipinirea acestor
domni in ceea ce privesle bunele lor rezultate pentru viata
poporului. Anonimul roménesc vorbind de domnia lui Matei
Basarab spune ci ,,{ara Roméneasci se bucura cu mic cu mare
si da laudi lui Dumnezeu, pentru domn bun, si avea pace si
odihnd despre toate pirtile si fieste care avea hrana din destul” ¢.
De asemene si Cipitanul mérturiseste cd ,,s’au nevoit Matei
Vodad de au dres tara foarte bine iaréisi dupad oréanduiala ei,
boierii, slujitorii, tiranii, cAt tuturora le era bine in zilele lui,
precum am aunzit pre bitranii nostri, mérturisind c& tara iubea
pe domn si domnul pe tarii, pentru cd era liniste in domia lui
s1 nu se vedea nici se auzia morti sau prizi precum se ficeau
si se fac la al{ii, i gindul domnului era sa pliteasci tara de datorii
si si se odihneascd toti la mosiile lor, i asa ziceau bétranii nogtri
ca in sese ani in visteria lui grimada de bani s’au strins, pana
ce au platit datoriile si cheltuclele ce le ficuse spre asdzarea
in domnie; dupéd aceea au strans avutie” 7.

Acelasi tablou de fericire il aruncd Miron Costin, despre
starea Moldovei sub Vasile Lupu inainte de turburirile ce pusera
un capit stdpanirei lui. ,,Fericitd domnia lui Vasile Vodi in
care de au fost cindva aceasti tari cu tot binele §i bisugul
si plind de toatd averea si mare imbelsugare, triginati pani
Ja 19 ani” &

Pricina acestei stdri atat de prospere a Moldovei Miron
(.ostin o atribue faptului ¢ Vasile Voda domnia ,,cu mare li-
niste §1 pace (in timpul rasboiului Turcilor cu Persii); fird de
griji era fara din toate partile. Sta toti de negulitorie si de a-
gonisild. Plind era tara de aur ce curgea din Polonia catrd Mol-
dova pe boii de negot, pe cai si pe miere. Putea voi zice, adaoge

v Mag. st 1V, p 321
* Ibidem, 1, p. 292
¢ Letoptsegele, 1. p- 273.
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cronicarul, ci sirac nu se afla, fird de care nu’si vra si aibi.
Asa in bine §i in desmierdaciune era tara Lesasci si tara noastri
si 1a mare zburdiciune erau {irile aceste, cici tirile care se suie
panid la mari bisuguri, zburdeazad hirea omeneascd, si zburda-

Egumen
(Colectia de stampe a Ac. Romane 1729

ciunea nagte piacatul, iar pe picat urmeazi maéania lui Dumne-
zeu”’. Miron Costin sfarseste insi aceastd zugravire a bunei stiri
a Moldovei cu obsevatia ci ,,desi ldcomia nici atunci nu lipsia
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cu ddri grele, ci avind locuitorii vreme de agonisitd biruiau
toate greutdtile despre domnie’ °.

In aceste cuvinte ale lui Miron Costin gisim noi desle-
garea contrazicerei ce pare a exista intre tablourile fericirei {i-
rilor roméne schifate de cronicari si rapoartele contimporane
ale ambasadorilor germani din Constantinopole. Rezidentul
Schmidt spune anume despre Muntenia cd pe langd impozitele
obicinuite, nu ar lipsi §i cele extraordinare ,,care ar impinge
pe multi supusi a fugi in Transilvania’, §i aiurea, acelag diplo-
mat adauge despre ambele tiri c¢i ,,indl{imea nesuferita a di-
rilor §i abuzurile comise la a lor incasare, cand executori j&-
fuesc poporul numai in propriul lor interes si fird de folos pentru
principele t{arei, o despoporeazd prin emigrdri ce suni foarte
dese din ambele principale, si anume din Moldova citri Polonia
si din Valahia spre Transilvania’ 2% Jafurile nici cd puteau si
lipsascd intr’'un sistem despotic de ocdrmuire precum era acel
al timpurilor pe care le studiim, $i obijduirea trebuia si cada
mai ales asupra poporului de jos. Linistea insd de care se bu-
curau Muntenia i Moldova, imbogitfind pe locuitori, ii punea
in putintd a birui cum spune Miron Costin asemene impildri.
Acei insid din ei care nu vroiau si sufere nedreptatea si doriau
sd’si mantue averile cégtigate, de licomia ocirmuirei, treceau
in alte tari. Astfel se impaci ceeace pare a fi contrazicdtor intre
spusele cronicarilor §i acele ale documentelor, privitor la starea
economica a tirilor romane.

Dacé insa starea Moldovei era asim#n#toare cu acea Mun-
teniei in cursul cel mai intins al stipénirei ambilor domni inge-
manati, citrd sfarsitul acelei a lui Lupu si de acolo inainte starea
Moldovei se stricd din ce in ce gi cade tot mai jos, pand la sfar-
situl epocei pe care o cercetim, pe cind a Munteniei cu toate
ci si ea este turburatd intru cétva prin rascoala semenilor, isi
revine iard in fire pe vremile Brancovanului i intrd in epoca
fanarioti mult mai puternici, mai avuti si mai imbelsugati
decAt sora ei dela nord. De aceea, cum vom vedea-o in decursul
epocei fanariote, domnia Munteniei va fi pururea preferati a-
celei a Moldovei, cu toate ci accastd din urmi intrecea pe cea
d’intéi in intindere, in timpurile c¢dnd nu intervenise incd ciun-
tirile ce o ingustara.

In deobste soarta Moldovei a fost in tot decursul istoriei

% Ibidem, p. 275, 277 si 283.

17 Doud rapoarte ale I Schimidt din August 1643 tn Hurm Doc. IV, p.
598 s1 672. Tuga locuitorilor din Muntema este adeveriti s1 de documente de
fardi. Asa nnul de la Constanlin Brancovanu diun 1709 vorbeste de niste ,,megiesi
sloboz1 de mosic dm Silistea carce in zilele I Matewu Vodi esind birul talerulu
an fost fugif1 cu tof1 mosueniy, 1ar dijdnle pentru e1 le au pliatit Bunea vistiernicul,
si au ciiznt tot oaulemi de acolo si fie rumim cu toate mosiile lor Bunei vister-
nmienhn. Condica logofefier lur Brancoveanu, p. 935.
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Roménilor mai nenorocitd decat acea a Munteniei: intai ex-
pusd mai de a dreptul cumplitelor nivaliri ale Tatarilor si Ca-
zacilor si mai des lovitd si lncalcatd de ogtiri striine, intru cat
Polonia se mintinu mai mult timp decidt Ungaria ca putere
neatirnatd fatd cu Turcia, disputandu-i adese ori supremalia
asupra nenorocitei firi; mai tarziu sfasiatd si desmaidulati,
pierzandu-si doud par{i din corpul ei, una cétrd Austria si alta
catre Rusia, si la sfarsit trebuind tot ea si aduci pe altarul idea-
lului de viitor jartfa neaparatid cerutd de unirea firilor surori,
iatd soarta plind de banlueli a acestui colt al patriei roméane.
De aceea dacd vr’o franturd din ueamul Roménilor meritd a
fi iubit, cullival si respectat este. de sigur acel nobil popor al
Moldovei, care in vremile vechi s’au inaltat el in culme prin
figura neasaminatd a lui Stefan cel Mare, mai incoace a fost
rastignit el mai mult decat toti pe crucea suferintei, si la sfarsit
a mers el in fruntea tuturor cind a trebuit si-si desmormanteze
neamul.

Cand Vasile Lupu parisi Moldova, dansa pridatd de T&-
tari, Cazaci, Uunguri 1 Munteni nu mai infi{osa decato intinsa
ruinii : ,,Nespusd pradi ca aceasti este firei, g1 poate dela Ioan
Vodi (cel Cumplit) cu putin mai mici, alergand de aceste cum-
plite vremi de acum, cu care toate primejdiile acestui pémént
covargite sunt” 1. Cazacii mai ales pradi tara cumplit ,,lmpra-
stiindu-se prin vilcelele muntilor, prddand pe locuitorii ori-
seni gi séteni, rapindu-le femeile si copiii, pustiind bisericlie
si manastirile, pretinzind ca ele ar fi incuviinfat scipare si
adapost protivnicilor lor” 12,

Dupid ce am schitat astfel in trisdturi generale mersul
starel economice in perioada ce o cercetim, s intrim in cateva
amirun{imi, si mai intai sd cercetim de unde veniau nesfarsit
tele bogitii adunate de cei trei domni cu durati mai intinsd
a domniei.

Din venitul Munteniei care era de 300.000 de lei pe an,
numai din veniturile domnesti si se va fi urcat impreund cu
acelelalte (biruri) la 600.000 si la caz de nevoie, prin adfogirea
lor, la 1.000.000 13, Matei Basarab cheltuia pe an 130.000 de
lei tributul urcat de el din 60.000 ce era mai inainte, la care tre-

1t Muon Costin, in Letoptseje, 1, p 293.

12 Paul de Aleppo in .Arh. st I, 2, p. 77. Comp. Remger c. imp 12 Iulie
1653 in Hurm. Frg II1, p. 194

13 Paul Strashutg ne spune anume ci cei 300.000 de lei erau fncasait numai
din dirile indirecte * ,,1De provinciae reditu a me interogatus affirmabat trecenta
per millia aureorum ex pisciuin salis, cerae, melis, armentorum ct gregum decimi-
colligi, praeter censum parata pecunia numerari solitum (birul) et tribula extras
ordinum indicata’”. (Monumenta Hungariae historica; Strasburg Pal 1631— 1633
iki kovetsege Rakocz Gyorgy, p 100).
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buie adaos incd vr’o 170.000 de lei pe an daruri la Turei, de care
am viazut insi cd domnul muntean era cam sgircit si 200.000
de lei leafd mercenarilor s#i; Impreund deci pani la 500.000 de
lei pe an, riménandu-i o suma egald economie. Mateiu era insi
$i bun gospodar si el poseda incd din boierie intinse propriet#ti

Cilugiritd
(Colecfia de stampe a Ac. Roméne 1729)

pe care le cultiva si exploata cu ingrijire si care addogeau i din
izvor privat veniturile sale.

Moldova care era pe atunci mai bogati decat Muntenia
insusire pe care o pierde mai tarziu din pricina cumplitei ei soarte
aducea lui Vasile L.upu ca venituri ordinare cel putin 600.000
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de lei si impreund cu acele scoase pe aldturi care trebuiau si
fie mai mari decit in Muntenia, din pricina cheltuelelor mai nu-
meroase ficute cu intrigile sale conira rivalului siu, se vor fi
urcat la 1.200.000 de le1?4. Din aceste si duceau impreuni cu

--‘-‘.,-w*"‘ - “—-be"" w -

oLm qtmemeu)sgfuﬂ aul?(’usgaﬁ'djlq

Téranci
(Colectia de stampe a Ac. Romane 1729)
tributul de 75.000 fird indoiald 400.000 de lei in pungile Turc -
lor, 200.000 pentru lefegii, riménand domnului un castig curat

1 Raportul 1cz.dentului Schmidt din 20 August 1643 in Hurm Doc. 1V,

. 674—675, ,,der M~*haeo, dann er grosseren; Tribut und weniger Einkommens
fl e ' ! ¢
att’’,
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de 600.000 de lei pe an ceva mai mare decit acel al domnului
muntean 5.

De aceea si nu ne mirim dacd videm pe ambii domni
romani, cu toate cd fac cheltueli atit de insdmnate cu spriji-
nirea religiei crestine $i cu méintinerea lor in scaune, Lupu inci
.§1 cu intrigile contra lui Matei, cd mai aduni incd avutii asa
de uriese. Despre Vasile Lupu am aritat mai sus marile sumi
virsate de el in interesul bisericilor grecesti: despre Ma-
tei Basarab ne spune Paul de Aleppo cd numarul zidirilor ri-
dicate sau reintocmite de el, atat in tara cat si in partile striine,
-se urca la 150; si tot asa ne spune si Constantin Capitanul ci
»Matein Vodid au infrumusetat tara cu tot feliul de zidiri, m*-
nastiri, biserici, case domnesti’” 1. Matei Basarab, cu toate
aceste piriduitoare dirnicii, ajunse sd adune o insimnatd a-
vutie, dupd cum spune Cipitanul, pe care o {inea inchisa in as-
cunsul unor ,,bdsti zidite de peatrd si de mortar dela temelie
pand la acoperis’ 17, Cat despre Vasile Lupu, medicul sdu Sco-
gardi scrie rezidentului Schmidt ci averea domnului s’ar urca
la 2.000.000 in bani §i aproape tot atdta in scule 8. Desi poate
fi oare care exagerare in aceasti cifrd, totusi observim ca daci
Lupu economisise pe an cate 600.000 de lei, cu toatd intrefine-
rea curfei lui §i zestrele cele mari date fetelor lui tot a putut
in 19 ani sd adune o atare avere. Paul de Aleppo vorbeste ast-
fel despre averile Lupului, dupa spusele pazitorilor ce le trans-
portase : ,,Ele consta din gramezi si tesaure de aur si de argint
de o valoare necalculabild, armure, garderobd, giuvaere, bldni
de samur, perle si alte lucruri pretioase, mai mult de cum ar
putea avea un impirat sau rege. La primul transport al averei
lui Vasile dela cetatea Ilotinului la Camenita erau cu dansul
caliva compatrioti de ai nostri in calitate de pazitori, care ne
spuserd cd de pe mal lucrurile furd incircate in o sutid de card
fie-care tras de 12, 10 sau 8 cai si acesle toate erau numai aur, ar-
gint si raritafi. Principele avea un numir de comori pe sub pi-
mant, vechi ca de 20 de ani, §i pe care acum le scoase ; erau intre
altele 35 de blini de samur, dintre care una, ficutid pentru sar-
biitoarea Pasgtilor, era toatd cusuti cu aur, impodobitd cu perle
si pietre de mare pret, custind in totul 35.000 de galbeni. El

18 Codex Bandinus ed. Ureche, An. Ac. Rom , II tom, XVI 1895 p. 138
ssMoldavia pro solo tributo centum nullia Imperalium quotannis penditur, pro
muneribus autemn speciatim mittendis Imperatori et vezeriis, nec ducenta
millia aureorum sufficiunt¢:.

1% Paul de Aleppo in Arh. sty I 2, p. 88 Const. Cipitanul in Mag. s, I, p
293. Mai sus, Vol. VII p 12,

17 Capitanul in Mag. st. I, p 292 Paul de Aleppo, l. ¢. p. 106

18 Raportul lm1 Schmdt citat in nota 10. ,,Mir hat der-doctor Scogardy
emsmals geschrieben dass semn Furst zwey Million gelts und auff schier sowill
wehrts in Klemodien beysamben habe. Ist zuverwundern, adauge rezidentul,
dnss aus der Moldau emn Woywoda sovill Reiclilhuinb schopfen konne.
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mai posedd mari tesaure in Polonia, Germania, Venetia si aiu-
rea’ 19, Zestrele pe care Lupu le didu fetelor sale dovedesc iardsi
puterea lui de bogidtie. El fadu acelei miritate dupd Radziwil
cat si celei luate de Timus cate 150.000 de lei in bani, 50.000 in
scule, afard de mobile §i imbricaminte 2%, care se vor fi urcat

Ardeleancd la oras
(Colectia de stampe a Ac Romane 1729f
fatd cu Juxul portului celui de atunei, tot in margirintare si
pietre scumpe, iardgi la 50.000 de lei. Tot atita vd fi dat el si
celei mai mari, sotiei generalului Coniecpolski, incat totalitatea

1 paul de Aleppo, I ¢. p. 85.
20 Dell” Haye c. dogele, 14 Octomvrie 1652, Hurm. Doc. V, 2, p. 2.
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averei date ca zestre fetelor lui, se urca la cifra uriesd pentru
acele timpuri de 750.000 de lei.

Matei Basarab lasi si el o avere de cel putin 1.500.000
de lei, de oare ce urmasul siu Constantin Sarban se impacid
«cu Turcii a le pliati pentru mostenirea reposatului domn 900
de pungi (450.000 de lei) afars de bldnuri §i alte lucruri de pref %,
date in naturd, si bine infiles cd Sarban nu diduse Turcilor
toald averea lui Matei.

Tot aga de mare erd §i averea Brancovanului. Cu Loate
nesfarsitele sumi varsate de el in timp de un péatrar de veac in
maénile Turcilor, averea adunati de el se urca la milioane. Cand
] se simti clitindndu-se, i§i trimise comorile ce le avea in casi
la Brasov, si aceste se alcituiau din 48.000 de galbeni in nume-
ritoare continuti in 16 pungi inchise in 8 gente de piele si din
26 de 1azi pline cu juvaeruri, argintirie, arme bogate, sile, frane
si alte unelte de cildrie impodobite cu pietre scumpe 22, care
dupd multimea si scumpetea lor in acele timpuri pot fi pretuite
la o sumi tot atidt de mare ca §i acea in bani. Depozitul din Bra-
sov se urca deci la mai mult de 100.000 de galbeni sau 150.000
de lei 2. La capuchihaia lui din Constantinopole Brancovanu
trimisese, vazadnd greutatea timpurilor, 30.000 de galbeni 2.

La banca Venetiei Brancovanu mai avea depusi 220.000
.de galbeni 2, Daci mai socotim inc# si averea de tot insimnati

1 Ballerino citri dogele 16 Septemvrie 1654 Ibidem, p. 11.

92 Lista banilor si argintiriilor sechestrate, 30 Noembrie 1714 apud Giu-
rescu i Dobrescu [ ¢. p. 275, Alte socoteli in florini, ibidem p. 3,3. Steinville
¢. consiliul de rdizbow, 18 August 1714 Hurm. Doc. VI, p. 134, di numai 48.000.

% Galbinul unguresc numit de Romani in prescurtare si ughiu valora
pe atunci 1 % taler: sau lei. Vez1 condica de cheltueli a visteriei de la 7202—7212,
Bucuresti, 1875 passim, d. e. p. 438 : ,,ughi 5170 fac taleri 7755°. Ci talerul si
Ycul erau aceeasi monedi, vezi tbibem p. 27 : 49764 de ughi=74646 de lel adec’
gilbanul=11, lei. Gillbanul sau zlotul venetic adeci de Venehia umbla mai
mult, anume 2 14 lei. Condica, p. 8 -.,2500 de taleri s’au dat, in zloti venetici 1000,
M. S. vizirului bani gata”. Despre altfel de galbeni, sau mai curdnd de cei olandeji,
care fineau mijlocul intre cei ungurest: si venefiem vorbeste relatia lu1 Antomo
Mamuca della Torre din 28 Ianuarie 1680. Hurm. Frg. I1I, p. 223 : 2%, Léwen-
thaler aber einen Ducaten ausmachen”. Cuvantul Lowenthaler arati ci moneda
leului era caracterizatd prin figura unui leu, de unde numele dovedeste fincd
odatd identitatea leului si a talerulun din combinarea ambelor denumiri. Gal-
biinul unguresc valora 200 de aspri sau bani, ceea ce se poate vedea aproape pe
fiecare pagind a condicei de cheltuiald a visteriei Brancovanului. Asa la p. 93 se
spune cii sc scoate bir pe tard 26,350 de bani care se aratd a fi 1317 3% ughi
sau 1976 taleri 33 bani, de unde se vede ci galbinul umbla 200 de bani, iar ta-
lerul 133 51 o fractie, care se lepidda in socoteli.

34 Scrisoarea lui Andrea Memmo c. dogele: 1 Iulie 1714, in Revista Isto-
ricd, II, p. 143.

# Raport venetian 1 Apr. 1753 Hurm. Doc. IX, 2, p. 6 repetdi aritarea
Ibidem, p. 17—34 mai ales p. 34. Un document italian din 12 Iume 1697, Hurm.
Doc. V, 2, p. 286, spune ci Brncovanu diduse ca zestre fiicei sale miritate,
«dupd fiul lui Alexandru Mavracordat ,,cento berse et altre docente in gioe, fuori
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ce a fost ascunsi de familia lui, precum i acea rapitd la a lul

Calugir

Boiler
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(Trachten-Cabinet von Siebenbiirgen. Anul 1729, pag. 101. Colectia de stampe a

Ac. Roméine)

de willag: e sue terre che gli da per sostenimento afinuale, che il moderno princip
ha moltissimi villagi beni e possessioni nella vastosa provincia di Vallachia’. Un
raport al ambasadorului francez Girardin c. regele, din 6 Decemvrie 1688, ibidem
Suplement, I, p. 273, spune c¢i : ,,ils ont choisi Brancovanu comme le plus riche

et le plus capable de les commander”.
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detronare ajungem usor la cifra de 2.000.000 de lei, averea mo-
bila a lui Brancovanu. Aceasta era numai averea mobili a lui
Brancovanu. El mai aved incd 56 de mosii §i numeroase vii
agezate pe dealuri; 5 randuri de case in Bucuresti, unul in
Térgovisle si in Ardeal trei mari posesii teritoriale 26,

Si cu toate aceste dirnicia principelui muntean intrecea
pe inzecitele pe acea a lui Vasile Lupu. Mai intai dupd cum am
vizut Brancovanu fu nevoit a face daruri uriese spre a se man-
tinea fn scaun apoi el mai cheltui pentru biserici atat din Mun-
tenia, cat si mai ales din Ré&sérit si inzestrérile lor cu venituri
din Muntenia, sume intr’adevir de necrezut, si te miri de unde
mai scotea domnul cel sicituit de Turci atdfia bani, spre a
face atdtea nenumirate ofrande religioase.

Astfel el zideste din temelie mfnastirea Horezul, turnul
bisericei Doamna din Bucuresti, casa cea domneasci si alte dou#
randuri de case langd bisericd, rezideste clopotnifa cea mare
din Bucuresti, care fusese ddrimati de un trisnet, adaogd mi-
néstirea Argesului impodobind’o cu odoare, face din nou elesteul
cel mare de langd Bucuresti la fantdna Tiganului, zideste la
Réamnic o mfindstire noud si alta la Valcea mindstirea Manoil,
aduce apd cale de doui poste in Focsani, adaoge un rand de
chilii la méanastirea Sf. Gheorghe din Bucuresti, niste case la
mandstirea dela Potlogi, ridici marile i luxoasele sale palate
la Bucuresti, Potlogi, Téargoviste, Mogosoaia si altele mai mici?’.

In privirea celor striine, construeste o bisericd in Faga-
rag, una la Ismail in Bugeag, alta la Galata in Constantinopole,
impodobeste cu o coroand de pietre scumpe titva sfantului Mi-
hail Sinadski din muntele Atos. Fiind apoi aduse aceste moaste
in Muntenia, in doud randuri, spre a izbavi tara de lacuste ,,care
de pe paméint se ficurd nevizute inaintea lor”’, cum afirmi do-
cumentul Brancovanu pentru a multimi méanastirei ce trimesese
poporului siu acest ajutor, ii face mertic pe an 6.000 de bani,
iar cdlugirilor ce venise cu capul sfantului, le da o multimit#
de 600 de bani. Mai face apoi mertic anual de 4.000 de bani,
plus 3000 pentru cheltuiala fratilor ce veniau s&-l primiasci,
maénastirei ‘ITigni din tara Turceascd ; asemene manistirei Dio-
niziatu din muntele Atos 8.000 de bani pe an, Vatopedului

# Giurescu §1 Odobescu . ¢ p. XXVI11l. Lista tuturor mosnlor posedate
de Brancovanu g1 acelea cu cari i1 fnzestra copin, Ibidem, p. 244—in numiru
ariitat de 56. Viiduva lui Brancovanu ramine asa de bogati, ca alunci cand Yoan
Mavracordat cere de la boierii din Muntema 200 de pungi, chip pentru a scéipa
Oltema de a fi cedati citre Austria, ea di singuril sumna fnsannatd de 60 de
pungi. Documentul va fi cital in Vol X.

27 Radu Popescu in Mag. 1sf, IV, p. 196—198, 221, 329—345. Clopotele
dela biserici se turnau fn Transilvania. Vezi sciisoarea lu1 M. Basarab citre
judele Brasovului in N. lorga An. Ac. Rom. II, tom. XXI 1899, p. 200(92)
Socotelile Brasovului.
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20.000 si trepaddtorilor, adecd cilugarilor ce veniau in Mun-
tenia si iee darul, cite 2.000 de bani. Manistirei sf. Pavil tot
de acolo 1i di venit din sarea domneasci 150 de lei; minéstirei

Taran si

tdrancd fn

costum de
1arni

Taran §1

{arancid in

costum de
vaid

(Trachten Cabinet von Siebenbiuirgen 1729, pag 108 Colecfia de stampe a
Ac. Roméine)

din Sarai dela Tarigrad 150 de lei dela ori ce vami ; acelei dela
Pauliciani ce se cheami Bendel 9.000 de aspri si trepadatorilor
1.000, celei a sfintilor dela Belgrad ii di o mosie de 700 de stan-



168 ISTORIA ROMANILOR

jani cumpiratd dela Stoica, fiul lui Stefan Sternescu din Vil-
cele ; mitropoliei din Ardeal 6.000 de aspri pe an, si altele multe
fncd 28,

Condica vistieriei de pe timpul Brancovanului, care ni
s’au pistrat, ne di insd mijlocul de a patrunde mai adanc in,
chipul cum se ficea ocirmuirea financiard a acestui timp si a
pune in mai vie lumin3 colosala ap#sare cirora {irile romine —
cici ceeace vom constata despre Muntenia poate fi aplicat si
Moldovei — erau supuse .din partea Turcilor . Vom vedea din
ea unde se duceau cele mai limpezi din veniturile {irei, si ne
vom convinge usor ci poporul romin plitea adese ori cu sin-
gele sdu pentru a imbogiti pe de o parte pe domni, pe de alta
pe Turci, iar ci el nu se folosia absolut cu nimic din produsul
nimolului de diri cu care era impovorat.

Condica contine numai rafuiala aga numitelor venituri ale-
tirei, adeci acea a dirilor directe, lnate de la locuitori, nu a
celor impuse pe avere precum zecimele dela stupi, oi, mascuri,
venitul salinelor, viimilor si darea cea ifnsimnati a vacaritului
sau darea pe vitele cornute introdusa de Brancovanu ®, si
care deveni cu timpul un biciu atat de ingrozitor — toate a-
ceste din urmf diri alcituind veniturile speciale ale domniei.

Veniturile {irei erau acele obicinuite ce se da de tari,
atat in slujbele interne pentru mersul ocarmuirei cat si mai ales
in slujba externd, cerutd de supunerea tirei citre impiritia
otomand. Si aceasta din urmi covarsia pani Intr’atita pe cea
de ’ntai, in cat o absoarbe mai cu totul, §i veniturile tirei nu
par a avea alti destinatie decit a sluji indeplinirei nevoilor tur-
cesti. Abia daci la o sutd de condeie atribuite Turcilor, se intél-
neste unul cheltuit in o trebuinta launtrica. Si pe cand aceste
din urmi de abia se urci la sutimi de lei, acele 4’intii se cifreazi
nu numai cu miile dar cu zecile de mii.

De nicdire nu reiesi atat de clar si de amaruntit adanca
robire in care {irile romane cizuse sub Turci pe la sfarsitul vea-
cului al XVII-le, decit din condica vistieriei de pe timpul lui
Brancovanu. De nicdire, nici din descrierile cronicarilor, nici
din insdmnirile documentelor contimporane, nu se poate do-
béandi o cunostintd asa de exacti despre explotarea neomenoasa
cireia tarile roméne fusese supuse din partea Mohametanilor,

% Documente needite din condica logofefiei de pe timpul Brancovanu-
lui, p. 151, 157, 158, 183, 261, 273, 487 si 506.

# C. Dapontes in catalogul istoric al Romamlor ediatat de C. Erbiceanu
in Cron. greci, p. 174—175, spune ci ,,toatd strinsoarea bamilor lui Brancovanu
provenca din stupi, oi, boi, cai, porci, griadini si pamanturi §i din veniturile
domnecsti ale cimdrci, nu ale visterier”. Fird indoiald c# era bun gospodar ca
si Mateiu Basarab, dar stiea si intindi §i coarda impozitelor, dovadi iscodirea
uriciosului wvdedrit.

30 Neculcea, in Lefopisefe, 11, p. 274.
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desi cronicari $i documente nu sunt nici siraci, nici reci in a-
ceasti privire. Insi ce poate vorba fati cu elocventa zdrobi-
toare a cifrelor?aSi condica lui Brancovanu contine cifre dela

un capit la altul.

Femeie din Muntenia in sec. XVIIL. — Trachten Cabinet von Siebenburgen
1729. pag. 107
(Colectialde stampe a Ac. Romane)

Aceastd condici enumerd doud soiuri de diri, acele im-
puse spre intimpinarea nevoilor tiirei, si acele impuse spre in-
-destularea cerintilor turcesti. Acele de ’'ntdi se scot pe fie ce
lund, sunt luate numai dela birnicii ordinari ce intrau la cisli
si se urcd la cel mult 1200—1900 de lei pe luni, pentru toate
'cele 18 judete ale Munteniei. Insimnarea cheltuelei ficuti din
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ele este totdeauna insdmnatd firi nici o aratare a felului ei:
cad ,,s’au dat tofi banii la vel vistier pentru cheltuiald {arei”
pe luna cutare, notindu-se de asemene daci 1i prisoseste sau
nu-i se ajunge cu ceva. Este inviderat ci o asemene dare nici
nu poate fi privitd ca o sarcini, atata era de usoara.

Cu totul altfel stau lucrurile cu dirile cele mari, si repe-
tate adesa cate 2 sau 3 intr’o lund pentru mul{dmirea cererilor
nesfarsite ale Turcilor, care ar fi adese ori ridicule dacd nu ar
fi asa de despoitoare.

In Septemvrie 3 1695, esd pe tari rdnduiala mierei §i a
cerei, la care satele dau 14.478 de lei, cumpiriandu-se din banii
adunafi 341 cAntare de miere §i 9.000 de oca de ceari, §i platin--
du-se apoi chiria coradbiei care si transporte aceastd marfa pana
la Constantinopole. Se mai dau si darurile neaparate la Turcii,
care ficeau tarei onoarea de a veni si iee acea contributie,
150 de lei lui Mumpar-Emin, 100 de lei si o pacea de samur-
ordinard de 20 de lei, lui Balgi-baga. Petru fara se plitesc din
aceasti dare lefile slujitorilor pe Martie, in sumi de 5.445 de lei.

La Octomvrie in afara de birul ordinar pentru cheltuiala
vistieriei de 1710 lei, se scoate birul Vozianilor, atat dela bir-.
nicii {drani, cit §i dela bresle : boierii cei mari, boierii mazili,
slujitorii, preotii, negutitorii, aprozii, armasii, Chiprovicenii (ne-
gufitori ambulanti) 32, logofetii de divan si Bragovenii, in sumi
totald de 48.090 de lei, mai mare aproape de doua ori decat
birul scos in timpul anului 'intreg pentru cheltuiala vistieriei.
Din acesti bani se cheltuesc 5373 de lei lefile slujitorilor pe A-
prilie, 5.000 de lei postavul 'dat acelorasi de Pasti §i vr’o 2.000
de lei la nunta citor-va boieri. Tot restul de vr’o 36.000 de lei
este dat Turcilor, si este nostim de a reproduce felul cheltue--
lelor din care o mare parte constd in daruri facute dregitorilor
Turci. Aga 10.000 de lei se dau datoria lui Mohamet Celebi Chiur-
cibasa; 8,500 se trimit unui Evreu §i unor negutitori franci
luati de capuchihaele domnului cu imprumut; 1368 1/, lei se
dau Gebegiilor (fabricanfi de arme) din Baba; 350 de lei Ser-
hatliilor sau soldatilor de granitd dela Rusava; 500 se'dau lui
Mustafa aga dela Dohancale, cu carei se implinesc banii ce avea
si iee; 8.000 de lei se dau havalelelor dela Dohan Gecet, dela
Nostrat Cherman si din Buzbora Cherman Cales. Se mai chel-
tuesc apoi incd 1500 de lei pe 63.000 papusi de sfoara trimise la
Dimurcapi; 540 de lei pe 6.000 oci de cdnepad datd lui Hagi-
Ibraim ca si faci sfoard; 2.000 de lei poclonul vizirului §i a-
nume : ,,un cojoc de saimnur vizirului, de 1.200 si unul chehaei
lui, de 800 de lei; 1950 de lei cheltuiala boierilor cand s’au dus
la Odriu (Adrianopole) cu poclonul lui Mohamet Celebi; 500

% Anul incepe in condici cu aceastd luni.
32 Asa numifr de la orasul Chiprovaci din Bulgaria. Vol, VII p 72,



STAREA ECONOMICA, POLITICA SI CULTURALA 161

de lei dati lui Ali-pasa; 515 lei s’au trimis la doi sultani dela
Bugeac ca dar; 800 de lei patriarhului, imprumutul ficut pen-
tru implinirea poclonului hanului; 435 de lei unui agad al cdi-
miacamului ce au venit dela Odriu; 199 !/, lei cheltueala carutei
teflerdarului ; 98 de lei s’au dat la 5 cai ce s’au dat lui Mohamet-
Celebi cdnd s’au dus; 56 de lei la 3 cai ce s’au pus la cucia tef-
terdarului; 190 de lei s’au trimis lui Iani cdpitanul pentru 3
postavuri si 3 atlaze ce s’au dat la Poartd caimacamului; 851
de lei la vel postelnic si la vel cimaras si la oamenii ce au
mers cu dansii la Tarigrad. Nostime si hazlii sunt numeroasele
daruri cuprinse fn rubrica numita poclonul hanului : 800 de lei bani
gata hanului; 60 de lei pentru 2 postsai (un soiu de postav)
2 atlaze ce s’au dat iar hanului;600 de lei pentru un cojoc de
samur ce s’au dat iar hanului; 2151/, lei pentru o cirufi ce s’au
dat iar hanului; 110 lei pentru 4 cai ce s’au pus la carutd; 45
de lei pentru un postsai §i o odibd (un fel de stofd) ce s’au
dat mamei hanului; 300 de lei bani gata vizirului hanului; 300
de lei pentru un cojoc de samur ce s’au dat iar vizirului hanului;
30 de lei pentru un postsai si un atlaz ce s’au dat iar vizirului
hanului ; 30 de lei pentru un postsai si un atlaz ce s’au dat has-
nadarului hanului. Aceeasi suma pentru aceleasi daruri facute
isagiului, capegi-basei, tefterdarului, chilargi-basei si imbri-
horului hanului; 300 de lei lui Calga sultan al hanului; 300 de
lei un cojoc de samur lui Calga sultan al hanului, 30 de lei un
postsai si un atlaz aceluiasi, 30 de lei un postsai si un altaz
vizirului lui Calga sultan, 30 de lei hasnadarului aceluiasi; 100
de lei agdi Marzanului; 82 de lei la un contis ce s’au facut agii
Marzanului ce au venit aice pentru poclon, insd contisul de
postsai cu pacea de jder si cu zagara de samur §i cu cepreage
de fir; 15 lei pentru un altaz ce s’au dat iar agdi Marzanului
ce au veunit pentru poclon; 15 lei pentru un postfeld (un soiu
de postav) si postsifturi ce s’au dat la camenii acestui Marzan 3.

In Noemvrie se scoate pe langd birul obicinuit in suma
de 1710 lei, o dare pentru niste cherestele cerute de Turci in
valoare de 7.200 de lei care se cheltuesc iarési parte in obiectul
ce se cerea, parte in daruri pe la deosebitele fete turcesti ce se
frecau prin fard cu aceastd treaba, intre alfii §i 91/, lei ,,co-
conului lui Ali pasa, cand au adus teschereaua de cheresteaua
ce scrie mai sus, insi cu un rand de haine ce i s’au ficut si cu
cc s’au dat la oamenii ce au venit cu dansul” 3.

In Decemvrie se scoate darea obicinuitd in valoare de
1680 de lei, iar pentru plata havalelelor turcesti se scoate de
40 de ori pe atdt anume 68.124 de lei, care se dau gebegiilor dela
Diu, lui Ibraim chehaia. lui Ahmet chehaia, lui Mohamed aga

3 Condica visteriei, p. 73—76.
3¢ Ibidem, p. 79.

A D. Xenopol. Istoria Romanilor — Vol. Vill. 1%
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lui Ali chehaia ot Dogan Ghecet, lui Saban Odobasa, lui Al
pasa ot Giurgiu, besliului tot de aici, lui Abdula Ali, la Sala-
horii ce au slujit la Demircapi, lui Mehemet Celebi, Evreului
Cordova din Odriu silui Alexandru Mavrocordat pentru plata unor
datorii ficute de capuchehai la Constantinopole; se mai dau
apoi daruri hanului, vizirului si chehaei acestuia, si de abia se
pot detrage vr'o 10.000 de lei in cheltuiala t#rei, anume 5.300
de let lefile slujitorilor pe Iunie §i 3000 clucerului pentru chel-
tuiala jicnitei, si alte cateva cheltueli mai mici.

La Ianuarie dupd birul obicinuit de 1970 de leise scoate
pentru nevoile Turcilor asa numitul bir al lui Ali-pasa de 29. 888
de lei, care se cheltueste dupf chipul cunoscut st din care se
relin biefi 450 de lei de citre ciohodarul ,,mai marele peste cio-
botele st papucii domnului”, spre a reinnoi incal{imintele curtei.

Pe Februariu se scoate iardsi birul vistieriei de 1970 de
lei si pe lingi el doud birurt pentru Tureci, unul pentru sursat,
adecd pentru de ale bucitirier sultanului care se dd lui casap-
basa in sumi de 3.562 de lei, si al doile pentru aprovizionarea
garnizoanei din Briila in suma de 8.845 de lei. Intre cheltuelele
nostime ficute din acesti bani, insemnim pe langd multe po-
stsaiuri st post-felduri date capigi-basii ce venise s radice banii
si oamentilor sii, 21 de taleri si 4 cofi postav mahut ce s’au facut
contdsul agdi, cotul pe talert 5 si cheltuiala lui taleri 1; apoi
700 de lei o bland de samur ce s’au blénit contisul agii si in
sfarsit 2 taleri la un islic ce s’au ficut unei slugi a capegi-basii.
Intdmplandu-se tocmai atunci sd moard feciorul cadiului, i se
da 400 de taleri pentru inmorméantare.

Pe Martie se scoate darea obicinuitd in sumi de 1957 Y/,
de lei. Pentru Turci se rindueste un bir spre cumpirarea de
cai, care se urcd la cifra de 17.238/, de lei. Tot in aceastd luna
ins# se scoate si birul cel mare al haraciului in suma de 108.301Y/,
de lei din care se dau 10.000 de lei poclon sultanului, 2.500 sul-
tanet validele, 5.000 vizirului, 1.000 chehaet vizirului, 1.000
caimacamului, 500 tefterdarului, 500 lui Reis-effendi. Se mai
cumpédrd incd pentru insdmnitoarea sumd de 11.100 de lei, 9
bléni de spiniirt de samur, o bland de pantece de jder si 12 pa-
cele de samur spre a se darui dregitorilor Portei. Restul nu-
mai cat este intrebuinfat in plata haraciului.

Pe luna lui Aprilie se rdndueste birul obicinuit in suma de
1.455 de lei; afara de el insi se mai impune tirei o dare in na-
turi de 2.893 de boi impreund cu 2.893 de let cheltuiala trans-
portului si a ingrijitului lor. Tot in aceastd luni se mai cere dela
tard trimiterea a 240 de card in podvoadi la Turci de dus spre
Belgrad.

In Mai se scoate birul tirei de 1440 de lei §i unul pentru
oastea turceascd de 1.393 de let care ne ajungind insi pentru
a intimpina toate nevoile se cheltueste mai mult 1.336 de lei
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si 33 de bani. Tot in aceastd luni Turcii mai cer 5.000 de cin-
tare de pesmefi pentru care se impune tirei un bir de 4.650 de
lei.

In Iunie se scoate pe langéd birul tirei de 1.455 de lei, trei
altele pentru Turci: unul de 10.025 de lei numit al imprumu-

oK

Yoo 2l

—

In costum de iarna
(Colectia de stampe a Ac, Romine 17529)

térei, din care se plitesc mai multe pocloane intre altele 5.000
de lei vizirului si o blani de samur, 1.000 de lei chehaiei lui, plus
altd 1.000 de lei pentru blana lui, 400 de lei pe 100 cintare de
Jani, si 280 de let pe 500 de doniti cu lopetile lor ce se trimit



164 ISTORIA KOMANILOR

la Giurgiu dupa firmane. Se mai ie o a doua dajdie pentru
6.000 de oi in valoare de 7.500 de lei si a treia de 22.005 de lei
cheltuiti in mare parte (15.000 lei) in plata sdicelor ce transportau
proviant la oastea turceascd pand la Belgrad.

In Iulie se scoate birul tdrei de 1560 de lei, iar pentru sluj-
bele Turcilor se scoate o dare in naturad de 2.280 de vaci si 2.280
de oi §i alta in bani de 40.560 de lei, pentru zahareaua Came-
nilei, care se cheltueste parte in cumpdrare de provizii pentru
garnizoana turceascid din acea cectate, parte pentru deosebite
daruri, blani de samur, jder, postsaiuri, postfelduri, date la
felurite obraze turcesti care veniau prin tari cu prilejul acelei diri.

In August se scoate darea obicinuitd de 1169 de lei si
afara de ea se mai rinduesc alte doud diri, una de 4974 de lei
si alta de 7857 de lei pentru cheltueala {irei spre a indeplini
toate lipsele din cursul anului. Pentru Turci se rdndueste poc-
lonul hanului de 16.757 de lei, care tocmai pe atunci trecea prin
tard, si trebuia imblanzit pentru a o prada mai pufin, si cu aceastd
dare se incheie anul 1695 la 1 Septemvrie al anului urmator 3.

Dirile se incasau dupd porunca domneascd de capitanii
deosebitelor localititi sau de alti slijbasi fard alegere. A-
dese ori pentru a le rispunde mai grabnic autoritatea insirci-
natd cu stridngerea lor fmprumutd cite o datd dirile dela un
om cu stare cdruia apoi ii riaspundeau c#pitanii banii strangi
dela locuitori .

Un izvod al lui Gheorghe Stefan 1654 contine veniturile
si cheltuelile pe luna Iunie a acelui an, reproducind aceeasi
despoiere sistematici a Tarii din partea Turcilor. Din 77.575
de ughi incasati se cheltuiau: 55.236 haraciul; 5.693 chelt.
agii; 1.332 unui pasa. adecd 62.060, de ughii dafi Turcilor si
numai 15.000 cheltuifi pentru Tard. Alt izvod, nu se stie pe ce
luni, aratd 111.511 la venituri cu urmitoarele cheltueli; 3.740
lui Capegilar Chchaesi, 7.071 poclonul sultanului, 1.000 lui
Saianug Pasa, 1.600 lui Hussain aga, 8000 poclonul vizirului,
7333 lui Chiaus Pa a, 3.712 lui Panaioti dragomanul Portei,
1.660 lui Michis (un evreu din Constantinopole), 1.000 omului
lui Ahmed aga, si 51.000 leafd ostirii 37,

Daca socotim toate aceste sume impreund gdsim ci pentru
{ard s'a scos biruri in valoare de vr'o 32,000 de lei, iar pentru
slujbele turcesti acea de 422.254 de lei, afard de 4.273 de boi
si vaci gi 2280 de oi luate in naturfd §i intrebuintarea gratuiti

# Vezi Condica vislertei, p. 64—154. De accea si nu ne miriiin de rostirile
lui Brancovanu insusi care in Foletul Novel pe 1699 la data 4 Noemvrie spune
cd ,,Simbita a purces Stoian Vitafu cu banii datornicilor cu carul la Tari-
grad’’ repetind asemenea uotifa de mai multe ori. Odobescu, Foletul Novel, in
Revista Romdnd 1861 p. 674.

8 PDoc. din 1721 N, Iorga Sftudti §i Doc. V, p. 139

3 lorga, Sludii gi Doc. 1V p. 2.3 5i 267.
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a 240 de card. Din suma 422.000 de lei scosi pentru nevoile tur-
cesti trebue si deducem ca cheltuiti in folosul {irei cate 6.000
de lei pe lund aproximativ lefile slujitorilor si a mutafareca-
lelor(furnisorii ostirei) care fac pe an 72.000 de®lei, apoi vr'e
28.000 de lei cheltuifi pe apucatele, pentru deosebite slujbe,

Téranci
(Colecfia de stampe a Ac, Romane 1729)

cind raménea cate ceva neinghitit de nevoile¥turcesti, in totul
deci vr'o 100.000 de lei cheltuiti din banii scosi pentru Turci
fn interesul {drei. Impreuni cu cei 32.000 de lei, scosi anume
pentru nevoile ei, inchee suma de 123.000 de lei. R&méane deci
cheltuiti in interesul Turcilor 322.000 de lei plus costul vitelor
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cornute, si acel al oilor si vr’o 2.000 de lei cel putin chiria care-
lor 38, ceeace insumeazi peste tot in cifrd rotundd 360.000 de lei.

Birul pe care {ara era obligat a-l pliti era de 270 de pungi
de bani adecd 135.000 de lei. Turcii jafuiau deci tara cu 225.000
de lei pe an. Dupd urcarea haraciului de Brancovanu, desi a-
cesta era mai mare cu 115.000 de lei jafuirea tdrei se mantinu
la aceeasi indlf{ime, i acesta era jaful cel ordinar, pe langa acel
extraordinar céruia erd supus personal domnul §i care era ris-
puns din veniturile lui speciale ce nu sunt ardtate de condica
vistieriei.

Aceastd necontenitd recurgere la bani a lui Brancovanu,
se rezolvd In o stragnicd ap#sare birnici a Munteniei, cum se
poate vedea lucrul din urcarea necontenitd a darilor si din nu-
meroasele si asprele masuri luate pentru a lor incasare, Ni s’a
pastrat anatiftirul (rifuiala) ,,care s’a ficut in vistierie s se
scrie toate dajdiile §i oranduelile cate ies din fard, la fieste care
cum $i in ce chip ies si alte obiceiuri, vinziri de bdnii si de
parcalabii si de dijmarituri $i oerituri $i de toate dijdile si sluj-
bele precum sd fac cirtile domnesti a fie cirei slujbe dupd a ei
obiceiu inrdnduiald ca si se poat# sti fie cAnd; care (anatiftirul)
s'a facut in zilele prea luminatului nostru Domn Jo Constantin
Basarab Voevod pe vremea ce a fost Sirban Visticr-Mare in
anul 1699¢ 39,

Dar dacd s’ar fi luat bani si avufii numai pentru nevoile
Domnilor, gituiti a sloarce de himesitii Turci! Cati insd nu
se luau ca ciptusald acestor hrapiri din partea strangitorilor
care nu crutau nici un mijloc pentru a imbogili si punga lor
pe lingd acelea ale Domnului §i ale Turcilor. Un foarte intere-
sant document care vrea si sldvileascd abuzurile ne arati cum
se petreceau lucrurile in realitate. In acel act din 21 Iulie
1715 cetim ci,,de atunci innainte aveau sd lipseascd obiceiurile
cele rele (care deci ddinuiserd totdeauna sub domnia Brancova-
nului, 26 de ani) sd nu se jifuiascd nimic nici s se prade fird
dreptate, ci domnia vinde slujbele iar nu zulumurile %0 iar alte
jaturi cola¢ si treapede sd lipseascd. Cel b#nuit de bucate
ascunseé si-i dea lege s1 jure ca si se indrepteze iar si nu-l
cizneascd cu bitaia, si dela omul sdrac ce va avea numai o
litrd sau doud si de sirdcie va fi ascuns, aceluia si-i se iea
dijmiritul drept. Si dela care om va fi avand o litrd sau” mé#car
si doud si plateascd numai litrele, iar poclon sau pui de giind
sau oca de vin sau de orz si nu ia nimic. Agisderea si purcei
cet miei care vor fi de-o lundt s nu-i ie nimic ; iar care va fi

3. Pretnl unm bou 9 lei (Coundica p 6)), wnier 7 lei (p. [61) 751 5 lei;
vaca (p. 135), onea 1 leu (p. 129).

s N, Iorga, Studu s Doc. V, p. 337.

“© Zulum  apheare; Sawmeanu, Ingluenfe ertenlale, voeabular, 11, .p 131
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de doui sau trei luni sa facd doi unul. Si ia de vin de oc (oci)
bani 5 iar de pui de giind sau de orz si nu si ia bani, numai,
cu ce vor avea siraci, sd-i ingrijeasci de mancare. *' Prin o altd
poruncad din 1695 Brancovanu dispusese ca boierii randuifi pe

In costum de vari
(Colectia de stampe a Ac. Romane 1529)

la judete si facd oamenilor cisld dreaptd ,,s& nu si planga
nimeni cum ci unii s’au Incarcat peste putintd iar al{ii s’au
pus usor’’ —dovadd deci ci se obisnuia ciile nedrepte croite pe
hatar, suveranul Romanilor din toate timpurile.

1 N. lorga, Studit si Doc. V, p. 343 344,
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Fatd cu o asemenea despoiere sistematicd a tirei de asu-
prirea turceasci, pe care Brancovanu in tot timpul domniei
sale s’a silit pe cat se putea a o hrini, pentru a ascunde astfel
jocul sdu cu Nemtii; fatd apoi cu imensele sume cheltuite de
Brancovanu atit pentru sprijinirea domniei cil si pentru con-
structiile sale §i milele incuviinfate ménistirilor, fatd nu mai
putin si cu insimnatele avutii adunate de el, nu riméne nici o
indoiald c& poporul din Muntenia a fost supus a suporta nigte
sarcini mai grele decat acele ‘ce ar fi putut apisa fara pericol
economia traiului sdu. Din acest punct de videre tara nu castigi
mult cu stabilitatea domniei, cici daci schimbarea mai repede
a domnilor atrigea dupd sine cheltueli insemnate, nu mai putin
mari furd acele ficute de Brancovanu pentru pdstrarea puterei.
Viclenii Turci gisise mijlocul de a stoarce tirile romine in ori
ce chip, fie ciAnd domnii se schimbau, fie cand ei stiteau pe loc.
In cazul intii ei plateau pentru schimbiri; in al doilea pentru
rdménere. Demnia lui Brancovanu totusi fu pentru Muntenia
un mare bine, mai ales prin aceea ¢ mai mult de un pitrar ds
veac dansul o apiri de incalcarile striiine. El se purta totdeaune
astfel cd Inldtura ocuparea armatd a firei sale, si mai alea
stiu sd indepirteze din ea teatrul rdzboiului, purtindu-se ast-
fel cu Turcii i cu Nemtii, cd ambii il aveau de prietin §i nu
vroiau si-i creeze greutati, acele din partea Turcilor fiind in-
liturate la vreme de nevoie §i cu un dar fiacut, cui §i cind se
cuvinea. Astfel afard de navilirea lui ITaisler, intamplati
in anul d’int4i al domniei sale, si de vr’o doui treceri ale Turcilor
st Tatarilor prin tard spre a merge la Belgrad, a carora pericol
de pradare il inlatura iardsi prin daruri mfnoase, nu intalnim
in intreaga lui domnie nici 0 abatere de ogtiri striine in Muntenia.
Aceasti liniste comparativd a locuitorilor explici buna stare
fn care ei se aflau, cu toate havalelele si jafurile Turcilor ; céci
rodirea pidmintului lecuia indatd r#nile pricinuite de ldcomia
asupritorilor 2. Iatd pentru ce poporul regreta atait de mult ma-
zilirea lui Brancovanu; de aceea Neculai Mustea spune ci la
plecarea lui ,,tot poporul ldcrdma ca dupd un périnte, fiind in
mare bisug tara lor in 27 de ani ce au domnit el ;¥plini era acea

4 Jald cum deserié Paul Slrasburg (vezi mai sus p. 149) p. 100, rod rea
Munticniei : ,,Valacuiae solo nullum fertilius esse in orbe chnistiano affirmare
ausnn. Nam pascua ubivis lacla et pinguia numerosos greges ct armenta fccun-
dant., In sylvis ac nemoribus fcrarc et aucupum magna copia. Lana, linum,
pellcs, incoli abundc suppctant Fodinac salis ubcres et mmexaustae Pisces Danu-
bius, Hierasus valiaque flurmna producunt majori quantitale quam ulla aha
Europac provincia. Equoium genus pracstantissimum faciunt. Apes sua sponte
nulla cura parant. Metallorum vems abundant et aurcain arenam rivi habent ;
wvineas leviter colunt; spinarum fasciculo terram arant. Mutua commercia cum
Transalpinis Polonis, Turcis et Illyricis exercunt ; monetamque vetcram et incor-
ruplam servant Tandcin benigno cacli [positu gaudent et saluberrimo aere

antur”’.
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tard de oameni cu hrand si cu agonisitd, precum se pomeneste
<a au fost §i la noi in zilele lui Vasile Voda 3. Din potrivd Mol-
dova care slujia de mai mult timp drept cAmp de luptd intre
Poloni si T#tari ajunsese intr'o stare ingrozitoare incat am va-

In costum de vard
{Colechia de stampe a Ac. Romane 1929)

zut ci impiratul german in condifiile ce trebuia a se impune
Turcilor cerea si Moldova, mai mult pentru a méintinea prin-
cipiul c¢d Ungaria trebuia cedatd cu toate cele ce se tineau de ea,
decat pentru un céistig economic pe care-l stia peste putinti

% Lelopisefele, 111, p. 62.
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de reliazat in aceasti {ari ,,cu totul pustiiti i care va custa mai
mult decat va puted aduce’” 4.

Intr'un cuvant si cercetarea acestei perioade din istoria Ro-
manilor nu face decat si intireasca stiinfele adunate asupra stiret
lor economice din acea care o precedase. In decursul ei si din
pricina acelorasi cauze se produc aceleasi efecte, intdrindu-se
tot mai mult cele doue rdle care au mancat §i au corupt viala
poporului roman, aruncarea boierilor asupra castigului pro-
venit din dregitorii i neincetata absorbire a proprietatei mici
gi libere de catrd cea mare si puternici 4.

4 Mai sus, p. 36

4 In acest capitol am reprodus o 1nuifiue de valor1 exprimmate fu mo-
nedele timpului : leul 51 gdlbdnul. Pentru a avea o idee clara despre a lor impor-
tantd, trebuie si ciutim a ne da samid despre valoarea monedei de atunci, in
raport cu aceea cunoscutdi din vremile de acuma. Comparatia nu se va putea face
decdt raportdnd valoarea monedei la o alta mai constanti acea a obiectelor de
hran# §i anume a celur de cipeteuie, griul. De si in deobste intregul raport al
tuturor valorilor se schimbi cu timpul, din pricina unei sunie de cauze ce nu se
pot nici aminti aici, totusi suntem nevoiti, pentru a ne face micar o 1dee despre
adeviirata valoare a monedelor vechi, si mdsurdm pulerea lor de cumpdrdiurd
c11 acea a monedelor actuale. Ori cit ar fi de aproximativ numai rezultatul do-
bandit, totusi are 1mensul folos;y de a actualiza, pentru a zice asa, valorile vechi,
s1 a ne da astfel putinta de a iutilege adevirata lor unportanti.

Din nefericire nici una din numeroasele cifre continute in condica visterien
Ini Bracovanu nu ne dd preful unei chile de grdu. Giisim reproduse de dona orr
valoarea oborocului de grau, (la p. 125 si 148); insd misura oborocului nu este
cunoscutii. La p. 138 gisim insemnat ci 2176 1 taleri s’au dat de s’au cunipiirat
2500 de chile de a le Briilei de orz si 400 de chile de grau iar de a le Briilel”s
Raportul prefului oborocului de orz la a celui de grau este dat de condici 30-
de bani la 50 de bani sau 3: 5 (p. 62). Pastrind aceastd proportie si admitand
pentru chila de orz 99 de baui iar pentru cea de griu 150 avem pentru 2000
de ¢ ile de orz 1690 de lei, iar pentru 400 de chile de grau 458 lei 80, bani,
i total 2145 lei 86 bani, sumi apropiati de acea dat3 pe ele impreund in con-
dicd. Chila de grdu deci pe tumpul Brancovanului valora fnire 1 leusi 1% let sau
1 galbdn. Acest rezultat este intiirit prin faptul ci in decursul veacului al XVIII-lea
clula de griu a costat 2 lei padnd la 1774, urcAndu-se dupi riazboiu de o dati la
4, Vezi Carra. Hisloire de la Moldavie el de la Valachie. Neufchatel, 1781, p.
162. De acea cu drept cuvant se poate susfinea cii inaintea lui Brancovanu pe timpul
Ini Mihai Viteazul chila de griu wvalora numai 1 leu. Vezi vol. V, p. 318

Admitind pentru a inlitura pe cit se poate multiplele cauze de erori, ci
valoarea absoluti a chilei de gran pe atunci era numai juinitate din ceea ce este
astiizi fncd videm c# valoarea lenlur de atuneci, exprimatd in monedd actuali
era fnsenmnatid. cici cu 134 ler pe atunci se putea cuinpira ceea ce asti-z1 se
cuniparii cu 25 (jumitate din 50 preful obicinuit al nnei chile de gréu astizi)
de franci. Leul vechiu valora aproxunmativ deci 16 let not.

Reproducdnd acum in bani de astiizi valoriile expuse in acest capitol, am
giisi buni oardi cii zestrea data de Vasile Lupu fieciirueia din fetele lui era de
4.000.000 de franci, sau impilennd la toate trei 12.000.000 franci; cd averea
Jui V. Lupu chiar dacd s’ar evalua numai la 2.000.000 de lei valoare de atunci,
reprezinta 32.000.000 franci. Tot ashd cu acea a lui Brancovanu de 2.000.000
lei. Venitul Munteniei de 1.000.000 era egal cu 16.000.000, 1ar al Moldovei de
1 200.000 cu 19.200.000 de franci. Turcii in sfargit ridicau din Muntenia ca tribut
s1 prezenturi mici 360.000 de lei adecd 5.560.000 de franci, afari de darurile cele
cu sutele de pungi ficute marilor dregitor1 §i despre a ciror cifri stim nuniai
atdta ci trebnie si fi fost uriasi.
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Pana la acest timp ovreii se finultiserd in tdrile roman~. Ci-
Jatorul Italian Magni ne spune ci la 1672 a intilnit la curtea
Iui Duca Vodi in Moldova, un medic evreu. Acest neam de
oameni incd nu se indeletnicea cu comertul marunt; Magni
mergand la piatd spre a-si cumpara provizii, nu giseste acolo
negutitori evrei. Ei erau pe atunci arendasi de impozite adeseori
mirite pentru a se pliti domnul de datoriile catrd ei. Magni
ii descrie astfel : ,,Evreii care locuesc prin partile acestea au
niscocit §i innoit, cum fac pretutindeni, nesfarsite angarii, ai
cirora arendasi ficdndu-se, se slujiau de ele pentru a suge
sangele biefilor supusi, ajutati fiind de autoritatea domnului.
Ei sunt in cea mai mare parte din Polonia si intrebuinteaza
cele mai hraparete mestesuguri pentru a apisa in folosul lor
pe oricine e silit a le trece prin mani*.

Mai afard din cale este insd de-a gisi cam in acelasi
timp evrei in Campulung din Muntenia. Un Bragovan din
acest orag scrie, in 26 Aug. 1706 cad i la noi sunt multe si
cumplite nevoi, cd sunt in tara noastrd (in Mantenia) §i streini
de alte neamuri si Bragoveni, §i Armeni si Jidovi*.

3. CULTURA, MORAVURI, OBICEIURI

In aceasti epocd de trecere dela slavonism la grecism
poporul romén trebui si se opreasca pe loc, spre a recunoaste
noua cale pe care era sa seavénle. Se desmortise in el puterea de
viatd ce amijise atitea veacuri sub apasarea uriasd a unei forme
.de cugetare greoae si barbard, Desi inlidturarea slavonismului
desteaptd deocamdata gandirea romaneasci, pAnd ce grecismul
sd apuce a se implanta in locu-i, totusi trezirea nafionald, cu
toate cd di roade neperitoare in domeniul gandului, nu fusese
in destul de energici pentru a transforma moravurile $i obiceiu-
rile apucate din vechi. Poleirea schimonositoare a civilizatiei
grecesti nu apucase apoi a se infiltra in sinul viefei roménesti,
in cat ea pasira, in o lume cu aspirafiuni i gandiri schimbate,
tot caracterul mostenit din vremurile de mult.

Lipsa totala de propdsire intelectuald in care poporul
roman zabovi din pricina predomnirei slavonismului, 1asa ideilor
religioase aceeasi stipénire neimpar{iti asupra spiritelor si con-
stiintelor.

Indeletnicirea de c#pitenie a cestui timp rimase tot re-
ligiunea. Chiar lui Paul de Alleppo, om al bisericei, {i pirura
boierii munteni peste mdsurd de religiosi. In toate diminetele

48 1672 Magm in lorga, An Ac. Rom II, tom XXXIII, 1911, p 18
(24); 1706 Torga, Socofelile Brasovului, in An. Ac. Rom., 1II, forin. XXI,
1899, p. 219 (142).
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se duceau la biserica curfei de asistau la *Opdpov ; dupd acea
se urcau la domn si ciutau de pricini in divan, apoi se coboriau
la liturghie §i nu ldsau biserica pand aproape de amiazi, cand
plecau la pranz. Aice stiteau apoi pana se aduceau luméanarile,
semnul sculirii. Mul{i din ei insd cufundati prea adanc in viile
domnului, nu se puteau scula si erau dusi pe brate de servitori.
A doua zi dimineata veniau sd sirute mina domnului, pentru
a-si cere iertare de cele spusc sau ficute cu necuviinté in timpul
betiei. La sirbdtorile mari precum la Pasti, Criciun sau Bo-
boteazi, boierii §i domnul i§i petreceau ziua §i noaptea in bi-
sericd, si dupd aceasta cumplitd oboseald ciutau desfatarea in
bogatele libatii, in care degertau, ca vrednici coboratori ai Da-
cilor, pahare de cate o ocd din o singur# rasuflare.

,,In sara zilei de Pagti, (tocmai pe atunci cand se afla Paul
fn Muntenia), toti preofii din diferitele targuri insotiti de sir-
mani, de cintéreti si de coristi se aduni in bande, purtand icoane
si umbld prin politie toatd noaptea, vizitind casele boierilor
i dorindu-le bucurie pentru sarbitori. Fie-care om sarutd icoana
si le da cite ceva, si abia esifi unii ci altii ii urmeaza, si aga dela
insiratele pand la reviarsatul zilei. Tot asad fac si ldutarii, din
eare cel mai multi sunt din Turcia. La Boboteazi se aduni aice
din toate pirtile {irei Romanesti §i din f{irile limitrofe, mii
de egumeni, preutfi, calugari, diaconi cu mitropolitul de Tar-
nova si al{i mitropoliti atrasi de speranta gratificatiunilor. In
tara romdneascd sunt mai ales numerosi asemene clerici de in-
dustrie.

Tara Romineascd cuprindea pe timpul lui Matei Basarab
400 de manistiri, zidite cu strdlucire, din peatri, a ciror egu-
meni impreund cu episcopii obicinuesc a veni inaintea sirba-
torilor Nagterei, aducidnd beiului mici daruri. Ei rimin pani
dup# Boboteazi, triind la mesele ce le di beiul §i din ofrandele
lui. In ajunul fie-cirei sirbitori insimnate se trag toate clo-
potele si se adund o multime de popor la biserici. In atari zile
este obiceiul beiului a face cite o masi pentru cler §i cilugiri,
alta pentru sirficimea orasului si pentru caldtori si dupi ospat
se impérfeste fie ciruia cate o pomani.

La Pasti fiind si Patriarhul Macarie la biseric#, toti boierii
fl rugard s le citeascd o rugiciune de iertarea pacatelor, si se
aruncard cu totii la pdméant inaintea lui. Nici un boier nu venia
la bisericd, in timpul cat statu Patriarhul in Targoviste, pani
ce nu ficed vizita sa patriarhului, ingenunchind inaintea lui
si sdrutandu-i manile”.

Aceeasi stare de bigotism intalnim si in Moldova, a cirui
domn l-am vizut mai sus ficind atitea ofrande mirete bise-
ricilor grecesti. Religiositatea atidt de mare in aparentd era insa
cu totul superficiald. De si onorau pe Dumnezeu prin sirbiri
§i rugdciuni nesfarsite, isi bateau in fie-ce zi ‘oc de numele lui
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,luidndu-l in desert” in jurimintele lor, tot atit de des cilcate
pe cat si facute. Insus clerul unei atari societdfi nu putea fi mai
de treabd decat ddnsa, si un document al acestui timp din 1649,
contine asupra purtirei calugirilor triste destdinuiri. Spune
Matei Basarab in aceasti scrisoare roméneascd trimisd ,,ju-
defului cu 12 prégari si voud tuturor ordsdnilor si preutilor si
diaconilor de in orasul domniei mele din Arges, si voud ruma-
nilor manastirei din satul Fliménzestii, cd au in{iles domnia
mea cum purtali méndstirea domnici mele §i cllugirii mei de
val, cu cuvintele grele si rile cum nu s’ar cidea, de-i mascirifi
si le aruncati nipdsti cd va umbld cu femeile, de face{i mina-
stirea §i célugirii de ras si de mascara cum nu s’ar cddea’ *7
Desi evlaviosul domn ie sub scutul siu pe calugirii manisti-
rei, spunand cd ,,nici o riutate dela ei nu s’au vizut, ci’si pi-
zesc lucrul si biserica cum se cade”, amenintind pe toti acei ce
i~ar napastui cd vor plati cu capul calomniile lor, totusi nouid ne
vine greu a crede ci or&senil sd se fi jaluit aga domnului, fara
nici un cuvént. Apoi cum s’ar fi putut retinea cilugirii dela
fapte imorale, cind trdiau asa de bine §i de resfatat si, dupa
cum spune cronicarul raportat mai sus, ,,cand este omului bine
zburda hirea intr’nsul”. Si c#lugirii bine hriniti si adipati cu
,,adaose de biuturd” le venea a zburda,si de aceste ale lor zbur-
diciuni se plangeau ordsenii din Arges.

Iata trista privileste ce o infafosazd biserica acestui timp.
Cu o autoritate nemarginitd asupra poporului, diansa nu se fo-
losia spre alti ceva din aceastd pozitie covérsitoare decat spre
cipdtuirea membrilor ei si spre casligul banesc, mul{imindu-se
a recita si a psalmodia rugiciuni stereotipe, cele mai de multe
ori in o limba neintaleasd; de altfel ne indeletnicindu-se de
loc cu moralizarea poporului, menirea supremi a bisericei, ba
din contra imbiind pe oameni prin exemplul dat de organele
ei la fapte si viatd nemorale. Aceastd caracteristicd loveste cu
deosebire in cilugari, cici clerul mirean, desi nu era mai deosebit
decét cel pustnicit in indeplinirea menirei sale, cel putinnu in-
fatosa lumei privelistea uricioasd a unor oameni cu Dumnezeu
in gurd si cu diavolul in inim3d. De aceea §i vedem ci inci depe
atunci exista antagonismul intre cilugari i preotii de mir, dupa
cum se cunoagte aceasta din documentul de mai sus, in care
sl preotii §i diaconii se jdluesc domnului pentru purtarea ca-
lugirilor.

Cu toate aceste biserica era singura Inde'etnicire nein-
teresatd intelectuald a acestui timp, neinlcresatd bine intiles
din partea inchindtorilor nu a servitorilor ei. De aceca intdlnim
foarte multe zidiri, repariri si Infrumusctiri de biserici §i man#-
stiri §i s’ar putea scrie volumui iniregi peniru a se ingira cli-

7 Arh. ist. 1, 1, p 16
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dirile de acesi soiu ridicate cu chelluiala tarilor roméne daci
din aceasti insirare s’ar putea trage altd incheiere decat bigo-
tism si pardduiali. La aceate zidiri lucrau megteri atdt Romdni
cat i striiini, mai ales Greci intre care vor fi fost i Aroméni
din pértile sudice ale Balcanilor, cunoscuti in toate timpurile ca
iscusiti arhitecti. Asa la zidirea méand#stirei Hurezul de Branco-
vanu gdsim ca mester mare pe Istrali Lemnarul care va fi fost
Romaén, pe Vucacin Caragea piertarul, un Sirb, iar ca zugravi,
pe mesterii dati ca Greci, Constantin si Ioan precum si pe Ro-
manii Andronic, Stan, Neagoe, Ioachim, Preda si Marin. 48 De alt-
fel toate petrecerile oamenilor eraumai ales aruncatepe partea fu-
zicd cu foarte pufind impartasire a inteligentei.Procesiuni sisir-
batori religioase, parade militare, mese nesfarsite cu tobe, surle
si ldutari, care produceau mai mult viet pentru ureche decét
armonie pentru suflet, vanatori si alte pelreceri de acelas fel,
iatd in ce omenirea acelui timp i5i gisia desfitarea. De altfel
petrecerile curtei chiar nu se deosebeau mult de acele ale po-
porului de rand, precum se poate prea bine vedea din descrierea
veseliilor ce se facurd la nunta fetei lui Gheorghe Duca cu Stefan
fiul lui Radu in 1676. ,,Si s’au veselit doud siptimani cu fe-
linri de muzici si de jocuri §i pehlivani si pugti, si giucau doui
danturi prin ograda curtilor domnesti si pe ulfii cu toti boierii
si toate giup#nesele, si un vornic mare purta un cap de dant,
iar alt vornic mare alt cap de dant, imbracati in sarbanale dom-
nesti. Numai mirele §i mireasa, fiind feciori de domni, nu jucan
la danturi pe afari, ci numai in casa, iar la dant numai boieri
jucau, cil nu erd nunti ci minune”. Se poate mai desivar-
sitd caracteristicd a timpului, deciAt cele doui lanturi de boieri
si jupdinese mari friméantand praful curtei si al unlifelor cu pi-
cioarele lor ? 40

Luxul cel extraordinar desvoltal de curle trebuia si aibi
inriurire §i asupra viefei boicrilor, cu atat mai mult ci si agonisita
lor trebuia si creasci in timp de liniste si sub favorul domnilor.
Pe langa strilucirca hainelor, cele mai multe ciiplusite cu scumpe
bldnuri, ei mai ales punean o ingrijire deosebitd in intocmirea
inddminateca si incapidtoare a locuinielor lor. Foarte bogate,
luxoase si lucrate cu gust arhitectonic sunt palatele si bisericile
lui Brancovanu. Stilul lor este acelasi la cladirile religioase ca
si la cele profane, cu boltd in formi mai ales arabi rzemati
pe stilpi grosi dar frumos proportionati, adese ori rasuciti, care
cu toatd puterea lor le dau un aspect nsor si elegant dupd cum
se vede lucrul in ruinele pistrate din paraclisul si palatul dela
Mogosoaia. Paul de Aleppo ne spune iardsi ci palatul postel-
nicului Constantin Cantacnzino dela mogia lui" Filipestii, era

w lorga, Hirtile mandstirei Horezul, Bucuresti, 1907, p. II, III, IV,
+» Neculcea In Lefoptsefe, II, p 238. )
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o zidire princiard care uimea simfirea §i era mai frumoasi de cat
zidirile din capitala Otomanilor. El spune: ,,Postelnicul are o
incantatoare baie caldd din frumoasd marmurd, la care apa se
aduce pe roate, din raul ce slujeste de asemene prin nenuméi-
rate canaluri pentru udarea livezilor §i a gradinilor. Camerile
sunt in tocmai dupd modelul celor din Constantinopole. In a-
devar toti aristocrafii munteni posed vile admirabile din puntul
de videre al arhitecturei. Fie care din ei mai are cite o manéstire
a sa, bine inzestratd. Toti revalizazi prin frumuseta zidirilor
si a asdziméanturilor. Aice se incheie toatd mandria si ambitia
lor. Cand se intdmpld c& vre unul din ei si fie destituit, el se
retrage la vila sa, petrecAndu-si restul vietei intre zidirile $i in
vecindtatea mandastirei sale’”. Manistirea postelnicului era de
asemene foarte bogatd, dupid descrierea aceluiasi cilugir. ,,Ea
avea o inaltd cupold centrald si trei altare, fiecare acoperit ia-
risi cu cate o cupold. Pe din lduntru biserica era zugriavitd cu
tablouri precum : Glorificarea Ini Dumnezeu din ceriu, cu fe-
lurimi de fapturi §i animale de apa si de uscat; glorificarea lui
Dumnezeu in santii sdi cu virgine saltdnd ca judecitori, cu ba-
trani si tineri, batind tobele si cantand din fluere si alte ase-
mene picturi toate admirabile si purtind pecetea unui bun me-
ster, tot acel ce lucrase §i in Moldova la méanastirea lui Vasile
beiu (Trei-Erarhi). Tot asa coperifi cu lablouri religioase erau
piretii scirei ce conducea la usa bisericei, interiorul ei, clo-
potnita pe din lduntru si pe din afarad §i trapezul sau sala de
mancare a calugarilor”. Sunt interesante subiectele zugrivite
pe paretii acestei din nrma sili. ,,Pe piretele din fund judecata
din urma. Ceilalti trei pareti aratd pe Dumnezeu creand ceriul
st pimantul. Eva rasiriti din coasta lui Adam; cum dédnsa di
Jui Adam din pomul cel oprit, cum se acopdr cu frunze de smo-
chin, ingerul pizind dupa alungarea lor usa raiului, cum in-
gerii invatd pe Adam a lucra padmantul. Pe un alt parete era
zugravitd istoria finlui risipitor”’. Dupd cum se vede aceleasi
teme tratate si de Michel Angelo in capela sixtind. Cum vor fi
fost ele insd executate? Fara indoiald departe de aceia idea-
lizare a formelor, conceputd de genialul maistru italian sub ins-
piratia antichitifei. Cu toatd asigurarea lui Paul de Aleppo ca
ele proveniau dela un bun mester, vor fi infitosat si ele carac-
terul neestetic al picturei bizantine a acelui timp, in care ideea
era totul iar forma nimic, adecd locmai ligdduirea cerinielor
artistice. Tot in colori vii descrie si Bandinus trimisul Papei in
Moldova pe la 1646 intocmirea launtricd a palatuluni princiar
din Jasi, spundnd ca: ,,strilucea prin tapete, covoare, poale
de mitase, aur §i argint, scaunele erau coperite cu stofd de in
si impodobite cu cuie de argint §i de aur-.Del Chiaro adauga
despre curtea'lui Brancovanu cd hamurile cailor erau impo-
dobile cu paftale de aur, batute cu pietre scumpe, ci tacamurile
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de masa erau de aur si cupa din care bea Domnitorul de asemeni
de aur zmiltati cu pietre de smarand si rubin; covoarele ag-
ternute prin odidi erau blini scumpe care costau fiecare mai
multe mii de lei. De cate ori iesia Domnul la preumblare era
urmat si intovarasit de 30—40 de boieri care de care mai mén-
dru gitit %o,

Inventarul averei mobile a Doamnei Voica sotia lui Mihnea
cel ucis la Sabiiu in 1516 ne di o idee despre lucrurile de pref
posedate de casele bogate. Acest inventar numéra 11 cupe de
argint aurit impodobite cu deosebite flori, 6 scatelii de argint
aurite, 4 chisele mici de argint, 4 icoane ferecate cu argint,
10 pahare de argint, o cand mare de argint auritd, 10 lingurite
de argint, o olgindd, 72 de pietie de granat, o bland (de) pur-
purd auritd turceasci cu 36 noduri de argint aurit imbricata
cu cacom (zibelind); a doua blana de jider iarisi cu fata auriti
si cu 35 de noduri, a treia bland de pantece de Vulpe; a patra
blana venefiani cu fata galbend si a 5-a blanid de atlas aurit
cu 37 de noduri de argint; 4 rochii de femee douid de purpurd
turceascad una de atlas aurit i una galbend de atlas gros .

Cu deosebire se punea un mare pref pe posesiunea unor
cai frumosi, care custau adese ori sume foarte mari. Astfel ne
spune Paul de Aleppo ci careta domneasci a lui Vasile Lupu
era trasi de 6 cai suri si cd domnul trimise si iee pe patriarhul
spre a merge la manistirea Galata in o sanie trasd de 4 cai negri,
spre a contrasta cu albeata zdpezei cizute in acea zi. Vasile
Lupu in toate ceremoniile apirea cilare pe un hirmasar turcesc
de o mare valoare, impodobit cu o mulf{imec de galoane si de
pietre scumpe. La sfinfirea apei, la Boboteaz#, se aduserd spre
a fi stropiti si harmasarii lui Matei Basarab, coperiti cu bogate
harsale de brocart de aur cu perle si pietre scumpe. Patriarhul
ii stropi pe rand in numar de 20, fie-care in pre{ de 1000 de gal-
beni. In urma tuturor veni un comigel cilare pe un catar $i un
altul pe un magar, in scop de a produce rasul si veselia specta-
torilor 2.

Mesele erau foarte luxoase §i zgomotoase. Tacimurile;
linguri, furculife si cutite erau de argint sau chiar de aur. Scaunul
beiului, imbricat cu catifea, stofd prea scumpéa in acele timpuri
si tintuit cu cuie de argint poleite. Iatd descrierea unei mese

% Codex Bandinus ed. Urechia in An. Ac. Rom. II, XVI 1899, p. IV.
Del Chiaro. Sulle moderne rivolutioni p. 147.

81 1514 Hurm. Doc. XV, 1, p. 226.

$3 Arh. 1st. 1, 2, p. 93, 108—109. Comp un izvod dec telegari din veac.
XVII; 6 telegari galbeni la eareta lui Vodid 5 tel. murgi la eareta doamnei; 6 eai
pagi la [amandi 51 6 tel. murgi la hatmanul Buhus, 6 tel. albi la Vasile Pahar-
nicul, 6 tel. roibi In Gavrilifi Hatmanul; 6 tel. roibi la vornieul Ghianghea 6 tel.
uegri la Sturza paharnicul, 6 tel. murgi la Enache eluceru .N. lorga. Siudii §i
Doc. VI, p. 24 25,
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domnesti la care au luat parte si Paul de Aleppo : ,,Toate tal-
gerile stau acoperite cu altele asemenea lor pana la timpul mesei
cand se ridicd. Primul bucftar cind vine cu o méincare dusi
de servitori, o prezintd beiului ridicand acoperisul; dacd place
beiului, el o pune inainte in ticere si minanca : daci nu, ridici
ochii In sus §i bucitarul o ia. Spatarul std in tot timpul de-a
dreapta beinlui {indnd in mén# sceptrul regal. Paharnicul sta
de asemenea langa el, si de cite ori prezintd cate un pahar beiu-
lui, gustd mai intéi din el, apoi i-l da. La fie-care 3 sau 4 pahare
de vin, lua beiul si cate unul de bere. La banchetele de Dumi-
necd ciAntd si muzica, de asemenea sila toate serbitorile cele
mari’”’. Paul de Aleppo au asistal si la un asemenea ospif sir-
batoresc in Muntenia la Matei Basarab. El spune ci ,,de cate
ori se aducea dela cuhne un fel de bucate, biteau tobele, su-~
nau trimbitele, si se auzea ascutitul tipet al fluerilor. De cate
ori beiul ducea p#harul la gurd sunau iarisi trambitele si se des-
circau tunurile de se cutremura pamantul. Beiul sta cu capul
gol si inchina adesi pahare de cite o oca de vin. Mai intdiu furd
inchinate trei cupe in onoarea serbitorei, apoi alle trei in nu-
mele beiului. Nimene nu putea scipa sd nu bee, sub nici un
cuvant, si toli cei admisi de masa domneasci erau deprinsi cu
acest obiceiu. . . pahar de vin se bea unul de boieri” %. Poporul
de jos nu se lisa mai pre jos cu b#utura la petreceri. Gasim un
curioz catastih de cat s’a cheltuit cand a murit Agripina;
25 taleri cdnd a murit, una bute de vin; 15 taleri la 20 de zile
si poloboc de vin; 15 tal. la 40 zile si poloboc de vin; 15 tal.
la 4 an si poloboc de vin; 20 tal. la un an si poloboc de vin.
(Veacul XVI Ghibénescu, Ispisoace si Zapise 11, 1, p. 37),

Pe ldngd sirbarile religioase si mesele, se mai desfitau cla-
sele fnalte si in vanatori, care se ficeau pe o scari foarte in-
tinsd in tirile pe atunci silbatice, pline de paduri si de fiare de
tot felul. Asupra acestor petreceri cinegetice ne spune tot Paul
de Aleppo cd ,,vanitorile cele mari se obicinuesc aice in ajunul
Nagterei domnului §i in S&mbdta luminatd, find obiceiul ca
in acele zile s se pund pe masa domnului bucate pregitite din
propriul lui vénat. Intovirisirea militardi la o asemenea va-
natoare se suia pand 10.000 de oameni. Sara se intoarserd cu
un véinat imens, fiind urmati de cari de porei sélbateci, ursi,
vulpi, becati si alte”.

8 Arh. ist. I, 2, p. 190 Paul Strasburg l. ¢. spune ¢d piharul in sinatatea
domnulu1 se bea in geuunchi: Monumenta Hungariae hislorica Strasburg Pal,
1631—1633, 1ki kovetsege es Rakoczy Gyorgy, p. 100 : ,,Quotics praccipul mag-
nates et boiari Valac “iae donuno ac principi suo vitam et successus pro poculo.
voverant toties morc apud illos recepto ordine in genua procumbentes cbibebant”.
Berea se constatd ca cunoscutdi in Moldova incd de pe vremea lui Lipusneanu.
Un doe. din 1560 Hurm Doc. XV, 1, p. 558 vorbeste de , Peyerbreyer so das
Byer mit Khostlichen Khreyttern vermischen‘t.

A. D. Xenopol. Istoria Rominilor. — Vol. VIII, 13
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Se mai fdceau din cand in cand si pardzi militare, mai
ales in Muntenia, unde numarul ostirilor era insimnat. Paul
de Aleppo care nu mai vizuse nici odaté atita armata impreuna,
exagereazd numirul ei, aritiand a fi fost de 100.000, ceeace el
explicd prin faptul cd poporatia Munteniei ar fi imensd si ca
toti fugarii din Turcia scipédnd aici, unde lesne se castigd mul{i
bani, se adund un foarte mare numéar de soldati platiti. Domnul
asista la asemenea reviste militare din cerdacul ce era facut in jurul
turnului dela poarta curtei domnesti. Dupd sfarsitul revistei
calicii veniau sd ceard mila domneascd, si domnul arunca bani-
in mijlocul lor, razand si veselindu-se de luptele si batiile ce se
nisteau dela apucarea lor — scene foarte caracteristice pentru
barbaria moravurilor timpului 3. Asemenea neorandueli erau
insd provocate de domn spre deosebita lui petrecere; allfel
politia era in destul de severd, ceeace era neapirat cu niste oa-
meni alat de sdlbiticiti. Noaptea nu avea voie nimene s umble
pe stradfi, pe cit timp era aprins un fanar in curtea domneasci

Mari serbiiri se ficeau mai ales la nunti, cu deosebire la
cele bogate. In o descriere a celei dintre Timus fiul hatmanului:
(Cazacilor si frumoasa Ruxanda fiica lui Vasile Lupu, desi cé-
sdtoria in sine politicA nu trebuia sd placd nici domnitorului
si cu atal mai mult pentru domnita Ruxanda, se diduri totusi
serbdri strilucite care finura mai multe zile, petrecindu-se cu
lovituri de tun, cu muzica militard, si de altfel mai ales de Turci
si de Tigani, Adesea in palatul, cum am viazut, bogat mobilat,
Timus asistd la danturile 5, fetelor in odaia logodnicii si anume
la sarbd, dupd cantecul Tiganilor. In ziua nunti chiar se rein-
cepurd danturile la care luau parte linerile fete si familiia boie-
rilor bogat gilitd si chiar Domnul.

Muzica lui Timusg alcatuiti din un orginist, un trombon si trei
vioare cintd ani lesesti dupé care daniau cazacii. Se intelege ca
nici mancarea nici bauturile nu furd crutate. Le didurid o multime
de daruri nu numai mirilor ci si intoviarasirii lor si dupi patru zile
de zgomotoase petreceri, Timus cu sotia lui pirasira Moldova.

Cine era prins umbland prin oras dupa aprinderea acelui
fanar era b&lut de strdji pana la moarte. Stingerea fanarului
in revirsatul zilei era semnul vestitor al invoirei circulatiei.

Cat despre poporul de jos starea lui era tot aceea in care
din nenorocire il videm si astdzi, cu foarte micd deosebire. Paul
de Aleppo ne descrie bundoard locuintele {#ranilor, construite
din barne, avind ca mobile niste lavile asizate imprejur, cu
o masi la mijloc. In fiecare casd o sobd mare, a cireia exte-

Cldrheowst, L2, po 90,

% 1652 Hurm. Doc. Supl. 1I, 3 p. 34. Un sol polon delegat de Sigismund
Ja nunta lu1 3ogdan din Moldova in 1513 refuzd si meargil acolo cici: nu voia
ca din o hora de fete sd ajungd in hora tatarilor. Ibidem, II, 3, p. 97.
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rior formeaza un fel de pitrat de lut verde sau ros menit a primi
fumul in el, sprijinit pe doi stalpi, cu un capac de fier in varf, care
se numeste in limba poporului cabdur (cuptor). i la cei bogati se
afla In casi cite un asemenea, ficut Insi din olane lustruite.

Pe cdnd din casele clasei culte cuptorul a dispirut de
mult, sau a fost relegal in bucitirie, el se 11dicd incd astizi in
locuinfa taranului. La noi au ficut progrese numai clasele su-
perioare. Temelia natiunei, partea muncitoare i intr’adevir
productivd, a rimas tot in starea in care se afla pe timpul lui
Matei Basarab si Vasile Lupu, in acea In care se afla chiar pe
timpul lui Stefan cel Mare si Vlad Tepes; ba am putea urca
aceastd identificare mult mai sus, cici nu stim in ce se va fi
deosebit locuinfa, portul, mobilierul, uneltele si hrana silba-
tecului Dac, de acele cu care sid slujeste astdzi sprijinitorul
vietei noastre celei in atitea priviri atat de civilizate !

Starea femeilor era destul de inapoieti. Dovada cea mai
buni de pufina bigare de seami de care ele se bucurau la bar-
bati, ne o da testamentul din 1652 al Elinei Cantacuzino viduva
vestitului Postelnic, anul in care evlavioasa femee pleacd la
Sfantul Morméint din lerusalim §i in care testament dupi ce
va pune pe Constantin Stolnicul mai mare peste toti copiii ei
adaugd urmitoarele povete ce astizi ne pot pirea foarte stranii,
anume leagd sub blistamul ei périntesc pe toti fiii ei, ,,54 nu plece
urechile sub ascultarea cuvintelor jupineselor lor, insi de cele
proaste si vrajbitoare care fac fratilor neviati, nici si se amestece
ele in vorba voastrd cAnd veti avea Intre voi au pentru mosii
au pentru alte trebi; ci si-si pézeascd fiecare treaba ei, ¢i voi
singuri s vi tocmiti si sd va impacafi”. SA se noteze ci aceste
sfaturi coboritoare pentru femei era dat de o femee ! 5.

De aceea, desi femeile apar adese ori in documente ca
impricinate, ele nu sunt mai nici odatd enumdirate intre marturii
de intdrire. O exceptie dupd cat stiu unicd este un zapis din
1668 a lui Dumitru Prajescu dat lui Gavril Tabar{d ciruia i
oolezase un copil si-i diruia '/, sat din Résboieni, in care
figureaza pe langa mai multi barbati ca Dumitrascu Boul, Toader
Prajascul, Toader Grama, Dumitrascu Septilici, Vasile Ciolpan
si Miron Brute si jupineasa Maria Prajescu jup#neasa lui Toader
Prajescu. Aceastd participare a unei femei la un act de danie
s’ar putea explica prin faptul ci era si ea vecind cu mosia Ris-
boeni, ca si nu radice mai tirziu vre-o pretentie 7.

8 Testamentul reprodus pentru inldia oardi de noi la sfarsilul vol. IV
al editiei I, Istorma Romamlor de unde l-a reprodus N. Jorga in Jocumentel
Cantacuztntlor p. 104—110.

82 Ghibanescu, Ispisoace si Zapise. 111, 2, p. 54 Comp. p. 129 si 130.
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In privirea sociald bigim de seamd cid clasele nu erau
fncd ajunse in starea de caste cum devin mai tarziu pe timpul
Fanariotilor.

Asa un doc. din 1674 ne arati ci Mihai negustorul era gi-
nerele lui Postelnicul Andronachi. Nu era deci pe atuncia incg
ruginea de a se incuscri breasla boiereasci cu cea negustoreascs 8.

88 [hidem, p. 122 si 124. Mai multe amirunjimi asupra vie{ii sociale in
N. lorga, Femetle fn trecutul Romdnesc, 1909.
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MISCAREA LITERARA

1. CRONICARI S$I SCRIITORI RELIGIOSI IN MOLDOVYA

Introducerea limbei roméne in biserica si in canceleriile
domnesti, ficutd de Matei Basarab si Vasile Lupu, provoci
in curdnd si in literatura lumeasci o miscare de propisire. Pe
cind inainte de acesti domni si pe timpul lor predomnesc pro-
ducerile religioase, dupi ei, aceste, desi urmeazd mai departe a
se arata mant{inidnd in sfera religiunei cugetarea si rostirea ro-
mineasci, ele sunt insi ldsate in umbra de producerile literare
de caracter lumesc. Din aceste in primul loc punem insimna-
rile istorice.

Era firesc lucru ca dela cele d’intii fapte memorabile pe-
trecute in {arile roméne sa se fi inceput si insimnarea lor, spre
a le ldsa amintirei. Mai ales prin m#nastiri calugirii cirturari,
ludndu-se dupd pomelnicile {inute in fie care manistire, adio-
geau la simplele numiri insirate, una sau alta din faptele vred-
nice de aducerea aminte ficute de acei domni. Asemene incer-
cari de insdmnare a faptelor istorice poartd mai mult carac-
terul unor ribuse scrise decAt acel al unei istorii : numele dom-
nilor, cate-va batilii sau zidirea unor licasuri sfinte, dupi care
urmeazi aratarea mortei, fird nici o alti imbricare a acestui
schelet. Astfel sunt cronica inainte de Radu cel Mare din Mun-
tenia si asd numita cronicd putneand din Moldoval. Cd aceste
fnsdmnéri sunt cu mult posterioare faptelor trecute in ele, se
vede depe neexactitatea datelor vechi ce ele contin, incat a-
ceste cronici nu pot fi mai vechi de veacul al XVI-lea, deci poste-
rioare cu cel putin 200 de ani primelor timpuri ale statelor ro-
méane. De indata ce cronicele incep a insimna fapte traite, ele
devin din contra de o mare exactitate, si controlarea lor cu do-
cumentele contimpurane nu le di mai nici odata de gres.

t Cronica munteand, in Mag. ist. IV, p. 231 si urm. Cron. putneand in
Arh. ist. 111, p. 6 si urm.
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Pentru a intilni insd insimnarea faptelor istorice turnate
intr’o povestire continud cu legdturd intre ele si descrise in-
tr’o forma literard cu oare care célduré in expunere, cu aprefuiri
daci nu critice cel pufin morale asupra evenemenlelor, trebuie
sd ne coboram In epoca pe care o studidm, in veacul al XVII-lea,
si mai ales dupd Matei Basarab si Vasile Lupu.

O cronic Insimnatd atat prin continulul cit si prin forma
el este acea scrisd in Moldova de Grigore Ureche dupa 1644, cand
dansul devine vornic mare ? precum se intituleazd el in predo-
slovia adecd precuvanlarea scrierei sale. El spune anume ci :
,,s1 eu Grigore Ureche care din mila lui Dumnezeu am fost vornic
mare, cu multi nevointd am cetit cirfile siizvoadele si ale noas-
tre si celor striini si am aflat cap si incepatura mogilor, de
unde au izvorat in fard”. Aceste spuse ale lui Ureche insus
in precuvintarea lui cred ci trebue s hotirasca si controversa
dacd aceasti cronici este de atribuit lui Grigore Ureche sau
lui Nistor tatilui siu. Si noi credem, ci intru cat precuvéntarea
esle dupi stilul, limba si ideile ei, invederat scrisd de aceeasi
méni ca si corpul cronicei, nimica nu se poate Indreptiti a binui
adeviirul aritirei lui Grigore Ureche care se di el drept autor
.al acestei cronici. Apoi mai gisim incd un argument in urmi-
toarea imprejurare: La domnia lui Aron Vodi cronica con-
fine povestirea fugei lui Ureche logofitul, si anume in cuvin-
tele : ,,Intelegind Ureche logofitul de venirea lui Aron Vodi
si de poronca ce trimisese prin Oprea armasul, nu cuteza sd’l
astepte in tard, stiind catd groazi si riutati ficuse mai Inainte
in domnia d’intai §i acum a doua oard mai de mari cazne se va
apuca. Ci dacd s’au agezat Oprea la odiile dirdbanilor, afland
Ureche vreme si cale deschisd de a se depirta si de a esi din
fard, au Invitat pre gazda sa, cine va intreba a doua zi de dansul,
sd spue cd s’au dus a casd la Carligiturd”. Cu greu ar fi putut
péstra Nistor Ureche despre propriile lui nenorociri atata raceald
si mai ales impersonalitatea in povestiri; si vorbeasci de el insus
ca de o a treia persoand, cAnd din protiva cronicarii nostri obi-
cinuesc a aminti lucrurile intamplate lor ca vorbind de ei insii.
Asa Neculcea aduce in mai multe randuri de fapte ce il ating,
precum cand I'au pus Antioh Cantemir spatar mare: ,,5si pe
mine Ioan Neculcea din sulgeriea cea mare ce eram m’au pus
spatar mare’’, sau aceea unde arati ,,cd tAmplandu-se de eram
g1 eu de casa lui Antioh Vodi, m’au fost pus Mihaiu Voda si
pre mine intr’acel izvod si mi prindd” 3. Tot asa credem ci
ar fi trebuit si vorbeascd Nistor Ureche despre propriile lui

2 In 1632 L'reche era spitar ;i merge impreuna cu bolern pardsi contra
Jui Alexandru Voda la Poarti. Miron Costin, in Lefoprsefe, 1, p. 263.
3 Letopisefele. 11. p 313 st 318,
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184 ISTORIA ROMANILOR

paldnii, si amintirea lui in a treia persoand nu a putut fi {icutd
decit de fiul sdu Grigore, care trebuia sid vorbeascd astfel
despre tatil siu, spre a pirea nepirtinitor. Hotdrator insi ra-
mane ardtarea precuvantarei cd ,,eu Grigore Ureche care am
fost vornic mare am scris acest letopiset”, si pani nu se va do-
vedi cd precuvantarea nu apartine cronicei, ceeace cu greu va
izbuli, nu se va putea pune in serioasid indoiald paternitatea
lui Grigore Ureche asupra cronicei ce poartd numele siu. Im-
prejurarea ca cronica se opreste la 1594, epocd indestul de in-
depiirtati de dala redactiunei, pe 1la 1645, in cazul cind admitem
pe Grigore de autor al ei, nu dovedeste nimic; cici desi croni-
carii iubeau a se cobord péani la timpurile lor, se poate ca Gri-
gore Ureche si fi fost nevoit prin imprejuriri, poate prin boald
sfarsiti cu moarte, a urma mai departe de acel an4 De aceea
nu se poate deduce nimic nici din fraza ,,si de acolo (din scrii-
torii stréini) ludnd mult si lipindu-le, cu ale noastre vremi po-
trivind, am scris acest letopiset”. Este stiut ci precuvantirile
cronicilor erau scrise intr’adevir inainte de inceperea lucrirei,
nu ca prefetele noastre care se scriu dupél ce cartea este ispraviti.
Cand Grigore Ureche a inceput a scrie, el nu stia cd va fi im-
piedecat de a ajunge pand la vremile lui, cu care vroia si li-
peascd pe cele mai vechi. $Si Miron Costin crede ci poate se vor
fi riticit izvoadele lui Ureche dela Aron Vodd incoace . Miron
Costin contimporanul lui Grigore si nu a lui Nistor Ureche, cand
ficea o asemene ardtare nu putea avea in vedere decit pe Gri-
gore Ureche, si nu pe Nistor, care nu ar fi putut scrie ,,dela Aron
incoace”, intru cit murise de mult. In sfirsit mai insimnim
$1 spusele lui Neculai Costin, care vorbind de basmurile lui
Simion Dascélul si Misail C#lugirul asupra originei Roménilor
adauge c¢d ,,dupe care s’au fost alunecat si raposatul Grigore
Ureche vornicul”. Mi se pare ci mai bine trebuia s stie Ne-
culai Costin posterior numai cu 50 de ani lui Ureche decat noi
cesti de astfzi care au fost autorul cronicei, Nistor tatil, sau
fiul sdu Grigore ©.

¢ Pirerea cii Nistor Ureche ar f1 autorul cronicer a fost atmsa fird a
desvolta de Hasdeu in Arh. ist. I, 1, p. 117 nota; Aron Densusanu areluat’o si
a ciutat si o intemeeze in Istoria lumber §i a literaturei romane, lasi 1882, p. 164
~—168. Ea a fost combitutd mai ales de I. C. Shiera in studiul siu Grigore Ureche,
Contribufiuni pentru o biografie a lui, p. 314—324. Chronicul 1m1 Ureche publicat
futdi fe M. Kogilniceanu in 1852 in Letopiseful Tdrii Moldovei a fost reprodus
tdird schimbdri fnsd cu un bogat si pretios comentar de Emil Picot, Chronique
d’Urechi Paris, 1878 si in timpul din urmi in o foarte ingrijta restituire critici.
a textului care insi Indreaptd mai mult limba decit fondul, de I. V. Popovici
in Chronique de Gregorie Ureche, 1911 Bucuresti.

8 Letopisefele, 1, p. 215.

8 Vezi Lelopisefele 1, p. 38 Densusanu, nici aceasti dovadd nu vra s’o iee
n sami ; ba reproduce din gresali locul lui Neculai Costin asa ci ar zice: ,,cd
Ureche s’au fost alunecat dupi Misail ciliigarnl” (Isi. limbei p. 165) ceea ce nu
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186 ISTORIA ROMANILOR

Din aceste cdte-va imprejuriri noi suntem de péarere ci
Grigore Ureche este autorul cronicei de care ne ocupdm pe care
deci a scris’o dupd anul 1642 cind era incd tot spatar mare”?,
pe cind in 1644 este aflat ca vornic mare 8 Aceastd discutfiune
prezintd interes pentru determinarea datei la care trebue pusi
redactia cronicei §i care este fird indoiald, sau depe timpul
sau posterioard lui Vasile Lupu, pe cind dacd ar fi scrisid de
Nistor Ureche, ar trebui urcatid data redactiei ei la inceputul
veacului al XVII-lea.

Grigore Ureche era un om invitat pentru timpurile Iui;
el studiase in scolile polone si cunostea limbele polona gi latina,
intrebuint{dnd la alcfituiarea cronicei sale si scrieri striine, pre-
cum pe Dlugosz, Cromer, Bielski si altii. $i Ureche se adipase
la cultura poloni care inviorase inca de mult stiinta romédneasci
cu invifiturd mai innaltd. Intaile atingeri culturale cu Polonii
sunt documentate de prin veacul al XVI-lea. In 1582 gisim
invitdnd in Lemberg pe Constantin Verei fiul lui Sima Vamesul
moldovan, dupd unii italian sau Gree, si iIn 1585 Consiliul
Sniatinului primeste pentru ed.catie de la Petru Romanul din
Iasi pe unul din copii?®.

Grigore Ureche arati in cronica lui simtiminte in alte cdrora
adesa le corespunde o frumoasd rostire. El spune bunioari
in precuvantare cd au scris istoria Moldovei ,,ca s& nu se innece
anii cei trecuti si apoi sd nu se poald sti ce s’au lucrat, si se
asemene hiarelor i dobitoacelor mute si fird minte”. El are
congtiinta despre starea de decfidere in care i se afla tara pe
vremile lui, spundnd cd mersul ei s’ar asemina cu ,,puhoiul apei
care se tampla ca de sirg se adauge si iarasi de sarg scade si se im-
pulineazd”. Deciderea tarei lui o atribue Turcilor ,,care se
vedeau ca o negurd ce toatd lumea acoperea si cu care Moldo-
venii ficurd risboae minunate; de multe ori i-au si biruit; mai
apoi i-au si supus sub jugul lor, de cite-va ori i-au asudat roco-
sindu-se s1 nu fard multd moarte si pagubd in oameni pani se
asizard”. Cu mult drag ziboveste el asupra luptelor eroice ale
lui Stefan cel Mare in a céror descriere stilul lui atinge adese
ori o nobletd si o frumusetd neintrecutd, asa in admirabila des-
criere a luptei dela Risboeni care sfiarseste cu cuvintele: ,,si
pedestrindu-se oastea ca si nu nidijduiascd de fugl ci numai
la arme, i au dat rasboiu Luni Iulie in 26 §i multd vreme traind
rizboiul neales, de ambe pariile ostenili. Si Turecii tot adiu-

este exact, ciici Neculai nu lasid pe Ureche nedelermmat, ca tatil siiu Miron Costin
care amnteste numai pe Ureche vornicul, ci specifici anume pe Grigore Ureche.

7 Wickenhauser, Moldovitza, I, p. 108.

8 Arh. st I, 1. p. 120.

* Vezi in studil lui Sturza citat la nota 4 izvoarele folosite de Ureche,
0. 324—357. Adaugi culegeri de Barwinski ,,$tiri nouf asupra familiei Ureche”
in Prinosul Sturdza, p. 144 si urm.

1 N. lorga. Relaftile comerciale cu Lembergul 1, p. 68 si 83.
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188 ISTORIA ROMANITOR

gandu-se cu oaste proaspatd, iar Moldovenii obositi §i ne ivin-
du-se ajutor nici de o parte, au picat nufieste cum, ci pind la
moarte luptandu se; nici biruiti de arme, ci stripsiti de multi-
mea Turcilor”. Admiratialui Ureche pentru cea mai mare figurs
a trecutului nostru este fard margini: ,,Minunat lucru, exclama
el intr'un loc, dupi poticala lui d’intaiu, cela ce nu avea voi-
nici de oaste, ci stringea pistorii din munti si argatii de se’'n-
trarma, amu iard se rddicad asupra biruitorilor ! Cel ce intai se
vedea ci au pierdut tara, acum prin domniile altora tara si-o
18teste 1"’

Pe langd iubirea vitejiei pe care el ca un coborator al tim-
purilor ce le descria, trebuia s’o resimt in inima lui, chiar acele
In care Grigore Ureche scriea cronica lui se deosebeau prin cran-
cene lupte, acele dintre Vasile Lupu si Matei Basarab; lupte,
nu e vorba purtate nu spre a apira firile roméne de incélcarile
straine, ci mai curdnd spre a le arunca prin mutuala lor sfisiere
in prada acelora, dar care nu mai pufin decit acele vechi putea
sa facd a tresdri in inimile de viteji resunetul barb&tiei. De aceea
Ureche la domnia lui Stefan cel Mare, uitd principiile pe care
le proclami : ,,nici fira cale rasboaie si fac#, ¢ Dumnezeu celor
mandri se pune impotrivd”’, si lauda pe idealul siu pentru aceea
cd ,,avind inima aprinsd spre lucrurl vitejesti, ii parea cd un
an ce n'au avut treabd de rdsboae, are multd pagubd, socotind
ca sl inimile voinicilor in rizboae se ascut si truda si osteneala
cu care se deprindea oastea o a doua vitejie”’, fericindu-se ca
intreprinderile lui Stefan, care nu toate erau intemeiete pe drep-
tate, esiau insid ,,cu noroc’’,

Potrivit cu timpul in care triia, Grigore Ureche este a-
danc patruns de ideea religioasd. Daca Stefan cel Mare repoarté
izbAnzi asa de strilucite, aceastd se intAmpld mai ales fiind c&’l
»ajutora Dumnezeu si prea curata maic3 a sfintiei sale”. In
toatd scrierea lul se vede domnind ideea proniei ceresti, care
rispliteste binele cu bine §i riu cu riu, idee decit care nu este
mai falgd in istorie, unde tocmai nedreptatea se aratid asa de
adese orl cd biruind si ripunénd cele mai drepte cauze, dar care
idee este fireasc §i neaparatd in cugetarea adinc religioasi a
cronicarului moldovan. Tot religiositatea lui il face s& justifice
omorul lui facob Eraclide Despotul, spunind cd ,,dacd Dum-
nezeu !'ar {i Ingdduit mai mult timp la domnie, nu vrea putea
fi intr'alt chip, s nu primeneascd si legea §i si nu rasipeasci
si tara”.
Grigore Ureche era boier mare §i coboritor din una din
cele mai vechi familii moldovene . Cu toate silintele sale de a

11 Un stribun al lui Petru Ureche este pomenit intr’un document din 1407
ca trimis de mitropolitul Iosif si dee egumenului de Neamt toate averile atdrni-
toare de miinistirea Bistrita (Arh. isf, I, 1, p. 140). Oand Ureche este aritat in
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fi nepartinitor, el pleacd simpatiile sale tot citrid boierii din care-
ficea parte. In luptele boierilor contra domnilor, el de obiceiu le
da lor dreptate si justificd r#scoalele lor contra cruzimelor dom-
nilor, desi acestia erau stipani si boierii slugi. Asa la omorul
Ini Stefdnitd fiul lui Petru Rares, Ureche argumenteazi astfel :
,»Multi vor si zica cum la aceastd faptd ce insimndm si fi fost
boierii vicleni, de an omorit pre cel mai mare al lor. Iari ew
raspund la ceasta, ¢ci Dumnezu pre cel mai mare l-au ldsat
judetul ceresc al sdu pre paméant i l-au dat, si precum iubeste
el sd vazd pre Dumnezeu in ceriu judecitor bland faptelor lui,
asd si se arite si el celor ce sunt sub a lui stipinire, si cum
nu sufere Dumnezeu strimb#tatea, asa si el sd nu facd altuia”
Tot aceastd plecare a sa citri boieri il face 2 nu vedea mirimea
lui Ioan Voda cel Cumplit, pe care-l ponegreste pe cit poate
pentru asprimea cu care se purta cu boierii si calugarii, st despre
care nu spune cd au perdut lupta dela Cahul din pricina tri-
ddrei boierilor, ¢i numai atdta aratd ca ceva nesigur cd ,,s’ar
zice ca o samd de Moldoveni s se fi inchinat la Turci la Ince-
putul razbojului’’; cind pe de altd parte el lauda foarte mult
mizerabila domnie a lui Petru Schiopul, care ,,era boierilor
ca un piarinte, si erda un domn blind ca o matci fird ac”

Stilul celui intdi cronicar moldovan c#ci p4nd la el avem
numai lucréiri impersonale, cronice $i nu cronicari este in decbste
frumos, lesne curgitor, intiles si plin de energie. O sumi de
rostiri plastice i de comparatii potrivite si frumoase il infloresc.
Citdm ca exemple a felului cum maéanueste limba urmaéitoarele
dound : Cel d’int&i aratd puterea lui de descriere si se referd la
seceta cea cumplitd din 1585 »lar in anul 7093, in zilele lui
Petru Vodi, mare sicetd s’au facut in fard, cdt au secat toate
izvoarele, viile, biltile, si unde prindea mai inainte peste acolo
ara cu plugul si pre multe locuri au cdzut smida (peatrd). Co-
pacii au sfcat de uscicinne ; dobitoacele nu aveau ce paste vara,
ci le-au fost déramand frunza, si atdta praf au fost cat se stran-
gea troiene la garduri cand batea vant, ca si cind era troiene
de omit~*?. Al doile exemplu al modului cum Grigorie Ureche
inchega in limb3 cugetiirile sale, este vestitul portret al lui Stefan

1442 ca facand parte din sfatnl i Stefan al Il1-lea, (Arh. wst, I, 1, p. 74 51 23)
Vez si un Doe. din 1445, in Uricarul. IX p. 137. Al treile Ureche cste Nistor, tatal
It Giigore, mare logoféit sub Aron Vodi, in 1592, si dupi aceea mare vornic in
1604. (Arh. ist. 1, 1, p. 177) si in 1606, Ibidem, 111, p. 70 74 si Mclchisedck Cron.
Romanului, 1, p. 30).

12 Le'opisefele, I, p. 203. Obscrvim ca descripfia, de si foarte plastica
nu ceie numai dec cat cd descrutorul sda fi vizut fenoinenul, enwm sushine
Densiganu, spre a sprijini pirerea sa c¢d Nistor Urcche st nu  Grigore ar fi
putnt face o atarc descricrea a siceler din 1585. O descriere este §i o treabd de
iinagmatic. Apoi se pistrasc in memoria bdtranilor de la care Grigoric isi culegea
wuformatile, amimibirea acelei cumplite, usciciuni si cronicarul reprodiice cele
€C 1 %€ Sp Isese.
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cel Mare, una din cele mai naestre zugriiviri ce a esit din con-
deiul omenesc : ,,Era acest Stefan Vodid om nu mare la stat,
manios i degrabd virsa sange nevinovat. De multe ori la os-
pete omoria fard judet. Era intreg la minte, nelenevos si lucrul
siu stia si ’l acopere si unde nu cugetai acolo il aflai. La lu-
cruri de risboae mester, unde era nevoia insus se vara, ca vi-
zandu-l ai sei si nu indardpteze. $i pentru aceea rar risboiu
de nu biruia. Asigderea si unde biruiau allii, nu perdea nidej-
-dea, c@ stiindu-se cizut jos se radica deasupra biruitorilor 3.
Contimporanad cu Ureche este o prea insemnatd lucrare care,
desi numai traducere §i nu originald, are meritul cel mare de-a
fi pus pe limba romédni una din cele mai mari scrieri ale anti-
-chitatii; Isforia lui Irodot. C4 traducerea dateazi din anii 1645 —
1649 se vede depe aceea ca traducitorul, unde e vorba de Insula
Creta, spune: ,,pe care nu o pot Turcii lua acum’. Este stiut
insa cd Creta a fost asediati de Turci mai intai intre anii aritati,
cand a putut si se impotriveasca, iar la 1669 a cizut in a lor
stapanire.

Apoi stilul si limba sunt acele ale scrierilor moldovene
contimporane Cu toate ci ne vine foarte greu de inteles cum
-de un moldovan din acele vremuri s’a putut indeletnici cu o
lucrare atat de lungd si de grea pe taramul curat al glndirii,
lucrul e asa si nu poate fi pus la indoiald ci avem o traducere
foarte buni si frumoasi a celor 9 muze ale lui Herodot facuti
la jumitatea veacului al XVI-lea. Titlul romanesc, al cértii
este : ,,Istoria cea vechie si de multe feluri a marelui invdtat
Irodot dela cetatea Halicarnas; care istorie in 9 rdr!i se impaile
carele se chiamd mucze, adicd zdne peniru dulceata cuvintelor ¥*

Al doilea insimnat cronicar este Aliron Costin, a caruia
soartd tragici am aritat’o la domnia lui Constantin Cantemir
al Moldovei. Originar si el dintr’o veche si nobild familie mol-
doveneascd care purta si numele de Mironesti, Miron Costin
-era fiul lui Alexandru Costin postelnicul §i fratele lui Velicico.
El se ndscu in 1633 in luna Octomwvrie, §i fu dat de timpuriu,
de pe la varsta de 7 ani, la scoala latind din orasul Bar in Po-
lonia, unde el singur spune ci umbla pe la 1640 5. Tot in Po-
lonia isi facuse i tatél sdu educatia lui.Pe la sfarsitul domniei
lui Vasile Lupu familia Costinilor, care fusese rdu dusminiti
si prigonitd de Arbinas se impaci cu el §i este reprimita in tara,
unde Miron Costin se intoarce in véarsta cam de 20 de ani. El
pare chiar a fi imbricat sub Vasile Lupu dregitoria de comis,
Sub Gheorghe Stefan il aflam sulger 1nare, si el este apoi mes-

13 Ibidem, p. 145.

M A fost aflatéi §i bublicatii de N. Iorga intr’un volum de 512 pagini 8
JAn 1909.

¥ Ibidem, p. 289.
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tecat in deosebitele daraveri ale domniilor lui Gheorghe Ghica,
Stefinitd fiul lui Lupu, si la toti ceilalti numerosi domni pé&n#
la Constantin Cantemir, care 'l taie pe el precum si pe fratele
siu Velicico in anul 1691 . Desi rolul politic mai insimnat la
lui Miron Costin incepe abia dup& moartea lui Stefénita in 1661,
cronica lul fnceteazd cu domnia acestuia, adeci 30 de ani Inaintea
mortei sale, incd o dovadid c nu este neapirat ca cronicarii
sd’si intindd povestirea lor pdnd in momentul cind ei scrieau;
cici Miron Costin ne spune intr’un loc c# el scria cronica lui la
bitranefd. ,,Viata mea Dumnezeu stie cu ce dragoste eram pu-
rurea la istorie, iatd si pAud la aceastd vrastd”. Asd dar Miron
Costin desi scria la bitranete se opreste in letopisetul lui cu
aproape 30 de ani indirat.

Si dansul ca §i Grigorie Ureche este impins a scrie istoria
{drei sale din izvorul de unde résare indeobiceiu asemene in-
deletnicire, adec# curata si adinca iubire de tard. El spune in
precuvantarea lui: ,,Inceputul t#rilor acestora si neamului mol-
dovenesc si muntenesc si cdti sunt in {#rile unguresti cu acest
nume de Ruméni si pand astizi, de unde sunt §i din ce semin-
fie, de cédnd si cum au descdlecat in aceste parti de
pdmant, a scrie multd vreme in cumpini au stitut sufletul
nostru. S inceapd osteneala aceasta dupd atétea veacuri dela
descilecatul tarilor cel dintdiu, dela Traian impératul Rémului,
cu cite-va sule de ani preste mie trecuti, se sperie gindul. A
ldsa iardsi uescris, cu mare ocard infundat neamul acesta de
o sami de scriitori este inimei durere. Biruil’au géndul s#
ma apuc de aceastd osteneald’”. Chiar din acest loc se vede ins#
cu cdt mai vastd este concepfiunea lui Miron Costin despre
neamul roménesc decdt acea a lui Ureche, atatin timp cat si
in spatiu! Sub Roméni el intilege tot poporul asim#nator sub
raportul etnic, desi despiirtit politiceste : Moldovenii, Muntenii
si Ardeleni ,,ci tot un neam si odatd descilecati sunt”, si aiurea
in poema polonid el adaoge c# ,,in cate’si trele tdrile poporul
se féleste cu numele de Rumaéni, §i nici se poate indoi cineva
cum ci se trage din Roma’ ’. In timp, el se urcd pani la ze-
mislirea lui in s&nul marelui popor roman din care se trage.
cu toate ci aceastd origine a Roménilor din stribunii Romani,
nu este striiind nici lui Ureche, spunand si dausul ci ,,dela R4m
ne tragem”, si ciiutdnd chiar si dovedeascé aceastd inrudire cu asa-
minarea citor-va cuvinte. La primul cronicar moldovan ins#
aceastd idee este atins® numai in treacit, pe cénd al doilea face

¥ Vezl pi biograha lur Miron Costin de V. A Uvreche, in Opertle complecte
ale (ur Miron Costin, 1, p. 282 si urm
@ Arh. sl I, 1, p. 161,
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din ea obiectul unui studiu special, cartea pentru descilecatul
intdi al Moldovei.?8,

Ideea aceasta a originei romane a poporului roméan a a-
parut, innainte de a o arita cronicarii nostri, in scrierile mai
multor scriitori striini dela care ai nostri au luat-o. Enumerim
din acei scriitori pe urmitorii, desi suntem departe de a-i fi
istovit pe toti: Cinnamus, papa Inocentiu al IIl-lea, Aeneas
Sylvius Piccolomini (papa Pius al II-lea), Antonio Burgio, Ant.
Veranciu, imparatul Ferdinand, Andronicus, abatele Rugieri,
Frangois de Pavie, Joan Baptiste Montalbanus §i-o scriere ger-
mani din 1665.

Daca insd Miron Costin completeazi pe Ureche in acest
punt, el se scoald cu mare putere contra barfelilor comentato-
rilor §i adiugitorilor lui Grigore Ureche, care sustineau, dupi
un izvor unguresc, ci Romanii sunt coboratorii unor tilhari
dafi de imparatul Ramului din temnitele imparatiei sale lui
Lasldu craiul unguresc, ajutor contra Tatarilor1®. Acesti ad-
notatori erau Istratie Logofatul, Simion Dascalul si Misail Ca-

lugarul, care imprumutard unul dela altul acest basm ocaritor.

,Pre acest Simion dascalul, spune suparatul Miron Costin,
Istratie logofdtul 'au fitat cu basmele lui i Misail Clugirul
dela Simion au niscut, cela fiu, cestalalt nepot. De aceste
basme sa dee sama ei i de aceastd ocard. Nici este sagd a scrie
ocard vecinied unui neam; ci scrisoarea este un lucru vecinic.
Céand ocarasc intr'o zi pe cineva, este greu ardbda; dar incd in
veci?”.

In vorbele raportate mai sus ale lui Miron Costin ci po-
porul roman din cite’si trele tirile roméane tot de un neam este,
se vede rezultatul introducerei oficiale a limbei roméne in bi-
sericd §i cancelarii. Rolul mai insemnat al acestei limbi dela

s Cinnamus (1162) Mai sus, Vol. II. Inocenjiu al III-lea (1204) Ibidem
Aeneas Sylvius (1405—1464), ,,Roménii ar fi Itallem insi foarte strica§i’ ap.
Torga, Studit §i doc. III, p. LXXI; Antomo Burgio nunciul papal (1526):
,,Moldavia et Transalpina a son la Valachia, colonia di Romani’”’. Hurm. Doe.
11, 3, p. 524. Antonmu Veranciu (1544) se mird de marea muljime de 1nscripfii
romane din Transilvania. Din lipsa lor din Moldova inchee cé aceastd Tard a fost
ocupati numai vremelnic de Romani. Ibidem, 11, 4, p. 366 ; Impératul Ferdinand
(1548) : ,,Valahi gentiles Nicolai Olahi alb ipsei rerum dominae urbe Romae
oriunde nunc quoque sua linqua Romam (adecd Romanid) vocantur”. Ibidem,
11, 4, p. 441; Andronicus, brograful lui Ludovic Gritti (1550): ,,nunc se
Romani vocant, sed nihil romani habent praeter linquam, et ipsam vehementer
depravatain’ lorga Studii gt Doc. III, p. LXXVI; Abatele Rugeri (1568) in
lorga, Acle §i Frg. 1,p. 16. Frangois de Pavie (1585): ,,Ce peuple a ¢té colonie du
Romains’”’ Ibidem, I, p. 38 si 42; Montalbanus, Rerum lurcicarum commen-
tarius, 1634 p. 90: ,,Vallachi et Moldavi Romanis..... se praedicant, propriam
idiome alatino passum declinans, 1taloque non absimile’’, Hungarische, Sieben-
burgische, Moldau-Vallach, Turk, Tatar, Persian Chronica (1665) p. 4.

Tot asa susf{ine Dlugozs (sec XV) si Cromer (sec. XVI),

1 Lelopisefele fidrei Moldovei, 1 apendice p. 3—A4.
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Matei Basarab si Vasile Lupu inainte, mai ales pe tirdmul
religios, trebuia sd aibd neapirat de urmare desvoltarea ideia
unititei poporului roman. Cand se traduc s§i se tipiresc acuma
cirti roménesti pentru invitdtura bisericeascd ele sunt indrep-
tate citrd tot poporul acela ce putei sfi le ceteascd in aceastd
limb&, deci citrd tot poporul romdnesc. Asa Varlam mitropo-
litul Moldovei grieste in cuvantul siu din Cazania tiparitd in
1643, ,,citrd toatd semintia romineascd, dorind dar si mild si
pace si spisenie a toatd sdmintia romadneascl, pretutindene
unde se afld pravoslavnicii intru aceasti limb&d” 2o,

Pravilele lui Vasile Lupu sunt indreptate de asemeni
»catre toti cei ce sunt crestini pravoslavnici cine va ceti si in-
teleagd” Mai ldmurit in aceastd privintd este Liturghia tipa-
ritdi de Dosoftei in 1679 care spune in ,,cuvint deyreunﬁ catry
toati semintifa rumdaniascd” ci roagd pe D-zeu sd dei‘ pace,
sdnitate a toatd sdmintia romaneascd tutinderia ce se afld intr’a-
ceasti limb3# pravoslavnici; cd diruim si noi acmu de odati
limbei ruménesti sfdnta Liturghie, scoasd pre limba roméneasca
ca sd inteleagd toti care nu inteleg sdrbeste sau eli- neste” 2.

Faptul odaté existent in lumea realitdtei trebuia sa’si gi-
sasca rostirea lui teoreticil, §i aceasta fu formulati pentru prima
oard de Miron Costin, care proclamd marele si insimnatul a-
devir ¢ Moldovenii, Muntenii §i Ardelenii {ofi de un neam sunt,
romdneasc, cd alcdtuesc deci una §i aceeasi unilate nationald.

In aceastd idee, rostitd pentru intidia oarid de Miron Costin,
stau ridicinele intelectuale ale unirei Romdénilor, atit acelei
indeplinite pdnd acuma cat si acelei ca va si fie. Daca Mihai
Viteazul puse prin cuceririle celor trei {iri roméne, privazul
unitiitei neamului roménesc, Miron Costin proclamind ideea a-
cestei unititi, umplu acel cadru cu tabloul ce-i lipsia, §i schi-
tarea trasf de el prin citeva linii, timpul ce trece o tot rotun-
zeste, pana cind formele lui depline se vor arata ochilor inmi-
nunati in intreg si mdiestrul lor chip. Ori cat ar fi de departati
acea zi binecuvantatd, sd trdim numai in agteptarea ei, cici
fird imaginea ei adinc sipatd in gindul §i inima noastrd, nu
avem pentru ce si ne sbuciumidm pe pimant !

Odatd cu aceastd mare idee a Unitdtei neamului roma-
nesc, Miron Costin mai atingea inci o alfa tot atit de insim-
natd, aceea ci suntem cobordtori din poporul roman.

Aceasti amintire tréia inci, desi slabiid prin imensitatea
timpului strecurat, in mintea poporului roméinesc, dupid cum

20 Precuvantare la cartea de fnvifAtura Duminicli (cazania) din 1643.
Bibliog-afia Romdneascd veche I, p. 139.

2 Pravil lu Lupu 1646, Bibliografia citatd I, p. 186. Liturghia lui Dosof-
teiu, 1679 I, p. 223—224.
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sc vede dm reproducerea tradifiei poporanc, despre intéiul
descalecal al t&rilor roméne continut in Cronica anonimi a {#rei
Romanesti, care in partea ei cea mai veche esle opera unui spirit
cu tolul necirturar, ceeace reiesd i din modul confuz cum
originca Romanilor esle reprodusd. Spune aceastd cronicd ca :

,,d’inLZun s’au  coprins (pdmantul {arei Roménesti), de Ro-
maAnii, care au purces dela Romani, si au venit spre miazd-noapte ;
deci lrecind apa Dunirei, au descilicat la turnul Severinului,
altii in tara Ungnreascéd pre apa Muresului §i pre apa Tisei, a-
jungand péana la Maramm es. lar acel ce au descélecat la Tur-
nul Severinului, sau tins pre supt poalcle muntelui pana in
apa Oltului ; alfii s’au pogorat pre Dundrea in jos, si asa am-
plandu- se lot locul de ei, au venit pand in marginea Nicopoli.
Atunci s’au ales dintr’nsii boieri care au fost de neam mare si
puserd banoveti un neam ce le zicea Basarab, si le fie lor cap
adecd mari bani. $i agdzara intdiu sa fie scaunul la Turnul-Se-
verinului, al doilea scaun s’au pogoritla Strehaiaal treilea scaun
s’au pogorat la Craiova. $i asa find multd vreme au trecut, tot
¢i obladuind acea parte de loc’ 22. Oricine vede in aceastd in-
giimeald, nu stinti culese din scrieri asupra colonizirei Daciei
prin poporul Romanilor, c¢i amintirea acestui mare evenement
zemislirea poporului roménese, pastratd in memoria lui. $i a-
lare punt este insdmnat, de oarece ne dovedeste cd aceastd
idee mareatd, care faced din noi o firdma a apusului aruncat
aice in rasirit, a fost pastratd de poporul rominesc. Trunchiul
si ridicina ei siiteau neatinse, de si indbusite de nimolul de
spini adunati pe ea prin valmasagurile timpurilor. De indata
insd ce erd sa fie curdtitd si improspéatald, era iarasi si odris-
leasca cu putere, ca una ce nu incetase nici odatd a primi din
patlurile poporane seva cea de via{d datdtoare. De aceea si pri-
mii cronicari care scriu mai cu deamaruntul istoria poporului
romén, se indeletnicesc chiar dela inceput cu aceasta idee, a
aceea ce mai ales lovise mintea lor, ca cu aceea ce avea mai
adanc si mai indep#rtat rasunet in trezita lor constiintd. Ei
o intfresc inca si o expun dupd scriitorii stréini pe care ii con-
sulld, dand numai o forma nou# unei vechi gandiri. Asa Ureche
ne spune cid ,,scriu alte istorii pentru tara noastri Moldova,
cum au stitul pustie peste 600 de ani, trecAnd pre aice Traian
impiratul Rdmului, a cérnia s cunosc semnele puterei lui pre
unde au tras troian, peste mulle {ari, {recand cu ostile lui peste
cAmpi si pesle ape”. $i mai deparle adaoge Ureche ca o do-
vadi a acestei origini a neamului moldovenesc, ,,c4 si limba
sau graiul nostru din multe limbi este ficut, si ne este ameste-
cat graiul nostru cu al vecinilor depe imprejur, macara c& de
la Ram ne tragem si cu a lor cuvinte ne-i amestecat graiul”.

22 Mag. 1st, IV, p. 231.



Piatra de pe mormaniul lur C. Brdncoveany (la biscrica Sf. Gheorghe nou
Bucuresti)
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Miron Costin insa s§i aice este cel intdiu care asazi aceastd idee
intr'un chip mai temeinic, expunind ridzboaele lui Traian cu
Dacii, rdpunerea acestora si colonizarea firei. Este de insamnat
ci Miron Costin, condus de bunul siu simt, intilege asa cum a
fost aceastd colonizare, spunand ci ,,Traian preste munii, pinire
Dachi au descilecat Ramleni pentru ca si nu mai poatd a-gi
ridica capul Dachii impotriva impérafiei”’. Dela Miron Costin
inainte originea noastra din Romani cap#td un sprijin in cro-
nica lui, copiatd §i rdspanditad in sute de exemplare printre toti
Roménii carturari. Aceastd idee nu mai este lisatd numai in
paza nesigurd a tradifiei, sldbite prin nesfarsitul timp, sau in
expunerile striinilor, ci devine un adevir riaspandit in intreaga
Rominime, adevir care se minfine neatins in tot decursul pe-
rioadei de instriinare a gindirei roménesti, in epoca Fanario-
tilor. Desi Roménii se grecizard pand intr’un mare grad fin
decursul acestui rastimp, ei tot pastrard adinca convingere ci
sunt un popor de vitd romand, si cand aceastd idee fu apoi re-
luatd din nou si proclamatd cu mai mare putere de renasterea
transilvand, ea gasi un puternic risunet in Rominii principa-
telor, Pregitirea mintei roménesti, pentru primirea acestei idei
méntuitoare, fu insd inceputd de Miron Costin, §i aice sid a
doua mare insimnitate a cronicarului nostru si a scrierei sale
,»,pentru descilecatul intaiu”.

1 Miron Costin este fatalist ca §i Ureche, si fatalismul
ambilor isi are rididcini in credinta lor despre atot puternicia
lui Dumnezeu. El este convins c# faptele omenegti sunt deter-
minate prin vointa supremd, cd ,,micar cald nevointd pune
omul, sorocul lui Dumnezeu cum este rinduit a’l cliti nu poate’”
El repetd in mai multe randuri cd ,,gdndul omului e negtiutor
de sine la ce merge si la ce intAmplari soseste, cd este nestiu-
toare firea omeneascd de primejdiile sale, ¢ sunt alunecoase
lucrurile rdsboaelor §i in puterea lui Dumnezeu mai mult stau,
cd cu anevoie este fie-ciruia a se feri de ce este sd fie” i altele
asemenea. Miron Costin a nimerit insd oformulare a acestui gind
intr’o frazd, ce va rimaéinea celebid prin conciziunea, frumu-
seta si poezia ei: ,,Nu sunt vremile sub cdrma omului ¢i bietul
om sub vremi’’. Aceastd cugetare care leapdda forma religioasa
si se stripoartd numai pe tardmul istoric, riméne §i astdzi a-
deviratd, astdzi cind puterea lui Dumnezeu a fost inlocuita
in mintea oamenilor prin legile tot atit de fatale ale desvol-
tdrei popoarelor.

Miron Costin este partizan al monarhiei, §i nici nu puted
fi altfel in timpul §i tara unde tidia. $i el primeste pe domn
cum I’a dat Dumnezeu, ci ,,domnul, ori bun ori rju, la toatc
primcjdiile lui ferit ticbuegte, ¢ 01i cum este dela Dumnezeu
este, precum zice sf. scripturd : nu este nici o putere fi'& numai
dela Dumnczeu”. Cu toate aceslea el ar vrea ca domnii si fie
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buni, ,,maicd fird ac” cum le zicea Ureche, cici ,,unde este
fricd nu incape dragoste’” si de aceea exclama el: ,fericiti acei
domni, cirora tarile lor le slujesc din dragoste, nu din frica, ci
frica face uriciune si uriciunea cat de tarzie tot izbucneste”.
Potrivit cu insugirile cu care Miron Costin ar dori si fie
impodobit domnul unei tari, el ii cere si asculte totdeauna de
.sfatul boierilor ,,cu care vorovind o treabi, se friméanta cu vo-
roava lucrul, si unul una altul alta rdspunzind se lamureste

b 9
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Manist rea la 1850 (Dupa o aquareld de pictorul Freinvald)

lucrul care-i mai spre indiméni. Iar ceeace fac domnii singuri
din gandurile lor sau din goapte, rir lucru este de folos” %,
Bine inteles cd nici putea si-i treacd prin mintea lui Miron
‘Costin ca sd dee vre-un rol poporului de jos la conducerea sta-
tului. De aceea el l#sa ingrijirea de cei mici celor mari, adaugind
cd ,,cu cale este a hi frica celor mai mici de cei mai mari’. Miron
Costin insi desi partizan al deosebire’ de clase si deci a privi-
legiului, intelege ca sa respecte dreptatea si fatd cu cel mic. El
spune cid ,,atunci cand se pardste un curtean cu un tiran, mai
de cinste se cade si fie curteanul si la cuvant si la ciutdtura
domnului ; dar judetul s& nu se abat# din calea sa cea dreaptd™.

23 V. A. Ureche (operile lut M. Costin, I, p. 364) exclami la acest loc:
,,jatd pare-mi-se limpede si lamurit — mai pufin numele = constitutionalismul
modern”’. Constitutionalismul este incid impus domnului, pe cand sfatul sta fn
.poia lui a-1 primi sau nu. Deosebire cAtd i ceriul de pimant.
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Intr'un cuvéant ideile lui Miron Costin asupra statului erau
acele patriarhale. In fruntea piramidei sociale un dom bun,
milostiv si infelept, conducidnd poporul, nu numai dupa pro-
priul lui gind, ci luminat de sfatul boierilor. Sub el o clasa de
privilegiati, oameni de treabd, care sd ingri easci deinteresele
celor mici ce nu aveau si conduch statul, ci sa fie condusi §i sa
asculte.

Cine va binui lui Miron Costin acest vis frumos, cand
realitatea inspdiméntitore trebuia prin reactiune si trezasca
in mintea lui un miraj ingalator?

Ca scriitor Miron Costin mladie mai usor inci decat Gri-
gore Ureche limba roméneasci ; stilul sidu esle mai curgitor, si
cu toate aceste mai stribitut de gandiri si de cugetari proprii,
decat povestirea lui Ureche. Am putea spune c# cronicarul cel
d’intaiu al Moldovei este mai obiectiv in expunere decat acest
de-al doilea, care reflecteazi mai adese ori asupra faptelor, ce
le intalneste, rosteste hotdrat sim{imintele ce i le inspird eveni-
mentele tarei, adese-ori chiar cu o mare améiriciune; este in-
tr'un cuvéant mai subiectiv in aslernere decal predecesorul sau.
Cu toate aceste si el se sileste pe cat se poate a pastra nepar-
tenirea istoricului, §i spune intr'un loc ci ,,noi micar cd am fi
datori cu pomenire 1dudatd mai mult lui $tefan Vodd (Gheor-
ghe) dela care mai mulid mild am avut dccat dela Vasile Voda
dela care mulld urgie parintii nostri au petrecut, iard dreptatea
scocolind, nu pol scrie inti’alt chip”, céci adauga cronicarul
»,nimica nu stricd credinfa asd celor ce scriu letopisetele cu
fatdrie, cAnd veghe voia unuia §i pogoaid luciul cu hula altuia”#.

Al treilea cronicar al Moldovei in acest veac este fiul lui
Miron, Neculai Costin. $i dansul e1a invitat tot in scoalele po-
lone, si cunostea limbele latind §i lesascd. Asa el insusi arata in
Ictopisetul siu cd Neculai Mavrocordat I'a {rimis iniru intim-
pinarea marchizului Desallcurs ambasadoiul Fianfei ce tlecea
prin Moldova cétrd Constanilnopole »pentiu limba latineascd”
1ar inir’un alt loc spune ci acelas principe I’a trimis inalniea
lui Potofchi, voevodul Galitiei, care trceca din Ungaria in Po-
lonia $1 au venit prin lagi, »pentru limba Icgascd™ 2. Neculai
Costin in doscbire de tatal siu vra insi si arfite aceaslii a lui
invatiturd, Incepdnd istoria descilecatului intdiu dcla facerea
lumci, §i ardtdnd o sumi insimnatd dc scriifori sirdini consul-
tati de el. §i in descrierea evenemcnielor Moldovei el aratd o
cetire §i o cunostintd mai apropiata a ciutilor slinte, pe care le
citrazd mai dcs, cAnd se polrivesc sentinfele lor cu morala in-
tamplérilor ce le povestesle.

2 Lelopisefele, 1, p. 315.
#® Neccular Costin, in Lefoptsefele, II, p 85 s 86G.
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Si acest cronicar ca si Grigore Ureche si Miron Costin este
adanc religios, partizan al monarhiei absolute si al boierilor.
El laudd pe domnii aceia sub care era bine boierilor; este insi
in destul de nepartinitor chiar cu aceia ce le ficea riu. Asa de-
spre Duca Voda dupi ce descrie toate cruzimile si jafurile lui,
nu se poate impedica de a méarturisi ¢d.,, numai o bunitati avea
Duca Voda si sotia lui, c8 erau foarte curati améandoi, asa ci
in casa lor ,,s& vrea puted cinta sfanta liturghie”. Si ca si nu
se creadi cd ar apisa prea mult condeiul asupra acestui domni-
tor, spune cd ,,este cu greu a nu se scrie aceste lucruri, ¢a spune
sfanta scripturd cd de vor tfcea oamenii pietrele vor rispunde’.
Apoi invoca de marturi a celor ce le scriea nu numai,,acesti pa-
ménteni patimagi, ci strdini de alte {ari imprejur, Turei, Ta-
tari, Greci Sarbi, Albaneji si Latini si alfi tofi cat s’an tamplat

Stiretia mindstirn Hurezi, (Brincoveanu) clopotnifa si chilule de sud.

intr'acele vremi, de au vizut toate niicazurile Moldovenilor”,
si Intr’adevir am vizut cd misionarul catolic Petru Parcevici
adevereste in totul spusele cronicarului asupra jafurilor neo-
menoase cirora Moldova era expusd pe timpul lul Duca Voda.
Neculai Costin a mai scris §i o operd de filosofie morala luata
dupd un autor strein : Ceasornicul Domnilor din care citim ca
povatd aceea indreptatd contra femeilor cd : ,,stdpania muierii
nu-i_alta fird cat cu picioarele sd méanince si cu ménile si
umble, 28

Veacul al XVII-le produce in Moldova pe langd scrii-
torii amintiti pe tardmul istoriei nationale $i unul mai insdmnat
in sfera cugetdrei religioase, anume pe mitropolitul Dosofteiu.
Pe 1a anul 1649 intilnim pentru intaia oard numele lui ca monah

* Lelopisefele 11, p. 21, 27. Asupra Ceasorniculur vezi N. lorga. Isloria
literaturii romdne tn sec. al XVIII. 1, p, 68 si urm
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la ministirea Probota, unde el se indeletnicea cu studiul limbei
latine, grecesti si polone si cu cetirea vechilor documente sla-
vone ale Moldovei. In 1658 il aflim episcop la Husi si in anul
urmitor in aceeasi demnitate la Roman, si in sfarsit in 1671
se urcd in scaunul mitropolitan, in care insd nu st de cat doi
ani, pardsind el Moldova in 1673 impreund cu Petriceicu Voda.
Iertat dupd aceea de Dumitrascu Cantacuzino, urmasul lui
Petriceicu, el se intoarce in scaun, unde insi inceteazd de a se
mai amesteca in daraverile politice, spre marele folos al litle-
raturei roménesti, cdtrd prelucrarea céireia Dosofteiu isi in-
dreaptd de atunci innainte toate puterile sale cu cea mai mare
sirguintd. El intocmeste o tipografie noudl la mitropolia Iasilor,
cu ajutorul lui Ioachim patriarhul Moscovei 7, in care tipografie
Dosofteiu tipareste aproape toate cértile alcituite de el.

Tipografiea intemeiatd de Vasile Lupu se risipise cu totul
in cit Miron Costin, care scria letopisetul sdu catrd bdtranete
spune, intr’un loc cd ,,as fi lipit aceste semne (a ceriului de riu
prevestitoare) la rdndul siu, cd era trecut randul la izvodul cel
curat; si scriitorii care izvodesc putini se afld, iard tipariu nw
este’ 28,

Cénd Sobieschi intrd in Moldova pentru a doua oard
in 1686 st veni pini la Iasi, in retragerea lui se duse si mitro-
politul Dosofteiu cu dansul, trecdnd intai la castelul Zolkiew
langd Lemberg, de aici in Rusia la patriarchul Ioachim al Mos-
covei, care mijloci la tarul Petru cel Mare si-1 numeascd in 1703
episcop al nou cuceritului oras al Azovului. Se vede ins& cd Do-
softeiu nu primi acest post si muri in Moscova putini ani dupd
aceea.

Activitatea lui Dosofteiu se migscd miai ales pe tirdmul,
religios, unde el insd adaugd o notid literard la conceptiunile
religioase, anume pundnd in versuri roméanesti psaltirea, ludnd
ca model pentru aceastd lucrare psaltirea in versuri polond a
lui Ton Kochanovski 2. Celelalte lucriri ale lui, precum tra~
ducerea Liturghiei, Molitvelnicul, Parimiile de peste an, intri
in miscarea generald a introducerei tot mai depline a limbei
romanesti in slujba bisericeascd, a cireia insemnitate am a-
ritat-o mai sus. El mai are inci o lucrare in versuri, anume un
poem asupra succesiunei domnilor Moldovei, tipirit impreund
cu Molitvelnicul din 1681.

Sa aritam inrdurirea ce a putut s’o exercite stihuirea
roméneascd a lui Dosofteiu asupra mintei roméanesti. Panila

27 Aceasta o spune Dosoftein in titlul ciirtei sale Parimile de peste an,
1682. Vezi Psallirea in versuri intocmitd de Dosoftei: mutropolitul Moldovier,
publicati de I. Bianu, Bucuresti, 1887, p. XII.

2 [elopisefele, 1, p. 353.

#® Psallirea lui Dosoflewz, de 1. Bianu, p. XXVI11I.
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Dosofteiu limba rominid cunostea ca vers numai poezia popo-
rand. Afari de cele cateva stihuri alciituite de Miron Costin
asupra descdlecatului tdrei Moldovei 3, care poate si fi pre-
cedat cu vre-o 2—3 ani pe acele ale lui Dosofteiu, nu se afld
in nici o scrisoare roménid anterioari, limba inlintuitid in for-
ma mal stransi a versului. Dar acele sese versuri ale lui Miron
Costin erau numai o floare pusa in fruntea céirtei sale, care trecea
neobservata fatd cu insemnitatea scrierei insdsi. Lucrarea lui
Dosofteiu se prezintd mai intai in totalilatea ei ca o poemd in-

T)}h oAty

o W (€

&5

C. Brancoveanu cu famiha in ctitoria ra, (MAan#stirea Hurezi),

ireagd ; apol prin materia ce continea, poate cea mai cetitd a
timpurilor de atunci, trebuea si se’ntroducd intre tof{i oamenii
stiutori de carte, s devind poporand. Poezia are insi puterea
aceea de a atrage luarea aminte asupra organului gandirei, a-
supra limbei in care dansa este rostitd, pe cdnd proza mai mo-
destd, lasd si stribatd prin ea limpezala géndirei, disparand
adesa In diraptul ei. Proza este aerul prin care vedem fard ca

8 Leloptsefele, 1, p. 214,
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si dansul sé fie viizut. Poezia, §i ea mijloc siriveziu al gandiei,
este apa limpedelui izvor, care i{i dd cunostint, prin tremu-
rarea ei, si de mediul prin care privesti. Poezia pune in migcare
gandirea in imbricarea ei concretd sub forma cuvintului;ar-
monia versului, acel element muzical al poeziei, incd din limb#
fac parte, in cit este invederat c& poezia incanta nu numai prin gan-
dirile ce le provoacd in noi ci g1 prin limba in care ele sunt ros-
tite. Dacd proza poate si ne faci a iubi gindirea rostitd prin
ea, poesia ne va face sé iubim si gindirea si limba, si dacd scrie-
rile Iui Miron Costin, Dimitrie Cantemir §i Grigorie Ureche fi-
curd pe Roméni si-gi iubeasci neamul, versurile lui Dosofteiu
il impinserd si’si iubeascd limba, intrind prin aceasta si mai
mult iubirea neamului insusi.

2. SCROTORII ERUDITI MOLDOVEN]J.

Dimitrie Cantemir. — In scriitorii moldoveni cercetati péni
aice am aflat mai mult talent literar ingem#nat cu conceptii
noue si simtimint patriotic, fard ca ei sd poseadd vre-o pre-
gitire stiintifici mai serioasi pentru cariera istorici. Moldova
insd ne poate arfita §i oameni invitati in adevéaratul inteles al
cuvantului, eruditi ce s’ar fi putut misura cu asemenii lor din
apusul Europei, si trebue sd expunem si lucririle lor, desi ele
poate nu vor fi avut o inrdurire atat de pitrunzitoare in sinul
poporului romén, care prin lipsa lui de culturd stitea mai in-
depiirtat de sfera eruditiei.

Cel intAiu mare invitat moldovan din veacul al XVII-le
este principele Dimitrie Canfemir, a ciruia incercare de poli-
ticd ruseascd am studiat’o mai sus, Desl fiu si frate de principi
necirturari, Dimitrie Cantemir ajunse pentru timpurile in care
trdia, unul din invétatii cei mai de frunte, si aceastd reputatie
si-o dobandi mai ales prin dou# scrieri latinesti care se rispan-
dird adinc in lumea invétatd apuseand. Acestea erau : Descriptio
Moldaviae cea dintdiu scriere geograficd si statistici asupra
Moldovei si mai ales Historia incremenforum atque decremen-
torum Aulae Othomanicae. (Istoria Otomanilor) care pentru
timpul siu cand istoria Turcilor era cu totul necunoscuti avea va-
loarea unci neagsteptate destdinuiri. Cantemir avuse de dascal
in Iasi pe leremia Cacavela, care in o scrisoare de mul{umire
trimisd lui Cantemir pentru imp#rtgirea scrierei sale ,,Divanul
lumei cu in{éleptul”, zice cd ar fi ,,plugarul care la holda mintei
tale am ostenit”. La suirea tatdlui siu Constantin Cantcmir
in scaunul tirei Moldovei, Dimitrie fu trimis la Constantino-
pole ca ostatec impreund cu fratele siu Antioh 3, de unde se

% Béthune citre Croissy 8 Aug. 1686; ,,le hospodar de Moldavie a son
enfant comme Otage a la Porte”.
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intoarse numai peniru scurt timp inaintea mortei {atilui siu,
cand atunci fu proclamat de domn pentru cite-va zile. Riispins
insd de Constantin Duca, Dimitrie Cantcmir se duce iar la Con-
stantinopole, unde urmeazi nainte spornicele sale studii pani
la 1711, cind vine pe tronul Moldovei. Se vede ¢ talentul siu
Inndscut mai ales pentru limbi, il pusese in putinti a invita
atat la dascilul sdu din Iasi cit si la acei ce-i avh in Constan-
tinopole numeroasele idiomuri, pe care le poseda, anume: tur-
ceascd, araba, persana, elena, greceasca, latina', slavona si fran-
ceza, Dintre stiinti el se dddh mai ales studiului istorici, filo-

Neamul boerilor din Brancoveni (Manistirea Hurezi)

sofiel si matematicilor. Muzica de asemene fi1 una din indelet-
nicirile sale favorite, si Neculai Costin raporteazii despre el, ,,ci
stiind bine din tamburu, il chemau agii la ospete pentru zi-
caturi”.

El se bucura de o mare reputatie de invi{itura ceeace
mirturiseste §i Neculai Costin, cAnd mustrd pe Dimitric Can-
temir, ca ,,stiindu-se foarle invifat n’an vrut si iee nici odati
sfat dela boierii cei mai batrani”. Reputatia lui insd era inci
mult mai mare in strdinéitate, unde el dupa ce trecti in Rusia
fu numit membru al Academiei de stiinti din Berlin si al celei
din Petersburg, care se intemeie de Petru cel Mare dupid sti-
ruintele lui.
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Hronicul a toatd fara Romdneascd, cum intituleazi insug
Cantemir scrierea lui, este o lucrare de mare insimnitate, care
se deosebeste in totul de Letopisetele cronicarilor moldoveni.
Aice nu mai avem a face cu o cronici, c¢i cu o lucrare istorici
in adevdratul inteles al cuvantului, plind de o vastd §i bogati
eruditie, si In care izvoarele sunt analizate, confrontate, lumi-
nate sau comb#tute unele prin altele, cu o sArguinti si o destoi-
nicie care te pune in uimire. Simti ¢ ai inainte un Invétat care
posedd de minune toatd stiinta trebuitoare, pentru vasta lu-
crare pe care o intreprinsese. Aceasta nu erd nimic mai putin
decit incercarea de a schita istoria Romanilor, dela prima lor
urzire ca Daci §i apoi ca Romani pe piméntul Daceii, §i in urmZ
dovedirea stiruintei lor in acea tard din an in an pénd la inte-
meierea principatelor, pundnd in legitur# istoria Roménilor cu
acea a luturor popoarelor barbare ce au trecut peste Dacia,
apoi cu acea a tuturor statelor cu care dénsii au venit in atin-
gere, precum Roméno-Bulgarii, Turcii, Poloni, Muscalii, T#tarii
si Ungurii.

Desi astfizi incercarea lui Cantemir ar puted fi supus#
la multe si intemeiete critici, totusi nu e mai putin adevirat
ci pentru timpul su ea constitue una din lucririle cele mai de
cipitenie ale istoriografiei de atunci, §i ¢ numai limba in care
dansa a fost scrisi, cea roméneascii, au impedecat’o de a con-
tribui la renumele european al lui Cantemir in un grad asemi-
nitor cu vestita lui istorie a imp#ritiei otomane. Cand vezi pe
de o parte imensa lui eruditie in complicatele zvoare ale isto-
riei originei neamului roméanesc, si pe de altd parte aceeasi in-
susire documentati In conostinta acelor ale istoriei turcesti,
atunci rdméai intr’adevir inminunat inaintea bog#tiei nesfar-
site a stiintei acestui birbat, unul din luceferii Europei dela sfar-
situl veacului al XVII-le si inceputul celui al XVIII-le.

Desi scrierea lui Cantemir e o lucrare de eruditie, totusi
ea este asa scrisd ci cetirea ei si fie usoari si plicutd ori cui,
si afard de citatia cator-va texte latinesti si grecesti, care ins#
sunt toate puse pe roméneste %2, ea nu infitisazi nici o greutate
la intelegere. Desi atinge o sumi de chestiuni ce nu stau in le-
giturd cu istoria Roménilor, precum r#sboiul Troei prin care
vrea si ajungd la urzirea poporului roman din ritacitorul Enea
totugi toate aceste excursiuni pe alte tiramuri infitiseazi un

3 Se imputd lu1 Cantemir cd ar avea o limbi ,,esoticd, nenaturald §i greoae
panid la desgust, intervertitd §i incurcati pand la neanteles”, Densusanu, Isfo-
rta limbei st a literaturer p. 181. Aceasta este nedrept. Limba lui e curat roma-
neascd. Singura abatere, provenitd din lunga lui indeletnicire cu limba latina.
este inversiunea neobicinuitd in romineste de a stripurta verbul la sfarsitul fra-
zei: exemplu : ,,dar nu ai istoriile cetite, nici ai cromcile cercetate’’. (Opere V,
p. 51). Dar s§i inversiuni de aceste se intalnesc mai des in scrierile lui filosofice ;
insd nu in hronicul Moldovei.
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interes prin sine insusi si prin modul cum sunt tratate, de sigur
mult mare decat urcarea lui Neculai Costin la impréstierea nta-
mului omenesc pentru a ajunge la descélccatul intai.

Cantemir isi propune intaiu sprijinirea tezei lui Mnon
Costin, adeci de a dovedi unitatea neamului roménesc prin
comunitatea originei lui spunidnd in unul din numeroasele locuri
in care atinge aceastii Intrebare ci ,,vestitii Romani sunt mosii
si strdmosii nostri a Moldovenilor, Muntenilor si Ardelenilor si
a tuturora ori unde se afli ; precum si singur numele cel de mogie
aratd Roméani chemandu-se, si limba cea périnteasci care din
latineasc# se trage, nestirbit martur este”.

C. Brdncoveanu cu Marta Doamna cu fit lor : Constantin, $lefan, Radu §i
Matei (In paraclisul Manidstirir Horez)

A doua tez& nu mai pufin insemnat# se referd la stiruinta
Romanilor in Dacia,Traiand, dela zdmislirea lor pand in tim-
purile cand constituesc state in ea. Cum spune Cantemir, Ro-
manii din Dacia de astizi care sunt Moldovenii, Muntenii si
Ardelenii sunt din neamul lor hiresi Romani dela Italia de Traian
Impératul adusi, si ei au locuit necurmat in Dacia precum a-
stdzi locuesc. Aiurea iariisiadaogi prea frumos : ,,5i Traian marele
impérat saditorul si risdditorul nostru este.‘ %,

Conform cu aceastd conceptie Cantemir si Intreprinde
expunerea trecutului intregului neam roménesc.

Pentru aceasta Cantemir avea deluptat cu scriitorii striini,
dusmani in deobste si rdu voitori, care cei mai multi tigiaduiau

33 Hronicul.
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Romaénilor originea lor romand, sau cel putin traiul lor nein-
trerupt pe pimaéntul vechei lor patrii.

Cantemir Insi Intreprinde aceastd indoitd luptd Inarmat
ca §i protivnicii sdi cu toate armele stiintei, ferecat din cap
pand in picioare cu citatii grecesti i latinesti, si putdnd deci
lupta ca unul de o potriva cu cavalerii stiinfei de atunci.

Cum se face iusi, ci desi hronicul a toatd fara Roméneasci
este menit mai ales spre a rispinge barfelile invétatilor striini,
el este scris de Canlemir nu in limba universald a stiinfei de
aluncl, ca istoria impér#tiel otomane, ci in limba roméni ? Este
invederat ¢ Cantemir vroia si facd cunoscuti aceastd istorie
inainte de toate poporului sdu. El spune undeva in Hronicul
lui: ,,insi aceste toate fiind de noi in limba latineascid scrise
si alcituite (el scrisese Hromnicul intdi in latineste) socotit-am
ci custrdmbiitate incd §i ca pacat va fi de lucrurile noastre decii a
innainte mai mult strainii decit ai nostri si stie. De care lucru
acum de iznoavi ostenintd ludnd, din limba latineascd pre cea
a noastrid latineasci le prefacem”. Simtimintul de iubire de
neam al lui Cantemir stribate din mai multe locuri ale scrierii
Ini. El spune aiurea : ,,Intr’acestas chip zicem si noi ficand,
pre cele cu vechimea vremilor ingropate a vechelor istoriei co-
moare, la lumini a le scoate §i la treaba de obste a le arita
v’om sili §i cele romdnesti precum Roménilor se cuvine v’om
dovedi” %. Cat de adédnc este convins Cantemir de aceastd idee
se vede de pe aceea ci el nu se mai saturd a o repeta la fie
ce pagind, a ariita toatd lnsemn#tatea ei, Tnsd ca un adevirat
invétat, spre a nu deveni obositor, tot impodobitd in noue cu-
getari. Une ori cand simtim&ntui il nibusia, gindirea lui rece
si stiin{ificd se urca la o adevaratd poezie, din care raportim
numai urmitorul loc care dovedeste cd Cantemir, cind vroia.
stia si inchege gindirea lui in cea mai frumoasi rostire: ,,In-
triacest chip dari pre Romano-Moldo-Valachii nostri, Roma
maica din launtrurile sale niscdndu-i i-au aplecat sii-au crescut.
Traian parintele cu obiceile i armele roménesti invitindu-i, a Da-
chiei adevirati mogtenitori i-au pus §i cu curat singele fiilor sii pre
Dachia, care mai ininle barbari era au evghenisit’o” 35. Cante-
mir este partas al ideei ci toti Dacii, au fost starpiti de Traian
si ci poporul romén de astizi este coboritorul direct al legio-
narilor romani3. Curétenia singelui roman explici eminen-
tele insusiri ale Roménilor. ,,C3d de va socoti cetitorul nostru,
zice el insd cu socoteald cumpinitd, afla-va in Romdnii acestia
ce nu va putea afla la mulle alte neamuri, §i in mici domniile
lor chivernisele §i cumpitéri cu multul mai istefe §i mai ner-

¥ Hronteul ed Tocilescu, p 9
® Ibidem. p 15.
* Ibidem, p. 190°
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voase decAt la mari criii si imparatii, precum vedem cd putlernica
impardfie a Turcului ce Imparétii si cu domnii si-au supus asa
cat nici una nu li se cunoaste cid doar au fost odatd slobode,
necum stdpanitoare, precum este impardtia Tarigiadului, (sa
nu pomenim de cele nenumirate din Asia), Grecia, Macedonia,
Peloponezul si toate ostroavele mirei Medeterane (putine din-
tr'aceste deosebind), crdiia Ungurilor, pre aceste zic, mare $i
puternice stapaniri aga le au supus, asa le au ddmolit, cat precum
am zis, nici semn nu au rimas, carele si poati fi dovada cci
de mult a lor puteri si elefterie; iari aceste a le noasire doua
tiri, cu ajutorul lui Dumnezeu, micar ci supuse si ascultitoare
sub monarchii turcesti, insd nici stipanirea, nici slobozenia lor

C. Brancoveanu $i Antonie Voda si
Maria Doamna Neagu Postelnicul

(In biserica dela bolnila manastirn Hurezi)

n’au lisat, cd dupd multe singeroase si roménesti rézboae,
nici odatd piciorul din hotarele sale afara nu gi-au scos, ci in-
fipti si nezmulsi au rimas; cd desi impérafiei Turcului bani a
da obligate sunt, insa bisericile, legea, judecitile, obiceele nc-
smintite §i nebetejite si le au pizit™ 7.

Hronicul lui Cantemir are deci de scop a intari in Ro-
mani nervul viefei lor, ardtindu-i ca un popor de vi{a inalla,
care au stiut sii’si pistreze neatinse unele scumpe drepturi, im-
barbitindu-i deci la luptd si in viitor, spre ,,nebetejita” pa-
strare a acelorasi bunuri. $i intr’adevér ci in starea de decadenté
in care ajunsese Romaénii, de mare nevoie le erau asemcne cu-

27 Jbidem, p. 106—107. Hronicul era menit sa fie Liparit ; do r moai lea ajunsese
pe Cantemir inainte de a o putea indeplimi. El fu tiparil abia in 1835 36 de M-
tiopolitul Veniamin s1 G. S#ulescu. Vezi1 lorga, Isl. lileralurit Romdne in seco-
lul XVIII, I, p. 291 nota 2.

A, D. Xenopol. Istoria Romanilor. — Vol. VIIL It
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vinte care se le mai pund inima la loc, si si le ariite din ceeace
au putut, cele ce ar puted, dacd arfi si acum cum fusese Inainte.

Au mai rimas dela Cantemir gi dou# capitole rislefe din
partea modernd a Hronicului siu, acele ce povestesc intam-
plirile timpului siu in Moldova i in Tara Roménescd. Aceste
doud capitole sunt : Vita Constantini Canfemiri. (a tatilui au-
torului) p#strat, numai in textul latinesc si Evenimentele Can-
tacuzinestilor si a Brancovenilor pistrate in o traducere rusasci
fécuta, dupid cat se vede, pentru a da incunogtinta curtiirusesti
aceste lamuriri prin interesante intdmpliri. In aceste de pe
urma scrieri Cantemir giseste prilejul a apéra purtarea lui fata
cu Poarta si cu Brincovanu pe care nu avea nici un motiv de a-1
privi cu prietenie mai Inta1 din cauza politiceiapoi dinaceea ci
prin casitoria lui Cantemir cu o Cantacuzineascd el intrase in
tabara dusmanilor Domnului Muntean 2.

Nu numai in istorie insd se indeletnici bogata minte a
domnului romén, cd si in cele filosoficesti Isi inmuie a ei pana.
Divanul adeci judecata infileptului cu lumea sau a sufletului
cu trupul este o scriere complexd care toatd are de {intd a in-
drepta pe om spre o via{d desficutd de Iingildtoarele ale lumei
bunuri. Partea intdi este un dialog a intileptului cu lumea, in
care aceastd cauti sa’l ademeneasci pe ce’l d’intdiu spre a se
deda la desfitirile vietei, a ciror nimicnicie intdleptul o dove-
deste cu izbandd la fie-ce pas. Tema este indeobste interesant
tratatd si une ori se intdlnesc cugetiri noue gi fericite, precum
buni oari atunci cand infeleptul arati la ce au esit pentru Alex-
andru toate cuceririle lui. ,,C:i el atita rotunzald a piméntu-
lui célednd §i atata impdratii supuind, dupd moarte loc mai
mult de septe palme nu 1-au rdmas, si pe acela nu el, ci paméntul
pe dénsul I'a stdpanit; cdci {rna pe peptul lui s’a suit, ochii
1-au umplut, gura i-au astupat si cu aceastd pildd aducdndu-i,
cé nesiturndu-se de slavd sa se sature de lut” 3. O intelegere
intre suflet si corp nu se poate stabili ,,cici firea ta, zice mta-
leptul citrd lume, cele pimantesti, iar a mea cele ceresti cauti,
si atdta osebire fac cit apa din foc; si de va putea focul cu apa
intr’un loc a locui i doue rotunde gloante unul peste altul si se
sprijine si eu cu tine prietesug voi putea alcdtui” 40. In{dleptul
devedeste apoi lumei cd gresita ii este socoteald ce o face despre
lungimea vietei omului, in care el ar avea in destul timp a ciuta
si de cele ceresti si de cele pimantesti; cdci mai intdi omul nu
trdeste atdta timp cat viefueste, de oare-ce jumitate din viati

3 Cantemir spune in Evenimentiele, vol. V ed. Acad. p. 43 : ,,cum s’a puitat
Cantemir dupi venirea lui in Moldova pentru crestiniitate, aceasta este cunoscuti
cabinetului imperial”’.

3 Diwwanul in Operile lui Cantemir Ed. Academiei, V, p. 53.

Y Ibhidem, p. 93.
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lui o petrece in somn, iari somnul este asemenea mortei ,,cici
in pat dormind in chipul celui ce in nasile zace mi fac, mintea
simtirea perzind, cu ochii nevizand, cu urechile neauzind, mi-
rosul neadulmecand, gustul nepricepadnd §i mai vartos toate a
le trupului organe amortdnd si slibanogindu-se. Asigderea eu
afundat in pilotd, el ingropat in gropnitd, el acoperit cu tirni,

Palatul Mogosoaia (C. Brancoveanu) (Fafada dinspre intrare)

eu cu obialul; el in patru scandur a scriului, eu in patru péreti
ai casei, al mortului suflet viu §i al meu suflet viu rimane. Si
precum eu dormind, numai vinele cele vii mi se cliitesc si se bat
semn iardsi de, degteptare aritand, asa la mort viile a le sfintei
scripturl precum iardsi va invia adeveresc. $i asa améandoi, el
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din groapd, eu din asternut; el din scriu, eu din casi; el dim
moarte, eu din somn ne vom scula’ 4,

Partea a doua §i a treia a divanului lumei contine o serie

de exemple asupra purtfirei morale a omului, in care se poate
vedea c# cunostin{a scrierilor sfinte nu erd mai pufin la in-
demand invitatului domn de cétautorii greci §i romani, cronicele
lurcesli, arabe §i persiane si numerosii scriitori mai noi.
- A doua lucrare morald filosoficd a lui Cantemir este asa
numita istorie ieroglificd, vrednicid de numele ei, prin cimili-
turile necontenite ce le confine dela inceput la sfarsit. Este o
satiri politicd, indreptatd conira Muntenilor, simai ales contra
dusmanului lui C. Cantemir, Constantin Brancovanu, in care
toate personajele sunt figurate prin ammale incit are aerul
unei intinse fabule. Cetirca acestei satire e cu atdta mai giea
pentru noi, cu cal necunuscdnd amdruniimile intdmplirilor,
ca riméane pentru noi in mare parte neintfleasd. Insi chiar
pentru contimpuranii lui Cantemir, priceperea acestei buciti
in care se amestecd cunostinfe din feluriie stiinti pe care le
poseda Cantemir, desi alcituild in limba roménd, rimase cu o
inrurire tot atat de restrdnsd asupra Roménilor casi acele scrise
in limbile strdine 42 §i din care acele redatate in latineste si fu-
seseri cerule de Academia din Berlin a cirui membru fusese
ales in 1716.

Spitarul Neculai Milescu. — Ne mai ridméne de cercetat
o figurd literard de tot extraordinard prin péfeniile ei, si care
desi nu au exercitat o inraurire atidt de mare culturald asupra
tirilor roméne, totusi este interesantf prin soarta ei cea mult
bintuitd, prin intinsele sale cunostinti si prin rolul ce juca in
viata cullurald a Europei incunjurditoare. Aceastli este Neculai
Milescu, spilarul, boier din finutul Vasluiului . El erd n#scut
probabil in satul Milesti, care astizi nu se mai afld, in {inutul
Vasluiului, cam pe la anul 1625. Nu se stie prin ce imprejuréri
el ajunse inci de copil in Constantinopole unde fu inv#tacelul
lui Gavril Vlassios, cunoscut ca mitropolit de Naupact si Arta,
-are-l iniroduse in cunogtiniele intinse pe care i le vedem pe

W Ibidem, p 97.

2 0 fucercare rcusttdi de explicare a istoriei 1eroglifice e teza de licentd
a lni G. Constanlinescu. Vrajba dinire Cantacuzinesti, Canlemiresti i Brancovanu
1688 1705, cu o introduccrc si explicare a adevirului cuprins in istoria 1ero-
glificd a princepelm Dimutrie Cantemir, Barlad, 1899 Alti explicare a acestei
sericri emgmatice in N. lorga Ist. lil. Rom. tn sec. XV1II, 1, p. 329 si urm.

4 Slunfele asupra accstur om cxtraordmnar le-am cules din urmitoarele
studii: B. P. Hasden, articolele asupra spitarului Milescu in foiletonul
ziarului Satirul, din 1866 No. 12, 13 si 14. Apoi in Traian 1870, No. 7, 8, 9, 11
13 si 14 apoi cdAte-va cuvinte asupra lui in Columna lu1 Traian din 1872 p. 274
E. Picot. Noles biografiques el bibliografiques sur Nicolas spalar Milescu ambas-
sadeur du Tsar Alexandre Mihatlovici en Chine, Paris 1883. Toate izvoarele re-
produse dc mine sunt fiuprumntate din aceste scrieri.
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urmi, in teologie, filosofie, istorie si literatura 4. Dupa aceea el
trccu in Italia unde mai desdvirsi inci studiile sale in stiiniele
naturale si in matemalici. El se fintoarse din strainitate
in. Moldova pe la sfarstul domniei lui Vasile Lupu. Sub
urmasul acestuia Gheorghe Stefan, Neculai spZiarul fu foaite
bine vizut si tratat, intoviiasind pe domn in expeditia intre-
prinsd de el impreund cu Racotfi pentru a inibusi in Valahia
revolutia seimenilor. El rimase tot in favoare pe langd Gheorghe
Ghica si ajunse la culmea influentei sub Stefénita fiul lui Vasile
Lupu. Se vede insd cd aceste favoruri ametise pe boierul mol-

Palatul Mogosoaia (C. Brincoveanu) (Fafada principald dinspre lac)

dovan, care 51 puse in gand si dobandeascd chiar tronul, ceeace
insd nu numai ¢8-1 aruncd in disgratie, dar incd il ficu sd-si
piardd nasul, prin cunoscula operatie a insimnirei care se prac-
tica asupra aspirantilor la onoarea supremi. De atunci Inainte
spatarul incepe a purta supranumele de Carnul. El fugi astfel
slutit in Muntenia unde domnea Grigore Ghica, care in con-
sideratia bunelor legituri in care Milescu stituse cu tatal, siu
cind era domn in Moldova il numcste capuchihae al sdu la Con-
stantinopole. Aice el se indeletnici jardsi cu invatétura, in cat

4¢ Insus Nicolai spitarul arati aceasta in scrierea lui Enchiridion ,,sa-
piens vir ac pius Gabriel Blassius, meus olim professor in urbi imperatoria’
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ajunse unul din marii cirturari ai veacului al XVII-lea. Radu
Lcon nu pastrd pe Milescu mai departe in slujba lui, si el dis-
gratiat de domnii ambelor tiri roméne, se duse la electorul
de Brandeburg, Frideric Wilhelm, care primi foarte bine pe
invitatul Roméan. Se spune c# la curtea acestui principe un medic
german ar fi izbutit prin o operatiune a face si dispar# in parte
urmele uricioasei ciuntiri care-l desfigura. Se mail spune insi
cd el nu putu prelungi mult petrecerea lui la curtea electorului,
care primind rele informatii asupra emigratului moldovan, il
izgoni din statele sale ®. Esind din Brandeburg, Neculai Mi-
lescu se duse in Pomerania, unde intilni la Stettin pe fostul
sdu domn Gheorghe Stefan, care trdia aicea sub protectia re-
gelui Suediei Carol al XI-le. Fostul domn al Moldovei trimise
pe tovarisul siu de surgun la curtea regelui Suediei, spre a-i
sprijini interesele sale. Aice Neculai Milescu ficu cunostinta
lui Arnauld de Pomponne, ambasadorului Frantiei la curtea
Suediei, care cunogtintd procurd invatatului Roman prilejul
de a-gi face un nume §i intre invatatii Europei apusene. Anume
pe atunci se agita in Franta o mare intrebare dogmatici un:
calvinist, predicatarul Claude, publicase o carte in care combitea
prezenta reald a corpului §i singelui lui Hristos in taina impé&r-
taseniei. Catolicii nu ldsard ne combatutid o asemenea erezie,
care lovia in una din dogmele fundamentale ale religiei lor, si
cei doi mai insemnati conducitori ai Jansenismului din Port-
Royal, Antoine Arnauld §i Pierre Nicole furd insarcinuiti cu com-
baterea doctrinei lui Claude. Acesta isi formase un argument mai
ales din marturisirea credintei patriarhului de Constantinopole,
Ciril Lucari, care dupa cum se stie imbratosase doctrinele pro-
testante si fusese combitut incid In sinodul intrunit la Iasi pe
timpul lui Vasile Lupu, in 1642. Era de neaparatd trebuinta
pentru Jansenisti a ardta ci nu mérturisirea lui Lucari con-
stituia fondul credintei ortodoxe, ci care era traditia adevirati
pastratd in sAnul acestei biserici. Ambasadorii francezi din pér-
tile Risfritului si mai ales Nointel din Constantinopole $i Pom-
ponne din Stockholm furd rugati si procure redactorilor ris-
punsului la erezia lui Claunde, stiinta asupra credintei pastrate
in biserica risariteand. Pomponne facind cunogtiinta Milescului,
gisi In el omul cel mai destoinic a-i da ridspunsurile pe care el
le cerea. Milescu se §i insircineazi a redacta un memoriu asupra
intrebdrei prezentei reale in impartasanie in biserica greceasc,
pe care-l scrie in greceste §i in latinegste, si-l di prietenului siu,
ambasadorului francez, care se gribeste a-1 comunica domnilor
dcla Port-Royal. In acrisoarea, cu care insoteste trimiterea me-
morinlui, Pomponne marturiseste ,,cd a fost surprins de a gasi

# De la Neuville, Relation ecurieuse ef nouvelle de Moscovie, Paris, 1698
reprodusii in partea relativii la Milescu de Hasdeu in Arh. st. 1, 1, p. 137.
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un om asa de vecin de Tartaria, atdt de invifat in limbi §i cu o
cunostinta atat de generald despre toate lucrurile”. El vorbeste
bine latineste, dar el pretinde ca studiul siu principal fiind gre-
ceasc, ar fi mult mai invatat in ea. El cunoaste destul de bine
istoria si mai ales acea a bisericei, si fiind ca el a studiat foarte
mult intrebirile care sunt intre religia noastri si acea greceasca
si chiar intre cea luterani si calvinistd, I'am crezut d’ntre cel

Palatul Mogosoaia (colonada loggi)

mai in stare a cunoaste pirerca Grecilor. Am fost prea multimit
a va putea trimite raspunsul lui la care lucreazi §i pe care sper
sd-1 am Inainte de a inchide pachetul. E] este in deobste unit cu
noi asupra tuturor punctelor si nu se deosebeste decat asupra
purcederei duhului sfant. De aceea si vine el in toate serbito-
rile la liturghie la mine, si afard de crez, unde uitd pe Filioque,
nu este mai bun catolic de cat el”. Intr’adevir cad Milescu®si
di lui Pomponne lucrarea lui, scrisi atat in greceste cat si in
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latineste, in care trateazi cu deamiruntul chestiunea transsub-
stanfiatiei in biserica greceascd, scriere pe care invéfatii Jan-
seni§ti o tiparird la sfarsitul volumului lor, ca o dovadd a celor
susfinute de ei %,

Murind Gheorghe Stefan la Stettin in 1668, Neculai Mi-
lescu nu aved pentru ce sa mai stee in Svedia. Neculcea ne spune
c¢d sub domnia lui Iliasi fiul lui Alexandru (1666 — 1669) el
reveni in Moldova, pe care insd o parasi la venirea lui Duca,
retrigdndu-se de asti datd la curtea tarului Alexie Mihailo-
vici. In 1672 il aflim la Moscova. Principele Vasile Vasilievici
Galicin si boierul Artimon Sergico Mateev luari indatd pe in-
vatatul destirat sub proteguirea lor, §i fi procurard un loc de
traducitor la cancelaria ambasadorilor iar Mateev 1i mai in-
credintd si creslerea copilului sdu. El scrie in Rusia o mul{ime de
cirti didactice, parte de o naturii mai generald, precum un dic~
{ionar grec-latin-rusesc si o aritmeticd in care el intercaleazi
insd mai mult parti cabalistice. In 1673 el scrie un Intins co-
mentar al viziunilor profetului Daniil, intitulat Cresmologul sau
cartea profefiilor. Aceastd de pe urmé lucrare fusese intreprinsi
dup# ordinele imparatului, care nu intarziase a afla despre pe-
trecerea acestui om invétat in orasul lui. Mai urmari alte scrieri
ale lui, precum o cronologie a principalilor impérati ai lumei
sub numele de Vasiliologicon, o culegere a locurilor din autorii
greci privitoare la cele 7 muze si la cele 7 arte liberale, o tra-
ducere a cirfei sibilelor, o descriere a sfintei Sofia din Constan-
tinopole, si un tratat asupra hieroglifelor. Cidnd ne gandim ci
toate aceste lucriiri, cele mai multe documentind o vastd eru-
ditie, furd ispravite in scurtul rastimp de doi ani, riménem
uimifi inaintea vértosiei la lucru a inv#tatului roméan.

Catrd jumitatea anului 1674 Neculai Milescu fu ins#r-
cinat de imparatul Alexei cu o misiune importantd, anume cu
o ambasadi la imp#ratul Chinei. El trebuia intai si se duci la
Gantimur principe tunguz care venise in 1667 in Rusia §i primise
crestinismul dupd aceea se slabilise la Nercinsk in Siberia.

¥ Cartca Jansemslilor este intitulati: La perpétuité de la foy de Uéglise,
eatholique touchant UEucharistie, défendue contre le livre du sieur Claude, Paris
Lavreaux, 1669. In aceastd carte se afld reprodusd la p. 404—405 a editier in 4°
si la p. 592—594 a editici in 12° scrisoarea lui Pomponne, iar la sfarsitul ei se
afla tratatul lm1 Milescu intitulat in latineste, ,,Enchiridion sive stella orientalis
id et sensus ecclesiae orientalis scilicet graecae de transsubstantiatione corporis
domims aliisque controversits a Nicolao spatario Moldovalacone, barone et ohim
generali 'Wallaclnae conscriptum, Holmiae, anno 1667 mens fbr¢¢. Din numele ce
s'’l ia Milescu,, a Nicolao spatario Moldovalacone” pus in cazul ablativului, Picot
despérfind riu ultimul cuvant anume in Moldavo-Lacone admite cii familia lui
s’ar putea trage din Laconia (Nicolas Spatar Milescu, p. 2, note 20), care origine
greceascd ’i este datd si de unii scritorn greci precum Zddag, Neoshinvixd,
Gdodoyla p- 399. ofoarte bunii combatere a originei grecesti a Iui Necul.i
Milescu vezi in C. Erbiceanu ,,China supusd’’ in An. Ac. Rom. II, Tom. XXIV
1902 p. 147 (2) si urm.
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Dela el trebuia si treacd in China, unde sd regulcze pozitia
acestui nou principe crestin, pe care Chinejii il reclamau ca
supusul lor ; si hotéirasci apoi chestiunea titluriler ce erau si-si
dee de acum Inainte Impi#ratul Rusiei si fiul cerului; si doban-
deascd rascumpirarea pringilor rugi si s determine limba in
care urma si se {ind coresponden{a intre ambii monarhi. Mai
trebuia sd studieze si sub raportul geografic térile prin care
era si treacd. Dupd cum vedem insircinirile Milescului, nu erau
nici putine nici nefnsemnate.

In 28 Februarie 1675 tarul subsemn# scrisorile citrd fiul
cerului §i in 4 Martie sp#tarul Milescu pi#riiseste Moscova. El

Paraclisul dela Curtea Mogosoaia (C. Brancovanu)

erd intovirisit de doi Greci slujbasi in Rusia, Constantin Iva-
noff sin Grecianin gi Teodor Pavloff sin Livanoff si de doi drega-
iori dela cancelaria ambasadorilor, Nichifor Venintoff si Ioan
Favoroff. Milescu ajunge in 30 Mart la Tobolsk unde mai a-
daoge intovirigirei lui sase nobili din lecaliiale, un preot, un
talmaciu si 40 de servilori cazaci c#liri §i pedestri. Duré ce se
topird zdpezile, in ziua de 2 Mai, ambasada pleca ciird Icnisseisk
unde ajunse in 9 Iulie; de aice poposi la Irtkutsk in 5 Septem-
vrie, unde intédlni pe Gantimur, care ii didu pretioase relatiuni
asupra Chinei. Dupi ce irecu lacul Baical, ajunse in Decemvrie
la Nercinsk. De aice nainte Milcscu inird in tara Amurului, pe
care o dcscrie foarte pe largin ziarul céldloriei sale, si in 13 Ia-
nuarie 1676 ambasada trecu granita chinczd, mai célitorind
incd patru luni in imensul imperiu, inainte de a ajunge la ca-
pitala lui, Pcking, unde int1d in sfarsit in 15 Mai 1676 dupd un
an, o lund si 11 zile de céldtorie ! | Milescu se puse indald in
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legiturd cu Jesuitul Verbiest, care preda astronomia si geo-
metria imparatului, si putfine zile dupi sosirea lui, Verbiest fi
procura o audienti la imparatul, unde tot odat# 1i sluji de til-
maciu.

Ambasadorul Rusiei petrecu trei luni si jumitate la Pe-
king, unde se puse sd studieze limba chinezi pe care cu deose-
bita lui usurinti in invdtarea limbilor, nu intarzie a si-o insusi.
In 1 Septemvrie 1676 Milescu par#si Pekingul ludnd cu el o
scrisoare pe care [iul cerului o indreptase cétrd imp#ratul Mos-
covei, ajunse la 3 Mai 1677 la Selingisc, la 16 a aceleiagilunila
Irkutsk, la 7 Iunie la Ieniseisk si la 5 Januarie 1768, el reintri
la Moscova de unde plecase cu trei ani fird douf luni mai fnainte.

Cum se intoarse in capitala Rusiei el intreprinse redactarea
caldtoriei sale, mai ales acea prin {ara Amurului, pe care Rusii
doriau s’o cunoascd mai cu deamiaruntul, si dupd aceasta mai
didu §i o descriere a Chinel, lucrati nu numai dupd propriile
sale intipdriri ci i dupa cilitoriile deosebite ficute inainte de
el. Spre a ne face o idee despre repejunea fenomenald cu care
Milescu lucra, e destul sd spunem ci in 17 Noemvrie 1678, in
mai putin de un an el sfarsise aceste doud mari lucriri, din care
numai cea de pe urmi contine 59 de capitole.

Aceastd cdlatorie a boierului moldovan umplu de admi-
rare pe contimpurani. Ambasadorul francez De la Neuville,
trimis in Rusia In 1689, pentru a urma negocidrile ce se tratau
intre Rusia, Suedia i Brandeburgul, ficu cunostinta spatarului
si vorbeste de el cu multd céldurd in relatia cdldtorii sale din
"Moscova. Dupi ce povesteste viata de mai inainte a spétaru ui,
vine la célatoria lui, spunind ¢ ,,tarul il trimisese la China, pen-
lru a descoperi mijlocul de a stabili pe uscat comerful acestei
tdri cu Moscova. El puse doi ani in a lui cdldtorie, pe care o
scoase la capit numai cu cele mai mari greutiti; dar avind
mult spirit, el is1 Insemnd asa de bine starea locurilor pe unde
trecu incét el facu pe Galicin s spereze cd la o a doua cdldtorie
ar pune lucrurile in stare de a merge in tara aceea tot asa de
usor ca §i in altele. ,,Spitarul m’a i asigurat c¢d in ultima lui
cilitorie (se vede deci cd Milescu s’au intors in China) nu pusese
decadt 5 luni de zile §i cd o ficuse cu tot atita indeménare si
usurintd ca i in Europa noastrd. As fi dorit mult s& fi vrut el
sa’mi spund toate amaruntimile cildtoriei lui, a cunoagte dela
el numita muntilor, riurilor si tarilor pe unde el trecuse; dar el
se temea de a destdinui asemene lucruri pe care le credea un
secret al imparitiei rusesti. El spera sé giseascid insd un drum
si mai scurt In o noud c#ldtorie pe care vrea si o intreprinda’*?.

47 Vez1 aceasty relajie pe larg in Hasdeu Arh. ist. I, 1, p. 137—139. Comp.
scrisorile preschimbate intre Neculai spéitarul i patriarhul Dosofteiu al Ierusa-
Limului in Catalogul 1storic al Romeilor a lui C. Dapontes, Erbiceanu, Cron.
grect, p. 104—107,
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El face probabil aceasta de pe urma a lui caldtorie intre
anii 1684 — 1689, pentru care rastimp se pierd urmele spita-
rului Milescu in Rusia. Prin repetatele Iui calatorii in imparitia
chinezi el ajunsese a fi omul cel mai in stare a cunoaste rela-
tiile acelei indepartate tiri. Toti oamenii mai insimnati care
doriau s# aibd cunostinta asupra imperiului ceresc se indreptau
citrd Milescu, asa intre alfii patriarhul de lerusalim Dosoteiu.
Milescu insd p#stra fatd cu tofi rezerva pe care o ariitase am-
basadorului francez. Patriarhul i scrise pentru a’l intreba a-
supra acestei imprejuréiri incd pe la sfarsitul anului 1689, si

Palatul Mogosoaia (C. Brancovianu) (Fatada principald, dinspre lac).

Milescu {i respunde abia dupa patru ani, in luna lui ITulie 1693,
si atunci scuzdndu-se ci nu-i poate da decat stiinti sumarc a-
supra Chinei, spre a nu trida secrete de stat. Mai erau cu ¢l in
corespondentd si alti capi ai bisericei orientale, intre cari ar-
himandritul sfantului Mormént Hrisant Notara. Din convor-
birile sale cu Milescu si din notele pe care acesia i le comunica,
Hrisant scrise o relatie istorica asupra cucerirei Chmel de cétri
Tétari. De cate ori prelatul avea nevoie de vr'un document,
el se indrepta cairi nesecata erudifie a prietenului siu Milescu,
Existd inca o scrisoare pe care spatarul o trimise lui Notara in
Februarie 1694 in care vorbeste despre un memoriu asupra
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Scitilor, pe care Milescu i-1 ficuse futr’o singnurd noapte. In 1697
Milescu sfarseste traducerea voluminosnlui tratat al ereziilor
§i credinta ortodox# a crestinilor, in limba ruseasci din cea gre-
ceascd, in care fusese redactat de Simion arhiepiscopul Tesa-
lonicnlui. In annl 1700 prin un ucaz din 18 Iunie, Petru cel
Mare fntroduce in Rusia studiul limbei chineze, la care hotirare
osle pesle putintd ca Milescu si nu fi avnt ‘o parte. Milescu se
pare a fi muril citrd anul 1714 %8

Dispozilia Roménilor de a se deda la studii erudite, de
a deveni adeviirati oameni de gliin{d, are importantd si din nn
alt punt de vedere de cédt acele de a fi contribuit la luminarea
secolului lor. Ea ne arati ci Roménii, in adincul mintei lor,
an rimas totdeanna nn popor -civilizat i predispus a primi for-
mele civilizatici. Daca el au stirnil mhult timp in citusele bar-
bariei, aceasta s’au int4mplat din pricina unor fmprejuriri co-
varsitoare, aciror inliturare nn stitea in puterea nimirui. De
indatd insd ce se intdlneau nigte conditii prielnice, firea interni
a Romanului, de odrasld a apusului, strib#tea in afard si dadea
nagtere la niste producte cu totul neagteptate, ca Petru Cercel,
Dimitrie Cantemir sau Neculai Cirnul. Tot din aceastd pre-
dispozitie fireascd a Roméanului, pentru primirea si asimilarea
productelor civilizatilor se va explica plecarea si talentul lor
deosebit pentru studiul limbei grecesli, ramésitd a unui popor
cult, in timpnl Fanariotilor, precum si fenomenala Ini putere
de a-si insusi formele civilizatiei apnsene in veacul in care traim.
Iatd ce insimna si ce insamnd marea idee ci suntem de origine
Tomani.

3. SCRIITORH MUNTENIL

Moxa. — Dacd poporul romin din Muntenia au arfilat in
toale timpurile isloriei sale, si mai ales in acea mai noud, mai
mult simf politic de cit acel din Moldova, in privirea culturald
Moldovenii au lasat totdeauna in urm# pe fratii lor din tara
cealaltd si mai ales fn timpurile mai vechi ale istoriei.

Desipoate an contribuit la aceastd deosebire i acea a dis-
pozitiei firesti, fiind Moldovenii mai plecati citra lucriri din
domeniul intelectual, totngi noi credem ca pricina determinanti
a fost inrauririle deosebite cirora an fost supuse dela inceput
cultura moldoveneascd si acea munteneascd. Moldova era in
apropicre de Polonia, {ard pe atunci relativ in destul de culia,

% In toatd expuncrea viefer lul Necular Milescu am uimat une or1 chiar
textual pe Picot. Tot lui Neculai Milescu atribuie N. Iorga o Istorie a impé#rafilor
turcest1 confinutd intr’'un manuscris descoperit si publicat de D-sa in Studii si
Doe. 1X, p. 162—213.
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si boierii moldoven se deprinsese incd de timpuriu a-gi trimite
copiii lor la Invititurd in scoalele polone. Astfel inci de pe
la 1401 gisim pe episcopul Cracoviei, fundind o bursi pentru
invaticeil moldoveni, ce vencau si studieze la Academia din
acel oras, si am vizut cd intr'adevir toli cronicarii moldoveni
invétase in scolile polone.

Muntenii aveau in preajma {irilor lor numai Transilvania
si Ungaria ; dar aceste doud tiri, cizute si ele sub regimul barbar
al Turcilor, ldsase in pirdsire cultura literardi si scoalele care

Parachisul Curfei din Brancoveni, cu ruinele imprejmuirei curfei (Brancovanu)

de cind in cind upireau in Transilvania, mai ales dela inte-
meirea reformei In coace erau mai mult elementare de cAt niste
focare mari de invdtiturd. De aceea nu ne vom mira daci vom
intalni in deobste cronicarii munteni inferiori celor moldoveni
si dacd gisim vre’o execepfie, aceasta nu fnsamni ci regula
nu este adevirata.

Cea mai veche cronici in limba romaneasci, in Muntenia
cste anterioari timpului lui Matei Basarab, anume aceea a
calugdrului Mihail Moxa sau Mozalie, scrisi cilrd anul 1620
dupd indemnul episcopului Teofil dela Ramnicul Valcei. A-
ceasta nu este o cronicd propriu zisi ci mai curdnd o istorie a
lumei dela zidirea ei pana la luarea Constantinopolei de Turci,
1453, cu oare care indiciri §i peste acea datd, paAnd la 1489. In-
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sus autorul aratd cd scrierea lui ,,a fost scoasd din deosebite
cirti slavonesti si alte izvoade”. Cu toate aceste nu avem a face
cu o simpld traducere a unor texte slavone, ci mai curdnd cu
o prelucrare, dupi cum se poate vedea aceasta de pe mai multe
analogii, unele din ele nu prea nimerite, aduse de Moxa pentru
a explica notiunile mai striine ce le intalneste. Asa vorbind
despre Servius Tullius el spune : ,,pe acesta d’intdiu il chema
Serbie iard romdnegte sdrb, cid niscuse dintr’o roaba’”. Ceva mai
jos el pune in legaturd cuvéintul roménesc capiste cu capitolul
dela Roma : ,,5i puserd bisericei nume capitol, ci de afunci pdnd
acum noi chemdm bisericile romdnegte capigle”. Vroind si ex-
plice dregiitoria sfetnicilor (consuli) ce inlocuird in Roma pe
regi, 1i asimalueste ,,cu judefii si pdrgarii cum zicem noi” ®.

Tot la aceasti incheiere ci Moxa nu se tinu cu traducerea lui
de litera textelor ce le avea Inainte, ne duce si faptul ci el pre-
tutindeni cautd s redee notiunile mai strdine prin de acele cu-
noscute Romadnilor. Asd vorbeste in mai multe locuri de boierii
Romei, intr'un loc chiar de pdrcalabii din Roma. Un ministru
al impératului de risirit JTustin il titlueste Moxa de ban mare,
cea mai mare boierie in Muntenia ; pe altul postelnic. Apoi stilul
sdu pretutindene unde nu enumera numai ingirarea mai mult
cronologicd a faptelor si se poate arunca in descrieri, il aratd
ca stdpan pe pana lui, si cu toate cé inspirat de izvorul consultat,
reproduce in deplind libertate ideile imprumutate. Astfel de-
spre un ,,postelnic’ dela curtea imparatului Iustin spune cro-
nicarul ci ,,cela ce avea cerbice tapani si trufé iute si cu limbi
ascufitd, el se muie ca boul de jug’” . Moxa descrie astfel
caracterul lui Vasile fiul lui Roman imp#ratul Réséritului =
.»intru toate se nevoia si’si samene mogsu-siu Machedoneanului,
ci gustirile nu iubia fird vreme nice’si la betie odihnia, ce purta
arme grele in tot ciasul prijur el, si pavezele, coifurile, ségetile,
sulitele, platosele si toate armele lui erau mai dragi de cit mese
tinse pline de veselie si de vin dulce ; sunetele armelor si resunul
coardelor de arc mai iubia decat glas de aldute’. Aiurea intal-
nim un portret invers, colorat insi cu aceeasi putere, anume
acel al lui Constantin fratele lui Vasile c ,,nemica nu’si simfina
fratine-sau, ,,nu iubia sunete de sabie si bucine semne de riz-
boae, nici chiote de gloate, nici glas de oaste, ci numai cd bea
si minca cu mueri frumoase s§i cu fluere, juciri si cédntece” 5.
Intr’un loc esclama cu energie : ,,0 pizmi ! de inceput vrajmasgi,
fiarda cumplitd, tdlhariu, scorpie veninoasi, garpe muscitoriu,
siigeatd farad fier, sulitd ascufitd, viata fird pace, cat rdu fack
si pe catli muncesti 5.

® Hasdeu, Cuvinle din batrdnt, 11, p. 313 si urm (p. 356).
8 Ibidem, p. 372.
8 Ibidem, p. 395.
82 Ibidem, p. 371.
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Ca aceste insugiri ale stilului sdu nu sunt numai repro-
duceri ale textelor slave, ci in mare parte datorite propriei lui
creatiuni, se vede mai intai de pe turnarea lor dintr’o singuri
fierturd a gandului siu, apoi de pe aceea ci in putinele buciti,
care provin inviderat numai din conceptia lui, se intdlneste a-
ceeasi bogitie de idei §i pomp#d a expresiei. Asa cu ocazia ex-
punerei propasirei Turcilor in Europa contra impéritiei bizan-
tine, el intercaleazd umnele notiti relative la térile roméane pre-
cum despre luptele lui Mircea cel Mare, moartea acestuia, des-
cilecarea Moldovei etc. Una din descrierile cele mai frumoase
este acea a luptei celei d’iutéi a lui Mircea cu Turcii : ,,Se ridici
zice el, Baiazit cu Turcii spre Ruméni; deci se lovird cu Mircea
Voevod si fu résboiu mare cat se intuneca de nu se vedea vizduhul
de multimea s#getilor, si mai perdu Baiazit oastea lui cu totul,
iar pagsii §i voevozii perird toti; asa de se viarsi sange mult cat
erau viile crunte” 58, Tot astfel este stilizatid si urmitoarea
nolitd asupra alcituirei cartei sale. intercalatd de el intre dom-
niile lui Mihail Duca si Cantacuzino. ,,Pan# aicea s’au scos diu-
trialte carti slavonesti pre limba noastrd vietile si petrecerile
imparatesti ce au fost de inceputul lumei pand la Mihail feciorul
Ducai; atunce au fost numéarul anilor 6613; ce cum nu poti
ajunge naltul ceriului nici adancul pdméantului, nici marginile
lumei, §i cum nu se pot numira stelele ceriului, aga nu se poate
afla adancul scripturelor. $i este zisa sfintiei tale o prea intelepte
parinte chir Teofil episcopul de Ramnic ! Iatd si eu robul sfin-
tiei tale, mai micul si mai apoi de toti si ticilosul cilugarul Mi-
hail Moxa, c4t mi-au fost stiinta §i am priceput eu,am nevoit
si am scris, deci se cade s& punem si noi odihnd condeiului ca
un tragdtoriu vésla, cd precum jaluiaste cine e pre marea si
vazi pristaniste, asa si scriitorul pizeste s vazid sfarsitul. Deci
si punem §i noi negotul cordbiei noastre s stee in vadul pés-
carilor. Cand au ficut pascarii vad de odihni furtunelor el au
fost an 5555, iar cdnd am sosit ei la acest vad, el au fost nu-
merul anilor 7129 (1620) in luna lui Septemvrie’’. 3,

Dupé acest fragment scris din propria imboldire a lui Moxa
se vede ch dansul tinea pana lui cu oare care destoinicie, c&
méanuia limba nu ca ucenic ci ca mester pentru acele timpuri,
care ciutau, cum zice Cantemir, mai mult si facd fapte decit
si le scrie.

Cronica Anonimi. — In domeniul propriu zis al cromi-
cilor intrdm cu o lucrare anonimi compusi din mai multe parti
deosebite atat prin timpul cat §i prin modul redactiunei lor,
$i care compun prin o alipire mai mult mecanici intregul cro-

88 Ibidem, p. 402.
8¢ Ibidem, p. 399—40C.
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nicei de care vorbim. Aceastd cronicd anonim# incepe, dupi
o scurtd introducere in care se expune tradif{ia primului desc&-
lecat al Roménilor dela Traian, cu o enumerare pe scurt a vietei
celor mai vechi domni ai Munteniei, contindnd ins& indicatii
cu totul gresite atit in privirea numelor domnilor gi al sirului
lor, cat si in acea a anilor in care se pune domnia lor. Dupé aceea
urmeazi o povestire sustinutl, caldd si adese ori frumos stili~
zatd a domniei lui Radu cel Mare, datd mai mult sub forma
unei biografii a patriarhului Nifon, dela care trece la domnia
lui Mihnea, apoi a lui Vlddut §i in sfarsit alui Neagoe Basarab
care toate aceste domnii se cunosc a fi scrise de una si aceeasi
méani, atat de pe stilul lor frumos §i inflorit cét si de pe necon-
tenitele amintiri despre sfantul Nifon, care domind in aceast
scriere, de sus, intreaga expunere. De pe terminul intrebuintat
pentru a desemna tara Munleniei, pe care o numeste {ara Pa-
noniei, in tot decursul acestor deosebite domnii %, se dovedeste
fns& intr'un chip invederat c& autorul acestei pirtia cronicei
nu erd Roman, caci daca erd Muntean trebuia s& numeascd tara
lui tara Roméneasca, iar daca ar fi fost Moldovan trebuia sa-i
zicd tara Munteneascd, in nici un caz ins& Panonia. Titlul de
igemon %, dat voevodului Radu, ne arald insi ci# acest scriitor
irebuia s& fie Grec, si aceastd provenientd a autorului scrierei
se aratd lamurit in urmé&torul loc al ei. Expunind anume viata
simpld §i modestd a sfantului Nifon in muntele Athos, autorul
ariia cum sfantul ,,tuturor fratilor la toate slujbele le ajuta, la
moard mcrgca de méicina, la maghernitd ajuta, la magazin
agigderea §i la alte poslusanii, la toale cit siriga ostenintele
lui, cum §i eu l-am vazut ficind lucruri ca aceste”. L’a vizut
prin urmare cineva care locuia impreun# cu el in muntele Athos.
Si intr’adevir c# autorul acestei descrieri a vietei si minunilor
sfantului Nifon, in care se gisesc intercalate §i céteva fapte
istorice petrecute in acel ristimp in Muntenia, este Gavril Protul
arhimandriiul Muntelui Athos, Grec de origine, dupid cum il
aratd numele §i starea lui.

Ea a fost intercalatd de autorul cronicei anonime schim-.
bandu-i numai incepulul si addiogand la sfargit data mortei lui
Neagoe Basarab, dup# traducerea mai veche ce se afli facutd
din acelag timp cu sfaturile lui Neagoe catrd fiul siu 5.

Indaid ce se sfirseste in cronica anonimi biografia lui
Neagoe, stilul se schimbé si din aprins religios, cade intr’o saci
si rcce cronologie, care seam#nd de minune cu partea cea veche

8 Agsa la domma a1 Radu p. 237—242,; la acea a lui Mihnea p. 245, si
1 acea a luir Ncagoc p. 253 a Magasinului istoric.

58 Ibidem, p. 242.

82 Comp. Mayg. ist. IV, p. 234—267 cu biografia lui Nifon publicati de
Hasdcu in Arh. ist, I, p. 133—150 Comp. Vol. VI al acestci istorii,
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ce precedeazi domnia lui Radu cel Mare. Aceeasi insimnare
a anilor cdt au domnit fie-care domn ; aceeasi aritare regulati
a ministirilor ce au zidit fie-care din ei. Este invederat ci acel
ce a scris aceastd parte de dupd Neagoe a vrut si complecteze
si restul istoriei tarei Roménesti, spre a infdtosa cetitorului
un ce complect; dar lipsindu-i datele precize asupra primei
perioade a istoriei Munteniei, au umplut’o mai mult cu pro-
ductul inchipuirei sale, sau cu iscoadele unei traditii incurcate
prin timp.

Urmeazi dupi aceasti parte, alcituiti dupid cum s’a vizut

de un scriitor care au intercalat in lucrarea lui biografia lui Nifon
si a lui Neagoe, istoria lui Mihai Viteazul, care se vede a fio
prelucrare de pe acea scrisd in limba roman# de cancelarul, a-
decd logofitul lui Mihai Viteazul, si pe care si Walter o intre-
buitd in traducerea ei poloni la alcituirea biografiei domnului
muntean %. Apoi urmeazi o cronicd din ce in ce mai aminun-~
{itd a domnilor urmitori pani la anul 1688 sub domnia Bran-
covanului. Din acest an, la care se opreste cronica, in timpul
domniei Brancovanului, se vede ci a fost sfirsitd chiar atunci
de oare ce de altfel, ea ar fi urmat fnainte cu povestirea fap-
telor ce se aratau tuturor contimporanilor ca asa de insemnate.
Cd cronica s’a scris pe timpul Brancovanului se vede si de pe
insimnarea ficutd de cronicar la inceputul domniei lui: -,,de
aice incepem de cate s’au intdmplat in zilele acestui domn 9.
Si se vede ci toate izvoarele ce le avea cronicarul la inddmana
au fost prelucrate, intocmite si intregite de el, astfel ca si pre-
zinte o istorie deplini a {#rei Muntenesti dela originile ei pani
pe vremile sale.

Caracterul acestei cronici de unde incepe a fi o lucrare
proprie a autorului ei, dela moartea lui Mihai Viteazul, este
mai ales desemnat printr’oura pronuntatd in contra elementu-
lui grecesc. Mai ales din ea se culeg toate stirile interesante a-
supra luptelor Roménilor cu Grecii care precedari epoca fa-
nariotd. Dinsa ne face si asistim la sdngeroasa drami a mortei
postelnicului Constantin Cantacuzino si la luptele crincene pro-
vocate de ea intre partida Cantacuzinilor, care reprezenta si
interesele nationale, cu elementul navilitor. Simtimantul na-
tional al cronicarului este totdeauna viu s§i treaz in inima lui
totdeauna hulind si ocirdnd pe dusmanii neamului rominesc,
sl cu toate ci din cetirea el nu dobandim decat un siceris prea
sirac de idei, totusi povestirea faptelor este insufletiti de acel
simtimant dititor de viatd al unui om cu durere pentru fara
lui. In aceastd privire cronica anonimi a {irei Roménesti este

% Walter, Res geslae Mihailis in Papiu, Tesaur de monumenie, I, p. 4.
5 Mag. 1st. V, p. 29.

A. D, Xenopol. Istoria Romanilor. = Vol. VIII, 15
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o productie Insimnatd a timpului in care déinsa fu alcituiti.
Ea contribui a susfinea, micar in teorie, acea impotrivire contra
elementului grecesc, care in lumea practicil slibia pe zi ce mergea,
atat din pricina intirirei covarsitoare a acestui element, cat
si din acea a contopirei lui tot mai intimd in nationalitatea ro-
mAni.

Capitanul. — A treia cronici a Munteniei este acea a lui
Conslantin Cdpitanul, firi indoiald acelagi cu Constantin Ci-
pitanul Filipescu pe care dupa arftarea insusi a autorului I'a
trimes Sarban Cantacuzino in Transilvanja ca si impace si si
aduci inapoi in {ari pe Grigore Bileanu 0.

Capitanul se deosebeste mult de cronica anonimi, atit
in chipul alcfituirei cat si mai ales in tendintele ei. Autorul se
vede a fi cunoscut §i scrieri striine. Asad pentru timpurile mai
vechi, el aduce adese ori istoria imperiului bizantin §i a Persilor
chiar acolo unde nu sti nici intr’o legiiturd cu istoria Romé-
nilor, dup#d céit se vede, pentru a lungi astfel capitolele sale,
prea degarte de fapte privitoare la Romini. El atinge insi si
istoria Romanilor din celelalte pi#rti ale Daciei, istorisind buni
oari desciilecarea lui Dragos s1 alte imprejuriri istorice ale
Moldovei, chiar cdndele nu stau inlegiituri cuistoria Munteniei.

Pirfile cele mai timpurii ale istoriei muntenesti le scrie,
ca si cronica anonimf, dupi izvoade mai vechi, cum se vede
aceasta dintr’'un loc al cronicei sale la domnia lui Pitragcu cel
Bun, unde spune ci ,,nu scrie lefopiseful cu a cui poronci au
agizat Patrascu Vodad pe criiasa Isabela in Ardeal” 8. Ajurea
la domnia lui Mihai Viteazul spune ci ,,nici un istoric de ai
nostri sau striin nu adevereazi ci Mihaiu ar fi fost fiul lui Pi-
tragcu cel Bun’ 62, Despre Alexandru Iliagi spune ci nu are ce
scrie, ,,de vreme ce nici noi n’am gisit” €.

Pe unde-i lipseau izvoarele, lua stiinta dela bitrani din
vremile lui. Asa la domnia lui Radu, fiul lui Mihnea Vodi, spune
cd ar fi ,,auzit din bitrani ci acest domn era intelept foarte si
fnvatat : greceste, latineste, franceste, carele la Padova au in-
vitat” &,

Capitanul a scris cronica lui, dupd Matei Basarab, de
oarece vorbind despre mAnistirile cu care acest domnitor au
impodobit Muntenia, spune ci aceste zidiri, ,,se pomenesc pani

8 Vezl cromica capitanulul in Mag. ist. 11, p. 35. Acest Constantin Fili-
pescu era fnsi fiul lui Panid Filipescu s1 a Marier fata lui Const. Cantacuzino.
In acest caz se fuelege cu greu dusmiania aratatd de Cronica Cépitanului contra
familiei Cantacuzino. Vezi discutia in C. Giurescu. Confribufiun: la studiul Croni-
ctlor muntene p. 11 §1 urm.

2 Mag. ist, 1,. 179.

8 Jbidem, I, p. 224,

8 Jbidem, I, p. 283.

8 Ibidem, I, p. 280.
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azi” ®, Fiind insd ci el aratd la domnia lui Radu Leon (1664—
1669) cum ,,au vazut cu ochii %, bitaea datid de slujitori lui
Pascale gramaticul, apoi el catd pe acel timp si fi fost cel putin
ridicat din copilarie. De asemene Cipitanul arati cum au vizut
pedeapsa cea in batjocurd ficutd pe timpul lui Anton Vodi din
Popesti (1669—1672), lui Stroia Leurdeanu 7. Pe vremea lui
Duca Voda (1674—1679) era om ficut, de oarece ne spune ci
incd mai fnainte i se tAmplase s fugd cu ciimicamii din loc in
loc prin ,,tard pe la conacuri, din pricina ciumei, cu glume si
cu rasuri’” ¢, El scrie cam pe la jumatatea domniei lui $&rban
Cantacuzino pand unde ajunge cronica lui, spundnd de acest
domn ca ,,dacd ar fi descris toate cruzimele lui, nu ar fi avut
héartie si le randuiasca pe toate” .

Si Capitanul este protivnic Grecilor pe care nu lipseste
a-i ocari, unde-i vine condeiul. Insd el este si dusmanul Can-
tacuzinestilor, pe care ii ponegreste si-i combate in mai multe
randuri intr'un chip dusminesc, precum am aritat’o mai sus.

Alta cronicd dintre cele muntene, a ciruia autor este de
asemene cunoscut, este aceea alui Radu Greceanu, care incerci
si scrie un fel de istorie critici a Munteniei dela descilecarea
statului pina pe vremile Brancovanului. Titlul lucrirei sale
este Letopiseful dela descdlecarea cea d’intdi a Romdnilor i asd-
zarea lor in fara Romdneascd 7, raportdnd insd acel descalecat
intai, nu ca cronicarii moldoveni la colonizarea romana, ci la
coborédrea lui Radu Negru din Fagiras. Greceanu vroia si sta-
bileascd cronologia tirei Muntenesti, luidnd in ajutor hrisoa-
vele si pisaniile (inscriptiile). Dar incercarea lui de a desbate
complicata cronologie a primilor domni in Muntenia, il incurci
in o multime de greut#ti, din care nu putea esi decat reprodu-
cand intr’un chip arbitrar datele documentelor ce le avea inainte.
Anume vroind el si ldmureasci chestiunea descélecéivei lui Radu
Negru, di de inscriptia manistirel din Cimpulung, care gstim
ca pune din eroare de cetire a vechei inscriptiuni la rezidirea
manistirei de Matei Basarab, ca datd a zidirei vechei mana-
stiri aceea de 1215. Din hrisoave insd Greceanu intélnesie pe

% Ibidem, I, p. 293.

8 Ibidem, I, p. 356.

87 Ibidem, 1, p. 358.

8¢ Ibidem, II, p. 11.

8 Ibidem, 11, p. 24.

7° Onginalul acester scrieri se afli la Stefan Greceanu, strinepotul cro-
nicarului Comp. articolul siu din Revista romdnd, 1862, p. 247. Letopisejul
merge pand la anul 1656, s ar fi de dornt ca St. Greceanu care posedi manus-
criptul oniginal sa’'l dee publcititei. El confine un material prefios asupra timpu-
rilor mai apropiate. Numele famiher Greceanu vine de la mogia lor de bagtini
Grecii. Famiba este amintiti pentru prima oari pe vremea lui Leon Tomsa
(1632), in un hrisov nepublicat din anul 1704, in pistrarea lui Stefan Greceanu.

°
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Mircea cel Mare ca fiu al lui Radu, si el nestiind ci a fost un
al doilea Radu pe la 1377, care intr’adeviar era tatil lui Mircea ™
isi inchipue cd Mircea cel Mare, trebue si fi fost fiul lui Radu
Negru. Mircea cel Mare insi zidise ménistirile dela Tismana,
Cozia si Cotmana, zidire adeveritd prin hrisoave, si inscripfiuni.
Fiind ci aceste, care sunt depe la sfarsitul veacului al XIV-lea
nu se potriviau de loc cu inchipuirea Greceanului, despre re-
latiile de fiu si de tatd ale lui Radu Negru cu Mircea cel Mare.
(1215—1386, tatil si fiul despirtiti prin 171 de ani!) apoi el
cautd si potriveasci cu deasila datele documentelor cu gresita
lui inchipuire.

Asa despre manistirea Tismana, Greceanu citeaza [un
hrisov din 6800—1292 emanat dela Mircea Vodi fiul lui Radu.
Cetirea datei documentului, care se pistreazi si astiizi in arhiva
statului din Bucuresti este cu totul falgd. In el Mircea cel Mare
vorbeste intr’adevar de ,,ménistirea Tismana pe care sdnt re-
posatul pirintele domniei mele Io Radu Voevod din temelie
a ridicat’o iar sint reposatul frate al domniei mele Io Dan Voe-
vod cu multe lucruri au intirit’o”. Data insi ce se citeste foarte
limpede pe acest hrisov, nu este aceea atribuitd lui de Radu Gre-
ceanu, de 6800, ci aceea de 6895—1387 luna lui Iunie in 27 zile %2,

Tot asa face Radu Greceanu pentru a potrivi si zidirea
manistirei Coziei, cu gresita lui inchipuire a filiatiei lui Mircea
cel Mare din Radu Negru. El spune ca la aceastd mAanistire s’ar
afla o inscriptie din 6809—1301, si un hrisov al aceluiasi prin-
cipe care vorbeste ,,despre balta dela sipatul pani la gura Ialo-
mitei”; apoi o inscriptie din 6810—1302 si o a doua tot dela
Mircea din 6811—1303. Hrisovul invocat de Greceanu care vor-
beste de ,,balta dela sipatul pind la gura Ialomitei”, se afli i
astazi in arhiva statului din Bucuresti, si pe el se poate ceti data
6895—1387. Apoi tot acolo se afla hrisovul chiar de intemeiere
a Coziei, in care Mircea spune ci ,,a bine voit a radica din te-
melie ministirea Cozia” si acest hrisov este din 6896—1388
Mai in 20.

Despre méanistire Cotmana, Radu Grecearu pretinde ci
,.Mircea Voevod cel d’intdi a zidit manistirea Cotmana in dom-
nia lui la leat 6809—1301""; spunind ci ,,pisania ministirei
adevereazd” aceastd datd. Desi nu posedim inscriptia care si
aminteascdl zidirea insisi a man#stirei, totusi avem inci pe acea
a unui clopot din 1385 dela Dan Voevod fratele lui Mircea, si
daci aceasta nu ar fi de ajuns, putem aduce insus hrisovul de
intemeiere a Cotmenei din 6896—1388 7.

n Vezi vol. III, p. 72.

" Arh. ist. III, p. 191.

# (Critica lui Greceanu a fost ficuti pentru prima oari de Hasdeu in
Istoria criied, I, p. 127 si urm.
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Daci incercarea lui Radu Greceanu de a stabili cronologia
primilor domni trebuia sa dee de gres, filnd o intreprindere ce
raméne inci aproape nedeslegatd chiar pentru timpurile noastre,
din protivd ne poate fi foarte folositoare expunerea ce ne-au
lasat’o ,,domniei Brancovanului, intitulati : Incepdtura istoriei
vietei luminatului §i prea crestinului domnului {#rei Romé-
nesti, loan Constantin Basarab Voevod de cidnd Dumnezeu cu
domnia I’au incoronat’” ™. Ca istoriograf oficial al domnului,
bine inteles cd Greceanu ,,veri care are fi fost opiniunile scrii-
torului asupra faptelor si imprejuririlore, trebuia si subordone
judecata sa la opiniunile personale ale sefului siu.Nu trebuie
si ne mirim dacd adese ori in scrierea sa videm pe Radu insu-
sindu-si cu totul simfimintele de dragoste sau de vrijmaisie ale
printului §i cd uitd cite odatd datoria nepartinirei 7.

Radu Gceceanu erd insd un scriitor ce ’si iubea fara si
acest lucru ne intereseazd mai ales in analiza scrierilor ce se
indeletniceau cu trecutul poporului romaén, cici in curind sub
0 noud apidsare strdinid poporul roméinesc va aved nevoie de
reimprospatarea acestui sim{imént, reimprospitare pe care va
lua-o din letopisetele sale. Intr'un loc Radu Greceanu spune :
»,deci §i acest neam roméanesc pana au fost dragoste in mijlocul
lor, Dumnezeu incd au fost cu dansii, cd nu i-au cilcat pre dansii
alte limbi striine §i au ficut multe vitejii §i au triit in buni
pace” . Ajure binuind unora din boieri purtarea lor neiubi-
toare de mosie, probozaste ,,pre acei rai pimanteni din viclenele
lucrari ale cirora aduserd viitoare rautidti si primejdii asupra
acestui ticdlos pdmant ™. In un al treilea loc el jileste, ,,adunarea
atator osti intr’aceastd ticiloasd tard si atitea rele viind pe ea
ce alta se asteaptd fard istovul de pustierea ei”?, si asa mai de-
parte, cronicarul lasi si stribatd la fie ce pagind iubirea lui
de fari si durerea pentru suferintele ei, in cit si Radu Greceanu
este de numirat intre acele min{i luminate §i incalzite de fla-
cira simt{iméantului, care radiard apoi din ele cildura patrio-
tismului in vremurile racite pentru el a sldpanirei striine.

Radu Greceanu desvoltd insid o fnsamnatd activitate si
pe tdrdmul scrierilor religioase. Impreund cu fratele sdu logo-

" Publicatd in Mag. st. insi numnar pana la 1700 in 48 de capilole, pe
cand manuscriptul intreg oliginal posedat de Stefan Greceanu, cuprinde isto-
ra lui Brancovanu pe 19 am adecd pand la 1708 in 80 de capitole, afard de pre-
fata care nici ea nu este publicatd in Mag. 1st. Exprimam §1 aice dorinfa ca acest
prefios izvor si nu raméana ma mult timp necunoscut. Comp. Revista romdna,
1862, p. 254.

" Asa fl judecd cu adeviratd nepirtinire, strinepotul siu Stefan Greceanu
in Revista romdnd, ibidem.

* Citat ca motto de Greceanu din letopiseful cel nepublicat. Revista
romdnd, 1862, p. 245.

" Mayg., ist. II, p 130.

7 Ibidem, p. 140.
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fitul Sirban Greceanu traduc biblia in intregimea ei, (care se
tipdreste in anul 1688 in Bucuresti, sub domnia lui Sarban Can-
tacnzino), cel mai insimnat monument a literaturei religioase
la Ro7méni, atat prin intinderea cit si prin limba ei cea minu-
natd 7. .

Tot Radu Greceann traduce incd dupid indemnul Bran-
covanului scrierea greceascd a lui sfintu Joan Zlataust sau
Hrisostom adecd Gura-de-aur, asupra virtutilor §i viciurilor
omului, cireia fi di titlul frumos §i poetic de Margirintare, in
1691, precum §i Pravoslavnica mirturisire, tradusa tot din gre-
ceste de acelasi scriitor, impreund cu fratele siu $irban, cu
ajutorul ,,la unele cuvinte si noime”, a Stolnicului Constantin
Cantacuzino sfetnicul cel mai ales a lui Brancovanu.

Tot el mai privighiazd si traducerea Evangheliilor in
romaneste, ficuti de fratele sdu $arban in unire cu Atanasie
Moldovanu Tomaidul §i tip#ritd in 1693 in tipografia Mitro-
poliei din Bucuresti.

O a patra cronicd munteana este acea a lui Radu Popescu
biv. vel vornic care se cilugiireste sub numele de Rafail Monahul
in care cronicd expune evenimentele Munteniei de unde le pi-
rasise Radu Greceanu adecd dela 1699—1728. Radu Popescu,
este dusman Cantacuzinestilor si lui Brancovanu pe care tocmai
atata il indlta Radu Greceanu. Radu Popescu care fusese
radicat la marea vornicie de Neculai Mavrocordat este un a-
pologet al acestui domn, cel intii reprezentant al Fanarului
in Térile Roméne.

4. SCRIITORII ERUDITI IN MUNTENIA.

Fragmentul anonim. — Existd incd o cronici, originari
din Muntenia a cérui autor nu este aratat dar care se poatle afla

s Hasden atribuie traducerea hiblier din 1688 spatarulur Milescu iu-
tenleindu-se pe ardtarea imitropolitului Gheorghe. Uricarul, I, p. 204. Comp.
Fabricius, Biblioleheca graeca, 11, p. 789. Nu injilegem atunci insd pentru ce nu-
mele Milescului si nu se afle niciiieri in aceasti carte, pe cAnd dupid dedicatia
el in versuri se vede subsemnat Radu logofdt : apoi in postscriptul er se vede
adaos si fratele siu Sirban logofat. Filstih traducitorul german al cronicei lul
Radu, contimporan cu el (1727), spune ,,der Autor dieser Historia, Radul Secre-
tarius aus Graetschan mit seinem Bruder Scharban haben die Bibel aus dem
Griechischem ins Walachische ubersetzt. Zum ersten anno 1688 ist selbige gedruskt
worden zu Bukarest”’. Reprodus de St. Greceanu, Revisla romdnd, 1862 p. 253,
nota. Del Chiaro, iardsi un contimporan §1 om prea bine informat, spune de ase-
menea, Istoria delle moderne rwoluzion: della Valachia, 1718, p. 43 :,,Tra le altre
opere che al glorno prezente vedon si stampate nella Valachia vi sono le sequenti,
cioé : Vecchio e nuovo testamento secondo la versione de LXX ridotto nella
valaca lingua per opera di due fratelli nobilli Valachi della familia Grecian’’.
Credeam mai curand atare miirturisiri contimporane decat aritarile mitropolitului
ma1 indepirtat al Moldovei. Cf. Gaster. Cresfomafia Romdnd, p. 27
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si care ajunge aproape pe Cantemir in bogitia izvoarelor con-
sultate s1 in patrunderea in{#lesului lor.

Aceasta, un fragment din o istorie a inceputului vietei ro-
mane, care se indeletniceste cu cucerirea Daciei si starea ei sub
Romani piani la venirea Hunilor, este asa de bine si de judicios
alcstuitd, incdt mai mulfi scriitori moderni au fost indusi a o
atribui eruditului spatar Milescu 8.

Dar chiar dela o cercetare pripita a acestei scrieri se vede
ci ea nu poate fi productul unei min{i moldovene, precum era
Neculai Milescu 8. Astfel ne loveste intdi imprejurarea ci au-
torul zice intr’un loc ci ,,aflaindu-ne incd acolo in Moldova, am
aflat la lonitda Racovif{d care era comis mare, letopisetul care
zic ca este ficut de un Ureche vornicul, om invitat se vede cd
au fost si au tocmit de cite se pare ci au scris el”. Cum ar fi
putut s scrie invatatul Moldovan Milescu despre vestitul cro-
nicar al Moldovei in termini asa de indoielnici. Se putea oare ca
boierul din Vaslui, care tréise la curtea lui Vasile Lupu si Gheor-
ghe Stefan aldturea cu Grigorie Ureche, sd nu fi fost sigur nici
méacar pe existenfa lui? Oricine vede chiar numai din acest
loc, ci are a face cu un scriitor din Muntenia, pentru care oa-
menii §i lucrurile din Moldova ii erau striini. Apoi el adaoge
mai jos ca ,,acest letopisef (al lui Ureche) ludndu’l, carele am
pus de s’au prescris, 'am adus aice, ca sa se afle in {ard”. In
fard, deci cu deosebire de Moldova de unde’l adusese, adeci la
el in Muntenia, unde erd tara lui fara waviliyiv, a casd
la el, Mai face deosebire intre locuitorii térei sale s1 Moldovenii
intr'un alt loc unde zice: ,,ins8 Roméini se infeleg nu numai
cesti de aice, ci si cei din Ardeal care inci si mai neaosi sunt,
si Moldovenii si toti cati si intr’altid parte se afla si au aceasta
limb&. Este evident ci scriitorul vorbeste in primul loc de Ro-
manii tirei Muntenesti despre care inei spune ci nu ar fi numai
ei cei de aice cu acest nume §i cé in el s’ar cuprinde §i Ardelenii
si Moldovenii. Vorbind apoi despre iscodirea lui Eustratie lo-
gofatul si Simion dascalu cd neamul Moldovenilor s’ar trage
din temnitele Romei observa : ,,cd Moldovenii de poftesc aceea,
ale acelui povesti s tie si sd creada, volnici si fie si neamul
si ijdermia lor dela acei talhari si furi si marturisasci, si ci
aceste puncte povestesc le puteti vedea in letopisetul lor, mai
ales ce zic de ddngii”’. Apoi astfel s’ar fi rostit un Moldovan
asupra neamului lui?

Ramane deci neindoielnic ci autorul acestui pretios frag-

8¢ Astfel Hasdeu st Picot.

81 Fa poarta titlul : Islorta Jdret romdneslt dinfru tncepul ; a fost publicatd
de Ioanid la 1858 in Isloria Moldo- Romdntet $t a doua oari de IKogalniceanu
in a doua edifte a Lelopisefelor Tdretr Moldovet, I, p. 85 si urm. N. lorga a publi-
cat din nou acest fragment in Operele lut Constanfin Cantacuzino,cirura ir atri-
buie aceastd scriere, dupd cum vom vedea, cu drept cuvant.
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ment, tezaur al eruditiei muntene, era nu spatarul Milescu, si
nici micar un alt Moldovan, ci un om din Muntenia.

Data acestei scrieri, trebue sa fie nu mult timp dupi 1667,
de oarece aminteste in textul ei pe Topeltin Lauren{iu din Me-
diasi ,,om invatat §i destul de dmblat carele nu demult s’au pus
a scrie insi pre scurt c face intr’o cérticea ce-i zice latineste
,»,Rasriturile §i apusurile Ardelenilor, care cirticea o a ficut
si o a tipdrit la Lionul dela Franta la anul dela intruparea cu-
vantului 1667”. Se poate insd dovedi, si pe altd cale, data a
cestei scrieri. Anume in locul unde vorbeste de aflarea cronicei
Iui Ureche, spune cd au gisit’o in casa lui Ionitd Racovi{ad cind
era comis mare. Jonita Racovi{d se intilneste insi intr’un hrisov
din 1685 in fnsusirea de mare vornic de tara de jos, demni-
tate superioara celei a comisului, pe care Racovitd o avuse de
sigur Tnaite de 1685. Data redactarei cronicei anonime trebue
deci pusi intre' anii 1670 — 1680 #2.

Scopul ce si-l1 pune scriitorul in lucrarea lui este de a fm-
bogiti siindl{a mintea Romanilor cu cunostin{d despre trecutul
lor si in deobste despre acel al omenirei. De aceea el indrepta-
teste In acest mod abaterea gindului pe care o face citre ris-
coala Evreilor pe timpul imparatului Titus: ,,Acestea ce zicem
pana aice, pentru alfii doar2 si para ci am esit din vorba ; insa
nu gindesc cd fird cale sunt puse, de vreme ce aceste si mult
mai multe decat aceste, micar de am putea sti lumindnd mintea
noastrd cu cele ce in lumea mari fapte de mari oameni scrise au
rimas i acestea voia lui Dumnezeu ingdduindu-le, cd iar prin
oameni milele sale si sdvirsascd §i si ramae cunoscute rodului
(norodului) omenesc toatd invitatura si stiin{a, descoperin-
du-le §i in lumini puindu-le si las&ndu-le ca si putem incad cu-
noaste si si stim lucrurile bunilor i a riilor, a vrednicilor si a
nevrednicilor, ale legiufilor impdrati si ale liranilor; ca pe cei
buni §i vrednici sd ldudam si se binecuvantam §i pe cei rai si
cruzi sd-i ocirdm gi rdu si-1 pomenim; agigderea ca relele si

onim §i si fugim, iar bunele si Imbritisam §i si urmim” .
%finte cuvante pentru timpurile acele, in care omenirea rasari-
teand si cu deosebire poporul romén pierduse cu totul cumpina
moral#i, la care distinsa minte a anonimului scriitor vroia si’l
readucd pe calea intelectuali.

Autorul ia cu cialdurd apirarea poporului roméinesc contra
béarfelilor aduse de striini sus{inind cu multd convingere, ra-
zAmati pe spusele autorilor vechi si noi, ci Roménii se trag din
poporul Romanilor. ,,Jar noi intr’alt chip de ai nostri de toti

# Fragmentul citat la Kogidimceanu, p. 96—97.

82 Am urmat In aceastii analizd pe acea ficuti de V. A. Ureche, in studiul
sfiu asupra fragmentului anonim publicat in Revista Istoricd a lui Gr. Tocilescu,
I, p. 67—75.
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cati suntem Romaéni, {inem si credem, adeverindu-ne din mai
alesil 51 mai adevirafil bitrani istorici i de altii mai incoace,
¢d Valahii cum le zic ei, iar noi Roménii sunt adevirati Romani
in credin{ si in bérbatia, din care Ulpiu Traian au as#izat aice
in urma lui Decebal dup# ce de tot I’au supus si I’au pierdut.
Insi Roméni infeleg nu numai cestia de aici, ci §i din Ardeal
care incd si mai neaosi sunt s1 Moldovenii si to{i cafi si intr’altd
parte se afld si cu aceastd limb#, méicar fie cevasi mai osebild
in nigte cuvinte de amestecdtura altor limbi, cum s’au zis mai
sus, iar tot unii sunt, cd dard pre acestia, cum zic, tot Roméani
ii tinem, ci toti acestia dintr o fantani au izvorit si curd’8.

Anonimul rispunde celor ce sustin ci colonistii romani
au pardsit Dacia cu Aurelian (el il numeste Galien care ina-
devar p#risise Dacia) cd nu este de crezut ci o asa de mare
multime de norod si fi pirdsit o tard intreagd, cd imp#iatii
romani avind nevoie de legiunele lor, spre a apira provinciile
mai sudice ale impéarifiei de n#valirile cumplite ale Gotilor,
vor fi luat legiunele §i din Dacia, si cu acest prilej vor fi dus
cu el si din locuitori o sami ,,ca si-i aseze acolo, insd care mai
sprinteni si de agazat vor fi fost”, si din acesti Romani stri-
mutati, in parte, peste Dunire el isi explicd originea Cutovla-
hilor, pe care el cel intdi dintre toti scriitorii roméni ii amin-
teste si-i revindici si pe déansii citre neamul roménesc 18,
El nu lipseste de a rdspunde Grecilor, care ar ponegri
chiar prin numele ce i-1 aplicd, pe acest vldstar al neamului
romanesc, spunand ca ,,Grecii acestia dupd cum rad de Ro-
mani si-i griesc asa de riu, au socoteald mare, pentru ci vizind
si ei toatd altd lume razand de dansii si batjocorindu-i, au stitut
si au obosit si ei prin gunoaele lor, ca cocosii, pardnd-le c& au
rdmas ceva vlagd si de ei, unde vdd zugriviturile celor vechi
al lor, ci intre dansii isi fac mangaere si bucurie, sotii parandu-
le c¢d au pre cineva batjocurei lor* 8. Precuminsd Grecii asa si
Ungurii hulesc pe Roméni aritind povestea acea ponegritoare
cd neamul lor s’ar trage din t&lharii §i furii din temnitele Romei
Aceasta o fac Ungurli ,,pentru ¢ pururea §i nevindecaii au
stitut vrijmasi si pizmasi Roménilor §i atata cat de ar fi putui
i-ar fi supus pe to{i sub jugul lor, cum si pre mai multd parte
din cati se afld acum in Ardeal i-au supus si i-au ficut iobagi,
cum le zic ei. Se vede cd in Ardeal sunt si alti nemesi Roméni
mul{i §i Maramuresul tot. Iar afaré dintr’aceia, mare parte si
din boierii lor incd sunt si se trag din Roméni. §i numai sta-
panirea acei tiri si astdzi fiind calvind si ei slujind la curte, s’au
calvinit, si asa tot Unguri se chiami; schimbandu-si credinta

# Ibidem, p. 111.
8 Ibhidem, p. 107.
8 Ibidem, p. 107—108
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si au schimbat §i numele de Roméani”’ #. Asemene vederi largl
asupra nationalitdfei roméne, care pe de o parte ajung pani
in muntii Pindului, pe de alta o urmé#resc sub vestméantul un-
guresc, dovedesc cd anonimul nostru erd pe cdt o minte destep-
tatd prin studiu §i cetire, pe atita o inim# caldd si roméneasca
care bitea tare pentru poporul sau.

El este insd §i un cugetdtor intalept care nu vra si fm-
pingd la extrem ideea romanitdtii poporului romén. El admite
cd nu tofi Dacii au putut s fie starpiti de Romani la cucerirea
{érei lor, ci cd au mai rimas mulfi care au luat cu timpul limba
si deprinderile romane, apoi chiar in urmi el concede c# au putut
sd se amestece in nationalitatea romind alte neamuri striine,
precum : ,,Sarbi, Greci, Arbinasi, Frinci sau alte limbi, inca
cd aceste neamuri de tot feliul viind ei aice si cisdtorindu-se si
amestecandu-se cu locuitorii paméntului §i a$azandu-se fiind
dintr’aceia mai mult{i vrednici si destoinici, au rimas mostem
$i cu numele de se chiami Roméani¢. Aceasta constatare il fm-
pinge la o frumoasi gindire : ,,c8 nici un rod de oameni osebit
In veci nu poate rdméanea in lume, nici felurite de limbi in mii
de ani tot acelea neschimbate $i nemutate pot sta, cd nimic sub
soare este stititor, $i toate cite sunt in curgere si in mutiri
sunt zidite de vecinica lui Dumnezeu intilepciune si putere”

Astfel este acest spirit distins, vrednicul reprezentant al
eruditiei i gtiinfei in Muntenia, m#surat i cumpitat in jude-
cétile lui, primind sau raspingand pirerile contimporanilor dup#
o amirunid si constiincioasd cumpinire, $i pe care cu toatd pu-
{indtatea scrierei rimasa pana la noi din invdfata lui pand, nu
stdm la ginduri a’l pune alituri cu confratii sdi in erudifie din
Moldova : spatarul Milescu $i Dimitrie Cantemir. $i Munienii
desi intr’o miAsurd mai micd, avurid reprezentanti intelectuali
al ideei nationale, si ei puturid si soarb# din scrierile lor cugetiri
si simtiri roménesti pe langd cd fira indoiald §i lucrdrile scrii-
torilor moldoveni au p#truns la ei, precum se vede lucrul din
copia letopisetului lui Ureche ficutd de invidtatul anonim al
Munteniei §i luata cu el in acea {ara.

CONSTANTIN CANTACUZINO AUTORUL LUI. Autorul
acestui prea insemnat fragment este fird indoiald invatatul boier
dela curtea lui Brancoveanu Constantin Cantacuzine Stolnicul.
Asupra acestui boier iatd ce gasimin Genealogia Cantacuzinilor :

,, Din copilirie el era cu totul dedat la invitituri; in lim-
ba elineascd erd un mare filosof. Dupd ce a venit in vristi s’a
dus in Evropa, iar pentru invititurd la Roma a invitat limba
latineasci si italieneascd in care limbi erd desdvarsit spudeu.
El pentru practicd, a petrecut cativa ani la Viena, In Venetia si
Varsovia si pe la alte Criii ale Evropei”. Adaoge genealogia

*7 Ibidem, p. 109.
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cd ,,Stolnicul Constantin nu era iubitor de boierii si ca de aceea
a ramas el in toatd viata lui cu rangul destul de mic de stolnic” .88

Greseste insd Geneologia cdnd did orasul Roma ca loc
de invitaturi alui Constantin Stolnicul. Ela zabovit vreo doi ani
s1 mai bine in Padova care era pe atunci centrul invétiturilor
clasice. Pretiosul Caef de Studii al Stolnicului ne di mai multe
stiri asupra petrecerii lui in acest oras, unde stitea fn gazda
la un preot catolic Alviz Florie caruia fi plitea pentre intreti-
nere suma destul de insemnatd de 15 galbeni pe luna.
Lua lectii de limbi dela Academicul Dalacfa, iar de logica,
filozofie si fizica dela Albanie Albanezul!

Aceste inceputuri ale invataturii lui Constantin Stolnicul
cad in luna Aprilie 1667. In 1668 el lua lectii de matematica si
geometrie dela dascilul Bonvici.

Tot in acest timp gisim pe Constantin Stolnicul cumpéi-
rdnd mai multe car{i dupi o insemnare a lor din 1 Iulie 1667.
elinesti ca Omer, Luchian §i Aristoteles, acest din urmi custand
suma foarte radicatd de 131 livre si 15 soldi; latinesti ca Titu
Livius, Valeriu Maxim, Martial, Institutele lui Justinian, Quintus
Curtius, Terentiu, Oratiu, Virgilu, si dintre c#rtile noud dc
filosofie Erasmus, apoi mai multe gramatici si citeva cirti
religioase. In 1669 Stolnicul se stramutd la Venetia unde iea
gazdd impreuni cu un german Martin Hermann la ,,jupaneasa
Virghinia Romano”, Din Venetia in Viena si apoi dupid cum
aratd Geneologia care comlpecteazd carnetul, In Varsovia. 8.

Constantin Stolnicul care se bucura de reputatia de om inva-
tat, este intrebat de generalul comite Marsigli asupra mai multor
date de care avea nevoie pentru alcituirea unui tratat istoric
natural s§i geografic asupra Daciei. Stolnicul {i trimite stirile
scrise in limba italiand, iar asupra istoriei mai aminuntite a
tarii sale Stolnicul {i rdspunde ci pentru a o face i trebue timp
si osteneli mari .,care lucru il fac dupd putinfa st romdnegte peniru
a elucida mai bine analele acestei provincii; dar pdnd acum nu
e gata«. Este inviderat cd Constantin Stolnicul fsi ab4tea gindul

8¢ Genealoqia Cantacuzintlor ed. lorga p. 292 1 Grecul Daponles. ,,filosoful”
dela curtea lui Constantin Mavrocordat recunoaste invafitu-a lui Constantin
Stolnicul. Vezi Erbiccanu, Cronicart Grect care au scris despre Romdni. p 173
Tot asa Ncculai Papadopulo .. .. care didu o cartc lui Coustantin Stolmcul
Legrand, Epistolaire grec, p. 9

¥ Carnetul de studii publical de N. ITorga {n Operile lut Constaniin Can-
tacuzino, p. 1—12. Ciladtoria lui Constantin in Ttalia se adevcrste si din un act al
Viadicai Teodosie pentru averca rimiasi pe urinma Eliner Cantacuzino in care act
cetim : ,,pre acea vreme (pe timpul lui Radu Leon) ducidndu-se fiul Elinei la
Venetia pentru invatatura cargii’”’.

Documentele familier Canlccuzino publicatc de N. lTorga, p 124.



236 ISTORIA ROMANILOR

citre fragmentul pe care l-am analizat mai sus §i pe care numai
el l-a putut scrie. C3 a rdmas trunchiat se datoreste vremilor de
sélnicie in care a trdit. 9

5. CULTURA GRECEASCA

Desvollarea culturald a poporului romén in forma ei na-
tionald avu o mare Insemnitate. Ea trezi In mintea lui niste
idei care trebuiau si devini izvorul intregei sale propésiri in viitor,
care indatd ce-i atinserd fiinta, cutremurard in ea iarfisi coarda
vietei ce pirea cd amortise sub lovitura vitrigelor destinuri.
Originea lui romand ap#rea pe orizontul siu intunecat ca un
astru scénteitor, ce in curdnd avea si umple intregul firma-
ment cu strilucitoarea lui lumina, si pAtrundd §i s transforme
fntreaga lui existentd, si-l ridice din pulberea in care cizuse
iar la congtinta de sine gi la vrednicia pierdutd. Cit de dragd
cat de iubitd deveni ideiea obéargiei romane pentru sufletul
poporului romén, se vede din numeroasele exemplare, in care
furd copiate si recopiate cronicele ce o pomeneau L.

Asemene trezire a constiinfei nafionale, erd cu atita mai
neapirati pentru poporul romén, cu cit aproape odatid cu
dinsa se infillra in sinul siu o noul formi de culiurd striini,
inflorirea intelectuald a elementului grecesc, care se incuibase
péana atunci atat de adanc in fibrele natiunei %.

Este foarte insemnati imprejurarea ci poporul romén se
fnarmeazd cu pavdza nafionalitdtei lui, tocmai in momentul
cind era amenintat cu acest nou pericol de cotropire. Mai toti
scriitorii analizati pand aici sunt posteriori lui Vasile Lupu
si Matei Basarab, de pe timpul cirora grecismul implanta ra-
d#cini mai adénci in viata roméneascé. Inaceasla perioadd scurta
dar insimnétoare care se petrece dela domnii ingemanati pand
la introducerea domniilor fanariote, se petrec doud serii defapte
memorabile pe tdradmul istoriei roménesti, una pe acel politic,
urmarea revolutiilor contra predomnirei grecesti, alta pe acel al
ideilor, trezirea constiintei nationale prin scriitorii moldoveni
si munteni. Capitalul deidei adunat in acest rastimp riméine ca-
un bun obgtesc al poporului romén, si adfogit mai tarziu cu
alte imboldiri noue si proaspete, va alcdtui fondul acel puter-
nic cultural dinaintea ciruia se franse atot puternicia grecismului.

% Raspunsurile lui Const. Stolnicul la fintrebarile generalului Marsigl
publicate de N. Iorga in Operile lut Const. Cantacuzino, p, 41—=89. Locul reprodus
se afli la p. 44.

"1 S’a regisit pAnd acuma 31 de manuscripte a operilor lui Miron Costin
Vezi ed. V. A. Ureche.

°2 Vol. VI, p. 24 vol. VIIL. p. 9.
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Cat timp predomnise slavismul, apisarea greoae dar ne-
constiutd a unei gindiri striine, Roma4nii isi sustinuse nationali-
tatea lor tot intr’un chip neconstiut,prin cartile religioase scrise
in limba lor, din care le risuna, numai graiul strimosisc, fara
nici o reflectare asupra firei lui particulare. Slavonismul era
insd numai o form# de gandire, neimbricati cu o {intd politica,
cu scopuri de dominare i de asuprire. Cu totul altfel grecismul.
Acesta venia mai ales pentru a sprijini puterea politicd ; nu mai
era scop prin el insus, ci slujia de mijloc pentru a intari o stipéa-
nire strdind. El lucra deci cu constiintd asupra nationalitatei
romane, cu tendinta tot mai rostitd pe cat se infigea mai adénc
de a supune poporul si politiceste elementului reprezintat prin el.

Unui atare pericol, mult mai mare de ciat acel al slavo-
nismului, poporul romén opuse o putere de acelas fel, o lu-
crare si ea constiutd, redesteptarea cugetérei si a sim{imantului
national.

Dupd ce am aratat pregitirea la luptd din partea Ro-
manilor, s schitam $i inceputurile ataculul din partea culturei
grecesti. Vom vedea insi cd pe cind avéntul spiritului romén,
atit de puternic in veacul al XVIl-lea, scade mereu si pierde din
incordare, ap#sarea culturei grecesti devine din ce in ce mai rostité,
mail nabugitoare cu cat intrim mai addnc in perioada fa-
nariotd, si fard indoiald cd la sfarsit ar fi izbutit a ripune
cu totul cugetarea roméneascd, daci tocmai in acel critic mo-
ment, o fmprejurare neasteptatd nu ar fi spulberat de pe capul
tirilor romane ap#sarea greceasci si ar fi dat iaidsi avant cu-
getarei nationale.

Ori ce atingere intre doui popoareare inrdurire si asupra
mintei lor. De aceea originile implantirei culiurei grecesti in
sanul poporului romén, trebue ciutatd, ca siménta cel putin,
aproape odatd cu prima agfizare mai numeroasid a Grecilor in
Muntenia si Moldova.

Am vizut insd cum elementul grecesc sporia din ce in
ce mai mult in Téarile Roméne; cum el dela o vreme incepe a
fi simtit ca o apasare si cum Roménii ciutari in zadar si-i scu-
ture jugul; cum aceastd inrfurire deveni covarsitoare pe tim-
pul lui Matei Basarab si Vasile Lupu si tot asa de atunci inna-
inte numéarul Grecilor sporea necontenit in Tarile Roméne
intarind odatd cu acel spor si precumpinirea culturald a ele-
mentului grecesc. %.

° Intr'un zapis din 1657 (intre Matel Basarab s1 Brancovanu) gisim
iscalif1 gieceste: 'Eypada tyd Nvpotgwpgoc tspopovatoc. “Helonenh tepopovaXog.
Iepodiaxoy Nuwddnpog, ca martoni. lorga, Studu st Doc. V, p. 185. In 1642
apare cea dintfiu tipariturd greceascd in Moldova, o filadi zburitoare, cuprin-
zand hot#rarea sinodului de la Iasi in acel an. Filada a fost descoperita de Henri
Ormont. Vezi E. Legrand Bibliographie hellénique 111, 1895 si Erbiceanu in An.
Ac. Rom.II, tom. XXIV, 1901 p. 103 (21) si Revista Teologica I, 1883 si II
1884.
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Gandirea greceascd se infiltra in sfnul Rominilor mai
cu samd pe calea religioasd, intru cdt pe atunci religia era par-
ghia cea mai de sami a culturei. Precum pentru limba slavoni,
astfel si pentru cea greceasca maénastirile slujira la inceput
drept cuiburi de unde ea incepu a prinde la putere. Esind dupid
aceea din bisericd, cunostinta ei incepu a se rispandi si in so-
cietate. Dascalii prlva’;l care se introduceau prin casele boieresti
pentru a invéta pe copii carte greceascd, tot din manistiri esiau,
pricind pentru care §i Cantemir ne spune cd ,,Vasile Lupu a
luat misuri ca in toate mandstirile cele mari sé se primiascd mo-
nahi greci, care si invete pe fiii boierilor limba si stiinta grecea-
scd” 9,

Nu e vorba chiar in ajunul implantarei culturei grecesti,
se intemeiese gcoli mai inalte de slavonie. Cu toate silinfele
insd ale domnilor ce le infiintazd, Matei Basarab i Vasile Lupu,
ele nu se putura mentinea mult timp cu scopul pentru care
fusese create, reinviarea slavonismului deperitor, c1 imbricara
in curidnd forma generald a gindirei ce incepea si predomneasci
in tdrile roméne, se grecizara si ele, precum incepuse si se gre-
cizeze biserica, precum intrase in apele grecesti si clasa supe-
rioard a societdfei roméne,

De si Vasile Lupu el insusi nu a infiintat o scoald grecea-
scd, dupd cum din eroare arati Cantemir, transportand la ori-
ginea scoalei domne§ti caracterul pe care’l avea pe timpul lui *,
totusi este gtiut ca chiar sub urmasul lui Vasile Lupu, Gheorghe
Stefan, calugirii slavoni ce descileau in scoala din Trei-Erarhi,
fusese inlocuiti cu calugari greci, despre care un hrisov al lu
Stefan ne spune cd nu ar fi de nici un folos la invi{dtura %,
intru cat boierul moldovan de sistemul vechiu, cum era Gheorghe
Stefan, trebuia si considere §i si aib# respect numai dinaintea
invitdturei de carte slavona.

Intre acei dasc#li greci care ,,nu ar fi de nici un folos”
intdlnim cu toate aceste un om foarte invifat pe Paisie Li-
garidis originar din Chios, care invitase i in Italia, §i care dupd
ce ajutase la traducerea pravilei celei mari lui Dionisie Panonia-
nul ,,micul §i prostul praj de sub picioarele mitropolitului Ungro-
Valachiei”, trecuse in Moldova probabil dupd detronarea Lu-
pului, de oare ce pe la 1655 il intilnim ca mare dascal la scoala
din Iasi 97,

In nigte timpuri insa asa de turburate §i sub schimbari de
domnie aga de prapéstuite ca acele prin care trecurf tarile roma-

% Cantemir Descr. Mold. p. 154.

% Cantemir, Ibidem, p. 153. Cel mult s’ar putea admite infiintarea unui
curs de greceste,

% Hrisov din 1656 in Uricarul, I, p. 279.

7 Tadag Neoshhquwd, Duhohoyia, Bioypagptut, év *Adwvass. 1868, p. 315.
Mai sus, p. 166.
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ne, nu trebue si ne mirim de loc dacd dupa inflorirea scoalclor
si a invataturilor intdlnim de odaté iarasilipsa si intunecarea lor.
Asa pe timpul lui Constantin Cantemir ne spune Miron Costin,
cd ar fi lipsa de scoale si tipar in Moldova *5.

Dacd insd scoalele se desorganizau din cand in cind, in-
vatidmantul grecese nu era numai de cat atins prin ele, cici el
in afard de forma lui publicd in gcoala domneascd, se mai intal-
nia §i sub una privaté, reprezintata prin dascalii din curtea dom-
nului sau din casele boieresti. Asa in Moldova intAlnim pe marele
dascal din Creta Melefie Serigos, tinind pe timpul domniei
grecizatului Alexandru Ilias (1631—1633), o predici, bine in-
tiles in limba greceasci, la sfintirea de mitropolit a lui Varlam,
Duminicid in 23 Septemvrie 1632 %,

Ce va fi ciutat acest dascil grec in Iasi decdt ci se fi fost
invitatorul copiilor domnului celui atdt de iubitor de trebile
grecesti ? Tot ca dascali nu stim de gcoala sau privati intalnim in
Iasi pe Neculai Cheramevs care moare aici in 1672, fiind in-
morméantat in biserica sfintilor apostoli numita §i Bérboiul 100,
apoi pe Teodor Trapezunful care moare tol in Jasi in 1695 si
pe acaruia piatrd morméntald din biserica Sf. Sava se spune ci
,,el venise nu de mult din tara greceasci spre a invita limba pe
Ungro-Valachi” 101

Brancovanu se amestecd mult in trebile bisericii risaritene
si ocrotia necontenit in tara lui pe membrii clerului grecesc,
care avea nevoie de a fi adipostifi. Asa el face sd se aleagi in
anul 1694 de patriarh al Constantinopolei Dionisie . . . .
farad stirea mitropolitilor, clericilor §i a norodului. Dionisie ins#
fiind destituit mai tarziu se intoarce in Valahia unde §i moare
la Targovistea 192, Capuchihaia lui Brancovanu la Poartd era
grecul Vlasto 103,

Pentru a reveni la scoale, chiar pe timpul lui Constantin
Cantemir, pe cind se spune precum am vizut cd nu erau scoale
in Moldova, gisim la curtea domnului, ca dascal al copiilor "sdi
Antioh si Dimitrie, pe Ieremia Cacavela originar din Creta si
care’si desdvargise studiile in Lipsca. Celebiul siu scolar tiri-
mifindu-i mai tarziu in semn de recunostinta scrierea lui ,,Di-
vanul lumei cu intaleptul”, Cacavela se numeste in raspunsul
sdu de multdmire ,,plugarul care holda mintei sale au ostenit”

98 Lelopisefele, 1, p. 323.

90 Notitd aflatd la sfarsitul unul manuscript al lu1 Evastratie logofitul din
1632, publicatd de I. Bianu, in Col. lm Traian, 1882, p. 21Z.

1o Tode 1. c. p. 322.

m C. E-biceanu, in Revisia teologicd, 111, p. 270.

10z Ath. Comnen Ipsilante. (I. ¢. mai sus) p. 449. cf. Bdrbafti culfi grect i
romdni de C. Erbiceanu in An. Ae. Rom. IT tom. XX.. 1905 p. 140 (6).

18 Ipsilante cit. p. 454.
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ardtindu-se mindru cd ,,putina siminti a smeritei sale di-
dascalii intru invitaturd cu miile inmul{itd a rdsirit roada” 104

Nu se stie pe cand se va fi grecizat scoala slavond a lui
Matei Basarab din manistirea Targovistei. Este insd probabil
cd si ea se va fi intors pe grecie destul de timpuriu, de oare
ce intilnim in Muntenia, incd inainte de a veni in Moldova, pe
Paisie Ligaridis i pe l4ngd el pe unul Ignatie Petri{, care lu-
crau ambii la traduceri de cir{i grecesti, faicand de sigur si pe
dascalii de greceste in Targovigtea 10,

In ori ce caz pe timpul lui $irban Cantacuzino invati-
mantul in Bucuresti era cu totul grecizat. Del Chiaro, contim-
poran cu acest principe spune despre el, ci ,,favoriza desvol-
tarea invafaturei, dind lefi minunate dascalului de limba greaci
care invifa pe copiii nobililor gramatica, retorica si filosofia’’ 1%,
Unul din acesti dascali era pe la 1687 tot acel Ieremia Cacavela
pe care ’l gdsim apoi trecdnd in Moldova la Constantin Cantemir
El traduse dupd indemnul lui Brancovanu in 1689 in limba
greacd modernd cartea de istorie a lui Plafina: ,,de vita sum-
morum pontificum’’ 197,

Mai trdii la curtea lui Cantemir si medicul erudit Andrei
Liciniu precum se stie Miniot pe care Cantemir il trimite in
solie la imparatul Leopold.

Dacd insd Sdrban Cantacuzino sprijini dupd cit se vede
cel intdi in chip oficial inva{imantul grecesc, Constantin Bran-
covanu il aduse la o inflorire asa de puternici, precum el de abia
mai ajunse pe timpurile cele mai stralucite ale culturei fanariote.

Reorganizatorul scoalei grecesti din Bucuresti fu vestitul
dascdl Sevastos Chimeniful, chemat de Brancovanu in 1689,
probabil dup# ce Cacavela il pariseste, ducdndu-se la Cantemir.
Sevastos era originar din Trapezunt, invatase atat in Constan-
tinopol cat gi in Italia si fusese dascal la scoala greacd din ca-
pitala imparifiei otomane. Chemat in Bucuresti, Sevastos pre-
ferd leafa insammatd oferitd lui de Brancovanu, la cei 200 de
lei pe an pe care-i primea de la embaticurile unor biserici din

104 Opertle lui Canlemir, ed. Acad. Rom. V, p. 45—46. Scrisoarea lui
Cacavela este redatd de Cantemir in romineste. De si dascilul grec stiea pro-
babil ceva romineste, de oare ce Cantemir fi trimite tocmai o scriere roméneasca
a lui, totusi credem ci textul scrisoarer lm Cavavela a fost grecesc, pus pe ro-
minegte de Cantemir, din pricina identitifei stilului ei cu acel al scriitorului ro-
man. Asupra d#sciliei lui Cacavela in Moldova mai vezi Zéda. 1. c. p. 383
Naradénovhov Bpéton, Neoshhqviryy ®ihohoyia, 1, p. 202.

1 Vol VII, p. 139.

18 Del Chiaro, Sulle moderne rivoluzioni della Valachia, 1718, p. 144
Comp. Engel, Geschichte der Walachey, p. 329. Genealogia Canlacuzinilor original.
p. 315 spune si ea cd ,,Sirban Cantacuzino ficu inti scoala elineascd in Bucuresti
care pAn# ast#zi(1787) se tine cu cheltuiala din visterie”.

107 Xenopol si Erbiceanu, Serbarea scolara de la Iagsi, lasi, 1885, p 397,
No. 22. Adaogy Erhiceanu I c¢. p. 150 (100
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Marmara 198, Brancovanu el insus adanc cunoscitor al litera-
turei eline tinea in cea mai mare onoare pe invitatul dascal,
punindu’l sa sadid mai sus decit toti boierii 1°%

Boierul invatat, mai mic in rang decit ceilalti de oarece
era numai stolnic se bucurd totusi de favoarea profocatedriei
adeci avea dreptul de a aved rindul asupra tuturor boierilor.
Pe atunci patriarhul ecumenic Calinic infiintdnd scoala cea
mare patriarhala din Constantiropole, Domnitorii Moldovei si
2i Munteniei ieau asupra lor intretinerea catedrei de filosofie
si literatura, cel din Moldova dand 500, Brancovanu 1000....110,

Cat timp dascéli In Muntenia, dela 1689—1702 data mor-
tei sale, el desfisurd o Insimnatid activitate literard, alcituind
o multime de scrieri din care s'a pistrat mai multe exemplare
manuscrise 1. Pe 1angi el mai figurau ca profesori Ioan Comnen
care devine mai tirziu mitropolit al Dristrei sub numele de
Filoteiu; el propune stiintele fizico-matematice dela 1689—
1700, fiind tot odati si protomedicul domnului ; Gheorghe Maiota
profesor de limba latind si invatdtor al fiilor lui Brancovanu
dela 1690—1710; Gheorghe Ipomeneu trimis de Brancovanu in
Patavia pentru a studia medicina si petrecind dupi aceea in Bu-
curesti, Gheorghe Trapezundiacil profesa la Academie Pana-
ghiol Sinopeos dascal in scoala domneascd intre anii 1697—1710,
toti acestia mai fiind si ajutoare la tipirirea cartilor grecesti
de catrd marele director, censor si corector al tipografiei, mai
tarziu (1705) mitropolitul Antim Ivirianul 12, Renumele scoalei
Brancovanului era foarte mare. O descriere a ei contimporani

10 Fada [oc. p. 377 In 1687 Sevastos incd nu pdrdsise Constantinepolea.
Vezi o notifd in greceste pe un manuscript, d~ po tici §i de gramaticd a lu1 Se-
vastos, care se afli in biblioteca facultdjiei de teologie din Bucuresti, No. 20 :
»»Cel mai mic fntre studios1 si care fi-am fost fie (lui Hrisant Notara) profesor,
de si esti nobil insi nu ai fost profesor. (Subsemnat) Sevasios Trapezuniul 1687
Noemvrie in Conslaniinopole”. In 0o a doua noti}i pe acelas manuscript gisim
fnsemnat si ..s’au prescris aceastd carte prin mana lu1 Sevastos Trapezuntul
Clumentul ce au fost fnidiul profesor al fronlistiriului (colegiu) Ungrovlahiei in
Bucuresti pe timpul hegemoniei prea piosului si prea gloriosului domnitor a toat3
Ungrovlachia domnul domn Constantin Basarab Brancovanu, 1699 Oct. in 11”.
Intanul profesor trebue infiles in rang, nu in timp.

190 Constantin Dapontes Calalogul oamentlor insdmnafi publicat cu tra-
ducere romani de C. Erbiceanu, Cronicart greci care au scris despre Romdni in
epoca Fanartofilor. Bucuresti, 1890 p 203. Comp. Geneologia Canlacuzintlor ed.
N. lIorga p. 292. Ci Brancovanu stiea grecesle vezi un raport al dragomanului
Alois Volde c#trd Eugeniu de Saveia, 6 Aug. 1708 : ,,(il principe di Vallachia)
s1 spiego con chiara voce in lingua greca”. Hurm. Doc.VI, p. 69.

10 Ath. Comnen Ipsilant1 [. ¢. p. 447.

m Asupra activitatei literare a lui Sevastos Chimnenitul, vezi Erbiceanu,
Cronicarii greci, p. XXIV—XXV.

usz Status praessens ecclesiae graceae in quo etiam causae exponuntur cur
Graeci moderni novi testament1 editiones in graeco-barbara lingua factae ac-
ceptare recusent etc. ab Alexandro Hellado natione graeco, impressus 1714,
p. 12—13. Comp. Erbiceanu, Cronicarii greci, p. XXVIL.

A. D, Xenopol. 1storia Romanilor — Vol VIIIL. 16
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ne spune cd ,,nu ar fi de mirare dacd ’si da titlul de Academie,
cdci ar fi pe langd ea doi profesori de filosofie"si teologie, afari
de espicop, §i doi hipodidascali care se numesc magistri pe la-
tineste. Mai sunt apoi §i trei medici ai domnului (tot profesori),
din care cel mai nou este un Italian care au venit in locul lui
Comnen. Numdrul invaticeilor trece adese ori peste 200’ 13,
Cat de temeinicd erd mai cu osebire invitatura limbei grecesti,
se vede de pe aceea ci ucenicii roméni erau In stare si {ini cu-
vantdri in public gi inaintea domnului, in aceastd limb4, precum
intre alfii Sdrban Cantacuzino fiul marelui vistiernic care ro-
steste o asemene cuvéntare in ziua sfAntului Atanasie 5 Iulie
1697, in sala domneascd dupid liturghie % Altd cuvéintare a-
supra martirului Stefan gisim tiparita in 1701 de fiul lui Con-
stantin Brancovanu, Stefan 15, Mai aflim apoi §i poezii ficute
spre lauda domnului de elevii din Academia domneasci a” Bu-
curestilor Ungro-Vlahiei 1,

Nu nu mai insd prin gcoala greceascd se ilustri domnui
Munteniei ci §i prin tipografie. Asupra acestui lucru ne spune
Helladius contimpuranul sju ci in Grecia nu se aflau tipografii
pe acel timp si cd numai cu mare greutate, din pricina prigo-
nirilor turcegti, calugdrul Metaxa izbuti a aduce in anul 1627
din Anglia o tipografie in Constantinopole 117, Dup# cit se vede
insd aceastd nu {iny mult, de oare ce gasim pe timpul lui Vasile
Lupu pe Greci ,,rugdndu-se de domnul Moldovei ca si facd in
Iasi o tipografie pentru Greci, orag ce ar fi mai Indepirtat de
Turci. Lupu §i corespunde dorinfei lor infiin{adnd tipografia
in care se tipiresc mai multe cir{i, fird a se arfita anul i locul
edifiei, ca sd nu degtepte pe Turci. Moldova insi fiind pridata
de Tatari si principele plin de datorii trebuind si fugi, nici umbri
din acea tipografie nu a mai rimas”, pistrindu-se numai ti-
pografia roméneascd care ar fi subsistat pand pe timpul cind
scriea Helladius, dupd 171418, Grecii fnsd gasind in curdnd

us Heladius, I. ¢. p. 17: ,,Neque mirum est Bucurestium academiam vo-
eari..... Numerus studiosorum quandoque CL, quandoque CC superat’.

us Xenopol si Erbiceanu, Serbarea gcolard, p. 395 No. 16.

us Reprodusi de C Dapontes, in Catalogul istortc al Romdnilor C. Er-
biceanu, Cron. greci, p. 174—181.

ne Xenopol si Erbiceanu [ ¢. p. 387, Nr. 4- of &v Bavaoupetiyp T7g

OuyypoBhakiog abbeviixng *Anadepies gornitot’

u7 Helladius, Sfafus ecclesiae, p. 1: ,,Notum enim exploratumque omni-
bus doctis ac eruditis est, totum orientum ac ipsam universam Graeciam prorsus
carere typographarum prelis”. Asupra tipografiei aduse de Metaxa, vezi p. 4.

us Helladius, p. 9—10. Cartea cea ma1 de sami greceascid tiparitd pe
timpul lui Vasile Lupu poartd titlul redat de Helladius inlatineste: ,,Episto-
lae ad diversas Graecorum ecclesias Meletii Patriarchae Alexandrini quibus
controversiae nonnulae ejus tempestatis solvuntur’’, tiparitd in format in 4°
cu caractere petit-antiqua (p. 10). De si Helladius nu numeste pe domnul Mol-
dovei, ardtarea lui ci el a fugit din Moldova, care a fost tot odati pradata de
Tatari se rapoartid la Lupu. $i Cantemir, Desc. Mold. p. 153 spune cia ,,Vasile
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un sprijin si in Muntenia nu lipsesc de a intemeia si aici o i-
pografie trebuitoate pentru rispédndirea scrierilor lor. Sirban
Cantacuzino care infiintazi scoala greceasci in Muntenia, face
si o tipografie greceascd in care se tipdreste intre altele Mer-
cada, istoria unei evreice botezate si miritate dupd un Grec
din Valahia, poema3 scrisd in versuri 1%, Dupa Cantacuzino, Bran-
covanu care desvolti Inci mai mult asizimintele grecesti in-
temeiate de fnaintasul siu, precum adusese pe Sevastos Chime-
nitul pentru scoali astfel chiami in 1690 din Constantinopole
pe Antim Ivireanul pentru a intéri tipografia, care si ie sub con-
ducerea lui o desvoltare extraordinard, ajungind si produci
tiparituri in toate limbile orientului crestin: roménegste, gre-
ceste, slavoneste si chiar arfipeste 120, Tipografiile din Muntenia
erau mai ales un puternic instrument de propagare a crestinis-
mului, intru cit toate cirtile tiparite in ele pe socoteala dom-
nului erau impar{ite gratuit pe la inchinftori pentru int#rirea
credinfei 12, Odata insd cu religia crestinid se raspindea si cul-
tura greceascd tiparindu-se in acele tipografii si alte scrieri decét
cele religioase ale invitatilor greci 122,

In 1708 Brancovanu, pentru a asigura in chip trainic exi-
stenta asazimintelor sale culturale, le dirueste prin un hrisov
suma insemnatd de 30.000 de galbeni din banii pe care ii avea
depusi la banca din Venefia, cu condi{ie ca acest capital si ri-
mani acolo stititor, iar din dobinda lui de 900 de galbeni si
se dee la 3 preotilei 100 pe an, la un cantéret lei 100, la 2 diaconi
lei 50, la un aprinzitor de candele lei 20 si la 2 dascili care

Albanul ar fi intemeiat in Moldova o tipografie greceascd’’. Helladius greseste
cind spune ci nici umbrd din tipografia Lupului nu a mai rdmas. Se constat#
tiparirea de cari grecesti 1 anume cu indicarea locului ,,in Cetafwa din Iasi”’
si a anului tocmai pentru epoca intermediary intre Vasile Lupu si timpul cand
scriea Helladius. Asa se afli combaterea propozijiilor clericilor papali si a pri-
matului papei de Nectarie patriarhul Ierusalimului care poarti astfel data $1
locul tiparului: ,twrodetsa vdy mpdrov év 14 scpaspia matpiapXind) twv ayiwv xat
$v06Ewv wul mowtowopobhéwy ‘Amoctohwy i wxtoopévy) Tleutlobia vuré to aymP
(1682) Ztot tob Twrvpiov tv pmpyit ’lovAiy, sv Tixsie vis Moldafiag”. Nenopol 1
Erbiceanu, I. ¢, p. 375, No. 6. O scrisoare a unor cilugiri din Liov citre Sof-
ronie Pociatcki din 17 Fevr. 1642 care scrisoare se afli la biblioteca din Kiev spune
cd Vasile Lupu ar fi cerut de la ei.......

tis Helladius, p. 11.

120 Headius, p. 12—13 si 17: ,,Libros ecclesiasticos etiam 1n lingua ara-
bica anno MDCC una cum N: et V., Testament1 cura patriarchae Antiochiae
Bucuresti prodierunt”. Cf. Biografia mtropohitului Antim Ivireanul de episco-
pul Melhisedec in Didahiile finute fn Mitropolia din Bucurest1 de Antim Ivi-
reanul 1709—1716, Bucuresti, 1888, I, p. VI $1 urnmn.

121 Helladms p. 20: ,,0mnes hos hibross quos supra diximus gratis chris-
tianis distrbuntur quare in purimis eorum subscriptumn coustat : ,,dtdwvtat Xa-
psopa tolg shospiot Xpiomavdis elg QoXinny webhetavs.

122 Asa patriarhul Gherasim al Alexandrier roagi prin o scrisoare pe Comn-
stantin Brancoveanu si-i tipireascd o retoricd. Scrisoarea reprodusi in catalo-
gul lui C. Dapontes. in C. Erbiceanu Cron. grect, p. 99.
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se afli la scoala domneascd la Sf. Sava din Bucuresti lei 300
si anume 200 celui mare §i 100 celui al doile, care si inceapi a
primi aceastd leafi dela 1 Septemvrie 1708 1%,

Tot atunci Brancovanu pune sd reintocmiascd clddirea
scoalei din Ménéstirea Sf. Sava, asezénd in zidul ei o inscriptie
amintitoare in 20 Iulie 1709 in care, spune c¢d Domnul facuse
si alte case si tocmele ca si fie scoale de invdtat carte, intru
pomenirea vesnicd a numelui siu 1.

Fatd cu o activitate atat de spornici pe tdramul culturii
grecesti, nu trebue s ne mirim dacd lui Brancovanu ii merse
vestea cd ar fi grec, cum o spune in mai multe randuri, dupi
executia lui, ambasadorul Olandez. Asd cdnd ambasadorul ra-
porteazd dupd rusinea ficutd Brancovanului de a-l fi preumblat
in cimagd prin mahalaua greceascd, el adoage ,,unde stau frun-
tasii grecilor compatriofii lui”’. Aice ambasadorul adaoge ci ,,a-
ceastd aspri executie va sluji de groazd si exemplu celorlaliii
greci care ocirmuise Tarile Moldovei si Munteniei si le vor o-
carmui de acum innainte” 1%,

Efectul intarirei culturei grecesti in {irile roméne se vazu
in curdnd : intalnim in perioada pe care am studiat’o mai mul{i
Romani cunoscatori ai limbelor grecesti atat nou#i cat si veche-
mai intai chiar principii cei mai fnsimnati ai acestui timp, Bran-
covanu §i Cantemir, iar ca persoane bisericesti mitopolitul Var-
lam al Molodvei i Stefan al Munteniei, dintre care acest din
urmi indeamnd pe calugérul Daniil Panoneanul si traduci pra-
vila cea mare, dupa ce cerceteazi el insus mai multe colectii
de canoane, inldturand pe cele tipérite de teama ereziilor ce
ar fi putut continea, §i oprindu-se la culegerea manuscriptului
a lui Alexie Rodinul, critici si alege ceea ce dovedeste ¢ mitro-
politul Stefan era cunoscutor al limbei grecesti vechi, acea a
tuturor acestor culegeri 126 de asemene cunosate limba greaca
si Mitrofan episcopul Husgilor. Dintre boieri stieau greceste in
Muntenia Constantin Stolnicul Cantacuzino mosul Brancova-
nului, marele invitat romén care intre altele stiea cu deravar-
sire limba elind. Mai erau Mihai spatarul fratele stolnicului
Constantin de asemene om invatat prin t&ri strdine, cunogtea
geografia si architectura, intemeiaz# in Bucuresti spitalul Coltea

123 Condica logofetier Brancovanului, neediti la Arhiva Statului p. 841-
Se vede cd Cecca din Venefia nu didea decit 3% dobandi pe an. Aceasta ne-o
si spune Dapontes in Cafalogul sin Erbiceanu Cronicarii greci, p. 172 ci : ,,stri-
nepotii lui Brancoveanu ien pani astizi de la banca Venefiei din banii depusi
de domn, procente de numai 3%, 60 de pungi”.

12¢ N. Jorga, Isf. lit. rom. in see. XVIII, 1, p. 39.

1% Jorga. Doc. Brdncovenesli, p. 144 si 148... comp alt raport care da lui
Brancovanu aceagi calificare de grec, citat de N. lorga, in Ad. Acad. Rom. 11
Tom. XXXI, 1909, p. VIIL

126 Vol. VII, p. 139.
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si mai multe ménistiri In Muntenia, precum : Ramnicul, Sinaia,
Zitireciul peste Olt si altele. Matei Cretulescu care, in testa-
mentul 127 sju din 1719, amestecd fraze grecesti in frumoasa
lui limba romaneascd si dispune a se da Domnului Munteniei
Neculai Movrocordat frumosul si scumpul siu atlant de geo-
grafie pe care-] cumparase la Viena cu 48 de zloti; imparte inire
baietii sii ,,cele 124 de carti filosofesti, gramaticesti, politicesti,
bisericesti, latinesti, elinesti, italienesti iproci’’, cumparate de
el cAnd fusese la Viena, si dispune cd femeea lui Zoita si ingri-
jiascd de invatdtura fiillor sdi micii Iordachitd si Matei, pe-
depsindu-i (wal 8évw, greceste=a Inva{a) cu Invatitura lm-
bilor latina §1 italiand ,,peniru ca numele lui sa {fie slavit la curiile
cele mari”’. Apoi cronicarul Radu Greceanu, si fralele siu Sar-
ban precum si Sarban Cantacuzino. In Moldova Evstiralie lo-
gofatul dat ca traducitor al cartei de invitdtura a lui Vasile
Lupu ; Ilie Stolnicul barbat Invdtat ce cunostea logica lui Por-
firiu si Aristotel si ,,sofist desdvarsit” cum il numeste Canlemir ;
spatarul Neculai Milescu 128. Se intalnesc foarte des fraze gre-
cesti intercalate in textele roméine ca n testamentul lui Matei
Kretulescu 129,

Unii din amatorii de culturi greceascd nu si-o Insusise
pe deplin si comiteau greseli de ortografie si de limbé cind scrieau
greceste. Aga mitropolitul Dosofteiu scrie cu mai multe lipsuri
cuvintele ,,smeritul Dosofteiu mitropolit Moldovei”’ pe un ma-
nuscript al sintagmei lui Vlastari, §1 tot el scrie cu multe gre-
seli rdnduiala spovedaniei care cuprinde 6 file din acelas ma-
nuscript 130, Aliturea cu necdrturarul in limba greceascd mi-
tropolit Dosofteiu vor fi fost si alfii poate multi. Astfel mai
gdsim o copie a mineelor lunei Jui Noemvrie, scrisid cu o multime
de greseli de un necunoscut ¥, Invatatura sistematicd a limbei
grece incid dinaintea de epoca fanariota se constati in chip vizut
din manuscriptul unui scolar din anul 1709, in care intre altele
se afld traducerea In limba apla a Olintiacelor lui Demosten.
Tot asd in manuscriptul care cuprinde cuvéntirile tinute fn

127 Testamentul lui Matei Krefulescu, publicat de N. Iorga, in Doc.
priwiloare la famuilia Cantacuzino, p. 198 si 211.

128 Pentru Constantin Stolnicul veni Genealogia Cantacuzinilor, original,
p. 317—319 s1 Vol. VII, p. 189 DMihai spitarul Genealogia p. 375. Sarban Can-
tacuzino este acel ce au tinut discursul de laud# pentru Brancovanu (Mai sus
p. 227). Mateiu Crefulescu sarguitorul elev al academier grecesti de la care au
rimas mai multe lucriiri. Vez1 Xenopol si Erbiceanu, Serbarea scolard de la fasi,
p. 392 No. 16 s1 p. 396, No. 17 si 18. Radu s1 Sirban Greceanu, vezi mai sus p.
215 Eustratie logifitul Vol. VIIL, p. 189, Ihe Stolnicul, Cantemir Isforia ierogli-
ficd ed. Acad. p. 64. Spatarul Neculax Milescu, mai sus, p. 201.

120 1687 Uriearul, IX, 0. 131 ; 1666 Doc. Cantacuzintlor, p. 69 ; 1684 Ibidem
p. 110; 1691 Ibidem, p. 154 ; 1727 Ibidem, p. 215—217...

130 Xenopol si Erbiceanu, Serbarea scolard, p. 374, No. 2.

131 Ibidem, p. 379, No. 25.
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onoarea Brancovanului, gisim si interpretiri juxta-lineare din
stagiritul i din canonul Botezului ficnte de elevul Mateiu Cre-
tulescu 132,

Cu cat se inrddicinase Grecii si cultura lor in t#rile ro-
mane, cu atita ele devineau tot mai mult centre de culturd gre-
ceascd. Grecii neputdndu-si rspandi géindirile si ideile din pro-
priile lor {iri, gisesc in Muntenia si Moldova un tiradm mai putin
expus prigonirilor otomane, din care puteau lucra pentru in-
térirea si latirea religiei lor, singura formi in care se mai sileau
si min{ind stipanirea asupra popoarelor impardfiei otomane.
Dérnicia §i proteguirea pe care tofi cdlugérii si invi{atiigreci o
gisiau pe langd domnii tarilor roméne, atat pe 1anga cei de ori-
gine greaci cat chiar langd acei Romaini, inlesnia incuibarea
tot mai temeinicd a culturei grecesti in sinul poporului roméan.
O catime nenumdrati de céirti grecesti esi din tipografiille mun-
tene si moldovene, prin care Grecii apirau dogmele ortodoxe
contra incercérilor de surpare ficute de cilugirii catolici chiar
si in domeniul R#sAritului, mai ales prin cilugirii lor din Ieru-
salim. Asa am vizut mai sus cartea lui Nectarie pentru comba-
terea primatului papei. Neculai Cheramevs dascél grec din Iasi
alcitueste de asemene doud scrieri de polemica religioasd ve-
stite pentru acele timpuri, altd combatere a primatului papei
si o rdspingere a nedreptelor calomnii¥8. Cea intéi tipografie
de carti grecesti in Moldova fu infiintatd de Duca Voda in ma-
nistirea Cetffuia. Din aceastd tipografie iesi pe langd carfile
citate si altele sprijinitoare ale ortodoxismului, precum scrierea
lui Simion Tesalonicul contra ereziilor in 1683 a lui Maxim
Peleponezianul mannal contra Latinilor 1690, combaterea lui
Sirig din 16907134,

Tot pe atunci intdlnim §i mai multe carti tipirite in Ve-
netia, insd cu cheltuiala dommilor greci ce stiturd pe tronul
tdrilor roméne. Astfel] Epitomele istoriel universale de fratii
Glichi si Neculai Leondari 1677, dedicatd lui Antonie Ruset
domnul Moldovei, in prefata cireia se spune cd :,,tie{i se cu-
vine luminate doamne dedicafia acestei ciir{i, pentru ci esti
nu numai de o indurare dumnezeasci dar si de insugiri minunate
pentru un bun ocirmuitor. Ca apdrdtor al gloriei Romeilor (Gre-
cilor) te vestesc fiii sfintei biserici ortodoxe orientale i obsteste
intr'nn glas te proclami”™ %. Altad carte tiparitd tot in Venetia

132 Ihidem, 345 No. 16.

138 T4da L c. p. 323.

3¢ Ihidem, p. 381. Cea dintai carte iesiti din tipografia Cetafuier este a
lui Nectarie : Despre supremafta papei 1682 N. lorga, Ist. Lif. Rom. in sec. al
XVIIL, 1, p. 22 nota 1,

135 *Eritopy] 6 fepowoapxdlg iatoping, 1677, “Eveoiney. Erbiceanu in
Revista feologred, 111, p, 248,



MISCAREA LITERARA 247

in 1684, Epitomele istorice de mitropolitul Monemvarini, e
-dedicatd lui Gh. Duca Voevod ,,domnul Ungro-Vlahiei, Craiovei
si altor parti, gloria ginfei elenice, onoarea tronului, renume ne-
muritor al demnitétei prezente si coroani a toatd Ungro-Vlahia”
scriere ce confine intre altele si o schitarea fntamplarilor t#rilor
roméine sub Petru Schiopul 136,

In Muntenia fntreagi activitatea tipograficid se invarti in
jurul unui singur nume, a mesterului tipograf Antim Ivireanul,
care este apoi numit pe rdnd egumen al Snagovului, episcop
de Ramnic si in sfarsit mitropolit al Ungrovlahiei de c#trid Con-
stantin Brancovanu. Inéltarea lui in vredniciile eclesiastice nu’l
facurd nici odatd si’si parisascd vechea lui indeletnicire, si cu
cat el se urcd in treapta ierarhiei bisericesti cu atita el se deda
cu mal mare ravni la tiparirea cértilor.

Tipédrirea de carti in limba arfipeasc, ficuta atat in lasi
in ménistirea Cetdfuia cit §i in Bucuresti de citrd Antim, in
méanistirea Sneagovul avea de scop a sprijini propagarea cres-
tinismului fntre mai mulle popoare din Asia de aceastd limbj,
din eparhia patriarhului Antiohiei, pentru care ele se tip#rira.
Desi aceasts limba nu era cunoscuta de zefari, care erau cei mai
multi Roméni, totusi este de admirat nu numai exactitatea
reproducerei tipografice dar chiar §i frumusefa ei” 187,

Dintre tipériturile muntene fnsimnim slujba cuvioasei
Paraschiva 1692, Evanghelia elineascd §i romaéaneasci 1693,
Psaltirea lui David 1694, discursul catra Constantin 1697, tra-
tatul despre cele 3 mari virtuti, credinfa, speranta si iubirea,
de Visarion Macri 1699. Psaltirea 1700, Proschinitariul muntelui
Atos 1701, cuvéantirile lui Sevastos Chimenitul 1701, cuvantul
ciatrd Stefan 1701, cuvantul citrd prea curata fecioard 1703,
invataturile dogmatice ale lui Sevastos tipirite dupd moartea
lui tn 1703, vietele paralele ale lui Plutarc 1704, Tomul bucu-
riel 1705 etc. 138

¢ Biphiov steperoy 0nb [rgutatnt Mngrpomohicon Movsppaviag Acpoiéon,
Evetoinoy, 1684. Domma lur Petiu Schiopu a 1ost publicata 1 traducere de C.
Erbiceanu, in Revista teologica, 111, p. 252.

137 Tdda p. 382, 385 si 413. Emile Picot, Notice sur Anthime d’Imr
in Nouveaux mélanges orientaux, mémoires, textes et traductions publiés par
les professeurs de Vécole spéciale der langues orientales vivantes 4 1’occasion
du 7-me congrés international des Orientalistes réum a Venise en Septemvre
1886, Paris 1886, p. 521 s1 urm. Dintre tipariturile arabe.... din Muntenia amintim
Ceaslovul tipirit greceste s1 arapesie in 1702 s1 Liturgia greco-arabd cu o notifa
de Const. Stolnicul Cantacuzino Vez1 I. Bianu ,,Din cirti vechi”, in Prinosul
Sturdza p. 190.

1 Patriarhul Dosofteiu, autorul carter Tépog &yansic cere lertare de la
cetitor1 pentru greselile ce ar intampina ,,fund ca zetarul ar fi de alta limba”,
Erbiceanu in Revista teologicd, 1V, p. 143. Nu putem insid admite fmpreuni cu
Picot, I c¢. ¢ nic1 Antim nu stiea ardpeste.
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Antim Ivireanul fiind insd originar din Georgia, se in-
grijeste dupa ajungerea lui in scaunul mitropolitan a ldti cres-
tinismul si in patria lui. El trimite in Caucaz pe ucenicul siul
cel mai de frunte, Mihail Stefanovici Transilviineanul, care pune
s se tipdreascd acolo biblia in limba georgicd in anul 1711. La
sfarsitul ei se citeste urmitorul epilog in limba romini scrisi
cu caractere georgice :

»Precum cei striini doresc mosia sd-si vazid cind sunt
intr’altd tard de nu pot si gaz#, §i ca cei ce pe mare bituti de
furtund, roagd pe Dumnezeu de liniste buna; asa si tipogra-
fit de cértei sfarsire, laudd ne’ncetati dau §i multfimire’ 3139,

Fatd cu o activitate atit de Insemnatd literard pe tdrdmul
grecismulut st In care numat prin exceptie se mai intalneste cate
o tipiriturd slavoni, este invederat ci slavonismul trebuia si
se piardid aproape cu totul. De aceea lucru caracteristic pentru
triumful culturei grecesti, pe cand pana atunci traducerile se
faceau numai din limba slavoni, dela Matet Basarab si Vasile
Lupu inainte ele se fac exclusiv numai din acea greceasca, limba
straind care capiti precumpinirea culturald dela jum#tatea
veacului al XVII-le inainte st care devine in curand limba curtei
a bisericilor avute st a soctetitet inalte si mai cultivate. Cind
vin Fanariotii, ei nu au decit de clddit mai departe pe o temelie
agternuta lor incd de domniile ce fusese mai ifnainte.

Brancovanu tinea insi langd el si elemente culturale din
apus de care avea nevoie, fie ca medici pentru ciutarea sa-
nititii, fie ca secretari pentru corespondenta latineascd si ita-
lieneascd cu curtile striine. Printre medici citim pe Iacob Pi-
larino italian, urmat apoi de Bartolomeu Ferrati care era st
arheolog. Secretarul latin al Domnitorului era unul Nicolo Folos
de Wolf, iar pentru limbele celelalte italianul Del Chiaro care
scrise o carte foarte inferesanti asupra Munteniei 149,

S’au pastrat in Bucuresti doud exemplare din aceasti
Evanghelie, tipritd in 1710 la Tiflis, acelea oferite de Antim
Domnttorului; cu dedicatie scrisi si purtand subscrierea insasi a
lui Antim in urmitoarea frumoasd §1 insimnitoare cuprindere :
,»Aciasti sfintd carte (Evanghelia) iaste roada ce nouf, care
paméantul Iverilor, adipandu-sd din riul impéritestilor sale da-
ruri intru acest au a odrislit, ludnd si acest pamint norocire
si se imbogitascid cu tiparele limbi sale — precum cu tiparele
aripesti s’a imbogitit Aravia, cu cele elinesti Elada, si cu cele
rominesti Ungro-Vlahia, multimitd o aduce la Miria Ta, ca st
celelalte trei eparhii; de vreme ce credincioasa §t cregtineasca
st mare Insuflefire a stitut a fi raul cel cu curgerile de

139 Picot I ¢
uo Dovezile in N. Torga. Isloria Lil. Rom. in sec. al XVIII-lea, 1, p. 41—42,
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aur dintru carele au curs aceste patru izvoare, ale Ruménilor,
ale Elinilor, ale Arabilor, ale Iverilor tipare, — asemene raului
celui dintai al gradinii desfitirii, dintre care au esit cele patru
rauri Fison, Gheon, Tigrsi Efrat, iard adipirile tiparelor care
cunosc fncepitura din viteijeasci-ti vointd dau pretutindeni
stdtdtoare §i vegnicd rodire.

Si pentru aceasta va riméane Mdiriei Tale si slavd §i po-
rgleng‘ei\l nemuritoare, de vreme ce este izvorul si pricina acestui
ine’ 141,

1 §, Bianu, [. ¢. p. 193—194.
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Eu Elina, fata raposatului Sarban Voevod si a doaminei
Elinei, care am fost jupdneasi riposatului Constantin Canta-
cuzino vel post., adeverez cu aceastd scrisoare a mea pentru ci
ajungind eu la varsta batianetelor cugetat-am din inima mea
catrd prea bunul Dumnezcu ca si cildtoresc citrd Ierusalim
s& mi inchin acolo sfantului loc unde au fost ingropat prea-
curat trup al sfintiei sale, si pling multimea picatelor mele.
Drept aceia fiind eu gata asupra purcesului, am chemat pe toti
cei dela inima a mea iubiti copii Constantin, i Mihaiu, i Mateiu,
i Iordache, dandu-le porunc# si inva{iturd precum si cade tu-
turor celor ce iubesc fii lor, poruncindu-le a pizi toate cate sant
scrise aici mai jos.

Intéi fiii miei sd vd imbricati cu frica lui Dumnezeu si -a
celuia unuia s& slujiti si lui si v inchinati, §i sé iubiti unul pre
altul, l3cuind intr-o dragoste frafescd dupa cum sta zis ca unde
vor fi frafi adunati in numele meu acolo sant §i eu prin mij-
locul lor. $i iar cine va ldcui cu dragoste in mine voiu lacui si
eu intr-insul. Ca unde este dragostea acolo este si pacea. Drept
aceia fiii mei si licuiti toti impreund ca cum ati fi intr’un suflet,
si nu se despartd unul de altul nici cat, ci si cinsteascd cel mai
mic pre cel mai mare cum se cade. Asijderea si cel mai mare
sd jubeascd pre cel mai mic, durd cum este zis: iatd acum ce
este mai bine si mai frumos decat a licui fratii imprcund. Drept
aceia dragii mei fii iata cd aleg din mijlocul vostru pre fiul mieu.
Constantin, supuindu-l a fi in locul micu 1spravnic, adecii si
aibé el voe a ciiuta casa mea si de toate satele si mosiile si {i-
ganii mei, veri cati vor fi, au de mosie au de cumpdritoare;
numai el singur s aibd a porunci tuturor cati se vor afla supt
oblastia casel mele, §i si iee sama phrcilabilor si de dansul si
asculte tofi. Asijderea i ce ar fi venitul casei, adecd dela ‘ate,
mosii {igani, mult putin ce ar fi, el s strangi si dintr’acest vemt
si aibd a pliti datoriile cdte au mai rimas, insi cele facute pentru
casa noastra. $i plitindu-se, tot ce ar mai riménea, si se stran-
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gd tot la un loc punindu-se in socoteald bund, pana ccar da Dum-
nezeu si mi Invartejesc din calea ce am purces. Atunci iar cu
socoteald se vor face toate precum se cade. Pentru aceste toate
poruncesc voud, iubitilor mei fii, Mihaiu, Mateiu si Iordache,
legindu-va cu mare numele lui Dumnezeu, ca de acum inainte
sd aveti a asculta toti de al vostru frate mai mare Constantin,
sd-1 cinstifi si s& vd plecati: cd fiul meu Constantin, in urmi
nevoii care au tras pre zilele lui Grigorie Voevod, strangidndu-ne
toti care dupre unde am fost izgoniti, si fiindu-ne casa ramasa
de toate §i cdzutd la mare datorie, atunci am ales si am pus pre
dansul de au cfiutat de toate nevoile casei. Mai vartos in zilele
Ducidi Voevod, cdnd am cizut la a doua nevoie inca fiind domnia
la Cocor#gtii de Grind. Atunci o sami de coconi au scipat la
Ardeal ; iar Constantin au rimas aici la mare grija, supuindu-se
la toate trebile casei in tot felul, de au {inut mosiile §i au plitit
datoriile si multd folosintd au cunoscut pentru dansul de au slu-
jit casei si fratilor lui cu dreptate de atunci pind acum. Agij-
derea si de acum fnainte incd I'am pus si ’'am l#sat ca sd caute
de aceste toate céte scriu aici mai sus. Iar de mi sd va tampla
dela Dumnezeu moarte in calea ce merg, care este de obste tu-
turor, atunci voi acesti 4 frati si cu nepotii miei, feciorii lui Dri-
ghici spitariul cu mare int#lepciune si v strangefi toti la un
loc de taind, si alegeti din oamenii casei noastre sau din prie-
tenii nostri unul sau doi, s& fie oameni buni si cu frica lui
Dumnezeu si si facd fmpdrtala satelor, mosiilor, figanilor, insi
5 pidrti mari, veri cite vor fi, multe, pufine; insd osebit din
scaunul caselor Mérgininesc, impreuni cu Filipestii si cu mosia
Surcile dela Bélfati si dela Cilinesti si dela Cucles. Aceste loate
sd albd a le tinea numai 4 fra{i: Constantin, Mihaiu, Mateiu
si Jordache. Iar doi frafi ce au fost mai mari, Dréghici §i Sarban,
sd nu aibd nimic treabd acolo, pentru cd fiind $i mai mari i
ajungind noi vremi bune §i norocite, ficutu-le-au sotul mieu
castig bun, cu care castig si-au ficut lor osebi sate, mosii, figani
si case de piatrd, unul la Magureni, altul la Draginesti. $i asa
fiind ei intemeiati dela soful meu socotit-au dumnealui cu mine
impreund incd dintr’aceste vremi de i-am osebit dintr’aceste
sate ce scrie mai sus, ca sd nu aibi ei nimic treabi, fird numai
acesti 4 frafi, pentru cd au rdmas mici §i ne-ciulati de noi; caci
am cizut la vremi grele §i nenorocite supt multe patimi si nevoi
si grele prizi. Asijderea semnez ca si se stie §i peniru partea
fiului meu $érban Voevod, ca aducandu-l Dumnezeu a fi domn
tdrii Ruminesti, socotitam eu singuri ca si nu f{ie parie prin
toate satele impreund cu cestialalti, ci am ales din toate mosiile
mele niste sate intregi, care sant scrise la altd carte a mea, §i
le am potrivit si fie tocma cu ce i-ar fi venit partea lui din toate
satele, s aibd a le da cocoanelor lui §i mie nepoate zestre, si
le mosteneascd ele cu bund pace, iar intr’alie sate, mosii sd
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nn aibil lreabd. Iar osebit de aceste sate §i de scaunul Margininesc
cite vor raminea si aibd a le {inea numai ceilalti 5 fra{i, precum
serie mai sus. Pentrn ¢d eu singurii asa am tocmit de buna voia
meq, mai virtos Inand izvod dela moasa mea riposata jupineasa
Maria ot Coiani care an facnt §i au tocmit prin zilele tétane-
mien, rfiposatul Sarban Voevod. Iar pentru tiganii cati sant
ai casei mele, an de mosie an de ciunparatoare, si aibi a se im-
pirti pre 6 frati, toema nmnl ca si altul si si {ie fireste care a
Ini pre deplin. Asijderea fetii mei V& mai adaog inca invitatura
de cele ce stin ¢ vau invatat si tatél vostrn si v’au legat cu
blistim, acum dar si cu acela urmez si vi leg subt blastimul
Ini Dumnezen si snbt blastinml mieu cel parintesc si nu vi
plecati nrechile voastre supt ascultarea cuvintelor jupineselor
voastre, insd de cele proaste si vrajbitoare care fac fratilor ne-
viatd, nici st se amestece ele in vorba voastri cind veti avea
intre voi an pentru mosii au pentru alte trebi, ci si-si pizasci
fiesle-care trebile. Tar de ve{i avea care cumva la mijlocunl vostru
ceva biinuiald ca nigte oameni, iar voi singuri in taind si va
toemiti §i st vA Impdcafl preenm stiti, c¢a si noi v’am tinut pre
toti Ja un loc neosebiti; asa si vol si ingdduiti unul altuia, ca
nn care enmva s stricati numele cel bun i vefi ciidea in po-
nosnl, luand pildd dela cei ce an fost aga cum procopses. Acnm
fill mei dupd aceste toate fntdresc cu blistim mare cum de veti
{inea aceastd tocmald §i nvifiturd ce am ficnt en, iar voi sa
fiti blagosloviti de Dumnezeu §i de noi si si fiti fericiti si pro-
copsitl in toate ; lar carele nu va tinea ci s va ispiti care cumva
s{ strice §i si calce tocmela mea, acela s fie blastamat de sfantul
Domnul nostrn Is. Hr. si de singnrd Mariv precist: si fie pi-
rit la vremea jndeciitii asijderea si de noi si st fie de 3 ori
proclet §i afurisit de 325 sfinti parinti din Nikea si s lacu-
1a8¢ ¢n Inda §i en Arie. Si im seris en bitrinnl sluga dum-
nealor Stoicy Ludesculogofut insi cu invdtitura bunei stipanei
mele jnpanesei Elina star postelnicessy in satnl dumisale Gor-
Morgineni ot Prahova, mesita Septemvrie 1, 7190 (1682).
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