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LEGI S| DECRETE

PARLAMENTUL ROMANIEI
CAMERA DEPUTATILOR SENATUL

LEGE
privind aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 87/2001 pentru aprobarea platii
contributiei Romaniei la Centrul Regional pentru Combaterea Criminalitatii Transfrontaliere (SECI)

Parlamentul Romaniei adopta prezenta lege.

Articol unic. — Se aproba Ordonanta de urgenta a Combaterea Criminalitatii Transfrontaliere (SECI), publicata
Guvernului nr. 87 din 14 iunie 2001 pentru aprobarea plati in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 338 din
contributiei Romaniei la Centrul Regional pentru 26 iunie 2001.

Aceasta lege a fost adoptata de Senat in sedinta din 27 august 2001, cu respectarea prevederilor art. 74 alin. (2) din
Constitutia Roméaniei.
PRESEDINTELE  SENATULUI
NICOLAE VACAROIU

Aceastd lege a fost adoptata de Camera Deputatilor in sedinta din 25 septembrie 2001, cu respectarea prevederilor
art. 74 alin. (2) din Constitutia Romaniei.
p. PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR,
OVIDIU CAMELIU PETRESCU
Bucuresti, 31 octombrie 2001.
Nr. 586.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
pentru promulgarea Legii privind aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 87/2001
pentru aprobarea platii contributiei Romaniei la Centrul Regional
pentru Combaterea Criminalitatii Transfrontaliere (SECI)

in temeiul prevederilor art. 77 alin. (1) si ale art. 99 alin. (1) din Constitutia Romaniei,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Se promulga Legea privind aprobarea pentru Combaterea Criminalitatii Transfrontaliere (SECI) si
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 87/2001 pentru se dispune publicarea acestei legi in Monitorul Oficial al
aprobarea platii contributiei Romaniei la Centrul Regional Romaniei, Partea I.

PRESEDINTELE ROMANIEI
ION ILIESCU

Bucuresti, 30 octombrie 2001.
Nr. 839.

DECIZII ALE CURTII CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 227
din 3 iulie 2001

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 1 din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 53/2000 pentru unele masuri privind solutionarea cererilor referitoare
la acordarea de despagubiri pentru daunele morale

Nicolae Popa — presedinte loan Vida — judecator

Costica Bulai — judecator Gabriela Ghita — procuror

Nicolae Cochinescu — judecator Gabriela Dragomirescu — magistrat-asistent

Constantin Doldur — judecator . -

Kozsokar Gabor — judecator Pe rol se afla pronuntarea asupra exceptiei de necon-
Petre Ninosu — judecator stitutionalitate a prevederilor art. 1 din Ordonanta de
Serban Viorel Stanoiu — judecator urgenta a Guvernului nr. 53/2000 pentru unele masuri pri-

Lucian Stangu — judecator vind solutionarea cererilor referitoare la acordarea de
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despagubiri pentru daunele morale, exceptie ridicata de
Diana Andreea Mandricel in Dosarul nr. 3.169/2000 al
Tribunalului Bucuresti — Sectia a 1V-a civila.

Dezbaterile au avut loc in sedinta publica din 26 iunie
2001 in prezenta autorului exceptiei si a reprezentantului
Ministerului Public si au fost consemnate in incheierea de
la acea datd, cand Curtea, avand in vedere cererea auto-
rului exceptiei de neconstitutionalitate, a dispus aménarea
pronuntdrii la data de 3 iulie 2001, in scopul depunerii de
catre acesta de concluzii scrise.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin incheierea din 24 noiembrie 2000, pronuntata in
Dosarul nr. 3.169/2000, Tribunalul Bucuresti — Sectia a IV-a
civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 1 din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 53/2000 pentru unele masuri pri-
vind solutionarea cererilor referitoare la acordarea de
despagubiri pentru daunele morale, exceptie ridicata de
Diana Andreea Mandricel, intr-o cauza avand ca obiect
recursul declarat Tmpotriva Sentintei civile nr. 7.164 din
13 aprilie 2000 a Judecatoriei Sectorului 1, municipiul
Bucuresti, prin care a fost solutionat un litigiu de munca.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
sustine, astfel cum rezultd din Incheierea de sesizare din
24 noiembrie 2000, ,neconstitutionalitatea articolului care
vizeaza darea unei cautiuni pentru daunele morale in
raport de art. 150 alin. (1) din Constitutie”, fara insa sa se
arate in ce consta aceasta contrarietate. De altfel, nici in
concluziile scrise depuse la dosar pana la termenul stabilit
pentru pronuntare nu se expun motivele pe care se inte-
meiaza exceptia de neconstitutionalitate.

Tribunalul Bucuresti — Sectia a IV-a civila, exprimandu-si
opinia, apreciaza ca exceptia de neconstitutionalitate este
neintemeiata ,deoarece art. 1 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 53/2000 privind stabilirea obligatiei de a
depune cautiune de 5% din valoarea despagubirii solicitate
nu contravine art. 150 alin. (1) din Constitutie, acest articol
din Constitutie facand referire la legile si la toate celelalte
acte normative care sunt deja promulgate la data intrarii in
vigoare a Constitutiei*.

Potrivit prevederilor art. 24 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, republicatd, incheierea de sesizare a fost
comunicatd presedintilor celor douda Camere ale
Parlamentului si Guvernului, pentru a-si exprima punctele
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate ridicate.

Presedintele Camerei Deputatilor, in punctul sau de
vedere, apreciaza ca exceptia de neconstitutionalitate ridi-
cata este inadmisibild, intrucéat, contrar dispozitiilor art. 12
alin. (1) din Legea nr. 47/1992 privind organizarea Si
functionarea Curtii Constitutionale, republicata, exceptia nu
este motivata.

Guvernul, in punctul sau de vedere, apreciaza ca
exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 1 din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 53/2000 este
neintemeiatd. Se considera ca aceste dispozitii ,nu incalca
prevederile constitutionale ale art. 150 alin. (1), care se
aplica numai legilor si tuturor celorlalte acte normative
adoptate anterior intrarii in vigoare a Constitutiei, respectiv
data de 8 decembrie 1991, ceea ce nu este cazul dis-
pozitillor criticate, intrate in vigoare la data de 23 mai 2000

Presedintele Senatului nu a comunicat punctul sau de
vedere.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctele de vedere ale
presedintelui Camerei Deputatilor si Guvernului, raportul
intocmit de judecatorul-raportor, sustinerile partii prezente si
concluziile procurorului, dispozitile legale criticate, raportate
la prevederile Constitutiei, precum si dispozitiile Legii
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionala constata ca este competenta,
potrivit dispozitiilor art. 144 lit. ¢) din Constitutie, precum si
ale art. 23 din Legea nr. 47/1992, republicata, sa
solutioneze exceptia de neconstitutionalitate cu care a fost
sesizata.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitile art. 1 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 53/2000 pentru unele masuri privind solutionarea cereri-
lor referitoare la acordarea de despagubiri pentru daunele
morale, al caror continut este urmatorul: ,(7) Cel care, con-
siderdndu-se prejudiciat printr-o atingere adusa onoarei, dem-
nitatii sau reputatiei sale, vietii intime, familiale sau private, ori
dreptului la imagine, formuleaza cerere la instanta civila referi-
toare la stabilirea si acordarea de despagubiri pentru daune
morale trebuie sd depuna o cautiune de 5% din valoarea
despagubirilor solicitate.

(2) Suma se consemneaza la Casa de Economii si
Consemnatiuni, in contul bugetului de stat, fiind purtatoare de
dobanzi.

(3) Recipisa de consemnare se prezintd instantei
judecatoresti cel mai tarziu la primul termen fixat pentru jude-
cata, sub sanctiunea anuldrii cererii de chemare in judecata.”

Autorul exceptiei sustine ca aceste dispozitii de lege
,care vizeaza darea unei cautiuni pentru daunele morale”
sunt neconstitutionale ,in raport de art. 150 alin. (1) din
Constitutie”, text potrivit caruia ,Legile si toate celelalte acte
normative raman in vigoare, in masura in care ele nu contravin
prezentei Constitufii*.

Examinand exceptia de neconstitutionalitate a preve-
derilor art. 1 din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 53/2000, Curtea Constitutionala constata ca obiectul liti-
giului in care aceasta a fost ridicata il constituie contestatia
formulata de autorul exceptiei impotriva desfacerii contrac-
tului sdu de munca. In opinia acestuia desfacerea contrac-
tului de munca s-a intemeiat pe afirmatii denigratoare la
adresa sa, afirmatii impotriva carora putea formula pretentii
privind stabilirea si acordarea de despagubiri morale, pen-
tru care trebuia insd sa plateasca cautiunea de 5% regle-
mentata de dispozitile de lege criticate. In aceasta situatie
rezultd ca prevederile art. 1 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 53/2000 nu au legatura cu cauza in care
exceptia de neconstitutionalitate a fost ridicata si, in conse-
cinta, aceasta urmeaza sa fie respinsa ca inadmisibila.

Aceasta solutie se impune in temeiul dispozitiilor art. 23
alin. (1) din Legea nr. 47/1992 privind organizarea si
functionarea Curtii Constitutionale, republicata, potrivit
carora Curtea ,decide asupra exceptiilor ridicate in fata
instantelor judecatoresti privind neconstitutionalitatea unei legi
sau ordonante ori a unei dispozitii dintr-o lege sau dintr-o ordo-
nantd in vigoare, de care depinde solutionarea cauzei®,
iar conform dispozitiilor alin. (6) al aceluiasi articol
»[...] exceptia este inadmisibila, fiind contrara prevederilor
alin. (1), (2) sau (3) [...]"

La aceeasi solutie de inadmisibilitate se ajunge si in
temeiul dispozitiilor art. 12 alin. (2) din Legea nr. 47/1992,
republicata, care stabilesc ca ,Sesizarile trebuie facute in
formd scrisd si motivate”. Or, asa cum s-a aratat deja in
cauza, autorul exceptiei nu a expus motivele pentru care
apreciaza ca dispozitile de lege criticate sunt contrare pre-
vederilor art. 150 alin. (1) din Constitutie.
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Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 144 lit. c¢) si al art. 145 alin. (2) din Constitutie, precum si al
art. 13 alin. (1) lit. A.c), al art. 23 alin. (3) si al art. 25 alin. (1) din Legea nr. 47/1992, republicata,

CURTEA
in numele legii
DECIDE:

Respinge, ca fiind inadmisibila, exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 1 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 53/2000 pentru unele masuri privind solutionarea cererilor referitoare la acordarea de despagubiri pentru
daunele morale, exceptie ridicatd de Diana Andreea Mandricel in Dosarul nr. 3.169/2000 al Tribunalului Bucuresti —

Sectia a IV-a civila.
Definitiva si obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 3 iulie 2001.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. NICOLAE POPA

Magistrat-asistent,
Gabriela Dragomirescu

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 229
din 5 iulie 2001

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 17 alin. 1 si ale art. 18 alin. 1
din Legea nr. 112/1995 pentru reglementarea situatiei juridice a unor imobile cu destinatia
de locuinte, trecute in proprietatea statului

Nicolae Popa — presedinte
Costica Bulai — judecator
Nicolae Cochinescu — judecator
Kozsokar Gabor — judecator
Petre Ninosu — judecator
Lucian Stangu — judecator
loan Vida — judecator
luliana Nedelcu — procuror

Cristina Radu — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionali-
tate a dispozitilor art. 17 alin. 1 si ale art. 18 alin. 1 din
Legea nr. 112/1995 pentru reglementarea situatiei juridice a
unor imobile cu destinatia de locuinte, trecute in proprieta-
tea statului, exceptie ridicata de Rozalia Wesley in Dosarul
nr. 3.963/C/2000 al Curtii de Apel Timisoara — Sectia
civila.

La apelul nominal raspunde autoarea exceptiei, asistata
de avocat Teofil Haica si de avocat lonel lordache, lipsind
celelalte parti, fata de care procedura de citare a fost legal
indeplinita.

Autorul exceptiei de neconstitutionalitate solicita personal
si prin avocati admiterea acesteia, considerand ca
dispozitile art. 17 alin. 1 si ale art. 18 alin. 1 din Legea
nr. 112/1995 contravin prevederilor art. 41 si 42 din
Constitutie prin aceea ca, in esenta, acorda calitate proce-
suald si chiriasului in litigiul privind raportul juridic de drept
material, respectiv dreptul de proprietate in discutie, intre
stat si fostul proprietar al imobilului.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca fiind
neintemeiata, considerand ca, in speta, se ridica o ches-
tiune de interpretare si aplicare a legii, si nu una de
constitutionalitate.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine
urmatoarele:

Prin Incheierea din 21 septembrie 2000, pronuntatd in
Dosarul nr. 3.963/C/2000, Curtea de Apel Timisoara a sesi-
zat Curtea Constitutionala cu exceptia de neconstitutiona-
litate a dispozitiilor art. 17 alin. 1 si ale art. 18 alin. 1 din

Legea nr. 112/1995 pentru reglementarea situatiei juridice
a unor imobile cu destinatia de locuinte, trecute in proprie-
tatea statului, exceptie ridicata de Rozalia Wesley.

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine ca art. 17 alin. 1 si art. 18 alin. 1 din
Legea nr. 112/1995 incalca prevederile art. 41 si 42 din
Constitutie.

Curtea de Apel Timisoara, exprimandu-si opinia, apre-
ciaza ca exceptia este neintemeiata. Sub acest aspect,
aratd instanta, ,se poate observa ca legiuitorul ocroteste
toate interesele, atat ale proprietarilor, cat si ale chiriasilor,
dat fiind c&, potrivit principiului constitutional prevazut de
art. 15 si art. 16 din Constitutie, toti cetatenii se bucurd de
drepturile si libertatile consacrate prin Constitutie si sunt
egali in drepturi in fata legii si a autoritatii publice. Or, din
acest punct de vedere, nu se poate sustine ca, prin regle-
mentarea unei cdi de atac a hotararii si prin consacrarea
comunicarii acesteia fatd de chiriasii din imobilele ce se
solicita a fi restituite, s-ar aduce o atingere dreptului de
proprietate, astfel cum acesta este consacrat si aparat prin
dispozitile art. 41 si art. 42 din Constitutie”.

Potrivit art. 24 alin. (1) din Legea nr. 47/1992, republi-
cata, incheierea de sesizare a Curtii Constitutionale a fost
comunicatd presedintilor celor doua Camere ale
Parlamentului si Guvernului pentru a-si exprima punctele de
vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate ridicate.

Guvernul, in punctul sau de vedere, aratd ca exceptia
de neconstitutionalitate este neintemeiata, deoarece dis-
pozitile legale invocate, din care rezulta inclusiv dreptul de
a ataca hotararea, in conditiile legii, sunt de retinut in
corelatie cu ,interesul chiriasului in exercitarea caii de atac,
constand in posibilitatea de a pastra raporturile de
locatiune cu actualul titular al dreptului de proprietate, pre-
cum si, eventual, de a dobéandi el, prin cumparare, proprie-
tatea imobilului in litigiu“.

Presedintele Senatului si presedintele Camerei
Deputatilor nu au comunicat punctele lor de vedere.

CURTEA,

examindnd Tncheierea de sesizare, punctul de vedere
al Guvernului, raportul intocmit de judecatorul-raportor,
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concluziile procurorului, dispozitile legale criticate, raportate
la prevederile Constitutiei, precum si dispozitiile Legii
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionala constata ca este competents,
potrivit dispozitiilor art. 144 lit. ¢) din Constitutie, ale art. 1
alin. (1), ale art. 2, 3, 12 si 23 din Legea nr. 47/1992,
republicata, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate
cu care a fost sesizata.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitile art. 17 alin. 1 si ale art. 18 alin. 1 din Legea
nr. 112/1995 pentru reglementarea situatiei juridice a unor
imobile cu destinatia de locuinte, trecute in proprietatea
statului. Aceste dispozitii au urmatorul continut:

— Art. 17 alin. 1: ,Comisiile constituite potrivit art. 16 alin. 4
vor stabili, in termen de 60 de zile de la primirea propunerilor
fransmise de comisiile locale, dreptul fostilor proprietari sau al
mostenitorilor acestora si al rudelor pana la gradul al doilea ale
fostului proprietar in viata, pentru restituirea in natura, acorda-
rea de despagubiri, cuantumul acestor despagubiri si vor emite
hotaréari in acest sens. In termen de 5 zile, hotaréarile vor fi
comunicate, in scris, fostilor proprietari sau mostenitorilor aces-
fora si rudelor pana la gradul al doilea ale fostului proprietar in
viata, chiriasilor din apartamentele care se vor restitui in
naturd, precum si persoanelor juridice care detin apartamen-
tele. Evaluarea apartamentelor se va face de catre comisii teh-
nice de specialitate desemnate de comisiile judetene sau a
municipiului Bucuresti si a sectorului agricol llfov.*;

— Art. 18 alin. 1: ,Hotararile comisiilor judetene, ale
comisiei municipiului Bucuresti si ale comisiei sectorului agricol
llfov sunt supuse controlului judecétoresc, potrivit legii civile, si
pot fi atacate in termen de 30 de zile de la comunicare.”

Textele constitutionale invocate de autorul exceptiei ca
fiind Tncalcate sunt urmatoarele:

— Art. 41: (1) Dreptul de proprietate, precum si creantele
asupra statului, sunt garantate. Continutul si limitele acestor
drepturi sunt stabilite de lege.

(2) Proprietatea privata este ocrotitda in mod egal de lege,
indiferent de titular. Cetatenii straini si apatrizii nu pot dobandi
dreptul de proprietate asupra terenurilor.

(3) Nimeni nu poate fi expropriat decat pentru o cauza de
utilitate publica, stabilitd potrivit legii, cu dreapta si prealabila
despagubire.

(4) Pentru lucrari de interes general, autoritatea publica
poate folosi subsolul oricdrei proprietati imobiliare, cu obligatia
de a despagubi proprietarul pentru daunele aduse solului,
plantatiilor sau constructiilor, precum si pentru alte daune
imputabile autoritatii.

(5) Despagubirile prevazute in alineatele (3) si (4) se stabi-
lesc de comun acord cu proprietarul sau, in caz de divergenta,
prin justitie.

(6) Dreptul de proprietate obligd la respectarea sarcinilor
privind protectia mediului si asigurarea bunei vecinatati, pre-
cum si la respectarea celorlalte sarcini care, potrivit legii sau
obiceiului, revin proprietarului.

(7) Averea dobandita licit nu poate fi confiscata. Caracterul
licit al dobéandirii se prezuma.

(8) Bunurile destinate, folosite sau rezultate din infractiuni
ori contraventii pot fi confiscate numai in conditiile legii. *;

— Art. 42: ,Dreptul la mostenire este garantat.*

Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea con-
stata ca dispozitile legale criticate nu contravin prevederilor
constitutionale cuprinse in art. 41 si 42, referitoare la pro-
tectia proprietatii private si dreptul la mostenire. Curtea
retine ca in conformitate cu principiul egalitatii in drepturi,
consacrat prin art. 16 din Constitutie, toti cetatenii se
bucura de drepturile si libertatile consacrate prin Constitutie
si sunt egali in drepturi in fata legii. Prin urmare, in con-
cordanta cu acest principiu nu se poate sustine ca prin
reglementarea unei cai de atac a hotararii si a comunicarii
acesteia inclusiv chiriasilor din imobilele ce se solicita a fi
restituite s-ar aduce o restrdngere dreptului de proprietate,
astfel cum este reglementat prin dispozitile art. 41 si 42
din Constitutie. In acest sens Curtea constatd ca in urma
comunicarii hotararii principiul accesului liber la justitie per-
mite exercitarea caii de atac impotriva hotararilor comuni-
cate, iar instantei de judecata ii revine indatorirea de a
stabili in concret, in activitatea de interpretare si aplicare a
legii, daca drepturile si interesele invocate in cauza sunt
recunoscute de lege.

Curtea mai constatd ca asupra dispozitilor art. 18 din
Legea nr. 112/1995 s-a mai pronuntat (Decizia nr. 14 din
9 februarie 1999, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 110 din 17 martie 1995), statuand in sensul
constitutionalitatii acestor dispozitii legale. Cu acel prilej
Curtea a retinut ca ,interpretarea legii este atributul suve-
ran al instantei de judecatad in opera de infaptuire a
justitiei, iar controlul acestei interpretari se realizeaza prin
exercitarea cailor de atac”. Asa fiind si intrucat nu au inter-
venit imprejurari noi de natura sa modifice aceasta juris-
prudenta, Curtea Constitutionala urmeaza sa respinga
exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 17 alin 1
si ale art. 18 alin. 1 din Legea nr. 112/1995 pentru regle-
mentarea situatiei juridice a unor imobile cu destinatia de
locuinte, trecute in proprietatea statului, cu raportare la pre-
vederile art. 41 si 42 din Constitutie.

Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 144 lit. ¢) si al art. 145 alin. (2) din Constitutie, precum si al
art. 1—3, al art. 13 alin. (1) lit. A.c), al art. 23 si al art. 25 alin. (1) din Legea nr. 47/1992, republicata,
CURTEA
in numele legii
DECIDE:
Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 17 alin. 1 si ale art. 18 alin. 1 din Legea

nr. 112/1995 pentru reglementarea situatiei juridice a unor imobile cu destinatia de locuinte, trecute in proprietatea statu-
lui, exceptie ridicatd de Rozalia Wesley in Dosarul nr. 3.963/C/2000 al Curtii de Apel Timisoara — Sectia civila.

Definitiva si obligatorie.
Pronuntata in sedinta publica din 5 iulie 2001.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. NICOLAE POPA

Magistrat-asistent,
Cristina Radu
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HOTARARI ALE GUVERNULUI ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru aprobarea Protocolului de colaborare
in domeniul invatamantului dintre Ministerul Educatiei
si Cercetarii din Romania si Ministerul Invatamantulm
si Stiintei din Ucraina pe anul de mva;amant 2001/2002,
semnat la Bucuresti la 31 iulie 2001

In temeiul prevederilor art. 107 din Constitutia Romaniei si ale art. 5
alin. 1 din Legea nr. 4/1991 privind incheierea si ratificarea tratatelor,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic.

— Se aproba Protocolul de colaborare in domeniul

invatamantului dintre Ministerul Educatiei si Cercetarii din Roméania si
Ministerul Invatamantului si Stiintei din Ucraina pe anul de mvatamant
2001/2002, semnat la Bucurestl la 31 iulie 2001.

PRIM-MINISTRU
ADRIAN NASTASE

Bucuresti, 18 octombrie 2001.

Nr. 1.058.

Contrasemneaza:
Ministrul educatiei si cercetarii,
Ecaterina Andronescu
Ministrul finantelor publice,
Mihai Nicolae Tanasescu
Ministrul afacerilor externe,
Mircea Geoana

PROTOCOL DE COLABORARE
in domeniul invataméntului intre Ministerul Educatiei si Cercetarii din Roménia
si Ministerul invatdmantului si Stiintei din Ucraina pe anul de invatamant 2001/2002
In conformitate cu art. 15 al ,intelegerii de colaborare in domeniul invatdmantului intre Ministerul invatdmantului

din Roménia si Ministerul Invatamantulw din Ucraina“,

semnata la Bucuresti la 25 august 1995, Ministerul Educatlel Si

Cercetarii din Romania si Ministerul Invatamantului si Stiintei din Ucraina, denumite in continuare parti, au convenit

urmatoarele:

ARTICOLUL 1

Partile isi vor acorda pe baza de reciprocitate:

— pana la 5 burse de studii pentru invatamantul pre-
universitar;

— péana la 6 burse de studii pentru invatamantul supe-
rior;

— péna la 6 burse de studii pentru invatamantul post-
universitar — masterat si doctorat;

— pana la 20 de luni calendaristice, burse de stagiu
pentru perioade de 1—9 luni.

ARTICOLUL 2
Pentru perfectionarea cunostintelor de limba si literaturd
romana si, respectiv, de limba si literaturd ucraineana
partile vor acorda pe baza de reciprocitate:
— 15 burse de stagiu pentru perioade de péana la
4 saptamani pentru educatori de gradinite, invatatori si pro-
fesori de scoald, gimnaziu si liceu;

— 5 burse de stagiu pentru cadre didactice din
institutile de invatamant superior si pentru practica stu-
dentilor, pentru perioade de 4 saptamani.

ARTICOLUL 3
in scopul studierii experientei in domeniul organizarii si
managementului invatamantului partile vor organiza, pe
baza de reciprocitate, in timpul valabilitatii prezentului
protocol, doua intalniri ale specialistilor, cate 5 persoane de
fiecare parte, cu o durata de pana la 2—5 zile, alternativ
in orasele Bucuresti si Kiev.

ARTICOLUL 4
Partea romana va acorda 5 burse pentru perioade de
4 saptamani, pentru participarea la cursurile de vara de
limba, literatura si civilizatie roméana.
Partea ucraineana va acorda 5 burse pentru perioade
de 4 saptamani, pentru participarea la cursurile de vara de
limba, literatura si civilizatie ucraineana.
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ARTICOLUL 5

Partile vor primi, pe baza de reciprocitate, in institutiile
de invatamant de stat din cele doua tari cetateni romani
de origine ucraineana si cetateni ucraineni de origine
romana, acordand:

— pana la 30 de burse de studii pentru invataméntul
preuniversitar;

— pana la 50 de burse de studii de scurta si lunga
durata in institutile de invatamant superior;

— pana la 6 burse de studii pentru invatamantul post-
universitar — masterat si doctorat;

— péana la 40 de luni, burse pentru stagiari cu o durata
de 3—6 luni fiecare.

Partile pot sa propuna acordarea de burse suplimentare,
in conformitate cu posibilitatile lor si dupa necesitati. Partea
care acorda burse va comunica in scris numarul burselor.
Selectia candidatilor la studii se va efectua in conformitate
cu art. 13. In acest caz, referitor la persoanele astfel
selectate partea trimitatoare nu are nici o obligatie finan-
ciara sau de alta natura, inclusiv asigurarea locului de
munca.

ARTICOLUL 6
Partile vor continua colaborarea in domeniul organizarii
si al activitatii institutiilor de invatamant din cele doua tari
cu limba de predare romana si, respectiv, ucraineana sau
in care limbile mentionate sunt discipline de studiu si vor
face schimb de literatura de specialitate din domeniul
stiintelor metodice si pedagogice.

ARTICOLUL 7

in scopul sprijinirii studiului in limba maternd de catre
cetatenii roméani de origine ucraineana si, respectiv, de
catre cetatenii ucraineni de origine roméana partile vor con-
tribui la realizarea, pe baza de reciprocitate, a urmatoarelor
schimburi:

a) pana la 30 de educatori, invatatori si profesori de
limba romana si, respectiv, ucraineana, pentru a lucra in
institutile de Tnvatamént cu limba de studiu si de predare
roméana si, respectiv, ucraineana;

b) pana la 30 de profesori de limba roméana si de alte
discipline care se predau in aceasta limba in Ucraina si,
respectiv, de limba ucraineana si de alte discipline care se
predau in aceastad limba in Romania, la cursuri de
perfectionare in tarile partenere, pentru perioade de pana
la o lung;

c) pana la 10 profesori de limba roméana din Ucraina si,
respectiv, de limba ucraineana din Romania, pentru stagii
de un an in tarile partenere;

d) pana la 15 studenti la filologie care studiaza limba
roméana in Ucraina si, respectiv, limba ucraineana in
Romania, la cursuri lingvistice de vara, pentru perioade de
pana la o lung;

e) pana la 10 profesori de limba romana si de alte
discipline care se predau in limba roména in Ucraina si,
respectiv, in limba ucraineana in Roméania, pentru schimb
de experienta (cursuri) la scoli unde predarea se efectu-
eaza in limba grupurilor etnice respective, pentru perioade
de 2—4 luni.

ARTICOLUL 8
Partile vor asigura primirea, in regim de reciprocitate, la
institutiile de invatamant subordonate, la toate formele de
invatamant, in mod gratuit, pentru studii, in cazul angajatilor
misiunilor diplomatice si ai altor reprezentante oficiale ale sta-
tului celeilalte parti, precum si in cazul membrilor lor de fami-
lie, la recomandarea reprezentantelor diplomatice respective.

Copiii angajatilor la reprezentantele mentionate mai sus,
care dupa perioada de deplasare revin in tara ai carei
cetateni sunt, pot continua studiile in limita numarului de
burse mentionat la art. 1.

ARTICOLUL 9

Partile vor contribui la stabilirea de legaturi directe in
scopul colaborarii intre institutile de invatamant, intre in-
spectoratele scolare judetene din Romania si directile de
invatamant ale administratiilor de stat regionale din
Ucraina.

ARTICOLUL 10

Partile vor contribui la efectuarea schimbului de profe-
sori de limba, literatura si civilizatie roméana de la univer-
sitdtile din orasele Kiev, Cernauti si Ujgorod si, respectiv,
de limba, literaturd si civilizatie ucraineana de la univer-
sitatile din orasele Bucuresti, Cluj-Napoca si Suceava, in
conformitate cu necesitatile universitatilor respective.

ARTICOLUL 11

Sedintele comisiei mixte roméano-ucrainene de experti in
domeniul pregatirii manualelor de limba si literaturd, istorie,
geografie, culturd si dezvoltare social-economica (denumita
in continuare Comisia) vor avea loc, in mod regulat, cu o
duratd de 3—5 zile, alternativ in orasele Bucuresti si Kiev.
in componenta Comisiei intrd cate 3 reprezentanti ai
fiecarei parti. De asemenea, Comisia se va reuni de doua
ori pe an in Romaénia si, respectiv, in Ucraina in scopul
consultarii asupra continutului programelor de studiu,
precum si al manualelor pentru disciplinele de baza.

ARTICOLUL 12

Partile vor contribui la efectuarea de schimburi de gru-
puri de elevi (pana la 50 de persoane) si de studenti
(p&na la 25 de persoane), insotite de 1—2 profesori, in
tabere, in timpul vacantelor, precum si la schimbul de elevi
si de studenti, insotiti de 1—2 pedagogi si indrumatori,
pentru participarea la olimpiadele internationale, la
concursuri si festivaluri, precum si la competitiile sportive
organizate in fiecare dintre cele doua tari.

ARTICOLUL 13

Documentele necesare pentru includerea in liste a can-
didatilor la studii in tara care i primeste sunt prevazute la
art. 7 din Acordul de colaborare in domeniul invatamantului
dintre Ministerul Invatamantului din Romania si Ministerul
Invatdmantului din Ucraina.

Preselectia candidatilor la studiile prevazute la art. 1 se
face de catre partea trimitatoare.

Preselectia candidatilor la studiile prevazute la art. 5 se
face de catre o comisie mixtd compusa din cate 4 repre-
zentanti ai ministerelor de resort ale fiecarei parti, pe baza
actelor legale si a mediei obtinute la absolvirea institutiei
de invatamant. in cazul in care este necesar un test de
aptitudini pentru selectie, acesta va fi sustinut la institutia
de invatamant primitoare.

Fiecare parte are obligatia de a informa in prealabil
institutile de invatamant teritoriale corespunzatoare cu pri-
vire la locul unde se va desfasura preselectia, la metodo-
logia de desfasurare a selectiei, la data sosirii
reprezentantilor Comisiei mixte, precum si la alte conditii
legate de selectie.
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ARTICOLUL 14

Partile vor face schimb de informatii in scris, pana la
data de 1 iunie 2001, cu privire la numarul necesar de
locuri in institutile de invatamant si la oferta existenta, cu
mentionarea specialitatilor pentru candidatii la studii,
prevazuti la art. 5.

Documentele candidatilor la studii prevazute la art. 1 vor
fi trimise partii primitoare pana la 15 august 2001.

Lista celor admisi la toate formele de fnvatamant
prevazute in prezentul protocol va fi trimisa partii ucrainene
pana la 10 august 2001, iar partii romane pana la 1 sep-
tembrie 2001.

Partile vor trimite lista cuprinzand persoanele inscrise la
toate formele de invatamant din anul in curs nu mai tarziu
de 1 decembrie 2001 si, de asemenea, se vor informa
reciproc asupra unor eventuale exmatriculari ale studentilor.

Candidatii sosesc la studii la termenele stabilite de
partea primitoare (in Ucraina la 1 septembrie, in Romania
la 15 septembrie pentru elevi, respectiv la 1 octombrie
pentru studenti).

In caz de necesitate, in functie de hotararea luata de
Comisia mixta in timpul selectiei, candidatii vor fi inscrisi la
curs pregatitor.

ARTICOLUL 15
Partea primitoare va comunica anual misiunii diplomatice
a partii trimitatoare evidenta persoanelor aflate la studii (an
de studiu, examtriculari, abandon, absolvirea studiilor etc.).

ARTICOLUL 16
Pentru efectuarea schimburilor prevazute la art. 2, 3, 4,
7, 11 si 12 partea trimitatoare ia asupra sa cheltuielile de
transport pana la locul destinatiei si Tnapoi.

Pentru Ministerul Educatiei si Cercetérii din Roménia,
Ecaterina Andronescu

ARTICOLUL 17
Partea primitoare asigura:

a) gratuit locuri in camine si plata burselor, conform
legislatiei Tn vigoare din statul ei, pentru elevi, studenti,
doctoranzi si persoane care se afla pentru stagii si cursuri
lingvistice de vara [art. 1, 5 si art. 7 lit. b), c) si d)];

b) diurne si cazare pentru participantii la schimburile
prevazute la art. 3, 12 si 13, conform legislatiei in vigoare
din statul ei;

c) pentru participantii la schimburile prevazute la art. 7
lit. a) si e) si la art. 10 salariul se va plati corespunzéator
vechimii si categoriei profesionale, conform legislatiei in
vigoare a partii primitoare, in conditii corespunzatoare de
cazare gratuita;

d) acordarea asistentei medicale conform legislatiei in
vigoare a partii primitoare.

ARTICOLUL 18

Prezentul protocol nu exclude realizarea altor actiuni
comune convenite in prealabil de catre parti.

ARTICOLUL 19
Prezentul protocol va intra in vigoare la data ultimei
notificari scrise a partilor cu privire la indeplinirea procedu-
rilor interne necesare pentru intrarea in vigoare a acestuia.
intocmit la Bucuresti la 31 iulie 2001, in doua exem-
plare, fiecare in limbile romana si ucraineana, ambele texte
fiind egal autentice.

Pentru Ministerul Invatamantului si Stiintei din Ucraina,
Anton Denisovici Buteiko
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