
XL1II

 

г.-

 

1904

 

г.

кішш

 

в

 

и

 

ш

 

i

 

и

 

a

 

h

 

и

 

м

 

a

 

пциаиті
Еженедельное

  

нзданіе.

N°

 

44.

    

Воскресение»

     

31

  

октября.

Кь

 

апьгііьнію

 

сотрудіщковъ.

Рукописи

 

должны

 

доставляться

 

въ

   

Статьи,

 

присланный

 

безъ

 

указанія

Редакций

 

четко

 

переписанными,

 

за

   

гонорара,

 

считаются

 

безплатными.

полною

 

подписью

 

автора

 

и

 

съ

 

обо-

   

Непринятия

 

для

 

печати

 

рукописи

значеніе.мъ

 

адреса.

 

Но

 

усмотрѣніго

   

возвращаются

 

авторамъ

 

или

 

лич-

Редакціи,

 

рукописи

   

подвергаются

   

но,

 

или

 

по

 

иочтѣ,

  

если

 

присланы

еокращеиіимън

 

исиравленіямъ; ав-

   

марки

 

на

 

пересылку.

 

Рукописи,

торы,- несогласные

 

съ

 

этимъ,

 

дол- '

 

невоотребованныя

 

въ

 

теченіе

 

года,

жны

   

дѣлать

  

оговорку

 

предъ

   

за-

                   

уничтожаются,

главіемъ

 

рукописи.

                                        

—

Часть

   

неоффиціальная.

Суевѣрныя

 

молитвы

   

и

 

сказанія.

 

распространяемый

 

и

   

ра-

спространенный

 

въ

 

нашемъ

  

народѣ.

 

')

Продолжишь

   

разсмотрѣніе

   

.тетрадки 1*

    

суевѣрныхъ

 

мо-

лить

 

и

 

сказаній.

 

Въ

 

нбй

 

на

 

2-мъ

   

мѣстѣ

 

стоитъ:

    

'„Ска-заніе

Климента

   

папы

   

Рижкаіо,

 

какь

   

подобаешь

 

каждому

 

право-
*

славному

 

хрисшіаиину

 

поститися

 

въ

 

году

 

дванадесять

 

пят-

ницъ".

 

Разбору

 

сказанія

 

о

 

12

 

пятницахъ

 

посвящена

 

„Троиц-

кая

 

книжка"

 

,\°

 

559.

 

Въ

 

нашей

 

„тетрадкѣ"

 

сказаніе

 

пере-

дано

 

сокращенно,

 

съ

 

пропускомъ

 

тѣхъ

 

мотивовъ,

 

отмѣчен-

ш.іѵі.

 

вь

 

Троицкой

 

книжкѣ.

 

но

 

которымъ

 

нужно

 

поститься

въ

 

ту

 

или

 

другую

 

изъ

 

12

 

пнтпицъ;

 

перечислены

 

здѣсь

 

только

зги

 

няпінцы

 

и

 

затѣмъ

 

обозначены

 

наказанія

 

не

 

постящимся

вь

 

каждую

 

изъ

 

12

 

иятниць,

 

а

 

также

 

награды,

 

обѣщанныя

 

по-

стящимся

 

въ

 

эти

 

дни.

 

1\'акія

 

же

 

это

 

особый

 

вь

 

году

 

пятницы

церечнс.іяоть

 

сочинитель

 

сказанія?

 

1)

 

На

 

первой

 

нед.

 

Велика

 

го

поста.

 

2)

 

предъ

 

Нлаговѣщеніемъ.

 

3)

 

на

 

Страстной

 

недѣлѣ,

4і

 

предъ

   

Ііознесеніемъ,

   

5)

 

предъ

 

Сошествіемъ

 

Св.

 

Духа.

 

6)

')

 

Продолжсніо'.

 

См.

 

Кіев.

 

Еп.

 

Вѣд

  

Л?

 

43

 

за

 

НШг.
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предъ

 

Рождествомъ

 

Іоанна

 

Предтечи,

 

7)

 

предъ

 

ираздникомъ

въ

 

честь

 

пророка

 

Иліи,

 

8)

 

предъ

 

Усненіемъ

 

Вожіей

 

Матери,

9)

 

предъ

 

1-мъ

 

ноября

 

(праздн.

 

безср.

 

Козьмы

 

и

 

Даміапа),

 

10)

предъ

 

праздникомъ

 

въ

 

честь

 

архапгела

 

Михаила,

 

11)

 

предъ

Рождествомъ

 

Христовымъ

 

и

 

12)

 

предъ

 

Богонвленіемъ.

 

Въ

заключеніе

 

„сказанія и

 

перечислены,

 

съ

 

поимеионаніемъ

 

паказа-

дій,

 

грѣхн,

 

воспрещаемые

 

въ

 

12

 

нятницъ:

 

блудъ,

 

воровство

и

 

разбой.

 

Первая

 

и

 

самая

 

важная

 

пятница,

 

по

 

мпѣнію

 

сочи-

нителя,,

 

не

 

та,

 

въ

 

которую

 

нострадалъ

 

Господь

 

нашъ

 

Іисусъ

Хрпстосъ,

 

а

 

та,

 

въ

 

которую

 

будто

 

бы

 

Авель

 

былъ

 

убитъ.

 

Уже

то

 

нехорошо,

 

что

 

смерть

 

Авеля-человѣка

 

ставится

 

здѣсь

 

выше

смерти

 

Богочеловѣка;

 

но

 

откуда

 

этоизвѣстпо,

 

будто

 

бы

 

именно

въ

 

пятницу,

 

а

 

не

 

въ

 

другой

 

какой

 

день

 

убилъ

 

Каинъ

 

Авеля,

да

 

еще

 

въ

 

Великій

 

постъ.

 

Развѣ

 

Великій

 

постъ

 

при

 

Адамѣ

быль

 

установленъ?

 

Вѣдь

 

это

 

установленіе

 

Апостольское.

 

По-

добная

 

несообразная

 

мотивировка

 

для

 

лоста

 

указана

 

въ

„сказаши"

 

и

 

относительно

 

прочихъ

 

одиннадцати

 

нятницъ.

Остается

 

необъясшшымъ

 

и

 

то,

 

на

 

чемъ

 

основываетъ

 

сочи-

нитель

 

„сказанія"

 

такія,

 

а

 

не

 

иныя

 

награды

 

постящимся

 

въ

ту. или

 

другую

 

пятницу:

 

постъ

 

въ

 

пятницу

 

на

 

первой

 

недѣлѣ

Великаго

 

поста

 

избавлнетъ

 

постящагося

 

отъ

 

внезапной

 

смерти,

соблюденіе

 

поста

 

въ

 

пятницу

 

предъ

 

Влаговѣщеніемъ

 

избав-

ляешь

 

отъ

 

убійства,

 

соблюденіе

 

поста

 

въ

 

пятпицу

 

предъ

 

Ро-

ждествомъ

 

Христовымъ

 

даетъ

 

видѣть

 

при

 

смерти

 

Пресвятую

Богородицу?....

 

Случайность

 

ли

 

здѣсь

 

имѣла

 

мѣсто,

 

или

 

же

это

 

просто

 

необъяснимая

 

тьма

 

суевѣрія

 

народнаго?!

Въ

 

листкѣ

 

для

 

народа,

 

изданномъ

 

„въ

 

благословеніе

Кіево-Печерскія

 

Усиенскія

 

Лавры",

 

Л:

 

37,

 

такъ

 

изобличается

неправда,

 

будто

 

„еказаніе

 

о

 

12

 

нятницахъ"

 

составлено

 

свя-

щенномученикомъ

 

Климентомъ,

 

папою

 

Римскимъ.

„Святое

 

житіе,

 

подвиги

 

и

 

книжные

 

труды

 

св.

 

Климента

извѣстны

 

въ

 

Православной

 

Церкви.

 

Память

 

его

 

совершается

25

 

ноября,

 

совмѣстно

 

съ

 

памятію

 

св.

 

Петра

 

Александрій-

скаго.

 

Наша

 

Православная

 

Церковь,

 

въ

 

своемъ

 

пѣснопѣпіи

нлываетъ

 

къ

 

нимъ:

 

„Церкве

 

недвнжиміи

 

и

 

Вожественніи

 

пир-
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юве

 

(башни,

 

греческое

 

слово),

 

благочестія

 

Божественніи

 

столпи

иоистинну

 

крѣпцыи,

 

Клименте

 

съ

 

Петромъ

 

всехвальніи,

 

ва-

шими

 

молитвами

 

соблюдите

 

вся"

 

(25

 

ноября,

 

кондакъ).

 

Могъ-

.ш

 

недвижимый

 

и

 

Бооюественный

 

столпъ

 

Церкви

 

Христовой,

вавимъ

 

почитается

 

св.

 

Климентъ,

 

распространять

 

такое

 

суе-

віьріе,

 

какое

 

разсказывается

 

въ

 

„сказаніи

 

о

 

двѣнадцати

 

нят-

ницахъ"?!

 

Очевидно,

 

нѣтъ.

 

Очевидно,

 

что

 

невѣжествениая

рука

 

приписала

 

св.

 

Клименту

 

то,

 

чего

 

онъ

 

никогда

 

не

 

могъ

написать.

 

Сочипенія

 

свящепномученика

 

Климента,

 

папы

 

Рим-

скаго,

 

всѣ

 

извѣстпы.

 

Онъ

 

написалъ

 

два

 

посланія

 

въ

 

Корин-

оннамъ,

 

т.

 

е.

 

жителямъ

 

главнаго

 

города

 

Ахаіи,

 

къ

 

тѣмъ

 

Ко-

ринѳянамъ,

 

къ

 

которымъ

 

и

 

св.

 

Апостолъ

 

Павелъ

 

написалъ

свои

 

два

 

носланія

 

по

 

поводу

 

тамошнихъ

 

внутреннихъ

 

не-

устройствъ.

 

Рвенія

 

вь

 

васъ

 

суть,

 

писалъ

 

Апостолъ

 

Павелъ

Кориннянамъ.

 

Да

 

не

 

будутъ

 

въ

 

васъ

 

распри

 

(I

 

Корине.

 

1,

10

 

и

 

11).

 

Въ

 

томъ-же

 

духѣ

 

миролюбія

 

увѣщевалъ

 

Коринѳянь

и

 

его

 

ученикъ.

 

св.

 

Климентъ,

 

папа

 

Римскій.

 

Идетъ-ли

 

къ

симъ

 

увѣщаніямъ

 

сказаніе

 

о

 

пятницахъ? — Судите

 

сами....

Закдючимь

 

разсмотрѣніе

 

„сказанія

 

о

 

12

 

пятницахъ"

 

на-

чальными

 

словами

 

Троицкой

 

книжки,

 

посвященной

 

тому

 

же

предмету.

 

„Хорошее

 

дѣло — постъ

 

и

 

молитва;

 

но

 

послушаніе

выше

 

поста

 

и

 

молитвы,

 

говорить

 

старцы—подвижники.

 

Почему

такъ?

 

Потому,

 

что

 

безъ

 

послушанія

 

нѣтъ

 

смнренія,

 

а

 

гдѣ

 

нѣтъ

смиренія,

 

тамъ

 

всѣ

 

добродѣтели — ничто..

 

Постъ

 

и

 

молитва

только

 

тогда

 

Господу

 

Богу

 

пріятны

 

и

 

для

 

насъ

 

спасительны,

когда

 

мы

 

послушны

 

евятымъ

 

заповѣдямъ

 

Его,

 

когда

 

не

 

по

своему

 

смышленію

 

постимся

 

и

 

молимся,

 

а

 

такъ,

 

вакъ

 

учитъ

насъ,

 

какъ

 

зановѣдуетъ

 

намъ

 

святая

 

матерь

 

наша

 

Православ-

ная

 

Церковь"...

Наибольшее

 

количество

 

страницъ

 

(отъ

 

47

 

по

 

62)

 

въ

нашей

 

тетрадкѣ

 

суевѣрпыхъ

 

молитвъ

 

и

 

сказаній

 

отведено

 

ска-

іанію

 

объ

 

„Іерусалимекомъ

 

знаменіи".

 

Что

 

это

 

за

 

свазаніе?

Въ

 

предисловіп

 

разсвазывается

 

совершенно

 

невѣроятный

 

слу-

чай,

 

будто

 

бы

 

происшедшій

 

въ

 

святомъ

 

городѣ

 

Іерусалпмѣ,

какъ

 

съ

 

неба

    

уиалъ

 

„камень

   

студенъ,

 

а

 

тяготы

   

ему

 

никто
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повѣдати

 

не

 

могъ 1".

 

Патріархъ

 

Іерусалимекін

 

со

 

исѣмъ

 

оскя-

щеннымъ

 

соборомъ

 

трое

 

сутокъ

 

безнрерывно

 

нѣли

 

предъ

нимъ

 

молебствіе,

 

послѣ

 

которого

 

на

 

4-й'депі.

 

камень

 

самъ

собою

 

распался

 

на

 

двое

 

и

 

открылся

 

въ

 

немъ

 

свитокъ,

 

напи-

санный

 

рукою

 

Самого

 

Господа

 

Іисуса

 

Христа.

 

Въ

 

свиткѣ

Господь

 

Іисусь

 

Хрнстосъ

 

строго-настрого

 

поиелѣнаоть

 

хри-

стіанамъ

 

праздновать

 

день

 

воскресный

 

и

 

праздники.

 

Въ

 

заклю-

ченіе

 

выражена

 

угроза

 

тѣмъ,

 

кто

 

не

 

исполняетъ

 

этого

 

пове-

лѣнія

 

Господа

 

и

 

не

 

вѣритъ,

 

что

 

письмо

 

это

 

дѣйствителыіо

Господне,

 

а,

 

съ

 

другой

 

стороны,

 

указано,

 

какая

 

награда

 

бу-

детъ

 

тѣмъ,

 

кто

 

вѣритъ

 

въ

 

подлинность

 

письма

 

и

 

соблюдаете

повелѣніе

 

его.

 

Какъ

 

видите,

 

здѣсь

 

вымыслу

 

дань

 

нросторъ,

 

и

только

 

4— 5

 

етрокъ

 

письма

 

хрпстіански

 

назидательны,

 

именно

тѣ,

 

гдѣ

 

говорится,

 

что

 

„воскресеніе

 

•

 

Христово

 

и

 

праздники

нужно

 

почитать,

 

нищимъ

 

и

 

убогимъ

 

милостыни

 

творить".

 

А

вѣдь

 

этотъ

 

суевѣрный

 

сумбуръ —-любезенъ

 

народу.

 

Въ

 

на-

іиемъ

 

распоряженін

 

нмѣются

 

и

 

еще

 

два

 

варіанта

 

„Іеруса-

лимскаго

 

знаменія".

 

только

 

уже

 

озаглавлены

 

они

 

прямо:

„Письмо

 

Господа

 

Іисуса

 

Христа".

 

Оба

 

варіанта

 

въ

 

общемъ

сходны,

 

какъ

 

между

 

собою,

 

такъ

 

и

 

съ

 

сказаніемъ

 

объ

 

Іеру-

салимскомъ

 

знаменіи:

 

по

 

п])Оисхожденііи

 

письмо

 

въ

 

обоихъ

варіантахъ

 

отмѣчается

 

различно.

 

Въ

 

одномь

 

ука;іано,

 

что

-письмо

 

найдено

 

на

 

горѣ

 

Амбутъ

 

нодъ

 

образомъ

 

святого

архистратига

 

Гавріила".

 

а

 

въ

 

другомъ, — г въ

 

Англійскоіі

имперіи

 

на

 

горѣ

 

Тамбо^гЬ

 

подъ

 

образомъ

 

святаго

 

Михаила".

По

 

обоимъ

 

варіантамъ

 

письмо

 

само

 

развбрхьтвалось,

 

когда

кто

 

хотѣлъ

 

его

 

прочитать

 

или

 

списать.

 

Жалокъ

 

народъ.

 

вѣ-

рящій

 

всѣмъ

 

такимъ

 

сказкамъ!

 

съ

 

другой

 

стороны,

 

видно,

была

 

и

 

необходимость

 

поучить

 

христіанъ —соблюденію

 

зано-

вѣдп

 

о

 

праздпикахъ.

 

Характерно,

 

между

 

нрочимъ,

 

что

 

пи

 

въ

одномъ

 

изъ

 

варіаптовъ

 

такого

 

наставленія,

 

нриписываемаго

народнымъ

 

вымысломъ

 

письму

 

самаго

 

Господа

 

Іисуса

 

Христа.

не

 

говорится

 

о

 

пьянствѣ.

 

Можетъ

 

быть

 

самъ

 

сочинитель

 

этого

письма

 

любилъ

 

выпить

 

и

 

не

 

счпталъ

 

этого

 

грѣхомъ.

 

А

 

въ

результат!;

   

получилось

   

что

 

же?

 

Если

 

поближе

 

нриглядѣться
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1

къ

 

народу,

 

то

 

онъ

 

въ

 

иразднивъ

 

не

 

дѣлаетъ

 

того,

 

что

 

запре-

щено

 

въ

 

„Іерусалимскомъ

 

сказаніи",

 

а

 

пьянствовать

 

въ

 

эти

 

дни

не

 

считаетъ

 

грѣхомъ.

 

Ужели

 

пастырская

 

проповѣдь

 

противъ

пьянства

 

въ

 

праздникъ

 

менѣе

 

сильна,

 

чѣмъ

 

какое

 

то

 

суевѣр-

ное

 

письмо

 

„о

 

соблюденіи

 

праздниковъ"?...

 

1

 

Іредположеніе,

заслуживающее

 

крѣпкой

 

думы!..

             

(Окончаніе

 

слѣд.).

Ріа

 

desideria

 

сельскаго

 

пастыря. l )

Смятенпому

 

духу

 

нужна

 

поддержка.

 

Вниманіе

 

съ

 

полною

отрадою

 

останавливается

 

на

 

словахъ

 

молитвы,

 

которыя

 

приведе-

ны

 

нами

 

въ

 

эпиграфѣ

 

этой

 

замѣтки

 

и

 

которыя

 

такъ

 

часто

 

по.вто-

•ряютсл

 

въ

 

церкви.

 

Церковь,

   

вознося

 

свои

 

молитвы

 

за

 

почив-,

гаихъ

 

по

 

категоріямъ

 

(о

 

блаженныхъ

 

создателяхъ

 

храма,

 

объ

•отцьхъ

 

и

 

братіяхъ

 

и

 

др.),

 

не

 

забываетъ,

 

наконецъ,

 

и

 

здѣ

 

ле-

жащихъ.

 

Здѣ

 

лежащіе —это

 

погребенные

 

подъ

 

алтаремъ

храма,

 

вокругъ

 

него;

 

это

 

присные

 

храму

 

и

 

его

 

вѣчные

 

стражи.

Церковь

 

не

 

знаетъ

 

ихъ

 

именъ,

 

ни

 

ихъ

 

числа,—не

 

знаетъ

 

ихъ,

званіи,

 

ноложенія,

 

состоянія;

 

но

 

она

 

знаетъ

 

доподлинно,

 

что

они

 

должны

 

быть

 

здѣсь

 

и

 

молится

 

за

 

нихъ,

 

какъ

 

за

 

своихъ

сожителей.

 

И

 

это

 

знаніе

 

поистинѣ

 

утѣшнтельно!

 

Разъ

 

оно

есть

 

фактъ,

 

историческое

 

убѣжденіе,

 

то

 

очевидно,

 

что

 

служи-

тель

 

храма

 

есть

 

первый

 

ея

 

присный,

 

котораго

 

она

 

приняла

прежде

 

въ

 

свое

 

лоно.

 

Но

 

принявъ

 

слуяшвшихъ,

 

она

 

съ

 

ма-

теринскою

 

.любовію

 

не

 

отринетъ

 

и

 

ігынѣ

 

служащнхъ.

И

 

какъ

 

легко,

 

удобно

 

и

 

съ

 

полною

 

цѣлесообразностію

возможно

 

это

 

выполнить.

 

Надлежитъ

 

несколько

 

только

 

отрѣ-

 

•

шиться

 

отъ

 

предвзятости

 

суждепій

 

и

 

установить

 

правильную

точку

 

зрѣпія

 

на

 

предметъ,

 

что

 

во

 

всявомъ

 

дѣлѣ

 

играетъ

 

та-*

кую

 

выдающуюся

 

роль.

 

Погребете

 

священнивовъ,

 

какъ

 

и

замѣчено

 

было,

 

въ

 

силу

 

существующихъ

 

постановленій,

слишкомъ

 

неупорядочено

 

въ

 

настоящее

 

время.

   

Двойной

 

над-

')

 

(Окончаніе).

 

См*.

 

Кіевск.

 

Ей.

 

Вѣд.

 

за

 

1904

 

г.

 

J^

 

43.
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зоръ

 

за

 

ногостомъ

 

церковнымъ

 

(и

 

непосредственпаго

 

на-

чальства,

 

и

 

полиціи)

 

дѣлаетъ

 

то,

 

что

 

самый

 

крестъ

 

на

 

мо-

гнлѣ

 

озабочиваетъ,

 

а

 

излишняя

 

ревность

 

нрячетъ

 

и

 

слѣды

могилъ.

 

Дальше

 

идти

 

некуда,

 

и

 

мы

 

видѣли,

 

въ

 

живой

 

кар-

тинѣ,

 

то

 

впечатлѣніе,

 

которое

 

производить

 

на

 

духовно-нрав-

ственную

 

жизнь

 

христіаннна

 

этотъ

 

порядовъ

 

вещей.

 

Неуди-

вительно,

 

что

 

такому

 

внѣшпему

 

распорядку

 

вполнѣ

 

соотвѣт-

ствуетъ

 

и

 

порядокъ

 

внутренній.

 

Казалось

 

бы.

 

сколько

 

удоб-

ства,

 

сколько

 

живого

 

смысла

 

представилъ

 

бы

 

изъ

 

себя

 

каж-

дый

 

ириходъ,

 

если

 

бы

 

у

 

него

 

завелась

 

точпая

 

и

 

правильная

 

па-

мять

 

объ

 

усопшихъ

 

настоятеляхъ

 

прихода—здѣ

 

почивишхъ,—

память

 

выражалась

 

въ

 

заботлнвомъ

 

внесеніи

 

нмепъ

 

въ

 

цер-

ковно-приходскій

 

синоднкъ

 

и

 

синодикъ

 

этотъ,

 

накопецъ,

 

пе-

ріодическн

 

правильно

 

читался

 

нредъ

 

престоломъ

 

Господнимъ.'

Молитва

 

достойнаго

 

преемника,

 

какъ

 

усердная

 

дань

 

пред-

шественникамъ,

 

перешла

 

бы

 

въ

 

чисто

 

семейную

 

траднцію

 

и'

воздействовала

 

бы

 

самымъ

 

благотворпымъ

 

образомъ

 

на

 

цѣ-

лый

 

приходъ.

 

Ничего

 

нодобпаго

 

нѣтъ

 

и

 

въ

 

зародышѣ,

 

и

 

эта

•чисто

 

сельская

 

аиатія

 

прямо-таки

 

непостижима

 

въ

 

наш:

время.

                                                               

.

Свои

 

ріа

 

desideria

 

мы

 

подводнмъ

 

къ

 

слѣдующнмъ

 

нтогамъ.

Иогребеніе

 

священниковъ

 

обязательно

 

нужно

 

производить

 

на

строго

 

прннципіальномъ,

 

а

 

не

 

случайномъ

 

основанін

 

и

 

не

 

ради

только

 

самаго

 

званія

 

священппческаго,

 

но

 

и

 

ради

 

цервовпо-

приходскаго

 

значенія

 

этого

 

акта.

 

Для

 

осуществленія

 

сег.>

сама

 

жизнь

 

указываетъ

 

способы.

 

Мпого

 

повыхъ

 

православныхь

храмовъ

 

строится

 

ежегодно

 

па

 

св.

 

Руси,

 

и

 

всѣ

 

они,

 

не

 

говори

уже

 

о

 

каменныхъ,

 

воздвигаются

 

на

 

фундаментахъ

 

прочпихъ.

съ

 

достаточнымъ

 

углубленіемъ.

 

И.

 

думается

 

намъ,

 

что

 

же

 

мѣ-

шаетъ,

 

вмѣсто

 

фундамента,

 

вырыть

 

подъ

 

всею

 

церковью,

 

или

только

 

подъ

 

притворомъ

 

ея,

 

настоящій

 

склепъ

 

и

 

склепъ

 

этотъ

приспособить

 

подъ

 

усыпальницу

 

настоятелей

 

прихода?

 

Такими

усыпальницами

 

полпа

 

св.

 

Русь

 

и

 

имъ,

 

можно

 

сказать,

 

опа

обязана

 

памятью

 

о

 

своихъ

 

лучшихъ

 

силахъ

 

отечества.

 

Вся-

кій

 

храмоздатель

 

на

   

Руси

   

имѣетъ

   

право

   

уготовать

 

въ

 

соз-
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данномъ

 

имъ

 

храмѣ

 

усыпальницу

 

для

 

цѣлой

 

-

 

своей

 

фамиліи,

и

 

такими

 

усыпальницами

 

опять-таки

 

полна

 

православная

земля,

 

—мы

 

7ве

 

ведемъ

 

рѣчь

 

только

 

о

 

настоятеляхъ

 

прихода,

что

 

возможно

 

для

 

другихъ

 

и

 

притомъ

 

съ

 

многоразлич-

нымъ

 

характеромъ,—почему

 

невозможно

 

для

 

служителя

 

Бо-

жія? — Бели

 

же

 

такъ

 

легко

 

и

 

удобно

 

приспособить

 

усыпаль-

ницу

 

въ

 

ново-строющемся

 

храмѣ,—то

 

въ

 

готовомъ,

 

особенно

каменномъ,

 

это

 

не

 

представитъ

 

особыхъ

 

затрудненій.

 

Нынѣ

грандіозпѣйшія

 

постройки

 

производятся

 

подъ

 

землей

 

и

 

го-

товыми

 

постройками,—сложить,

 

посему,

 

склепъ

 

подъ

 

цер-

ковью

 

дѣло

 

совсѣмъ

 

немудрое.

 

И

 

вотъ

 

цѣлая

 

несложная

 

си-

стема,

 

цѣлый

 

планъ,

 

къ

 

осуществление

 

нашего

 

желанія,

 

ко-

торому

 

требуется

 

только

 

санкція

 

и

 

время! — Въ

 

крайнемъ

случаѣ,

 

наконецъ,

 

почему

 

такой

 

нарочитой

 

усыпальницы

 

не

устроить

 

около

 

церкви,

 

на

 

погостѣ

 

церковномъ?

 

Мысль

 

все-

таки

 

удержалась

 

бы,

 

особенно

 

если

 

такой

 

усынальницѣ

 

при-

дать

 

форму

 

кладбищенской

 

часовни.

 

Зато

 

всякій

 

прихожа-

нпнъ'

 

во-очію

 

видѣлъ

 

бы,

 

что

 

добрѣ

 

потрудившійся

 

пастырь

его

 

церковію

 

отличенъ

 

и

 

по

 

смерти.—и

 

своимъ

 

собствен-

нымъ

 

чувствомъ

 

пошелъ

 

бы

 

за

 

этимъ

 

почтеніемъ.

 

Усыпаль-

ница

 

настоятелей

 

была

 

бы

 

для

 

прихода

 

его

 

святынею,

 

а

для

 

самнхъ

 

настоятелей

 

чувствительныхъ

 

импульсомъ

 

для

ихъ

 

святой

 

дѣятельпостн.

 

Вѣдь

 

нужно

 

войти

 

въ

 

чувство

 

со-

вершителя

 

Св.

 

Таинъ

 

предъ

 

алтаремъ

 

Господнимъ

 

въ

 

то

прем

 

я,

 

когда

 

онъ,

 

принося

 

безвровную

 

жертву

 

за

 

здѣ

 

лежа-

щихъ

 

и

 

прежде

 

его

 

скончавшихся,

 

мысленно

 

углубляется

 

въ

собственную

 

посмертную

 

участь

 

и

 

иритрепетно

 

ложится

 

подъ

тѣмъ

 

же

 

алтаремъ

 

Господнимъ,

 

предъ

 

которымъ

 

ныпѣ,

 

по

милости

 

Божіей,

 

еще

 

предстонтъ

 

живый

 

и

 

молящійся?! —То,

что

 

въ

 

такой

 

удобной

 

формѣ

 

возможно

 

въ

 

селѣ,

 

совершенно

возможно

 

и

 

въ

 

городѣ.

 

Погостъ

 

церковный

 

н

 

въ

 

городѣ

имѣетъ

 

такое

 

же

 

зпаченіе,

 

какъ

 

и

 

на

 

селѣ;

 

слѣдов.,

 

и

 

въ

городѣ

 

усыпальница

 

для

 

настоятелей,

 

вакъ

 

подъ

 

цервовью,

тавъ

 

и

 

на

 

ногостѣ,

 

будетъ

 

съ

 

тѣмъ

 

же

 

значеніемъ,

 

что

 

и

на

 

селѣ.

 

Но.

 

въ

 

крайиемъ

  

случаѣ,

 

въ

 

городѣ

  

есть

 

и

 

другой
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выходъ.

 

На

 

городскомъ

 

кладбищѣ

 

обязательно

 

существу-

ютъ

 

церкви;

 

эти

 

же

 

церкви

 

и

 

могутъ

 

п

 

іс.іужить

 

общею

усыпальницею

 

для

 

всего

 

городского

 

священства.

 

Вѣдь

 

и

теперь

 

могилы

 

городскихъ

 

настоятелей

 

разбросаны

 

но

кладбищу,—общая

 

усыпальница

 

соберетъ

 

ихъ

 

воедино

 

и

едину

 

же

 

дасть

 

имъ

 

о

 

себѣ

 

заботу.

 

И

 

сколько

 

христіап-

скаго

 

назиданія

 

представила

 

бы,

 

затѣмъ,

 

хоть

 

такая

 

карт

тина,

 

когда

 

все

 

живое

 

городское

 

духовенство,

 

во

 

главѣ

съ

 

своимъ

 

архнпастыремъ,

 

въ

 

определенное

 

время

 

(а

 

то

 

и

времена),

 

явится

 

къ

 

*.6щей

 

усыпальіищѣ

 

спонхъ

 

нредше-

ственниковь

 

и

 

соборне

 

будеть

 

молиться

 

за

 

ннхъ!

 

Истинно

свѣжей

 

и

 

здоровой

 

христіанской

 

струей

 

потекло

 

бы

 

назиданіе

это

 

въ

 

общій

 

подъемъ

 

народнаго

 

духа...

Свящ.

  

Серапіоиь

 

Пидіаецкій.

Изъ

 

прошлаго

 

Кіевской

 

епархіи.

Преосв.

 

Гедеонъ

 

Святополкъ

 

Четвертинскій.

 

епископъ

Луцкій,

 

какъ

 

единственный

 

„правовѣрный"

 

епископъ

 

въ

Польшѣ

 

и

 

руководитель

 

3.

 

Руси

 

въ

 

ея

 

борьбѣ

 

за

 

вьру

 

и

народность.

 

Тяжелое

 

время

 

переживала

 

Западная

 

Русь

 

въ

70-хъ

 

годахъ

 

XVII

 

в.

 

Тяжесть

 

эта

 

тѣмъ

 

болѣе

 

давала

 

себя

чувствовать,

 

что

 

среди

 

высшей

 

православной

 

западно-руссісоіі

іерархіп

 

тогда

 

не

 

только

 

не

 

было

 

единодушія,

 

но,

 

наоборотъ,

господствовала

 

разстройство

 

и

 

даже,

 

хуже

 

того,

 

въ

 

составь

ея

 

вкрались,

 

не

 

безъ

 

участія

 

польскаго

 

правительства,

 

измѣн-

ники

 

православію.

Кіевскимъ

 

митрополитомъ

 

и,

 

слѣдовательно,

 

иредстави-

телемъ

 

высшей

 

прав,ославно-русской

 

іерархіи

 

въ

 

Польшѣ

былъ

 

тогда

 

Антонпій

 

Вннпицкій.

 

Это

 

былъ

 

человѣкъ

 

слабаго

и

 

крайне

 

неустойчиваго

 

характера.

 

Иоложепіе

 

его

 

было

 

чрез-

вычайно

 

затруднительно.

 

Онъ,

 

видимо,

 

не

 

зналъ,

 

чью

 

сто-

рону — Россіи

 

или

 

Польши—ему

 

держать.

 

Потому

 

онъ

 

нахо-

дился

 

какъ

 

бы

 

между

 

двухъ

 

огней.

 

Руссвіе

 

не

 

довѣряли

 

ему
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и

 

потому

 

не

 

допускали,

 

чтобы

 

онъ

 

принялъ

 

въ

 

свои

 

руки

распоряженіе

 

дѣлами

 

всей

 

Кіевской

 

митрополіи.

 

Онъ

 

такъ

никогда

 

и

 

не

 

былъ

 

въ

 

Кіевѣ,

 

оставаясь

 

все

 

время

 

въ

 

Пере-

мышлѣ.

 

Поляки

 

тоже

 

благосклонно

 

относились

 

къ

 

нему

 

толь-

ко

 

до

 

тѣхъ

 

поръ.

 

пока

 

надѣились,

 

что

 

онъ

 

приметъ

 

унію

 

и

будетъ

 

способствовать

 

ея

 

распространенно

 

въ

 

Западной

 

Руси.

Когда

 

же

 

они

 

окончательно

 

убѣдились,

 

что

 

ошиблись

 

въ

сшшхъ

 

разсчетахъ

 

на

 

м.

 

Антонія

 

Винницкаго

 

съ

 

этой

 

сто-

роны,

 

то

 

и

 

его

 

начали

 

тѣснить.

 

Король

 

Янъ

 

Ш

 

Собѣсскій

рѣшительно

 

нредпочиталъ

 

ему

 

Лъвовскаго

 

епископа

 

Іосифа

Шумляискаго,

 

который

 

къ

 

тому

 

времени

 

принялъ

 

тайно

унію

 

и

 

причшшлъ,

 

какъ

 

увидимъ

 

сейчасъ.

 

много

 

зла,

 

непрі-

ятностей

 

и

 

огорченій

 

и

 

митрополиту

 

Антонію

 

и

 

всей

 

вообще

православно-русской

 

церкви,

 

находившейся

 

въ

 

Полыпѣ.

 

Въ

стѣсненін

 

и

 

унижепіи

 

м.

 

Антоній

 

и

 

скончался

 

въ

 

1679

 

году.

 

а)

Послѣ

 

его

 

смерти

 

занадно-руссвая

 

православная

 

цер-

ковь

 

въ

 

Польшѣ

 

осталась

 

безъ

 

митрополита.

 

Не

 

суждено

 

ей

было

 

видѣть

 

у

 

себя

 

нервосвятителя

 

затѣмъ

 

и

 

до

 

самаго

 

конца

і.

 

\

 

ществованія

 

Польши.

 

Иоставленіе

 

митрополита

 

для

 

право-

славной

 

западно-русской

 

церкви

 

совсѣмъ

 

не

 

соотвѣтствовало

видамъ

 

польскаго

 

правительства,

 

которое

 

задалось

 

тогда

 

цѣлію

совершенно

 

уничтожить

 

нравославіе

 

въ

 

Иолыпѣ.

Со

 

смертію

 

м.

 

Антонія

 

Винницкаго,

 

въ

 

Западной

 

Руси

должно

 

было

 

бы

 

находиться

 

еще

 

четыре

 

православныхъ

 

епп-

скопа:

 

Бѣлоруескій,

 

Львовскій,

 

Иеремышльскій

 

и

 

Луцкій.

 

Но

Вѣлорусская

 

православная

 

епархія

 

съ

 

1678

 

г.,

 

послѣ

 

смер-

ти

 

Ѳеодосія

 

Василевнча,

 

также

 

оставалась

 

незамѣщенною,

такъ

 

какъ

 

правительство

 

польское

 

не

 

желало

 

сначала

 

допу-

стить

 

выборы

 

нравославнаго

 

епископа

 

въ

 

Бѣлоруссіи,

 

а

 

по-

томъ,

 

когда

 

православнымь

 

Бѣлоруссамъ

 

все

 

таки

 

удалось

избрать

 

себѣ

 

кандидата,

 

правительство

 

польское

 

не

 

желало

утверждать

 

его,

 

безъ

 

чего

 

невозможно

 

было

 

и

 

посвященіе

 

его

*)

 

См.

 

у

 

П.

 

Чистовпча.

 

Очеркъ

 

исторіи

 

западно-русской

 

церкви,

ч.

 

II

 

стр.

 

14«.
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въ

 

епископы.

 

Такъ

    

Белорусская

   

православная

   

епархія

   

до

1698

 

года

 

и

 

оставалась

 

безъ

  

владыки.

 

')

Оставалось

 

еще

 

три

 

православныхъ

 

епископа

 

въ

 

'Л.

Руси:

 

.іыіовскій.

 

Перемышльскій

 

и

 

Луцкій.

 

Но

 

первые

 

два

изъ

 

нихъ

 

еще

 

въ

 

концѣ

 

70-хъ

 

годовъ

 

ХѴП

 

в.

 

могли

 

счи-

таться

 

потерянными

 

для

 

православія.

 

Еще

 

нъ

 

1(і77

 

году

Львовскін

 

епископъ

 

Іосифъ

 

Шумлянскій

 

образовалъ

 

около

себя

 

цѣлый

 

кружокъ

 

духовныхъ

 

и

 

свѣтскихъ

 

русскихъ

 

лю-

дей,

 

которые,

 

руководясь

 

преимущественно

 

матеріа.іыіыми

 

свое-

корыстными

 

побужденіями,

 

желали,

 

видимо,

 

повто])ить

 

псто-

рію

 

Инатія

 

Иоцѣя

 

н

 

Кирилла

 

Тер.іецкаго,

 

иодготовившихъ

въ

 

коицѣ

 

XVI

 

в.

 

Брестскую

 

церковную

 

унію

 

въ

 

Западной

Русн.

 

Къ

 

Іосифу

 

Шумлянскому

 

прнмкнулъ,

 

прежде

 

всего.

Пннокентій

 

Винннцкій,

 

только

 

что

 

набранный

 

тогда

 

на

 

Пе-

ремышльскую

 

архіерейскую

 

каоедру.

 

и

 

иѣеколько

 

друптхъ

духовныхъ

 

п

 

свѣтскихъ

 

лицъ

 

преимущественно

 

изъ

 

среды

мѣщанскаго

 

сословія.

 

Отъ

 

имени

 

этого

 

кружка

 

Іосифъ

 

Шум-

.іапскііі.

 

какъ

 

его

 

главарь

 

и

 

руководитель,

 

обратился

 

къ

 

пан-

скому

 

иунцію

 

съ

 

изъявленіемъ

 

готовности

 

принять

 

уніюи

 

съ

указаніемь

 

условій.

 

на-

 

которыхъ

 

члены

 

кружка

 

желали

 

и

сами

 

принять

 

унію

 

и

 

другпхъ

 

привлечь

 

къ

 

ней.

 

Въ

 

благо-

дарность

 

за

 

нсполнепіе

 

ихъ

 

условій

 

и

 

желаній

 

они

 

обѣща-

.ііі

 

обратить

 

всю

 

Западную

 

Русь

 

въ

 

упію.

 

ІІредлагавшійся

ими

 

и.танъ

 

насажденія

 

упіп

 

во

 

всей

 

3.

 

Русн

 

заключался

 

въ

слѣдующемъ.

 

Необходимо

 

было,

 

по

 

ихъ

 

проекту,

 

действовать

какъ

 

можно

 

осторожнѣе

 

и

 

безъ

 

всякой

 

огласки:

 

постепенно

и

 

незамѣтно,

 

подъ

 

вндомъ

 

накавайіа

 

аа

 

несоблюденіе

 

раз-

ны.хъ

 

церковныхъ

 

править

 

и

 

ностанов.іеній,

 

удалять

 

право-

славныхъ

 

свищенниковъ,

 

твердыхъ

 

въ

 

вѣрѣ

 

православной,

 

и

замѣпять

 

ихъ

 

такими,

 

которые

 

соглашались

 

бы

 

содѣиство-

вать

 

планамъ

 

уніатовь

 

и

 

т.

 

д.

')

 

См.

 

у

 

В.

 

Эйнгорна

 

Очерки

 

изъ

 

исторіи

 

Малороссіи

 

въ

 

XVD

в

 

1

 

Сношееіе

 

малороссііі'каго

 

духовенства

 

еъ

 

Мобковскимъ

 

прави-

тельством!.

 

ВЪ

 

царстпованіе

 

АлвКСѣЯ

 

Михайловича.

 

М.

 

1891

 

г.

 

стр.

252,

 

274,

 

513

 

ср.

 

у

 

И.

 

Петроцавловскаго.

 

Цптов.

 

соч.
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Предложеніе

 

и

 

проекта

 

введенія

 

уніи

 

во

 

всей

 

.

 

3.

 

Руси

былъ

 

тогда

 

же

 

сообщенъ

 

польскому

 

королю

 

Яну

 

Ш

 

Собѣс-

скому.

 

Иослѣдній,

 

какъ

 

горячій

 

католикъ

 

и

 

самъ

 

при

 

томъ

думавшій

 

о

 

томъ,

 

какъ

 

бы

 

поскорѣе

 

и

 

вѣрнѣе

 

уничтожить

въ

 

Иольшѣ

 

ненавистное

 

ему

 

православіе,

 

схватился

 

за

 

про-

евтъ

 

Іосифа

 

Шумлянсісаго

 

и

 

его

 

кружка,

 

какъ

 

гоиорятъ

 

у

нась,

 

обѣими

 

руками.

 

Только

 

увлеченный

 

ли

 

собственною

 

го -

рячностію,

 

или

 

же

 

введенный

 

въ

 

обманъ

 

относительно

 

сте-

цени

 

подготовленности

 

дѣла

 

и

 

вліяиія

 

кружка,

 

во

 

главѣ

 

ко-

тораго

 

столлъ

 

Іосифъ

 

ІДумляискій,

 

король

 

Янъ

 

Ш

 

Собѣсскій

рѣшилъ

 

дѣйствовать

 

быстро

 

и

 

открыто.

 

Онъ

 

задумалъ

 

устро-

ить,

 

по

 

подобію

 

Брестскаго

 

собора

 

въ

 

1595

 

году,

 

съѣздъ

 

въ

Лкмі.пінѣ

 

и

 

этимъ,

 

какъ

 

увидимъ

 

сепчасъ,

 

къ

 

счастію

 

для

православныхъ,

 

испортилъ

 

все

 

дѣло

 

и

 

разстроилъ

 

весь

 

иску-

сно

 

задуманный

 

иланъ

 

введенія

 

уніи

 

во

 

всей

 

Западной

Руси.

 

О

Въ

 

нротиводѣпствіи

 

и

 

разстройствѣ

 

нлановъ

 

тайнаго

упіатскаго

 

кружка

 

прннпмалъ

 

главнѣйшее

 

участіе

 

преосв.

Гедеонъ,

 

еписконъ

 

Луцкій

 

и

 

Острожскій.

 

ІІослѣ

 

смерти

 

м.

Антонія

 

Впшищкаго

 

и

 

тайнаго

 

перехода

 

въ

 

унію

 

Львовскаго

епископа

 

Іосифа

 

Шумляпскаго

 

и

 

[Іеремышльскаго

 

епископа

Нпнокентія

 

Виншщка^о,

 

преосв.

 

Гедеонъ

 

Святопо.ікъ-Четвер-

тинскій

 

остался

 

единствепнымъ

 

^правовѣрнымъ",

 

какъ

 

его

называли

 

православные

 

западно-руссы,

 

епископомъ

 

въ

 

Полъ-

шѣ.

 

Неудивительно,

 

если

 

всѣ

 

взоры

 

Западной

 

Руси

 

были

 

те-

перь

 

устремлены

 

па

 

пего

 

п

 

опь

 

сдѣлался

 

главнымъ

 

руково-

дителем!.

 

Западной

 

Руси

 

въ

 

ея

 

борьбѣ

 

за

 

вѣру

 

и

 

народность.

Ііь

 

счастію.

 

нсторія

 

сохранила

 

намъ

 

хотя

 

немногіе

 

слѣды

 

и

плоды

 

этой

 

славной

 

его

  

дѣятельности.

ІЗъ

 

1679

 

году

 

мы

 

видимъ

 

преосв.

 

Гедеона

 

Святополкъ-

Четвертинскаго

 

въ

 

Гродно,

 

гдѣ

 

былъ

 

польскій

 

король

 

Янъ

 

ІД

Собѣсскій

 

и

 

куда

 

прибыли

 

въ

 

то

 

время

   

русскіе

   

послы:

   

бо-

1)

 

См

 

у

 

В.

 

Антоновича.

 

Моиографіи

 

по

 

иеторіи

 

Западной

 

и

№ь-Западной

 

Россіи.

 

ГС.

 

1835

 

г.

 

стр.

 

290-291.
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нрннъ

 

Иванъ

 

Бутурлипъ,

 

окольничіп

 

Ннанъ

 

Чаадаевъ

 

и

 

дум-

ные

 

дьяки—: Голосовъ

 

и

 

Протоиоповъ.

 

Сюда

 

же

 

собрались

 

и

многіе

 

представители

 

высшего

 

иравославпаго

 

духовенства

 

въ

Полыпѣ

 

во

 

главѣ

 

съ

 

м.

 

Аптоніемъ

 

Винпнцкнмъ,

 

доживав-

шнмъ

 

тогда

 

своп

 

послѣдніе

 

дни.

 

Должно

 

замѣтить,

 

что

 

ко-

роль

 

Янъ

 

III

 

Собѣсскій

 

былъ

 

сильно

 

занять

 

тогда

 

мыслію

 

о

собраніи

 

православнаго

 

н

 

уніатскаго

 

съѣзда,

 

который

 

предпо-

лагалось

 

созвать

 

въ

 

Люблипѣ.

 

Цѣлію

 

созванія

 

этого

 

съѣзда

было

 

завлечете

 

православныхъ

 

въ

 

унію.

 

Преосв.

 

Гедеонъ

Святопо.ікъ-Четвертнпскій

 

и

 

нѣкоторые

 

другіе

 

представители

православно-русскаго

 

духовенства

 

были

 

въ

 

душѣ

 

всецьло

нротивъ

 

затѣп

 

короля,

 

находнвшагося

 

подъ

 

вліиніемъ

 

тайнаго

уніатскаго

 

кружка

 

во

 

главѣ

 

съ

 

Львовскнмъ

 

енискоиомъ

Іосифомъ

 

Шумлинскимъ.

 

Но

 

насколько

 

затруднительно

 

было

нхъ

 

но.іожепіе,

 

можно

 

судить

 

по

 

слѣдующему.

 

13

 

февраля

1679

 

года,

 

по

 

распоряжение

 

короля,

 

являлись

 

къ

 

наінимъ

 

по-

сламъ

 

Кіевскій

 

митрополнтъ

 

Антоній

 

Виннпнкій,

 

Луикій

 

< г ин-

скот

 

Гедеонъ

 

Святопо.ікь-Четвертинскій,

 

въ

 

сопровожден^

другпхъ

 

лицъ

 

изъ

 

среды

 

православнаго

 

духовенства

 

въ

 

Поль-

ше

 

н,

 

въ

 

присутствии

 

посч.ѣскаго

 

пплъскаго

 

пристава,

 

нро-

силъ

 

нашихъ

 

поеловъ,

 

будто

 

бы,

 

отъ

 

имени

 

всѣхъ

 

православ-

ныхъ

 

передать

 

Московскому

 

царю

 

ихъ

 

просьбу,

 

чтобы

 

онъ

на

 

предположенный

 

съѣздъ

 

и

 

споръ

 

православныхъ

 

н

 

уніа-

товъ

 

прислать

 

съ

 

своей

 

стороны

 

учепыхъ

 

богослововъ,

 

напр.,

Черниговскаго

 

архіепископа

 

Лазаря

 

Барановича,

 

архимандри-

та

 

Кіево-Печерскаго

 

Пннокентія

 

Гавела

 

и

 

др.

 

II

 

когда

 

наши

послы

 

спросили

 

своихъ

 

посетителей —извѣстно

 

ли

 

имъ,

 

за-

чѣмъ

 

король

 

желаетъ

 

собрать

 

съѣзгь

 

и

 

устроить

 

споръ

 

меж-

ду

 

православными

 

и

 

уніатамн,

 

то

 

очи,

 

вь

 

присутствии

 

при-

става,

 

отвечали,

 

что

 

король,

 

будто

 

бы,

 

желаетъ

 

знать,

 

па

чьей

 

сторонѣ

 

истина

 

и,

 

если

 

бы

 

она

 

оказалась

 

на

 

сторонѣ

православія,

 

то

 

тогда

 

унія

 

должна

 

быть

 

уничтожена.

 

Но

 

спу-

стя

 

некоторое

 

время,

 

улучивъ

 

удобный

 

моментъ,

 

представи-

тели

 

православнаго

 

духовенства

 

въ

 

Полынѣ

 

передали

 

нашпмъ

посламъ

 

чрезъ

 

своихъ

 

пог.юнныхъ,

 

что

 

на

 

самомъ

 

дѣлѣ

 

король



3

 

079

задумалъ

 

съѣздъ

 

и

 

споръ

 

православныхъ

 

съ

 

уніатами

 

только

для

 

того,

 

чтобы

 

нослѣ

 

несомненно

 

ожидавшейся

 

побѣды

 

уні-

атовъ

 

надъ

 

православными

 

„ваъхъ

 

блаъочестивыхъ

 

людей

 

при-

весть

 

подъ

 

унію и .

 

х )

Итакъ,

 

преосв.

 

Гедеонъ

 

Святополкъ-Четвертинскій,

 

въ

душѣ

 

совершенно

 

несочувствовавшій

 

затѣѣ

 

короля

 

Яна

 

HI

Сабѣсскаго,

 

въ

 

то

 

же

 

самое

 

время,

 

но

 

его

 

распоряженію,

способствуете

 

маскированію

 

его

 

дѣйствій,

 

являясь

 

къ

 

нашимъ

посламъ

 

и,

 

въ

 

присутствіи

 

королевскаго

 

пристава,

 

превратно

изображая

 

намѣренія

 

короля.

 

Но

 

историкъ

 

рѣшительно

 

не

зюжетъ

 

осуждать

 

его

 

за

 

такой

 

образъ

 

дѣйствій.

 

Въ

 

томъ

 

по-

ложеніи,

 

въ

 

какомъ

 

находился

 

тогда

 

преосв.

 

Гедеонъ

 

Овято-

полкь-Четвертинскій,

 

это

 

былъ

 

единственно

 

возможный

 

образъ

дѣйствій

 

съ

 

его

 

стороны.

Между

 

тѣмъ,

 

вынужденно

 

подчиняясь

 

требованіямъ

 

ко-

роля,

 

преосв.

 

Гедеонъ

 

Святополкъ-Четвертннскій

 

въ

 

душѣ

уже

 

тогда

 

обдумывалъ

 

способы,

 

какими

 

можно

 

было

 

бы

 

предо-

хранить

 

православіе

 

и

 

русскую

 

народность

 

отъ

 

грознвшихъ

нмъ

 

опасностей.

Осенью

 

того-же

 

1679

 

года

 

король

 

Янъ

 

Ш

 

Собѣсскій

нздалъ

 

свой

 

универсалъ

 

(повелѣніе),

 

обращенный

 

ко

 

всему

вообще

 

русскому

 

населенно

 

Польши

 

и

 

духовному

 

и

 

свѣтско-

му.

 

Король

 

требовалъ

 

этимъ

 

универсаломъ,

 

чтобы

 

русскіе

избрали

 

изъ

 

своей

 

среды

 

представителей

 

п

 

прислали

 

ихъ

 

съ

надлежащими

 

полпомочіями

 

въ

 

Люблинъ

 

на

 

съѣздъ,

 

который

долженъ

 

былъ

 

состояться

 

24

 

января

 

1680

 

года.

 

Особыя

 

при-

глашены

 

были

 

разосланы

 

также

 

высшимъ

 

духовнымъ

 

лицамъ —

православными

 

и

 

уніатамъ,

 

равно

 

какъ

 

и

 

православнымъ

 

за-

падііо-русскнмъ

 

церковнымъ

 

братствамъ.

 

2)

 

На

 

съѣздѣ

 

пред-

полагалось,

 

какъ

 

мы

 

уже

 

знаемъ,

 

устроить

 

публичное

 

состя-

')

 

См.

 

Московскііі

 

Главный

 

Архивъ

 

Министерства

 

Пностран-

ныхъ

 

Дѣлъ,

 

польскій

 

статейный

 

списокъ

 

Ліі

 

190

 

л.

 

л.

 

190—192

 

об.

2)

 

См.

 

у

 

М

 

Коя.іовича.

 

Литовская

 

церковная

 

унія

 

т.

 

П

 

стр.

124-2127

 

ср.

 

А.

 

10.

 

3.

 

Р.

 

ч.

 

1

 

т.

 

IV

 

ДОКУМ.

 

Л»

 

ХѴП

 

стр.

 

31.
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1080

заніе

 

между

 

православными

 

и

 

уніатами.

 

Король

 

и

 

его

 

совет-

ники

 

были

 

совершенно

 

увѣрены

 

въ

 

томъ,

 

что

 

это

 

состязапіе

окончится

 

полнымъ

 

торл^ествомъ

 

уніатовъ

 

падъ

 

православ-

ными,

 

которые

 

затѣмъ

 

добровольно

 

иримутъ

 

унію.

Но

 

всѣ

 

эти

 

разсчеты

 

противпиковъ

 

русскаго

 

народа

 

въ

Польшѣ

 

оказались

 

совершенно

 

невѣрными.

 

Православные

 

пре-

красно

 

понимали,

 

что

 

ихъ

 

звали

 

на

 

торжественный

 

съѣздъ

въ

 

Люблипъ,

 

только

 

для

 

того,

 

чтобы

 

навязать

 

имъ

 

ненавист-

ную

 

унію.

 

Поэтому,

 

они

 

рѣшили

 

совсѣмъ

 

не

 

являться

 

на

съѣздъ.

 

Такъ

 

они

 

и

 

сдѣлали.

 

На

 

съѣздъ

 

собрались

 

въ

 

боль-.

шомъ

 

количествѣ

 

только

 

католики

 

и

 

уніаты

 

во

 

главе

 

съ

 

сво-

имъ

 

мптрополитомъ—Кипріаномъ

 

Жоховскимъ,

 

страшнымъ

гоннтелемъ

 

православія.

 

Но

 

преосв.

 

Гедеонъ

 

Святоио.ікъ-

Четвертинскій,

 

епископъ

 

Луцкій,

 

и

 

другія

 

пемногія

 

право-

славный

 

духовный

 

лица,

 

напр.,

 

представитель

 

Бѣлорусской

епархіи,

 

явились

 

въ

 

Люблияъ

 

къ

 

открытію

 

съѣзда,

 

очевидно,

вынужденно

 

и

 

единственно

 

для

 

того,

 

чтобы

 

не

 

подвергнуть

себя

 

и

 

всей

 

православно-русской

 

церкви

 

въ

 

Польше

 

строгой

ответственности,

 

которою

 

угрожалъ

 

король

 

ослушникамь

 

сво-

ихъ

 

универсаловъ,

 

приглашавшихъ

 

всѣхъ

 

на

 

съѣздъ.

 

1 )

Въ

 

положенное

 

время

 

Люблинскій

 

съѣздъ

 

открылся,

 

при

самой

 

торжественной

 

обстановкѣ,

 

рѣчью

 

уніатскаго

 

митропо-

лита

 

на

 

текстъ:

 

ѵ ба

 

ecu

 

едино

 

будутъ". 2)

 

Приступили

 

было

уже,

 

какъ

 

говорили

 

потомъ

 

4

 

марта

 

1680

 

года

 

пашнмъ

 

по-

сламъ—окольничьему

 

Ивану

 

Прончищеву

 

и

 

дьяку

 

Емельяну

Украинцеву

 

въ

 

Оршѣ

 

намѣстннкъ

 

Кутеенскаго

 

мопастыря

Досиѳей

 

и

 

черный

 

священннкъ

 

Сѵмеонъ,—приступили

 

было

уже

 

и

 

къ

 

еамымъ

 

нреніямъ,

 

прежде

 

всего,

 

„о

 

сравненіи

 

гре-

ческаго

 

и

 

латинскаго

 

календаря

 

и

 

иныхъ

 

церковныхъ

 

арти-

кулахъ",

 

причемъ

 

самые

 

споры

 

начали

 

было

 

уже

 

принимать

благопріятный

   

для

 

православныхъ

   

оборотъ,

   

ибо,

    

говорили

*)

 

См.

 

у

 

М.

 

Кояловича.

 

Литовская

 

церковная

 

унія

 

т.

 

ГІ

 

стр

 

429

прим

 

ѣч.

 

№

 

329.

2 )

 

См.

 

тамъ

 

же

 

т.

 

П

 

стр.

 

231—232.
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тѣже—намѣстникъ

 

Кутеенскаго

 

монастыря

 

Досиѳей

 

и

 

черный

священннкъ

 

Сѵмеонъ

 

„за

 

помощію

 

Божіею

 

и

 

за

 

предстатель-

ствомъ

 

преосв.

 

Богородицы,

 

римляне

 

и

 

уніаты

 

отъ

 

благоче-

стивыхъ

 

духовныхъ

 

и

 

мірскихъ

 

людей

 

со

 

стыдомъ

 

отошли

 

и

обиды,

 

по

 

своему

 

злому

 

намѣренію,

 

никакой

 

не

 

причинили

благочестивой

 

вѣрѣ"...

 

')

 

Но

 

въ

 

это

 

самое

 

время

 

католиковъ

и

 

уніатовъ,

 

собравшихся

 

въ

 

Люблинъ,

 

какъ

 

громъ,

 

поразило

получившееся

 

здѣсь

 

королевское

 

повелѣніе

 

о

 

закрытіи

 

засѣ-

даній

 

Люблинскаго

 

съѣзда.

 

2J

Что

 

же

 

заставило

 

короля

 

издать

 

такое

 

неожиданное

 

по-

велѣніе,

 

выслушавъ

 

которое,

 

Люблинское

 

собраніе

 

lmiltum

 

in-

gemiiit

 

(громко

 

застонало)?

 

Отвѣтъ

 

на

 

этотъ

 

вопросе

 

даетъ

намъ

 

письмо

 

короля

 

на

 

имя

 

председателя

 

собранія

 

уніатска-

го

 

митрополита

 

Кипріанй

 

Жоховскаго.

 

3 )

 

Изъ

 

этого

 

письма

мы

 

узнаемъ,

 

что

 

отмѣиа

 

Люблинскаго

 

съезда

 

произошла

 

при

елѣдующихъ

 

обстоятельствахъ.

 

Когда

 

Луцкое

 

Крестовоздви-

женское

 

православное

 

братство

 

получило

 

приглашеніе

 

при-

слать

 

своихъ

 

представителей

 

на

 

Люблинскій

 

съѣздъ,

 

то

 

оно,

посоветовавшись

 

съ

 

преосв.

 

Гедеономъ

 

Святополкъ-Четвер-

тинскимъ,

 

рѣшило

 

попытаться

 

совсѣмъ

 

не

 

допустить

 

этого

съѣзда,

 

отъ

 

котораго

 

оно

 

ничего

 

не

 

ожидало

 

для

 

правосла-

вія,

 

кромѣ

 

одного

 

вреда.

 

Для

 

этого

 

оно

 

поступило

 

такъ.

 

По-

винуясь

 

королевскому

 

универсалу,

 

Луцкое

 

братство

 

избрало

своихъ

 

депутатовъ

 

на

 

Люблинскій

 

съѣздъ.

 

Но

 

при

 

этомъоно

дало

 

имъ

 

особую

 

инструкцію,

 

которою

 

исключалась

 

всякая

мысль

 

о

 

возможности

 

соединения

 

православныхъ

 

съ

 

уніатами.

Для

 

того,

 

чтобы

 

уполномоченные

 

братства

 

въ

 

точности

 

испол-

нили

 

эту

 

инструкцію.

 

Луцкіе

 

братчнки

 

взяли

 

съ

 

нихъ

 

тор-

жественную

 

клятву

 

въ

 

томъ.

Представители

 

Луцкаго

 

братства

 

клялись

 

въ

 

томъ,

 

что

они

 

будутъ

 

прилагать

 

всѣ

 

усилія

 

„ісъ

 

сохраненію

 

въ

 

цѣлости

')

 

См.

 

Московскій.

 

Главный

 

Архивъ

 

Министерства

 

Иностран-

ных'!,

 

Дѣлт.

 

польек.

 

стат.

 

сннсокъ

 

Л*

 

196

 

л.л.

 

12

 

об.— 13.

*)

 

См.

 

у

 

М.

 

Кояловича.

 

Литовская

 

церковная

 

унія

 

т.

 

П

 

стр.

 

232.

')

 

См.

 

тамъ

 

же

 

т.

 

1 1

 

стр.

 

129— 130.
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церкви

 

святой

 

восточной,

 

состоящей

 

въ

 

повиновеніи

 

четы-

рехъ

 

восточных'^

 

патріарховъ,

 

и

 

что,

 

не

 

соблазняясь

 

ни

 

ми-

лосіпію,

 

ни

 

обѣщашями,

 

ни

 

подарками,

 

ни

 

уступая

 

даоке

страху

 

смертной

 

казни,

 

они

 

будутъ

 

отстаивать

 

всѣ

 

дог-

маты

 

и

 

обряды,

 

отъ

 

всликаіо

 

до

 

малаго,

 

ничего

 

не

 

прибав-

ляя

 

и

 

не

 

упуская,

 

въ

 

томъ

 

видѣ,

 

какъ

 

они

 

установлены

 

въ

православной

 

церкви

 

и

 

гізлоэісены

 

въ

 

инструкціи,

 

составлен-

ной

 

братствомъ" .

 

J )

Избранные

 

представители

 

Луцкаго

 

братства,

 

во

 

глав];

которыхъ

 

былъ

 

родной

 

дядя

 

преосв.

 

Гедеона—Вацлавъ

 

Грп-

горьевичъ

 

князь

 

Святополкъ-Четвертинскій, :)

 

люди,

 

нринад-

лежавшіе

 

къ

 

самому

 

знатному

 

волынскому

 

дворянству

 

и

 

го-

рячо

 

преданные

 

православной

 

вѣрѣ

 

п

 

своей

 

народности,

 

от-

правились

 

и

 

въ

 

Люблннъ,

 

но

 

сначала

 

явились

 

въ

 

Варшаву

къ

 

королю.

 

Представившись

 

Яну

 

1Н

 

Собвсскому,

 

они

 

безбо-

язненно

 

заявили

 

ему,

 

отъ

 

имени

 

западно-русскихъ

 

православ-

ныхъ

 

братствъ

 

и

 

всего

 

вообще

 

православнаго

 

западно-руе-

скаго

 

народа,

 

что

 

безъ

 

сношенія

 

съ

 

восточными

 

православ-

ными

 

патріархами

 

п

 

безъ

 

ихъ

 

участія

 

они

 

не

 

могуть

 

рас-

суждать

 

о

 

вонросахъ

 

веры,

 

а

 

тѣмъ

 

болѣе

 

решать

 

дѣла.

 

ка-

сающіяся

 

вѣры.

 

Тутъ

 

только

 

король

 

понллъ

 

ошибку,

 

допу-

щенную

 

имъ.

 

Онъ

 

вполне

 

убедился

 

теперь,

 

что

 

нельзя

 

рас-

считывать

 

на

 

слишкомъ

 

легкій

 

и

 

быстрый

 

успѣхъ

 

въ

 

заду-

манной

 

нмъ

 

решительной

 

борьбе

 

съ

 

православными.

 

Типа

онъ

 

и

 

панскій

 

нунціи

 

немедленно

 

отправили

 

свои

 

носланія

въ

 

Люблинъ,

 

въ

 

которыхъ

 

приказывалось

 

перенести

 

засѣданія

съѣзда

 

въ

 

Варшаву

 

и

 

запрещалось

 

като.шкамъ

 

и

 

уніатамі.

вступать

 

въ

 

открытое

 

состязаніе

 

съ

 

православными.

 

Такъ.

изъ

 

великой

 

и

 

шумной

 

затѣи

 

короля

 

Яна

 

ІН

 

Собѣсскаго,

 

на-

правленной

 

противъ

 

православія.

   

благодаря

   

бдительности

 

и

')

 

См.

 

А.

 

Ю.

 

3.

 

Р.

 

ч.

 

1

 

т.

 

IV

 

докум.

 

№

 

XVIII

 

стр.

 

32.

г)

 

См.

 

Родословная

 

князеіі

 

Святопо.ікъ

 

на

 

Четвертнѣ

 

Четвер-

тияскнхъ.

 

Житоміръ

 

1892

 

г.

 

стр.

 

39.

 

Цитуеман

 

книга,

 

къ

 

сожа.тЫіію.

изобилуетъ

 

крупными

 

погрѣшностими

 

и

 

треоуотт,

 

остороѵкнаго

 

ноль-

зованія

 

ею.
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Осторожности

 

преосв.

 

Гедеона

 

Святополкъ-Четвертинскаго,

руководившаго

 

дѣятельностію

 

Луцкаго

 

братства,

 

вышло

 

mag-

num

 

nihil,

 

какъ

 

совершенно

 

справедливо

 

выражается

 

авторъ

описанія

 

Люблинскаго

 

коллоквіума,

 

уніатскій

 

митрополитъ

Кипріанъ

 

Жоховскій.

 

'•)

Епархіальная

 

хроника.

Торжественный

 

богослуженія.

 

20

 

октября,

 

въ

 

10-ю

 

го-

довщину

 

со

 

дня

 

кончины

 

Императора

 

Александра

 

Ш,

 

въ

 

ка-

ѳедральномъ

 

соборѣ

 

заупокойную

 

литургію

 

совершалъ

 

пре-

освященный

 

Агапитъ,

 

епископъ

 

Уманскій.

 

Послѣ

 

литургіи

отслужена

 

была

 

панихида

 

по

 

въ

 

Бозѣ

 

почпвшемъ

 

Импера-

торе

 

Александрѣ

 

Ш;

 

панихиду

 

совершалъ

 

Высокопреосвя-

щенный

 

Флавіанъ,

 

Митрополите

 

Кіевскій

 

и

 

Галицкій,

 

съ

 

пре-

освященными

 

викаріями —епископомъ

 

Платономъ

 

и

 

еписко-

помъ

 

Агапитомъ,

 

въ

 

сослуженіи

 

соборнаго

 

и

 

городского

 

ду-

ховенства.

21

   

октября,

 

въ

 

день

 

восшествія

 

на

 

нрестолъ

 

Его

 

Импе-

раторскаго

 

Величества

 

Государя

 

Императора

 

Николая

 

Але-

ксандровича,

 

въ

 

Софійскомъ

 

соборѣ

 

совершалъ

 

литургію

 

Вы-

сокопреосвященный

 

Митрополнтъ

 

Флавіанъ;

 

въ

 

служеніи

 

тор-

жественнаго

 

молебна

 

участвовали:

 

преосвященные

 

викаріи—

епископъ

 

Платоиъ

 

и

 

епископъ

 

Агапитъ.

 

и

 

городское

 

духо-

венство.

22

   

октября.

 

Высокопреосвященный

 

Флавіанъ,

 

Митропо-

лнтъ

 

Кіевскій

 

и

 

Галнцкій,

 

совершалъ

 

литургію

 

въКіево-Фло-

ровскомъ

 

ягенскомъ

 

монастырѣ,

 

по

 

случаю

 

храмового

 

празд-

ника

 

обители.

1 )

 

См.

 

его

 

Colloquium

 

Eubelskie

 

miedzv

 

Zgodna.

 

a

 

niezgodna.

bracia

 

aarodu

 

Ruskiego,

 

vigoire

 

oonstituoiey

 

Warszawskiey,

 

на

 

dzieri

24

 

etycznia

 

r.

 

1680

 

zlozone

 

s.

 

9.



1084

Пастырское

 

собраніе.

 

—

 

Оь

 

благословенія

 

Высокоиреосвя-

щеннѣйшаго

 

Флавіана,

 

Митрополита

 

Кіевскаго

 

и

 

Галицкаго,

19

 

октября

 

с.

 

г.,

 

вечеромъ—отъ

 

7

 

до

 

10

 

часовъ,

 

въ

 

залѣ

религіозно-нросвѣтительнаго

 

Общества

 

происходило

 

пастыр-

ское

 

собраніе,

 

нодъ

 

иредсвдательствомъ

 

нреосвященпаго

 

Пла-

тона,

 

епископа

 

Чигиринскаго,

 

въ

 

присутствіи

 

42

 

священно-

служителей

 

г.

 

Кіева— иротоіеревъ

 

и

 

священниковъ.

 

Собраиіе

было

 

открыто

 

пѣніемъ

 

пастырями

 

молитвы— „Царю

 

Небесны

 

it"

и

 

иожеланіемъ

 

со

 

стороны

 

Нреосвященпаго

 

Председателя

успеха

 

предстоящимъ

 

пастырскимъ

 

собранінмъ

 

въ

 

разрѣшепіи

имѣющихъ

 

обсуждаться

 

на

 

нихъ

 

вонросовъ

 

цсрковно-обще-

ствеппой

 

жизни

 

и

 

пастырской

 

практики.

 

Иатѣмъ

 

былъ

 

выслу-

шанъ

 

докладъ

 

протоіерея

 

Н.

 

П.

 

Колпикова

 

по

 

вопросу:

 

„Воз-

можно

 

ли

 

и

 

желательно

 

ли

 

возстановленіе

 

права

 

нрнхожанъ

избирать

 

священно-церковнослужителей

 

и

 

распоряжаться

 

цер-

ковнымъ

 

имуществомъѴ"

 

Посте

 

доклада

 

на

 

обсужденіе

 

соб-

ратий

 

поставленъ

 

былъ

 

такой

 

вопросы,

 

возможно

 

и

 

жела-

тельно

 

ли,

 

при

 

современномъ

 

строе

 

русской

 

церковно-обще-

ственной

 

жизни,

 

участіе

 

прихожанъ

 

въ

 

избраніи

 

пастыри?

Собраніемъ,

 

по

 

всестороннемъ

 

обсужденіи

 

этого

 

вопроса,

принято

 

было

 

следующее

 

розюме:

 

въ

 

церковно-приходскомъ

русскомъ

 

нраве

 

возможно

 

выборное

 

начало

 

и

 

осуществимо,

и

 

какъ

 

высоко-идеальное

 

желательно;

 

но

 

въ

 

настоящее

 

время

приходы

 

наши

 

еще

 

не

 

дозрѣли

 

до

 

осуществленія

 

права

 

вы-

бора

 

себѣ

 

пастыря.

Въ

 

концѣ

 

собранін

 

Преосвящепнымъ

 

Предсѣдателемъ

 

пе-

редано

 

было

 

къ

 

свѣдѣнію

 

Кіевскихъ

 

пастырей

 

газетное

 

со-

общеніе

 

(въ

 

№

 

42

 

Церк.

 

Вѣстн.

 

за

 

этотъ

 

годъ)

 

объ

 

открытін

настырскихъ

 

собрапій

 

въ

 

Петербург!»

 

по

 

особой

 

программ!;,

выработанной

 

совѣтомъ

 

сто.іичнаго

 

релнгіозпо-нросвѣтительна-

го

 

Общества.

 

Какъ

 

видно

 

изъ

 

программы,

 

въ

 

Петербургских ь

пастырскихъ

 

собраніяхъ

 

будуть

 

обсуждаться

 

вопросы,

 

уже

обсуждаемые

 

въ

 

Кіевскихъ

 

настырскихъ

 

собрапіяхъ,

 

а

 

именно—

о

 

приходѣ

 

и

 

о

 

мѣрахъ

 

къ

 

его

 

благоустройству.
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Собраніе

 

Кіевскаго

 

отдѣла

 

Общества

 

ревнителей

 

русска-

го

 

исторического

 

просвѣщенія

 

въ

 

память

 

Императора

 

Але-

ксандра

 

Ш.

 

22

 

октября,

 

вечеромъ,

 

въ

 

залѣ

 

религіозно

 

про-

свѣтительнаго

 

Общесгва,

 

происходило

 

торжественное

 

собраніе

члеповъ

 

назваппаго

 

учрежденія,

 

подъ

 

предсѣдательствомъ

Высокопреосвященнаго

 

Флавіана,

 

Митрополита

 

Кіевскагр

 

и

Галицкаго,

 

въ

 

нрисутствіи

 

преосвященныхъ—Платона,

 

епи-

скопа

 

Чигиринскаго,

 

и

 

Агапита,

 

епископа

 

Уманскаго,

 

имно-

гочнсленпыхт,

 

любителей

 

нросвѣщенія,

 

какъ

 

духовныхъ,

 

такъ

и

 

свѣтскихъ.

 

Въ

 

этомъ

 

собраніи

 

профессоръ

 

Кіевской

 

ду-

ховной

 

Академіи,

 

А.

 

А.

 

Дмитріевскій,

 

предложилъ

 

интере-

сное

 

чтеніе

 

о

 

празднованін

 

въ

 

честь

 

Казанской

 

иконы

 

Божіей

Матери.

 

Въ

 

Россіи

 

чтимы

 

три

 

икопы

 

Богоматери,

 

именуемыя

Казанской.

 

Первая —явленная,

 

находившаяся

 

въ

 

Казанской

женской

 

обители;

 

эта

 

икона

 

кощунственно

 

похищена

 

въ

 

ночь

на

 

29

 

іюня

 

с.

 

г.

 

Вторая

 

икона— конія

 

съ

 

чудотворной

 

явлен-

ной

 

иконы

 

Казанской— находится

 

въ

 

Московскомъ

 

Казан-

скомъ

 

соборѣ.

 

Третья —копія

 

съ

 

копін,

 

хранящейся

 

въ

 

Москвѣ

чудотворной

 

Казанской

 

иконы;

 

она

 

находится

 

въ

 

Петербург-

ском'!,

 

Казанскомъ

 

соборѣ.

 

Вторая

 

икона—Всероссійская

 

свя-

тыня,

 

являющаяся

 

святымъ

 

памятникомъ

 

освобожденія

 

Москвы

отъ

 

ляховъ

 

въ

 

1612

 

г.

 

Третья

 

икона,

 

такъ

 

сказать,

 

святыня

Августейшей

 

Фамиліи

 

Царствующаго

 

Дома

 

Романовыхъ.

 

Празд-

никъ

 

22

 

октября —это

 

церковно-гражданскій

 

въ

 

собственномъ

смыслѣ

 

слова.

 

Заключай

 

рѣчь,

 

профессоръ

 

пзъ

 

праздннчныхъ

слуясбъ

 

въ

 

честь

 

Казанской

 

иконы

 

привелъ

 

несколько пѣсно-

нѣній,

 

содержапіе

 

которыхъ

 

даетъ

 

назидательный

 

аналогіи

для

 

настоящаго

 

военнаго

 

времени.

П])еосвященный

 

епископъ

 

Платонъ

 

выразплъ

 

профессору

А.

 

Дмитріевскому

 

благодарность

 

отъ

 

Кіевскаго

 

отдела

 

псто-

рическаго

 

Общества

 

въ

 

память

 

Императора

 

Александра

 

ПГ,

прнзвалъ

 

собраніе

 

къ

 

молитве

 

Заступнице

 

Усердной.

 

Пѣв-

чіе—псаломщики

 

пропѣли

 

тропарь

 

празднику,

 

затѣмъ

 

гимнъ—

„Боже,

 

Царя

 

храни"

 

и

 

молитву

 

„Достойно

 

есть".

 

Архипа-

стырскнмъ

 

благословепіемъ

 

Владыки

 

Митрополита

 

закончи-

лось

 

собраиіе

 

въ

 

половине

 

девятаго

 

часа

 

вечера.
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t
Архимаыдритъ

    

Антоній.

    

намѣстникъ

   

Кіѳво-Вратскаго

    

Во-

гоявлѳвскаго

   

Монастыря.

(ТТекрологъ) .

17-го

 

октября

 

с.

 

г.

 

около

 

Г)

 

ч.

 

утра,

 

нослѣ

 

продолжи-

тельной

 

и

 

тяжкой

 

болѣзни,

 

скончался

 

намѣстшікъ

 

Кіево-Ьрат-

скаго

 

монастыря

 

архимандритъ

 

Антоній.

 

Иочившій

 

архнманд-

ритъ,—сынъ

 

діакона

 

Кіевской

 

іуб.

 

Таращанскаго

 

уѣзда

 

с.

Кашперовкн,

 

Дометія

 

Барвинскаго,

 

— въ

 

мірѣ

 

назывался

 

Си-

меономъ.

 

Родился

 

Снмеонъ

 

Варвннскій

 

въ

 

феврале

 

1835

 

года

и

 

первоначальное

 

образованіе

 

по.іучилъ

 

въ

 

Подольекомъ

 

ду-

ховиомъ

 

учплищѣ.

 

Лишившись

 

въ

 

1848

 

году

 

родителей,

 

умер-

ших!»

 

отъ

 

свирѣпствовавшей

 

въ

 

то

 

время

 

холерной

 

энидеміи.

13

 

лѣтній

 

С.

 

Барвинскій

 

весьма

 

короткое

 

время

 

оставался

на

 

попеченіи

 

дѣда

 

своего,

 

священника

 

с.

 

Антоновки

 

Таращ.

уезда

 

Іоанна

 

Артемовича,

 

нослѣ

 

смерти

 

котораго,

 

оставшись

круглымъ

 

сиротой,

 

Симеонь

 

Бариннекій,

 

руководимый

 

нро-

мысломъ

 

Божіимъ,

 

почувствовалъ

 

въ

 

себе

 

нризваніе

 

къ

 

ино-

ческой

 

жизни

 

и

 

въ

 

1849

 

году

 

былъ

 

принять

 

вь

 

число

 

нно-

ковъ

 

Кіево-Братскаго

 

монастыря

 

настоятелемъ

 

его,

 

еписко-

помъ

 

Димитріемъ

 

Муретовымъ

 

(1841 — 1850J.

 

Иослѣ

 

еписко-

па

 

Димитрія

 

пастоятелемъ

 

Кіево-Братскаго

 

монастыря

 

быль

преосвященный

 

Антоній

 

Амфптеатровъ

 

(1850— 1S58

 

г.),

 

при

которомъ

 

молодой

 

БарвинскіВ

 

ирниіі.іь

 

иночество

 

и

 

наречет.

Антоніемъ.

 

Вскорѣ

 

затѣмь

 

инокь

 

Аптоній

 

вмѣстѣ

 

со

 

сноимь

настоятелемъ

 

былъ

 

иереведенъ

 

вь

 

Михайловскій

 

монастырь.

гдѣ

 

нробылъ

 

весьма

 

недолго

 

п,

 

по

 

назиаченін

 

пастоятеля

 

сего

монастыря

 

преосвященнаго

 

Аитопія

 

(Амфитеатрова),

 

архіепн-

скопомъ

 

Казапскимъ,

 

снова

 

поступил ь

 

вь

 

ВратСВІЙ

 

монастырь,

въ

 

которомъ

 

уже

 

до

 

самой

 

кончины

 

провелъ

 

истинно

 

под-

вижническую

 

жизнь.

 

Въ

 

1863

 

году

 

онъ

 

былъ

 

рукопо.іоженъ

 

вь

«анъ

 

іеродіакона,

 

а

 

въ

 

1865

 

г.

 

въеанъ

 

іеромонаха.

 

Съ

  

1864
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года

 

по

 

1 875

 

годъ

 

состоялъ

 

монастырскимъ

 

ризничимъ,

 

а

 

съ

1875

 

по

 

1877

 

г.

 

монастырскимъ

 

казначеемъ.

 

Въ

 

этотъ

 

пе-

ріодъ

 

времени

 

о.

 

Антоній,

 

будучи

 

уже

 

въ

 

санѣ

 

игумена,

по

 

приглаіпенііо

 

начальства

 

Кіевской

 

1-ой

 

гимназіи,

 

совер-

шалъ

 

богослуженія

 

нъ

 

домовой

 

церкви

 

сей

 

гимназіи,

 

такъ

какъ

 

за

 

ішходомъ

 

въ

 

отставку

 

законоучителя

 

гимпазіи

 

нро-

тоіереи

 

П.

 

Флорипскаго,

 

мѣсто

 

настоятеля

 

церкви

 

остава-

лось

 

вакантнымъ

 

до

 

занитія

 

его

 

нынѣшнимъ

 

законоучителемъ

протоіереемъ

 

М;

 

Златоверховниковымъ.

 

Назначенный

 

непо-

средственно

 

послѣ

 

нротоіерея

 

Н.

 

Флорипскаго

 

закопоучите-

лемъ

 

Адамъ

 

Торогинскій

 

не

 

могъ

 

быть

 

настоятелемъ

 

церкви,

такъ

 

какъ

 

не

 

имѣлъ

 

еще

 

тогда

 

священпаго

 

сана,

 

а

 

послѣ

рукоположенія

 

во

 

священника

 

заболѣлъ

 

и

 

вскорѣ

 

умеръ.

 

Въ

1877

 

году

 

о.

 

Аптоній

 

былъ

 

назпаченъ

 

намѣстникомъ

 

мона-

стыря.

 

Въ

 

1901

 

году

 

былъ

 

возведепъ

 

въ

 

санъ

 

архимандрита

и,

 

наконецъ.

 

въ

 

1 904

 

году

 

удостоенъ

 

Высочайшей

 

награды—

ордена

 

св.

 

Анны

 

2-й

 

степени.

Отецъ

 

архимандрптъ

 

Антоній

 

болѣе

 

четверти

 

вѣка

 

со-

стоялъ

 

духовннкомъ

 

питомцевъ

 

Академін,

 

какъ

 

обучающихся

въ

 

ней,

 

такъ

 

и

 

многихъ

 

окончивіннхъ

 

курсъ

 

ея

 

и

 

проходя-

щи.хъ

 

пастырское

 

служеніе

 

въ

 

г.

 

Кіевѣ.

19

 

октября

 

состоялось

 

погребете

 

почившаго

 

архиманд-

рита

 

Антонія.

 

Нъ

 

8 1 /:

 

ч.

 

утра

 

гробъ

 

съ

 

тѣломъ

 

былъ

 

пере-

несенъ

 

нзъ

 

Свято -Духовской

 

церкви

 

въ

 

большую

 

церковь

 

Брат-

скаго

 

монастыри,

 

гдѣ

 

затѣмъ

 

совершена

 

была

 

заупокойная

 

литур-

гія

 

Преосвященпымъ

 

епнскопомъ

 

Платопомъ

 

соборне

 

съ

 

архи-

мандритами:

 

смотрнтелемъ

 

Софійскаго

 

духовн.

 

училища

 

о.

 

Ди-

митріемъ,

 

настоятелемъ

 

Кіевб-Тройцкаго

 

монастыря

 

о.

 

Мелхисе-

декомъ,

 

іжклезіархомъ

 

лавры

 

о.

 

Назаріемъ,

 

каѳедральнымъ

протоіереемъ

 

о.

 

II.

 

Преображенскимъ,

 

профессорами

 

духов-

ной

 

Академіи:

 

свнщенннкомъ

 

Ѳ.

 

Тптовнмъ

 

и

 

священ.

 

А.

 

Гла-

голевнмъ,

 

студентами

 

Акаіемін,

 

имеющими

 

санъ

 

священника

и

 

іеромонахами

 

іш.

 

братін

 

монастыря.

 

Вмѣсто

 

запричастнаго

стиха

 

надгробное

 

слово

 

сказалъ

 

стппепдіатъ

 

духовной

 

Ака-

деміи

 

іеромонахъ

  

Анато.іііі.

 

Послѣ

 

лнтургіп,

 

Высокопреосвя-
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щеннымъ

 

Митрополитомъ

 

Флавіаномъ,

 

въ

 

сослуженіи

 

преосвн-

іценныхъ

 

епископовъ —Платона

 

и

 

Агапита,

 

а

 

также

 

много-

численная

 

городского

 

духовенства

 

было

 

совершено

 

отпѣваніе

архимандрита.

 

Антонія.

 

Предъ

 

отпѣваніемъ

 

была

 

произнесена

рѣчь

 

ирофессоромъ

 

Академін

 

А.

 

А.

 

Дмитріевскимъ.

 

а

 

во

время

 

отпѣванія —двумя

 

студентами

 

Академіи,

 

священни-

ками

 

Іі.

 

Чудновцевымъ

 

и

 

П.

 

Коробепниковымъ;

 

нроновѣд-

никн

 

отмѣтили

 

выдающіяся

 

качества

 

рѣдкаго

 

по

 

своеті

 

опыт-

ности

 

п

 

мягкосердечности

 

покойнаго

 

духовнаго

 

отца,

 

заслу-

жившая

 

этимъ

 

всеобщее

 

уваженіе

 

и

 

любовь,

 

и

 

указывали

также

 

на

 

его

 

строгую

 

благочестивую

 

жизнь

 

и

 

на

 

неутомимое

соблюдете

 

богослужебная

 

церковпаго

 

устава.

 

Чннъ

 

отнѣва-

нія

 

закончился

 

около

 

2-хъ

 

часовъ

 

дня;

 

церковь

 

была

 

пере-

полнена

 

молящимися.

 

По

 

выносѣ

 

тѣла

 

изъ

 

церкви,

 

похорон-

ная

 

процессія

 

направилась

 

къ

 

Флоровскому

 

монастырю,

 

гдѣ

была

 

встречена

 

игуменьей

 

Евнраксіей

 

съ

 

монахинями.

 

Чрезъ

Флоровскій

 

монастырь

 

процессія

 

прошла

 

на

 

Флоровскую

 

горѵ.

гдѣ

 

и

 

предано

 

было

 

зёМЛІ

 

тѣло

 

архимандрита

 

Аптонія

 

въ

приготовленном!,

 

ичъ

 

рапыие

 

для

 

себя

 

мѣстѣ.

Царство

 

небесное

 

и

 

вѣчно-блажеішыіі

 

покой

 

новопре-

ставленному

 

старцу —священно-архимандритѵ

 

Антонію!

 

Мо-

литва

 

о

 

немъ—священный

 

долгъ

 

многочисленпыхъ

 

духовныхъ

сыповъ

 

его— пастырей

 

г.

 

Кіева.

Внбліографпческая

  

замѣтка.

Первая

   

миссіонерская

   

экскурсія

   

воспитанниковъ

   

6

   

нл.

Донской

 

дух.

 

семинаріи.

Ооетавилъ

  

ареНодавдтель-священннкъЁвграфъ

 

Овсянниковъ.

 

1904

 

г.

31

 

crj).

Эта

 

брошюра —оттискъ

 

статьи

 

съ

 

такимъ

 

заглавіемъ,

помѣщенной

 

въ

 

Донсвихъ

 

Енарх.

 

Вѣдом.

 

за

 

этотъ

 

годъ.

 

Въ

ней

 

съ

 

подробностью

 

описывается

 

бывшая

 

24 — 2(>

 

anpt.ni

с.

    

г.

   

иоѣздка

    

32

    

воснитанниковъ

   

Донской

   

семипа])ін

   

въ
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одинъ

 

носелокъ

 

Донской

 

енархіи

 

для

 

собесѣдованій

 

съ

штундистами,

 

тамъ

 

проживающими.

 

Излагаются

 

въ

 

бро-

шюрѣ,

 

какъ

 

тѣ

 

бесѣды,

 

какія

 

вели

 

воспитанники,

 

такъ

и

 

тѣ,

 

которыя

 

предлолсены

 

были

 

руководителями

 

экскур-

сіи — священпикомъ

 

Е.

 

Овсяпиковымъ

 

и

 

епархіальнымъ-

 

мис-

сіоперомъ

 

Д.

 

Граціанскимъ.

 

Въ

 

заключепіе

 

констатирует-

ся

 

цѣлесообразность

 

этой

 

первой

 

миссіонерской

 

поѣздки

 

во-

сіштанниковъ

 

Донской

 

дух.

 

семинаріи,

 

съ

 

попутнымъ

 

замѣ-

чаніемъ,

 

что

 

вообще

 

подобныя

 

миссіонерскія

 

экскурсіи

 

имѣютъ

великую

 

пользу.

Названіе

 

миссіонерскаго

 

нутешествія —экскурсіей,

 

намъ

думается,

 

не

 

вполнѣ

 

удачное.

 

Всякая

 

укскурсія,

 

какъ

 

на-

учно-вспомогательное

 

средство,

 

въ

 

существѣ

 

своемъ

 

оказы-

вается

 

развлечепіемъ,

 

при

 

которомъ

 

пріятное

 

перевѣшиваетъ

полезное.

 

ІІріѣздъ

 

„тридцати

 

двухъ

 

православныхъ

 

миссіоне-

ровъ",

 

по

 

сообщенію

 

замѣтки,

 

въ

 

средѣ

 

сектантовъ

 

вызвалъ

предварительное

 

бѣгство

 

вожаковъ.

 

теперь

 

же

 

по

 

отъѣздѣ

мнссіонеровъ,

 

вѣроятно,

 

въ

 

сектантахъ

 

осталось

 

самомнѣніе,

такъ

 

какъ

 

благонріятныхъ-то

 

результатов!,

 

отъ

 

миссіонер-

скаго

 

воздѣйствія

 

32

 

воспитанниковъ

 

еще

 

придется

 

долго

ожидать.

 

Для

 

необходимая

 

практическая

 

ознакомленія

 

съ

сектантами

 

воспитанниковъ

 

еемпнаріи.

 

по

 

нашему

 

мнѣнію,

цѣлесообразнѣе

 

было

 

бы

 

привлекать

 

послѣднихъ

 

въ

 

количе-

ств!;,

 

меныпемъ

 

въ

 

шесть

 

или

 

восемь

 

разъ

 

32.

 

По

 

всей

 

вѣ-

роятностп,

 

есть

 

сектанты

 

и

 

въ

 

епархіальномъ

 

городѣ;

 

въ

 

та-

комъ

 

слѵчаѣ

 

нужно

 

ли

 

возить

 

въ

 

деревню

 

чуть

 

не

 

цѣлый

Влассъ

 

воспитапннковъ,

 

за

 

которыми

 

пеобходнмъ

 

воспита-

тельный

 

надзоръ?...

Мы

 

не

 

осведомлены,

 

по

 

какимъ

 

кннгамъ

 

учатся

 

секто-

вѣдѣпію

 

воспитанники

 

Донской

 

семинаріи:

 

но

 

намъ

 

кажутся

странными

 

нхъ

 

общія

 

впечатлѣнія,

 

выражепныя

 

послѣ

 

мис-

сіоперской

 

иоѣздкп

 

въ

 

такихъ

 

фразахъ:

 

„однако

 

сектанты

 

не

такъ

 

наивны,

 

какъ

 

можно

 

о

 

нихъ

 

думать

 

по

 

кппгамъ".

 

Ка-

кимъ?

 

позвольте

 

спросить.

 

Мнссіонерскія

 

книги

 

давнымъ

 

дав-

но

 

трактуютъ,

 

что

 

сектанты

 

не

 

наивны,

    

что

   

они

   

въ

   

боль-



кию

шйнствѣ

 

хитры

 

и

 

лукавы,

 

и

 

чтобы

 

бесѣдовать

 

съ

 

ними,

 

надо

очень

 

н

 

очень

 

хорошо

 

знать

 

свящ.

 

Иисаніе.

Нельзя

 

назвать

 

вполнѣ

 

правилыіымъ

 

дозволеніе,

 

данное

руководителями,

 

сектантамъ

 

сидѣть

 

во

 

время

 

публичной

 

бе-

седы,

 

въ

 

то

 

время

 

какъ

 

православные

 

стояли.

 

Слѣдовало

 

пли

дозволить

 

сидѣть

 

тѣмъ

 

и

 

другнмъ,

 

т.

 

е.

 

сектантамъ

 

и

 

ираво-

славнымъ,

 

или

 

стоять,

 

какъ

 

это

 

предполагается

 

нормаль-

ными

 

правилами

 

нуб.інчпыхъ

 

бесѣдъ.

 

По

 

нріпшпѣ

 

начав-

шейся

 

непогоды,

 

руководители

 

перешли

 

для

 

второй

 

поло-

вины

 

бесѣды

 

съ

 

сектантами

 

въ

 

храмъ.

 

Но

 

не

 

пострадала

 

ли

отъ

 

бывшпхъ

 

во

 

время

 

бесѣды

 

словопреній

 

и

 

рѣзкнхъ

 

вы-

ражений

 

сектантовъ

 

по

 

отношенію

 

къ

 

нравославію —святыня

храма?..

Такія

 

мысли

 

и

 

вопросы

 

возникали

 

при

 

чтеніи

 

названной

брошюры.

 

Въ

 

общемъ

 

нельзя

 

не

 

признать

 

ее

 

интересной

 

н

въ

 

миссіонерскомъ

 

дѣлѣ

 

поучительной.

Объявление.

СПЕЦІАЛЬЫЫЙ

 

ДУХОВНЫЙ

   

ПОРТНОЙ

Ивань

 

Николаевич.»

 

ВАСИЛЕНКО,

Трехсвятительская

 

улица,

  

домъ

 

№

 

25.

Цѣны

   

самыя

   

умѣренныя.

   

Заказы

   

выполняю

   

въ

   

срокъ

«—10

Редакторь

   

неоф.

 

части

 

еіиіщешіикі.

 

О.

 

Тишовь.

Помоіцннкь

 

редактора

 

свищенннкъ

 

I.

 

Троицкій.

Со

 

д

 

е

 

р

 

ж

 

а

 

к

 

і

 

<•:

 

Суевѣрныя

 

молитвы

 

и

 

сказаны,

 

распростра-

няемыя

 

и

 

распространенны)!

 

въ

 

напіемъ

 

пароль.— I'ia

 

aesideria

 

сель-

скаіо

 

священника.— Изъ

 

прошлаго

 

Кіевской

 

опархіи.— Епархіальная

хроника. —Библіографнчеекая

 

замѣтка.— Объявлете.

Отъ

 

Кіевскаго

 

духовнаго

 

цензурнаго

 

Комитета

 

печатать

 

дозволяется

28

 

октября

 

loot

 

г.

 

Цензоръ

 

протоіерей

 

С.

 

Трегуоовь.

Типографія

 

Имгіераторскаго

 

Университета

 

св.

 

Владнміра.

Акніон.О-ва

 

Н.

 

Т.

 

Корчакъ-Новинкаго,

 

Мерннговская

 

улиц»


