


MirVam —Slovenci!

Glas z Nemskega.
Pismo rojakom iz tujine.

»Minuli so Casi, ko se je smatral boj
med cerkveno in civilno oblastjo za po-
treben. Danes je nujna potreba po harmo-
niji obeh za moralni preporod naSega
naroda.«.

Ljubljanski Zupan dr. Puc 14. 7. 1929.
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Slovenija iz daljave.

Gledam Vas iz Nemcije. In posluSam tudi.

\Y/ mestu Essen stojim. NajveCje industrijsko
mesto v Evropi. 32 rudnikov Steje v svojem podrocju.
22 kolodvorov. Sredi mesta Kruppova tovarna. Evropa
nima vecje. Sama je celo mesto, in ne majhno. Vec
javnih cest vodi skozi njo. 650.000 ljudi Steje Essen
danes. Pred sto leti jih je imel 3000. Urno je Sinil
kvisku.

Tu okoli je vse veliko. Zemlje dosti podolgem in
poCez. Kmetije velike. Industrija nepregledna. Vel
ko 300 rudnikov. Vsak z najmanj 2000 delavci. Dim-
nikov kakor drevja v gozdu. Kolonija za kolonijo,
vsaka po veC sto hiS. Mesto pri mestu. Komaj ves, kje
se eno neha in drugo zacne. In vse Se vedno raste. Ze-
leznice speljane vsekrizem. Vlaki drdrajo drug za
drugim. Le po eni progi ve¢ ko 300 na dan. Ogromen
promet. Vrvenje in Sumenje ljudstva po cestah, po
Zeleznicah, po tramvajih, povsod.

To je deZela, v kateri bivam. DaleC¢ je od Slo-
venije. 25 do 30 ur hitimo z brzim vlakom, preden
smo od tam tu. Na Jesenicah zapustimo Slovenijo, od
Beljaka dalje sama nem8ka zemlja. Nad 20 ur brzimo
po nji, pa Se nismo na koncu.

Od tu te gledam, mati Slovenija. Kako daleC si
tam doli na jugu! In kako majhna si!... Ce povem,
odkod da sem, vpraSujejo, kje priblizno bi bilo to...
Majhna si bila 8e vedno. Svetovna vojna te je ob-
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strigla, da si S¢ manjSa. Posekla ti je roke: Se veC:
odtrgala ti je skoro pol telesa!... Dober milijon€ek
StejeS svojih otrok. Manj ko dva Essenal

In majhne so vse tvoje razmere. Zemlje premalo.
Visoke gore, krasne planine. A kaj, ko ne morejo
prezivljati tvojih otrok! Trumoma jih poSiljaS po
svetu v druge deZele. Ali jih boS %e kdaj videla?
Vecinoma ne. V tujini se ti bodo zgubili, potonili...
Lepe, prijetne vasice. O, koliko draZzje mojemu srcu,
kakor te puste delavske kolonije! A majhne in ne
bogate. In tvoja mesta? Mesta s 500 do 2000 ljudmi!
Ne enega velemesta. Stoji, stoji Ljubijanca, Ljub-
ljanca — dolga vas. Nemcija ima 33 velemest, Anglija
menda Se veC. Berlin sam je za §tiri Slovenije, London
za sedem.

Slovenija, ti ljuba dezZelica, majhna si... Majhna
je tudi tvoja druZinica v primeri z druzinami drugih
narodov.

Pa to ni najveCja_nesreca. Dober je domek, Ce
ga je le za en bobek. Ce je hiSica tudi ozka in nizka,
se lahko prijetho v njej Zivi. Morebiti prijetneje
kakor v veliki palai. Saj pravi naSa pesmica:

Kaj maram, da nimam srebra, ne zlata.
Ljubezen gore€a tudi nekaj veljal
Kaj maram, da nimam na gri¢ku gradu,
saj v hiSici nizki Se veC je miru!

Lepo je na Slovenskem! O kolikokrat v tujini
Cloveku uhajajo misli domu! Kolikokrat se mu za-
toZzi po domacih lepih sneznikih in gricih, dolinah in
ravneh.

Tud tukaj solnce gre okrog,
dolino vidim hrib in log;
pa solnce naSe bolj blisCi
in hrib naS lepSe zeleni.



Skoz mesta hodim in vasi,
povsod drugaé se govori,

jaz tuje nikogar ne poznam
in sred ljudi povsod sem sam.

DeZela ljuba, kje lezis,

ki jezik moj mi govoris, '
kjer znanci moji Se Zive,

prijatelji moji v grobih spe?!

Kadar to pesmico »Popotnikovo« na tujem za-
pojemo, zaigrajo ljudem solze v oCeh ...

Da, na Slovenskem je lepo! V malokateri deZeli
je tako lepa razlika in toliko spremembe kakor na
Slovenskem: globoke doline, visoke goré, vinske go-
rice in ravno polje. Kje je deZela, ki bi se dala pri-
merjati slovenski Gorenjski? Kje je koticek zemlje,
enak naSemu Bledu?! Bil sem v lepi Svici in stal na
viSini nad mestom Lucernom ob Stirikantonskem je-

zeru, motril gorsko panoramo, a re¢i sem moral sam
sebi: Ne, Gorenjska je lep3a!

Pozdravljam te, gorenjska stran,
in tebe Bled, Siroko znan,
sneznikov sivih mnoZica,
prisréno bod pozdravljena!

Da, na Slovenskem je lepo in prijetno, — Ce -
Ce le vladata tam ljubezen in mir ...
Toda kaj sliSim?!...

Kaj slisim?

Prav, ko sem do tukaj napisal, je priSel 6. januar
leta 1929. In kaj je bilo v Jugoslaviji tega dne.
veste... V celi deZeli mir ...



In od tegu dne do danes politicno orozje pociva.
Ni veC streljanja z desne na levo in z leve na desno.
I9i vsakdanjega zbadanja, oCitanja in podtikanja, ki
smo ga brali po Casnikih dan za dnem Ze 60 let!
Kakor bi bil odrezal, je vsega konec.

Slovenci, — ali Vam zdaj C¢esa manjka? Ali po-
greSate vsakdanje kanonade? Surovosti in sovraznosti
proti lastnim bratom, ki sc je je cedilo po slovenskih
¢asnikih?

Kdo si je Zeli nazaj? Kdo ni vesel, da je hrup
utihnil? Ali ste kaj na slabSem, ko se ne prepirate
med seboj? Odgovorite, prosim, odgovorite! — No-
benega glasu!...

Mir nad Slovenijo. Hvala Bogu, mir. Kaj je lep-
Sega, kakor mir v hiSi? Kaj draZjega, kakor ljubezen
med brati?

Mir ljudem na zemlji, ki so dobre volje! Da bi
ta mir nad Slovenijo tudi ostall...

Ko je po 6. januarju politicni prepir na Sloven-
skem utihnil, tedaj sem pero, ki sem ga bil ravnokar
pomocil, da bi napisal tole pismo Slovencem, odloZil.
Zdaj je to pisanje odve¢, sem si mislil. Kaj pa hoce§?
Saj je mir! PiSimo rajSi kaj drugega! Bolj potreb-
nega! In porinil sem popisane tri strani globoko doli
pod druge papirje.

Pa mi je priSla spet druga misel. Mir je na Slo-
venskem. Ali bo pa tako ostalo?... Ogenj sovrastva
res ne plapola, — ali pa ne tli Zerjavica
pod pepelom?... Da, prejel sem nedavno iz do-
movine izreéno sporocilo: »Osebnih napadov po cas-
nikih zdaj seveda ni, ker so prepovedani, a med-
sebojna mrznja traja nezmanjSana dalje« ... Ali
nc bo torej ogenj znova na dan udaril,



0, ga Zze vidim, kako je Svignil kvisku! Ze sligim
prasketanje in pokanje: medsebojno prerekanje, pod-
tikavanje, zbadanje, zabavljanje. Dan na dan. Brez
konca in kraja. — Prav gotovo se bo spet vse to po-
novilo in ponavljalo brez konca, kakor se je ponovilo
se vselej, kadar je za nekaj Casa prenehalo, — Cce
ne pride prej pravo spoznanje. Ce pijanec ne pije,
kadar nima za kaj, — oprostite primero! — je nje-
govo poboljSanje malo vredno. Ne mir, ki ga zahteva
vnanja sila, ampak mir, ki prihaja iz proste
dobre volje, tak mir kaj velja.

Zato je morda ravno zdaj, ko oroZzje nehote po-
Civa, najbolj ugoden c¢as, da skuSamo zaceliti rano na
telesu Slovenije, ki ji jo neprestano sekajo njeni
otroci v medsebojnem klanju sami.

Mir Vam, Slovenci!

Kako je na Nemskem.

Pet let sem Ze v tuji deZeli — jaz, ki sem bil tako
zaljubljen v slovensko zemljo, in v narod, ki na tej
zemlji biva, da bi bil dal zanj srce iz telesa.

In ni¢ posebnih ugodnosti nimam tukaj. Vedno
sem bil velik prijatelj narave, Zivljenja in zelenja na
deZeli. Tukaj sem zaSel v Zivo nasprotnost. Samo
mesto, kolonija, tovarna, dimnik in dim, c¢rnoba in
puS€oba. Lepo mesto se Essen ne more imenovati,
razen na eni strani, kjer je novi del mesta, za njim pa
velik mestni log. A to je dve uri od mene in nimam
Casa tja hoditi. In vendar se v nekem oziru Zivi tukaj
mnogo prijetneje kakor na Slovenskem. V katerem?
Mir je. Zabavljanja, nagajanja, sovraStva ne poznamo.

Na NemSkem sta dve veri: Kkatoliska in lute-
ranska. Drug poleg drugega stanujejo katoliani in
luterani: v istem mestu, isti ulici, isti hiSi. Vsak Zivi



po svoje, — kakega trenja, grdogledanja ali nasproto-
vanja med njimi pa ni. Poleg dveh glavnih veroizpo-
vedi je Se polno verskih drobcev, sekt. In ne veste,
kako gorec¢i so pristasi teh novih ver! Kako neugnano
raznaSajo, ponujajo in vsiljujejo svoje spise! Kako
pridno vabijo na svoje shode! A kakega osebnega
nasprotovanja ali celo sovraStva do drugovercev
nobenega! Vsi so prijazni, dostojni, vljudni drug do
drugega.

Na NemSkem je tudi polno politi¢nih
strank. Vel velikih in mnogo malih. Pri neki vo-
litvi je bilo 31 list. V drZzavni zbornici se dajejo kakor
povsod. Najvecja napetost je med monarhisti in repu-
blikanci. Pri volitvah agitira vsak po svoje, Casih jako
Zivahno. Vsaka stranka ima svoje plakate, vsak Krici
po svoje. A lazi, medsebojnega zmerjanja in priimkov
ne berem, o volivnih sleparijah ne slisim. Vsaka
stranka nosi svoje oficielno ime; nobeden je drugace
ne imenuje, kakor se imenuje sama. Socialisti nemskKi
so sploh mirnejSi od avstrijskih; so agilni, a ne tako
surovi in nasilni; katoliSki centrum in socialisti hodijo
kot republikanci po vojski skoro vedno skupaj. Ko-
munisti paC radi kako debelo uZagajo; saj vemo, kaj
komunisti znajo. Po zbornicah se ti moZje Ze spopa-
dajo, ko pridejo pa na cesto, so si dobri. V zasebnem
Zivljenju — tako slisim — obcCujejo tudi politicni na-
sprotniki med seboj prijazno.

Cudno veliko je v Nem¢&iji Judov. V vsakem
mestu imajo svojo sinagogo; tudi po vaseh so, kakor
na HrvaSkem. A ti Judje so vam prijetni ljudje. In
kulantni pa Sarmantni so. Ko je prisel v naSo Zupnijo
Skof, mu je napravil eden teh Judov poseben slavolok
z napisom: »Bin ich auch ein Israelit — so ehr ich doch
den Bischof mit*.« Rekli boste: Jud Ze ve, zakaj to dela!

* Cetudi sem Jud, $kofu vendar &astim.
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O, najbrz ve! Vendar pa ni edino umazana sebi¢nost,
ki tem ljudem narekuje take €ine vljudnosti, marvec
je tudi neka prirojena jim vljudnost in prijaznost.
Saj tudi za dobre namene veliko darujejo; celo za
katoliSke. In tudi nekateri luterani. Ko je moj dober
znanec, ustanovitelj nekega novega cerkvenega reda
(Johannesbund), zidal nov samostan, je dobil vecino
materiala od judovskih in protestantovskih tovar-
narjev. Sam sem gledal nabiralno knjigo in se ¢udom
Cudil, videC cele strani podpisov teh moZ. Nekateri
protestantje so celo tako prijazni, da ob procesijah

sv. Telesa — ki se tukaj vrSijo vse bolj veli¢astno:
vsa cesta je v zastavicah in slavolokih, iz vseh hi$
visijo zastave, in koliko! — celo nekateri protestantje

okrasijo svoje hiSe. Ti ljudje razumejo takt...

Pa ne smete misliti, da so v severni Nemciji, kjer
je sicer visoka kultura, ljudje pretirano vljudni. Kaj
Se! Precej hladni so. Posebno Vestfalci. Ne poznajo
toliko titulatur, ne toliko komplimentov kakor bolj
na jugu, tudi v Jugoslaviji. Pozdrava »Moj poklon«
ali »Klanjam se« ne poznajo, niti »habe die Ehre«
(avstrijsko) in tudi nobenih »milostnih« gospa. Sploh
so v govorjenju in vedenju bolj preprosti. Toda
dostojni so in takt poznajo.

In na Slovenskem ?

Bridka Zalost ine preSine,
ko se spomnim domovine,
vsemu svetu nepoznane,
same Vv sebi razcefrane.

Ce se Clovek ez dalj Casa pripelje skoz jeseniski
predor, ga objame neki prijeten oblutek, da je doma.
Hoj! Gorenjska dolina, Sava, MeZaklja, HruSica, Jese-
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nice! Zivio! ... Doma je le doma! Kjer ni mi tuj noben
obraz, pozna me vsak, vsakogar jaz ...

A Ce sem prejsSnja leta stopil, CakajoC vlaka proti
Ljubljani, na Jesenicah v kolodvorsko restavracijo in
pogledal tam na steni viseCe Casnike, me je takoj
obSel neprijeten obcCutek: Oh, Se vedno stara pesem!
Ta veCni prepir in zabavljanje! Dan za dnem! Ni-
koli konca ne kraja!l

Ce grein po ulici, ¢e stopim v vlak ali kam
drugam, imam obcutek, da me marsikako oko od desne
ali od leve ali od obeh grdo gleda: kaj toliko te Crne
svojati! Zgodi se pa tudi — ne sicer vsak dan, pac
tako od Casa do Casa, da se ne pozabi — da mi prileti
na uho mimogrede kak w»preklet farl«. Pristno slo-
vensko! Drugod po svetu nimam veselja, da bi me
tako Ccastili.

V tem ozraCju medsebojne mrznje sem Zivel,
dokler se nisem zopet odpeljal skozi jeseniSki predor
nazaj v nemsko deZelo ...

Pa ne samo nam se tako godi, ki smo obsojeni v
to, da svet straSimo in solncc zatemnjujemo s svojimi
¢rnimi suknjami. Tudi med navadnimi zemljani: me-
§Cani in v povojnih letih tudi vaSCani, je dosti po-
dobnih pojavov. Sosed grdo gleda soseda, znanec
znanca, tovariS tovariSa, tudi sorodnik sorodnika,
morda brat brata, Ce ne celo oCe sina in sin oCeta.
Kaj jim je? Zakaj se ne moreta? Ali se trgata za kos
kruha? Ali se pravdata za dedis¢ino? Ali se prepirata
zaradi neveste? A to so posamezne privatne praske in
prepircki, ki so seveda povsod, v vsakem narodu in
nazadnje lahko tudi v najboljsi druZini. Kar pa v mali
Sloveniji razdvaja ves narod, kar se je zajedlo v vse
javne in privatne razmere do zadnje Spranjice, kar
loCi soseda od soseda, znanca od znanca, tovariSa od
tovariSa, brata od brata, kar napolnjuje vso javnost,
pa sega tudi v najintimnejSe privatne zadeve, to je
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Politika, strankarska razcepljenost,
strankarska strast in iz tega izvirajoCa
osebna mrznja. Tega pa, ljubi Slovenci, v drugih
deZzelah ni, vsaj v toliki meri ne, kakor na Slovenskem.
r/G tudi kje, recimo zdaj nekaj let na Dunaju med
socialisti in meSc¢anskimi strankami. SploSno v svetu
pa tega ni. Pojdite po deZelah in boste videli! Stranke
so povsod, tudi brez prepira niso nikjer, a v toliki
meri in tako dolgo, kakor Ze traja to na Slovenskem,
tega drugod ne boste kmalu naSli. Politiéno na-
sprotje se je zaneslo v druzabno in za-
sebno zivljenje. Vse ozracCje je okuzeno
od tega nasprotstva. Ljubezni ni. MrZnja je.
In zato je Ziveti na Slovenskem — mrzlo in neprijetno.

Kar pa je najgorje, je to, da se je strup tega so-
vraStva zanesel in zajedel celo med — otroke. Neki
protestantski Zupan iz skoro Cisto protestantskega
kraja, kjer ni katoliSke Sole, mi je rekel, da ni bilo
med luteranskimi in katoliSkimi otroci, ki so hodili
v isto Solo, nikdar nobenega prerekanja zaradi raz-
licne vere. Po krajih, kjer sta obe konfesiji Stevilneje
zastopani, so otroci po Solah loCeni. Sam pa vidim,
da otroci obeh veroizpovedanj prijateljsko med seboj
obCujejo. (Se preve¢ — ker se potem preve€¢ med seboj
poroCajo.) Na Slovenskem se pa otroci ene vere med
seboj sovrazijo, celo pretepajo. Zakaj? Zato, ker se ta
razdor od odraslih sistemati¢no goji. Cetudi ne na-
menoma, a dejansko se goji. In to zastrupljanje ne-
dolZzne mladine se zove pedagogika!!

Sicer pa s tem ne povem ni¢ novega. Kdo pa vsega
tega ne ve? Kdo ne Cuti? Kdo ne zdihuje nad takimi
razmerami — Ze desetletja in desetletja?!

Cuti? Zdihuje? Da, vsak Clovek dobrega srca,
vsak Clovek zdrave pameti, vsak Clovek z resnicno
domoljubnim srcem cuti in zdihuje. — listi pa, ki ta
prepir netijo, ki io mrZnjo gojijo, sovrastvo dan za



stajali drug za drugim in naraScali od leta do leta
tako, da se nam je Zugal po tem potu polagoma ves
slovenski Stajer v nemSkem morju potopiti. Za Ko-
roskim in Stajerskim bi bila prisla na vrsto Kranjska.
Na Gorenjskem se je to tudi Ze vrSilo, 11a GoriSkem
ob zeleznici enako. Na vseh koncih nam je tekla voda
v barko, ki bi se prej ali slej potopila. HiSa nam je
gorela nad glavo. Mi pa pri vsem tem nismo imeli
nujnejSega opravka, kakor da smo drug drugega po-
bijali, blatili, hoteli zaduSiti. Kolika nespamet, kolika

slepota, kolika — blaznost! Ce &loveku gre za Ziv-
ljenje, mora vso skrb in vso moC v to obrniti, da bi
sebe pri Zivljenju ohranil — ne pa medtem, ko njemu

preti smrt, gledati, kako bi svojega brata udusil. Po-
dobni smo bili Judom v Jeruzalemu, ko ga je oblegal
Tit in stiskal od vseh strani, oni pa so se, razcepljeni
v stranke, med seboj strastno pobijali in klali. Potem
pa€ ni Cudno, Ce si je Rimljan Jeruzalem osvojil,
Jude pa razgnal na vse vetrove sveta.

Cudno tudi ni, & je pri tem strastnem strankar-
stvu in medsebojnem pobijanju naSa narodna moc¢
peSala, da smo nazadovali, se krcili in Sli narodni
smrti nasproti. Kolika Skoda za mal narod tak razkol,
kolika nesreCa za domovino!

Po vsem tem lahko z vso pravico reCemo: Kdor
je tega razkola in boja kriv, je zagreSil velik zloCin,
hudodelstvo nad naSo domovino.

Kako smo bili sre€ni, ko je med vojno ta krik in
hrup nekoliko prenehal! In rekli smo: Ko bi vedno
tako ostalo! Kako bi bilo lepo! Ali mar kaj po-
greSamo vsakdanjega zbadanja in bev-
skanja po Casopisih? Veseli smo, da so se nam
od njega nekoliko uSesa ohladila. Morda se bodo pa
ljudje vendar kdaj zmodrili in uvideli, da je taka po-
litika neumna, grda, Skodljiva, za narod pogubna.
Vojska jim bo o€i odprla, kam vodi sovraStvo. In Ce
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1o vojska imela vsaj to dobro posledico, da sc bomo
odslej med seboj pomirili, dostojneje in prijazneje
med seboj Ziveli, bo vendar vsaj nekaj dobrega rodila.

Kako smo se goljufali v teli nadah!... Komaj je
svetovna vojna minula, ze se je vnela z vso silovi-
tostjo naSa stara domaca vojna. Zopet se razlega bojni
krik in hrup, vpitje in divjanje po vseh naSih po-
ljanah. In valovi tega »gibanja« se Sirijo naokrog po
vsej domovini: v mesta, trge in vasi, tja do gorskih
koC. Sosed ne pogleda soseda in kuha v svojem srcu
jezo do njega. Misli, da ga mora sovraziti, da je to
njegova sveta dolZnost, ker ga tako uci, ker mu tako
veleva njegov Casopis, ki ga dobiva iz mesta.

Spet je cela naSa domovina eno samo bojis€e. Na
njem gledamo vsak dan nove spopade, sliSimo novo
kanonado, c¢utimo strupene pline, gledamo bobneci
ogenj. Ze nam sovraznik na prsih kle¢i in nas za vrat
drzi — a mi gledamo, kako bi mogli drug drugega
ud usiti...

NesreCna naSa domovinal!... Dvakrat nesrecnal
Dvojno gorje jo tlai. NesreCna, ker te nam trga
vnanji sovraznik; nesreCna, ker ne more$ najti no-
tranjega miru, ker te z notranjimi boji mesarijo tvoji
lastni sinovil...

Veste, kje je tako pisano? Ce ne veste, Vam
povem: V knjizici »Zlo¢in nad domovinok, izisli
leta 1920.

KnjiZica je bila pisana prav iz istega namena
kakor tale. Hotela je reCi, Cetudi ni nosila tega na-
slova, kakor klice ta: Mir Vam, Slovenci!

Podpisan je na knjizici Domoljub. Ne c¢asnik
»Domoljub«, ampak Ziv domoljub. In ta domoljub sem
— oprostite! — jaz. NalaS¢ sem si izbral to ime. Zakaj
domisljam si, da sem domovino in narod svoj resni¢no
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ljubil. In prav zato me je vedno bolelo in peklo, je-
zilo in drazilo, da se ta naS mali slovenski narod tako
neusmiljeno kolje med seboj, da je zivljenje v do-
movini vsled tega tako zagrenjeno.

Ni bil moj namen, nasprotnika s knjizico osramo-
titi in ugnati. Mislil sem pa, da moram vso ne-
dostojnost in Skodljivost tega medsebojnega boja po-
kazati, razgaliti in oZigosati. Ko sem to storil, sem po-
nudil — spravo. A sprave seveda ni bilo. Knjizica je
bila doposlana vsem uredniStvom in kakim 70 vpliv-
nejSim moZem biv8e narodno - napredne ali demo-
kratske stranke. Dvakrat ali trikrat sem te gospode v
»Slovencu« prosil in pozival, naj mi na to, kar sem
pisal, in na mojo ponudbo odgovorijo. A na moje vse
pozive — nobenega odziva.l

Moj namen ni bil Zaliti in draZiti, marve¢ samo
konstatirati. Nobene surove besede nisem zapisal, pac
pa precej ostrih in trpkih. Pa menda sem struno
vendar preveC napel. Odgovora ni bilo nobenega. To
je Ze nekaj! A zaZelenega uspeha tudi ne...

Sicer si pa sain nisem obetal preve¢ uspeha. Bili
smo v sredi, oziroma Sele na zaCetku politicnih bojev
za notranjo ureditev nove drzave. In mislil sem si:
dokler se tale povodenj ne odteCe, ne bo miru. Reci
latnemu volku ali celo ovci, naj se premaguje in naj
nikar ne je! V politicnem boju vsaka stranka Zeli do-
seCi, kar najveC zase more, in tudi ne vpraSuje veliko,
na kak nacin da doseze. Tu so lepe besede o premago-
vanju, o miru in prijateljstvu — vrZene v veter.

V desetih letih bi bila pa utegnila ta povodenj
7e nekoliko odtec¢i. Ce se ne motim, so boji za notranjo

1 Rajni dr. Zerjav, ki sein ga pred leti, bivajo¢ nekaj
dali v Begunjah na Gorenjskem, obiskal bolnega v Poljcah,
kjer je pozneje umrl — govorila sva celo uro, bil je kljub
svoji sila'botnosti zelo zgovoren — .mi je rekel: »Saj nismo
neumni, da bomo na tako odgovarjalil«...



ureditev drzave zaenkrat vsaj v glavnem koncani. Ta
notranja ureditev — kaj je spet ta zahtevala ¢rnila
in tega, kar se ¢rnila drzi! Koliko novega prerekanja,
podtikanja, strasti in sovraStva! In zdaj je to vpra-
Sanje reseno.

Ta glavna sporna toCka je torej izpod nog. In ba$
reSitev te toCke — da je reSena in kako je bila reSena
— nam daje misliti: Ali je vredno toliko streliva po-
gnati v zrak za stvar, ki se nazadnje reSi brez nas?

In zato se po desetih letih zopet obracani do slo-
venske javnosti, zlasti do vodilnih krogov, s klicem
in proSnjo: Mir Vam, Slovenci! Konec so-
vrastvu! Konec natolcevanju, zbadanju, priimkom!
Konec vsakemu prepiru — vsaj v taki obliki kakor
dosedaj!

Minuli so ¢asi . ..

Kaj pravite na to?

Kaj Vi, mozje od desne in leve? Kaj zlasti Vi,
Prvaki in voditelji, ki gredo mnoZice ljudstva za
Vami? Kaj Vi moZje peresniki, glasniki javnega
mnenja, bolj prav: Vi, ki delate javno mnenje,
ki vsak dan Cakajo na Va$ glas, prisluSkujejo VaSim
besedam tisoCi in jih za Vami ponavljajo?

Ali Vi ne Cutite potrebe po miru v Sloveniji,
kakor jo Cutim jaz?

Moj ¢rni plas¢ vam je v zasmeh?!
A ga umejete?
Umete solzo v teli oceh,
ki se jej smejete?
(Gregorcic.)

Toda ne! Kdo bi bil tako brez CloveSkega Cuta,
da bi ljubil nemir in prepir, ljubil mrZnjo in sovra-
§tvo in ga namenoma podzigal! SovraSvo je
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ogenj iz pekla. In sovraStvo namenoma gojiti,
nekaj diaolic¢uega. — Ne, ne! Vi ne gojite
sovraStva namenoma! io ni mogocCe! Vi le mislite,
da se morate boriti. Vi delate v dobri veri, da je
tako prav in potrebno. Ce je res potrebno, to bomo
Se videli. Za sedaj nam je dosti, da vemo, da ste v
dobri veri, da hocCete sluziti dobri stvari. lu Ce je
to, potews se da z Vami govoriti...

Najprej nam torej narekuje mir in ljubezen
naravni, €lovesSki ¢ut. Ali ni mir najdrazje na svetu?
Ali ni boljSi ovsen kruh v miru kakor pogaca v pre-
piru? Ali ni lepSe Zivljenje v nizki ko€i, v kateri
vlada ljubezen, kakor v visoki palaCi, v Kkateri se
kregajo in kolnejo?

Mir nam narekuje drugi¢ olika w1 izobrazba,
kako visoko se ceni olika v moderni druzbi! lzobraz-
ba — to je duSevno bogastvo izobrazenega cCloveka.
Ali pa je izobrazba ali olika samo v elegantni obleki
in finih kretnjah, v parketih in preprogah? Ali tudi
samo v tem, da cClovek veliko ve? Najprepro-
stejSa olika in izobrazba je v tein, da
je C¢lovek do drugih dostojen in pra-
vicen. Se bolj, da je do drugih dobe r. Da ni-
komur ne dela krivice, brez potrebe nobenega zla.
Da stori dobro, komur more; Ce dobrega ne more,
pa vsaj slabega ne. Ali je Clovek zato na svetu, da
bi drugim delal hudo? Kako zgreSeno Zivljenje! Nas
poklic na svetu je, delati dobro, ko-

ikor moremo in komur wmoremo Za-
skeleti nas pa mora v dno dule, Ce
smo komu brez potrebe storili kaj
Zalega. To je najenostavnejSa filozofija
Zivljenja. Kdor to ve, ve, zakaj je na svetu, kdor
tega ne ve, ne ve ni¢. Mnogo znati, je lepo. A pri
vsem mnogem znanju je clovek lahko duSevno ne-
otesan. Srce, oziroma znacaj, to daje ceno clo-
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veku, to tvori Ccloveka, ne znanje. Ne koliko zna,
ampak kakSen je, po tem c¢loveka sodimo. Srcna
izobrazba odtehta umsko. In baS§ srcéne iz-
obrazbe manjka modernemu svet u Ker
Sola polni samo glavo, srce pa puSCa prazno. Vsa
moderna kultura s svojim vnanjim pompom je v tem
oziru od muh! Koliko sréne surovosti med temi kul-
tiviranimi  ljudmi! Ali pa med slovenskim
izobrazen stvom res ni toliko srcCne
lzobrazbe, da bi mogli med seboj
strpno Ziveti?!...

Strpno! Nedavno sem dobil tukaj v Nemciji
v roke »Domovino« in bral v njej, kako se zavzema
za versko strpnost, obrafa pa proti zlorabi katolisSke
vere v politicne namene. Bilo je o priliki blagoslo-
vitve spomenika Gregorju Ninskemu. Versko strp-
nost, dobro! Toda dovolite vpraSanje: ali se katoli-
¢ani in pravoslavni le eno stotinko tega prepiramo,
kolikor so se slovenske stranke med seboj? O kakih
prepirih med Kkatolicani in drugoverci ne sliSimo
sploh ni¢. Kje je torej treba strpnosti?!

In to med najoZjimi brati po Kkrvi in jeziku!
' retji moment, ki nam veleva medsebojni mir in
strpnost, je narodni, domoljubni. Prav zato sem si
je sovraStvo med rodnimi brati najveCje obsodbe
vredno z domoljubnega stalis€a. Zato sem to imenoval
AZloCin nad domovino«. In to res je! Te besede ne
morem preklicati.

Tako malo Vas je Slovencev v primeri z drugimi
narodi! Taka majhna narodna druZzina. Kolikor
manjSa, bi Clovek pricakoval, toliko bolj bo skup
drzala. Prav zato sem v uvodu tako poudarjal,
kako majhna je Slovenija. Iz daljave se vidi po-
sebno majhna. Zato se pa iz daljave, iz tujine, toliko
Ziveje Cuti blaznost — oprostite izraz, a ne morem
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reCi drugaCe — blaznost medsebojnega klanja v tej
mali druzini. Ze prej me je ta ljuti boj med rojaki
vedno bolel; v tujini Zive¢ med velikim narodom, Ki
je pa sam v sebi bolj solidaren, sem Se Ziveje obcutil,
kako je to klanje nespametno in nesrecno.

Ta mala druzina vedno tako stiskana od sosedov!
Pred vojno je bilo hudo, po vojni je v nekem oziru
Se mnogo hujSe. Ali vam ni dosti, da vam je Italijan
odtrgal skoro pol narodnega telesa, da je KoroSka
pripadla NemS8ki Avstriji, da en kosec Slovencev 3e
tici pod Madzari? Ali nimate s temi dosti skrbi in
Zalosti, da se morate Se med seboj gnaviti? Veckrat
mi je Ze na misel hodilo vpraSanje, ki ga bom zapisal,
Cetudi mi ga boste zamerili: Ali je narodi¢, tako
zatiran od drugih, pa vendar v takem ljutem boju
med seboj, vreden Zivljenja? ...

Domovino ljubiti, se pravi, predvsem ljubiti
svoje rojake. Kajti domovina niso samo hribje in
doline, ampak predvsem ljudje, ki prebivajo po teh
hribih in dolinah. Narod in narodnost, ali Ce je lepSe:
nacija in nacionalizem je mnogim najveCji ideal. A
oprostite: kak nacionalizem je to, e veC¢ ko polovico
naroda mrzite?!... Ali je nacionalizem ideja brez
vsebine? Lupina brez jedra? Ali je nacija in nacio-
nalizem mogo€ brez naroda, brez vecine naroda?!...
Pomislite vendar! Vseh skupaj Vas je malo, pa hoCete
biti 3¢ manjSi! Ne, nacionalizma brez naroda ni!
Nacionalizem brez naroda je puhlica. Naciona-
lizem =zahteva, da narod [ljubi mo. Ne
narod samo po ideji, ampak tiste, ki narod tvorijo,
to je rojake, in sicer vse. Ljubimo ne samo plato-
nicno, ampak dejansko, stem, dajim prijaz-
nost izkazujemo in pomo¢ naklanjamo, kolikor
moremo. To, edino to je pravi nacionalizem in domo-
ljubje, drugo so gole besede.
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Joda zakaj se pa kregam? Kdo pa tega ne vidi
in ne ve? Kdo pa ne prizna potrebe medsebojne strp-
nosti? Casi, ko smo se med seboj pobijali za Zive in
mrtve, so menda minuli. Samo da bi se nikoli ve¢ ne
vrnili! Upajmo, da ne. Saj je ljubljanski Zupan
tir. Dinko Puc 14. julija minulega leta izjavil: »Mi-
nuli so Casi, ko se je smatral boj med cerkveno in
civilno oblastjo za potreben. Danes je nujna potreba
po harmoniji obeli za moralni preporod naroda.«
Bravo, gospod Zupan! (Jaz bi gosp. Zupana popravil
samo v toliko, da ta boj ni bil potreben nikoli.) To
izjavo gosp. Zupana jemljemo na znanje z najvecjim
veseljem. Pa tudi z vso resnobo! In ljubljanski Zupan
je osebnost, ki pri svojih ljudeh nekaj odtehta. Ce
je govoril kot pooblaséenec svojih krogov, dobro. Ce
je pa govoril iz lastnega nagiba, ga njegovi somislje-
niki gotovo ne bodo postavili na laz. Sicer mi je pa
potrebo medsebojne strpnosti priznal vsak izmed mozZ
z druge strani, s katerim sem o tem S8e govoril. In
z marsikom sem naCel ta pogovor. Vsak je med-
sebojno gonjo obZaloval in obsojal in izrazal Zeljo
po mirnem sozitju. Med temi mozmi je bil tudi gosp.
Adolf Ribnikar, moZz, ki ima v svojih krogih ve-
liko besedo. V povojnih letih sem imel veCkrat opra-
viti na socialnem poverjeniStvu, katero je dalj Casa
vodil o11, in neko€ je tudi priSel pogovor na to. Jaz
sem rekel: Ali se Vam ne zdi Zalostno, gospod po-
verjenik, da se med seboj tako po pasje gledamo?
Ali bi se ne mogli tako razumeti, kakor se midva
zdajle razumeva? In gosp. Ribnikar mi je pritrdil.
Dostavil je Se: »Saj ima vsak Clovek Se nekaj vere.«
Menda gosp. Ribnikar niste Se pozabili na ta najin
razgovor; ali Ce ste pozabili, se boste morda zdajle
domislili, ko Vas na to spominjam.
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Tako merodajni mozje so torej za mirno so-
Zitje. In toliko razlogov govori zanj. Kdo bi sc
hotel temu Se upirati?

Pa klerikalizem ?

Aha, zdaj ga imamo! Tistega, ki zdrazbo dela!

Ko bi tega ne bilo, suj bi bilo vse dobro. Edino
klerikalizem je kriv straSne Sestdesetletne borbe med
Slovenci. Zato, ¢e hoCemo priti do kakega uspeha, si
moramo ta kamen spotike natanCneje ogledati, kaj
je na njem. Ce smo mi v tem na jasnem, potem dobro.
Pa zakaj bi ne mogli priti na jasno, Ce je na obeh
straneh dobra volj a? Clara pacta — boni
amici!

Ce hoCemo o kaki stvari govoriti, jo moramo
najprej dobro poznati, sicer lahko deset let okoli
nje hodimo, pa bomo tam, kjer smo bili. Poglejmo si
torej klerikalizem: 1 z zgodovinskega stalis¢a, 2. po
drugih deZelah, 3. samega na sebi.

Jaz bom prikazal stvar seveda v taki luci, v ka-
krSni jo gledam; drugace tudi ni mogoCe. Citajte,
prosim, do konca, Cetudi Vam kaj ne
ilgaja! Bomo nazadnje videli, €e imam
prav. Oziroma mi boste povedali, v ¢em
nimam prav. lzrecno poudarjam, da s svojimi
izvajanji ne Zelim nikogar Zaliti. Nasprotno!
Le [jubezen mi narekuje to pismo. In ¢e mi izpod
peresa priteCe bolj ostra beseda, kakor sam Zelim,
vedite, da tudi ta ostra in trda beseda prihaja iz
ljubezni. Vsem in vsakemu bi rad uslugo storil
in prijaznost izkazal, ko bi jo mogel. A ne moreni
ozdraviti rane, ki bi jo rad, ako je ne odkrijem.
Moram torej resnico prikazati v taki lu€i, kakor jo
vidim. Ce se motim, me boste lahko popravili. Jaz
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bom povedal, kako se svet vidi z naSega brega. Ce
mislite, da imam slab razgled, boste pa povedali, kako
se vidi z VaSega brega. Samo ne skoz rumeno, rdeCe
ali zeleno pobarvano steklo, ampak v naravni svetlobi!

a) Klerikalizem v slovenski zgodovini.

Sestdeset let je izpostavljena klerikalna trdnjava
v Sloveniji neprestanim napadom. Vsak dan so se
vsipale nanjo krogle. In trdnjava Se stoji. Tako trdno
kakor je. Ne — mnogo trdneje. Kdor pomni kakor
jaz, ki sem poznal Se Janeza Bleiweisa, ta more pri-
merjali nekdaj in sedaj in pravilno soditi. Nikdar v
teli dolgih letih ni imela bivsa SLS na ljubljanskem
magistratu tako mocne pozicije, kakor v zadnji vo-
livni dobi. Pri ve¢ volitvah v prejSnjih casih si Se
kandidatov ni _upala postaviti, bojeC se poraza na
celi ¢Crti. — Zupani po kmetskih obCinah so bili
ninogokje liberalni. Spominam se na kamniski okraj.
Menges$, Vodice, Radomlje, Lukovica, Dolsko, Drtija,
Trojane so imele liberalne Zupane. In koliko drugih!
Da ne govorim o Notranjski, ki je bila skoro vsa
liberalna. — VeC kmetskih volivnih okrajev je imelo
liberalne poslance. Zopet vem o kamniSkem okraju,
ki ga je zastopal Janko Kersnik, zoper katerega
sem moral kot kamniSki kaplan Se sam agitirati. In
res smo ga vrgli. Oprostite mi! Saj sem imel osebno
Z njim socutje, ker je bil sicer — kavalir od nog do
glave. Kaki strasni boji so se bili po kmetskih vo-
livnih okrajih, preden jih je osvojila takratna »kato-
liSko-narodna« stranka! Z ozirom na te boje smo
brali nekje o slovenskih kmetih lepo besedo: »Ne-
Cedna drhal, ki je prilezla iz farovSskih hlevov in
svinjakov.« In Se mnogo drugih mokro-cvetoCih roZic
poezije... (Glej »ZloCin nad domovino« str. 15—17!)
Kako rodoljubno, kajne! Ce namreC odStejeS sloven-
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skega kmeta od slovenskega naroda — posebno 3Se
takrat — kaj pa ostane od naroda?! Ce je cela kmecka
drhal neCedna, kaj pa 8e ostane na narodu Cednega?!
lu v kranjskem deZelnem zboru je katolisko-narodna
stranka bila nasproti ncm8ko-liberalni zvezi v ponizni
manjsini, prava pepelica. — Na gimnaziji je iz ce-
lega velikega uciteljskega zbora morda volil Kleri-
kalno en civilni profesor (Zakelj). Kongregacije so
bile prepovedane; o kakem katoliSkem gibanju med
dijaki ni bilo govora. Prvi, ki so se zaCeli katoliSko
»gibati«, so dobili — karcer. »Rimski katolik« je bil
prepovedan. In jaz, ki nisem nikdar mislil postati
kaj drugega kakor duhovnik, sem v osmi Soli med
odmorom vedno bral »Slovenski Narod«. »Slovenca«
smo gledali pomilovalno. Saj ga ni bilo skoro nikjer
videti razen po Zupniscih.

In Ce pogledamo na kulturno polje: »Klerikalci«
takrat Se niso imeli ne Jugoslovanske tiskarne ne
knjigarne, ki sta danes v svoji vrsti najveCji in naj-
modernejSi na Slovenskem, ne svoje gimnazije, ne
Prosvetne in ZadruZzne zveze, ne svojega hotela in
svoje banke, ne svojih velikih posojilnic, ne Ljud-
skega doma, ne svoje velike zavarovalnice, in po
dezeli ne skoro v vsaki Zupniji svojih druzb in dru-
Stev, svojih druStvenih domov, Stevilnih posojilnic in
vsakovrstnih zadrug. Nazadnje so dobili pa v svoje
roke Se radio — najmodernejSo napravo. Vse to je
zraslo v letih, odkar se vodi boj zoper klerikalizem...

Primerjajte tedanje stanje z danaSnjim — in
vpradati se morate: Ali so ti »uspehi« vredni smod-
nika? ... Ali ni Skoda ¢rnila, Casa in truda, ki ga
troSimo v tem boju? Ali zato toliko prepira in so-
vraStva med nami, da nam klerikalizem takole Ccez
glavo raste? ...
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b) Klerikalizem med drugimi narodi.

Zelo se motite, gospoda moja, liberalna kakor
klerikalna, ¢e mislite — kakor se sploSno misli — da
»klerikalizem« ni nikjer tako ¢rn kakor na Sloven-
skem. In da je treba baS zato po njem tako udrihati,
lo je zmota. Pridite enkrat pogledat v te kraje, kjer
bivam jaz!

Zatnimo s Solo! V Nemciji je Sola konfesio-
nalna, za protestante protestantska, za katoliCane
katoliSka. Verouk se pouCuje po pet ur na teden.
PoucCujejo ga poleg duhovnikov tudi ucitelji. Celo na
prvo spoved pripravljajo otroke, in duhovniki mi
zatrjujejo, da jih prav dobro pripravijo. Seveda, ker
sami hodijo k spovedi. Vsi ucitelji so verni in pri-
jatelji duhovsCine, vse uciteljice poboZne. Oboji
delajo z duhovniki vzajemno. A nikomur ne pride
na misel, da bi kdo to uciteljstvu ocital ali jih zmer-
jal s »farovSkimi hlapci«. Zdi se jim samo po sebi
umevno, da ucitelj in duhovnik delata roko v roki,
ker imata oba opraviti z mladino. Pa so zato kaj na
slabSem? Ali menite, da je morda nemska Sola zato
slabSa od VaSe? Solska ma3a je vsak dan poleti in
pozimi. (Vsak posamezen otrok pa je obvezan biti
pri maSi le dvakrat na teden). In da bi Vi videli,
kako vse uciteljstvo — po 30 v eni Zupniji — z otroki
vred pri prvem sv. obhajilu pristopi k obhajilni mizi!
S kako vnanjo poboZnostjo, s kako sklenjenimi ro-
kami! ObSla bi Vas zona! Saj je Se mene, ko sem
prvi¢ gledal in primerjal z razmerami na Sloven-
skem... »Ali pri vas ni tako?« so me vpraSali. »Ne,«
sem odgovoril, »je malo drugace...«

Pa ne mislite, da so ti ucitelji kake »uboge reveg,
kakor se je enkrat »UCciteljski Tovaris« blagovolil
norCevati iz SloinSkarjev. To so gospodje, Ki pridejo
v cerkev k slovesnosti vsi v cilindrih. — Na srednjih



Solah, realki kakor gimnaziji, gredo vsi dijaki kakor
na ljudski k spovedi vsak mesec — brez
listkov. Pa pridejo skoro vsi. »BlaZzev Zegen« je na
Slovenskem mnogim v posmeh. Na Nem3kem pridejo
v cerkev otroci z uciteljstvom in prejmejo blagoslov.
Sam sem jim ga Ze delil. Ti zanikani Nemci! Ce to
ni mracnjastvo! In vendar pravijo, da Nemcija ni
najbolj neumna deZela na svetu.

Rad bi videl, da Vi vidite, kako sploh hodijo
tukaj moSki k spovedi in sv. obhajilu.
Kake trume, kake vrste jih je! In v kako krasnem
redu, eden za drugim, lepo v vrsti, Cisto po vojaSko
prihajajo in odhajajo. In s kako poboZnostjo to
delajo! Vi bi strmeli. In sicer ljudje vseh stanov:
delavci in prostaki, pa tudi me3¢ani: trgovci in pod-
jetniki, profesorji in fabrikantje. Ali da sliSite, kako
tukaj gospodje s cilindri in v glace-rokavicah pri
procesiji glasno in krepko molijo rozni venec.
Na vernih du$ dan sem jih videl in slisal. Pa kaj bi
rekli na to, da zdravnik nosi v procesiji nebo? V nasi
Zupniji ga je nosil dr. Tinnefeld. Kot ¢lan »cerkve-
nega odbora« (Kirchenvorstand), ki se voli kakor
obCinski odbor. Na Slovenskem nemogocCe. Nagnali
bi ga z »meZnarjem«. Tukaj se nikdo nad tem ne
spotika. To je cCastna sluzba.

Tudi bolniSnice so tukaj vse »katoliSke«.
Vsaka velja Zupnija jo ima. Zupnija jo zida in Zupnik
s cerkvenim odborom je nje gospodar. Ta nastavlja
zdravnike, ki so tudi bolj ali manj »klerikalni«, vsaj
pa ne protiklerikalni. V Hambornu, kjer je najvec
naSih rojakov, sta dve; obe je zidal Zupnik. Ena ima
600, druga 1000 postelj. Ce ne verjamete, Vas povabim,
da jih pridete pogledat!

Ocividno znamenje, da je nems$ki klerikalizem
mocnejSi od slovenskega, je tole: Kje na Slovenskem
vidite katolisko (belo-rumeno) zastavo kakor na
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cerkvah in zupnis€ih? Na Nemskem plapola po vseh
cestali iz mnogih hiS. Pred ogromnim razstavnim
poslopjem »Pressa« v Kélnu je vihralo 11 mogocnih
takih zastav.

In na§ Essen, najvecje industrijsko mesto v
Evropi, ni ¢rn samo od dima, ampak tildi od kleri-
kalizma, kakor malokatero mesto. Ima 43 Zupnij in
vse cerkve so oh nedeljah natlateno polne. KatoliSkih
druStev vse mrgoli, in tudi centrimi pri volitvah v
Essenu vedno dobro odreze. Pri zadnji volitvi 94.000
glasov. Vse druge stranke so bile dale¢ zadaj. (Pa je
dve petini protestantov.) Kolinski nadSkof kardinal
Schulte sam je dal Essenu spriCevalo, da je tudi, ko
se je razvil v moc€no industrijsko mesto, ohranil »eine
kirchliche Treue und Kkirchliches Leben, die vor-
bildlich sind«.* Vsi pogrebi so zjutraj z maSo: gospe
molijo roZni venec pri pogrebih.

Vsi stanovi imajo svoja »katoliSka« drusStva,
katerih namen je, gojiti katoliSko Zzivljenje, obenem
seveda tudi pospeSevati stanovske interese. DruStva
akademsko izobraZzenih (Akademikerverein) Steje
kakih 25.000 C¢lanov, Katoliska uradniS8ka drustva
(Beamtenverein) okoli 30.000, druStva katoliskih
trgovcev (Kaufmannischer Verein) 40.000. Pri teli
drustvih je povsod duhovnik ali predsednik ali du-
hovni svetovalec. — Dnevnikov katoliskih Steje
Nemcija 450; vsako mesto ima svojega.

Velemesta znad 100.000 ali vsaj ve¢ ko 50.000
prebivalci imajo odlotno  katoliSske Zupane.
Koln (dr. Adenauer), Essen (dr. Bracht), Minchen
(dr. Scharnagl), Aachen, Bonn, Trier, Minster, Ham-
born, Gladbeck, Recklinghausen in druga. Centrum
po teli mestih nima povsod absolutne, ampak ponekod
le relativno veCino. Na Slovenskem bi se gotovo vse

* Vzgled no cerkveno zvestoibo in cerkveno Zivljenje.
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druge stranke zoper njega zedinile, na Nemskem ne.
V mestu Munster ima pa ceutrum 28 obcinskih svet-
nikov, vseh drugih sedem strank skupaj pa 20.

Tu je torej »klerikalizem« hujsi kakor pri Vas.
Pa ga li kdo zaradi tega napada? Nihle! Cerkvi ne-
prijazni listi piSejo po svoje, — a o0 zabavljanju na
»klerikalizem« kakor na Slovenskem, verjemite mi,
ni ne duha ne sluha.

Z vsem tem nikakor noCem trditi, da na NemSkem
ni tudi dosti proticerkvenih elementov. Saj berete Ste-
vilke iz Nemcije. Pozabiti vendar ne smete, da je
Nem¢&ija dvetretjinsko luteranska. lzstopov iz cerkve
je pa v najvecji meri kriv cerkveni davek, ki je —
kakor za katolicane tako za protestante — enako ob-
vezen in izterljiv kakor drZzavni davek. A protestantov
izstopi Sestkrat veC kakor katoli¢anov. Tudi kak Slo-
venec izstopi, pa pravi: Saj kristjan sem Se, le davka
ne maram placevati. To je pa¢ nekaj Zalostnega. —
Kar pa sem tu zapisal, je vse resni¢no. Milje je ves
drug.

gNa Holandskem pa je Se vse hujSe. Tam je ¢rno,
da je pri belem dnevu popolna tema. Tudi Holandija
je dvetretjinsko protestantska dezela. Katolicanov
Steje dva in pol milijona. Ti imajo 36 katoliSkih dnev-
nikov, 48 drugih politi¢nih listov in — Cujte! — no-
benega liberalnega! Sem izre€no vpraSal po njih. Go-
spodje liberalci na Slovenskem ste lahko zadovoljni,

da Vam je tako dobro! ... Tudi katoliékavévica (i mi-
lijon) ima 22 katoliskih dnevnikov. — Sola je na
Holandskem pa takale — c¢ujte in strmiite!: Drzava

jo zida in vzdrZuje, upravlja jo pa »cerkveni odbor,
na Celu mu Zupnik, ki je torej gospodar v 3oli; on
nastavlja uciteljstvo. Horribile dictu! V vecini Sol
poucujejo redovnice. Jn vendar se Holandija ne podre,
ampak prav dobro prospeva. Napredna deZela in
bogata! — Samostanov na Holandskem vse mrgoli.



Ob meji so jih zidali Nemci, ki jih je kulturni boj
pognal Cez mejo. Pa imajo Holandci Ze svojih dosti.
Samih misijoniS¢, kakr3no je ua Slovenskem le eno.
imajo 35. — Holandskim katolicanom ni dosti, da so
katoliCani; s poudarkom in ponosom se imenujejo
»rimski katoliCani«. Vsa druStva nosijo ime »rimsko-
katoliSka«. Imajo »rimsko-katoliSka« telovadna drustva,
pa tudi »rimsko-katoliSke« posojilnice in »rimsko-ka-
toliske« mlekarne. Slisal sem celo o rimsko-katoliskih
druStvih za gojitev koz, kuncev, kokoSi in podobnih
koristnih stvari. Kaj poreCete na to, moji prijatelji z
drugega brega? ...

Vse to so gola dejstva, kakor sem jih neStetokrat
sliSal in deloma sam videl. Brez pretiravanja! Spo-
minam se, da se je neki list spotaknil tudi ob novi
»dom duhovnih vaj« pri jezuitih v Ljubljani. Zdaj
poslusajte! Na Holandskem je takih domov 11 in v
teli domovih je opravilo duhovne vaje samo moz Ze
?00.000, med njimi tudi ministri. Med temi tudi mi-
nistrski predsednik baron Ruys de Beerenbrouk: po-
znam ga kot abstinenta z mednarodnih kongresov Ze
davno; vodil nas je v avdienco k papezu. Zelo sim-
paticna osebnost, slok in visok, pravi gentleman.
Cujem, da j'e tudi tretjerednik. Minister justice —
imena nimam pri roki — je pa glavni pospeSevalec
duhovnih vaj in njihovih domov. — Dvesto mest in
vasi je postavilo v svoji sredi kip Jezusovega Srca
in je Zupan sam v imenu vseh posvetil mesto ali vas
boZjemu Srcu. V nekaterih mestih sem tak kip sam
videl.

Ba$ zato, ker gledam po svetu take reCi, ne da
hi se kdo kolickaj spotikal ob njih, me toliko bolj
zali in boli, da na Slovenskem, tem malem narodiCu,
ki sam sebe komaj pri zivljenju ohranja, vlada taka
ljuta borba proti cerkvi, kakor ne kmalu kje drugod.

Tudi v Belgiji je Sola verska. In v flamskem delu
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je katolisko Zivljenje, alias klerikalizem, podobno
kakor v Holandiji. Antwerpen, veliko trgovsko mesto,
ima za Zupana izbornega katoliCana. Lela 1927. so
imeli za valonski del deZele velik katoliSki mladeniski
»dan« v Liittichu (Liege), v katerem je korakalo po
mestu 60.000 mladenicev, ki so manifestirali za kato-
lisko idejo, vse drugace kakor manifestirajo na Slo-
venskem! Cujte! Kriz so nosili na svojih ramah. Sta-
rejSi so jim odsvetovali, naj ne izpostavljajo kriza v
mestu z mnogo tiso€ socialistov v posmeh, a fantje
se niso dali odvrniti. Pa ni bilo najmanjSega posmeha,
solze so gledalcem stopile v oc€i, vide¢ mlade ljudi
tako goreti za krS€anske ideale. Leto pozneje so imeli
enak kongres za flamski del deZele v Antwerpenu, na
katerem pa je bilo 100.000 mladenicev iz vse flamske
deZele. Z wvzkliki: Zivela katoliSka Flandrija! Zivio
papez, ziveli nasi $kofje! Zivio Kristus-kralj! Mi ga
hoCemo zopet ponesti v moderno druzbo! in s podob-
nimi so korakali v tri ure trajajocem velikanskem
sprevodu po mestu.

Letos poleti sem bil v Budimpesti. Na MadZarskem
pa res nisem pricakoval kaj prida klerikalizma. A
sem bil preseneCen od tega, kar sem videl in slisal.
Govoril sem s samim primasom-kardinalom. Cisto po
domace sva sc pomenila. VpraSal sem ga, ¢e ima od
strani vlade ali politikov kake tezave. Drugih tezav,
je rekel, ne, kakor da Casih ne znajo loCiti cerkvenega
od ogrskega prava. Pa pride minister k meni in ga
moram pouciti, pa se da pou€iti. — Neki drug gospod
mi je pa podal o verskem in politichem Zzivljenju v
Budimpesti tole sliko: V Budimpesti je »moda v
cerkev hoditi«. Tako mi je rekel dobesedno. Ne
samo preprosti ljudje hodijo, ampak tudi izobrazeni.
In to sem videl sam. Pa reci o Madzarih kdo, kar
hoCe§, BudimpeSta je kraljevo-impozantno mesto, da
mu ga ni kmalu para. MadZarski parlament pa je



sestavljen takole: 1 vladna stranka, krSCanska, obsto-
jeca deloma iz katoliCanov, deloma protestantov;
2. druga bolj strogo katoliSka, ki vladno podpira;
> 22 socialistov; 4. 5—6 pristaSev stare liberalne
stranke. Torej nobene pomembne protiklerikalne stran-
ke. Letos je 32 poslancev delalo duhovne vaje. Jeseni,
mi je rekel, pojde pa sto poslancev v Rim, da se
poklonijo papeZzu.

To Vam ljubi moji liberalci, v tolazbo, da vidite,
da slovenski klerikalizem Se ni najhujsi. Zato se nikar
toliko ne vznemirjajte zaradi njega! Kaj bi rekli, ce
bi morali Ziveti na Holandskem! In vendar tam
klerikalizma nobeden ne preganja. Drug Zivi poleg
drugega mirno in ne cutijo nobene potrebe po med-
sebojnem boju.

Da je tudi na ltalijanskem in Spanskem mnogo
»klerikalizma«, to mora biti znano. V ltaliji politic-
nega vpliva nima nobenega, a drugace ga ne manjka.
LetoSnje poletje sva bila s prijateljem v Iltaliji. V
Assisiju, ko sva videla mnogo raznih redovnikov in
Tedovnic, vpraSava, koliko je samostanov. Kaj ima
mestece prebivalcev? Kve€jemu 5000. Samostanov pa,
Ce se ne motim, 25. Kaj neki delajo in od Cesa Zive?
10 sva se vpraSevala tudi midva. A zakaj bi ne smeli
Ziveti, kakor Zelijo, €e le niso drugim v nadlego! Svo-
boda! Vsak naj Zivi, kakor ga veseli, da le drugim
ni v Skodo in teZzavo. To je pravi liberalizem! Tudi
ni ni¢ slisati, da bi v Assisiju redovnike kaj grdo
gledali ali celo preganjali. Ali pa v Rimu, kjer je
vsak deseti €lovek duhovnik ali redovnik v vseh mo-
goCih oblekah in barvah!

Kako je s klerikalizmom na Irskem, je pa menda
tudi znano. Nedavno sem citai o mestu Limerick s
40.000 prebivalci. Tam je Ze od leta 1S68. druzba svete
druzine z 8000 moskimi clani, mozmi in mladeni¢i —
to so skoro vsi, kar jih mesto ima — ki so izborno
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disciplinirani in prezeti od katoliSke ideje. DuSevni
kakor telesni delavci so zraven, delodajavci kakor
delojeinavci. Ustanovil je druzbo oficir Bclletable,
zato ima prav vojasko disciplino. To niso udje samo
na papirju, ampak polni Zivljenja in gore€nosti. Vsak
teden morajo priti k svojemu shodu — ker jih je
toliko, na vec¢ krajih — in sicer vedno v delavnik.
Prefekti skrbno pazijo, Ce koga od njih skupine
manjka. Ce kdo veCkrat brez zadostnega vzroka iz-
ostane, ga izbriSejo. In tega se vsak najbolj boji, kajti
izkljuCeni skoro ne inore dobiti ugodne sluzbe v mestu
ali okolici. Vsako leto imajo duhovne vaje vsi in vec-
krat noc¢no cCeSCenje. Predlanskim so obhajali Sestde-
setletnico te druzbe. Udelezile so se tudi sosednje
druzbe, 15.000 moZ in mladenicev je korakalo v spre-
vodu s svetinjo sv. druzine na prsih, glasno molec
rozni venec in pojo¢ svete pesmi ob spremljanju
godbe. To ne v srednjem veku, ampak leta 1928. Gle-
davcev je bilo 30.000. Trideset posebnih vlakov jih je
pripeljalo v mesto. ZveCer je bilo mesto bajno raz-
svetljeno.

Na Francoskem pa ni tako!, mi boste rekli. Da,
na Francoskem pa ni tako. Francoski proletarec je
brezverec in francoski kmet v nedeljo gnoj vozi. Sam
sem videl v nedeljo popoldne ljudi s konji in vozovi
na polju. Toda francoski inteligent je v znatnem delu
veren, in ne samo veren, ampak zelo poboZen; oni,
ki nekaj znajo, kakor oni, ki nekaj imaj o. Ro-
jaki v Parizu so mi kazali: Glejte, v tehle mestnih
delih prebivajo sami dobri katolicani! In na Mont-
martru premolijo Casih sami moski cele noCi. Posebno
umetnikov in pisateljev je velik del katolicanov. In
veliki rudniki, po katerih delajo naSi rojaki, so last
samih KkatoliSkih druzb. Zato tudi same vzdrZujejo
duhovnike, €esar na NemSkem ni. In francoski vojak-
prostak ne gre k spovedi, pa¢ pa gre Castnik, polkovnik
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in general; ti gredo. Zmagovalec Foch je Zivel kakor
napol svetnik. In s pomoc&jo inteligence upajo pola-
goma tudi kmeta in delavca francoskega dvigniti iz
sedanjega stanja. Francoska se versko dviga. Saj je
list »Sozialistische Monatshefte« sam zapisal: Ce pojde
tako dalje, bo Francija imela v desetih letih katolisko
vlado.

Skratka: Dokler nisem Sel po svetu, sem mislil
tudi jaz, kakor se splosno misli, da je katolisko Ziv-
ljenje, alias klerikalizem, na Slovenskem razmeroma
najmoCnejSi. Ko sem pa pogledal v svet, sem se pre-
prical na svoje o€i, da je po svetu mnogo ve¢
katoliSkega Zivljenja, kakor sem mi-
slil. Da se bije boj proti cerkvi povsod, to smo ve-
deli; a da je Se toliko in tako globoke vere ua svetu,
to nam ni bilo dosti znano. Zato pa tukaj povem.

c) klerikalizem sam ua sebi:

Kaj klerikalizem je.

Kon¢no pa, ko toliko govorimo o Klerikalizmu,
moramo vedeti, kaj prav za prav je klerikalizem.
Jasni poj wmi, toje prvi pogoj za vsako razprav-
ljanje. Qui bene distinguit, bene docet*. Pridimo si s
klerikalizmom na jasno, da ne bomo po zraku mahali!

Klerikalizem pomeni po svoji etimologiji nad-
vlado duhovscine.

Kar bom zdaj pisal, je tako samo po sebi umev-
no, da je skoro odveC, tako obCe znane stvari ponav-
ljati. Bojim se, da bi ue nosil vode v Savo in kamenja
na Kras. In vendar jih je potrebno ponoviti, ako se
lioCemo razumeti, ker se zdi, da te tako jasne stvari
niso jasne vsem.

* Kdor dobro razlocuje, dobro poucuje.



Da kakor nobenemu stanu, tudi duhovsCini ne gre
ve€ pravic, veC oblasti, veC vlade, kakor ji po pravici
gre, ni treba zatrjevati. Vsak naj ima toliko moci in
oblasti, kolikor mu res gre; to je zahteva narave ali
zdrave pameti. Ce torej zahteva duhov$Cina, da se
morajo samo po njeni volji Cevlji meriti, obleka
krojiti, hiSe zidati, polje obdelovati, Zivina krmiti,
ceste posipati, Zeleznice graditi, davki odmerjati, placCe
dolocevati, uradniki avanzirati, vojaki nabirali in
eksercirati, vojske napovedovati in voditi, in kako
vojni plen deliti, ler milijon podobnih re€i, ki nimajo
7 vero ni¢ opraviti, je jasno, da to sega preko njih
poklica in delokroga. In Ce hocCejo, da se to le po
njihovi glavi uravnava, jim smete zaklicati: Cevljar,
drzi se svojih kopit! Kot drzavljani imajo duhovniki
tudi pri takih stvareh nekaj govoriti, a samo v
razmerju s svojim Stevilom.

Toda v zadevah vere in vesti — kdo naj
odloCuje? V vsaki zadevi ima merodajno besedo
edino strokovnjak. Ce hote$ izvedeti veljavno
sodbo o obleki, vprasas§ krojata, Ce o cevljih,
Cevljarja; v zdravstvenih zadevah ima govoriti
zdravnik, ne konjederec, v pravnih advokat in sodnik,
ne zakotni pisa¢, v tehni¢nih inZenir, ne tesar.
In tako dalje. V verskih pa kdo? Kdo — c¢e ne du-
hovnik? A zdi se, da tu hoCe biti vsak strokovnjak,
vsak vedeti, kaj je prav in kaj ni prav. Teologijo je
treba Studirati kakor jus, filozofijo in medicino;
le potem je mogoCe imeti o teoloSkih vpraSanjih ne-
opore¢no sodbo. Ce zdravniki ne morejo dovoliti, da
bi si vsak »mazaC« prisvajal pravico, segati v njih
delokrog, tudi teologi ne moremo biti zadovoljni, ako

kak »mazaC« — oprostite izraz! — hoCe v teoloSkih
stvareh veC in bolje vedeti nego ini, ki smo stvar
Studirali. — Prosim lepo, ali ne drZi primera? — In ne

samo Vv strogo verskih zadevah je duhovnik poklicani
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strokovnjak, ampak v vseh, v kolikor sc
ticejo vere. Ali ne? S hudodelcem ima opraviti
sodnik; a kar se tiCe njegovega zdravstvenega, du-
Sevnega stanja, v toliko ga presoja sodni zdravnik. In
podobno povsod. Ena stroka sega neStetokrat v drugo
in za vsako je treba posebnega strokovnjaka. Vera
pa sega na marsikako drugo polje. Gotovo! Sicer
bi pa vera ne bila vera: ne bila to, kar je in kar
ima biti. Vera (religio) namre¢ uravnava nasSe
razmerje do Boga. V vseh okoliscinah.
To treba vedeti; to je namre¢ nameu in bistvo
vere. Vera sega v druzino, v zakon, v 3olo, v vse
zivljenje, pa tudi v zakonodajo, v — politiko. Ali
stvar ni jasna? Jasna kot beli dan — tistemu, ki ve,
kaj je vera. Kakor zrak napolnjuje vso zemljo, naj-
manjSo luknjico in najozjo Spranjico, podobno mora
vera nase Zivljenje. Ce je namre¢ Bog gospodar vsega
stvarstva in vsega Zivljenja — in ipso enim vivimus
et movemur ct sumus* pravi sv. Pavel — potem jc vse
Zivljenje, v kolikor je duhovno, ne
samo snovno, Vv nekem razmerju do njega.
In to razmerje uravnava ravno vera. Zato vera ni
niti samo za praznik, niti samo za med cerkvene stene,
ampak mora obvladovati zasebno in javno
Zivljenje, v kolikor je duhovno. Tudi politiko.

Aha, zdaj smo pa pri sporni tocki! V politiko!
Da, vera sega tudi v politiko! Pravite, da ne? Prosim,
gospodje, ali sami verjamete, kar trdite?! »Vera nima
s politiko ni¢ opraviti.« Ta trditev, ki se je v slo-
venskem jeziku tisoCkrat ponavljala, je — oprostite!
— tako debela in tako ocividna laz, da se moramo
cuditi, kako morejo ljudje, ki hoCejo veljati za resne,

*V njem namreC Zivimo, se gibljemo in smo.

37



kaj takega trditi. NiC¢ lazjega dokazati kakor to. Vera
nima s politiko ni¢ opraviti? Kje se pa sklepa, se
ho li mladina versko vzgajala ali ne, Ce se bo zakon
kr§¢ansko sklepal ali ne, ¢e se bo dan Gospodov praz-
noval ali ne, — kje, ¢e ne v politiki? Prosim, an
nismo imeli v Jugoslaviji posebnega ministra za
vero? In zdaj, ko ni posebnega ministra za to, je ver-
stvo prideljeno drugemu ministrstvu. Ali ni to z ro-
kami zgrabljiv dokaz, da ima vera nekaj s politiko
opraviti, ali pa politika z vero? In Se veliko opra-
viti, Ce je potrebno za to celo ministrstvo, ali vsaj
en oddelek ministrstva! Drug ni¢ manj v o€i bode€
dokaz je ta: Zakaj sedi papeZevhnuncij v Belem
gradu in zaka\ jugoslovanski poslanik
pri Vati kanu? Tukaj drZzava glasno izpovedava,
da ima vera Z njo kaj opraviti, ona pa z vero. Tretji
enako kriceC dokaz je konkordat, Kki se obeta
Ze dolgo tudi Jugoslaviji. Cemu konkordat, ¢e nimata
vera in politika med seboj ni¢ opraviti? Prav zato,
ker imata opraviti, in sicer veliko opraviti, zato
cuti cerkev, pa cuti tudi drZzava potrebo, konkordate
sklepati, medsebojne razmere, medsebojno dotikanje
urediti. Kakor se dotikata duSa in telo, tako se doti-
kata duhovno in civilno polje, ali cerkev in drZava,
v mnogih tockah.

Prosim, kdo more ovreCi te trditve?! Pa saj to
niso le trditve, to so dejstva. Ce jih pa nikdo ne ovrZze,
kako je bilo mogoCe na Slovenskem cela desetletja
ponavljati to kriceCo neresnico? V kakem drugem
jeziku je namrec nisem slisal ali citai. Celd Fran-
cija priznava, da drZava, to je politika, ima z vero
kaj opraviti, ker ima zopet svojega zastopnika pri
Vatikanu, kakor ima Vatikan svojega nuncija v Pa-
rizu.

Res pa je, da
jem cerkve in



dolocCiti. Meja med enim in drugim se lahko pre-
kora¢i. VpraSanje je samo, kdo jo veCkrat prekoraci:
cerkev ali drzava. Cerkev ima samo moralno moc,
kateri se ukloni, kdor se ji hoce. DrZava ima
fizicno mo&, kateri se mora ukloniti vsak, kdor
noCe iti v luknjo. Ba$ zato so potrebni dogovori, kon-
kordati. — In tudi v posameznih, bolj drobnih slu-
Cajih, kjer se dotika vera zgolj posvetnih zadev, ni
lahko vselej doloCiti, kako daleC segajo pravice enega
ali drugega. Tu je mogocCe, da duhovnik prekoraci
pravo mejo. Ce bi zahteval, da morajo ljudje voliti
obCinske moZe ali Zupana, ki so njemu po volji, ces,
da so kr3canski, ki jih pa ljudje ne marajo, to
bi bil klerikalizem, duhovnidSka nad-
viad a

Tako torej: zdaj smo pri klerikalizmu!

In kjer tega zasledite, ga smete grajati
in zavracati. Te pravice Vam nihe ne odreka
in ne brani.

Taki slu€aji so mogoCi. Vendar bodo pa taki slu-
Caji vedno bolj redki, ¢im bolj izobrazba Iljudstva
napreduje. Ako si je duhovnik malo ve¢ pravice do-
volil, dokler so bili ljudje bolj neuki in nezavedni,
je to umljivo, naravno; z veCjo zavednostjo ljudstva
bodo taki slu€aji bolj redki. Nekaj pa bo kljub temu
ostalo: Bolj izobrazeni bo vedno duSevno
vodil manj izobrazene — Ce bo hotel. To je
zakon narave. Pa naj bo ta bolj izobrazeni kdorkoli.
Ce ljudstva ne bo vodil duhovnik, ga bo pa kdo drug,
ki ima malo veC v glavi kakor velika masa. Tako je
bilo od zacCetka sveta in bo ostalo do konca.

Kar se tiCe politiCnega vodstva duhovnikov, je
pa takole: Politika v resnici ni na$ poklic. Mi imamo
strogo stanovskega dela dosti, ¢e se bavimo s poli-
tiko, naj bi se bavili Z njo samo vtoliko, vko-
likor se dotika vere. Pravice vere in cerkve



smo poklicani in dolZni braniti, in ako so tc
pravice v nevarnosti v politiki, se moramo spustiti
— radi ali neradi — tudi v politicno areno. Ako sc
bavijo nekateri duhovniki veC¢ kakor toliko, je vzrok
najbrz v tem, ker drugih dovolj sposobnih moz, Ki
bi mogli ali hoteli delo prevzeti ali enako uspe3no
voditi, manjka. Ko bi bilo drugih dosti in posebno
takih, ki bi pravice cerkve branili, bi se mi iz politike
smeli umakniti in jo drugim prepustiti. In mislim, da
bi jo veCina rada prepustila. Meni je letos poleti rekel
neki prijatelj: Duhovni so politike siti... Verjamem.
Ali menite, da je zanje to zabava in razvedrilo? Vo-
litev se vsak duhovnik ustraSi: Ah, Ze spet! Ker ve,
da njegovo delo najbolje uspeva v miru, volivni vi-
harji pa mu Skodujejo. Posebno Se, ¢e mora sam agi-
tirati! Takrat mora res svoje dostojanstvo kolikor
toliko proC vreCi, se poniZevati in prosjaciti, kakor
bi mu ljudje izkazali kako milost, Ce gre volit po
njegovi Zelji. Poleg tega pa 3e telesni trud, pota,
letanje, kakor da ga nima Ze itak dosti, vsaj Ce je
Zupnija razsezna. Pokora je to, pa huda, nikar zabava!

Vi, ki duhovnika v politiki teZko
vidite, skrbite, da bo za pravice cer-
kve od druge strani dovolj poskrblje-
no, potem pa zahtevajte, da se duhov-
nik iz politike umakne! Clejte, v obfinskem
svetu ljubljanskem ni bilo v zadnji volivni dobi no-
benega duhovnika — pa ga nismo ni¢ pogreSali. Ako
pa cerkvi njene pravice kratite, boste duhovnike vedno
znova izzivali, da bodo morali politikovati,
Cetudi neradi.

Pogled po svetu nas uCi, kjer je stranka z izra-
zito verskim programom, tam je za katoliSko stvar
dobro; kjer pa take stranke ni, tam so katoli¢ani na
milost in nemilost izroCeni nasprotnikom cerkve.
Glejte Nemcijo z njenim centrumom, glejte llolan-
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dijo in Belgijo z njunima katoliSkima strankama —
m kako cvetoCe versko zivljenje! Na drugi strani pa
glejte Francijo! Katoli¢ani v ogromni ve€ini, a nobene
stranke z verskim programom — cerkev oropana vsega,
duhovsCina izgnana iz Sol in ZupniS¢, ZiveCa v veliki
bedi, radi tega veliko pomanjkanje duhovsCine, ver-
ska propast!... Ali glejte Mehiko! Cisto katoliSka
deZela, pa nobene katoliSke politike — cerkve zaprte,
«0Zja sluzba prepovedana, Skofje prognani, duhovniki
na morisce... Ali niso ti zgledi za nas preglasen me-
niento, da moramo stati na strazi — tudi v politiki!
Prevzemite torej skrb za dobrobit cerkve v drzavi

Vi, in hvalezni Vam bomo, da se nam ne bo
treba z umazano politiko veC pecati. Ce se duhovnik
bolj peCa s tem, kar je njegovega poklica, bolje je.
Zelo prav bi bilo, ¢e bi se zivljenje pri nas dalo ne-
koliko depolitizirati. PapeZz zdaj zahteva
»KatoliSko akcijo« — brez vsake politi-

k c. Ne more dovolj poudarjati, da mora biti pri njej

vsaka politika izkljucena. Vsak, kdor hoCe kr3cansko
Ziveti, je na$, naj pripada Kkaterikoli stranki. Doslej
smo se loCili le po strankah: kdor je bil naSe stranke,
je bil »naS«. Papez pa pravi: Ne tako, ampak vsak,
kdor nosi kriz na celu, je naS; Ce ga ne nosi, ga mu
bomo pa Se vtisnili. — Povedati smem, da mi je poleg
drugega tudi ta papeZeva beseda dala pobudo k
temu-le pismu. V neki okroZnici Pij XI. izre€no iz-
reka zeljo, »da bi se strankarski razdori

Povsod ublazili«. — Pri nas se je zajedla po-
litika pregloboko v vse Zivljenje, do zadnje Spranjiee.
Vse smo presojali samo s politicnega staliS€a. Koliko
laZzje bi bilo za duhovnike, delati samo v Katoliski

akciji, kakor v politiki. Pa ne vem, gospoda liberalna,

kako sodite v Vasih krogih o Katoliski akciji — Ce jo
sploh poznate. Katoliska akcija je delo za krscansko
Zivljenje in ni¢ drugega. Cujem pa, da Vam tudi ta
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ni vse€. Vsaj v »Slovencu« sem nekaj takega bral.
Kaj pa potem smemo Se delati? Ali moramo Cisto
zginiti s pozoris¢a — da bo mir?

Pa da ostanemo pri stvari! Klerikalizem, napacen
klerikalizem, je mogo€. In kjer takega zasledite, nihCe
ne more braniti, zoper njega nastopiti.

Mimogrede bi samo povprasSal, ¢e je nadvlada
duhovscine na Slovenskem res tako straSna, da je bilo
treba Sestdesetletne borbe zoper njo? Kako nasilstvo
pa dela duhovsCina ljudstvu? Povejte nam vendar!
Ali ljudi vklepa v verige in zapira v jee? Jim na-
laga neznosne davke? PoSilja nadnje biriCe in Zan-
darje? Jim rekvirira Zzito in Zivino? Jih rekrutira za
vojake in jih poSilja v vojno in smrt?... Primer-
jajte to duhovsko nadvlado z nadvlado drZavne ob-
lasti, nadvlado uradniStva, nadvlado vojaStva — po-
sebno v bivsi Avstriji! Kaj so z naSim ljudstvom
poceli! A zoper to nadvlado ni bilo sliSati ne stotinke
teh pritozb, kakor zoper nadvlado domace duhovs&ine.
Kaj pa more duhovnik sploh komu storiti, e ga noce
ubogati? Kdor ga ho€e ubogati, ga uboga; kdor ga
noce, hodi svojo pot. Kaj torej nadvlada duhovscine
ljudstvu toliko Skodi, to bi enkrat radi izvedeli! Zakaj
torej tako strahovit upor zoper »duhovsko nadvlado,
nam nocCe biti popolnoma jasno. Pojasnite nam!

Sploh, kaj menite: ali je Slovencem »nadvlada«
duhovsCine ve¢ Skodovala ali veC koristila?
G. zupan ljubljanski dr. Puc je rekel 14. julija vprico
odlicne druzbe, da bi brez duhovs§€ine in
Skofov slovenskega naroda morda Ze
ne bilo. Ali ste Culi? Kaj pravite na to? In morda
ima g. Zupan prav. Profesor Kovaci¢ v Mariboru, bivSi
ekspert na pariski mirovni konferenci, trdi, da Ce bi
Slom3Sek ne bil premestil Skofijskega sedeza iz nem-
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Skega St. Andraza v Maribor in ne bil pri tem veli-
kega dela Slovencev, ki je prej spadal v grasko Sko-
fijo, sprejel v svojo Skofijo, bi bil tisti del zdaj za
nas zgubljen. Zelo verjetno! Premislite delo Krekovo
za zedinjeno Jugoslavijo, ki ste ga sami slavili! Pa
kaj Se drugega! V vsakem, posebno pa malem, zati-
ranem narodu, je duhovnik prvi pionir kulture.
Duhovnik mu sestavi abecedo, ga uci brati in pisati
ni s tem vse izobrazbe. Kaj bi bil slovenski narod
brez duhovscine! Ne samo v verskem, tudi v kulturnem
in narodnem oziru. Na vseh poljih narodnega Zivljenja
je igrala duhovsCina veliko vlogo. Saj je bila laiska
inteligenca veCinoma nem3$kutarska. Kmet in duhovnik
sta drzala narod pokonci. Vse to sem Ze popisal v
drugi knjizici (»Primite tatul«), in kdor je hotel, je
lahko bral. Sicer pa, kdor pozna zgodovino sloveuskega
naroda, mora to vedeti brez mene. Komisarijat ilirske
gubernije je leta J843. uradno sporoCil na Dunaj, da
se s slovenstvom (Slovenismus) bavi veinoma le
duhovs§€ina. (Dr.Mal: Zgodovina slovenskega na-
roda.) — Duhovnik pa naroda tudi do zadnjega
ne zapusti. Dokler sedimo pri mizi in skledi, je lahko
biti z narodom. A Ce je narod za duri postavljen in
povrh Se opljuvan, potem se pokaZe, kje je zvestoba
narodu. Kaj bi bilo Prekmurje brez Klek1la? lz-
gubljeno! Pa Koro8ko in Primorsko? Cerkev
je 8¢ edino zavetiSCe slovensCine, duhovnik skoro
edina opora naroda. Vzemite narodu tam Se te duhov-
nike, slovenscina naj utihne v cerkvi, — jutri je vsa
KoroSka ponemcena, pojutriSnjem ......cvevvinivniernennnn,

Spri€o tega, kar je vera in duhovsCina slovenske-
mu narodu bila in mu je 3e, pa kar se je v slovenskem
jeziku zoper duhovsCino skoz pol stoletja pisalo, ne
morem reCi drugaCe, kakor da je to neizmerno grdo.
NehvaleZznost je plaCilo sveta. Stara resnica. Pomislite,
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gospodje, ki ste vendar olikani in na svojo oliko toliko

daste — Ce je to olikano, ¢e je plemenito in do-
stojno?! ...
Toda klerikalizem je mogo¢. Zloraba oblasti — ne

samo duhovscine, ampak tudi onih, ki so z duhovs€ino.
Saj gotovo mislite pri tem tudi na katoliSke laike.

Lahko pa se imenuje Kklerikalizem tudi to, ako se
katoliska nacCela spoznavajo, pa se po njih ne
Zivi in ne ravna.

Rekel sem Ze in re€em S8e: Kar opazite na nas,
posebno na naSem javnem Zivljenju, resnic¢no
napatnega, to grajajte, obsojajte, zigosajte! Kajpada
tudi mi nismo brez napak. Biti bi morali angeli. Pa
smo ljudje, nagnjeni k vsemu slabemu. O, mi klerikalci
se moramo cuvati tiste »molitve«: Zahvalim te, Go-
spod, da nisem tak, kakor so drugi ljudje, ali kakor
tale cestninar! ... Morda se ne zavedamo, da se nam
taka »molitev« Casih sama vsiljuje. Pa je Ze mogoce.
Jezusove prilike ne veljajo — kakor si preradi mi-
slimo — samo za judovske Case in razmere, ampak
tudi za naSe.

Ce gospoda iz drugega tabora ne veste, Vam po-
vem, da sem jaz vedno kritikoval napake v lastnem
taboru. Bil sem vedno prepri¢anja, da moramo imeti
najprej pred lastnim pragom pometeno. S tem sem si
seveda nakopal Ze marSikako zamero. A ni¢ za to, Ce
s tem sluzim dobri stvari! Zamerili mi bodo nekateri
tudi tole pisanje, ker govorim o naSih napakah. Pa
tudi to v boZjem imenu prenesem, Ce s tem doseZzem,
kar Zelim. RajSi vzamem nekaj grehov nase, Ce jih
morem s tem drugim kaj odvzeti. Mislim, da je bolj
prav, Ce svoje napake grajamo sami, kakor da bi jih
grajali drugi. Ne smemo biti tako mehki, da bi ne
prenesli malo praviéne kritike! Pokazati hoCem »na-
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sprotnikom«, da sodim ali vsaj Zelim soditi razmere
kar mo€i nepristransko, da noCem zagovarjati,
kar v naSih vrstah ni hvale vredno. Kar je graje
yrednega, se sme in se mora grajati. Kdor h grehu
molci, ta sam greSi. — Ce torej, gospoda liberalna,
°Pazatc, da se v naSih vrstah ne Zivi in ne dela po
°njh nacelih, katere priznavamo in oznanjujemo za
°dino prava, potem nam le dobro vest izprasajte! Pra-
vjena kritika je zdrava in potrebna. Ce ni vetra in
yiliarja, se zrak okuzi. Krtata je potrebna stvar; saj
veste, da se tudi najlepSa obleka zapraSi. Ljudje smo
Pa taki, da drugi naSe madeZe bolj opazijo, kakor jih
sami. Ce se torej sami dosti ne okrtatimo, nam pa Vi

Pomagajte!
Ce sliSite, da klerikalci v unionski kleti ali kjerkoli
Preve€ pijanCujejo, potipajte jih malo!l — Da vecina

katoliskih inteligentov za treznostno delo ne kaZe
Prav nobenega zmisla, zanje ni dobro priporocilo,
lam, kjer se obeta c¢ast in korist, tam ljudi ne
Ivanjka; a kjer treba malce Zrtve, jih ne dobis. To
J'ai povejte! — Seveda, kdor graja druge, mora biti
v tisti toCki sam brez graje. — Na neki sliki sem videl
fotografirano skupino liberalnih in klerikalnih dam;
klerikalne so bile veliko bolj nedostojno obleCene kakor
liberalne. In po klerikalnih zavodih so Zenske prav
*flko nespodobno obleCene, proti izreCni w
cerkvenim predpisoi, kakor druge. OSvrkaj-
jih, kakor zasluZijo!

Kaj pomaga katolicanstvo, Ce oni, ki se Stejejo za
pravoverne, namesto da bi se zlu ustavljali, v vsem
Majo za norim greSnim svetom! Kaj koristijo kato-
liski principi, ¢e jih sami ne izpolnjujemo? Zal, nase
krs€anstvo je oslabelo. Ne prekvasamo veC sveta za-
bosti, ampak se sami damo preveC prekvasati od
greSnega sveta. Ce se po KkatoliSkih druStvih godijo
*7gredi, nerodnosti — in brez teh gotovo ni — O08i-

45



bajte jih! Ce to storite, izvrili boste dobro delo. Mi
pa take Kkritike ne sinemo zameriti! Ne tajenje
naSih napak, ampak njih priznanje
nas bo reSilo! To priznanje bo pa obenem most
Cez straSni prepad, ki nas loCi. In naSa stvar je,
da se ta most Ze enkrat zaCne graditi. Je vsaj tako
potreben, kakor oni pri Zidanem mostu.

Ko bi liberalni listi kritikovali na klerikalcih to,
kar je res kritike vredno, kritikovali poSteno in
pravic¢no, bi se njih kritika tudi kaj uva ze-
va la. Ce pa kritikujejo vsevprek, kar je slabega
in kar je dobrega, se pa za njih pisanje nihe ne
zmeni, CeS: »Ah, kaj C€e ti zabavljajo, saj drugega
tako ne znajo; Ce bi klerikalcem ne zabavljali, nimajo
kaj pisati.«

ZakljuCimo ta kapitelj! MogoC je klerikalizem v
njegovem slabem pomenu: nezvestoba do kato-
liskih nacel ali njih zloraba. Tak »klerikalizem«
imate pravico pobijati.

Ce pa ta moja definicija klerikalizma ni prava,
prosim, lepo prosim, povejte nam drugo, da bomo
vendar vedeli, v ¢em se imamo poboljSati, da bo mir!

Kaj klerikalizem ni.

Zdi se pa — C€e znd.no prav brati — da liberalni
listi pod imenom »klerikalizem« razumejo S3e nekaj
drugega. Kaj pa? Ni¢ drugega kakor — vero samo.

Morda bodo gospodje, ki se bodo cutili tukaj pri-
zadete, ogorCeni, ¢eS: Mi da pobijamo vero?! Ne, mi
se borimo samo zoper klerikalizem. — Tako ogorgenje
sem Ze Cital opetovano. Gospodje, oprostite: Ali se
Vam ne zdi to nemozato: najprej storiti, potem pa
tajiti? ...
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Najprej tole: Vam kakor nam je clobro znano, da
se vera izpodkopava ne samo direktno, ampak tudi
Mdirektno: z omalovazevanjem in smeSenjem, z
zbujanjem dvomov, z neugodno kritiko in na podobne
naCine, posebno pa z nemoralnostjo. In morda tako
nidirektno »delo« Skoduje veC kakor direktno.

Toda tudi direktnih odkritih naskokov na
vero ne manjka. Ali Zelite kaj citatov? (Glej »Zlocin
nad domovino«, str. 53—58!) Dobili jih boste na cente.
In kako mastnih! Samo eden izmed njih: »Kristjanska
vera v OdreSenika je pravljicac (Narod. 1905, §t. 33),
zadostuje, da leZze vse naSe cerkve na tleh...

A tam so Ze bolj stari citati. Tu na NemSkem
seveda liberalnih listov ne morem brati, da bi iz no-
vcjSega Casa mogel kaj citirati. Vzel sem pa letos
Poleti doma dvakrat v roke »Narod«, ki je slu¢ajno
lezal na mizi. Obakrat sein naletel na o€ivicino pisanje
Proti veri. PrviC piSe: »CudeZi in strahovi v oteh zna-
nosti.« Ze to, da Cudeze mecCe v isti koS s strahovi, je
napad na vero. Potem pa modruje: »Svetopisemska
nuina ni ni¢ drugega kakor pot nekih music. Musice
Se pote in od njih padajo drobne kapljice na zemljo.
V posebno ugodnih razmerah se te kapljice strdijo in
spremene v bela, sladkorju podobna zrnca v obliki
leCe.« — Gotovo je, da marsikaj, kar sc na prvi pogled
zdi CudeZzno, ni CudeZz. Gotovo je tudi mogoCe, da bi
bil Bog lahko nasi€eval svoje ljudstvo na kak nara-
ven na€in, brez cudeza. A takole, kakor ta pove!
Kdo se ne smeje! Pomislimo, da je bilo Judov vel
sto tisoCcv. In teh veC sto tisoCev naj bi bilo Zivelo 40
let vsak dan od potu nekih muSic! Ko bi mi s takimi
Ndokazi« utemeljevali vero, bi bili v posmeh vsemu
svetu. A nevera se zadovolji Z njimi. Kaj morajo
verovati tisti, ki noce verovati Bogu!!

Takoj drugi dan sem bral v istem listu, da je
Josip Sucliy poslovenil neko knjigo o budhizmu in da



je dr. Zerjav rokopis od njega kupil. Zakaj kupil?...
Cisto poganstvo hoCejo nekateri pri nas prodajati!
Pa so ogor€eni, Ce jim reCemo, da piSejo proti veri.
Razume se, proti naSi krS8¢anski veri — ne proti bu-
distiéni. Cudno, do vsake druge vere imajo 3e nekaj
reSpekta, le za svojo nimajo nobene lepe besede! ...
Gospodje, ali sc Vam samim ne zdi to Cudno? ...

Pred menoj na mizi lezi list, ki sem si ga bil
izstrigel ne vem ali iz »Naroda« ali »Jutrax z na-
slovom: »Zakaj ljubim KkatoliStvo«, kjer odgovarja
neki A. P. svojemu prijatelju na ¢lanek Istega na-
slova v »Slovencu«. Odgovor je poln sovraznosti do
cerkve in poln zmot. Pravi, da je Zupnik njegovemu
ocetu, ucitelju, prepovedal v cerkev hoditi () in da
je oCe od takrat poslusal boZjo sluzbo zunaj cerkve
pri levih vratih, na deZju, mrazu, solneu in vetru. Ta
je Ze taka, da nosi na sebi peCat neresnice. Potem pa
odreka katolistvu vsako troho dobrega. »Vse je forma-
lizem, najbolj pokvarjene duSe pa so med poboznjaki.
Vse, kar je cerkev naredila, ni za ni€. Umetnosti ni
nikoli pospeSevala, ampak samo Zivi od nje.« (Le tega
nam ne pove, Ce cerkev umetnosti ni pospeSevala —
in skoro vsa nasa umetnost je bila cerkvena — odkod
se je pa vendar vzela? Ali se je sama naredila?! Cesa
si vsega ne upa zapisati slepa strast!) »Kar smo Slo-
venci najjredovali, smo ne zaradi katoliStva, ampak
kljub katolistvu. Duhovniki opravljajo svojo sluzbo
samo ,obrtoma*.« Itd. Povedal sem Ze, da jaz nikoli
nisem mislil postati drugega kakor duhovnik. Gotovo
zato, ker so duhovniki najsijajnejSe plaCani! Zato,
kajne, ker ima upokojen Zupnik celih 500 Din na
mesec pokojnine. Seveda! Samo zato, ker v nobenem
stanu nisem videl tako idealno-lepega delovanja za
ljudstvo kakor v tem. Ta nam pa oponaSa, da smo
hinavci, ki delamo samo za denar! Ali menite, da bi
mi ne mogli biti tudi ucitelji, profesorji, sodniki in
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zdravniki, kakor ste, gospodje, Vi? Vendar tudi ta
tako »prijazni« A. P. pravi, da c¢rti samo dogmati¢no
Vero, naSo katoliSko, — in dostavlja: »Ti ve§, za kako
dragocenost smatram vero.«

Kaka mora vendar biti tista vera, ki jo smatra
Za tako dragocenost, to bi mi radi vedeli. Zakaj nam
*tga ne pove, da bi se 3¢ mi od njega lahko ucili
sPoznati in ceniti pravo vero!

»NaSa poboZnost, naSa Cista vera ni mogla najti
utehe v izumetniceni dogmatiki in formalizmu,« trdi
A.P. — Tega v resnici ne morem limeti, da je neka-
terim Jggmaticna vera toliko v spotiko. Kaka

vendar, ¢e ne dogmati¢na? Kaj pa je dogma dru-
fcga kakor resnica? Da je solnce na nebu, da

riglav stoji, da Sava te€e po dolini — ali niso tudi

/) dogme, naravne seveda? Ali naj se damo voditi
Agiiio  Cuvstvom? Ali, Cuvstva so vreme, ki je danes
iko, jutri pa drugaCno. Triglav je — ali ga pa ni.
,a tretjega je nemogoCe; Cuvstva nimajo pri tem
JIC odloCevati. Mi vemo, da Triglav stoji in da ga ne
reniakne nobeno vreme, nobena megla in nobena
" pela. Enako: Bog je — ali ga pa ni. Cuvstva nimajo
t*kaj ni¢ odloCevati. Ce torej je,_je. In Ce je, imamo
Judi neke dolznosti do njega. Ce ga pa ni, potem
udi nobene vere ni, potem nobena ne more biti
'‘dragocena«. In €e pravimo, da nekaj je, kar je tako
gotovo kakor Triglav in Sava in solnce na nebu, —
ui more to biti napaCnega? Kako vero hocCete, ako
A take, ki je oprta na resnico? Ce pa take ne, potem
i“kake ne. Vse govorjenje o veri je potem prazno,
do mu verjame!

Tudi ta izgovor ne drZi: Vere ne napadamo, samo
Jiri'kev kritikujemo. Vera in cerkev sta nelocljivi.
~erkev je posoda, vera je vsebina. Ce posodo razbijes,
e vsebina razlije. Cerkev, sv. ma$a, spoved, bra-
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tovsCine, Marijine druzbe, roZni venec, procesije,
bozja pota — to je mnogim vse Kklerikalizem.

Iz vsega tega je jasno, da se »klerikalizem« iden-
tificira z vero. VpraSam pa, ali je to poSteno, odkrito
in moZato: eno imenovati, drugo pa hoteti zadeti?...

Da pri tem vera mora trpeti, je oCividno. In res!
Politi¢nih uspehov boj zoper klerikalizem, kakor smo
videli, nima; ba$ nasprotno. Politi¢ni klerikalizem se
je ojaCil — vera pa je oslabela, pri neka-
terih popolnoma zamrla... Ce je to kak
uspeh, ta »uspeh« je dosezen. Stari liberalci so Se
imeli vero — a mladi rod? Nocem trditi, da je Cisto
brez nje. A da vedno manj ljudi hodi v cerkev in
prejema zakramente, da jih tudi vedno veC umira
»sine lux sine crux«, to je brez dvoma sad dolgoletne
gonje zoper »klerikalizem«. Koliko moskih v Ljubljani
pa $e hodi k spovedi? Ce 20 odstotkov, je veliko. Pa
tudi »naprednega« Zenstva prav malo. To je eman-
cipirano in »vzviSseno« nad take reCi. Verski indife-
rentizem se Siri tudi po deZeli. In kaj je bolj nezmi-
selnega, kakor biti indiferenten nasproti onemu, od ka-
terega smo docela odvisni, in nasproti nasi vecni usodi?

Kaj?! Ta clovek hocCe, da bi mi hodili 3¢ k spo-
vedi! — Bi ne bilo tako neumno. Saj ste olikani
ljudje in Iljubite snago. Snaga je znak olike, ne-
snaga znak neolike. Kdo tega ne ve! Zdaj mi pa po-
vejte, prosim, kdo ima neZznejSi Cut za sna-
go: tisti, ki gleda samo, da ima lepo umite roke,
skrbno ocCiS¢ene nohte in sneZnobele manSete, — ali
tisti, ki skrbi za to, da mu je snaZna tudi njegova
notranjost, duSa ali vest, kakorkoli jo Ze ime-
nujemo? Saj tega menda vendar ne bo nihCe tajil,
da nima vesti! In kakor vnanjost, prav tako se za-
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ttiaze tudi notranjost, ako se sproti ne Cisti. Zla de-
janja, ali Ce teli ni, zle besede o bliznjem in zle
misli, ali menite, da to izgine v zraku kakor dim?
Nako naivna misell O, kaj Se! S tem se umaZe vest.
Jn ostane umazana, dokler sc ne o€isti, ¢isto naravno!
tega ne razumejo inteligentni ljudje! Ce je treba
sobo pomesti, parket »zbiksati«, preproge iztcpsti, ku-
pnjo poribati, Casih tudi prebeliti, dimnik omesti, ob-
leko skrtaciti, Cevlje osnaziti, perilo oprati, roke umiti,
télo telo Casih skopati, je treba prav tako tudi vest
°snaziti, kdor hoCe imeti Cisto. Kako, ali sme biti samo
AMplemenitejSi del Clovekov neociscen? ... Pravijo,
~a Cim ve¢ kak narod ali ¢lovek porabi mila, tem bolj
kulturen. Logi¢no torej: €im bolj kdo Cisti svojo
Notranjost, tem bolj je duSevno kultiviran. Da, tako je!
A spoved, blaZzena kopel za greSno Clovestvo! Ni¢ hladil-
llejSega za bolno duSo, kakor ta boZja naprava". Kako
Clovek olajsa, ko odloZi svojo butaro! — Toda k
APovedi hoditi je sitna re¢! Ali naj se meSam in masim
med Zenskami v cerkvi? — Tu smo enkrat govorili
0 tem. Eden je rekel: Grof Hertling, bivSi bavarski
Ministrski predsednik, nekaj Casa tudi nems$ki drZavni
Kucler, je Sel k spovedi vedno med drugimi ljudmi v
%erkvi. Drugi je dejal: Bivsi saski kralj Avgust, kadar
prisel v Eichstatt obiskat svojega brata princa
Naksa, kjer je ta Studiral, se je pomeSal kar med
I'nge ljudi v cerkvi, da je opravil spoved. — Na Slo-
Venskem pa, dasi ni ne kraljev ne grofov, kdor se
I'“vno ne gnete rad med drugimi, mu tega niti treba
dobi se lahko kak skrit koticek ali celica, kjer
spoved na tihem »stisne«. Na Nem$kem ni vselej do-
* Kdor Zela o tem veC izvedeti, n%j Cita imojo knji-
(‘L% »Zlata vrvg, Ki izide v kratkem. Tam dobite popolno
ost o tej boZji instituciji.
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biti takega koticka ali celice, da bi se ta re¢ opravila.
Ko sem bil prvikrat v Hambornu (130.000 preb.), naj-
ve€ji naselbini Slovencev, ravno na velikono¢no ne-
deljo popoldne in sem videl med svojo slovensko
pridigo toliko domacinov pri spovedi, sem izrekel
kaplanu svoje zacCudenje, pa mi je pripomnil: »Tudi
mestni zupan je bil vmes.« In ko nam je razkazoval
v istem mestu najvecji rudnik sam ravnatelj, mi je
dejal domaci duhovnik: Tale ravnatelj je vsak mesec
s celo druZzino pri obhajilni mizi. »Kam pa hodijo
takile gospodje k spovedi, vprasam, ko ni v Ham-
bornu nobenega samostana?« »0O, kar k temu in temu
kaplanu.« — Pridite pogledat po nemS$kih mestih
vsako soboto zveCer od petih do devetih ali desetih
zvecer, koliko gospode boste videli pri vseh spoved-
nicah stati na obeh straneh v lepi vrsti! Ce pa pri-
dete v nedeljo dopoldne kako uro, najbolj pa ob
enajstih, boste dobili cerkev natlateno polno gospode,
ki posluSa pridigo, navadno kaplansko pridigo. Med
maSo pa prepeva cela cerkev, moSki bolj kot Zenske,
da grmi po cerkvi. — To spet par sliCic iz Nemcije,
ker je ravno prilika nanesla.

Kaj pa se je na Slovenskem pisalo v teku Sest-
deset let proti cerkvi in posebno proti spovedi! Kdo,
ki temu pisanju verjame, bo pa Se cerkev in spoved-
nico povohal! Cuditi se je le, da je pri vsem tem $e
toliko vere v Ljubljani in na Slovenskem. To je zna-
menje, da ljudje ne vzamejo vsega tako =zares, Kkar
berejo. Zdrava pamet jim pove, da ni vse tako, kakor
se piSe. Ko bi se Ljubljancani ravnali po nekih listih,
ki se vsak dan v tisoCih v mestu ¢itajo, bi ne bilo vet
ene zelene travce na ljubljanskem cerkvenem trav-
niku. Ljubljana bi bila verska puSCava, brez vode,
brez zelenja ...



Ali so ta »uspeh« pisci zoper »klerikalizem« na-
meravali?... Upajmo, da ne. Toda »uspeh« je vendar
tu. Dr. TavcCar, ki je zlomil mnogo kopja v boju zoper
cerkev, je meni enkrat — seveda v zadnjih letih —
rekel s poudarkom: Veste, jaz vem, da je
yera ljudem potrebna! In da jo je sam imel,
Je tudi dovolj pokazal. A zakaj jo potem ruSiti v
srcu drugih!

O spovedi pa je menda rekel Tavcar prija-
teljem, ki so ga obiskali in vpraSali, Ce je res, da
Se je spovedal: »Gospodje, tudi za vas bi bilo dobro,
ko bi sel« Ce so ga ubogali ali ne, to pa ni znano.
O sv. Alojziju molimo: innocentem 101 secuti, poeiii-
tcntem imitemur*. Dr. TavCarjevi prijatelji in pri-
staSi bi pa smeli re€i: errantem secuti, etiam confi-
tentem imitemur**l«

Ljubezen nad vse!

Toda bodimo pravicni! A. P., ki skrajno mrzi
katolistvo, nam zagotavlja, »kako dragocena wmu je
vera«. Samo forme ue more. »Vse je formalizem.«
*Formalizem ne daje nikake hrane za vzviSene po-
dvige.« »Poboznjaski formalisti.« »Ceremonija tre-
nutno prevzame Cloveka, toda drugih posledic ni.« »V
duSo forma ne more.« »Ljudje hodijo v cerkev le iz
navade, ko pridejo iz cerkve, so kakor prej, spre-
menili se niso niC.«

Te besede nam dado misliti, kako si svobodnjaki
niislijo vero, bolj prav receno: kaka po njih misli
vera 1€ sme biti. Vse jim je formalizem.

* Ker ga nismo posnemali V nedolZznosti', posnemajmo

6a v spoikornosti.
** Ker smo* ga posnemali v zmoti, posnemajmo’ ga tudi

v spovedi!
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Kaj pravimo mi na toP

Da, nekaterim je vera res gol formalizem. Pri
krstu, pri birmi, poroki in pogrebu. Da je tam malo
cerkvenega pompa, to jim zadostuje, to je njih vera.
Drugim pa vera ni samo formalizem, ampak tudi
Zivljenje.

Priznati pa moramo, da je res poleg forma-
lizma premalo duha. Pa tega ni kriva vera,
krivi smo mi. Kr8Canstvo je pravo, krS€anstvo je
nekaj duhovnega — »kdor moli, naj moli v duhu in
v resnici«, so besede boZjega ustanovitelja. Le mi
smo ]J)remalo kr3Canski. Da, kar odkrito priznajmo:
NaSe kr8¢anstvo je premalo kr3fansko.
HoCem recCi: preveC le vnanje, premalo nam gre
v duSo, premalo naSe duSe prenovi in napolni z boZjim
duhom. V tem oziru ima A. P. deloma prav. Kla-
sitno je izrazil ta preveliki formalizem tisti pobozni
Stajerec, ki 1 je duhovnik priporocal, naj se vpiSe
v Sveto vojsko ali druZzbo treznosti, pa se mu je moz
odrezal: »Gospod, v vse bratovs€ine e vpiSite, samo
v toto nel« lu kakor je ta povedal, sli€ho premnogi
delajo. S tem sicer noCem re€i, da se mora Sveti
vojski pridruziti vsak katolican. Da je pa abstinenca
od opojnih pija¢ in Z njo vse treznostno gibanje med
katolicani naletelo na tak odpor in omalovazevanje,
to pove veliko! ... Kaj bi bili mogli hujSega na-
praviti, kakor da smo si nekateri odrekli en dovoljen
uzitek? S ¢im se bolj zameriti? Kaki pojmi to o
kr§€anstvu! Kaj ne preveva celega evangelija Kri-
stusovega njegova beseda: Zatajuj se — Ce hoceS biti
moj ulenec!? Pozabili smo na temeljni nauk kr3¢an-
stva. Letamo za svetnimi uZitki kakor tisti, »ki ni-
majo upanja« na kake veCne uzitke. NaSe kr§€anstvo
je preveC zvodenelo. Zgodba o usmiljenem Samari-
tanu, ki se je usmilil ranjenca, katerega sta pustila
leZati judovski duhovnik in levit, se Se vedno po-
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fl&vlja. i\a protialkoholnih shodili sem bil pogostokrat
skupaj s »cestninarji in gre$niki«, hocem reci z libe-
ralci, socialisti in svobodomiselci, ki so io eminentno
delo krs¢anskega usmiljenja dobro razumeli. V de-
Janju pokazimo, da smo Kkristjani: v ljubezni do
bedneza in siromaka! To bo najboljsa pridiga, da je
p* naSa prava. Ce bi bilo velC ljubezni, bi
h1llo tudi vecC vere...

Med nekim delom nemS$kih katoli¢anov, posebno
med mladino, je mo¢no gibanje za poglobitev ali za
reformo krSCanskega zivljenja. »Katho-
bzismus bis ins letzte!l« To je njih geslo. Vse, kar se
s Pristnim kr3¢anstvom popolnoma ne strinja, brez-
obzirno grajajo na katoliCanih. Vsi pristaSi tega gi-
banja so tudi abstinentje. Iz abstinence je ravno izSlo

gibanje. Med Slovenci zastopa to strujo »Kriz«. Ce
so bo varoval neprimernega pretiravanja — ki je pri
mladih pokretih pac¢ rado v navadi — bo vrsil pre-
potrebno misijo in ga moramo najtopleje pozdraviti,
Naj prinese nekaj sveze sape v naSe vrste!

Ko sem povedal nekemu mlajSemu duhovniku, Ki
Se peca s politiko, kako knjizico nameravam spisati,
Pl je rekel: »Ce bo kaj pomagalo? Nasdi ljudje
imajopremalo ljubezni. To jim povejtel« —
~Aorej tudi drugi tako sodijo. Manjka nam ljubezni
v srcu, manjka v dejanju. V tem nas katoliCane
veCkrat osramotijo taki, ki niso v naSih vrstah, ne
samo glede abstinence, ampak tudi sicer. V neki
dobrodelni zadevi ni hotel vzeti od mene neki libe-
rtini notar nobenega placila, CeS, »to je narodna
stvar«. V drugi dobrodelni zadevi mi je pa Kleri-
kalni advokat za neko posredovanje neizprosno za-
hteval ne baS malo placilo. Med liberalci so nekateri
Toko dobrega srca in dobrih rok, radi pomagajo.
Slisal sera domnevo, da je dr. Tavcar zato imel to
Veliko sreto, da se je lahko lepo pripravil na smrt,
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ker je rad ljudem pomagal. Seveda je (0 samo do-

mneva. — Premnogo pa je tudi takih, ki sebi pri-
voscCijo vse, drugim pa ni¢. Ce pobira$ pri njih za kak
dober namen, boS dobil komaj gro§, — Ce Se ta ni

pocen. Vem, ker sem casih prosjacil za druge. Po-
sebno od bank in podobnih mamonskih podjetij ne
dobis ficka.

Dr. Zerjava smo obcudovali, kako je bil
skrben za svoje ljudi, na vse mislil, vse videl, za vse
skrbel, za vsakega se zavzel in pognal, Ce je bilo
treba. Na naSi strani tega ni. O tem bi jaz lahko
zapel kako pesmico iz lastne skuSnje ali iz opazovanja
drugih. BivSega poslanca Grafenauerja so kratkomalo
poslali v politicni pokoj, ne da bi bili toliko pre-
skuSenemu mozu stara leta malo omilili! Naj reCe
kdo, kar hoCe, moje srce tega ne prenese; to se mi zdi
brezsréno; jaz imam z dobrim in vrlim mozem globoko
socutje ... Jn je Se kak sli¢en slucaj.

Pa da nadaljujemo o ljubezni! »Kdor pravi, da
ljubi Boga, sovraZzi pa svojega brata, je laZnik.« Lju-
bezen do Boga je samo takrat resniCna, Ce je zdru-
Zena z ljubeznijo do bliznjega. Tako pisem v knjizici
»Slovensko dekle«, str. 107. »Kaj zahteva naSa vera?
Katere so glavne dolznosti kr8¢anske? V cerkev ho-
diti, zakramente prejemati? Brez dvoma. A to ni
dosti. Ljubezen je glavna krS8¢anska dolznost! A
Zalibog, da tega mnogi kristjani ne vedo. V tem je
velika zmota. Misli, ¢e le hodi v cerkev, pa je Ze
dober kristjan. Ko je vendar Kristus tako jasno po-
vedal: Jz tega bodo vsi spoznali, da ste moji ucenci,
Ce sc ljubite med seboj/ O, naSe kr3Canstvo je pre-
malo kr8¢ansko! Brez ljubezni ni krsCanstva. Ali si ti,
ljuba moja, Zze kdaj na to mislila? Ali si o tem vsaj
Ze slisala? Koliko si pa v svojem Zivljenju drugim
dobrega storila? Komu pomagala? Ali si porabila
vsako priliko, kjer in kadar se je dalo kaj dobrega
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storiti?... Ljubezen je najclrnzje, kar svet ima. Kar
zlato med rudninami, kar solnce v naravi, to je lju-
bezen med cednostmi. Kakor pusta bi bila zemlja
brez solnca, tako Zalosten bi bil svet brez ljubezni.
A ljubezni je na svetu premalo. In zato je mraz...
Sebicnosti je svet prepoln. Ljubezen misli na dru-
&pga, kako bi mu izkazala prijaznost, kako ga osre-
Cila. A ljudje mislijo le na sebe. Le v tem vidijo sre-
Co, Ce se jim dobro godi, ¢e imajo denar, lepo obleko,
dobro jesti in piti. Recimo, da je tudi to neka sreca:
a tudi brez tega je Clovek lahko sreCen. Ce pa to ni
n&jvisja sreta, kaj pa potem je? Hoce$ vedeti, kaj?
NajvecCja sreCa je druge osrecevati.
Jo dela c¢loveka samega sre€nega, daje mu tako
sladko zavest, da bi te sre€e ne dal za vse na svetu
bivala Bogu, tudi danes je 3e precej ljudi, ki vidijo
svojo sreco v tem, da druge osreCujejo. Vsej drugi
sve€i so se odpovedali, samo da drugim teZave lajSajo,
bi to je najiepSe Zivljenje, to vzor Ziv-
1ienjax
Glejte, tako vero pridigujem jaz. Pa ne samo jaz.
Vsi. Pa jo moramo Se bolj! No, g. A. P, ali bo ta
yera prava? Morda je ta tista, katero Vi tako mocno
Cenite? Ce ta ne, potem pa ne vem, katera bi bila.
Morda se pa v tej veri najdemo?...
Samo dve re€i moram pripomniti: 1. Tudi pri tej
veri, veri ljubezni, je forma potre bna. Clovek
Ni samo duhovno bitje; njegova telesnost zahteva tudi
Nekaj vnanjih oblik. Pri cvetici je pa glavno cvet.
A noben cvet ni sam zase. Imeti mora korenine,
steblo in perje, na podlagi teli se Sele razvije cvet.
Ce bi bil kak formalizem odveg, bi bil tisti, ako
Pri pogrebu takega, ki v Zivljenju ni hotel cerkve po-
dati, zahtevajo spremstvo duhovnikov in zvonjenje.
Celo ta formalizem ima neko vrednost, sicer bi ga ne
2ahtevali; a to je res le gol formalizem. Verski for-



malizem pa, iz katerega se da kaj duhovnega razviti, je
podoben steblu, iz katerega se lahko razvije krasen cvet.
2. Cvetica ne more viseti v zraku. Vsajena mora
biti v zemljo. Tudi ljubezen ne more viseti v zraku.
Stati mora na trdnem temelju, temelju resni-
ce. Cerkvi se toliko ocita intolerantnost. Povejte mi
vendar, kako pa more biti drugacna kakor intole-
rantna proti zmoti? Ce ti kdo trdi, da je Triglav
visok natan¢no 999 metrov, da Sava teCe od Krskega
proti Kranju, da ima konj dve nogi, petelin pa Stiri,
da je Kurja vas glavno mesto Evrope, da so profe-
sorji ljubljanske univerze najbolj zabiti analfabetje,
— ali se moreS Z njim razumeti? Resnica zmote ne
more trpeti, kakor svetloba ne teme in gorkota ne
mraza. Resnica je sama na sebi intolerantna in dru-
gacna biti ne more. Sicer ubije samo sebe. Treba sc
nam je torej zediniti v resnici in v ljubezni!
Ljubiti moramo sicer tudi tiste, ki so v zmoti.
Ljubiti tako, da jim dobro Zelimo. A z zmoto samo
se ne moremo in ne smemo sprijazniti. Occidite erro-
res, diligile errantes*, so besede Avgustinove. Zmoto
moramo preganjati. Pisalo se je Ze velikokrat, da je
na nasi strani premalo ljubezni. Ne refem, da ne.
A boj zoper zmoto sam na sebi Se ni
pomanjkanje ljubezni. Zedinimo se v resnici, pa
se nam ne bo treba boriti zoper zmoto in s tem lju-

bezni »krSiti«!

Da konCam to poglavje!
Klerikalizem se ne sme istovetiti z vero.

NaSa krsCanska vera je prava, samo poznamo in

izpolnjujemo jo preslabo.
Bistvo in cvet naSe vere je ljubezen.
Ali se bomo nasli v tej veri, veri ljubezni?

* Pobijajte zmote, ljubite zmotence!
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Ali — ali!

Ce se bomo nasli? V to je neogibno potrebno, da
5 razumemo. Govorili smo Ze o veri. A to % ne
2°dostuje. Vsa naSa pravda se suCe okoli vere in
cerkve.

Slu€ajno mi je priSel danes pred o€i citat Goethe-
jev» ki pac ni bil kak poboznjak, iz njegovega dela
Dichtung und Wahrheit«: »Das eigentliche,
einzige und tiefste Thema der Weit-
end Mensche ngeschichte, dem alle
iUbrigen untergeordnet sind, bleibt
der Konflikt des Unglaubens und
j laubens. Alle Epochen, in welchen der Glaube
herrscht, in welcher Gestalt er auch wolle, sind
glanzend, herzerhebend und fruchtbar flr die Mit-
welt_und Nachwelt*.«

Ce hoCemo priti do kakega sporazuma, ali vsaj

strpnosti, si moramo biti v tej kardi-
nalni tocki na jasnem.

Nedavno smo brali slede€o definicijo o veri: »Vera
Je najintimnejSe Cuvstvo vsakega posameznega C€lo-
veka, ki se ne sme rabiti v druge namene.« Ta defi-
nicija vam je eklatanten dokaz, kako nejasni, napacni
Tejini o veri vladajo pri mnogih. 1. Vera ni Cuvstvo,
?*npak prepricanj e. Da Triglav stoji, to ni moje
AUvstvo, ampak moje preprianje, lo prepri¢anje stoji
:rdiio kakor Triglav sam; Cuvstva — veselje, Zalost,
Jeza, strah, upanje, navduSenje, sovraStvo, ljubezen

se pa menjajo kakor vreme. Vera seveda vzbuja
cUvstva, a saraa po sebi ni Cuvstvo. — 2. »NajintimnejSe

* Pravi, edini in najgloblji predmet svetovne in
veSke zgodovine, kateremu so podrejeni vsi drugi, je boj
ned nevero in vero. Vse dobe, v katerih je vera gospodo-
.aki, v kakrsnikoli obliki, so sijajne, povzdigujoCe in pio-
°Vite za takratni in poznejsi cas.
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C¢uvstvo vsakega posameznega Cloveka.« Seveda
vsakega posameznega, a ne sa MmO posameznega,
marveC tudi cele mnozice. In ¢e ima veC ljudi eno
prepri¢anje in enaka Cuvstva, se to prepri¢anje in ta
Cuvstva javijajo tudi wuna zunaj, ne ticijo
samo v srcu. Kdor tega ne ve, CloveSke narave nic
ne pozna. Kaj bi Vi rekli na definicijo: »Narodnost

je najintimnejSi ali vsaj intimen cut vsakega po -

sameznega Cloveka« itd....? — 3. »Ki sc ne sme

rabiti v druge namene.« Kake namene? V nobene
slabe namene — recimo, da bi kdo Z njo slepil in
bogatel — pac pa se mora rabiti v dobre namene.
In sicer v vse dobre namene. Zato pa ravno je!
Sicer bi bila mrtva. Sv. pismo pa pravi: Pravicnik
iz vere Zivi.

Dokler vladajo tako zmotni pojmi o veri, se
seveda ne moremo razumeti. Kdor hoCe o Cemerkoli
govoriti, mora stvar poznati, sicer pokaZe svojo
nevednost in se blamira. Nepoznan je vere je
krivo nevere. Nekdo je to imenoval verski
analfabetizem. Zato je vecCja jasnost o tein
nujno potrebna, sicer je nemogocCe priti do cilja.

»8viga-Svaga — Cez dva praga«, smo govorili
Casih otroci. Nikjer toliko Sviga-Svaganja, polovicar-
stva, omecevanja, negotovosti, kakor v zadevi naj-
dalekoseznejSi, v vprasSanju najglobljem, vpraSanju:
bomo li vefno Ziveli ali ne... in ¢e bomo, kako
bomo ...

Kako je torej z vero? Ali jo imamo ali je ni-
mamo? In koliko je imamo? Pa kako sodimo o njej?
Ali naj jo ohranimo, ali vrzemo proc¢? Jasnosti ho-
¢emol!
»Malo vere ima Se vsak Clovek,« mi je rekel
g. Ribnikar. No, hvala Bogu, da jo ima! Res popolnih
brezbozZcev, ateistov, je, mislim, na Slovenskem malo.
O tem priCa Ze to, ker se na smrtni postelji Se skoro
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~A.spoznajo za kristjane in se dado obskrbeti »s to-
azui sv. vere«. Ce imajo Cas seveda... To je gotovo
°bro znamenje in veselo.

»Malo vere ima Se vsak Clovek.« Prav, da jo ima.
I°da kaj se pravi »malo vere«? Tisti, Ki jo imajo malo,

vidi, da ne mislijo veliko. Inteligenca ne misli!...
Misli marsikaj, a tega ne misli, kar sega najbolj glo-
boko v duSo in usodo vsakega Cloveka. Odkod smo
jn zakaj smo? Ali bomo po smrti Se Ziveli, ali bo vsega
konec? VpraSanje vseh vpraSanj in filozofija vseh
J7hozofij. Kdor to ve, mnogo ve, Cetudi ne zna brati;
Kdor tega ne ve, pa res lahko re¢e s Sokratom: To vem,
(il ni¢ ne vem.

Ali je modro, ako Clovek Sele zadnje ure Zivljenja
SPozna in prizna resnico ter sc zave, zakaj je bil
[3av za prav na svetu?... Je li to modrost zivlje-
nja?! ...

Ali ni to, kar vera uci, nekaj takega, da od vsa-
ega misleCega Cloveka neizprosno zahteva,

Jrodira iu proucuje do dua in se
0(JloCi za ali zoper? Kako je vendar mogoce
Slede koncnih in najvi$jih vpraSanj Zivljenja —
°dkod sem? za kam sem? — Ziveti skoro celo zivlje-
nje v temi. v popolni negotovosti? Ce bi vpraSali inte-
ligentne ljudi, kaj sodijo o izviru, o koncu in namenu
javljenja, kake odgovore bi dobili? Gotovo zelo razj
(iene, med temi tudi zelo nejasne in negotove. Ali

pa to misleCega Cloveka vredno: biti ua nejasnem

o najvaznejSem vpraSanju Zivljenja?

jaz sem se zelo brigal za naSe slepce-vojake, da bi
> jim pomagalo in se jim usoda kar najbolj olajsala.
e ko so bili v Gradcu, sem jih obiskaval. Smilili so
S nii ti najvecjega milovanja vredni revcki. A bolj
Se mi smilijo oni, ki tavajo v polni duSevni temi in
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hodijo po svetu, ne vedoc, ni kod ni kam ... BoZze mili,
kud sam zaSo! Neznani puta, neznani staze!... Kako
rad bi jim pomagal! »Jaz sem pot, resnica in Zivljenje,
je rekel nekdo, ki ga poznate, Cesar noben drug clovek
na svetu ne more reCi. »Kdor hodi za menoj, ne tava
Vv temi.« t TN

Ce pravijo, da je en Bog, iz Cigar roke je iz3lo
vse Zivljenje, h kateremu se ima pa ob koncu Zivljenja
tudi vrniti vsako umno bitje in mu poloZiti racun o
tem Zivljenju; C€e pravijo, da so neka nebesa, katerih
lepota presega vse CloveSke pojme, pa govorijo tudi o
nekem peklu, katerega nima biti konec; Ce vse to
govorijo resni ljudje, ki sami vse to verujejo, — bogme,
to vendar niso irelevantne reci, ki me ni¢ ne brigajo,
ali o katerih bom mislil zadnje dni Zivljenja — Ce bom
imel Cas! Ne, vedeti hoCem Zze zdaj, pri ¢em da sem!
Priti moram tem reCem do dna, ne mirujem prej in se
ne vdam glede tega brezskrbnosti, dokler nisem trdno
preprican, da je vse to prazen ni¢! ... A skoro vsi, Ki
so zapustili pozoris¢e zemlje pred menoj, so zadnje
Case Zivljenja priznali, da to vendar niso bajke, da
je le resnica. Ce pa je resnica, jo hoGem spoznati Ze
zdaj, ne Sele zadnje momente Zivljenja, ko Se ne vem,
e bom mogel. Saj resnica je naSe duSevno
bogastvo! Resnica je vredna ve¢ ko ves denar,
Cesa bi ¢lovek ne dal, da bi mogel spoznati vso resnico!
Vse Sole, vse univerze, knjiznice, akademije, labora-
toriji so samo za to, da spoznamo resnico. Vsak dan
brskamo po knjigah in ¢asnikih, samo da ujamemo
kako zrnce resnice, — a te velike re¢i plavajo nad
naSimi glavami kakor megle, pa jim ne vemo odgovora.
Ne, jaz hoCem vedeti, pri ¢em da sem: bomo li res
vecno Ziveli, ali bomo izginili v ni¢! To edino je
vredno mislecega Cloveka.
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»Verujem v vstajenje mesa in ve€no Zivljenje.«
10 je naSa vera. In to najvi$ji ideal, za ka-
erega se more navduSevati in po njem
Eremiti Clovek. Z vero v vecnost stoji in pade
Sa vera. Kristus je vedno govoril o ve€nem Zivljenju;
Ve njegovo Zivljenje, govorjenje in delovanje je me-
110 za vecnost. V primeri z vecnostjo mu je bilo vse
clugo malo ali ni¢. »Kaj pomaga Cloveku, Ce ves svet
Podobi...l« In v tem tudi obstoji veliCina, krasota
11 boZanstvenost naSe vere. Vecno bomo Ziveli in ve¢no
>omo veseli! Kaj si morete Zeleti viSjega in vecCjega?!
Hesnicno: Umreti se ne pravi umreti;
Uinreti se pravi zacCeti Ziveti! Kako krasna
Alisei! In tega se ne veselijo ljudje, ki se veselijo
"Sake malopomembne veseliice, vsakega kratkega
dopusta, vsakega enodnevnega izleta, vsakega prijet-
ega sestanka, vsake odlike, posebno vsakega —
Wanzma! Sv. Pavlu je bilo v primeri z naukom Kri-
57Nisovini vse drugo — blato.

Pa ne, da bi se ne smeli veseliti tega Zivljenja
N narave, ki nas obdaja! Kako da ne, Ce je papez,

[Wrope, obvladal vratolomni Matterhorn in neboticni
Montblanc ter s teh vrhov obCudoval krasoto stvar-
ca! Kako da ne, Ce je sv.FranciSek skakal od ve-
s°lja kakor otrok, se vrtil v prosti naravi, se veselil
~eherne stvarce boZje in jo nazival z bratcem ali se-
rico! In res: solnce, zvezde, morja, gorovja, hribi,
c*°line, reke, potoki, studencki, Zzivali vseh vrst, cve-
tice vseli barv — kaka veli¢ina, kako bogastvo, kaka
AMjnost in pestrost, kaka krasota v naravi, kdor jo
?la opazovati s pravimi ofmi! Jaz se cudim, kako
~Nas niso znali v Soli prav ni¢ opozoriti in navdusiti

to krasoto, ni¢ nam podati sploSnega pogleda nanjo,
(a bi jo gledali z viSjega vidika in jo znali dostojno
Ceniti ter se je veseliti. Kamoli, da bi nas bili opo-
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zorili na izvor te krasote, na krasoto onega, iz Cigar
roke je vse to izSlo! Ampak pri Zivalstvu smo zaceli
prvo liro z gorilo — na kak uvocl se prav ni¢ ne spo-
minam — in podobno pri botaniki, mineralogiji,
liziki in samotologiji. Pedanterija Solska! Videli smo
samo posameznosti, a nobene celote, ni¢ harmonije.
Cudim se tudi, da sc v 3oli tako malo u&i in izobra-
Zzenstvo tako malo bavi z vzviSeno vedo astronomije,
ki nam odkriva taka ¢uda in tako veli¢ino vesoljstva,
da mora naS duh nad to neizmernostjo strmeti in samo
strmeti! Ni cudno, Ce so bili najvecji astronomi glo-
boko pobozni moZje. — Pa saj se v vsakem potocku,
ki Zubori cez skalovje, zrcali tolika ljubkost, da bi
Clovek le gledal to Zivljenje in prisluSkoval temu
petju. O kolike lepote so skrite v naravi! Vsega tega
se smemo veseliti. A pri vsem tem ne sinemo ob -
stati, marveC vse to nas mora dvignti kvisku
k izvoru in vzoru vse IcjDote.

Sursum corda!

Preudarite in povejte: Cegavo stalis¢e, Cigavi
ideali so visji, plemenitejSi: onih, kateri vidijo v clo-
veku le viSje vrste zival, katera se v jamo vrZe in
segnije — ali onih, katerih duh se dviga nad to ze-
meljsko revs€ino, visoko nad zvezde, ki se ne zado-
voljujejo z ni¢ manjSim, kakor da hoCejo postati sa-

memu Bogu podobni in Z njim deliti vse njegovo

bogastvo? ...
Sursum cordal

V na8ih dnevih se mnogi ponaSajo s svobodo-
miselnostjo. Ce§, kdo bi mi branil misliti, kar
hoem!? — A svobodomiselnost je — oprostite! —
nesmiselnost. Da to uvidi§, ti ni treba Studirati
gimnazije ali univerze, treba je samo, da zna$ do
pet Steti. Ti si, moj ljubi svobodomislec, lahko mislis,

64



da si v loteriji zadel, ali da si vladar, ki se ti vse
planja, ima$ tri kraljestva, devetnajst grascin in mili-
jarde denarja. VpraSanje je le, Ce je vse to res! —
jAvobodno misliti, kar hoce§, ti tako ni dovo-
jjeno, kakor ti ni svobodno govoriti in delati,
kar se ti ljubi. Misli, besede in dejanja so v takem
razmerju kakor korenina, deblo in krona drevesa. Ce
Jo korenina trnova, ne more deblo in krona roditi
flozdja. Vsako dejanje ima svoj za-
Cetek v mislih. Tat in morilec najprej misli,
da bo kradel in moril, potem Sele stori. Iz tega je
Jasno, da kakor se ne sme napaCno delati, tako se
jio sme napacno misliti. Misliti se sme samo,
car je resni¢no, pravilno in poSteno.
"Le misli, le misli, Allibatila preljubi« (ASkerCeva) —
Oiisli ve€, kakor si dozdaj mislil! — a ne sme$§ misliti,
kar in kakor sc ti zljubi, ampak misli malo, zakaj

na svetu, pa boS priSel do prepricanja, da zivljenje
ilaSe nima pravega smisla, ¢e ni vsidrano v vecnosti

jn Bogu*!
Svoboda — to je mnogim najvisji ideal. Svo-
bodni hoCemo biti! — njih geslo. Kaj pravimo na to?

Svoboda — gotovo nekaj lepega. »Manj straSna noc je
v €rne zemlje krili, kot so pod svitlim solncem suznji
dnovic. — A povejte mi, zakaj zapirate ticke v kletke
in priklepate pse na verige? In jih dresirate, da ino-

lio skakati in plesati po Vasi volji? — A to so le
JeUmne Zivali! — Pa cetudi Zivali, ljubijo vendar svo-
bodo. Zakaj bi jo jim jemali — Ce je svoboda najviSja

dobrina? Saj poznate »Ujetega ti€a tozbo«, kako bridko
toZzi nad zgubljeno prostostjo. — Toda kaj bi hodili
Po primere v Zivalstvo, ko nam vsakdanje Zivljenje
Ari€a, da cClovek ni in ne more biti popolnoma svo-

li. * Kdor se hoCe o tem kaj veC pouciti, Citaj dr. AleSa
J8enienika »Knjigo o Zivljenju«.
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boden! Absolutne svobode ni. Poskusi biti
absolutno svoboden in delaj, kar se ti ljubi, bo§ kmalu
Cepel — v luknji. Odvisni smo vsi od vladarja, od
vlade in njenih zakonov in Ce jih prekoraCimo, nani
dado cutiti, da jih moramo reSpektirati. In biti po-
koren drzavnim zakonom, globoko vdan vladarju, velja
za veliko drZzavljansko krepost. In res je. Pa kako to,
da oni, ki se tako radi globoko klanjajo Cloveski Casti
in oblasti, ne morejo priznati boZje Casti in oblasti,
ne se ukloniti pred njegovim velicanstvom? ...

Ce je ono drzavljanska, je to krS¢anska krepost.

\ malo ilustracijo navedenega naj zapiSem dog
bico, ki se mi je primerila ravno pred par dnevi.

Vozim se z vlakom ob Reni sam v kupeju z neko
¢rno obleCeno gospo. Nekaj Casa molCiva. Kmalu pa
se zatne med nama razgovor. Zacela mi je pripove-
dovati, da je Zivela z svojo druZino v Strassburgu.
Moz je bil veletrgovec, ki je imel tri milijone mark
premozZenja. (Marka=13-50 Din.) Nekega dne pride v
hiSo francoski sekvester in mu reCe: Vi nimate tukaj
ni¢ veC opraviti. Vzemite klobuk in pojdite! Moz
vpraSa: Zakaj? Kaj sem pa zagreSil? Odgovor: Zato
ker ste »boclic. MoZ je priSel zaradi tega ob pamet in
Zivel tako Sest let do svoje smrti. Ona je dobila od
nemske drZzave za vse to povrnjena dva procenta. In
zaCela mi je opisavati, v kaki stiski in bedi zivijo vsi
izgnanci iz Alzacije in Lorene in kaka je vobCe stiska
in beda med nemS$kim ljudstvom. (Zares: Nemcija
krvavi in jeCi pod straSnim bremenom reparacij in
pogled v gosjDodarsko bodocnost je temen: ta bremena
bodo nosile Se tri generacije.) — Odgovoril sera globo-
ko uZaljeni gospe: Jaz Vas globoko milujem. Pomagati
Vam pa ne morem z drugim, kakor s tolazbo, ki jo
daje vera. S tem se je zaCel pogovor o veri. Prav za
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piuv ga je Ollu prej pricela z besedami: Ko bi bil
kak Bog, bi tega ne mogel dopustiti. Odgovoril sem ji,
u Je take preskuSnje res tezko nositi in tudi teZko
lazumeti, da se pa vendar dado na neki nacin razlagati

a samo Ce imamo vero v posmrtnost. Brez te je pa
les neznosna Kkrivica in neumljiva uganka. — »Po-
smrtnost?!« Skepticno me je pogledala. — »Ali imate
se vero?« »Skoro sem jo izgubila.« — »Ce ne verujete
v Posmrtno placilo, potem ste jo zgubili popolnoma.«
" Nevoljno se je od mene obrnila in odmaknila. Pa
le Ini je zopet priblizala in pogovor se je nadaljeval,
‘“ekel sem ji s poudarkom: Nevredno je za misleCega
Cloveka glede vpraSanja tako neskonCne vaznosti
AVeti v dvomili in negotovosti. Ko bi bil jaz kaj v
yvomu glede tega, bi ne miroval en dan in bi kopal
In kopal tako globoko, dokler ne pridem do trdnih tal.

Zamislila se je. Cez nekaj Casa se mi spet pribliZza
u mi poda roko: Obljubim vam, da bom o tem pre-
miSljevala, za gotovo obljubim. Se nocoj bom pricela!
A veseljem sem ji stisnil roko. Na kolodvoru v Ko-
lencu, kjer sva se razSla, pa mi je Sepnila na uho:
~anes ste reSili eno duSo ...

To je bila ena nem8ka dua. Zdaj bi pa rad Se

Nako slovensko. * Kk x

Vera naSa je taka, da zahteva vse. Ako ni vse,
°nda ni ni¢. »Kdor ni z menoj, je zoper mene.«

Ali — alil Ako si kristjan, moras biti cel; ako
?isi cel, nisi ni¢. Jaz se Cudim, kako mnogi ljudje
fivijo v sami nedoslednosti. Vera zahteva logi¢no in
kategoritno, da jo izvedemo do zadnjih posledic,
Miiio to je dosledno. Vse drugo je brezmiselnost.

Ce ne...
Ali — ali! Ce naSa vera ni resniCna, Ce so vse,
kar se v cerkvi pripoveduje, gole pravljice: ¢e ni

67 5



Boga, ¢c Kristus ni nikoli Zivel, e Clovek nima duse
in nobenega viSjega namena, Ce je le dvonogata bolj
razvita Zzival, ¢c j)o smrti ni nobenega Zivljenja; ce
je vse to neresnica, prazna bajka, pravljica, potem
— potem bi moral A. P. izvajati boljSeviske posledice.
Potem bi moral dosledno napovedati cerkvi in veri
boj na noz. Potem je treba vse lo s korenino izruvati
in zatreti! Potem je vera — (sit venia verbo!) — naj-
veCja sleparija. Zapeljevanje ljudstva, kateremu je
treba napraviti konec! Duhovniki s Skofi in papezem
vred so sleparji, ki vodijo ljudstvo za nos, da od njega
Zive. Vsak dostojen Clovek bi se jih moral izogibati.
Kdo more mirno gledati, da ljudstvo slepijo?! Kdo
trpeti, da to celo drZzava z dragim denarjem placuje?!
In kako trpeti, da se otroci mucijo s temi bajkami po
Solali celih dvanajst let? Jn da drZzava nastavlja in pla-
Cuje za to profesorje! Kak nesmisell TeoloSka fakul-
teta, kaj ima ta iskati na univerzi, kjer se vendar uci
najviSja in Cista resnica? Kaka potrata davcnega de-
narja za prazen nic! Jn kako, da drZzava k temu molCi,
da duhovni vlecCejo iz ljudstva denar, da zidajo lepe
cerkve, napravljajo drage zvonove in dragoceno cer-
kveno opravo? Vse to je teater, bozja sluzba gola ko-
medija. Cemu to ropotanje zvonov nad naSimi gla-
vami? Kaj nam tega treba? Utihnejo naj, doli naj se
pomecejo in prelijejo v kanone, kakor so se enkrat ze!
Se bomo Z njimi rajSi streljali. Cerkve naj se zapro.
podio in spremenijo v magacine ali hleve! Ni treba
novih gasilskih domov, brizgalne v cerkev, cevi j>a v
zvonike, ali pa naj se suSi v njih perilo ali klobase!
Duhovniki naj se lotijo kakega poStenega opravila, od
katerega bodo Ziveli, ljudstva nam ne bodo veC za nos

vodili! — A dosledno potem tudi ne sme biti nobene
nedelje in nobenega praznika, ne boZia, ne jaslic in
boZi¢nega drevesca, — dosledno pa tudi predpusta ne!

— vse to nima ni¢ pomena; tudi ne velike noci, nobe-
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uega vstajenja, nobenega kolata in nobenih pirhov,
nobenih procesij in nobenih Smarnic, nobene birme in
Poroke, nobenega kriza na grobu in nobene molitve za
mrtve.

A. P., ki mu je zoprn vsak »formalizem« v cerkvi,
[Ju teh posledic noe izvajati. UstraSil se je posledic
svojega lastnega modrovanja. UstraSil se je boljSevi-
skega vandalizma. Prav. A kake razloge ima za to?
"Cerkve naj se ne podero zato, ker so v nekaterih iz-
Uied njih pridigali luteranski predikanti« (1). Kaj pa
tiste, v katerih ti mozje niso pridigali, ali tiste Se smejo
ostati? Prazniki naj se zato odpravijo, ker nekateri
°d njih spominjajo na poganska praznovanja (!). — Ne
siiiejajte se! Kajti take reCi sc resno pisSejo in berejo
v enem ljubljanskih dnevnikov. — Menda bi mu bilo
Pa praznikov najbrz zato Zal, ker mu diSi velikonocni
kolaC iu kar je Se drugega dobrega zvezanega s prazniki

Ali pa mar meni A.P. da se bo vse to doseglo
Polagoma brez sile, po ovinkih, kar na lepem, da
Judje sami ne bodo vedeli kdaj?...

Iz tega se pa tudi vidi, da je moderno po-
ganstvo mnogo slab3e od starega. Kajti
Poganski prazniki so imeli vendar versko vsebino, mo-
derni pogan pa hoCe imeti praznike — a brez vsebine,
sunio da dobro je in pije in se zabava.

A. P. torej noCe posledic svoje teorije do konca
Ovajati, ker bi bile — prestraSile. In Se marsikdo ne.
tudi vecCina onih, ki Zzivijo, kakor bi ni¢ ne verovali,
lavnajo veckrat, kakor bi verovali, in spricujejo s
Jem, da je konCno vendarle — naSa prava. Anima
*Uniana — naturaliter christiana.

Vse navedeno bi bilo logi¢na posle-
.ica — ¢e vera naSa ni resnica! Potem

‘niajo prav tudi vsi, ki zabavljajo cerkvi in duhov-



§¢ini. Ze premalo zabavljajo. Zmota, $¢ manj sleparija
se ne sme tolerirati! — Seveda dokazati nam boste
morali prej, da je kr§€anstvo zmota, da je vse, kar
duhovniki delamo, budalost. Neovrgljivo dokazati! Da
je Clovek Je boljsa (Ce ne slabsal) zival, da je s smrtjo
vsega konec, da prejme krepost isto plaCilo kakor
hudobija, da se krivica ne bo nikdar izravnala, da so
vsi upi na pravico prazne sanje... Tako zlahka se
ne bomo podali. — Ce nas pa prepriCate, odloZzimo
takoj vse, kar nas veZe na na$ poklic. Ne verjamete?
Pa prav gotovo! Saj veste, da nam nalaga vera mnogo
tezje dolznosti kakor Vam drugim. Cemu bi brezpo-
trebno breme nosili? Bomo mnogo bolj prosto in zloZno
ziveli! Cemu bi se »mucilic vsak dan veé¢ ko eno uro
z brevirjem, Ce je to prazno Zebranje in drdranje!
Na ogenj Z njim! In zavrteli se bomo, da bo vse od-
skakovalo! O, zlati Casi se nam obetajol!...

A — stoj! VpraSati se moramo potem vendar:
Cemu smo pa prav za prav na svetu? Kaj is¢emo,
kaj lazimo tod okoli? Ali se izplata po tej dolini
solza se potikati? Koga more zadovoljiti ta zemlja,
polna traja, in teh par desetletij na njej? Kdor je s
tem zadovoljen, je pa€¢ z malim zadovoljen. NaSe
Zelje gredo neskon&no visje. Ker kriz nam sveti govori,
da vidino se nad zvezdami!... In vi bi se zadovoljili
z golo prstjo? .. . Ali ni Zivljenje mnogo bolj trpljenje
kakor veselje? Ali ne pride Clovek z jokom in solzami
na svet in ga s stokom in solzami zapusti? Ce je pa
tako, potem je Zivljenje velik minus. Kaj ima clovek
od vsega svojega truda, trpljenja in boleCin? Solza
in bridkosti? To, da ga v jamo vrzejo, kjer segnije
in ni veC sledi o njem! Bedno bitje, ustvarjeno samo
za trpljenje! Ali bi ne bilo bolje, da bi ne bil nikoli
rojen? ... Ali, da bi Ze prej naredil konec vsemu?. ..
Cemu se potem sploh toliko Zenemo na svetu, Ce je
pa po par desetletjih vsega konec?!... Potem seveda
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v.ni n°keuega greha in nobene Cednosti, nobenega
Placila in nobene kazni za greh; pa tudi nobenega
Npanja in nobene tolazbe. Potem je krasti in vbogajme
bajati vseeno. Potem se tudi vpraSa, kdo ima bolj
Prav: usmiljena sestra, ki v cvetu let umira za druge,
pi ropar, ki Zivi od krvi drugih? Mati, ki deset otrok
)ePo vzgoji, ali ona, ki jih deset umori? Oba bosta
iinela po smrti enak delez: trohnobo in ni¢ drugega,
j Kkje in kdaj naj se izravnajo neStete vnebovpijoCe
krivice, katerih je svet prepoln in ki kri¢ijo po tem,
"a se izravnajo? Ali se Vam ne upira Cut pravicnosti
*¢j misli, da konCne pravice ni, da sila, krivica, za-
tiranje, trinoStvo triumfira za vedno?!... O kako
Nizko je misSljenje, kako prazno in
Nedno Zivljenje brez vere, brez upanjal...
“rez Boga — brez smotra — brez kompasa...

V veri ima$ pa vsak Clovek, prostak kakor uce-
njak, odprto knjigo o Zivljenju, tu ima$ odgovér na
vPraSanja, ki te morda mucijo; tu izve§, odkod in za

kam si; tu ima$ kazipot in cilj obenem, — cilj, tako
visok in sijajen, da si ga vsa fantazija Clove$ka ne
niore enakega naslikati. — In to morje luci, ki nam

lije iz nebesnih viSin na mracno zemljo, si drznejo
Nekateri imenovati mraCnjastvo! LeSCerba se roga in
°Ponada solncu, da je temno...

Ce po smrti ni zivljenja, potem tudi ni treba pri
Pogrebih nobenega duhovnika in nobenega zvonjenja.

otem — potem — ali, kaj bi 3e lahko nasteli, da
I} bilo potem!... Kdo bi se ne ustraSil posledic!...
Ce pa...

Ce pa je nasa vera resnica, potem je pa nekaj
drugega! Potem je vera najdragoeenejSe, kar na
svetu imamo. Zlata lestva, ki veZe zemljo z nebesi,
gajska muzika za trpeCe zemljane, ki nam govori:
1°Cakajte malo, Bog bo kmalu obrisal vse solze...



in 3¢ mnogo navrgel... Ce je vse res, kar nam pri-
povedujejo o Bogu in o nebesih, potem je to tako
grandiozna in prelestna resnica, da mora prevzeti
ves naS um in celo naSe srce. In potem se
moramo te najviSje in najkrasnejSe resnice tudi okle-
niti z vsem umom in srcem. Vse drugo je
sama nedoslednost. Potem vera ni samo za
velike praznike, ampak za vsak dan. Potem vere ni
nikoli prevec. Potem tudi pet ur verouka na teden
ni preveC, kakor jih imajo na NemsSkem. Mislite, da
vendar? Prosim, ali je kdaj spoznanja prevec? Ali
preve¢ bogastva? Resnica pa je naSe najveje boga-
stvo. Potem pa je tudi najvi§jo resnico ubijati —

najvecje zlo ...
Zakaj je vendar ne samo politicni

klerikalizem, marvef vera sama muo-

gim tako mrzka?... Seveda, kdor je z vero

prisel navzkriZz, mu postane — neprijetna. Ali je pa
res izobrazencu tako tezko verovati? Gotovo ne tako
lahko kakor preprostemu cCloveku. »Blagor ubogim v
duhu, ker njih je nebeSko kraljestvol« Nekateri ucen
Clovek ima pa tako polno glavo vsega drugega, da
v nji ne dobi veC prostora za vero. Seveda ne vsak.
Imamo tudi globoko verne inteligente. Cujem pa tudi
o takih, ki bi radi verovali, pa ne morejo. Vzroki
nevere so seveda razlicni.

Onim, ki bi res hoteli verovati, pa jim vera dela
teZzave, tukaj nekaj dobrohotnih migljajev. Nisem
teolog-ucenjak; ti bi to bolje povedali: jaz sem Je
preprost duhovnik in bom podal le nekaj preprostih

misli v premislek.

Verovati ni tako tezko, ¢e ima €lovek — dobro
voljo. Odvisno je seveda mnogo od vzgoje in mi-
ljeja. Cloveku, Iti je v verskem ozracju vedno Zivel,
je gotovo lazje, kakor takemu, ki ni uzival te srecCe.



eiidar so se tudi taki, ki niso imeli niti katoliSke
2¢g°je niti dobre tovariSije, sami dokopali do vere.
° so ljudje, ki so resnico poSteno iskali.
'P ,®or laénim in Zejnim pravice, ker bodo nasiceni'«
aki so bili vsi konvertiti. 11 ko so resnico nasli, so
bdi vsi srecni.
Zato tudi izobrazencu vero, ki jo je zgubil,
tako teZzko najti, ¢e jo poSteno i5Ce. Povejte:
Ul ne govori cela narava o Stvarniku? Poglej uro z
JJenim kolesjem, poglej rotacijski stroj z njegovimi
lleStetimi kolesi in vijaki, — pa reci, Ce se je to samo
“redilo! Poglej ClovesJco oleo in uho in vse Clovesico
tako neskontno komplicirano in umetno sestav-

ino, premisli velikansko svetovho masinerijo nad
JaSimi glavami, te neStete in ogromne svetove, ki na
jS natan¢no hodijo svojo pot in nikdar ne trcijo
hlipaj, pa vpraSaj zdravo pamet in reci, Ce
II*ore§, da se je to samo naredilo! Da se je mrtva
baterija iako skupaj sklopila! Tudi v bilijonih let
lle! Sicer bi morala imeti pamet. Kjer je nekaj
jij'Hno urejenega, povsod je neki um,
i je to uredil. To spoznavajo vedno bolj celo
“*H ki noCejo verovati v kr3Canskega Boga. »Ne -
JNmetnik je rekel v svojem srcu: Boga ni.«
I s«lm 13) Goli materializem misleCega Cloveka ni-
dkor ne more zadovoljiti. In materializem, ki ga je
°2Hanjeval na primer kak Haeckel, smemo reci, je v
Atnstvenem svetu danes premaga u.

Cujem, da se ua Slovenskem zadnje Case v nekih
logih zelo Siri panteizem. Jorej neki Bog vendar
n°ra biti' A kak3en? Clovek je bog, konj in krava
Sta bog, hrudSka in kopriva sta bog, kamen na cesti je

00g __ vse je Kaj vse morajo verovati
listi, ki nofejo verovati v pravega
, °ga!... Ali ni stokrat bolj na dlani, da Ce je

kakSen Bog, je ta ne v materiji, ampak nad njo, —



torej osebni Bog. lako govori zdrava pamet —
ko bi tudi ne imeli poleg tega Se izreCnega boZjega
razodetja! Ko bi ne imeli 15 milijonov mucencev, Ki
so za tega Boga z veseljem dali Zivljenje. In neSteto
drugih dokazov, katere lahko vidi vsak, kdor jib
hoCe videti. Ko bi ne imeli zgodovine boZjega kra-
ljestva, v katerem se zrcali bozje delo! — Pa ne! RajSi
vse drugo bog, samo pravi ne! Zakaj? Zato, ker ima
osebni Bog Cloveku nekaj govoriti, mu nalaga neke
dolZnosti in zahteva od teh dolZnosti tudi racun. Clo-
vek pa hocCe biti prost, neodvisen, suveren... To je
tisto, kar cloveku ne da verovati!

Vera zahteva od Cloveka nekaj Zrtev. Sacri-
ficiurn intellectus*. Nikar se ne smejajte! Treba me
prav razumeti. Ne, da bi se odpovedali svoji pameti,
ampak, da priznamo vi§jo pamet nad seboj, ki je v
skladu z naSo pametjo. — A za vero ni treba samo
pameti. Vera ni matematika. In se ne da matematiCno
dokazati. Ce mi je celo nekdo rekel, da mu nihCe ne
more dokazati, da je 2X 2 = 4, kako mu hoce$S doka-
zati nevidne duhovne reCi! Taki ljudje 3e ne vedo.
ali zivijo ali samo sanjajo, da Zivijo. Ce mi je rekel
nekdo drug, da se to Se ne ve, Ce res vsak Clovek
umrje! Ali je s takimi »filozofi« sploh mogo€e go-
voriti? Za vero je treba zdrave pameti. Toda ne
samo te, marve¢ tudi srca in volje in zZivlje-

nja, celega Cloveka.
Nevera je bolj stvar srca kakor

razuma. Ce clovek za boZje re¢i ne mara, mu
noben dokaz ne pride do Zivega. Clovek zdrave
glave in srca bi ne verjel, da se je mogoce jasnim
dokazom ustavljati. Pa je. Srce je mocnejSe od
razuma. Strast, ljubezen ali sovraStvo prevpije vsak

* 7Zrtev razuma.
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ji7Uni. Govori pijancu, da mu pijata $koduje, govori
(vema zaljubljencema, da naj imata pamet, strast
Podre vse jezove. Ko je Jezus obudil Lazarja od
Jirtvih, so rekli farizeji: »Kaj naj potnemo, ker ta
( ovek dela mnogo ¢udezev? Ce ga tako pustimo, bodo
S verovali vanj.« Kaj hocCete storiti, ko ste videli
llirtveca obujenega? Kaj drugega, kakor da tudi ve-
rujete vanj! — Ne! Ta dan so sklenili, da ga —
Usmrte. To je logika strasti...

Kdor torej hoCe wverovati, se mora najprej
°tresti vsakega vpliva strasti, vseh
Predsodkov, vse pristranosti in resnico
Skati popolnoma objektivno.

Da je mogocCe viSjemu Intelektu se ukloniti, je
leba dalje necesa, kar je modernemu cloveku tuje,
loziiano. Kaj takega? En kos poniznosti. To je prvi
11 glavni predpogoj za vero. »Poniznim daje Bog
Svjo milost, prevzetnim se ustavlja.« Oho, govoriti o

A°niznosti, — to je pa jako nemoderno! Verjamem,
j* a jako potrebno in pametno. Moderni Cclovek
Joleha na domisSljavosti. Pa kako! Ce danes

"ere ni}je glavni vzrok ta, ker si ¢lovek domiSljuje,
u Boga ne potrebuje. Scientia inflat*, pravi
Jil kratko veliki filozof sv. Pavel. — Ali si Ze kdaj
yJomislil, moj Clovek, kako si silno majhen! Kako
Majhna je ze zemlja, na kateri stanujemo, v primeri
Z neStetimi in orjaSkimi drugimi svetovi, ki jih je
Ustvarila volja Vsemogocnega! In vendar je sama na

velika. Koliko milijard ljudi je Zivelo na tej
juniji pred teboj in bo Zivelo za teboj! Sedaj jih je
?jizu dve milijardi. In Eden Zivi vso to veliko dru-
~Uo. Med tema dvema milijardama pa si eden —
Hee, Kako si vendar majhen! Mravlja, ki lezeS po

Ucenost napihuje.
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Atom v vesoljnem stvarstvu... In kako

zem lji.. .

malo je treba — lahen veterc prileti — pa te ni...
Vse ClovesStvo je proti Bogu — pravi lzaija — kakor
kaplja na vedru in kakor prah na tehtnici... Po-

niznost ni drugega kakor spoznanje in priznanje
svoje malenkosti in popolne odvisnosti od Vsemogoc-
nega. In to Bog zahteAra. »Ce sem jaz va$ gospod, kje
je moja cCast?l«

Kako veliko pa postane to majhno cloveCe, Ce
ga OcCe vzame na roke in dvigne v viSavo ter ga
postavi med kneze in prvake nebeSke! O kako krasna
in osrecujoCa je vera, ki tako malega Cloveka iz blata
dvigne do nebesnih visin... In za to krasoto, ki »ves
um presega«, se ljudje, ki tako ljubijo vsako drugo
lepoto, niti ne zmenijo! Clovek hoce biti neodvisen,
sam sebi zadosten, — majhen bog. »Bosta kakor bo-
gova,« je rekla kaca dvema, ki sta ji verovala. Pa sta
se uracunala. Poglejte le bolnika, kako je nebogljen,
kako poln beteznosti, kako ves odvisen od drugih.
Presneto malo podoben kakemu bogu! A ko nas Bog
dvigne do svojih viSav in posadi za svojo mizo, bomo
resnicno kakor bogovi.. .

Da naj bi Cloveka, ki so ga kot hudodelca krizali
(po naSe: obesili), priznali in molili kot Boga, nad
tem so se spotikali in posmehovali Ze judje in pogani.
In se spotikajo in posmehujejo Se danes. »Mi pa ozna-
njamo Kristusa Kkrizanega,« je zapisal najvecji
kr§¢anski modroslovec, sv. Pavel, »ki je Judom v spo-
tiko in poganom v posmeh, nam izvoljenim Judom in
poganom pa bozja moc¢ in boZja modrost. lver, kar se
jim zdi nad Bogom neumno, je modrejSe od ljudi;
kar se jim zdi nad Bogom slabotno, je mocnejSe od
ljudi. Kar se zdi svetu neumno, je Bog izbral, da
osramoti to, kar si domisijuje, da je modro; in kar se
zdi svetu slabo, je izvolil, da osramoti, kar se Steje
moc¢no, — da sc noben Clovek ne ponaSa pred nje-



Ovim obli¢jem.« lo je z drugimi besedami isto, kar

C Kristus: »Slavim te, OCe, Gospod nebes in
Zemlje, da si prikril to modrim in razumnim in
razodel malim!« ... NemS8ki rek pa pove isto misel

Jkole: Was aller Verstand der Verstdndigen nicht
SI°ht, das sieht in Einfalt ein kindlich Gemut*.

v t A tudi »modri in razumni« lahko verujejo, Ce ho-
cejo. Imeti morajo samo potrebno dispozi-
c1j o. Kakor receno, toliko poniZznosti morajo imeti,
3 uklonijo svojo glavo viSjemu Intelektu, oziroma
desnici. A baS te manjka. Srce se ne vda, Cetudi um
Ui more ugovarjati.

Spoznani resnici se ustavljati pa je greh zoper
Sv* Duha, ki ne bo nikoli odpuSéen. Zakaj ne od-
pusfen? Zato, ker Clovek sam noCe, da bi mu bil
oflpuSéen. Ker svetemu Duhu kljubuje: nalas¢ ne,

kljub vsem dokazom ne! »Kaj bi ti naredil,« so
vPraSali nekega takega trdoglavca, »ko bi se pred
vojimi ofmi zgodil €udez?« »Stran bi se obrnil, da
S( ne vidim,« je bil odgovor. Neki drug je pa menda
fekel: »Ustrelil bi se...« Prav s takimi trdovratniki

imel Jezus opraviti in je plakal nad njimi: »Ako
ki jaz ne bil priSel in bi jim ne govoril, bi ne imeli
jheha; tako pa za svoj greh nimajo izgovora. Ko
A ne bil storil med njimi del, kakrdnih ni storil nihce
cug, bi ne imeli greha. Tako pa so jih videli in
Vendar sovrazijo Oceta in mene. Da se izpolni be-
Seda, ki je zapisana v njih postavi: »Sovrazili so me
l'ez vzroka ...«

Tudi najbolj izobrazeni, najvecji duhovi, izumi-
l'i, najve€ji astronomi in drugi ucenjaki prve
Vfste so svoj um uklonili visji resnici, so bili globoko

> Cesar vsa modrost razumnih ne uvidi, to uvidi zlahka
°~roSka preprostost preprostih.



verni. SliSal sem enkrat ugovarjali: Bili so pac
otroci svojega Casa! Gotovo, svojega Casa; a Casa, Ki
je bolj zdravo mislil, kakor sedanji, ko so vsi pojmi
0 resnici, o mojrali, o lepoti prevrnjeni. — Smodnika
iii nobeden drug iznaSel kakor neki menili (Berthold)«
Saj bi bilo bolje, da ga ni iznaSel, pa ga je le! A moti
se, kdor misli, da tudi med modernimi ucenjaki ni
vernih moZ. Pred seboj v knjigi imam imena 160, reci:
sto in Sestdeset uglednih znanstvenikov preteklega
stoletja, izmed katerih imenujem samo sledeCe astro-
nome in fizike prvega reda: Le Verrier, ki je 1.1846.
odkril Neptuna, umrl 1877; Frauenhofer, umrl 1s2s;
Laplace 1827, Volta 1827, Ampere 1836, Pelletier 1842,
Faraday 1867, Herschel 1871, Secchi 1878, iYlaxwel 1879,
Viljem Weber 1891, Siemens 1892, Hertz 1894, Thomson
(Lord Kelvin) 1907. O Amperu pripoveduje Ozanam:
Tedaj je vzel Ampere svoje Siroko Celo med svoje
dlani in vzklikal: »Kako velik je Bog, Ozanam, kako
velik je Bog, in naSe znanje ni ni¢l« Newton, ki se je
pri besedi Bog vselej spoStljivo odkril, je rekel:
»Skudnja u€i, da malo okusiti filozofijo, morda vodi
k brezboStvu, globlji vpogled pa vodi zopet k veri
(pleniores haustus ad religionem reducere)«*. Med
drugimi naj imenujem 3¢ Pasteurja, moZa sve-
tovnega slovesa, ki je na zaCudenje, da je kljub toli-
kemu znanju tako veren Kkristjan, odgovoril: »Prav
zato, ker sem veliko Studiral, imam vero trdno kakor
bretanjski kmet; ko bi bil pa Se ve¢ Studiral, bi imel
vero kakor bretanjska kmetica.«** To je slicno, kakor

* Ker veda in znanstveniki sedanjemu svetu tako im-
ponira jo; bi priporocil knjigo, iz katere so povzeta ta iinenfl
in citati: »Zitaten — Apologie oder christliche Wahrheiten
im Lichte der menschlichen Intelligenz.« Tam imate stotine
izjav samih znanstvenikov in veljakov, ki odlo¢no govorijo

Za Vero. . . . iy .
** Bretanja je najvernejSa francoska pokrajina.
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Pravi nem3ki rek: Das kalbe Wissen fihrt zum Teufel,
das ganze Wissen fihrt zu Gott*.

Francoski matematik baron Avgustin Louis Tau-
phY je rekel: Jaz verujem na boZanstvo Kristusovo
*akor so verovali Tycho Brache, Kopernik, Descartes,
jijewton, Fermat, Leibnitz, Pascal, Grimaldi, Euler,
fidili, Boscovich, Gerdil, kakor so verovali vsi veliki
astronomi, vsi veliki fiziki, vsi veliki matematiki
AejSnjih stoletij. In sem odkrit katolican, kakor so
pii Corieille, Racine, La Bruyere, Bourdaloue, Fene-
°a in kakor je bilo in je Se veliko Stevilo najizbor-
JleiSih moz naSega Casa, med onimi, ki so delali Cast
eksaktnim vedam, filozofiji in literaturi ter so bili
Ake naSih akademij.

Vzrok nevere ni to, ker ljudje o tem globoko
Mislijo in so s tem premiSljevanjem prisli do pre-
priCanja, da je vera prazna rec, marve€ to, ker ljudje
jla take reCi sploh e mislijo. Iu Kker je bolj
komodno ziveti kar tako, ne da bi si s tem glavo
Sijali jn si verske dolZnosti nalagali. »Ne prenesemo
*f£a moreCega jarma,« pravi odkrito naS znanec A. P.

Ce je pa zZivljenje navzkriz z nauki vere in zahte-
vami cerkve, srce dobi neko apatijo do cerkve, ne
ljubi je, ne mara zanjo. In Ce je srce obrneno
Pro€ od cerkve, ji odtujeno, sovrazno, potem je
Zastonj vsako dokazovanje.

K svetemu zupniku Vianeju so hodili ljudje, tudi
AUdirani, z verskimi dvomi. Vianej pa ni hotel po-
kuSati njih dvomov in zvitih vpraSanj, ampak jim
i rekel nekako apodikti¢no: »Kar pokleknite in spo-
dite sel« In ko je moz odloZil svojo butaro, so verski

* Polovitarsko znanje vodi Kk vragu, popolno znanje
vdi k Bogu.
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dvomi kar izginili, bilo mu je lahko verovati. —
In nihcCe drugi kakor Rousseau je izrekel kratko in
in krepko besedo: »Zivi tako, da ti bo Bog mogoCl« .. e

Ad vocem poniznosti bi dodal Se tole: Vsak cin
bogosluZzja je cCin poniZznosti. Posebno spoved in mo-
litev. Pri spovedi ni drugega teZkega kakor poniZati
se je treba in priznati za greSnika. Temu se pa upira
baS €lovekov ponos. Bog pa prav to zahteva: Ce si
gresil, reci samo: mea culpa, pa sva si takoj dobra!
Ce ti je pa ta malenkost prevef, moje milosti nisi
vreden. — In molitev? Da bi jaz molil? Kaj mi je
treba! Saj imam vsega dosti. Tako govori oSabnost.
Ti pa, moj prijatelj, ki ne sovrazi§ resnice, ampak bi
se je oklenil, ko bi jo spoznal, e ne moreS ve€, moli
vsak dan vsaj tole molitvico: O Bog, Ce si, daj se
mi spoznati! Dodaj temu, Ce more$, Se en ocCena$; Ce
ne tega, pa vsaj eno ceSCenomarijo. Ce bos molil »v
duhu in v resnici«, bo§ dobil zopet okus za molitev,
ki si ga zgubil. Preprical se boS polagoma, da molitev
ni golo mrmranje, ampak da je obCevanje z najvisjim
bitjem nele najvi§ja Cast, ampak tudi velik uzZitek.

Povedati moram in hoCem, da sem naSel med Nemci
v Vestfaliji in Porenju, sinovi mogoCnega naroda,
mnogo ve€ one poniznosti in preprostosti, ki Cloveka
disponira za obCevanje z Bogom kakor na Slovenskem,
vsaj med inteligenco. Nemci cudno radi hodijo k
spovedi. O tem prifa Ze to, ker gimnazijci in realci (1)
hodijo vsak mesec. Njih vera in poboZnost je bolj pre-
prosta, prisréna. Na Slovenskem — ali smem povedati?
— je mnogo megalomanije. To mi potrjuje marsikdo,
kdor je bil dalj Casa po svetu.

Ce sein pa rekel, da nam ima Bog pravico uka-
zovati in od nas raCun terjati, moram pa dodati, da
Bog ni samo gospod in sodnik, ampak je 3e nekaj
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rugega ]n sicer prej, kakor vse drugo. »Bog’ je lju-
ezen.« Tako je zapisano v svetem pismu pri sv. Janezu,
Naka krasna, kaka osreCujoCa beseda! NajviSje bitje,
°d katerega smo docela odvisni, ki nas ima popol-
*\°rria v roki, je ljubezen, personificirana Ljubezen!
Nako lepa, uSesom sladka resnica! A kako bridko,
jih je toliko, ki te Ljubezni ne poznajo, ki o vsem
M nimajo pojmal...
se pa dodobra razgovorimo, je treba dodati
se nekaj: Omenil sem tudi pekla. In to je tista stvar,
s katero se mnogi ne morejo sprijazniti. Morda bi
Juiik o nebesih, o Bogu, ljubezni polnem, 3e sprejeli,
~e pekla ne! Ah, takega! BejZz'te 110! To ni mogoce!
Ali verjamete, dragi moji, da se tudi jaz s peklom
«e morem sprijazniti? Da bi ga (po ¢lovesko govor-
jeno) rad s sveta spravil, ko bi ga le mogel? Vrtam
la vrtam, tuhtam in gruntam, kako bi ga spravil
Pro¢, pa ne gre in ne gre. Ce vzamem v roke evan-
gelij, mi Kristus tolikokrat in tako jasno govori o
«jem, da je vsak dvom izkljucen. Nikoli ne dela
dolgih pridig, samo par besedi tako rekoC vrze tja,
Pa tako tezkih, da pretresejo mozeg in kosti... Spri-
jazniti se s peklom ne morem, le verovati moram vanj
rad ali nerad. Vsakemu pa, kdor se ne more Z njim
sprijazniti, dam dober svet, naj nikar ne hodi vanj!
Kajti nobeden ue bo vanj priSel, kdor —nocCe. Le kdor
Se Bogu noce ukloniti, tistega bo uklonil o sam! —
j*og je najprej sama ljubezen, dobrota, usmiljenje;
Sele kdor za to ne mara, mu da okuSati svojo
oblast... Jaz sem se Ze veCkrat vpraSeval: Kako more
vendar Bog ljudi tako kaznovati? A odgovoriti sem
si moral: I, saj se Se za to nic ne zmenijo! S kako
*ahkoto gredo preko vsega tega, temu se ne morem
dovolj nacuditi. — Pa e noj, videC nevarnost, vtakne
svojo glavo pod peruti, meneC, da je s tem nevarnost
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minula, se debelo moti; nevarnost s tem, da je on
noCe videti, ni minula. Enako ne minejo resnice bozZje,
Ce se ljudje zanje ne brigajo. — Ne, da bi se le enkrat
vpraSali: Kaj pa, Ce je vse to le res?! Kaj pa, Ce
bi...?! Nic¢! Ignorirajo suvereno, kakor da jih abso-
lutno ni¢ ne briga! ... Kaj naj pa Bog 3e stori, da bo
Clovek priznal njegovo gospodstvo?

Vidite, ljubi gospodje z one strani, Vi ste 0 vsem
tem in takem enostransko informirani, ker se s takimi
remi ne peCate. Oziroma citate veCinoma bolj veri
nasprotne stvari. »Catholica non leguntur*«, je princip
nekatoliCanov. — Morda porecete, da smo tudi mi eno-
stranski, da ne poznamo del, ki govore nasprotno
temu, kar mi priznavamo. Pa ni res. Mi, posebno vo-
dilnejSi med nami, morajo proucevati in zasledovati
tudi nasprotno literaturo. To zahteva apologija kr3¢an-
stva, ki ga ne moremo braniti, ako ne poznamo na-
sprotnih trditev.

Berite enkrat evangelij in Pavlova pisma, pa re-
cite, e je to zgolj CloveSka beseda! Ce ti kratki, pre-
prosti, lapidarni, vsebine polni stavki, Ce te resnice
niso visjega izvora, Ce niso prinesene na zemljo od
zgoraj! Berite Zivljenje velikih junakov krS¢anstva,
kakor jih je bral Ignacij iz Lojole, pa je postal
Cisto drug clovek. Berite »lzpoved« velikega duha,
AvgusStina! Drasticno nam opisuje svoje mla-
dostne zablode; kako daleC se je zgubil od Boga in
kako se je boril sam s seboj, dokler ni Siloma raz-
trgal vezi, ki so ga oklepale, ter se priboril do spo-
znanja, ki ga tako lepo izraza v besedah: »Zase si
nas ustvaril, o Gospod, in nepoko jno je
naSe srce, dokler ne pociva v tebi...«



Berite velikega Rusa Vladimira Soi1ovjeva, ple-
menitega moZa, ki je vse svoje imetje razdal ubogim,
ki je pa tudi z lastho mocjo dospel do prepriCanja,
ya je le v katoliski cerkvi neskaljena resnica. Berite
Jorgensonovo »Meines Lebens Pilgerfahrt«, profesorja
“uvilla in drugih kovertitov, berite P. Geme1lija
bivSega socialista, zdaj franciSkana in rektorja vse-

boste dobili druge pojme o Zivljenju. In mi se bomo
lazje razumeli. Ce ne, berite vsaj filozofa - pedagoga
Foersterja, ki ga lahko dobite potom vsake
knjigarne. Ta je protestant, a obcudovati moramo,
kako se njegovo naravno naziranje lepo ujema s ka-
tolisko moralo. Kar potrjuje, da zdravo, nepokvarjeno
naravno miSljenje ne more priti do drugih rezul-
tatov, kakor onih, ki jih zahteva krS¢anstvo. Foer-
sterja brati, je velik uZitek.

0 koliko krasnega imamo v Kkatoliski literaturi!
w'»koda, da je vse to za mnoge zapeCateno s sedmero
Pecati, skrit zaklad, zaprt raj. Citanje samo politi¢nih
listov — brez katerih seveda ne moremo Ziveti —
Poplitvi in Cloveka puSca praznega! Kako pa Citanje
in proucevanje velikih svetovnih in Zivljenskih pro-
blemov dviga in poZivljal Kak uzitek, ko se Cloveku
odpirajo vedno novi krasni vidiki v neskonfno da-

ljavo in viSavol...
Pa zakaj ne?

Toda Vi pravite: Vera pusSca cloveka praznega.
Vi hoCete videti sadove KkrSCanstva, a teli po-
greSate. Zato ne morete verovati ali se vsaj ne za
vero navdu$evati. »PoboZnjaki so najbolj pokvarjene
duSe. Ljudje pridejo iz cerkve taki, kakrsni so Sli
noter. Statistitno je dognano, da se ob nedeljah in
Praznikih zgodi najvec zloCinov.« Tako modruje ome-
njeni A. P. in zato ne more verovati.



Res je, zalibog, da mi, ki se Stejemo, da smo v
posesti resnice, delamo krsCanstvu premalo casti. Da
smo polni slabosti in napak. Da je naSe krs§Canstvo
bolj vnanje kakor notranje. Ba$ danes sem bral be-
sede velikega Bossueja: »Vsaka ustanova, celo boZja,
izgubi nujno nekaj na svojem sijaju, kakor hitro je
postavljena na zemljo. Clovek pokvari vse in pomesa
svoje z bozjim. Sre¢ni moramo biti, da ne pokvari
sploh vsega in ne vzame vsemu znake boZjega izvora.«
— Kolikokrat sem Ze rekel sam pri sebi: Zakaj ni
Bog angelom izroCil duhovniSke sluzbe! Zakaj meni,
ki nisem za to! Saj to je samo za angele. — Vsak
dan vzdihujem pod bremenom svoje nesreChe narave,
ki se je znebiti ne morem. Pa kaj bi ne, ¢e je celo
veliki moZ boZzji, sv. Pavel, ki je bil zamaknjen v
tretje nebo, vzdihoval: »Jaz nesre¢nez! Kdo ne bo
reSil tega umrljivega telesal« Kdor se resno trudi, od-
loZiti napake svoje narave, ta tudi ve, kako je to
tezko! Skoro tako, kakor da bi moral sleCi svojo koZo
in obleCi drugo. Saj veste: Naturam si expellas

l'urea* ... — Kdor se pa za svoje moralno zboljSanje
ne briga, ta nima pojma o tem. — Da, greSniki smo
kljub resnici, ki nam sije, in milostim, ki na nas
tecejo.

Zal, da vsi ne moremo biti svetniki. Bilo bi lepo,
ko bi mogli biti. Nismo iz pravega lesa, smo prevel
gr€avi. Saj veste, da se svetniSke podobe ne dado
rezljati iz vsakega lesa; le poseben les je za to. Tudi
vsak ti€ nima enako lahkih peruti, da bi se dvignil
enako visoko; nekateri se dvigajo viSje, drugi letajo
bolj nad zemljo. Letajo pa vendar. Koko$ sfréi komaj
Cez plot. Tudi mi se skuSamo dvigati nad zemljo, a
teza naSih slabosti nas vleCe k tlom.

* ¢e naravo z burkljami izpodi§, se vedno zopet po-
vrne. (Latinski rek.)

84



In vendar!

A pisanje naSega prijatelja A. P. pri¢a, s kako
Povrsnostjo in lahkomiselnostjo se »reSujejo« naj-

ce se Vi enkrat najeste, ali ste zaradi tega Ze debeli?
Ce se pa stalno dobro hranite in pouZito dobro pre-
bavite, se pa Ze utegnete odebeliti. Med ucinki telesne
in duSevne hrane je mnogo podobnosti. Kdor gre
enkrat v cerkev, se malo duhovno pozivi, ves nov pa
se ne pride iz cerkve. Kdor pa duSevno hrano redno
uziva in jo tudi dobro prebavlja, da mu pride
»v Kri in meso«, se ga pa Ze nekaj prime. — A. P.
pravi, da ljudje hodijo samo iz navade v cerkev. Res,
dokaj je takih. Kdor hodi samo iz navade, ne iz sréne
potrebe, tega vera ne bo mnogo prenaredila. Tudi
dr. Zerjav — do€im mi je enkrat dejal: jaz Sele i5¢em
potov, kako ljudstvo moralno dvigniti, a vam lahko,
ko to pot Ze imate — mi je drugiC rekel: cerkev ni
ni¢ storila za moralo ljudstva. Glejte, koliko je 3e
surovosti, pretepov in pobojevl — Toda moz se je
motil, kakor se moti A. P. Oba sta imela pred o€mi
le take, ki jih vera s svojini vplivom une dosezZe.
Ce ti pride kmetski fant v nedeljo v cerkev, ker je
taka navada, da gredo vsi, pa stoji in se masi doli za
durmi, Sepeta in se smeje, med pridigo kake neslane
opazke dela, takega paC cerkev ne bo prekvasila, ker
se ji — ne dii. Ce tak v nedeljo popoldne naredi
kako nerodnost, za to ni cerkev odgovorna. Sploh, da
se ravno v nedeljo in praznik popoldne zgodi najvec
zloCinov, nima z vero ni¢ opraviti. To je le slu-
¢ajno. To se zgodi ne zato, ker so ljudje bili pred-
poldne v cerkvi, ampak le zato, ker so ljudje v ne-
deljo popoldne prosti in se ho€ejo zabavati. Ko bi Sli
h krs¢anskemu nauku namesto v gostilno, bi se ue
stepli. Zaradi teli slucajnih nerodnosti cerkev nedelje
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ne bo odpravila, kakor drZzava ne prepove turistike,
ker se jih po gorah veliko pobije.

Kako to, prijatelji, da vidite na cerkvi samo
temne strani; svetlih, ki jih je brezprimerno vec, pa
ni¢ ne vidite? Nem3ko se imenuje to Farbenblindheit.
O¢i, ki so za gotove barve slepe. Ako kristjani nismo,
kakor bi imeli biti, ni temu kriva vera, ki uci prav,
ampak mi, ki po njenem uku ne Zivimo. Imenujte
mi en nauk v kr8¢anski morali, ki je
napacen! Kje imate tako popoln mo-
ralni sistem, kakor je v krS€anstvu?
Samo zapoved o ljubezni do sovraznikov, €loveski na-
ravi tako tezki, zato pa tako plemeniti in vzviSeni, nam
je dokaz, da naSa vera ni CloveSska, ampak nebe$ka.
Vera je prava, Cista, brez madeZza, — mi
smo slabotni. A one, ki vidijo samo na nas vse ¢rno,
bi vpraSali, Ce so Ze kdaj slisali o tistem, ki vidi
pezdir v oCesu svojega brata, bruna v lastnem ocesu
pa ne cuti? ...

Tiste, ki se od vere dado vplivati, vera brez
dvoma oplemeniti, cCetudi ohranijo na sebi kake
ClovesSke slabosti. Na primer fantje, ki v cerkev radi
hodijo, ne iz gole navade, ki gredo vecCkrat k spovedi,
brez dvoma niso pijanci, razgrajaci in pretepaci,
ampak dobri, blagi fantje. — Iz kakih divjakov je
vera ze naredila poStenjake! Cele narode je kultivi-
rala. In koliko! Celo evropsko kulturo lahko imenu-
jemo kr§€ansko, — cCetudi A. P. odreka kr§€anstvu
vsako trohico dobrega, — krSCansko pravim — do
zadnjega Casa. Kultura materializma, manonizma, ne-
moralnosti, moderna kultura, kultura napol golih
Zensk in otrok, — ne, ta pa ni kr8¢anska! To ni kul-
tura duha, ampak kultura mesa.

Poglejte pa ljudi, ki se dado s kr§€anstvom popol-
noma preSiniti in prekvasiti! Na njih vidimo, kake
krasne <cvetove je zmoZno roditi in




vzéojiti kr8fanstvo, \zemite najprej eno
usmiljeno sestro! Liberalni zdravniki so mi Ze zatrje-
vali, da za bolnisko postrezbo boljsili ni, ker placani
ljudje nikdar ne narede tega, kar tisti, ki delajo iz
vi§jih motivov. Poglejte, kako jih cenijo Srbi! Srbski
zdravniki jih hoCejo imeti povsod. Tri velike nasel-
bine imajo Ze v Belem gradil in Cetrta se pripravlja.
Protestantski zdravnik dr. Munthe pa piSe o njih
takole — najrajsSi bi citiral izvirno, a da ne bo prevec
nems¢ine, bodi prevedeno: »Imel sem mnogo prilike,
opazovati delovanje nun. Brez dvoma so imele tudi
svoje napake. Veckrat so pomocile svoje roke v bla-
goslovljeno vodo kakor v karbolno kislino, ki je bila
takrat univerzalno sredstvo v kirurgi¢nih zavodih,
loda njih misli so bile sneznobele, njih srca Cista.
Vse svoje Zivljenje so posvetile delu; za placilo pa
so si izvolile, da smejo moliti za svoje oskrbovance.
Celo najtrdovratnejSi sovrazniki si niso upali, njih
PozZrtvovalne gorecnosti in neskon€ne potrpezljivosti
tajiti ali zmanjSevati. ReCi smem, da so bile vedno
vedre volje in prijazne, skoro razigrane in nedolZnim
Salam ne nedostopne. In prijetno je bilo opazovati,
kako so znale svojo veselost prenaSati tudi na druge.
Bile so tudi strpne. Vernim kakor nevernim bolnikom
so stregle enako. Oziroma: nevernim so posvecale Se
vec€jo skrb, ker so imele do njih ve€ soCutja. Celo njih
kletve in rohnenje ni moglo zmanjSati njih dobrote
in prijaznosti.«

Vidite, dobri gospod A. P., taka je nepri-
stranska sodba poStenega cloveka o tistih, ki
pridno v cerkev hodijo. Tak je wvpliv vere na tiste,
ki se od nje vplivati dado.

Te dneve je pripotoval do mene neki boljSi de-
lavec, livar, iz Ljubljane. Pe$ je pretolkel celo dolgo



pot od Ljubljane do Essena. »Ali imate kaj denarja?«
»NiC.« »Kako ste se pa prezivili?« »Od samostana do
samostana. Povsod sem dobil jesti. O, zdaj vem ceniti
samostane! Casih sem tudi jaz Ze rekel, da jih je
prevec, a zdaj vem, za kaj so dobri.« In po samostanih
prebivajo najvecji poboznjaki, — A. P. bi rekel:
»najbolj pokvarjene dusSe« ...

KrsCanska dobrodelnost (Caritas), znak res-
nicnega krsCanstva, je na Nem3kem cudovito razvita.
Imate celo debelo knjigo, kjer so naSteta vsa dobro-
delna druStva, ustanove in naprave. Da navedem samo
eno Stevilko: Minsterska Skofija, v kateri biva vecji
del nasih rojakov, Steje pa 1,800.000 du$, ima ni¢ manj
ko 155 katolisSkih ali Zupnijskih bolnic, ne malih,
ampak velikih, med katerima sta tudi Ze omenjeni
dve v Hambornu. Te bolnice so deloma tudi hiralnice.
Bolniki se tu ne odganjajo 3e napol bolni iz hiSe,
kakor se je moralo goditi v ljubljanski bolnici, ker
ni bilo prostora za druge, ampak ostanejo lahko notri,
dokler hoCejo. — Na Slovenskem je pa dobrodelnost
razmeroma Se slabo razvita. Prvi€ manjka denarja.
Tisti, ki imajo, ne dajo; tisti, ki veliko nimajo, tudi
veliko dati ne morejo. Manjka pa tudi S¢ smisla
za dobrodelnost. Na neki poziv drustva »Dobrodel-
nost« na vse merodajne kroge, naj se snujejo po vsej
deZeli hiralnice, ki so pri nas najpotrebnejSa naprava,
ni bilo nobenega odziva. Tu manjka Se dejanske
ljubezni do bliznjega. Preve¢ stojimo Se na stalisCu,
da naj si vsak pomaga, kakor si more. Docim bi €lo-
veSka druzba morala biti urejena tako, da kdor si
sam res ne more pomagati, mu pomaga druzba. Kajti
zemeljski darovi so od Boga dani za to, da jih imajo
za uzivanje vsi, ne samo zdravi in krepki. Po dejanski
ljubezni se posebno vidi, koliko je v nas pristno
krs€anskega duha.



A poglejte Se druge, ki jih vodi duh boZji, kako
visoko jili dvigne, ne samo Zenske, tudi moske! Po-
Slejte si, recimo, misijonarje! Mladi ljudje, stari po
dobrih dvajset lei, v cvetu Zivljenja, ki se jim doma
svet smehlja, — zapustijo vse, kar jim je dragega:
domovino, starSe in vse domate — morda za zmerom
Ili se posvete v daljnem tujem svetu popolnoma tujim
ljudem! Jaz, ki sem star in ki lahko vsak ¢as skoCim
domu, pa me Se veCkrat obide domotozje, vem ce-
diti, kaka neizmerna Zrtev je to! Vzemite ocCeta go-
bavcev, patra Damijana Dewestra, ki je blizu Stiri-
deset let Zivel na otoku Molokai med samimi gobavci,
bil njih ucenik, vodnik, zdravnik, sodnik in tolaznik,
dokler ni sam nalezel bolezni od njih in med njimi
umrl. Ves kulturni svet ga je ob smrti slavil kot izred-
nega junaka. Res, taki junaki Zrtve ljubezni do bliz-
njega, so vredni vecje Casti kakor oni, ki jih svet na-
vedno slavi: pesniki, umetniki, drZzavniki ali vojsko-
vodje. Svet proslavlja le talente. Cena Cclove-
kova in njegova veli¢ina pa ne obstoji
toliko vtaientu, kakor v zrtvi. Kolikor kdo
od svojega sebi odtegne indrugi m da, toliko
je resnicno hvale vreden. Talent ni nobena zasluga,
§ Cimer pa nocem reci, da ne imejmo svojih velmozZ v
Casti. In krsc¢anskih junakov, Zrtev Ijubezni, ki so dali
vse za bliznjega, koliko jih Steje cerkev! Milijone!
Vsi veliki junaki krSc¢anstva, svetniki, so bili veliki
v Zrtvovanju, so se odpovedali vsem ugodnostim Ziv-
ljenja, denarju, Casti, tudi domacim in samim sebi,
Ziveli in umrli za druge, za najbednejSe — brez ka-
kega placila in tudi brez Zelje po kaki hvali in Casti.

Plemenitih moz, ki sicer niso zapisani med svetniki!

Nestete milijone! _ ) _
Samo dveh velikih kr§€anskih vzornikov naj Se

omenim imenoma. Prvi je moZ, ki se ves — ncpokvar-



jeni — moderni svet, bodi katoliski, bodi nekatoliski,
navduSuje za njega. To je vsem znani FranciSek
AsisSki. Kako velika je literatura o njem v vseh
jezikih! Vse ga obcuduje v njegovi preprostosti, nje-
govi ljubezni do narave, do Zzivali, do ljudi, do ubo-
Stva, do trpljenja in v njegovi veselosti. A*zor Clo-
veka! Zakaj? Zato, ker se je dal od dulia kr8¢anstva
popolnoma obvladati, ker je upodobil na sebi evan-
gelij Kristusov, kolikor ga ¢lovek sploh more. — Manj
znan izvencerkvenim krogom je njegov soimenjak
FranciSek Sale$ki. Kako je bil to plemenit,
fin in ljubezniv moz! Clovek brez graje in brez ma-
deZa, plemenitost in dobrota sama. Prava podoba Je-
zusa Kristusa, so rekli njegovi vrstniki. Ce bere$
njegove spise, je kakor bi poslusal sladko muziko ali
kakor bi te »z medom mazal«. Za vse ima lepo be-
sedo, vsako napako zna na dobro obrniti, vsako hudo-
bijo oprostiti, za najvCje greSnike ima najvecjo to-
lazbo. NebeSko lepa je njegova beseda, ki jo je
izrekel nekemu nasprotniku (torej tudi ou je imel
nasprotnike): »Ce mi eno oko izderete, vas bom
z drugim 8e vedno prijazno pogledal.« — Ko bi on
pisal namesto mene tole knjiZico, bi gotovo namen
dosegel. On bi znal tako povedati, da bi se mu ue
mogli ustavljati. Jaz imam pa le dobro voljo, slog po
trd, kvedrast kakor Martina Krpana 3$kornji. Imejte
z menoj potrpljenje! Saj sem rekel, da se narava Se
z burkljami ne da izgnati.

Vidite, dragi moji, take junake dela kr$€anstvo!
In samo kr8Canstvo! Take cvetove ljubezni, poZrtvo-
valnosti in vseh kreposti poZene, — Ce solnce vere
z vso mocjo sije na duSe. Samo kr§€anstvo. Ali mi
morete imenovati kak filozofski sistem, kako na-
pravo, kako ustanovo, karkoli, kar bi bilo rodilo take
sadove kakor kri¢anstvo? Cloveka, to najhuj$o zver
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das Schrecklichste der Schrecken* — je krSCanstvo
tako ukrotilo, ogladilo, pozZlahtnilo in dvignilo, kakor
Uobena stvar na svetu. Vsaka vera, ¢e ni prav izkvar-
Jena, bolj ali manj blaZzi; budhizem seveda tudi. A
«obena tako, kakor naSa. lz zverine, iz satana, je
zmozZna napraviti angela. Seveda, €e more razviti svoj
vpliv nanj. Da je kljub kr3¢anstvu na svetu Se toliko
zverinstva, Se toliko satanstva, je vzrok ta, ker
kr§€anstvo nima zadostnega vpliva ali na svet sploh
ali na posameznega Cloveka. Solnce ima Cudovito moc;
vse Zivljenje na svetu prihaja od njega. Ce ga pa
skrivajo oblaki, svoje blagodejne mocCi na zemlji
«e more pokazati. Kljub solncu na nebu narava spi
in ljudje zmrzujejo. Ali boste zaradi tega rekli, da
ie solnce zani¢? Res, da ima cerkvena zgodovina tudi
temne stvari, v katerih je kljub bozjemu duhu, ki je

vladal v nji, prevladovala ¢loveSka greSnost — saj
Pravi Bousset, da se najviSja ideja pokvari, brz ko
Je postavljena na zemljo — a Ce pogledamo

vse lepo, dobro, plemenito in vzviSeno,
kar je na zemlji rodila, se s katoliSko
Cerkvijo ne more meriti na svetu no-
bena stvar! Najvecja kulturna in kari-
tati vna institucija sveta! Ce so pa sa-
dovi vere, tara, kjer se morejo razviti, dobri,
Potem mora brez dvoraa tudi tisto, kai
Jih rodi, to je vera, biti dobra.

line dr. HiukovicCa se je po vojni wmuogokrat
citalo po listih. Kako vlogo je igral, mi ni znano. Mi-
nulega avgusta je v Zagrebu umrl. Rodom je bil Zi-
dovskega pokolenja. Krstiti se je dal ob poroki. Stal
ie dolgo v vrstah svobodomiselstva in protivnikov

* Vseh strahot strahota.



cerlcve. Nato se je mnogo pecal s spiritizmom il
izdajal na SuSaku spiritisticno glasilo »Novo svijetlo«.
Lani mu je umrla soproga. Pred smrtjo je lepo pri-
pravljena prejela zakramente. Hinkovi¢ je bil ob tem
prizoru vidno ganjen. lzjavil je: »To je CudeZ boZje
milosti in poCetek mojega spreobrnjenja.« Zaprosil je
Zupnika dr. Beluhana, naj ga poucuje v veri. Treba
je bilo odstraniti mnogo teZzav, dvomov in predsodkov»
kajti moZ ni poznal dosti ne Zidovstva, ne kriCanstva,
kakor je sam priznal. »Kdor me reSi moji!l
dvomov, bo moj najvecji prijatelja
Tako je govoril. »Pregledal sem vse modroslovne se-
stave, pa me niso zadovoljili. Pristopil sem nato
k spiritistom, a tudi tu nisem naSel miru.« — TeZave
pri pouku mu je delal nauk o sveti Trojici, prav tako
Jezusovo vstajenje. »Kadar se prepricam, da je Jezus
od mrtvih vstal, mi bo vse lahko verovati,« je za-
trjeval. Cital je deset dni neko primerno Kknjigo-
Milost boZja ga je razsvetlila. Zaklical je Zupniku-'
»Priznam, da je Jezus Kristus sin boZji, da je umrl
na krizu in da je tretji dan od mrtvih vstal. HoCem se
spovedati.« Cez dva dneva je z iskreno poboZnostjo
prejel sv. obhajilo. To je bilo Se v njegovih zdravih
dneh. Ko mu je Cez nekaj ¢asa Zupnik prinesel neko
knjigo: »lzpoved svetega Avgustina,« jo je brz pre-
Cital, hkrati pa zaklical: »Zakaj Ze poprej
nisem spoznal kr§8Canske resnicel?« —
Kmalu se je zaCela v njem razvijati huda bolezen»
rak. Pri polni zavesti in res poboZzno je prejel zakra-
mente za umirajoCe. Po dveh dneh je bil v vecnosti.

Torej!

Dalje, mnogo dalje, kakor sem mislil, se mi je raz-
tegnilo to razpravljanje o veri. Beseda da besedo in
inisel sprozi novo misel. In ker je vera ter to, kar je



2 njo v zvezi, brez dvoma glavni vzrok, da se nam
racuni ne ujemajo, — je bilo potrebno, ako hofemo
do kakega sporazuma, vsaj v glavnih potezah
°svetliti to kardinalno to¢ko, okoli katere se suce nasa
Pravda. Na dnu vsakega vpraSanja leZi versko vpra-
Sanje, pravi Goethe. Dokler torej tega vpraSanja vsaj
silo ne reSimo, bo vedna vojska.

Vera ni klerikalizem in klerikalizem ni vera
(sama po sebi). V tem oziru vera s politiko res nima
u*c opraviti! Pod imenom klerikalizma vero ruSiti, ni
PoSteno. Kdor vero prav pozna, jo tudi ceni, kakor
Zasluzi. Vera kot ustanova boZzja je noli me tangere
7" nedotakljiva. Kolikor je pa pri tem ¢love-
Skega, je izrodek CloveSke slabosti. lzrodki ver-

skega Zivljenja se smejo Kkritikovati, — pravicno
seveda.

VpraSam pa: Ako ljudstvu vero vza-
mete, ali le oslabite, kaj mu boste dali

Uesto tega? Ali menite, da bo izobrazba to na-
domestila, kar bo ljudstvo z vero zgubilo? Cim manj
bodo imeli opraviti duhovniki, tem ve¢ bodo imeli
°praviti orozniki. A. P. pravi, da »cerkve niso vec tri-
bunali dekaloga, ta posel jim je prevzelo viSje dezelno
Sodis€e.« Komu pa mora sodis¢e dekalog v spomin Kli-
puti? Samo tistim, ki ga v cerkvi nocejo posluSati. Kdo
*Uia opraviti z oroZzniki in kdo sedi po je€ah: tisti, ki
Po veri Zivi, ali tisti, ki ne Zivi?! Nekdo je vpraSal,
Zakaj je po jecah toliko ve¢ moskih kakor Zensk.
£ato, je bil odgovor, ker je po cerkvah toliko veC
Zensk kakor moskih. Cujte gospod A. P.I — Sveti
Zupnik Vianej pa, ki sc je tudi ves Zrtvoval za druge,
skoro 40 let vsak dan po 16 ur spovedoval, vCasih pa
tudi v svoji preprostosti kako prav krepko povedal,
Je rekel: »Pustite kako Zupnijo deset let brez duhov-
nika, vam bodo Zivali molili.« Res, vzemite ljudstvu
duhovnike in Z njimi vero, boste videli, kako bo!...

93



Boljseviska Rusija nam io Ze kaZe, dosi vera tam Se
davno ni docela zatrta.

Cloveku, ki se mu dobro godi, je vero dosti lahko
pogreSati. A Clovek, ki Zivi v sami revi in bedi, vze-

mite mu vero — kaj Se ima? Vzeli ste mu zadnje
upanje in zadnjo tolazbo ... A Ce je ta tolazba prazna»
vzemite mu Se to in pahnite ga v obup!... Pa ne, ta

tolazba ni prazna! S samozavestjo govorimo s svetim
Pavlom: Scio, cui credidi! Vem, komu verujem! In
prepri¢an sein, da bo to moje upanje sijajno upravicil-

»Sicer pa malo vere Se vsak ima.« Tako smo sli-
Sali. In Ce jo ima vsaj malo, naj bo samo dosle-
den, pa bo imel vso! In res, hvala Bogu, ob smrtni
uri Se skoro vsak prizna, da veruje. Kar je pa res na
zadnjo uro, je res zmerom. Kaka zamuda, ako kdo
Sele zadnje momente Zivljenja — ako ima Cas — pride
do polnega spoznanja! Ziveti celo zivljenje samo za
nekaj, kar je z Zivljenjem minulo, a zacCeti Ziveti Sele
zadnje dni za nekaj, kar sega v neskon¢no daljavo —
recite, ¢e to ni velika zmota?!... Se ve&ja zmota pa
seveda, Ce to spoznanje pride Sele, ko mu posveti v
o¢i — vecna luc.

Nazadnje bi samo Se vpraSal, Ce res mala, uboga
Slovenija, ki ima sama s seboj dosti opraviti, nima
stokrat nujnejSega, kakor da maje stebre bozjega kra-
ljestva, ki jih mnogo mocnejSi niso omajalil... Ali
res nimate drugih bole€in, kakor to, da ljudstvo Se
Boga moli?! ...

Vse to, o Cemer sem jaz tu nekoliko obSirneje go-
voril, je povedal kratko in izvrstno velespoStovani
gosp. ban savske banovine, dr. Silovi¢, ob svojem
posetu v Djakovem. Poznam Silovica. Ogledal sem si
njegovo vzorno delujodo »Za$Cito« v Zagrebu in videl
sem ga moliti v cerkvi. Ta dan pa je govoril takole:



»Cerkvena in svetna oblast sta dve veji istega
debla. Obe sta boZjega izvora. Gospod Bog je Ze od
samega zacCetka razdelil oblast v duhovno in svetno.
Dokler sta delali sloZzno, sta napredovali obe organi-
zaciji: cerkev in drZava. Tisti trenutek, ko sta se
raz§li, je bilo to na duSevno in telesno $kodo naroda.
Ni treba, da Vam starejSim klicem v spomin sedmo
desetletje prejSnjega stoletja, ko je liberalizem za-
gabil drzavno, kulturno in socialno Zivljenje v
Evropi. Kmalu je bilo jasno, kako razruSevalno je
yplivalo tako zvano svobodnjastvo ne samo na Clo-
veSko dudo, temve€ tudi na ljudsko blagostanje. Narod
se je zato vrnil k naravnemu prepri¢anju, da morata
duhovna in svetna oblast ljudstvo voditi vzajemno do
vecnega blaZenstva.«

»Ban Silovié,« — je nadaljeval o osebi gospod ban

»je spoStoval te ideje od svoje mladosti do svoje
starosti. PreSle so mu v meso in Kkri z materinim
mlekom. Imel sem mater, kmetico, nepismeno, a iz-
redno nadarjeno in verno, kakor more biti le na$
kmet. Od nje sem se vec¢ naucil, kot od
UcCenjakov in modrijanov Platona in
Aristotela, Kanta, Schopenhauera in
Stirnerja. (Istina, gospod ban, in S marsikdo
drug tudi!) Vero, ki sem jo dobil od matere, sem
Cuval vse Zivljenje. Svojega verskega misSljenja nisem
nikdar skrival in vselej sem padel pred Gospodom na
kolena v dokaz svoje brezpogojne pokors€ine napram
Njemu. Hotel sem pokazati svetu, da laZejo oni,
ki trdijo, da izobraZzen Clovek ne more
biti wveren. Javno sem kleCal in kleCim pred
&ogom — in kdo je, ki bi se upal trditi, da nisem
izobrazen? Danes Zal napolizobraZenci za-
peljujejo na$S narod, da bi se odrekel veri.
Kakor hitro kdo dovrSi par razredov
Srednje 3Sole, Ze hole, da se v imenu



neke kulture odrece veri. Toda brez vere
naS narod ne more biti sreCen in vsak pravi patrijot
mora deiati na to, da se vera narodu ohrani. Zakaj,
ako ne bo vere, nekega dne vsi oroZniki ne bodo mogli
vzdrZzati reda in obvarovati narodovega premoZenja
Kaj zapuSCa duSi c¢lovek, ki je drugemu vzel vero?
Samo zlo. Kdor narodu izpodkopava vero.
je njegov sovrazni k«

Bodi dodana temu Se krepka beseda liberalnega
(freisinnig) ¢lankarja v »Neues Wiener Journalk,

dr. Wengrafa — v izvirniku, ker se teZzko to¢no po-
sloveni:

»Jede antireligiose Propaganda
scheint mir ein Verbrechen... Ich finde

sie unsittlich und verabscheuenswert.
Nicht aus Glaubeneifer, sondern aus der einfachen,
in langer Lebenserfahrung gewonnenen Erkenntnis,
dal ein religioser Mensch unter sonst gleichen Ver-
haltnissen glucklicher ist als ein areligiose!*. Religitse
Menschen seelisch zu entwurzeln, ist ein schéand -
liches Verbrechen; noch schandlicher aber ist
es, Menschen von schwankender Seelenbeschaffenheit,
denen ihr (Uberlieferter Glaube immerhin noch als
Stltze dient, dieser Stitze zu berauben und sie halt-
los in die Welt torkeln zu lassen. lhr Freidenker, mit
eurer groBméauligen Wissenschaft, was gebt ihr diesen
Armen als Ersatz fir das, was ihr ihnen raubt? Sollen
sie beim »Urnebel« oder bei der »ewigen Materie« den
Trost und die Erhebung suchen, die sie bisher bei
ihrem Gott, in ihrer Kirche, vielleicht vor einem
Heiligenbild gefunden haben? Statt des lieben Gottes ..
gebt ihr ihnen eine von den vielen wissenschaftlichen
Hypothesen, bei denen sich jeder denken kann, was
ihm einfallt. Es hat niemand das Recht, einem anderen
das schitzende Obdach zu nehmen, wenn er ihm kein
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besseres, schoneres Haus bieten kann. Eine Propa
Sanda des Unglaubens ist daher uner
*raglichc«

Pustite torej uarodu zabdga vero!
Katoli¢ani po tej svoji veri ne delajmo ne€asti!

Ciste vode !

Ze v eni stvari se ne razumemo dobro. Zato je
treba tudi v tej jasne besede. To je narodnost. Do-
teknili smo se je Ze, a treba ji je bolj Zivo v odi
Pogledati, da se bomo prav uineli.

Jaz, ki sem Ze kot bogoslovec prepotoval vso slo-
vensko zemljo, ki sem jo potem premeril od enega
konca do drugega ne vem kolikokrat, da poznam vsak
kot na Slovenskem, jaz, ki sem po vojni, ko je bila
Slovenija tako straSno obsekana, od Zalosti zbolel, in
ki 8e zdaj vsak dan z bridkostjo mislim na od nas
odtrgane rojake, — se ne bojim tudi svoje misli o
Narodnosti brez ovinkov povedati. NatoCil Vam bom
ciste vode. Saj morda veste, da jaz to€im samo
Vodo.

Povedal bom isto, kar je nekdaj Mahni¢, — samo
na malo drug nacin. Mahni¢ je bil bister mislec in
filozofsko temeljito izobrazen. Imel pa je v svojem
znaCaju nekaj rezkega, skoro bi rekel trpkega, kar
se mu je odraZzalo tudi na obrazu. Povedal je resnico
brezobzirno. Ostrina njegove logike je rezala kar v
Uieso. Nas, ki smo bili Z njim, je to uzigalo in dvigalo,
da smo kar poskakovali; one, ki se niso mogli Z njim
strinjati, je pa odbijalo. S tem se je ustvarila med
nami »lo¢itev duhov«. A ta loCitev je bila taka, da se
je odprl med nami neprestopen prepad. Vse mostove
je voda odnesla. — Jaz pa nisem nikak filozof. Vpra-

Kalan : Slovenc i.



Sujem samo, kaj pravi zdrava pamet. Tudi ne Zelinl
Zaliti Cuvstev nikogar. A resnice ne morem prikrivati.
Najprej reCem to: Vsa Cast vsem, ki se navdu-
Sujejo za narod in domovino! Ni mi treba poudarjati,
da je bila ljubezen do domovine vedno Kkrepost.
Treba je imeti o tem samo prave pojme. Ciste vode!

Pred vojno se je veliko pisalo o »absolutni na-
rodnostix. Nas pa, ki absolutne narodnosti nismo
mogli priznavati, so proglasali za »brezdomovince«-
Govorjenje o »absolutni narodnosti« je sicer utihnilo;
a narodnost, se zdi, je nekaterim Se vedno absolutna.
Kaj pravimo na to? Veste, kaj? Absolutna na-
rodnost je absolutna neumnost. Prosim»
nikar se ne zgraZajte! Potrpite malo! To je sicer trdo
reCeno. A resnica je. In resnica se sme in se mora za-
pisati. Kaj se pravi absoluten? Absoluten je: od ni-
je edino Bog. Absolutna narodnost pomeni torej-'
narodnost obozavati. Obozavanje je pa I9to, kar mali-
kovanje. Ta beseda MahniCeva je vzbudila takrat
veliko zgraZanja. VpraSajte pa logiko, €e ni prav
povedal! ...

Ali je narodnost res absolutna?

Prosim, premislite mirno, Ce je to res najviSje na
zemlji, kak jezik ¢lovek govori! Ali ni clovekov
znactaj vet, mnogo veC, kakor njegov jezik? Ne
vpraSa se toliko po tem, kako govori§, ampak
kakSen si. Dober CcClovek je dober, naj govori
katerikoli jezik; falot je pa falot, noben jezik ga jie
poboljsa. Z jezikom samo izraZzamo svojo notranjost,
ki je pri Cloveku bistvena. Ce bi bila narodnost prvo
in najviSje pri Cloveku, potem bi bili vsi, ki niso iste
narodnosti, manj vredni, — massa damnata.

In tako misli, tako dela absolutna narodnost! Pre-
tirani nacionalizem prezira druge narodnosti, na-
pravlja med narodi zdrazbe, sovraStva, zatiranja,
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v°jne, suznost. Absolutna narodnost je smrt malih
prodov. Ce ne smrt, pa vsaj njih suZenjstvo in mu-
°eiUStvo. Saj vendar vidite, kaj se z naSimi ljudmi, Ki
onstran nasih meja, godi! Massa damnata... Zrtve
absolutnega nacionalizma. Ali Vam je to prav? Kako
Pak! Pa zakaj ne? BaS zato ne, ker narodnost ni
absolutna, marve¢ nekaj relativnega. Vsak jezik
“e dober in vsak narod ima pravico do Zivljenja. Ne
julijanski in nemSki narod zatirata Slovence, ampak
julijanski in nemSki nacionalizem. Med Nemci
m Italijani je mnogo dobrih, prav dobrih ljudi, ki ne
Mislijo na nobeno potujCevanje in zatiranje, ki jim
?l za nobeno revanSo. Lahko reCem, da vecina
Jemcev, med katerimi prebivam, ne misli na nobeno
*eVan3o nasproti Franciji; pametni ljudje hoCejo mir
11 ni¢ kot mir. Zdrazbe delajo samo hujskaci, pre-
napeti nacionalisti. Ti terorizirajo druge in obvladu-
jejo javno mnenje. V tem oziru je nacionalizem res
I*ekaka moderna herezija. Nacionalizem in
kapitalizem sta dve veliki bolezni se-
?anje dobe, na katerih C¢loveStvo trpi, krvavi,
"a dva sta povzrocila svetovno vojno, pomorila 20
bilijonov ljudi. Ali je ideja, ki napravlja toliko zla,
Dfava in zdrava? Ali je zdrava posebno za male
Narode, Kki so ob tej ideji vedno pasivni?!

Seveda bi bilo treba to zmotno idejo pobijati
Predvsem pri velikih narodih. Ce mali narodi narodno
Mejo mocno gojijo — v pravih mejah seveda — je

umljivo in potrebno, da sebe pri Zivljenju ohra-
nijo. A kaj je treba tak nacionalizem uganjati veli-

narodom, ki imajo v narodnem oziru vsega Vv
u?! Foerster Nemcem v svoji reviji »Die
Menschheit« temeljito izpraSuje vest v tein oziru in



jim brez strahu ocita njih vojne grozote. Pa tud]
ugledna katoliSka revija »Allgemeine Rundschau«
(Minchen) zastopa isto staliSCe in neizprosno zahteva
popolno narodno pravicnost. lzdala je posebno »bel'
gijsko« Stevilko, v kateri naSteva vsa nemska hudo'
delstva za Casa vojne v Belgiji in zahteva, da jI1
Nemci priznajo. Ker dokler jih ne priznajo, je spo-
razum nemogoC. Popolnoma v istem smislu delajo
pacifisti. Z voditeljem nemSkega pacifizma, |
Stratmannom, sem v zvezi; obiskal sem ga nedavu0
v Berlinu.

Tudi jaz sem bil pred svojim odhodom v Neul
Cijo — dasi absolutne narodnosti nikdar nisem mogel
priznavati — odkrito povem: v tem oziru omeje*I*
ozkega obzorja in tesnega srca. Videl sem samo SI°
venijo in Jugoslavijo, in Se ostale Slovane; druf?6
narode pa Ceprav zlomek vzame! Ko sem pa priSel v
Nem¢cijo in videl tam toliko dobrih ljudi, sem si reke”
Ali naj te ljudi grdo gledam zato, ker govorijo dru-
gaCe, kakor govorimo pri nas! Nekaj Casa sem se st
boril sam s seboj, a potem je pamet srce premagal*l
in povedati moram, da sem jih vzljubil. Ne zato,
so Nemci, ampak premda so Nemci. Ali mar to
prav? Potem bi pa tudi ne bilo prav, Ce je PreSerejl

Pe” Da smo oceta enega sinovi,
ljudje vsi bratje, bratje vsi narodi?

Ali ni ideja o bratstvu vseh narodov mnogo bou
vzviSena od one, ki pridiguje in podziga sovraStva
med narodi in napravlja krvave vojne? To 3e Ul
kozmopolitizem. ldeja o bratstvu vseh narodov p*l
ljubezen do lastnega naroda se dasta prav dobi0
zdruZevati. Treba je imeti le dosti Siroko srce, VX
gre vse vanj.

Ko bi bili nem3ki katolicani absolutni naciona”
listi, ali bi se naSim rojakom med njimi tako godil0*
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kakor se jim godi? Ali bi se nemski duhovniki ucili
naSim rojakom na Iljubo slovensCine? In ne samo
naucCili so se je, ampak se s posebno ljubeznijo pe-
Quio z naSimi ljudmi in s skrajno pozrtvovalnostjo
skrbijo zanje. Povem Vam, da bi naSi ljudje komaj
S vedeli, da so Slovenci, ko bi jim ne bili nemskKi
duhovniki neprestano govorili »Vi ste Slovenci in
Slovenci morate ostatil« Pokojni Zupnik Koéster je ob
procesijah in ob vsaki slovesni priliki izobesil iz svo-
Iga stanovanja dolgo slovensko zastavo, znal vec slo-
venskih pesmi, kakor jih znam jaz, ki jih znam mnogo,
12dal celo tri male slovenske pesmarice, iz katerih so
n°si ljudje prepevali, in sam je najrajSi pel: »Slovenec
sem, Slovenec sem, tako je mati djala ...« () Prepo-
jva! je vso slovensko zemljo, poznal vsak kot na
Slovenskem in v Celju in Mariboru se je kregal z
Natakarji, zakaj da ne govorijo slovensko. Podobno
Pa delajo tudi drugi Se ZiveCi nem3ki duhovniki, Ki
Novensko znajo. Otroke ucijo slovensko brati, peti
In moliti. Vikar Tensundern ves Zivi in gori za Slo-
venijo in Slovence; v svojih govorih pred naSimi
liudmi nikoli ne pravi drugaCe kakor: »Mi Slovenci«.
Rektor Hegenkotter je sama skrbljivost in dobrot-
ljivost do Slovencev. Dva se ucita slovensCine Se zdaj,
ko naSi nem8ko Ze znajo, na ljubo peS€ici ljudi, Ki
uh imajo v druStvu. — Poljsko pa zna govoriti tukaj
najmanj sto nemskih duhovnikov. In dasi tudi Poljaki
e znajo nemS$ko, vendar ti duhovniki Se vsako ne-
deljo pridigajo poljsko — kakor sam na svoja uSesa
veckrat sliSim — in vodijo poljska druStva. Moj pri-
jatelj zupnik Sondermann zna slovensko, poljsko in
eeSko.

Kaj pravite na to? Ce to ni lepo! Ali bi pa ti
niozje to storili, ko bi bili pristasi absolutnega na-
cionalizma? ...
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Zato so pa naSi ljudje tukaj Se precej narodno
zavedni. NamreC oni, ki so organizirani. Neorganizi'
rani pa so odmrli kakor veri tako narodu. A ko seiu
jaz prisel sem, so bili Se zelo avstrijskega duha. Du-
hovniki so ustanavljali katoliSka slovenska druStva»
drustva pa, ki so jih ustanavljali ljudje sami, so bilfl
pa vsa »osterreichisch«. Jaz sem ljudem brez vseh
narodnih tirad mirno razlozil: Ljubi moji, kaj hoCete?
Avstrije za nas ve€ ni. Jugoslavija je tu. Morate se
Z njo sprijazniti. In o Srbih, kateri pri njih resni¢n0
niso bili dobro zapisani, sem jim pojasnil, kako il
kaj je Z njimi. Vsaka mlada drZzava ima svoje otro-
Ske bolezni. Ce ni $e vse, kakor bi imelo biti, vzroki
so ti in ti. Pa upajmo, da bo vedno bolje. — 11
danes so nasi ljudje Ze dobri Jugoslovani.

Se eno ad vocem »brezdomovinci«! Poznam brez-
domovince. Se v Zlahti jih imam. Pod Italijanom jG
Se nekaj duhovnikov, ki so doma tostran meje. Lahko
bi dobili sluzbena mesta tudi tukaj, saj je mnogO
praznih, kjer bi se jim bolje godilo. Pa vendar vztra-
jajo tam. Niti potnega lista ne morejo dobiti, da bi
obiskali tukajSnje sorodnike. In vendar ne popustijo
svojih mest, ko bi si lahko na bolje prebrali. Zakaj
ne? »Ali hofemo ljudi tukaj same pustiti? Kaj bo
ubogo ljudstvo poCelo brez nas?« To so vam res pravi
brezdomovinci — na ljubo svojemu narodu. Mnogi
drugi pa, ki so prej zastopali idejo absolutnega nacio-
nalizma in se bili ob svoja narodna prsa, so lepo

prestopili k — faSistom, Kkjer se jim seveda dobro
godi... Kdo se ne spomni na znano besedo srbskega
patriota:

Sutra ¢emo videti,
ko je vera, ko je nevera;
nevera ti sedi uz koleno ...



Pravi nacionalizem — kakor sem Ze povedal — je
Svojo domovino ljubiti in jo seveda tudi bra-
niti. Pa ljubiti ne samo zemljo, ampak zlasti 1j ud i
na tej zemlji, svoje rojake, in jim dobro sto-
iiti, kolikor najve¢ mogocCe. Skrbeti, da bodo ljudje
Ziveli v miru in slogi, da bo narod mogel Ziveti
6motno dobro in moralno visoko.

Tale moja knjizica, smem reCi, je eminentno na-
rodno delo. Kdor pa slogo rusi in dela prepir med
brati, dela skrajno nenarodno. Vsa Slovenija bi
bila lahko ena velika druZina. Potem bi bil narod
nio¢an in bi imel tudi mocnejSo odporno silo. To do-
seCi — bi bilo najlepSe narodno delo.

Toda — mi utegnete ugovarjati — mi ho€emo, da
bi bila ne samo Slovenija, ampak vsa Jugoslavija ena
velika druzina. — To bi bilo seveda od sile lepo. Visok
ideal. A Zivljenje nas uCi, da so ideali tezko doseg-
ljivi. Ce Se Slovenci med seboj ne moremo biti eno,
kako naj bomo popolnoma eno z drugimi, s katerimi
smo bili loCeni skoro celo tisoCletje? Naj se le dela
za kar mogoCo popolno enotnost, a — brez sile! Razvoj
mora biti naraven. Saj veste, da prisiljena re¢ —
razen zelja — nidobra. Ljubezen se pa da najmanj
prisiliti. V naravi se vse polagoma razvija; narava ne
dela skokov. In €lovek je tudi del narave.

Najnovejsi Cas se Cujejo celo posamezni glasovi,
da moramo Slovenci opustiti svoj jezik, katoli¢ani pa
svojo vero, da bomo vsi eno; potem da bo Jugoslavija
mocna. Kakor da mala Svica ni enotna in ne o
trdno skupaj, premda so v njejzdruzene Stiri na-
rodnosti! Ali kakor da Nemcija, ki sta v njej dve
konfesiji, ni bila tako mocna, da je dala dosti opra-
viti skoro vsej Evropi z Ameriko vred! Katera drzava
je sploh jezikovno in versko nemeSana? Ali ne vidite,
kako blodne so take zahteve?! DrZzava bo mocna, Ce
se bodo drzavljani v njej svobodno razvijali.
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Potem jo bodo ljubili in radi jo branili. Sila jim bo
pa ljubezen do nje samo zagrenila. Prav bi bilo,
ko bi drzava tako abotno pisanje naravnost zabranila»
ker napravlja samo liudo kri. Seveda bi bilo lepo, ko
bi imeli en velik jezik. Ce bi se to dalo menjati kakor
srajca in kozuh! Pa vpraSajte naSe ljudstvo, Ce je
pripravljeno Zrtvovati jezik, ki ga imajo od matere
in oCeta!l Samo sile ne delati! Ne ljudi pod nos dre-
gati! Prostost, svoboda, libertas, liberalizem, Zivio! Ne
samo za nekatere, ampak za vsel — Kar se tiCe vere,
pa ne reCem drugega: Kdor hoce v pravoslavje, sc
mora znati dobro postiti; kdor tega ne zna, za pravo-
slavje ni za rabo. Mi smo pa vsi skupaj slabi po-
Starji, zato ostanimo pri starem! Vsak naj po svoje
Boga moli in gleda, kako pride v nebesal

Glede drZzavotvornosti se je kristjanom,
oziroma katolicanom od nekdaj oc€italo, da niso dobri
patriotje. Farizeji so Jezusa lovili v besedi, kazo€ na
davCni denar, Ce se sme cesarju placevati ali ne. On
pa je z nebeSko modrostjo presekal zanko, ki_so mu
jo nastavili. In zopet so kricali pred Pilatom: Ce tega
ne obsodi$, nisi cesarjev prijatelj! Prve kristjane so
morili pod pretvezo, da niso cesarju vdani. In tako
do danasnjih Casov. V Nemciji so bili pred vojno ka-
tolicani drZzavljani druge vrste. Zdaj pa vlada popolna
enakopravnost.

Jaz bi rad zaklical drZzavnikom vsega sveta:
Imejte vendar pamet in vladajte tako, da
bodo drZzavljani zadovoljni, pa boste
imeli vdane drzavljane! Obcudujem ne-
spamet teh mogoCnih gospodov, ki hoCejo doseli vse
s silo in zgrda. Potem pa ti ljudje zahtevajo pa-
triotizem, vdanost, ljubezen! Svet se res vlada »po
boZji previdnosti in ¢loveSki neumnosti«! Ljubezen se
Se nikdar ni dala s palico vtepsti. Sila rodi le odpor,
protisilo. Odtod nezadovoljnost, nemiri, upori, vojne.

104



Avstrija z vsem svojim umetno gojenim patriotizmom

»s habsburSkim bo tronom vedno srea trdna Av-
strije« — ni mogla narodov obdrzati na uzdi. Ko bi
bila pravicna, bi Se danes stala. Justitia est funda-
mentima regnorum, je imela sicer zapisano z debelimi
crkami na zidu, in s svojim razpadom je dokazala,
da je to — res. Nemcija, bolje reCeno Prusija, si je
zapravila vse simpatije v Alzaciji-Loreni, ker je po-
kopala Z njimi preveC po prusko, da so jo prebivalci,
Cetudi Nemci, zaCeli mrziti. V Belgiji je med Flamci
gibanje za odpad, Ce jim Valonci ne priznajo pravice.
Svica pa je Cisto mirna, ker vsi drzavljani uZivajo
enake pravice.

Samo Se tole moram vpraSati: Kako vendar to,

socialisti — da ne govorim o komunistih! — smejo
biti internacionalni in anacionalni? Zakaj se o ita
famo katolicanom, ki so nacionalni, da so premalo
m da sc dajo voditi od svoje internacionale, katoliSke
cerkve? Saj od socialistov Se enega podpisa za Ju-
goslavijo ni bilo mogoce dobiti! In na Koroskem so
slovenski socialisti glasovali za Nem8ko Avstrijo. Ali
pa smo kdaj brali, da se jim je to kaj ocitalo? O, kaj
sel Ti imajo privilegij biti kozmopoliti. In klerikalci?
Kdo je ve¢ storil za Jugoslavijo kakor Krek, KoroSec
b Skof Jegli€? Ko sem to gledal, sem si mislil: Tega
Uni pa vendar nobeden ne bo mogel pozabiti! — Tako
sem star, pa sem S$e tako neumen! Ko sem sam na
svoji koZi Ze neStetokrat skuSal, kako svet placuje!
Pricakuj od sveta hvaleznosti! Dobil bo§ namesto ribe
Skorpijona. Der Mohr hat seine Schuldigkeit getan,
der Mohr kann gehen*! — Pomanjkanje sréne olike ...

Ne da bi ocital, to navajam. A konstatirati smem

desnico.

* Zamorec je opravil svojo dolznost, zamorec lahko gre!
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Narod, domovina, drzava — lepe reCi, visoki
ideali. loda ozko srce ima, kdor poleg teh ne dobi
v njem prostora Se za druge ideale. RazS3irite
svoja srca, pa Vam bo mogoce objeti v
njem svoj narod, ves svet in !3oga! Vero»
vdanost do cerkve, vernika niti najmanj ne ovira, da
bi bil zato kaj manj patriot, kaj slabsi drzavljan*
DrZzava je za ta svet, vera za onega. Kake kolizij6
med njima ni prav ni¢ treba. Kolizijo napravljajo le
nerodni ljudje brez potrebe. Ce pa nastane brez po-
trebe kolizija, potem naj, kdor ima kaj vere, presodi»
ali naj se to, kar je vecno, umakne temu, kar je
Casno, ali narobe!... Kdor zna malce matematike,
lahko preracuni, koliko je 50, 70 ali 80 proti co
Ni ¢udno, Ce se na verskem prepricanju zlomijo vsa
kopja in zdrobijo vse verige. Kjer gre za eno cele
vecnost, mora vse odnehati. Tudi danes bi mi, ko bi

bilo treba, za vero s ponosom S§li v jeCo ...

Zakaj se streljamo ?

Zakaj se streljamo? Tako so se vpraSevali vojak*
to- in onstran strelskih jarkov. Saj sami ne vemo»
zakaj. Kaj sem ti pa jaz zZalega storil, da me streljas*
je lahko vprasSal vsak vojak svojega nasprotnika.
Mi bi mu odgovorili: Drugi so ga nahujskali nate,
zato misli, da te mora ubiti ...

In zakaj se prav za prav streljamo, hotem rec”
prepiramo in sovraZzimo Slovenci? Ali vemo, zakaj*
Ali smo zaradi tega kaj na boljSem? Pred mnogim*
desetletji vsega tega niso ni¢ poznali — ali so bill
radi tega kaj na slabSem? Ali nismo vsi Slovenci*
In Jugoslovani? In »malo vere tudi vsi Se imamo.« Kaj

nas vendar lo¢i? Ali



se ne pravdamo mor’biti,
za kar so se nekdanji Abderiti
v sloveci pravdi od oslove sence? ...

Zakaj smo se zaceli pokati? Zakaj si Se danes
stojimo sovrazno nasproti? Zakaj me oni-le grdo
gleda? Kaj sem mu Zalega storil? Ali sva se kdaj
skregala? Saj ga Se ne poznam ne. In vendar gleda
vV meni svojega nasprotnika? Jaz pa v njem tudi
svojega. Zakaj?

Ker se vsa proSlost €loveStva zgodovinsko natanc-
no preiskuje, je treba, da tudi v tem vpraSanju is¢emo
virov in preiskujemo, odkod je to med nas prislo.
Potem bomo stvar bolj prav ocenjevali.

Odkod je prislo?

Ce se' ne motim, ta stvar ni slovenskega
izvora, ampak je zanesena k nam od drugod. To
bom sku$al dokazati. Gospoda liberalna, posluSajte, ce
se mi bo posrecilo!

Pred 70, 80 leti Slovenci te vojske niso poznali,

ili so edini, enega duha. Bleiweis je urejeval svoje
Kovice, Jeran pa svojo Danico. Trenja med njimi ni
bilo nikakega. Na kmetih seveda $e manj. Kmet je
bil veren. Nekateri Casih tudi malo robat. Zgodilo se
je katerikrat, da je z zZupnikom priSel navzkriz. A
navadno le takrat, c¢e je bilo treba kaj placevati,
recimo farovSke hleve na stroSke faranov popravljati.
Takrat je Casih kmetska jeza proti cerkvi izbruhnila.
Ko pa je bilo vse platano, se je spet vse poleglo in
fara je bila enega duha. Kr$€anskega seveda. Inteli-
genca slovenska je pa takrat skoro vsa prihajala iz
kmetskih hi§. Saj kar se je Stelo v mestu za kaj »bolj-
Sega«, je bilo nemskutarsko. Glejte, e Sukljetov oce,
Belokranjec, ko je bival v Ljubljani, je bil »Schukle«.
Berite, kaj nam piSe iz tistih c¢asov v svojih »Spo-



minili«k! — Ta inteligenca pa je priSla na Dunaj in
v Gradec na univerzo. Tam je bil v sedmem deset-
letju minulega stoletja, v dobi Auerspergovega mini-
strovanja, liberalizem v cvetu. In avstrijski liberali-
zem je bil posebno hud. To vidimo $e danes na nje-
govem otroku, socialni demokraciji, ki ni nikjer tako
strupeno sovrazna cerkvi kakor na Dunaju, da meji
Zze na boljSevizem. Na NemSkem tega ni. Zakaj pa je
na NemSkem verska Sola mogoca, v Avstriji pa ni
smela biti? Ta liberalizem torej, ki ga je inteligenca
prinesla z nem3kih avstrijskih univerz, smem reci, je
avstrijsko-nemsSkega izvora, ne sloven-
skega. Otrok ponemcevalnega joZefinizma. Avstrija-
kantstvo!

Da je ta liberalizem res specificno av-
strijski, lahko pokazem 3Se od druge strani. Na
Nemskem ga namre¢ v tem smislu kakor v Avstriji in
na Slovenskem ni. Seveda je tudi na NemSkem dosti
katolicanov, ki verskih dolZznosti ne izpolnjujejo ali
celo ni¢ ne verujejo, a one, ki verujejo in izpolnju-
jejo, puste pri miru. So res liberalni. Awvstrijski
liberalizem pa je malenkosten, nagajiv, nestrpen, se
vtika v vse (kakor joZelinizem: koliko sveC bo gorelo
na oltarju), zahteva prostost zase, drugim
je pa ne dovoli. Samo par primer! 1 V Nem-
Ciji se vr§i katolisSki shod lahko v vsakem pro-
testantskem mestu, in sicer z najvecjim sijajem. Pred-
lani je bil v Magdeburgu, kjer je komaj deset od-
stotkov katoliCanov. Protestantsko mestno zastopstvo
je Slo prirediteljem na roko. V VaSem malem, Cisto
katoliSkem Novem mestu se pa pred leti katoliski
shod ni smel vrsiti na glavnem trgu; zborovalci so
se morali stiskati okoli kapiteljske cerkve. (1) Ali
se Vam ne zdi ¢udno, nenaravno, da katoli-
¢an om ni nobena beseda bolj zoprna kakor »kato-
liSki«?... Kaj pravite na to? RazloZite nam vendar,
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zakaj tako! — 2 Ali da bi- Vi videli, kako na
Nemskem hodijo na boZjo pot! Kevelar ni najbolj
sloveCa, a menda najbolj obiskovana boZja pot na
svetu. Tri Cetrti milijona romarjev Stejejo na leto.
Vsako nedeljo poleti pride mnogo posebnih vlakov.
Mesto Steje 9000 ljudi, pa je po cerkvah in cestah
laka gneCa, da se procesija procesiji komaj izogiba.
Vse Zupnije iz veC Skofij napravijo vsako leto skupno
romanje. BoZjepotniki gredo v skupnem slovesnem
sprevodu iz domace cerkve na kolodvor, duhovscina
v cerkveni obleki, cela tropa ministrantov z mnogimi
zastavami, vse ljudstvo poje ali glasno moli rozZni
venec. ManjSe skupine romarjev pa hodijo po deset
ur dale¢ v Kevelar; skoro ves cas glasno moleC in
pojo€. A nikdar ni videti ali slisati, da bi se le kdo
nad temi prizori spotikal. Na Slovenskem pa ljudje,
ki vsako soboto ali nedeljo napravijo izlet v gore —
kdo ga jim ne privoSci, ko bi le kje kako maSo ujeli*!
— taki ljudje — na svoja uSesa sem jih slisal — se
spotikajo ob preprosto ljudstvo, katerega edini izlet
in oddih je, Ce gre na boZjo pot. — 3. Tudi v daljne
kraje, v Rim, Lurd in Sveto dezelo radi potujejo
nemS8ki katolicani. V Lurdu sem prvi¢ videl in slisal
nemsSke moze, kako so celo maSo krepko prepevali.
V jubilejnem letu 1925. se je peljal v Rim poseben
vlak samih uciteljic. A ko smo 8li mi v Lurd, kako
norCevanje iz Lurda, lurSkih CudeZev in lurSke vode!
Ce bi bil Lurd samo poboZen 3port in ni¢ drugega, bi
si smeli katolic¢ani ta Sport tako privosciti, kakor si
drugi privosCijo druge Sporte. — 4. Avstrijski libe-
ralizem ni trpel pokopaliS§¢a okoli cerkve. Le

* V Mincliemi je vsako nedeljo na glavnem kolodvoru
5, reci pet svetih maS§ — od 3.20 do 5.50 zjutraj — in sicer
s kratko pridigo in petjem. Na »vzhodnem« kolodvoru pn

tudi enn.



pro¢, le dale¢ pro¢, da ga ne vidimo! Ko je vendar
pokopalis¢e okoli cerkve najlepSe! Joda »sinrtno-
nevarno« za Vv blizini stanujoe. Kako idealno lego
ima pokopalisée v Kamniku na Zalah! Pa jim ni
dalo miru, hoteli so ga na vsak nacin zanesti dalec
pro€, dasi stoji blizu njega samo mezZnarija. Le nem3sKi
zdravnik dr. Binter ga je reSil. Pojdite pa v Minchen,
ki menda ni kaka Kurja vas, ampak mesto visoke
kulture, in boste nadli pokopalisée sredi mesta! Ce
sem prav sliSal, so v mestu S$tiri, na enem sem sam bil.
Enako marsikje drugod po nemskih mestih. Celo v
Berlinu. V Hambornu so tri pokopalis¢a v mestu, eno
okoli cerkve. Pa noben ¢lovek zaradi tega ne umrje
in ne zboli.

No, ali sem rekel prevel, ali sem delal krivico,
reko€: Liberalizem zahteva svobodo zase, a drugim je
ne pusti? Pravi liberalizem je: svobodo Iljubiti
— svobodo pustiti! Ta nestrpni liberalizem
torej imenujem po pravici specificno avstrijski.

Prosim, ali ne drZzi ta dokaz? Kje naj bi se bil pa
liberalizem vzel, ko ga med Slovenci samimi ni bilo?
Dr. Tavcar je priSsel z Dunaja in je po dolenjskih
Zupniscih, kjer je imel dva strica, ponosno napovedo-
val: Le cCakajte, zdaj bo vse drugace! Nova doba
nastopa! — Kakor je bil dr. Tavfar sicer simpati¢na
osebnost, gentleman, tako se mi je pa zdelo na njem
presneto malo gentlemansko, da je prav on, Ki sta ga
izSolala dva duhovnika, vodil skoz desetletja naj-
srditejSi boj zoper duhovséino in cerkev, — dokler ni
priSel do boljSega prepricanja.

Ce pa liberalizem ni sad avstrijski na ta nacin, je
pa plod biviega nemSkutarstv a. Torej zopet
avstrijski.

Ko sem jaz hodil v ljudsko 3olo v Skofji Loki, smo
oiroci pri gospodinji Se molili za zmago »Slovencev«.
Pa Loka je bila 3¢ najbolj slovenska, kakor je zdaj



najbolj klerikalna; a nekaj nem3Skutarjev je le imela.
— Mesta Kamnik, Trzi¢ in Radovljica so nekdaj sku-
paj volila. Moj starejSi tovari§ v Kamniku mi je Se
pripovedoval, kako so se vozili »Slovenci« volit v
Trzi¢ proti tistim, ki so pozneje narodno zastavo v
roke vzeli in jo visoko vihteli proti onim, ki so jo
morali nekdaj braniti in reSevati. (!) Neko drugo me-
sto, ki ga poznam iz mladosti, zdaj zelo »narodnoc,
je bilo takrat Se napol nemSkutarsko, polno nem3kih
napisov. — Ko je malo drugatna sapa zapihala, so
biv§i nemSkutarji postali narodni in so nam, ki smo
bili narodni vedno, zaceli oCitati brezdomovinstvo
in narodno izdajstvo. To je spet zgodovinski
faktum, ki ga ne ovrze nihCe. Na KoroSkem je Se
danes klerikalec in Slovenec skoro identi¢no. Tisti, Ki
hodijo v cerkev in poslu$ajo duhovnika, c¢utijo tudi
narodno. Liberalci so nemS8kutarji, ali: nem3kutarji so
liberalci. Tako je redno. Drugo so le izjeme. Sli¢no
je bilo na Stajerskem. Po kakem pravu torej more
kdo nam ocitati, da nismo narodni!

Boj se je sicer zaCenjal polagoma. Nasprotstvo
pa je Cedalje bolj raslo. Vrzel, ki nas loci, je posta-
jala vedno bolj Siroka. S€asoma smo prisli tako dale¢
narazen, da se ve¢ ne razumemo, skoroda ve¢ ne po-
znamo. Kakor da Zzivimo v razlicnih svetovih, vsaj pa
v razlicnem ozrac¢ju. Mentaliteta naSa je postala tako
razlicna, da drug drugega ne razumemo. Liberalci
mislite, da imate prav in da smo mi neumni ali celo
hudobni. Klerikalci pa mislimo, da se Vi motite in
delate tudi veCkrat mala fide. In vendar najbrZ ni na
nobeni strani tako hudobne volje, kakor si mislimo.
Jezik se nam je zmeSal kakor v Babilonu, ne moremo
se veC razumeti. Kar napravi nasprotna stranka, to
je a priori zani¢. Gospodarska podjetja nasprotne
stranke se morajo na vsak nacin skritizirati, e ne
celo uniciti. Celo literarna in znanstvena dela se pre-
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sojajo po strankah. Ce tako delo izvr$i pristas druge
stranke, ni za rabo. Shodi, ki jih napravi lastna stran-
ka, imajo v Casopisju trikrat ve¢ udeleZencev, kakor
jih je v resnici bilo; shodi nasprotne stranke pa vsaj
trikrat manj. Ali ni to smeSno? Otroclje! Ali ni nobene
objektivne resnice ve¢? Objektivna resnica je, a mi
ne znamo ve¢ biti objektivni. Tako je to strankarstvo
naso kri zastrupilo, da je bolno celo telo...

Sugestija.

Kaj ima pa ta tukaj opraviti? Prav veliko!

Od tega vednega nasprotovanja se je nasprotstvo
tako zapi€ilo v nas, da vidimo v pristaSu druge
stranke vedno svojega sovraZznika. Hic niger est, hune
tu, Romane, caveto*! Ta je klerikalec, tega ti, svobod-
njak, odbijaj! Ta je liberalec, tega se ti, klerikalec,
ogibaj! Politi¢no nasprotstvo se je pre-
neslo v osebno nasprotstvo, v druzab-
no Zivljenje, ki je vse zastrupljeno od tega
medsebojnega nasprotstva. To je tista Zalostna pri-
kazen, ki dela Zivljenje na Slovenskem tako nepri-
jetno, prikazen, ki je pri drugih narodih, vsaj na-
vadno, ne vidimo.

Pravim: zapic¢ilo se je v nas prepricanje: ta
je nasprotne stranke, torej tvoj sovraznik. Ali poznate
moc¢ sugestije? Ali ste Citali Baudouinovo »Sug-
gestion und Autosuggestion«? Ali poznate Couizem?
Coue zdravi s sugestijo in dosega casih res precudne
uspehe. Moc sugestije in avtosugestije je v istini velika.
PosluSajte zgodbo! Neki nadusljiv ¢lovek prenocuje
v hotelu. Ponoci ga napade naduha, straSno tezko sope,
zaduSsiti ga hoCe. Ah, ko bi le mogeldobiti nekaj
svezega zraka, to biga pozivilo, da bi lazje dihal.

~ Ta je €rn, tega se ti, Rimljan, ogibaj! (Star rimski



Astaile — pa nc vem iz kakega vzroka ne more pri-
Zgati lu¢i — gre k oknu, da ga odpre, pa ga odpreti
ne more. PoskuSa, posku3a, a ker le ne gre, dalje
Cakati pa ne more, sicer ga bo zaduSilo — poci po
Sipi in jo ubije. In zdaj zacne srkati vase zrak, diha,
globoko diha in sc zraka nauZije. Kako mu to dobro
dene! Kako ga pokrep€a in poZivi! Vsa naduha je
minula. Ves pokrepCan in pozdravljen se vleZze v po-
steljo in mirno zaspi. Drugi dan pa dobi od hotelirja
pisan racun: 9 mark za ubito Sipo — pri omari...

Tako je zapisano v imenovani knjigi — cCe je
bilo res ...

Konnersreut h menda tudi Ze vsi poznate.
Poznajo ga ne le po vsej Evropi, ampak tudi v Ame-
riki, da, celo na Kitajskem in Japonskem. V tej ba-
varski vasi je dekle, Terezija Neumann, ki nosi na
sebi rane na rokah, nogah in na strani, kakor jih je
imel Kristus na krizu. Jaz sem jih videl na svoje ofi
20. septembra minulega leta. Rane so navadno suhe,
le Casih, 1. pr. v postu, za¢nejo krvaveti. Ne gnojijo
se ni¢, zacelijo pa tudi nikoli. Odkod te rane? Tudi
te nekateri pripisujejo avtosugestiji. Dekle da se je
tako Zzivo zamislilo v trpljenje Jezusovo, da so se ji
od tega napravile rane. — Toda tako daleC sugestija
vendar ne gre! MocC sugestije, dasi je velika, se vendar
pretirava. Jaz sem se v svoji bolezni skuSal s
sugestijo zdraviti. Ker pa ni hotelo biti ni¢ bolje,
sem se naveliCal. Sam sebi nisem mogel lagati, da je
bolje, ko je bilo le slabSe. Organicne bolezni se s
sugestijo ne zdravijo, le funkcionalne (Ce kak organ,
sam po sebi zdrav, slabo fungira). Vse drugaCe pa je
v duSevnem oziru. Reci komu zaCuden, prestraSen:
Kaksen pa si?! Brz ga oblije rdeCica in presSine strah.
Ce pa pridejo trije zapored in se mu v obraz zacudijo,
kakSen da je, potem je pa celd joj! — Neki zdravnik
trdi, da bi bilo to Se mogoce, da bi se z Zivim (lomis-



ljevanjein napravili na mestih ran mehurji. A ne cele
krvave rane, ki trajajo Ze Stiri leta in se nikoli ne
zacelijo! Dekle jo je enkrat nekomu dobro zasolilo:
Ce je tako, potem bi morali tudi vam, €e na rogatea
mislite, zrasti rogovi! ... 5
Mimogrede, ko Ze otem govorimo: Ce so rane
avtosugestija, kaj pa post? Tudi avtosugestija? Potei»
si pa kar sugerirajmo, da smo siti, pa nam ne bo treba
ni¢ ve€ jesti! Jako komod! In poceni. Dekle namrel
Ze veC let niCesar ne uZije razen sv. hostije. Nekaj let
ni ni¢ jedla, le 8¢ kaj malega pila. Tri leta tudi no-
bene kaplje vode ne pokusi. Preiskana m opazovana
je bila najstroZje. Pod nadzorstvom zdravnika dr. Sei-
dla so jo opazovale Stiri dvakrat zapriseZzene sestre,
tako da po dve nista dan in noC obrnile oCesa od nje-
In vendar je dekle Cisto zdravo in krepko. Vsak petek
ima vizijo Kristusovega trpljenja — gledal sem jo na
svoje oCi — takrat ima Se glavo okrvavljeno in iz
oCi ji lije kri po licih. Sedi na postelji, obraz vdrt,
sila Zalosten, oCi zivo uprte kvisku, roke stegnjene
pred seboj, malo nakvisku — v trenutku Jezusove
smrti pa pade nazaj na posteljo in lezi kakor mrlic.
A v soboto polagoma pride spet k sebi, med tednom
je zdrava in krepka. In Se nedolzno Saliti se zna.
Vsi neSteti opazovalci — verni kakor neverni — sodijo,
da sleparije ni; dekle je poSteno skoz in skoz, Cisto
normalno, tudi o histeriji ni nobene sledi. Specialist
za take pojave, P. Gemelli, rektor milanske univerze,
psihiater, ki je odkril Ze marsikatero sleparijo, pri-
znava, da tukaj ni govora ne o slepariji ne o histeriji*
— Pa bodi to, kakor Ze hoce, vpra3ati sem hotel le:
kako gre skupaj ta mnogoletni post pa njeno zdravje
in njena mo¢? Kako si to razlagate? Ucenci Eskula-
povi, govorite! Po kakih naravnih zakonih je to mo-
goCe? Jih ni takih zakonov! Po vseh naravnih zakonih
bi bila morala Ze zdavnaj umreti. In vendar Zivi in



ni¢ ne oslabi... Cerkev se ni o tem nic izrekla in
se najbrz tudi ne bo. Toda zdrava pamet pravi: I, Ce
to naravno ni mogocCe, potem mora biti vmes pac neka
molcCi. Ne ve odgovora. Toda CudeZ ne sme biti! Veda
ne dovoli, da bi Bog CudeZze delal. To si prepovemol!
— Ni dejal sv. Pavel zastonj: Scientia inflat.

Potem, ko je bila tale knjiZzica Ze spisana, je izSla
o Konnersreutliu — o katerem je Ze cela literatura —
nova, 757 strani obsegajoca knjiga, v dveh zvezkih,
pravo znanstveno delo. Spisal jo je Dr. Fric Ger-
ii ch, bivsi glavni urednik »Minchener neueste Nach-
richten«. In sicer z natan¢nostjo in objektivnostjo, da
je ve€ja nemogoCa- Knjigo sem v glavnem pregledal.
Dr. Gerlich je protestant, kakor sam velkrat omenja.
A moZ je toliko poSten, da se mu je Slo za resnico in
samo za resnico. Vzel si je toliko Casa in truda, da
je bil v ta namen veckrat v Konnersreutliu po dalj
Casa, vsega skupaj celih Sest mesecev. Po izobrazbi
je zgodovinar in z natan¢nostjo zgodovinskega raz-
iskovalca je vzel pod drobnogled izredne pojave na
preprostem dekletu. Navaja dobesedno vse recepte, Ki
so ji jih predpisovali zdravniki. Dva, ki sta imela
Z njo najveC opraviti — dr. Seidl, katoli¢an, in dr.
Ewald, svobodomislec — neusmiljeno zdela zaradi
njune povrdnosti. Govori tudi »von der seelischen
Unfreiheit der Anhédnger der unbe-
schrankten Herrschaft der Naturge-
setz e*«. Knjigo konCa s sodbo, da se cuti v vesti
dolZznega izjaviti, da se po vseh metodah zgodovin-
skega raziskovanja pojavi naravno ne dajo
razlagati.

* »... 0 duSevni omejenosti onih, ki menijo, da na-
ravni zakoni vladajo neomejeno.«
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Naj omenim Se to, da je dr. Crobaeli na Holand-
skem pred 250 zdravniki zagovarjal nadnaravni znacaj
konnersreuthskili dogodkov, in ni bilo citati, da bi
mu bil kdo izmed dvestopetdeseterih ugovarjal.

Spominjam se, da je »Jutro« pred par leti ob-
jektivno porocalo o dogodkih v Konnersreuthu — a
s pripombo, da se da vse to naravno razlagati potom
histerije in sugestije. Dobro! Tako se je takrat 3e
lahko mislilo. Ali pa bi ne bilo pravi¢no, ko bi »Jutro«
zdaj pisalo: »Tako smo takrat porocali. Kot objek-
tivni porocCevalci pa moramo zdaj povedati, da resni
raziskovalci trdijo drugaCe: da o histeriji in sugestiji
ni govora.« Saj ni treba reCi, da je Cudez. Tega tudi
cerkev ni rekla in morda ne bo nikoli. A zakaj videti
samo negativno stran, pozitivne pa ne hoteti videti?
Postenjak se ne ustraSi resnice, tudi ¢e mu ni ljuba-
Kajti resnica je in ostane resnica. Ce Triglav stoji,
kaj mi pomaga trditi, da ga ni, ali sc pro€ obrniti,
da ga ne vidim?

Naj dodam 8e to, da so bile »Muinchener neueste
Nachrichten« glavno liberalno monakovsko glasilo, to
kar je »Neue freie Presse« na Dunaju. Danes pa so ne
sicer izrazito katoliski list, pa¢ pa piSejo v kric¢an-
skem zmislu, tako da so tudi katoli¢ani Z njimi za-
dovoljni.

Taka je torej moC sugestije. Vsega ne premore,
marsikaj pa. Rane na rokah in nogah Terezije Neu-
mann niso plod avtosugestije, pa€ pa je plod avto-
sugestije in sugestije medsebojna mrz-
nja pristaSev raznih strank na Slo-
venskem. Ce ima ¢lovek vsak dan, ali vsaj veckrat
opraviti s svojim politicnim nasprotnikom, in vedno
premisljuje, kako bi ga ugnal, se mu po zakonih avto-
sugestije zaklini misel v glavo: Ta je tvoj sovraznik,
tega moraS ugnati in ukoncati! Citatelji pa, Ce dan



ua dan berejo: ta je na$ nasprotnik, se jim po istih
zakonih vsede misel v glavo, da se je zlepa veC ne
znebijo: ta je na$ sovraznik, da bi ga vrag! — To je
vzrok, da sc mi kar ve¢ ne moremo, da se ztli du-
Sevna sprava med nami nemogocCa. Predale¢ smo na-
razen, preve¢ se je zapiCilo to nasprotje v nas. V vse
Zivljenje naSe se je to zarinilo. Prvo vpraSanje pri
vsakem je: Ali je liberalec, ali je klerikalec? In Cce
je kaj drugega, kakor nam je po volji, se obrnemo od
njega in no¢emo Z njim ni€¢ opraviti imeti, ¢e nismo
prisiljeni. In to nasprotje nas spremlja vedno in po-
vsod, od jutra do veCera, od enega konca Slovenije
do drugega — in $e Cez.

Ko sem 8el na Nemsko, sem 3Sel z najboljSim na-
menom, da bodo vsi moji, da bora dober z vsemi, da
tukaj noCem poznati domacega prepira in strankarstva.
A ko sem priSel, sem stranke Ze naSel. Hotel sem
ogenj udusiti, pa je bil Ze predaleC v strehi. Nato
sem postal seveda jaz tarCa vseh napadov. Dolgo sem
molcCal, nazadnje sera se pa le moral otresati lazi, ki
so jih o meni trosili: da imam doma tri vile, 80 krav
in kaj vem 3Se vse! Imenitno, kaj?! (Ko bi jaz imel
80 krav in Se tri vile povrh, bi inorai pa krave pasti.)
Proglasili in proglaSali so me za svojega nasprotnika,
dasi jim nisem za to dal nobenega povoda. Kakopak!
Duhovnik je na$ rojen nasprotnik. DrugaCe Se nikoli
nisino slisali; torej tudi drugaCe biti ne more. Suge-
stijal — Par let poprej sem obiskal slovenske nase-
ljence na Kosovem polju. V svoji naivnosti sem si
mislil: Bodo pa vendar veseli, da pride eden iz do-
movine, samo njim na ljubo, ko so vendar tako dalec
od doma, od vseh zapusSc€eni in pozabljeni! — Pa veste,
kaj je bilo? No, nekaj dobrih je bilo pa¢ zadovoljnih.
Drugi so me pa dejali v »Narod« in me parkrat kam-
pljali po njem. Ko nisem niCesar drugega zagreSil,
kakor da sem jim priSel ponujat duhovno pomoc. Toda



duhovnik je — kaj iSCe tod? Dejmo ga! Tako so bili
upuceni z doma. Sugestijal — Bolje se mi je godilo
na Ov¢jem polju. Tam mi je malo ponagajala samo
koklja, ki je pod posteljo v sobi, kjer sem pridigal,
spovedoval in maSeval, legla pisCeta, pa mi je skocila
na »oltar«, napravljen v kotu sobe, ter ga potacala.
Pa ta ni delala iz sugestije.

Tudi ez morje je spremljala naSe ljudi sugestija.
Pripovedujejo, da ob evharisticnem kongresu v Cikagu
ni kmalu kak list tako blasfemi¢no pisal kakor slo-
venski protiklerikalni listi.

In zakaj sta si duhovnik in ucitelj na Slovenskem
veCinoma nasprotna? Tradicija, sugestija. Ni¢ drugega.
Ucitelj je vedno slisal, da je duhovnik njegov nasprot-
nik in zato mora tudi on biti nasprotnik Zupnikov.
Ko bi ga vpraSali: Zakaj sta si nasprotna? Ali ti je
kaj zalega storil? O, tega ne, ampak klerikalec je! —
Ja, dragi moj! Kaj se pa to pravi? Kje pa tu ticCi
vzrok nasprotovanja? Seveda je Zupnik klerikalec, saj
drugega Se biti ne more. — A tako smo vedno sliSali:
klerikalci in naprednjaki ne gredo skupaj. — In se
res tega zvesto drzi. Ko bi bilo za ucitelja mnogo pri-
jetnejse, z Zupnikom biti dober, kakor pa ne. Ce bi
Casih stopil v ZupniS€e — magari na en kozarec, fle
jaz jima ga privoS€im — ali bi ne bilo to ugodno za
oba? Prijetna soseSCina je toliko vredna kakor pri-
jetno stanovanje. In vendar ne sme biti! Taka je tra-
dicija, taka je sugestija. Na Nem8kem, kakor Ze po-
vedano, sta si uciteljstvo in duhovsCina v najboljSih
razmerah. Ali so zaradi tega ucitelji kaj manj
gospodje?

Vse to nasprotstvo je med nas umetno zane-
seno in se umetno dalje goji. Vse pri-
vzgojeno, shujskano... Ko bi tega ne bilo,
mi bi bili vsi prijatelji. Zdaj pa mislijo, da ne smemo



biti. To nam je v glavo vcepljeno. Koli so med nas
zabiti in planke postavljene, da ne moremo (s srcem)
eden do drugega.

Kakor se pa s sugestijo dajo fiksne misli v glavo
vtepsti, se pa z isto sugestijo dajo iz glave izgnati.
Bolnik mora sam sebi govoriti: Hvala Bogu, zmerom
mi gre ua boljSe. Saj mi ni¢ ni! Saj sem zdrav! In
to, samo to, pravijo, ga pozdravi. — Tako si moramo
pa tudi Slovenci govoriti: Zakaj se pa streljamo?
Zakaj sovrazimo? Zakaj grdo gledamo? Saj smo si
vendar bratje! Ce sovrazim svoje rojake, sovrazim svoj
narod! Kost od svoje kosti. Kak nezmisel! Pro s to
nespametjo! Pro¢ s plankami! Konec sovraStvu! Pri-
jatelji si bodimo! Javno in zasebno! Po €asnikih in po
druzbah! Demobilizacija na celi crti!

Ce ne tako — potem kako ?

Ce pa ne bodo letele po nagih Casnikih vsak dan
strele od desne na levo in od leve na desno, kaj bomo
pa potem pisali? Ali ne bo Zivljenje na Slovenskem
dolgocasno?

Kako bo potem, to skusamo zdaj, ko je strankarski
boj zabranjen. Ali ga kaj pogreSamo? Ce zdaj brez
njega prestanemo, bi pozneje menda tudi Slo. Toda bo-
jimo se, da bo po koncani tej dobi znova udaril na
dan. Morda s tem vecjo silo, ¢im dalj je bil zadrZevan.

Kako je ZzZe rekel g. Govekar? »Saj nismo taki,
to delajo le Casniki.«

Istinito: Casniki. Casniki — kaka mog! Vele-
moc¢! Velemoc, ki giblje, e ne nebesa, pa vsaj zemljo.

Casnikarji, Vi ste preroki novega testamenta, ali
recimo: nove dobe. Kateri pridigar ima toliko poslu-
Salcev, kakor Vi bralcev? In to vsak dan! Vi imate
v rokah ves narod. Vi ste voditelji ljudstva. Nagnete
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ga, kamor ga hocCete. Vi dajete ton javnemu mnenju
in vsemu Zivljenju. 1isoCi in tisofi za Vami ponav-
ljajo» kar jim Vi pisete. Kak vpliv, kaka mo¢! Ce-
stitamo Vam! Va$ poklic je krasen, zavidanja vreden.
A tudi — odgovoren! Ce je Bog kak sodnik — in
kajpada je — boste pri sodbi slisali: Daj odgovor od
svojega pisanja in urejevanja! Kako si rabil svoj
talent, ki sem ti ga dal? Ali si dvigal narod v svetle
viSave, ali si ga vlekel v blatne niZzave?... Kaj bi
Casopisi, ki izhajajo dan za dnem, ljudstvu lahko ko-
ristili, kako ga ucili, dvigali in blazili'! In kaj mu
lahko Skodujejo!...

Kako je s Casopisjem v Nemciji?

Poleg katoliskih Casnikov je mnogo »brezbarvnih«
(farblose), ki ne sluZijo nobeni stranki, ampak so
indiferentni in sluZijo vsem enako. PrinaSajo red
boZje sluzbe, katoliSke kakor protestantske. Pa du-
hovniki Se pred temi brezbravnimi listi svarijo, ne
da bi listi na to kaj reagirali. V Essenu izhajata dva
glavna dnevnika: katoliSka »Essener Volkszeitung«
in nevtralna »Essener allgemeine Zeitung«. V Bor-
becku, delu mesta Essen, kjer stanujem, pa katoliski
»Borbecker Tagblatt« in brezbarvne »Borbecker Nach-
richten«. Niti enkrat Se nisem bral, da bi se eden od
teh Stirih listov ob drugega kaj zadel. Cemu tudi? Ce
hodita dva Cloveka po isti cesti, vsak svojo pot, zakaj
bi se morala drug v drugega zaletavati? To delajo
kveCjemu pijanci ali drugi nerodnezi. — Da liberalnih
listov na NemS8kem tudi ne manjka, je jasno. Pa so
bolj mirni, nikoli pa surovi. Napade na cerkev in du-
hovsCino delajo le listi najnizje vrste, komunisticni
in podobne baZe. — Pred seboj imam izrezek iz nekega
liberalnega lista, ki zelo hvalno piSe o biviem kanc-
lerju Marxu. Prav tako sem bral ne vem ze v ka-
terem liberalnem listu, ko daje lepo spriCevalo cen-
trumu, kake zasluge ima po vojni, da se je Nemcija



tako konsolidirala in ojaCila. Kdaj ste brali v kakem
slovenskem listu, da bi zasluge druge stranke ali
strankarja priznaval ali hvalil? Kako omejeno sta-
liske! — Slucajno sem vzel v roke nekje na potu
»Berliner Tageblatt«. Bilo je ob Casu evharistiCnega
kongresa v Cikagu. Opisoval je voZznjo kardinalov
na kongres v popolnoma rdefe barvanem vlaku, Ki
ga je ameriSka vlada dala nalas¢ kardinalom prire-
diti. 1z tega rdeCega vlaka bi si znal duhovit libe-
ralni Casnikar tudi kako dobro 3alo privos¢iti. Pa ne!
Obcudoval sem, s kakim reSpektom je pisal ta pro-
testantsko-judovski list o katoliskih gospodih, ki so
se vozili na kongres, o katerem judje in protestantje
nimajo niti pravega pojma. — Preteklo poletje sem
bil v Budimpesti in vzel v roke edini nem3ko pisani
madzarski list »Pester Lloyd«, da vidim, kako piSejo
madZarski liberalni listi. Zopet kako =zacudenje! O
kakem »klerikalizmu« nobene sledi, pa¢ pa dva Clanka
pisana popolnoma v katoliSkem duhu: o sv. Stefanu,
ogrskem kralju in o Vatikanu.

Ce listi po svetu tako piSejo, zakaj bi se ne
dalo enako pisati tudi na Slovenskem? Pii Ce ne
enako, vsaj tako, da se nalas¢ ne Zalijo Citatelji dru-
gega misljenja in se s tem izziva polemika in na-
sprotovanje. Ce hocejo le €asniki, to je njih lastniki
in uredniki, pa bo mir na Slovenskem. Ti imajo v
rokah mir ali vojsko. Ti so odgovorni...

Poleg vere in cerkve, o kateri smo obSirno go-
vorili, igrata v slovenskem Casopisju veliko vlogo
dve stvari: narodnost in naprednost. Ozrimo se Se
malo nanji, da si bomo na Cistem!

O narodnosti smo Ze govorili. Le Se nekaj besedi!
Mislim, da nimamo glede narodnosti drug drugemu
veliko ocitati. Enkrat ste bolj narodni liberalci, drugi-
krat pa Kklerikalci. Kadar smo v miru in posesti,
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takrat ste bolj narodni Vi. Resnic¢no: \i veC darujete
v narodne namene kakor mi. Mnogo vec¢. Vsa Cast! (Mi
darujemo namre€ mnogo v cerkvene namene.) Kadar
pa gre narodu za nolite, takrat smo na strazi pred-
vsem mi. Saj sem Vam Ze rekel: Prvi narodni budi-
telji in prosvetitclji so duhovniki in zadnje posto-
janke v ogroZeni deZeli zopet strazijo duhovniki.
Kako so se na Koroskem duhovniki eksponirali za
narod in narodnost! Tako, da jih je morala cela
vrsta po plebiscitu beZati! Kaka debela nehvaleZnost
torej, kaka ironija, nam ocitati, da nismo nacionalni!

Na mesto teh beguncev so pa prisli na slovenske
ali vsaj meSane Zupnije nem3$ki duhovniki. Nekateri
teh so se naucili nekaj slovenskega. VeCina pa pridi-
guje in katehizuje v deloma ali celo veCinoma sloven-
skih zZupnijah nemsko. In tam, Kkjer se to godi, tani
slovenska beseda izumira. Otroci, ki se v Soli ucijo
nemsko moliti, zacenjajo tako tudi doma. Tem potom
se bo najve¢ slovenskih krajev ponemcilo. — Ce to
ni kazen za to, da se je na Slovenskem v imenu narod-
nosti proti duhovnikom, ki so narodnost vzdrzevali, to-
liko zabavljalo kakor ne zlepa kje drugje? ... Duhov-
8Cina v Nemciji nima nobenih zaslug za narodnost; a
o kaki gonji zoper duhovnike, kakor na Slovenskem, ni,
kakor sem ze rekel, ne duha ne sluha. Duhovniki
Zivijo in delajo mirno in se jim ni treba otepati na
vse strani zoper napade. Med Slovenci pa, ker so
domaci duhovniki mnogim tak trn v peti, zdaj pa-
stirujejo tuji in jih potujcujejo! ...

To Zalostno dejstvo mi daje misliti Se dalje. Ne
poznamo sicer boZje politike in njenih potov; ne mo-
remo gledati v njegovo delavnico. Vemo pa, da je
Bog gospodar kakor posameznikov talco tudi narodov,
da brez njegove volje ne pade niti las raz glavo. Ne
morem torej re€i z gotovostjo, a nehote se mi vsiljuje



misel: Ce pomislim, kuka vojna se je v malem slo-
venskem narodu vodila zoper Boga in njegovo cerkev,
ali je Cudno, Ce je Bog pripustil, da je ta narodiC po
vojni tako raztrgan narazen? ...

Cc se pritlikavec zaletava v prestol boZji, je to
bolj ogabno, kukor ¢e se orjak. In zdaj po vojni je
le 8¢ manj vzroka, da se v naSem jeziku ruje proti
kraljestvu boZjemu, ko imamo drugih boleCin dosti
in preve¢! Jaz si ne morem drugace misliti, kakor da
ljudje, ki z verskim bojem razdvajajo narod, nimajo
prav ni¢ cuta za narodne 'boleCine. Ne vidijo nie,
da ne gre tako Sibkega debelca cepiti Se bolj, marvec
da je treba vse misli in vse mo€i koncentrirati le v
to, kako bi se veje, odsekane od debla, ohranile pri
Zivljenju...

Bila je doba, ko se je klerikalcem dan za dnevom
oCitalo »brezdomovinstvo«. Kolikokrat mi je to na
misel prihajalo, ko sem mislil na zgubljeno KoroSko!
Kdo je v prvi vrsti kriv nje zgube? Moz, ki je veljal
za prvega predstavitelja »narodne misli«, ki je imel
pogum, v limenu narodnosti voditi dolgoletno bombar-
diranje »brezdomovincev«, ni imel poguma, da bi se
zasedla Koroska, ¢e§, da ne bo imel dosti Zita in moke
za Celovec in Beljak. Kakor da v teh dveh mestih
ni bilo ni¢ moke in zita! KoroSka je ostala nezase-
dena in s tem — zgubljena! To je zgodovinski
faktum, ki se sme in mora konstatirati*! Takrat,
takrat, ko je bilo treba slovensko zemljo braniti, naj
bi se bili oglasili narodnjaki! Sirokoustiti se z narod-
nostjo in domovinstvom, ko smo na varnem, je lahko,
v slucajo sile za domovino se Zrtvovati, je nekaj dru-
gega. O tem bi se dalo mnogo, mnogo pisati, ko bi
kaj — koristilo. A ker je, kar je, ¢emu razglabljati? —

* Glej lvana Hribarja »Spomine«.
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Pustimo torej prepir zaradi narodnosti in odci-
tanje, kdo je bolj naroden, kdo manj, in pogovorimo
se kaj bolj potrebnegal!

Drugi¢ naprednost. KatoliSka cerkev je pa€ po
svojem znacaju konservativna, saj stoji na skali. Id
skala se ne vali naprej, marveC stoji nepremakljiva.
Ljubeznivi A. P. jo imenuje »okosteneli stvor re-
akcije, strahu pred napredkom in verske nestrpnosti«.
Cerkev, ki je zidana za do konca €asov, ne more spre-
minjati vsakih pet let svoje taktike in svoje prakse,
Se manj pa svojih naukov. Kdor pravi, da ni izredno
pospeSevala vede in omike, je ignorant ali laznik. Pri
Galileju so se paC cerkveni moZje opekli. A to je
bilo le enkrat. Morda kaj manjSega tudi Se kdaj drugi-
krat. Pa zaradi tega niso raziskovalci nehali razisko-
vati resnice, niti ne cerkvi odpovedali pokors¢ine, Se
manj vere. In cerkev sama ni nehala hoditi s ¢asom
vstric, kolikor je to prav in potrebno. Naprednost je
lepa stvar, a tudi konservativnost je v marsikaterem
oziru upravicena. Dobre in lepe stare navade opu-
SCati, pa jih nadomescati z novimi, slabimi, je psevdo-
naprednost. Da katoliCani za pravo naprednost niso
nedostopni in nesposobni, prica pogled po Sloveniji in
po vsem svetu. Jugoslovanska tiskarna in knjigarna,
prvi v svoji vrsti na Slovenskem, ne pricata ba$ o pre-
velikem nazadnjaStvu slovenskih klerikalcev. In Se
marsikaj drugega ne. Ko sem hodil po katoliskih ve-
likih mestih, se mi je nehote vedno vrivala misel na
slovensko naprednjaStvo. O ti revsCina slovenska ti,
ki se toliko ponaSa$ s svojo naprednostjo! Kdor je
videl toliko razstav kakor jaz, ki so jih priredili v
prvi vrsti izraziti katoli¢ani, se mora pomilovalno na-
smehniti, ko primerja slovenske razmere s temi.
TisoCletna razstava Porenja v Koélnu in Aachenu,
»Pressa« v Kolnu, »Gesolei« v Diisseldorfu, »Gruga« v
Essenu. Vselej sem bil truden in zdelan in nejevoljen,



da nisem nikakor mogel priti do konca. To vam je
bilo nagromadenega materiala iz vseli strok, oziroma
vseh deZela in vseh stoletij, da ni bilo mogoCe pre-
gledati, kamoli preStudirati. Ali vzemimo zopet Ho-
landijo! Nikjer niso lepSe hiSe kakor tam. Naj-
lepSe vseh mest, kar sem jih videl na svojih mnogih
potih, je pa Nymwegen (70.000 preb.), sedez katolisSke
univerze. HiSe so kakor iz Skatlice vzete, same vile.
Ceste iz sredis¢a kakor zvezda na vse strani raz-
peljane, z drevjem obsajene, s cvetliChimi nasadi
okraSene. In to tako ljubko mesto je tako katolisko,
da ima ena suma Zupnija, brojeca 8000 dus, na leto
400.000 obhajil. Na vsakega Zupljana — odStevsi male
otroCiCe — pride na leto 70 obhajil. Kadar sem bil
tom, vselej sta v delavnik (1) obhajala po dva duhov-
nika naenkrat, toliko je bilo ljudi. Pa ne vidite no-
bene Zenske rute na glavi, vse meS€ansko. In iz
mestnih hi§ ob glavnih cestah se slisi zveCer molitev
roznega venca... Moj dober znanec, vseuciliski pro-
fesor umetnostne zgodovine, laik, dr. Gerard Brom,
pri katerem sem Ze parkrat prenocil, je pa vsak dan
ne le pri obhajilu, ampak tudi vsak dan pri maSi mi-
nistrira. Ali menite zato, da bi vsak dan zasluzil gro§?
To je poleg tega, da se z maSnikom v daritvi tesneje
zdruzi, akt poniznosti. In kos poniznosti, sem Ze rekel,
je potreben vsakomur, kdor hoce biti kristjan, — ce-
tudi ne ministrira. »Einen Antipapismus kennen wir
glicklicherweise nicht.« »Das Wort: er ist katholisch,
erfullt aber seine religidsen Pflichten nicht, ist uns
vOllig unbekannt.*« To sta dve besedi iz njegovega
govora, ki sem ga poslusal. — Pri vsem dobrem imajo
Holandci to ¢udno navado, da se ne pustijo ni¢ hva-

* Protipapestva k sre€i ne poznamo. Beseda: je kato-
lican, pa ne izpolnjuje svojih verskih dolZznosti, nam je
popolnoma neznana.
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liti in Castiti. Ko sem njegovo gospo nagovoril z »mi’
lostno«, ji ni bilo v3e€. »My vrow« (Meine Frau), tako
je navada. — Na AngleSkem pa izobrazeni laiki
po cestah celo pridigajo. Tudi takega pridigarja sem
Ze slisal.

To so torej ljudje »od velike ceste«, in celo z ve-
likega trga — saj tista Zupnija v Nymwegen je ravno
na glavnem trgu — in vendar tako napredni! Da, celo
od najveclje ceste! Kajti tudi veletrgovci, katerih ladje
plovejo po vseh morjih, so izvrstni katoli¢ani. Sploh
smem recCi, da so imenovane deZele najbolj napredne
v Evropi. Ne samo v svojem protestantskem, ampak
tudi v katoliSkem delu. Bolj ko Francoska. To, da
francoske vasi kar izumirajo, in da Pariz po Stevilu
svojega prebivalstva skoraj ni¢ ne raste, da morajo
CloveSki material uvaZzati iz drugih dezZel, ¢e hocejo,
da Francija ne izumre, to ni ba$ dokaz velikega na-
predka. Prav zato, ker Zivim v teh naprednih deZelah
in gledam, kako se naprednost in globoko katolistvo
lepo zdruZujeta, me toliko bolj Zali, ako vidim in
slis$im, kakSna vojska proti cerkvi se vodi v mali Slo-
veniji ravno v imenu naprednosti.

Pustimo torej to prerekanje, kdo je bolj na-
preden, in glejmo rajsSi, da bomo drug drugega
v napredku v dobrem prekosili. Kajti na-
predek v slabem je le nazadek.

Vsaka struja naj dela le pozitivno, ne negativno,
destruktivno! Vsaka naj pokaZe, da zna zidati; po-
dirati ni nobena umetnost.

Da bo sedanji nesrecni nacCin medsebojnega pre-
kljanja prenehal, je treba zlasti, da je izkljuCena v
javnosti:

1 vsaka laz. LaZz je sramota za vsakega poSte-
njaka. Bolj prav: kdor laze, mu ne gre ime poSte-
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ujaka. Hudi¢ je prvi lagal; o€e lazi. Kdor laZe, je
hudi¢ev ucenec. — Niti dvomljivih reci ni do-
voljeno govoriti o bliznjem, kajti ¢e sc dvom izkaZe
kot neresnica, je storjena krivica. In vsaka krivica se
mora popraviti. Kdor nima tega Cuta, naj ga A. P. za-
piSe med »pokvarjene duSe.

2. vsaka surovost. Z oroZzjem surovosti, priimkov,
zmerjanja, voditi politiCen boj, je istotako za vsakega
Cloveka, za vsako stranko poniZzevalno. Ako imas
prav, ti zadostuje poStena beseda: da, da, ne, ne; ni
ti treba metati blata v nasprotnika. Blato je samo
dokaz, da nima$ prav, ker se mora$ posluzZevati takega
sredstva. Hudobni otroci se z blatom obmetavajo, a ne
moZje-poStenjaki.

Tu je mesto, da se enkrat pogovorimo o besedi
»klerikalec« in »liberalec«. Kdor zna latinsko in malo
grSkega povrhu, ve, da je w»klerikalec« zanicljiva,
torej Zzaljiva beseda. »Liberalec« pa po svojem po-
menu ni zanicljiv in Zaljiv. Svobodnjak! In to je bolj
primerno ime za tiste, ki jih imenujemo »liberalce«,
kot »naprednjak«. — V imenu olike in dostojnosti
smemo torej zahtevati, da se beseda »klerikalec« opusti.
Ali res Se govoriti ne moremo, ne da bi drug drugega
zaniCevali? Kar se tiCe pa »liberalcak, imate Vi
z druge strani besedo. Samo po sebi »liberalec« ni
Zaljiv, morda ima pa tudi primes zanicljivosti v sebi.
Ako ga ne Zelite slisati, treba nam samo povedati, pa
ga moramo tudi mi opustiti! — Te dve besedi sta nam
presli tako v navado, da jih poznamo bolj kakor kruh
in vodo. In res se s tema dvema besedama €lovek naj-
jasneje in najkrajSe politicno oznaci. In prav zato
jih tudi jaz v tej knjizici Se rabim, ker je bila
doslej taka navada in se drugaCe skoraj razumeti
ne moremo. A to naj bi bilo zadnjikrat! Ce sta
besedi zaniCevalni, morata, ¢e hoCemo biti dostojni
ljudje, prenehati! Kvecjemu bi jih smeli rabiti v pri-
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vatnem razgovoru, a ne pisati. V Nemciji ne vem, Ce
sem bral v vseli teh letih kdaj besedo »klerikalec«.
In je vendar na NemSkem veC klerikalcev ko na Slo-
venskem. Pa ludi za »liberalcax ne vem. Kvecjemu
takrat, ko je bilo res na mestu. Vsaka stranka
se imenuje po svojem oficieinem imenu.
Centrum je vedno centrum in nikoli »klerikalci«.
Enako druge stranke: Nems3$ka ljudska, nem3ko nacio-
nalna, demokratska stranka itd. In to je -edino
pravilno, med dostojnimi 1judmi edino
upraviceno.

Vse to velja, kakor vedno, tako Se posebno za
Gasa volitve. Vsaka stranka lahko kric¢i, kolikor
hoCe, lahko obeta svojim volivcem ¢e hocCe, zvezde
z neba. A ni se treba v drugo stranko zadirati in o
njej lagati. Sicer se pa s takimi sredstvi veliko ne
doseze. Vsak volivec Ze navadno naprej ve, kaj bo
volil. Samo najbolj neumni tega ne vedo. Cemu se
torej mazati s takimi nizkotnimi sredstvi, ko je profit
le neznaten! Enako sramotno za vsako stranko je lo-
viti volivce s pijaco in z vpijanjenim »Stimmvieh«
»zmagovati«.

In kar velja o listih, velja tudi o drustvih.
Vsako druStvo naj goji tisto panogo kulture, za katero
je namenjeno. Gojiti sovraznost do drugace mislecih,
je vse prej kakor kultura. Boj zoper cerkev vanje
zanaSati, se pravi, za lase ga privle¢i. — Na Nemskem
so tudi kajpak razna sportska druStva, katoliSka in
druga. A o kakem medsebojnem nasprotovanju nisem
nikdar bral ali slisal. To sploh ne spada v okvir teh

drustev.

I, kaj naj pa vendar Se piSejo naSi Casniki, Ce se
morajo vsega tega Cuvati, kar je tukaj naSteto? Ali
je res, kar ljudje pravijo, ¢e ne bo medsebojnega za-
bavljanja, da listi ne bodo imeli kaj pisati? Ne, ne.



to govorijo samo hudobni jeziki. Svet je dosti velik
in se da o njem marsikaj povedati, ne da bi se zabav-
ljalo. Zakaj pa tako piSejo listi drugih narodov, — pa
bi slovenski ne mogli? Saj smo Ze rekli, kako Siroko
in krasno polje delovanja imajo uredniki, kako bi
lahko narod poucevali, izobraZzevali in moralno dvi-
gali. Danes, ko Casnike vse bere, imajo Casniki vi§ji
poklic, kakor samo radovednosti stre€i. Ljudstvo
vzgajati, to je njih visoka naloga. Poglejmo
torej, na kaj naj naSi listi — poleg politike, ki je
njih glavno torisCe, in poleg vsakdanjih novic: po-
bitih hribolazcev, razbitih avtomobilov in povoZenih
psov — obracajo posebno pozornost!

1. Delajo naj na to, da se v deZeli gospodarstvo
dvigne. Gospodarstvo vsake vrste: kmetijstvo, obrt,
industrija in drugo. To je zdaj, ko je dezela politi€no
urejena, najnujnejse. Skrbite, da bodo ljudje
mogli ziveti! Primum vivere! Kaj pomaga Se tako lepa
domovina, ¢e pa ljudje v njej Ziveti ne morejo in jo
trumoma zapuScajo! Belgija in Holandija sta le malo
veCji od Slovenije in imata ¢ do s milijonov pre-
bivalcev, — Slovenija pa enega! Naredite jim prostor,
priskrbite jim kruha, da se bodo svojega doma mogli
veseliti. Sploh bi bilo v Jugoslaviji veliko po-
trebnejSe, kakor Zaliti verska Cuvstva
veCine ljudstva, skrbeti za to, da bi
imeli ljudje kaj jesti!... Tu imate torej
polje stokrat hvaleznejSe, kakor vecna
borba med klerikalizmom in libera-

lizmom.

2. Mislite tudi na rojake -izseljence, ki bivajo
raztreseni po vsem svetu, iS¢o€ svojega kruha in po-
tapljajo¢ se v morju tujega naroda! Koliko se je pa
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slovenska javnost brigala za izseljence po Evropi do
zadnjih let? In vendar so ti Se vedno kost od naSe
kosti in kri od naSe krvi. No, zadnja leta se je v tem
oziru mnogo zboljSalo. Domovina misli na svoje raz-
kropljene brate in jim sku3a tudi na roko iti, ¢e se
kaj da; Ce ne, jim pa kaze vsaj svoje simpatije. A to
Se vedno premalo.

Izseljevanje sega tako globoko v narodno Zivlje-
nje, da bi mu bilo treba obracati vso pozornost in ga
temeljito prouCevati. Kdo proucuje vpraSanje, ki sem
ga jaz zastavil slovenski javnosti v »Domoljubu«:
Zakaj so nekdaj ljudje lahko Ziveli na domaci zemlji
in zakaj danes ne morejo? Zakaj po mnogih vaseh
Stevilo prebivalstva ne le ne napreduje, ampak na-
zaduje? Zupnija St. Gohard, ki je Stela pred 50 leti
okoli 1300 dus, jih ima danes nekaj nad 700. Pomislite,
kak upad! Ali je €udno, &e Stevilo Slovencev v pri-
meri z drugimi narodi nazaduje? In koliko so se pe-
Cali s tem vpraSanjem, ki naravnost reze v slovensko
meso, naSi narodni listi? Zakaj se iz alpskih deZela
ljudje ne izseljujejo skoro ni¢, iz Slovenije pa vse
beZzi? Zame je gotovo, da je temu veliko kriva slo-
venska lahkoZivost in lahkomiselnost. Nasi ljudje ni-
majo ljubezni do doma. Dom zapustiti, jim ni teZko,
ampak veselje. Tudi v tem dvomim, Ce stori Sola svojo
dolZznost. Tista pesmica »Pod lipco domaco najrajsi
sedim, v domacem veselju dovoljno Zivimg, je Ze davno
pozabljena. Vsa poezija domacega zivljenja je Sla v
zrak; tovarna in rudnik sta jo ubila. Neki gospod, ki
stvar od blizu opazuje, je pa rekel: Ali ni to transpor-
tiranje naSih ljudi v tuje deZele zelo podobno nekda-
njemu transportiranju zamorcev v Ameriko? Samé da
so zamorce lovili, naSi pa sami gredo. Kaj pravite k
temu, gospodje, ki imate veliko besedo v slovenski

javnosti?



3 Potem imate pa od sile dosti pisati o naSih ro-
jakih, bivajo€ih na Primorskem in KoroSkem. In mi-
sliti na to, kaj in kako bi se jim dalo pomagati. Imam
pa ta vtisk, da so ti bratje v Jugoslaviji ze precej
— pozabljeni. Ali so slovenski Casniki pisali desetino
tega o njih, kar so pisali v medsebojnem boju in o
klerikalizmu? Tirolci izdajajo poseben list za JuZno
Tirolsko, kjer imajo manj svojih kot mi nasih: »Der
Sudtiroler«. Tudi imajo v Innsbrucku posebno pisarno
za Juzno Tirolsko. Pri nas pa, se zdi, imajo ljudje
malo srca za svoje rojake onstran meje. Sicer ne bi
tako brezskrbno veseljacili in maSkaradirali pred pu-
stom in celdo na samo pepelnico! Ko bi le Cetrtinko
za to norenje proC vrzenega denarja poloZili »na
oltar domovine«, kaj bi to zaleglo! — Sploh kadar je
velika narodna sila, takrat pridete skupaj in malo
zakri€ite, potem se pa obrnete okoli in si skociti
spet med seboj v lase. Za medsebojno ravsanje smo
dobri, za resnicno brambo domovine pa zanic. Ali
delam krivico? Kaj nismo dovolj videli na Koro-
Skem! ...

Tik pred vrati Berlina, nasproti Potsdamu, sem
dobil kraj z imenom Nowawes. Vedno me je srecaval
tramvaj z napisom Nowawes, da bi bil skoraj mislil,
da sem kje na slovenjem Stajerju ali Korotanu. Pa
sem bil na potujCeni zemlji. Zdi se, da se bo Se nekaj
slovenske zemlje potuj€ilo, a mi na vse to veselo pu-
stujemo, pleSemo in pijemo ... Tu se pokaZi narodna
ideja, da reSi$, kar se da Se resiti!

4, Ze eno lepo polje imam za nase Casnikarje, Ki
jim ga moram posebno priporociti. V slovenskem
ljudstvu je 3e straSno surovosti. Ne verjamete? Samo
posluSajte jih, kako govorijo! Vsaka tretja beseda



pri mnogih je kletev. Ne mislite, da imam kletev za
najvecji greh! LaSke in hrvaSke so mnogo bolj greSne.
NaSe niso tako, paC pa surove. »Permejdu$ dal«, »Per-
mejdus, da nel«, to je slovenska afirmacija in nega-
cija. »A si videl hudi¢a?« »Ali verjame$, permejdus,
da ga nimam bora?, »O hudica, kje si se pa vzel?«,
»Ali misli§, hudi¢, da imam Ze dosti?«, O tri sto hu-

diCev, ta je pa imenitnal« ... Kje na svetu pa tako
govorijo? Pa ne mislite, da samo prostak tako kol-
ne, — tudi naSa Castita inteligenca. Ko sem se vozil

neko¢ po Zeleznici, sta dva tako hudi€ala, da se ni-
sem mogel premagati, pa sem jima rekel: »Kako pa
vendar govorite, da je vsaka tretja beseda hudi€?«
Eden mi je dal duhovit odgovor: »Saj nas vi ucite
na priznici.« Dvomim pa, da bi moZ pridige poslusal.
Ce jih pa poslusa, si je od pridige menda samo
hudica zapomnil. V neki gosposki druzbi je neka
gospa Stela na roZzni venec, kolikokrat bo eden izmed
Castite druzbe zaklel. Preden je bilo Cetrt ure, je bil
rozni venec »zmoljen«. 'V Cetrt ure je zaklel osem-
desetkrat. KakrSne besede — tak moz, pravi pregovor.
Na NemSkem ne sliSim druge kletve kakor kak »Don-
nerwetter« ali »Herrschaft«. Hic Rhodus — hic salta!
Tu je VaSe polje, gospodje Casnikarji. Jezik ocistite
peg, opilite gladko mu rujo! (Koseski). Bolj potrebno,
kakor tujke iz jezika spravljati!

Toda Se hujSe! Slovenci niso zadovoljni samo s
svojimi kletvami, vlaCijo od vseh strani Se tuje. Saj
Vam mora biti znano, da se je italijanska »porka« na
Slovenskem Ze Cisto udomacila. Ta porka porkasta ne
prica samo, kako so naSi ljudje surovi, ampak kako
tudi narodno nezavedni. Ko bi bili v vojni itali-
janski vojaki naenkrat zaceli klicati »hudia«, bi se
jim mi smejali in si mislili: To so paC pravi tepci!
NaSega hudica so nam vzeli in ga zdaj na pomoc kli-
Cejo! Pa taki tepci smo le mi! Ko bi imeli naSi fantje



kaj narodnega ponosa, bi se jim to dvakrat gabilo.
Zdaj si pa gredo od teh ljudi kletve izposojat, kakor
da nimajo domacih Ze prevel! Ko bi doma deklo s to
ostudno psovko nagnali, bi imela pravico jih toZiti in
bi bili kaznovani. Za preklinjanje Matere bozje pa
ni Se nobeden pare placal; zato imajo nesramnezi
velik pogum, nad njo svojo nesramnost stresati!

In kaj ste Ze Vi, slovenski €asnikarji, ki nam dan
na dan napiSete Sest, osem ali deset strani, storili zoper
to narodno sramoto? Ali ste sploh kdaj zgubili kako
besedo o tem? To, evo ga, to je resnicno narodno delo!

Po vojni pa, sliS§im, vojaki s HrvaSkega in iz
Srbije prinasajo podobne grdobije. Pa Ce so srbske
in hrvaSke, niso zavoljo tega ni¢ boljSe. Treba bi bilo
fantom povedati, naj vendar nikar povsod, koder
hodijo, ne poberejo vse svinjarije in je k nam ne
zanaSajo! PoStenega ponosa fantom manjka, sicer bi
se ne nalezli povsod vsake necCednosti, kjerkoli jo
najdejo. . B

In kaj poCnejo fantje ob naboru in vpoklicu! Ce
bi priSel Turek ali Indijanec v naSo deZelo, pa bi videl
fante pijane, gugajoCe se, tuleCe in rjoveCe kakor
divje zverine, kako sodbo bi si napravil o nasi kul-
turi! Pa se toliko ponaSate, kako izobrazeni in na-
predni ste! Imate polno »kulturnih«, »izobraZevalnih«
in »prosvetnih« drustev, — pri tem je pa vasa mladina
Se tako podivjana!

Potem Vas pa prosim: uCite vendar ljudi
peti! Slovenci ne znate peti. — Kaj? Da mi ne
znamo peti?! — Ne, ne znate. Petje je na Slovenskem
samo stvar elite. Njih petje je krasota, do neba po-
vzdigujo€a. A ljudstvo, narod, ne zna peti.
Ima krasen zaklad narodnih pesmi. Narodnih, — a
ne narodovih, ker jih narod ne pozna. lzbrani pevci



pojo, ljudstvo pa molCi kakor riba, bodisi v cerkuvi,
bodi kje drugod. Odprite mu vendar ta zaklad! Tudi
na NemSkem, — tako so mi povedali, dasi je ljudstvo
v cerkvi vedno pelo in poje, da se zidovje trese, —
je bila narodna pesem zanemarjena, pozabljena, za-
kopana. Pa so jo dvignili iz te zakopanosti in zdaj
poje ljudstvo svoje pesmi, da je veselje. Kakor hitro
eden zacne, v cerkvi ali v dvorani, takoj jo udari za
njim vsa mnoZica. Vecino pesmi znajo na pamet, ker
jih pac pogostokrat pojejo. Na Slovenskem pa preko
prve kitice ne pridete pri najbolj znanih pesmih.
Sola je na Nem8kem narodno kakor cerkveno pesem
spravila do veljave in med ljudstvo. Na Slovenskem
pa Sola petja ni gojila zadostno, zato ljudstvo ne poje.
Kar fantje veCinoma pojejo, to se ne pravi peti —
posludajte jih na naboru — to se pravi dreti.

Pa zakaj govorim o petju v zvezi s surovostjo?
Kdo tega ne razume? Zato ker je petje odlicno
vzgojno sredstvo, ker je lepa pesem sredstvo
proti surovosti in podivjanosti, ker pesem srca dviga,
uziga, blazi. Wo man singt, da setz’ dich nieder,
bose Menschen kennen keine Lieder.*

Slovenci, za¢nite peti! Sola stori svojo dolznost!

Casniki, opozarjajte na to!

5. S surovostjo v najoZji zvezi je alkoholizem.

samo kletev in kriCanje, Se kaj drugega rodi pijan-
Cevanje. Pretepe, poboje in uboje. Ali kdaj preSte-
jete in poveste, koliko je vseh teh zloCinov v enem
letu v Sloveniji? Kaj je sploh storilo naSe Casopisje
zoper to veliko bolezen naSega ljudstva? Ne recem,
v€asih prinesejo kako notico, morda so prinesli tudi
Ze kak cClanek. A mi protialkoholni borci imamo vtis,

*Kjer pojejo, tam prisedi; hudobni ljud je ne znajo peti.
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kakor da nam skaZejo posebno milost, ako sprejmejo,
Ce jih za kaj takega prosimo. Zgodi se pa tudi, da nam
jo odklonijo. In vendar bi morali sami Cutiti poklic,
da ljudstvo dvigajo iz te luze in ga reSujejo iz zla,
ki vleCe za seboj neSteto drugega zla na vseh straneh
Zivljenja: po druzinah, v gospodarstvu, na zdravju
in Zivljenju in tako dalje brez konca. Saj nimamo
tako hudobnih namenov, da bi Zeleli vinogradnike
uniciti ali jim hoteli kolickaj Skodovati. Vinska de-
zela — revna dezZela. Treba bi bilo, da se ljudje samo
malo preorientirajo in gospodarsko preuredijo, pa
jim bo bolje, kakor jim je zdaj. Zdaj dobite vina,
kolikor ga hocete, da iz vas gleda; a grozdje jesti,
tega je Skoda! Pa kdaj ste brali v naSih Casnikih kak
pameten, prakticen in potreben pouk o tem? Sam
dvorni svetnik Suklje, ki Zivi pod trto in gotovo ni
sovraznik »poStene kapljice«, je tega mnenja, da naj
bi se vinogradi slabe lege opustili, da bi se kaka druga
kultura bolje izplacala. Ali beremo kdaj kake kme-
tijsko-strokovne €lanke o tem po naSih dnevnikih?
Ko bi se pri nas toliko zanimali za treznost
v lastni dezeli, kakor za prohibicijo v Ameriki, bi
bilo dobro. Vsake kvatre beremo enkrat, ¢e ne dva-
krat, o ameriSki prohibiciji in njenem fiasku. In tu
se berejo take Stevilke, ki jih resnicno — ne verja-
mem. Ker vem, kako nemski pivovarniski kartel taka
poroCila naroca in drago placuje. Bral sem o prohi-
biciji celo objektivho pisano knjiZico, kjer se raz-
motrivajo dobre in slabe strani prohibicije, kjer se
pa vse drugaCe bere. Tako za neumne vendar ne sme-
mo imeti Ameri¢anov, da bi v svojo najve¢jo Skodo
vzdrzevali prohibicijo, posebno ko je bilo 3e pri
zadnji volitvi merodajno in odloCilno poleg konfesije
tudi prohibicijsko stalis¢e. — Pa da ne boste mislili,
da sem zagovornik prohibicije! Ne! Samo za resnico
mi je. Na prohibicijo 8¢ ne mislim ne, saj bi me Kkri-
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Zali! Pa €e tudi ne, prohibicija me ne briga dosti,
ker nima za nas prakticCnega pomena. — Prav ima
neki pisec »Slovencev«, da je treba za treznost versko-
nravnih sil. Nima pa prav, ko piSe: »Ni treba radi-
kalnih sredstev, marve¢ modre zmernosti.« Tako? Pa
res! Cemu nevarne operacije, Ce si kdo zlomi roko
ali nogo ali Ce ima raka v Zelodcu ali slepi¢a?! To
boli! Kar malo z Zavbo se pomaze, pa se zlomljen ud
pozdravi in rak odpravi. Taka Zavba je VaSa zmer-
nost! ... Pa da me prav razumete: Zmernost je dobra
in lepa sama zase, bojno sredstvo zoper »rak-
rano« naroda pa ni. Za vojsko je treba meca, ne metle!
— Ali da rabim drugo primero: Vsak ekstrem se
pobija z nasprotnim ekstremom. Vrel krop se zaliva
z mrzlo vodo, ne z mlaéno. »Calida frigidis, frigida
calidis*«, kakor duhovniki veckrat beremo. Ko je
vendar tako jasno! Vsak otrok to razume. Uceni ljudje
pa ne morejo umeti! Tudi o tem velja: Was aller Ver-
stand der Verstandigen nicht sieht, das sieht in Ein-
falt ein kindlich Gemut. Med preprostimi ljudmi je
pogostokrat mnogo veC umevanja za take reci, kakor
med onimi, ki se Stejejo za modre. UCenost z vso bistro-
umnostjo dolofa, kje je meja med dovoljenim in
nedovoljenim in se Steje za pravicno, Ce se te meje
drzi. Vse prav. Ljubezen pa — ki to mejo tudi pozna
— ne vpraSa toliko za mejo, ampak gre preko nje,
kakor dale¢ ji dovolijo njene moci. Ali ne veste, da
je bil svet odreSen z zrtvijo in da se Se
vedno le z Zrtvijo odreSuje?!...

Ime »Sveta vojska« se nikakor ne more udomadciti.
Le nobene vojske ne — tudi svete ne! Ali pa ne go-
vori sv. Pavel o celi bojni opravi: o mecu, Celadi
in oklepu in nam Klice: Vojskuj se kakor
dober rojak Kristusov! In ali ni vojska zoper po-

*VroCe se zdravi z mrzlim, mrzlo z vro€im.
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bijanje in klanje v pijanosti — sveta? Nikar se
je vendar tako ne bojte! Ali imate rajSi krvavo
vojsko pijanih fantov in moz*?

Zdelo se mi je, da so glasovi o sramotnem klanju
naSih pijancev zadnja leta Ze nekoliko potihnili. Pre-
teklo jesen je bila pa zopet cela morija med temi
nesre¢nezi. En sam dan je »Slovenec« porocal o takih
slu¢ajih iz treh krajev. In sicer so bili nasteti s Sta-
jerskega obenem Stirje slucaji, ki so se sicer zgodili
ob raznih dnevih. Eno poroCilo se zaCenja takole: »In
Zalostne vrste Zrtev morilca alkohola nocCe biti ko-
nec ... Blagoslov sadne letine se izpreminja po naSih
vaseh v alkohol in s tem v prokletstvo. Zganje tece
curkoma po grlu, poleno in noZz imata prvo besedo,
uboji in tezke telesne poSkodbe se vrste druga za
drugo in jeCe se polnijo z naSimi mladimi mozmi. Ali
res ni pomoci proti alkoholu?«

Saj je hvale vredno, da dopisnik vsaj obZzaluje
to vnebovpijofo divjost. A zadnji njegov vzdih se
mi zdi, kakor bi kmet stal poleg neobdelane njive pa
vzdihoval: »Oh, ti njiva, kaj res noce§ ni¢ roditi?!«
— Brez nic, prijatelji, ni nic. Brez muje se Se Cevelj
ne obuje. Dragi moji, pomoC zoper alkohol je, jaz
Vam jo ponujam in vsiljujem Ze 25 let, a — oprostite!
— Vi je noCete. Vsak uspeh zahteva dela, truda,
Zrtev. Kako naj se vendar med tem pijanskim ljud-
stvom treznost vpelje sama po sebi? Ko bi bili
ti poklani moZaki treznostno organizirani ta-
krat, ko sem Vam priporocCal, bi danes ne bili mrtvi...
O prvih kristjanih sem bral, da ¢e niso mogli re-
veZzem zadostno pomagati, so se par dni postili; s tem
so si toliko prihranili, da so siromakom mogli porna-

* Sicer pa na imenu ni toliko lezete. Ce ga nikakor
noCete, lahko vzamemo drugega, samo da bi se res kaj
delalo.



gati. Kje je v nas kaj tega duha prvotnega krscan-
stva?! — Vsak tak slucaj, ko je eden v pijanstvu
zaklan, je tako morje Zalosti in sramote za dve dru-
Zini, da bi se nam moralo srce trgati, e samo mislimo
na *. To je stokrat hujSe, kakor ¢e je fant padel v
vojni. Kaj mora cCutiti in trpeti uboga mati umor-
jenega! Pri tej neskoncni Zalosti pa mnogi Se vedno
nimajo nujnejSega, kakor da se norCujejo iz absti-
nentov, ki bi radi temu straSnemu zlu odpomogli in
si zato odrekajo kozarec vina, ker ga drugi pijejo
v svojo in drugih smrt. Kaki pojmi o dveh glavnih
zapovedih kr8¢anstva, ki prihajata tu v poStev: o lju-
bezni in zatajevanju! Kako morete, ljudje boZzji, take
grozote brezC¢utno prenasati?! Vsa dezela bi se
morala ob takih glasovih dvigniti in
kot en moZ iti v sveto vojsko zoper to
nesrec¢no in sramotno klanje. Toda Kkaj
vidimo? Moj namestnik ali naslednik pri »Sveti
vojski« mi toZi: »Oh, kako sem osamljen! Saj ni no-
benega zanimanjal« ... Zares, niti za en poSten odbor
ne spravimo ljudi skupaj. Potem naj bo pa bolje!
Da je alkoholizem straSno zlo slovenskega naroda,
njegova poguba, priznava in obZaluje vsak pameten
Clovek; da bi pomagal te pogube ga reSiti, ni skoro
nikogar. Ali je to kaka resnoba?!

Res se Cloveku lahko zagreni vse delo za treznost
in bi v svoji nejevolji ves trud opustil in vse pro¢
vrgel, ko vidi, kako se mu z druge strani podira vse,
kar je z velikim trudom zgradil. Neko porocilo iz
okolice BreZic govori takole: »Napredujemo z oStari-
jami. Ko stopi$ s postaje, te pozdravijo na desno in
levo, spredaj in zadaj gostilne. Stirje sosedje, pet
gostiln. Pa pravijo, da dobimo v kratkem Se dve. Pre-
tepi so vsakdanja stvar, umori se vrste in morala
propada.« Odkrito povem, da je mene poleg drugih
vzrokov tudi tale misel gnala od doma na Nems3ko:
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Jaz se trudim za Zive in mrtve za omejitev pijance-
vanja. drugi pa na stezaj odpirajo pijancevanju vrata.
Pravo Sisifovo delo. Rinem skalo v breg, drugi jo pa
vedno nazaj valijo.

Eno so gostilne, drugo so pa Zganjski kotli, ka-
terim je dovoljena neomejena svoboda — ljudstvu
v najve€jo Skodo. Ti se pa bori zoper to povodenj
pijancevanja, kateri so odprte vse zatvornice!

Vse skupaj bi najrajSi pro¢ vrgel. Naj se pa
ljudje morijo, ker hocCete, da se morijo! In vendar
ni mogoCe tega mirno gledati. Pouk je potreben in Se
pouk. Ce kaplja kamen izdolbe, bo tudi tu neprestan
trud nekaj izdal. Pri izobrazenstvu se je Ze temeljito
obrnilo na bolje; to nam daje upanje, da se bo po-
lagoma tudi pri veliki mnozici. Zato sem sklenil, ko
se vrnem domov, da to delo kljub vsemu Se nada-
ljujem. A tako bi morali misliti in sodelovati vsi,
ki se bavijo z izobrazbo ljudstva. lvajti pijan€evanje
podre na eni strani veC, kakor na drugi sezidate.

Za zasedbo Koro3ke je bilo Skoda vsakega moza.
Teh moZ in fantov, ki padajo doma pod noZem pi-
jancev, pa menda ni ni¢ Skoda... Slovenija koraka
mirno in ponosno mimo njih trupel, ki leZijo ob vseh
cestah ...

Kadar nastopijo v Ljubljani katoliSka drusStva
skupno, vedno je Sveta vojska zadnja — kot naj-
nepomembnejSa in najnepotrebnejSa. Vse: telovadba,
petje, muzika, teater, radio itd., vse je spredaj, vse
ima veC veljave. Ni mi treba naglaSati, da je vse to
prav lepo, — a glede pomembnosti za Zivljenje na-
Sega ljudstva kaka razlika! V Ameriki, kakor mi je
povedal Skof Stariha, je ravno narobe — tudi med
katoliCani. Tam se povsod — tako mi je rekel do-
besedno — najprej vpraSa: koliko imate abstinentov?
In po tem se sodi pridnost in naprednost vsakega
kraja. Na Slovenskem se pa toliko govori in piSe o
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kulturi in kulturnemu delu, imate polno vsakovrstnih
kulturnih druStev — zraven se Vam pa ljudje koljejo
teden za tednom. MoZje, Vi zidate hiSo kulture na-
mesto pri tleh pri strehi. Kip Ze cizelirate in politi-
rate, a Stor Se ni obtesan. Vi sadite in gojite cvetice
sredi mocvirja, ki Se ni posuSeno. Da govorim na-
ravnost: Mene ne zanima toliko, Ce ta ali oni fant
malo bolje ali malo slab3e telovadi, dokler gledam,
kako se fantje s koli pobijajo in z nozi zabadajo do
smrti. Saj je lepo, e so fantje gib¢ni in spretni ter se
znajo fino kretati, — a jaz hoCem predvsem, da ne
bodo zverine, smrtnonevarne. Seveda gre lahko oboje
delo, debelejSe in finejSe, vStric; a po ideji in po
potrebi je debelo vendar prvo, potem pride S3ele
drugo. Zdaj pa doni hvala po celi Sloveniji, ¢e se zna
kdo dobro prekopicati, — »Svete vojske«, ki reSuje
fante nesreCne smrti, pa Se nikoli in nikjer ni nihcCe
pohvalil, edino dr. Brecelj, moder moZ, ki je naSe
stremljenje vedno krepko podpiral, jo je pohvalil v
letoSnjem Mohorjevem koledarju.

Jaz sam sem bil tisti, ki ji nisem pripisoval ni-
kakih zaslug. Saj sem vedno toZil, da je trud velik,
uspeha pa ni. A preteklo poletje sem slisal doma
toliko glasov, da se je glede pitja toliko spremenilo,
da sem komaj verjel tistim, ki so mi to zatrjevali.
»Kaj bo§ jamral,« mi je rekel v druzbi, v kateri je bil
pogovor o tem, prijatelj Finzgar. »Na nobenem polju
ni toliko uspehov, kakor na tem!« — Kaj?! Da je to
res?... Pa kako vendar? Koliko pa je bilo delavcev
na tem polju, borcev v tej vojski? Ce se je res veliko
spremenilo pri tako pi€lih moc€eh in pri tem veCnem
nasprotovanju, kaj bi se bilo Sele doseglo, ko bi bili
viozili v to delo kulturni delavci eno desetinko (1)
truda, ki so ga porabili za delo druge vrste! Spre-
menili bi bili Slovenijo Zze v raj. — Ce je to res, kar
mi zatrjujejo, potem je to najmogocCnejSa
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spodbuda za nadaljnje delo in borbo
na tem polju in popriScu.

Da je med izobrazenstvo prislo drugo prepricanje
o alkoholu, verjamem. Le v maso ljudstva Se
ni dosti prodrlo. Ker se je pa€ delalo in orga-
niziralo vse drugo, za to pa ni bilo ne ¢asa ne volje.
Zato Se vedno tako klanje po dezeli. In kar se je
doslej opuscalo, to bi bilo treba Zze vendar enkrat
zaceti, €e nocete imeti velnih pokoljev.

Konec krvavi vojski! Zivela sveta vojska! Slove-
nija, dvigni se in vrzi raz sebe sramotni jarem ne-
zmernega pijancevanja in medsebojnega klanja! Vsi
kulturni delavci pomagajte, poprimite! In Vi, Casni-
karji castiti, kaZzite ljudstvu pot v svetem boju za
treznost in blagostanje naSega ljudstva!

6. Morala. Na to nas spomina g. Zupan dr. Puc
v svojem citiranem govoru: »Minuli so ¢asi, ko se je
smatral boj med cerkveno in civilno oblastjo za po-
treben. Danes je nujna potreba po harmoniji obeh
za moralni preporod naSega naroda.« Se
enkrat: Bravo, gospod Zupan! To je modra beseda.
Iste misli je bil tudi dr. Zerjav. V tem sva se uje-
mala. Vsaj v teoriji. BaS na tem polju sva se nasla.
Spoznala sva se kmalu po koncani vojni, meseca de-
cembra, ko sem se jaz vozil iz Zagreba, on pa z
g- Ribnikarjem iz Belega grada. Gospod Ribnikar, s ka-
terim sva se prvic¢ sesla_pri drusStvu za varstvo Zivali,
me je predstavil dr. Zerjavu kot protialkoholnega
borca. To je dr. Zerjav z veseljem pozdravil in spu-
stili smo se v pogovor. Nato sem ga povabil kot govor-
nika na veliki protialkoholni kongres, ki smo ga imeli
19. januarja 1919, na katerem so govorili vsi mogoCi
govorniki od srbskega Castnika do reSkega kapucina
in na katerem je bila Unionska dvorana od jutra do
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veCera nabasana z dva do tri tiso€ posluSavci. To je
bil najlepsi protialkoholni shod, kar smo jih kdaj
imeli. — Drugi¢ sva bila z dr. Zerjavom skupaj, ko
sta se dr. Brejc kot predsednik in o1z kot podpred-
sednik meseca februarja 1919 vozila s posebnim vla-
kom v Beli grad k zaprisegi. Tudi nekaj drugih se
nam je pridruzilo, ker je bila voZnja zastonj. Jaz
sem Sel takrat iskat stikov z belgrajskimi abstinenti;
obenem sem oba gospoda po naroCilu vlade tudi
zaprisegel. Nazaj grede smo pa prekucnili ljubljansko
»8tevilko 13«. Pokazal sem jima neko nem3ko knjiZico
o tem, debelo podc&rtano, ki sta jo hitro pregledala,
in oba gospoda sta bila tega mnenja: Stanovanj
manjka, Ce je tako, jo pa odpravimo! Nekateri so o
tem drugacnih misli. A vedno bolj sploSno prevladuje
misel, da ta nacCin reglementiranja ni zani¢ in ga
odpravljajo. Jaz, ko sem nekdaj na Starem trgu slisal
na glas vpraSati nekega fantalina svojega znanca, sta-
rega kakih 16 let: »Kam pa gre$?« Odgovor: »Na 13«
»Prav imaS!«, sem takrat posebno jasno uvidel, da je
to visoka Sola nesramnosti, in sem vedno mislil, kako
bi mogli ta svinjak iz Ljubljane odpraviti. lu dr. Zer-
jav mi je pomagal. Hvala mu za to! — Potem sva se
sreCala z Zerjavom nekdaj na ljubljanski ulici in v
kratkem pogovoru mi je rekel: »Veste, jaz res zelim,
da bi se na§ narod moralno dvignil.« — Zopet drugic
sem ga sreCal v RogaSki Slatini z nekim drugim go-
spodom, kjer mi je rekel: »Mi Sele is¢emo pota, kako
bi mogli narod moralno dvigniti; vam je lahko, ko
ga Ze imatel« Ni mi v naglici prislo na um, da bi mu
bil odvrnil: Kar naSega pota se poprimite, kaj boste
Sele novega iskali! Vesel sem bil, da moZz vsaj pota
iSCe in se bavi z mislijo, kako ljudstvo moralno dvig-
niti. — Potem sva se vcasih sreCala Se ua deZelni
vladi, kamor sem hodil vladne moze privijat in pri-
bijat, naj kaj ukrenejo zoper takrat po vojni po-



sebiio hudo pijanc¢evanje. Vselej me je prijazno
sprejel in obljubil pomo¢. A potem so §la naSa pota
narazen. Zadnjic smo se videli, ko sem ga obiskal
pred kakimi S3Sestimi, sedmimi leti kot bolnika v
Poljcah. Zdi se mi, da je na svojo misel, kako narod
moralno dvigniti, nekoliko pozabil, kajti nemoralni
romani in seksualne ali eroticne pikanterije v nje-
govem glasilu niso bas dokaz, da bi bili v tistih ¢asih
pod njegovim okriljem moralo posebno gojili. Vse-
kako pa je pokazal moZz nekaj dobre volje, da bi se
nemorala s pijanfevanjem vred zatirala. In v tem
oziru bi smeli njegovi dedi¢i stopiti v njegove sto-
pinje.

Pomudimo se pri tej priliki Se pri vpraSanju, ce
je morala brez vere mogoca? Jaz pravim,
da ne. Vsaj v polni meri ne in pri masi ljudstva
celo ne. lzobrazba v tem oziru pa¢ deloma nado-
mesca vero, a ne popolnoma. Hocete dokazov? Kdor
nima vere, nima za moralo nobene opore razen v
samem sebi. A kdor pozna ¢loveSko naravo, ve, kako
je ta opora Sibka. Grki in Rimljani so bili vendar
visoko kulturen narod, a kaka je bila njih morala?
Nekateri boljsi duhovi so se pa€ dvigali nad ostalo
mnozico, a proti neCloveSkemu suZenjstvu ni dvignil
glasu nobeden. SuZenjstvo je odpravilo Sele krican-
stvo. Tudi moderni izobrazenci imajo svojo moralo —
deloma pa¢ po naravnem zakonu, — deloma pa iz
kr8tanstva. Kaka je morala brez kr3fanstva, vidimo
najziveje na Ruskem. Saj ti ljudje, ki danes Rusijo
vladajo in mucijo, so vendar inteligentni. Pa so vsi
po vrsti sami tolovaji, roparji in morilci, da svet
takih 8e ni videl, Ze davno zreli za na vislice. Osem
milijonov potepinskih otrok, brez strehe, brez var-
stva, brez vzgoje, groza bodole Rusije, prita, kaka
je morala brez vere! Sicer je pa dokazov, da morale
brez vere ni, povsod toliko, da jim ne pridemo do

143



konca. — Gotovo je, da tudi veren ¢lovek laliko mo-
r*in? Pade. Kdor pozna c¢loveSko naravo, se mu to
ni¢ ¢udno ne zdi. A vera padlega neprestano drami
in mu tudi pomaga, da se dvigne; clovek brez vere
pa v luzi, v katero je padel, tudi obleZi. Pri neizobra-
Zzeni masa je to vobcle seveda 38e hujSe. Ako tej
vzamete vero, nima najmanjSe opore, ki bi ga v
viharjih strasti drZala pokonci. Samo iz tega razloga
Ze, da ljudstvo ostane moralno, je treba vero cCuvati
in jo gojiti.

Ce se beseda greh pise v »usescih«, kakor smo
Ze vecCkrat citali, se to vendar pravi: krasti, goljufati,
preSustovati, moriti, imajo neumni ljudje za »grehg,
mi prosvetljenci pa ne. Ali se ne pravi to odpirati
vrata vsem hudobijam? Ce ni ni¢ greh, oziroma no-
bene kazni za greh, ako se hudobija le da prikriti,
zakaj bi si pa ne dovolili, kar nam kuZe in nese?!

Razkristjanjenje je obenem demoralizacija, je
moralna propast ljudstva. Kdor hole, da so Slovenci
morabio propal narod, ubij mu vero! S tem namen
brez dvoma doseze.

Kaj ne vidimo tega na vsej Evropi? V kolikor je
ta od kr3Canstva odpadla, v toliko je =zagazila v
mocvirje nemoralnosti. Kdor tega ne vidi in ne obzZa-
luje, nima ¢uta za moralo. NajhujSe pri tem je ba$l
to, da se nesramnost sama sebe vel ne sramuje, ne
skriva, ne Zenira, marve¢ nastopa javno in drzno in
se roga cednosti v obraz. Nichts Heiliges ist mehr.
Es lésen sich alle Bande frommer Scheu* (Schiller).
Seveda, €e dekalog nima ve¢ veljave, ¢e kakega vec-

nega sodnika ni, ¢esa bi se bali! UZzivajmo — to je
geslo — saj jutri bo vsega konec!... Japonci, Kitajci,

* Ni¢ svetega ni veC. Vse vezi svete srameZljivosti
razvezane.
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Indijci, Turki, Ce pridejo v Evropo, se zgraZzajo nad
to moralo. Kitajski minister za prosveto je
16. septembra 1927 izdal vsem dekliskim Solam pred-
pis, ki prepoveduje prekratko krilo in gole roke
Enak ukaz je izdan dekliskim Solam turSke ljudo-
vlade. Tudi ravnateljstvo nizozemskih Zeleznic
zahteva od Zenskega uradniStva »obleko, ki je pre-
prosta, neprozorna, pod vratom zapeta in ki sega do
zapestnega Clenka«. Pa tudi mestna uprava v Pragi
zahteva enako obleko od streznic in natakaric po
gostilnah in kavarnah. — Jaz bom pa gotovo veljal
mnogim za starokopitnega prenapeteZa, ker se ne
morem sprijazniti z vsiljivo razkazovano, tenden-
ciozno, na spolno draZijivost preracunjeno goloto.
Prav ta vsiljiva tendenca je, ki izziva ali bi morala
izzvati odpor vseh poSteno misleCih in dostojno Cu-
teCih. Slovenija v tej Evropi ni kak sreCen otok,
do katerega bi umazani valovi ne pripluskali. Spolne
bolezni, razkroj druzinskega Zivljenja, bela kuga na
Slovenskem, Zal, niso neznani pojavi vsesploSne epi-
demije nemoralnosti. Bojim se, da ste v tem oziru
Ze preveC — napredni. In ¢im bolj se bo ljudstvo od-
daljevalo od Boga in cerkve, bolj globoko bo gazilo
v blato. Tako gotovo, kakor gotovo voda tece doli,
ne pa gori. .
Moralnost je Clovekova dika. Ce je iz-
obrazba izobrazenca duSevno imetje, je moralna
brezmadeznost vsakega, izobrazenca kakor prostaka
Se dragocenejSe imetje. To je njegova odlika, nje-
govo duSevno plemstvo. Slovenci nimamo
nobenega krvnega plemstva, skrbite, da bomo imeli
moralno plemenit narod! Casnikarji nimate
lepSe naloge, kakor je narod moralno

dvigati.
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7. Kon¢no bi Se priporocil, naj Casopisi gojijo
ljudstvu tudi sréno oliko. Opazati je namre€ pogosto,
kako je ta kultivirani svet brez sréne kulture. Kaj
je sréna kultura? Ozir do bliznjega in usmiljenje
do Zivali. Sam pri sebi sem Ze veckrat rekel: »Oli-
kani« ljudje so najbolj neolikani. To opazamo Casih
na cesti, posebno pa v vlaku. Preprost ¢lovek je na-
vadno skromen in se boji, da bi se proti komu ne-
otesano ne vedel. Olikan Clovek — seveda ne vsak
— se pa vede, kakor da je vse njegovo in se malo
ozira na druge. Veckrat sem si Ze mislil: Moderna
olika je le velika aroganca. Ne oziraje se na druge,
si dovoli vse, kar se ji zljubi. Vstopi se na primer
s svojimi Sirokimi pleCi k oknu, da ga Cisto zakrije
in ne vprada ni¢, ¢e je drugim, ki bi tudi radi nekaj
videli, prav ali ne. In Se nekaj moram povedati, s Ci-
mer se bom vsem tobakarjem zameril, pa ne morem
pomagati. Kakor se v sedanji druzbi kadi, to je velika
brezobzirnost. Ce se kdo z nogo ali z roko svojega
soseda po neprevidnosti malce dotakne, se hiti opra-
viCevat: Pardon! Ne zamerite! Oprostite! in tako
dalje. In vendar je to komaj imena vredno. Zraven
si pa zapali cigaro, ne da bi kaj vpraSal, njegov
sosed pa, morda bolan na pljucih ali na zivcih, mora
rad ali nerad poZirati njegov dim, ki se po cele
ure vali iz njegovih ust. Tu ni nobenega »pardona.
Po drugih drzavah, razen bivSe Avstrije, imajo vse
vlake razdeljene: polovico za kadilce, polovico za
nekadilce, z vidnimi napisi na zunanji strani. Pri Vas
pa, Ce iztakne§ s teZzavo v vlaku en cel kupe za ne-
kadilce, mora$ Se v tistem braniti svojo pravico, cCe
hoCe§ imeti od tobaka neokuZen zrak, ker znotraj ni
nobenega napisa. Tu bi bilo pat na mestu ve¢ na-
prednosti! — V stari Spartaniji je vedela mladina,
da mora imeti spoStovanje pred starimi, in je, ko so
se stari priblizali, iz spoStovanja vstala. Danasnja
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mladina ne ve o tem ni¢. Ce sedi v vlaku otrok, pa
pride noter osemdesetleten startek, menite, da mu
bo otrok prostor napravil? Nisem 3e videl. In ce
sreCaS otroka na ozkem trotoarju, se mu mora$
umakniti ti, o se ti ne bo. Ali v Soli res nikdar o
takih re€eh ni¢ ne slisijo ali kali?! — Velika surovost
»gosposkih« ljudi je tudi ta, da ko pridejo na deZelo,
cerkve vse pocCetkajo, kmetom pohodijo pa travo in
Zito, kradejo sadje, lomijo veje in podirajo ograje.
Se impertinentnejSa brezobzirnost je, ako skozi vas
ali sploh vpri¢o drugih ljudi hodijo skoro docela
nagi. Taki ljudje si domisljujejo, kako se postavijo,
v resnici si pa dajejo spricevalo, da nimajo ne trohice
sréne kulture. Svet brez v'ere, brez sramezljivosti, se
vrata v — divjaStvo. — Javen in jasen znak duSevne
neotesanosti je tudi, gledati procesije s klobukom na
glavi ali celo s cigareto v ustih. Najpriprostejsi takt
zahteva, da se ne Zalijo sveta Cuvstva velike mno-
Zice.

Olika torej ni samo vnanja politura, olika je pred-
vsem olika srca.

Vec€ sréne olike, prijatelji, pa bo vsa sovraznost
med nami izginila kakor sneg na solncu! Blago srce

ne pozna sovrastva.

Evo, dragi gospodje Casnikarji, koliko imate 3e
neobdelanega polja! In koliko bolj koristnega, kakor
je prepir, ki ne rodi nobenega dobrega sadu. Casniki
morajo ostati na tako visokem stalis¢u, da si morajo
Steti pod svojo Cast, svojo publiko vabiti in draZiti
s stvarmi, ki so morda pikantne, a moralno kvar-
ljive. Nerazsodna masa si pa¢ Zeli takih draZljivosti,
a izobrazen moz, stoje€¢ nad to maso, se ne bo tako
ponizal, da bi stregel tako nizkim nagonom.
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Se enkrat, asnikarji Castiti, kako krasen poklic,
kako hvaleZzno nalogo imate: narod buditi, voditi, gojiti
v njem vse, kar je plemenito, dvigati in uZzigati ga
za vse lepo in vzviseno! Ce komu, velja Vam beseda:
Sveto sluzite sveti domovini!

Kmetskim pokretasem.

Ali smem 3e Vam, dragi kmetovalci, spregovoriti
eno besedo posebej? Saj sem Vam to obljubil v
»Kmetskem listu«. Tam sem Vam napovedal tole
knjizico in rekel, da bom Sele v njej povedal vse
svoje misli.

Da sem jaz ves za kmeta, to sem Ze tam zapisal.
In kdo bi ne bil? Saj slovenski narod imenujemo
lahko kmetski narod. Gospoda prejSnjih €asov
je bila veCinoma nemska ali nemsSkutarska. Inteli-
genca je priSla skoro vsa s kmetov. Ce je kmet
steber wvsakega naroda, je Se posebno steber
slovenskega.

A Kkljub temu je bil kmetski stan zaniCevan iji
zapostavljen. Kaj se je Ze v slovenskem jeziku pisalo
zoper kmeta! Pa ne od klerikalne strani. Kogar za-
nima, naj bere »Zlofin nad domovino«, str. 16!
Kmetje cele kranjske deZele so imeli Se nedavno le
16 poslancev, mesta in graScaki pa 20. Ali Vam ni
znano, kdo jim je izvojeval pravico, da so danes
enaki drugim? ...

V vojni smo se posebno ucili spoStovati kmetski
stan. Brez njega bi bili vsi pomrli. Takrat je bil
kmet dober! — »Kmet«, »kmetavs«, »kmetavzar« so
bile nekdaj psovke. Mene so kot Studentka »ljub-
ljanske srajce« Se zmerjale s »kmetom«. Danes,
mislim, tega ni ve€. Kmetski stan je dobil Ze vel
ugleda. Vendar Se vedno premalo. Kmetski sinovi in



licere sami premalo cenijo svoj stan. Vedno imamo
priliko opazovati, da je skoro vsak rajsSi kaj drugega
kakor kmet. Zato je upraviteno in potrebno, da se
goji kmetska samozavest, kmetski po-
nos. Ponos na svoj lepi stan. Treba je samo eno
vedeti, namre¢ da ponos ni — prevzetnost ali ne-
vljudnost. Casih smo na kmetih imeli ta ponos. Cenili
smo vse, kar je bilo pristno kmetskega: kmetske
navade, kmetsko domaco govorico in tudi kmetsko
noso. Gorenjci smo takrat nosili Se »irhaste«. Spo-
minjam se, kako sem otrok z veseljem gledal tako
opravljene fante. Kako so bili to zali fantje v kratkih
hlatah in pisanih Zametastih lajbelcih! Da, ponosni
smo bili, da smo bili kmetje. Bilo pa je zraven tudi
malo prevzetnosti, ko smo — vsaj mi poredni otroci
— govorili o »mestnih lacenbergarjih«, ki so k nam
hodili po kruli in mleko. Ta ponos je potem zacel
zelo giniti. Zato se mora zdaj gojiti. Vendar, ¢e me da-
nes kmet, s katerim sva pred vojno Casih prijazno go-
vorila, ko se sreCava, zdaj veC ne pogleda, ampak
glavo pokonci nosi ali v stran gleda, ta ni prav
razumel, ko je sliSal, da mora kmet biti na svoj stan
ponosen. Torej ponos, da, ponos! A z upravifenim
stanovskim ponosom je Cisto lepo zdruZljiva primerna
vljudnost in prijaznost. Ponos! »Kdor zaniCuje teZzavni
moj stan, ta nima ali srca, ali nima moZgan.«

Ce pa polagoma raste ugled kmetskega stanu,
pa postaja njegov gospodarski polozaj
vedno teZji. Tn to po vseh deZelah, ne samo na
Slovenskem. Tu na Nemskem sliSim iste tozbe kme-
tov, kakor jih imafe pri Vas doma. Kmetski pridelki
poceni, a potreb3Cine neprimerno drage. Kmetija in
industrija sta v naSi dobi v silnem medsebojnem
boju. A industrija je mocnejSa in kmeta na vseh
straneh izpodriva. Tod okoli, kjer jaz hodim, po
razseznem industrijskem ozemlju, je bilo pred do-
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brimi petdesetimi leti vse kmetsko. Danes stoji le
Se seinpatja kaka redka kmetska liiSa z zemljis¢em
okoli. Vse je pokupil industrijski kapital ter postavil
ondi svoje tovarne in dolgoCasne delavske kolonije.
Cela porenska pokrajina (Rheinland), ki Steje 5 mi-
lijonov prebivalcev, Steje samo Se 1? (!) odstotkov
kmetskega prebivalstva. Na Francoskem je pa Se vse
huje. Tam vasi izumirajo in razpadajo. In to gre
Se vedno dalje. Kam bo prislo?! Kmetski stan je v
silnem boju za svoj obstanek. Ce kmet propade, bo
nenadomestljiva Skoda.

Zato je prizadevanje za vecji ugled, velje pra-
vice, veCje ugodnosti in napredek kmetskemu stanu
treba najtopleje pozdraviti. Tudi med dru-
gimi narodi dobimo iste vrste pokret. Pravila Vase
bivie stranke sem pregledal. In reC¢i moram, da jim
nimam skoro kaj ugovarjati. — A nefemu drugemu,
kar ni v pravilih, ampak je zapisano kakor nekaka
deviza, tistemu pa ne moremo pritrditi. »Kmet, ti si
moras in moreS le sam pomagati.« Ta, dragi moji, ta
pa ne drzi! Gotovo je, da kakor vsak €lovek tuko
tudi vsak stan najbolje sam ve, kje ga cCevelj Zuli.
Jn Ce ga Zzuli, si skuSa tudi pomagati, da bi ga ne
zulil. Vendar pa, ¢e ima kdo trn v peti, mu ga lahko
izdere tudi kdo drug. Pri vsej sebiCnosti na svetu se
dobijo Se ljudje, ki so pripravljeni drugemu po-
magati. Evo Vam ga: Stjepan Radi¢ ni bil kmet!
In nad Krek tudi ne, ki je spisal »Crne bukve kme-
Ckega stanu«. Menda je zato, da bi pokazal svojo
ljubezen do kmeta, nosil tako tezke Skornje, kakor
jih danes nosi Se malokateri kmet. Pa jih je Se veC,
ki delajo za kmeta, a niso kmetje. Gotovo pa je, da
naj ima v kmetskem gibanju kmet prvo besedo.
spredaj napisano: da bo bolj izobraZzeni vedno du-
Sevno vodil manj izobraZene, lo je tako naraven
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zakon, kakor je naravno, da na tehtnici teZja stran
potegne doli. Manj izobrazene bo torej vedno vodil
bolj izobrazeni: pa naj bo to duhovnik ali kdo drug*.
Zato mislim, ako hocete kmetu resni€no pomagati,
da bi bilo najboljSe, Ce opustite vse morebitne po-
stranske namene, pa se zdruzite vsi, kmetje in Vasi
prijatelji, v to svrho, da kmetskemu stanu kar najbolj
na noge pomagate. Vsi ste kmetje, vsi Slovenci in
kristjani tudi. Vsi Zelite kmetskemu stanu vse naj-
boljSe. Ne vem, kaj naj bi Vas locCilo. Vsaka loCitev
je narejena umetn o. Cim ve¢ se jih zdruzZi v
dosego enega cilja, tem gotoveje in hitreje cilj do-

Gospodje, ne maliajmo po zi-tuvu,

vejte in naStejte nam, kaj je »duhovska nadvlada« sloven-
skemu kmetu toliko Skodila! In ¢e nam dokazete Skodo, ki
jo je kmet imel od duhovsCine ali klerikalizma, bom jaz
prvi, ki bom zoper tak klerikalizem. — Mimogrede bi E)a
vprasal, €e je gospodom znano, kaj in koliko je bivsa »kle-
rikalna« SLS v kranjskem deZelnem zboru storila za kmeta?
Predvsem je v vecletnem trdem boju izvojevala kmetom pri-
merno zastopstvo, to je ve€ino v zbornici. Potem so ji nekateri
ocitali, da pozna samo kmeta in ni¢ drugega. Ali je go-
spodom znana knjiZzica »Dejanja govorel«, ki jo je sestavil
sam dr. Krek, kjer naSteva nebroj del v prid kmetskemu
stanu? In bivsi »klerikalni« oblastni odbor je istotako prvo
iu glavno skrb obracal povzdigi kmetskega stanu. Kako da
se kmetski pokret obraca le proti tistim, ki so za kmeta
najve¢ storili, to mi je uganka, ki je ne znam reSiti... Ce
klerikalizem kmetu ni bil v Skodo, potem se ne ¢udim, ako
nekateri vidijo za »kmetskim pokretom« druge namene, in
ne ¢udim, Ce so meni zamerili, da sem pisal v »Kmetski list«.
Meni je bila reCeno: »SKS je bila res ustanovljena iz proti-
klerikalnih namenov, zdaj pa tega ni ve¢, ampak nam gre
samo za povzdigo kmetskega stanu.« Za to sem pa jaz tudi,
sem vzkliknil, in se odloCil sodelovati pri »Kmetskem listu«.
In Ce je ta trditev resniCna, potem nisem storil ni¢ napac-
nega. Ce pa ni resni¢na, marve¢ ima kmetski pokret proti-
cerkveno ost, potem sem se zmotil in moram svoje mnenje
in svoje ravnanje spremeniti. Pridimo o tem do jasnosti!
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sezejo. Kako boste to naredili, tega jaz ne vem. lo
je stvar AaSa in drugih. Moja stvar ni tukaj delati
politiko, ampak mir. Rekel sem Ze spredaj, da politika
vobce ni poklic duhovnikov, da se bavimo Z njo v to-
liko, v kolikor sc Cutimo dolzne, Cuvati tudi v po-
litiki pravice cerkve. Ce bi pa Vi to storili brez nas,
potem bomo mi mogli mirno prepustiti politiko Vam.
Znebili bi se prav neprijetnega bremena. Kako bi se
to dalo narediti, premisljujte! Ce imate dobro voljo,
se bo Ze naredilo. Bodite prepricani, ¢e ima kmetski
pokret namen povzdigniti kmetski stan — in ni¢ dru-
gega! — boste imeli vse za sebe.

Da naj bo kmet napreden, ¢e napredovati
hoCe, to je gotovo. Napredovati pa mora, sicer bo
ostal za drugimi stanovi. Dasi tudi konserva-
tivnost v nekem oziru ni napacna. Po svoji na-
ravi je kmetski stan najbolj konservativen. Zvezan
je z materjo zemljo, ki je tudi konservativna; od
pamtiveka ima iste navade. In za en del je to dobro.
Stare dobre navade naj se ohranjajo, kolikor mo-
rejo! In na kmetih so Se najbolj ohranjene. To pa
ni v nobenem nasprotju z res koristnim napredkom.
Poznam kmete, ki so starim tradicijam zvesti in so
vendar najbolj napredni. Letos v poletju sem bil v
kmetski hisi, ki je bila tako pospravljena, tako snazna,
tako licna, da sem jo kar obcudoval. Pa ni¢ ne-
potrebne navlake, le vse tako snazno in li¢no.

Tukaj na NemSkem nimam s kmeti prav ni¢ opra-
viti, a vendar sem bil Zze veCkrat v kmetski hisi.
Vleklo me je noter, da vidim, kako je tam in da pri-
merjam z naSimi razmerami. Velika razlika. Ze po
vnanje. Vse hiSe z gospodarskimi poslopji vred so
rdeCe, neometane (Ziegelbau), kakor vidite cerkev
Jezusovega Srca v Ljubljani. To je tukaj narodni
slog, v navadi deloma tudi po mestih. Tudi notranja
razdelitev in oprava je vsa drugacna. V vsaki hiSi
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imajo po eno gosposko sobo, kamor so peljali mene
in mojega spremljevalca. Napredni so pa kmetje tako,
da ne le s stroji orjejo, sejejo, kosijo in Zanjejo,
marvel tudi Ze piske valijo in — krave molzejo, V
cerkev pa letijo mladi veCinoma s kolesi, stari pa
s koCijami. V nedeljo vidite okoli cerkve polno ko¢ij,
— a le na dve kolesi, kakor je tukaj splosno navada.
Tudi tovorni vozovi so le na dve kolesi. Na oko so
videti zelo nerodni; a pravijo, da so veliko lazji kakor
Stirikolesni.

Skoro vsak kmet ima tudi svoj dnevnik. Pri vsem
tem so pa eunega duha Bil sem pred dvema le-
toma nala3¢ v Zupniji Gescher v Minsterlandu v so-
boto in nedeljo, da sem tam cel dan kmete in zivljenje
na kmetih opazoval. Zupnija je velika 6000 dus. Vasi
so tam vse drugacne kakor pri nas. Farna vas je
kakor velik trg na Slovenskem. Celo par manjsih
tovarn je tam. Kmetje pa so raztreseni okoli »vasi«
po eno uro naokoli, vsak sam zase. Svet je raven in
zemlja kmetova okoli njegove hiSe vsa njegova. Ne-
kateri imajo po 200 juter zemlje. — Popoldne smo
Sli obiskat eno teh hiS. — Ze prej sem pa vprasal
duhovnike: Ali imate tukaj kaj ljudi, ki ne hodijo
v cerkev in k spovedi? »Ne poznamo nobenega.« lu
drugi dan, ko so domaci duhovniki spovedovali, sem
jaz obhajal, v presledkih vsega skoro poldrugo uro,
med temi nad sto fantov. Vpra3al sem tudi: Ali imate
kaj ljudi, ki so cerkvi ali duhov&Cini nasprotni? Od-
govor: »Ne, nimamo, se z vsemi dobro razumemo.«
Tu torej ni nobene sledi o boju zoper »klerikalizem«.
To jim je neznana stvar. In po drugih Zupnijah je
podobno kakor v tej.

Evo Vam najnaprednejsih kmetov, pa vsi enega,
kr3¢anskega duha! Kr8fanstvo in napred-
nost sta tukaj najlepSe zdruzZena. Kdo
more reCi, da nista prav dobro zdruZljiva? Moja



sréna Zelja je, da bi tudi na Slovenskem vsi kmetje in
kmetski prijatelji stopili v eno vrsto in z zdru-
Zen imi moémi storili vse, kar se da, za
povzdigo, za ugled in napredek c¢asti-
tega kmetskega stanu!

Naj Zivi slovenski kmet! Naj Zivi in cvete slo-
venska vas!

Socialistom.

Tudi z Vami bi rad spregovoril posebno besedo,
— dasi se zelo bojim, da boste mojo ponudbo, mojo
dobro voljo, odklonili. Vi imate namre¢ v svojem
programu razredni boj. Boj stanu zoper stan.
In boj pa ljubezen se dasta nekako tako zdruZziti
kakor ogenj in voda. Da bijete boj za svojo eksi-
stenco, za svoje zboljSanje, za svojo ravnopravnost
z drugimi stanovi, to razumem. To je tudi popolnoma
v redu. Ne razumem pa, zakaj bi morali
zaradi tega biti nasprotni drugim sta-
novom in drugim Jljudem. Ali ni kmet, ki
se ima boriti z vremenskimi nezgodami, z raznimi
uimami in svojimi dolgovi, Ce je tudi velik posestnik,
enak siromak kakor delavec, ¢asih 3e vecji? In tudi
mnogi drugi stanovi nimajo tako z roZicami postljano,
kakor se od daleC vidi.

Dalje ne morem uvideti, odkod in zakaj
VaSa mrznja do cerkve. Kaj Vam je ta zalega
storila? Kaj ima to opraviti z zboljSanjem VaSega
stanja? S kapitalisti drZi, pravite. Kdo Vam je to po-
vedal? Iz vode ne resiti, se Se ne pravi v vodo pah-
niti. Ce Vas cerkev ni potegnila iz VaSe bede, Vas
vendar vanjo ni pahnila, kakor Vas je pahnil kapita-
lizem. In odobravala tega cerkev tudi nikdar ni.

Vera je privatna stvar, pravite. Ce je
privatna stvar, zakaj je ne pustite v miru? Kako gre
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to skupaj? Zakaj jo skuSate iztrebiti, kolikor se
najve¢ da? Poglejte na Dunaj, kaj se tam godi! In
tudi v slovens¢ini smo Ze brali, da so grozili Vasi
ljudje, iti nad cerkve s krampom in gorjaco.

Berite evangelij, kako grmi Jezus nad
bogatini, kako jim grozi z kaznimi! Ali ne poznate
zgodbe o bogatinu in ubogem Lazarju? In berite apo-
stola Jakoba, kaj ta pove bogataSem: »Glejte zdaj
bogatini, jokajte in plakajte v tezavah, ki pridejo na
vas! VaSe bogastvo je sprhnelo, vasa obleka je od
molov snedena, zlato in srebro va3e je snedla rja in
njih rja bo spricevalo zoper vas in bo jedla vaSe
meso kakor ogenj. Nakopicili ste si jezo za poslednji
dan. Glejte placilo delavcev, ki so poZeli vaSe polje,
pa ste jim ga vzkratili, kri¢i in njihov krik prihaja
v uSesa Gospoda vojnih trum. Mastili ste se na zemlji
in v svojem razkoSju ste nasitili svoja srca za dan
sodbe. Tlagili in ubili ste pravicnega in ni se vam
ustavljal« itd.

Res pa je, da smo mi na nauke evangeljske prevec
pozabili. PreveC leZijo pozabljeni na strani. Svet se
ne ravna po evangeliju. In zato toliko bede in ne-
zadovoljnosti. Sicer cerkev sama ni pokli-
cana in nima niti pravice, urejevati in
reSevati gospodarska vpraSanja. Njeno
polje je duhovno polje, ona ima voditi ljudi k
vecni srecCi. PaC pa je njena naloga, svetu in u10-
gocnjakom oznanjati nauk evangelija, nauk
o0 ljubezni do bliZznjega in zoper zati-
ranje siromakov. Tn to je vedno delala, a je
niso poslusali. Morda je pa res Se premalo Klicala.
Mi katoli€ani smo Casih res pocasni in potrebno je, da
nas kdo od Casa do Casa podrega. PoCasni v svojo
lastno Skodo. Poglejte Hrastnik! Kdaj bi bila doli Ze
morala stati cerkev, pa Sele zdaj zbirajo zanjo! Kdor
pozna Hrastnik in ve, kako je oddaljen od svoje fare
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in kaka pot vodi tja, se mora cuditi, kako je moglo
tako dolgo tako biti. Poglejte Dunaj! Sredina mesta
ima polno cerkva, na periferiji, kjer stanujejo de-
lavci, pa strasno pomanjkanje. Odtod tak odpad pro-
letariata od cerkve. Cas nas je prehitel. Industrija je
Sinila tako hitro kviSku, da se nismo pravotasno za-
vedali svoje dolZznosti, da nismo S§li vStric z razvitkom
razmer.

In kakor v cerkvenem, tako tudi v socialnem
oziru. Sicer imamo »maguo karto« reSitve
socialnega vpraSanja: papeza Leona XIIl.
okroznico »Rerum novarum«. A tudi ta je prevel
pozabljena. Nauki, tam razviti, so Se danes v polnem
obsegu veljavni. Samo uveljaviti bi jih bilo treba!
— Resnica pa je, da socialno vpraSanje pravilno in
zadovoljivo reSiti je jako tezko. Kdor ima vpogled v
to, ta ve. Z revolucijo, kakor v Rusiji — po zverinsko,
s pomorom milijonov ljudi — tako mi socialnega
vpraSanja ne bomo reSevali!l Z evolucijo gre pa tezko
in pocCasi. Kapitalizem je taka sila, da jo je silno tezko
premagati. Saj ima v pesteh cel svet. Tudi vlade in
drzave morajo plesati, kakor o1u1 piska. On dela vojne.
— Vendar so pa katolicani vedno sodelovali pri pre-
ureditvi socialnih razmer in zboljSanju delavskega
stanu. V Nemciji je najnaprednejSa socialna zakono-
daja, in centrum ima pri tem velik delez. Delavski
minister, ki je to delo vodil, je bil po vojni vedno
centrumas, celo duhovnik, dr. Brauns. Celd socialisti
si niso Zeleli drugega. Danes je Stegerwald, tudi cen-
trumas.

Pri vsem tem pa ostane res, da nas je Cas pre-
hitel in da smo za socialno vpraSanje premalo storili.
I> kar smo zamudili, se moramo Zuriti, da dohitimo!

Po vsem tem bi pa tudi Vas, ljubi moji socialisti,
prosil dveh reCi: 1. Ce Vam je vera res pri-
vatna stvar, potem bodite sami sebi dosledni
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in jo lepo pri miru pustite ter dovolite, da vsak tudi
izmed Vasih pristaSev veruje in verske reci izpol-
njuje, kakor mu drago! Ne kaZite sovraZnosti proti
cerkvi ob vsaki dani in nedani priliki! Sicer bi bila
VaSa deviza — ocCitna laz, ki bi se je kot dostojni
ljudje morali sramovati. 2. Bodite tako prijazni, pa
tudi nas drugih, ki nismo ravno rocni delavci, ne
imejte za svoje sovraznike! Tudi z Vami Zelimo Ziveti
strpno in kplikor se da prijazno, — samo, da naSe
svetinje v miru pustite. Pri Vasih naporih za zbolj-
Sanje VaSega poloZaja in za premago kapitalizma
Vas hofemo v bodole podpirati z vse-
mi mocémi ter Vam Zelimo najsijaj-
nejSih uspehov!

Ostanejo nam Se komunisti. S temi se mi pa ni
treba Sele prerekati. Smo si Ze stari znanci in prija-
telji. Na sv. Jurija dan leta 1920. so me na Zaloski
cesti tako fletho poloZili na mehko, me boZali s
pestmi in palicami in me tudi Zivordece po glavi po-
barvali. Na kar sem se jim zahvalil poSteno po kranj-
sko: Bog lonej! — Vidite, da se lepo razumemo.
Kadar zavladajo ti, dobimo nebesa na zemljo, —

ruski paradiz...

Mir! Mir! Mir!

Kako? Ali bo kaj? Ali bo moj klic »Mir Vam,
Slovencil« zadel na voljna srca, ali na zaprta? Ali
jo morda moja Zelja — utopija?

Vse je mogoCe. Ko je nekdo precital »Primite
tatu«, knjizico, ki je z zarko Iu¢jo osvetlila bedastoéo,
da so duhovnikom podtikali vojno, je nekdo rekel:
»Zdaj jih bomo pa Se bolj dajali — farjel« Tudi taki
ljudje so na svetu. Saj so tudi Judje, ko so videli
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neutajljive CudeZe Jezusove, rekli: »Sedaj ga pa mo-
ramo spraviti izpod nog!'« Morda kaj podobnega rece
g. A. P. zopet zapiSe med »pokvarjene duSe«.

Toda ne! Takih ljudi ne bo veliko. S stalisa
zgolj CloveSkega, stalis¢a olike, stalis¢a
domoljubnega smo videli, da je mir med nami
potreben in da prepir nikomur ni¢ ne Kkoristi. Kdo, Ki
ima nekoliko dobrega srca in dobre volje, bi tega ne
priznal? Kdo bi si ne Zelel miru? Kdo bi ga iz srca
ne pozdravil? In da se razmere ublaZijo, je treba
samo enega: dobrega srca, dobre volje.
Mir ljudem, ki so dobre volje!

Ali pa je Se toliko dobre volje med Slovenci? .ee

Da odkrito povem: SlisSim glasove, ki mi pravijo:
Le poskusi, a opravil ne bo$ ni¢, ali vsaj ne veliko.
Sovrastvo je Ze pregloboko zajedeno v srca ... MrZnja
medsebojna in mrznja do cerkve Se posebej. — Ali res?
Mogoce. Potem bo torej vojska trajala do sodnjega
dne! Oziroma dokler bosta Zivela dva Slovenca, bosta
gledala, kako bi drug drugega unicila... Ali res?! Ali
je potem tak rod vreden, da Zivi?!... Pa ne! Jaz pa
Se nisem popolnoma obupal nad dobro voljo ljudi.

Da se bomo vsi naenkrat objeli, da se bomo zdru-
Zili pod eno streho, tega pa¢ ne priCakujem. Bilo bi
prelepo! Pri takem malem narodu, kakor je nas,
ko lahko zazvizgamo od enega konca do drugega, bi
bilo to 3e najlaZje. A tega si ne upam pricakovati.
Tudi Ce bi se »zlimali«, bi zaCelo kmalu zopet pokati
in narazen lezti. Stranke so paC povsod, je Ze tako
v CloveSki naravi, da se — kakor je nekje zapisano
— »razodenejo misli iz mnogih src«. A Ce tudi hodimo
vsak po svojem potu, ni treba, da mefemo kamenje
drug na drugega.

Morda se bo na »nasprotni« strani zdelo, da sem
pisal preenostransko. UvaZujte 3e enkrat, da



vsak Clovek gleda svet s svojimi ofmi! Morda
pa tudi moji oZji somisljeniki z menoj ne bodo za-
dovoljni. Skual sem biti kar mol objektiven, —
kolikor znam biti. Ako pa nisem prav pisal, po-
pravite me! Ce imate kaj povprasati, povpra-
Sajte me! Ce sem koga nehote razzalil, odpu-
stite mi!

Da, prosim, le prav gotovo mi povejte, Cesa
nisem prav zapisal! Zavrnite vsako mojo trditev, Ki
ne drzi! Pripravljen sem preklicati vsako napatno,
tembolj Se vsako krivicno besedo, ki se mi kot taka do-
kaZe. Stvar, enkrat naceta, naj se doZene do konca in
naj se razCisti dodobra! Ne bilo bi odve¢, ko bi se o
tem otvorila javha enketa Nevem, katera stvar
bi bila bolj vredna in potrebna razpravljanja in raz-
Cis€enja kakor je narodna sloga. Ako pa ne, tedaj
tudi dobro! Potem po pravilu »qui tacet, consentire
videtur«,* sklepam, da sprejmete moja izvajanja, ka-
kor so pisana. Kar me bo seveda zelo veselilo.

Jaz sem po svoji naravi, kakor tudi ta knjiZica
prica, strog. In ¢e mi ni kaj v3e€, tudi naravnost
povem, Casih precej po gorenjsko. Ko pa povem, kar
me tisCi, ko se odkaSljam, sem takoj dober. A kadar
sem hud, sem hud samo na hudobijo, na laz, na kri-
vico, na nerodnost, na lenobo in zanikarnost; sovra-
Zzim greh, greSnika pa wue. Najhuje pa
sovrazim sovrasStvo. Nikdo me ne more tako
razzaliti, da bi mu zlahka ne odpustil in da bi ne
bil Z njim dober brz, ko mi privos¢i dobro besedo.
Mislim, da ni tako hudo, Ce clovek malo zaropota,
kadar je treba. To je CloveSko. Jezo drzati, nespravljiv
biti — pa Ze veste, Cegavo je. Je pa veliko ljudi, Ki

* Kdor mol¢i, pritrdi.
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ne znajo odpustiti, tudi — kristjanov. Pozabili so na
boZzje naroCilo: »Ce prinese$ svoj dar pred oltar, in
se spomnis, da ima tvoj brat kaj zoper tebe, pojdi
in spravi se prej s svojim bratom, potem Sele pridi
in darujl«

Veselje imam pa tudi, razprte ljudi med seboj
spravljati. To je Casih nehvalezno delo: ker navadno
nobenemu prepirajocih se ne moreS dati popolnoma
prav, se utegneS obema zameriti. Pa kak neuspeh me
ne zadrzuje, da bi tega dela ne nadaljeval. Tu na
NemsSkem imam obilo prilike za to. — Pa zakaj je
ljudi med seboj spravljati dobro delo? Zato, ker pre-
pira cCestokrat ni toliko kriva hudobija kakor ne -
sporazumljenje Le posluSsaj dva, ki sta med
seboj sprta! Vsak ima popolnoma prav. Ali ste Ze
kdaj koga slisali, ki nima prav? Seveda je ta prav
Casih narobe-prav. Gotovo je, da dela veCkrat kdo
drugemu vedoma in hotoma krivico. Se veckrat pa je
vzrok prepira le nesporazumljenje. Ker se dodobra
ne razgovorita, ker eden drugega dobro ne
razumeta, zato eden drugega huje sodita,
kakor v resnici je. Kolikokrat greSimo vsi s
prenaglo in preostro sodbo! Kolikokrat sem bil jaz
krivo sojen, kolikokrat sem se pa tudi sam v sodbi
zmotill Vzrok je ta, ker sodimo hitro, po videzu.
Ko sem slisal razloge kakega na videz napacnega
ravnanja, ki sem ga obsojal, sem rekel: A tako je ta
stvar! Ce je tako, to je pa nekaj drugega! Zato sem
sklenil, ne soditi, dokler nisem doti¢nika zasliSal ali
se kako drugacCe preprical o razlogih njegovega rav-
nanja. — Vsi preveC pozabljamo na nebeSko-lepo
besedo naSega bozjega Vzornika: Oc¢e odpusti jim,
saj ne vedo, kaj delajo! Marsikdo, ki nima
prav, misli, da ima prav in dela v dobri veri. In ce
le ni zle volje, s takim ¢lovekom se da govoriti
in se je mogoCe sporazumeti. Zato, da se izognemo
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krivim sodbam in nepotrebnim prepirom, J z be-
sedo na dan! Povej ti, kaj imaS zoper mene,
potem pa dovoli, da povem, kaj imam jaz zoper
tebe! Na tu nacin bi se mnogo vozlov razvozljalo,
mnogo grdogledanja in sovraStva odpravilo. Zakaj bi
se ljudje medseboj grdo gledali, zakaj se sovrazili?
Komu je s tem kaj pomagano? S tem le sami sebi
Zivljenje grenimo, drugega ni¢. Kaj ni Ziv-
ljenje Ze samo po sebi dovolj tezko? Ali je treba,
da ga Se eden drugemu tezimo? Zakaj bi se sovrazili,
ko se da z dobro besedo marsikako nesoglasje porav-
nati in ublaziti! —

Iz Zelje po miru v naSem javnem Zivljenju sem
povabil po konc€ani vojni enkrat zastopnike obeh
glavnih strank na razgovor. Od nas smo prisli Stirje,
od druge strani pa samo dr. TavCar, s katerim se je
dalo takrat v resnici jako prijetno govoriti. Bil je
dober kakor med. Odlo¢no je bil za to, da se spo-
razumemo in zivimo v lepSem razmerju med seboj
kakor dotlej. Drugih merodajnih moz pa ni bilo. Ali
niso bili prijatelji miru, ali pa jim je bila moja oseba
preneznatna. Seveda jaz ni¢ ne reprezentiram. Kdo
se bo razgovarjal s takim prostakom! Za to morajo
biti generali. Toda ne meni na ljubo, ampak raz-
logom na ljubo, ki govorijo za mir, in domo-
vini na ljubo naj se sklene premirje!

Ako se, onda dobro. Ako se ne, bo tale knjiZica
obtozZznica proti tistim, ki miru noCejo. To pa
ne bo domoljubje, ne narodnost, ne naprednost, ne
drzavnotvornost, ampak — zlo¢in nad domo-
vino

SovrasStvo je od hudifa, mir od Boga.
Nikdo nima dobi¢ka od prepira in sovrastva, kakor
edino peklens¢ek. Sem Ze veCkrat rekel: Ves ta
prepir med nami je od hudica, ou se nam

K«lan : Slovenci.



v pest smeje. Kdor ta prepir seje, klice preklet-
stvo nad Slovenijo.

Ljubezen pa je najdragocenejSe,
kar ljudje med seboj imamo. Kakor nam
je solnce v naravi najdrazje in najljubSe, tako lju-
bezen med ljudmi. S krS€anskega staliSa nam mora
biti ljubezen celd nad vse. Kak slavospev ljubezni
poje sv. Pavel v 13. poglavju 1 pisma do Korintanov.
»Ko bi CloveSke in angelske jezike govoril, Ce bi
poznal vse prerokbe in skrivnosti, ¢e bi imel vero, ki
gore prestavlja, e bi dal svoje telo, da zgori, e pa
ljubezni nimam, nisem ni¢. Ljubezen vse prenese, vse
upa, vse pretrpi.« Itd. Nekje pa beremo: »Ako bi ti
kdo rekel, da se posti, mu lahko re€e$: ne morem:
ako bi zahteval, da dajaj ubogim milos¢ino, lahko
odgovoris: ne morem; ako ti pa kdo reCe, da ljubi,
ne moresS reCi, da ne mores. Za ljubezen ni trebu
nobenih teZav, nobenih darov, nobenih Zrtev; treba
je samo dobrega srca in ni¢ drugega.« — Pred seboj
imam knjizico Angleza Faberja »O dobroti«, kjer
pravi: »Clovek je silno slabotna stvar, a eno mo¢
ima, katero ve premalo ceniti. To je
moC ljudi osreCevati. NajveCje in najhujSe
zlo prihaja od tega, ker nismo eden drugemu dobri.
Nesrecni smo, ker je svet nedober svet. Svet je pa
nedober, ker smo mi njegovi prebivalci nedobri. Ko
bi mi naSe razmerje do drugih uravnali po postavi
dobrotljivosti, bi se iz dna vse prenare-
dilo in sedanje stanje sveta bi se
spremenilo v njega nasprotje. Dobrota
je plemstvo cCloveka. Ona prinaSa veselje; kjer sc
pojavi, napravlja Zivljenje znosnejSe. In kaj nas stane
dobrota? Ni¢ drugega kakor malo dobre voljel«

In klic po miru med Slovenci naj bi bil utopija?!
Naj bi bilo med njimi tako malo sréne izobrazbe in
sréne dobrote, da bi ne mogli nehati vihteti oroZje
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drug proti drugemu? Dii bi ne mogli ustaviti stre-
ljanju in bombardiranja z ene strani na drugo?

In to v sedanjem Ccasu! Pomislite, da imamo
drudtvo narodov v Zenevi in medna-
rodno razsodiS¢e v Haagu, ki skuSata pre-
preCiti vse prepire med razlicnimi narodi. Poleg tega
se dela za pacifizem na vseh straneh. Vsak narod
ima Ze pacifisticho drustvo in vsi skupaj imajo
pacifisticno zvezo. Neprestano se dela za razoro-
devanje Macdonald je potoval v Ameriko, da se
preprecCi vojna na morju. Celo Nemcija in Francija,
od nekdaj si sovrazni, se zbliZzujeta in sprijaznujeta.
Panevropa se bliza poCasi, a vedno bolj svojemu
uresnicenju. Vse se zblizuje, zdruZuje, razoroZuje.
Samo ta mala Slovenija naj vztraja trdovratno v
medsebojni vojni in uniCevanju? Ne! V tem oziru
mora tudi pri nas nastopiti nova dobal

Pa C¢emu hoditi po zglede pomirjevanja in po-
mirjenja po Sirokem svetu, ko imate doma dovolj
glasen opomin, da naj premine vsaka sovraZznost in
zavlada mir! Ali ni Nj. Velicaustvo kralj
Aleksander zato vzel vajeti drZavnega vodstva
drugim iz rok in jih sam vzel v roke, ker ni mogel
veC prenaSati tega medsebojnega sovraStva in prega-
njanja? V intencijah Nj. Velicanstva je brez dvo-
ma — kakor se iz njegovih proklamacij jasno vidi —
da ostane ta mir trajen. Zato ni dosti, da se tozadevnim
ukazom uklonimo samo po vnanje, prisiljeni, am-
pak da se jim uklonijo tudi naSa srca. Da med-
sebojni mir spoznauwo za edino pravo in da
ga drzimo tudi, ko se bodo razmere
spremenile Srca je treba demobilizirati, razoro-
Ziti, razlediniti, otajati, ublaZiti, pomiriti. Le e bojno
orozje enkrat za vselej pokopljemo, bomo ravnali po
vladarjevih Zeljah in bomo resni¢no drzavotvorni.
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»Pax huic clomui! Mir bodi tej hiSil« reCe duhov-
nik, ko stopi v hiSo bolnika s svetotajstvi. »In vsem, ki
y Ujej prebivajol« odgovori streznik. Mir bodi tej hisi
in vsem, ki v njej prebivajo! klicem jaz danes vsej
Sloveniji, vsem rodnim bratom. Nehajte enkrat za
vselej z ostudno in nepotrebno medsebojno vojno!
Mir slovenski zemlji! Ta beseda naj doni od enega
konca Slovenije do drugega!l

Mir! Mir! Mir! Mir, prijateljstvo, ljubezen! Po-
ljaki imajo klic »Kochaime si¢l« Ljubimo se! To bodi
tudi na$ klic! Ljubimo se po srcu, prizanaSajmo
eden drugemu, ker greSimo vsi. Ljubimo se pa tudi
dejansko, pomagajmo drug drugemu, kar more-
mo! Saj je svet Ze sam na sebi dovolj teZav in tuge
poln. Cemu pomnoZujemo teZave in tuge $e eden dru-
gemu? Pomagajmo rajSi drug drugemu nositi breme
Zivljenja! LajSajmo si bedo, utirajmo si solze, zmanj-
Sujmo si gorje! To bo resni¢no in pravo domoljubje.

Apeliram Se posebej na inteligencno mladino.
Ne vem sicer, za kaj vse se sedaj mladina navdu$uje.
Vem pa, da ima mladina gotovo svoje ideale, kakor
smo jih imeli nekdaj mi. Mladine brez idealov si ne
morem misliti. Gotovo pa je, da sovraStvo ni noben
ideal. Ljubezen med rojaki pa je ideal, ki mora
dvigati in uzigati vsakega inteligentnega mladca, pa
naj bo sicer misljenja kateregakoli. Ce drugi nocejo
razumeti klica po miru, mladina, ti dvigni nad Slove-
nijo zastavo miru! S tem bo$ najbolj »sveto slu-
zila sveti domovini«

Pesem sovrasStva, grda pesem, umolkni! Pesem
ljubezni se razlegaj po Sloveniji! »Ljubite se med
seboj!'« NajlepSa vseh pesmi. Pojte jo po dolih in bre-
govih, po logih in livadah, po mestih in vaseh! In
potem jo ponesite med svoje brate, med Hrvate in
Srbe, med vse Slovane, med vesoljno CclovesStvo! In
pekel na svetu se bo spremenil v zemeljski raj.



Naj bo sklenjen ta apel s kratko pesmico-prigod-
nico, ki jo je ob sestanku biv3ih soSolcev spesnil in
spregovoril svojim tovariSem S. Sardenko:

Bratje! VCasih so pa tudi sanje

take, da se rad spominja$ nanje.

Sanjal sem, da bilo bi lepo.

e bi brate zdruzilo nebo:

e bi bili vedno vsi edini

kakor danes: blagor domovini!

Ah, nesite to edinost — ni¢ ne stane cvcnka —
ah, nesite jo domov v druzino,

da jo Cuti tudi vaSa Zenka!

To edinost v obé&ino nesite,

bratje bratom vsepovsod bodite!
To ljubezen Sirimo v drZavi,

vsi, Ki smo otroci majki Slavi!

To ljubezen Sirimo Cez meje:

srca Zanje, kdor ljubezen seje.
Ziveli zakonci kakor samci,

Zivela prosveta kakor vera,

da ne bila kaka bi zamera!

Zivela druzina! Zivela drzava!

Idealom naSim ve€na slaval

Essen-Borbeck v Nem¢ciji, sv. Martina dan 1929.

Janez Ev. Kalan.
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Kako sem pisal.

Pisal sem tole knjizico v najveCjih teZavah. Pisal
jo s svojo sréno krvjo. Ko sem bil sredi pisanja in
mi je glava bila polna misli, ter sem hitel, da jih
spravim na papir, se je razvila v meni bolezen, ki se
je Ze dolgo nabirala. Vse moCi so mi odpovedale.
Nekaj casa sem se silil, malo polegal, malo pisal.
Nazadnje sem mogel samo 3e diktirati. Nisem pa
mogel nehati prej, dokler ni bilo vse na papirju. Par
dni potem so me odpeljali v bolnico. Tri mesece sem
noma ujel. V teli mesecih so mi Se vedno blodile misli
po glavi, kaj bi se dalo Se povedati, da bi drzalo in
bolj gotovo izdalo. Bili so strasno dolgi dnevi brez
dela in Se daljSe noCi brez spanja. Rekel sem si pa:
Ce dosezeni, kar Zelim, je vredno za to tudi — umreti.
Bil sem pripravljen na vse.

Nobena knjizica mi Se ni dala toliko misliti, kako
bi povedal, da bi zadel pravo, kakor tale. Tehtal sem
stavke in besede in vpraSeval za svet, kako naj zapi-
Sem, da bi povedal resnico, kakor jo gledam, da bi pa
vendar nikogar prevec ne bolelo. Tudi zdaj, ko je Ze
vse postavljeno, Se mislim, €e je vse prav. Se vedno bi
rad pilil in popravljal. A kar je Se pomanjkljivega,
prosim, naj popravi in dostavi kritika. Priznajte mi
samo dobro voljo! Sicer pa, ¢¢ Vam drago, mene raz-
cefrajte, — a med seboj se pomirite!

Smrt me pa Se ni marala. Lahko in rad bi torej Se
gledal in uzival tega svojega truda sad, — Ce ga bo Kaj.
Quod Deus benedicati
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