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О
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*

Самый

 

пагубный

 

предразсудокъ

 

для

 

дЕйствительнаго

 

ум-

ственнаго

 

прогресса

 

есть

 

то

 

ошибочное

 

убвжденіе.

   

будто

Предлагаемая

 

статья

 

есть

 

не

 

что

 

иное,

 

такъ

 

большая

 

иропо-

вѣдь,

 

или

 

такъ

 

называемая

 

нонференція

 

лучшего

 

современнаго

проповѣдника

 

во

 

Францін

 

О.

 

Феликса.

 

Въ

 

прошедшій

 

великій

постъ

 

въ

 

Парижкой

 

церкви

 

Богоматери

 

(Notre-Dame)

 

имъ

произнесены

 

были

 

пять

 

такнхъ

 

проповѣдей:

 

1.,

 

тайна

 

творе-

нія,

 

какъ

 

наука

 

о

 

мірѣ,

 

2.,

 

тайна

 

Пресвятой

 

Троицы,

 

какъ

 

на-

ука

 

о

 

Богѣ,

 

3.,

 

тайна

 

паденія— ученіе

 

о

 

человѣкѣ,

 

4.,

 

тайна
вопдощенія,

 

проливающая

 

свѣтъ

 

на

 

три

 

науки

 

—

 

космологію,
теологію

 

и

 

антропологию

 

и5,

 

тайна

 

предназначения,

 

поученію
Вѣры

 

и

 

науки.

 

Съ

 

нѣкоторымп

 

изъ

 

этихъ

 

проповѣдей

 

мы,

 

по

возможности,

 

нознакомпмъ

 

нашихъ

 

читателей.

 

Всѣ

 

онѣ

 

ззыте-

каютъ

 

у

 

проиовѣдника-

 

изъ

 

одной

 

главной

 

мысли:

 

современный
свѣтъ,

 

обольщенный

 

сокровищами

 

промышленности

 

и

 

блестя-
щими

 

результатами

 

своихъ

 

открытій.

 

иришелъ

 

къ

 

убѣжденію,

что

 

характеристические

 

признакъ

 

нашего

 

времени

 

есть

 

про-

грессъ

 

во

 

веѣхъ

 

СФерахъ

 

жизни.

 

О.

 

Феликсъ

 

нршшмаетъ

 

эту

мысль,

 

ио

 

развивая

 

ее

 

дадѣе,

 

доказываете,

 

что

 

внѣ

 

христіан-
ства

 

нѣтъ

 

истнннаіо.

 

прогресса

 

ни

 

для

 

отдѣльнаго

 

лица,

 

ни

для

 

народовъ ,

 

ни

 

для

 

человѣчества.

   

Поэтому

    

онъ

 

поставил/»
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таинственное

 

ученіе

 

христіанское

 

можетъ

 

быть

 

въ

 

проти-

ворЕчіи

 

съ

 

современною

 

наукою,

 

Этотъ

 

предразсудокъ

 

об-

ращаетъ

 

противу-хрпстіанское

 

стремленіе

 

въ

 

страшилище,

чтобы

 

удержать

 

то

 

двнженіе ,

 

которое

 

теперь

 

нриводитъ

 

ко

Христу

 

столько

 

великихъ

 

сердецъ

 

и

 

столько

 

высокихъ

 

у-

мовъ.

 

Необходимо,

 

по

 

этому,

 

преікде

 

всего

 

показать,

 

что

страшилище

 

это—пустой

 

обманъ,

 

что

 

эти

 

два

 

предмета—на-

ука

 

и

 

тайна,

 

(христіанская)

 

во

 

все

 

не

 

изключаютъ

 

другъ

друга.

 

Наука,

 

по

 

самому

 

существу

 

дЕла,

 

связана

 

съ

 

та-

иственпостііо

 

вообще

 

и

 

таиственность

 

способствуетъ

 

разви-

тію

 

науки,

 

для

 

которой

 

она

 

служить

 

началомъ,

 

концемъ

 

и

вмЕстЕ

 

двнгателемъ.

По

 

этому,

 

дѣйствителыю

 

поразителенъ

 

въ

 

дЕяніяхъ

 

нау-

ки

 

тотъ

 

Фактъ,

 

до

 

какой

 

степени

 

великіе

 

хрнстіане,

 

пай-

болѣе

 

разішірішніе

 

предЕлы

 

науки,

 

признавали

 

тайну

 

хрис-

тіанскую

 

и

 

воздавали

 

ей

 

должное

 

уваженіе,

 

такъ,

 

что

 

нез-

наешь,

 

что

 

въ

 

нихъ

 

болЕе

 

достойно

 

удивлеиія,

 

возвышенность

ли

 

ихъ

 

гепія

 

или

 

глубина

 

смиренія.

 

Исторію

 

эту

 

можно

 

зак-

лючить

 

въ

 

слЕдующихъ

 

словахъ,

 

приписываемых!»

 

Ньютону:

я — тоже

 

дитя,

 

которое

 

сидя

 

на

 

берегу,

 

забавляется

 

водою,

обливая

 

ею

 

набережный

 

песокъ.

 

Вода

 

которою

 

забавля-

юсь,~то

 

вся

 

мудрость

 

моя,

 

а

 

то

 

чего

 

не

 

знаю,

 

есть

 

цЕлой

океанъ,

 

который

 

въ

 

далекомъ

 

пространствЕ

 

теряется

 

въ

монхъ

 

глазахъ.

Посему

 

мы

 

вовсе

    

не

 

можемъ

 

теперь

  

тайну

  

и

 

непос-

себѣ

 

задачею

 

въ

 

своихъ

 

проповѣдяхъ —указать

 

истинный

 

путь

для

 

развитая

 

человѣчества

 

при

 

свѣтѣ

 

христианства.

Относительно

 

проповѣдническихъ

 

достоинствъ

 

О.

 

Феликса
католики

 

отзываются

 

такт»:

 

«Если

 

патеръ

 

Феликсъ

 

уступаеть

Равиньянз'

 

въ

 

помазанін ,

 

Лакордэру —въ

 

энергіи,

 

смѣлости

 

и

изяществѣ

 

мыслей,

 

Вентурѣ —въ

 

глубинѣ;

 

за

 

то

 

безспорно
зашімастъ

 

между

 

ними

 

первое

 

мѣсто

 

относительно

 

закончен-

ности

 

Формы,

 

ясности

 

изложенія

 

и

 

силы

 

убѣжденія».
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тнженіе

 

ея

 

принимать

 

за

 

одно

 

и

 

тоже;

 

такъ

 

какъ

 

уже

 

ис-

тина

 

извЕстная,

 

что

 

таиственность

 

и

 

наука

 

могутъ

 

быть

совмЕщены.

 

Но

 

такое

 

общее

 

рЕшеніе

 

дЕла

 

не

 

можетъ

 

еще

быть

 

удовлетворительнымъ;

 

безъ

 

сомнЕнія,

 

вы

 

хотЕли

 

бы

видЕть,

 

какъ

 

можно

 

истину

 

эту

 

приспособить

 

къ

 

великимъ

тайнамъ

 

христіаства,

 

и

 

можетъ

 

быть

 

спрашиваете

 

съ

 

из-

вЕстнаго

 

рода

 

безпокойствомъ ,

 

осмелюсь

 

ли

 

я

 

прикро-

венность

 

нашихъ

 

тайнъ

 

поставить

 

на

 

свЕтъ

 

науки

 

совре-

менной?

 

Да,

 

рЕшаюсь

 

на

 

это,

 

и

 

хотя

 

я

 

не

 

считаю

 

себя

ученымъ,

 

не

 

чувствую

 

однакожъ

 

въ

 

этомъ

 

болынаго

 

зат-

рудненія.

 

Истина

 

такъ

 

сильна,

 

что

 

проходя

 

даже

 

чрезъ

 

на-

шу

 

слабость,

 

не

 

страшится

 

генія,

 

хотя

 

бы

 

оиъ

 

былъ

 

во-

оруженъ

 

всевозможными

 

познаніямн.

Сколько

 

бы

 

нираскрывалъ

 

разумъ

 

нашихъ

 

христіанскихъ

тайнъ,

 

онЕ

 

безъ

 

труда

 

оправдываются

 

предъ

 

испытующимъ

умомъ

 

и

 

предъ

 

всякимъ

 

возраженіемъ.

 

Объ

 

этомъ

 

мы

 

скажемъ

напередъ;

 

но

 

не

 

остановимся

 

еще

 

на

 

томъ:

 

докажемъ

 

при

этомъ,

 

что

 

наши

 

таинства

 

не

 

только

 

не

 

противны

 

наукЕ,

 

но

напротивъ,

 

для

 

разума

 

признающаго

 

ихъ,

 

служатъ

 

основа-

ніемъ,

 

полнымъ

 

свЕта.

 

Тайны

 

эти,

 

неизслЕдимыя

 

и

 

непос-

тижимый

 

сами

 

по

 

себЕ,

 

для

 

науки

 

суть

 

живЕйшія

 

свЕтила,

показывающія

 

ей

 

прямую

 

дорогу

 

къ

 

развитію

 

и

 

служащія

для

 

ней

 

вЕрнЕйшею

 

порукою

 

въ

 

успЕхЕ.

 

Въ

 

самомъ

 

деле,

что

 

это

 

значить,

 

что

 

прикровениыя

 

тайны

 

христіанскаго

 

дог-

мата

 

суть

 

истинный

 

свЕтилышкъ

 

для

 

науки?

 

Это

 

отъ

 

того,

что

 

тайны

 

нредетавляготъ

 

иамъ

 

великіе

 

законы

 

и

 

веднкія

основанія.

 

Наука

 

прежде

 

всего

 

есть

 

познаніе

 

велнкнхъ

 

за-

коповъ

 

и

 

гдубокихъ

 

.основапій, — вёлиШхъ

 

законовъ,

 

пра-

вящих!»

 

міромъ,

 

и

 

нервыхъ

 

основанш,

 

изъ

 

которыхъ

 

выте-

каютъ

 

всЕ

 

слѣдствія.

 

И

 

вотъ,

 

когда

 

наука,

 

послѣ

 

долгихъ

нзысканій

 

и

 

безпрерывныхъ

 

оборотовъ,

 

приходитъ

 

наконецъ

14*
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къ

 

Форму.шрованію

 

своихъ

 

общихъ

 

законовъ,

 

то

 

она

 

при-

ходить

 

къ

 

той

 

самой

 

ФормудЕ.

 

которую

 

еще

 

прежде

 

дало

хрйстіанствр

 

въ

 

самой

 

прикровеипости

 

своихъ

 

тайнъ.

 

И

 

эта

неизбѣжиая

 

встрЕча

 

ученія

 

христіанскаго

 

съ

 

научиымъ

 

вы-

водомъ

 

въ

 

главнЕйшпхъ

 

областяхъ

 

познанія

 

человЕческаго,

есть

 

фэктъ

 

чрезвычайно

 

важный

 

для

 

пауки

 

и

 

вместе

 

самый

пріятный

 

для

 

христіанства.

 

Охотно

 

повторяю

 

здвсь

 

то,

 

что

высказадъ

 

одинъ

 

изъ

 

знаменнтЕйшихъ

 

публицистовъ

 

наше-

го

 

времени.

 

*Долженъ

 

наступить

 

повсротъ

 

къ

 

христіан-

скимъ

 

догматамъ,

 

дорогимъ

 

для

 

человЕчества;

 

а

 

видя

 

какъ

они

 

легко

 

соглашаются

 

съ

 

результатами

 

найболѣе

 

подвинув-

шихся

 

впередъ

 

научныхъ

 

изысканій,

 

разумные

 

люди

 

будутъ

удивляться,

 

что

 

могли

 

когда-то

 

думать,

 

будто

 

христіанскій

догматъ

 

не

 

можетъ

 

быть

 

согдасенъ

 

съ

 

наукой.»

Что

 

знаменитый

 

публпцнстъ

 

сказалъ

 

между

 

прочимъ,

 

то

 

я

хочу

 

показать

 

въ

 

всемъ

 

свЕтЕ,

 

поставляя

 

наши

 

тайны

 

въ

параллель

 

съ,

 

знаніемъ

 

человЕческихъ.

 

Что

 

мы

 

скажемъ

 

о

гдавиЕйншхъ

 

тайнахъ

 

леп;о

 

будетъ

 

приложить

 

и

 

къ

 

про-

чимъ.

 

Не

 

думаемъ

 

здЕсь

 

представлять

 

полпаго

 

изложенія

христіанскаго

 

догмата,

 

желаемъ

 

только

 

опровергнуть

 

науч-

ное

 

возраженіе,

 

которое

 

стоитъ

 

на

 

пути

 

умственнаго

 

раз-

вила

 

посредствомъ

 

христіанства.

Начнемъ

 

съ

 

первой

 

тайны

 

нашего

 

исповьданія

 

вЕры

 

съ

тайны

 

пщодедіщ

 

и

 

иокажемъ,

 

что

 

эта

 

самая

 

тайна

 

разъясня-

етъ

 

научное

 

нознапіе

 

міра,

 

и

 

что

 

безъ

 

нея

 

нЕтъ

 

ученаго

и

 

всеобщего

 

объяснеиія

 

этаго

 

познанія.

1.

 

ДЕйствительно,

 

тайна

 

творепія,

 

которую

 

христіанство

ставитъ

 

въ.

 

началѣ

 

своего

 

вѣрую.

 

есть

 

единственный

 

свЕ-

тильникъ,

 

разъясняющій

 

научное

 

нознаніе

 

міра.

Когда

 

человЕкъ

 

обратитъ

 

на

 

все,

 

что

 

окружаетъ

 

его,

 

не

только

 

свои

 

тЕлесныя

 

глаза

 

по

 

и

 

взоры

 

того

 

ума,

 

который
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нснытуетъ

 

существо

 

вещей;

 

когда

 

посмотрите,

 

какъ

 

нредъ

пимъ

 

подобно

 

нѣкоему

 

исполинскому

 

иривидѣнію ,

 

движется

земля

 

и

 

небо,

 

солнце

 

и

 

звѣзды,

 

моря

 

и

 

рѣки,

 

горы

и

 

долины,

 

деревья

 

и

 

цввты,

 

люди

 

и

 

предметы ,-■— однимъ

словомъ

 

цѣлый

 

міръ

 

въ

 

своихъ

 

явленіяхъ,

 

въ

 

своихъ

 

ужа-

сающихъ

 

обращеніяхъ

 

во

 

круге4

 

и

 

въ

 

своей

 

красоте:

 

то

первая

 

потребность,

 

какую

 

почувствуете

 

онг,

 

какъ

 

сущес-

тво

 

разумное,

 

будете

 

потребность-дать

 

себѣ

 

отчете

 

въ

томъ,

 

что

 

виднтъ.

 

Человѣкъ,

 

какъ

 

разумный

 

зритель,

 

хо-

четъ

 

объяснить

 

себѣ

 

зрѣлище,

 

котораго

 

онъ

 

является

 

сіш-

дѣтелемъ,

 

а

 

отчасти

 

и

 

дѣятелеме,

 

потому

 

что

 

на

 

этомъ

 

ве-

ликомъ

 

театрѣ

 

и

 

ему

 

выпадаетъ

 

известная

 

роль,

 

извѣстный

способъ

 

бытія:

 

а

 

если,

 

подобно

 

дитяти,

 

онъ

 

не

 

.слышалъ

нзъ

 

устъ

 

матери

 

ни

 

слова

 

о

 

великой

 

загадке,

 

то

 

первымъ

вопросомъ,

 

не

 

дающимъ

 

покоя

 

его

 

мысли

 

будетъ:

 

что

 

та-

кое

 

міръ?-Какова

 

его

 

цѣль?

 

Откуда

 

взялся

 

ліръ

 

и

 

какой

его

 

конецъ?

 

Существуете

 

ли

 

и

 

живете

 

этотъ

 

міръ

 

саме

по

 

себе,

 

безе

 

всякой

 

внѣшней

 

причины

 

и

 

внѣшняго

 

какого

нибудь

 

двигателя,

 

или

 

же

 

надъ

 

нимъ,

 

либо

 

подь

 

пимъ

 

есть

существо

 

отличное

 

отъ

 

него,

 

присутствие

 

коего

 

объясни-

лобе

 

намъ

 

бытіе

 

міра,

 

его

 

движете

 

и

 

законы?

 

А

 

допус-

тивши

 

такое

 

существо,

 

какъ

 

понять

 

ихъ

 

совместное

 

бытіе

и

 

взаимное

 

соотношение?

 

Безъ

 

еомнѣнія,

 

для

 

науки

 

и

 

зна-

нія

 

вопросе

 

этотъ

 

неизбѣженъ

 

и

 

неооходиме.

 

Фнлосоаскііі

вопросъ

 

этотъ

 

является

 

прежде

 

всякихъ

 

другихе.

 

И

 

хотя

нѣкоторые

 

з^ченые

 

говорятъ

 

намъ:

 

мы

 

сйотриме

 

лишь

 

на

Факты,

 

а

 

не

 

изслѣдуемъ

 

ихъ

 

прйчинъ:

 

чнтаеме

 

міръ,

 

какъ

книгу,

 

не'

 

спрашивая

 

объ

 

ея

 

авторе,

 

не

 

спрашивая

 

даже,

имѣете

 

ли

 

она

 

своего

 

автора,

 

всматриваемся

 

въ

 

течете

существе,

 

не

 

изслѣдуя,

 

гдѣ

 

его

 

источнике:

 

не

 

смотря

 

на

то,

 

умъ

 

человѣческій

   

всегда

 

предпосылаете

   

первый

   

вой-
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росе ,

 

или

 

лучше ,

 

саме

 

оне

 

постоянно

 

вращается

 

преде

ниме

 

и

 

не

 

даете

 

покою,

 

пока

 

не

 

получите

 

рѣшенія.

 

Be

особенности

 

теперь,

 

среди

 

всеобщаго

 

умственнаго

 

движе-

нія,

 

вопросе

 

этоте

 

явно

 

тревожите

 

умы.

 

Слышу

 

каке

 

буд-

то

 

глухой

 

голосе ,

 

выходящій

 

ore

 

творцсве

 

разныхе

 

сис-

теме,

 

оте

 

всѣхе

 

школе,

 

порождепныхе

 

совремеиныме

 

ра-

ціонализмоме,-голосг,

 

вѣщающій

 

между

 

небомг

 

и

 

землею:

откуда

 

взялся

 

этоте

 

мірг?

 

На

 

чеме

 

оне

 

основанг?

На

 

этоте

 

безпокойный

 

голосе

 

отвѣчаете

 

безе

 

колебенія

одна

 

только

 

хрнстіанская

 

наука.

 

Ваме

 

извѣстене

 

этоте

 

от-

вете:

 

Вѣрую

 

во

 

единаго

 

Бога

 

Отца,

 

Вседерэюишеля.

Творца

 

неду

 

и

 

земли!

 

Вг>

 

начали,

 

сотвори

 

Бот.

 

Міра

не

 

было.

 

Восхотѣлъ

 

Боге,

 

чтобы

 

былъ

 

міръ, —

 

и

 

оне

 

явил-

ся.

 

Словоме,

 

міре

 

видимый

 

и

 

не

 

видимый,

 

міре

 

тѣлесный

 

и

міръ

 

духовъ

 

сотворены

 

изъ

 

ничего,

 

свободною

 

и

 

всемогу-

щею

 

волею

 

Бога-Творца.

 

Вотъ

 

хрнстіанское

 

рвшеніе

 

во-

роса.

 

Вв

 

иачалѣ

 

сотвори

 

Боіз

 

небо

 

и

  

землю.

Но

 

вы,

 

быть

 

можете,

 

уже

 

спрашиваете

 

меня

 

о

 

значеиін,

которое

 

заключаете

 

въ

 

себе

 

это

 

полное

 

божественной

 

ясно-

сти

 

слово:

 

comeopu.t

Человеке

 

ее

 

извѣстномъ

 

отношеніи

 

также

 

есть

 

творецъ;

но

 

его

 

созданія

 

иосггъ

 

на

 

себе

 

признаке

 

конечнаго;

 

име-

йте

 

свои

 

границы,

 

далее

 

которыхе

 

перейти

 

не

 

могуте;

 

не

могуте

 

никогда

 

достигнуть

 

того,

 

что

 

составляете

 

исключи-

тельный

 

характере

 

созданій

 

Божіихе:

 

человеке

 

не

 

можете

создать

 

бытія.

 

еущество,

 

жизни.

 

Сотвориве

 

иасе

 

по

 

обра-

зу

 

Своему,

 

т.

 

е.

 

даве

 

наме

 

разуме

 

и

 

волю,

 

Боге

 

дале

наме

 

высокое

 

призваніе.

 

и

 

каке

 

бы

 

отраженіе

 

своего

 

мо-

гущества,

 

дале

 

намъ

 

силу

 

творенія,

 

оставивъ

 

однако-жъ

можду

 

Своими

 

и

 

нашими

 

твореніями

 

бездну

 

бесконечную

и

 

пропасть,

 

отделяющую

 

насъ

 

оте

 

Него.
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Творите

 

теперь,

 

' господа,

 

на

 

всевозможные

 

способы,

только

 

замечаете

 

ли

 

вы

 

границу

 

вашихъ

 

твореній?

Разумомъ

 

созидаете

 

системы,

 

мнѣшя,

 

философію:

 

что-жь

это

 

значите?

 

Приводите

 

въ

 

порядокъ

 

однородныя

 

идеи,

 

на-

ходите

 

между

 

ними

 

соотношеиія,

 

выставляете,

 

такъ

 

сказать,

міръ

 

идей,

 

какиме

 

овладеваетъ

 

вашъ

 

умъ.

 

Но

 

это

 

твореніе

вашего

 

ума

 

не

 

есть

 

ни

 

существо,

 

ни

 

яшзнь,

 

есть

 

только

отвлеченіе

 

(abstractio),

 

которое

 

никогда

 

не

 

достигаетъ

 

бытія.

Какъ

 

литтераторы,

 

какъ

 

артисты

 

вы

 

творите,

 

но

 

въ

 

ка-

комъ

 

смысле?

 

Соединяете

 

выраженія,

 

распределяете

 

цвета,

гармонируете

 

звуки.

 

Самое

 

величественное

 

твореиіе

 

ваше

нейдетъ

 

далее:

 

вы

 

не

 

создали

 

ни

 

выраженій,

 

которыя

 

упо-

требляете,

 

ни

 

цветовъ,

 

которыя

 

оттеняете,

 

ни

 

тоновъ,

 

пзъ

которыхъ

 

производите

 

гармонію,

 

ни

 

даже

 

матеріи

 

тѣхъ

 

ору-

дій,

 

помощію

 

которыхъ

 

вы

 

производите

 

все

 

зто.

Вы

 

творите,

 

какъ

 

промышленники;

 

и

 

въ

 

этой-то

 

сФере,

ве

 

настоящее

 

время,

 

ве

 

величайшеме

 

блеске

 

развивается

ваша

 

творческая

 

сила.

 

Что

 

жъ

 

такое ,

 

однако,

 

производите

вы

 

въ

 

этомъ

 

міре

 

промысловъ?

 

Переделываете

 

матерію.

Цепляете

 

колесо

 

къ

 

колесу,

 

прибавляете

 

механизме

 

къ

механизму,

 

приспособляете

 

все

 

къ

 

одной

 

цели

 

и

 

целое

движете

 

посредствомъ

 

одной

 

пружины,

 

и

 

все

 

это

 

исполня-

ете

 

съ

 

искуствомъ,

 

неввдомыиъ

 

нашимъ

 

иредкамъ.

 

Но

 

въ

сущности

 

что-жъ

 

такое

 

вы

 

сотворили?

 

Не

 

матерію

 

ли,

которая

 

движется ,

 

или

 

паръ ,

 

который

 

все

 

движете?

 

Паре?

Действительно,

 

вы

 

гордитесь

 

имъ;

 

вы

 

такъ

 

говорите

 

о

 

немъ,

что

 

можно

 

бы

 

подумать,

 

что

 

некогда

 

онъ

 

вышелъ,

 

какъ

дуновеніе

 

изъ

 

вашихъ

 

усте.

 

Но,

 

о

 

сильные

 

чудотворцы,

посмотрите

 

на

 

ваши

 

чудеса

 

и

 

благоволите

 

ихъ

 

понять.

 

Въ

одинъ

 

день,

 

когда,

 

вы

 

вовсе

 

объ

 

этомъ

 

не

 

думали,

 

заметили

вы,

 

что

 

вода,

   

разогретая

 

огнемъ,

   

производите

   

нспаренія,



*--"

     

/W

 

/w

 

*dt

коихъ

 

разширяющаяся

 

сила

 

въ

 

вашихъ

 

глазахъ

 

грозила

 

раз-

рушеніемъ

 

стене

 

своею

 

заключенія.

 

Силу

 

эту

 

уже

 

ли

 

вы

создали?

 

Вовсе

 

нѣте,

 

вы

 

только

 

подметили

 

ее,

 

открыли

 

ее

измерили

 

и

 

разсчитали

 

ея

 

упругость.

 

Но

 

прибавили

 

ли

 

ке

нему

 

что

 

нибудь?—Паръ

 

н

 

теперь

 

тотъ

 

же ,

 

чвмъ

 

онъ

былъ

 

за

 

семь

 

слышкомъ

 

тысячь

 

лете,

 

только

 

что

 

нужно

 

бы-

ло

 

намъ

 

семь

 

тысячь

 

лете,

 

чтобъ

 

подметить

 

его

 

силу

 

и

научиться

 

приспособить

 

ее.

 

Мне

 

кажется,

 

не

 

гордиться

 

туте

следуете

 

намъ,

 

а

 

напротивъ

 

—смириться.

Вы

 

разсмотрели

 

также

 

пути,

 

которые

 

громе

 

пробегаете

на

 

лонѣ

 

природы, — и

 

электричество

 

явилось

 

къ

 

вашимъ

 

ус-

лугамъ.

 

Послушное,

 

какъ

 

дитя,

 

оно

 

даете

 

себя

 

вести

 

за

руку

 

и

 

повинуется

 

вашимъ

 

приказаиіямъ,

 

Скажете

 

ему:

ступай!— и

 

оно

 

несете

 

съ

 

быстротою

 

иолніи

 

на

 

конецъ

 

све-

та

 

ваши

 

мысли,

 

вашу

 

волю,

 

вашу

 

душу.

 

Ужели

 

нельзя

 

бы-

ло

 

бы

 

сказать,

 

что

 

вы

 

творите

 

по

 

вашей

 

воле,

 

ве

 

ничто

обращаете

 

громы,

 

и

 

что

 

элекричество

 

выскочило

 

некогда

 

изе

вашего

 

мозгу,

 

какъ

 

некая

 

эфирная

 

дщерь

 

вашего

 

генія?

Это

 

лишь

 

риторическая

 

Фигура .

 

Фигура

 

риторическая,

повторяю

 

вамъ.

 

Громы

 

не

 

оте

 

васе

 

зависяте,

 

электричество

не

 

изе

 

васъ

 

вышло.

 

Сила

 

его

 

смеется

 

надъ

 

вашей

 

силою:

попробуйте

 

взять

 

ее

 

въ

 

руки,— ускользнете

 

и

 

Иа

 

месте

убьетъ

 

васъ?

Где

 

же

 

преимущественно

 

высказывается

 

ваша

 

творчес-

кая

 

сила?

 

Быть

 

можете,

 

ве

 

мірѣ

 

растительноме?

 

Или— ве

мірѣ

 

животпоме?

 

Или — міре

 

человеческомъ.

О

 

слушатели,

 

ту

 

те-то

 

собственно

 

Твореце—

 

и

 

сохра-

нилъ

 

для

 

себя

 

всю

 

силу,

 

и

 

даже

 

посреди

 

чудесе

 

вашего

генія

 

даете

 

ваме

 

чувствовать

 

вашу

 

совершенную

 

немощь.

Какую

 

немощь?

 

спрашиваете.

 

Немощь

 

творенія

 

жизни,

 

ор-

ганизма

 

,

  

мысли.

 

Вы

 

только

   

можете

    

здесь

 

портить,

 

но

 

не
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созидать.

 

Можете

 

туте

 

уничтожать,

 

но

 

не

 

творить.

 

Ваши

улучшенія

 

растеній,

 

жнвотныхе,

 

нлемене,

 

видове,

 

только

нереносятъ

 

красоту,

 

но

 

не

 

даюте

 

ея;

 

вы

 

улучшаете

 

при-

роду,

 

пользуясь

 

ея

 

плодотворною

 

сплою.

 

Где

 

же

 

такой

мудреце,

 

который

 

бы

 

нашелъ

 

тайну

 

сотворепія,

 

не

 

говорю

существа

 

мыслящаго,

 

но

 

сзг щества

 

живущаго

 

какою

 

ни-

будь

 

жизнію,

 

положиме

 

хоть

 

самою

 

низшею?

 

Кто

 

когда

 

ни-

будь

 

создале

 

птичку

 

поющую?

 

Или

 

крылатаго

 

овода?

 

Кто

устроиле

 

цввтоке?

 

Кто

 

хоть

 

былинку

 

травы...?.

 

О,

 

творцы!,

Вы

 

хотите

 

отнять,

 

похитить

 

у

 

Бога

 

скипетре

 

творенія,

 

од-

нако-жъ

 

я

 

говорю

 

вамъ:

 

создайте

 

мнѣ

 

не

 

кедръ,

 

не

 

дубе,

не

 

пальму,

 

не

 

слона,

 

не

 

удава,—сделайте

 

муху,

 

или

 

розу,

или

 

хоть

 

былинку

 

травную.....

 

Безсиліемъ,

 

только

 

совер-

шенныиъ

 

безснліемъ

 

вы

 

можете

 

ответить

 

мне

 

на

 

это.

Да,

 

господа,

 

граница

 

созданій

 

человѣческихъ

 

непреодо-

лима:

 

между

 

творчествомъ

 

человеческимъ,

 

и

 

творчествомъ

Божіимъ —пропасть,

 

бездна

 

безконечная.

 

Мы

 

творимъ.

 

про-

изводимъ

 

видоизмененія

 

сз'щества,

 

Боге

 

творите

 

самое

 

су-

щество.

 

Мы

 

соединяемъ

 

свойства

 

матеріи,

 

Боге

 

творите

стихіи

 

матеріи.

 

Мы

 

созидаемь.

 

творима

 

мертвые

 

механиз-

мы,

 

Боге

 

творите

 

живые

 

организмы.

 

Словоме,

 

ве

 

каждоме

случае

 

наше

 

творческое

 

могущество

 

ограничивается

 

одниме

лишь

 

упфавлешемъ

 

и

 

приспособленіеме

 

силе;,

 

одине

 

Боге

творите

 

силу

 

и

 

Самъ

 

ее

 

поддерживаете.

 

Отличительное

 

и

исключительное

 

свойство

 

творчества

 

Божія

 

есть

 

твореніе

существа,

 

матеріи,

 

жизни,

 

жизни

 

растительной,

 

животной,

разумной

 

и

 

свободной.

 

Посему

 

то

 

христіанское

 

богословіе

слова:

 

ев

 

пачалѣ

 

сотвори

 

Бога

 

объясняете

 

твмъ,

 

что

 

Богъ,

по

 

своей

 

воле,

 

безконечно

 

свободной

 

и

 

безконечно

 

все-

могущей,

 

восхотеле,— и

 

міре

 

действіеме

 

безконечнаго,

творческаго

 

всемогущества

 

вышеде

 

изе

 

ничтожества

 

ве

 

бытіе.
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Воте

 

какова

 

первая

 

тайна,

 

которую

 

христианство

 

смело

ставитъ

 

какъ

 

основапіе

 

всего

 

сущаго!

 

И,

 

тогда

 

какъ

 

ра-

ціонализмъ

 

старается

 

сколько

 

возможно

 

поставите

 

ве

 

тѣнн

этоте

 

источнике

 

познаиія

 

міра,

 

христіапство

 

ставитъ

 

эту

тайну,

 

какъ

 

великое

 

светило,

 

проливающее

 

сввте

 

на

 

все.

Я

 

не

 

колеблюсь

 

утверждать,

 

что

 

первое

 

слово

 

нашего

 

ис-

поведанія

 

веры

 

есть

 

вместе

 

се

 

теме

 

и

 

первое

 

слово

 

на-

уки^

 

потому

 

что

 

оно

 

обеясияете

 

наме

 

происхожденіе

 

и

причину

 

всего

 

сущаго,

 

потому

 

что

 

оно

 

есть

 

источнике

веденія

 

и

 

первая

 

причина

 

познанія

 

вещей.

 

И

 

въ

 

самомъ

деле,

 

тайна

 

творенія,

 

такъ

 

какъ

 

ее

 

проповедуете

 

христі-

анство

 

т.

 

е.

 

какъ

 

дѣйствіе

 

воли

 

безконечно

 

свободной,

 

но

и

 

безконечно

 

всемогущей,

 

дающее

 

бытіе

 

міру,

 

который

 

не-

существовале ,

 

дающее

 

ему

 

не

 

только

 

Форму,

 

движеніе

 

и

гармонію,

 

но

 

и

 

матерію

 

и

 

жизнь,'—тайна

 

эта

 

есть

 

единствен-

ное

 

данное

 

намъ

 

решеніе

 

великаго

 

вопроса

 

о

 

бытіи

 

міра, —

единственное,

 

какое

 

можетъ

 

принять

 

разз^іе

 

и

 

допустить

научный

 

взглядъ.

Мы

 

говоримъ,

 

нужно

 

заметить,

 

тайна

 

творенія,

 

потому

что

 

какой

 

бы

 

свете

 

ни

 

бросалъ

 

этотъ

 

основной

 

догмате

 

на

науку,

 

она

 

всегда

 

останется

 

тайной,

 

то

 

есть

 

истиною,

 

ко-

торая

 

далеко

 

закрыта

 

отз

 

очей

 

человѣческаю

 

разу-

ма

 

поде

 

тайнственнымъ

 

покрываломъ,

 

совершенно

 

снять

которое

 

наука

 

никогда

 

не

 

будетъ

 

въ

 

состояніи.

 

Какимъ

образомъ

 

происходить

 

твореніе?

 

Какимъ

 

образомъ

 

то,

 

что

не

 

существовало

 

является

 

въ

 

бытіе,

 

какъ

 

происходите

 

этоте

переходе

 

изе

 

ничтожества

 

ве

 

бытіе,

 

изе

 

возможности

 

ве

 

дей-

ствительность?

 

Каке

 

произошеле

 

этоте

 

міръ?

 

Кто

 

ироник-

нетъ

 

и

 

выскажетъ

 

это

 

тайну!

 

А

 

допзгстнвши

 

уже

 

твореніе,

какимъ

 

образомъ

 

установить

 

тѣсную

 

связь

 

между

 

сотво-

реннымъ

 

и

 

несотворенныме,

 

между

 

конечныме

 

и

 

безконеч-
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постію ,

 

между

 

временеме

 

и

 

вѣчностію ,

 

между

 

нростран-

ствоме

 

и

 

неизмѣримостію?

 

А

 

это

 

время

 

столь

 

таинствен-

ное

 

и

 

темное,— время,

 

которе

 

начинается

 

ве

 

моменте

 

са-

маго

 

творенія

 

и

 

которое

 

только

 

и

 

мыслимо

 

чрезе

 

него

 

и

 

ве

немъ—какимъ

 

образомъ

 

можетъ

 

быть

 

понято?

 

А

 

это

 

про-

странство^

 

место

 

творенія, — пространство,

 

которое

 

уносит-

ся

 

за

 

твореніе

 

далее,

 

чеме

 

воображеніе,

 

далее

 

чеме

 

мысль,—

каке

 

его

 

описать,

 

каке

 

определить?

 

БезконечнЪ

 

ли

 

оно,

или

 

конечно,

 

или

 

же

 

только

 

неизмеримо?

 

Какое

 

отношеніе

его

 

ке

 

міру,

 

ке

 

духаме,

 

къ

 

Богу?

 

Все

 

сотворенное

 

пов-

торяетъ

 

слово

 

нашего

 

догмата:

 

тайна,

 

тайна!

Такимъ

 

образомъ

 

среди

 

ясности

 

догмата

 

мы

 

признаемъ

непроницаемость

 

тайны.

 

И

 

мы

 

въ

 

томе

 

и

 

отличаемся

 

отъ

нБнецкихе

 

пантеистовъ

 

и

 

ихъ

 

парижскихъ

 

ученикове,

 

что

въ

 

то

 

время,

 

какъ

 

они

 

представляютъ

 

намъ

 

свои

 

туманный

философскія

 

понятія

 

и

 

выводы,

 

какъ

 

очевидную

 

ясность,

 

мы

признаемъ

 

тайну

 

и

 

непостижимость.

 

Но

 

когда

 

мы

 

говоримъ

тайна,

 

то

 

неподразумеваемъ

 

здесь

 

противуречія.

 

Говоримъ:

непостижимое,

 

а

 

не

 

понятное:

 

но

 

говоря

 

объ

 

этой

 

непости-

жимости,

 

мы

 

въ

 

тоже

 

время

 

протестуемъ

 

противъ

 

неразу-

мія.

 

Я

 

пойду

 

далѣе,

 

хочу

 

удалить

 

облако,

 

которое

 

закры-

ваете

 

солнце

 

и

 

мешаете

 

проникнуть

 

светз?,— разумею

 

об-

лако

 

метафизическихе

 

возраженій.

Міре,

 

вызванный

 

изъ

 

ничтожества

 

кажется

 

совершенною

невозможностію.

 

Ничтожество

 

не

 

можетъ

 

стать

 

бытіемч.

Христіанскій

 

догмате

 

хотяте

 

разбить

 

здѣее

 

обе

 

известную

философскз'Ю

 

аксіомз 7 :

 

изб

 

ничего

 

ничего

 

не

 

бываете.

 

А

призваве

 

на

 

помощь

 

еще

 

аксіому

 

математическую,

 

кто

 

ни-

будь

 

прибавить:

 

нзг ль,

 

помноженный

 

саме

 

на

 

себя,

 

никогда

яе

 

даете

 

никакого

 

количества

 

и

 

вечно

 

останется

 

нулемъ.

Таке

 

и

 

ничтожество,

 

чтобы

 

вы

 

ни

 

думали

 

се

 

ниме

 

делать,
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никогда

 

не

 

прійдете

 

въ

 

бытіе.

 

Этому

 

противится

 

метафи-

зика;

 

алгебра

 

не

 

позволяете

 

этаго,

 

наука

 

удерживаете

 

те-

бя

 

оте

 

этаго

 

и

 

гнетете

 

на

 

нервомъ

 

шагу

 

твоего

 

исхода.

Такимъ

 

образомъ,

 

по

 

видимому,

 

мы

 

долааіы

 

быть

 

побежде-

ны

 

и

 

разуме

 

торжествз'етъ

 

подъ

 

иашимъ

 

догматомъ.

Но,

 

во

 

имя

 

безнристрастной

 

справедливости

 

вашей,

 

спра-

шиваю:

 

кто

 

изъ

 

иасъ

 

учн.іъ

 

когда,

 

будто-бы

 

по

 

ученію

 

хри-

стіанскаго

 

догмата

 

о

 

творенііц

 

ничтожество

 

могло

 

чѣмъ

 

ни-

будь

 

быть?

 

Кто

 

изъ

 

насъ

 

предславлялъ

 

вамъ

 

ничтожество,

 

какъ

источнике

 

бытія?

 

Ничтожество,

 

т.

 

е.

 

совершенное

 

отрица-

ніе

 

жизни ,

 

сз'щества ,

 

бытія ,

 

могло

 

ли

 

само

 

стать

 

жизнію,

существомъ ,

 

бытіемъ?

 

Вы

 

отвергаете

 

это

 

предположеніе

какъ

 

неразумное ,

 

нротивуречивое ,

 

невозможное ,

 

—

 

отвер-

гаеме

 

его

 

также

 

и

 

мы

 

;

 

даже

 

отвергаемъ

 

скорее

 

и

 

охот-

нее,

 

чеме

 

те,

 

которые

 

возстаютъ

 

противу

 

догмата

 

о

 

тво-

рение

 

яснаго

 

и

 

логическаго.

 

Изъ

 

ничего

 

ничего

 

неможетъ

быть

 

:

 

значитъ

 

твореніе

 

міра

 

изъ

 

ничего

 

не

 

возможно?

 

Но

какъ

 

же

 

вы

 

понимаете

 

эту

 

великую

 

аксіому,

 

за

 

которую

держится

 

ваша

 

наука,

 

чтобы

 

подорвать

 

тайнз^

 

творенія?

 

Зна-

читъ

 

ли

 

она,

 

что

 

то,

 

чего

 

нете

 

не

 

можетъ

 

стать

 

бытіемъ?

Неужели

 

вы

 

можете

 

думать,

 

что

 

то,

 

чего

 

не

 

было,

 

з'^е

 

не

можетъ

 

начать

 

своего

 

бытія?

 

Но,

 

господа,

 

разве

 

это

 

не

 

оче-

видный

 

Факте

 

всякаго

 

творчества,

 

даже

 

того

 

слабаго

 

твор-

чества,

 

какое

 

доступно

 

человеку, — что

 

то,

 

чего

 

небыло

 

—

есть

 

и

 

начинаете

 

быть?

Мы

 

говорили

 

толька-что

 

о

 

творчестве

 

умственноме.

 

До-

пустиме,

 

что

 

ве

 

одно

 

прекрасное

 

утро,

 

когда

 

ты

 

пробуж-

даешься

 

ore

 

сна,

 

вместе

 

се

 

первымъ

 

лучеме

 

солнца ,

 

ко-

торый

 

падаете

 

на

 

твое

 

чело,

 

некій

 

другой

 

лучь

 

западаете

въ

 

твою

 

душу

 

и

 

мгновенно

 

ее

 

просветляете.

 

Тотчасъ

 

ты

подмечаешь

 

между

 

нзвѣстныме

 

предметоме

 

соотношеше ,

 

т

 

о-
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-

тораго

 

дотолв

 

совершенно

 

не

 

предполагалъ

 

и

 

не

 

видѣле,—

и

 

цвлый

 

новый

 

міръ

 

идей

 

открывается

 

твоему

 

уму.

 

И

 

какъ

это

 

могло

 

статься?

 

Изъ

 

ничего

 

ничего

 

не

 

можетъ

 

быть.

Но

 

посмотримъ

 

даже

 

на

 

живую

 

действительность

 

нашего

существа.

 

Вижу ,

 

какъ

 

сидишь

 

ты

 

спокойный

 

въ

 

неподвиж-

ности

 

своего

 

отдыха.

 

Вдрзг гъ

 

неподалеку

 

оте

 

себя

 

раз-

дается

 

крике;

 

ве

 

тзгже

 

минуту

 

пробуждается

 

ве

 

тебе

 

твор-

ческій

 

afeïeçi— акте

 

воли.

 

Повелительный

 

голосъ

 

приказы-

ваете

 

телу

 

;

 

встань «.

 

и

 

иди!

 

И

 

тоть — часе

 

все

 

твои

 

Фибры

приходятъ

 

въ

 

движеніе,

 

напрягаются

 

нервы,

 

мускулы

 

и

 

все

тело

 

поднимается

 

и

 

идете.

 

Тело

 

это

 

было

 

недвижимо,— те-

перь

 

движется;

 

этаго

 

движенія

 

небыло,

 

теперь

 

есть,— какъ

это

 

сталось?

 

Изо

 

ничего

 

ничего

 

не

 

можетъ

 

быть.

Ты

 

великій

 

артистъ

 

;

 

въ

 

тебе

 

воплощается

 

отблеске

 

иде-

ала,

 

светлеете

 

взгляде,

 

чело

 

проясняется

 

за

 

кистью:

 

еще

несколько

 

часове,-и

 

твоя

 

идея

 

уже

 

на

 

полотне,

 

и

 

является

предъ

 

тобой

 

образъ,

 

который,

 

кажется,

 

говорите

 

тебе:

 

я

 

твое

созданіе,

 

первородный

 

плоде

 

твоего

 

генія.

 

Вчера

 

еще

 

произ-

веденія

 

этаго

 

не

 

было ,

 

сегодня

 

оно

 

есть ,

 

—

 

и

 

какъ

 

это

могло

 

быть?

 

Изъ

 

ничего

 

ничего

 

не

 

можетъ

 

бьиш.

Знаю,

 

что

 

вы

 

скажете:

 

сила

 

умственная

 

создала

 

систему;

сила

 

движенія

 

создала

 

движеніе;

 

сила

 

вдохновенія

 

создала

художественную

 

картину.

 

Создапія

 

эти

 

имѣютъ

 

свою

 

при-

чину

 

бытія:

 

ничтожество

 

не

 

есть

 

здесь

 

причина

 

и

 

ничего

 

не

значите;

 

причиною

 

тутъ

 

только

 

сила

 

умственная,

 

сила

 

дви-

жения,

 

сила

 

Вдохновенія.

 

Хорошо,

 

ответиме

 

но

 

и

 

мы

 

также

точно

 

утверждаемъ,

 

что

 

сила

 

творческая,

 

причина

 

безко-

нечно

 

всемогушая,

 

восхотела

 

и

 

рекла:

 

да

 

будете,— и

 

міръ,

котораго

 

не

 

было,

 

явился.

Что-жъ

 

общаго

 

между

 

этимъ

 

решеніеме

 

и

 

метафизическою

аксіомой:

 

изъ

 

пичею

 

ничего

 

не

 

бываете'?

 

Что

 

значате

 

здесь
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ваши

 

алгебранческія

 

Формулы?

 

Что

 

значите

 

то,

 

что

 

нуль,

то

 

есть,

 

отрицаніе

 

количества,

 

умноженное

 

на

 

нудь,

 

не

 

да-

ете

 

вамъ

 

въ

 

результате

 

ничего

 

больше,

 

какъ

 

только

 

нуль,

то

 

есть

 

отрицаніе

 

количества?

 

Разве

 

мы

 

утверждаемъ,

 

что

ничто,

 

умноженное,

 

можетъ

 

что-нибудь

 

дать?

 

А

 

если

 

бы

еще

 

мы

 

захотели

 

идти

 

за

 

вамп

 

въ

 

область

 

математнческа-

го

 

отвдеченія,

 

такъ

 

далеко

 

оторвавшую

 

себя

 

отъ

 

міра

 

дейс-

твительности,

 

разве

 

не

 

могли

 

бы

 

мы

 

обратить

 

на

 

васъ

 

же

самихъ

 

оружіе,

 

поднятое

 

протпву

 

насъ?

 

Разве

 

не

 

вы

 

у-

чите,

 

что

 

нуль,

 

умноженный

 

на

 

безконечность

 

даетъ,

 

какое-

то

 

количество?

 

Что -же

 

тутъ

 

уже

 

удивительнаго,

 

если

 

въ

-порядке

 

бытія

 

ничто

 

,

 

умноженное

 

безконечною

 

силою

 

яв-

ляется

 

міромъ,

 

илн

 

лучше,

 

если

 

міръ,

 

дотоле

 

не

 

бывшій,

выходите

 

изъ

 

ничего

 

действіеме

 

безконечной

 

силы?

 

Где,

спрашиваю,

 

туте

 

невозможность?

 

Где

 

несообразность?

 

Где

противоречіе?

 

Невозможность — лишь

 

ве

 

томе

 

ложноме

 

но-

нятіи,

 

какое

 

имеете

 

вы

 

обе

 

актѣ

 

творенія;

 

несообразность

же— ве

 

отверженіи

 

этаго

 

творческаго

 

акта,— единственной

разумной

 

причины

 

бытія

 

вещей,

 

a

 

противуречіе — ве

 

пред-

положепіи,

 

что

 

хотя

 

твореніе

 

есть,

 

нотворенія

 

не

 

могло

 

быть.

Но,

 

во

 

имя

 

науки,

 

вы

 

еще

 

не

 

уступаете

 

наме,

 

и

 

чтобы

убедить

 

пасе

 

ве

 

своеме

 

мпѣніи

 

и

 

доказать

 

наше

 

протп-

взгрѣчіе,

 

разсуждаете:

 

Если

 

міре

 

начался,

 

если

 

существо

его

 

выходите

 

изе

 

ничтожества,

 

то

 

существо

 

бытія

 

сотво-

реннаго

 

ве

 

соединена

 

се

 

существоме

 

творящиме

 

разве

не

 

увеличиваете

 

суммы

 

бытія

 

и

 

не

 

дѣлаетъ

 

некотораго

прибавленія

 

къ

 

безконечности,

 

т.

 

е.

 

известнаго

 

количества

бытія

 

сверхе

 

безконечности,

 

или

 

выразимся

 

лучше

 

мате-

тически,

 

разве

 

не

 

делается

 

тогда

 

безконечность

 

чѣме-то

еще

 

большиме

 

?

 

Разве

 

такое

 

предположеніе

 

невозможно

логически

 

и

 

метафизически?

 

Какимъ

  

образомъ

   

я

 

могзг

 

по-
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нять,

 

что

 

твореніе

 

увеличило

 

сумму

 

бытія,

 

чего

 

жъ?

 

той

безконечности.

 

которая

 

была

 

предъ

 

твореніемъ.

 

А

 

если

будешь

 

утверждать,

 

что

 

не

 

умножаетъ

 

ея,

 

то

 

какимъ

 

об-

разомъ

 

можешь

 

думать,

 

что

 

актъ

 

творческій

 

вывелъ

 

нѣчто

нзъ

 

ничтожества?...

 

Выйди

 

изъ

 

этаго

 

затрудненія ,

 

если

 

ты

 

въ

состояніи.

 

Если

 

актъ

 

творческій

 

вывелъ

 

изъ

 

ничтожества

ту

 

сумму

 

существъ,

 

которая

 

составляетъ

 

міръ ,

 

то

 

въ

 

та-

ком.ъ

 

разѣ

 

нѣтъ

 

ли

 

увеличенія

 

бытія?

 

Если

 

же

 

есть

 

уве-

личеніе

 

бытія,

 

то

 

во

 

что

 

такимъ

 

образомъ

 

обратилась

 

без-

конечность?. . .

 

Или

 

нѣтъ

 

творенія

 

изъ

 

ничего,

 

или

 

же

 

нѣтъ

безконечности

 

въ

 

Творцѣ.

Я

 

не

 

думаю

 

ни

 

уклоняться

 

отъ

 

возраженія

 

ни

 

ослаблять

его,

 

и

 

мнѣ

 

кажется,

 

что

 

вы

 

сами

 

не

 

предложили

 

бы

 

боль-

шаго

 

и

 

существеннѣйшаго ,

 

чѣмъ

 

то,

 

какое

 

я

 

высказываю.

Хотите

 

однако-жъ

 

видѣть,

 

что

 

доказываетъ

 

это

 

возраженіе?

Доказываетъ

 

грубость

 

понятГя

 

о

 

безконечности

 

Творца

 

въ

философэхъ

 

и

 

мудрецахъ,

 

его

 

предлагающихъ.

 

Что

 

же

 

это

за

 

метафизика ,

 

которая

 

смотритъ

 

на

 

бытіе

 

безконечное

 

и

конечное

 

какъ

 

на

 

двѣ

 

величины,

 

которыя

 

можно

 

сложить?

Какъ?

 

развѣ

 

существо ,

 

по

 

одному

 

повелѣнію

 

возставшее

изъ

 

ничтожества,

 

можетъ

 

своей

 

цѣнностію

 

увеличить

 

суще-

ство,

 

давшее

 

ему

 

бытіе?

Впрочемъ

 

развѣ

 

не

 

имѣемъ

 

мы

 

отраженія

 

этой

 

божествен-

ной

 

тайны

 

въ

 

обществѣ,

 

человѣкѣ

 

и

 

въ

 

цѣломъ

 

твореніи?

Представьте

 

себѣ

 

власть

 

на

 

столько

 

полную

 

и

 

безгранич-

ную,

 

на

 

сколько

 

можно

 

ее

 

сосредоточить

 

въ

 

одномъ

 

чело-

вѣкѣ,

 

олицетворяющемъ

 

общественную

 

идею

 

велика

 

го

 

на-

рода.

 

Этой

 

единственной

 

верховной

 

власти

 

угодно

 

было,

 

въ

одно

 

время,

 

устроить

 

вокругъ

 

себя

 

и

 

подъ

 

собою

 

низшія

зависимый

 

власти,

 

цѣлую

 

іерархію

 

министровъ,

 

преФектовъ

и

 

государственныхъ

 

чиновниковъ.
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Кто-жъ

 

осмълится

 

сказать,

 

что,

 

иослѣ

 

такого

 

устройства

ннзінихъ

 

властей

 

высшею,

 

увеличилась

 

сумма

 

власти?

 

Или,

неужели

 

бы

 

вы

 

повврилн

 

на

 

слово ,

 

если

 

бы

 

кто

 

увѣрялъ

васъ,

 

что

 

художникъ,

 

который

 

выражаетъ

 

во

 

внѣ

 

отблескъ

своей

 

души

 

и

 

творптъ

 

проіізведенія

 

за

 

произведеніями,

 

ко-

торыхъ

 

создалъ

 

уже

 

согни

 

и

 

тысячи,

 

—

 

что

 

художникъ

 

э-

тотъ

 

сдѣлался

 

меньше

 

ростомъ,

 

либо

 

выросъ

 

сравнительно

съ

 

прежнимъ?

 

Развѣ

 

вы

 

думали

 

бы ,

 

всѣ

 

тѣ

 

красоты,

 

ко-

торыми

 

отличаются

 

его

 

произведенія ,

 

становятся

 

для

 

него

новыми

 

лучами,

 

увеличивающими

 

тотъ

 

его

 

душевный

 

пла-

мень,—тотъ

 

гепій,

 

который

 

ихъ

 

произвелъ?

 

А

 

этотъ

 

сввтъ

ученія ,

 

который

 

въ

 

сію

 

выходитъ

 

отъ

 

меня

 

и

 

идетъ

 

къ

вамъ,

 

—

 

свѣтъ

 

души

 

изливающійся

 

въ

 

словѣ,

 

чтобы

 

собою

наполнить

 

тысячи

 

душъ,

 

развѣ

 

оьъ

 

увеличиваетъ

 

сколько

нибудь

 

тотъ

 

источникъ,

 

изъ

 

котораго

 

выходитъ,

 

выливается

и

 

сообщается?

Дѣйствительнѳ,

 

нужно

 

признать,

 

что

 

все

 

это

 

суть

 

только

образы,

 

отраженія,

 

оттѣнки

 

творенія,

 

если

 

хотите.

 

Примъры

эти

 

только

 

облегчаютъ

 

вамъ

 

ионятіе

 

о

 

сообщеніи

 

бытія,

 

яв-

ляющагося

 

въ

 

актѣ

 

творческомъ,

 

который

 

ни

 

увеличиваетъ

бытія,

 

ни

 

дополняетъ

 

безконечности.

 

Да,

 

это

 

я

 

высказываю

безъ

 

всякаго

 

сомнѣнія,

 

и

 

нисколько

 

не

 

колеблясь

 

повторю ,

что

 

въ

 

глубинѣ

 

творческаго

 

акта

 

появленія

 

міра

 

скрывается

тайна

 

непостижимая!

 

тайна

 

эта— наша

 

немощь,

 

по

 

которой

мы

 

не

 

въ

 

состояніи

 

видѣть

 

и

 

понять

 

безконечности

 

въ

 

ея

внутренней

 

природѣ

 

и

 

проявленіи

 

во

 

внѣ.

 

Тайна!

 

это

 

исти-

на

 

скрытая,

 

да,

 

глубо

 

сокрытая

 

внутри

 

самой

 

себя,

 

но

 

я-

сность

 

ея

 

,

 

просвѣчивающаяся

 

во

 

внѣ

 

,

 

освѣщаетъ

 

разумъ

человѣческій

 

тѣмъ

 

первобытнымъ

 

свѣтомъ,

 

безъ

 

котораго

вездѣ

 

тьма

 

и

 

научный

 

хаосъ,

 

такъ

 

точно

 

какъ

 

тьма

 

и

 

ха-

осъ,

 

покрывали

 

материальный

 

міръ

 

до

 

тѣхъ

 

поръ

 

пока

 

все-
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иогущее

 

слово

 

*

 

да

 

будете

 

свѣіт»

   

не

 

вызвало

 

свѣта.

Въ

 

самомъ

 

дѣлѣ,

 

устраните

 

только

 

эту

 

тайну,

 

стоящую

в,Ъі

 

преддверіи

 

науки

 

о

 

мірѣ,

 

-

 

и

 

тотчасъ

 

свѣтъ

 

угаснетъ;

не

 

будетъ

 

ужъ

 

ни

 

какой

 

науки

 

о

 

мірѣ.

 

й.

 

если

 

бы

 

тутъ

были

 

противники

 

христіанской

 

тайны,

 

я

 

сказалъ

 

ба

 

имг:

вы

 

отвергаете

 

наше

 

разрѣшеніе

 

великой

 

загадки

 

о

 

бытіи

иіра ,

 

покажпте-жъ

 

ваше.

 

Тогда

 

мы

 

будемъ

 

дѣіать

 

вамъ

возраженія,

 

а

 

вы

 

защищайтесь;

 

мы

 

будемъ

 

спрашивать,—

вы

 

отвѣчайте.

(Окончаніе

 

сдѣдуетъ).

H

     

Hi:

БШІОГРАФІШШ

 

ЗДІІ Rit
во

 

поводу

 

«Ноучевій

 

ва

 

малороссшскомъ

   

языкѣ,

   

Священ-

ника

 

Іоаина

 

Вабпенка;»

 

(Харьковъ

 

1863

   

г.

   

Унвверсат.

   

ти^

поі\

 

8°.

 

VII

 

и

 

183

 

стр.

 

ц.

 

75

 

к.).

Малороссійская

 

рѣчь

 

въ

 

недавнее

 

только

 

время

 

начала

пріобрѣтать

 

литературную

 

известность.

 

До

 

ирисоединенія

Малороссіи

 

къ

 

Росеш,

 

и

 

потомъ

 

по

 

прнсоединеніа —до

 

на-

стоящего

 

столѣтія ,

 

малороссійское

 

слово

 

не

 

заявило

 

своего

бытія

 

ни

 

однимъ

 

печатнымъ

 

сочиненіемъ.

 

Только

 

въ

 

первой

четверти

 

настоящего

 

столѣтія

 

Котляревскій

 

и

 

Гзмакъ-Ар-

темовскій

 

начали

 

печатать

 

малороссийскіе

 

стихи;

 

легкая

 

ма-

юроссійская

 

проза

 

явилась

 

еще

 

позже ,

 

едва

 

лн

 

не

 

впер-

вые

 

поДъ

 

перомъ

 

Квитки.

 

Какъ

 

же

 

отнеслось

 

правительство

къ

 

этой,

 

зараждавшейея

 

только

 

латературѣ?

 

Оно

 

дало

 

ей

безъ

 

всякаго

 

препятствія

 

право

 

печататься,

 

и

 

никогда

 

потомъ

не

 

запрещало

 

печатать

 

малороссійскія

 

еочнненія

 

только

 

за

то,

 

что

 

они

 

писаны

 

по

 

малороссійски.

 

Доказательствомъ

 

слу-

15.
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жить

 

то,

 

чго

 

доселѣ

 

напечатано

 

у

 

пасъ

 

достаточное

 

коли-

чество

 

малороссійекихъ

 

етиховъ

 

и

 

прозы,

 

сначала

 

легкой

 

а

потомъ

 

il

 

серь-зной.

 

Сочнненія,

 

предназначаемый

 

для

 

на-

родного

 

образован'!»,

 

по

 

встрѣтилн

 

никакого

 

препятствія

 

со

стороны

 

правительства.

 

Такъ

 

печатались

 

граматки

 

и

 

гра\ммати-

кп

 

малороссійскія.

 

Наконецъ

 

съ

 

нсдавняго

 

времени,

 

даже

сочинеиія

 

релнгіозиаго

 

содержаиія

 

начали

 

свободно

 

появлять-

ся

 

въ

 

печати

 

па

 

малороссійскомъ

 

нарѣчін.

 

Было

 

нисколько

выпускбв'ъ

 

малороссійейнх-ъ

 

проповѣдей

 

II.

 

Гречулевича,

 

а

въ

 

настбящемъ

 

голу

 

вышли

 

и

 

«

 

поучепія

 

на

 

малорос

сійскомъ

 

языкѣ*

 

гвящ.

 

Іианиа

 

Бабченка.

 

Такнмъ

 

бразоиъ

правительство

 

даётъ

 

малороссшекой

 

рѣчн

 

право

 

бытія

 

н

нисколько

 

не

 

стѣеняётъ

 

ее

 

въ

 

своемъ

 

развитін.

Съ

 

релйгіезліоіі

 

точки

 

зрѣиія

 

вопросъ

 

о

 

возможности

 

писать

для

 

малороссовъ

 

прЬповѣди

 

и

 

вообще

 

книги

 

ду

 

ховнаго

 

содержа-

нія

 

по

 

малороссійскн

 

можеть

 

быть

 

рѣшеію

 

также

 

въ

 

пользу

малороссійскоп

 

рѣчп.

 

Когда

 

первоучители

 

славянскіе

 

присту-

пили

 

къ

 

переводу

 

свйщённаго

 

пиеанія

 

и

 

Богослужебпыхъ

книп.

 

на

 

славинскій

 

языкъ

 

п

 

начали

 

совершать

 

Божествен-

ную

 

литургію

 

па

 

этомъ

 

языкѣ,

 

то

 

Пана

 

Іоаинъ

 

ѴІІІ-й,

 

не

смотря

 

на

 

то,

 

что

 

сначала

 

(къ

 

879

 

году)

 

воспрещалъ

 

иѣть

литургію

 

на

 

варварскомъ,

 

т.

 

е.

 

славанскомъ

 

языкѣ,— спустя

немного

 

(въ

 

8SJ

 

году)

 

иначе

 

уже

 

разсуждалъ

 

объ

 

этомъ

прсдметѣ

 

Въ

 

иосланіп

 

своемъ

 

къ

 

Овятоиолку

 

онъ

 

пи-

сал,

 

такъ:

 

«Сювяпскія

 

письмена,

 

изобретенный

 

нѣкіимъ

Филоссфомъ

 

Коііспнгшномъ,

 

мы

 

похвалясмъ.

 

Священ-

ное

 

писаніе

 

вежъ

 

не

 

тремя

 

языками,

 

но

 

всьми

 

сла-

вить

 

Господа:

 

хвалите

 

Господа

 

вен

 

плыіщ.

 

Апосто-

лы,

 

исполнясь

 

Духа

 

Святаго,

 

глаголали

 

вевми

 

языками

величіе

 

Божіе.

 

Небесная

 

труба

 

Навелъ

 

гремнтъ,

 

вѣщал:

веппг,

 

HSbiiiù

  

да

 

исповѣсіш, ,

   

яко

   

Господь

  

наше

 

Іисусз
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Христосд

 

as

 

сливу

 

Боіа

 

Отца,

 

и

 

въ

 

первомъ

 

посланіи

къ

 

Корипѳянамъ

 

ясно

 

увѣщаваетъ

 

насъ,

 

да

 

глаголя,

 

языка-

ми,

 

созижде.т

 

церковь

 

Божью.

 

Ничто

 

не

 

препятствуетъ

здравой

 

вѣрѣ

 

п

 

учеиію

 

пѣть

 

литургію

 

па

 

славянскомъ

 

язы-

кѣ,

 

или

 

читать

 

святое

 

евангеліе

 

иліі

 

'Божественный

 

поучеиія

ветхаго

 

и

 

новаго

 

завѣта,

 

хорошо

 

переведенный

 

и

 

истолко-

ванный,

 

или

 

всѣ

 

другія

 

церковный

 

книги:

 

ибо

 

кто

 

создалъ

 

три

главный

 

языка:

 

еврейскШ,

 

греческііі

 

и

 

латинскій;

 

тотъ

 

же

 

со-

творилъ

 

и

 

всѣ

 

нрочія

 

на

 

славу

 

и

 

хвалу

 

свою.

 

»

 

""" .

 

Мы

 

нароч-

но

 

привели

 

это

 

свидѣтельство,

 

какъ

 

потому,

 

чго

 

въ

 

немъ

коротко

 

раскрыто

 

правильное

 

ученіе

 

вѣры

 

о

 

безразличіи

языковъ

 

въ

 

дѣлѣ

 

христіанскаго

 

иросвѣщенія

 

и

 

даже

 

богослу

 

-

женія,

 

такъ

 

и

 

для

 

того,

 

чтобы

 

показать,

 

что

 

противъ

 

упо-

требленія

 

въ

 

церкви

 

народнаго

 

языка

 

невозставалъ

 

даже

 

пред-

ставитель

 

римской

 

церкви,

 

которая

 

и

 

теперь

 

еще

 

не

 

от-

личается

 

териимостію

 

языковъ

 

въ

 

церкви,

 

и

 

допускалъ

 

па

варварскомъ,

 

по

 

его

 

мнѣнію ,

 

языкѣ

 

словёнскомъ

 

даже

 

со-

вершеніе

 

богослуженія

 

въ

 

ту

 

пору ,

 

когда

 

въ

 

Рпмѣ

 

силь-

но

 

было

 

убъжденіе.

 

что

 

священпыя

 

кнчгп

 

могутъ

 

быть

писаны

 

только

 

на

 

трехъ

 

языкахъ:

 

еврейскомь,

 

греческомъ

и

 

латинскомъ,

 

потому,

 

будьто

 

бы,

 

что

 

на

 

нихъ

 

только

 

но-

велѣніемъ

 

Пилата,

 

написано

 

было

 

на

 

крестѣ

 

имя

 

Распятаго

Спасители.

 

**

 

Православная

 

же

 

Греко-восточная

 

церковь

всегда

 

отлнчаласъ

 

терпимостію

 

языковъ

 

н

 

безпрепятственно

дозволяла

 

проповВдывать

 

евангеліе

 

иноплеменнылъ

 

народамъ

на

 

ихъ

 

родномъ

 

языкѣ.

Но

 

не

 

такъ

 

относятся

 

у

 

насъ

 

къ

 

этому

 

дѣлу

 

нѣкоторыя

частный

 

лица.

 

Между

 

твмъ

 

какъ

   

один

 

думаютъ,

 

что

 

мало-

*

 

Истор.

 

Ру.сск.

 

Словесн.

 

Шевырева

 

т.

 

I.

 

ч.

 

1.

 

стр.

 

144.

**

 

Таыъ-же.

15*
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россія

 

пмѣетъ

 

свое

 

особенное

 

нарѣчіе,

 

и

 

силятся

 

создать

на

 

иемъ

 

литературу,— другіе

 

не

 

прнзпаютъ

 

за

 

малороесій-

скою

 

рѣчью

 

правъ

 

особешіаго

 

языка.

 

Такъ

 

въ

 

приложении

къ

 

0-й

 

кныжкѣ

 

„вѣстника

 

Юго-западной

 

и

 

Западной"

 

Рос-

сііі",

 

по

 

поводу

 

извѣстія

 

о

 

готовящемся

 

переводѣ

 

еванге-

іія

 

на

 

малороссійское

 

нарѣчіе,

 

какой

 

то

 

„Иалороссіяішн5 а

говорить:,,

 

переводить

 

евангеліе

 

на

 

грубоеѵ

 

бѣдное,

 

кар-

рикатурное

 

провинціалыюе

 

нарѣчіе,

 

исчезающее

 

изъ

 

упрт»

ребленія

 

народнаго,

 

нелюбимое

 

народомъ

 

(Sic)

 

и

 

ежедневно

теряющее

 

свою

 

случайную

 

особенность

 

у

 

*ъ

 

сліянін

 

съ

родоначашіымъ

 

(?)

 

его

 

языкомъ

 

русскимъ,

 

это

 

просто

діавольскай

 

попытка

 

заворотить

 

иародъ

 

назадъ

 

въ

 

XVII

 

сто-

лѣтіе,

 

это

 

глумлёніе

 

надъ

 

словомъ

 

Вожіемъ,

 

злоумышлен*

ная

 

попытка

 

надъ

 

народомъ,

 

его

 

исторіей

 

и

 

надъ

 

его

 

об-

разоваиіемъ.

 

Исчезающее

 

(!)

 

малороссшское

 

иарѣчіе—этотъ

не

 

законорожденный

 

плодъ

 

насильственнаго

 

соединенія

 

рус-

сизма

 

съ

 

польщйзною ,

 

—

 

никогда

 

не

 

имѣло

 

ни

 

грамматики,

пи

 

лексикона,

 

т.

 

е.

 

никакихъ

 

документов^

 

о

 

своемв

 

рож-

дение

 

Теперь

 

вы

 

хотите

 

поддѣлывать

 

для

 

него

 

эти

 

до-

кументы.

 

Воля

 

ваша,

 

а

 

это

 

въ

 

литературѣ — уже

 

своего

рода

 

уголовное

 

преступленіе.

 

Вы

 

даже

 

хотите,

 

чтобы

 

ма-

лороссіянинъ

 

и

 

не

 

молился

 

Богу

 

по

 

словянски,

 

и

 

овангеліе

читалъ

 

не

 

на

 

славянскомъ

 

и

 

не

 

па

 

вполнѣ(?)

 

ему

 

понят-

номъ

 

русскомъ

 

языкѣ,

 

но

 

на

 

безобразномъ,

 

неправильномъ,

искалѣчешюмъ

 

и

 

отъ

 

природы

 

и

 

по

 

милости

 

такихъ

 

нянекъ,

какъ

 

вы,

 

и

 

зараженномъ

 

проказою

 

полонизмовъ,

 

мадороссій-

скомъ

 

нарѣчіи?!?!

 

Не

 

обратиться

 

ли

 

въ

 

самомъ

 

дѣлѣ

 

въ

врачебную

 

управу.»*

 

Оставляя

 

въ

 

сторонѣ

 

слишкомъ

 

энер-

гическая

 

выраженія

 

эта

 

го

 

Фразисгаго

  

протеста

   

и

 

тѣ

 

обви-

*

 

Приложеніе

 

къ

 

9

 

няижкѣ

 

«Вѣетникъ

  

Юго-западной

    

н

   

Запад-
ной

 

Россіи»

 

стр.

 

2



237

  

—

ненія

 

его,

 

которыхъ

 

преувеличенность

 

и

 

несостоятельность

видймъ

 

съ

 

перваго

 

раза

 

для

 

людей

 

сколько

 

нибудь

 

понп-

мающихъ

 

дѣло,

 

обратимъ

 

вішманіе

 

па

 

тѣ

 

обстоятельства,

 

въ

котбрыхъ

 

отрицающіе

 

существование

 

и

 

достоинство

 

мало-

россійскаго

 

языка

 

могутъ

 

нміѵгь

 

осповаше.

                    

*

Если

 

не

 

брать

 

во

 

вниманіе

 

народныхъ

 

малороссійскнхъ

пѣсепъ,

 

сочинители

 

которыхъ

 

иамъ

 

не

 

извѣстны,

 

и

 

праз-

дничныхъ

 

віршей,

 

составлешшхъ

 

вѣроятно

 

баккалярами

 

н-

школярами

 

ХѴШ-го

 

столѣтія

 

т\

 

то

 

малороссія

 

дѣйствитель-

но

 

не

 

имѣла

 

литературы

 

и

 

не

 

сознавала

 

ни

 

потребности,

ни

 

возможности

 

ниѣгь

 

ее.

 

Древняя

 

Кісвская

 

Академія

 

имѣла

слушателей

 

и

 

преподавателей

 

преимущественно

 

малорос-

совъ;

 

несмотря

 

па

 

то,

 

ни

 

.пъ

 

самой

 

Академіи

 

малороесій-

ская

 

рѣчь

 

ne

 

была

 

употребляема

 

школьнымъ

 

образрмъ,

 

ни

въ

 

іюдяхъ,

 

поіучившяхъ

 

въ

 

ней

 

образованіе,

 

не

 

имѣла

своихъ

 

представителей.

 

Да

 

и

 

какъ

 

могла

 

образоваться

 

ли-

тература

 

на

 

такомъ

 

нарѣчіи,

 

которое

 

не

 

имѣло

 

даже

 

грам-

иатнки

 

и

 

лексикона,

 

которое

 

было

 

вовсе

 

не

 

обработано

 

и

которое ,

 

если

 

отнять

 

отъ

 

него

 

общеславянски

 

и

 

поль-

скія

 

слова,

 

остаюсь

 

бы

 

почти

 

ни

 

при

 

чемъ

 

ислѣдователыю

само

 

посебѣ

 

не

 

представляетъ

 

отдѣлыіаго

 

нарѣчія?

 

Соглаша-

ясь,,

 

что

 

во

 

всемъ

 

этомъ

 

есть

 

св.

 

я

 

доля

 

правды,

 

возмемъ

во

 

вниманіе

 

и

 

соображенія,

 

которыя

 

можно

 

представить

 

на

защиту

 

самостоятельности

 

малороссШскаго

 

слова.

 

Кому

 

рав-

но

 

известны

 

русская

 

и

 

малороссійская

 

рѣчь,

 

тотъ

 

согласит-

ся

 

съ

 

тѣмъ,

 

что

 

посіѣдпян,

 

прн

 

видпмомъ

 

и

 

пожалуй

 

близ-

комъ

 

сходствѣ

 

съ

 

первою,

 

ігаѣетъ

 

и

 

большое

 

отличіе

 

отъ

пея,

 

Отличіе

 

это

 

находится

 

въ

 

словахъ-,

 

нхъ

 

измѣненіи,

сочетаніи

 

и

 

произноіиеніи,

    

стало

 

быть

    

малорусская

    

рѣчь

*

 

Смотр.

 

Наука

 

и

 

Литература

 

въ

 

Россіи

  

при

   

Петр-ь

  

Вед;

 

конъ,

Пекарскаго,

 

томъ

 

1

 

стр.

 

383

 

и

 

сдѣд.
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пмѣетъ

 

основаніе

 

для

 

своей

 

собственной

 

грамматики.

 

И

 

ес-

ли

 

у

 

малороссовъ

 

нѣтъ

 

доселѣ

 

порядочной

 

грамматики

 

сво-

его

 

языка

 

и

 

лексикона,

 

то

 

изъ

 

этого

 

не

 

слѣдуетъ

 

еще,

 

что

и

 

малороссійскій

 

йзыкъ

 

не

 

существуетъ,

 

равно

 

какъ

 

нель-

зя

 

сказать

 

на

 

такомъ

 

же

 

основапіи,

   

что

 

до

   

Ломоносова

  

и

Академическаго

 

словаря

  

не

 

существовалъ

   

русскій

    

языкъ.

Правда,

 

малороссійскій

 

языкъ

 

не

 

имѣетъ

 

своей

 

литературы

 

и

потерпѣлъ

 

огромное

 

вліяніе

 

отъ

 

польскаго

 

языка;

   

но

 

лите-

ратура

 

есть

 

признакъ

 

развптія

 

,

 

а

 

пе

  

существованія

 

языка.

Литературы

 

не

 

бываетъ

 

дотолѣ ,

   

пока

 

нѣтъ

 

народнаго

 

об-

разованія.

 

Что

 

же

    

касается

    

наплыва

    

въ

 

малороссійскую

рѣчь

 

польскихъ

 

словъ,

 

то

 

нисколько

 

не

 

отрицая

 

его,

 

долж-

но

 

зпмѣтить,

 

что

 

Со

 

всѣди

 

этими

 

словами

  

геній

 

малороссій-

скаго

 

языка

 

постушпъ

 

какъ

 

съ

 

своею

 

собетвенностію,

 

т.

 

е.

да.іъ

 

имъ

 

не

 

только

 

свое

 

произведеніе ,

   

но

   

и

 

своп

 

Формы

и

 

свой

 

строй.

    

Общеславянскія

 

же

   

слова

 

составляютъ

 

не-

отъемлемую

 

принадлежность

 

малороссійскаго

 

языка

 

такъ-же,

какъ

 

прииадлежптъ

 

онъ

 

Неотъемлемо

 

и

 

другимъ

 

славянскимъ

языкамъ.

 

Да

 

гдѣ

 

теперь

 

взять

  

языкъ,

 

который

 

могъ-бы

 

по-

хвалиться

 

особенною

 

чистотою?

   

Международный

 

отношенія

пмѣютъ

 

сильное

 

вліяніе

 

па

 

внесеніе

 

въ

 

современные

  

языки

перегринизмовъ.

Но

 

согласимся ,

 

что

 

по

 

составу

 

своему

 

малороссійская

рѣчь

 

нечиста

 

:

 

однако ,

 

на

 

основаніп

 

статистическихъ

 

дан-

пыхъ,

 

мы

 

должны

 

признать,

 

что

 

въ

 

губерніяхъ:

 

Чернигов-

ской,

 

Полтавской'.

 

Екатершюславской,

 

Херсонской,

 

Кіев-

скоіі,

 

Харьковской

 

(большею

 

частію),

 

и

 

частію

 

въ

 

Курской

и

 

Вороне;кской

 

калороссійская

 

рѣчь

 

есть

 

народная;

 

мы

 

дол-

жны

 

признать,

 

что

 

этою

 

рѣчыо

 

говорило

 

съ

 

давнихъ

 

вре-

мепъ

 

и

 

говоритъ

 

въ

 

настоящее

 

время

 

несколько

 

милліоновъ

парода

 

и

 

что

 

этотъ

 

пародъ

 

съ

 

трудомъ

  

иоиимаетъ

 

всякую
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другую

 

рѣчь,

 

даже

 

русскую,

 

равно,

 

какъ

 

и

 

его

 

плохо

 

но-

яимаютъ

 

всѣ

 

прочіе

 

славянскія

 

племена.

 

Значить .:

 

если

 

мы

желаемъ,

 

чтобы

 

народные

 

учители

 

и

 

книги

 

были

 

понятны

для

 

народа,

 

то

 

не

 

можемъ

 

отвергать

 

пригодности

 

для

 

нею

кннгъ

 

на

 

нарѣчіи

 

вполиѣ

 

ему

 

понятномъ.

 

Еслч

 

кто,

 

то

 

о-

собеино

 

учитель

 

вѣры

 

долженъ

 

быть

 

понятенъ ,

 

и

 

чѣмч

 

опъ

будетъ

 

понятпѣе ,

 

твмъ

 

удобпѣе

 

будетъ

 

принято

 

учеиіе

предлагаемое

 

имъ.

 

Итакъ

 

сч,

 

этой

 

точки

 

зрѣнія

 

нельзя

 

не

признать,

 

чго

 

появленіе

 

въ

 

свѣтъ

 

на

 

малороссійскомъ

 

язы-

къ

 

проповьдей,

 

имѣющихъ

 

единственною

 

цѣ.іію

 

духовное

назиданіе

 

народа,— есть

 

дізло ,

 

но

 

видимому

 

вызываемое

 

на-

стоятельною

 

иотребностію

 

со

 

стороны

 

пастырей

 

и

 

;самаго

народа.

Но

 

въ

 

самомъ

 

ли

 

дѣлъ

 

это

 

таігь?

 

Въ

 

сазюмъ

 

Ш

 

дѣлѣ

пастыри

 

церкви

 

чувствуют'!,

 

потребность

 

проповѣдывать

 

сло-

во

 

Божіе

 

для

 

малороссовъ

 

на

 

ихъ

 

"родномъ

 

нарѣчіи?

 

Въ

самомъ

 

ли

 

дѣлф

 

и

 

ниродъ

 

малороссійскій

 

любить

 

и

 

трс-

буетъ,

 

чтобы

 

ему

 

возвьщали

 

слово

 

Кожіе

 

на

 

его

 

природ-

ной

 

мовѣ?

 

На

 

эти

 

вопросы

 

должны

 

и

 

могутъ

 

отвечать

только

 

ті>

 

лица .

 

къ

 

которымъ

 

они

 

црямо

 

относятся ,

 

т.

 

е.

пастыри

 

малороссійскихъ

 

ирнходовь

 

и

 

ихъ

 

пасомые.

 

Спра-

ведливо

 

полагать,

 

что

 

О.

 

Гречулевичъ

 

и

 

О.

 

Кабченко

 

п

 

къ

наниеанію

 

и

 

къ

 

нанечатанію

 

ироповѣдей

 

на

 

малоросеійекомъ

нарвчіи

 

побуждаемы

 

были

 

глубоко

 

сознанною

 

потребности)

 

и

возможностью

 

нроповвдызать

 

слово

 

Божіе

 

по

 

діалорог.сігіскн

Но

 

это

 

свидетельство

 

двухъ

 

пастырей,

 

быть

 

можегь

 

н

 

вьр-

но.

 

однако-же

 

недостаточно.

 

Мы

 

желали

 

бы

 

слышать

 

отзывы

многнхъ

 

или

 

нѣсколькнхъ

 

тысячь

 

пастырей

 

о

 

томъ,

 

дьйсгеп-

тельно

 

ли

 

проповѣдь

 

на

 

русскомъ

 

языкъ.

 

не

 

совсѣмь

 

по-

нятная

 

для

 

малороссов'ь.

 

можегь

 

быгь

 

съ

 

пользою

 

и

 

удоб-

иоегію

 

замЪнепа

 

нроновВдью

 

на

 

мнлороесійскомъ

 

языкъ?

 

Мы
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увѣрены,

 

что

 

многіе

 

пастыри,

 

не

 

утверждая,

 

чтобы

 

пропо-

вѣдь

 

на

 

русскомъ

 

языкъ

 

была

 

вполнѣ

 

понятна

 

для

 

необ-

разованныхъ

 

малороссовъ ,

 

въ

 

тоже

 

время

 

сознаются ,

 

что

и

 

проповѣдь

 

на

 

малороесійскомъ

 

языкѣ

 

едвалн

 

можетъ

 

быть

пригодпѣе

 

для

 

малороссійскихъ

 

проповѣдннковъ.

 

И

 

во

 

нер-

выхъ ,

 

при

 

неразвитости

 

малороссійской

 

рѣчн

 

,

 

едва-ли

 

у

насъ

 

найдется

 

много

 

мастеровъ

 

проповѣдывать

 

по

 

малорос-

еійскйі

 

Всѣ

 

почти

 

слова,

 

относящіяся

 

къ

 

христианскому

 

Бо-

госіовію,

 

равно

 

и

 

слова

 

отвлеченныя,

 

которыхъ

 

нѣтъ

 

въ

малороссійской

 

рѣчи,

 

дѣлаютъ

 

чрезвычайно

 

затруднителыівю

проповѣдь

 

на

 

малороссійскомъ

 

нарѣчіи.

 

Конечно

 

мы

 

согла-

сны

 

съ

 

тѣмъ,

 

что

 

при

 

извѣстныхъ

 

условіяхъ,

 

т.

 

е.

 

при

 

вне-

сеніи

 

въ

 

малороссійскую

 

рѣчь

 

элементовъ

 

церковно-славян-

скаго

 

и

 

русскаго,

 

для

 

выраженія

 

богословскихъ

 

и

 

отвле-

ченныхъ

 

поиятій,

 

возможно

 

создать

 

малороссійскую

 

пропо-

вѣдническую

 

литературу;

 

но

 

пока

 

писатели

 

будухъ

 

бороть-

ся

 

съ

 

трудностями

 

языка,

 

съ

 

опасиостію

 

иногда

 

ввесть

 

слу-

шателей

 

въ

 

заблуждеиіе

 

неточными

 

выраженіями ,

 

—

 

народъ

налороссшскій

 

можетъ

 

остаться

 

безъ

 

проповѣдн.

 

Намъ

 

слу-

чаюсь

 

слышать

 

домашпіе

 

бесѣды

 

свящешшковъ

 

съ

 

маю-

россійскими

 

простолюдинами

 

о

 

предметахъ

 

вѣры.

 

Для

 

того,

чтобы

 

быть

 

сколько

 

нибудь

 

точными,

 

они

 

принуждены

 

при-

бѣгать

 

къ

 

смѣси

 

церковно-елавянскаго ,

 

русскаго

 

и

 

мало-'

россійскаго

 

языковъ;

 

на

 

долю

 

малороссійскаго

 

оставались

почти

 

одни

 

связи

 

рѣчи.

 

Не

 

поздоровится

 

и

 

малороссійскому

языку

 

отъ

 

такой

 

проповѣди ,

 

если

 

ее

 

допустить

 

на

 

церков-

ной

 

каѳедрѣ.

 

Но

 

хуже

 

всего

 

то,

 

что

 

вмѣстѣ

 

съ

 

чистотою

рѣчи

 

иожетъ

 

подвергнуться

 

опасности

 

и

 

чистота

 

учевія

 

хри-

стіанскаго.

 

Зачѣмъ

 

же

 

подвергать

 

его

 

такой

 

страшной

 

опа-

сности?

 

Во

 

вторыхъ,

 

прогювѣдь

 

въ

 

церкви

 

на

 

малороссій-

скомъ

 

языкѣ

   

не

 

подготовлена

   

у

 

насъ

  

ни

 

распоряженіемъ



_

 

Ml

 

-

правительства,

 

ни

 

предшествующими

 

благопріятными

 

об-

стоятельствами.

 

Если-бы

 

въ

 

Малороссіи

 

обучались

 

покрай-

ней

 

мѣрѣ

 

малороссійской

 

грамотѣ,

 

если

 

бы

 

.малороссы

 

имѣ-

ли

 

хоть

 

новый

 

завѣтъ

 

на

 

своемъ

 

родномъ

 

нарѣчіи ,

 

тогда

церковная

 

проповѣдь

 

на

 

малороссійскомъ

 

языкѣ

 

могла

 

бы

еще

 

быть

 

умѣстною.

 

Но

 

безъ

 

этихъ

 

условій'

 

она

 

можетъ

показаться

 

произвольнымъ

 

нововведеніемъ .— а

 

всякое

 

ново-

веденіе

 

въ

 

дѣлахъ

 

Церкви

 

не

 

безопасно.

 

Воть,

 

что

 

должны

во

 

совѣстн

 

сказать

 

малороссійскіе

 

пастыри

 

о

 

церковной

нроповѣдн

 

на

 

мадѳроссійскомъ

 

нарѣчіи.

По

 

крайней

 

мѣрѣ

 

желательна-ли

 

малороссійская

 

проио-

вѣдь

 

для

 

народа?

 

Объ

 

этомъ,

 

'думаемъ,

 

надобно

 

уже

 

овецъ

спросить.

 

Нельзя

 

допустить,

 

какъ

 

утверждаешь

 

авторъ

 

«Со-

ереыенникъ

 

недоразумѣній,

 

»

 

что

 

малоросеійское

 

нарѣчіе

 

не^-
любвио

 

народомъ.

 

*

 

Кажется

 

Карамзина

 

сказадъ,

 

что

 

н

дымъ

 

отечества

 

пріптенъ

 

для

 

насъ ,

 

тѣмъ

 

болѣе

 

долженъ

быть

 

пріятенъ

 

языкъ

 

родной.

 

Чезароттн

 

справедливо

 

замѣ-

чпетъ,

 

что

 

«на

 

свѣтѣ

 

пѣтъ

 

языковъ

 

ни

 

болѣе,

 

нн

 

иенѣе

благозвучішхъ;

 

«cfe

 

они

 

равно

 

пріятпы.

 

равно

 

сладки

 

для

ухя

 

родиыхъ

 

сыновъ

 

свонхъ.»

 

**.

 

Но

 

съ

 

другой

 

стороны

надобно

 

согласиться

 

съ

 

тѣмъ,

 

что

 

церковная

 

проповѣдь

 

на

иалороссліскомъ

 

нарѣчіи

 

можетъ

 

показаться

 

для

 

народа, —

если

 

не

 

*

 

глумленіемъ

 

надъ

 

словомъ

 

Божінмъ»,

 

топовряі-

ней

 

иѣрѣ

 

странноетію.

 

«Що

 

це

 

наиотець

 

выдумалі

 

Богъ

зна

 

що~казапье

 

говорить

 

по

 

проету,»— сказали

 

бы

 

■

 

благо-

говѣйные

 

малороссы,

 

еслибы

 

имъ

 

предложена

 

была

 

пОТМа1-

лороссійски

 

проповѣдь

 

съ

 

церковной

 

каѳсдры.

 

Просшлю^

динъ

 

хочетъ^,

 

чтобъ

 

въ

 

церкви

 

ему

 

говорили,

 

н

 

читали

 

не

по

 

проету',

 

а

 

по

 

праздничному,

 

по

 

церковному,

   

и

 

всякая

*

    

Прплож.

 

къ

 

Вѣстн

   

Юго-Зап.

 

Россіи

 

(loco

 

citato).
*

 

**

 

Saggio

 

suîla

 

Filosofia

 

délie

 

îingue

                       

nxjutett
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рѣчь

 

имѣющая

 

церковное

 

обличіе,

 

хотя

 

бы

 

она

 

до

 

тонко-

сти

 

и

 

небыла

 

для

 

него

 

понятна,

 

назидаетъ

 

его

 

унт,

 

и

 

пн-

таетъ

 

редигіозное

 

чувство,

 

а

 

ваша

 

простонародная

 

рѣчь,

хоть

 

бы

 

и

 

была

 

совершенно

 

понятна

 

для

 

него,

 

не

 

заслу-

жила

 

еще

 

во

 

миѣніи

 

санаго

 

народа

 

чести

 

быть

 

орудіеагь

церковного

 

ученіи

 

и,

 

вмьето

 

чувствъ

 

благоговѣйныхъ.

 

мо-

жетъ

 

возбудить

 

иногда

 

чувство

 

неприличное,

 

особенно

 

если

къ

 

песчастію,

 

своею

 

вульгарностію

 

напоминаетъ

 

просто-

людину

 

что

 

либо

 

смѣшное.

Безпристрастныіі

 

читатель

 

легко

 

можетъ

 

видѣть,

 

что

 

мы

не

 

принадлежим

 

пи

 

къ

 

числу

 

горячнхъ

 

защйтииковъ

 

мадо-

россійскаго

 

слова,

 

ни

 

къ

 

числу

 

разпыхъ

 

аптагонистовъ

его.

 

Мы

 

изложили

 

дѣло

 

о

 

малороссійской

 

проповѣдн

 

sine

ira

 

et

 

studio,

 

какъ

 

оно

 

есть,

 

со

 

всѣми

 

главнѣйшили

 

аргу-

ментами

 

pro

 

u

 

contra.

 

Какой

 

же

 

выводъ

 

нзъ

 

всего

 

сказан-

наго

 

нами?

 

Если

 

н

 

правительство

 

не

 

препятствуетъ

 

разви-

то

 

и

 

печатному

 

заявленію

 

малороссійскаго

 

слова,

 

если

 

и

Церковь

 

не

 

паходитъ

 

ничего

 

предосудитедьнаго

 

въ

 

ироповѣди

слова

 

Божія

 

на

 

пародномъ

 

языкѣ

 

вообще,

 

если

 

даже

 

по

теоріи

 

видится

 

возможность

 

и

 

потребность

 

малоросеійской

проповеди

 

для

 

малоросеовъ:

 

то

 

для

 

этаго

 

па

 

практики

 

пе-

достаетъ

 

еще

 

много

 

условій.

 

Со

 

стороны

 

правительства

 

и

церкви

 

нѣтъ

 

нрямаго

 

полномочія

 

проновѣдывать

 

но

 

мало-

россійски,

 

со

 

стороны

 

пастырей—нѣтъ

 

удобности

 

удовле-

творительно

 

писать

 

малороссійскін

 

нроиовѣди

 

и

 

наконецъ

 

со

стороны

 

народа

 

во

 

вес

 

незаметно

 

желанія

 

слушать

 

ихъ.

Итакъ,

 

если

 

прямая

 

ц*ль

 

церковной

 

нроиовьди— наставдо-

ніе

 

народа

 

въ

 

истинѣ

 

-вѣры,

 

не

 

достигается

 

малороссій-

скими

 

проповвдями,

 

то

 

для

 

чего

 

же

 

пишутся

 

и

 

печатаются

они?

 

Неужели

 

для

 

удовольствія

 

просвѣщенныхъ

 

любителей

малороссійской

 

моем?
Я.

 

Д.
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О

 

ДОБРОВОЛЬНОМУ

 

ОСТАВЛЕНИИ

 

СВЯЩЕННО-СЛУЗКИ-

ТЕЛЯМИ

 

ИХЪ

 

САНА.

Въ

 

недавнее

 

время

 

литература

 

наша

 

обратила

 

вииманіе

на

 

дѣйствуюшее

 

у

 

насъ

 

церьовно

 

гражданское

 

іюстановле-

ніе

 

о

 

доброволыюмъ

 

остановлена!

 

священно-служителями

ихъ

 

сана

 

('*).

 

Постановленіе

 

это

 

такъ

 

далёко

 

расходится

съ

 

интересами

 

духовенства

 

и

 

самой

 

церкви,

 

онредѣляемое

же

 

имъ

 

положеніе

 

священно-служителей

 

такъ

 

безвыходно,

a

 

происходящія

 

отсюда

 

явленія

 

частной

 

жизни

 

того

 

или

 

дру-

гаго

 

священио-служитедя

 

такъ

 

печальны

 

въ

 

нравственномъ

м

 

житейскомъ

 

отношеиіяхъ,

 

что

 

все

 

это

 

невольно

 

обратило

на

 

себя

 

вниманіе

 

общества.

 

Впрочемъ

 

вниманіе

 

это

 

перво-

начально

 

останавливалось

 

только

 

на

 

внѣшней

 

жизни

 

недо-

вольныхъ

 

своимъ

 

положеніемъ

 

.

 

евященно-служнтелей,— на

жизни,

 

которая

 

часто

 

являлась

 

въ

 

очень

   

неблагообразных

 

ь

*

 

Св.

 

Зак.

 

т.' IX

 

ст.

 

276.

    

■

                                 

"

1.

  

Священнослужители

 

бѣлаго

 

духовенства,

 

просящіе

 

объуволь-
неніи

 

ихъ

 

изъ

 

сего

 

званія

 

въ

 

свѣтское ,

 

испытываются

 

въ

теченіи

 

трех7і

 

мѣсяцевъ

 

въ

 

рѣшимости ,

 

и

 

увѣщаваются

 

не

уклоняться

 

отъ

 

принятаго

 

уже

 

на

 

себя

 

званія.

2.

  

Буде

 

и

 

за

 

симъ

 

кто

 

останется

   

непреклонньшъ

 

въ

 

намѣреніи,

то,

 

съ

 

разрѣшенія

 

Святѣйшаго

 

Сѵнода,

 

слагается

 

съ

 

него

санъ,

 

и

 

о

 

семъ

 

дается

 

знать

 

мѣстному

 

Губернскому

 

Щавле-
нію

 

для

 

свѣдѣнія.

3.

  

Уволенные

   

по

 

собственному

 

яселанію

   

изъ

 

духовнаго

   

вѣдом

ства

 

возвращаются

 

въ

 

первобытное

 

свое

 

состояніе ,

 

и

 

не

пользуются

 

впредь

 

ни

 

какими

 

иными

 

выгодами ,

 

кромѣ

 

при-

своеиныхъ

 

тому

 

состоянію;

 

имъ

 

воспрещается

 

вступать

 

въ

государственную

 

службу

 

всяваго

 

рода

 

по

 

познаніямъ

 

и

 

спо-

собностямъ:

 

діаконамъ

 

ранѣе

 

шести

 

лѣтъ

 

по

 

уводьненін,

 

а

священникамъ

 

ранѣе

 

десяти

 

лѣтъ:

4.

  

Имѣвшимъ

 

до

 

вступленія

 

въ

 

евященно

 

служительскую

 

долж-

ность

 

свѣтскіе

 

чины ,

 

военные

 

или

 

гражданств,

 

какъ

 

сложен-

ные

 

.уже

 

ими

 

при

 

посвященіи

 

въ

 

духовный

 

санъ ,

 

оные

 

не

возвращаются,

 

и

 

при

 

вступденіи

 

ихъ

 

вновь

 

въ

 

службу,

 

преж-

няя

 

въ

 

ФОрмулярныхъ

 

спискахъ

 

во

 

все

 

не

 

показывается.
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Формахъ,

 

и

 

изъ

 

набдюдавшихъ

 

за

 

этою

 

жизпію

 

одни

 

прос-

тодушно

 

потѣшалпсь

 

легкомысленными

 

остротами

 

падъ

 

пад-

шпмъ

 

священно-служителемъ,

 

другіе

 

же

 

сь

 

словомъ

 

пре-

зрѣнія

 

отвращались

 

отъ

 

него.

 

ІТодъ

 

вліяніемъ

 

какихъ

 

об-

стоятельствъ

 

сложилась

 

жизнь

 

ічъ

 

печальный,

 

несообргчныя

съ

 

священнымъ

 

саиомъ,

 

Формы,

 

въ

 

слѣдствіе

 

)ЛИ;, п;сдюего

нравственпаго

 

безсилія

 

и

 

распущенности

 

палъ

 

священно-

служитель,

 

или

 

онъ

 

утратйлъ

 

нравственную

 

мощь

 

въ

 

не-

равной

 

борьбѣ

 

съ

 

жизнію

 

н

 

съ

 

своимъ

 

тру

 

іпымъ

 

положе-

Ніемъ

 

въ

 

обществѣ,

 

объ

 

этомъ

 

почти

 

никто

 

не

 

размышлялъ.

Только

 

въ

 

настоящее

 

время,

 

когда

 

общество

 

стало

 

изоби-

ловать

 

людьми

 

способными

 

не

 

только

 

видѣтц

 

но

 

и

 

понимать

явленія

 

жизни,

 

когда

 

постигли,

 

какое

 

важное

 

вліяніе

 

имѣетъ

на

 

образъ

 

жизни

 

и

 

поведеніе

 

каждаго

 

гражданина,

 

его

 

по-

ложение

 

въ

 

общества

 

и

 

юридическія

 

условія

 

его

 

быта,

 

толь-

ко

 

теперь

 

отъ

 

неблаговиднаго

 

образа

 

жизни

 

священно-слу-

жителей

 

общественное

 

вниманіе

 

мало

 

по

 

малу

 

стало

 

обра-

щаться

 

къ

 

условіямъ

 

вхъ

 

юридическаго

 

и

 

общественнаго

быта,

 

и

 

въ

 

поелфднихъ

 

стали

 

находить

 

причины

 

ихъ

 

непра-

вильной

 

жизни,

 

и

 

объясненіе

 

нравственпаго

 

паденія

 

священ-

нослужителей

 

во

 

многихъ

 

случаяхъ

 

нашлось

 

именно

 

въ

томъ

 

тяжедомъ

 

постановленіи,

 

о

 

которомъ

 

мы

 

говоримъ,

Постановление

 

сіе

 

особенно

 

стѣснительпо

 

для

 

желающнхъ

сиять

 

съ

 

себя

 

священный

 

санъ

 

по

 

раннему

 

вдовству.

 

Ко-

му

 

приходилось

 

быть

 

свидѣтелемъ

 

того,

 

какъ

 

иногда

 

не

важное

 

разстройство

 

частной

 

жизни

 

надолго

 

ослаблястъ

энергію

 

ума

 

и

 

воли

 

и

 

сопровождается

 

большішъ

 

пли

 

меиь-

шимъ

 

нравствениымъ

 

разслабленіемъ,

 

тотъ

 

поііметъ,

 

какъ

много

 

нужно

 

силы

 

воли

 

и

 

нравственной

 

устойчивости,

 

что-

бы

 

не

 

потеряться

 

нравственно ,

 

когда

 

невзгоды

 

житейскія

ошймъ

 

разомъ

 

разрушаютъ

 

весь

 

нланъ

 

нашей

 

жизни.

 

Такое
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яяенио

 

разстройство

 

вносится

 

въ

 

жизнь

 

священно- служи-

теля

 

его

 

преждевременнымъ

 

вдовствомъ,

 

Онъ

 

хотѣлъ

 

жить

въ

 

обществѣ

 

и

 

потому

 

избралъ

 

для

 

себя

 

такую

 

Форму

 

жи-

зни,

 

которая

 

тѣсно

 

связывала

 

его

 

съ

 

обществомъ

 

людей;

но

 

вотъ

 

эта

 

связь

 

порвана,

 

несчастный

 

вдовецъ

 

не

 

въ

 

сиі

лахъ

 

подавить

 

въ

 

себѣ

 

потребность

 

этой

 

связи,

 

а

 

юриди-

ческое

 

полоясеніе

 

обрекаетъ

 

его

 

на

 

всегдашнее

 

одиноче-

ство.

 

Жизнь

 

совсѣмъ

 

не

 

но

 

сердцу,

 

не

 

но

 

личнымъ

 

ноня-

тіямъ

 

о

 

жизни ,

 

не

 

по

 

личнымъ

 

стремленіямъ

 

и

 

наклонно-

стямъ!

 

Какъ

 

выйти

 

изъ

 

этого

 

труднаго

 

положенія.

 

Въ

 

соз-

!іаніи

 

общественнаго

 

долга

 

погрузиться

 

всеиѣло

 

въ

 

испол-

неніе

 

своихъ

 

обязанностей?

 

Счастливъ

 

тотъ,

 

кто

 

съумѣетъ

забыть

 

свои

 

личные

 

интересы

 

ради

 

интересовъ

 

общества,

въ

 

комъ

 

такъ

 

полно

 

развилось

 

сознаніе

 

общественнаго

 

дол-

га

 

и

 

общественнаго

 

блага.

 

Но

 

что

 

дѣлать

 

тѣмъ,

 

которые

не

 

могуть

 

подняться

 

до

 

такой

 

высоты?

 

А

 

такихъ

 

людей— =

большинство.

 

Имъ

 

остается

 

одинъ

 

исходъ— снять

 

съ

 

себя

рясу

 

и

 

снова

 

облечься

 

въ

 

одежду

 

мірянина.

 

Многіе,

 

конеч-

но

 

,

 

желала

 

бы

 

этого ,

 

но

 

какъ

 

сдѣлать

 

это

 

въ

 

виду

 

той

пытки

 

долголѣтнихъ

 

матеріальныхъ

 

нуждъ

 

и

 

нравственнаго

уииженія ,

 

пытки},

 

и

 

'которая

 

поставлена

 

имъ

 

на

 

этом

 

ъ

 

пути>

дѣйствующимъ

 

у

 

насъ

 

иостановленіемъ?

 

Нужно

 

Священ-

нику

 

10,

 

a

 

Діакоиу

 

6

 

лѣтъ

 

оставаться

 

почти

 

безъ

 

всякихъ

правъ

 

и

 

какъ

 

бы

 

подъ

 

политическою

 

смертію.

 

Нужно

 

имѣть

особыя

 

средства,

 

чтобы

 

рѣшиться

 

на

 

такую

 

пытку.

 

Вдовымъ

Священно-служнтелямъ

 

часто

 

указываютъ

 

выходъ

 

въ

 

дру-

гую

 

противоположную

 

сторону,— на

 

совершенный

 

разрывъ

съ

 

обществомъ

 

и

 

постраженіе

 

въ

 

монашество.

 

Но

 

эта

 

Фор-

ма

 

жизни

 

представляется

 

намъ

 

слишкомъ

 

высокою

 

для

 

того,,

чтобы

 

можно

 

было

 

признать

 

достойпымъ

 

этого

 

званія.всту-

плепіе

 

въ

 

него

 

несвободно,

   

а

 

въ

 

слѣдствіе

 

какихъ

 

бы

 

то.
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ни

 

было

 

принудительных!,

 

обстоятельства

 

И

 

такъ

 

бѣдному

вдовцу

 

остается

 

довольствоваться

 

нелюбымъ

 

положеніемъ

 

и

жить

 

въ

 

обществѣ

 

какъ

 

бы

 

отвержепннкомъ

 

общества.

 

И

вотъ

 

этотъ

 

отверженннкъ

 

общества,

 

невольный,

 

мало

 

по

 

на-

лу,

 

перестаетъ

 

уважать

 

общественный

 

долгъ

 

и

 

обществен-

ное

 

мнѣніе,

 

и

 

въслѣіствіе

 

того

 

естественно

 

начинаетъ

 

кое-

какъ

 

исполнять

 

свою

 

обязанность:

 

постоянное

 

внутреннее

недовольство

 

его

 

самимъ

 

собою

 

и

 

своимъ

 

ноложеніемъ

 

со-

провождается

 

апатичнымъ

 

или

 

даже

 

небрежнымъ

 

отношеиі-

емъ

 

его

 

къ

 

дѣлу

 

общественнаго

 

служеиія.

 

Есть

 

ли

 

свіыслъ

въ

 

существованіп

 

такихъ

 

пастырей

 

церкви?

 

Какую

 

пользу

церкви

 

и

 

обществу

 

приносить

 

ихъ

 

служебная

 

дѣятедыюсть?

Обь

 

успѣхахъ

 

ихъ

 

религіозно-иравственпаго

 

вліянія

 

на

 

об-

щество

 

нбтъ

 

нужды

 

и

 

говорить;

 

остается

 

только

 

желать,

чтобы

 

руками

 

этихъ

 

дѣя

 

гелей

 

не

 

сьялись

 

плевелы

 

Между

тѣмъ

 

не

 

всегда

 

обходится

 

и

 

безъэіѳго*

 

ноложительнаго

 

вре-

да.

 

Но

 

крайней

 

мьрѣ

 

не

 

рѣдкость

 

то

 

явленіе,

 

что

 

подобные

священно-служители,

 

не

 

дѣлаясь

 

намѣреннымн

 

сѣятелямн

плевелъ,

 

тѣмъ

 

не

 

менѣе

 

собственною

 

жизнію

 

ненамѣрен-

но

 

мѣшаютъ

 

полном}7

 

плодоношенію

 

добраго

 

сѣиени

 

въ

сер.щахъ

 

тѣхъ,

 

которые

 

не

 

въ

 

состоянін

 

различать

 

божес-

твенное

 

отъ

 

человѣческаго

 

въ

 

служителяхъ

 

церкви.

 

Мы

разумѣемъ

 

здѣсь

 

тѣхъ

 

вдовцовъ

 

священно-служителей,

 

ко-

торые

 

въ

 

постоянной

 

борбѣ

 

съ

 

своимъ

 

положеніеиъ

 

утра-

чиваютъ

 

эиергію

 

нравственной

 

силы,

 

подчиняясь

 

жалкому

всероссійскому

 

обычаю

 

-заливать

 

горе.

 

Распущенность

 

во

всѣхъ

 

видахъ

 

обыкновенно

 

обозначаетъ

 

окончательное

нравственное

 

паденіе

 

изнемогшаго

 

борца

 

жизни.

 

Въ

 

нашей

-же

 

епархіи,

 

недавно,

 

былъ

 

священникъ,

 

который

 

овдовѣвъ

на

 

нервонъ

 

году

 

своей

 

супружеской

 

жизни,

 

не

 

устоялъ

въ

 

борьбѣ

 

съ

 

своимъ

 

подоженімъ,

 

пустился

 

на

 

всѣ,

 

запре-
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щепные

 

для

 

него,

 

плоды

 

жизни

 

и

 

наконецъ

 

со

 

всѣмъ

 

про-

шит,

 

сь

 

мѣста

 

своего

 

служенія

 

;

 

носится

 

слухъ ,

 

что

 

онъ,

сверну

 

въ

 

сь

 

прямой

 

дороги,

 

скитается

 

по

 

дебрямъ

 

міра

сего,

 

занимаясь

 

такими ■

 

проФессіями,

 

оіъ

 

которыхъ

 

за

 

нѣ-

сі;олько

 

лѣтъ

 

самь

 

отвернулся

 

бы

 

сь

 

презрѣніемь.

 

За

 

чѣмь

же

 

церковь

 

удержнваетъ

 

въ

 

дому

 

своемъ

 

такихь

 

не

 

по-

лезныхъ

 

для

 

пея

 

свящеипо-служителей?

 

Какнмъ

 

закономъ

руководствуется

 

она

 

въ

 

семь

 

случаѣ

 

и

 

какъ

 

неприкосііо

вененъ

 

этотъ

 

за конь?

Чтобы

 

поняіь

 

это,

 

обратимся

 

прежде

 

всего

 

къ

 

исторіи

первыхь

 

времент.

 

хрнстіанства.

 

Здѣсь,

 

какъ

 

ьъ

 

живой

 

прак-

тні.іі

 

церкви',

 

такъ

 

и

 

вь

 

руководственныхъ

 

правилахь

 

ея,

мы

 

не

 

встрѣчаемъ

 

никакого

 

пресдтідовапіа

 

за

 

оставленіе

евященнаго

 

сана.

 

Нееноримь,

 

что

 

въ

 

ть

 

времена,

 

быть

можетъ.

 

m

 

было

 

и

 

случаевъ,

 

чтобы

 

священно-служители

добровольно

 

оставляли

 

свое

 

священно-служительское

 

зга-

ніе;

 

но

 

мы

 

Ш&ШЩ

 

какъ

 

вь

 

енхь

 

Щ

 

чнихь

 

стала

 

бы

 

дѣіі-

ствовать

 

церковь,

 

если

 

бы

 

она

 

вь

 

добровольном!,

 

оставле-

на!

 

евнщеннаго

 

сана

 

віідвла

 

нрестѵ

 

илсніс?

 

Мы

 

знаемь,

 

что

виѣншін.

 

граж.іанскін

 

прсслѣдбвяііін

 

;<а

 

духовный

 

престу-

плснія

 

были

 

риіпителыіо

 

не

 

согласны

 

ст.

 

духомъ

 

первен-

ствующе!!

 

церкви.

 

Со:>наван

 

себя

 

царетвомь

 

"не

 

on.

 

міра

сего .

 

она

 

никогда

 

не

 

вторгалась

 

вньшнею

 

матеріаль-

ною

 

силою

 

вь

 

житейскігі

 

быть

 

членовъ

 

своихъ

 

.,

 

какъ

 

бы

ни

 

оскорблялась

 

святость

 

нраинлъ

 

ея

 

Сознавая

 

вь

 

себѣ

обиліе

 

силъ

 

духовныхь,

 

и

 

вѣруя

 

въ

 

истинность

 

и

 

иеотра-,

зимую

 

дьйетвеннослъ

 

этнхь

 

силъ

 

на

 

сердца

 

людей,

 

цер-

ковь,

 

для

 

уепѣшнѣйшаго

 

раенрострапепія

 

своихъ

 

понятій,

всегда-

 

употребляла

 

мѣры

 

только

 

духовиыя

 

и

 

всѣ

 

уклоне-

нія

 

членовъ

 

своихъ

 

отъ

 

проиовѣдуемаго

 

ею

 

новаго

 

поряд-

ка

 

старалась

 

предупреждать

   

наказаніями

   

только

 

духовны-
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ии,

 

нравственными. , нонвн

 

(!

 

шшіж

 

ыддіілі

 

.бчбіі

 

i-.u.

Въ

 

правилахъ

 

Апостольскихъ,

 

которыми,

 

можно

 

сказать,

исключительно

 

руководствовалась

 

церковь

 

въ

 

своемъ

 

у-

нравленіи

 

въ

 

прододженіе

 

первыхъ

 

трехъ

 

вѣковъ,

 

къ

 

раз-

сматриваемому

 

нами

 

предмету

 

подходятъ

 

правила,

 

запре-

щающая

 

лицамъ,

 

вступившимъ

 

въ

 

клиръ,

 

совмѣщать

 

съ

 

сво-

имъ

 

зваиіемъ

 

чины

 

и

 

должности

 

гражданскія,

 

т.

 

е.

 

вступать

&h

 

двла

 

народнаго

 

управленія

 

и

 

вообще

 

принимать

 

на

 

се-

бя

 

мірскія

 

дѣла

 

или

 

попеченія

 

(rip.

 

6.

 

81.83).

 

Нарушав^

шіе

 

эти

 

правила

 

обыкновенно

 

наказывались

 

нзвержешемъ

изъ

 

сана;

 

на

 

дальнѣйшую

 

же

 

жизнь

 

изверженнаго ,

 

на

 

жи-

тейскій

 

быть

 

ѳго,

 

церковь

 

ннкакихъ

 

наказаній

 

не

 

простира-

ла,

 

и

 

это,

 

конечно,

 

на

 

томь

 

разумномъ

 

основаиін,

 

что

 

за

одно

 

преступленіе

 

не

 

справедливо

 

наказывать

 

дважды.

Въ

 

первый

 

разъ

 

определяется,

 

особымъ

 

правидоиъ,

 

цер-

ковное

 

наказаніе

 

за

 

оставленіе

 

священно- служителями

 

ихъ

сана

 

въ

 

V

 

вѣкѣ,

 

на

 

всеіенскомъ

 

А'алкидонскомъ

 

Соборѣ.

иВчиненнымз

 

единожды

 

m

 

клира ,

 

и

 

монахами ,

 

опре-

дѣлили

 

мы

 

us

 

ѳступати

 

ни

 

es

 

воинскую

 

службу,

 

ни

es

 

мірскій

 

чинз

 

;

 

иначе

 

дерзнувшихз

 

на

 

сіе

 

и

 

не

 

воз-

вращающихся

 

съ

 

раскаяніемо

 

m

 

тому ,

 

что

 

прежде

избрали

 

для

 

Бош,

 

предавати

 

анаѳемѣ

 

(пр.

 

7.).

 

Мы

 

не

имѣемъ

 

средствъ

 

раскрыть

 

обстоятельства,

 

вызвавшія

 

такое

посгановленіе;

 

но

 

думаемъ,

 

что

 

у

 

отцевъ

 

собора

 

были

 

при

этомъ

 

какія

 

либо

 

особыя

 

причины

 

и

 

что

 

раскрытіе

 

сихъ

иричинъ

 

могло

 

бы

 

ясно

 

показать,

 

въ

 

какой

 

мѣрѣ

 

неизмѣн-

но

 

соборное

 

постановленіе ,

 

тѣмъ

 

болѣе ,

 

что

 

тотъ

 

же

 

со-

боръ

 

не

 

признавадъ

 

его

 

безусловно

 

неизмѣннымъ

 

и

 

значи-

тельно

 

ослабилъ

 

силу

 

его,

 

допустивъ

 

16

 

правиломъ

 

снис-

хожденіе

 

къ

 

виновнымъ,

 

по

 

усмотрѣнію.

 

Впрочемъ

 

нужно

замѣтить,

 

что

 

и

 

въ

 

семь

 

нравилѣ

 

Церковь

 

осталась

 

вѣриою
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себѣ —полагать

 

паказанія

 

преступающимъ

 

уставы

   

ея

 

толь-

ко

 

духовііыя

 

или

 

нравствениыя.

Дѣйствующее

 

у

 

пасъ

 

церковно-гражданское

 

постаповле

ціе

 

о

 

слагающихъ

 

съ

 

себя

 

священный

 

санъ

 

явилось

 

не-

давно.

 

Въ

 

1833

 

году

 

Государственный

 

Совѣтъ

 

,

 

разсмо-

трѣвъ

 

предположена

 

Св.

 

Сѵпода,

 

какъ

 

поступать,

 

съ

 

свя-

щенно-церковно-служителями

 

бѣлаго

 

духовенства ,

 

слагаю-

щими

 

свой

 

санъ

 

по

 

желанію

 

ихъ,

 

постановить:

 

чуволеи-

Нымъ

 

по

 

собственному

 

желаішв

 

изъ

 

духовиаго

 

вѣдом-

ства

 

оставлять

 

права.,

 

по

 

ролсдені/о

 

пли

 

пріобрѣтен-

иому

 

дворянству

 

имя .принадлеэісащія,

 

дозволяя

 

всту-

пленіе

 

въ

 

Государственную

 

слуоюбу

 

всякаго

 

рода

 

по

познаніямъ

 

и

 

сщсобностямз.

 

Тѣмъ

 

изъ,

 

нихъ ,

 

кои

 

въ

духовномз

 

зващй

 

имѣлц

 

ордена

 

или

 

одну

 

изъ

 

пгрехъ

ученыхз

 

степеней:

 

Шашстровз ,

 

[іаидидатовз

 

и

 

Сту-

дегітощ,

 

сохранять

 

оныя.

 

Иліѣвіиижз

 

до

 

вступлепія

вз

 

священно- служительскую

 

долзісиость

 

свѣтщіе

 

чи-

ны

 

,

 

военные

 

или

 

гражданству

 

какъ

 

сложенные

 

уже

ими

 

при

 

посвященіи

 

въ

 

духовные-

 

сип з

 

,

 

.

 

оныхъ

 

■

 

не

 

воз-

вращать

 

,

 

и

 

при

 

ёстуцлещі

 

ихъ

 

вновъ

 

вз

 

служб

 

y,

прежней

 

въ

 

формулярных^

 

спис/еахз

 

вовсе

 

не

 

показы-

вать.»

 

(Поли,

 

Собр.

 

Зак,

 

т.

 

VI ІК

 

M

 

6289.)

 

Въ

 

1839

году,

 

въ

 

дополненіе

 

сего,

 

последовало

 

другое,

 

болѣе

 

стро-

гое,

 

постановление

 

ВысочАЙшимъ

 

,

 

Собственноручньшъ

 

Его

ймператорскаго

 

Величества

 

повелѣніемъ ?

 

даннымъ

 

22

 

Фев-

раля

 

вышеозначен

 

на

 

го

 

года,

 

постановлено:

 

«Діакоиаліз,

добровольно

 

съ

 

себя

 

слагитищлз

 

сіезваціе^

 

воспретить

вступать

 

вз

 

какой

 

бм

 

то

 

ни

 

было

 

родъ

 

государствен-

ной

 

службы

 

ранѣе

 

шести

 

мьпщ .

 

a

 

оі^щенпииамз

 

ра-

нке

 

десяти

 

лѣѵлз,

 

возвращаясь

 

кажделу

 

вз

 

первобыт-

ное

 

свое

 

соспюяніе

   

и

 

не

 

пользуясь

   

впредь

    

никакими

18



_

 

250

 

—

иными

 

выгодами ,

 

кромѣ

 

состояніемъ

 

симъ

 

присвоенны-

ми.»

 

(Поли.

 

Собр.

 

Зак.

 

тома

 

XIV.

 

M

 

12,148)

 

Были

 

ли

какія

 

нибудь

 

особыя

 

причины,

 

вызвацшія

 

такое

 

строгое

 

по-

становленіе,

 

намъ

 

неизвѣстно.

 

Изъ

 

Сенатскаго,

 

послѣдовав-

шаго

 

по

 

сему

 

случаю ,

 

указа

 

видно

 

только ,

 

что

 

Высочай-

шее

 

повелѣніе

 

послѣдовало

 

на

 

докладѣ

 

Св.

 

Сѵнода

 

объ

 

од-

номъ

 

священно-служитедѣ,

 

слагавшемъ

 

съ

 

себя

 

санъ

 

;

 

при

чемъ

 

накакого

 

мнѣнія

 

Св.

 

Сѵнода

 

о

 

преслѣдованіи

 

граж-

данскимъ

 

судомъ

 

слагающихъ

 

съ

 

себя

 

священный

 

санъ

 

въ

означенномъ

 

доклад*

 

не

 

видно.

•

 

Что

 

сказать

 

о

 

значеніи

 

сего

 

постановленія?

 

То,

 

что

 

оно

во

 

1-хъ

 

не

 

есть

 

постановленіе

 

церковное,

 

слѣд.

 

при

 

об-

сужденіи

 

его

 

не

 

можетъ

 

быть

 

и

 

рѣчи

 

о

 

канонической

 

его

неприкосновенности;

 

во

 

2~хъ

 

постановленіе

 

сіе

 

не

 

соглас-

но

 

съ

 

духомъ

 

того

 

управленія,

 

которымъ

 

руководствова-

лась

 

церковь

 

не

 

только

 

въ

 

первые

 

вѣка

 

христіанства ,

 

но

и

 

въ

 

ту

 

пору

 

своего

 

существованія ,

 

когда

 

она,

 

на

 

Все-

ленскомъ

 

Соборв,

 

торжественно

 

объявила

 

добровольное

оставленіе

 

священства

 

важнымъ

 

преступленіемъ;

 

слѣд.

 

по-

стаиовленіе

 

это

 

никак/ь

 

не

 

можетъ

 

быть

 

одобряемо

 

самою

церковію,

 

если

 

она

 

остается

 

вѣрною

 

характеру

 

первона-

чалыіаго

 

своего

 

устройства,

 

и

 

какъ

 

постановленіе

 

чисто

гражданское,

 

легко

 

можетъ

 

быть

 

отмѣнено

 

тою

 

же

 

граж-

данскою

 

властію.

 

И

 

мы

 

тѣмъ

 

рѣшительнѣе

 

указываемъ

 

на

стѣснительность

 

этого

 

постановлинія ,

 

что

 

само

 

правитель-

ство

 

требуетъ

 

нынѣ

 

подобнаго

 

рода

 

указапій,

 

выразивъ

желаніе

 

устроить

 

юридическій

 

быть

 

духовенства

 

согласно

съ

 

постановленіями

 

Вселенскихъ

 

соборовъ

 

и

 

св.

 

отцевъ

 

и

применительно

 

къ

 

потребпостямъ

 

современной

 

обществен-

ной

 

жизни.

Если

 

же

 

при

 

объявлена!

 

священно- служителями

   

желанія



—

 

251

 

—

снять

 

съ

 

себя

 

священный

 

санъ

 

необходимо

 

употреблять,

въ

 

отношеніи

 

къ

 

нимъ ,

 

нѣкоторыя

 

сдержки ,

 

то

 

для

 

сихъ

сдержекъ,

 

по

 

нашему

 

мнѣнію,

 

довольно

 

существующего

 

въ

законѣ

 

правила—давать

 

объявившимъ

 

желаніе

 

снять

 

съ

 

се-

бя

 

священный

 

санъ

 

трехмѣсячное

 

увѣщаніе.

 

Такая

 

чисто

нравственная

 

сдержка

 

будетъ

 

вполнѣ

 

раціональна

 

и

 

можетъ

быть

 

употребляема

 

съ

 

действительною

 

пользою.

 

Нужно

только

 

желать,

 

чтобы

 

дѣлаемыя

 

по

 

порученію

 

начальства

увѣщанія

 

не

 

обратились

 

въ

 

принудительный

 

истязанія.

Если

 

же,

 

наконецъ,

 

почему

 

бы

 

то

 

ни

 

было,

 

нужно

опредѣлять

 

наказанія

 

за

 

оставленіе

 

священнаго

 

сана ,

то

 

пусть

 

эти

 

наказанія

 

будутъ

 

духовно-нравственпыя,

 

т.е.

церковныя.

 

Только

 

такія

 

наказанія,

 

а

 

не

 

внѣшнія,

 

граж-

данская

 

,

 

церковь

 

можетъ

 

и

 

должна

 

употреблять.

 

Въ

 

семъ

случаѣ

 

мы

 

не

 

уничижаемъ

 

суда

 

Церкви,

 

не

 

думаемъ,

 

что

изрекаемая

 

симъ

 

судомъ

 

за

 

оставленіе

 

священнаго

 

сана

«анаѳема»

 

ничего

 

не

 

значитъ;

 

нѣтъ:

 

мы

 

знаемъ

 

чьимъ

 

име-

немъ

 

судитъ

 

Церковь;

 

но

 

предпочитаемъ

 

судъ

 

сей

 

между

прочимъ

 

нотому,

 

что

 

онъ

 

всегда

 

справедливѣе

 

и

 

милости-

вѣе;

 

на

 

немъ

 

по

 

основнымъ

 

началамъ

 

его,

 

всегда

 

обраща-

лось

 

и

 

обращается

 

внимапіе

 

не

 

на

 

дѣло

 

только,

 

но

 

и

 

на

побужденія

 

къ

 

нему,

 

по

 

этому,

 

если

 

слагающій

 

съ

 

себя

священный

 

санъ

 

имѣетъ

 

къ

 

тому

 

достаточный ,

 

уважитель-

ныя

 

причины,

 

судъ

 

церкви,

 

безъ

 

сомнѣнія,

 

будетъ

 

къ

 

не-

му

 

съ

 

милостію.

 

*

Д,

 

ЛуоюецкШ.

*

 

Калужскія

 

Епарх.

 

Вѣдомоети,

 

1863

 

г.

 

M

 

15.
16*
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ІІѢскрлько

 

щ\щ

 

о

 

ш|Ш!Шншъ

 

иѣнш,

 

.въ

 

етѵ.т

 

съ

 

дѣломъ

.

 

'ішмнрпга

 

обрйзгвішія.

Влагоговѣйное

 

и

 

благопріятпое

 

пѣніе

 

есть

   

одно

 

изъ

 

важ-

иѣйшихъ

 

условііі

 

церковнаго'

 

благолѣпія.

Обширность

 

св.

 

храмовъ,

 

красота

 

архитектуры,

 

изящес-

тво

 

живописи,

 

великолѣпные

 

кіоты.

 

золотыя

 

и

 

серебрян-

ныя

 

ризы

 

св.

 

иконъ

 

и

 

другая

 

драгоцѣішая,

 

священная

 

ут-

варь,

 

которою

 

изобильно

 

и

 

разнообразно

 

украшаются

 

св.

православные

 

храмы— весьма

 

благотворно

 

дѣйстпуютъ

 

на

душу

 

христіапина.

 

Но

 

весь

 

этотъ

 

видимый

 

блескъ

 

есть

только

 

необходимая

 

обстановка

 

того

 

благолѣпія,

 

которое

заключается

 

въ

 

богоелужеиіи;

 

она

 

только

 

подготовляетъ

 

и

настраеваетъ

 

душу

 

къ

 

молитвьч

 

Входимъ

 

напр.

 

во

 

св.

храмъ ;— богослуженіѳ

 

еще

 

не

 

начиналось.

 

Л-юбопктнымъ

 

и

вмѣстѣ

 

набожнымь

 

взглядомъ

 

окидываемъ

 

внутренность

 

хра-

ма:

 

вездв

 

богатсво,

 

вез.іѣ

 

велпкольше;

 

стонмъ

 

и

 

не

 

зиаемъ

куда

 

засмоірѣться,

 

на

 

чеМъ

 

сосредочить

 

.ііпимаиіс.

 

Худо-

жественное

 

сочетаніе

 

богатства

 

со

 

вкусомъ

 

вполігв

 

у

 

до

влетворяетъ

 

нашему

 

естетнческому

 

чувству;

 

вг

 

душу

 

не-

вольно

 

проиикаетъ

 

б?агоговѣвіе

 

къ

 

святынѣ

 

и

 

невольно

ощущается

 

потребность

 

преклонить

 

колѣиа

 

п

 

помолиться

Источнику

 

всякаго

 

добра

 

и

 

красоты;

 

по

 

мы

 

стонмъ

 

и

 

ждемъ

чего

 

то

 

другаго.

 

какого

 

то

 

высшего

 

.ощущенія.

 

Началось

богослуженіе.

 

Пріятный

 

голосъ

 

священподѣйствующаго

возгласилъ

 

начало.- въ

 

отвѣтъ

 

ему

 

подъ

 

сводами

 

храма

раздалось

 

пѣніе

 

хорошо

 

бргапгзовапнаго

 

хора,

 

стройные

эти

 

звуки

 

разомъ

 

отзывались

 

въ

 

душѣ

 

каждаго

 

предстоя-

щаго,

 

съ

 

благоговѣіінымъ

 

трепетомъ

 

всѣ

 

г.шшаютъ

 

имЪ.

Тутъ

 

исчезаютъ

 

всѣ

 

мысли

 

и

 

намѣренія

 

суетный;

 

сердца

предетоящихъ,

 

проийкнутыя

 

од'нймъ

 

божествевцымъ

 

пламе-

немъ,

 

сливаются

 

въ

 

одно

    

сердце

 

и,

 

по

 

мѣрѣ

 

'

  

Того,

 

какъ
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совершается

 

богослужепіе

 

и

 

льются

 

дивные

 

звуки

 

хора,—■

струится

 

и

 

чистая,

 

пламенная

 

молитва

  

вѣрующихъ.

Въ

 

церквахъ

 

Западнаго

 

исновѣданія

 

пѣніе

 

зайѣнено

 

ин-

струментальною

 

музыкою;

 

наша

 

же

 

православная

 

церковь,

строго

 

соблюдая

 

чистоту

 

апостольскихъ

 

преданій,

 

удержа-

ла

 

и

 

усовершенствовала

 

церковное

 

пѣніе.н

 

въ

 

отношеніи

благолѣпія

 

ймѣетъ

 

существенный

  

перевѣсъ.

Православное

 

богослуженіе

 

при

 

хорошей

 

наружной

 

об-

ставкВ,

 

сопровождаемое

 

пѣніемъ,

 

вполнѣ

 

соотвѣтствующимъ

содержанію

 

церковныхъ

 

пѣснопѣній

 

и

 

важности

 

великихъ

 

и

таинственпыхъ

 

образовъ,

 

увлекаетъ

 

ношу

 

мысль

 

и

 

сердце

въ

 

міръ

 

высанп

 

не

 

земной,

 

унбдобляетъ

 

храмъ

 

небесный

 

ь

чертогамъ.

 

Это

 

почувствовали

 

к

 

пзвѣстные

 

въ

 

нашей

 

пс-

торіи

 

послы

 

св.

 

Владмміра

 

въ

 

конетантннопольскомъ

 

храмѣ.

Къ

 

сожалѣнію,

 

не

 

многимъ

 

изъ

 

насъ

 

выпало

 

иа

 

долю

пользоваться

 

этой

 

важной

 

выгодой

 

въ

 

богоелужепіи.

 

Хоро-

шимъ

 

пѣніемъ

 

наслаждаются

 

только

 

жители

 

г.

 

Полтавы,

 

да

еще

 

нѣкоторыхъ

 

уѣздныхъ

 

городовъ,

 

гдѣ

 

существуютъ

пввческіе

 

хоры

 

изъ

 

ученнковъ

 

духовныхъ

 

н

 

светскихъ

 

у-

чнлшцъ,

 

и

 

въ

 

ивкогорыхъмѣстечкахъ

 

и

 

селадъ,

 

гдѣ

 

поме-

щики --любители

 

церковнаго

 

пѣнія,

 

завела

 

пѣвчихъ

 

изъ

 

быв-

шихъ

 

своихъ

 

крестьянъ,

 

весь

 

же

 

прочій

 

православный

 

народъ

и

 

ьлиръ

 

должны

 

довольствоваться

 

нѣніемъ

 

елншкомъ

 

незавид-

нымъ,

 

которое,

 

при

 

преобладающей

 

въ

 

селахъ

 

бедной

 

об-

становке

 

Божіихъ

 

храмовъ,

 

делается

 

еще

 

незавиднѣе.

Иѣтъ

 

сомнѣнія,

 

что

 

отъ

 

такого'

 

пѣнія

 

немного

 

выигрыва-

ете

 

молитвенное

 

иастроеиіе.

 

Кто

 

не

 

замѣчэлъ,

 

что

 

какое

бы

 

ни

 

было

 

у

 

него

 

желаніе

 

благоговейно

 

помолиться

 

пъ

 

цер-

кви, -—дурное

 

пѣніе

 

и

 

чгеніе

 

прерываютъ

 

эту

 

драгоценную

жажду

 

души

 

и

 

если

 

не

 

остапавшваютъ

 

молитву

 

ссвеѣмт,

то

 

заставляютъ

    

произносить-

 

ее

    

насильно,

   

нлл

 

ж*

 

искать
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предмета

 

въ

 

живописи

 

и

 

др.

 

чтобы

 

на

 

немъ

 

сосредоточить

благовейную

 

мысль,

 

а

 

иногда

 

просто

 

заставляютъ

 

моляще-

гося

 

оборачиваться

 

и

 

выходитъ

 

изъ

 

церкви.

 

Но

 

чтоже

 

де-

лать,

 

если

 

этотъ

 

существенный

 

недостатокъ

 

благолепія

 

боль-

шинствомъ

 

не

 

признается,

 

а

 

если

 

и

 

признается,

 

то

 

пере-

носится

 

равнодушно,

 

и

 

если

 

къ

 

улучшенію

 

его

 

мы

 

не

 

при-

нимаемъ

 

ни

 

какихъ

 

мВръ!

 

Между

 

темъ

 

это

 

очень

 

важный

предметъ,

 

на

 

который

 

мы

 

должны

 

обратить

 

серьёзное

 

вни-

маиіе.

Какое

 

теперь

 

у

 

насъ

   

пеніе?

Весь

 

хоръ

 

сельскихъ

 

и

 

даже

 

некоторыхъ

 

городскихъ

приходовъ

 

состоитъ

 

изъ

 

дьячка

 

и

 

Весколькихъ

 

граиотныхъ

людей

 

прихода,

 

разнаго

 

сорта,

 

съ

 

безразличными

 

и

 

бе-

зобразными

 

голосами.

 

Поютъ

 

они

 

Священныя

 

песни

 

такъ,

какъ

 

считаютъ

 

лучшимъ

 

по

 

своему

 

понятно,

 

а

 

какъ

 

пѳня-

тія

 

ихъ

 

по

 

этому

 

предмету

 

различны

 

и

 

частію

 

бываютъ

похожи

 

на

 

простонародный,

 

уличный

 

напѣвъ,

 

то

 

отсюда

 

и

выходитъ

 

тотъ

 

безобразный

 

кличъ,

 

котораго

 

не

 

только

 

об-

разованный,

 

но

 

даже

 

сколько

 

нибудь

 

понимающій

 

пеніе

человекъ

 

не

 

можетъ

 

выносить

 

равнодушно

 

и

 

иногда

 

выхо-

дитъ

 

изъ

 

церкви.

 

Притомъ,

 

въ

 

некоторыхъ

 

приходахъ

 

и

 

до-

селе

 

есть

 

еще

 

такъ

 

называемые

 

въ

 

простонародьи

 

запгъва-

-ш:

 

это

 

особенность

 

собственно

 

нашего

 

края

 

и

 

бываетъ

сосредоточена

 

въ

 

особе

 

дьячка

 

старика ,

 

или

 

—

 

крестьяни-

на

 

жозака,

 

мещанина,— а

 

иногда

 

даже

 

въ

 

лицѣ

 

престарела-

то

 

прн«азнаго.

 

Любовь

 

къ

 

пенію

 

(исключительно

 

церковно-

му)

 

доходитъ

 

у

 

нихъ

 

до

 

страсти

 

—

 

до

 

болезни.

 

Запевала

іш

 

какъ

 

не

 

можетъ

 

утерпеть,

 

чтобы

 

не

 

взойти

 

па

 

клиросъ

и

 

не

 

заявить

 

своего

 

искусства,

 

онъ

 

не

 

можетъ

 

даже

 

помы-

слить

 

равнодушно

 

о

 

томъ,

 

чтобы

 

быть

 

въ

 

церкви

 

и

 

остать-

ся

 

слушателемъ

 

чужаго

 

пеиія.
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Личности

 

эти

 

въ

 

иныхъ

 

мѣстахъ

 

нашей

 

Епархіи

 

можетъ

быть

 

и

 

вывелись,

 

но

 

въ

 

иныхъ

 

попадаются

 

и

 

имеютъ

 

оди-

наковыя

 

свойства.

 

Какъ

 

хранители

 

церковныхъ

 

напівовъ

 

и

учители

 

молодаго

 

поколѣнія,

 

они

 

пользуются

 

въ

 

приходахъ

особеннымъ

 

авторитетомъ,

 

а

 

потому

 

присвоили

 

себе

 

право

поправлять

 

и

 

контузить

 

молодаго

 

дьячка ,

 

хоть

 

бы

 

онъ

 

не-

сравненно

 

более

 

ихъ

 

понималъ

 

церковное

 

пеніе.

 

Запевалы

наперечетъ

 

знаютъ

 

все

 

нагласникщ

 

наслаеншш,

 

наподоб-

ны

 

и

 

проч.

 

Любятъ

 

какъ-то

 

особенно

 

петь

 

въ

 

большіе

 

пра-

здники

 

Ексаиостиларіи

 

и

 

Задостойники

 

и

 

употребляютъ

 

тутъ

самые

 

странные

 

извороты

 

въ

 

голосе,

 

отъ

 

чего

 

церковная

песнь

 

получаетъ

 

у

 

нихъ

 

такой

 

текстъ:

 

Ро

 

лее

 

ее

 

стиво

Тивое

 

не

 

те

 

лѣ

 

не

 

но

 

я

 

га

 

eu

 

m

 

ша

 

ся

 

и

 

проч.

 

Ири-

су

 

тствіе

 

запевалы

 

на

 

клиросе

 

весьма

 

оглушительно

 

Между

многими

 

голосами

 

обыкновенныхъ

 

певцовъ.

 

Иногда

 

у

 

пего

голосъ

 

бываетъ

 

густой,

 

ровный,

 

пріятный ,

 

—

 

и

 

тогда

 

пеніе

точно

 

пріятно:

 

но

 

нередко

 

голосъ

 

у

 

запевалы

 

резкій ,

 

дре-

безжаний,

 

а

 

иногда

 

совсемъ

 

разбитый,

 

то

 

прорывается

 

и

 

по-

крываетъ

 

голоса

 

всехъ ,

 

то

 

намеренно

 

задрожитъ ,

 

мгно-

венно

 

переходитъ

 

отъ

 

баса

 

къ

 

высокимъ

 

нотамъ

 

тенора

 

и

вообще

 

употребляетъ

 

такія

 

варіаціи ,

 

что

 

трудно

 

поверить,

чтобы

 

это

 

пелъ

 

одинъ

 

человекъ.

 

Прихожане

 

обыкновенно

любятъ

 

такое

 

пеыіе

 

и

 

уважаютъ

 

запевалъ.

 

Не

 

редко

 

мож-

но

 

слышать

 

споры

 

людей

 

двухъ

 

приходовъ,

 

обладающихъ

этими

 

артистами,

 

что

 

«нашъ

 

заткнетъ

 

вашего

 

за

 

поясъ.»

Такое

 

церковное

 

пейіе

 

грустно

 

дъйствуетъ

 

на

 

душу. , .

и

 

оно

 

не

 

можетъ

 

удовлетворять

 

религіозной

 

потребности

прихожанъ.

 

Почему-же

 

въ

 

нашемъ

 

народе

 

по.

 

преимуществу

певучемъ,

 

нѣтъ

 

стремленія

 

къ

 

улучшеиію

 

церковпаго

 

пе-

нія? — Недостатокъ

 

грамотности

 

есть

 

главная

 

причина

 

веко-

ваго

 

застоя

 

цер.

 

пѣнія

 

;

   

грамотность

 

помогаетъ

 

народу

 

во

,'
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всехъ

 

его

 

иуждахъ

 

и

 

житейс'кихъ

 

обстановкахъ,

 

она

 

же

 

мо-

жетъ

 

подвинуть

 

и

 

церковное

 

пеніе.

 

Но

 

къ

 

сожалвнію,

 

дол-

жно

 

сознаться ,

 

что

 

въ

 

прежнее

 

время

 

не

 

принималось

 

для

распространения

 

грамотности

 

въ

 

народе

 

нпкакихъ

 

меръ.

 

Вся

деятельность

 

па

 

этомъ

 

поприще

 

сама

 

собою

 

выпала

 

на

 

до-

лю

 

седьскихъ

 

дьячковъ.

 

Положепіе

 

ихъ

 

въ

 

обществе

 

сель-

скнхъ

 

обывателей,

 

какъ

 

едпнственныхъ

 

грамотѣевъ— много

способствовало

 

тому ,

 

что

 

они

 

по

 

необходимости

 

брались

за

 

дело

 

народнаго

 

обученія.-

 

У

 

нихъ

 

были

 

единствеиныя

школы

 

н

 

они

 

были

 

исключительными

 

преподавателями

 

гра-

мотности

 

и

 

проводниками

 

церковнаго

 

нѣнія.

 

Но

 

недостаточ-

ное

 

скудное

 

образованіе

 

самыхъ

 

дийковтУ,*

 

не

 

простиравше-

еся

 

иногда

 

далее

 

знанія

 

церковной

 

печатн

 

и

 

церковнаго

устава,

 

не

 

могло

 

доставить

 

селамъ

 

и

 

иѣстечкамъ

 

слшнкоыъ

грамотныхъ

 

учителей

 

и

 

не

 

могло

 

подвинуть

 

образования

впередъ.

 

Веякш

 

изъявлявшій

 

охоту

 

учиться5

 

бросался

 

въ

 

Се-

мпнарію,

 

a

 

иногда

 

выучившійся

 

порядочно

 

писать

 

у

 

сель-

скаго

 

дьячка

 

навсегда

 

оставлялъ

 

ту

 

среду,

 

где

 

ооъ

 

полу-

чнлъ

 

первые

 

уроки

 

и

 

шелъ

 

своей

 

дорогой.

 

А

 

иаставникъ

продолжалъ

 

по

 

прежнему

 

.

 

тянуть

 

образование

 

въ

 

приходе

и.

 

такимъ

 

образомъ"

 

оно

 

было

 

унасъ

 

издавна.

 

Вся

 

услуга,

оказанная

 

этими

 

учителями

 

потомству

 

состоитъ'

 

въ

 

томъ,

что

 

отъ

 

ішхъ

 

и

 

доныне

 

тянутся

 

люди

 

сильные

 

въ

 

чтепіи

церковкой

 

печати

 

и

 

въ

 

знаніи

 

церковнаго

 

устава;

 

они

 

же

приготовили

 

для

 

насъ

 

и

 

известныхъ

 

церковныхъ

 

запевалъ.

Теперь

 

когда

 

вопросъ

 

о

 

ііа.родномъ

 

образовакіи

 

сделал-

ся

 

у

 

иасъ

 

вопросомъ

 

насущнымъ,

 

когда

 

грамотность

 

во

 

всехъ

отношевіяхъ

 

стала

 

сознанною

 

нуждой,

 

когда

 

все

 

признали,

 

что

т

 

лько

 

одно

 

духовенстве*

 

можетъ

 

пршіесть

 

народу

 

истинную

пользу

 

и

 

когда

 

накопецъ ,

 

самый

 

иародъ

 

идетъ

 

къ

 

намъ,—

неужели

 

мы

 

столшіемъ

 

его

 

съ

 

этагб

 

естествешіаго

 

пути?
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Нѣтъ,

 

мы

 

сознаемъ

 

и

 

более

 

всехъ

 

должны

 

сознавать

 

не-

обходимость

 

грамотности

 

;

 

ибо

 

она

 

более

 

всего

 

поможетъ

намъ

 

въ

 

исполнеиіи

 

того

 

важнаго

 

долга,

 

для

 

служенія

 

ко-

торому

 

мы

 

призваны

 

и

 

произнесли

 

св.

 

обеты.

 

Современ-

ное—сельское

 

духовенство

 

должно

 

принять

 

близко

 

къ

 

серд-

цу"

 

это

 

стремлеиіе

 

века

 

и

 

взвесить

 

имеющее

 

произойти

 

отъ

него

 

добро.

 

Грамотностію

 

необходимо

 

пресекутся

 

те

 

нрав-

ственные

 

недуги,

 

которыми

 

страдаетъ

 

народъ;

 

разсеются

предразсудки ,

 

препятствующіе

 

духовенству

 

вести

 

народъ

къ

 

тоМ

 

высокой

 

цели,

 

которая

 

лежитъ

 

въ

 

основаніи

 

христі-

анской

 

Веры.

 

Какая

 

выгода

 

для

 

священниковъ

 

сеять

 

Сло-

во

 

Божіе

 

на

 

подготовленной,

 

очищенной

 

отъ

 

предрасудковъ

к

 

суеверій —почве!

 

Какихъ

 

богатыхъ

 

плодовъ

 

она

 

не

 

пре-

доставить

 

ему!

 

Тогда

 

и

 

церковное

 

пеніе

 

приметъ

 

более

благолепный

 

характеръ,

 

и

 

народъ

 

будетъ

 

согласно

 

славить

Творца

 

въ

 

храмахъ

 

Божіихъ

 

и

 

благодарить

 

Его

 

завозрож-

деніе

 

того

 

божественнаго

 

дара ,

 

который

 

спалъ

 

мертвымъ

сномъ

 

въ

 

глубине

 

его

 

природы,

Для

 

самыхъ

 

причтовъ

 

откроется

 

новый

 

сноеобъ,

 

который

матеріалыю

 

вознаградитъ

 

ихъ

 

и

 

будетъ

 

служить

 

достаточ-

нымъ

 

обезпеченіемъ

 

на

 

будущее

 

время,

 

Нужно

 

только

 

на

жителей

 

приходовъ

 

расположить

 

сообразно

 

состоянію

 

каж-

даго

 

известную

 

(какая

 

признается

 

нужною)

 

плату

 

и

 

сде-

лать

 

ее

 

обязательною.

 

Можетъ

 

статься,

 

что

 

иной

 

прихожа-

пипъ

 

и

 

не

 

согласится

 

отдать

 

дитя

 

въ

 

школу

 

изъ

 

любви

 

къ

науке,— вътакомъ

 

случае

 

на

 

первый

 

разъ

 

онъ

 

отдастъ

 

ра-

ди

 

взноса

 

денегъ,

 

а'нотомъ

 

}? же

 

не

 

стаиетъ

 

отставать

 

отъ

«громады»

 

и

 

доброе

 

дело

 

пойдетъ

 

своей

 

чредой.

Само

 

собою

 

разумеется,

 

сельскія

 

прнчты

 

не

 

должны

 

за-

бывать

 

церковнаго

 

пенія.

 

Оно

 

должно

 

быть

 

преподаваемо

какъ

 

для

 

церковнаго

 

благолЬпія,

 

такъ

 

и

 

для

 

того ,

 

что

 

оно
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въ

 

некоторой

 

степени

 

можетъ

 

служить

 

побужденіемъ

 

къ

ученію.

 

Намъ

 

удалось

 

испытать

 

это

 

средство

 

и

 

оно

 

оказа-

лось

 

действительнымъ.

 

Воскресная

 

школа

 

въ

 

г..

 

Миргороде

состояла

 

изъ

 

мальчиковъ

 

беднаго

 

состоянія ,

 

которыхъ

 

от-

цы

 

не

 

могли

 

ежедневно

 

отпускать

 

ихъ

 

учиться.

 

Дети,

 

ко^

торые

 

уже

 

знали

 

читать,

 

были

 

приглашены

 

для

 

испытанія:

могутъ

 

ли

 

они

 

петь?

 

оказалось

 

несколько

 

весьма

 

способ-

ныхъ.

 

Приступили

 

обучать

 

ихъ

 

пЫйю

 

и

 

они

 

сами

 

проси-

лись

 

у

 

родителей

 

и

 

приходили

 

на

 

спевки

 

кая?дый

 

день;

 

такъ

что

 

после

 

пѣиія

 

ихъ

 

учили

 

чтепію,

 

арио::г:п::в ,

 

исторіи

 

и

друг

 

предм

 

След.

 

это

 

средство

 

можно

 

употребить

 

въ

 

дело

 

и

теперь.

 

Народъ

 

нашъ

 

поиятливъ

 

и

 

певучъ

 

отъ

 

природы;

 

ну-

жно

 

только

 

взяться

 

съ

 

усердіемъ

 

за

 

дело

 

и

 

онъ

 

пойметъ

свое

 

назначеніе ,

 

пойдетъ

 

быстро

 

по

 

пути

 

образованія

 

и-

хоть

 

дети

 

наши,

 

а

 

можеть

 

быть

 

и

 

Мы

 

увидимъ

 

плоды

 

тру-

довъ

 

своихъ

 

и

 

это

 

будетъ

 

лучшая

 

для

 

насъ

 

награда.

Діакот

 

Даніилз

 

Гришковз.

ПАСТЫРСКОЕ

 

НАСТАВЛЕШЕ
НОВО-ИАБРАННЫМЪ

   

КАЗАКАМЪ,

   

СКАЗАННОЕ

   

ПРЕДЪ

    

ОТНРАВЛЕНІЕМЪ

ИХЪ

   

КЪ

   

СБОРНОМУ

   

ПУНКТУ— -ПОСЛѢ

     

МОЛЕБСТВШ

     

ПРИ

     

ОКРОПЛЕ-

иіи

 

ихъ

 

Св.-

 

водою

 

ft,

Братіе^

 

Христіане!

Вера,

 

Отечество

 

и

 

Царь

 

призываютъ

 

насъ

 

къ

 

защите

 

отъ

польскихъ

 

мятежниковъ,

 

которые,

 

будучи

   

подданными

  

На—

*

 

Молебствіе

 

было

 

совершено

 

на

 

площадкѣ — предъ

 

Волостнымъ
Правленіеыъ,

 

гдѣ,

 

кромѣ

 

отцевъ,

 

матерей

 

и

 

родственнтковъ

ново-набранныхъ,

 

было

 

много

 

и

 

другихъ

 

дицъ

 

разнаго

 

званія
и

 

пода.
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шего

 

Государя,

 

не

 

хотятъ

 

повиноваться

 

Его

 

священной

 

вла-

сти.

 

По

 

долгу

 

верно

 

подданныхъ,

 

по

 

чувству

 

любви

 

къ

отечеству

 

и

 

самосохраненія

 

и

 

по

 

обязанности

 

священной

присяги — служить

 

и

 

повиноваться

 

Государю,

 

не

 

щадя

 

своей

жизни —мы

 

все

 

должны

 

повиноваться

 

сему

 

свящ.

 

зову;

 

но

пока —Вы,

 

Честное

 

Общество,

 

избрали

 

для

 

вооруженной

защиты

 

нашего

 

отечества

 

только

 

сихъ — не

 

миогихъ.

Ново-избранные

 

воины!

 

Съ

 

сего

 

времени

 

вы

 

призывае-

тесь

 

обществомъ,

 

по

 

воле

 

Божіей,

 

къ

 

повой

 

жизни,

 

обя-

занности

 

которой

 

далеко

 

отличны

 

'отъ

 

недавней

 

вашей

 

жиз-

ни — когда

 

вы,

 

обработывая

 

свои

 

поля,

 

о

 

нихъ

 

только

 

и

хлопотали —чтобы

 

доставить

 

себе

 

и

 

своимъ

 

домашнимъ

 

не-

обходимое

 

иродовольствіе.

 

Теперь

 

-

 

съ

 

орудіемъ

 

въ

 

ру-

кахъ

 

и

 

съ

 

любовью

 

къ

 

Вере,

 

Отечеству

 

и

 

Царю

 

въ

 

серд-

це,

 

вы

 

должны

 

стать

 

на

 

защиту

 

свободы,

 

чести

 

и

 

имуще-

ства

 

и

 

своихъ

 

собственныхъ,

 

н

 

своихъ

 

родныхъ,

 

и

 

своего

общества

 

и

 

всего

 

Государства.

 

Великое

 

и

 

святое

 

дело!

Высокія

 

и

 

священный

 

обязанности!

 

Принимая

 

ихъ

 

на

 

себя,

вы

 

не

 

ропщите

 

на

 

общество

 

за

 

его

 

выборе,

 

павшій

 

на

васъ,

 

но

 

дорожите

 

имъ,

 

какъ

 

священнымъ,

 

ибо

 

съ

 

нимъ

оно

 

поручаетъ

 

вамъ

 

святое

 

дело

 

и

 

возлагаетъ

 

на

 

васъ

священныя

 

обязанности.

 

Признайте

 

въ

 

семъ

 

случае

 

выборе

общества

 

за

 

определеніе

 

Божіе

 

и

 

охотно

 

—

 

съ

 

любовію

возьмитесь

 

за

 

дело,

 

къ

 

которому

 

вы

 

призваны!

Вы

 

оставляете

 

здесь

 

отцевъ

 

и

 

матерей,

 

a

 

другіе— женъ

и

 

дѣтей?

 

Не

 

грустите

 

объ

 

этомъ!

 

Вы

 

оставляете

 

ихъ

 

дома — въ

семье

 

родной — на

 

попеченіи

 

и

 

продовольствіи

 

осТальиыхъ

ващихъ

 

родныхъ;

 

собственную

 

же

 

свою

 

грусть

 

о

 

разлуке

съ

 

ними

 

разгоняйте

 

верою

 

въ

 

Божіе

 

Промышленіе,

 

равно

заботящееся

 

ô

 

благосостояніи

 

каждаго

 

изъ

 

насъ,

 

имея

 

при

семъ

 

въ

 

виду,

 

что

 

после — когда

 

Господь

   

приведетъ

 

васъ
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возвратиться

 

домой— оставляемые

 

теперь

 

вами

 

родные

 

ваши

будутъ

 

любить

 

васъ

 

гораздо

 

больше,

 

чемъ — доселѣ:

 

такъ

какъ

 

вы

 

теперь

 

собственнымъ

 

самоножертвованіемъ

 

свиде-

тельствуете

 

свою

 

высокую

 

любовь

 

къ

 

нимъ.

 

Между

 

темъ,

Господь,

 

промышляющій

 

не

 

только

 

о

 

людяхъ,

 

но

 

и

 

о

 

дру-

гихъ

 

тваряхъ — посылающій

 

пищу

 

полевой

 

птице,

 

велико-

лепно

 

одввающій

 

цветы

 

и

 

травы

 

и

 

пнтающій

 

вдовъ

 

и

 

си-

ротъ,—

 

не

 

оставитъ

 

и

 

вашихъ

 

еемействъ

 

Своимъ

 

благово-

леніемъ

 

и

 

Своими

 

милостями,

 

а

 

Государь

 

и

 

общество—

своими

  

понеченіями

 

о

 

нихъ.

Но

 

вы

 

прежде

 

всего

 

повинуйтесь

 

Началыіикамъ

 

и

 

учи-

телямъ

 

своего

 

иоваго

 

званія,

 

ибо

 

отъ

 

сего

 

будетъ

 

зави-

сеть

 

вашъ

 

уепехъ,

 

какъ

 

въ

 

знапін

 

военной

 

службы,

 

такъ

и

 

въ

 

воинскихъ

 

подвигахъ

 

вашихъ.

Не

 

страшитесь

 

мысли

 

умереть

 

отъ

 

руки

 

врага

 

въ

 

борь-

бе

 

съ

 

нимъ,

 

ибо

 

такая

 

мысль

 

поселитъ

 

въ

 

васъ

 

:

 

-уныніе

 

и

робость

 

не

 

приличный

 

воину,

 

темъ

 

болѣе

 

недостойный

васъ— козаковъ.

 

Предки

 

наши—-старые

 

Запорожцы-—

 

не

 

ро-

бели

 

предъ

 

врагами,

 

но

 

храбро

 

побеждали

 

ихъ!

 

Веруйте,

что

 

если

 

безъ

 

воли

 

Отца

 

Небеснаго

 

не

 

погибаетъ

 

даромъ

и

 

волосъ

 

на

 

голове

 

нашей;

 

темъ

 

болѣе

 

безъ

 

воли

 

Его

 

не

падетъ

 

никто

 

изъ

 

васъ

 

на

 

войне— отъ

 

врага.

Будьте

 

храбры!

 

Храбрыхъ

 

ждетъ

 

награда

 

Царя

 

и

 

бла-

годарность

 

отечества.

 

Если

 

же

 

Господь

 

п

 

предопределилъ

пасть

 

кому

 

изъ

 

васъ

 

отъ

 

руки

 

врага,

 

или

 

умереть

 

дру-

гою

 

какою

 

смертно

 

изъ- за

 

блага

 

Отечества

 

и

 

преданности

Вере

 

и

 

Государю;

 

то

 

не

 

постыдна

 

такая

 

смерть,

 

ибо

 

у мер-

шихъ

 

ею

 

ждетъ

 

на

 

земле

 

признательность

 

Отечества

 

и

 

мо-

литвы

 

св.

 

Церкви

 

о

 

упокоеніи

 

ихъ

 

въ

 

Небеспомъ

 

Цар-

ртвік,

 

а

 

на

 

небе

 

-славный

 

вьнецъ

 

мученическій.

Це

 

будьте

 

жадны

 

па

 

собственность

 

враговъ

   

и

 

корысто-
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іюбиВы,

 

ибо

 

эти

 

страстп

 

повлекутъ

 

васъ

 

кч>

 

неистовству

и

 

безчеловѣчію,

 

но

 

довольствуйтесь

 

содержаніемъ,

 

какое

оаредѣлено

 

для

 

васъ

 

Росударемъ

 

-

 

никого

 

а/ее

 

обидите.

по

 

ученію

 

Слова

 

Божія,

 

и

 

дово.іьны

 

будите

 

оброки

 

ва-

шими

 

(Луп.

 

Ш,

  

13).
Мужественно

 

защищая

 

права

 

и

 

интересы

 

своего

 

Оте-
чества,

 

въ

 

тоже

 

время,

 

щадите

 

сколько

 

долгъ

 

повелѣваетъ,

ихъ

 

имущества,

 

женъ,

 

дѣтей

 

ііемощныхъ

 

и

 

безоружпыхъ— --

это

 

достойно

 

храбрыхъ

 

и

 

благоразумныхъ

 

христ'шнскнхъ

воиновъ,

 

которымъ

 

Господь

 

Ійсуеъ

 

Хриотосъ

 

заповѣдалъ

миръ

 

и

 

любовь.

Яигдѣ

 

и

 

никогда

 

не

 

предавайтесь

 

пьянству

 

и

 

сдаетолю-

бію,

 

ибо

 

эти

 

пороки

 

разслабятъ

 

тѣлесныя

 

и

 

душевный

 

ва-

.цш

 

силы,

 

столь

 

нужный

 

вамъ

 

въ

 

защити

 

себя

 

отъ

 

враговъ —

побѣдѣ

 

и

 

одо.іѣпіи

 

им;.

 

А

 

при

 

сознайіи

 

своихъ

 

сидъ

 

не

слишкомъ

 

полагайтесь

 

на

 

нихъ;--но

 

болѣе

 

уповайте

 

на

 

по-

мощь

 

и

 

силу

 

Божікк

 

объ

 

тшхъ

 

чаще

 

всего

 

молитесь

 

Богу,

и

 

когда

 

Он'ь

 

ноінлетъ

 

ихъ

 

вамъ,

 

то

 

никто

 

-

 

противъ

 

васъ!

Сей

 

Св.

 

Креетъ

 

и

 

сія

 

Св.

 

вода

 

да

 

и

 

изведу

 

тв

 

Божіе

 

бла-

.грсловеніе

 

па

 

васъ

 

и

 

предгтояшіе

 

Вамъ

 

военные

 

подвиги

ваши.

 

Ашшь,

Село

 

Никоионм

                                             

СвЯШ^

   

Гр.

   

СгббоПШНп,
21

 

Іюля

                                                                              

г

        

J
1863

 

года. .
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ПРИХОДСКІЯ

 

БИБЛИОТЕКИ

 

ПРИ

 

СЕЛЬСКИХЪ ЦЕРКВАХЪ.*

Еще

 

въ

 

1861

 

году

 

въ

 

«Руководствѣ

 

для

 

сельскихъ

 

па-

стырей»

 

высказана

 

была

 

мысль

 

о

 

необходимости

 

завести

при

 

сельскихъ

 

церквахъ

 

библіотеки

 

и

 

сдѣлать

 

ихъ

 

доступ-

ными

 

для

 

простаго

 

народа.

 

**

 

Въ

 

настоящее

 

время

 

въ

 

нѣ-

сколькихъ

 

увздахъ

 

владимірской

 

губерніи

 

сельскіе

 

прихо-

жане

 

заявили

 

желаніе

 

устроить

 

при

 

своихъ

 

церквахъ

 

бмб-

ліотеки,

 

на

 

что

 

пожертвовали

 

единовременно

 

деньги

 

и

 

обѣ-

щались

 

дѣлать

 

сборы

 

и

 

на

 

будущее

 

время.

 

Въ

 

нѣкоторыхъ

селахъ

 

священники

 

и

 

прнчтъ

 

первые

 

подали

 

примѣръ

 

сво-

имъ

 

прихожанамъ,

 

пожертвовавъ

 

на

 

покупку

 

книгъ

 

неболь-

шая

 

суммы.

 

Въ

 

суздальскомъ

 

уѣздѣ

 

прихожане

 

села

 

Роза-

нова

 

изъявили

 

согдасіе

 

ежегодно

 

жертвовать

 

по

 

5

 

к.

 

съ

 

ду-

ши,

 

а

 

въ

 

двухъ

 

селахъ:

 

Воскресенскомъ

 

—

 

юрьевскаго

 

у-

ѣзда

 

и

 

Желѣзномъ

 

владимірскаго

 

-уѣзда,

 

прихожане

 

поло-

жили

 

дѣлать

 

сборъ

 

зерновымъ

 

хлѣбомъ

 

каждую

 

осень

 

и

 

на ѵ

вырученныя

 

деньги

 

пріобрѣтать

 

книги

 

для

 

своихъ

 

библіо-

текъ.

 

Ймѣемъ

 

основаніе

 

думать,

 

что

 

въ

 

приходскихъ

библіотекахъ,

 

составляемыхъ

 

подъ

 

руководствомъ

 

священ-

никовъ ,

 

предложены

 

будутъ

 

народу

 

книги

 

необходимый

 

и

полезныя

 

для

 

него;

 

но

 

тѣмъ

 

не

 

менѣе

 

хотѣлось

 

бы

 

знать,

какія

 

именно

 

книги

 

съ

 

большею

 

охотою

 

берутся

 

для

 

чте-

нія

 

и

 

какія,

 

поэтому,

 

по

 

признанно

 

самаго

 

народа,

 

пригод-

ны

 

для

 

него.

 

Полагаеяъ

 

также ,

 

что

 

при

 

выдачѣ

 

книгъ

 

для

чтенія

 

изъ

 

церковныхъ

 

библіотекъ,

 

не

 

будетъ

 

затрудненій;

но

 

если

 

бы

 

опытъ

 

указалъ

 

ихъ,

 

то

 

желательно

 

знать,

 

какъ

онѣ

 

устраняются.

 

Желательно

 

еще

 

знать,

 

на

 

комъ

 

лежитъ

отчетность

 

по

 

библіотекѣ ,

 

-

 

на

 

одномъ

 

ли

 

свящеиникѣ

   

еъ

*

 

Руководство

 

для

 

сельскихъ

 

Пастырей

 

1863

 

г.

 

M

 

27.
**

 

См.

 

Рук.

 

для

 

сельск.

 

Пастырей

 

1861

 

г.

 

M

 

37-й

 

статья

 

«Оселб-
çkuxs

 

Церковныхг

 

Библіотетзев» .
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причтомъ,

 

или,

 

какъ

 

и

 

слѣдуетъ

 

ожидать,

 

въ

 

этомъ

 

дѣлѣ

припнмаютъ

 

участіе

 

и

 

прихожане?

 

Приглашаемъ

 

священни-

ковъ,

 

которьгаъ

 

посчастливилось

 

положить

 

у

 

себя

 

основаніе

церковныхъ

 

библіотекъ,

 

заявить

 

намъ

 

подробнѣйшія

 

свѣдѣ-

нія

 

объ

 

устройствѣ

 

и

 

успѣхѣ

 

своихъ

 

библіотекъ.

 

Эти

 

свѣ-

дѣнія

 

могли

 

бы

 

послужить

 

руководствомъ

 

для

 

другихъ

 

свя-

щепникозъ,

 

при

 

составлепіи

 

церковныхъ

 

библіотекъ,

 

—

 

по

крайней

 

мѣрѣ

 

могли

 

бы

 

указать

 

хоть

 

первые

 

пріемы

 

этого

дѣла,

 

довольно

 

многосложнаго

 

и

 

требующаго

 

дѣятелыюсти,

непривычной

 

еще

 

для

 

мпогихъ

 

изъ

 

сельскихъ

 

пастырей.

 

Отъ

правильнаго

 

веденія

 

дѣлъ

 

по

 

библіотекамъ

 

много

 

будетъ

зависѣть

 

ихъ

 

успѣхъ.

 

Съ

 

своей"

 

стороны

 

для

 

этого

 

счита-

емъ

 

пригодными

 

на

 

первый

 

разъ

 

слѣдуюіція

 

мѣры:

1)

 

Надобно

 

имѣть

 

приходорасходную

 

книгу,

 

въ

 

которой

бы

 

въ

 

приходѣ

 

записывались

 

пожертвованія

 

прихожаиъ

 

на

библіотеку,

 

а

 

въ

 

расходѣ — покупка

 

и

 

переплетъ

 

книгъ,

 

по-

стройка

 

шкэфовъ

 

и

 

пр.

.

 

2)

 

Пріобрѣтаемыя

 

въ

 

библіотеку

 

книги

 

должны

 

быть

 

вписы-

ваемы

 

подъ

 

номерами

 

въ

 

особенный

 

каталогъ,

 

который

 

послѣ,

съ

 

уиноженіемъ

 

книгъ,

 

можетъ

 

быть

 

прнведенъ

 

въ

 

порядокъ,

3)

   

Нужно

 

составить

 

алфавитный

 

списокъ

 

прихожанъ,

 

же-

лающихъ

 

брать

 

книги

 

для

 

чтеыія,

 

и

 

вписать

 

имена

 

ихъ

 

въ

книгу,

 

отдѣляя

 

для

 

каждаго

 

лица

 

особый

 

листъ;

 

такимъ

 

об-

разомъ

 

удобно

 

будетъ

 

и

 

найти

 

имя

 

берущаго

 

книгу

 

и

 

за-

писать

 

ее

 

подъ

 

его

 

именемъ.

4)

  

Хорошо

 

бы

 

не

 

стѣснять

 

прихожанъ

 

иазиаченіемъ

 

о-

предѣленнаго

 

времени

 

для

 

полученія

 

книгъ

 

изъ

 

библиоте-

ки,—по

 

крайней

 

мѣрѣ

 

на

 

первыхъ

 

порахъ.

 

Въ

 

послѣдствіи

можно

 

будетъ

 

опредѣлить

 

для

 

этого

 

особенное

 

время,

 

на-

примѣръ

 

вечеръ

 

субботы.

 

Для

 

возвращенія

 

книгъ

 

въ

 

биб-

ліотеку

 

нельзя

 

полагать

 

коротгаго

 

срока.
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5)

   

Для

 

гараптіи

 

библіогеки

   

надобно

 

желать,

   

чтоіы

 

она

-

 

была

 

въ

 

вѣдомѣ

 

священника

 

и

 

церковнаго

 

старосты

 

или

 

дру-

гаго

 

какого

 

либо

 

лица

 

.

 

изъ

 

прихожанъ.

 

По

 

крайней

 

мѣрѣ

необходима

 

ежегодная

 

повѣрка

 

библіотеки

 

лицами

 

довѣрен-

ньши

 

отъ

 

прихожанъ.

 

За

 

тѣмъ

 

позволительно

 

желать,

 

чтобы

библіотека,

 

какъ

 

собственность

 

прихожанъ.

 

не

 

подлежала

 

бо-

лѣе

 

ни

 

Какой

 

другой

 

отчетности

 

начальству

 

и

 

не

 

вошла

 

какъ-

иибудь

 

въсоставъ

 

неприкосновенных-!,

 

церковныхъ

 

инуществъ.

6)

   

Весьма

 

бы

 

удобно,

 

если

 

бы

 

для

 

библіотеки

 

нашлось

особенное

 

мѣсто ,

 

когдя

 

она

 

приметъ

 

достаточные

 

размѣры.

Выгода

 

отъ

 

этого

 

та,

 

что

 

въ

 

елучаѣ.

 

перемѣны

 

священника

не

 

было

 

бы .

 

затрудненія

 

въ

 

пріемѣ

 

отъ

 

него

 

библіотеки

 

цер-

ковнымъ

 

старостою

 

или

 

же

 

другимъ

 

священннкомъ

Наконецъ

 

7)

 

касательно

 

книгъ,

 

могущихъ

 

быть

 

затерян-

ными,

 

прилично

 

войти

 

въ

 

соглашеніе

 

съ

 

прихожанами

 

на

счетъ

 

уплаты

 

за

 

нихъ.

 

Само

 

собою

 

разумеется,

 

что

 

за

 

кни-

ги,

 

пропавшія

 

во

 

время

 

какого

 

либо

 

несчастнаго

 

случая,

нанрнмѣръ,

 

пожара,

 

воровстеа,

    

не

 

должно

 

быть

  

взыеканія.

Такъ

 

или

 

иначе

 

будетъ

 

поведено

 

дѣло, — во

 

всякомъ

случаѣ

 

желаемъ

 

ему

 

полнаго.

 

успѣта.

 

Дай

 

Богъ,

 

чтобы

доброе

 

начало

 

составленія

 

приходскихъ

 

библіотекъ

 

въ

 

вла~

димірской

 

еиархіц

 

послужило

 

примѣромъ

 

для

 

всѣхъ

 

сель-

скихъ

 

обществъ

 

нашего

 

отечества.
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