L. Abhandlungen.

Beitriige zur griech. formenlehre und etymologie.

I. Feminina auf w und wg nebst yvvi.

1) In meiner griech. formenlehre habe ich fiir die fe-
minina auf o stdimme auf OI angenommen, z. b. ZHTOI
fir Anyro. Die beiden recensentén, welche das buch aus
dem standpunkte der sprachvergleichenden wissenschaft be-
urtheilt haben, herr Lange in den Gé&tt. gel. anz. 1852 no.
80—86, herr G. Curtius in den jahrb. f. phil. und pidag.
1853 p. 11ff, sind beide damit nicht einverstanden. Herr
Lange hilt dle annahme fir sehr unwahrscheinlich, weil
der vocativ auf oc allein mich dazu nicht habe bestlmmen
diirfen, und auch die vergleichung der andern sprachen die
existenz von stimmen auf (I nicht vermuthen lasse; herr
Curtius meint kurzweg, es sei nicht abzusehen, was mich
bewogen. Beide erkliren sich fiir die gewohnliche zuerst
von Buttmann vorgebrachte ansicht, dafs jene worter durch
abstumpfung von N-stimmen entstanden seien.

Wie wenig diese an sich anspriiche auf beifall habe,
werde ich spiter nachweisen. Was aber meine annahme
betrifft, so hat auch herr Lange die motive derselben nur
zum theile errathen, obgleich die form des vocativs mir al-
lerdings einen sehr gewichtigen beweis fiir meine ansicht
zu liefern scheint, da dieselbe irgend eine andere nicht ganz
unertrigliche erklarung bis jetzt nicht gefunden hat. Aber

gleich die griech. sprache selbst liefert cin anderes sehr
nL 2. 6
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merkwiirdiges argument, wenn ich auch auf die zweifelhaf-
ten genitive in -o7g¢ und accusative in -o07v, wovon spiiter,
gar kein gewicht lege.

Durch einen hochst zuverlissigen gewiihrsmann, den
Herodian bei Choeroboscus anecdd. Bekk. p. 1209 wird nim-
lich bezeugt , 61t ta agyaia Tév avriypdgwy v taig eig
@ Anyovoeug evdelaug elyov 10 T MPooysypauuivov, olov 1
Anre, ) Tange.“ Diese angabe findet ihre bestitigung
durch eine anzahl von beispielen in inschriften, welche von
K. Keil in dem leipz. repert. 1851. IIL. p. 125 zusammen-
gestellt sind, ndmlich: C. I. no. 696 'Aorenw in der grab-
schrift einer Milesierin zu Athen, no. 2151 Jiovvep ——,
no. 2310 didvrg), no. 3714 ‘4 3yve —— ; ferner in cyrenii-
schen inschriften no. 5163 ‘A¢ery zweimal und Deg, no.
5164 ¢ Mvaog, no. 5171 'Axco (der stein ‘Axeed); endlich
in einer alten milesischen inschrift bei Rofs inscriptt. III.
no. 228 APXIOI, welches ich zuerst als den nom. Aoy
erkannt habe, Philol. I, p. 183*%). Ich fiige noch ein an-
deres sehr altes beispiel hinzu. Auf einer alten vase, s.
Keil annal. p. 172, ist in schrift von der rechten zur lin-
ken der name einer nymphe X ANGOI, den man auf ver-
schiedene weisen zu amendiren gesucht hat. Er ist aber
um so sicherer Zerd¢ zu lesen, weil auch auf einem an-
dern vasenbilde (s. ebd.) eine nymphe Favde vorkommt
und bei Hesiod Th. 356 eine Okeanide Zcov 3 heilst, dem
flusse " Zetvdog entsprechend, vgl. unten no. 7. In der regel
fehlt allerdings das Iota, auch in inschriften des vierten
jahrhunderts, z. b. in der attischen no. 155 Myyow, Kiew,

*) Ich habe dort den sonst nicht bekannten namen ’Apy/w durch die
analogie des minnlichen namens *Afgy(wr gerechtfertigt, zu dem sich jener
verhalte wie *Apyw zu ‘Apywr, und wie tiberhaupt viele weibliche namen auf
o zu minnlichen auf wr. Herr Keil wendet dagegen ein, zu den ménnlichen
namen auf -;wr gehdrten weibliche auf w, nicht auf -.9, z. b. Swginr,
Zuwey und ist geneigt mit Rofs einen dativ Apylw von "Apyinc zu erkemiien.
Aber die analogie der iibrigen gleichartigen melischen grabschriften no. 226
— 282 verlangt gebieterisch einen nominativ, und obenein ist die eingewandtec
behauptung nicht richtig. Gerade wie Apywr, *Apyd — Apylwr, "Aoyier ver-
halten sich Kallwr, Kadlé—KalAlwv 6. Keil inscr. Boeot. p. 18. 232, Kal-
Aw C. I mno. 2338 1. 109. 110, welche beide letzteren namen bei Pape fehlen.
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Ocavw, Nixw, 'Apiore, desgleichen in den namen auf o der
attischen seeurkunden. Ueberhaupt finde ich kein beispiel
der schreibung mit jota in irgend einer attischen inschrift
mit ausnahme jener milesischen grabschrift zu Athen. Auf
das vorkommen der schreibung mit ¢ in den handschriften
ist wenig zu geben, s. Jacobs ad Anth. Pal. p. 8, Hecker
de Anth. p. 7. 85. 322. Aber in der schreibung der schon
dem Herodian fir alt geltenden bandschriften und jener in-
schriften, welche zum theil zu den iltesten gehoren, mit
Lobeck Rhem. p. 327 nur einen orthographischen fehler zu
erkennen ist doch unmoglich; Lobeck kannte freilich von
den beispielen der inschriften nur das einzige ®dvrey no.
2310. Es ist nicht zu bezweifeln, dafs die aussprache und
schreibung mit - in éltern zeiten verbreiteter war, aber
frithzeitig mehr und mehr abkam und nur in einzelnen ge-
genden als ein archaismus sich linger hielt. Wie sehr aber
diese alten nominative auf -¢ fiir meine annahme eines
stammes auf OI sprechen, ist unmittelbar einleuchtend und
wird spiter noch genauer nachgewiesen werden.

2) Aber auch die vergleichung der verwandten spra-
chen lifst nicht allein die annahme eines stammes auf OI
bei diesen wértern als richtig erkennen, sondern bewihrt
auch das hohe alterthum dieser bildung. Fassen wir zuerst
das sanskrit ins auge. Schon Pott etym. forsch. II. p. 443
hatte die auffallende iibereinstimmung des vocativs der grie-
chischen worter auf » wie 7707 mit dem der sanskr. femi-
nina auf 4 z. b. ¢ivé bemerkt, indem ja sanskr. é und
griech. o¢ bekanntermafsen sich ganz gewdhnlich entspre-
chen, aber diese beobachtung nicht weiter verfolgt. Be-
trachten wir nun den ganzen singular der weiblichen no-
mina auf & niher:

nom. dhard  instr. dharaji gen. abl. dharijis voc. dharé
acc. dharAm  dat. dharajai loc. dhardjam.

Die auffallende vocalwandlung des vocativs lifst sich
auch im instr. erkennen; denn hier ist aj vor dem vo-
cale der endung ganz ordnungsmifsig aus & geworden.
Wollte man die einschiebung eines euphonischen j anneh-
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men, welche im gen. abl. dat. und loc. statt findet, so wiirde
die verkiirzung des & auffallend sein. Da nun obenein der
vocativ. im sanskrit wie im griechischen den reinen stamm
darzustellen pflegt, so liegt die vermuthung nahe, dafs der
eigentliche stamm dharé, nicht dhari, und dals das & des
nominativ nur eine entartung sei, gerade wie der diphthong
des stammes rii im nom. rds und sonst in i verwandelt
ist. Diese vermuthung diirfte zur gewifsheit werden, so-
bald man beachtet, dals der vocal i das regelmifsige femi-
ninzeichen im sanskrit wic im griechischen ist, und dafs
aus dem minnlichen stamme dhara demnach ganz richtig
ein weiblicher stamm dharé (statt dhara-i) abgeleitet wird.

Im femininum der pronomina hat nur der inst. den
alten stamm erhalten, z. b. kaji (aus ké-4) von nom. ka,
quae. Der vocativ fehlt und im dativ kasjii ist eine un-
regelmisige verinderung eingetreten, iiber welche ich in
no. ITI. reden werde.

3) Auch das gothische bietet merkwiirdige reste
jener iltesten bildung in der starken declination der adjec-
tiva und bei den fiirwdrtern. Der singular des femininums
von blind-s und von hva-s = skr. kas (quis) lautet fol-
gendermalsen:

nom. gen. dat. acc.
blinda  blindaizdés blindai blinda
hvo hvizos hvizai hvé.

Hier entspricht im genitiv die endung z8s genau der
sanskritischen jas®). Als stamm bleibt also blindai ganz

®) Das goth. z mufs in seinem laute ﬂbmuutxmmlmg mit dem.griech. {
gehabt haben, weil Ulfilas dieses in eigennamen durch jenes bezeichnet. Wie
nun [ eine nahe bezichung zum jod hat und selbst als vertreter desselben
dient (vgl. z. b. Lw; 4y mit skr. juga-m, lat. jug'um, got.h. jok n.), so ist auch
goth. z in manchen fillen fiur urspriingliches j eingetreten, was am besten bei
der compnutwblldung zu erkennen ist. lhn vergleiche nur die comparativ-
suffixe in der folgenden itbersicht:

nom. masc. nom. neutr.  gen.

sanskr. iyén fyas fyasas
griech. oy wor sovog
latein. jor ius ioris
goth. iza izd izins.

Es ist unverkennbar, dafs hier das goth. z durchaus das skr. z vertritt,



beitriige zur griech. formenlehre und ctymologic. 85

mit der urspriinglichen endung, dem skr. dharé entspre-
chend, dessen & aber gerade im genitiv in A entartet ist.
Auch im dativ blindai ist der echte stamm erhalten, indein
(wie Bopp vergl. gramm. p. 191. richtig erkannt hat) die
casusendung (zai) verloren ist. Bei dem pronomen ist im
gen. und dat. der stammvocal vor dem weiblichen i aus-
gestofsen; aber die altnord. formen des artikels, gen. their-
rar, dat. theirri (goth. thizds, thizai) lassen zufolge der laut-
verhiltnisse nach Grimms bemerkung auf altgoth. thaizés und
thaizai schliefsen, so dafs man auch hier auf den weibli~
chen stamm thii zum ménnlichen tha zuriickgefithrt wird.

4) Das lateinische hat abwcichend vom sanskrit
und vom gothischen den alten femininstamm gerade im no-
minativ mehrerer pronomina erhalten. Denn dafs in quae,
hae-c, illae-c, istae-c der diphthong wie gewdhnlich aus
ai cntstanden, das i aber das alte femininkennzeichen sei,
hat bereits Max Schmidt de pronom. p. 86 sehr gut be-
merkt (weniger bestimmt Bopp s. 387). Man kann aber
schon hier bei dem enklitischen qui und in illi, isti, wo
der alte diphthong nicht durch das deiktische anhiingsel
gestiitzt war, die verkiirzung in die gewohnliche weibliche
endung & wahrnehmen.

welches im griech. und lat. ausgefallen ist. Der zweite theil des suffixes,
urspriinglich ans, woher noch im sanskrit acc. masc. -ijansam, ist im sanskrit
meistens as, im lat. us (or), im griech. or, im goth. in und in andern casus
an geworden. Auffallender weise haben weder Grimm noch Bopp das ver-
hiiltnifs richtig'erkannt, am wenigsten. der letztere, welcher vergl. gramm. IIL
298, 307 das goth. z sehr kiinstlich mit dem zweiten theile der skr. und lat.
suffixe zu identificiren sucht, indem allerdings jenes am gewdhnlichsten aus
urspriinglichem s geworden ist. Er ldfst némlich das alte ijas in is zusam-
menschrumpfen und erkennt diese form des suffixes einerseits in den compa-
rativadverbien lat. magis, goth. mdis und mins (aus minis?) u. a., anderseits
in den superlativen wie griech. ué;uo-tog, skr. laghish-tas, goth. sutis-ta.
Allein dafs in jenen adverbien das s fiir den comparativbegriff nicht wesent-
lich sei, erhellt noch mehr als aus lat. mage. mavult, ags. md (magis) aus
der vergleichung von guv&w und minuo mit mins. Auch die ableitung des
superlativs aus dem comparativ ist eine wenig wahrscheinliche fiction und
vielmehr grog das eigentliche superlativsuffix, vgl. z. b. éxarzgos, ¥xaovog
und 7otépos, n66rog. Stellt man mit letzterem das entsprechende sanskr.
katara-s, katama-s zusammen, so ergiebt sich, da das skr. suffix tama-s als
das regelmiifsige des superlativs dem griech. 1ato-g entspricht, dals giog als
eine zusammenziehung aus garos zu betrachten sein wird.
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Aber auch die nomina entbehren dieser bildungsweise
des femininums nicht. Die finfte declination hat unver-
kennbar eine sehr nahe beziehung zu der ersten und nicht
wenige worter folgen nach belieben der einen oder der an-
dern, vgl. Pott etym. forsch. II. p. 438. Aber man darf
darum das € der decl. V. nicht mit Pott fir eine wunder-
liche verwandlung des a (urspr. a) der decl. I halten wol-
len, entsprechend dem ionischen # fiir altes @; denn ein
solcher wandel ist dem lateinischen doch vollkommen fremd.
vondern, da schon im altlateinischen ae und € nicht selten
wechseln und in dem worte res nach decl. V. das & selbst
dem skr. diphthonge 4i im stamme rai entspricht, so darf
man die bildungen dieser fiinften declination im allgemei-
nen als iiberreste der iltesten femininbildung betrachten;
denn dafs auch einzelnes verschiedenartige sich damit ver-
schmolzen hat, zeigt aufser res auch das masculinum
dies. Der von der analogie der ersten declination und der
entsprechenden feminina in den andern sprachen abweichende
nominativ auf -s scheint gerade von diesen fremdartigen
wortern angenommen zu sein, vergl. res mit dem sanskr.
nom. ris. o

5) Der urspriingliche diphthong dieser femininbildung
ai, welcher im gothischen unverindert erscheint, im sanskrit
als & (welches aber in wahrheit richtiger durch ai auszu-
driicken wire wie ich ai mit Bopp durch &i bezeichnet
habe), findet sich in einem merkwiirdigen worte auch im
griech. wieder. Die auffallende declination des wortes yvri}
(dor. yvre), gen. yuvaixdg u. s. w. hat nimlich Buttmann I.
p- 223, dem Pott II, p. 440 zustimmt, wunderlicher weise
aus einer composition mit dem namen EIK, also weibs-
bild zu erkliren gesucht, wogegen schon das digamma die-
ses stammes sprechen wiirde. Aber der vocativ yvvar zu
yvve (yvvi) entspricht ganz dem skr. dharé zu dhari, und
auch in dem homerischen yvvauavig ist der echte stamm
yvvai- erhalten. Das x aber in yvvaixdg ist ebenso aus
einem euphonischen j verhirtet, wie dies nach meiner dar-
stellung in der formenlehre mit dem x im perfectum und
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in den aoristen é3yxa, nxa, édwxe der fall ist und in no. III.
auch von dem x einiger sanskritformen nachgewiesen wer-
den soll. Somit entspricht yvvac-xoc (abgesehen von dem
vocale der endung) ganz einem skr. dharé-jis statt des
gebriuchlichen dhari-jas und dem goth. gen. blindai-zés
vom weiblichen adjectivum blinda.  Das eingeschobene
euphonische x hat seine rechtfertigung nur vor allen voca-
lischen casusendungen; aber man erkennt dafs sehr frith-
zeitig seine wahre natur verkannt und die ganze declination
mit ausnahme des n. sg. so durchgefiihrt ist, als wenn der
stamm yvvaux- lautete; denn auch der vocativ yuver liefs
sich auf diesen zuriickfiihren. Doch hatte die attische volks-
sprache, wie sie in der komédie wiedergegeben war, und
vielleicht die sicilische (diall. II. p. 241) auch formen nach
der gewohnlichen decl. I. wie yvwijw, yvvei, yvvdg, welche
auch der skr. bildung dieser casus (dharim, dhards, dharas)
vollkommen oder mehr entsprechen. Das mit yvv7j im goth.
stimmende wort .quind hat regelmifsige schwache declina-
tion, quéns oder queins folgt der vierten starken der feminina.

6) Diese zusammenstellung hat also gelehrt, dals die
feminina der minnlichen stimme auf a urspriinglich durch
zufiigung eines i auf ai ausgingen (woraus skr. &, lat. ae
oder &), dals aber statt dieses diphthonges meistentheils
gedehntes a eingetreten ist (wofiir goth. &, ionisch-attisch
7), welches wiedérum im lateinischen, oft auch im gothi-
schen und zuweilen im griechischen in & verkirzt ist. Alle
verglichenen sprachen haben aber mehr oder weniger reste
der urspriinglichen bildung bewahrt, wenigstens im singular;
denn auf die betrathtung des plurals kann ohne zu grofse
weitlauftigkeit nicht eingegangen werden.

. Derselben uralten formation gehéren nun offenbar auch
die griechischen feminina auf w an, deren auf o¢ ausgehen-
den stamm ich vorliufig schon in den vocativen wie 4nroi
und in der ltern orthographie des nominativs wie .4yt
nachgewiesen habe. Denn das griech. o. entspricht sehr ge-
wohnlich urspriinglichem und goth. 4i, 8kr. &, z. b. roida,
skr. véda, goth. vait. Oder, anders ausgedriickt, die ver-
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wandlung des urspriinglichen a in o, welche im griechischen
masculinum statt fihdet, ist bei dieser art der bildungen
auch auf das femininum #ibertragen. Sehen wir nun zu-
nichst, inwiefern der gebrauch dieser bildungen auf w zu
der annahme der urspriinglichen identitit mit den femininen
auf & (r) stimmt.

7) Von den wenig zahlreichén appellativen auf w sind
verhaltnifsmiifsig eine nicht geringe zahl gleichbedeutend
mit andern gebriuchlichen formen auf & (). So yoe&tw
Hom. = ypsia, %yw bei den ilteren = 7y1j, «vdw Sapph.
fr. 1, 10 = aidsj (ich halte jetzt atidwg fir richtig) uoopw
Archyt. = popgrj, doxw Eurip. EL 747 = doxs}, i, fon
Hesych., auch in einer alten variante bei Hom. Il. 1, 601
vgl. Lobeck Rhem. p. 320, ¢id«, dyig Hesych.- vgl. &idy,
oyig id., Tnrd, mevie Cyrill = zijry Hesych., $7id
(amme) = $niy (mutterbrust) vgl. zird» mit beiden bedeu-
tungen, ysxd, 3 pedwids EM. 234, 26 vgl. Hesych. yis-
205, qadwlog, popud (schreckbild) vgl. Hesych. wopu?,
xarandyxrinry. Offenbare feminina zu masculinen auf -og
sind auch av&ownd, % yvvi nepd ddxwsw Hesych., ge-
wohnlich 7% évdpwnog und wpe (affe) = 7 pipog, mima.

Ein shnliches verhiltnifs findet sich auch bei ziemlich
vielen der zahlreichen eigennamen. Der attischc demos
Opla hiefs nach Steph. Byz. auch @g:i (s. unten anm. 4
und no. 16). Auf eine form in & weisen auch die gentilia I's-
Agog, ‘Horegog C. 1. no. 11 von I'éda, ‘Hyaie, vgl. Anreog.
— Die freundin' der Sappho, welche von ihr selbst fr. 78
und EM. 243, 58 I'vgiwwe genannt wird, heilst bei Maxi-
mus Tyrius XXTIV. I'jpawva, was aus T'vpivve verkiirzt ist;
die mundschenkin des Ptolemaeus Philadelphus heifst Athen.
XTIL p. 576.f. KAeeveé und X, 425. e. Kiivy d. i. Kieivy;
die nymphe KaAdAtotd ist eigentlich nichts anders als die
Aprepsg Kaddiore ; Zavdd und Zdvdy sind gleichbedeutende
benennungen einer quellnymphe, 8. oben no. 1.; eines der
sonnenrosse wird 4i&« genannt wie die stute des Agamem-
non Ai%n Lob. p. 321

Andere sind ursprunglich mit weiblichen appellativen
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auf @ (n) identisch. So I'opy« von yopyds, woher auch
ein n. p. I'opyn, Mooud s oben, Aoy« das schiff und
ein hundename Keil Anall. p. 189 = dgyn die schnelle
vgl. "doyog den hund des Odysseus, AVyw hundename bei
Xenoph. und 4iy7 schiffsname = aly7 glanz, dewve die
Griie = dewij, ‘Ayve eine quellnymphe = ayij, "Hy w s. ob.,
Moggd beiname der Aphrodite (Mogg auch frauenname
Lob. p. 319) = uopgr wie ‘AGyvy Nixy, Kogvepw vor-
gebirge von Corcyra, wie auch ein berg bei Smyrna Ko-
ovgn hiels, = xopvgn. Auch gehoren hierher die Furie
"AAyxt 6 = i @Ayxrog und die Moire drapnw Scholl. Od. #,
197 = "drgonog, ferner die flufsmusen Netdw, Aownw, Kn-
gtods, nichts anders als die feminina der flulsgdtter  Netdog
u. 8. w. wie die ‘Prdicc und ‘Enrandgn des ‘Podeog und ‘Er-
rdnogog 8. Hermann. Opusce. II, p. 289.

Auch von den namen des gewdhnlichen lebens zeigen
nicht wenige ihre identitit mit den formen auf & (y). Ich
will nur einige der auffallendsten beispiele zusammenstellen:
‘Axsotipe, Axsoripe vgl. Axéoriuog 8. Keil Anall. p. 239,
Butd, Bire, Bitog — Boud, Boia, Boiog — ¥viid,
Wilde Diall IL. p. 225. Widdog — Kopeardw, Kouaide
Hesych. vgl. adj. xduardds — Mehwe, Medwvew = Mehivy,
Médwva Keil Anall. p. 8., 'Eaeyads zu Enacyados — Ku-
otddes zu Kipidiog.

8) Die appellativa auf » sind in der regel von dem
unvermehrten verbalstamme gebildet, z. b. aufser den oben
genannten necdd, nevda, gedw, apefu Eustath. 1471, 30,
ueAdd, cixa, Agyw. Sie haben dabei aufser doxw (déyouar)
niemals die ablautung des ¢ und & in o und os, welche bei
den bildungen auf & (1) gewdhnlich ist. Aber dies bewei-

- set nichts gegen ihre identitit mit der letzteren, da in die-
sen auch zuweilen jene lautwandlung fehlt z. b. oréyn, son-
dern zeugt nur fiir das hohe alter jener bildungen. Denn
wie ¢ und o, die sich oft aus & entwickelt haben, dem
sanskrit noch fehlen, so ist auch das guna des sanskrit
im griechischen und deutschen zu zwei graden des ablau-
teg entwickelt. Man vergleiche z. b. sanskr. (dvish) pris.
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dvéshami, perf. didvésha; griech. (Aen) pris. Aeimow, perf.
Aédouma; goth. (bid) pris. beida, prit. baid. Es stammen
somit jene bildungen auf w aus einer zeit, wo das griechi-
sche wie das sanskrit nur erst eine art des guna hatte.
9) Von appellativen auf w, die mittelst consonantischer
suffixe gebildet sind, findet sich aufser x¢vdi, xivnorg,
dwousic Hesych. (vgl. #xov, cio), welches man mit {w- v,
gw-vij, xAl-vy vergleichen kann, nur eine merkwiirdige art
der abstracte auf -tw vom stamme EZ' (efvar), nimlich
¢otd bei Archytas und Philolaus mit seinen vorzugsweise
im ionischen- dialecte gebrauchten zusammensetzungen asme-
otTW, sVeoTw, xaxeorw, asssrw. Daneben findet sich auch -
aneorig Hesych. mit der gewohnlicheren ionischen bildung
der abstracta und eine dritte bildung auf -rdg kann man
vielleicht in astestov, Tny aiwrov ovoiay Hesych. erken-
nen, da die vorgeschlagenen iinderungen aecearovy und (von
Fix im Thesaur.) aeeorvv nicht durchaus nothwendig er-
scheinen. Die griechische sprache hat fiir die bildung
der abstracta aus verbalstiimmen folgende 7 -suffixe: -7ig
(gewohnlich in -oig verwandelt), -z (woraus -oie), -7vg,
-t0g, -T1), -tw, alle weiblich mit ausnahme von -7og. Das
suffix -rw erscheint nun am nidchsten verwandt mit -r#,
welches gleichfalls selten ist, z. b. yeversj, uedersi. Aber
dieses wird aus -7te nur durch ausfall des ¢ entstafiden
sein, und ebenso darf -rw auch mit -7x (6ix) zusammen-
gestellt werden. So fiihrt denn auch Plato Cratyl. p. 401.
C. aus einem ungenannten dialecte die form &coic oder
i0ia = oloia an, welche aus urspriinglichem io-ria entstan-
den und ebenso wie éorw, éoTvg vom verbalstamme EZ ab-
geleitet ist, wihrend das gewohnliche ovgic vom partici-
pium stammt wie lat. absentia. Jenes é¢ie thut sich durch
das ¢ als ionisch kund und ist nur aus &c¢iz attisirt, eine
form, welche aufserdem in edzoiy erhalten ist, wie bei Ga-
len Lex. Hippocr. p. 474 nach den handschriften fiir evde-
oin gelesen werden mufs. Auch die form #orie erscheint
noch in der glosse Bachm. anecdd. II. p. 361, 19 ¢dcoria,
evetnple, n zalkicty tav drav dwywyr. doysviavog



beitriige zur griech. formenlehre und ctymologic. 91

avev ol ¢ yocgper (niimlich everie); gerade ebenso wird
eveorw qel Hesych. und ENM. 390, 22 durch evernoia er-
klirt und filschlich von #rog hergeleitet*).

10) Ein sehr merkwiirdiger gebrauch der bildungen
auf - ist derjenige, welcher von den grammatikern nicht
ganz zutreffend als ein hypokoristischer bezeichnet wird,
nimlich dafs sie als abkiirzungen zusammengesetzter oder
sonst lingerer nomina dienen, z. b. Lidw statt Eidodée,
Ayow st. "Aqoodiry, Tavgw st. Tavpomolog, dnw fir dn-
pjeno, doteud st. ‘Aorepdwoe wie 'dpteudg st. ' Aprepidn-
00g, 'Lraqgod st. Eragoodicy wie 'Enagoég st.’Encpeodi-
103, ‘Aleld st. dAeSavipa wie ‘Adelag st. ‘ALéEavdpog, Sv-
oazs f. Svoczoveat, Asovie f. Asoviémolg, toaneiw f.
roanelogopog. Ich kann mich jetzt auf eine nihere be-
trachtung dieses interessanten gebrauches nicht einlassen
und verweise wegen des materials auf Lobeck Rhem. p.
317, welcher freilich das wesen dieser formation verkannt
hat. Offenbar ist sic ganz iibereinstimmend mit der abkiir-
zung der minnlichen namen wie Myvag, "dhekdg fir My-
voédwgog, 'AréEavdgog, und mit der deutschen, welche von
Jac. Grimm gramm. IIL. p. 689 ff. abgehandelt ist, z. b.
Fritz, Kunz, Gotz fur Friedrich, Konrad, Gottfried.
Dafs auch solche feminina auf w urspriinglich von der bil-
dung auf & (1) nicht verschieden seien, lifst sich schwerer
nachweisen. Es ist aber auch nicht zu verwundern, wenn
die urspriinglich identischen formen, welche sich aber schon
sehr frith gesondert hatten, verschiedene anwendungen ge-
funden haben sollten.

*) Durch ein versehen ist die glosse auch in das gloss. Herod. zu VETTO
1, 85 gesetzt (in der besten handschrift fehlt sie), wo aber gewdhnlich evEoTy
gelesen wird, wofiir Gaisford aus einer handschrift svegre aufgenommen hat,
offenbar unrichtig, da Diogenian nicht efierw geschrieben haben kann. Auch
daran ist nicht zu denken, dafs bei Herodot evesuin gelesen sei. Allerdings
ist auch VI, 128 & 1j; guresvly die vulgata (gewdhnlich als gleichbedeutend
mit guregriiae. genommen, was unmdglich), wofiir jetzt aus einer handschrift
ouresroi aufgenommen ist. Aber L. Dindorf im Thesaur. VII p. 1355 hat
mit recht bemerkt, dafs dieses nicht in den zusammenhang passe (also auch
kein gleichgeltendes guregify;) und vermuthet v tjov iorwjeige. Richtiger
wird aber aus dem 2v tj fureguly der besten handschrift hergestellt werden
& Tij Seangrdd, ionisch fir fevloer.



92 Ahrens

11) Ich wende mich zu einer genaueren betrachtung
der declination und gebe zu dem zwecke zuniichst eine
tibersicht der vorkommenden formen, indem ich Togyw zum
paradigma benutze.

Nom. I'ogy¢ nach der dlteren schreibweise; aber
T'ogy « ohne ¢ auch schon in der zeit, wo sonst das ¢ subscr.
festgehalten wurde. Am frithesten verbannte gewifs der
dolische dialect das ¢, vgl. Diall. I p. 99. Selten erschei-
nen formen auf wg, nimlich die namen der demen Qgiw¢*)
und Koeaig*) statt Opes und Kguww, auch bei spiteren
Agydg fir Agyw, s. Lobeck Rhem. p. 325. Ueber aidwg und
nuwg, die nicht hierher gehéren, s. no. 18.

Gen. I'ogyodg ionisch nach Choerob. p. 1201 Bekk.,

*) Der namen dieses demos hat sehr ‘mannichfaltige formen: a) Gpic
Steph., @geic Phot., wo aber der codex Ogia gegen die alphabetische rei-
henfolge, aber mit richtigerem accente, wie es scheint, vgl. @9(a (fir Opla
Theogn. 103, 29 ist guc zu lesen), zu dem gen. Bping C. I. no. 12 ist nom.
Oty anzunehmen. b) Ogis Steph., vgl. Hesych. Gpuw, Almos und Ogu,
Jupog, wo Reiske sehr gut dnuog corrigirt. c)- (:)gm};, 8. Theognost. p. 156,
83, wo als adverbia auf ~w@®ev von wortern auf wg zusammengestellt werden
fus fwder, fu oder, Opios Opadev (in dem excerpt Bekk. p. 14156 Oplwg),
Meineke zu Steph. p. 318 richtig Ggi;. d) Gywovg Hesych. e) @plwr
@no Oplarrog wird von Stephanus als ein verschiedener demos aufgefiihrt,
gewils unrichtig; Meineke will Gpuig, obgleich’ auch Ogiwy denkbar wire.
f) @giog 6ropa vémov Anecdd. Oxx. IL p. 377, 81, auch Theogn. p. 48,
28, Arcad. 87, 21 haben ein Ggiog oder Hging unter wirtern auf tog, wahr-
scheinlich doch der demos. g) @gluc schliefst Meineke aus den bei Steph.
zur erklirung des gentile Gpiaciog beigefiugten worten Iote 0% wg T(Spas
T.9gdoiog; ich mdchte aber glauben, dafs hierher die worte axé Oplurrog
gehoren, welche jetzt am schlusse des artikels stehen, so dafs Stephanus
Ogidgio; ¢ Oglarvog (einem heros) mit T¢Ggas, Tedgdarog verglichen
hat. Von andern casus kommt nur @pfgs vor C. I no.12. Die derivata
haben theils @ oder 5, Ggidgios, Opiacizos, Ogiaai(r) vulg. aber Oglag:
Theogn. 157, 27, @gn}mr Athen. VL. p. 255 C., @glnder v. 1. bei Arist. Av.
646; dagegen mit » immer Ogiwle Steph. u. somst, @piwls Hesych. und
Thueyd. I, 114. II, 221. weniger richtig @glwoiv Theogn. p. 157, 26.

™) Kgiw wird von Lobeck Pathol. I. p. 228 aus den adverbien Kgiwle,
Koiiawr, Koio@ev geschlossen, zumal da Stephanus p. 539, 14 Mein. JTv9w-
Hev mit Kow&ev vergleicht. Keoiwg wie @puwg ist zu erkennen aus dem
handschriftlichen Kvgiwg in Scholl. Arist. Av. 646 (vulg. und Suid. Kptog).
Koty folgt aus der form Kpuy@ev bei Suidas, auf welche auch Arist. Av. 646
die doppelte lesart KoiwGev und Q@plnev schliefsen ldfst. Die bekannteste
form ist Kocwo Steph. Phot. Harpocr., vergl. Arcad. 100, 23, wo xgwa
Theogn. 106, 26, wo Kpiuie (so auch vulg. bei Steph.) indem zugleich eine
schreibung mit ¢ subscr. erwshnt wird, also Kowwa oder Kpupia. Das gen-
tile ist Keupgéq.
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und nach desselben zeugnifs Hort. Ad. f. 268.b auch von
einem theile der Dorier gebraucht. In dem versausgange
Aiog xar Anrovg viog Hesiod. Se. 202. h. Merc. 321 hat
Gerhard Lectt. Apoll. p. 144 wegen des fehlerhaften Spon-
deus mit recht .Zyrdog verlangt, und dasselbe gilt von
Aog xai Anzovg vié h. Apoll. 545. Selbst noch Machon
hat die alte form gebraucht in dem trimeter bei Athen.
XTIII. p. 563. Keldgrdog 08 tijg ‘Yog xexAnuévng, wie Ca-
saubonus richtig fir KeAlioroig geschrieben hat. Vorherr-
schend ist die contraction I'ogyov¢ im ionisch-attischen
dialecte und auch in der Doris mitior Diall. II. p. 238. Die
Doris severior hat I'opywg Diall. II. p. 204, der #olische
dialect mit barytonesis I'opywg Diall. I. p. 118." Eine
form Zeatog mit dorischer verkiirzung der endsilbe glaube
ich in dem amphiktionischen dekrete C. I. no. 1688 nach-
gewiesen zu haben Diall. II. p. 485. Die form auf w¢ fin-
det sich aber auch aufserhalb der Doris severior und der
Aeolis in jiingeren inschriften, aus gegenden, denen die
Doris mitior zukommt Diall. II. p. 238. 570, ja selbst in
dem ionischen Tenos C. I. no. 2338 1. 92 ®adwg, 1. 109
Kadlsg, 1. 118 Aiavrag. Die form Xeapixdoig Pind. P.
4, 103 ist nach dem iiberwiegenden zeugnifs der handschrif-
ten in Xagixdove verwandelt.

Dat. T'opyoi vulg. Der gebrauch der uncontrahir-
ten form wurde von Herodian nach Choerob. p. 1202 Bekk.
ganz gelaugnet; doch fithrt Choeroboscus selbst /Tv&di aus
Pindar ap, und so ist Isthm. VI, 51 bereits von Fr. Schmid
des metrums wegen geschrieben, wo es freilich eigentlich
locativ ist. Auch Herodian mochte es “als adverbium be-
trachten. _Zar@ vom stadtnamen Zerw ist in der kreti-
schen inschrift C. I. no. 2551.

Acc. I'opyw oxytonirt nach Aristarch, Apollonius
und Herodian, s. Schol. Il. 8, 262 und ¢, 240 aus Herodian,
Apoll. de pr. p. 112, Toann. Al. p. 12, Choerob. p. 1203.
1233 Bekk., Anecdd. Bekk. p. 1159. Dagegen Pamphilus
und, wie es scheint, Dionysius Thrax schrieben nach Scholl.
Il. 8,262 Ayra@ u. dgl., wie auch nicht selten in den hand-
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schriften gefunden wird. Buttmann gramm. I. p. 185 und
Lehrs Aristarch. p. 260 meinen mit recht, dals Aristarch
(welcher daneben %@ und «idd von den nominativen auf
wg) dem wirklichen gebrauche gefolgt sei, dagegen Pam-
philus, der .Zyr@ wie %@, und Dionysius Sidonius, der .Zy7é
und 7w, nur einer doctriniren gleichmacherei. Ein uncon-
trahirtes Topyde lifst sich nirgends nachweisen und wird
von den grammatikern nur supponirt. Der #olische dialect
hatte I'6py wv barytonirt. Auch jiingere, nicht-#olische
inschriften haben formen auf wv, wie daudv, Aardy Diall.
II. p. 238. Dem ionischen dialecte wird eine form in -o&»
wie T'opyovv von Gregorius dial. Jon. § 35 zugeschrieben.
Beispiele derselben sind in smyrniischen inschriften C. I.
no. 3223 ‘dprepodv, no. 3228 dnuodv, no. 3241 Myzgoiv,
bei Democritus fr. 206 Mull. (Stob. Pl 44, 16) evesrovy,
vgl. Hesych. xaxzeorovv, xaxnv xeracracw; bei Herodot
Tovw 1, 1. 2. 11, 41. Bovrovv II, 59. 63. 67. 75. 152., T.-
wovv VI, 134. 135. Dagegen fiir 4yrovw II, 156 haben
viele handschriften, worunter die beste F., 457« und ohne
variante sind die accusative ITvde I, 24. Sapds 1, 170.
V, 106. 124. VI, 2. Iedw VIIL, 111, ¢ixw VIL, 69 (sonst
eixove). Auch spitere schriftsteller der xotv; haben zuweilen
jene form; beispiele s. bei Interprett. ad Gregor. p. 527, fer-
ner die namen der flufsmusen Netdotv, Kngpioodw, 'Acwrovy
Hermann Opusce. IL p. 289. Auf dieselbe form bezieht
sich in wahrheit auch ein zeugnifs des Choeroboscus p. 1202
Bekk. (die ausgabe von Gaisford kann ich nicht nachsehen):
svploxeTar xal GALY aitiarizn elg ow, olov Ty AnToiy xai
my Sengoiv, yrg Tovia] dctw. Aéyer 08 6 ‘Howdievog
ote éore Ty Senguy xai iy ANTov i citietog), zel zere
roorny Twvizyy tov @ sig Ty 6t dipFoyyov yiverar Ty
Sangoiv xat Ty Ayroiv. Es ist schon sehr auffallend,
dals Choeroboscus in seiner hichst vollstindigen abhandlung
der declination auf w, den accusativ auf - ovr nicht erwih-
nen sollte, zumal da Gregorius offenbar aus derselben quelle
geschopft hat, wie schon seine musterbeispiele 4770ty und
Zangovv bezeugen. Wenn man aber bedenkt, dafs eine
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ionische verwandlung des w in o¢ gar nicht bekannt ist
(sie wird bgotisch oder dorisch genannt Diall. I. p. 194.
II. p. 185, auch dies filschlich), so kann man an einer
corruptel nicht zweifeln. Jedoch reicht es nicht aus das
ot iiberall in ov zu verwandeln, weil auch eine rpony ’Iw-
vixn des @ in ov den grammatikern unbekannt ist. Viel-
mehr beachte man, dafs eine von Choeroboscus p. 1201
angefithrte ansicht aus .Zyrag erst 4yrog und dann £yrovg
entstehen lifst unter beruufung auf "Odvumog OvAvumog —
v660g vouceg — Opec ovpe. Das ist nun gerade eine viel-
erwithnte 7pony "Iwrixr, und man erkennt, dafs zu schrei-
benist: ovy — Ayrotv — Sengovv — it éore TRy San-
qgov xai Ty Antev 1) aiteri [zai yiverar Ty Sangdy
xer Ty Anrov] xer zara toomiy Twviy tob 0 sig Ty oU
digdoyyov yiveraw Ty Zeaqotv zai Tiv Anroiv, oder
vielmehr 7y Sangovy xai iy Anrovv, da von einer ver-
inderung des accentes nichts bemerkt wird. Sonst werden
freilich diese accusative iiberall, wie es scheint, mit dem
circumflex geschrieben.

Voc. I'opyoi, so auch iolisch, nur voraussetzlich
barytonirt, Zanqgoc Ale. fr. 54, Waagor Sapph. fr. 64.
Daneben erscheint eine form & Yoamg' Sapph. fr. 1, 10,
welche man als Wengd oder Wango gedeutet hat.

Der pluralis und dualis werden von Theodosius p.
994 und Choeroboscus p. 1205 Bekk. mit den endungen
der decl. II. vollstindig durchdeclinirt. Als beglaubigtc.
formen der art finde ich aber nur T'opyot'c Hesiod. Th. 274,
gixovg Eurip. Tr. 1179. Arist. Nub. 559, 2eyoi Hippocr.
Epid. 2, 5, 11 und nebst 2syav, Aeyovg bei spitern; auch
pdouoe, qofor Hesych. soll wol wopuoi von uogud sein.
Athen. VIL. p. 299 hat in Arist. Nub. 559 den accent sixovg*).

*) Vgl auch rovyas, tas Tovywrag Hesych., wo Lobeck Rhem. p.
324 richtig tgnyorag, aber ohne noth wguyoiis gegen die alphabetische ord-
nung schreibt; es wird cine streng-dorische form sein, vgl. no. 17. Lobeck
gibt a. a. 0. an, Choeroboscus schreibe den accent gixoig vor; ich finde aber
bei diesem nur elxorlg Ann. Oxx. IV. p. 411 wie Swaaqong p. 1207 Bekk.
In Lobeck’'s worten ist dort aber iiberhaupt eine verwirrung eingetreten, in-
dem derselbe auch Buttmann gramm. § 56 a. 11 den accent elxovg beilegt,
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Ganz vereinzelt ist die form Kiwdweg in der zweiten tri-
opischen inschrift Append. AP. 51, 14.

12) Um diese mannichfaltigen formen richtig beurthei-
len zu konnen, ist es nothwendig eine merkwiirdige alte
eigenthiimlichkeit der weiblichen declination in den indo-
gothischen sprachen der betrachtung zu unterziehen. Im
sanskrit zeigen ndmlich die auf vocal ausgehenden weibli-
chen stimme eine neigung zur verstirkung der ausgiinge,
deren natur am besten aus folgenden beispielen erkannt
wird, wobei ich nur diejenigen casus des singulars auffiihre,
die auch das griech. kennt:

nom. acc. gen. dat. voc.
nadi nadim  nadyds nadysi  nadi
vadhtis vadhim vadhvds vadhvdi vadhu
dhardi  dharAm  dhariyAs dhariyii dharé.

Da die einfachen und gewéhnlichen endungen des gen.
dat. as und é (= ai) sind und der vocativ den reinen stamm
darzustellen pflegt, so erkennt man leicht, dafs in den bei-
den ersten fillen nicht die stimme nadi, vadhi anzunehmen
sind, wie die sanskritgrammatiken thun, sondern nadi und
vadhu mit kurzem vocale. Denn in der abwandlung ist
das princip durchgefithrt, mit ausnahme des vocativs, den
vocal der endsilbe zu dehnen, was im nom. acc. den stamm-
vocal, im gen. dat. den der casusendung trifft. Dals bei
der dritten klasse der stamm dharé anzuerkennen sei, nicht
dhara, ist schon oben nachgewiesen. Von jeném miifste
nach dem principe der verstirkung der nom. und acc. dha-
radi und dhariim¥lauten; aber das i ist hier abgeworfen.
Im genitiv und dativ ist das y euphonisch, s. no. ITL, also
dharayés fiir dharé-yas und dharayéi fir dharé-yai mit un-
regelmifsiger verwandlung des vocals.

Auch die gothische declination zeigt noch spuren je-
nes principes. Den sanskritischen mehrsilbigen femininen
auf i(nom.) entsprechen im gothischen die feminina der
zweiten starken declination, wie

wihrend dieser doch nur eixovg billigt, und selbst elxovs, giwdovg schreibt,
aber dicht daneben tpuyous.
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nom. bandi acc. bandja gen. bandjéos dat. bandjai.

Man sieht, dafs der genitiv genau dem sanskritischen
entspricht, da goth. 6 =skr. 4. Aber im nom. ist der
vocal nicht gedehnt oder vielmehr wieder verkiirzt; im acc.
ist statt der dehnung ein a zugenommen, indem die casus-
endung m wie gewéhnlich abgefallen ist. Wie nun im sin-
gular die andern casus aufser dem nom. auch zu einem
stamme bandja (erste st. decl.) gehdren konnten, so ist
auch der ganze plural dem analog gebildet. Die im go-
thischen sehr zerriittete declination der stimme auf u lifst
nichts erkennen. Dagegen finden sich wieder bei den weib-
lichen starken adjectiven und fiirwortern, welche den sanskri-
tischen auf 4 (&) entsprechen, reste der alten bildung, wie

nom. acc. gen. dat.
blinda blinda  blindaizés  blindai
hvd hvd hvizds hvizai,

denn die genitivendung zds entspricht hier ganz der sanskri-
tischen yis und im nom. acc. der pronomina das & dem
skr. A aus &i.

Das griechische ist bei den femininen, welche den
sanskritischen auf i (nom.) entsprechen, noch einen schritt
weiter gegangen als das gothische und hat den zusatz des
o statt der vocaldehnung nicht blofs im acc., sondern auch
im nom. angewandt, z. b.
nom. yrAtou acc. YadtouEy gen. yalrpics dat. walrpiy.

Zugleich sind, wie im gothischen, plural und dual ganz
wie von wortern auf -:é (1) gebildet, so dafs sich beide
declinationen nur durch die quantitit des vocales im nom.
acc. sing. unterscheiden. In wahrheit ist aber urspriinglich
yalrpe- als stamm zu betrachten, und somit stimmen im
gen. und dat. dic endungen &g, ¢ aufs genaucste mit den
gedehnten sanskritischen 4s, Ai. Im nom. acc. entspricht
« dem skr. {.

Ein anderes verhiltnils herrscht bei den weiblichen
stimmen auf v. Hier entsprechen jener skr. abwandlung
am genauesten die oxytona auf -7g, wie '

nom. v;dv's  acc. vdvy  gen. vydvog  dat. vydvi.

n. 2. 7
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Dafs im nom. und acc. der vocal regelmifsig gedehnt
wird, ist jetzt hinlinglich bekannt, s. Spitzner de vers. her.
p. 67 und Arcad. 92, 8. Hier stimmt also das griechische
genau mit dem sanskrit, wogegen im gen. dat. die dehnung
der endsilbe aufgegeben ist. Kein mehrsilbiges masculinum
hat die dehnung im nom. acc. (bei den einsilbigen hat sie
bekanntlich wieder einen andern grund) aufser dem com-
mune iydtg, bei welchem auch, wie sich in no. 13 zeigen
wird, ein besonderes verhiltnifs obwaltet. Der vocativ der
femina auf -vg kommt wegen der natur ihrer bedeutungen
nicht vor, wiirde aber wie im sanskrit kurzen vocal haben.

Die feminina auf & (3) zeigen das princip der verstir-
kung in jenem & () des nom. acc., welches wie im sanskrit
aus 4i d. h. verstirktem ai geworden ist. Dann gehért
aber auch hierher die merkwiirdige form ¢7¢ Hom. Il =,
208 fiir 7, in welcher offenbar 3¢ die verstirkte genitiv-
endung = skr. 4s ist, wihrend § den stamm darstellt. Auf
andere spuren jenes bildungsprincipes kann ich jetzt nicht
eingehen, ohne zu weitlauftig zu werden.

13) Die griechische sprache lifst aber auch erkennen,
dafs die verstirkung der femininausgéinge urspriinglich nicht
blofs eine vocalische war, sondern zugleich den accent auf
sich zog. Dahin gehort die neigung der feminina zur oxy-
tonirung, wie sie erscheint bei den zahlreichen bildungen
auf -/¢ und -cg, welche statt der vocalischen verstirkung
in der weiteren flexion eine consonantische vermehrung durch
o angenommen haben; aber auch bei den femininen auf @
(n), deren vocal die verstirkung erfahren hat, mit vielen
sehr lehrreichen fillen wie orddog, 6rodij — gdog, ¢0ij. Be-
sonders merkwiirdig sind die feminina auf -vg, bei denen
die dehnung der endsilbe immer von ihrer accentuirung ab-
hingig ist, z. b. v;0t'sc und #/rvg. Und hier findet sich ein
fall, welcher recht deutlich zeigt, wie die griech. accento-
logie der sprachvergleichung niitzen und andererseits aus
dieser aufklirung erhalten kann. Von den mehrsilbigen
wortern auf -wvg, gen. -vog sind nach der lehre des zuver-
lissigen Herodian, die in den ausgaben freilich meistens
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noch vernachlissigt ist, perispomenirt iydig, ogoie, éogis.
Zweifelhafter ist der accent von ifvg, welches Herodian in
dem ovouarixov mit dem circumflex, dagegen in der xado-
Aov mit dem acut geschrieben hatte. Unter jenen wortern
ist nun oqovc ganz sicher urspriinglich einsilbig und der
anfangsvocal euphonisch vorgesetzt, vgl. skr. bhrii-s, ahd.
prawa. Dals dasselbe von oc¢vig gelte, haben Pott etym.
forsch. II. p. 297 und Benfey wurzell. I. p. 545 unter ver-
gleichung von yuva u. a. erkannt; von iydvg hat Pott I. p.
142 aus ferner liegenden vergleichungen dasselbe geschlos-
sen. Beide gelehrte haben den circumflex dieser worter
nicht gekannt oder nicht beachtet. Es ist aber einleuch-
tend, dafs derselbe die urspriingliche einsilbigkeit derselben
bestitigt (vgl. dovg, uig, oig) und anderseits durch dieselbe
erklirt wird. Es erledigt sich pun auch das bedenken,
welches Herodian gegen das perispomenirte masculinum
iy9vc hegte, so dals er das wort in dieser bedeutung sogar
paroxytoniren wollte 7. pov. 2¢£. p. 31, 17 vgl. Joann. Al
12. 25. Nicht weniger erklirt sich die linge des vocales
im vocativ iyJv, richtiger iy9v, weil ja auch ein einsilbiges
z9v diese quantitit haben miifste. Das zweifelhafte wort
ivg scheint von doqve, mit dem es in der bedeutung we-
sentlich iibereinstimmt, sammt I6y¢, 6o6¢gvgc Hesych. und
dem derivatum isyiov urspriinglich identisch zu sein. Denn
die aspiraten wechseln leicht und & ist = oy. Hiernach
erscheint auch hier der accent ifv; richtiger.

In den erwihnten fillen beschrinkt sich die kriftigung
der endsilbe durch den accent auf nom. und acc., denn im
gen. und dat. der worter auf & (i) erklirt sich der circum-
flex auch durch die contraction s. no. IL.* Aber bei eini-
gen femininen tritt auch im genitiv und dativ das streben
nach accentuirung der endsilben unverkennbar hervor, zuerst
bei yuvy, in dessen declination schon oben merkwiirdige
reste der iltesten bildung nachgewiesen sind, in yvvauxdg,
yuveuxi ohne vocalische dehnung der endsilbe. Ferner in
ple, wd@g, w@, wiev, aber im ionischen und ilteren atti-
schen dialecte (iiberhaupt wol in der ilteren sprache) auch

7'
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in andern wértern auf -ux z. b. dywe, aywg, cyug, a;var,
8. die zeugnisse der grammatiker im Thesaur. s. v. ¢;wme.
Da -ég und -¢ hier, wie oben gezeigt, urspriinglich die
casusendungen sind, so ist in diesen fillen die verstiirkung
der endsilbe durch den accent mit de: vocalischen ver-
bunden.

14) Machen wir nun die anwendung aus die feminina
in w oder die stimme in o Diese zeigen in ihrer ab-
wandlung (des singulars) die meiste ibereinstimmung mit
den oxytonirten femininen auf -vg, d. h. sie haben die ver-
stirkung der endsilbe nur im nom. und acc., nicht ym gen.
und dat. Beachtet man dabei, dafs .das ¢ des stammdi-
phthonges vor folgendem vocale naturgemils in consonanti-
sches y iiberging, dieses aber friihzeitig ausgestofsen wurde,
so ergibt sich zunichst folgendes schema der abwandlung:

st. Topyoi- nom. I'ogy¢ acc. ogyeir gen. Tog-
yoog dat. Togyoi voc. Iogyot.

-Mit ausnahme des acc. kommen alle diese formen, we-
nigstens in der iilteren sprache, wirklich vor. Grofsten-
theils aber haben sic allerlei verinderungen erlitten, nimlich:

Nom. I'ogyw mit verlust des ¢, entsprechend dem
skr. nom. dhard aus dharii, wie denn oft w=skr. 4 ist.
Auch: dafs zuweilen das nominativzeichen ¢ zugetreten ist,
wie in Opuig, hat nichts auffallendes.

Gen. contr. I'ogyovg, streng dorisch Topyag, iolisch
I'ogyws nach den gesetzen dieser dialecte.

Dat. contr. I'opyoi. Dals die uncontrahirte form so
selten ist, hat ihren grund darin, dafs ¢ am leichtesten mit
einem vorhergehenden vocale verschmilzt. So sind z. b.
in den dorischen idyllen des Theokrit bei den neutris auf
-o¢ und den wortern auf -7¢, gen. -cog die uncontrahir-
ten formen der iibrigen casus sehr gewohnlich, wahrend
dat. sing. immer den contrahirten ausgang & hat.

Acc. hat nirgends das ¢ subscr. bewahrt, welches ja
auch vor consonanten am leichtesten der aussprache ver-
schwinden mufste. So entstand die form I'vgywv, die in
inschriften erhalten ist, und iolisch mit barytonesis I'opywr,
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entsprechend dem skr. dharim. Von der im thessalischen
dialecte allgemein gewordenen verwandlung des w in ov
finden sich aber auch im ionisch-attischen dialecte einzelne
anfiinge, so dafs hier das ov dem skr. & entspricht, ohnc
dafs die iibereinstimmung zufillig durch contraction ent-
standen wiire. So entspricht dem skr. dadimi zwar didwu,
den analogen formen des priteritums adadim, adadis, ada-
dat dagegen 20idovy, &didovs, ¢0idov. Eben so ist aus I'op-
7wy das ionische Togyovv geworden, oder wahrscheinlich
richtiger Topyovv, wie Herodian geschrieben zu haben
scheint. Der circumflex konnte sich leicht von den ibri-
gen casibus obliquis her einschleichen. Dafs nicht auch
jim nom. w in ov iberging, erklirt sich durch das in der
zeit der verwandlung des accusativs dort noch ausgespro-
chenc iota. Dafs auch die gewéhnliche form I'ogyw nicht
aus Togyde, wie gewohnlich angemommen wird, sondern
aus Togy«v entstanden sei, dafiir spricht einerseits die
ginzliche ungebriiuchlichkeit der uncontrahirten form auf
-6ee; man vergleiche damit z. b. wie oft sich von dem ein-
zelnen worte 7jwg der accusativ 7oa sicher nachweisen lifst,
s. no. 18. Anderseits zeugt dafiir der bestbeglanbigte ac-
cent, da aus Togyde ja Iogyc werden mulste, was Pam-
philus deshalb auch verlangte. Die annahme aber, dafs
aus der iilteren form I'opywy durch abfall des v Topyw ge-
worden sei, entbehrt keinesweges der analogie. Denn nicht
allein hat in wahrheit der acc. in decl. IIL iiberall sein
cigentliches casuszeichen m, woraus griech. », verloren,
vgl. 760 mit skr. pad-am, lat. pedem, sondern cs hat
auch der abfall des » mehrfach nach o statt gefunden wie
in Aayw, Kéw, wo dic annahme eines metaplasmus zu decl.
IIL. nur ein. nothbehelf ist.

Voc. hat ganz die #lteste form bewahrt, wo nicht der
nom. statt seiner gebraucht wird; denn auch der accent
[opyot wird als der urspriingliche des stammes zu betrach-
ten sein. Die iiolische nebenform « Wemg' ist auf ver-
schiedenc weisen gedeutet, s. Lobeck Rhem. p. 323. Ich
habe sie Diall. 1. p. 115 mit Seidler als Wango, dagegen
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II. p. 510 wegen des iolischen ale, s. unter no. 18, als
Wonge gefalst, in beiden fillen aber eine abgekiirzte form
fir Yangor anerkannt, ohne mit andern auch eine neben-
form des nominativs Yemge anzunehmen. Diese ansicht
wird auch durch das sanskrit unterstiitzt, wo manche fe-
minina auf 4 statt des vocativs auf é eine verkiirzte form
auf & haben wie ammi, s. Pott etym. forsch. IL p. 259,
welcher im griechischen sowol Wango als Wange entspre-
chen konnte. Uebrigens ist es auch mdglich, dafs in Yang'
eine elision des o: anzuerkennen ist, da der Zolische dia-
lect gleich dem lateinischen auch elisionen der langen vo-
cale und diphthonge iber das gewdhnliche mafs hinaus ge-
kannt zu haben scheint, was ich jetzt nur andeuten kann.

Der plural wiirde nach derselben analogie der wérter
auf -vg folgende formen erhalten: nom. I'dpyoeg, gen. T'op-
yowv, dat. I'dgyotse, ace. I'opydag oder mit contraction
nom. I'opyovg, gen. I'opyav, dat. T'ogyoist, acc. I'opyotg,
da der contrahirte accusativ dem nominativ nach bekannter
regel gleichlautend sein mufs. Da also simmtliche casus
aufser dem nom. und abgesehen vom accent des accus. den
formen der decl. II. gleich waren, so ist es nicht zu ver-
wundern, dafs einerseits der acc. den acut haben zu miis-
sen schien (obwol der circumflex fiir urspriinglicher gelten
mufs), anderseits auch der nom. der analogie der decl. II.
folgte. Obenein entspricht Asyo¢ auch dem nom. plur. in
decl. 1. eai nur mit der verschiedenheit des vocales, wel-
che auch sonst die worter auf w von denen auf & (7) trennt.
Die vereinzelte form KAw3d@eg enthilt wenigstens eine erin-
nerung an die iltere bildung auf -deg.

15) Es bediirfen nur noch die formen des genitivs auf
-wg in inschriften, wo der stammdialect die contraction von
-0og in -ovg fordert, und der dativ Zarg in der kretischen
inschrift no. 2554 einer erklirung. Ich habe Diall. IL p.
238 diese bildungen fiir jiingere der analogie der ersten
declination gefolgte erklirt. Es scheint mir aber jetzt sehr
denkbar zu sein, dafs dieselben auf eine uralte abwandlung
zuriickweisen, deren reste sich gerade in der volkssprache
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einzelner gegenden erhalten habe. Nach dem oben erliu-
terten principe der weiblichen declination wiirden nimlich
bei vollerer anwendung desselben auch die stimme auf ot
im gen. und dat. die endungen -ag und -¢ erhalten haben,
und von einer solchen abwandlung sind auch noch merk-
wiirdige spuren bei einigen alten volksnamen iibrig. Zuerst
in der form Kowic oder Kowgpa neben Koiw, s. oben s. 92
anm. 2. Denn ein genitiv Koiwgag von Kpu witrde laut-
lich aufs beste dem skr. dhardjas von dhari (statt dharai)
entsprechen, und aus ihm konnte sich dann leicht jene neue
form des nom. herausbilden. Ferner eine stadt in Argolis
wird Olvy, Oivéy, Owen genannt mit dem gentile Oivetog;
zwei attische demen und eine stadt auf Icaria heifsen Givdn
gleichfalls mit dem gentile Oivaiog; eine stadt in Elis wird
Oivon oder Oivie geschrieben; endlich als alter name der
insel Sikinos ist Oivoin tiberliefert. Alles dieses zusammen-
gehalten fithrt auf eine form Oivg = Oivy, aus deren altem
genitive Oiolag, Owiag oder Oivgiag wie Kogupag sich jene
nominative entwickeln konnten. @ccoe, der name eines
arkadischen ortes und der amme des Zeus, ist deutlich
nichts als Onow die siugende von &7joar mit der bei
mythischen namen so beliebten bildung; das & statt 7 ent-
spricht genauer dem skr. & in dhé (trinken), vgl. Benfey
wurzellex. II. p. 270. Zu demselben stamme gehort duca-
deia, die den Zeus siugende ziege oder nymphe, mit dem
zweiten theile des namens, auch Tydv¢, die pflegerin der
Rhea, die wijrno, wie sie Homer nennt, durch reduplica-
tion gebildet wie 77737. Besonders hiufig ist diese form
der ortsnamen im Peloponnes, wie Meooox, Avxoe, Dolon,
‘AAgeuia, Kegoia, gewshnlich Kegva genannt, bei Polyd-
nus Kdpe, was vielleicht mit unrecht fiir corrupt gilt, u. a.

Wurden nun aber jene alten formen I'ogyoeg, I'opyog
contrahirt, so entstanden daraus ohne unterschied der dia-
lecte Topyag, T'opy@, also gerade diejenigen formen, um
deren erklirung es sich noch handeite.

16) Unter den ableitungen will ich nur die lokalen
adverbia der ortsnamen erwihnen, welche fast wie casus
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sind. Diese bildungen sind bekannt von ITvdw, @pis, Koto.
Zuerst ITvdwde, Opuags, KouiiGe, wo das enklitische 0é =
{e¢ in gewohnter weise an den accusativ gefiigt ist. Die
von Aristarch vorgezogene accentuation Ifvdwdz, s. scholl.
Il. 3,262. Apoll. de pr. p. 112 ist urspriinglich richtiger.
Aber auch ITvdwde, wie Pamphilus schrieb und nicht sel-
ten die handschriften bieten, Gpiale, Kowige, (nie Dowie,
Kouile) lassen sich rechtfertigen, weil sehr natiirlich, nach-
dem die beiden worter IIv9w J¢ u. s. w. durch vielseitigen
gebrauch in ein adverbium verschmolzen waren, das gesetz
des accentes fiir einzelne worter sich geltend machen konnte.
Dagegen @piwle scheint falsch.

Auf die frage wo? ist die urspriingliche locative form
des singulars in IIvd¢i Pind. 1. 6, 51 (aus ITv&oi-¢) und
contr. /Tvdoi. Mit der eigentlich dem plural zukommen-
den endung o: sind Ogiaioy (unrichtig Gpiwoy geschrie-
ben) und Kguwioww dem skr. loc. plur. dharasu entsprechend
mit w=4. Aber gebriuchlicher ist Ogico.r oder Gpifjoy
(auch @giace geschrieben), an Opie sich anschliefsend und
gleichfalls mit der skr. form stimmend, aber hier 5 = .
Mit der endung Jev, welche unmittelbar oder mittelst des
bindevocales o an den stamm gehiingt wird, sind ITvdwJev
Steph. und Pind. Isthm. I. 65, Kowidev und @gindev, Koi-
7&¢ev, welche dieselben vocalverhiltnisse zeigen als die auf
-6t Dagegen ITu$o&ev Steph. weiset auf eine form ITvddg
hin, wie auch das gentile /IvJ0c. Nach analogie dieser
form wird man in C. I. no. 3058 4TOOEN nicht, wie
ich Diall. IT. p. 374 vorgeschlagen habe, in Zar@9ev, son-
dern in ZaroFev zu verwandeln haben, zumal da auch zu
Aeto (in Kreta) das gentile AZctiog lantet. Ueber ITvdw-
vade, IIvdwvodey s. no. 17. Der regelwidrige accent in
Ogpwaor, Koujdev scheint ganz richtig und der alten neigung
der feminina zur oxytonirung angehérig zu sein.

17) Einige feminina zeigen doppelformen auf -« und
-wy, gen. -0vog, selten -@vog, oder wenigstens einzelne me-
taplasmen aus der einen form in die andere.
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ITvY e ist bei Homer, Hesiod, in den hymnen an
Apollo, auch bei Aeschylus und Herodot die herrschende
form: nom. /Ivdw h. Ap. 372, dat. und loc. 7lvdoz 1l. «,
405. Od. &, 80. Theog. 499. h. Ap. 390, acc. Ivdw L.
Ap. 183. 515. Aesch. Pr. 661. Herod. 1, 54 und in JTv3wde
Od. 2, 580. Scut. 480. Mit » erscheint zuerst JIvGove
II. 3,519 im schiffskataloge und h. Merc. 378. Pindar hat
diese bildung bestiindig in den obliquen casus TTvdwvos,
ITv$éve (dies auch Simonid. fr. 154. Theogn. 807), ITvdavre,
auch ITvdavads OL 6, 37. 9,12 und ITvForveder P. 5, 98
(schon Tyrtacus fr. 2); dagegen nom. ITvdw P. 4, 66. 10, 4,
locat. ITv& ot Isthm. 6, 51, ITvdoz OL 7, 10. 13, 37. P. 11,
49, auch ITvdaG9ev Isthm. 1, 65. Auch bei den.spiitern
sind die locativen formen Ifv$oi und ITvdwde im gewdhn-
lichen gebrauche; der nom. JIvdwy scheint der guten zeit
fremd zu sein. Die derivata wie ITvSwog, ITvGawog, ITvdo-
dwpog, ITvFoxhijg zeigen das v niemals. Hiernach scheint
es klar, dals ITv9ew die iltere form ist und das ¥ nur ein
jiingeres flexionsmittel bildet, wie in @lwg, clwvog, dem
sicilischen #jpwg, owvog Diall. II. p. 241, den lateinischen
Sapphonis, Minonis. Das aufkommen dieser formen wurde
aber auch durch die analogie, der zahlreichen ortsnamen
auf -«@v, gen. -@rog unterstiitzt.

7Any o, att. SAnye beruht im nom. nur auf den zeug-
nissen in scholl. Arist. Ach. 861. 874 und Suid., wogegen
die anderen casus gen. -oig, dat. - o7, acc. -& gute aucto-
ritiit haben, s. Lobeck ad Soph. Aj. p. 172 und Thesaur.
Daneben ist 6, 7 yAijywv, gen. ylijywvog im gebrauche und
das femininum 7 yAsjywy wird als barytonon bezeugt durch
Arcad 16, 15. Theodos. p. 128. Aber aus Phrynich. p. 30,
15. Arcad. p. 16, 5 folgt, dals nach genauerem gebrauche
das femininum ein oxytonon war, also yAnywy, yliy@vog,
wenigstens bei Doriern und Ioniern (bei Phrynich. ist yin-
yove fir yhiyore, bei Arcad. xei py S Tod § fir xa
du 700 f zu schreiben). Man erkennt hieraus, dals ur-
spriinglich ¢ y27jywv und 7 yAngd sich verhielten wie vicle
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minnliche namen auf wr und weibliche auf w, dafs aber
bei dem femininum die abwandlung mit » durch den ein-
flufs des masculinums sich friihzeitig einschlich.

Togy« ist die bei Homer und Hesiod herrschende
form, wie schon in scholl. Il. &, 349 bemerkt ist, nimlich
Togyw 11. 2, 36, Iopyoig &, 349, wo Zenodot Iogydvog
las, Togyovc Hes. Sc. 224, I'ogyois als acc. pl. Th. 274,
aber freilich T'opyoveg Sc. 230, wo man urspriingliches Iog-
yoeg vermuthen kann; aber das scutum ist wenigstens nicht
echt-hesiodisch. Bei Herodot ist nur T'ogyoig 2, 91. Pin-
dar hat nur die formen mit »: I'opyovog, I'ogyova. Den
Attikern schreibt Thomas Mag. p. 194 I'opys, I'ogyovg zu,
und allerdings scheinen die tragiker die singularformen mit
v nur in der appellativen bedeutung des gorgonenhauptes
== yogyovetov gebraucht zu haben, wie I'ogywy Ion. 1421
und Rhes. 306 nach der besseren lesart (I'ogye vulg.), T'op-
yovog Erechth. fr. 17, 46, I'opyéva Or. 1520, wihrend in
diesem sinne ein J'ogyw, I'ogyovg nie sicher steht. Dagegen
Herc. f. 881 ist statt des wunderlichen Nuxrog I'ogywy
éxaroyxepalotg | oplwy iayjuact wo die Lyssa Nuxrog T'og-
ywy gemaunt sein soll, vielmehr zu schreiben ¢ Nyxrdg
yogywv | &. 6@. ley., so dafs yogy@y epitheton zu dgiwy-
wird; fir Iogyovog Phoen. 458 hat schon Valckenaer rich-
tig die durch den bessern rhythmus empfohlene form I'og-
yovg verlangt; Herc. s. 990 wird fir aygiwnov ouue Top-
yovog Toégwy oder orpéguwy, was kaum ertriglich scheint,
zu lesen sein yogyov ot croépwy d. i. dpdoig dpFeruots.
Dagegen im plural haben die tragiker immer I'ogydveg u.
8. w. Der frauenname I'ogyw scheint nie mit dem v vor-
zukommen, aufser Stob. 7, 31 in der handschriftlichen les-
art Togyavn oder Iogyovn Aaxedaspovice, woftr richtig
TIogyw 7 A. geschrieben ist. Das adjectivam lautet bei
Homer und Hesiod I'dgyetog, erst bei Aeschylus Prom. 793
Togydvese media, wo es sich aber auf den plural I'ogydveg
bezieht. Nimmt man zu diesem thatbestande des ilteren
gebrauches hinzu, dals Togy«w, wie oben bemerkt, = yogys
erscheint, so kann es kaum zweifelhaft sein, dafls Topyw
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die echte alte form ist und das v zuerst nur als hiilfsmit-
tel der declination gedient hat, insbesondere im plural; den
nom. lopywvy dirfte sclbst Pindar nicht gebraucht haben.
In der appellativen bedeutung setzte sich das » am feste-
sten, weil die appellativa auf  iiberall aus dem gewdhn-
lichen gebrauche kamen.

Moguw, dem vorigen ganz entsprechend, zuerst bei
Aristophanes, erscheint gleichfalls mit dem v, theils im plu-
ral Xenoph. Hell. 4, 4, 17 Mopuévag, theils in appellativer
bedeutung, wo es den schild des Lamachos bezeichnet,
Arist. Pac. 474 uqoudvog, Pac. 582 poguover.

dnha = 3yl s. ob. no. 7 mit acc. pl. Iniovag bei
Plutarch, s. Buttm. gramm. L p. 210.

¢iza, der nom. bei Hesych. cixw, sixdv, yapaxtno,
oyt ohne allen grund bezweifelt, auch in Anecdd. Oxx.
IV. p. 170, 8 erwihnt. Das wort kommt zuerst bei den
dramatikern und Herodot vor. Jene scheinen nur die for-
men von &iz gebraucht zu haben, gen. sixovg, ace. &ixw,
acc. pl. eixovg oder cixotig; dann eixwy in der sehr corrum-
pirten stelle Herc. f. 1002 ist selbst sehr verdichtig, wie
Fix richtig erkannt hat. Bei Herodot ist acc. ¢ixw 7, 69,
sonst eixove, sixoveg, sizovag s. Dindorf dial. Herod. p. XVI.
Bei den spiiteren ist sixwy, dvog herrschend; aber diese
form scheint nicht weniger als bei den vorigen wortern eine
secundiire zu sein.

Bei den bisher betrachteten wortern haben sich iiber-
all die formen auf w als die ilteren, die bildungen mit »
als jiingere, mindestens nachhomerische, dargestellt. Ein
nominativ auf wv scheint bei keinem derselben vor dem
vierten jahrhundert vorzukommen, abgesehen von yogywv
im appellativen gebrauche. Aufser Ifvidd und yAnye, wo
die flexion mit », und zwar wv durch besondere umstiinde
begiinstigt wurde, scheint sie zunichst besonders bei dem
plural aufgekommen zu sein; alle jene worter gehdren zu
den wenigen auf w, bei denen ein plural leicht vorkommen
konnte. Anders ist das verhiiltnifs bei

&ydwv und, yeAedwr. Hier sind die formen mit v
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schon bei Homer und Hesiod: aydwy Od. 7, 512, andove
Hesiod. opp. 203, y:ddwy opp. 461, zeddove @, 411. g,
240. TUeberall smd die bildungen ohne v nur, vereinzelt:
andovg Soph. Aj. 629, voc. andoi Arist. Av. 679, voc. ye-
Adot Anacr. fr. 67, Simonid. fr. 73, Arist. 1410, alles bei
lyrikern oder in lyrischen stellen. Es ist kaum zu zwei-
feln, dafs diese formen speciell dem lesbischen dialecte an-
gehorten. Denn a70otig wird in den scholien ausdriicklich
auf ein mitylendisches d5d¢ zuriickgefihrt, Simonides aber
(dem auch Aristophanes sein ysA:doi den scholien zufolge
nachgeahmt haben soll) und Anakreon haben sich manches.
aus dem lesbischen dialecte angeeignet, letzterer gerade in
jenem fragmente noch anderes. Bedenkt man nun aufser-
dem, dafs auch das lateinische hirundo, inis = yeAidwy das
n zeigt, so wird man nicht umhin konnen es fiir sehr alt
zu halten. Eben so wird es mit o:vduy und zpvywy sein,
da nur die vereinzelten formen givdovg und rpvydic (s. oben
8. 95 anm.) des v entbehren. Sehr zweifelhaft ist es mit den
namen der insel Sapdw. Denn wihrend die ilteren quel-
len, Herodot und Arist. Vesp. 700 nur diese form haben,
spricht anderseits das derivatum Zagdoviog Herod. 1, 166.
7, 165 (Zepd@og erst bei spitern) fir Sepdwy.

Man sieht aus dieser zusammenstellung, dafls nur bei
wenigen dieser schwankenden worter der historische that-
bestand der griechischen sprache es erlaubt, die formen
mit » fiir die iltern zu halten, dafs also die ansicht, wel-
che sogar alle feminina auf w aus IV-stimmen entstehen
lifst, um so weniger gerechtfertigt erscheint, abgesehen da-
von, dafs diese das ¢ in nom. Iogyg und voc. I'ogyoi un-
erklirt lassen mufs (etwas anderes ist es mit dem #olischen
metaplasmus von @70wy zu dem sonst schon vorhandenen
vocativ in -0Z). Auch die sprachvergleichung scheint jene
annahme wenig zu unterstiitzen. Wenigstens ist Bopp vergl.
gramm. § 142 der meinung, dals es urspriinglich gar keine
weiblichen stdimme auf » gegeben habe, wogegen freilich im
griechischen aufser andern wortern besonders die zahlrei-



beitriige zur griech. formenlehre und ctymologie. 109

feruimina auf -dwv streiten, denen die lateinischen auf -do,
gen. -dinis entsprechen.

18) Endlich mufs ich noch die feminina nw¢ und
«idwg i betracht ziehen, welche man gewdhnlich nur
durch das s im nom. von den wortern auf o verschieden
glaubt. Sehen wir, wie es sich mit ihrer abwandlung
verhiilt.

Nom. 75wg, ciddg. Ohne ¢ hat nur Philetas aidw ge-
braucht, s. Lobeck Rhem. p. 324.

Gen. 7oig, eidovg, #ol. atwg, aidwg Diall. I. p. 118,
Die uncontrahirte form 'Aoog ist Pind. N. 6, 54 mit recht
des verses wegen statt "dovig hergestellt.

Dat. 7oi, @idoi. In dem versausgange eidoi &izwy
Il %, 238 hat Gerhard Lectt. Apoll. p. 143 mit recht aidoi
verlangt.

Acc. 5@, aidw. Ueber den accent s. ob. no. 11. Die
uncontrahirte form 70 wird EM. 351, 20. Et. Gud. 193,
13. Anecdd. Oxx. I, 158, 5 ausdriicklich fiir ionisch erkliirt
(Et. Gud. 196, 14. Ann. Oxx. I, 158, 5 wird statt dessen
falsch #olisch gesagt), und dieselbe ist von Gerhard a. a. o.
mit recht statt 5@ verlangt in den versausgiingen 7@ Jiev
1L ¢, 240 und oft, 5j@ 0’ avre Od. y, 243, ¢x’ 7@ xoirov
Hes. Opp. 572, wozu noch kommen %@ piuvov Il. &, 565,
ne wipvey Od. ¢, 318. Die accusative 7oty und «idoiw
fuhrt Gregorius dial. Ton. § 35 nach der gewohnlichen les-
art als ionisch auf. Aber in den meisten handschriften fehlt
das beispiel aida, aidovv und fiir 5@ y0vv hat cod. Meerm.
'Iw "Tovv, was Koen sehr gut als das richtige erkannt hat.
Denn Gregorius spricht nur von den wortern auf w, und
in den beispielen .7nrw Ayrovy, Sangw Zeag@otv miis-
sen Iyt Sengw fir nom. gelten, nicht fiir ace. Das
beispiel 'Iovr konnte er aber diesen gewdhnlichen leicht
aus dem ersten capitel des Herodot zufiigen, weclches er
auch gleich in § 36 benutzt. Gebraucht ist oir nur von den
jlingeren dichtern Hedylus bei Athen. X1, 473, a und Leoni-
das AP. VII, 422. Auch Herodot kennt nur 3@ und «ida.
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Voc. 70i, aidoi von den grammatikern aufgefithrt wie
Theodos. p. 998 Bekk., Joann. Al 13,25. Aber darauf
ist nicht mehr zu geben, als dafs Theodosius unbefangen
den plural und dual «i aidoi u. s. f. durchdeclinirt, die doch
gewifs nie vorkamen, wie er es denn auch selbst mit Kawg
so macht. Man erkennt gerade nur, dals die grammatiker
meinten, 50¢ und «aidwg unterschieden sich nur im nom.
von den wortern auf w. Da von beiden wortern ein vo-
cativ schwer vorkommen konnte, so wird sich keine beson-
dere form dafiir festgestellt haben. Jedoch scheint das
ava der Sappho, welches Apollonius de pron. p. 596 als
einc metaplastische form erwihnt, ein vocativ zu atwg
zu sein, 8. Diall. II. p. 516.

Der attische dialekt hat nwg in Zwg verwandelt und,
im gen. mit iibergang zur sogenannten attischen decl. II.,
weiter flectirt: gen. ¥w, dat. ¥p, acc. fw.

Von dieser unregelmifsigeren umwandlung abgesehen
zeigt auflser dem nom. doch auch der acc. deutlich eine
verschiedenheit von den wértern auf w. Denn wie der nom.
aidd, so ist der acc. 5oty nur eine verfehlte erfindung
grammatisirender dichter, und die echte volkssprache hat
weder einen nom. ohne ¢ noch einen acc. mit » bei die-
sen wortern gekannt. Nur dem iiolischen dialekte wire
ein avwy zuzutrauen, s. Diall. I. p. 113. Selbst von den
accusativen der worter auf w ohne v wie .Znrw unterscheiden
sich nach den besten auctorititen 7w, «id@ durch den cir-
cumflex, und dieser kommt ihnen deswegen zu, weil hier
wirklich eine contraction statt gefunden hat. Der ge-
brauch der form 7de im ionischen dialekte wird durch un-
verdiichtige zeugnisse, in der alten epischen sprache durch
die sichersten metrischen merkmale bekriiftigt, wihrend 45-
7oe u. dgl. nur als fictionen der grammatiker erscheinen.
Es zeigt also der acc. die urspriingliche verschiedenheit
der feminina auf w¢ von denen auf w noch sicherer als der
nom., welcher doch in einigen seltenen fillen auch bei den
wortern auf @ ein ¢ angenommen hat. Die iiberzeugung
von dieser verschiedenheit kann auch nicht dadurch ge-
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schwiicht werden, wenn das #olische ede wirklich als vo-
cativ zu adwg gehort wie Wenga zu Wengw; es wire dies
nur ein specifisch #olischer metaplasmus wie andoi zu andwy.

Der unterschied wird noch deutlicher, wenn man den
homerischen gebrauch genauer betrachtet. Von femininen
auf o finde ich in Ilias und Odyssee folgende beispiele des
gen. dat. und ace.

Gen. Anrovg «, 8. %, 327. =, 849; Iogyovg 9, 349;
Kadvyovg 0, 557. ¢ 14. &, 452. u, 389. ¢, 143.

Dat. yoewoi &, 57; xepwoi o, 27; Ayvoi v, 712; o,
607; ITvoi «, 405; ¢, 80. ’

Acc. Antd ¢, 497; A, 580; OGcave 2, 224; IInow
A, 287; Ilv3wos A, 581.

Unter diesen fillen sind unter 9 des genitivs 2, wo
der vers die uncontrahirte form nicht erlaubt, ., 8 Znrovg
xai, §, 327 Anrovg dpixvdéog; unter 7 des dativs 4, w, 607
Anrot lodexero, ¢, 405 ITvdoi $w merpnéeoy, 3, 80 1vdoi
v nyadiéy, &, 5T yoeoi avayxely; unter 5 des acc. einer,
A, 227 ITnow téxe. Man sieht hieraus deutlich, dafs die
uncontrahirten formen, wenn sie auch wenigstens im gen.
und dat. der homerischen sprache erlaubt waren, doch kei-
nesweges ausschliefslich gebraucht sind.

Ganz anders stellt sich das verhiltni(s bei %wg und
atdwg. Nach Seber’s Argus findet sich 7ovg 6 mal, aidovg
3 mal, %0t 15 mal, aidoi 4mal, §& 24 mal, ¢idw Tmal. Hier-
unter ist ein fall, wo der dativ «idoi des verses wegen auf-
geloset werden mufs, x, 238, 12 fille, wo aus demselben
grunde 7de statt nw nothwendig ist, ¢ 240. 2, 723. o,
255. ¢, 151. 306. 436. y, 7. &, 368. 7, 342 — 3, 565. 4, 317.
y, 243. In der tiberwiegendsten zahl der iibrigen fille ste-
hen die formen vor der bukolischen cisur, wo der spon-
deus wenig beliebt ist. Nur in vier fillen unter allen 59
wird die herstellung der uncontrahirten form durch das
versmals verwehrt, namlich: &, 470 »jovg o7, &, 525 novg
Towsoot, 9, 188 ©6v ¢’ 'Hovg ¥éxtewve qacviis ayadg vids,
v, 171 000’ «idovg poipav ¥govery. Aber an den beiden
ersten stellen hat 75ovg, wie sonst nirgends bei Homer, die
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bedeutung von avpior. Zenodot las statt dessen an der
ersten stelle, (gewils auch an der zweiten, welche bei Arist.
durch dic athetese zweier versec wegfiel) @¢eg, was nach
ITesychius bei den Bgotern in jenem sinne gebraucht wiirde.
Schr richtig urtheilt Diintzer de Zenodoto p. 51, dafs Ze-
nodot jene auffallende form doch in handschriften gefunden
haben muls, und ich bin sehr geneigt sie fiir die echte zu
halten, vgl. I, 4. In der letzten jemer stellen ist «idovy
poipee eine bei Homer sonst ungebriuchliche ausdrucks-
weise; es konnte statt dessen urspriinglich «idoog atocv
gestanden haben, vgl. ¢éAmidog aice 7, T4. In 0, 188 kinnte
man durch die umstellung 'Hoog ov ¢’ &rewe helfen, vgl.
Vols z. hymn. Dem. vs. 66. Aber man darf sich ubemll
nicht wundern, wenn in unserem homerischen texte einzelne
fehler gegen cin verdunkeltes altes sprachgesetz vorkom-
men.  Auf jeden fall ist es klar, dals bei 75wg und aidwg
in der homerischen sprache der gebrauch der uncontrahir-
ten formen viel hiufiger war als bei den wortern auf w.

Fragt man nun aber, woher die eigenthiimliche ab-
wandlung der beiden worter riihre, namhch ohne contrac-
tion nwg, 300, 0i, 0, so ist es sicher, dafs der eigent-
liche stamm nicht F10 sein kann, weil dieser der zweiten
declination folgen wiirde, sondern dafs in 7dog einer der
consonanten ausgefallen sein mufs, welchen die griechische
sprache so viel feindschaft gezeigt hat, nimlich der spiran-
ten. Dals dies aber kein j ist, geht aus der bisherigen
darstellung hervor; eben so wenig ist es ein £, weil sonst
nom. acc. 7ovg, novv lauten wiirden nach analogie von
Bovg, Podg, Bot, Bovv. Es bleibt also nur die annahme
eines ¢ iibrig, und mit dieser stimmt die ganze abwandlung
vollkommen. Denn von einem weiblichen stamme HOX
mufste nom. mit vocaldehnung 7ws lanten wie evyevijs von.
LYI'ENES und dann weiter unter ausstofsung des ¢ wie
cvyevéog, -éi, -éa. Man vergleiche auch skr. nom. apsaris,
gen. -rasas, dat. -ras¢, acc. -rasam.

Dafs in ywg das ¢ zum stamme gehore, hatte auch
schon Benfey wurzell. I. p. 27 sehr richtig erkannt, und
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daraus, dafs dieses ¢ auch in dem compositum fwoqdgos
beibehalten wird. Dicse dem attischen fwg entsprechende
benennung des morgensterns findet sich auffallender weise
auch schon bei Homer IL v, 226 5uog 0’ ‘Lwegdgog &t
also dreisilbig; ferner bei Hesiod Th. 381 zixrev ‘Lwoygopor;
Pindar dagegen hat Isthm. 3, 42 'Jwogopoc dreisilbig. Rich-
tig hat Benfey bemerkt, dafs in der letzten form das w
falsch sei, da durch zusammensetzung mit dem stamm
"Adocgdpog entstehen miisse, und so wird Pindar auch ge-
wollt haben und das o erst bei der umschreibung in ioni-
sche schrift filschlich durch die erinnerung an das gewshn-
liche ‘Ewcqdgog hineingekommen sein. In diesem ist das
o ganz richtig, weil das attische ew auch aus 7o wird.
Aber diese attische form ist bei Homer und Hesiod, denen
Ywg ganz fremd ist, unglaublich. Hier mufs man vielmehr
'Hweqdgog erwarten, welche form auch Theogn. p. 97, 4
wirklich neben ‘Ewogdgog erwihnt, oder vielmehr flocyo-
pog, und dieses kann auch bei Homer ohne weiteres, bei
1lesiod unter der dinderung zixz’ 'Iloapopov hergestellt wer-
den. Auffallend bleibt die dreisilbigkeit des wortes bei Ho-
mer und Pindar.

Weniger zutreffend bleibt der beweis, welchen Benfey
fir den stamm '//0= aus der sprachvergleichung entnimmt,
zuniichst aus lat. aurora und skr. ushas. Ueber den eigent-
lichen ursprung von 5wg will ich im nichsten abschnitte
reden. Ahrens.

Seltene namen.

Es gewachrt mir frende immer mchr und mebr wort-
stimme in dem unermefslichen schatze unscrer alten cigen-
namen aufzuspueren. Gerade die seltneren namenbildungen
sind die anziehendsten; das erstc mal, wo man ciner sol-
chen begegnet, traut man oft seinen augen nicht, glaubt
cine verderbte lesart zu wittern und merkt sich zweifelnd
dic form an, bis cben dieselbe oder cine achnliche unver-
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