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0 ВЪРЪ И ЗНАНІИ Г).

Премудрость глаголемь вь совершенныхъ: прем уд- 
рость же не вѣка сего, но глаголемь премудрост ь  
Божію , въ тайнѣ сокровенную , юже предъустави  
Богъ прежде вѣкь вь славу нашу. I. Кор. II, 6, 7.

.В ъ  такоиъ противопоставленіи говоригь А п о с т о іъ  о муд- 
роств вѣка сего и о препудрости Бовіей, предвѣчной.

Нѳ удивитедьно, что премудрость, es тайшъ сокроеснная 
отъ віысовъ, не моіма быть открыта нудростію ни еднваго вѣ- 
ка,—когда же явидась она на зеидѣ, то оказадись въ ней 
такія сокроввща, которыхъ мм око не вндіъло, ни ухо не слы- 
жало,— КОТОрыя м на сердце человѣкамь не «сходмли; почему
■ представнлись иудрости вѣка того совсѣиъ не похожяви 
на то, что она пріобыкда считать своимъ сокровищеиъ,— 
вредотавиіись вѳ сокровищаии иудрости, яо безуиіѳиъ.

(*) Проавнесено въ церквы Императорскаго Московскаго Унивѳрсытета.
Т. XIX. 1
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Но то, по встввѣ, удивительно, чтѳ ещѳ доселѣ, въ про- 
долженіѳ вочтв двухъ тысячъ лѣгь ученія, очи, ушв в серд- 
ца человѣческія не д о в о іь н о  обучились, не доводьно изощри- 
лвсь, достойво цѣнить сія сокроввща; и воть иудрость 
вѣка и сѳго, какъ древле иудрость Еллиновъ, вь лвцѣ не 
■алаго числа свояхъ мудрецевъ, упорно противопоіагаегь 
себя предвѣчвой преиудроств Божіей, какъ будто безужію!

Неужели, въ саяоиъ дѣлѣ, чеіовѣческій разуяъ в Боже- 
ственное Откровеніѳ, ваука и релвгія необходиио должны 
противостоять другк другу, каяъ внутренно веприиирииыя 
противорѣчія,—къ соблазну однвхъ, ва гордыню другихъ* ва 
глубоко-скорбвое сиущеаіе вояваго, благоговѣйно испыту- 
ющаго истиву, алчущаго в жаждущаго ея правды вотввво 
какъ хлѣба в питія?

Братія! Мы знаемъ, что Иствна въ существѣ своемъ есть 
едина, в ввою быть не ножетъ,—в Разумъ, творческое на- 
чало истины, «сть едввъ по преяиуществу: разуиъ человѣ- 
ка есть образъ сего Едяврго Божественнаго Разуаа, в позвавіѳ 
чедовѣческое есть в-окмо уразуиѣніе Едвяой Истввы Божі- 
ей. Итакъ Богь не положилъ противорѣчія между Собок^ и 
духомъ человѣческигь. По првродѣ своего сущѳогва, иы въ 
оогласіи съ Едияою Истявою я съ Едивнаъ Истяввыиъ Ра- 
зуионъ. Откуда же вывмо противорѣчіе?—Сдово отаѣта яа 
атотъ велиній вопросъ до того всѣвъ знаконо, что почятает- 
оя малостію, едва достойвою уиоиинаніа; во сія иадость вѣ- 
когда потрясла вебо и землю.

Грѣхъ есть ясточвоѳ в дѣйствующѳе вачало атого протв- 
ворѣчія. Не одно тодько св. Писавіе говорвтъ о тоиъ, что 
всѣ людн—грѣшники: ѳто подтверждаетъ ваша оовѣсть, »то 
доказываетъ ежедвеввый овытъ жязни, ва это жалуются воѣ 
вѣка и всѣ роды. Слова ѳпостола: внжду инг законг во
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удлх* момхе, прояшо*оюющг аакону ума мош, м плѣняющя мя 
ащгаими флховнымь; не еже бв хощу, еіе творю; мо еже tte 
х«щу, то содлімчо (*),—эт» едоад точво вырмгають вееобщіа 
жиобн ва несчастное раздвоевіе въ оашмкь чедовѣкѣ—вѳж- 
ду «го дучшимъ вравствевныаъ позвавіеиъ и ѳго противу- 
враветвеввып вдечевіемъ. Таквмъ образоиъ, грѣгь—эта иа- 
дость дда ш п  — есть ве ѵольво врлжда н« Бта, оротвво- 
рѣчіе съ Богоиъ, во вражда, противорѣчіе съ собствеяммо пря- 
родою чедовѣка.

Эта-то враждебваа еяда, воюющая въ васъ нанасъ саивхъ, 
аавоавада свбѣ нѣсто ■ въ нашѳмъ позваніи,—производнтъ
■ въ етой обдастн, какъ во в с ѣ »  врочяхъ, раздоръ, вротн- 
ворѣчіе, которыхь саиоѳотеотвмшый, посдѣдвваѵедьвый вс- 
ходъ—безнадежаость звавія и безутѣнмоеть сонвѣвіі. Та- 
ки*т> ияевво исходоѵь и оковчида иудрость древнаго, до- 
хрвстіааскаго чедовѣчества: отчаадвсь въ саиой возвожао- 
ств вайдги вообще исіину. Чтд есть ыстина? чтд такое ис- 
1818? развѣ всё нѳ иечта только, ве обвавъ, ве сонъ?— 
какъ бы такъ говоригь, во> двцѣ Пвдата, весь древяій иіръ 
Хрясту, Божіей Преаудростн, пршиедіией свмдѣтемшвовать 
объ Нстчшъ роду чедовѣческону, до свѳртв отчааніа изне- 
■огшеиу во всяческяхъ, ввѣшввхъ в ввутревввхъ проткво* 
рѣчіяхъ.

Тагь, грѣхъ, будучи противорѣчіемъ вашей природѣ, есть 
протвворѣчіѳ в вашеву разуиу; но овъ вѳ есть противорѣ- 
чіе саиой вашей пряроды и существа вашего разуиа. Про- 
твворѣчіѳ првроды самой себѣ неиысдвао, ово есть небы- 
тіе, ввчто. Начадо всякаго бытіа есть согдасіе, а яѳ раз- 
доръ: в есдв веякое царство, раздѣливгиееся на ся, запустѣеть 
и всякій ірадь ідем домъ, раадіълишйся na ся, не станетъ (**):

(*) Рим. VII, 1S, 23.
С) Мтѳ. XII, 25, 26.

1*
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то тѣиъ паче вевозножва жизвь существа, себѣ сааоиу 
своииь же существоиъ противорѣчащаго. Это простое сооб- 
ражевіо должво вразуиить всакаго размышляющаго, какъ глу- 
боко истинно ученіѳ Вѣры о тоиъ, что грѣхъ человѣка еоть 
слѣдствіе искушенія, представшаго еиу изввѣ, а не есть яв- 
левіе, исходящее изъ саной природы человѣка: иы видвмъ въ 
ней борьбу добра со зловъ, заблуждѳвія съ истаюй, стремлевіе 
къ добру, стреиленіе къ истинѣ, но никакъ—полноо царство 
зла, грѣха, заблужденія; чеиу надлежало быть, еслвбы че* 
ловФкъ самъ былъ породитедеиъ грѣха, отценъ лжи. Но 
нѣгь, —  какъ ночь дѣдаетъ невидииыии для насъ предиеты, 
а нѳ увичтожаегь ихъ своииъ иракоиъ: подобно сеиу тьжа 
грѣха объяла существо чѳловѣка, но ве извратила въ конецъ, 
ве претворила его истиву въ ложь. Отъ того-то тенвое для 
васъ, во ве саио въ себѣ теивое, чувство вашой души все- 
гда было и будѳтъ за истиву и за добро, котороѳ само есть 
истива: ибо и душа ваша — все*таки огь Истивы, отъ еа 
Божествевваго дыханія. Грѣхоиъ иы удалилвсь отъ предна- 
чертавваго ваиъ пути, но ве отвергдись отъ любви къ ѳго ио- 
тивѣ: порукою въ томъ — вашъ стыдъ, нашъ страхъ вредъ 
истиной, нашъ вопль о яей, подвиги вашего искавія, вашего 
хождевія за вею; мы — какъ бы блуждающія копеты, сбив- 
шіяся съ правильнаго пути, одвако движемся ве ввѣ обла- 
сти вривлекающей и вривлекательвой, любезвой яаиъ свлы 
ястины.

Ивые, иожегь быть, водуиають, что говорить о грѣхѣ въ 
вовросѣ о вознавів значигь усилнваться говорвть о пред- 
■етѣ слвшкоиъ далекомъ н, во видииону, дажо постороннеиъ 
бдижайшему дѣду.—Нѣгь, это—ве посторовній здѣсь пред* 
неть. Не вамъ, ковечво, повииающинъ важность началъ, иди, 
какъ говорятъ вообще привциповъ,—ве яаиъ говорвть, какъ
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o востороннеиъ дѣятельностя духа человѣческаго, объ изна- 
чальнояъ роковомъ актѣ человѣческой свободы, составляю- 
щеаъ главный узелъ всѳй исторіи, равно ясторіи и позвавія.
Вдіаніе сѳрдца я воли на высшее познаніе ума неудалиио:
ояь гврдца исходять помышленія; воля прнтояъ, какъ дозваетъ
я совреиенная наука, непосредствевно входягь во всякое
звавіѳ н познаваніе,—самоопредѣленіе иысли въ концѣ кон-
цевъ есть не что иное, какъ дѣйотвіе воли. Еслн я не желаю
нозвавать, то и не дойду ннкогда до познанія. — Особеняо
же тѣсвоѳ отношеніѳ иежду волею я разуиоѵъ явіается въ
дѣлѣ познанія высочайшаго, духовнаго, познанія предметовъ
Вѣры,— истины Преиудрости Божіей. Ибо ова предлагаетъ
человѣку лозвавіѳ ве тѣхъ или другахъ првчввъ и такъ на-
эываеныхъ закововъ — ближайшяхъ, которые всѣ суть нѳ что
иное, какъ посредствующіе ряды дѣйствій прнчяяы я закояа
язвачальнаго, — во ова предлагаетъ яаиъ позвавіе вяѳвво
этой првчввы в втого закона, который вапрасяо счвтаютъ
отдаленвыиъ,—напротнвъ, онъ въсущвостя есть саиый бли-
жаЙШІЙ къ нстявѣ. Уразумгьете петину, и истишг свободктъ вы,
взрекда Само-Премудрость. Отъ чего свободигь? —  отъ
грѣха, отвѣтствуетъ Ова же: всякь, творяй іртъхъ, рабь естпь
tpn>xa. Аще Сынъ Божій свободмтв ш , во истину свободнн бу-
дете (Іоан. VIII. 32, 34, 36). Вотъ позваніе какой нстяны
есть позвавіе Вѣры, — преждѳ всвго, что корень, основяая
врвчвна, оововной законъ всякой джи, воѣхъ противорѣчій,
всѣхъ забдужденій, — саяоѳ тяжелое вго, гяетущее васъ,
есть грѣхь; потомъ,—что подное освобождевіе отъ грѣха со- *
вершается дюбовію Сына, который ѳсть Истина и Жизнь
встяввая.—Какъ же говорвть, что слово о грѣхѣ есть дале-
ко-восторрннее въ словѣ о позвавія? Кто не вндятъ сей
бівзоств, тотъ не хочетъ вядѣть, в такяиъ свояиъ расположе-
віемъ, вевѣдая того, лишь дѣятельво доказываетъ великое
значевіѳ грѣховаой свободы въ дѣлѣ познавія.
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Кагь хе одаако, спросягь, относнться къ существующияъ 
несогдасіямъ п  нозпаяія чыовѣческояъ я Откровегіи пре- 
яудростн Божествевной, къ дааныкъ протявополоваостпгь 
выводовъ наукя н созерцавій Вѣры?

Недостадо бы неиъ вревѳни, вхѳдить здѣсь во всѣ подробно- 
стя оего яноговѣвоваго вопроса, иныхъ водвующаго иокренао, 
другяхъзавияающаго т о іь к о  праздоое дюбопытство,—у  иныхъ 
идущаго огь трепетнаго сянревія, у другнхъ оть саиоувѣрен- 
ной гордывн. Д о в о іь в о , если яы вспоявимъ къ взаиивоиу на- 
зідавію, что выстамяеныя протнвопоіожностя ндугь не со 
сторовы ваувя, а тѣхънлн другрхъ ваукъ. Въ условіяхъ вашей 
жвзвн, раздѣленіе уиствевваго труда вевзбѣжво тавже, какъ 
раздѣденіе н прочаго труда,- пусть же воиввтъ каждое отдѣле- 
віе труждающвхся, что овн разработыіаюгь только часть ведв- 
ваго цѣлаго, сіѣдоватедьво—вндягь не все, а только вѣчто,— 
подчвв&ввое, а ве господствующее, в овой безусловный 
свывдъ ниѣющее ве въ себѣ, а въ связн съ цѣлымъ вели- 
квпъ ніровъ едввой встввы. — По ввдвмоиу, иожно бы 
дать цѣну рѣшятельваго вывода ваувя вообще — оовокуп- 
вому выводу всѣхъ нзыованій различныхъ ваукъ. Но ддя воз- 
можностя такого вѣроятваго вывода нужво еще время, вбо 
н каждая взъ отдѣлышхъ ваувъ дадеко ве соверрвда всего 
труда, вреддежащаго ей въ еі тѣоной области. Недьзя тре- 
бовать илода, прежде чѣмъ подроотетъ дерево. — Но в за 
всѣвъ тѣвъ, сущеотво дѣла требуегь, ве оболыцаться пред- 
ставдеяіеяъ, будто ииѣющій совреиенеяъ отврыться, чрезъ 
чѳдовѣчѳскоѳ возвавіе, завершенный образъ встввы будегь, 
■ожетъ статься, вакоккінбо протнвоположвостію созерцаніянъ 
Вѣры: за ннхъ, помвяо всего другаго, то савое, веясное пока 
чувство ястввы, отъ котораго собствевво всегда нсходндо в 
иоходнть саяое отрѳяденіе вваяія я которое, нзъ гдубяны 
своей првроды, вакъ бы предъугадываегь характеръ буду-
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щвхъ выводовъ подяой ваукя, в яваче представить себѣ не 
■охетъ этой подноты будущаго звавія, какъ въ совершенноиъ 
его согіасія съ Божествеввою нстнвою.— Еслн св. апостодъ 
Навелъ въ с і і о ѳ й  лроповѣдя цѣкогда ссылался ва сіова воэта 
Арата, то почему и ваиъ ве сказать здѣсь сдовавя одвого 
изъ прямѣчательвѣйшихъ соврвиеввыхъ вамъ людей науки, 
сказаввыѵи ииъ веобинуясь во всеуслышавіе иіра учеваго 
во преииуществу: «Споръ жежду в&укою в Вѣрою есть со- 
всѣиъ вевужвая и^ка, прячявяеиая вамя сашяиъ себѣ нзъ- 
за сляшкомъ ранняго перерыва вашихъ научвыхъ изслѣдо- 
ваній.»

Что же ваковецъ? Созерцавія Вѣры дорогя вашешу сердцу 
я, по его глубокону убѣждевію, — ястннны безъусловво; во 
н гь  язвѣствывъ ваукамъ яы не иожеиъ нѳ инѣть справед- 
лнваго уважевія,—врнтомъ же въобыквовѳввой жнзни, болѣе 
яля ненѣе всѣ яолча оользуются выгодаия, представляе- 
нннн тѣмя яля другямя открытіяии ваукъ. По вядииому, 
до времевн вредставлается одянъ ясходъ нзь сиущаю- 
щихъ противорѣчій, ияенво: раздѣлять въ своей душѣ по- 
требвости Вѣры и потребвостя знанія, какъ два различвые 
рода потребвостей, удовдетворять виКстѣ и тѣмъ н другягь, 
ве заботясь однакожь о ихъ связя вежду собою; въ ваукѣ—  
рѣшятельно держаться ея < вачалъ в безусловно вряяниать 
ея выводы, каковы бы оня вя были, а въ жязвя такжѳ бвзу- 
словно отдаваться ввушевіяжъ Вѣры, не обращаа ввяианія ва 
протявопосдожвости знавія?

Нѣгь, это 6 ы і о  бн малодущіенъ, ядн даже своего рода 
двоедушіеяъ, которое ве разрѣшаеть себѣ противорѣчій, а 
яолча прязваетъ вхъ обоюдную, какъ бы безусловвую сялу
■ иредунывиевво вотуиаеть съ в я ія  въ пряокорбвую сдѣл- 
ку, во воякоиъ случаѣ ведостойвую ястявы. Даже — едва лн 
такая сдѣлка я возяожва: съ одвой оторовы ваука вѳ ио-
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жетъ не ижѣть вдіявія на жизнь, съ другой — жвзвь всегдаи 
вездѣ предшествуеть наукѣ, и ей не уйдти оть вдіанія 
жизни.... Какое же возиожно подожевіе, достойное в разуи- 
вое, среди смущающихъ васъ противорѣчій?— Всякое явдя- 
ющееся предъ нами противорѣчіе позвавія кореннымъ осно- 
ванъ Вѣры пусть отражаетъ огь себя ваше сердце, — по- 
вышденіеиъ о вѳпредожной истинѣ Божіей премудростм, 
вусть уиъ созваетъ въ такихъ противорѣчіяхъ ве безусдов- 
рую добычу знанія, а вапротввъ весовершевство своего поз- 
ваванія, в потому—пусть ве остававдивается ва ввхъ, вакъ 
ва посдѣднемъ сдовѣ встивы, но, ядя дадьше, посвдьво 
доиышдяется до возвожваго приииренія выводовъ чедовѣчё- 
ской ваукв в созерцавій Божествеввой Вѣры. Бдагодаревіе 
Богу, въ вавіе время вы ве дишены вѣкоторыхъ встввво 
бдагочестивыхъ в строго ваучвыхъ опытовъ такого приви- 
ревія. Не будеиъ относиться къ этивъ опытамъ такъ, какъ 
будто вхъ вовсе ве быдо, в прододжать выставдять тѣ вдв 
другія противорѣчія, которыя уже оказадвсь вдв оказываютса 
ве неразрѣшишыии,—къ сдавѣ Божіей Истявы.

Но такое отношевіе къ ививывъ противоподожвостяігь 
Вѣры в звавія, очеввдво, предподагаеть твердое утверждевіе 
въ Вѣрѣ, вѣ ея истинѣ, въ ея вачадахъ в сидахъ жввотво- 
рящвхъ в просвѣщающвхъ. И вы, хотя и въ вемощв сдова, 
прнзываеиъ къ сему утверждевію всѣхъ ищущихъ вствввой 
шудрости, — призываеиъ крѣпкою Любовію Божіею, воторая 
Саиа завасъ  распядась, чтобы свободвть насъ отъ нашихъ 
водьныхъ, смертію дежавшвхъ ва васъ, вротвворѣчій ве по- 
звавія тодьво, во цѣдой жизви.

Приступмте къ сей Божіей любви и Божіей премудросты, 
юже предъустат Бтг преоюде вѣкъ вь славу наиіу — приступите 
и просвѣтытеся, и міца ваша не постыдятся. Ашннь.

Протоіерей Н. Свргіквскій.



ШЩІНІЕ ГОСПОДА НАШІГО
ІІСУСА ХРІСТА.

0  крещеніи Христа Спасвтела говоратъ всѣ четыре еван- 
гелвста. Подробнѣе другихъ повѣствуегь евавгелвстъ Мат- 
ѳей, но и сказаніа. прочихъ евавгелистовъ завлючають въ себѣ 
указанія очевь важвыа дла асваго уразуиѣнія этого много- 
знаиевательваго событіа въ жизвв вашего Спасителя.

Проповѣдь Іоавва Крестителя была проповѣдію покаавіа, 
крещеніе его — свмволоаъ очищенія, оиытіа грѣховъ. Дла 
чего же Іисусъ Христосъ, чвстый и безгрѣшвый отъ самаго 
рожденія, вдетъ на Іорданъ къ строгому проповѣднику по- 
каавіа и оть руки его пріешлетъ крещеніе? Вопросъ этотъ 
ве аогь рѣшвть себѣ самъ Креститель, по божествевнову 
вдохвовенію познавшій въ грядущеиъ къ нему Іисусѣ обѣ- 
товавваго Мессію: Іоаннг же возбраняше Ему, ілаголя: аяъ 
аребую Тобою креститмся и Ты ли грядеши ко мнѣ? (МатѲ. 
3,14). Іисусъ Христосъ успоковлъ его недоуиѣніо слѣдую- 
щвав словаии: остави нынѣ, тако бо подобаетъ намъ испоа- 
ямпм всяку правду. Что означаютъ этв слова?
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Крещеаіѳ Іисуоа Христа недьзя представдять себѣ собы- 
тіевъ, отдѣльво стоящииъ въ Его зевной жизин; напротнвъ 
ово ве только ввѣетъ тѣсвую связь со всѳмъ ходовъ Его 
сіужевіа нашему спасевію, во составіяегь рѣшительное в 
полноѳ вачало ѳтого служенія. Едивому Безгрѣшвому, воз- 
желавшеву предъ вѣчною Правдою искупить падшеѳ человЪ* 
чество, яодобало свободою Своѳю поставить Себя предъ 
Боговъ въ положеніе грѣшваго человѣчества: возчувство- 
вать в вывѳсти ва Себѣ все бревя его грѣховнооти, — въ 
дицѣ Своей святывв прѳдставить Богу в Отцу всё соесте- 
ственное Ему чедовѣчество, обревевеввое созвавіекъ грѣха, 
готовое подвергнутьея веей свлѣ дѣйетвія Божественнаго 
правосудіа. Отоюда ставовится понятнывъ, почему Іисусъ 
Христосъ требуетъ ддя Себя крещенія, какъ сиввола вокая- 
вія въ грѣхахъ чедовѣчества, ддя соасевія котораго Овъ 
вопдотидся, — какъ предвачатія Своего страдавія за грѣхи 
и{ра, в вазываеть это исполненіемъ правды. Недьзя сомнѣ- 
ваться, что проповѣдь Іоавва о покаяніи вѳ только ви дія 
кого изъ іудеевъ, во и для саваго Іоавва вѳ представдядась 
во всей глубоко-знаменательной своей силѣ; полвая правда 
ея была открыта тодько Едивову, взеадющеву грѣхи аіра. 
Сааъ Овъ былъ свободевъ отъ всякаго грѣха, и потову 
вогъ содѣлаться совершенвѣйшею жертвою за грѣхъ; во тѣаъ 
сидьнѣе въ Неаъ было созвавіе тяжести грѣха падшаго 
человѣчества, радв котораго Онъ воадотился а вочеловѣ- 
чвлся. Савоѳ чувство, илв созвавіе въ Себѣ чедовѣческой 
хотя в безгрѣшвой плоти у  Него ве быдо одвивъ лич- 
выаъ сознавіевъ, какъ будто бы Его чистая овятая плоть 
ве ивѣда вячего общаго съ остальвыаъ человѣчествовъ, во 
скорѣе было сознавіевъ Своей привадлежвости къ человѣче- 
скову роду, который Овъ восхотѣлъ отъ грѣха в вечестія воз- 
веств къ Своей святости. Таково дѣйствіе Его любви, по 
которой сааая святость Его нвсходитъ къ оозвавію всеоб- 
щей грѣховвостя. И когда теперь проповѣдь Іоавва, ивѣв- 
шая въ ввду виевво вробуждать это созвавіе въ грѣшныхъ



дюдяхъ, доствгда высшей отепени своей сиды и строгости, то 
душа Івсуса восоріяда ва себя чувство чедовѣчесвой грѣхов- 
вости, в Овъ ндетъ къ водѣ очищенія, Самишъ Богомъ уста- 
номенваго и оовершаенаго чрезъ Его пророка; я ковечво 
някто нзъ крестввнмхся не звадъ я нѳ чувствовадъ въ такой 
стевеев нѳобходиѵостя этого очященія ддя себя, въ кмюй 
чуаствовахь оную Інсусъ ддя всего человѣчества Т а к я п  
обрезовъ вь крещваія вроявядось какъ перво* торжествев- 
вое дѣйствіе Его божествеввой дюбви къ дадвюяу . чело- 
вѣчеству, нвзхождевіе Его до уввжѳввой вѣры очищевія, 
одяваковой съ согрѣшввшвп человѣчествошъ,— взятіе ва 
Себя всѣхъ грѣховъ чедовѣческяхъ я вредцачнватедквое 
вязхождевіе, какъ 6ы во гробѵ, въ отрун Іордавскія. По- 
тому -  то дѣйствіе крещѳвія покаявія въ крещенів Ів -  
суса собствевно обнаружилось, во всей оолнотѣ, бда- 
говолвтельвы» гдаоошъ Бога Отца о Сынѣ возлюбленвогь, 
я — сошествіегь на Него Духа Святаго. Інсусъ Хрн- 
стосъ, какь чястѣйшій вредставятель всего'  человѣчества, 
овывая Свмо пдоть крещеніегъ, тѣнъ саѵынъ торжествев- 
во предъокываегь во Іордавѣ грѣхя дюдскіѳ, взятые Ивъ 
ва Свою отвѣтствѳшвость: т а м т - т о  рѣшвтеіьнымъ вача- 
д о п  яокуплеяія падшаго человѣчества Искупятедь воистину 
отверзаегь небо зевлѣ и явдяетъ чедовѣкаяъ невѣдоѵую дото- 
дѣ янъ тайау Тройчеокаго покловевія. Таквгь образокъ, Іо- 
аваъ Крестятель тодько посдѣ крещенія возвѣщаетъ Івсуса 
Аищемь Божтмп, ввемлющямв грлхн міра (Іоав. 1,29); тогда 
кагь прежде въ своей врововѣди прѳдставіялъ Еготолько силь- 
вѣйшнп себя, грядушянъ за собою, отнствтедегь за беззаковія 
и мздаятелеяъ за добро (МЬтѳ. 3,10—12;Марк. 1, 7—8; Лук. 
3, 9—17; Іоде. 1, 15, 26,27). Овъ пряво врвзвается вароду, 
что до крещевія овъ ве звалъ Івсуса (Іоав. 1, 31, 33), что 
вядво В8ъ саной вовнткв его вѳ довуствть Іисуса до кре- 
щевія. Соэвавая свою ообствеввую ввутреввюю вечнстоту, 
Іоаввъ саяъ. жѳдалъ креститься оть Іисуса, по не звалъ, 
дія^его безгрѣвівову,чястову Гооподу вотребвокрещевіе?
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Въ краткомъ отвѣтѣ Іисуса, какъ его передаетъ евангелисгь 
Матѳей (Матѳ. 3,15), разрѣшается »то ведоушѣніе Іоанна.

По словажъ ев. Луки, Іисусъ молмлся во вревя крещенія 
(Дук. 3, 21). Съ уразуаѣніеяъ цѣли крещевіа Івсуса, даётса 
уразуяѣть и о предметѣ его нолвтвы, отвѣтогь на которуго 
служвли послѣдовавшія за тѣиъ чудесвыя знаяенія. Онываа 
грѣхв человѣчества въ Іордансквхъ струяхъ, Івсусъ яолвлся 
о тошъ, чтобъ, чрезъ Его безгрѣшвое омовеніе распростра- 
ввлось очвщевіе на все грѣшное человѣчество, и аожетъ 
быть такжѳ о томъ, чтобъ Его человѣчѳскому естѳству 
Отецъ даровалъ свлы, если ножво такъ выразвться, впол- 
нѣ совершвть вачатый крещеніемъ подввгъ очвшевія я 
искупленія чѳловѣчества. Въ послѣдствів оредъ окончані- 
еѵь этого подвига, вы вядввъ, Овъ молвлся о товъ же 
санояъ; разумѣенъ здѣсь такъ-называекое ѵолевіео чашѣ. 
Послѣдовавшави за ■одятвою Іисуса зваиеніяав Богъ по- 
казалъ, что Ояъ услышалъ шолвтву Сыва Своего. Отвер- 
стіе небесъ, Божествевный гласъ в видииое сошествіе Св. 
Духа, — вогь знаяѳнія, воторыии Богъ ощутительно для 
всего варода, присутствовавшаго при крещевіи Івсуса (Лук.
3, 21—22), отвѣтилъ ва врещеніе в нолвтву Своего возлюб- 
леннаго Сыва.

Чтобъ уразуаѣть свлу пѳрваго знаяенія, нужво предста- 
ввть себѣ первобытное состоявіе человѣка, когда онъ былъ 
еще добръ и безгрѣшенъ. До грѣхопадевія нежду Богоиъ и 
человѣновъ сущѳствовало тѣсвое общеніе, ияѣвшеѳ, по са~ 
иошу свойству чистой, пеиспорченной првроды человѣче- 
ской, характеръ видиваго првсутствія Бога въ раю. Но 
какъ скоро грѣхъ повредвлъ природу человѣка, то чело- 
вѣкъ, какъ бы пропастью, грѣхомъ отлучихь себя отъ Bo-
ra; херуввмъ съ плаиеввыкъ мечемъ заградилъ человѣву 
входъ въ райское жилище, гдѣ овъ ш5гь прежде видвяымъ, 
ошутнтельвыиъ образоиъ сообщаться съ своииъ Богомъ; я 
когда потомъ грѣхв людскіе превысвлв долготерпѣвіе Божіе,



тогда саный зешной рай б ы »  евытъ потопоиъ. Но небо нѳ 
вавсегда заврыдось для чедовѣка; съ очвщевіеяъ людсквхъ 
сквервъ ядв грѣховъ ово должво свова открыться. И вогь 
теоерь чрезъ Іисуса Хрвспц эту новую дверь рая, оно от- 
крывается ддя человѣчества, сввервы котораго омываеть ва 
Іорданѣ Безгрѣшный; такияъ образомъ общеніе вежду Бо- 
гошъ в человѣкоиъ возставовляется. Но этого мало: ва кре- 
щающагося Іиоуоа, какъ представитеія предобвовлевваго, 
вредочищенваго человѣчества, сходятъ виднмыиъ образонъ 
Духъ Святый я на Неяъ почиваетъ; при этомъ божествен- 
ный гдасъ свидѣтельствуегь о Невъ, какъ о Сынѣ воздюб- 
ленвояъ, въ вотороиъ открывается благоволевіе Божіе къ 
человѣчеству. Въ этояъ гласѣ выражается вся Отечѳокая лкь 
бовь къ сѳму Агвцу, берущеиу ва Себя грѣхв міра, я слы- 
швтся великое сдово о приявреніи неба съ зепіею, Бога съ 
чедовѣкавя. Явлевіе Духа въ вядѣ годубя удобопримѣвв- 
тельно н къ общеиу понятію людей и къ саиой свящеввой 
ясторів, которой всѣ событія суть событія домостроитель- 
ства свасенія падшаго человѣчества. Голубь, въ общевъ по* 
вятів и по указавію священваго Пвсавія, представляется, какъ 
свмволъ нравствеввой чистоты; въ событіяхъ же св. всторія 
взображается еще, какъ вѣстпивъ свасевія, принесшій Ною 
свѣжую вѣтвь — радоствый звакъ оковчавія потопа. Явленіе 
Духа въ вндѣ голубя указываегь вамъ на оба этв звачевія, 
в какъ ва сяяволъ духовной чвстоты, недостающей грѣш- 
вояу человѣчеству, я какъ на вѣстнвка благодатваго спасе- 
нія в прняиренія человѣка съ Богояъ.

Таковъ снысдъ сошествія Св. Духа на Ірсуса лря кре- 
щевів; во сіе было — для всего человѣчества, представи- 
телеиъ котораго является здѣсь Іисусъ. Дальвѣйшее же 
значѳвіе этого сошествія въ отвошенів собствевно къ лвцу 
Іясуса Христа объясвяетъ авостолъ Петръ словаив: по- 
мава Ею Боіъ Духомь Святымв м емлою, и пройде Іисусъ 
бмподшп&лъствуя и исцѣаяя вся насилованныя отъ діавола, 
лхо Bovs бяш  сь Нимь (Дѣяв. 10, 38).. На это пошаза-
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віе Івсуса Духоѵь Святып, радя Его выеодаго сдужевія, 
указывалъ пророкъ Иоаія сдѣдующими сдоваия: Лух* Г*е- 
подень на Ишь, eto же рады помаза Мя, бмповѣстыяш мн- 
щнмв посла Мя, чзцѣлитч етрутечяыя сердцемь, яроповѣдати 
пмьненнымь отпуѵцеше к сліышмь прозрѣніе (Ис. 61, 1). На 
эти сюва пророка Саиъ Івсусъ указываеть, нагь на дока- 
зателство Своего божествеянаго посланничества, Іоавву, 
который саиъ видѣіъ ломазавіе Его Духомъ Святышъ. Кре- 
отнтеіь, находяеь въ теаввцѣ в сдыша дѣда Івсуеовн, по- 
одаіъ къ Неиу учениковъ свовхъ спроовть: «Ты jb  есн гря- 
дыі, в і в  ввого чавмъ?» В ъ удостовѣреніе Іоавна, в особевво 
учеввковъ его, Іисуеъ веіѣдь учвввкавъ скаэать ешу, что ови 
видягь в сдышатъ, наеяво—что сдѣпые прозираюгь, хронне 
ходагь, прокажеввые очвщаются, гіухіе слыішгігъ, вертвые 
возстаютъ в нищииъ бдаговѣствуѳтся: и бдажевъ кто не со- 

бдазянтся о Мвѣ (Матѳ. 11, 2—5),—закдючаетъ Спаситель.

14 П PABOCJАВВОВ овозганів.



MIPOTBOPEHIE

(ИЗЪ АПОЛОГЕТИКИ ЛЮТАРДТА) {*).

Съ отвѣтмгь ва вопросъ о Богѣ рѣшается и вовросъ о 
вірѣ. Еслв Богь всть жввой, лачвый Богь, то нЦгь сотво- 
ренъ Ивъ в вто твореніе есть свободное дѣло Его могуще- 
етва, вудрости и іюбва: вогь основавіе хрвстіавскаго воз- 
зрѣвія ва шіръ. Но какъ то іьк о  ѵы вступвевъ въ эту область, 
сейчасъ же встрѣчаежся со всѣвв возражевіяни, которыя дѣ- 
лаютса естествеввывв ваувавв в естествеввнвъ взглядовъ 
ва вещв протнвъ религіознаго віросозерцавія в оеобенно 
вротввъ бвблѳйскаго повѣствовавіа.

Столквовевіе мжду естеотвеввывв ваукавв и религіоз- 
внвъ воззрѣвіемъ ва віръ есть произведеніе только новѣй- 
івихъ вревенъ. Ояо находитса въ свази съ успѣхаии, сдѣ- 
ланныви въ послѣднее вревя фв зв к о й  и хивіей, астроновіей 
в геологіей. Оь того вревевв, какъ телескопъ в нвкросковъ 
открылв совершенно вовые віры, съ того вреневв, какъ Гер- 
шель в телескопъ Росса разложилв отдалеввыя туваввыа 
пятва въсистевы звѣздъ, <гь того вревеви, какъ Эрѳнбергъ

(*) См. Правосл. Обозр. 1865 года, книжки за октябрь и ноябрь.
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открыдъ міръ инФузорій (которыхъ въ одвоиъ кубвческоп 
дюйшѣ поиѣщается до 40,000 милліонрвъ),—съ того врѳиевя 
вачадо развиватьса новое пониманіе этого видямаго иіра и 
ду!хоиъ человѣческимъ овладѣдо весьша понятноѳ гордое са- 
■омвѣвіе, такъ что еиу кажется теперь, что передъ вииъ 
уже ве скрыты бодѣе йикакая отдаленность пространства, 
нивакой нракъ вреаенъ. Познавія, пріобрѣтенныя этимъ пу- 
теиъ, начали соедияаться въ одяо цѣльвое естествевное воЗ- 
зрѣвіе на міръ, основывающееся на Фактахъ и изъявдяющее 
притязаніѳ ва очевидвую достовѣрность, которая особевно 
сильво дѣйствуетъ, потоиу что все очеввдвое провзводитъ 
всегда,' по саиой сущности дѣла, ва уяъ вашъ свльное 
впечатлѣвіе. Оь другой сторовы свойство редвгіозвой вѣры 
состовтъ въ томъ, что ова ве огравичивается какой-нибудь 
отдѣльвою областью ввутреввей духоввой жизни, но прови- 
каетъ все иыиіленіе челбвѣка и приводитъ его въ единство 
съ собою. Совмѣщать же въ себъ прогвворѣчащіе способы 
воззрѣвія противно природъ духа человѣческаго. Между тѣиъ 
въ ваше вреяя часто въ жнзнь духа проввкало раздвоевіе 
и являлось чувство болѣзнепнаго колебавія н робкой веопре- 
дѣленности, не звающей — изъявлять ли и въ какой иѣрѣ 
изъявіять свое согласіе съ тѣиъ илв другимъ, и какъ воз- 
ставоввть снова нарушеввую гарновію ввутреввяго яіра иы- 
слей. Уже Шлейериахеръ опасался результатовъ естество- 
звавія ве только для богословія, во и вообще дія евангели- 
ческаго (протеставтскаго) христіавства. «Я иредчувствую — 
висаіъ овъ гь Люкве въ 1829 r. (Theol. Stadien and Kritiken 
II, 489 я с і .)—что наяъ придется обходвться безъ многаго 
изъ того, что явогіе привынли представлять еще сѳбѣ не- 
разрывно связаввышъ съ сущвостыо христіанства. Я уже ве 
говорю о шествдвеввомъ творевія: во повятіе творевія — 
додго ли ово въ состоявіи будегь протввостоять силѣ иіро- 
созерцавія, вытекающаго изъ научвыхъ комбивацій, отъкото- 
рыхъ викто ве аожётъ отказаться?» <А ваши вовозавѣтвыя 
чудеса (о ветхозавѣтвыхъ я уже не говорю)—ве далеко уже
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то вреня, когда они свова падутъ, но передъ болѣѳ достой- 
ныіи и освовательвыии предположеніяии, вежѳлв прежде, 
во вренева вѣтреаой эвцвклопедін. Что тогда будетъ, лю- 
безвый другь яой? Я уже не дожяву до этого вреяеня, н 
югу спокойяо уснуть. Но вы, яой другь, я вашн сверствн- 
ки, чтд вы станете дѣлать? Спрячетесь ли в ы  за свояян 
укрѣпленіяяи и будете ля выдержнвать блокаду яаукн? Боя- 
барднровва яасмѣшки иадо повреднгь ванъ. Но блокада! Со- 
вершенное дяшеніе всякой науки, котораа потояъ, стѣснев- 
вая важн, нѵевво потону, что вы такъ оковалвсь, принуж- 
деаа будетъ поднять знаня вевѣріа! Ужеія узедъ исторіи 
доіженъ разрѣшитьса тавъ: «христіавство—съ варварствонъ н 
ваука — съ невѣріеиъ?» Тавъ говорилъ Шлейеряахеръ. — И 
вотъ онъ уснулъ, а также и Люкке, къ которояу овъ пясадъ: 
теперь вонъ приходится дЬлать то дѣло, которое овн оста- 
внли нашъ веоЕ овчеввы яъ. Что же вамъ сказать? Ужелн по- 
ложевіе дѣйствятельво тавъ опасво, какъ взобразилъ его 
ІШейериахеръ и какъ ивогіе лолагаютъ даже и теверь?

Когда израильтяве лриблизилясь къ обѣтоваввой зеилѣ, 
они послали вапередъ согладатаевъ, которые бы развѣдали 
зеялю я ея обвтателей и сообщили бы объ няхъ свѣдѣнія. 
Оня возвратвлнсь съ устрашеннымъ сердцеиъ н своииъ из- 
вѣстіеяъ устрашили сердца и всего остальваго народа. Толь- 
ко двое изъ вихъ, Іисусъ н Халевъ, сохранвля яужество и 
настаявали ва тояъ, чтобы идтн впередъ—въ вадеждѣ ва Бога 
и ва вравоту своего дѣла. И въ свое вреяя Богъ оправдалъ 
тѣхъ, кто воказалъ яужество, и восранялъ боязливыхъ. 
Точяо также и Шлейериахеръ совершнлъ бѣглый походъ въ 
страву яауяъ и вынесъ оттуда оробѣввіее сердце. Ужеля 
>е н ваяъ вслѣдствіе этого сяущаться я робѣть? Мы ду- 
яаеяъ, что дѣло вавіе вовсе ве такое отчаяввое.

Большая часть своровъ на зеилѣ. вронсходятъ вслѣдствіе 
переступленія гравицъ, и явогое завутаввое иожеіъ быть 
улажево только собдюденіеиъ должвыхъ граннцъ. Точво так- 
*е и здѣсь самое первое в саяое главвое должво состоять 

Т. XIX. 2



1 8  ВРАВОСЛАВВОЕ ОБОЗРѢНІВ.
\

въ удержавіи и сохраненіи границъ между обѣиии подлежа- 
іциии областяии. Этвиъ достигается уже саиое главное. Ре- 
лигія и богосдовіѳ обладаютъ истинами, о которыхъ естество- 
знаніе ничего ве знаетъ и которыхъ поэтому опо не ииѣетъ 
никакого права отрицать; въ свою очередь и естествозваніе 
пмѣетъ рядъ позвавій, которыя не ииѣюіъ викакого отноше- 
пія къ религіи и о которыхъ богословіе ве ииѣетъ ничего 
сказать. И если даже обѣ тоікуютъ объ одномъ я томъ же 
предиетѣ, все-таки они разсиатривають его съ совершевво 
раздичныхъ сторовъ. Религіа говоритъ вамъ, что Богъ даетъ 
ваиъ хлѣбъ васущвый; а естествозвавіе учйтъ, что хдѣбъ 
произрастаетъ ва зеидѣ. Можво ди сказать, что есди бы- 
ваегь одно, то другое ве виѣетъ иѣста? И то и другое 
справедливо, но тодько каждое ва своеиъ иѣстѣ. Познавіе 
гравицъ есть вуть мира. Правда, ввогда можетъ существо- 
вать неопредѣлевность гравицъ и вслѣдствіе этого происхо- 
дигь столнвовевіе. Но поэтоиу ве слѣдуетъ еще сейчасъ же 
вачинать войну, вапротивъ того вужво приступить ииенно 
къ опредѣлепію граввцъ. Это будетъ, конечно, требовать и 
вреиени, и терпѣвія, и труда. И потому легко яожеть слу- 
читься, что ваиъ придется отказаться отъ веяедлевваго рѣ- 
шевія всѣхъ вовросовъ сейчасъ же ва иѣстѣ. Но чего вельзя 
будетъ еще сдѣлать теверь, того яы можеиъ ожидать огь 
будущаго.

Такой вопросъ, въ котороиъ прежде всего вредстоятъ раз- 
дѣлевіе обѣихъобластей.составляетъ уже прямо самый вервый 
изъ вовросовъ, которыия иы будеиъ зави маться,—вопросъ о 
саиовгь творевіи. И это въ сущвости рѣшительный вовросъ. 
Но онъ дежить во эту сторову граввцъ—въ области рели- 
гіи, вотому что понятіе творенія вривадлежить религіи, а 
не естествознавію. Бстествозвавіе иожетъ сообщать ваиъ о 
внѣшнеиъ ходѣ творепія, но саиый «актъ, что Богъ сотво- 
рилъ иіръ, сообщаетъ ваиъ ве естествозвавіе, во религія. 
Объ этомг есгествозпапіе пе иожетъ ничего сказать ва осво-
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ваніи своихъ собствевныхъ средствъ. Какъ бы далеко вазадъ 
ня заходяло его изслѣдовавіе и какъ бы далеко оно ня пре- 
слѣдовало образованіе косиическихъ явлевій,—въ ковцѣ кон- 
цовъ оно д о і ж н о  же все-таки остановитьса на извѣствой яа- 
теріи, на извѣстной жизви, яа язвѣствыхъ заковахъ. А от- 
куда эта яатерія, откуда ея жнзвь в законы, управляющіе 
этою жнзяію, объ этояъ естествозвавіе ничего ве зваетъ, 
потояу что ово ияѣетъ всегда предволожевіеяъ яатѳрію н 
вачяваегь то іько  ею. Вопросъ о вроисхожденія матеріи 
оставляегь почву чувствевной дѣйстввтельвоств н перехо- 
дитъ въ область уяозрѣвія или вѣры. Здѣсь саѣдовательво 
естествозваніе верестаетъ быть естествознавіеяъ н дѣдается 
ФнлосоФІей bjh редигіей. Призвавать ли яатерію сотворев- 
вою Богоиъ, или вредставдять ее вѣчвою в саносущею, яіи 
же не дуяать объ вей вовсе вичого — ддя саяаго естество* 
знавія это рѣшвтеіьво все равво, вотояу что ово вачяваеть 
яяеняо т о іь к о  съ существованія иатеріадьваго бытія. Такияъ 
образоиъ въ этояъ вопросѣ яежду естествозвавіеяъ н вѣрою 
вѣть и не яожетъ быгь ввкакого столкновевіа. Б сія  же, пе- 
снотря ва то явдяется стодкповевіе, то это уже столквовевіе 
различвыхъ яіросозерцавій, которыя оба суть дѣло вѣры 
(потону что довускаютъ вривцивъ яіра) — фнлософской лв 
яля релнгіозвой, — вока все равво. То, что вредставляется 
столквовевіеяъ съ естествозвавіеиъ, есть скорѣе столквовевіе 
съ ФялвсоФіей учеввковъ естествозвавія.

Каково же это противорѣчіе?
Міръ есть Фактъ. Откуда овъ? — илн саяъ отъ себя, ялв 

есть дѣло Творца. Послѣдвее составляеть учевіе Св. Писа- 
вія. Нигдѣ въ древвенъ нірѣ ве существовало чистаго по* 
вятія о творевін, крояѣ какъ въ областн Откровевія я Св. 
Пвсавія. Міръ представляли себѣ влв происшедшимъ язъ 
вѣчной яатеріи, ялв какъ бы истекшинъ взъ божества. Но 
то н другое ваходится въ противорѣчіи съ чвстыяг вовя- 
тіеяъ о Богѣ. Это повятіе веобходвяо предполагаетъ яіръ 
дѣлояъ божествеявой свободы. А еслв ніръ есть такое сво-

2*
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бодное дѣло всемогущей водя Божіей, въ такояъ случаѣ овъ 
сотворевъ «изъ ничего», то-есть оаъ не ииѣетъ предполо- 
жевіеяъ накакой иатѳріа, напротивъ того саиаа иатерія ніра 
есть только твореніе Божіе. Правда, вообще во всякояъ дру- 
гоиъ случаѣ нужво допустить справедливость положеяіа, 
что изъ иичего нячего не бываеть, потому что всакое об- 
разованіе имѣегь своинъ предположеніеяъ бытіе; но саное 
бытіе въ своемъ послѣднеяъ освованіи яиѣетъ нредположе- 
ніемъ только волю Божію. Но происхожденіе этого бытіа 
ускользаетъ отъ всякаго представлевіа. Бще до настоящаго 
временн происхождевіе жизни остается дла васъ вевровн- 
цаеною тайвою. Ни одвяъ человѣкъ ве иожегь сказать, ка- 
кимъ образоиъ появлявтся что-лябо, в иы никогда и ве уз- 
наевъ этого. Можво ли представить себѣ то, какияъ обра- 
зоиъ появилось первовачальное бытіе вообще? Но наиъ и 
не сдѣдуетъ, по словаиъ апостола (Бвр. II, 3), усиливатьса 
представлять себѣ происхождевіе иіра чувственнымъ путешъ: 
ово должво быть дла васъ предиетомъ вѣры. Міръ есть про- 
изведеніе силы Слова Божія. Такииъ образоиъ твореніе иіра 
есть догиать религіи, догнагь, ииѣющій обширвое релвгіоз- 
ное значеніе. Въ саиомъ дѣлѣ, имевно вотоиу, что яы — 
творевія Божіи, иы ивѣемъ назваченіе и возяожвость стоять 
въ извѣстномъ отвошевіи къ Богу; другими словаии: религія 
основываѳтса ва догнатѣ о творевіи. Бсля ніръ няѣегь на- 
чало, то онъ ииѣетъ также и цѣль совершенства н средпну 
своей исторія — въ Іисусѣ Хрнстѣ: такияъ образонъ всякое 
нстяаяое и основательное повимавіе ясторяческаго развнтіа 
основывается ва положенін о твореніи. Изъ этого мы видияъ, 
какое обиіирвое врактическое значевіе ииѣетъ ато положѳвіе.

Но въ противорѣчіи съ нияъ ваходнтся учевіе пантеизиа 
и яатеріализяа.

Пантеизиъ прияииаегь вѣчво совершающійся переходъ аб- 
солютваго яли ндеи въ дѣйствитедьность. Но ато только 
слова. Ня одивъ пантеисгь не въ состояніи сказать наиъ, 
какянъ образоиъ идея переходпть въ дѣйствятельность. Огь
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одной къ другой н е  сущ ествуетъ  моста, а есть тодько ска* 
чекъ и притомъ невозможный скачекъ, salto mortale, при 
котороиъ эта паятеистическая философія (гегелевской школы) 
свертываетъ себѣ іиею.

Результатъ павтеизиа составіяетъ матеріализмъ, то есть 
такое учевіе, ио которому иатеріадьпая природа есть единое 
н все,— иѵѣетъ истинное существованіе. Этотг иатеріализиъ 
очевь старъ и проиіедъ различныя ступени. Онъ встрѣчаетсн 
уже въ іонической ф и л о с о ф ій  природы, потоиу что она при- 
ввиала иатеріальный принципъ—воду, воздухъ, огонь в т. д. 
Эпвкурейцы производиля иіръ я его образоваяія изъ слу- 
чайваго соединенія атоиовъ. И когда этогь иатеріалистиче 
скій образъ иыслей казалса уже лобѣждеввынъ, вовое вреия 
возобновило его съ рѣшительностью, — а ииенно иатеріали- 
сты syeteme de la nature подъ конецъ прЬшлаго столѣтія во 
Франція в иатеріалисты нашего вреиевв — Фейербахъ, Фогтъ, 
Молешоттъ, Бюхверъ в др. Эти иатеріалисты учатъ: иатерія 
есть все, ова есть «первооснова всякаго бытія •, вся жизяь 
и все образовавіе есть не болѣе, какъ обйѣвъ веществъ. 
«Тотъ же саиый углеродъ и азотъ, который растевія берутъ 
изъ углекислоты, аюиіака, бываегь поочередво травою, три- 
лвствнкоиъ и пшеяицей, жввотпыиъ и человѣкомъ, чтобы 
вакоаецъ снова разложвться въ углекислоту я амиіакъ. Вогь 
въ чемъ заключается чудо кругообращенія»! Такъ поучаетъ 
васъ Молешоттъ въсвоеиъ «Кругообращевіи жизнв» (стр. 81), 
то-есть, овъ считаегь высшииъ своваъ назваченіемъ обра- 
титься нѣкогда въ вавозъ. «Матерія безсиертва -  пишеть 
Бюхверъ (Сила и матерія стр. 8, 10), — неуничтожима, 
ви одва пылввка во вселенвой не можегь лропасть и ии 
одвой не иожетъ прибаввться. — Аточы сами по сѳбѣ не- 
изиѣввы, неразрушимы; сегодня въ этоиъ, а завтра въдру- 
гоиъ соедввевіи олв, вслѣдствіе разнообразія своего соеди- 
вѳнія, составляютъ безконечяо разлвчвые образы, въ кото- 
рыхъ иатерія выступаегь передъ вами, кружась въ вѣчвоиъ 
и неудержимогь обкѣвѣ и потокѣ».
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Итакъ, по этому ученію иатерія составляетъ первое. Но 
огкуда эта иатерія? Наиъ отвѣчаютъ: она просто есть. Но 
это не значитъ отвѣчать на вопросъ, а отказывать въ отвѣ- 
тѣ. Съ матеріей соединяютъ сялу. Откуда сяла? Ни иатерія 
изъ силы, ни сила взъ иатеріи не могли произойдти, потому 
что обѣ овѣ совершенно разлячны аежду собою поприродѣ. 
А саиа отъ себя сила также не иогла произбйдти, потоиу 
что она существуетъ яе сама по себѣ, во связава съ мате- 
ріей. Матеріализшъ хочетъ разрѣшить загадку бытія, а меж- 
ду тѣмъ начинаетъ двума загадочныии, веобъяснимыня ве- 
личиваии. — Матерія состоитъ, говорягь, изъ безковечваго 
числа атоиовъ, то-есть недѣлииыхъ частицъ. Откуда мате- 
ріализмъ взялъ свои атоіы? Изъ опыта? — нвчуть, потоиу 
что они. не доступяы для чувствъ.—  «Предѣлъ чувствевваго 
опыта — говорвтъ однако Фогтъ (Суевѣріе и наука, стр. 
107)— служнтъ я предѣломъ иышленія>. А шежду тѣнъ ато- 
иы лежатъ за предѣлаии опыта! — Этн атоиы (продолжаютъ 
натеріалисты) соеднняются иежду собою въ различиыхъ об- 
разоваліяхъ. По какояу закову? По закову сродства. Но 
развѣ этн атомы, ве ниѣющіе пнкакнхъ свойствъ, могугь 
нмѣть сродство? А если оня даже н имѣютъ его — отъ чего 
лронсходнтъ дввжевіе этнхъ атоиовъ? Потоиу что матерія 
есть вѣчто саио по себѣ веподвяжвое, какъ доказывалъ 
вакъ Кантъ. — Огь закояа притяженія? Но откуда взялся 
этотъ законъ? И откуда эта правнльность движенія, вслѣд- 
ствіе которой проясходятъ гармоническія, правильныя и по- 
стоянво себѣ равныя образованія? Мы должны нредполагать 
высшую сялу, приводящую тѣла въ отяошеніе взаиаваго 
прятяженія, я разуиную волю, сообщающую образовавію иа- 
терін заковъ в порядокъ.

Но окончательно спотыкается иатеріалистнческій взглядъ 
ва Фактѣ орыишма.

Если бы существовадя только вяѣшвія мѳханическія со- 
едяяевія, въ такомъ случаѣ иожяо было бы удовольствовать- 
ся принятіемъ одной только яѳханической сялы. Но откуда
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является оргавизвъ? Въ освовавіи каждаго организма дежитъ 
■ысль. Эта иысль существуегь раньше своего осуществле- 
вія и идеа ея госиодствуегь надъ цѣлыиъ. Кювье опредѣ- 
лялъ строеіііе допотопвыхъ животвыхъ по отдѣдьнынъ 
костяиъ: до такой степеви идеа цѣдаго управдаетъ и от- 
дѣльными частяяи. Эта идѳа работаетъ длябудущаго. Гдазъ 
существуегь дда свѣта, ухо ддя звука и т. д. Одиако гдазъ 
образуется во тьиѣ, а ухо - въ тиши. Но какъ скоро они 
образовалвсь, ови сейчасъ жѳ вступаюгь въ отнощеніе къ 
свѣту и звуку. Мы видимъ, что здѣсь вѵѣетъ иѣсто цѣде- 
сообразвая дѣятельность, указывающая вамъ ва образующую, 
цѣдесообразвую иысль, выходящую за предѣлы всѣхъ внѣш- 
ннхъ причинъ. И ве простирается ди это господство мысли, 
проявляющееся вг саныхъ подробныхъ мелочахъ, одивако- 
выиъ образоиъ и ва цѣдое? Въ освовавіи цѣлаго >іра ле- 
жвгь иысль, плавъ и постояввое ооуществлевіе его, — начи- 
вая съ сакыхъ визшихъ ступеней до бѳлѣе и бодѣе высшихъ, 
до высшей цѣдв, такъ что все продолжительнѳе развитіе 
управдяется идеей высиіей ступени. Послѣдыѳе отвоситедьно 
перваго, цѣлое етвосятельво частваго и есть иневво вдея. 
Такввъ образомъ идеальвая сила управляетъ развитіемъ какъ 
цѣлаго, такъ и всего частааго. Желательво знать — какимъ 
образонъ можно объясвить этотъ Факгь, допуская тодько >а- 
терію в сиду или безсознательно дѣйствующую природу, а 
ве шорческую силу шрообразуюшаго разуиа? И если бы да- 
же такое допущевіе аозволяло объясвить дѣятельыость при- 
роды въ настоящее время, — какиаъ образоиъ иожно быдо 
бы объяснить первое ороисхожденіе органической жизви во- 
обще? Можетъ ди оргавическая жизвь образоваться изъ ве- 
оргавической и живое изъ безжизненнаго? Иравда, Штраусъ 
для нзбѣжапія аоложевія о сотворрвіи человѣка приписы- 
вадъ людамъ такое же происхождевіе, какое, по его миѣнію, 
ввѣегь глиста, «инѣющая верѣдко до 20 Футовъ въ дливу», 
— ияевно чрезъ такъ пазываешос geacratio aequivoca, то-есть 
чрезъ саностоятельное происхождепіе изъ одвихъ веществъ
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безъ посредства живаго существа. Но точноо естествозваніе 
не знаетъ вичего объ этомъ «суевѣріи • generatio aequivoca. 
Всѳ живое происходитъ не иначе, какъ изъ живаго и чрезъ 
живое. Говоратъ, что въ первобытное время все должно бьіло 
быть, ковечво, иначе. Тогда иатерія обладалаг будтѳ бы сво- 
бодною силою произрожденіа, а теперь сида состарѣвшейся 
зеилн нстощидась. Но всѳ это не ігное что, какъ Фантастн- 
ческіе свы. Организиъ пронсходитъ тоіько изъ организиа, 
живое тодько пзъ живагѳ. Скодько бы ни ссыдадись ва хи- 
мическія и Физическія сиды и сколько бы ни представдяди 
себѣ природу огромною хииичесвою дабораторіею,— все-таки, 
не смотря ва всѣ успѣхя, сдѣдаввые хиніей въ посдѣдяія 
три десятилѣтія, она вѳ могла ѳвіе (да и не будетъ никогда 
въ состоявіи) образовать ви одной живой клѣточки, и Фау- 
стовскій Вагверъ до сихъ поръ еще прододжаеть ожидать, 
когда выйдетъ ваковецъ Ъзъ хинической реторты homunculus. 
Допустимъ даже, что орирода есть огромнаа химичесвая 
дабораторія, иогущая производить даже живое: но гдѣ 
хииикъ, работающій въ этой дабораторій?

Словомъ: этотъ матеріализгь—точно товкаа дедяная кора, 
подламывающаяся подъ паии съ важдыиъ шагоиъ, который 
ны сдѣлаеиъ по вей.

Одяаво—возражаютъ—есди уже этотъ иатеріализиъ и ие 
имѣвтъ никакой силы, всв-таки христіанское мірѳсозерцаяіе 
не можетъ устоять передъ Фактани астрономіи и геологіи.

Наиъ продолжаютъ постѳянно повторять: астроноиіа есть 
опровержевіе Христіанства. Систеиа Коперника сдѣдада хри- 
стіанское міросозерцаніе рѣшителыю невозиожвыиъ, а по- 
вѣйшія открытія тольво довершили этотъ пряговоръ. По хрн- 
стіавскоиу шросозерцанію зеидя составляетъ цѳнтръ вселев- 
ной, потоиу что на ней иаходится человѣкъ, который есть 
цѣдь всего твореніа; ва вей Сывъ Божій сдѣлался человѣ- 
комъ съ цѣлію искупдевія, дѣйствіе котораго простирается 
ва цѣдую вселенную, и наконецъ съ будущею судьбою че- 
довѣка и его зеиля ваходнтса въ связн будущая судьба
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цѣдаго мира. А Коиерникова систева говоритъ нааъ, что 
зевдя составлаегъ едва заиѣтную точку во вселенвой, что 
ова есть одинъ изъ иалѣйшихъ спутвиковъ одного взъ ве- 
звачвтельнѣйшвхъ содвцъ. Безконечное простравство вапол- 
вево содвечныви систеиави, въ сравненіи съ которыви на- 
ша солвечная свстева—вичто. Въ одной системѣ нашего 
ялечваго пути болыпе 20 авлліоновъ солвцъ! А аежду тѣвъ 
систева нашего влечнаго пути есть тодько аіровой островъ 
въ велвковъ яіровомъ океанѣ! Въ отдалеинѣйшвхъ про- 
странствахъ все наподвево иірами. И что это за отдаленвыа 
разстоянія! Свѣтъ, несиотра ва то, что пробѣгаетъ окодо 
42.000 виль въ сѳкувду, требуетъ все-таки дла доствжевія 
зевлн огь блвжайшей веводвижвой звѣзды (цевтавра, от- 
стоащей иа 41/ ,  билліова миль) около 4 лѣть, отъ отдалев- 
вѣйшвхъ частей влечпаго иути—8.000 лѣтъ, а оть отдалеи- 
вѣйиівхъ, замѣтпыхъ вще для насъ туааввыхъ пятевъ по 
крайней иѣрѣ 20 иилліоповъ лѣгь. Тагь, по крайвей яѣрѣ, 
васъ увѣраютъ. Если бы мы, сѣвъ на желѣзную дорогу, дѣ- 
лалн по 6 виль въ секунду в ѣхали бы девь и ночь, то до 
солвца >ы доѣхали бы все-таки только въ 400 лѣтъ; а до бли- 
жайшей веподвпжвой звѣзды, находащейся огь зевли въ 
269.420 разъ далѣе солвца, вы доѣхали бы только въ 108 
ввлліововъ лѣтъ. Какъ же послѣ этого иожво сиотрѣть на 
зевлю, эту пмлинку въ ворѣ вселеявой, кагь на средоточіе 
віра?

Христіанство, говорятъ, стоитъ и вадаегь вяѣстѣ съ ста- 
рою Птоловеевою систеиою. А эта систвва пала передъ Ко- 
первиковою. Старииные западвые богословы очевь хорошо 
повивалв, почеву они сопротввлялись этой систеаѣ; в рив- 
ская церковь съ правильною послѣдовательностмо осудила 
положеніа Галвлеа и прявудвла его отречьса отъ вихъ. 
Однако тщетно.

Что сказать на это? Совершеняо справедливо, что Копер- 
ввкова систева есгь истина и торжество уаа. Но развѣ ова 
ве соваѣстиаа съ христіанствовъ? Копервикъ, по крайней
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вЪрѣ, ве былъ этого ввѣнія. Въ Ториѣ, въ цервви св. Іоан- 
ва находвтся его гробввца съ вадпвсью, составдеввою вмъ 
савввъ д ія  себа. Вогь ова въ переводѣ:

Я желаю не мшости, которой сподобился Павелъ,
И не снисхожденія, по которому Ты простиіъ Петра:
Тодько о томъ снисхожденіи, которое Ты оказахь на крестѣ

' разбойнику,
Только объ немъ модю я.

А два героя въ обдасти этой науки, Кепдеръ в Ньютонъ, 
быди свиренные и рѳввостныѳ христіавѳ (*).

Но могутъ сказать: этв ведвкіе освователв вовой астро- 
вовіи ве предвидѣлв еще послѣдствій свовхъ іиодотворныхъ 
отврытій. Навъ слѣдуетъ выставвть ва ввдъ подожительныя 
освовавія.

Возрахевіе нашѳ будетъ состоять прежде всего въ слѣду- 
ющевъ: количество не естъ мѣра для качеетва. Не скрываетъ 
лв часто ввчтожнѣйиіее простраиство велвчайшихъ чудѳсъ? 
Есіи телескопъ показываегь ваиъ, что нашъ иіръ есть кагь 
бы песчинка во вседенной, то иикроскопъ отврываегь наиъ 
почти въ важдой песчвввѣ вовый иіръ. Звачевіе вещв ве 
заввсвтъ отъ ввѣшвяго протяжевія; кодичество и качество 
часто иаходятся какъ разъ въ протввоподожвоств другь въ 
другу. Уже 7-й псалоиъ выразядъ эту высль, выставдяя на 
видъ, какъ чедовѣвъ въ сравпеніи съ гровадными ніровыии 
тѣдаав есть всчезающій атовъ в несвотря ва то овъ же 
есть оргавъ Бога. Мадѣйшій организиъ стовтъ выше гро- 
мадяѣйшей неоргаввчесвой массы, роза въ доливѣ выше воз-

(*) Кеплеръ заключаетъ свое сочиненіе о гармоніи міровъ слѣдующи- 
ми словами: «благодарю Тебя, Создатель и Богъ мой, за то, что Ты 
даровалъ мнѣ эту радость о твореніи Твоемъ, это восхищеніе дѣлами 
рукъ Твоихъ. Я открылъ веівчіе дѣлъ Твоихъ людямъ, на сколько мой 
конечный духъ могъ постнгнуть Твою безконечность. Еслн я сказалъ 
что-нябудь недостойное Тебя, то прости меня милостиво».—О Ньюто- 
ніь извѣстео, что онъ, подобно Клопгптоку, не произноснлъ имени Б о - 
жія безъ того, чтобъ не обнажить своѳй головы.
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вышающейса годой скады, а духъ ииѣетъ большее достоин- 
ство, яежелн вса матеріа, а іютому и иѣсто, гдѣ духъ до- 
ствгаетъ своего развитіа, важнѣе самаго гроиаднаго иро- 
етравства, образующаго толысо предварительную ступень 
этого развитіа духа. Наша земля представляетъ дла этого 
ооразительнѣйшіе доказатедьства. Земля предаазначена, ко- 
нёчно, быть родипой человѣка, а не акулъ. А нежду тѣмъ 
двѣ трети ея занаты водою. Затѣмъ изъ остальной трети 
большое оростравство вовсе необитаемо по причинѣ стужи, 
sapa, оеску и болотъ влв по крайнѳй >ѣрѣ представлаетъ 
такія свойства, что, кажется, будто природа хотѣла только 
сдѣлать ооытъ—на скодько человѣкъ способенъ къ развитію 
при сашыгь неблагопріятныхъ отношеніяхъ, какъ говоритъ 
Гердеръ объ эскимосахъ. И почеиу еиу пряходится еще 
раздѣлать свою часть зеили со всѣии этивв хнщвымв звѣ- 
рми и пресмыкающимися, оспоривающими у него мѣсто? 
Таннвъ образоиъ ириходится отбросить внѣшпюю иѣру ко- 
нчества. Справеддиво говоритъ Мишле: «кодвчество про- 
стравства абсолютно ве ииѣетъ никакого отношенія къ от- 
кровеніяшъ духа, который часто находитъ для себя угодвыиъ 
совиѣщать въ ничтожвѣйшеиъ пространствѣ ведичайшія чу- 
деса. • Какъ ееболыиое тѣло чедовѣческое ве ведостойво 
духа, обнимающаго иежду тѣмъ цѣдый свѣтъ, точво также 
в иалая земла не ведостойва Бога, открывшаго себя ваней.

Одвако иы можѳнъ сказать (на скодько, во крайвей мѣ- 
рѣ, ИЫ ИОЖет судить), что паюа земля вь нашей солнечной 
еытемѣ занииаеть, если ве внѣвіне математически, то по 
существу дѣіа я по свовмъ свойствамъ, центраіьное поло- 
жевіе, такъ что ова образуетъ если ве чувствевное, то ду- 
ховвое средоточіе этой системы, потому что никакое другое 
тѢіо вашей солнечной систеиы яе приспособлено такъ, какъ 
земя, быть мѣстомъ органической жизни. Мы можемъ дѣ- 
лать такое сравневіе земдв съ другиии тѣлами на томъ осно- 
ваніи, что съ одной стороны ва ней господствують тѣ же 
саяые законы, какъ и ва этихъ тѣлахъ, а съ другой я этв
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тѣда, по учовію астроноиіи, состоатъ изъ основныхъ ве- 
шѳствъ, сходныхъ съ веществаин вашей зеили. Но за то ор- 
гаяическая жизиь, подобво духовяой и сердечной жнзвв, тре- 
буетъ такихъ внѣшннхъ предподожѳній, какіе на другихг 
тѣлахъ вашей систеиы иди вовсе ве существують иди су- 
щѳствуютъ ве въ такой стеоени развнтія, какъ ва наиіей 
зеидѣ. Преждё всего у содвца тяжѳсть такъ ведика и пото- 
му оковы иатеріи ва столько (въ 28'/* разъ) крѣпче, чѣмъ 
у насъ, что, какъ говоригь Меддеръ, «нашя геркулесы, бу- 
дучя перенесевы на солнце, почувствоваля бы сѳбя разслаб- 
іѳявыпн, жалкиии пвгмеями» (*). И чѣиъ больше иы будегь 
удадяться отъ соднца, тѣнъ небдагопріятнѣе ставовятся всѣ 
матеріальвые отношевіа для человѣкообразааго существованія. 
Оставдяя въ сторонѣ самую отдаденную планету, Нептуяа, 
уже на Уранѣ, отстоящемъ отъ сѳднца ва разстоянін 386 
миддіоновъ мидь, солнечвый свѣтъ такъ слабъ, чтѳ вужно 
быдо бы имѣть устройство глазъ яочной совы дла того, что- 
бы иожво быдо разднчять что-нибудь въ этяхъ печадьныхъ 
сунеркахъ. Но, быть можегь, Богу угедяо быдо дать глазу 
обитателей Ураяа ииенно такое устройство. Одвако солнце 
представляется оттуда столь малыиъ, чте теряется аежду 
другннн звѣздаии н яе производитъ раздичій дня и ночя, 
вечера я утра, но все представляется танъ постоявво ѵь 
однообразнонъ сѣроиъ цвѣтѣ. ГІоэтоиу таиъ невозножна вн- 
какая поэзія, а потоиу я нстнявая жизвь сердца. Далѣе— 
такъ какъ ось Урана. нанловена къ соднцу подъ углоиъ въ 
90 градусовъ, то солнцо стоитъ всегда въ прѳдолжеыіе ѳдного 
подугодія ( годъ =  42 зеинымъ годаиъ) вадъ сѣвервою, 
а въ продолжѳніе другаго надъ южною половиною! На Са- 
турнѣ отяоиіеніе вреаенъ года, правда, блягопріятнѣе, всдѣд- 
ствіе наклоненія осн подъ угдонъ въ 40 градусовъ, н содвце

(*) Мёдлерь астрон. письма стр. 236 Ср. ддя иослѣдующаго: Курца  
Библія астрономія стр. 224— 232, Пфаффа Истор. твореніл стр. 245., Эб- 
рарда Вѣра вСв. Писан. стр, 164.
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оредставдяется ужѳ съ него больше; но плотность его такъ 
везвачитедьна, что овъ дегче воды, такъ что, сдѣдовательно, 
ори везвачитеіьной сидѣ притаженія, которая дѣйствуетъ на 
веиъ, таиъ глыбы скадъ пдавади бы какъ бы по водѣ. Но 
водьцо, окружающее его, плотвѣе саиого Сатурва, слѣдова- 
тедьяо, притягиваетъ тѣда такъ, что немыслимо, какъ бы 
шогли сущѳствовать на Сатурвѣ свободво движущіяся суще- 
ства. Къ тому же, тѣвь кодьца, инѣющая въ длину нѣсколь- 
ко иидліоновъ мядь, падаеть въ прододженіе 15 зеивыхъ 
дѣтъ ва зимвюю подовину, такъ что жнтели привуждевы 
быди бы странствовать каждыа 15 лѣтъ. Юпитеръ имѣетъ 
вертикальную ось, слѣдовательно ве. ииѣетъ вовсе переиѣны 
врекевъ года, безъ которыхъ иы совервіенво не въ состоя- 

4 віи представить сѳбѣ вравидьваго житѳйскаго существовавіа 
со всѣми его обязаввостяии и отправлевіями. Итакъ какъ 
въ движеніи полосъ, окружающихъ его, по справеддивости, 
видѣди изіѣневія облаковъ, то отсюда ножво закдючать о 
буряхъ, имѣющихъ скорость 7—11000 Футовъ въ секувду, 
■ежду тѣиъ кагь саиыя сильвыя бури ва зеилѣ имѣютъско- 
рость только 60 Футовъ въ секувду,—такь что ва этой почвѣ, 
опустошаеиой бурею, вѳ можегь сущѳствовать рѣшительно 
ничего. Объ астероидахъ иы иожѳиъ умодчать, такъ какъ 
овл составдяюгь только разбросанные обломки болыией пла- 
неты и ииѣютъ столь незначительвую притягатедьвую силу, 
что мускулыюе движевіе, дѣдаеиое вами ддя подвятія ноги, 
заставидо бы васъ ташѣ вздетѣть высоко на воздухъ. На 
Нарсѣ существованіе было бы еще всего сноснѣе, но и это 
только потому, что овъ ииѣеть сходство съ зеилею, не бу- 
дучи одвако совершепно такимъ же, какъ ова. Вевера весь- 
яа бдизко подходитъ къ зендѣ по своимъ свойстваиъ, но, 
по причивѣ вакдоввости оси въ 42 градуса, ииѣетъ сдиш- 
•кояъ рѣзкую переиѣву временъ года. Притоиъ же, изъ безо- 
бдачвости ея атиосФеры закдючаютъ, что ова ве ииѣетъ 
воды, слт.довательно, ве приспособлена къ органической жиз- 
ви. Меркурій же, иоверхпость котораго составляетъ тодько
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девятую часть воверхвости земди, ужъ слишкоиъ малъ д ія  
чедовѣка: «отечество его доджво быть болыие.» Итакъ, >ы 
видимъ, что только земля представляетъ осуществленіе идеи 
вданеты. Другіа же пданеты суть только первыя ступени 
этого осуществдеиія. Земля есть плавета въ собственномъ 
сныслѣ, цѢі ь  и центраіьный пунктъ планетной систеиы (на 
сколько мы, по крайяей иѣрѣ, кожеиъ судить объ этоиъ), 
едивствениое тѣло въ нашей солвечной системѣ, приспособ- 
леяное къ развитію высшей органической жизнн.

Что же касаетса міра неподвижныхъ звѣздъ, лежащаго за 
предѣдами вашей солнечвой систѳиы, то объ вемъ иы не 
знаемъ вочти ничего. Мы можемъ вривять, что вашъ иіръ 
образуетъ заикнутую въ себѣ систему, окруженную свѣто- 
выки стѣваии іілечваго пути, съ цевтромъ, который Медлеръ 
волагаетъ въ групвѣ Плеядъ, ииенно, въ звѣздѣ Альціона. 
Въ этомъ иірѣ неподвижныхъ звѣздъ наша солнечная систе- 
иа лежить въ бѣдпѣйшей звѣздаии области, подобво острову 
въ океанѣ, если и ве въ середияѣ, то близко къ серединѣ, 
<еще какъ бы ва просторвой площади* ведикаго шроваго 
города, (*) завимая положеніе, сходвое съ яодожеіііемъ на- 
шей зеиля въ солвечвой системѣ. А за предѣлами пашей 
системы веподвижвыхъ звѣздъ лѳжатъ новые ніры, — во кто 
пзслѣдуетъ ихъ и кто измѣритъ ихъ гравяцы? Мы можемъ 
дѣлать толысо предположевія—не болѣе.

Въ новѣйшее время ставяли въ парадлель необъятное про- 
стравство, отрытое астроноиіей, съ необъятвыиъ вреиенеиъ, 
требуеиыиъ геодогіей. Если эта паралдель справеддива, то 
иы иожемъ сказать: если веобъятное вреия образоваіііа зеиди 
паходитъ истинную свою цѣль все-таки въ человѣкѣ, то пе 
должяо ди и веобъатное простравство міра паходиться въ 
отвошеніи къ мѣстопребывавію чедовѣка? Какъ чедовѣкъ 
отвосптся ко временп, точно такъ же мѣстопребывапіе чело-* 
вѣка будетъ относиться къ пространству. Лочеиу же на эГоиъ

(•) Курцъ Библія и Астроиомія, стр. 290.
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■ѣстопребываніи ое иожегь развиться исторія, которая бу- 
детъ имѣть рѣшительное значеніе для вселенной?

Такого взгляда астрономія, кояечяо, ве зяаетъ сана по 
себѣ, но ова яе запрещаегь его, яапротявъ того, допускаѳгь 
его и доставляетъ для лего соотвѣтствующіа предположенія.

Обратинса теперь къ вояросу геолоѵіи.
Прежде всегѳ наиъ необходиио установить Факты. Одявъ 

еовѣйшій натуралпсгь обозяачаетъ общій ходъ образо- 
ванія зеили слѣдукмцяия сдовакя: «зеяля яе создана 
была вдругъ въ теперешнеиъ ея вядѣ я съ жявущивв те- 
перь ва яей существакн, во образовалась постеяеяво. Бу- 
дучи, съ самаго начала, быть можетъ, еще туианною мате- 
ріею, ова затѣиъ обратилась въ огвеняый шаръ. Ова охлаас- 
даіась ва своей поверхности, пря чемъ для совершевваго 
охлаждеяія ея потребовалось весьна продолжительное время 
(по вычисленіяиъ БишоФа, около 353 иилл. лѣгь, а по вы- 
чясленіягь БюФФОва только 34.000 лѣтъ); сдѣлавшясь послѣ 
этого обятаевою, ова проходила рядъ превращеяій, во. вре- 
ня воторыхъ всегда появлялса яа поверхпости ея яовый 
міръ органичѳскихъ тѣлъ, и ииевяо вмѣстѣ съ веодновратво 
повторявшвияся низшими растевіяая н жявотныня появля- 
лясь существа все съ болѣе я болѣе высшей оргаяязаціей, 
пока наконецъ ве наступнлъ послѣдвій вѳликій актъ, въ 
которояъ явился человѣігь».

Послѣдовательное развятіе различяыхъ Фориацій горъ я 
пластовъ зе млп ояредѣдяють частію по положеяію, въ кото- 
ромъ овѣ г.рслоевы другъ яадъ другомъ, частію по окаие- 
нѣлостяиъ, заключаю димся въ нихъ и позволяющимъ ясяо 
разлячать послѣдовртельный ходъ развитія. Первобытвыя 
горвыя систены ве закдючаютъ еще въсебѣ окаиевѣлостей. 
Этн послѣднія вачянаются только виѣстѣ съ такъ вазывае- 

, яыии переходными горамя, къ которыиъ преииущественво 
отвосятся Форкація каиевваго угдя. Въ вяхъ ваходятся пер- 
выя попыткя оргаянзшовъ въ ракообразвыхъ триболитахъ, 
двустворчатыхъ раковияахъ, лучистыхъ жявотяыхъ, сход-
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выхъ съ растеніяии, насѣкоиьіхъ, рыбахъ, иресиыкающихся 
и т. д. Но особѳввую характеристику этого періода состав- 
ляетъ чрезвычайвая растительность. Здѣсь погребенъ гро- 
иадный міръ растевій, состоявшій изъ гигантскихъ хвощей, 
огроавыхъ папоротниковъ, особенно же торфявыхъ нховъ, 
покрывавиіихъ боіотистую почву въ роскошвомъ изобиліи. 
Какъ обиіирва была эта растительность, это видно изъ ог- 
роивыхъ заіежей какеннаго угля, образовайвыхъ изъ этой 
растительности выщелащивающинъ дѣйствіеиъ воды. Одинъ 
восточный берегь Англіи содержитъ въ себѣ 338.500 нилд. 
цевтнеровъ каменваго угля. А еще огроиныя пространства 
кааевваго углявъ Америкѣ в въ другихъ мѣстахъ! Каковъ 
должевъ быдъ быть растптедьный міръ, погребевный здѣсь! 
Напротивъ того, животаые остатки весьна немногочислев- 
пы. — За ѳтимъ вреиенемъ камевваго улгя слѣдуетъ юрская 
Фориація съ юрскою известью и мѣловою Фѳрмаціей: овѣ 
извѣстны подъ ииенемъ вторичвыхъ Форшацій. И здѣсь 
встрѣчаются остатки растевій, одвако животныѳ остатки го- 
раздо мвогочислевнѣе, и притокъ это прежде всего остатки 
водявыхъ животныхъ в амФибій, иоллюсковъ, рыбъ, иресмы- 
кающихся, также вѣкоторыхъ птицъ. Только позднѣе вояв- 
ляются уже нлекопятающія. Они относятся къ такъ назы- 
ваеаому третичвоиу періоду, такъ впроченъ, что они все 
ближе и ближе подходятъ къ живущимъ въ настоящее вреая 
нородамъ. Медвѣди, гіевы, лошади, тапиры и инъ подобвые — 
вотг главнѣйшіе представители этого періода, памятвикомъ 
котораго служигь лигнитъ, ббразовавшійся изъ лѣсовъ и по- 
гребенный ві. зеилѣ. Третичвый періодт. переходитъ въ ди- 
дювіальвый и аллювіальвый періодъ, въ который образова- 
лись настоящій видъ зеали и ея произведенія. Только уже 
къ этону послѣднѳму вреіеви отвосятся обезьявы и нако- 
ііецъ человѣгь.

Вогь въ самогь общеиъ очеркѣ подожевія геологіи. По- 
ложенія этв, говорягь, ваходятся въ очевидномъ противорѣ- 
чіи съ библейскимъ сказаніемъ. Библейское сказаніе слу-
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жигь выражевіемъ будто дѣтскаго взгляда первобытвыхъ 
вреяенъ, по котороиу Богъ, подобно зеиноиу художвику, 
дѣлаетъ одво послѣ другаго и соѳдиняетъ одну часть оъ 
другою, лока оѳ составится Цѣлое. Бстѳствознавіе предста- 
вдаетъ дѣдо въ друтоиъ вядѣ. Изъ нѣдръ природы выходяли, 
сялою присущихъ ей сидъ и законовъ, все болѣе и бодѣе 
новыа и высшія образованія; лрошло безконечво иного вре- 
вевв, вѣсколько милліоновъ дѣтъ, прежде ч ѣ м  зѳнія до- 
стигла вастоящей ступеня совершенства. Писаніе ничего не 
говоритъ наиъ обо всѣхъ этихъ великихъ переворотахъ пѳ- 
ріодовъ земля съ вхъ язяѣвявшияяся иіраии растѳній и 
жввотвыхъ. Итакъ, это лротвворѣчіе должно быть лрязнано. 
Но если — такъ прододжаюгь дѣлать выводъ — уж& первая 
стравяца Бвблія закдючаетъ въ себѣ такое очевидное за- 
біухденіе, стбигь ди послѣ этого читать слѣдующія страпяцы?

Дѣйствятедьно дя такъ лротяворѣчатъ другь другу и такъ 
ве согласямы между собою Библіа я геологія?

Есіи  >ы занѣчаѳмъ въ яашеігь старонъ, испытаннонъ 
другѣ или слышииъ объ неиъ что-нибудь такое, чего >ы яе 
вожеиъ певять, уже ли мы сейчасъ хе разочаруемся въ ненъ 
нди стаяеиъ осухдать ero, а не пріудержииъ овоего суждѳ- 
вія, пока поздяѣйшее вреиа яе прянесетъ яаиъ необходи- 
маго объясненія? Такой старый, нспытанный другъ есть для 
васъ Бвблія. Если иы встрѣчаеиъ въ ней загадки в будто 
вротнворѣчія, которыхъ не вожеиъ разрѣшвть, то намъ сдѣ- 
дуетъ дучше изъяввть иолча свое согласіе я охвдать объ- 
ясвевія въ будущеиъ, яежели произяоопть объ нѳй прежде- 
вреаеняо приговоръ. Въ самоиъ дѣлѣ увѣревы ли мы въ 
тогь, что понимаемъ ее вадлежащииг образовъ, когда >ы ду- 
ваеиъ, что попияать ее слѣдуеть ниенпо такъ? Не можетъ ли 
■аиъ открыться еще другаго понимаиія? Когда Коперникъ пред- 
ложядъ свою систвиу, то паходили нужныиъ протяворѣчвть 
еяу въ ннтересѣ Библіп. Это протнворѣчіе потерядо сялу, 
в Библіа ииѣетъ для вѣрующвхъ со временъ Коперника та- 
кую же достовЪрность, какъ и прежде. Ояи узнали, что 

Тѵ XIX. 3
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Бяблія существуетъ ве для того, чтобы учить астровоиіи, 
яо чтобы наставлять на путь спасенія, я что она говоритъ 
о движеніяхъ небеспыхъ тѣдъ ииенно тѣмъ обыдеяиыаъ азы- 

. коиъ, какяиъ говорягь еще и теперь дюди, разсуждающіе 
ofb этоиъ предаетѣ на основаніи вепосредствевной, ввѣшвей 
очевидности. Такииъ же образомъ иогутъ существовать у 
насъ в другія недоразумѣпія прв ловяиаяіи Бнбдіи, которыя 
со врЛевевъ уввчтожатся, прнчеиъ ова не потеряегь ддя васъ 
иичего въ своеаъ достовнствѣ. По той же саиой првчвнѣ не 
слѣдуеть наяъ бѳзъ нуягды питать бояздивое ведовѣріе къ 
успѣхамъ уна человѣческаго в думать, будтѳ >ы непреиѣн- 
во обязавы поражать ихъ ввѣшввнъ авторитетоиъ Сдова Бо- 
жія. Природа духа человѣческаго и кроиѣ того водя Божія 
требуютъ того, чтобы человѣкъ язслѣдовалъ. Исторія пока- 
зываеть, что овъ не иогъ бы отказаться отг этого, есдв бы 
ему даже захотѣдя запретвть пзсдѣдовать; ве иепѣе того 
ова показываетъ, «fro существуетъ дѣйствительвый успѣхъ 
въ позвавіи. Еслн толысо взсдѣдовавіе совершается въ духѣ 
строгой, смиревной дюбви къ истнвѣ, то ове ве дишево бу- 
деть я благословевіа Божія. Любящииъ правду Богъ даруетъ 
успѣхъ. Конечво, путь человѣческаго изслѣдовавія истивы 
дежвтъ чрезъ заблуждевія, отъ которыхъ нохно и слѣдуегь 
въ свое вреиа отрѣшаться. И ииенно освовательвѣйшіе яз- 
слѣдователн въ области естеотвозвавія согласатся скорѣе 
всѣхъ съ тѣмъ, что ивогое, првзнаваекое еще теперь досто- 
вѣрвыиъ, чрезъ додгое идв короткое вреня можетъ оказаться 
заблуждевіевъ. Одна только поверхвость аожегь выдавать 
колеблющіяса инѣнія за доказаввыя истины. И только нрав- 
ственво вепохвадьвоѳ здоупотребдѳніе наукой заставляегь 
спѣшить ковать оружіе изъ дѣйствительпыхъ влп внваыхъ 
ея резудьтатовъ для воражевія виъ рѳдягіозвой вѣры. Съ 
таквмъ злоупотреблевіегь сааа ваука я иствввые н достой- 
ные ея представвтедя ве ваѣютъ вячего общаго: это уже 
дѣдо только повуляризаторовъ.

Чѣмъ больше аы осватрнваевся въ обдасти геологическвхъ 
изыскаыій, тѣиъ бодьше ваталкиваешся ва гнпотезы, вераз-
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рѣшенные вопросы и разлвчіе взглядовъ. Коречво, Лихтен- 
бергь преувеличиваетъ, говоря, что девять десятыхъ нзъ 50 
оасчитываеиыхъ имъ гипотезъ объ образованіи зенлв отво- 
сятся скорѣе къ исторіи ума человѣческаго, вежедн къ вс- 
торіи зендп; однако нвкто не можегь ве призвать большой 
непрочности и раздичія взглядовъ, госоодствующахъ даже 
въ «увданевтадьвыхъ вопросахъ. Мы выставииъ тодько вѣ* 
аоторые изъ болѣе важвыхъ. Между тѣжъ, кавъ шкода 
іайеддя, служащаго авторитетомъ весьиа ддя ивогвхф, учвтъ, 
что съ самаго вачада дѣйствовадв тѣжесаиые заковы в та- 
кинъ же образомъ, какъ и въ вастоящее вреия, в потоиу 
требуетъ громадвыхъ періодовъ вреиеии ддя доставдевіа воз- 
■ожвостп тяхо и аедлевво дѣйствующииъ свламъ произвесть 
тѣ ввогочвслеввыя и ведвкія перевѣвы, памятвикв которыхъ 
иы ваходвиъ въ вѣдрахъ зеилв, — другіе, вапротявъ, ве 
вядягь ввчего ведвчествеввагѳ въ этой веобозрииой скукѣ и 
случайвости, во трсбуюгь быстрыхъ в свдьвыхъ катастроФъ 
в гевіадьвыхъ Фазъ развитія, подобво тову какъ в разввтіѳ 
отдѣльваго чедовѣка въ первые пѣсяцы до в носдѣ рождевія 
дѣдаетъ такіе усиѣхв, какіе возднѣе провзводатся тодько 
цѣдывв годаии п даже десятвлѣтіяив. Между тѣиъ какъ 
одвв, вавр. Дарвввъ и его восдѣдоватеди, прѳизводатъ все 
развообразіе оргавизвовъ изъ одвой вдв вѣскодьквхъ, во не- 
ввогвхъ, освоввыхъ Форяъ чрезъ востѳвеввое видоизмѣненіе 
въ течевіи веобозряиыхъ періодовъ времени в врохождевів 
разлвчвыхъ ступевей развятія до чедовѣка,— другіе видятъ 
въ этоиъ ве болѣе, какъ «провзводьвую» гввотезу, ддя до- 
казатедьства которой ве дѳстаѳтъ Фактовъ, доподвитедьвыхъ в 
посредствующихъ члевовъ, в прнпииаютъ, напротввъ того, 
что въ обдастя органической жязвн ижѣло иѣсто образова- 
віе вовыхъ Фориъ (*). Между тѣиъ какъ ещѳ вѣскодько дѣтъ 
тову вазадъ считадя доказаввыиъ, что веднкій потопъ, пред- 
шествовавшій, по геологическвнъ взсдѣдовавіявъ, тепереш-

С) Перти «Антроиологичѳскі я пвсьма* стр. 40. Фэхнеръ «Трн мотива* 
стр. 237 н Сіѣд.—Двѣ рѣчи Этера ■ Гвра  стр. 41 и С-іѣд.

3 »
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нему виду землн, совершился до сущѳствоваяія дюдей и ве 
ииѣетъ яячего общаго съ велякяігь потопомъ, о котороиъ 
говорятъ предаяія яародовъ н Св. Писаоіе, н который ве на- 
ходятъ янкакого подтвержденія въ естествозеаніи, — теперь 
всдѣдствіе нахождеяія одоевъ кремня въ Аббевнллѣ н т. д- 
идя костей окодо Орнньяка н т. а.. арянуждены допустить 
существовавіе дюдей во вреня этого потопа, такъ что упо- 
яяяутыя преданія находятъ себѣ подтвержденіе н только 
пока отодвягаются назадъ по вренеяя, относнтедьво ко- 
тораго существуетъ одяако такое кодебаяіе, что иежду 
тѣиъ какъ Кювье доводьствуется 5 ндн 6 тысячаня лѣть, 
Вайтцъ напротивъ того въ своемъ ученоиъ сочнненін объ 
аятролодогія естественвыхъ народовъ (1859, I, 336,..) пред- 
лагаетъ наиъ ддя существованія людей яа зенлѣ выборъ 
■ежду 35,000 я 9 иядд. дѣгь! Этв прниѣры достаточно по- 
казываютъ. сколькаго не достаетъ еще ддя того, чтобы до- 
стягнуть всѳсторонне достовѣрныхъ результатовъ въ геоло- 
гіи ниеяяо по тѣиъ вопросаиъ, въ которыхъ опа сопряка- 
саѳтся съ Библіей. Но лрежде чѣяъ, дѳствгнуты будутъ такіе 
резудьтаты, ведьзя вовсе н дѣдать оковчательваго сравне- 
яія между естествознаніеиъ и Св. Пясаиіенъ, я всякое преж- 
девреиеиное заключепіе дегко иожегь скѳрѣе яспортнть, пе- 
жели лоправнть дѣло. Итакъ огравячяися тѣиъ, что воз- 
■ожно по настоящешу лодожеяію вещей. *

Преждѳ всего всѳ дѣло сводятся къ тому, чтѳбы устано- 
вить истштую точку зрѣнія. *Нѳ слѣдуетъ ян въ какоаъ слу- 
чаѣ забывать, что Бяблія ѳсть яе руководство къ астрономін 
нля геологів, но паяятвикъ Вѣры; что дѣло ея не вътомъ, 
чтобы отвѣчать на вопросы естествознанія н содѣйствовать 
его язслѣдованіяшъ ядя по крайяей нѣрѣ обдегчать яхъ, яо 
въ томъ, чтобы удовдетворять религіозныиъ интересаиъ. Та- 
кнвъ образоиъ слѣдовательео я то, чтб ояа говорятъ о со - 
творевія иіра, составляетъ яѳ естествеано-научпое, яо релн- 
гіозвое сказаніе. Поэтому я не слѣдуетъ нскать въ пей того, 
чего въ яѳй яе доджяо быть.

Самое первое, что говоритъ на*ъ Бяблія, это то, что міръ
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сотворенъ Богоиъ. Геологія начиняетъ волнующнмся и бро- 
дящинъ хаосоиъ. Откуда этогь хаось, геологія этого не 
зяаегь. Св. Писаніе идегь дадьше этого хаоса и говоригь, 
что Богь сотворялъ хаосъ, изъ котораго иало-по-иалу об- 
разовадся этотъ бдагоустроѳоный н богатый Фориаяи раз- 
витія міръ. Этого подохевія геодогія вовсе ве касается: ова 
не вожетъ ва освѳваніи своихъ собствеввыхъ средствъ ви 
утверждать, ви отвергать ero, оио дежитъ за предѣдави ея 
наукв, во подожевіе это ииѣеть редигіозвый явтересъ и ио- 
тоиу санову Ф унданентальвую важность.

Вовторыхъ Св. Пясапіе говоритъ вавъ, что въ дадьнѣйшенъ 
разввтіи міра участвовади два дѣятедя — савостоятедьвая 
дѣятелыіость сндъ сотвореввой природы и творческое дѣй- 
ствіе Божіе. Богъ говоридъ: «да произрастигь звшля», • да 
соберется вода», и «Богь творилъ». И разунвое естествозна- 
віе также соедяняеть и то и другое: постепенвое развятіе 
существующаго и образоваяіе вовыхъ Формъ, явдяющяхся 
съ течевіемъ времени.

Въ трѳтьихъ Св. Писаніе говорить, что зевдя образовава 
постепенно восхождепіевъ отъ общаго къ особенному, огь 
весовершевпаго къ совершенноиу, огь несвободнаго къ сво- 
бодяону, все большииъ я бодьшявъ прябдяжевіевъ къ чело- 
вѣку, въ котороиъ получила вѣяецъ я цѣдь образовавія. Это 
виѣетъ рслигіозяое значеиіе, тагь кагь язъ этого слѣдуеть, 
что чедовѣкъ, какъ цѣдь твореяія Божія, быдъ вмѣстѣ съ 
тѣяъ вастоящею н послѣдяею, а потову саиову и первою 
■ыслію Божіей, что Богь ивѣлъ язначала въ внду человѣка 
н Свое къ веву отноиіеніе. Объ этоиъ нячего ве зваетъ н 
пе явѣегь вужды знать естествозвавіе, потову что это вопросъ 
религіи. Однако ово рѣшятедыю подтверждаегь предположеніе 
этого — постеиеввую послѣдователыюстЬ образовавія земли 
до человѣка; и всякій успъхъ его изслѣдованій составляоть 
вяѣстѣ сътѣмъ успѣхъ этого подтвержденія. Если Св. ІІиса- 
ніеговоритъ, что іеила сначала нокрыта была водою, затг.иъ 
иа ііеа поавились горы и суша, воторая иокрыдась расте- 
ніявя, вода паподяндась рыбавя, воздухъ птицаня, послѣ
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чего я в и іи с ь  сухопутныа жявотиыя и все это завершилось 
человѣкомъ, — то это, хотя въ самыхъ общихъ очеркахъ, 
тотъ же самый ходъ развитія, какой представвдо намъ н 
геологнческое изслѣдованіе, причемъ Св. Пнсаніе относится 
совершенно равводушно къ вопросу пептунизма и плутонизиа.

Соблазвялясь, правда,тѣиъ,что по Библін свѣтъ существуетъ 
раньше солнца, а содлце авлаетса посдѣ зеили. Но тѣмъ, что 
вообще естествознаніѳ зваетъ объ этомъ вопросѣ (а оно въ 
сущноети иожетъ дѣлать объ этоиъ только предположеніа), 
доджна быть призвана по крайней мѣрѣ возиожность того, 
что говоритъ Св. Писаніе. Теперь, правда, ішсредникомъ 
свѣта сдужитъ тодько солнце. Но извѣство, что тѣла могутъ 
издавать свѣтъ при раздичвыхъ обстоятедьствахъ: такъ напр. 
при вапряженныхъ я быстрыхъ хиивческихъ соединеніахг 
двухъ веществъ иди при освобождевіи эдектрвчества. Какого 
рода быдъ первый свѣть, упоивнаеиый въ Библіи, этого иы ' 
не зиаемъ, во намъ извѣстно, что свѣтъ возможенъ безъ 
соднца. А относвтѳльно образованія пебесныхъ тѣдъ суще- 
ствуетъ только одва теорія — теорія, составленная великииъ 
Гершелеиъ и прииѣвенвая Ла-Пласоиъ къ вагаей солпечной 
системѣ, — такъ вазываемая теорія тумаиа, по которой изъ 
огроинаго газообразно-жидкаго тѣла, распростертаго въ иоч- 
номъ пространствѣ, образовадись отдѣдьпые гроиадпые па- 
рообразвые шары, перешедшіе потоиъ въ міровыа тѣла, 
я ваша солвечная систеиа также быда такимъ парооб- 
разяыиъ шароиъ, внутри котораго образовались прежде вссго 
ввѣшнія, затѣмъ внутреннія плаиеты и наконецъ солнцс, такъ 
что соднце, какъ твердоѳ тѣло, явилось поэтоиу, конечно, 
позднѣе зеили. Что же касаетса неподвижныхъ звѣздъ и обра- 
зованія ихъ, то объ этомъ никто не иожетъ пичего сказать.

Одво тодько выпрашиваетъ себѣ съ нашей стороны есте- 
ствознаніе, — иаепво, чтобы мы призвади сго огроивыѳ пе- 
ріоды времеви, а не дѣдади изъ нвхъ шести 24-часовыхъ 
двей, потоиу что это—говорятъ—рѣшительпо невозможно. До- 
статочво ддя этого указать напр. на огроиные задежи каиен- 

наго угдя, образовавшагося изъ громадпаго иіра растеній
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сялою воды и занинающаго напр. въодиой то-іько сѣвервой 
Аиерпкѣ оространство въ 6250 и н іь  иіи доходящаго въ 
Штаарбрюккерской обдасти отчасти на 19—20,000 Фут. вяже 
уроввя иоря; и ій  иа бодьшіе залежи бураго каиия, отвося- 
щагося къ поздвѣйшену вреиевв (Гартигь опредѣляетъ древ- 
вость одііого кодлоссадьваго ископаенаго ствода кипарисо- 
ваго д^рева въ Сениградіи въ 3100 лѣтъ,—а въ Сениградіи 
іежатъ пе мевьше 13 (доевгь бураго угда одного подъ дру- 
гяшъ—); недьзя же въ саиомъ дѣіѣ принииать, чтобы Богь 
образовадъ все вдругъ и тодько вридалъ всеиу видъ посге- 
певнаго образоваиія, всдѣдствіе чего сбивадось бы и забдуж- 
дадось бы ааше изсдѣдовавіе. Привонивая всѳ вто в еще 
■вогое другое, долкыо допустить огрошіые періоды вреневи. 
Итагь вогь чего выврашйваетъ у пасъ геодогія.—Что вужво 
повваать подъ двяии, въ этоиъ расходятся иежду собою и 
вподвѣ вѣрующіѳ въ Св. Нисаніе,—такъ какъ о двяхъ жего- 
ворится и прежде содвца. Разумѣть ди подъ ииии бодьшіе 
періоды, такъ какъ и тысяча лѣтъ ддя Бога—кагь девь, по- 
сеиу водъ виии оіѣдовало бы разуиѣть ве человѣческіе, во 
ведвкіе міровые дви,— иди же ва дяи вужво саотрѣть тодько 
кагь ва «орну, подъ которою вужво быдо оредставвть чѳ- 
іовѣческову воображевію саиую вещь, потому что иначѳ ово 
ве въ состоявіи быдо бы представить себѣ Факты исторіи 
тіоревія,—такъ дя вди иваче, во достовѣрво тодько то, что 
въ двяхъ творевія дѣдо идегь ве о двяхъ, во о творевів, о 
дѣлахъ, вотоиу что ддя религіи внтересъ ве во вреяеви, во 
въ дѣдѣ (*). А дѣдо, о которонъ идетъ рѣчь, въ тоиъ, что Богъ

(*) Не можемъ соімаситься съ авторомъ, чтобы въ исторіи творенія 
дѣло шло нѳ о дняхъ, алиіпь о дѣлахъ. Ибо самыя дЪіа творенія пред- 
ставляются въ ивонъ свѣтѣ, какь скоро положительно утверждается 
ш  дѣхь творенія такое продолженіѳ времеви, въ которое бы вец а  
тоіько по эаконамъ пряроды о браэовалвсь и раскрьыись взъ перво- 
зданныхъ стихій, —чтби имѣютъ вь мыоли невѣрующіѳ въ Инчнаго Бога 
Творца натура-іисты. Впрочемъ, замѣч^тельно, какъ вообще осторожно 
авторр говоритъ о семъ предметѣ; по направіенію его мыслей не 
исыючается, а скорѣе требуется пониманіе дней твореиія по духу 
учевія правоыавнаго. Ред.
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сотворвдъ віръ СИІОЮ Своей ВОІИ и свободвой лобви, по- 
стевевво иереходя оть образовавія отдѣльвыхъ вредаетовъ 
къ человѣку, чтобьі найдти въ вемъ цѣдь Своего творевія ■ 
образовать съ вввъ союзъ общевія въ духѣ.

Бсдв жѳ міръ есть гворевіе Бохіе, то для васъ достовѣрво 
то, что мы инѣевъ въ вевъ отражевіе божествевнаго вогу- . 
щества, преаудроств в бдагости. Естествознаніе ввдвтъ въ 
немь оопрвще дѣйствія снлъ я закоАовъ природы, — в вто 
совериіеаво свраведдиво. Но этого ведостаточво. Въ иронз- 
ведевіяхъ этвхъ сидъ в закововъ выразились ввѣстѣ съ тѣвъ 
свойства Бохів и осушествилвсь божественвыя высдв. Втотъ 
редигіозвый образъ воззрѣвія иаѣетъ свос виутренвее враво 
в свое твердое освовавіе (ве субъективвое тодько враво, во 
н объектвввое) в такъ же вало находнтся въ вротвворѣчів 
съ естествевво-ваучвымъ образоиъ воззрѣвія, какъ в поло- 
жевіе о Богѣ, кагь Творцѣ, съ естественно-научяыиъ взслѣ- 
довавіемъ отдѣдьвыхъ образовавій. Првтомъ это такой образъ 
воззрѣнія, огь котораго человѣкъ ве можегь вовсе в отка- 
затьса в безъ котораго міръ быдъ бы дда вего бѣдевъ в хо- 
додевъ. Навротввъ того, видя всздѣ одвцетворевіѳ иысдей 
Божіяхъ, мы ваходииъ въ атовъ радость дда вашето ссрдца 
в AjXa. Прврода есть сввволвческій міръ, содержатедьвая 
гіерогіНФическая квига, которую яы доджвы я можеаъ ра- 
зобрать я чвтать. Все виднмое скрываегь въ себѣ тайву, 
веввдивую тайву; вослѣдвяя тайва всего есть Богь.

Есдв віръ сотворевъ ддя чедовѣка, то овъ ве есть вѣчто 
чуждое вамъ: вавротввъ того въ вемъ ны встрѣчаеѵь срод- 
вую себѣ жвзвь, воторая затрогиваетъ вашн сиапатін. Мы 
чувствуеаъ: здѣсь движется жизвь, говорящая объ насъ; аы 
составдяеаъ сдово ея загадки; поэтону въ грудв человѣка 
ваходятъ отгодосокъ всѣ годоса природы в чедовѣкъ есть 
языкъ творовія. Въ духѣ его отражается вседеввая в овъ 
высказываетъ ея тайву. По сдово оозвавія его духа доджво 
сдѣлаться въ устахь его вѣсвію хвады, вросдавляющею 
Творца этого віра.
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Начадо попытокъ гь сблвжснііи авгдійской спископальвой 
церквн съ правосдавною отпосится къ первой четвертн про- 
шедшаго столѣтія. Бднжайіпнмъ событісиъ, подготовившииъ 
ихъ, быдъ граждапскій я редигіозный переворотъвъ Ангдіи, 
совершнвшійся танъ въ 1688 г., вслѣдствіе яизвержепія съ 
престода Іакова II изъ Фамиліи Стюартовъ и восшествія на 
оный Вильгельва, иривца Орапскаго и Маріи, дочери Іако- 
ва, супруги Ви.іьгельиа. При посіѣдовавшей тогда дяпасти- 
ческой перемѣніц епископы, предавныс доиу Стюартовъ н 
строго державшіеса весьма развнтаго въ то вреня въ епи- 
скопальвой церкви ученія о безусловной покорвости закон* 
ношу яояарху, вс захотѣдв ради врсисвпыхъ выгодъ псту- 
пвть въ сдѣдку съ своею совѣстыо, в отказались отъ нрв- 
сяги новошу ионарху, подучввшеау свой скииетръ уже не 
по Божіей иилости, а по нзбранію вародноиу, отчего я по- 
дучидя вазвавіе вепрнсяжвнковъ (non jourars). Мадое вхъ 
общество удалилось въ Шотдавдію, 'гдѣ онн сохраняя вѣро 
исповѣдное едввотво съ церковію авгднкавскою, съ іерар- 
хвческой н государствеввой сторовы завадв въ отвовіепів
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къ ней воложевіе отчужденное и какъ бы враждебное. Въ 
такоиъ подоженія, нелрясяжвикн чувствовадн свою сдабость 
и нуждались въ поддершкѣ извнѣ, что и должво было пред- 
расположить ихъ къ сбляженію съ правосдавныиъ Восто- 
ковъ. Со всішъ тѣиъ, при отдаденности брятанской церкви 
огь церквей восточныхъ, тогда утратидось почти сааое вое- 
поаинаяіе о древнеиъ ея союзѣ сь ними. вужепъ быдъ ка- 
кой-ннбудь особеиный случай, чтобы возбудить жеданіе сблв- 
жевія.

I.
Въ 1716 году прибыдъ въ Лондопъ ѳиваидскій митропо- 

іи т ъ  Арсеиій дда испрошенія огъ англійской церкви иоио- 
щв‘угнетаеиымъ въ Егяптѣ хрястіанаиъ. Здѣсь ему первѣе 
всего прномось няѣть дѣло съ елископонъ Лондона Кам- 
белсмъ. Мы ие ииѣеиъ даипыхъ ддя подваго охарактеризо- 
ваміа этой личности, во нзъ всего хода дѣла иожеиъ выве-

♦  сти заключевіѳ, что вто быдъ чедовѣкъ чеотный, но сдабаго 
характера. Повндимому, овъ колебалса въ сораведливости 
мвѣвій о прясягѣ кавъ присяжниковъ, такъ н веприснжниковъ,
и, во всей вѣроатностн, одвивъ нзъ пѳрвыхъ его вопросовъ въ 
религгозно# бесѣдѣ съ Арсевіеаъ былъ вопросъ о прнсягѣ. 
Рѣшенвый вѳ въ подьзу вя одной изъ спорившихъ партій 
Арсевіеиъ, вопросъ атотъ сразу давадъ рѣшительвый перевѣсъ 
восточвой теодогін предъ ангииканскою въ гдазахъ Каабеля, 
н такииъ образоиъ прнводндъ послѣдвяго къ тоау, чтобы по- 
ставнть вовросъ гораздо шнре, высказать жедавіе соедипеніа 
церквей. 'Гакой оборотъ дѣла быдъ, конечво, какъ недьзя 
болыііе, по душѣ Арсевію—ужѳ по одвоиу тову, что овъ 
возбуждалъ въ ненъ весоавѣвную вадежду ва успѣхъ прёд- 
нріатіа, радн котораго овъ собствеино прибылъ, не говоря 
о тоиъ, что дѣдо прясоеднвевія къ правосдавію пнославвыхъ 
церквей составдяетъ предиетъ всегдашяихъ забогь и во- 
лятвъ правосдаввой церкви (*). «Мы весьиа ворадовадись,,
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(*) Вел. экт. прош.



пясаів восточвые патріархи въ одвоиъ изъ своихъ посла- 
вів къ епископаиъ великобританскиіпл, принявъ, какъ долж- 
но, ваше благочестивое и бдагое намѣреніе, ваше яопѳченіе 
и усердіе о соедппеніи церквей: такое единеніе есть утверж- 
деніе вѣрныхъ,—имъ біагоугождается Господь и Богъ нашъ 
Іисусъ Хриетосъ, КоторыЙ и признакомъ общепія съ Собою 
поставидъ для священныхъ Своихъ учепиковъ и апостодовъ 
взаииную любовь, согласіе и едпноиысліѳ (*)•. Предиоло- 
яено быдо поднять вопросъ о соеднненін церквей на пор- 
вой же конвокаціи (**) кентерберійской епархіи, ииѣвшей 
собраться въ іюдѣ того же года (***). Какъ и слТ>довало ожи- 
дать, подобное предложеніе вст^ѣтило въ члеиахъ конвокѳ- 
ціи полнѣйпіее сочувствіе. «Англійскіе епископы написали 
исповѣданіе вѣры въ 12 члеиахъ, къ которыяъ присоедини- 
ди еще нзъаснеыіе, въ чеиъ ииенно ихъ церковь согласпа 
съ восточною и въ чеиъ несогласпа. На пять пунктовъ ояи 
ве соглашались, ниешіо: 1) почитать опредѣдеиія всѳлен- 
скихъ соборовъ обазатедьныии для себя, подобно Свящѳн- 
яоіу Нпсанію; 2) поклонаться Пресвятой Дѣвѣ Богородицѣ; 
3) обращаться съ иолитваии къ ангеламъ н святыиъ чело-
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(*) Посл. 172Я г. сент. 23. см. въ грам. Вост Патр. стр. 23—4, изд. 
І860 г., въ Москвѣ.

(**) Конвокація—это областной синодъ, ежегодно собирающійся. Такъ 
какъ въ Англіи издавна сущѳствуюгь двѣ архіепископіи, кентерберій- 
ская и іоркская, то при каждой изъ нихъ и имѣетъ мѣсто отдѣдьная 
конвокація. Внутреннее устройство конвокацій или синодовъ очень 
сходно съ устройствомъ англійскаго парламента. Мѣсто короля зани- 
наетъ архіепископъ, мѣсто пѳровъ верхнѳй палаты—епископы, депута- 
тамъ городовъ и представителямъ графствъ въ нижиѳй палатѣ парла- 
мевта соотвѣтствуютъ депутаты капитуловъ и представители прочаго 
духовенства. Дѣла особѳнно важныя и имѣющія значеніе ддя всей ан- 
глійской церкви переходлтъ для окончательнаго утвержденія въ высшую 
церковпую ннстанцію, въ генеральную конвенцію. Дѣл. Канц. обѳр. 
прок. Отд. II. JN* 228 см. Зам. пр. Осин. на ст., подъ заглавіѳмъ: «кор- 
респовд. Non.lourors», сравн. Англикан. церк. св. Михайлов. отд. II, 13, 
стр. 146—166.

(*") Англик. церк. и ея отношен. къ прав., св. Михайлов. стр. 274—6.
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вѣкаиъ; 4) почитать иконы, и 5) призвавать вресуществде- 
віе въ Таинствѣ Евхаристіи хдѣба въ сааое Тѣло в вива 
въ сашую Кровь Хрястовы и воздавать Божественвое d o k jo - 
неніс таввствеввоиу Агнцу въ Евхаристіи (*). «Но ие иаѣа 
права безъ разрѣшѳвія вардамента ва подобныя сяошевія 
съ яравосдаввою церковыо, дѣйствнтедьвые чдепы авгдій- 
свой спяскопадьной цервни, естествепво, доджвы быдв і іѳ -  

редать ведепіе дѣда о сбднжевіи нхъ церкви съ правосдав- 
вою цервовыо Востова въ рукн епископовъ Шотдавдін, ко- 
торые, какъ говорвтъ г. Муравьевъ, «по духу церквн своей 
ваходидись въ общепіи съ еиископаии авімійскняи, но бы- 
дя отривуты, вавъсекта» вравнтедьствоиъ, н чрезъ то оодь- 
зоваднсь бодьшею свободокГ въ своихъ дѣйствіяхъ, иешсдн 
господствующая церковь, свазаяваа воставовденіяяв госу- 
дарствевііьши н вподвѣ зависящая отъ вородевской вдасти (**).

Въ Ковставтявоподі», куда коеечво, прежде всего обрати - 
двсь «Non-jourars» съ преддожевіемъ врнвять вхъ, подъ 
усдовіемъ оставденія врисвоихъ мвішіяхъ ва высказаввые 
уже вамя пять иунктовъ, въ общевіе съ вравосдаввою цер 
ковыо, со всею справедливостію взгдавудв ва эту иовытку 
къ соеднневію церквей, каяі иа дѣдо вервой важности въ 
реднгіозвомъ отяошепія, которое можво рѣшить ве иниче, 
какъ по синодадыіошъ разсиотрѣвін его, во согдасію всѣхъ 
патріарховъ правосдавво-каѳодичесвой церквн (***). Нотакъ 
кавъ ддя этого требустся ве мадо вреаеви, то, чтобы не 
оставнть безъ в<!якаго отвѣта предложевіе брятаяцсвъ, со- 
ставдѳвы быди, съ согдасія я за водвисовъ всіхъ восточ 
выхъ патріарховъ, коротевькія замѣчанія оа 12 чдевовъ со- 
ставдевваго иии исповѣданія вѣры, заиѣчавіа, состоявшія,

(*) Таігь же; срав. Дух. Бесѣд. 1860 г. № 46, стр. 294—6.
(") Прибавлен. гьРішск. овсьм. стр. 179—180.
(***) Дѣл. архнв. Свят. Синод. -о соѳдин. Церк.,» см. посх Іер. Патр. 

Конст. св. Росс. Синод. отъ 25 апр. 1723 г. въ зап. кн. секр. пвсьм 
1723 г. подъ дит. В. содѳрж. ікмь 1 чаіио 9.



вавъ вядно (*), въ яздохевія правосдавваго ученія соот- 
вѣтственно тѣиъ пунктаяъ, воторые неправидьно понииалн 
авгдвчане. Главвая иысль въ отвѣтѣ восточпыхъ патріар- 
ховъ быда та, что «яаши допіаты я ученіе нашей восточ- 
вой церввн еще древде пзслѣдовавы правндьво н благоче- 
стнво опредѣлеяы н утверждены сватыни и вседевскяая со- 
бораяя: прнбавдять къ нииъ, ядн отняиать отъ ннхъ что- 
дябо, яепозводятедьво. 'Лосеяу ^ведяющіе оогдасоваться съ 
яамя въ Божественпыхъ дотатахъ правосдаввой вТ.ры, дод- 
жвы съ простотою, посіушаніеиъ, безъ всяваго изслѣдованія 
я дюбояытства послѣдовать в покориться всвму, что опре- 
дѣлено я постаяовдеяо древнияъ яредавіемъ отцевг, я ут- 
верждѳно святымя я вседенсвяии соборавв сэ времевя апо- 
столовъ я яхъ преевннвовъ, богояоспыхъ отцевь нашей цер- 
квя» (**). А чтобы разрѣшять всявое недоуяѣніе и возра- 
жевіе со стороны ангдичанъ, отвѣгь патріархѳвъ британ- 
свявъ епископаиъ былъ посланъ съ греческияъ архяиаяд- 
рятоаъ Геняадіеяъ я алексапдрійскаго престола протосян- 
келлогь Іаковоиъ, воторые бы я шогли дать отвѣтъ есяко- 
му вопрошающему словесе о упованш яхъ едяновѣрцевъ (***). 
Вяѣстѣ съ тѣмъ послано быдо извѣщеніе объ этомъ важ- 
нояъ дѣдѣ я святѣйтеиу иравительствующеиу Сяяоду цер- 
вя руссвой, «вавъ о Хрвстѣ брату» восточяыхъ патріар- 
ховъ (***»). Указано быдо, вовечно, и саиииъ авгличапаяъ 
ва цервовь руескую, вавъ на тавую, воторая, какъ цервовь 
свободвая отъ всявяхъ ввѣшяяхъ прятѣсяеяій я бодѣе бляз-
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|  (*) Мы говорвмъ—какъ еидно, потому что,самаго посданія восточ- 
ныхъ патріарховъ мы не отыскали въ архивныхъ бумагахъ, и заклоча- 
еиъ о немъ толко  по отвѣтному на него посданію британскихъ епи- 
скоаовъ. См. въ дѣіѣ архив. св Синод. «о соединеніи церквей» d o c j .  

отъ 29 мая 1722 г.
О  Грам. вост. патр. стр. 24—5 изд. 1860 г. въ Москвѣ.
(***) Посл. брит. епископ. свят. Синод. отъ 30 мая 1722 г. въ дѣлѣ 

«о соед. церк.»
(****) Посд. Аѳан. патр. Антіох. късв. Синод. оть23 сѳнт. 1723 г. см. 

въ грам. вост. патр. стр. 12—13.
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каа къ Авгліи, гораздо свободнѣе и удобвѣе ивжегь завять- 
ся равсаотрѣніеаъ вопроса о соедивеніи церквей. По край- 
ней мѣрѣ, шы видииъ, что дальнѣйшія сношевія англичавг 
съ Востоковъ по втому предиету совершаются уже чрезъ 
Россію. Можегь быть, впрочемъ, првчива атого быда и въ 
томъ, что Арсевій ѳиваидскій, гдавный виновникъ этяхъ 
сяошепій, должепъ былъ изъ 4<>ндова отправиться за сбо- 
ромг подааній въ Россію,^котораі составляла тогда сборный 
пунктъ ддя всѣхъ воеточныхъ христіаыъ въ атомъ отноше-

• ніи (*).
4 Шотландскіе епвскопы, получивъ подобвый отвѣтъ, право- 

сдавныхъ восточныхъ патріарховъ на свое предложеніе о 
церковноиъ соединевіи съ ниши, съ своей стороны послали 
къ нииъ объяснитѳльную записку, въ которой свои разпо- 
гласія съ восточвою церновью старались оправдать авторв- 
тетоаъ преданія и вѣкоторыхъ древпвхъ отцевъ церкви, на 
самоігь же дѣлѣ прибѣгали ко всегдашнииъ протеставтскимъ 
аргувевтамъ. •

Въ заключевіе своего посланія опв писали: сесли святѣй- 
шіе патріархи и еоископы восточной церкви согласятся ве 
требовать отъ насъ того, чтобы мы призывали авгедовъ и 
святыхъ, покловялись иконамъ и Евхарвстіи, и такое согла- 
сіе заявягь пвсьвевпо съ собствевноручвыми подписями в 
ііечатями, то ны надѣемся, что иежду наии и восточвою цер- 
ковію водворится ивръ в поднѣйшее согдасіе» (**).

Посданіе ато препрѳвождѳяо было въ св. Синодъ съ про- 
тосинкеллоиъ Іаковомъ при слѣдующвмъ письнѣ британ- 
скихъ епископовъ: «Мы нвжеподписавшіеся епископы цѳр- 
кви каѳолической въ Бритавіи, пвтая глубокое уваженіе къ 
священнѣйшеиу вашеау собору, сочли своею обязаяностію

(*) Книг. зап. секр. письм. св. Синод 1723 г. подъ лит. А. март. 
«N5 3, числ. 7 въ дѣл. архив. св. Синод. «о соед. церк.»п Дѣл. архив. св. Синод. о соед. церк. см. посл. брит. еписк. на 
нмя в. патр. и къ св. Синоду отъ 29 мая 1722 г.



язвѣстять ваше святѣйшество, что недавво получены наяя 
чрезъ честяыхь отцовъ-архииандрита Геяяадія и яротосян- 
келла Іакова отвѣты четырехг сватѣйшихъ патріарховъ на 
преддохеяія, подъ усдовіеяъ принатія которыхъ вы согла- 
шались вступить вт» церковное едянство съ яяяи. Посылая 
теперь вашему святѣйшеству свой отвѣть на эти отвѣты, иы 
покорвѣйшѳ лросииъ васъ гроческій списокг онаго препро- 
водять кг свитѣйшямъ патріархаиъ (а латинскій оставвть у 
свбя). Этоть отвѣгь наигь ничего другаго не' можегь пока- 
зывать въ насъ, кровѣ нстянно-христіанской любви я стрем- 
девіа къ водворенію вяра церковпяго; яы не входяяъ въ 
вешъ ни въ какія дѣла житейскіа, не ящеяъ янкакяхъ вы- 
годъ, а потову надѣевса, что я-вы, ваше святъйшество, пря- 
вете участіе въ атовъ дѣлѣ н не откажетесі» пояочь вашнаъ 
стараяіяяъ, въ этомъ случаѣ, свонаъ аялостявывъ вліявіеаъ. 
Но лоняяаа, что дѣдо это во всяковъ случаѣ должао встрѣ- 
тнть большія затрудненія, тавъ какъ едва дя аожно окядагь 
еву полнаго сочувствія я вняяаяі* епископовъ съ обѣнхъ 
сторонг, вы обращаеася съ почтительнѣйшею я усерднѣй- 
шею просьбою къ ero ияператорскояу величеству, не бла- 
говолигыи онъ. прн своей веднчайиіей пряродной добротѣ, 
принать участіе въ нашяхъ старапіахъ н посодѣйствовать 
ясполненію желаній яашяхъ, н въ тоаъ случаѣ, бсля няпе- 
раторъ, ухе за свон сдавяыя дѣда почтенный стодь велякя- 
вя тятулаии, яряаетъ участіе въ этовъ дѣлѣ,—вы яе вя- 
дяаъ прячяяы, яочеву бы ояо не вогдо благополучно окои- 
чяться. Во всякояъ случаѣ, свѣевъ увѣрять святѣйшій Си- 
яодъ, что дла яасъ ве вожетъ быть ничего пріятнѣе, какъ 
есдя хорошо пойдѳтъ это дѣло, я вы яайдете осяователь- 
яыан предложенныя яавн условіа» (*).

Въ отвѣтъ на сіе пясьво сватѣйшій Синодъ въ Февралѣ 
1723 г. пясалъ епископамъ велийобритапскииъ; «Пясьво ва-
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(*) Письмо брит. еписк. въ Синод. отъЗО мая 1722 г. въ дѣл. «о соед. 
церквей.»
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ше (яужіе избраввые, честнѣйшяя братія) 30 вая 1722 году 
писаввое къ наиъ, водучвдн иы, язъ котораго яы іучіпе, ве- 
жедн огьянуду, увѣдоядяеася, что вы желаетѳ а ащете нжѣ- 
тв аиръ и согдасіе оъ восточною церковью, въ сѳвъ я воз- 
радоваса духъ яашъ: и Хряста Спаса, вашего, иже виръ 
вашъ еоть, вросдавдаевъ,—Который сиаъ въ васъ возжевыыаъ 
жеіавіеяъ вашу о обѣщавіахъ Своихъ вѣру утверждаетъ, вбо 
ваше сіе о соѳдивевіи попечевіе есть вааъ доказатедьство, 
каво Овъ вровыимаетъ (ако же обѣщадса) о церквв Своей.

Отвѣты вашв ва письао сватѣйшнхъ патріарховъ сочи- 
веввые, которые едднвокявъ язывомъ ваввсавы, до овыхъ 
іерарховъ посдалн вы, а которые ваписавы дативскввъ діа- 
лектовъ, прв оасъ содержмгь в разсуждаеаъ.

И ве сувващеса, что сіа жедавія ве отъ вѣкоего зевваго 
корене, во отъ сізвеве иебесваго возрасдя вавъ,^ повогать 
севу вашеву, ваче же вашеау тодь сватову дѣлу и всакое 
по возвожвостн врнлагать попечевіе обѣщаевса.

И уже, что здѣ гдаввФйшее есть, иввераторскову ведвче- 
ству государю вашеву анлостявъйшеву сіа вачввавія ваша 
нзвѣстндя вы, чего н вы просяте, н ваше требуетъ доджев- 
ство.

Прввадъ отъ васъ взвѣстіѳ сіе вревощвѣйиіій вонархъ 
дицевъ весьаа веселывъ, н ако вадѣеаса, въ чясдо отрадъ 
свонхъ по сдостдивовъ, во н трудвоаъ походѣ, вочвтадъ.

Кое же о семъ дѣіѣ ввѣніе его есть, ястивно вавъ из- 
вѣотвуевъ.

Сіе за бдаго разсуждаѳтъ: дабы вы двонхъ, нзъ вашего 
согдасія, сюды врясдалн, кроткаго радн, во ввя Христово, 
и въ дусѣ Его разговора, съ двоввя нашиви, которін къ то- 
ву опредѣдевы будутѵ Разсуждаегь его веднчество, что въ 
такоиъ разговорѣ, обояхъ сторовъ ввѣвія, доказатедьства и 
твердовѣріа нстяввѣе яватса, я асвѣе уразуяѣютса, и удоб- 
нѣе познано будетъ, что еднва сторова другой іюпустить 
в позволять, п что вопрекн, яе уступить можетъ, я доджва 
еоть совѣсти ради. Такоягь я ве будетъ предосуждевіе, какъ
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вашеѵу, такъ н нашему сословію, чрезъ сіе приватное раз- 
глагодство: и не весьиа вресѣчется надежда соединепія.

Се есть о святѣйшеиъ семъ дѣлѣ санодержца яашегораз- 
суждеоіе, которое иы судииъ быти изящнѣйше.

Что же ваиъ о сеи ъ  мнится, евораго просимъ отъ васъ  
язвѣщ енія.

Прочее, призывать Божіеко бдагопоспѣшеству иидосердіе 
ваяъ и навъ доджно (*).»

Но этотъ отвѣтъ былъ пославъ въ Ангдію тодько уже годъ 
спустя послѣ того, какъ онъ быдъ составлевъ. «Годъ уже 
проходвтъ, писалъ св. Синодъ епископаиъ великобритан- 
скииъ въ писыгЬ отъ 2 Февраля 1724 года, при которомъ по- 
с л і н о  было и означеніюе посланіе, когда иы отцу прото- 
сивкелду посланіе вручили къ вамъ отъ насъ писанное: но 
отца протосинкелла нѣкія препятія доселѣ удержаля». Впро- 
чеиъ въ это время восточная церковь не оставалась без- 
участвою къ поднятоиу теперь дѣду соединенія церквей. Въ 
иартѣ того же 1723 года св. Синодъ отправилъ пославіе къ 
восточнымъ патріархамъ, извѣщая ихъ о ходѣ дѣла по во- 
просу о соединеяіи церквей, и въ то же врема прося ихъ 
совѣта и руководства въ такомъ важномъ дѣлѣ. «Какое же 
ваше отсюду будетъ, писалъ Синодъ патріархамъ, о ваиѣ- 
ренвоиъ богоугоднояъ дѣдѣ разсужденіе, и проѵыселъ къ 
проязведенію его въ совершенство, о сеиъ требуеяъ чрезъ 
пославіе везакосвительваго сообщеніа». При этоиъ препро* 
вождено было н пославіе брвтавскихъ епяскоповъ ва ияя 
восточныхъ патріарховъ, на грѳческояъ языкѣ писаняое (**).

П одучявъ  теверь  посланіе британскихъ епископовъ, въ 
« о то р о яъ  онн стараю тся утвердить правоту своихъ невра- 
восдаввы хъ ннѣяій в а  тѣ хъ  же освовавіяхъ , которы яя твер-

(*) Посл. св. Синод. еписк. велнк. отъ 15 *е*р. 1723 г., № 1, въ дѣл. 
•о соед. церж >

('*) Qocj. св. Синод. восточ. патр. отъ в март. 1723 г. 2, въ дѣх 
о соед. церк.

т. XIX. 4
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да въ своеиъ православін и восточная церковь,—Іереиія, 
тогдашпій патріархъ константиноподьскій, тѣмъ болыие убѣ- 
дядся въ тоиъ, что яачатое теперь дѣдо соедивевія церквей 
требуетъ санаго серіознаго и синодальваго разсмотрѣнія, и 
иотому въ апрѣлѣ 1723 s e  года посдадъ Синоду на егопо- 
славіе такой отвѣтъ: «Тѣмъ, которые въ еастоящее вреая 
составдяють оравосдавяый, святый-правительствующій Си- 
яодъ, бдагодать небеспая, бдагосдовеніе отъ Бога, бдаго я 
спасеніе. Священная, честная ваша граиота доставдена нанъ 
вмѣстѣ съ посланныии двуня квигами (*) бритаискими, изъ 
которыхъ аы узяади лредложенія брятанцевъ, требующія оть 
васъ отвѣта. И вопервыхъ прняоснмъ благодарность вамъ— 
ревнителяшъ благочестія н православія,—за каковую *рев- 
ность издовоздаятель Богь да возваградятъ васъ достойно 
какъ въ вастоящей жизни, такъ и въ девь общаго воздая- 
вія. Йы привяли усердіе я упоиянутыхъ британцевъ, же- 
дающяхъ, какъ овя говорятъ, православія. Господь Богь, 
хотящій всіъмг человѣкомь спастися и въ разумъ истины пріити, 
да послетъ имѣющииъ таковыя желанія нсполвеніе овыхъко 
спасенію. Поелику же сей предиетъ требуетъ тщатедьваго 
и обіцаго сиводальваго разсиотрѣвія, то по разсиотрѣнія мы 
непремѣняо дадяиъ на овый обстоятедьный отвѣтъ» (**)• 

Въ то же время, какъ вядйо, святѣйшіЙ патріархъ кон- 
стантивоподьскій вошелъ вг яеиедлённыя сношенія по это- 
му дѣлу съ остальными восточными патріархами. По крвй- 
вей иѣрѣ въ декабрѣ того іке года віъ св. Сиводѣ быдо по- 
дучено отъ патріарховъ—Іереиіи ковстантивопольскаго, Аѳа- 
насія автіохійскаго н Хрисанѳа іерусалиискаго -послаяіе 
слѣдующаго содержанія: • ва счегь того, о чеиъ предложены

(*) Первую книгу составляло упомянутое посланіе британцевъ, а 
вторуіо переводъ на греческій языкъ іитургін анімійской епископаль- 
ной церкви.

(“ ) L L o c j. Іер. патр. конст. св. Синод. отъ 25 апр. 1723 г. книг. зап. 
секр. письм. Синод. 1723 г. оодъ Лит. В. іюль № 1, ч и с і о  9,—в ъ  дѣд. 
«о соед. церк.»



ш ъ  воаросы находящяявся гь Ведякобрятанія, вы писаяи 
предваритеяьно кякі ваиъ, такъ и явъ, что отвѣты дадяиъ 
впосіѣдствіи. Тетіерьстгова получивъ отъ вихъ письва и 
вавинувъ вт> яхъ оодержавіе, вы прияуждѳнныяя нашдвсь 
явсать подробнѣе и обстоятельиѣе; я вотг яосыдаевъ взао- 
женіе образа «ыеяей о іграв&сдаввой вѣрѣ, какою дѳржится 
у ввсъ Христовв егатан я кяѳодическая восточная церкевь. 
9fo язяоженіе есть вмѣсгб полняй отвѣгь >на всѣ вопросы, 
н я  иредложепные; кровѣ этого ввг ггичего болѣе ве яахо- 
диаъ окаэать. Нрл чевъ совѣтуввъ н ваяъ, достопочтвнвсй- 
шая братія,—какъ вы издревле прннядн Чйъ всей душ^ и 
всето сердцв, я оо воѣвъ кряотіаяскяиъ бдагоговѣніевъ хра- 
интъ я нсповѣдывать догѵаты православпыя в%ры, какихъ 
іерввѵоя у ввсъ востотавя святея Хряетова цврновь: тагь
■ отяывѣ и на послѣдующія вревена твѳрдо н непокоіеби- 
яо пребивнйте въ тѣхъ же савыхъ благочеотивихъ право- 
слввіі догватахъ, опредѣленныхъ заповѣдяхъ я повелѣимхъ. 
И вусть ато ваблодается пе тодысо въ прввйтельствующей 
цертвя, но я во всяюой другой, которая йряйвддежйтъ къ 
ваюей облѵстя: твкъ что огиюдь яе составмйте накпхъ ли- 
бо отдѣіьтшхъ ивѣяій, и ничего пе прѳдостввлййте изслѣ- 
дывать упомявутыиъ лицакгь нв счегь божѳствеиныхъ дог- 
птовъ благочестивой 'явшей вѣры и •иравослввіи. Потову 
что вти сакые православньіе догиапі уже яввдфдавмы преж- 
де « опредѣлены яздавяа со всею тщйтельяостяо, яо здра- 
вгаъ равсвотрѣяія, отъ сватыхъ вселеяскяхъ соборовъ и 
святыхъ богоносвыхъ отѳцъ, я предаям яая, я чествуются 
оостоявио я веизбѣжно во свягой я каѳолической >яашей 
церквя съ тѣхъ оавыхъ поръ, какъ тодько ояя быдя опре- 
дѣіева и утверждены. Невозвожяо къ вявъ вя врядожйть 
вичего, ни отнять отъ нпхъ что либо. На ннхъ основыва- 
лвсь и на ію т ь  утаврждвяись, безъ иокиюченія, всъ ііаши 
cnfni* бтЦы, й зё тівоге 'бАагочестІіе угодяли Боту, удосто- 
ились вѣчяыхъ благъ царствія небѳспаго (а тѣвъ, .которые 
вваче ны сдятъ, какъ веиравовысдяшявъ, яевоэможно уго-

4*
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дить Богу я волучвть вѣчвое блаженство), содѣлались ва- 
слѣдввкамв славы и предметомъ почитанія. Пото*у, если вы 
рѣшаетесь писать ввъ отвѣтъ, то непремѣнно напишите такъ, 
что «нашъ образъ выслей, какого держится восточная цер- 
ковь, есть ияевво тоть самый, который изъасвенъ и пред- 
ставленъ въ нздоженіи православія, которое иы тѳперь, кагь 
сказали, и посылаемъ къ вямъ,—потому что только таквгь, 
а ве другивъ какииъ-либо образомъ іожетъ быть дости^ву- 
то единеніе в овв могутъ составять с*ь наии одно, разувѣет- 
ся, еслв тольво захотять быть съ вамв единояыслеиныии и 
едввовѣрвыѵв» (*).

Изложеніе вѣры, првславвоѳ теперь восточныяв патріар- 
хааи, ве было варочито составлено вав—по требовавію об- 
стоятельствъ, во ови воспользовались въ этовъ случаѣ дѣя- 
віяаи, бывіиаго въ 1672 году, собора іерусалиискаго, виѣв- 
шаго цѣлію охраввть нравославіе отъ распространявшихся 
протестантскихъ вдей (**); потоиу что развоств авглійскихъ 
ѳпископаловъ отъ учевія правоолавной церкв также освова- 
вы ва началахъ учевія Кальвивова. И вотг что аы чвтаеаъ 
въ дѣяніяхъ втого собора, въ опровержевіе разностей англій- 
ской епископальвой церкви оть православвой (***): «Вѣру- 
емъ, что Божествеввое в Свящеввое Пвсавіѳ ввушѳио Бо- 
гоаъ: посеау аы должвы вѣрить еау безпрекословно, и врв- . 
тоаъ не какъ~ннбудъ по свбему, но ввевво такъ, какъ взъасвв- 
ла в предала овое каѳолическаа церковь. Ибо я суевудріе 
еретвковъ врвввваеть Божествеввое Пвсавіе, только прев- 
ратво взъясвяегь овое, пользуясь иносказательвышв я по- 
добао-звачущими выражевіяав и ухищреніяии аудроств че- 
ловѣческой, сливая то, чего нельзя сливать в вграя младен- 
ческв таквав предиетавп, ков ве подлежагь шуткавъ. Ива-

(*) Посдав. вост. патр. св. Свнод. отъ 23 сеят. 1733 г. кв. ваписк. 
еекр. письм. 1723 г. подъ л т .  В. дежабрь № 2, въ дѣл. *о соад. цері.»

(**) Vid. Kimmel. Libr. Symbol. Oriental. Eccles.
(***) Дѣян. сіи напечат. въ Царсв. ■ патр. грам. язд. 1860 г ., въ Mo-

e n i  стр. 28—84.



іе, есіябы всякій ежѳдяевно стадъ нзъяснять по своеиу Пи- 
савіе, то каѳодвческая церковь не пребыда бы, по бдагода- 
тя Хрястовой, до яынѣ такою церковію, которая, будучн 
едявоиыслевва въ вѣрѣ, вѣруетъ всегда одяваково н непо- 
Еодебнио: во раздѣіндась бы на безчисленныя частн, под- 
вермась бы ересаиъ, а вмѣстъ съ тѣмъ перѳстада бы быть 
церковію святою, столпоиъ н утверждевіеиъ нстнвы, во со- 
дѣіадась бы цѳрковію лукавнующихъ, то-есть, какъ доджно 
оодагать беть соіяѣвія, церковію еретнковъ, ком не стыдят- 
ея учитьея у церкви, а посмъ беззаконно отвергать ее (*). По- 
сеяу иы вѣруеиъ, что свидѣтельство каѳоднческой церквн 
ве яеньшую ниѣетъ силу, какъ л Божествевное Писавіе. 
Поеіяку внвоввикъ того н другаго есть одянъ я тогь жѳ 
Святый Дугь: то все равво—огь Пнсанія лп научаться, идн 
отъ вседенской церкви; человѣку, который говоригь саиъ оть 
себя, можво погрѣшать, обианывать я обяанываться: но все- 
деяская церковь, такъ какъ ова ннкогда нѳ говорнда и не 
говорнтъ оть себя, во отъ Духа Божія, (котораго ова ве- 
преставво яиѣетъ, и будетъ ииѣть свояиъ учятедеаъ до вѣ- 
ка), вякакъ вѳ можеть погрѣшать, ви обѵавывать, вн обиа- 
вываться; во, подобио Божественному Пясавію, вепогрѣши- 
тедьна н имѣетъ всегдашнюю важвость (**). Духъ Святый 
учнть церковь чрезъ святыхъ отцевъ н учитедей каѳодиче- 
ской церквя. Ибо какъ все Пнсаніе, по общену прнзвавію, 
есть сіово Духа Святаго, пе потоиу, что Овъ не посред- 
ствевво язрекъ его, во говорихь въ неиъ чрезъ апостодовъ 
я пророковъ: такъ н церковь ваучаѳтся оть Живовачадьяаго 
Духа, во ве иваче, какъ чрезъ посредство святыхъ отцевъ 
в учятедей (которыхъ правяда прнзвавы святыин вселен- 
скиии соборамн, чего иы ве престанемъ повторать): почеиу 
яы ве т о іь к о  убѣждены, во я несоинѣвво нсповѣдуеиъ, какъ
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твврдую нствву, что каѳолическая церковь ве иожетъ по- 
грѣшать и ія  заблукдаіься и изрекать дожь вмѣсто истнвы: 
ибо Духъ Сватый, всерда дѣйствующій чрезъ вѣрнослужа- 
щихъ отцевъ в учвтелей церквн, предохраняеть ее отьвсо- 
каго заблуждевія (*).

Что же ваоаетса до вопроса о томъ, «кагь должно дувать 
о святымъ иковахъ и о поклоненіи смъеламъ в святымъ»,— 
то на яего патріархв такъ отвѣчали: «поелику есть евятые 
и каѳоляческад церковь призваѳтъ ихъ предстателями: то 
посему >ы в чтииъ ихъ, какъ друзей Божіяхъ, иолдвіяхся 
за васъ лредъ Боговъ всячеокихъ. На вашѳ почятавіе свя- 
тыхъ двоякаго рода: одно отвосится къ Матерв Бога Сіова, 
которую чтвмъ болѣе, вежеів рабу Бвжію: поелику Бого- 
родвца, хотя есть воистннну раба Бдвваго Бога, во ова есть 
и Матерь, родившая bjotckb Бдвваго оть Троицы. Посему 
и ведвчаенъ Ее высшею, безъ оравнѳнія, всѣхъ ангеловъ я 
святыхъ, в воздаевъ покдовеше болыпее, нежели какое ори- 
лвчно рабѣ Божіей. Другаго рода покіонѳніе, првличвое 
рабааъ Божіимъ, относится къ сватымъ ангеланъ, асосто- 
ламъ, пророканъ, мученикамъ, в вообще ко всѣмъ свжтыкъ. 
Сверхъ сего иы чествуемъ поклоиеаіеиъ древо честваго и 
животворящаго креста, ва коеиъ Спаситель нашъ пострадалъ 
за спасевіе віра, изображеніе жввотворящаго креста, виѳ- 
лееискія ясли, чрезъ кои иы избавлены отъ безсловесія, Го.і- 
гоФское мѣсто, живоносвый гробъ и прочія святыя иѣста, 
также сватое Евангѳліе, сващенные сосуды, въковхъ совер- 
шается безкроввая жертва; чествуемъ я славинъ святыхъ 
ежегодвынв воспоиввавіавв о нихг, всевародвынв враздве- 
стваии, созвдавіѳнъ святыхъ хравовъ и привошевіяии. Ещѳ 
покдавяемся вковаиъ Господа вашего Івсуса Христа, Пре- 
святыя Богородвцы в всѣхъ святыхъ: чтвмъ сів вконы в 
лобзаемъ, а также взображевія святыхъ ангеловъ, какъ овв 
являлись нѣкоторымъ патріархаиъ u пророкамъ, взображаемъ 
и пресвятаго Духа такъ, какъ Овъ явился въ ввдѣ голубинѣ.

П Тамъ жѳ, чл. 42.



£ сіи хе нѣкоторые. за покдоненіе святымъ иконаиъ, упре- 
ваюгь насъ въ идолопоклонствѣ: то мы такой упрекъ счи- 
таемъ пустымъ и ведѣпымъ; ибо иы никому другому не 
сдужимъ, а тоіько Единому въ Троицѣ Богу. Святыхъ же 
■ы прчитаемъ двоако: вопервыхъ, по отношевію къ Богу, 
ибо ради Его убдажаеяъ святыхъ; вовторыхъ, ло отвошевію 
къ саиимъ сватыи.ъ, поелику ови суть жввые образы Бо- 
жін (*). Правда, Господь вашъ Іисусъ Христосъ есть ѳдин- 
ствевный Ходатай нашъ, Который предалъ Себа ддя искупле- 
нія всѣхъ, собственвою кровію содѣлался примиреніемъ че- 
ловѣка съ Богомъ, и пребываеть попечителышмъ Защитяи- 
кошъ Свояхъ посдѣдователей в унилостивленіемъ за грѣхи 
ваши: но и святые также ходатайствуютъ о васъ въ нолят- 
вахъ и прошееіяхъ къ Неиу, а болѣе всѣхъ прецепорочная 
Матерь Божественнаго Сдова, также святыѳ аягелы храни- 
теля наиія, апостолы, пророки, мучевики, праведвые н вси, 
которыхъ Овъ просдаввдъ, какъ вѣрныхъ свонхъ служятѳ- 
лей, къ кояиъ причисляемъ архіереевъ, іереевъ, какъ пред- 
стоящвхъ святоиу жертвеннику, и праведвыхъ мужей, из- 
вѣстныхъ своею добродѣтедЬо. Ибо мы знаеиъ изъ Сващен- 
наго Писанія, что д о іж н о  иолвться другь за друга, что 
шного яожетъ иолитва праведяаго, в что Богь болѣе ввем- 
летъ святыиъ, вежеля тѣмъ, которые остаются во грѣхахъ. 
И мы ясвовѣдуемъ, что святае суть посредники я ходатаи
о насъ предъ Богоиъ ве толысо здѣсь, во время вхъ пребы- 
ванія съ наив, но еще боіѣѳ по смерти, когда ови, по раз- 
рушеніи зерцала (о коемъ упоияяаетъ апостолъ), во всей 
йсяости созерцаютъ сватую Троицу и безпредѣльный свѣтъ 
Ея. Ибо какъ иы ве сомнѣваемся въ томъ, что пророки, бу- 
дучв еще въ сиертноиъ тѣлѣ, вядѣдя предиеты вебесвые, 
почему н предсказывадя будущее: такъ точво нѳ тодько не 
соинѣваеися, яо и вепоколебимо вѣруеиъ и ясповѣдуеиъ,

0 ПОНЫТКАХЪ КЪ СОЁДИНЕНІЮ ЕПИСК. ЦЕРК. СЪ ПРЛВОСД. 55

(*) Царск. и патр. грам. изд. 1860 г., нѣкотор. вопр. и отв. на оные, 
стр. 87—9.



5 6 ВРАВОСЛАВВОЕ ОБОЗРѢВІВ.

что ангелы и святые, которые содѣлались какъ бы авгелаии, 
при безврёдѣльвоиъ свѣтѣ Божіемъ, ввдагь наши вужды» (*). 
«Чествуя же свягахъ, какъ рабовъ Божіихь, мы чествуемъ 
святыя иковы относвтельно..., чествованіѳ иковъ относя къ 
первообразаиъ: ибо кто покловается иконѣ, тотъ чрезъ иіГону 
нокловяется первообразу; такъ что никакииъ образоіъ вельзя 
отдѣлять чествованія иковы отъ чествовавія того, что на ней 
изображается, во то и другое пребываегь въ едивствѣ, по- 
добно какъ честь, воздаваемая царскоиу восдаввику, нераз- 
дѣльва съ честію, воздаваеиою самому царю.—Тѣ мѣста, кои 
беругь вротивникв изъ Писаяія къ подтверждѳнію своей не- 
лѣпости, не такъ мвого благопріятствуюгь имъ, какъ они 
дуиаютъ: вапротивъ. ови совершевво согласуются съ нашинъ 
мвѣвіемъ. Ибо, читая Божествеввое Писавіе, иы яспытыва- 
емъ вреия, лице, примѣры и вричины. Посему, еслв нахо- 
двмъ, что одивъ в тотъ же Богь въ одвомъ нѣстѣ говорить: 
не сотвори себіь кумира, гт подобія: да ке поклоншиися,. ниже 
послужшии имъ; а въ другомъ поведѣваетъ сдѣлать херуви- 
мовъ, и если притомъ видимъ въ^хранѣ сдѣлавяыа изобра- 
жевія воловъ а львовъ,—все это иы не оринішаемъ суевѣряо 
(ибо суевѣріе ве ѳсть вѣра); яо, какъ сказали, соображаясь 
съ временемъ и другвии обстоятельствами, доходимъ до 
правильнаго разунѣвія. Слова — не сотвори еебѣ кумира, нлы 
подобія — но нашешу разуиѣвію, то же означаюгь, что и 
слова: не покдонися богамъ чуждыиъ, ве идолопокловствуй. 
Такимъ образонъ и содержимый церковыо огь времевъ апо- 
стольскихъ обычай поклоняться святымъ иконаиъ, н служе- 
ніе, подобающѳе Едивоіу Богу, оставутся веврикосвовенвы- 
ия, и Богъ ве будетъ протвворѣчить словесаиъ Своииъ. А 
что противвики вашя ссылаются ва святыхъ отцевъ, ков 
будто говорятъ, что иеприличво покловяться вкованъ, то сія 
святые вужи болѣе защищаютъ васъ: поелику овя въ со- 
стязавіяхъ свовхъ возстаюгь ва тѣхъ, которые святынъ нко-

(*) Испов. Вѣр. іерус. t672 г. собора чл. 8.



■шъ воздаютъ покіоненіе Божѳствеввое, и і и  вносатъ въ 
граяы изображенія родственниковъ своихъ умершихъ, тако- 
выгь покіовняковъ ови воражаютъ аваѳемою, во ве пори- 
цаюгь лраввльваго поклоненіа святымъ в святымъ иконаиъ, 
чествоиу кресту и всѣиъ вышесказаваымъ. А что еще отъ 
апостольскнхъ вреиенъ сватыа вковы употреблались въ хра- 
вахъ и вѣрующіе иокловались вмъ, о томъ повѣствуютъ 
■есьма мжуіѳ, виѣстѣ съ ковми в сватый всолевскій 7-й 
соборъ постыждаѳтъ всакое ѳретическое кощувство. Поелику 
сей соборъ ясяѣйшииъ образоиъ даегь разумѣть, какъ долж- 
но покловятьса святынъ якояаіъ, когда предаетъ ироклатію
■ отлучевію тѣхъ, которые воздаютъ нковаиъ покловевіе 
божеское, вдв вазываютъ вравославвыхъ, поклоняющихса 
вковаіъ, вдолослужителами: то ваѣстѣ съ ниии я ны пре- 
даеиъ аваѳеиѣ тѣхъ, которые идв сватоиу, вля авгелу, иій 
июнѣ, илй кресту, или иощамъ сватыиъ, или свящѳвныиъ 
сосудауъ, b j b  евангелію, или другому чему, елика ва вебеоя 
горѣ, в елика ва зеили и въ морѣ, воздають такую честь, 
каваа вриличва едивому въ Троицѣ Богу. Равво аваѳеиат- 
сівуегь в тѣхг, которые поклоненіе иковаиъ вазываютъ 
■долослужевіеиъ, в потому ве покловяются онышъ, ве чтугь 
креста н сватыхъ, какъ заповѣдала церковь. Святынъ в свя- 
тыиъ вковакъ >ы поклавяеиса такг, какъ сказали, в начер- 
тиваемъ оныя дла украшевіа храшовъ, дабы овв служили 
для веучевыхъ виѣсто книгь, н побуждаля бы къ нодража- 
нію добродѣтеляиъ святыхъ н воспоиввавію о ввхъ,—сооснѣ- 
шествовалв бы къ умйоженію любвя, къ бодрствовавію в 
всегдашвеву прнзыванію Госвода, какъ Владыкв в Отца, а 
сватыхъ, кагь рабовъ Его, помощниковъ в посредвиковъ на- 
шихъ (*).»

Касательво ученія о таивствѣ Евхарвстів въ дѣявіяхъ со- 
бора говорнтоя, что вообще—стаинства слагаютса взъ есте- 
ствевваго н сверхъестественваго, и ве оуть только звакв
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обѣтовавій Божіихъ. Мы, лвшутъ отцы собора, прязваевъ 
ихъ орудіявв, которыя веобходвно дѣйотвують благодатію 
иа пряступающихъ къ оныиъ. Но отвергаемъ, какъ чуждоѳ 
христіавскаго ученія, то ннѣніѳ, что совѳршевство тринства 
ивѣетъ вѣсто тодмсо во вревя дѣйствитеіьваго употребдевія 
(напр. свѣдевія и т. п.) зеввой вещн (то-ѳсть освящаевой 
въ таявствѣ: будто, ввѣ употребленія, освящаевая въ таив- 
ствѣ веідь, я по освящевін остается простой веццію). Сіе 
противно таввотву првчащевія, которое будучя уставовдево 
пресуществеввывъ Сдовопъ, н освящево пребывавіевъ Свя- 
таго Духа, совершается прнсутствіевъ озвачаеваго, то-есть 
Тѣіа н Кровн Хрястовой. И совершеяіе cefo таннства, пѳ 
веобходивостя, орѳдшѳствуетъ его употреблеиію посред- 
ствовъ пріобщевія. Ибо, есдв бы ово ве совершплось ареждѳ 
пріобщевія его: то пріобщающійся недостойво ве ѣл> бы н 
яе пвлъ бы въ судъ се/5ѣ (*): потову что онъ пріобщялся 
бы. простаго хдѣба н вяна. А теперь пріобщаясь недостойно, 
овъ судъ себѣ ясгь и піегь. Сдѣдствевво танвство Евхарв- 
стін совершаѳтся нѳ во вревя савагѳ пріобщевія онаго, во 
прежде сего» (**). Частвѣе, относительво таявства Евха- 
ристіи вужяо сказать, что свъ семъ свящевводѣйствін при- 
сутствуетъ Господь вашъ Інсусъ Хрвстосъ ве симводичбски, 
но образво (птоішд, ebcovaws), ве превзбытковъ благодатя, 
какъ въ прочихъ таввствахъ, ве одвивъ вавтіевъ, кагь это 
нѣкоторые отцы говорвдв о крещевів, и во чрезъ пронвца- 
ніе хлѣба (xocr’ гѵяртктраѵ, per impanationem) такъ, чтобы Бо- 
жѳство Сдова входило въ прѳдіожеввый дія Евхаристіи хлѣбъ 
существевво (ѵторатий?), какъ послѣдователи Лютѳра доволь- 
во веяскусно я ведостойво изъясвяютъ: во встивво н дѣй- 
ствитедьво, тагь, что по освященіи хіѣба и вяна, хлѣбі* 
врелагается, пресуществдяется, претворяется, преобразуѳтся 
въ савое иствввое Тѣдо Господа, которое родилось въ В He-

r i 1. Кор. 11, 29.
(**) Испов. Вѣр. іѳрусал. 1672 г. собора чл. 15.



лееяѣ отъ Првсводѣвы, крестилось въ Іордавѣ, пострадало, 
погребено, воскресло, возвеслось, сѣдигь одесйую Бога Отца, 
ямѣѳтъ яввться ва обмкахъ вебѳсвыхъ; а ввво претворяѳт- 
ся и пресуществляется въ саяую истинную Кровь Господа, 
которая, во врекя страдавія Его на крестѣ, взіидась за Жнзвь 
■іра. И по освященін хлѣба и ввва остаются ужѳ не саяый 
хлѣбъ и виво, но саиоѳ Тѣдо в Кровь Господвя, подъ видомъ 
и образовъ хлѣба в ввва». Поэтоиу, очевидво, «словоиъ 
ярееущветвмніе не объяоняется образъ, которымъ хлѣбъ и ввво 
претворяются въ Тѣло и Кровь Господвю: вбо оего вельзя 
поствчь яикояу, кроиѣ саиаго Бога, в усилія желающихъ 
постичь еіе иогуть быть слѣдствіеиъ только безуяія в не- 
честія: но показывается только то, что хлѣбъ и виво, по 
освященів, лрелагаются въ Тѣю  в Кровь Господвю вѳ об- 
разно, не символически, не преивбытковъ благодати, не со- 
общеніёиъ аля ваитіеиъ единой Божествеввоотв Единород- 
ваго, в ве сдучайвая какая-днбо прияадлѳжвость хлѣба в 
ввва прелагаетса въ сдучайиую прввадлежвость Тѣда в Кровв 
Хрнстовой, какимъ-либо измѣвевіеиъ или сиѣшевіеиъ,—во 
истинво, дѣйствительво н существевно—хлѣбъ бываетъ са- 
і и п  яствввыиъ Тѣдоиъ Господнимъ, а вяво оаиою Кровію 
Госиоднею.» А отсюда ужѳ ясво, что «сему Тѣду и Крови 
Госиодней въ таивствѣ Евхаристів должно воздавать особев- 
вую честь в Богодѣпноѳ покловевіе: вбо каквиъ мы обязавы 
ооклоневіѳмъ еаному Господу вапіену Івсусу Христу, та- 
кнвъ же Тѣлу н Кровв Господвей (*).

Посданіе вооточвыхъ яатріарховъ съ дѣявіяни іерусалии- 
скаго собора' получено быдо въ Росоів какъ разъ въ то 
врешя, когда «честный отѳцъ протосинкеллъ • уже собирался 
въ Англію отвести туда, задержаввое ииъ, посдавіе Снно- 
да (**). И такъ какъ получеввыя теверь граиаты восточвыхъ
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ватріарховъ ввсколько не изяѣвали обстоательствъ дѣла, а 
только выясвяли вравославвый взглядъ ва условія, при ко* 
торыхъ восточвая каѳолвческая цервовь можеть вступать 
въ церковвое общевіе съ веправосдавыыми христіанскиии 
обществами и измѣнать которывъ вн въ каковъ случаѣ в 
вв при каквхъ обстоятельствахъ ве можетъ: то и воложѳво 
было прежвее пославіе Сввода къ велякобрвтавсквмъ епи- 
окопавъ оставвть безъ взвѣвѳвія, прибавивъ къ неиу только 
изввввтельвое ввсьво въ задержкѣ пославія в вославъ ввѣ- 
стѣ съ этимъ в получеввое теверь посланіе восточвыхъ па- 
тріарховъ ва нвя велнкобрнтаясквхъ евископовъ, съ дѣяні- 
янв врв вевъ іерусаливскаго собора. Какъ ввдво, Свводъ 
въ этовъ случаѣ сдншковъ разсчитывалъ ва вредполагавшійся 
сдовесво-богословскій дисвутъ обѣвхъ сторовъ, въ лицѣ 
двухъ лредставителей оть каждой взъ ннхъ. «А оть васъ 
любви вашей извѣствуемъ, пвсалъ Свводъ евисколаиъ веля- 
кобритавскииъ, что надѣеися по севтенціи воварха вашѳго 
(аще в вы овую любѳзвѣ объеилете, в двовхъ огь васъ бра- 
тій, о ченъ васъ в пакв просимъ, ва разговоръ првшдете) 
лучшее общихъ вавіихъ желавій получнть событіѳ, что да 
благоволвгь ивогда, в, вскоиаго добра дарованіевъ, да испол- 
вигь оный любве Заковоположвякъ, Богъ ввра, Отецъ щѳд- 
ротъ: желаеиъ в молиися Еиу (*).» Надежду эту вполвѣ раз- 
дѣлядв в евископы великобрвтавскіе. Получивъ пославіе 
Сивода, овя пвсали еиу въ отвѣть: *мы весьма обрадовавы 
былв, чествѣйшіе отцы, оолучявъ ваше пнсьио, потожу что 
для васъ ве иожетъ быть ввчего лріятвѣе, какъ видѣть вашѳ 
дружествеввоѳ расположевіе къ ваиъ, или, что ещѳ важвѣе. 
прямое в открытое заявдевіе вашего желаяія—соедивиться съ 
ва*и, вслѣдствіѳ чѳго иы утверждаемся въ вадеждѣ ва благопо- 
лучвый всходъ дѣла. Такъ какъ еъ обѣвхъ сторовъ выражает- 
ся яскреввее желавіе соеднневія, то отчего бы въ самовъ 
дѣлѣ в ве вадѣяться ва осуществлевіе его? Заботвтьоя о
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нрѣ, стремиться гь соединенію раздѣдеввыхъ частей Хри- 
стовой Церкви дѣдо ведикое и святое, и препятствовать ато- 
іу  вѳ сдѣдуегь, развѣ тодько когда дѣдо дѣдается въ ущврбъ 
ястииѣ и чистотѣ того небеснаго ученія, котороѳ Христосъ 
заповѣдадъ всѣмъ храввть свято и веизмѣвво. То правда, 
что иежду ваии есть раздвчіе во ивѣвіяхъ касатедьво нѣко- 
торыхъ неииогихъ пунктовъ вѣроученія, но дюбовь безъ со- 
инѣвія вайдегь средство согдасвть васъ въ Богопочтеніи, ие 
сяущая совѣсти ви которой сторовы. Итакъ, соѳдявиися же 
въ едивствѣ священно-сдужевія и будеиъ ходить какъ друзья 
яъ дому Божіенъ.

• Что же касается до участія, какое принядъ въ этоиъ дѣдѣ . 
государь императоръ, то іы  высоко цѣвииъ бдагоскдоввость 
я ведикодушіе иояарха и усердвѣйше йросимъ васъ пере- 
дать еиу ваиіу искреввѣйшую бдагодарвость за это. Объ 
одноіъ т о і ь к о  жадѣеиъ, что, согдаово съ обѣщавіеиъ, дав- 
выиъ ваии отцаиъ архиіандриту и протосинкедду, иы ве 
и о г іи  выііѣшнииъ же дѣтомъ посдать къ вамъ двухъ дицъ 
изъ вавіего кдира д і я  т о г о , чтобъ овв могдв удадить дѣдо 
соедивенія ыавіего съ вами. Но вросвмъ въ этонъ сдучаѣ 
вашего снисходитедьнаго извивевія,—потову что, совершев- 
но вопреки вашимъ предподожевіяаъ, одво взъ вазвачевныхъ 
гь свошевію съ ваии двцъ ведавво в издадека прибыіо 
сюда къ вамъ, и въ настоящее вреия такъ озабочево прн- 
веденіемъ въ ворядокъ своихъ дояашввхъ дѣдъ, что рѣши- 
теіьво ве иожетъ.скоро отвравиться въ путь,—а потоиъ ве 
такъ дадеко и до зимы, и морское імаваиіе уже будеть не- 
возяожво. Но за то съ яаступдевіеігь будущей весвы, при 
первой же ваввгаціи, это двцо, съ Божіею вомойгію в со- 
гіасно съ вашею, отцы, водею, вуститься въ >оре съ дюбез-

і н ѣ й ш в и ъ  другомъ нашимъ, госводвномъ Кассавоиъ» (*).
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Но Проиысду не угодво было, чтобы предподагавшійса меж- 
ду нравосдаввою и авгдввавскою церкваяя богоедовскій дис- 
вуть еостоися: прежде чъгь ваступида весва, когда дуяали 
авгдвчане посдать двухъ свонхъ депутатовъ на этотъ дис- 
вуть въ Росоію, унеръ ииператоръ всероссійскій Петръ Ве- 
двкій, которояу в пряваддежада ввяціатява предполагавша- 
гося диспута. А ѳто быдо гроиовывъ ударояъ ддя англи- 
чанъ; кагь видво, овн сяотрѣди ва отношевія церкви рус- 
сігой къ правитедьотву глазаии своей епнскопадьвой церкви: 
«весьна скорбявъ, писадв оан въ 1725 году Сиподу, о кон- 
чинѣ вашего пресвѣтдѣйшаго великаго государя зеядя рус- 
ской, в дуиаеиъ, что снерть его ввкояу ве прнчввида 
стодько потерн, какъ ваиъ. Одво тодько нѣскодько утѣшаегь 
васъ, что престодъ ияператора завяда супруга его, цар- 
ствующая вресвѣтдѣйшая россійская иинератрица» (*). Но 
ве ввая еще ннѣпія инператрицы Екатернвы I, касательно 
вопросао соедивевів церквей, англійскіеепасвопы рѣшидись 
отдожять предікмагавшееся по этоиу поводу оосодьство въ 
Россію двухь лицъ взъ своего кдяра до вреиевя, пока не 
получатъ увФдошдевія объ этомъ отъ святѣйшаго всероссій- 
скаго Сннода. А чтобы лучше узвать въ этомъ случаѣ ннѣ- 
яіе русскаго враввтедьства церковваго в граждавскаго, овя 
рѣиінлнсь ти я л о  свое по втому предмету святѣйшену Сн- 
воду оосдать съ одиинъ иаъ тѣхъ двцъ, которые оредназна- 
чевы ивв быдв егь депутаты в ва вредводагавшійся диспугь, 
ивенво — уже съ иввѣстныиъ господнвоиъ Кассаноиъ (**)• 
Какъ быдо прявято въ Россін »то посдавіе, за яевнѣвіежъ 
даввыхъ, яы сквзать ве иожеяъ. Одво тодько іюдожатедьно 
вѣрво, что съ этого вреневи всѣ сношенія Сввода съ авгдій- 
скиия вепрвсяжвнкаян ирекращаются. Прячнна этого закднь

(*) Посд. еинск. ведякоб. къ свят. Синод. отъ 11 апрѣд. 4725 г., в ъ  
томъ же дѣлѣ архив. свят Сииод»

(•*) Тамъ же.



чалась кь томъ, что иойое прявятельство русскоѳ ие совсѣиъ- 
то хоройіо, кажетеа, взглявуло на иепрѵсажияковъ и ихъ 
стреімейіа сблизятьсіі е*ь правбславною церковію,—ямеяяо, 
ояо віидѣло въ яихъ полйгичвекихт. гтрелупниковъ, которые, 
nofttony, не заслужяваяя никакого сочувствія со стороиы пра- 
вославной Россіи. Д окаэаттсгво этого иы находиѵь въ 
пвсыгб, бывшаго въ 1799 году русскяиъ послаииикогь въ 
іондовѣ, киязя Аптіоха Каятевяра къ ѲеоФвгну Прокопо- 
«нчу, архіепископу новгородскоиу, по сдучаю присоедияе- 
оіа ѵь иравославію айглякввскаго пастора Малярда (*).

II.
•

М&лардъ— это, оо яйвѣстію Кйвтеияра, одннъ изъ Фраяцу- 
зовъ, готорые ивъ отечества за утѣсйеяіе Дъ своей редягіи 
убѣшин, ноторыхъ обыѵновевво иазывають «Franqow Refu- 
giers». По пр?Бздѣ егб въ Ловдовъ овг былъ назначевъ къ 
одвой здѣшней парохіи (къ одйоиу приходу) министромъ 
(сваценоякоиъ), получаа пропятаніе наъ суммы. назяачеи- 
вой огь королевы Авны на дачу чужестраявымъ убогяяъ лро- 
тестантавъ. Дяректоры овой сукиы учъинли ѳну, какъ *яо- 
гямъ другігвъ, обнду въ раздѣлеиіи нядлекащихъ игь деоегъ. 
Сей Малярдъ пягалъ протнвъ нихъ и въ пѳчать издалъ кви- 
жицу, за которую, такъ вавъ непргятели сяльнѣе его, ооте- 
ралъ иѣсто и провитаніе, для «гето лряяуждеяъ былъ эдѣсь 
доставять себѣ хлѣбъ, уча француяскояу азыку. А что онъ 
ме претендентовой партіи, то івяо язъ ■ нзданвыхъ отъ него 
квигъ, которыя дедикованы вынѣшней королевской Фаииліи. 
А какой секты былъ въ здѣшяей релягіи, того вѣдать ве 
яожво. Долговъ же вятквхъ  здѣсь веоотавялъ в пороку ва 
йего йтгкто веЬкЬдыМДОь. 4 fo  же Ktfcaerca епяскЬповъ, кото- 
рые траЕтоваля о соедивевін вѣры, оиые безсумнительво суть 
вретевдевтовой варгія, вэъ таквхъ, которыхъ здѣоь «non J п-
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гегѳ» на8ываюгц то-есть, воторые вывѣшвеау короло въ вѣр- 
вости не ирисягаюгь, претевдента за истинваго корода почи- 
тая... Сіе по првказу вашего преосвящевства опвсавъ, омѣ- 
лость пріендю съ воей сторовы донести, что вышеупояявутый 
Малярдъ, есдв поддивво жедаетъ пріобщевъ быть къ вашей 
церквв, то оное здѣсь вввадо въ протвввость орввято ве 
будетъ, какой бы партів онъ вв былъ, повеже доброѳ согла- 
сіе ѵежду икператорскииъ в кородевскинъ ведвчествоаъ и иа- 
доважвость человѣка никакого подозрѣиія оставвть нѳ мо- 
гутъ (*). А есди овъ какія о соединѳніи церкви представле- 
вія чивитъ, то оныя за химерическія почитать должпо, потоиу 
что здѣсь иеньше всего о религіи дуиаютъ (**).»

Аттестованный-то такииъ образовъ Кавтемиромъ, ангдій- 
окій пасторъ Мвхаидъ Францискъ Мадярдъ дѣтомъ 1733 г. 
првбыдъ въ С.-Пѳтербургь и взъявидъ жедавіѳ присоедивить- 
ся къ правосдавной церкви. Жедая яспытать его убѣждевія 
на счетъ редвгіозвыхъ предметовъ, ѲеоФанъ Прокоповвчъ ва- 
пвсалъ гь неиу въ севтябрѣ 1733 года письво, въ которовъ 
просидъ его изложвть свои повятія о спорвыхъ пувктахъ 
ѵежду правосдаввою церковію съ ришлявамв и протестанта- 
ив. Мадярдъ отвѣчадъ ва это письио пространнывъ разсу- 
жденіевъ, въ котороиъ старалоя выказать стодько же бого- 
словское образовавіе, кавъ п свою ревность къ правосдаввой 
церквв. Переписка эта ве вредставдяетъ ддя васъ особен- 
ваго интереса. Хотя Малярдъ и старается утвердиться гдав- 
вымъ образоаъ ва почвѣ исторической, но ссыдается ва ав-

(*) Такимъ образомъ, в з г і я д ъ  новаго русскаго правительства бьиъ да- 
леко яе въ пользу того, чтобы вступить въ союзъ, хотя бы и церков- 
выВ, съ вѳпрісяжвякаш; потому что дворъ напгь предп<магал статѵ 
чрезъ 8то въ непріятныя отношенія къ двору ангдійскому, чего, конеч- 
но, никагь нѳ хотѣлось юному ещѳ тогда, посдѣ обновленія петров- 
скаго, русскому государству, тодько что вступившему въ общую по- 
•пггжческую сбммо ваіігкихъ европѳйсввхъ державъ.

(**) Замѣчаніе это стоитъ втгаанія; оно мѣтео выражаетъ релвгіоэ- 
ное состояніе Аніміи въ опісываемое время. См. дѣд. Архав. св. Свнод. 
1734 г. К  310.



торитеть предавія аиостольскаго и отеческаго, на авторитетъ
■ практику древвей церкви большею частію голословпо, такъ 
что во всемъ обширноиъ полемико-догватическомъ трактатѣ 
г. Маларда заолуживаеть вниманія нашего ляшь взглядъ, ка- 
юй, по словаиъ его, англійскге протестанты имѣли, въ его 
время, на нашу православную церковь. сЧто же до сильныхъ 
протестантскихъ доводовъ, говоритъ онъ, природную вѣтвь 
греческаа церковь (s ic ) касается..., во понеже такъ безсиль- 
ные и не крѣпкіе, и ко овровержевію удобные ииѣются, от- 
куды за непотребное разсудилъ, чтобъ оные здѣсь написать...; 
особливо все преніе ихъ обращаетса съ риискою церковію; 
оонеже ови нѳ больше отъ вашей церкви разсуждаютъ, како 
бы вв едивая ей подобпая была ва земли, во токко отъ гре- 
ческой, отъ турковъ совсѣиъ опустошеввой, в такъ что на 
вашу церковь викогда прямо вѳ иогугь ваступить, во токю  
на рвискую в нѣчто мало ва древвюю грѳческую, притомъ 
же и ва вашу (какъ разуиѣю, что въ нѣкіихѣ членахъ съ 
римскою есть согласва), сторовою ваходагь» (*). Что же 
касается личво до Малярда, то въ слѣдующемъ 1734 г. Фев- 
раля 13 преосв. ѲеоФанъ словесво объявилъ въ Синодѣ, что 
ея величество безъ докладу его изволила объявить ему, что- 
бы того пастора, по желапію его, принять въ заковъ право- 
славваго исповѣданія. Виѣстѣ съ этимъ ѲеоФавъ сообщилъ 
въ Сяводѣ кооію уже съ извѣстнаго наиъ ппсьма квязя Кан- 
теіира, въ которомъ тотъ сообщилъ свѣдѣнія, собраввыя вмъ 
о Малардѣ. Въ тоже время кадетскій іеромовахъ Лука Ка- 
нашеввчь, которому Синодъ поручилъ удостовѣриться въ ис- 
кревности его желавія, доносилъ, что во усиотрѣнію в испы- 
тавію его Малярдъ желаетъ присоединенія ве радв какого 
прибытка, во ради одвого спасевія своей души. Вслѣдствіе 
чего Малярдъ в^былъ присоедипенъ къ православвой церкви, 
по чиву ея, 9 іювя 1734 года (**). Итакъ какъ онъ прибылъ

(*) Рукоп. Рум. Музеум. № 467, л. 98.
(*•) Дѣл. Архив. св. Синод. 1734 г. Л* 319: Донош. Канаш. отъ 1 м а я  

1734- г .; см. также Высоч. докладъ Синода отъ 27 Ф е в р а л я  1735 г.
Т. XIX. 5
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въ Россію безъ всакихъ средствъ ддя дадьвѣйшаго своего 
существовавія; то, изъ состраданія къ безвыходному его по- 
дожевію, высочайше оовѣдево быдо — выдавать ему ежегодяо 
по 50 руб. взъ экстраордиварныхъ суимъ Синода, да яодитъ 
онъ за эту иидості, Бога о здоровьѣ государыни ияператри- 
цы н всего августѣйшаго дома (*).

III.

Съ присоедвяеніеяъ къ правосдаввой церквя Мадярда боіь- 
иіѳ уже ве повторядось въ XVIII стодѣтів церковвыхъ сво- 
шевій Авгдіи съ правосдавныиъ востокошъ. Это, какъ ны 
уже и заяѣтиіи, зависѣдо отъ вевыгоднаго взгдада русскаго 
вравитедьства ва ангдійскяхъ неярвсяжняковъ, д і я  которыхъ 
только я возиожяы были еще въ то вреяя, время редвгіозвой 
ветерпимости въ Авгдів, свободяыя сношенія съ иностраяныяи 
державаив (іо вопросу о соеднневін церквѳй. Да и духъ са- 
>ой Авімів былъ вовсе ве таковъ, чтобы таиъ яѳгдв тогда 
сочувствовать какимъ-дибо стремленіяяъ къ церковнояу еднв- 
ству, потову что, во сдоваяъ Кавтеявра,«мевыпе всего тогда 
дунадв таиъ о редвгів> (**)• А в безъ того стоя на дожвоі 
редягіозвой дорогѣ, Авгдія, сбввшвсь и съ этой дороги, есте- 
ствѳвво, ве вдругъ яогда дойдтв до чего вибудь опредѣден- 
наго. По крайней яѣрѣ ко второй четвертя нынѣшвяго сто- 
дѣтія, когда свяпатів дучшихъ чдевовъ еояскооадьной церк- 
вя свова устреиндись къ оравосдавноиу востоку, — состоя- 
ніе ангдійской церквн быдо весьма веутѣшнтедьно въ ре- 
дигіозвонъотяошевія. Бодьшая подовива авгдійскаго варода 
бш а раздробдева ва ивожество сектъ, одва другой вепріяз- 
неняыхъ и соедявевяыхъ яежду собою тодько общею веяа- 
ввстью гь церкви господствующей.Вяутрв саяой ангдякавской 
цѳркви видиио вровсходвдо раздоженіе. Раздичвыѳ безпо-

(*) Тамъ же: см. укаэъ Сввода отъ 27 «еврадя -1735 г. № 186.
(“ ) Тамъ же: см. письмо Кант. въ Прокоп.
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рідки, проязшедшіе отъ уничтоженія самостоательнаго ѳя 
правлевіа (*), всеобщее осіабіеніѳ религіозваго чувства, 
всдъдствіе постояиныхъ раздѣленій на партіи, u глубокое 
равяодушіе къ церкви собствевныхъ ея члевовъ, все это, ка- 
залось, грозидо ей совершенвыиъ разрушевіемъ. Заковы еа 
потеряди силу я дѣйствіе; пастыри утратили всякое вліавіе 
на народъ; церковное благочиніе и порядки были повсюду 
ослаблевы (такъ что даже литургію отправляли только тогда, 
когда былв причастники, а не во всѣ даже воскресные дни). 
И только объявлеивая въ 1829 году извѣстная эианципаціа 
вновѣрцевъ, въ силу которой было даво право засѣдать въ 
ларлаиентѣ всѣмъ христіанскимъ подданнныиъ англійскаго 
королевства (**), иогла ваковецъ пробудить члѳновъ авглій- 
ской церкви отъ усыплевіа. Такъ какътеперь-потрясева была 
народвость церкви господствующей и новый порадокъ вещей 
давалъ на нее вліяпіе самыиъ врагамъ ен: то члеяы ея, есте- 
ственво, должны были подуиать объ ястнянонъ освовавіи, на 
которомъ должны утверждаться права н безопасвость церкви. 
Церковь наша, такъ начали разсуждать онн, перестаетъ те- 
перь быть церковію націовальною: но на чемъ освовываетса 
ея власть, ея высокіа права па покорность н повиновевіе ей 
члевовъ? Неужели только ва тонъ, что ова утверждена ввѣиі- 
вею властію н тѣсно свазава съ англійскою народвостію? Но 
будучя просто англійскою вародною, церковію, можетълиояа 
указать на власть овою, какъ власть высшую, божественную? 
Могутъ дн сообщнть ей такую власть парламентскіе акты? 
Нѣгь,—еслн ояа ииѣетъ права истнвной церквн, то яотому, 
что она есть членъ тѣла Христова, вѣтвь церквя каѳоличе- 
ской. Не должна ля она гіотоиу стремитьса къ возставовле- 
нію болѣе живаго союза со Вселевскою Церковію? И не долж-

О  XXXVII чл. англик. Испов., см. «Англик. цер.» св. Мих. стр. 34—5.
(••) -Дѵх. Бесѣд.- 1860 № 48, срав. «Всеоб. Гражд. Истор.- Вебера, 

пер. Корш., т. IV, стр. 493, также «Стр.» апр. 1860 г. стат. св. Полѣсск.

5 *
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на лв ваоротивъ исторгать язъ вѣдръ своихъ все, привнесен- 
ное въ вее произволоиъ частвыхъ дицъ (*)?

Подъ вдіяяіеиъ такихъ мыслей (**) появиіись и проповѣди 
и разсуждевія и наконецъ цѣіыя сочиненіа. Вскорѣ явился 
цѣдый рядъ такъ-называемыхъ «трактатовъ для настоящаго 
вреиени» (***), въ которыхъ главвые представители новаго 
вавравленія, проФессоры и члевы оксФорскаго университета: 
Пюзей (Pusey), Ныоианъ (Newman), Фроодъ (Fronde), Падь* 
иеръ, Кебль, Вилліаисъ, Уатерландъ (Waterlend) старались 
раскрыть сиртему своего ученія, извѣстнаго подъ именемъ 
ангдо-каѳодицизма (anglo-catholiciem). По этой систеиѣ подъ 
церковію нужно разуиѣть нѳ отвдѳчевную идею, не церковь 
невидямую и не простое общество вѣрующихъ,|но видиную, 
освованную Господоиъ на землѣ, Церковь, съ ея іерахіею и 
преемствомъ вдасти алостодьской,—Церковь, въ которой, оо 
обѣтовавію Господа, обитаегь Духъ Божій и которая есть 
хранитедьница даровъ бдагодати и руководительница вѣрую- 
щахъ ко спасенію. Такою единою, каѳолическою Церковію, 
въ строгомъ сиысдѣ, по иііФнію пюзеистовъ, дѣйствитедьво и 
быда христіанская Церковь въ первые вѣка (хотя вачада ея, 
по ихъ словамъ, сохравила и церковь ангдикавская), когда ве 
быдо раздѣлевія иежду востокоиъ и западоиъ, когда всѣ 
христіанскія церкви пребывади въ мврѣ и святомъ союзѣ 
■ежду сббою; и этой-то древвей Церкви во всей подвотѣ 
приваддежагь обѣтовавія Господа. Въ настоащее врема, при 
раздѣдевіи христіавскаго иіра, истинвая Церковь, по ихъ

(*) Uebersicht der neusten Erscheinungen in der Kirche und Theologie 
Englands, von Krohn, въ Theolog. Stud. und Rritik. Hamb. 1833. B. 1, 
s. 207—48.

(**) Мыс.іи эти впрочемъ были не новыя въ Англіи; онѣ высказыва- 
лись тамъ нѣкоторыми епископами еше въ концъ XVI н началѣ XVII 
столѣтія и съ этого времени постояныо сохранялись между^ольшимъ 
или меньшимъ числомъ англійсккхъ богослововъ. Gondon du mouvem. 
relig. en Angi... Paris. 1850. p. 239—40.

(***) Tracts for the times — 1833—41.



■нѣнію, должва быть возставовлева не по образцу какой- 
лнбо изъ существующихъ церквей, но по образцу Церкви 
древней, на основаніи Слова Божія и апостольскаго преда- 
ніа. Сообразно съ этинн началами, англо-каѳолики автори- 
теть древней Церкви лризваютъ безусловно-обязательнымъ 
для всѣхъ христіанъ, а первые вѣка христіанства — образцемъ 
для всѣхъ вреиенъ лослѣдующихъ. И въ ученіи и въ прак- 
твкѣ постановлено ини въ руководство древнее правило: сто 
встннно, что во всѣ вреиева, во всѣхъ мѣстахъ в всѣив было 
оринято: quod eemper, quod ubique, quod ab omnibus» (*).

Ho говоря такииъ образоиъ, англо-каѳоликв уже ве иоглв 
не обратвть ввинавія ва православную церковь востока, — 
такъ какъ она, и ооа одва, остаѳтся вѣрвою учевію и практикѣ 
древвей восточвой Церкви. Не увлѳкаеиые викакиии сторон- 
вини убѣжденіями, они ваправлевы были теперь ва этотъ 
путь собственныии изысканіямп и дѣятельнымъ изученіеиъ 
древнихъ отцевъ в учителей церковныхъ. Въ особеввости это 
ваправленіе возникло послѣ охлаждевія тѣхъ горячихъ по- 
рывовъ, которыии сопровождалось движеніе пюзеизиа въна- 
чадѣ, и получило характеръ ваправлевія тихаго, разумно- 
спокойваго в иного добраго обѣщающаго въ будущемъ. Въ 
обществѣ англо-каѳоликовъ пробудилось желавіе инѣть болѣе 
точное и правильное понятіе объ исторіи, учевіи и богослу- 
женів восточвой церкви, о которой досѳлѣ они слышали толь- 
ко отзывы ея враговъ. Съ этою цѣлію появились на англій- 
скомъ азыкѣ цѣлыя сочиненія и оригивальныя и переводвыя. 
Безпристрастныя взслѣдовавія открыли иногииъ глаза;—ста- 
рые иредразсудки и оредубѣждевія сталв всчезагь и истива 
Божія начала являться въ волвоиъ свѣтѣ (**). Плодоиъ всего 
этого и было то, что, въ сороковыхъ годахъ, одивъ взъ глав-
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(*) Ueber den Puseismus.... въ Zeitschrift ftir die histor. Theolog. 
Leipz. 1844. Heft. 4, s. 39 und. folgl; Gondon, 227 и слѣд.

(**) 4Цух. Бесѣд.» 1860 г. 48, стр. 350—64, -Стран.- 1860 г. апрѣл. 
стр. 2 4 4 -8 1 .
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ныхъ представителей этого новаго направленія въ Англін, 
ученый и реввостный англо-каѳоликъ, діаковъ англійской 
епископальиой цѳркви и вице-президентъ коллегіи св. Маріи 
въ ОксФордѣ, Вндьаиъ Пальмеръ прибыль въ Россію н по- 
далъ св. Синоду прошевіе о прввятіи его въ общевіе съ пра- 
вославною церковію.

П . Об р а з ц о в ъ .

( Чродолженіе будетъ).



ЗАПНСНІ
МИССІОНЕРА КУЗНЕЦКАГО ОТДѢЛЕНІЯ АЛТАЙСКОЙ 

ДУХОВНОЙ МИССІИ, ЗА 1865 ГОДЪ.

і
«Борьба съ невѣріемъ н язычествомъ — дѣло ве легкое», 

пвсалъ ведавно оочтеввый собратъ взъ Забайкалья (Прав. 
Обозр. 1865. № 4). И на Алтаѣ въ минувшемъ году мы по- 
стоянно ясвытывадв это ва оебѣ самихъ и чувствовалп ис- 
тіву этихъ словъ болѣе, чѣиъ когда-либо.

Поѣздкя ваши къ червевыиъ инородцамъ всегда начина- 
ліеь огь юго-востока: нывѣ же въ іювѣ нѣсяцѣ иы вавравв- 
іись вряио ва югь и пооѣтилн еще въ первый раэъ ино- 
родцевъ, кочующихъ по р. Лнтропу. Всѣ червевыя дорогв 
пдохв, яо гь жвтеляяъ Антропа едва ли не худиіая. Пере- 
валвваясь 2 іювя чрезъ колодины съ торчащияв сучьяии, иы 
язорвали верхнюю одежду въ ленты, которую зашвли услуж- 
ія в ы я  инородки, за вевнѣвіеяъ обыквовевныхъ нвтогц жв> 
вотвыяя нвтяяв взъ жилъ. Мѣствость, впрочеяъ, сухая: ва 
25 верствояъ разстоявів отъ вловатой р. Мувая, чрезъ ко- 
торую ве вваче яожво было прогвать коней, какъ разсѣд- 
лавныяи, до р. Чуяывіа вашъ встрѣтилось только двѣ рѣчкя 
Шуручак и каяенвстая Ортаба. Жажда яучвла вась. Добрав-
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швсь до р. Чумыша, мы искупадись и на песчаношъ берегу 
ея отдохвулв и подкрѣпвлвсь пищею. Здѣсыгь пашеиу при- 
валу подъѣхали два инородца: шаиавъ, возвращавшійся изъ 
аиловъ аятропскихъ доиой и его подводчикъ съ бубвомъ, 
покрытыиъ суковнымъ каФтавомъ. Червевые инородцы пред- 
почитають шамавовъ сгепныхъ, а живущіе въ стѳпи, на обо- 
ротъ, стараются достать въ опасныхъ сдучаяхъ шаиана изъ 
Черни. При видѣ этихъ жалквхъ суевѣрій вевольво вспоми- 
наешь пословвцу: « славны бубвы за гораия». Увеличившій 
наше общество віаианъ оказался ещѳ и ядаці, взіѣвяющій 
погоду посредствомъ каиня (яда-таш), который попадается, 
и то весьиа рѣдко, только въ такихъ утесахъ, гдѣ воегда 
бываетъ сильный вѣтеръ. Чтобы получить этогь волшебный 
камевь, ядачі заклииается собою в всѣиъ своииъ инѣніеиъ. 
И потоиу овъ бываетъ чедовѣкомъ бѣднымъ, бездѣтоымъ и 
скоро овдовѣвшвиъ. Ядачі обращается съ каннеаъ такъгдля 
произведевія вёдра держвгь свой камевь въ сухомъ горячемъ 
нѣстѣ, вли подъ мышкой; для произведенія неиастья — дер- 
житъ въ холодвой водѣ сутки; для произведевія вѣтра — 
держитъ оа открытоиъ воздухѣ; для провзведенія сѣвернаго 
холодваго вѣтра, напр., для того, чтобы ковь въ жаркій девь 
ве лотѣлъ, ядачі прввязываеть свой каиень къ грввѣ ковя. 
Напрасно сегодня опъ ве сдѣлалъ послѣдней операців съ 
камвеиъ, потому что его ковь былъ въ поту, какъ въ іылѣ. 
Если яда-таш ослабѣваетъ въ своей силѣ, тогда ядачі оду- 
шевляегь его (тындып-ядырь), влагая въ распоротыя внутрев- 
вости живой какой-либо птвцы, влв жввотнаго.

Проѣхавъ устье р. Пыжи, иы подвялвсь ва высокую гору 
Моосхаш, съ которой видны иногія звамевитыя, родопроиавод- 
ственныя горы. Алтайцы, кронѣ офвціальваго раздѣленія по 
дючивааъ и волостяиъ раздѣляюіъ себя еще по родаиъ, или 
поколѣвіяиъ (сеок). Провсхождевіе сеоковъ разлвчво. Одвв 
ииѣють родовачальввкави свонаи людей, по большей части 
богатырей; другіе провсходятъ отъ горъ; ивые — отъ пвей 
древесвыхъ, напр. macmap (влѣшввые). Но особевво зааыо-



ловато происхожденіе мундусовь и теолессовъ. Посіѣ войны, въ 
одношъ мѣстѣ, осталась живою одна только дѣвица. Она, 
послѣ свльваго дожда, нашла льдинку (мус) и два пшенич- 
выхъ зернышка, лежавшвхъ виѣстѣ, которыя подняла и съѣла. 
Сдѣлавшпсь оттого беременною, она вышла изъ своего уеди- 
вевнаго иѣста, вашла человѣческое общество и таиъ родивъ 
двухъ близнецовъ мужескаго пола, вазваввыхъ Мундус, вы- 
шла потомъ за нужъ, отъ котораго родился у вее еще сывъ. 
Эти три брата возмужали и стали дѣлиться. При раздѣлѣ ва 
три части, оказались лишвими: одввъ верблюдъ (тво) и одивъ 
баравъ (куча). Тогда иевьшій братъ сказалъ: «я пасъ вер- 
блюдовъ, ужели веотдадите ивѣ одвого верблюда лишвяго? > 
Отецъ отвѣчелъ: <ты хочешь взать ляшвяго верблюда (meo), 
вазывайся же ты и твои потоики Теолес.» Одивъ изъ близ- 
вецевъ сказалъ: «я ласъ овецъ: уже ли не отдадвте мвѣ 
одвого лишвяго барава и, осердившись, войиалъ барава за 
рога в выдервулъ ихъ (куча иуузін кодоро тартхав)». Огецъ 
назвалъ его: Кшкор-Мупдус. Другой близвецъ сказалъ отцу: 
«что ты самъ благословивіь ивѣ взять, тѣиъ я и буду дово- 
ленъ». Отецъ ва это сказалъ еау: ты будь Чулум-Мундус (ва- 
стоящій, встовый мувдус)».

Ивородцы одвого сеока ве вступаюгь иежду собою въ суп- 
ружества. У каждаго сеока есть свой «анвльвый богъ. По- 
тоякв иувдусовъ в теолессовъ, воспоииная .свое происхо- 
ждевіе отъ льдивки, прввосятъ жертвы преимуществевво To -
mo»  Паяшь — владыкѣ града, гроіа и дождя, величая его 
тавъ:

•Ты, .какъ пшенвца воліующаяся,
Какъ ледяной горохъ сыпіющійся.
Оть дедянаго гороха ты произошеіъ!
Шемянникъ ты царя — вдадыви іьда,
Отецъ мой небесный, Тотой!
Съ той стороны, откуда вдетъ мѣсяцъ,
Ты, поставляющій себѣ золотой покровъ!
Откуда идетъ солнце,
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Ты, поставляющій себѣ серебряный покровъ!
Ты преслѣдуешь мѣсяцъ, вмѣстѣ вращаясь,
Ты преслѣдуешь солнце, заходя вмѣстѣ,
О 12-ти ступеняхъ всходъ къ тебѣ,
На 12-мъ небѣ ты имѣешь веселіе,
Надъ 13-ю мѣстами ты ликуешь!
Не дашь лн ты мнѣ на мой убытокъ?
Не сотворишь ли по твоей красотѣ?»

Съ горы Моосхаш мы спустились на лѣвый берегь р. Ков- 
доиы и ѣхали 3 версты берегомъ, оотоиъ подвялись ва гору 
Ку, при подошвѣ которой протекаетъ зеленоватый Автровъ. 
Съ вершввы Ку видна гора Kapaiyut, ва которой жилъ квя- 
зекъ татарскій Аржакь, владѣвшій 12-ю волостями, и былаь 
вассалоиъ ойратскаго хава, пдатя еиу подать 'акелѣзомъ в 
толокномъ. Одважды вародъ его рубидъ дѣоъ ва берегу рѣ- 
ки; щѳпы весдо по водѣ. Руссвіе, освовавшіе г. Кузвецкъ, 
уввдѣвъ щепы, пошди вверхъ по Кондонѣ яскать 'жвтедей в 
завладѣли ими. Аржаіп. свачада бѣжадъ, во вскорѣ самъ явился 
въ Кузвецкъ съ 40 сободямв въ даръ царю, орвсягвудъ ва 
вѣрвоподдавство и назывался съ того времеви бгьлымь кал- 
мыкомь.

Въ 12 верстахъ отъ вашего привала начинаются юрты ав- 
тропцевъ.

3 іюня. На это чвсло вочевадв иы въ аидѣ Кьізыл-чаріь. Ко* 
маръ в вошка съѣлв васъ, 40-градусный жаръ йстоиидъ васъ 
в ковей, в все это Фвзичѳское здо ве искуладось тѣнъ ду- 
ховвыиъ утѣшеніемъ, котороѳ ввссіонеръ счвтаѳть ваградой 
своего дѣла: отверзстаго уха ддя сдышавія евавгедьской про- 
повѣди ве обрѣдось.

Отъ Кызыл-чара, оерешедшв р. Балышту-гол, иы дввга- 
лись по Антропу вверхъ в внизъ, нѣсколько разъ купа- 
двсь въ взуирудяой водѣ его, ддя утоленія вестервв- 
■аго жара. Дорога большею частію состовтъ изъ вочекъ, во 
суха, только пебольшія двѣ рѣчкя вужво быдо перескакивать.

Въ 10-ти верстахъ отъ вашего ночлега, при р. Бенжертѣ, 
въ юртахъ гостепріимнаго инородца Астаиа, иы свова оста-



новімись дла проповѣди, но и тугь безплодно. Народу ни- 
кого не было доиа: всѣ разбрелись по пасѣкаиъ. Пчеловод- 
ство здѣсь ваходнтся въ цвѣтущенъ состоявіи; иѣствость 
благолріятствуетъ этошу завятію. Гари, покрытыя кустарви- 
каии: таволгой, акаціей, малиной и сочвыми, въ рость че- 
ловѣка, траваия, преииущественно кипрееиъ (Epilobium ап- 
gustifolinm) даюгь иаого бѣлаго, арояатическиго иеду. У Ht- 
которыхъ колнчество ульевъ доходитъ до 1000. Антропскіе 
уіья славятся въ кузяецкомъ округѣ своею доброкачествеп- 
востію, немвого уступая въ плодовитости днкииъ пчелаиъ. 
Впрочеяъ, правильвой торговли пчелаия здѣсь нѣтѵ Желаю- 
іцій купнть пчелъ у антроаскихъ ивородцевъ аряходитъ къ 
в н п  весною непремѣнно съ вивовъ н, по иѣрѣ зтой заиап- 
чявой въ высшей степенн для явородцевъ влагя, пользуется 
не только уступкою въ покупкѣ ячелъ, во весыа часто и 
значнтельвыин подаркаши оныхъ. Пріобрѣтеввыя такннъ об- 
разомъ пчелы сплавлаются ва плотахъ по р. Кондомѣ, въ 
(оторую впадаетъ р. Автропъ.

4 йоня. Огь Астава въ 5 верстахъ— аилъ Мондум-ал, ва 
лѣвоиъ берегу р. Кондоиы, состоящій язъ 10 юртъ. Жители 
его ве скловвы къ прнвятію хрнстіанства. Дай Богъ, чтобъ 
послѣдующіа встрѣчн ион съ вими былн болѣе плодотвор- 
вы! Здѣсь иы вядѣлн картяву разрушевія вѣковаго лѣса, за 
рѣкою отъ анла. Пылающая огвеввыия языкаин хвоя, тресгь 
падающихъ съ утеса лѣсинъ, густой червый дыиъ съ страш- 
ныяъ свистоиъ рвавшійся къ облакаиъ огь обважеввыхъ смо- 
лястыхъ деревъ — представлялн водобіе ада.

5 іюня. Повервувъ отъ улуса Кыевала къ юго-востоку, иы 
съ мальчнкомъ-проводникомъ сбились съ дороги. Блуждаля
оо Червн цѣлый девь, и ваковецъ уже вочью вовсе безъ 
дорогн, чрезъ горы н холяы, которые иьі приглашали вос- 
плакаться съ ваин, добралнсь до новокрещеввыхъ ивород- 
цевъ—Каларцевъ, до которыхъ ло прямому направленію раз- 
стоавіе всего составлаютъ 20 вѳрстъ. Теперь уже ѣхаля 
опять звакоиою дорогой, п потояу описывать нѣстность я
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нравы жителей нѣтъ надобвоств. Случаевъ же крещевія и 
здѣсь па 300-верстноиъ пространствѣ не нредставилось нн 
едиваго. И потому утомившись тѣлесво, чтобъ ве упасть и 
духошъ, привожу слова бдаженвой пашати о. арх. Макарія, 
высказавныя виъ въ такихъ же самыхъ обстоятельствахъ: 
«По поводу сѳго ве представится лв кому-нибудь иысль о 
совершенвой безплодностн подобвыхъ странствоваиій? Въ 
особениости, воспитавяики и служители церкви, въ кото- 
рыхъ какъ успѣхи миссіи иогутъ производихь благородвое 
расположеніе къ соревновавію, такъ безуспѣшность напря- 
женныхъ трудовъ иожетъ рождать шысли и чувствованія пе- 
чальныя и протвввыя пользаиъ Царствія Божія,—иогутъ по- 
дунать: если и иы такимъ же образомъ будеиъ скитаться, 
то какое и для кого произойдетъ отъ наіиего миссіонерства 
пріобрѣтеніе? Братія и отцы! Да будетъ ваиъ позволено 
изъясвить мысль свою о томъ, что поиощь Божія иожетъ 
обрашать во благое для насъ в вашей службы даже такіе 
труды, которые ве ваграждаются вскорѣ новыии пріобрѣтѳ- 
віяии для церкви, каково было ваше странствовавіе по Чер- 
ни. Не всегда в воеввые кораблв въ плаваніи своеиъ ииѣ- 
ютъ сраженія, одерживаюгь побѣды, раздѣляютъ добычу; во 
часто отправляютъ вхъ изъ првставя въ находящеиуся въ 
извѣстноиъ разстояніи првиорскоиу городу, или для испы- 
таиія, въ котороиъ открылось бы, что въ нихъесть соотвѣт- 
ственваго вазваченію ихъ, и что требуетъ исправленія в 
дальвѣйшаго усовершенствовааія; или для того, чтобы слу- 
жащіе на свхъ корабляхъ упражнялись въ дѣлахъ, состав- 
ляющихъ пскусство мореплаванія, знакомились съ опасно* 
стяии я скорбянв, нѳразлучныии съ дѣлавіеаъ въ водахъ 
многвхъ, изучаля иоря, пріобрѣтали уиѣвье бороться съ бу- 
ряив в волвами и укрѣплялись иужествоиъ и тервѣвіемъ. 
Подобвыиъ образоиъ, кто лриставлевъ къ служевію волуди- 
кинъ, пребывающимъ во тьиѣ суевѣрія и невѣдѣвія ' наро- 
даиъ, въ ихъ обращеніи къ вствввоиу Богу во I. Хрвстѣ, 
тотъ служитель церкви, хотя бы во вреия стравствій свовхъ



по горамъ и лѣсаиъ, и не находиіъ въ сихъ слѣпотствую- 
щяхъ племевахъ человѣчества новыхъ гражданъ для небес- 
ваго Іерусалима, однако ножегь, при Божіеиъ благослове- 
ніи, язвлечь взъ сохъ трудовъ своихъ разяообразвую лользу 
для себя и своей службы. Сін труды могугь слособствовать 
къ раскрытію, очнщевію н утвержденію въ миссіонѳрѣ су- 
щественвыхъ въ его званін распоіоженій; они иогутъ вво- 
дять его въ олытвое лознаніе горестей н пріятностей, сему 
звавію свойственяыхъ, обогащать его вѣрныин свѣдѣніяия о 
нравахъ н обычаахъ ннородцевъ, открывать ему тайны ва- 
рѣчій я суевѣрій яхъ, показывать иерцающія въ сей тьмѣ 
оонятія о Богѣ, начала здраваго смысла, священные законы 
совѣсти, и служять поводонъ къ такпиъ соображеяіяиъ, ко- 
торыя, есля будѳтъ благоугодно Господу, безъ соинѣоія, со- 
дѣлаются благовадежнымя способами руководствоваоія сихъ 
язычвиковъ къ спаснтельнояу Богопозвавію. Кромѣ cero, 
чѣмъ чаще ииссіоверъ воспріемлетъ духоввый мечъ Слова 
Божія въ своеиъ воявствовавін, тѣиъ болѣе учятся в прн- 
выкаетъ владѣть ииъ; узвавъ на саМопъ Дѣлѣ, сколь пепрі- 
ятель его улоровъ и крѣпокъ, ояъ возчувствуегь необходя- 
иость въ поиощя Всемогущаго; а чѣиъ сильяѣе возчувствуегь, 
тѣмъ сяльяѣе будетъ взывать къ Нему: я Богъ услышвтъ 
гласЧ его, Всевышній благословятъ сія труды его; только 
овъ долженъ предварительао согласяться на то, чтобы пло- 
ды благословевія Божія явялясь, есля такъ Богу угодяо, уже 
яо скертн его, чгобы другой собралъ тамъ жатву, гдѣ овъ 
сѣетъ, чтобы н сѣющему и жвущеяу виѣстѣ радоваться въ 
небесноиъ Царствіи, лотону что и тотъ я другой едино въ 
Господѣ. Царствіе Божіе лодобво тову, какъ госпожа раз- 
даетъ служавкааъ левъ развынн долями, чтобы пряли, п 
оредставляли ей,что вапрядутъ; всякая служавка всполвяетъ 
урокъ свой, п вручаегь госпожѣ оряжу. Потоиъ ткутъ оо- 
дотво изъ сяхъ вятей, я всакая вять, саиа по себѣ иалая, 
получаегь участіе и зяачнтельвость въ обшеиъ ороязведе- 
нін.» (Хрвст. чт. 1838 г. ч. III.).
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17 авіуста. Преосвященный Виталій осчастдивидъ нашъ 
убогій улусъ своинъ посѣщеніеяъ.

48 августа. Преосващеоный отслужилъ Божествеаную лн- 
тургію въ вашеяъ походноиъ хранѣ и по окончаніи оной 
въ простыхъ, для всякаго повятныхъ, словахъ разсказалъ 
инородцамъ, которыхъ набралась водва церковь изъ развыхъ 
улусовъ, о бытіи Тріеднваго Высочайшаго Существа, Его 
всемогуществѣ и благости, о сотвореніи міра духовнаго и 
видияаго, о падшихъ духахъ, о сотвореніи человѣна, его 
падевіи и искулленіи Сывоиъ Божіимъ, о его загробвой жи- 
з іія ; косвулса и о суевѣріяхъ инородцевъ, ииенво, что они 
тяжко согрѣшаютъ вредъ Едивымъ Богояъ тѣнъ, что оряво- 
сятъ кровавыя жертвы Шайтаву, что шаианы ихъ обяаньі- 
ваюгь изъ своекорыствыхъ видовъ в поддерживаюгъ въ ннхъ 
заблуждевія и проч.

Послѣ литургіи преосвященный посѣтилъ вашу иіколу, 
каждаго учеяика проэкзаневовалъ и для ободреніа похва- 
лплъ. Старшихъ, которые представили образцы чистовиса- 
нія, удостоялъ ваградить сѳребрявыии возлащевными крести- 
каяи на атласныхъ левтахъ, а рукописавія вхъ изволялъ 
взять себѣ ва паиать, что, разуиѣстся, н учеяиковъ и ихъ 
родителей, воторые тоже быля въ школѣ, заинтересовало 
въ высшей стѳпени. '

Преосвящевный владмка, врнввяая живое участіе въ дѣ- 
лѣ яиссіоверскаго служевія, желалъ знать: какія затрудвенія 
встрѣчаются въ ваіией службѣ и чѣиъ ови ногутъ быть 
устраневы? Главное затрудневіѳ въ службѣ ниссіонерской за- 
ключается въ разсѣявности кочевьевъ ивородческяхъ, ва 
большонъ простравствѣ в въ такяхъ иѣстахъ, съ которынн 
сообщевіе ве иваче возножво, ѵакъ ва верховыхъ ковяхъ 
лѣтоиъ и яа лыжахъ зяною. Весною же, осенью и вообще 
въ вевастную погоду проѣздъ къ червевыяъ инородцаяъ во* 
все яевозяожевъ по нвожеству чрезвмчайво быстрыхъ рѣгь, 
толей и болотъ, скоро ваводвяющихса въ горвыхъ вадяхъ. 
Устравнть эти физн чѳ с к ія  преграды ве нваче ножяо, какъ
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открывъ новые ставы миссіи, если не съ полнымъ шта- 
тояъ служащихъ лицъ, по крайвей иѣрѣ съ ломѣщевіеяъ 
дѣльвьіхъ церковвослужителей въ саиыхъ кочевьяхъ нно- 
родческяхъ. Миссіонеру, утомлеявому лродолжительвою вер- 
ховною ѣздою, обожженному жаромъ солвечвынъ, изъѣдев- 
ношу коиарахи, иошкой и другиии отвратительвымв насѣ- 
коіыии, а з й іо ю  вродрогшеиу въ холодяыхъ берестявыхъ 
юртахъ съ востояввыиъ болѣзиевныиъ (даже и для врввыч- 
выхъ глазъ) дыиояъ, часто приходится воспоминать слова 
везабвевваго освователя ипссіи: «Рыбы, которыя были бы 
ваши, ве попадаются въ веводъ, потоиу что овъ иалъ, и иы 
ве можемъ вдругь обхватить ниъ столько пространства, 
сколько потребво.» Положинъ съ того вренени, какъ были 
сказавы этн слова, веводъ миссіи уже значптельно увели- 
чндся, во вое еще овъ ве соотвѣтствуетъ простравству, за- 
нвиаемому кочевыии ввородцапи. Впрочемъ справедливость 
требуегь сказать, что и съ хороіиимъ в болыинмъ иево- 
доиъ веивого валовишь, если будугь ловцы плохи. По »о- 
ешу мвѣнію, ииссіа ваша ииѣетъ крайяюю нужду въ дѣль- 
выхъ, честяыхъ в просвѣщеввыхъ церковвослужителяхъ, ко- 
торые влолвѣ повииая важвость своего служевія, яогли бы 
въ развыхъ пувктахъ кочевьевъ ввородческихъ и безъ сва* 
щеввика вріѵготовлять вочву для христіанства, заводя иіко- 
лв яежду векрещеввынн ннородцанн. Но гдѣ взять такяхъ 
людей? Возлагаемъ ваши вадежды ва повое миссіоверское 
общество, желаеяъ в ожидаемъ, что иежду воспитанникаии 
семянаріи, окавчивающвши курсъ, прн содѣйствів Общѳства, 
вайдутся такіе, которые почувствуютъ прнзвавіе къ св. дѣ- 
лу мнссіоверства.

Въ сентлбрѣ мѣсацѣ посѣщалъ я бачатскихъ телеутовъ 
нлн теленгутовъ. Это одво изъ тілеменъ алтайскихъ ивород- 
цевъ, которое сохраввло лредаяія о своеиъ происхожденів 
я поддавствѣ Россіи. Само собою разумѣется, что въ этяхъ 
предавіяхъ болѣе вымысла - н творческой Ф аятаэів , яежелв 
исторяческой нстяяы: вовсе же это лучше, чѣиъ совершев-
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ный більмесь другихъ племенъ. Постараюсь свести преданіа 
разныхъ устъ съ необходпиыии поасвеніями, основанныяи 
на историческихъ изсдѣдованіяхъ Фишера, Миллера и о. 
Іаканѳа.

Преданіе первое. Билъ царь Ойроть, коего подданные на- 
. зывались Ойротами (*). По сиерти его возгорѣлась вражда 

иежду его двума сынаии: имя старшаго Калдан-Чврю (**), 
имя младиіаго Уйто-Кайтты-Карагула (***). Послѣдній былъ 
богатырь иогучій. Оба они хотѣди царствовать. Но когда 
открылась война между ними, Карагула одолѣлъ старшаго и

0  Хотя царя Ойрота и не было, но съ 1367 г. съ удаленіемъ Тогоеаг 
Тэм ура  съ китайскаго престола въ свою отчизну—Монголію, чж унгар- 
скіе монголы появиіись на политичѳскомъ поприщѣ подь названіемъ 
Онратовъ. Онарат  дѣсной народъ.

(*“) Галданъ-Черень, или Церень былъ умный, но хитрый и коварныі 
государь. Онъ, по полученіи нзвѣстія о насыльственной смерти своего 
брата Сэнгэ, возвратился изъ Тибета въ прѳжнее свое поколѣніе и объ- 
явилъ себя въ 1677 г. ханомъ. Какъ послѣ Сэнгэ остались два сына: 
Цеванъ-Рабтанъ и Сономъ-Рабтанъ, законные преемники ханства его, 
то Галдацъ, желая обезпечить свой престолъ отъ новыхъ покушеній 
со стороны ихъ, нашелъ случай младшаго изъ нихъ отравить ядокъ. 
По устраненіи домашнихъ враговъ, Галданъ обратилъ вниманіе на 
внѣиінихъ. Властолюбивые его замыслы, какъ Карагулы, клонились къ 
соединенію Монголіи подъ единодержавіе и потому тѣ изъ монгольскихъ 
владѣтелей, которые признавали зависимость Китая надъ собою, почі- 
тались за враговъ и были предметомъ военныхъ дѣйствій. Сношенія 
нашего правительства съ нимъ были часты. Онъ, между прочимъ, упор- 
но возставалъ противъ заведенія линіи по Иртышу, пока смерть его 
не постигла въ 1745 г.

(***) К арагула , ханъ Чоросскій стремился къ ѳдинодержавію надъ раз* 
дроблѳнными монгольскими владѣніями. Онъ старался возвысить госу- 
дарство вторичнымъ соеднненіемъ Элютовъ въ одно политическое цѣ- 
лое, и укрѣпить сей союзъ единствомъ власти и закоиовъ. Поэтому, 
обезсиливая союзеиковъ уменьшеніемъ ихъ владѣній, увеличивалъ на 
счѳтъ ихъ свои собственныя; наоротивъ, владѣтели поколѣній, довольно 
сильные сами по себѣ, не хотѣли быть подъ его распоряженіямн ■ 
объявили себя независимыми ханами. Отъ этого произошли неудоволь- 
ствія, превратившіяся наконецъ въ явный разрывъ. Вотъ врѳмя и слу- 
чай,;который не мало споспѣшествовалъ Россіи къ завоеванію южныхъ 
земель губерній томской и ѳннсейской, принадлежавшнхъ чжунгар- 
скимъ монголамъ.
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убидъ его ва сражевіи въ вывѣшвнхъ предѣдахъ китайскаго 
государства. Народъ Каддановъ—яывѣшніе тедеуты—убѣжади 
огь Карагуды подъ вокровъ бѣдаго царя. Карагуда погнад- 
са за вими; беременнаа жена его, богатырка также, сопро- 
хдада своего мужа. Одивъ изъ воивовъ Каддава вустидъ 
стрѣду въ нее, стрѣда распорода ей живогь, отчего она н 
ушерда. Карагуда, отрѣзавъ подовину хвоста у дошади своей, 
бросидъ этв водооья, и сказадъ; «доводьво теперь, а не хочу 
знать дюдей Каддавовыхъ»,—п возвратидся. Паіятникъ сего 
событія —іутесистая гора въ Адтаѣ, вазываешаа Тібетты, не 
дадеко огь р. Песчапой.

Преданіе второе. ПосдѣДній ханъ тедеутскій Конгдайчь 
янѣдъ у  себя двухъ женъ и семерыхъ дѣтей: отъ первой 
жены сына Шуну и дочь Шужды, а отъ второй—патерыхъ 
сыновей, изъ коихъ извѣстны по имевв двое: Амарзана н 
Табаачі (*). По смерти Конгдайча иежду дѣтьми возго- 
рѣдось несогдасіе. Противъ Шуны составидса заговоръ его 
братьевъ, во сестра, узвавъ объ этомъ, предувредида Шуну 
свастнсь бѣгствомъ. Онъ убѣжадъ подъ покровитедьство бѣ- 
даго царя Адексія Мяхайдовича и принядъ подданство Рос- 
сіп. Здоподучяая сестра убпта заговорщяками за открытіе 
нхъ унысда, Между остадьными братьяин согдасія также ве 
быдо: трое изъ вихъ погнбдн въ междоусобіи, по Амарзана

Р) Д авацн  или Дабачи, при жизни Галдана б ш ъ  удѣльнымъ кня- 
аеиъ, и такъ какъ удѣлъ его состоялъ нзъ зем&іь, лежащихъ на сѣвѳръ 
отъ Чугучака, то русское начальство часто было въ сношеніяхъ съ 
нямъ. Даваци слылъ въ джунгарскомъ народѣ, какъ разсудительный и 
навболѣе умный нойонъ; послѣ смертк Галдана-Церена въ Ургѣ столи- 
цѣ Джунгаріи, которая находилась тамъ, гдѣ нынѣ городъ Кульджа, 
начались безпорядки, и когда прѳстоломъ овладѣлъ незаконнорожден- 
ный сынъ ѳго, Даваци оскорбился, такъ какъ принадлѳжалъ къ чистому 
царскому роду, и бѣжалъ въ киргизскую степь вмѣстѣ съ Амурсаной. 
Уснлввшись посредствомъ перебѣжчиковъ и улучивъ лучшѳѳ время, 
Даваци внезапно овладѣлъ джунгарскимъ прѳстоломъ, но не вполнѣ 
удовлѳтворѳеный, жадный, корыстолюбивый, Амурсана снова началъ 
раздоры, призвахь кнтайцѳвъ, погубилъ независимость своѳго отече- 
ства, и бѣжалъ въ Россію, гдѣ умеръ 4756 г.

Т. XIX. 6
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и Табаачи прододжади еще спорить шежду собою о правде- 
ніи, пока первый не посдѣдовадъ прииѣру Шуны, предав- 
шясь Россіи, а оосіѣдній съ свошиъ яародоиъ скочевадъ въ 
Китай.

Адтайцы пожадовади посдѣдвяго своѳго хана съ его се- 
мействомъ въ чисдо боговъ, и изображаютъ ихъ 9-ю гряпич- 
каая (соао), нзъ кояхъ средвяа инѣетъ видъ какого-то жи- 
вотваго, привѣшевныии ва зеревкѣ, привязанной ковцааи 
къ двуиъ березашъ, бдижайшинъ къ юртѣ.

Преданіе тртіе. Здѣсь Шуна (*) играеть гдаввую же 
родь. Онъ былъ богатырь и иудрецъ въ восточвонъ вку- 
сѣ. Отецъ его Ковгдайчъ (**) ймѣдъ еще сыва Калдана.

(*) Богатырь Шуна, явдяющійся у тедеутовъ басносіовнымъ ге- 
роемъ, ѳсть интерѳсная, загадочная дичность Киргизско-Джунгарской 
степи. Онъ быдъ соврѳмѳнникъ не Адежсѣя Мжхайдоввча, а Едисаветы 
Петровны. Шуна объявдядъ себя братомъ Гадданъ-Церена и разсказы- 
вадъ о сѳбѣ, что онъ отдичадся сидою, и потому при жизни отца ужѳ 
намекадъ о своѳмъ преимуществѣ предъ старшимъ братомъ. Контайша, 
опасаясь безпорядковъ посдѣ своей смерти, хотѣдъ смирить Шуну; 
онъ связадъ его такъ крѣпко, что издомадъ допатки и дишидъ возмож- 
носта по прежнему натягивать дукъ, потомъ дадъ ему 40 сіугъ и окру- 
жидъ стражѳй; но Шуна пробидся съ 40 чедовѣками и бѣжадъ на 
Водгу, къ Аюкѣ-хану (ум. 1724 г.). Гадданъ-Церенъ, сдѣдавшвсь джун- 
гарскимъ вдадѣдьцемъ, стадъ требовать у Аюки выдачи Шуны, Аюка, 
боявшійся сиды Гаддана, хотѣдъ ужѳ выдать Шуну, но сестра посдѣд- 
няго, бывшая замужемъ за Аюкою, одѣда въ его пдатьѳ убитаго кад- 
мыка, а его утоворида бѣжать за Кубань. Отсюда Шуна поѣхадъ въ 
Коястантиноподь, въ Петербургъ и Москву и явидся въ Башкирш подъ 
именемъ Карасакада: здѣсь онъ произведъ извѣстноѳ возкущѳніе 1740 
г., утушенное генѳрад. Бахмѳтѳвымъ. ГКарасакадъ бѣжадъ въ киргиз- 
скую степь н здѣсь быдъ привятъ двумя біями, поіучидъ отъ нихъ 
дюдей и кочевадъ въ 1745 г. окодо вершины р. Сары-су. Шуна въ кжр- 
гизской степи называдъ себя уже Кара-ханомъ, но у Киргизъ извѣстѳнъ 
въ настоящѳе время подъ имѳнѳмъ Сна-батыря.

(**) Контайша, имя нариц., вдадѣдецъ джунгарскій. Отецъ Гаддана 
Баторъ ум. 1654 г., оставивъ по сѳбѣ 12 сыновей, изъ коихъ замѣча- 
тѳдьнѣйшими въ исторіи остадись четыре: Цицинъ, Баторъ, Сэнгэ н 
Гадданъ. Изъ нихъ Сэнгэ насдѣдовадъ престодъ, а Гаддавъ еще въ 
мадодѣтствѣ отвезенъ въ Тибетъ, гдѣ, по принятіи духовняго званія, 
воспитывался при Дадай-Ламѣ.



Шуна жидъ съ наложницею Кара-кызь (*), въ которую вдю- 
бвдся братъ его и ва ней женидся. Оскорбдепный Шува 
пригдасидъ свонхъ І2  друзей разгудяться по хребтанъ А і- 
тая. Отъѣхавъ на 1 версту огь своего жиіища, овъ повѣ- 
дадъ имъ свое горе, ватявудъ дукъ и въ вндѣ насяѣшки в 
безчестія пустиіъ стрѣду свою въ юрту брата. Стрѣда вов- 
зядась въ дверь. Братъ сейчасъ же узвадъ, кому принадде- 
жятъ ова, я вожадовадся отцу. Конгдайчъ прязвадъ къ себѣ 
Шуву, вечероиъ возвратившагося съ охоты, обвявядъ его, 
приказадъ вырѣзать доваткя (пдечвыя коств), рукя я вогн 
связадъ сыроиятвымн ремнями, засадядъ въ подзеиелье, гіу- 
бявою ва 70 саж. Никто ое звадъ, куда провадъ дюбввецъ 
народа, тодько однвъ старикъ, вхожій къ хану, вовядъ, въ 
чеиъ дѣдо, сдѣдадъ огь своей юрты подкопъ къ теиницѣ, н 
впрододжевія 7 дѣгь пнтадъ узника.—Конгдайчъ быдъ мо- 
гучъ я сдавевъ, ввогіе хавы вокорядись еиу, во одинъ нзъ 
внхъ, червый кадмыкъ, свѣдавъ, что ве стадо мудраго бога- 
тыря Шуяы, присыдаетъ къ веиу двухъ сорокъ, язъ кото- 
рыхъ одва быда дѣйствитедьвая, а другая яскусвывя каианя 

,  превращѳвяая нзъ воровы, съ усдовіѳнъ, есдн Ковгдайчъ 
отдячягь одву птяцу отъ другой, то онъ будетъ ему пда- 
твть давь по прежнеиу, а есдн нѣгь, то переставетъ. Конг- 
дайчъ запечадядся. Но старягь, врявося Шувѣ пищу, раз- 
сказываегь ему о горѣ отца его я подучаетъ отвѣгь: «ведн- 
ка ди эта мудрость, чтобъ отднчять сороку отъ воровы: ты 
посовѣтуй воему отцу поставнть шесгь, а бдязъ него яа- 
вѣсъ, н въ веваствое вреия выпустнть обѣнхъ птвцъ, сорока 
подъ вавѣсъ водетягь, а ворова сядетъ ва шестъ н закар- 
ваётъ». Такииъ образомъ птицы разгаданы, н червый кад- 
мыкъ остадся данникомъ Ковгдайчу. Но спустя 2 года оосдѣ 
сего червый кадвыгь опять прясыдаегь къ Ковгдайчу кусгь 
таводожника, ддя раздиченія комдя отъ вершины, ва преж-

(*І Кара-к<лзъ (черная дѣвушка) напомннаетъ Кара-киргизку, или двко- 
каменвую киргвзку—мать Ламы Дарчжи, который бьмъ аезакоанорож- 
денымъ сыномъ Галдана-Церена.

ЗЛІІИСКИ ИИССІОНЕРЛ АДТАЙСКОЙ ДУХОВНОЙ МИССІИ. 83

6 *



8 4 ПРЛВОСЛЛВВОВ ОБОЗРЪНІЕ.

нѳмъ условіи. Шуна чрезъ старика своего опять сообщилъ, 
что есдіі пустить кустъ въ рѣку, то онъ вершиного пойдѳгь 
впѳредъ, а комлеиъ позадн. Но чрезъ годъ червый кадиыкъ, 
оставивъ пытать мудрость, обратиіся къ с и іѢ: орясыдаетъ 
йелѣзный лукъ, чтобъ натявуть его, но ввкто не могь сдѣ- 
лать этого, брались даже и 30 человѣкъ виѣстѣ, яо все безъ 
усоѣха. Тогда Шуна ваучялъ старяка заплакать предъ ха- 
ноиъ я вародоиъ со словами: «своего богатыря мы рѣшиди 
саив, и теперь должяы покориться давянку».—«Да не жнвъ 
ли онъ, отвѣчаетъ отецъ, надобно посиотрѣть». Вытаскява- 
ютъ несчастнаго Шуну изъ подзепелья. Овъ обросъ тамъ 
иохомъ, плеча зажнли, только вѳ иогъ взгляяуть ва бѣлый 
свѣтъ, н потому цѣлыя полдни пролежалъ ввнзъ лнцонъ. 
Отецъ пріказалъ выиыть его верблюжьимъ молокомъ н на- 
ряднть. Сыяъ спрашиваетъ: «для чего ты, батюшка, иена 
■ертвеца пошевелилъ?» Но отецъ, вмѣсго отвѣта, подалъ 
ему чару вива въ полведра. Богатырь выпнваегь одвниъ ду- 
хошъ. Подана другая чара — богатырь выпилъ, зарумянался 
в закусилъ цѣлыиъ баравоиъ. Тогда отецъ разсказалъ ему 
свое горе.—«Неси, роднтель, лукъ,»—30 человѣкъ привесли. 
Овъ заложилъ тетнву одвимъ мизивцемъ (лукъ погвулся). 
и сказалъ: «ну, родимый батюиіка, благословляй меня въ 
путь, я тебѣ болѣѳ нѳ сыяъ, ты ивѣ ве отецъ. > И съ этими 
словами отправляетса съ лрежвяин друзьянн своимн въ Ко- 
кавъ къ дѣду своеву по иатери, яо этотъ вазадъ тоиу 2 
мѣсяца какъ умеръ, яе оставивъ по сѳбѣ наслѣдника. Ко- 
кавцы единогласво нзбралн его своимъ ханомъ. Но чрезъ 
вѣсколько вреиеви долетѣлъ до вего слухъ, что его сталн 
называть бродягою. Тогда ояъ собралъ весь народъ и сталъ 
отказываться отъ хавства. Одвн иолчали, а другіе упраши- 
вали быть ханомъ. Послѣднихъ овъ поставнлъ по правую 
руку, а первыхъ — оо лѣвую, развервулъ свой въ 12 разъ 
сложенвый булатвый мечъ, махнулъ и лѣвая сторова обез- 
главлева, бунгь прекратился. Избравъ одвого нзъ 12 друзей 
своихъ, сдѣлалъ его ханоиъ, а самъ отправился къ бѣ-
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доиу царю Алексѣю Мяхайловичу (*). Русскій царь по- 
любилъ его, назвалъ Краснощокомь и отведъ дворецъ ему. 
По отбытіи его изъ родины, сдѣлался бунтъ въ народѣ, и 
ханство Конгдайча распалось на двѣ части, одна оеталась 
въ кузнецкомъ округѣ, а другая ушла въ Тонскъ и приняла 
■агометанство. Конгдайчъ, притѣснаеиый сосѣдаими хананя, 
бѣжалъ съ сыномъ своимъ Калданооъ къ одной горѣ, выко-

(•) Подданство теленгутовъ произошло гораздо ранѣѳ царствованія 
Алексѣя Михайловича. Въ 1584 г. не"стало Ермака — покорителя татаръ 
у рѣкъ Тобода, Иртыша и Туры, и остяковъ по низовыо р. Оби. Въ 
1595 г. сургутскіе казаки обложили данью нарымскихъ остяковъ и дру- 
гихъ инородцевъ по р. Кети. Въ 1596 г. Барабинская степь, занимав- 
шая пространство между рр Иртышомъ и Обыо и граничившая на сѣ- 
верѣ съ сургутскими и нарымскими остяками и на югѣ землями кал- 
мыковъ, не смотря на всѣ прѳграды Кучумовыхъ скопищъ, со всѣми 
татарскими волостями, оокорена бш а русскому государству, и ханъ 
Кучумъ вдругъ лишился чрезъ это большей части своихъ владѣній. Въ 
1604 г. теленгуты, обитавшіе по р. Оби, оставивъ свои жилища, добро- 
вольно покоридись Россіи, и имъ даны были земли между татарскжми 
улусами. Въ тоже время другая часть теленгутовъ, живши по р. Томи, 
оаасаясь завоеванія русскихъ, добровольно покорилась подъ россійскую 
державу, и управлявшій ими князѳкъ Тоянъ обѣщался привесть въ под- 
даиство и другіе сосѣдніе народы съ тѣмъ, чтобъ онъ и его поддан- 
ныс были освобождены отъ ясака. Тогда же было принято предложе- 
ніе Тояна о построеніи въ его владѣніи города, который и основанъ 
на берегу р. Томи, подъ именемъ Томска. Въ 1609 г. князекъ телен- 
гутскій Абакъ учинилъ въ Томскѣ присягу на вѣрноподданство съ тѣмъ, 
чтобы русскіѳ защищали его отъ Алтынъ-хана. Въ1617 г. принялъ под- 
данство знамевитый Алтын-ханъ — владѣтѳль урянхайскаго поколѣнія, 
которое кочевало по хребту Танну, отъ Алтая на востокъ до вершиеъ 
Енисея. Онъ хотя состоялъ подъ зависимостію ойратскаго главы, но 
это не препятсвовало ему быть самовластнымъ въ своихъ владѣніяхъ. 
Въ 4618 г. покорены были кондомскіе татары, и построенъ г. Кузнецкъ 
и т. д. Слѣдовательно легенды телеутовъ воспоминаютъ не первое свое 
добровольное подданство, а уже покореніѳ послѣ иеодвократныхъ ихъ 
возмущеній и измѣнъ русской державѣ. Особенно владѣльцы телеутовъ 
Абакъ и сывъ его Кока отличадись вѣроломствомъ и, смотря по об- 
стоятѳльствамъ, соединялись то съкиргизами, то съ Контайшею джун- 
гарскимъ, то съ Алтынъ-ханомъ, также часто измѣнявшимъ, и нападали 
на русскія владѣнія, брали ясакъ съ покорныхъ намъ инородческихъ 
племенъ.
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палъ сень палатъ, которыя посдѣ вазвавм Сеиивалатив- 
скинъ (*) я х о г ё іъ  здѣсь укрѣввться, во Черный кашыкъ 
вытѣснивъ его, прогнаіъ въ Бухарію.

Преданіе четвертое. Когда Ойрот-ханъ умеръ, и когда оть 
междоусобвыхъ войнъ царство его распадалось на части, 
гдавныігь нача-іьникомъ ойротскаго войска въ то время 6ы іъ  
Ажыр-Санага, а начальвикоиъ вадъ частію народа алтайска- 
ГО (въ родѣ губернатора) Чаган-Нараттат, жившій въ Тар- 
габатаѣ. Чагав-Нараттанъ произвелъ ревизію у алтайцевъ и 
другихъ ойротскяхъ гмеиевъ и задумалъ всю власть надъ 
народонъ в войскоиъ присвонть одвону себѣ. Аныр-Савага 
во время узналъ объ этомъ и поспѣшно отдѣлился отъ него 
съ своимъ войскомъ. Подвядась жестокая междоусобвая вой- 
ва. Послѣ мвогихъ везвачительныхъ покушеиій съ той в 
другой сторовы, оба войска с ош іяс ь  ваконецъ на р. Чары- 
шѣ, гдѣ вроизоима иежду ними рѣшительвая битва. Чагав- 
Нараттанъ, ве дождавшись ковца сражевія, бѣжалъ съ сво* 
ини приближевньшя, въ числѣ 62 человікъ, я скрылся въ 
вещерѣ, ваходащейся блнзь устья р. Уснезн, на правоиъ 
берегу р. Катувя (иъ 12 верст. отъ чеиальскаго става мяс- 
сіи). Между тѣмъ алтайцы, подъ вачальствомъ Коо-Кокиіина, 
одержали побѣду, лншнвшнсь въ то же время н этого ва- 
чальвика. Прогнавшв Амыр-Савагу за р< Иртышъ. овя, ве 
вайдя между убнтынв Чагав-Нараттана, разсыпалнсь во 
горамъ ддя его поясковъ. Наковецъ открылн его убѣжяще. 
Пытаясь и отсюда убѣжать, Чагав-Нараттавъ былъ одвакожь 
войнавъ ва одвой мааѳнькой рѣчкѣ, которая и называется 
теперь, вслѣдствіѳ этого, Бій-тутхан (вачальвикъ поймавъ), 
а пещера, гдѣ овъ скрывался, вазвава Бій-тібезі (защвта, 
иля крѣпость вачальввка). Ова ваходятся ва горѣ Тарлык

(*) Семипалатинская крѣпость заложена въ 1718 г. и дѣйствительно 
получила свое названіѳ отъ евмн полуразрушенныхъ небольшихъ зда- 
ній, въ 47 верст. отъ нея отстоящихъ, и замѣчательныхъ по найден* 
нымъ въ нихъ тунгузскимъ письменамъ.



(пороховая). По угдавъ этой пещеры въ настоящее вревя 
наваіевы коств жввотвыхъ, д о іж н о  быть, идоіожертвенныя. 
Кменныя стѣны пёщеры какъ бн потѣюгь: эта отпоть седи- 
трянаго свойства, она застываетъ и осывается, цвѣтъ ея 
тевво-сѣрый. Говорягь, что кадвыкв иэъ етой осыпи, сдѣ- 
давгь порошокъ, варвдв въ водѣ съ сѣрою и угдемъ и поду- 
чади нзъ этой снѣсв порохъ, прнбавдяя иедвѣжью и ін  сур- 
ковую жедчь.—Раздраженные трусостію Чаган-Нараттана 
адтайцы сказадв ему: «Есдв ты  во  вреия войны оставвдъ 
васъ, то мы оставдяемъ тебя в во вреия яира; ты не жадѣдъ 
насъ в бросвдъ, теперь в мы не жадѣеиъ тебя в ве пря- 
зваехъ своимъ вачадьввкоиъ.»

Другіе два вачадьввка Ойротхава, жввшіе при вершявѣ 
р. Чув, Курдюн-Убан в Шереп-Убан, укіоняясь отъ войвн 
мехду Чагав-Нараттавоиъ и Аиыр-Санагою, продоіжавшейся 
трв года, ушдв съ своииъ народомъ къ Эдень-хану (китайскій 
явператоръ). Когда овя. переходидв бодьшую рѣку въ пре- 
дѣдахъ квтайскяхъ, застягда вхъ осень, вода стада покры- 
ваться дьдоѵъ. Бодыпая часть народа Убавова усиѣда пе- 
рейдтв рѣку„ а надая часть остадась за рѣкой в вовсе от- 
стада огь свовхъ. Рѣка эта подучвда вазвавіе Туріуун, а 
вародъ—Тургуут (*) (туруп-кадган остадся). Курдюв-Убав 
стадъ вазываться Талай-ханомъ, потому что овъ ілалайиінча- 
шргень, т. е. съ подвятою вдв вооружеввою рукою вошедъ 
въ кнтайскую зендю. Хавство его ваходвтся въ смежности 
съ зендею Сойовцевъ ва р. Кемчугѣ, оть квтайскаго погра- 
ввчваго знака Kamy-обо до стодицы Тадай-хава девь ѣзды. 
Сойонцы во вреня путешествія въ Пекввъ съ податыо про- 
ходятъ чрезъ земди Тадай-хава, народъ его называется
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(*) Вѣроятно, чжунгарсвоѳ поколѣніѳ Торгот, которое въ соедгаенін 
съ Чоросомъ ш Хошотомъ образовало сильный союзъ оодъ названіемъ 
Очращ объявивъ главою сѳго союза чоросскаго князя М ахмуда, какъ 
старшаго мѳжду ними. Таково бьыо происхожденіе .титула ойратовъ, 
хоторымъ чжунгарскіе монголы горджлись болѣѳ трѳхъ вѣковъ съ по- 
ловгаою.
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Тербет. Тургууты же разсыпались во всѣ стороны,—въ Бу- 
харію, Коканъ, есть и около Тобольска. Чаган-Нараттанъ 
тайгами также ушелъ вслѣдъ Курдюн-Убана нъ Эдевь-хаву 
и поселнлся съ своияъ народоиъ въ зенляхъ Талай-хава. 
Аяыр-Савага лииінлся убитыми до двухъ третей своего 
войска я съ остальныии, какъ сказано было, скрылся за 
Иртышъ. Танъ, соедивившись съ тургуутаии, поступяіъ въ 
поддавство Россіи, въ царствованіе Екатерины II, прввягь 
какъ дворявинъ и назвавъ Краснощокимъ.

По уходѣ Чагав-Нараттава въ Китай, предводитель мон- 
головъ Чадокь, сынъ Эзеня (*), вторгнулся въ Алтайскія горн 
и хотѣлъ покорить подъ свою власть оставшкхся безъ яа- 
чальнлка алтайцевъ. Но предпріятіе его ве удалось: разби- 
тый алтайцами, предводииыии храбрыиъ Тедеотомъ, яа голову, 
ояъ ве далеко огь р. Чуи, между рр. Улегэмомъ и Ялама- 
номъ, на полянѣ Муніаш-ялан, оставилъ такой памятпякъ, взъ 
котораго иожво видѣть о нногочислеввостя его войска пря 
вступленіи въ Алтай н о малочислевности пря отступленія. 
Это два холиа, состоящіе язъ булыжвика: алтайцы говорягь, 
что ндя впередъ, Чадокъ приказалъ каждоиу воиву* бросить 
по каивю, отчего составился первый болыпой кургавъ, а ядя 
вазадъ съ разбитыми остатками войска, ояъ велѣлъ олять 
каждоиу воиву взять съ прежняго кургава по каивю в бро- 
сить подлѣ отдѣльво; отъ этого образовался курганъ втрое 
невѣе перваго. Но чтобъ еще болѣе отбнть охоту — вапа- 
дать ва Алтай, Чадокъ описалъ исторію несчастнаго своего 
похода на скалѣ Бічікту-кая (**) (писаннаа гора) на правомъ

(*) Эзень, или Эсенъ принадлѳжитъ исторіи. Онъ, сынъ Тогона и внукъ 
Махмуда, привѳлъ въ исполненіе замыслы отца своего и дѣда: въ 1449 г. 
привлѳкъ къ Великой Стѣнѣ всѣ силы Монголіи и вступилъ въ предѣ- 
лы Китая. Началось сраженіе, которому мало примѣровъ въ исторіи. 
Съ китайской стороны не осталось въ живыхъ ни одного министра, ни 
одного полководца; ратники потонули въ своей крови. Эсень убитъ въ 
4453 г. и со смертію его умѳрло могущество ойратовъ н кончился бли- 
статѳльный періодъ джунгарскаго ойратства.

(**j Впрочемъ, мяѣнія о писатедѣ и содержаніи написаннаго различвы. 
Нѣкоторые утверждаютъ, что писалъ Ойрот-ханъ исторію своего цар-
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берегу р. Катуни въ одной верстѣ отъ устья р. Чуи. Огром- 
ный этотъ утесъ снпзу вездѣ, гдѣ есть ровное мѣсто, весь 
исписанъ частымп строкаии и разрисованъ изображеніяии 
птвцъ и животныхъ.

Нежду тѣмъ алтайцы хотя и отбплись отъ непріятеля, во 
потерпѣіи и сами большой уропъ. Боясь новыхъ нападеній 
со стороны монголовъ и видя, что нельзя имъ оставаться 
безъ хана, поступилп въ йодданство русскаго царя. И тогда- 
то они, взойдя на гору Ялменкы  (вѣчная грива), изъ которой 
вытекаютъ рѣчки: Себі и Короты, и вида Алтай опустошен- 
нымъ, безъ жилищъ и жителей, воспѣли:

«Съ высоты если смотрѣть,
Треуголенъ ты царь-Алтай;
Какъ посмотрѣть съ боку,
Девяти-уголенъ ты царь-Алтай;
По свату горъ если смотрѣть,
Какъ плеть, хребетъ твой царь-Алтай;
По осеннему жилшцу своему
Какъ бурое сукно разостдадся ты царь-Адтай!
Жадко тебя, сердечный мой Адтай!
Много крови пролилось въ тебѣ.
Пропадай ты сосна съ мерзлыми сучьями,
Не доживай до такого разрушенія!
Величія полный мой Алтай,
Горе тебѣ отъ такого опустошенія!
Погибай ты сосна съ сухими вѣтвями,
Есіи будутъ еще обламывать тебя!
Хорошо ты былъ устроенъ мой Алтай,
Горе тебѣ отъ такого опустошенія!»

Преданіе пятое. По раздробленіи телеутовъ на части, те- 
леуты-скедаиы сначала соединились было съ телеутами- 
тербетцами, но отъ междоусобій, подъ предводительствояъ 
свопхъ князьковъ, братьевъ: Мамыта и Балыка, пришли на

ствованія. Другіе-гаворятъ, что написано не болѣе какъ 40 дѣтъ на« 
задъ китайцемъ Тадаемъ, который опвсадъ не только жителей Адтая, 
но даже звѣрей и птицъ, жввущвхъ по горамъ, и трудидся надъ этимъ 
ровно два лѣта. Подобная же Бічікту-гая есть на устьѣ р. Кара-кода.
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р. Тоиь в расположились ва другой сторовѣ вротввъ куз- 
вецкой крѣооств. Тербетцы сталв иствть скеданавъ за вгь 
отложевіе. Русскіе привялв сторову Маныта в Балыка в от- 
разидв тербетцевъ. Въ этой свалкѣ отличилбя прѳдводвтель 
войсва Мамытова Алагатмкь (поколѣніе его в теверь ведетса 
у бачатсквхъ телеутовъ).

ВскорФ послѣ сего провсшествія Мавытъ в Балыкъ, обѵ 
явввъ о поддавствѣ своему русскоиу царю, положвлв, что 
вадобво воторову ввбудь взъ яихъ лячно яввться къ царю, 
чтобы ве обложили вхъ большввъ ясавовъ, в чтобн за свое 
доброводьвое воддавство получвть ваграду. Балыкъ, будучв 
хвтръ, совѣтовалъ Маныту, что ему, какъ старшену, при- 
лвчво остаться врв вародѣ, в предложвлъ свою усдугу — 
съѣздвть къ царю, въкачествѣ его вѣрваго сдугв и послаи- 
нвва. Совѣтъ быдъ вривягь, во Бадыкъ пріѣхавъ къ царю, 
взвѣвидъ Мамыту, назвавъ себя гдавнынъ вачальнвковъ те- 
леутовъ, водучвдъ знакъ отдвчія — ялырак в суковвый ка*- 
тавъ. Возвратясь къ Мавыту, онъ объяввлъ себя начальвн- 
ковъ, а его свовнъ подчиненнымъ.

Мавытъ, оскорбввшвсь обианоиъ Балыка, подняіся съ 
свовігь войскомъ в вародовъ ва партію Балыка, в приказалъ 
своему богатырю Мымпык-ашхѣ схватвть вѣролоѵваго брата 
в убвть. МыітыЕгь-ашха, прввиная порученіе, сказалъ: «пой- 
ду, всподвю твое првказавіе въ воолѣдвій разъ: сердцѳ ное 
чуѳтъ, что я отрубдю годову Балыку, во в самъ жввой ве 
ворочусь». Овъ окружвлъ вочью ставъ Балыка, сорвадъ его 
юрту, оцѣпивъ аркавоиъ, в отсѣкъ ену голову. Но войско 
Балыка, подкрѣпленвое русскввв, погвадось за богатыревъ 
в, ве довустввъ его до гдавныхъ свлъ Мамыта, сдѣлало 
схватку. Девь былъ жаркій; поэтому Мылтьік-ашха, восвв- 
шій кольчугу, часто укловялся водъ тѣвь берѳзы. Замѣтивъ 
9ТО, одввъ взъ руссквхъ воввовъ скрылся водъ лежащую 
близъ той другую березу, в когда Мылтыкъ прибѣжалъ подъ 
дюбвмое дерево в подвялъ съ лвца забрало, руссвій выстрѣ- 
лвлъ еву въ лобъ в убилъ его. Отрядъ Мылтыка быдъ взятъ.



Мавытъ оправдаіса предъ русскими тѣвъ, что его навѣре- 
ше было т о іь к о  убить Бадыка за обиавъ и остаіся въ под- 
данствѣ. Народъ Баіыка отдѣіилса отъ Маныта в поселмсі 
ввязъ и есть вывѣшвіе скедаиы, жнвущіе близъ Тоіска. Онв 
біив, какъ в бачатскіе телеуты, идолопокловвикв віааав* 
скаго суевѣрія. Но соедвнясь съ татарани-ташкентцами, жи- 
вущвшв въ г. Томскѣ, въ недавнее вревя, ве болѣе 5Ѳ іѣгь, 
обращевы вулдаив въ магоиетанство....

Игагь взъ преданій в всторів ввдво, что тедеуты, идв те- 
девгуты — потовкв ойратовъ и іи  джунгарскихъ вонгодьцевъ. 
Овв жвдв свачада въ вершинахъ Енисея в Иртыша, потомъ 
прошдв вввзъ в жиів по рр. Колувдѣ, Талдѣ, Обв, Алеюи 
Чарышу, а перейда Обь, врош в они въ Чернь, въ верховьа 
Тови в поселилнсь главвывъ образомъ прв рр. Большоігь в 
Маловъ Бачатанъ. Оттуда въведаввее врѳма нвогіе пересе- 
ів івсь въ бійскій округъ: въ Улалу, Мыюту и проч. Боль- 
шаа часть взъ ввхъ, во время своихъ кочеваній, потерядв 
в вародвость свою, и языкъ, в разбвдвсь ва прввявшвхь 
яаговетавство—тербетв-ойратовг. семи падативсквхъ ташкент- 
цевь, тоѵсквхъ скедамовъ в сарт-аймаковъ, воселввшвхся ва 
Ори-волжскихъ стеияхъ. Послѣдніе, удадяясь отъ свовхъ со- 
братій, забрадв съ собою в кввгв на ойратскоѵъ азыкѣ, оста- 
вввъ вашвмъ телеутамъ только одву, во в ту, когда ова 
быда замочева и раздожѳва ва полѣввицѣ, поствгда одва 
участь съ бурятскою пвсьвевностію (см. Дух. Бее. 1865 г. 
№ 31, стр. 450) — корова еъѣла. Съ тѣхъ поръ тедеуты в 
адтайцы не ввѣютъ своей граиоты, в савый языкъ ойратскій 
забыдв и говорятъ нынѣ нарѣчіемъ тюркскинъ.

Бачатскіе тедеуты жввутъ ва стѳвв, занимаются ското- 
водствомъ в хлѣбопашествовъ. Жадь что нѣкоторые взъ 
вихъ бросаютъ сѣять картофель по суевѣрію, перешедшену 
отъ сосѣдввхъ крѳстьявъ. А суевѣріе очевь првдвпчвво. 
Даже векрещевные ввородцы сврашвваюгь: «правда дв, что 
каждая картошка въ зеилѣ кричигь?» На этотъ вопросъ ca-
mi собою прввонвваются слова одвого мысдвтедя: «Чѣмъ
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страянѣе, чѣмъ нелѣпѣе, чѣмъ безсмысденнѣе явленіе, тѣмъ 
больше уважеяія оказываѳтъ ему суевѣріе; и для того, что- 
бы придать важяость простому и обыкновенному случаю, дія 
того, чтобы вывесть его изъ ряда прочихъ случаевъ, суе- 
вѣріе старается только загеинить его, какъ можно больше 
запутать, какъ иожно пелѣпѣе представить. Человѣкъ вдругъ 
ни съ того, ни съ сего, свазываегь свор) жизвь съ обстоя- 
тельствами, не имѣющимп никакой съ вими связи, и связы- 
ваегь именво потому, что нѣтъ никакой связи.»

Въ настоящую поѣздку аою къ телеутапъ, 9 человѣкъ 
изъ нихъ увѣровали въ истиннаго Бога и крестались. Изъ 
нихъ 90-лѣтняя Казай, въ св. крещеніи Анна, вполнѣ созна- 
вая превосходство христіанской вѣры предъ язычествоиъ, 
однако же откладывала еще крещеніе до будущаго вреаени. 
Но сосѣдъ ея, новокрещеный инородецъ Васялій Калчого- 
шевъ—реввитель христіанства убѣдялъ ее креститься слѣ- 
дующимъ разсказоиъ: «Послушай Казай! Ты поиняшь Мар- 
теньяяа Кильдѣева. Онъ крестился большой, назадъ тому 
около 25 лѣть, и чрезъ 4 двя послѣ крещенія понеръ въ се- 
леніи Бачатскомъ. Вскорѣ послѣ его сиерти ѵой отецъ у- 
видѣлъ во снѣ высокую церковь, на крестѣ которой сиднтъ 
золотой, сіяющій на подобіе солвца, голубь Отецъ мой за- 
любовался ва этого голубка, а выходящій изъ церкви сѣдо- 
власый старецъ объяснилъ ему.—Это зваешь ли что? Это 
чистая душа Мартеяьяна, даромъ, что овъ былъ татаривъ.»

Въ октябрѣ мѣсяцѣ я ѣздвлъ къ юртовыѵъ татараиъ, ко- 
чующниъ по р. Калтану (ве отъ Галдава ли Церена?), но 
дова никого ве засталъ: всѣ, обрадовавшнсь выпавшему снѣ- 
гу, отправились ва звѣриный прояыслъ.—Въ улусѣ Осивов- 
скоиъ приглашалъ я къ крещевію ивородца В. Въ вроѣздъ 
чрезъ этотъ улусъ 19 августа преосвященный владыка изво- 
лилъ здѣсь крестнть 10 человѣкъ инородцевъ. Крещеніе совер- 
шалось съ особеввою торжественностію, свойствеввою архіе- 
рейскоіу служевію. В. поразяла видѣнвая ииъ величествен- 
вая картина, и овъ изъявнлъ желаніе креститься, во было



уже поздво, наступила ночь. Въ настоащее время В. отло- 
жвлъ свое врещевіе до весны, виѣстѣ съ отцонъ и матерью. 
И вотому я его огдасидъ, паучидъ молитвамъ и воздѣлъ 
крестъ.

Въ теченіи 1865 года иною крещены изъ идолопоклонства 
■уж. пода 13, женск. 8,,обоего 21.

Въ заведеввомъ вами инородческомъ училищѣ обучадось 
дѣтей иуж. пола оть 9—18.

Были произведены постройки и поправки: 1) сдѣланы во- 
вые іюлъ и дверь въ училищной комнатѣ и пристроепъ кор- 
рядоръ изъ теса, цѣною исключая иатеріадоеъ, на 7 руб.
2) Сложена въ церкви печь, стоющая съ иатеріялаии 16 р.
3) Заготовлено матеріаловъ на другую училищную коинату: 
лѣсу, досокъ, тесу, моху, гвоздвй, рамъ на 31 р. 28 к.

Поступилп пожертвовавія ва церковвыя ыужды, пособіе 
бѣднымъ изъ новокрешепныхъ инородцевъ и постройки куз- 
пецкаго отдѣленія миссіи: а) деньгами: 1) чрезъ вачальвика 
■иссів, отъ развыхъ благотворительвыхъ дицъ 110 р. 41 к., 
въ томъ числѣ 50 р., изъ приславвыхъ сувругою президен- 
та медико- хирургической акадеиіи дѣйств. статск. сов. 
Дубовяцкаго Маріею Алексавдроввою; 2) отъ свящевника 
нижегородской Варваринской церкви, о. Алексавдра Раева
5 р., всего 115 р. 41 коп. б) вещами: 1) отъ сотрудника 
ииссін, московской Спиридоновской церкви священника о. 
Никодая Лаврова три живописныя, высокой академической 
работы, иковы ва полотнѣ, въ бодьшую мѣру: Господа Все- 
держятедя въ позлащенной рамѣ, Сошествіе Св. Духа яа 
Апостоловъ и Вознесенія Христова, ва 150 р.; 2) чрезъ на- 
чальника ииссіп изъ собранныхъ яиъ въ С.-Петербургѣ в 
Москвѣ: Гомеопатическая автечка съ Народвыиъ лечебви- 
комъ В. Дерикера 7 р., священныхъ картинъ ва 1 р., 33 ар. 
ходста ва 2 р. 31 к., два платка 60 к., дѣтскихъ книгъ ва
2 р., шарфвкъ дѣтскій ва 1 р., двѣ пары носковъ бумаж- 
выхъ 40 к., дѣтское одѣядьце и тря рубашечки 50 к., ни- 
токъ иотокъ ва 10 к., всего ва суииу 14 р. 91 к.: 3) изъ
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Нижняго-Новгорода отъ статск. сов. Е. Г. Аіексѣевой под- 
ризннкъ шѳ ік о вн й  7 р., суиочка ддя св. Даровъ 50 к., плггь 
ва престоіъ 1 р., свѣчъ бѣлаго воска 1 *. на 70 к., итого иа 
9 р. 20 к.; 4) изъ Нижвяго-Новгорода оть діакона Спасо- 
Преображевскаго собора Петр. Петр. Никоіьскаго, Вмж. 
Епарх. Вѣдомостн за 1864 г. ва 5 р., всего же ва сушну 
179 р. 11 коп.

Жертвоватеіякъ свѵь привошу бдагодаревіе я извѣщеніе, 
что ииѳпа какъ игь, такъ и озвачеввыя въ ихъ запискагъ, 
восповвваются предъ престолоиъ походной св. Іоавва Пред • 
течв церкви. *

Свящ . Ва с и л й  Вк рв и ц к ій .
Ул. Кузѳдѣѳвсжій 
декабрь 1865 г.



0 НЕПРЕРЫВНОСТИ ШСКОПСКАГО РШШОШШ
ВЪ АНГЛІЙСКОЙ ЦЕРКВИ.

Бябдіотекарь кавтербурійскаго архіепископа Видліамъ 
Стуббсъ 29 яоября 1865 года яаяясадъ пясьяо къ русскоку 
другу «о Апостодьсковъ преемствѣ въ А н г д ій с бо й  Церкви», 
воторое яотояъ и напечатаво.

Проязведѳнное г. Стуббсомъ язсдѣдоваяіе вривело его къ 
заключеяію о дѣйствительной непрерывностн Апостольскаго 
Епісковскаго рукоположевія въ Авглійской Церквн, — къ за- 
клюЧенію вожделевному н утѣшателыгоѵу кагь ддя чдева 
сей Церкви, таяъ, безъ соявѣяія, я ддя русскаго друга его, 
я ддя веяваго правосдавяаго хрістіавяаа; ябо еву, по духу 
дюбвн, свойствеяво н ввѣ вредѣдовъ Правосдавной Церквя 
съ радостію ваходвть въ вѣкоторыхъ отвояювіяхъ сохравевіе 
блогодатл, равво какъ сь яечадію првиѣчать ея оскудѣвіе.

Впроченъ то, чего чдевъ Авгдійской Церкви, выюльзу ея, 
достягъ трудовъ язсдѣдовавія, чдевъ Православвой Церввв ве 
обіэавъ ярввять отрадатедьяо я бездовватедьво. Наоротивъ 
послѣдній паФегь ве только право, во я обизанность, воз- 

Т. XIX. 6*
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зрѣвія перваго повѣрить собственвыии воззрѣніяви, в утвер- 
дяться ве ва чужоиъ, а ва собствеввовъ убѣждевіи.

Г. Стуббсъ допустить въ вирѣ сего рода опыгь, со сто- 
ровы своего руссваго друга, в і и  с о  сторовы другаго члева 
одвой съ его другомъ Церквв.

Прежде всего ыужво съ точвостію опредѣлнть, какое зва* 
чевіе ввѣеть Епіскопское рукоположеніе въ Церквв, в во- 
чеву ово признается веобходиііыігь

Не есть лв это только обрядъ, звавевующій вреводавіе 
должвости в віаств Епіскопской, водобво вавъ, напримѣръ, 
цѣловаяіе иира есть обрядъ выражающій общевіе христі- 
авскаго братолюбія? — Есть лв такъ: то^Епіскопство можегь 
существовать и безъ уукоположенія, водобво кавъ общевіе 
братолюбія хрістіанскаго иожегь сущѳствовать в безъ цѣ- 
довавія ѵвра.

Итавъ првзнаваеиая необходвмость Епіскопскаго рукопо- 
ложенія предполагаетъ въ вевъ болѣе, вежелв только обрядъ. 
Это въ сущвоств есть таввствеввое дѣйствіе благодати; это 
есть токъ Іерархической благодати, изліявшійся на Авосто- 
ловъ сошествіемъ Святаго Духа, простирающійся отъ рода 
въ родъ, взъ вѣва въ вѣкъ, чрезъ преемствеввыя рукополо- 
жевія, сообщающій рувополагаевымъ Евіскооаиъ дарованіе 
Божіе, оттолѣ жилущее вь нихь (1 Твм. IV, 14) и тайводѣй* 
ствующее въ Церквя. Огь сей волвотн дарованія Божія 
Епіскопъ своимъ рукоположевіемъ ореподаетъ въ меньшей 
■ѣрѣ благодать свящевства, веобходиную для ввзиівхъ сте- 
пеней Іерархіи, такъ что безъ епісвопства вѳ быдо бы ви вре- 
свитерства вв діаковства. Въ севъ-то звачевів Епісвовсваго 
рукоположевія оказывается веобходивою яѳпрерыввость его: 
потову что съ пресѣчевіеиъ рукоположенія пресѣкается тогь 
Іерархичесвой благодатв, в рука, ве орошеввая благодатію 
свыше, ве вожетъ передать друтвнъ того, чего саха ве 
лриняла.



При таконъ таивствевнояъ звачевіи, рукопо-іоженіе епн- 
скопства н пресвитерства, такъ сказать, саио себѣ нарекаетъ 
ния тамнсша. Но взвѣстяо, что сіе танвствѳввое дѣйствіе 
Авгдійская Церковь, отдѣляясь оп, Рияской, іиш иіа вавие- 
вовавія танвства. И конечно это сдѣіано было ве безъ иы- 
сли. Какая же это иысль? — Есть-ли въ Епіскопскоіъ руко- 
подожевіи првзваваено быдо таивствеввое дѣйствіе благо- 
дати: то ве быдо вухды іишать овое вавиенованія таввства. 
Ёсть-ди жѳ вайдево вужвывъ отъ Іѳрархическаго руководо- 
жѳвія устравить наймевованіе таявства: то ве потому-ли, 
что рѣшево ве призвавать въ овомъ таивственнаго бдагодат- 
ваго дѣйствія, а вризвавать овое только простымъ, обрядо- 
выігъ, церевоніальвыѵь дѣйствіеиъ, безъ Ааостодьскаго зна- 
чевія в с и і ы ?  И такикъ образомъ, съ прекращеніемъ вѣры 
въ дѣйствятѳіьвую сиду Апостоіьскаго руководожевія, ве 
пресѣкіось ди вяутреввее дѣйствіе cero руковоложевія, хоті 
н сохраяядся видъ рукоподожевія?—Въ семъ есть ве надое 
сонвѣвіе.

Можетъ быть это ве преграда ва вути ко взаиавону об- 
щевію весостоящнхъ въ общеніп Церквей: по крайвей мѣрѣ 
9то есть каневь претыкавія ва сехъ путя; я жедательво ви- 

, дѣхь, какъ свинутъ ѳго съ'дорогя встолкователн учевія Ав- 
глійской Церквв.

Кажется, это и хочетъ сдѣлать г. Стуббсъ, когда овясы- 
ваетъ чввъ посвящевія въ Епіскопа прежде я оослѣ ре*ор- 
яація; в ориводвтъ сдова посвящевія.

1417 г. «Accipe Spiritnm Sanctum.»
Съ 1550 до 1552, в оть 1559 до 1662 г. «Пріиив Святаго 

«Духа; воспоннвай себѣ возгрѣватв бдагодать Божію, живу- 
•щую въ тебѣ возіожевіѳиъ рукъ; ве бо даде ванъ Богь Духа
і страха, во сяды в дюбве я цѣдояудрія. >

«Въ 1662 году сдѣдаво дегкое изиѣвевіе. »

О БОИСКОПСКОМЪ РУКОВОІОЖЕВІВ БЪ АНГЛ. ЦЕРКВИ. 8 7
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сПріияи Сватаго Духа на^служеніе и дѣло Епіскопа у ь 
«Церкви Божіей, поручаевыа тѳперь тебѣ возложеніеиъ на- 
«шихъ рукъ, во иия Отца, и Сына, я Святаго Духа. Амняь. 
<И восвомянай себѣ возгрѣвать благодать Божію, дарованвую
• тебѣ симъ возложеніевъ' пааіихъ ‘рукъ; ве бо даде" наѵъ 
«Богь Духа страха, яо снды, любвя я цѣлоиудрія.»

Пря ввииательвоиъ разснотрѣніи, [этоЗ изиѣненіе Гоказы- 
вается не «дегкяиъ,»^а .знаиевательнымъ.^ Въ Формѣ 1550 
года нѳ было имени Епіскопа. Въ измѣвеявой ФОрвѣ 1662 
года ово является. Почему вайдено сіе яужныиъ? Яе пото- 
ну ли, что въ прежней Формѣ - видѣли не епіскопальную 
мысль, — мысль о безразлячіи епіскопа огь пресвитера? — 
Отсюда ввовь раждается вопросъ: дѣйствителыю лн по фоомѢ 
1550 года совѳріиалось посвященіе епіскопа, есть-ли ндеи 
собствевво епіскопства ве было въ мысляхъ я въ ваиѣревія 
у  рукополагавшихъ? Есть-ли же. такивгь образомъ не совер- 
шалось дѣйствятельное епіскопство: то откуда ояо взялось 
нря восвящевін по Формѣ 1662?

Далѣе въ вясьнѣ указываются докуиенты преевственвыхъ 
рукоположевій: архіепіскопскіе реестры двухъ мятрополит- 
скихъ каѳедръ, реестры епіскоповъ СуФФрагавовъ, professio, 
то есть, писиевяое обѣщавіе послушаяія рукополагвешаго 
рредъ рукополагающииъ, я вр. Видво, что церковпые доку- 
■евты были тщательво составляеиы и хранями.

Затѣвгь въ письиѣ представляется лѣсгвйца 68 епіскоп* 
сквхъ руковоложеяій, съ ваивевоваяіевъ рукоположителей, 
Отъ 1861 года восходящая къ предшествовавтяиъ годавъ я 
вѣкамѣ. Сѳй дбводъ с й л ьв ы м ъ  представляе+сй. № цѣДомъ: во 
слаббсть вѣвоторыхъ степевей можеі-ь ослабпть есю лѣстви- 
цу. И чѣ»ъ болѣе въ ясвогь свѣтѣ представлейа цѣлай лѣ- 
«твяца руковоложевій: тѣмъ болѣе іожвтъ наводиіъ сомпѣніа 
теянота одного нлн двухъ.



Вогь это теивое шѣсто, и стараніа разсѣать тѳмвоту:

XVIII. Матѳей Parker, Архіеписнопъ КантербуріАскій ио- 
«свящеяъ яа эту каѳедру 17 декабря 1559, въ Ламбетѣ; — 
«Вильяиойъ, епископояъ Чичестерокиігь, Іоанномъ, епнско- 
€пом9 Hereford'скнмъ, Іоаяяоиг, еписвопояъ БедФордскяаъ 
<н Miles Courerdale, который былъ епископоиъ Эксетер- 
«скииъ.э

<9та глупая сказка (о лжелосващевія Паркера въ гостян-
• яяцѣ) тотчасъ жѳ была отвергнута и опроверфена очевид- 
*яыяъ сйядѣтелемъ дѣйствительной, истявной цереяовін (ее- 
•гетопу), который «ще оставался въ живыхъ, а ииенно—гра- 
«Фоаъ Ноггинганскигь, разбившяяъ испанскую армаду въ
• 1988 году; я это истинное свидѣтельство о посвящеиіи было 
(потонъ дла всѣхъ н каждаго отпечатано. Подлинвый этотъ 
«докумевгь доседѣ хранитея въ реестрѣ (Regieter) архіепи- 
cctoita Паркера, въ Лаибетѣ, я кромѣ того тавъ есть ста- 
«рняная ковія съ вѳго, сдѣлаввая задолго до язобрѣтевія 
«помавутаго вымысла. Отсюда-то положительно отярывается,
«что Матеей Паркеръ посвященъ былъ въ капеллѣ ламбет- 
«скаго дворца 17 декабря 1559, Вяльяяояъ Barlow, который 
•былъ епіскопонъ Ва№скяаъ, теперь же назнаЧался на ка- 
«ѳедру Чичестерску»; Іоаяаояъ Scory, который былъ ѳпіско- 
«помг Рочестерскигь, а теперь назяачалса на каѳедру Ге- 
«реФордскуіо; Тоаняоиъ Hodgekin’омъ, СуФФрагаооиъ Бед- 
'ФордоКйЯЪ; я Milee Соиѵѳг<1а1е’яъ, который былъ Эксетер- 
«скяяі. efrictfonom. Всѣ мги епіскопы закояво были посвя- » 
«цейН) но ляЁіевы были свояхъ каеедрг узурпаторскою
• вл*стія> Ой пі і в ѣ продолжевія сяутъ прежнпхъ царствомшій. ®

«То дъйотиМФльао правда, что вѣть й я іНе ш я зд  докуяентовъ 
>о Поо%ій*еяіи Barlow: етравица, ва fcotopofl ово должво бы 
«бытъ озяачево, оказывается пустою,или вовсе утрачейвою
• вгь архіепіскопскоиъ рѳестрѣ, который вообщѳ содѳржался
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«еъ чрезвычайяыяъ небреженіеиъ, а самаго Barlow епіскоп- 
«скій реестръ, т. е. какъ реестръ еиіскооа S. DavicTcuaro, 
«которыиъ онъ былъ вазвачецъ и посвященъ, уже нѢс к о іьк о  
t лѣгь тояу назадъ былъ затерявъ. Но одво отсутствіе доку- 
«аевтовъ вовсе нѳ служнгь опровержевіеяъ того, что доджяо 
<бы быть свядѣтельствоваво этявя докуяеятаяя; потому, что 
«верѣдко бывадя такіе прявѣры, что въ заввсягь архіевіско- 
«повъ вовсе не упомнвалось о посващеніахъ еліскопогь, 
«а вежду тѣнъ викогда я ннкакого не быдо соаяѣвіа въ 
■товъ, что овн дѣйствитедьво бшн пооващевы: вогутъ вай- 
«тясь я дѣйствятедьво ваходнаы быдн другія завнсн, свндѣ- 
«тельствующія о нхъ посващѳвіи, ндя другія какія-дибо, вѳ> 
«рѣдко, случайвыя обстоятедьства, сдужащія пѳопровержи- 
<нынъ свядѣтедьствовъ яскояаго »акта. Такъ и въ вастоя* 
«щенъ сдучаѣ ато вайдево учевымъ г. Hadda^oab, которні 
«тщятедьво нзсдѣдовадъ всю всторію Barlow, я открыдъ сдѣ- 
«дующее: а. Что его еяіскопское достонвство (oharacter), 
< вря жнзнн его, быдо прнзнаваемо н Авгдякавани и Рнм- 
•скявв Катодякави, н тодько спустя сорокъ восевь дѣгьпо 
«свертв его отадо быть оспоряваеяо. Ь. Что его двяжеяія я 
■дѣйствія яогутъ быть тагь просдѣжевы вря посредствѣ его 
«писекъ я запясокъ (recorda), что я чясдо в обстоатедьства 
■его посвященія, я пяева его рукополагатедей ногугь быть 
«обозвачевы я опредѣдевы съ подляввостію, устранающею 
«всякое разуввое соввѣвіе. Ко всеау этову я аогу прясо- 
«вокупять собствеввое аое свядѣтельство, что, тщатедьяо 
•язсдѣдовавъ чясла н обстоатедьства почтя двухъ тыоачъ 
«еоіснопскягь восвящевій н блнзко разовотрѣвъ почгя всѣ 
«епвоковскіе реестры въ Авглія, я вячего ве вяжу въ дѣл* 
«посвящевія Barlow, что бы аогло навестя соввѣвіе въ тоаъ 
«Фактѣ, что овъ былъ дѣйствитедьво в дѣйствятедышвъ епіс- 
«копоаъ.»



I

• А что до неправидьвыхъ и невѣрвыхъ взгдядовъ и Крав* 
•■ера и Barlow ва дѣдо руюподоженія, то вы опять не 6у- 
• д е п  отрицать, что у нягь быдя ошибочвыя понятія объ 
•ѵгохъ вопросѣ».

Разсѣява дн темвота?— Бдва лп признаетъ сіѳ осторожвый 
изсдѣдоватедь.

Бсть і н  современвая запись о посвящѳвіи Паркера въ ряду 
подобныхъ заввсей въ актахъ Кавтербурійской каѳедры? — 
Ввдно, нѣть ея: потому что ва вее ве ссыдаются. Отсюда 
раждается вопросъ: иожво ди отсутствіе записи объясввть 
чѣиъ лябо другимъ, кроаѣ вебытности руководожевія? — 
Отвѣта ва сіе вѣтъ.

Посвященіе первенствующаго архіепіскопа Авгдійской 
Церквя есть событіе поддежащее широкой гдасвости: какъ 
же случвлось, что ово вашдо себѣ тодько едввствевваго 
сввдѣтеля въ граФѣ Ноттингамскоиъ, побѣдитедѣ испанской 
араады? И чрезъ 43 дѣтъ посдѣ cero посвящевія, когда по- 
явидась сказка о джепосвящевіи въ гостиввицѣ, ве уже дв 
ве оставадось стариковъ, которне въ молодыхъ дѣтахъ ви- 
дѣдя овоѳ посвящѳвіе? Можво дв сказать, что сів соинѣвія 
шчтожвы? —

Посвящевіе Видьнма Бардова погружается во вракъ рѣ- 
шитедьвывъ призяавіемъ, что о неиъ кѣть никакнхъ доку- 
міпмовь; и этогь вракъ усиливается доподвитедьвыгь объ- 
ясвеніемъ, что стравица, ва которой ово доджво бы быть 
оввачево, оказываетея пустою, илы вовее утраченною. Сія вы- 
ражевія ве ясвы: потоиу что представдяются весогдасныви 
одво съдругимъ. Естьди напясавшій овыя видѣдъ страницу 
пуетую, то еть неписанную: то какь въ то же время она 
■огда окаааться вовсе утраченною? —

Есть-ди вт> церковныхъ актахъ восдѣ записи евіскопсваго 
посвящевія, предшествовавиіаго посвящевію Видьяма Бар-
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лова, есть странпца, яуствя, то есть нелнеяваая: то это 
явденіе знаиеватедьвое. Видно, составитедь церяоввнхъ актовъ 
явъіъ въ вяду еоіскопа, котораго поеващеніе вадлежало бы 
здѣсь записать; яо остановился въ недоуиѣвія, ве яшѣя увѣ- 
ренности, что я какъ должяо запясать, то есть, ве ямѣя 
увѣреявостя, поеващенъ j h  Внльаяъ Барловъ, яля, ира- 
вильно ля посвящеяъ.

Г. Стуббсъ двказываетъ дѣйствительвооть ѳпісвонокаго 
достоявства Бардова тѣмъ, что ово, прн жнзвв его, прязаа- 
ваево быдо и Аягликанами и Рямско-Катоднкавя; в уже 
чрезъ 48 іѣтъ послѣ его свертя оно стало быть ооворввае- 
мо. Но онъ замѣчаетъ, «что власть короля въ то вревя была 
«безусдовва.» Не въ семъ ля н , закдючается врвчнва вовдво 
открывавшагося оспорнвавія, что вря жязвв Барлова ве удоб- 
во возвысять голосъ протявъ векавовяческаго положевія еві- 
скопа, такимъ королевъ вазвачевваго ва каеедру в поддер* 
жяваеваго?

Говорять, что движенія, дѣйствія я посвящѳніе Бардова 
вожяо просдфдяхь по его пясьвавъ и запнскаиъ. Но, во 
сдову Бвавгедьокову, свядѣтедьсгво о себѣ ве встввво. Бсть 
дв овъ, по образу яыслей, свовяу я вемвогвхъ другихъ, 
прянядъ ва себя зваяіе ѳпіскооа безъ восвящевія: еяу  ве 
быдо прнчявы выставлять это въ свояхъ пясьвахъ я запя- 
скахъ; вапротивъ аужво быдо скрывать сі«, чтобы ве вротя- 
воборствовать господствующеяу въ народѣ образу висдей о 
необходимости рукопоюжѳвія.

Новое в аядыюе сошвъвіе возбуждавтся ръшительнияъ пря- 
заавіеиъ, что Крашѳръ я Бардовъ яиѣдя оишбочныя понятіл 
о рукоположенія, то есть, ве прязвавади оообеввой бдагодатя 
епіскооства, в даже, какъ свндѣтедьствуетъ г. Стуббсъ, • актъ 
рувооодожевія вё почиталн діиовъ веобходвкостл.» Ботьдя 
овв ве вѣриди сей бдагодатя; ѳстьдя, рукополагая, созва-



тедьво еовершадя такой везвачитедьвый обрадъ, безъ кото- 
раго аожяо быдо бы ббоітвсь, я едѣдственн© такей обр»дп, 
который какъ овоиаъ отсутствіемъ нячего ве дииіадг, такъ 
н евоигь присутствіегь вичего ае ореподавадъ: то яожво дя 
вайтя здѣсь врододжѳвіе бдагодатваго тока Апостодьскаго 
Епіскопскаго рукоподожевія? Не преграждевъ ди онъ я оре- 
сѣченъ?

Г. Стуббсъ надѣетса вывести дѣдо изъ ярака, утверждая, 
что съ Вядьавовъ Бардовыяъ, хота бы онъ быдъ н невѣру- 
юшій бдагодатя епіскопства и яепоевящеввый, учаетвовади 
въ посвященіи ГІаркера еще три евіскопа, я сдѣдственно 
рукоаодоженіе дѣйствятедьно совершидось. «Подожимъ,» го- 
ворягь онъ, «что Бардовъ вовее не имѣдъ посващеяія; во 
«всякомъ сдучаѣ прочіе три епіскояа, о посвящевіи которкхъ 
«вѣгь ни вадѣйшаго соннѣнія, довлѣтедьны быдв дда совер- 
«шеніа сего сдужевія.*

Необыквовеввый вопросъ: истиввый дн епіскопъ тотъ, пря 
рукоподоженін котораго, изъ четырехъ епіскововъ, первев- 
ствующій рукоподожятедь, провзвосивиіій модитву посвяще- 
вія въ усдышааіѳ церквя, быдъ вевѣрующій бдагодатн Епі- 
сковства, и непосваЩепный? — Не найдется бдизкаго къ 
севу цѳрковваго праввда. При видѣ сего снѣшевіа вевѣріа 
съ вѣрою, веэаяояностя съ закоиностію, умъ остааавдиваетса 
въ ведоуиѣвіи; бдагочестввое чувство страдаетъ; совѣсть 
удержнвается оть прикосвовевія къ севу, чтобы ве вару- 
шать своего ввра.

Естьда тра епіскопа вѣровадн бдагодатв Епіскоиства; в 
звадв образъ высдѳй я пекавоввческоѳ подожевіе Бардова: 
то они яе доджвы быдя вступать въ общевіе съ вввъ въ 
рукоподожеяія. А они ковечво звадв; н одвако вступвдя съ 
вввъ въ еіе общевіе: ве звачвтъ дв сіе, что в ояв ведаде- 
кв бндв отъ его образа высдей? Итакъ овя не освѣщаютъ 
Бардова, а овъ проствраеть тѣвь ва вихъ я ва дѣдо.
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По сниъ свѣдѣвіап и соображеніянъ какое мвѣвіе сывъ 
Правосдаввой Церкви иожегь иаѣть о неорерыввости Апо- 
стодьскаго Епіскопскаго рукоположевія въ Авгдійской Церк- 
ва? Суда строго, не прншетъ дя отрицатеіьвой стороны вопро- 
са?Даже умѣряя по возможвости строгооть сужденія жѳдавіевъ 
удовдетворить іюбви къ мвру в единенію Церквей, можѳтъ 
j h  достягвуть утвердвтедьвой сторовы вопроса? Не будегь 
дв припуждевъ оставоввтьоа иежду отрвцавіемъ в утверж- 
девіевъ, въ неразрѣшенношъ соявѣнін?

Отъ веразрѣшѳвваго же сомвѣвія, какой можетъ быть путь 
ангдійскояу епіскопству къ общевію съ Правосдаввою Цер- 
ковію?

Прв вевозиожности розрѣшить соныѣвіѳ, дѣйствятедьво дв 
совервівдось крещевіе кого-іибо, враввдо церковвое пове- 
дѣваеть совершать крещевіе усдовво, аще ве крещенъ есть. 
Съ сямъ сообразво быдо бы, прв невозаожностн разрѣшить 
сонвѣніе, дѣйствнтеіьво ін  совершидось восващевіе еоі- 
скова, совершять посващевіѳ въ епіскопа усдовво, еще ве 
аосващенъ есть.

Не трудво повять, что ва сіе трудво согдасвться епіскопу 
авгдійской церквн.

Кто можеть, кому даруетъ Богь, да открвѳтъ болЪе удоб- 
яый вуть жедаеваго общевія в еднвевіа Церквей.

Марта 2, 1866.
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Поавленіемъ человѣка па зеилѣ окончилось, по свидѣтель- 
ству Св. Писавія, твореяіе яіра. И естественныа науки, со- 
гіасно съ этивъ, утверждаютъ, что человѣкъ появилса въ 
кояцѣ творевіа. Кювьё говоритъ рѣшительно, что человѣче- 
скія кости вигдѣ ве предшествуютъ костяиъ выиершихъ жи- 
вотвыхъ, что Факты, которне, повидииому, говорять против- 
вое, — ложвы. Авторитеть этого великаго натуралиста на- 
шелъ себѣ послѣдователей въ другяхъ естествоиспытателяхъ. 
Бураѳйстеръ вазываегь дожныяъ то воззрѣніе, которое при- 
писываетъ чедовѣку существованіе въ періодъ третвчной 
эпохв. «Между безчясленяыми костаии жявотвыхъ», гово- 
ритъ онъ, «котбрыя н&подняютъ третвчвые пласты, яякогда 
ве встрѣчаются вв человѣческія костн, вв слѣды человѣче- 
скаго искусства»- Но вопросъ — когда явиіся человѣкъ,

(*) Прн состаиевіи  настоящей статьв мы руководидись імавнымъ об- 
разош. сочнненіемъ Фабра: ВгіѳГѳ gegen den Materialismus ■ сочине- 
ніемъ Шулъца: Schdpfungsgeschichte.
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с к о іь к о  вренени прошло съ тѣхъ поръ, какъ онъ живетъ на 
зеанокъ шарѣ,—составляегь и въ настоящее вреия предметь 
спора между учевыми. •

Исторвческая память народовъ, васедявшвхъ, въ различныя 
времена, зеиную поверхность, сохранила слишкоиъ темное 
оредставдевіе о вренени появленія человѣка. Ивдѣйцы, квтай- 
цы,вавилоняве вдр. врвввсывадв свовмъ предкамъ веимовѣрво 
гіубокую древвость. Единственное предавіе, заслуживающее 
сколько ввбудь вѣроятія в* огаошеніи, принаддежигь
егввтявамъ, — во в ово, въ свою очередь, восвтъ ва себѣ 
ивѳологвческій характеръ. По Лепсіусу, вервая всторвческая 
дввастія яачала царствовать съ 3839 г. до Р. X., т. е. съ 
того времеви, когда еще жяля вервые вотомкв Адака. Но 
едввствеввый в гдаввый источникъ, ва освовавів котораго 
опредѣдяется египетская хронологія,—всторія Маветова во- 
тераѣда слишкомъ нвого вереработокъ, пока дошда довасъ 
въ сочявевіяхъ Іосв*а Фіавія, Синкелла и др. Полную до- 
стовѣрвость хровологическаго опредѣленія древности чело- 
вѣка ны доджвЬі оризвать только за Бвбліею. Этотъ едяв- 
ствеввый источникъ, сохранившійся отъ поврежденія чрезъ 
цѣлый рядъ вѣковъ, возводвгь древвость человѣческаго рода 
веивого далѣе за 7 тысячъ лѣтъ отъ вашего времеви.

Въ новѣйшее вреня, одвакожъ, в бвбдейское опредѣдевіе 
древвости человѣка подверглось возражевіяѵъ со сторовы 
геологів. Нѣкоторые. естествоиспытатели, оввраясь яа геоло- 
гячѳскія открытія, ваходятъ библейскую циФру слишковъ 
■алою. По вхъ нвѣвію, человѣкъ жяветъ ва зеялѣ по край- 
ней «ѣрѣ 100.000 лѣтъ. Правда, такое мвѣвіе — не новость, 
ово появилось ѳще въ вачалѣ нынѣшняго столѣтія, во тогда 
его скоро забыли. Въ вослѣдвее десятялѣтіе, его взвлеклв 
изъ забвевія Ляйель (*) в Карлъ Фохтъ (**).

Въ вастоящей статьѣ иы вамѣревы разобрать тѣ даввыя,

п  -Дрѳвность чеіовѣка», перев. А. Коваіевскаго. С.-Пѳтѳрбургъ, 4864. 
(*S С. Vogt, Vorlesungen Uber den Menschen.



которыя представляются геологіею въ защиту стотысячелѣт- 
ней древност человѣка. Но прежде, чѣиъ арнступинъ кт> 
этому, ваиъ необходияо представить, для боаьшаго разъяс- 
вевія вопроса, краткій очеркъ гаавныхъ гѳоаогическихъ от- 
крытій и сдѣаать критическую оцѣнку гипотезъ, которыии 
пользуются геологи при вычисленіи продолжительяостя раз- 
лячныхъ Фориацій и эпохъ. Вопросъ о древностя человѣка 
находитъ главную свою опору въ этихъ геологическихъ ги- 
потезвхъ, — потоиу состоятеаьность иаи несостоятѳаьность 
нхъ прежде всего разъясвяютъ намъ достовѣрность или аож- 
ность предположенія глубокой древностя чеаовѣка.

I.

Въ обраэованія зенваго шара геоаогія обыкновеняо раз- 
лвчаетъ четыре гаавиыхъ эпохи: первичную яля палеозои- 
ческую, втормчную ндн мезоическую, третнчную эпоху или 
неозоическую и четвертую, которая раопадается ва періодъ 
дялювіуиа (*) я аллювіума. Каждая изъ атихъ эпохъ дѣ- 
лится на нѣсколько Формацій; такъ палеозояческая эпоха 
содержитъ въ себѣ Формація: кембрійскую, силурійскую, де- 
вонскую, каменноугомную н пермскую; иезояческая эпоха 
распадаетеа на. Формаціи: тріасовую, юрскую я мѣловую; 
наконёцъ неозоическая эпоха содержитъ въ себѣ эоцено- 
вую, міоцепоеую н пліоценовую Формаціи. Въ первячвой эпо- 
хѣ встрѣчаются остатки жявотныхъ я растѳяій низшаго 
рода; во вторичной находятся Формы, болѣе прябляжающіяся 
къ теперешнииъ ФОрмаиъ жявотяаго я растительнаго цар- 
ства; Формы третнчной эпохи и дилювіалънаго періода почтн 
тождественны съ теперешними, только вяды животныхъ, встрѣ- 
чающіеся вгь вяхъ, теперь по болыпей части выиерли. Всѣ 
вазваввыя эпохя и Формаціи, виѣстѣ съ погребенными въ 
вихъ остаТкаии животньгхъ я растеній, яе представляготь,
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впроченъ, совершевво постепенно слѣдующихъ другь за дру- 
гоиъ слоевъ, овѣ часто иѣшаются между собою, часто пере- 
сѣкаютъ другь друга. Притоиъ, ни въ однонъ яѣстѣ вельзя 
встрѣтить всѣхъ Фораацій, открытыхъгеологіей; побольшей 
части бываетъ такъ, что въ одношъ мѣстѣ ве достаегь одвого 
пдаста, въ другомъ — другаго.

Опредѣливши различныя эпохи въ образовавіи зеинагоша- 
ра, геоаогія обратилась кърѣшенію вопроса: какъ образова- 
лись эти Фориаціи? какіа силы участвовали при ихъ отдо- 
женіи?—На скоіько молода и вова сана геологія, на стодысо 
же древви оопытки ватуралистовъ объасвнть проясхождевіе ■ 
образовавіе зеинаго шара. Уже древвіе ватурФімосоФы спо- 
рили о нептунизмѣ и вулканизмѣ, т. е., о томъ, вода или 
оговь быдя первыии вачадави при образовапіи земля. Древ- 
віе егнптяне, большая часть греческяхъ фидософовъ я еврея 
быди нептунисты, ови привисывали водѣ исключнтельное 
звачевіе при образовавів земной поверхности. Первый осво- 
ватедь вовой геодогіи Аврааиъ Готдёбъ Вагверъ былъ неп- 
тувнстъ в привдекъ ва свою сторову бодьшую часть сво- 
ихъ совреиеввяковъ. Но потомъ, это воззрѣвіе встрѣтнло себѣ 
противорѣчіе въ дагерѣ натуралистЬвъ. Извѣствый Лѳоподьдъ 
Бухъ и Александръ Гушбольдгь оказали рѣшительное пред- 
почтевіе вулкавизѵу предъ вептунизмомъ. Повышевіе и по- 
вижевіе поверхностн зеаваго шара, отступдевіе Фориацій отъ 
горизовтадьваго валравлевія и частое пересѣчевіе вдастовъ 
между собою стади объяснять громадпыми переворотами, ко- 
торые вспнтада зенда оть ввутренняго огня, и которые будто 
пронсходндя то вдругъ, вечаявво, то иедлевно, постевевво. 
Нечаяввостію раздячвыхъ переворотовъ объясвяется, вапр., 
то явленіе, что въ Сибирн подъ льдиваня ваходять мвоже- 
ство слововъ, сохравившвхся совершевво цѣлыми, что ва 
крайвемъ сѣверѣ выкапываютъ молодыхъ быковъ я аноже- 
ство оалыгь, растущнхъ водъ южвою шяротой. Этому воз- 
зрѣвію сообщидъ особеввую сяду нзвѣстный ватурадястъ 
Кювье; овъ ве ваходнлъ никакихъ сядъ въ саиой природѣ,



которыяя яожво бнло бы объясвить вечаянаые перевороты 
«въ нихъ, говоритъ онъ, изиѣнеяы заковы природы, порваны 
вятв дѣйстввтельвости. • Ннкакихъ дѣятелей, ваходящяхся 
въ врвродѣ, ни в іія в ія  дождей, аороза и оттепеди, вв дѣй- 
ствія рѣкъ, вя бурь аоря, яе было бы достаточво провзвестя 
тѣ явлевія, какія ваяъ представдяють отложевія различныхъ 
геологическихъ эпохъ. Во всѣхъ зеявыхъ переворотахъ Кювье 
видѣлъ дѣйствіе руки Творца, тайно руководящей всѣни из- 
яѣвевіяаи зеянаго віара. Тоже саиое закдючевіѳ нрнзналъ 
н высказадъ Агассицъ, продолжатедь н преобразователь взгдя- 
довъ Кювье.

Но теперешніе геологн стревятся разрушнть выводы тео- 
рін Кювье, желая освободить геологію оть врянятія Творче- 
ской свды. Ови не задушались обозвать учевіеКювье «чудо- 
вящяынъ*. Неразуяво, говорягь овя, вривяяать, пря вро- 
цессѣ образоваяія земли, снлы, о свойствахъ которыкъ иы 
ие иожемъ составить себѣ вякакого поиятія; чудеса могутъ 
быть аргунентани въ богосіовін, во ве въ естествевныхъ 
ваукахъ; овн представляюгь саный удобный способъ объяс- 
невія, иотому что освобождаютъ будто иысль огь всякаго 
труда изслѣдовать предмѳтъ. Но въ защяту Кювье говорятъ 
уже то, что образовательвые процессы зенли, для каждаго ве 
яредубѣждевваго взгдада, представлаютъ саии по себѣ вѣчто 
веобьіквовеввое в обыдеввою теоріей объясневы быть ве но- 
гутъ. Главыымъ представителемъ воваго вавравлевія геологіи 
счнтается Чарльзъ. Ляйель, къ теорін котораго яы теперь 
обратннся.

По мвѣвію Ляйеля, вредставлеввоиу въ его * Освовавіяхъ 
Геологіи», прнчнвы нли силы, участвовавшія въ образовавін 
зеянаго шара, существуюгь н доселѣ. Овв быдн дѣятельны 
ъ саяыя отдалеввыя эпохв н изъ няхъ должвы объясняться 

всѣ тѣ явлевія, которыя достунвы человѣческоиу наблюдевію 
ввутря зеялн,—т.-е., Ляйедь врианиаетъ, что дѣйствующія въ 
.нрнродѣ сялы вѣчво равньі себѣ савииъ. «Вовреяеяяой пере- 
яѣнѣ вещей всегда изиѣняется только Форма, но не сущиость
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ввлъ; проявлевіе силъ, преобразующвхъ зеивую поверхвость, 
нвкогда въ сущвоств ве удаляется отъ тѣхъ «актогь, которые 
еще и теперь ваѣюгъ свлу. Бще и теперь, замѣчаегь Ляй- 
ель, кагь в прежде, вліяніе водьг и частицъ матеріи, нося- 
щихся въ воздухѣ, протачиваегь горы и дѣдаегь отдоженіе 
иовыхъ пластовъ ва двѣ озеръ в шорей; еще ые перестаютъ 
остатки жявотиыхъ в растеній заключаться въ эти пласты, 
чтобы водъ вліяніемъ воздуха, воды в мвнералышхъ частнцъ 
объуглвваться в превращатьса въ камень. Еще в теперь, 
оодъ вдіяніемъ вулканическихъ силъ зеинаго шара, то здѣсь, 
то таиъ подввѵаются и погружаются цѣлые острова а зем- 
ли. Бурвыя взвержевія, вызывающія огненвыя потока лавы 
изъ вѣдръ земли и наподняющіа цѣлыя обдаств золою, еще 
и теперь нерѣдкя. И теперь дѣйствів првроды или рукв че- 
ловѣка вроизводятъ вовыхъ жввотаыхъ я вовыя растевія». 
Вслѣдствіѳ првмѣненія такихъ геологическихъ поиятій къ 
образовавію земнаго шара, ва мѣсто вулкаиизма и нептуниз- 
ма является такъ-называемый метаморфизмъ, т. е. повятіе о 
постепенноиъ образованів зеиди путеиъ химико-Физическимѵ 

Введши иетаморФизиъ въ образовавіе зешнаго шара, Ляй- 
едь и его послѣдователи должвы быди прявять неизмѣрию 
додгіе періоды для образованія различаыхъ Формацій. Гео- 
догя уже в прежде употреблали круовыя цифры, но въ пос- 
лѣднее десятилѣтіе, чрезъ прибавку нудей, ови увеличили 
эги цв*ры въ безконечность. По теорів Лаплаоа, періодъ огь 
газообразваго состоянія земди до появленія ва ней аервыхъ 
оргавическихъ существъ обнимаетъ собою 350.000.000 лѣтъ, а 
отъ появденіа органическихъ существъ до новаго времени— 
1.280.000.000 лѣгь. Но эта цифра является сравнитедьно еще 
не высокою. Броннъ въ своей «Исторіи природы» говорагь, 
что, прв геодогическомъ процессѣ образовавія зеиди, со- 
вершилась тридцатикратная поднаа постеаенвая перѳвѣна 
воѣхъ Формъ растеній и жввотвыхъ. Если (по Коттѣ) при- 
вять, что ‘/іооо всѣхъ органическихъ существъ выиирала в 
свова заселяла зеидю въ 50.000 лѣгь, то подная одвократная



перёмѣнй должна была бы соверйійться въ 50.000.000 Jferi, 
а трвдЦаттратная — въ 1.500.000.000 лѣтѣ. По этййѣ т&ьМиЬ- 
левпгігь #сю исторію образовйпія зёмйаМ шара йуй/вб бкло 
бы подожить въ два иилліарда лѣтъ. Прй йсѣхъ эти^ъ вы- 
чвслейіяігь, принииается Предположейіе, чтд дрейвіе гёоло- 
гическіе процессы совершалігсіь съ тйкЬю Йе йроДолжитель- 
Hoctiio, йакъ Й теперь. Вычйслёйо, ййпр., что Мйссисйпи 

ежегоДпо оікагаетъ въ своиіъ устьяхъ илу 3 .700.000.000 куб. 
♦утовѣ, to ЛяЙель привйкйетѣ, ЧтО длй об]ійзовайік і'6.000 
анг. йвадратйыхъ милЬ ву&йо бОлЬ 67.000 іѣті. Др^гоЙ ва- 
туралисгь думаетъ, 4то Для образойайія Дёіьтіі Мйссисйпи 

нужейъ бЫлъ періодѣ въ 158.000 лѣтъ. Зіщйтййкй1 мётйяор- 
ф и ч ѳ ск о й  теорій отводятъ іля саМаГо вовіаіх) Уіллювгйльнаго 
отлозігевій веріодѣ въ 100.000 лѣтѣ.

Чтобы выразйть точйѣе и опрёдѣленнѣе хЬрййІёръ геоло- 
гйчеЬкбЙ теорій метаморфйзма, нЬ вёрйсуемъ слѣдуюіЦую 
карі-ийу. Путешествейникѣ, разсййтриЬаіі гигавтёкіе рМы 
горъ ШЬёйцаріи в Тироля, бйіъ ио&ѳтъ вё р&зъ остававлй- 
вался й врёдаЬался глубокбиу рЬзкышлеп№ о тѣхъ перево- 
ротйіъ, которые йхъ вызвёлгі. Но йотѣ къ задуІнавшёМуся 
туристу гіЬдходигь послѣдователь Ляйёдя h ГовЬ|ігіть ёиу: 
язвййй, йой друН., *іто я йерёВйіъ твосб Поэтическую грезу. 
Я вй*у, Чтб ты гіоклоннЙН уётгірѣлёй теорій КМУье й ве- 
зйакойѣ съ гёЬлогйческийй йЗсіѣДов&ніяйй за ЙоЬлѢдШ дѳ- 
сять іѣгь. Эігй rOpfci, котфыіі $ы ВйДййіь, войсё de рёЗ|іь- 
tarb йёсйіьствейвыхъ перё&б|ІЬто8Ъ, во продуКті гіоЬтегіей- 
выхъ йзйѣиёйій, сйёёршавШйхсЙ йъ Вёз^ойёчііо-долгіЙ пе- 
рюдѣ врёйеви. ВоН кайъ это сДѣлалось. Постоянвбе ДѣЙ- 
отвіё вйутреййгіхъ силъ постейенгіЬ подййкйло зейкую кор^, 
бьіть иожетъ по одвоііу Футу к і стОлѢтіе, такъ что тоДько 
чрезъ иногіе ийлліоны лѣтъ иоглй образбваться тѣ вёршйвы, 
которыиъ ты тёперь уДив'іяешься. Переяѣва йтііосФеры До- 
іовЧгйла ісе остйіЬвбе: от і оіоібдй и гкара таиѣ іізг^бйдздй- 
лисі fi тйАъ образоййлйбь разсѣіийы.

Мы1 de послѣдуейъ далѣе за Ляйёлемъ въ изложевіи е^о
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геологическихъ повятій, потому что ддя насъ важаы тѣ тодь- 
ко сторовы его теоріи, которыя непосредствевно сопрвка- 
саются съ вопросоиъ о древности чедовѣка. Обратвмса къ 
крвтвкѣ «етанорфизиа.

Теорія Ляйедя, какъ мы видѣли, основывается на предпо- 
ложевіа, что свлы, дѣйствующія въ природѣ, всегда равны 
себѣ сааишъ, в что др'угихъ силъ, которыя были бы когда 
нибудь недѣятельвы, вѣтъ въ првродѣ. Это предподохеніе 
нетааорфизна есть ве что ввое, какъ смѣдая гиаотеза, прв- 
тошъ гипотеза такого рода, котораа викогда не аожеть 
быть доказава естествознаніеаъ. Дажѳ съ точкв зрѣнія есте- 
ственвыхъ ваукъ, она подлежитъ яногвмъ возраженіякъ. Пред* 
ставииъ вѣкоторыя взъ ввхъ. Доиустимъ, что но зендѣ нв- 
когда ве дѣйствовали другіа сиды, кроаѣ тѣхъ, которна аы 
теперь наблюдаегь, — одяако, снотра на бодьшія переаѣны, 
которыиъ подвергдась зеядя при своеаъ образовавіи, аы 
доджвы првнять, чтообъеѵь в эвергія свлъ, въ раздичвые 
■оаевты оброзованія земди, быди различны. Прв газообраз- 
вонъ состоавів нашей пданеты, свды дѣйствовалв, во всей 
вѣроятности, ве въ такошъ объеаѣ в коабвнаціяхъ, какъ те- 
перь. Далѣѳ, есди аы иожемъ набдюдать я ооисывать сиды, 
дѣйствующія ва зеяной поверхности, то кто жв въ состоя- 
віи сдѣлать тоже саиое съ силааи, дѣйствующвви ввутрв 
зеинаго шара, гдѣ, по представдевію естествоиспытателей, 
кдокочетъ огвенвая васса? Притоиъ, суша coctaвляегь са- 
■ую аѳньшую часть земной повѳрхвости. Бсда ны ловсюду 
видямъ, что отдожевія различныхъ эпохъ разрушены, т. е., 
подвятн и перѳаѣшаны другь съ друговъ, — то ве ироизо- 
шди ди 9тв разрушевія огь тѣхъ неизвѣствыкъ свлъ, кото- 
рыя теперь остаютса въ покоѣ а даюгь звать о себѣ тодько 
въ зевлетрясевіяхъ и въ вулкавяческихъ взвержевіяхъ? Аб- 
солютао-равнояѣрное дѣйствіе подземныхъ сялъ повело бы 
гь тоау, что аа зенлѣ в© образовалось бы на возвышеаій, 
вя повяженій; тогда вса поверхвость быда бы затоплена во- 
дой. Какъ объясввть теоріею Ляйела веоь палеонтологвческій



яеріодъ? Если нскопаеяыа жнвотвыя ■ растеніа погнбди не 
вслѣдствіе быстро ваступявшнхъ катастроФЪ, во оутѳяъ вы- 
■яравія, гніеиія в вывѣтрнваяія, — то какъ овя въ нзвѣст- 
ныхъ яѣстахъ воглн образовать болыиія яассы? Не до іжны  
ін  овя бшя вывѣтриться н разрушнться прежде, чѣяъ по- 
пади въ извѣотвый пластъ? Наковецъ — я вто особенво важ- 
во — кагь япрвтоя освовваа яысль яетаворфической теорін 
съ опытнынъ Ф актонъ, что процеосъ образовавія въ первое 
вревя возраста совершается гораздо быотрѣе, чѣвъ въ по- 
слѣдствін? Не подчиналось ін  в образовавіе зеяли тоиу же 
савоау закову? На воѣ этн вопросы ыужво ждать удовлетво 
рнтедьныхъ отвѣтовъ огь послѣдователей яетаяорфизва, я 
до тѣхъ поръ ихъ квіетвческаа теорія останетса ва степени 
гнпотезы, вѣрять которой яы ве ивѣеяъ внкакнхъ освованій.

Есдн вы станеяъ прнлагать къ яетаяорфизну догическіе 
заковы яысли н будевъ свотрѣть ва вего какъ на ф нлософ- 

скій арннцнпг (a яа это яы ияѣеяъ аодвое ираво, потояу 
что здѣсь дѣдо ндетъ ве объ очевидновъ фяктѢ, не объ аксі- 
ояѣ, во о натуралистической гииотезѣ); то н здѣоь откроет- 
ся подваа его несостоательность. Всѣ явденія, говорнтъ Ляй- 
ель, доджвы объасняться язъ иаотоащвхъ, дѣйствующнхъ въ 
прнродѣ сидъ, которыа вѣчны а нензаѣввы. Но что такое 
сяда? Видивъ ди аы гдѣ внбудь вагія силы, нлн овѣ ію- 
зваются только въ ватерія, т. е., — въ свонхъ дѣйствіяхъ? 
Очевидво, что всякій согласится съ посдѣднивъ. Мы гово- 
рнаъ о силѣ тавъ, гдѣ ощущаевъ двнжевіе аатерів. Мы во- 
жеаъ этн двнжевія ваблюдать, оиисывать н изъ пхъ относи- 
тельвой правнльвоств яля устойчявоотв заклйчать къзаяо- 
яавъ двяженія,— во ннгдѣ вааъ не открывается сущвость 
сялы. Поэтову, повятіе сялы, въ освовѣ своей, есть х, ве- 
нзвѣстная велнчяна, о бытін н свойствахъ которой аы узва- 
еаъ только нзъ ея дѣйотвій. Отсюда, ѳсли естествозвавіе го- 
ворнгь о силѣ таяъ, гдѣ есть двяжевіе ватерін, то это ве что 
нвое, какъ Форвула для веизвѣстной прячнвы аатеріальнаго 
дввжевія влн изаѣневія. Очеввдно, что, при такоаъ понятін
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о силѣ, вельзя утверждать, сколько силъ въ ѵрйродЪ. Всійбы 
была только однв сила, то яеповятйо, откуда взялось ра&го- 
образіе явленій; если есть кяожество силъ, то между нві» 
доджна соверяіатъся бориба, вричейЪ одни силы доЛЛквіі.вь 
извѣстное вреяя, покойтЬся, а потомъ опять дрймвовагь. 
Одва сувма силъ, дѣйствутощихъ сь абсоЛотйыйѣ постойй- 
ствомъ и одиваковою энергіею, екггь химера, уййчѵмгыощм 
возиожвость всякаго развитія,

Звачвтъ, когда Ляйелъ іі его послъдоватеіи убФжДйкт. 
насъ забыть о всаконъ чудѣ, ови сайв ігребуютъ оігь йасъ 
слѣпой вѣры своей гвпотез*. Кройѣ Мго, йоложейіейъ: ес*ь 
вѣчво дѣйствующія свлы, которыя бызваля всѣ feOlorWMBltfi 
явлевія, — высказывается такое ввчало, которое йіе огрйвй- 
чивается однивя геологическийй явленіяйи* яо во&водягеі 
въ принцмпъ творенія. ЗдѣсЬ гребуе*ся вѣра м> йбеолютйое 
первочудо. Вѣчно дѣИсшующія «мы! выя<5Ии*е с©бѣ это по- 
ложеяіе и вы убѣдитесь, какь Яйого въ йемъ чудесйвго. ЕсЛй 
выражеяіе—ѳѣчпо не соьервівйно обще, вб для чбловѣка *о- 
жетъ быть аысдвио, хоть напр., въ ПбрібДѢ 2.000.000.000 
дѣгь,—то спрашиваегся: гдѣ былй аігв сяіы пре*Де этого 
вреяени? Положилъ л й  й х ъ  въ какой-йибудь Шбймгь Bpte- 

иеви живой Богъ, какъ творческіе прввцяоы развитія? По 
теорів Ляйеля — нѣтъ; тогда творческій пдайъ уііравіяіъ бк 
всѣми проявлевіяви силъ, a ato огрвцаетья. Если тагь, to  
вѣчво неизиѣввыя силы должны быть ДѣйетвитеіьйО вѣЧны- 
ни; оии по н вв ій с ь  ве два яилліойв илй яялліарДа лѣтг то- 
иу назадъ, во вѣчвы. Къ сожалѣиію, здѣсь иодййаа^сй цѣ- 
лый рядъ противорѣчій. Является повйтіе о ййойсестйѣ сй іі, 
сущѳствующихъ отъ вѣчиоотя. Воввиклй лв ови вдругь, ЙЛЯ 
промзошли взъ какой-ввбудь одвой сй л ы ?  Но ѳто огінть ко- 
свеяныяъ путенъ приводитъ кт. ионятію о Творцѣ. Итагь, 
остаѳтся врвзвать, что веѣ сялы вѣчны, что овѣ^ йъ сйлу 
кавого-ввбудь c o n t r a c t  e o c ia l , былй побуждейы сотворй Т Ь  

■іръ, чтобы показать свое иогущество на иатеріи й въ о с о -  

бѳввости—ва бѣдяовъ человѣкѣ. Результатъ, какъ вйДйте,



ВОПРОСЬ 0  ДРБВНОСТИ ЧЕЛОВЪЧКОКАГО РОДА. 105

сосершенно тождествевъ съ выводаии, кг которымъ привіла 
древвяя ииѳологвческая теоговія и косногонія. Во воеиъ ца- 
рягь случай. Мысдящій человѣгь не иожетъ поиириться съ 
такою теоріею; на объясшевіе творевія сдѣпымъ сдучаемъ 
во всѣ врешена смотрѣли какъ на презрѣвіе къ логикѣ и 
дѣтское резоверство.

Въ заклочевіе, скаженъ нѣсколько словъ о тѣхъ неизмѣ- 
римо долгихъ періодахь, которые иринимаютса теоріею ие- 
тааорфизна для объясненія геологическихъ процессовъ. Нуж- 
но зааѣтить, что вреяя, какъ бы ово продолжительио или 
коротко ни было, никогда не шожеть служлть объясиеніѳаъ 
совершающихся въ теченіи его процесоовъ/ Ояо даетъ воа- 
можность соверщнться образовательвому процессу, но ви- 
когда не опредѣляетъ способа совершевія его. Длинные пе- 
ріоды, вмѣсто того, чтобы уяовять геологическіе процессы, на 
саиоиъ дѣлѣ только затеивяютъ ихъ. Сто, тысяча и болѣе 
іѣть еоть такая едивица врешени, которую иожетъ предста- 
вить себѣ всякій, сколько-нибудь знакомый съ исторіею. При 
100.000 лѣтъ у насъ уже теряется ясвость представденія; мил- 
ліонъ и милліардъ лѣтъ составляетъ для насъ чистый х —не- 
нзвѣстаую величину. Можно было бы подуиать, что изобрѣ- 
татели этихъ гроиадвыхъ циФръ ограничатся предподожеиі- 
еіъ вѣроятныхъ большихъ періодовъ, но яа самоиъ дѣлѣ 
этого ыѣтъ. Болшія цнфры убивають всякую саиостоятель- 
ную шысль. Уже прошло два иплліарда лѣтъ, какъ зеиля 
управляѳтся своиии собственныии силаии, подуиаегь нео- 
пытвый, зпачигь — она вѣчва. На ато виенво и разсчитыва- 
ють составители геологической ариѳаетики. Убить шысль о 
Творцѣ — вто цѣль ихъ. Но вепредубЪждеввая иысль ве ми- 
рится съ такимъ выводомъ.

Сдѣлавъ разборъ освоввыхъ вачалъ вовѣйшей геологіи, 
обратвнся къ вопросу о древвости рода человѣческаго. Но- 
вѣйшія доказательства древности человѣка основываются ва 
предположевіп, что теорія метаморфизма, защищаеиая Ляй- 
елемъ и его иослѣдователяии, справедлива, в что масштабъ,
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предлагаеиый ею ддя вычислевія продолжительвости геоло- 
гвческвхъ эпохъ, вепогрѣшителенъ. Е сіи  иы показади, что 
съ обѣнхъ сторовъ учеаіе Ляйедя подлежвгь большвяъ соя- 
аѣвімъ и возражевіяиъ, что оно освовывается на несосто- 
ятельвой ватурадаствчесяой гипотезѣ, что его доказатель- 
ства ве вдадѣютъ очевидностію,—то тѣяъ сааыягь >ы уже 
оокодеФадн освовавіе, на которомъ строатся геодогическіа 
доказатедьства древвостя человѣка. Но ваѵь говоратъ: ве- 
давво открыты Факты, доказывающіе высокую древвооть че- 
ловѣка, предподагаеную гввотезою иетаиорфвзиа. Дѣйствн- 
тедыіо, предубѣждевіе, съ которыкъ быда пряяята геодогя- 
ческая теорія Ляйедя, заставида ивогнхъ учевыхъ реввоство 
отыскивать Факты ддя ея подтверждевія. Собраво быдо 
иного фя к т о в ъ , ст> бодьшою ватажкою подведи ихъ подъ те- 
орію Ляйедя, я такияъ образояъ древвость чедовѣка быда 
оаредѣдева въ 100.000 лѣгъ. Поснотрянъ: какіе это фя к т ы , 
сдужаідіе къ доказательству стотыоячвой древвостн чело- 
вѣка?

Всѣ Факты, вряводняые въ защвту гдубокой древвостн че- 
довѣка, расвадаются яа три группы: къ первой приваддежатъ 
всколаеяые чедовѣчесніѳ остаткя, ко второй—орудія тагь 
вазываеяаго каневнаго вѣка, припвсываеяые вскусству че- 
ловѣяа, ваковецъ третыогруппу «актовъ образуютъ иострой- 
ки ва сваяхъ, ваходвяыя ва явогвхъ озерахъ (*).

II.

Еще въ вачадѣ нывѣшвяго столѣтіа, когда былъ иоднягь 
вовросъ о древиостн человѣка, ва весгь-ввдскоиъ островѣ 
Гвадедувѣ быди вайдевы два чедовѣческіе скелета. Овн ва- 
дѣдадя явого шуна в возбудили самые ожнвдеввые споры; 
скелеты были првзваяы очевь древввяя; въ порывахъ увле- 
чевія, яхъ считали драгоцѣввымъ пріобрѣтеяіеиъ ддя науки*

(*) Всѣ эти «акты собраны въ сочвненіи Дяйем «ApeBHocTb человѣ- 
ка«, перев. Ковыевскаго. С.-Петерб. 1864.



Но посдѣ тщатедьнаго изсдѣдовавія оказадось, что это дра- 
гоцѣявое пріобрѣтеніе, вмѣстѣ съ туФоватыяъ отдоженіѳяъ, 
въ которошъ оао найдено, принадіежитъ къ позднѣйшему 
вреаевн. Скедеты быдв прнзнаны за трупы яорепдаватѳдей, 
оотерпѣвтихъ корабдекрушевіе въ начадѣ прошдаго стодѣ- 
тія. Повидиюиу, боіьшее значевіе нвѣюгь открытія, произ- 
ведевныя докторовъ Шиердивгомъ (*) въ додинахъ Маасс 
въ 1833 году. Въ Льѳжской пещерѣ онъ пашедъ человѣче- 
сгія кости, ввѣстѣ съ костяаи вышершихъ животныхъ, кагь- 
то: нещерваго аедвѣдя, гіевы, сдона, яосорога и др. Въ пе- 
щерѣ Евгисъ быди выкопаяы два черепа, изъ которыхъ 
одявъ, прнваддежавшій аододоиу няднвядууяу, быдъ тагь 
хрупокъ, что въ ту же пору разсыпадся. На осяованіи этихъ 
ваходокъ заключили, что Бедьгія въ то вреая, когда ее ва- 
чаля оставдять аассы дьда дндювіальнаго періода, когда ее 
еше васедяди Elephas primigeniae, Rhinoceros tichorchinns, 
пещерный ведвѣдь ■ другіе угасшіе виды, — уже яаѣда ва 
своей террвторів дюдей. Но съ выводавв Шаерднвга дадеко 
еще несогдасны саая естествоиспытатеди. Шврннгь прн- 
писываегь человѣческнаъ костяяъ, найдеввыаъ, пря тѣхъ 
же саяыхъ условіяхъ, въ нещерѣ Шово, тодько 4.000-вую 
древность. Бурвейстеръ (**) говоригь объ этояъ сдѣдующее:
• Букдявдъ, который заботднво изслѣдовалъ черепъ пещеры 
Бнгясц счнтаеть его водоже нскопаевыхъ костей (здѣсь же 
пайдеявыхъ) я дуааетъ, что ояъ сдучайно попалъ въ леще- 
ру гораздо позже». Пря этовъвужно заяѣтнть, что Букдяндъ 
въ то врева ве былъ свободенъ отъ предразсудковъ, съ ко- 
торывв прнступають учевые къ изсдѣдовавію яскопаемыхъ 
остатковъ дюдей. Значить, рѣшевіе вопроеа о древностн че- 
довѣка доджво завнсѣть оть другяхъ, болѣе убѣдитедьныхъ 
доказатедьствъ.

Въ 1857 году, въ вещерѣ блязъ ДюссельдорФа, въ веав-
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двргальской долявѣ, былъ найденъ человѣческій скелѳгь (*). 
Изъ пясьаа Фульрота извѣство, что онъ былт. открыгь въ 
толстомъ слоѣ пда, на глубинѣ 5 *ут.; черепъ этого скеле- 
та, дФйствительно, въ высшей степени замѣчателеиъ по сво- 
еву образовавію, я для изученія строенія человѣчоскаго че- 
репа-т-если ето прияявать предетавителеиъ плёяени, а не 
кагь отдѣльвый ненормальный ивдивядууиъ—овъ очевь ин- 
тѳресная находка. Неандертальскоиу червпу приписываютъ, 
обвкновѳнво, дилювіальную Древвость, но доказательства, ко- 
торыин подтвѳрждаютъ это заключѳяіе, очѳнь запутавы. Не- 
далеко отъ Неавдерталя къ востоку (на разстоявія і ‘/* ча- 
совъ), въ копяхъ известковаго каяня, нашля, ва глубнвѣ 15 
«ут., остаткя вавовта. Этотъ нзвѳстковый плаогь првзваля 
авалогячвывг съ слоевъ нла Неандерталя и отсюда заклю- 
чиля объ одновревенноагь сущеѵтвованін иавовта съ homo 
Neanderthaliensis. Но проФеоооръ Фульрогь, которЫЙ первый 
пригаалъ нѳандертальокій скелетъ человѣческнвъ н опясалъ 
подробво шѣсщ гдѣ овъ былъ найдевъ, очнтаѳть дилювіальную 
древвость его толысо возможяою. «Если спорвые остатки ва- 
вонта, говоритъ онъ, неоспориио ископаеѵы, то н человѣческія 
костя Неавдерталя могуш быть призпаны ископаемыни; въ 
таковъ случаѣ вожно рѣшяться яа попытку указать человѣ- 
ческову роду, по крайней вѣрѣ въ первовачальяей Форвѣ его, 
древвооть, одянаковую съ толстокожими древвяго міра»(**)• 
Совяѣніѳ въ дидювіальвой древности неаядертальскаго ске- 
лѳта еще болѣе увеличиваѳтся, когда вы прямеиъ во вяя- 
маніе, что иокопаемости его ве утверждаютъ ня ШаФгаузенъ, 
вв савъ Ляйель (***)• Что же касается дѳнтрвческихъ кря- 
сталлязацій, которыяна вевъбыли замѣчевы.то онѣ вовсе ве 
вогугь служнть доказательствовъ глубокой древности: Мейеръ 
неодвократно находилъ ихъ на костяхъ рявляяъ, древность

0  «Древность ч&іовѣка» Ляй&ія, стр. 67.
О  См. Vogt, Vorlesungen uber den Menschen, Bd. II, s. 35. 
(*'*) См. «Древность человѣка* Ляйеія стр. 74.



котдрыгь аожво ооложить ш о г о -и н о г о  в ъ  2.500 лѣгь. Возлѣ 
сашдго скедета не аа^децо ннкакихъ костей жввотвыхъ ди- 
дпѵіамЕфй ввохи, и потожу онъ ве представдяетъ рѣшитель- 
во вв оддого приздака, во которому можво было бы отве- 
ста его; къ авохѣ угчсціяхъ шшовтовъ, носороговъ в дру- 
гях*, дидірвіадьвыхъ жавотвцхъ. РудодьФъ Вагверъ вьіска- 
ш ъ  в?> королевскмгь обществѣ наукъ (5 марта, 1864) яысдь, 
что нвандартальскій чѳрепъ принадлежитъ древнему голлавд- 
цу, хотя онъ и ивого отступаетъ огь общаго твва черевовъ, 
собраввыхг Блюиевбаховъ ва островѣ Маркевѣ въ Зюдерзе.

Особѳвное звачевіе для доказатедьства. древвоств чедовѣ- 
ка естествоиспытагели иридаютъ открытію, сдѣлаввону при 
Орваьякѣ, въ департаиевтѣ верхней Гаронвы (*). Въ 1852 г. 
рабочій, по иаеви Бовъ-Мезовъ, открылъ, ва крутоѵъ скло- 
нЬ холка, ва высотѣ 13—14 иетровъ вадъ уроваемъ ручья, 
пещеру, входъ въ которую былъ закрытъ кавеяною влятою. 
Въ вей были яайдевы два черепа и иножество человѣче- 
скнхъ костей. Когда жвтѳдв Оривьака, удивлѳввне такою 
ваходкою, толваив сталв стекаться снотрѣть ва кости, док- 
торъ Аміель, бывшій тогда нероиъ, приказалъ зарыть ихъ 
на првходскоиъ «дадбищѣ, виѣстѣ со костяив христіавъ. 
Восеіь лѣть свустя, прибылъ ва это мѣсто Ларме, во онъ 
уже ве вашелъ вв одвого человѣка, который ногь бы ему 
указать, гдѣ скрываются кости, стрль драгоцѣввыя для уче- 
ныхъ. Несшотря одвакожъ ва это, при дальвѣйшей раскоп- 
кѣ вещѳры, открытой Бовъ-Мезовоиъ, успѣли яайдтв ивого 
другихъ остатковъ, по которымъ быда восвровзведева исто- 
ріа пещеры. Сваружв грота, ва ваклорвой террасѣ, былъ от- 
ірытъ очагь, окружеввый толстыиъ сдоенъ угля в вевла. 
Въ этоиъ угольвоиъ властѣ ващли ивого зубовъ травояд- 
выхъ животвыхъ в болѣе сотви разбросавныхъ костей, изъ 
которыхъ одви объуглевы, другія только обозжевы, а боль- 
шая часть раздроблевы плотоядными, вѣроятво для добыва-
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нія нозга. Здѣсь же яапіля окодо сотни каиенныхъ ножей 
и иного другяхъ ннструментовъ. Но главныя открытія быди 
проязведены въ саяой аещерѣ. Кронѣ пемногихъ чедовѣче- 
скяхъ костей, здѣсь вотрѣтяди оотаткн пятн ндя шестн пе- 
щеряыхъ медвѣдей я гіеяъ, трехъ водковъ н нѣсколькихъ 
днснцъ, вѣскодько зубовъ пещернаго дьва, хорька, днкой 
кошкн н обыкяовеяяаго медвѣдя; потоиъ быдя открыты 12—15 
хорошо сохраяввшнхся костей зубра я лошадв, 10—12 ко- 
стѳй сѣвернаго оденя, тря ядя четыре костя серяы, остаткн 
яаяоята, носорога я кабаяа. Бодѣе всего замѣчательно то, 
что иежду всѣян этими находками нѳ встрѣтндн вя одяого 
черепа какого-нябудь животнаго «Очевядно, говорнтъ Фохтъ, 
что гротъ, въ задвей своей части служилъ яѣстонъ погре- 
бенія, я спереди находился очагь для огяя, нодъ тѣнію де- 
ревъ. Вѣроягяо, ввѣстѣ съ увершния кдалясь зубы я че- 
дюстн убнтыхъ нан животныхъ, какъ свидѣтедьства вхъ ву- 
жества, н ставидась пяща для путешествія въ загробную 
жизяь, какъ это былъ обычай у яяогихъ дикнхъ яародовъ. 
Во всяковъ сдучаѣ, этогь гротъ представдяеть яовое дока- 
зательство того, что человѣкъ совревеяенъ выяершимъ жи- 
вотнывъ, что онъ питался явя я что, слѣдовательпо, чело- 
вѣческій родъ доствгаетъ очень высокой древяостя * (*). Для 
Фохта »то доказательство, разуиѣется, очѳвидно,—но ово яе 
столько лежптъ въ савовъ фяктѢ, скольяо въ тѣхъ объяснг- 
ніяхъ, какія даютъ еву. Этову толкованію легко протявопо- 
ставляется другое, котороѳ будетъ также вѣроятно, какъ я 
объясяеяіе Фохта. Пещера вогла, въ различныя вревеяа, 
служить для разлячныхъ цѣдей; сяачала она вогда принад- 
дежать жявотнывъ, а оотоиъ людавъ. На вѣстѣ погребеяіі 
жявотяыхъ, яогдя въ послѣдствіи люди хоронить свояхъ вѳр- 
твецовъ я такявъ образовъ костя различныхъ вреяенъ яог- 
ли встрѣтиться въ одновъ и тояъ же слоѣ зеили. Если да-

О  Vorlesungen Uber dea Menschen, Bd. II, s. 41.



же допустявъ, что человѣческія кости совремеяны костяігь 
угасшяхъ жявотныхг, то »то еще вовее не доказываетъ прсд- 
DQjaraeHOft древности чедовѣка (100.000 лѣгь). Отсюда толь- 
ю  слѣдуегь, что къ ковцу такъ ваэываевой двдювіальвой 
эвохв че-іовѣгь уяге бьмъ на зеалѣ,—и аы ве видявъ вн 
исторяческаго, вн библейскаго осяованіа оспоривать этого 
яодожевія. А что касается до другаго предподожеяія, что 
яы отетонмъ огь двдювіува ва 100.000 лѣгь, то ово постро- 
ево ва аетааорФВческой теорія Ляйедя, которая, какъ вы 
вндѣли, весостоятельяа въ самовъ своевъ прввципѣ.

Въ гротѣ Арсн, въ департавевтѣ Іоввы, въ одвовъ яаъ 
трехъ отложеній, лежащяхъ вепосредотвевво ва сдоѣ юрской 
язвеств, яашдн вежду авогввя костаии человѣческую че- 
дюсть я зубъ. Въ Лериской пещерѣ, недалеко отъ Пиряне- 
еѵь, быдя открыты допатка, плечевая кость, зубы я кость 
вогя человѣка, дежавщія подлѣ костей пещернаго иедвѣдя, 
дьва я гіевы. Здѣсь же открыли креввевые вожя я кости, 
вревращеввые въ ор.ужіе. Всѣ этя находки дежадя въ жид- 
ковъ сдоѣ глияы, подъ твердою корою стадагвнта, который 
тавъ крнсталлязовался, что даже подъ волотонъ дробился ва 
большіе кристаллвческіе куски.—Но какъ всѣ этя находки 
совиятельны, хотя бы вхъ и еще прябавялоеь столько же, 
вядво взъ завѣчавій Фохта. Такъ какъ нигдѣ не быдо яай- 
деяо поляаго скелета, во только открыты отдѣдьвыя костя 
«ивотвыхъ я людей, то обо всѣхъ лочтп пещерахъ вужво за- 
яѣтять, что (костя (слова Фохта) занесеіш въ пяхъ, виѣстѣ 
съ раковинами в другяня остаткаии, водою я таиъ отложя- 
лясь. Во аяогяхъ гротахъ и пещерахъ очень замѣтво, что 
яозднѣйшія костн перевѣшаяы наводяеніяин съ болѣе ран- 
нявя. Міалеиская пещера, яепр., какъ будто съ яѣкоторыиъ 
стараніевъ я искусствояъ Яаполнена костяия саиыхъ раз- 
лячвыхъ эпохъ, ве яскдючая даже новѣйгаихъ (*). Совер- 
шенно яначе яужво, конечно, отяосяться къ тѣвъ Фактавъ,
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когда человѣческія коств встрѣчаются въ тонъ же саномъ 
состоявіи в при тѣхъ саиыхъ усдовіахъ, какъ и кооти жи- 
вотяыхъ, когда овѣ зарыты въ такомъ пластѣ, который вѳ 
восигь на себѣ ввкакихъ сдѣдовъ извѣненія, когда ов4, на- 
ковецъ, лежагь вяѣстѣ съ костями вывершихъ жявотвыхъ 
подъ твердою корою сталагмита. Но и этого рода Факты ве 
представіяютъ ввкаквхъ доводовъ д і я  подтверждевіа древво- 
ств чедовѣка. Когда вода, несущая костн, устремлялась въ 
пѳщеру, гдѣ уже усвѣлн отложвться болѣе древаіа костя, 
ояа иогла легко разаягчнть древвее отдожевіе, сдѣлать его 
жндкваъ в аотоиъ ввести въ вего свои кости, чтобы въ по- 
слѣдствія овѣ отдожвдись вмѣстѣ съ дрѳвввив остаткамв. 
Стадагмиты вдв взвестковые ватекв также ве когутъ слу- 
жвть доказательствокъ древяостя ископаеиыхъ остатковъ, 
вотоиу что овя образуются н въ настоящеѳ вреня; мвогія взъ 
пещеръ, выковаввыхъ въ самое новѣйшее время, чрезъ 50 
дѣтъ вокрываднсь стадагиятанн (*). П ф ѳф ф ъ отряцаетъ вся- 
кое звачѳвіе открытій, сдѣдаввыхъ въ пещерахъ в гротахъ, 
дда рѣшевія вопроса о древвоств человѣка, а Фохтъ, восдѣ 
гщатедьыаго взсдѣдовааія вхъ, прибавляетъ: «отложевія въ 
вещерахъ в гротахъ восятъ ва себѣ вѣкоторый особеввый 
характеръ: мистическая теавота, господствующая въ глуби- 
вѣ вустыхъ простравствъ, распростравяѳтся н отражается 
ва повѣщающихса въ ввхъ отложевіяхъ». Овъ заключаетъ, 
что вовросъ о древвоств чедовѣка разрѣшается гораздо луч- 
ше, когда обращаетса вввиавіе ва отложевія, свободво н во> 
стевевво образоваввііяся въ разднчвыхъ слояхъ зеавой коры.

Чтобы ве ояуствть безъ вввмааіа вослѣдвихъ словъ Фох- 
та, иы укажѳнъ читателямъ еще ва два геологвческвхъ от- 
крытія, взъ которыхъ одво сдѣдаво въ цевтрадьвой Фравція, 
а другое—бдвзъ Ныо-Орлеава ва Мяссисввв. Въ 1844 г., въ 
вудкаввчѳской бречіѣ угасшаго вудкана Деввзъ, окодо Ріу, 
былв вайдевы человѣческія коств. Въ другомъ вѣстѣ, неда-

О См. Pfaff, Schtfpfungsgeschichte, s. 648.



лево отсюда, были открыты кости мановта и носорога. Сов- 
яѣствость костей человѣка съ остаткави мамонта ве заста- 
вила Фохта усовниться въ томъ, что послѣдвее изверженіе 
угасшаго вудвава относится къ періоду пещернаго нѳдвѣдя 
и намовта и что человѣческія кости совреиенны угасшивъ 
кявотиымъ. Такое поспѣшное заключевіе встрѣтило себѣ 
свдьвый протестъ со сторовы нногихъ ватурадистовъ. Ляй- 
едь говорвдъ въ эбердввсковъ собранів объ этоиъ открытіи, 
что человѣческія кости найдены не въ товъ слоѣ ту*а, гдѣ 
открыты дпдювіадьныя животвыя, а въ позднѣйшешъ потокѣ 
давы, который несравненно яоложе другвхъ пластовъ. Не- 
вѣряость Фохтова закдючевія становится ещё ясиѣе, когда 
аы вспомнииъ, что нѣкоторые аФврясты, расчитывая ва 
легкомысліе учеаыхъ, зарывади во ивогвхъ въстахъ под- 
дожвыя кости, чтобы ихъ потомъ вродать за древнія.

Въ дедьтѣ Мяссисяпи, ва гдубввѣ 16 *ут., подъ слоемъ 
кваариснаго лѣса, быдъ вайдевъ чедовѣческій черѳпъ. По 
вычясденію доктора Даудера, ддя образованія десяти, лежа- 
щвгь другь ва другѣ, ввпарвсвыхъ сдоевъ веобходвво бы- 
ло 158,000 дѣгь. А такъ какъ всѣ овв приваддежатъ къ са- 
вой нододой, аддювіадьвой эпохѣ, то Даудеръ уведвчвваеть 
образовавіе аддювіадьваго отдоженія противъ саиого Ляйедя 
почтя ва 60,000 дѣтъ. Уооиявутый черепъ быдъ вайденъ 
■ежду третьввъ в четвертыаъ пдастани кипариснаго лѣса в 
потову древность его вруглыаъ числомъ подагается въ 50,000 
дѣтъ. «Освовавія этого вычасленія, говорятъ Фохтъ, такъ 
вросты, что протпвъ вего ничего вельзя возразить» (*). Меж- 
ду тѣвъ Ляйедь ве ручается за его достовѣрвость. (**) Преж* 
де всего сомнатѳльно, чтобы разлвчвыя отлоаенія соверша- 
лясь въ одввавовое чвсдо дѣтъ; скорость вдв ведлеввость 
вхъ условливается разлитіями Мяссисяпи, которыя, ковечво 
въ раздвчвыя вренева были ве одиваковы. Потомъ иожно
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еще спросвть: дѣйствительно дя правда, что десять плаотовъ 
квварпсваго лѣса отдожвлясь одивъ ва другой? Не обва- 
вулся ди Даулеръ п  счѳтѣ слоевъ? Вѣдь разлвчать одяо- 
родные пдасты одинъ огь другаго очевь трудво, потовучто 
ѵк одвородвыхъ отложевіяхъ гравяца вежду разлнчвывв пла- 
стави дегко ускользаетъ огь гдазъ. Если же счетъ Даудера 
и справедлнвъ, то овять ве вогля ди всѣ пласты отложить- 
ся въ одно вревя? Ови вогли быть принесевы водою другь 
эа друговъ изъ различяыхъ вѣстъ въ одво разлитіѳ рѣки. 
Вотъ каковы Факты, доказывающіе будто стотысячную древ- 
ность человѣка. Увъ яег предубѣждеввый яе удовлетворяет- 
ся таквив доказательствамя. '

III.

Другой рядъ доказательствъ нвиво-глубокой древвости че- 
довѣка составляютъ, по внѣяію геодоговъ, нреввевыя орудія, 
воторыя будто бы сввдѣтельствуютъ о чедовѣчесвовъ вскус- 
ствѣ, стоявшевъ когда-то ва очевь лвзкой стевеня разввтія. 
Долява Соввье, окодо Авьепа в Абеввля, овружева цѣлыві 
рядовъ ходиовъ, которые, какъ в вообще почва Фравціи, со- 
стоятъ взъ вѣда в другвхъ позже образовавшяхоя Форвацій. 
Непосредствевво ва олоѣ вѣла лѳжвгь сдой крупваго, бѣ- 
лаго вѣловаго оесву (огь 10 до 14 «ут. тодщявы) сь крев- 
вяви, ияѣющявя d o  большей части около трехъ дюйвовъвъ 
діаиѳтрѣ. Овя немвого стерты и переиѣшавы съ креиневьі- 
ви шариками, которые цѣдаковъ вывыты язъ яѣда. По вввъ 
иожно судвть о тоиъ, что вослѣдовательность Форвацій здѣсь 
иарушева сильвымъ дввженіемг водъ. Въ яелкомъ пескѣ ча- 
сто встрѣчается окордупа сухопутвыхъ в прѣсноводвыхъ 
раковввъ, которыя еще в теперь жввугь въ »той стравѣ. Въ 
вныхъ мѣстахъ, вмѣстѣ съ врѣсиоводнымя, ваходятъ мор- 
скіа раковивы, которыя доселѣ ве вымерли еще въ сосѣд* 
немъ кавадѣ. Изъ ввхъ можво заключвть о томъ, что иоре 
когда-то далеко врѣзывалось въ сушу. Въ слоѣ, непосред- 
ственно лежащемъ ва иѣловой Форваціи, въ вѣсколькихъ са-



жевяхъ яадъ вывѣшвяаъ уровнеаъ рѣки, нашли грубо об* 
дѣгаапые кускв креана и аыого обупивтихся костей. Вы- 
коааввыя вости прнваддежатъ по бодьиіей части аааовту, 
носорогу, оещернояу дьву, гіенѣ и другимъ угасшимъ по- 
родааъ. Сааая средиііа додивы Соааье наподвеыа тор*ани- 
каяи.

Всѣ креваевыя орудія, судя оо ихъ грубой отдѣдкѣ, вы- 
«ѣчевы изъ тѣхъ креаневыхъ гдыбъ, которыя такъ часто по- 
оадаются въ вѣдовой Форааціи. «Менѣе всёго обдѣдавы такъ 
аазываеаыѳ ножв иди дучше—осводки (ёсіаід); опи доводь* 
ао тонки и ддивви, съ обѣихъ сторооъ заоотрены и окавчи- 
ваются бодѣе иди иевѣе острыаъ концоиъ. Края ихъ ровны 
я остры, хотя кое*гдѣ видны зазубривы—признакъ песовер- 
шеввой отдѣдки. * Гораздо дучше отдѣдавы двѣ другія Фор- 
вы, изъ которыхъ одва (до 8 дгойа. ддины) представдяетъ 
подобіѳ копья, и другая (овадьная Форна) нѣскодько похо- 
дигь на нонецъ аддебарды. Предподагаютъ, что древніе дюдя 
вставдяди эти орудія въ древки, укрѣпдади какими нибудь 
внтяяи и употребдадя виѣсто топоровъ, подобно тоиу, какъ 
теперь поступаютъ днкіе житеди острововъ Тихаго Океана (*).

Буше-де-Пертесъ (ВоіісЬѳг de P e r th e s ) , гдавный виновяякъ 
всѣхъ этихъ открытій, припадъ креавевыя орудія за первыя 
проязведенія (**) древняго туземваго васедевія и приписадъ 
иаъ дидювіадьную древность. Въ посдѣдвее вреая инѣиіе 
Буше-де-Пертѳса яашдо себѣ многихъ защитниковъ; въ осо- 
бенности его поддерживаегь Ляйедь, настаиваа іга тоаъ, что 
пдасты, въ которыхъ иайдены топоры, нрияаддежагь къ ди-

(*) См. Е. Littrc въ Revue des deux Mondes, ыартъ 4858. — Ch. Lyell 
въ AthenSum, 24 сент., 1 окт. и 31 дек. 4859.—Pictet и Е. Lartet въ 
женевск*ой Biblioth^que universelle, 1860, ч. VII, стр. 364, ч. VIII 
(Archives), стр. 193, 265.

(**) Изучая кремневыя орудія и другія произведенія человѣческаго ис- 
кусства. геологи лостровли, въ хронологвческой послѣдовательности, 
раэличяые періоды жизни человѣчества. Смотря по веществамъ, кото- 
рыя служили въ извѣстныя времена матеріаломъ для приготовленія ору- 
Ді>. они назвалн .ихъ каменными, желѣзными и бронзовыми бѣками.
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дювіальной эпохѣ, аэтииъ будто доказывается, что къ ковцу 
дядювіадьвой эпохи человѣкъ уже существовалъ на землѣ.

Спрашивается: ве поздвѣйшаго дн проясхожденія эти ору- 
дія? Не.занесеаы іи  овя въпочву ваводвеніями, накоторыя 
указываютъ тѣ мѣста, гдѣ яаходятся топоры? Геологъ Эли- 
де-Бомонъ говоритъ, что пдасгь додявы Соммье принадле- 
житъ ве къ дилювіальвой, но гораздо позднѣйшей Форнаціи. 
Эга Форнація сѳстоягь нзъ разлнчвыхъ пдастовъ, въ развое 
вреия сиѣшанныхъ водою; потому въ ней находятся остаткв 
саныхъ раздячяыхъ Фориацій (*). Потояъ: дѣйствятедьво 
дв кремневыя орудія—продуктъ искусства, хотя н грубаго, 
а ве игра природы? Рабочияъ, которые ихъ выкапывалв, н 
въ годову не приходвла иысдь, чтобъ это быдо произведеніе 
человѣческихт> рукъ, онв дахе ве хотѣдя н вѣрять тому, 
чтобъ кремяерыа орудія быдн что ннбудь другое, кромѣ 
обыквовевныхъ гдыбъ кремня. Нухва быда уже напередъ 
вастроеннаа на нзвѣстяый дадь Фантазія Буше-де-Пертеса я 
Карда Фохта, чтобы призвать въ этяхъ креиняхъ орудія. 
Фохтъ самъ прязвается, что Буше-де-Портесъ еще доседѣ 
скдовенъ къ болыовѵъ преувеличеиіяиъ: такъ въ одвяхъ 
креяняхъ овъ хочетъ видѣть скудьотурные снимки съ чедо- 
вѣческихъ и животиыхъ годовъ, и въ другяхъ—инструмевты 
ддя дѣдавіа гвоздей, обрѣзыванія водосъ я т. п., — т. е., по 
■нѣнію Буше-дб-Пертеса, дюди въ такой глубокой древно- 
стя быди знакоиы уже съ ларнкмахерсквмъ искусствояъ. 
Это Фактъ,* что Пертесъ додгое вреиа «Формальво ходвлъ 
нвщимъ» изъ доиа въ домъ, ве находя себѣ сочувствія. 
Только когда уже англвчаве обратиля ввиманіе на его по* 
ходку, геологи стали, подобво пилигрвмамъ, посѣшать еже-
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С) См. статыо академика К. М. Бэра: «0 древнѣйшемъ состоянін чѳ- 
ловѣка въ Европѣ», помѣщен. въ приложеніи къ календарю на 4864-г., 
стр. 34, 35. Эли-де-Бомонъ говоритъ между прочимъ: «я не думаю, что- 
бы мамонтъ жилъ одновременно съ человѣкомъ. Въ этомъ отношенга 
я раздѣляю мнѣніе Кювье. Мнѣніе Кювье — плодъ генія. Оно еще не 
опровері%уто.«
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годно Амьенъ, Абевиіь, Сенгь-Ашель н другія иѣствости 
долины Соммье, частію ддя того, чтобы убѣдиться свояіи 
глазамя въ открытіи, частію для собиранія новыгь Фактовъ, 
а частію для того, чтобы быть обмаяутыин отъ рабочихъ, 
которые въ послѣднее вреія завели «абряку кремневыхъ 
орудій (*). Ватеръ совершеяяо пе првзвавалъ подлнввостн 
креавевыхъ топоровъ и вожей Пикардін (**); тоже самое 
повторили за яияъ и мвогіе другіе (***).

Находка Бугае-де-Пертеса возбуждаетъ еще вного дру- 
гяхъ сояпѣвій, вслѣдствіе которыхъ ова не только ве но- 
жетъ быть доказательствоиъ дялювіальной древности человѣ- 
скаго рода, яо даже едва ли можегь назваться произведені- 
еиъ человѣческаго искусства. Укажемъ яѣкоторыя изънихъ. 
Съ тѣхъ поръ какъ былн открыты въ Пякардія кремневые 
товоры и вожя, яачалн-вновь переслѣдовать тѣ мѣста, гдѣ 
прежде встрѣчалясь лодобныя орудія. Такимъ образошъ яхъ 
открыля въ предмѣстіи Паряжа, пря Ля-Могь-Пике, въ Бед- 
Фортѣ, въ Суффокѣ близъ Дяссы я Бриксгавѣ. Но такія скоп- 
левія креивевыхъ орудій, какъ при Аиьевѣ,, должны встрѣ- 
чаться вездѣ, гдѣ есть иѣловая Формація съ кренвякн. Судя 
лотояу, сколько нхъ въ Пикардіи, трудяо предположять, 
чтобъ онн ве былн также распространены я въ другихъ мѣс-

(■) См. Vogt, Vorles. u. den Menschen, Rd. II, s. 51; академвкъ K. M. 
Бэръ разсказываегь слѣдующій интересный сдучай: -Въ 1859 г., гово- 
рвть оаъ, я присутствовалъ въ одвомъ изъ засѣдавій парвжской ака- 
деиіи, въ которомъ г. Годри представшъ нѣскодько топоровъвл мявь- 
евъ съ береговъ Соммье. Одинъ старнкъ — Дюмераль подошелъ посмо- 
трѣть на этв предметы. -C’est ce qu’on peut faire aujourd’hui», шейиуаъ 
овъ мнѣ в удалмся. Календ. 186+ г., првдож. стр. 33.

(**) См. Sitzungsberichte der Muncbener Academie, 1861. II, I, s. 34.
(***) Ватеръ обращаетъ вниманіе на то обстоятельство, что, вмѣстѣ съ 

остаткамв двловіадьвыхъ жнвотныхъ, находятъ очень мвого сухопут- 
выхъ ■ прѣсноводныхъ раковввъ, которыя тожествевны съ тепереш- 
ввив ■ отсюда дѣіаетъ ваиючевіе, что отдожевія двухъ равлчяыхъ 
эпохъ въ этомъ мѣстѣ переп утаны  мѳжду собою, тагь что мнимые 
ородукты шсвусства,. еслибъ овв были и дѣйстввтёдьвы, ввчего ве до- 
казываюгь.
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тахъ. Этого, одвакоагь, ва саяовъ дѣдѣ вѣтъ, нсмючая и ти  
ндя ш с с т й  уповявутыхъ ваяв и*ствостей. На иногихъ крев> 
вевыхъ орудіяхъ сохраввдась такая ободочка, какая возвож- 
на тодько ва креввѣ, деаащеиъ въ сдоѣ иѣда,—что едва дв 
могдо сдучиться съ искусственво вриготовдевными в додго 
уаотребдавшиянся орудіяая. Притомъ, овв выкапываются 
почти съ саяаго два иѣдовой Форваців в въ такомъ яноже- 
ствѣ, что въ одву зиму въ додинѣ Соимье вхъ быдо добыто 
вѣскодько тьісячъ. Это наводитъ ва высдь, что они ве про- 
изведевія чедовѣческаго искусства, а просто нродуктъ прв- 
роды; кремевь, какъ взвѣство, дегко санъ собою првввваетъ 
извѣствыя Форяы. Наковецъ, нужво быдо бы охвдать, что 
тамъ, гдѣ въ такоиъ явожествѣ ваходятъ этогь родъ произ- 
веденій, встрѣтятся какіа ввбудь другія сввдѣтедьства чедо- 
вѣческаго искусства в даже остаткн.саяихъ дюдей. Но ни- 
чего этого нѣтъ. Небодьшіа кодьцеобразяьія тѣда, съ труб- 
чатою подостію въ срединѣ, призваввьіа нѣкоторыни за оже- 
редья в брасдеты, — суть ве что вное, какъ разяытыя водою 
частицы нѣда; отверстія въ средивѣ вхъ произошди отъ того, 
что кодьца ииѣди прехде въ центрѣ губчатое, иясястое сдо* 
хевіе, которое прв вачадѣ раздожевія уяичтожидось, оста- 
вивъ въ срединѣ кодьца трубчатую подость. Напрасвы быди 
попытки вайдти чедовѣческіа костя: скодько ихъ ня отыски- 
вадн,—успѣха не быдо; скодько ня подстрекади корыстодю- 
біе рабочихъ ваградаяя, — опи быдя ве въ состояяіи пред- 
ставить учевыяъ что нябудь похожее ва чедовѣческіе остат- 
ки. Наковецъ удадось вайдтв очевь ветхій кореявой зубъ и 
чедюстБ чедовѣческаго пндивидууяа. Но родядось свова со- 
ивѣвіе въ поддивности вайдевяыхъ остатковъ, которая съ 
трудонъ быда доказываема КатрФажевъ и Радьконеромъ. Впро- 
ченъ, есдя ови я дѣйствитедьно поддявяы, то ножетъ дн 
едявственвая чедюсть, прн огронвояъ кодичествѣ выкопав- 
выхъ орудій, ииѣть какое внбудь зваченіе? Лайедь пнсадь 
алодогію по поводу отсутствія человѣческихъ коетей,а Прѳст- 
вичъ пришедъ къ закдючепію, что дидювіадьвые пикардійцы,



водобво краовокожанъ Гудэовова залява, рязрубали зявою 
ледъ для рыбвой ловля и врв втовъ теряля свои орудія. Но от- 
чего хе ве ост&іось здѣсь труповъ рыболововъ? Правда, человѣ- 
ческіе остатк* тогда только могуть хороло сохравяться, когда 
овв — хоть случайво — поиадуть въ какое внбудь удѳбвое 
ддя сбереаевія мѣсто; въ Гарлевсковъ озеръ, вапр., несво- 
тря на то, что вгь веиъ часто тонули суда и давалясь вор- 
екіа сражеяія, ве воглв вайдтн вякакнхъ остатковъ человѣ* 
ка. Ори всешъ тоиъ, вевѣроатво, чтобы въ то вревя, какъ 
вяожество костей рсздичвыхъ жмотвыхъ соХранидось до 
васъ, ве уцѣлъдъ ви одявъ чедовѣческій скелегь вря крев- 
вевыхъ орудіяхъ. Такивъ образоаъ, совнительно, вопервыхъ, 
чтобы, такъ-ва8ываевне, креввевые топоры н ножн прявад- 
дежади людаиъ; вовторыхъ, есди они— допустявъ это—пдодъ 
чеіовѣческаго искусства, то все-таки явя недьэя доказывать 
дялювіальную древвость человѣка, вотоиу что Форвація, въ 
которой овв расиространевы, лерепутана и носятъ яввые 
слѣды поздвѣйшаго происхождепія.

Но воть аргуиевгь, которывъ хотять утверднть, во край- 
ней вѣрѣ десятвтысячяую древвооть человѣка. Во иногихъ 
вѣстахъ сѣверной Давія, ваходягся кучи раковявъ, дости- 
гающія 3 Фут. высоты и 1000 Фут. ддяяы. Нъкоторыя язъ 
втвхъ кучъ свободво группируются около опредѣленнаго цен- 
тра, который, повидввову, «служнлъ нѣкогда вѣстовъ жили- 
ща*. Всѣ овѣ дежатъ выше ворскаго уроввя, поэтову ихъ 
вельзя счнтать ворскиви ваяосавя, которые свядѣтельство- 
вали бы о товъ, что уровень воря стояіъ преждв гораздо 
выие. Нѣкоторые вяды раковявъ съѣдомы я еще доселѣ не 
выверлп, а нѣкоторые уже оставяля лаіосодевую воду Ба.і- 
тійскаго воря и подвявудясь бляже къ океану. Въ раковнв- 
віпъ ходвахъ Даніи выкапываюгь остатки сельдей, трески, 
камбалы, угря, ворскяхъ ряковъ, дякой уткя, гуся, дебедя и 
гдухаго тегерева, который питаетса лододыви почкаая сос- 
вы н ве встрѣчается уже бодѣе въ Давів съ тѣхъ поръ, какъ 
въ вей вереведась сосва; подлѣ вяхъ ваходятъ также остаткя
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большой гагары, котораа въ 1842 г. выаерла въ Исдавдія — 
своевъ лосдѣднекъ убѣжищѣ, олевя, серны, дявой сввяьв, 
бобра и проч. Кровѣ всѳго втого, здѣсь встрѣчаетса ввого 
кревневыхъ топоровъ, вожей и всякаго рода горшечвой по- 
суды. Всѣ этя *кучи идв скоплевія куховныхъ остатковы 
свидѣтельствуюгь, говорять, о товъ, что здѣсь когда-то жаля 
дюдя, которые пятадвсь васовъ в равовявави, и вевужвые 
остаткв бросадя въ кучу. Въ савыхъ куховныхъ остаткахъ 
вѳ открыдя человѣческвхъ костей, во въ торфѣ и бдвзъ ле- 
жащихъ ходаахъ кавевваго періода вашдн вадевькіе, круг- 
дые черепо, похожіе на черепа вывѣшввхъ годдавдцевъ. Что 
кухонвые остатки првваддежатъ къ очевь дроввеву вревени, 
это, говорягь, вядво изъ того, что въ то врева въ Давіи росда 
еще сосва, безъ почекъ которой ве вогдв жить гдухіе те- 
терева. Произрастаніе сосвы въ Давія Фохтъ отвоситъ ко 
вреиеяи, тотчасъ сдѣдовавшеау за дедввковывъ періодовъ. 
За сосною сдѣдовадо покодѣніе дубовъ, которое, въ свою 
очередь, уступядо вѣсто теоерѳтвеву буку. Изъ всего втого 
выводятъ закдюченіе, что человѣкг, по врайвей вѣрѣ 10.000 
дѣть тову назадъ уже жидъ водъ сосвовнвя дѣсавв Давін.

Весь этогь аргувенгь въ защвту высокой древвости чело- 
вѣка освовывается на вычисдевіи періода, который вуженъ 
быдъ дда трехкратяой (по аѣкоторывъ—четырехкратной) пе- 
ревѣвы растительности Давіи. Въ торфавикахъ Давіи раз- 
дичаютъ три поколѣвія дѣсовъ, которыя одво за другивъ 
росди ва датской террвторів. Но ддя этой перевѣвы ведьзя 
уставовить строго опредѣдеввыхъ ішріодовъ вреаевв в ею 
совершевво ведьзя подьзоваться лрв вычисдевіи древвоств 
чедовѣка. Предподоживъ ввѣстѣ съ геодогави, что въ дидю- 
віадьвую впоху вся Скандпнавія быда покрыта дьдовъ в пред- 
ставдяда взъ себя спдошвое дедявое воре. По иѣрѣ того, 
какъ зевдя стада освобождаться отъ дьда в бодѣе в бодѣе на- 
чада яагрѣваться, сстествевно, и раститедьность ва вей додж- 
ва быда усиливаться. Отсюда, если предподожввъ дадѣе, что 
покодѣвіе сосенъ выросдо въ 3000 дѣть, то дубъ, прв уса-
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дввшейся теплотѣ, могъ вырость въ періодъ вдвое веньшій. 
Такииъ образомъ, иы получимъ періоды вреиеви, дахеко не- 
равные иежду собою. Опредѣліть это веравевство геодогія 
ве внѣеть ввкаквхъ средствъ. Значигь, перемѣна раститедь- 
вости — пдохой хровометрвческій иасштабъ. Потоаъ, еслв 
по теорів Ляйедя адловіадьвое отдожевіе потребовадо дія 
своего образованія 100.000 іѣгь,—а сосна, nt) Фохту, начада 
рости въ Давіи въ самоиъ вачадѣ этой эпохв, — то почеиу 
же геологи, согдасво съ своею теоріей, не припвсываютъ 
кухонвывъ остаткамъ древвостя въ 90.000 іѣтъ, в тодько 
вазначаютъ виъ 10.000-ю древность? Такое противорѣчіе до- 
в о іь в о  стравво в орамо указываегь ва шаткость геологиче- 
сквхъ вычислевій. Чтобы показать несостоятельность геоіо- 
гнческихъ выводовъ въ даниомъ сдучаѣ, иы укажеиъ на одво 
очевь ввтересвое открытіе. На восточвоаъ берегу ІІІіезвига, 
подъ сдоелъ торфа въ 5 Фут. толщивы, быдъ вайдевъ сдой 
раковввъ, а ввже его—большое судно, ваполвеввое раздич- 
яыав древвостяѵв. Между прочвмъ здѣсь нашіи скелетъ до- 
шадв, но чедовѣческвхъ костей ве иогдв сыскать. Судя по 
найдеввыаъ здѣсь воветааъ, взъкоторыхъ саныя древвѣй- 
шія отвосятся къ 160 г. восдѣ Р. X., и по разіичяымъ до- 
машвввъ вещамъ, отвосящввся ко времеви Кародввговъ, 
докторъ Ледебуръ полагаегь, что ваходка доджва относиться 
гь веріоду иеасду III в IX вѣкани христіанской вры. Еслв 
судвть о вей Чіо одвову ея положевію, то ей вужво првпи- 
сать очевь высокую древность, я геоіогв вѳ задумались бы 
отвеств ее къ какой ввбудь диловіальвой эоохѣ.

IV.

Въ ведаввее вреия reojoria открыда вовый рядъ Фактовъ, 
подтверждающвхъ, по ея ввѣвію, еслв ве дялювіадьвую (сто- 
тысячвую) древность человѣка, покрайвей вѣрѣ т-акую древ- 
вость, которая одвако превышаегь бвбіейскую цифру. Мы 
говоришъ о свайныхъпостройкахг (Pfahlbansen). БезотноситеіЬ- 
во къ гвпотезаиъ, которыа создала ва освовавів ихъ геологія,



122 ПРАВОСААВВОЕ ОБОЭММЙЕ.

вы доджвы свазать, что эго открытіе пбзвановядо васъ съ 
однивъ взъ интересвыхъ паматниковъ дрввности, который 
совреяевевг разъясвитъ ияогое нзъ жвзнв древняго человѣ- 
чества. Потову вы, прежде чѣиъ приступимъ къ разрѣше- 
нію вопроса объ ихъ древвости, сдѣлвеиъ краткое овиса- 
ніе ихъ.

Свайвыя постройки въ первый разъ быди открыты въ 1*54 
году, ва Цюрвхскоаъ озерѣ. Въ этовъ году поверхвость Цю- 
рвхскаго озера опустялась таігь визко, что жятеди рѣшнлись 
поотроить яа сухояъ днѣ его стѣну д ія  т о г о , чтобы пріоб- 
рѣсти себѣ часть зевіи, годвой для обработки. Прв постройкѣ 
ея, подъ желтовато-сѣрыиъ идовъ, покрывающиаъ все доо 
озера, вайдевы быди свви, вбитыя въ слой песка. Возлѣ 
яяхъ открыіи авожество кааеввыхъ топоровъ, яолотковъ и 
другихъ орудій. Докторъ Кедлеръ, взъ Цюрвха, вскорѣ на- 
писалъ во втову поводу нѣсколько статей и тѣаъ савывъ 
пробудиіъ въ вівѳйцарцахъ живой иятересъ къ своей ста- 
ринѣ. Кедлеръ первый сдѣдахь предподоженіе, что ва еваяхъ 

, вѣкогда оояѣщались человѣческія жндища (*) н реставри* 
ровадъ ва рясувкѣ одву изъ деревень, помѣщавшихся ва 
сваяхъ.

Приаѣръ Келлера нашелъ себѣ ияогнхъ подражателѳй; по 
его сдѣдаяъ ревностно началв язслѣдовать каждое озеро я 
торфявнгь Швейцаріи. Труды повсюду быдя возяаграждевы 
открытіяви. Въ короткое вреая быдо открыто болѣе сотнн 
свайныхъ построекъ: въ Цюрнхскоаъ озерѣ ихъ быдо яай- 
дево 10, въ Женевсковъ 24, въ Невиіательскояъ 46, въ Ба- 
девсвоаъ 30. Нѣкоторыя постройки быдн открыты, въ педа- 
декомъ разстоавів отъ береговъ, покрытыян водою, пескоиъ 
н гдивою, а вѣкоторыя стояли такъ дадеко отъ берега, что 
вода, покрывавшаа яхъ, достягала 30 Фут. гдубввы. Замѣче- 
но, что постройки, ближе дежащіа въ берегу, особевно въ

(*) См. ст. Бэра. «0 оервоначальномъ состояніи человѣка въ Европѣ.» 
Календ. 1864 г., Прилож, стр. 52.



заоадной Швейцарін, ве обваружяваютъ никакого сдѣда ве- 
талловъ, тогда какъ жежду сваявя, вбятыня ва зпачятедьвой 
глубввѣ, нерѣдке встрѣчается бровза. По внѣвію Фохта, 
это показываетъ, что иря освовавів постровкъ, теперь бдв- 
же отстояцвхъ отъ берега, вода озвра стояда вѣскодькввя 
футави выше теперешвяго своѳго уроввя; но когда уровевь 
воды вачаіся болѣе и болѣе опускаться, свайвыя востройки, 
въ свою очередь, подвягадвсь всдѣдъ аа убывающею водою, 
чтобы ао крайпей вѣрѣ вередвія свои части удѳржать ва 
ваддежащей глубинѣ (*). Такивъ обраэовъ оосдѣдвія пост- 
ройкв, во свотря ва то, что онѣ дежатъ ва значятедьвой 
глубввѣ, ва савовъ дѣлѣ относятся къ поздвѣйшѳву вревевя, 
когда взвѣство быдо уже употребдевіе веталловъ.

Тор*ъ, въ которомъ такжѳ часто находягь свая, обраэовал- 
ся по всей вѣроятвости ва вѣстѣ древввхъ озеръ, остатки 
которыхъ еце в теперь вядны. Подъ вииъ дежвтъ язвестко- 
вый сдой, обрааовавшійся взъ вревратввшвхоя въ порооюкъ 
раковввъ, которыя принадлежатъ гь ввдавъ, еше теперь жв- 
вущвиъ въ швейцарскяхъ озѳрахъ. Въ этотъ сдой глубоко 
вбнты свав. Въ извѳсткововъ вдастѣ яе открыто внвакяхъ 
древвостей; визшій с іо й  торФа содержятъ раздробленвыя ча- 
стн, кавенную посуду, угли, короче — весь тотъ матеріадъ, 
язъ котораго образовадся такъ вазываевый культурвый плаогь. 
«Бсдв прв этоагь встрѣчаются остатки историческихъ вре- 
яенъ, вапр. рввскія ионеты, то яхъ вѣстоволожевіе въ тор*ѣ 
сраввятедьно выше, а средвевѣковые остатвя лѳжатъ яепо- 
средствевво подъ слоеиъ чернозева». Между свайвыив по- 
стройкави раздячаются постройки ваяеннаго вѣка, каковы, 
вапр.: Моседорфъ, Вуавиль, Мейлеігь, Вавгевъ и ивогочя- 
сдеввыя поселенія ва Баденскомъ озерѣ; постройки бронзо- 
ваго вѣка, къ которояу отвосятся—Консизъ, СтеФФИсъ, Ха- 
тевевкъ я воселѳвія ва Біенскоиъ я Невшатеіьсковъ озе- 
рахъ; накояецъ — постройки жѳлѣзнаго вѣка, къ которому
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i*! Vogt, Vorl. ttber d. Menschen, Bd. II, s. 435.
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иу принадіежигь извѣстный Штейнбургъ на Біевскояъ, 
озерѣ (*).

Что свайныя постройкя 6ы і я  обвтаемы людьии, это видятъ 
изъ того, что аежду сваяан выкапываютъ вножество вещей, 
нрянаддежащяхъ ігь доиашяему обиходу, какъ то: домашнюю 
посуду, домашніа орудія и т. п. Цѣдь, съ которою седидись 
въ такихъ жядищахъ, полагаюгь, заключадась главяывъ об- 
разовъ въ опасностяхъ, которыии угрожадя вечаявныя напа- 
денія вепріятедей. Не вадѣясь защятнть себя отъ ввезапваго 
вабѣга вепріятедей, житеди иогли очень удобяо укрываться 
въ такяхъ поседеніяхъ; ивъ стоилотолысо разрушнть мостъ, 
ведшій къ жндищаиъ, — н врагъ доджевъ былъ отступять. 
Такое предлодожевіе подтверждаѳтся нсторіею: Геродотъ 
(V, 16) разсказываетъ, что въ*Пеоеін (нывѣшней Румелін) 
ваходядось озеро Празіасъ, жнтедей котораго яе иогли по- 
корнть войска Дарія старшаго. Потоиъ, седяться ва озерѣ 
быдо выгодво и по другой причввѣ: мвожество рыбы, ловля 
которой ве требовада бодьшяхъ усядій, югда доставдять 
жятедямъ постояввое пропитаніѳ, ве подвержевное такииъ 
случайностявъ, какъ охота (**). Всѣ этв постройкв, судяпо 
хорошо сохравввшимся вещаиъ, погибдя, ло всей вѣроят- 
ности, вслѣдствіе пожара.

Всдѣдъ зй открытіевъ свайяыхъ построекъ, геологи при- 
ступндя къ разрѣшевію волроса объ ихъ древности. По это- 
ау поводу быдо высказаво авого самыхг противорѣчащяхъ 
анѣвій, которыя, однакожъ, оказадись весьаа сходныии въ 
одвоаъ пувктѣ, ваевво: всѣ, старавшіеся опредѣднть древ- 
вость свайныхъ построегь, отвосядя нхъ къ дадекову про-

(*) Тамже, стр. 133.
(**) Нѣкоторые предполагаюгь, что жители свайныхъ построекъ иыѣ- 

м  на сушѣ другія ж ш щ а, а поседевія на оэерѣ сдужвлв тодько слу- 
чайвымв в вепостояввымв мѣстаии жвтельства. Фохтъ ваэываетъ вхъ 
вскусствеввымв островамв, похожвмв ва арлавдскіе кранож н, которые 
устропвалясь d o  преимуществу для рыбной ловли в т. п. д См. Vogt, 
Vorles. uber den Menschen, Bd. II, s. 135.



шедівену, которое будто хмигь за вр«д*довв всторіи в 
вародвыхъ оредавій. Первую поаытку опредѣдить древвость 
пвеннаго и бровзоваго вѣковъ п  Швейцарів сдѣдадъ Мор- 
до. Пронзводя вабдюдевія надъ потоковъ Тяаьеръ, виадаю- 
щявъ, бдвзъ Ввдьнёва, въ Жевевсвое озеро, овъ открыдъ, 
что въ дедьтѣ етого потока ежегодво отдагаетса извѣстное 
кодвчество иду. Въ этовъ ваноононъ одасгБ, ва гдубивѣ 4 
♦ут., оні» встрѣтвдъ слой чернозева, въ 5 дюйвовъ тодщивы, 
съ рваскою черепнцею в кяровчавв. Овъ прнпнсаіъ еву 
древность въ 1600—1800 дѣть. Пятвадцатью «утавн виже, 
быдъ вайденъ другой сдой червозева, въ 6 дюйвовъ толщи- 
вы, съ вевуравдеввою горшечвою посудою в бровзовыяи 
ввщавв; древность отдожевія втого адаета Мордо возведъ гь 
3000—4000 дѣгь. Наковецъ, ва гдубвнѣ 19 «утовъ вадъ по- 
верявоегіяь бьмъ открытъ третій сдой червозеиа, въ 6—7 
дюйвовъ тодщввы, съ грубою горшечвою посудою, съ обу- 
гдеввывъ деревояъ, разбвтыви коетяви в крупывъ человѣ- 
ческвнъ череповъ,—этову пдасту, ио авадогів съ другиии, 
Кордо првпвсадъ древвость въ 5000—7000 лѣгь (*). Та- 
кваъ образовъ Мордо возведъ древнѣйшіа постройкв швей- 
цареввхъ озеръ (оостройкя кавевваго вѣка) ръ 7000 хбгь. 
д го  вычясдевіе Мордо посдужндо освовавіеиъ дді опредѣ- 
девіа древвоотв другвгь построегь. Извѣство, что бдвзъ 
Тіедьскаго воста, вежду Біевскивъ в Невшатедьсквиъ озе- 
равв, еоть свов, оставшіяоя отъ древвяхъ построекъ. Нѣтъ 
соввѣнія, что овя прежде быдн покрыты водою озера, кото- 
рое аадо во ваду отступая отъ береговъ, оставидо вхъ ва- 
жовецъ дадеко ва сушѣ. Отсюда строятъ такой снддогизвъ: 
есдв, говорягь, Біевское озеро всегда удадядось огь бере- 
говъ такъ, какъ въ лосдѣдвіе 750 дѣгь огь вовастыря Св. 
Іоавва (этотъ вовастырь лрежде стоядъ на савовъ берегу 
озера), то свайвыя постройкя, вайдѳввня бдвзъ Тіедьскаго
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(’) См. «Древность чѳіовѣка- Ляй&ія, стр. 24—2$, Ausland, 1862 г. 
s. 096.
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яоста, существуютъ у*е 6750 дѣтъ. Тройоиъ тѣиъ же с«- 
мыиъ оутѳшъ опредѣлилъ древность яостровяъ ври Имрдю- 
яф тодько въ 3300 лѣгь. Накояецъ Шдейдевъ очевь смѣло 
прнпнсываегь свайяыяъ постройкаяъ дрвввовть въ 10.000 
лѣгь (*).

Всѣ »тя вычяслеяія ооздавы подъ яелооредствеяныиъ влі- 
аніеиъ новѣйшей иетаяор*ической гипотезы Ляйеля,—пвто- 
■у что всѣ ояя страдаюгь одяяяъ нѳдостатко»ъ—і^реувелв- 
чепіеяъ. Очеввдно, что осяовавія, па которыгь оші создавы, 
совершенно ве ручаются sa ихъ достовѣряость. Мордо яря- 
яииаетъ за основаоіе свояхъ вычясдеяій наяооы въ дельтѣ по- 
тока Тяяьеръ. Нораэвѣ могугь быть ръчные навосы тагь пра- 
ввдьяы и равномѣриы, кагь овъ полагаетъ? Мы ухе прехде, 
ногда разсматрявади отлохелія Мисоисипи, ияѣлн случай 
удоотовѣрвться въ пееостоятельности выводовъ, двбытыхг 
этияъ яутевъ. Рѣчяые наяосы, вопрекя кахущейся яравяль* 
ности, на саѵояъ дѣли яикогда яе яогутъ быть иравильнн- 
яи: потокъ, проясшедшій отъ лявяя, въ одянъ деяь яохѳгь 
отложвть гораздо больиіе илу, чѣмъ скодько его яожетъ об- 
разоваться въ цѣлое отодѣтіе путеяъ правильнаго отложеиія. 
Выходигь, что такой хронояетрнчеокій масштабъ никогда яе 
въ состоявія дать точныхъ выводовъ—по той проотой причя» 
нѣ, что отнооятедьво яаносовъ викогда вельзя свазать по> 
дохитедьяо, какія прнчипы я въ какой степеяи вдіядя на 
ихъ образованіе. Тохе саяое нухяо сказать н о вычисле- 
ніяхъ, сдКданяыхъ для опредѣленія древностя построекъ при 
Тіедьскояъ яостѣ и Ивердюнѣ. За основаніе вдѣеь пряяято 
горнзоытальное повяхеяіе уровяя озера, котѳрое подлѳхитъ 
большнмъ кодебаяіяяъ н веправильностяиъ. Уровеяь озѳра 
иогь, вслѣдотвіе геологяческнхъ условій, попизиться вдругъ, 
вѵѣсто того, чтобы пояяхаться постепенно я правильно. Та- 

% коѳ предполохеяіе тѣяъ болѣе вѣроятяо, что ям знаемъ ѵяо* 
го примѣровъ, когда появленіе н унпчтожеяіо озѳръ завиоѣ-

(*) ІШейденъ: .Древность человѣка-, стр. 16, 1863 г., С.-Петербургъ.
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іо  исключитедьво отъ геологическвхъ причинъ. Гораздо 
правильвѣе, повидииому, дѣлать вычяслевія на основаиііі 
вертикадьваго повижевія уроввя, обусловливающагося по- 
стевеввынъв болѣе правильвымъ вароставіѳмъ тор*а вадиѣ. 
Но этотъ опособъ, какъ показалъ опытъ, дадеко ве вѣревъ (*). 
Еще болѣе ставоввтся сомиительною предподагаемаа древ- 
ность швейцарскихъ свайныхъ лостроекъ, когда ѳбратимъ 
вввнавіе ва выкопааный гіоддѣ нихъ иатеріялъ. Всѣ рако- 
вявы привадлежагь къ видамъ, теоерь еще живущимъ—приз- 
вакъ, что Фаува Швейцаріи, со вреиеви существовавія свай- 
выхъ построекъ, ве потерпѣла вякакихъ взмѣвевій. Если 
предподожииъ, далѣе, что постройкв исчезли прѳдъ Р. X. 
(а это ны веобходвио должвы предположить, потову что во 
врема Геродота, который жилъ за 500 лѣтъ до Р. X., онѣ 
былв очевь расоростравевы), просуществовавши 5.000 сдиш- 
ковъ лѣгь, то сумва всей исковаевости явлаетса сдишкомъ 
внчтожвою, въ сраввевів съ столь долгимъ періодовъ в 
вевв. Въ 5.000 лѣтъ должно было вакопвться весраввевво 
больше остатковъ, чѣмъ сколько вхъ ваходится теперь. Не 
говорвтъ ливсе это отоиъ, что свайвыа постройки возникди 
гораздо позже? Не доказываегь ля это, что цвФра Шлейде- 
на лпшева всякаго освованія? ЦиФра Тройова ближе дру- 
гяхъ стоитъ къ встивѣ, хотя я ова въ свою очередь преу- 
велнчева.

(•) Была, между прочимъ, попытка опредѣлить: сколько нужно вре- 
мени для образованія слоистаго пласта угля, лежащаго непосредственно 
на толстомъ пластѣ ледниковой [глины въ Цюрихскомъ и Баденскомъ 
озерахъ. Приблизительно нашди, что ддя этого процесса нужно было 
времени 6.000—10.000 лѣтъ. При этомъ приняли, что пластъ угля, въ 
10 Фут. толщины, долженъ былъ образоваться изъ слоя торфа, въ 60 
♦ут. толщины, чрезъ осѣданіѳ, и что наростаніе торфа происходитъ со 
скоростіК) одного Ф ута въ столѣтіе. Бурмейстѳръ (Gesch. der Sch6p- 
fung, s. 250) совершенно отвергаетъ такой выводъ, говоря:5-видѣли, 
что торфъ, вырѣзанный на 6 Фут. толщинѣ, въ 30 лѣтъ снова.нара- 
сталъ, хотя онъ и получалъ уже другую Ф о р м у , и отличался другимъ 
свойствомъ своихъ частицъ.» Дѣйствительно, здѣсь все вполнѣ з а в и с и т ъ  
отъ климатическіхъ условій, отъ погоды и др. ф и з и ч ѳ с к и х ъ  дѣятелей.

Т. XIX 9
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Гораздо Btpete, кажется, вожно опредѣдить дрвввость 
свайныхъ построекъ съ точкя зрѣвія ясторіи. Правдя, п  
этомъ случвѣ всторіа не гь состоявія дать вм п явдокн- 
тедьяо весоввѣяяыхъ данныхъ,—но, яо крайвей вФрѣ, ова 
можеть, ва осповаяія иеторическихъ еообраяювій, прявести 
къ бодѣе достовѣрнымъ выводагь. Маурерь (*) говорвп, 
что півейцарскіа постройки освовавы вдв кауоагенявввя, 
иія мареедьцавя. Оба »тя предположеяія ян явѣешъ пол- 
яое право едѣлать оотояу, что Марсеіъ лежадъ ѵь с*с*д- 
ствѣ съ Швейцаріей и былъ съ вею гь лостояяныхъ сво- 
іяевіахъ, а карѳагеняве яяѣли также полаую вотожвееть 
поэпакотться и даже еетаться въ Швейцарія во вревя по- 
хода Гаянибала чрезъ Альпы. Въ трвоѵъ случа» ояѣ долж- 
вы бьілв возяякнуть o ko jo  600 г. до Р. Хр., а вгь послъд- 
негь—ве позже МЮд. до Р. X. На *тоиъ освовавія Ваиіеръ 
пряпясываетъ оввйвову черепу древяость то іы ю  въ 2—3.000 
лѣть. Это предположевіе ѵокяо подтвердяіь я друпигь пу- 
теиъ. Извѣство, что еъ бровяою, квторяя такъ чаото встрѣ- 
чается яря сваяхъ, познаковяля мровейцввъ вя«рвие ф и л я -  

кіяве. Но уяотребіѳвіе ея въ Швейцаріи вужво етяестя п  
болѣе поздяеяу вревевя, ію крайввй stpft гь V в*ку яредъ 
Р. X., потову что вта страва лежвла вя* ворсшго ігутя я ве 
могла поэтоиу скоро воспольэоеатьса тѣвг, ѵѣшъ вользова- 
лись пряворскіе вароды равьвіе еа. Звачягц наиеяяыя ору- 
діа свайвыхъ построекъ—допустнвъ дажѳ, что онѣ ве быдя 
освовавы вя карѳагевявавя, вя иарсельцави—должны быдв 
всчезвуть въ Швейцарія вв лозже V в£ка предъ Р. Х а  оо- 
»тѵиу вѣть в тего  удиввтелѵвагв, е с и  m  темрь выжааи- 
ваютъ. Страяно, какъ овредфдявпме древность швейцарсквгь 
свайныхъ построегь не обрвтили ввялавія ва это обстоя- 
тіьствоі. Быгь воаетъ, в моерь еще еетъ дикі» вероды, оо- 
вершевво везнвиоввге сь «етаинмя, амьзуювдіес» каяеа- 
нывя орудіаѵя. Вообразите себѣ, что ояи чрезг нѣсколько

(•) См. Ausland, 4862 r. Nr. 40, s. 949.



деоятвовъ лѣгѵ научвтся уиотребдять яетадды, а чрезъ 
стодѣтіе самршенво иозабудутъ о тои<ц что у няхъ быди 
когддео каменныя орудіс. Есди червзъ 200 дѣгь къ цяаъ 
янггсв евровевцъ ■ вдругъ откроетг вг эеад« мгііе-нябудь 
вреяяевые гоивры,—что онъ додкевъ водужггь?—Сообразу- 
ясь съ вснніодвнмаіі гдедогоаъ, онъ доджеиг ирмисаггь инъ 
древвеоть ѵь 7ХЮѲ или 10.000 іѣтъ!!! Таким» обрм&ігь швей- 
царсвимъ свайяымъ посяройвавъ вы доджяы врцписать древ- 
амѵь вгі 2.2Ѳ0—кЖЮ дѣіъ, во ве болмше. Что каеается до 
«вейтѵкъ вФстроеяъ гь вбдвсти вижяяго Дувм, о которыхъ 
упошмаегь Геродогь, то овѣ ю ю иям  коіечиа у оь— , чѣгь 
шейцарояія, но тож« ве раиьше 700 J .  до Р. X.

Мы разеиотрѣдіі теверь веъ ф и кты , на осиованіи которыхъ 
геояогія припноываетъ человысу иевиввѣряо імубояую дре»> 
аоеть. Мы вядѣди, чтв ети ф яв ты  иѳ тодьно яе въ состоя- 
яи  докаэагть ве таіько етотнсячиой, но двже и деоятитьісяч- 
яой древн*спи чвм м ка. Есди біі и до«уопт>, что челввѣкь 
совреиеиеиъ цещервыиъ иедвѣдаиъ и яамовтаяъ, что овъ 
«ще тогда, жввя въ Пикардіи, пользовадса вреявѳвыия ору- 
діямв, то доказываетъ ди это, что овъ появидса ва зеидѣ 
гораздо раиѣе, чѣиъ свидътельствуетъ Бибдія? Доказываетъ 
ди это, что опъ жнветъ ва земдѣ 100.000 дѣтъ?—Вѣдь это 
тодько закдючеыіе яетаиорфической теоріи Ляйеля, что аы 
отстоимъ отъ дилювіуиа ва 100.000 лѣтъ. Пока ве доказавъ 
этоть пунктъ въ геодогіи, до тѣхъ поръ всѣ геологическіе 
Факты въ защвту 100.000-ной древвости чѳловѣческаго рода 
вичего ве будутъ доказывать, и иы ииѣеяъ волвое враво 
отождествлять геологическій дилювіуиъ съ библейскииъ по- 
топоиъ. Одивъ вѣиецкій учевый весьиа аѣтко зааѣтвлъ: по- 
ка ве будетъ доказаво, что дилювіувъ древвѣе бибдейсваго 
потова, всѣ геологическія отврытія, сколько бы ихъ вн бы- 
ло, будугь говорвть ве противъ, а за Библію. Но неоспори- 
мо, что геологія вивогда п ве докажетъ этого и что бвблей- 
свая цііФра древностп человѣка всегда останется непокоде- 
биаою среди всѣхъ вападокъ. Метааорфическая гивотеза

9*
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Ляйѳла всегда оотанется гипотезою- Ова возникіа изъ отрв- 
цатѳдьныхъ стреялевій вѣка и съ вяви же доджва погябнуть.

При усвдявающейся въ ваше вревя протввоподожвостн 
яѳжду ествственвымв наукави и христіансквиъ иірооозер- 
цаяіевъ, веобходвво дѣлатъ строгое разграниченіе вежду 
точвывв Фактическвяв даввыви естественныхъ наукъ и ги- 
потезавя, которые въ наше вревя создаются одяа за другою— 
въ яысли образовать пропасть вежду релвгіею и наукою. 
Исходвьій и конечный пунктъ всѣхъ, разобранныхъ наяв, 
доказатедьствъ древвоств чедовѣка — пропагавда ватеріадиз- 
ва. Дарввно-лайелевская теорія стреаятся визвести человѣ- 
ка на степевь обезьавы и хочегь назвать послѣдвюю пра- 
родвтелеиъ человѣческаго рода. Но безпрвстрастнѣйшіе лю- 
дя савой наукв отступаются отъ такого крайваго заключе- 
нія в яѳ обянуясь свидѣтельствуютъ свою готовность повто- 
рять во всеуслышаніѳ то, что сказалъ нѣкогда ап. Павелъ 
въ аѳинскояъ ареопагѣ: • аы — Божественный родъ! >

И. К—скій.



РАЙ N ОБЪТОВАННАЯ ЗЕМЛЯ

НА РЕЛЬЕФАХЪ ОДНОГО ДРШЕХРИСТІАНСКАГО 
САРКОФАГА.

(Лрхеологичвскій очеркъ изъ Еваніелическаго калепдаря на 1866 ю дъ,
Ф. П ипера.)

Отъ христіанской древности сохранилось доволыіо камен- 
выхъ гробііицъ въ юго-западной Европѣ, особенно въ Римѣ 
и южной Франціп (въ Арлѣ, Эксі; и Марселѣ), которыя, въ 
рельеФныхъ Фигурахъ, представлаютъ библейскія событія — 
прежде всего событія изъ жизяи 1. Христа отъ Его рожде- 
нів и до страданій, п потомъ на ряду съ ними—событія изъ 
Ветхаго Завѣта, особенно прообразовавшія Его смерть, вос- 
кресеніе и возиесеніе на небо. Вообще же изображенія свя- 
шенныхъ событій на древнихъ надгробныхъ памятникахъ пли 
выражаютъ христіанское уповапіе безсиертія, или знамепа- 
тельно лредставляютъ судьбы зеиной жизни человіжа, или 
имѣютъ какое-лпбо искдючительно символическое значеиіе. 
Лредлагаеиъ вииманію читателей оппсаніе одяого древнехри- 
стіанскаго саркоФага, который находится въ иарсельскомъ 
иузеѣ и былъ опубликованъ РуФФи и Милиномъ. На неиъ 
представлево нѣсколысо священныхъ изображепій, заиѣча-
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тедьяыхъ потому, что въ вихъ проведеяа одна н ы с іь .  Это 
встрѣчаѳтся очеяь рѣдко: такой характеръ носатъ наприяѣръ 
нзображенія сарко*ага въ ватиканскошъ иузеѣ (при входѣ вгь 
ватиканскую бибдіотеву), обыкновенно же искусственныв 
язображенія на саркоФагахъ поаѣщаются безъ строгой взаиа- 
вой связи По содержанію, картины иарседьскаго саркоФага, 
особеняо въ верхней части, даютъ нанъ интересный обра- 
зецъ употребдеяія и тодкованія Св. Писанія у древнихъ хри- 
стіавъ: съ эгов 9вчкн врѣйіа а іі дрм м йвіе іамятникя хрн- 
стіаяскаго искусства вообще ивѣютъ высокую цѣнность. Ин- 
тересно вндѣть, кагь дрсвніе христіаае лониіадя я прово- 
д и ія  въ жнзнь сдова Божественваго откровенія, особеяно 
встрѣчаясь дицеяъ къ дяцу съ свертыо. Сдѣлаемъ сперва 
точное опнсаніе саркоФага.

I. СаркоФагь имѣетъ 1,86 ветровъ въ дднну, а верхняя часть 
его 0,21 — аетра высоты. Изображенія прѳдставдены въ та- 
комъ порядкѣ: п  верхней части: Агнецъ яа горѣ, нзъ ко- 
торой текутъ четыре ясточянка, два оденя по сторояаяъ горы

Рпыогь воду; затѣмъ сдѣдуетъ аонограяаа А )>< © вверху до-

ски (предназначенной очевядно дія надписи объ усопшевъ) н 
надъ нею два дедьФИна, а по сторонамъ ее держатъ два кры- 
латые генія; дадѣе представдены тря сосуда и двѣ Фигуры — 
превращеніе воды въ виво, я наконецъ—виноградная квсть, 
несомая двуия чеіовѣкаіи. Вь нижней части: въ средннѣ 
Христосъ стонтъ на горѣ, изъ которой текугь 4 нсточннка, 
по одну сторову — шѳсть аиостодовъ, я по другую сторову 
шесть апостодовъ. Собствѳнио доска (кагется, она осталась 
пустою) сообщаетъ паиятнику собственвое вазяаченіѳ ао- 
гадьяаго памятвика. Все прочее выражаетъ общія хрнстіан- 
скія вѣрованія, несяотря дажѳ яа то, что доска поддер- 
жявается двуия крьматыяя геяіяан, — украшеніѳ въ антнч- 
нонъ вкусѣ, перѣдкое на древнехрнстіанскихъ саркоФагахъ 
(встрѣчается въ юаиой Франція — на одномъ саркоФагѣ въ 
Марсеіѣ и па двухъ въ Арлѣ).
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Ннжнее отдѣлевіе, состоащее изъ шеств аркадъ, съ двой- 
во» дугой въ оредннѣ, виѣетъ праяо историческое значевіе. 
ІІоореди стовть учащій Христосъ, съ поднатою правою ру- 
кой, вежду двѣяадцатыо учевикави, воторые впииательво 
слушамгь Бго рѣчь. Петръ, стоащій во лѣвую руку Христа, 
няѣетъ особый звакъ— кресгь въ рукѣ; два другіѳ ученика, 
стоащіе въ аркадѣ по лѣвую руку Хряста, держать свитокъ. 
Всѣ учеявкн ороввквуты жввынъ одушевленіеиъ, которое 
выражается въ возахъ и двнжевіи рукъ, что совершевво ве- 
вохожв аа свокойвое выражевіѳ ихъ ва другяхъ саркофа- 
га^ь. Здѣсь вѣтъ пранаго ваиека ва вакое вибудь опредѣ- 
іеявое событіе. Господь часто говорялъ одивъ съ ученяка- 
■в, кавъ, напр., у Матѳ. XVI, 13. Судя потояу, что Овъго- 
ворятъ ве лчво  къ нниъ, а какъ бы изъ среднны ихъ, иож- 
во предположять, что Овъ проповѣдуетъ вароду, хотя пос- 
дѣдвій в не вядевъ; а тавъ кавъ Овъ стоитъ ва горѣ, то это 
можно привать за вагорвую проповѣдь. Изъ этой горы те- 
кутъ четыре источвяка, — это очевидво яяѣегь ужѳ сняво- 
івческій свысдъ. Тавой же свнводическій харавтеръ восвтъ 
я вое верхвео отдѣдевіе.

Скажеяъ вѣскодьво сдовъ о подробвостахъ. Прежде всего 
Ажцс Христа вредставдаетса здѣсь троявваъ образоиъ: въ 
средввѣ, ва верху доскя, предвазначеввой ддя вадпися, — 
чрезъ воногравиу Бго ииевн, чрѳзъ с^единевіе буквъ ХР 
вяѣстѣ съ буквавв А 6), какъ ово обозвачаѳтся во вногвхъ 
ввдквіяхъ Апокалипсяса, съ прибавлевіевъ: первый я пос- 
іѣдвій, вачадо в конецъ (Апок. I, 8,11; XXII, 13): Онъ, какъ 
вѣчвый я всеногущій, обвняаетъ и вревышаетъ вачадо н ко- 
вецъ всѣхъ вещей. Такая же «вгура вовограввы ваходнтся 
яежду пюстыо годубявя па са р к о Ф а гѣ , бывшевъ прежде въ 
церюв аббатства св. Вяктора въ Марселѣ (который по сво- 
ввъ реіье*аяъ очень вохожъ ва вашъ) н ва части сарко*агаг 
кежду двѣвадцатью годубаяя (двухъ послѣдпихъ вѣтъ), т. е. 
двѣяадцатыо апостодавя, въ яарседьскомъ вузеѣ. Безъ буквъ 
же А © ова яѣскодьво разъ встрѣчается на саркоодгахъ въ
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Римѣ, Равеннѣ, Миланъ и Луврѣ, во вообще рѣже; въ над- 
писахъ древвехристіавскихъ надгробныхъ паиатниковъ онѣ 
присоединались почти всегда. Вовторыхъ, Христосъ пред- 
ставляется посредствоиъ агнца, по выраженію I. Крестителя: 
«се Агнецъ Божій, вземляй грѣхи иіра» (Іоан. 1, 29); при- 
тонъ — подъ видоиъ агнца на горѣ, по видѣнію Апокалвп- 
сиса, гдѣ агнецъ явдяется стоящимъ ва горѣ Сіовъ (XIV, 1). 
Два риискіе саркоФага представляютъ такую же гору съ ис- 
сточниками и агнца (одинъ разъ съ крестомъ, а въ другой— 
съ ѵовограммою вадг головой), но агнецъ тавъ стоитъ подлѣ 
человѣческой «игуры Спаситедя; третій, въ ватикапскрхъ 
гротахъ, отличается тѣмъ только, что агнецъ завииаетъ осо- 
бое, вѣсколько высшее Христа вѣсто, т. е., онъ, быть шо* 
жетъ, находится на горѣ Сіовъ (*). Подобво тому, агвецъ 
стоятъ отдѣльно, ввизу Христа, на саркоФагѣ въ иарсель- 
скомъ иузеѣ, гдѣ Спаситель пзображевъ шежду двѣаадцатыо 
апостолами. Такаяже сцева, только съболѣе широкою сии- 
воликою, поиѣстившею подъ каждывъ взъ апостоловъ по 
агицу, находятся на одноиъ римскомъ саркоФагѣ. Наконецъ 
въ верхвей части вашего саркоФага Христосъ представляет- 
ся и въ человѣческоиъ видѣ, но въ опредѣлеввовъ положе- 
віи — стоащимь подлѣ трехъ сосудовъ и прикасающимся къ 
однову изъ нихъ.

Далѣе: вѣрующіе изображаются въ этовъ отдѣленів двоя- 
киагь образоиъ: посредствомъ водвыхъ и зеивыхъ животныхъ; 
вопервыхъ, чрезъ двухъ дельФиновъ, окружающихъ вѣвецъ 
съ иоиограммою Христа. Они встрѣчаются на саркоФагахъ 
чаіце съ ииѳологическимъ оттѣикоиъ; здѣсь, впрочемъ, ножво 
остаться при общемъ значеніи, согласно .съ тѣмъ образоиъ, 
который далъ Спаситель, когда вазывалъ алостоловъ лов- 
цами человѣковъ (Матѳ. IV, 19; Марк. 1, 17). Нообращевіе 
дельфиновъ къ пмеви Іивуса, т. е. къ Нему личво, вужво

(*) Снимокъ съ этого саркоФага находится въ христіанскомъ муэеѣ 
бердинскаго университета.
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объяонять въ лредполагаеиомъ 5дѣсь эсхатологическонъ смыс- 
лѣ, ао олову апостола: «желаяіе инанъ (разрѣшятяся я) со 
Христогь бьіти» (Фил. I, 23), т. е. ояо означаетъ переходъ 
ізъ аоря этого яіра въ блажениое общеяіе съ другниъ яі- 
ровъ. Въ этоиъ же сиыслѣ понѣщены на улояяоутомъ уже 
саркоФагѣ въ Марселъ (гдѣ Хрнстосъ изображенъ сидящишъ 
ва тровѣ, аежду двияадцатыо апостолани, а подъ яивъ — 
агнецъ), въ стрѣлкахъ дуги, вышѳ его два голубн, а далѣе— 
два дельФива. Потонъ вѣрующіе изображаются посредствоиъ 
двухъ оленей, воторые пьютъ воду, текущую изъ горы; этотъ 
образъ представленъ и объясневъ въ ІІсалтири: < ииже обра- 
зомъ желаетъ елень па ясточнякв водные: сяце желаетъ душа 
■оя къ Тебѣ, Боже» (Пс. XLI, 2). Впрочемъ, здѣсь этогъ 
образъ взятъ еще шире: онъ представляегь не желаніе толь- 
ко душв, а саиое утолѳвіе желавія.

Потоковъ воды четыре. Зяачнтъ, гору, изъ которой оня те- 
кугь я на воторой стонтъ агнецъ, пужно лрнзнать за рай, 
взъ котораго выходили четыре рѣкн — представлеяіе, кото- 
рое нерѣдко встрѣчается на саркоФагахъ н одвяъ разъ даже 
ва древиехрнстіанскоиъ стекланноиъ сосудѣ. Къэтоиу при- 
еоедввяются еще два бяблейскіа орѳдставленіа: два человѣка, 
весущіе на своихъ плечахъ на рычаги большую виноград- 
вую кясть, изображаютъ тѣхъ согдядатаевъ, которые, воз- 
вращаясь язъ земли Ханаавской, принесли съ собою знакъ 
ея ялодородія (Чнсл. XIII, 24). Другая сцеяа оредставляетъ 
чудо ва бракѣ въ Канѣ, гдѣ Христосъ превратилъ шесть со- 
судовъ воды, наполненныхъ по Его приказанію, въ вяпо (Іоан. 
II, 6 я дал.). На самомъ сарко*агѣ видны толмсо трп, язъ 
которнхъ къ одлому Онъ прикасается лравою рукой (*): у 
вѣкоторыхъ другяхъ художниковъ было обыкновеніе давать 
Ешу въ руку трость, которую Ояъ простяраетъ къ сосу- 
дамъ,—признакъ чудесной силы, подобно тоиу, какъ у Мои-

(*) Ми ііи в ъ  видитъ здѣсь чудесное умноженіе хлѣбовъ, но сосуды 
вѳльзя признать за корзивы.



136 П РАВОСДABBOB ОБОЗРЪВІЕ.

сеа. Фигура, стоящая. на другвй сторовъ сосудовъ (аначеніж 
ея мельзя узнать), вѣроятно, првваддежятъ къ втоау хе нзоб* 
ражевію, которое очень обыкновевно на древнѳхрѵстіявскйхъ 
саркоФагахъ. Первое же, представмющее двухъ соглядатаегь 
съ вивогрвдвыиъ гроздоиъ, засдуживаегь напротигь особм- 
наго вниивнія, потому что ово встрѣчается здѣсь въ ряду иэоб- 
ражеиій, какъ нсключителыіое явленіе, хотя внноградяые 
листья и плоды находятся нерѣдко ва саркоФагахъ и над- 
гробвыхъ лавпадахъ. Рѣдки и два олевя, пьющіе нзъ р ѣ п  
рая; ва римскихъ саркофагахъ овв совершенво не встрѣ- 
чаются я составляютъ тамъ уже дѣдо позднгйшей нозавчѳ- 
ской работьі (*). Но въ южвой Фравців такое иэображеміе 
находится ва упоиянутомъ сарко«агЬ, прежде бывшемъ въ 
церкви св. Внктора въ Марселѣ, и святынъ Ру**и; его релье- 
ф ы  заиѣчательны по большому сходству съ редьеФаин сар- 
коФага, о которомъ аы теперь говорвиъ. Кроиѣ иовогран- 
мы, на немъ повторяются два или трв изображенія нашего 
саркоФ ага. Особенно заиѣчателенъ параллѳлизвъ между дву- 
■я чудесными дѣйствіяии — превращеніеиъ воды въ вино в 
увеличевіемъ хлѣбовъ, который извѣстенъ в ва другвхъ сар- 
коФагахъ: овъ основывается сколько ва аналогичноиъ арн- 
ложепіи чудесной силы къ првродѣ, столько же и на связв 
обоихъ, провзводямыхъ ею, элемевтовъ — хлѣба и вииа, 
представлевіе которыхъ на саркоФагахъ напоиинаегь Евха- 
ХаристІЮ и ЭСХатоЛОГИЧвСКОѲ ЗвачевІѲ ѲЯ (уадоіахоѵ аЭаѵаоіеь;).

Спрашивается: что означаюгь эти три изображенія на оия- 
сываемоиъ саркоФагѣ? Что они озвачаютъ нѣчто другое, ие- 
желя что яии представляется, кагь собственво историче- 
скиии событіями, ато очевидно, в открывается изъ соедиие- 
вія рая (съ его рѣкавя) н агвца: первый — ветхозавѣтвая 
мѣствость, послѣдвій — вовозавѣтвый образъ. Бсдн разсва-

(*) При крѳщеніи Христа встрѣчается олень, пыощій изъ Іордана
воду. Напротивъ, одинокій одень, безъ дѣйствія, нопадается иногда на 
древнихъ стѣнныхъ картинахъ.
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трнвать 9ти нзображенія въ связи съ хрнстіанскою редигіоз- 

яою хпзяію вообще, імн гь частности вт> свізи съ вѣчяою 

жвзяію nocjt смерти, то они предетааятъ двойной сиысіъ. 

Доказатедьства его вужао иежать въ кругѣ ндей хрнстіаи- 

«о й  дрввяостя, яредставдясшхъ учитеіааи церквя, ■ во 

ввутреняеі свази и обгеиѣ идей, указываемыхъ картииами. 

Переходинъ къ обмсненію еижволжки панатника.

II. Начвеиъ съ ізобрахенія яонограммы Христа букваии 
A ©. Отцы церквя начади употребдать ѳѳ раио. Тертуддіанъ 
находятъ въ ней Обраэъ соединевіа вачада н конца (*): такъ 
кажъ оть А можво идтн къ ©, а отъ 0  воэвращатьса къ А, 
то эти буквы показывають, что въ Хряетѣ есть поступаніѳ 
вачада въ концу и возвращеніе конца гь началу; что весь 
порядокъ вещей (dispositio, т. ѳ. оЫоѵоцІа—устройство міра и 
домостроитедьство спасеніа), оканчнваясь въ Т оіг, чрезъ Ко- 
тораго онъ начадся — въ Сдовѣ, сдѣдавшенса пдотію, точяо 
также кончаетса, какъ я начадся. Такииъ образоиъ во Хри- 
стѣ все возврашаетса гь своеиу начаду, о чеиъ говорятъ 
ап. Паведъ (Е*ес. 1, 10), такъ что въ хрястіанской вѣръ 
возстановдево свободяое употребденіе пящн я едвнство бра- 
ка, вакъ это быдо въ начадѣ: я возвратятся, яакояецъ, все 
чедовѣѵество въ рай, гдѣ оно 6ы іо  въ начаіѣ. Это одва изъ 
осяовныхъ христіаяскнхъ мысдей, ддя которой аяостодъ ynd- 
требдяеть выраженіе: avaxtyaXaiovoSat; Тертуддіанъ переводитъ 
ero — ad caput reciprocare, хотя буквадьно ояо значятъ 
recapitnlare (**). Кажегся, это я составіяегь тену опвсая- 
ныхъ язображеній, что открываегся язъ подробвостей.

а) Гора съ четырьма нсточнякашя представляетъ рай, но 
не потеранный, а возвращеняый Хрисюяъ, потону что Сиа- 
ситедь виденъ здт.сь два раза,— въ изображеяіяхъ чедовѣка 
р агяца. Но рай, анадогячно пояятію вѣчной жнзяя, няѣетъ

П Tertullian, De monogamia, с. 5.
П  Tertullian. Adv. Mare. V, c. 17. Объ употребленія этого одова въ 

датинскомъ Иринеемъ. См. Dorner, Lehre von der Person Christi, Th.II, 
s. 485.
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двоакое значеніе,—съ одной стороны овъ означаетъ возста- 
новлевное общевіе съ Богомъ въ состояніи вѣрующихъ на 
землѣ, съ другой—блажеввое общеніе въ состояніи подвыхъ 
праведниковъ на вебѣ: какъ то п другое высказаво Тертул- 
діаноиъ и Кипріанонъ. 0  первоиъ значеніи (которое иы по 
нреииуществу разсяатриваеиъ) находятся очевь раввія сви- 
дѣтедьства: греческіѳ мужи первыхъ столѣтій, со вреиени 
апостодьскаго вт>ва, Папій, ученики Іоанна, Іустивъ, Ирнней, 
Павтевъ и Клйшевтъ, равво какъ позже тодковатеди творе- 
вія (*), засвидѣтельствовалв, что «написаввое о раѣ ду- 
ховво отвосится къ Христу и церкви.» Сюда же примыкаетъ 
и Тертулліаяъ съ выше лриведенвымъ объяспевіеиъ о воз- 
вращевіи въ рай. Что касается до характеристики рая въ 
нашсй картинѣ, то четыре райскіе источника издревле озва- 
чаютъ четвероеваягедіе, которое также распростравяется по 
всеву «іру, чтобъ опдодотворить землю (**)• Возвышеввость, 
взъ которой ови выходятъ и ва которой здѣсь стоитъ агвецъ, 
а въ вижней части изображевіе Христа. есть основаніе, 
изъ котораго оно вышло. Здѣсь можно забывать о какомъ бы 
то яи было отдѣльвомъ событіи, какъ ваприв. даже о нагор- 
вой проповѣди: дѣдо идетъ о питіи вѣруюшихъ изъ рѣкъ 
рая. Уже въ Ветхомъ З^вѣтѣ Іегова объявляегь Себя жи- 
в£івъ источвикоиъ, въ лротивоіюдожвость тѣмъ мутвыиъ по- 
токаиъ, къ которыиъ обратился Его отступническій народъ 
(Іереи.Н, 13). И если Спаситель учитъ о водѣ, вкушевіе 
которой утоляегь жажду навсегда и которая течегь въ жизвь 
вѣчную (loan. IV, 13; сравв. VII, 37): то подъ втвиъ бдиже 
всего, ковѳчно, вужно повяиать Ёго слово, и въ Его словѣ— 
Бго духъ, Бго Самаго, который сообщается прн вѣрѣ въ 
Бго слово и Бго лицо. Отсюда Онъ—источникъ жизвн, такъ 
какъ и ап. Иавелъ отвоситъ къ Христу камевь, изъ кото- 
раго Моясей извелъ въ пустыви іудеямъ воду (I Кор. X, 4).

(*) Anastas. Sinait. in hexaemer, Lib. VII. y Routh Reliq. sacr. T. i .
(’*) Cyprian. Ep. LXXIII, ad Jubajan. — Paulia. Nol. Ep. XXXII, ad 

Sever. c. 10.
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На оервое указываетъ Оригевъ, увѣщавая къ ехедвеввому 
чтевію Слова Бохія (*): «Ревевва ехедвевво приходида въ 
кододцу в черпала важдый девь воду,—отсюда вухно учвться 
кахдый деиь орвходвть въ источнвву Писавія, къ водѣ св. 
Духа, всегда черпать взъ вего и привосить довой подвый 
сосудъ.» Другоѳ высказываеть Тертуддіавъ (**): «тавъвакъ 
іудеи не врввялв Хрвста, источйика хивой воды, то ови ва- 
чади вяѣть иутньіе источввки, т. е., синагоги въ разсѣявіи 
у язычвивовъ, въ которыхъ св. Духъ ве хвветъ бодѣе, тогда 
какъ прехде, до явдевія Христа, Онь обиталъ въ храмѣ.» А 
Кворіааъ, въ сворѣ о ведѣйствитедьвоств крещевіа еретв- 
ЕОВЪ, строго говоритъ, ЧТО 9ТИ всточввки тевутъ тодько въ 
церквв (***). Церковь ддя него есть рай-уближайшимъ обра- 
зонъ—по орвчвнѣ пдодовосвыхъ деревьевъ, воторыя ояа ра- 
ствгь въ своихъ стѣнахъ, по изречевію Евангелія о деревѣ, 
ве прввосящемъ хорошвхъ плодовъ (Матѳ. III, 10: V II19): 
этн дерѳвья, прододжаетъ овъ, ова орошаетъ четырьия рѣ- 
кавв, т. е. четырьня Еввнгеліаии, посредствомъ которыхъ 
ова раздаетъ, при участів вебесваго орошевія, бдагодать 
свасительваго крещевія.» — Дадѣе слѣдуегь изображеніѳ, 
вредставдяющее превращевіе воды въ виво. Саиъ Спаситель 
ва Тайвой вечери предложилъ вино, какъ Свою кровь; прехде 
в везависиио отъ »того Овъ указывалъ на витіе Своей кровв, 
кавъ ва веобходиное усдовіе блахевства, т. е., какъ ва 
встуолѳвіе во ввутреввѣйшее хвзвенвое общеніе съ Собою 
(Іоан. VI, 53 в дал.). Въ этомъ смыслѣ, безъ сомвѣвія, и 
здѣсь увазаво на виво, чудесно предлохеввое на бракѣ въ 
Кавѣ.—Тохѳ саиое взобрахеніе арододхается и въ послѣ- 
двей групвѣ, въ воторой весется вввоградвая лоза ва но- 
свлкъ. Но эта сцева ииѣетъ шврокій скрытый смыслъ в 
большое прадожеыіе. Правда, ыесвотря на это, христіанская

(*) Origen, Hom. X.^inJGenes. с.Р2.
(**) Tertullian, Adv. Judaeos, c. 13. Впрочемъ подлинность этой книгв 

подіежить спорамъ.5
(***) Cyprian. Ep. LXXIII, ad Jubajan.
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дреаяоеть представдяегь въ н«й иамекъ м  дяцо Хрнста, ко- 
торъій иежду другяян приводигь Августииъ (*), говорв, чго 
гроздг, который несутъ вя яоеидкѣ, ирообрвэуетъ Распятаго. 
Въ таконг случа* возяякла 6ы паралледь ивжду гроздоп в 
Фигурою агнца ва другоиъ кояцъ саркоФвга. Однвко ато 
объяснеяіе, хота ояо оставалосъ еще въ средяіе в«ка а упо- 
требдялось вгь вскуествъ, все-таки довольно вн«щне я не ва- 
жется съ другиии язображеніаші; протявъ яего доджво стоять 
другое, гь котороиу прпводягь Св. Пяеяніе я древокйшіе 
отцы церквя. Гроздъ первояечадыіо былъ обрвзомъ плодо- 
родіа обітоваяной зенля, въ воторую иіди изреильтанв чрезъ 
оустыяю. Она быда обѣщаиа ииъ въ наслѣдіе и аредстав- 
ляется зеялею, тѳк^щею иедолъ н илекоиъ (Исх. 111, 8, VI; 
XIII, 5; ХХХІП, 3). Во вревеяа раэс&авія я влѣвевія, ва- 
родъ, устами пророковъ, сноѵа былъ утѣнпеѵь ©бЪтованіемъ 
собрапія н возвращеяіа: «И яэведу (ять) отъ язынъ, о оо- 
беру я огь странг, п введу я въ эемлю яхъ, и ynacy а яа 
горахъ Израилевыхъ и ы  дебрѣхъ я во всеяъ селевіи эе*' 
ди.э (Іезек. XXXIV, 12, 13). Эти пророчества стеоть далево 
выше иысли о простомъ возстаыовлепіи ивродноети, всвбеяяо 
въ послѣдаей частя Иеаія, гдг> не просто предѵомгаютея еа 
гравицы и призваяи, іто требуются вяутреннія условіа н воз- 
вѣщается даже вступлевіе язвчвяковъ. Здись Іегова обчицаегь 
народу посредяика зав*та — для возсттювлеяія зеиля я для 
раздѣда запуетѣлыхъ владѣній; плИнннки доджвы ввзвратить- 
ся, заключенные въ тепяяцахъ должны выдтн яа свътъ: овя 
пе будугь чувствовать ви голода, ни жажды, н не угадегь 
на яихъ ии солвце, пя звой, потошу что ихъ ведегь Мнлу- 
ющій, н къ ястотаикаиъ воды ведетъ ихт>. Но ояъ воэста- 
новптъ яе толькю плеяя Ькова, яо ітроовѣтятъ и язычнн- 
ковъ (XLIX, 6 -10). А далѣе Іегова прязываетъ разсіхяяый 
свой яародъ: «елицы яе яяате сребра, шедше купите, я ядяте 
(и пійте) безъ сребра и цѣшы виио и тукъ» (LV, 1) я ва-

(*) Augustin. Enarrat, in Ps. VIII, c. 2.
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вояияаегь отстувввкаяъ: •держящіяса Иеве стажуть зеяло 
я васлѣдягь гору святую Мою» (LV11,13); ииопіеиеняякая-ъ, 
которые првсоединатся ігь Нему, я твѳрдо будутъ иребывать 
л  Его союзѣ, Ояъ возвѣщаетъ: «ввѳду я въ гору сватую 
Мою, и возвесело я въ дону иодитвы Моѳя: домъ бо Мой 
до«ъ молитвы наречется всѣиъ языковъ» (LVI, 7). Такпиъ 
образояъ, обѣтоваяваа яеялъ, предетавдевпая ва сарко*агѣ 
восредствомъ вивотрадіюй кнети, ееть хряетіаиская церковь 
я гроздъ теперь, безъ сонвѣиія, доджевъ относиться къ да- 
раігь Спасіггем и і и  даже къ Его дігцу. Этотъ образъ обѣ- 
товаваой зе*ія часто встрѣчаетеі ужѳ въ первой христіаи- 
еяой древнвсти. Тертухдіанъ (*) счятаегь Іисуеа Навява, во 
вяевя и доданости, прообразомъ Ьісуса Хряста потояу, что 
< посдъдвій вряведъ второй вародъ, который составіяенъ иы 
(хрястіане), рожденыые въ пуетынѣ иіра, вг земло обѣто- 
ваввую, текущую яедояъ и идеконъ, т. е. — въ обдадавіе 
в«чвою жиэвію, воторая врвяесена ве Моисееяъ, т. е., ве 
выводяевюнъ зашжа, во тодько Іисусокъ, бдагадатію Евав- 
гелія.» Этой нысіи отвФчаегь в церкоитый обычай, о кото- 
рвяъ сввдѣтедьствуютг Тертулдіавъ я Кдвяевтъ, я ноторый, 
сдѣд. существовадъ въ ковцѣ втораго вѣка, — обычай пред- 
дагать вовокрсщетшнъ ноіосо и иедь,—очевядно какъ за- 
логъ зеяли, въ кѳторой течетъ яедъ и нолоко (**). Къ та- 
квнъ же оврвзаит. првнад-іежпгь и едужвгь объясяевісаъ 
предядущаго в то, что крещевіе, чрезъ коіорое овя всту- 
пають ѵь нее, яаѣдо для еебя врообразоѵъ, вь скысдѣ древ-

(•) Tertulli» , Adv. Mare., Lib. III, c. 16.
{**) Тагь объясяяегь атотъ обычай Кіиментъ Адександрійскій, таіько 

онъ вндитъ въ этомъ залогь небесваго Іерусалима, гдѣ течегь модоко 
в медъ; Paedag. I. 6. Тертухііанъ находятъ въ этомъ отношеніе къ 
■овому рѳждмгікк крещешіьигь «одаѳтся моіосо кагь HOBOf оасдевному 
днтятв; инъ Апостолъ усвонваетъ духовноѳ млеко (I Петр. II, 2); онъ 
говорвчъ Adv. Mare. I, 14: melis et lacis societatem qua suos (dominus) 
in fan ta t. Тоже самое говорвтъ Іеровнмъ Contr. Lucifer, c. 8: ad 
infantiae significationem. Ho апосто.ш Петръ и Павеіъ (1 Kop. 111. 2), 
говорятъ только о . н о і о к Ѣ , а не о медѣ; m o j o k o  и  медъ вмѣстѣ с л у -  

жатъ, по обѣщапію, знаканн обѣтованной землі.
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*
вихъ христіавъ, пѳреходъ чрезъ Чермвое иоре; уже Орвгевъ, 
на основавіи изреченіа аоостода I Кор. X, 1— 2, въ словѣ 
наэтогь переходъ, првдаетъ ену тавое значеніѳ: «что іудеі 
называютъ переходомъ чрезъ Чермвое норе, то ап. Паведъ 
называетъ крещевіеиъ» (*). А Златоустъ, въ словѣ на изре- 
чевіе апостода, объясняетъ взаимвое отношеніе обоихъ дѣй- 
ствій (**), противоіюставляя ихъ другъ другу какъ тѣвь ■ 
истиву: • таиъ вода и здѣсь вода: здѣсь источвикъ, тамъ— 
норе; здѣсь всѣ спускаются въводу и танъ всѣ: таково сход- 
ство. Истина сдѣдующая: таиъ быди освобождевы отъ егип- 
тянъ, здѣсь — отъ идодопокдовства; танъ погвбъ Фараовъ, 
здѣсь — діаволъ; тавъ потовдевы египтяве, здѣсь погребевъ 
ветхій грѣховвый человѣкъ.» Въ этоиъже сныслѣ представ- 
ляется иногда переходъ чрезъ Чермвое иоре ва древнехри- 
стіанскихъ саркоФагахъ {***). Укажемъ, въ добавокъ, ва позд- 
вѣйшій обычай средвихъ вѣковъ—особой ороцессіей подра* 
жать исходу изъЕгиата: здѣсь свѣчи соотвѣтствовади огвев- 
воиу столбу, а вступленіе въ церковвое зданіе—возвращевію 
въ землю обѣтоваввую (****). Но церковь, въ смыслѣ древ- 
вихъ христіанъ, есть и таиъ, гдѣ двое и і и  трое собравы во 
ииа Христа.

Къ тоиу жѳ самоау приводить и вѣровакіе, выражеввое 
въ этихъ рельеФахъ. Обѣтованвая зеиля—это гора, на кото- 
рой стоитъ агвецъ, рай. Но таиъ получаютъ право отчизвы 
тѣ тодько, которые послѣдовали агвцу Божію, оолучили, п  
общеніи съ Сывовъ Божіииъ, сдово в духъ, показанпыа 
источниками рая и виномъ. Собствевное значевіе рая ва 
саркоФагѣ очевидио то, что погребенвый здѣсь скончался въ 
этой вѣрѣ в что оставшіеся послѣ вего въ живыхъ его близ- 
кіе утѣшевы.

б) Но всѣ эти изображевія касаются в е ' одвой только зе-

(*) Origen, Hom. V, in Exod. c. 1. Сравн. c. 5.
(” ) Chrysostom, Hom. In illud: nolo vos ignorare, c,
(***) Ha трехъ въ Арлѣ,—и на нѣсколькихъ римскихъ сарко*агахъ.
(****) Durand. Rationale div. Offic. IV, 6, $ 15.
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івой жизни, судя по тому значенію, какое дается m  въ 
Новояъ Завѣтѣ, даже Савявъ Спасятелевъ, н которое про- 
должаегь жить въ церквн. Е сіи же это такъ, то тѣвъ бодѣе 
на саркофагѣ должны быдя слѣдовать тому эсхатологическому 
■отиву, который такъ жяво даѳтся въ высдя рельефовъ.

Вопервыхъ, земной рай, обозвачаевый четырьмя источня- 
кави, указываетъ, безъ сомнѣнія, ва загробную жнзнь в не- 
бесвый рай, какъ утѣшаетъ Спасятель кающагося разбойвн- 
ка: «дяесь со Мвою будешн въ раи» (Лук. XXIII, 43) н 
какъ обѣщаетъ Сынъ Божій въ видѣвіи Апок&іипснса тѣаъ, 
кто побѣдятъ: «побѣждающеву даігь ястяотъ древа животва- 
го, еже есть посредѣ рая Божія» (Апок. II, 7). Въ древвѣй* 
шей цервви оба эти иѣста даже ве разлячались. Что Енохъ 
н Йлія переселились въ рай и тамъ остаются до вреаевн— 
это высказали нѣкоторые апостольскіе аужя, о которыхъ 
упоаяваеть Ириней (безъявявво, какъ о древнѣйшихъ) (*); 
гь этоау присоедяняется еще зааѣчавіе, быть вожеть сааа- 
го Иривея, что праведникааъ я исполневвывъ Духовъ врв- 
готовлевъ рай, перевесшись въ когорый ап. Паведъ сдышалъ 
неизреченные глаголы (2 Кор. XII, 4). Тертулліавъ счвтаѳтъ 
раевъ вѣсто яадъ небесвыаъ жертвевяиковъ, гдѣ Іоаввъ вн- 
дѣлъ души иучениковъ (Аоок. VI, 9;: «вякого, кровѣ вяхъ, 
ие ввускаетъ тогь огвеввый вечъ, которыаъ охраняется 
входъ рая (**) (Быт. III, 24) •. Овъ вазываетъ его также иѣ- 
стовъ Божествеввой радостн, вазвачеввывъ ддя прннятія 
душъ святыхъ; положевіе его онъ обозвачаеіъ еще ближе 
тѣиъ, что отдѣляетъ его огненвыаъ поясоаъ оть прочяхъ 
аѣсгь зеаваго шара: сопоставлая его съ представлѳніѳиъ 
объ елясейскихъ воляхъ, овъ лоряцаетъ заяаствовавіе и ис- 
кажевіе выслей откровевія языческяая поѳтави я фи л о с о фя - 
ая (***). Такое же сраввеніе дѣлаегь Оригѳвъ, такъ кагь

(*) Ігеп. Adv. haeres. V, S, $ 1. Отрывсв этяхъ seniores изъ Иржнея 
ваходятся j  Routh Reliq. sacr. Vol. I, сн. № VII.

(**) Tertullian De anim. c. 55.
(***) Tertullian. Apologet, c. 47. Сравв. Adv. Mare. IV, 34.

T. XIX. 10
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Цедьсъ протнвопоставлял жрястіанаяъ языческія сагш объ 
едвсейскнхъ похяхг м бдаиениыхъ островахъ (#). Де ету 
дучшую зѳшліо, котарук» доджны яасдѣдовать яряведяякн, 
какъ яѣсто на леб*, Орясевть отдячаетг от* аадмдоо рая, 
который вазываѳть Писаніе. Цо его ни£вію, то яѣсто, куда 
пойдуть нра#еднвкн посдѣ сщярти, есть, тякъ сказвть, яко- 
да душіь, въ KoiQpoft ояя настав>іяются «нгедяли, чуобы по- 
тояі подвщься W> яебесныя оФвры (**) Цакояецъ Киорі- 
авъ совершѳвно оставляегь зещлю я отождествлаегь—быть 
нохетъ слѣдуя ап. Павлу—рай съ царстаіешъ вебесвыяъ 
(что Орягевъ совершеяяо раздячаетъ), когда овъ, по случаю 
опустошятельной чуяы, свнрѣяствовавшей въ ряяской няие- 
рія, ободраеть вѣрующяхъ, съ радостію ндтя ва сяерть, оред- 
ставдяя, «что яы отрекдясь отъ яіра н жввеаъ въ і е п п п  
огств в чужестранцы» (***). «Благословяяъ, говорятг онъ, 
деяь, который Еаждояу укажеть свое жилище, который, ког- 
да яы освободяяся я вырвеяся шъ узъ  яіра, возвратятъ наоъ 
раю н царствію небесноиу. Кто на чужбяяѣ ве посвѣшяп 
бы возвратвться въ свое отечество? Отечествошъ нашяжъ ан 
прнзваеяъ рай» в т. д.—Источвнки, язъ которыхъ оыотъ оле- 
вв, язображаютъ также, rto свидѣтедьству Пясапія, будущіе 
дары, потому что язречміе Спасятеля: «аода, юже Азъ данъ 
еяу, будетъ въ немъ источвиш. воды, текущія въ жявогь 
вѣчный» (Іак. IV, 13) хотя уже исполняется я теперь, въ 
жязвя вѣрующнгь, «0 вде-такя дродолжается я заковчятся 
тольяо жь будушей жязвл. Это ясио засвидѣтедьствоваво въ 
Апокадипоясѣ, который оеревосвтъ указавяое пророчество 
Исаія ва полныхъ праведяяковъ въ будущей жвзвв: «не 
взадчутъ къ тоиу, яяже вжаждутъ, не яиать же пбсгв ва 
вяхъ содяцѳ, аиже всякъ зяой: яко агвецъ, иже досредѣ 
престода, упасетъ я, я яаставягь ихъ ва животяые вс-

(•) Origen, Contr. Ceis. VII, 28.
(••) Orig. De princip. II, i l ,  6. Сравн. II, 3, 6.
(•••) Cypriao, De mortalitate.
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тфчрвкв водъ» (VII, 16, 17). Эту высдь выражаетъ я ваша 
картвва, потояу чтсу кровѣ источннковъ, здѣсь есть ѳще в 
агнецъ.

Та же саиая высдь выражаетса, ва другой сторовѣ, сосу- 
давн съ вивовъ на бракѣ въ Каяѣ я вяноградвывъ гроздоиъ 
зеадв хаваанской. Здѣсь точво такжв пряоомявается изре- 
чеаіе Хрвста, сказанное И«ъ своввъ учевякааъ посдѣ Тай- 
вой вечерв: «отвынѣ вебудупить оть пдода сего вввоград- 
ваго дп того двя, когда буду пить съ вави вовое вяво въ 
царствіи Отца Moero» (Матѳ. XXVI, 29; Марк. XIV,. 25; Лук. 
XXII, 18). Вѣроятво, къ этоау же выражевію прииыкаетъ у 
Паоія (*) язображевіе вядоградваго дерева съ безчясдеввы- 
выщи сучьявв, вѣтвямн, гроздавв в ягодави, которое будетъ 
вручево вѣрующищъ въ Царствін Божіеяъ,—образъ, которнй, 
будучи оонятъ въ собствеввовъ скысдѣ, дадъ, кажется, очевь 
яесираведдявый поводъ обвввять Палія въ огравичѳввостя (**). 
Но овъ воказываегь, кагь ата вдея быда распростравева въ 
ту прру я служигь объасвевіеиъ рашей картины, въ кото- 
рой ощ  вашедъ скроввое выражевіс,—потову что здѣсьви- 
девъ тодько одннв гроздѵ

Ир атотъ кодоссадьвый гроздъ, какъ и вервообразъ его 
нэт> додввы Эсходовой, служять звакомъ обѣтоваввой зевдв. 
Уяе п  Св. Писаніи зрвдя эта считается загробвою отчиз- 
во». Такой же высокій духъ вромякаетъ посдавіе къ Евре- 
яѵь, козгорое соедивяегь отцовъ Ветхаго Завѣта христіав- 
скою вадеждодо: вѣраю жядн Авраанъ в послѣдующіе оатрі- 
архв зекдѣ обѣтованвой, яхъ зеввовъ отечествѣ, какъ 
вг чужой зеадѣ, созвавая, что овя страввики в пришельцы 
быдв на зевдѣ (Евр. XI, 9). Овв ожядадн грядущято града 
съ краеугодьвывъ Кавневъ я строитель котораго Госводь, 
но ови увердв, вядѣвши Его тодько издадв(ст. 10, 1Э).Такъ 
ІІоясей видѣдъ ва горѣ Аварнвъ цѣдьсвоего путешествія—

0  У Ігѳп. Adv. haeres. V, 33. Routh Reliq. sacr. T. I.
(**) Euseb. Hist. eccl. III. 30.

1 0 *
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обѣтовавную зеилю, но не вступнлъ въ нее (Второз. XXXIV, 
1—4). И это касается неоднихъ только ветхозавѣтныхъ му- 
жей: такое лоложевіе продолжается и подъ звавененъ кре- 
ста, которое видитъ то же оосіавіе въ душѣ всѣхъ вѣрую- 
щвхъ: «веишавы здѣ пребывающаго града, во грядущаго взы- 
скуеиъ» (XIII, 14). Потону Тертулліавъ объявляегь языч- 
някаиъ, воздвигающикъ говевіа, въ вачалѣ своѳй япологін (*): 
«христіане не взуаляются своѳау положевію, потову что 
они 'знаютъ,' что жввуть ва зевлѣ чужвив....; нхъ родъ, жя- 
лище, вадежда, иилость в  д о с т о и в с т в о  — ва вебѣ». Л Оригевъ, 
во воводу выше приведевнаго упрека врага язычвика, вазы- 
ваетъ обѣтоваввую землю, подобно тому, какъ Богъ обѣщадъ 
Мовсею, благою я обширяою зеилею, въ которой течегь медъ 
н илеко (Исход. III, 8). Здѣсь вѳльзя разуиѣть собствевво 
хаваавской иля іудейской зеалн (какъ другіе дуиали), гдѣ 
вало ва Адава н его оотоаковъ древвеѳ проклятіе, чтозев- 
ла оронзрастнтъ еау тервіе я волчцы, во іудейская зеяля 
сивводвчески служятъ дла вего только образовъ врекрасвой 
и обширной зеили ва вѳбѣ, въ которой ваходвтся вебесвый 
Іерусалввъ, васлѣдіе праведныхъ, куда овя должвы поднять- 
ся взъ земнаго раа дла высшаго совершѳнствовавіа (**). 
Грнгорій Цнсскій, оо особеввоау случаю—оо поводу смер- 
тн Мелетія, епископа антіохійскаго ( f  381), сопоставляеть 
прѳдставленія рая и обѣтованной зеали, сраввнваа, оря этоиъ, 
послѣднюю съ Моисеенъ на Хорявѣ (***): «одежду нзъ звѣря- 
вой кожя овъ отложилъ, потову что тѣ, которые жявуть въ раю, 
не яаѣють вужды въ такой одеждѣ (****). Но онъ украсял-

о  Tertullian, Apolog. c. I.
П  Orig. Contr. Ceis. VII, 28, 29.
(***) Gregor. Nyss. Orat, in Melet
(**••) Это аллегорическое объясненіе Быт. III, 21, потому что Григорій 

подъ звѣриною кожею ионимаетъ не обыкновенную кожу, но смѳрт- 
ность неразунной твари, которою одѣдся человѣкъ, созданный д і я  

безсмѳртія; см. Cateches. с. 8. Въ этомъ онъ раздѣляетъ взгдядъ Орм- 
гена, отъ котораго онъ отлчается тѣмъ, что отрицаетъ предсущество- 
ваніѳ душъ; см. De opific. bomin. c. 28.



*
ся одеждою, соткавною святостію овоей жвзви.... Овъ оста- 
внлъ Егяоеть—олотскую жизвь; онъ оротѣсввлся—не сввоэь 
Черивое, но сквозь черное и ирачвое иоре жизнн: онъ шелъ 
въ зеилю обѣтовавія, ва горѣ ваѣлъ обыквовевіе бесѣдовать 
съ Богоиъ; овъ свялъ одежду души, чтобы съ чвстою мы- 
с іію  вступвть въ святую зеилю, гдѣ созѳрцается Господьэ. 
Объ этой же савой цѣлн, тодьво прииѣнительно къ пред- 
ставдевію оерехода чрезъ вустывю, Августввъ говорвтъ въ 
своеиъ словѣ: < вы ходвмъ въ пустывѣ, пока ве придеиъ въ 
обѣтоваввую землю, текущую иедомъ и илековъ > (*). Это 
вастроевіе къ вскавію и тоскѣ по зевлѣ обѣтоваввой быдо, 
по всей вѣроятности, очевь распростравево в жввуче въ 
древвей церкви, потоиу что въ періодъ говевій в послѣ, во 
вреяа вереселенія народовъ, когда, казадось, трясдась земля 
оодъ воганв, было свльвѣе воспоивваніе о тдѣввоств зев- 
выхъ вещей и бдиже высль о ковцѣ иіра. Позже христіав- 
ство утвердилось на зендѣ крѣпче. Бсли въ этомъ врпол- 
вяется Божествевваа заповѣдь, данная еще орв сотворевіи 
человѣка (Быт. I, 28), то этввъ вовсе нѳ увичтожается пер- 
вое. И то и другое, въ своеиъ заковвовъ едивствѣ, вигдѣ 
нѳ взображено такъ живо в увлекательво, съ особеввывъ 
указавіемъ ва говѳвія, какъ въ аоологіи христіавства, прв- 
надлежащей вевзвѣстйому автору пославія къ Діогвету (**):
• хрвстіаве, говорвтся тамъ, ве отличаются отъ прочихъ лю- 
дей ия зеилею, ни азыкоаъ, ви обычаяии. Ови яе живутъ 
въ особевныхъ городахъ, не говоратъфсобеннывъ азыковъ 
я ве ведутъ отличваго образа жизви. Овиживутъ въ своихъ • 
отечествеввыхг городахъ какъ осѣдльіе, привимають во всевъ 
участіе какъ граждане и претерпѣваютъ все, какъ чужестрав- 
цы; все чужое—вхъ отечество и всякое отечество инъ чужое... 
Они во ялоти, во жявутъ вело олоти; оовостаются ва зев- 
лѣ, будучв гражданами веба; ояи подчиняются существую-
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О  Avgustin. Serm. CCLIX, $ 3.
(**) Epist. Ad Diognet. c. 5, 0.



»
щявъ заковавъ, но своею жязвію они побѣждаюгь завонн. 
Овя всѣхъ дюбагь и всѣвя вресдѣдуютсі.... Они бѣдны, но 
дѣлаюгь ивогяхъ богатыми, овв терпятъ во всеиъ недоста- 
токъ, во во всѳмъ явѣюгь явбытокъ.... Короче сказаты  хри- 
стіане то же въ мірѣ, что въ тѣлѣ душа. Душа распространена 
во всѣхъ чдевахъ тѣла—н хрястіаве ваходятся въ городахъ 
цѣіаго ніра. Душа жяветь въ тѣдъ, во сава яе отъ тѣла: 
тавъ в хрветіаве жввутъ въ нірѣ, во овв ве отъ міра... Без- 
свертваа душа жвветъ въ свертвоѵь жилищѣ, н хрвсгіаве 
жввутъ, какъ  осѢдіыѳ, въ тдѣввоиъ, во  ожядають ветдѣвія 
ва небѣ.»

Таковы и ы сіи  древаихъ христіавъ, освованвыа ва Св. Пн- 
савін, высказаввыя яхъ учвтедявя, выражеввыя вхъ худож- 
вякави—ддя того, чтобы ва вѣстѣ свертв в разрушевія вы- 
рюять во всей сялѣ христіавское вѣровавіе в одувіеввпся 
въ хрястіавсковъ уповавія, уповаяія жязвв вѣчвой.
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Х У Р А  Л Ъ .
ИЗЪ ЗАПИСОКЪ ЗАБАЙКАЛЬСКАГО МИССІОНЕРА.

25 чвода іюія 1865 г. и я, какъ никогда не видавшій тор- 
хесівевваго азыческаго праздвика, отправгися в а «хура л>» въ 
Цутульскій дацавъ (*). Въ этогь ц саѣдующій за тѣяъ девь, 
26 іюм, хуралъ доіжевъ бьмъ заковчвться особенною цере- 
■овіаіьвою вроцессіей. И иущины в женщины, одѣтые въ 
іучшія одѳжды, верхави ва дошадяхъ густыав шеренгави 
скакадв со всѣхъ сторовъ. По прибытіи, я остановился за 
оградою дацааа. Буряты спдошныви тодпавв расхахввалв 
по оградѣ. Кудахъ, дуваю, пойдтв свачам? Свотрю, къ двуяъ 
юртавъ, поставдеввывъ подъ крововъ высокихъ холщевыхъ 
падатокъ, вародъ постоявво орввадвваеть в отваіиваеть. По- 
дошехь i  i  п  одвой взъ вихъ. Здѣсь стояло лавѵболѣо 15. 
Спрашиваю, что дѣдаютъ въ юртѣ? Мвѣ отвѣтвдв, что слу- 
жать. На вопросъ вой, вожво і в  ввѣ посмотрѣть,—сказалн: 
вельзя. Огь чегожъ? — Да такъ, ао нашеяу, у насъ совер- 
шаетса теперь такое волевье, къ слушавію котораго викого

(*) Дацаяъ построенъ ва бѳрѳгу р. Онона. Огь (Хіовявваго Рудвшса, 
гдѣ ДОоднтся миссіонерскій ставъ, отстонтъ ва 8 верстъ вяжѳ по те- 
ченію рѣкв.
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ве допускаюгь. — Да какъ же вы, давы, в вародъ востоавво 
ходяди в выходвди, кагь я ввдѣдъ. Лавы завялвсь, перего- 
варввадвсь в условилісь на отрѣзъ сказать, что ведьзя вхо- 
дять, да в тодько. Я еще ввъ завѣтидъ, что в въ вашу цер- 
ковь, есдибъ овв првшдв посмотрѣть, то ввкто бы ввъ ве 
воспрепятствовадъ посіушать Божіей службы, а вавротввъ, 
съ охотои удовдетворвди бы вхъ благочестявому желавію. 
На это ввѣ отвѣтиди: <лослѣ, если угодво, вожво будетъ 
посвотрѣть.» Послѣ, когда ковчвтся ваше служевіе, ввѣ ве 
ввтересво будетъ свотрѣть вустую K>pty. Сказавъ ато, я оо- 
шелъ далѣе, дувая, что дѣло ве оросто, еслв ве пустили (*).

Продолжая путь далѣе, зашелъ въ такъ называевый вмв 
дугувъ (молнтвенный довъ), здавіе въ длвву сажевь 13, въ 
віврвву до '17, вскусво сплетенное взъ лрутьевъ тальнвка, 
отштукатуреввое, в потову ва ввдъ кажущееся совершевво 
кавеввыяъ. Тутъ сдужидъ швретуй (настоятедь дацава) съ 
вемвогвнв взъ ламъ в съ ховаракавв (учеввкавя), которыхъ 
быдо ве мевѣе ста человѣкъ. Првходящіе буряты водилиеь 
вряво вапротввъдверей, потовъ входидв въ савый дугувъ, шли 
во дѣвой сторовѣ оваго, возадв сидящихъ давъ, до савыхъ 
вуввровъ, сврятаввыхъ во мракѣ западвой стѣвы; nocat 
оокдовенія ваъ, врввявшв бдагосдовевіе оть швретуя, вьі-

(*) По порлдсу ннѣ предож&іо зайдтв прямо въ эданіе дацана, но 
дверв бшв заперты и у дверей ввсѣдъ замогь. Думая, что въ неиъ 
вѣтъ сдужевіл, я пошелъ далѣе. Тодысо пороввядся прямо съ боковой 
стѣвой здавія, сіышу годосъ іамъ чвтающвхъ в звукв яузыви. Мвѣ 
сказадв, что тутъ вдѳть сдужба уже третШ девь и что дамы, отправля- 
ющіе сдужбу, саш ввкуда взъ дацава ве выходять ■ къ себѣ ввкого 
ве пусваютъ «даже насъ, данъ.» Но посіѣ я узвадъ, что до првхода мо- 
его хотя в быдо чтевіе танъ, во ве ва зашсѣ,(а сдужба бьма, какъ ска* 
эываютъ, стодь отвратвтедьвая, что вѣкоторые взъ івдѣвшвхъ дамъ гву- 
шались ею, — что овв тутъ подъ предсѣдатедьствомъ выходца изъ за- 
гранвцы—дамы, чедовѣка мододаго, отчвтывадвсь отъ бѣды, которую 
овв ввдятъ для себя въ жедавів духовваго вачадьства обратвть нхъ въ 
хрвстіанство в потому заывнадв всѣ прѳдпріятія на счетъ вхъ обра- 
щевія, а гдаввымъ образомъ всѣхъ тѣхъ, ва комъ дежвтъ облэаввость 
обращать вхъ.
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ходядя обратио, вобошедъ вокругъ дацавъ, отправдядись въ 
какое-двбо другое нодитвенное здавіе тоже иосдушать служ- 
бу ■ покдониться бурхаваяъ (куявравъ). Черезъ четверть 
чаеа посдѣ яоего прихода сдужба бьиа ковчева. По окон- 
чавів овой швретуй, вышедъ взъ дацава, обошедъ въ со- 
вровождевів давъ вокругь, я съ бдагоговеніеяъ врввиквувъ 
гь одвой взъ водовввъ створчатыхъ дверей дугува, отора- 
b b j c b  дояой. Здѣсь я съ ввмъ встрѣтидса и во его првгда- 
шевію пошедъ къ веву въ довъ ваввться чаю. Разговоръ 
вавіъ васадса постройкв воваго дацава в ввссіоверской церк- 
вв въ Одовяннонъ Рудвикѣ. На распросы вов касатедьво 
дацава швретуй говорвдъ, что овъ будетъ каиенвый, в кир- 
ввчъ въ вастоящую вору вачадв уже првготовдать. Но иа- 
стеровъ стровть дацавъ ве яогутъ сыскать, а дуваютъ упо- 
требвть взъ своей среды бурятъ вдв даяъ (*)

По выходѣ оть швретуя, я отправидся походить по да- 
цаву, во вездѣ, къ какой средѣ бурятъ вя водходвдъ, быдъ 
какъ двшвій зрвтедь. Въ разговоръ саяв по себѣ ве всту- 
вадв со ввою в звлкояые взъ бурятъ и даяъ. Всѣ какъ 
будто чего-то опасаднсь. Вскорѣ за сивъ оосдѣдовадо цере- 
■овіадьвое шествіѳ вокругъ ограды всего дацава. Еще равѣе 
быда выставдева ва пдощадь дацава кодесвица, окрашеввая 
жедтою краской. На кодесввцѣ быда поставдена яодедь да- 
цана, вся раскрашеввая в раззодочеввая, подъ шедковыяъ 
баддахявояъ съ кистаяи. Угды нодеди быдя покрыты чѣяъ- 
то въ родѣ зонтовъ, а ввутрв овой быдъ посаженъ богь Май-

(*) Изъ осмотрѣннаго мною мѣста видно, что дацанъ шириною бу- 
деть сажень 8, длиною 14. Для фундамента вырыта канава въ сажень 
глубины, въ 2 7* аршина ширины, забучена камнями н залита известью. 
Для цоколя возятъ обтесаный камѳнь. Тысячи до оолуторы прніиав- 
лено съ верху Онона лѣсу. Кандидатъ тайши Дори Убашѳевъ сказы- 
валъ, что у нихъ собрано на постройку кумирни тысячь съ 8, но этого 
количества конечно недостаточно. По словамъ другихъ, собранныхъ 
денегь будетъ тысячь до сорока, что гораздо вгроятнѣе.
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дари (*). Въ кодеевнцу ваорсжет бшгь богот® убратнй 
сдонъ (**), йоставденний ва нвзевысоі смяейкѣ (***).

Бурягы пдотной mmoft окружвл иолесницу Майдаря, 
предветъ обожавія и вемишолѣвваг© зрЫвща д л  степваго 
жвтедя. Бдва яожво быіо яробвтьоа чрезі ету n j t y ,  что бн 
ообіяже восиотрѣть вту кѳлеснищу. Вскорѣ ва вармвте 
уетрогавоѵь возвыяввіи затявудн ro jo o m y  въ рожкн. «іаяы 
стаів обиратьсі на паощадь, одѣтие въ вавия д у іам  одѳждн. 
Собрадоев до> 900 деяъ: важднй эааввам п® наэмчѳвію овм 
иѣето. Впереди коіееняцьі пмо чедовѣві до 15' нладиія» 
даиъ съ кввгавя, жерггвеввімй еоеудцаМя ■ снмявоаъ. 3« 
вимя хувяраки мѣстѣ еъ бурятавя ведву b jb , дучшо вва- 
зать, вездя ва оеб»ѣ c jo b » ,  запражевпго п  яолмнцу. Do 
обѣ еторойы дѵой комееввцы п і і й  и а л > т в у яо ооьяв, ет> 
зваѵеваѵв, въ родѣ явшйхъ хоругвѳй развихъ *«р*ь, еом- 
тывв взг разйоцвывыхъ jevr» в мятерій, яреивущеетвейво 
же взъ двѣтовъ яедтаго, краюмго я г&іубаго. Мадьчавя, 
несшіе 9тв эвачки, былв ©дѣть» ѵь особаго рода вд»явду, ва 
подобіѳ вавтиіьв, съ шятьеѵь по вей вишурмоі а голмн 
вхъ укрйшалвсь какг бы вЪвцмй съ вэображевіеѵв, а» ст®- 
ровавъ этихъ вѣвцовг, буряанмъ. Дадоѳ оть мзгв саяюи 
яа двѣ, ѵь танояъ т  иапрямвнів, весм  іякіѳ ж* раэа»цМѵ> 
вне зввчки другіе хуввравя вяѣетЪ <уі» бурѵгаш». Ѳ твп  
зваяеяосцевъ ва каждой еторонѣ быдо no ЪЬ. Эа самою во-

(*) Майдари богъ—правитель будущаго періода міра, который шгкѳтъ 
настуцить за настоящаиъ — царствованіѳмъ Шигмуни.

(**) Сионъ дливою ошоло еажени, бураго цвѣкау вышшою боіѣѳ 
2 V» арпшнъ; на спииу ето иаброшѳнъ бархэтвый кмчнмъ; в і мѣстѣ 
сѣдла бшъ лоставлеиъ кругъ вьинянѳю */щ аршина, похозяій на м адш - 
кое Kojecso, выэсмоченный. Паперон обшвты красвымъ сукномъ съ 
квстями. На гоаовѣ постав-іена нурда (воторую вертяѵъ буряты пря 
богомотѣ). Изъ рта выеуиулясь д м  д іи в н ы ѳ и ы п  вьиомчеовыѳ.

(•**) Колѳски этой te je n »  п ъ  Ш ослт кружяовъ, нѳ^болѣ^б ворш- 
ковъ вышины. Иа не#-т© ш воаягв этого слояа.
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іесвицею шіи швретуй и гэгэнъ (*), иальчикъ лѣть 14, 
оба въ шаокахѣ отдвчвой отъ другихі да>ъ «ормы н вида (**). 
За яя*я яа шагь пия прочіе лаяы грудой, а за атннн по- 
сдѣдвияи в&індъ народъ. Шествіе тровулось ва поддень, прн 
ягрѣ оодяой иузыки, и ва оервый разъ отъ ограды оставо- 
вилось сажевяхъ во ста. Начадось чтеніѳ. Впереди кодеснв- 
цы Майдаря чятаіо дамъ до 10, предъ стодвкояъ, иа іото- 
рожъ прягоговленъ 6 ы і ъ  аршанъ (***) къ освященію, я по- 
ставлевы жертвеввыя таредочкя съжертвамя- Освящеввый 
аршавъ вѣкоторыиъ изъ почетвыхъ і и ц ъ  подносяди д іі  яазавія 
я вкушевія. ПосіѢ  поіучасоваго чтевія поворотндя сдона 
съ колесвнцею головою яа сѣверъ къ гдаввылъ іаяаяъ: tor- 
да овн встадн со с в о й х ъ  мѣсгь я чнтадн стоя, врвзывая ян- 
достъ Божію. Когда вужво быдо вароду помоняться вредъ 
кодесвяцею, возивоіею божество, тогда одивъ изъ круга чя- 
тавшяхъ іаиъ давалъ о тояъ знать b j h  іиатковъ вди голосояъ, 
н всѣ падаіи до земли. Когда же нужно бьио нрязывать ва 
себя, во ихъ понятіягь, Божью вилость, каждый изъ бурять, 
по зваку лаиъ вдн оо указавію саяого монента сдужбы, при- 
яахявадъ къ бебѣ иди платояъ нія  орквндяяі (****) Божыо 
яидость съ гроякямъ возгдасонъ уіурэй, у»ур»*, уп/рей, (по- 
дай, оодай, оодай). Какое оглушятедьвое эхо развосятся 
тогда оо стеоя! Дадеко оно с і ы ш я т с я  я вапояннаетъ ообою

п  Гэгэнъ пѳрѳрождѳнѳцъ по буддійскому учѳнію о перѳсѳлѳніи дупгь, 
каіъ бы живой полубогь. Въ другнхъ мѣстахъ у бурягь гэгэнъ назы- 
вается хубилганомъ и хутухтою.

(•*) Они имѣди видъ пияпы, которая безъ излишка праходиась по 
г о іо іѢ съ чѳтырегранною шишечкой на вѳрху, ■, какъ видно, быди мв- 
тахичѳсжія, ж&ітаго съ черноватыми крапинамі цвѣта.

Сдадкая и ароматная вода, по освященіи называѳмая святою водою. 
Тажъ жѳ буряты аовутъ воду минеральныхъ кіючей, почмтая и еѳ святою.

( • • • • )  Оркимдяш дента, д і н н о ю  о ж о л о  3  аршинъ, шириною вершка 
паітора, сшвтая изъ краснаго сукна. Съ ношѳніемъ ея соединенъ обѣтъ 
собіюденія чистоты въ отношеніи употребденія пищи. Ея носягъ такъ 
вазываѳмыѳ убашн; нужчины просто опоясываются ѳю, а жѳнщины по 
теле$иъскя водвяаываются ею чѳрезъ влѳчо.



тогь, сотрясающій воздухъ я пронзающій слухъ, иолятвев- 
пый вопль, которымъ нѣкогда лживые яророкя взывали гь 
богу своѳиу Ваалу на горѣ Карнильской. Окончивъ яоленіе 
на стороиѣ обращенной къ іргу, переходяія на нѣсто скло- 
нающееса къ западу я совершалп службу такимъ же порід- 
кояъ. Часовъ черезъ пять сіуженія, вся ороцессія вваляла 
ооять вг ограду дацана я здѣсь въ средяяѣ оной, почти 
послѣ двухчасоваго чтенія, закончиля службу благословеві- 
еяъ бурятъ. ПослФ этого всѣ аттрябуты н привадлѳжиостя 
цереяояіальнаго шествія я ія  воженія колесяицы быля сни- 
яаены н складьіваеяы въ нарочнто сдѣданный анбаръ.

По окоячаяія службы, буряты тодпаии бродялн подаааву, 
н тагь кагь съѣздъ ва богоиолье, кромѣ исполвенія релн- 
гіозныхъ обрядовъ, доставлаетъ случай къ свяданію родствея- 
никовъ я знакояыхъ, то вездѣ 6ыіъ у няхъ ожявденный раз- 
говоръ о предяетахъ н случаяхъ своего быта. Впрочеяъ со- 
стоятельвыяъ бурятанъ есть у кого н логостять въ дацавѣ. 
Что нн главные лаиы, то—всѣ члеяы богатыхъ семействъ н 
кругонъ въ родствѣ. А іаиъ, кроиѣ 17 штатныхъ, жнветь въ 
дацанѣ иного н не штатныхъ. Судя по доиаяъ, кояхъ п  
дацанѣ числоиъ до 80, иожно полагать, что не штатныхъ 
жяветъ въ яемъ вдвое боіьше противъ коіячества домовъ. 
Мяого здѣоь находится ламъ я нзъ верхнеудяяскаго округа. 
Бсть еще ланы, завѣдующіе степямя. Эти послѣдяіе, пря по- 
ѣздкѣ куда-либо, посгоанно почтя попадаются яа лутя. Вы 
вядяте яхъ со воѣхъ сторонъ ѣдущихъ я во всѣ стороны 
разъѣзжающихся. Не всегда, конечно, они чятаютъ пѳ юр- 
тамъ, яо дояа почти ве находатся. Сидѣть доиа, ничего яе 
дѣлая, скучно, а при поѣздкахъ—вездѣ дла няхъ развлечеяіе, 
вездѣ почетъ и угощепіе, и хота неболыпіе подаркя. Кагь 
же послѣ этого ое ѣздять? Что касается до труда, то здѣіпвіе 
лаиы совершенно яепрнвычяы къ неяу.

Снотрѣть больиіе было не яа что я я отправялся было къ 
своей повозкь. Встрѣтившійся со мною знакояый лаяа Гыя- 
дунъ прнгдасидъ яѳня зайдтя къ нему. Поговорявъ съ яяяъ

1 5 4  . ПРАВОСЛАВНОЕ ОБОЗРЪНІЕ.
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невножко за чашкой чаю, а возвратиіса къ своей повозкѣ. 
Но таігь какъ иоя повозка быда у савой ограды, то канди- 
дагь тайшв-Доря УбавКевъ спрашивалъ невя, почеиу я не 
оставовидся въ самоиъ дацавѣ, что есдн вѣтъ у вевя квар- 
тиры и знакояыхъ іамъ, то онъ вогъ бы отвести инѣ квар- 
тнру; а здѣсь можетъ встрѣтиться и неудобство, — потову, 
что вародъ теперь и двевъ и вочью разъѣзжаетъ о к о іо  огра- 
ды, шужвтъ, кричитъ, разговариваетъ и тѣмъ вожетъ без- 
покоять. Я отвѣчадъ, что все ато ддя яеня ве будеть повѣ- 
хой, в что ввѣ отсюда дучше видѣть, какъ проводятъ у 
нахъ праздникъ. Однакожъ, подъ видоиъ заботы о доставде- 
ніи инѣ удобваго вочдега, онъ преддожидъ ввѣ отъѣхать 
подаіьше и тавъ ва дужкѣ раскивуть падатку,— обѣщадся по- 
сдать и чедовѣка съ дошадыо—привести падатку. Я побдаго- 
дарядъ его за ввнваніе ко ннѣ и хдопоты и согдасндся нри- 
нять вреддожевіе. Тотчасъ повозку вою отвезди подадьше, 
прясдадв вадатку и говядины на ужннъ. Поздво вечероиг 
къ воей оадаткѣ и разведеанояу поддѣ иея оговьку доводь- 
ио собрадось бурятъ посидѣть и позѣвать. Я поговорихь 
кое-что съ ввви о йхъ вѣрѣ и накормидъ нхъ ужнвовъ, 
котораго ови, за вадыяъ запасовъ своего харча, бодѣе всего 
я жедадн.

Почти вса эта ночь съ вечервихъ суиерекъ проведена 
бьиа гдавныяя дававн въ сдужевін, въ здаяіи дацава. Бу- 
бевъ сдышадся дадеко за оодвочь.

Утровъ опять народъ тодпавн забродидъ по оградѣ дацана. 
Особеввый прнвадъ его быдъ опять ігь тѣиъ же двумъ юр- 
тавъ, взъ которыхъ въ одву я хотѣдъ бьмо войдти вчера, 
но подучндъ отказъ. Отправявшноь туда же въ 9 часовъ утра, 
только что стадъ подходить гь дацану, какъ тодпа варо- 
да, бывшаго у юрты, стада привѣтно рѣдѣть, такъ что подъ 
конецъ остадось веввога,—я тѣхъ растадкявали н отговядн 
падкой даяы, сторожнвшіе юрту. По входѣ въ ограду, я ос- 
таяовндся ведалеко огь одвой нзъ тѣхъ юртъ, н спросялъ 
стоявшаго тутъ знакояаго внѣ купеческаго сына Б. о тѣс-



внвшейся т о і п Ѣ народа у юрты: «Да ад я гь  яа покдоненіе 
къ гегэну.» — А какой тутъ гэгэвъ, ̂ ихъ ли дацавскій илі 
другой? — • Изъ Китая, говоратъ. • — ве тоть ій, ч т о  вче- 
ра ввѣ показывали за купца? — «Не зваю; оотомъ прибавил: 
какъ увидѣли, что вы идете, то в посдѣдвихъ разогнали бу- 
рягь.» Я отправился съ виѵъ въ зданіе, гдѣ поставлена боль- 
шаа курда (*). Буряты вертѣли ее. Попробовалъ и я. Во* 
шелъ кавдідатъ тайши Убашеевъ. Поздоровавшись съ ввяъ в 
поблагрдаррцъ его за доставлевіе удобваго ночлега, а обра- 
тилса къ цену ст> вопросоиъ: что тодпится народъ вотъ око- 
ло той юрты? — сДа такъ». — Что ови ростоцнно входягь я 
выходять?—«Да тугь «овгодьскій лама раздаеть лекарство.» 
Да? Пойдецте, посвотрниъ. «Да вѣдь вы вчера рго ви- 
дѣ«?» — Нѣгь! «]Какъ? Ваиъ его показываля вогь въ этомъ 
дугурѣ?»—Да то былъ купецъ щоѵгодьскій, какъ щвѣ тогда 
говорвдв, а ве лама «Нѣгь, тогь савый.»Ну, еще цойдевъ по- 
смохринъ. — Каядидатъ ве соглашадся, отнѣкцвался, во я дру- 
жескв вздо его за ру?у в цросидъ ввѣстѣ зайдти въ юрту. 
Неохотно, bq пошелъ овъ. Приближаась кт> юртѣ, овъ таращиі- 
ся ва тѣхъ, которыхъ усердіе кг гэгэву бцло тагь велико, 
что « палки р тычкя ве сильды быди и на этотъ разъ от- 
бить ихъ отъ юртн. Нужно было входить въ юрту: і  огля- 
вудо, а кардндата уже и слѣдъ простьілг,— таръ скоро ояъ 
ускоіьзнулъ отъ кеня! И инѣ доведось войдти въ юрту од- 
нону, а за ввою по пятаиъ вошелъ туда же купеческій сывъ 
Б. И что жэ? Дѣйствительно, то самое лицо, которое вчера 
воказыоди и ре^окевдовали мв$ подь ивенеиъ найиачива 
(купца), въ веболылой комватѣ сидящаго и разговаривающа-

1 5 6  ПРАВДСЛАВНОЕ ОБОЗГОВІЕ.

(*) Это цыявдръ, утаержденный на отвѣсной оси, въ выпшну 0*040 
подуторы сажени, въ діамѳтрѣ окодо двухъ аршинъ, въ который віо- 
женъ номъ (законъ), вертять его на оси воротомъ, приговаривая ом- 
ма-ни-бад-ме-хумъ (молитва). Дія домашняго употрѳблѳнія, курды дѣ- 
даютъ очень маденькія, въ вышину не бодѣѳ чѳтвѳртм арпш&а и сорав- 
иѣрной ширины. Смысіъ верчѳнія курды тотъ, что каждый цоворотъ 
ея вмѣняѳтся sa прочтѳніѳ цѣлаго нома.
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го оросто, теверь важно вазсѣдало въ передвеяъ углу юрты, 
гдф обыявовевво ставятс* бурхяяы (боги), ва красвыхь узор- 
чатыхъ, «елковыхъ подушрахг, обшиты*т> кистями, съ квяж- 
юю щ> р д о х ъ  ѵртрро» оръ біагосаовіядъ свовхъ поклов- 
яякодо. По довую сторову у вего быдъ поставленъ стоднкъ 
нод* «расныдо баддоряоѵц ва столвк$ какой-то нстукавъ, 
а оо лѣву*> тдэгь юъ углявя, въ котороцъ овъ сжнгадъ при- 
восщрые елу ррр помр»ерів, ракъ р$коеру божеству, ха- 
дави (*). Увид^рь адсъ, оротвву рсякаго чаявія, оцъ при- 
я£тво трухвудъ « весь прбдфдвѣлъ. Что сталос?» бы съ внмъ, 
аслнбъ ряъ увидфдг въ это дреця какого-либо взъ руссквхъ 
чяновярковг! До «ое дѣло б»ло ре вдодить въ переполохъ это- 
го жадкаго біогв, а вавеств его ва созвавіе; а вотоиу, посдѣ 
обычаыхъ прдаѣтствій, вреждевсего сдѣланньіхъ цгаою, я всту- 
пвдъ съ ввв* в* разговоръ. Овъ сврашярал мэвя, каково я 
ночевалг, Р выряаилъ удовольствіе за теперешнее свидавіе. 
Закѣчея, лхо божертво в» здраволъ умѣ, я еслм ве ро жела- 
нію, то веволею даетъ отвѣты сяертвыяъ, щ вопросрл> вго о 
тошщ 9то д$лаегь ово ръ ^астоцщее вреяя. Гагэвъ отвфтяхь, 
что бдагославляегь народъ; а я дуядлъ, говорилъ еяу, что 
овъ вродаетъ тодфц та$ь к*къ вдера ввдѣлся оъ нинъ кагь 
съ жупцояа,, кагь я саи> онъ ва яои разспросы взволвлъ ва- 
зывать оебя; #рн этояъ зажѣтдо, что вѣроятно хорошо быть 
еру *ь атой новой даіжностя. Н# этя одова овъ вячего ве 
o ra tw t»  а тодько цосиатривадъ ва иеня, разяаувъ ротъ в, 
прявѣтдвво вытаращивъ глаза, слегка поклавивался. Въ это 
вреяя сидѣлъ у дверей однвъ взъ даяъ, вндво, что душою в 
тѣдомъ предаввый божеству своешу, ва которое овъ сиот- 
уѣлъ вр сводя гдазъ и столь уявдьно, что какъ будто пере- 
веоеяъ б ы л  въ царство гѳвгріевъ (небожвтедей), итаѵьотрѣ- 
шввшясь оть зеявой жязвн, созерцадъ ихъ славу н бдаженство.

{*) Хадакъ іентообрагаый небодьшо* іматъ съ нвображеиіѳігъ бурха- 
ногь. Хадакап обдаршаются пр* свшданіяхъ, онв же употребмются ■ 
д і  релгіоааыхъ прмношеній.
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Больше не чего быдо съ нииъ разговаривать, каігь тодько по- 
желать ему обирать получше бурятъ и съ набитыми воро- 
банн всявой всячины и сь набранныаи стадаая бдагополуч- 
яо отправляться во свояси. И дѣйствитедьно, вечеровъ въ 
этотъ день, когда всѣ бывшіе на хуралѣ буряты собрались 
недалеко огь дацана, яа возвышенной вѣстности, чтобы по- 
свотрѣть на бѣгунцовъ, борьбу атдетовъ и прпнять послѣд- 
нее утощеніе огь лаяъ, устраввающвхъ оное для свовхъ 
прнхожавъ па вхъ же счетъ, оставшіеся лавы повчаля гэre-
na—выходца въстѳпь, для показанія ие бывшинъ н яе удо- 
стоившиися еще ввдѣть его. Получввшв здѣсь доводьно при- 
ношевій деньгамв серебрянныви и золотыми вещами, тавъ овгь, 
кояечно, на болыпевъ нросторѣ наберетъ побольше. Посдѣ> 
какъ я слышадъ, онъ болѣе двухъ яедѣдь ѣздилъ по улу- 
сааъ, расположевныиъ вннзъ по р. Ояону, заѣхалъ въ Агвв- 
скій дацавъ, посѣтилъ другіе улусы, опять возбратилсі въ 
Цугудьскій дацаяъ я ве ненѣе вавъ черезъ два иѣсяца от- 
правился дояой (*).

Икакъ не ѣздить этииъ шарлатанаяъ въ нашъ врай къ 
бурятенъ, когда ояв такъ яхъ сытно чествуютъ, и чего ивъ 
опасаться, вогда не только лростые буряты, но я лавы я 
гдаввое родовое начальство прнняваегь нхъ, какъ пославвв- 
вовъ съ веба, и предъ нинв поклоняется? Только бы гранв- 
цу верейдтн этвяъ святошамъ, — и то не хитро,— а внутри 
жвдвщъ бурятсввхъ онн совершеино безопасны. Гэгэну (**)

(*) Одного скота головъ до двѣсти, сказываютъ, угнаіъ онъ; тутъ ■ 
рогатый скотъ и іошади. А с к о і ь к о  набрахь пушнины всякаго рода!

(**) Сказываютъ, что гэгэнъ этотъ пріѣзжалъ нзъ Тибѳта взъ самаго 
мѣсто-жвтельства Далай-іамы. Сначаіа должно быть укрывадся въ Агин- 
скомъ дацавѣ. Это иредположеніе объясняется тѣмъ, что буряты, сто- 
ящіе вбіизи Одовяннаго Руднвка в по рѣкѣ Онону, въ начаіѣ іш я 
встревожены бьии взвѣстіѳмъ о немъ. Имъ разсказывади, что въ 
Агинскомъ дацанѣ явился гэгэнъ и такой великій, что оДвимъ разомъ іс 
больныхъ нсцѣдяетъ, и слѣпымъ даѳтъ зрѣніе. Сіышно было, что нѣко- 
торые изь бурятъ нарочно ѣздили аопробовать его чудодѣйственной
СИЛЫ.
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иову дѣдадось покдоневіе въ дацанѣ въ прясутствіи всего 
родоваго вачадьства. Кто же будегь ореоятствовать?

А что »то въ сущности за божество, такъ чеотвуеаое воѣ- 
ав бурятави, даяани и вхг родовыаъ начадьствоиъ? Не ви- 
давшв другвхъ гвгевовъ, я ве аогу судить о вяхъ. Но мнѣ 
кажется, всявій, вядѣвшій этого, безошябочво пойаеть, что 
вто за двчвость. Фвзіововія его тутовская, вндъ одутовской; 
судя по его ваверѣ обращевія, овъ кажетса гдуповятыяъ, 
во хятро увѣетъ вреодѣдовать свов корнствыя цѣдя. Въ 
двцѣ его ве видно внкакого бдагоговѣнія, вякакой таивствен- 
ности я угдубдевія въ себя, чѣяъ обыквовевво првкрывают- 
ся уГбуддвстовъ выдающіе себя за какое-вябудь божеотво, 
хутухть ядв хубядгавовъ. И еоди что особевво заяътво въ 
иевъ, тавг ато—вядввое саводоводьство, которывъ овъ весь 
объягь водѣдствіе хорошо удающвхся еяу средствъ къ 
богатой важявѣ. Овъ ве вучятся огь корысти в адчбы къ 
пріобрѣтевіявъ, вбо та я другая дегко я вподвѣ удовдетво- 
ряютса. Безъ дадьвяго труда, ве протнгивая даже рукъ, овъ 
яодучаегь все, что душѣ его угодво. Судя по такой дадеко 
ве святой варужвостя, скорѣѳ бы доджво явяться кь веву 
ведовѣріе, во буряты покдовяются еву оъ поднывъ убѣжде- 
віевъ въ его святоств. Здѣшвій Цугульскій гегавъ, хот* 
ваіьчвкъ 14 лѣгь, дадеко его вядвѣе, особевло въ той об- 
становкѣ, въ какой ввогда выставдяютъ его дааы, какъ гэгэ- 
ва, ва ооказъ в*вокдовевіе бурятавъ.

Кстатв уповявуть здѣсь в вообще о выходцахъ водъ на- 
звавіевъ гэгэвовъ. Одявъ нзъ торговыхъ дюдей ввѣ разска- 
зывадъ, что въ одвовъ вовгодьсковъ торгововъ жндящѣ еву 
сіучиіось видѣть такого иоюдца, который, выѣхавъ къ вавъ 
изъ Мовгоііи, выдавадъ себя у бурятъ за гэгэяа н прявявадъ 
такія же отъ вяхъ почести. Но въ вѣстѣ своевъ овъ ве 
ввѣдъ викакого звачевія, быхъ ни бодьвіе ви вевьше, какъ 
хуваракъ-оройдоха, который вертѣдся вежду торговцавв, и 
своввв одутовскввя совѣтави въ производствЪ торговдв же- 
дадъ чѣвъ-вябудь поживиться отъ той или другой сторовн 

Т. XIX. 11
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торгующигь. Одяяяъ словоиъ, быдъ вервмвтчякомъ нзвѣстій, 
я на какой оторояѣ вядѣлъ для себя выгоду, той ■ усду- 
жявалъ. Таковы атя гэгэны. Недарояъ въ пріѣздъ ихъ 
сіода вѣкоторые взъ лаяъ окавывали ияъ презрѣвіе. О дят 
язъ хувараковъ касатеіьво вышесказаннаго гегева, того, что 
быдъ ва хуралѣ, отзывался такке не съ доброй сторояі, 
яряяо называгь его плутояъ в говорялъ, что овъ иріѣхал 
сюда пожнвятьоя я пріѣхалъ чуть и  ве по приглашенію са- 
шаго швретуя. Подъ в«ляквяъ страхояъ овъ разсказывал 
янѣ это в вяѣстѣ просялъ, чтобы нвкояу этого не объяе- 
нять, яяаче, говорялъ онъ, съ яеня голову сннѵутъ.

Одвакоже хятрый гѳгэяъ яе оставвлъ мѳвя безъ ввяяавія. 
Несмотря ва то, что онъ во время сдужевія закляяалъ всѣхъ, 
возстающихъ противъ іаяайской вѣры вяѣстѣ съ другияъ 
выходцемъ товарищеяъ, одвакожъ яэъ видовъ полятякя взду- 
иалъ оказать мнѣ честь. Вечеромъ предъ отъѣздоігь своияъ 
съ однияъ взъ штатвыгь лаяъ овъ послалъ авѣ шедковый 
хадакъ я рубдь оеребромъ оъ таковыяъ поклояояъ, что тагь 
какъ еяу врв сввдавія ве удалось поводчввать мен* чаеяъ, 
то, чтобъ ему яе остаться предо явою вевѣждиіыиъ, просидъ 
■евя чрезъ атого ламу прввять подарокъ. Я отзывалса, что 
не вуждаюсь въ этомъ, в отклавявался. Но лаяа убѣдятель- 
■о просилъ иеня прввать, выражая при этояъ, что яовголъ- 
скій лаиа, въ знакъ знакояства со яною в за сдѣлаяное яною 
ѳиу посѣщеяіе, отъ всей душя просиіъ прввать я ве велѣлъ 
даже возвращать подарокъ. Прявяѵая подарокъ, я спросіиъ, 
кагь зовуть этого гэгэна. Лама отвѣчалъ: «яе знаю>. На яой 
вопросъ, какъ не звать ияени своего гэгэва, «твѣчалъ, что 
это не гэгэнъ. а простой лама. «Еслябъ это былъ простой 
лаяа, ве воздавали бы|вы еяу такяхъ почестей?» Лаяа вндн- 

' *о заяялся я, красяѣя, ве зналъ, что отвѣчать. Прощаясь съ 
яияъ, я просилъ лаиу поблагодарить гэгэяа за вяяиавіе и вы- 
разилъ желаяіе ввдѣть его яа слѣдующій разъ. То іь к о  едва 
j r  доведетсят

Дов о іь я о  о гэгэвѣ. Я не сказалъ еще о той сторонѣ ху-
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рада, которм состввдяегь предиеть увеоеднтедьваго арѣ- 
хища и дружеетвеенаго бурятехаго угощеніа. На другой дѳрь 
яоего пребывавіа яа хурадѣ, 26 іюля, въ зданів дацава в 
другяхъ иодитвеяныхъ донагъ (дугувахъ) такъ *е продод- 
жалась служба по обнквовегію. Послѣ вышепясвннаго свя- 
давія съ гэгввото я отправялся къ каядядату тайтя Доря 
Убашееву, по его пряглашенію, кушать чаю. Отсюда за- 
шел. кт> гдавнояу тайшѣ Тугултуру Тобаеву. Тугултуръ 
Тобанчъ, какъ я всегда, принялъ яепя съ радутіеп , уго- 
щалъ чаеяъ я водкою. Здѣсь же я въ первый еще реэъ я встрѣ- 
тядся съ князенъ Гантияуровынъ (управлякнцимъ 14 роданя 
нерчявскяхъ туягусовъ), пріѣхавяіияъ сюда съ учятелмгь 
яерчивскаго граждавскаго учяляща А., посяотрѣть яарод- 
вый и виѣстѣ реднгіозвый бурятскій праздвякѵ Съ обѣда 
яачалясь еборы къ окоячательному акту ораздвества. Сбѣ- 
гаіясь добрые яолодцы ва бѣлыхъ н соловыхъ рьяныгь ко 
■яхъ (*) ва варочятое мѣсто, уставовлядись въ ширенгу, 
Хѣіалп счетъ бѣгущяиъ, условливалясь въ яѣетѣ, н толсо- 
валя объ устраяевін поиѣхя другь другу во время саяаго 
бѣга. Народъ обступалъ вокругь всадняковъ, сиотрѣлт> на 
бѣгунцота, вьіхвалялъ гдаввѣйшяхъ язъ вяхъ в поощрялъ ва 
веселый бѣгь. Хозяева бѣгувцоѵь сажаля ва вяхъ сѣдоковъ 
такяхь леговысяхъ я яаленькяхъ, которыхъ ва оФдлѣ едва 
■оапо вндѣть, во притояъ такяхъ еиѣлнхъ в цѣпкихъ, что, 
весвотря ва дѣтсній ихъ возрасть, я п  уиъ никому ве 
прндегь сказать иля поиыслвть о ихъ падѳвія. Такъ хорошо 
яріучаютъ буряты сядѣть дѣтей свояхъ ва лошадяхъ. Для 
няхъ бѣгъ ва всенъ скаку — потѣха. Въ то же вреяя врояе- 
х о д и іи  сборы къ угощевію. Со всѣхъ сторопъ тащили вг  *У- 
вукахъ (**) я тыбшявахъ (***) мяса, арцу (****), несли воду,

(•) У бурятъ табуны почти одной этой масти.
(••) Кунукъ — ведро.
(•••) Тыбшинъ—корыто для крошенія мяса, изъ котораго и потчуютъ.
(••••) Арца—кислоѳ молоко, остающееся послѣ выгонки изъ молока 

араки или тарасуна, т.-е. моючнаго вина.
И *
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саѵовары, чаівяіи, чашки и прочія принадлѳжвостн. И му- 
шивн н жевщивы валяли за огреду дацава ва указаввое 
ва роввомъ возвышевів мѣсто в здѣсь садилось, во указавію, 
оолукругоѵь лпцовъ ва ооддевь (*). Средяву оолукруга за- 
яяаадн лаѵы. По обѣ оторовы яхъ сядѣля почетвѣйшія в 
должвоствыя лнца. какъ то тайша, родовые старосты в про- 
чіе; далѣе, ясправяыѳ во состоавііи, уважаеяые во имущѳ- 
ству; за мущнваив сядѣлн жевщявы и дѣвицы. Завятый на- 
блюдевіеѵь съ своей повозкя надъ оставшяиися въ оградѣ 
дацава лаваяя, суетлнво бѣгавшияи около повозки вріѣзжа- 
го гэгэна н хловотавшвия о проводахъ его, язаиедлилъ вря- 
бытіенъ ва яѣсто сборнща я потому г. тайша вослалъ двухъ 
бурять просвть иеня. Поврвбытін, овъ предложндъ мнѣмѣ- 
сто водлѣ втораго оо достонвству ланы, за которывъ выше 
овдѣлъ іпиретуй, а дадьше рядонъ Цугульскій гегевъ. Я от- 
казнвалоя в аросилъ его завяиать свое иѣсто, а инѣ дать 
оодлѣ себя. Тайша сказалъ: «у васъ лаиы, какъ Божів слу- 
жятеля, уважаются высоко, а вотоѵу я в орошу васъ, какъ 
свящеврвка, садиться тугь». Не яогь вереспорять; довелось 
занять вредложевное мѣсто, хотя скорѣе хотѣлось быті> сто- 
ровнимъ зрятелемъ, чтобъ вздалн ваблюдать за обычаяжн 
враздввка н оорядкоѵъ совероевія цереаовій. Подлѣ мевя 
сндѣлъ квязь Гантинуровъ в за вииъ саяъ тайша. Когда 
всѣ таквяъ образокъ расволожвлвсь, вачалооь угошевіе ча- 
емъ, которыяъ въ каждокъ кружкѣ обвосвлв всѣхъ, болѣе 
зватвыхѵ Потомъ ставялв закуску, масо, арцу, сметану в 
только. Вннонъ угощаля тодько вочетвѣйшяхъ (**). Въ это 
вреня сѣдокн ва бѣгувдахъ, объѣхавъ тря раза вокругъ

(*) Поддень уважается буддистамн, кагь страва, въ которой родшся 
основатедь буддизма Шигѳмуни ^Индія); на поідень обращаются двері 
яе тодько кумирѳнь, но и оростыхъ юртъ.

(**) Въ нынѣшнее лѣто дамы эапрѳщади бурятамъ пить араку, счатая 
ее по состоянію воздуха и жаркому лѣтj  вредною ддя здоровья, пото- 
му и на хурадѣ нѳ угощали ею, какъ то бш о  въ пропмыѳ хура-іы.
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всѣхъ сидящихъ, отвравились яа яѣту (*). Начаіи подвосять 
водку. Ннкакъ недьзя бьмо отговорвться огь тайши, чтобы 
хотя немножко яе выпнть. На угощеяів тайша яеяя сора- 
шявадъ: какъ явѣ вравится ихъ празднигь и яе скучво дв 
■вѣ? Я отзывадся, что явѣ вескучяо и я доводеяъ вхъ 
яріеновъ, дѣлая при этояъ слегка одобреяіе тѣяъ изъ реди- 
гіозвыхъ обрядовгь, которые по своему зяачевію вдв дѣй- 
ствіяяъ подходятъ какъ бы къ вашииъ и подаютъ яысдь къ 
объясневію нашихъ хрястіаяскяхъ. (^баѣнися нѣскодьвиня 
сдоваия съ ширетуеяъ, который также показываіъ себя рас- 
яодоженнымъ ко яяѣ. Но боіьшѳ разговоръ велъ съ кназеяъ, 
н, разукѣется, бодыпе о томъ, что происходяло оредъ вашиян 
глазаяя. Послѣ довольно яродолжятельваго разговора Тутуд- 
туръ Тобаячъ обратился ко ввѣсътакввв привѣтственвывв 
словавв: «вотъ вы свотрнте ва нашъ праздявгь я нѳ охуж- 
даете нашей вѣры,—а то есть у васъ такіе свмцеввякя, ко- 
торые смѣются вадъ яашная бурхаяавя я называютъ вхъ 
ндолаия». Потовъ овъ коснулся и няссіояерской дѣятель- 
ноств, — что вы, яиссіонеры, тоже склоняевъ бурять кре- 
стяться, а Богъ знаетъ, по чьеау раепоряженію такъ дѣдаеиъ, я 
что у ннхъ нѣтъ отъ яачальетва на то викакихъ яряказаяій в 
увѣщяній, чтобъ оян, буряты, оставляли свою вѣру н креств- 
лясь.На это я еву отвѣчадъ,что дѣю обращЛйя бурятъ есть дѣ- 
до богоугодвое, а завяснтъ ояо отъ распоряжѳнія духовваго ва- 
чальства н виѣстѣ отъ води саваго ГосударяИввератора, выяе- 
нявъ еву коротко н ясво ходъ д«да съ приднчвыиъ яавекояъ, 
что овъ какъ тайша я саяъ конечно доводьно хорошо знаеть 
ходъ атого дѣда. «Нѣтъ, нѳ водя Государя (**), а вашѳ духов- 
яое яачальство хочетъ, чтобы иы крестялясь, я готово сндою

(*) Бѣгунцы бѣжали на 5 вѳрсгь.
(**) Даже в отъ г. тайши довыось маѣ сдышать, что есіибы Государю 

нужно быдо, чтобъ ояи крестиіись, то неоремѣяно было бы на то по- 
іедѣвіе. По мнѣнію бурягь вообще, Велпсій Царь можеть измѣнять 
вѣру у народа, какъ и гражданскій бытъ, съ которымъ, по ихъ убѣж- 
денію, нераздѣдьва вѣра.
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ваоъ крвотитк».—Да ктоае в кого же крествлъ ввъ вас> вы> 
вужденво, ваевльво? сДа вогь, ваврвя», ввссіоверъ Л. какъ 
оріѣдетъ въ ду*у, тодьжо в рѣчей у нвго, что вужво вре- 
стятьса в орввуждавть каждаго кроотятьсв».—Сводько же овъ 
окрестядъ овлою? Конечво, ввкого. Вогь в я жедадъ бы окре- 
отвхь васъ саянхъ в всѣхъ бурять, да еслв вы ве захотвте 
в овв ве оожедаютъ, то вавъ жѳ а вогу ето сдѣлать? Нѣтъ, 
вевравда ваша, Тутултуръ Тобавчъ! Наше дѣло увѣщавать, 
раеподагать в жедать вамъ, чтобы вы врествдясц вотожу 
что вѣра Хрветова есть одва соасатѳльвая в богоугодвад: 
тавъ вы в дѣдаевъ, а вы всѣ врвввваете ваше доброе спасв- 
тельвое сдово за орввуждевіе в вапрасво ролщете. Вы зваете, 
что виссіоверы ве вмадьнякя вашв: какъ же овв будугь 
врввуждать васъ? А ваше вачальство, оаяв буряты говоратъ, 
отовтъ аа ваеъ. «Ну, еслв ваша вѣра вротивва Богу, — врв 
»твхъ словахъ овъ всталъ предо яною,-!-тайъ а прошу васъ 
обратвтьоа къ нашивъ лававъ в выаснвть вяъ вто*. ПослФ 
этяхъ одовъ овъ обратвдса къ швретую в орочяшъ лаяаяъ, 
врооа вхъ войдтв со ввою въ разгѳворъ васатедьяо оравоств 
вѣры. Но швретуй ввдя, что г. тайшу разожгда вѳ столько 
ревяость оо вѣрѣ, окодько жввнтедьваа вдага (взвиянтедьво 
ва враздвякѣ!), не обратилъ вввяаніа ва его сдова, a а успо- 
вовдъ ѳго внражевіеѵь яоей воегдашвей готовноств разсу- 
ждать объ ѳтовъ врвдяетѣ, вавъ оъ ввнъ тайшею, тавъ в съ 
данаяв, только бы оня того жедадв я вояечно не въ такое 
врвнв, кагь теверь, когда в бѣгунцы бѣгуть, в борцы храб- 
рятоя, н народъ шуиитъ. Тайша, умодкая, свозалъ, что еяу 
весым оріятво слышать, что а дружескв хочу разговарввать 
вря удобвовъ сдучаѣ овѣрѣ оъ вхъдаяаян. Иоравда, вогда 
тугь разсуждать средв шуяа и хохота дюдей!

Въ то вреяв, какъ у наоъ шедъ тавой разговоръ, борцы 
орододжадв тѣшять свовяъ удоводьствіѳяъ оубдику. Есдн 
нѳ ооважетса утонвтедьнынъ, разсважу, вакъ оровсходвда 
я »та лотЪха удадьцовъ; тодьво ооисавіе будетъ яе со- 
всѣнъ взвщно, кагь вооіа съ дѣйствитѳльности. Порадовъ
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»  атокъ сдучаѣ у ввхъ такой: борцы разсажвваются оо 
р«вву одиегь протявъ другаго, ва разстоянів вѣоводьквхъва- 
жевей. Провтравство между н ш  сдужвтъ ды вихь пдо- 
щадью арены. Рааоѣвшвсь такявъ образожъ, каждый свв- 
яяегь еъ оебя гутулы (оапогв), оквдаеть рубвху, есдв бьма, 
в аатыжаегь порты такъ высоко, что взъ ввхъ дѣдается нѣ- 
что въ родѣ врепоясаніа. У вѣвоторыхъ портн дврявы, в 
тугь остаетса тодьво отвервуться. Но дда почтеннѣішяхт» 
шяъ ■ прочяхъ зрвтеіей, обращеавыхъ къ этннъ храбре- 
цаѵь лвцемъ, вв аыо ве кажетса этогь ввдъ веврвдвчвымъ. 
Тѣиъ Meate стѣсвяются внъ оаав борцы. Оформнвшись та- 
хявъ образоиъ, получаюгъ предварнтедьяо бдагосдовеніе огь 
швретуя, каждый отдѣдьво, потоаъ сходятся одявъ съ втой, 
другой съ той стороны; орвхватввъ зѳвія, сдегва потнраюгь 
ею рукв, чтобы ве сводьзвдв в, покачвваась, хвтро подстре- 
каюгь дввжевіявв одввъ другаго, сиевая въ тоже вреая, 
какь бы поювче удоввть в свадвть протввввка. И дЪйствя- 
тедыю сяльвые в довкіе борцы долго не возятся, а за одннъ 
вріеяъ првсхваткѣ одвнъ нзъ ввхъ вдадеть другаго, я такъ 
легко в аастерскв, какъ будто уаавшій саиъ свадвдса, едва 
косвувшвсь зеадв; но безъ сваровкв опроветчнвый таг* 
ввогда грянѳтся о зевлю отъ уд&іаго, что в въ правду стукъ 
раздастся въ его ворпусѣ я свѣть взъ гдазъ выватвтся. Мвого 
тутъ бываетъ смѣху у бурагь. Раввосвдьвые в иадо авающіѳ 
оиетку въ борьбѣ часто возятса до утопдавія себя в зрвте- 
дей,—такъ в раоходатся вдв уже вхъ рааводатъ, какъ уго- 
рѣвшвхъ въ бою пѣтуховъ. Одержавшіе верхъ вдуть опять 
ва бдагоодовеніе къ шяретую в аодучаютъ отъ него въ прязъ 
вдв кярпичъ чаю, вдв екодько ввбудь сребреввяковъ- А 
побѣждевные бевъ огдадкв отвравдяютса къ своей одеждѣ, 
чтобы ввявъ ѳѳ убѣжатъ отъ взора зрвтедей подадыпе.

Пока орододжадась борьба, врвбѣжадв бѣгувцы (*). Пере-

(*) Веѣхъ бѣгунцовъ было пущено до 60.



1 6 6 ПРАВОСДЛВВОВ ОБОЗРФНІЕ.

доваго (*) брадъ однвъ язъ дамъ, ставидъ иордою предъія- 
цешъ гдаввыхъ даяъ; потомъ нодіодихь геродьдъ вдв гда- 
шатай; водучявъ бдагосдовеніе оть шяретуя и вмвъ х ад ап  
ва руку, садидся на ковя я гроикивъ, звовкнаъ годосояъ, 
уснднваевыаъ индѣ чуть ве до крику н повижаеиышъ по- 
сдѣ того въ чтевін едва не до перерыва годоса, отчетдвво чи- 
іадъ вохваду коню, дюду бурятскову в гдаввояу дав« шире- 
тую. По окончаніи, хадакъ, который висѣдъ у вего ва ру- 
кѣ, быдъ водвесевъ шяретую. Потогь оодведн другаго ко- 
ни, котораго тоть же гдашатай восхвадядъ предъ квязевъ 
Гантвмуровывъ, н хадакъ быдъ оодвесеаъ князю, дадьше 
явѣ, вотояъ тайшѣ. Сѣдоки оетадьвыхъ бѣгунцовъ, въѣзжаі 
въ кругь, тодысо гровкивъ окдиковъ давади знать— чья до- 
шадь, дѣдая пря этовъ подъ тактъ окднка шапкою (яадаха- 
емъ) водукругъ вадъ своею годовой. Этимъ и закавчиваегся 
праздникъ. Народъ, васытввшясь зрѣднщемъ, стадъ расходять- 
ся в разъѣзжаться. Я тоже отправндся къ своей падаткѣ, 
врягдасявъ кт> себѣ вакушаться чаю квязя Гавтваурова н 
учнтедя А. Посдѣ часоваго разговора, всѣ вы разъѣхадясь.

Такяаъ же ворядковъ отвравдяетоя гдаввый хурадъ я въ 
стевя ддя бурятъ, которьшъ нѳ доведось вочеву двбо быть 
ва гдавновъ хурадѣ въ сановъ дацавѣ, н такіе хурады, по 
жедавію бурятъ сдѣдать у оебя шнрокій враздввкъ въ сте- 
пн ва мѣстѣ жнтедьства, бывають нерѣдко.

Посаотрѣвшн отвравдевіе гдавваго хурада у бурятъ, со- 
провождаемаго особеввывъ торжествоиъ, церемовіадьвою вро- 
цессіей в варочнто устрояевывн вотѣшвывв зрѣдвшави, 
ведьзя ве сказать, что давство хнтро я обаятедьво дѣйству- 
етъ ва вокдоввнковъ будднзва. Бурятъ въ втояъ хурадѣ по- 
дучаетъ все, что вужво в ддявѣровавія и ддяего чувствен- 
ваго удоводьствія. Ковскія ристадища, борьба атдетовъ в

'  (*) Хозяинъ перваго бѣгунца получидъ въ призъ трв руб. сер. Вто- 
рой конь бы л  его же. А хозяину третьяго бѣгунца д ал  квршггь чаю.
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вгры яоюдыхъ хуварвковъ сдужатъ бодьшою потѣхою ддя 
яріѣзжамцвхъ. Не мѳвѣе нріітно ддя янхъ ормгажать уго- 
щеніе оть своихъ даяъ. Вое это едужигъ ддя них» бодьамо 
принанкою н эаявтересовываегь каждаго побыватьва хурв- 
дѣ. Оттого съѣздъ бурять на хурахь бываетъ весьяа зва- 
чятедьвый. На вывѣшвеяъ хураіѣ 6ы іо  тысячъ до двухъ съ 
водовввой; собярается ѳще бодѣе.

Оь другой сторовы, сяотря въ дацанѣ ва свовхъ гроз- 
выхъ ядодовъ, сдушаа гроногдасвое чтеніе я сдуженіе яно- 
жества даяъ, огдушеввый въ то же вреия звукаяв развыхъ 
трубъ н всевозяожныхъ бряцавій, стеовой жятѳдь по веводѣ 
содрогнѳтса вредъ могучею сидою, такъ воразвтедьво дФй- 
ствующею вредъ его гдазами. Вообще чувство страха иди 
бдагоговѣвія, которое овъ вндятъ здѣсь ва двцѣ сдужащихъ 
я сдушающяхъ, неводьво овдадѣваетъ ияъ н овъ вадаетъ 
предъ свовми встукаваии въ подноиъ убѣждевія,. что то его 
богв каратедв в богя благодѣтеди. Подъ вдіаніеиъ туяан- 
выхъ выяысдовъ хятроспдетеввой вѣры я гроиадваго я д о іо - 
сдужевія, ведостуввыхъ обсуждевію его ума, бурятъ при- 
выкъ вѣровать, ве разяышдяя, право дя то вди вѣтъ. И 
яожегь ди, в ставеть і я  овъ  подагатьоя въ дѣдѣ размышде- 
нія ва свой разуаъ, когда внднтъ предъсобою цѣдый соваъ 
данъ, вочвтаеаыхъ ямъ за полубоговъ и, по его повятіяяъ, 
чуть ве вѣдущихъ все? Овя зваютъ, кавой вѣры в покдове- 
нія требуетъ огь вяхъ Богъ. А ети дааы оостоявво твер- 
дятъ, что овя, буряты, особый народъ отъ русскнхъ я вѣра 
ихъ доджва быть особая, бурятская. Потояу, когда овя оды- 
шатъ сдово о вѣрѣ Хрвстовой я првзывъ ко крещевію, то 
ввкакъ ве поймутъ, что это веобходямо ддя вхъ спасенія. 
Иаъ, вавротявъ, такъ я кажется, что Богь дадъ вѣру Х рв- 
стову тодько русскинъ, они тодько я доджвы исповѣдывать 
ее в вотоау часто выражаютъ: Богъ у васъ одинъ, тодько 
вѣра розва, н что каждоау вароду Богъ дадъ свою вѣру, въ 
жоторой овв и доджвы яскать ддя себя соасевія. Прв та- 
кой догвкѣ трудво вразуадять ихъ. А тааъ еще языче-
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оиое «ачальотво, юыческое общество, кочевой быгь, къ ко- 
торону прнвыкли, дьготы, которыгь мш вво боіьшввство 
крецевыхъ, дѣвысъ трудаиъ зеіиедѣіьца я н о го е  другое— 
веська и весьяа отягчаютъ труды проповѣдявковъ....

Ивс с іонжръ свящшшнгь АхвхсѣЯ Мдлогь.
18 оггября 4865 г.

Одовяняый Руднйкъ.



0 П ОН Ы ТШ Ъ  КЪ СОЕДИНЕИІЮ

А ІГ І І І С К Ф І ЕПНСКОІІАЛНОЙ Ц Е Р І В І  СЪ ПРАВОСЛАВНФЮ.
0

IV (*).

«Ввдьявъ Падьверъ, какъ пншетъ его катодическій біо- 
гра*ъ, былъ сывт. авглвкавскаго пастора и ваѣдъ брата, засѣ- 
давшаго п  парлааевтѣ. Посдѣ первоначалыіаго юношескаго 
обучевія оаъ иоступилъ въ оксФордскій уввверсвтѳтъ в вско- 
р* завядъ вядный пость въ коллегів Магдадины. Въ 1830 г. 
овъ получвдъ уввверсвтетскую вревію в выешіа почеотв по 
массвчесвой лвтературѣ. Въ 1837, 1838 в 1839 годахъ аа- 
вінадъ должвость акзааенарора въ уввверсвтетѣ в, во осо- 
беввоау къ веау уважевію ѳго сосдуживцевъ, быдъ причвс- 
іенъ къ комвиссіи, учреждеввой ддя основанія высшихъ 
шкодъ въ Дургавѣ (Durham). По ориродвой врааотѣ своего 
сердца и вокреввей ревяости къ открытію истины, овъ сдѣ- 
ш с а  везоввсииышъ въ релвгіозвыхъ мвѣвіяхъ. Овъ весьаа 
скоро првстадъ къ шозевстокой аартіи, какъ менѣе всѣхь 
другвхъ яскдючятедьной, потому что по этой вовой теорів

(*) Сн. янеарскуіч кннжку -Прав. Обозр.» 1866 г.
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вн церковь катоднческая, нв русская, ни авглнкавсвая, от- 
дѣльво взятыя, не составляюгь нстянвой церкви, во каждая 
язъ вяхъ есть вѣтвь веінчествевнаго древа церкви вселев- 
ской. Для яего 6 ы і о  догаатовъ все, что эти трн церкви ѳди- 
вовыслевво удержалв н нсповѣдывадн. Пувкты же, въ кото- 
рыхъ онѣ развогласили, хотя я ве варушади едивства, былн 
важяы дія его ува н пробупдаля въ нѳвъ сндьвое желаніе 
прнвяреяія» (*).

И вогь въ вндахъ такого прняяревія, Падьаеръ рѣшядся 
отправиться въ Россію (**), чтобы здѣсь ва вѣстѣ изучить 
греко-россійскую восточвую церковь. Но предварнтельво овъ 
заѣхалъ въ Парнжъ къ жнвшеяу тааъ авгликавскову епис- 
копу Матѳею, какъ вндно, вполнѣ сочувствовавшеяу въ втовъ 
сдучаѣ Падьверу, съ цѣдію получить отъ него, такъ-назы- 
ваемую, представятельную граиоту, для чего и яздожядъ 
вредъ вямъ свое ввяво-правосдаввое нсповѣдавіе вѣры, въ 
котороаъ старалса привирить ученіе англикавской церкви съ 
древнимъ православво-христіанскииъ учевіевъ (***). Убѣж- 
деввый чрезъ ато нсповѣдавіе вѣры Падьвера въ его право- 
вѣрія, Матѳей далъ еву отъ себя жедаевую граиоту къ пра- 
восдаввывъ восточныаъ епископавъ, въ которой, н«жду про- 
чнвъ, писадъ: <Я Матѳей, епископъ шотлявдцевъ, авгличавъ 
н другихъ дюдей британскаго происхождевія, жявущяхъ въ 
Гаддін, посыдаю къ ваѵь діакова Вядьгедьва Пальвѳра, ко- 
тораго вы привяли въ общеяіе съ собою, потову что овъ 
прншедъ къ ваяъ съ представительными граяотавя (****) я

О U vero amic., alman. Roman. 1863, pag. 50—61, — въ Дух. Бесід. 
ва 1863. JC 41.

(“ ) Это, какъ вядво, уже второе путѳшѳствіе Пальмера въ Россію. 
Срав. Стран. 1860, апр. стр. 265 съ дѣд. Архив. св. Синод. J6 2436. Но 
гь чѳмъ состояда и какой имѣда реаудьтатъ первая поѣздка Падьмера 
п  Россію, аа нѳвмѣніѳмъ давныхъ, мы схазать не можемъ.

(***) Сы. это исповѣданіѳ въ его подвомъ составѣ въ дѣд. арх. са. Сн- 
нода. № 2436.

(****) Къ сожадѣнію копій съ этихъ грамотъ Падьмеръ ве вредставі» 
св. Синоду.



вредставилъ исповѣданіе православвоі вѣрЬ вашей, еоглас- 
юе съ встиявыаъ свысловъ апостольскаго сиввола. Прооинъ
■ всѣхъ н каждаго изъ епископовъ правосіавяыхъ церквей, 
еслн тодько ови ввѣстѣ съ вааи признають тоть же свыслъ 
алостольскаго снввола, допустить ѳго также каждоау въ своей 
евархіи къ общевію въ таинствахъ» (*).

Прябывъ въ Роосію, Пальмеръ рѣшвлся ве развлекаться 
ориглатевіяаи, дѣлаввывя ему высшивъ петербургскивъ об- 
ществовъ, а завіться всключятедьво иэучевіеиъ церковво- 
славявскаго азыка, ясторів, обрядовъ и ооставоыевій право- 
сдавяой церквя, дла чего в удаднлоя къ одвову русскояу 
сващенвнку. «По оковчавія завятій, Падьверъ, пяшетъ его 
біограФЪ, обратвдся съ вросьбою гь этому свящеввику — 
допуотять его къ вравосдаввому пріобщевію, говора еву: «я 
ве ввжу яявакого раздичія вежду тѣаъ, чѣкъ доджва быть 
ваша авглнкавская церкобь, в тѣяъ, чѣвъ есть церковь рус- 
ская». Свящѳввякъ отвѣчадъ еву: «сдѣлайте орежде отрече- 
віе отъ ангдвкавства, в я допущу васъ». Тогда Пальмеръ, 
ве относась къ 80-лѣтнеиу архвоастырю той еоархін, гдѣ 
ваходился, обратндоя къ ввтроводнту яосковскому. Такъ 
кап  дѣдо шдо о тОиъ, чтобы прязвать, сообразво убѣжде- 
віюПальаера, церковь англяканскую в церковь греческую 
совершевво согдасвыяи вежду собою: то ввтрооодвгь объ- 
авилъ, что «овъ саиъ ве вожеть провзвестн рѣшевія я что 
дѣдо поддежятъ суду собора».

Поэтояу Падьверъ въ октябрѣ 1842 года в аодадъ св. Сн> 
юду прош евіео прявятін его въ общевіе съ вравосдаввою 
церковію, во ве какъ веправославнаго, оо чнву в обряду 
оравосдаввой церквв, ва сей сдучай установленному, а вакъ 
вравославваго, ва освовавія вравнда аоостольскаго, воторое 
повелѣваеть: <ве арявяматн (въ общевіе) никого изъ чужихъ 
епископовъ, или пресвитеровъ, вдя діакововъ безъ прѳдста-
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(*) См. эту грам. въ д і і .  Ар. св. Син. J6 2436.
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ввтедьныя гравоты: я когда овая вредмвдева будвгь, да раз- 
оудатъ о нихъ: н аи е  будуть проаовѣдивки бдагочеотія, да 
вріѳііютса: ащѳ дв вв, подайте няг, что вужво, а въ обще- 
віе яе вріеидвте яхь. Ибо явогое бываетъ поддогонъ » (*). 
Представвтедьною граиотой Падьяера быда, уже нзвѣетма 
вамъ, граяота еписвопа Матѳея. Но, къ сожадѣвію, въ сае- 
енъ врошевін Падьиеръ ве яввдея прооовѣдввковъ благаче- 
стія, вотояу что воего яеныие выражадъ въ венъ дячяое же- 
давіе соедввевія съ правосдаввою церковію, а старадся гдав- 
вымъ образояг, сообразво съ задаввою себѣ цѣлію—прияи- 
ревія церквей, доказать вввиое оравославіе ватери свой ав- 
гдвкавской еввовопадьвой церкви. Поэтояу въ ов. Сяяодѣ 
9 (21) декабря 1842 г. состоядось такое овредѣдевіе на яуо- 
шеиіе Падьиера: «каю  бритавская церковь дооаіѣ викаквгь 
соборныиъ актояъ ве вырезяда своего важѣревія возстаяо- 
ввть утрачѳнвое съ вашею прввосдавво-каваівчесною цердо- 
вію общевіе, съ отверженіеяъ всѣхъ противныхъ яашону вѣро* 
ясиовѣдавію догяатовъ, я какъ вастоящеѳ пвоьно одвого 
«внсхопа в врошеніе одвого діакова, какъ чествмя ляшь i r t -  
яія, сиводйдьвояу разсяотрішію не поддѳхатц то ов. Сиводъ 
ве яожетъ допуствть Падьнера къ общенію церквн роесіі- 
ской иваче, какъ во чвву уставовдевнояу ддя вряооедяве- 
нія ивовѣрцевъ» (**).

ГІоставовдяя такое оорѳдЫсвіе, фв. Сяводъ  такъ вредстав- 
дядъ сѳбѣ дѣдо Падьнера: «оѳеднку брвтавовія церквв, кагь 
до отпадевія завадвой церквя отъ встявяаго воедеяокаго 
воюаа правосдавво-каеодвчесвой церквв вооточной, тагь н 
поодѣ сего отпадевія првшддежадн къ составу церквя рвя- 
ской, съ нею раздѣдяди забдуждѳвіе, а овергвувъ съ себя въ 
XVI вѣкѣ вдасть ея, прявяли нѣкоторыя веправыя иудрова- 
вія возвикшаго яезадодго предъ тѣвъ протеотаетства, ков 
выразвдвсь въ XXXIX пунктахъ авгдякавокаго всповѣдавія:

(*) Постан. Апост. пр. 33.
(**) Дѣл. архив. канц. оберъ-прокур. св. Синода. Н  337.
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то посему правосдавво-каѳодяческая восточвая цервовь ирв- 
звавада я признаетъ авгдякавскую за развояыодящуюеъяею 
гь догватахъ вѣры, сдѣдственно, ■ чденовъ оной ве иогда в 
ве можегь прявняать въ своя вѣдра яначе, кагь съ усдмі- 
ек ц  чтобъ ови огоергади забдуждевія иновѣрія. Она, впро- 
чежъ, п  вачадѣ прошедшаго столѣтія, вмѣда утѣшевіе *я- 
дѣть, что нѣжоторые язъ брвтавсквхъ евнскояовъ взъяы ип 
желавіе ообдѵвнтьея съ нею, в тогда же сообщила вяъ оо- 
ставлеввое вротввъ заблуждѳній протеставтства тшоаФдмгіе 
православвой вФры, кагь единствѳвноѳ возиожвое уоловіе 
столъ вожделѣвваго союза. И вынѣ съ тѣяъ же нетнввывъ 
чувствомъ утѣшевія св. Свнодъ усяатряваетъ взъ прошеаія 
діакова авглякаяекой церквв Пальиера душеспасательное я 
достохвальное желавіѳ его н другить, какъ удостовѣрдегь 
овъ, лнцъ, нанпаче же шотландскаго епяскова Матѳея, войдтя 
съ нстяввою воелеяскою церковію въ то духоввое общевіе, 
въ какововъ всѣ церквн брвтавскія состоялн оть начала сво- 
его до XII вѣка. Но ввякая въ сущность вастоящаго вовро- 
са, св. Снводъ ваходятъ, что онъ вѳ воравѣ вв првзвать ны- 
в* же брвтавскія церквя вравосіаввывн (какъ того желаютъ 
шотлавдскій епясковъ Матѳей в Палыіеръ), ввже довуствѵь 
проевтеля къ общевію церквв россійской. Прячнны тоху 
слѣдующія: 1) вв епископъ Матѳей, яя оамъ вросятвдь ве 
объявляютъ врямо, что овя пріеніютъ то исповѣдавіе вѣры 
вравосдаввой, которое въ 1729 году вселанскнии патріарха- 
■в првдложено быдо епнскопавъ бритавскшъ, кагь условіе 
ветввваго ст> вввя духовнаго еоюва; 2) вапясаввое ивъ, 
Пальиероиъ, нсповѣдавіе вѣры, хотя в орябінженвое къ вра- 
вославноиу я несогласвое съ XXXIX вувктавв нсповѣданія 
авгднкавокаго, вожѳть быть вризваваеяо тодько за ввѣше 
его, какъ частваго двца, а ве церквв, къ коей овъ вряаад- 
дежягь, и чтобъ овое почесть исповѣданіемъ англяканской 
церквв, вужво доказать сіе изъ сввводвческвхъ кввгь ея, 
чеву явво протнворѣчатъ упомннаемые XXXIX пувктовъ, 
кон въ 1804 году быди соборно ирввяты и иіотлавдскиии
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евясковави; 3) хотя бы ѳпископъ Матѳѳй и Падьверъ обѵ 
явядв, что овя вріевдютъ правоодавное. исповѣданіѳ вседѳв- 
скахъ патріарховъ, и іи  представидн бы свое, ви въ чевъ су- 
щѳотвевноѵь отъ оваго не раэдичествующее: то и въ такогь 
сдучаѣ ваддежадо бы его утвердить подпвсямв всѣгь едяво- 
аысдеввыхъ съ вивя епвскоповъ, вдн дучше соборныиъ всей 
■хъ церквв актомъ, чтобы аожво быдо првйнсать ей тако- 
вое веповѣдавіѳ. По всѣаъ сиаъ првчннакъ церква брнтав- 
окія ве яогуть вступить въ дѣйствнтедьный духовный союзъ 
сг правосдавво-каѳоднческою восточвою церковію, вока со- 
борво не отвергвутъ всѣхъ забдужденій, вротиввыхъ уоовя- 
вутоау вравосдаввову исповѣданію вседевсквхъ патріархогц 
а до соедввевія ихъ съ оравосдаввою церховію ве ножетъ ■ 
Падьаѳръ быть орянятъ въ общевіе церкви россійской вва* 
че, кагь во чвву уставовдевнову ддя присоединѳиія вво- 
вѣрцевъ» (*)•

Какоѳ впечатдѣніе пронзведъ ыа Падьаера отвѣгь Синода, 
аожво ввдѣть взъ висьаа его по севу сдучаю къ обѳръ- 
врокурору. «Я представвдъ св. Снвѳду, пнсадъ онъ, каио- 
ввческоѳ ввсьво, предподагая, что аы и иаѣдв вѣкогда ораво 
едивенія в доседѣ его ве вотеради. Св. Сиводъ въ своемъ 
отвѣтѣ врвзваетъ, что мы дѣйстввтедьно ваѣдя ето право, во 
возражаегь, что ово ваая потераво, н вотоау жедаегь, чрезъ 
возсоедявевіе воэвратять вевя какъ бы отъ ересн къ каѳо- 
дяческой вѣрѣ. Я, съ своѳй сторовы, хотя доседѣ еще ае 
созваю за собою ересв, одвакожъ ве доджѳвъ уворво отвер- 
гать внву, врежде чѣвъ раздѣдьво высдушфю, въ чеаъ вевя 
обвввяюгь. И я хочу оставвть и отвергвуть всякую ересь, 
въ которой аожво бы обдячвть нди вевя, вдн аою церковь. 
И вотому воворвѣйше прошу, чтобы св. Свнодт. бдаговодидъ 
вазяачять нсповѣдввка, который бы огь его ваеви: 1) объ- 
яввдъ ивѣ, въ какое ваевво вреаа, какивъ актоаъ в чреѵь 
какую ересь я утратвдъ право древвяго едввевія; 2) обдя-

о  Дѣд» Архив. св. Смнода. 2436.



w n  во авѣ заблуждевіе такой ереси, иаложнвъ протнввую 
ястиву, я яспытавъ, дѣйстввтельво дв я доселѣ лябо испо- 
вѣдалъ эту ересь, дябо отвергалъ протявную ей ястиву, 3) вс- 
пытадъ вевя я вообще во всѣхъ, какяхъ угодно, частяхъ 
хрвстіавской вѣры, и потовъ уже, по разсвотрѣніи дѣла — 
4) преддожядъ ввѣ ту *ор*у словъ, п о  которой св. Синоду 
угодно будетъ прявести мевя отъ веправосіавія гь каѳоли- 
ческой вѣрѣ» (*).

Ввѣстѣ съ этваъ письиоиъ Пальверъ представвлъ святѣй- 
шеау Сяводу въ «еврадѣ 1843 года вовоѳ орошевіе о прн- 
ватія его въ общеніе съ православвою церковію слѣдующа- 
го содержавія: «святѣйшіе отцы! а представвлъ вааъ кано- 
вичесное письво почтеннѣйшаго Матѳея, еаяскопа шотдавд- 
ско-брвтавскаго, который предполагаетъ, чтоовъ в его цер- 
ковь доселѣ никакивъ соборнывъ актомъ ве двшевы едине- 
вія съ прочинн православвыви в каеолвческвнв епископанв
■ тѣшъ же пвсьмояъ отвергаетъ в осуждаетъ тѣ заблужде- 
вія лютеранскія я вальвивскія, которыа, по доствгшеау до 
вего олуху, восточвая церковь обыквовевво ваѣвяетъ цер- 
квааъ бритавскввъ. Въ даввоаъ ввѣ теперь отвѣтѣ святѣй- 
шій Сяводъ явчего ве упомвваегь о тавоаъ ввѣвевів (т.-е. 
объ ввдвввдуалязмФ, b j b  веоравославія секгь, которыя ве 
суть церквн, во случайвыя общества людей, взъясвяющвхъ 
Св. Пвсавіе всякій во своеву); вапротввъ прязваегь, что 
вѣкогда церквв брвтавскія вмѣлв общее оравосдавіе съцер- 
квааи восточвывв, в одвакожъ восходя къвявѣ («friav) прер- 
вавваго ввра—вивѣ тодмопредположвтедьвой (какъ ввѣ по 
крайвей вѣрѣ кажется), возражаетъ, что церковь брятанская 
въ взвѣствое вревя (а въ какое вневво ве озвачаетъ) диши- 
лась права древвяго едявевія съ церковію восточвою, и прн- 
тошъ (какъ кажется)—1) вѣкоторывъ соборвыаъ актоаъ: вбо 
иначе святѣйвіій Сиводъ, вѣроятно, ве рѣшвлъ бы, что ввсь-
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(*) Тамъ жѳ см. Пѵсыс. Пшм. къ гра*у Протасову отъ 20 января 
(1 Февраля) 4843 года.
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мо одяого епискооа н прошеніе одного діакона яе подіе- 
4' жагь его ватріяршеяу разсуждсвію и нв призналъ бы яеоб- 

ходйяыаъ соборяаго аята бритавской цррввя для воэвраще- 
й ія е я  дрейнаго права. 2) И то еще звачится (въ даянояъ 

" отвѣті), 4то церковь брятаяская отпала оть вравосдаввой і  
каѳодической в*ры тѣгь, что допустяла вѣкое веправосда- 
віе, ядя ёресь, и посему сватѣйшій Синодъ, посдъ f i  со- 
бориаго отступлевія, ожядаегь соборнаго же я исоравденія; 
а до того вреяеяя 3) церковь россійскяя, ядя восточваа, яе- 
обходяяо должва призвавать церковь британскую со всѣяи 
ея епискоиаяй я сываяя эа яеправославяую, т.-е. еретиче- 
скую, й і  й вой евископъяе яваче иожеяъ быть прянятьі 
свяІФйшяяъ Синодояъ въ общеоіе <уъ его церковію, кагь по 
чяву, устішовденпояу ддя неправосдавныхъ. — Я нѳ анаю, 
равво какѣ в ной епископъ, въ какое яяевяо вреяя, чрезъ 
какое вепрайославіе ядя ересъ я какимъ соборяыяъ автомъ 

'■ *ой я ія  другой сторояы, вдя обѣихъ вкЮТЪ, яы дяшевы 
h гіановическаго права вяѣть общевіе съ церкввни восточвы- 

ія .  Я признёю, что залогъ православвой в«ры у всѣхъ одияъ 
■' я тогь же, я что яетива ве яожѳтъ изяѣвятьса оть разсто- 
' явіа вреяевъ, иій иѣсгь, я что, поэтояу, брятавское право- 

сдавіе съ россМскяяъ, или восточвымъ, я обратво ,восточ- 
вое съ бри+авскинъ доіжяы быть совершенао еогдасяы. И і  
уЬоваю, что ово и Твпврь дѣйствятедьво таково; я это ддя 
всѣхъ’будетг очевядяо, *есля тольяо мы, устравивъ первое 
овоё Ьб&яігеяіе ядя подозрѣніе, отдожияъ п  сторояу важ-

1 йдбТ^вовѣйшихъ опредѣленій той я другой сторовы, при- 
■ирйігѣ' весогласіе въ выражеяіяхг я приведеяъ всѣ вопро- 

л ' tt i  гь вром ы яъи ясяимъ >лредложеніаяъ объ истшввояъ ■ 
лоййбкгь: ,гИбо вбе, что виюпредѣляла, ядя яя ооставовда- 

г л а ’та ядя другаг сторова nocit, разрыва, ядя прекращевія 
бдйяФЬі^Мёі »№; п(Ѵ'(сапояу вредводожеяію раадѣденія, е п в -  
сЕопаяъ той илй другой сторови доседф еще яе счятается 
даже «оряадьво нзвѣстнынъ, а тѣиъ болѣе ве иаѣетъ важ—

■ востй закова ю  яяъ церквахъ. Ёодя же когда-вибудь, н я -
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конецъ, увичтожится древвяа и формальная причина прет- 
квовенія, то такйиъ образоѵъ, по взаинноиъ освѣдокденіи о 
всѣхъ новѣйиіихъ постановденіяхъ, которыя въ теченіи врв- 
иепи введены въ той иди другой сторовѣ, н по взапияомъ 
ихъ сдичевіи, иожно будетъ въ посдг.дствіи сдѣдать на бу- 
дущее вреия общія о вихъ опредѣденія. Между тѣмъ исти- 
ва, сама по себѣ безотвоситедьная я простая, пе яиѣетъ 
нужды вътакихъ сдячевіяхъ и опредѣдепіяхъ ддя foro, чтобы 
иди себя поручить истинѣ, ндн въ другяхъ призпать «брат- 
скій гдасъ* истины.— Я съ своей стороны, хотя йе сознаю 
«ще доседѣ той ереси, чрезъ которую я, виѣстѣ съ моииъ, 
епископоиъ и со всею британскою церковью, утратядъ едя- 
веніе съ церковыо восточною, однакожъ не дунаю, чтобы «о- 
ііиъ додгоиъ бы ю упорпо отвергать виву, прежде чѣвъ об- 
стоятедьно высдувіаю, въ чеиъ иевя обвивяютъ. Напротивъ, 
я жедаю оставить и отвергнуть всякую ересь, въ которой 
■ожно быдо бы обдвчить иди меяя, иди иою церковь. Итакъ, 
есдн сватѣйшему Синоду бдагоугодво, въ духѣ апостодь- 
ской попечитедьвостн и дюбви, вьтать меня къ обращѳпію 
какъ бы отъ ереси въ правосдавіе, огь пути сибртя къ пути 
живота: то я покорвѣйше прошу святѣйшій Сиводъ пазва- 
чвть мнѣ ясповѣднпка, который бы, показавъ инѣ, въ кавое 
вреия иы утратяди право единеніа, вмѣстѣ съ тѣиъ объяс- 
вядъ причину, т. е. ту ересь, въ которой теперь я, вмѣстѣ 
съ ноииъ епископомъ н церковію, водвергаюсь обвиненію, 
предіожилъ мнѣ протнввую оной истину я вредставядъ ту 
♦орму сдовъ, по которой святѣйиіеиу Синоду угодно бу- 
дегь воспринять мевя отъ оваго веправосдавія ядя ересн къ 
общенію съ своею церковію н къ нстинѣ йаѳодяческой вѣ- 
ры. Есдя же—что, коиечно, иогдо быть, н что, по крайвей 
шѣрѣ, отчастн кажется вѣроятвѣйшяиъ, — святѣйшій Синодъ 
ве стодько требовадъ огь меня дячваго отреченія оть какой- 
днбо частвой ереси, скодько хотѣдъ показать, что право- 
сдавіе одвого кдяряка, ядн даже евнскопа, хотя бы онн бы- 
дя совершенво правосдаввы, не можегь, вопрекя общеиу

1 2*
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обычаю и вяѣяію восточяой церквя, входить здѣсь въ раз- 
счегь,—но что надббяо ожядать соборнаго акта всѣхъ ѳпі- 
своповъ брятанскяхъ, и вто ве столько для того, чтобъ уяя- 
чтожить подозрѣніе въ ваблуждеяіяхъ лотераво-каіьвяяскяхъ, 
с в о і ь к о , преяауществевво я прежде всего, д і я  ястребдеяія, 
кагь говорять, саваго корвя застарѣівго раскода я д і і  об- 
наружевія жедавія едявеяія,—есія вто аысль святѣйшаго 
Сявода, то, иожетъ быть, ве будетъ викакой вадобяоств въ 
товъ, чтобы вяѣ і н ч н о  былъ назвачевъ ясповѣдвякъ такою 
церковью, которая яе обвиняетъ въ ереся ня аеня дичво, яв 
аоего епнскопа, н ввѣ только надобяо объявять полученвый 
ввою отвѣтъ епяскопу, отъ котораго я сюда прибылъ. А 
ояъ, по своеву усмотрѣвію, вожегь яля довольствоватьса 
вастоящявъ отзывомъ ( im p u ta tio n e), полагая, что онъ, чрезі 
окружвыя письва уже привелъ во всевірную извѣстность 
авФвія частяыхъ лццъ, протяввыя погрѣіпительвыиъ догиа- 
тавъ его (британской) цѳркви, яля отозваться къ братіямъ 
свониъ, епяскопаиъ шотландско-брнтавскямъ (отъ которыхъ 
онъ прявяіъ посвящевіе) я проснть у няхъ соборнаго авта 
въ доказательство своего отвержевія какъ лотеранства я 
кальвявства, такъ я всѣхъ другяхъ ересей, я виѣстѣ въ об- 
яаруженію желавія возстановять едянеяіѳ съ восточяою цер* 
ковыо по призванію святѣйшаго россійекаго Сявода яля 
пвтріарха» (*).

Разсаотрѣвъ это прошеніе, св. Сяяодъ увидѣлъ теперь 
боіьше вадежды, по крайяей мѣрѣ, на лячвое прнсоедияе- 
яіе Паіьаера къ правосаавной ц ерк ви , потому что ояъ уже 
выражалъ жеіаяіе оставять и отвергяуть всякую ересь, п  
какой только обіячягь его лвцо, яарочято назначеяяое д і і  
того св. Синодомъ. И потояу вслѣдствіѳ прошевія Пальме- 
ра отъ 30 аярѣдя (11 вая) с о с т о я іо с ь  такое опредѣлеяіе 
св. Сивода: «какъ прясутствующеву въ святѣйшеяъ Своо- 
дѣ оберъ-сващеннику арвін я ф лотовъ вп о ів Ѣ  извѣстно дѣ-

(*) Дѣл. архив. св. Свв. № 2.439.
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до, оровзводившееся d o  прошевіявъ авгдикавскаго діанона 
Падьаера, то предоставять еиу, оберъ-свящеввйку, пригда- 
с а п  гь себѣ сего діакова, сдовесво вразуавть его во всеаъ 
товъ, что вужво для арисоединенія къ правосдаввой церввв, 
в о послѣдующемъ довесть святѣйшему Сияоду» (*).

Въ чевъ состоало и какъ производидось это врвзувдевіе, 
ввдво изъ довесевія объ этоиъ Свводу саваго se , вразум- 
дявиіаго Падьвера, священввва. Изъ втого довесевія отвры- 
вается, что Падьверъ, зная совершевво учевіе православ- 
ной в учевіе своей ангдввавской церкви, въ сущестіеввыхъ 
пуактахъ весогласвыя вежду собой, вевекревво требовадъ 
увазать ему развость сихъ учевій, воторыа овь старался 
выставить, вакъ согдасвыя аежду собою. Посеву, вразуи- 
дявшій его свящевввкъ дда основатедьнаго суждевія съ вииъ 
о севъ предшетѣ потребовалъ отъ аего указать еау, какія 
церковь его ивФетъ сииволическіа книгн, вдв богосдовскія 
свстеиы, ею аринвааемыя. Получивъ отъ вего отвѣгъ, что 
таквхъ квигь церковь его ве ииѣегь, сващеннвкъ спросилъ 
его: све отвѣвевы ли въ какяхъ-дибо частяхъ XXXIX чле- 
вовъ всповѣданіа англиканской церкви, утвѳрждевные на 
ловдовсковъ соборѣ, позднѣйшвиъ какимъ-дибо соборвыаъ 
востановдевіемъ, иди ови остаютса доседѣ дѣйствующввв, в 
въ той і и  овъ првваддежигь авгдвванской церкви »? Когдв 
овъ отвѣчалъ, что овые ве отиѣвены, остаютса дѣйствую- 
щаии в овъ прввадіежвтъ въ сей церкви: то свящеввввъ 
преддожидъ еау вачать съ разсаотрѣвія сихъ чденовъ въ 
сраввевів съ учевіемъ лравосдавной церввв. Чдевы сів бы- 
дв врочитавы. Въ вихъ, аежду прочииъ, закдючалось, что: 
1) Духъ Сватый всходвгь отъ Отца в Сыва (чд. V). 2) Два 
тодько таивства, уставовдеввыя Госводоаъ вашввъ Івсусоаъ 
Хрвстомъ въ Бвавгедів, т.-е. врещевіев првчащевіе, остадь- 
выя вять таввствъ, какъ вхъ обьіквовевво вазываютъ: мѵро-

(*І ДЪі. архнв. канц. обѳр.-прок. св. Сивод. № 3S7.—См. прот. Сшнод. 
м  1843 г. № 5».
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поиазаніе, покаяніе, сващенство, бракъ я елеосващеніе ве 
должны быть почитаемы за таинства церкви, такъ какъ одвв 
изъ вихъ произошаа отъ испорчсннаго подражанія апосто- 
лаиъ, а другія составляютъ усдовія жнзнв, одобраеиыа въ 
Священиошъ Писаніи, цове имѣютъ, одпакожг, свойства та- 
инствъ, кавовое имѣютъ крещеніе я причащеніе, потоиу что 
не ниѣютъ никакого ввдниаго зпака в никакого обрада, Бо- 
гонъ уставовленнаго (ч і . XXV). 3) Пресуществленіе идв 
нредожеще хдѣба и впна въ вечери Господней ве иожетъ 
быть доказано изъ Св. ІІвсанія, а паче противво аснымъ сдо- 
ваиъ Пвсаніа; ово разрушаетъ свойство таинствъ в подадо 
поводъ ко нногвмъ суевѣріяиъ ( ч і .  XXVIII). 4) Жертвопри- 
ноціеиія двтургійныя, въ коихъ, какъ обыкновеяяо говорятъ, 
свяшѳнникъ приноситъ Іисуса ^риста за живыхъ и мерт- 
выхъ ддя всходатайствовавіа вмъ отпущенія наказанія в 
вивы, суть богохудьныя басни в опасвыя обоіьщевія ( ч і . 

XXXI). 5) Хравеніе святыхъ даровъ и чествованіе оныхъ 
бдагоговѣйвыиъ поклоненіемъ ііе основывается на поведѣпіи 
Божіеиъ (чл. XXVIII). 6) Учевіе о почитаніи нконъ, иошей, 
равньшъ образомъ призываніе. святыхъ, есть глупость, сует- 
ный вымысдъ, ве основывающійся ни на какоиъ свидѣтель- 
ствѣ Писааія, а напротивъ протввяы Слову Божію (чл. XXII). 
7) Вседедокіе соборы могутъ погрѣшать в дѣйствительно 
ввогда погрѣшаля даже въ предметахъ, касающвхся до Бога. 
Посему то, что онв заповѣдуютъ, какъ необходимое ко 
спасенію, не имѣегь ни силы, нв важности, развѣ ясно по- 
казаво будетъ, что то заимствовано изъ Св. Пвсавія (чл. 
XXI). Когда сів и вѣкоторыя другія иѣста изъ нсповѣданія 
авгликавской церквв указавы былв священникомъ Пальиеру, 
то послѣдній возразилъ, что изъясненіе ихъ въ такоиъ сшы- 
слѣ, который противоположенъ учевію восточвой церкви, — 
взъясвевіе яеправвльвое. На это священникъ отвѣчадъ ешу, 
что онъ вовсе не дѣлаегь внкакого нзъясненія симъ членаиъ, 
но просто читаетъ вхъ в ноказываегь тотъ сиыслъ, который 
выражаегь саиая буква; во Пальиеръ упорно настаивалъ, что



овъ изъаоваетъ вхъ въ смыслѣ весогдаоаомъ съ учеѵіекъ 
оравоодаваой цервви.—Тогда оЬященввкъ о іу щ в д  іся и ска- 
з ѳ і ъ , что дда разрсшевія вхъ спора нужво т р е ть е  двцо. Ойо 
должно быть таково, чтобы какъ Падьиеръ взъяввдъ къ веиу 
поіноѳ довѣріе, тагь н свящеявякъ съ своей стороыы согда* 
сядеа бы пряыать его въ оосредвякя. Падьяеръ прязадувад- 
ся- Свяіценвиігь сквзадъ ему: ковечво, овъ изъявигь подвое 
довѣріе гь  суду того епяснопа, съ граиотою отъ котораго 
онъ прибыдъ въ Роосію. Падьмеръ съ нѣкоторыиъ недоумЪ- 
віегь отвѣчалъ: да. На это сващеввявъ отвѣчал еву: «в я 
согдасевъ допустихь его судьею въ возЬявшеаъ сворѣ.» Со- 
гіасіе иосдгдовадо съ обиихъ сторовъ. Тутъ свящеврнкъ 
вынесъ Паіьмеру книгу, п одъ  загдавіемъ: L/Eglise Romaine 
comparee аѵес- la Bible, les peres de 1’EgIise Anglicane, en 
six sermone precbee par 1’Eveque Lnscombe, нздаввую въ Па- 
ряж* въ 1839 году, и даж е ва первошъ дисгѣ инѣющую соб- 
ствевворучвую вадоясь сего епвокопа: Luecombe, 1839.—Въ 
сей кяягѣ Люскоибъ, завваающій мѣсто священвнка въ Па- 
рижѣ, безъ всяваго закрытія со всею ясвоотію объясвяеть 
нрихожанавъ своямъ вышеупомяпутые XXXIX членовъ вспо- 
вѣдавія авгдвкавской церкви. Увидѣвъ сію вдигу, Падьиеръ 
приведевъ быдъ въ крайвее сиущеніе, хотѣлъ изворауивать- 
ся, во ве вогъ. Почеву ѳбратндся къ другимъ вопросавъ, 
кагь~то: въ какое ияѳнно время, по какивъ поотавовлевіявъ, 
я за какую ерееь авгдикавская церковь потеряда праводрев- 
вяго общевія съ восточвою церковію? Видя въ семъ вопросѣ 
Падьмера одво ухнщревіе вовлечь съ собою въ состязавіе,— 
н доиогательство, которое овъ выражадъ въ веодвократвыхъ 
свовхъ еъ вввъ собеофдовавіяхъ—подвергвуть ряасмотрѣнію, 
п к ъ  бы ооиввтельноѳ и подлежащее уступкавъ в исаравде- 
вію. учевіе восточяой церквя,—свящеввякъ отвѣчалъ Падь- 
■еру, что ве имѣетъ отъ святѣйшаго Снвода порученія яхо- 
двть ві» таковое взслѣдовапіе, но что, ежедя авглвкавская 
церковь сомвѣвается въ раздѣдевів своеиъ съ восточярю, ио- 
жетъ удостовѣриться въ тонъ отъ иатерв своей, отъ которой
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она въ позднѣйшее вреая отдѣлилась,—рвмской церквя, ко- 
торая, кякь я восточвая, ве ооивѣваются во взаимвонъ аежду 
собою,.въ feqema яяогихъ столѣтій прододжающенса раздѣ- 
денія, ■ язъ саиого наотоящаго ея учевія во аяогяхъ важныхъ 
пунггахъ яесогласяаго съ учевіемъ восточвой церквн» (*).

Подобныгь собесѣдованій у вашего сващевнива съ Паль- 
мерогь быдо вѣсколько. 0  ввхъ аы вожевъ оказать тодько 
одно, что гдавнынъ предиетонъ разсуждевія ва ннхъ быдъ 
волросъ объ ясхождевія Св. Духа. И къ яести. русскаго бо- 
госдова вужяо сказать, что овъ вподнѣ доназалъ ааглякан- 
скову богосдову веоостоятедьвость авглякавсваго учевія о 
сеігь предметѣ. Это вндво язъ того, что П адаеръ въ оослѣд- 
ствін счехь долгомъ вапясать къ собесѣдовавшеиу съ нвмъ, 
по поручѳнію ов. Снвода, правосдаввову русскому свящеа- 
нику, ввѣстѣ съ другння высшими духовныня двцаин, оря- 
нивавшиня въ яеиъ участіе, письмо, въ которонъ прострав- 
ныиъ разсуждеяіевъ отарается по возможноств оправдать 
учеяіе своей церквн объ исхожденін Св. Духа н отъ Сыва. 
Письво ато быдо лосдано имъ чреаъ оберъ-прокурора св. 
Сявода, котороау по этову сдучаю Падьверъ оясалъ: «посы- 
даю вавъ письно, которое я счелъ нужвыиъ ваонсать п  
протоіерею N по нрѳдмету исхожденія Св. Духа.... Бсть еще 
вѣскодько датвнскяхъ дяосертацій, воторыя протоіѳрей пред- 
ложялъ посдать въ Сиводъ, когда я жилъ въ Роосія въ 1843 
году, во отдалъ нвѣ вазадъ ддя ясправлевія, н я обѣщалъ 
переоясать нхъ чвсто в возвратять къ вему въ возиожвой 
дді аевя скоростя. По развымъ орячяяамъ, а въ особевво- 
стя во бодФзвя иоей в оо ородолжающейся слабости моѳго 
зрѣвія, это доседѣ ве сдѣдаво, во я вадѣюсь еще оряслать 
этя докуиеяты орв какоиъ-вибудь удобяовъ случаѣ въ бу- 
дущеаъ. Пясьяо, которое теоерь оосылаю къ оротоіерею, я, 
ваояоавшя, додго держадъ у  себя, я теоерь оосыдаю его соб-

П Дѣл. арх. св. Сннод. № 2430. — См. рѳпор. прот. Кутнѳвича 27 іюшш 
4802 г. за № 2812; срав. дѣл. арх. канц. обѳр. пр. са. Санод. Л  337,— 
прот. Сінод. 14(20) іюдя 1802 г.



ственво потову, что считаю за справеддивое признатьса чв- 
стосердечно тѣмъ лнцаѵь, которыя стар&іясь веревѣввть моі 
явѣкія, когда быдъ і  въ Россігі,—какъ авого ваіиедъ я осво- 
ватедьвыиъ уступить игь доказатедьствааъ. Но я вякакъ ве 
хотѣдъ бы подать иысди къ закдючевію, будто ятакъ впод- 
нѣ а удовдетворнтедьво изсдѣдовадъ древвнхъ дативскихъ 
отцевъ, что прадаю какую-днбо важвость моеву швѣвію, иди 
счятаю его совершевно яеоредожвывъ даже ддя аевя оааого. 
Это доджно быть дѣдомъ врешевя» (*)... Сущность разсуж- 
девія Падьмера объ исхождегііи Св. Духа заиаствовава имъ 
у Зернвкава и зандючается ьъ сдѣдующемъ: «Мы вѣруемъ, 
что, въ отношевів къ прочяиъ двувъ бдагосдовенныиъ Иоо- 
стасянъ св. Троицы, Отецъ родидъ Сыва, яко перваго въ 
порядвѣ, во ве во вревеви (prim ae in ordine, non in tempore); 
и оотоаъ, когда уже Сывъ быіъ рождевъ (in  ordine) в веж- 
ду поставдевъ (interpositas), Онъ, Сывомъ вдя чрезъ Сыва. 
првчивствуеть (causatur) исхожденіе Св. Духа отъ того же 
саааго Божескаго своего существа, которое обще уже те- 
перь (in  ordine, non in tempore) в Сыну, а чнсдеяво еднво н 
въ Отцѣ я въ Сывѣ. И (вѣруеиъ), что оосеау Св. Духъ 
чсходмтя дѣйствитедьно оть Ипостасн токао Отца въ отво- 
шевія гь  Ero causatio идя productio, во есть отъ общаго су- 
щества (substantia) Отца н Сыва, иди огь того существа 
(essen tia ), которое есть н въ Сынѣ» (**).

Цужво завѣтить, что прн вопросѣ о церковвовъ соедине- 
вів востова съ западонъ вообще, н въ частвостн прн во- 
оросѣ о соедввевін ангдійской епвскопадьной церквв съ 
оравосдавною, —вопросъ Filioque всегда ставядся, в даже вывѣ 
ставвтся, какъ одаа изъ гдавныхъ разиостей, препятствую- 
щахъ соедявевію церквей. Недавно, одявъ взъ авгдійскяхъ 
богосдововъ писадъ, что вопросъ втотъ—вопросъ такой важ- 
востн, что пока будетъ существовать, въ сивводѣ вѣры
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вставка — Filioque, дотолѣ яе кончится и раздѣленіе, кото- 
рое именно изъ-за этой вставкя и вачалось. »То былъ, пря- 
бавляетъ онъ, печальнѣйшій день д ія церкви, въ который 
послѣдовало это раздѣленіе. Въ чаавія будущаго общаго 
возсоедивенія надлежало бы во всѣхъ церквахъ христіанска- 
го міра учредить въ этотъ день постъ, я великій посгь; по- 
тояу что этотъ деяь есть своего рода в с іи к ій  патогь для 
церквв: ибо есля въ великій патокъ пострадалъ Господь 
сдавы, то въ день, поиаиутый яаяи, расторглось на двое дѣдо 
Духа іюбвн.... Что же теперь будеть дѣлать, далѣе спра- 
шиваетъ овъ, ангіійская церковь съ этишъ вопросоиъ — о 
Filioque?» Доіжно  звать н появить, что на е*есскомъ со- 
борѣ absolutum veto подожево что либо орябавіять къ сяя- 
воду вѣры; звачнтъ, при настоященъ вашеяъ подожевіи, 
наяъ нельзя я думать объ общевіи съ востокояъ. — Нааъ 
остаетса, заклочаетъ овъ, сдѣлать одяо изъ трехъ: или—I, 
совсѣмъ уяичтожить эту obnoxia clausula въ синволѣ вѣры, 
а слѣд. я въ вашеяъ третьеяъ артикулѣ я въ Аѳавасіевоп 
сяиволѣ; яди—2, открыто и Фориально выразить вашу скорбь 
о тояъ, что эту вставку яы получилн огь Ряяв, истольже 
открыто и «мрмально сдѣлать такое толкованіе, въ силу ко- 
тораго Filioque относится только къ временноиу посдавви- 
честву Св. Духа; или—3, если то возможно, составпть такую 
Formula Explanationis, которая могла бы успокоять ВОСТОЧ- 

ную церковь относительно нашего правояыслія. Но первая 
мѣра, по мнѣнію автора, иожетъ вызватъ въАнгліи волненіѳ 
народное, а потоиу ве приложима. Другое дѣло—въ Аиерикѣ. 
Тамъ, говорягь писатель статьи, открыто вачинаютъ говорять 
объ устравевія вставки; многіе изъ духовныхъ и вѣкоторые 
язъ епискоиовъ,—въ числѣ ихъ, какъ слышяяъ мы, я дарови- 
тѣйшій изъ всѣхъ Williams, викарвый еписковъ Коннекти- 
кута, стоагь въ пользу втой иѣры. Ихъ положеиіе далеко яе 
такъ трудяо, какъ наше. Молитвеввякъ яхъ я въ тыоячвую 
долю яе связавъ такъ, какъ яаиіъ, и какъ у насъ, Ьъ рели- 
гіозвою я соціальвою жизнію стравы. Слѣд. потрясевіе, мо-



гущее произойдти оть &той иѣры, дадеко—дадеко ве такъ
быдо бы чувствнтельно, кагь у васъ..... Что до втораго
пувкта, прибавіяетъ авторъ статьи, то, можегь быть, востогь 
првнетъ отъ насъ слѣдующаго рода декларацію, одѣдашіуі» 
открыто н Формальво: • иы удерживаеиъ въ иашевъ сннволѣ 
вѣры западную вставку Filioqoe. Но, удерживаа ее, вы от- 
вюдь ве утверждаеиъ, что вѣчное исхожденіе Св. Духа отъ 
Отца и Сыяа есть члевъ вѣры; прибавочвою вставвою ук»* 
зываетса тодько ва вреяевное посодьство Св. Духа ,6 ы -» 
ногь>... Что сказать въ заключеніе, говорвтъ онъ, о трегьѳкь, 
пувктѣ? Есть возяохвосгь, и томк• вознохность, сдѣдать 
такое объясневіе сювъ, въ сяду котораго вожетъ открыться 
намъ, что ати двѣ церквн ве тагь мвого ндя нѳтакъ рѣшв- 
тедьно непряиврямо разнствуютъ нежду собою въ ученіи о 
Св. Духѣ, относятедьво Его нсхохдевія.» Что хе ато за 
объясвевіе? А ово, ло автору, какъ-разт. состоигь въ тоиъ 
хе, въ чеиъ состоядо н объясвевіе Иаіьиѳра, я завмствует- 
ся язъ того хе Зѳрвякава (*).

По поводу подобнаго рода взгдядовъ ва вооросъ о Filioque, 
ны позволииъ и себѣ преддохить такой воиросъ: вогда дѣдо 
вдетъ о соединеніи церквн, н частнѣе, когда дѣдо ндетъ о 
соеднвенія съ правосдаввою церковію церквв англвканской, 
церквв съ лротеставтскииъ характероиъ я ваправдешеаъ,— 
южво дн придавать такое значевіе вопросу о Filioque, мкъ. 
будто рѣшеніеиъ его рѣшадосъ я соедивевіе церквей? Ду- 
■аеиъ, что вѣтъ. Не сиотря ва вахвость атого вопроса въ 
догматическогь отвошевія, ве свотра ва то, .что, мокегь 
быть, онъ и составндъ бы одву и у ь  главныхъ разностей, прв- 
вятствующихъ соеднвевію церквн ряиской о*ь правоодавною» 
есдя бы вопросъ о вемъ быдъ воэбуждевъ, веснотря, говоравъ, 
ва все ато, кромѣ вопроса о Filioque, есть еще затрудненіа 
въ дѣлѣ соедивевія авглвжавства съ оравославіеаъ. Доказа- 
тедьство у васъ ва днцо. Представитедн, по крайней иѣрѣ, 
аяерикавской церквн, всѣ прнзваютъ Filioque вововведеніемъ

___Q Christ. Remembsanc: oct. 1864.
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церкви рииской, поздвѣйшею вставкою(*), однакожъ желаеное 
соедивевіе еще далеко; значигь, есть другая какая ввбудь 
существевная разность, преоятствующая этоау соедввеяію. 
И ваиъ кахется, что эта развость закдючается въ отверже- 
віи авглячаваав авторитета вселевской церкви в св. оре- 
данія. Првзнай овя ато, н овв по веобходиаости должны бу- 
дѵтъ отвергвуть всѣ свор вевравославвыя редвгіозвыя умстве- 
вавія и привять чистоѳ, святое, апостольское учевіе вселен- 
ской, православно-каѳолической церкви. Но объ атоиъ послѣ.

Обратяися свова къ Падьмеру. По возвращевіи въ Авглію, 
нѳ встрѣтивъ здѣсь особевваго сочувствія своеиу дѣлу въ 
высшеиъ духовевствѣ, овъ, хотѣлъ, оо словаиъ біогра*а его, 
ислытать такъ вазываемую свободвую шотлавдскую церковь, 
кагь сааую везависиную въ государствѣ. Овъ воѣхалъ преж- 
де въ Паряжъ, чтобы войдти въ общевіѳ съ англо-шотлаяд- 
ской цѳрковыо Галдів, в оттуда, съ рекоиевдаціей шотлавд- 
скаго епископа въ Парижѣ, оторавялоя въ Шотлавдію. На- 
передъ овъ послалъ въ эту страву воааваніе кь церкви шот- 
ландекой, прнглашая ее соедяияться съ отраслямя право- 
славвой церквя (т. е. русской в греческой),—и таиъ также 
составялся соборъ ѳияскоповъ, во безъ всякой пользы. Такіе 
ревультаты еще болѣе отчуждялв чвстосердечваго Пальаера 
отъ протеставства, тѣвъ болѣе ве терпящаго, чѣяъ болѣе 
овъ внсказываетъ оеба враждѳбвыиъ ветерпимоств.—Продол- 
жая попыткя свов сблязять церковь авгляканскую съ во- 
сточвой, овъ свова обратялся гь церквя греческой в ва 
втотъ разъ посѣтялъ Аѳявы в Ковставтявоооль, гдѣ овъ вро- 
оялъ у ватріарха цареградскаго общевія съ его церковію. 
Въ просьбѣ своей овъ оплакиваетъ, что бодьшая часть авг- 
лякавъ вредоставила граждавской властв враво рѣшать во- 
просы по догаатагь і  дясцввлввѣ церквв в аъ особеввостя 
протеотуетъ вротявъ рѣшевія, ве задолго предъ тѣиъ вы*

(*) Apolog. for the Graeco-Russian Chtirdt, with refer, to the Filioque. 
Bf R o t. R. M- Aberc, New-Jork. 1809.



шедшаго нзъ частнаго совѣта королевы, по которову веоб- 
ходииость крещевія д і і  возрожденіа младенцевъ еоть пред- 
■егь спора свободвый в безраздичвый; овъ объявдаѳтъ, что 
въ этомъ онъ твердо держится каѳолическаго вѣрованія, вы- 
раженваго ва ввкейскоиъ и конставтинопольскоиъ соборахъ 
н опредѣлевваго Н8 воѣхъ седыіи вседевскяхъ. Но здѣсь 
Пальяеру предстояло открыть будто-бы важное доктряваль- 
вое разлвчіс иежду русскими и грѳкаии, принадлеващвии 
къ одвой церквн восточной. Вопроеъ, касается дѣйствя- 
тельвоств крещевія, совершаемаго чреэъ обливавіе. Цер- 
ковь русская допускаетъ его, какъ дѣйствительвое, между 
тѣаъ какъ церковь конставтвноподьская не употребляегь 
в не признаетіг другаго способа крешенія, какъ только 
чрезъ погружевіе. Англяканскій богословъ естественнО' 
былъ удивлевъ такнмъ «развогдасіенъ иежду двѵмя отра- 
слянв одной церкви.» сКогда я прошу васъ, говорвлъ онъ 
ковстантввоподьскояу патріарху, допустить кеня въ вашу 
церковь, вы хотвте прявннать иеня съ условіеиъ, чтобы я 
крестился вновь. Въ Петербургѣ навротввъ отъ меня яе тре- 
буютъ новаго крещѳнія, н если я буду допущенъ въ цер- 
ковь русскую, то вы сами безъ затрудяенія пряняля бы 
яеяя и допустиля къ таинстваиъ. Кромѣ того, вѵРоссін 
есть тысячк протеставтовъ, обращенныхъ къ русской церквя; 
всѣ овв врнвяты были бѳзъ обязательотва яоваго крешѳвія. 
Церковь ата безъ затрудневія преподаетъ яиъ Тѣло в Кровь 
Христовы, прянявъ только отречевіе оть заблужденій, н вы 
остаетесь въ общенів съ церковію, преподающею таввства 
лацамъ, ва которыхъ вы яе иначе смотрите, кагъ на векре- 
щеввыхг» (*).

Среди этяхъ богословсквхъ споровъ Пальиера въ Греція, 
у него понеръ отецъ,—я овъ долхенъ брлъ отяравяться въ

О ПОПЫТКЛХЪ КЪ СОЕДИНЕВІЮ ЕПИСК. ЦХРК. СЪ ПРЛВОСЛ. 1 8 7

(*) 11 Vero amic., almanac. Roman. 1863, р. 50—60, — въ Дух. Бесѣд. 
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Авглію, ддц приведенія въ порядокъ своихъ домашнихъ дѣлъ. 
И прежде, чѣмъ онъ успѣлъ успоконться я снова присту- 
пить гь осущестаіенію своей велнкой редягіозвой задачи— 
«оедяневія церявей, открылась весчаствая послѣдвія восточ- 
вая война, я для Падьвера бьілъ ужѳ закрытъ путь въ Рос- 
сію, куда стремилея теоерь духъ ero, а гдѣ тодьво овъ ■ 
вадѣялся сдфдать что внбудь ддя свонхъ шяроввхъ цѣдей. 
Овъ отправвлся теперь въ Ривъ, я здѣсь о. іезувты Перро- 
вѳ в Паооадья1 воспользоваднсь тревожвыяъ состоаніеиъ ду- 
ха Пальаера я скдонндн его къ прнвятію датввства (*). 
Объяснить переходъ Пальиера въ датавство ве трудво: за- 
дача іезунтнзва ве та, чтобы отстаявать ввимое правосла- 
віе латинской церквв, а іяш ь  укоревять въ сердцахъ ла- 
тявянъ догмагь о главенствѣ папы. Одянъ иаъ совреяев- 
ныхъ аверикавсвнхъ богослововъ, въ оисьмѣ своеиъ къ на- 
шеву руссвояу іеровоааху, говора, что вааимная терпимость 
«к отшпиеніи кя разныме школамь теолот доджва состав- 
лять одно нзъ глввныхъ условій единенія, орвбавляегь: «въ 
втовъ случаѣ не лишнииъ будетъ ввову поучвться н урня- 
сваго понтяФекса. Посвотрите, кагь онъ поступаетъ съ ма- 
рбвитавя, яковятавя, ариаяавн, несторіаваян я вашивв 
злополуч«ыии‘ уніаташи, оставшинися въ риаской унін: ед- 
Ьй онн, такъ нля нначе, уоіииотъ нрвзнать его своияъ вер- 
ховныиъ судьей н главой, вакъ ояъ тугь же н язъявляетъ 
<*ою тотмность принять нхъ въ общевіе съ собою, сохра- 
'йяИ яаъ воѣ яхъ разныя я разнородныя лредавія н обряды н 
'Ъочтини вало веѳаботяеь о ихъ «воеобразаой теологін (**). 
А догяагь о главеаствѣ папы вискольно ве аротпцррѣчялъ 
еъ задачею Падьмера, лишь бы некасались остальныхъ его 
завѣтныхъ убѣадсній. Этяаъ в объясаяется то, что Паль- 
аеръ съ принятіевъ латннства во усвоил» одваво же себѣ

{*) См. упомяиутую стат. пастор. Варбурт.
X") Дѣд. каиц. обер^про*. св. Свнод. отд. II, № 228, см. пісьм. пр. 

Поп. въ обер.-прок. огь 18 *евр. 1864 г.
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религозвой ветерпнмостя папистовъ, во остаіся при свовхъ 
прежякхъ стреяденіяхъ гь отыскавію той вселеяской истн- 
вц ,  которудо онъ ярозрѣвалъ вѣкогда во святонъ и непре- 
ложвогь православіи. Поэтоиу-то вашв добрые ревнвтеля 
лравославія, успѣвшіе хорошо узвать Пальвера, въбытяосгь 
его здѣсь въ Россіи, до сей поры остаются твердыми въ сво- 
ей вадеждѣ ва присоедивеяіе Пальиера къ правосдавію, не- 
сиотра наприватіе имъ латинства. «Овъ слишкоиъ усердно, 
говоратъ овн, и веутоиино искалъправославіз, чтобы Господь 
отказалъ еиу въ Своемъ откровевія и просвѣщевіи» (*).

У .

Надежда ва присоедивѳніе Пальмера особевво усилилась 
правосдаввыхъ друзьахъ его отъ обращевія къ правосла- 

вію англійскаго протеставта г. Гаѳерля, обрашевія, какъ разъ 
совмавшаго съ переходомъ Падьиера въ датвяство. «Средв 
саиаго разгара войвы, лисадъ вашъ лондовскій свящеввигь 
оберъ прокурору въ декабрѣ 1856 года, всяческя старается 
сбдизиться со мяою человѣвгь вовсе ияѣ неязвѣствый, ва- 
рочво вріѣзжаетъ язъ Бирввнгама, разсуждаеть о тонъ в о 
другоаъ, .зртѣиъ чуть ве каждодвевво пншетъ ко мнѣ, со- 
бяраегь.ргь меня всѣ возможвын свѣдъвія о вашей церквя, 
я вакоаецъ, поодѣ всѣхъ аоихъ нспытаяій, а въ яачалѣ—и 

„укдодевій, рѣщятедьво говорнтъ, что «hedesiresto  Ьссошеа 
ярлдо]Ьег of the Holy eaetern Church, and not being eure whether 
tbe Baptism be recceived in bis Church оГ England was perfor-
ma d on bim in tbe proper form, he now insiste on being bap- 
tised by immereion» (*). Войва аежду тѣиъ кяпятъ! Уляч- 
вые крякуиы варочво являютсф предъ овнамв вашего цер-
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(*) Тамъ же си. проакт. пнсьм. обер.-прок. къ нашему правосл. лов. 
свящ.

(” ) Онъ жедаеть сдѣлаться < иевот святой восточной цѳркви ■ хотя 
■рещеніе уже совершено надъ ннмъ въ ѳго аннійской церквн, однако 
овъ вѳ зваетъ, ве состоитъ лл  правшьвость обряда «рещенія въ *ре- 
щевів чреаъ погружевіе.
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ковваго дояа в, важется, во услышавіе савыхъ стѣвъ гор- 
данятъ: «Oreat captore ofthelast mssian stronhold» etc (*)!... 
Обращаась къ греческииъ нашинъ здѣсь собраніявъ, стар- 
шины и о. іероионахъ изъявдяютъ соглѳсіе, и ной добрнй 
СтеФанъ Hatherly пріеилегь св. крещеніе образоаъ погру- 
жевія.» Гаѳерли—»это человѣкъ благочестивый, благоврав- 
ный, свѣдущій й талавтливый. По занятіяиъ своимъ ояъ ор- 
гаввстъ учевый съ степенью баввалавра аузывя, получев- 
яою наъ именно въ оксФордскояъ университетѣ* (**). Обод- 
ренвый такивъ извѣстіеиъ,—воть что писалъ о Пальаерѣ 
одивъ нзъ православныхъ его друзей, глубоко огорчеяныхь 
его переходомъ въ латинство: «въ вастоящее вреая вадеждя 
ва присоединеніе Пальяера къ православвой церквн ожявв- 
лась во мвѣ оть обращевія Гаѳерлев. Я зналъ,—и Палъмеръ 
самъ въ тояъ сознавался,—что въ Авгліи сдѣлаться право* 
славвыаъ, хотя бы къ тоау н склонялось убѣжденіе, было 
какъ-то странво по предстоящему одивочеству: такая вс- 
ключительная, никакяиъ врваѣрояъ яе предшествуеиая, ое- 
реаѣна вѣровсповѣдавія сопрягалась съ велвчайшвмв обще- 
ствеввывя и нравствевныая затрудневіями. Не говорю, что- 
бы примѣръ Гаѳерлея упразднилъ всѣ трудности, но для 
Пальяера онъ имѣетъ великую важвость: подвигь перваго 
безусловнаго санревія передъ ястивою божественною в ея вс- 
повѣданія въ слухъ всѣаъ ведоумѣвающяаъ я соблазняю- 
щвася подъялъ другой, и еау, при обращенів въ правосла- 
віе,—которое дай вааъ Богь уввдѣть,—предстоигь въ Авг- 
ліи ве прежнее увылоѳ и пугающее одиночество, а радост- 
яое в одобрительяое общевіе съ оредварввшяаъ его вели- 
кодушвыиъ соотечествевоввоаъ, в сверхъ того великое зва- 
віе апостольства въ родвой сторонѣ. И  мы иекренніе друаья 
ш  ве аожеаъ освовться съ аыслію о вѣчной духоввой раз-

С) Д<моЙ свѳргнуть послѣднюю русскую крѣпость!...
(**) Дѣл. канц. обѳр. прок. св. сиеод. отд. 1, № 2, письм. пр. Поп. 

отъ 18 дек. 4856 г.



іу іѣ  оъ внгь іі безпрерывяо иоливъ Гоопода о Божеетввв- 
вояъ озаренін его разуиа: да и окь еьками едиными уеты ы 
едчнымь еердцемѵ славить м превовностт нречестное « вели- 
кмѣпое Имя Ояща м Сына м Святаго Духа. Да и трудво 
представвть, чтобы такое точное познавіе вравославвой церк- 
ви я такую сильную скловвость къ вей, какую вѣкогда вы- 
ражалъ атотъ благородвый рѳвнвтѳль правды, Нроиыолъ Бо- 
асій яввлъ въ неиъ безъ цѣли. И веужелн разность въ од- 
вомъ предиетѣ ученія (*), вѳ увичтожеввую досѳлѣ едвв- 
ствевво за веудобствошъ свошевій, аожво оочесть достаточ- 
вою орвчввою къ упраздневію сѳй веобычайвой цѣлв в къ 
претквовевію стодь высокимъ стревлевіяаъ? Да не будетьі 
Првдетъ пора, в Богогь ваучеввый другъ вашъ обрѣтетъ 
вствву в съ вею твхій мвръ духа в разуиа въ веобурева* 
емомъ пристанищѣ соборвой в апостольской церкви, вѣрвой 
храввтельввцы встввы в нвра. Гоеподні достомнь ееть, да 
дасч ему сіе: любктъ бо языкь нашв (**). Мы съ своей сто- 
ровы ножбмъ гь этоиу развѣ врвсовокупвть слова одвого 
изъ вашвхъ богослововъ,—что «все совершается съ вавв во 
волѣ веисповѣдимаго Провидѣвія». Не послужитъ ли ко благу 
св. православвой церкви в то, что в средв враждующихъ 
противъ нея будегь человѣгь в вѣдающій ея вотвву в вс- 
тиввость в вё вепріазвевво расположенный къ вей? Быть 
яожетъ, ему суждево будетъ въ вѣковыя препирательства, 
въ большей или вевьшей иѣрѣ, ввести духь бвзпристрастія.

сСлава Богу, обращая свою рѣчь ва г. Гаѳерли, продол- 
жаетъ тоть же богословъ, что ѳдваъ отъ чуждыхъ нѣкогда 
важъ, а теперь вѣрою щ любовію прввввшійся къ нааъ ве 
колеблется болѣе викакяви соинѣвіяия. Въ его душѣ мвръ, 
в онъ усердво п&двпзается ва своеиъ скромвоиъ воврвщѣ, 
для блага своего, и для блага арвсвыхъ ѳиу по вѣрѣ,— для

(') Очѳвидно, другъ П&іьмера ошибочно считаѳгь рааностью, раздѣ- 
іяющѳю цѳрковь православную съ англиканскою,—тіы со разность въ 
ученіи объ исхожденіи Св. Духа.

(•*) Дѣі. о Гаѳерл.,—проэкт. пасьн. гр.Тодст. къ ор. Поп.
Т. XIX. 13
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бдага oaoero, пото*у ч,то опнтво знакомится оъ духовъ ■ 
буяим» прамммавнаго богосдужевія,—ддя блага единовѣрцвп 
ввовхъ— м м ж у, что сіужвгь вѣрвымъ иосредвикояъ въ д®- 
ш6 пхъ обяденіа вь его соотчичаия» (*). Пояатно, таквкь 
образомъ, то аваченіец какоѳ ииѣеть, ддя блага правосдав- 
ной церквп, ветупленіе въ вѣдрв ея г. Гаѳерли; къ тоиу, что 
еяазаяо объ этоиъ, нечѳго прибавдіть.

Что касается до причины, побуднвшей г. Гаверли пряпять 
нравосдввіе, то онъ оамъ высказываегь ее, въ вавнсавяой 
ияъ по втому поводу ясаов&дя. Ииѳвво: овъ рѣиівлся оста- 
вять протестантвзмъ, лобуждвемый къ етоиу раэяышленіяяя 
о яезаковноотв ангдикавскаго свяшенетва в неопредѣленно- 
отв даже самой Фориулы посвященія—одпой я одинавовой 
ддя евясвоповъ я свящевниковъ, уоотреблявшейса въ продоі- 
жевін 112 лѣтъ оъ 1549 по 1661 годъ. Форяуда эга была: 
«пріияя Сватаго Духа». И тодысо съ 1661 годаова измѣве- 
нв — в то тавйиъ. образомѵ пра иосвящеяін евископа го- 
юрятся—«пріими Святаго Духа на сдужевіе ц аодвягя епи* 
свовя въ церкви Божіей, терерь тебѣ ввѣряеяой возложеиі- 
ѳвъ вашихъ рукъ: во Ивя Отца н Сыва я Святаго Духа 
й н и м  ». А орн посвяшевія простаго пастора—«пріими Свя- 
таго Духа ва елужввіе н водвнгн священника церкви Божі- 
ей, тебъ ввѣраеиой ввяложеніеиъ вашяхъ рукъ». «Не прав- 
да ли, ярябавляетъ въ своей исповЪди г. Гаѳерля, кагь яс- 
ны н опредѣлевяы яослѣдвія двѣ Фориулы, сраввитедьно съ 
прежшіии • (**)? Но почему г. Гаѳѳрля нѳ пошедъ обшииъ 
тогда путемъ авглоквѳоликовъ, почеяу яе привялъ датин- 
етва, а предпочелъ правосдавіе роиавизау, ва это овъ заяѣ- 
чаетъ, что онъ сдишкояъ дорожялъ свовня личныии убѣж- 
деяіяня н хотѣлъ вподнѣ сознатедьво выйдтя на нскоаый 
янъ путь. А при такоиъ стремлевіп овъ ве шогь ве заяѣ-

(*) Дѣл. о Гаверл. см. пвсьи. пр. Попов. кь  обер.-прок. отт. 8 янв. 
1859 года.

(*') Confes. of. a h t. Engl. Protest., см. въ -Духов. Бесѣд.. № 42, 
1858, стр. 77—88. '



твть врежде всего, карь раафкіе врепврзтели рѣиіительво 
щ і в і л  въ послѣдніе годы свою свотеву т а т к я ;  «быва- 
ю еще ва паиати шоей, пвшетъ онъ въ исповѣдя, въ с«о* 
игь состязавіахъ съ протеставтавв ц. воврекв взвѣздввояу 
§ извѣцяющевуся харавдру ирртѳстантизил, оаа всего боль- 
ше лрбвлв указывать на, вѳррэрыищсть првданіа в ва не- 
ізаѣняеиость церквв. Теоерь же этогь родъ доводовъ со- 
вершевно ввв оставленъ, в ввѣото того орадуаава ввв біа- 
говвдваа систева такъ вазываеваго «развятія—development», 
въ с в іу  которой овв усвояютъ рваской церквв ораво—в при- 
бавдять в извѣнять по вроизводу члены хрвстіавской вѣры. 
Въ вевѣроятво краткій веріодъ вревеви саотеаа эта ввошда 
почтв ва степевь догватяческаго авторитѳта. Есдв *»  нача- 
jo  вевзвѣвяевоств, оставленвое Рявовъ, кагь учигь Святое 
Пвсавіе, есть веотъевдеаое свойство истинвой Божіей церк- 
вв, в есдв одна иравосдавная каѳолвческаа церковь въ на- 
стоящее вреая в храввгь в инѣегь храввть овое: то ве ясво 
дв, что тодьжо одва правосдавваа церковь в еоть вотввваі 
Божіа церковь? Подобвывъ образовъ ваблюдаа далѣе, какъ 
Рввъ придагаѳть это вачадо разввтіа въ отдѣдьаывъ пувк- 
тавъ учевіа и гь вастоащеау образу дѣйотвовані», и срав^ 
вввая всѣ эти вовыа *азы въ церковвой его жвзва съ древ- 
ввав неизаѣнаывв «орвавя правослаия, а веводьво вришелъ 
къ тову же заключевію. Такъ, вопервыхъ, въ дѣдѣ сватаго 
крещевія, которое одужвтъ первою ступѳвью въ лѣствнцъ, 
возводящей къ небу, кто вожетъ ве ввдѣть высшей эваае- 
нательвости, дѣйствительности и правядьвостя (Scriptaralnees) 
аогружевія, сравввтедьво съ риаскяаъ облввавіевъ? У веві 
есть друзья, которые, подобно авѣ, быдв пѣвогда вротеставта» 
■и, во посдт. сдълались рввско-кахолвчеекввв священникаии, 
и одвакожъ, в они съ ііод в ою  готоввостію созвавадись ввѣ, 
что аравославное крещеніе гораздо болѣе правилыю и болѣе 
зпаненатедыіо, чѣвъ ихъ крещеніе, совершенное образоиъ 
облвваиія, хотя, соавѣиія нѣгь, онв усвояюгь еву одинако- 
вую дѣйствителыіость. Подобпыя выражеяія о превосходствѣ

\  1 3 *
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правосіавваго крещеяіа а внсдуяіявадъ всегда съ радостію. 
Я чувствовал, что тагь идтв безоааснѣе, гдѣ безъ ум ове- 
вій требуется безусіоввоѳ повивовеніе простоиу веіѣвію 
Бога. Иже аще разорить едкну ваповіъдей сиось малыхъ, к  на- 
учммв гнако человіъки, мній паречегпся вг царствік небесніьжъ: 
а *же сотворитъ м паучятк, сей ввмй наречется п  царствЫ 
мбесномъ (Мато. V, 19). Равно я во святой литургіи систеиа 
риискаго развитіа произвела такъ se , какъ и въ танвствѣ 
сватагб крещенія, вовсе яезаконныя сокращенія, идн лучше 
отяѣвевіа- Во всѣхъ древвнхъ литургіяхъ, по крайпей шѣрѣ 
■яѣ язвѣствыхъ, сущеетвенаую часть осващеніа святыхъ 
Даровъ еоставлаетъ прязываяіе Святаго Духа, какъ это я 
совершается довынѣ въ православвой церкви. Въ вовогь 
рнискоиъ «Canon Missae* ero y se  бодѣе яѣгь. Такинъ об- 
разояъ, и въ се*ъ случаѣ древніе пути показались мвѣ безо- 
naoete. Даіѣе, огьятіе Сватой частя у міранъ (какъ и савъ 
Рвмъ до іжѳ нъ  сознаться) яѳ яожеть быть согласно съ пове- 
дѣвіеяъ Господа, Который, указуя на сватую чашу, наро- 
чвто говоритъ: пійте оть нея всн. Оттого я здѣсь оаять пра- 
восіавный остался бодѣе вѣрвыяъ благосіовенію Божію, чѣгь 
рвяланинъ, ищущій новизны н отяѣвевій. Да н слѣдующіе 
вопросы, какъ напр., какой въ Бвхарястіи употреблать хдѣбъ, 
оврѣсвочный я і я  ввасвый, одвоау ли свящевннву илв нѣс- 
колькимъ язъ вяхъ соборвг, совершать вадъ боіащияъ танв- 
ство святаго Елеосващенія, осуждать ди безусловио все ду- 
ховевстио на безбрачіе илп разрѣшить жедающеиу быть *у- 
хеяъ едчмыл жены, я совершать ія  сдужбы Божіи ва чу- 
жояъ языкѣ иій на азыкѣ зенди н варода, — всѣ етн вопро- 
сы какъ рѣиіевы Риионъ? Рѣшевы тоже по снстеиѣ развн- 
тія, явво вовстающей я протнвъ Пясавія и противъ предавія. 
Слѣдовательво, ястнна снова ва сторонѣ правосдавія. Чтожъ 
до ведякаго догиата объ исхожденіп Святаго Духа отъ Отца, 
то сохравевіе его оравославвою церковію, въ вастоящеиъ его 
видѣ, служигь еще болѣе рѣшитедьнышъ доказатедьствоп 
еа неизнѣняеиостп я еще сидьнѣе вопіющинъ обдячевіеяъ



вововведевій ряискихъ. Превія по севу предмету извѣствы 
всѣиъ, в ваиъ вѣтъ вужды входить здѣсь въ подробвостя. 
Я увѣренъ тодько, что тщательное изученіе воего этого во- 
вроса, съ догватвческой и ясторической его стороаы, непре- 
■ѣвно приведетъ всякаго безпристраетнаго взыскателя къ 
тоиу заключенію, къ котороиу и я должевъ былъ придти. На 
сторовѣ православія онъ найдетъ тогда и сдова саиаго Гос- 
пода, и свидѣтельства вселенскихъ соборовъ, изъ коихъ вто- 
рый провозгласилъ, а третій подтвердялъ то саиое учевіе, 
Еоторое заключается въсловахъ Господа; тогда какъ на сто- 
ровѣ Рииа онъ првцуждевъ будетъ встрѣтиться со всякаго 
рода литературными хвтростямв, подлогани, ложвыми цита- 
тами, изворотаии словъ и т. п., ввсе это для защпщеніяве- 
заковно допущеннаго ииъ прибавіенія въ симводѣ вѣры! Ис- 
тинно, .южные иути воегда бываютъ крввы! И того, что ска- 
зано, довольво уже было для пиш ущ аго эти строки, чтобы 
ве дуиать бодѣе о роианизиѣ. Между тѣиъ еще оставался 
вопросъ, и ямевво о папсковъ главенствѣ. Вопреки совѣту 
Рима—даватьеиу вездѣ,во всѣхъсоетязавіяхъ.первое мѣсто,— 
вавъ во вреня иоихъ изыскаяій, такъ и теперь, я касаюсь 
его послѣ всѣхъ прочихт> пуввтовъ. Мевя это избавило огь 
иногяхъ вапрасвыхъ трудовъ. Отврывъ разныа, весонвѣввыя 
и нанѣревныя увлоненія Ряма отъ истивы, я викакъ уже ве 
вогь лредставить себѣ, вакъ увѣряюгь въ тоиъ папнсты, что- 
бы теоріей главенства иожяо было попоіпнть то, чего не дос- 
таетъ, и исправнть то, что взвращево. Напротивъ всѣ притя- 
завіа папскаго главенства оказались для иеня неосвователь- 
вымв, и я устравилъ себя совершѳнво огь его вліянія въ рѣ- 
шевів столь важваго для мевя вопроса.

Вотъ побуждевія в освовавія, по которымъ я оковчательво 
оредпочелъ православіе н протеставтвзиу н роиаввзву» (*).

Прясоедивеявый къ лравосіавію настоателемъ греческой 
ливерпульской церкви въ Англія, г. Гаѳерлв на первый разъ
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поступилъ въ составъ кляра этой церквя, получявъ долж- 
аость сообразную съ его музыкальнымъ настроеяіеиъ н об- 
разованіеяъ (#). Ояъ иикогда не былъ богатъ, яо не б ы л  
я бѣденъ, ж я іъ  трудомъ я трудомъ усяленяыиъ я чест- 
вынъ (**). И хотя тѳперь, съ принятіемъ правосдавія но- 
выя средства жязвя, какія доставлаля ему яовыя завятія, 
былв не ведякя, — тѣмъ не яенѣе овъ былъ вполяѣ доволеяъ 
вмя (***)• Но въ іюлѣ 1861 года ояъ яеожнданно былъ по- 
ставлѳнъ въ саиое затрудявтельвое полояювіе въ отношеяія 
къ средстваиъ своего существоваяія. Въ это время греческая 
церковь въ Ляверпулѣ, вслѣдствіе падеяія разяыхъ коияер- 
ческихъ греческихъ доиовъ, закрылась, — я, такияъ обра- 
зоиъ, бѣдный г. Гаѳерли ляшился я утѣшеяія молиться въ 
православяой церквя, я тѣхь завятій, которыя служили еиу 
въ числѣ средствъ къ безбѣдному содержавію его семей- 
ства (****). Одвако обстоятельства скоро сяова поиравились. 
Осеныо 1861 года около береговъ Ангдіи остановился вашъ 
♦регагь «Осляба». Это подало нашему свящеияяку въ Лов- 
довѣ нысль — предложить ОФяцерамъ «регата въ учятеля ан* 
гдійскаго языка г. Гаѳерля. Мысль эта съ удовольствіеяъ 
вряяята была обѣини сторонаии, ри въ октабрѣ 1861 года 
г. Гаѳерли поплылъ къ берегаиъ Аиура, въ качествѣ учителя 
аяглійскаго языка для молодыхъ офяцеровъ на рускомъ Фре- 
гатѣ сОсляба» (*****).

Какъ всѣ прозеляты, вполвѣ убѣжденные въ превосход- 
ствѣ вновь принятаго нми вѣроясповѣдавія я пря этошъ глу- 
боко религіозвые, ве иогутъ оставаться вполнѣ равнодуш- 
вьши къ окружающииъ ихъ, но яе сочувствующииъ ягь 
вовыяъ убѣжденіяиъ, людянъ, а обыкяовевяо счятають сво- 
нмъ свящеянѣйшяиъ долгонъ распространять свои убѣжде-

(*) Дѣі. о Гаѳерл. письм. пр. Поп. іъ  об.-прок. оть 20 мая 4801 г.
О  Тамъ жѳ письм. отъ 8 январл 1869 г.
(*“ ) Тамъ же онсьн. оть 20 ыая 1861 г.
(****) Тамъ же письмо пр. Поп. отъ 20 март. 1801 г. ■ .
{*” **) Таігь жв пвсыі. пр. Оопова отъ 22 окт. 1801 г.



■іа ■ на другигь: тагь я г. Гаѳерли, неведленяо во врн- 
яатіи вравосдавія поднадъ вопросъ обт. утверждевіи право- 
славно-русскаго миссіонерства въ Авгліи. Сами протестая- 
ты, по словаиъ г. Гаѳерли, прязиаютъ необходииыии пра- 
восдавяыа вяссія въ яхъ странахъ, какъ выраженіе жизна 
православія. Они прамо говоратъ, писалъ Гаѳерли оберъ- 
прокурору св. Свяода (*): есла ваша вѣра права, то за- 
чѣиъ же ова яе яяѣетъ ревнвтелей? Отсутствіе этой рев- 
ности, прибавляютъ они, облячаегь недостатогь въ вей 
жизни. Въ саной вещя, иилордъ: если уже протестапт- 
скіа разныа сѳкты истрачиваютъ здѣсь (въ Англія) каждо- 
годно яа яяостранныа миссіи, дла распространеяіа своихъ 
разпорѣчивыхъ мвѣвій, яе мевѣе 4.000 000 р. с., довазываа 
такннъ образояъ ястняу словъ Спасителя, что сынове вѣка 
сего мудрѣйіаіе паче сыновь свѣта ве родѣ своемъ еуяіб,—то 
ужелн жъ однимъ сыпамъ православіа остатьса a t  подозрѣ- 
нін, будто яиъ ниеднно о сихъ радѣніе бысть> (Дѣая. XVIII, 
17)?«Въ Glamonzanshire, въ КарднФѣ, писалъ въ другой разъ 
г. Гаѳерлн, есть принорскій оортовый городъ, отстоащій на 
166 ииль отъ Лондона, въ направленін къ западу. Городъ 
этотъ служять складочнынъ иѣстоиъ для сосѣдственвыхъ съ 
вявъ округовъ, богатыхъ угле-каиепными я жедѣзвыни яо- 
пяии, н поргь ѳго часто посѣшается греческяян кораблями, 
въ зяачятельнокъ количествѣ. Воть почему а сиотрѣлъ ва 
это кѣсто, какъ ва саное благопріятяос дла основаніа тамъ 
яиссіонерскаго служевія, н рѣшнтельно убѣждаюсь, что бы- 
ло бы благявъ дѣломъ поселить таяъ яяссіонера-сващеяяя- 
ка. Православныѳ греческіе матросы поиогли бы составять 
«congregation», я среди ихъ всегда, ковечно, яашлись бы 
такіе, которые могля бы помогать при священяослуженін и 
чтеяіемъ я пѣяіеяъ. Но кагь яяссія должяа явѣть въ вяду 
главяыиъ образоиъ яе гревовк, а авглійокихъ протестантовъ,
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то доігь ■вссіовера былт> бы, при всякамъ бдагопріатноаъ 
сдучаѣ, яодвться и прововѣдовать равяо и на туаеммлмь 
лэыкл. Сверхі свго, «иссіоверъ, отъ временв до вреиеня, 
оо усиотрѣнію обстоятельствъ, ногь бы посѣщать и другія 
города, и, посредствошг обычныхъ чтеній (lec tu ree ), д і я  в о -  
торыхъ во всѣхъ городахъ открывают«а извѣстные аадн, 
иогъ бы таиъ знакоиить народъ съ своимъ вредиетонъ, і ,  
такииъ образоиъ, иало-по-иалу лролагать себѣ путь д і я  
дальнѣйшвхъ своихъ трудовъ на [полрищѣ ииссіонерскаго 
служейіа. Въ особенности онъ иогъ бы посѣщать Ловдовъ, 
Манчестеръ и Лвверпудь, гдѣ уже воздввгнуты правосдав- 
ные алтари, и гдѣ, всюду, съ согдасія мѣстнаго духовенства, 
ктиторовъ церквей и т. п., по предварительвомъ о тоиъ 
извѣщевіи въ газетахъ, вму легко бы 6 ы і о  вайти случай об- 
ратиться съ словонъ своииъ нѳ толысо къ православныиъ, 
но и къ ищущивъ правоолавія. Это - обыкновеввое явлевіе 
въ здѣшяей землѣ. Е сіи  же требовадось бы указать на дру- 
гое шѣсто д і я  служевія миссіонера, то я указадъ бы ва сѣ- 
веро-восточвый портъ въ Гулѣ (Hule), потоиу что шежду 
этимъ портомъ и бадтійскими портаия производится значв- 
теіьпаа торговдя. И хотя въ числѣ моряковъ, приходящвхъ 
сюда на балтійскихъ судахъ, бодьшая часть вѣроисповгда- 
вія лютеранскаго: все же встрѣчаются иежду ввмв и право- 
славвые, которые съ благодарвостью, ковечво, сталв бысио- 
трѣть на едпновѣрваго ииъ служитела церквв. Эти два иѣ- 
ста иоглв бы быть завяты съ пользою в безъ всякихъ опас- 
ностей. По авгдійскииъ заковаиъ, равво терпииы здѣсь—в 
вотвва в всякаго рода заблуждевіе. Для правосдавваго мис- 
сіовера и дла норсваго старѣйшивы равво открыто здѣсь 
поле для поприща ихъ дѣйствій, и тотъ и другой равво 
ограждаются заковоиъ. Ужедв жъ, одво вравославіе не вос- 
пользувтся эгяиъ общииъ правомъ?» (*).

Но какъ вв заианчиво съ перваго взгляда вредставлевіе

(*) Дѣл. Гаѳер-t-, см. письм. его обер.-прок. отъ 21 окт. (2 иоябр.) 1858 г.



г. Гаѳерли, одвако на дѣлѣ оказадось вееостоятедышвъ. 
«Взглядъ г. Гаѳерлея на предиетъ, пвсадъ, оо атоиу пово- 
ду, вашъ правосіавный священвнкъ въ Ловдовѣ, есть ис- 
тнвно-взглядъ англійскій. А англійская церковь и развця 
отдѣлнвпііяся отъ нея протеставтскія общества одинаково 
оользуются здѣсь для достижеяія своихъ цѣлей тѣиъ орудіевъ 
виссіонерства, ва которое указываеть г. Гаѳерлей. • Stine- 
rant» в «residente Miasionary»—саиое обыкновеввоѳ явлевіе 
въ здѣшнихъ краяхъ. Первый дѣйствует-ь, такъ сказать, на- 
бѣгоио»; съ перевѣвою иѣста и нѣствостя оодьзуется>всѣии 
случайвыми обстоятельствами: завязывается споръ близкій къ 
его цѣлн,—овъ охотно вотупаетъ въ вего- открывается та 
нлн другая сходка (meiting), подходящая къ его видамъ,— 
овъ вепренѣвво является ва яей; устрояется доиъ или залъ 
ддя публичвыхъ чтеній,—онъготовъ бываетъ присутствовать 
тавъ ве тодько въ качествѣ слушателя, во, если то вужво 
я возможно, въ качествѣ читателя (leoturer). Опытно дозвавая, 
гдѣ, почену и ддя чего имѣютъ ’ бодьше предрасподожевія 
къ вринятію его образа яыслей я т. п., овъ соразмѣряетъ съ 
ввнъ и врододжевіе своего нѣстопребываніа тутъ яди тамъ 
в способы дѣйствовавіа. Кончается тѣмъ, что овъ въ состо- 
явіи бываетъ иногда провести ддя себя по всей Велякобри- 
тавія такіе сдѣды, ндя ло которыпъ во второй вдн третій 
разъ, овъ уже встрФчаотъ себѣ сочувствіѳ, н трудъ свой не- 
рѣдко вѣвчаетъ успѣховъ. Такъ дѣйствуюгь, внрочемъ, ве 
тодько редигіозныя общества, во я всякія другія, какъ вапр. 
иолнтическія, бдаготворнтедьвыя, коиверческія в т. в. На- 
ирииѣръ, общество квакеровъ, ва яосдѣдвеиъ своемъ митнв- 
гѣ, положнло, кроиѣ «resident agente,» завеств «Stinerant 
agente, > съ тою цѣлію, чтобы сіи поолѣдніе въ свовхъ страв- 
ствовавіяхъ по Ангдіи, Шотдаядів и Ирдавдіи всяческя и 
сдовоиъ н дѣломъ в письменеиъ расподагалн всѣхъ я каа- 
даго къ привятію тѣхъ нлн другвхъ средствъ, потребныхъ 
ддя воспащевія авглійокой торговлн опіувонъ во владѣніяхъ 
Китая. Такъ дѣйствовадя я дѣйствуютъ и всѣ прочіе двв-
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мггеія той r jii другой mucjh. «Commercial travelier» есть 
-также своего рода «Stinerant agent*. Ho обративса гь  яа- 
шеву предмегу. Ecjh поня тно , въ чеігь доджяа закдючатьса 
дѣятедьвость «Stinerant Missionary»; то ясно также, въ чегь 
доджевъ состоять и гдавяый трудъ «resident Missionary »! Tor- 
да какъ первый, волею-невоіей, доіженъ двигаться свобод- 
вѣе, и при встрѣчѣ съ разнымн сдучайвывв обстоятѳіьства- 
ни, по яеобходяяостя, руководствоваться своивя собствев- 
выми соображеніяяи, посіѣднеиу гдавныиъ образогь остает- 
ся дѣйствовать па осяованія даннаго еиу того в ія  другаго 
оредписаяія, н, кагь очеяь естественно, взаяяно ожявдяться 
и возбуждаться братскииъ сотрудничествомъ. Итакъ, еще 
разъ повторю, взгдядъ г. Гаѳердея ва сей предметь есть чи- 
сто ангіійскій взгдядъ; къ тому еще, кагь кажется, онъ же- 
лаіъ бы совиѣстить въ одвомъ лицѣ и «resident* я Stinerant 
Missionery.» Вопросъ, одвакожъ, оть того вемного измѣвяет- 
ея и существеяво остается одянъ я тотъ же.

«Удобоисподвяяы ли эти иѣры? По крайней нѣрѣ, яожяо 
дя вѣрить въ возможность нсводненія игь со вревенежъ?

«Что онѣ веудобояспоінииы въ вастоящее вреня ипрвва- 
стоящихъ обстоятедьствахъ, очевядно. И во 1-хъ, тдѣ шате- 
ріадьныя средства? Еслибы ■ овя вашдясь, гдѣ вайтя дѣя- 
тедей, способвыхъ яачать н прододжить сдуженіе ияссіовер- 
ское? Есди какая зевдя, то въ оеобеввости Авгдія требуетъ 
долгаго изучевія я ородожятедьваго вавыка ко воеву я во 
всемъ, что восятъ ва себѣ англійскій характеръ. Санъ г. Га- 
ѳерлей—чедовѣкъ чествый, бдаговраввый, образоваявый, дѣ- 
ятедьвый, хороиіо уже зваконый я съ догматическою и об- 
рядовою частыо правосдаввой цѳрквя, прятовъ хороою вда- 
дѣющій я веровъ, а, можетъ-быть, я сдовонъ, ваковецъ, че- 
ловѣкъ, восторженво преданвый правосіавію: во чтожъ 
ножво требовать о г ь  одшпо чедовѣка? Конечво: с я і в  Божія 
совершается я въ веяощахъ вашяхъ; все, одвакожъ, доджно 
бояться оваоваго нашего врага—савоувѣренности. Во вея* 
ковъ случаѣ аожво сказатьбевъ дерзвовевія,—лоставдеввый



ва то иди другое дѣдо сдуженія, овъ выподнидъ бы его и 
съ ревностію я вѣрностію. Будеяъ уповать, что Боъъ лучшее 
что о насг предарѣлг. Мнѣ вѣрвдось в вѣрится, что равоидя 
поздно, ввдияо иди вевядияо, возрастегь >. чисдо душъ, ко- 
торыя позваюгь и воздюбягь святую истину правосдавія. То 
ведикое явдевіе, что во всѣхъ ваибодѣе важвыхъ препира- 
тедьствахъ, богосдовскихъ дя то ядв церковйыхъ. наибодѣе 
строгіе изъ здѣшвяхъ теодоговъ дюбягь ссыдатьса на уче- 
віе в уставы святой восточвой церквн преинуществевво, 
конечно, дежитъ овоииъ освовавіеяъ гдубже, чі.мъ овя саян 
сознають ида сознаются. 0 , въ этоть бдагосдовевный часъ 
не тодько ножво, во и доджно бы быдо безъ обввовевія в 
косвѣвія всѣяв сидаяи выступить ва преддежащій подвигъ»(*)!

Гораздо подезнѣѳ быдъ другой способъ распростравевія 
правосдавія въ Ангдіи, высказаввый г. Гаѳерди,— ииенно— 
переводъ ва ангдійскій языкъ такяхъ духовныхъ квигъ, изі> 
которыхъ «авгдичаве иогди бы познакомиться съ существоиъ 
вашѳй церкви, сдъд. я своихъ забдужденій» (**). А вто яе 
ногъ читать, ддя того этотъ способъ вооднѣ заиѣнядся уст- 
ройствояъ въ Ангдіи правосдавнаго богосдужевія ва тузем- 
вонъ языкѣ (***). Справеддивостьэтихъ представденій вско- 
рѣ иредстоядо провѣрить и ва дѣдѣ.

П. О б р а з ц о в ъ .
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(*) Дѣд. о Гаѳерл. письм. пр. Попояа къ обер. рок. отъ 23 Повт. 1858 г.
(**) Тамъ же—п и с ь м . Гаѳерл. ігь обѳр. прок., преор. прв пнсьм. пр. Поп. 

отъ 7 огг.1860 г., сравн. съ проэкт. письм. обер. прок. къ Попову.
(***) Тмгь же сн. вроэкт. письм. об. прок. гь прот. Попову.
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Печвтвые «Отчѳты обшѳства возстановіенія правосдавнаго 
христіавства ва Кавказѣ», присіаавые наиъ взъ совѣта об- 
щества, съ сопзвоіевія Его Императорскаго Высочества, лред- 
сѣдателя общества, великаго квязя Михаида Николаевича, 
■ы предоставляеиъ лраво перепечатать овые всѣмъ духов- 
выѵь и свѣтсквиъ журналамъ, въ цѣляхъ содѣйствіа распро- 
стравевію свѣдѣній о дѣйствіяхъ общества в заинтересова- 
вію ини большаго чисда лицъ къ участію въ великомъ дѣлѣ 
общества. — Теперь мы печатаемъ '«Отчеты» за 1862 и 1863 
годы; въ слѣдующей книжкѣ надѣемся вапечатать «Отчетъ» 
за 1864 годъ.
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ОБЩЕСТВА ВОЗСТАНОВЛЕНІЯ ПРАВОСЛАВНАГО 

ХРИСТІАНСТВА НА КАВКАЗѢ

8А 1862 и 1868 годы .

Къ 1-му января 1862 года Общество состояло взъ 7-ми qje- 
новъ почетныхъ, 1 чдена-сотрудника и 49 чденовъ-ревнитедей, 
всего изъ 57 членовъ.

Къ тому поступи-іо:
а) въ 1862 году— члеыовъ-ревнитедей— 2.
б) въ 1863 году: почетныхъ 3, дѣйствительныхъ 15, сотруд- 

никовь 17 и ревнителей 871.
Изъ нихъ выбьмо: почетныхъ членовъ 1, по желанію, чле- 

новъ-ревнителей 5, за смертію, и 1, по жѳланію, всего 7.
За тѣмъ къ 1-му января 1864 года Общество состоигь изъ 

10 почетныхъ, 15 дѣйствительныхъ, 18 сотрудниковъ и 916 рев- 
ннтелей, всего изъ 959 членовъ.

Деіежіыя средетв* Общсств*.

П р н х о д ъ.
руб. коп.

Отъ 1861 къ 1862 году оставадось......... 376339 71
Къ тому постушыо:

а )  вз 1862 %оду.
а) Пожертвованій...................................................... 4184 49%
б) Сбора съ кружекъ, учрежденныхъ при церк-

вахъ................................................................... 41846 921/*
в) Членскихъ іматежей...........................................  4165 —
г) Изъ капитула орденовъ на 1863 годъ......... 40000 —
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руб. коп.
д) Изъ казначейства государственнаго и імавнаго

управлеыія Намѣстника Кавказскаго......... 24460 —
е) Остатки отъ сумѵы, ассвгнованной на устрой-

ство ршзницы и на составденіе образцовыгь 
церковныхъ імановъ..................................... 127 82

Итого.. .  И4784 24

б) вв 1863 году.
а) Пожертвованій...................................................... 452 —
б) Сбора съ кружект», учрежденныхъ при церк-

вахъ..................................................................  37084 34%
ц) Членскихъ аіатежей...........................................  4Д027 —
г) Изъ казначействъ: тнФлисскаго уѣздыаго ц

імавнаго управленія Намѣстника Кавказ-
скаго................................................................. 34168 —

д) Процентовъ на капиталы Общества, обращаю-
щіеся въ кредитныхъ учрежденіяхъ......... 15694 31*/*

е) Прибыли за размѣнъ 4%  билетовъ Закавказ-
скаго прикаэа общественнаго призрѣнія и 
иепрерывно-доходныхъ суммою въ 10500 
руб., на наличныя деыьги Общества» по 
счету 5%  банковыхъ билетовъ.................  350 —

Итого.. .  128725 69% 
Всего съ остатками огъ 1861 въ приходѣ 

было............................................................. 619849 61%

Р а с х о  дъ.

а )  68 1862 году.
а) На содержаніе горскаго духовенства.............  41899 3%
б) На устройство шкодъ, содержаміе вхъ и уче-

никовъ..............................................................  14318 57%
в) На переводы кыигь и ыа нааечатаыіе ихъ.. 5382 68%
г) На устройство церквей и вообще снабжсыіе

ихъ церковыыми аринадлежностлми........... 15332 98
н д) На письмоводство........................................... 746 90

Всего.. .  77680 17%

б) 68 1863 году .

а) На содержаніе духовеыства............................ . 53671 23%
б) На устройство школъ, содержаніе ихъ и вос-

питанниковъ...................................................  10994 56*/•
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руб. KOD.
в) На переводы книгъ, составленіе юрскихъ

букварей и на напечатаніе и*ъ................  2664* 90
г) На устройство церквей и вообще снабженіѳ

ихъ принадлежностямн................................  17203 42
д) На заготовленіе аиаковъ и дипдомовъ ддд чле-

новъ Общества»...........................................  1703 30
е) На путевые расходы разнымъ лнцамъ......... 462 64
щ) На цересылку церковныхъ вещей и сушгь

чрсзъ почту...................................................  616 22
з) На содержаніе лицъ, прикомацднрованньиъ 

лля занягій дѣдами Общссгва и на канце-
ддрскіе расходы.............................................  4379 98

н) Бѣдок&нскому сввщѳанику Гургеыидзе въ воз-
мѣщеыіе увороваиныхъ у ыего всщей----- 170 —

і) На выписку журнадовъ....................................... 39 50
к) Въ пособіе вдовамь убигыхъ іорцамя абанов- 

скаго свдщеыыика Сургуладзе и церковнаго 
сгаршиыы Бѣіикова....................................... 75 —

Итого.. .  91980 75% 
Всего въ 1862 и 1863 годахъ въ расходѣ

было.............................................................. 169660 93%
За тѣмъ къі-му января 1864 г. состоигь: 450188 68 
Изъ ыихъ 40 т. р выдаыы коллежскимъ ас- 

сесорамъ Шмид гу и Витте въ ссуду, на
10 лѣгь, подъ вѣриые залоги съ пдатою 
по 6% , и остальныс 410188 р. 68 к. 
состоягь ыа лицо, въ томъ числѣ: на-
личными деньгами....................................  40396 51
и билетами кредитныхъ учрежденій. • . 369792 17

Изъ ь и х ъ  145383 р. внесены въ кредитныя учреждснія на срокъ, 
а 2244W р. 17 к. безсрочыо. Бодыпад часть этого капитада 
праносагь огь 2—3°/0; тодысо незначцтельна* часть его даетъ 

Между тѣмъ капигалъ этогь при другихъ оборотахъ 
могъ бы давать Обществу баіѣе значитедьные доходы, и слѣд- 
ственно увелвчить средсгва его, столь необходимыя для успѣш- 
наго выподыенід возложеыиыхі» иа ыего обазанностей. Поэтому, 
въ вкдахъ усялеиід Финанеовыхъ средствь Общества, предпо- 
ложеыо: а) 224409 р 17 к., обращающіеся нынѣ въ кредитныхъ 
учрежденіяхъ, на безсрочное время, обмѣнягь на 5%  государ- 
огвенные банковые билеты покупкою ихъ на биржѣ, по суще- 
ствующей биржевой цѣнѣ, и б) экономическій капигадъ Обще- 
сгва впредь обращать лишь вь 5%  банковые билсты.

Кромѣ того, средства Общсства должны получить сще зна-
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чительное приращеніе огь отвода 100 т. десятцнъ земди, Вы- 
сочайше пожадованной въ пользу и распоряженіѳ его.

Такимъ образомъ Финамсовыя средства Общества, по всемн- 
лостивѣйшему попеченію ихъ И м п ераторски хъ  В ел и ч еств ъ , Го - 
сударя  Я м пбратора и Государы ы и И иператрицы , и п о  дѣятедь- 
ному усердію ревнителей бдагочестія, постепенно увеличиваются 
и ужё достигди до зыачительнаго размѣра. Но одннми матеріадь- 
ными средствами не могутъ быть достигнуты всѣ цѣли ибще- 
ства; для выполненія эгихъ цѣлей иужны способные дѣятели. 
Чтобы привлечь къ служенію въ горахъ болѣе достойныхъ свя- 
щенниковъ, Общество въ 1861 году удвоидо получаемое горски- 
ми причтами содержаніе, а въ 1862 году, свѳрхъ того, вътѣхъ 
же видахъ назначило особое содержаніѳ за обученіе прйходскаго 
юношества. Но мѣра эта оказадась недѣйствитедыюю* Несмотря 
на то, что назначенное Обществомъ содержаніе вознаграждаегь 
труды священника и обезпечиваетъ матеріальное его положеніе 
гораздо болѣе, чѣмъ получаемыя епархіальными священникамн 
у своихъ ігрихожанъ подаянія, никто изъ посдѣднихъ не посту- 
пилъ на горскіе приходы. Съ 1861 года, т. е. со времени уве- 
личенія оклада содержанія горскихъ причтовъ, на горскіе при- 
ходы поступило всего 38 новорукоіюложенныхъ священниковъ; 
изъ нихъ 23 изъ иричетниковъ, не получявшихъ ыикакого науч- 
наго образованія, а 15 изъ кончившихъ семинарское учеыіе, съ 
посредственными успѣхами; посдѣдыіе поступили на служеніе въ 
горы преимущественно потому, что не могли найдти священни- 
ческихъ мѣстъ въ епархіи. Вообще віѣра увеличенія содержанія 
лричтамъ не оправдала ожиданій Общества въ первые годы. 
Другія же предположенія Общества относительно возстановде- ' 
нія въ горахъ христіанства, въ особенности учрежденіе тколъ, 
до 1863 года не были еще приведены въ исполненіе.

Въ такомъ положеніи были дѣла Общества, когда В бликій  
Князь М ихаилъ Н и колаевн чъ  првнялъ на себя Всемилостивѣйше 
предоставленное Его И м оераторском у В ы соч еству , какъ Намѣст- 
нику Кавказскому, зваыіе Предсѣдатѳдя Общества. Соображаясь 
съ обстоятедьствами, въ которыхъ въ настоящее время ыахо- 
дятся Общеотво, Его В ы соч ество  пришелъ к ъ  тому убѣжденію, 
что огь проповѣдыической дѣятельности въ здѣшнемъ краѣ, при 
ыастоящемъ составѣ духовенства, нельзя ожидать такого успѣха, 
какъ отъ распространенія грамотности и образованія горскихъ 
племенъ посредствомъ введенія на ихъ языкахъ письменносш 
и учрежденія среди ихъ школъ.

Эги соображенія руководили и руководятъ - нынѣ дѣйствіямн 
Общества, которыя въ теченіе 1862 и 1863 годовъ состояли въ 
слѣдующемъ:
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Введсііе яежду горскпш ы е я е п м  іісьмеиости.
Учрежденная при времеыноігь комвтетѣ Общества коммисія* 

для введенія между горскими пдеменами письменности постоян- 
но занималась выподненіемъ возложенной на нее трудной за- 
дачи. По прибцтіи вт> Т иф ли съ , въ  Ф евралѣ 1862 года, двухъ 
првродныхъ сванетовъ, коммисія эта, по принятой ею свстемѣ 
ввслѣдованія абхазскато языка, прежде всего лриступвда къ пе- 
реводу сравнительнаго русско-сванетскаго словаря, и успѣда 
перевести на сванетскій языкъ около 2000 словъ. Трудъ этогь 
ж предварительныя Филологическія изслѣдованія открыли подную 
возможность примѣнить къ сваыетскому языку русскую азбуку, 
съ прибавленіемъ лишь немногихъ новыхъ буквъ, для в ы р аж е- 
нія искдючительныхъ звуковъ этого языка. Но во время разсмо- 
трѣнія и обсужденія нѣкоторыхъ, относящихся къ этому лред- 
мету, Ф илодогическихг соображеній, заболѣлъ и умеръ сотруд- 
ннкъ доммисіи дворянинъ Гульбани. Потеря эта быда стдль 
ч у в ств и тел ьн а} что коммисія прекратила дальнѣйшія свои заня- 
тія, так ъ  к акъ  Гульбани, по научному образованію и основа- 
тельыому зыаыію русскаго лэыка, никѣмъ не могъ быть замѣненъ.

Такимъ образомъ, начатый коммнсіею трудъ по составленію 
сванетской азбуки въ 1862 году не могъ быть оконченъ; только 
въ 1863 году работа эта могла быть прцведена къ окоичанію. 
Въ этомъ году, послѣ продолжитедьныхъ розысканій, найдены 
сванеты, владѣющіе лишь знаніемъ грузинскаго лзыка, безт> зна- 
нія языка русскаго, и при содѣйствіи ихъ коммисія составила 
сванетскую азбуку и букварь, приспособивъ внутреннее содер- 
жавіе послѣдняго къ настоящимъ васущыымъ религіознымъ п о  
требностямъ сванетовъ. Такъ руководствуясь тѣмъ соображені- 
емъ, чтсгсванеты, при всемъ благоговѣнів къ хрвстіанской вѣрѣ, 
имѣюгь ложное, а потому въ практияескихъ отношеніяхъ вред- 
ное понятіе о нѣкоторыхъ существенныхъ истинахъ іристіан- 
ства, коммиссія призыала нужнымъ и полезнымъ, для раэсѣянія 
заблужденій полудвкаго народа относительно нѣкоторыхъ основ- 
ныхъ догматовъ православной церкви, а также вкорененія и 
укрѣпленія въ сванетахъ первыхъ христіанскихъ понятій, внести 
въ букварь необходвмые для того предметы. Съ этою цѣлію 
помѣщены въ букварь христіаыскія модитвы, заповѣди, проповѣдь 
о блаженствахъ, исторія сотворенія міра и человѣка, сказаніе о 
жязни и дѣяніяхъ Іисуса Христа и т. п. Эта азбука и букварь 
ыынѣ печатаются въ 1200 экземплярахъ.

Въ тоже время коммисія обратвла свое вниманіе на составде- 
ніе учебнаго пособія для первоначальнаго изученія грузинскаго 
языка въ тѣхъ горныхъ мѣстностяхъ, гдѣ населеніе по ировс- 
хожденію првнадлежитъ къ грузинскому племенв. Языкъ грузин-

Т, XIX. и
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скій, кагь нзвѣстно. уже имѣетъ свою двтературѵ духовную ■ 
свѣтскую, вв доседѣ еще не имѣегь удовлвтворіг?ельнаго науч- 

. маго цособія ддя фбученія дѣтей грузвнской гдомотѣ Д м  во- 
<^ущ$ігія этого недостатка празнано бьі^о ыуадьтт* составчть 
грудоскій букварь. Но такъ каігь вт> настодщее вреця бодѣе, 
чіщгь когда двбо, чувствуется настоятедьрая потребы9сть ць аиягѣ 
МЩ народнаго чтеніа вообще, которая, выѣст$ тѣмъ магдэбы 
сдужить в настодьною квигою ддя седьскнхъ шкодъ всшедго 
родо, какъ систеиатическій сборнигь общезаниматедьныхъ ца- 
тері^іовъ ддя чтенія, развивающаго в представдяющаго раздо- 
обрэзныч подёзіщя и практическія свѣдѣнія: то комнвсія пред- 
пододеида, кромѣ бувваря, составвть еще каигу, которад вмѣщзда 
бц вг себѣ все, что по размынъ отрасдямъ зыаыій моасегь бьггь 
доступно ддя поиятій горскаго грузвнскаго народа.

На сщхъ сообраяцещдхъ составдены букварь грузквскаго языка 
и кнщга дід чтенія, въ которой мнргія статьи наарардены про- 
тщръ господствующвхъ у горцевъ н вскдючитедьно свойствеа- 
нйхъ имъ предразсудковъ и вздожены свѣдѣнія, необходвыыд вгь 
усдовіяхъ народнаго городскаго быта. Этв букцарь ■ кнвга уже 
напечатанц, на счетъ Общества, въ 2400 экзец. и разосланы 
tfk .поддеждщія мѣста, ддя безмездной раэдачв у<денвкамъ прв- 
хрдскнхъ щкодъ в вообще горцамъ груіинскаг? ядеменв.

іереводъ ем щ еао-щ еркм нгѵ  ш п  горскіе із іп ш .
Кавкадскія горскія адеиена не тодько не вмѣютъ еще своей 

цдздиенцости, но рѣдко можно асгрѣчать нѳжду ыцци дюдей скоа- 
ко нрбудь научно-образованнвдъ. Цоэтому и прветуаать къ нв- 
редоду священныхъ кынгі на мѵогіц гарскія нарѣчіа ѳще нѳвоэ- 

Осетицы вмѣютъ въ этомъ отыошеыів прецмущест^о 
цредъ другщнц горцамн; оци, бдагодаря поречеыію нашего пра- 
ввтедьств^ це таіько имѣютъ свою письмеиносі>, но в мыогіе 
доъ ЩЦ-Ъ подучвду на счетъ казнц восиитаніе въ духовно-учеб- 
рых> заведеніахъ. Прв такихъ баагопріятныхъ обстоятельствахт» 
и прн сочувствіи просвѣщеныыхъ осетиыъ интересамъ своего 
народа, переводъ книгь ыа осетинскій языкъ постепеино рас- 
пщрдетоя. Чдены комитета, учреждеиыаго въ г. Ваадикавьазѣ 
ддд переводовъ на осетинскій языкъ священно-церковцыхъ ■ 
учебиыхъ книгь, въ теченіе 1862 и 1863 годовъ переаеди на 
осетиыскій языкъ: протоіерей Кояіевъ разрѣшитедьыую моднтву 
и чннъ погребеыія, крлдежскій ассѳсоръ Мжедловъ — дѣянія св. 
апостоловъ, священникъ Аладжиковъ — с^ужбу на святую пасху, 
архимандритъ іо си ф ъ  —  катихидогь, посдѣдованіе нсаовѣди, о$ру- 
чеыід, вѣнчааія и второбрачнцхъ, а свящеынвкъ Сухіевъ — ча- 
сословъ. Первьія двѣ книги, а равыо и соборныя посдація, на- 
ходившіяся въ 1861 году въ разсмотрѣніи, напечатаны и уже



раэоеланЬ въ осегвнсвм церквв; а прочіе за тѣю- аереводы 
иаходятсі въ раземотрѣыю люгь, опеціамѵо эыающахъ м п н -  
окій языкъ. Но такъ какъ двца этв обреиеяенн служебаымв вбя- 
заыяостяю, то въ воиощь m  н п  ввдахъ уекоревія этсго дѣла 
ваваачвнъ ѵъ вѣдѣніе Общѳотва учитедь осетянсігаго явьн* гь 
тѵФЛісивй лухмшй  сменарш Цораевъ, сгѣ провзводсшлгь ему 

- no 360 руб. сер. оодероканм въ годъ.
Вѳреводъ квагъ на оеѳтонсиій явімгь моп бн нрянять вежѣе 

шнрокіе размѣры, еслв бы гаавное внмишіе учреждевнаго .для 
эго і цѣл* вгь Владвкавказѣ комитет* ие бш о првииуіцеегаетіо 
сосредоточено на всправденів перевода на этогь яммгв св. 
четіеро-«ваі*гвлія. Переводъ этотъ уже отаечатавъ п  1860 году. 
Но во вмямтельвомъ разсмотрѣпв, осетннскій тексгь окамлся 
во мюгоігь несогласныыъ съ подл*ннывъ сиыслоігь св. ѳмн> 
гѳлія, в потоау онъ не иогь быть обращѳвъ ыи въ церковное, 
ыя въ народвое употреблеиіе. Такямъ образомъ вовишиа на- 
стоятельвая потребность пересмотрѣть ѳго ваовь, слвчт* <гь 
нодлвныыъ тѳкстоігь, в за тѣиъ ясвость и у^ебопонатвость пе- 
ревода повѣрнть, прочвтывая переводъ освтввамъ. Трудъ этіггъ 
уже веполвевъ, н всяравдѳввый теипдяръ перевода евавгелія, 
съ бдагословеыія св. Свнода, нынѣ пѳч^тается особо для цермв- 
вэго упвтреблевія, в особо для народваго.

Ывдоскшя пѳрюнвчелвваго ооетввскаго теревода ѳваягелія, 
весмотря ыа то, что ввреводъ втогь прошелъ чревъ всѣ тсга- 
в м л е н т т  нветавціи, нвкѣмъ не быдв замѣчевы потому, бевь 
«омвЪнія, что ѵь то врем*, когда трудъ этогь раасматрввался, 
в*  вгь св. Свводѣ, нв въ с.-яетврФургскоііъ духоввоѵь цеизур- 
номъ коввтетѣ, в даже вт. акадеіяи наукъ не бш о аш одного 
лнцэ, котвроѳ бю вмѣдо удовлетворнтельное практичеокое зна- 
віе осетяисваго языка, в слѣдовательно могдо бы оовѣрвіъ оере- 
водъ отчѳияво в освоватедьно. Учреждевія эти в теперь ве 
вн^югь знатоковъ осетяяскаго в вообще горсквхъ явыкввгв, По- 
эѵону нвііьвя не сознаться, что отсылка иа одобревів въ ст»- 
лвчыыя цѳвзуриыя учрвждевіі переводовъ кввгъ ыа горсків 
яврнов ооставдяеть лишь одну Формальность. В чтобы ыа буду- 
гцее яреия вэбЬгвуть напрасной траты времевв в иатѳріадьныкъ 
средствт. в ускорвть печатаніе переводовъ кнвгв ва горскіе языки, 
Его И м ператорское Высочвство, Намѣстникъ Кавкагскій взводшъ 
отвествсь къ оберъ-прокурору св. Синода, вспрашивая Высо- 
ч а й ш а г о  соизвсиенія о прсдостав-іеніи Обществу печатать изда- 
ваеныя внъ кннги въ ТвфлясѢ , п о д ъ  собствевною цензурою, съ 

'Тѣмі, чтобы отвѣтетвевность за соблодѳвіе цензурныхг поста- 
вовлеыій отнегѳна была на вяце-предсѣдателя и управляижцаго 
дѣлаю Совѣта Общества, в чтобы при цеіізурованіи нзданій со- 
блюналнсь слѣдующія лраввла:

U *
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а) и&даыія сів печатать по постановденшгь Совѣта Общества, 
ааыосямыиъ въ журнады, чго н овначать какъ на рукопвсяхъ, 
текъ в на всаконъ печатномъ лястѣ;

б) рукопвсв, предиавыачаеыыя кь печатв, равсматрнвать въ 
кохдегіаіьыомъ порядкЪ.овобо учреждаѳмою каждый разъ. ввце- 
предоѣдатедемъ ношисіѳю вгъ двцъ, спеціадьыо в ооновател- 
но внающвхъ языкв горсквхъ народовъ. Коиивсія эта, т> вя- 
дахъ ясностя ■ удобопоаятноств, долкна прочвтывать переводы 
горцаиъ н аамѣчанія ихъ првшшать въ соображеніе. Въ оіучаѣ 
возникшаго въ комшсів разногдасія, вопросъ предстаыяетсл 
на рѣшеніе Совѣта Общества;

в) одобреніе къ печати подпвсывается на корректурныхъ лж- 
стахъ однвиъ взъ двцъ, входввшвхъ въ составъ коммвссів, раа- 
сматривавшей переводъ вля сочвненіе на иавѣотыоиъ языкѣ;

в. г) иапечатаыная таквмъ образомъ кнвга выпускается взъ 
тнпограФІн по бвдету, за подпвсыо внце-иредсѣдатедя, скрѣпою 
управдяющаго в првдоженіемъ печатя Общества.

Въ тоже время Его И м ператорское Высочвство, прянвмая во 
внвмавіе, что московская синодальная твпограФІя, вт> когорой въ 
настоящее вреия печатаются священно-церковныя кыиги на 
грузннскоиъ языкѣ, по своей отдаденности отъ края не можеть 
своевременно удовлетворять потребносгямъ грузвнской церквн, 
н что по этой же причвнѣ грузвнскія кввгв московокаго В8данія 
вначвтеаьыо дороги, и потому пріобрѣтеніе иіъ ддя бѣдныхъ 
церквей и вообще народа крабне обреыенятедьно, взваівдъ про- 
свть разрѣшенія св. Синода, чтобы сыабженіе всѣмв необходв- 
мымн кывгаив правосі&вныхъ церквей, состоящвхъ въ грузнн- 
скоиъ экзархатѣ, отнесѳно быдо къ обязанноств Общества, в 
чтобы кшгн эти впрѳдь пѳчат&івсь яъ Ти-ыисѣ на счѳгь Обще- 
ства. Преддоженія эти 25 декабра 1863 года удостовдвоь Высо-
ЧАЙШАГО ГоСУДАРЯ ИмПЕРАТОРА уТВврЖДѲНІЯ.

Кронѣ переводовъ священно-церковныхъ кнвгъ ыа горскіе 
яэыки, прввнано бьмо подезныыъ въ 1861 году составвть про- 
стш  в приспособленныя къ понятіямъ горсквхъ пдеыеыъ про- 
повѣдв. Къ содѣіствію въ этоиъ дѣдѣ бьиъ првгдашенъ Гаврівхь, 
впвскопъ нмеретмнскій, который в составил. ва грузвыскомъ 
лзыкѣ 47 проповѣдей. Проповѣдв этв предподагается напечатать, 
кромѣ грувинскаго, в на осетинскомъ языкѣ.

УстроХство шкоіъ въ горскихъ нрнходахъ.
Общество еще въ 1861 году предподожидо учредвть во всѣхъ 

горскихъ првходахъ школы; ыо прѳдположеніе это не ыопіо 
быть осуществлено, потому что предварителъно нужно быдо пре- 
одолѣть многія въ этому препятствія в првготоввть все, длв этого 
необходвмое. Оттого дѣятельность Обдцества по устройству
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шкодъ прежде всего заключадась въ нредварітѳльномъ приго- 
товленіи средсгвъ, вытекающйхъ изъ главвыхъ основаыій, на ко- 
торыхъ уже признано учредить ars школы. Такимъ обравомг:

а) составлены подробныя правила о приходскихъ гаколахъ;
б) пріобрѣтены, а частію издаыы самимъ Обществомъ, учеб- 

ныя пособія и руководства для первоначальнаго обученія гор- 
скаго юношѳства, на првродныхъ яэыкахъ;

в) руководства эти предварительно были разосланы церков- 
ныьгъ причтакь, съ предложеніемъ изѵчить мѣстный пісьменный 
языкъ.

г) устроены иомѣщенія для школъ тамъ, гдѣ населаніе стя- 
нуто на небольшихъ пространствахъ, и гдѣ ио бѣдности гор- 
цввъ нельэя было раэсчитывагь на ихъ содѣйствіе, именно: въ 
селеніяхъ: сванетекомъ — Пари, осетинскихъ — Джаво, Рокн и 
Бекмари и ингилойскомъ — Бнгіани.

Првготовивъ такимъ образомъ средства, необходимыя для от- 
крытія шкоіъ, Общество въ іюыѣ 1863 года: а) предложидо 
благочиннымъ горскихъ приходовъ учредить въ подвѣдомствен- 
ныхъ имъ приходахъ школы; но тамъ, гдѣ по какимъ либо мѣ- 
стнымъ обстоятельствамъ нельзя на первый разъ учредить шко- 
ду, разрѣшило священно-церковнослужителямъ, впредь, до вов- 
можыости учрежденія школы, обучать нѣсколько дѣтей, съ пла- 
тою по 10 руб. за каждаго мадьчиха, обучѳынаго грамотѣ, и по
15 руб. за каждую дѣвочку; б) отпустидо учѳбныя пособія и 
всѣ необходимыя на первоначальное устройство школт» потреб- 
ности; в) опредѣлило въ школы — даргкохскую, батако - юртов» 
окую, джавскую и ортевскую особыхъ учителей, съ жадовань- 
емъ по 100 р. каждому въ годъ, назначидо на учебныя посо- 
бія школамъ батако-юртовской, даргкохской и вольно-христіан- 
ской по 10 р. въ годъ, отпустило единовременно 249 р. 20 к. 
на усилеыіе библіотеки владикавказскаго четырехъ-класнаго учи- 
дшца, и кромѣ того отослало въ кавказскую консисторію осе- 
тинскій букварь и другія, изданныя имъ на осетинскомъ языкѣ 
книги, для пособія при преподованіи осетинскаго языка въ кав- 
казской семиыаріи и въ моздоксковгь училигцѣ, въ котороиъ обу- 
чаются осетинскія дѣти, и г) для руководства и наблюденія за 
ходомъ и развитіемъ просвѣгценія мѳжду горцами назначидо 
двухъ инспекторовъ, спеціально знакомыхъ съ педагогіею и 
краемъ, съ производствомъ имъ, кромѣ прогонныхъ и суточ- 
ныхъ, по 1800 р. въ годъ жалованья.

Въ тоже вд>емя Общество обратило свое внинаніе на ново- 
открытую владикавказскую дѣвичью школу. Извѣстнв, что осе- 
тинскія женщины живугь очѳнь замкнуто, и поэтому оставались 
чужды всякому образованію. Владикавказскій благочиныый, про- 
тоісрей Коліевъ первый сдѣлалъ попытку вывести ихъ изъ за-
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творввчестаа. Онт. учрелядъ м» смемъ доиѣ, на своі счетъ, 
пюоау лія обучѳнія дѣаючекъ-осетшіокъ првродцой грамотѣ а 
начаяьамъ хрясшнскаго учешя. Шко<іу эту вть течеиін 1863 
года досЪщадв огь 10 до 23 діючекъ, которыя съ нѳобыкно- 
веннымъ усердіеігь заввмалоь ■вучеыіемъ осетввской грамоты. 
Д&»о это засдужвмдо особеннаго выиманія ■ ооощреша, а во- 
тоиу Общество поспѣшяю упрочигь цоложеніе шкоды. Ст> это» 
цідію оыо «швачядо гь вдадяхашсюскую дѣвячью шкоду учн- 
і9м съ жадованьѳмъ по 200 р. н учвт&іьввцу рукодѣіья съ 
содержаніемъ также оо 200 р. въ годъ, овредѣдввъ отпуокаі^ 
ѳжегодно по 100 р. аа пріобрѣтеніе матеріаіовъ, необходвныхъ 
ддя рукодѣдьвыхъ занятій. Рукодѣдьныя работы бѵдутъ прода- 
ваться н выручѳвнвд деньги будутъ вьідаватъся лучшимъ уче- 
ккцаыъ дхя м*ъ иоощрвыія. Помѣщеніе дая шкоды, реконтвров- 
ку его, снабженіе учвдвща веобходвмымв ораваддежвоспшв ш 
наѳыъ присдугн прввядъ ыа свой счѳгь самт. протоіервй Ксиіевъ.

Въ тоже вревя въ другой части Кавкава,, име«но въ Абхаэів,. 

првдемюндось другоѳ отрадвое шдеыіе. Въ шщуыдскомъ укрі~ 
пдемів уже вѣскоаысо дѣгь помѣщается рота соддатъ. Ко- 
мандшръ роты, а хакже соддаты пріучиаи ходнть ігь себѣ, на 
воскресыые дни, сосѣднихъ абхазсквхъ дѣхей, которыхъ родн- 

тедв и родственннкв тѣнъ охотнѣе отпускадн, что дѣтя вхъ бы- 
ш  ириврѣны, вакормдены в одѣты на этв днн скуднымъ вждв- 

ввніемъ соддатъ, в бьмв обучавыы разговорному русскону язы- 
ку в вауство хрвогіащсквыъ моаитвамъ; црн чемъ ооодахы мно- 
гнхъ дѣтей виуіоеніяш ововмн расподожрдв къ прввятію ара- 
вовдавноі вѣры. Факгь этогь эасдужюадъ тѣмъ боаьше внвна- 

вія, что ыѣстное духоввое начадьство прв всемъ сгаранів не 
могдо прныечь абдазскяхъ дѣтей гь учеайо. Чтобы поддержать 
это доброе начвваніе Общество выдадо ывжнниъ чвнамъ вгъ 
ыаграду вдныовремеыыо 100 р.; командвру роты, капвтаыу Во- 
ронову Его Инперлторсков Высочество взводвдъ объявить свою 

бдагодарность, а абхазскаго мадьчнка Свзбаева, обучавщагоса 
грамотѣ врв пвцуыдской ротѣ, Общество привядо ва свой счегь 

въ кутавоское духовмое учидвще.
Не8вввовио распордженія объ учрежденіи въ горсквхъ првхо- 

дахъ шкодъ в обучевід въ нвхъ горскаго ювошества грамотѣ, 
Общество прввядо ддя приготоваенія къ церковному сдужевію 

въ духоввыя сенвварів —  кавказскую в тв*дискую в духовныя 
же учвдища твфдвсское в лутавсское 22 горскихъ мадьчиковъ. 
Вообще всѣхъ павсіоверовъ Общества въ отчетвое вреыя бьмо 
131; вз> нвхъ въ семвнаріяхъ: тв фдвсской  26, нобковской 1 в. 
ставрѳводьской 1; въ учвдвщахъ: твфдв сс ком ъ  32, вдадвкавкаа* 
скоігь 40, ааагирскоцъ 20 в кутаисскомъ 11. По вдемеыамъ:. 
дѣтей осетиыъ 100; тушинъ-цовскаго общесгва 4, ввгвдойцевъ 3,
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сваЬгетовг 7, лезгинъ 2, удинъ 4, айсоровъ 8 н абхазцевъ 3. 
Школъ уже учрежденныхг въ горскигь приходахъ 30; въ няхъ 
444 учащвхся мужескаго пола и 23 женскаго, всего 467; изъ 
ннхъ по пдеменаігь: дѣтей салурзаканцевг 71, удиігь 25, осе- 
япгь 371. Однѣ изъ этигь школъ помѣщаются въ нарочно- 
устроенйыгь домахъ, другіе вт> домахъ священно-церковнослу- 
ноггелей, устроенныхъ на счетт» Общества, а иные въ квартй- 
рахг, огведенвыхъ прихожанами. Обучеиіемъ въ школахг пре- 
іИущестйенно занимается духовенство. Школы, заводимыя Обще- 
ствоігь, постепенно пріобріуаютъ довѣріе со стороны горцевъ; 
но, йри всемъ томъ, какъ существованіе уже открытыхъ шкслъг 
такъ и открытіе новыхъ соединено съ затрудненіями. Эти за- 
трудыенія являются со всѣхъ сторонъ, н во 1-хъ, со стороны 
самаго духовенства, которое, кромѣ того что слишкомъ обреме- 
нено церковными обязанностями, не нмѣегь педагогвческой под- 
готовки; въ 2-хъ со стороны горцевъ, которые не вездѣ еще 
сознаютъ потребность образованія. Къ тому же, мѣстныя власти 
мало содѣйствовали школамъ, изъ которыхъ нѣкоторыя йе имѣ- 
югъ еще помѣщенія. Для устраненія этихъ препятствій и для 
успѣха народнаго образоваыія предложено, чтобы а) устроены 
были удобныя помѣщенія для шкодъ отъ самихъ прихожанъ, б) 
чтобы мѣстнмя гражданскія власти содѣйствовали Обществу за- 
йгсящвми огъ нихъ способами какъ относителъно заведенія школъ, 
такъ и поддержанія ихъ, в) предположено назначить въ приход- 
сгія школы особыхъ учителей, и г) для приготовленія препода- 
вателей въ начальныхъ горёкихъ школахъ учредить, на счетг: 
Общества, въ ТифлисѢ, учительскую нормальную школу, безъ 
чего дѣло народнаго образованія не можетъ подвинуться.

*ь 18Ѳ1 году Общество улучшвло экономическую часть вла- 
двкавкавскаго четырехкласснаго духовнаго учвлища. Но оказ.а- 
іось, что сдѣланное улучшеніе не удовлетворяло всѣмъ его по-

гюбностямъ. Проѣздомъ изъ С.-Петербурга въ Т вф лисъ  Вклвкій 
вязь Михлилъ Н вк о л аеви ч ъ  изволилъ посѣтить владикавказское

Еилвще, при чемъ воспитанники жаловалвсь Его И мператорском ѵ 
ісоч еству  иа недостаточное вхъ содержаніе и неудовлетворя- 
тельное иреподаваніе имъ русскаго языка, чтб подтвердилось я 

яроизведеннымъ по этому предмету дознаніемъ. Очевидно, что 
при таковгь положеніи польза отъ этого училиіЦа не могла быть 
ведвка. А потому Его Импкрлторское В ы соч ество , пріостановивъ 
дѣйствія его, изволилъ назначить особую коммвсію для разсмо- 
трѣнія проэкта измѣненія устава училища и соображенія мѣръ 
r t  уіучшеипо какъ учебна^о, такъ я матеріальнато его положенія.

Кміііибія эта предварительно прйступила къ разсмотрѣнію Цѣ- 
леі владйкавкйізскаго учвлища, которыя оказались слѣдующія: 
а) подготовленіе учениковъ кт» поступленію въ духовныя семн-
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наріи, и 6) расцространеніе между горцами обрааованія и граж- 
дансгвеыыости. По опредѣленіи этихъ цѣлей коммисія припиа 
къ убѣжденію, что первую изъ нихъ можетъ выполнить и су- 
ществующая въ Вдадикавказѣ окружная школа, такъ какъ вы- 
пускнал програима этой школы вподыѣ соотвѣтствуетъ тѣмъ по- 
знаніямъ, которыя должны имѣть воспвтанники для поступленія 
въ духовныя семинаріи» Что же касается распространенія между 
горцами образованія и гражданственности, то эта же цѣль подо- 
жеыа въ основѣ дѣйствій владикавказской окружной школы ж, 
какъ показадъ опыгь, выподняется ею съ поднымъ успѣхомъ.

Поэтому и принимаи въ соображейіе, что расходы ыа содер- 
жаніе пансіонеровъ въ владикавказской окружной школѣ, на уси- 
леніе воспитателыіыхъ и педагогическихъ ея средствъ сораэ- 
мѣрно съ увеличеніемъ числа воспитаныиковъ, могутъ быть ме- 
нѣе обремвыительны ддя Общества, чѣмъ содержаніе отдѣль- 
наго для нихъ учндшца, и что существованіе двухъ училищъ съ 
тождественными цѣлями въ одыомъ немноголюдномъ городѣ не 
оправдывается мѣстыою потребыостію, коммисія прнзыала выгод- 
нымъ для Общества—владикавказское четырехклассыое училшце 
упразднить, предоставивъ Обществу содержать въ владикавказ- 
ской окружной школѣ соотвѣтствеиное своимъ средствамъ и мѣ- 
сгнймъ потребностямъ число пансіонеровъ на правахъ свое- 
коштныхъ воспитанниковъ. Съ этимъ закдюченіемъ коммиссіи изво- 
лилъ согласиться Его В ы сочество  и уже сдѣлалъ сношеыіе съ 
Кавказскимъ комитетомъ объ испрошеніи В ы со ч ай ш аго  соизво- 
ленія на упраздыеніе владикавказскаго училища.

Улучшеііе быта городскаго духовенства.
Улучшеніе матеріальнаго положенія горскато духовенства всег- 

да было предметомъ особенной заботливости Общества. Причты 
тѣхъ горскихъ приходовъ, которые состояли въ вѣдѣніи упразд- 
ыенной осетиыской духовиой коммисіи, уже получиди соотвѣт- 
ственное денежнымъ срѳдствамъ Общества обезпеченіе. Священ- 
но-церковносдужители же приходовъ, состоящихъ въ Тушетіи, 
Пшавіи и въ горной мѣстности между Кобіею и Казбекомъ, на- 
ходясь въ одннаковыхъ вмѣстѣ съ другими горскими причтами 
условіяхъ, оставались при самыхъ скудныхъ оредствахъ къ жизни. 
А  какъ мѣстносзд эти уже избраны для первоначальной дѣятель- 
ности Общества, то представлено было ходатайство о передачѣ 
въ вѣдѣыіе Общества помянутыхъ приходовъ вмѣстѣ съ отпу- 
скаемою изъ казыы на содержаніе приходскихъ причтовъ сум- 
мою въ 2600 р. въ годъ. Ходатайство это удостоилось Высо- 
ч а й ш а г о  Г осударя  И м ператора ѵтвержденія. Такимъ образомъ
16 горскихъ приходовъ поступили въ вѣдѣніе Общества, нзъ 
ннхъ аричты 13 приходовъ получали жалованье — священникя
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цо JjSO р,, а врвчвмиип — о? 50 р. вгь годъ; прнчты же 
остадьныхз> трехъ праходовгь не поіучалі нвкакого огь казны 
«мержанів. Матеріадіыыя нужды свхъ причтовъ, по различію 
мѣстыостей и удобствь кт> жвэви, ые одвваковы. Сообразно это- 
му, разрѣшено духовенетву тѵшиясквхъ приходовъ удвоить по- 
дучаеыое имъ ыынѣ содержоніе: нричтаиъ вшавсквхъ првходовъ, 
кь добавокт» къ водучамюму содержаиію, нровзводить — евя- 
щдвннкамъ ао 50 в првчетнинамъ но 20 р. въ годъ, a бааго- 
чявному тушино-шпааскихъ првходовъпо 400 р.; свящѳныиваѵь 
же горной мѣстьюсти между Кобіею и Казбекомъ назвачено по 
2і00, а првчетнвкаиъ по 50 р. въ годь. Сверхъ этого опрѳдѣ- 
лѳно содержаніе аовоучреясденнымъ причтжмъ: сваввтскпгь—ден- 
жврскому, ыестійсѵому н латальскому по 500 р. въ годт. каж- 
дриу, в додотскому осетинокому по 250 р. въ годъ, и ваэначево 
треыъ благочишшмъ осетвнсквхъ приходовъ овящѳнникаыъ: Ито- 
ніѳву, Сухіеву и Аладжикову на кандешярскіе расходы и ва 
равъѣгды по 100 р. въ годъ каждому.

Повеченіе Общества объ#лучшенін быта горсяаго духовевства 
этиігь не ограиичивалось. Оно съ тою же цѣдію прѳдположнл© 
устроять дда нихъ помѣщеніа. Но тагь какъ осуществлеиіе этого 
предпсможенія потребуетъ эначнтельныхт. вздержекъ и продол- 
жвтедьнаго времади, то Общѳство рѣппиось *ѣру эту првво» 
двтъ въ исполненіе постепенно, и ыа первый разъ устроило по- 
мѣщенія въ гѣхъ мѣстахъ, гдѣ бодѣе нуждаоись въ ыихъ, какъ-то: 
вт> приходахъ— окувскомъ и гадьскомъ, въ Самурзакава, н да- 

• дакавскоыъ, въ Осеіш, и всправвдо существующія уже въ при- 
ходахъ ардоыскоыъ я кобійскомъ, вт> Оеетія, церковнш помѣ- 
щенія.

Причтовъ, состодщихъ ыа попеченіи Общѳсгва 127; на со- 
держаше вхъ Общество ежѳгодно тратнгь около 56 т. р.; изъ 
ввхъ 22604 р. вроваводвтел вэъ государственваго казначейства, 
а 33396 р. вэъ сумнъ Общества. •

Сооружеііе церквеі ■ еіабженіе ніъ потребностямн.
Сооруженіе церквей въ горахъ сопряжено оъ особеввынв ва- 

трудвеыідин: въ однихт. мѣствостяхъ нѣгь ывогвхъ стрритель- 
выхъ матеріадовъ, вт> другихь доставка ихъ, по неудобству ео- 
общеній, ло едва-проходнмымъ тропввкаыъ, и аатрудввтельна в 
дорога, а  въ вныхъ вѣгь ни рабочихъ, нв мастеровъ, поыимаю- 
врхъ стровтедьное искусство. Посему ыеобходвмо быдо мѣствое 
нзедѣдованіе всѣхъ обсгоят&іьствъ, отыосящвхсд къ устройству 
церковвыхъ здавій, какъ вт. гЬхъ приходахъ, въ которыхъ Об- 
щество въ 1861 году уже аредподоквдо построить церквв, такъ
■ въ тіхъ, въ которыхъ ввовь во8нвкда сущесгвѳнная погфѳб- 
ность вгь сооруженів вхъ. И съ этою цѣдію, прв наступлевія



уд«бяаго ддя ігутешесгвія погорагь яреяеыя, ямевво въкояцѣ 
мая 1863 я 1863 годогь, бьмъ оггараыеаъ въ тюнѳгскіі округь, . 
сѣмрную ■ южяую Ооетіго «рхятвнторъ. Ва осноМнів евбраі^ 
ныг* на мѣсгі вѳобходвмыхъ свѣдѣвгій состаыэды ytlte сйѣШ 
царкоаныхъ зданій для ирмходові: asetefpanun: ардогокакѵ, м р- 
байснаромго и хахиатскаго; mfwnmem wt: ялурплаго, яа«ях*ар‘ 
сяаго, шенакскаго я тіонегснаго; оемтаетшше кобійсиакѵ, са* 
набскаго, дадекавскаго, стырдягорскаго * кадгарОнскаго; абкв*- 
екшвяі дурушскаго я бешкятскаго, я нынѣ одетавлнѳтся смѣМ 
на яепрамевіе 14 церквей, сосгояіцяхъ гь южвой Освті*.

Кронѣ этяхъ прнготоветаіьныхъ мѣръ, Общесѵво присгушио 
къ сооруженію церхвев въ девппсммгь оыевін Бѣлонавя ■ М 
яапмоісяихъ деревняхъ— Тасмало я АдіабадЦ «справядб др**1- 
ніі церквя въ сваветсяяхъ: ааталсжоігь, цврйгскомъ, пхОтреф- 
скоиг н мушкіерсжомъ приходахъ, устроило въ ййленіяхъ 
осетнискош^-Квіани я дезпгаскояъ—Бѣіокаяя особыя КомнвП* 
ддя помѣщенія походныхг церквей, открывъ въ послѣднеігь бопсь 
служевіе на мѣстноыъ татарскомъ #зыкѣ, я окончил© вачайм 
церкви въ осетявскяхъ пряходахъ — гудскот я эругскѳмъ я 
хвісурсипгь-*-8итв«схевскомъ н акіедьекоыъ,* ассигновмо ІООѲ р. 
ва яоправдѳвіе крыши я купола дрввняго абхавснаго пицунд^ 
окаго храиа я pasptnuuo постройку походной церкви для пша»- 
смяхъ пряходовъ.

Такъ каігь гарскія церквв, аа ясключевіеігь вемвогяхъ, ве 
ямѣія пралячной утвари н другяхъ необходимьггь церковныхъ 
првнаддежносггей: то Общество пряотупяло гь постоянному оввб* 
женію вхъ яковостаоаыя, иковаыв, ряавяцею, утварью, бмчу- 

служебныня квягаын, кодокоіамя н высл&іо въ нѣкоторыя церквй 
евангелія <гь украшѳыіяыя, яа грувявскоігь мынѣ, пожерт*ов*в- . 
ныа Ея Ведя чествомъ , Авгусіѣйшею Покровителвнцеіо Обще» 
стаа, Государыйбю  Имп ератрмцкю  Маие ю  Александро*н о ю . ВкУ- 

обще йт> теченіе отчетнаго періода свьбжевы всѣмъ ыужныяъ
11 осетявскяхъ, 10 самурзакавскяхъ, 2 сванетскія, 2 хевсурскія 
я 3 абхадСкія церквя. Въ этя церквя отослано 255 разлячвыхъ 

ряавячвыхъ я утваряыхъ ввщей; кромѣ того вьіслано въ раа- 
вые пряходы 2950 книгъ богослужебиыхъ в учебныхъ, в дл  

удовлетворевія нуждг другвхъ церквей пріобрѣтввы въ запасъ 

рваввчвыя н утварвыя вещя я гаказавы вковопясцу 60 икойг 
я 16 яконостасовъ. Ві тоже время, чтобы датъ возможвость і*ь 
отправлевію богосигужевія, отпущввы въ горскія церквя ыа по- 

купку церковвыхг- яотребноствй богослуженія отг 16 до 20 р. 
въ каждую.

Поаыеніе въ горснвхъ цѳрквахъ цѣнныхг цервоввыхъ пред- 
нетоп обратяло ва няхъ вворы жадныхъ я хящвыхъ горцѳвъ. 
Тагь язі> четырехъ церквей нви»вѣстные людя похатялн раяаыя

2 tf  ПРЛВОСІАВЖИІ ОШШѢЯЛ,
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церкошыа вещи. Поцобше прммѣры, ррв настолщеиъ нрав- 
сѵенввмъ состоянім іЧ)рс*вхъ народовт., моглн бы часто повтц- 
м п м а, * «отому прадсѣдатель Общества, Его Имве»ат«рскок 
Высачксхв© а о д и д ъ  предложвть мѣотыьшъ властяиъ. араш ть 
сфѳгія цѣры къ предунрвждѳнію ва будущее ареіи смтотат- 
с т а  въ горскшхъ діфквахъ ыаэначеаіѳігь къ вдмъ иочмахо «я*. 
раула огь сельсыиъ общѳствъ*

УвМ » дѣйепМ в м ц ш и іу я п м г і.

Вовстановдевіе и утвержденіе въ кавкавсквхъ горахъ пр^во- 
славнаго хрвстіавства сопряжено съ особеннымн трудностямн. 
Сіѣдующій првнѣръ посдуптъ тмтверждѳніѳмъ этого. 8-ми- 
лѣтняя дочь жвтедя осетанскаго седевія Четорсв, Дэнгвв Qajo- 
говв, была эасватана за 10-тилѣтняго мадьчнка, жвтедя того жв 
седеыія, Мвхавла Хубегова. Родвтелв дѣвицы, несмотря на нѳ- 
однократное воспрещеніе нѣстнаго священнвка іо с и ф э  Сургу- 
ладзе, къ 25 декабря 1862 года првготоввдвсь на бракъ своей 
дочерв в трв брата Цадоговв припми въ доыъ священывка в 
просвдв его обвѣнчать 8-нилѣтнюю дѣввцу съ 10-тнлѣтнямъ 
иальчвкомъ. Священввкъ просвдъ вхъ обождать до совершенно- 
лѣтія, во они совѣта этого не прввядв, а првнуждалв его ис- 
полнвть брачвый обрядъ; ваконецъ священнвкъ видя, что увѣ- 
щавія его тщетны в ему угрожаютъ сиертію, объяввлъ виъ, 
что овъ дѣло это передасгь на равсмотрѣніе бдагочвнваго. Но 
въ то время, когда священникъ пвсалъ донесеніе благочинно- 
му, одвыъ ваъ братьевъ ворвался въ его довъ в въ семейотво, 
в квнжаломъ убвлъ его. Въ тоже время злодѣй порззвлъ и цер- 
ковваго старосту, дряхлаго старвка, который былъ только сви- 
дѣтелеыъ кроткіхъ вастырсквхъ ввушевій в ыаставлевій прн- 
вѣрваго свдщеыввва.

Въ вѣкоторыхъ впрочеиъ мѣстахъ проповѣдь хрвстіанская- при- 
ввмается съ успѣхомъ. Такъ въ Сваветів, гдѣ христіанство ис- 
кажеыо языческвми суевѣріями, въ теченіи отчетнаго временв, 
прв содѣйствіи іероыоваха Ѳео*ава, првроднаго сванета, обра- 
щено ѵъ хрвотіанство 1750, а въ южвой Осетіи— 106 душъ. 
Всего, въ течевіе 1862 в 1863 годовъ церковь Хрвстова ыа 
Кавказѣ, по особенному благословевію Божію трудовъ свя- 
щевво-служвтелей, пріобрѣла 1856 душъ обоего пола.

Учреждеііе ір л т о п  для ювокрецеіыхъ горщевъ.

Въ ввдахъ постоянваго духовваго руководства в вообще утвер- 
хдеыія въ хрвстіавствѣ ыовокрещевыхъ сванетовъ, вгь сванет- 
сквхъ селевіяхъ — Латалв, Ленжерв в Местів, Общество учре-



дидо особыѳ причтй. Свѳріъ того, переседеыцы нвъ горъ, осв- 
тяны, жвтея горійскаго уѣвда седеній: Тбеты, Цунари, Додотн, 
Зарии Дампалети, въ числѣ 96 семействъ, ыикогда не внѣін 
евоего особаго свящѳнника; отъ зтого въ свхъ селеніягъ не- 
крещенныгъ дѣтей православныхъ родитедей бьио 06 душъ 
обоего пода, браковъ вебдагосдовенныхъ церковыо 68, вообдае 
же переселенцы эгн бодыпею частію умиради безъ нрещенія, 
вапутствія св. тайнами н предавадвсь зѳмдѣ бевъ христіанскаго 
погрѳбѳнія. Ддя -устраневія этого дишенія, а тжкасе и ддя под- 
держанія христіанства въ этихъ новопоседеыцахъ Общество на- 
ліачндо въ сед. Додоти причгь.

ГДо сллд. kmukkhJ.

2 і 8  вглвосллввов о б о з р ъ ш е .
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( Ш  А П О Л Ш Т Й К І  ЛЮТАРДТА).

Бвблейское возэрѣніе вообще. Трансмутаціонная гипотеза Дарвина. 
Единство рода чеіовѣческаго, требованіе его реднгіозными и общѳчело- 
вѣческими основаніями. Рааіичія расъ. Ч&іовѣкъ, какъ единство тѣла ■ 
душн. Тѣіо.Душа. Психодогическій матеріализмъ. Критика ѳго. Бибдей- 
скій взглядъ на существо и назначеніе человѣка. Чѳловѣкъ, какъ высшеѳ 
повтореніѳ міра. Личность человѣка. Сознательное мыпиеніе. Свободная 
всия. Положеніе чедовѣка въ мірѣ. Высшее назначѳніѳ чѳловѣка.

Св- Пвсаніе учвтъ васъ, что иіръ сотворевъ Богоиъ, что 
овъ есть свободвое дѣдо Его могущества, прѳиудрости и 
дюбвв, в что Богъ ври сотвореніи иіра имѣдъ в ъ  виду че- 
довѣка. Чедовѣкъ есть яастоящая аысдь Божія, божествев- 
аая вдея, господствующая вадъ цѣдывъ твореніемъ этого мі- 
ра,—осуществленіѳ существенвой в о іи  Божіей. Св. Писаиіе 
выражаетъ эту нысдь, представдяя Бога, какъ бы совѣтую- 
щимся съ  Савввъ Собою; и п іо д о м ъ  э т о г о  совѣта явдяется 
чедовѣкъ. Этивъ высказывается то, что съ чедовѣкоаъ ва- 
чввается нѣчто новое, что онъ существенно отдичевъ отъ

Т. XIX.
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прочаго окружающаго его творенія, что послѣднев состав- 
іяегь только предваритеіьную ступевь къ нему.

1. Въ посіѣдвее вреая явиіась теорія—такъ вазываеааі 
трансмутаціонная ѵипотеза (гипотеза видоизиѣненія) Дарви- 
на и его школы—поставляющая человѣка въ такую вѳпо- 
средствевво-родствеввую связь съ творевіяаи, блвжайшвяъ 
образовъ предшествующини еву,—высшвми породави жи- 
вотвыхъ, что разіичіе иежду человѣкомъ и животныиъ сгла- 
жввается. Именно, по ученію Дарввва, й з ъ  одвой или нѣ- 
с к о і ь к и х ъ  немногихъ основныхъ Фориъ мало-по-малу, въ без- 
ковечво-продолжительные періоды вреиеви, чрезъ посдѣдо- 
вательныя видоизяѣвенія, развилса весь длинвый послѣдова- 
тельный рядъ образовавій міра растеній и животвыхъ доса- 
иаго человѣка, служащаго представителеиъ высшей ступеви 
развитія ва этой лѣстницѣ органическихъ образовавій. Та- 
кое родословвое древо вашѳго рода, нисходящее чрезъ иіръ 
животныхъ до простѣйшихъ Фориъ растеній и считающѳе 
обезьяву ближайшимъ родовачальникокъ человѣка, ковечво, 
ве ш>жетъ льстить нашему вкусу. Но ва это возражаютъ, 
что о такихъ вопросахъ вужво судить ве по вкусу, вотошу 
что и тѳперь еще въ наиіемъ организмѣ есть кое-что такое, 
что вамъ, быть можетъ, не совсѣаъ во вкусу. Насъ увѣря- 
югь, что въ развитіи Формъ тѣла человѣческаго, даже въ ор- 
гавизаціи возга, вельзя вайдти существевваго различія отъ 
оргаввзма животвыхъ; что в художествеввые ввстввкты у  
человѣка общв съ жввотвыав; все разлячіе состоитъ въ из- 
вѣстной высшей способвости къ развятію человѣческаго аоз- 
га, вслѣдствіе которой человѣкъ созваетъ сааого себя и та- 
квиъ образоаъ аожетъ какъ бы обладать самъ собою.

Оставляемъ въ сторовѣ естествевво-ваучвый вопросъ о 
тоиъ, васколько вожетъ быть доказано существеввое разля- 
чіе тѣлесвой организаців человѣка отъ животваго (*). Огра-

(*) Разборъ творіи видонзмѣнепія (метаморФизма или трансмутаціи) 
читатели найдутъ въ Фбврадьской книжкѣ ІІравославнаго Обозрѣнія, въ
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ввчввоя здѣсь вравоівеввоі» обметью. Предоотавввъ первое 
оаово отвѣта двтатв. Рамказывмотъ о покойвовъ пруосвомъ 
воролѣ, какъ ооъ, во врсва своего пребыванія ва Рюгевѣ, 
охотво обревіаясь съ дѣтьми, экзменов&гь ихъ, указывая на 
разлвчвые предветы (квнвя, пюды в вр.) в слрашивая вхъ; 
кг кавову царотву (царству виввраіовъ, рвстеній и т. д.) 
относятся тѣ  и і и  другіе предветы; наковецъ овъ укавалъ на 
савого ссбя я опросилъ: а къ накому царству принаддежу 
»? ва что спрошеввое двтя отвѣчало: <къ царству небесно- 
* у И в е н в о  такъ. Человѣкъ принадлежитъ къ царотву иѳ- 
бесвову, а жввотвое вѣгь: воть существевное разлачіе неж- 
ду вввв. Человѣгь познаеть своего Господа в Бога в ш>- 
лвтся Еву, человѣгъ ввѣетъ релягію, в его выслв в жела- 
віа доджньі быть ооовящевы Богу, жизаь его доджва быть 
олужевіевъ Богу. Существовавіе животнаго есть толью чув- 
сѵвеввое, человѣгь жвветъ жизнію духа, хотя въ тѣлѣ,— 
отовть въ вѣчностя, хотя во врешѳни,—и должѳнъ вачать ужѳ 
ва зевлѣ свою жвзнь для веба.

Еотествевво-научвый взглядъ, въ освовѣ своѳй, дуваегь 
одужвть представителевъ слѣдующей встввы: связв воего 
оотворѳинаго, систевы бытія. Но это ввевво в есть ѵыелъ 
Св. Писавія в его взгдядъ: все вредшествующее человѣку 
представіяетъ толысо рядъ предварятельвыхъ ступеней къ 
неау; человѣкъ оотворевъ бьмъ ве раньше того, какъ вти 
предварвтедьвыя ступенв довмв до него; этииъ вся оово- 
куввость зевваго творевія свазывается въ едввство. Тодьно 
Св. Пвсавіе видягь въ этовъ восхождевів къ человѣку вѳ 
просто одво естественное развитіѳ, во творческое дѣло 
Божіе.

2. Затѣвъ, въ освовавіи бвбдейскаго взгдяда лежигь иысль 
о едннствіъ рода человѣчеекто. Напротввъ того со вревенъ

■ ■ ■ —- • 
статьѣ: -Вопросъ о древности человѣческаго рода, противъ возражѳній 
современной геологів.- Ред.

15 *
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авглійокяго доовив отали июкаэнвать всевоавожвыя овивѣ* 
нія отвосятѳльно ѳтого вопр#с«, а въ аовѣйщве яреая g tb jb  
уже прянявать раадячвыѳ цевтры творенія. Но сдввство ро- 
да челоіѣческаго требуетея глубочайшвян иагтвресавя. И 
прежде всеге—релитзшлми оеаовавіяви. Ч&говѣвъ есік мммь 
Божія. Но Богь желаегѵ м  человѣка вообще, вакъ Овъ хо- 
чвгв раетвній и жввотаыхъ, нв авожестео отдѣлввыхъ ч«ло- 
в&чѳскяхъ ивдявядуувовъ, но ваевяо чедовѣяа, человѣче 
ство, вавъ едявячвыі оргаввзвъ. Великое единичное чело- 
вѣческое еевейство—вотъ цѣль человѣчвства и его нстѳрів,— 
во «олько вгь такомъ случаѣ, если в провсхождевіе его ѳсть 
едянство. И олять: тольно въ таковъ случаѣ веторія человѣ- 
чявтва ияѣвтъ едввячвую среднву. Иы говорямъ объ Іиеуеб 
Хрветѣ, что Онъ есть едивый Поередвявъ всего рода чвл*- 
вѣчеснаго, чтв Ояъ, будучя сывовъ человѣчесвяп, соедв- 
вяеть въ Себѣ н продставляегь Собою цѣлоѳ человѣчество, 
что Ояъ еоть вяиовннкъ рѣшятельваго, новяго двяжѳнія ясто- 
рін, такъ какъ Ивъ завершается древваа и въ Ыемъ пвча- 
вается вовая исторія. Овъ одвако только въ тавовъ случаѣ 
ѳстк едввый Посредннгь в яредстаяятель человѣчества, в 
Его лнцо и дѣло толысо въ такоаъ случаѣ есть едяаое ena* 
оевіе для всѣхъ,—равяю какъ н грѣхъ перваго человика толь- 
ко въ  такѳнъ случаѣ иожетѵ быть весчастіенъ, переходя- 
ідяиъ оо наслѣдству ва всѣхъ,—еслн саво человѣчеотво 
есть еднвствѳ.

Это же требуется также я чясто чемвѣчеекняы сообраясе* 
Піявя в освояавіявв. Въ васъ живегь вепоередотвеввое чув- 
ство, что всѣ лоди сродвы вежду собою, что ояя братья; во 
всѣхъ васъ говоригь голосъ одвой кровя. Правда, это по- 
звавіе и »то чувство приведевы къ жявоиу созвавію только 
Хрвстіавствонъ, во вѣдь это было толыо какъ бы пряпови- 
наніевъ чего-то такого, чтб въ сущности было ужѳ взвѣство, 
во только нѳ высказывалось созвательво. На этопъ созвавів 
родственной связи основывается отвошевіе ввавнной любвн
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яежлу люм>ши, оеаоаывается истнннаа гуванвооть, не дѣла* 
ющаа ннкакого различі* яежду человѣкомъ и чвловйкогь, но 
враавамщая въ каждомъ брата. Равнынъ образоігь я нстив> 
воѳ поаішаніе исторіи человѣчества возѵожво только потоиу, 
чтв иы счвтаѳнъ человѣчество едняствовъ, ииѣющвмъ по- 
втоау и ѳдиничную исторію. Непонятяо, канямъ образомг 
все это (а вто существенные интересы нашей духовной н 
вравствеввой жнзвв) иогло бы быть, еслнбы мы вапр. ввф» 
стѣ съ Агассицоиъ допустили вножество центровъ сотворѳ- 
віа человѣка: «въ различныхъ иѣстахъ зеиди, говоригь онъ, 
одвовреиевво или одви поодѣ другихъ я в н ін с ь  і ю д и , п о - 

добпо тоиу, какъ дубы появляются въ лѣсахъ, травы ва 
дугахЪ, ачвлы въ ульяхъ, буйволы въ стадахъ.» Какъ будто 
вт> самомъ дѣдф человѣкъ то ж© савое, что раотевія вднжв» 
вотвые! Все »то учевіе Агассвца есть въ сушвости тольно 
козврашевіе къ древвему аредставленію объ автохтонахъ, 
то-есть о первоначальнояъ пронсхожденіи отдѣдьвыхъ ва* 
родовъ въ нхъ зеяляхъ,— представлевію, еетественвывъ слѣд- 
ствіемъ котораго было рѣэкое разъедявеніе народовъ, увнч- 
тожевяоѳ Христіапствомъ нвевво вслѣдствіе того, что ово 
учйло ибъ одвоиъ провсхождевіи в началѣ чѳловѣчоотва. 
Итакъ, вопросъ, о которомъ здѣсь ндѳгь рѣчь, ве есть без- 
равдичный,—вапротивъ того онъ касается нвтереса столько 
жѳ гумавности, скодько и религіи.

Но въ вовое вреия, особевно со врѳаевъ англійскаго де- 
язяа, аргуиевтоиъ вротнвъ этого выставляютъ рааличія расъ. 
Здѣсь указываютъ главныиъ образовъ ва разлячіе въ обра- 
аовавія черепа в дячвого угла, висходяшаго отъ 90 или 80° 
до 70°; съ чѣиъ постааляютъ въ свяэи и прочія раздячія. 
Это, говорягь, ве сдучайвыя частнооти, вроясходяція проста 
отъ случайиыхъ ввѣшвяхъ причинъ, во ояѣ ннѣютъ иежду 
собою общую связь; вслѣдствіе этого отдѣлышѳ классы осо- 
беввостей образуюгь нзъ себя отдѣльное едивство, отчего 
пронсходятъ разлячные типы чедовѣчееків* Иѵакъ, цоаросъ
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л» тоиъ: образуютъ ля дюдя одинъ вядъ (species) и н  раздич- 
ные виды; другиии словаяи: относятся дн яежду собою различ- 
шія расы дюдей такъ же, какьнапр.раздячныя породы лошадей, 
или же онѣ отлячаются другъ отъ друга, какъ лошадь я осѳлъ?

Даже съ естественво-научной точкн зрѣнія прѳдставлены 
были аргуяенты, рѣшятедьно доказывающіе едянство вяда 
рода чедовѣческаго. Вотъ важнѣйшій изъ этихъ аргуяѳн- 
товъ: «если животныя, прянаддежащія къ раздячныаъ ви- 
дамъ, напр. лоиіадь н оселъ, сиѣшнваются аежду собою, 
то происходящія отъ этого поаѣсн бываютъ безплодны,— 
такиаъ образояъ дошакн неспособны къ воспроизведѳнію 
своего рода,—между тѣаъ какъ различные союзы дюдѳй об- 
дадаюгь ѳтою способеостью въ безграннчной отепеня. Такяиъ 
образоаъ разднчвыя расы дюдей образуюгь нѳ различвые 
внды, какъ напр. лоиіадь я оседъ, а только различныя раз- 
новядвостя, какъ вапр. различныя породы лошадей» (*). А 
различія этихъ разяовидностей одного вяда людей суть толь- 
ко вяѣшаія. Овя касаются тодько водосъ, цвѣта кожн н Фор- 
аы черепа: все это чясто ввѣшніѳ признаки, которые ногуть 
изяѣняться виѣстѣ съ внѣшяяан обстоятельствами. Что вто 
дѣйствительно такъ я было, это зожно доказать нсторнческн. 
Мѳжду теперешниян нѣяцавя я древняая свФтловодосыяя 
геряанцаая существуѳтъ ло ввѣшнеиу вяду бодьшое разлн- 
чіе. Тѳперешиіѳ аадьары представляютъ рѣзкое отличіе огь 
нредковъ своихъ—древняхъ гунновъ, которыхъ наіъ  язобра- 
зидя въ такомъ страшноаъ вядѣ, что настоящіе аадьяры яе 
нмѣютъ уже болѣе съ нная никакого сходства. Только «въ 
отдаленнѣйшихъ мѣстностяхъ Венгрія встрѣчается ѳщѳ я 
тодерь ужасающее безобразіе, отінчавшее гунновъ» (**). Это 
♦актъ, что кудьтура изяѣнаетъ и тѣдесвый органязяъ. Ду-

(*) Пфаффа Исторія творенія стр. 618. Ср. Вайтца Антроподогія, 
I, стр. 105 и сіѣд.

(**) Д*ртn, Антровомг. чтевія, стр, 304:
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ховвое облагорожевіе сопровождается я тѣіесяыгмъ обівго- 
рожевіеігь, точво такъ же какъ, съ  другой стороны, ію д и  мо- 
гугь выродиться в пасть кагь духовно, такъ и въ тѣлесвоігь 
своеаъ оргавизиѣ. Не аевѣе того в клииагь оказываѳтъ 
ввѣшвее вліявіе какъ ва чедовѣка, такъ я ва дояашвяхъ 
жявотвыхъ» (*). Вмѣстѣ съ этишъ соедиияется н то, что 
вн однвъ признакъ какой-вябудь отдѣльвой раеы нѳ пред- 
ставдяегь всключвтельвой я существениой ея собствевиости; 
вапротивъ того, оѳреходы отьодвой къ другой сглажявают- 
ея, и иротввопоіожвости смягчаются посредствующижи сту- 
веняяя. <Ня опредѣлеввая Форяа черела н таза, ян цвѣгь 
яожя, вя цвѣтъ водосъ я мазъ, ня другіе соецяфическіе 
првзвакя > ве прявадлежать какой-вябудь одвой расѣ и с к і ц - 

чятедьво. И въ одвой в той же расѣ, въ одвомъ я томъ же 
вародѣ встрѣчаются велячайшія раздвчія. сМужской цѣиец- 
ній черевъ отіичается оть женскаго своею вѳлвчняою (100: 
97 въ горвзовтальвомъ объемѣ я 100:90 въ величнвѣ череп- 
вой полости и вѣсѣ мозга), во еще болѣе своею типическою 
особееностью, в прнтояъ въ болывей стѳпѳни, вежелв въ ка- 
кой разлнчаются между собою ивогіе черепа расъ» (**). Но 
всѣ этя сгдажнвающіяся отдячія гораздо везначительвѣѳ от- 
дичій, встрѣчающяхся яежду жнвотвыав одвого в того же 
ввда, навр. яежду дошадьня ядв собакааи в т . д. Внутрен- 
вее строеніе тѣдесваго оргаввзаа у дюдей рѣшвтедьво вездѣ 
одво в тоже. Какъ ни отдячаются вообще другъ отъ друга 
бѣдые ■ нѳгры, во въ этояъ одучаѣ овя обваружвваютъ со- 
вершеввое сходство. Наковецъ в духоввая оргавязація вездѣ 
одяванова. Вездѣ иы встрѣчаемъ тѣ жѳ саяыя душеввыя спо- 
собвоств, тѣ же самыя духоввыя особеввостя, одвѣ в тѣ 
же страстя; всѣ дюди повииаюгь другь друга. Конечво, ве 
всѣ расы стоягь ва одвой я той же духоввой ступевн.

п  Вайтцъ II, 230.
(**) Пшрти, Антроподог. чтенія, стр. 70,80 ■ слѣд*
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Тѣаъ яѳ вѳвѣе, тогда какъ «вежду жввотвиая а дюдьвл 
еуіцествуютъ въ Фнзнческовъ отношевіи качествевяыя, спѳ- 
цяфичвскія отличія, вежду чедовѣческнвн расавя суще* 
ствуютъ тодько коіичѳствѳнвыя отдвчія» (*). А что су- 
щесгвуютъ такія отдячія, что одна раса стоатъ выше дру- 
гой въ тѣдеовоаъ в духоввоиъ отвовіенін, — это очевь 
естественно, такъ какъ чедовѣчество есть иаевно оргаввзвъ, 
довускающій раздячіе въ духоввыхъ свойствахъ я истори- 
ческоаъ призванія. Но в эти разднчія также сгдаживаются. 
Првиѣра Туссена (Toussaint) достаточно ддя доказатедьства 
того, что в вегры ве дишевы духоввыхъ даровавій; н кто 
станегь отряцать возаожвость шекспировскаго Отеддо? Та* 
кяаъ образояъ н съ естествеяво-ваучвой точкя зрѣнія нуж- 
во вризнать оо вевыпей аѣрѣ воаможноть единства рода чо- 
довѣческаго; я радъ звааѳвнтѣйшихъ натурадистовъ, какъ-то: 
Гадде, Лнвіей, Б ю ф ф о н ъ ,  Кювье, Бдуаевбахъ, Руд. Вагнеръ, 
Авдр. Вагнеръ, А. Гуабодьдгь, — прязвадн это еднвство. 
Даже н т«, которые ве допускаюгь дѣйствятедьвостя (напр. 
Вайтцъ а Пертн), ве отвергаютъ, по крайней вФрѣ, возаож- 
востн его. Возраженіе же, дѣдаемое иан протявъ дѣйстви- 
таіьяостн единства, яаенво — что въ такоаъ сдучаъ суще- 
ствовавіе рода человѣческаго доджво вясѣть ва тонкомъ во- 
доскѣ одвой жизвн чедовѣческой — весообразвостъ, которой 
ан яе всхрѣчаеаъ вигдѣ бодѣе въ природѣ,—не наѣетъ ни* 
уакого значеиіа ддя тѣхъ, кто вѣратъ въ вровядѣніе Божіе, 
каторое, ковечво, пе пѳреставѳтъ заботнться о высшеаъ изъ 
свояхъ твореыій. Но отъ естествозвавія ведьза бодѣе и тре- 
бовать, какъ тодько признанія возаожвостн едияства рода 
чедовѣческаго. Доказать дѣйствнтедьвость его ово ве въ со- 
стоявін. Это уже дѣдо языковѣдѣвія. И сравнительвое язы- 
ковѣдѣвіе, по крайвей мѣрѣ, врнбднжается къ этоау резудь- 
тату. Такнаъ образомъ, — чгобъ увазать хоть ва одннъ, во 
веднкій врнаѣръ—едяяство вронсхождевія яядо-гервавскяхъ

[*) Пертн. стр. 85.
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яяродюъ доказюо ваопроаержимо общіаъ отроаяіеяъ яхь 
язывовъ я баіьшягь чяоаожъ общнхъ корешпіхъ сдовъ (*). 
А ясторичесвое язсЛдовавіе яокяміваегь наяъ эвяѣчатель- 
яов сѳімасіе сагъ у яародовъ, жявушихъ другь отъ друга 
на е ш п  отдаіенвояъ разотоянія. Сказавія св. Пясаяія о 
первобіггныгь врѳменахъ яовторлотся вг свгахъ ctaepome- 
рявансввхъ нядѣйцевъ (**)• Правда, Аиерява н острова Тя- 
хаго Овеаяа представляюгь геограФячесвія затруднеяія от- 
яоситедьно нереселенія. Однаво яяенво тамъ, гдѣ затрудие- 
яіа всего бодьше, — яа островахъ Тякаго Океана, — мы яа- 
яротявъ того я встрѣчаеяъ родство — дивгвячесвое и ф и з я -  
ческое. Что те кясеется Аиеряки, то ■ телерь ещѳ суше- 
втвуюгь хявнй еношеяія яежду ордамя сѣверяой Ааія и сѣ- 
деряой Аиерякя чрезъ Адеутовіе острова—втогь оотровяей 
яосгь нежду обоияи коятянентаии.

Выставіяія ѳще нравственное затрудяеяіѳ, отпосящееоя 
гь браканъ нежду братыая н сестраяя: исторія чедовѣче- 
ства яачннаеіч>я, говорятъ, въ такоиъ сдуча* вровоснѣше- 
ігіеягь. Но пря етояъ забываюгь то, что первояачадьное се- 
яевстао не тодого представіядо собою родство, во я eourfe- 
щало въ сѳбѣ сунну тѣхъ оаяыхъ отличій, яоторыя оъ ходояъ 
развятія раепроетранядясь двдѣе н воторыя яяеяяо н состав- 
лаютъ предположеніе яетяянаго брака.

Есдя затѣиъ дѣдадя возражеаіе, что въ такое короткое 
вреия, кавое предподагавтъ Св. Пяоаяіе, чедовѣчество не 
яогде до такой степеяи рпспроотраяятьса, — вакг напряяѣръ, 
явжду Адаяояъ я Ноеяъ ядя я«кду Ноеяъ н Аврааяомъ,*^ 
то, вѳяервыхъ, сояяѣніе въ эѵояъ сравяит&іьао яе предстяв- 
іявгь бодьвюй важвости, тавъ ввгь ово васаетея тоіьно 
хронологячеопго аоороса; а вовгорыхъ, *то возражевіе ім л ю  
епровергиуть ■втеиатячесняяъ ипяслеяівяъ вовможностя

(*) Ваѵтцч, 1, 338.
П  Богатоѳ сопоетамвііе кях*  общихъ пред*ніа нарадовг ны иа- 

ходниъ въ сочгаѳнш Іюккена •Преданія рода человѣчесжиго», 4854.
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y ведн чеяія народоввселенiя. Мвевво вычясдеяо, что оть одаой 
пары въ течевіе 1600 іѣ п  нояетъ народяться у*е бндліонъ 
людей (*). Но въ яастоящее время чвсдо всѣхъ людвй м  
зевдѣ простнрается тоіько до 1300 нидліововѵ Извѣстно 
вѣдь также, что в довашвія жнвотвыя, переседеввыв въ 
Авервву, разввожиднсь до чреввычайностя отъ одвого влв 
неавогнхъ первовечальвыхъ экзекпдарогь (**).

3. По бвблейскоиу воззрѣвію, человѣгъ есть едммшв» м м а 
м душм. Тѣло составляегъ существевную чаоть водваго его 
сущѳствованія: овъ есть существо духовво-тѣлесвое. Что 
аы — тѣіѳсныя существа, это Факгь нашѳго велосредствен- 
наго опыта; а что аы ииѣевъ гь себѣ душу, духоввую евду 
вашей жвзвв, это дѣло вепосредственнаго ощущевіа. Св. Пи- 
савіе обозначаегь тлло, кагь первое, какъ освову. И это 
всегда такъ в всть, прв всяковъ провсхождевія чѳдовѣка. Въ 
качеотвѣ такого тѣлѳснаго существа чедовѣвъ связанъ сь 
тѣдесныаъ аіровъ, какъ завершевіе его. Тѣдо его есть по- 
вторевіе аатеріадьвой прнроды. Рвзличвыя еа обдаств оо- 
втораются здѣсь на высшей стѳпенн в соедввеввыв въ одновъ 
художествѳввоаъ живоаъ оргаявзаѣ. Весьва харавтервствчво 
въ бвблвйововъ воззрѣвіи то, что ово иѳ вяда въ тѣіѣ существа 
чедовЪка, одваво счвтаеп его существеввою составяою чао- 
тію человѣка, отвосящеюся п  водвоау его существованію. 
Въ втовъ сдучаѣ ово заввваетъ средиву вежду тѣвъ взгля- 
довъ, который ввдвтъ въ тѣдѣ одво и вое, тавъ что жвзвь 
вослѣ саертв вревращается въ печальвое сущвствованіе тѣ- 
вей, какъ у Говера, в веобходваое сдѣдствіе вотораго со- 
«тавдяеть ворадь, увоавваеаая въ вввгѣ Превудроств: «бу- 
девъ ѣоть в пвть, потоау что завтра аы увреаъ»—в крайвввъ 
сввратуадвствчеовввъ взглядовъ Платова, для котораго тѣло 
есть теанмца в узы, в тѣвъ иріятнѣе оовобокдевіе огь него 
в вереседевіе въ чисто-духоввую обдаоть существованія, со-

(*) Андр. Втінер%. Поммп. со«. протюъ Бурмейстера, стр. 41.
П  Яайтц», I, Ж.
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ставляющаго блажевство чѳдовѣка, и бдвжайдое сдѣдствіе 
котораго составляеть стоичесная вудрость савоубШства. По 
бвбдейскоиу взгляду, тѣло существевво необходико чедовѣку 
ддя полваго существовавія, а слѣдовательво в ддя подваго 
благосостоявія какъ теперь, іагь  и въ будущей жязав—

Но тѣдо ве тодько существевно веобходвяо чедовФку, 
а ивѣегь сверхъ того звачевіе оояовы. Духовная жвзвь 
вроявляется чрезъ посредство тѣлесваго оргавнзиа. Тѣдо 
составляеть веобходимое орудіе духа. Изъ етого сдѣдуеть, 
что всякое повреждѳніе тѣда производвть ве вормадьвое дѣй- 
ствіе ва духъ, отражающееся въ образѣ ѳго проявленія. То, 
что мы вазываемъ душеввынв болѣзняви (происходящимя 
вслѣдствіе варушевія образа вроявдевія духа), составляетъ 
въ сущности тѣдеоныя болѣзви. Кажушееся аовреждеяіе ду- 
ховвой жвзвв есть поврежденіе тѣдесваго орудія. Когда раз- 
строевъ музыкальный инструиѳнгь, то жузыкадьвая піеса 
выходвтъ Фальшявою. Музыкадьвая піеса остается сава по 
себѣ все та же в игрокъ вожегь нграть совершевво правнль- 
но, во явструмевтъ разстроевъ. Въ такоаъ же сиысдѣ вужво 
воввѵать в бывающее духоввое отупѣніе подъ старость. Тѣ- 
лесвый оргаввзиъ отказывается служнть. Цоэтову духъ в 
вроявдяется ужѳ весьва сдабо в вѳправвдьво. Овъ уходвтъ во 
ввутрь, въ свой сокровеввый міръ; тѴіо даѳтъ ванъ уже вало 
звать о веиъ. Самъ овъ ве сдѣлался меньше, ве совратвлся в 
т. д. Все дѣдо сводится тодько къ посредству в вроявдѳвію 
его въ тѣдесвоиъ организаѣ.

Вотъ какое звачевіе ниѣеть тѣло во бвбдейскому взгдяду. 
Это ве ультра-спирвтуалнстнческій взглядъ. Овъ првзнаетъ 
то, что есть встввваго въ проти воподожвоиъ образѣ воз- 
зрѣвія.

4. Одвако ве яевѣе того овъ првзваетъ, ковечво, душу вг 
чедовѣкѣ савостоятедьвыаъ духоввыѵь првнциповъ, а ве вро* 
стывъ оторавлевіевъ тѣлесвыхъ оргаяовъ; в прввяваего, чго 
въ вей заключается родство в связь чедовѣка съ Богоиъ. 
Цоложевіе о существовашв душя есть веобходивое оредоо-
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ложеяіе всей религіи, а равво я всей нравствеяностя н во- 
обще всего высшаго духовяаго взгляда яа жязнь человѣ- 
ческую. E c j h  чедовѣкъ ве ииѣегь душв, то я хязня чело- 
вѣчества недостаетъ дуган—душн поэзіи, душя всякаго выС- 
шаго ощущенія, души общеяія сердецъ, высшаго нравствев- 
яаго созвавія н стреяленія, я яаконецъ жизви для Бога и 
въ Богѣ. Міръ дѣлается зеленѣющигъ поленг, наполвея- 
ныгь трулаяя. Но яы обладаемъ непосредственною увѣрѳв- 
ностію я ощушевіеяъ, что иы ииѣеиъ дугау, то есть саио- 
стоятельный привцяпъ духовяой жязнн, которая хотя я оо- 
стоятъ въ самой тѣсной связн съ тѣлесяою жизнію, тѣяъ не 
иевѣе яе есть одно я тоже съ нею нля простое проавле- 
ніе ея.

Но ваяъ говорятъ, что вто самооболыцепіе, что все есть 
только жнзяь яатеріи. Остаяовнися яа разсмотрѣнін этого 
пеихолотчеекаю матеріализма.

Оь нймъ звакомъ быдъ уже древній ніръ, а кояѳцъ прош- 
лаго столѣтія возобяовилъ его. Коряя его лежатъ въ сенсу- 
ализяѣ, то есть вътомъ фи л о с о фс к о я ъ  взглядѣ, который осяо- 
вывретъ всю ястяяу яа чувствеявоиъ воспріятіи, предаола- 
гая, будто только чувственяое есть дѣйствительность и ястя- 
на, слѣдовательпо только чувствеввое воснріятіе есть источ- 
нягь позяаяія нстяяы. Фейербахъ сообщилъ этояу образу 
иыслей послѣдовательный фя л о с о фс к ій  образъ. Этотъ образъ 
яыслей составляегь ФилосоФскую осяову естественно-науч- 
наго яатеріалязиа, о которояъ яы говорииъ. Общее его по- 
ложевіе высказываегь Вирховъ, говоря (Архявъ для патоло- 
гич. язсдѣдованій, 2, стр. 9 ): сИзучающій пряроду зваеть 
только тѣла я свойства тѣлг; все сверхъ этого онъ назы- 
ваетъ травсцевдетвыяъ, а травсцввдевцію (то есть сверхчув* 
етвеяяое) ояъ счятаетъ заблуждеяіеяъ духа человѣческаго». 
Изъ этого гіыводягь далѣе: «повгояу все, впзываеяое яаяя 
духоаъ, ееть яе болиё, юйРь дѣятелъность матерін,—такъ ва- 
зываеяая душа саяа яатёріальяа я сяертяа. Мысли еутв 
проязведеяіе мозга, потоиу что евойстваяи яозга опредѣляют-
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ся свойства иысдей. Негръ инѣетъ вѣскодыго аевѣе развщ- 
тый яозгь, а нотому саиоиуи аевѣе разуяа. У двтяти возгъ 
еще яадо раавитъ, поэтояу иахо развито и его мыимевіе; 
у стариковъ иозгь сяорщиваетса, поэтсшу и вышдевіе вхъ 
слабѣетъ, у жеящивъ нозгь ииѣетъ яеньшій объеяъ и вѣсъ, 
позтоиу н яышдевіе н х ъ в е  ножетъ вдти въ уровень съяы* 
іпденіеяъ яущввъ. Болѣзвь, поражающая иозгъ, аоражаетъ 
и яышденіе. Страданіе возга есть духоввая болѣзнь. У жв- 
вотныхъ отввяали вѣвоторыя частя яозга в внѣстѣ съ 
атвяъ каръ бы отрѣзывади частв ихъ способностей, слѣ- 
доватедьао вхъ душв. Итакъ то, что >ы вазываеяъ иы- 
пиевіеяъ, душою,лухомъ, есть тодьво отправлевіе яозга— 
совершевао такъ же, какъ желчь есть произведеніе печеви 
н т. д- Мозгь испараеть иысли; то, что дунаегь въ мозгу, 
есть «осфоръ: «безт. ФОСФоравѣгь яысди.» Такаиъ образояъ 
все сводится къ свойстваиъ, слѣдовательво къ пвтавію моз- 
га, вообще къ пвтавію чедовѣка. *Что чедовѣкъ ѣстъ, то 
овъ в есть.» « Чедовѣкъ естьсуяяа роднтедей и кормндицы, 
нѣста в вревеви, воздуха и воды, звува и свѣта, ввщв в 
одежды; его воля есть веобходииое сдѣдствіѳ всѣхъ этахъ 
орячвнъ, ова свазава заковомъ природы... Мысдь есть дая- 
жевіе вещеотва, вереиѣщеніе иозговаго вещества; в созаавіе 
есть ве что иное, какъ свойство вещеетва. Грѣхъ состоитъ 
въ веестественновъ, а вѳ въжедавіи дѣлатьздо (Модешоттъ)». 
По этой теорін, грѣхъ ве существуетъ, а потоиу ве суще- 
ствуетъ и враво наказаиіа.—Здѣсьуже прекращаетса всякая 
нравственвость и этика обращается въросписааіекушаньевъ.

Втоть образъ мысдей распространевъ болѣе, вежеди какъ 
подагаютъ. Онъ ваходитса въ связи съ духоиъ нашего вре- 
веви. Неосвориио, что въ вастоящее вреяя госоодствуегь 
матеріалистическв-утвлитарове ваправдевіе, двнгатедьную 
силу котораго составляеть эгоизиъ. Матеріализиъ же есть 
только кажущееся ваучвое оправдавіѳ этого вавравдевіа. По- 
этову-то оба они такъ дружвы вежду собою.

Матеріадизиъ выходитъ изъ двухъ осноеныхв мыслей: вся-
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кое позваніе вытекаегь изъ чувствевваго воспріитія, я все, 
чтб яы вазываеяъ духояъ я т. д., есть дѣятельность яате- 
рія. Но оба этв положеяія дяшевы прочнаго освованія.

Есін BCt яысля суть тодько пропаведеніе чувствепныхѵ впе- 
члтлѣнШ, въ так о п  случаѣ вообще нѣтъ вовсе мысдей, а 
сутцествуютг тодько представленіа. А яежду тѣмъ аы яжѣ- 
евъ нысля, даже о неяатеріальнояъ; яы яяѣеяъ чистыя по- 
нятія, веияѣющія вячего общаго съ яатеріадьвыяъ, обнару- 
жявающія чясто духоввыя свойства; аадо того, вы ижѣеиъ 
мысдь объ абсолютвонъ, которая совершевво отрѣшается 
отъ міра вещей я чувствг. Мн образуѳяъ суждевія я ушо- 
зяключевія, обяаружявающія саяостоятельяую духовоую спо- 
собяость; мы повѣряеяъ даже критически чувствевную 
очевядность, слѣдовательно носииъ въ себѣ увѣревность, 
протявоподожвую чувственвыяъ впечатлѣяіявъ; я аы яы- 
сдяяъ ве тодьво о чувственномъ, во я о саяонъ нашенъ 
иышлевіи, которое, конечно, есть яѣчто совершенво отлич- 
вое отъ чувствевваго. Итакъ, яысдя составляютъ резудьтатъ 
ве тодько чувствевныхъ впечатлѣяій, но виѣстѣ оъ тѣаъ я 
самостоятельнаго духовнаго начала.

Вовторыхъ, матеріадизмъ говоригь: то, чтб аы вазываеп 
духоиъ, душею, лысдію и т. д., есть пршаведтіе мозіа; съ 
свойстваая яозга сообразуются я свойства яысли; душа есть 
тодько отправдевіе тѣдесваго оргаввзиа. Есдн это такъ, въ 
такояъ случаѣ всѳ иышдевіе есть вѣчто необходииое, по- 
тону что, какъ я ве могу извѣнйть яоего иозга, точіго так- 
же не яогу я язиѣвить яоего мышленія. А въ такояъ 
случаѣ вужво отказаться отъ жедавія расіюложить чело- 
вѣка къ другояу янѣвію я сообщять еяу другой образъ 
яыслей, потояу 4to овъ нѳ яожѳтъ яыслить иваче, вежелп 
какъ яыслятъ въ его головѣ иаевяо это аозговое вещество. 
Послѣ этого ян яе пояяяаеігь, къ чеяу яатеріалисты яя- 
шугь свои кяягя, чтобы расположять васъ къ прявятію сво- 
яхъ вздядовъ: вѣдь яы ве аожеяъ яячѳго сдѣлать протявъ 
своего нозга! Имъ сдѣдовало бы постараться внушать нааъ
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jy r a ia  ян&іи еовершевяо другиив путяяя. Нв развѣ логика 
ве одна в та жв дла всѣхъ дюдей н воѣхг отношѳній, для 
всѣхъ кдяватовъ я веѣхъ образовг хвзвя и т. д.? Развѣ 
вствва и оовяаяіе е і ве везавясяяы отъ старости я развя- 
тія вля сворщеяія возг»? Развѣ религіоэпан и яравственваа 
встяаа яе одва и та жѳ дхя всѣхъ возрастовъ, я воэнохяость 
оущѳетвевнага позааяія ея ве для воѣхъ одивакова? Мы 
знаехъ даже, іто п  оаяой глубокай старостя, чаото внеяяо 
передъ оаяою оиертію, когда слѣдовательво шозгь бываетъ 
совершавво сиорщевъ в ухе вачяваѳть откязываться елу- 
хвть, вохетъ яраявляться порв8Итёльвѣйшее проасневіѳ духа; 
в во всѣ вреяена врвдавади особевяое зявчевіе поелѣднинъ 
слованъ уяврающвхъ. Этияъ доказываѳтоя дѳ очѳвидностя, 
что душа яе есть одяо я тохе съ отпраелеяіѳнъ ноэга.

Ковечао, яозгъ есть оргавъ иышдевіа, орудіе духа. Но 
всякое орудіе вредволагаетъ того, кто янъ уиравлаетъ, вяаче 
ово яертво я веподввжво: такъ вузыкадьвый вяструяевгь 
вредполагаетъ я требуетъ того, кто бы ягралт. на веяъ, — 
яваче овъ нѣвъ, хота въ отрувахъ его завлючаютоя всѣ 
товы, я всѣ музыкадьвые иыслв яогугь быть вырахепы пря 
посредствѣ вхъ. Матеріадязиъ енѣшиваетъ необходвяое ус- 
ловіе дѣятельвоств съ еаяынг привципомъ вещя. Мозгь есть 
аеобходвиое усдовіе духоввоі дѣятельностн яышлевія, во яе 
есть саный првнцвпъ духа. Матеріалвзяъ осаовывается на 
очевядво дохвоиъ логическоиъ уяозакдючеяів. Таігь какъ а 
дукаю толъко посредствожь иозга, то овъ выводвгь отсюда, 
что дуяаетъ саяъ яозгь. Но Фохть обращается къ ваиъ съ 
такянъ воскдвцаніеяъ: покахите хе наігь дувіу!—Н«гь, пусть 
ов» аовахетъ ваяъ свой уяъ! Боди духъ яе яожетъ быть 
открыгь мвкросвопояъ, это ве значвтъ еще, что его вовсе 
в вѣгь. Откуда хе ваяъ взвѣстяо, что яіръ явкроскопа еоть 
цѣдый иіръ? Раэвѣ средствояъ для возваяіа духа должевъ 
сдухять вяевво явкросковъ? Ужелв яехду дюдьяя яе су- 
ществуегь вовсѳ прввязаввоств, вѣрноств, дѣтской любвя, 
дружбы сердца в т. д., потояу только, что аяатонъ вѳ на-
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ходитъ свовяъ вожеаъ въ тѣжѣ чедовѣческонъ вячего яз% 
атяхъ неяатеріадьныхъ ведячввъ? Кавое яы ваѣеаъ враво 
дѣдагь чувственное воспріатів вѣридояъ всѣхъ вещей?

Соверяіевво 8авовво отреядевіе нашего вревевя освовы- 
вать всѣ хэорів ва Фаггахъ; теоерь яе хотятъ уяе болѣе в 
сдышать о воздушвыхі творіахъ я отвдечѳввыхъ умоарѣвіахъ 
вредшеетвовавшаго періода. Но «бдасть Фактвчесваго яе 
огрмвчяваетса одвимъ толмо чувствевньпгь. Сущвстауюгь 
в другіе фвкты, воторые доетовѣрвы не аевѣе фвктовъ чув- 
ствевнаго оаыта. И явѳвво, »то — трв Факта, отрицающіе и 
виступающіе аротнвъ уповявутаго прятвзапс яатеріаднстн- 
чѳскаго обрааа аыедой: это—Факти духовваго, вравствевваго 
и редвгіозваго созеавія.

Пѳрвый Фактъ ©сть фвктъ мысдв я возеышающагоса аадъ 
воваъ еамоеоананія. Еодв все еоть тоіьво собствеввое про- 
ваведевіе аоага,— какввъ образоаъаы доходваъ етввъ пу- 
теаъ до высди? Мозгъ есть тодько оргавъ, — кто приво- 
двтъ атогь оргаяъ въ движввіе? Для этого требуѳтоа свда, 
котораа саяа ве доіжва вмѣть опать чувствеввый же ха- 
растеръ. Эга даихущаа с я ів  доджва соотвѣтствовать своеау 
дѣйотвію, то-ѳсть виъть духоввнй характеръ. Но высяее 
дѣйвтвіе атой духовяой с в іы  высдв есть савовозваяіе. 9«о 
ѳсть духовяое д*до чедовѣка, яе ниѣющее яячего себѣ но* 
добваго во веѳаъ оетальвояъ зеавоаъ творевіи. Можяо, по- 
жалуй, нахоДить в у жавотныхъ что-то соотвѣтствующее 
аы&ів b j b  сухдевію; во сааосозвавіе ѳсть нѣчто специФЯ- 
ческое, рѣшвтедьво вовый иринципъ, дадеко возвывіаювгій 
чедовѣка вадъ обдастыо остадьвой зеавой жизнн, вто — ду- 
ховвѣйвіее иэъ всего существующаго, въ чеаъ чѳдовѣкъ от- 
рѣшаегь саяого себа огь всего, что овъ ивѣеть въ себѣ, н 
предотааіаетъ в высГдвтъ саяого себя въ своевъ чвстовъ 
едявствѣ. И саяосозваніе ато оотаетса одвииъ в тѣвъ же 
пря воѣхъ изиѣневіяхъ — ввутревввхъ идп внѣшвихъ, кото- 
рыаъ вообщѳ подвѳргаѳтса чѳдовѣкъ. Свѣшно ввзывать про- 
дуктоиъ вещества то, что есть отвлеченіе огь всякаго ве- 
щества.
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Другой Факгь есть фмстъ нравстееннаю сознанія, потояу 
что нрввственное сознаніе — совѣсть — есть такой же Факгь, 
какъ я иое тѣло. Это яе есть что-яибудь вапущевяое, пря- 
вптое. воображаемое тоіько; папротппъ того, на всякое ярав- 
ственное свидѣтельство нзвяѣ отвѣяаегь внутреняій ярав- 
ственяый голосъ внятнымъ отзвукоиъ. Сь той иинуты, каігь 
сушествуютъ людя, существуетъ я ето яравствеввое созна- 
віе. Ово иожетъ быть поирачаемо, язвращаепо, — во все- 
такя ояо существуегь я остается основой всакой практиче- 
ской дѣятеіьвостн.

Не яенѣе того есть Фактъ н ремгіозное свзшніе, это вву- 
тревнее отвошеяіе человѣка къ Высшей силѣ, отражающееся 
п дающее звать о себѣ въ его созяаніи, — дающее знать о 
себѣ неотразимо, вензбѣжяо вездѣ, гдѣ естъ лодя: это такоА 
же Фактъ духовяой жизяя, какъ и всякій другой Фактъ Даже 
лрпзнавая его заблуждевіемъ, все-таки необходимо прязнать 
Фактъ его существованія и объясянть такъ ялп нваче его 
возѵожность. Но овъ былъ бы невозиожепъ. есіибы все 
было тоіько лроязведевіенъ иатеріи.

На этяхъ трехъ Фактахъ осяовываѳтся вся высшаа жазвь 
людей, отвергаеиая шатеріализиоііъ То, что ояъ даегь въ 
зааѣвъ ея, есть въ ковцѣ копцовъ визведевіе чѳловѣчества 
до животваго состоавіа.

5. Какъ рѣзко отличается огь этого взмяда взглядъ Св. 
Пясаяіа на сущ^ство я вазііачеяіе человѣка!

Оь давняхъ вреиенъ человѣка назывяли малымъ иіроігь 
(микрокосяоиъ). Это яазваніе иожно приложить къ нему уже 
въ Фязичеекомъ, во еще болѣе въ духовпомъ смыслѣ. Чрезъ 
всю лряроду проходпть жизяь; въ человѣкѣ она достн* 
гаегь высшей степеяи своего совершенства. Человѣкъ яв- 
ляегся цѣлііо всѣхт. аредлествующяхъ с*гупеяей, а потояу 
еаиояу и опредѣлиощииъ яхъ закономъ. Овъ есть идея, ле- 
жащая въ оспованін всего съ санаго начала, приближающая- 
ся къ нему въ восходящей послѣдовательности я осущест- 
влающааса иакоиецъ въ немъ. Такигь образомъ всѣ пязяііа 

Т. XIX. 16
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ступеви зявершаются въ вежъ.— «Организмъ человіка обра- 
зоваяъ взъ земли, — изъ эдеиентовъ иіра, ве только какъ 
высшій оргаввзяъ въ нірѣ, но какъ дучшій цѣлаго иіра, какъ 
надый яіръ въ его сущности. Но ори всеиъ тоиъ, b jb  дуч- 
иіе — ло этоиу саиому, оргавизяъ чедовФка пріялъ дыхаміе 
оюианей не охъ иіра, во отъ вепосредствеііваго дыханія устъ 
Творческвхъ» (*). Такпяъ образояъ чедовѣкъ вяѣетъ то, чего 
въ цѣдонъ нірѣ нѣтъ,— чаіовѣкъ инѣегь разумную душу, 
всдѣдствіе чего оііъ есть м ічност ь. Это есть нѣчто сущест- 
венно вовое въ цѣдонъ объеяѣ жизли яіра. Въ чедовѣкѣ данъ 
ніръ даровавій и сидъ духовнаю свойст ва, съ одвой сторовы 
проявлянмцихся въ чуветвеввомъ оргаввзяѣ, а съ другой—со- 
едивающихся въ одвой ввутреввей точкѣ, въ которой вса 
эта жизвь образуетъ ввутреввее едивство саяа съ собою,— 
въ «я». Совокупность свособностей в силъ, какъ бы обде- 
гающихъ кругояъ это «я», образуеть цѣлый его органвзяъ, 
сложвое орудіе, употребдяеяое «я». Саноеже «я» напротивъ 
toro есть владыка, вроявляющій вадъ ввни свободво свою 
власть. Здѣсь чеіовѣкъ сосредоточенъ въ саяоиъ себѣ и от- 
сюда проавдяетъ себя. Существѳввыя проявленіа личности 
составляютъ сознательвое нышлевіе и свободвая водя.

Человѣкъ иміьетв мыслм. Мысдв составляютъ въ человѣкѣ 
нѣчто божествевпое. Животиое ияѣетъ ощущенія, вредстав- 
левія, вакловвости и т. д.; иысли, вг ообствеввояъ сяыслѣ, 
ияѣетъ тодько человѣкъ. Мысдь дежитъ въ осыовѣ всего бьі- 
тія; потоиу что въ яірѣ вашди свое самоосуществлевіе мыслп 
Божін. Такяяъ образонъ тѳ, что человѣкъ имѣегь иысли, 
которыя овъ ножетъ осуществдять, дѣлаетъ его богоаодоб- 
вынъ. Поэтояу-то чедовѣкъ имѣетъ в даръ слова, такъ какъ 
рѣчь его есть ввѣшвее проявдевіе его шыііиенія. Віышлевіе 
есть ввутреввяя рѣчь духа, овеществляющаяся въ сдовѣ. 
Животвыя не говоратъ, потояу что не яыслятъ. Языкъ нхъ

(*) Послѣдяіе два пуикта не суть гобственныя слова автора, яо мы 
думаемъ. что они вѣрно выражаютъ его мыыь. Ред.
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есть только общее выражевіе ощущеній, поедику жвзвь ихъ 
ве идегь дальше ощущевія, тогда какъ человѣкъ шысдпгь. 
Но иышлевіе его ияѣегь ве т о іь к о  иидивидуальиое звачевіе, 
вавротявъ того, овъ воситъ въ свовхг иысдяхъ общія истины. 
Логвчбскія истины иаѣютъ вс^общее зпачевіе и првяѣвевіе. 
Въ нихъ чедовѣкъ возвыиіается надг своеіо едвничною жва- 
вію къ общей жизнн духа, переживаег* ее въ своей духов- 
вой жвзнв, мыслитъ ее и выражаетъ ея существевные зако- 
вы въ логвческихъ истинах>. Но человѣкъ ныслигь не толь- 
ко этв Форнадьвые эаконы общей духоввой жизни, но и 
вредяетвыя ея встввы, общія рдея встивраго, добраго и 
прекраснаго. Человѣкъ познаетъ и аысдртъ міръ вдей, вача- 
до которыхъ заключается въ саноиъ Богѣ я которыя осу- 
ществвдвсь вт> атомъ чувствеввонъ чірѣ,—  въ доказатрдьство 
того, что родива его есть ве только этогь яіръ, во в другой 
высшій. Овъ яысднгь о вѣчности, ныслитъ о Богѣ,— это са- 
яаа высокая «ысдь его, — въ доказательство того, что оігь 
существуетъ ддя вѣчностр, дл^ Бога. Таццмъ образонъ яы- 
шлевіе человѣка перѳходитъ отъ саяой визшей стувени до 
савой вцсцдеф (еозцожвой для вего) и все-таки врв всевъ 
этошъ остается сано прв себѣ, заиыкается са#о съ собою 
въ едвнство: человѣкъ выслвгь саиого себя и завершаегь 
этишъ свое собствеввое бытіе, каръ дѣло своего созванія. 
Въ этоуъ сознанів человѣкъ подагаетъ саного себя; это есть 
аодражавіе творчеству и въ этоіръ проявляется богоподобіе 
человѣка.

Чедовѣкъ внѣетъ иысли, цысдь о Высочайшеиъ в о себѣ 
савоуъ. Это одва сторова его богоподобія. Другая сторова 
его богоподобія—ръ тоиъ, чтоовъ ввѣетъ свободную волю.— 
Жввотво? вяѣетгь робуждевія, ч?довѣкг волю, то-есть,
ові ооредѣдяіетря ве чѣцъ-нибудь цосторовнимъ, ве внѣш- 
виѵь тодько вліявіенъ вля вліяніеиъ своей собственной при- 
рвды, иапротивъ того, дѣятедьвость его вяѣетъ свою послѣд- 
шою исходцую точку въ веиъ самоиъ. Овъ восвтъ въ себѣ 
точку свободы, куда вс вяѣшввается ввкакое вдіавіе взввѣ,

16*
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яякакое возбужденіе его собственной' природы, какъ бы оно 
н и  6 ы і о  с и і ь п о  п страстйо, никакое дѣйствіе его нндявяду- 
альной особеппости, никакая сила прявычкя, опредѣляя че- 
ловѣка желать яля дѣлать то нлн другое, таігь что имаче 
онъ п пе иожегь пичего желать плп дѣлать; напрогявъ того. 
какъ бы нн дѣйствоваля па человѣкп впѣшнія обстоятельства 
нли внутреннія возбужденія ялн лобудлтельпыя прнчнны — 
все-таки въ копцѣ концовъ человѣігъ прнводнгь въ исполие- 
иіе свое собственное рѣлепіе. Свободу его доказываеть уже 
то, что онъ иожетъ дѣйствовать проязвольво; свобода его 
остается за пниъ даже я тогда, когда опъ руководятся п оп- 
редѣляется въ своеиъ образѣ дѣйствія извѣстныип осповапія- 
ии и обстоятельствами. Въ самогь дѣлѣ, вѣдь не этя обсто- 
ятельства н прячпны хотять за пего, такъ что его желаніе 
н дѣйствіе есть только «орма, въ которой проявляется за- 
конъ пеобходимости, — напротивъ того, онъ по своеяу соб- 
ствепноиу свободноиу саиоопредѣленію пряспособляегь свою 
в о і ю  къ обстоятельстваиъ, а не уклоняется отъ няхъ. По- 
слѣднее составлясгь всегда то, что оігь рѣшается, опредѣ- 
ляегь: оігь пе долженъ, но хочетъ, и обязательнаю желамія 
не существуетъ. Въ извѣстноиъ случаѣ опъ можетъ л пе же- 
лять, онъ можетъ желать пначе, нежеля желастъ, опъ иожегь 
выбирать. Желать значять быть свободнымъ въ своеЙ рѣтл- 
■остя, я эта свобода есть возможность иочь п япаче, спо- 
собвость и возможность выбора. На ѳтомъ осповывается вся- 
кая отвѣтственпость я нравствепоое виѣпеніе. Въ самомъ дѣлѣ 
я могу и оставять то, что дѣлаю, я иогу дѣлать то, что ос- 
тавляю; иое дТ>ло есть иоя собственная свободная рѣшямость. 
Въ этоиъ человѣкъ подобенъ Богу, потому что самое выс- 
шее, что можно сказать о Богѣ, это то, что Ояъ — Сагь себѣ 
есть Владыка. Точно также и человѣкъ, подобно Богу, есть 
саиъ себѣ господяііъ, по своей волѣ.

Но первое въ этой свободпой волѣ есть сила желапія. Въ 
nefl яы прежде всего я нуждаемся. Недостаточно того, чтобъ 
имѣть иыслп, быть богатыиъ духомг; иеобходиио также ииѣть



ч іл о в ѣ к ъ . 239

n bojk> быть сіільпыиъ волсю. Сіабость воли есть весчастіе, 
и есан она характеризуегь кзвѣстное вреия илп поколѣніе, 
то-ссть общественное песчастіе. »Толысо въ волѣ —совѣтъ», 
потошу что воля есть сіма дѣла; и тоіько та жизвь есть 
пстмнная жизнь, котораа есть дѣло. Нужво воспптывать н 
развивать сиіу воли. Это вдвое необходішѣе во вреиепа, по- 
добиыа иашему, когда «худощавость мыслп» разслаблаетъ 
жнзпь п постоанваа критическая ре*лексіа подтачивае^ по 
добно разъѣдающей ржавчинъ, металлъ воли и отнимаетѣу ііся 
снлу п эпергію; вли же ее разслаблаетъ излпшество духовнаго 
сладострастіи, лишая ее сосредоточваности, необходимой дла 
рѣшителыіаго образа дѣйствія. — Одвако ведосгаточно иит.ть 
только силу воли,— необходпио имѣть саиостоятельвую во- 
лю» такую волю, котораа бы ве подчивалась и не жергвовала 
собою бсзъ сопротивленія вліаніаиъ внѣшнимъ илп вну- 
треввпиъ, иаправлспіяиъ времсни, мнѣніаиъ дна или жс ио- 
бужденіагь свосй собствениой врироды; ііужио быгьсамииъ 
собою и оставатьса вѣрныиъ и веизмѣвііыагь себѣ въ своей 
волѣ, то ссть имѣть характерь, потому что характеръ есть 
опргдтлевиая, твердо выработавиая ві;риость самому ce6t> 
въ жолапіи и образѣ дѣйствія. Но главнос дТ.ло состонгъ въ 
мстынно-нравственныхв свойствахъ характера, чтобы въ игиь 
проявлялась и выражалась богоподобнаа пстипа чсловѣка. 
Это только дѣлаетъ характеръ истиино-правственнымъ it бо- 
гоподобнымъ. Можегь быть характеръ какъ для добра, точно 
также пдля зла. Послѣдисму аы будеяъ изуядаться, цо только 
первый иы будемъ любнть и уважать и довѣрять ему. Въ 
вравственной личіюсти и въ характерѣ должпа осуществлять- 
са идеа. Высшая идея. какую только яожегь человѣкъ осу- 
ществить, есть божествеввая идеа объ немъ. Это богонодо- 
біе есть нстива характера. Въ веиъ завершаетса чсловѣческая
ЛВЧВОСТЬ.

Но человѣкъ, состоа изъ тѣла и души, составляя духовно- 
тѣлесвый организаъ н свободвую личиость, ииѣетъ двоя- 
кое иоложеніе: овъ иаходптся вг о т і і о ш с і і і и  кг иіру и къ
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Богу; въ опіоіиеніи къ ніру онъ ссть его господннъ, въ от- 
ношеніи къ Богу—Бго отображевіе.

Онъ яаходится въ средивѣ иежду двуия яіраии, кагь со- 
сдинителыюе звено ихъ— здѣшняго чувствевйаго в сверх- 
чувствевваго высшаго яіра

Овъ есть вовторевіе иіра, никрокозмъ, иалый міръ сааъ 
по себг., во — высшее сосдинепіе иіра въ одной личвостн, а 
потому и свободный владыка его. Ужс ввѣшній вядъ его 
возвкщаетъ въ иемъ владыку. Ковечво, въ дѣйствитедыюстй 
чедовѣкъ часто авлается въ пскажевіи, одвако и въ искаже- 
віи занѣтвы сще черты, лежащіа въ освовѣ, в черты этв 
обличаютъ царя. Правда, яы находииса въ завпсимости огь 
могуществеввыхъ с и іъ  природы и чувствуемъ себа вредъ 
н я и іі слабыми и бсзпонощиыии; однако при вссй лашей 
слабости и заввсияости мы ниѣемъ все-таки созвавіе впу- 
тренпсй свободы: будучи побѣждаемы, яы торжествуеиъ въ 
духѣ; и даже повергаемые въ врахъ, яы возвосииса въ духѣ 
вышс всѣхъ звѣздъ. Человѣкъ ссть владыка всего. Овъ ссть 
вдадыка уже вслѣдствіе познанія, потому что познаніе со- 
ставіяетъ признакъ владычества и дѣйствительвость его. 
Чрезъ иознавіе пзвѣствой вещи я пріобрѣтаю падъ вею вву- 
треввюю власть, подчинаю ее себѣ и дѣлаю своею собствев- 
постью. Велѣдствіе своего познаніа человѣкъ заппяаетъ въ 
яірт. положеміе какъ бы пророка. Духъ его вроиикаетъ въ 
сущсство вещсй іі Отыскиваетъ послѣдніа освовапіа ихъ,овъ 
переводптъ предметы изъ иіра, подлежащаго чувстваиъ, во 
ішутренніе духоввые образы, вг которыхъ псгпна, аежащаа 
въ осповѣ чувствеввой оболочки, высвобождается изъ нея; 
овъ переходитъ за вреДѣды чувственнаго, въ міръ духов- 
иыхъ вдей, составляющпхъ основные тивы всего чувствев- 
наго и постигаегь такиігь образоиъ все преходящее въ его 
въчвой истивѣ. Это позвавіе тепорь весовервіеяво я остаегся 
отрывочвыиъ въ вродолжеяіе всей ваЬіей жизни, одвако я п  
отрывкахъ проявлается 'про()оческій духъ, проіетающій вв 
крыльахъ мысли стези ніра быстрѣе быстраго свѣта в ве-
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реяосящійся язъ времѳни въ вѣчяость. Нѣтъ янчего въ иірѣ 
вовсе недоступиаго его познанію яли иогущаго быть исключен- 
вымъ изъ него. Быіобы большимъ недоразумѣніеяъ, еслибы 
гго вябудь, въ заботлявости о христіанствѣ н душввномъ 
спасеяіи, захотѣлъ ограниіивать стреиівніе къ знавію и сааое 
звапіе. Само знаяіе яе кячятся; кичитса только то энаніе, 
котороиу не достаегь ястнянаго, смяреняаго, иеэгоистиче- 
скаго чувства истииы. Весь ніръ вручевъ человѣку д л  того, 
чтобъ оігь обдадалъ ивъ. И бляжайшее проавлспіѳ наиіего 
обяаданія янъ есть т<\ что иы познаёмъ его.

Но другую *орму этого господства составлястъ то, что че- 
іовѣкъ Фактически подчиняетъ себѣ свой міръ. Съ знаніѳиъ 
соединяется сяла, вовиоатость дѣйствовать. Поонаніе своего 
духа дѣлается для человѣка скипетромъ, управлякмцнвъ даже 
сокровеняѣшими силомя лряроды, которыхъ овъ заставлавтъ 
оіужить себѣ. Тагь гѳсподствуетъ его иысіь я его вола 
яадъ иіроиъ и нодчняяетъ его своеиу знанію я силѣ. И этотъ 
мірь, подчияающійся т а к я п  образомъ его познанію и волѣ, 
прояякаѳгь вмѣстѣ съ тѣшъ въ ѳго внутреннее существо, от- 
ражается здѣсь вт» ѳго Фантазіи я находигь отголосокъ въ 
его ощущеяіп. Онъ иоеигь его въ себ«, какъ иіръ образовъ, 
какъ иіръ звуковъ, какъ иіръ ощущеній н чувствоваиій. 
Весь вяѣшній міръ находигь отго.юсокъ въ этоиъ иалоиъ 
яірѣ существа человѣческаго и проавляется затѣнъ въ раэио- 
обрязныхъ Форяахъ художеетвеянаю изложенля — въ обрвзѣ, 
звукѣ я словѣ, и какъ духовное воспроиэведеніе этого иіра 
служить къ просвѣтлеяію, одухотворенію, украшенію, согрѣ- 
ваяію вяѣшяей дѣйствигельнооти явленій. Въ этомъ воспро- 
изведеяіи образовъ человѣкъ подряжаегь Творцу, воспроиз- 
водя яірь, созданный до него в ел ікяяъ  Художяикоиъ.

Въ этой разнообразной дѣятельности знааія и силы, ио- 
средствомъ которой человѣкъ госяодствуегь иадъ шроаъ, 
киоляяется его зеияое прлзваяіе.

Но челов^кг принадлежитъ не кг этому только міру. Дукъ 
вто стоигь яа рубвжѣ высшаго иіра, который вторгаЬтея и
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вь эгу жііэііь. Законы ero другіс, tieaccuti закоиы эюй есгс- 
ствснногі жизии. Назиачеаіе иаше пв оканчивается этою естс- 
ственною жизнію, не ограиичивается культурою н ея про* 
грессоиъ. Мы ивѣеаъ еще высшее нааначеніе: оно тоіько есть 
истйниое удовдетворевіе вашего духа, оио указываеть намъ 
за оредФлави времени и простраиства віръ вѣчности, ука- 
зываетъ иааъ Бога. Можио сказать, что воиросъ яастоащаго 
вренеии есгь вопросъ о высшемъ иірѣ, воиросъ о сверхчув- 
ствениоиъ. Наиравленіе иастоащаго вревеви к іо и й т с я  к ъ  от- 
рнцаиію этого иіра, къ отрицаиію сверхчувственнаго. Мы от- 
крылі такія обширвыя обдасти этого видинаго иіра, что вто 
собдазвяетъ иасъ дуиать, будто открытое вааи составдясгъ 
всс, что тодько есть и въ чеиъ иы нуждаемся Но отрицааіе 
высшаго міра есть упиженіе человѣка. Этивъ аы Jituiaeai 
сго—ero вЪнца, потому что вѣвецъ его въ томъ, что онъ про* 
ипкасгь въ ніръ духовъ, вдадыка котораго есть Богъ и от- 
кровевіе котораго есть Іисусъ Христосъ. Отрицаиіе этого 
віра ссть ие иризиавіе виутреннаго сущесгва чеіовѣка: вну- 
треинѣйшее иаиіе существо состоитъ въ тоиъ, что иы носимъ 
въ себѣ вѣчиость и ооздаиы ддя вѣчности Эту-то вѣчаость 
■ы должны в й о с й т ь  въ этотъ лреходящій віръ и отображать 
въ ней, чтобы иаиодпять его вѣчвыаъ содержаніеиъ. Высшее 
достоиство иашс состонтъ въ товъ, что мы, находаоь въ этоаъ 
преходящеаъ иірѣ, предназначены д ія  вѣчваго аіра, то есть 
Д іа  Бога. Будучи пророкам* и царями этою вндимюо міра, 
хы вмѣстѣ съ тѣмъ — жрецы вѣчнаю міра: сааоо высиіее в 
иренрасвѣйшее есть то, что мы токе сааое, что позваевъ 
пророчески и вадъ чѣиъ владычсствуевъ царски, что носиаъ 
въ нашеаъ вяутреивѳаъ мірѣ духовяыхі. образовъ и ощущѳ- 
иііі и что вослроізводиаъ творческою дѣятедьвостью въ ире* 
красаыхъ Фораахъ образовъ, звуковъ и с іо в ъ ,  — все это по- 
свяшаеаъ, какъ жертву, Тоау, ло образу Котораго и дла Ко- 
тораго аы создаяы. Отноілеміс человѣка кь міру находмя* свою 
истнну «s отнтяеніи т  къ Бту, чьи черты аы носиаъ въ ссбѣ, 
чьаві родовъ аы считаегъ себя: будучи вадывъ віроаъ, аы



ЧЕДОВ«КЪ. 243

в я ѣ с і і і  съ тѣм. — образъ Бога иа землѣ, чтобы пряносить 
себя и міръ въ жертву Богу и быть живою свазію между 
иіромъ и Богомъ. То есть: выспісѳ иазначевіе человѣка и 
нстнпа его жнзаи есть реіигіа. А назначеніе редигія есть — 
быть душою этой зеиной жизни.



0 ПОПЫТШЪ КЪ СОЕДИНЕНІЮ

А П Г Л Й С К О Й  Е П И С Н І І А  Л Ы І в Й  Ц Е Р К В І  Г Л  О Р А В О Ш Ш » .

VI (*).

«Вскорѣ посдѣ того, какъ я обезпокоидъ васъ моигь пись- 
■омг,—писадъ, отъ 5 (17) октабра1861 года, нашъ нравосдав- 
ный священянкъ въ Ниццѣ къ кназю Урусову, о ирисоеди- 
иеніи к» правосдавяой цсркви авгдикавскаго пастора Рвчард- 
coea,—а нодучидъ отвѣтъ съ разрѣшеніеиъ вачадьства о нв- 
неддеинонь его присоедивевіи. Въ день Рождества Пресві- 
тыа Богородицы, 8 севтября, нредъ дитургіею а присоедипидъ 
его. Такииъ образомъ Господь сподобидъ въ і і н ц ц к о й  цср- 
кви возведичить торжсство праздпика свѣтдымъ и спаситедь- 
выиъ обращевіемъ забдудшаго къ свѣту истины Христо- 
вой. И мовоіірисоединеивый Ричардсонъ торжествовадъ празд- 
никъ вдвойнѣ. Я зваю его, какъ чедовѣка съ душею простою, 
съ вѣрою тепдою,—какъ чедовѣка, усердво жаждавшаго войд- 
тв въ вѣдра аатеря вашей церквп и готоваго сдужить ей -  
и своииъ состоаніеиъ, и своиив способностаин: дда него 
девь присоедивенія быдъ ведикимъ я свѣтдыиъ торжѳствомъ.

(*) См. ян«арскую и февральскую кннжку -Прав. Обозр.» 4806 г



Еа Высочество В. К. Едсиа Павдовна бдагоизвоіиіа помтйть 
его своимъ особеинымъ виииапісиъ и участісмъ и подарида 
еиу богѳсдужебныя кпиги яа греческоиъ языкѣ, который овъ 
хорошо знаетъ. Теперь Рвчардсовъ занимастся вереводомъ 
богосдужебныхъ книгь съ греческаго яа аыгдійскій азыкъ,— 
что можетъ принести болыпую пользу; ябо я ддя саиаго Ря- 
чардсоиа чтеаіе ааиіей литургіи, псреведевпой Нидеиъ, равяо 
какъ его изсдѣдовапія о правосіавной восточной церквя бы- 
і и  сіиьпымъ тодчконъ къ обращеяію. А катихизисъ высоко- 
иреосвященнаго Фпларета, иереведенпый на авгдійскій языкг, 
употрсбляется во многвхъ школахъ, какъ учебникъ, раз- 
уяѣется, съ пѣкоторыии прибавленіяия я убавленіяян. Сла* 
ва Богу! Въ посіѣдвее врсия за граиицѳй вачалп кое-что 
узнавать о православной цсрквп» (*). Въ то же врсиа самь 
Ричардсовъ писалъ пашеиу православному священвику въ 
Лоидонѣ: «вы коиечпо порадустесь, услышавъ, что вчера со- 
вериіевно падо ипою святое мѵропомазаніе,—и я сподобился 
содѣлаться члепомъ святой, каѳодичсской, православпой 
ііерквп. Окоіько мвѣ пзвѣстио, я порвый изъ аиглійскнхъ 
духоввыхъ присоедншілся къ церквн православиыхъ. Миѣ 
все еще думалосъ, что мяѣ сяова должно будетъ креститься; 
но, ва основаніи верховнѣйшаго авторитета, открылось, что 
то ве было необходпио; потому что таинство крещеніа, со- 
вершевное^вѣкогда надо иною, было совершево айглійскинъ 
духовпымъ во вая Пресвятой Троицы. Квяжна Львова изво- 
двда быть яосй воспріеипой иатерыо, а отецъ Васнльевъ, 
здѣшвій сващенникъ, заступидъ мѣсто воспрісиііаго отца. 
Обрядъ присоедпвевія былъ совериіеігь иа Французскомі» язы- 
кѣ, в ва тоиъ же языкѣ я сдѣлалъ положепное уставомъ от- 
речепіе заблужДёйій аиглійской церквв п пспов*даіііе ёдивой, 
святой, встявной, православной вѣры; 'за тѣмъ,- во врёМЯ бЬ1- 
«ественной литургіи, я въ первый разъ въ жизяв сподобился во 
чтмму в истинно пріобщвться сватыхъ Таинъ. Радость, виръ,
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(*) Дѣл. кайц. об.-пр. отд. II, іст. 2. № ¥3, см. гіЖьм. св. ДеЬ. Васи.
. . і
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водворившіася во инѣ теперь, таковы, какихъ я ещѳ ыиког- 
да цо ощущадъ доседѣ. Я чдеиъ теперь той же самой цер- 
?и, къ которой ііривяддежатъ св. Здатоустъ, св. Васидігі, св. 
ftnpujxb, св. Лѳанасій, св. 1. Данаскшгь и всдикій соииъ 
другихъ сватыхъ и праведныхъ отцевъ; чіітдю съ пи*и тѣ 
же иодитзц п, когда то угодно, иа томъ же самомъ азыкѣ, 
какъ п опи. Я смотрю па пеизнѣппую Форму ихъ изображе- 
ііій, и вижу, что сіужитеди церкви и ііынѣ авдяютса въ тѣхъ 
же обдачепіяхъ, какъ и оии. Какъ всс это сдавім! Какъ все 
это истшшо по каѳоміческиі Церковь uauia и еа божествен- 
ііаа Гіава истиішо—вчера, днесь Той же и во вѣкн» (*)!

Вядьамъ, а і і ы і і ѣ  Аѳаиасій Воозъ Ричардсонъ происходигь 
огь хорошей дворявской Фаиидіи (**). Восшітывадся овъ 
вь оксфордскоиъ увиверситетТ., и, поокопчаніи образованія, 
быдъ пастороиъ въ Іоркишрѣ, въ одиоиъ прішорскоііъ нѣ- 
стечкѣ. Цссмотря иа свою бсзбрачную жпзвь,, какую онъ 
проводидъ, будучи ангдикапскимъ иастороиъ,—оиъ одііакожъ 
отдичадса, і іо  отзыву свонхъ ирихожаиъ, безуьоризнсішостію 
поведеиія. Одво тодько иожпо замѣтить о вешъ, что овъ во 
врзаенааъ обднчадъ въ себіі нѣкоторое распо.іожсиіс гь 
страввостииъ, іии оригнвадыюсти, и, какь выражаются о 
нешъ дюди зиаюшіѳ его, бывадъ ввогда «queer in mind». 
Вотъ ii все, что шожво сказать о жизци г. Ричардсова до его 
обращенія вт> правосдавіе,—прибавивъ развѣ къ этому, что 
оиъ ішѣетъ независимос хорошее состояиіе (***). Ревносгь 
къ правосдавной церкви зародндась въ неиъ отъ ввушеоія 
гроческаго архипамдрита въ ЛондоиТ. п нодъ вдіаніеиъ, какъ 
заит.чено уже въ иисыіѣ нпццкаго свяіцеиника къ кп. Уру- 
сову, чтевіа иравосдаввой дитургіи, иерсведенной ііа ашмій- 
скій языкъ ученыиъ Нидежъ, в сго же изсдѣдовавій о во- 
сточвой церкви (****).

(*) Тамъ же инсьи. Ричард. къ пр. Поп. отъ 9 сент. 1861 г.
(**) Таыъ же письм. пр. Поп. къ обер.-прок. оть 27 генваря (8 *ев- 

радя) 1862 г.
(***) Тамъ же пнсьм. ор. Поп. гъ обер»-прок. отъ * «ѳвр- 1802 г.
(****) Тамъ же Высоч. дои. 17 генв. 1882 г.



По обращепіи къ яраяославяой церкви, Рлчардсояг пдсгь* 
вплъ задпчою своей жизпи расяростраяять лравосіавіе ѵеж^ 
ду свопил соотечествеяннкамл Какпиъ путемъ опъ думалъ 
сыполнить эту звдачу свою, это онг высказалт. вг письмѣ 
своеиъ по этоиу ловоду гь высокопреосвященпоиу иятропо- 
лпту иосковскому. (Обрашаясь къ вашсму высокопреосвя- 
щеяству, я, ладѣюсь, ле покажусь слишкогь смѣлЬгь: естъ 
вещи. о которыхг бы ипѣ хотѣлось узнать лучте, в вогь 
почеиу я кг вамъ обрашагось. Мпѣ сказаля, что яия иое пе 
безъязвѣстію вашеиу высокопреосвященству. Я былъ евя- 
щеняйкоиъ церввн апгликапской. Нынѣ я членг церквя про- 
вославно-квѳолической. Уже мѣсяцг, какг я прпсоедянеігь къ 
яей почтепяыиъ о. Васпльевыгь въ Няпц1>. Всеблагій в мя- 
лосердый Богь руководилг иеяя въ этомъ случаі;; Ояч. длк 
того прпвелъ иеия въСвою ястпляую церковь, чтсУбы чрезг 
иеяя узяали истинпое православяое учеяіе иоя бФдяые со- 
отечествеяяпкя въ Аяглія, н чтобы расшярялясь предИЛы 
Его иерквя. Вотъ яочему я жела.іъ бы отъ всего сердця при- 
нать на себя сапъ свящелства тотчасг, какъ толысо мож- 
яо. Мр уже ниѣемъ двѣ лятургіп, переведенныя яа аяглій- 

, скій языкъ, а тавже п другія церковныв службы. Сущеетву- 
етъ неболъиюе дбщество правослатыхъ аніличанъ ( #), которое 
ждегь только моего посвящеяія, чтобы зяачительяо увелй- 
чяться въ чпслг..' Есть также ияого протестаятовъ, кот&рые 
ждугь только воего прябктія къ пи*ъ, ѵтобы принять кре- 
щете (?), лотоиу что ояв яе пояияаюгь пи по греческя, яя 
по славянскн; иы называепъ себя «лравослввяоіо брптанстмо 
церковію». Что касаѳтся до яеяя. то я горю саяыиъ пламчі* 
пымъ желапіемъ быть рукоположеяяыиъ я яроловѣдыввп

(•) Съ подобньшъ выраженіевгь намъ и еще придется не .разъ встрѣ- 
тнться, но его должно принимать въ очевь ограниченномъ смыслѣ. Въ 
епископальной церквн дѣйстшггельно есть ве мало лицъ, вполнѣ убѣж- 
денныхъ въ православіи нашей церкви н потому сочувствующігхъ ея 
■нтересамъ, но и только. Что же касается собствѳнно до православ- 
ныхъ англичавъ, тб шхъ весьма мало; это общество состоитъ ігзъ г. 
Гаѳерлі съ двумя его сыновьямш и самого г. Ричардсона.

О ПОПЫТКАХЪ КЪ СОЕДПИЕНІІО ЬПИСК. ЦЕРК. СЪ DPABOCJ. 24*?
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иравославіе въ Авглін. Я—первый изъ ангдвканскяхъ свя- 
щевявковъ, првсоедивяющійся въ правослсвныяъ. Ввдя, какъ 
мон соотечественняки погрѣшаюгь въ вѣръ, я тоялюсь же- 
лавіеяъ лросвѣтить ихъ, передать яяъ то убѣжденіе, какое 
няШ  саи>,—что «православная вѣра есть встввва». Въ иа- 
стоящую иинуту я нахожусь въ Каннахъ, для взлечевія рев- 
яатвзяа, который заставляегь яева врихраяывать. Я хожу 
о  трудояъ, оря аонощя слуги, но съ каждыяъ диемъ я 
стадовлюсь все болѣе и боліе здоровымъ. Въ Англіи яехду 
тѣнъ ждугь яоего выздоровленія съ ветерпѣвіеяъ в вадѣются 
привіть яеня, вагь своего духовнаго отца въ яачадѣ насту- 
ваюшаго года. Я надѣюсь, что яое вреяенное прнхраиываяіе 
ве будеть препятствіеиъ къ посващевію, я что оно не неяз- 
лечияо» (*).

Такняъ образояъ, Ричардсонъ, сволмъ желавіеиъ — прв- 
вять шцщевство съ цѣіію совершевія вравославваго бого- 
сдужвяія въ Авгліи иа тузеянояъ язык£, какъ-разъ угадалъ 
яысдь «в. Свиода, которую атогь послѣдній высказалъ еще 
прв пррдетавлввів г. Гаѳерлв об* утвержденіи яяссіонер- 
стаа въ Англів, но осущѳстввть которую ве ияѣлъ воз- 
жц*яортп за веэяЗДіеяъ свособвыхъ ддя этого людей н 
средсткь (**). Оаацрлу со стороцц Си^дда BoauojKflo было 
лцшь содъйствіе, цодаъ ввкакъ не дрепятствіе доанію  Ря- 
чардсова, тѣиъ бодѣе, что овъ врчего ве требовалъ огь церк- 
ав, вр<щ$ своего посвящѳніа въ саяъ свящеяства. И ооста- 
яовдеро было, дъйстввтедьвр, воручить преосващещвояу яя- 
тронодвту новгородскояу я с.-петербургскому, «пособраніи 
потребных> свфдѣрій объ ищущеяъ рукополощенія въ свя- 
щаявцй саігц бывшеиъ иасторѣ апгликанской церкви Ричард- 
совѣ, сдѣлать, сообразво сияъ свѣдѣвіпъ, дальнѣйшее рас-

(*) Д іц . доц . обер.-црок., отд. II ст. 2, 43, см. ііисьм. Ричард. 
отъ овт. 1861 г.

(“ ) Дѣл. канц. обер.-прок. св. Сінода, охд. II, ст. I, о прип. прав. 
вѣр, бывш. англ. орот. Сте«. Гаверди, — см. проэкт. пи.сьн. обер--прок. 
къ пр. Попов. н ацсьм. къ обер.-црок. пр. Попов. огь 23 окт. 1858 г.



поряженіе гь удовлвгвореяі» біагочѳетнваго- яелавм. < Рл- 
чардсова* (*),

Но едва тодысо подучемо б и м  въ Дввдоа* извЪстів об> 
этвхг раоіюраяеніахъ Синода, вакъ «аастоягыь гречеокой 
здъоь цбрігви, — нноахь яашъ іовдрінжіі свящѳнвигь обарѵ 
арокурору,—вра встріѵЬ иввй съ вваъ, вдѣаалъ myfc отщ>сп- 
тедьво првеомнвавія г. Ричардсова m  прааосдавной церкви 
тѣ жезааѣчанія, вавіи бьип вѣкоглв едѣіавы аѳаясжнвъ еи- 
нодовъ г. Падмеру, ва  одучаю изъявлеяніии нвъ жеда- 
віа ѵрвсовдяввться гь правоелаэію. Повидивюву, семлцяеь 
аа постояво-ііепзаънный, обра» д£#«гвІІ грвчесваго. сиао- 
да, овъ не обануясь r»fopim , чю для ванопяческаго вр»? 
еоединевія г. Рвчврдсова гь кваодвческой лравоодавввй 
церквв вадлѳжадо ооввршять яадъ вав* ве пмьво тервріво 
агропоаазанія, во в таивотво врещепіа. Въ вамй отевеаа 
уясвевъ я олрѳдфденъ оей юпросгь цѳжду россМоюн» и 
гречесвою церквааи, ан* ооложятельао дава***т в о ;и  ао 
севу-то а ввИняю ееб* п  обяааеяовть довевѵя о аежъ до 
овѣдѣша вашего,~?ѣ«ъ болѣе, <ето появлеві» ДОв* г. Раиадо* 
сона въ качеетв^ вравооляввяго овящевааиа м о я т  мювахь 
аовма» *о всей вАроятноств, бод*в свдьвма ямгЬчанія, котог 
рыа въ ішшемъ, адѣсь доомФ аірвѳагь, нравоелавяфяъ «ір* 
аогутъ яаосиѣдстаів породвть квкоеі-дмбо вестрвввіа в вавн 
янное отчукдвніе. Въ амм.ѣ же вввабрйой, и ішеяво , п  
Дошвей зеккь, гдѣ яачиваютъ вробукдатьоя я  увааюнів м 
любовь, кавъ оня обыкпевеідо выражааиіея* въ «VепвгаЫе 
Holy Eaetern Churob», шцобввѳ авдѳвіѳ бьыо 6ш мобевво 
бмааевао» (**). А  иавѣствый ужв вааъ r. Г ааедо  про» 
етѳръ въ этовѵ (иуняѣ ревиаоть ш т  къ. прмдеімііо ;даже 
дальше, чгВіъ сшмысо «ребоамо бдагоразувіе: ов» усв№ѵ»

О ПОПЫТКАХХ КЪ СОЖДМЕПОО :ВВЯСК. ЦЖМС. СЪ ПРАВОСІ. М 9

О  Дѣл. канц. обер.-прок. св. Синод., отд. II, ст. 2, № 43, см. вып. 
■зъ проток. Сннод. 1862 г. январ. 15 д., также указ. митроп. с.-петбрб. 
Ис»д. отъ 17 ящ». \ Ш  г. 11. 

f )  Тамъ же,—письм. пр. Попов. отъ 7 апрѣля 1862 г.
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воэбудять еоаяѣвіе ѵг еамогь Рпчардоояѣ, случайно встрѣ- 
тявшеяся съ нпіъ, въ веправильвости будто бы ero ярясое- 
дяяеяія п .  правооіавйо, всдѣдствіе которой овъ танииъ об- 
раэояі яе иожегь бвть удостоеяъ и сава свящевства (*). 
И воп, каііе реэояы яредставлялъ св. Сяводу г. Гаверли 
въ оправдаяіе свонхъ дѣйствій п  этонъ случаѣ: «вгь ведав- 
нее вреия, принядлекавпіій гь духовевству вротестаятсвой 
соедияеяпой ангдо-врлапдскоА церввя, пояяева Ричардоввѵ, 
пряштъ въ обшеяіе православно-каѳолнчвской церквя по- 
средствояъ совершеніі вадъ вяяъ св. таияства яѵрояоаа- 
заяія. Озвачѳнвый Рнчардсояъ проснхь о прняяіія ero п  
смщеяяый санъ прявославной церквв, съ бдагочестявыиъ 
вавФревІевѵ—вдуигяіь для свояхъ соотечественниквгь яа и*ъ 
пряродвояъ языкѣ. Между тѣвъ еау, Ричардсову, преподаяо 
одяо тольжо явгдйкаяекое врещеніе, которое, к а п  извѣство, 
бодмве, чѣиъ всѣ другів ягь еуществующихъ еретичеояяхі 
вядовъ ірыцеяіі, отстуяветъ отъ яввыхъ сдовг Господа Бога 
я Снаса нашего Іясуоа Хрвсга, какъ ихъ поняваютъ я ас- 
іюлмпгь п  правосдавпо-каволвческой церпя, я хотя тако- 
го ѵрвщеяів по бдагосвясхождевію церпи достаточво, чтобы 
допустить обрявдеяваго иірінина ш  таинству прячащевія. 
яо Длн двѵа, довогающвгося свмцеветва, явно нѳдѳстаточио 
m  осиоміня капоновъ я воѣхъ бывіцяхъ ап церсоввой прак- 
тякѣ пряяѣровъ- НтвмодпясавшМея, кавъ старййтій (по 
яревевя) чдеяъ яебодьшой общявн православяыхг англичаігь. 
по еотествеяяову чувству усврдіх « г  одавѣ церввя я жедая 
првдотвратіггь всявій соблазп и р«кодъ,— сигь покоряѣй- 
ше преоятъ, пря « х ъ  увдовіяхъ, въ которихъ яііяѣ нахо- 
дятоя Рячардсоѵь, откатть вму въ рукопошожеаія а отъ 
мвй души «Аівегь, чтобы еввтѣйпгій Сияодъ Ричарделгу, 
яаравнѣ со всѣин жедающиия рукоподожеяія во свящевство. 
поставидъ въ яеобходявое предварительвое условіе — быть

(*) Таиъ же—пиеьм. Гаѳерів, къ оберъ-прог. отъ 24 аор. в в мая 
4862 года
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правильво окрещеввымъ члевомъ православно-каѳоіической 
церкви. Сте*анъ (сынъ Георга) Гаѳерлв» (*). Тревога эта 
Сезъ сонвѣвія быда подната ве ради того, чтобъ прѳдотвра- 
тить нашу вравосдавную греко-русскую церковь отъ какой- 
либо ошибки, которой она вовсе нѳ допускаегь, присоеди- 
няя къ себѣ веправославвыхъ христіанъ запада лвшь чрезъ 
совершеніе надъ вимп св. таивства мѵровомазавія, — вото- 
■у что въ втомъ сдучаѣ ова совершевво вѣрва практикѣ 
древней Всеіенской Церквв (**). Нѣтъ, реввятелв право- 
славія ратовалв за немощь своей совѣсти, смущавшейся 
крайвею яебрежностію совѳриіевія св. таввства крещевія 
авглійскими духоввыми. Дѣло въ томъ, что въ Авг лів  кре- 
щепіе совершается надъ ивогими дицаив вдругь я совер- 
івается чрезъ кроплеиіе. Спрашивается: что иожетъ пору* 
читься въ подобвомъ случаѣ за то, что ва каждаго взъ кре- 
іцаемыхъ упаіа хоть капля воДы? А безъ воды крещѳпіе не 
мысднмо Аще кто ме родгтся водою и Духомк, ГОВОритъ Спа- 
ситель, не можетъ внити вь Царствіе цебеское. Такимъ обра- 
зоиъ съ этой стороны представлевіе реввителей православіа 
относительво г. Рячардсова заслуживадо полваго ввииа- 
вія. Ііо сдѣлать что-лвбо по воводу водобнаго вредставле- 
пія святѣйшій Синодъ, очевидно, ве иогь, потому что про- 
тввъ явлевій сдучайвыхъ уставоввть вакяхъ-лпбо овредѣ- 
деввыхъ враввлъ веіьзя, тѣиъ больиіе, что атв оравила по- 
служвлв бы къ варушевію прямыхъ кавовическихъ праввлъ 
церквв о веповторненоств крещевія. Оставалось только одво, 
путеиъ кавонвчѳскихъ и церковво-историческихъ нзслѣдо- 
вавій по вопросу о невовтораеиости св. таянства крещевія 
подорвать ті> освованія, по которьішъ теперь вѣкоторые взъ 
члеповъ православпой церквв хотѣля повторепія крещевія 
надъ г. Ричардсопомъ, в какъ иожно отчетливѣе доказать,

(*) Тамъ же,—доьмад. Гаѳердн св. Сивод. огьтого же числа и года. 
(*') Шест. всел. собор. прав. 05; перв. всед. пр. 8; втор. всел. пр. 

7; Вас. вел. np. 1.
Т. XIX. 17
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что ваша православная церковь нисколько не отступаетъ 
огь древняго вселенскаго православія, наиѣреваясь руконо- 
ложить во свящевный саяъ г. Рячардсона, прявятаго въ нѣ- 
дра ея чрезъ одво танвство мѵропоііазанія, безъ повторенія 
вадъ ннмъ крещенія. Святѣйшій Сянодъ нашсй нравосдавво- 
русской церквн н сдѣлалъ это, составивъ особенныя сообра- 
жонія, которыя бы иогди на будущее время услокоивать уиы 
лри вопросѣ объ образѣ нрнсоеднвенія къ правосливію не- 
православныхъ (*).

Соображевія этн выходятъ изъ того яачала, что Св. Пнса- 
ніѳ я синволъ вѣры повелѣваютъ: < исоовѣдывать еднво кре- 
щевіе>. А г. Рнчардсоиъ, чрезъ облнваніе лв то, или толь- 
ко чрезъ окролленіе, во все же крещенъ,— крещенъ, по вы- 
ражевію г. Гаѳерлн, крещеніеяъ достаточныиъ для иіряннна, 
во недостаточвымъ только для свящѳвввка. Оставляя въсто- 
ронѣ страввость той иысли г. Гаѳерлп, что есть таннство 
крещенія достаточвое для міряннва н недостаточное для свя- 
щеяняка, иы обратимъ внииавіе на основаніе этой аыслн. 
Освовавіе свое ояа иожегь ваходять въ 12 правилѣ неоке- 
сарійскаго собора, которое читается такъ: «аще кто въ бо- 
лѣзни просвѣщенъ крещеніеиъ, то ве можетъ проязведевъ 
бытн во пресвятера: нбо вѣра его ве отъ пронзволенія, во 
оть яужды,—развѣ токмо радя послѣ открывшіяся добродѣте- 
ли я вѣры н ради скудостя въ людахъ достойиыхъ». Упо- 
■яваеное въ семъ правялѣ крещевіе въ болѣзни, безъ сомнѣ- 
нія, ве есть крешепіе погружательное. Но правнло яе гово- 
рять, чтобы такое крещевіе ве ииѣло характера н сялы нс- 
тиняаго крещепія, ве говорнтъ, что оно ве достаточво для 
того, чтобы сдѣлать человѣка способнымъ къ свящевству; ве 
требуеть другаго крещевія для прнготовлевія къ свящеяству. 
Правнло возбраяяетъ — крещенпаго въ болѣзвя (хотя бы то 
было н погружательно) пронзводять во сващеяство ве по

(*) Дѣл. канц оберъ-прок. от. II, № 4-3,— письм. отъ 17 мая 1862 г. 
аа №  2950 оберъ-прок. къ Фшар. мвтр. москов.
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неудовлетворительвости крещенія, но по нед#статку нрав- 
ствевваго достопвства въ лицѣ крещевнаго такимъ образомъ: 
ибо вѣра его пе отъ провзволевія, во огь вужды. А посему 
правило ве провзвосвгь запрещевія рѣшительно, но разрѣ- 
шаетъ рукополагать таковаго, когда онъ впосдѣдствіи ока- 
жегь въ себѣ достаточвое для свящеяства вравствеввое до- 
стоивство: ради послѣ открывшіяся добродѣтели и вѣры. И 
это безъ воваго крещенія.

Послѣдовавіе (чивоположевіе, уставъ) для обращающихся 
отъ латипскихъ ересей къ лравославвой каѳолической церк- 
ви, принятое наиіею церковію, составлево святымъ в велв- 
кииъ собороиъ 14в4> года (*). Въ сеиъ послѣдовавіи послѣ 
предвачивательныхъ иолвтвословій полагаются вопрошеція 
обращающагося о B t .p t , ,  отречевіе его отъ латинскихъ за- 
блуждевій, чтевіе имъ православваго символа вѣры: «и по 
прочтевіи сего символа вполнѣ, неиедленно поиазуется отъ 
іерея святыиъ я великимъ мѵромъ церковвыаъ. Свящеввикъ 
ііачертываетъ крестъ иа его челѣ, на ушахъ, ва брадѣ, ва 
рукахъ. ва персяхъ, на колѣнахъ. При сеиъ каждый разъ 
произпоситъ: «печать дара Духа Святаго» Вогьточвыя сло- 
ва лослѣдованія. Соборъ не требуетъ крещенія. Между тѣмъ 
вопросъ о вепогружательвомъ крещевіи занииалъ и россій- 
скую церковь въ XVII столѣтіи. Патріархъ Фвларетъ овре- 
дѣлилъ было обращающихся огь лативства крестить. Но 
ббльш.ій соборъ 1667 года, ва котороиъ присутствовали два 
патріарха восточныхъ и россійскій, опредѣлѳвіе латріарха 
Фвларета и яепыпаго съ пииъ собора призлали пелравиль- 
ныяъ, и осповываясь ла выиіевриведеппомъ соборѣ 1484 года 
и ва свндѣтельствѣ Марка ЕФесскаго, положилв принииать 
латинъ въ православную церковь чрезъ таинство иѵропоиа- 
завія. Вотъ точяыя слова собора 1667 года: «о лативскоиъ 
убо крещепіи, еже дѣйствуется во иия Отца и Сына и Свя-

(*) Дѣян. собор ввгЬстѣ съ послѣдпв. иожво вихѣть въ авинскош, 
взданіи каноновъ 4855 г.

17*
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таго Духа трикратвымъобляваяіеиъ, всесвятТ.йшіе патріархя 
Киръ Паисій, папа и патріархъ алексапдрійскій u судія 
вселенскій, и Киръ Макарій патріархъ Божьаго града вели- 
кія Антіохія п всего востока, и ІосаФЪ патріархъ москов- 
скій и всеа Русіп, и преосващенніи митрополпты и архіе- 
ппскопы и епнскопы, и весъ освященвый соборъ слушавше 
выписи сеа дѣло разсудяша, яко не подобаегь приходащяхъ 
огь латинъ ко святѣй апостольстѣй восточнѣй церквѣ по- 
крещеватя. А во утвержденіе сего узакоееніа предложиша 
святѣйшіи вселенстіи патріархи, Киръ Паисій папа и пат- 
ріархъ велякаго града Александріи и судіа вселенныа, я 
Киръ Макарій патріархъ Божья града великіа Антіохіи и 
всего востока, на соборѣ кяягу древнюю греческую, въ ней 
же писано: ако въ лѣто 6992 (1484) бысть соборъ въ Кон- 
стантинополи, въ пречестяѣаъ храиѣ Пресвятыа Богородяцы, 
зовомыа Паииакарпстъ, отъ четырехъ вселенскихъ святѣй- 
шихъ н блаженнѣйшихъ патріарховъ, Киръ Сииеона кон- 
стантяяопольскаго, и Киръ Григоріа напы и патріарха алек- 
сандрійскаго, и Киръ Дороѳеа антіохійскаго, в Кнръ Іоаки- 
иа іерусалнискаго, на превращеяіѳ я улражнеяіе нже во 
Флоренцін злѣ бывшаго собора. Сей святый соборъ ловелѣ, 
ако аще кто отъ латинъ возвратвтся къ православнѣй каѳо- 
личестѣй восточнѣй церквѣ, помазовати вхъ сватыиъ * г- 
роаъ, а ве прекрещевати. Изобразн же н послѣдованіе сей 
сватый соборг, како нріниатн ихъ н вопрошати я како про- 
клянати ниъ латинскіа ереся, н ио семъ лоаазоватн святыиъ 
мѵроиъ я иолитвовати падъ яния: взиматя же и рукояясаяіе 
отъ пнхъ во сватую велякую церковь. Подобнѣ повелѣваетъ 
премудрѣйшій и сватѣйшій Киръ Марко Е фѳ с с к ій  иитропо- 
литъ во окружяѣй своей епистоліи, еяженачало сяце: «яже 
по всей зенля и островѣхъ обрѣтающіися христіане»; въяей 
же по инозѣхъ рѣчехъ я сія глаголетъ: іяко отъ датннни- 
ковъ, приходащихъ къ православію, яко аріаяовъ и македо- 
піаігь, н савватіавъ н воватіанъ, пріеилеиъ подающихъ пи- 
савіе я проклипающихъ всякую ересь, не мудрствующую
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якоже яудрствуеть святая восточная церковь; и по седьио- 
■у правиду втораго собора печатаеяъ, си-рѣчь, поиазу- 
зуеиъ ихъ святымъ иѵрояъ—чедо, очеса и прочая по уставу, 
гдагодюще: «нечать дара Духа Святаго, аиинь». И дадѣе: 
«гако ны соборнѣ свящсшіыни правиды достовѣрао свидѣ- 
тедьствовахояъ н согдасво судихоиъ вси, огь днесь првхо 
дящяхъ отъ дативъ кь ваиіей правосдавнѣй хрвстіанстѣй 
вѣрѣ святыа восточвыя церкви не покрещевати». Достойво 
првнѣчапія еще сдѣдующее разсуждевіе сего же собора: 
сересь гдаввѣйвіая у дативъ отступдевіе восточвыя церквя 
о исхождепіи Святаго Духа, яко отъ Отца и отъ Сына ис- 
ходить Духъ Святый иудрствуютъ; и отъ тоя ереси датнв- 
скія, яже есгь о исхождеиіи Святаго Духа, тяжчайшая есть 
аріанская и иакедоніанская ересь. Лріаве бо Сыва Божія ве 
единосущна Отцу и Святому Духу исповѣдаюгь, вр здавіе 
и тварь гдагодюгь: иакедовіаве же Святаго Духа отъ Отца 
и Сыпа отчуждаютъ, раба исіюв1>даюгь быти. Обаче иравидо 
7-е втораго вседеискаго собора и шестаго вседевскаго собо- 
ра 95-е ве поведѣсаюгь ихъ крестити, нотокяо нѵрояъ по- 
яазывати по чипу; кодьяи ііаче датинъ, неиьшее преступ- 
дсвіе ннущихъ, ве подобаетъ крестити».

Правда, есть противоподожвое сеяу опредѣдевіе 1756 го- 
да (*), нодінісаввое патріарханв Кириддояъ константино- 
водьскинъ, Матѳеенъ адексавдрійскияъ в Парѳеніеяъ іеру- 
садпяскииъ. Воть ихъ сдова: «иепогружеаяо крещеввыхъ 
(а/3»гг^? {Зсагпзъцеѵв )̂, когда приходятъ ови къ правосдавію, 
оріеяденъ какъ пекрещепныхъ и безъвсякаго опассаія кре- 
стянъ но правидаяъ апостодьскияъ и соборвыяъ.» Но спра- 
шивается: кому бдагопадежнѣе иосдѣдовать, четыреиъ ди ва- 
тріарханъ и собору 1484 года, идн тренъ патріарханъ 1756 
года?—Ббдьшій соборъ ногь бы изпѣпнть рѣшеніе яевьша- 
го, во яеньаіинство ве ножетъ отвять сиды у рФшевія вред-

О Опред. сіи также напечатаны въ вышеупомянутомъ аѳвнскомъ 
■зданіи каноновъ.
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шествовавшаго ббльшаго собора.—Притомъ оиредѣлевіе 1756 
года основано, вѣроятно, на певѣдѣвіи. Въ иачалѣ его ска- 
зано: «назадъ тону три года возввкъ вонросъ, достойно ли 
оріатіа крещеніе приходящигь къ вамъ еретиковъ» и проч. 
Изъ оего видно, что составители cero овредѣлевія вопросъ 
о латввскомъ облнвательномъ крещевіи вочвталв новыиъ, в 
незвалв, что овъ за три вѣка быдъ разсматриваегь в рѣ- 
віевъ соборво. Ибо еслв бы знали, то свойственная вхъ цер- 
коввому характеру добросовѣствость потребовала бы, чтобы 
овв вли по д ч иы ві ис ь  древвеиу соборноиу опредѣленію, илв 
иредставвли причивы, иочеиу ве подчипяютса оноиу. Соста- 
ввтелв опредѣленіа 1756 года глухо упоминаютъ о прави- 
лахъ церковвыхъ в о словахъ святыхъ отецъ: во ве дѣлаютъ 
точвыхъ указавій в ве приводятъ оодливвыхъ словъ. А по- 
тоиу в съ сей сторовы опредѣленіе ихъ явлается дишец- 
вымъ освовавія. Слѣдовательво, овредѣлевіе 1484 года ве 
иожеть быть отвергнуто силою оиредѣлеііія 1756 года: и 
■ожво только разсуждать, слѣдуеть ли сіе послѣдвее опре- 
дѣленіе совсѣиъ оставить ведѣйствительныиъ, вли ио ува- 
жевію къ тѣиъ в другимъ іерарханъ слѣдовать томѵ вли 
другоиу онредѣлевію, по обстоятельстваиъ? Ипаче сказать, 
вепогружательпое крещеніе должво ли призвавать рѣшитель- 
во дѣйствительныиъ или рѣшвтельво ведѣйствительвыиъ, вли 
ваковецъ, врв вѣкоторыхъ обстоательствахъ, ве совсѣиъ сво- 
бодвымъ оть соивѣвій? Если призваемъ рѣшительво недѣй- 
ствительвымъ, то ввадеиъ въ вротвворѣчіе съ древвею пра- 
вославвою церковію, которая обливателыіое крещеиіе въ вѣ- 
которыхъ особевныхъ случаахъ довускала и врвзвавала 
дѣйствительвымъ. Таігь, св. Кипріавъ, строгій охраввтель 
вравославваго крещевія, будучн вопрошенъ о сеиъ, отвѣ- 
чалъ, что «Божествеввая благодать ве иожетъ уиаляться и 
ослабляться» (то-есть уиеньшевіеиъ воды въ крещевіи) в 
что «это ве должво ввкого сиущать, что больвые окропля- 
ются нли обливаются, когда пріемлютъ благодать Госводию» 
(epiet. LXXVI). За симъ остается вризвавать облявательвое



крещеніе дѣйствптедьныиъ, вди ножетъ быть иногда ве сво- 
боднымъ огь соивѣній потому, что оно въ вовѣйшія вреиѳна 
совершается ве въ сдучаяхъ нужды, а по вровзводьвоау ог- 
стувдевію отъ истинеаго чвна и древвяго предавія. И та- 
кииъ образомъ можегь быть допущево принятіе крещенныхъ 
обдиватедьно въ правосдавную церковь чрезъ иѵропомазавіе, 
по овредѣдевію собора 1484 года, в требовавіе отъ нихт  ̂
воваго крещенія, по правиду собора 1756 года: такъ какъ 
церковныя в^аввда, въ сдучаѣ соявѣвія о крещевів, пове- 
дѣвають врествть того, о коиъ есть такоѳ соинѣпіе. Такой 
двоякій образъ дѣйствованія мы и видимъ нывѣ въ право- 
сдаввой греческой церкви. По строгону суждевію, ова отъ 
врвходящвхъ изъ датввства требуетъ врещевія. Но ведавво 
двухъ иедхвтскихъ свящевнвковъ приняда въ своѳ общеніе 
посрѳдствомъ таинства мѵропомазаыін, съ сохравевіеиъ вхъ 
свящеявической степеви. НыііѢШііій  святѣйшій вседевскій 
патріархъ, разсуждая о секъ, отозвадся, что это допущено 
Х«р‘ѵ 6otovofn(ag (по снисходитедьпоиу церковвому доиострои- 
тедьству), подобно какъ быдо в въ Россів прв возсоедиве- 
нів увіатовъ (*).

Итакъ, очѳввдво, что рукоподоженіе вѳпогружевно кре- 
щевнаго г. Рячардсова не быдо бы вв протнвныиъ правв- 
даиъ церковяыиъ, ни новыиъ и безпримѣрныиъ. Нопроиыс- 
ду веугодво быдо, чтобы состоядось это рукоподожевіе. 
Дѣдо въ томъ, что вопреки вадеждамъ г. Ричардсова ревиа- 
твзгь его ве тодько ве вздечидся, а еще бодѣе усвдвдся,— 
такъ что овъ уже ве въ состояпіи быдъ и ходить. Посдѣ 
этого, разувѣется, нечего быдо в думать о его восвящевіи 
во священника. «Наконецт., посдѣ развыхъ усидій, писадъ 
ваигь правосдаввый дондонскій священникъ, Рвчардсовъ при- 
быдъ въ Ловдовъ, в восѳдидся во бдвзоств вашей здѣсь 
церквв: даже бьш. уже разъ при богосдужевів. Къ крайне-

0  ПОПЫТКАХЪ КЪ СОЕДВНЕШЮ ЕПИСК. ЦЕРК. СЪ ПРЛВОСД. 257

0  Дѣл. кавц. оберъ-прокур. свят. Сннод. отд- II, 48,—см. зам. Фнла- 
рета, нвтр. носк., првсданныя на имя обер*пров. оть 22 іюня 1802 г. № 82.
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иу сожаіѣпію, одвакожъ, долженъ сообщить, что и вадежды 
вѣгь къ возставовлевію его здоровьа. Его д о іж н о  было н 
внссти въ церковь и вынести изъ церкви яастулѣ, какъ че- 
іовѣка пе владѣнщаго ногани. Л къ тоиу же ещѳ посіовица 
говоритъ: mens sana in corpore sano; сдѣдовательно, чѣмъ шевь- 
ше будегь о веиъ говору, который къ сожалѣнію прежде- 
времепно раснространидся быдо дадѣе ваддежащихъ предѣ- 
ловъ, тѣиъ лучіпе» (*). Такъ санп собою разсѣялись соавѣ- 
иія людей болѣе осторожвыхъ въ томъ, чтобы, съ посвящс- 
ніемъ Ричардсова, ве образовалась какъ либо н какая либо 
«ecclesio la  in  eccleeia* (**).

VII.

Съ вотерѳю вадежды ва выздоровленіе Ричардсона, въ 
сердцахъ сывовъ православвой церкви изчезла ва всопредѣ- 
леввое время вадежда и ва распростравеніе иравославін въ 
Авгліи чрезъ устройство тамъ богослуженія восточвой церк- 
ви ва тузеивонъ языкѣ (***). Но за то всо больше и боль- 
ше возбуждалась въ церкви православной вадежда ва прі- 
обрѣтевіе прозелитовъ между сывани епискоиальной церквн 
чрезъ переводы ва авглійскій языкъ литературлыхъ произве- 
деній сыновъ православной церквв в даже чрезъ самостоя- 
тельвыя ясторвческія изслѣдовавіа о восточвой церкви са- 
■ихъ же авглійскихъ епископовъ; вотоиу что чѣвъ больше 
я в ія л о с ь  водобныхъ вереводовъ и сочввевій, тѣиъ большѳ было 
говору въ А в г і іи  о восточвой церкви и тѣиъ сиипатичвѣе 
евископалы отвосились къ ѳтой церкви, какъ цорквя древпей, 
• достоночтевной», лравославной апосюльской. іВѳлвкій крв- 
зясъ», говорвлось ещо въ 1860 году въ одномъ изъ авглій* 
скихъ журваловъ, ваступаетъ; и крвзясъ этотъ касается

(*) Тамъ же,—письм. ор. Попова къ к. Урус. отъ 10 окт. 1862 года.
(**) Тамъ же, — пвсьм. орот. Пооова къ обѳръ-прок. 27 генваря н 8 

♦евраля 1862 года.
(***) Тамъ же,—Высоч. домад. 17 генваря 1862 г.



судьбы всѣхъ народовъ, такъ что каждоиу члеву церкви 
ваддежить яужда озираться кругомъ, н сиотрѣть, что еиу 
дѣлать среди настоящихъ потрясевій. Какъ кахется, при 
теоереиінемъ ооіожевіи дѣлъ, двѣ обязаввоств въ особевно- 
сти предлежагь хрястіанамъ. Первая — сдѣлать предиетомъ 
тщатедьваго изслѣдовавія дѣйствительяое положевіс и ха- 
рактеръ греческой церквв, устраяввъ притомъ всѣ вредза* 
вятые вави вредразсудкн; я для т о г о  взучать эту древнюю 
церковь ве во явлепіяиъ дѣйствительваго, бѣдваго иіра, ка- 
кія вредставляются ваиъ въ двнжевіяхъ вародвой аассы, во 
взучать ее въ ея таввствагь и обрядахъ, въ ея догматахъ 
в въ тѣхь кавоническнхъ поставовдевіяхъ, которынв имѣюгь 
ограждаться в руководствоваться ея чада, въ постановленіяхъ, 
указующяхъ ишъ каждый гаагь, который ови ииѣюгь едѣ- 
лать, в опредѣіяющвхъ важдую молитву, которуюовя нмѣ- 
югь совершить — оть колыбеди до гроба. — Вторая обазан- 
вость—в въ особеввоств при вастоащеаъ пастроеніи вавісй 
(авглійской) церквв — восіѢ безвристрастваго обсужденія 
нсторическихъ дѣтопясей, отрѣшиться отъ этого мѣстнаго 
(Іосаі) ввечатлѣпія, какъ-то поселившагося ѵъ васъ, будто 
завадная церковь есть вавдревяѣйшая часть Вселевской церк- 
вн, наиболѣе безопасная во враеу наслѣдія н, вакопецг, 
будто ояа, кагь столпъ, остаіась веподвнжвою, тогда какъ 
восточвая часть этого вѣкогда совервіевнаго храиа отпадала 
я отпала отъ вея срѳдя потрясеній проиіедшихъ вѣковъ. 
Дѣло было вовсе ве такъ (it ia not so). Мы оъ увѣреввостію 
утверждаемъ, что всякій, кто изучаегь всторію прошедшаго 
съ безпристрастіеиъ в по источвикамъ веповрежденныиг, 
доджевъ будегь придти къ завлючевію, что во всякомг случаѣ 
это вовросъ верѣиіевный, и что вравыиъ я чествыиъ судоиъ 
ныкакг нельзя вииу сложнть ва восточвую сторову. Что до 
иасъ, то иы полагаеиъ, яа освовавів развыхъ авторвтетовъ, 
что ато дѣло (оаве) должво быть рѣшево въ вользу восточ- 
пой церкви, потоиу что, видямо, латявскаа церковь уклони- 
лась отъ достославвой древвей церквя востока в оставила ее
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такою же, каковою она в доселѣ ваходвтся. — Во всявовъ 
случаѣ, есіи, какъ кы ввдваъ, все указываеть ваш> на то, 
что восточвая церковь вмѣетъ, въ рукахъ Провядѣвія Божія, 
содѣлаться орудіеиъ для просвѣщевія свѣтоиъ Евавгелія ве- 
двкой частя свѣта; во всяконъ сіучаѣ, говорваъ, вашв хрв- 
стоіюбивыя жѳданія в вадежды вустъ обращаются къ сей 
древвей церквв; во всякоиъ оіучаѣ съ высдію о церкви во- 
стока доджва возноситься ваиіа вародвая ноіитва: да ярі- 
идеть Царшвіе ТвоеІ» (*).

Но что звачяіъ весь этогь говоръ въ сраввевів съ тѣмъ 
ведвквмъ рмигіозныігь дввжевіенъ къ востоку, гь облвже- 
вію съ вравосдаввою церковію, какоѳ под готовіяіось ва 
другоаъ берегу океава, въ Аиерикѣ, — и водготовдядось 
ваевяо распространевіевъ здѣсь ва ангдійскоііъ языкѣ оо- 
чввевій о восточвой церкви — орягяваіьвыхъ и перевод- 
выхъ (**). Другою првчввою, вызвавшею это дввжевіе въ 
Америкѣ, 6ы іо  иечадьное рѳдигіезное состоявіѳ ея. Са*и 
аиерикаяскіе еввсвовады сознаютея, что на Тихоиъ Окѳавѣ 
борьба вевзбѣжва будѳтъ д ія  вхъ церквв съ протестантвз- 
момъ, что америкавскоиу епископалязиу трудно будегь 
справдяться сь романивмомь я раэвымв ввдакв в родавн 
диссентеровъ, что еоисвопадьная аиерикавская церковь, осо- 
бенно въ вастоящій веріодъ вреиени, можетъ отважвтьса ва 
огроввыя, весіыхаавьія доседѣ уступкв православію, что 
«быдо бы даже лучше, есдв бы ова вачада дѣйствовать безъ 
всаквхъ свошевій сьавгдійскою еішсковадьаоюцерковію»,— 
такъ какъ ова—внѣ всяваго союза съ подитическнвъ суще- 
ствованіеиъ Соѳдиненвыхъ Штатовъ; что вародъ, во какову- 
то веобъяснвмому, ввстввктвввону вдечевію и увлечевію 
жедаегь быть въ соювѣ в съ Россіей в съ русскою церковью

(*) ficclesiast. and Theolog. за авг. 1860 г. въ ст.—  цѳрковь въ Typ-
ice»; см. также дѣл. канц. обѳръ-прогур. о Гаѳѳрлн пясьм. ор. Пооова 
къ кн. Урусову, отъ 17 авг. 1860 г.

(**) Дѣл. канц. оберъ-прок. св. Синод. отд. II, № 228, сн. пнсьм. пр. 
Попова гь оберъ-про*., оть 17 дек. 1863 г.



в проч. и проч. (*). Но оставляя въ сторонѣ оодробвостн 
этвхъ выражевій пріязви амервкаыскихъ еавсковаловъ къ 
вравославной церкви, мы доджвы одвакоже созваться, что 
вастоащее движевіе аигло-аиериканской церкви едва-ли пе 
ваѣегь въ основѣ своей желавія какъ-двбо выйти изъ безвы- 
ходнаго своего подоженія и не стодько, кажется, дѣйствитѳдь- 
вынъ, скодько нпииымъ сближевіеиъ съ древвимъ вселевсквмъ 
иравославісиъ, усвоить себѣ, особевно въ гдазахъ двссев- 
теровъ, достоивство и авторитетъ исторической церквв (**).

Что же касаетса до врачивъ, вызваввіихъ религіозвое дви- 
женіе собствевно въ Авгдіи, то овѣ сдишкомъ обща в за- 
кдючаются прежде всего и главнѣе всего въ веопредѣлевио- 
ств вѣроучевіа авгдикавской церквв, неовредѣдеввости, ко- 
торая, какъ взвѣство, существуетъ еще съ Геириха ѴШ 
(XVI в.). Невзбѣжвыпъ сдѣдствіемъ этой неопредѣлеиности, 
конечыо, быдо расвадевіе авгликадской дерквя на развыя 
одна другой враждебвыя вартія, которыя ве могутъ свлочи- 
ваться даже виѣшиииъ авторвтетомъ аигдикавскаго еписков- 
ства, потоиу что сано епискоиство, отторгнутоѳ отъ древ- 
няго корвя, заводозрѣвиое въ своей заковноств, робко, ве- 
увѣреиво васетъ церковь в ищетъ себѣ оворы въ граждав- 
скоиъ правительствѣ (***). Такнмъобразомъ обстоятельства, 
вызывающія ангдикапскую церковь ва стреиленіе къ соеди- 
вепію съ вравосдаввою, такого рода, что съ ввив еписко- 
вады давво уже свыкдвсь, в, слѣдоватсдыіо, овв вѳ сидьвы 
ддя того, чтобы вызвать быстрое редигіозиое движеаіе въ 
Англів. А между тѣмъ въ тѣхъ же самыхъ вобуждевіахъ, 
которыя вдекутъ авгликаискую дерковь къ едивенію съ лра- 
вославною, кроются и преиатствіа къ едввеиію. «Еслн съ
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{*) Тамъ же.
(**) Тамъ же, письм. пр. Поп. 2—14 ноября 1863 г.
(***) Дѣл. канц. оберъ-пр. св. Свнод, отд. II. № 227, ч. II, — см. отч. 

пр. Вас., препров. при гшсьмѣ къ оберъ-прок. огь 20 «евраля и 3 мар- 
та 1865 года.
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одной стороны ангіикаве, утоиленные разнорѣчивынъ соста- 
вомъ своей вѣры, чувствують потребность опредѣленности и 
твердости вѣры, пйшегь о. Васімьевъ, то съ другой стороны 
въ вихъ остается стараа закваска уживаться съ противорѣ- 
чіями. Привыкши терпѣть въ своей церкви разноиыслсшіыя 
партіи, авгликаве естествеино дуиаютъ, что ови иогутъ всту- 
пить въ едяпеніе съ православною церковію, сохрапивъ вѣ- 
которыя особевности своей вѣры. Чувство единства еще иово 
въ церкви англикапской, оно ве довольво просвѣщено бого- 
словскою ваукою. Въ разговорахъ съ извѣстными богосло- 
вани этой церквй я гіе разъ удивлялся иедостаточности и 
одвостороивости ихъ позваній. Одивъ полагаетг, что церковь 
православпая вводнѣ согласва съ апгливапскою и тѣиъ пока- 
зываеть везвапіе лашей церкви; другой увѣряетъ, что церковь 
англикавская содержитъ учсиіе восточіюй церкви и тѣиг 
доказываетъ, что пе ииѣетъ точнаго знаиія ни объ одвой изъ 
иихъ. Сужденія ботослововъ англикавской церкви страждуп. 
вообще отсутствіеиъ началг, а этотъ педостатокъ ведетъ ьъ 
слабости и пропзвольности уиозаключепій. Если уживчи- 
вость съ разиогласіеиъ въ вѣрѣ, соедииепная съ слабостію 
богословской науки, заиѣчается въ духовііыхъ руководв- 
теляхъ, то ѳтя недостатки должвм быть еще сильнѣе въ яі- 
ряяахъ. Взявъ же во ввияаніе практическую вѣковую прп- 
вычку къ своеяу вѣроисповѣданію и слабость духовиой вла- 
стя въ іерархіи, иы встрѣчаенся съ новою стороною препят- 
ствія къ перенѣвѣ въ вѣрѣ. Прошсдиіее и обычай вездѣ по- 
ставляютъ силу сопротивлѳвія, въ Апгліи же привержепность 
къ винъ доходитъ до идолослужеиія. И еслибъ церковвая 
власть рФшилась произвести скорый поворотъ въ атонъ от- 
пошевіи, то она сокрушилась бы саяа вредъ сялою сопро- 
тивлевія. Одва изъ причинъ вѣрвости англичанъ своияъ обы- 
чаянъ и учреждевіянъ лежитъ въ преувеличѳннояъ сознанія 
своего прѳвосходства вредъ другини пародаяи, въ личвой и 
національяой гордости. Вто чувство они прилагаютъ и кг 
своей церкви, котораа есть національное ихъ творевіе и до-



стоявіе. Крайнѳ трудно авглвчаввву сознаться, что его 
предки составялн пеудачпо авглнкавскую церковь, что эта 
часть выше, вѣрпѣе, прочвѣе въ Роосіи в у вародовъ во- 
сточныхъ, которые во всеиъ остальволъ стоятъ ниже Аыгдін. 
Эту слишкоиъ больвіую жертву Авглія принесетъ съ боль- 
шииъ трудомъ и яе скоро. Авгіикавскаа церковь, кагь уч- 
режденіе націовадьвое, введена въ составъ благоустройства 
граждавскаго, утверждена парламевтомъ и вравитеіьствонъ. 
Новая цѣпь, останавдввающая движевіе къ едивеиію ея съ 
правосдавною. Каждый аыгдичанинъ водевъ выйтн изъ своей 
церкви, во церковь въ своеиъ составѣ не вожетъ произвести 
въ себѣ важной перемѣны безъ участія парлаиевта и лрави- 
тедьства. Между тѣиъ трудво ожидать, чтобы ларламевтъ в 
правитедьство сталв ва стороеу движевія авгдиканской церк- 
вн къ лравосдаввой. Ддя ѳтого, кромѣ лобуждевій и убѣж- 
девій духоввыхъ, вужво сознавіе со сторовы націи какяхъ 
дибо выгодъ; ибо авгдичане ве избради правиловъ овоихъ 
дѣйствій слова Спасителя: ищите прежде царствія Божія м 
правды Его, м сія вся прнмжатся вамъ. Одвиаъ изъ ііослѣд- 
ствій связи «учреждеввой англиканской церкви» съ ковств- 
туціею ваціовальвою есть прязвавіе за ѳтою церковью ог- 
ронвыхъ вдадѣвій н доходовъ. Эту связь иожно вазвать зо- 
лотою н крайве ирочвою. Если бы нѣсколько авгликавскяхъ 
епнскоповъ (ва всѣхъ никогда разсчитывать нельза) съ извѣ- 
ствыаъ ч я с і о п ъ  свящеяниковъ н вѣрующнхъ соедиввлвсь 
съ православвою церковію, отвергпувт. утверждеввыя парла- 
иевтовъ XXXIX еретнчесвяхъ члевовъ авглвкавской церк- 
вн: то ножво опасаться, что правятельство будетъ сиотрѣть 
ва это общество, какъ ва секту, н лнвінтъ пастырей его 
тѣхъ житейскяхъ выгодъ, которымв овя лользовалясь въ 
англиканской церкви, н обречегь яхъ ва существованіе тѣмъ 
болѣе трудвое, что нредшествующая жнзвь была полна оби- 
дія я роскошя. Чтобъ епнсколу отказаться отъ ста до че- 
тырехъ сотъ тысячъ «равковъ жаловавья (это крайиіе пре- 
дѣлы жалованья), декану отъ двадцатн пятя до пятидееятв,—
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для этого необходниы — убѣжденіе яепрекіонное и вѣра 
сверхъестественная!» (*).

Есть, правда, н въ Англіи одно отрадное явленіе, которое 
безъ соинѣнія ве иожегь пройдти безслѣдно, но непрешѣпно 
прянесетъ болыпую пли меньшую пользу православію, — это 
то, что пѣкоторые изъ членовъ такъ-называеиой «ассоціаціи 
восточной церкви», взяля на себя трудъ спеціально разра- 
ботать тѣ главные пункты, которые, по инѣнію одного изъ 
достоуважаемѣйшпхъ я учепѣйшяхъ нашихъ архипасты- 
рей (**), составляютъ средостѣніе аежду православною и ан- 
гликанскою церковію. Это 1) волросъ о томъ,— аожно ля 
надѣятьея, что 39 члеяовъ аягллканской церквя пе будуть 
препятствіѳнъ къ соединенію съ православпого церковію? От- 
вѣтомъ на этогь вопросъ заняиаютса гг. Дентонъ п Фреберъ 
(Denton, Fraber). 2) Какъ согласнть аягликанское прибавле- 
ніе къ сяиволу вѣры (Filioque) съ православіет. восточной 
церквн? Разсужденіе о семъ принялъ яа себя г. Ннль 
(Neale). 3) Доказана ля яепрерывность апостольскаго прееи- 
ства въ аягликанской церкви? Отвѣтънаэто ппшетъ г. Стебъ 
(Stnbbs). 4) Принимаетъ лн англнканскаа церковь свящепное 
предапіе? Этоть предметь язлагаетъ г. Меддъ (Mcedd).5) Ка- 
кое учеліе англикапской цсркви о таянствахъ? Отвѣтное со- 
чляеніе яа это обѣщалъ г. Казсноу (Oasenow)» (***). Но если 
н прпяесутъ пользу труды означеяныхъ учепыхъ, то развѣ 
въ будущеиъ, а вастоящее во всякомъ случаѣ не особенво 
отрадно.

Мы ве счлтаеяъ нужныиъ остаплвлпваться яа подробно- 
стяхъ втого велякаго апгло-американскаго двнженія отчастн 
потоиу, что онѣ безъ сомнѣпія болѣе ялл менѣе лзвѣстны

(*) Тамъ же.
О  Дѣл. кавц. обер.-проЕ. св. Сявод. отд. II, № 228, см. Зап. высок. 

Фвлар. отъ 14 апрѣл. 1864 г.
(***) Дѣі. капц. оберъ-прокур. св. Свнод. отд II, № 228, ч. II, см. отч. 

пр. Васы.



каждоиу образоваяяоиу человѣку, интересующѳііуся дѣломъ 
вѣры, изъ яашяхъ духоввыхъ н дахе свѣтскихъ журнадовъ, 
а главвыаъ образоѵь потому, что это движеяіе тодько воз- 
буждается и докодѣ еще яе ииѣегь на себѣ характера по- 
оыткя къ соединенію съ нравоедавяою церковію. По отно- 
шеяію къ совремевнояу аягдо-анери канскому двяжевію яы 
позводимъ себѣ сдѣдать тодько одннъ вопросг: иожѳтъ ди 
правосдавная церковь ожндать отъ него чего-дибо хорошаго? 
Ивачѳ, возможво ля соедяяевіе церквей? И есдя возможно, 
то какъ скоро аожно ожядать его?

Что соедявевіе церквей возяожво, въ втоаъ нѣтъ я не 
ножетъ бнть яякакого соинѣяія. Всѣ врепятствіа къ едя- 
яенію, кавъ они, повндяяову, вв вакяи, дежатъ въ об- 
стоятельствахъ чисто вяѣшяяхъ, тогда кагь побужденія кг 
веиу выходять изъ сушествѳяяыхъ яуждъ. Какъ бы яя быди 
ангдичане яредаяы практячѳскиаъ яятересааъ, яо яе «огутъ 
же ояя оставять безъ всякаго ввяяанія я дѣдо вѣры, — а 
бдагодара тому, что ови теперь вряотувядя къ серьезвоау 
нзучеяію своѳго вѣроучевіа я ярятомъ въ параддедь съ 
вѣроучеяіеиъ церкви православвой, — овя яе иогутъ вако- 
яецъ ве орядтя къ созяаяію шаткостя свояхъ редягіозяыхъ 
пачвдъ. Въ особевностя, повторяемъ, запутавяость я неае- 
яость ангдикаяскяхъ вѣроваяій доджва будетъ проясяяться 
изученіенъ яравосіаввой вѣрн. А такое созваяіе, есди только 
ояо пробудятся въ яатурахъ честныхъ я ѳнергичвыхъ, 
яе «ожеть яе выразятьоя въ стрендеяія къ выходу иэъ не- 
опредѣдевяаго своего состояяія. Да я въ остальнояъ, по 
крайней вѣрѣ аысдвшеиъ англиканскояъ дюдѣ, каіеь яя силь- 
ны прявязаявость гь своѳву, родноиу, націоваіьпоиу, и апа- 
тія ко всеву ивозеияоиу, во время я трудъ я яхъ аогугъ 
изшѣнить. Ангдія ядѳтъ впередъ яедленно, яо во всякояъ 
сдучаѣ ова ве стоягь. И тѣиъ сямпатячнѣе ояа можетъ от- 
яестясь къ правосдавію, что въ вевъ ваціовадьваі гордость 
ве аожетъ встрѣтять какого вябудь особевваго оскорбленія; 
оотоау что правосдавіе яе ѳсть внѣшнѳе гооподство, я вву-
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треввее согласіе въ божественновъ, не отрицающее разностей 
вт» человѣческомъ. Расположеяіе парлаяента гь согласію на 
соедяненіе авгликавской церкви съ православною яожетъ 
быть достигвуто постояянымъ и востепеввыігь просвѣще- 
ніевъ выслеіі. «Можно вадѣаться, пишетъ о. Васильевъ, что 
посударствеавые увы Авгліи, разсвотрѣвъ дѣло безпристраст- 
во, вайдутъ въ венъ выгодвыя сторопы дла своей нація, пе 
противорѣчащіа выгодаиъ вашего отечества. Но еслибъ это 
и ве состоялось, встина православія иожетъ, благодаря тру- 
ду, вреиени и особенво Божіей благодати, созрѣть въ серд- 
цахъ вѣкоторыхъ членовъ в привести нхъ къ единству съ 
каѳолическою восточною церковыо. Пусть назовутъэто савое 
стадо Христово секглою, ово воясетъ сдѣлаться зервовъ гор- 
чнчнывъ ва англійской почвѣ» (*).

Правда, въ авгликаиской церкви есть одинъ узелъ, доселѣ 
крѣпко привязывавшій по крайней иѣрѣ авгликанское духо- 
вѳвство къ своей церкви: это, кагь иы уже и ияѣли случай 

** говирнть, огромные доходы. Но въ настоящее вревя я этоть 
узелъ вачннаегь повеввогу развязыватьса. Нывѣишее ан- 
нистерство вяговъ, привадлежа къ «низкой цѳрквя », если не 
враждебао въ церкви, то равводушяо къ вей, я какъ бы тя- 
готитса попечительствомъ надъ церковыо в пытается уяень- 
шить ѳа средства. Такъ, иодлѣ увиверситѳтовъ кеябрндж- 
скаго н оксФордскаго, въ основѣ которыхъ лежигь англикан- 
ское учепіе я дисциплина, а равно в приходскихъ школъ, 
правительство предпрнвнваѳтъ учредить заведеніе па неза- 
виснвыхъ отъ церквн основаяіяхъ. Конечно, «оппознція то- 
ря, пншетъ о. Васильевъ, желаа захватнть въ свои руки 
бразды оравлеяія и въ надеждѣ получять содѣйствіе (англякаа- 
ской) церквн, обѣщаетъ ей покровительство я повощь. Но 
трудво вадѣяться, чтобы достнгвувъ своей цѣли, торя оста- 
лись въ расположеяія я возвожвостн исполнить евоя обѣ- 
щанія (-*).

(’) Дѣі. кавц. обер.-про*. отд. II, № 228, ч. II, см. отч. пр. Васил. 
С') Дѣл. канц. обер-прок. отд. II, 228, ч. II, см. отч. пр. Васіи.



Таковы, весяотря на всѣ вядявыя препятствія, осаомнія 
вадежды ва во8яожяость соедянеяія съ оравоодявною церкѳ- 
вію двже аягдякавокой еляскопадыюй церкви. Что яее кяѵаот- 
ся до ааерякавской евяскопальвой церкви, то вадежда няша 
п  этогь сдучаѣ вожетъ усидввяться оть того, что таяъ Ne-
s t e  закореяѣдыхъ обычаевъ: тажь ѳпяскопадьная церковь яе 
ваходятся агь-такой тѣсвой связи съ ііравитедьствояъ, кагь 
въ Авгдія, и духовенство ве подьзуется здѣсь содержаніеяъ 
огь правительства. Поэтояу, естѳстввнно, что аяернмвцы 
вѣряѣе я рѣшятельвФе идутъ къ соеднневію съ правосдае- 
ною церковію. А ато съ своей сторовы благодѣтельяо вліаетъ 
в ва авглякавскую церковь. Авглячаве, по словаяъ г. Вильяа- 
са, опасаются только яхъ ребяческой опромежчнвостн(?), яо 
ве яюлаютъ отставать огь нихъ (*).

Но отъ возножііостя до дѣйствительвости еще далеяо. Ня- 
дежда ва соединеніе церквей шожетъ быть ооновава в ва 
твѳрдыхъ вачадахѵ, воесди небыдо благоаріятяыхъ обстфя- 
тельствъ, лри которыхъ ногди бы развяться эти иачала, то 
яадежда и оставется дяшь надеждою. А авгдикавсвая цер- 
ковь еще сдишкоиъ мало подготовдева ддя того, чтобы своро 
соедяавться съ лравосдавиою. Дѣдо въ то.иъ, что прв всФХъ 
попыткахъ къ этояу соедняевію, какъ ясво иожяо быдо вя- 
дѣть В8ъ яашего язсдѣдовавія, ею руководядо не стреялеяіе 
отыскать вселенскую истяву, а дяшь старавіе дакаэать, что 
ова ве утратяда правовѣрія, яогда-то вряяятаго ею отъ пра- 
восдавваго востока. А пря такой постановкѣ дѣла, очеяядяо, 
стревлепіе авгдякавекой церквя къ соедяаевіюсъ правоедав- 
вѳю прввняаегь характеръ чяето вяФиівій, «ормальвый, во 
«оторояу апглячане желаютъ тодько со оторовы правосіаі- 
яой церкви лрязяавія яа буяагѣ яхъ правоемяаыав, безъ 
веякаго ввутревяяго объедялеяія съ ваяя въ духѣ вѣры н 
любвя Христовой. Такого рода соедяяввіе вполяѣ отвѣчаеть 
церковвыяъ л даже граждавскявъ видаиъ епископаловъ, д і і
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(*) Тамъ же.
Т. XIX.
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которыхъ чрезвычайно важво путенъ ивияаго сбляжевія съ 
дрѳввивъ вселевскямъ православіемъ усвоить своей церкви, 
въ глазахъ диссевтеровъ, въ особеявоста въ глазахъ папис 
товъ, достоинство и авторитегь церкви исторяческой, отпав- 

шей огь Ряма не въ видахъ раскольвическихъ, а едивствевво 
' ради возстановленія въ нѣдрахъ своихъ древнаго вселевскаго 

православія. Повятво, что стреииться къ доствжевію подоб- 
наго едипенія съ православною церковію не ѵольво не оскор- 
бятельво, яо даже весьяа лество дда національвой гордоств 

авгдячавъ и пріятно ддя англійской масоы, вѣкогда Фаватя- 

чѳски вевавядѣвшей вавство и теперь еще пе вводвѣ остыв- 
шей въ своей вевависти къ веву. Но ве къ такову едвве- 

вію отреиится лравославная церковь; ова стрѳвится къ еди- 
вевію въ духѣ сватой вѣры в чнстой дюбвв Христовой, прѳдъ 
которывя изчезаютъ всякіѳ зеввые разсчеты в поінтичесніе 
вяды, я остается одво нствввое православіе, дорогое саяо 
вг себѣ я для себя, безъ всякаго отвошевіа къ лвчнывъ ин- 

тересамъ какой бы то ви было яаціи. Да веиедино будулъ. 
яко же Ты, Отче, во Мшь, м Азв вь Тебѣ, да и тш  аь наеь 
едино будутъ, — такова была вредсаертвва яолитва Хрвста 
Спасителя о вѣрующихъ въ Него, которая должна слу- 
жигь всегдашяияъ церквв православной. Мы яе о томъ боль- 
ше должвы заботиться, чтобы вріобрѣстя себѣ возаожво 
болыяее число прозелвтовъ, а о тояъ, чтобы присоединяю- 
щіеся къ вравославію повималя цѣну его в дорожяля виъ.

Мы ве беремъ яа себя здѣсь высказать, что вужяо дѣлать 
при возбуждеввоиъ стреялевів къ соедивѳнію церквей. Мы 
аожеаъ только сказать, что, какъ говоригь о. Васильевъ,«съ 
вашей сторовы было бы вебдагоразуиво я грѣшво оста- 
ватьоя равнодушвыяи зрителяии прянврвтельваго дввжевія 
англо-аверивавской церкви съ православвою. Къ повощи в 
участію въ этовъ вобуждаетъ ваоъ обязавность просвѣтить 
ящущяхъ свѣта нстнвы; ябо ураввять вуть грядущвхъ къ 
вравославікг есть только часть леизбѣжваго долга церквв: иіед- 
ш  научыте вся языки. Неисполневіе этого долга ножетъ



/

сдѣлать опаоныхъ враговъ язъ простирающихъ къ яамъ ру- 
кн дюбвя и единенія. По предшеотвовавшивъ частнымъ при- 
■ѣранъ членовъ аягдяканокой церквя, которые, уотавшя огь 
безпомощяыхъ иэслѣдованій, бросидись съ заврытыии гла- 
заня въ нѣдра рииской цѳркви, можно опасатьоя подобнаго 
поворота и оть безуспѣшнаго стренленія значительной чаоти 
ангдяканской церкви къ православаой (*). Сдѣдавшіясь па- 
пнстаян, оня превратятоя въ пашихъ непремирииыхъ вра- 
говъ. А это враждебное расяодожеяіе въ рукахъ Ангдія во- 
жегь быть сядьвФе, чѣнъ въ другихъ, по тѣгь средствааъ, 
которыми обладаѳть эта страяа» (**).

Касатедьно же того, какь повести дѢі о  о о  вооросу о оо- 
едяяенін церквей, яа это есть прямыа н яодожятедьныя врв- 
вяда церкви. Это впрочеиъ не исключаегь снясходятеіь- 
яостя къ веиощнымъ братыиъ. «Твое пребдаженство сядьно 
жадуещься, пнсадъ въ свое время констаятявоподьскій 1654 
года соборъ патріарху всероссійскоиу Някояу, ва несома- 
сіе вѣкоторыхъ чиновъ, заиѣчаеиое вт. нѣкоторьіхъ церквахъ, 
н полагаешь, что эти раздячвые чяяы растіѣваютъ нашу вѣ- 
ру. Хвадяиъ саысдъ: ябо кто бовтся преступленій малыхъ, 
тотъ предохраняетъ себя огь вёіякихъ. Но ясяравдяеаъ аа- 
■ѣреяіе: ябо яяое дѣдо еретики, которыхъ заповѣдуегь иаиъ 
апостоіъ убѣгать по первоиъ я второяъ ваказаніи,—а иное 
дѣдо раскольники, которые, хотя, поввдииоау, соглашаются 
въ гдавныхъ догматахъ православія, инѣюгь одяакожъ я своя 
ученія, чуждыя каѳолической церквя; яо есдн случятся кавой- 
дябо церквя разнствовать отъ другой въ нѣкоторыхъ чянахъ 
яе важяыхъ и не существенныхъ, т. е. не касающяхся чле- 
новъ я догиатовъ вѣры, каково напримѣръ врена соверше-
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(*) Првнвмая во вявмавіе общую автвпатію авімвчавъ къ папвзму 
(аятиоатію, о которой у васъ уже бша рѣчь), мы можемъ допустить 
водобное предположѳніѳ лнть съ боіыпвмв ограниченіями, развѣ въ 
водьзу немяогвхъ отдѣльныхъ двчностей.

(’*) Дѣл. канц. обер.-прок. св. Сввода, № 228, ч. II, см. отч. вр. 
Васвл.
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вНі днтургія я под., то это яедѣдаетъ никакого раздѣдевія, 
дяшь бы тодысо сохравядась ввпредожво та же вѣра. Цер- 
ковь яе отъ вачада прннма вее то чнвовосдѣдовавіе, какое 
содержитъ нывѣ, а постепевно, н въ разныхъ церкввхъ нѣ- 
соторне чины вводяднсь разновреяенно, я прежде світыхъ— 
Даиаскнва, Косьиы я другяхъ вѣовотворцевъ иы ве пѣди вя 
тропарей, вн кавояовъ, вн ковдаковъ: всѳ это, однакожъ, ве 
проязводядо раздѣдеяій шежду церкваии, когда собдюдадась 
яѳизвѣвно та же вѣра, я онѣ ве считадись еретяческявя. 
Такъ я вывѣ ве вужно дуяать, будто развращается наша 
вѣра вравосдаввая. есдн однвъ кто-дябо творигь посдѣдова- 
віѳ овое, венвого разднчяое отъ другаго—въ вещахъ не су- 
ществевныхъ, т. е. ве касающихса чдевовъ вѣры» (*).

П . О б р а з ц о в ъ .

(*) Дѣян. константянопольскаго 4654 года собора, вли лучше, посіа. 
ніе о нихъ конст. патр. Паисія къ патр. Ыикову, напечат. въ -Скрнжал-, 
ч. I, отр. 639—760.
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ВШЦКОІІ В0Г0ШВСК0І ЖУРНШШКЙ.

Въ настоящей статьѣ м і наиѣревы сказать, въ доволве- 
віе къ вроииогодыеиу ваиіеяу обозрѣнію, о нѣкоторыхъ бо- 
іѣ е  и і н  аевѣе заяѣчательаыхъ историческихъ статьяхь вгь 
вѣнецкихъ богосіовскихъ журвадахъ за 1865 годъ.

Какъ въ совремеввой Французской богословской журвади- 
ствкѣ преобладаетъ всторвческое ваправдеаіе, такъ въ нѣ- 
вецкой—учевое віи учево-крвтическое в чувствуетс* ведо- 
статокъ въ сочивевіяхъ в статьяхъ, отвосящвхся до цер- 
коввой всторів, особевво вовой. Боіѣе ввтереснывв яжь 
ясторвческвхъ статей воказадясь наиъ слФдующія: исторія я. 
разввтіе ФвладельФІйскихъ общввъ (въ cZeitsohrift far die 
hietorische Theologie», 2-я ч. 1865 г.). ясторія прозелитизиа 
врв протеставтскихъ нѣмецкихъ дворахъ (cAll. Kirch. Zeit.» 
№ 22-й) в восиоявнаніе о Карлѣ Удьяаыѣ («Proteet. Мо- 
nateblatter», іюньская кнвжка и «Allg. Kirchen-Zeituag», №№ 
15 в 16).

Статья о ФвладельФійскихъ общввахъ врввадлежитъ Гох- 
гуту. Авторъ врежде всего проводитъ въ сочввевіи своешъ 

такую иысль, что явлевіе сектъ въ взвѣствой церкви q об- 

щивѣ ©сть доказатедьство того, что организяъ этой цержвл
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и общины боіѣзненъ, ваѣегь педостатки, которые секта ста- 
рается, конечно по своеиу, исправить. Изученіе нсторіи 
сектъ «ожетъ сдужять средствошъ къ лучшеиу я болѣе вѣр 
ноиу понинаыію внутренняго соотоявія саиой церкви. Вса- 
кая церковь доіжна со вниманіеиъ изучать практику и уче- 
ніе свояхъ сектантовъ. Лвторъ для своей иовографія подь- 
зовадся герцогскою бвбдіотекой въ Готѣ. По авѣвію автора, 
ФВдадедьФІйскія общины явились въ первый разъ ве въ Гер- 
■авія, а въ Ангдіа. Фидадеіьфійцы припадлежагь, говорягь 
Гохгутъ, къ представвтеляиъ реФориатской иястякн в виѣ- 
югь съ восдѣдвею то общее свойство, что, поивио проте- 
стантскаго Фораадьваго начада, принвнаютъ внутревдее сдо- 
во Божіе, духъ Хрвстовъ, какъ постоянно жявущій в дѣй- 
ствующій въ церквн ядя въ вѣрующихъ. Авгіійскіе *вла- 
дѳльфійцы явнлись тогда, когда въ Герианів тодько что ков- 
чйіась трядцатядѣтвяя войва, а въ Англіи осужденъ былъ 
кородь Кардъ I я образовалась кромвелевская республика. 
Въ тотъ саиый годъ 1652-й, когда Шотландія п Ирлавдія 
соедяввдясь въ одву ресвубдвку, явились и первые Фвла- 
деіЬФійцы. Что было прячяною явденія нгь? Свѣтское на- 
сядіе, оскорблявшее рѳлигіозноѳ чувство иногихъ, Фаватвзиъ 
рояляетовъ н высшнхъ савовввковъ церкви. Слѣдуетъ толь- 
ко прочесть Маколеа, чтобы вядѣть, каково было тогдашнее 
релягіозвое в нравственное состояніѳ англійскаго общества. 
Что же удявительнаго, что серіозвые увы я благочестивыя 
душя вскалй себѣ назиданіа въ другоиъ шѣстѣ, а не въ 
церквя, оставіяли ангдійскую церковь. Въ 1670 г., вслѣд- 
ствіе одвого ввдѣвія дедв Фейеръ, освовадось Фнладедь- 
ФІйское общество, во скоро оно подвергдось нѣкото- 
рыиъ нарекавіямъ со стороны ангхяканской церкви, сдѣ- 
дадось предметоиъ водозрѣнія Кроаведя и доджво бы- 
ло васть. Впрочеиъ, вочтв тотчасъ же по своегь раз- 
рушевів оно свова возвякдо я нашло себѣ лриверженцевъ 
въ Годдандія в Гернаніи. Въ 1695 году ово вышдо изъ иряка 
частваго собранія и сдѣладось открытымъ я гдасньтъ. По



евідѣтедьству Фвшера, ФВДадельФІйская общнва дояогалась 
рвФораація ре*орнатской церкви, во только ве посредствомъ 
человѣчеснаго разуяа при повоща влотн, но посредствояъ 
■ятіянія духа, дабы ова, какъ вевѣста Христова, чрезъ этотъ 
духъ уаодоблялась Христу. Всѣ существующія въ церкви 
ряздѣденія вѳ иожетъ унвчтожить вя рияская церковь, вл 
лотераяство, ви кадьвивство, аи ангдиканство, а одна только 
♦ядадедьфійская общива. Средствояъ для этого должвы слу- 
жять вссобщая дюбовь и апостольсБІй синводъ, какъ два 
гдавные основвые стодпа обіцествевные; высшее церковвое 
враввтѳльотво общява призваетъ какъ власть, учреждеввую 
о п  Бога. Каждое отдѣдьвое нсвов&давіе доіжво стремвтьея 
къ доствжевію цѣди, предвоіоженной фвійдѳдьфійскияъ об* 
ществонъ. Въ вто чистое ио вачалу ученіе скоро аривзо- 
вмв векаженія в своего рода ересв, вавр. хвііазнъ; не быдо 
также педостатка у ♦иладельФІйцевъ въ обманщикахъ, іи - 
цеиѣрахъ, которые портиди дѣло и поселялн къвеяу.вѳдо* 
вѣрів въ Гернанія, Авглін в Гоііавдів.

Прозелвтизяъ католнческій въ Гернавів ыачадея еще въ 
первой четвертн XVII столѣтія. Исходвыкя точванв его бнли 
Гавноверъ в Мѳкденбургь: оервыяв прозелитаяи катодицвз* 
на быів здѣсь герцогв я прянцы. Нужво врипояввть, что 
въ сѣверной Гернаніи ре*оряація яяѣда веобыквовевво бы- 
стрнй успѣхъ и тотчасъ завоевада себѣ всю вочву, которва 
вряяаддежада рияской церкви; у вапы остадвсь таяъ тодьво 
танъ-вазываеяыя епархія in partibue; тѣяъ реввоствѣе вавы 
сталя дѣйствовать въ отпадшвхъ огь пихъ обдастяхъ ддя 
вріобрѣтѳвія сѳбѣ чадъ. Обращевіе въ аапизиъ явогвхъ сѣ- 
верно-нѣяеціихъ врввцевъ давадо вапаяъ надежду яа счаст- 
дявый ясходъ нхъ предаріятій. Первынъ язъ такихъ прнн- 
ц еп , врввявшвхъ католицязяъ, быхь Іоавыъ Фрндрнхъ, тре- 
тій сыпъ герцога Георга Браувшвейг-Люнебургскаго, родив- 
шійся 25 анрѣдя 1625 года. Недоводьвый атотъ врявцъ чув- 
ствовадъ себя стѣсвеннынъ в какъ бы увяжеввынъ предъ 
ееояии двуня братьяня, которые доджвы быдя посдѣ сяертв
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отца ихъ раздѣлять государство и получить орава н а д ъ  до- 
ставшяаяся яа долю каж даго изъ нихъ о б л а ст я и в . Для вего 
в е  было вѣста въ засѣданіяхъ совѣта; жязнь яраздяаі в е  

удовлетворяла его ; еиу нужна была умная ср е д а , но тогда 
не было прн ганноверсЕ О яъ дворѣ нн одного ЛеЙбняца. Зиа- 
кояство съ гельяштетскиии ученымн породяло въ вешъ о д а и  
толысо соявѣвія. Это привело юяогау въ Итаіію. Долгое ѳгв 
пребывавіе въ Рявѣ н знавоаство сг знаяѳвятыяъ паво» 
Ияяокеятіевъ X, такхе съ главаии проиаганды, гам б у р г - 
скявъ урожеяцеяъ Голштевоиъ н кардиналоиъ Коіавва, кон- 
чились тѣнъ, что Фрядряхъ въ 1651 году перешелъ въ ка- 
толицязиъ. Прн этояъ католики нѳ преяинуля расвустять 
яолву о чудѣ, подвягвувшеиъ дютеравина. Когда оба б р а т а  
прянца я аать узвали о его переходѣ въ католицизвъ, то 
пришля въ Ерабвее еиущевіе; овя послали гельяштетссаго 
проФ ессора Б іюнѳ  въ Италію, съ тѣаъ, чтобъ ояъ поколе- 
багь католическія убѣждепія принца. Но выборъ былъ сдѣ- 
ланъ яеудачяо: Блюве оавъ нопался въ сѣтя іезунтовъ я 
ярявялъ католицизиъ. Чѳтыряадцать лѣтъ Фрядряхъ нахо- 
дялся ввѣ своего отечества, потояу что онъ встрѣтнлъ сяль- 
ный отпоръ евоеяу хелавію ивить въ Ганноверѣ часгную «а* 
толическую капеллу. Это одваво же ве остановило его оть 
яавъревія пропагавдяровать католяцизяъ средя царствев- 
аыхъ особъ вѣяецЕяхъ государствъ. Онъ лясалъ савыя вѣж- 
вня я чувствятедьвыя вясьва ігь кассельской прявцѳссѣ 
Елясаветѣ и ея фрейливѣ *овъ-Брухъ и убѣждалъ яхъ пря- 
вять ватоличѳство. Въ 1665 году уверь старшій его братъ, 
я Фрндрихъ сдѣладсн государевъ герцогствъ Калеаберга, 
Гевтянгена я Грубевгагеяа. Теперь открылось яіярокое раз- 
долье дла ряяской провагавды въ сѣвервой Гвряавія, я ова 
ве заиедлвла открыть тамъ свои  дѣйствія. Что невозможно 
было для беззеиедьваго лрявца, то удобно стало для владѣ- 
тельнаго государя. Тотчасъ дворцовая яля герцогскаго san-
sa церяовь въ Гаввоверѣ обращева была въ католячееяую; 
въ к е  теверь со б и р ал в с ь  католякн явъ  ятальяяцевъ, «рав*
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цузогь, сдѣлавшіеея врядворвыив герцога, пѣвцы, аузыкав- 
ты в искателн арнключеній воѣхъ родовг. Служба въ вей 
отправдмаеь саиыаъ блистательыымь образовъ; ври ней 
б іиа еще итальанская каоелла; проповѣди говорились ло- 
очередно ва языкахъ нѣиецкомъ, французскомъ и итальян- 
скомъ, в всмозвожвыя мощи, вайдеввыя въ тааонінихъ ію- 
тераяскнхъ ризвяцахъ, выставдены бьив въ вей для чество- 
вавія. Всѣ вощв, хравввшіяся въ каѳедральвоиъ браувиівейг- 
скояъ соборѣ, привесенныя Геврихоиъ Львовъ съ востока, 
бьми веревесевы въ гѳрцогскую церковь и выставлены дія 
поклоненіа. Хогя вввистръ Отто Гроке иредставлялъ герцо- 
гу опасность и вредъ, вогущіе произойдти отъ того, что го- 
оударю угодво было приказать, чтобы оодовива государ- 
ствеввыхъ чввоввввовъ состоада язъ католвковъ; во это ве 
повѣшало герцогу дозволить іезуитаиъ войдти въ его сто- 
лвцу съ лрявыви вавѣревіявв производить тавъ пропаганду 
католяцнзва в поотроить капуцинаиъ страввопрівввый доиъ. 
Телерь вачалясь развыя духоввыя цереаовіи, процессіи, 
празднаки; посредствовъ подарковъ, доставлѳвія выгодвыхъ 
в^стъ в т. в. вачалась ловдя въ католицизмъ. Преждѳ всѳго, 
ковечво, ііоддаіись оболыцевіямъ придворные гѳрцога; гоф- 
иаршалъ Молтке, баровъ Каягге в другіе привадп католи- 
чество. Герцогь соблазналъ даже днректора лютеранской 
ковсясторіи Моіява обѣщавіяви енископскаго достонвства 
в яаловавья въ 100,000 талеровъ къ врввятію католицазва, 
во Молявъ осталса веприступевъ при этихъ обольщвніяхъ. 
Съ герцогомт» Фридриховъ прибылъ въ Гаввоверъ рыцарь 
Валеріо Маччіова, еиископъ вароккскій in partibus. Этотъ 
чедовѣкъ съ ціиію каюдической пропагавды нѣсколысо разъ 
предарививалъ танвствеввыя путеиіествія по сѣверной Гер- 
вавів даже до Годштейва и Меклеибурга, Альтоны и Глюк- 
штата, ооватилъ прядворвую катодическую капеллу въ Шве- 
рввѣ, получилъ чрезъ папское бреве власть апостолыжаго 
внкаріа собствевво дія расоростравенія католичеекаго уче- 
вія въ оѣверной Гераавіи в простеръ свою дѣятельность до
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ннжней Саксоніи. Гѳрцогь Фридряхъ вовдаіъ католичесваго 
резидента въ Копенгагенъ, а съ нимъ отвравндъ двухъ ка- 
тодвческвхъ свящеиниковъ. Надежды катодиковъ особеяоо 
ожнвяінсь, когда герцогъ вступилъ въ бракъ съ п*альцской 
прияцессой-католячкой, воспитрвавшейся въ одномъ изъ па- 
рнжскихъ монастырей, кузнпой герцогиви ордеаяской по 
ниени Бенедикой. Съ этого времѳпи иы видимь герцога дѣй- 
ствующимъ въ интересахъ Фравцузскихъ и въ союзѣ Людо- 
вика XIV противЪ протестантской Голлавдін и Бранденбур- 
га, какъ и противъ собственнаго своего брата. Іоавнъ Фрад- 
рнхъ отиюдь не падѣялся пооредствоиъ этого сокма достиг- 
яуть курФистерскаго достоинства, но инеяво ииѣлъ въ вяду 
распространеніе католицизиа въ сосѣдней ВестФадія. Д іі 
этой цѣли онъ обязался предъ Людовикошъ XIV выставвть 
10,000 человѣгь войска, что было крайве обреаеянтельво 
ддя такой яалой стравы, каково было владѣніе герцога- Не- 
сиотря па то, что Фридрихъ любнлъ постоявпо окружать 
себя членами общества іѳзувтовъ, это нѳ поиѣшало еиу по- 

знакомвться съ Лейбницевъ, который упрекадъ его за прн- 
страстіе въ Людовику XIV, катодячѳской церквн и за яе- 
реходъ его саиаго въ католицизнѵ Дѣло Іоавва Фрядраха 
существовало только при его живви. Брать его, наслѣдовав- 
шій ему въ правлепіи, Эрвестъ Авгусгь дѣйствоваіъ въ духѣ 
лютеравсконъ; прядворвую церковь онъ ояять обратялъ ѵъ 
лютеравскую, уяичтожялъ ионашескій стравнонріянвый дошъ, 
удалялъ апостольскаго викарія Няколая Спяво изъ Гамбур- 
га сначала въ Падерборвъ, а потояъ вт> Швернвъ; впрочеяъ 
овъ ве стѣснялъ католнковъ въ отправлѳніи яня богослуже- 
нія н ве иресдѣдовадъ нхъ за яхъ вѣру. Дявастнческіе нн- 
терѳсы заставляли его быть сдержаннымъ по отвошевію къ 
католиканъ н угождать австрійскояу цезарокову доиу. ІІо- 
этошу ояъ согласился на проэктъ соедияевія протестантовт. 
съ католнкааи. Однвъ язъ сыновей Эрнста Августа Максн- 
миліанъ Вильгельмт. враждовалъ съ отцемъ своииъ изъ- за 
правъ первородства, бѣжалъ въ Вѣву в здѣсь сдѣлался по-



дукатодиковъ. Ок о іо  этого времеви ринскоиу прозедитвзау 
удадось проникнуть и въ Мекденбургъ. Странное воспита- 
віе, данвое герцогоиъ «еклеабургскимъ сыву своеиу Хри- 
стіаву, оттоікнуло сына огь отца и развидо въ вевъ страсть 
жить ввѣ отечества своего. Христіавъ жидъ по большей ча- 
ств въ ГоддандІи и Франціи, ведъ жизнь разсѣяввую, такъ 
что в брагь его съ Христиною Маргаритою, вдового герцога 
саксенъ-дауенбургскаго, ве исправидъ его и ве произведъ 
веревѣвы къ дучиіему. Овъ ж я іъ  во боіьшей частв въ 11а- 
рижѣ врозь огь жены своей и ииѣдъ связь съ Изабеддою 
Мониоранси, вдовою герцога Шатидьона в сестрою зваме- 
витаго маршада, герцога дюксеябургскаго. Посдѣднииъ об- 
стоатедьствоиъ восподьзовадись іезуиты. Ливіь только Хри- 
стіавъ во сиерти отца вступиіъ въ управлевіе государствоиъ, 
тотчасъ вздувалъ развестись съ своею жевой; но жева ве 
хотѣла этого и отрицала звачевіе пряговора, произвесевва- 
го по этому дѣду особою комипссіей, вазвачеввою саиимъ 
Христіаеомъ. Тогда герцогь обращается къ такову средству: 
онъ обѣщается папѣ сдѣдаться католикомъ, если тогь раз- 
рѣшитъ еиу разводъ сг протестантскою супругой. Папа съ 
радостію ухватился за этотъ случай и благосдовилъ разводъ 
протеставтской чѳты — ва тоиъ освовавіи, что брагь заклю- 
чевъ былъ въ близкихъ степевяхъ родства. Перѳходъ гер- 
цога въ католицизиъ совериіплся торжественно въ Парижѣ 
1663 года; крестныиъ отцоиъ его былъ Людоввкъ XIV, въ 
честь котораго ояъ присоедияилъ къ своему врежвеиу ииени 
пия Людовпка. Въ воябрѣ этого же года онъ жепился ва Иза- 
беллѣ шатидьонской. Хрястіавъ почтв постоявво жилъ при 
дворѣ Людовпка XIV, какъ кавалеръ ордевовъ христіаннѣй- 
шаго короля, позводялъ ддя выгодъ Франціи вербовать въ 
своеиъ государствѣ войска противъ Голландіи в Бранден- 
бурга и довелъ свое государство до крайваго разстройства. 
Но при всеиъ этомъ ояъ игралъ жалкую родь при версадь- 
скоиъ дворѣ. Бракъ его съ Изабеддою былъ несчастдивъ. 
Наконецъ овъ разошелса и съ Людовпкомъ, такъ что одваж-
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ды тогь вѳлѣлъ посадить его въ бастнлію., Во врежя его 
жязвя шверянская прядворная церковь обращена была въ ка- 
толическую, ватолическая ниссія дѣйствовала въ Меклен- 
бургѣ, іезуяты во нногихъ жѣстахь учреждалн свон став- 
ціа, обращенія въ катодицизяъ совершадвсь часто. Ряиу 
давно хотѣлось ооновать ватоляческое еввскояство въ Рат- 
дебургѣ я Шверянѣ я овъ достнгь атого, весиотря ва оиа- 
сенія, выражеввня герцогомъ. Преемникъ Хрнстіава Кардъ 
Леоподьдъ, страшвый тнравъ, предался также католициз- 
иу. Прн неиъ іезуиты катодическое богослужевіе, отправ- 
ляеяое до cero вреиени тайво, вачаля совершать публич- 
во я заведн семинарію ииссіонерскую. Подъ вліяніемъ этой 
сеииыаріи вачадась обращенія въ католицизяъ даже иежду 
простывъ вародокъ. Уннчтожѳвіѳ іезунтскаго ордева въ 1773 
году паоою Клииентоиъ XIV вамесдо бодьпіой ударъ като- 
дичеству въ Мекденбургѣ, ыо ве увнчтожядо его: такъ-то 
прочво н твердо ово стадо здѣсь! Впрочеяъ посдѣдующія 
царствовавія быдв ве такт> бдагопріятвы ддя катодвчества 
въ этошъ государствѣ. Предѣдъ обращевіяяъ въ католицизиъ 
подожевъ быдо тѣиъ узаконвніекъ, что увячтожево быдо 
право вдаотя вадъ иекленбургскимя катодиками заграняч* 
выхъ католнческяхъ еаяокоповъ, ограничено втрое чясдо 
катоднческнхъ сващенниковъ; подоженъ ковецъ прозелитиз- 
■у. Прн вастоящевъ веднкомъ герцогѣ Фрндрнхѣ Фран- 
цѣ рняская партія обезсидѣда н жалуется ва ветеров- 
яость н даже аресдѣдовавія. За то іезувты устреиидись ва 
Гаввоверъ я дѣдаютъ здѣсь саныѳ быстрые уся«хн: здѣсь 
явядись уже новыя католическія елископіи; вяды яхъ про- 
стнраются я на Гаябургь, гдѣ также онн хотятъ оживить 
катодячесвую епископію.

БіограФІя Удьиана звакоиитъ васъ съ одввяъ взъ звиѣча- 
тедьяыхъ богосдововъ совреяеввой Герианіи, о котороиъ 
верѣдко приходидось упоннвать я наиъ въ иашемъ«Обозрѣ- 
вів.» 12 явваря 1865 года уяеръ въ Карлсруэ основатедь 
в гдаввый редавторь язвѣстваго богословсваго журвада



«Tbeologieche Stndien und Rritiken» докторъ Улъмапъ. Съ яяе* 
неиъ этого человѣка соедяняется въ Геряаніи воспоиияаяіе о 
заяѣчательяошъ учеяоііъ,богословѣ, яаставяякѣ большей частя 
соврѳшенваго нѣяецкаго духовеяства, умнонъ и сияпатячяояъ 
начальяякѣ, прекрасвомъ человѣкѣ и истиино ученоиъ хри- 
стіаняяѣ, который цѣлую жизнь боролся яротявъ раціона- 
лизша я поражялъ его исторяческияи осяованіяяя хрястіан- 
ства. Ульианъ родился 15 яарта 1796 года въ Эйзеяахѣ и 
бпілъ единственяынъ сыяояъ пастора этого города. Мѣсто 
родяны его находятся иежду Гейдельбергоиъ и Масбахомъ, 
яа лѣвошъ берегу Неккера, въ ялодояосяой, холиистой я 
обраялеяяой лѣсаии страяѣ, откуда открывается вядъ яа 
сосѣдяія горы неккерской долияы я Оденвальда. Отецъ Уль- 
яаяа Валтасаръ Ульианъ былъ урождевецъ гейдельберіскій, 
отличался веселыяъ нравояъ н добрыяъ сердцеяъ. Ояъ 
быдъ проповѣдвякомъ въ Эйзеяахѣ, а потоігь пасторояъ въ 
тоиъ же городѣ, и ясправлялъ этя должяости оъ 1795 до 1846 
года. Молодой Ульяанъ подучялъ первоначадьное образова- 
яіе въ донѣ отца овоего, потоѵь обучался къ Маебахѣ въ 
тяяошвей тагь яазываеяой латпнской школѣ, яо пробылъ 
здѣсь одявъ только годъ; на 10 лИтнеяъ возрастѣ Ульианъ 
отправлеяъ былъ въ гейдельбергскую гияназію, гдѣ ояъ про- 
шелъ два низшихъ маоса до поступлѳнія въ уяяверсятегь. 
Гейдельбергской гияяазіи Ульяанъ обязавъ былъ освователь- 
яыкъ яяучевіемъ фи л о л о г ія , п о д ъ  руководствояъ профеосора 
Кайзера, асностію ■ышленія я точяостію въ выраженіи; здѣсь 
же овъ получилъ сишпатію къ древяостяяъ, а въ то же вреяя 
расположевіе къ рѳлигіозяостя, благоговѣяіе къ высокяиъ 
лредяетаяъ. Тутъ же онъ познакояился я сь нЪяецкияи 
зяаяеяятымн пясателяяи. «На иое образовавіе, говорятъ 
саяъ о себѣ Ульяанъ, ииѣли великое влілніе я нон житей- 
сяія отяошенія въ Гейдельбергѣ. Я жилъ въ сеиействѣ нае- 
тора Маурера, ваходявшагося въ дружественныхъ отвоше- 
яіяхъ съ яояии родятеляяя. Здѣсь я ребеякояъ позпякояил- 
ся съ баварскяяъ государствениыяъ совѣтникожъ я вреяея-
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нымъ правитедеяъ Греціи, зваиенитыиъ въ посдѣдствіи Гѳор- 
гомъ Фонъ-Мауреромъ. Фаниііа Мауреровъ яаходядась въ 
связяхъ со всѢііи  извѣстнымя Фамиліями Гейдельберга и съ 
увиверсатетомъ; такаяъ образомъ а рано ваучился узнавать 
людей». Въ Гейдельбергѣ Удьяавъ пристрастидся къ живо- 
писи, особенно ландшаФтной, такъ что въ послѣдствіи стояло 
■иогаго труда его родителямъ отучить его отъатой страсти. 
Въ 1812 г., на Іб-лѣтнеяъ съ половиною возрастѣ, Ульяанъ 
поступидъ въ гейдельбергскій университѳгь. Какъ сынъ па- 
сгора, онъ должевъ былъ посвятить себя изучввію богосло- 
вія, но въ то же вреня онъ занинадся ФилосоФіей и ф и л о л о - 

гісй. Тогда зааиевитостяяя гейдельбергскаго университета 
были Даубъ, Крейцеръ и Павлюсъ. «Я, говоригь о оебѣ 
Ульманъ, уже годъ пробылъ въ увиверситетѣ, но не яогу 
сквзать, чтобы пріучился саиостонтельно судить и стоать ва 
своихъ ногахъ». Отцу его и еиу саяоиу хотѣлось, чтобы 
опъ посѣтилъ другіе увявероятеты. Положеяо было по со- 
вт.ту Дауба отправить яододаго Ульиава въ Геттивнгеиъ; 
вто быдо осѳаью 1813 года. Въ геттиннгенокомъ увиверси- 
готѣ Ульаавъ пробыдъ тра года и послѣ экзамена подучядъ 
вваяіе Каидидата на священничеокое званіе. ІІеиного врене- 
нн онъ пробылъ викаріеиъ въ Кярхгеймѣ бдизъ Гейдель- 
берга я отдячадся дѣятельностію въотправленіи церковныхъ 
требъ я сдукбъ. Ваутревпве расположепіе скловяло его къ 
тояу, чтобы посвятить оеба акадеаяческояу звавію. Спе- 
ціальныиъ приготовлевіеиъ его къ ѳтоиу званію быда про- 
должительвое пребывааіе его въ Бердявѣ н сѣверной Гер- 
мавін. Въ Бердявѣ онъ позвакомндся еъ Шлейеряахеромъ, 
де-Веттѳ, во преимуіцественно обдизндся н подружидся съ 
Неандероаъ, съ которымъ овъ сходядса по своеяу направ- 
дгвію. Хотя въ послѣдствіи, когда Ульманъ сталъ саяостоя- 
телькыяъ историкоиъ, овн отднчадясь другъ отъ друга сво- 
яяя лсторячеоклян яетодами, по иежду пямп существовало 
родство духоввое, единство въ овпонной точкѣ зрѣнія. Ко 
времени пребываяія Ульяава въ Бердивѣ отяоситса пѳрвое



зяакоиетво его съ Пертесомъ. Возвратившись въ 1819 г. въ 
Гейдельбергц съ диплоиомъ доктора фиіо соф іи , Ульманъ за- 
о и ъ  здѣсь каѳедру приватъ-доцента богословія въ отдѣлѣ 
нсторін церквей и догиатовъ, а также объясневія Свящ. Пи- 
савія. Въ 1826 овъ пригіашенъ былъ въ качествѣ экстра- 
ордяварваго арофѳссора богословіа въ виртеибергскую пропо- 
вѣдвячѳскую секиаарію, а въ 1826 г. сдѣлавъ былъ и орди- 
ііарвнаъ проФессорокъ въ той же семиварія. Въ 1828 г. 6о- 
гословскій Факультегь гииназіи возвелъ Ульиава въ достовв- 
ство доктора богословія. Прввятое имъ пряглашеніе въ гадль- 
скій уннверонтѳтъ открыло еиу болѣе обвіврвое полрище и 
прявлекло къ вему болѣе «ногочислеввый Кругь слушате- 
лей. Здѣсь пробылъ овъ o ro jo  8 лѣгь н возвратился ва свою 
роднву съ звавіенъ церковнаго совѣтвика, вступивъ опять 
на богосдовокій Факулътвтъ въ Гейдельбергѣ. Эту доджвость 
проходилъ овъ до 1853 г., когда онъ сдѣланъ быіъ первышъ 
духоввыиъ члевонъ высшаго церновваго совѣта въ Карлсруэ 
я по прошеотвів трехъ лѣть также директоромъ втого колле- 
гіува. Проясшедшая въ 1860 г. переиѣва въ ваправлевіи 
церковвыхъ дѣлъ атого государства заставида его проснть 
отставки огь свонхъ должвостей. Съ этого вреяеви овъ велъ 
жязяь уедявеввую я проводилъ вое вреня въ учеяыхъ за- 
пітіяхъ. Здоровье его было потрясево; овъ страдалъ болѣз- 
вію печеяя; болѣзвь эта въ послѣдніе два года особѳвво 
усилялась. Въ 1863 г. овъ лечился вь Карлсбадѣ, во ве по- 
лучилъ вякакой лользы. Въ послѣдвій годъ Ульяавъ заклю- 
чился въ своей коннатѣ. Наковецъ водявая болѣзвь прясо- 
еднвнлась къ орежоей болѣзня Ульмана я усиляла его стра- 
даяія. Улькавъ уиеръ ва 60 г. овоей жязня в погребевъ ва 
паперти прядворяой церкви въ Карлсруэ.

По своей ученой дѣятельвости Ульнаігь, говорятъ біограФъ, 
пріобрѣлъ себѣ язвѣствость даже за гравяцей. Его спеціальво- 
стію быда ясторія церквн, догиатовъ и символики: вадъ этиши 
предшетани овъ трудялоя въ продолженіе всей своей акадеии- 
ческой жязня. Лекціи его объ этихъ предиетахъ прявадлежагь
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къ саяымъ блястательнѣйшииъ гіроизведеніягь его уяа. Въ 
этихъ лекціяхъ преииущественно обнаружвваются качества 
его уяа: точность, обстоятельность изложевія главныхъ и 
осяовяыхъ мысдей, дающихъ тояъ и налравдеяіе всеяу раз- 
сужденію. Сіушатеди съ наслажденіеиъ слуіиали эти декція 
Удьиаяа. Крояѣ того, овъ занпмался объясвеніеяъ яовоза- 
вѣтныхъ книгъ, церковныяи древяостяяя я ватристякой. 
Догиатика также входяла въ кругъ его лекцій. Множество 
слупіателей и учениковъ изъ всѣхъокруговъевангелической 
церквн сь благодарностію воспоиинаютъ объ этояъ яужѣ, 
развившеиъ въ нихъ богословскія познавія. Всѣ его лекцін 
были ясны,всесторопне обработавы, сгруппированы правяльяо; 
выраженія были точвы, описанія яетки; это былъ одяяъ язъ 
тѣхъ неяногяхъ вѣиецкихъ богослововъ, которые заботилаоь 
пе тольКо о работѣ яысли, но и1 выражевіи ея въ язящяой 
и благородной Форяѣ. Овъ тавгь обработывалъ овою яысль, 
что предяетъ представлялся доступпыиъ для понияанія. Эта 
высокая обработка «ориы составляла отлячнтедьяый прнзвагь 
я тагь сказать яядивидуальность ученыхъ язслѣдовяній Уль- 
яава. Богословское ваправлеяіе Ульяаяа яли освоваая точка 
его зрѣвія есть примиреніе яли приияряющее яаправлевіе. 
9то не звачитъ того, что Ульяанъ держался какой-то ляшея- 
вой всякаго прняципа и колеблющейся яеизвѣстяости, пѣгь: 
начало Ульяава й гдаввое его ваиравлевіе заключалось въ 
прнянреяіи вѣры съ звавіеяъ. Во все врѳяя своей учеяой 
дѣятельяости ояъ проводилъ такую яысль, что истннвый 
богословъ яе яожегь обойдтись безъ вѣры я зяанія, что 
ястиявое христіанское богословіе яе иожѳгь быть безъ жя- 
вой вѣры и безъ знанія. Въ богословѣ вира и ваука должяы 
друхво сочетаться яежду собою, взаияяо врояякнуть другь 
друга, а потояу богословіе есть врактическое зяаяіе и 
свободвое служевіе церкви. Задачею его было согласять 
яежду собою исповѣданіе лготеравское я ре«орматское на 
основанія Свяіцен. Пясавія. Лячвое уиственно-релягіозное 
развитіе Ульмана въ этоиъ случаѣ шло такииъ лутвяъ, чго



въ первые годы своеЙ дѣятельности овъ какъ-бы давалъ пе- 
ревѣсъ и преимущество званію пёредъ вѣрою, но въ вослѣд- 
аіе годы ставнлъ вѣру выше знавія, и все боіѣе и боіѣе 
склонался въ своихъ догматвческихъ религіозвыхъ убѣж- 
дёніяхъ къ точкѣ зрѣніа воложительно евангелической, со- 
пасвой съ главвымн догматами иди ученіемъ Сващ. Писавіа 
и съ содержавіеиъ евавгелнческаго нсаовѣдаиія.

Удьиавъ оказалъ важную услугу богословію освовавіемъ 
въ 1828 г. богосдовскаго журвала «Theologische Studien und 
K ritikent, при сотрудвичествѣ УмбреЙта и содѣйствіи квиго- 
продавца Пертеса. Характеръ й направлевіе своего журвала 
овъ выразилъ въ слѣдующяхъ строкахъ, помѣщенныхъ ииъ 
въ своихъ Studien und Kritiken за 1862 г. стр. 435: сиов бо- 
гословіе будетъ такого направленіа, какоѳ даіъ ену ШлеЙер- 
махеръ, исторія въ духѣ Неандера, догматнка Нитша и Тве- 
зяна, экзегетика Люкке; імаввая моя ц Ѣі ь  сражаться съ ра- 
ціовализиоігь, а также и съ застарѣлыиъ супранатурализ- 
моиъ, представить христіанство, какъ вовое жизвеввое ва- 
чало, и божествеввое откровевіе, какъ нѣчто оргавически 
развввающееся въ исторіи человѣчества, и примирить хри- 
стіанскоѳ учевіе съ образовательвыии элекевтами совреиев- 
ной жизви. Такого рода богословіе ве можетъ представить 
отъ себя какой-нпбудь опредѣденной Формули». Чѣнъ болѣе 
старѣлъ Улыианъ, тѣиъ болѣѳ онъ вачявалъ питать ведовѣріё 
къ звавію нли лучше — къ разрушительнымъ ёго началаиъ. 
«Мвогочисленвые признаки, выражался овъ, дають разумѣть, 
что мы вступили въ такую эпоху, въ которую все усидіе, 
вся ревнссть ваправдены къ тому, чтобы разрушительво дѣй- 
ствовать ва массы вародвыя я колебать послѣднія освовавія 
положительво исторнческаго христіанства». Въ это время 
особеяво усилились учевыя изслѣдованія Ульиава, ииЪющія 
цѣлію вряинрить вѣру ивауку.  Ульманъ хотѣлъ этиии со- 
чввевіяин провесть въ созвавіе образовавваго класса людей 
вѣчвыя истины христіанства. Этв сочиненія слѣдуюіція: «0 
существѣ х р и с т і а в с т в а «0 совершенной святости Іисуса». 

Т. XIX. 19
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Изъ историческихъ его изслѣдовавій важнѣйшияи призвают- 
сн: сОбъ Іоаввѣ Весселѣ»,—«РеФорматоры до реФ ораац ія». 
По’ вреиени поавдеиія въ свѣтъ сочивеній Удьиава онв пред- 
ставіяются въ слѣдующемъ порадкѣ: Второе посдавіе Петро- 
во, 1821г., De Hypsistariis, 1829, ГрвгоріЙ Назіавзнвъ, какъ 
богословъ, 1825 г., Богосіовское разныяиевіе по поводу 
ааоадеяія евангеднческаго Kirchenzeitung на раціовадвзвъ 
гаддьскій, 1830 г., РеФорматоры до реФориаціи, 1841, 1842 
г., Іоанвъ Вессеіь, какъ предтеча Лютера, 1834 г., Исторія 
иди ииѳъ? 1838 г., Кудьтъ гевія, 1840 г., 0  вѣмецкомъ католн- 
цизиѣ, 1847 г., 0  яепринятіи Руппа, 1847 г., 0  равцоправвостн 
исповѣданій, 1848 г.; За будущее евавгелической нѣмецкой 
церквя, 1845 г., 0  значеніи старшиаства въ церквн, 1850 г. 0  
сущностя христіанства, 1855 г., Непорочность Іисуса, 1864 г.

Во второй подовинѣ своей жизвн Ульмавъ стахь строго 
держатьса церковности. Чѣиъ боіьше соаиавадъ онъ необхо- 
дииость согіасовать свои вѣровавія съ сущвостію реФориат- 
скаго исповѣдавія, тъиъ сиаьвѣе въ вемъ быдо стреиленіе 
сообразоватьса съ положевіами церкви, утверждающейся на 
атоиъ исповѣданіи. Удыіавъ вподнѣ вадѣядса ва возмож- 
ность соедивевія обѣихъ церквей реформатскихъ и бьмъ 
гдавяынъ представителемъ этого стремлеяія. Можво даже ска- 
зать, что овъ полагалъ цѣлью своей дѣательности совершнть 
9то соедяненіе. Во вреиа своей жизни онъ успълъ образо- 
вать довольяо мвогочислеввую партію изъ пасторовъ, цѣлыо 
которой было содѣйствовать по мѣрѣ силъ соедивевію двугь 
реФорматскихъ церквей. Выражевіеиъ стремленій ѳтой пар- 
тіи были дурлахскіа конференціи. Гейдельбергскій универси- 
тегь раздѣладъ стреиленіа Ульиава. Велнкое значевіѳ въ 
церковной дѣятельвости Удьиана ииѣдъ геяеральный сиводъ 
1855 года. Независямо отъ другихъ вопросовъ, предложев- 
ныхъ ва этоиъ спводѣ, Удьиавъ возбудилъ разсужденіе о 
исповѣдавіахъ и катихизисахъ. По его также вредіожевію 
принато быдо соединеніе и сліаіііе лютеранскаго и гойдель- 
бергскаго катихизиса другъ съ другомъ. А саиымъ важиыяъ
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пувктонъ опредѣдввій этого синода было принятіе новаго 
чина богосдужевія. Бъ 1856 г. Удьѵанъ избравъ быаъ ди- 
ректоромъ высшаго церковваго совѣта въ Карлсруэ. Это 
бьмъ первый прииѣръ, что духоввый завалъ такой высшій 
пость, а потому мвогіе это назначеаіе привядв вебдагоск- 
донво, особевно мивистерство ввутреввихъ дѣлъ, яѳпріятво 
свотрѣвшве ва всякое самостоятельвое движеніе въ церкви. 
Дѣйствія этой враждебвой У-іьиану партіи открыдвсь во всей 
п о ів о т Ѣ въ 1858 г., когда ей удадось образовать оппозвцію 
вротивъ Удьиава въ средѣ саяой церкви. Удьмавъ въ этой 
борьбѣ показалъ вою свою стойкость и твердость,—онъ вв ва 
одву иивуту ве взиѣввдъ своияъ убѣждевіаиъ. Когда враж- 
дебная еву партія, требовавшая раввоправвоств всѣмъ су- 
ществовавшвмъ въ церквв догнатическимъ в цѳрковвыяъ ва- 
правдевіямъ, взяда верхъ, Удьиавъ отказадся отъ своего 
иѣста. Овъ сдужидъ ве партіи. Иия его доджво остаться 
везабвенвымъ въ евангелической цѳркви.

Свящ. М. Мо ро ш кн н ъ .
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(Двеааагь трокрещеиаг* гатарявв, I8W гада).

... Мая 26 дня зашелъ ко инѣ яа квартиру Аса*ъ Антоновг, 
крещонинъ, изъ деревни Урясь-башы. Онъ пріѣхалъ въ Ка- 
зань по своей надобвости я вѣсколько пожить.

Между прочииъ нашъ разговоръ зашелъ объ ученіи маль- 
чиковъ. Онъ спросихь: гдѣ жѳ твои ученикя, которыхъ я 
видѣлъ прошіый разъ? (Онъ прежде разъ быдъ у иеня зя- 
иой). Я сказалъ ему: уѣхали домой. — Какъ они учнлнсь,— 
прилежно нли вѣгь? спросилъ онъ. Я отвѣтилъ ему: очень 
прилежно. — Прошлый разъ я ѣхалъ съ старшниъ братоиъ 
Кузьиы, овъ говорилъ инѣ, что Кузьиа въ два ѵѣсяца чн- 
тать н писать выучился, — правда лн это? — Дѣйствительно 
такъ, отвѣтилъ я. — Скоро. Ну, а кагь Антовъ нашъ учил- 
ся? Ояъ былъ очевь дѣннвый я безпокойный, говорилъ онъ. 
Я отвѣтнлъ: я Автонъ хорошо занимался здѣсь; онъ тодько 
сначала былъ дикій н бунтовщикъ, но, смотря на товарвщей, 
потихоньку сиирился я сталъ какъ другіе. — АсаФЪ продол-



ж ал: дѣдущка Автова говорилъ ннѣ, что когда онъ въ дру- 
гой разъ оріѣхалъ провѣдать его, тогда Ацтонъ веохотто 
оставаіся, во я сказалъ ему: вы доиа его очень ласкаете, 
можетъ поэтоиу и нѳ хотѣлось еиу Оставаться таиъ.— Я 
ешу на это сказалъ: иы здѣсь нячего особеннаго не за- 
■ѣчали за Автовоиъ. Въ это вреиа я предложилъ АсаФу 
тетради всѣхъ учениковъ. Онъ съ любопытствомъ разсиат- 
ривалъ ихъ и удивдялся скорому успѣху учениковъ, в ска- 
залъ: если доживу до осени, я я сына своего прввезу сюда 
учить къ тебѣ; овъ у невя восьии лѣтъ только, во ростокъ 
доволыю ведлкъ. Потомъ АсаФЪ говоритъ: я слышалъ, будто 
одвого язъ вашяхъ учевиковъ взяли въ квзеввые мальчикв? 
Онъ очевндво разуиѣлъ Михайлу Освпова, который въ врош- 
доиъ году, осенью, по собственному желанію и согласію сво* 
ихъ родителей, поступилъ въ казанское земледѣльческое 
училище. Я объяснилъ ему: вѣтъ, его внкто ве взялъ, во 
онъ саиъ, по своеиу жедавіго, поступнлъ въ другое учили- 
ще, чтобы ваучнться болыве в лучше. Тамъ учатъ больше- 
*у звавію в развыиъ реиесламг, н разсказалъ ему водроб- 
но, добавнвъ, что оттуда выходятъ хорошиин людьия, я по- 
ступаюгь ва хорошія иѣста, в получаютъ жалованья во 20 
в по 30 руб. сер. въ мѣсяцъ; а если кто пожелаетъ жить в* 
своей деревнѣ, тоиу даютъ развые ивструневты. Овъ ва это 
сказалъ: ѳто очевь хоровіо; еслн такъ, то пожалуй в дру- 
гіе, смотря ва вего, пожелаютъ поступнть туда. Я говорю 
еиу: еслибъ это вело къ худому, въ такоиъ случаѣ я вв 
чуть ве совѣтовалъ бы и мальчиковъ ве училъ бы у себя, 
особенно родвыхъ; во s стараюсь о тоиъ, чтобы соотече- 
ствеввикя ион звалн граиоту в повималн ее, а чрезъ гра- 
■отвость научились бы почнтать родителей и вѣровать въ 
истинваго Бога, сотворшаго все. У ѳтого АсаФа я былъ по- 
томъ въ домѣ 30-го іювя, овъ тоже граиотѣ знаеть в у вего 
въ домѣ есть нѣкоторыа божественныя картнвы. Отецъ его, 
Антспгь, добрый старнкъ. Мальчика отдать въ учевіе вса 
севья согласна.
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29 числа usa, утромъ въ шесть часовъ, выѣхалъ я изъ 
Казаяя съ трена яальчикани и одною ученицей, за кото- 
рыми лріѣхаля яхъ родители, и иеня взядя съ собой въ де- 
ревяю. Только лишь выѣхали язъ Казаня, начаіъ лять ва 
насъ дождякъ, я такъ продоіжвіъ лить до вѳчера, и ин съ 
трудошъ проѣхали въ этогь день, до полувочя, воего пять- 
десягь верстъ. Ночеваля въ селѣ Павовкѣ. Вставъ по утру 
отправились далыие. И въ ѳтогь девь иочилг насъ дохдь, 
ло не такъ, какъ вчера, а ѵеяьіие. Послѣ полуденъ въ сеиь 
часовъ пріѣхали яы въ дереввю Савруши я заѣхаля кор- 
инть дошадей къ бывшешу у насъ ученяку Иваву Архя- 
пову. Овъ я родителя его быля рады вамъ. Заиия въ ком- 
яату, поздоровадясь я разговаривали о жнтьѣ своеиъ. Чрезъ 
вѢскоіько вреиеяи готовъ уже былъ я саиоваръ. Къ чаю 
нзъ другой коинаты призвали старуху, бабушку Ивапову, 
іѣтъ восьиядесатя. Ова, поздоровавшись, спросила: что сы- 
нокъ, я сдышала, что у царя старшій сынъ померъ, правда 
і я  вто? — Правда, правда, отвѣчалъ я. — Ова сказала: ай 
бѣдняжка, иолодой поиеръ, царю стала большая печаль;— 
вншь какое дѣло, очень жаль! Все семейство Иваяово бла- 
годарило меня за ученіе Ивана, говоря, что овъ Яфежде ве 
говорилъ ииъ о сдовѣ Божіеиъ, а теперь овъ чятаетъ я тоі- 
куетъ ииъ. Во вреия чая пряходятъ старичекъ, по яневя 
Исай, съ нимъ 6ыіо много разговора объ учевія граиотѣ ва 
своемъ языкѣ, онъ все одобрялъ и пряводидъ вѣкоторыя 
слово Ивана. Потоиъ онъ позвалъ мепя къ себѣ въ доиъ. 
Когда я пришелъ въ его доиъ, онъ жевѣ сказалъ: вотъ я 
лрпвелъ учитела Иванова, посмотря его—каковъ онъ. Ста* 
руха скоро прябѣжада, поклояилась ивѣ я сказала: «ясяяьѵе 
але», посадила меня за столъ, поставила закусять. Потомъ 
ова начала говорять: ты, говорягь, больно хорошо учяшь, 
возьня, пожалуйста, яа слѣдующій годъ я яашего сыяа. Я 
сказалъ: хорошо, хорошо. Здѣсь я хвалилъ русское учевіе 
я показывалъ, что ояо иного разъ іучше магоиетанекаго.



Это а говоридъ потому, что у нихъ сосѣдъ отдадъ сына 
своего въ татарскую иікоду. Посвдѣвъ съ чаоъ времени, я 
отправиіся на квартнру. А здѣсь мадьчики съ аетѳрпѣніеиъ 
торопать доной. Я быдо ихъ уговаривадъ ортатьса ноче- 
вать,—  нѣтъ-таки, ояи пастоядв на своемъ и отправились до- 
иой въ десать часовъ вечера, а я остался одивъ тутъ ноче- 
вать.

Окружидн тутъ меня братья Ивановы, да изъ сосѣдѳй одинъ 
иододецъ. Эти яододцы все портвые, они въ зиинее вреиа 
ѣздагь работать по дереввяиъ, в, обыквовевво, гдѣ работа- 
югъ, тутъ и жввутъ, и всегда работаютъ у магоиетавг, и 
часто у  нуддъ. Ови вреддагади ѵнѣ вѣскодысо свѣдѣвій, 
сдышаввыхъ отъ магометанъ, а я съ своей сторовы доказы- 
вахь, что вто все сказки. Одинъ взъ нихъ спросіиъ: иожно 
ди намъ съ дѣвками играть досыта и еще того...? Я поду- 
■адъ себѣ: доджво быть овъ смѣется,—взядъ букварь и про- - 
читадъ седьиую заповѣдь съ объясвеніемъ, во онъ все-таки 
равводушво стояіъ; потоиъ я приведъ ему прииѣръ Содома 
я Гоиорра и сказадъ: вогь какъ Господь наказываетъ за без- 
заковіе и за бдудодѣйство. Бще въ Св. Писаніи праио гово- 
рнтса: яи бдудввки, ви предюбодѣи.... царствія Божія ве ва- 
с і Ѣд я т ъ . Тогда паревь иой вздохвудъ и сказадъ: есди такъ, 
то д Ѣі о  ваше очевь худое. Какъ же это татары говорять: 
дошадь ве живегь безъ узды, иододецъ ве живетъ безъ дю- 
боввой сдавы; у васъ это, говорягь, похвадьво. А твон c j o - 

ва приводягь иепя въ раскаявіе. Брагь Ивава спросндъ мевя: 
что зяачать иковы? Я заставидъ прочитать Ивава изъ ка- 
тихизяса объясвевіе о вочнтавія св. иковъ. Потовъ изустно 
говоридъ н самъ. Овя посдѣ того сказадн: ахъ мы вевѣжды! 
вѣтъ, безчестить яковы ве сдѣдуетъ. Иванъ дочятадъ до 
восьной заповѣди,—тутъ старшій братъ перервадъ его я на- 
чадъ говорять: «вотъ, говоритъ, одввъ вудда ведѣдъ своимъ 
треиъ учевякаиъ зарѣзать чужую курицу тамъ, гдѣ никто 
бы нѳ вядадъ. Двое изъ яихъ зарѣзадв, а третій* прянѳсъ
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еиу курицу назадъ. Мулла сказалъ: что se  ты не ззрѣзалт»? 
Онъ отвѣтялъ ему: а ве ващелъ такого вѣста; еслц язъ ло- 
дей никто не видлгь, то Погь ■9жегь вядѣть. Мулла ска- 
залъ: вотъ ты догадался, а тѣ двое не знаюгь, что. Богь вез- 
дѣ вядитъ.—Посдѣ этого я чнталъ я говорялъ о прнчащенія 
св. таянъ. Оня сдушаля какъ-то сояляво, яожетъ быть по- 
тому, что быіо уже двѣнадцать часовъ аочн. Всѣ разошлись 
спать, я я тоже легъ.

Поутру всталъ я въ восеяь часовъ, они уже сФлн завтра- 
кать. Тогда отецъ яхъ сказалъ: есди ты, Василій, возьвешь, 
я еще двоихъ сыновей отдаиъ на слѣдующійгодъ. Я ска- 
залъ: хорошо, возьву н, обратясь къ Ивяну, велѣлъ ихъ под- 
готовлять понешногу. Иванъ нхъ еще до яеня выучялъ ал*а- 
виту, теперь же должепъ будетѣ локазывать дальше. Послѣ 
завтрака запрягли лоиіадь въ телѣгу, чтобъ отвезти яеня нѣ- 
сколько версгь. Проводнякоиъ былъ Иванъ. На путн заѣха- 
ли въ деревню Три-сосвы къ ученяку Васялію Иваяову, его 
засталд дова, онъ, увядѣвъ неня, очеяг. обрадовался. По- 
тоиъ побѣжалъ къ отцу, отецъ былъ яа полѣ, недалоко; а 
вать, поздоровавшпсь, очень благодарпла меня за ученіе 
сына, говоря: сласнбо тебѣ, что училъ воего сына, смотри- 
ка, онъ началъ очень хорошо читать. Тутъ была а бабушка 
Василья, н ова, поблагодарнвъ иеня, начала разсказывать 
первый день возвращенія Васплья. Вогь, говоритъ, лншь 
только онъ пріѣхалъ, разложялъ своя книгн на столѣ и на- 
чалъ чятать, а сестра его стала чятать свою татарскую кяя- 
гу абтіякъ, а вы слушаеиъ того и другую — выходнтъ, что у 
Васялья каждое слово понятно, а у сестры его яя одного 
слова не пойяешь, даже трудно разлячять какое-яябудь одпо 
слово. Ёще разсказалн, какъ его яспытывалъ сващенникъ я 
хвалялъ, что онъ въ такое короткое вревя много успѣлъ. 
Бабушка еше говоряла: теперь аашъ Васялій о татарской 
гравотѣ вовсе не хочетъ слышать, а толысо свое читаегь. 
Тугь сесіра его пришла съ своею кннгой абтіякояъ, и на-
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чала читать передо мной И читала по сцладамъ. Ова въ ны- 
вѣшвюю зииу прошла весь абтіякъ. Я спросядъ ее; повв- 
иаешь ли которое іучше—татарское пли русское? А Васи- 
лій говоригь; разумѣется, русское лучше. Бабушка *е сга 
сказала при этоиъ: имъ тепері> обовмг ве въ люди идти,— 
саіи будуть зяать и по-татарски и по-русски; во дѣвувіка 
не говорила ва это ничего. Я спросилъ ее: сколько бьмо 
васъ нынче у Бяксутаны? Тодько восеиь, отвѣтвда ова. Быть 
южетъ, првбавида ова, васъ и бодьше быдо бы, да дьячект» 
Никодай отнядъ у одной дѣрушки коравъ, поэтому пѣкото- 
рыя боялись в яе ходили учиться. Я спросилъ: какъ вто онъ 
отнялъ у васъ? А вотъ какъ: разъ, когда >ы сидѣли у Бик-. 
сутавы и учидись, уввдфдв его, шедшаго сь одвого конца 
деревни, и спрятаівсь всѣ. Николай такъ прошелъ. Потомъ, 
іы подуиали, что овъ ие придегь къ намъ, и олять прина- 
лись учиться безъ всякой опаски; а овъ-то съ другаго кон- 
ца и шасть къ намъ! Прочія дѣвушки усвѣдв спрятать свои 
кпиги, а одна дѣвушка ве успѣда, у ней быдъ коранъ; Ни- 
колай и отнядъ у ней коранъ. — Ну что же, имъ не быдо 
бѣды за это, спросидъ я, и гдѣ теперь кораяъ?—Нѣгь, бѣды 
викакой пе быдо, а коранъ в оо сіе время находится у Ни- 
колая. Тетка Бвксутава дьячку говорила ва счѳтъ этого, что 
коравъ ей дадъ одвнъ татарввъ въ закладъ.—Посдѣ cero а 
уг.халъ. Въ седѣ Абди заѣхалъ къ свящеввику Цвѣткоцу. 
У вего посвд^лт» часа подтора, говоридв объ ученіи грамо- 
п, крещонскцхъ дѣтей и т. п. Отсюда Иваиъ отяравидса в* 
свою дэревню, а я пѣіркрмъ пошелъ въ свою, до которой 
оставялось не бодѣе двѣпадцати версгъ.

Къ моимъ родителямъ пришелъ я вечеромъ чаоовъ въ во- 
семь- Они очень обрвдовались. На другой дснь, 31 мая, по- 
утру прииіли ко инѣ ученики мои, изъ нашей деревнв: Бо- 
рисъ л Яковъ иевьшой. Между прочвиъ Яковъ разсказалъ 
«вг сдидующее:

«24- мая, родитѳля иои отпустили меня на йраздникъ въ го-
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сти, въ деревпю Вдадямірову. Я взялъ съ собой букварь ■ 
отправялся. Къ вечеру пряшля мы туда, вочевадъ я у сво- 
ихъ родвыхъ. Поутру, послѣ завтрака, дада мой сказадъ 
мнѣ: Яковъ, почитай-ка, а *ы послушаеиъ. Я взалъ бук- 
варь в читалъ изреченія изъ Св. Писанія и заповѣдя съ 
объясвевіеяъ; всѣ семейные сдушадн со ввиианіемъ. Во вре- 
мя чтенія говорялн иежду собой: что это такое значнтъ? 
яы прежде вякогда не слыхаля чтевія на своемъ языкѣ, а 
теперь елышивъ; вотъ какія хорошія наставдеяія закдючают- 
са въ пясанія. 11о окончаніи чтенія я вышедъ на уляцу 
играть. Средн дня ядемъ >ы съ Андреегь по улицѣ, а по 
правую стороау стонгь ивого иарода, гостн и тутошвіе, кре- 
щеяые н магошетанѳ. Изъ крещевыхъ одявъ сказалъ: Яковъ, 
поди сюда, почнтай здѣсь кннгу, иногіе хедаютъ сдушать, 
я говорндъ ншъ о тѳбѣ. — Я сталг чнтать нзъ букваря о за- 
повѣдяхъ. Когда я прочнтадъ вторую завовѣдь, шагоиетаве 
говорнля: вотъ тугь сказаво: не локланяйся ндодамъ, а вы 
доскамъ кданаетесь? Я сказалъ: аѣтъ, вы погодите, а слу- 
шайте далыпе чтб будегь. Прочнтавъ о вочятавів нконъ, я 
я самъ объясяялъ, скодько могъ. Наконецъ я сказадъ: вотъ 
тугь досовъ много, вы вя одной язъ внхъ ве кланяеися; вы 
чтнмъ ве доски, а нзобрахевія св. угодвяковъ, которые яа 
доскахъ написаны, во утодниковъ за Бога вѳ прнзнаеиъ. 
Послѣ атого татары соросилн веяя, что зяачять: Господя 
повнлуй? Я нвъ отвѣтнлъ — это звачять: Худай жарлыка, 
Худай безяя сакда. Потовъ я вхъ спроонлъ: а что звачитъ 
Алла Акбярь? Ояя сказаля: то (*). Я спросялъ: что то? 
Ояя только я говорядя: то, я растолковать ве иоглн, тагь 
я ушля. Крешоны послѣ свѣялясь вадъ вявя: вотъ, гово- 
рятъ, свояхъ иолятвъ ве повяваюгь. Тутъ подошелъ Бо-

(*) Это выраженіе показываетъ, что татары хотѣл отдѣлаться отъ 
мальчяка шуткой; яо обыкновенно оно вмѣетъ оттѣногь пошдый ■ даже 
скандадѳзный. В. Т.



рнсъ, онъ немного почиталъ и ушелъ. Послѣ Бориса слу- 
іпающіе разговаривали: «вотъ пріятно слушать, когда пови- 
иаешь чятаемое, и ва сердцѣ весело; а въ церквн стоишь 
певькоиъ—ничего ве понимаешь, стоишь и только дремлеиіь. 
Ивогда придешь въ церковь, поставишь грошевую свѣчку 
и — вазадъ. А еслибы на своеиъ язьікѣ читали, ве дуяали 
бы выходнть изь церкви. Спасибо, что перевели ату книгу.» 
Тогда а ушелъ. Еше въ одноиъ доиѣ а читалъ и тамъ очень 
охотяо слушали.

Затѣяъ Борисъ разсказалъ свое похожденіе такъ: • и а былъ 
во Владиміровой, въ гостяхъ. Къ кому мы пріѣхали въ гостя, 
ташъ чяталъ а изъ букваря катяхнзисъ. Всѣ донашяіѳ слу- 
шалн съ умиленіемъ, а нѣкоторые, чувствуя свои грѣхи, 
плакали. Въ одинъ деяь шелъ а по улицѣ н, увндѣвъ мвого 
собравшагося варода, подошѳлъ къ нянъ блязко, тугь 
сказали: вогь я атотъ уиѣетъ читать и заставнлн мевя про- 
чятать что-яибудь, а туть Яковъ чнталъ до мевя. Я сѣлъ н 
читалъ, яо не ивого,—я что-то чувствовалъ себя вехорошо 
Потоиъ мы съ Андрееиъ ушли къ неиу въ домъ....

За этпмъЯковъ иалый еще разсказалъ слѣдующее: «27 шая 
пришлн къ ііанъ двѣ женщивы, одна нзъ вашей деревня, 
ворожейка, Матрена, другая, нзъ Артыка, иагоиетавка, по 
имени Гюлій. Эта послѣдняя сказала: Яковъ, почптай-ка 
кннгу; мнѣ желательво послушать вашей книги. Я взялъ 
букварь и читалъ заповѣди съ объясненіеяъ. Когда я прочя- 
талъ вторую заповѣдь: яе локланяйса куииравъ, Гюлій ска- 
зала: вядяшь ли — вотъ ве велѣно клавяться идоламъ, а вы 
кланяетесь н лочятаете доскя, или дерево, вмѣсто Бога? 
Нѣтъ, ты погодя, отвѣтилъ я, а вотъ послушай, что будетъ 
дальше. Когда я прочиталъ о почитавін иконъ, она сказала: 
а, вотъ какъ! если такъ, такъ вреда вѣтъ въ почнтанін 
якопъ. Когда я прочиталъ объаснеяіе лятой заповѣдн: «алчу- 
щаго вакормить, больнаго посѣтить», тутъ ова сказала:вотъ 
туть велѣно къ больноиу ходить, а ты давеча сказалъ вамъ,
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что ворожеекъ не слѣдуетъ принпиать? Я отвѣтилъ ииъ: 
дѣйстввтельно прявииать не нужно и ворожеянъ вѣрить ве 
слѣдуегь. Вѣдь вы ничего не знаете, а къ больному яадобво 
ходять за тѣмъ, чтобы помогать и служять ему, а не воро- 
жить. И разнымъ кереиетяиъ не должно вѣрить, потому что 
кереиеть не живой, онъ не можетъ сдѣлагь ничего худаго, 
какъ вы думаете, что будто онъ насылаегь болѣзпь па че- 
ловѣка—это пустяки. За такія слова ояѣ ое довольвы оста- 
лись мной. Онѣ у насъ въ избѣ осталвсь, а я вышелъ на 
улиду.» Этимъ окаячивается разсказг Якова.

30 числа иая вышеіъ я, въ своей деревнѣ, на улицу в 
подошелъ къ стоящииъ у воротъ людяиъ. Поздоровавшись 
съ янии, сѣлъ. Чрезъ вѣсколько времеыи пѣкто Сядоръ Ва- 
скльевъ сказалъ: ну*ка Васвлій, почятай наиъ что-нвбудь, 
иы вѣдь пустыхъ словъ не переговорнмт. — чего насъ слу- 
шать! Я отвѣтилъ: хорошо, только кннгн со мвой вякакой 
ні;гь. Тутъ же стоялъ Пабалг; а велѣлъ еиу принести бук- 
ворь, Преиудроеп> сыва Снрахова я требникъ, переведевный 
на нашъ языкъ. Когда было все прннесено, я взялъ въ рукя 
Премудрость я чвталъ 30-ю главу съ перваго стиха: любяй 
сына своего участнтъ ему равы я т. д. Когда я прочвталъ 
до 14 стиха я оставовился, одннъ слушатель сказалъ инѣ: 
вотъ какъ яадобно дѣтей держатьі Ты братъ, Васпдій, прн- 
ходв къ намъ н почнтай это же сашое я у васъ. Пусть по- 
с-іушаетъ ноя жена, а то она очень глуво дѣлаетъ: когда я 
заставляю дѣтей что-нибудь сдѣлать илн принестн, ояа ва- 
противъ дѣлаегь,—либо яхъ остаяовятъ — велитъ лоиедлятц 
либо вхъ прсадить, а сама сходпть. Все это ова будто бы 
дтлаетъ взъ сожалѣвія къ нпиъ. Если за какой порокъ па- 
бранишь ихъ, ояа заступается — лросто выходвгь нелѣио! 
Другіе слушатели па это сказаля: есля родителя такъ по- 
ступаютъ, то дѣтя послѣ ве покоряются ямъ, огь такого 
обращенія овя лортятся. И еще ияогое разоуждали по по- 
воду прочвтаявыхъ словъ. Слуиіающіе, почти всѣ, бмли ста- 
рики. Послѣ этогр я чнталъ молитвы язъ требника: иолитву



РЕЛИГІОЗВОЕ СОСТОЯВІБ КРЕЩЕНЫХЪ ТАТАРЪ. 295

вадъ сѣмевешъ, котфрое предполагается сѣять, молйтву женѣ, 
егда родвтъ, послѣдовавіе брака, эктевію. Нѣкоторые ста- 
рякв говориіи d o  сдучаю актенІи: воть, мы вѳ знаемъ какъ 
за васъ иолятся попы. Еслибъ в въ церкви также читаіи по 
вашему, — было бы хорошо. Потовъ я говорилъ о зеидѣ. А 
Пабалъ ушедъ къ толпамъ женщинг, тамъ овъ читалъ взъ 
буквяря, вачввая съ сотворенія віра, до смѣшевія языковъ 
я — нровоучввія.

5 чвсла іювя лриима ко мвѣ Гюлыиагида съ дочерью, 
лѣть девятв, изъ дереввв Артыка, ваговетанка. У васъсто- 
ялъ ва столѣ савоваръ. Напившись чая, Гюльшагида сказа- 
ла: ву-ка Василій, давай-ка читать,—есть что ли у тебя та- 
тарскія кавгя вовенькія?—Есть хорошія, говорю я, и подалъ 
ей киргвзскій саноучитель,— въ пешъ есть описаніе зеили. 
Она прочитала страницу в положяла ва столъ, говора, что 
нельзя вонять, — ве ва навіеиъ языкѣ написаво. Потоиъ я 
далъ ей Евавгеліе, переводъ Казевбека. Ова, взявъ въ руки, 
начала читать первую главу огь Іоавва. Прочвтавъ первый 
стихъ, спросила: что звачвтъ Келимя? Я сказалъ: это зва- 
читъ—Слово. Я переводилъ и объасвялъ тѣ слова, которыхъ 
она ве знала (*). Такишъ образовъ вы прочитали до 36 ст.

0  Въ первой главѣ отъ Іоанва нѳ мало ѵіовъ арабскнх-ь, которыя 
іе вошлв въ разговврвьій татарскій языгь ■ — малоучеиьшъ татараѵь
неизвѣстны. А вменно: келимд— слово. хаягь — жизнь, инсанъ — че- 
і о в Ѣк ъ ,  нуръ — свѣгъ, шегадять — свидѣтельство, васита —  посредство, 
хкыкы — иствввый, игтикаХъ — вѣровавіе, 'жвсмь — тѣло, шагватъ —■ 
яохоть, мяядь — елава, мужаддаш, — пражній, вагиръ — жвный, каганъ— 
свлщевввкъ, якраръ—веиовѣдавіе, внв/фь—отрвцаніѳ, «ерьядъ—крикъ. 
тагмядъ — крещевіе, лавкъ — достойный, вакыгъ—случившійся, рухъ— 
духъ, мукаддасъ—святый.—всего слишкомъ 20 словъ. Иныя взъ этвхъ 
слввъ повторякггся въ той я(е главѣ; а потону ояя дестаточно затем- 
вяютъ смыслъ цѣлой гл»вы. Я зтнхъ словъ ве. эшио взъ употрѳблѳнія, 
но угадывалъ вхъ звачевіе по русскому Евангелію. Еслв это затруд- 
няло магометавку, нѣсколько грамотную, то для нашихъ крещевыхъ — 
совсѣвгь неудобво. Но Евавгеліе переведено ещѳ проще, нежелв ли- 
тургія, часослогь ■ «атидивисг- Въ оослѣднихъ трехъ книгахъ арабі 
скахъ в другихъ чужихъ словъ такъ мвого, что почтв ничего не пой- 
мѳшь. Я такъ думаю, что ихъ поввмать могугь только учевые муллы, 
во муллы яе захотятъ чвтать хрвстіавскія квиги. В. Т.
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Когда ома врочятада: Сюво стаіо пдотію, а здѣсь стадъ 
объяснять: вогь почеиу иы называемъ Гайсю (Іисуса) Сы- 
нояъ Божіияъ: то саяое Сдово, Которое быдо въ начадѣ у 
Бога, вседидось въ утробу Дѣвы,, вопдотпдось и сдѣдадось 
чедовѣкояъ. Онъ-то (C j o b o  — Іисусъ Христосъ) жндъ съ че- 
довѣканн вшѣстѣ. Вотъ видишь, что все сотворено Ияъ и 
безъ Него ничего не сотворндось. А вѣдь ты знаѳшь, что 
Маріаяъ безъ шужа родида Гайсю. Гюдывагяда сказада: да, 
да, воть такъ, Овъ въ саконъ дѣдѣ Божій! Еще спросвда: 
а это что значигь: пришедъ къ своинъ и свои не привя- 
дн?—Кто же быди—евои?—Я отвѣтидъ: в т о  быіъ еврейскій 
народъ. Дѣва Марія тоже изъ еврейскаго пдеяеви быда. 
Евреи изъ зависти, заиучивъ, убядн Его. Онъ пдотію уверь, 
а душею воскресъ и вознесся на вебо; оттуда прядетъ су- 
дить жявыхъ я иертвыхъ.—Мы здѣсь ивого говоряди о Сынѣ 
Божіешъ н бесѣдовади отъ души; къ сожадѣнію, я не уиѣю 
передать всю эту бесѣду ва бумагѣ. Гюдьшагяда тодько 
уднвдадась, во ве возражада —  что это-де вевозяожво, идя 
не правда,—ова читада какъ бы съ увдеченіешъ. Когда про- 
чвтада 29-й ст., свазада: почему Іоаввъ вазываетъ Гайсю— 
Агвцеяъ?—Потояу, что Онъ Саиъ Себя ирннесъ въ жертву 
за грѣхи дюдей всего яіра, и у ваоъ, кажется, за грѣхи 
оряносятъ жертву? спросидъ я. — Дя, да, отвѣтида ова.—Тагь 
вотъ такая жертва быда тодько прообраэоиъ Хрнста, ска- 
задъ я. Посдѣ иногаго разсуждеяія, я открыдъ еще Евавге- 
діе, вооадась 9-я гдава огь Іоаныа, о сд&оорожденвояъ. 
Взявъ у невя, Гюдьшагяда стада чятать оь бодывяяъ ннтѳ- 
ресояъ, я такъ прочятада всю гдаву. Но 31-й стяхъ пора- 
зидъ ее. Прочнтавъ сдова: яы зваеяъ, что грѣшвяковъ Богъ 
не оосдушаетъ, яо кто чтитъ Бога я творятъ водю Его, того 
сдуіпаетъ; огь вѣка ве сдыхаво, чтобы кто отверзъ очя 
сдѣворождевнону, — она сказада: ато правда, есднбъ Овъ 
быдъ грѣшный чедовѣкъ, то какъ бы яогь отверсть очн сдѣ- 
порождѳвношу? Такое чудо одѣдаегь тодько одявъ Богь. Еще 
аоразидн ее сдова 35 стяха: ты вѣруешь дн въ Сыва Бо-



жія? я 38 — вѣрую Госаоди, и покдонидса Е*у. Здѣсь она 
додго дуиадэ 4TQ TO.... ІІотоиъ а взахь коранъ въ  русскощъ 
переводі и сказадъ: вотъ вашъ коравъ есть у иева. Вотъ 
въ этошъ коравѣ о раѣ сказано такъ: творяіцій добрыя дѣда 
будетъ ямѣть жиіяща, окруженныя садаии, сады этибудутъ 
орошевы всточвнкамя; такъ, въ этихъ жидищахъ, будугь 
женщввы, чвстыя огь всякаго (тѣдесваго) норока, н будугь 
жвть вѣчно- Я къ втому прибавидъ: есди будегь въ раю 
тагь, то будуть пѳчаін я заботы, — тамъ будетъ ве дучше 
здѣиівей жязвя. А у васъ сказаво въ Евавгедів: вѣрующіѳ 
и дѣдающіе добро, будутъ жвть какъ ангеды въ царстзія ве- 
бесношъ; тамъ замужъ не пойдутъ и женвться яе будутъ; 
ташъ ве будѳтъ нв пѳчадя, нн воздыхавія; но будетъ жнзнь 
безконечваа. Мнѣ кяжется, что Гюіьшагида, посдѣ сихъ 
сдовъ, въ душѣ своей убѣдндась, потому что ова одобряда 
евавгедьскій рай, а о корансконъ раѣ кодебадась я гово- 
рнда: дѣйстввтедьво, прн стодькихъ жевахъ небудетъ мира, 
а какъ шяра вѣтъ, то какое удоводьствіе?! Посдѣ сего ска- 
зада: ахъ, вреиеви вѣть н свободы вѣтъ мнѣ, а то я вдоводь 
бы почвтада вашу кнвгу! Эта женщина остадась очень рас- 
подожеввой ко ивѣ в просвда къ вей првдтя съ книгами. 
Потомъ поговориди мы съ вей вой о ченъ о домашыевъ, и 
ова отправидась доиой.

6 Іювя, въ нашу дереввю вріѣхадъ, изъ деревви Вдадині- 
ровой урмавчѳвскаго првхода, крещовяаъ Иванъ Ивавовъ, 
за сывомъ Никодаеяъ, который жядъ ведодго въ вашей дз- 
ревнѣ и учядся грааотѣ у ученвка Борвса. Овн — дадьняя 
родвя. Внѣстѣ съ вимъ н я воѣхадъ во Вдадинірову. Это 
бодьшая дерѳвня, въ вей есть дворовъ сешьдесятъ, в жввутъ 
все старокрещеные татары. Огь приходскаго своего седа ова 
стоигь верстахъ въ пятнадцати; кроиѣ запада, со всѣхъ ѳя 
оторонъ дежатъ татарскія деревни, вѳрстахъ въ 4, 6 и т. д. 
И съ татараин ови ииѣюгь постоавное сношеніе. А все-таки 
■агоѵетанство ве имѣдо ва вяхъ явкакого вдіявія, особенво 
на иущпвъ; потому, быть можетъ, не прявядось гь винъ *а-
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гоиетанство, что они весьиа сйльно еще держатся свояхі 
древнихъ обрядовъ и кереметей. Вообще я замѣтилъ во вре- 

' йя свойхъ разъѣздовъ, что гдѣ падаегь вѣрів въ керешетя, то 
йто вѣрный призвакъ успѣховъ жагоиѳтавства. И потошу, въ 
гіастоящеѳ вреня, пря падевіи, во н в о г й х і старокрещевыхъ 
деревняхг, древвпхъ суевѣрій, веобходимо какъ ножво уско- 
рвть русскоѳ образоваыіе, Христіавское; а иначе невозвра- 
тимо всѣ уйдугь въ татарскую вѣру.

Когда мы въѣхали въ деревню Владииірову, попалось ваиъ 
йа встрѣчу ивого жевщивъ, оДва за другой; овѣ несли въ 
рукахъ чашки, локрытыя салФетками. Я спросилъ своего про- 
водввка: что это такое у васъ было? Онъ отвѣтилъ: сегодвя 
у  васъ женщины совервіаютъ нолевье объ урожаѣ кудѣли, 
льпа, кововли я т. л. Какъ же совершаютъ? спросилъ я. — 
А вотъ какъ. Бабы утромъ совѣтуются и согласатся иежду 
собою; а около обѣда искупаются въ рѣкѣ, надѣнутъ чистое 
бѣлье, потоиъ всякая весетъ въ чашкѣ нуки, яицг, коровьяго 
масла и варятъ изъ всего этого сборваго матеріала болтуві- 
ку. И молятся о кудѣли. Тутъ собирается весь женскій полъ, 
а мужчивъ ве бываетъ. Сядутъ и ѣдятъ болтушку; остав- 
шееся весутъ въ чашкахъ домой, чтобы доиаиінІё также по- 
ѣли иоленной болтушки. Вотъ эти бабы и несутъ болтушку 
съ молевья. Съ этимъ разговороиъ иы въѣхали во дворъ Ива- 
йа Ивавовяча.

‘ Когда я сидѣлъ у нихъ въ доиѣ, они разсказывали мнѣ, 
какъ Борисъ читалъ у вихъ нравоученія. Йри этомъ бабуш- 
ка Николая сказала: вотъ иы всѳ говорили — татары, да та- 
тары (т. е. думали, что только у татаръ, иагонетавъ, и ва- 
Ходится хорошее образоваиіе и вравоучгітельвыя кпиги), а 
вогь у васъ и въ русскихъ квигахъ есть прекрасныя наста* 
влевія. Когда мы услышали чтеніе' Бориса, заплакалн со- 
всѣмъ. Вотъ насъ больно обольщаютъ татарки; овѣ говорягь: 
если вы будете промзносить: ля вляга иллялла, Мухамиегь 
расулюлла, такъ врежде васъ въ рай попадете. Ивой разъ 
па этн слова и совратииіься. Нѣтъ воті у насъ твердоств; а



еолвбы быди у ваеъ книгв, «ы крѣпко стоялн бы, ухѵ ня- 
кого бы не послушалн. Я спросидъ, а повнвает* ли чтозна- 
чятъ ла иляга иддядда в проч. Ова говорить: нѣтъ, не во- 
внваеігь. Есдн ты не вовяваешь, сказалъ я, значагь, ты нѳ 
знаешь, чѳго оросвшъ и у кого просишь. Если ве знаешь, 
чего оросвшь, то яе вадѣйся подучвть просниое, дахе вя- 
чего не подучвшь. Потояъ объяоввдъ: ju  вдяга влдялла — 
нѣтъ бога кровѣ Бога. Это вы в саяя зиаете. Мухавиетъ 
расудюдда значигь, что Магояетъ посдавъ огь Бога. Это ве* 
сораведдвво. Еіслибы Магоиетъ быдъ пославввнъ Божій, то 
овъ творвдъ бы дѣла угодвыя Богу, вѳ вѣшадъ бы, ве убв- 
вадъ бы дюдей. А овъ убявадъ тѣхъ, которыѳ доброводьво 
вѳ ориввнадв его вѣру в грабядъ вхъ. Пророкн, которые 
быдв прежде вѳго, такъ ве востувадв, ови творвдв доброи 
бдагодѣтельствовали. Дадѣѳ я сказадъ: язъ татаръ ввцого ве 
быдо проро|рвъ; есдвбы быдв изъ татаръ пророки, в мьібы 
знади, потоиу что в яы татарскаго рода. На »то овв ска- 
залв: это правда, вы вв одвого пророка вѳ зваевъ взъ Ta

xa ръ, а еслибы быдъ, яяя его сохраавдось бы в вежду ваяя. 
Мы говорвди довольно ввого, в потонъ легли спать.

7-го утромъ, встадв отъ сна, я вачадъ говорить старнку, 
что я пріѣхалъ гравотѣ учвть мадьчнковъ, есди будугь же- 
дающіе. — Какъ яе будутъ! говорвтъ, будугь, тодько теперь 
вревя рабочее, иальчвки теперь ходягь въ лѣсъ, дутошки 
деруть. И ато бы всѳ внчего, только вародъ-то вывче больво 
бѣдевъ. Но вврочѳвъ все-таки вожво. Мы вотъ дадввъ тебѣ 
своего сыва Нвкодая.

Напившись чаю, я пошѳдъ къ Авдрею, который учвдса у 
веня въ Казавв. Првшедшв къ его отцу, я спросилъ его: ву, 
что? будуть дн ученвкв, какъ ты мвѣ говорялъ въ Казавв? 
Овъ отвѣтидъ: охъ, сватъ! ве знаю; ножетъ быть будутъ. Но 
тодько а въ большомъ горѣ. У меня украдв дошадь, кото- 
рая стоитъ пятьдесятъ рубдей. И такъ я вахожусь ввѣ себа, 
савъ себя вѳ поввю. Поживи у веня, жедающивъ дадввъ 
звать, придугь. Въ этотъ девь пряшли трое иальчиковъ. Я 
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съ вгі»и s to a ita  дЬ йёчера. Зд«съ я доііяеаъ ЬіМзагь сіѣ- 
дуюШёе. КЬ^Да Айд)іей прІѢХагдъ дояйй (Лёредъ ТрЬийей), 
бяъ Ствлъ учй+ь своего кеямпаго братаЕЬорй, дѣтѣ девйтя. 
Этогь яйдьчйкъ, какг я носдѣ увидѣл, быстръіхт. спОсоб- 
носгей и весьйа стйрательный. Къ моему пріѣзду отть уже 
зпаіъ йсѣ букеы. Съ нияъ учился 'у АйДрея ешѳ друіРі 
мальчикъ, дШ*ь шести, ие больиіе, его плеяяшпігь, тоже ваіъ- 
чгікѣ боЙкіА. Ояъ выучидъ до 'вейя f рй буЪвы: А, У, И. Егорі 
со кйЬй прбшелъ трп стрёйгіцы ЬкдаМвъ, а піеияйййкъ его, 
ТиМойей, дбкончидъ всѣ буквы. Э+и то и й д ь ч й к я  п о  fcayme- 
иію Андрея, еще до яоего пріѣзда, ііодбивади всѣхъ яадь- 
чяковъ въ дёрѳвяѣ учиться, и нашлось йѣскодько охогтйи- 
кѳвъ. Они-то постепенно ко внѣ я явдядиеь, тогда какъ ро- 

' дйтедя литади опйсеяіе насчетъ платы зй ученье я т. п.
ВеЧероігъ вышелъ я иа удицу съ Никодаешъ. Тутгобсту- 

л й д и  веяя яѣсколысо чедовѣкъ, яупгпігь я жеящивъ. Я с ѣ л  
"ва брейяо. Рядояъ со ийой сфііъ мальчикъ Някоіай събуі- 

варемъ я стадъ по квигѣ твердй+ъ буквы, всдухъ. Послу- 
ійагіъ tero, одииъ йзъ вароДй Мвб^йтъ: отъ <ітёвія эѴгігоиаль- 
чяка полъзы яайъ нііі*ъ 'ййкакбШ; есЛйбъ опъ читаіъ '^то Ии- 
будь дѣ дьй оь , ёёсеіо бы было пдслуиМь. А раЗйѣ “вы же- 

’ лаете одуіиаѴь? спросйлъ я йхъ. Всѣ ёказаЛй: жедаейъ. Я 
взялъ въ рукн букварь я иачалъ читать о сотвореяія віра, 
яе скоро, й о  внятяо. Когда прбчиталъ до преступдейНі яа- 
ш йх ъ  прародителёй, тугь распростравился болъй/е, вежедя 
сколько есть въ букварѣ. Началъ съ сотворенія Евы я по- 
дробяо разсказалъ о постягшеяъ ихъ ййяаза^ів. АДа**у ска- 
зйд ъ  Богь: за то, Что ты послушался йкейЪі и варушилъ Мою 
запдвѣдь, будетъ рйдя тебя прокЛята зейля. Ова проітзра- 
с тйігъ  тебѣ itepnfe. Съ вечвдьіо будешь йить, в въ яотѣ дяда 

' сяѣси хлѣбъ свой, пока КГе йозвратйшься въ зейлю. Евѣ ска* 
5алъ Богь: fu  вг болѣзняхъ будешь рожДать дѣтей. А звію 
сказадъ: вражду подожу иежду тобой и яежду жеяой, в сѣмя 
жеяы сотретъ гдаву твою. Это значитъ, прибавилъ я, что иѣ- 
кто, родявшись огь жены, поразить зяія.-* діавода п сяа-



фсоъ «m. івлячвы людей.Ив*тъ э»о «бѣюмяів Божіе яовоа- 
лм ось ічерезь 5508 лѣть. Кмца люди забылв встввввго Бопа, 
*огда Саов© Бовгі* дерио въ іПречвотую Дфау я  родіиось я 
«дѣлалавь чсдовФковгь. Ццаучилъ Оаъ, кркъ доджяо поклв- 
пяіъсі аетнншшу Богу. Воть и >мы руоекіе держииъ вѣру, 
квгорой «оучваъ этотъ родввшійоя «гь Дѣжы Іноусъ Х,рвс- 
тосъ. Ковчввгвп>,яеіцеговорвдѵожвртвопрввощ«вів Квияв
■ А«еі|а, что о м  еожмрмв сцов жертвы, а вы, свазадъ а, 
*а*и ѣцяте. Та, древвая,«вргва вокаѳывала прообразъ Хрв- 
ств. ПоедЪ Івсува Хрвста, ведомша быть правоояма жерѵ- 
ва, потому что Онъ «ш ъ свбя првнее» аа вс*кь. А твверь 
прввосятоа жвртва бевкровнаа за веѣгь араввоімаыхь дю- 
дей въ церкви. Ноэтояу слѣдувгь ходвть въ церяовь. Ha м о 
нѣвоторыѳ скавали: вКдь м і въ церввв ввчвго ве оовящаѳѵь. 
А другіе говорвлв: ай, ай, сиотри*ка, вакіа дѣла Божія! ай, 
Ахіа! в авого разсуягдалн онв. Потовъ а читалъ ввъ бус* 
варя да»ш е во яорядву. 0  потопѣ опять нѣеколько распро- 
станидса: по сѳтвормів и ірава 2262 году Богъ вотребвл 
дюдей потовошъ за вхъ злыя д$ла, тогда остадееь толысо 
восешь ч«ловѣкъ, в иы отънихъ уже провзовив. Потовъ на- 
родъ опать ушножялса, в вздуяадв всѣ вкѣсѵь построитъ 
башвю, воторрабы касалаеь доаеба. Это быдо Богу нворіат- 
во, овъ за это смѣшадъ яхъ взыкн, в вышдо языковъ pae-
an хъ вножество, а древвияъ азыкояъ, адавовыиъ, стадв го- 
ввртть юдько одвв еврви. Посѵѣшевія языковъ дюдя разо- 
шдвсь въ развыв оторояы; огьнихъ  провзошав рювые ва* 
роды.

<Въ то вреяя одинъ иэъ слушавшихъ водадъ инѣ книгу, 
говора: поояотрв, что это за кввга? Братввіка мой учидся, 
да его теперь вѣтъ, ова отъ вего остадась. Я развервудъ 
кввгу н ввжу—краткая руоеваа исторія съ првваддежащввв 
іъ  ней геоіраФвчесввнв картаив. Поразсиотрѣвъ ее, а ека- 
ввлъ: въ этой книгѣ яаписано про нашихг руссквхъ царей, 
яачиваа съ перввго Рюрвка в до вывѣшоаго. Тутъ чедовѣка 
два сказаля: разскажи-ка намъ о царахъ съ саиаго начала,

20*
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a «ы бы лослушадя. Вогь я вряшдось м *  раасказывать ■
о руескяп  царяхъ, я я разоказывалъ вачявая о> Рюряка до 
святаго Владяяіра. Здѣсь ксштя р а з ф ш ш  подробно о пря- 
■ятін русскнан вравославяой вѣры: к а п  бабкя Владішірова 
крестядась; вакъ оряходвди къ яеиу бодгарьц вѣицы, еерея
■ грекя; какъ овъ отправидъ десять вословъ яспытывать луч- 
шую вѣру; вакъ аослы быди ю  ве*хъ храмхъ, и накояецъ 
въ коаставтявоиодьской церкви, пря службѣ narpiapmefl, я 
кагь о м  себя чувствовалн, сдовяо ва небѣ, во вреая атой 
Сіужбы; что посіы, прншедшя разсказывадв Вдаднвіру; гдѣ 
н кагь крестядся Владниіръ; гдѣ н какъ крвстилса русскій 
■вродъ; потояъ, кавъ Вдадякіръ идода Перува прявязалъ п  
мшадявоиу хвосту я тащядъ до ДвЪора в тодкнудъ п  
Двѣпръ. Слушающіе яеяя веѣ захохоталя. Здѣсь я пряпо- 
■нидъ ииъ, что я яхвіе кереяетя и иѣшочкя съ моленныяя 
деяъгаяи точно такъ же, какъ Перунъ, вякакой сиды яе 
■шѣюгь, вечего, звачятъ, яхъ в боггься. Нѣвоторыя слушя- 
тедв сказади: вѣдь насъ старухп-ворожеи увъряютъ, что кв- 
реяетн ияііютъ здую сяду; есдя инъ не прянесешь жедае* 
яой жертвы, то овя могутъ сдѣдать тебя бодьвыиъ идя гор- 
батывъ. А я сказадъ: ворожеи стодьво же зяяюгц скодько 
зааешь ты, а ввкакъ не больше; онѣ тодько уиШ тъ хятро 
обяаямвать васъ, да эгннъ сдучаеяъ я подьзуются — грошя 
берутъ, идя ирядку кудели яди яяцъ. Всѣ подтяердяди: пряв- 
да, правда. Я скавалъ: вѣгь, нѳ такъ слѣдуетъ, а нужво пря- 
бѣгать тодько къ одвояу Богу, сотворшеиу яасъ; у  Него 
слѣдуетъ просять поиощя въ вуждахъ я болѣзняхъ. Т а п  
велитъ пясавіе въ вашяхъ квягахъ. Въ это врена всѣ какѵ 
то иолчали, а одявъ старикъ, вставая оъ мѣота говорвгы вн 
ребята, яе забывайте, въ сердцф держите, что Васядій гово- 
рялъ; онъ говорилъ весьна нужвыя слова; — тугь яногіѳ за- 
шумѣлн, говоря: гдѣ нанъ ве забыть, все забудеиъ! А я яиъ 
говорю: вѣтъ, братцы, яе забудете, тодько слушайте. Есля 
ие вопоявяте въ двя благоиолучія, хакъ въ нуждѣ всаоиия- 
те, потоіу что чедовѣкъ въ несчастія вспоминаегь Бога. На



ero одивъ жрещонввъ скавалъ: это правда. Воть говорягь, 
что оначаіа зешля бнда роввая вавъ токъ. Ѳтакія горы (у  
вихъ естъ выоовая и врутав гора, ва вее увазывахь гово- 
рявній) Богь создахь потояу, чтобы человѣвъ вспояввап 
Бго, вогда будетъ подываться на гору. Другіе къ атону прв* 
оовокупиін: а развѣ яе вравда? Вотъ хоть ваприяѣръ яа 
нашу гору, вогда вть рабочую вору всходвгь береиенная жев- 
щвва, чай, разъ десать вспоявигь Бога. Илв когда съ вэ- 
возонъ ѣдегаь; кавъ доѣдешь до высокой, вругой горы, тавъ 
в в з я о і в ш ь с в : эй, Господи, поиогн в п ѣ  поднятьса на эту 
гору. Но я ва вто вввиаяія не обратидъ, тавъ пропустилъ. 
Стало уже тѳвво, а я торопвлся ва совъ грядущій! Итакъя 
бвтыхъ три чаоа просидѣлъ съ яиия.

8 іювя. Пряшлв въ доиъ крояѣ трехъ вчерашввхъ, еще четы- 
ре я&іьчвка, во тольво оченьиалы былв. Изъ ввхъ двое завя* 
двсь съ другвяв до вечера, а прочіе ушдв дояоі. А все-такв 
иалевькіе вальчиви оостоввво врвходвлв в все посиатрн- 
ваія ва другвхъ, какъ онв учатса. Около полуднв одяет 
крещовввъ прввелъ во яяѣ саоего сыва в говоригь: а что 
Васвлій, оослѣ яе будутъ съ васъ взысвввать девьгв за учевье, 
вдв въ вазву не отберуть ли вашнхъ дѣтей? Я сказалъ на 
это: вѣтъ, братъ, вѣтъ! Что это? развѣ вы явѣ ае вѣрите? 
Крояѣ невя, вто станегь съ васъ взыскивать? А а-то хочу 
учять ваввхъ дѣтей по своену жѳлавію, безъ денегь. Я жа- 
лѣю васъ, ововхъ соплеиешвввовъ. Вы остаетееь во тяѣ, яв1і 
хочетса вывестя васъ ва свѣть. Вы въ вояу яя прндоте, васъ 
веѣ обвжають, — татарн называютъ васъ каФврани, я руссвій 
простой народъ ваоъ не любитъ, потояу что яе соблюдаетѳ 
вѣру. Ояъ свазалъ: что правда, то правда; вуда яы вв пой- 
деяъ, вездѣ вадъ ваян, крещоваяи, снѣются. То-то вотъ н 
есть, евазалъ я. И зачѣлъ вашвхъ дѣтей въ каэну отымуть? 
Бслвбъ отыяали, я бы яе училъ своихъ родвыхъ. Нывче, 
зяяой, яѳльчяковъ двадцать у яевя учвлвсь въ Казавв; в »  
ввхъ девятеро былв взъ нашей дереввв, и туть яѣвоторые 
бым воя родопеяяяжв. И веѣ ояв вервудвоь теоерь дояой.
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А>ю слѣдующій годъ, хотатъ—учатоя, хотагь-—нѣгь. И вац 
тожѳ саиое, хотите—даваіт* дѣтей учвтьса* хотп ѳ  — нѣтъ. 
Есла будете учнть, то для васъ аю польва. Ояъ убѣдвлаа а 
осгаввдъ саоего онна. Итагь въ тогь д » к  у  аеня учвлось 
шѳсть вадьчяковъ.

9 іювя. Утромъ, чнсогь вт> 7, пѳслѣ завтрасв, бабушва Ни- 
колаеаа, Мавра, говорвть анѣ: Ваеплі#, ступай-м въ ту (сгв- 
рую) избу, да почитаИ наставдевія; т а п  жевщавы и дѣввцы 
хотатъ посдушать. Все сеяейство яхъ было доаа, пвтсау 
что въ тогь день шедъ садьаыА дождъ. По пригдаівеяііѵ ота- 
руха, а пошелъ гь ту азбу и чвталъ. Воа севьа одушада. 
Свачада а читалъ изъ букаара нраюучевія, а вотою  проча- 
тадъ весь катнхизисъ по порядку сподва. Когда а ирочѵга» 
дееату» эаповѣдц Ивааъ Иваяогь окаэаль; «вагь зшчатъ, же- 
дать себѣ чужой веща — rp ftn . А одвжвды Тяѵоѳей, быаша 
w  аодѣ, бказалъ: эй, іабн веѣ жвгели ѵъ дарѳааѣ повер- 
да я мвѣ доотадса хлѣбъ ва всФхъ ооляхъ, уагь вдоогадь 
бидобы хд«ба.» Когда а ковчалъ чтенів, асѣ едушаашіе иевя 
ооблагодарнля. Я попедъ овять п  новую вабу. Поѵою а 
увіедъ въ школу, гь отцу Авдрм. М алчяка ужв вева до- 
жядалясь. Сегодва завваадвоь ео м о й  восеяь мальчявоаъ.

ПоедК обѣда, съ двуві яальчвкаЯя, а отпрввядса ва гору, 
отетоящую 0ть деревнн верстахъ аъ двухъ. На горѣ првжде 
бш ъ дѣеъ, теперь же ояа обращѳва въ пола н панугь, во 
вврочежъ лѣоъ ве весь ещѳ разчящ еп. Ня то і горѣ евть 
ясточнакъ, а ивдалеко отъ йсточнике, сааювяхъ въ80-тв, вв- 
бодьшаа возвыпеанооть, вдв бугорокъ четверти в* трв вы- 
шави. Я врввіѳдъ туда по рааосаважъ жвгаіей двревни. Ояв 
геворатъ, что этогь бугорогь каждогодво подмяаетоа по ве- 
жногу, каяъ Фудто ростегь; яавадь тову лѣг» 30 всего бидо 
будто на чѳтвврть. По ггову дуааюп, ие оохороаѳвъ дя т у п  
кааой угодввкъ (аудіа). Ташъ аряносятъ жѳрѵау о хльбо- 
рмдевів, рѣжутъ бѣлагѳ быка, варагь иасо а кашу, я оо- 
браашясь ва воточввкъ ѣдатъ аасо в кашу. И магоаехаяе 
ораходягь m  ато asero, дѣдаютъ dtoa аапзм  (аолитаы). 06«



источрикф говорягъ, что в> недо — вода вѣ,чнрсти (т. е. жн- 
вая врда). Я орежде В4?его усдыціад^ это рт̂ », Ацдрреврй »а- 
тері^ Iforv омпг—вод# в^чдояин? соррсддт, я. А ты ррв^ не. 
зваеічь? отвЪчад* рчв, Цргда Брі^ сршадщъ щръ, Oifi* ср- 
тврйддь, & воду «ЭМ^Ц и.Ц <*> W q , ве удррди бы
цр в,Ш- Нр, др няръ, дымю*ѵ пндъ, эіту врду, и чц у*е пить 
ея, не яржвігь, « вртрщу в, уцидоеи?.. Тарт, тгдар^ р#з<;ва- 
зыцшрп. Я вя ато сказад,і,д чтр дьцодь. ИЬеѴь и ве 
ѣстъ, арадау чтр оцъ, тѣі& не цДОегь тадогр. іщпч у нэсъ. 
А чтр цц  уиирарцъ, такъ, это вотъ «дцъ, быдо; и разсказадъ 
ев р пр«<?ту(цѳчіи цщш^хъ црадодита^й въ раю. А одна 
старуха разсьуі^аде ЧАѣ, чтр въ црецвіе годц, на ря, памяти, 
пяди язъ этого идточнцкя, ц все Оьцр хорошо, цо теперь 
ве вфіягь вррожеи ни иить нд брать воды изъ вргр, гово- 
рятъ, что исцрртишьс*. ЭДиргіэ, цзъ уважеац къ аіолу вс- 
точящсу, бросаютъ въ неі;о крупц срдыо, а, цндое да$е 
грошн.

Венерркъ оередъ сиоиъ стаіъ д Бргу щрдиті>с«, Бабуидеа 
съ дѣдушкой деждлі аа востедц. Бабушка Ц гоодрАгь: Р 

CKPJbRO иы вевѣжды, ни вечерриъ, ви утрржъ, ви, ддеиъ, вд- 
кргде ве ардвмся цодуиаешь — ва кого мы п о х р д и ц ъ . Отъ 
чего это такъ, сциа я ие зраір, А дъдушка на этц сдред ея 
сказадъ: что жѳ дѣдвть, жввемъ ца/іъ скотияд. К р в ч в ц ц і и . и о -  

двтву, и я дегъ съ вилв ва ндры. Тутъ дѣдущка Иврдъ раз- 
свдзад,т> сдѣдующеѳ: іцізадъ тряу тр«, грда, вт, ведикій поргь, 
врі^здодъ къ цамъ рвящрнввдъ ц, заставидъ всѣхъ оашвхъ 
іквтедей цоститьсч ц црдяться цѣдую ведѣлю. Сдужидъ р н ъ  

у наст, врт> въ ѳхой крірват^. Овъ вдсъ всаовѣдывадъ тутъ 
*еч а врячаствтцру, щц ѣздидя въ церкрвэ. Т о г д а  покойцый 
Тер^цтій эр всю аедЗДір нц раду не кресг^дся в стоядъ, про- 
сто каді) стрдбъ, Мы все удц^ліцпсь ѳиу. Онт, быдъ цр«дяр> 
тці^цм;врй вѣръ. Цряцщдъ дн ов^ тоі^да <?в. прцчастіе, ца зцаір. 
Но ц<?е я дуиаю, что Господь егр за это ваказадъ. Цъ тртъ 
же гѳдъ сыва его забрядв въ рекруты, а сацъ пряер^ сер- 
дечврір бодФзнію. Ныиче и прсіѣдві# сывъ его поиер> трй
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же болѣзяію. И доиъ остался чужяаъ. Бабушка къ этову 
прябавила: а слышала, къ неау прѳдъ сяертію првходялъ 
брагь иоего прежняго аужа. Терентій жестово вучялся. Тогь 
совѣтовалъ еву, говоря: Тереятій, ты хоть говоря Богу хо* 
рошія слова, вожетъ быть, Онъ обдегчятъ тебя. Вотъ вашъ 
Даулятша велигь прн смертя тагь-то говорнть (это должно 
быть яагоиетанскіа молятвы). Но о н ъ  отвѣтигъ: мнѣ съ  нивя 
(т. е. съ иагояетанаии) ве быть; иое мѣсто огь няхъ далеко. 
Вотъ значигь, заключила бабушка, хотя ояъ я любвлъ та- 
тарскую вѣру, одвавоже предвядѣдг, что съ ниви ваѣстѣ не 
быть. Я на 9то сказалъ ей: въ нашевъ Пясаиія говорится, что 
есля вто не крестится водой я не нсповѣдуетъ грѣхя своя, 
п не прянетъ Тѣло в Кровь Господня, тоау яе простятся 
грѣхя я ие войдегь онъ въ рай. Такъ вотъ впдите, татары 
не крестятся водою и яѳ ясповѣдуются, ояя не войдугь въ 
рай, а будутъ вѣчяо горѣть въ огнѣ за гордость свою; а иы, 
крещояы, хоть н иало молнися я вѣру плохо держииъ, ио 
лередъ саертію нсповѣдуемся и каеися во грѣхахъ свояхъ 
лря священликѣ я приниваемъ св. дары во оставлеяіе грѣ- 
ховъ. Чрезъ сіе Богь, по своеиу вилосердію, можетъ про- 
стить памъ грѣхя я ввестя насъ въ рай. А дѣдушка сказалъ: 
татары дѣйствптельяо не исповѣдуютса. А бабуиіка часто 
воздыхала. Потоиъ я заснулъ.

10 іюня, вг 8 часовъ утра, вы вмѣстѣ съ дтдушкой Ива- 
ноиъ я бабушкою Маврой пяля чай. Во время чаю я чяталъ 
ииъ изг книгя * Обязаняостя хрнстіаяяаа», сочян. протоіе- 
рея Мансветова, 1825 г., читалъ я объ обязанностяхъ роди- 
телей къ дѣтянъ. Когда я прочиталъ: не позволяйте вашявъ 
дѣтяиъ имѣть друзей п товаришей, которыхъ поведеніе вавъ 
иеязвѣстно, въ это врѳяя бабугава сказала: вотъ это правда. 
Одяажды я яду по улицѣ, а мальчяшкя нграюгь, человѣкъ 
съ десять, п говорягь оня иежду собою: давайте пахать зем- 
лю; а одинъ лзъ яихъ говорптъ: нѣгъ, давайте лучше лоша- 
дей воровать. А этоі-ь мальчяшва, сшотрю, сынъ вора Кярл- 
лы. Я тугь же подуиала: вотъ, дуиаю, отъ вора я родятся
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тапге воръ, да и другихь учитъ воровать. Воть ояо прввду 
гморягь писаніе. Есля дѣти сдружатс* еъ такиии вегодяа- 
■в, то вовечно ■ еамя яспортятся, закдючяла бабушка.

Заѵѣчагельяы здѣпяіе крещёяие тѣят>, что ва себѣ яе 
нмѣюгь вя креета, ви пояса. Сегвдвя, часовъ въ 12, позвалъ 
■евя къ себѣ родитель одного мальчияа. Чрезъ нѣеколько 
вревеня лришін туда за шяой трое мадъчяковъ, которьіе у 
■ ем  учились. Онн пряшля, потоиу что уже додго дожида- 
дясь иеня въ школѣ п соскучидясь. У иальчиковъ этигь 
оказадись крѳсты, хотя я нарочято яиъ о тояъ яе говоридъ. 
Вѣроятво Авдрей, какъ веряудся язт> Казави, вяушядъ то 
своияъ иладшияъ братьамъ, а пряаѣру этяхъ яосдѣдовадя я 
другіе вальчякя. Хозяяяъ заяѣтилъ, что овя всѣ подпояса- 
яы, и сказа.іъ: сяотри-ка, всѣ годпоасаяы. Да, я говорю, такъ 
я слѣдуетъ. Но овъ говорнть: конечяо сдѣдуетъ, во только 
у  васъ нѣтъ привычки яосять ни пояса, вя креста. Вотъ у 
насъ въ доиѣ всего только одяяъ крестъ, я тоть я третьяго 
двя отдадъ сыву, ва всакій случай: онъ поѣхадъ съ возоиъ 
въ Казавь. У васъ здѣсь базара близко нѣгь. Будь бдявяо 
базаръ, самъ вспокнилъ бы о крестѣ, сейчас-ь же я купялъ 
бы, а то дадеко ѣхать за крестомъ яа базаръ — ве стоигь; 
да я батюшка съ васъ особеяво строго за это не взыскяваеть.

Вт> 9той дерѳвнѣ магояетавство иадо развято у иущянъ, во 
у вѣкоторыхъ жевщивъ довольво-такя есть. Наприяѣръ, яать 
Авдрея часто пряводятъ изречевія иагоиетанскіа. Ояа тор- 
гуеть чаевъ и сахаронъ, поэтояу постоявяо къ ней ходятъ 
татаркя я татары. Мущявы волосы яе стрягутъ вагодо, одеж- 
ду яосягь крещовскую

Сегодвя у мевя быдо нальчяковъ окодо одяяяадцатя че- 
ловѣгь, одявъ нзъ лнхъ язъ седа Берсута. Въ 10 часовъ утра 
зашдя въ школу мужики, крещовы, йзъ той же деревяя, 
дѳлжяо быть, посиотрѣть яа учащяхся, янабралось нгь одявъ 
за друтяиг челйвѣкъ дяѣвадцать. Вогь овя сядятъ я разоуж^ 
даюто: а что, воть ,этн четверо яе выучатся, очеяь малы, ияъ 
чаЙ ве б м ь т е  лѣгь восьми. Я яа вто яиъ скаэалъ: валый'
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ресгь акъ ве псѵ едав»  учвтьвв • Т«вер* нвльзя уэдять, ед- 
торый яыучитея и «оѵорм# и$тъ. Ца те де о*охрніе,,что.<щ* 
■ады. У аевя въ Кцннці учдд$ято*е яадмшълФГЬ восшіц 
тагь оѵь дучяю болывдхі чиииѵ Ііо ао д о я я ъ  в ъ ж ш у ,  
что ави кѳ выучатс* гра*ол$. Во у*е я, т<* дід ни#ъ очець 
иодѳэдо, чхо оап свдятъ ц слушаютг, что щ ѵоввдо. ц» 
лучще, ч**ъ на удимѣ собагь гоаядъ щ цъ другявъ цоро- 
вааъ орииішь,— Прмда, прадда этоц о ю з м а  оии, у рв&ня' 
шекъ тодько и дъіа, что дукг тасѵать.

Тутъ одинъ нзъ хухяков» соросют» ц«на; а, что ВаоицІ, 
которая вѣра лучше, русскад ндя тахадская? Татарц едо» 
вѣру хвалатъ, а руссную худягь. Я ндчахь ецу говарвть: 
татары потоиу русскую вѣру уцажаюгь, чзго вцсінмьяо вя цв 
зваютъ. Вн ввдѣдв ла когда вибудь хоть, одрого вудлу, ко> 
торый бы чвтадърусісвую кЦюучитедкную w w y  Q m  в*дь? 
Нѣгц отв»т«лъ онъ. Ну, какъ хе овв аогутъ раасужда*ь о 
пашай в*р*, когда ве читаюгь цашихъ кннгъ? Я «аръ «стяз- 
но говорю, вірьте волаъ сдовааъ. Христіавская M4W есть 
санаа иствдвая, а татарская дожвая. Вот> вакь д*ѣ кдягв; 
вогь Евавгеліе, ао котороиу «ы держвмъ в$ру, в вотъ ко- 
равъ, по котороцу таіары держатъ вѣру (гь то ще> рремя ж 
показадъ имъ объ эти шѵгя). Я читаю ато и другое, н ввжу, 
в вваиі. А тѣ, около которых-ь я живу въ Казавц, я а ы к т  
патвадцать зваюгь в ввсавія развца читаютъ, —* такъ я ѳаа 
утверждаюгь, что одаа только вѣра иотяввая та, которую рус- 
осіе даржагь. Я вв зря ваиъ гоаорю, какъ татарц, которце 
въ рукв ввкогда ве бради ваше Ёваягодіе, ву, аакъ хѳ оря 
■огугь звать вааіу вѣру? А я справеддда гсікарір, во кшрг«. 
Вт. тят«р«кей кввШ с-ь иачада и до кѳнда м е  mwicaqo гт каргь 
ѵь бабаяя водяться; а въ ввшей кввгѣ ваввсаво « ведщсшп 
дѣлахъ Божівгь в о чудесахъ. Тутъ вѣкотордо су^задц; а 
вѣдь ато праада, татарваъ что нн стцдэт> соворв», цеяр#' 
вввво савдегь на бабъ. Я вродомядѵ есдабы татарн «ктрдр 
хоть <мву вяшу клягу, нааывээцую библіей, нц 
тарарявъ ае остадся бы въ маговетавской вѣрф, а вс і бы



праяяла в*ру хрявтіаяевую. Нсінче «отъгь турвшсой аммѣ 
тр» тысячв челввѣвт* обраггжмоь въ хрввѵшаевую вѣру, и 
m  нихъ ивогі»< вуллв. Они чвгаія аашу бнблію, персве* 
деявуи M' m  яаыѵь. Тутѵ ѳдянъ яужкнъ екаѳалъс а, вотъ 
шневу о н  вѳ чвтаюгь н і и  кпягя; я. давалъ татарашь чн- 
татъ одву киягу, когда онв прпходша irt ваяъ. Одввг ова- 
залъ, что эту каагу недьэя виъ читать, а  другой, чт» въ вей 
о&ь Гайеѣ (ІвсусА) вавасмо. Тахъ я  пе стаяичитать (»іа 
кавга Ёвавгелі* иа татаревовъ язынѣ, напвчатаяное п  Ас- 
трахави. Я его послѣ досталъ у этого иужпка. Его сивъ 
учялм въ Маиадышахг, теперь находится въ ЧвстооелС у 
куоца, торгуегь. Эта вввга даяа бьмвеву въваграду,во овъ 
саѵь нѳ у м л  чятать по-таггареки, в я вѳэваю эачѣіігь дадя 
еву такую книгу, вѣроятво потоиу, что вевуда быіо ея д*- 
вать, в м а е  о і няяѣреаіміъ, чтобъ ѳт> дааалъ чит&ть еѳ та- 
таравъ. Оо рааежазаігь жвтедей дереваи н даже его отца, 
п о л  учеввкъ нячего вѳ пвредавалъ няъ вѵь пясанія, на сво- 
еяъ йэшеѣ). Тутъ я аввѵй взъ вімваія гомрялгь ятъ о оря- 
вославной вѣр* и о яягеявтаяской. Наяонѳцъ вѣноторне го- 
ворвли другъ другу: вогц братцы, ero оябванъ слѣдуотъ вѣ- 
рять, потояу что оиг обѣ вѣры эгоегь, в &югодАрядя яювя. 
Когда о м  виходили изъ шкодн, звали иеня къ себі, говоря: 
вечервокъ захади в въ вавъ съ ововвв книгаии,— ц отяра- 
вялвсь.

На еданнадцатоѳ чводо я вочввадъ въ шволѣ. Поутру ча- 
оою п  шмть біжнтъ въ шволу иальчввъ, а я, лвжа ва во- 
еіелв, чвталъ что-то. Оирашяваю: зачъиъ ты яришыъ? Ош 
гомрвп: учятма. Теперь раяо; поди доной в орвходв сюда 
веввого «огодя, тогда в другіе надьчвкв придутѵ Овъ ушелъ. 
А я додувалъ: что еслябы ва воввъ иѣстѣ бьиі учвтель 
русскій̂  овдой бы в* мтащялъ сюда, а мльчвву ие больше 
Л п  вм&жв. Ч«ом» въ воеемь собралиоь иальчявв въ мко- 
лу, тупі же ввворѣ бЪжить овиѵь топ  жальчввъ еъ отцеаъ. 
Омі» вошвлъ въ инголу в говорѵтъ нв»: ты, Васялій, ч т  
ве пуотялъ ввего онва? овъ завучвдъ яеяя, вросто вдачетъ'
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и тащигь веяя сюда; батюшка, гояорвгь, поведя «еяя m  учя- 
лище. Я еиу говорю: давича раяобыло, атм ѳрь давай, бу- 
д е п  учвть. Черезъяѣсколмго вреяевя приходигь отецъ дру- 
гаго иальчика, и посяотрѣвъяв яаше заватіе, говоритъ: вотъ 
отчего нальчики больво желаютъ идти сюда, ты яа няхъ 
потраФлвешь больво, ласкаешь ихъ. А в вядывалъ другія учя- 
лища, тая-ь яхъ за ухо деругь, лябо за волосы треплють. 
Еслибы я былг, я бы, кажется, дралъ яхгь. Ну ясполать тебѣ, 
тыпереяосяшь. А вѣдь пря ихъ кригб одянъ часъ прося- 
дѣть тяасело.

Сегодия я получилъ язъ дона яѳвѣстіец что яой сывъ ве- 
эдоровъ. ІІоатону случаю пришлось инѣ оставить школу. Я 
взялъ съ собою яальчика Няколая и отправился пѣшкояъ 
доиой.

15 іюня, во врена захождеяія солям, шелъ я ло улицѣ и вя- 
ху у воротъ одного дояа сидигь нѣекѳдько крещояыхъ. Когдя 
я подошелъ къ нянъ, онн разговаривалн. Тугь быля: Оаве- 
лій, Василій ядадшій, ПамФйлъ я Иваяъ. Говорили этн лица, 
а прочіе слушали. ПаиФидъ разскагывалъ, чю свящеввигь 
еяу говорилъ: вы молитвъ не знаете, Богу яолиться ве уяѣе- 
те, во вреяя крещепія нладеяцевъ что читается в поется, вы 
нѳ пояияаете; что поетея прн погребевів, также не пояяиаете. 
А еслибы читадооь я пѣлось по-татарокя, вы бы понияалн. 
Ивавъ яа это говорнтъ: а кто хе нолитса съ зваяіеяъ; яякто 
ве зврегь. Два человѣка яолились, одяяъ учеяый, а другой 
невѣжда. Невѣжда яолился и только говорилъ какія-то без- 
сиысіенішя слова. а учеяый чвталъ нолитвы, к а п  слѣдуѳть. 
Чтове! Тбтъ безгранотный разбогатѣлъ, а учеяый обяищалъ. 
И Сявелій свазалъ тоже, что никто чай сь поиатіеяъ яе *о- 
лятоя. А Василій сказалъ: я татары я русскіе ушяраюп 
н не возвращаюгея; и яы уирѳяъ — ве возвратяяоя. Саведій 
къ этояу сказалъ: викто оттуда ве воэвращается. Это васъ 
только стращаюгь яуллы, татары и русскіѳ, что деокать вт> 
адѵ оойдешь, будешь въ огнъ горѣть, что посли ояертя вос~ 
кресмшь. Не зяаю, ниігто пе воскресалъ, да я какъ вос-



іресввшь, ко^дв сгвіешь. Я вярочвшъ дуиаю, что йто здѣоь 
хорошо жиіг> тоау ■ таиъ хороша; а вто здѣвь жидъ худо
■ дімалъ здо, тову я тамъ будеть худо.

Высдушавъ ихъ разговоры, я принаровнтедьво къ нхъ р*- 
чанъ вачадъ яо лорадіу говорвть: на сдова ПаяФяда,— вы нѳ 
повядя, что ваѵъ гоаорядъ свдщенияігь. Онъ ве уворявтъ 
васъ, что ве увФете водитьея Богу, во приводягь васт> въ 
сознаніе, что вы ве воваяаехе, что читаетса я поетеа оря 
іреотввахъ нди дохоровахъ и т. п. Поэтому и говорягь, что 
ваѵь вадо чятать иодитвы ва евоеіъ языкѣ, тогда вы повядя 
бн. Воть вы вѣдь хорошо понвмаете, когда а чятаю, плп 
когда чятають иадьчики? — отвѣтядн: очевь хорошо пона- 
ваевъ. То-то вотъ. А есдибы повниадн тавже я въ цервви 
мтаеиое, тогда вы ве етадн бы говорять, что тотъ разбогатѣдъ, 
готорый вря воднтв* твердядъ гдупыя сдова. Это свойствев- 
ао говорить таіько яадыяъ дѣтяаъ, которые ве вогутъ разо- 
брать что хорошо. Ваеядыо я сказадъ: а ты, братъ, не вѣрь 
тѣвъ сдоваяъ, что нусдяиъ кютния шушдниъ. Эти сдова шу- 
іочвиа, а прн смерти яе до шутокъ. Уиярающій чедовѣгь 
етрашяо вучится, оанъ ве знаегь что еиу дѣдать. А Са- 
юдыо а сказадъ: ужедн ты ве вѣруешь въ воскресевіе мерт- 
выхъ? Онъ говоритъ, что вв одннъ нертвый доной ве при- 
ходидъ, вакъ же аожво вѣровать? Я  говорю: когда тй сѣешь 
сѣвя, вѣруешь дв, что оно взойдегь? Вѣрую, потому что 
важу. Точво также, говорю я, я проповѣдвикв вѣруютъ, когда 
сѣютъ Сдово Божіе, что ово взойдегь: такъ н уаершіе, по 
Сдову Божію, воскреснутъ. Ты сдышадъ дн, кто васъ, чею- 
вѣковъ, создадъ? Онъ говорнтъ: Богь. Когда Богъ наоъ нзъ вн- 
іего создадъ/ развѣ дуиаешь, что Онъ не въ сидахъ иертва- 
го чедовѣка воскресить? Богь вседенную ротворидъ одвнмъ 
сдовомъ своииъ, такъ Овъ н яертвыхь иожѳтъ воскреснть 
однииъ едовомъ своияъ. На это н приит.ръ есть: Онъ вос- 
кресидъ сыва своего Іисуса, который три двя дежадъ во гро- 
бѣ, и возиесъ Его на вебо. Такъ н мы, скодько бы ни де- 
жадп въ земдѣ, оживенъ; сотворшіе доброе пойдуть въ цар-

ГВЛПОЗНОВ СФСТОІВІВ ВПНЦНШХЪ ТАТАРЪ. 311



1312 OFAMGMaOOB; OBOJPBHIB.

tono мбеспое, a согворияе заоѳ буиутъ яучяѵьея п  аду. 
Тягъ говорвтъ с м т ій  аяюотодъ Пввешъ. Оав*іій,ше.іуиіа*ь
сіи сіова, сказал: ігу, теперьиое коячеяго (т .е . я*и недо- 
увтом рвэрывялясь).

Я еще еву свазалъ: ты жалуешьея яатраяоѵвнковъ, что 
тебя иопуоту стращѳютъ развыяя вучеяіяия въ будущеяъ 
вѣкѣ. А оамъ, хртя негря*отвый, вое же страдавшь, только 
по ссвеиу собетвѳвиошу «оображевію: вто здооь д«лалъ двбро, 
товоришь, тояу и твиъ будетъ хорошо, a Kto ягвдъ худо, 
70«у и тапгь будспъ худо. Это тояю яъ свОеиъ родѣ yctpe* 
вевіе. А грамлгаый чѳловѣкъ говорйгь пзъ ПясаиЦ кагь 
Богъ оамъ открыігь чѳрезг евитыхъ угоднвковъ.

>Въ это врем  првшадъ одяягь в вачалъ разсвазывать во- 
. иождввіяшмнвго челов*ва. Сяачаяа отѵ еловъ ето похохв- 
тали, а потовъ заставная его пѳрестать, — ну, говорягь, яв- 
рестаяь, іваяъ уже надоѣдо сиуіміъ о иьйвяцахъ, а вотъ 
яадо слушать Василія. — Иааяъ говврпгь ив«: какъ это 
яуалы хулвтъ вашу' русеную вг&ру, и говорягь, что 
:пв«а вѣра погябель. Я ему отвѣтялъ: а знають дя 
-огіи нашу вѣру? или читаетъ лп кто язъ няхъ ваше Евав- 
-геліе? — №йяоторме еяазадя, что нѣтъ, аИ ванъ говорятъ: 
суньокій >иулда зяаетъ русскую грамоту.—Полоасивъ, что я 
зваегь, то еоть, разберегь бялвгь, ялн прочтегь пряказъ; но 
'эторо ѵало, чтобы разсуждать о вѣрѣ, ддя этого вужво чи- 
тать оаяыі квпгя вѣроучитеіышя. Овя не тольво что чя- 
тат*, даже въ рувя боягся ввять. Ну, какъ же ояя могугь 
энать вашу вѣру? ЕсляФы оии зналя вашу вѣру, яе стадя 
бы хулять, иотоиу что «ъ вей вичего вѣгь доотойваго хулы. 
Они хумтъ, чтобы васъ прявлечь къ себѣ, чтобы какъ ни- 
будь обвануть васъ, пля ляшяій разъ поѣоть у васъ; у  ввхъ 
такъ я въ кораяѣ сказаяо, добавядъ я, — кафяровъ обиаяы- 
вай я грабь.

Тутъ нѣкто сказалъ: ахъ, иы савя не вожевъ держать 
свою вѣру: станешь иало-иало порядочяѣе жить, лряходятъ 
татары п стыдягь, совсѣмъ ты, говорятъ, зачернялся. — Да,



да, говоригь Саведій. Вогь сегодвя врвшдв ко инѣ татары, 
люди богатые, н стадъ ишъ собярать на столъ, а саиъ я 
быдъ подпоясанъ н крестъ ва мвѣ. Боась, чтобы не сказади, 
что я очень почервѣдъ, явзяд ъ  да крестъ ва спвву в по- 
воротидъ. Зваю саяъ, что согрѣшилъ, во и предъ ними-то 
стыдво; овв часто говорятъ наиъ: зачѣиъ носить это?...— 
Гаврвда еиу сказадъ: зачѣнъ ты стыдяшься: овв тохе тю- 
бетейку носятъ, вьі ииъ ввчего ве говоряиъ. Я вв чуть яе 
етыжусь ихъ, — за*<йіъ 'веіи^тъ ^іосить ікрестъ — и кончено. 
Еслн овя иеня задѣваюгь въ чемъ-нибудь, я нмъвс уступаю.

А » внъ. wce3a.iv. «дгь .яе тв^рдѵь, ,ш до сдышите о 
вѣрѣ?'в fe‘c'iitt>ti съ ha/oltffctBa ѴдуЙіЛи ЧТеАіе о К№рѣ ядя 
бесѣды, то в ты бы, Савелій, бьмъ крѣпокъ, хороиіо бы 
звалъ свою вѣру. Вотъ теперь этн иаіьчикп (тутъ быдъ 
Яковъ иалый, учепнгь) учатся у иеня, овя ѵхь ве будутъ 
етыдиться: ояи зваютъ хорошо— для чего ны носимъ крестъ. 
9*мгь «рестомъ ірвзруш«па сяіа діавоіа и ' ■отвѳрагь входъ 
шь р*й. СяЛа креста Фксдеь проговяегь, поотбіу «ы поЧи- 
iwein> в покіонаеиоя кресту. А у  татарь тюбегейка иячвго 
не звачіт>; оиги восягь ее иненно огь стыда, чгобы m  ио- 
жазать іюдамъ своюіШшивугоголову.—Мои слупатеін ири- 
й о і в в д й : <№ь , ;н ы ! П«Уг о м ъ  поговорвди о другнхъ предшетвхъ 
и разошнсь "по домаігь.

Я часто слышу йъ сівоей деревгіѣ разсуждающляъ о пра- 
««сдаМіЬй ‘вѣрѣ.

В. ТнмОФѳевъ.

Хііродолжепіе будетъ).

РЕЛВП03Н0Е COCTOЯНІК КРЕЩЕНЫХЪ ТАТАРЪ. 3 1 3



ОБЪ УШІЩАІЪ  
для д гв а ц ъ  д у х о в і а г о  звдяія

Настоящее поіожевіе учреждеввыхъ въ Роосів уже 6«jte 
20 іѣтъ тоиу вазадъ учебныхъ заведеній д і і  дфв й цъ  духовваго 
званія мало взвѣство п  вашеаъ свѣтскомъ аросвѣщеввокъ об- 
ществѣ; вѣкоторые вочтеввыѳ лоди осужд&ютъ савое суще- 
ствовавіѳ отдѣіьвыхъ для дочѳрей духовѳнства учаівщъ, — 
особевво же поряцаютъ учрежденіѳ та к и п  заведевій въ яа- 
шеиъ западвошъ краѣ. Такоѳ осуждевіе полезвѣйвівхъ п  
своеиъ родѣ въ вастоящее вреия учреждевій провзовио, 
дуиаю я, отъ недостаточной взвѣствоств тѣхъ обстоятедьст, 
которыя посіужиів ообуждевіенъ къ учреждевію существую- 
щвхъ вывѣ отдѣдьвыхъ учебвыхъ заведеній ддя дѣвицъ ду- 
ховваго звавія я къ введевію овыхъ въ завадвыхъ облас- 
тахъ государства. Потоиу, для ваддежащаго объясвенія сего 
предмета, я почитаю ве лишввиъ изіожить тѣ обстоятедь- 
ства съ вѣкоторою подробвостію.

Не вастоигь, ковечво, существевной вадобноств въ тогь, 
чтобы вазначающій себя служевію церкви избирадъ себѣ 
жеву изъ духовваго звавія; но по образу жвзви и всеиу 
быту вашего православваго духовенства будущимъ священво-
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сдужитедяяъ ввеыа трудво, яяогдя ввчтя невоэяоюю, явйдтв 
еебѣ яевѣсту изъ чисда дѣвяцъ, воспитывающихсі гь сгйт- 
скяхъ учебяыхг замдеяіахъ. Во всѣхъ втяхъ учидищахъ 
развяваѳтся орястрастіе іъ  таяцаяъ, къ нарядаяъ, балаяъ, 
театральвыяъ предетавдевіяяъ я другнѵь не вххгда безвред- 
ныаъ увеселевіавъ (*). Образоваввая въ такоігь суетномъ 
ваправлевіи дѣввца — въ сеяьѣ свящевняка ничего для себя 
пріятяаго яайдтв ве яожетъ, ябо весь бытъ н строй жвзви 
священввка рѣшятельно пе соотвѣтствуютъ волучевяову ею 
сттскому образованію. Саяъ будущій свящѳано-служвтель, 
хотя человѣкъ уявый я обрвзовавный, вововсе пе свѣтекій, 
ддя нея не прявленателевъ. Случается, что дочеря даке свя- 
щѳвввковъ, образоваввыя въ яастятутахъ я другвхъ свѣт- 
скяхъ училпщахъ, чуждаюгся іяцъ духовяыхъ: «я за втя 
шяроаіе ружавя аякогдя вевыйду», тагь говорять дѣвица, в 
отецъ во необходямостя выдаетъ ее за чявоввяка. Постав- 
девяову въ свящевво-слухвтели чедовѣку проаоѣщевнояу 
яужяа для его счастія жеяа хорошо образованаая, восоята- 
тедьпяца будущяхъ дѣтей его, хоровіая хозяйкя, яе раз- 
вдечеавая свѣтсвявн удовольствіяяи. Ивъ какоіч» яю кдасса 
свящевво-служитель яожетъ ныяѣ сыскать такую невЪсту? 
До уЧрождѳнія отдѣльныхъ учебяыхъ заведевій для дѣвицъ 
духовваго званія, мноііѳ ирвнуждены бывадя брать оеб* ве-

{*) Въ уѣздномъ городѣ Коломнѣ учреждена, въ нѳдавнемъ врѳмѳни, 
женская гимназія, въ которой обучаются дочери промышленнаго клаеса 
граяданъ и другихъ л ц ъ  средняго состоянія. 90-го бывшаго января 
данъ бш ъ  въ сѳиъ учебномъ ааведенін спектамь, на который претла- 
шено бьмо болыпое чясло посѣіътедей. Воспитанницы играли двѣ діе- 
сы: Французскую и русскую. По окончаніи спектакля воспитанницы вы- 
шли на сцѳну въ характерныхъ костюмахъ и исполнили очѳнь граціозно 
вѣсколькохарактерныхъ танцѳвъ; особвнно хороши быди>эамѣчаетъ кор- 
респондентъ, — русская пляска и качуча. Женское учебное завѳдеаіѳ, 
въ котором^ наряжаютъ воспитанницъ въ характерные костюмы, за- 
ставляютъ танцовать характерныѳ танцы! Гдѣ мы, господа? Во что го- 
товятъ дочерей нашихъ эти заведенія? вопрошаѳгъ редакція «С. -Петерб. 
Вѣдомостей*' (Спб. Вѣд. № 52, 1866 года).

Т. XIX. 21
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Шхгу к»>я«о<^аэ*вм*ыдо,ід№эшгь«руіммер змщіц.жлогда
Я в  >И » ДОЧврвЙ >*ЙаДЯН»уіПОЧТ* 6е«Г|МЯ01>ВІ4 ДО. i f e  JRfh f l te ifo u tl

гвтгогаяосд&детвія? Д м й , «е  яанада? въсЛО*%іМК>тъ ме*#й- 
ввго ечаотіа,'лредавадся:нреаъгѵо яетр^звдегв; і*1»Иіжв іего 
съ «аваго <к*адеичеспю воврастадиіівъ адеіжевтвЪ, !« е « * $ а  
нроевшевявЛіяатери.пПо 'гакляы п р ^ л н м ъ , сгьдаввапо-вре- 

і <ивнв гвнтм адось аеобжодкятга» уетро<ние<такагорода; Учи'  
лгацсь.івыюихъ ібы будущіе сващавйо-вдужѵѵвди д о г д а ш  
'ходепыдеѵицт, потврыхъ воспитаніе еоѳтігЬтствдвсио 6 »  вы- 

. пвпокйаавиыі№ іпотрѳбао«тя*ъ.
іОъщруго#і стор*яы надіежшгь принать' вовняіщніе, что 

08аяівпв0>сдуіжитель, аоомтш ііій вътечевіе вевй жязни авоей 
труды джѵіі о дароваша пѳчти ібеэиевднв иа подьау церива 
егь шраюосдоіюяъ государствѣ, вы правѣ в*ид*ть, что вто 
государсіво обеѳпѳчить еиу средства гь воваятанію , дѣт«й 
его;>ѳ>го сващѳнный додгъ правятедьстае. О едбм м с же<шм< 
«авіе д о д ж я о  <3ыть обршцеао ша достаыввіе еиу оредсѵп 
чдеа воспитавія дѣтей тш скагопола, нбо< обрммавіе доче- 
рей>наи6одбе дда < яего затрудвительво.

'Мыодь обѵосвовввіи даа удовдѳтворѳаіа сей > ютребеоотв 
дѣвичьаго учвдища еъ давааго цренвни уже занвііада дшдеі 
благоиислащихъ свѣгсвихъ и/ духоввыхъ; но дѣдяеяьіа я м  
дла того в о п ы т к й  ивѣди яадо успѣха. Тодька въ 1842 г. 
■ысдь эта и сдѣлавныя одвою почтеняою особой вачинавй 
къ учреждѳиію вебодьшаго училища дда дочѳрей сващенви- 
ковъ сдѣладись по сдучайвышъ обстоатедьствамъ извѣствыіа 
Вѳіаиной 'Кй іш й Ѣ (аынѣ Кородевѣ аиртеяберрской) ;0д*г£ 
Нйкоіаевйѣ, и чрезъ Ея Высочество РойудврюИияератору 

'НиколаюПавловичу.ЕгоВеличеству благоугодво было по- 
«едѣѵь, чтобъ.учидм ще дда дѣвидъдуховваго зваоіа устрое- 
•ѵго1 б ш о в ъ  Царскояъ Оедѣ, яодъгдаввияъповечятѳдьствояъ 
^Веіякой Кнажны Ольги Ник<шевны,'на средства, которыа 
Государь соизвочіиіъ дла того назвачить; подобііыя учадаща 
были вскорѣ затѣвъ открыты въ ЯрославлЪ, Казяяи, Иріут- 
скѣ, а въ иослѣдствіи въ Вильвъ, Витебскѣ, Житояирѣ п
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, ̂ а»^н(|цЗі-Ц9̂ о .̂с|сѣ. н |3#в?дедія ,вахрдятса родъ

.и о^р в р я ^^с т ^» , f  о ^ у д ^ Ч ^врродш уы ,

Гі"?наа, y.4PP*-Wff4 д^ічдг щ., ̂ вцъ ду̂ овнаго 
званія состонтъ въ трш ъ , чтобы каждая дѣввца, пооронча- 

рів .сви̂ его в9рд^а^ія, ^ыіч пр во^шррврств:

1)0|Жен}двдоір б^ргрч^ст^ою,,^9р()шо ( образовавдею, спо- 
собиою с о с т а в ^  сэдрйвре счас;гіе чеіовѣка оросврщеянаго;

2) Хороц^ек; ^р^пцтатеі^рицею дѣтей своихъ и способною 
ве^гя у ч ^ л і^ ,  щ о р о е  (6^4Q Щ,,ей вв$рено;
_ 3), Xppqfoeio ?рзяйкой, свѣдущею во в^еиъ, что пбтребно 

дда дрир^іняг^ ея бцта,, цриірдснрю, ,не чуж^ающеюсятруда, 
въ..ея подо^еніи щербдодрмаго. Мврголѣтній рпытъ дока- 
залъ, что цѢіь . сія бодьшею ^астію усп^щво достигиута. Въ 
Царсволъ С^дѣ в, Яросдавлѣ .училцща, .выруствдв ^одѣе 
450 дѣвнцъ, которыя, за цеб.рі|>піі|ия ясклоченіяин, врш н 
зашузгь. за срдьскяхъ свящевнввовъ. Многія взъ сихъ врс- 

питанвицъ .ииѣютъуже д$тей, вотрры.хъ воспитаніеиъ ,рвѣ 
«ъ усвѣхрмъ ^вдшаіртся и учредиди въ дорахъ свряхъ учв- 
дища ддд дѣтрй другихъ срстряній. Дострйвыя уважевія 
л ц а ,  посѣщавшін этихъ б^вшвхъ воспитанннцъ въ ихъ но- 
выхъ серіейртвахъ, сввдФтедьствуютъ р томъ біагртвррвоаъ 
дѣйствів, котдерое прризводвгь таиъ полученное вми воспи- 
тавіе. Нѣкотор^д д^внцы, др выхода въ заиужство, прини- 
ваютъ насебя обученіе надодѣтнихъ дѣтей, иди занимають 
дрдоя,, въ, чартвдох^ дркахъ доджвости. которыа яспрдняютъ 
съ ^о^ц ш гь урпѣхриъ (*).

f )  Мнѣ случилось вадѣть въ однонъ почтенномъ севюйствѣ такую, 
не вышедшую замужъ оо болѣзненному состоянію, дѣвицу. Она ис- 
полнліа тамъ должность секретаря у весьма просвѣщѳннаго, почти слѣ- 
лаго старца, вела его переписку, содержала въ порядкѣ библіотеку, чи- 
тала ѳиу русскія книги, писала подъ ѳго диктовку, пѳрепшсывала бумагн 
весьма жрасивымъ почѳркомъ н не рѣдко сама составляла для него пись- 
ма и записки правидьнымъ и хорошимъ слогомъ; занималась вмѣстѣ съ 
женою его хозяйствомъ и, какъ дѣвица просвѣщенная, была пріятною 
собесѣдницей и любима всѣмъ сѳмѳйствомъ.

2 і *



ПРАВОСЛАВВОВ ЬВЬЗМЙІЯ.

Въ изданныхъ въ 1864 году пйсЪвахі д путетесігвін Го- 
судара Насіѣдника Цесаревича гіо Россіи (стр. 97 в 98) 

' ловѣщены слѣдуюйгія о соотоавіи яроіблавскаіѴ учплища 
свѣдѣнія:

«Занѣчательйо, что воспптанаицы, по выхОдѣ изъ заведе- 
вія, боіьшею частію сохраяяютъ на всю жизнь жявую связь 
съ вииъ и въ нейъ продОіжаютъ искать себѣ опоры и со- 
чувствія; многіа пзъ нихъ ведугь постояниую корреспондев- 

' цію съ быввіей своей начадьвицею и воспитательницаии, в 
въ этой коррёспонденціи иожпо аайдти не иало прим^ровъ 
въ водтверждевіе того, что горячая преданносіь учредитель- 

1 яяцы этихъ заведеній предположенной цѣлн не пропала да- 
рОВъ. Письів, которыя присылаются въ училпще съ раз* 
выхъ концеаъ Россіи бывшиніі его воспитанвицаян, таковы, 

: что ихъ нельза читать безъ дуиіевнаго водненія и безъ ра- 
дости, понатной всякому, кому дорого дѣло ястиянпго обра- 
зоваяія народнаго и кому отрадно сочувствіе всякой доброй 
дѣяіедьяостн, какай-бы вя быда orta—простая я скроинаа. Во

1 виогвхъ взъ атимъ пнсемъ разсказывается просгыяи' слова- 
■я красворѣчввая ясторія цѣлой жизви, исполненноЙ тру- 
довъ, лишеній и борьбы съ тяжелыми обстоятедьсгвани, во 
вяѣстѣ съ тѣиъ и тЬй радостн, которая происходвгь оп  

" удовлетвореннагб стремленіа къ доброй ^ѣятедьПостя. Есгь 
: корреспоиденціи, по которыиъ видишь, какъ бѣднаа дѣвушка 

пряво по выходѣ изъ заведенія вступаетъ въ тяжелую до- 
■авівюю работу въ доиѣ своихъ рбдителей и становится въ 
веиъ дѣятеіьвою помощницею оо хозяйству, наставнвцею 
налевысихъ братьевъ и сестеръ, видншь, скодько добра я 
ca tta  приноентъ ояа въ дояаінній кругъ свой, ожнвлгя его 
и дѣдами лтбви, и иовыми интересамп, п чгеніемъ приве- 
зенныхъ съ собою кннгь, и разсказаяи про училище, къ ко- 
торону и опа и всѣ ея дояашніе обращаются съ любовью в 
благодарностію. Потояъ, съ перемѣною въ судьбѣ дѣвушки, 
иачинаютса новыа страніщы той-же повѣсти, — о жизии ея 
и дѣятельносіи въ своснъ домт., хозяйствѣ я лриходѣ: и
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туть. рчдишь, скодысо бдагосдовевія ввосцтъ добраа жева де 
тодько въ 0ытъ рельскагр сващенника, но и въ бытъ цѣлаго 
првхрда. Особенно 8эиѣчательва дѣятедьность вѣкоторыхѵ 
язъ бывшихъ воспптавницъ арославскаго и царско-еельск&го . 
учндвщъ въ учреѵдевіи сельскихъ шсодъ я въ обученін 
крестьявскрхъ дѣтей>.

Вообще училпща сія такимъ образомг устроены, что *о- 
гугь быть лучшимъ средствомъ воспитаніа для дѣвицъ сред- 
наго состоявія, во къ погЬідерію пхъ въ эти заведерія ве 
представляется въ вастоящее вреия викакой возможностя, 
ибо, по огравиченноиу ихъ числу, опи не вполвѣ еше до- 
статочвы д і я  дочерей дузуовенства, конхъ воспитаніе, по 
яышеозваченныяъ прячинамъ, лежигь ва обазаввости прави- 
теіьства (*).

Bct> вышеприведеввыя обстоятельства достаточво, дуиаю а, 
показываютъ ту великую общественную пользу, доторую сін 
училища врнвосатъ. Каждый благоиысіящій граждавивъ, зва- 
коаый съ полрженіемъ сихъ учебвыхъ заведеній, вадѣюсь, 
воздасгь справедливую дань уважевія н благодарвости тѣиъ 
почтеввымъ ляцамъ, кои трудились н трудятся д ія  яхъ у- 
стройства я преуспѣявія,—тѣмъ высокииъ особаиъ.подъруко* 
водствоіъ я покровительствомъ конхъ овѣ дѣйствують.

Въ западвыхъ областяхъ государства, учреждевіе такнхъ 
отдѣльвыхъ ддя дѣвицъ духовваго звавія училищъ, по ивѣ- 
вію ваходящихся танъ русскихъ старожиловъ, особевно не- 
обходяио. Православные сващенво-служитеіи, ваходясь ва 
жятельствѣ яежду поіьскииъ шляхетстеоиъ, по веяиѣвію та-

(*) Въ царско-сѳоьскомъ и яроыавскомъ училыцахъ воспитываются 
по 90 дѣвицъ, почти всѣ пансіонѳрки, съ пдатою въ царско-сельскомъ 
по 60 р., а въ ярославскомъ по 50 руб. въ годъ, и число священно- 
схужителѳй, жѳлающихъ помѣстнть въ заведѳніе свонхъ дочѳрей такъ 
вѳдико, что аачадьство шринуждѳно откаэывать многимъ изъ ннхъ въ 
пріеиѣ нхъ дочерѳй. Не служитъ-ли это очевиднымъ доказатедьствомъ 
какъ потребности сознаваѳмой нашимъ духовенствомъ въ сущѳствова- 
віи д ія  него оодобныхъ завѳдѳній, такъ н удовлетворительностш паіу- 
чаемаго тамъ обравованімі
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квіъ  учялвіцъ, ве ваходятг возиожности иваче воспитывать 
доЧерей своихъ, кагь въобіЩАхІт; жёпскихъ 'учиій^М іъ илв 
павсіонахъ вмѣстѣ съ полъкаий, вреждёбвйий ваіМеиу пра- 
во'слаЬію и русской нарбДгісістиі Даже дочери’русских1і чя- 
новниковъ, воспвпійгіШі в і ДгімЬіі свс/йіі родйтелеА, во 
ваходящіяся въ соорвкосновевів съ водьсйяіЬ. обпііествоаъ, 
выйдя ' въ заиужсітво за' свящеіниковъ, припоса^ь въ доіа 
свои ве малую долю половйзий в чувствъ негілагУпрігітныхъ 
правосіавію. Дабы дочерв священво-сл^жйтеіёЙ1 выростаіи 
чисто-русскими ,' православнымй 1 дѣвиііа^і^ нёЬЙйоЙйво’, 
чтобъ овѣ съ саныхіъ ювкхъ іѣтъ удаіёньі былй otb всяка- 
го съ польскимі элемёнтомъ сообщёства в ‘ дажё orfc тѣхг 
русскихъ дѣвицъ, которыя н^ходятся съ пбіьскийі обще- 
ствомъ въ соприкосновенів. Этого иваче достягв*уіі невоз- 
■ожно, какі помѣщ«Ыемъ ихг в і отдѣльньія' уЧиіййф; пра- 
ввіо это ваДл ежяіъ наблюда^ь до то^оврсйегіи, пМа рус- 
ское просвѣщенное васёленіе в і тои ікраѣ  нёумножйі^я в 
русскій прОсвѣіценвый1 віенев^ь ве будет*ь таиъ преобла- 
дающииъ.

с. Ш.
МбсввЬ, 10 нарта 4886 г.
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ОБЩ ЕСТВА ВОЗОТАНОВЛЕНІЯ ПРАВОСЛАВНАГО 
ХРИСТІАДСТВД ДА КАВКАЗѢ

8А 1864. го-д®. (*).

Сооружагіе церквеі ■ сіабж«і(е' я іѵ  ірітдамжѵмггямк'
Въ нечалі; 1864'года Ѳбщеспю пвлучилоизвѣстіе о эвачвтельі 

ньіѵь паврежденіягь в-в. стівань и сводотъ, и’ о другнрш недйт 
статкахъ слѣдующтгь оернввйг дартловсной, ардонснойу ващмн 
грвстіанской, амтнисхевокой.и акіельекой>. Сооруженіе этяогш 
церквей был<г начато упраадненнок» нцшк осетинскою духюв- 
ною коммвсіею,. и окончено: дартловеяойвъ 1866 г., ардрнсюзй 
я  вольно^христіаиокой^ въ 4 8 5 7  г., алтнисхевсвой, и ахіедьскоА 
вгь 186$ году.

Для доэнанія на мѣстѣ о овойствѣ поврежденій в вообще о 
положеніи эт&хг церкве# Общество' командировалр архнтектора, 
ноторону вмѣнило въ обяэанность осввдѣтеіьствовать повреж* 
денія и недостатки цервѳвтіш» здаыій; составить амѣты на ие» 
правленіе, гвт. вндотъвконоши отнрнть мѣстныя выгодния. дѣны> 
на рабояикъ и на покупку матѳрівловъ иѳт» первьц™ рунъ> вгъ 
рѳВонѣ тѣхи мѣЬгыоотей|: гдѣ должио проввойдто «справдеиіе 
церігоей: Do йолу^еѵія втъ архштектора сообрѳшеній гю< эткруі 
предмегу, Общество- прввнало імобкодимыігв во»обьовит* арцонп 
скуЮ; вольво-хриетіанскую, а»ѳ4ьоную и аотнвсхввскуюі вдр?- 
кв«Гі и съ этою цѣлью асеягноваио б(ыло ва нсправлвніе и во- 
обще на внутренвѳе в?гь> уотроіство 1.782 р. 2Ѳ<кі Даршмвоми» 
же церковь ооввршѳнно обрушиаасьѵ

J

(•) См. ФѲВр. книжку Прав. ОбоЬртънія.
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Такимъ образомъ сооруженныя такъ ыёдавио, при особенныхъ 
усидіяхъ и издержкахъ, церкви вновь потребовади расходовъ, 
весьма зыачитедьныхъ, есди взять въ соображеніе размѣры цер- 
ковныхъ зданій и циФ ру приходскаго наседенія. Причина ско- 
раго повреждеыія церковныхъ зданій оостояда въ томъ, что 
проэкты ихъ не быди приспособдеыы ко всѣмъ климатическимъ 
усдовіямъ горныхъ мѣстностей, и что, кромѣ того, самыя зда- 
нія построены изъ матеріадовъ дурыаго качества, а постройка 
ихъ производидась помимо непосредственнаго набдюденія архи- 
тектора.

Въ предупрѳжденіе подобныхъ случаваъ на будущее время 
и въ устраненіе ыапрасной траты денегъ со стороны Общества, 
Его И м п е р а т о р с к о е  В ы с о ч е с т в о , В е д и к і й  К н я з ь  М в х а и д ъ  Н и &о -  
л л е в и ч ъ  изволвлъ приказать: составленные еще въ 1863 г. про- 
экты церковныхъ зданій для горскихъ приходовъ передать на 
разсмотреніе штаба кавказскихъ инженеровъ н нѣкоторыхъ спе- 
ціальныхъ лицъ, съ тѣмъ, чгобы проэкты эти быдв соображе- 
ны со всѣми кдиматическимя усдовіями и друтими особенностями 
горыыхъ мѣстностей, и чтобы церковныя зданія отличадвсь 
благолѣпіемъ внутреннввгъ н внѣшнимъ.

На атихъ началахъ въ теченіе 1864 г. окончательно состав- 
дены и Его И м п е р а т о р с к и м ъ  В ы с о ч е с т в о м ъ  утверждены проэкты 
церковныхт» зданій ддя приходовъ: хеесурскихъ — ардотскаго, 
дабайскарскаго и хахматскаго; тушикскцхъ—ил уртскаго, нацв- 
хварскаго и шенаксваго; и взъ осетинскихъ—гвзедьскаго. Прв 
этомъ Его В ы с о ч е с т в о  изволидъ арязаать ыужнымъ т- д д я  дадь- 
нѣйшаго сооруженія церквей въ районѣ дѣйствій Общества за- 
бдаговреме^но утвердить нормадьные пданы трехъ размѣровъ 
кіаменныхъ церквей: въ 50, въ ЮОи въ 150 человѣкъ. Къ эгииъ 
нланамъ составлены нормальыыя смѣты, въ которыхъ исчислено 
кодичество ыужыыхъ ддя возведенія церковных> зданій матері- 
аловт»; по собраніи свѣдѣній объ имѣющемся на мѣсгЬ построя- 
ки самомъ дешеволъ матеріалѣ въ норыальную оиѣту выосится 
его стоимость, и на этомъ основаніи соотавляется саеціальнад 
смѣта. Но норяадышмъ пданамъ предположеио: при церквахъ 
малаго юазмѣра, снаружи у входной двери и съ боковъ, пря 
двухъ болыпихъ окнахъ, устроить закрытыя паоерти, а прв 
церквахъ большаго размѣра—хоры. Этв шшерти я хоры допу- 
щеиы въ т£хъ видахъ, чтобы при возможыо-меыьшенъ раамѣрѣ 
церкви (вділющемъ вееьма сильно на ея стоямосгь и разчитан- 
номъ только на зимнее время, когда по трудности въ горахъ 
оообщеціі церкви посѣщаются немногшіи), всѣ прихожане мог- 
ди бы въ лѣтыее время, когда внутренность цѳркви наиолндег- 
ся народомъ, слушагь богослуженіе при открытыхъ дверяхъ 
и окнахъ, и чтобы съ другой стороны, женщины, чуждающія-
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ся, какъ взвѣство, при народыыхъ собравіяхъ, общества муж~ 
чннъ, заввмади во время богослуженіж отдѣльное отъ нихъ 
мѣсго.

Посгройма вышепошйевовав&ыхъ церквей уже отдава ыа по- 
дрядъ: сооружевіе хевсурсквхъ в тушввскихъ церквей доджно 
быть окончено 1 -го октября 1866 юда, а гявельской 15-го 
воябрл того же года- Въ видахъ обдегчеаія подрядчвковгь въ 
вьшолменш приввтыгь ими на себя обязательсгвъ и вообще 
ддя оиоачавія построекъ к ъ  назначенному сроку, Его И м л е р л -  
то рсвов  В ы соч ество , ВВЛИКІЙ князь Мвхаил-ѣ Н и к ол аеввчъ  язво- 
лшлъ преддоодпъ начадьникамъ тиф лвсской  губерніи и терской 
обіаств—оназать подрядчвкаігь возможвое содѣйствіѳ в разрѣ- 
пшть жмъ безпдатвый вывозъ лѣса в другихъ строительвыхъ 
матѳріаловъ изъ всѣхъ окрествыхъ казеввыхъ віѣстъ. Для ва- 
блюдевія же за провзводствомъ постройки учрѳждены особыя 
времеввые комвтѳты подъ предсѣдатедьствомъ начальаиковъ 
округовъ и прв уяастіи архнтѳктора и члевовъ со стороны в 
горскаго духовенства, ііазвачеввыхъ по согдашевію съ экзар- 
хоиъ Грузіи. Подрядчики уже звготоввли строительные матері- 
алы и весною будущаго 1865 г. прѳдполагаюгь приступитыгъ 
самому сооруженію.

Кромѣ этвхъ раслоряжецій, Общесгво окончило въ течеиіе 
1864 года сооруженіе ыачагыхъ еще осетинскою духовною ком- 
мвсіею церквей въ осетинснихъ првходахъ: смугардамскомъ 
н батако-юртмскомъ.

Вь сооружепш послѣдней прихожаве ея пришшалі учасѵіе. 
посредствомъ доброхотыыхъ пожертвованій деньгами,—каждый 
сообразно свовмъ силамъ и средстваагь,—вбезпдатною достав*' 
кою всѣхъ вообще строительныхъ матеріаловъ- Дид освидѣтель- 
ствовованія э гв х ъ  построѳкъ вазвачево была соеціальвая ком-, 
мисія  ̂ а между тѣмъ веобходвмыд для этихъ церквей раздичвыя 
вещи, какъ-то: церковная утварь в  другія уже выслааы.

Что жѳ касается начатыхъ ужѳ церковныхъ здавій въ сѳле- 
ыіахъ Закатальскаго округа: Бтъаокани, Тасмам и Аліабадѣ, 
то сооруженіе этихъ церквей вѳ быде приведено гъокоычанію, 
патому чщо во вроия бывшаго въ іюнѣ 1863 г. въ Закаталь- 
свонъ округѣ воэстанія мятѳжники убяли одвого взъ подряд~ 
чявовъ, а заготовлеввые имн стровтельвые матеріалы частію 
расхшцевы, а частію уничтожены вмѣстѣ еъ проактами цер- 
юввмхъ вданій.

Всего же въ те^ніе 1864 года церквей возвѳдево ввовь 2 и 
исправлено 4.

Крсшѣ устраіства цѳрковвыхъ зданій Общество аабогаіось: 
также о свабжѳвів существуюпшхъ въ горсквхъ дриходахъ 
церквей тѣми прѳдметами, въ которыхъ овѣ нуждались. Такдмъ
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обраэомъ n  теченіе отчетнаго періода Общвство сиабдедо<раз* 
ною утварью, богослѵжебшлш книгамв и другшші предме» 
тами 37 осетинекихъ, 10 абхазскихъ, 8 ингилойсквхъ, 3 хев* 
сурскжхъ, 2 тушшюкихѵ 5 пш авскигцИ  самурѳонайвкщгь іл
8  свалетокихъ цернвей. Въ этіі церквя воѳбще от^сдано 17 
потирЬвъ,і 17 двеносовч», 16 звідоіцъ, 16 лжтц  ̂ 16 бнодечегь
1 0  пдащаниігь, 6 6  иконъ.і 1 0  тарвдочекі*, 19<креотогь, 16 ка- 
дилъ, 20 ковчеговъ, 27 машыкъ g . 36 большихъ нддсвѣчпиолж,
9 мѵрнйіп», 8  водосвятньіхъ. чашъ, 12  крѳпндъ, 2 0  унроонв* 
ковъ, 2 лампады, 17лолій, Іб-дароносицъу 7 ковшзпсовх; 96 эпэѳм* 
пляровгв разнаго священическаго облачѳвія,' 39 одегвдъ: наі • пре* 
стодъ и жертвеныикъ, 45 покрывалъ ил престол», жертвеянмъ 
и аналой, 70 воздуховъ; 18 царскихъ завѣбъ, 6  св*< автамш* 
совъ, 7 колоколовъ, 152 богослѵжѳбныя кншри наі гругжнскомъ 
языкѣ и 15 на сдавлыекбм’» нарѣчіи, 19 инонѳстасовъ, иаъ ко» 
торыхъ 16 въ самурзакаыскія, 2 <въ сванетсків и 1 въ ооетвв- 
скую церкви. Кромѣ того, изютовляются рвюитоде и утмрг 
ные предметы для удовлетворені* нуждъдругвѵь церквей» Въ 
снабженіи горокихъ церквей церковными предцетаяш прннвмалв 
участіе нѣкоторьіе изъ членовъ Обіцества и * бдаготворятельныя 
лица (*).

Улучшенія бытд горскаго дуіовевства.
Го с у да рь Им в е рл т о г ь, оо всбподданиѣйшему ходэтайству 

Его Им пера то рс ка го  Высочкства, Намѣстшма Кашгэскаіч^де- 
волвлъ разрѣяшть: для обсуждѳыіямѣръ къулучшеаію быиа 
правосла&наго духовеастваЗакавназскаго края открыть въ Т м - 
лисѣ пряоутствіе..

Велиѵій кьяад ыашѣстшшъ, кавказвкій въ вьісокомъ ашиваіш 
къположеніюгорскаго духовеаства изволилъ преддожжгь тм- 
дисскому прйсутствію—-обсудить также вопросъ и объ улучшл* 
ніи быта этого оослѣдняго духовенства, приучастіівъ этомъ 
члеыа Совѣтв Общѳотва, геыоралъ-маіора і Бартаіомвя. Но* за- 
дачв т*Флгісснага * лр»еутствш> ойъл t лучшѳиш< бы»а пршаЮсіав* 
наго духовенства многосложиа и трудма, и разрѣоіеше ея по* 
требуетъ <зыачительнаго времеши; а псггояу Общество оредвоао’» 
жвдо, не ожядая онончахельнаго рѣшеиія прпсутствія» тепвръ 
же прветупить къ воѳножтму удокдетворешю. нужд* горскаво 
праходснаю духовенсгва*

Однако, нужды этн такъ велики и разнообразніа, что одам- 
вреиеыное^удовлѳтвореніе ихъ превыш&ѳтъ < средств^ Rowpailft 
Общѳство располагаетъ; а гютому принято рѣшеніе -^  удміе* 
творіпь «иігъ овстепеыііо, .начѵная еысмыогь насуйщцт ПФіррС-

(*) Вѣдомость пожертвованіямъ орилагаются къ отчеіу.
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ностей 'духоветгі^а й принииая ‘сообртжепіе заслуги дуйбв-
НЫХЪ ЛЙЦЪ. 1 '

На этиѴгі ocffoesiHiinrt, по засвй^ельегйбЬанІк) экзарха Тру*1' 
зіи объ осъбёйнйхъ нуждаЧі!», труіахі и 1 усёрдій^нѣкоМр^гъ 
священно-цертЬвгіослужйтелей,,; Общеотвсі назначило имгъ - ггри-- 
бавочное жалсУванье къ слѣдующягаг размѣрахъ:

Священнослужи¥ёліЛГь отгтнскиЯг *ірй*оДовгь: зругекйго—Шіа- 
влохову, да^омсііа^о Дяіви^ову, мизурсісага — Андрёевёкоыу, 
хума^агскагб-—Kapaeity по^ОО р. въ годъ каждому, и^асатур* 
скому—МЦхвётадзе по 15© р. вт> годъ? мЫпетскнхь приходовъ: 
цврвмскаго—іеромбиаіу ѲеоФану по 100 р. въ годті; й ' мѵш- 
кіерскагб — Ахвледіаніг н6 225 р.; чншлойскѵМ пряходовів: 
мареанскагЪ—Ла^аіійнову и в п  Іхевсурекихъ прихидовъг’ барі^- 
сахскаго Ийаеёу по 300 р. камйому въ годт>; церковно-слу* 
жвтелямъ 1 осткЛсіЫхь прнх’одові.:! сбчййскаго — ДадіайиДзе, 
даргавскаго-^Церетелй; иэъ хевеурекмм прихожигь, гульскаго- * 
Панджаидзе и изѣ самі/рвакйнскпхг: мухурскаго—Толорай no В0 
р. въ годъ каждовгу. 4

Незавтгсимо в?йп> гібстоягійыхъ окладові», Общество вгігдало 
едвновремеігнБГхѣ пособій}12 приЧтаігь Горскаго округа: свя-! 
щенввкайѣ пб 100 гр:' н ' пріЛёі*гіккавИь по 50 р. Духовёнство 1 
горскаго овруга не состои^і вг^вѣДѣнігі Общест^а; но поеобія 
этя выданы во вниманіё кігкрайней бѣдност^ дуіовнихъ лгі^ъ, 
прові&одягітеЙ1 огь несейгМятМьнос^ги 1 прихожанъ. Въ ' т6 же 
время'Обіцёство предпоіожйіо обращатѣ еже^одно частъ своигь1 
доходовъ на улучшейіё матеріальйаго1 быта духовенства ахал- 
цихскаго уѣздгі, и 'сѣ этою і*ѣлію, ігригіявт» вѣ свбе вѣдѣніе ахал- 
цвхское благочвгйіе, Общество иётребовало огь ггреобвященна*ч> 
Гавршла* епископй ийеретігнекаго, свѣдѣнія о нуждахъ ахдлк 
цвхскагчУ духовенства и о первоначалвныхъ мѣрахъ, какіяь нё- 
обходвмй для^уіучшенія^его быга.

3a6of/icfc' 6&ь устройёгвѣ • полбж^нія штатн*го дѴхббёЙства, 
Обществб п^инимало въ тбіжё время завйсѣвшія отъ1ueto мѣръг 
къ ограждешю огь ииідеты сирбгйтвуклцихъ семёй,{ горекихъ 
првчтовъ. Съ этою цѣлію оно выдало едивовременные п6 с?обія 
нѣсколькимъ вдовамъ и свротамъ священнослужителей. Однако, 
этв посс4гаг <дшг0 ги>'ме тдовліггворяюгь всѣіаг • иуждаігы сврогь, 
в Общество, по ограниченности своихъ средствъ, не находигь 
возмоййіьшѣ; бЫъ £бдѣйе#вія самбго духовенства, обейгіё^йт  ̂
быгь си^тсй!ук><цйхНі семёйствъ, а также й запіѵа^ныгь^ягі^і^ 
но в A n(trO!rfy преЛюложйнЬ: дііг о̂ ра̂ -
жденія ort» Члѳйой  ̂ ^в^бтсиіующа^б и ш^а¥на1*̂  ду  ̂ 1
ховёнСтйй 1соЛавЙѴь пёй(сідйнйй ‘кй й ^ал  ііосреАётйдііі»‘ (гЫѣйё^*' 
нія'вѣ6^ілБК#гі1»І про^ёнтовгь и&ѣ лаіова^я , пЬлучаеіМгд; го̂ р1 
сквгь духовенс^^бмъ. Для обсуж^енія этого вопрйса
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РЛТОРСКОЕ ВыСОЧЕСТВО, ВсДНКІЙ Князь МВХЛИХЬ НвВОДЛЕВЕТЪі иа- 
водвдъ прсддожить преосвященному экзарху Грузіи учредвть 
подъ дичиымъ его вредсѣдатедьствомъ комвтетъ изъ дѵховныхъ 
и другвхъ дяцъ ддя составденія и представденія иа усмотрѣиіе 
Его В ы с о ч к с т в а  сд£дующвх,ъ соображеиій: а) о кодячествѣ нро- 
центовъ, которые доджыы быть вносвмы ддя образованід пен- 
сіоннаго капвтада, и б) о распрѳдѣдеаш пенсій.

Сверхъ удучшеаід по возможноств матеріадьнаго быта духо- 
венства, Общество иризиадо нужиымъ дать ему возможыость 
къ умствеиному развитію и, сдѣдоватедьно, къ выподыенію его 
обдзанностей созыатедьныігц разумныігь образомъ.

Въ вѣдѣніи Общества находвтсд нѣскодько священно-сдужвте- 
дей, кончввшвхъ курсъ въ духовныхъ севвыаріяхъ, которые хо- 
рошо знаюгь русскій языкъ и могутъ переводить ыа мѣстыые 
языки проаовѣди и составдять ддд свовхъ прихожанъ поучеиія. 
Но такъ какъ прн цѳрквахъ нѣтъ нн бвбдіотекъ, ни даже ка- 
кигь дибо-кыигъ духовнаго содержацід, которыд могди бы вт> 
этомъ сдучаѣ сдужить хорошимъ руководствомъ; сами же свя- 
щеыносіужитеди по бѣдности не могутъ пріобрѣтать такід кнв- 
ги своими средствами, то, оставдяя па^тву свою безъ всдкаго 
назиданія, оци сами забываюгь напосдѣдокъ то, чему учвди вхъ 
въ семинарш. Между тѣмъ, церковныя бесѣды составддюгь, по 
ынѣнію Совѣта Общества, одно изъ средствъ кь утверждеыію 
въ горахъ христіанства и доброй нравствениости въ народѣ. 
Чтобъ удовдетворить этой насущноі потребаости, Совѣгь Обще- 
ства предиодожидъ учреждать, цо мѣрѣ средствъ и возможвоств, 
прв горскихъ цсркдахъ маденысід бибііотеки, и съ этою цѣдію иа 
первое вревя отосдадо въ бдагочишшческі* церквн—окумскую, 
джавскую, вдадвкавказскую, ардоаскую, дагорскую, кобійскую 
в . кахскую сдѣдующія кыигв: тодковаиія на свдщедвое Пвсаиіе 
Іоанна Здагоустаго и другихъ, чегьи—Миыеи, вѣсдцосдовы свя- 
тыхъ» продогв, творѳнія разныхъ ов. отцевъ н писатедей, цер- 
ковно-бвбдейскую исгорію, всторію русской церквв, иоучеаід 
развыхъ проповѣдниковъ и дру.гія, всего въ кодвчествѣ 1653 
экземадяровъ.

Введеііе между г о р е и н  п ш га ш н  ввсыеявдет*.
Ввѳдеиіе письменности между горскими адѳмецамв быдо аред- 

метомъ постояыной забогдивосги Совѣта Общества; но дѣдо 
эго, ао новосгж в трудноств своей нѳ иожетъ совершаться скоро. 
Тѣмъ ые мѳнѣѳ, учрежденцая ддд эгой цѣдв прв Обществѣ ков- 
мвсія, пре<мод*вая до воэможросгн преаягсгвія, всгрѣчонныя 
ею ыа эгомъ ауги, прододжада своц зааатія иеумоцао. По воз- 
нвкшв«> ві» срадѣ коммвсв нѳдоумѣніявъ, она въ течеиів



1864 г., при участій абхадцевт», сігова провѣряла ш ояонча- 
тельно исправила тексгъ составлеИнаго ею абхазскаго букеаря 
н лриготовила его къ Печатй. Въ тоже время коммйсія, тпгри 
соучастіи трехъ «гриродныхг чечениевъ, нарочито шгъьыныхъ 
въ Т и ф л и с ъ , въ октябрѣ отчвтваго года, приступила ггь соствв- 
ленію чеченскаго буггваря по алФ ави ту  геяералъниаюра Услара. 
О послѣдствіяхъ этого труда будегь доведено до всеоАцаго 
свѣдѣнія по окончаніи его.

Независимо отъ этого, Совѣгь Общества обратолъ овое внішаніе 
на составленіе учебнаго пособія для первоначальнаго йзучевія 
айссорскаго языка въ тѣхъ приходахъ, гдѣ населеніе принад- 
лежигь кгь айссорскому плѳмени. К% этому Общество было выз- 
вано тѣгь іюложеніемъ, въ какомъ нынѣ находатсш айссоры.

Айсеоры этаживутъ въ предѣлахъ эриванской губерніи; кромѣ 
цергговнаго яричта някто взъ них ъ  не знаегь отечественной гра- 
моты; причтъ айссорскихъ прикодовъ составлягстъ првродные 
айссоры, и богослуженіе совершается на ихъ природномъ явыкѣ 
по рукоаисныигь тетрадямъ; а между тѣиъ не вмѣется въ виду 
человѣка, который могъ бы оамоетоятельно составвть первона- 
чальныя учебвыя пособія на айбоордеомъ яэыкѣ. Чтобъ удов- 
летворить этой существейной потребцости н иредоегавить айс- 
сорамъ возможность кт» изученію грамоты роднаго языка, Обще- 
етво, при содѣйсгвіи саиихъ же айссоровъ, составвло айссорскій 
букварь; спь параллѳльиымъ русскимъ тѳкстотъ, въ тѣхъ видахъ, 
чтобы при обученні айсіооровт» (Угечественной грамогѣ обучйть 
ихъ одновременно и русскоігу языку, Букварь этогь, по раэзмо- 
трѣніи спеціальными лицами, будегь напечатанъ въ потребномъ 
количествѣ экземпляровъ.

Переводъ церковиыхъ кіигъ т  горскіе языкі.

Комитегь, учрежденнвій въ г. Владикавказѣ для переводовъ 
священно-богослужеблыхъ книгь на осетинскій явыгкъ, нѳ пере- 
сгавалъ съ уснѣхомг заниматься выполненюмъ возложеннаго на 
него труда. Комигегь этотъ въ отчетное время разсмотрѣлт» и 
приготови^ъ къ взданію соотавленные вт> гтрёжніе годы слѣдую- 
щіе переводы на осетинскомъ языкѣ: службы въ день Рождества 
Богородицы; службы Успѣиія Бресвятыя Богородицы; часословаи 
краткаго' христіанскаго катихизиса. Сверхъ **того, въ теченіе 
1864 г. члены комитета: свящеігники Аладжиковъ и Сухіевъ пе- 
ревели съ русскаго текста на осетинскій языкъ, первый—кни- 
гу Бытія, а послѣдній—первую книгу Царствъ.

Съ другой стороны, многочисленные ф э к т ы  удосговѣряютъ, 
чго ногное пѣніо производитъ на новообращенныхъ осетйнъ 
сильное дѣйствіе, н даже служигъ для нихт» какъ бы побужде-

ОТЧЕТЫ ОБЩЕСТВА В(>9СТЛ#0ВЛ. XFffCTfAHCTBA НА КАВКАЗѢ. 9 2 7



-іиірмъ хч>диіь вт. церК(рш.. Ч то ^  д(М4€р^аті( ,и РДОМІТЬ в> рор-
, ,^щ.ъгэто настроеліе, Ксо. йіщвріаіоус^оц,Дыоо^й^ю, ; Дррдсѣ- 
кА«те^ь Общесгва, нзвсмядъ прручить рец^нту . п^чесваго, хора 
: лрн *иади кавмас#ой соборирй, іиеррвя, Иркс^інц^олу. лрставнгь 

ыа.осетижадрмъ *аыкѣ обиходт»,ц/ѳр«0>вцых'ь п^сдрпѣиі^, рб^щавъ 
. ѳму.за труды беашатнов аваше. 4Jf3Ha-POTpy4u^Ka рбщества. 

Оібяходь эютъ, лодт. руководсго»м> уораодюдаго <?се,тіміскіши 
пряходамн, архимандрига іосифэ, и редакціею. дрою^ерея Ко- 
дівм и овящевдцка Сухіем, ѳнающщць, хррошо ..р^ты и цер- 
«овмое пѣніе, уже сортавленъ; иѣкотор^ія и?ъ эакдю^ающихся 
въ і^ѳмъ. пісыопѣній пододены ра ноты по ;цац^ваиъ руссдаго 
оокрашьешіаго оСіих<ма;,;Д|>іігія—ао нап£вагь,,,цррсті?шъ, <?бще- 
уиоздобцтедънымъ въ русскойцеркаи, вде ж^ .иа гдасы- Редаі;- 
торы-аѣіи всѣстадъи о^хода> я иаиыи его̂ , ваодцѣ удоэдетво- 
рязддьмымъ и aacy уждашщияъ, нздаыія дія уаряррб^ы іяири 
босаддужеыіи въ оФвхвнскяхъ доррвдо.

.Оерешмы.денгь «a ооехин,с#ій языкъ не ыргаи быть ,наяеча- 
' іады, въ огчетномъ году, еъ одцои стороны іщѵому, что вни- 
иашв Обдцества въ ацрмт* ыучаѣ гдавнійшциъ обраармъ было 
сосредотонено ыа издаыіа JSвангелід ыа,. грриискомъ и осетян-

- окомъ яаыкахъ, а съ другой стороиы—по ц^достатонности тн- 
ішірафскихь срѳдсгвъ.

£ вят$й ш ій  правитедьсігвующій Сунрдъ съ Высочайвдаго со- 
.іаваіеяія Го с уда ря  Им о ера то ра ,, согдасно юдатайству Его Имак-

I РАТЮРСКАГО ВыСОЧКСТВЛ, , ЗВДШАГО КнЯМ МЩХЛІЦА НнКОДАВВЯЧА,
иредосііавидъ Обществу ж>чаі»ніе «ангъ ыа грузмыскомъ язикѣ, 
ыврбходииыхъ д ія  рнабжеиія цдрвдей груаинскаю эязархата, а 
также и другихъ книгь, нздаваемыѵь Общвстврмт. въ мдагь 
возстановденія правосдавнаго христіанства ыа Кавказѣ.

Учрздадедіе,,ац. д г о й ,, ^адрб^оехи , Рбщ^стрр^ъ ,с$бственно1  
типограФІи треоовадо зыачнтедьыыхъ расходовь, въ чемъ удо- 

: стовірдютт, цодученіныя при сообраиюыіяхъ.даныыя. ІЦцѣдствіе 
юго, по «омѵдедйо /съ гдаацымъ уярав^ені&мъ дамѣсгшіка 
Лавдадокаго, Обдцѳство в>,видахъ э*0 цоміи,,вмдадо этому управ- 
деыік* аанмообразыо взь свояхъ сумнъ 1 0  т. руб. для усвденія 
иатерігиьныхъ средствъ тиаограФІн, на сдѣдующихъ усдовіахъ: 

а) всѣ свои аакааы Общество можегь дѣіать этой типогра- 
фіи, а гтіО|і раФІя облзана нсаодцить ихь пренмущественыо предь 
другииц закааами;

в) тѵаографія пдатигь ежегодно Обществу сь выданнаго еб 
каоітэ^а, по 5% , иогашая самый напятадъ стониостьк» испол- 
няемыхъ ею закааовъ Общества;

с) за аечатаніе книіъ тнпограФІя псмучабгь съ Общвства 
отъ 1 0  до 12  р. за печатный інсгь, а за другіе медкіе ааказЬ 
по табели. При этомъ тнпограФІя доджна по нстечеыін ііерваго
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- годаіыертрвкѣнио, а есдв предфгаюгся воэможность, то <и въ 
промФмееіііиі аарваго жа када< удвшевітѵ алату, оиредѣдендую 
еы ;асга.

Тшіогра*ія .ммнаго. упрамрнія уже вышисада цредмвты, не- 
■ обаодяёыекдла еяі.уоов^ианстаованіѵ Ичвт» началѣ 1365 года 
станегь приыимать заказы О.бщергва- >

»Нв смогра на скудосгь гваоградеврхъ.іврфдсвд ві,Т*ииисѣ,
- въ теяеміе .1іВ64 г. іОбадесгоо напечзтадо еваыіеліе на осетвн- 

екомгь««*кѣ, въ >.акз., ойоивношй буквэрь в - евангеліе. на
- гргсзацсшмгь.юыкѣ граждвнвкимъиіоряфтомъ, иавѣсшымт» а«дъ 

ржѳйвыъі ихеирдон. Ha; і поеаѣднеѳ, обстоАтел.ьіотво, было обрвще- 
ыо особенное внвмаиіе Общества. ГрувВі*е#оееаднг#ше доеелѣ 
гвечаталось.церішвньжь щрвфтомъ, MMQ: иавѣотиыиъ б&**шин- 
ству грузинскаго населенія и притомъ въ уміЬрбцнмгь чцслѣ

-іэдомшаровц-іргь «roro еваиг«іе>■ і>«сяетащиое церковакымъ 
шри<моиъ, і продавалось вій краѣ /Ц« вмвою& іѵЬиѣ. огѵф до 7 р.

- 8а.а*земяліръ;.чі««аигеліе .»№ гражуанокаго и*ри*та оосіавлядо 
бпбдіогрв*ическую . рѣдкость. Для удовдѳтворѳнія q a h qS • Я8Ъ 
дуишшыкъ ікхгребвоотей грузиыокаго народа Общесгв© дризна-

. лоивобйи>4 имщіь лечат»ть грувидокое еваыселіе граиыанскииь 
шрямомъ, anwa того.чтобьі съ раавягівіп* хрчстіанскаго про- 
-свіиіеніяів-і ираѣ свяэагь -ивраадѣльно илыоль о«ѳобхмяиооги 
распространенія въ нсмъ русской грамотности, енаиѵеиіе это 
иапѳчаггаио въ.ідвѣ нодоішы, <мну изт. ноиль заиицаегь тйксгь 

• ецанселія <наіруескошѵязыкѣ,і, изданнаго два г<)да тому нввадъ 
св., Скводацъ. Дѣяа акэемцдяру цавиачена I р.; посліщющія 
же изкаыія апюй, нниги предпол&гаеісц Яіоаизцть до 50.крп« яа 
эв»ѳмпл*ръ-

1 Устр«Мет»ШЕѵд%>і «ъ горсм гь* ір н в  даіъ.
, Выимашв Общѳсгва ©тносигельно; р«спр<до;раыені« чбразованія 

шежду сгорскями племинами было. абрвщено,. на, удомеувррввіе 
вещестаениыхь н унеб«йхг «уждъ, ноторщ уерпіли, првдодскія 
въ горахъ школы, а также и ыа усгройство для нихъ понѣще- 
•лійі івъ мксіівіъ, ,рдѣ «пкрылась; возиожыосгь учредргь іновыя 
auwu.ii Въ ѳх«хъ оэмахъ іОйцеоикшъ сдѣдано ,въ огчетный 
годъ слѣдующее:

а) «ааначено, жадованьѳ свящѳндш£амъ, занимающимся обу- 
чеиіемъ въ ардонской и вольно-христіанской школахъ пр 2 0 0  р., 
а священиикамъ-учитѳламь школъі миэурской, гальятской, мах- 
чинской, садонской, далакавской и сѵадагской п о  1 0 0  р. каж- 
дому въ годь;

б) шкоды рококая, джавская, джомагская, мсхлебская, джрій- 
ская, завдійская и кешельтская снабжены мебелыо и другими 
необходимыми вь училищѣ предметамв;



3 3 0 ■ГАМОІАІЮОК ОШ КРМІІ.

ѣ) разослано 1 2 0 0  экзѳмаляровъ ооетинокаго, ЗЛО грузваевв- 
го, 2 0 0  саанетскаго и 1 0 0  экземплірогь русскаго букваря, 1 0 0  
экземіыяровъ начатковъ христіаыскаго ученія на русскоиъ дзыяѣ, 
ЗОэкземпляровъ еваигаіія ыа грувивскоігъ яаыкѣ, я 10 экземп- 
ляровъ священво-библейской нсторш Ветхаго н Новаго Завѣта гъ 
лицахъ, всего 1930 экземіияровъ.

Для учрежденія въ горныхъ мѣстностяхъ новыхъ шкохь Об- 
щество устровло на свой счеть помѣщенія для шкохь в пржч- 
ювъ въ приходахъ осетинокихъ: въ садонскомъ, ардонекомъ, 
гиѳельскомъ и стырдигорскомъ; самурааканокигь: въ джхазур- 
скомъ, бедійскомъ, гудавскомъ и саберійскомъ, ш мзъ айосор- 
скихъ—въ кайлясарскомъ.

Независямо того, исправлены поврежденія въ окумскоігь учн- 
лищномъ здаыія.

Въ тоже вре*я, т я ф ія с с к ій  гражданскій і убернаторъ, по пред- 
ложенію В е л в к а г о  Княвя М и х а и л а  Н в к о л а ѳ в й ч а  устровлъ мѣог- 
нымя средсіяами помѣщеыі* для школъ и причтовъ въ слѣдую- 
щвхъ приходаѵь: осетннскяхъ—въ джоиагскоігь, ясхіебскоагь, 
дясрійскомъ, кегпельтскомъ, калакскомъ, спасгубврскоиъ, кошкін- 
скомъ и TjaccKoiTb; пшавскяхъ: въ артанокомъ, шуавховсномъ 
я чаргальскомъ; хевсурскихъ—въ амтнясхевскомъ, ахіельскоігь, 
шагяльскомъ, гульскомъ н барисахскомъ, а ивь тушинскяхъ— 
въ алванскомъ.

Подготовввгь такяиъ образоиъ первоначальньм средства для 
открытія школъ, Общество вг маѣ мѣсяцѣ отчетнаго года пред- 
ложпло состоящямъ пря ненъ яислекторамъ школт»—етаршему 
учитело т я ф л я о с к о й  гияназів Гогоберядзе я коллежскому ассе- 
сору Бакрадзе, а такжѳ и управляющему осетвнсвями иряхода- 
ми архимандрвту Іо сяФ у :

а) осмотрЬт* существующія лдкоды, пераоау^вг Самурзава- 
ни, Абхазіи в ахаіцихскомъ уѣздѣ; второму — въ Тіонегскомъ

' окру^ѣ и въ южной Осетів; а послѣдиему—на сѣверномъ склові 
Кавказскаго хребта, и о резѵльтатахг осмотра, т. е. о состоя- 
ніи н нуждахъ этяхг школъ доставвть Обществу подробныя 
свѣдѣнія;

б) опредѣлвть по совѣщанію съ м ѣ стн ьш и  военными и  гр аж - 
данскямв власгямв возможность н необходимость у ч р е ж д е н іл  
школъ въ томъ нля другомъ приходѣ, а также средства, по- 
требныя на этогъ предметъ и способъ прнведѳыія эгой м ір ы  въ 
дѣйстввтельное исполненіе;

в) удостовѣрвться самымъ тщательнымъ образомъ — кто язъ 
лицъ мѣстныхь церковныхъ причтовг можетъ н способенъ за- 
нвматься обученіемъ првходскато юыошества;

г) ознакомить священно-церковно-служителей, какъ нынѣ за- 
нимаю^яхся обученіемъ, такъ и ямѣющяхъ желаніе принять на 
е с б я  эту обязаниость, съ новѣйшими системами преподаванія,



в д) при содѣйсгвіи мѣстныхъ вдастей стараться расооложить 
гордевт» егь отдачѣ дѣтей въ  школы и к ъ  посильыому матеріаль- 
ному содѣйствію въ  устройствѣ ихъ.

По исподееЬш этого порученія результаты инспекціи изло- 
жены бьии въ отчетахъ, изъ которыхъ видно слѣдующее:

Вт» Сванетіи еще нѣтъ ни одного учялища, нѣгь также воспи- 
танннковъ, которыѳ бы обучадись у мѣстныхъ воспитанниковъ,

Существованіе этого Факіа нельзя приписывать нерадѣыію 
духовенства, такъ какъ главнѣйшее препятствіе въ дѣлѣ распро- 
страненія вт> Сванетіи грамотноств заключается въ томъ, что 
сванѳты на свой счетъ не отдаюгь дѣтей на воспитаніе, а свя- 
щенники, при скудыомъ содержаыіи, дорогфвнзнѣ съѣстныхъ 
припасовгь и ыедостаікѣ помѣщсыія, ііе икѣюгь средствъ кор- 
мить дѣтей и вмѣстѣ съ тѣмъ обучать вхъ.

Когда сваыетамъ бьио предложено иоотроить училищныя зда- 
ція и отдавать дѣтей въ эти шкаіы, то отвѣтъ ихъ былъ таковъ, 
что по бѣдностн своей они ые могугь ни строить училищныя 
здавія, нв обучать въ школахъ дѣтей собственыыми средствами* 
Но если Общество возстановленія хрисгіанства ыа Кавказѣ возь- 
неть ыа себя яздержки по постройкѣ учидищныхъ здаыій и ио 
содсржанію воспитанниковъ, то они гоговы представить свовхъ 
дѣтей.

Сванеты дѣйствительно бѣдыый народъ; но не въ этомъ одномъ 
заключается причина того, что оыи ые хотятъ ыа свой счетъ 
отдать дѣтей въ школы. Главная причина—это ихъ невѣжество 
я неразвитость, а сіѣдовательно в непониманіе пользы образо- 
ванія. Замкнутая между двумя высокими гориыми хребтами, 
главньмгь кавкааскимъ и сванетскимъ, Сванетія представляется 
уедвненною сграыою, какъ бы оторванною огь всего міра. 
Туда можно проыкшіуть только въ короткое лѣто и то съ тру* 
домъ, а зимою ые представляется кгь тому почтв ыикакой воз- 
можности. Сами сванеты рѣдко отправляются въ чужія земли, а 
сосѣдямъ ихъ конечно нѣгь ни нужды, ыи охоты часто посѣ- 
щать этогь бѣдный, негостепріимный край. Отъ этой уединен- 
ности и замкнутости страны естественно происходитъ ^дикость 
нравовъ ея обигателей. Не смотря ыа всѣ усилія начальства, оно 
ни какъ еще не можегь уыичтожить страшыаго обычая крово- 
шценія, свирѣиствующаго здѣсь во всей силѣ. Другой сще бо- 
лѣе варварскій обычай убивать новорожленныхъ дѣтей женскаго 
пола едва теперь только выводится, благодаря стараніямъ мѣ- 
сгнаго начальства и духовенства. Побуждаемые чувствомъ коры- 
стаіюбія, которое сильно въ нихъ развито, сванегы не только 
не желаюгь нести издержегь на воспитаніе своихъ дѣгей, но, 
напротивъ того, сами хотягь извлечь пользу отъ нихъ во время 
ученія. Подтвержденіемъ этого можетъ служить слѣдующій
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Фактъ. Одинъ молодой еванегь, учащійся въ Кутаисѣ, разсказы- 
валъ, что когда овъ пріѣхалъ на родину ві. каввкулярное вре- 
мя, родственники окружвди его, требуя отъ нето иодарка, ко- 
торый онъ долженъ былъ, по ихъ мнѣнію, получять отъ свояхъ 
наставвиковъ. Съ трудомъ молодой человѣкъ могь отбиться огь 
ихъ докучливыхъ требованій. Овъ никакъ не могь убѣдить ихъ, 
что они должны быть очень благодарны правительству за его 
содержаніе я воспитаніе, а не на оборотъ—требовать еще себѣ 
вознагражденія.

Совершенно въ другомъ положеніи находится дѣло воспита- 
нія молодаго поколѣвія въ Самурзакани. Въ этой странѣ на 
23000 народонасѳіенія считается теперь 269 учащихся обоего 
пола. Такому развитію въ народѣ сочувствія къ грамотвости 
споссбствовалъ больше всего благочинный самѵрзакансквхъ 
церквей, протоіерей Давидъ Мачаваріани, который благоразу- 
иіемъ своимъ и трудами въ дѣлѣ воспитанія дѣтей съумѣхъ сни- 
скать сѳбѣ любовь и довѣріе самурзаканцевъ. Немаловажное 
условіе составляегь въ этомъ случаѣ и то обстоятельство, что 
самурзаканцы не такъ грубы и невѣжественны, какъсванеты. 
Занимая страну плодородную, богатую естественными произве- 
деніями н выгодно расположѳнную на берегу Чернаго моря, 
самурзаканцы не могли не подчиниться вдіянію народовъ болѣе 
образоваввыхъ, и это вліяніе выражается тѣмъФактомъ, что, не 
смотря на анархію, господствовавшую въ этой странѣ до по- 
слѣдняго времеви, населеніѳ ея далеко не представляетъ той 
дикости въ поыятіяхъ и нравахъ, какая замѣчается въ сванетахъ.

При вссмъ томъ, испытаніе учениковъ самурзакавскихъ шѵолъ 
показало, что въ удовлетворнтельноігъ состояніи находится толь- 
ко окумское двухклассное учнлище, въ которомъ считается 6 8  
воспятаывиковъ. Во 2-мъ классѣ эгого учнлища воспятавняки 
экзамевовалнсь изъ закоыа Божія, грамматнкв, чтенія н письма 
русскаго и грузянскаго и нзъ ариѳметики. Нѣкоторые взъ маль- 
чиковъ толково разсказываюгь священную исторію, объясняютъ 
содержаніе краткаго китихизиса, разбираютъ грамматическія 
Формы русскаго и грузивскаго языковъ, читаютъ складно и пи- 
шутъ красиво по русски в по грузински, знаютъ первыя четыре 
ариѳметическія дѣйсгвія надъ отвлеченными и нменовавнымя 
числами.

Въ другихъ самурзакавскихъ приходахъ воспитанники до про- 
изведеннаго имъ испытанія завимались у священвиковъ непро- 
должительное время. При экзаменѣ оказалось, что только немво- 
гіе изъ учащихся умѣютъ читать и писать по русски и по гру- 
зивски; остальные же едва разбврали буквы и склады. Препо- 
даваніе въ этихъ првходахъ идсгь очень веудовлетворительно: 
учсники механически ѵчатся азбукѣ и чтевію, а нѣкоторые изъ



няхъ, не умѣя Читать, за т в е р д и л и  н а и з у с т ь  однѣ лншь м о і и т в ы  
на русскомъ и  грузинскомъ я з ы к а х ъ , смысла которыхъ оня 
однако совершенно не понимаюгь.

Прячина столь мадаго успѣха грамотности въ Самурзакани 
заключается, оъ одной стороны, въ дуриой подготовкѣ самыхъ 
свящѳнниковъ къ дѣлу преподаванія, а съ другой стороны въ 
нздостаткѣ помѣщеній для школъ, необходимой мебели и учеб- 
т іх ъ  пособій. Во всей Самурзакани сушествуетъ одно только 
училищное зданіе ддя окумской двухъ-классной школы, и еще 
четыре для шкодъ одно-классныхъ. Въ остальныхъ приходахъ 
учидищныхъ зданій нѣгь: учащіеся обоего пола, мадьчики и 
дѣвочки, обучаются в м Ѣс г ё  в ъ  малѳнькихъ и темныхъ сакдяхъ 
священниковъ, гдѣ и семейства ихъ помѣщаются съ болыпнмъ 
трудоыъ. Построить же учядищныя зданія собственными сред- 
сгвами самурзаканцы отказываются, ссылаясь на свою бѣдность. 
Справедливостъ этого заявленія подтверждается отчасти тѣмъ 
•Фактомъ, что бодыпал часгь учащихся является въ школы безъ 
обув* и въ взодранныхъ плагьяхъ. Въ заключеніе слѣдуетъ ска- 
зать, что между дѣтьми самурааканцевъ встрѣчается очень много 
впособныхъ къ учеыію мальчиковъ и дѣвочекъ.

Въ Абхазіи нока нѣтъ еще ни одного училгща вѣдомства 
Общества; только въ деревнѣ Тамушѣ у мѣстнаго приходскаго 
священняка учатся грамотѣ 4 мальчика. Нвсчегь постройкн 
учялищныхъ 8даніі абхазцы объявнля то же самоѳ, что и сосѣди 
ихъ самурзаканцы, имѳнно, что дѣтей свояхъ они отдадутъ въ 
школы, но устронть для этого помѣщеніл на свой счегь онн 
не могутъ.

Православное грузинское населеніе ахалцихскаго уѣзда сгь ра- 
досіью првняло извѣсгіе объ учрежденін у нихъ народныхъ 
школъ. Хорошо понимая пользу грамотности, онн до сяхъ поръ 
жалѣли о томъ, что ихъ дѣтн остаются безъ всякаго восплта- 
нія, тогда какъ крутомъ нхъ, армяно-грнгоріане, армяно-католи- 
кя и дажѳ мусульмане обучалн свояхъ дѣтей грамотѣ. Право- 
славные жителн ахадцихскаго уѣэда охотно приняли на себя 
поотройку училищнихъ зданій на свой счегь.

Въ иастоящее время въ ахалцнхскомъ уѣздѣ еще нѣтъ іш 
одной школы вѣдомства Общества, и только въ двухъ прихо- 
дахъ дѣти учатся грамотѣ ѵ священниковъ: въ котелійскомъ пря- 
ходѣ 4 мадьчика и килдскомь—2 мальчика и 1 дѣвочка.

По представленному отчету г. Гогоберидзе предполагается 
учредить шчиы въ слѣдующихъ мѣстностяхъ:

1) въ Сванетіи: въ деревнѣ Пари—одну одноклассную школу 
съ паысіономъ ыа 2 0  восгшганниковъ;

2) въ Самурзакаыи 7 школъ, именно: въ Окумѣ — I двухъ- 
классную мужскую съ пансіономъ иа 30 воспитанникевъ, нзъ
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которыхъ 2 0  будутъ полыокощтные, а40 подукоштные; 1 одно- 

классную женскую въ Окумѣ же съ пансіономъ на 2 0  воспя- 
танницъ я 5 одноклассныхъ для првходящихъ учециковъ въ де- 

ревняхъ: Ведіи, Гудавѣ, Дихазургахъ, Саберіо м Набаневахг;
3) въ Абхазіи — 5 одноклассньіхъ школъ для приходвщіхъ 

учецнковъ въ деревняхг: Идорѣ, Тамушѣ, Шуацвдрѣ, Адохъ и 
Соукоу;

4) Въ ахалцихскомъ уѣздѣ — 7 однокдассныхг щколъ для пря- 
ходящвхъ ученцковъ: въ гор. Дхалцихѣ и въ селеніяхь: Калдѣ, 
Бдралетахъ, Саро, Толошѣ, Мусхахъ и Валѣ.

Таквмъ обравомъ всѣхъ школ* въ этихъ четырехъ мѣстно- 
стяхъ прелпоіожено вмъ двадцать. На ежегодыое содержаыіе 
одыого пансіоцера въ Сванетів дотребуется 50 р.; въСамурза- 
каим — иа пансіоыера 40 р., и стааысо же на пансіонерку, а ыа 
полукоштнаго восішгаыника 25 руб.

Изъ мѣствыхъ священнослужвтелей очѳнь ыемногіе подготов* 
леыы гь заняіно учигедьской доожности. Првтомъ же, вспод- 
ііеше прямыхъ ошіэанносгей сдулбы въ раабросанньіхъ првхо- 
дадъ агвхл» мѣстносіей посгояино будегь отвлекать свдщеыни- 
ковъ отъ школьныхъ занятій. Для устраненія этвхъ препдтсвій 
нужао отыскать длл боіьшей части школъ учителей нэгь посто- 
PQHhmx> лнцъ, духовиыхъ или свѣтскнхъ, съ нааначеніемъ шгь 
содяржанія, когаррс могло бы вхъ обезлечить.

На содержаніе окумской двухклассной мудекой шнолы го- 
гребуѳтся въ годъ 2050 р., окумской одноклассной женской— 
1425 р.; рзрской однрклассной (въ Сванетів) 1775 р.; шуацкар- 
ской одиоклассной (въ Абхазіи) 570; ахалцвхской однокдасной— 
650;руб. На каждую изъ осгальныхъ 15 школъ длапрвходя- 
щихъ — 320 руб. Для всѣхъ 2 0  школъ — 11.270 р.

На ііервоначальное оОзаведеніе для паодоыовъ пви парской
ii нри двухъ окуыскихъ школахъ, а также на нріобрътеніѳ учи- 
лищной ыебелвдля ахалцихской одыоклассной щколы съ прв- 
ходящими ученвками потребуются единовременные расходы при- 
близигѳльно по 500 р. для каждой школы. Сверхь того, ыа нри- 
стройки прв ларской одноклассной и окумской двухклассной 
школахъ, на заготовленіе длв ыихъ учидвщной иебели и ыа по- 
сгройку зданій для окумской женской, набаісевской и S абхаз- 
скихъ шкодъ пойдетъ приблизвтельно 4550 р. Постройку этихъ 
зданій ііо іиаиамъ,. предварительно составленнымъ архитекто- 
ромъ, нужно поручить мѣстнммъ ыачальнвкамъ совмѣстно съ бла* 
гочвнными. Что же касается школъ, то нужно предложить жн- 
телямъ чрезъ мѣстнѵю полвцію постровть училвщныя зданія въ 
селеніяхъ: Килдѣ, Баралетахъ, Саро, Мусхахъ, Толошѣ и Валѣ.

При парской одноклассной в окумсков двухклассой школахъ 
признается полезнымъ усіровть огороды, въ когорыхъ пансіо- 
ікры рабогали бы н о д ъ  иадзоромь учителей.



Въ тѣгь приходахъ, глѣ ещс не предполагается учреждать 
шкоды, необходимо преддожять м1*гпшмъ причтамъ-— заияться 
обученіеігБ дѣтей, съ вознагражденгемъ учителей, по засвидѣ- 
тельствованію инспектора, за обученіс мадьчвкаІО р., а дѣви- 
цы— 15 руб.

По тіонетскому округу, въ 4-хъ пшавскихъ, 4 хевсурскихъ и 
5 тушннскнхъ приходахъ на личо оказадось учащихсн 94; взя- 
тыкъ взъ ученія родвтедяѵіи — Н7, слѣдовательно, всѣхъ было 
131 воспитанниковг. Взъ чвсла ихъ пшавскихъ мальчиковъ 31, 
хевсурскихъ 33, тушинскнхъ 67. Исіщтаніѳ ихъ показало, что 
успѣхи учѳнія были вообще неудовлетворительны: въ 9 при- 
ходахъ оыи читади лишь по грузински по складамъ, а писали 
съ трудомъ; счеггомъ и церковнымъ ііѣніемъ совсѣагь не эаии- 
іиадвсь, а на развитіе ихъ ііс было обращено вниманія. Въ луч- 
шемъ сравнитсльно подоженія найдены мадьчикн въ приходахъ: 
адванскомъ, ахіельскомъ, пармскомъ и уканагішавскомъ, гдѣ нѣ- 
когорые изъ учащихся читади в пвсали по грузински довольно 
свободно, легко рѣшали практнческія ариѳметическія задачи, на 
вопросы отвѣчали развязно н со смысломъ; а въ Парснѣ и Ал- 
ванн учеиики занимадись и русскимъ языкомъ, и понимали зна- 
ченіе русскихъ оло$ъ и цѣлыхъ Фразъ.

Причины неуспѣха былв слѣдующія: I) изъ учебныхъ посо- 
бій школы эти снабжены одною лишь книгой для чтенія на 
грузинскомх языкѣ; самв же прѳподаватѳли нѳ ямѣютъ ни про- 
граашы занягій, ни руководства для преподавашя; не было 
помѣщеыій для школъ; а въ тѣхъ приходахь, гдѣ былъ замѣченъ 
неуспѣхъ, мальчики набраны были въ школы только передъ са- 
мвмъ испытаыіемъ; 3) священники отвлекаются отъ занятій въ 
школахъ прямымв своимв обязанносгями въ приходахъ. Вькаж- 
домъ изъ нихъ числится отъ 3—16 деревень, которыя разбро- 
саны по скатамъ и ущельямъ горъ, такъ что совершеніе требы 
вгь одной какой-либо деревнѣ отнииаегь ѵ свящѳнника нѣеколь- 
ко дней, и 4) изъ 2 0  приходовъ только вь 6 -ти оказались свя- 
щенники, кончившіе курсъ сѳминаріи; во всѣхъ остальныхъ ирв- 
подаваніемъ заыимаются священники и причетиики, недоучив- 
шіеся или совсѣмъ неучившіеся.

Но предподоженіямъ г. Бакраізе для усітѣха школъ въ тіо- 
нетскомъ округѣ необходвмо назначить учащимся содержаыіе 
изь суммъ Общесгва. Основанія такого предподоженія сосгояіъ 
въ слѣдующемъ:

1) Тушвны, пшавы и хевсуры, жввя по ту и по сю сторону 
Кавказскаго хребта, въ мѣстахъ самыхъ суровыхъ, разбигы на 
отдѣльныя замкнѵгыя общества, гдѣ оо случаю продолжитель- 
ыой зимм сообщенія между деревнями очень затруднительны, а 
непровзводительность почвы, особенно въ Хевсурѳтіи и Тѵше-

ОТЧЕТЫ ОБЩЕСТВЛ ВОЗСТЛНОВЛ. ХРПГПАПСТВА ПА КЛВКЛЗФ. 335



336 П РАВОСJ АВВОЕ ОБОЗРѢШВ.

ті», составдяетъ причину повеемѣстной бѣдности, водѣдстііе 
чего послѣдовали въ разное время выседеыія весьма зыачитедь- 
ныя, именцо: 305 тушиысквхъ семействъ расподожялвсь на ал- 
ваыскомъ полѣ, а 220 семействъ хевсурскихъ и 173 пшавсквхъ 
на церковныхъ в помѣщичьихъ зсмляхъ ло Эрцо-тіонетской 
долвнѣ.

2) Всѣ эти племеыа до того невѣжѳственны, что не вмѣютъ 
понятія даже о начадьыыхъ условіяхъ гражданскаго быта. Иэ- 
гнаніе изъ домовъ женщинъ передъ родами ца открытый воз- 
духъ, въ продолженіе сорока дней, даже среди самой суровой 
звмы; выыосъ бодьныхъ предъ смертію тоже ыа открыгый воз- 
духъ; двоеженство, изгыаыіе собственныхъ женъ, похищеыіе чу- 
жвхъ, в другіе подобыые же обычаи, сильно вкоренившіеся меж- 
ду этвмв горцами, ставягь ихъ въ одну категорію сънародамв 
дикими. Что касается подробностей вхъ домашняго быта, товъ 
этомъ отношенін прежде всего поражаетъ нечвстоплотность, 
не представляющая ничего себѣ подобыаго.

При такихъ усдовіяхъ нельзя надѣяться, чтобы племеыа эги 
легко сознали пользу грамотности и чтобъ они рѣшились отда- 
вать въ ученіе дѣтей на свой счегь, тѣмъ болѣе, что въ яхъ 
глазахъ отдачею ребеыка въ школу они теряютъ въ немъ ра- 
бочаго. Если же горцы съ нізкотораго временв в начали, по 
убѣжденію мѣстыой власти, отдавать дѣтей своихъ въ ученіе къ 
свящеаыикамъ; то это вменно въ той надеждѣ, что вмъ будетъ 
назначено содержаніе.

Мѣстыыя духовыыя в граждаыскія власти првзыаютъ необхо- 
двмымъ учрежденіе на счетъ Общества школъ въ слѣдующихъ 
мѣстахъ:

1) Въ Тушетіи: въ Омало — на 2 0  мальчиновъ, въ Дартло — 
на 20 в въ Алвани — на 20.

2 ) Въ Хевсуретія: въ Шатилв — на 2 0 , изъ ковхъ 7 вакан- 
сій для киствнъ; въ* Ахіели ■— на 8 , въ Гѵлв — на 2 0 , въ Баря- 
сахо — на 20 и въ Амтнисхеви — 2 0 .

3) Въ Пшавіи: въ Чаргалв —  на 15, Шуаихо — на 15, въ 
Артани — на 15 и въ Сакарауло — ыа 1 0 . Всего 1 2  школъ съ 
пансіонамя для 198 ученвковъ. Въ слѣдующемъ же году необ- 
ходвмо открыть школу въ Панкиси, въ 14 верстахъ огь Алвани, 
для обращеыыыхъ въ христіанство кистинъ.

Горскіе мальчвки должны быть принимаемы въ этв шкоды 
пансіонерами и полупансіонерами: первыми будутъ дѣти самыхъ 
бѣдныхъ родителей, живущихъ вдали отъ школъ; вторыми—дѣги 
людеб болѣе вли менѣе состоятедьыыхъ, живущихъ по близостн 
школъ. На содержаніѳ пансіонера требуется по 40 р., а ыа со- 
держаыіе полулаысіоыера по 12 р. въ годъ. Такъ какъ ошавы, 
тушины и хевсуры ые вмѣютъ инкакого пошггія объ огородня-
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чествѣ, которое прв скудости почвы и частыхъ неурожаяхъ 
могло бы служить въ ихь быту хорошимъ подслорьемъ,— мѣст- 
ное ыачальство находигь долезнымъ имѣть при каждой шкодѣ 
огородъ, посредствомъ котораго мадьчвки имѣди бы возможность 
изучить н усвоить себѣ эту отрасль хозяйства, а въ посдѣдствіи 
распространить ее во всемъ краѣ.

Приходы южной Осетіи, въ чисдѣ двадцати трехъ распредѣлен- 
ные по двумъ бдагочиніямъ — джавскому и ортевскому, состоятъ 
каждый изъ нѣсколькихъ деревень — отъ 5 до 17-ти, по- 
добно тому, какъ это существуетъ въ тіонетскомъ округѣ.

Въ болыпей части этихъ приходовъ помѣщенія лодъ школы 
уже имѣются.

Вь обоихъ бдагочиніяхъ воспитанннки учатся только вь 11 
приходахъ. Мальчиковъ состолтъ на лвцо 107, взазыхъ изъ шко- 
лы родителями 21. Успѣхи въ ученін оказались тѣже са.мые какъ 
и въ тіонетскомъ округѣ: ыѣкоторые изъ вослйтаыниковъ были 
набраны предъ сааіымъ испытаніемъ; большая часть чвгади сво- 
бодно по осетински, по русски и по грузиыски, чо зыачеыія 
словъ и смысла лрочиганнаго на двухъ лослѣднихъ языкахъ не 
понимали. Въ двухъ или трехъ школахъ занимаются и церков- 
нымъ пѣыіемъ; на умственнос развитіе мальчиковъ и на озна- 
комлеыіе ихъ посредствомъ разговоровъ съ оредметами окру- 
жающей ихъ лрироды ые обращено никакого вниманія.

Првчиыы, ло которымъ образоваыіе не имѣегь успѣха въ 
южной Осетіи, тѣже самыя, чго и въ тіонегскомъ округѣ, имен- 
ыо: прямыя обязаыности священниковъ, отвлекающія вхъ отъ 
учебныхъ заыятій в неумѣнье ихъ учигь. Изъ двухъ ыазванныхъ 
благочиній, въ джавскомъ есгь девять священииковь, окончив- 
шихъ семпыарскій курсъ; въ ортевскомъ же благочвыіи такихъ 
священниковъ только двое. Bcfc остальные оказываются или ис- 
кдючеыыыми изъ учвлищъ, илв же ые ѵчившимнся нигдѣ. Кро- 
мѣ того, и в ь топограФическоиъ огношенш приходы южной Осе- 
тіи напомиыаютъ тіонетскій округь: деревня также какъ и тацъ 
разбросаны, и гакже скудыо производитъ почва хлѣбъ.

На яышеизложенныхъ основаиіяхъ колдежскій ассессоръ Бак- 
цадзе лредполагаетъ принять слѣдующія мѣры:

. 1) Въ восьми приходахъ тіонегскаго округа и южной Осетіи 
оікрыть одноклассныя школы; ио тіонетскому округу 5:въЩ а- 
тили, въ Барисахо, въ Чаргади, въ Артани и въ Адвани; по 
юыой Осетіи три; въ Джавахъ, Рокахъ и Ортевв.

2) Въ каждой школѣ содержать отъ 25 до 30 мадьчиковъ; на 
содержаыіе ихъ назначить. смотрл по мѣстыымъ условіялъз въ 
верхыей лолосѣ (въ шатильской, рокской и барвсахской) ло 4 р. 
въ віѣсяцъ для лансіоыера, н ло 2  р. для полупаысіонера; въ 
средней полосѣ — (въ джавской, ортевкой, чаргадьсской в ар*
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танской)—по З1/* р* для пансіонера и по 1 р. для полупансіо- 
нера; въ нижней полосѣ — (въ алванской) — по 3 р. для пан- 
сіонера и no 1 р. для полулансіонера.

3) Школы этн поручить лучшимъ въ педагогическомъ отно- 
шеніи священникамъ, въ помощь когорымъ дггь другихъ учи- 
телей, свободныхъ огь всякихъ иосторонняхъ обязанносгей. По 
разсчету г. Бакрадэе на содержаніе въ восьми шкодахъ ученн- 
ковъ, на жаловаыье учнтелямъ, на учебныя пособія, ремоытъ до- 
мовъ, освѣщеыіе и ыа прислугу, потребуется. сжегодно: въ тіо- 
нетскомъ округѣ— 7010 р., а въ южной Осетій— 4315 руб., 
всего 11.325 р.

Въ сѣверной Осетіи существуетъ одна двухклассная школа въ 
Алагирѣ, 11 одноклассныхт. мужскихъ и одыа дѣвичья въ Влади- 
кавказѣ. Учащяхся въ ннхъ дѣтей 250. Этй школы какъ въ 
ѵчебномъ, такъ и въ нравственномъ отношеиія найдены въ 
удовлетворительномъ состоянія, въ особенностя алагирская н 
владякавказская дѣвичья. Въ матеріальномъ отношенін пансіонъ 
при алагирской школѣ содержится по мѣрѣ q)eдcтвъ довольно 

ф хорошо.
Прихожане въ этихъ мѣстностяхъ зездѣ расположены, кзгь 

это видно изъ отчега, къ содѣйствію вгь посгройкѣ школъ и къ 
убоченію въ няхъ дѣтей саоихъ. Вь эгомъ огчетѣ предполагает- 
ся, между прочямъ, учредигь школы въ слѣдующяхь благочн- 
ніяхъ: въ вла шкавказскомъ — 6  школъ; въ ардонсковгъ — 9, 
въ дигорскомъ — 6  и въ кобійскомъ — 5. Для помѣщенія яхъ 
необходимо устроить нредварительно 26 здаяій. Наэги построй- 
кя потребуегся 7668 р. 75 к.

Кромѣ одноклассныхъ школъ, огчетоггъ этимъ признается не- 
обходимымъ устроить еіце на счегь Общества по одной двѵх- 
классной школѣ съ паысіономъ для каждаго язь отдѣльныхъ 
обгцесгвъ осетинъ, именно: для кургатинцевъ, тагаурцевъ, ала- 
гярцевъ я днгорцевъ; потомъ для осегинъ, жявущихъ по пра- 
вую сторонѵ Терека я для населенія Кобійскаго участка. Для 
алагярскаго общесгва уже ямѣегся двухкдассная школа въ Ала- 
гярѣ. Остальныя 5 двухклассиыхъ школъ должны быть учреж- 
дены въ ауахъ: Саудагѣ, Гизеля, Вольнохристіанскомъ, Хумала- 
іі; и Коби. Постройка зданій для помѣщенія каждой двухклас- 
сной школы обойдется прнблнзительно въ 1400 р. каждое.

Такимъ образомъ, на постройку всѣхъ здамій, какъ для одно- 
классныхъ, гакъ и для двухклассныхъ школъ, а также для по- 
мѣщенія причтовъ въ владякавказскомъ и осетинскомъ округахъ 
потребуется 12023 р. По предположенію архимандрита іоснфэ  
сумма эта въ облегченіе капигала Общества могла бы бгать вы- 
дѣлен.і изъ такъ назьтваемой шграФной суммы осегннскаго ак- 
pyra.



Изъ трехъ представленныхт* отчетовъ гг. иніспекторогь ок*- 
зывается, что вообще магеріальныя средства шкодъ паходятся 
въ иеудовлетворительномъ состояніи. Исключепія въ этоЬгь слу- 
чаѣ предсгавляюгь приходскія шгіоды въ Сѣверяой Обетіи, гдѣ 
всѣ онѣ снабжены необходимыми пособіими.

Во всѣхъ приходскихъ школахъ дѣтй выучиваются читать и 
пйсать по русски и на туземныхъ языкахъ довольно медленно. 
Причина тому—старинная метода обѵченія, которой преподава- 
телі прндерживаются, несмотря на то, ч^о ещё въ 1862 г. 
осетинскія школы были снабжены пособіями для иагляднаго обѵ- 
чені/r. Къ сожалѣнію, сястема эта по неподготовленности учите- 
лей осталась непримѣненною къ дѣлу. Исключеніе в/ь этомъ 
случаѣ предсгавляюгь мѵжскія школы въ Алагирѣ, Окумѣ и ді>- 
вичья вгь Владикавказѣ, гдѣ обученіе идегь успѣшно.

Чвсло учащихся въ приходскяхъ школахъ различно. Оно, 
бсзъ еомнѣнія, находится вь тѣсной связн съ плотностію насе- 
леніе въ раионахъ школъ, и зависятъ также отъ состоятельности 
обывателей н расположенія кхъ къ школазгь.

Такимъ образомъ, въ Сѣверной Осетіи, къ январю 4866 г., со- 
стояло ѵчилищъ 16; въ нихт» учащихся: мальчиковъ—240, дѣ- 
вочекъ— 25, всего 265, слѣдовательно, среднимъ чнсломъ на одно 
училнще —16 учащихся. Въ Самурзакани училищъ 10; въ нихъ 
учащнхся: мальчнковъ 205, дѣвочекъ 63, всего 268. На каждое 
училище приходится около 27 учащихся. Въ тіонетскомъ округѣ 
училнщъ 9; вь нихъ учащихся мальчиковъ 259, среднимг чис- 
лоиъ на каждое училище—около 29 учащихся. Въ Южной Обе- 
тіи училищъ Н; въ нихъ учащихся мальчиковъ 128; среднимъ 
числомъ на каждое училище—около 12 учащихся. Кромѣ того 
обучались въ школахъ: а) койлясарской айссорекой 15; б) вар- 
ташенской-удииской 18; в) у священниковт» ахалцихскихъ и аб- 
хазскихъ приходовъ—1 1 . Вообще учащихся въ приходскихъ 
школахъ въ отчетномъ году было—мальчиковъ 876, дѣвочекъ 8 8 , 
и того 964: противу 1863 года болѣе на 497.

Вмѣстѣ съ тѣмъ, для приготовленія къ священно-цёрковно- 
служйтельскимъ должностямъ Общество со,*ержало въ разныхъ 
учебйыхъ заведеніяхт» 127 паисіонеровъ изъ дѣтей горцевъ; изъ 
н и х ъ  в ъ  семинаріяхъ: т и ф .іи с с к о й  24, ставропольской 1 , въ учи- 
лищахъ: г и ф л и с с к о м ъ  36, въ  кутаисскомъ 10, въ алагирскомъ 
20, гь владикавказскогь горскомъ окружновгь 27 и окумскоігь
1. По племенамъ: дѣтей осетинъ 98, тушинъ 4, ннгилойцевъ
2, сванетовъ 5, грузиігь 3; лезпгаъ J, удинъ 4, айссоровъ 8  
и абхазцевъ 1 .

Соображенія инспекторовъ школъ, изложенныя въ яхъ отче- 
тахъ, были разсмотрѣны Совѣтомъ Общества. По эннн» еоеб- 
раженіямъ на учреждеыіе въ укаіанныхъ шшп мѣотностахъ школъ
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требуется 61,853 р. 75 к.; изъ нихъ едиыовременно на построй- 
ку учялвщныхъ здаыій—23,968 р. 75 к., и ежегодно на содер- 
жаніе школъ и пансіонѳровъ—37,885 рубдей.

Не расподагад денежнымн средствами, достаточными для ио- 
крытія этихъ расходовъ, Общество не имѣегь къ тому же въ 
виду и достаточнаго чвсла учвтелей для преиодаванія въ шко- 
лахъ, уже существующихъ въ настоящее время. Послѣднее об - 
стоятельство побуждаегъ Совѣтъ Общества озаботиться дрежде 
всего основаніемъ учвтельскои семинаріи, безъ которой дѣло 
народнаго образованія не можетъ дввнутся впередъ.

По этому Его И м п е р а т о р с к о б  В ы с о ч е с т в о , В е л и к і й  Кнлзь Ми- 
хаи л ъ  Н и к о л а е в и ч ъ  изволилъ назначвть спедіальную коммвгію 
подъ предеѣдательствомъ главнаго иысаектора учебньіхъ заве- 
деній на Кавказѣ и Закавказомъ для окончательнаго составле- 
нія устава учительской сеиинаріи.

Кромѣ того, дѣло народыаго образоваыія тогда только можетъ 
имѣть жедаемый успѣхъ когда самъ народъ ему сочувсгуетъ ■ 
съ своей стороны лрвнвмаегъ дѣятельное учасгіе въ развитіи 
его. По этицъ причинамъ Совѣтъ Общества лрвзыадъ полезньшъ: 
при первоначадьныхъ народыыхъ школахъ иансіоыовъ не учреж- 
дать, между прочімъ, въ виду слѣдующихъ данныхъ:

1 ) пансіоны эти не соотвѣтствуютъ той цѣли Общества, что- 
бы дѣти горцевъ, по окончаніи въ шьолахъ ученія, возвраща- 
лнсь въ свою же среду. Условіе эготребуегъ такой обстацовки 
въ вхъ школьномъ быту, которая не разрывала бы ихъ съ преж- 
ыею жизнію. Между тѣмъ жвзыь въ цансіонѣ, при всемъ стара- 
нін содержать дѣтей какъ можно ближе къ быту ихъ родителей, 
неизбѣжно представляетъ въ этомъ случаѣ противорѣчіе, такъ 
что оставивъ по окончанш ученія шкоду, молодые люди долж- 
ны будутъ снова прввыкать къ иервоначадьыому образу жазни;

2 ) учрежденіе пансіоновъ въ какой-либо мѣсгности послу- 
жигъ поводомъ для населеній другихъ мѣстъ требовать того же 
и для себя.

и 3) существованіе пансіоновъ пріучигь горцевъ къ дарово- 
му обученію, и тогда самв они уже не станутъ заботвться о 
воспитаыін свовхъ дѣтей, а будутъ смѣло разсчвтывать въ эгомъ 
слѵчаѣ ыа одыо только содѣйсгвіе Общества.

Рукрводсхвуясь этвми соображеніямв и пранимад во вниманіе 
въ особецности насгоящія доводьно огранвченныя свои сред- 
ства, Общество првзнадо навболѣс подезнымв слѣдующія мѣры:

а> учредвть первоыачальцыя школы на первое время только 
въ нѣкоторыхъ центральныхъ пунктахъ, съ ассигнованіемъ на 
каждую школу опредѣленыыхъ штатаіш суммъ (*). Въ эгвхъ

П Вѣдомость о нриходахг, въ которыхъ должны быт* учреждевн 
шкоды, штаты ■ правиа о шкодахъ првдагаются къ отчету.



школахъ обучат*» дѣтей грамотѣ и вообще сообщать имъ релн- 
гіозныя и нравственыыл пондтія и первоначадьныя подезныя 
знанія;

б) въ видахъ улучшенія быта горскои женщнны, часто оред- 
ставллющаго возмутительныя явленія, а вмѣстѣ съ тѣмъ и прсь 
тиводѣйствіе исгиыно-христіансковіу развитію горскихъ обществъ, 
учредить, кромѣ мужскихъ, еще женскія шкоды въ тѣхъ мѣст- 
ностяхъ, гдѣ тодько представится воаможность;

в) вгь эти шкоды принимать дѣтей всѣхъ сосдовій безъ раз- 
дичія вѣроисповѣданія;

г) въ мѣстахъ, гдѣ ддя помѣщенія шкодъ нѣтъ особыхъ зда- 
ній, пригласить мѣстныя вдасти нъ убѣжденію житедей устроить 
помѣщѳнія на счегъ седьскихъ обществъ; есди же просьба эта 
не будетъ иснолнена, то постройку училищныхъ зданій проіз- 
вести на счетъ Общества;

д) относитедьно отдачи въ шкоды дѣтей предоставить роди- 
тедявгь подыую свободу: при успѣшномъ преподаваніи жеданіе 
образовать дѣтей придетъ само собою;

е) въ приходы, гдѣ будутъ учреждены шкоды по мѣрѣ воз- 
можностя ыазначать священниками такихъ тодько дицъ, которыя 
знаютъ русскій языкъ и съ ѵспѣхомъ окончиди подный курсъ 
семинаріи;

ж) въ тѣхъ школахъ, гдѣ число учениковъ будетъ бодѣѳ 1 0 , 
въ помощь священнику—преподаватедю назначить и другаго 
учіггедя съ содержаніемъ отъ 200 до 250 р.;

з) при каждой школѣ, гдѣ окажется возможность, взъ среды 
седьскаго общества, преимущественно же изъ числа людей, дѣ- 
ти которыхъ обучаются, назначить одыого или двухъ человѣкъ, 
вгь званіи почетнаго пооечителя школы, которые имѣли бы на- 
блюденіе за школою. Мѣра эта полезыа въ томъ огношеніи, что 
можегь установить тѣсную связь между населеніемъ и шкодою, 
и что дица, назначаемыя общиною, могутъ вдіяыіемъ своимъ 
привлекать дѣтей въ шкоды. При чемъ дѣятельыость тѣхъ,, ко- 
торые своимъ усердіемъ къ пользамъ школъ заслужатъ особея- 
ыое внимаыіе Общества, предсгавлять на благоусмотрѣніе Его 
Императорскаго Высочества, Предсѣдагеля Общества, и

і) двухкдассныхъ школъ до времени не учреждать, такъ какъ 
трудно найдти ддя нихъ способныхъ учителей, а содержаыіе 
ихъ потребует* больши^ъ издержекъ. Въ замѣнъ того часть.па- 
требнаго для этого.расхода обратить на содержаніе пансіоне- 
ровгь въ учебрыхъ заведеніяхъ духовнаго, гражданскаго и воен- 
наго вѣдомствъ, гдѣ дѣти горцевъ могугъ пріобрѣсти гораздо 
больще дознаній4 чѣмъ въ двух,іщрсиы*ъ школахъ. 4 К** осуще- 
ствлеыію это^о предположенія со сгороыы ѵпомяруты^ъ учреж- 
деній препятствій не встрѣчается. Такямъ образокъ дѣти, .ус-

ОТЧЕТЫ ОБЩЕСТВА B03CTAQ0M* ХРИСТІАВСТВА НА КАВКАЗФ. Щ
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пѣшно окоичившіс ученіе въ однокдассныхъ шксмахъ, прн жс- 
ланіи получять дальнѣйшее образованіе, будѵтъ опредѣлаемы на 
счегь 05щества вт> духовньія, гражданскія вдв военныя учеб- 
ныя заведенія па Кавказѣ в Закавказомъ. При этомъ опредѣлс- 
но въ этвхъ заведеніяхъ содержать дѣтей иа счетъ Общесгва: 
14 абхазсквхъ, 10 самурзакансквхъ, б сваиетскяхъ, 16 изъ 
ахалцвхскаго ѵѣзда, 1 2  изъ закатальскато округа, 8  изъ Юж- 
ноі Осетія, 16 изъ тіонетскаго округа, 26 изъ Сѣверыой Осе- 
тіи, 2  удовъ и 2  айссорскихъ, всего 1 1 2  воспвтаннвковъ.

Успѣхъ дѣіствіі свящсмо-служітелеі.
Проповѣдь священно-служвтелей въ 1864 г. ознамеыовалась 

особениымъ усаѣхомъ зъ Сванегіи, гдѣ приняля св. крещеиіе 
общсства: мѵжальское, мѵлахское, местійское, денжерское, впар- 
ское, адвшское и кальское, всего въ чвслѣ 1295 душъ обоего 
пола. Кромѣ гого, обращено въ хрвстіанство въ Тушегів 6  
кисгинъ, и въ Южной Осетіи 92. Всего же въ теченіе отчег- 
наго года обращено въ хрвстіанство 4393 душв.

УчреждеіІе ювыхъ пркіодовъ.
Для утвержденія новообращенныхъ горцевъ въ хрвсгіанской 

вѣрѣ а нравственныхъ началахъ, Общество ѵчредвло вновь цер- 
ковыые првчты въ селеніяхъ: айссорскомъ— Гелв и осетинскомъ— 
Архоцв, съ провзводствомь содержанія гельскому лрвчту по 
350 в архонскому по 250 р. въ годъ.

Потребность ѵчрежденія првчговт» открылась также въ ссле- 
ніяхъ: осетинскомъ—Канобв, абхазсквхъ—Бесдабѵха в Дранди, 
в сванетскомъ—Местів. Но а Ьі о  э т о , за неполучаніемъ огь мѣст- 
ныхъ начальсгвъ свѣдѣній о числеыности населеній этвхъ дерс- 
венъ и о разстоянів вхъ огь существующвхъ въ тѣхъ мѣст- 
ностяхъ церквей, еще не приведено къ окончательному вспол- 
нснію.

Предиоложеіія члешовъ ФФщесм.
Члены Общества В. В. Ввльбушеввчъ, Н. М. Мвхайловскій 

И. Н. Хватовъ, И. В. Орловъ, А. Ѳ. КоетровицкіЙ в священниш» 
Мстяславцевъ представвлв на закдюченіе Общебтва свЬп пред- 
положенія о нѣкоторыхъ мѣрахъ кь увелнченію средствъ 06- 
щества.

Г. В. ЛМлковъ предлагаегь разрЬшвгь членаігь Общества, 
прянадлежащвмъ къ духовенсіву, ыосягь знаіт 3 и 4 creneneft, 
во время богослуженія, не на груди, а на шеѣ.



Подполковникъ Кззначеерь дредцагаетъ дозволвть членамт, 
Общества внести едвновременно въ кассу Общества такой ка- 
питалъ, проценты съ которагѳ усоотфлялв бы циФру вхъ еже- 
годааго взыоса, съ тѣмъ, чтобы званіе члена Общества в прв- 
своенный сму знакъ могди быть иреданы отаршѳму вгь родѣ, 
ъАв вообще наслѣдняку првнадлежавшаго члеиу нмущеотва* 

Всѣ эти мнѣш были разсмогрѣцы Совѣтамъ Общѳства, 
ирячемъ предиоюженш Вильбушсвича, Махайловсваго, священ- 
ника Мстислйвцева,Хватова, Оряова лКосіровицкагоотвергнуты, а 
иредположенія протоіерея Лашкова я подполковніяса Казна**вева 
првйяты. Всдѣдствіе чего Его И м п е р а т о р с к о м В ы с о ч е с т в о , Велякій 
Князь М и х а и л ъ  Н и к о *ііл е в и ч  ъ, извилилъ испряшивать Выссь 
ч а й ш а г о  Г о с у д а р я  Я м п е р а т о р а  раэрѣшенід на дополне^е правилъ 
устава Общества атносвтельно ношеиія членами аиаковъ слѣдую- 
щими измѣненіями: >

а ) чтобы знаки 3 и 4 разрядовъ носвлвсь лицами духовнаго 
вѣдомства въ обыкновениое время, попрежнему, на лѣвой сто- 
ронѣ груди, согласно.устава,послѣ ордвнскихъ знакоцъ и медалей, 
а во время .богослуженія—на іпеѣ. Ходатайствоэто у д о с т о и л о с і  
ВыСОЧАЙШ ГО ГоСУДАРЛ ИмПВРАТОРА уТВерЖДвНІЯ,

я б) чт&бы, согласыо мыѣыію подішлковника Казноде$ва, кагъ 
оир#вдавшемуся уже ыа лрактикѣ представленіевгь многвмв чле1 
наіія Общ«стЬа каивталовъ, проценты съ которыхъ соотвѣт- 
ствуюгь ежегоднѳиѵ шлъ ввносу, прѳдосггавлеко было бы членам* 
Общестаа право внестя, ло.желанію,.вмѣсто ежегодныкъ вносовъ, 
едшиовременно такой калиталъ, проценты котораго, лолігая 
по ияти на сто, равнялись 6 « установленному ежегоднону взибсу; 
ииениоі.во 1-му разрдду 20 .т. руб.; по 2-му— 10 т. р. по 3-му 4 т. 
р. и по 4-му—4Ѳ0 руб.

Составъ Обществд.
Къ 1-му лываря 1864 года Общество состояло изъ 1 0  почет- 

иыхъ членовъ, 15 дѣйствятельныхъ, 18 сотруднвковъ и 916 
членовъ-ревнителей, всего 959 чедовѣкъ.

Въ теченіе 1864 г. поступило: почетннхъ членовъ 4, дѣй- 
сгвительныхъ—6 ,. сотруднвковъ—1 в ревдателей 297, всего 305 
человѣкъ.

Изъ этоіо числа въ теченіе отчстыаго года выбыло: дѣй- 
стввтельныхъ члеиовъ І-^-па желанію; членовъ сотруднвковъ: 
по желанііо—3 в за смертію—2 , членовъ ревнвтелей—42, по 
желанію, в 16 за смертію; всего 58 человѣкъ. Всего же вы- 
было 64 человѣка.

Затѣмъ къ I января 1865 года Общесгво состовтъ изъ 11 
иочетныхъ членовъ, 20 дѣйствительныхъ, 14 членовгь-сотруднв- 
ковгь и 1155 членовъ-ревнителей, всего взь 1200 человѣкъ(*).

ОТЧЕТЫ ОБЩЕСТВА B03CTAH0W. ХРИСТІАНСТВА НА КАВКАЗѢ. Щ
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Деіежпія с р ё д е т  ФФцееш. 
П р и х о д ѵ

руб. коп.
Вг 1864 году поступило:

а) Пожертвованій(*).................................................  2427 15%
б) Сбора взъ кружекъ, учреждѳнныхъ пр і церк-

вах> во всей Ииперіи...................................  42581 90
в) Членскяхъ паатежей...........................................  30000 »
г) Изт> капитула Им перлто рс ких ъ  и Царскнхъ

орденовъ.................................................................. 22000 »
д) Изъ тифіисскаго уѣзднаго казначейства на

содержаніѳ духоввнства и школъ, по смѣ-
танъ бывшей духовной коммисіи..............  23604 »

е) Процентовъ съ капвтада, обращающагося
въ кредитныхъ учрежденіяхъ, а также вы- 
даннаго въ ссуду частныгь дицамъ, имевыо:

Изъ государствеынаго банка.................................  8002 2
Изъ эакавказскаго првкава....................................  3804 49
Изъ тиФдисскаго уѣзднаго казначейства............  6176 15
Оть пара*шноваго завода....................................... 2400 »
Огь Чатахекаго завода.................................... .... • 340 19

-------- ^ —  20722 85
Иаъ типограФІи Гхавнаго Управленія Намѣст-

ника Кавкаэекаго.......... ............................. .... 631 98
ж) Выручевиыхъ отъ продажи княгь............... .. 342 80
з) Остатогь отъ некомімекта тушвнскнхъ я

пшавсквхъ првчтовт....................................... 166 87 '/,

Итого.. .  142417 56%
Р & С X 0 д ъ.

Въ 1864 году взрасходовано:
I. Для устройства церквей:

а) На возобноыеніе старыхъ в сооруженіе но-
выхъ цѳрквей...................................................  1572 »

б) На снабженіе церквей вконостасами, ризнич-
ыымв, утварными и другиыв предметами.. 3932 13

в) На иокупку церковныхъ принадлежностей
д ія  богосдуженія............................................  1640 60

7144 73
II. Для духовенства:

а) На жалованье....................................................... 51597 94
б) На единовременныя пособія..............................  1945 •

54542 94

ІИ 4  П РАВОСЛАВНОЁ ОБОЗРѢЯІВ.

(*) Вѣдомость о пожертвованіяхъ прилагается къ отчету.



III. Для гиколи:
руб. коп.

а) На содержаніе пансіонеровъ...........................  9212 99%
б) На жалованье учителямт» школъ...................... 1780 26%
в) На учебныя пособія.................................... . 512 10
г) На устройство помѣщеній для школъ и прич-

товъ................................................................... * 3179 75
д) На снабженіе учидищъ мѳбелью.....................  268 >
е) На составленіе букварей горскихъ языковъ

и на напечатаиіе ихъ...................................  2917 16
ж) На напечатаніе Евангелія на грузйнскомъ и

осетинскомъ языкахъ для руководства въ
шкодахъ и для ыароднаго уиотребленія.. 2375 56

з) На покуику абхазскато шриФта и матрицъ
грузинскихъ азбукъ......................................  446 16

в) На жалованье инспекторамъ школъ...............  3600 »
24291 99

IV . На расходьі управленія:
а) На содержаніе лицъ, состоящихъ при 06-

ществѣ для иисьменныхъ, техническихъ и 
другнхъ занятій, и на канцелярскія по- 
требности........................................................  7181 25

б) На заготовленіе знаковъ и дипломовъ, для
чденовъ Общесгва.......................................... 2223 35

в) На путевыя издержки......................................... 1806 »
г) На пересылку по почтѣ денегъ и вещей.. .  671 8 5 .
д) На покупку періодическихъ изданій, геогра-

фичс с ких ъ  картъ и кннгь............................  209 70
, , ____________~12ЮЯ 15 "

Всего.. .  97071 81
Къ 1 января 1865 г.( осгатка, перечисленнаго

въ основный капиталі................................45345 75f/ 4
Счетз основнаго капгтала Общества:

Къ 1 яиваря 1864 года состоядо.......................  450188 68
Изъ нихъ:

К ап ітаіа  Годоваго процента.
а) Наличными деыьгами............  40396 51
б) Въ билетахъ кредитныхъ

учрежденій: срочныхъ.. 145789 60 5108 60 
безсрочныхъ.. 224002 57 4462 4

в) выданными въ ссуду ііара-
Финовому заводу на ост-
ровѣ Святомъ...................  40000 • 2400 »

Всего.. .  450188 68 11970 64

ОТЧКТЫ ОБШВСТВА ВОЗСТАНОВІ. ХГИСПАНСТВА НА КЛВКАЗѢ. З і 8
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В ъ  видахъ усиленія своихъ денежцыхъ средствъ Обществв 
предподожвло: капитадъ Общества въ 224002 р. 57 к., обра- 
щающійся въ кредитныхъ учреждеыіяхъ иа безсрочное времі, 
обакЬнять на 5% государственные банковые билеты, покупкою 
ихъ на бвржѣ, по существуюгцей биржевой цѣнѣ. Съ этой цѣлью 
канитадъ этотъ сгъ иричитавшнмися на него по 1-е апрѣдл 1864 
г. лроцентамя, что всего составило 232004 р. 59 к., былъ прн- 
нягь изъ государственнаго банка, уведичеыъ 2 0  т. отчвсдев- 
ными пзъ наличныхъ суммъ, и за г ё м ъ  образовавшійся такимъ 
образомъ капитадъ въ 252004 руб. 59 к., обмѣненъ на 5 %  би- 
деты всего на сумму 251150 р., т. е. съ прибылью капвтала 
9186 р. 2 2  к. Изт- нихъ 135150 руб. куплены на иетербургской 
бирзрѣ при обязательномь содѣйствіи секретаря Ея В е л в ч е с т в ѵ , 
дѣйствигельнаго статскаго совѣтиика Морица; а 120 т. выданы, 
въ осуду чатахскому чугунно-литейному заводу, на имя дѣйст- 
вительнаго статскаго совѣтыика Витте, ыа 4 годау съ такнмъ 
обязательствомъ, что по истеченіи эгого срока, т. е. 23 апрѣ- 
ля 1868 года заводъ долженъ возвратить Обществу 126 т. р. 
5% билетами (т. е. по 95° за сто наряцательной цѣыы). Въ 
обезпечеыіе этого капитала и слѣдуемыхъ на него процентовъ 
Общество приыяло огь Витте 4%у0 билетъ государственнаго 
банка вт> 140 т. р , проценты съ котораго 6000 р., равняющіесі 
5% выданной ссуды, будегь получать до самаго истеченія сро- 
ка непосредственно Общество. Такігмъ образомъ, огь вышеѵ- 
помднутыхъ денеяшмхъ операцій Общество пріобрѣло чястой 
ирибыли 9186 р. 22 к. въкапиталъ, и 8752 р. 11 коп. годо- 
выхъ ироцентовъ на свой каяиталъ.

Сверхъ того. Общество имѣегь вт» въ виду усилить произво- 
/іительность своего капитала чрезъ устройство въ Караязскоі 
степи канала. Предположеніе это возыикло посреди сдѣдующихъ 
обстоятелъствъ:

В ъ  видахъ развитія и упроченія средствъ Общества Г о су д ѵ р ь  
И м п е р а т о р ъ  въ 13 день октября минувшаго 1862 года В ы с о ч а й -  
ш е  повелѣть соизволилъ: изъ чисда свободныхъ казенныхъ зе- 
мель, состоящихъ ыа Кавказѣ и Закавказомъ, отвести въ рас- 
поряжеыіе Общесгва 1 0 0  т. дссятвиъ удобной земли въ тѣхъ 
мѣстахъ и такими частями, какъ это будегь признано Намѣст- 
никомъ кавназскимъ болѣе удобиымъ и полезнымъ. В ы с о ч а й -  
ш е е  это повеленіе не могло быть првведеыо въ исподненіе до 
настоящаго времени, потому что первоначально продполагалось 
отыскать такіе участки, которые могли бы быть проданы въ 
частыыя руки; но положеніе казенныхъ земель, остающихся 
ньінѣ свободными, не представляло къ тому возможностя. В ъ  
ииду этихъ условій Его И м п е р а т о р с к о е  В ы с о ч е с т в о  В е л и к ій  
Киязь М и х аи л ъ  Н и к о л а е в и ч ъ  и зв о л и л ъ  признать бодѣе выгод-
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ншіъ— рредастдвлеціе Обществу такрй поаеиедьцой собств^р- 
ностя, э> которую, Общество могло бы памѣствть часть, своего 
осдовнаго карвтдла ддя устройства разныхъ хоз&йственныхъ 
простыхъ улучшеаій, способствующвхъ съ одиой стороны раз- 
ввтію въ цраѣ сельскаго хозяйсгва, а съ другой стороны кг 
увелвченію поземельнаго дохода в къ возвышенію цѣнностн 
земли, а слѣдовательно и къ ирйращенію самаго осиовнаго 
капитал? Общества.

В ъ ^иду этихъ соображеній В е л в к ій  Князь Мвхліт» Николлр- 
ввчь изволвлъ гіриказать отвести Обществу часть Караязской , 
степв, при чемъ првнято было во внвманіе еща в то об- 
стоятельство, что отчужденіе этой земдв въ собствецнорть 06- 
щества це злечегь за собою пикакого ущерба ддд казнр, 
такъ какъ казва по ыацоразвитностя на Караязѣ хдѣбопашества 
и садоводства не получаетъ отъ нея нвкакой выгоды в не вмѣ- 
егь средствъ къ развитію на этой степи этихъ ртрасдей хозяй- 
ства; между тѣмь, прн устройствѣ орошеиія Караязсцая ртедь 
болѣе другихъ свободныхъ земель иредставляегь условія про- 
взводвтедьностя в потому обѣщаегь звачвтельныя выгоды п  
будущсвъ. ,

для пріобрѣтеыіл эгихъ выгодъ Общество признало подезнадмъ 
провеств вь Каралзской стспв каналъ и на устройство его упо- 
требвть часть своего канвтала. По проэкту, составлѳниому ан- 
гдівсквмъ инжеыеромъ Бэлв, в уже угвержденному Его Импе- 
ра т о р с к и м ъ  ВысочЕрвоиь, каналъ этотъ будегь-. проведенъ изт» 
р. Куры, немного выше староЙ крѣпоси Рыша-Кала (въ верстахъ 
25-тв огь ТиФлвса). Каналъ прорѣжегь степь выгае горьі Ка- 
ратапа и на раетоянш18-ти верстъ пустигъ одну вѣтвь йлѣво 
для орѳшенія земель, лежащвхъ въ бассейнѣ, чтб выше не- 
болыпой горы Біукъ-касикъ. Воды этой вѣтвв будутъ собврагься 
въ натуральной котдовинѣ въ видѣ резервуара яди озера (о ііо  
будетъ вмѣгь 4 версты въ . длину, 1 въ ширину и до 6 саж* 
вт> глубвиу). Въ озерѣ можетъ быть разведена рыба, которая 
впослѣдствів сдѣластся предметомъ іШгребденія жвгслей ТиФлиса. 
За тѣмъ, каналъ направится вправо по южному склону в по 
подошвѣ горы m» большому оврагу, чтб протввъ Салаглу. Все 
протяженіе канала( составитъ 42 верстьг. Устройетво его пред- 
иолагается окончвть въ два года. Въ теченіе rtepearo года окон- 
чена будетт, часть канала <гь побочными его вѣтьвямв на протя- 
жснів 18 версгъ. Остальная часть, на растояніи 24 версгъ, съ 
лринадлежащими къ ней побочными канавами, будегь копче- 
на въ продолженіе слѣдующаго года.

Первая 48 верстная часть гдавнаго канала будегь орошать
40,000 десятинъ земли вь сгопной полосѣ в 2000 въ лѣсной.

Т. XIX. 23
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По мѣрѣ того,' какт. проЫгтированнЬіЙ каналх' буДегі: устйаи- 
ваться,' Обществоі не вдаваясь ни бъкакоёхозяйётвеноё упрайлё- 
ніе землею, "предполагаёті. отдаваті в% арендное содёржайіё ле- 
жащ!нп6 протяжётю йана.ійЬемли,’большим# яли мадьііій 'участ- 
кани. Такимь образомъ, часть канала,' котораяна протяженін 
18 версгь будетѴ окончена гь декабрю 1865 roja1,' икоторая, 
какъ сказано выше, будетг снабжать водою для поінванія
12,000 десятвнъ, можегь быть сг этаго времени занУга лодг 
посѣвыидіА рйзныхъ хбкяйствегіІі&хъ надобнЬсѴей/При этоіть 
сіѣдуёгь' Зсгмѣтить, что на кі&домь изЪ указанныхъ вы те учаСТ- 
ковіЬ самый отдаленный оть водв пункгь будетъ отстоять толь- 
ко Wa '250 сажёней.

По смѣі^ стоймость всего сооруженія исчислёна вт> 400 т. 
рублёйі Изт. нйхт. ыа первоначалъныіі работіі и на устрой^вб 
первой чаЬги каналі ' до 18 й версты1 220 т. руб. Всѣ работы 
по первбй' чаетЯ с^аны у*е ігь подряда треиъ' под^ядч^анъ 
по смѣгной цѣнѣ, 'и въ обеійечен№ добросовѣтяаго н своевре- 
меннаго окончанія1 рабогь (т. е. къ декабрю 1865 т.) лЬяняты 
благонадеждныё залок*и въ */» часть' стоймости’ соо^жёнія.1 Иа 
проязводство этихъ работъ въ теченіи отчетнаго года ігзрасхо- 
довадо 27,833 р.

МІ -.іі . ■ , / • . .
Къ 1-ыу январн 1864 года основьаго кааигала

Обществз бцло. ... ..................... 450188 68
Кь тому «ь t86i tody прыхода

1) перечислеыо изъ остатка сгь годов^го црихода. 45345 '75’/»
2) нриСІыди отъ размѣяа капитала на 5% бялеты. 9186 22

— ;---------- 54531 97'/«
Ріиятда: •

на устрбйство канавы в і Караязской степн..........’ 5І78&3 »
Затѣмъ къ 1 января 1865 гоіда состоигь....... .. 476887 64*/,

Иагь нягь:
годюып 

міптыа іроцмімі.
а) наличной суммою...................... . . .  19686 2%
б) билетами креднтныхъ установленій

срочныхъ........................  ............... ё54&4 э

— — j безсрочрыхъ..............  216405 60
в) выданиыми въ ссуду:
1) параФиновому заводу на островѣ

Свягомъ...........................................  40000 »
2 ) чатахскому заводу, ыа имя дѣйстви-

тельнаі о статскаго совѣтника Витте. 1260(0 »
3) типограФІи Гдавнаго Управлеыія На-

мѣстыика Кавказскаго...................  9368 2

2437 10 
9429 59

2406 > 

6300 * 

468 40
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шткргцкнтіфь п4>ж.вргвоілщ #м>,іі д о < сгу ц и в п іи ы ъ , в?> п О і ь ^  Об- 
ЩЕСТВА ВОЗСТАЫО#4ЕШЯХРИСТААНСТВА НА КАЭКАЗФ, ВТ> 1 8 6 4 і ГОД*. (*) .

I . Отѣ илАнобъ Общестёйі 4. Огй ІіеніенскагЬ ^ховаго ІД.1' С. 
Костина напрестольной серѳбряный кресгь й кРпіе; 21 — цар-1 
скрс&Шскасо 2*1 г«. куивдА. Дк< Еи^икаі два лагірбСі^внійіъ 
с«рѳбря»оніЬѳдаденніАіъ к р е т  в*» 48W рі и 28 разнідоъіюгсн 
служебиыгькнкг*на аі^янскомъ языкф 3* — квзнлч«# ВнЬЕ- 
р л т Ь р с и п г ь ) мо^кЬвІгііихч. т б а т р о у і ] !  н ^ Д в о р н а го  с о г Ь т н и н а /В .І  Е . 
Покровскаго: а) двѣ иконы—одна во имя двунадѳоя?ыхт*ГѴ>р*іаід*: 
нтъ wwww>wbr до эуал# ^к^рииніи\іа^^адхад>іІР|я^- 
Іоіріыц Кресзгнтелд гь серебрдоіо-ідозлащеішпн рнзѣ съ камень- 
ям*; Я Ff кіоіѣ; 6) пелены— мк.^иьлл н г̂ зовші:. в) 150 
экаяшгдяредъ р^зиаго тшвнніа книг^; г) журналг Мір^коеСіо- 
во за 1863 и 1864 годы. Духъ Христіанин», Страиникъ* Вос- 
кресный Досугъ н Смпъ Отеіеетра* сь восіфееныміі нувфраніі, 
за 1864 годъ; 4, Огъ туйскаго куиечеекаго сына П* Й, Гуа- 
добкна, два экэдыпляра оиисанія , шуВскаго воскресенекаго со- 
бора; 5. — вязиикоискаго крестьяіінко И* Г. Клопова—серебря- 
ная икона во иия св* Іоаніш Прёдѵ^чи. 6. Огь харышвскаго 1*й 
гйіьДиі • ityntja C. К: Костюрнна—лвз облаченіл: овяшѳиннчесное
■ діаконское; 7. — казаыскаго 1-6? гильдіи куіі^ческаго сына • 
М а і в ^ ^ В ^ і а і і і і н о в ^ ^ ^ б | і я ы о ^ п о З | і э т е і і ( І Ф я  ыт I fo -
заіадиій Божірйі Мацерц; и свящещидеазкоѳ а0лгдоні$,,

IL  Отп> бляг(*імірыт*4№*щ*< л&чъ .8»- б^агА*иин*ро>и Ігго 
orpyr% иегррвряаго уЩ ь  сарр^вакдй; едадлрмч<даащ9ніііі*а 
Васвлія Алѳенскаго: старыхъ 5 ризъ^; I, род9*з«ицгья . 
порѵчей> 4 ошря и 2 пелены; 9 .— ^о^савсц^го Д-й грльдіи, кдоі- 
ца цтеаана Цонасенкр—доіъ. ростоящій. вь портовомъ городѣ 
Ейскі, оцѣненный въ 200 руіб.

П І і Т А Т Ъ
• О ! . I і • ѵ >|-* іі Г I.

I. аі«ходскнъ) <ивоіи«со(шх^> іим^ѵьів«д«мст->овіцнст9^ вда- 
огАімивша.: хвясгійАісгаі *а кавйаз»/

Вл тіометск^р.окрущ^, 1.' ^ІІат^іьо^ая: священнэку учвтелю 
100 о., іюиращику его 250 р, Ц^' уч.ебныц посо0ц 25 D. ІІто- 
го 375 р. 2. Барисахская; священнщку учитело 400 р., Понощ-

" • . /1 • • i ;it і
(*) Однѣ язъ нрцАоженій гь Отчетамъ предлагаются чнтателямъ въ 

долвомъ вві^ѣ, другія— извле^ейгій. Р«Ь. 1,1



ннку ero 250 p. Ha учебныя пособія 20 p. Итого 370 p. 3. 
Чаргальская: священнику ІОО р,,- Уомойінику 200 p. На учеб- 
ныл пособія 20 р. Итого 320 р. 4. Артанская тоже. 5. Алван- 
ская-^свящейнику 100 р., помощнйку 250 р. На учебныя посо- 
б(я'2&р.> Йтого 375 р. 6. Шуапховская: свйщеннйку учитело 100' 
р.„ иумрщіщу ,рго 200 р, На, ууе^нця ^осо^ці 20 ,р« Цтогр* 300 
р., 7'. Аытаисхерска^ тоже, .. •

„Bn.JQovw^. Сктіи. 8.., Рокская: евящеанику учитѳлю 100 р.> 
поиощнику. сго S50i р.( Иа іучебныя пособія.85 р.. Игого 375 р.
9. Да«ввкаа: священНину учвтелю . ЮО р., помощыику его 200 
р.>Ht: у.чѳбныя иособія 20 р* Иівіо 220 р<10.«Ортевсиа* ■ 11.. 
Б^кмарскаіі/тоже. ............

Фс АЛнищкхскйМь уѣвдѣ. 12. Килдйская: сващентйу учителю 
100 р., пбмощниіѵ епо 200 р. Научебния пособія 20 р. На 
наёмъ прйслугя и^рбйонгь домі 50 р. Итого 370 р. 13. Варй- 
летсѴая/ 14. ■ СаройскЬя, 15. Толошская, 16: Мусхійская, 17. Ва- 
линоАая1 fode. '

Въ Абхааіи. 18. Илорская: священиику учителю 100 р ., по- 
ыоц|ііику Ci o 200 р. На учебныд нособія 20 р. 11а насмъ нри- 
слуіи н ремонп. дома 50. р. Итого 370 р. 19. Тадушская, 20. 
Шудцкарская, 21. Ацсря, 22. Соуцсинская — гожс\

jfe Сякурваканн. 23. Бедійекая, 24. Гудаводая,) 25. Диъазур* 
ckw. ,26. Саберійская, 27« Н*б*кевская— гоже. . г . , .

eis Свйнтік. 28. Царокая, 29. Латальская( 30.'Мулахская, 
31. Кальская,' 32. Ушкульвкая1—тоже !-33., В-ь' вартаиіенскогь 
удиі^скомъ йряходѣ: учителю 200 р. На учебнмяпоСобін 20 р. 
:14. Въ кайлясіарсномг-айссорскаиъ яриходѣ: учитвлю 200 р. 
Ноіучебныя'пвсобіл. 20! p. і ■ і 1 • ■ 1

Ёь Сѣверной Ьсепгіи. 35. Багако-юртовская:' свящеинику учи- 
теліо 100 р. Помощнику его 200 р. На учебныя пособія 20 р. 
Итого 320 р. 36. Ардонская, 37. Вогльыо-христіанская, 38 Кад- 
гаронская, 39. Даргкохская, 40. Суадагская, 41. Далакавская, 
42. Гальятская, 43. Махчинская, 44. Мигурская, 45. Садонская, 
46. Гизельская, 47. Лацинсхпя, А8:;Оадугарданская, 49. Даргав- 
ская, 50. Хуналагская, 51. Зромагская, 52. Нарская, 53. Тиб- 
ская; 54. Киіанская/бб. Сгнрдигорекая; 56. Сіонская, 57. Сте- 
паицмиыдская, 58> Гудека», 6Ѳ. іАбаиовская,— во всѣхъ по тому 
же нормальному штату 320 р. 60,.Вдадикавказская дѣвичья: учи- 
теліо. осетинскаго языка 200 р., .у^итсльницѣ русск. яЗІлка 200 
р. Ёи йл освѣшеніе й наемь гі^сА ги и помѣщспія 156 р. Учн- 
тельниц^ рукодхлья 200 р. На покугіку матсріэлбвъ для руко- 
дѣльныхъ занятій 100 р. Игого 856.

ІВсего на содержаніе однрклассыыхъ школъ 20800 р.,

. !!/ .< ' ! / !i nfAfeOCiABW » О&03МНПЕ. : r ,  m
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4. Окумская: священнику учитедюЗѲО р., пімвщнику ИюФОО 
р. На содержаніе 20 пансіонеровъ 800 р. На ѵчѳбныя пособія 
50 р. На рейоіітъ "доЙй, освѢщШіій11 я присдугя 250
р. Итого 1800 р. 2. Адеярская: ут*гвло..20.0 р,.,^1а.додеі*аса- 
ьгеЭОпаысіонеровъ 800 р. На наемъ ирвслуіи »:маѣщеше 
доііа 100 р.,Итого 1000 р. Всего на содерланіе двуйгЛассньізіъ 
шкодъ 2900 р. Прнмѣчаиіе І . Содсррсаніе,, .олредисрио? ^тм- 
мв штатаыі, отиускается на тѣ учкінща, . в>, лсѵсорыхЛ; будегь 
боіѣе 10 дѣГей; въ тѣхъ мѣствхъ, гдѣ обучающяхся будегь 
меыьше этого числа, свящеыиику1 ^HKfeifo ttpbirtBO^Mtcrf пяата 
соразмѣрыо числу обучающихся j  вего дѣгей, т /  е. іаобѵчеіі- 
ырго. мальчла, по ІО, « ва оібувен*іуюдѣ#оу*;у др.і^.^уб!Лрйм. 
3» Вь тѣхть шкОіахъ. г^Ь ііреяодаввтедамъ, пе мкимъ' дмбовдоіо- 
лтедьствам>, будегь одйнт. гоиько ййященнйкъ, ему пройзвѵд^г- 
сл жалаванье цо 200 р. вт> годъ., Есіи^же /іреподавётёІейЪ 
детъ вдно таіькоиастораице^ ,«що* то ецу,, (фадмодкгс/}, орре- 
дѣленное этими штатами жадованье священннку в его ііомощыику.

1» 'ч-ім/

• • - - ■ 1 .............. .. г • /

1 ‘ .
' 1 і ' 4 .

П Р А В И І А ■ ’ )• 1»
о і іри х  од ски х ъ  ш к о л а х ъ  вѣдо мст ва  о бщ е с т в а  в о з с Ѵа І о в -

ЛЕЫІЯ ОРАВОСЛАВНАГО ХРЙСТІАНСТВА НА КАВКАЗѢ,, ■» 

0ФЦІЯ ір М К М і ' t ’
*<■. . .  f ., , , ■ _ . , r f ,

|  1. Йриходскія шкоды вѣдомства Общес*гва вовсмнодебйі#* прМбс- 
давнаго христшиства на Кавкаэѣ имѣютъцѣдію соббЬценіё Дѣіявгь гбр- 
скихъ семействъ религіозныхъ в нравственныхъ понйтій в ЬасйрЬ^тра- 
веніе пврвоначаі ьныхъ поіезнъіхъ знаній, ’ ■ * »

{ 2. Школы сіи с у т ь  однокдассныя и учрѳждаются во всѣхъ горсмхъ 
прмходахъ вѣдМ гст ЮбгіДОМ#,1 

{ 3. Существованіѳ приходскнхъ школъ обезпечивается кагь въ ма-* 
теріальномъ, тагсъ и въ^учебгіокгь ^тйбитѳиім срѳдсів ім О ІА іееМ .

$ 4. Цриходскія шкоды состоятъ подъ ближашйігиъ иопѳчеяіенъгнѣст- 
ныхъ воешГо-г^ажданскихъ влгістей, кото^ыя содѣйетвуюти шхъ < бваго-
состоянІю. ' 1 1 •’ ■ 1 ' '  ' ' ■ ...........

$ 5. Седьс^ія общестм о-гвОДЯі̂  ішмѣ^цвйія дм*ііриходскп» «околъ 
я AOctaBJBfOTb дрова, по обществённыйт* р^йіѳніяігь, на отошен^іѣхъ 
ПОМѣщевІЙ. 1 • і / н

J б. Седьскія общ^ства. гДѣ ЪЬо бкв^е^тя1 вазмвжішод мвв«чаюгь 
шА срёды себ^/йрбикущестіѳіінб1 йѳ4*ъ девія лодвй, д1ггш когмрмхъ



1852 о р л т а и п н » 'А о т ш .

обучаютсл, одного ялп двухъ чедовѣкъ, подъ названіѳмъ почѳтжыхъ ио- 
пѳчителей, которыѳ имѣютъ попеченіе о матеріадьныхъ нуждахъ школ.

S 7. Тѣ жѵь (НМюч*тМѲЙ^кош/в»#югь ycepjtetr* > буду4ъ содѣйство- 
вать успѣхамъ ш к о і ъ , представдяются внгаавію предсѣдатедл Общѳ- 

< Отв* ljair*GT?u*a Кавіарсцаго.

y v C e W W b J H W C M U  , * W №
{̂1 .̂ ^ъ ^иходсйпікъ іокомхъ вродадатся: а> чгфніе в анемкчііѣсг- 

нато мсьиеніагоякряа; .б)югенйІн ррсыво рударто{&цщщ влра^в- 
, ѵеам^г paywie.jero^ э), *р*т*ій.додозшігкЦ.ф щ е /щ л  р с щ \я -г )  че- 
тыре .дер^цл. Дѣвствія арвѳметввр, в д) церковное^пѣніѳ/^^ь, гдѣпре- 
поіаш іѳ бггі оуХвтъ возможно. '*

J К у ^ у - ^ я я о і а р т в я  въ ъшхъ шж0 тжъ>4 ва лчдо» шиауовѣ- 
і ваювде ш>гуігв'4ып'*остямвеіруи/»іб(»#ѣе, /а^ вдкаг^рбг свцше<додоъ 
д^гь. Ццр^чаді^ р р д в ^ ^ . і ц н  ^одстэ^ВД^аіі^ ^д о р та^яэт ;^п р а- 
во. брать,*зъ учыцща.,дѣтея в ранѣе означѳннаго срока, вслц онвг по- 
к&іЬ*>*ъ. '

f\U). ТМнІе1 въп£я*одс*в**і/ «іввыахи аачвцадесясіь ftwro ьеаитябрд, 
а оодвшш. исяшаш»т^птоляѵсщ шъ іф т ъ  рт* <t%ipe-

деДОІДОіб tBдоцдо» p* мтэѵадіѳ, ярего .додоо pppM opj^ca 
учеціе въ дрясрдскщхъ щколах.ъ, по ліиматич^^іЬіъ и другв** мѣст- 
а&іиъ ofotbftTeibctfcaiib, a pafcfco опрвдълеюа ваяаі$І, йредоотавляРтгя 
уЬМт^ѣаію1 *Woe*tot>a 'пйнмѵ cnyTBepJMfeLr С»в&гаиОбщос*ва.

Учаціеея.

S 44. Въ приходскія ш к о і ы  поступаютъ, съ согласія родвтедей аів 
родствевнвжовъ, дѣтв обоего шыя не мѳдоже 7-ми лѣтъ, нзъ горсктсъ 
семействъ, всѣхъ бевъ раздячія состоянія ■ вѣровсоовѣданія. Прнжѣча- 
ніе. Впрочемъ посѣщать швсмы в учнться чтенію, пвсьму н аряѳмѳтв- 
кѣ, кромѣ дѣтей, д о з в о ія ѳ т с я  в взросдымъ, вто пож&іаетъ.

$ 12. Въ шкоды првннда^с^ ^фп^з^фдовыя, не подвержеввыя врв- 
івпчввымъ бодѣзнямъ.

J 13. Цріемъ дѣтей въ шксмы производится во всякое время, въ тѳ- 
'чотів1 ™«$Wr6J гЬда/ * Ь ^ ію{[чЦбстаёгін<і іквілъіавйаМ <маіч>.

S ірю£©дсаіхт>> іи«ёі*къ'обу>шсітся <6еаыагао я. паіьау-
ются безвоэмездно отъ Общества всѣмв учебнымв оособіямв.

S 45. Учевввв, отдічавцщіздгі^#ся|||£фл курса добрыиыіоведеніеиъ 
н удовіетворвт&іьныии успѣхамв въ прѳдметахъ тчвнія, по представ- 
Д9ЯШ 4W»«»tTftP4 W0JT>, с* ,р^рѣдівщ«. Gqe^T» фбщесра ■ ро rorja- 
,neituQ-pAu;&ie& *,,paiwb учедицодіъ, потш уогі, гь тгчвііщ» духо»- 
«*го,,,»оев«аго ш, гі»аждансмго £ѣдрцртртч ,иа счегь 0<Цёств*і ^ojplrrie 
хе ватѣмѣ воспітанншш воэяр?щаюі;с«,?ъ срои общвны. ' '

і Эавідыышів янквдш ш іі «квлміі.
f (іів.‘>Дли эм**ы»аяія epMOAWW** , 4>р> ролѣтіі.

і смтеатѣ, ‘щжшѳиторы шяѳдъ.
i f t l l^ f la e m a v p u  лиол.,мѣюттІм<ц’|дуюди о<5*эдвэ9 <;тіі. 1)_ ц^биа- 
девіѳ ■ русоводстао за преподававівмъ въ прнходсшіхъ шкода^т. ■ съ
иою цѣ«іЮ)О#0вр^ші« wjWflOv*1» *Wpo| ; ЧР#В|ЭН> Судѳгь

/в*і*гемѵ Общѳотм бо<ѣ^ у*р<5вы>гѵі ^^cflpeA ^^eie, .часовт, т^енія 
■ учебныхъ предметовъ; •<) предстаиеніе: а) объ опрѳдѣі^нуі,уі|і

■ ік іш ю м хъ^ в) »  адгр»**«вці учвте^ѳй
г/К^МПМИ ОфСЛИЯя я  І<мяр««и, .* >) 0 5Г>и»,учлТ*Д*хѵі‘ учиі^4иЧ?хѵ



кояхъ по неблагоиадежности (мѣдуѳтъ удалять отъ должности; А) сооб- 
раженія: а) объ открытія яовыхъ првходсквхъ школъ в объ улучшѳ- 
нш уже существующихъ, б) о си^жарім дчилщщъ дозбшшгдодобіяіів 

' я руководствами и в) о закрытІи или перемѣщерів ціколъ, ,съ одного 
Мйтѣ на другоё; 5) прсдставіеніе о перѳводѣ отличныхъ учедввовъ взъ 
орвхсдоящхъ пщоіъ въ учи^ріща, духдораго, граждаясяаго :кѵ иоѳннаго 
вѣдомствъ 6) Составленіѳ ежегодно отчѳта о состоянін приходскяхъ 
шжодъ, для представлѳнія онаго Совѣту Общества.

$18. Мѣствые благочинные, въ качествѣ попѳчителѳй, наблюдаютъ 
за преподаданіемъ закова Божія въ пррхо^сішхъ.іщсадахъ я  за рфлигі- 
озМнйра^сѴвеннымъ наіфавленіѳмъ въ школахъ.

Ближайшбб уиравлѳйіе влгі завѣдываніе каждою првходскою 
щяодою сосродрточнвавтся, въіи^ѣ оцного ияь учвтелѳй ондй, ио пред- 
ставденію ицсдектора ш|с<ыъ, хсъ утверждедія Сорѣта, Общества.

( 20. Учитёлямн щколъ назначаются лдца изъ рвяіцевво-в деркдвцо- 
еіужвтеіЬЙ ktfetaard причта; но удитеіяни шогутъ быть и лица всяка- 
го івавія н бостоянія, собдявякмщя въ de6fc условія, для данятія сихъ 
доджноствй нѳобходимыя. Прпжѣчаніе* Опрѳдѣдбаіе учятелей въ каж- 
дую взъ првходскнхъ шіюдъ, соразмѣрво числу учаіцвхся, заэіситъ 
отъ уСмотрѣнія Совѣта Общѳства, по дредставленію^спектор* щн(*п>.

{ 21. Объѳмъ жалованья преподавателю опредѣляется особцмВ| шта- 
таии; послѣдующѳе затѣмъ увеліченй оііаго Зависнтъ отъ усердія са- 
мяхъ преподавателей гь образоващід дѣтрй.

S 22. Учвтедь нмѣѳтъ нёослабньій надзоръ за нравственностію уче- 
някоігъ, какъ въ школѣ, такъ в внѣ ѳя.

S 23. Учвтель наблюдаѳтъ, чтобы ученикв христіанской вѣры ходили 
въ церяовь во всѣ воскресаые в прагдндовые дни, в если можно, чи- 
тали в пѣлн прв Богослужёаія, и чтобъ бяи ѳжогодво ясповѣдывались 
в пріобщались св. таввъ.

N S 241 ІГрисмотръ за прмѣщеніемъ школы, дрвваддфрвостярв^я в учеб- 
duWH пОсобіяйя, лежигь ва обязавності у.чителя, котор^ій съ тѣмъ 
вмѣстѣ ©•держнтъ овгісЬ всему учвлвщному ямуществу.

Отчетяость.
s 25. Лредназначенныя на содержаніе учит$4$й, іА и вообщѳ дряхбд- 

сяяхъ школъ, суммЫ, Совѣтъ Обіцества, въ на^алѣ каждой* ррртв, года, 
отпускаргь въі рэспорлженіѳ мѣстнаго біагочявнаго.

S ’ Сумму эту 6лагочянн>ій, вйося въ «ѣствое гражданско© вли во- 
евоое управленіѳ для хранерія, рас^рдувр» ^о.часѵ^ъ ■ по мѣрѣ на- 
дббйоётя.

|  27. Jlq встечевія года в не позжѳ 15-го ^нваря слѣдуюіцаго грда бла- 
гочцдвчй.пр^ДСтавдяепк Совѣту Общѳс^тва ^тчетноНь.

4 і

ОТЧЕТЫ ОБЩЕСТВА B03CTAH0BJ. ХРИСТІАВСТЗА НА КАВЖаЗЪ , 3$3

Щ ХАІЪ! ЩКОІЪ: у^втедь взъ мѣстнаго причта полагается одинъ, 
сІ жалоЬаньвмъ ДООАр., р<ніодщвкъМ съ жаіов. 200 р., иаучебныяцо- 
собія р., вс^го 320 p .f
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Члены Общеотва вовстановленія православнаго 
хрисііаяства на Кавкавѣ, по врѳмени поотупле- 

нія ихъ въ Общѳотво я по раврядажь.
Вв 4861 году.

Перваго разряда: 1) Ея В е д и ч е с т в о , Г о с у д а р ы н я  И ы і ік р л т р и ц а  
М л р ія  Ад к к с а н д р о в н а . 2) Митроподнгы; московскій Фнллрть: 
(ыа счегь капитуда ордсиовъ) 3) Мигр. с.-петсрбургскій Иеы- 
дорь (тоже) 4) Архіепископъ Евсевій, экзарѵь Грузіи(гоже). 5) 
Го+мейстеръ, гра*ъ Дямвтрій Никодаевнчъ Шереметьель. 6) Тай- 
нмй совЬтыикъ Адександръ Михайдовичъ Потемктъ. 7) Ка- 
мергеръ Иваыъ Адексѣевичт. Яковлмъ.

Третьяго разряда; 1) Потомственный почетный граждацвігь 
Михаяжъ Михайдовичъ Сіьверовъ.

Четвертаго разряда: 47 диць.

Вз1862 году:
Четвертаго разряда: 2 дица.

Вв 1863 *оду:
Перваго разряда: 1 )  Его И м п ер а то р с к о і: В ы с о ч е с т в о , В бдикій  

Князь М ігхаидъ  Н н к о д а е в и ч ъ , намѣстникъ Кавказскій. 2) Ея И м п е- 
р л го р с к о е  Высочвство, В б д и к л я  К н я г и н я  О д ы л  Ѳ к о д о р о в н а .  3 )  
Генерадъ-Федьдиаршадъ князь А. И. Барятинскій.—Насчегь ка- 
пмтуда орденовъ.

Втораго разряда: 1) Генерадъ-Федьдмаршадг князь Адександръ 
Ивановнчъ Барятинскгй. 2) Потомственный почетньтй гракдашігь 
Андрей Никитилъ. 3) С.-Петербургскій 3-й гидьдія куиеігь Сер- 
гѣй ТроФнмовичъ Соболевъ. 4) Потомственный почегный граж- 
даинігь Егоръ ИвановичъЯлбинскій. 5) Сотникъ войска Донска- 
го Федоръ Герасимовичъ Сабмлъ. 6) Протоіерей россійской 
посодьской церкви въ Парижѣ, іо ои фъ  Васидьевичъ Васнльевъ. 
На счегь капнтуда ордѳыовъ.— 7) Протоіерѳй россійской оосодь- 
ской церкви въ Лондонѣ Евгеній Иваыовичъ Поповъ (тоже.) 8) 
Протоіерей россійской церкви при мнссін въ Штудгардѣ, Іоаннг 
Ивановичъ Baaapow (тоже.) 9) Иротоіѳрей россійской n^piteto при 
миссіи въ Висбаденѣ, Іоаныъ Леонтьевичъ Яньтевг (тоже.) 10) 
Протоіерей россійской посодьской церквв вт> Вѣнѣ, Мівхаидъ 
Ѳедоровичъ Раевскій (тоже.) 11) С.-Ііетербургскій 1-й гильдіи 
купецъ Ѳедоръ Леонтьевичъ Королевъ. 12) Московскіп 3-й гидь- 
дін купецъ Ѳедоръ Трофимовичъ Собомвь. 13) Отставной тигу- 
дярный совѣтникъ Григорій Ивановичъ Руадае. 14) Почегыый 
граждаывнъ Сенеыъ Иваыовичъ Глозковз.



ТретЬйго ^азряда: 1). Дѣйсгвительвый тайцый сов^тникь, ртат<гь- 
ѴЛйретарь граФЪ ДмитрІВ Николасвнчь Ълудовъ. 2) Камеріеръ 
Николай'Г&врил6вичъ РпумііНЬ. $) Йрогоісрей С.-Пегербургскаго 
Исакісвакато1 соборй МатвѣЙ Муретовъ. 4) ІІотомствснный почот* 
ный граждйіійнь Ѳсдоръ Ѳсдоровичь Томашевекій. 5) Констан- 
тннъ Ѳсдоровичъ Пиѣшановъ. Р) Екатеринбуріекій 3-й гидьдіи 
купецъ Ррдіоиъ Филшшрвичѵ Ко&лялъ. 7) Жрыа хорунжаічгвой- 
ска Доыскаго Анца Ѳедоровна Слюсар^ва. 8) Жена иодіныкое- 
ника войска Донскаі о Адексацдра Ѳедоровна Д*ухмроЛноіа. /9) 
Надворыый.совѣтрцкъ Степанъ А-іексаыдровичъ Тллычшнъ. 10) 
Потбмсгвен иыйііочетііый гргркданинъ Иванъ Аркадіевичъ.омлчм».
‘ 11)Курганскі&2-й,ги.ц.діи купецъ Иианъ Петровичъ Даю^вв». 12) 
Коддежскій регисграгор> Иетръ Васндьсвичь лжушкміа.- 13) 
Потомственнал почетаая гращанк^ Екатерица Ѳедоровиа Ма- 
могпина, 14) Потомствеиный ^очсгный гражданині, і СвменшИа- 
мотинъ. 1р) Трбсцльскій 2-й гидьдіи купець Иогрь ѲедоровЮъ 
Плеханцвъ 16) Цш^енрръ-капиганъ Макарій. Осииовичъ Чернчвъ. 
17) Реврльскій 1 -й гиіьдів купецъ HhkojsA Хриото+оров*чь 
itjmx*. і

Четв^ргаго реізряда; 8$7 ддцъ. . і

f i s  1864 toty.
Нсрваго разряда: 1) Поднолковніцъ Алжсандръ 'Дмйтріевичъ 

Пономаревя. , •
Втораго рааряда: 1) Гвардік полковнйкь Михшмъ іВаеилс- 

вичъ Коракевнчъ, 2) ПотомствеиыыЙ иочетный гражданиьѵ Ѳс- 
доръ Силичъ Толкачевь. 3) Геиера.г&*адгыотангь Алсксаидръ 
Псгровичъ Карцось. На счегъ капвтуда орденоегь. 4) Тайиый 
совѣѴнига» Андррй Мцхайдовнчь Фадѣесл (тожс ) &) FeuopaJt.- 
маіоръ Иваиъ Алексѣевнчъ Бартололмй (тоже.) 6) • Гвардіи-ііод- 
ковыикь гра+ъВладиаіръ Васидьевичъ Лмвшвмъ.

Трегьяго разрада: I) Нлжеіородскій 1 й гильдіи купецъ Дмігг- 
рій Ле<штьевич> Пт рм*. .

Четвертаго разрдла: 296 днцѵ, ! і :* . >■
I - ' j .. і , > - j « і •• • ■ • ■ * і ■

' ’ Йзз нихз вз ‘1864 году выбыл^  ̂ і 
Вгораго разряда: 1) Коммерціи совѣтникъ Михаилъ Анаііьеішчь 

Нуроевь, по желанію.
Третьяго разряда. 1) Стсгьтсекрешрь, дѣйствигельныіі гай- 

иый совѣгиикъ, граФЪ Дмигрій Никодаевичь Блудоеъ) за сыср- 
рю.[2) Кургацсиій луасцть :Иб^іъ Цетродочъ Б а т ы р е ^ ^ ^  
іаігііЛ.' 3) ’ ПогомствсгшыЙ почетный гражданинъ К. Ф. Пмъша- 
m et, за смертію#, 4) Жсыа л^дковшіка Адвксандра Ѳедорбвна 
Двухженнова. 5) (Жена хорунжаѵо .Аиыа Ѳсдоровыа Слннлршм.

^етнсрга^о р^зряда;(вы6нио 16 jh цъ ла «Mqpniio, н 4-21 іэо 
жеданію, а всего 58 дицъ.

ОТЧЕГЬ ОЫЦЕСТВЛ BoatfTArtobJ. ХРІ1СТІЛІ1СТВЛ НЛ КЛВКЛЗѢ. 355



356 nPABOCJABHOK ОБОЗГВНІЕ.

Вѣдомость дѳнежныхъ повѳртваніянъ, посту- 
іпк̂ іігкм̂  вікІаізёуОбщѳствавозс^аноі лѳніяхри- 

сііайс^віна КавКавѣ въ 1864 Году. ’
\ * ’ ' * ' * \ f' , . .

I . Оть членовь Общества.

Огь высокопреосвященнаго Фидарета, мвтромолвта носков- 
скаго в*і(<мьмён<і&г«*1'0Ѳ0*'р.І ofb казанЬкаго'кугіёческаго сына 
А .гА.иКурюпбва'’30 0: krA по^еткаго грагкданйііа Рязанова 50 р., 
оть йребывЬюіДОК)' Hafilowvfr архиманЛрвта Сосфсніі 30 р. отъ 
вркутокагаі-йгвльдій гі^пца:A. М. Чувасва 10 р., отъ М. Г. 
Демндом 15' р., о гь1 моснбвскаго мѣщаияна С. В. Сйдоров<і р. 
!<ігь'влгиввоіскаго1 кре(Л*янйна'И. Г. Кдопова 10 jp.1,' отт баіа- 
xhHCKtart) нупі&і М'.1 БоряЛва 5' р., огъ яазанскаго 2-Й гвдьдін 
«упца* Аѵ >Gi *•H.efBejyrbbaf' 5'jp., <Угь иарыйскйю кунечсскаіѴ)' сыиа 
М. Н. Ок«нИіініЛ<оЬа б jp., ort> мЁЩаиина Л. В. Пойкова 5 р., 
огь ,^йнк©всквг0"іъро^сйаго гЬлѴжм В. И, Крмакова 5 р., от і. 
крестиинвмй Еф й^ А й ір е е ^  З р , огь крёсгьяивна Е. Ѳ. Ху- 
дякова 5 р., огь іютомственнаго почепіаго і раждаиика Я.' А. 
Дяшлева 3 р., оть дѣввцы двОряпки C. В. ДапидбьМГ1! {).,

11. Отъ бмттворшнваьмыхь лиць.

Огъ Ёя В е л н ч е с г в а , Королѳвы Вяргенбергской Ольгв Нико- 
л а е в н ы  1000 р., огь секретаря Ея В е л и ч е с т в э  дѣЙ5?№тел№аго 
соапѵкаго' сѳвѣгіАка Морч«р, Уггь ^«йаьІхъІ лвЦт. 56Hf> ,"10 оть 
хозяйетвѳнтг*' управлеыія,1 імжврмовсікАьіе Afmdto Ювлосіаво- 
вии> 25" р., «точдева^ОбщесгоаІ пбдкоійвма 'BidefiKodU Ы ж ^гво- 
ванньіе разніши" дмцами Ѳ9 р., о г в 1 коілеясскаЬЬ^рёгйет^іатора 
Порокші 30 р., огъ Аѵ ОбаѴуройа, нрЬдсгЙвлвнйы^еы/у раЬнымв 
двцама 24! р^> отъ' вачадмііма' «вйарсной губ^ніи,' дЬсг^Ьлей- 
ные ему неизвѣсгньт^, эа вычетоигѣ вЪ ийльку почгы 24 р., 
75'/* *•» ог* членв Обіцества, свящеййвка Лапнні, огьпрвч- 
товъ его благочвніа н прихожаыъ ЛеЮяшенекоІ церкйв ‘2(F р., 
огь члена ОбществаИ. Л. Торсуѳва, ѴнреДсіЪвіенгіыё 'ему раз- 
ныии двцаив 10 руб., огь Грвгоріа Навиляхвна 5 руб. Всего 
2427 р., 15 у»к. 1 '

СВЪДЪШЕ
. • • I #

О ПРИХОДАХЪ, СОСТОЯЩИХЪ ВЪ ВѢДѢНІИ рБЩЕСТВА.\ ,1' U . П I' f t 'j . і •’ 1 '
Вмикиеавкааскмо бмшчннія: Владвкавказскій, — чвсло душъ 

обовпмнАл*и|і8Э0) ёвт»д4Ьичья шксш. Гйзе5іьсігій-^1 847 Дуксгь, 
«сть ішмма, церквв аѣтъ. <£анѵбсній*-1300 д.; н*гь шКольі/ цер-
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ковь ест*. Двргавскій — 1 ЗДО д., церковь есть, шкоды уѣр.. 
Карадурскій— ,Щ)8 д., шкоды н церкви гіѣгь. Лацинскій' ■— 
1895л., доодав церковь ёст».ДадакавскШ—1402 д., шкаі4 есть, 
церквн н£тт>. ДумадагскіЙ-^Эбяд., школы нѣгь, церковь ёсть. 
Батако-Юртовскій — 12.92 ді, шкода іа церковь есть. Кадгароч- 
скій—153$ д., т»же. Даргкохсі^й — 327 д., тоже.Саудагскій— 
$64.д., уодее. -■ - 1 ’ "

3. Лрдонскаро: tАдооисків— 1,205 д., тоже. Садугарданскій— 
903 д.і.тоже. ЗромаіскіА— 804 д., шкоіы нѣгь,' цорковь есть. 
Нарскій— 1333 д., дерковь и школа есть. Закскій — 766 д.. 
шк<мы иѣть, церковь ёсть., Садонскдй —̂ 908 д., церкоиь и шіш- 
да есть. Зругскій — £58 д., іііколы иѣгь, церконь есть. ТиГккіи 
664 д., тоже. Нузадьскій— 803 д., тоже. Квіанскій — 674 д., 
шіимыыѣгь, церковь ооходнаа.

3. ьДфорскто: &одьфОхрвстіанскій — 2423 д., шкода я цер- 
«овь.есть., Гадіатскій ** ;̂1408 J»., тоже. Стырдигорскій—‘724 д., 
нпоіы ■ цѳркри рѣть. ^Мизурскій — 1019 д ',ц ікола есхь, цѳр- 
квм нѣгь. Махчшискій — д., школа в церковь есі>. Дагом- 
СКІй—: ,1.1,79 д., аів<иы нѣгь, церковь ёсть^рхонскій — 7^0 д. 
шкоды ■ церквв нѣтъ.

4.' JfmetuKKma: Джввскій —  1,687 д., шкода и церковь есть. 
Бёкмрскій;—. 434» • д., Лпкда вегц дарквв нѣтъ.‘ Мсхдебскій— 
1487- д., нркода в церяовь есть. ;ДЙрійскій —  655 д., шкоды 
нѣгь, фкрковь ёсть.ЗавдійСкій— 606 д., тоже. Кошкиыскій 
669 д., шксма ■ цервовь йсгь., Кешедьтскій — 13^1 д.,‘ Ѵоже. 
Джоиагсгій —» £#0 д., тожѳ. Tд&секій — 424 д., тожв. -. Ctfacry- 
бмрсктй —> 520' д., тоже. Кааакокій— #27 д., тоже. Рокскій— 
490 д., тожв. Додотскій— .348 д., школы н дерквв нѣіт».

5. Ортевекамг. Ортевскій— 1001 д., школа в церковь есть. 
Чврввскій—̂ Л рі8 ' д., тоже. Хаяираанткарскій — 632 д., тоже. 
Сочшасвій -**fil6 д., іоіже. Бестовацтодоедьсісій —• 7&2 д., говге. 
Леіованскій —г $91 д., шкаіы лѣгь, церковь «еть^ Куцхоетскій—  
7-Ѵі /і., шкода 'и церковь естк. Гддуйскій 707 д., шкоды ыѣгь, 
церкбвь есть,. Acattypctof — $52 д., шкоіы в  церквв нѣтіу Цвн- 
сопедьскій — 595' д., шкаіа в цврком. есть. ■ -

6і ІГобкйсжмссіКобійсѵій — 717 д., школы нѣгь, церковь есть. 
Абанорскій 1389 д., іож е.;. Гудскій — .425 д., ціколы нѣгь, 
церковь есть  ̂ С^епанцмвдсшй —- 883 д., тожѳ. Сыовсрій — 1033 
д., тоже. Сіоыскій — 1390 д , тоже.

7, Хлвеурскаю: Ш&твдьсній — !667 д., шкода в церковь есть. 
Г^дьсяій— ,1557 д., тоже.. Аитннсхввсхій,‘ — ^45 д., тоже.. Ба- 
рйсащокій —1531 д., шкоды ,нѣгь, дерковь еоть. Ахівдьскій — 
371 д., есть шнода и церкбвь. >

8. Абхааекаіо: Эшкетскій — 205 д., шкоды иѣгь, церковь есть. 
Могвскій — 390 д., шкоды в церкви нѣгь. Тамушскій — 929 д., 
шкоды нѣтъ, церковь есть. Шуадкарскій — 1036 д.( тоже. J i i -



ненскій — 543 д., тоже. Аційскій 198 д., тоя(с. АтарскіІ — 
326 д., тоже. Квихаульскій— 910 д., тоже. ІІІазухсійй — 2334, 
тоже. Илорскій — 300 д., тожв.' Дурушскій — І7$ д ., шѵоды и 
цсркви аѣгь. Поквешскій — 96 д., школы нt t i ,  церков* *еп. 
Вашкит<Я(іЛ — 88 д., ■ школы и церкви нѣтъ. ■ ■ ‘

'9. СванетсНаіо: Парскій — 549 д., тоже. Мушкіерскій 9б 
дч школы нѣгъ, церковь есть. Ушкульскій— 162 д., тоже. Тав- 
рарскій — 647 д., тоже. Пх'оірёрскій— 694 д., школы я' церкви 
нѣгъ, СупІйскій— 298 д., тоже. БеЧойскій — 466 д., школы 
нѣгь, цсрковь есть. ЦвримсКІЙ — 299 д., школы и церкви нѣт*. 
Ліігальскій 538 д., школы нѣгь,1 церковь есть. Лснжерекіі— 
чіісдо душъ непзкѣстно, школы и деркви иѣ1*ь. Мужалскій — 
чнсло .душъ ію із и Ѣс тн о ; тоже.

10. Нпінлиііскаш: Кахскій 1-й — 1846 цѳрковъ и ппсола 
есть. Ііахскій "2-й — 1846 д., церкйи и школы нѣтъ. Тасмалин- 
civiu — 109 д., тоже. Кррагаыскій — 636 д., церковь и школа 
ёсгь. Алибеглинскій—: 794 д., школы нѣгъ, церковь есть. Удвя- 
скіЙ'— 1289 д., церковь и школа есть.

4 4. Самурзаканскаю: Окумскій 1-й—число душъ ндизвѣстио, 
церковь и шкода есть. Окумскій 2-й — число душгь имзвістыо, 
школы и церкви нѣгь. Мухурскій*- qftcjio душъ миввѣстно, 
школм нѣгь, церковь еегь. Твгилоискій — чвело душъ нешвѣаг- 
но, іпкола и церковь есть. Набакевскій—тоже. Дикавурскій—тоже. 
Чибурихиндскій — тоже. Баргебекій— тоже. Бедійскій <— тоже. 
Пахуланскій — тожѳ. Чхортемьокій — тоже. Гудавсній — тоже. 
Гальскій,— тоже. Саберійекій 1-й — тоже. Саберійскій 2-й—чи- 
сло Лѵшг неизвѣстно, школы и церивв нѣгь. Рѳчхинскій— чв- 
сло душъ нейзвѣстно, школы нѣтѣ, церковь ерть. і .

42. Тіонетскоіо: Тіонѳтскійтожь. ДжваГрбооѳльокій — чвсло 
дуійъ 388, шкОлы нѣгь, церковь есть Илуртскій t— 464 д., 
школы и цервви нѣтъ. Бочормскій— 511 д,, школа: н церковь 
есть. Нацихгіарскій — 533 д., школа есть, церкви нѣть. Дарт- 
ловскій — 446 д., шкода есть, церкви нѣгь. Парсмскій — 453 
Л.) есть церковь в ткола. Чаргальскій — 817 д., тоже; Шеуіі- 
ховскій — 708 д., тдже. Мукскій — 470 д., школм нітъ, цер- 
ковь есть. Укаыапшавскій —  507 д., ©сть шиола и цержовь. 
Гамецарсиій— 796 'д-, Школы нѣгь, церковь есть. Кварсиій/— 
1'606 д., есть ійкола и цбрковь. Аходскій*—77І*дл' шкода ^сть, 
цоркви нѣтъ. . . .

43. Отдѣлъные причпш: Управляющій ■ ооетяифіпшв црихо- 
дами, архиінаЬдригь Іоси*ъ, п{мг неш  діакоаъ .Цалмсовгь. Ку- 
даровскій — 657 д., школы нѣгь, церковь есть. Коилясарскій— 
579 д., есіь церковь и школа. Гельокій—<число дупгь неизвѣ-
бтцо; шкодм и церкви нѣгь.

і:і/' > Т
■ >■' • ! , . " !  . , . ,
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ПРВДЪ БЛАГОДАРСТВЕННЫМЪ МОИЕБСТВІЕМЪ 0 СПАСЕНІИ ЖИЗНИ БЛАГО- 
ЧЕСТИВѢЙШАГО ГОСУДАРЯ ИМПЕРАТОРА АЛЕКСАНДРА НИКОЛАЕВИЧА,

спзаняое 5-то апрѣія 186Ѳ года гь церин ноекбвскаго увжверсвтетв, 
протоіермѵ», цр*моеорош богосшііа. Я. Очпі*«скмлг.

Съ вави Богъ! Оь вави Богъ! Оь нами Богь!
Кавую вѣсть прввесъ ваяъ вывѣвівій день!... Вѣсть ужаса 

о нечестивѳвъ злоувыииевіи ва драгоцѣввѣйшую д і і  Рос- 
сів жвзвь, ва жизвь еа Царя-Освободнтела!... Но, бдаго вавъ, 
сію ужасвую вѣсть покрываетъ бляговѣщевіе, что козви зло- 
бы ве удадвсь, что Божествеввое Проввдѣвіе охравидо Сво- 
его Избраяваго! Охранию-же Ово— рукою едвваго взъ ос- 
вобожденвыхъ Царевъ многихъ ниліововъ варода!

Мвогопоучнтедьво сіе авдевіе: освобождеввая рука варода 
русскаго, какъ-бы въ звавевіе вѣкое, къ охравевію в спа- 
севію своего Освободитеда простираѳтся Провядѣвіевъ!

Такг, вяднвая рука невидивою Десввцей Вышвяго уврав- 
лена. Такъ, Вседержитеіь Богь вывѣ сотворвдъ съ ванв 
анаменіе во бмио, да ввдятъ здоумышдающіе, в постыдатса,— 

T. XIX. 24
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чистые-же сердцеаъ да возрадуютса и возвеселятся о Qapt 
своеяъ.

Въ чувствагь сей сващеввой радостя в сего чястаго ве- 
седіа, возвесемъ со сяиреніеяъ и благоговѣніемь, изъ гдуби- 
яы обрадовавныхъ сердецъ, къ ІІрестоду Мядостиваго Все- 
держятѳдя славословіе, я бдагодареяіе, н прошевіе: да акоже 
вчера спасдъ есть Визлюбленнѣйшаго, БдагочестивЪйшаго 
Государя наиіего Адессацдра Николаевича, н якоже вчера 
бдагословилг есть входы ■ ис*оды Его; тако и утро-за-утра, 
н ва всякъ часъ, я во вѣкя спасая да спасаегь Ero, н бдаго- 
словдяя да бдагосдовдяетъ вхожденіё Его я ясхожденіе Его,
— да выву, Спасаемый я Бдагосдовдяеяый свыше, безъсяу* 
щеяій, въ яирѣ, весь совѣгь сердца овоего исаоднягь п  
нстявяояу благу ведикаго овоего яарода. Аяявь.



)

. C J  0  B Q
Ш « - •  АЙРѢЛЯ — ДЕНЬ ГОДИЧИАГО ПОМИНОВЕНІЯ УСОПШАГО ГОСУ- 

ДАРЯ ЦБСАРЕВИЧА ШІК(ШЯ АИЕКСАНДРОВІРЦ,

сказанвое въ цержін мосжовскаго ушиерситета, про*ессоромъ богосдо- 
■ія протоіереекъ Н. Серііввскммг.

Исполвядея годъ по преставлевіи — біажеыныя пашати — 
Государя Цесаревича Някомя Александровича.

Нѳ толысо годъ, но в годы не изгдадягь изъвашей памя- 
тв Его свѣтіаго и любезваго образа, хотя живость чувства 
скорби воспоминанія естествѳвно уступаегь предъ дѣйстві- 
еѵь времени,— сего одвого изъ веизбѣжныхъ усювіЙ, огра- 
іпчввающихъ чедовѣка в виѣстѣ поддерживающихъ его въ 
его ограинченвости.

Но въ восдѣдвіе двя сего года, какъ бы вопрекв общѳшу 
закову всеуспокоявак>а(аго вреневн, наши чувства, хотя в 
■гповевно, ташь былв встреиожеаи ужасонъ возножвостя 
еще большей скорбн д л  Россіи, чѣвъ та, какая постигла 
ее годъ тому вазадъ, что, ве свотря ва свѣжую радость вз- 
бавденіа отъ угрожавшей ооасвости, сердца наіии особевно 
жвво возвращаются къ прежвеяу чувству скорбя прв семъ

24*
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вывѣ творяаокъ вавя поминовенів. Самое соввадевіе совер- 
тввшагося годъ яазадъ горестяаго д і і  васъ событія я ве- 
давво, тоіько по ивдостя божествевваго Провидѣнія, не нс- 
нодвявшагося здодѣявія, саное совпадевіе того я другаго ва 
ОДЯВЪ я тотъ жѳ вяорой день посмъ кедгьлн ев. Паехы необ- 
ходяао усвдввадо я ■нвошедшій ужаеь я вывѣ успдвваетъ 
обышедшую яасъ прежде скорбь. Не ны, но саан судьбы 
жязвя свізываюгь сідоов&гіяігь Ш аштъ воспомявавів.

Безъ сошнѣнія, свиЪ ве "ЬмрЯчабЛя радоеть взбавдевія ва- 
цего о »  ужасной ооасвоств, во ыд# ,y uy6uerea  до .двв 
душя, откудя іаеяоям* ул» м м ш й м  Ш гіОДяхъ лвко- 
вавій восторгашв, восторгавв сявреввой яолвтвьі къ авдо- 
стввошу ЙзЬаввтеію васъ оть ^олвквхъ бѣда», Госводу Все- 
держвтеію!

Но тѣшъ яе мевѣе, повторвігь овять, возвущеввня стра- 
хожъ аедавваго здоуяыиілевія, сердца вашв вывѣ особевво 
жвво возвращаются къ чувству скорбв объ усопшею прежде- 
врененво Первевцѣ Отца отечества. Это — естествевное двв- 
яювіе чедовѣческаго чувства, чувства добраго, #*ятаго, иб? 
ввя ену іюбовь. Въ этовъ чувствѣ вскреввей любвя «ы я 
творижъ вывѣ водитвеввов поивноведіе... Да будшъ памяжь 
еіо шну сь похваламн. Блаіоугоденъ Боіоеи бывь, воамобмн* 
бмсяь, и — преставлень бысть.... Да даруеть же Ешу Богь, 
ввФсто царства эемнаго, царство вебесвое! Пакв в пакв в<ь 
■олвася о сеиъ.

Дѣйствительвая связь, свазующая васъ жввущихъ ва » ■ -  
лѣ съ совершившвнв земвой путь, есть общеніе молиівьц во 
сія связь есть взаимная: мы водявся о почввшвхъ, ови-же 
иолятся о васъ. Что же ся вамь мнмть: сердце Сыва въ 
вѣчвыхъ обитедяхъ ве чувствовадо ди всею сидою своеі 
любвя страшвой опасвоств, угрожавшей Отцу его ва зм *  
діз, — и чвстая иолитва уже небесвой сыноввей дюбвв не
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сильвѣе ди земныгь аодитвъ п peдстател ьствовала предъ Бо- 
гошъ о спасввів жвзвв Возлюбленваго Родятеля?...

Благовѣрный Велвкій Княже Николае! Мы ва зеадѣ отъ 
искренвяго сердца водинся о вѣчвовъ увокоевів Твоей бла- 
жеввой дувів; Ты же ва вебесв, ввѣстѣ съ Ангелааи в Свя- 
тывв, волися за Россію в за Благочестивѣйшаго ея Госу- 
даря, Воздюбдеввѣйшаго Твоего Родителя,— нолвся предъ 
престодомъ Царя иауствуірдихъ, ии.ц>с§рдаго Госоода ■ 
Человѣколюбца, вст*>ѣсщи> Смшкв сохраниты Е»
на веѣзп путѣхz Eto. Авввь.



ПЕЛАГІАНСТВО.

Хрвстіавство внесдо вовую жвзвь во всѣ сиды чеювѣче- 
скаго духа. Оно просвѣтило умъ чедовѣка свѣтовъ возвож-* 
во-поіваго ва земдѣ божествевваго откровенія, зажгдо въ 
чедовѣческовъ сердцѣ вебесвый оговь лобви къ Богу и блвж- 
нввъ в укрѣпию bojio чедовѣка бдагодатвыяи свдавв. По- 
тошу первыѳ вѣка христіанства, въ которые особенно ска- 
залось всеобъеыющее вліяніе его ва врироду чеіовѣка, был 
вѣкавв вапряженяой дѣятедьвости всѣхъ сйіъ  чеювѣческаго 
духа, вѣкавв вѳ тодысо удивитеіьнаго самопожертвованія, 
строгой подввжвнчѳфкой жвзвя, но в высокаго богосдовія. 
Эти явденія, характеризующія вервые вѣка хрястіавства, 
6ыій такъ чудвы, что сколысо-ввбудь впечатлнтедьные сви- 
дѣтедв ихъ, поражаясь тѣвъ иди другвиъ взъввхъ, веводь- 
яо првходили къ исповѣдавію веіикаго христіавскаго Бога. 
Кровь нучеввковъ была с^меневъ хрвстіавъ, во словагь 
Тертулліава. Но ве одво вученичество, какъ удивнтельное 
оавопожертвовавіе, обращаю ва христіавъ вввиавіе язычни- 
жовъ в іудеевъ я, вызываі удивленіе, приводило яхъ ко 
Христу Спасителю; жвзвь велпкпхъ подвижвиковъ (вавр. Си- 
■еова Столпника) в богословская дѣятеіьвость зваиевнтыхъ 
учителей церкви были также ногуществеявыяи нравственными
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средстааяя ддя прявлечевія ігь Іясусу Хриету грубыжъ вяр* 
мроѵь и образомяяыхъ іудеевъ, грвковъ и ряыявъ.

Богосдовы первыхъ четырехъ вѣкогь вз» всвхъ предяе- 
товъ хрисгіавсяаго вѣроуяевія боіѣё всего ряскрываля сааые 
таввствеввые догматы хрястіавства о святой Троицѣ я інцѣ 
Искупитела Богочедов«ка, ве тодько вотояу, что эти догяа- 
ты составляютъ оиячятедьяую особенность хрястіавства, 
освову всего хрястіавскаго вѣроученія (I Іоая. 5, 20) и что 
всповѣдааіѳ яхъ бодѣ© воего необходимо д і я  спасевія хри- 
стіавява (Іоав. 17, 3), во я потояу, что ови бодѣе другихъ 
догиатовъ быдя извращаеяы еретиками того вреяеви: почтв 
всѣ еретякя яервыхъ четырехъ вѣковъ заблуждадн въ учевія 
объ этнхъ нневво догяатахъ.

Востогь быдъ кодыбѳдью первыхъ ересей въ церквн Хри- 
етовой, я ва додю церявн восточвой вывадъ великій трудъ 
расірытія нстявяаго божественваго учевія о святой Тровцѣ 
я іяцѣ Искувнтедя Богочѳіовѣка. Она, прн содѣйствіи Св. 
Духа, успѣшно совершнда этотъ трудъ. Богосдовн всѣхъ 
вѣроиоповѣданій, съ лобовію язучая сдаввый періодъ пер- 
выгь четырехъ вѣковъ церквя, вывосятъ взъ такого изучѳ- 
вія удивіввіе къ церквя восточвой. Всѣ овн созваютъ, что 
д ія  буществованія христіавства опасвы быдн ве стодысо го- 
невія рнвскяхъ ннператоровъ, скодько товкія ереся, возвя- 
іавшія, въ то вреяа, въ саяой церкви, такъ какъ говевія 
творндя мученяковъ, а ереси вроязводидя отступвнковъ, во 
справедіявоиу завѣчавію Тертуддіава, я что такую ведякую 
опаспость ддя хрнстіанства уянчтожяда церковь восточвая. 
Между тѣнъ какъ церковь западвая въ первые вѣка являет- 
ся и яъ  въ свѢ тіояъ  вѣнцѣ яучвничества, восточвая церковь 
представдяетса въ болѣе свѣтдояъ вѣнцѣ—вседенскаго ясво- 
«ѣдавія хряотіавства вѳ одною сяѳртію ея чдевовъ за ияя 
Хрястово, во я побѣдоносною проповѣдыо хрястіавскаго 
учвиія, проповѣдью вепростыхъ т о д ь к о і в ц ъ , восвятявшяхъ 
себя трудаяъ евавгедьскаго бдаговѣствованія въ развйхіі 
стравахъ яіра, во также богояудрыхъ отцовъ я учевыхъ'
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богводововъ, іоторые, пр* св о я п  м а і і ч п е л і и п  дарова- 
•ніяхъ, раепамг&м вв£вв ередоѵмв» тогдмвнвго nffpntm  
ні». 9гга-то врошовѣды o t o o ^ i u t  савіш> с и ш п я  цм- 
ѵоош< хрметіавотм и утверіима высочайшія вотван св. вкра, 
во< всей m  «нототѣ, въ цѣіокъ xfflcna«eRom шрь.

П«*іъ прододжаседьяаіч), саввго напрвжѳвмго занятія <и> 
довѣчесіо* мыоіи таииетвениывд предветави христіанекаю 
вИроученія—троичвостію и вмгвжвывъ втвошѳяіввъ лвцъ п  
Богѣ, ѵавже лицемъ Іясуса Хряета Бвгочівлов**в* жажво 
быдо оѵидагь, что ова обрагв» особеивов ввввавіѳ т  ио- 
вее оостоявіе чеювЬка кь христіавствѣ, эвйшетея изученіежъ 
в раохрытіевъ тм въ  обяомввной жиавн чѳіовЪчѳетва п  
связи съ явленіяви грѣховвой жнали. Такъ дѣйстватедьао в 
было. Бресь Алшшіварія, давшаа поводъ восточвой цѳрк- 
вв,—которвя» оцфедМяда уже догвагѵ ойъ яотяввожь Б о т>  
ствѣ Исвупаѵедя вв верваяъ вседевсвонъ соборѣ ю  Н омѣ 
въ 325 году,— шсравямдыю расхрытк также. яетяау въ В « п  
чеіоа*чдевой пряроды, — быда аереходояъ п  новову періоду 
хрясііаяссаго богодовія. Этотъ періодэ отврываегсд педагіав- 
ствовъ и вавравдввнывъ протявъ аего учеяіевъ 6л. Августвши

Педагіанство—весъвя важное явдепіе въ иеторіи христіаа- 
ской дерквн в вподвѣ заслужвваетъ основвіельваго изучв- 
ні4. Подвятые в»ъ а раскрытые оо поводу ег® ввнровы о 
оерверодвовг грѣхѣ, о бдагодаѵв в отвошевіи еякъсаобДО 
miOBtca такжв мсаются савой сущвосхв христівнстяа, 
какъ вопросы аріавства объ едаяосупца двцъ в*ь Богь в 
о божесівѣ Снвв Божід. АКы ве вроваводьво оопоси- 
b b j h  »та два завѣчатедьвыхь явдѳвія в* воторіа церквв- 
Пѳлагішіство в аріавстве равво угрожадв поводебать вее 
хрвстіанекое вѣроучевіе, нааавъ ва хрвстіанство съ даухъ 
воввожвып сторонъ—человЪчвской в божествеввой; оо яо- 
воду того в другаго ведвкввв богослоеави востока а завадр 
раскрита вочтв вся. та сястемя правосдмваго вѣроучеди, 
каторм ваш гмхсі в теввр» в> яравасдмвощ» двгцатвчв- 
«ковъ богосдовів; потову тв в другое равво веобходвм
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мучвть дда водввго повввавія отой сястевы. Изучевіе пе- 
дагіааства въ овязя еъ учевіегь Августваа езде бодѣе 
■•ебходвяо ддя прави-іьлаг© поввяаиіясястеігь катоівчесюй 
я врвтесіавтсімй- Дедагіаяскіе сооры яаѣдв огроввое вдіявіе 
ве Т9МК0 na оредмвѣідоое, яо я на вадѣйщве катодическое 
я лрою тавтем е богословіѳ. Ови сдухатъ исторвческллъ 
вачадояъ веѣхъ завѣчатедмихъ ямевій въ областв завад- 
в о і дАПіатвяи. Прв вфЪхъ важвФйшяхъ спарахъ, какіе тодь- 
■о предста&іяегь иаиъ исторі» западлаго богосдошя, посто- 
гаао вомращаютса къ і и ъ  я ва вяхъ опвраются въ рѣше- 
вів дѣіа,— вспввввяъ іи  споръ нежду Готшалкояъ и Гввк- 
■вроагь вг 9-шъ вѣкѣ, ндв продаигвтельвыѳ схоіаствчѳскіе 
сворн яехду еевветавв и свѳтвставн, аропоинннъ лв хак- 
х е  споры вѳжду катодякавя н протѳстантаяв,—въ частвоств 
■ехду Еразяовъ Роттердавскяхъв Лютвроиъ,— далЪе сооры 
вг» катаівчеекой церквв яежду дохаввкавцавя в Фраыцис- 
кавцавв по воводу сочнвввія всвавскаго іезунта Модявы объ 
ѳтвошевів благодатаыхъ дарокь, божествевваго вредвѣдевія 
в предрвредѣаенія къ свободѣ человѣка, споры вежду явсе- 
явставя и іезуятанв, в въ рѳФоряатской церквя сооры вехду 
арввяіавави я гояарвстаяи. Извѣство, что къ этввъ споравъ 
прявыкаетъ раскрытіе западяаго богословія, образовавіе си- 
стеѵь катоіической в протеставтской,—понияаніе же вхъ я 
свдаведлввое суждевіе о вяхъ, ввѣстѣ поввваніе саяых* 
сшетешъ катодвческой я вротеставсвой я свраведдввая оцѣв- 
ка нхъ соввршевяо иевозвожны безъ освоватедьваго звахов* 
сіва спь^пелвгіацфкввя саор&мв (*). Прятовъ хе педагіавства,

(*У И&сіѣдованія пелагіанства, написанныя западяыми богословал, со- 
спш яш т ь  о бшврву» лжгѳршгуру. ЭамАчаздіьнѣйшіл изъ ннхъ Neaoder1* 
tlrcheogeechichte 1 № .  В. W. АЫЬ. 4, s. 310-588. G. F. W iggm , 
Augustinismus und Pelagianismus d821. B. I. 1833. B. II. J. L. Iacobi, die 
Lefire des Pelagius 18*42. C. E. Luthardt, die Lehre vom freien Willen 
und seinem VerhMtniss zur Gnade in ihrer gescbicbtlichen Eoiwickekwg 
dargestellt 4863. Cp. Гизо, всторію цжвндимцш воФранців, Спб. 1861. 
стр. 117—Ш .
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по справеддявону замѣчанію одвого совреяевнаго западввго 
богосдова, еще и въ яаиія дяя составдяетъ основу аяогяхъ 
редягіозяыхъ раскодовъ и споровъ (*), я ня одяа иуь дреяѵяп 
ересей нѳ находить себѣ въ ваше вреяя такъ яяого сочувствія 
н не яяѣетъ такъ яного посдѣдоватедей, какъ учеяіе педагіав- 
скоѳ. Педагіанство жявегь я теперь въ вѣровавіяхъ соци* 
яіаяъ, въ убѣждеяіяхъ богосдововъ-раціонадистовъ я свѣт- 
скихъ учеяыхъ-гуяаяястовъ, прнсягяувшихъ такъ называе- 
яояу аятроподогяческояу начаду (прянцяпу) я проводящяп 
его во всѣхъ ваукахъ всдѣдъ за Фейербахояъ. ІІедагіаяскій 
взгдядъ яа чедовѣчѳство я его исторію увдеяаегь очеяь мио- 
гяхъ яашяхъ совреяенниковъ, весяотра на т о , что ояъ 
крайве поверхвостеяъ,—быть яожетъ даже бдагодаря яяеяяо 
своей поверхностяости я дегкостя ддя усвоевія.

Въ пастоящеяъ нзсдѣдовавіи иы I) представияъ исторію 
педагіанства, его поавденіе я расяространеяіе, до осуждеяія, 
вяѣстѣ съ весторіаиствояъ, яа третьемъ вседенсяояъ соборѣ 
въ Е*есѣ въ 431 г., я II) издожяяъ педагіаясяое учевіе, рас- 
крываа по м ѣ стаи ъ  весостоатедьность его, яа скодько то 
позводигь псторическій характеръ вашего труда.

I.

Педагіавсгво во явогояъ — проязведеніе своего вреяеви. 
Ояо авидось, прежде всего, какъ протяводѣйствіе, хотя неудач- 
яоѳ, вравствевяояу духу патаго вѣка, — какъ врачество, хотя 
вебдагоразуино выбранвое, протявъ яедуговъ, которые встрѣ- 
чевы быди Педагіеяъ въ свояхъ совреяеяяякахъ.] Что жѳ 
это быдо за вреяа, я какіе яедугя господствовади въ совре- 
жеявякахъ Педагіа? Прошди вѣка ввѣшваго увячяженія Хрн- 
стовой церквя, врѳая говѳвій яияовадось,—яо ово быдо вре- 
яеяеяъ высокяхъ хрястіаяскяхъ добродѣтедей. Тогда, въ 
яору всеобщаго рабства и безусдовяой завнсиностя всѣхъ

О Hagenbach, Geschichle der Reformation in Deutschland und der 
Schweiz Leipz. 1857. I. Thl стр. 73.
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o n  прихотіивой водн рявскяхъ иаператоровъ, въ одвнхъ 
христіавахъ аы встрѣчаеяъ хявое чувство ввутреявей сво- 
боды и соедваевную сь этяаъ чувствовъ вѣроость своявъ 
редягіозяывъ убѣждевіявъ: въ продохженіе трехъ вѣковъ, го- 
ворягь Пресансэ, церковь не тодько поддержада сдаву ястяв- 
наго Бога въ виду адтарей .іожныхъ боговъ, яо еше сохра- 
яяіа чеювѣческое достоинство, которое вашдо убѣжище 
тоіько въ этнхъ презираемыхъ ііодяхъ, увѣвшяхъ унярать 
за свою вѣру, тогда какъ всѣ гоювы скюнялись оодъ савое 
■озоряое вго; римскій ииператоръ тоіько  въ созяанія хря- 
отіавъ нашедъ прѳдѣдъ своеву могушеству (*). Шаиенвая 
дюбовь къ Інсусу Хрясту соедвняда всѣхъ его ясповѣдвя- 
ковъ въ одно братское общество я бьиа душою жизни каж- 
даго хрястіавива; потову хрястіавская жизнь быда такъ бе- 
зукорязвевва я чнста, что даже врагя хрястіавъ не въ со- 
стоявія быін найдтя въ вей пороковъ, и вывуждевы быдя 
яридумыватъ ихъ, упрекать хрястіавъ въ тайвыхъ (ивииыхъ) 
оорокахъ. Цѳрковь особевво заботядась о святоств жиэня 
свояхъ чдевовъ, врявтшада новыхъ ясповѣданковъ явевя 
Ірястова тодько оосдѣ подваго обучевія вхъ хрястіавской 
вѣрѣ в отрогаго испытавія. Къ то*у же, по самымъ обстоя- 
тедьствавъ вревевя, тогда аогдо быть тодысо одно нскрен- 
нее исповѣданіе ивеяи (Хрвстова, вячто вякого ве вызы- 
b s j o  ва дяцеаѣріе: явя хрястіаяява вѳ открываіо дорогя въ 
оеяатъ ядя ко двору цезарей, даже ве давадо саиого обык- 
новевваго въ граждансковъ обществѣ обезпечевія собстван-. 
яоота н дячвостя, напротявъ—удадядо отъ веѣхъ вірскяхъ 
отднчій я іишало всѣхъ удобствъ обшествѳнной жязвя,— 
одно, вѣроятвѣе всего,$обѣщадо ово при тогдашвеаъ ооряд- 
iift вещей— сверть эа всповѣдавіе Христа. Что же иогдо рас* 
поіожятъ кого-нибудь къ прввятію яаеяя хрнстіаяяпа, ісровѣ

(*) Le Christianisme an qnatriemie siecle. Seances bistoriques, donn£es a 
вовйѵе ee Hart 1858 par. MM. de Sosparin, Bungener et de Pressens6. 
P»r. 1858 стр. J«3.
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гдубовой внутреввѳй вотребноств жять тою оввгою мзвш * 
воторой требуетъ хрвстіаввтво, в щ ш *  ш  яея боивепю - 
выя СВДЫ?

Съ настукменіешъ вреиенв торжвства церфан мворое вгр&~ 
нвдось. Христіавство призеано господртвующею въ радско# 
вжиерів вѣрою, — но ѳто признаніе пока бьио ещр прцзда- 
віемъ бодѣе государстванвой вдаста, чѣнъ всего общестші* 
въ которомъ врододжадъ жвть азыческій духѵ ОДе*ду т%п 
къ исповѣдавію хрвстіавства празывадцсь всѣ* в къ оо*ад*~ 
вію яе однвмъ кроткяиъ бдаговѣстіемъЕвангедія... Рякскіе 
вквераторы, не вдругъ понявъ свое вдвое оом яевю , ве 
рѣдко стаповиіись въ то жѳ неврідзвевяое отвощевіе п  
язычвякамъ, въ какомъ врежде стоадл къ хрвстіашщъ, в ноа- 
водядя себѣ товкія идя грубыя мѣры насядія въ дѣдѣ обр»- 
щевія язычввковъ ко Хрвсту(*). Ишіераторъ Ковставтвшь 
отівчадшійся вавбодьшею терпижостыо кг яаычвввашъ вѳжду 
христіаескиіи государяив, въ рѣчв гь епискоцяжъ ямвА»

(*) Противъ так Е х ъ  иѣръ си-іьно возстава-іи ведичаАшіе о т ц ы  церкві: 
св» Элатоустъ, св. Иларіі в др. Св. Златоустъ, во вторвиъ сдевѣ о св. 
мученмѣ Вавнлѣ, шаобразивъ божѳствешную сяду хрвстіавства, съ  ко* 
торою оно пронгао въ жизнь человѣчества ■ побѣдшо язычество, 
смѣло утверждап», что христіанство не нуждается нв въ какомъ Apy-
re n i  оружіи для окончательваго торжѳства въ борьбѣ съ яаычествомъ, 
кроиѣ csoeft собствовной си ы , ■ превсяазываіъ совершѳвюе уш гао- 
женіе язычѳства всхЬдствіе его інутренняго безсвіія. Здѣсь, мдаду 
прочимъ, онъ говорнтъ: »нѳ позволительно христіанамъ сыою ■ прв- 
нужденібігь разрушать забіужденіе, но оня иогутъ пронзводять спасе- 
віе людѳй тодько убѣждеюемъ, разумшмъ шучвніевгь, дввааат&іьствбт 
лобвв.- Св. Шарій къ императору Ковстанцію: «Богъ учндъцозваиію €«4«, 
во ве принѳволшваіъ н венавидитъ вынуждевное исповѣдавіе Ero. Если 
бы для пользы истинной вѣры употрѳбіѳно бьио васиіе, то епшсжопы 
яретб стали  6ы вамъ ■ сказмн: Вогъ—Господь вс#лсдао*, Овъ ш% нуж- 
дается въ нввоіь^омъ посддгшаяів. во жѳметъ ?ыву*дв«*аго вдв*в1і- 
данія. Его нельзя обмануть; Ему угодно тодько искреннее почвташе. Я 
могу, скажетъ епископъ, принять тоіько доброваѵьно прподящаго, 
высдущать таіько шмшцаго (о крвщешц}, саобщвд* щгаюь «гршгома- 
завід тошео таму, катормй свободмо пррщвосвт» M tnowH wve* Шйг* 
ad. Constant, lib. 4, {{ І  ■ 7.
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ояаго свбОра, ЬовФгуя ве вяводять сяоровъ язъ зявястя m  
орвм рм м * в йр£Я<Шдаич*«#ііиі> гадавтаяъ другь друга, 
«ѵѳбъ «е іяоднмь мбмвва яэіРтияягь (*), t t n  сяотрягь иа 
в р д о м й ^ аи Ш іэй М ій ю я ь  «о Xpwwy: 'яэіи и то яъ  мего 
j«r*№, роворйгь овъ, миюо быіо бм прявести ко спасейію, 
веаябѵ соегоміе яряотіавъ *вшю«ь въ мяэахъ игь (нзыч- 
мпсояъ) вавидни*%«о вс*#ъ otmwnwtfrm.». Вы£»авивъ яа гадгь, 
т  црвв«в«дь xpttetiaeetM  яожетг ирявдеіь кт. церквя ве 
и т  «мчвяеоѵь, «мера^орънрѳяоіяаеП): «одяя (изъ № И- 
яѵковг) ю т я  <0ы бсіть яряьдеіеяы ко Хрясту дарѳваяіеп 
яшъ, м  свое вр«яя, яеѳбходяѵшп средетм. для еущестто- 
мвія, Яругіе ч»?аія бы ввредетьсв, есдабы ваходияя защи- 
ту я яодаѵМедо (епясмммъ т> их% чпетяшп дехаігмо* 
тсрия «гогдя иуая»рцть, овѵпямсь язычникнѵй), явііе »рі~ 
обрвмшяо» бы аружестввиввя* обрацеяіеягъ, другіе-ярйно- 
ямгіеяъ яѵь почотньіхт. «одаряовъ. Нвявого t акяхц нморые 
6я ЯВвуЯИЯО лювядя проковѵдя, р«дни друзья ийгиаы» (**). 
Вредо» 'BjItHie пкмч» вэгяяда, ноторымъ вяя«раторы ру- 
шяюдояоімкмсь тіотда «ь своев поіятякѣ , обмружя-' 
дось очѵяь ммро. Въ цѳрвовь ствія ветупать яе о-дт тѣ, 
яѵгорѵе «еммя вг хрясѵ іявот удовяеѵворевія імубояяігь 
тре6оеавіят> своей дуті», по пртрод» еочуаствующей хри- 
стіааогву, но и тѣ, когорыѳ яекам  едяяспеаво аірскихъ 
яигоХц теаерь соединвнішхъ съ номв«даніе*ь яяввя Хра- 
стояв(***). «Какъ пигоіятутьіясуса тошяо щля того, чѵббы

(*) Ковстантвнъ, какъ извѣстно изъ письма его гь епяскопу аіексан- 
дріЛскому Адексавдру ■ Арію (Евсев. о жиэви Константвна 2, 69. Сок- 
рат. 1, 7), объясвшъ возввквовевіе спора между вани заввстію ихъ 
другь гь  другу, честолобввыяъ стремлеяіеиъ каждаго взънвхъ управ» 
шть вародоМт> 00 свовмъ мысхямъ.

(**) Евеев. d« тйа Constant. 1. III. с. 21.
(***) Athanas. hi st. arianor. ad monaChof f 78. Cf. Liban. pro Aristophane 

Voi. I, p . 448. Лввавій ве совсѣмъ был, неправъ, говоря объ Аристо- 
•авѣ, сдѣмвшемся взвѣствымъ своею твердостью въ всповѣданів язы- 
чества въ правленіе Констанція: какихъ ваградъ овъ ве могь бы по- 
іучкп  оть Георгія (еовскопа адексавдрійскаго), есмбы тодько захо-
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Онъ поаогъ виъ въ зввиыхъ дѣдоъ, говоригь бд. Августавѵ 
Одавъ B u te n  вроцессъ в ащетъ ходатайсѵва духоввыхъ,— 
другой орвтѣсвяетса садьвыаъ в прябѣгаегь *ъ церква. 
Ецедвеаво церковь ваводвяется таквав. Р$дко Іисуса в щ у п  
ради Івсусаэ (*). Такииъ образовъ явядось иного хряфтіат 
по ввенв, — я тогда какъ арежде язычники аогдя упрекать 
храстіавъ тоіько въ тайныхъ, выаышдеввыхъ аорокахъ, тв- 
пврь бл. Августавъ выиуждевъ быдъ соыдатьса ва то, т  
добродѣтеяь христіавъ сокровевва, дурвое же въ m  жазая 
явдяется варужу в завѣчаетса дегче. Ты встрѣтвівь швогвхь 
взычввеѳвъ, говорятъ Августивъ, которые яе хотятъ сдѣдатьея 
христіапаая, потоиу что удовдетворяются своею доброю жяз- 
вію. Что бодыпе аожетъ предвисать ааѣ Христосъ, что хо- 
чешь ты убздвть аеня сдѣдаться хрвотіавинонъ (гѳворап 
язычввкъ)? Я обаавутъ хрястіававовъ, а сааъ ввкого ве об- 
шавудъ, хрвотіавввъ n a t  дожво кдадея, а я ве варушад» 
кяятвы (**). Пѳдагій, оеречнсдяя грѣхв, которые ааестодг 
Паведъ находядъ у корннѳавъ (2 пося. XII, 20), гѳаорвтѵ 
«что бы апосгодъ сдѣдадъ, есднбы оряшедъ теверь, когда, 
въ ораввевіи съ другвви вреступдевіяви, тѣ дажѳ ве счата* 
ются грѣхааи. • Мвогіе взъ совреневваковъ Педагія, овобод* 
но вредаваясь порокавъ, извввади себя сдабостыо чедовѣче- 
свой врароды, в, безпреставно жадуясь ва нее, избѣгвдв всі- 
каго усвдія, вужваго ддя хрвсгіавсвой добродѣтедв. «Когда 
зайдеп р*чь о состоавів (stata) чедовѣка, оишетъ Педагій, 
■вогіе говорягь еъ такввъ же вечестіеаъ, какъ в невѣжествоп, 
какъбы порвцая творевіе Господа, будто чедовѣка доджво

тѣхь пубдячно исдовѣдывать христіанство въ церкви н поносшть бо- 
говъ? Какой пре*ектуры Египта, какой сшы у евнуховъ двора ■ у 
императора самого онъ не доставшъ бы ему! Св. Аѳанасій велпгій ■ 
Евсѳвій Кѳсарійскій не скрываюъъ, что многіе дѣдадись христіанамн т -  
за граждавскахъ выгодъ н отдѵчадись неописаннынъ дицеиѣріеш 
('Еіршѵііаѵ «Xtxrov) Euseb. de vita Constant. 1. IV, c. 54. Athanas. 1. c.

0  In. Ioann. Tract. XXV, c. 10.
f*) Tractat. 25, n. 10, in Ioan. 6, 26, enarrat. II, n. 44, in Psal. 25.
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быдо тагь свздать, чтобы онъ содорненво нѳ иогь фѣццть. 
Тяарн сдѣдовятедьво, говоритъ своену Творцу; зачѣкъ Тн 
еоздадъ вева такою? 0  »т« недостойиѣйшіе (improbissimi) 
ваъ дюдей, вѳ ведьзуясь сообщенныаи имъ дарави, дучціе 
жедадв бн быть ваеде ооздаяцыви, такъ что тт>, которые не 
хотагь удучшить своей жизяи, прказываютъ ввдъ, будто хо- 
татъ удучшить природу» (*). Порокіі орояиии и туда, гд« 
в п  веего леныие цожно оѵидать, въ кругь аоваиіества. Люди 
бФжадв огь ціра верѣдко тодько затѣмъ, чтобы ввѣвшваъ 
исполневіемъ совѣта евавгедьскаго рцзвазать сѳб* рувя для 
варуіпевія подожитедьвыхъ, обязательныхь дда всѣхъ, еван- 
гедьсквхъ заповѣдей.«Ови хотѣдв.какъговорвтъ Педагій (**), 
орввосвть Богу цѣдоиудренпую жвзвь яе съ праведностію, 
ио ввѣсто праведности, дуиади, что нравственныаъ издише- 
сггвовъ всводвевваго совѣха еваягедьскаго уравниваетса врав- 
ствевйый недостатокъ ненсподненія заповѣдей >. Такъ какъ 
отъ моиаховъ по преивуществу требовадась бдагочестиваа 
жвзвь, в ва ввхъ обращево .было общее внпианіе,—то ино- 
гіе игь нлхъ, жвдаа приврыть свов порогв, ставовидись еще 
лицевѣрави, въ надеждѣ обяавуть другвхъ ввдовъ бдагочѳ- 
стія. Въ письнѣ къ Деметріад® Пѳдагій въ живыхъ чертахъ 
изображаегь дицемѣріе шногихъ совремеввыхъ ѳму воваховъ. 
Указавъ ей ва хрвстіавское сввревіе, овъ говоригь: «авогіе 
стремятся къ тѣяи этой добродѣтеди, веввогіе же къ еа 
истввиоиу существу; вбо дѳгко восить убогую одежду, свв- 
ревво привѣтствовать, цѣдовать рукв в дбы, съ воввквутою 
годовою и опущенныши глазаии вывосить на показъ сияревіѳ 
и кротость, тихо, едва сдышво произвосить сдова, часто 
вздыхать в ври каждоиъ сдовѣ называть себя грѣишвковъ и 
жадкяігъ;—а есди оскорбатъ ихъ санихъ легкввъ сдовечкомъ, 
тотчасъ ворщятьдобъ, ооднимать годову и ввезавво вереаѣ- 
вять вврадчввую рѣчь въ веастовый крикъ» (***). «Лужавый

О Epistola ad Demetriadem, ed. Semler Hal. 177S, cap. 3.
(**) Epist. ad. Demetr. cap. 12.
(***) Epist. ad. Demetr. c. 23. Сравн. подобный отзывъ св. Златоуста 

о свовхъ'современникахъ въ 3 бѳсѣдѣ на 1 u o c j . къ Тимоѳею.
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врагъ лодей, говорнть бляж. А*іус»яаъ, pasoftan іюввяду 
іицѳнѣровъ подъ одеясдою 'я о м х т »  (*). «Я в я д о г  лвя«Й, 
m n a m  бхлж. Ійровяяъ, которые бт*аз*вш«еь о п  міра м  
одеждѣ тояько и ое MUMMIO ѵоѵоѳ и« м  дѣіѣ, в я т о а в  
язяѣяядя n  своеяъ о р ех в е п  явразѣ яяпян» (**).

Таковы быая теявыа стороны въ жшзнн стр ец вш яп м т  
Пеіагія {•**). Ов*-то оодѣвствовал ряоврьітію его оброя 
шысіей, къ котороиу Пеіа гій <киъ подготовіѳаъ сю н га  «4- 
разовавіеаъ и оредрасподоаюяі евоямъ х«расг#ровѵ

Педагій (****)бы л оеоооващвяяый яояагь(*****), яая ао- 
кетъ-иіряяянъ (**,****) ипроиоходядъ •лВ р » м и Ія(,ннм***#).

(*) De opere monachorum, c. 28.
П  Пнсьмо 65 жъ Рустнку.
(••*) 1ы предстагал одм  недосттпі согреяеяштоагь Пелагія, потшу 

*го оня толжо шмѣдя вдшгіе на •браѳоышіе гагдяда Педагія, ■ оста- 
беаъ вшшанія лучшую стороау вѣна, потому что ояа усжодьвнуіа 

отъ гіазъ canoro Пелагія ■ ве нмѣіа вліянія на его образъ мыоіей.
(****) Хотя всѣ древніе пясатедн называютъ Пелагія тоіьжо этямъ шя&- 

нпемъ, — тѣмъ не менѣе многіѳ я в ы ѣ д о м т и  првшшаютъ, что вто ш  
бш о tojh»ko пореводомъ его собственнаго лмеин Морганъ, жоторое 
оэвачаетъ островитянина, человѣка родившагося при морѣ. Первый 
■сточникъ такого мвѣнія быдо какое-то преданіе моваховъ вангорсжягь, 
зяшсааяое учеаымъ Восгіемъ. См. Walcb, ffietorie dei1 ІШ т п іео , 
Spaitungen und Religionbtreitigkeiten. 4 Theil. Leipz. 1768, стр. 534.

C****) Augustin. de Haeresibus. 88, Opp. ed. Migne Paris, 1841 (мы бу- 
демъ цитовать далѣе поэтому вздавію). Т. ѴІП, р. 47 de gestis Pelagii 
ei. Opp. T. X, p. 355. *

(******) Кагь вядно язъ разсжаза Орозія объ іерусадтскомъ соборѣ в 
взъ посданія паны Зосимы жъ аФрикансжнмъ еписжопамъ, — въ этнхъ па- 
мятвнжахъ Пѳлагій называется прямо мірянмномъ (Laicus). Mansi, sacrorum 
conciliorum nova et amplissima collectio. Florenz. 1759. T. IV, p. 307, 
350. Cp. August de gestis Pelagii 61.

(*****“ ) Біаж. Августшнъ называетъ Педагія Brito эъ  отдячіе отъ другаго 
Пелагія тарѳнтскаго Ер. 186. Opp. T. II, р. 816. Тажже яазываютъ его 
Просперъ въ хроникѣ подъ 413 г. и Геннадій въ сочиненіи de scripto-
ribus ecclesiasticis <5. 42, Aug. Opp. T. X, in Appendice. Марій Мермн 
торъ называетъ Пелагія gente Britanus, Орозій — Britannicus noster. 
Изъ этихъ назвавій одни изслѣдователн замючаютъ, что Педагій бьиъ 
бретанѳцт»; другіе, что онъ быдъ брнтанецъ. Посдѣднее мнѣніе пржнв- 
мается бо-іьшинствомъ нзсдѣдоватедей.
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Образованіѳ n  Брятааів и аекетвчеепв жязяь явѣдя важвов 
иіаніе ва развятіе его богослоаоіаго ввгдада. Тавъ кагь 6рв« 
тавекая церювь водучвда вачадо овое огъ церкви восточ- 
воі, то во вревя Педагія та и друга», вѣроятно, быдя еще 
доводьво бдязхя вежду собою ■ ваходвдвсь во взаяяной 
саазя. Это обстоятедьетво, въ звачнтедьной стеоенн, опрѳ- 
дИдидо хараггергь образоааяія Педагія, сбдязявшій его бодѣе 
съ восточнывя, чѣвъ съ западвыии богосдовави, хатя овъ, 
строго говоря, оовершенно дадекъ отъ тѣхъ и другяхъ. Пе* 
дагій хорошо вдадѣдъ греческияъ языковъ, яного завяяадоя 
азучевіевъ воотошіхъ отцовъ в доводьно озваконядся съ 
ахъ свѣтдыяя взгдядаяи на врнроду чѳдовѣка, во, гь сожа- 
іѣвію, йе повядъ атяхъ взгдядовъ. Серьезвое стревдевіе гь 
вравствевнову совершевству одушевдядо Педагія съсаваго 
вачада; овъ ведъ строгую жязвь, сдыдъ бдагочестивыаъ чѳ- 
іо г Ьв о в ъ  и полъзовадся бодьшнвъ уважевіевъ ввогвхъ за- 
■ѣчатедьвыхъ совревенниковг, епяскоповъ и тѣхъ вірянъ 
равской церкви, которые гдубою уважади Ру*ина и бдаж. 
Іеровява (*). Педагій ве вспытадъ ведикаго переворота въ 
евоей ввутренвеі жязяи; вѳ всдѣдствіе горячей борьбы съ 
саяяяъ собою пряшедъ овъ гь вѣрѣ яди къ твердой рѣши- 
яостя вестя хряетіавсвую жязнь. Не чувствуя бодьшихъ

0  Імаж. Августжнъ оставилъ много свидѣтѳльствъ о безужорізнеч- 
■ой нравственной жизни Пѳлагія, о своемъ собственномъ уваженіи къ 
нему и объ уваженіи гь нему другихъ. Онъ наэываетъ образъ жизни 
Пелагія заслужввающимъ похвалы de peccat, merit. et remiss. L. II, c. 17. 
Opp. T, X, p. 167; canoro Пелагія замѣчательнымъ христіаннномъ — 
vir egregie Christianus ib. L. III, c* 3, p. 189, првводитъ распространен- 
ное мнѣніе о Пелагіѣ, какъ человѣнѣ святомъ — Pelagius existimatus 
vir sanctus ib. p. 185, 186; упоминаетъ o письмахъ епископовъ къ Пе- 
лагію, наполненныхъ похвалами ему de gestis Pelagii, c. 25, 50. Opp. 
T. X, p. 348; говоритъ, что Пелагій особенно заботился о цѣломудріи 
н роздалъ свое имѣніѳ бѣднымъ de peccat, merit. et remission. L. II, 
c. 16. T. X, p. 167. Epist. 14-0, c. 37. Opp. T. II, p. 575, 576, отъ себя 
два раза обращается къ Пелагію съ словами: domine dilectissime et 
desideratissime frater Epist. 146. Opp. T. II» p. 596; въ письмѣ же 186 
пяшетъ о немъ: non solum dileximus» verum etiam diligimus eum.

T. XIX.
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вротаворвчій в і caoaft ечавтаявой врвродѣ, o n  os д*гагм 
ааходадоа «одъ твхвмгь вдіавіеп хрисгіавотвя ■ в е .с о а м л  
воей той о я д і і , n  какою оно перерождаетъ гдубово пядшяге
■ яоврвждевнаго чедовѣке. Овь иезвадъ даже яревратностей 
внѣшвей жизнв, которая вывывяда ба ѳго ва борьбу сгь еа- 
вввъ собою, ао, какъ вовахь-аоветъ, вврж» проводнхь жавп 
въ учевыгь завятіяхъ. Между аскѳтажи вожво встрѣтвть даа 
рода дюдей. Одни, еоегаваѵь себѣ выоокій обрамцъ врав- 
сгоевваго совериевства по изображеяаову въ Евангедіи бо- 
жѳотвеввоау днцу Іисуса Христа, стврвютса по втову образ- 
цу устроять овою ввутреннюю жвзвь; ова гдубоко ввучаоп 
себя саиихъ и, отврывъ явъ зааонъ во удѣхъ, аротввовою» 
ющъ закову уаа, сознаютъ борьбу въ овоей првродѣ, чув- 
ствуютъ собствепиое безояііе уничтожать вту борьбу в ищуть 
вривврепія сь высшявв требованіяви духа,яобѣды надъгр*- 
хоаъ въ тѣхъ бдагодатяыхъ сидахъ а оредствахъ, которыя 
подаются христіаввну Св. Духовъ. Другіѳ, не ввѣя n  оебѣ 
эародыша свдьвыхъ страсгей восвовы ведиквхъ добродкт»» 
дей, обращаютса съ веньвівви требовавіаин къ себѣ оаж вп; 
ови ваходягь себя въ состоавіи удовдетворить нмъ и прахо* 
дагь къ чувсгву собственной сиды, достаточной дда саво- 
стоятвіьнаго развитія добрыхъ вачаіъ, остввшвхся въ ва- 
шей природѣ. Педагій принадіежадъ къ аскетавъ посдѣдваго 
родв. Но эти аскеты, придавая вою важность внѣиінииъ дѣ- 
дамъ бдагочестія, нер^дко забываютъ о бдагочестіи внутрен- 
вевъ, и борясь протявъ ввѣиівихъ обнаружевій зда, часто 
оставдяюгь безъ вниванія скрытый внутри источяикъ его, ве 
вразумдяясь въ безпдодности такого образа жпзни сдовави 
Господа: како можетъ кто внити ѳь домъ крѣтаго и сосуды 
ш  расхиттпы. аще нв первѣе свяжетъ крѣпкаго и тоіда домь 
*го раехшмтъ (Матѳ. І2, 29)? Сораведдивость заставіяетъ 
сказать, что Педагій не былъ таковъ. Письво его къ Деве- 
тріадѣ дѣвствеввицѣ показываѳтъ, какъ высоко цѣнидъ овъ 
внутревнеѳ бдагочестіе, кагь гдубоко невавидѣдъ дицевѣріе
о как> дадекъ быдъ отъ направдевія тѣхъ, совреиевныхъ еау,
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оодввжвйвогц иотврые, вабъгм однихл вмавкяреішыхъ во- 
ровою* тѣвъ овобаднфе-аредавадвоь другввъ, болѣе важшип. 
Чвстую вравствеввость цѣнилъ Педагій выше всего; во овъ 
оредставдялъ ее исполвевіевъ заповѣдей в совѣтовъ евав- 
Х&ЛЬСКИХЪ, повяшмшыхъ м ѣ  ввазв съ оововвышъ сущеотвош 
Доаѵо евавгельскаго учевія, оттого вышла вравствеввоетъ 
безъ духа живой вѣры, ыравственность вертвая. Вообще Пе- 
лагій не бш ъ изъ тѣхъ людей, которыв заглядываютъ въ са- 
■ую глубвву духа в окрытое тм ъ  вывоеягь ва свѣгв Бо- 
жій. Овъ пшъжъ поверхностный взглядъ ва вещи в ведалеко 
ушелъ въ савопоававів, ещѳ вевѣе успѣлъ въ взучѳвів чв- 
додѣка вообще. Оггого-то созвавіе вовреждеввоств челов*- 
ческой врвроды грѣховъ, првсущее каждову человѣку, сколь- 
ко ввбудь вввѵатеіьво изучавшеву себя в другвхъ, чуждо 
бьіло духу Педагів. Строгій късавому себѣ, Пелагій ввогаго 
требовалъ в огь другвхъ; «Ліъ блвзко принивалъ къ сѳрдцу 
нравствеввое совервіевство другвхъ, свльво облвчалъ вера- 
дввыхъ в лѣвввыхъ в ободрялъ реввоотвыхъ водввжввковъ. 
Увѣщавіа его гь доброй жвэвв былт сиіьны в  пламеввы, во 
словавъ блажев. Августина (*); потому вѳ удивительво, что 
звавеввтыя иатерв, пользовавшіаса уваженіеиъ блаж. Авгу- 
ствва в Іероввва, обращалвсь къПелагію съ поручевіевъ— 
утвердвть вхъ дочерей въ рФшивости вести дѣвственную 
жвзвь (**), а добрыа супругв, завивавшіа ввдвое воложевіѳ

(') De gest. Pelag. 25. Opp. T. X, p. 3*8.
(**) Съ таквиъ порученіемъ обратшась въ Пелагію, во время прѳбы- 

вавія его на востокѣ, знатнал римсная даяа Юііана, нать Деметріады, 
убѣждениой блаж. Августиномъ откаааться отъ богатства родителей ■ 
удовольствій міра и посвятвть себя дѣвственной жязнв. Пеіагій испоі- 
ныъ порученіе замѣчательнымъ пнсьмомъ къ Деметріадѣ. Нѣкото- 
рыя мѣста этого шісьиа уже прнведены нам , другія характернсти- 
чесвія мѣста будутъ иереданы въ своеагь ыѣстЬ. Здѣсь мы счк- 
таеиъ уиѣстнымъ оросдѣдить расположеше н указать общее содер- 
жаніѳ письма. Въ саѵоагь началѣ Пелагій пршзиается, что Деметріаду 
легче хвалить, чѣмъ наставлять, — но рѣшаясь на послѣднее, обѣщаетъ 
поступить такъ, кагь поступалъ въ другихъ подобныхъ случаяхъ. «Кигь 
часто яи говорю я о нравственномъ поведеніи ■ святомъ образѣ жиэ-

25*
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n  c rb rt, вроовлі ero оірмшть ихъ m  нскушевій ■ ооб- 
мзаовъ овітц  ш ,  no іршйреі ш*р*, укмать средстм яро-

яя, т ш е т ь  эатѣмъ Пбіагій, преждѳ всего имѣю обыкновеніѳ у ш ю  
а ь  сшу н состоявіѳ человѣческой жрвроды, пожавать, что она можетг 
сдѣлать, щ тогда ужѳ возбуждать духъ слушатоля къ  добродѣтелпгь, 
дабы не бш о вапрасвымъ дѣломъ требовать отъ него вещей. для ко- 
торыхъ овъ, иожетъ быть, не счвтаетъ достаточною своѳй сшы. Ибо 
въ состояніи і і  мы вступвть на путь добродѣтѳлв, еслв насъ нѳ ружо- 
водвтъ надежда? Каждая попытжа къ усядію перестаѳтъ, жажъ сжоро 
соинѣваются въ успѣхѣ. Эту методу увѣщанія, жоторой я слѣдовалъ ■ 
въ другвхъ писаніяхъ, мвѣ думается, преимущественно нужно употре- 
бвть теперь, жогда должно представить совершенство првроды (bouum 
naturae) тѣмъ яснѣе, чѣмъ вышѳ живнь, жоторую предстожтъ устровть* 
(т. е. жвзвь дѣвственницы, давшей обѣтъ цѣломудрія). Согласво съ та- 
жшъ начадомъ, расжрытіе прешмуществъ человѣчесжой природы завв- 
маеть оервую главвую часть пвсьма гл. 1—8. Достаточно утвердввъ 
Демѳтріаду въ созваніж свовхъ свлъ Для дѣвственвой жжзви, ПѳіігЙ 
ужазываетъ ей дадѣе ва побужденія жъ употрѳблевію этнхъ св і ъ .  -Съ 
тою же твердостью духа, увѣщавалъ Пфлагій Деметріаду, съ жажою уда- 
дяла ты поводы къ порокамъ, отвергни теперь самые порожв». Побуж- 
дѳнія жъ тому Пѳдагій ваходвтъ въ усыновдевів Деметріады Богу жре- 
щевіемъ, въ увевѣщевів ѳя Ему обѣтомъ дѣвства и, главвымъ обра- 
зокъ, въ ваградахъ, ожидающвхъ ее ва вебѣ. Замѣчательво, что на 
ваградахъ за подввгв здѣшвѳй жизвв Пелагій остававлввается всего 
болыпе; вѣроятво, онъ думалъ представлсвіемъ вхъ усладвть горечь 
подввжввчѳсхой жвзни, жоторую, жажъ ввдво, хорошо самъ сознавап, 
когда пвсадъ: «не упомивая уже о трудвоств цѣдомудрія, вщчего нѣть 
трудвѣѳ в суровѣе, жажъ воздержвваться отъ ввва, мяса, дажѳ масла 
m прйЬвмать дурную, ве приготовлѳнную пвщу ввогда разъ въ два-трв 
двя, — съ чдевамв, обезсвдеввымв постомъ в бодрствованіѳмъ, презв- 
рать возставовляющую свлы баню, отказывать тѣлу въ необходвмоиъ
■ дѣдать васадіе првродѣ- (гл. 20). Впрочемъ, Пелагій далегь быдъ отъ 
мы сл сдѣдать горьжою дѣветвевную жвзвь Дѳметріады. Овъсовѣтуетъ 
ей предаваться посту съ благоразумвою умѣренвостію, дабы ве обез- 
свлвть тѣла и ве стать гордою. Ужазавъ Деметріадѣ средства къ совер- 
шевству въ оостояввомъ бодрствовавів вадъ свовмв мысдямв, въ мо- 
лвтвѣ н чтевів Св. Пвсавія, Пелагій, въ заключевіе, еще разъ вапо- 
иинаетъ о побуждевіяхъ къ совершеввой жязвв в тѣмъ окавчвваетъ 
оисьмо. Протввъ этого пвсьна блаж. Августввъ в другой африкавсжій 
епвскопъ, Алвпій, написадв жъ Юдіавѣ, съ своей сторовы, болыпое 
ввсьмо (Epist. 188. Opp. August. T. II). Письмо Пелагія, вмѣстѣ съ 
і п с ь в і о м ъ  Августина и  другвми пвсьмамв, издаво Землеромъ въ Галле 
въ 1775 г.
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пвфетоять ввъ в научить вгь врожвть свято въ вірѣ (*); 
ве удявятельво также, что Пѳлагій успѣлъ ресволожить двухъ 
вімоднхъ людей, Тввазія в Іакова, отказатьсв огь вірсквхъ 
заботъ, воевятвть себя в свов ивѣвіе Богу (**).

Прв своѳвъ практическовъ ваправлевіи, Пеіагій вовсе ве 
ияѣлъ расположѳнія гь рѣшевію догматвческяхъ вопросовъ, 
і, иохяо съ достовѣрвостію утверждать, не обратялся бы 
n  вяиъ, еслябъ они ве быля въ савой тѣсвой связя съ за- 
вявавшвии его практическиви вопросаши, ве развилъ бы 
еобственваго вѣроучевіа, еолибы ве вредотавялось еиу, что 
раеоростравввшееся, въ его время, ва западѣ вѣроучевіѳ 
Августвва разрушаетъ его коренвыя вравствеввыя убѣждѳ- 
іія, убвваетъ даже ту валую энергію, какая еше оставалась 
ѵь разслаблѳвныхъ духовъ его совревевввкахъ, в слѣдова- 
тельво совершевао противодѣйствуѳтъ его вамѣренію испра- 
ввть совремевввковъ. Только првшедшя къ высля о вред- 
новъ вліяяів вѣроучѳнія Августвва ва вравствеввую жизвь, 
Велагій рѣшвлся оротявоиоставить ученію Августвва свое 
еобствеввое учевіѳ, какъ овору вравствѳнной эвергів хри- 
етіанива. Встрѣчая людей, воторые довольствовалвсь холод- 
вывъ првзвавіевъ ореподаваѳиыхъ церковію членовъ вѣры, 
нѳ дувва веств соотвѣтствеввой имъ жизви, счяталв доота- 
точвывъ для свасевія одвого внѣшняго ооюза съ церковію, 
безъ ввутревваго общевія съ ыею чрезъ святую жизвь, илв 
воадерживалиеь огь удовлетворенія тольво савыхъ нвчтож- 
выгь желавій в отрастей, болѣе жѳ важныя возволялв себѣ, 
взвявіясь повреждеввості» в слабоотію человѣческой врв- 
роды, Пелагій противопоставилъ мертвой вѣрѣ ихъ требова- 
яія вравотвевваго завова, давнаго въ совѣств, в еще высшіі 
требовавія вравствевваго закоиа, открытаго въ Евавгелія. Но 
врнвявъ п  овое вравоучевіе вс® вравствеввыя предпясавія,

(*) Съ такою просьбою обратиась къ Пелагію супруга одяого знат- 
наго в богатаго чыовѣка, Цыанція, — ■ П&іагій и с п о ін ш іъ  просьбу 
■шсыюиъ гь  юй. Ово n  п м в ів  Эеммра, р. 17і—198.

П  Avgust. epist. 177. Орр.Т. II, р. 707-774.
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которыя ваходядъ въ букввльн» понктыхъ изречеяіап Іяеуса 
Хряста, П еіагіі дишялъ я х і собственао храстіавекяго, еяая* 
гедьскаго хараггера, востааяп внѣ свявя съ в6р#я>, котерая 
даетъ ииъ жвзнь иля истявяый свыслъ я еообщавгь a ta y  
нхъ ясподвенію. Мертвову вѣроученію яѣкоторыхъ с м а г ь  
совревевяякевъ Педагій протявояоотавялъ яертвоѳ шл нрвво- 
учевіе. Чтобьі иробудять людей огь яравствѳішой ліаоотя ■ 
безпечвостя, заставить ихъ исполнять заповѣдя, ве вавя* 
няясь повреждеввофтію я слабостію человѣчѳсвой првроды, 
Педагій счяталъ санынъ лучшияъ средетаонъ для вгого — 
показать, какъ ведяка сяла къ добру въ чѳловѣческой пря- 
родѣ, раскрыть, что всякоѳ зло оронсходнтъ тодько отъ ево- 
бодвой в о іи  человѣіа, в убѣдить, что чедовѣкъ не вожетъ 
оправднвать свои грѣхн смоввостію гь алу, такъ какь всегда 
въ его вдастя — дѣдать добро идн здо. Онъ соылаетса ва то, 
кавъ нвогаго доотнгадв даже явычвяки, бдагодаря вравствея- 
выкъ уеидіяяъ, и закдючадъ: чего ж е в е  въ ооотоявів сдѣ- 
дать чѳдовѣчеокая прярода, обвоыеввая, искуалеввая в по- 
дучявшая въ хрнсггіавствѣ тагь ивого вовыхъ вспояогатедь- 
выкъ средствъ къ добру? Впрочемъ Педагій, въ свовхъ у*ѣ- 
щаніяхъ кь добру, всегда осгававдивадся съ оообеннывъ вяя- 
иавіенъ болЪе ва тѣхъ нравствевныхъ оядяхъ, которыяя 
Творацъ одарвлъ человѣческую пряроду пря созданіи, чѣяъ 
na тояъ, что человѣкъ подучаетъ огь благадатя.

Кромѣ Пелагія, саяое видяое нѣсто въ исторія пелагіая- 
скяхъ оворовъ завянаетъ блаж. Августявъ. «Кжждвй вря 
няеяи Августяна, справедляіо зашѣчавгь Ряттеръ, прежде 
всего представляеть оебѣ опоры его съ пелагіаааяя в рас- 
яряітів учевія объ отвошенів божествеаяой благодатя n  че- 
ловѣческой свободѣ» (*). Саетежы мобще вофятъ ва оеб* 
болѣе яля яеігке заяѣтную, дячяую печатѵ еваяхъ анто- 
ровъ, — сястеяы же Пелагія я Августина, въ котормхъ вы-

' 1 1 *
(*) Ritter, Gesohiebie der сЬтшФеЬев Pbiloaepbie. 2 Т* Ш 1. Hamb. 
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разядік» два еуяюотвевво равдиш м», д*же орамо оротиво* 
аодожвыхъ взгляда аа хрдстіааетм, въ к а т й  яѣрѣ толые 
ошя возяожвы лля духа ц сердца человйка * (*), coctae» 
хяюгь шодвое шражавіе вхъ дичяыхъ оообенностей: жиав» 
л характеръ Itataria объвсяяютъ яянъ ведагіашіаяъ, какъ Ав- 
густинввы яачада воаводятъ насъ къ ведикояу чуду обрвщеаія 
Авгуетіша, которнй какъ бы аооружеявою рукой ваятъ быді 
егъ его беазаяовій я его гордости и брошецъ оовершевво 
сокрушенвымъ я вреобразовацаыяъ ігь оодяожію вресіа. По- 
тояу, внѣя въ виду вредставять ведалавское учевіе въ евазвсъ 
учеві$яъ Августвва, *ы, посдѣ харавтариотяки П&іягія.счита- 
еяъ увѣствынъ сщазать яѣокодысо сдовъ о бдаж. Августивѣ.

Катодокв в вротестанты совершѳвво сходатся нежду со- 
бою въ вряававін за бдаж. Августнвояъ верваго мѣста въ 
ряду ведакахъ отцевъ заоадвой церввн. «Цериовь ватодв- 
ческая, говорятъ Адьцогъ, внкогда во ияѣла епискона, ко- 
ѵорый бы такъ рѣшательно воздѣйствовадъ ва свое вреяя ■ 
внѣстѣ ва саное отдадевяое потонство, какъ бдаж. Авгу- 
етныъ» (**). «Овъ дѣйотвовадъ такъ ододовосво, говорнтъ 
Якоби, какъ вяодввъ учштедь церквв яежду вреяевеяъ anq* 
стодовъ н реФоряатпраяя» (***). «Бдаж. Авгуетивъ есть сахая 
ведвкая дячвость древвей церкан завада, говоратъ Преса- 
йоэ; вячье боговдовсвое вдіявіе ве быдо равво сго вдіянію; 
саяыя важвыя религіо8выя двнжсвія, которыя вровзведевы 
n  христіавствѣ (западвояъ), одувіевдевы быдн его духовъ. 
Дютеръ бш ъ его учевивояъ. Въ саяояъ вѣдрѣ катодяцязяа 
бОіИе чистая струя, котораа заяѣтяа въ его яутвыхъ водахъ, 
берегь свое вачадо въ ѳго писавіяхъ» (****). Правосдав- 
аый богосдовъ также ве ножегь ве призаать, что звачевіе 
бмж. Августива въ нсторія цѳркви, особевво завадвой,весь-

П JSokringer, die Kirefae Christi шні ikra Zeagen, oder die Kircken- 
geschichte in Biographien. 1 Bd. 3 Abthl. ZOrich. 18«, стр. 622—Ш .

(**) Аігод, Universalgeschichte der christ. Kirche. Mainz. 1854, cip. 252.
. ( )  Jaeobi, Lehrbnch der Kirchengescbichte, 1850. Berllc, стр. S68.
r (****) Se*ape* ЫаМгіфі*, cvp. 259.
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ва велико, и боіывею чаетію его овъ обязавъ ивевяо с»о«Л 
дѣятельвостя вротявъ пелагіаяъ. Августяяі составлявтъ пря- 
■ую лротявоводожвость Пелагію, какъ по саоеау духу, т а п
■ по своешу ученію, вподвѣ выразявшеау етоть дугь. Онъ— 
прееиникъ богатаго врактячѳскаго духа Твртулііаяа ■ ввѣ- 
стѣ васдѣдвнкъ созерцательваго духа веіякяхъ адекеавдрій- 
скнхъ богооіововъ, въ венъ соедявялясь товкій у п  в вла* 
■еавое сердцѳ, — пѳрвый овъ заявялъ гдаввып обраэовъ въ 
своягь волеяяческяхъ оочявевіяхъ, второе свазалооь осо- 
бевво въ его «всоовѣдн».

Бдаж. Августивъ, говорягь Пресавса, ияѣлъ всѣ ка- 
чѳства, которыя упрочиваюгь царсгтво въ вірѣ духя. Одарев- 
вый прекрасвыяъ в обширвымъ тадавтоѵц овъ завяяалъ 
лервоѳ шѣсто, въ свое вреяа, также по своей учевости, какъ 
во своеиу уяу. Овъ оряяаддежнтъ еще гь вокодѣвію ве- 
ликихъ апоіогетовъ, которые всякую я ы с і ь  хотягь вокорвть 
I. Хрнсту, и ноторые, реввуя о распростравевін Его царства, 
ве позводяютъ отвять отъ Его вдастя вв одвой обдастя че- 
іовѣчеснаго духа. Никояу ве пряходяло еще ва мысдь, что 
чѣяъ бодѣѳ уяствеввый горизонгь будвгь съужевъ, т ѣ п  
дучше будетъ утверждева оддва Божія. Но одва учевость ве 
объасваегь его вдіяаія; ова составдяетъ блѣдвый в ходод* 
вый свѣтъ до тѣхъ поръ, вова ве согрѣта жявыяъ убѣждваі- 
емъ. Пламі святяго одушеиевія ввкѣмъ не владѣло бодѣе, какъ 
бдаж. Авгусгявомъ. Ня одивъ богосдовъ ве оодожядъ болѣе 
сердца въ свою сястеяу; постоявво чувствуешь въ вей вод- 
ввжвика за ведякое дѣдо; онъ всегда въ одушевдеяів борьбы. 
Любовь н вегодовавіе, кагь быотрыя водвы, «яѣвяются n  
его дутѣ , — только что вы вядѣдя въ вешъ горячаго шяв- 
тямц разсказывающаго о свояхъ экстатяческяхъ состоявіяхъ, 
кагь овъ явдяется сидьвыяъ подеиикояъ, который громтъ 
заблуждевіѳ. Бго діалектяка—вто воявское оружіе; его языгь, 
вевравядьвый, энергяческій, отірываегь его сердечвое двя* 
жевіб; его ірасворѣчіе — всегда страсгвое: оттого, по своеяу 
характеру, врявдекатедьвое я вепреодедяяое. Схраствость,
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•душевдяющая его, воаое ве аажаа ввбудь узжаа ■ лячвас, — 
м а  шмютъ ввогда забдуждвгѵсл в иереходвть « tpy , — но 
прв всеиъ т о т  вто валікая евда, іоторая создаетъ сва- 
тыхь, вотораа вдохновляла св. Павла n другвхь авосто- 
ловъ; s t o  горачшц полаа 9нту8іаяиа я безгрвнявдая дюбовь 
n  I. Хрвегу, которая не удержвваетсі накававв орепят- 
ствііяв, ве остававлввавѵся ви предъ каввяъ трудояъ н ко- 
торая есть а8ліавіѳ дюбвв самаго Искупвтеля.

Любовь необваружввается едянствевно вѣжвостію; оаа 
еоть также огнь пожирающій. Сострадавіе а вегодовавіе про- 
тягь зда в заблуждевія выходать взъ того же источввка.
і Другъгрѣшввковыестьсавый веуволвиый протвввикъ тѣгь, 
которые губатъ вхт>. Хрвстосъ глубоко сокрушастся о заб- 
луждевів окружающей его толпы, в Овъ же провзяосвть сааое 
етравівое осуждевіе, какое тодьво сдышалъ віръ, на вевѣр- 
яыхъ вождей Изравля. Мы вайдевъ это двоякое обнаружеяіе 
лшбвв у блаж. Августвна; вы встрѣтввъдажевъсавойврай- 
вей его строгоста слѣды хрвстіавской любвв, котораа ва- 
волвяла его сердце, —  во аы найдевъ его слишковъ часто 
вовжущеввыяъ т ь п  остатковъ горечв, которнй кроетса въ 
вашихъ сердцахъ. Во всякоаъ случаѣ, свльвое вегодовавіе 
в сострадательваа вѣжвооть восвлаяеваются у вего ва товъ 
же очагѣ.

Августявъ былъ вполвѣ человѣковъ своего вѣка, оаъ зва- 
жовъ былъ со всѣвв его ведостатіавв, овъ чувствовалъ ва 
себѣ вліавіе воѣхъ егѳ бурь. Этотъ славвый учвтель, т а п  
твердый n  своенъ учевів, в тагь глубоко бросввшій акорь 
евой въ првотанв, отбрасываевъ быдъ ва берегъ ворской тою 
жѳ савою бурей, котвраі бросада в іачала людей его по- 
мм*яіа. Это утовлевяьіі стравивгь, который хочегц вако- 
вец», отдахнуть у  себя дова, во одежды іотораго аооігь 
ва еебѣ еще еяѣды вылв додгвго вройдевваго пути. Это 
заблудшій еііягц воввратввшМея взъ чужой стравьцкоторый, 
n  радоотв отъ врощевія в родвтельсквхъ объатій, обращаот- 
ea n  своваъ товарвпавъ во взгвавію в заставляэгь вхъ



m ПГЛВОСДЛВМК OBOertHlE.

остмжть ііечадьвее цѣсто, ввсь ужасъ вотораго оал нспы- 
тяиъ вя себѣ саяояѵ  Отсядя — его бв8вЦгаое ы іявіоаа во- 
вревенпивовъ, отсюдв — этотъ сяяявтячяый ягорячій n u n ,  
которыиъ овъ убѣждвегь вхъ. Ихъ пожярвегь яедугѵ Кто 
съумѣетъ дучше сострвднть ияъ въ векь? Одшиъ тодько Хрв* 
етооъ, ао всеввгущеетву чедовіводюбія, иогь чувстжовятк вом 
горечь гр*ха,не непытапеговдіявіяяа оебѣ,—восевыедедвкіѳ 
■ежду дюдьѵи ведостойвы ряэрѣшять режень Его обувв. Когда 
ядегь д*до объ угЫпитедѣ чисто чедоеѣчесяомъ,— то дуч- * 
шее цриготовденіе ддя ивго— всоытміе ва себ* «атнгь тѣхъ 
весчастій, въ которыхъ онъ додженъ утЯиять; нужио, чцобъ 
онъ пдакадъ нашиви сдеаавн, — тогда тодько овг усвФегь 
ооушіть вхъ. 0* 9іой точкв зрфвія Авгуотиаъ быдъ удяав- 
тельво првготовдевъ дда того, чтсГбы дѣйствовать ва рввсжо* 
ѳбодество четввртаго вѣяа; або овъ быдъ спачада одвяяъ язъ 
еаяыхъ весчаствыхъ его дѣтей.

Всѣ его соособвостя быдя опдодотворвяы н воѳведичдеи 
бдегодатію, которая подожяда въ яеяъ оавня богатыя секре- 
вяща христіааской жязви. Госводь всв арвготовмдъ ддя то- 
го, чтѳбы сдѣдать взъ вего одво взъ язбранвыхъ Свовхъ 
орудій.

Бдаж. Августввг в« уя-Ьдъ жять впоіоевву, беречься ув- 
дечевій,—во весь отдавадся жизяи, я кагь въ иододоетя го* 
рячо н страстію дюбпдъ жіръ съ ero удоводьотвіяяв, тагь 
n  бв-ite зрѣдомъ возрастѣ горячо м влаяеяво м злю бяп  
Бога и добродѣтедь. «Овъ явчѳву ве учвхь, чего бы вв 
вережидъ n  оаяоігь себѣ» (*), говорвтъ 1’уберъ. Дійетвв- 
т ш м ,  въ систеиѣ блая. Августява вподвѣ выразвдся ве- 
дяяій дукг сго, со воѣмъ богатствоѵь свояй ввутревяе* ясяэ* 
вя. Въ овбствѳвной жязвя А вгуотвп узваіъ беввядіе чело- 
в«чеесой првроды, яредоставдевяой оебск оаяай аъ стрешде- 
п я  гь сввтоств; n  своей же жвзни іигь вспмталь ту чуд- 
вую «іиу, яоторую даетъ чедміямми# орарод* яѣра n  S o -

f t  Й *Ь *г, die ПіІмо^Ъіе der Kirehenvttter M neh 18K9. стр. 134.
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купителя, аввмдяяіаа благодать св. Духж, ■ ври аовощя 
которой врнрода чедовѣва торжествуеѵь надъэлов». <Я веч- 
талъ* гоаорятъ бдаж. Августввг въ овоей испфвйдя, 4то«оз» 
державм заввовтъ отъ ооботвашой евды, н чуветвовагь ое- 
6а олабыв». Я глупый вѳ зяалъ, что не аожетъ ваздержатъ- 
оа вявто, кову Ты (Госовдв) нѳ еообщиді. дара для этогос» (*). 
Глубпна чувотеа, миели b созерцавіа, которой соввршевво 
не доставало Пелагію, отдичада Августнва; потѳиу его си- 
стеиа гораздо болѣе заковчева в вѣрна своеяу началу, чѣвъ 
светеяа Пѳдагіа. Послѣдпяя образовалась в п  разяородвыхъ 
частей, ве врвведеввыхъ въ живую, оргавпчесвую евваь. Пе- 
дагій иеремѣаіалг въ ной пояітіі кдассячеокой древнос^н 
съ христіавеісвви вонятіяия, ве раивчаі строго одвяхъ огь 
другяхъ, заяиствовалъ в8ъ бябдіи и цервовяаго преданія от- 
рывочяыа вставы вѣроучевія, зе завѣчаа, что овѣ ве вяжут* 
оа съ его образошъ высдей. У Пелагія тагь ведикъ былъ 
недостатогь сястеватвчесваго «ытлеаія, что овъ ве с м м *  
аадъ, куда доджны прввести вачада, изъ которыхъ выходвдъ 
в воторыя такз» ввого раѳвивадъ. Напротввъ Августввъ от- 
двчадоя особеввою посдѣдоватедьностію, какъ въ жявва, тагь 
и въ вышдевін. Овъ во вогъ оставять оротвворічіа, ве рав- 
рѣшввъ вго, чувствовалъ себа внвуждеввывъ болѣе я бодѣе 
раввавать сдфдствів, внходящіа иаъ одважды прннятаго цаъ 
вачада в ве остававлввадса оъ боізвію предъ выаодавя, не- 
обходвяо «вазаавывв оъ доаущевяыяъ вачаловъ. Блаж. Ав- 
густваъ глубово аовалъ живой, ввуѵреавій, бдагодатвый со- 
юзъ человѣка съ Богомъ, жвву», вевпдввую, но тѣвѵ ве Be-
a to  дѣйстввтедьпую, духоввую евязъ жежду людъм, пояялъ 
жявое отвовювіѳ всѣхъ людей гь  свевву праотау Адаяу, 
вотовъ гь божествеввову родовачадьвяку чадъ Божівхъ, 
Искуоятелю Іисусу Христу. Это поввваніѳ положвло осо- 
бешую вечать ва всю ѳго онстеиу: все въ вѳй объяевяется 
ввглядѳіг еге в» первовачвлъвнй «ею п человѣва <гъ Богоѵь,

О С м & Ч . Vk XI. Qpp. T. L р. 7 »
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на яепрериввую родствеииую см зь вежду дюдьвн ■ яа по* 
стоянное живое отношеніе м ѣ »  дюдей гь первову ■ вто* 
роау Адажу. Прярода человѣчесия, съ еа ведостаткаяя ■ 
еовершевотвава, отразнлась въ богатой личности бдаж. Ав- 
густаяа а вожво сказать, что овъ, взучявъ вполнѣ себя, 
ввѣстѣ оъ тѣвъ нэучилъ человѣка вообще. Оттого бодьшая 
часть иетянъ, которыя ояъ высказывалъ на осаовавів опы- 
та своей дачвой жвзвв, оказалвсь встявавв общѳчедовѣче- 
скявв. Но частно© дяцо, прв всеаъ богатетвѣ свовгь есте- 
ствеввыгь н благодатвыхъ даровъ, вякогда ве вожетъ сое- 
двяять въ себѣ всвго, чѣвъ владѣегь цѣлое севейство лю- 
дѳй, в дячвый вяутренаій ооытъ одвого человѣка вѳ вож еп 
бнть вполвъ вѣрною вѣрою опнта всѳго человѣчества. Авгу- 
стввъ уоуотвлъ ато язъ внду, лрввялъ свой дячвый опыгц 
врвтовъяе вволвѣ созвавяый в не совсѣяъ вѣрво повятый, 
за ооытъ общѳчеловѣчѳсній, в врашелъ гь дожвоиу утверж- 
деяію подвой вертвеввоств человѣга дда добра, соворшен- 
ваго безучастія его въ обращевів ко Храсту, въ усвоѳвія 
сёбѣ яскупдевія, в веореодолвваго вдіавіа ва человѣвабла- 
годатв. сПодагааоь ва собствеввый ооытъ тажкаго перѳрож- 
девія благодатію, дыша чувствовъ благоговѣвія прѳдъ бдаго* 
датію, говорятъ преосвященвый Фвдаретъ, овъ увлечевъ б ы л  
чувствовъ дадѣе надлежащаго. Такяяъ образовъ, какъ облв- 
чатедь Пелагія, Августивъ, б е »  совнФвія, ведякій учигель 
церква: во, защащаа вотвву, овъ сагь ве совсѣвъ в ве 
воегда быдъ вѣревъ аотввѣ* (*). Вврочевъ несправедднво 
объясвять ошвбкя Авгуетава одвявъ увдѳчѳвіевъ въ борьбѣ 
сг велагіаветвовъ: саетеяа его, въ главньіхъ частягь своихѵ, 
образовадаоь ввогввя годавв раяѣе атой борьбы (**), в борь-

С) Исторшч. ученіе объ отц. ц. T. III. 4850. стр. 41—2.
(**) Въ сочшнѳнітаъ de libero arbitrio ш de vera religione, ffatmca*- 

ныхъ до епісжовепа, блаж. Авіустшнъ поетаы/иъ вачадо грѣха і  ов- 
равданіе вѣрою въ эависшмость отъ свободной во л  чедовѣжа, въ нача- 
іѣ же егасжопства, т.-е. ож. S95 г. Августшнъ, по его собственнымъ 
словамъ, стадъ мыслть іучше н првнадъ даромъ Вожшмъ саное *а-



шмлгиаетво.

te даіа т<мько воводь «волиѣ расарыть тѣ р т л ,  доторіш 
уже орежде лрвняты быін Августивоиъ 8а в е д о в ѣ т н а  м -  
тавы.

Вообще блаж. Авгуотинъ воегда и во всенъ оставаіеа стро- 
го посдѣдоватеіенъ и вѣренъ единственво сааову оебѣ; оаъ 
6ыі ъ  яастодько богатою и саиостоательвою лачаостію, что 
вячьѳ постороввеѳ вдіавів ве b otj o  поврератствовать обва- 
руженію въ жвзви я раскрытію въ учевів всѣхъ особенво- 
стей его ведикаго духа, вапротивъ ово тодьжо оодѣйотвовадо 
иоау. И іакъ весправеддввы тѣ, которые выводагь учеиіе 
Августвва о грѣхѣ нзъ вліанія яа вего ■авяхейства (*), 
тагь весораведдявы н тѣ, которые объяснготъ его ошвбкв 
увіечевіеяъ въ борьбѣ съ ледагіанствоаъ. Оь боіьшнаъ пра-

чало вѣры. De praedest Sanctor, c. 20* Въ diversis quaestionibus ad
Simplicianum, написанныхъ въ 397 r., высжазывается уже довольно опре- 
дѣленно, въ гіавныхъ чертахъ, взглядъ Авгу стина, раскрытый ииъ -впол- 
іѣ въ послѣдствів, по ловоду педагіансквхъ споровъ, высказывается, зна- 
чвгь, за 40 слвткомъ лѣтъ до пелагіанства. Августжнъ говорвтъ на- 
прннѣръ въ lib 1. quaest. 2: «Богъ избираетъ однихъ no своѳму мвло- 
сердію и сообщаетъ имъ божественвую благодать, которая дѣйствуетъ 
ва нихъ непреодолвмо, но вмѣстѣ соотвѣтственно ихъ разумному су- 
ществу, такъ что они не *могутъ не слѣдовать ей. Прочвхъ овъ прѳ> 
доставляетъ заслуженному развращенію.» Послѣ этого, наиъ кажется 
совѳршеняо основвтельнымъ замѣчаніе Риттера о разлвчів ранняго н 
поздняго взгдяда блаж. Августвна: -перемѣна во взглядахъ Августина, 
говоритъ овъ, не вызываетъ ни маіѣйшаго удввденія, вбо ова неоспо- 
рвмо лежала въ послѣдовательноств его образа мыслей; нельзя, впро- 
чемъ, не прнзнать, продолжаетъ гѳрманскій ученый, что развитіе Авгу- 
стиномъ своего взгляда въ частностяхъ, та система понятій, въ кото- 
рой Августинъ далъ строгій ц+лостный ввдъ своему прѳжнему ученію 
о благодати, появились только вслѣдствіе пелагіансквхъ споровъ.» Ge- 
schichte der christlichen Philosophie. 2 Thl. стр. 180—181. Это првзнаетъ 
саігь Августинъ de dono perseverant. 52. 53.

(T Бауръ в другіе. Бауръ, выводя систему Августвна взъ не- 
ваввсти къ злу, продолжаетъ: -а такъ глубоко коренящуюся нена- 
ввсть къ злу, по ея послѣднему внутреннему основанію, взъ чего 
вначе можно объяснить, какъ не изъ воздѣйствія манихейскаго міро- 
воззрѣвія въ духѣ Августина?» Dogmengeschichte Stuttg. 184-7. стр. 
148—9. Протввъ такого взгляда см. A'eander, Dogmengeschichte, herausg. 
von Dr. Iacobi. Berl. 1857. стр. 362 первой части.
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wg«j *ак*: умдимъ «m  н т р і я  ’ педагіанетгіа, йдкяо cinsan , 
чяо учвяі» Авгуоѵйж о совериіейно»!. иовреждеігіи челогв- 
ческой природы, о полнояъ безсядія е і  въ дѣдѣ добра я о 
блягояатя, яв завяеящей в* сво еп  вдіаяія ira чедоѵкка оть 
Фмоопредфдеаіі свободяой воій, вызвадо Педагія къ раскры* 
тію его уч«ні«.

Позяавошмшсь еъ харавтерамн двухъ главныхъ лицъ въ 
нсѵорія леіагіанетва, обратямся къ саяой истѳріі.

Педагій, оотаіяп  рлдину, ярябыдъ въ Ряиъ въ кояцѣ IV 
вѣка. Нвнввѣстоо, чтораооодожндоего посѣтять Рямъ. ЫоМ- 
ао дуяать, что онъ, пря своей іюбвн къ богосдовію в  мо* 
нашѳотву востоіа, рѣпядся язучнть эти два явіенія на са- 
моагь вѣстѣ нхъ проиехожденія, и, избравъ жязяь паюини- 
ка, остановядся па яѣкоторое вреяа въ Рнмѣ, ваяъ ѵь од- 
нонъ яэъ ваяѣчвтелыіѣйшихъ городовъ хрястіавскаго ніра (*). 
Этимі тоіько оредподожеяіеяг, кажется, ножяо объясннть 
жявое стреяденіе Педагіа на востокъ, которое посгояям 
адендо его туда и ааставядо сначаоа оставить Римъ, не сяо-

f) Въ Рнмѣ въ то время было много лицъ, которыя съ любовію 
изу4али богоеловіе и монашество востока, какъ Руфинъ и его друзья, 
также почвтатели и друзья блаж. Іеронима. Потому пребываніе Пела- 
гія вгь Римѣ тОже иодтверждаетъ нашѳ предположеніе о цѣлн его пу- 
іешествія; подтвѳрждаетъ его еще болѣе то обстоятедьство, что мы 
встрѣчаемъ Пелагія въ Римѣ въ кругу друзей РуФина. Не на- 
прасно Марій Меркаторъ называетъ РуФина Сиріянина (natione Sy-
rus) первымъ распространителемъ пелагіанскаго ученія въ Римѣ до 
Самаго Пелагія. По мнѣнію Ввггерса, Меркаторъ назвалъ РуФина 
Аквилейскаго Сиріяниномъ, потому что тотъ прожилъ въ Сцріи и на 
востокѣ 30 лѣтъ (Versuch einer pragmatischen Darstellung des Augusti- 
nismus und Pelagianismus von Wiggers. 1 Thl. 1821. стр. 38.). Изъ по- 
казанія Меркатора и ссылки Цѳіестія на Руфина, на карѳагенсковгь со- 
борѣ. мы можемъ съ достовѣрностію вывести одно—что Пелагій иЦе- 
лестій слушали Руфина въ Римѣ и, вѣроятно, отъ него узнали многое 
о богословіи и монашествѣ востока. Но какія изъ догматическихъ убѣж- 
деній Руфина перешли въ убѣжденія Пелагія и Целестія, это рѣшить 
трудно на основавіи историческихъ данныхъ. Находя въ ученіи, которое 
собственно составляетъ пелагіанство, прямоѳ выраженіе личныхъ осо- 
бенностей Пелагія, мы думаемъ, что Пелагій нѳмного завмствовалъ 
(если только что ннбудь заимствовалъ) отъ РуФина для своей системы.



трі в» т»; ■»•' здѣсь ens асгрѣтажь с«бѣ хорошій вріаѵыа* 
« y w a m  сиаействахѵ навіаіъ вредмюыхь Друзеі н ревво*- 
отяых» учеапковгь, » яотовъ скоро 6fo4fiDb иегостѳпріивную 
▲«ряку, рмггатьея а% двроваіѣйшввъ и предаднѣйшаяѵавъ 
лослѣдоватедей -‘—Цліѳотіѳмъ, чтобы тодьно вооварфд иооѣг 
тить востогь, увидѣть Іерусалявъ.

Во вреві пребиваяіа Пѳмгіа № Рлв*, одыажды рввскій 
епискояъ высяаавл пря веиъ в ы с л —что всакое добро оиь 
Бега-~одовав* бдеж. Аегустааа, взатывв язъ его всповѣде 
«Гоеаодя, сообищ яя« то, чего Ты огь веаа требуешь, в 
ваотмь яепа сдѣдать то, чего Ты хочѳіиь» (*); Тіедагію по- 
К&эадось, чта такавъ образоиъ еовераюнао отрицаетоа ово- 
бодваа вода и оаиодѣатедьяость чвдовѣка (**) н оаъ, въ кру- 
гу  одеихъ явановыхъ, старадса расарвстранвть яыода, про* 
тавооодожяыа ввгдаду Лвгустива па отвошѳвіѳ чедовъва п  
Богу, выскаэанноиу въ приаеденныхъ сдовахъ. Но дѣатедь- 
вость Педагіа въ Рииѣ, доводьво ие безусаѣшнаа, ве быда 
ааиъчена ривскою церковію, неевотра даже на то, что здѣоь 
онъ напяоадъ тодковааіа на посданіа ап. Павда (пскдючая 
оосданіе къ Евреіиъ), изъ которыхъ уже вожно бьио уа- 
вать его дичное догватическое яаяравденіе, особеаво изъ 
тодкованіа ва посданіе къ Рпидянавъ (***). Въ Рявѣ Педагій 
пріобрЪдъ себѣ значптедьоое чисдо посдѣдоватедей и вежду 
ыями одаого, очеаь даровнтаго, Цедестіа. Цедестіи—дицо,

0  Confession. X. 20.
(") August. de dono perseverant, c. 20.
(***) Тодвованія Педагія доШв до насъ между сочиненіями блаж. Іеро» 

юша. Opp. ed. Martia nay T. V. Кассіодоръ, въ свое время, встрѣтвдъ 
іхъ  въ рукахі многлхъ хряетіанъ в потому взяхь иа себя трудъ -очи- 
етнть, по его собственному признанію, тодкованіе на посданіе къ Рим- 
дянаыъ огь педагіавсваго яду.» Institutiones divinar. Scripturarum c. 8. 
p. 544. T. II. Opp. X. Venet. 1729. Сравнивъ тодкованіѳ Пеіагія на по- 
сданіе къ Ривиянамъ въ его теперешнемъ, всправлепномъ, ввдѣ съ от- 
рывкаии взъ него, сохранившнмвся у Августина и Марія Меркатора, мы 
врвпив къ заклоченію, что вѳсь трудъ Кассіодора состоялъ въ выпу- 
скѣ вэвѣстныхъ мѣстъ; оттого въ тодковавів остаіось еще мвого пе- 
іагіавскаго.
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м сы м  ввачательвое п  ясторін аыагіаветва. О іѵ п ,—бвИ і 
отнровеввый я праводушвмй, чѣшъ ІІедягій, ао заяѣчааі» 
блааг. Авгуотява (*), рвввоство расороетрввм взмжды Пѳ- 
лагія, иѳрвый обратидъ яа ннгь ваааавіе церквн,—я собо- 
роиъ протяѵь вего вгь Карѳагевѣ вачяааетоа собствевво ао* 
торіі велагіавскягъ споровѵ 

Целестій бьигь адвокатояъ (auditorialis scholasticae) въ P i-
a t .  Съ тѣлесвыян яедоетаткаяя (Целестій быдъ еваухъ о п  
рожденіа) онъ ооедввялъ въ себѣ зааѣчатсдьвыа дуніевяні 
споообвости, съ которыня, во заяѣчанію Августина, весои- 
веяво привесъ бы няого подьзы церквн, если бы тодько 
увотребндъ нхъ ва добро (**). По влімію Педагія Целѳетій 
лривядъ жовашество. Раздѣливгь вполвѣ догиатяческія я прак- 
тяческіа убѣхдевіа человѣка, который расаодохидъ ero n  
строгой вравствеввой жизни, Целестій употребядъ діадекти- 
ческое искусство, которымъ вдадѣдъ, кагь адвокатъ, ддв за* 
щнты учевія Педагія (***)■ Педвгій быдъ y se  старъ н, по сво- 
еяу характеру, иало расводохевъ гь  спорагь; онъ охотво 
уступадъ противвику, ве раздѣляя вовсе его убѣждеяій, есдн 
тодько этогь ве касаіса его завѣтвыхъ практнческнхъ по- 
вятій: дла вего бндо дорого дѣдо жизвн, а ве дѣло вѣры,—

(*) August. de peccat, orig. c. 12.
F )  August. contr. duas epp. Pelag. L. 11. c. 3.
(***) Цедестій, вѣроятно вскорѣ no своемъ оереходѣ въ монашестао, 

вапвсадъ сочивеаіѳ въ «ориѣ трехъ пясемъ къ своиыъ родвтедямъ, въ 
которомъ отдавалъ отчетъ о перемѣнѣ обрава жизви ■ хотороѳ, по 
суждевію Генаадія (de viris illustribus c. 44), могдо быть полезнымъ д л  
всѣхъ почитателѳй Бога, потому что вънемь онъ, свободиый еще отъ 
своихъ позднѣйшихъ забдуждевій, стараіся ожнвнть реввость къ добро- 
дѣтеів. Затѣнъ уже заподозрѣвный въ ереси, Цѳлестій написаіъ сочм- 
веніе подъ назвавіенъ: Definitiones, въ которот  с т а р а л с я  доказать умо- 
эакіючевіями, что человѣгь дѣйстввтѳльно ножегь быть безъ грѣха. 
Отрывкв нзъ атого сочввевія у Августина de perfect. justit. homin. Kpo- 
нѣ того Целестій вапвсадъ ещѳ всповѣдавіе вѣры къ папѣ ЗосвнЬ (от- 
рывки у Августваа de peccat orig. c. F. 6.) в кввгу въ опровержевіе 
васлѣдственвости первородваго грѣха. Назвавіе посдѣдвей кнвгв неиз • 
вѣстно; отрывкв изъ вея у Августвна de gestis Pelagii, c i t .
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уже яаяъ нзвѣстно, что онъ отдѣлялъ одяо отъ другаго. Цѳ- 
леетіі же яаходился въ поіной сялѣ мужества, былъ нрасно- 
рѣчивъ, я проходя должность адвоката, привьікъ къ поленн- 
■ѣ. Ояъ обратилъ вяяяаяіе даже на догматическую сторояу 
въ учевія Пелагіа н горачо защящалъ еѳ, несяотря ва то, 
что санъ ПелагіЙ ве прядавалъ ѳй большаго значеаіа. Ни- 
сеолько ве удивятельво вослѣ ѳтого, что учевякъ Пелагія 
сяоро саяъ сталъ учителенъ в руководителеяъ мвогихъ (ma-
g is te r  e t to tiu s d uc to r exerc itu s), no выраженію блаж. Іеровя- 
яа о Целестіѣ въ письяѣ къ КтезиФОну.

Оелагій я Целестій, успѣгь удачяо распрострапить свое 
ученіе въ Италіи, особевво въ Римѣ, въ 411 г. отправились 
въ А*рину (*), я чрезъ Гипповъ, въ которояъ въ это вре- 
мя не было блаж. Августина (овъ отлучялся по поводу спо- 
ровъ съ доиатистаяи), врибыля въ Карѳагенъ. Пелагій про- 
былъ въ АфрикФ ве долго, я, вндѣвъ Августина всего раза 
два, отправндся въ Палестяяу. При вервой встрѣчѣ, Пѳлагій 
в Августинъ ве узяаля хорошо другь друга я ве предуга- 
даля свояхъ будущяхъ взаяяяыхъ отяотевій: два вепряяя- 
рямыхъ вротяввяяа вяослѣдствія, ласково встрѣтились ва 
первый разъ я скоро обмѣпялись письмаяи, свидѣтельству- 
ющявя о взаиявонъ уважевія яхъ другь къ другу. Целестій 
остадся въ Кареагеяѣ. Строгая жнзиь и образоваяіе его прі- 
обрѣля еяу яиого друзей я ояъ рѣшился искать пресвитер- 
екаго шѣста вгь карѳагевской церкви. Но слухя о пелагіан- 
скошъ обрааѣ яыслей Цѳлестія распробтраяялясь все больше 
в больше я проязвеля яеблагопріятяое для вего впечатлѣяіе 
въ областя, въ которой господствовалъ прогивоположвый Пе-

(*) Однв иэъ изслѣдователей вовсе не объясняютъ, что заставило Пе- 
«іагія в Целестія поквнуть Римъ и отправиться въ Афрвку; другіе ука- 
зываютъ, въ объясненіѳ, на то, что въ это время многіе остаадялж 
Рнмъ взъ страха, который распространило тамъ третье нашествіе Гот- 
скаго короля Алариха. Нашъ собственный взглядъ на путешествіѳ Пѳ- 
«іагія высказанъ уже выше. Првсоединеніе къ Пелагію Целѳстія вѳ вз- 
мѣняетъ нашего мнѣвіл.

Т. XIX. 26
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дагію духъ Августина. Епископъ карѳагеяскій Авредій соз- 
ваіъ помѣствый соборъ въ своемъ городѣ въ 411 г. ( * ) ,-  
я потребовадъ Цедестія на судъ этого собора. На соборѣ 
гдаввынъ обвинителемъ Цедеетія явядса діакояъ виданскоі 
церкви Павдянъ, тотъ саиый, который неиного послѣ, оо же- 
давію бдаж. Августина, описадъ жизяь св. Амвросія. Овъ ио- 
дадъ Авредію записку о забдужденіяхъ Цедеотіа, которо» 
нодьзовадса Марій Меркаторъ и в*ь которой, по сдовамъ ега, 
оередавадясь сдѣдующія шесть забдужденій: 1) Аданъ соз- 
давъ смертвыиъ,—овъ умеръ бы, хотя бы и яе согрѣтидъ; 
2) грѣхъ Адава повредидъ тодъко ему, но ве чедовѣческоиу 
роду; 3) дѣти, когда рождаются, находатся въ томъ же со~ 
стоявіи, въ кавоіъ быдъ Адамъ до паденія; 4) чедовѣчесісій 
родъ ве умираѳгь чрезъ грѣхъ в сяерть Адана, ня возста- 
егь чрезъ воскрѳсевіе Іисуса Христа; 5) Заковъ также ве- 
дѳгь въ царство вебесвое, кагь и Евавгедіѳ; 6) я до ярявю- 
ствія Господа быля люди безъ грѣха (**). Неизвѣство, net 
дв ѳти водожевія въ такокъ именно видѣ высказавы былн 
Целестіеиъ, вдв тодько изъ одного-двухъ главвыхъ подоже- 
ній Целестія выведеяы быди другія саиямъ Павливогь. Не- 
авдеръ прявйваётъ посдѣднеѳ; по его явѣвію (***), всѣ оня 
выведѳвы нзъ одвого подожевія, чтогрѣхъ Адааа повредял 
тодько ему одвому, а не цѣдоиу человѣческому роду,—от- 
сюда, ррежде всего, слѣдуетъ, что дѣтя явдяются въ иіръ въ 
тоиъ состояніи, въ какомъ находидоя Адаѵьдо падеаія.И» 
этихъ двухъ водожевій выведевы всѣ оотадьвыя. Мы раздѣ- 
дяѳвъ явѣвіе Нѳандера, потову что ово оправдывается хо-

(*) Акты этого собора допмн до васъ не въ полномъ видѣ. Два от- 
рывка явъ нвхъ сохрапмя блаж. Августшгь (de grat. Chr. et peccat, 
orig. lib. 44. c. 2. 3 4) я Mapitt Меркаторъ (въ Commonitorium super 
nomine Coelestii). Оба этя отрывка y Mansi, T. IV, p. 190 sq. Содер- 
жаніе яхъ передаеиъ далѣе.

{**) Opp. Mar. Mercator, edit. Migne. Par. 1846. p. 69. 70.
(***) Neander, allgemeine Geschichte der christl. Religion und Kirche. 

Band 11. Abth. 3. Hamb. 1831. стр. 818.
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домъ дѣла на соборѣ. Цѳіѳстій быдъ допрошевг; два отрыв- 
ка изъ ведениыхъ, по этому случаю, изслѣдованій ваходиаъ 
■ы у Августина, и первый отрывокъ касается яяеяво вто- 
раго язъ приведенвыхъ поіоженій. Авреіій велѣлъ прочятать 
aro подожевіе; затѣяъ Цедестій сказадъ въ объясненіе его: 
«ооявнтедьво, есть ля яасдѣдство грѣха (tradux peccati); я 
сдышаіъ объ этояъ раздячяые взгіяды оть саияхъ священ- 
ваковъ церкви.» Павдявъ вотребовадъ яяенъ этихъ свящев- 
вяковъ, в Цедестій назвадъ преовитѳра рияскаго Ру*ина, вр 
другихъ отказадся пониеяовать, весиотря ва новое требо- 
ваніе Павдива. Второй отрывокъ, сообщаекый Августиноиъ, 
касается язсдѣдовавія третьяго водожевія. Посдѣ прочтевіа 
его Цедестій яотребовадъ огь Оавдяяа объасненія, кагь онъ 
новяяаегь одово «до падевія >. Па&іннъ, вмѣсто объясяевіа, 
сказ&гь Цедестію, что ѳму остается одво изъ двухъ—я ія  
отречьоя отъ этого водожевія, какъ ве прияаддежащаго ешу, 
идн, орязвавъ ѳго своимг, отвергвуть теперь его. Когда Це- 
десгій ве согдасядся на ѳто, Авредій, какъ предсѣдатедь со- 
бора, внфтупядъ ва средиву, самъ объясяядъ cjobo «до оа- 
девія» я обратядся къ Цедестію съ вопросомъ: утверждаетъ 
дя ов», что некрещеввыя дѣтя ваходятся въ тоиъ же состо- 
яяія, въ каконъ быхь Адамъ до падеяія, вдв вряаваетъ в 
ихъ вияоввыки въ врестувдевія божествеввой заповѣди?— 
Цеіестій ве дадъ врямаго отвѣта ва ѳтотъ вопросъ, яр по- 
вторвлъ только свое прежнее объяснеиіе, что о аасдѣдствѣ 
грѣха правосдаввые думаюгь раздячво я что ато составдя- 
еть преднегь свободяаго язсдѣдовавія. Впрочеяъ, заклочвдъ 
овъ, я утверждаю яеобходвность крещѳвія и ддя дѣтей, че- 
го же еще бодФе? Другихъ свѣдѣвій объ изсдѣдоваяіяхъ 
карѳагевскаго собора 4ІІ г. вѣтъ. Марій Меркаторъ гово- 
ритъ, что бывшіе ва соборѣ еппскопы потребовадя ваковецъ 
отъ Цедестія отречевія оть свонхъ забіуждеяій я такъ какъ 
овъ ве сдѣлалъ этого, то отдучядя вго отъ церковваго об- 
щеяіа. Цедестій вротеотовадъ противъ такого овредѣдевія 
собора я угрожалъ, что обратятся за судомъ къ риискоиу

26*
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ѳпискоПу,—но угроза осталась безъ нсполневія; ояъ удалял- 
ся въ Е*есъ я тамъ достигь пресвитерскаго саяа (*).

Бдаж. Августявъ яе присутствовалъ на карѳагевскоиъ оо- 
борѣ, во согдасялса ва его опредѣлевіе,—и, прехде въ вро- 
повѣдягь и устяыхъ бесѣдахъ опровергая пелагіаяское уче- 
віе, тѳперь сталъ писать противъ сочяяевій Пелагія, отво- 
сясь всѳ еще къ саѵому Пелагію оъ уваженіемъ.

Между тѣкъ споръ, взволновавшій афрякаяскут церковь, 
отозвадся на востовѣ. Въ 415 г. иы встрѣчаеиъ Пелагія въ 
Іерусалямѣ. Въ ѳто вреия жялъ біаж. Іеровішъ. ПелагГан- 
ское учевіе показалось ему вышедшииъ яэъ вліянія Оряге- 
ва я РуФнва. Преждѳ восторжевяый покловяиігъ Орягена я 
другъ Руфива, блаж. Іероняиъ былъ въ эту вору сидьныгъ 
протяввнкоаъ перваго я аепривиривыкъ врагонъ лослѣдм- 
го; потову, естествевво, ве могъ равводушво саотрѣть яа 
расвростраяеяіе пелагіавскаго учевія. Къ этому присоедявн- 
лось еще лячяое оскорбленіе: Пелагій вапалъ ва вѣкоторыа 
сторовы толкованія блаж. Іеронииа ва оославіѳ къ Ефесе* 
яаъ я вясеяъ его противъ Іовввіава. Сяльво заговорило въ 
вемъ чувство ревяостя о православін, я овъ возсталъ оро- 
тввъ Пелагія въ сочявевіяхъ (**), яе называя, впрочемъ, его 
яаевя. Пелагій, дѣйствуя ва востокѣ также счастливо, к а п  
дѣйствовалъ въ Ряаѣ, успѣлъ пріобрѣстя себъ авого дру- 
зей (***); прявержевцы Пелагія и блаж. Іерояява образоваля 
двѣ враждебвыя партія. Разрывъ аежду вяая былъ вензбѣ- 
жевъ. Прибытіе въ Вяѳлееяъ шолодаго яспанскаго духовиа- 
го, Орозія, реввостваго учевяка я восторжевваго покловяи- 
ва блаж. Августияа, ускорило втотъ разрыѵь ІІобнвъ вг 
Афрякѣ я узвавъ тамъ всѣ оодробвоотя о дѣлѣ Пелагів я 
Цедестія, Орозій, по совѣту Августива, явялся къ Іеровяяу

C) Mar. Mereat. Opp. ed. Migne. p. 71—73.
(**) Сочиненія Іеронша протавъ Ііелагія, яапнсанныл въ 414 ш 41$ г: 

epistola ad Ctesiphontem et dialogi contra Pelagianos libb. III.
(***) Plerosque in Oriente decoepit, no свшдѣтѳльству блаж. Іероняма o 

П&іагіѣ въ пвсьмѣ n  КтезиФоау.
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ддя продолженія евоего богословскаго образованія у ногъ 
его. Передавъ востоку всѣ овои свѣдѣнія о оедагіанскоиъ 
ученін и осужденіи его въ Кароегенѣ, онъ усидидъ нерас- 
оодоженіе партіи Іеропииа къ паргіи Пелагіа. Перваа по- 
требоваіа еоборя въ Іер\салімѣ, чтобы передать ему и 
чрезъ него въ общее св*д*ніе всему востоку осѵжд<ніе пе- 
дагіанскаго учепія въ Кареагенѣ, пайдти новое соборное под- 
твержленіе этого осужденія и такииъ образомъ предохра- 
вить палестинскую керковь огь вреднаго вііяпія, какое мог- 
jo  ииѣть въ ней пелагіанское ученіе. Соборъ быхь созванъ 
п  Іерусадимѣ тамошнимъ епяскопоиъ Іоанномъ въ 414 г. я 
состоялъ изъ пресвитеровъ іерусалииской церкви (*).

Орозій, явившись на соборъ внѣстѣ съ аиѳіеенскияи свя- 
шеняикаии, надѣядся, что одно иия блаж. Августина, про- 
тивника Пелагія, возбудигь всѣхъ противъ посіѣднаго,—но 
ато ивя ие такъ анаиенито было на востокѣ, кякъ на запа* 
дѣ, я яиепно въ Африкѣ, и яадежда Орозія не сбьмась. Тот- 
часъ по открытіи собора, ОоозіЙ передадъ еиу свъдѣнія о 
тошъ, что сдѣдеяо вт> А*рикѣ отяоситедьно Цеиестія, ука- 
захь ва сочннеыіѳ Августина«о прпродѣ и бдагодатя», осыо- 
earejbBo опровергавшее пеіагіанство, я прочитадъ писыіо 
Августина къ Идарію, касевиіееся педагіаяскяхъ взгдядовъ, 
возннкшихъ въ Си ц и ііи . «ЗатФвъ, говоритъ Орозій, еви* 
екояъ Іоаннъ пожеладъ долустить ва соборъ савого Пела- 
гія. Изъ уваженія къ Іоавну и въ вадеждѣ, что Пеіагій ско- 
рѣе «ожетъ быть опровергяутъ дичною бесѣдой епискола, 
ва это сопаснлась. Когда онъ яв й іс я , всѣ спросвли его: 
признаегь j b  о п ъ  с в о и м ъ  учеаіемъ то, что олровергь еяи- 
скопъ Августинъ. Педагій отвФчаіъ: • а что инѣ Августинъ?» 
Этого отвѣта быдо д о в о і ы іо ,  чтобы вызвать подное нѳгодо- 
ваяіе почитатедей бдаж. Августяна и оня закричаіи: «чело-

(*) Всѣ свѣдѣвія объ этомъ соборѣ мы имѣемъ TOJbKO ОТЬ 0рО8ІЛ 
гь ero apologia pro libertate arbitrii c. 3, 4 (отпетат. y Mansi T. W. 
p. 357), и оередаеиъ m  даіѣе.
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вѣкъ, дерзнувшій повооять епиежопа, чрезъ ноторвго Го- 
сподь подадъ вояощь цѣдой А*рикѣ (здѣсь указываетсі пре- 
ииущѳствевво ва уввчтожевіе Августннояъ раскоіа дояа- 
тистовъ), додженъ быть отвергвуть воею церковію.» Іоаннъ, 
по сдоваиъ Орозіа, ве обратввъ ввввавія на такой крякъ, 
п о з в о іи іъ  Педагію оѣоть между оравосдаввыин пресвитера- 
■я, хотя онъ быдъ простой ионахъ—міраиинъ, прятоиъ ере- 
тикъ, я свазадъ, что ва этогь разъ онъ, Іоаввъ, заступаегь 
дяцо Августива Этнми сдовавн іо рн н ъ , по вредаодожевію 
Орозія, уподвояочнвадъ себа нзвяяять грубую выходку Пе- 
дагія протнвъ Августнва. Орозій остроуяво замѣтндъ Іоан- 
ву: ѳсдя ты Августнвъ, то поодѣдуй я взгдяду ѳго. Іоавяъ, 
весиотря ва вое это, соокойво обсуждадъ дѣдо н вотребо- 
вадъ, чтобы высвазавы быдн обвявевія протнвъ Педагія. Оро- 
зій сказадъ: Педагій говорндъ швѣ, что чедовѣкъ вожеть 
быть безъ грѣха н іѳ г к о  сохравять зановѣди Божія, есдя 
тодьво захочетъ. Когда Педагій прнзвадся въ такоиъ уче- 
яій, Орозій нрододжадъ: это-то самое ученіе отвергвуто со- 
боромъ Еарѳагенскнмъ, Августиномъ н Іеровивояъ. Затѣяъ 
Іоаввъ вотребовадъ огь Педагія объясяевія ва егѳ учевіе я 
Педагій представндъ его въ сдѣдующяхъ сдовахъ: <я ве ут- 
верждаю, что чедовѣвъ по своей природѣ ножетъ быть безъ 
всакаго грѣха, а тодьяо душаю, что каждый, кто стреантся 
къ тояу, поіучаетъ оть Бога снлу для совершеЯыой без* 
грѣшности; такниъ образонъ я прнзнаю, что чедовѣсь мо- 
жетъ быть безъ грѣха, во вѳ безъ понощи Божіей». Іоаннъ 
вподвѣ удовдетворндся такямъ объясневіѳмъ Педагія н вря- 
зяадъ его правосдавнынъ. Но Орозій я его сторона уае  за- 
подозриди Іоанва въ особомъ распоюжевіи яъ Педагію, го- 
ворядя объ вѳиъ между собою, что одво и то же дяцо ве 
ножегъ быть виѣстѣ еретикояъ, защятвяконъ н судьею, н 
яостараднсь вайдтн прѳддогь дія передачи дѣла на судъ 
рняскагоепвскопа. Бретнкъ—дативанивъ н >ы датнвяве, го- 
ворнди овн Іоавну,—потону доджво предоставять датннскяжъ 
судьяяъ прнговоръ объ ереси, бодѣе извѣстной въ датяв-
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окихъ земляхъ, и о вашемъ отношенія къ ней. Іоаваъ усту- 
пилъ и согдасидся отправвть д*ло ва судъ римскаго епи- 
скоаа Иннокевтія, обязавъ обѣ партін воздержаться пока отъ 
воГ.хъ дальвѣйвівхъ нападевій другъ ва друга н запретнвъ 
Недагію распростравять свое учевіе. Тѣмъ ковчидся іеру* 
салввскій соборъ. «Совершивъ иодитву, ны разотдиеь гь 
ш рѣ  другь съ другомъ», заклочаетъ свой разсказъ о немъ 
Орозій.

Не успѣвъ на одноиъ соборѣ, обвинители Пелагіа надѣя- 
лвсь быть счастливѣе ва другоиъ. Въ ато вреяа ваходвлвсь 
въ Палеетинѣ два отставленныхъ и взгвавныхъ изъ Галлів 
еоискоаа, Геросъ и Лазарь. Они обратидись къ ѳпископу 
кесарійскоау Бвдогію съ обвиннтедьвой запиской, въ кото- 
рой привели рядъ забіухденій изъ сочииевій Пелагія и Цѳ- 
дестіа. Созванъ былъ новый соборъ въ Діосполясѣ (Лвддѣ), 
вгь декабрѣ 415 г. (*). На немъ присутствова-іо 14 палестин- 
скихь ешюкоповъ, предсѣдательствовалъ Евлогій, первое же 
■ѣсто восдѣ вего завииадъ Іоаивъ іѳрусалінскій. Герооъ и 
Лазарь нѳ авились ва соборъ, сосдавіиись на бодѣзвь одно- 
го изъ нихъ, которая задержада и другаго; Орозій отправил- 
ся уже въ Африку; такияъ образогь Пелагій на соборѣ діо- 
саодьскоиъ не встрѣтвлъ ни одного изъ гдаввыхъ своихъ 
обвинитедей и вротиввиковъ. Это уже обѣщало благопріат- 
вый исходъ его дѣлу. Чтобы вдругь выставить себя въ воз- 
можно-благопріатнонъ свѣтѣ, Пелагій, тотчасъ по открытіи 
собора, іірочиталъ нѣсколько арисланвыхъ ему дружествев* 
ныхъ иисемъ зиаиеиитыхъ епискоиовъ, и иежду прочимъ 
письио бд. Августина (**), въ которовъ этотъ выіеввогвхъ 
слоиахъ, ио очень ласково, отвѣчалъ ва письио Пелагіа (***). 
Затѣмъ передана была переводчвкоиъ обвинительиаа запис-

(*) Извѣстія обь этомъ соборѣ разсѣяны у Августина. Въ падожешц 
дѣиа мы будеагь цитовать касаюідіяся мѣста. Они собраны у Mansi, 
T. IV. р. 315 sq.

(**) August. epist. 446.
(***) Ср. August, de Gest. Pelag. c. 25 et 21.
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ка Герооа я Дазаря, но не воя, а т іы со  отрывммя. Стоять 
заиѣтить, что случившіеся на соборѣ противникя Пелагіі 
нѳ зваіи греческаго языка, на котороиъ пропсходидя собор- 
яыя язслѣдованія я которымъ въ совершевствѣ владѣлъ Пе- 
лагій. Это обстоятеіьство опять весьма шюго воиогло Пе- 
лагію, давъ еиу возиожвость вести подробную бесѣду съ от- 
цаяи собора, разсѣявать ихъ опасеніа н недоумѣнія, у  про- 
тяввиковъ же Педагія отнявъ возможность возражать еиу я 
опровергать его.

Первое обвяневіе ва Пелагія высказаяо было въ слѣдую- 
щихъ сдовахъ: онъ утверждалъ въ своихъ княгахъ, будто 
вякто ве можѳгь быть безъ грѣха, крошѣ человѣка, воторый 
зваегь заковъ. Соборъ спросилъ у Пелагія: училъ j h  он ъ  

такъ? Училъ, отвѣчалъ Пелагій, во въ другомъ сяыслѣ, чѣ*ъ 
въ какоиъ понимаюгь яои обвивнтели, ииенно вътоиъ сіы- 
слѣ, что позяаніе закона помогаегь человѣку не грѣшять. 
Соборъ призвалъ это утверждеоіѳ согласныяъ съ учевіеиъ 
цѳрквя (*). Второе обвивятельное мѣсто, прочнтанвое по 
прнказанію собора, было слѣдующее: каждый управляетсі 
своей собствевной волей. Въ объясненіѳ его Пелагій сказалъ: 
я говорялъ это, ииѣя въ виду свободяую волю человѣка; ябо 
если наіна свободвая воля избираетъ доброе, то ей поно- 
гаетъ Богь, а если человѣкъ грѣшигь, то самъ внноватъ, 
вотому что ииѣѳгъ свободную волю. Такимъ объясвевіенъ 
соборъ былъ удовлетворенъ (**). Тожѳ было н ст. третьинъ 
■ѣстонъ: въ деяь суда всѣ грѣшяякя подвергвутся вѣчвоіу 
огвю. 9ти слова показались противникамъ Пелагія протяво- 
рѣчашиия истинѣ, что ради заслугь Інсуса Христа проща- 
ются грѣпіники,— но Пелагій сослался па елова Господа въ 
Евангелін: н идугь сіи въ муку вѣчвую (Матѳ. 25, 46), об- 
винидъ всякаго, кто учигь ияаче, въ оригенизмѣ, я получялъ 
олять одобреніе собора (***). Въ четвертовъ вЪстѣ Пелагій

(*) August. de Gest. Pelag. c. i .
(**) ibid. c. 3.
O  »bid.
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обвиняемъ 6ы і ъ  въ тоиъ, что утверждалъ, будто зіо  ня разу 
не оряходять на иысль (праведвымъ). *Я хотѣлъ сказать 
атигь только, что хрястіавявъ должеяъ стремнтся къ тоиу, 
чтобы совершевно не ѵыслять зла», объяснялъ Пелагій и 
еще разъ получялъ одобреніѳ собора (*). Далѣе Пелагій 
объаснидъ два другяхъ положевія, взятыхъ язъ его книгъ: 
« царство небесоое обѣщаво ужѳ и въ Вѳтхоиъ Завѣтѣ», н 
«чѳловѣкъ иожегь, есля захочетъ, быть еовериіенно безъ 
грѣха». Въ оправданіе перваго ояъ сослался ва сдова про- 
рока Даніяла: н иріииутъ царство святіи Вышвяго (7, 18); 
въ оправданіе же втораго сказалъ: «я утверждалъ это, но ве 
говорилъ, что яателг человѣка, который бы съ дѣтства до 
старости ви разу ве согрѣшилг, а хотѣлъ сказать только, 
что тогь, кто обращается отъ грѣха къ Богу, можетъ, пря 
собственнокі усялія и пря поиощя благодати Божіей, ос- 
таться безъ грѣха; оритоиъ ве считалъ яевозможныиъ, что- 
бы н такой человг.къ вяовьотпалъ» (**). Удовлетворявъ сво- 
ишъ объасневіеиъ соборъ, Пелагій прнзналъ весправедлявой 
клеветой два другихъ обвиненія, будто овъ, въ пясьмѣ кь 
одной вдовѣ, называлъ ее безгрѣшвою я пряпнсывалъ себѣ 
саиому совериіенно чистыя и веповяняыа рукя,— отказался 
отъ вихъ, какъ отъ взведеняой яа него лжя; за такую ложь 
соборъ высказалъ свое неудовольствіе обвинителяиъ (***). 
Потоиъ соборъ спросилъ Пелагія: осуждаегь ля онъ тѣхъ, 
которые утверждаютъ положеяія, отвергнутыя имъ самимъ? 
Осуждаю яхъ, кагь глупцевъ, а яе какъ еретяковъ, ябо дѣло 
здѣсь не касается ученія вѣры, сказалъ въ отвѣтъ Пелагій. 
За тѣмъ, въ обвянеяіе Пелагія, представлено было ученіе 
Целестія, заключенное въ извѣстныхъ 6 положепіяхъ, кото- 
рыя осуждеяы ва карѳагепскоиъ соборѣ 411 г.; также обра- 
щеяо было вяяианіе ва вѣкоторыя положеяія Цѳлестіа, при-

V*) August. de gest. Pelag. c. 4. 
f*) ibid. c. 5 et Ѳ.
(***} August. de Gest. Pel. c. 6, et de pecc. orig. 1. II. c. 11.
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ведеввыя бл. Августииовъ въ иисьмѣ въ Иларію, ииеано ва 
слѣдующія: человѣкъ иожетъ быть безъ грѣха, еслн захо- 
четь; дѣти поіучатъ вѣчную ж і і з і і ь ,  хотя бы не кресгились; 
богатые ве могугь войдти въ царство Божіе, если оо отка- 
жутся отъ всего. «Что касаетса положенія, будто человѣгь 
можегь быть безъ грѣха, сказаіъ Пелагій, то я уже удовде ■ 
творительво объяснилъ его; прочія положеніа не привадле- 
жатъ швѣ, потоиу я яе считаю нужныгь н отвѣчать ва ввл»  
чтобы, одяакожъ, вполнѣ удовлетворнть соборъ, я отвергаю 
ихъ (*)».

Па дальнѣйшее обвивеніе въ утвержденіи, что церковь 
уже ва зенлѣ чиста и вепорочна, Пеіагій отвѣчалъ: дѣй- 
ствительво, ова очищается оть всякаго порока в всякой ве- 
чястоты въ крещсяія и Господу угодво, чтобы ова и пре- 
быда чистою. Соборъ одобридъ такой отвѣтъ (**). Когда, 
потояъ, изъ кнвги Целестія прочитаво быдо иѣсто: *ы дѣ- 
лаемъ болѣе, чѣмъ поведѣно въ заковѣ н Евавгеліи, Педагій 
объясвилъ: Целестій, дѣйствятѳдьяо, сказалъ это, ииѣя въ 
ввду безбрачяое состоаніе, которое ве заповѣдаво, одвакожъ 
нроходится, я соборъ удовлетворвлся объасневіешъ, завѣтивъ 
съ своей стороны, что церковь учитъ такке (***)• Отвосятель- 
во другихъ нрочитанныхъ нодожевій Целестія: божественваа 
бдагодать н помощь не сообщаются ддя отдѣдьяыхъ дѣй- 
ствій, но состоатъ въ свободвой воліц въ лреяоданія закона 
и Еваягедія, благодать Божія дается по вашимъ заслугамъ, 
н Богь быдъ бы яесяраведдивъ, если бы сообщалъ ее грѣиі- 
никавъ, потоиу въ наиіей волѣ захотѣть быть достойнымн 
ея или  нѣтъ; ибо есди бы все ны дѣлаля т о іь к о  чрезъ бда- 
годать Божію, то въ одучаяхъ грѣха побѣждева быда бы 
бдагодать, а не мы, я внна грѣха падада бы ва Бога, кого- 
рый нля не иогь нін не хотѣлъ сохранвть насъ огь него; 
относительно всѣхъ этихъ лоложевій ІІелагій ве рѣшилъ,

(*) ibid. с. 11; ibid.
(**) De gest. Pelag. c. 12.
(***) ibid. c. 13.



UEJATIADOTBO. 401

вривадлежагь ояи Цеаестйо иін нѣть, ао отввргь ихъ съ 
своей сторовы. Утверждеыія Цедѳстія, будто каждый можетъ 
внѣть веѣ добродѣтелв и бдагодатвые дары, Педагій объяс- 
ви.гъ такъ: Богь даеть достойноиу, какъ ап. Павіу, всѣ бла- 
годатвые дары,—и еоборъ ориавалъ тавое объаоненіе согдас- 
выігь еъ вѣровавіемъ церкви (*). Когда вѣкоторые епнскО' 
вы стали роптать ва то, что Педагій не ечитаегь веобходи- 
■ою божеетвенную поиощь,— сообщаетъ Іоаннъ іерусалам- 
скій,— то овъ (Іоаввъ) завѣтилъ, что и для вего кажется 
это вротяворѣчащвкъ ученію ао. Ііавда: бдагодатію Божіею 
еошь, еже есвь (1 Кор. 15,10. Рив. 9, 16). На такое заиѣ- 
чаніе Педагій отвѣчадъ: я дукаю такъ же и аваѳева тоау» ио- 
ти; ый говоригь, будто вожѵо безъ бояествеввой іюнощн до- 
ствгнуть усиѣха во всѣхъ добродѣтедяхъ. Бд. Августинъ, 
вередавая нанъ эго, прибавдаегь, что Іоаввь здѣсь ве со- 
всѣѵьточво сообщилъ дѣдо, вбо Педагій ве сказалъ, будто 
в овъ думаегь такъ жѳ (**). За тѣмъ быди указавыеще изъ 
сочввевіа Цедестія слѣдующія подожевіа: внкто ве вожегь 
вазыааться чадовъ Божіимъ, кровѣ совервіевво безгрѣшиа- 
го; вевѣдѣніе и забвевіе — ве грѣхъ; человѣкт» имѣтъ сво- 
бодвую воліо дѣлать что-ішбудь илв ве дѣлать, во есди оо- 
нощь Божіа необходииа, то свободиая в о ія  бодѣе не сущѳ- 
отвуетъ; есдв человѣкъ торкесгвуетъ вадъ зловъ, то эгоеіч» 
заодуга; вы првчастны божествеввой природЪ (2 Петр. 1,4), 
вотому если бы душа наша нѳ иогда быть безъ rp txa, то 
в Богъ не могъ бы быть беэъ грѣха, такъ какъ душа — 
часть Ero (pars ejus); кающився подаетея прощеыіе грѣховъ 
ве во бдагодатв и шилоеердію Божію, во во ихъ засдугѣ в 
труду, чрезъ которые ови сдѣдадись достойвыми ииіосердія. 
Педагій отвергъ эти іюложенія, какъ ве свои и ироизвеоъ 
аваееву ва всЪхъ, которые протнворѣчатъ ученію святой 
каѳодической церкви. «Я вѣрую вь ѳдивосущвую Троицув

(*) August. de gest. Pelag. c. 14.
(**) August. de gest. Pelag. c. 14, n. 37, et c. 1$, n. 38,
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держусь во всемъ ученія святой церкви», — атяии слоааия 
Пелагій заключилъ свое объасневіе предъ собороиъ,— в со- 
боръ рѣшилъ: тагь какъ првсутствующій тенерь ионахт. 
Педагій удовлетворительно объяспидся вамъ въ сдѣлавныхъ 
ва него обвиневіяхъ, совершевно согласевъ съ учевіеяъ 
блягочестія, отвергаѳгь и осуждаетъ то, что протаворѣчигь 
вѣрѣ цервви,— то мы призпаеиъ его члевоиъ истиняой все- 
денской церквя (*).

Такъ два собора на востокѣ— іерусадинскій я діоспольскій 
кончились въ поіьзу Педагія. Что сказать объ втнхъ собо- 
рахъ? Въ свое вреия овя проязведя я отчастя теперь про- 
изводятъ вевыгодвое впечатлѣніе ва богослововъ западвой 
церкви. Орозій я виѳлееискіе свящевникн вазваля еретякоіъ 
санаго вредсѣдателя перваго собора, епяскопа Іоавва, бла- 
хеввый Іеровииъ вазвалъ второй еоборъ жалкннъ (eyaodae 
miserabilis) и заподозрялъ саиыхъ отцѳвъ его въ пелагіан- 
окой ереси (**). Новѣйшіе богословы, яе упрекая пряио от- 
цевъ двухъ восточныхъ соборовъ въ велагіавствѣ, объясня- 
ютъ, однакожъ, благопріятвый для Пелагія судъ ихъ бодьшею 
блязостію повятій восточвыхъ отцовъ къ повятіявъ Пелагія, 
чѣиъ къ понятіяяъ бл. Августява. Мы, относясь кт> дѣлу съ 
полвыяъ безпристрастіеиъ, признаеиъ весправедлявыаъ ивѣ- 
яіе какъ древвихъ, такъ и вовѣйшяхъ западныхъ богооло- 
вовъ о соборахъ въ Іерусадивѣ и Діосполясѣ. Вняа оорав- 
давія Пелагія, въ вашихъ глазахъ, падаегь вѳ столысо ва 
восточвыхъ отцѳвъ этяхъ соборовъ, сколько ва западныхъ 
богослововъ, присутсі вовавшихъ ва иихъ въ качествѣ обви- 
ввтелей Пелагія н ие съумѣвшихъ вестя своего дѣла, какъ 
слѣдуетъ. На соборѣ іерусалимскоиъ, вмѣсто спокойнаго 
обвивевія Пелагія и освовательнаго онровержеиія его учевія 
разуявыяя доказательстваяи, или указаніѳмъ на общѳориз- 
ваввый авторнтѳтъ Св. Пясанія и Св. Преданіа, слншвтся

(*) August. de gest. Pelag. c. 18—20.
(**) Ieronym Epist. 81. Opp. ed. Martianay. T. IV, p. 11; f . 649.
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оть зааадвыхъ богосіововъ неистовые крикя, жеічныя вы- 
ходки протввъ Педагія и саааго предсѣдателя ообора, такяю 
ссыдка ва совреиевные западные авторитеты, ве обязатель- 
вые ви ддя Педагія, ви дія восточныхъ отцовъ, в ие иряз- 
яаввые вв тѣкг, вв другиии. Совѳршевво вваче ввдетъ себа 
ва этомъ собор* Пеіагій. Овъ только въ началѣ, повиднно- 
ну, увлекается лнчвыиъ отвошевіеяъ гь  своивъ аротввва- 
кавъ в теряетъ изъ-виду дѣло, когда говорвтъ: а что ннѣ 
Августявъ? Но в »то вннутвое увлеченіе вполвѣ оправды- 
ваетса вебдагоразуввывъ образовъ дѣйствій его обвиввтелей
— заоадныхъ богосдововъ. Можно дя быдо Пѳлагію ве выйд- 
тя взъ спокойваго расположенія духа, когда овъ, прязвяв- 
ный на судъ церкви и, еотественнб, ожвдавшій указавіява 
общепрвзваввые в общеобязательные вселенскіѳ авторнтеты, 
сгь саяаго начала слышятъ ссыдку ва мнѣніе объ его учевіи 
соврекевваго учитела, котораго счятадъ свояга лвчвыѵь 
враговъ. Развѣ мнѣніа одного учнтеля обазательны д і я  к о го  

бы то вя быдо, есдя ?тогь учитель не признааъ вселевскииъ 
о т ц о і іъ ,  BJR ѳсдв ве доказаво согласія его мвівій сг Btpo- 

ваніенъ веей церкви? Потоиъ Педагій спокойво отвѣчаеть 
ва вопросы, гоаорвтъ общепринятымъ тогда богословскигь 
яаыконъ, вскусво ежрывая свов личвые в з г ія д ы , ве выдаетъ 
себа за ѳретвка вя одввнъ словомъ,— яожво ли же, спра- 
шявается, быдо осудять его? Восточвые отцы собора звако- 
матся съ ѳго еретическимъ учевіеаъ только взъ устъ ѳго 
обвваятелей, а ве язъ его квягъ или взъ его устъ, вапро- 
тивъ отъ вего саиого овв слышатъ одова, воторыин выра- 
жаюгь самл овоя православвыа убѣжденія; обвиввтели же 
ве потрудились раскрыть, что Педаіій водъ православвымв 
выражеяіаив скрываегь неправосіаввыа пояатіа Удвввтельв© 
ая посдѣ етого, что восторжествовала дожь, прявавъ ввдъ 
ястввы. Ложь восторжествовала потоиу, что ве узвава, а ве 
узнана потому, что не разобдачева. Свать же со іжн прн- 
вятый ею вокровъ истввы, разобдачвть ее быдо дѣлогь ве 
етолько воеточвыхъ отцовъ ообора, прнзваввыхъ осудять то,
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что ииъ покажугь другіе достойныиъ осужденія, скодько дф- 
лояъ западвыхъ богослововъ, явившихся въ качествѣ обва- 
аятедей Педагія- Звачатъ посдѣдвіе ве выаодаидв своего 
дѣда, какъ сдѣдуетъ. Почти тожемы доджвы сказать о ходѣ 
взсдѣдовавій ва соборѣ діосподьскоиъ, только здѣсь внва 
оаравдавія Пелагія еше болѣе падаетъ ва яападвыхъ бого- 
сдововъ, чѣиъ ва соборѣ іерусалиаскоаъ. Обвивитедьвая за- 
пяска составдева Геросоаъ и Лазарѳиъ крайле неискусво; 
бодьвіая часть обвввевій касадась ве Педагія, а Цѳдестія, 
за аяѣнія котораго Педагій ве обаэанъ былъ отвѣчать толь- 
ко потоиу, что называіса его учитвдеаъ, когда предаара- 
тедьво ве быдо доказаво, что учевякъ въ свояхъ заблужде 
аіяхъ ловторилъ учвтеля; быдя такія обвавевія, которыя ве 
касалясь вя Педагія, вв Целѳстія, и оказадвоь клеветою n  
яеудоводьстаію отцовъ собора; ва тѣ, ваковецъ, обвявевія, 
которыя, дѣйствительво, относились къ Пелагію, овъ объяс- 
вядся удовлвтворательво, говорвдъ аного в бодыпею частію 
дфдьво, саѣло ссыдался ва Св. Пвсаніе в ае встричалъ себѣ, 
со стороаы противваковъ, улрека въ веслраведлявомъ понв- 
■авія его аѣсть. Противнвки же, случившіеся аа соборѣ, 
большею частію аодчаля, положавшвсь ва докаэательства 
сдабой обввввтедьвой заввски, у которыхъ Педагій дегао 
отвядъ всю свлу. Опять восторжѳствовала иеправда, благо- 
даря неискусвымъ аподогетанъ встввы в аскусству адвоса- 
та вѳправды, во вовсе ве вслѣдствіе близорукости вдв ври- 
страстія судей. Судьв, ввяаатедьно выслушавъ обѣ сторовы, 
ве отвѣчаютъ за естествеввыя ввечатдѣнія, воторыя веволь- 
во произведеяы быдв сдовамн той и другой стороаы, в оп- 
редѣдяля вослѣдвій врвговоръ. Мы долго оставоввдвсь аа 
соборахъ іерусадимсковъ в діосподьсконъ, чтобы возстаао- 
вить чеоть восточвыхъ отцовъ атвхъ соборовъ, которая вѳ- 
сораведдвво такъ до.іго пятвадась шногими западвыни бого- 
сдованя. Во всякоаъ сдучаѣ, восточвые отцы выаодвидв свое 
дѣдо, есди ве вподнѣ безукорвзвѳвво вредъ строгявъ оу- 
дошъ, то дучвіе завадвыхъ богосдововъ. Прятоаъ вухво еще
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припомвить, что практвческіе вопросы хрвстіанства, зани- 
■авшіе совремевныхъ бл. Августиву западныхъ богослововъ 
в успѣвшіе вайдтв въ западвой церквя опредѣдевпые отвѣ- 
ты, почти вовсе ве занинали ещѳ восточныхъ богослововъ, 
восватившихъ себя раскрытію таивственваго учеяія о Св. 
Троицѣ,—и иы, есди ве вподвѣ оправдаеиъ, то, по крайвей 
иѣрѣ, пойяеяъ пряяяреніе восточныхъ отцовъ ст. неопредѣ- 
ленныкв отвѣтаяи ГІелагія.

Свящ. Пе т р ъ  Лв в в д к в ъ .

(До слѣд. кннжкн).



І ЕЗ УИТЫ.

Lettres sur les ^suites, par F. Laurent. Paris. 1864.

Мы еще не знаеиъ іезуитовъ какъ слѣдуегь. Россія вядѣ- 
да ихъ у себя уже нѣсколько разъ, во всегда яа короткое 
вреяя. Ишъ никогда ве удавалось развернуться у насъ сво- 
бодно, чтобы иы ногіи видѣть ихъ тѣмъ, чтб онн такое ва 
саиояъ дѣдѣ. ПосіѢ того какъ ови своею пропагандой эвс- 
пдуатнровадв западаый край Россіи, аосдѣ того какъ овя 
вриводяли къ ванъ въ Москву санозвавца, оосдѣ того какъ 
ови показадн себа враганв вашего отечества, мы еще ве 
составиля о внхъ ввддежащаго понатія. Когда овя быди вьі- 
гваны язъ всѣхъ европейскихъ государствъ, когда ихъ ор- 
денъ ваконецъ бьиъ унячтоженъ папой, наше отечество спа- 
сдо нхъ отъ крайней погнбедя, давъ няъ у себя безопаспый 
пріютъ. Кояецъ проямаго я вачаіо вывѣшвяго стодѣтія быдо 
временеяъ господсгва у насъ іезуитовъ: тогда овн шнроко 
раскввудя своя сѣти; онн вачаля забярать въ свои рукя 
даже воспитаиіе ювошества оо всей Россія оть Петербурга 
до Астрахавя. Правитедьство оставовиіо яхъ въ саяомъ раз- 
гарѣ нхъ дѣятельвости, когда ві. 1815 году высдаіо нхъ язъ 
обънхъ стоднцъ, а въ 1820 году нзъ всей Россія. Но ваше
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общество, особевно высшее, и теперь яе разпозвало ихъ: 
оно жадѣло объ ихъ изгваніи в въ доказательство своего со- 
чувствія къ н й м ъ  увеличило ихъ орденъ нѣсколыспмя свои- 
ян чменшпыми сыновьяии, прввесши въ яхъ казву ве аадо- 
важвыя имущества. Послѣ возставовдевія ордева папой въ 
1815 году, отцы изъ высшаго круга{ вашего общества ис- 
каіи£іезуитовъ* по всей завадяой Европѣ, чтобы лоручить 
■иъ воспитавіе свовхъ дѣтей. Гагаривы, Шувадовы, Толи- 
цявы и ивожество другихъ тайныхъ и яввыхъ катрдяковъ 
и^іезунтовъ изъ вашего высшаго обшества, пожертвовавтихъ 
иапству своею родивой, своиии личностями и своими ишу- 
ществами, суть воспитаввики іезуитовъ. Для ивожества рус- 
скяхъ Фаиилій, проживающихъ по дѣдамъ в безъ всякаго 
дѣла за гравнцей, н теперь іезунты служагь единствеппыми 
воспитателями нхъ дѣтей. Одввиъ словомъ, иы доселѣ еще 
в е  разгадали іезуитовъ.

На западѣ вндѣлв нхъ бдяже н бодьиіе, зваюгь и цѣвятъ 
яхъ дучше васъ.

Предъ вакн сочииеніе, котораго предметъ — іезуиты. Ав- 
торъ въ «Письиахі) объ іезуитахъ» взображаегь характеръ 
іезуитскаго ордева на освовавія нсторическихъ Фактовъ в 
вреимуществевно ва освовавія свидѣтельствъ катодвческяхъ 
ввсателей н даже катоінческихъ святыхъ. Послѣдвее об- 
стоятельство очевь важво: іезуиты дѣйствуютъ въ лредѣдахъ 
я ивтересахъ католической церкви, слѣд. писателей и свя- 
тыхъ этой церквя не могутъ заводозрнть въ пристрастіи къ 
себѣ. Сочивеніе это весьма вэпоннваетъ нзвѣотвыа Provincia-
les Паскаля, пясаввыя въ XVII стодѣтіи въ разгарѣ борьбы 
іезуитовъ съ явсѳвястамв я доседѣ ' остававшіяся един- 
ственныиъ сочивеніеиъ, дававшяиъ влолнѣ вѣрвое повятіе 
объ іѳзуитахъ. Но съ того вреяеви іезуяты иоглн выска- 
заться полнѣе. Побогатотву Фактовъ, собравныхъ LaurentfoBb, 
его  «Письиа объ іезувтахъ» иогугь ииѣть въ вастоящее 
вревя то же звачѳніе, какое въ своѳ вреия ямѣло сочивевіе 
Ласкадя.

T. XIX. 27
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Мы дуяаеяъ услужить читателяяъ Праеославнаго Обоярл- 
нія, сообщивъ имъ изъ «Писенъ объ іезуитахъ* яавболів 
интересные *акты о пресловутоиъ ордевѣ іатянской церкви, 
котораго власть распространена по всему яіру я который 
яикогда не оставлялъ и яе оставдяетъ своихъ яечтаяій н 
о подчиневіи себѣ Россіи.

I.

Что такое іезуиты? Обществевное инѣніе всей Европы 
ужѳ нѣскодько вѣковъ отвѣчаетъ яа втотъ вооросъ, надагаі 
безславное кдейио на людей, которые осяѣлидись яазватьса 
преимущественныии учеяикани Іисуср Христа. Іезуитъ — 
s t o  человѣкъ, который говорвгь яваче, чѣяъ дунаетъ, д і і  
того, чтобы обиануть тѣхъ, съ кѣяъ онъ говоритъ: 8ТО снво- 
нимъ Фарисеа и хавжи. Такое мнѣніе ногдо бы еще быть 
сколько-нвбудь заподозрѣваеяо въ его истивѣ, есдибы ово 
выходило отъ враговъ католицизяа, котораго іезуиты счн- 
таютъ себя самыии твердѣйиіияв опорани. Но вто яе знаетъ, 
что саиые искренніе исповѣдвикя и защитники христіавской 
редигіи на западѣ, къ чясду которыхъ недьзя ве отнести 
Паокадя, закдейииди позороиъ коивавію іезуитовъ? Въ вѣд- 
рахъ саяой лативской церкви ордевъ Лойоды вашедъ себѣ 
самыхъ ожесточеввыхъ противниковъ. Вопдь оорицавія, под- 
яявшійся противъ іезуитовъ, это вопдь христіавской совѣств. 
Это вовсе не клевета, что дожь и обманъ составдяюгь сущ- 
яость іезуитскаго ордена, непрѳиѣнное усдовіе его суше- 
ствовавія. Вотъ что говоритъ о яихъ католическій пнсатедь, 
бдизко знакомый съ ними, авторъ сочиненія Morale pratiqne 
■det jesuite»: «дюбѳзпыѳ отцы, что дѣлаегь васъ стодь страш* 
яыяи? Есди всяотрѣться пристадьвѣе, вайдешь, что это ияѳя- 
яо искусство солгать, обмаиушь, наклеветать, что одипъ Я8Ъ 
вашихъ учитедей поставилъ даже въ чисдѣ умственныхъ 
доОродѣтелей.... Я ве дунаю каждояу іезуиту въ частвоств 
приписывать этогь духъ лжи въ тѣхъ сдучаяхъ, которае
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касаются только его лячности и «го собствеяиыхъ интере- 
€Овгь; я готовъ дажѳ согіаситься, что яи одинъ іезуитъ не 
поступитъ протйвъ истянн въ дѣлѣ, которое чуждо интвре- 
самъ конпаніи. Но откровенно говорю, многолѣтнія столкао- 
венія съ вамн далн инѣ полную вовиожяость узнать вашо 
яоведеяіе. И наиболѣе добросовѣстньіе язъ вась въдичныхъ 
дѣлахъ явдяются такияи же (обяанщнкаии) въ дѣлахъ, ка- 
сающнхся нятересовъ воипаніи. Развращенная любовь къ 
вашей корпорація обдадаетъ вами до того, что вы нячего йѳ 
пощадите д.ія ѳтого ндода. Очевидно, обмаяывать для иод- 
держапія чеетя н интересовъ ордеяа вы счятаете закопяыиъ, 
потоиу что вы дѣлаѳте это сдишконъ часто и янкогда не 
дуяаете въ этомъ раскаяваться» (*).

Замѣчательно, орденъ іезуятовъ зародялся въ обманѣ я 
дла распространенія своѳго должѳаъ былъ прябѣгать къ об- 
■ану. Онъ былъ утвержденъ въ 1540 году буллою папыПав- 
ля III, который утвердилъ его только для шестидесяти чле- 
вовъ съ рѣшитедьныиъ условіемъ ие допускать въ члены 
ордева сверхъ этого чясла (**). Но когда въ прошлоиъ сто- 
лѣтіи ордеоъ быдъ упичтоженъ, то яхъ насчятывалось дв і̂д- 
цать двѣ тысачи. Ужедя же іезуиты добросовѣстно согласи- 
лиоь прияять буллу Павла III, ограяячявавшаго тодько 
шестидесятыо членани ихъ «оипаиію? Ихъ чѳстолюбіе съ 
«анвго же начала обнипало вею вселенную: оня хотѣля про- 
повѣдывать вѣру язычникамъ, хотѣли боротьоя съЛютеромъ 
я со вс*ия протестаятаян, подъ которыяя въ обшярнѣйшеяъ 
сі^ысдѣ они разумѣли я праяославвыхъ, и въ то же вреня 
хотѣля прияять на сѳбя образованіе и воспитаніе юношѳет- 
ва. Ужеля же въ самоиъ дѣлѣ оня серіозно думали, что 
лесгядесятя членовгь вмт. достаточно я для ииссій Индіи, 
Кятая, Сѣверной и Южной Аиеряки, я для борьбы съ про- 
тестантязиоиъ въ Испавіи, Франціи, Германія, Англіи, я для

О  Томъ VII р. 325.
С ) Бухіа 1540 года. Mercure Jesuite, 1 .1, p. 310.

27*
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воспвтавія юношества во всѣхъ странахъ католяческихъ? 
Ови просто обнанули пепу, чтобы только получять утвер*- 
деяіе ордена: опи вовсе и яе дуиаля выполнять условія, на- 
лагаеяаго на вихъ папою.

Любопытна исторія водворенія ихъ во Франція. Оня былн 
здѣсь въ величайшѳмъ затрудненін, кѳгда яхъ спрашявали, 
кто онн н зачѣиъ ояя прншля сюда. Прямыхъ отвѣтовъ ови 
ве сиѣли давать, потому что ихъ тотчасъ бы выгяаля язъ 
Фравцін. Инъ пришлось лукавить, скрываться. Овя возста- 
яовяля противъ себа почтв всѣхг, епяскопа Паряжа, Сор- 
бовяу, университетъ, иарлавенгь. Но нужво удивляться ta- 
ланту іезуятовъ: правда, ато былъ талаятъ обманыватъ, во 
все-таки талантъ, которыиъ ояя съ самаго начала обладали 
въ совершенствѣ. Ннчего не иожеть быть заяутанвѣѳ я дву- 
смысленнѣе отвѣта, который они дадн въ 1564 г. ректору па- 
ряжскаго университета. Быля ля онн монахи ядя яіряяе, — 
нзъ яхъ отвѣта яѳ пойиешь. Они быля и то я другое я 
вяѣстѣ вя то яя другое. «Мы нонахи!» говоряля іезуяты. 
«Мы ве достойны вестя жвзнь столь святую я столь совер* 
шенную!»—Есля вы не яовахя, спрашнвадъ нхъ ректоръ, тагь 
вы яіряве? — «Отяюдь нѣтъ; ябо ны ведеяъ жизнь общежя- 
тельную во нзвѣстнону уставу. •— Такъ чѣиъ же вы разля- 
чаетесь отъ яояаховъ? продолжалъ сярашявать ихъ рек- 
торъ. — «Тѣ язъ пасъ, которые даля четырѳ обѣта я кото- 
рыхъ ны вазываенъ profe», суть дѣйстввтельво яояахя. Дру- 
гіе же, которые жявутъ въ коллегіяхъ, наставники, которые 
танъ учатъ, я послушники, которые танъ учатся, ве суть 
яовахя •. Іезуяты присоединяди, что овн вѳ нзъ profet, по- 
этояу ве яовахя (*). Страввоѳ дѣло, во Фраяція іезувты 
ве хотѣля прязяать себя яовахаяя, тогда какъ папа утвер* 
ждалъ яхъ ордевъ какъ новашескій. Во Францін вѳ хотѣля 
допустять орденъ, который полагалъ своею задачей воспя- 
тавіе ювошества; іезуиты ве првзвалясь въ такой задачѣ,

(*) Mercure Jesuite, t. I, p. 348—340.
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ови говорили, что въихъ коллегіяхъ будутъ учиться ТОЛЫСО 

поодушникя ордена. Во Фравціи ве хотѣли прввять людей, 
которыѳ вазываля себя прѳвиущественными учевикави Іи- 
суеа, считая вто крайвею дерзостію и яечестіегь. Они от- 
казалясь огь ииени іезуитовъ и вазваля себя братьяни кол- 
ле*м Клермомта, по нневя первой основанной ими во Фрав* 
ців кодлегіи. Только благодаря этииъ уловкаиъ, ови быдя 
довущевы во Францію. Когда въ п о с і Ѣд с т в іи  открылось, кто 
овв такіе, овя отвѣчали: «мы—то, что есть»,— это звачвло, 
объасвядъ одввъ «равцузскій юристъ въ 1762 г., «что овв 
иогутъ быть всѣмъ, чѣмъ потребуѳтъ вхъ ивтересъ, еслв 
вужво, овя и кіятвопреступвики, и святотатцы, в убійцы, % 
цареубійцы» (*).

Въ 1626 году итаііанскій іезувгь Сашпорелли напечаталъ 
въ Римѣ квягу «0 ереси, расколѣ н отступввчествѣ». Квнга 
вавясава была вгь совершевно ультраиовтавскомъ духѣ, была 
одобрена генералоиъ ордева Вятеллечя н вяце-герольдояъ 
вапы. Въ вей возобновлялись врежвія претевзія паоъ. Сав- 
торелли, вапрниѣръ, говорнлъ: «совериіевно разушно и не- 
обходиио для блага государствъ, чтобы былъ одявъ верхов- 
мый монархъ, который бы когъ всвравлять ведостатки н ве- 
честіе царей я ииѣть верховвый судъ. Папа я есть верхов- 
мый юсударь. Онъ можетъ вязлагать ииператора н королѳй 
за вхъ вечѳстіе, лотоиу что овъ ямѣегь верховиую, высшую 
и абсолютную властъ». Квнга ѳта очень ве вовравялась во 
Фравцін; Сорбовва осудила ее въ очевь строгнхъ выраже- 
віяхъ, а парламентъ вотребовалъ къ суду іезунтовъ, распро- 
стрававиінхъ ее. Тогда генералъ ордена, одобрившій квнгу, 
вриказалъ въ двухъ ѳкзеиплярахъ квягя Оаяторелля подмѣ- 
ввть тѣ страницы, во которьшъ судялась квяга- Этя-то два 
экземпдяра съ вѣсколькнкя перѳпечатаняыми страняцаия овъ 
вослалъ іезуитамъ Паряжа, совѣтуя ииъ показать ихъдрузь- 
ямъ кояпаніи и распространвть слухъ, что яроцессъ вро-

(*} Denonciation faite a nos seigneurs du parlement de Normandie, p. VI.
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тивъ книги Савторелли освовывается оросто ва подлогѣ я 
кдеветѣ. Вителлечи потиралъ руки въ удовольствіи оть та- 
кой счастливой выдуики; дуиая представить свой орденъ 
оклеветанныиъ, онъ клеветалъ ва Сорбонну; этииъ оиъ ио- 
хвалился даже предъпапой. УрбавъѴІІІ, по благоразунію дя, 
илн по совѣстливости, не одобрялъ этоть излишѳкъ ревноотн 
и приказалъ своему нунцію во Фравціи отобрать эти два 
экземпляра и увичтожвть ихъ (*). Іезуяты быля позваны въ 
парламевтъ для объясвевія положеній Санторелли.

— «Одобряете вы эту злую книгу? > спрашивалъ ихъ презя- 
девгь.
фВѵѣсто одобревія, отвѣчалъ лровявціалъ іезуитовъ, мы 

готовы писать противъ и оеудить то, что оне юворшпл >.
Президентъ: — * А зяаетѳ ли вы — это злое учевіе одобрево 

вашииъ геиералоиъ въ Римѣ?»
Іеэуиты: «Да, государн, во иы, которые находиися здѣсь, 

ве ножеиъ сдѣлать такого неразсудительнаго постувка н 
осуждаеиъ его (т. е. ученіе) всѣми нашими силаии».

Нужяо занѣтить, іезуиты даютъ обѣтъ безусловнаго под- 
чинеиія своеиу генералу: онн всѣ трупы, а гевералъ яхъ 
душа. Чтоже звачнло здѣсь осуждевіе учевія, которое одоб- 
рево гевералонъ? Можво лн было вѣрить нхъ слованъ?

Президенгь: — сСкажнте двѣ вещи: считаете ли вьі короля 
полновластвыиъ въ свояхъ владѣніяхъ и ве думаете ли вы, 
что сюда иожетъ привходить н даже должаа арявходить ка- 
кая-то няостравная власть?»

Іезунты: «Нѣтъ, государи, иы считаеиъ его поляовласт- 
нымъ, что касается вреиеннаго».

Президевтъ:—«Что касается временшті Говоряте ясшье; ска- 
жите—вѣрнте лв вы, что лапа можетъ отлучить короля, осво- 
бодить поддавныхъ отъ првсягн въ вѣрности я оставить ко- 
ролевство безъ главы?»

Іезуиты: «0, государи, отлучнть кородя! он%, сторшійсывъ

(*) L’abbe Guettee, Histoire de 1’Eglise de France, t. X, p. 141.
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церкви, съумѣетъ предохранять себя отъ всего того, что 
могло бы побудить къ этоиу папу! »

Президенгь: — <Но вашъ гевераіъ, одобрившій эту квигу, 
считаетъ это ученіе яепогрѣшимымъ. Вы другаго мвѣвія?»

Іезуиты: «Онъ, который въ Римѣ, не можеть поступить 
вваче; овъ долженъ одобрать то, что одобряегь ряискій 
даоръ.»

Презндевгъ: — «А ваше мнѣніе?»
Іезуиты: «Ово совершенво вротввоположвое».
Презвдевтъ:—«А есди вы будете въ Рииѣ, что вы сдѣіаете 

тогда?»
Іезувты: « Мы будешъ дѣлать то, что дѣлаютъ находящіеся 

т а ѵ ъ э .

Пря вослѣдвихъ сіовахъ совѣтввки парлаиента восклик- 
нули: «Каково! Ови ииѣютъ одву совѣсть для Паряжа, а 
другую дла Рима! да сохранитъ васъ Богь отъ такихъ ду- 
ховвиковъ!» Нужво замѣтить, что для іезуитовъ времевнаа 
власть папства есть существеввый догиагь вѣры. Посл-ь это- 
го, что составляегь ихъ вѣру? Ихъ иятересъ.

Парламевтъ не довѣрялъ іезуитаиъ; овъ нотребовалъ отъ 
внхъ Ф ормальнаго отречевія огь вредныхъ доктрняъ Сап- 
тореллн.

Презндентъ: «Итакъ отвѣчайте пряио на то, о чеиъ вы 
былн слрошеиы».

Іезуиты прооиля вреиеви дла совѣщавій. Чрезъ полчаса 
врѳаевя овн вошлн въ залу пярламѳвта н объявили слѣдую- 
щее: «Государи, мы того же ивѣвія, что я Сорбовва, я лод- 
пишеиъ тоже, что подпясадъ клиръ». Президентъ потребо- 
валъ огь няхъ болѣе точпаго объасневіа. Тогда они попро- 
свля нѣсколькихъ дней для совѣщавій, потомъ явились въ 
ларланептъ дла подпяся Фориадьнаго осуждевія ультраиоя* 
тавскаго учевія (*).

(*) Argentri, Collectio judiciorum, t. II, 1-re partie, p. 531,
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П.

Извѣстваа сѳнтенціа италіанскаго подитвка Макіаведя: 
«средства оправдываютса цѣлію» вподвѣ осуществлаетса іе- 
зуитами. Макіаведь развивалъ эту сентенцію въ своихъ по- 
дптическихъ теорінхъ, іезуиты вридожиди ее къ дѣду. Меж- 
ду теоретикомъ я практикаши, впрочемъ, существуетъ велн- 
кое раздичіе. По теоріи еще кожво доказать, что худыя 
средства очевь годатса дда истиаво-доброй цѣди; яысдев- 
вое сопоставдевіе худаго съ хорошимъ возножво. Но на 
дфдѣ атого вякогда ве быдо и яе ножетъ быть. Взявшясь 
за худыя средства, хота бы ддя доброй цѣли, чедовѣгь тот- 
часъ теряетъ изъ вяду добрую цѣдь и вепреиѣвво прихо- 
дитъ гь дурвоиу колцу; овъ заражаетса безвравствевностью 
средствъ и дѣдаетса уже совериіевво веспособвыкъ добв- 
ватьса вравствеввой цѣли. Это какъ ведьза бодьше оврав- 
дываютъ ва себѣ іезуиты. Они на дѣлѣ доказываютъ всю 
дожь теоріи Макіаведа.

Іезуиты подожиди себѣ двѣ цѣди: распростравевіе Ёвавге- 
дія н папской власти. Первую цѣдь назовѳтъ доброю всакій 
христіавяяъ; другую считаетъ такжѳ доброю всакій чдевъ 
лативской церкви, дла котораго Евавгеліе вемысдимо безъ 
вапы. Но іезуиты, дозволивъ себѣ всѣ средства для доста- 
женіа этихъ цѣлей, оковчвди тѣігь, что саиыа эти цѣля об- 
ратиди въ средства дда достижевіа третьей, вастоящей сво- 
ей цѣли,—ииенво честолюбивыхъ я властолюбивыхъ видовъ 
своего ордева.

Въ то самое врена, какъ Саяторедди хотѣдъ сдѣлать папу 
новархоиъ вселеввой, другой іезуитъ, скрывъ свое има, 
дѣлалъ такимъ монархомъ генерада ордена іезуитовъ. Око- 
ло половивы XVII вѣка воаввлась кнвга оодъ загдавіеиъ 
Монархія Солипсовь (Monarchie det Soliptet), весоивѣнво трудъ 
іезуята, хота и безъ имѳаи автора. Въ ѳтой квигѣ иоварху 
Содипсовъ, который ѳсть ве ивой кто, какъ гевералъ іезу-
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втовъ, совѣтуютъ отдать свою вовархію подъ покровитель- 
отво риискаго первосвящевннва. Онъ отвѣчаетъ: «и аожегь 
ли монархъ Солипсовъ, безъ упиженія своего достоинства, 
вскать покровятельства другаго привца, онъ, который хочеть 
подчиншпь веѣхъ своей власти? Я впрочемъ готовъ, лрнбав* 
ляетъ онъ, уотупить папѣ первое вѣсто послѣ меня, по- 
чтить его твтловъ друга и союзника, съ тѣаъ только, что- 
бы овъ свое Евангеліе принаровлялъ къ политнческияъ за- 
коваиъ Солипсовъ» (*). Релягія іезуитовъ ве болыве, какъ 
полнтика; она служитъ нвъ орудіеиъ дла преобладанія, точ* 
во также, кагь она была политикою для авогяхъ папъ. Это 
в еоть оенованіе, ва которовъ держятса союзъ иѳжду пап- 
ствоаъ и ковпавіей. Въ «Собраніи офиціамныхъ актовъ, взя- 
яыхь оть двора Рима и Лиссабона», отвосяшнхся къ 1759 
в 1760 годамъ, говорится: «Одявъ чѳловѣкъ, которояу нель- 
за отказать въ товкости и провицательности, который ииѣлъ 
нѳсчастіе быть преданнымъ іезуитаиъ въ ародолжевіе иво- 
гяхъ лѣтъ, но который по этоиу саиону и в г ё л ъ  возвожвость 
хорошо узнать нхъ, сказалъ о ынхъ: «Они дѣлають чаьпа- 
пы царя царей, епнскопа епыскоповь, уччтеля учипимй; но 
едынственно сь цѣлію, чтобы перенести на ордть всю еилу м 
весъ плодъ этоіо колоссамнаю авторнтета, предоставляя себѣ 
еамммь быть единствекными двтателями и оракуломъ пая- 
ства* (**).

Одвову Фраяцузу нзъ людей зватныхъ н предавныхъ ор- 
деву случнлось быть у геверала іезунтовъ въ РвнФ. Это 
было во второй воловннѣ XVII столѣтія, когда ордевъ іезу- 
втовъ разросса до гровадаыхъ размѣровъ. Гевералъ въ раз- 
говорѣ сказалъ еву:«внднте, милостивый государь, изъ ш о й  
комнаты, да, изъ этой именно комнаты я улравляю яѳ толь- 
ко Парижемъ, во в Китаеиъ, нѳ только Китаемъ, во даже 
всѣжъ міровъ, н ннктоне знаетъ, какъ это дѣлаетса» (***).

(*) La Monarchie des Sotypses ch. XV*
(“•) Recueii des Actes of/iciels bnanes des eours de Rome ei de Lisbonne, p. 

21« Lisbonne. 1761.
(•**) Morale pratique des jesuites, I, p. 64.
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Въ началѣ XVII вѣка появилось сяеціальное разоуждевіе
« 0  причикахъ ненавистн, пресмъдовавшей іезумтовь >. < Есть НВОГО 

причивъ ддя атого, говоритъ авторъ, но вотъ главная: »то 
то, что они хотягь быть первыии повсюду и во всѣхъ дф- 
лахъ. Въ ихъ рукахъ иовополія иилостей и пря дворахъ 
королей, и у Бога. Они хотягь, чтобы никто не яииовалъ 
ихъ рукъ, ни тѣ, которые ищутъ инлостя у королей, ни тѣ, 
которые обращаются съ иолитвою къ Богу. Горе тѣяъ, кто 
вздукаегь оказать какое-нибудь довѣріе или уваженіе дру- 
гииъ монашескимъ ордевамъ! Іезуиты провозглашаюгь ихъ 
худыии хрнстіанаян. Эта гордость, это высококѣріе дохо- 
дитъ въ нихъ до невѣроятной степенв. Коипенія считаеть 
нежду свояяи члеваии людей даровитыхъ, и этого довольво, 
чтобы каждый іезуитъ высокоуяннчалъ и свьісока сяотрѣлъ 
на бѣдныхъ дъяволовъ—монаховъ (такъ звали іезувты нова- 
ховъ другихъ орденовъ), сващеввиковъ и яірянъ, которые 
яе прннадлежагь къ ихъ коипавіи: они одни только и ора- 
торы, и поэты, и ф илософ ы , и теологи. Для того, чтобы ямѣть 
здравый смыслъ, нужяо быть непрепФяно іезувтомъ или, во- 
крайней яѣрѣ, учевикоиъ достопочтеявыхъ отцовъ» (*).

Вѣрво ноставявъ себѣ цѣль—распространевіѳ властн сво- 
его ордена, іезуяты уже не щадятъ яячего, ия нравствевно- 
ств, ни релнгін. Въ 1828 году одинъ изъ ихъ учениковъ ва- 
печаталъ малевькую книжку «Interieur de Saint-Acheul*. Вогь 
какъ онъ характеризуегь іезуитязнъ: «отречься отъ всякаго 
ввда правды, никогда не давать искренно обѣщавій, отря- 
цать Факты в ясторію, яе затрудняться въ выборѣ средствъ, 
нряваровлаться ко всему, слѣдовать за течевіемъ вѣтра, 
оставлять н опять привииать свон принципы н въ послѣдствія 
доказывать, что някогда нѳ изиѣвялъ ияъ, объясвять, яска- 
жать вещн, такъ чтобы бѣлое было чернымъ, а черное бѣ- 
лымг, скрывать венасытное честолюбіе подъ внѣшоостыо глу-

С) De Causis publici erga jesuitas odii dissertatio. Mercvre JesvUe, p. 
329-33$.
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бокаго сиаренія, быть во всѣхъ ділахъ лживымъ, хитрымъ 
и иакіавелистоиъ — вотъ іезуитизиъ».

Въ XVII вѣкъ свѣтскій кіиръ западвой церкви отрашно 
порицалъ безнравственпость іезувтовъ. Вотъ въ каквхъ вы- 
ражевіяхъ обвинадъ ихъ аредъ богословскииъ Факультетоиъ 
Лувэна архіепископъ города Малвва (въ Бедьгів'): «іезувты 
расширили вебо, уча вравственвостн, которая ножеть заста- 
вить покрасвѣть даже язычввковъ; овв извивяютъ грѣхв, об- 
іекая вхъ покровоиъ вадежды; ови увертываются огь всвол- 
невія завовѣдей церкви и увичтожаютъ таивства.» Въ то же 
время другой епископъ гандскій (Gand—въ Бельгіи) гово- 
рвтъ объ іезуитахъ въ такяхъ энергическихъ выражевіяхъ, 
которымъ иожетъ позавидовать саиый ожесточевный вхъ 
врагъ, Паскаль: «коипалія, говоритъ онъ, обманываетъ вѳ 
толысо дюдей; она хопиъла бы, еслибы моіла, обмануть еамш  
Бош. Вогь какія вещи дѣлаются публично! А Богь зваетъ 
еще, что дѣлается тайво въ всвовѣдальвяхъ! Исвовѣдь слу- 
жвгь виъ для развращенія совѣстей» (*). Въ 1728 году іе- 
зувтъ Беррюйеръ (Веггауег) вапечаталъ вервую часть сво- 
ей *Исторіи народа Божія». Кввга была одобрева въ Римѣ. 
Но вотъ въ каквхъ выраженіяхъ характервзовалъ ее епв- 
скопъ города Монпелье: «эта квига, которую мы принужде- 
вы осудить, вскажаетъ Свящеввое Писаніе, воднѣвяетъ сло- 
ва Бога бредняни человѣческаго уиа, ввосвтъ заблуждевіѳ 
въ святилище встввы, уввжаетъ величіе Верховнаго Сущѳ- 
ства; заиѣваетъ стилеиъ ромава важвый стиль свящеввыхъ 
кввгь; повравляеть выражевія Святаго Духп; превращаетъ 
патріарховъ въ миѳпческихъ героевъ, дѣлаа изъ нихъ акте- 
ровъ; дополваетъ свящеввый текстъ безстыдвыии рѣчаии, 
ослабляетъ и уменьшаегь величайиіія преступленія». Харак- 
теристика епископа Монпелье была вволвѣ вѣрва: это бы- 
ло—Сващеввое Писаніе, облечеввое въ Фориу нелѣпаго в 
ввсколысо ве вравствевваго ромапа. Въ то же время другіе

(*) D’ Argentre, Collectio judiciorum, t. IU, supplem. p. 269, 283.
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епяскопы осудядя эту книгу по другииъ причивавъ, еще 
бодѣе важвыяъ. Такъ епископъ города Суасона въ своевъ 
окружновъ посаанія говорндъ, что почтенный отецъ уввчто- 
жалъ основвыя таияства хрнстіаяства н напададъ на авто- 
ритетъ святаго престоіа (т.-е. лапы). Что же сдѣлалъ іезу- 
нтъ, провозглашаевый еретиковъ? Овъ просто смъялся надъ 
еннскопавв н папой, нздавъ вслѣдъ за первою вторую в 
третью часть своей Исторіч, такія же безсвысдевныя, кагь 
я первая. Гіротявъ безстыднаго іезуита подвядись всеобщіе 
крнкн. Видя это, даже саии іезуяты начали пясать протявъ 
квягн своего собрата; но завѣчательно, опровергая кангу 
Беррюйера, оня всѣми иѣрами стараіясь о ея распростра- 
венія (*).

Въ Испаніи, отечествѣ Лойоіы  н іезуитнзва,въ саиой Ис- 
павів іучшіе дюдя повяиалн іезуитовъ виѳвяо тавъ, а ве 
нваче. Епископъ Капарскихъ острововъ, Медхіоръ Канусг, 
называеяый звѣздою яспанской церкви, при появіевія іезу- 
втовъ дуиал , что наступилъ ковецъ міра я что своро дол- 
жевъ првдтв автяхрнсть. «Этиотцы, говорилъовъ, его пред- 
шествевпнкя в швіовы». Овъ говорніъ всѣмъ ве тодько въ 
частвыхъ разговорахъ, во даже въ свонхъ проповѣдяхъ и 
окружаыхъ пославіяхъ, что въ іезунтахъ овъ ввдвтъ всѣ 
призваки, которыви апостолъ охарактернзовадъ посдѣдова- 
телей антихриста. Одинъ изь его друзей, вступивші^ въ 
коипанію, явявшнсь къ нему завѣтилъ, что непридичво епи- 
скопу преслѣдовать ордевъ, утвержденный вапой. Модхіоръ 
Кавусъ отвѣчалъ еиу, что овъ по совѣстн счвтаетъ себя 
обязаввыиъ предупредить свою паству, чтобы ова ве была 
обо-іыцена предшествеввикаии аятяхряста (**).

Какова была вѣра іезуитовъ,—это показываегь всего яснѣе 
всторія вхъ миссіи въ Китаѣ. Таиъ іезуити происхождевіе 
саваго христіавства приписывали Конфуцію, дозводядн кя-

(*) L'abbt Guettee, Histoire de 1’Eglise de France, t. XII, p. І0—4-2.
(•*) La Morale pratique dee J eruite* t. I. Preface.
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тайцааъ храяить всѣ язычѳскіе обычаи, служить въ языче- 
окихъ храмахъ, не показываля креста, а довольствовались 
тодько тѣиъ, что яраталя его въ букеты цвѣтовъ, которыѳ 
яаходімнсь на алтаря*ъ. Вогь что говоритъ сватой латяя- 
ской церкви епископъ ПалаФОксъ о ииссіи іезуитовъ въ 
Китаѣ: • вся кятайскаа церковь стенаѳтъ, вида, что она ве 
просвѣщепа, а обоіьщева ваставденіяии іезувтовъ; она яе 
внаегь ня о какяхъ церковныхъ заповѣдахъ; здѣсь крестъ 
вашего Господа спрятаяъ, а дозволевы всѣ языческіе обы- 
чаи; если же какіе обычаи христіапскіе введеньі, то въ иска- 
жеяяоиъ видѣ; иожно сказать, что здѣсь не азычникя сдѣ- 
дались христіанамв, но христіане язычнвкаяя; здѣсь Богь и 
веліалъ въ одвоиъ я тоиъ жѳ храмѣ, на одннхъ н тѣхъ же 
алтаряхъ я я и ъ  прняосатса одяи я тѣ жѳ жертвы» (*).

Паоѣ ве лоправяіось новое христіапство іезуятовъ; ояъ 
приказалъ ииъ, чтобы ояя янкакъне дозводади хрястіанаиъ 
совершать служеаіе идолаиъ, подъ тѣяъ предлогомъ, что овя 
будто яочятаютъ кресгь, когда опъ сяратаяъ въ кудакѣ или 
на адтарѣ въ цвѣтахъ (**). Іезуяты яе • послушались папы; 
ншъ до хрнстіанской редягія яе было дѣла, яиъ яужно бы- 
ло обладаяіе ихъ ордеяа въ Китаѣ. Въ яачалѣ XVIII сто- 
лѣтіа папа получилъ новыя жалобы на кнтайскнхъ іезуи- 
товъ. Ояъ послалъ своего легата съ полноиочіеиъ яа мѣстѣ 
разузвать дѣло. Кардиналъ Турновъ, лосданный легатояъ, 
заавялъ себа лротявъ іезувтовъ, н осудялъ всѣ церемовіи, 
которыя терпѣлись и дозволялись іезуитаив кятайскявъ хря- 
стіаваиъ. Іезуяты подвяли протявъ вего явтриги, такъ что 
яапскій легагь, хотѣвшій быть чествымъ, по аилости іезу- 
втовъ былъ посаженъ въ тюрьву я уверъ чрезъ яать лѣтъ 
иучятельнаго заключеяіа (***).

Впрочеиъ въ 1711 году кятайскіе іезуяты прнслали вавѣ

П Morale pratique de Jesnites, t. VI, p. 2.
(••) Id. t. VI, p. 187-48».
(*") GHetthr, Kirchengeschichte, t. IV, p. 63.
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чрезъ своего генерала въ Ряиѣ клятву въ вѣрности папско- 
иу престолу в обѣщаніе выполппть его приказанія. Ыо тотъ 
же саиый папа, ишевно Кіикентъ XI, котороиу квтайокіе 
іезуиты въ 1711 г. клялись въ повиновенія, спустя четыре 
года объявлялъ торжественно въ своей буллѣ: *иы узвали 
вѳ безъ скорби, что нашв опредѣлеиія, исполвевія которыхъ 
иы такъ вастоятельно требовали, ne исполнены,... къ веля- 
чайпіену увижевію нашей первосвященяяческой власти, къ 
соблазну вѣрныхъ в къ погибели душъ». Въ 1715 году na-
na снова торжествевно провозглаиіаегь, что іезуиты въ Кн- 
таѣ не повивуются его рѣшевіяиъ я продолжаютъ ясподвять 
языческіе обычая. То же повторяетъ въ своей буллѣ въ 1741 
году пава Беведякгь XIV.

III.
Жертвуя д ія  свояхъ властолюбнвыхъ видовт хриотіавскою 

религіей и папой, которому они повііднмому служатъ, іезу- 
иты, ковечво, нисколько уже не щадягь отечественньіхъ явте- 
ресовъ. Отечество для няхъ—яхъ орденъ; для его яятере- 
совъ оня не счнтаюгь грѣхомъ даже покушаться на жязнь 
свонхъ государей, какъ было въ Англіи, Фравцін н Порту- 
галіи. Мы ие разскязываеиъ этяхъ фоктовъ, потому что ояя 
болѣе я ін  венѣе нзвѣствы, во счятаелъ вужныиъ занѣтить, 
что въ Лиссабовѣ существуетъ храиъ во ииотіраведпаго Іо- 
сяфа, воздвягвутый королемъ этого ияеня въ паяять язбав- 
іенія его отъ смерти, приготовленной ему іезуитаии. Разска- 
жемъ только очевь любопытный Фактъ язъ ясторіи Испанія, 
показывающій, какова любовь іезуитовъ къ отеЧеству. Въ 
прошлояъ столѣтіи въ Испанія и ея колоніяхъ іезунты віа- 
дг.ли весиѣтяыии богртстваии, такъ что саиъ яспанскій ко- 
роіь иогь показаться предъ вяия бѣдяякомъ. Король обра- 
т я іся  за вспоиоженіеиъ для государствевныхъ ыуждъ къ яо- 
вашескяаъ ордеваиъ своего государства. Коаиссары, кото- 
рьшъ было поручено собярать пожѳртвовавія, прежде всего 
обратились гь іезуитаиъ, вполнѣ надѣясь, что ови, какъ бо-



гатѣйшіе, послужагь лучше всѣхъ д ія  обшественнаго б іа г а . 
Іезуяты отвѣчали, что пусть комиссары прежде всего обра- 
тятса къ другишъ орденаигь, а что компанія дасгь столько, 
околысо саиый щедрый изъ ордеяовъ я даже бодьше, чѣиъ 
всѣ ордена вмѣстѣ. Это послужяло коияссараиъ поводогь 
вынуждать у другихъ ордеяовъ сколько возиожно болыпія 
пожертвоваяія, я дѣйствятельно, нѣкоторыѳ ордена давали да- 
же больше, чѣиъ могли. Комиссары возвратиіись потоиъ въ 
іезуитамъ я требовалн отъ яяхъ нсполнлть данное слово. 
Оня исполнндн своѳ слово чясто по-іезунтскя. Ояя далн я 
ве далн. Бдва лн кто можетъ догадатьса, какъ же это такъ 
ножво сдФлать. Это вполнѣ возиожыо только для іезунтовъ. 
Іезунты сказалн, что онн 'дѣлаютъ его величеству трн пред- 
ложевія, которыя еслн ему будетъ угодно прянать, то ооъ 
вріобрѣтаетъ двѣнадцать иялліоновъ дукатовъ. Первое—еслн 
королю будетъ угодяо передать всѣ каѳедры въ уняверсяте- 
т#хъ своего кородевства ямъ, іезуитамъ, которые будутъ пре- 
подавать безъ всякаго жалованья, то онъ соблюдетъ вг годъ 
эковоиіи ва 400.000 дукатовъ, которые въ капяталѣбудугь рав- 
нятьсавосьяв мнлліопамъ. Вшоров— овн бралясьнсходатайство- 
вать у  папн напечатать сокращенный служебнякъ для того, 
чтобы каждый испанскій сващенникъ, который хотѣлъ со- 
вершать богослужеяіе сокрашенно, платялъ десять дукатовъ; 
овв высчятываля, что отдавая эту доходяую етатью королю, 
они дали бы ему въ годъ ещ е сумму, нѣсколько большую 
первой, ияенно больиіе 400.000 дукатовъ. Третье—такъ какъ 
іѳзуптаяъ ве дозволено было брать денегъ за ииссы, то они 
предлагаля королю, пусть овъ ссбѣ беретъ доходы за яяс- 
еы отъ всѣхъ другяхъ монашесвпхъ орденовъ Испаніи я ея 
колоній. Послѣдвее предложевіе было пряно направлеяо про- 
тявъ другихъ мотшескнхъ орденовъ. Предложенія ихъ нѳ 
былн приняты, но тѣмъ хуже было для короля, который от- 
казалса отъ нихъ. Іезуяты сдержали свое слово. Они иеда- 
лв яичего (*).
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(*) Le Morale pratique des Jёsuites, t. I, p. 272—274.
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Могіо ли быть дФ іо іезуитамъ до отѳчѳственныхъ инте- 
ресовъ, когда яхъ орденъ саиъ по себѣ быдъ промышіен- 
иымъ государствоиъ въ родѣ древояго Кареагена. Въ 1758 
году кардияадъ Садданья вазначенъ быіъ папою ре«орииро- 
вать орденъ Лойоіы въ Португадіи. Вотъ что онъ говоридъ 
въ одвоиъ изъ свонхъ распоряжевій: *мы съ достовѣрностдо 
узнади, о ченъ гдубоко скорбимъ, что въ коллегіяхг, учимг 
щахь послушниковь, домахъ и резмдеиціяхь компавін іезув- 
товъ есть мовахи, которые, забывъ страхъ Божій и человѣ- 
ческій стыдъ, къ ведичайшену вреду своихъ душъ и къ ве- 
дичайшему соблазну всѣхъ вѣрныхъ, занииаются пріеиомъи 
выдачею векседей, какъ бавкиры и торговцы, продаютъ то- 
вары, привезенвые изъ Азіи, Аѵериви n Африки, превра- 
тивъ доиа, посвященные Богу, въ давки товаровъ. Другіе, 
собравъ зяачитедьныѳ фонды своею торговдей, открыді ма- 
газивы въ прииорскихъ городахъ этого королевства, гдѣ ca-
na публично продаютъ свои товары. Третьи, ваконецъ, кото- 
рые ваходятся въ кодояіяхъ, дош ди ещедо болѣе плачевва- 
го подоженіа: они торгуютъ аптекарскями товараии, соле- 
выиъ иясовгь и соіеною рыбой въ собственвыхъ коипавіи 
дошахъ, также ѵасдонъ, уксусоиъ; пооткрыди даже мясиыя 
и другія давки, которыя стыдится открывать даже простой 
вародъ».

Бще равыпе, святой (рнмскій) Падафоксь, епископъ Ан- 
reionojooHca, писалъ папѣ Ивнокѳнтію X, огь 25 иая 1647 
года: «Я нашелъ, святѣйшій отецъ, въ рукахъ іезуитовъ по- 
чтв всѣ богатства, всѣ фовды, всю роскошь тѣхъ провияцій 
полувощвой Аиерики, въ которой ови настоящіѳ госоода. 
Двѣ тодько нхъ коллегіи вдадѣютъ въ настоящеѳ врешя трв- 
■я стами тысячаан овецъ, не считая стадъ рогатаго скота. 
Въ ихъ рукахъ саиые громадвѣйшіе сахарвые заводы, въ 
ихъ рукахъ большая часть полей.... Іезуиты, прибавляѳп. 
этотъ еоисвопъ, такъ безиѣрво уведичиваютъ свое могуще- 
ство н свов богатства, что есди овн будутъ продолжать это 
ввередъ, то прнходскіе евящешшки превратягпся es «нщидг*
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компатн, міряне es uxs фермеровь, а мокахы друтхя орденовь 
будутъ првсгипь милостыню у ихъ ѳоротъ».

Любопытвѣе всего поведеніе іезуитовъ съ другиия иона- 
шескяяя орденаня. Опи все хотѣдя отнвть у всѣхъ, чтобы 
саияяъ быть едянствевнымя господамя; съ другяня яоваше- 
скияя орденами, какъ своиии собратьаии, ояя цереиовились 
■евьше всего. Въ Геряанія, пря своеяъ водвореніи, оня упо- 
требдяля всѣ возможныя средства, чтобм отяяяать у другяхъ 
новашескяхъ ордеповъ цѣлыя аббатства я ияѣнія: оня то 
кдеветадв ва ихъ поведевіе, то выдумывали небывалыя 
уступки, то npocto прйбѣгади къ сяіѢ. Этиия путями вяъ 
удавалось грабить другяхъ иопаховъ совершевпо бёзваказав- 
во, потону что ишъ поногалъ духовяягь яяператора Фер- 
дввавда II, іезуитъ Лаяармэнъ. Слишкоиъ обширна исторія 
іезувтскнхъ грабительствъ; ны разскаженъ только нѣкоторые 
Фаггы, въ которыхъ всего яснѣе проявляетса нхъ духъ.

Іезуяты ииѣли коллегію въ Майявсѣ. По близости вахо- 
дядись два аббатства, одно нонаховъ ордена Citeaux, другое 
ордена св. Клэра. Инъ хотѣлось оба этя аббатства прясое- 
днвять къ своей коллегіи. Но какъ? Одинъ язъ іезуитовъ," 
отецъ Ленвепъ, былъ двоюродяый братъ барова Кестенберга," 
который яградъ важвуюроль при дворѣ ияператора Фердн- 
ванда II. Превосходное средство: ректоръ коллегіи н провяв- 
ціадъ іезунтовъ рѣшили пнсать барову пясьио, прося его 
ходатайства предъ ияператоронъ объ уступкѣ іезунтанъ' 
обонхъ аббатствъ. Какіе бы ва это представить резояы? ‘ 
Для вящшей елавы Воясіей, этн аббатства яогутъ быть очевь 
полезпы коллегій особенно, потоиу что пря нихъ ваходятся 
веляколѣпяыя пастбища и луга....

Овя съ петерпѣаіеяъ ждаля отвѣта отъбарова Кестенбер- 
га, не соянѣвавсь, что отвѣгь прияесегь яяъ желаеиое. На- 
кояецъ ояя дождались его; во ииператорскійсовѣтвигь при- 
сдадъ яяъ въ отвѣть вравственвое поученіе. Ияператорскій 
совѣтвякъ, міряпивъ, весонвѣяво расположеввый къ ордеву, 
быдъ такъ поражеЬъ ведобросовѣствостью іезувтовъ, что въ

т .  XIX. 28
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своеи,ъ отвѣтѣ припуж^енъбыл. щѳнаховъ учидѵяравртвен- 
ности. сЯ счнтаю за счастіе,говорвдъ бароиъ, сдужпть ва- 
шей коипаніи; нр не могу дозволать себѣ угождать вакъ въ 
ущербъ и ко вреду другаго ордена. Я , боюсь врзстать про- 
тивъ св. Беведввта, св. Кіэра, св. Фравдвска, св. Бернарда, 
этихъ великихъ свѢтиіъ церввв воинствующей в торжэст- 
вующей; я ве иогу подуиать, чтобы ноя совфсть дозводяда 
внѣ нарушить оокой вгь срятыхъ иненъ я поврать ногаяі 
деввДОйщія учрещдевія этвхъ стодь почтеввыгь ордевовъ.... 
Какг это таігь, что тф. ко^орыѳ презирають блаѵо зем м , ко- 
Тррые выбралв ДДЯ своей пррфессіи смъдовать обнажеииым* 
ва обнаженнымъ Імсусг-Христомг, работаютъ съ тасою ва- 
стойѵввостыо в употребляюгь всю свою жизрі» аа увелнчевіе 
богатствъ своего ордена? Я спрашнваю себя, какое хе пос- 
іѣ  этого раздичіѳ «ежду лодьни, остающвкяся въ аірѣ я 
тѣвв, которыѳ бѣжади отъ віра дія того, чтобы предахься 
подввгавъ евапгемскаго совершенства? Міряне заботятся 
объ увеіиченін свояхъ богатствг; во в ковахв дѣдають тоже 
саяое, только овв прицрываютъ это особьшъ покровоп; 
ятакъ оми грѣшагь бодыне, потоиу что дѣдаютъ это падъ -маг- 
м ш  предлогомь блаючестія и завдадѣваюгь нашиии вревев- 
ныяв бдагаяи подъ ыдомь блаіа духоенаю. Почему же авѣ 
вяѣняютъ въ прэступденіе, есди я отнииу ииФвю у моего 
бдвжвяго какишъ-нибудь злоуроіребдевіевъ, подлоговъ, об- 
вавовъ, вдв какивъ-вибудь другявъ незаконныиъ путевъ? 
И почеву проповѣдники постояцво вопіютъ: не пожеиай бла- 
іа блнжняго твоеіо? Уже дв жѳ эта заповѣдь Божіа относшт- 
су тодько къ вірявавъ? Уже дв же сдужитеддгь Івсусъ- 
Хрвста дозводево грабвть в првсвоят^ инѣнш другаго? Мр- 
гутъ дв овщ завладѣвать ввѣщецъ, прнваддежащивъ друм- 
■у ордеву, когда этотъ ордевъ протестуегь протявъ тахого 
васвдія?... Я бы щѳ стадъ вавъ ласать ввчего подрбдаго,. 
есдйбы частыя жадобы, чтобы. ве сяазать постоянныл, про- 
тивъ іинасыгнной жадноетм—поддиввыя сдова жадуюіцяхся— 
вашего достопочтевваго ордева ве прввудвдв явая ва,-
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сніьно напиеать ваяъ эти неиногія строки. Эту-то жад- 
ность въ отцахъ вашей кояпавіи безпрестанно клянутъ даже 
іюдн саіые благочестивѣйшіе».

Казалось, что бы могь отвѣчать на эти доводы чедовѣкъ 
сколько-нибудъ совѣстливый? Онъ или бы снолчалъ, или бы 
сознадся въ свопхъ дѣйствитеіьно врестулныхъ ваяѣревіахъ. 
Отъ іезуитовъ этого никакъ вельза было ждать. Они отвѣ- 
чадя барову Кестевбергу на его резоны: «это звачитъ лп- 
шать церковь веобходияыхъ ей біагь, замедлять духоввую 
побѣду, благонріатствовать ереси и противитьса святымъ 
предпріятіямв кояиавія (іезуитовг).... Добрый государствен- 
яый яипистръ можетъ посовѣтовать это (отдачу двухъ аб- 
батствъ іезуитаяъ) съ спокойною совѣстію, благоразуяно й 
ремиіоано. Тотъ, кто будетъ противиться этому (т. е. отдачѣ 
аббатствъ іезуитаяъ же), не только соверимтъ обыкновенный 
проступокъ, не только будеть виновенъ въ одпомь, но во мноінхъ 
величайшмхз преступленіяхъ». Можпо поэтояу судить, какѢ 
повяяаютъ іезуиты право, справедливость я религію.

Другой Факгь. Въ пяжвей Саксоніи яонахиванъ ордева 
бернардинцевъ привадлежадо аббатство Волтидеродъ (Volti- 
derode). Это аббатство хотѣлось запать іезуитаяъ. Что же 
онн сдѣіали для этого? Они представили ияператору чрёзі 
его духовняка Ланармэна, что орденъ бервардивцевъ усту- 
паегь вто аббатство инъ, іезуитаяъ, что аббатство вто пустыв- 
ио, что онн просягь ияператора дозвоіить игь занять его. 
Ияператоръ далъ декретъ, которынъ давалось іезуитаяъ 
право занать пустынное аббатство Волтидеродъ. Но нй 
какой уступки ве быю, а саяое аббатство было полно бер- 
нардивкаяя. Какъ же было тутъ сдѣлаться? Ияператорскій 
декретъ былъ въ рукахъ іезуитовъ, а бернардянцы волѳю ве 
уступятъ своего аббатства. Они прибѣгли къ совершеняо 
іезуятскояу *окусу: ояи разпыяи путаяи убѣдиія яова- 
хяяь-бернардянокъ выседиться яа вреяа изъ аббатства, вы- 
стаы м  ва вядъ, что аббатство находитоя въ уедий£н!й я 81. 
яастоящее воеввое врѳяа (тогда были воепныа сиу+ы) мо^

28*
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жегь подвергнутьса всѣкъ воевныиъ непріатностямъ. Довѣр- 
чивыа беряардяякя послушадя добраго совѣта: и какъ быдо 
не повѣрять предъизбранныяъ ученикашъ Іисуса? Онѣвысе- 
дядись въ Госдаръ, въ другой нонастырь своего оріеяа; 
впроченъ оставиіи въ аббатствѣ всю яѳбедь, весь свой скогь, 
свояхъ сдужитедей и всю свою рухдядь, надѣясь пересе- 
дитьса въ него снова, дишь настанегь иирное вреия. Іезуяты 
тотчасъ же заняін аббатство. Бернардвнкн увидѣди, что н п  
яахадьно обяануди: онѣ тайно пробрадись опять въ яона- 
стырь н такъ какъ въ кедья пробраться не быдо внкавой 
возяожностя, то онн завяди въ церкви коро (*), гдѣ оста- 
вадвсь н девь и вочь, совершая божественныа сдужбы. Іе- 
зуиты н ѳ ожядади такой снѣдостя. Свачада овя х о т Ѣ іи  в о - 

дѣйствовать на бервардяяокъ убѣждевіяян. Тѣ быіи неуяо- 
дяны: тогда ученики Інсуса вачаін грознть инъ. Не подѣй- 
ствовадо н вто: іезунты рѣшидв выгвать яхъ оттуда г о іо -  

дояъ. Бернардивки вогнбдя бы огь годода, еслибы поседаяе- 
оротестаяты язъ жадостя развыяя оутяяя яе доставдвди яяъ 
пящв. Рѣшеяо быдо накояецъ выгяать яхъ сидою. Отрядъ 
соддатъ съ іезуитскини посдушвякани во гдавѣ вдоивдса 
вакавувѣ ведѣдя Ваій въ церковь и выгнадъ бервадявоп 
язъ коро и затѣяъ язъ аббатства.

Монахннн припесіи на эготъ разбой жадобу военнояу яа- 
чадьяяку Оснабрюка. Вотъ что овѣ пвсаля: «ны, бѣдвыеся- 
роты, пряяуждеяы жаіоватьса яа то бѣдственноѳ подожевіе, 
до котораго яы доведевы странвыяъ я жестокияъ постув- 
яояъ съ наяи со сторовы отцовъ іезуятовъ ваканунѣ ведѣди 
Ваій. Пряшедшя съ сержавтаяи, которые обыкяовевво яв- 
дяются дда взятія воровъ н здодѣевъ, я яашедшя васъ въ 
яоро, овв пряказадя наиъ выйдти. Мы отвѣчадя, что пови- 
вуемся нашеяу святояу ордену я что яе яожемъ выйдтн нзъ

(*) Coro — въ іатавскнхъ монастыряхъ в соборахъ среди церквв, со- 
вѳршенно вакрыто в открыто тодько одвоі стороноВ, n  ахгарю, ■ то 
рѣшеткоі.
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вашего дома безъ прпказапія нашиХъ суперіоровъ. При этоиъ, 
я ионахиия, Маріа Рожеръ, ухватилась за подсвѣчпикъ обѣ- 
йии рукамн и держалась за него вст.шн аоими си.іаия; но 
сержанты n іезуиты оттащили иеііа сндою и вытолкпули изъ 
воро, не обрашая внияаніа на мои крики: Наеиліе! Іисусеі 
Наеиліе/ Меня убить хотятъ. Потоиъ двое ссржантовъ вытоі- 
каіи иена изъ монастыря, каігь разбойпицу и злодт.йку. 
Точяо такимъ образоиъ поступили съ бдагородной дѣвствеи- 
ницей Анной-Луціей де-Дерибахг, близкой родственницей 
яиператорскаго вице-канилсра. Тоже самое сдтлали съ Анной- 
Сядоиіей де-Дернбахі; ct-ржанты силыю оторвали еа рукв 
огь креселъ коро, а іезуитъ взалъ еѳ вь охапку, чтобы вы- 
тащить вов>. Когда эіу  послѣдііюю вытолкиули за аббвгство, 
она крячала іезуиту: это притательность за велыкія блаю- 
дѣякя, которыя мой братъ сдѣлаль для вйшей коллеш de 
Fuld. Тоже саное сдѣлали съ другиии ионахипнми. И мьг 
увѣряеиъ предъ небегнымъ престоломь, что все, что иы ГОВО- 
ряаъ. чистая иравда». Бенедиктинецъ, который передаетъ 
всѣ эти «акты съ яопіямя под.гинныхъ докуиентовъ, огь себя 
говорктъ: сііт.когда, въ Ветхояъ Завити, престушіикп, убѣ- 
гавшіе еъ храмъ, находіии тамъ бгзопасвое убт.жище. Те- 
перь, въ Новонъ ЗанѣтТ, мопахи ордена Іисуса ие совѣстятся 
употреблять сержантовъ, служащихъ палачапи, дла того, что- 
бы врыватьеа вгь храиы, посвященные живому Богу и освя- 
щенпые страшнымя тайнами Іисусъ-Христа и оттуда силою 
выговать йевинныхъ монахявь, ионахинь, которымъ принад- 
леяигь моиастырь, откуда ихъ нахально выгонаютъ. Какой 
стыдъ, какое безчестіе!»
- Выгнавшя изъ цёрквй лояахинь, іезуиты ещѳ пѳ покон- 

чили всего. Въ ионастырѣ осгавался еще духовникъ мона- 
хивь и ихъ суперіоръ. Онг спрятался отъ опаспостп на мо- 
вастырскоиъ кладбящѣ, котороѳ находилось вг самыхъ стѣ- 
вахъ вонвстыря. Солдаты ero отыскали иежду паиатникаия ' 
и вытолмдя за ворота. Вое это дилалось въ виду, съ вѣдома 
и по приказаяію туть же бывшяхъ гезуятовъ. Іезуитыоста- 
лись хозяевамя аббатства.
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He псррдаемъ другихъ подобвыхъ Фавтовъ, Кроаѣ граби- 
тедьства своихъ собратіД-монаховъ, іезуиты находидв в на- 
ходагь еще отдичное средство къ своеиу обогащевію: ато 
присвревія чужихъ паслѣдствъ. Впрочемъ, это такъ нзгЬотво, 
что мы считаеиъ дпшвимъ пряводать Факты. Въ савое оос- 
іѣДнее время во Фравціи и Бедьгіи бьио множество процес- 
совъ противъ іезуитовъ по этинъ поводамъ. Въ подобпыхъ 
сдучаяхъ ояи поступаютъ обыкаовевво такъ: иди богатыгь 
васдѣдввковъ забвраютъ себѣ въ кодлегіи в, дѣіаа взъ ввхъ 
іезуитовъ, овіадѣваюгь ихъ ввѣвішя, иіи за владѣтедыв ■ 
владѣтелыіицави богатыхъ ияѣвій ухажадаютъ такъ, чтотѣ, 
дишая наслѣдства заковпыхъ насдѣдвикрвъ, передаютъ свон 
ивѣвія іезуитаиъ. Нечего в говорить о товъ, что для достш- 
женія этого ови часто употребдяютъ савыя бсзчествыя в от- 
вратвтельцыя средства, о которыхъ недьзя лечатво в гово- 
рить,

IV.

У автора собраво весьва вного ввтрресвыхъ «актовъ ддя 
оцѣнки восвитавія* даваемаго въ іезуитскихъ коддегіяхъ. 
Мы надѣеися со вреиенеиъ особо поговорить обь зтовъ вред- 
ветѣ. Скажемъ тодько, что все вхъ восаитрніе ваправлево 
ддя достиженія интересоагь ихъ ордена. Кдгда іезуйты быдя 
взгвары взъ Вевеціи, знаѵенитый вевеціавскій яовахъ Фра- 
ІІдодо ори прощавів сказадъ о ввхъ: «иэъ коддѳгія іезун- 
т;овъ викогда ве выходидъ снвъ повинующійся своеяу отцу, 
ци гражданвнъ віірвый своеву оіечеству, ви воддавный пре- 
даввый своему государю». Это вооднѣ вѣрная оцѣвка в оо- 
вревевнаго іезуитскаго воспвтавіа.

Одио удивительяо: орденъ іезунтовъ веобыквоаевво уве- 
дичивается. Недавво взвѣствая удьтравовтапская газета Le 
М о п 4 е  цапрчатада статистику ордева. Съ 30-хъ годовъ, когда 
ордевъ быдъ допущевъ во всѣхъ западвыхъ государствахъ 
и. въ Аверикѣ, число егр члевовъ отъ нѣскодько сотевъ до- 
відо ваковецъ до сеяв тысячъ слншкомъ. Увѳ-іичеаіе вдетъ 
въ постояшіой в гронадвой прогрессіи.
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Ддя объясвенія этого яы сяѣеяъ сдѣдать наше собствев- 
вое сбіиженіе нежду уведиченіеяъ ордева в осдабдѳвіегь 
редигіозности, и яежду уведиченіеяъ кодячелтва и сиды 
бавквровъ в обѣдневіеяъ гооударствъ. Редвгіозвцй яатеріа- 
іизвъ іеэуитовъ ияѣетъ такое жѳ отвошевіѳ гь  редвгіозво- 
ву осдабдевію, какъ обогащевіе банквровъ къ обѣдвенію го- 
сударствъ. Бѣдвые редвгіозвыяъ чувствояъ вашв совреяен- 
пвкв ва западѣ стараются восподвить его дожвою редигіоз- 
востію іезувтовъ; бѣднын зодотояъ государства хотягь обо- 
гатвться бавкврсквяв буяагаяв. Й тѣ и другіе, кажется, 
покввчягь улгаевыяъ баѵвротлтаояъ, ведв ходшо едѳво-бав- 
кротство яожво врвнѣввть в къ редигів.

Въ Феврадьской книжкѣ іевуяѵскаго журвада Etudet reli- 
ginuet отецъ Гагарввъ вапечатадъ кояпидяцію яаіпей статьн 
«Датввская пропагавда въ Астрахани», явввшѳйся въврош- 
юшь w jty  в% ДузявкеЛ В«слдл. В% йоявѣ вяшей с т т н  яы 
тогдя занѣтяія, чію проводы, е% еожядфніеѵь, ригямвміть 
>зъ Аотрахми іевунтол руосквяв угаѳываетъ ш  то, чго 
здъсь еще нв усвѣди узяать, тго тапеое іеэуиты ва сяж ял  
д«аѣ. Огецъ Рагаряягь, ирмюдя въ чжоей кояяндяціи »т» эа- 
яічяіік», счятаеть его стои  нам ю ии, что вѳ осяѣдивавтеі 
ярввясять его аятору, во пряпяоываеп усдуждпяояу цен- 
зору. Ны хотѣля бы увѣрять о. Гагаривв, что >то мяѣча^- 
віе вряваддеясяп яяяъ. Теоерь вередмяя руосккяъ чиТа*- 
тоіякь объ іезунтахъ «акты общеязвѣотвые ва заяадѣ, мы 
жядядя бы, чтобъ ордоъ  Дойоні, еслібы когда яибуді удя- 
дось вроиякяуть въ Роесію, яяшедъ средв русоквп  «колмсо 
вопожао яевьяіе дюдей пашмшп я доеѣрчивыхъ ть  іевуи*}- 
ской бдагойвдноств.

Свящ. К. Кт о іо д іе іь .
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Нвдавво аомратися къ прамславі». и воэсоедявевъ оъ 
рвдвою церковио въ Стутгартѣ одивъ язъ ворв*еевъ вашвхъ 
ревегатоаъ, въ врододжевіе 20-ти дѣтъ служнвшій оодъзва- 
метмъ рвяской церкви ■ доетнгіпій въ ояой выеовой іерар- 
хвчвсвой отевенв. Эт®—~ Сетвпв*» Ствпвтвмча Лжулковекій. 
йетарія вѵого чедовѣя* сдвшкомъ замѣчатеіьна, чтобы ве 
равекаэатьо вѳй въ вазяданіе всѣиъ, отпадающижъ огь ора- 
восдааія. Мы вто дѣлаевъ гЬяъ съ  бѳіылею смѢіосгію, чго 
веѣ аодребвости атого разскааа гаивствоеавы к а м  ваъ раз- 
ыыхъ катодачеоввхъ журвмовъ, которые пря развыхъ <хіу- 
чвяхъ ве иог*в доводмо наговорвтьеа объ знаиевитогь дѣ- 
ятм ѣ  рияокой церквв, пріобрѣтѳвповъ ею такі дешеео оть 
руссвой правосдавяой церкая. Іірвтояъ же сшгь гючтеяаый 
собрагь вашъ, возсоедивенный съ общею наиъ яатврію цер- 
ковію вравосдавВою, такъ выражается на этотъ счѳтъ въ 
своевъ окружноиъ посдавіи, которое овъ ваиѣренъ вздать 
ва развыхъ азыкахг, къ своивъ прежнивъ собратіавъ но за- 
блужденію: «Есдв бы я ве занииалъ въ врододжевіѳ 7-яя 
лѣгь, послѣ прежвей ввссіоверской доджвоств, пубдичнаго
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■ высокаго звапіа оре^екта апостольскаго преетола въотра- 
вахъ арктаческихъ съ епаскопскою властію, котарая свіаы- 
вда яевя сь (1воб!Ю елархіей и съ катодичеокикъ иіромъ, 
то, весютря рта важвый шагъ иой (разувѣетса возвращевіе 
n  оравоцлавію), такъ же сяроѵво аолчялъ бы о себѣ, какъ 
гь 1845 году, когда перешелъ въ риискую цѳрковь, отказы- 
ш ъ  издателю сдоваря обращеній въ католвчество въ возво- 
левіи даже уаодяцухь яоѳ иия в;ь этой хроаикѣ забдужда* 
ющяхся овецъ, истивваго стада Христова. Но, увы! Въ Ha-
me вреия, когда. страхъ и боязнь себя ковпрометрровать со- 
ставхяіртъ гляввре врепятствіе дѣлать добро в говорять исти- 
ву, вогда при вцборахъ въ должноств іезувтскв повторяет- 
ся: ато человѣкъ веязвѣстиый, еиу удается,—то говорнть о 
себѣ дѣдается вризвакоиъ иужества, а ве аогрѣшвостію про- 
твву скроявости». Впрочеиъ, пы ииѣеиъ отъ саиого C. С. 
Джувковскаго подное уоолояочіе сдѣдать извѣствымъ все, 
чтф вавъ сообщево ѳтъ него устно изъ его какъ , частвой 
*взви, такъ щ вублвчвой діятедьвоств.

Фаиидія Джувковскихъ взвѣстыа вь лѣтопвсяхъ вашей 
ц$рввя. Изъ рода вхъ быдо нФсколько духовыыхъ лицъ, н 
все сеиейство отдичалось лзстари усердіеиъ къ правосла- 
вію. Нашъ C. С. Джуковскій, сыцъ почтеиваго родителя, 
также былъ восаитацъ въ ревности православія, м, бывшв 
студентоиъ петербургскаго увиверсвтета, гдѣ бдистатедьво 
оковчилъ курсъ въ 1842 г., получивъ оервую иедадь в сте- 
певь кандвдата юридическаго Факультета, часто говѣдъ . н 
оріобщался св. Тавнъ. Явленіе зявѣчательное въ молодовъ 
чедовФкѣ сороковьіхъ годрвъ. наіпего стодѣтія! По оковчаиів 
своего образованія, цододой 22-лѣтвій юноша отправился за 
границу, шо собстведвыцъ словаяъ ѳго, съ наиѣреніеиъ ра- 
свространять араво&іавіе иржду ааиадвымв христіаиами р 
опровергать невЪ(це. Тогдцшній яявистрѵнародваго просвѣ- 
щевія,. гр. Уваровъ, вподвФ уаѣрецвр#.в> солидіюсти иодо- 
даго кавдидат^, далъ еиу ооручевіе изучать ва мѣстѣ со- 
стоядіе шкрлть възапядорй Евроіпѣ. Съ этою цѣлію Джув-
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-ярвояій прибыдъ вг Бердинъ, и здѣсъ, каяъ вѳздѣ, гдѣ ѳсгь 
ввшн ■равосмвныя церкви, его гдаввыяъ собесѣдввкояъ 
4ндг явигь посодьскій свящевняігь. Въ твердояъ яажѣрепія 
«бращать ясѣхъ къ иравосдавію, онъ какъ ѵь Бердияѣ, тагь 
и м. другихг яѣстахг, входидъ въ частыя и подробныя раз- 
сужденія о в*рѣ со всѣяя зваяевнтостяяя явукя. Между 
прочяяъ, еяу удадосъ ѳсіи не обратять ко Хрясту, те по 
крайвей яі>рѣ довести до сознанія истяяы христіанства, зна- 
яѳяитаго «йіосоФа Шеддияга, который по настоянію Джун- 
ковскаго дадъ еяу письяенвое показавіѳ въ свояхъ забду*- 
деніахъ в торжественное призваніе яствны евангѳдьояой, во 
съ усдовіеяъ, чтобы веоткрывать этого до его сиертя. Джув- 
ковскій исподвидъ это обѣщавіе, и овубляковахь посяерт- 
иое завѣщаяіе фядософв тодько посдѣ его коичяяы.

Такягь образояъ, переѣзжая язъ одвого универсятетска- 
го города Геряапія въ другой, Джувковсвій вездѣ язу ч ал  
развыя ааправдевія фидософін и редягія и, ваходясь въ Тю- 
бявгевѣ, увдекадся учеяіемъ Шведевборга, которое еяу «а- 
задось приявритедьныяъ ддя всѣхъ направденІй редягіозныхъ. 
Съ этою подготовкой овъ прибыдъ въ Ринъ, гдѣ вскорѣ no-
na дъ въ руки іезуятовъ и, «режде чѣяъ санъ заяѣі-идъ, сдѣ- 
дадся яхъ адептояъв реввостныяъ ученякспгь. Не безъ сидь- 
вой ввутренвей борьбы сдѣдавъ быдъ ияъ втогь шагь отре- 
чевія отъ родвой церквя. Но яододой чѳдовѣігь, экзадьтнро- 
ванный съ ювоств въ редягіознояъ отвошевія и подготовдев- 
вый «истическияъ ваправдевіеиъ шведенборгіанвзяа, ве ус- 
тоядъ протявъ хятрой догики іезуятовъ. Мысдь саяоотвер- 
жевія ad maiorem Dei gloriam таігь овдадѣда яиъ, что овъ в% 
отреченіи огь вѣры отцовъ, въ варушевія граждавскаго дод- 
га, видѣдъ тодько гѳройство, а въ ожядавшеяъ его пресдѣ- 
дованіи по закову—вѣвецъ мучевяческій. Джувковскій всту- 
пядъ въ іезунтскую шкоду въ Ряяѣ, въ которой язучагь въ 
прододжевіе 5-тя дѣтъ богосдовіѳ рияскоЙ церквя я вею га- 
зуястику зваяепятаго ордева. Переходя по развыиъ степе- 
я м ъ  іезуятской іерархія, овъ яадо-по-яаду язъ яеофятовъ
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яер&иіедъ яа высшія стеяени іѳзуитокой .іерярхів. ЗдіЬсЬіЖв 
ояъ удостоенъ былъ и священиическаго eam.

Но въ 1853 году Джувковскій естввидъ своихъ отцовіх-гё» 
зуитогь, породявшихъ его въ іговую духоввую жязшь, * вы- 
етувшлъ совсѣмъ иагь яхъ ордева, подучстъ впрочевъ «тъ 
аихъ свидѣтедьство, что овъ оставляеть ихъ ордѳнъ ad mai-
orem Dei gloriam, унвсъ оъ собою общѳе сожалѣніе в ува- 
жѳыіе всѣхъ члеьовъ ордена. Изъ Рима первселяется теоерь 
отецъ Джунковскій въ Ііарнягь, гдѣ онъ дѣлается яяосіяве- 
ромъ ларяжской епархіл. Здѣсь его дѣятельяость яринияа* 
еть егрошяые рагяФры. Оудя ио оляоаиіяжь его дѣятедьяо- 
стя въ разднчныхъ журныахъ, Джуяяовскій въ короткое вре- 
»я дѣлается таяъ членояъ Восточваго Общества для соеди- 
ненія церквей, осиователеиъ виссіи въ окрестностяхъ Пари* 
жа, вачальяякмгь ішлигдотяаго иеповѣданія въ цергоя св. 
Жевевьевы, братства сдѣпыхъ, братства сяротсяаго, исповѣд- 
никомъ веѣх% главяыхъ мовастырей паряжскяхъ, основате- 
лет> братства д і я  вѣицевъ, живущихъ вг Парижѣ, сотруд- 
ввкояг церковяыхъ газетъ—Шштегв, Arni de la Religion, Іа 
Verite в др. Но гдяввыяъ его дѣломъ въ это врсмн быдо у- 
чреждѳпіе янссіи иежду ларижокяяи тряличпикаян (Ohjffo. 
niers de Parie), этяяи яродетаріяяи общества и церквн, ко- 
торыхъ ечитается до 10.000 въ Парижѣ, и которые находи- 
лнеь въ такоиъ нравственяонъ огрубенін, что явогіе изъ 
нихъ вс знадн даже ямеяи I. Христа. Открывъ дія нихъ 
особую церковь въ Паряжѣ, ояъ сдѣдялся главныяъ духов- 
вяковъ ихъ я пріобрѣлъ подную довѣренность яежду няия н 
такую популярность во веевъ вародонаселеніи Парижа, что 
бѣдвне, по словаяъ Джувсовсяаго, просили яидостыйя ап 
nom du Рёге Etienne. За эту заслугу онъ лодучидъ званіе 
апортольекаго вяссіояера. Въ это вреяя слава Джувковска- 
го въ Паряжѣ быда такъ велкка, что гь нешу стекадась ва 
исповѣдь радоиъ сгь тряпичникяяи и знать саяыхъ ѵодвыхъ 
оаряжскяхъ квартвловъ. Но въ неяъ умввали также я зяа- 
цеюитаго ботоелоев рияской церквя. Тагь напрйяъръ язд<^
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т ѳ іб  церковной газоты Presse r^ligieoee, язв&етный АЬМ 
МіоЬоа поручалъ ему разсяатрнвать всѣ статья, вазйачавші- 
яея для ѳтого журяала; еяу же поручалось составдять статьи 
для яретственнаго богословія, употребляеяаго во всѣхт. и -  
толичееяягь сеявяаріях>; а епископъ Букье, извѣсгвыі 
французскій богоеловъ, поручялъ ену разсяотрѣть ярнготов- 
левяое яяъ къ вечатя яопуларное богословіе.

Въ слѣдующѳяъ за тѣиъ 1854 году Джунковскій снова я&- 
ляется въ Ринѣ я на оеобой ауедянеяція у папы лредстав- 
ляеть еяу плавъ ре*оряы ряисвой церквя. Какъ я въ ка- 
кой яѣрѣ подѣйотвовали эти лредстввлевія о реФоряѣ яа Шя 
IX, ны ве знаенъ; и хотя саяъ Джунковсвій увФряегь, что 
онъ потояъ долго еще перѳлнсывался объ этоиъ съ папою 
чревъ кардявала Барвабо, яо яа дѣл® яы видияъ, что его 
оостаралвсь поскорѣѳ сбыть съ рукъя8ъ Рияа, яожегь-быть, 
кагь овасваго нововводятеля, й вотъ овъ посылается то п  
Вѣну, гдѣ овъ ияѣлг ауединевцію улялераторв австрійска- 
го do  дѣлу конкордата, то въ Вест*алію, гдѣ еяу удадось 
возотановить епархію оснабрюкскую, то въ Ловдонъ для у- 
отройства таяъ церквя для яностраяиыхъ ватолявовъ ва 
девьги, собранвыя Джунковскяяъ въ Австрія. Наковецъ въ 
слфдующеяъ 1855 году еяу вазяачають еще отдалеввѣйшуіо 
дЪятедьвость огь цевтра рняскаго яатолячества, сдѣлавъего 
нвчальавкояъ яяссія на крайвихъ оредѣдахъ сѣвера у эо- 
кимосовъ. Воопятапвый въ иікодЪ іезуитовъ, школѣ безпре- 
кословваго вовяновевіа вдастя, Джунковскійг съ свойствея- 
аою еяу энергіей, взалса и за это дѣло, я въ течеяіе сеяв- 
лѣтнаго пребывавіа своего ва глубокояъ сѣверѣ успѣлъ об- 
ратитькъ христіанству большое число азычествующихъ »с- 
кяяосовъ н поотровлъ для вяхъ въ разныхъ яѣстахъ 7 цер- 
квей. Крояѣ того онъ успѣлъ гь вто вреня возстановнть 7 
католяческахъ еяархій, существовавшяхъ яа спнскахъ рия- 
с*ой церкм до ре«орнаціи, въ Норвегів, Швеціи, Ислаядія, 
Шотлавдіи в ва Феройскяхъ островахъ. За эти заслугя онъ 
волучялъ огь Ряяа заавіе ярмекта аоостольскяго престола
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въ странахъ арктячѳсквхъ съ юрясдикціей еоископсков влц- 
сти. Проповѣдуа эскииосаяъ, Джунковскій въ то же вревя 
печаталъ свои проповѣди на Французскомъ, англійскоиъ, нта- 
ліавскогь и норвежскоаъ языкахъ, равно какъ разлвчвые 
трактаты, астровонвческіе, геологическіе и ф в д о с о ф с к іс  въ 
различвыхъ повреяеввыхъ вздавіяхъ. Какъ иредставитель 
католическаго кудьта въ Швеціи в Норвегіи, (*) овъ былъ 
прововѣдвнкогь apR дворѣ иіведскомъ, гдѣ обѣ королевы 
прввадлежалв, по своеиу рожденію, рииской церквв.

Между тѣаъ ви удаленіе отъ цевтра католвчества, вв иис- 
сіоверскіе труды въ глубинѣ сѣвера ве ноглв погасить въ 
сѳрдцѣ ревяостнаго съ нолодоств искателя нстввы столь опас- 
ныгь ддя Рииа м ы с іѳ й  о преобразованіи его клерикальныхъ 
учреждевій. Внутренній упадокъ рваской церкви, аожетъ 
быть, ве столь ощутительный д і я  родввиівхся в возросшихъ 
въ вей, былъ слвшкоиъ ясенъ для свѣжаго взгляда, которому 
притоаъ удалось провякиуть въ савую глубину атой язвы. 
Даувковскій, сдѣлавшійса духовникошъ католическаго духо- 
вевства въ Парижѣ, а потоаъ ясправлавшій эту должносгь по 
своеиу полвгдотству въ Рааѣ для духоввыхъ липъ различ- 
ныхъ вацій, вынесъ взъ савого этого святвдвща исповѣди 
глуббкое убѣжденіе въ упадкѣ нравственности католическа- 
го духовенства, r  гдаввою првчвною этого уоадка овъ спра- 
ведливо считалъ целибагь. Поэтоиу овъ не переставалъ на- 
стаивать ва преобразовавів ѳтого средвевѣковаго учреждевія, 
овсалъ объ этовъ предметѣ диссертаціи, въ которыхъ онъ 
указывалъ ва вопіющее зло; во все было напрасво. Б ау от- 
вѣчали только, что такія равы церкви надобво скрывать, 
утаввать, аодчать объ вахъ, а ве ужасатьса, ве пугаться, 
не изаѣнать взъ за ввхъ поставовлевій церкви — непогрѣ- 
шяаой. Тогда Джувковскій удалился въ уединеніе въ одияъ 
язъ бенедвктввсквхъ монастырей во Флоренціи, чтобы, какъ 
овъ говорнгь, нолить у Отца свѣта—свѣта правды н истины.

(’) См. Alaunacb de Gottu за 1865—5» rr.
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НМрасяб изъ Рима (ТгаралясЬ ободрять его обѣгцаніяяй но- 
вышенія въ саяѣ: овъ подалъ въ отставку, прося вазвачвть 
на его мъсто префектоиъ апостольскаго прѳстола ва сѣверѣ 
бывшаго его секретаря, аббата Бернйра. Еще шесть жѣся* 
цевъ врбдолжалв уговаривать еі*о — ве оставлять своей вие- 
сіоверской дѣятеіьносгн, во ваковецъ въ уважѳвіе разстро- 
етоаго его здоровья еку далв отставкусъ сохранеяіеяъ быв- 
шаго на Веѵь титула (апсіеп pr^fect aposloliqne) и съ пожяз* 
веввою пейсіеЙ (дО 4,000 Франковъ).

Теперь Джувковскій поселился въ Герианіи, въ одномъ ве 
большоиъ городкѣ, блязь Стутгарта, гдѣ овъ з в в я і с я  учены- 
■я трудаии среди своей библіотеки. Плодояъ этого уеднве- 
віа былъ зааѣчательный трудъ ero Dictionnaire des Missione, 
издавныйвъ двухъ болыпихътоаахъ аббатовъ Мннь (Migne) 
въ Парвжѣ въ 1864 г. Вогь что говоритъ объ этояъ язданіи 
католяческій журналъ La Verite въ 214 № за 1865 г. «Въ 
Словарѣ ииесій соединяются защята свягаго престола, исто- 
рія н статистика ииссій — съ нзданіевъ аббата Мвня, который 
уже вояулярязнровалъ д і я  кляра н уЧевыхъ латнвскую и 
греческую оатрологію. Но что особенно зааѣчательво, то 
это, койечйо, ііобопытвыя подробвостя касательно гл^вваго 
aBfopa втогО Словаря,—вяѣстѣ съ' тѣиъ, что это творевіе его 
есть настоящее vade тесит для всѣхъ, пнтересующихся вис- 
сіявя, а какой образованный католикъ не ивтересуется нни? 
Историческая часть содержитъ въ себѣ жизнь яиссіонеровъ 
со вреиевъ апостольскихъ до вашего вреяѳяя н составлена 
г. Лавруа (Lacroix), высшияъ чявоввиковъ яияистерства фв- 
навсовъ. Ова простврается до 1852 года. Дополненіемъ этой 
частя служигь статвстика нибсій съ догяатическияъ отдѣ- 
лоиъ в предварительныяи понятіяви о статнстнкЪ вообще, 
равяо съ разлячвывв Фактаяи, заиаствованньімя изъ офиці- 
альвыхъ донесевій и лясеяъ консуловъ н мяссіоверовъ. 9то 
трудъ доктйра СтеФана Джунковскаго, бывшаго преФекта 
нпостольскаго лрестола я основателя лоляряыхъ янссій па 
сѣверѣ, коего усвѣхя превзошля всякое'ожндлйіЬ».
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З атѣ аъ  катодвчесвій двстокъ сообщавгь свѣдѣнія объ яв- 
торѣ, которыя въ імдввыгь чѳртахъ уже ииѣстньі вааъ, м  
т*вжъ не ненѣе ввтереовы въ устагь рваокаго католика, яв- .
оо торкествующаго вріебр*теніеаъ тикого чедовѣка, какъ 
Джувяовокій, отъ русевой церівя. Посеву, даже ряекуя по- 
вхоревіевъ уже сообщевваго, аы считаея-ь не -іипгаяяъ ве- 
редвть сочувствеввыя едова яздатеія L* Verit4 о оаоевъ, 
яьюѣ потерявноиъ ддя Рйяа, собратѣ.

«Доѵторъ Сте*авъ Джувковскій, вродолжаетъ La ѴѳгНё, 
по рождѳяію—русокій и одивъ нзъ віта обратявяихся ѵь 
катаівчество, которыхъ ияпервторъ Никодай пресдѣдовадг 
съ бодьшею chjhmo, чѣвъ водвтвческахъ ареступникогь.... 
Тагь, дда суда надъ вятыо сояратившивися учреждево бімо 
верховноѳ судидяще ивъ госудярствевааго совѣта<?), «оторый1 
обыквовевво завяяается сааывв важаыяи дѣдави, кавъ ваорн- 
мѣръ оовобождевіе крестьавъ. B вотъ они ооукдевы ня в«чвую 
ссыджу въ савыхъ оідадеввыхъ стравагь Сябвря. (А ва са- 
аокъ дѣдѣ ата репегаты родвой церквн я отѳчества были пря- 
суждевы, ва освовавів существующвгь законову зв саяоводь- 
вое осгавдевіе Росоів я вваѣвн вравосмвію ва вѣчвое взгва- 
ніе иэъ врѳдѣдовъ ввверів). Но чгб зяяѣчательнѣе всего, ори- 
бавляегьіт Ѵѳгиё,тоіьно втв патероудостоилисьтакого торявв- 
ственпаго осуждѳвія за сво« обращеяіе». Сдѣдавъ такве мубв- 
кае заяѣчаніе, рецевзѳвгъ арододжаегь: *Иешріл ввлпкияь лю- 
двйІХ  влка (Le Hietoire dee grande homines da X IX  si&ele), 
яздаваемаа въ Жѳяевѣ, e.^лямрбурикая Академія (L’akade- 
mie de St.-Petersboorg) (?) в Запискн русскшъ мі€ерлловъ 
(Mjemoires dee ІіЬёгаих ruases), нвдаваѳяыя въ Лондоиѣ, еодер- 
жагь въ себѣ біогрмію и вѣвоторня подробвостн объ отцѣ 
д-ра С. Джувковскаго, прявадіежявшеаъ по бабкѣ своей кѵ  
сеаейсгву Подуботка, гетаава иди кородя (еіо) Мадороевія, 
уаершѳвъ въ 1719 г. и очвтяющевся одввяъ язъ ведтчав» 
швхъ аужей страны (?). 'Докторъ С. Джувковсвій 21 года 
подучвль вношую степевь, какую юрвдвчеокій Фвкудьтсгь 
въ Петербургѣ даетъ студевтаяъ аоодѣ четырехъ-дмяяго •
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куроа паукг, ш первую ведвдь оть увяверонтета sa овою 
джсертвцію. Ввѣсто того, чтобы яреодѣдовать нредставляв- 
шуюса ему бдмстагельную будущность, овъ, ііобуждаемій 
вшоторыяя редягіоэяымя соивѣнівяи, отпрамдея язъ Роосія 
сь. Шдію явучить во всѣхъ стравагь. Бвропы сосгояям 
раздячныхъ вѣрояепов^авій, что ену обдегчеяо быдо со 
схороиы яивястра просвѣщенія, жоторый дадъ еиу поруче- 
віе обозрѣть состояніе просвѣщеяія въ Европѣ. Результа- 
тоиъ fpexrb-дѣтввго иутешествія быдо обращеяіе его въ ш - 
тоіичеотво. Просдушагь 4 года богосдовіе, ояъбыдъ посвя- 
щевъ во сввщевнвкв в поочередво бндг проповѣдяяковъ 
ведякаго поста въ проввмців, чрезвичайппгь дуХовнякояъ 
раздячвнхъ яонастырѳй паряжскяхъ: Sact6-coenr, Visitation, 
Boa-Pasteur н др., основателеяъ н дяректороаъ общесгва дді 
вфяцевъ ов. Жевевьевы, вачальвввоіть явссіояеровъ, прово- 
вѣдовэдшвхъ въ окрестноетяхъ Ппряжа ятрапнчяякаяъ. Всѣ 
этя трудыі быдн уіѣвчавы усаѣхаии; шногочясіенвыя обра* 
щввів егь вѣрѣ быдя свид*тѳіяяя тото. За вто онъ яодучяп 
бдагодарвтвенвое пвсьио огь архіепискова Сябура в ввяяіе 
апостаіьскаго явсоіоавра. Средя втяхъ трудовъ оиъ пноадг 
въ LTUnivere, L» Ѵоіі de la Y irite, 1’Amt de la JEteligion я 
другіе журнады — сгатья, яаъ кояхъ объ одной реднгіозвой 
стятиотикѣ быдо бодѣе 300. Въ 1854 г. ену быдя дфдаяы 
раздячвші поручеаія изъ Р я м ; ?яу удамсь возставовитъ 
ециевоаскую каѳедру я яаоятудъ въ Осыабрюкѣ, имѣть ауедя- 
яеяцію у вмператора австрііскаго оо поводу конкордата, в 
подучнтъ собствеяворучяый рескряпгь отъ его ведячества, 
уподяояочявавшій ѳго собврать по всей импѳрія подпяску ■ 
в* подьзу построеніі церквй ддв ипоотріацевъ въ Ловдовѣ, 
квторая в бш а оевящена въ провдогь году во яяя св. апо- 
стода Петрі. Пояятао, что втя равяообразвыа яяссія давадя 
ешу одучай входять въ овошевія сь мяогочисіеяяыяя еря- 
скроаяи я отъ каждаго язъ нвхъ оолучять новыя давныа ддв 
стаегвоггяяя. Подучявъ вгь 1855 г. м ѣ еіѣ  съ вдяотію епя* 
скооскфй юрявдивцін я тятлоиъ аоостоіьсѵаго ярфФегга по-
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ручм іе гезетановвтъ иало-ио-яалу шесть сѣверныхъ елар- 
хій, увячтожеввыхъ въ ѳаоху Дютера, я просгбтить еяая- 
гвііѳиъ іаіианцевъ, вскяаосовъ и другихъ, онъ пяѣлъ такой 
большой успѣхъ съ своиия 7-ю свящеаввкаая, что шотлавд- 
скіе епископы саая просяля въ Ряаѣ отчяслить отъ управ- 
левія сѣаервой Шотландіи острова шетландскіе (Schetland), 
оркадскіе и провянцію Катнессъ (Caethnee) к поручять ихъ 
соверяіевно юрясдикція д-ра Степана Джунковскаго я его 
преемвиковѵ Запяскя пропагавды (Lee Annales de la Pro- 
pagation de la Poi) очеяь чясто говорвгь объ его усцѣхахъ. 
Но прявуждеавый. несиотря иа Физяческіа страдавія, каж- 
догодяо дѣлать боіьшія путешествія по аорявъ для со- 
верюевія ковФярмація ва островахъ и въ полярпыхъ стра- 
ваогь, яреоевящекмый(1) (Monseigneur de Djouncowsky) Джун* 
вовекій еовершевно разстроилъ свое здоровьѳ. Доктора от- 
праввля его во Флоревцію, гдѣ, благодаря дружбѣ преосвя- 
щевваго архіепяскопа и заботаиъ бенедикгипцевъ, кото- 
рые оказаля еау гостепріимство, опъ сдѣлалея способныаъ 
пясать, по ве путепіествовать болЬе. Поэтоиу онъ послалъ 
просьбу объ отстаякѣ въ Ряяъ, и предложялъ ва свое иѣсто 
собствевваго севретаря, аббата Бервара. Ряаъ уважвлъ ату 
просьбу ие прежде какъ послѣ долгяхъ увѣшаній я шести- 
вѣсячваго срока. Тогда ояъ удалялся въ вебольшой горо- 
догь Геряаяіи для лользованія винеральнымя водави, я жя- 
вя яріуедявевія, болѣе строгоиъ, чѣяъ какой-либо Шартрезъ 
(G bartrenz), вапяоалъ свой Словарь Мяесій, плодъ 24-хъ- 
д ітяахъ  путешествій я завятій. Тагь кагь статястяка была 
его любяяыиъ вредиетояъ, то овъ въ началъ 2-го тоаа вред- 
лагаетъ вѣкоторые ясторяческіе яыаоды, съ цѣлію— побудять 
ваестя и во Фравція, по вряаѣру вѣкоторыхъ гериаітскихъ 
увяяероитетоеъ, въ богословскихъ учялящахъ преподававіѳ 
релвгіозвой статистяки, освоваавой вапою Піегь II. Чита- 
теля паши ве посЪтують на насъ за атя подробвоств, ве- 
жвого даже лпчяыя, во яоторыя доказывають, что каждый 
бвящанвякъ, каждый образоваввый яатоликъ будегь радъ 
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имѣть у себя Сдоварь Миссій, стедь водвый савыхъ вов»й- 
шихъ свѣдѣвій, свЪдѣвіЙ нятересвыхъ к а п  ддячтеяія, тагь 
и ддя справокъ*.

Статьі ата подпвсава безъ ияевв одвявъ тнтудоп: <м 
РгвШ.

Но ни корресаовдевтъ La Verite, ня другіе катодвческіе 
журналы, которые до посдѣдвяго вреяеяя ве вереотавалн го- 
ворять съ похвалою о бывшеяъ апостодьскояъ пре*ект*, не 
касаются даже наиековъ ва одно важвое обстоятельство, хо- 
рошо, вврочеѵь, взвѣствое Рнму, давшее рѣшительвый обо- 
ротъ яастроевію Джувковскаго. Мы санв не освѣдяінсь бн 
коснуться ѳтого обстоятеіьства, слишкоиъ двчваго д і і  ва- 
шего возсоедивевваго собрата, еслябы ве бімв уподвово- 
чевы ва то ннъ саяввъ. Чхобы ве слишкояъ взувять ва- 
шихъ чвтателей в ве бросить вдругъ бадьшую тѣвь ва брвта, 
хотя в заблуждавшагоса, во вскревво раскаявшагоса въ своеяѵ 
поступкѣ, иы доджвы првпоявять, какъ ДжунковсвіЙ, бывшя 
еще реввоствымъ сдугою рииской церквв, пришелъ къ кысдн
о веобходямоств реФорвы въ зтой церквя. Бывъ, по его соб- 
ственяыяъ словаиъ, свидѣтелеиъ ужаоваго вравствевваго 
упадка католическаго духовевства, овъ не вогъ равводушно 
сиотрѣть яа ожесточеніе церковной дисципдяны, которая, 
губа цедибатояъ толпы иолодыхъ духоввыхъ, невыпускаегь 
взъ когтей свояхъ даже тѣхъ, которые рѣшительно чув- 
ствуютъ себя неопособвымв вестн ато вго в лучше вред- 
пАЧвтаютъ покрывать зло яодчавіевъ, нежѳдв разрывать узы 
связующія вѳдостойвыхъ съ алтаремъ высокимъ звавіеп  
священства. Напрасво овъ усиливалъ свои представлевія ка 
счегь этого передъ Ришоиъ,—еиу огвѣчалв только обѣщавіі- 
яв повышевіа и прнбавкн певсів. Раздражеввый етвяъ, Джув- 
ковскій какъ въ «олодости, увлечеввый реввостію кънвяяой 
истввѣ, пожертвовалъ всѣмъ дорогвиъ сердцу, чтобы сдѣ- 
латься ватолвконъ, такъ теверь рѣшвлса вожертвовать всѣвъ 
для своего лрипцвва, я, какъ онъ выражается, достячь орн- 
иѣронъ того, чего ве яогь добнться убѣждеяіевъ. Джувков-
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скій, врелатъ рнявкой церкця» жедидоя иьодаой англячаяк* 
я былъ повѣвчавъ по обряду авглякавской цервая. Дя ирог 
сіять ему Гооаодь н этоть восвФшвый. шагь, і а п  Ояъ иро- 
стодъ еяу оря вовсоедявеніи огь вравосдавіеяъ в ѳго вре- 
яеввое отстуввичестяо огь родяой церхая! Когда вто пре- 
стувлевіе протигь церковныхл, закововъ сдЪлалоеьязвѣот- 
яыяъ n  Рчяѣ, таяъ употребяли всѣ возяожвыя старавія 
затувіять ато дѣло, я даже запрѳщево было ве тодько го- 
ворять объ атоѵь, во даже я звать это кому бы то вв быдо. 
Но это саяое пряведо еще въ бодылее раздуяье бнвшаго 
оре*екта апостольскаго врестола. Одувавшясь, овъ разо- 
шедся съ своею супругой, я оровелъ тря года въ уедявеяія, 
взучаі Св. Писавіе я отцевъ церкви ва счетъ церковваго 
вопроса. «Цѣль новхъ уединенвыхъ изсдѣдовавій, разяыш- 
деяій я иодитвъ, писадъ овъ ивѣ отъ 7-го сентября 1865 г., 
быда: вовый разборъ убѣждевій, заставявшихъ иевя въ1845 
году оставять правосдавную церяовь. Есдя тогда трв года 
путешествій ддя подобвой цѣли я тодьяо три мѣсяца изслѣ- 
доваяія отцевъ церквя пряведя яевя къ рямскоау католя- 
честву, то теперь 20 лѣтъ церковваго опыта и вовый раз- 
боръ монхъ убѣждевій въ зрѣлыхъ лѣтахг заставляють невя 
возвратяться въ лово православной церкви, которую я покн- 
яулъ безъ достаточвой орячввы въ ювостя. Но, сожалѣя о 
тогдашыенъ иіагѣ, я утѣшаюсь яыслію, что дѣйствовалъ, не- 
сяотря на самыя тяжкія жертвы, ддя Господа, который бла- 
гословлялъ явогочяслеввые труды мои во славу Его, и съ 
утѣшеніеяъ совѣсти вадѣюсь умереть спокойяо средя церк- 
ви, въ которой волучялъ св. ярещевіе. Нѣсколько лѣтъ тому 
назадъ взсдѣдовавіе труда Някавора: Разборъ риискаго уче- 
віа и проч. подало инѣ первый поводъ къ этивъ «ьіс- 
ія я ъ , и еще тогда неяя извѣщаля пзъ Москвы, что русская 
церковь всѳгда пряиетъ мѳпа съ распростертыми объятіяяя 
> что ннѣ дадуть ва выборъ вступить въ духоввую или граж- 
данскую службу. Но сознаніе воего ведостоявства, слабость 
здоровья я иысль, что я ногу быть полезныаъ русской цѳрк-

29



ш D РЛВОСІАВВОЕ ОВОИРѢВІВ.

вя и въ змвіи ііриинЯ, м ставяп  мевя, вѣроятво, предоо- 
честъ оослѣдвее».

Джувковскій дѣі«тввтельно былъ прввять въ правослвіе 
проетывъ міравивомъ я находвтъ для себя въ этояъ боль- 
шое утъшеніе, старвяеь видѣтъ въ ввзложевіи своеяъ п ерст  
Божій, йамзующій его 8« долгде заблуждевГе-

П р о т . I. Блзлговъ.

Стутгартъ.
20 марта (І^аіірѣля) 1866 г.



РШ ПОЗНОЕ П О І О Ш  К Р Е Щ ІВ Ш  ТАТАРЪ,

( Д п ш п  ет*режрещем*го т т р і и ,  1865 года).

(Окончаніе) (*).

19 іюня отправился- а въ деревню Елышову и взялъ сѣ 
собой ученика Боряса. Огь няеъ вта дерѳвня въ 27 веротахъ 
ва вападг. Ѳто — бодыпая деревня, старокрещенская, но по 
вѣрѣ совершенно обтатарившаяся. 18 іюня таиъ вмѣстѣ съ 
нагометанами праздвуютъ Жыйынъ. Я преждѳ слыінадъ, что 
въ это вреи* гь ііяиъ пріѣзжають со всѣхъ сторояъ людя, 
вос«иу-то я и отправнлся туда, ве удастся ля, душаю, но* 
чнтать что-пябудь иін поговорять о вѣрѣ, Rjn ие оайду лц 
«альчякѳвъ, желающнхъ учиться граѵотѣ. Въ Блывіовой ро- 
дня у nepa нѣгь, во былъ одннъ энакоиый: его зовугь Бнж* 
тей. Я къ веау н направялся; но прежде спросядея, иожно 
м  эасхать лопмдь покормить. Онъ въ это вреия подбрявал 
«ругѳжъ губъ. Нёхотя онъ отвѣчалъ ин«: если хочешь, заѣж*

С) Сн. марпинскуь' кннжку Дравоел. Обозр. 186$ г.
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жай покорвн лошадь. Я весвотря нв ва что, заѣхадъ, выпрягъ 
дошадь, за вей стадъ ухажявать Борвсъ, a а встугіндъ съ 
хозянвовъ въ разговоръ. — Дядя Бвктей, говорю, у  васъ ви- 
какъ праздвикъ?—Да, отвѣчадъ онъ.—Но увы, вовсе ве по- 
ходитъ ва враздввкъ: ва удицѣ ввкого ве ввдать, тодько 
одвв яадьчвшкв вграютъ въ ордянку ва перья, в одввъ 
другову кіичуть: ей Ибрай! Мухаммегь! Усианъ! Карявъ! 
в т. п. Сдовомъ уже съ яадодѣтства овя держатъ вагове- 
тавство; вотояу и зовутъ вхъ татарскввя ввенаин, а рус- 
скяхъ ввевъ, которыя иаъ давы при крещевія, в въ ооиваФ 
у ввхъ нѣгь.—Бякгей спросиіъ веня: ты куда ѣдешь?—В і 
Казань, говорю! А что, дядя Бвктей, у  васъ ввкакъ окруж- 
вой быдъ? — Овъ сказадъ: быдъ вчеря, вріѣзжадъ васчеп 
востроевія церквв въ вашей дереввѣ, и спрашявадъ васъ, 
согдасвы дв вы ва это. Нашв деревевцы в врвхожаве ска- 
задя: івѣсто ддя церквя даевъ, а работой пособдять ве 
будевъ, вы бѣдны, девегъ у васъ вѣтъ. Есдв кто хочетъ ва 
евов девьгв стровть, пусть стровтъ,—шы ве препятствуевъ.» 
Такъ ввчего рѣшвтедьваго ве быдо, не зваю что будетѵ 
Ояо тагь-то. Нааъ церковь ве нужва. Мы вѣдь вѳ ходявъ 
въ нее. Мы бодьше сдушаевъ яудду, чѣвъ вопа. Нашв де- 
ревввцы ве враздвуютъ по церковвышъ враздввкавъ »  году 
вя разу. Вотъ жыйывъ вы враздвуевъ, в татарскую уразу 
держвиъ. У насъ сдеввая быдо иітука устровдась здЪсь, во 
вовѣшадв врододжевію ея.—А что такое, спросядъ я.—Овъ 
отадъ разсказывать: вазадъ тову вять дѣгь, одва жевщвва 
у васъ учвда дѣтѳй жаговетааской грашотѣ, такъ что у  ней 
учвдось во 20 чедовѣкъ обоего вода. Такъ ова учида до 
врошдаго 64 года. Но въ прошдовъ году перевѳдя въ вашу 
дереввю водостное вравдевіе я отадв жвть ввсаря ■ другіе 
чйвы. Боаеь яхъ, иужъ запретядъ ей учвть. Впрочешъ ова 
н теверь учвтъ, во тодько дѣвочѳкъ, да в. то вѳ явво, а 
скрытво — Я свросвдъ: гдѣ же ова саша выучвдась? — Ова 
сава выучвдаоь, въ дѣвушкахъ еще, въ Казавя. Ова родояъ 
взт> д. Тяятей, Карабаавскаго првхода, крещовка. Вншда



ам укъ  в* вмоу дервввю, за соддата. Въ тояъ же году ва- 
чада учить дѣтей граяотѣ. — А сшпцѳннику показываетса 
ова?—Нѣтъ, ова отъ сващѳнника прячется, но яужъ ея яв- 
даетеа и бдагоодовеиіе прянияаегь.

Въ ѳто вреяа жева хо8янна оозеада его и яы разстадись. 
Разговоръ вапгь быхь на дворѣ. Я сдышадъ отъ яего, что 
n  этой дереввѣ есть язъ аашей одняъ человѣкъ. Узвавъ у 
кого онъ оставовидся, я пошедъ вскать ѳго. Проходидъ яияо 
стоящихъ въ одяояъ яѣстѣ нѣскольквхъ человѣкъ той же 
деревяя, я овя разговаряваютъ яежду собою: яы уже всь 
яусудьяаве, ве яваче; а яежду ниия быдъ тодьво одяяъ 
аагоявтаяявъ, а орочіе всѣ крещовы.

Пряшедшя куда янѣ сдѣдовадо, в вашедъ одножитела 
своего, ЁФвяа. Овъ гоствдъ у шурвва своего Фвлнппа. Этотъ 
Фядвппъ, осевью 1864 года, ночевадъ у яевя въ Казавв, въ 
ткедѣ, и обѣщадса тогда прнвезтв евоего сынаучяться, во 
вочѳяу-то ве прявезъ. Тѳоерь кстати я напояввдъ еяу это. 
Овъ стадъ показывать явѣ свовхъ сывовей: вотъ этогь — 
Дввнухахяедъ, этотъ—Ибрай, а этотъ—Хаоанъ, воѣхъ трое. 
Первояу 12 дѣгь, второяу—9, третьеяу—5. Я спросвдъ: а 
іагь яхъ зовуть оо-руссвя? — Перваго Деявдояъ, втораго 
Иванонъ, а третьяго Кирсаяояъ, в говоригь: средвяго яыяче 
вевреяѣняо отдаяъ тебѣ учнть. Вотъ а саяъ чедовѣгь сянр- 
вый я по-русскв ве зяаю. Бодьно обвжаюгь яевя дюди. Хоть 
бы дЪти-то у  мевя быдя яе такъ просты, кавъ я.— Хоро івѳ 
сдѣдаешь, есди отдашь, сказадъ а, выучятся, будѳгь чедо» 
вѣкъ. — Бодішой яой еывъ учядса татарской граяотѣ, но 
татарскаа граяота въ яіру вя къ чеяу яе годится, ска- 
за л  онъ.

Посдѣ атого его яать, старуха, вачада говорнть о жийынѣ, 
что въ преясніе года ве ораздяовали его. Теоѳрь, говоритъ, 
вашв деревевцы очевь обтатарвлнсь, даже татарсвіе празд- 
нввв стадв праздяовать. Воть тѳпврь яяѣ пятьдесагь дѣгц 
кавъ а еюда заяужъ вышда Тогда наши едышовцн жидя 
тап  же, яакъ теперь ваши деревеяцы (никяФоровцы). — Я
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свроовлъ ее: « что, батюшва знаетъ, что ш  пра8двуете 
жыйывъ? Зваѳгь, ■ года по два тенерь лріѣзщаетъ въ этоть 
деві* иодебевъ служягь.— А ходите ля вы иолиться?— Хо- 
дяиъ. — Здѣсь заговорилъ-бшо я вѣчто иолевное, во оо- 
томъ пересталъ, вида яхъ холодиость, и вочувствовввъ, чт© 
они не въ духѣ. Итагь не пряцмось кв« здИсь вя читать, 
нн говорять. Въ дереввѣ изъ постороввихъ людеД бнле 
■адо, и тѣ всѣ кое-гдѣ сядятъ.

Отсюда >ы отправядяоь въ дереввю Саврушы, въ 7 вер> 
стахъ отъ Елышовой. Т у п  только на ияауту ваиіедъ a n  
учѳниву Иваяу, не засталъ его доаа н оторавнюа дальше, 
въ лаишевскій уѣздъ, въ деревпю Алавку, Уреевскаго вря- 
хода, въ 45 верстахъ отъ нашей деревни Заѣхали къ уче- 
внку Якову, который учился у вевя въ Казапи. Оаъ в ро* 
днтѳди его быля рады вааъ.

Пріѣхадн мы къ вимъ поздяо вечѳроиъ, оъсубботы ыа аос* 
кресевье я яочевадя у вихъ. Поолѣ привѣтствовавія, я сяро- 
сялъ: ву, что, Яковъ, чятаешь лв доив?—Овъ говоритг: въ 
свободвое врема чятаю, теперь букварь прочитаіъ два раза, 
в княгу Бытіа прочиталъ до половавы. (Онъ вачалъ учатьоя 
съ иечера 21 иарта, а 11 аая чѣиъ свѣгь ушелъ изг шкаш 
въ двреввю, я потоиу, за асклочевіевъ страствой ведѣів, 
хогда оаъ гов«дъ, я пасхальвой ведѣлв, когда въ школѣ ве 
бьіло учевьа, всего овъ учился меньше подторв ш«сяца. Ві 
8то время овъ выучидся порадочво чятать в прочиталъ язъ 
буквара до катихизиса. Дова хе съ подовявы иаа до 20 
іювя овъ, безъ веякой повощи я указавіа, одяыъ докончилъ 
букварь, потомъ повторилъ букварь съ вачала, да прочвталъ 
водовиву кнпги Бытіа. И прочиталъ съ понятіевъ: ваприя. 
овъ довольво подробио мвѣ разсюшалъ о потопѣ).—Ну, го- 
ворю, иолодецъ! Чаеиіь ли ты еебѣ товарищей нзъ овоей 
деревви? — Надѣюсь, иальчивовъ сеиь будеть, а «ожегь я 
больше. Нашя деревенцы удивлаютса иоему скорому ycntxy 
въ чтеніи.—Это очевь скеро, что въ мѣеяігь съ иеболыиіівъ 
сталъ овъ читать безъ оѳвощи учителя, лрогморвіъ его
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«rem Ёцедмнѵ Въ прошлых* годахг учвлись иальчим 
m  иашей двревви »ъ училящъ, — тагь оня трв года учя- 
двсь я вичего не зиакгь.

Посдѣ ужяра собрались братьа Якооа и отедъ въ сгвахг,
і  вачадя иы говорить оо случаю дожда, и тугь разсваяъ
ІОЙ 0ыдт> О ЗЭ*Дѣ, 0 ДРЖДѢ, 0$Ъ ОДОаіМХЪ, 0 Вфтрдо V про-
чи.ѵь цредиетахъ. Когда легля въ поствлю, брвгь Якова (овт> 
воргной) стадъ рааоказывать ©аѣдѣнія, сдышаввыя ишъ отгь 
■лгоиетанъ, ваар. про оидьнаго богатыря Галея (т. е. аам  
Иагѳлетова, Али), у котораго иечъ былъ ддяяой въ 40 ар- 
вввъ. Но а хорошенысо не выелушалъ, иена ододѣдъ совъ.

Въ восвресенье, 20 чисда, вотади я помолились Богу По- 
.токь Борясъ члтадъ нзъ букваря, а Яковъ чигалъ И8ъ Бы- 
тіа, читадъ не скоро, яо твердо. Тутъ позвадъ аеня въ еебѣ 
одаяъ старикъ. Я отлравпдса кэ неяу. У знааъ обо *«$, 
лришлв къ нѳму нѣскодько другнхъ людей. Оан одобряля 
учевье ва своеиъ родвомъ азыкі;, говоря: эти мяльчнки оъ 
верваго же начада понпиаютъ, что читаютъ, а другіе, дро- 
учнвшнсь тря года, и то це умШгь оередать яамъ ничего, 
Это орекрасно вздуиади. А одинъ ори этоиъ сказадъ: кат> 
бы ня быдо, ио граяотвость во асажоаг случаѣ хлроша. 
Ода&жды ны ѣздядя въ Чястоволь, оставоввдясь аа кварти- 
рѣ. Наоь крещеныѵь было ияого, н Андрей, граяотъй, Ши- 
яорбашскій» быдъ съ ваяи. Тугь русскіе яѣщаве стади вадъ 
ааяа смъаться, что яы иикакой вѣры не зваеиг, и обзыаа- 
ють насъ всачески. А Андрей все аолчягь (про вего а слы- 
шалъ, что онъ хорошо зналъ Пвсаніе); вотъ онъ модчадъг 
яолчадг, и прявадса нась защвщать, говрра: а вы саиц 
зяаете свою ві>ру, вотъ то и то? Ови быдо съ вачада ковт 
что отвЪчали, а потояъ одивъ за другияъ попятилась в w  
оотадось ни одвого, всѣ ушдя. Такъ воть если 6ы пе Авдг 
рей, надругались бы надъ вани досыта. Что же вацъ дідат^ 
согда насъ ве учагь? Какъ же цы будея> знать вѣру? Boty 
ara «адьчики (о Борись я Яковѣ) будугь знать, н другіе 
чере^ъ иях> узнаютъ» потору что ,оци читаюгь л говорать
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ва родвомъ языкѣ. Этвкое ученье особенво хорояю. — Ні 
этагъ разъ одяяъ в8ъ яяхъ сказаіъ: вогь я зваю Отче я а ш , 
в проговориіъ до конца, н првсовокупилъ: вотъ я вою яф> 
дятву зяаю, а не повяяаю, что теперь прочитаіъ.—Но увы! 
какъ онъ прочятахь яоіятву! писать даже яе jo b k o . Ви- 
олушавъ, я ярочнтахь еяу Отче яашъ, ва родяожѣ язикѣ, 
я объасввіъ воѣ прошенія, кагъ въ катихизисѣ. Еще одяяъ 
крещояяяъ сказагь: njoxo яаше дѣдо, дахе ве зваегь свѣчяу 
ставвть которону святояу. Одважды въ церкви я даю свѣчву 
ноставять Ннкодаю ииіостявоиу, а онъ ставитъ Н икоіае 
угодвяку, вотъ я тугь п іо х о , каіпь ве зваешь. Я ва ато еяу 
сказаіъ: это одввъ святой, ииіоотявы й н угодяикъ все тотъ 
же Някоіай. А овъ говорятъ: нѣтъ, яе одяяъ, Нвкоіай угод- 
явкъ по правую сторону церквв, а Никоіай яядоотнвый по 
іѣвую сторову стонгь. Ахъ ты, дядя, не поннмаешь, говорв 
я, жиюстивый по нашеяу вотъ что зяачятъ, а угодннп 
воть что. Затѣиъ разсказаіъ жязнь я чудеса святятеія Ня* 
коіаа. Всѣ cjym ajn съ усердіемъ, и удявдыясь ѳшу. 1  
9того старяка, у котораго теперь ны с и д Ф іи , сяоха соідат- 
ка жиіа у яасъ въ шкодѣ недѣіь o r o jo  севн, а жужъ еа 
жвіъ вт> казармахъ въ Казаня. Ова-то явого добраго перв* 
даіа въ своей деревяѣ объ вашей ш коіѢ .

Првшедшя ва квартиру, сндѣія яы ва дворѣ. Тутъ была 
нѣвоторые сосѣди н старшій братъ Якова. Я чнталъ чяні 
крещенія, вереведевный яа простой татарскій языкъ, оо то- 
традкѣ; также всповѣдныя нодятвы. Тогда брать Якова ска- 
задъ: во вреня ковчивы яіра ію д в  взяоіятса я Магошету ■ 
Гайсѣ (Івсусу), яы-де васъ чти іи , спвснте яасъ отъ ада. 
Звачягь, оба ояя равяы.—Ну вѣтъ, сказадъ я, вѳ равяы. Вн 
кагь еравяяваете лодей? свросядъ я его. — ІІо жятію я во 
дѣіаяъ, говорятъ. Ну, іадяо. Такъ вотъ, Гайся Месвхъ ро- 
дялся оть чвстой Дѣвы безъ яужа; Cjobo Божіе черезъ Св. 
Духа BcejBjoob въ вее, я Cjobo g tb jo  человѣвояъ; я pocjo 
подобво ваяъ, это бьмъ Гайся. Ояъ яѳ жеяяася, творял 
в&іяяія чудеса, Hcicfejfljb 6ojbRuxi, восярешял яертвыхг,



ЯВЬ ЛОДвЙ бѣсовъ прогонял., училъ іюбить другъ друга, язъ 
лобвя n  яаяъ см п  себя на сверть яредадъ, уяеръ за васѣ, 
черезъ трв дви веекресъ и вознесся ва вебо. А Маговетъ 
родядея отъ отца я яатеря, кагь ppoctofl чедовъвг, у вего 
быіо жеаъ десять, овъ нвси іьн о  отнялъ жеяу у своего усы- 
вовіевваго сыва, въ свою вѣру обращахь насядьствеяво, 
страхояъ, а несоімасвыхі убвваіъ, всю жпзнь проведъ въ 
сражѳвіяхъ н грабежѣ, я въ коравѣ яапвсал», чтобы граби- 
jh вевірвыхъ, повтову вядво татары н воруютъ. Маговетъ 
ве и сц Ѣ іи іъ  вн одвого боіьнаго, вякакого чуда ве сдѣдадъ, 
я во всей своей книгѣ вовапвсадъ о жевщявахъ. Вогь те- 
перь, что екажешь?—Другіе слушатеія сказадя: вѣтъ, это 
вѳ проровъ, ѳсіи такъ; оо стодькявв жеваяв въ рай ве вой- 
деяь, яадо ітравду оказать. — Потовъ я чвтадъ взъ букваря
0 ярячащеяія н о нояовѣдя; ваедушавъ, брагь Якова опять 
говорить (яа сіова вои, что грѣхи яа исповѣди прощаются 
черезъ свящѳняяка): татары тоже яродаюгь своя грѣхя. — 
Каіяяъ образонъ продаюгь, слроеядъ я.—Онъ говорять: сда- 
пщій своя гр«хя привнвающеиу ихъ на себя даетъ дошадь 
й ія  корову, пря свидѣтелхъ, а тотъ даѳгь клятву въ товъ, 
чго истявно беретъ ва сѳбя грѣхя другаго я согдашается 
иа всѣ вучевія за этя грѣхя.—Овя остались разсуждатъ, а
1 пошегѵ въ донъ пообѣдать.

Вечерояъ, предъ вакатояъ содвца, пошіи яы на другой 
ювецъ удвцы. А тавъ почтв вся деревня собраіась. Дѣ- 
вушкя я иаіодцы яградя въ хороводы, а отарякя я старуш- 
ві свдѣдв у вороть, равговарявадя. Всѣ одѣты въ првлич- 
выі одежды, вакъ русскіе. У яущянъ волоса стряжевы въ 
іружокъ до ушей, дѣвушіи ходатъ открытыя, подобво рус- 
окиаъ, в ве врячутъ свовхъ іицъ. Здѣшніе во воскресевьяяъ 
ве работаюгь.

Првбіязввшясь, я отыъ онаіо ствриковъ; яослѣ привѣт- 
етвія, встуяял  съ вяхя вгь разговорѵ Одияъ чедовѣкъ пря- 
восвть в подаегь явѣ гірочятать соддатское письяо. Ввавъ 
п  рукя, я врочятаіъ его съ переводовъ ва татарскій язы п.
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Въ вто врема окружядя иеня мвожество иодей. Кагь *одьво 
а прочятадъ письио, одивъ старигь зеставидъ иена сѣоть а 
оодадъ * a t квягу дв и говоригь: чятай, иы посаушамп. 
Это быда квяга Бытіа, оереводъ Н- Идьнявеіаго. Я спро- 
с и і ъ :  гдѣ в з я ій  ату квягу? — Овъ говорятъ: яаі дереааа 
Тепдое Боіото.—Въ первый разъ а встрътвдъ, чтокрещош 
стадв брать кввгя другъ. у друга. Туть воооавядъ а, что 
цѣдь издатеіа асооіняетсі лонемвожку, н біагодарвл 
8а то Бога. Взавиія квягу, прежде всего а разсказадъ еа 
содерханіе, аотоиъ иачадъ чнтать съ орфдяедовіа, в дадьяи 
чятадъ съ оервой гдавы, вое оо оорадку, объясняа аѣста 
оредсказаній о СвасятедБ. Прочятавъ о noronfe, остаяовядеа, 
оотояу что стаю уасе тѳяао. Сдушадо аарода яаокество, а 
играющіе въ хороводахъ бросяди овою забаау ■ п р яи я  
сіушать. Со нвой рядояъ сидѣдъ сывъ того старяка, кото- 
рый привесъ киигу, н все всдушявадса, кагь а вроязвошу 
буквы; оігь сарашявал яевя о цнфрахъ, которымя отгьче- 
вы стаха, я о ооправкахъ въ начадѣ кііягя. Я ѳву о6ы&- 
видѵ—Потояъ а разсказадъ объ і о с я ф ѣ  д о  его сиерти. Кв- 
гда а ковчядъ раасказъ, вобдагодарядл иена я сказалш кап  
тоіько ваступигь осень, яы помвеиъ гъ тебѣ дѣтей учать, 
вамъ этакаго учвтеда «щ« ве оьіскать, тагь хороио зяаю- 
щаго и свой и руссаій азьікъ.—Да, да, подтвердили всѣ.

Тутъ одяііъ опросядъ меаа, оъ котораго вреяевя счітаютъ 
1865 годг?—Съ рождества Іпсуеа Хрвста, отвѣтилъ я. А 
Іисусъ быхь вотъ кто. Іиоусъ звачитъ Сааонте.іь. По исте- 
чевія 5508 дбтъ оть сотворевіа міра, Cjobo Божіе яантіеп 
Св. Духа вседядось въ утробу Дѣвн, и Дѣва зачада беа» 
шужа я родядп сыыа, вазвадя ero Іяеусояъ. Это яиа вазяа- 
ч и і ъ  авгеіъ, когда бдаговѣотидъ о рождеиіи Бго Д*вѣ Марія. 
Начввва такъ, я разсказаіъ всѳ съ рождества до во8нвоенія 
Іяоуса Хрнстя, кагь Ояъ родядса, кагь жядъ» какъ крествд* 
оа, какіа чудеса творядь н т. д. до вовнеоѳвіа. Когда я го- 
ворйіъ сіе, одввъ вреповякь еораеядъ: я ш ап о я м ге  аред> 
сквзывадл за нФвяаимі д*т%?—Да, я втаіъ а рааокашаате



G i n  Ввп. предсказадъ эв 5588 іѣгь, когда прокдинадъ 
заіа, чт© Сѣа* жевы согрегь главу зяія,—иояяиіпь, а давпча 
чагадъ?—Помвю. За полторы тыеячн дѣтъ лророкъ МоисеЙ 
оредскааадѵ пророка пѳдибнаго n e t пошдегь вагь Богъ, 
твго сдушайте: »то оігь обг Іясусѣ Хрястѣ предсказадъ. 
Пророгь Исаія предемзадъ за 730 дѣтъ: се Дѣва во чревѣ 
зачяетъ я родигь Сына и наречеть еиу ииа Е аиаяуял. (зна- 
чнтъ: оъ пааи Богь), а пророкъ Даяіядъ за 490 дѣтъ пред- 
скавадъ о Неиъ, когда Онъ Придегь на эеяію. А пророкъ 
царь Давпдг ва <000 дѣтъ предсказадъ все подробио.—Всѣ 
д л в и дя фь. Тутъ черезъ аѣоколько вреяёня сдучайво зашда 
рѣчь о кереметахъ я о раіныхъ жертвахъ. Тогда подошдя 
четверо яагояетавъ. Высдушавъ, ояя ета-іи быдо говорить, 
что лервый жертволриоосйтедь быдъ -Авраалъ, который хо- 
тѣдъ вакодоть сына своего Измаяда.—Я яа ето в*ъ сказадъ, 
что оервые быди: Каияъ я Аведь, Ной я потоль уже Ав- 
рм аъ ; Каяяг съ Аведеаъ прянеодя жертвы за 3494 года 
раяьше Авраака, а Аврааяъ ае Изяаяда хотт.лъ закодоть, 
яо Исаака. А ояя говорягь: нѣгь, Изѵалда; яачадъ Аврааяъ 
рѣзать, а алгедъ пряшелъ да крыдояг поведъ по дезвію 
ножа, яожякъ и не стадъ рѣзать. Ояъ пошедъ, прятащидъ 
барапа да я зарѣзадъ; а есдябы оѵь енва зарѣзалъ, тогда 
бы ве* дюдя втадя своихъ дътѳй ризать; повтому-то авгедг 
его ножякъ ■ нопортидѵ — Ну, пѣтъ, не тагь, отвѣтидъ я. 
Богъ хотѣдъ яспытать Авраана, вѣруетъ ди онъ въ Него я 
готдег ди яслодяать вс« Ero ловедѣяіі. Вотъ я говоригь 
Богъ Аврааау: возьия своего едяяствеянаго сына Исаака я 
пряяеси его въ жертву всесожженім яа rept, которую Я тебѣ 
покажу, в т. д. Высдушаѵь, крещоны вовѣрядя nonni сдо- 
ваяъ, а татарамъ лѣтъ, я скаэадя ляг: валгь разснаэъ ію- 
хвжі ва простую сваѳку.—При яяхъ ае л говорядъ о іере* 
метахъ, что жереяети вта оствдясъ m  огь татаръ.—Недо- 
водьяые ггввъ, татары сказадл: лы вякогда ве ясподяядя 
керелетей, аы едупаеаъ своего пророка. — Я ииъ сгазадъ: 
■зъ вавего пдвлеяв вякогда вебыдо пророковъ, а которыхъ

РХДНП08В0Е «OCTOUire КР&ЙфЯЫХЪ ТЛТАРЪ. 4 5 1



462 пглвосддамж омагмш .

пророковъ присвовваете се6%, ааор. Ноа, Даввда, Оалоаава, 
Идію в проч^ такъ это не вашъ родъ, во еврейокій, воѣ 
оророки изъ еврейскаго пдеаевя. Магоаетъ, іотораго вн 
зовете Расудюдда, тоже, говорвте, взъ татарскаго рода; вѣтц 
онъ арабъ. Мы и вы новгодьскагѳ рода. Еслвбн у шовго- 
іовъ быдв пророки, то а ааа ихъ остадось бы до сего вре* 
веаи. Потоау что вы ведавво сдѣдадясь яувудьаававн, всегѳ 
600 дѣгь, и вы ведавно крещевы, всего каавхѵвабудь 313 
лѣть. Еврейскій вародъ жвдъ отъвасъ ваюгѣ, еодвбы адтв 
все праао, какъ птицы летаюгь, за 2850 варсгь, а М аговеп 
жвдъ въ той же сторовѣ, во ещв дадьше. Теоерь, вы татарн 
не гордвтесь, вы ввчѣвъ ве лучше крещовьіхъ. Мы а вн 
тодьео заковы оттуда орввядв, а оровохождеаіе ваше оъ 
восточвой стороаы. (  Я здѣсь аотову объяснндъ, откудв 
проровв, что татары часто говорвту крещовыпъ: яаъ васъ в 
взъ руссквхъ вѣтъ пророковъ). Татарн, вв сдова ве говора, 
со стыдовъ ушди; а крещовы восторвествовали, бдагодарвдв 
аева в сказалн: вепреиѣнво вадо отдать дѣтей учить. — Я 
ввдѣлъ, что здѣшаіе крещоаы очевь располояевы къ враво* 
сдавію, хота жввутъ восредв яусудьяавъ, во вуоудьаавство 
ве првввдось къ вввъ. Бсть взъ вододыхъ, которне оортвв* 
чаютъ, ввые ваодышадлоь довольно ивого ааговетавоквх* 
сказокъ, кагь брать Якова, овъ упорвый ааічшетааааь 
Въ той же деревиѣ увидѣлъ л русскую жевщаву, въ оара- 
*авѣ, и узвалъ оть крещовыхъ, ч^о ова родоѵь откуда-то 
язъ-подъ Москвьц выщда завужъ. за солдаяа* врвцовааа 
ѳтой дереввв. Когда вуж» ес вышѳдъ въ отставку, вва ввѵ  
стѣ съ яимъ пріѣх&и сюда, у вяхъ бндо трое дѣтей. ЗдЬ »  
онв совершвнво сраввялвоь сѵ «репюшвв в по одъянмо, а 
оо ярыку, в по обычаавъ. МаЪ ухазадв ва улвц$ а еыж*, 
ювовіу дѣтъ 18, в дочь л%ть 20Р По рмокааав» одвоседь- 
цевъ, овв по-русоки ннчегр яе.звмоть. — Н«скодько аоховю 
ва это, въ враходф оеда Урасьуч*, т> а^аеяькой дврввеві* 
Куючы^ Тааъ в$сколы»р русокахъ-сеиейотвъ жвватъ ваѣвѵ* 
съ іфвюшывв таэддон; дбвувцса #д№моте« оовервювяо пи-



крещовоки и такъ же украшаютоя иоиетавя, н тодько та раз- 
ввца, что русскія ходягь босыя, тогда какъ крещоврв сты- 
дятся я&іяться съ босыии ногаяи. Но по-русскв русокіѳ 
дереввв Куючка говорягь вводвѣ хорошо.—Ha другой девь 
л  отвраввдся довой.

22 іюва, посдѣ дождя, вышедъ я ва улицу. Подхожу къ 
тоіпѣ варода, одивъ говорвтъ мвѣ: Васиаій, что такое зва- 
чвтъ вовъ то (указывая ва радугу)? Вь Оисавів не сказаво 
j b  объ ней? Я еву отвѣтиіъ: въ книгѣ Бытія свазаво такъ: 
вогда дюдв стади дѣдать прѳдъ Богояъ за о  и забыіи Бога 
астиняаго, тогда Богь встребвдъ нхъ потооояѵ Тодько 
ост&іся Ной съ севействовъ, всего восевь человѣгь. Ной 
біиъ враведвый человѣкъ. По повѳдѣвію Божію, овъ по- 
етр о вл  ковчегь, и въ векъ сласся савъ съ оемействовъ, съ 
п ш ъ  соаоіись вногія животвыя, скоты в птицы. Когда вы-, 
сохда зевдя, Ной вышедъ изъ ковчега и, въ бдагодарвость 
за cbqo взбавлеаіе, привѳсъ Богужѳртву. Богу пріятна быда 
ята жертва, в Онъ сказадъ въ сердцѣ овоевъ: отиынѣ Я уж в: 
ве буду прокдивать эевдю за грѣхв чедовѣка в ве буду 
воражать всего живущаго. Варедь, докодѣ земдя будеть 
стоять, не ирекратятся ва вей посѣвъ и жатва, іЪто в звва» 
двв в вочв. Кто продьегь кревь чедовѣчеокую, того савого 
кровь вродьется, вотову что чедовѣкъ создавъ по обраау 
Божію. Еще сказадъ Богъ: ве будеть восдѣ оеро всеміраый 
потопъ. Ц ооегавяіъ Богъ завѣгь съ Ноевъ, и знавеніешъ 
еего завѣта подожидъ Богь дугу въ облакѣ.—Ови оказади: 
м п  что: радуга возвѣщаегь сдаву Бокио. и въ оаиоігь д ѣ іі , 
вѵ в«древое врѳвя ея ве бываеть, а тодько когдв дождь, 
тогда явіяется.

24 чясда опять отправядоя я съ Памокъ учевиковъ жо 
Вледвжірову — вродоіжать свое ученде. Н© взроздихъ шадь- 
чякоѵь вашелъ въ работѣ. Овя ооучяілоь ещв двое сутоп  
в вотонъ првнялвоь аыкя драть въ ifccy. И себя я чув- . 
ствовадъ не еовсѣвъ адоровывъ, такъ что вашъ лрвходокій 
свящвцннкъ, уввдавши яѳвя пото*Ѵ екааадъ, чю -врязаасв

РЕІИПОЗНОЕ состояшк КРСЩВВЫХЪ ТАТАРЪ. 463
I



454 IIPABOCJABHOE 0603Р»Я1Е.

иоей болѣзяя ае хороши. По сявъ прячяваго я ие продоі- 
жалъ учять во Вдедяяіровѣ. Ввявъ ѳяять Някодая еъ собой, 
я веряудся довой. Этотъ малъчякъ яродоіЖаетъ учятьсі у 
неяя. И язъ яангей деревни учядясь нѣкоторьіе маіьчякя.— 
Нашя казанскіе ученикн н самя учатъ. Такъ Борнсъ у ч я л  
этого Някодаа (до менв) я своего братяшку. Дѣвочжа Ѳе- 
дора учяіа твкже своего ямдшаго брата, лѣі*ь восьии, и 
выучялъ уже онъ бодьиіе страяяцы язъ букваря, буквы шсѣ 
зваеть твердо.

27 іюяя, въ воскресенье, вечерояъ; вядя на уляцѣ тоіпу 
яарода, я взялъ съ собой священную ясторію Ветхаго Завѣта 
н «Обязанностя Христіаяива». подоиіелъ я сѣлъ средя яхь, 
я, яо просьбѣ ихъ, яачал  чягать n разсказывать о npoport 
Іовѣ я о яяневятяяахъ, потомъ о ТовятФ н Товія. З атѣ п  
прочятаіъ обязаявостя родятелей гь дѣтявъ, я яавояецѵ 
гѳворніъ яяъ: вогь сиотрите, какъ владають ію д я  ѵ ь  ту са- 
иую аму, ноторуго роютъ дія другихъ, — чяталъ и pascuas» 
валъ объ Амаяъ, лобямцѣ Ксеркса я объ ЕсФяри, всѣ раз- 
сказы в чтеяія весьма нравялись нвроду,— оіуш«і« усАрдяо. 
Во вреия чтевія одивъ врещояяяъ сказал: яшкеевскіе тата- 
рн говорягь о насъ, что яы, яикифоровцы, преѵде стала 
6ы іо  оояравляться я сталя-было по-вусульманскя жять, яо 
твперь начаіи портиться, какъ Василій научяіов rpaaort 
я сталъ каждогодяо яріѣзжать язъ Кязаяя; онъ отарается 
заетавять яхъ жить по-русски (т.-е. по-хрястіаясгя).— 
Ооять другой говорятъ: Васялій, правда j b  эго? Ееть л я  п  . 
вашсвъ Пясаяія? Татары говорггь, что предъ коячяной вѣм 
русскую зеяло возьмеіъ турецкій царь я тогда ю л  лтдя 
сдѣлаются мусульиаваии. — Я на вто отвѣтнхь е*у: н*гц 
вясогда яе будетъ этого. У насъ въ кввгахъ оказаоо, чтв 
пр«дъ ков'іввой віра св. Еваягеііе будегь вроповѣдаяю ю  
веѣхъ язывахъ во вседеввой. Есіи кто увѣруеть я креетат- 
ся, соасется, а яевѣрующій будетъ оеужденъ. А турецгову 
царю ве ввять вашу Россію, потояу ѵто у него овды и*тѵ 
Ero в теоерь бы уже ве бш о, есдвбы авмячаве в другія



державы пе защпщадя его, въ проимыхъ 50-тыхъ годахъ. 
Гдѣ еиу править наиіниъ русскииъ пародомь! Оііъ свой-то 
яародъ до коріія разпріиъ. А другіе царя эаступиіясь за 
вего потомѵ, что омя сячя бояіись нашего царя: если нашъ 
царь туреикую зеімю возьметь, тогда легко еиу одолѣть я 
окрестныхъ царей. — Потомь я говорилъ о хри« тіанствѣ во- 
обще я о иагометанствѣ, и о иоднтвѣ и проч., до вочя;на* 
конецъ я ушеіъ домой.

30 іюня, взяіл. съ собою маленькаго Япрея. отправиіся я 
въ деревню Урясь-башы. Эта деревня вся старокрещенскяя. 
Реиесдо у нмхъ портничество, поэтояу ояи болѣе прекдон- 
вы къ яагоиетавству, такъ что въ рѣдкнхъ дояахъ яожяо 
встрѣтить иконы, а поясовъ и крестовъ яе яосятъ; вмѣсто 
иконъ повѣшены на стѣнѣ яаденькіе нѣдные крестики, едва 
■ожво занѣтять; вѣроятно д ія  того, чтобы яагояетане не за- 
иѣчаіи. Объ нконахъ иногіе собіазнались я спориди со 
ввою. Здѣсь есть граиотники, во онн ничъиъ, по наружно- 
сти, не отлнчаются отъ неграиотныхъ; впрочеяъ сдушаіь в 
разсуждать болѣе способны, лежеди другіе. Эта деревня на- 
ходятся среди вотскяхъ деревевь, и здѣшніе крещоны всѣ 
походятъ яа вотяковъ своею яаружяостію и разговороиъ, а 
вотяцкаго обряда и обычая ве приняди, но шагометанскаго 
вдоволь яабраднсь иужчяны. Здѣсь есть одянъ торговый кре- 
щонянъ, — онъ собіюдаегь лосты в ноденія и обряды до- 
вашвіе по-вагояетанскн, а жева его ходитъ въ церковь я 
собдюдаетъ христіаяскіе обряды. Подобныя ей есть н другія 
жевщявы. Здѣсь, разсказываютъ, быдъ одинъ крещонинъ 
гравотвый, въ орошдомъ стодѣтін; говорятъ, что прв немъ 
здѣшніе крещовы хорошо держадясь хрястіанотва, и быхь 
ояъ строгой жязни, и потомки его доседѣ жнвутъ c r jo b b o  
къ христіаиству. Я разыскаіь этотъ доиъ, я сорашявал, не 
осталось ій  чего-нябудь отъ пего. Оказадись тодько церков- 
вые святцы и кіевскій вѣсяцесіовъ, н нѣкоторыя рукопяси 
его, вѣдоаостн, подаввыя въ воюстное правлевіе, еще чер- 
вовой рапоргь, подаввый въКазавь, въ 1760году. Онътогда 
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былъ, говорагь, засѣдателемъ въ Казвня. Эту рукомсь а 
плохо разобралъ, яаписайа ito стар*ннояу. Бще быля его 
приписки въ книгѣ, написаьы по кяяжвову языку. Потошсп 
его говорягь, что у яего было маого книгь, овѣ одаажды 
разиокіи отъ дождя м сгвядй, огь небреженія вашегв все 
погибіо.

Того же числа вечервмъ, часовт. въ 7, шел« я по улвцѣ, 
и встрьтялся съ двумя солдатпми, отпущенвыяя по крвеяо 
ау бялегу; оня служилй «*ь Крояштатѣ аа корабляхъ. Ког- 
да я разсорашивалъ о состояніи яхъ, подошда одяа старуха 
и сказала: ахъ, бѣдные вы, солдаты, чай трудво было в а п  
служить-то. Одявъ солдагь отвѣчалъ efl: вѣть бвбуяка! выв- 
че тотъ толъко счастливъ, кто ядетъ въ солдаты идя ва 
службу, наяъ великій Ийператоръ, Александръ Няколаевячъ 
далъ большое облегченіе я свободу. Она сказала: з а ч « п  ето 
цари воюютъ? — Я вмѣшался ѵь яхъ разговоръ я сталъ раз- 
сказывать ей: ояя за то воююгь, пасъ защящаютѵ Въ кяя 
гахъ вядяо, какъ это устроилось. Назадъ тояу тысету л£ть, 
тогда еще царей не было въ Россіи, людя яли деревня гра- 
били другъ друга, или одпа дерѳвня грабила друтую. Тогда 
не браіи людей ѵь солдаты, но ловкіе аужякв саѵя выхо 
дили выгонять враговъ изъ своей страны. Мело-по-валу овя 
язъ парода избрали бойкаго человѣка и поставили управяять 
лаи самимя. Его иазывали боярииоаъ, всѣ уважаля «го, оаая 
жалованье платили еяу. И когда онъ хорошо упраддваі во 
врввя сраженій и побѣждадъ, тогда его хвадилн, иѣлв оредь 
яявъ пѣспя и яграли аузыку. воть такявъ образоаъ уст- 
роились ктяйзья. Нотоиъ призваля и у ь  другой зеалв храб- 
рыхъ людей: Рюрика, Снпеуеа и Трувора. Ot% ѳтяхъ «ача- 
і о с ь  наше русское царство. И такъ раэсказалъ оряду до 
Мяхаида Ѳедоровяча, про царей я старвхъ людев. Я ска- 
залъ, какъ жили въ старяну до принятія христіаяства, кагь 
прігняіи хрястіапство и чтѳ тогда сдѣладя съ ядолааи. То- 
гда собралось явого яарода около насъ н слуйюлп аевя. 
Нѣкоторые сдѣлади вопросъ, когда я гдѣ началось хрясті-



ансѵво, кто рвспростравихь осо ръ «рррдѣ. Я ва ъто отэ*- 
т в л ,  что вічядось въ Іерусаівнѣ, Івсусодгь Хрвстояъ в Его 
аооотодаяи, яазвдъ теяу 186$ дѣгі>, оо ю?яе<$рір Госоод- 
м ѵь ва яебо, » вфѵожъ учвіи в$р$ раэвыэ В0Р9ДЦ. одоло 
Іѳрусадвяа и n  Ривѣ. И »  ц«рей пврвдй аривлл. хрнсті- 
ааоную вѣру рвщодіА вяввратеръ Ковотанздвъ Ввдикій. 
О т  оввоваѵь городь Ковотевтинеподь в едѣдалъ «гр сваею 
отовяцею. А явъ Ковстаамшподя ярвяядя вѣру христіян- 
евую веши царя. Но првжде мвмтадв веѣ вѣрн, кякія были 
тогдв: татарскую. еярейовую, яФяецкую в rpenewy», дра- 
воаивяу». Во иэъ воЬхъ дучшей нашдя в$ру хряогіадосую 
яравоедаввую. Вее ѳто і  гоіорндъ яедробио, Ііогдя я уво- 
■ввудъ Іер у ва іяп , Рвя» * Нояоѵавіѵ веяодь, доідаты гово- 
рвяв: иы ѵт горо*я зваеяѵ В» вѵо вревя одявъ врепшвинъ 
сказадѵ дм  чѳго руссвЫі провтвй народъ мвшваето ядовы 
бепмгь я лрсдъ няяя ішдаеп яр яодѣвя? А яы ярещаяы 
ятсаго ве я о т а ъ  яхъ вазвавь бомнг, ввдя такія дерввян- 
вмя двеви — Высдушавъ хорошвньво, я гомрвлъ иаъ ра это: 
ахъ, вы, братья яов! болыяой у  воогь недмдоояъ въ вванів
— что тмое яковы. (Ірмда, вкоѵу досну нѳ «мѣво егь Пи- 
санія пааывать вмвияъ Бопояъ, ао валѣяо почятаггь н *ла- 
ввтьея <мміу, '*& обрааь ваяасавъ яа вей, дерка явя его въ 
еердцЪ евоешь в «редставдяя его пред» сѳбою. Этв лвки 
о в п к п  яяобряшавтоя яа досаѣ ддя тога, чгобы <кѣ вогли 
вяд*ть тѣм ам іоа ш ш  обраю аяп  к поввають, вакъ 
«яи мля ввою шиввь, я чго#ы «оѵяяали ихь въ ямятвѣ в 
ярям івам  cefrfe ші шмімць п  яукдахъ «вовхъ, потеяу что 
о м  воегда «оляѵсв Бсгу *в вдсѵ Иы часто млпгваяв нхъ 
пзбавдвеяся o t t  бѣда». В о п  тагь въ а я а п  увацеміія m  нвиъ, 
ш  додявш шгаяяяѵь в обрааы яхъяхдаваться ямгъ. Тивотъ 
т м к  кдаямшься, мгда всту«чаешься вв> нргіятелеяъ иди вяа- 
і« ш н г  евояѵь, — что я»  счятаешь ію я о ^ в ы й ъ  кдявяться 
омтыяъ^ ііаторые дорожа всаяам лріятеиа? Вмсдушакь вви- 
«ат&іьво, внъ окаівдъ: ай 4^*гь, «навибо тѳб*, тѳперь яво* 
нядъ, въ челъ дѣдо. Оп> еврдца буду почлтать образы овя-

30*
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тыхъ. Съ яижъ л другіе сказали то же. Тогда опять одявъ 
говоритъ: кагь же это? д ія  насъ русскіе будто всѣ раввы, 
но я между пиии есть различво живущіе по вѣрѣ. Вотъ иы 
ходяиъ въ деревню Чарлы. Когда взойдеяъ въ язбу, ваиъ 
говорятъ: эй вы, крещоны, этому Богу иолитесь, а этоиу не 
молитесь, мы саѵв молимся Еиу. А явые, котороиу молятса 
овй сами, прачутъ того вг чуланъ. Онн я въ церковь ве хо- 
дятъ. Въ селѣ Тавелахъ ве такъ, — таиъ тоиу же иолияся и 
мы, которому овя самя иолятся. — Я подумалъ, д о іж н о  быть, 
ато раскольники. У иеня была въ рукахъ лутошка, перело- 
■явъ ее съ кончика я оторвавъ прочь, я сказалъ: вогь эта 
кореннаа палка, а »та — отколышекъ, и это я сдѣлалъ саяо- 
вольво. Тагь и тѣ русскіе сановольво откололясь отъ ора- 
вославвой церквн, ихъ вазываютъ раскольвнкани и старооб- 
рядцаии, которые ае ходятъ въ церковь. Но коренную в яс- 
твняую вѣру держатъ тѣ русскіе, которые ходятъ въ церковь 
я которые вяѣстѣ съ вамя иолятса. Такъ видно вг Писаніи. 
Тѣ расвольнякя в Пясавіе яяаче, по своеау, толкуюгь, я 
высшииъ властямъ ве повинуются.

Слушателей болѣе и болѣе скоплалось ве только взъ здѣдп- 
вей деревни, во даже взъ разяыхъ деревевь, потому что 
здѣсь праздяують св. первоверховныаъ апостолаиъ Петру и 
Павлу. Мвогіе говорнли: ахъ, иы яичего ве зваемъ своей 
вѣры; водя, вовъ татары какъ зваютъ! каждый ■альчякъ нс- 
повѣдуеть и молитвы зваетъ, а у васъ крещовыхъ в стари- 
кя даже ве зваюгь ннчего. А другіе ва »то говорилн: кагь 
же .иы будемъ знать: кто васъ учятъ? огь кого мы слышииъ? 
Мальчяки вашя ввогда я учатся русской грааотѣ, но ве 
уиѣютъ вередавать ва татарскоаъ языкѣ. Вовъ тепѳрь Ан- 
тоігь читаетъ квяги ва своемъ языкѣ,—любо слушать. Не мво- 
го пожялъ въ Казани, а читаетъ очевь удовлетворительво. 
(Тогда около меня стоящииъ иальчякаиъ сказалъ я: воть я 
саиый я есть учитель Аятона, овъ у неня учялся въ Каза- 
нв. Не будетъ ля еще жедающихъ? — Четыре нальчвка ска- 
зали: я буду, аевя отецъ хочѳтъ везтя). Есля бн учялясь
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всѣ яадьчвки такъ, говориіи, тогда бы и иы зиали я сіы- 
шади отъ вихъ что-нибудь о своей вѣрѣ. А то родииіься, 
жявешь и состарѣешься, ни отъ кого ничего не с і ы ш и ш ь , 

насъ же ругають: а, врещонсвн юпатки! постъ ве лобйшь 
держать, а зайца лобишь ашать! — Это правда, говорвдъ 
одввъ iiзъ сдушавшихъ. По вевоіѣ теперь язъ насъ вѣко- 
торые уже стади жить по-татарсви, что оаи всегда сдышагь 
оть татаръ доброе, вазндатедьвое c jo b o ;  иы  х о д и и ъ  к ъ  та- 
тараиъ а слышииъ в видимъ, что у нихъ и у и а  постоянао 
съ нииа вмѣстѣ въ артеди обѣдаегь, и тутъ предъ винъ сн- 
дягь татары чинно я слушаютъ его ученіе; а овъ все гово- 
рвгь имъ о квяжвоиъ сдовѣ. А вашя пооы ве іюбягь си- 
дѣть съ наин. Хотя сдучитса вогда ииъ обѣдать у насъ, а 
тогда даже сядѣть ведьза, а стой — торчв ва ногахъ, нвачо 
за всоочтевіе счнтають и начиваютъ бранить. И такъ вѣкъ 
проходнгь, что отъ вихъ назидатеіьнаго ве усіышииіь. По- 
дожяиъ, ввые свящевники ые энають по-татарсви, а кото- 
рые зваютъ, тѣиъ бы вадо оря случаъ говорнть наяъ о вѣрѣ 
ва ііашеяъ языкѣ. — Тутъ же одннъ сказадъ: вотъ а вяжу, 
что вывче ивогіе взъ ноюдежя руки подымаютъ н лицо гда- 
дягь (нагометане, вогда войдугь въ язбу къ кому, читаюгь 
тайно ноіитву, держатъ передъ імазаии обѣ рувв сложен- 
ныин ладонани вверхь, н по окоачааін молитвы, рукаии какъ 
бы отираютъ лице),— почеяу? Потону что овя ходятъ въ 
общество татаръ и стыда радн дѣлаютъ такъ.— Охъ, напрас- 
во стыдатся, сказалъ в, черезъ это они свою вѣру хуіѣ  под- 
вергаютъ. Надо Бога боаться. Когда ны крестииса, даешъ 
обѣщаніе, какъ бы присягаемъ Богу до сяертн держать вѣру 
христіавокую; если ыарушинъ эту прясягу, то какой отвѣтъ 
дадииъ Богу на страшяоиъ <;удѣ! Великій грѣхъ, изиѣнать 
свою вѣру. Тогда одявъ иолодецъ сказалъ: ну, я теперь, 
когда повезу дрова въ деревию Пчакъ, не буду руки поды- 
иать. Тутъ показали на одного иолодца н сказа іи : 
а этотъ не тодько руки иодымаегь, но н омовеніа н 
ианазы татарскія совершаетъ. — Я спросиль: чей овъ
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сый-ь? — OfBtTtiiu : ТроФйаовъ. — A ТрѳФ-имъ, отеигь ere, 
всѣ#ь fcarfrfccYhtffl ворь и бѣгдецъ, Л 0#ь тоже. Я сяазАгь: 
воі*Ъ оігь нёруаМіоЬть съ(т *о#гѣ, а внутрепвость его гразна 
и не чйсМ, яодяа ріазмго хищевііц *акъ вы сами знаете; 
звайіе іі судWfe чедовъка подидааъ ero, а яе по няружноетв 
что ова ifciTff. Въ Пйсайін скаэано, прежде очиетить сердио 
отъ всяМГО sia , а потоиъ уже и наружвовть т т. д.

Прййодйтѣ бдйігь ГрайотЬй и говоритъ шіѣ: д»да Ваоядій! 
какъ &тб йъ йрей*оЯСкихі> букваряхъ есть аѣсѵя сходныя съ 
свяіцейной йстбріей? Я иедавно сйдѣдг и сравиивадъ. Я от- 
вѣтИіъ ейу: Оуйварь йврввбдекгь е* русскаго языня, егь веѵъ 
есть tipfttittti евяйівввай fleto ̂ ія, потоау оіга и сходво. Ота 
опятЬ POBtfprftbj я таКѣ разсуждаю, это весьйа хороию сдѣ 
даій, что ігереведй на тата^кій яэыѵъ. Что читаежь, все 
попияяешь хороіио. Но toJMto й вщв т  вчиталея. А е с л  
бы аы доібМій наязусть, аагь додбядя св. иеторію в-ь учя- 
івщ ѣ, ясе бы еогвиоеь у насг въ чівмвтп.

Много овѣдѣві# аагоѵвтвяскахъ вередавмя аиѣ вѣкоге- 
рые йододця, портиіиествующіе s t  тетарахъ, во я, съ Бо- 
жіею поаощію, опровбрг&гь ияъ хрястіанскиии свѣдѣаіявя. 
Но » затруднИдс* н«екодысо оря едКдукнцеаъ разсяазѣ од 
ного Человѣк*. Ойъ говоридъ: вудлы, гдѣ ахъ ии увндншь, 
всегда ДбржатЪ сёб* cTetMta*, ав ругаются, вива пе пыот-ь, 
ве вадяются. А воі% » сдыиюдѣ, бывали тйніе етаряии-поиы, 
когда бывадо ходагь &t Rfectom во вотякааъ, ннпиввютсн... 
Что же этй за в*ра, иогда пастыри е* f a n  востуиаюп! 
Я сквзалѣ: соглвсись, есть хорошіе овященвики, а нзъ 
иулЛ  есть лицевѣрьі и даже етрашяыв воры. Мы всѣ 
сдабы. Веѣгій чедоѵыгь, ве нсподвяющМ свою обю атоетц  
отдясгь въ тоаъ отвѣтъ сааоау Богу.

Мвого говорилъ я о другяхъ «редяеі-ахъ н блягодврв Вбгв 
усПѣввіѣ. КогДа я уходндъ, м в я  біагодариіі. Б ы м  рімво
11 Ч#еюі8Ъ ночи.

Переиочевавг, на другой день зашедъ і  къ крещоііяву 
Ѳедору. Овъ чедовѣкт. старый, дѣтъ 65. Оъ роду ве внды*



в а л  я подобааго ему чеаовѣка, такого сдадкорсчяваго и 
уммго, ср*ди крещвныхъ. Когда иы воиміі, онъ восадидъ 
насъ за столъ, востлаіъ чястую скатерть, иодоаидъ ва столь 
хлѣбъ n яачахь моішться, снотря ва икону. Модитва его 
была пѳ руеская и ве магонетанская, а саводѣАьнаа, разго- 
ворнывя одовааи. Какъ овъ чувствовалъ, такъ и просиіъ и 
въ то хе вреия бдагодарядъ Бога. Онъ доіго говоридъ, но я 
упомянаъ тоіько вѣкоторьи мысди: Господи, прости нашя 
грЪхя, даруй наіъ  здороеье, взбавь’ огь всякихъ бѣдъ, да- 
руй н т  вровѳсги оей ораздникъ въ радости вяѣстт, съ на- 
шяви родственвикаии. Бдагодарю тебя за эту хлѣбъ-содь, 
которую ты даровадъ авѣ, дай соорость ваходящемуся на 
столѣ хлѣбу, кушавью н водѣ. Потомъ овъ обратнлся къго- 
стяігъ н гдубоко поыонилса ыиъ, говоря: опасябо ванъ, го- 
етя, гго приимв, а нваче съ кѣиъ бы раздѣіижь я все это. 
Уетроввъ вое, онъ вросилъ Фсть, я аѣіъ гостяѵъ стихи, 
навр. поутру я вымюдъ, солвце освЪтвло иое лице, я пригото- 
ввяг хлѣбъ в иищу, какъ только родные нои орнщли инѣ 
ва яыель. — Я подумлъ: вотъ быдъ бы поэтъ, еслибы толь- 
ко звалъ rpanorfe.

Яврей, м й  маленькій опугникъ, чвталъ нзъ букваря, по 
резшымъ а«стамъ, околѳ ввдящяхъ лодей. Онъ нащедь нзъ 
своѳй родн одаого гравотваго иальчнка, разохотвлъ его чи- 
тѵтъ: тогь поаросніъ у аеня буквврь, я ѳву далъ.

ВКевя оозяагъ къ себ* однві крещовввъ, старикъ Макаръ. 
Квгда я къ иеву орявіедъ, ояъ говоритъ ицѣ: эй Васнлій, 
совсвбо теб*! — За что, спросвдъ. — А вотъ за что. Я ду- 
вагь иреяде, стонтіі ди веотн иальчяка въ Казань? Съ сею 
n ic j to  позвадь я нъ себѣ Аятоиа, заставилъ его читать. 
Чю жт осаѳалось! — овт» очѳвь хорошо чнтаегь и такт» вс- 
дмг« училса. Будь угбренъ, есди Богъ веднга, н я одного 
виукя своег» втвезу къ тебѣ въ Казавь. Я н другихъ иаль- 
чяковг видѣдъ, учмвмыіхоа у тебя; ови исвравдяются. — Я 
дшъ еяу cjobo: привови, возьну.— Въ тотъ же денъ яы воз- 
вратядиеь доиой.
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Іюля 4 чисіа былъ я въ дереввѣ Васильевой, въ 8 вѳр- 
стахъ отъ яапіей деревяи. Таяъ ооловяна русскіе, половияа 
крещояы, всего дворовъ 70. Заѣхалъ якъ  крещову Сеаеяу. 
Между прочими разговораяи, овъ заговоридъ о жертвѣ: сего 
дня, говоритъ, у васъ совершаютъ жертву о хлѣбородів. — 
Я спросялъ: какъ это вы вздуиали, въ русской дереввѣ? — 
Овъ отвѣчалъ: чего! русскіе саии заставлаютъ васъ сдѣлать 
9то. Воть уже оо два года не родплся ва этвхъ подахъ 
хлѣбъ; русскіе и говорягь: хоть вы, крещоиы, совершвте 
овое аолевье; Богъ не за то ли ве даетъ вавъ хдѣба; ужъ 
иы очевь давво ве оривашявалн эту жертву, іѣтъ двадцать 
будегь, коль не слишкоиъ. А къ тоіу же вывче ва т о п  
■ѣстѣ быля видѣвіа: вядѣли татарива, во овъ скоро исчезъ; 
потоиъ одва старуха видЪда красную телку, н эта телка не- 
утѣшво выла; на томъ же нѣстѣ еще русская баба вядѣда 
также красную телку. Поэтоиу старикя вздуиалв совершвть 
жѳртвоориношѳніе. Итакъ русскіе согласны съ яаая. Одявъ 
русскій, вѳсяой еще обѣщалъ свою трехгодовалую телку 
отдать ва жертву. За эту тѳлвцу крещовы, собравшнсь, на- 
давали хозяяну рублей пать серебромъ, но русскіѳ девегъ 
не давали. А трое изъ яяхъ находятся пря сааоаъ жертво- 
прняошенія, лособляютъ колоть, аясо и кашу варять. Въ это 
вреая я взглянулъ въ окио н вяжу ндущяхъ людей вдоль 
уляцы на поле, крещояыхъ я крещояокъ, несутъ оня чашкя 
н ведра, за нияи ядутъ русскіе аолодые ребята лѣтъ 20 я 
25, и такія же дѣвушкн. Я спросидъ хозяина: что, этоп 
яародъ ве туда ля ядетъ? — Да, всѣ туда идугь.—Ужелн ■ 
русскіе будутъ ѣсть жертву, спросялъ я. — Овъ отвѣтялъ: 
хе, больше насъ еще ѣдятъ, хоть денегъ ве даютъ. ВскорФ 
за вявя я яов хозяева отвравндясь ѣсть жертвеввую каиіу, 
осталась только одна сяоха. Я уднвлялся, какъ ѳто русскіе 
сиѣшиваются съ крещояыая въ жертвоорявошевія; поэтову 
спросилъ сяоху: есть ля у васъ въ дѳревнѣ граяотвые людн? 
(я повню, что нѣкоторые аальчякя язъ Васяльевой учвлвсь 
ввѣстѣ со аной въ сельской школі;). Ояа отвѣтила: язъ кре-



щовыхъ вѣтъ ни одного, а изъ русскихъ есть одинъ; кое- 
какъ разбираетъ оисьма. (ІІо здѣшніе крещовы ве отлича- 
ются отъ русскихъ варужностію, т.-е. водосаии п одеждою* 
а женщивы одѣваются по своеру. Слѣдовъ иагонѳтанства 
здѣсь нѣтъ).

Свжу окодо оква и вижу, возвращаются дюди огьжертво- 
првношеыіа; русскіе идутъ впереди крешоныхъ и пѣсяи по- 
ютъ такъ иінбко, что въ уиіахъ дребежжнтъ. Когда иои хо- 
заева взошлн въ язбу, я спросидъ: ади русскахъ не аодчи- 
вали, что ови виередъ идутъ?-Когда ве водчивади,—всѣдо 
одвого ѣли, нагь саяииъ мадо достадось. Одивъ русскій 
крошилъ говядяву, такъ до того ваѣлся, ва силу дышетъ. — 
Я  вачалъ разсказывать: въ Ветхоиъ Завѣтѣ быда жертва, ее 
яе ѣіи, и ова бьма прообразоиъ Хряста; а вынче ве додж- 
во привоснть жертвы, потоиу что въ дѳркви совершается 
безкроввая жертва. Эту сегодвя жертву вы ве Богу принес- 
ли, а самииъ себѣ, потону что вы сааи ее ѣли, а д ія  Бога 
викакого добра ве едфлали. Жертва Богу духъ сокрушевъ, 
еердце сокрушевно и свиревво Богъ ве увичижигь. Богь 
сказадъ чрѳзт. аророка: ,мяса нѳ ѣвъ, кровь вѳ пыо, во все 
Мое. Вы тодысо ве дѣлайте грѣха, и любите другь друга.— 
Сынъ хозявва, разсгьявшнсь, сказалъ; вѣдь правда, что саив 
Ѣ лн.-Н о старнкъ говорять: ве иы ѳто затѣяли, jio отъ пра- 
дѣдоьъ наиъ осталось; овн тоже сами ѣли жертву. Кроиѣ 
этой было ивого разныхъ жертвъ, во тѣ броснли, ради еты- 
да предъ русскиан.

7 іюля я отправился въ дереввю Ташліяръ, юкачинскаго 
врнхода, въ 25 верстахъ огь нась, яа востокъ. Заѣхадъ къ 
учѳнику Петру Тнхонову. Встрг.тила васъ іать ero, а его 
ве было дола. Когда вачали разговаривать, мать ооблагода- 
ряла за учеяіе сыва: иы, говоригь, очень довольвы тобой. 
Петръ вашъ екоро вовялъ граиоту, овъ дома по праздвв- 
каиъ востоявво чнтаетъ, и кь наяъ вряходитъ сіушать по- 
чти вся дереввя (въ деревнѣ ихъ всего дворовъ 15). Богь 
велятъ, ва зииу еще отдадияъ его тебѣ.
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Въ это вреиа приходнгь сѣдой стлрикъ, которону ухе 
98-й годъ  ̂ но еще крѣпкій и веселый, дадьній родітвеішвкъ 
Пстру. ПоздорбвабШйсь со ѵпой, го*оригь мнѣ: ай добрый 
чеіоВѣкъ, спасибо тебѣ! — За что же, дйдушка? Я тебж п  
первый разъ вижу, сказаіъ я. Овъ отвѣчалъ: а воть за что, 
ты Iletpo выучидъ хороміо. Я уже 96-й годъ жяву, иікогда 
не встрѣчалъ человгЬка, чнтающаго слова Божіи м  м в е п  
языкѣ, каігь онт>. О іл тагь ясно читаегь, чт» всѣ слушакь 
щіе его поііияаіогь. Къ нѳму я ладчнвскіѳ татары ходягь 
слушать. Я бывалъ раза двв въ яечети ао вреяя гаята (ііраэд- 
ника иагояетйвскаго, поолт. ряяазвяя), и тевъ вулла т а п  
асно ве чнталъ, накъ ош . — Я спросядъ: к а п  это ты оо 
палъ въ вечеть?—Эй, сынъ voti! я б ы л  пвртвыиъ, вевд* бы- 
вадъ в ввого видѣл, я иного зааю татаіроквхъ волитгь; во 
все-такя по вастоящее вревя осгаюсь ѵь врявоолавной рус- 
ской вѣрѣ, и убѣжденъ вѣ вей, іютойу что вои крестяые 
отцы при иоеиъ крещевіи яриоагаля за аеня — до сверти 
хить вг русской в*рѣ. Посѳму і  не хочу иарушать ея. Я 
и русскія яолятвы знаЮ. Въ ямвл «тарые года отрого учяля 
яолятвамъ. Бывадо бдагочинный еаиъ проЪвжадъ яо врахо- 
даяъ я прнзывалъ mfce6« всякаго «fraparo я «олодаго, я тре- 
бовалъ, чТобы всѣ энали аолятвы: Госиоди Інсуое, Богоро- 
дицу, Отче наигь я Рѣрую (старягь твѳрдо выговаривалъ 
этн сдова). Бмвадо, если же*яхъ не знеетъ иолятгь, я е  «ѣв- 
чаютъ его, я вевѣста если яе знветъ, тоже. Для вѣнчаоіа 
бради указъ у бдагочяннаго. Бывади такіе случвн, ссдя ко- 
торый женихг нб зваетъ волитвъ, tem. сяѣего нѳго посы- 
лади другаго, знающаго. У благочямвп» быдг такоі херак- 
теръ,—есди женихг не знаегь волгтвъ, яя за i to  m  дасгь 
указа, вогь поэтому в пооылали за ж етх я  другаго человѣ- 
ка. Я савъ отвѣтидъ зя двояхъ ж«внхов«. А вииче этого 
нѣть — Пос-rt втого старняъ сказадъ: со вѵвй часто вісту- 
гганУгь въразгвворъ овѣрф татяры; такі кяіп. я ваеляівяіся 
о той я другой вѣрѣ, то скоро ях% паЧу навадъ.
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Тутъ б ы л  вортвой, с и д Ѣі ъ  в заввваіся работоЙ; ойъгб- 
ворвтъ янѣ: ахъ, в а бы отдадъ сына учить граяотѣ, во рл- 
бочвхъ ваіо  у яеня. — На это дѣдъ сказаді: Ввсилій, учв 
■еня гравотѣ; я теперь ве работаю, такъ хожу, а? — Такъ 
что же, вожво, сказахь я. — Нѣгь, говоригь, теверъ іюуя 
уже не выучвшь. Былъ, говорить, одинт. гордый ханъ. Со- 
бралъ овъ 25 баравовъ я д а л  вхъ бывшѳму у вего чело- 
вѣку, говоря: сдѣлай, чтобъ эти баравы объягнились. Идеть 
этотъ чсловѣкъ, віачегь и вроч. Какъ веіьзя барввовъ за- 
ставвть ягвяться, такъ теперь вельзя выучить иеня. Нужво 
учвть яолодыхъ мальчиковъ. — Потомъ овъ свроепл вевя: 
а что, Васиіій, которую яолитву вужно постояяно читать? 
—Я отвѣтилъ: Отче вавіъ и Госводи Іисусе, в скаіадъ еиу: 
ву, врочвтай Отче вавгь. Овъ прочиталъ исвравво. Потомъ 
а стаіъ вереводять ее ва свой языкъ. Когда я перевел ему: 
и оставв ваяъ доігв наши, яю  ж© и ны оставляеѵъ долк- 
ывкояъ вашвиъ, врябаввлъ: есди иы будеяъ ярыцать лю- 
дявъ согрѣшевія яхъ протнвъ васъ, в вагь Богъ проетип.; 
а есдя вв станемъ прощать, то в Богь ве вроствгь яаиія 
грѣхя. Тогда дѣдушкв говоригь ив«: въ прошіоиъ году яой 
сывъ ун рал  у яеия 27 р. 50 ков., а яыиче созвался я иро- 
с в л  яевя, чтобъ я вроствл его. Я сявзалъ оыяу: сьнгъ, я 
тебѣ яе врощу, н зляться ва тебя ве буду. Что теперь инѣ 
дѣлать сыву? вросгять ли еиу? — Я еяу еквзадъ: есля ты 
ему ве проетишь, то тебѣ яелъзя читять и Отче вашъ. Каігь 
ты будешь. молять Бога: Господи, вровтя нои грѣхя, какч> 
в я врощаю тѣит>, которые обидѣля яеия, есдя саяъ яе про- 
стямь? ■>— Тогда дѣдушна сказал: теперь ннѣ столько вѳ 
жять, сколько я ж я л . Бсдя тѳпѳрь яе яяряться, такъ когда 
же аяряться! Оть сердца вроцу сыва яоего, и благословдю 
его.

8-го чясда я отвравіися оть ввхъ въ село Юкачя. 
Таяъ вядѣлъ свящеввяка, во съ вияъ лряшлось иало гово- 
рпть, онъ торопвлся къ литургіи. Я отслуиіалъ лятургію я 
оослѣ того поѣхалъ въ деревню Лыя-шія, къ теткѣ. Когда ц
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свдѣдъ у своей тетки, пришіи къ ней чвремисьі обоего пода. 
Овя разспрашиваіи иепя, отнуда я, гдѣ живу. Прсжде мевя 
ииъ отвѣтида тетка, что я живу въ Казапи, учу дѣтей: овъ 
гдавный граиотѣй, сказада она, нѳ угодно ди, говоритъ, ваяъ 
отдать ему вашихъ дѣтей учить гранотѣ? — Одвнъ череивсъ 
сказадъ: я бы съ охотой отдадъ сыва учить граютѣ, да да- 
деко везти; а учить бодьио бы надо; у мевя сыаовей шного, 
изъ вихъ кто-ввбудь уйдетъ въ соддаты,—Потомъ онн оро- 
сидв аеня почитать. Я читадъ ииъ изъ букваря, нравоучв- 
вія и язречеиія Свящ. Писавія и о таинствахъ. Прочитавъ 
сіе, я спросидъ чѳреиисовъ: ву, что? понииаете ди вы ваше 
пнсаніе? — Они отвтітиди: понииаемъ все. — Эти черемисы 
очень хорошо говорятъ по-татарски. Во вреня чтевія овв 
приговаривади: а! вовъ что, вонъ какъ вадо дѣдать! Я ви- 
дѣдъ въ втой дереваѣ много черѳнисовъ, крещевыхъ п яе- 
крещівыхъ, ови пришди сюда въ гости, ва праздвикъ; а та- 
таръ я видѣдъ тугь тодько двоихъ. Здѣсь быдо еще много 
крещеныхъ татаръ обоего пода изъ ватской губераіи. Онв 
no одѣянію и по водосанъ походятъ, какъ ѳсть, на русскихъ. 
Но тодько жадь, что онв христіанскаго понятія не имѣютъ, 
и въ добавокъ вѣкоторые мододцы стараются щегодьнуть 
вепечатныии русскиии сдоваии.

Въ прошдоаъ году я здѣсь одноиу граиотному крещови- 
ну дадъ вѣскодько буісварей, Премудрость и квигу Бытія. 
Оказывается, что онъ ихъ читадъ, а отъ вего бради и дру- 
гіе граиотѣи. Я встрѣтидся съ здѣшвинъ соддатомъ, живу- 
щиаъ въ безсрочпоиъ отпуску. Между ирочимъ овъ сьазадъ 
■нѣ: ну, братъ, спасибо тебѣ, что принесъ и въ ваіігь край 
эти кшіги. Я брадь нхъ почятать у ТроФима; ай хороиіо 
читать ва своеиъ языкѣ; ва русскомъ — не такъ. — Я еяу 
дадъ букварь и Премудрость Інсуса сына Сирахова-

Окодо 20 іюда я пріѣхадъ въ Казань, таиъ пробыдъ нѣ- 
скодько дней. Изъ Казани пріѣхадъ доиой 23 чисда. По прі- 
ѣздѣ моемъ, приходвтъ ко янѣ ученикъ Борисъ. Овъ сооб- 
щидъ анѣ, какъ онъ быдъ въ деревнѣ Кудущахъ у  своего



товаряща по шкодѣ, Сеяеяа. Съ этиігъ иадьчиконъ онъ пѣдъ 
яодятвы на татерскомъ языкѣ. Овя оѣдн ва удяцѣ; гь иимъ 
собрадось нного нвроду и сдушади пѣніе. Тутъ же быдя 
■адьчяки, учявшіеся граиотѣ въ чнстоподьсвомъ приход- 
скоиъ учяднщѣ. Сдушатедн н этихъ заставиди пѣть. Оня 
пѣди по-русскя: Спася Господи дюди Твоя я Царю Небес- 
ный. Пря этояъ сдушавшіе тагь раэсуждади яежду собой: 
вотъ теперь поютъ по-русскя я no-татарски; no-русски по- 
вять недьзя, а по-татарсви все понияаешь; это ддя васъ 
дучше. И опять заставдиди пѣть Бориса съ товарпщеяъ. 
Пригдашадя ихъ тавже пѣть в*ь одявъ домъ, гдѣ быдн гостя.

26 іюдя, въ восвресевье, быдъ я въ деревнѣ Бидятди-башъ. 
Здѣшніе учевякя (въ шкодѣ у васъ учядясь двое нзъ этой 
деревви) по праздникаиъ читаюгь на удицѣ букварь я дру- 
гія кввгя на татарскоиъ языкѣ; это инѣ разсказывади обыва- 
тедн. Когда я оріѣхадъ, яы втроенъ пѣдн модитвы на сво- 
еаъ  языкѣ. Родятедя учевяковъ очень рады, что ояя ве да- 
ронъ проведи зяау, въ такое вреяя ваучядясь доводьво иного. 
Узвавъ, что роднтедя хотять я ва сдѣдующую зяяу ори- 
везтя этихъ вадьчиковъ въ шкоду, я отправядся доной.

Августа 1, воскресевье, сядѣдъ я въ своей деревнѣ, въ 
дошѣ своего учевяка Идьи; приходигь учевякъ Япрей а го- 
ворятъ: дядя Васидій, на удяцѣ дюди просятъ насъ пѣть во- 
дитвы,—пѣть дя наяъ?—Пойте, пойте, отвѣтядъ я.—Овъ по- 
шедъ, созвадъ другихъ учениковъ я всѣ внѣстѣ стадя пѣть 
ао букварю съ вачада подъ рядъ водятвы. Навонецъ я при- 
шехь къ ввяъ, и пѣдъ съ виая вяѣстѣ ведивопостные ярнооы: 
«Поиощникъ я Покровитедь», ковдакъ: «Душе ноя», *Госпо- 
ди, аще іі© быхонъ» я другія нодитвы, переведенвьія на яашъ 
языкъ. Сдушадя пѣніѳ очеяь яногіе нзъ нашей деревнн.

Августа 7 я взядъ Яорея я поѣхадъ въ Кудущи, чтобъ 
узнать, будутъ дя еще оттуда надьчикя, жѳдающіе учяться 
въ вашей іпкодѣ. Доѣхадъ туда часовъ вь девать вечера; я 
ночевадъ у ученика Сеяена. Въ этой деревнѣ дворовъ 6; 
нзъ  няхъ десять русскихъ, а остадьные — старокрещеяые
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татары, no варужяостя довольво обрусѣлыв, Хотя оня жи- 
■угь ередя иапоиѳгввскикъ дервмііь, одваяо магаіегаміаго 
в% вякъ ивло заиѣгно, болФе овя црядѳрвяяеюгоя яаыче- 
свой втарвыы. Здѣшяів русссю ве$ хорошо гоіорагь ио-та- 
тарскя.

Нв другое утрв, 8-го числа, вь воовресеяье, лрвшдя ко 
ввѣ трое жнтялсй той дсротяя; у нягь сывовья учядись 
проалую эяву грмюѵА въ ввоей же деревнѣ. Я ѵь »то вр«вя, 
рвдя праздвяка, пропѣѵь яйскодьяо волятвъ, ч ятал  я »  ао- 
одавія мюстода Іакова третью гдаву. Онн елуша.іи ■ вол- 
чали, пояа л чяталъ; потоиъ говорятѵ Ввсюій, ве вазьвешь 
ля ты явшигь дфтеі учять гравотѣ, в«въ твое уяеаье вра- 
вится; вотъ Семенъ нмгь хороам чяздеп я во вашеху я 
по-руоекя. — Хорошо, сяааадь, прявозгге оое*ио, ■ раз- 
скааалъ, какъ у яавъ жяяутъ « оодеряаѵм вальчипя. Пѳсдѣ 
тогф п р я тм ъ  еще крещоцанъ, втѳіуь одвого яп> учеввковъ 
чивѵонояьокнгц я <ип> лрооялъ взять вго оына. Я велѣлг 
ешу ярявеота своего еыяа* овъ правсдъ. Я опросядъ, «еву 
овъ училоя ял учялящ*. Ояъ сяаэыъ, ч?о вавъ ш  прі- 
ѣхаяи № учялще^ иігь даляявягу «Другь д*тей» ■ во тсе 
врѳвя, до отпуска, ояя читаля такао  са. (Іостувядя жв оня 
іъ  учшаіце вкояв половавц деяабря, яя Рожцосгоо в ва 
Паоху жядя дова, рвсаущеш 26 іпвя. Betet» учеяяковъ 
бьмо окояо em, ио иаъ крещовѵхъ гоаръ  ібьыя телыво ®тя 
дм  ваяьчяяя взъ Куяуврй. — Я дялъ <е»у прмвталь азъ 
Еваягеліа оггъ М в т я  (*іо*русовл.) 1«й гдавы, огь сти іа  18. 
Od№ вроввталъ вѣояольво огяжмл». Я епросяп: шмшдеаіь 
і і ,  *то тн -чяіаедц.?—Геворитъ, «Фтяд.^Посіѣ м м  Сввѳнъ 
(оаші ужвякѵ) чвяалъ «ізъ Евваготя, а, ио прочгввія, рез- 
скавад» на овоемъ языкѣ. Тогда я сказадъ ібывшвмъ гугь 
•врещовннк: «тя яаяьяям  «ба тч я д я  уівться иь одво вре- 
ім я учямоь раввое ярвая. А «ежду тѣвъ « іявъ  повява- 
еп., чяо чвгаетъ, а другой—пѣгь,—какой ве усвѣжц мгда 
уч«ввгь ве лояявветі»! Это яроявходвгь огь того, чѵо «адь* 
чнвъ ве аааегь ао-руссся, a учятвдь пе эамтъ во-твтар-



ски н объяенить не аожетъ,— и выходятъ аеповітво. Я зваю 
твтъ n другой m n ,  и евваяъ учавивааъ вое объаояяю ва 
овоея* языхФ; оаи ваучаюѵая нервводять русское чтвяіе ва 
свой яяікъ, и такяяъ обрахоаъ правыхаюгь ившіяагь чте- 
ніе. Ддя etoro а ш ш і  учу чатагь на овоѳю «м ік Ѣ, а по- 
тонъ уже пснруески. Ѳто a caasajrb no іоиу деучаю, что 
сдышадъ, будто аівѵмрые яаіьчнва, обучающіевя «г> дру- 
гяхт.Яѣетакъ, рвмуждаюго: eaa ta»  тецъ умться м  своѳаъ 
я зы в ф , аы его и т а п  зяаѳиъ, а аадо учяѵьея ѵоямю рус- 
скоиу ѵвнсу. — Такшъ обраэоѵъ этаго ученика обѣщадся 
отецг правезти m  Каэавь, и вань тдьчижъ жвдае» учять- 
с і  у аем . — Иѳтмгь, усдияювь вро аѳяя, прякодатъ одяа 
руеекая жеищяиа ивъ ?ой же д«реввя, и гоюряты « я бы 
вяѣсти «ь Семевоѵь o n e u a  къ тебѣ n  Кавань «ммго аыва; 
потѳиу 4to я cjmoaxa, чта у ваеь хорошо унатад. — Я «й 
сказадъ, что я русовяхі нѳ «риниааю. Туть Савмъ «ва- 
залъ: дядя Ваоняій, аожмуіета, этоеѳ аадьчяна пр«*и, онъ 
хорошо гвворитъ по-татарсжв, ояъ будѳгь и м  учять гово- 
рять по-руоекя. — На это я отв&тяаъ: ѳсдя такъ, вдрвюо, 
приму.—Тогда женщана говорягпк •  за ученье ты бврешь?— 
Н*ть, не беру.—Ѳна сказаяа: ееіи ти теверь ве возьяешь, 
ае вэшщмм ди посдѣ?— Нѣть, сказаіъ я, этого ве будетъ. 
У васъ учѳнье водьвое,—хочешь— вези, не хочеиь—вѣгь.— 
Ова обѣщада прявезта сыва своего съдругяжй иаікчйками, 
это быдо бы ддя насъ подезно.

А Севѳна родвыѳ призывають въ свои доиа н заставдяють 
читать, а по праздввкаяъ онъ чвтаетъ ва удицѣ. Дай-то 
Господи, чтобы все такъ и вперсдъ дѣдадось, авось бы по- 
тнхояьку вашн теяные крещовы просвѣтядясь!

10 августа приходитъ ко ввѣ шать учевяка Павда и го- 
ворягь: я  едышада, чте ты хочешьчдефо Фхать въ Казад*>.— 
Да, я екаваіъ, разгмѣвіиігеь, въ подадѣаммъ поѣду.—
Одявъ поѣдешь, иди кого возьмешь сь собогё?—Одинъ__Ояа
поворатѵ возьда крего Павла. — Ладно, возьау. — Узвавъ о 
Павіѣ, пряходитъ Борясь: дада ввоядій, ты Павяа о*> «обой
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берешь?-—Да.—Бабушва присдаіа мена узнать объ этогь в 
просигь, не возьяеиіь ди ты и меня.— Я его соросидъ: а дѣ- 
дуиіка пускаегь л и  тебя? — Ояи, говоритъ, вчера совѣтова- 
JDCb непя отпустить вяистѣ съ тобой.—Хорошо, говорю, го- 
товься, уѣдеиъ въ понед^дыіикъ. Оит» веседо побѣжадъ до- 
яой. И другіе яадьчики вапрашнвадись ѣхать со явой вмѣ- 
стѣ, во я до вреяени ведѣдъ ииъ погодять.

16 августа льі втроемъ собрадись л поѣхади въ Казаяь. 
На пути заѣхади въ деревню Три-Сосыы къ учевикаиъ Ва- 
сидыо я Денису, узвать—поѣдугь ди они въ выиѣшнюю осень 
учнться. Оян оба обѣщадись, что вепреяѣвво поѣдутъ. 0т- 
туда заѣхади въ дереввю Савруши съ тою же цѣлію, n туть 
сдышади то же жедавіе. Подвода наша изъ Саврушъ верву- 
іась вазадъ, а яы остадись пѣшкояъ. Такииъ образояъ сто 
верстъ до Казани гдѣ пдедись пѣшкоиъ, а гдѣ попадаіись 
оопутчики. 18 августа прибьіли въ Казань.

Нужво быдо пріискать помѣщеніе дда шкоды Мы ванш  
дояикъ, пообширвѣе прежвяго, в я ва досугѣ удаживаю его. 
Ожидаемъ учевиковъ больше, чѣяъ бьио прежде, и упова- 
еиъ, что, и въ ваступающемъ учебнояъ году, наша свроі- 
пая школа взыскава будетъ иилостію Бога и добрыхъ дюдей.

В. Т и м о ѳ е в в ъ .
Казань 

Сентябрь, 1865 г

Въ прѳди&іовія къ •Дневнику* (11р. Обозр. 186$ г. сеюплбр.; слѣ- 
дуегь сдѣдать нѣкоторыя поправки, а именно: страноца 139, строка21, 
вмѣсто образцу  надо читать: образу; 14-0, 22, вм. м хот п—хотя « ; 
142, 8, доджно читать такъ: теперъ етарокрещеные стоятъ на раепу- 
тін: шаманскія суевѣрхя% очевидно, падають и проч. 14Я. в то р ая  стро- 
ка сѵиэу, вм. нарушать— нарицать.
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СОВРЕМЕННОЕ 0Б03РѢИ1Е.

Новыя ПОСТАНОВЛЕНІЯ ПО ДУХОВНОМУ ВѢДОМСТВУ. •
Въ послѣднее время по духовному вѣдомству правитедьство 

предприняло цѣдый рядъ новыхъ, дѣятеіьныхъ мѣръ соотвѣт- 
ственно современнымъ условіямъ духовнаго и общественнаго 
быта и проистекающихъ ивъ одной—твердо и ясно соэнанной 
цѣш.^Эта цѣіь—упрощеніе дѣдопроивводства, сокращеніе ив- 
іишней Формаіьности и перепискя, а вмѣстѣ съ (тѣмъ—предо- 
ставіеніе новыхъ правъ епархіаіьнымъ начадьствамъ и даже 
яепосредственно самому духовенству. Мы отмѣтимъ важнѣйшія 
распоряженія, объявіенныя по духовному вѣдомству въ посдѣд- 
ніе четыре мѣсяца прошедшаго 1865 года.

Указв св. Синода отг 20 aetycma 4865 t. Въ предупрежденіе 
яеправильныхъ рѣшеній въ епархіальныхъ вѣдомствахъ о цер- 
ковныхъ старостахъ, въ случаѣ преступіеній и проступковъ ихъ 
по должности, объявлено состоявшееся эаконодатедьнымъ по- 
рядкомъ постановіеніе по вопросу: какимъ порядкомъ и гдѣ 
должны быть судимы церковные старосты за престуіиенія и 
проступкя по должности? Правительствующій сенатъ, согіасно 
съ заклоченіемъ св. Синода, нашехь, что такъ какъ схужба цер- 
ковныхъ старостъ считается наравнѣ съ слухбою прочихъ іицъ, 
ванимающихъ д о і ж н о с т и  п о  выборамъ, чдены же, опредѣдее- 
мые въ присутственныя мѣста по выборамъ, эа противные эа- 
конамъ постулки, подвергаются отвѣтственности наравнѣ съ чіе- 
нами, опредѣдяемыми отъ правительства (435 ст. Уст. сл. выб.), 
а сіи іинмѣдніе, ва преступленія по должности, предаются су- 
ду угоіовной падаты, какъ первой степени суда по дѣіамъ 
схѣдственнымъ (13 и 630 ст. Зак. суд. угоі. т. XV.): то, сооб-
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разно сему, и дѣла о церковныхъ старостахъ, по преступле- 
ніямъ ихъ по сей должности, должны быть производимы слѣд- 
ственнымъ, а не аппелляціоннымъ порядкомъ, т. е. въ уголов- 
ной палатѣ.

— Указв св. Синода omz 30 сентлбря 1865 *. Предпнсано: за 
подьзованіе лицъ духовнаго званія въ больницахъ Приказовъ 
Общественнаго Призрѣнія безотлагательно удовдетворять де- 
нежныя требованія Приказовъ, относя издержки на кошелько- 
вую сумму церквей, или даже на счетъ общаго въ епархіи ко- 
шелысоваго сбора, а на будущее время образовать во всѣхъ 
епархіяхъ особый на этотъ предметъ капиталъ, чрезъ ежегодное 
отчисденіе отъ кошельковыхъ суммъ всѣхъ церквей по 1°/0 съ 
рубля, съ тѣмъ, чтобы остатки за покрытіемъ расходовъ обра- 
щаемы б ь и и  въ государственньте ф о н д ы  для приращенія изъ 
процентовъ, до тѣхъ поръ, пока составится достаточный дляці- 
ди каішталъ, какъ это заведено уже въ нѣкоторыхъ епархіяхъ.

— Указѵ Сипода 12 октябрл 1865 *. Не нужные въ 
военномъ вѣдомствѣ священно и церковно-служители, по усмо- 
трѣнію гдавныхъ священниковъ, могутъ быть обращаемы въ рас- 
поряженіе начальствъ той епархіи, изъ которой они поступнлі, 
безъ предварительнаго сношенія съ епархіадъными начальства- 
ми; они немедленно причисляются къ епархіальному духовепству, 
но опредѣленіе ихъ на мѣста зависитъ отъ усмотрѣнія епархі- 
аіънаго архіерея; гіавному священнику гвардіи и грееадеръ 
предоставлено опредѣлять священниковъ къ гвардейсвимъ поі- 
ковымъ церквамъ, не испрашивая Высочайшаго соизволенія.

— Указв св. Синода 12 октябрл. Оковчившихъ курсъ се- 
минарскаго учевгія, не поступившихъ ва мѣста воспитавгатковъ, 
предоставлено4 по просьбамъ ихъ увольнять изъ духовнаго зва- 
нія въ свѣтское самимъ епархіальнымъ преосвященнымъ, а по 
армейскому вѣдомству—главному священнику арміи и ф л о т о в ъ , 

не испрашивая разрѣшевія св. Синода,—окончившихх же курсг 
академическаго ученія уводьнять, на прежнемъ основанін, съ 
разрѣшенія св. Синода.

— Указѵ св. Синода 12 октябрл. При увольненіи священ- 
но-церковнослужителей, по ихъ просьбамъ, за штатъ, за болѣз- 
нію, прежде достиженія 60 лѣтъ отъ роду, постановлено доволь- 
ствоваться представденіемъ отъ просителей медицинскаго сви- 
дѣтельства (от> штатнаго или другаго врача) съ удостовѣрені- 
емъ мѣстнаго благочиннаго; есди отъ одержимаго недугомъ 
просьбы объ уводьненіи не будетъ, то преосвященный, полу-
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чаясвідѣвіе о ве<шоеобноет«ч дого-дибо л»ъ  « і іц ѳ п к н і дери 
кеввоыужвтеіей в в ц о л в т  обяэаввоств звавія по неиалѣчішой 
боіѣвнн, можетъ водобвое діце вывваѵь дмш ое^идітеш тю ва- 
вія въ ковсвс^орію, ш  Д4Д нелытанія въ архіерейекомъ домѣ; 
за еимъ сввдѣтельства врачебвой управы требовать т о ш о  шъ. 
оеобевво-важвыхъ едучаяхъ.

— Указъ с€. Синода окт. 14. Предоставдяется епархіадьвьшъ 
архіередмъ еащшъ разрѣшать пострижевіе жаіающнхъ въ мо- 
нашеетво, еъ собдюдевіенъ уставовдевныхъ правидъ, ве вспра~ 
шввая разрѣюевія ев. Свнода; при чеиъ предосіавлево епархі- 
аіьвьшъ вачаддетваігъ, ве вході сашшъ въ свошевія съ граж- 
дацекжми вѣдомстваяи, доводьствоваѵься уставовдеввымм доку- 
мевтатами, какіе доджны быть представіевы отъ жедающихъ по~ 
стричься шъ мовашестяо.

— Указъ св. Стода 14 окт. Нач&іьнщкв воивекихъ частей, 
кдкь во времж квартврваго расподожевія и » ,  такъ в во время 
пута, еъ требовавішш объ отводѣ првходсквхъ церквѳй ддд от- 
п р ш ев ія  въ гахъ богоедужевія поівовшш свящеввижами, додж- 
вы отвосвться къ епархіадьвому вачадьству тодько въ епарііадь- 
н ы п  городахъ, въ в р о ш ъ  же мѣстахъ епархів—къ мѣеіныміі 
протоіереямъ и біагочинвшсь.

— Указь сл. Синода 27 окт. Предоставдяется епархіадьвьн» 
архіереямъ увольнять ва гравицу, на Авовскую гору и въ Іеру-

> дді шпиовенія ев. мѣсіамъ, а таиже въ европейскія 
государства,. дія подьвовавія отъ бохѣзвей, хица бѣдаго в ио- 
ваягествующаго духовеветва, ве испрашивая раарѣшенід св. Св- 
вада, иеклочая ѵѣгь л ц ь ,  онредііеціа которыхъна доджвостр 
шъ епархіяхъ ааввдатъ огьсв. Сввада; равво епархіадьвыасъ ар- 
х іерея»  цредостамево в уводьвевіе въ отцускъ ва гравицу, шъ 
иродолжевіе каввкудярваго времевв, духоввыхъ в свѣтсквхъ 
іш п , сосюящихъ ва сдужбѣ врв духовво-учебвыхъ заведевіяхъ* 
а также духоввыхъ *©снвтаввиковъ,—цдаючад ректоровъ, вя- 
стекторовъ в смотрятбіей.

— Указ9 ев. Сыяода оте 27 окт. Елархіаіьвьшъ архіередмъ 
дозводяется отдучатьея шшъ своей епархіи* во уважвт&іьвьшъ 
вричввамъ, ва 8 двей, ве всврадшвая разрѣшевія ов. Свводаѵ 
во такько довося о врвчввахъ отіучжв,—отпускв ва 29 двей 
разрѣшаются св. Свводою, ва отпускв же дадѣе атого ерока 
ев. Сиводъ иеправшваетъ Высочайшаго еовэводевія; ввкарвыб 
архіереи увольвяются въ отпуски ва 29 двей епархіадьвымъ ар-г 
хіереемь, а далѣе этого срока св. Свводоиъ,—архіерев жвву-

Т. XIX, 1
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щіе на повоѣ, вмѣютъ право отд^чаться мъ ввыя епархів ва ІЭ 
двей б е п  раврѣшевія, to iu o  съ извѣщевіемъ о т о »  епарх. 
архіерея, а далѣе этого срока—съ разрѣшевія св. Сввода.

— Уклв* с*. Снлода 97 окт. Предоетавіево св. Свводу разрі- 
шать времеввые отлучвв вп  С.-Петербурга шъ свов епархія 
чдевамъ в првсутствующвмъ Сввѳда съ доведевіеиъ о тоагь до 
Выеочайшаго свѣдѣвія.

— Ѵкаэе сш. Синода 99 окт. Предоставдяется церковвьшъ нрвч- 
тамъ самвмъ отсшать въ кредвтвыя учреждевія для ирѵраще- 
вія процентами, ва вмя церквв, вздвшвія кош еш ови і сушы, 
не обращаясь къ посредству епархіадьваго вачадьства; остав- 
іять прв цѳрввв, безъ вадобвоств, бодѣе 100 р. кошедьковой 
суммы воспрещается.

— Указь се. Сынода отк 5 ноябрл 1865 t. Уваконявжя аѣду- 
ющія вэмѣвевія по дѣ-іопроввводетву: 1) посдужвые сввекв о 
сдужбѣ евводад. чдевовъ, равво епархіадьвыхъ ш ввкарвып 
архіерѳевъ доставдять въ ев. Свводъ ве вжегодво, но чревъ 
важдые нять іѣтъ, а о всѣхъ перемѣвахъ по службѣ првсыда» 
донодввтедьвыя вѣдомоств въ 1 декабря; 2) въ епэрхіяхъ, гдѣ 
првходское духовевствѳ подучаетъ ввъ ваввы жаловавье, пред- 
ставдевія о перемѣвахъ въ содержавіи првчтовъ, (всдѣдствіе 
устройства вовыхъ првходовъ, управдвевія существующвхъ, не- 
рецѣвъ въ чвслѣ првхожавъ в проч»), дѣдать одинъ разъ въ 
годъ, ве повже 1 мая, векдючая особевво важяыхъ ^бстоятедьствъ, 
вѳ тѳрпящвхъ отіагатедьства; 3) прввятіе обратво въ дуіоввое 
ввавіе д і і  руковоложевія въ свящевносдужвтедв всѣхъ двщъ, 
уводеввыхъ по прошевіянъ вэъ духовваго въ свѣтскія соедовія, 
предоетавдево ва общѳігь основанів усмотрѣвію еаш та енархь 
адьвыхъ архіереевъ, бевъ пооредетва св. Сввода; 4) особыя до- 
весевія о совращевіяхъ вэъ правосдавія въ расводъ, вхв ѳресь 
доджвы быть предетавдяемы отъ преосвящеввыхъ св. Свводу 
тодько въ особевво важаьіхъ сдучаяхъ (озвачевныхъ въ Уст. Д. 
Ковс. 21 ст. 4 п.); вообще объ овававшвхея въ течеиіе года 
совращевідхъ представдять въсв. Свводъ едввождывъ годъпе- 
речвевую вѣдомоеѵь; 5) отмѣвевы довесевія бдагочвввыхъ о 
ввушевів духовевствомъ првхожаваю вреда употребдевія въ 
пвщу еырой еодевой рыбы; 6) отмѣвево представдевіе св. Св- 
воду вѣдомостей: объ ввсѣвів въ монастыряхъ общвхъ ддя бра- 
тів травеэъ, о перемевахъ по сдужбѣ чввоввввовъ духовваго вѣ- 
домства, вмѣкицвхъ вдаовые чввы в ве вмѣющвхъ онып; 
7) вмѣсто поіугодвчвыхъ вмеввыхъ вѣдоясостей, вредставіяе-
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мыхъ біагочш ы м и, о д іѵ ш , беамеадво обучаю щ ікі у і р і -  
ходсваго духовевства, постановдено представхять перечвевыя о 
чвсіѣ учеввковъ въ каждомъ учвдвщѣ, съ объясненіемъ объ 
Тспѣхш  ученія ■ о ваставвикахъ; 8) отмѣнены донесенія въ
а .  Сянодъ о духовныхъ дицахъ, обвишемыхъ въ цреступдені- 
мял п првговоренныхъ n  дшпенію сана ■ другимъ накааанідмъ.

— Указв хв. Синода ome 22 нолбрл. Объ отводѣ монастырямъ 
аемедьныхъ ■ д&еяыхъ угодій иэъ вавенныхъ дачъ, въ опредѣ- 
деиную межевыш ааконами пропорцію, предоставдяется еиар- 
хіадьнымъ начаіьствамъ входить въ сношеніе непосредственно 
еъ мѣстнымн паіатамш гоеударетв. имуществъ, не кредставіяя
0 семъ св. Снноду, кромѣ самыхъ ксыючнтеіыіыхъ сдучаевъ.

— Указъ св. Сымода 22 нолбрл. Предоставлдется едархіадьныиъ 
а г а л е и ш  еамимъ входвть въ свошеніе съ мѣстными пада- 
тамш гооударственныхъ имуществъ о беаденеяшомъ отпусвѣ 
А с а  яаъ кааеиыхъ дачъ церквакъ и монастырямъ на почінку
1 поотроеніе адашд, еь обм енен іеп  дѣйствнтедьной надобводо 
въ такомъ отвускѣ в съ првдоженіеісъ смѣтнаго исчвсденія, съ 
тЪмъ, чтобы п&іаты, въ сдучаяхъ, превышающвхъ предѣш  ихъ 
вдаств, отъ себя уже исдрашивали раврѣшевіе у мвввстра го- 
еударственныхъ вмуществъ, а въ ев. Свводъ епарх. начаіьства 
доджяы уже входить съ представіеніямн о содѣйствів по сему 
вредмету тоіьво тогда, когда собственное шхъ ходатайство до- 
чему-івбо яе будетъ уважево.

— Укавѵ С9. Сынода 12 нолбрл. Увольвевіе секретарей вонсв- 
еторій въ отпускъ на 28 двей предоставдяется едархіаіьнымъ 
архіереямъ, а иа боіѣе ярододжвтеіьвые сроки—оберъ-прову- 
рору св. Сннода.

— 43 декабрл 1865 t. Высочайше утверждево мвѣвіе государ- 
ственнаі* совѣта: по вѣдомству духоввыхъ дѣхь православнаго 
ксоовѣданія учреждается дохжность товарвща оберъ-прокурора 
св. Сввода, еъ правамв и обяаанностяші, првсвоеввьшв това- 
р к щ а п  шшвстровъ.

— Указс св. Сннода оть 47 декабрл 4865 t. Предоставдяется 
цѳрковвымъ причтамъ ео старостою пронвводнть, ва счетъ ко- 
шеАКОвыхъ суммъ, мелочвыя починкя въ городсжвхъ к седь- 
скпхъ церквахъ, цѣною не боіѣе 50 рубдей, беаъ разрѣшенія 
ѳпархіаіьнаго начаіьства, но съ вѣдѣнія благочиннаго, вскяочая 
кочивокъ въ аітарѣ съ нарушеніевгь существенныхъ частей 
адтаря, на кои испрашивать бяагосіовенія еварх. архіерея; та- 
вую же сумму таквмъ же порядкомъ дозвоиется употребіять въ

1*
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р&съодъ едивовременно на пріобрѣтеніе богоелужебнмхъ ш пб- 
учятеіьныхъ кингъ, на угваръ, ризігнцу, яочянкя и потграмв 
въ церковныхъ домахъ, есіи ремонтъ п о е іѣ і ів т  не іе к іг ь  нзі 
нрнхожанахъ; монастырвяъ яа тѣ же иредмегы разрѣшается са- 
мнмъ употребдять въ расходъ единовременно до500р., давраяъ
■ ставропнгіадьнымъ монастырявгь до 2000 р.

— Указв се. Сипода 17 Ьекабря. Предоставіяетсж епархіал- 
вымъ архіереямъ годовые отчеты о состоянти епархій представ- 
jwtb св. Сяяоду къ і аирѣяо вяовь яастуннвшаго тода; вовсе 
втмѣняетоя представіеніе въ «в. Сияодъ: а) поегркныхъ сия- 
ековъ о чіенахъ конснетбрін я ямеяяыхъ вѣдомосѴей очленахъ 
духовныхъ правденій я о всѣхъ по енархіи протоіереяхъ н бда- 
гочянныхг; б) свѣдѣній, по третявгь года, объ арестантахъ, со- 
деркащвмя при коясисторти я духовныхъ правдеяйпъ, еедіг шъ 
теченіе третя года вовее не биіо  таковыхъ арестаитовъ. За 
сямъ о чіеяахъ консисторій предстаімять* толко краткія ямея- 
яыя вѣдонбстя, прн отчетѣ; о духовныхъ правденіяхъ я чіенахъ 
яхъ, равяо о чясдѣ біагочвній, помѣщать свѣдѣяія въ саяом* 
отч^іѣ, о ѵрогоіереяхъ же нвкаквхъ свѣдѣвій, вромѣ перечне- 
шыхъ, помѣщаемыхъ въ общей вѣдовости о церквахъ н Міомъ 
духовенствѣ. но еяархів, не представдять. Свѣдѣнія: а) о неисио*- 
яыхъ Высочайшихъ повеіѣ&іяхъ, б) указагь св. Сяяода, ояоя- 
чателно неяеполгеввыхъ, предсгавдять одиажды въ годъ.— 
Особыя же донесенія объ исяодненін указовъ св. Синода при- 
сшать іго тѣвгь тодько уяаваяъ, которымя сіе будегь требо- 
вѵтъся; о нерѣіяевныхъ ярисугствіемъ я яевспоіяенныхъ кая- 
ц&іяріей коясясторів дѣлахъ ігредставлять вѣдомоств но прея» 
яему, ежегодно, но въ св. Синодъ тоіько перечневыя, нмеяньА 
ше—мархіаіьяому архіерею. Няжесіѣдующія свѣдѣнія яредстав- 
дятъ вь е». Синодъ, въ вядѣ придоженій къ от^ету о т т о п і і  
епархій* і) 9 бывшнхъ я  нѳбывшйхъ у ясповѣдя н е». Пряча- 

2) о првсѳедііяившііхся огъ раскоіа я раюыхъ секгъ, а 
также о присоединившнхся къ правосіавной церквя яаъ др^ 
тяіъ хрн сп аясш і исновѣдаяій н о иросвѣщенныхъ ев. креще- 
яіемгь яекрвстіаяахъ; 3) о воспвтанникахъ іухоішьучебѵып ]№• 
веденій, поступнвшихъ нзъ учндящяаго в% еяархіадьяое вѣдоя- 
етво н не опредѣденныхъ гь мѣстамъ; 4) о монастыряхъ н Motfa- 
шествующихъ, а также о церявахъ я прячтахъ н вообще о бѣ- 
лтшъ духавеяетвѣ; 5) о родявшяхся, бракояъ сочетавтяхся я 
ужершихъ. Означѳнныя въ предыдущемъ правніѣ свѣдѣгіія 
оредставхять по придоженнымъ въ Уст. дух. конс. Формамъ, яо
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съ  &іѣ^ующвми въ яихъ изміяевіямн: і)  въ Формѣ №  3, къ су- 
ществующвмъ двумъ граФамъ о чвсдѣ душъ муж. и жен. поха, 
присоедвнившвхся оть раскоіа и рааныхъ сектъ къ правосда- 
вію, прибавить еще двѣ г р а Ф ы ,  съ тѣмъ, чтофы въ двухъ п е р -  

выхъ граФахъ означать чясдо душъ муж. и женск. поіа, присо- 
едивившвхсд на общяхъ нравшахъ нравоеіавія, а въ посдѣд- 
нихъ на правидахъ единовѣрія; 2) въ вѣдомости № 4 показы- 
вать, къ какимъ пдеиенамъ (татары, башквры, буряты и т. п.) 
принаддежатъ нехрнстіане, принлвшіе св. крещеніе; 3) въ Ф о р - 

мѣ вѣдомости № 5 о вдепвтавникахъ духовно-учебныхъ заведе- 
ній, поступившихъ изъ учиіищнаго въ епархіадьное вѣдомство, 
добавить граФу, послѣ пятой, о чвсдѣ уводенныхъ изъ духовна- 
го званія въ свѣтское воспитавннковъ, окончлвшихъ академя- 
ческое ученіе, и непосредственно эа нею — граФу о числѣ уво- 
ленныхъ изъ духовнаго званія въ свѣтское вослнтанввковъ, 
окончившихъ семвнарское ученіе. О всѣхъ похищенідхъ въ церк- 
вахъ, на сумму ниже ста пятидесяти руб., есдн при этомъ не 
будетъ совершено другихъ важныхъ преступденій, првлагать 
общее донесеяіе св. Синоду за цѣдый годъ, при отчетѣ о со- 
стояніи епархіи.

— Указь св. Синода 18 декабрл. Предоставдяется епархіаль- 
нымъ преосвященнымъ, по церковвымъ и другимъ епархіаль- 
наго вѣдомства постройкамъ, производимымъ * на счетъ казны, 
если суМма ва таковьія постройки аосигнована по смѣтѣ, утвер- 
ждахь ковтракты до 10,000 р., объ утвержденіи же ковтрактовъ 
выше сей суммы представлять св. Снноду.

— Указс св. Cumba 18 декабрл. Постройки и почвнки здавій 
церковныхъ, монастырскихъ н по архіерейскимъ домамъ, про- 
изводимыя не на счетъ казны, дозводяются епархіальнымъ на- 
чадьствамъ совершать на сумму до 5000 р. сер., безъ учрежде- 
вія особыхъ строительныхъ коммнссій.

— Указъ св. Синода 30 декабря. Бѣдовыя метрическія, обыск- 
ныя и другія церковвыя ввнги, постановдено выдавать изъ кон- 
систоріи и духовныхъ правденій за шнуромъ и печатыо конси- 
еторіи иіи правіенія и за подписыо въ концѣ квиги одвого взъ 
присутствующихъ, съ объясневіемъ числа дистовъ въ книгѣ.

— Указв св. Синода 30 декабрл. Предоставдяется оберъ-проку- 
рору св. Снвода, на одинаковомъ сѣ министрамв и главвоупра- 
вляющимя отдѣльнымн частямв осваваяія, назвачать собствев- 
ною властііо певеіи ■ едввовремевжыя пособія чивоввикамъ я 

каацеиреаимъ елужлтедямъ, какъ гдавваго духовнаго, такъ и
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епархіаіьваго управленія, на основаніи поіожевій общаго устава 
о венсіяхъ н пособіяхъ, н о проваводствѣ таковыхъ пенсій ■ 
пособій относвться къ министру Ф в н авсо в ъ , не предлагая о е е п  
ва вакіюченіе св. Синода; аатімъ предоетавіяется епархіаіь- 
нымъ архіереямъ ходатайство о ваавачевів, по общему певсіов- 
вому уставу, пенсій и единовременныхъ пособій какъ секрета- 
рямъ консисторій, такъ н прочимъ чввовввкамъ н канцехярсквмъ 
служитеіямъ епархіаіьнаго управленія н ихъ семейства», со- 
общать синодаіьному оберъ-прокурору, не представляя св. Св- 
воду. Правию это не распространяется ва наставниковъ духов- 
во-учебныхъ заведеній и семейства ихъ. О нааначенів чввов- 
никамъ в канцеіярсквмъ смужвт&іямъ духѳвнаго вѣдомства до- 
бавочнаго жаіованья, за службу въ отдаіенныхъ губерніяхъ, 
преосвященные сносятся съ оберъ-прокуроровгь св. Сввода, в 
воглѣдній даетъ дѣламъ сего рода даіьнѣйшій ходъ, также не 
предлагая такихъ ходатайствъ на ааклочевіе св. Сивода.

— Въ прошедшёмъ году одно ваъ губернсквхъ вачадьствъ 
предюжвю министерству внутреннихъ дѣіъ вопросъ: могутъів 
явца духовнаго аванія допускаться къ проваводству ремесіъ, еъ 
вапискою въ цехъ? Министерство, сообщввъ по првнадлеж 
вости, что по ремесденному уставу никому ве аапрещается эа- 
ввматься ремесловгь беаъ подмастерьевъ и учениковъ, препро- 
водвіб даіьвѣйшее рѣшеніе вопроса ва усмотрѣніе св. Свнода. 
Св. Свводъ нашелъ, что ванятіе првівчвьшв по церковвыю 
вравиіамъ мастерствами ве воспрещается івцамъ духовваго эва- 
вія, и при иввѣстной скудоств средствъ првходскаго духовен- 
етва, можетъ служить ддя него весьма немаіоважнымъ посо- 
біемъ, во приписка въ цехъ священно—и церковво-сіужвтехей, 
даже временная, представіяется несовмѣстною съ званіемъ еіу- 
жвтеія церкви. (Сѣе. П.)

ВНУТРЕННЯЯ КОРРЕСПОНДЕНЦІЯ. 

Екатерніоешскія ппсьяа.
П н с ь м о  I.

Рѣшаемся открыть корресповдевцію вэъ тавой губервів, явъ 
которой доселѣ слишкомъ мало появіяіось вэвѣстій въ вавшхъ 
веріодвчесжихъ вэдавіягь. Чвтатель можетъ подумать, что адѣш-
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ш  жяввь не представляегь такого дввжевія, которое 8аеіужі- 
і&іо бы обществевваго вниманід, что вдісь ве ветрічаетсі нн 
иитересныхъ вопросовъ, ни тревогъ, вв ведоумѣвій. Такое мнѣ- 
віе бьио бы очевь ошвбочво. Уже самаж раввохарактервость 
вародоваселевіл адѣшвей губервів покааываетъ, что вдѣсь дѣ- 
ло ве можетъ обойдтись беаъ стошховевія ввтересовъ. По ста- 
твствческимъ даныымъ аа 1864 г., адѣсь чвслвлось народовасе- 
девія до 1,123,000 д. обоего пола; въ это чв&іо входвдв, кро- 
мѣ івцъ правосдавваго віровеповѣдавія, в едввовірцы, и ра- 
скодьнвкв, в армяяо-грегоріавскаго вѣровсповѣдавія, врвмско- 
катоіичесжаго, в протеставскаго, в еврейскаго, в каравмскаго
— въ довольво крупвыхъ цвФрахъ (*); ва это чвсло народовасе- 
іевія адѣсь счвталось до 415раавыхъ средввхъи нисшихъ учеб- 
выхъ 8аведевій съ 12,115 д. учащвхся мужескаго поіа в 3,292
ж. п. прв 556 учащвхъ иуж. п. в 40 ж. п. Очеввдво, что гу- 
бервія эта, прв своемъ раавохарактервом* васедевін, ве похо- 
жа ва мвогія другія губерніи в орвгввакьваго, своеобравваго 
представляетъ довоіьно мвого дія корресповдевців.

Не успѣвпш еще вподнѣ оавакомвтьея со всею губервіею, я 
беру ва себя сиѣлость время отъ времевв сообщать, по край- 
вей мѣрѣ, о бо ііе  вли мевѣе крупныхъ явіеніяхъ, вовввкаю- 
щвхъ въ жвавв самого г. Екатерввосдава, внтересныхъ дія 
духоввой диттературы.

Начву съ самой капвтаіьвой вовоств пропиаго года—пріѣзда 
еюда воваго архвпастыря. Раауміется, важва вдѣсьве перемѣ- 
ва въ правящвхъ івцахъ,—такія перемѣаы быдв в въ другвхъ 
евархіяхъ въ пропиоиъ году,—а тотъ переворотъ, какой посіѣ- 
доваіъ въ дѣіахъ по управдевію епархіею вслѣдствіе этой пе- 
ремѣвы. Перемѣвы въ ѳтомъ смыслѣ правящвхъ івцъ давво 
уже ожвдада съ ветерпѣвіемъ екатерввосдавская паства, во 
этому желавію суждево бьио всполнвться івшь только въ прош- 
іоігь 1865 г. Отъ воваго архвпаетыря духовевство екатерино- 
славское ждетъ мвогаго, в ожвдавія его вачвваютъ осущест- 
вляться. Начаіо управлевія доетаточво покавало, что новый ар- 
хвпастырь ииѣетъ въ ввду дѣйствительвое благо духовевства в 
воавышевіе его какъ матеріальное, такъ еще болѣе моральеое. 
Сьэтою цѣдію овъ при самомъ вступлевів своемъвъ управлевіе

(*) Армяно-грегоріанъ напр. чнслвтся въ здѣшней губерніи до 46,400, 
«атолвковъ до 7,000, протеставтовъ 21,684, лицъ еврейскаго вѣрошспо- 
вѣданія до 25,320.
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дЬлахи паствы яоказахъ, что вач&іо, которьшъ онъ (^ д е п  ру- 
ководствоватьея прв равберѣ этяхъ д4дъ, будеть чуіетво снра- 
ш іи в о с т і, в что ва все ивое, вомвмо лшчвыхъ доетовветк, 
т ъ г кажъ ври опредѣіевіи ва мѣета, тагь ■ п р і ваградахъ ш 
повышеяія», не будетъ обращать вввшавія, До е п ъ  поръ на 
ѳто эдѣсь какъ-то иадо обращаіось вввтв ія . ізоди трактова» 
хись, Богъ зваетъ, ночему, и очеяь часто е іуш ось, что уве* 
іевный Н8ъ нясшвхъ кдассовъ седаварів предвосхищадъ i r i m  
у студента семвварів, и окончившій съ грѣхомъ по воіамъ курсъ 
въ семииаріи и м ш  преимущество предъ кагвстромъ богосіо- 
вія, и ото не по какимъ-нибудь нравствевпымъ доетоввствамъ, 
а по обстоятехьствамъ сдучайнымъ. Понжтно, что вто не могто 
дѣйствовать бдаготворно на духовевство ежатерввосіавской ва* 
сівы, особенно ва военитанввковъ семвварів. Чвсіо воепвтан- 
нвковъ въ вдѣшвей еемвварів сравнвтедьво еъ другввш евар- 
хіявш, очень везвачвтеяьно: чревъ два года выходвтъ вдѣсь 
ва еоархію ве бодѣебО ч., звачвтедьвая чаеть которьиъ сверп 
того уходвтъ еще въ таврвчесжую в другів сосѣднія губервів, 
равво какъ в въ свѣтсжое эваніе. Очевидно, что всдѣдетвіе та- 
кого небоіьшаго чвсда восввтавввжовъ, здѣсь по ожовчаяія кур- 
са вмъ ве приходвтея ожвдать еебѣ мѣста въ продохженіи трехъ- 
четырехъ дѣтъ, жакъ ѳто бываетъ въ другвхъ епархіяхъ. Раэ- 
мѣщаются всѣ очевь скоро и еще остается всегда нѣсжолхв 
яѣстъ праэдныхъ, замѣщать которыя приходится ввогда воспи- 
танввкавш не ововчввшимв поіваго семинарсжаго журса. Стро- 
гій рааборъ въ кандвдатахъ ва мѣета съ раздвчевіемъ учевыхъ 
отъ ведоучввшвхся—веобходвмъ вдѣсь въ вьдешей степевв, чте- 
бы ве уронвть заведевіе, првготовдяющее къ пастырскому сіу- 
жевіЮі въ гдазахъ тѣхъ самыхъ індъ, которыя въ вевгь приго- 
ѵовдяются. Между тѣмъ адѣсь до свхъ воръ втого ве дѣд&іось. 
Отъ ѳтого вровсходвіо, что воодвтавввжв севшнарів в къ са- 
мой севшяарів в къ дѣду своего образовавіж отвосвіись гораз- 
до равводушвѣе, чѣвгь въ другихъ семвваріяхъ. Они врямо я 
ве стѣсвяясь высказывалв, есіи жовіу-ввбудь взъ івцъ начаіь- 
егвующвхъ въ севшнарів првходвіа мысдь погрозвть ва жакой- 
іибо проетуиокъ воспвтанвику удаіевіемъ изъ семяварів, — что 
бѣды въ томъ еще вѣтъ ввкавой, что удадось вовчвть — хоро- 
шо, ве удаіось— проиг^ать сравнвтедьно съ тѣмя, которые 
останутсі ожавчввать вурсъ, врвдется яеивого. И ве тольжо ве 
вровгрывадв, а сдуч&іось дажев вывгрьіваів.... Теперь вето. 
Отдавая доіжное превмущество образовавію, вовый архвва-
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сш рь 8а*тавядъ п ^ о т р іт ь  вваче в ва дѣіо духовнаго обра- 
аовавія, в ва оамое ваведевіе.—Руковѳдясь яачадомъ - справед- 
лтлосжл врм ѳвредѣіешв івцъ ва вакавтвыя мѣета, преосвя- 
щеввый это же вачадо вроводвгь в во всѣага другвмъ отра- 
ш ш ъ управдеш*. Въ атвхъ ввдахъ, вя одвого ваъ текущвхъ 
д і л  овъ ве вредоставдяетъ вскдючвтедьво ва произвогь кшн 
свсторів, во самъ сіѣдвѵъ за ходомъ п ъ  в увааываеть ввгь ва- 
еѵоящій путь-—въ случаі, еслв бы овв ет&ів увдовяться о п  не>* 
го; съ атою же цѣдію овъ ввбр&ѵъ ддя аасѣданія въ кѳнсисто- 
рір ве тоіьжо двца добросовѣетвыя, во в способвыя в, гіав- 
вов, проввжвутыя жыавіемъ привестя поовяьвое добро своинъ 
бдвжввиъ. Чтобы чввовввкн, еіужавце въ ковсвсторів, ве мав- 
квроваів своею сдужбою в ве д а ш и  дѣдавгь аадежвватьоя доі- 
гое вревя, установндъ поощревія въ ввдѣ девежныхъ ваградъ 
жъ правднвкамъ. Бдагодаря лодобвывсъ мѣрамъ, біагія жедавія 
и етрешевія архвваетыря вачвнаютъ увѣвчяваться усвѣхомъ: 
дяца, сдужащія въ ковсветорів, говорятъ, что въ встекшемъ го- 
ду столько раэрѣшево дѣіъ, сколько прежде ве рѣшалось въ 
течевіи дееятв лѣтъ; взяточнвчество вечеэаетъ. Вообще архв- 
паетырь своимъ правденіемъ докавываѳтъ самымъ вагіядвымъ 
образоиъ иствву, что удучшевіе быта вашего духовевства, в 
■орадьвое в натеріадьвое, мвого эаввсвтъ отъ увравдевія, н что 
еслш вѣтъ другвхъ средствъ къ его улучшѳнію, то вначитедьво 
двнвуів бы его вяередъ в тѣмъ, есдв бы хоть вѣскодько уіуч- 
л в іи  увравденіе вмъ.

Преоевящеввый бівако прввядъ къ сердцу подожевіе эдѣш- 

вей сеішваріи. Екатерввоеіавскаа семвварія, кавъ в бодыпая 

часть вашвхъ вровивціадьвыхъ семвварій, воду раввадившаяся. 

Ова состоятъ иэъ одвого гдавваго ѵорвуса, въ которомъ вовѣ- 
щаютея віаесы, и нѣскодьквхъ деревяввыхъ Фівгелей. До ярош- 

даго года Флигедя ѳтв сдужиди жвдвщеиъ здѣшввхъ бурсаковъ. 

Конечво въ тоиъ, что бурсакв жили въдеревяввыхъ Фдвгедяхъ 
ѳце вѣтъ бѣды, во вужво звать, что этв аа Фівгедя. Не по- 

дуиайте, чтобъ ѳто быдо что-ввбудь въ родѣ врочвыхъ, про- 

сторвыхъ поотроекъ: аа ведостаткомъ лѣса вдѣшвія воеіройжи 

жрайве віохи; деревяввыя noevpotaB изъ эковомвческвхъ ра- 

ечетовъ строягь адѣсь ве въ бревло, а въ подоввву бревва и 

даже иевѣе, я вотому бываютъ свосвы тоіьжо въ томъ случаѣ, 

аесів стровтъ ховявнъ, достаточво эвакомьій съ архитѳктурою 

ѳтого рода; въ вротивяомъ же случаѣ овѣ ве удаются, в въ 

Бватерввосдавѣ вамъ ве всегда удастся вайдтв удобвую жвартвру.
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По бодыпей части онѣ бываютъ.вів тешыя, шо эа то сырыя, 
ш  же еухіі, но аа то хѳіодныж, что прв вдѣшннгь южныхъ 
иногда 20е мороаахъ съ рѣажями степными вѣ трап  быьаегь 
весьма чувстввтелво. Можяо поэтому суджть объ удобствап. 
помѣщевія адѣшввхъ бурсажовъ, бодьшая часть жиівщъ котог 
рыхъ первовач&іьво и не преднааначаіоеь даже дхя человѣче- 
сжаго обитанія, а похучвіа тажое нааначевіе вподеѣдствш по 
требоважію обстоятелствъ. Пожа этв аданія б ш і  еще вовы, 
тогда, жонечно, еще я можяо быіо кое-жагь обятать въ няхъ, 
но жажъ онѣ требуютъ постоянныхъ почняожъ н поправожъ, а 
въ жааеяныгь ааведевіяхъ дѣіать ѳто не всегда удобно, то я 
яё мудрено, что этн аданія бьыя годны лншъ вепрододжител- 
ное время, а нотомъ стаія н сыры, н хоіодвы, н грязяы. Къ 
этому ярясоедннніась еще чреавычайвая тѣснота, тажъ я а п  въ 
ввхъ, кромѣ семинаріи, номѣщаюсь еще я уѣадное училище. 
Все ѳто въ совожуяностн тажъ маю дѣіаіо удобньшъ помѣще- 
ніе вдѣпшей семянаріи, что одно важвоелгае, пріѣвжавшѳе въ
1864 г. но дѣламъ въ Ежатеряво&іавъ, вошедшя въ это яоіо- 
женіе семиваріи, сдѣлаіо расноряженіе о немедіевво» ваймѣ 
новаго дома дія помѣщенія бурсажовъ, всдѣдствіе чего н б ы л  
ваяты два жаменные частные дома джж семянарін.

Съ яовымъ помѣщеніеяъ бытъ семинарія аначнтедьно улуч- 
шиіся, но съ.одвой стороны сівшкомъ высожая арендная шата, 
3000 р. сер. въ годъ, аатрудяяетъ въ ѳжономнчесжомъ отноше- 
він семиварію, съ другой стороны въ этвхъ домахъ пря самояъ 
расчетіивомъ помѣщевін все-тажя неваш ів во8иожяымъ помѣ- 
стять всей семинарів, н для классовъ ярянуждены бьия оета- 
вять етарый жаменный корпусъ, блажій уже жъ паденію. Вее это 
не поавошіо остановиться ва этомъ уіучшевін н нобуждаіо 
оааботнться о пріясжанін боіѣе прочнаго н выгодяаго помѣще- 
нія. Поэтовіу яовый архннастырь съ самагосвоего пріѣэда обра- 
тнхь свое ааботіявое ввнмаяіе на этотъ предметъ. Кажъ веегда 
въ дііахъ подобяаго рода, тажъ н здѣсь, яервымъ вопроео» 
быхь вояросъ о томъ, гдѣ ваять нужныя суммы дхя пожупжя 
нін ностройжн новыхъ адавій. Тажяхъ всточнвжовъ представдя- 
юсь два — я нроснть о ломощн свыше яіи  наысжать жажія- 
нябудь мѣетныя средства. Хотя на первый ясточяяжъ я яе рае- 
читывалі осогіевво, по яножеству яеудачяыхъ олытовъ въ дру- 
гихъ мѣстахъ,' тѣмъ не менѣе рѣшяівсь нспытатъ его въ на- 
деждѣ особеяво на то, что бытъ можетъ пряѵется въ раасчеп 
особенво етѣсненное положевіе вдѣшвей семвнаріж и то, что
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болыпая часть сушгь m  здѣшней евархів ежегодно вересы- 
даетея въ другія семинарів. Тѣмъ не мевѣе въ просьбѣ бш о 
отжавано. Едвветвеннынъ іеходош івъ  настоящаго воіожевія 
оетадвсь дія здѣшней семинарія мѣетныя средства. Ввядвсь 8а 
вшхъ. Здѣсь на первомъ пданѣ стаіа ежатервво&іавсжая архіе- 
рейежая рвэввца. Рвзввца эта вамѣчатедьва во многяхъ отно- 
шевіяхъ. Начадо ея восходвтъ жо временамъ жвяая Г. А. По- 
темжива-Таврвческаго. Задумавъ основать достойный памятнигь 
шшератрвцѣ Ежатерввѣ II соадавіемъ города Ежатерввосдава, 
жняэь Потемжвнъ, жажъ иввѣстно, вмѣстѣ съ всвоіввсжвмъ діа- 
вомъ города (по его пдану Ежатервво&іавъ доіженъ быіъ за- 
ннмать ожоіо 30 версгь въ ддину и 25 верстъ въ шврвву съ 
300 в. въ ожружвоетв), соадаіъ стодь же всвоіввсжій пдавъ и 
ежатеривоеіавсжаго собора, жоторый доіжевъ бьиъ сдужвть 
вѣвцемъ в ужрашевіемъ г. Ежатервво&іава в доіжевъ быхь со- 
первичествовать съ баавдвжою св. Петра въ Римѣ. По его віа- 
яу атотъ еоборъ доіжевъ быхь проствраться 71 */* въ дівву
■ 21 Vs саж. въ вшрвву. Задумавши стровть такой соборъ, свѣт- 
іѣйш ій жвяэь доіжевъ быгь воааботвться в о врвівчвой та- 
жому эдавію цержоввой утварв. И дѣйстввтеіьво, едва тоіько 
ааіожвдъ овъ ѳтотъ всполввскій соборъ, жажъ отовсюду начахь 
еобврать сожровища, которыя мопв бы сдужвть доетойвымъ 
ужрашеніевгь храма, в все, что тодьжо самъ вмѣіъ, вли ввдѣхь
■ 8вахь драгоцѣвваго в вамѣчатедьнаго, все маіо-по-маіу яа- 
чадо вереходвть въ Ежатервво&іавъ. Намѣревію Потемжвва въ 
этомъ дѣіЬ содѣйствоваіа в сама ввшератрвца Екатерина II в 
жертвоваіа дія екатерввосіавсжой соборвой рваввцы мвогія 
драгоцѣввоетв даже ввъ Петербурга. Не оставляіи его при 
ѳтомъ бе8ъ восвдьвой помощи и грежв в оеобевво заворожцы, 
жоторымъ враввдось біагоіѣпіе храмомъ Божівхъ. Тажииъ об- 
зовгь ве тодьжо со веѣхъ стравъ Россія, во частію даже в съ 
востожа собвраемы бьив еожроввща въ здѣшвею архіерейскую 
рввивцу. Смерть Потемквва остановиіа его предвріятіе ва са- 
■омъ вачаіѣ, тѣмъ ве мевѣе собравяыя вмъ сожроввща остаівсь 
шъ Ежатѳрвво&іавѣ. Хотя въ вастоящее время мвогвхъ взъ этихъ 
еожроввщъ уже вѣтъ здѣсь, во 8а всѣмъ тѣмъ в въ настоящемъ 
евоемъ еоставѣ рввница эта все еще в доволно вамѣчателна 
и весьма богата. Звающіѳ цѣву драгоцѣнностямъ говорятъ, что 
даже въ яастоящѳмъ ея ввдѣ стовмость ея простврается до
150,000 р. сер. Вотъ иа этотъ-то всточввжъ вэдавва в ужааы- 
ваіо , жажъ в въ ваетоящемъ сіучаѣ, обществеввое мвѣвіе ека-
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тершіасдавской губервів ддя покрытія расходоіъ не пріобрЬ- 
тенію зданій нужяыхъ ддя семнварів. Годерятъ, что въ рао- 
продажѣ есіи нё всѣхъ, то по крайвей м ір і  нѣкоторыхъ 
и&ъ этихъ вещей ддя дѣда стодь біагаго н подезваго, вѣтъ 
ш е г о  предосудитеіьваго; вотоиу что ш ъ  акѣ нн ввте- 
рѳсны и нн драгоціішы въ исторвческомъ оиюшенін, нѳ 
всѳ-таии это капитадъ ддя стравы мертвый ы беашиеа- 
ный, и по всей справеддивости можетъ быть употребіевъ 
на удовдетворевіе бодѣе жввыхъ васущвыхъ иотрѳбиостеД, 
хотд не весь, а часть его. Прнтомъ она здѣсь и яе къ иѣсіу: 
■ное д ііо , ееіибъ она бьиа въ стакицѣ, въ какомъ ннбудь а п  
стоінчныхъ мувеумовъ. Тамъ она напиа бы себѣ и цѣвитедей 
и принвсда бы посаіьную подьзу, а здѣсь она вовсе безпоіев- 
на% Екатериносіавъ такъ бѣденъ цѣш теш ш  рѣдкостей, чтовъ 
ивой годъ пожадуй не найдется и одного ч&одвѣка, который 
поивтересовадся бы заімянуть въ архіерейскую рнзницу и осмо- 
трѣть находящіяся въ ней сокровища. Руководясь та&ими сооб- 
раженіямм, порѣшиди справиться, какъ смотрятъ на это дѣдо въ 
Петербургі. Тамъ не нашіи этого удобнымъ, н привнаія дуч- 
пшмъ арендовать занимаемые теперь доиа еще на пять дѣтъ, 
пдатя за каждый годъ по 3000 р. (т. е. отдать за этіі годыцѣ- 
дый корнусъ, который могъ бы быть выстроевъ назту еуашу), 
а иежду тѣмъ въ течевіи ѳтого времени иаыекать другш еред- 
ства ддя сооружевія семинарін. Такимъ обрааомъ ■ эютѴмѣст- 
ный источникъ ве подеіъ ни къ чему. Теперь хотятъ обратить» 
ся въ самоиу духовенству екатеривосдавской губерніи и снро- 
снть ѳго, не найдетъ дв ово средствъ выстроить ддя своихъ дѣ- 
тей семинарію, какъ это сдѣдадо духовенетво, кажется, костром- 
ской губерніи; во будетъ ди одобрево это средство есдн духо- 
вевство изъявитъ согдасіе аа это, вди будетъ указано какое 
ннбудь другое— пова ненввѣство. Нужда, вврочемъ, въ ада- 
ніяхъ ддя семинарін такъ ощутнтедьна, что раво иди поадво, 
годомъ раныне идв поаже, изъ средствъ ін  мѣстныхъ, идв ка- 
внхъ нибудь другихъ, доджны будуть по еамой необкодшюсш 
выстровть ихъ, иди въ протявномъ сдучаѣ вакрыть, ееди ве са- 
мую сешгаарію, то по крайвей мѣрѣ буреу при еешшаріи, ■ 
тѣмъ іншять болыпую часть духовеяства еватериносдавской гу- 
бервіи средотвъ давать образовавіе евоямъ дѣтдмъ.

ВвгЬстѣ съ вопросомъ о здаяіяхъ ддя семинарін подвяты бьив 
въ проиьіомъ году два другіе вопроса, сопрвкосновенвые съ 
тѣмъ: вопервыхъ о томъ — постревть іи  сеішяаріш, ніи же ву-
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й№> ж&кое нибул* гоѵавое м а іг іе /и в о ід е р ь т , остЬвМьзд ее- 
шнютрію шъ нзотюящелгь 'вл мм?&, т. «. <юед»немуіе сѣ уѣв*- 
в іш ъ  у«шщ«в(ъ, иій же яо ярямѣру мнопггь другйхѣ ^вархій 
отдѣлитъ учидяще отъ семинаріи и для учвдоца яріобрігп» 
оиобое здаяіе. Пѳрвый воярось е т а і а  рѣшахея въ «ѳіьву до- 
жупкв готофаго зд&нія. Смотря на дѣхо со сторовы, вснгіій, ко- 
вѳчво, согяаендея, что покупна готоваго номѣщѳвія б ш а  бы 
в выгодвѣѳ* н тдеойнѣе, н врочнѣе. Яввѣстяо, кажъ сгроярся 
у і а п  веѣ казенныя яостройкв: не усігкетъ зданіе простоять 
ммухъ хѣтъ, капвъ уже требуегь каиятахьѵыхъ почякож*... Пб- 
ѳюму воврооъ о зданіяхъ дхя ееттар іи  скховядеи сяачаіа ѵа 
сгорояу покупкв, въ яохьзу котарой говорвяо уже и то, чѵ*до- 
вохьно абяіврме вомѣстье, жоторымъ вхадѣегь тепѳрь семква- 
рія, будучи лродкяо с ѣ аукцідна, достшжіо бы очень звач*.- 
теяьяую сумвсу дхяиожрыѵія ивдержегь ж» иріобрѣтѳнію зданія 
дія семяцарів. Но, жъ несчастію, яъ городѣ нѳ вагнхоеь тавого 
яродажяаго здаяія, которое могх© бы быіъ удобяо и я  помѣ- 
щевія въ н ею  сеявнарія. Предлягалі быяо дхя этого купшгь 
здаяія ежатбрвдеидошсной губерявкой глмнаэія, которыл врбда- 
яаіяеь будто бы «готому, что стоягь яа ковчѣ, а нѳ шъ цѳнтрѣ 
города, — яо хюдя, осматрийавшіе ѳти эданів я  блажо эвац#- 
шшле съ устройствомъ игь, прѳдставшн етт доволяо уваат- 
теяыіыя еоображенія, всіѣдствіе которыхъ докупка нхъ для св- 
п в а р ін  быда бы безвыгодна. Такъ вопрасъ о эдавіяхъ для ^ѳ- 
нинарін рѣшенъ быхь въ яользу постройкв.

Что жасается до тото, въ жажомъ вндѣ дохжна еущбств&вать 
семннарія — вмѣстѣ ля еъ уѣздньшъ учнхнщемъ, иіи отдѣіьно 
о п  вего, то 970 дѣло рѣшвли въ яохьзу раздѣдьваге руществіо- 
жавія, по жрайвей мѣрѣ думаютъ, что есля будугь стровться 
аданія для семинаріи, то гораздо разумяѣе будегь построитъ дія 
учвхища отдѣіьное здавіе. Ратвяахьность атой мьіслі, жажег- 
ея9 едва хя мояшо оспорвваѵь. Въ наггояяцее врев#я во всѣхъ 
ааведеяіяхъ отдѣхякггь уже воэравтныхъ во^шітанввжовъ отъ 
М іо^ѣгяш ъ. Бсія я нехьвя оенорнвап» пвіъзы дхя малмяжовъ 
• п  сообщес^ва съ воврасігяымн шъ уметвеяяомъ отяояіеяія, то 
feeibgtf одяакожъ ве прязяать н того, что оня выносягь явъ та- 
жого о<Йцества бохъше віа, чѣмъ добра. Можно долустять та- 
жой иорядокъ вещей толъко въ товгь сіучаѣ, есхи въ ввдахъ 
уіучшенія быта наставннжовъ семннарін, захотяп сожрають 
чисхо лрелодаватеіей въ духовно-учебныхъ ваведеніяхъ, и, ло 
нрнмѣру гимнавій установятъ, чтобы настаѵннжъ семинаріи пре-
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водавадъ cioft нредметъ и шъ учшащѣ, кажъ тамъ учяп м ь  п м -  
н а ііі вреподаегь и въ врогвмвазів, — в то, внрочѳмъ, можвго 
дмуствіь тажое еоедвнеше таіько въ м д ш  удобеіва ддж еа- 
ш ъ  ваетавввковъ. A n  таяой иѣрѣ, кажется, в яеобходшю 
будетъ врвбѣгвуть—яе l o n i o j s e  ддятого* чтобы выгадать ва- 
жую ннбудь сумму ддя уведвчевія учягедьсжяхъ окдадовъ, а  ■ 
д и  того, чтобы дать восввтавію духовяаго в в м к в п а  бодѣе 
стройности, и, тажъ-сказать, цѣдостноств. Прн настоящ е» шь 
дожевів духовво-учебныхъ заведеній, каждый л п  наставввж&п 
gaim aicb съ воспвтавнякамв прежде всего имѣетъ въ b ia j , 
чтобы выподвеяа бьиа программа, в чтобы передаѵь свовп  
питомцеяъ жакъ нибудь въ сдѣдующій ждаесъ; а о тою , жагь 
вужво выподвить программу, въ какомъ объемѣ нужевъ врево- 
даваемый ямъ предметъ ддя схѣдующаго ждасса, ва что о п  
додженъ обратвть свое особенное вввманіе, чтобъ обіегчвть 
ореподаваніе сдѣдуюпщхъ Ы соедвневвыхъ съ его предметоиъ 
жаужъ, овъ ваботится мадо; думаетъ, что ѳто его уже не васает- 
ся, и съ него этого не спросятъ. Между тѣвъ кажъ, есдв бы въ 
уѣздвовъ учвдоцѣ преподаватедямв быдя ваставввкв семвварій,
■ учвтедь напр. всеобщей гражданской и руссжой исторін стал 
вреводавать геограФІю, учятехь сдовесности учидъ тавгъ руе* 
екому явыжу, наставникъ вакого вябудь жвыка быдъ яаетавнж- 
комъ того же жэыка и въ учвдвщѣ, ничего подобнаго не могіо 
бы быть. Тогда, ие говоря уже о товгь, что вредметъ преяо- 
давадсв бы именно въ томъ объемѣ, въ какомъ овъ првгодеяъ 
ддя сдѣдующвхъ кдассовъ, всяжій наставніаъ въ собственныіъ 
своихъ ввтересахъ оваботвіся бы в о томъ, чтобы преподать 
вредметъ# добросовѣстнѣе, нмѣя въ перспѳктявѣ то, что о п  
додженъ будеѵъ еще проходвть съ ѳтвмв ученвкамв другую яау- 
k j ,  усвѣхъ преподававія жоторой заввсвтъ о тъ  того, жажъ бу- 
детъ преподап имъ иавѣстный предметъ въ нивпшхъ u a c c a n .

Обращая заботдввое вниманіе яа нужды духовѳнства, вовый 
архвпаетырь ве могь не обратвть своего вввмавія в ва крайве 
бѣдственное подожевіе наставнв*овъ вдѣпшей сѳмвнарів, равво 
жажъ в другвхъ двцъ, служащихъ по духоввоиу вѣдомству: во 
о томъ, что быдо предпрвввмаемо здѣсь по этому предиету ■ 
что предподагается сдѣдать ддя вріобрѣтевія средствъ къ уіуч- 
шевію подожевія ѳтихъ двцъ, предоставхяю себѣ сказать въ бу- 
дущемъ своемъ письмѣ.

A. Р—кій.
1865 г., дѳжабря 30.
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Ж К М Ы О  ВЮѢОТІЙ 0 КЫУЖСКОМЪ ДГХОВвОМЪ ІГЧВДВВ1>

Въ  1864 году каіужсвой сешнарів, одвовремевво съ дру- 
гамв семиваріямв московекаго округа, всполвиіось, со вре- 
мевв взвѣетваго преобраэованія, пятядесятвлѣтіе; вмѣстѣ съ 
v f tn  велолниіось ово в въ калужсковгь духоввомъ учвдящѣ, ко- 
торое поіучвю съ того времени, подобно мвогимъ другимъ 
таквмъ же учвдвщамъ, отдѣльное сущеетвовавіе. Теперь уже 
ве время равсуждать, хорошо іи  бъио бы, есіибы ѳто пяти- 
десятидѣтіе праздновадось ве въ одной московской семинарів, 
и — осуществвмо ів  бьио подобное праздвовавіе по губерн- 
еввмъ городамъ. Но нелзя не пожаіѣть о товгь, что въ ѳтому 
времени, какъ кажется, вв одва взъ семинарій в ви одно взъ 
духоввыхъ учиівщъ ве выразвіи своей собственной памятв о 
прожитомъ пятидесятиіѣтіи еелв не обстоятельной его всторіей, 
то хотя враткимъ, во съ точвымв даинымв, очервомъ ея. Это 
было бы уже безспорво хорошо в осуществимо. Въ ввду во- 
выхъ преобразованій въ нашвхъ духовво-учебныхъ заведеніяхъ, 
лреобразованій крайне необходимыхъ, во еще ве веѣмв одвва- 
ково поввмаемыхъ, такіе труды могутъ имѣть особую важ- 
ность (*). Будемъ надѣяться, что съ течевіемъ времевн этотъ 
недостатокъ ставетъ восполняться, чему кое-гдѣ уже в поіагает- 
ся вачало. При существованіи Епархіальныхь Вѣдомостей лъ иъ- 
стоящее время уже во мвогвхъ мѣстахъ появіевіе въ свѣтъ мо- 
вографій о раэныхъ духовно-учебныхъ эаведеніяхъ особенно 
удобво. Что касается до нашей семинаріи, то первовачадьная

(#) Мы уже в м Ѣ і в  однажды случай замѣтить въ Православ. Обозрѣніи 
(въ пвсьмѣ о тюбвнг. семинаріи — къ которой еще надѣѳмся возвра- 
тшться, по поводу недавнѳі статьи о нѳй въ Хрнст. Чтеніи), что же- 
дательво, чтобы составштеін подобяыхъ вовограмй не огранвчввалвсь 
вростымъ разсказоігь хЬтоняоцѳвъ м в  пріевамв оодщіадьньіхъ отче- 
товъ, во старалмсь, по воаможноств, подобно авторавъ таквгь же вно- 
етравяыхъ сочивѳиій, возстановнть ■ представить «акты во »сей ихъ 
жвзвеввой полнотѣ ■ значѳніи. Но безъ сомнѣнія, исторвч. свѣдѣвія о 
нашвхъ духовно-учебныхъ заведевіяхъ,. дажѳ съ одной оффвціальной 
сторовы, ес-іи будутъ касаться всѣхь вхъ, могутъ доставить очень 
цѣвныя данныя для немаіоважныхъ общихъ выводовъ; напр. таблвцы, 
показывающія чвсло учениковъ, оковчввшвхъ курсъ въ семннарін в 
■сыюченныхъ изъ учвлвщъ — до ввѳдѳнія извѣстныхъ «штатовъ* ■ 
послгъ яего, — вѣроятно были бы очень поучительны.
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исторія ея, на Ъсновавіи бума*> оедрварекаго архива (часть 
труда едва іи  не самая значнтеіьвал) уже составхева, какъмы 
сіышаіи, одшшъ изъ прѳФвссоровъ. Надѣеися, чѵо n  вапеча- 
танію ея въ Е парх. Вѣдомостлхв ве встрѣтится никакихь серьез- 
выхъ препятствій (иы сіышадн о нѣкоторыхъ), тѣмъ бохѣе что 
и редакція ихъ находится въ настоящее время уже при семина- 
ріи. Будучи помѣщена въ мѣстномъ изданіи, эта исторія быть 
можетъ расположитъ и кого-іибо изъ воспитанниковъ первыхъ 
курсовъ нашей семинаріи къ печатному издожевію своихъ вос- 
поминаній о томъ времени, которыя допоініии бьі о**иціахь- 
ныя данныя живымъ изображеніемъ бытовой стороны заведе- 
нія, — характеристикою личностей изъ тогдашняго вачадьства ■ 
наставниковъ, метода преподаванія, умственнаго развитія уче- 
никовъ, особенностей ихъ жизви на квартирахъ и въ бурсѣ. 
Приготовіяется въ настоящее время очеркъ исторіи и кадуж- 
сдаго духовнаго учиіища ректоромъ его; жехатехьво, чтобъ онъ 
также не замедхяіъ появиться въ печати. Между тѣмъ мы ва- 
мѣрены сообщить нѣскохько извѣстій объ этомъ учихщцѣ за 
вѣсколькопосхѣднихъ хѣтъ, подобно тому, какъ въ предпропиомъ 
году сообщили здѣсь нѣкоторыя извѣстія и замѣчанія о кадуж- 
ской семинаріи.

Почти всѣ недостатки кахужскаго духовнаго учишща общв 
ему болѣе или мевѣе со всѣми такими же учиіищамв (также 
какъ недостатки нашей семинаріи — со всѣми семинаріямв); 
они условливаются частію нынѣ дѣйствующимъ уставомъ учи- 
•іиіцъ, частію настоящнмъ, во многихъ отношеніяхъ вевор- 
мальнымъ, бытомъ еамого духовенства. Такъ какъ эти ведо- 
статки еще не отопии въ обіасть исторіи и доседѣ еще сохра- 
няюгь во всей сидѣ свое ведоброе значеніс — въ нашемъ учи- 
хищѣ для цѣхыхъ сотенъ, а по всѣмъ училищамъ и дія цѣшхъ 
тысячъ духовныхъ воспвтавввковъ, то напомиимъ вратко и объ 
нйхъ, и остановимся затѣмъ вѣскодько на одномъ вопросѣ, имѣю- 
щемъ общую важность дія учидшцъ. Не о частныхъ яв-іеніжхъ 
мы будемъ говорить, и п  которыхъ видво, какъ недостаточво 
вьшашяются учихщщеиъ его ваввачевіе, во постараемся нере- 
чиеінть самыя причввы, по которымъ ово ве можетъ выпоі- 
вять его удовлетворитехьво. Въ отношеніи учебкомш, это: 1) не- 
достатокъ предварвтехьвой домашней подготовки въ бохыпей 
части поступающихъ въ учихище, которая потомъ весьма за- 
трудняетъ наставниковъ вхъ (въ вашихъ Епарх. Вѣд. завастоя- 
щій годъ помѣщева бьиа объ этовгь особая статья, представ-
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іінощаі мвого мѣствыхъ ваблодевій и практяческвхъ ааввѣча-* 
ній); 2) отсутствіе правшьной, систематической подготовки къ 
педагогвческвмъ завятіямъ самихъ ваставниковъ, веобходвмой 
еще въ еемннаріи и везамѣввмой потомъ впоінѣ ни способ- 
востію мхъ и усердіемъ, ни постепенно пріобрѣтаемою вѣкото- 
рьши опытвостію; оттого еще можно ввогда встрѣчать въучи- 
іищѣ ваставввковъ, воторые разсуждаютъ, вапримѣръ, о меха- 
вяческомъ заучввавів уроковъ, о тѣлесвьіхъ вакававіяхъ, объ 
авднторствѣ — такъ, какъ будто бы объ этвхъ предметахъ ве 
разсуждахь еще никто изъ іюдей, опирающихся ва весраввевно 
обшврнѣйшія и ававія и практвку; 3) ве рѣдвій переходъ учв- 
телей съ одввхъ предметовъ ва другіе, высшіе по окіаду, — 
весьиа повятный прн боіьшомъ неравенствѣ окладовъ, — беаъ 
отношевія къ знавію ими новыхъ предметовъ; тавже — замѣ- 
щеніе няашихъ учитеіьсквхъ вакансій всякимъ жедающвмъ иаъ 
студевтовъ беаъ доіжваго разбора, при которомъ, в&іѣдствіе 
вичтожвости оыадовъ ва этихъ мѣстахъ, вакавсів могіи бы 
даіго оставаться не аавятыми; 4) мвогочи&іеввость учебныхъ 
предметовъ съ 1851 г., будучи сама по себѣ обремевитедьва лля 
учеввковъ (въ виашемъ отдѣіевів, девяти-десяти лѣтъ отъ роду 
ови обяаавы учиться по 8 предметамъ; въ средвемъ и высшемъ 
отдѣлевіяхъ — по 10) и препятствуя основательности вхъ обра- 
зованія, ова ведетъ еще и къ слишкомъ прододжитешіому учв- 
•ішцвому курсу; 5) раадѣлевіе предметовъ ва гдавные и второ- 
степеввые, существующее de facto, при равдѣленіи ваставвв- 
ковъ ва старшихъ и младшвхъ; верѣдко появляется со стороны 
учеввковъ превебрежевіе предметамв второстепеввьши, хотя 
между ними есть и веобходимые; 6) поставленіе въ чисдѣ гіав- 
в ш ъ  предметовъ — лативскаго и греческаго языковъ, иаучевіе 
которыхъ эдѣсь не можетъ еще быть вполвѣ успѣшвымъ, а 
между гѣиъ отввмаетъ время, вужвое д і я  ваучевія другихъ пред- 
метовъ, иѳучевіе которыхъ могдо бы быть боіѣе успѣшво; ва- 
ставввки вашѳй семиваріи по словесвости и исторіи жадуются 
ва ведостаточвыя евѣдѣнія учеввковъ въ русской грамматикѣ в 
геограФІи: но — въ высшемь отдѣдевіи училища, ближайшимъ 
образомъ приготовхяющемъ къ семиварів, на ту и другую по- 
лагается въ недѣло— по одному только кдассу! 7) ве рапіоваль- 
вое распредѣлевіе вѣкоторыхъ предметовъ между ваставввками: 
русская исторія, которую, если.уже она доіжва остаться въ учи- 
липщой программѣ, всего іучше поручить учвтелю геогра*ів, 
преподается ваставвикомь свящеввой исторіи и греческаго

T. XIX. 2
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врѳоодаваяіѳ^ руссвой* гриию т м і соедавпв пи потішпп 
нѣгіѳмш и церв, у е іа іо ю  («ѳмідііему' тѣто не* вѵ т ч я іщ і ,  а 
в і  вешшаріву и прмои» п> к п ц і  куреа: этсго- м№ епвѵе̂  ме^ 
немежѵ и>тя тш я> ѵ ы ш  уже ввмпввівювсв m  Д}иишф. 0№» 
зрѣнЫ; »  ш  ивща вцюгіе* вѳ* еомвсвві); шпввещ» с і в м в н р  
грамиаггиву (гіаівііеяравіиа е»— нѳ бо*4ѳ, бевъ соміійііѵ, еік^ 
дуегъ- соедвэоть еъ* рувсвою) преиедодѵъ—і в в ѳ т *  яв*уеиаву— 
учітеі» іш р м і й  ■ ар яѳ м ети ! ^  ѵ ѳ д р с т о п  х о р о ш і»  учеб- 
вввовъ^ по цорковмму уогавуѵ n  яогорому прнвоедявяе*М'Ѵ&- 
перъ (обі9 «гвім») учѳшв об і уѵввря, учепиш вр—уж ім м  д »  
же имѣть ружоінюты* руковод«*ва» чтв въ» учвлвдім лыяшо  
вмѣть еще» бодѣѳ вевыгодндо еѵоровм^ вевдов п  сѳэипарів; 
б ш »  между наотавнвжааш> дабрая ыыслъ —. ц ш ч в  эвому jftjy 
іитограмреваяіемгв. зштсоэъ: во д#«еіѣ <ж* де> » су в |ео « и м т  
вв< въ учвищЪ, нв въ семвиарш, хѳм  во вашему иягіЬіві—* с м *
іо  бы эавяться этимъ, nona ве буде<гъ харАшн» ж ч а п ш ь  
учебвгоовъ ио т*Амъ нредметамъ; 9) мвогодадвгво* у^еииввив 
въ важдомъ парахіеляомь и а с с ѣ :  въ> выешѳмъ о тд ііів и іи ^  жл- 
іудесваго учмшца въ врошедшвмъ учобвою году бьи» шу Ін п  
sjawfc ІІ5  учевмкмиц во 2^іъ — 430; вовсем ь уччдінцѣ* врв 
двувъ г м ы о  параддеяыіыхъ иамщгь по шекмт скідіііоидв, 
6ДО учевяжа, а в* тавъ еще давоо чвдо  вхъ доводиде а*ЛФ&і 
10f' вормаіьтоѳ чнеіо учѳтшовъ h jb  так^-яазьтаѳміів' щтштп, 
ш о р ы е  къ сошахѣвію еще сущесівукм^ и теперц аа ттт  
чевіѳпъ, канветса, одв«й utecBOBCBott* едорків.

Д а4 е , въ вравстіе іп оп  вдоѵочяѣв —мсмктавв^иііла ои»- 
шеніи, врежде всего. обравцаѳтъ на, себж* вввмавіе іѵедосѵавмь 
вадвора » румводстм: въ калуж. учвявщѣ на Ш  MBDBBH 
восявѵавѵшровъ нміетея всего двт ивопекѵора. Еіцеиеявоѵо х4гь 
т*му ваѳадъ въ ная» првбавяія еще двухъ повоіцвввокв: аще- 
нів, думаемъ, даіево ве повдемѣстаее въ вашяхпь у я и в іц ш . 
Этвть ведоетатовъ надзора тѣмъ вагввѣе, чіч> учѳввкя а оп у  ■ 
паюто юь уч«4вще верѣдво уже съ внячиѵедьныті^ яо вдерве- 
тувкъ, нравсігоеввимя ведостатжамв, вяв щ>< нрайней иЦкІ< съ 
сидьвымъ предраодоложевіемъ жъ нимъ. Съ другой сѵороиы стш  
оФФиціадьцые надэиратели и руководвтвів учащнхся. дѣпгей ду- 
ховев^тва, прв отсутотвіи въ сѳмвварсвомъ куреѣ мдагогів, ве 
веѳгда o v u p k m i h »  ш ь ш в  и вѣрвымв повятіями о  овобць^ дѣжѣ; 
да в прв в а з н т н ів  ихъ обыквовевво обрщцаетсв вввмавів яа 
старшеветво вжв тому подобныя «врава», а вовее ве вц своеоб- 
вость я cKJOHHoctb къ серьеввому испоівевію этой обяааввоств,
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чайно труяндШ1 и далвк&ѵ нв * ддг всяжаго посіцктга. Но 
oMfife1 и)№ еДЫ&ііѣ корей&ых* нОДяя&тКовъ въ жалужсгіюмѣ учи- 
лШ&Ь жйкъ ш* ва яі^гѣ нЭДШі«‘ ду*о*но^у*і0бЬ&хъ ваведодтяхъ, 

мйотиіъ друі*йгь н^вѣ учебйоМЪ; иъ^вфавсФКенвовгь 
я  гДОі№**іёб*ь*іѵ; вообВД BOrttrtitAteibtfOfM^ отЙЪшюгіи, э+о, tfefrь 
cewfcteiir,1 — скудосн»' ма*еріаяьныхѣ средсют у учащиЛ ж4 уча- 
щ й м . ООѢ ѳтой1 скудостй irrrfcaifa1 ужё мнопшѵ ймгогъ; мй 
умммеягь толка о* нѣіпмтѵйх* вгіЬетйЬіп; <рак*йчес*іУ*Ъ по- 
дрьбкосч*£ѣ. КрайЪе недьстаімное жаловаяье (въ каХужЪ&шъ 
учжипцѣ оклады: в б і с п і й 1 171 р:, средній —  ISO, нй&шій —  107), 
Btpftftfco заставляегк натнх* учят&іей, каКѣ ищ*о*ессоровъ 
ееьлгнаріи— къ поіггорогййивгь занятіямъ, отшшаіо- 
щмгь у нйхъ немздо вреагенй, котъроебЬт нуяійо быхо упо- 
требіггь на ближайтія занжгЬг  ̂ вгыразуыѣе&ъ не одни часгйые 
ур#«й? въ настоящее времл одингь* учитель учйлйща въ тоже 
вреш г и регевггь архіерейскаго хогра*, другой учитель— надзи- 
ратель того же хора, треіій — шгсьмоігодитель въ семйнарсвоімъ 
ігровженіи! Учителя, не имѣющіе казенвой квартиры и живущіе 
на одно жалованье, обыкновенвгог не въ состояніи нанять себѣ 
жвартиры порядочной, въ саяоягь скромномъ .смыслѣ этого сло- 
ва; и прйнуждены жятк въ такихъ, которыя не тоіько неудоб- 
явг для ванятійг, но иногда вредны и для здоровья: это *актъ. 
Но й живущіе въ училищномъ корпусѣ насгавникй, по крайней 
ігЬрѢ холостые, териягъ немало нужды отъ неприспособіек- 
шмяги къ этому занямаемыхъ и м й  комнатъ и разныхъ затруд- 
иеній въ отвошеніи къ столу и прислугѣ (*). Понятно, что

(*) Въ калужскомъ училищѣ казенною квартврою пользуются въ на-
стоящее время только двое холостыхъ наставниковъ и двоѳ семей- 
ныхъ: инспекторъ и экономъ. (Въ сѳминаріи нашѳЙ, кромѣ рѳктора ■ 
инепектора, казѳнными квартирами пользуются такжѳ только двое на- 
ставнвковъ сѳиейаыхъ и двое холостыхъ; желаніе, чтобъ и комйаты 
этмхъ послѣдинхъ былв првслособяен» для про+ессоровъ семѳйныхъ, 
вподаѣ уважитѳлыюе и.легко осущѳстввмое, доселѣ ещѳ къ сожалѣ- 
нію нѳ исполнено.) Что касаѳтся до ректора учнлища, протоіерея одного 
изъ мѣстныхъ яоло кительно-бѣдныхъ првходовъ, то онъ помѣщается 
въ небольшомъ дѳрэвянномъ, очень нѳудобномъ и уже ветхомъ домѣ, 
не казенномъ, а въ тожѳ время не вполнѣ и собственномъ, какъ всѣ 
почти дома духовныхъ uaruero города, онъ — на церковной зѳмлѣ. Жа- 
лованье ректора, завѣдывающаго училищѳмъ сь 000 слишнимъ уче- 
никовъ, при 106 на бурсѣ, — 171 руб.

2*



22 ПРАВОСІАВНОВ ОБОЗРѢНІВ.

матеріаіьвыя нужды, парадизуя эвергію учителей въ испоінеш  
ими своихъ обяааввостей, осдабдяюгь энергію въ частвостн т і іъ  
изъ вихъ, кому поручевъ вравствевный надзоръ, хотя бы даже 
они бьии и достаточно знающи въ этомъ дѣіѣ и способны n  
аему. Еще одно неотрадное слѣдствіе той же скудости средствъ, 
о которомъ мы не можемъ умолчать, ато — веоФФяціадьно-суще- 
с т в у ю щ ія ,  во всѣмъ извістныд, такъ-называемыя >явкв» учеввг- 
ковъ наставникамъ въ начаіѣ каждой трети. Есдвбы эти явкм 
вякогда не вмѣди и не могли имѣть вредвыхъ посіѣдствій въ 
у ч е б н о м ъ  отношеніи, онѣ доджвы быть рѣшительно увичтоже- 
выуже по тому одяому, что въ отношенія между ученвкавш ш 
ваставниками, доджевствующія быть чисто вравствсввыми, вно- 
сятъ еще другія, которыя в при подвомъ даже отсутствіи зло- 
употребденій ве могутъ ни возвышать, ни даже поддерживать 
нравствеынаго авторитета наставниковъ въ глазахъ учеввковъ 
(хотя и дѣтей, но ужс (Учевь способныхъ, какъ говоритъ опытъ, 
чувствовать иеиовкость этихъ друтиѵь отношеній). Лучшіе учи- 
теля каіужскаго училища сами тяготятся необходимостію ѳтвхъ 
періодическихъ непосредствевныѵь поборовъ съ учевиковъ, и, 
беаъ сомнѣнія, съ радостію отказадись бы отъ вяхъ, какъ скоро 
ихъ ж&іовавье доведево быдо бы хотя до нынѣпшихъ семвиар- 
скихъ окдадовъ; объ этомъ, впрочемъ, у насъ начинается уже 
дѣдо. Не мевѣе вредно отражается скудость матеріаіьвыхъ 
средствь огромнаго бодыпивства самихъ учащихся, н квартвр- 
выхъ в казеннокоштныхъ, на ихъ собствевяый нравственный 
бытъ.

Наковецъ, вь отношеніи къ училищвому управленію ведьзя не 
призвать важвыми недостатками: 1) отсутствіе педагогическаго 
совѣта. До офиціадьнаго учреждевія его могли бы быть очевь 
ве бсзподезвыми по крайвей мѣрѣ частныя періодическія со- 
вѣщанія вачальства- и всѣхъ учвіедей, подобвыя тѣмъ, какід 
'бываіи въ вашей семиваріи при обсужденів воваго семвнар- 
сваго устава; 2) господство Форм&іизма—веобходимости выпаі- 
нять развыя обязательвыя, частію совершевво излишяія вніпь 
вія трѳбовавія, требовавія бумаоюныл f ) . Эта ОФФИціальвая сто-

(*) Еще доселѣ, наіірвмѣръ, годвчныя вѣдомости объ ученикахъ со 
свѣдѣніями о мѣстѣ ихъ рожденія, о родителяхъ, о лѣтахъ ■ проч., 
д о л ж н о  лредставлять въ K y pcoB b je  годы в ъ  2-хъ, а въ простые въЗ-хъ 
экземімярахъ ^оставляя 4-й у себя;,—хотя и въ извѣстномъ «ороэктѣ» 
уже сознаво, что 2-й и 3 й экземпляры здѣсь совсѣмъ лшшіе. А вѣдь
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рона дѣятельности поглощаетъ у училищнаго начальства огром- 
ную часть времеии, которая могла бы съ пользою употребляться 
на вииканіе въ дѣйствительныя нужды учащихъ и учащихся, й 
на дѣятельное пособіе имъ, — для чего, кромѣ педагогическихъ „ 
совѣщаній, нужны бьии бы болѣе частыя и неспѣшныя хож- 
денія по кдассамъ, а также и посѣщеніе по временамъ учени- 
ковъ не только кагониокоштиыхъ, но и квартирныхъ. Но еще 
боіѣе вредна эта «бумажность» тѣмъ, что легко можетъ овазы- 
вать особое вліяніе и на общій характеръ управленія учили- 
щевгь, пріучая начальство заботиться болѣе о внѣшней исправ- 
ности, нежели о дѣйствительномъ, внутреннемъ и всесторон- 
немъ благосостояніи ввѣреннаго ему заведенія. При такой при- 
вычкѣ всѣ здравыя педагогическія требованія кажутся идеаль- 
ными и неосуществимыми.

Всѣ упомянутые нами недостатки нашихъ духовныхъ училищъ, 
а также и другіе, частію служащіе слѣдствіемъ упомянутыхъ и 
существующіе лишь по мѣстамъ, служатъ причиною того, что 
эти училища далеко не выполняютъ своего назначенія — ни об- 
щаго, ракъ учебныя заведенія, долженствующія въ извѣстной 
степени образовать и правильно развить учениковъ, ни частна- 
го, какъ училища духовныя, приготовительныя къ семинаріи. 
Сознаніе этого нѣкоторыхъ приводию даже къ вопросу: не 
іучшѳ ли закрытъ отдѣльныя, о Ф Ф и ц іа л ь н ы я  низшія духовныя 
училища и замѣнить ихъ какими-либо другими? Вотъ къ какому 
вопросу привело пятидесятидѣтнее существованіе нашихъ учи- 
лищъ!... И на этотъ вопросъ нѣкоторые отвѣчали утвердительно. 
Мы разумѣемъ главнымъ образомъ не ту широкую, но и не- 
удобонсполиимую мысль, которая иногда бьиа высказываема 
въ нашей литературѣ (напр. г. Чистовичевгь въ одной иэъ за- 
ігЬчательныхъ статей его объ Арсеніѣ Мацѣевичѣ), и по кото- 
рой не только низпгія дух. училища слѣдовало бы замѣнить 
частньши и общенародиыми, но и семинаріи соединить съ гвм- 
назіями — въ интересѣ, безъ сомнѣнія, весьма важномъ, сбли- 
женія сословій. Разумѣемъ особенно желаніе, не разъ выра- 
жавшееся и въ «Православномъ Обозрѣніи», о замѣнѣ о ф ф и ц і-  
альныхъ дух. училищъ «частньши, приготовителъными кв селлина-

это цѣлыя кипы бумаги въ многолюдныхъ училищахъ! И каково при- 
томъ возиться съ этими кипами, когда въ училищѣ нѣтъ толковыхъ пѳ- 
реписчикоьъ: на веѣ расходы по канцѳляріи въ училищной смѣтѣ 
ассигвуется въ Калугѣ 12 р., въ Мещовскѣ и Боровскѣ по 7 р. въ годъ.
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ріи заведеніями». Недьэя не сочувствовать ш двдяио цодобщдо 
сво(>офиыхвлдухомыхъ щкодъ, з е д у д о е гд о д о и і о -  
гіе цриліры. Но, ліиидл саиашадсб сь радгдичиеадрм 
ныхс щтвдущесідаахъ эети#« ддаоіъ дцц* ^ ^ д а ш ш ь ц д а —  ж» 
всѣхъ отдощеді#хъ, ие ясядвдчая ,ац9 *о*ич£4 *аі*> 
одцакоже де дулдедсь, чтябы д*кід WWW мощвр £ ь ц  
однимъ ададд^т|)ідтіадь^ ,р аед р р ^ ед і^ » . Л .эядм^радамдо 
бы *ъ сущности, аавдвдіе удадивдъ <(**)- 0***ь
возможно, ди даже цѣдроятцо, чзго дз> даідахъ ,*о девдо м нош і- 
ныхв 'Свобрддьдаѵщіндо, до jwaftieft яіфѣ ді$ь иидедоь, у*е- 
нщди стддц 0ы пододвдъ еще луже, ,ие##ар ,и«ь т я ѣ щ я ід о  
дух. увддцщь: тчто же дідать съ.эддощи ^ е д ^ к д ^ ?  t Дднрцицад* 
ихъ въ сел>шдархи—здаэдтъ, беась,со#д&іця, це оддѢ*$**Р-
вать улучшенію послѣдняго; не іфинщдаьт-?доіедао «р«но, *а 
тсшъ основадш, чхо «це будегь сэрэ» ,  бу^ужь ^докіеѵ, л о  дао 
же станется спь э,ти*ш ««зоіщи*? Н^даявдтокъ здрощ юь «цст- 
иыхъ шкодъ и ртсутсдае 0.Ф,*ИЦІДДЬШ4ХЪ ̂ е  -Сдоугь ди лдд.лях* 
гораздо вр$дн£е, чіцъ дадае ̂ ьщѣдцніе детада? Ц ѣ » , до  да-

(*) гЦр^в. 0& #р . 4 Ш  г .и ц д о » , *itap<«w#c. іпт ьж »<и лЬокіміло* *ру- 
гихъ сіаз#й. ДодоАбцця хроф&МДО* /ф » ,д д а ъ .д а р д о ъ  пмгіНдеци 
были также въ «Смрдецск. ^цад^с. Д^доѵортя^>».

(*•) ...-Всего лучше было бы жцрѵть .о**рціадоі|ія учщища, *рц*Ь 
нѣкоторыхъ, необходимыхъ дяд сирогь, и предоставить самямъ додя- 
тедямъ приготовлять дѣтей въ семинаріи. Такоі оборотъ дѣла очвнь 
рѣшителекъ: «о если въ духовенствѣ есть часть того, что яазьіваетсі 
шящіатввою, то ,дуриыяучилнща vetapo эдгміпшпгсьмбы нѳпрвхотлввыяя, 
но удоввегворвѵвцвшмв чдетвым щколами, « овшгаарів явачп дояо 
уіучщмяоь.&і» (Прав. г06овр. 1 Ш >««*0рб,.е?р.*29). Ъ*т ѣ твгв.^то 
нааысэдтсі ѵ#нііщі*іив*#, ,въ ^у твен с івѣ  дишвмъ, /шжрішо, een:>sо— 
звадагедмі^я -*м? Д д о ід о о , чдоъ. ад ііагоцр і*т«ы у гщѵгь обт ж аш т ш ш  
л ія  лосрцтаніл цъ ду^о^оаствѣ зтаго н ег іх о д ш д ео д ещ д о  хдетіііі- 
скаго оастыря, начендя свдой вдкоды, гдѣ .в^ццав^Д ібоц-Ье ,вдсо 
особаго рода «смиреніе» и «пос^ушаніе-, в ^ончая ртдошещями ,j^q b - 
ныхъ къ своеі ближаДшей властн, уже въ савѣ пасдаірей.... Вцроч^мъ 
мы доіжны упомянуть, что въ статьѣ, взъ которой мы прнвеля здѣсь 
нѣскодьво сіовъ, говорится далѣе: «обстоятелъстѳа покажуть въ ка- 
комъ чвсіѣ надобво оставвть учвлпца офѵцішвіітя. Можетъ бъпъ, врв- 
мя (вамъ кажется—вѳ очень близкое) дастъ возыожиость вовсе обойд- 
тясь бѳзъ нвхд»». И еще: «статистнческія даннщя и мѣствдя соображе- 
нія объ этомъ предметѣ щзъ разныхъ коддоз.ъ Россів 0ыдв б̂ ы чрев- 
вычайво долезцу». На этомъ-то освованін иы р  сач4Д адѣсь лѳ<^ма не 
лш нвмъ остановвться на этомъ ваадомъ водросѣ.
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тешу мшкшю закртая** оффищиииім лул. учшшца,-**>іѣра, тъ 
ш и и ^ т о р Ф й  ВИІМ8ЫШШ т «ккомрые м с т а в м т и а м й  
семяиьфш дря «Ц щ совіи  авваго кіаі. >ор«8іта, ^ { r l i n f « m o  
л е  ыЪщуетъ. Ло <бмшей « k p t мооюо б ш е  <Ьа*иріег^іип, и 
m  aa кЬвомфыжц хоѵя таш опш и ■ввлочгѵтавц, /раю і тоямю 
ѵь щ р и г ію  і к ш н ъ  отдіаеній, шйи, тдѣ <ort ѳце «ѳсть ^щ т - 
аѳдекияж <qtx. учаіящ і, так» чтѳбы дарх, училіща в »  нынѣии- 
ш иъ ц р е ш ш іш ъ ,  а оо к к ю п  н ч е ііф ц м ас с н м іь  ■ иу »  чю- 
флщеши щт тамв цчн*ылцш>й npmpa*Mn~*-йдклшявѵь ідшухжіас- 
ш и н .  Лра атамъ, 'Цремѣ друтпхь выгоді, проиэошм I u  и 
еж егмвое сбэрежеаіе лъ дудевшнучебвомъ чйшюахѣ д* MfcMO 
1^5., ш ъ  вы чм аві*  «ь «ыівой « v in i  ч і^ав . Обоэр., щ і  п а  
n tp a } « а ш м ,м ѳ р в ь д е  Сш а цредюшена f) . Нѳ >и jvaew ft і&- 
ры, «ом е не таиейг шцрмой, м н» ваіфытіе цлтайе тавшядъ 
дух. уздшщъ, яеобаіл— о «рвдва^млгшгмо, >ва» (йравццмве *ре- 
буетъ и уяеіся^іаі < п т я , введавіе і№ о ѳ ш п р ііѵ е д а г ііі і  (жо- 
■ e w ,  >е в ш м гь  « у ч а і  іееы м  жадепшшіе), а  т ж е  іеЫР 
і«дімы и « ц а г ш іы і  <добуа я бБм « е ц т а к і  ■ друг*хъ <ЙЬд- 
іійш ик» дЬвкь духавеиоша, д л  тгоры иь, по ѵредкнмошѳгао 
хай же сяягья, всего дучше <б»до 4ы  устроаиъ по еиарямгь 
деебые /цріюгы. (Вѣ шцужсвой зепархяи ш е —омошім д ъ уте- 
м і ѳ в і  въ учнм щ і тепер*» по ш іп у  106, да паіучаю щ ш  яа- 
м м в ь е —оквяо 40Ѳ; къ п о с іѣ д п ш  ■у ш о  чірибавиіѣ й е ш а е  
ш м е  учешвовь чяце двукъ другжіъ учмвщв; я п  общяго ча- 
ш  m  — о в ш  300, Blf^ifHO нб «епЬе іреіьей части я р п о -  
дится собственно на низшія отдѣденія . На ѳѵо, «мвечно, в»- 
фебуетеі црвмд.... * едва ли сораведяава <6удгтъ упремуть 
яжсъ яъ иесвимммѣ, ѳсдн мы «каяешь, что вро*гетъ по край- 
и е й  жѣрѣ і і т ъ  ідесяжь, яр е ж д е  ч Ь п  д аж е  шрт ѳтой  не < о ч ш  
шцромй мірѣ «се трѳбуем^е в »  п^идесъ в* домшый мщмі- ^

(*) -Нѣсх. словъ о дух. учшицахъ» (ііояь 1860 г.). Віы не вабымемѵ 
разсуждая эдѣсь о будущнаста учышцъ, что по вввѣсхному новому 
проэкту (который, слава Богу, все ѳще остается тодько проэктемъ — 
ме бодѣе, и поддежитъ обсужденію) онѣ должны соедвниться съ семя- 
ріями. Дѣло въ томъ, что первые, визшіѳ два или трн класса — какъ 
йхъ йги иагоать: училщными или семийарсквми, Фактвчески прв іакомъ 
чисзіѣ уэдмковъ, ка*ъ напржиѣръ въ наший епархітв, ш> всЛ  вѣръх^г- 
ийеі* «mmh ^удутъ ^ущесівовт смдѣл г̂о, ot t̂>entexbtt6e
цѣао«,^п<я«муй прв лммЫяХѣ иронмнавія. Это «5 оѵвергяегся 
ш яромгтоп.
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докъ. До тѣіъ же поръ, принвмая съ радостію иэвѣстія о каж- 
дой вовой свободной дух. тшохѣ — уже потому, что она будегъ 
осдабіять одно взъ імаввыхъ зодъ въ учвдвщахъ— многолѳд- 
ство, и о калкдомъ содѣйсгвіи возникновенію этвхъ шжодъ, ве 
имѣющвхъ характера привудвтедьваго, (къ сожадѣвію, о вашей 
епархіи кы не имѣемъ сообщвть тенерь ннкакихъ вовостей въ 
ѳтомъ отношенів), Імы думаемъ—недьза огранвчвваться однвмн 
рѣчамв о неудовдетворитедьномъ состоявін оФФвціадьныхъ дух. 
удимвщъ, вакъ о беэнадежвомъ, недоступномъ никакимъ суще- 
ственнымъ удучшевіямъ, слововгь — вывуждающевгь тодько вхъ 
закрытіе «и замѣву частными. До тѣхъ поръ еще ни одна ты- 
січа дѣтей духовевства получитъ свое первовачаіьное швоіьвое 
обрааованіе вменно въ этвхъ училищахъ, оФФвціадьвыхъ. Сто- 
вгь позаботвться объ участи и ѳтихъ дѣтей, не оставхяя, *о- 
нечно, вподвѣ естественныхъ и заковвыхъ дувгь о воэможво- 
дучшвхъ усіовіяхъ дія образовавія посхЬдующихъ эа ввми. Съ 
этой-то точкв врѣнія намъ и кажутся далеко ве безраадичвымв 
даже тѣ прідтаыя явіеиія, вообще—не врупнаго характера, ко- 
торыя встрѣчаются по мѣставгь в ъ  н а ш в х ъ  о Ф Ф в ц іа д ь н ы х ъ  учи- 
двщахъ за посдѣдвес время. Не унвчтожая, ковечво, тѣхъ мно- 
гочвсдевныхъ ведостатковъ, которые, повторимъ, условливают- 
ся нынѣ дѣйствующввгь уставомъ в особенностями въ современ- 
номъ бытѣ духовенства в  могутъ прекратвться тодько съ иэвгі- 
неніемъ посдѣдввхъ, этв явденія тѣмъ неменѣе ве могутъ ве 
отражаться на учащихся теперь дѣтяхъ духовенства—бодѣе в і и  

менѣе бдаготворно.
Какъ ва вервомъ во времеви подобномъ явдевів въ в&іуж- 

скомъ дух. учвдвщѣ, за послѣднее десятвдѣтіе, мы съ особев- 
вымъ удоводьствіеяъ можемъ остановиться на ученыческой €ѵ6- 
ліотекѣ. Ова основана въ 1854 году в съ тѣхъ поръ постоянно' 
поподняется. Бжегодно собираются на этотъ предметъ пожер- 
твованія съ учениковъ, въ январѣ в посхѣ Пасхи; поіучаетсж 
съ каждаго, за исключеніемъ самыхъ бѣдныхъ, копѣекъ по 5 
сер., нерѣдво даже по 3, рѣдко бодѣѳ 10. ІІожертвованія очень 
необременительныя (намъ кажется, что можно бьио бы собв- 
рать болѣе, отнюдь, конечно, не принуждая къ бодьшвмъ взно- 
самъ, а тодько располаіал къ нимъ—объясненіемъ дѣда, въчемъ 
мы в знаемъ уже успѣшные опыты); между тѣмъ чвсдо кнвгъ 
лъ бвбдіотекѣ простирается теперь уже до 350 вазваній, в ме- 
жду вими есть кввгв доводьво цѣвныя. По првмѣру другвхъ, 
пвсавшвхъ объ ученическихъ бвбдіотекахъ, считаемъ ве івш-
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шшъ перечвслвть, съ нѣкоторымн примѣчаніямѵ, хотя болѣе 
другвхъ замѣчательиые изъ этихъ кннгь, подъ чертою (*)• Что 
жасается до полваго перечня квигь, то кы  думаемъ, что онъ, 
вігістѣ съ подробнывгь иэложеніемъ веденія дѣла, былъ бы 
очевь умѣстевъ въ Е пар. Вѣбом., въ которыхъ бы послѣ того 
■омѣщалиеь регулярво еж егодвые отчеты о количествѣ со- 
браввыхъ денегъ, о виовь выписанвыхъ кнвгахъ (по-именно), 
объ ис&кюченіи ватерянныхъ киигь, объ общевгь состояніи биб- 
ліотеки. Еслибы такіе отчеты печатались постоянно каждымъ 
учвлвщемъ, іѵри которовгь уже есть ученич. бвбліотека, *то въ 
9томъ дѣкѣ м огю  бы  уставовиться желательное единство, какъ 
но составу бвбііотекъ, такъ и споеобу распоряжевія ими. Мы 
■врочемъ надѣемся ещ е поговорить объ относящихся сюда во-

О Евангеіій въ русскомъ пѳреводѣ, m 8°, вмѣется въ бвбліотекѣ 
40 эіземпляровъ: Дѣяній съ Посланіями—7 (хорошо бы еще выпвсать 
поболѣѳ Новыхъ Завѣтовъ, хотя самаго дѳшеваго вздаяія,' для казенно- 
коштныхъ ученнковъ); книга I. сына Сирахова — въ 1 экземплярѣ (кн. 
Іова еще нѳ выписана): «Училище Благочестія» — въ 4 экзѳм.; Дѣтское 
учнлнще благочестія; Дух.-нравств. христоматія А. Невскаго, «Благотво- 
рѵтельныя Женщины*; разныхъ авторовъ св. исторіи н объясненія бо- 
гослуженія и чтеній изъ ЕвангеліЙ (здѣсь большой пробѣлъ—отсутствіе 
евящ. исторіи прот. Богословскаго и -Писемъ о Богослуженіи» о. Бѣ- 
іюстина); Пособіе въ чтенію св. Писанія, прот. Нордова, •Библѳйскія 
дѣті» (берлинское изданіе); Чтеніе для дѣтей, пастора Тодда. Изъ книгъ 
■е спеціалъно духовныхъ назовемъ слѣдующія: -Міръ Божій», «Путешѳ- 
ствія» в -Открытіе Амѳрякв» — Разина; Библіотѳка для воспвтанія, Рѣд- 
квна (въ 5 кнвгахъ); Хрвстоматія для дѣтей, Галахова в подобяыя же 
взданія Ушвнскаго, Максимоввча, Басистова, Худякова, Бѳвѳдвктова, 
Паульсона; грамматика со сборн. статѳй, Перевлѣсскаго; -Живоиисное 
Обозрѣніе-—6 томовъ; басни Крылова (3 экз.) в Хемницѳра; «Дюбопыт- 
вая исторія*о медвѣдѣ*, Голицынскаго (очень умная сказка, которую 
прочли едва ли не всѣ учѳники; изд. въ Москвѣ, 1860 г. съ рис.); со- 
чнненія Карамзина (9 томовъ); •ВекФИльдскій Священникъ- (извѣстный 
романъ Гольдсмита—внтересяый для дѣтѳй, в съ добрыми нравствен- 
Ьыѵв тедевціяіш); Новаковскаго біограФІи—мвтр. Платона, Сперанскаго, 
Пушквна; Учебники русской всторів Соловьева и Иловайскаго, и сочннѳ- 
яія по ней Ишвмовой, Бѣляѳва (»Разсказы изъ русскойяст.) Костомарова 
(Очервв дом. быта), Щебальскаго («Чтѳнія*), Водовозова («Очеркя*), 
Миллѳра («Чтѳнія»—особенно, какъ намъ кажѳтся, замѣчатѳльныя); Всѳ- 
вірвая всторія въ разсказахъ для дѣтѳй, Дѳревицкой; Всем. всторія, 
Союловой; -Очеркя взъ всторіи н вародвыхъ сказаній, по Грубѳ; ѳго

* же «ГеограФвческіе Очерки» въ 7- частяхъ (обѣ книги вѳсьма хорошн,
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п р м а п , въ особой етатьѣ—е Ш м ѵ екахъ  при іа р е й  ееш ц- 
р іи , значѵг&іьное нополвавіе «отерыхъ ооом&нюль въ «ей te- 
тврь чшсуго лциитаую яевос». Цри веА м ьш ш  е р е д іт іш  o t -
iare, учкнич. би&ііотека *ъ «адужшоігь у ю ш щ і, м иѳм #, « 
тевера» д е  до«тигла еще ѵморо еостодшя, чтобм uH eraw w  
в ы п м м і ь  овою аадачу u  та іо іа  і ш ф г о ж м і о ю  аавш гіи , *  

дмшѣАшнк, ІЮ девмояюгвги бодынія, м4о«ы # ДО* «еоСімі- 
иы. Но н «ь моѵѳвщее врови уже мтегіе jievtiwi) оообомю 
выгшаге и зредвяго оадѣм и й , чятають <**рошя ж*игн 4*м» 
бибдіотем <о» неводоЪтоою інмьмй. Itymrib f o r ^  чѵо « н  «н- 
носятъ m  отого чтеаіл немадо дівьвыхъ ів Ы ш й , м о  
спуегь вообще р ш вваю іѵ и п  #бр*ммъ: « e s t f jm a m  «ob- 
ш ш м а с т ц  д іііш н авѵ ь киош^ м ѣ еѵ і въ гін»  .р а в м іш

и хороаю бы, no мѣрѣ срвдствъ бвбііотеш, пріобрѣета швь іъ  іѣ- 
вкодывмъ эжзѳшшфахъ); ЮгечФтоаАиеюе*» Семеном; «Прврада і 
jm ди» {іъжже девьма хцрошм жшіга); «Очѳркм Дечорскаго крвя* л  др;

*иад. кішгя но ге*гра*ш; Объ янстаяктѣ н умѣ жявотншъ, Фдомва. 
Исодрія чм<фѣка н ашвотныхъ, Масѳ (цавѣсгвм его «Иеторія жусмо 
хдѣба» еще аевыписана); Рѳбннзонъ, Камие (въ 2 экз.); +ѵъ міішаіл 
Обпдетва распросхр. шмезныхъ квягь (яѣвоторыя, мевѣе дорош,!*- 
рошо бы имѣть въ двухъ ■ бооѣе э ш т ія р а х ъ ) ; «сл» изданія дд< «* 
рода въ 4865 г., Товзрцодетва общ- дохьзы. Сі^рхъ тото, ж кроиі 
рагныхъ аеушмивутыхъ адѣсь книгъ, въ бв&ыоѵекѣ шгёютея ецв *ур- 
ш :  Дук. Бесѣда, Стратшвъ съ Соар. іішюкоігц Душыі&і. Ч*ми, 
Духь Хіристіаииша; ѳеть также кшижкя Народнаго Чѵешя, Bocqpecearo 
Доеуга, Ж урнала для Дѣтшй (атотъ олсіѣдшй сдѣдомио 6ы вшисы- 
вать доетоявно, дрибавляя къламу, есм  аоздодятъ брв*сдоа, еще С̂а- 
мообразованіе* л  -Семейныл Вевдра,—хотя «ддн міадямго в«зрас»Ц. 
Бсть такаге въ ^ябдіотекѣ нѣскодыи) атласовъ («кежду цроч. Зум*. 
Росс. Дмперіи взъ 2® каргь). Намвецъ упоиянѳмъ ѳще ебъ о*яоі 
шгосі;раяной княгѣ: Systemat. Natucgesebichte von Traugett Browu (Stut^. 
1853, 2 Aufl-). Эта ^Естѳств. нсторія» съ $00 рвокр. рвсушамі, ооб* 
ствѳано ради послѣдшіхъ, оріобрѣтѳна ддя пас^ія (которымъ я  слушт) 
къ «агдядиому, хотя дохею, нреподававш г«огрж*ш. Она «упмм м 
грашцею на часхь деадгъ, дожертвоваввыхъ «м  ках|іхс»кха> учвшн. 
бвбдіотекъ црот. Янмтввыигь» вмѣсгѣ съ в Ь щ щ и щ і «арщіяс-^ано»- 
граФічес^ой Эркерта,—съ статаст. «абдвцай; црошіниевго#, съ рА»* 
нымн др. свѣдѣшами, картоД Росоів^лад С. Яфовм» въ 4 б ш ю  
лжогахъ: Воемфною картой мвссШіі в$рои<шав1иашД, иад, а  Б т і ѣ ^  
прі сходствѣ геѳграмч. вазваній «а шЬхъ тігаггт . ^тщ s m
и не русеиего и %а ш і я , с ъ  п о ш о ю  уоатрвбмютея ц% холко пстш ѵ- 
камж, ло  л  ученвка^м.
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епоеобность выражаться, и тѣмъ вдвойнѣ подканываетъ вред- 
ный обычай мехавическаго, безсозиатедьнаго заучиванія уро- 
вовъ, — причвяу мвогихъ печахьвыхъ явіевій въ уч и и щ і. И 
если вспомнить, въ какомъ пдачевномъ подожеріи цаходиюеь 
чтеніе книгъ въ учидищѣ не то ш о  за 50, 40 і іг ь , по равска- 
скамъучившвхся тогда, но и за 15, 10 по напшмъ собствев- 
вымъ воспоминавіямъ, то яедьзя не порадоваться въ этомъ от- 
ношенів за ныйѣщнихъ учевиковъ и недьзя не пожелать, чтобы 
ихь 'бибііотеки бодѣе и бодѣе расдространядись по нашвмъ ду- 
ховныкъ учиіищамъ и бохЬе и болѣе «попохнялись. Есть, какъ 
мы сіышали, доводьво—хорошія учевич. бибііотеки и въ дру- 
гихъ двухъ духовныхъ учидищахъ нашей епархів, Мещовскоиъ и 
Боровскомъ; но подробныхъ свѣдѣній о нихълы не имѣевгь.

Окодо 1854 г. звачитедьяо быстрѣе стаяа поподяяться и дрд- 
гая бвбліотека при калужскомъ учиіищѣ — казенная, ведущая 
свое начадо съ самаго отдѣіевія учиздща отъ семинаріи. Къ 
этому году въ ней бьио 172 Ж  квигъ, притомъ частію пожер- 
твованныхъ (въ (821 г. въ каталогѣ чисдится всего ІВ JW—на 
6-мъ году существоваяія учидищаі); въ настоящее время ихъ* 
уже вѣсводько боіѣе 300,—сдѣд. въ теченіе посіѣднихъ десяти 
іѣтъ пріобрѣтено почтн столько же книгъ, сколько почти въ 
сорокъ предшествующихъ.Не мейѣе звачитехьво уіучшеніе этой 
бибдіотеки, есди обратить вввманіе ва самое вачество ввигъ. 
Въ прежніе годы, до. 1854 г. она, состояда изъ развыхъ грамма- 
тякъ, ариѳметикь и т. п. учебныхъ квигь, бодыпею частію со- 
мвмедьнаго доетоивства, да изъ немадаго чисда кяигъ, пож§р- 
твованвыхъ Водьнымъ Экон.Обществомъ, въ родѣ: «Руководства 
производить постройки нзъ гіины’ иіи «іфш аго вастдвденія 0 
значенія хдористыхъ еоединеній», — гаигъ, конечво де очедь 
интересныхъ и похезвыхъ въ духовволъ учддищѣ. Тздьво жур- 
нгиы духовные, сіавдііе переда «ѣмъ подемдогу доявдядоя, 
состэдциицѣвдое прш^рѣтевіе. Тепдрь, Дф<щѣ лдогцхъ.хдшовъ 
духоддыхъ аоддемда. додэді#, въ бибдіотекѣ можво я*й?иещ е 
вѣкодорддя. охдѣдьщая дух. еочинеэід, ист^рдю гоіудад>ства ,рос- 
сі&сдоі;о,^с$доко.аідасовъ^зсѣ бого<цужебщ>ад ладигд,, дотдоыя 
по додйі^йсізу^еімэадрсвагр цршмедід, всетхакд бмдда жь уяя- 
лщщѣ беаддагоо гддя цртбѵщішскаго вдаеса, хотіфме и теідерь 
необходимы при урокахъ по церк. уставу.—Навгь кажется, что 
н казенпыл учихищвыя бибдіотеки засдуживаютъ боіьшаго вни- 
маяія и отвюдь де дохжны считаться из-іипптми прн ученйче- 
екяхъ. Дѣдо въ топъ, что ѳти бйбдіотеки и имевво этв, екорѣе
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чѣмъ семинарскія, бевъ особыхъ затрудненій, по нашему мнѣ- 
нію, могутъ со временемб превратиться въ публичныя, т. е. до- 
стуішыя какъ вообще для горожанъ нашихъ, такъ и въ особенно- 
сти дія мѣстнаго духовенства,—не переставая въ то же время быть 
учкмищными. Мы могли бы выскавать подробно свои сообра- 
женія объ этомъ, но находимъ это преждевременнымъ. Нужно, 
чтобы прежде мѣстное духовенство ясно сознало необходимость 
какъ дія него, тавъ и для города такой библіотеки, въ которой 
реіигіозный отдѣіъ занядъ бы надхежащее місто (изъ трехъ 
имѣющихся у насъ городскихъ бибііотекъ (*), ни еь одноіі не 
выписывается теперь ни одного дух. журнаіа!); нужно затѣвгь, 
чтобы оно само обнаружиіо въ себѣ и—хотя «часть иниціативы 
въ этомъ дѣіѣ». Теперь же напримѣръ статья, напечатанная въ 
нашихъ Епарх. Вѣдом. «объ учрежденіи церковныхъ бибтіотежъ 
въ кахужской епархіи» (мы, правда, понимаемъ это дѣхо нѣ- 
скоіысо иначе), не возбудиіа ни одного отзыва со стороны ду- 
ховенства, по крайней мѣрѣ ни одного такого не появихось въ 
речати. Не подвинется лш это дѣхо впередъ на предстоящихъ 
періодическихъ собраніяхъ духовенства калужской епархіи, не- 
давно предхожеиныхъ нашимъ * преосвященнымъ? (Не можемъ 
не пожехать, чтобы эти собранія прииесхи всю возможную отъ 
нихъ поіьзу, — для чего однакоже также недостаточно одного 
административнаго распоряженія, а необходимо похное сочуі- 
ствіе къ нему, сіѣдствіе яснаго сознанія вссй важности этого 
дѣіа, со стороны самого духовенства). Какъ бы то ни бьио, 
иехьзя не радоваться и ухучшенію каіужской училищной бнб- 
ліотеки, и нехьзя не пожелать ей, дальнѣйшихъ ухучшеній; дія 
чего, конечно, немѣшало бы между прочимъ, и прежде всего, 
чтобы и по смѣтѣ училищной отпускалось на «содержаніе биб- 
ліотекъ (sic), кабинетовъ (?) и выписку періодическихъ изданій* 
не 30 р., какъ теперь, а поболѣе... Когда придетъ время, ду- 
ховенство съ біагодарностію воспоіьзуется этимъ осиованіемъ 
новой библіотеки, дія всѣхъ доступной, но съ особымъ харак- 
теромъ, и дхя него особенно важной,—отъ чего, віы увѣрены, 
тохько вьгаграю бы и само училище. — Между тѣвгь и до той 
поры эта бибхіотека можетъ быть весьма не безподезною дхя 
самаго училѵща, схужа імавнымъ образомъ потребностялгь на-

О  Нѳ такъ давно еще вознижл у насъ бвбліотежа, имѳнно съ пре- 
обхадающвмъ рехвгіозвывгь хараіггѳроііъ,—при Георгіѳвскомъ братствѣ; 
■о объ ней мы тодьжо ожвдаемъ подробныхъ извѣстій въ Бпар.  Віьд.
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етавввковъ. Мы разумѣемъ не одно пособіе вмъ собственно въ 
дѣіѣ преподаванія извѣстныхъ предметовъ, но вообще удовде- 
твореніе яхъ серьозной .іюбЬзватедьвоств, въ качествѣ лодей 
образоваввыхъ, не безучастныхъ къ интересамъ обще-русскимъ 
и обще-чеювѣческимъ. Нужво т  кому доказывать, что эта 
посіѣдняя потребность—вовсе не Фавтаствческая,—что е&івбы 
въ какомъ наставникѣ она заглоиа всдѣдствіе чего-либо, то 
ато бш о бы очень печаіьньшъ «сишітомомъ», — что даіеко не 1 
безразлично, имѣетъ лп наставникъ, въ бо-іыпей части случаевъ 
будущій священникъ, и во всякомъ случаѣ уже чіенъ общества, 
—здравое понятіе напримѣръ о современной дѣятедьности духо- 
ѵевства и ея задачахъ, о вовыхъ земскихъ учреждевіяхъ и т. п? 
Потому мы ноіагаемъ, что въ учыищиыя бвбдіотеки доджны 
бы и теперь, конечно при увеличенныхъ средствахъ (если не 
изъ общихъ, то изъ мѣстныхъ источниковъ, выписываться ве 
тоіько журвахь «Учвтель» и развыя педагогическія сочивенія, 
вмѣсгѣ съ разными важнѣйшвми пособіями для преподаванія 
учшищныхъ предметовъ, но и частные, ве академвческіе ду- 
ховные журвалы, особенво тѣ, въ которыхъ помѣщается рус- 
скій  переводъ Св. ІІисанія, в — вѣсколько газетъ. Изъ послѣд- 
нн\ъ, ва первый разъ хотя тохько двѣ: вопервыхъ, Современ- 
ный Листокб,— этотъ сокращенвый, есдв можно такъ выразить- 
ея, Сынь Отечества длл духовеиства, отбрасывающій одвв ме- 
іо ч н ы я  вэвѣстія, неаишнія развѣ въ ежедневвой газетѣ, и  вмѣ- 
сто того дающій нерѣдко дѣльныя передовыя в другія статьв 
по раавымъ вопросамъ, особенно интересвымъ дла духоввыхъ. 
(Это изданіе волучается въ ученвческой бвбдіотекѣ калуж. учв- 
іища, во здѣсь ово менѣе умѣство). Затѣмъ—День весьма еерь 
озная газета, также, какъ извѣстно, верѣдко дающая статьи о 
духовенствѣ, которыя хотя в возбуждаготъ иногда разныя недо- 
умѣнія и неудовол>ствія, но въ сущяости всегда благожелатель- 
в ы  ему в с т р о г о  —  ц р а в о с л а в в ы .  И р і о б р ѣ т е в і е  такихъ взданій 
въ учвлвщвую бвбліотеку тѣмъ жедательвѣе, что овв вмѣютъ 
значеніе вовсе не Э Ф е м е р н о е  только, яо, составляя постепенно 
дѣіыя отдѣльвыя томы, съ поіьзою могутъ быть читаемы от- 
частв по прошествіи значительнаго времени съ вхъ выхода, 
также т о ч в о ,  какь с ъ  в о л ь з о ю  могутъ быть чвтаемы ваставвв- 
камв многія статьи и въ тѣхъ, разныхъ іѣтъ дух. изданіяхъ, 
которыя теперь имѣются въ учвівщвыхъ библіотекахъ.

В .  Зайцевб.
{Ло САѣдующен нниж кы).

1865 г. декабрь.
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І».1римі.
О т ч е т ъ  0  СОСТОЯНІИ АРЗАВАССКОЙ ДГХОВНОЙ ПУВЛИЧНОЙ, п г а  Кр е с т о в о і - 

ДВВЖЕНСКОЙЦЕРКВВ, ВВВ4І0ТВЕѴ ЗА 1865 годъ.

Ещ* гтдъ прошжіа іш а  д у ю в м і пубяичйая <б&б*й>те«'. Аце 
етада м двѣе в врѣаяб* в  сі> насту ц ц й ем» 1860 тот—- mrraro 
года ош  ея учрдекдѳям, освЛііжввм©# сказат*, что соетешіе 
нашсй бйбііоѵеки в* дальвгѣйшѳесупіветвввавіеуйрвчено. Етл 
бм не о ш а ію >  во в ш и ш м т въбуиущвігв в м ш ы в в ^  веі 
бѳв'»! и с к і м і к 1 думвнме зц р іа ш ; то* и тогда ддя ію б и б ге і 
дузовве-вравсиимго чтеіі» сущесіяуюіцШ* ѳэдае>ь кяито бу- 
десь вмьма д о м а т е і ъ  Н» васіупаіыційр годъ' отжрыѵая вод- 
ііаепеь Hft іцгам чтені» > вцвгв ртоввѳѵмріѵеіыіо, в*ео№вадекда, 
по щцтЬру првжаияѵ дѣѵъ, вм п саіъ  вс^ де одідео дуѵоаме 
журвамь

Въ 1865 году бьыиі вылівааы ■ жмучадись ю  бвб«М№у к і  
духоівые х у р н ш  d аѣкоторвся газеѵы. Тажвиъ ображжѵ шъ 
наеѵолшее вреѵя въ библіосекі вмѣютоав

«Право&іаввое Обдерѣвіг» за. 1860-^1865 годы* ва потѣдое 
четыре года в* 2 эдееміиярахъ. «Храсѵіанскоѳ Чтевве» 1861— 
1865 годы; 8а 1862. годъ въ двухъ эиаемвлярахъ. «Труды Кіев- 
ско& Духовной Аваддмт» 1860—1865 г. «Правосіаввый Собе- 
сѣдвшкь» 1855—1857 1862»—1865 г. «ДуховвАй Вісиіѵь* 1862*— 
1865 г., за 1862 год». въ дмухъ эжвевошрахъ. «Творенія Смтыхъ 
Отецъ» 1858^1865 г., за 1864 годъ въ двухъ экземвдяраяъ. 
«Духъ Хрввтіанваа* 1861—1865 г. «Душеаодезііѳв Чтевіе» 186£— 
1865 г. •Страаввкъ» 1860—186&годы; за 1860—1863 годы въ 
двухъ экзешияраяъ «Дуковвая Бесѣда» 1866—1865 г.; эа 1862 
въ двухъ элзевпдярдхъ. «Восврѳсв*е Чтевіс» 1839, 1840, 1W7, 
1848, 1861—1865 годы*. «Рун*водство дде сельскихъ пастырей» 
1860—1865 г. «Духоввый Двевнввгв» 1864 »  1865 г. «Домашняя 
Бесѣда» 1862—1865 г. «Радуга» эа 1864 и 1865 г. «Народвая Бе* 
сѣда» за 1863—1865 г. «Ярославсвія Епар&іадьвы* Мдѳмосга* 
1862—1865 г. «Туімкія Епархіальвыя ВАдошмт» 1862—1865 г. 
•Нижегородсвія Евархіадьвыя Вѣдомости» 1864—1865* г. Второи 
экземвмръ «Правосяавнаго Обозрѣиія», а равно и «Яроеяавекія 
Епарх. Вѣдомости», благодауя редакцшкъ ихъ, вы еы іаш ь въ 
бвбліотеку безплатно.

Книгъ въ библіотеку въ 1865 году пріобрѣтено 46 названій въ 
68 томахъ. Сіѣдовательно, въ настоящее время, въ библіотекі 
книгь 310 названій въ 398 томахъ.
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■ояписм* еумюі за прошедші* (ѲвВ* годъ быхо р. 69 s .f 
цв%ра к о ѵ т о  везвачвтехыгаж, во, еудя по обЬтаиовгЪ ѲпбЪю- 
текя ѵ детеввзвѣ духовныхъ журнаховъ, довохьвго у/нжхетво- 
р и т ѳ м а і. Ш прр «мвх» с р е д ѵ в т  бвбііотека не тоім о мо- 
жетъ существовать, но и разввваться, особмца бдагодаря со- 
чувствію къ ней вѣвоторыхъ хяцъ. Здѣсь ечвтаю дохгомъ за- 
яввтъ бхагодарвость двоимъ свящеввосхужвтехямъ, принесшимъ 
бвбхіотекѣ въ 1865 году вдачнхедьды* оожертвованія кввгамв: 
ввжегородскому свящевниву о. С. И. Ввшвякову и арзамаз- 
сжаго Спасскаго монастыра іеромоваху «Іукіаву. Первый вожер- 
т м у а д  Эмшмоцмѵчасіага JUkqwom, яадяи. A* А. Шющдра, 
14 томовф, ivopvft — Путешеспіе m  е іт ш '»  мѣеѵат А. Ио- 
рова 1853—1854 г. жь цдти ток а» .

Псш ниивовіі біш* 5А чшолгкм, Иаъ и і ъ  вншѵш оо 10 р. 
два чехоіѣка, п і 5 р. четыре чеховѣка, по4—одявд, поЗ—17, 
но 2 р. 13 чедм ік», до ддшара рубхяг 93, ао одваму руб.—6, 
на #  н-. в ч в іо в ѣ »  іі 25 ѵов. одявъ.

№ ъ церковной вошедьковой суммы употребхено на бвбхіоте- 
ку 7 р» 30 коц.

Подввсвая сумма вся почти ужотребхена на выписку вввгъ и  

журюдов» и ва иерепхетъ еньіхъ; въ 1866» году осѵа^хея 13 к.
Чддотедей **. твчевів вшвувшаго года быхо: смщвтшковъ 

17, івдоиоцаѵъ 1, діюонов» 3, двврявъ я чцноввакоаъ 7 чедо- 
куяцок* ІА, мѣщаш* 4) ооддагъ 1, в  иадьчякавъ духов- 

ваічи учцАвщ* 1*  ва? w m  ошь восхѣдвяхъ 11 чедевѣкъ похь- 
зовадшь чѵе»іевсъ бю мвгво.

Яй» дищеѵетва, lpow i прьжітхъ тдвдеш кавъ , юоаь шъ- 
шшплш тчлаиіе «сдозоватыж яввгямв иъ исгемдемъ 1865 году 
«еи* сяящещшммкь, впь тсшгь чяохѣ шть еыъеяпжъ в 1 діавовъ.

КріщЬ м к ь , ше«щвю за право чденід вдату, быхо чвтаю- 
подгь чвддоЬкъі5 бѣшых>, яохьаовавшиея бибхіоіесой без- 
мемяо. Соѵмояа шашчаші» бябдіоѵевв—поддержввать и рас- 
нростравдиі» е*му шь чтвнм духемиьнраветвѳввому п  возмеж- 
во ( ^ і ш т ъ  «охвчесгві дш^ц я рДшшкд ддеусмть вадоо- 
ваім д чыніъшь и ве могущиіпь ш т ь .

Ч*юло озвусковъ ш  бдСдогѳки шцгь в  журщадавъ лія под- 
■яфш*ом в  ве тдодвдошковъ бьио ве мецѣѳ 1800.

Прв теаерѳдши*ъ усховіі *ъ бибхіотѳкн в ври вевіѵЬвів aa- 
■acvaro каввтаха, бябііоѵека вѳ могха вще разввѵьеа до тадвхъ 
раимѣровъ, чѵобы бы»ь оікрьдтой чвтахьвей; ова свабжаетъ 
ю хмо хюбитехѳй духовяо-вравствевваго чтевія книгами на домъ.
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На о е і т в і і  опыта в^ею іы и іъ  дѣтъ, ва будущее «реш 
подпнсва на право чтевід прннвмаетсд въ такомъ токько ги/вгі^. 
когда подпясчнкъ подписную сумму сподва вносигь воередъ.

Бнбмотежарь сшлщ. ВшатФрш Еиколъскій.
Арзамасъ, январь 1866 г.

разныя извъст

Уіучшенів быта рвмеко~кат<мпескаго духовенства въ Полшѣ.— Извѣстія по ?ауч- 
шенію быта правосіавва.о духовевства:'ізъ Иркутска; ізъ Новечеркаска.—Зая»> 
іввіе бахяутсваго духовѳвства. — Свіщевввчесвіе съѣзды въ Саратовѣ. — Выборы 
біагочвввыіъ въ Пѳнзѣ. — Арівпастырское посіавіе къ жявсжоху дуювееству пре- 
освящеіваго Мвхама. — Общество взашваго вспомощвствовавіі духовеяства въ 
Оріѣ. — Возвышевіе оыадовъ хаіовавы ваставввіамъ сѳніваріи въ Москвѣ, — n  
Червіговѣ. — Мѣры къ уіучшенію дуіѳвво-учебвыгь эаведѳвій въ епархіжхъ: м- 
іѵ дс ко і, рязавскоі, аріавгеіьской. — Пояертвовавіе саратовсваго дуіовенетва. —' 
Предпоіохевіѳ объ учреядевів учмвща дѣввцъ дух. звавіі въ Саратовѣ.— Отжры- 
тіе оріюта і  учыаща дм дѣввцъ духовваго звавіі въ Воровежъ.—Открытіе брат- 
ства прв семвварів въ Оріѣ. — Дѣйствіі Виевскаго Світодуховскаго оратства.— 
Еще првіодскій попечітеіьвый севѣтъ въ Москвѣ. — Некроіогъ: архямаядрт

Пор«врій. —
— Въ концѣ истекшаго год а (4%/*§ декабря 1865) обвародованъ 

Высочайшій укавъ относительно бѣлаго рнмеко-вато.інческаго 
духовенства въ Поіыпѣ. 43 статьи этого указа совершенно іа- 
мѣняютъ положеніе ѳтого духовенства и улучшаютъ его бытъ 
на новыіъ твердыхъ яач&іахъ. Правнтельство поставнло своею 
вадачей уравнять распредѣленіе матеріальныхъ средствъ между 
всѣми чіенамн духовевства въ Царствѣ я тѣмъ улучшнть бы п 
особенно тѣхъ прнходскяхъ настоятелей, воторые доееіѣ тер- 
пѣіи нужду отъ крайвей скудостн ялн невѣрностн доходовъ. 
Отнынѣ всему римско-ватолнческому духовенству навяачево у 
насъ отъ ваѳны денежное содержавіе. Для этого утверждевы 
штаты, по которымъ никто не можетъ быть воэведенъ въ вва- 
ніе прелата или каноника нначе, кавъ съ поступлевіемъ на ог- 
крывшуюся въ валитулѣ вакавсію по представленію епархіаль- 
наго вачальства н съ утвержденія Совѣта Унравлевія Царства. 
Такому нреобрааованію мяого содѣйствовало то, что римско- 
каголическое духовевство въ Польшѣ владѣло звачительвымя 
яедвнжвмьшн вмуществамн я капиталами, которые отнынѣ от- 
ходятъ въ каану, н правительство, рѣшнвшись улучшвть бытъ 
римско-католнческаго духовевства, не асснгвуетъ аначительвыхъ 
новыхъ государствеяныхъ нсточвиковъ, а ограничнваетея по-
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чтв тоіько уравннтельнымъ раслредіденіемъ существующвхъ 
средствъ. На основанш воваго укаэа, всѣ недвнжнмыд вмуще- 
етва и капиталы, привадлежавшіе рвмско-католнческому духо- 
венству въ Подьшѣ и развымъ духовнымъ учрежденідмъ, по- 
ступаютъ въ 8авѣдывавіе и распоряженіе каэны, которад бу- 
детъ обращать доюды съ вихъ вскдючитедьно ва покрытіе j)a- 
сходовъ по содержавію духовенства, допоіняд веобходвмыя за 
тѣмъ потребности своими средствами. За исполненіе духоввыхъ 
требъ наѳвачева опредѣдевнад плата, которая будетъ записы- 
ватьсд въ пшуровую кннгу прв каждой церкви: часть ед будетъ 
вдти на причтъ, а остальная сумма на расходы, веобходимые 
длд богослуженія и украшенід церквей. Духовенство обезпечн- 
ваетсд притомъ ѳмервтурою, при возможво мевьшвхъ вычетахъ. 
Устройство и содержаніе римско-католичеснихъ семнварій бу- 
детъ онредѣлено особымн правнламя и штатами. По штатамъ 
ва содержавіе бѣлаго римско-католическаго духовенства въ 
Польшѣ, введенвымъ въ дѣйствіе съ нывѣшвяго года, подожено 
ежегодво отпускать 790.500 р. с.: варшавскому архіепвскопу по- 
дожеяо содержанія 6000 р. въ годъ, .каждому иэъ 7 епархіааь- 
выхъ епископовъ по 5000 р#> 9 епископамъ—суффрагавамъ по 3300 
р., на содержаніе епархіадьныхъ капнтудовъ 24.600 р., на 48 
внкаріевъ при каѳедральвыхъ церквахъ 7650 р., на 80 декановъ
12.000 р. Число и сбдержавіе првходскаго духовевства назначе- 
во разлнчное, по губерніямъ.

— По у л у ч ш е н ію  быта православваго духовенства оравитедь- 
ство еще медінтъ своимъ вепосредствеивымъ участіемъ и рѣ- 
шят&іьнымв мѣрамн, и, оставддд до временн вто дѣло на мѣст- 
выд н обществевньід средства, по видимому, желаегь оковча- 
тельно нсчерпать въ практической областв вонросъ о возмож- 
воств этихъ средствъ. Этотъ вопросъ, бѳзъ сомвѣвід, рѣшнтсд 
окончательво, когда особыд губернскід прнсутствід представятъ 
веѣ резудьтаты свонхъ трудовъ: къ сожалѣнію, н этодѣло ндегь 
очень медлевво,— по крайней мѣрѣ о Ф в ц іа л ь н ы я  иэвѣстід о  

завдтідхъ губервсквхъ прясутствій по обезпечевію духовевства 
появддютсд слвшкомъ рѣдко. Въ ковцѣ мнвувшаго года напеча- 
таны въ Иркутскихш Епарх. Вѣдом. постановленід иркутскаго 
губернскаго прнсутствід по улучшевію быта сельскаго духовев- 
ства, которыд счнтаемъ не дншнямъ сообщвть нашниъ читате- 
лдмъ. По обозрѣыін настодщаго быта духовевства нркутской гу- 
бернія и забайкальской областн, н по разсмотрѣвін доставлев- 
выхъ оть прнчтовъ свѣдѣній, нркутское особое присутствіе по-

Т. XIX. 3
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становило: Первое: а) слѣдующую по разсчету ругу своевременно 
собиратъ въ сельскіе магазины и отсюда выдавать причтамъ въ 
полыомъ количествѣ, на полное штатное число причта, хотя бы 
бьии мѣста вакантиыя; б) ивъ селеній, состоящихъ не при церк- 
ви, доставлять ругу самимъ прихожанамъ на мѣста жительства 
священно-церковно-служителей; в) въ случаѣ ыевозможности 
по нсурожаю хлѣба или по другимъ уважитеіьнымъ причинамъ 
удовлетворить сполна причтъ ругою, доносить о томъ и граж- 
данскому и духовному начальствамъ, и г) что касается до выда- 
чи вмѣсто ругв денегъ, то, это предоставить общему согласіго 
причта съ прихожанами. Второв: а) чтобъ тѣ священно-церков- 
но-служитеди, которымъ сѣнокосная земля отведена или не въ 
полномъ количествѣ или неудобвая, по предварительномъ сно- 
шеніи съ прихожанами о воэможности отвести сѣнокосную зем- 
лю въ полномъ количествѣ иудобнуф, прсдставили епархіадьно- 
му начальству съ своимъ мвѣыіемъ; б) отиосительно эамѣны 
сѣна деньгами или ругою предоставить взаимному соглашенію 
между священно-церковно-служителями и прихожанами, но такъ, 
что если послѣдствія ѳтихъ соглашеній будутъ приняты прнхо- 
жанами за добровольное обяэательство на будущее время, то 
представлено было бы о томъ на утвержденіе вачальства. Тре- 
mte: а) безотлагательно сдѣлать распоряженіе о доставлевіи 
строительною коммиссіей плановъ и Фасадовъ какъ для домовъ 
священно-церковно-служителей, такъ и для службъ, и, по раз- 
смотрѣніи ихъ губернскимъ присутствіемъ, разослать во всѣ во- 
ю стны я правленід и къ благочиннымъ для руководства; 6} за 
тѣмъ, дома для священно-церковно-служителей строить подъ 
наблюденіемъ мѣстныхъ духовныхъ и гражданскихъ или воев- 
ныхъ властей, равно самихъ причтовъ и избранныхъ лицъ отъ 
прихожанъ; в) по окончаніи постройки дома и службы сдавать 
въ вѣдомство духовное при посредствѣ благочиннаго и засѣда- 
теля, по описи, которую, вмѣстѣ съ актомъ сдачи, за подпвсомъ 
благочиннаго, эасѣдателя, священно-цсрковво-служителей и ив- 
бранныхъ отъ прихожанъ, представлять епархіальномѵ иачаль- 
ству.—причемъ. лицамъ, несогласнымъ съ общимъ мнѣніемъ, пре- 
доставляется приіагать свои особые отзывы; г) поправкусихъ 
построекъ отнести на счетъ прихожанъ; д) если бы гдѣ, по мѣст- 
нымъ обстоятельствамъ, или по другимъ причинамъ, оказалось 
нужнымъ отступить при постройкѣ отъ плана, о томъ до начатіж 
постройки представлять начальству; е) что касается до достав- 
ленія отъ прихожанъ дровъ для отопленія домовъ священно-
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церковво-сдужвтедей, присутствіе напио веобходвмымъ собрать 
предварвтедьвыя свѣдѣнія о возможности влв невовможности 
вьшолневія этого предпоюженія во всѣхъ прихоАахъ, такъ какъ 
не всѣ приходы въчравной мѣрѣ взобвлуютъ лѣсомъ, а также 
о кодвчествѣ дровъ, потребномъ для отопдевія домовъ священ- 
но-церковно-служвтелей, съ тѣмъ, чтобы эти свѣдѣнія представ- 
левы бьии, куда слѣдуетъ по предварительномъ сношеніи свя- 
щенно-церковно-служвтелей съ прихожанами о удобнѣйшемъ 
выполненіи этѳго предположенія. Четвертое: дозволить священ- 
никамъ, отправляющвмса съ првчтомъ въ првходъ для всполве- 
вія духоввыхъ требъ, брать такъ называемыя подворныя под- 
воды; но чтобы проѣздъ отъ одной деревни до другой сдѣлать 
удобнѣйшимъ и для првхожанъ необременительнымъ, то предо- 
ставить священникамъ снестись съ првхожавамв всѣхъ деревевь, * 
каквмъ образомъ съ болыпвмъ удобствомъ устроить этотъ проѣздъ 
по деревнямъ для совершенія требъ и для вазвдавія народа; 
првхожанамъ же ввушвть, что поелвку свящевники совершаютъ 
свои объѣзды для духоввыхъ потребностей, то чтобы оеи, не 
отказывали имъ въ подводахъ отъ одвой деревни до другой, 
дабы чрезъ ѳто не допуствть опущеній въ дѣлѣ вхъ собствен- 
наго спасенія, а властямъ земсквмъ объявить, чтобы они въ 
вужвыхъ случаяхъ, расподагали прихожанъ къ этому духоввому 

'отношенію прихожанъ къ свящевно-церковно-служвтеллмъ.
Генерадъ-губернаторъ восточвой Сибири, утвердивъ всѣ сіи 

положевія, предпвсалъ губерваторамъ вркутскому в забайкаль- 
свому о приведеніи вхъ въ дѣйствіе по всѣмъ приходамъ, кромѣ 
нерчинско-заводскаго округа в казачьяго вѣдомства (такъ какъ 
ѳто подлежвтъ особому разсмотрѣнію), в съ таквмъ дополнені- 
емъ, чтобъ въ отношеніи обязательвой дачв священнвкамъ на 
разъѣзды вхъ по приходамъ между-дворныхъ подводъ во всякое 
время безъ ограввченія, быдв собравы общественные по воло- 
стямъ првговоры п потомъ приговоры эти переданы были бы 
ва обсужденіе и заключеніе иркутскаго губернскаго по дѣламъ 
духовеыства*првсутствія.

— Частныя взвѣстія о томъ же дѣлѣ, по временамъ полвляю- 
шіяся въ разныхъ корресііовдевціяхъ, большею частію представ- 
дяютъ слвшкомъ мало утѣшвтельнаго. Такъ въ Современномв 
Листкѣ напечатана корреспонденція С. Максвмова изъ Земли 
Войска Донскаго, въ которой о ходѣ дѣла по улучшенію быта 
мѣстнаго духовенства сообщается слѣдующее. Особое првсут- 
ствіе ло обезпеченію духовеысгва донскаго каэачьяго войска,

3 *
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учрежденное въ Новочеркаскѣ, по словамъ автора, по&іѣ дох- 
гихъ соображеній, признало назначеніе донскому приходскому 
духовенству постоявнаго ж&іованья отъ казны иіи отъ войска, 
или установіеніе таксы за требы псиожитеіьно неудобвымъ, но 
вмѣсто ѳтихъ мѣръ напыо боіѣе раціональнымъ прибѣгнуть гь 
единственному средству, нисколько не угрожающему охіажде- 
ніемъ народа къ духовенству, именно обезпеченію мѣстныхъ 
причтовъ самими прихожанами, впрочемъ необязатедьно, а по 
доброй воіѣ и усердію каждаго изъ нихъ. Присутствіе предпо- 
ложило дія годоваго содержанія приходскому духовенству наз- 
начить: въ г. Новочеркаскѣ священнику 500 р., діакону 250р., 
причетнику 150 p., а въ казачьихъ станицахъ и крестьянскихъ 
селеніяхъ—священнику 400 р., діакону 200 р., причетнику 100 р. 
Съ такимъ предположеніемъ присутствіе обратиюсь ко всѣмъ 
станичвымъ и воіостнымъ обществамъ: не найдутъ іи  сами 
общества какихъ-либо способовъ, если гдѣ ве получается прич- 
томъ вышеозначенная предполагаемая сумма, допоінить къ по- 
лучаемымъ духовенствомъ доходамъ за требы недостающее ко- 
іичество предпоіагаемаго ему годоваго содержанія, въ виді 
денежныхъ или продуктивныхъ пожертвованій? По разсказавгь 
начальника 1 донскаго округа, который присутствовагь въ каж- 
дой станицѣ своего округа при обсужденіи ѳтого дѣда, нѣкото- 
рые священно—и церковно-служителв объявили, что они полу- 
чаютъ предполагаемую присутствіемъ циФру доходовъ, а въ 
другихъ станицахъ сами общества отозвались, что духовенство 
ихъ во всемъ удовлетворено, и что они не обязуютъ себя вв 
къ какому изыскааію способовъ къ улучшенію его быта.

— При отсутствіи положительныхъ мѣръ къ улучшенію быта 
духовенства, не маіое значеніе имѣютъ собственныя предпрія- 
тія духовенства, которыми оно полагаетъ улучшить иди измѣ- 
нить къ іучшему условія своего быта. Таковы жеданія имѣть 
выборныхъ благочинныхъ, учредить священническіе съѣзды, 
образовать капитаіы для пенсій и пособій заштатному и сирот- 
ствующему духовенству, улучшить бытъ духовно-учебныхъ эа- 
веденій и т. п. Подобныя желанія все чаще я чаще заявляются 
самимъ духовенствомъ въ разныхъ епархіяхъ, хотя нельзя не со- 
знаться, что многія веблагопріятныя условія быта, въ какихъ 
издавна бьио поставіено наше духовенство, часто пре- 
пятствуютъ болѣе широкому и быстрому движенію подобныхъ 
предпріятій. Въ газетахъ послѣдняго времени мы встрѣтиля вѣ- 
сколько частвыхъ интересныхъ извѣстій. Въ Голосл напечатава
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корресповдевція изъ Бахмута (екатеринос. губ.), въ которой из- 
вѣщаютъ, что духовевство одного благочвнія бахмутскаго уѣзда 
представидо епархіальному вачаіьству просьбу о введеніи вы- 
борнаго порядка въ назначеніи бдагочвнныхъ: «не двчвыя какія- 
лвбо вѳудоводьстві*—такъ сообщаетъ корреспондентъ заявлевіе 
бахмутскаго духовенства — побуждаютъ насъ къ такому валвде- 
нію, а сознаніе всѣми намв того, что уже настушио для духо- 
венства время самому заботиться о своихъ вуждахъ и объ об- 
щемъ бдагѣ, — о томъ благѣ, въ подьзу котораго настоящее 
время уже положительво рѣшвдо нѣкоторые вопросы. Усвоить 
себѣ этв вопросы, позаботиться о приложевіи ихъ къ своему 
быту — каждый изъ насъ считаетъ святою ддя себя обязавво- 
стію*. О поыѣдствіяхъ такого заявденія, къ которому вельзя не 
имѣть сочувствія, еще не нзвѣство, хотя корреспондентъ пв- 
шетъ, что нѣкоторыя заинтересованныя лвца рѣшилцсь дѣй- 
ствовать протввъ заявленія. Ожвдаемъ объѳтомъділѣ взвѣетій 
отъ нашего екатеривославскаго корреспондента. Къ сожалѣнію, 
добрыя жедавія однвхъ верѣдко стадквваются въ духовенствѣ 
съ верасподоженіемъ, b j b  даже яввымъ противодѣйствіемъ дру- 
гвхъ ляцъ. Саратовское духовенство въ пропмомъ году изъявяло 
жедавіе учредить свящевническіе съѣзды для обсужденія прак- 
тичесввхъ водросовъ, и преосвящеввый Іоавввкій утвердилъ пра- 
вила этвхъ съѣздовъ. Но дѣло пошло такъ плохо, что ва одвомъ 
съѣздѣ положенъ быдъ штра«ъ съ каждаго священввка за веяв- 
ку на съѣздъ въ 3 p., а въ друтомъ мѣстѣ првбѣгли еще къ ка- 
квмъ-то внѣшнвмъ побужденіямъ для съѣздовъ. Тѣмъ ве мевѣе 
дѣло вее-таки нейдетъ: въ Саратовсшихt  Епарх. Віъд. вапеча- 
тааа статья о съѣздѣ 22 воября, которая воеитъ характеръ горь- 
кой жалобы. Сельскіе свящевввкв, чвсломъ 5, просили бдаго- 
чвнваго устровть въ благочвввическомъ его округѣ съѣздъ и 
цригласвть ва вего городское духовевство. Послѣдвее согласи- 
лось, и назначенъ быдъ девь 22 воября. Сельскіе священники 
яввлись всѣ, а взъ городскихъ былъ одинъ, ве считая протоіе- 
рея, въ домѣ котораго бьио собраніе... Такое веповимавіе сво- 
лхъ правъ и выгодъ дѣйстввтельво првскорбво.

— Въ Пензѣ 18 мивувшаго воября сдѣланъ былъ первый опытъ 
выбора ва даіжность благочввваго мѣствымъ духовевствомъ.При 
этомъ духовеветво изъявило желаніе, чтобы 1) благочиввый 
бьиъ взбранъ только ва трехлѣтіе, послѣ котораго должвы быть 
вовые выборы, в 2) чтобы вмѣсто частвыхъ доходовъ иазна- 
чево бш о отъ духовевства жаловавье благочиввому въ 120 р.
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сер., съ условіемъ, чтобъ овъ отъ себя нанимаіъ разсыльнаго 
и не тпотребіяхь для посьыокъ причетвиковъ. Утверждевы ія 
эти предподожевія мѣсхнымъ епархіальнывгъ начаіьствомъ, этого 
ве видно изъ корреспонденціи Соврем. Ливтка, откуда заим- 
ствуемъ это извѣстіе: но изъ трехъ кандидатовъ, иэбранныхъ 
по баютировкѣ, епархіадьвымъ начаіьствомъ утверждевъ въ 
доджвости третій, подучившій сравнительно съ двумя первыми 
меньшее число годосовъ, священникъ Ф., исправдявшій вре- 
менно эту доіжвость. Корреспондентъ, не сообщая точныхъ сві- 
дѣвій, описываетъ выборы въ ироническомъ тонѣ.

— Изъ минской епархіи доседѣ имѣіи мы мало извѣстій о двв- 
женіи тамошней епархіальной жизни. Съ особеннымъ сочув- 
ствіемъ перепечатываемъ изъ Минскихь Губ. Яѣдом. распорі- 
женіе минскаго преосвященнаго Михаила, обращенное къ мѣст- 
вому духовенству въ видѣ архипастырскаго посдавія и весом- 
нѣнно обѣщающее бдаготворвыя посдѣдствія ддя народиой н 
церковной жизни того края. «Духовное общеніе въ дѣдахъ вѣры 
и нравственности хрвстіанской, пишетъ преосвященный, беретъ 
начаю съ апостодьсквхъ временъ. Въ здѣшней странѣ, на на- 
шей еще памяти, существовадо общеніе духовенства подъ на- 
званіемъ благочинническихъ собраній, или соборихови. Нѣкото- 
рые бдагочиввые, въ похваіьной ревности о святой правосдав- 
ной церкви, пожеіадя возобноввть таковыя собранія. Въ пол- 
вомъ убѣжденіи, что оныя, принесутъ пользу какъ пасомымъ, 
такъ и пасущимъ, и что такое убѣжденіе раздѣіяетъ со мною 
Богомъ ввѣренной мнѣ епархіи доброе и благонамѣревгное ду- 
ховеяство, симъ біагосіовдяю всѣхъ біагочинныхъ приступять 
къ учрежденію собравій подвѣдомаго духовевства. Предостав- 
ляю духовевству, на первомъ же собравіи, согдаситься: скоіыо 
разъ въ году и въ какія времена ^озывать собраніе, и опредѣ- 
леніе свое представить на мое усмотрѣніе; покамѣстъ же пред- 
іагаю созвать въ первый срокъ выдачи духовенству жаловавья. 
Впрочемъ не воспрещается, не дожидаясь того срока, въ теку- 
щемъ еще году учинить соборикъ. О срокѣ и мѣстѣ перваго 
собранія бдагочиввый заблаговременно извѣститъ духовенетво. 
Гдѣ же назначить слѣдующее собраніе, духовевство, ва первомъ 
собравіи, бодыпивствомъ годосовъ опредѣдвтъ. Къ явкѣ въ ео- 
браніе, ва срокъ указаывый бдагочиввымъ, никто, ви подъ ка- 
ігамъ преддогомъ, яе доджевъ уклоняться. Не явившемуся біаго- 
чвввый удержятъ жалованье до моего разрѣшевія. Предъ ва- 
чадомъ соборика стЬдуегь совершктть соборвое въ церкви бого-
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сдужевіе в аатѣмъ нрвличною молитвой открыть ааеѣдавіе и 
прододжать не мевѣе двухъ сутокъ. На другое же утро, подрев- 
вему обычаю, совершять паввихвду ва упокой родствеыниковъ 
хоаяевъ дома, въ которомъ назвачево собраніе. Завятія собра- 
вія должвы быть слѣдующія: Благочвввый, въ првсутствіи всего 
духовевства объявляетъ распоряженія епархіаіьваго вауадьства; 
разсматриваетъ документы в дѣіа подвѣдомыхъ церквей, какъ- 
то: метрвческія запвси, првходорасходвыя кввги, копіи съ ука- 
аовъ, иввевтарвую опись церковваго имущества, тетради по- 
учевій и пр. За симъ требуетъ отъ каждаго по очереди свя- 
щевввка публвчваго отчета: о еостоявів прихода, церквв, *ув- 
душа, церковвыхъ строеній, о эавятіяхъ по приходу, объ успѣ- 
хахъ религіозно-нравственнаго образованія првхожавъ, о про- 
цвѣтавія сельсквхъ учвлвщъ и пр. Замѣчаемыя общія и част- 
выя упущенія блаючивный объявляетъ імасво, и въ духѣ хри- 
стіавскаго братолюбія дѣлаетъ замѣчавія и наставленія. ІІоедЬ 
сего каждый изъ првсутствующнхъ, реввуя о преуспѣявія пра- 
вославія, о поіьзахъ церкви и чести духовевства, обязавъ вы- 
сказатъ слышаввыя вли замѣчеввыя упущевія въ другвхъ при- 
ходахъ; равііомѣрво доіженъ дать публичное сввдѣтельство от- 
днчающвмся примѣрво-чествою в біагочестивою жвввію, рев- 
востнымъ прохождевіемъ пастырскихъ обязаввостей, ваавда- 
віемъ паствы, содержавіемъ училища, богобоязненнымъ, встввво- 
вравствѳввьшъ воспвтавіемъ семейства и пр., да видлтс доб- 
рал дѣла и просааелтъ Отца нашею, иже есть на небесіъхс. Съ 
друтой сторовы, случается, къ прискорбію, что блюствтелв вѣры 
и вравствеввоств хрвстіавской, самв подвергаются слабостямъ 
и порокамъ, а еще чаще въ члевахъ причта, вмѣсто согласія и 
лобви, разгарается вражда. Ввушевіе исправленія первымъ и 
лримиревіе послѣднихъ вмѣняется въ обязаввость самаго духо- 
вевства. Съ этою цѣлію, прв открытіи соборвка, духовевство, 
по предложевію предсѣдатедьствующаго благочввваго, взбв- 
раетъ взъ среды своей двухъ всѣвш уважаемыхъ свящеиниковъ 
въ старѣѵииіе, которые, вмѣстѣ съ благочвввымъ, доджвы та- 
кого рода дѣла разсмотрѣть, степень вивы опредѣлнть в съ по- 
иощію Божіею, прегрѣшающимъ исправлевіѳ ввушвть, враж- 
дующихъ примирить. Еслв же такой богоугодвый подввгъ ве- 
правлевія и првмяревія не достигвется, въ такомъ случаѣ ета- 
рѣйшіе съ благочвввымъ составятъ актъ, съ краткивгь, во об- 
стоятельвымъ опвсавіемъ степени вивоввости подсудвмыхъ, и 
съ ваклочевіемъ, какія—къ всправленію первыхъ и къ  примире-
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нію послѣднихъ, необходимо принять мѣры, для представлеяіі 
вшѣ. Подобнымъ обравомъ могутъ быть разбираемы и рѣшаеяы 
частныя и семейныя дѣла духовенства, равно какъ жалобы при- 
четниковъ, вносимыя ва судъ и рѣшеніе собранія. Надѣюсь, чго 
предоставіеніе духовенетву подобнаго разбирательетва свопъ 
дѣлъ, ирбавляющаго отъ нравствеянаго униженія при производ- 
ствѣ обыкновеннаго публичнаго слѣдствія, принято будетъ съ 
сочувствіемъ. На тѣхъ же собраніяхъ духовеество раэсуждаетъ 
о частныхъ, мѣстныхъ и общихъ потребностяхъ, и о таковыхъ, 
по согіасію болыпинства, доводится до свѣдѣнія епарііахьваго 
начальства. О совершившемся соборикѣ составляется на mu 
мое, ва подписью всѣхъ, донесеніе съ показаніемъ занятій на 
оновгь. Всеусердно молю Господа нашего Іисуса Христа, да бла- 
гословитъ Онъ настоящее начинаніе, предпринимаемое въ бла- 
гой, угодной Ему цѣли, къ вящшему утвержденію и прославле- 
иію святой правосіавной церкви нашей въ вѣрныхъ ея пасты- 
ряхъ и пасомыхъ. Аминь.*

— Мы иввѣщади въ свое время объ образовавшемся въ Ормь 
Обществѣ взаимнаго вспомоществованія духовеества. Ежегод- 
ные вэносы членовъ, имѣющихъ право на вспоможеніе, разді- 
дены на три равряда—2, 4 и 8 р. сер. Каждомуиаъ духовныхъ 
лицъ, будетъ ди то священникъ или причетнинъ, предоставлеио 
избрать одянъ изъ трехъ раврядовъ. Въ Соврвменмой Jnmonutu 
сообщаютъ свѣдѣнія о состояніи Ордовскаго Общества за пер- 
вый годъ его существованія. Къ сентябрю 1864 г. желающихъ 
вступить въ чдены Общества оказадось: по 1-му раэряду 104 
лица, по 2-му 336, по 3-му 495, всѣхъ 935 дицъ, со взиосомъ 
3.166 р. По декабрь 1865 года въ чдевы Общества дѣйстен- 
тельно «стутіло: по 1-му равряду 32 дица, по 2-му 118, по 3-му 
265, всѣхъ 415, т.-е- менѣе подовины обѣщавшихся. Такоѳ раз- 
дичіе сдова съ дѣдомъ объясняется отчасти новостыо предпрія- 
тія и недовѣрчивостыо къ нему, отчасти недостаткомъ средствъ 
духовныхъ лицъ, изъ которыхъ многіе и желали бы удѣлить что- 
либо въ кассу Общества, но не могди. Несмотря ва то, комв- 
тетъ, завѣдывающій дѣдами Общества, собраіъ по декабрь 
1865 г. 1.320 р. 93 к. Иэъ этой суммы—350 р. выдаво въ видѣ 
вспоможенія, 14 р. 12 к. издержано на канцелярію, въ^кассі 
осталось 956 р. 81 к. Всѣ, обращавпгіеся за пособіемъ къ 06- 
ществу, получили его въ равмѣрахъ, въ восемь раэъ превыша- 
ющихъ ихъ взносъ. Это подаетъ надежду, какъ справеддиво за- 
мѣчаютъ въ Соврем. Лѣтопчси, что самая дѣятѳдьность Обще-
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етва дастъ ему вовможность вріобрѣств довѣріе ордовскаго ду- 
хоѵевства ■ увелмчвть свои средства.

— Do улучшеяію быта духовяо-учебвыхъ ваведеній мѣствымв 
ередствамя вновь имѣѳмъ вѣскодько утѣшительныхъ навѣстій. 
Выеокопреосвящѳинѣйшій Фядаретъ, митроподнтъ московскій, 
■реддожевіемъ правдевію московской семвяарів отъ 28 декабря
1865 г. иаволиъ ваавачвть окдады сіужащимъ въ моск. семв- 
варів въ елѣдующихъ раамѣрахъ: ректору 600 р., ввспектору 
260 р., аконому 250 р., секретарю 200 р., бябііотекарю 150 р.,
8 наставвнкамъ—хаждому по 700 р., 12прочвмъ—по 600 р. При- 
чидееяному къ Моск. семинаріи, занимающемуея овнеавіемъ 
ш вінскнхъ рукописей моековской Синодадьной бвбдіотекв иро- 
♦еееору Капитону Невоструеву 700 p. Do составденвому на семъ 
оевоваяіи росписанію въ добавокъ къ штатному подожевію на 
моев. семмнарію, исчиеіена сумма въ 4.696 р. 90 ж. На семъ рое- 
кисашя реаоіюцін его высокопреосвященства отъ 29 декабря по- 
схѣдов&іа таковая: «Нужда возвысять окдады сдужащвхъ при 
еемвваріи ваетоятедьва. Посему всчвсдеввую на сіе сумму че- 
тыре тысячи шестьсотъ девявосто шесть рубдей девяносто ков. 
вагоачается ноековскону семвварскому правлеиію яодучать отъ 
моековской каѳедры ежегодно, съ 1 января 1866 года, докодѣ, 
по мшости Божіей, каведра будетъ вмѣть для сего способы, 
ихи доводѣ высшее вач&іьство откроетъ способы достаточвые 
удоыетворить потребвостямъ семвварів. Прв ваавачевів выс- 
пгахъ ондадовъ, прввимать въ соображевіе старшввство сіужбы,* 
важвость трудовъ в вужды семейственныя.»

— Преосвященный Фядаретъ, архіепвскопъ черввговскій со- 
энавая вужды ваставввковъ черниговской ссвшваріи, вастоя- 
теіьво требующія удовдетворевія, врваваіъ веобходнмымъ по- 
дать вмъ посихьвое пособіе до ваавачевія высшвмъ правитедь- 
ствомъ вводвѣ удовлетворнтедьваго жаюванья, в едѣіадъ сдѣ- 
дующее распоряжевіе: яока ве васяввутъ ередства черввгов- 
свой каѳедры, отпускать яаъ веокдадвыхъ суммъ ея въ пособіе 
ваставникамъ семинаріи 960 р. с. въ годъ, т.-е. во 80 р. на 
жаждаго. (Чернт. En. В.)

— Въ яервой поювинѣ 1865 года преосвящ. Григорій, еіш- 
ехопъ каіужскій, преддожімъ духоввой ковснсторія ва обсужде- 
віе вопросъ объ удучшевів содержавін духовво-учебвыхъ эаве- 
девій епархіи вгѣствымв ѳпархіаіьвыми средствамн; въ то же 
яреня нмъ яоручево бьио вравдевіго семинарів, по обсужденіи 
атого яредмѳта въ сояѣтѣ веѣхъ ваставнвковъ еемяварів, соста-
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вить смѣту расходовъ на содержаніе наставниковъ сешшарш ■ 
учиіищъ и казевно-кошныхъ воспитанниковъ. Дѣю это встрѣ- 
чево бьыо духовенствовгь съ полнымъ сочувствіемъ, а тъ ва- 
ставникахъ ееииваріи, безъ преувѳіичевія можно сказать, вов- 
будидо живѣйшій восторгъ. Въ октябрѣ мѣсяцѣ въ квартирѣ о. 
ректора ееминаріи бьио два совѣщавія, на которыхъ онн едш- 
ногіасно признаіи необходимымъ: увеличитъ содержавіе каждо- 
му наставнику семинаріи (ечитая въ томъ чисдѣ поіучаемое имв 
въ настоящее время жаіованье) до 600 p. c., а ваставвяжамъ 
учидищъ вазвачить содержаніе такое же, какое получаютъ учв- 
теди свѣтскихъ уѣэдныхъ учиіищъ, равно увеличвть ■ суммува 
содержаніе кавенно-кошныхъ воспитанниковъ. На тѣхъ же ц м - 
рахъ, обсуждая ѳтотъ вопросъ, остановидось и бо-іыпинство чле- 
новъ ковсисторіи. Оставаіось пригіасить къ участію въ этонъ 
важномъ дѣлѣ и мѣстное епархіадьное духовенство, по крайнѳй 
мѣрѣ часть его. Съ этою цѣлію въ консисторіи наэвачены бы- 
іи  засѣданія, на которыя пригдашены бьии священники ■ бла- 
гочинные какъ г. Каіуги, такъ и уѣэда. Р^гкданій бьио два: 
одно 12-го декабря, вечеромъ, а ^другое 13-го, утромъ. Всѣхъ 
священниковъ собралось до 40 чедов. Въ присутствіи ректора 
семинарів и членовъ консисторіи, снова обсуждадся вопрое* 
объ улучшеніи содержавія духовво-учебныхъ заведеній. Нѣ- 
которые ивъ священниковъ предлагаіи уведичить .содержаше 
наставниковъ семинаріи до 500 р., боіьшинство же стоядо ва

* нааначевіѳ 600 р.; добавочную сумму на этотъ предметъ по- 
аожкми собирать ежегодво отъ свѣчвыхъ и другихъ церков- 
выхъ доходовъ. (Кал. Губ. В.)

— Въ Рлзаны комвтетъ объ уіучшеніи быта духовво-учебяыхъ 
заведевій, въ посдѣднвхъ чисіахъ декабря 1865 г., представихь 
прѳосвященному Иринарху, архіепископу різанскому доклад*, 
напечатанный въ Рлзанскнхс Епарх. Віъдомостлхс, иэъ котора- 
го ваимствуемъ новую смѣту, составлевную комитетомъ, н пред- 
подоженія комитета относитедьно уведичеиія ередствъ.

Смѣта составлена въ такомъ видѣ:
1. Назначвть каждому наставнику сеиинаріи ж&іованья по 

600 р. въ годъ.
2. По сознаявой мвогими семинарскими правіеніямн и нрвэ- 

нанвой святѣйшимъ Синодомъ безподезности преподававія не- 
дицины и естественной исторіи въ семинаріяхъ не тодысо не 
воввышать окдады преподаватеіямъ оаначенныхъ предметовгь, 
но н совеѣмъ прекратить выдачу ивіъ ж а іо в а ш  съ прекраще-
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k ніеиъ преподававія, чему основаніе комнтетъ ваходитъ и въ 
томъ, что святѣйшій Сннодъ уже въ 1859 году закрыхь въ ря- 
важкой семинарін одву каѳедру преподаватедя седьскаго хо- 
эяйства в естеетвевной всторіи, вовдоживъ на одно дицо пре- 
подававіе ѳтяхъ нредметовъ 140 учеввкамъ средняго отдѣдеиія 
сешшарів, тогда кавъ по дѣйствующимъ въ духовво-учебномъ 
вѣдометвѣ уааковеніямъ каждый наставнвкъ доіженъ вавимать 
не бодѣе 100 чеіовѣкъ.

3. По штатвому паіожевію 1836 года при правленіи семива- 
ріи назвачено три письмоводитедя; но такъ какъ въ дѣйстви- 
тедьвости ихъ постоявно бьыо четверо и дажѳ мять, то коми- 
тетъ приввахь справедлнвымъ навначнть жахованье четыремъ 
письмоводвтедямъ, возвысивъ окладъ жадовавья до 100 р., про- 
порціовадьно жадованыо наетавнвковъ сеивварів.

4. Ввовь назначить жаюванье преподаватедямъ въ семвваріи 
цервовваго пѣвія и иковописанія, каждому по 300 р. Кдассъ 
иконопвсавія подевво открыть при ряаавской семинаріи, по при- 
nrfepy друтвхъ еемѵгаарій, напр. архангедьской, томской н др., 
обучевіе же церковвому пѣвію нужно ддя поддержанія хороша- 
го пѣвія по церквамъ нашей епархіи и по ввимавію къ тому 
обстоятеіьству, что многіе свящѳннослужители соетоятъ учите- 
иши въ седьскихъ народвыхъ школахъ, гдѣ звавіе церковнаго 
ігѣнія по поіожевію о вародвыхъ шводахъ считается обяватедь- 
нымъ длж учевиковъ шкоды.

5. Учитѳдямъ низшихъ духоввыхъ учвлищъ назначвть жало- 
ванье половинное протввъ ваставвиковъ семинаріи и поровву 
всѣмъ, такъ какъ преподававіѳ русской или славявской грама- 
тики и ариѳметикв, дежакцее на обяванности учвтелей 3 и 4 №№, 
едяали іегче преподававія лаѵивскаго и греческаго яэыка и 
требуетъ не менъшихъ познаній въ своей части, притомъ число 
уроковъ въ ведѣлю у всѣхъ учителей ровво.

6. При училищахъ рявавскихъ — скопѵнсвомъ и касимовскомъ, 
нмѣющвхъ бурсы, вазвачить особыхъ эковомовъ, съ тѣмъ, что- 
бы они какъ и эковомъ семиваріи, ванимадись исключительво 
ховяйетвевною частію учвлищъ и несли сами все учвлищвое 
письмоводство по втой части и ва эти труды ови будутъ поль- 
аоватьея воэваграждевіемъ по 200 р. ва каждаго.

7. Въ нѣвоторыхъ ееминаріяхъ, напр. московской, виѳанской, 
всѣ наставвикв жввутъ въ кавеввыхъ квартирахъ; върязанской 
семиваріи казеввыя квартвры вмѣются для вѣкоторыхъ тодько 
наставвиковъ, а прочіе живутъ въ евояхъ домахъ или кварти-
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рахъ; ввартврвымъ пособіемъ поіьвуются трое, ве вмѣющіе 
ш щ еннаго сана. Въ симиеаріи предполагается выдавать посо- 
біе десяти ваетаввввамъ, тѣмъ, кои служвлв ве менѣе шестя 
іѣгь, каждолу по 100 р., по приміру сжоленсжой семвнарш. Въ 
учвлищахъ квартврное міособіе наввачается также дія десятя 
ваотавввковъ состоящихъ на духовво-учвлвщвой сіужбѣ евыше 
піеств іѣтъ ио 50 руб. каждому, въ половвву мевыве нротвжъ 
ваставвиковъ семвварів.

8. Въ 1820 году вавначеео ^вятѣйпшмъ Свнодомъ на содер- 
жавіе каждаго бурсачнаго учеввка семиварів 34 р. 28 в., а яа 
каждаго такого же ученика въ училищаяъ 22 руб. 84 к. Цѣны 
вѳсъма вначвтельно возвысились вывѣ ва всѣ прввасы в жвз- 
неввыя потребвоств протввъ 1820 года в учевввв теперь со- 
держатся скудво канъ въ семвварів, т а п  особевво въ учждв- 
щахъ, .по причвнѣ крайвей ограввчеввоств ассигнуемой суммы, 
одежда вмъ выдаетея тодько дѣтвяя, ввжвее бѣдье дается ііш  

въ семиварской бодьввцѣ. Имѣя это въ вяду, sonatвтъ нрвавадъ 
вужвымъ вазначнть въ годъ ва содѳржаяіе вазенвокоштнаго 
учевика въ семинаріи—вдшаго 60 р., поіовявваго 25 руб.» съ 
тѣмъ, чтобы стодъ быіъ ддя учевввовъ улучшевъ, звинее пдатье 
в ввжвѳе бѣдье вмъ выдавалось. Штатвое чвсло въ утаднщахъ 
остается тоже, въ семинаріи уведвчввается ва 10 чѳловѣкъ. 
Всего по учвдвщамъ в семвварів будутъ польвоваться цервов- 
выиъ содержавіемъ и пособіевгь до 500 учеввковъ, и ѳто, меж- 
ду прочвмъ, служвтъ одввмъ ивъ «редствъ къ улучшевію мате- 
ріадьнаго быта всего рязавскаго духовевства, которому содер- 
жаніе дѣтей въ шкодахъ стовтъ очевь дорого.

9 Зданід еемвварів особевво учвлвщъ прв вывѣппшхъ сред- 
ствахъ содержатея далеко ве въ томъ благонрвдвчів, въ ваковъ 
содержатся здавія гимвавій и вародвыхъ уѣвдвыхъ учшшцъ. 
Чтобы привесть въ нвхъ все въ надлежащій біагоприлнчеый 
порядовъ, слѣдуетъ сунму дія сего ваѳвачеввую ва 1865 годъ 
во секяварів (3500 р.) воѳвысить ва 500 р., по учидящажъ — 
рдвавсквмъ (900 р.) ва 300 руб , екопввскому в касвмовскому 
(300 р.) ва 100 р., по эарайокому, сапожяовскому и даввовсво- 
му (157 р.) ва 43 р. И ѳто тѣвгь веобходвмѣе сдѣлать, что въ 
семинаріи на доѵовую сумму ваввмаеѵея 25 сдуясвтелей, освѣ- 
щаѳтся 30 комватъ в боіьвица, отаплввается 55 пѳчей въ годъ 
в содержится ковюшвя; въ учвдвщахъ — рязавскжхъ, скошш- 
сжомъ в касямовскомъ вмѣютея бурсы.

10. Семяварекую библіотежу вужво поводввть богословсыши
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и другями яовѣйшямв кяжгами, а учиищ ныі бнбііотекі всѣ 
почти вичтожныл, такъ вакъ до 1865 года суѵма для бибдіотекн 
ассвгновадась тоіько въ ееминарію. Беэъ хорошей бябдіотеви 
ни въ одномъ учебномъ ваведеиія вевозможво хорошеѳ обу- 
ченіе дѣтей; поэтому ддя библіотеки семинаріи вазвачается 500 
р. (подобная сумма асенгнована по иовому штату ддя бибдіотеки 
ряэанской гимназіи), для бнбііотекъ двухъ ряванскихъ учидвщъ
100 р., въ остадьныя учвлвща по 60 р. въ годъ.

11. До 1865 года на каігоелярію ассигновадась сумма тоіько 
въ семиеарію, а въ учиіищахъ кавцбдярскіе расходы покрыва- 
хиеь на общую домовую сумму. Канцехярская сумиа въ семина- 
рію воѳвышается съ 71 р. 50 к. ва 120 р., сообразво съ дѣй- 
ствительными вуждами. Въ училища ва каяцедярскіе раеходы 
назначается самая умѣревная сумма (отъ 10 до 20 р.).

12. На содержаніе соминарской больницы ассигнуется штат- 
ной суммы 228 р., въ самокъ же дѣдѣ выходило на вее въ по- 
сдѣднее время отъ 600 до 700 руб. сер., добавочвая сумма къ 
штатной бралась изъ суммъ вѣвчиковыхъ и бурсачной штатной. 
Тысячу рублей назначается на больницу на томъ основаніи, что 
она существуетъ при семинаріи для лѣченія учениковъ семина- 
ріи и учвлищъ чисдомъ свыше 900, и что въ вей доседѣ каж- 
дый годъ лѣчилось отъ 260 до 300 человѣкъ; при чемъ содер- 
жаніе больничнаго стода бодьшею частію отпосядось ва статью 
по содержанію учевикѳвъ семинаріи пвщей и одеждой. На 
каждое училище, въ уѣздномъ городѣ рязавской епархіи пахо- 
дящееся ддя леченія учениковъ вазначается по 60 руб., дабы 
бѣдные ученики прв забодѣвавія ве оставадясь безъ медицвн- 
сквхъ пособій.

Относвтедьво уведичевія средствъ къ содержанію рязанскихъ 
духовно-учебныхъ заведеній комитетъ подожидъ:

1. Рязанская епархія можетъ содѳржать свон духовно-учебныя 
заведенія ве ва евою свѣчвую прябыдьную сумму, которой 
крайне ведосгаточно ддя означевной цѣди (14,744 руб.), а ва 
общіе свои церковвые доходы, ввося изъ нихъ ежегодно опре- 
дѣденвую часть въ распоряжеяіе епархіадьнаго начальства.

2. Принять за освовавіе вввоса чвсдо душъ мужескаго пола, 
находящихся въ важдомъ пряходѣ, я распредѣдить аропорціо- 
надьно т а п , чтобы каждая пряходежая церковь со 100 душъ 
яяосвла въ тодъ по 8 р. еер. Причемъ церкви горвдскія, тор- 
говыхъ седъ и такихъ, гдѣ есть особенво чтимыя иконы, мо-
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гугь вносить по 10 и бодѣе процентовъ еъ сотни душъ, а бід- 
ныя доходами церкви—не менѣе 5 р. съ того же чисда душъ.

5. Вѣвчиковыя суммы должяы оставаться по прежнеиу соб- 
ственностью бѣдныхъ ученнкокъ ниѳшвхъ духовныхъ училмцъ 
рязанской епархіи.

4. Взносъ девегъ для каждаго благочивія долженъ оставатъсі 
неизмѣннымъ навсегда; но для частныхъ церквей по равны п 
ихъ неблагоиріятнымъ обстоятельствамъ можетъ измѣниться.

5. Деньги удобнѣе вносить впредь не въ консисторію огь бла- 
гочвнныхъ, а въ семяварское правленіе, иіи къ начальввва» 
духоввыхъ училвщъ, въ консисторію жѳ благочивные должвы 
будутъ доносить рапортомъ о колвчествѣ внесенной суммы. Са- 
мый ввносъ додженъ быть два раэа въ годъ — въ оервыхъ чи- 
сдахъ іюдя и въ нервыхъ чвсдахъ явваря каждогодно.

6. Съ ѳтою цѣдію цвркудярво отъ имеви его высокопреосвя- 
щевства предложвть, при посредствѣ бдагочивныхъ, священні- 
камъ и церковвымъ старостамъ, чтобы они дади письменвое со- 
гдасіе вносить ежегодво на содержавіе семинаріи в низшихъ 
духовныхъ училищъ ту сумму, какая ддя каждой церквв назва- 
чева комитетомъ.

Со всего вародоваседенія мужескаго пода рязанской епархія 
безъ затрудненія можетъ быть собвраемо въ годъ 57,000 руб. 
сер.,—та сумма, какая по смѣтѣ назначена на содержаніе семя- 
варіи и учидищъ.

При докладѣ комитетъ приложилъ: 1) 12 вѣдомостей о сборі 
суммъ на содержаніе духовныхъ учидищъ рязавской|епархів съ 
12-ти уѣздовъ, 2) смѣту суммъ, потребныхъ на содержаніе се- 
минаріи и училищъ.

Рязанское епархіальное всчальство, на освовавіи доклада ко- 
митета, сдѣлало слѣдующія распоряженія: 1) смѣту комитета еъ 
вѣдомостями утвердить и, снявъ нопію съ вѣдомостей о сборѣ 
сумкъ по важдому благочивію, разосдать оныя при указахъ в8ъ 
консисторіи, съ тѣмъ, чтобы бдагочинвые лично отобрадв отъ 
священниковъ и церковвыхъ старосгв приходскихъ церквей 
письменныя согласія на ежегодвыи взвосъ въ подьзу семииарія 
и учидвщъ той суммы, какая укаэана въвѣдомости, и чрезимры 
мдѣли, по полученш ук а за , прѳдставиди оныя при рапортахъ іа  
имя его высокопреосвященства, причемъ помянутыя согдасія 
доджыы быть скрѣплевы печатыо каждой цериви. 2) Какъ рас- 
кдадка суммъ по приходскимъ церквамъ, по мѣстмому дозваяію 
благочиввыхъ, можетъ по инывгь церквамъ и ве соотвѣтство-
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вать дѣйствитедьвому количеству всѣхъ доходовъ церквей; то 
поручить благочинвымъ, по совѣщаніи съдвумя священнвками, 
првімашенными ивъ другаго благочвнія, донести ковсвсторів за 
общвмъ ихъ подписаніемъ о томъ, съ какой церкви, по ихъ 
мвѣнію, ввиманіе сбора ножетъ быть понижено и съ какой по- 
вышено и ва скодько, при чемъ сумма сбора по всему бдаго- 
чввію доджва остаться неизмѣяною. 3) При указахъ ковсисторіи 
раэосдать и циркудярное пригдашевіе его высокопреосвящен- 
ства по ввему духовевству. и 4) Дія единообразія письмевныхъ 
соімасій, каковыя имѣютъ дать священвики и старосты приход- 
склхъ церквей, Форму овыхъ составить въ консисторіи и также 
вапечатать вмѣстѣ съ циркудярнымъ првгдашевіемъ его высо- 
копреосвящевства на счетъ суммъ редакціи рязавскихъ епархі- 
аіьныхъ вѣдомостей.

— Бъ Соѳременномь Іисткѣ  вапечатава корреспонденція объ 
увеличеніи окладовъ жадаванья наставникамъ духовно-учебныхъ 
заведеній въ архангеіьской епархіи. Изъ этой корреспондевціи 
узнаемъ, что еще въ іювѣ мѣсяцѣ 1865 г. архавгедьское епар- 
хіаіьвое начаіьство сдѣлаіо предложеніе мѣствому духовевству 
объ уведичевіи содержанія духовво учебвыхъ заведеній, обѣ- 
щаясь съ улучшеніемъ содержавія употребить все свое вліявіе 
на улучшевіе учебной и нравственвой ихъ части и съ внима- 
віемъ сдѣдить, посредствомъ ревизіи, за хозяйствеввою частію. 
Ді і  улучшенія же содержавія своихъ учебныхъ заведеній ар- 
хавгельское епархіаіьвое начальство, какъ видно изъ зтой кор- 
ресионденціи, предположило опредѣлецвый валогъ на церкви, 
соборы, мовастыри и духовенство, служащее въ первыхъ двухъ 
и по разнымъ вѣдомствамъ, въ количествѣ 20 процентовъ ео 
всіхъ иерковныхъ—кошельковыхъ, кружечвыхъ и арендныхъ 
суммъ, сверхъ ввосимой ва попечитедьство и духовное училище 
дѣвицъ суммы, отъ 4 до 5 процентовъ со всѣхъ веокдадвыхъ 
монастырсЕихъ суммъ, четвертый процентъ изъ веѣхъ процен- 
товъ на кредитные билеты, въ монастыряхъ находящіеся, отъ 
5 до 10 процентовъ взъ всѣхъ родовъ жадованья причтовъ, а 
въ случаяхь веподучевія жадованья, по 5 процевтовъ съ рубля 
ивъ всѣхъ вообще доходовъ причта. Дальнѣйшихъ извѣстій о 
хедѣ этого дѣла еще не имѣемъ.

— Духовеыство t. Саратова, желая почтить память въ Бозѣ 
почившаго Государя Наслѣдника Цес&ревича Великаго Княѳя 
Ывкодая Адексавдровича, въ 40 девь по кончинѣ его, послѣ за- 
уцокойыой дитургіи и ланнихиды, выразіио готовность сдѣлать 
пожертвованіе на вужды саратовской семинаріи и духовяаго
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учидища въ Саратовѣ въ количествѣ 2060 р. иэъ церковныхъ 
кошедьковыхъ суммъ и 292 р. изъ собствеввыхъ своихъ средствъ, 
съ тѣмъ, чтобы ѳти деньги быів употребхены на пріобрѣтевіе 
всѣхъ вужвыхъ приваддежностей дія семиварсвой боіьняцы ■ 
устройство постельныхъ првборовъ, бѣдья и верхней одежды 
ддя бѣдвыхъ воспвтаввивовъ. Сверхъ того нѣкоторыми лгаамв 
изъ другвхъ сословій пожертвовано на тотъ же предмегь 45 р. 
Во вниманіи къ врайнимъ вуждамъ семинаріи и училица, ко- 
торыя не предвидѣюсь возможности покрыть на скудвыя штат- 
ныя суммы, преосвящеввьій Іоанникій исходатайствовахъ раз- 
рѣшевіе св. Сввода на сборъ и принятіе означенвыхъ пожер- 
твовавій. (Изъ Сарат, Епарх. Влд.)

— Въ тѣхъ же Сарат. Епарх. Влдотостлхс пишутъ о пред- 
подожевів учредить въ Саратовѣ учихище дѣвицъ дух. эвавія. 
30 минувшаго ноября преосвящ. Іоавникій пригхасихь на сові- 
щаніе объ этомъ дѣлѣ все духовенство г. Саратова и наставня- 
ковъ духовной семинаріи. Въ присутствіи самаго преосвящевва- 
го, собраніе занимаіось обсужденіемъ Устаіа предподагаемаго 
учиднща. Авторъ статьи—«о призваніижены свящевника»,— ваъ 
которой мы занмствуемъ ѳти свѣдѣнія, предоставіяетъ Еиарх. 
Вѣдомостлмв поввакомвть читателей съ содержавіемъ устава, 
и не ивлагаетъ частныхъ вопросовъ, обсуждавшвжся на совѣ- 
щавів, во замѣчаетъ тоіько, что къ радости и утѣшенію вееі 
епархіи основаніе женскаго духовнаго учидвща ддя духовеяства 
саратовской епархіи можно счятать дѣдомъ рѣшеннымъ.

— 1 октября 1865 г. отврыто училище ддя дѣвицъ духовваго 
званія въ Воронежѣ. Первая мысдь ѳтого учреждевія пршад- 
дежигь бывшему воровѳжевому архіѳиископу ІоевФу, а основа- 
ніемъ къ осуществленію ея посіужвдо пожертвовавіе потомств. 
почетн. гражданина Я. И. Нечаева. Дія помѣщѳнія учидища г. 
Нечаевъ пожертвовахь въ вѣчвую собственность ва имя воро- 
вежекаго МвтроФавова мовастыря камеввый двухъ-ѳтажвый 
домъ въ г. Воровежѣ съ вадворвымъ строевіемъ ■ усадебвьшъ 
вгѣстомъ. На укрѣпдевіе ѳтого дома за монастыремъ н открытіе 
въ вемъ пріюта и учиіища ддя дѣввцъ дух. звавія св. Снводъ 
исходатайствоваіъ Высочайшее сои8воіееіе. Длш дадьвѣйшато 
содержанія вазвачевы сдѣдующія средства: а) 500 руб. процев- 
товъ съ жѳртвуемой Мвтро«авовымъ мовастыремъ, дія основ- 
ваго капит&іа учвлвща, суммы въ 10 т. р.; б) 2000 руб. важдо- 
годво жертвуемыхъ отъ мовастырей МвтроФавова в Задовсваго 
(по 1000 р.); в) 1000 р. каждогодво жергвуемыхъ оть вороіеж- 
скаго попечитедьства о бѣдвыхъ духовваго звавія; в г) до 3000
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р. отъ другихъ монастырей, церквей, бѣлаго и мовашествую- 
щаго духовевства, каждогодно собираемыхъ по предюхенію 
консисторіи. Штатное чясло казенно-коштвыхъ воспитанницъ 
положево отъ 35 до 50 оо мѣрѣ удобства, съ вавначеніемъ со- 
держанія важдой отъ 30 до 40 р.; імата за пансіонерокъ (бёзъ . 
одежды) назначена отъ 30 до 40 p., а съ вольво-приходящихъ 
отъ 15 до 20 р. въ годъ. Дѣти принвмаются отъ 10 до 12 лѣтъ 
и проходятъ полвый курсъ въ течевіи 6 лѣтъ (три отдѣлевія, 
крждое по 2 года). Уставъ воровежскаго училища дѣвицъ дух. 
званія въ главвыхъ чертахъ согласевъ съ уставами подобвыхъ 
заведеній, существующихъ въ другихъ епархіяхъ. На первое 
время избранъ почетвымъ попочителемъ заведенія Я. И. Не- 
чаевъ. (Ворож. Епарх. В.).

— Въ Орловскихб Е парх. Вѣдомостлхе сообщаютъ о торже- 
етвенномъ открытіи благотворительваго братства прн орловской 
духовной семиваріи, которое утверждево св. Синодовгь н по- 
елѣдовадо 5 декабря 1865 г. Послѣ богослужевія въ домовой 
церкви преосвіщеннаго Поликарпа, собравіе братства происхо- 
дило въ покояхъ преосвященнаго, гдѣ было прочитано отно- 
шевіе г. оберъ-прокурора св. Синода объ утвѳржденів братства, 
произвесена рѣчь ректоромъ семвваріи, архим. Палладіемъ, ив- 
браны почетвые члены братства и предложена подписка по- 
жертвованій. Въ число членовъ братства вапвсаіись мвогіе ду- 
ховные и свѣтскіе лица орловской губерніи, въ товгь чнслѣ гу- 
бернаторъ, вице-губерваторъ, губернскій предводвтель дворяв- 
етва. Пожертвовавія на первый разъ простирались до 900 руб. 
Братство это имѣетъ въ виду доставлять посильвыя пособія ду- 
ховнымъ воспитанникамъ въ содержавіи и воспитаніи.

— Въ Вгиенскомс Вѣстникѣ сообщевы вовыя извѣстія о дѣй- 
етвіяхъ Виленскаго Святодуховсваго братства. Въ засѣданіп 5 
января, при разборѣ поданныхъ развыми лицами прошеній о 
пособіи, вовобвовлевъ быдъ вопросъ о необходимоств имѣть 
особый пріютс братства, гдѣ бѣдвыя престарѣлыя дица и дѣтв 
православваго исповѣданія могдн бы получать помѣщеніе и про- 
пятаніе. Въ существующихъ въ Видьвѣ человѣколюбивыхъ за- 
ведевіяхъ всѣ сдужащіе — римско-катодики, и не оказадось не 
тодько викого взъ чдевовъ братства, во и никого изъ право- 
славныжъ, которые могди бы особевно ввять вуждамъ бѣдвыхъ 
правосдавнаго исповѣдавія. Посему видевское правосдаввое 
братство, поставляя свовмъ долгомъ, чтобы бѣдвые православ- 
ные, подучая пособіе въ нвщетѣ и помощь въ бодѣзни, сохра- 
вяди въ чистотѣ в свою православную вѣру и свой русскій языкъ,

4
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не ввдитъ другихъ средствъ ддя достиженія своиіъ цѣлей, кажъ 
устроить оріютъ ва свои средства. Это важвое и трудное дѣло 
остается еще впереди. Между тѣмъ совѣтъ братства (васѣдавіе
11 явваря) нспросилъ у г. вачальвика края право раздавать по- 
собія, котордея раздавахь сей посіѣдвій. Генераіъ Фовъ-Кау*- 
мавъ охотво согласвлся на это, и теперь ежемѣсячво присы- 
лаетъ въ совѣтъ и девьги и прошевід въ веиу поступающія. Съ 
своей сторовы братство образовало изъ среды своихъ чдевожъ 
коммвссію еъ цѣіію удостовѣрвться, дѣйстввтельво дв вуждают- 
ся н засдужнваютъ пособід тѣ, воторыя о вемъ просятъ. Брат- 
ству сдѣлаво предложевіе занлться устройетвомъ ссудвыхъ кассъ, 
превмуществевво для тѣхъ, которые обращаются въ правосла- 
віе н которые нерѣдко могутъ ваиболѣе нуждатьея въ поддерж- 
жѣ. Находя мысль эту заслуживающею полваго ввимавія, во ве 
полагая возможвымъ рисковать для ея осуществленія братскюш 
суммами, одввъ изъ членовъ совѣта, г. Іевщвнъ, пожертвовалъ 
200 р. для образованія ссуды въ мѣстечкѣ Шумскѣ, въ ввдѣ 
опыта. Наковецъ, по предложенію г. Безсовова, братство ва- 
иѣревается приступить къ собиравію старвввыхъ книгъ, издав- 
в ь ц і прежнимъ святодуховскияъ братствомъ.

— Въ Душепол. Чтеміи вапечатавъ отчетъ попечительваго 
совѣта о првходскихъ бѣдвыхъ, при московской Воскресевской 
въ Моветчвжахъ церкви. Этогь совѣтъ открытъ былъ 29 ноябрі 
1864 года и въ течевіи перваго года своей дѣятельвости со- 
бралъ пожертвовавій 710 р. 45 к., и роздалъ лособій на 616 р. 
50 к. Между прочвдгь, еовѣтомъ бьио выдаваемо по 10 р. каждо- 
иѣсячво въ пособіе бѣдвымъ семействамъ, пользующимся жвартв- 
рою въ пріютѣ «Благотворительваго Общества», состоященъ въ 
Восжресевсвомъ приходѣ, и такъ какъ бѣдвые этого првхода 
болыпе всего вуждались въ ввартврахъ, то для ѳтой цѣли, усер- 
діемъ благотворитедей, съ дозволенія духовваго вачальства, куп- 
левъ и устроевъ пономарскій домъ, въ которомъ, за помѣще- 
віемъ мѣстнаго пономаря, безмездно живутъ шесть бѣдныхъ се-1 
мействъ. Тѣмъ ве мевѣе дѣло приходской благотворительвоств 
въ Мосжвѣ, не смотря ва всѣ возможности къ успѣшному и по- 
всемѣстному его разввтію, дѣлаетъ врайве медленные успѣхв,
■ можетъ приводить къ мысли — ве лежитъ ли вива въ этомъ 
ва духовевствѣ?...

— Некролоів. 13 явваря 1866 г. сковчался въ Рвмѣ состоявшій 
прв тамошнемъ иосольствѣ нашемъ архимавдрнтъ ПорФирій (По- 
повъ). По ожовчавіи курса въ московской академіи въ 1850 г.э 
онъ вачалъ духовво-учебвую службу свою въ виѳавской семя- 
варіи и продолжалъ ее въ московской академіи — въ должностяхъ
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преподават&ія патристики, инспектора академіи и цензора по 
духовной литературѣ. Онъ подьэовадея уважевіѳмъ и лобовію 
б л зко  поставленныхъ къ нсму шцъ за свое трудохюбіе, добро- 
совѣстность въ исполненіи свовхъ обязаввостей и особенно за 
доброту сердца. Въ 1861 году бьыъ перемѣщенъ ыа должность 
режтора виѳансной семинаріи. Разетроенное здоровье эаетавндо 
его  еойтв еъ духовео-учебнаго поприща. Овъ едѣіанъ быхъ ва- 
стоітеіемъ мосвовскаго Свмовова мовастыря: но и здѣеь здо- 
ровье его не поправиюсь. Въ1864году, по ходатайству высово- 
цреосвященнаго Фидарета, митроподита московсваго, въ видахъ 
обдегчвть положевіе больнаго о. ІІорФирія, дѣдавшееся бодѣе
■ болѣе трудвымъ, овъ бьмъ отправлѳвъ въ Римъ насюатеіеіп 
тамошней церкви прв вашемъ посодьствѣ. Италіавскій кхиматъ 
ве цомогъ о. Порфирію,— изъ Рима овъ ве возврагаіся. Въ 
Правослааномі Обозріьніи бьио помѣщево одно письмо иэъ Р ш а 
о. ПорФврія.

ПРИГЛАШЕНІЕ КЪ ПОЖЕРТВОВАНІЮ.
Въ восьмв верстахъ отъ г. Севастополя, въ Ивкермавской до- 

лінѣ, находится киновія, въ которой заслуживаетъ особевваго 
вввмавія право&іавныхъ христіанъ, вакъ остатокъ первыхъ вѣ- 
ковъ святыви, вырубіеввый въ громадвой скалѣ, ва выеотѣ 40 
сажевъ отъ поверхвости моря, небоіыпой храмъ во имя Свя- 
щеввомученика Клшента, епискова римскаго, гдѣ ваходится 
мвого гробвицъ, пострадавшихъ за йѣру Хрвстову. Извѣстпо, 
что Святитеіь Кіиментъ, въ 94 году по Рождествѣ, Христовѣ, 
бьиъ заточевъ вмператоромъ римсквмъ Траявомъ въинкерман- 
свія камевохомви, ва тяжкіе труды и медіенную смерть, за об- 
ращевіе многвхъ римлянъ въ хрвстіанство. По&іѣ св. апостола 
Андрея-Первозваннаго привеся свѣтъ евангехьскаго учевія въ 
Россію, эдѣсь вехикій узввкъ подвизахся во бхаговѣетіи ^рв- 
стовѣ и создаіъ во сдаву Божію 17-ю вѣкамв весокрушеввый 
храмъ. Извуреввый трудами и страданіями, въ этоиъ храмѣ свя- 
той находихь утѣшеніе въ модвтвѣ. Здѣсь, какъ веумохкающій 
проповѣдвикъ ученія Христова и предавія апостоювъ, при жи- 
8ни которыхъ бъиъ спутнвкомъ св. апостоіа Петра и рукопо- 
хожевъ имъ во епископа римскаго (*). Здѣсь, во взгнавіи семъ 
онъ біаговѣствовагь древнимъ крымсвимъ лзычвикамъ, возвѣ- 
щахь нмъ царствіе Божіе, чудодѣйетвовалъ и обратвхь многихъ, 
какъ и въ Римѣ, въ хрвстіанство, и воздввгнуто бьмо мвого 
при жвзви его храмовъ. За свою ревность о распростравеніи 
вѣры, свящеввомучевикъ Кіиментъ, повелѣніемъ Траява, въ
101 г. по Рождествѣ Хрвстовѣ, быіъ утопіевъ въ Червомъ мо- 
рѣ; и по отшествіи уже свящевво-мученвка ко Господу, еже- 
годно на память его отступаіо море ва семь двей, открывахо

(*) По свидѣтѳльству Зіатоуста, св. Клвментъ, подобно ѳвангелвету 
укѣ в Тимоѳею, бш ъ постояввый сотрудникъ св. апостола Павда.
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путь вѣрнымъ для покюненія мощамъ святаго, и такое чудо- 
дѣйствіе прододжалось въ теченіи восьми вѣковъ (*). Въ X вѣ- 
кѣ по Рождествѣ Христовѣ, свящевво-мучевивъ Климентъ, въ 
мощахъ своихъ, былъ свидѣтелемъ крещенія равноапостодьнаго 
князя Вдадиміра, воторый съ прочею святынею взялъ и мощв 
свящевно-мучевика Климснта въ Кіевъ, гдѣ онѣ и нынѣ нахо- 
длтся. Мѣсто въ долияѣ Инвермансвой, гдѣ ваходятел киномя, 
драгодѣнно для каждаго христіанина, какъ освящевяое крові» 
мучениковъ (**).

Послѣ многихъ и с п ы т а н ій ,  совершившихся надъ храмомъ, въ 
минувшую войну онъ внозь подвергсл раззоренію вмѣстѣ съ г. 
Севастополемъ. По малонаселенности Крыма, по неимѣнію соб- 
ственваго земледѣлія и еще значительныхъ долговъ ва кннові- 
ею, ев. обнтедь доведена до совершенцаго упадва въ матері- 
аіьвыхъ средствахъ, и безъ помощв боголюбивыхъ людей ата 
древнѣйшая Святыня и замѣчательная обитель существовать не 
можетъ. Поэтому св. обятель смиренно обращается къ усердію 
благотворитѳлей и сыновъ св. церкви, проситъ ради Господа 
ве оставить своимъ благоговѣйнымъ внимавіемъ бѣднѣйівую 
Инкерманскую обитель. Всякое прнношеніе во славу Господа 
привято будетъ съ великою бдагодарвостію, и Госиодь щедрыА 
въ милости и богатый въ щедротахъ, но предстатеіьству угод- 
нвка своего Климента, воздастъ богатымъ воздаявіемъ и здѣеь, 
а ваипаче въ загробной жизни. Святая обитедь будетъ возво- 
свть модитвы въ престоду Господа въ безкроввой жертвѣ, о 
вдравів в о спасеніи жертвующихъ и о упокоеніи сроднивовъ, 
имена которыхъ ей будугь сообщееы и записаны въ учреждев- 
вые ддя того при обитеди синодики.

Бдаготворитедп, жедающіе оказать пособіе, бхаговодлгь ад- 
ресовать овое: 1) въ городъ Севастоподь, въ Инкерманскую вв- 
новію, настоятелю съ братіею, во всякое время; 2) въ Москвѣ: 
къ почетному граждаевну Ивану Ивавовичу Четверикову, ва 
Чижовскомъ подворьѣ, Ду 45.

ОБЪЯВЛЕНІЕ 0 КНИГАХЪ:

Ж И ЗН Ь И С Л УЖ ЕШ Е
Св. Пророка Предтечи и Крестителя Госоодвя Іоавва. 

Цѣва 60 в. сер.

0  НОВОМЪ З А В ѢТ Ѣ
Госоода вашего Іисуса Хрвста. Цѣва 75 к. сер. 

Продантся во всгъхъ ктжныхь маюзинахъ вь Пв~ 
тербургѣ и Москвгь.

f) См. жвтіе свящевво-мученвка Кдвмевта, 25-го воября.
(•*) Внутрн храма находятся 5 гробнвцъ съ костямн чѳловѣческяхв 

в одво тѣдо ветлѣввое.
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С9ДБРЖЛВІБ: Омдоіе і м а ш ш ш и п п  ытрідрхд п . і ѣ ш і  
р у к аю й  щеркві и і і п  ti. Сим«* — Ішутрешжм іц рм ім ц п -
ЩІ& Ежахкрввосідвскм п ісы іі.. 3. Л . Р —»0. — Изъ Кдояв: о к о д г а -  
СТМ і г и ш и ы х ь  ВЪ К и ш  ШГОШТШЖПЪ КПГЪ К 0 ПШОП (U I 

п а і  кркіцжвыхъ татаръ* В. Ильмчмекахо. — Р ш ш  B i l t l l l .

І м ш іе  еытѣіааго к ш т и и о ш о д ь т го  птрі&ри Со*роі1ж 
n  веероееііскоиу емтЫшему Сноду о іововкедеііягь и ш я  
Куш іъ  рушынскоі вриоеламоі церкві ■ отіѣгь u  овм 

святѣйидго Сжіадж.

Ддя уясненія эгихъ документовъ, ыиже сего печатаевыхъ, не- 
обходнмо бросвть взглядъ ыа дѣйствія бывшаго князя Кузы от- 
носитедьно правосиавной церкви въ княжествахь.

Извѣстно, что князь Куза иокадъ опоры въ рядахъ протвв- 
ывковъ правосаавія в потову старадся подчинить себѣ румыы- 
ское правосдавное духовенство н управдевіе церковію. Ддя до- 
стижеыія этой цѣди князь Куза придумахь ввести такого рода 
вовыя церковнш узаконенія, которыя совершенно обезсыыя 
бы церковь, подчнынвъ ее его ыасти. По его првказаыію, были 
состаыевы въ ывввстерствѣ вѣровсповѣдавій, безъ учасгія ду- 
ховенства, три вроэкта вовыхъ церковиыхъ узаконешй, которые 
въ ікхіѣ 1864 г.. получиан утверждеыіе эаканодатеаьной падаты, 
а въ ковцѣ года бьми цодпвсавы господаремъ. Главныя черты 
этого воваго уложенія закдючалісь въ сдѣдующемъ:

Румывская правосдавная церковь (находнвшаяся доседѣ подъ 
іерархическимъ гдавевствомъ коыстаытиыопоіьскаго патріарха) 
провозгдашается везависииою отъ какой бы то ыв быдо вво- 
8емвой церновыой вдаств. Уаравденіе румывскою церковіюпод- 
чиняется синоду, назваввому ыесіыханныиъ у араво&іаввыхъ 
вавмеыованіеыъ инерамнам. Чдевамв этого свыода нашачаются 
вопервыхъ, всѣ румыыскіе епвскопы, вовторыхъ, по трв депутата 
отъ каждой епархів, ввбвраемые на трв года взъ свящевввковъ 
ш  мірянъ, во на основаніи такого порядка избраыія, что про- 
В8В0ДСГВ0 выбора заввсвть огь води праввтедьства. Предсѣда- 
т&іьсгво въ синодѣ оредоставдяется ввтроподвту вадахскому, во 
ве во достоввству его духовваго сана в даже ве своввъ двцомъ, 
а «о ммл мсподаря — дѣло несдыханное нн вт> вравооіаввой, 
нн въ дативской церкви. Засѣдавіямъ сиыода назвачево прово-
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х й дт  въ іюоѣ мѣсяцѣ, одннъ разъ въ два года; созыааегь ся- 
нодъ, оредлагаетъ вопросы на его обсуждѳніе, првсутствуеть 
въ его засѣдаиіяхъ, принииаегь участіе въ его рвзеуждвтяхъ, 
предсгавдяегь рѣшенія его на утвержденіѳ господаря в прАо-

- ди-rt вѵь гь ігсіюиветв—мяиястръ вѣровеповгкданій. Еел* сш- 
водт. осМіятег тронуть ммгЬй нйбудь вопроев, негтредложев- 
вый его обЬужденіго, то мвнпсгръ закрываегъ зйсѣдате. Въ сііу- 
Чііѣ вн^вапной необходямостн соввать чрезвыЧаЛяай еяводъ, 
emcKOtnr обяааны обратнтъся сь просьбою о тоігь къ мтвстру, 
отъ b o jh  котораго зависигь соімасвться в л  отказать. Свнодг 
ые внѣетъ права простврать свой надзоръ надъ прѳподаваніеіть 
цауігь въ семннаріяхъ (для безпрепятственнаго проведенія п  
нйхг лапгйвкихѣ стренлені#). Сияод’» отнюдь а е ѵ ь  пряв* (*%- 
швватйся вт> обсужденіе т*гь мѣрт. вѣротер rwwocnr w  свобода 
совѣсти, которыя найдегъ иогезнымг установвть грапкдаиеш 
вдасть (въ ввду открнтія двере# римской пропагандѣ).

Въ допсиненіе къ этимъ правиламъ, по првказанію господа* 
ря, падата утвердвла вт> яыварѣ 1865 г. другой проактъ то н а  
ѳтноситѳдьно назначенія епнсконовъ. Издреые существуетъ пра- 
b b jo , впвсанное въ законъ Молдавіп в Валахія, по которозіу епже- 
копьі’ взбвраются въ собраніяхъ духовыыхъ двцъ * представв- 
теаей огь ыірянъ, a посдѣ того утверждаюгся господареш; ю- 
браніе же митрополгговт> восходвтъ иа утвержденіе ковстант*- 
нополъскаго патріарха. Въотиѣну этого правила постановдево, 
что епископы в мвтрополвты будугь взбвратъся въ предварв- 
тельиомъ совѣщанів совѣта мвнвстровг и, по представлвнно мя- 
нвстра вѣроисповѣданій, назначаться гослодаремъ. Таквгь ов- 
ргОонъ гфсподарь захватвхь церковное управленіе всецѣло въ 
свов рукв: онъ прясвовлъ себѣ власть назначать ея іерархотъ 
в вавѣдывать зсѣнв вхъ распоряжетяии.

Въ дополненіе ко всѣиъ этвмъ нововведеніямъ было посганов- 
лено особою статьею, что сі)сѣ прежніе законы, не согласные 
съ настоящвмв узаконеніямв, отмѣняются». Этвмв посдѣднвп 
словамв оковчательно нвспроверглвсь свла в власть всѣгь древ- 
нвхъ постановленій вселенсквхъ соборовъ, положеныыя въ оено- 
ву усгрбйства, управденія в жвзни правослрввой церквв.

швѣстте о совершепіи этвхъ преобразованій првшдо вт> Кон- 
стаатвыоподь чрезъ Дакійскій Втъстникъ, ыапечатавшій содер- 
жаніе новыхъ законовъ, и провзведо тавгь свльное сиущеніе в 
глубокую скорбь во всемъ правосдавномъ обществѣ. Святѣйшій 
патріархъ СоФроиій созвалъ чрезвычайный соборг, въ которогь 
првнядв ѵчаспе всѣ находввшіеея въ городѣ настоящіе в про- 
жявающіе ыа покоѣ бывшіе патріархи, всѣ мвтроподвты, епнС- 
копы н нѣкоторые архвмандрвты. Вт> этонг сьбранів бьио со- 
ставдеыо канонвческое соборное опредѣленіе о существенноіп.



« і — м г а

9Н4ЧМІН цоамвданшй» ушмюыеаіА ■ о саивѵоравсп* руныв- 
адфго прадмтедьст ѵь церковашъ дѣдахъ. Д м  доетамввіяего 
въ Еухаресгі, рѣши*в отправвть туда архщвавдрята Евста*ія 
Име^вуд^ с» яоодаюжцж o n  омгЫЬваго Со*рояія жг гооподарю 
ц ръ н8іроа«ш гат Btuaxn вМедавш оомѣяв шцчи ц т і—  
тгъ  едщскояам», въ требамаіемъ отмѣнить нововзданнн* цѳр- 
ковице эанрцы.

Уадср> імАми* архвмаіцрвта Кдашуда всѣнъ яаа&епіа вэгь га- 
MTf>: цодъ іцрміогош недосуга за ярммствмп *авятій, бввшій 

. кн#аѵ Кува ѵь арододжевіѳ цѣшхъ двухъ недѣль. уыоныаватъ 
пріеыа патріаршаго nocja л наконецъ прнказалъ «цу вручвть 
пуввеэениня шгь бумаги въ рувц мкыиотра вірошмювѣдаші, не 
«аирая ыа цаотояыія о. Ківовуда, что овъ вмѣеѵъ опгь ѳго свя- 
тЬвщесіва поручѳыш передат» иѣкоторьія сообвденія на сдовахъ 
додео самому госяодарю; sa rtm  лля ярекращенія ѳго пребы- 
вадія в> кндеестахъ, на ыего воав&ш обвннѳніе вгь соетавм- 
юя эаговоровъ ■ возмущеаія иротввъ праввтед»сгва н, педъ 
Эхяѵь ореддоговъ, орвооди ігь ыему шміцію, юторая сдѣдам 
обыскъ ѵь его бумагахъ в, хотя ывчего нв ыанма въ нжхъ, нѳ- 
меддвшю выелала ero подъ стражею загранжцу въ г. Жураюво; 
здіед его подвергвуди новону подацейскояу допрвсу в восл* 
того, до ррабытія варохода, закдючыв вгь комыату, годвѳряяъ 
КОвй ярнетавіыв часовыхъ. Уывжѳнный ■ оскорбдеиныА пооолъ 
«Hfipiapxa це erfurb ожидать парохода, бросился вт> рыбачыо 
4/мяу в переішмъ чврезъ Дурай кь Рущугь.

Щввддное вагнаиіе архямандрвта Кіѳовуда иэт> Бухареста е*- 
jepouuecfc 11 мая, в въ тогь жв девь, каігь бы въ отвѣтъ на 
ютріардіее пооланіе, идоь Куаа назначагь своею собстеенною 
вдастьн) оервыдъ 6 епвсвоповг» на вакантныя каѳедрм румыв* 
сквхъ епархій, и n  тоыъ чволѣ мвтропооята ноадавскаго.

Дозвращвнів архшіандрнта Кіеовуда вгь КоисгантшоаѳА иро- 
яээед» вофобщій варывъ негодованія въ тамопшѳнъ духовеистві 
я  яуйиммадномъ населеши, вбо не быі» врвмѣра въ лѣтоп*- 
«жо оравоодавноі церввв, чтобъ оФаціадыюму oocjy старѣй- 
одго ц оервешзз-вующаго нвъ вя арчипастырей быдъ сдѣмігь 
сітодь «скорбнтвдьыый, шмный првыѳбрежеыія в дерзой пріеігь 
е» рігрроны праввтедя оравоодавноА страны, а іѣмъ бодѣе сгра* 
ны мадеаькой, неоамосгоатедьнов, вотороб князь даже состоигь 
Мссадоиъ другаго государя, н когда къ тому же этотъ ннявь и 
цвр«овь въ страшѣ, имъ. уяравіяемоі, ваходятся въ иепосред- 
ствеыдомъ і^рархцчвскомъ подчвцвиш у этого архвпастьіря.

Патріа^х^ нѳиѳдлеин.а созвалъ вновь чрѳввычайЕый собор^ и 
рообщв4іі> ^ку. нсммъ во&микевнаѵо ыа архвмаыдрвта Кдеовуда 
90ру вднія. Соборъ ооредѣjhлъ—вѣ этомъ обстоятельствѣ, прн- 
скорбномъ в важиомъ ддя всей аравосдаввой церввв, обратвться
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sa еов&томъ другахъ народаыгь правосдаеныхъ церквЦ. про- 
долкевіе двухъ мѣсяцегь коыогантинопалская церковь вое ошт- 
дада огь господаря отвгЬта ыа патріаршм къ вему послані*; но 
югда эгя охвдаыія окаяаясь тщетяыми, то додѣе иедлпъ ■ ща- 
джть румынское правятвльегвове осгавадоеь вовмѳжносггв. Его 
святѣйшество вручвлъ вашему посданнвку вгь Ковстаипшвводі, 
ддя доставленія святѣйшену Сииоду, офвціадьное посдаыів, въ 
коемъ прос&іъ мудраго суждѳнія, брятснаго содѣйотвія я при- 
нпіяспасвтѳдьвыхъмѣръ, въ предѣлахъ гтредоставдѳнныхъ юь 
вошвя правъ,.къ ирекращевію опасваго подоженіл молдо-ыа- 
хійской церкви.

Между тѣмъ господарь в предаыные еву сообщввкв не дре- 
яадв *, ддя оправданія пѳрвдъ общесгвенньпгь мнѣніеяъ Еврв- 
пы своего саиоуправства въ церковныхь дѣдахъ в своего беэ* 
□рввѣрнаго поотупка сгь патріаршвмъ посломъ, овв првбѣгнул 
къ помощв печатв. Въ ввостранвыхъ газвтахъ появидвсь вэвѣ- 
сгія иагь Бухареста, будто дѣйствдтельяая првйвна неудоводь- 
ствій церкви ва румынское правительство процсходвгь еджв- 
сгввино огь ватеріадьыыхъ затруднѳній, въ которыя была по- 
ставлена патріархія, чрезъ конФискацію вть казну монастырсквгь 
нмѣыій, првнаддежащвхъ въ квяжествахѵ греческой церквв, ■ 

‘что архвмандрвгь Кдеовудъ быдъ орвсланъ вгь Бухаресгъ съ 
цѣ-іію вровввестя таиъ воанущеыіе протввъ праввтельства. Прм 
атомъ сиучаѣ не были забыты в клеветы на Россію; ыо консгав- 
твноподьскій органъ патріархів, газета сВивантвсъ», воэстано- 
ввдъ событія въвхъ  вотвыномъ ввдѣ в, говоря о нѳсправедлк- 
выхъ наоадкахъ противъ Россіи, укавалъ на неблагодарностѵ, 
которою ей отплачвваюгь, за ея бдагодѣяыія Молдо-Валахів, ло- 
дв, стоявшіе во главѣ румывскаго праввтедьсгва. Бывшій госоо- 
дарь, кііязь Куза, употребндъ еще сиособъ особаго рода гь 
прввлечѳвію ыа свою сторону обществевиаго мыѣыія въ этомъ 

'  дѣлѣ: онъ ыаавсадъ отвѣгь на оосланіе къ нему патр\арха, во, 
ме от ш мя вю патріарху, отдадъ вапечатать въ йноетранвыя 
гавѳты. Напвсанный въ ващвту произведенныгь протявокавонѵ- 
ческнхъ вововведевій въ рунывской церквв, этогь отвѣтъ со- 
отоядъ взъ производьваго тодкованія церковныхъ праввхь в не<- 
праввдьныхъ ссылокъ ыа всторячесюе Факты, которыѳ првтовг 
быдв представдевы въ вскаженномъ видѣ вдв ые имѣлв рошо 
нвкакого значенія. Такою удовкою чвтающѳѳ общество, незна- 
комоѳ ст> этнив праввдамв в Фактами в не.вмѣющее нвкакого 
поыятія о содержанів патріаршаго посдавія, доджво быдо, по 
прочтеыів одвого возраженія господаря, не отдвчающагося вс- 
тввою, ыайдтн дѣйствія князя Кувы совершенно праввдьнымв.

Рувынское духовенство ые вогдо оставаться равыодушныыъ ■ 
безводвнывъ.зритедѳвъ ѳтвхъ здоупотребдевій правительствен-
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ной влрсги.Лишѳнное свды в вліянія, oho не .оемѣлвдось про- 
тестовать гласно протквъ дѣйствій господаря; но 23 мая епис- 
копы юдалв князю Кузѣ, за общими ихъ подпвсями, заиискт, 
въ которой въ самыхъ покориыхъ вырадебшяхъ они тѣмъ неме- 
нѣе весьма подробно и рѣшительно высказади полноѳ порицаніе 
всѣхъ новоизданыыхъ церковыыхъ узаконеаій и просвли не прв- 
водить ихъ въ исполненіе, но предварительно передать на раз- 
смотрѣніе етівсноповъ, для сдѣланія вт> нихъ правильыыхъ из- 
мѣненій. Это прошеніе было оставлено безъ всякаго выяманіл. 
Тогда нѣкоторые изъ епископовъ обратилясь лично съ частныыи 
письмами къ константвнопольской патріархіи, прося ея защиты 
для несчастной румынской церкви и говоря объ отлученіи огь 
церковнаго общенія князя Кузы, котораго они называля Іуліа- 
помъ Бѳгоотступнчкомъ; два ѳпископа выѣхаля изъ нняжествъ 
на богомолье въ Іерусалимъ и на Аѳонъ, чгобы не прннимать 
участія въ нововведеніяхъ, противныхъ ихъ совѣстц и долгу.

Когда князь Куза и его сообщники узнали, что патріархъ об- 
ратился ОФиціальнымъ образомъ къ мнѣнію святѣйшаго Синода 
русской церквв в священнаго Свнода аѳинскаго, то оыи испу- 
гались неминуемо угрожавшей вмъ опасности: на основаніи ка- 
ноновъ, виновники насилій противъ церкви и нарушвтелв ея 
постановлеыій подвергаются отлученію отъ ея обеденія; а въ 
настоящемъ случаѣ опредѣленіе о томъ, выражеыное воѣми вос- 
точными патріархами в по уполномочію Синодовъ русскаго и 
аѳвнскаго, сосхавнло бы общее постановленіевсѣхъ частей пра- 
вославной церквв в было бы равносвльно приговору вселенскаго 
собора. Для предотвращенія этихъ послѣдствій, господарь пря- 
казалъ своему повѣреныому въ Констаитинополѣ нѳмѳдленно 
вручвть св. СоФронію давно уже оглашенный въ гааетахъ от- 
вѣгь на его посланіе. Повѣренный господаря разсыпалси пе- 
редъ патріархомъ въ взвяненіягь и сожалѣніяхъ о случввшем- 
ся, оправдывая князя Кузу тѣмъ, будто онъ дѣйствовадъ про- 
тввъ своихъ собственныхъ чувствъ в убѣжденін, подъ гнетомъ 
обстоятельствъ; въ заключеніе было выражено, въ самыхъ жар- 
кихъ увѣревіяхъ, жявѣйшеѳ желаніе господаря уладить ділооо 
соглашенію съ оатріархіею в для этой цѣлв всгуоить въ пере- 
говоры съ его святѣйшествомъ. Но и это предложѳніе князя 
Кузы было вмъ оставлено беэъ исаолненія. Тогда патріархъ счелъ 
нужнымъ созвать опять соборъ, который опредѣлилъ напвсать 
ыовое посланіе къ господарю, для опроверженія неправвльныхъ 
доводовъ его отвѣта и приглашенія его воввратитьоя на путь 
закоынаго дѣйствія. Кооію съ этвхъ бумагъ его святѣйшество 
препроводилъ, въ ноябрѣ мѣсяцѣ, къ нашему святѣйшелу Свыоду, 
при послаиіи, въ которомъ вспрашивалось содѣйствіе къ ограж- 
дбнію духовныхъ интересовъ прэвославнаго румынскаго народа. 

T. XIX. 5
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Въ это саяое время румынское правительство абнародавадо 
объявлеше о  созваніи генеральнаго свнода въ Букарестѣ вгь де- 
кабрѣ мѣсяцѣ в занималось составденіѳшь програішы его занл- 
тіяігь. Такъ какъ всѣ дѣіствія кніѳя Кузы в его партів стремі- 
дись гь отторженію Румыніи отъ вселенекой цержви, то этв 
лвца постоянно придумывалв различныі м£ры къ постепенно- 
му отклоненію народа огь православія в къ подчяыешю его 
папѣ чрезъ введѳніе унів. Такая попытка вндна въ присылкѣ 
огь министраі* вѣроисповѣданій одному взъ епискояовъ, назаа- 
ченныхъ господареігъ, тѣхъ вопросовъ, которые предполагалось 
предложить разсмотрѣнію синода. Мвжду нвми находилвсь слѣ- 
дующіе: введеніѳ грегоріяйскаго калеыдаря въ церковное в об- 
щее употребленіе и ѵстройство во всѣхъ церквахъ органовъ. 
Еще за годъ передъ тѣмъ, въ издаваемой на денежное пособіе 
отъ правительства газетѣ Голосъ Румынм были оомѣщеыы статьи, 
въ которыхъ, прв помощв ложныхъ свѣдѣній в искаженаыгь 
историмескихъ Фактовъ, усвдввалвсь припясать датвнвзиу ха- 
рактеръ народной вѣры в румьіновъ. Въ Яссахъ быда учреж- 
дена, прв пособіи праввтельства, латянская оемвварія, несравяев- 
но высшая по доставляемому въ ней образованію, чѣмъпра- 
вославныя семвнарів, въ коихъ даже не допуствли преподава- 
нія кдассяческвхъ в новѣйшихъ языковъ, съ цѣлію поставятъ 
православное духовенство на нвзшую степень образованія сра- 
внвтельно съ латвнсквмъ. Въ Молдавію допущенъ «папсквмъ вя- 
эвтаторомъ прелатъ Саландери. Слышно было, что господарь 
ведѳтъ непрерывныя сношенія съримскимъ дворомъ, но въве- 
нроЁВцаемой таинственносги.

Орв созванів синода, выказалвсь яонымъ образомъ ыамѣре- 
нія ивиды правятельства относительно ожядаемыхъ вмъ по- 
слѣдствій огь этой мѣры. Въ ст. 4-й новаго закона было ска- 
зано, что всѣ епвскопы состоягь чдеыамв генералънаго свнода; 
но князь Куза приказалт» отправвть првглашешѳ явяться къ 
првсутствію въ свнодѣ только нѣкоторымъ епвокопамъ, назна- 
ченнымъ по его собственнымъ соображеніямъ. Два молдавсгае 
епископа, преосвященные іосвфъ севастійскій в Фвларетъ ставро- 
польскій, извѣстные овоѳю прѳданностыо оравославію в ве 
подучявтіе приглашенія, рѣшились однако отправвться въ Бу- 
харесгь; но на дорогѣ онв былв остановлееы агевтаиѵ правв- 
тельства и подъ конвоемъ возвращеяы югь Фокшанъ въ Яссы. 
Овв подали протесты нонсулаагь поручитвльствующихъ державъ 
въ Byxapecrfe в на вмя созваннаго генеральнаго сввода, въ ко- 
ихъ овльво жаловалвсь на самоуправотво господарі в совер- 
шешшя имъ церковныя нововведенія. Родной братъ преосвя- 
щеннаго ставропольскаго, НеоФвгь, епвскопъ эдесскій, также 
првслалъ отъ себя протестъ. Этогь посгупокъ трегь ешкско-
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повъ и сочувствіе членовъ созваннаго синода къ ихъ образу 
м ы сіѳ й  ^ о зо у ^ и  въ этомъ собраніи сильное сопротивленіе про- 
тивъ вслкаго родв латинскихъ нововведеній, не смотря на пре- 
обладателыюр вліяніе гіравительственной власти. Вслѣдствіе это- 
го рфстоятельства и опасаясь новыхъ столкновеній по духов- 
цымъ дѣлауъ, господарь рѣшился закрыть на неопредѣленное 
врема засѣдація сиыода. Нѣтъ сомнѣнія, что православныІ ру- 
мыцскій народъ сознаетъ побудительныя причнны подобныхъ 
новвоведеній и не попадетъ въ обманъ явыыхъ враговъ своей 
церкви и ыародыости.

Въ виду столь горестныхъ для православной церкви дфйствій 
бывшаго правительства князя Кузы, свяхѣйшій синодъ не могь 
не отозваться съ полнымъ сочувствіемъ на братолюбивое къ 
нему посланіе вселе>нскаго патріарха.

П ослан іе  свлтѣйш аю константинополъскаго пат ріаха  кс всеро- 
ссійскому свлтѣйшему Синоду.

(П е р е в о д ъ  с ъ  г р е ч х с к а г о ).

Святѣйшему праэигельствующему Синоду православной цер- 
кви богохранимой Всероссійской Имперіи посылаемъ братское 
во Хрнстѣ цѣлованіе.

Конечно, и до вашей досточтимости доходили слухи о поя- 
внвшихся зэ нѣсколько времени предъ симъ, сверхъ всякаго о- 
жиданія, проэктахъ закоыовъ румынскаго правительства, кото- 
рьіе, вводя измѣненія въ церковномъ управлеыіи православныхъ 
придунайскихъ княжествъ, направлены къ тому, чтобы потря- 
сти орнованія преданнаго отцами благочестія православнаго ру- 
мынскаго народа посредствомъ порабощенія тамошыяго священ- 
наго клира, посредствомъ захвата мірскою властью духовныхъ 
правъ и^посредствомъ всякаго рода попытокъ къ антиканоыи- 
ческимъ нововведеыіямъ, какъ это извѣстно всѣмъ, выимательно 
сдѣдящимъ за сказанными ггроэктами законовъ, когорые обна- 
родованы даже и въ газетахъ. Узнавъ благовременно о такрмъ 

. положеніи тамошнихъ дѣлт*, святая великая церковь Христова 
какъ духовныі стражъ апостольскихъ и отеческихъ заповѣдей, 
лозаботилась, уже болѣегода тому назадъ, предостеречь мѣст- 
наго духовнаго пастыря, преосвященнаго митрополита унгро- 
влахійскаго Н и ф о н э, преподавъ ему въ своемъ синодальномъ п о -  
сланіи надлежащіе совѣты и наставленія, которые, къ десчастію, 
не были приняты его священствомъ съ должнымъ расположе- 
ніемъ и ревностью, такъ какъ оыъ руководился внушеніями по-

• литической власти, что мы узнали изъ присланыаго въ послѣд- 
ствіи отвѣта его и изъ другихъ данныхъ. Итакъ, узнавъ о вы- 
шеупомянутыхъ проэктахъ законовъ, великая церковь Христова,
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исполняя налагаемый на ыее канонами долгъ надзора за тамош- 
нею церковью, будучи не въ силахъ оставаться безучастною 
зрительницею дѣлъ, совершаемыхъ къ душевному вреду благо- 
честивыхъ ея чадт», распорядилась созвать великій священный 
соборъ изъ пребывающихъ въ здѣшней столицѣ святѣйшигь 
патріарховъ, преосвященныхъ митрополнговъ и преподобнѣй- 
шихъ священноучителей, который, по строгомъ и тщательномъ 
обсужденіи, и з іо ж и л ъ  постановленіе, въ коемъ свидѣтельствами 
изъ писаній и каноновъ обличается антиканоническій характеръ 
ороэктированныхъ румынскимъ правительствомъ законовъ и съ 
духовною разсудительностыо излагается необходимость ихъ от- 
мѣны и уничтоженія. Это сиыодальыое постановленіе было от- 
правлено, вмѣстѣ съ особыми і{ерковными посланіями, во Вла- 
хо-Молдавію, 4гь духовнымъ и свѣтскимъ властямъ, съ духов- 
нымъ лицомъ, на которое возложена не только ОФиціяльная пе- 
редача грамогь, но и объясненіе ихъ, въ случаѣ надобностіг 
соглаено съ духомъ церкви. 0  сихъ важныхъ распоряженіяхъ 
великой церкви Христовой ваша досточтимая любовь можетъ 
долучить точныя и обстоятельныя свѣдѣнія изъ препровождае* 
мыхъ при семъ копій, а именно: изъ копій сйнодальнаго по- 
сланія къ митрополиту унгровлахійскому (оно составлено по по- 
воду распространившихся слуховъ объ уничтоженіи древняго, 
принятаго въ восточной церкви, лѣтосчислені# и о возглашеніи 
символа вѣры съ прибавленіемъ, осужденнымъ иа вселенскнхъ 
соборахъ) и отвѣта на оное его священства, копій вышеупомя- 
нутаго постановленія и приложенныхъ къ нему церковныхъ 
посланій, и копіи послѣдняго на нихъ отвѣта сказаннаго митро- 
полита, отправленнаго имъ по возвращеніи духовнаго лица, по- 
сыланнаго церковію. Но какъ смутится благочестивый духъ 
нашъ, узнавъ, какой пріемъ встрѣтило себѣ у его высочества 
князя Александры Кузы попеченіе великой церкви Хрисговой, 
предприыятое съ материнскою скорбью! Его высочество вовсе не 
удостоилъ принять и выслушать послаынаго огь великой церквн 
Христовой нашего архимандрита, мужа достойнѣйшаго, извѣстна* 
го своимъ благочестіемъ и образованностью, съ великимъ розо- 
ромъ выслалъ его изъ предѣловъ княжествг, подъ полицейскою 
стражсй. Въ довершеніе всего, о пребываніи его таыъ и его 
посольствѣ, имѣвшемъ чисто-духовный характеръ, распростра- 
нвли безчисленныя клвветы, а нащи патріаршія и синодальныя 
грамоты къ его высочеству пренёорежены и не удостоены даже 
отвѣта. Этого мало: немедленно по высылкѣ посланнаго благо- 
честивый (!) князь утвердилъ вышеупомянутые проэкты зако- 
новъ и, будѵчи мірскимъ владыкой, назначихь ш» церквамъ ар- 
хіереевъ, избранныхъ министерствомъ. Посему мы, возлюблен- 
ный во Христѣ братъ, почли необходимымъ нзвѣстить васъ обо
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всемъ этомъ, чтобы вы получили точныд и вѣрныя свѣдѣнія объ 
обстоятельствахъ дѣла, обсудивъ сообща и постановленіе вели- 
кой Христовой церкви, осудившей, какъ антиканоническіе и пре- 
ступающіе предѣлы вѣчные отцовъ нашихъ, сказанные проэкты 
законовъ румынскаго правительства, вторгак)щіеся въ церков- 
ыыя и духовыыя дѣла, совершенно не подлертащія его юрис- 
днкціи. Мы убѣждены, что въ настоящемъ дѣлѣ, требующемъ 
отъ всѣхъ православныхъ церквей духовнаго во Христѣ едине- 
нія и единомыслія, и ваша досточтимая любовь, раздѣляя не 
только глубокую скорбь и горестное впечатлѣніе, причиненныя 
намъ и всякому православыому христіанскому. сердцу такимъ 
поведеыіемъ румынскаго правительства, но и заботу о сиасеніи 
находящагося въ опасности православнаго румынскаго народа, 
примегь, коыечно, къ обсужденію и въ соображеыіе все, что 
только будѳтъ полезно для этой цѣли, и съ достодолжнымъ по- 
печеніемъ и въ предѣлахъ предоставляемыхъ канонамн правъ, 
не оставигъ принять и всѣ другіл спасительныя мѣры, чтобы 
сдѣлать тщѳтными тѣ усилія, противъ которыхъ великая церковь 
Христова боролась доселѣ въ духѣ кротости. Для сего мы ожи- 
даемъ отъ васъ не только выраясѳыія серіознаго воззрѣыія и 
сужденія вашей благочестивой мудрости, но и братскаго содѣй- 
ствія и духовной помощи отъ ревности вашей по Богѣ, къ пре- 
кращенію такого опасыаго положенія дѣлъ, влекущаго въ безд- 
ну погибѳли христіанскій народъ, кровь котораго взыщетсяотъ 
рукъ нашихъ. Съ нѳтерпѣніемъ будемъ ожидать почтеннаго ва- 
шего отвѣта и извѣстія о превожделѣнномъ для насъ братскомъ 
здравіи вашемъ; да дасгь вамъ Господь лѣта долгія, здраьіе и 
спасеніе.

Вашей превожделѣнной ыамъ досточтимости возлюбленный во 
Христѣ брагь и всецѣло преданный

константиыопольскій СоФроній.

Отв/ьтб всероссійскаго свлтіьйшаю Синода.

Свягѣйшему СоФронію, архіепискогту Константинополя, Нова- 
го Рима, вселенскому патріарху,

во Аристѣ Господѣ братское
• цѣлованіе.

Изъ посланія вашего святѣйшества, отъ 1-го іюля прошед- 
шаго 1865 года, узнали мы съ глубокою скорбію о печаль- 
ныхъ для всѣхъ, во вселенскомъ православіи соединенныхъ, цѳр- 
квей событіяхъ, поколебавшихъ благоустройство и благоден- 
ствіе церкви влахо-молдавской.

Если состраждущая мысль остановилась на пути къ слову и 
дѣйствію, то частью по нвдостатку опредѣленной ясности въ



ніжоторыхъ обстоательствахъ сгіхъ событій. частью въ надеж- 
дѣ, чго пра^осіавный духъ сіуасйгёлей це£квй вл&Іо-йЬлдДвской 
возбуднтея, стйне*гь твердо на страйгЬ дрѳвннго отцепредсішіа- 
ю  цёрковнаго чииа, возвысигь убѣждающій голосіь къ прагіо- 
славцгіігь власгяиъ и народу, что оыи гласъ матергі-церкви при- 
мутъ къ сердцу, н обіцимъ гщаіЙёмъ она будегь охранена бтъ 
иововведешй* нссообразныхъ съ священными правилами.

Къ новой снорби нашсй, надежда эта въ даіИйІйшёііъ двн- 
жеиіи сегс дѣла ьіало оправдаыа. Не^ногіе изъ свящённоначалія 
влахо-молдавской церквп нзрѳклй, не безъ страданія, слЬво прав- 
ды л обличенія: да будегъ жертва их*ь благоугодна Божествён- 
ііому Главѣ свлтин церкви, Христу Богу нашему! Вашему же, 
свлтѣйшій владыко, послаиію і  разсужденію сущаго съ  вамн 
собора, влахо-молдавскій князъ ые благоволилъ соотбѣтствовать 
мвриымъ расположеиіемъ, а рѣшился, по собствейному еговы- 
ражсиію, «раговатъ противъ него непобѣдимымт» оружіеА» за-
КОНОВЪ*.

Въ сихъ обстоятельсгвах ь, гго долгу общаго й взаимнаго охра- 
ыеыін Аінра н едішомысдія цорквей, находимъ себя обязанны- 
m  свндіпельствоватъ, что предпринятое ратованіе не явилось 
побѣдоноснымъ, іі что лишеннымъ законнаго основанія оказы- 
вается усвоясыос свѣтскимъ властителемъ право ыа предпринл- 
тыя въ^законодательствѣ и управленіи влахо-молдавской церквн 
нововведенія. Обстоятельное изложеніе сего прйлагается въ осо- 
бомъ объ этомъ предметѣ разсужденіи.

Признаемъ, что учрежденіе новаго синода, имѣющаго власть 
законодательыую и правительственную, превышаегь мѣру свѣт- 
ской власти н требуегь разсужденія и утвержденія высоііаго въ 
церкви собора, и въ особеныости патріарха, къ області кото- 
раго принадлежитъ церковь, учреждающая новый синодь. Близ- 
кіе прнмѣры сего представляюгь синодывсероссійскій и аѳннскій.

Положеніе, что «въ синодѣ предсѣдательствуетъ во имд го- 
сподаря румыйскій митйополигь», гфизнаевіг айтгікАконическимъ 
в аитиевангельскимъ (лук. X, 16. Мат. XVIII, 20). Митрополмтъ 
и прочіе члены синода присутствуютъ въ гіемъ во имя Хрнста 
и апостоловъ. у

Признаемъ антиканоническймъ ыазыачеыіе епископовъ одною 
свѣтскою властью, безъ избранія церковааго. Прннявшіе такое 
назначеніе ^олжны поставйть себя прсдъ тридесятыиъ праве- 
лрмъ святыхъ апостоловъ и со сірахомъ помыслнть, нсгннно? 
дй .освященіе онй получатъ и на паству простирать будѵѵъ.

Мы ограыичиваемся указаніемь важнМшихъ отъ священньт
• оравил> уклонеыій. Если оть снхъ благодатъ Сожіл даруегь воз̂  

вращеніе на йстинный церкоиный путь, это укажегь на ислрав 
леніе н другихъ нововведеній.
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Безъ соыыѣыів, савтѣйшій владыко, не нстогцилась ваша оте- 
чвскал дюбовь къ цергав влахо-маідавской в къ чадавъ еа. На 
найдется ля еще средство, словомъ сей любвв в убѣждашя 
гвердыяъ. в& церковной правдѣ ободригь, коде&нощвхся ухаер- 
дить, уклвняющтася обраіпѵгь, возвесга дѣл» на путь мірыыхъ 
сов^щаній, выввемЬюосте сущѳстееннаго осхраннть ыѣкоторымъ 
снвсхожденіемъ къ допуспшому?

Мы увѣрецм, чго ддяі своспѣшествоваиіа сему Баагочвствгёйг 
шій Государь Импѳраторъ ыапгь повелнтъ, вдв< уже иовеиѣлъ, 
своевіу министерству преподать влахо-ыолдавсвому прввятел- 
ству добрые » швротворные совѣты.

Господа нашего Іисуеа Хрвста волимъ, да Своею всадѣй- 
ствующею благодатію управигь дѣйствоіавіе ваше в сущаго съ 
ваыв собора гь унвротворенію влахо-моадавской цѳрквв я къ 
сохраненію cero чдева духовваго тѣла Хрвехова въ здравомть 
едвненіи сь вепгаѵь тѣломъ правоеіаввой- вселешской церквв.

Пребываемъ съ вскревввм-к жедаыіенъ вашеву святѣйшеетву 
всякаго блага и опасѳнія в съ братскою о Хрвегѣ іюбовію.

О доводаже es отвѣшномв письміь молдаао-влажійскмо кмяэя кь 
евятѣйшему патріаряуі.

При ввдѣ ыесогдасія вежду церквамв, иепричасхная сему 
церковь, ддя охравеыія общаго ынра в едввенія, ввѣетъ дсигъ 
пркнестн сдово првнвреиія, сколь ножыо меыѣе првкасаясь къ 
гірекословіямъ, сохраыяд свое мврвое положеніе.

Но когда волдаво-вдахійскій квязь объявндъ, что сотвергаетъ 
діагнонв константииноподьскаго собора» в оредпріеіиегь срато- 
вать протявъ него сіиьнымъ в побѣдоыоснымъ оружіевъ зако- 
иовъ в каноыовъ», тогда путь приввреыія можетъ быть проло- 
женъ не вначе, какъ чрезъ разсмотрѣніе доводовъ, которшш 
князь ратуегь.

I. Нельзя не остановить виимашя иа томъ, что дмтоми кцлзь 
сотвергаеть отъ имвіш ківра в народа».

Клнрь (за нсключеніемъ вожетъ быть немногахъ) и народъ 
ие чнталв діагыоми в ве провзнеслв о ыевъ своего инѣыія. 
Ей|и по граждавсквиъ в государственныыъ вовросавъ кцязь 
можетъ орданеств рѣшеиіе вмеиемъ народа ые иначе, какъ 
уамавъ его мыѣше посрѳдствомъ завоыыыхъ органовъ его; то 
тѣмъ бооѣе въ дѣлѣ вѣры и церквв онъ не ввѣеть основанія 
св«е лвчыое влв шишстерскоѳ мнѣніе произыеств оть вмевв 
м т а  в народа, безт. вѣдома вхъ.
- II. 34-е апостольское правяло каязь призиаетъ началомъ не- 
заввсввоств всѣхъ иародыыхъ православныхъ церквей.

Уназанное праввло говоригь, что епвскопамъ всякаго народа
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ігодобаегь знатш перваго въ нихъ и признавати его, яко главу. 
Это разумѣется о митрополитѣ области, въ которомъ сосредото- 
чивалось управленіе церквей и епископовъ епархіальныхъ. Но 
князь бѳзъ основанія отсѣкаегь de правило отъ послѣдующихъ 
за ыимъ церковныхъ цравилъ, которыш, по требованію обстоя- 
тельствъ вселенской церкви, управленію областныхъ церквей в 
митрополитовъ указаны высшія средоточія въ экзархахъ и па- 
тріархахъ, какъ показываютъ тѣ самыі правила, которыя князь 
указалъ, но которыя огказался разсматрнвать (IV Всел. Соб. 
пр. 9 и 28).

III. Продолженіе письма князя невольно обнаруживаегь не- 
твердость его мнѣнія о независимости всѣхъ церквей, на осно- 
ваніи 34-го апостаіьскаго правила. Если бы это мнѣаіе было не- 
оспоримо, то независвмость молдаво-влахійской церкви была бы 
доказана и не нужно было бы продолжагь доказательства. Но 
князь далѣе шцегь историческяхъ доказательствъ н тѣыъ обна- 
руживаетъ, что его мнимое каноническое начало не доказываетъ 
того, что онъ полагалъ доказать.

IV. Письмо князя говоригь, что, на основаніи 34-го апостоль- 
скаго правила, задунайскіе румыны и болгары учрѳдвди въ древ- 
ыости тарновскій патріархатъ, чтобы къ нямъ болѣе не присы- 
лали изъ Константйнополя епископовъ.

Здѣсь должно принять въ разсужденіе, во-ііервыхъ, что это 
не въ древностн; во-вторыхъ, что апостольское правило не да- 
вало права основать патріархатъ; въ-третьихъ, что, по собствен- 
н ы в іъ  словамъ Письма, этому предшествовала зависимость огь 
константинопольскаго патріарха; въ-четвертыхъ, что если, не 
смотря на 34-е правило апостольское, зависиыость эта сущест- 
вовала, то для выступленія изъ нея надобно было пріобрѣстн 
новое, особое право законнымъ порлдкомъ, чего пвсьмо не до- 
казываегь. Итакъ примѣръ тарновскаго патріархата не доказы- 
ваетъ независнмости румынской митрополіи.

V. Въ письмѣ князя говорится далѣе, что на основаніи 34-го 
апостольскаго правила, великій кыязь Василій въ 4447 году не 
захотѣлъ принимать митрополитовъ изъ Константинополя, учре- 
дилъ мнтрополію, принявъ на себя назначеніе мнтрополита.

Все это невѣрыо. Великій князь Васнлій не учредилъ въ Мо- 
сквѣ митрополіи: она существовала прежде его. Причиною не- 
принятія митрополита изт» Константинополя бш о не 34-е пра~ 
вило апостольское, а Флорентинская унія, которою зараженный 
митрополитъ Исидоръ не приыятъ въ Москвѣ, и которою омра- 
ченъ былъ и престолъ константинопольскій. Въ сйгь обстоя- 
тельствахъ необходимость давала россійской церкви право из- 
бранія п рукоположенія себѣ митрополита незавнсимо отъ омра- 
ченнаго уніею Константинополя. Поіазаніе, что княгъ принялъ
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на себя назначеніе митрополита, ни на чемъ не основано: вѳ- 
лжкій кнлзь не издалъ такого закона, какой изданъ нынѣ въ 
Молдаво-Влахіи. Въ Россіи сохранилось церковное избраыіе, съ 
согласіемъ и утвержденіемъ государя. Итаьгь пржмѣръ великаго 
князя Василія не доказываетъ незавяснмости молдаво-влахійской 
церкви и не оправдываетъ новыхъ законоаъ.

VI. Въ письмѣ князр говорится далѣе, что, на основаніи 34-го 
правила аіюстольскаго, великій князь Ѳеодоръ Іоанновичъ учре- 
дилъ въ 1589 году цатріаршій престолъ въ Москвѣ.

Но патріаршество въ Россіи учреждено не простымъ произ- 
воломъ великаго князя и не гражданскимъ закономъ, какъ дѣй- 
ствуегь въ отношеніи къ іерархіи молдаво-влахійское правитель- 
ство, а учреждено церковнымъ порядкомъ, съ благословенія во- 
сточной іерархіи. Такимъ образомъ и примѣръ цард Ѳеодора 
нимало не доказываегь независимости молдаво-влахійской церк- 
вн и дѣйствіямъ молдаво-влахійскаго правительства.ыожетъ слу- 
жять ые въ оправданіе, а вгь указаиіе законнаго порядка цер- 
ковнаго, въ случаѣ новыхъ постановлѳній огаосительыо іерархіи 
какой-либо часгной церкви.

VII. Письмо князя говоритъ, что, на основанін 34-го апо- 
егольскаго правила, Петръ Великій въ 1721 году замѣнилъ па- 
тріаршество сшюдомъ, подъ его собственнымъ предсѣдатель- 
ствоыъ.

Нн въ какомъ актѣ не сказано, что всероссійскій Синодъ учре- 
жденъ на основаніи указаннаго правила. Правило сіе говоритъ 
о&ь областномъ митроиолитѣ, а не о синодѣ. Всероссійскій Си- 
нодъ учреждеыъ съ благословеаія восточныхъ патріарховъ. Если 
бы молдаво-влахійское правительсгво желало нодражать сему при- 
мѣру, то ему слѣдовало бы обратиться къ вселенскому патріар- 
ху и просить его наставленія, благословенія для усгановленія 
правидъ, относящнхся къ благоустройетву молдаво-влахійской 
іерархіи.

Что касается до иредсѣдательства или первенства (ргітаіиё): 
наименованіе предсѣдателя или первеыствующаіо прныадлежитъ 
въ россійскомъ Синодѣ старѣйшему изъего чдеыовъ. Въ указѣ 
1721 года, которымъ олубликовано въ государсгвѣ учреждеше 
Сянода, скавано, чю у Сивода должно «крайыія дѣлъдуховныхъ 
управы, рфпеиія н вёршеыія просить»; а о дооолненіи Сино- 
домъ своего устава новыми правндами скромно выразился Петръ I: 
сдѣлать сіе не безъ нашего соизволенія*.

VIII. Письмо цняъл говоритъ далѣе, что въ ыаше время греки 
оослѣдовали Лримѣру Россш.

И этотъ ариміръ не въ пользу дѣйствій ныиѣпшяго молдаво* 
влахійсвдго правнтедьства. Греческое кородевство, по оеобен- 
нымъ лричидошъ, находвло нужиымъ, чтобы ѳго цѳрковь была
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неэаввсвма, яди скоіь можно меиѣв завясяма огь вседвыскаго 
патріарха, и потому,. хотя ые вдругь, ыа обрааоваиіе оооваго 
сянода cefr церкви испрешено благослоіевів всаіевокаго па* 
тріарха и соглаоіе всероссійеааго Сннода: в  такниъ образмгъ 
сянодъ церквн гречвскаго короаевотва подучиъ закоииое цер* 
ковыое существованіе. Нынѣшяяя ноідавочиахійская церковь не 
инѣегь такихъ, какъ гречѳская, првчтгь длш своей отдѣльносги,
■ не употребдиа для сего такихь правилышіъ средетвъ.

IX- Князь приводигь 131 нов&му Юстиніана, гь которой ма- 
именованы епископы, подчяненные когіегантвнопольскому, н ва- 
клочаетъ: «отсутстаіе Дакіи троянской или эмлпійской (ныяѣнь 
ней Румыніи) ае яюо ли доказываетъ, что съ того вреиеня эта 
область оотадась незаввсямою? •

Не очень явно, отъ чего проѵзошеа ь н что значигь прооуеп 
одного ииеня. Но надобно замѣтить оіова: съ того временн. Ош 
аоказываютъ, что до сего времеыи Руншія завнскіа отъ вон- 
стантиыоподьскаго патріарха по церковнону праву. Достаточао 
лн для уыячтоженія оего права просущевіе нменн ея въ граж- 
данскомъ актѣ? Что касается до письма патріарха охридосаго 
кт. СтеФану квязю моддавскоиу въ 1456 году,—чтобы нй закло- 
чало въ себѣ это письмо, оыо ые можегь быть достаточыымъ 
основаыіеыъ къ рѣшеыію ыастоящаго дѣда.

X. Въ доказатедьство ыезависимости моддаво-вдахійской церк* 
вя пнсьяо княая приводігь еще носгановленів константиыоаооь- 
скаго собора, уломянутое въ постаноыеніягь иолдавскаго со> 
бора 1-го января 1752 года, которьши признана я  утшерждвм 
везаввснмосгь маідавскаго мнтроподнта нмператорсквігь повелѣ- 
ніемъ, всдѣдствіе обѣщанія, давнаго кыязю Александру Доброяу 
няператорскянъ снвоыъ.

Доводъ тѳыннй. Дѣіо припвсываѳтся то поотановдѳнію кон- 
стантявоподьокаго собора, котораго въ виду нѣть, то пов&іЬйю 
императора, в основаніемъ дѣла подожено упрошеніе яняѳра* 
торскаго сына; моддавскій соборъ 1752 года свидѣтедь поздній 
н не вндво, что яяевно <мгь говоритъ.

XI. Квягь-~о вѳваввсниостя мятрололя моимавскоД—>бсылается 
на яоторію ккязл Кантеяира взданную въ 1711 году.

Что же она говорвп? Мосаавекаѵо нздавія 1789 года, яа 
страийцѣ 363 я даіѣе: «Пооміценів аолдавскяхъ мнхропошко» 
огь сакаго учрежденія сего преот<ма до врвмѳнъ Фдоренгин- 
скаго собора пронсходшо рукою патріарха цареградсиаго. А 
тогда, кагь мятроподнтъ, бывъ чедсѵйігь свмнрамшй Я иШ свя- 
щениомъ Пвсаыів мадо знающій, дде (Мѣщанной ѳму почесіа 
седыпго сгум  я  прочвй предпаюжеияо* чѳотя «г» паин, про- 
тяяу b o jh  оосланнаго сгь ияяъ паы а огь Адексавдра Добраго, 
кйязя яыдавскаго* всѣ дожыыя н обяанчявыа ааклоченія ообоч



ра подпвсалъ, я по разъѣвдѣ собора въ Молдавію воввратиТься 
не осмѣлился; то Марко, епискоігь еФ есскій, архядіакона ово- 
его, родомъ булгарца, по смиреігію й правовѣрію своеяу вееыіа 
славнаго ыужа, далъ Молдавів въ мтрополнтм; й каігь ковн 
ставггянопольскій пйтріархг нрясталъ къ сторонѣ протввЬой, 
приііазахь ев#у подтвержденіе на оыое брать отъ пятріарха 
охридскѣго. Ст. того времени должны был* ывтрополиты иол- 
^аѣскіе до начала прошедшаго вѣка посвященіе свое брать отъ 
патріархА охридскаго.*

Таквмъ образомъ ыятрополвгв мЪлдавскій послѣ Флорентян- 
скаго собора не прянялъ носвящейія не по праву своеі нева- 
висй»Юстй, а по нуждѣ, потоыу что патріархъ былъ неправо- 
сдавныф й Маркъ вФесскій прйзналъ яйтропожга молдав- 
скаго незавйсимымъ н обратйгв его въ эавіісимость по нуждѣ 
къ патріархѵ охрядскому.

Послѣ константянопольскій патріаргь Пврѳѳнй молдавскому 
князю Василю напомннлъ о правѣ своего престола ■ «Василій, 
такбввмъ писаніемъ патріарха и собора гтреклоненный, опрбдѣ- 
днлъ, чтобъ съ того времени впредь мвтрополнгь молдавскій ыи 
огь кого, кромѣ патріарха константннопольскаго, не принималъ 
посвященія; и віе опредѣлеыіе вскорѣ потомъ въ помѣстномъ 
соборѣ, который при семъ же кыязѣ вгь Яссахъ собранъ протяву 
нконоборцевъ л гтрочйхъ тогдашнихъ еретиковъ, чрезъ согласіе 
в подписаніе всѣхъ патріарховъ и самаго охрядскаго подтвер- 
ждено».

Далѣе ыа страницѣ 367 Кантемирг, противорѣча вышеозна- 
ченному соборному опредѣленію, говоригь, неизвѣстно на ка- 
кбмЪ основаніи, о мятрополятѣ молдавскомъ: <*онъ хотя ие но- 
с й т ь  именй патріарха, но и никому изт. нихъ йе подчиненъ». 
И далѣё: «три епнскопа молдавскіе совершаюгь рукоположеніе 
нитрополита.» Чтобы согласнть противорѣчіе нсторика самоиу 
себѣ, остается предположнть, что послѣдн^е ѳго показаніе яаоб- 
ражаегь пройзвольно прянятое мвтрополйтомъ положеніе въ 
протнвыость древнему праву я соборноііу опредѣлѳнію.

XII. Пнсыио Ссылается на Ношокаиогь Apiscteea, н4пе4і*ан- 
йыЯ въ 4652 году.

Нь оно не гбворятъ, кто вт> семъ йвданів утіерждаегь неза- 

вйёЙмость йьлдйво-влахійсісой церквй, й на какоиіі. оонойанія, и 

йМФйу сйігДѣтйііство это і№ й№ѣ#гъ стмя.
ХПІ. Ссйлается на +нрманъ Абаулъ-Гатида 1783 года.
ПрЙдборбвѲ ѣігДѣть, что ійрархичѳскую неваввсямость вддойя 

хотягь оЬИйВйть Ha ^йр.чанѣ маго*ет*йск&го государя!
XIV: Ийязь пйіігетг: «въ эаконодателъміхъ уложѳйМхъ дбо- 

вхт> княжествъ прйзнанг старинный обычлй нашей страны вы- 
бКрать ывтропоівтовъ в епяскоповг на еобраніахъ духовеі^тва 
в народныхъ представнтелейэ.
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Пусть остается это безт. спора. Въ такомъ слѵчаѣ князц 
еслв хогёлъ быть согласень самъ съ собою, долженъ быхь от- 
мѣнить законъ объ взбранів епвскоповъ мвнвстрами и возвра- 
твть оное духовенству и представителямъ народа.

XV. Кндзь дум аѳть ыайдти новое сввдѣтельство автокеФаіьно- 
сгв молдаво-влахійской церкви въ особенноыъ пронсшесгвіи во 
время гоненія ыа цѳрковь трансвдьванскую. Монахъ Аѳанасій 
не могъ получнть рукопололоженіе во епископа. ІерусадвмскіА 
патріархъ прнсовѣтовалъ еиу подчиниться экзарху венгро-вадах- 
скому, т. е. мвтрополвту бухарестскому.

Но исключитедьный случай не есть законъ. Патріархъ далъ 
не повелѣніе, по праву, а совѣгь, по нуждѣ. Првтомъ патріархъ 
не првсвовлъ бухарестскому мвтрополвгу права окончательнаго 
рѣшенія вопросовъ, и по важыѣйшвыъ вопросамъ совѣтовалъ об- 
ращаться къ патріарху константинопольскоиу.

XVI. Пвсьмо князя спрашвваегь: когда в кавт. высказывалось 
гдавенство церквн константвыооодьской надъ ыолдаво-валахскою?

Огвѣть ыа это по пренмуществу принадлежигь святѣйшеиу 
патріарху. Но въ самомъ семъ письыѣ можно найдтв на это от- 
віть, по сдѣданвыыъ выше замѣчаніямъ.

XVII. Съ цѣлію оправдать допущеніе нірян^ въ свнодъ, въ 
пвеыіѣ кня8я сказано: ссв. Кипріанъ ничего не любилъ пред- 
првнвмать безъ совѣщанія съ народоігъ». Удвввтедьное умо- 
ваключеніе! Святый Кипріанъ любилъ совѣщаться съ  народогь: 
слѣдственно допущѳыіе народа въ свыодъ есть церковный за- 
конъ н право.

XVIII. Ёще доводъ о тоиъ же: взгванный изъ Ковстантвно- 
поля патріархъ Ыв ф о н ъ , дла прекращенія церковыыхъ безпо- 
рядковъ въ Валахін, првсовѣтовалг собрать соборъ, на которомъ 
присутствовали в  кыязь в  бояре. Ни ф о н ъ  в ъ  засѣдавіяхъ прѳ- 
подавалъ ученіе вѣры.

Но вскдючвтелышй случай ве доказываетъ общаго права, в 
присутствованіѳ князя я бояръ на соборѣ для слушанія учевія 
вѣры не дѣлаегь яхъ членами собора.

XIX. Протввъ мнѣнія патріарха, что кндзь не вмѣетъ права 
ыа созваніе собора, князь говорвгь, что Консгавтвнъ Великій 
созвалъ первый вселѳнскій соборъ ■ на немъ предсѣдательство- 
валъ. Прв семт> ножво было разсудвть, что вмператоръ Кон- 
стантинъ Равноапостольный, Велнкій, сговтъ выше равенства съ 
княземъ молдо-влахійсквмъ. Предсѣдатедьствовадъ Константявъ 
Велякій почетно, кагь царь, а собственно соборнымв дѣйствія- 
мв предводвтельство принадлежало старѣйшеву епвскопу.

XX. Пвсьио указываегь новелды 137 вб, показывакнція власть 
греческаго шмператора въ отношеыів къ церквв.

Но првмѣръ бывшей виперів далекг отъ сравненія съ про-
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нсходящнмъ въ нынѣшнемъ молдо-влахійскомъ княжествѣ. Но- 
веллы составляютъ практическое примѣненіе существующихъ 
церковныхъ правидъ, а не нововведеніе вт> высшемъ церковномъ 
управленіи.

XXI. Вт> доказательство права князя созывать соборть, князь 
въ письмѣ указываегь примѣръ князя Васидія, въ 1642 г. со- 
звавшаго соборъ, на который, по просьбѣ князя, константино- 
польскій патріархъ ІІорФирій прибылъ для предсѣдательство- 
ванія.

Если симъ примѣромъ доказываѳтся то, что патріархъ не осу- 
дилъ созваніе собора княземъ, то еще болѣе доказывается, что 
князь и соборъ призыавали зависимость свою отъ патріарха. Но 
письмо ошибается, называя ПорФирія патріархомъ: онъ былг 
митрополитъ никейскій, посланнуй огь констаитинопольскаго 
синода на ясскій соборъ.

XXII. Письмо кыязя хочетъ оправдать совѣщательньій голосъ 
министра вѣроисповѣданій въ преніяхъ синода.

Но оправданія болѣе требуетъ то, что, по новому закону, ми- 
нистры безъ совѣщанія съ синодомі» избираютъ епископа и 
представляютъ на утверягденіе князю. Чѣмъ же оправдываетъ? 
указаніемъ на устройство греческаго и русскаго Синода.

Въ Петербургѣ — говоритъ — члены Синода назначаются пра- 
вителъствомъ.

Но это совсѣмъ не то, что голосъ министровъ въ синодѣ. 
Притомъ князь говоригь здѣсь о томъ, что не можетъ ему быть 
довольно извѣстно. Призваніе епископовъ въ россійскій Синодъ 
объявляется повелѣніемъ Императора; но при семъ, безъ о ф и - 
ціальнмхъ Ф ормъ, принимается въ разсуждеыіе мнѣніе первен- 
ствующаго члена и другихъ старѣйшихъ: слѣдственно дѣло про- 
исходитъ съ участіемъ и согласіемъ церкви. Но молдаво-влахій- 
скому правительству было бы болѣе полезно обратить вниманіе 
на то, что болѣе изв&стно, именно, что избраніѳ въ епископы 
производится въ собраыіи россійскаго Синода, по предваритедь- 
ыой молитвѣ. Вотъ что могло бы заиіісгвовать у россійскаго Си- 
нода молдаво-влахійское праввтельство.

Въ Аеинахъ — говоритъ — епископы въ синодѣ вызываются 
поочередно, повелѣніемъ короля.

И это не то, что голосъ минвстра въ синодѣ и избраніе ар- 
хіерея мннистрами. Епископы, уже дѣйствительно имѣющіе этотъ 
санъ, призываются изъ епархій въ Аѳины, для присутствованія 
въ синодѣ, и притомъ поочередно: въ семъ дѣйствіи короля 
является только Ф орм альность, а не власть надъ іерархическими 
дѣйствіямн.

Письмо князя говоритъ, что Юстиніанъ и Петръ Великій из- 
дали церковныя узаконенія, одобренныя церковью.
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Но въ томъ-то и раэдшсть сихъ дѣйствій отъ моддаво-алздй- 
склхъ дѣлъ, что первыя одобрены церковью. Пѳтръ В&дикій вс- 
ходатайсгвовалъ бдагосдовеыіе патріарховъ, а моддаво-вдахШское 
нравительство не обратядось для сего къ вселенскому патріарху.

XXIII. Письмо кыязя говоригъ, что «дакійскад церковь вдкогда 
не слѣдовала буквально 1-му апостольскому правиду».

Тѣмъ для нея хуже, если это лравда, но вѣрнѣе то, что оыа 
сдѣдовада сему лравиду, т. е. совѳршала рукоположеніе епис- 
коповъ тремя или двумя епискоиами. Ибо о сѳмъ-то именно я 
говоригь 1-е апостодьское правило.

Ха іѴ. Кнлзь говоритъ, что у нихъ въ ближайшее къ накъ 
время законодательствомъ (когда, канимъ?) предоставдено: спра- 
во избиранія чрезвычайнымъ (въ епископы) собраыіямъ, состав- 
ляемымъ изъ епископовъ и зыагныхъ гражданъ, подъ предсѣ- 
дательствомъ митрополита».

Этими словами кыязь самъ осуждаетъ свои новые законы, лре- 
доставившіе избраыіе епископовъ министрамъ, а не собору подъ 
предсѣдательствомъ митрополита.

XXV. Князь указываетъ на новеллы 123 и 137, 564 года, объ 
избраыіи епископовъ духовенствомъ и зыатнѣйшими гражданами.

О значеніи новеллъ въ отношеніи къ церкви и княжеству ска- 
зано выше подъ числомъ XX. Притомъ и эти новеллы предо- 
ставляютъ главное дѣйствіе духовенсгву.

XXVI. Указываетъ ыа 6-е правило сардикійскаго собораина 
толкованія 3-го правила VII вселенскаго собора н 61-е ало- 
стольское.

Въ сардикійскомъ правилѣ сказано: <гаще собравшееся нно- 
жество людей будетъ просить, да иоставится требуемый ими 
епископъ» и проч. Эго—указаціе на случай, а не выраженіе по- 
стояынаго праввла. 3-е правило VII вселенскаго собора осуж- 
даетъ избраціе епископовъ чрезъ мірскихъ начальниковъ н тре- 
буегь избраыія ефвскопами: ыикакія толкованія немогутъ обра- 
тить сего въ пользу новыхъ молдаво-влахійскихъ законовъ. Ука- 
заыіе 61-го правила апоотольскаго ошибочно.

XXVII. Кыязь думаетъ оиереться на иримѣръ императора Іо- 
сиФа II, который въ 1786 годѵ назначилъ епископа черновицкаго.

Несчастная опора! Православный кыязь хочегь утвердить свое 
право на томъ, что безъ права сдѣлалъ неправосдавный го- 

ь.
VIII. Подвержеыіе епископовъ по уголовньшъ преступле- 

ніямъ свѣтскому судѵ должно основываться не на новеллахъ по- 
койной греческой имперіи, а на общемъ правѣ государственной 
власти. одѣсь особенно нужно разграниченіе проступковъ н 
лреступденій, чгобъ епископы за мелочыые дзносы и клеветы 
ые увлекаемы быдя съ каѳедръ въ тюрьму.
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ХХК. Игь сего разсмотр&нія открывается, что доводы, со- 
брмЕшѳ въ отвѣтноиъ письмѣ кшіая аъ подьву новыхъ посга- 
ыоадешй молдавовлахійскаго праэительства, болыпею частью 
не тояиы, не имѣюгь досхаточной едиы, а цѣкоторые даже об- 
ращаются протявъ него. #

XXX. Такое разсмотрѣніе признаыо необходимыігь, какъ во- 
обще для того, чтобы дать свидѣтѳльство истинѣ, такъ между 
прочимъ и для того, чтобы возстановить истину относителыю 
іерархіи россійской и ея исторіи, которыя въ письмѣ князя пред- 
ставлены въ ложномъ свѣтѣ и въ превратномъ видѣ.

(Сѣв. Почта).

ВНУТРЕИНЯЯ КОРРЕСЖЖДЕИЦІЯ.

Екатерннославскія письма.
П и с ь м о  II.

По обѣщанію, настоящеё письмо мнѣ слѣдовало бы начать съ 
описанія тѣхъ мѣръ, какія приняты] новымъ архипастыремъ для 
улучшепія быта наставниковъ екатеринославской семинаріи и 
другихъ лицъ, служащихъ у насъ по духовному вѣдомству. Но 
такъ какъ я намѣренъ говорить объ этомъ предметѣ простран- 
нѣе, то отлагаю это до слѣдующихъ писемъ, а в* настоящемъ 
думаю логоворить о другихъ, не менѣе близкихъ духовному со- 
словію предметахъ.

Въ одномъ изъ послѣднихъ газеты Денъ прошіаго года,
вмѣстѣ съ другими упреками духовной администрацін, вскоіьвь 
былъ брошенъ упрекъ о бездѣятельности комитетовъ по улуч- 
шенію быта духовенства. Отвергать слраведливость ѳтого упре- 
ка нельзя. Сдѣлано ли что-нибудь ими и что сдѣлано—извѣстно 
очень немного, хотя, судя по времени ихъ существованія, дав- 
но имъ сдѣдовало бы заявить чѣмъ-нибудь о своей дѣятельно- 
сти. Но винить въ ѳтомъ самые комитетм, кажется, едва-ли 
иожно, по крайней мѣрѣ нѣкоторые изъ нихъ. Причины ихъ 
недѣятельности лежатъ гораздо глубже, именно — въ иснлючи- 
тельномъ положеніи тѣхъ самыхъ лицъ, которые назначены чіе- 
нами комитета, и вслѣдствіе которой не бываетъ, да часто и 
быть не можетъ, засѣданій довольно продолжительное время. 
По положенію членами ѳтого комитета назначены—начаіьникъ 
губерніи, мѣстный архіерей и членъ казенной палаты, т. е.
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такія лица, которым востоявво смѣвяются въ губерти, постожж- 
но передввгаются съ одного мѣста ва другое. И сіучаі очеіь 
нерѣдкіе, особенно въ губервіяхъ третьекдасныхъ, ѵчто эти трж 
дяца рѣдко сходятся вмѣстѣ, а болыпего частіго мѣето котораго 4 
нвбудь изъ нихъ бываетъ вакавтвывгь. Естественно, что в за- 
сѣданій комвтета поэтому сіучаю быть не можетъ. Такое имевво 
обстоятеіьство бьио въ екатериносдавской губервів въ теченів 
цѣдыхъ подутора годовъ. Сеачала быіа вакантною каеедра ар- 
хіерейская, потомъ двшь тодько ова быда вамѣщева, какъ бьыъ 
переведенъ вачаіьввкъ губервів. Сами обстоятедьства сдожв- 
івсь такъ, что засѣдавій ве могло быть—по самой уважитедьвой 
прнчинѣ, что ве кому быю засѣдать. Потомъ, когда эти лвца 
сошдвсь, естественво, что ве могди онв тотчасъ же взяться за 
ѳто дѣло, ве озвакомивпшсь съ поіожевіемъ края и ходомъ те- 
кущихъ дѣхь, которыхъ всдѣдствіе ихъ отсутствія скопилось бо- 
дѣе, чѣмъ обыквовевво бываетъ. Всдѣдствіе подобвыхъ обстоя- 
теіьствъ здѣсь произошіо то, что отъ сентября 1864 г. до 28 
декабря истекшаго года засѣдавій комитета не бьио и дѣдо это 
оставлеео бьио безъ всякаго движенія, какъ оно, вѣроятво, іе- 
жадо бы и теперь, есдвбы ве было даво сверху вопроса, въ ка- 
комъ подожевів ово яаходится. Но занросъ быіъ сдѣдавъ, и, 
не откладывая дѣло вадоіго, рѣшево бьио 28 декабря сдідать 
засѣданіе. Чтобы пріискать какія-ввбудь мѣствыя средства, ко- 
митетъ очевидно долженъ быдъ быть звакомымъ обстоятельно 
какъ со всѣми выгодами и вевыгодами подожснія екатерввосдав- 
скаго духовенства, такъ в со всѣмъ экономическимъ бытомъ гу- 
бервів; во само собою ясно, что вовыя двца, едва вступввшія 
въ мѣстное управленіе, знавшія о веягь до своего опредѣденія 
стоіько же, скодько знаетъ всякій въ Москвѣ и Петербургѣ, 
ввчего мѣстваго изыскать ве могли в доджвы бьии по необхо- 
двмости разсуждать объ этомъ, что называется, а ргіогі. Такъ 
и бьио. Прежде всего, разумѣется, наведева бьиа справка * 
томъ, что сдѣіаво прежнимъ комитетомъ по ѳтому дѣду. Окаэа- 
юсь, что прежній комитетъ поставоввхь: образовать при каждо* 
волости И8ъ земдевдадѣдьцевъ подъ предсѣдатеіьствомъ мвро- 
ваго посредвика совѣтъ, который бы разсмотрѣіѣ это хѣло ■ 
прівскахь средства для удучшенія быта своего духовевства. Но 
бьии ів  такіе совѣты и что они сдѣдаів — комвтету ве бьио 
взвѣство: бумагъ и отэывовъ этв совѣты не представдядв; вѣ- 
роятво, что состоявшееся распоряженіе такъ в остадось тодько 
ва бумагѣ, ве переходя вовсе въ дѣю. Ово т о іы е о  показадо
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вовому комвтету, что мѣра ѳта ве годятсж и вужво ддл рѣшевія 
д ііа  отысжать кавую-вибудь другую. Поставлевъ быхь вопросы 
какая сумма нужяа джя улучшевія быта духовевства екатервяогг 
славской губервів, правжвъ, чіо діж іого, чтобы яоетаввть цер~ 
ковный причтъ въ приіичное поюжеііе, вужно на него не ме* 
нѣе 1000 р. въ годъ? Оказалоеь, что всѣхъ првходовъ въ ека- 
теринославсвой губерніи боіѣе 400, а при вихъ причховъ до 
800; сдѣдовательно сумма, яужваж дія улучшевід быта еватеря- 
вославскаго духовенства, доджва вроствратьсж ве меяѣе, к а »  
до 800,000 р. ЦвФра такъ веівва, ціо можетъ поставить жъ ту- 
иивъ жсжкій комитетъ. Яеное дѣло, что мѣстнаго всточввка на 
такую громадвую сумму вайти бьио нельзя, и комвтетъ во яе* 
обходвмости долженъ быхь колебаться между двумя возможнылш 
крайностяии въ втомъ поіоженіи—отвести іи ѳту сумму ва счегь 
правитеіьства, иіи предложить вемству—не вайдетъ іи  оно вов- 
можвымъ вносвть ее. Между ѳтвмв двумя крайвостями опъ 
и колебадся. Одинъ ввъ чіевовъ предлагаіъ, чтобы предостаг 
ввть ѳто дѣло правнтеіьству, поввмаж очевъ хорошо, что вря 
ваетожщемъ состояніи иашихъ Фввавсовъ разсчвтывать на тавія 
субсвдів со стороны правительства вельзя. Другой ваставвада 
ва томъ, чтобы предложвть ввоевть ее эемству, тоже очевь 
хорошо звая, что тамъ, гдѣ весь земскій еборъ простврается др 
200,000, вдругъ подвать его до 1,000,000—равсчетъ тоже ве ивъ 
сбыточныхъ. Тѣмъ не менѣе бьио поставовлено предіожить 
земству, не вайдетъ дв оно вовможвымъ такой надогъ. И ви- 
ввть ва такое постановленіе комвтетъ вельэя: болѣе овъ в сдѣ* 
лать ничего ве могъ. Вообще лодямъ, поставіевяыиъ въ общв- 
сірѣ тажъ выеово, ва которыхъ кромѣ tofo вовложевы самыж 
раэвообравныя в мвоготрудвыя о^язаввости, жоторые првтоиъ 
существуютъ при одвомъ мѣстѣ очевь вепродоіжятельвые срожв» 
едва ів  могутъ быть достуввы тѣ мелочвыж нуждѣі сельсквхъ 
прю товъ, которыж гветутъ ихъ, в тѣ мѣствыж средства, кото- 
рьш в бы овв моглв быть удовжетворевы. Овв по необходимостя 
дожжны бываютъ сводвть вопросъ ва девьгв, ж ап это сдѣіахь 
вавр. екатеряяославскій вомвтетъ,—что вв теперь, да в едва-ія 
когда-нвбудь посхѣ ве можеть быть вьтолнѳво, тогда какъ ва са- 
моягь дѣхѣ тавой веобходимоств, по крайвей мѣрѣ для очень 
вшогвхъ приходовъ, ве существуетъ; вхъ поіожевіе могіо бы 
быть улучшено ввъ мѣстныхъ, ве выходящвхъ ввъ предѣловъ 
прнхода средствъ, то сокращеніемъ чвсла служащвхъ лѵцъ, то 
оевобождевіемъ вхъ отъ разныхъ стѣсвеній, то првбавкою зевь

Т. XIX. 6
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ля, лѣса нія другяхъ ванихъ-вгябудь угодій. Гораздо, кажется, 
естествеяяѣе быжо бы потребовать объ этовсъ мнѣній отъ еамыхъ 
пряходовъ, равъяснявъ в опредѣливъ имъ яапередъ, какиии сред» 
сѵвами располагаетъ правительство къ ихъ улучтеяію, и какіі 
явъ яяхъ онн находятъ въ свояхг првходахъ* Потомъ, когда эти 
мнѣнм былв бы собраны, составять коммиссію, которая резю~ 
мяровала бы этя отвывы, раздѣляла нхъ на категорін, и потомъ 
раземотрѣяяые н сведенныѳ такямъ обраэомъ хъ едвяству, онн 
могля бы быть представлеяы яа разсвютрѣяіе кому слѣдуетъ—удо- 
бовсяоляямы оян, илв яѣгь. Тогда, вѣроятно, оказалось бы,4что 
яоловяяа иричтовъ можегь обойтнсь н бевъ денежяыхъ субсндій, 
едянетвенно предоставлеюемъ нмъ мѣстныхъ льготъ. Кровгік 
toro, въ каждой губернін всегда существуетъ нѣевольжо прихо- 
довъ, которые н въ яаетоящемъ своемъ положенія находятся жъ 
довольяо цвѣтущемъ состояяія, и—яазяачать ямъ такую же по- 
мощь, кагь н ддя другяхъ ботЬе бѣдныхъ прнходовъ, по край- 
ией мѣрѣ въ яастоящее время, невидится болыпой нужды. Та- 
кое уравненіе, хотя лрябля8нтельяое, прнходовъ относятельяо 
еодержанія прячтовъ ішѣло бы еще н другую свою добрую сто- 
рояу, яменяо—ояо уиячтожвло бы то яерекочевываяье духовяыхъ 
нвъ одного лрнхода въ другой, какое существуетъ теперь, н 
которое едва лн можно прнвнать благодѣтельяымъ н морально я 
матеріальяо какъ для самяхъ духовяыхъ, тавъя для яхъ првходовъ.

Такямъ обравомъ засѣдаеіе комятета по улучшенію быѵадухо- 
веяства кончялось собственно нячѣмъ н духовеяетво екатернно- 
сіавское на этотъ счѳтъ можегь быть еще спокойно въ этомъ 
году. Но если оно въ цѣломъ своевгь составѣ не можетъ на- 
дѣжться ва улучшеніе своего быта, ва то для другой ноловнны 
его, если яе для всей, то для зяачятельяой частя и прнтомъ 
щанболѣе нуждающейся въ улучшенія, тевущій годъ обѣщаетъ 
яееомнѣнное у^учшевіе. Хочу сказать о женековгь духовномъ 
учидищѣ, которое ямѣетъ открыться эдѣсь съ августа ѳтого года. 
Въ послѣдвее время сталя чаще н чаще появляться иввѣстія объ 
открытін то тамъ, то въ другомъ мѣстѣ жеяскяхъ духовныхъ 
учялящъ. Знакъ добрый. Это 8начнтъ, что наконецъ понялн, 
чхо есля гдѣ, то ямеяяо въ духовяомъ сословін—женамъ сель- 
скихъ пастырей церквя яеобходямо обраэованіе. Къ честя ека- 
терянославскаго духовевства должяо сказать, что оно давяо уже 
созиавало яеобходямость сястематяческаго образоваяія свояхъ 
дочерей, но по бѣдностя средствъ ве могло воспользоваться 
тѣмя учебяымя заведеніямя, какія существуютъ въ Екатеряно-
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славѣ. БотЬе состоят&іьные изъ духовенства еще ваходвлв воз- 
можность такъ иін иначе првстроввать своихъ дочерей въ 
то и ів другое жевское учебвое заведеніе, а затѣмъ остальному 
в всему сельскому духовенству врвходвлось оставаться іишь прв 
одвомъ сознанів важности и подьэы этого дѣла/Фслѣдствіе ѳтвхъ 
оботоітелшііъ м ы ш  объ открытіи спеціальнаго женскаго учв- 
івща, которое бы соотвѣтствовало навначенію будущвхъ женъ 

ееіьскихъ пастырей церкви и въ тоже время по свовмъ срав- 
ввтеяьво невысокимъ цѣнавгь (Іьио доступно большввству ду- 
ховенства и сельскаго в городскаго, существовала вэдавна, но 
■о раѳнымъ, яе зависящимъ отъ духовенства, обстоятеіьствамъ, 
■е моіма быть првведева въ вспоіневіе ранѣе вывѣпшяго года. 
Безъ всякаго сомнѣвія ова оставалась бы мертвою и теперь, 
есін бы продоіжахь существовать эдѣсь прежвій порядокъ про- 
нзводства дѣхь, но къ счастію правящія лица смѣввівсь, а съ 
ввмв мввоваіъ ■ овъ. Новый архвпастырь, заботівво вввкая 
во всѣ нужды духовенства, не оставвхь безъ внвманія в ѳтой 
иасущной потребности духовенства, и — дѣіо пошіо. Нужныя 
сунмы ддя пріобрѣтевія зданія и затѣмъ содержавія вапмвсь въ 
попечительствѣ о бѣдвыхъ духовнаго званія, и потому, ве затяги- 
вая дѣіа вадоіго, тотчасъ быіъ осмотрѣнъ и купіенъ довольно по- 
мѣствтеіьвый и достаточво удобный домъ, продававшійся но слу- 
чаю въ это время въ Екатеривосдавѣ. Не стало дѣло и ва про- 
граимой училища; собраіи свѣдѣнія о программахъ другвхъ учв- 
лпцъ, и взъ нихъ, кое-что измѣнивъ, составвш программу и 
дія екатервносдавскаго учидища. Распредѣдиів дааке, по какому 
предмѳту в  с е о іь в о  должно быть уроковъ въ каждомъ ыассѣ. 
Можно пожаіѣть тоіько прв этовгь, что ѳто распредѣхеніе со- 
етавіево ве по голосу бо-іыпввства, а іишь вѣкоторымв. Въ на- 
стоящее время дѣло это пошіо на разсмотрѣвіе и утвержденіе 
ев. Синода, в вѣтъ никаквхъ освованій предполагать, чтобы ово 
не бьио утверждево. Вообще тѣхъ средствъ, какія предназвача- 
ются на это учиіище, должно стать, чтобы поставвть его вадлежа- 
щимъ обраѳомъ; а еслв бы сверхъ ожвдавія, вхъ оказалось не- 
достаточно, тогда стоило бы только обратвться къ самому духо- 
вѳнству в вѣтъ совсвѣніл, ввкто взъ вего ве отважетъ въ своемъ 
содѣйствів по свлѣ в возможности. Мысль объ открытіи жев- 
екаго духовнаго учвівща—одва изъ любимыхъ мыслей екатерв- 
нославскаго духовсвства.

A/ Р—кій.
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Ізъ  Кдзик.

0 к о л в ч е с т в ѣ  е е ч а т а е м ы х ъ  в ъ  К а з а н и  МАГОМЕТАНСКИХЪ КНИГЪ В О ШКОД* 
ДЛЯ ДѢТВЙ КрЕЩЕНЫХЪ ТАТАРЪ.

Магометанскія кввгп для жиіущіхъ въ Рдесів татарь n m n -  
юѵсі, почтв всключительно, въ Кааавв, въ двуіъ твпогра*іжжъ: 
увиверсвжета и Коковіноі. Въ пятщ есцщ ъ годахъ б ш а  ещ е 
твпогрмід татарияа, во она, чрезъ вѣсколько лѣгь, закрылаоь 
по взбвтости шриФга и по ввясиравноств работы.

Кввгв вададется бсхіьшею частью татарсжшш барышавжамм, 
которые заввмаются этвмъ діломъ еобетвевво не м  решгіоэ- 
ному рвеаію, а по разсчетамъ коммерческвміи И она увотреб- 
ляютъ всѣ торгашесхіе способы къ сбыту своего вввжваго тѳ- 
вара: отяравдяются на ярмаркв, разъѣзжаютъ по дереввямъ, ■ 
не тоіько нродаютъ вниги на чистыя девьгв, во в мѣнжю^ь жл 
равеыя седьскія произведевія. Цѣль вхъ, раэуігёѳтся, какъ мож- 
во скорѣе возвратить затрачеввый каоиталъ; но ътшмѣ самымъ 

обусдовлввается быстрое распростращеніе жввгь въ массѣ яа- 
рода. Сравввмъ же тѳперь вашв способы кнвжвой торговлн. У 
насъ, въ послѣдніе годы, вздаыо вемало кяигъ полеэвыхъ я 
no цѣнѣ достуявыхъ для простаго варода, во овѣ продаются п  
губервсжихъ городахъ, въ магазявахъ, откуда вмъ весьма труд- 
во быстро разлвться по эахолустьямъ, по отдалеввымъ дерев- 
вямъ в селамъ. Кажется, было бы полеэво— вѣроучительвыя 
в другів ішлеввыя кввгв, въ двшевыхъ вздавіяхъ, вдругъ раэ- 
сьиать прямо по сельсквнъ церквамъ, для продажи м іетв ы п  
жвтелямъ. Прв довольво уже расиростравеввой въ вастаящѳе 
времв между седьсввмъ вародомъ грамотвоств, такая новсюд- 
вая, блвзкая продажа кввгь доджва бы увѣвчаться успѣхомъ.

Замѣчу мвиоходопгь, чго дешевыя кввгв, изготовдяемыя ддя 
варода, большею частыо ве попудярво изложены, — то веувл»- 
жіе веріоды, то сдова ввостраявыя, вдв руссжія, во всвусствея- 
но составлеввыя и ие имѣющія хода въ вародѣ, ежемввутво 
ставвтъ въ тупвкъ простаго чвтатедя. Ариетократиаагъ дя этв 
сюего рода, вдв веумѣлость, во тодько бдагорадвая цѣяь ва- 
родвыхъ просвѣтвтелей остается почти еедоствгнутою. Неяво- 
го таквхъ вэдавій, какъ ясвополявскія кввжвв,* вапвеаввьы 
такъ ясно, просто, общедоступво в интересво.

Есдв у вась ввыя издаеія, сдѣдаввыя казеннымв учреждеві- 
ями, вдв развымв обществами, могутъ, по непрактвчному спосо-
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бу продажи; з&іежвваться, іми, по крайвей мѣрѣ, не впоінѣ 
удовіетйоргіть вародвую потребвость; то татарскіе кввгоііро- 
кышіевввкв во всякомъ случаѣ быстро распростравяютъ въ ва- 
родѣ свов вздавія в распродаютъ вхъ до посдѣдвяго экземпдяра. 
«Івчйо удо£товѣряясь о вародвомъ вкусѣ н требованіи, овв, ко- 
йечво, спѣшагьвновь печатать особенно ходкія кввгв.

По коіичеству напечатанныхъ въ данное время кввгь можво 
воіожвт&кьво закіючаіъ о степевв вхъ обращевія въ вародѣ 
в, даіыле, о степевв распростравевія магометанской грамотво- 
ств между татарами. Въ какой мѣрѣ распростравева между йж- 
мв грашотвость эта, во всей очевидности мы можемъ покавать 
ва осаованіи статвствческвхъ цвФръ. А сиіьвое распростраве- 
віе магометавской грамотноств между некрещеными хатарамв 
маіо-по-маду захватываегь своимъ вііявіемъ в татаръ креще- 
выгь. Поэтояу, првводвмыя мйою  цвФры ве будутъ, ковечво, 
безъянтересны в съ f очкв зрѣвія мвссіонерской.

Мов цвФры почерпвуты взъ документовъ уввверсвтетской 
типограФІи в отвосятся тоіько къ кввгамъ, въ вей напечатав- 
вымъ, въ продолженіе дегятв іѣтъ, 1855—1864. Скоіько въ то 
же время бьио вапечатаво магометанскяхъ книгъ въ типогра- 
фі я  Коковввой в помявутой типограФІи татарвва, я ве знаю, 
во во всякогіъ случаѣ ве меныпе, чѣиъ въ универсвтетской. Я 
выпвсаіъ цвФры взъ года въ годъ, во все это печатать бьио 
бы ехишковгь ддввво; представхяю тоіько десятилѣтнія кввги, 
съ указаніемъ, впрочемъ, которыя книги печатаівсь ежегодво 
я даже по вѣекоіьку разъ въ годъ, которыя вапечатавы вѣ- 
сж одбко разъ, и которыя — одввъ равъ. Ивъ этвхъ указанійчв- 
татедь можетъ сдѣлать заклочевіс о степени распростравевво- 
ств той иів другой книги. Начву съ крупвыхъ цифръ.

Иманъ-шарты (азбучка) печатадась ежегодво, в въ ввые го- 
ды по нѣсколку разъ, всего въ десять лѣть вапечатано — 
147.400 экземімяровъ. Мюгри-шерифь (печать магомета), еже- 
годво, всего — 93.600. Афтіекъ седьмая часть Аікорава), по- 
чти ежегодво 70.000. Сюралсинв, почтв ежегодно, 54.800. Фа- 
зацли-ш$гурс, почтв ежегодво 54 тыс. Умми-сыбълнв (молтва, 
ш и родъ тадвсмава дія сохраненія дѣтей), почтв ежегодво
44.800. Мвджмаиль-фазаилъ (редвгіозво-вравствевваго содержа- 
яія), почтв ежсгодно, 33.760. Вакйргат, гіочти ежегодно, 25.200. 
Крыкв-Хадись (40 предавій, ва драбсйоМъ), четыре раза, 24 т. 
Вурб-наме часто, 24 тыс. Сюбатюль-адокизъ (родъ катвхвдйса 
йъ стихахъ), йгесть разъ, 21.600. Маюметанскій календаръ, tp»
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раза, 21.600. Исторіл Іосифа, часто, 21 тыс. Маджмсиуль-адаб* 
(нравств. содерж.), чЛыре рава, 19.200. Исям-агзамь (о ведя- 
комъ имени Божіемъ), дважды, 18.200. К ензю ль-арш трижды, 
17 тыс. Асхаби-бедрв (имена убитыхъ при Бедрѣ), трвжды,
16.800. Корань, часто, 15.600. Рисалеи-азизе (толковаяіе на Сю- 
батюіь-аджизъ), трижды, 15.600. Толкованіе афтіека, разныхъ 
редакцій, пять разъ, 20.400. Шамаиль (опйсаніе наружности 
магомета), дважды, 14.400. Дуіаи-кадхъ (молитва), дважды, 
14.400. Раунакулъ-ислам*, трижды, 14.400. Имамъ агзам* (родъ 
катихизиса), трижды, 14.400. Ахмеділ (стнхотв. похвада Маго- 
мету), дважды, 12.200. — Даіыпе слѣдуютъ книги и іистки, из- 
данные двукратыо, по 9.600 экзсмпдяровъ; Ахырь-замань, Ме- 
лике, видб Каабы, Мютмметюль-муслиминв, Рахлтн-дилъ. — 
Тыслча одно имл Божіе, дважды, 7.200. Башмат Маюмета, 
дважды. 7.200. Значеніе имана (вѣры), однажды, 7 тыс. Чуде- 
са пророка (т.-е. Магомета), однажды, 6 тыс. Иасыхатюсъ-са- 
лихинс 5 тыс. — По 4.800 акземіи., однократно, напечатаны: 
моіитва подъ названіемъ Каабутюлла, Айнюль-ильмъ (нрав- 
ствевно - аскетическое, на арабскомъ), Тагбирь-наме (снотохко- 
ватедь), Судъл и ворв (разскаэъ), Дуіаи-сейфи (моіитва), Дуіаы- 
муборекь (тоже), Фаузи-неджатпс, Маулюди-наби (о Магомегѣ), 
Кылфать-наме (Физіономика), Сейфи-Мюлюкь (равсказъ), Рисаг 
леи-мугимме, Бурде (на арабскомъ съ подстрочнымъ татарскимъ 
переводомъ, ода въ похваду Магомету), Фикм-кейдани (на араб- 
скомъ), Гибрегпь-наме, Насыхатс, разныл молитвы, Бидахть, 
Джинанюлъ-джанань, Мифтахуль-дженнеть, Устувани (обряд- 
ные ваконы), Таілимь-наме, Шурутус-салятпь (о модитвѣ, яа 
арабскомъ), Мухаммеділ (обширвое стихотвореніе о Магомегѣ и 
исдамѣ), 3.400.—Напечатаны по 2.400 экэеміи.: нѣвоторыя сюры 
изб Алкорана, Дестури-шахб,\Савапихб> Сараджуль-кулубь, Таал- 
люмюс-салАтпь (на арабскомъ), Мурадулъ-арифинъ, Рисалеи-джена- 
изб, Мансуръ-халладжв, Удоженіе о продажіъ и покупкѣ,Имамь- 
Газзали, Мансуріл, Нахшетулъ - ахбабс, 1.920. Рибіузи 1.500.— 
Наконецъ, по 1.200 эдземіи. изданы: Дюрюрюлъ-келлмъ, Ильмм- 
халь, Бабатаіы, Анварулъ-ашыкынъ, Абу-сина (анекдоты, лерѣдко 
скандадезнаго содержанія,— ояи поэтому запрещены цензурой).

Такимъ образомъ, самая распространенная между татарами 
книга — азбучка. Изъ одной тоіько универснтетской типограФіи 
ея выходитъ въ годъ окодо пятнадцати тысячъ. Оаа на хистѣ 
ваюючаетъ въ себѣ, посдѣ арабскаго амавита, исповѣданіе 
магометанской вѣры, моіитвы, произноснмыя во вреия пятн
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ежедвеввьідъ намаэовъ в ори другвхъ богослужебяыхъ случа- 
яжъ, богосдужебвые обряды в наковецъ кратвій катихизисъ, — 
сдовомъ, ввороткѣ все магометанство, васводько счятаетея 
нужнымъ міряввву 8нать его. За этою книгой самая употре- 
бвтедьвая седьмал часть Алкорама, она замѣняетъ Адкоравъ, взъ 
котораго по вѣскодьку етвховъ веобходвмо читать во время ва-* 
мааа. Сюбатюль-аджизв и тодковавіе на него, Рисалеи-азиза 
важны кавъ подробное, попуіярное вздожевіе магометанска- 
го догматическаго и нравственнаго ученія. Въ своемъ родѣ за- 
виматедьва кнвга Фазаили-шугур*, состоящая изъ раасказовъ 
ваиввыхъ, но тѣмъ бодѣе для простодюдья вравдекатедьвыхъ, 
которыми доказывается подьза в спаевтедьвость магометая- 
скихъ модвтвъ и обрядовъ. Что же касается печати и балима- 
ка Магомета, описаніл eto наружности в разныхъ модвтвъ, Н 8- 

даваемыхъ на отдѣдьвыхъ двсточкахъ: то все это имѣетъ вва- 
чеаіе тадвсмавовъ, и въ каждомъ почти домѣ, даже у лодей 
безграиотныхъ найдете на стѣнѣ врасующвмвся подобные 
двсткв.

Масса магометанскихъ кввгъ, находящвхся въ оборотѣ между 
татарамв, доводьво значитеіьаа. Не говорю о рукописяхъ и ив- 
даяіяхъ ковставтввоподьсквхъ и каврсквхъ, которыя прввозятсд 
усердными лвдвгрвмамв въ обратный путь изъ Мекки. Въ нѣ- 
кохоромъ отношеніи свраведдвво, поэтому, самохвадьвое утверж- 
деніе татаръ, собдазвяющее крещевыхъ вхъ едвнопіеменнв- 
ковъ, что у магометанъ кввгъ очевь мвого, а у руссквхъ какъ 
выучатъ букварь, то дадьше я учиться ве чему в кввгь боіьше 
вѣтъ.

Къ счастію еще, всѣ магометанскія кнвгв по яэыку болѣе я ів  
мевѣе ве популярны, а ввыя врдмо ва арабскомъ явыкѣ, н по- 
тому простодюдввъ, чвтая втв книгв в распѣвая наизусть маго- 
метавскія арабскія мотввы, вв самъ ве понвмаегь, вв другвмъ 
не можетъ растодковать, что чвтаетъ. Суевѣрные магометавскіе 
разскавы распространяются бодьше лосредствомъ тайяой пере- 
дачв оть вачетчвковъ бодѣе свѣдущвхъ въ магометансквхъ 
языкахъ.

Въ лосіѣдвемъ д&евввкѣ В. Тимоѳеева, (*) между врочвмъ, прв- 
водятся сдова одвой вабожвой старокрещеввой старушкя: «мы, 
бываю , говорвдв: татары да татары, а вотъ в въ руссквхъ квв- 
гахъ есть прекрасныя ваставдевіл.» Это уже гоюсъ реакців, ко-

(*) Этотъ Дневникь будегь напѳчатавъ въ мартовскоч книжкѣ. Ршд.
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торая слѣдовательво съ успѣхомъ можетъ быть ведева одяород- 
ныиъ оружіеігь, т.-е. грамотноетыо я квягамв, и которая, во 
всявомъ случаѣ, ^Ьйстввтельвѣе матеріяльвой, ввѣшве-првву- 
двтельвой свлы. Эта-то реакція в составіяетъ ваше уповавіе н 
вДшу едивствеввую ваботу. А чтобъ вствва православія ■ евав- 
гельская вравствеввость получвла непосредствеввый д остут къ 
уму и сердцу простодушвыгь крещововъ, мы употребляемъ са- 
мый простой, вародвый татарскій явыкъ. А ваша швола— ма- 
левькое верво, изъ котораго доіжво разрасгись, совремѳвемъ, 
обширное татарско-православное общество. Этоветолько ваша 
вадежда, во положвтельвое убѣждевіе, в ово-то ваставляетъ 
васъ докучать православвой публвкѣ частымв корресповдевш- 
ями все о школѣ да о школѣ. Наша цѣль — убѣдвть всѣхъ смо- 
трѣть на нашу школу, ве просто какъ ва мѣсто обучевія гра- 
мотѣ в цвФврв, во какъ ва дѣйстввтельвое мвссіоверское, хрш- 
стіавско-просвѣтит^львое учреждевіе. Плоды ѳтого учреждевія, 
ковечно, въ будущемъ, в быть можетъ отдалеввомъ; во в те- 
перь уже есть вебольшіе задаткв миссіоверскаго звачѳвія в, 
такъ скаэать, закала школы. Вотъ, валрвмѣръ, что раэсказыва- 
етъ прошлогодвяя учеввца, дѣвочка Ѳедора, пріѣхавшая ведав- 
й о опять учиться въ школу. «Есть у мевя старшая сестра Ага- 
ѳья. Съ вей мы часто пѣлв молвтвы (въ татар. переводѣ). Ова 
почтя всѣ молвтвы изучила вавзусть, которыя я звала, имев- 
во, вогь ѳтв молвтвы: Отче вашъ, Дарю вебесяый, Богороди- 
це, Милосердія дверв, молвтвы утревгвія в вечернія, предъ обѣ- 
домъ в послѣ обѣда, Господи, аще вебыхомъ, Душе моя, душе 
моя, возстави, Чертогъ твой вижду, Помощввкъ в Покровятель 
еъ прочвмв врмосамв. На полѣ, во время полудевваго отдьіха, 
распѣваля мы этв молвтвы. Есди случалось кому быть рядомъ 
съ в а м и  въ работѣ, я овв елушалв васъ съ умялеяіемъ. Чаето 
я брала съ соіой ва ноле букварь в чятала, а семейвые слу- 
шалв. Особевво любитъ слушать моя мать. Часто ова сама эа- 
ставляла меяя чвтать дома по верерамъ. Малевькаго брата сво- 
его, Тихояа я учила грамотѣ по букварю* овъ прошелъ, вачв- 
вая съ азовъ, всѣ склады. Еще трв подругв выучвлв яавэусть 
Отче вапіъ в Помощввкъ в Покроввтель. — Нашегоже првхода 
шъ дер. Билятлв ееть у мевя тетка, Акулвва. Ова вѣсколько 
равъ ванавывала, чтобъ я пріѣкала къ вей погоствть, потому 
что она соскучвлась но мвѣ. 1 воября батюшка отправвлъ ме~ 
вя къ яей. Л взяла съ собой букварь д$ рукопвсь, въ которой
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написаяо, кавъ Христосъ призываетъ къ себѣ грѣшную душу (*). 
Это я читала тамъ. Особенно иитересео было чтеніе въ день 
заговѣнья. Въ Бялятляхъ, въ ѳтотъ день ведется такой обычай: 
крещоны толіого ходятъ И8ъ дома въ домъ и  завусываютъ. Ког- 
да пряшли въ домъ моей тетки нѣкоторыя старушки, заста- 
вили меня чятать. Я читала прежде нзъ букваря: о сотвореніи 
міра, язъ катнхвэнса—заповѣди съ объясееніемъ, нравоученія, а 
яотомъ сочяяенія св. Тихона, какъ Хрнстосъ првзываетъ къ 
себѣ грѣшную душу. Всѳ собраніе слушало усердно, а нѣкото- 
рыя старушкя вздыхалн. сУдинъ старякъ врещоный, по оконча- 
яін чтенія, спросилъ меня, долго лн я учнлась. Я отвѣтила, что 
одну знму. Онъ, уднвляясь, сталъ мнѣ говорить: у меея сынъ 
учился у муллы два года, но онъ не можетъ такъ ясно чнтать 
какъ ты: онъ у меня безъ книги (нанвусть) чнтать мастеръ, но 
только ннчего неіьзя понять словъ ero, а самъ онъ объяснять 
не умѣегь. — £ще одинъ старикъ спросніъ меня: быотъ лн васъ, 
когда учатъ? Я сказала, что нѣтъ. Тогда онъ сказалъ: если не 
бьютъ, такъ пользы отъ ученья не будетъ. Я слышалъ вотъ 
что: тѣмъ, которые учнлись и видѣли наказаніе и труды Гос- 
подь сважегь: за то, что вы ради меня учнінсь н видѣли нака- 
ванье, сдѣлаго Я васъ угодннкамн (дамъ награду), а другивгь 
сважетъ: такъ накъ вы ради меня не видѣли вовремя ученья 
наказанія, то я васъ не сдѣлаю угодникамн. — Я на это отвѣ- 
тяла: Іисусъ Христосъ училъ много лгодей, такъ не то, чтобы 
бнть, даже браннаго слова не сказалъ имъ, — н всѣ они, од- 
накоже, сдѣлались угодниками.»

Заягѣчателъно вообще релнгіозное усердіе женщинъ,»преиму- 
щественно предъ мужчннами. И Ѳедору, въ настоящую зиму 
отправяля въ школу по настоянію матери, которая сообрази- 
ла, что въ слѣдующую зиму нужно будетъ везти въ школу сы- 
на, Тихона, а дочерн придется уже остаться дома.

(•) Эта рукопись—толстая тетрадь, написанная гамою Ѳедорой, круп- 
ною прописыо, по двумъ линейкамъ, въ прошломъ году; тутъ заклю- 
4aiofCB ирмосы великопостнаго канона св. Авдрея Критскаго съ конда- 
комъ, еще: Господв, аще не быхомъ жмѣлв, велвкая эктенія, в, вако- 
вецъ, взъ творѳній святвтеля Твхова задовскаго, какъ Хрвстосъ при- 
аываѳгь къ себѣ грѣишую душу, творевіе краткое, во вѳсьма умнли- 
тельное и удічво передавноѳ въ народно-татарскомъ переводѣ.
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Ученивовъ въ нашей школѣ прибьио. Пріѣхаіа упомянутая 
ученнца Ѳедора. Яковъ, изъ деревни Аданки, прввезъ съ со- 
бой еще двонхъ мальчивовъ; но одинъ изъ ннхъ, десятвлѣтяій 
мальчикъ, иоучившись недѣди двѣ, возѵратился домой, сосжу- 
чившись по матери. Его роднтедн, у которыхъ онъ единствен- 
ственный сынъ, доводьно зажиточны и, вѣроятно, къ нему 
очень ласвовы. На прощаньи учитедь B. Т. даіъ ему букварь, 
тетрадеу бумаги и карандашъ, и ведііъ ему заннматься дома; 
а если потомѣ вадумаетъ опять пріѣхать въ шволу, чтобы прі- 
ѣзжаіъ. Отецъ же этого маіьчика сказадъ, что онъ его пря- 
неводивать не будетъ, но если сынъ самъ пожедаетъ ѣхать въ 
школу, то привезетъ его. Хорошо бы современемъ открывать 
маіеньвія шволы въ деревняхъ. Другой же маіьчикъ, прнве- 
зенный Яковомъ алансвимъ, оиичается сидьною даровитостью 
и усердіемъ. Пріѣхали трехсосненскіе Денисъ и Васидій, кото- 
рые въ пропиомъ учебвомъ году поступиіи къ намъ изъ маго- 
метанскаго ученія. Пріѣздъ этихъ учениковъ тѣмъ болѣе обра- 
довахь насъ, что быіо доказано превосходство шкоіы В. Тн- 
моѳеева надъ татарскими шкоіамн. Наконецъ пріѣхалв прошіо- 
годніе ученики: двое изъ Билятіей н одинъ изъ Ташліяра. Та- 
кимъ образомъ, изъ пропиогоднихъ не явяіся (но, по здухамъ, 
пріѣдетъ) одинъ тодько Антонъ изъ Урясь-баши. Всѣхъ ученн- 
ковъ передъ Рождествомъ бьмо на лицо тридцать шесть.

Шкоіа подучиіа обиіьныя довазательства усердія православ- 
наго общества. Высокопреосвященнѣйшій віадыка нашъ пожа- 
•іовахь, въ день св. Архистратига Михаіма, 5 руб. Казначей съ 
братіею ,Сыэранскаго монастыря прислади 22 руб. Н. Н. Б. по- 
жертвовахь 5 руб. А. П. М. 10 р. Изъ редавціи Православлшо 
Обозрѣніл прнслано 100 руб., пожертвованные благотворитель- 
ною особой, живущею въ Москвѣ и пожелавшею сврыть свое 
нмя подъ буввами Л. С. Это посхЬднее пожертвованіе тѣмъ, ва 
мой взпядъ, знаменатеіьно, что жертвующая особа пожел&іа 
имѣть извѣстіе о подученін денегъ за подписыо именно Вас. 
Тимоѳсевича. Такимъ образомъ, нашъ неутомимыйучнтеіь, еднв- 
ственная опора нашей школы, привіекъ къ своему лнцу за&іужен- 
ное довѣріе отъ иногородныхъ. Отдаіенные знаюгь егососто- 
роны дѣятедьности по школѣ и не имѣютъ того неудобства, ко- 
торое тяготѣетъ надъ нѣкоторыми жителямн нашего города, а 
нменно, посхѣдніе повяднмому скандаінзяруются врестьяескямъ 
происхожденіемъ В. Тнмоѳевнча н огобевно тѣмъ, кажетс#, 
какъ онъ, назадъ тому нѣскоіько і і т ъ , быіъ работникомъ въ
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городѣ и вознхь воду... Но, апостоіъ говоригь, буяя ніра ив- 
бра Богъ, да премудрые посрамитъ: и вемощвая міра взбра 
Богъ, да посрамитъ крѣпкая: и худородвая міра и уничижен- 
ная избра Богъ и не сущая, да сущая упразднигь.1

Н. Ильминскій.

РАЗНЫЯ ИЗВШІЯ.

Открытіе московскаго rj6epncKaro уч ілщ ваго совѣта. — Педагогаческіе кіассы  
въ чернвговской сем інаріі. —  Открытіе у ч и іщ а  д ія  дѣвіцъ духовнаго эванія въ 
Чернвговѣ. —  Возвышеніе штатовъ въ оюнецкой сем ін аріі. —  Едіиовѣрческоѳ 
учаіяще въ С-Петербургѣ. —  Жввопвсная ' шкоіа въ Кіево-печерскоЙ іаврѣ. —  
Бфатство св. Креста въ Саратовѣ. —  Кіевское свато-Віадамірское братство. —  От- 
чегь Іоанно-Предтечевскаго братства въ Камеаецъ-Подоіьсвѣ. —  Отчетъ Георгіев- 
сйаго братства въ K ajyrt. —  Оріходскіе совѣты. — Собранія священажковъ въ 
мяяской епархіі. —  Первоѳ собравіе ваіужскіхъ священвіковъ. —  Д вадцаті-м тв- 
іѣ тіе камчатской епархіі. —  Устройство Аітайскаго монастыря. — Новая мяс- 

сія. — Мяссіонерское общество. — Правосіавіе въ Ля ф і я н д і і .

— 30 декабря мянувшаго 1865 г. быіо первое засѣданіе мос- 
ковскаго губернскаго учвлвщваго совѣта. Между другими раз- 
сужденіямя членовъ эгого собранія засаужвваетъ особеннаго 
вниманія сіѣдующве предхоженіе преосвященнаго Іеонида, ви- 
карія московской епархіи, заступавшаго въ совѣтѣ мѣсто высо- 
копреосвященнаго мвтропоівта Филарета: «Высочайшій укаэъ, 
данный праввтедьствующему сенату въ 14 девь іюія 1864 г., 
объ учрежденіи вачаіьвыхъ народныхъ учиіищъ, говоритъ, что 
училищные совѣты учреждаются дія содѣйствія редвгіозво-нрав- 
ственному образованію народа. Праввтедьство вподнѣ повв- 
маетъ, чего требуетъ народъ оть грамотности. Народъ хотя и 
вачинаетъ соэнавать поіьзу грамотности дія своего внѣшвяго 
быта, во гіаввая цѣдь обученія дѣтей грамотѣ в нывѣ у наро- 
да та же, какая бьиа въ теченіи всѣхъ вѣковъ его жвзни въ 
хрвстіавствѣ: пріобрѣтевіе изъ книгъ познанія, какъ угодвть 
Богу и спаств душу. Народъ, по предавному отъ отцевъ редя- 
позвому инстинкту, знаетъ дучше, что дія вего потребво, не- 
жеія іюдя другвхъ СФеръ. Правительство доказадо, что ово 
вздушаіось въ гохосъ народный. Праввтедьство и народъ всег-
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да будутъ с іѢ ди ть зорко за дѣйствіямв учительства и етрого 
преслѣдовать все, что можетъ вкрасгься протгівнаго релягіозно- 
нравственному вачалу. Мы не погрѣшимгь, если не дадвмъ ва- 
роду, что ему не существенно нужно, но погрѣшимъ тяжко, 
еслв не то дадииъ ему, въ чемъ онъ имѣетъ существенную нуж- 
ду, инстинктивно имъ сознаваемую. Поэтому строгій, по воз- 
можвоети, выборъ ляцъ учащихъ и набіюденіе надъ ними, са- 
мая строгая равборчввость въ выборѣ книгъ учебвыхъ и для 
чтенія— наша существенная обязанность». Совѣтъ совершенно 
согласился съ сими мыслямв и положялъ сообщить ихъ и уѣзд- 
нымъ совѣтамъ. (Ду#- Б*с.)

— Необходимость участія духовенства въ вародномъ образо- 
ваніи становится болѣе и болѣе очевидною. Право и обязав- 
ность духовснства служить образованію народа признали и мво- 
гія земскія собравія, какъ скоро ближе вопии въ ѳто дѣло на 
практвкѣ. Вмѣстѣ съ тѣмъ сама собою разъясвяется потреб- 
ность и іучшаго педагогическаго приготовіенія самаго духо- 
венства къ предлежащему ему дѣлу народнаго обученія. Учреж- 
деніе педагогическихъ клаесовъ въ семинаріяхъ является на- 
стоятельвою потребностью. По примѣру кіевскаго епархіальва- 
го вачальства, и въ Черниговѣ нашли нужнымъ открыть осо- 
бые педагогическіе классы для воспитаннцкояъ семшаріи. Ив- 
tepecH o знать, въ какомъ видѣ и въ какихъ размѣрахъ ведет- 
ся вновь вводимое преподаваніе педагогія въ семвнаріяхъ. Во 
всякомъ сіучаѣ ово ве можетъ не вмѣть плодотворвыхъ резуль- 
татовъ, особенно, если прв савыхъ семвваріяхъ для озвакоиле- 
нія воспитанниковъ съ практическими пріемамв обучевія будутъ 
открываемы вачаіьвыя вародныя, по крайней мірѣ воскрескыя, 
школы, какъ говорвли мы о томъ уже прежде.

— Изъ Чернягова пишутъ еще объ открытіи тамъ учвлвща 
для дѣвяцъ духовнаго званія. Это учялище открыто 30 мввув- 
шагоявваря, въ довіѣ бывшаго Дворянскаго Собранія въ Чер- 
виговѣ, вуллеввомъ на счетъ учиіищныхъ суммъ. На этомъ тор- 
жествѣ между прочимъ поднесена бьиа преосвящеввому Фя- 
ларету, архіепвскопу черниговскому, отъ ляца мѣстваго духовен- 
crta  икова трехъ святителей, которою, согласво желавію духо- 
венства архипасгырь в благословялъ воспитанницъ. Икона оста- 
лась собственностію учяляща, при чемъ всгірошено разрѣше- 
віе, чтобы ва панять открытія учвлвп{а въ день 30 кнваря, пред- 
волагаемая къ устроевіго учвлигі^ная церковь бьиа освящена во
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іщ і трехъ святдтелей. Прц отвдытів учвляща пронзнздевд бы- 
ла рѣчь свящ. Г. Дьяконовымъ, въ которой между прочэдсъ да- 
речрсдены діла впредіодятід цреосв<ццевнаго Фцдерета ва 
цользу черияговскрД epapxjp в» течевірддествдітвяго его удрав- 
ленія: это—двукратэое обновленіе едецкаго монастыря, въ кото- 
ромъ преосвдщеввьій живетъ въ знішее время, сооруженіе крн- 
систоріи, открыхіе в> Стародубѣ духовнаго учнлшца, вздавіе 
«Черввговскяхъ Епарх. Извѣстій,» учрежденіе тндограФІц въ 
Черниговѣ, снабженіе церквей и првчтовъ книгами—особевро 
собственными цэдашями преосв. Фвларета, обновлевіе сещіда- 
рш, возвышеніе окладовъ жалованья служащямъ въ семиааріи 
на счетъ чзрввговсхой каѳедры, предцсдожевное учрежденіе 
ценсіовааго капцтаіа для сцротствующаго и защтатоаго духо- 
вевства, наковецъ открытіе учялища дѣвицъ духов. звавія, въ 
пользу котораго самвмъ преосвящ. Фяларетомъ сдѣланы зна- 
чцтельвыя пожертвоващя.

— По непоіному комплекту казеннокоштныхъ воспвтаннвковъ 
въ оловецкой семинаріи, изъ суммы, ассвгнуемой на содержа- 
я»е ихъ, оказались ежегодные эвачятельяые остатки. Отчего 
зависѣлъ въ теченіи нѣскольквхъ лѣтъ неполный вомплектъ, мы 
не зиаемъ: тЬмъ не менѣе, это обстоятельство дало вовмож- 
вость улучшить иѣсколько положеніеоловецкой семинаріи. Со- 
гласно съ представлевіемъ преосвященнаго оловецкаго, св. Си- 
водъ разрѣшилъ отпускать на содержаніе воспитанниковъ этой 
семвнаріи, вмѣсто 85 р. 70 к., наэначевныхъ по пггату, отъ 90 
до 95 р. въ годъ на каждаго, до тѣхъ пѳръ, пока по чвслу ка- 
зевнокоштныхъ учеавковъ, будеть къ тому возможность, и за- 
тѣмъ остатки отъ штатной суммы, асеигвуемой на содержаніе 
воспвтаввиковъ, въ колвчествѣ отъ 600 до 1000 р. въ годъ, у- 
потреблять на прибавки къ жалованью ваставнвкамъ семиварів.

— 30 января въ Петербургѣ, прв тамошней едвновѣрческой 
ЦиЕолаевской церкви открыто едвновѣрческое учвлвще. Слу- 
жеціе литургіи въ Николаевской церквв (по старопечатнымъ 
кнвгамъ) и освященіе учвлвща совершено высокопреосв. Ися- 
доромъ, мвтрополвтомъ петербургсквмъ. Замѣчательво, что об- 
щество едвновѣрцевъ отозвалось живымъ сочувствіемъ на ѳто 
предпріятіе и ва торжсствѣ пожертвовало въ пользу учвлвща 
до 1000 р. с. Желательно, чтобы другія •едявовѣрческія обще- 
ства послѣдовалв этому доброму примѣру. Истинное просвѣще- 
яіе въ духѣ лравославія всего лучше оправдаетъ дѣло самадо
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едивовѣрія и обличигь 8абіуждевіе старообрядства, чуждающа- 
гося правосдавной церввв.

— Въ кіевскихъ газетахъ сообщено извѣстіе, что Кіево-пе- 
черская лавра открываетъ жввопвсвую школу. Для преподава- 
игія въ ней живописи приглашенъ извѣствый академвкъ A. Е . 
Рокачевскій, которому лавра обязалась дать нвартиру и 600 р. 
жаловавья въ годъ. Въ школѣ должво быть отъ 10 до 15 уче- 
вввовъ, прввямаемыхъ по условію на 7 лѣтъ. При ней будутъ 
отдѣленія: ксилограФІи и литограФІи, съ цѣлію рааввть эти ис- 
кусства въ тамошнемъ враѣ и по воэможвоств удалять недо- 
статки, встрѣчающіеся въ вковописавія. Для ѳтихъ отдѣленій 
школы првгіашены опытные художники и8ъ-за-гравицы. По- 
дожевіл о школѣ съ отдѣлевіямв ксилограФІи и литограФІн ут- 
верждены высокопреосв. мкѵтрополвтомъ Арсеніемъ 5 января 
iSDfi года.

— 25 января утвержденъ преосвященньшъ Іоавввкіемъ, епи- 
свопоръ саратовскимъ, уставъ православнаю церковнаю брат- 
ства св. Креста, которое учреждается подъ вепосредствевнымъ 
докроввтедьствомъ преосвящевваго, приподворьѣ саратовскаго 
архіерейскаго дома. Учрежденіе этого братства вызвано мѣст- 
ными нуждами. Въ саратовской губерніи, особенно въ сѣверо- 
восточной ея части, очевь значителенъ и силенъ расвохь— по 
многочисленности свовхъ послѣдователей в по Фаватвчесвому 
упорству въ своихъ эаблужденіяхъ. Въ ввдахъ протяводѣйство- 
вать раскоду саратовское духовенство рѣшилось основать брат- 
ство, надѣясь вмѣть болѣе успѣха въ свбемъ дѣлѣ чрезъ прив- 
леченіе въ братство ляцъ другвхъ сословій; звамевемъ братства 
будетъ служить «осьмиконечный крестъ», поставлеввый въ церквв, 
отъ вмевв котораго дано в названіе братству. Что касается мѣръ 
дія выполневія предпоюжеввой аадачя, то по уставу братство 
вмѣетъ въ виду: 1) Снабжать церковво-првходскія школы учебвы- 
ми пособіяйси, а бѣдвыя церкви, въ приходахъ которыхъ про- 
жвваютъ сектаторы,—кввгамя, въ коихъ уясвяются истины пра- 
вославія я опровсргаются эабдужденія раскола, для безмездваго 
чтевія духовенству в прихожанамъ. 2) Дѣлать матеріальныя при- 
ношенія ва устроеніе и поддержавіе прв церквахъ богадѣленъ н 
на другія дѣла благотворительности. 4) Такъ какъ въ раскольни- 
ческомъ суемудрія бываютъ Фанатячнѣе женщиеы, псредающія 
непріязнь къ правосдавію дѣтямъ в по бодьшей частв обучающія 
ювошество грамотѣ по своимъ понятіямъ: то, прв увелвчсвіи 
средствъ, братство будетъ заводить училища длядѣтей жевска-
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го пола въ селеніяхъ, зараженяыхъ расяоломъ, и вазвачать въ 
оныя яаставеицъ, по вовможностн оэнакомленвыхъ съ истинами 
яравославвой вѣры в отлвчающвхся особенно веукорн8яенвок> 
вравствевводеію и доброю хрнстіанскою жизнію. 4) Пріобрѣтать 
в вздавать ввиги и брошюры, служащія по своему содержанію 
къ ослабленію и нскорененію господетвующвхъ въ краѣ суе- 
вѣрій; повувать в собирать ртаропечатвыя книги и болѣе за- 
мѣчательныя сочиненія, вапнсаввыя раскольниками въ защиту 
евоихъ толковъ; при этомъ само собою разумѣетбя, что наряду 
съ такимн сочнвевіямв должны быть пріобрѣтаемы и сочивенія, 
опровергающія анти-христіанское направленіе вѣка, книги ду- 
ховво-вравствевваго содержанія, сочввевія, служащія къ объяс- 
венію таинствъ, богослужевія, св. обрядовъ и обычаевъ право- 
елаввой церквв, и квяги историческія, пренмуществевво каса- 
ющіяся прошедшей жязви церквв россійской. 5) Выдавать пре- 
мін за луЧшія сочивевія по расколу, давать ваграды и яособія, 
безъ различія званій н лола, тѣмъ днцамъ, которыя отднчать- 
ея будутъ наиболыпею ревяоетію къ обращевію заблуждаю- 
щихъ в труды н уендія которыхъ сопровождаться эамѣтнымъ 
успѣхомъ в Божінмъ благословеніемъ. 6) Такъ вакъ будущіе па- 
стырв церкви, въ прнходахъ заражецныхъ расколомъ, приготов- 
ляются хъ своемѵ званію н служенію въ мѣстной духовной се- 
миваріи: то наставнику овой, занвмающемуся преподававісмъ 
миссіоверскихъ предметовъ, смотря по средствамъ братства, да- 
вать пособіе дія лучшаго ввучсвія заблуждѳній по саратовекому 
краю и для этого, кромѣ предоставленія ему права подьвоваться 
братскою библіотекою, стараться сблнжать его съ вачетчнкамн 
ссктавтовъ в ва каникулярное время выдавать ему кормовыя н 
прогонвыя деньги, для поѣздокъ в> селенія, зараженныя суему- 
дріямв раскольниковъ, дабы онъ, бляже узвавъ н нзучявъ духъ 
и характеръ ихъ, практнчвѣе. могъ нрилагать пріобрѣтаемыя 
свѣдѣвія въ дѣлу преподаванія вауки о мѣстномъ расколѣ. 7) 
Отысвнвать ввъ граждавъ в сельскихъ жителей саратовской гу- 
берніи людей способныхъ для борьбы съ расколомъ, поощрять 
вхъ ва это дѣло всѣмн нравственными я матеріальными сред- 
ствами н прнготовдять, звакомя, посредствомъ чтевія книгъ, съ 
исторіею в ученіямн развыхъ секть и посредствомъ наставленій 
опытвыхъ н образовавныхъ священниковъ.

j ( С а р а т . Е п а р х .  B n d o M .J .
— Въ январскомъ собранін кіевское св.-Владнмірское брат- 

ство, въ видахъ усилевія русской народностн въ югозападномъ
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враѣ, поставоввло—озаботяться расвростраяеніемъ карганъ m  
русской исторіи по самой дешевой для народа дѣвѣ; ддж рас- 
пространевія полевныхъ ававій въ вародѣ рѣшево вадавать, яа 
средства братства, квяжкя, прнеяособдеввыя къ ндродныиъ ио- 
требностямъ, включая сюда и учебвявя, въ вядаіъ продаватъ 
ихъ по умѣренной цѣнѣ и открыть по бдагочнвіямъ сжлады; ва 
вокувву вввгъ, дія безмездвой раздачв, вновь отпущѳио совѣ- 
томъ братсгва 300 p. Въ Кіевскомь Телеграфѣ напечата»  длвя- 
ный списокъ лвцъ, впвсавшвхся въ чясдо члеяовъ братства въ 
теченіи лолугода съ 12 іюдя 1865 г. по 12 Февраля 1866 г.

— Іоаяяо-Предтечевское братство въ Каменецъ-Подояьскі, 
съ 21 воября 1865 г. вачало второй годъ своей дѣятедьяостя 
со временв своего преобразованія. Въ ПоЬольскихь Епарх. Вѣ- 
оомостлхс надечатанъ годнчный отчетъ ѳтого братства, ввъ во- 
тораго узваемъ слѣдукнцее о его дѣятельвости: 1) братство от- 
крыло три шкоды въ Каменецъ-Пододьскѣ т предмѣсіыхъ его, 
лрівскало дія нихъ првдвчяое помѣщевіе, вавяло учятелей ■ 
учительннцъ, свабдвло шволы книгами и другвми учебяымвпо- 
собіямв, уставовяло лраввла дл* обучевія, учредидо вадворъ ва 
шкодамв чрезъ взбраввыдъ члевовъ братства в поередствоп 
вслытавій въ вовцѣ года; расходъ по шволамъ простнрадся въ 
теченіи года Д9  606 р. 55 вов.; 2) возобвоввло в увраснло иад- 
бвщевсвую цервовь во вмя всѣхъ святыхъ, устровло браѵсяое 
звамя, н всю звму отавдввало ваеедрадьный соборъ; ва этя 
статьв взрасходоваво 484 р. 68 ков.; 3) около 200 р. яыдаіо 
братство ва пособія особевво яуждающямся бѣдяымъ. Въ тече- 
вів года братство ямѣдо двадцать трв засѣдавія, гдѣ обсужда- 
лось мвого вопросовъ, яасавшяхся благосостоянія церквей, рае- 
вростравевія обрааовавія между дѣтьмн ведостаточныгь рбдв- 
телей, всвомоществовавія бѣдвымъ в лроч. Мвогоѳ, сколько 
позволяля средства братства, лрвведево въ нсполненіе; во мяо- 
гое оставдеяо до боіѣе благопрівтнаго времевв. Годовой пря- 
ходъ братства =  4041 р. 37 яол. Расходъ =  1446 р. 23 коп. Къ 
22-му яоября 1865 г. осталось 2595 р. 14 яоп.

— Мы вввѣщадв чвтателей въ пролиомъ году объ учрѳжде- 
вів въ Кадугѣ прв првходсвой Георгіевсвой за Верхомъ церквя 
вравосдавнаго братства. Въ ЛБ 2 Калужскихв Епарх. Вѣдом. 
вывѣшвяго года вапечатавъ лодробвый годнчный отчетъ ѳтого 
братства, весьма явтересвый. Весь почтя отчетъ состоитъ язъ 
леречвсдеяія мелкяхъ Фактовъ, относящихся до дѣятельностя 
этого братства: во Факты ѳтв тавъ мвогочвсдеявы я по своему
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ввачевію тахъ важвы, что учреждевіе вевольво вызываетъ въ 
чвтатедѣ самое искреднее сочувствіе. Всѣхъ члевовъ братства 
бьио въ 1865~году 83, ва првходъ поступило всего въ теченіи 
года 1476 р. 39 ков., взрасходоваво 648 р. 41 ков. Къ слѣдую- 
щему году остаіось валичныхъ 827 р. 98 код., въ товіъ чисдѣ 
700 р. въ 5% съ выигрышами бвлетахъ. Но дѣю—ве въ этихъ 
цифрахъ: васлуга братства состоигь въ самомъ вввмательвомъ 
мвогосторонневгь удовлетворевіи вуждъ в потребностей бѣдваго 
и даже вообще недостаточнаго мѣстваго васелевія. Братство, 
чрезъ своихъ члевовъ, свабжало бѣдныхъ девьгамв, дѣдадо ссу- 
ды, покувадо бѣдвымъ хлѣбъ, швдо одежду, давадо обувь, чв- 
нвдо старое пдатье, обучадо дѣтей рукодѣдьямъ, ходатайство- 
вадо за бѣдвыхъ въ судахъ, подавадо медицинскую помощь, 
отпускадо декарства, давадо пособія ва крестввы в ва лохоровы, 
устроядо приданое невѣстамъ, оцредѣдядо ввщвхъ въ богадѣдь- 
вв, цомогадо бѣднымъ учеввкамъ духовнаго звавія, раздавадо 
вввги даромъ в давадо ддя чтевія взъ братской бибдіотекв, 
выписывадо духоввые журвады н квигв, ведо во храмѣ бесѣды 
съ  дѣтьми и првсдугой и проч. Повятво, что прв такой дѣя- 
тедьвостн Георгіевское братство ве останется безъ средствъ в 
всегда будетъ прввдекать и сочувствіе в дѣятедей. На вмя 
Георгіевскаго братства уже пожертвоваеъ въ Кадугѣ Н. И. Бе- 
ромъ оіромный домб, какъ сказано въ отчетѣ, въ воторомъ брат- 
ство жедаетъ устроить приходское учвдвще, првходскую бодь- 
вицу и приходскую богадѣдьвю: во вскорѣ еще ве можетъ этого 
сдѣдать, вотому что домъ запущенъ в требуетъ эвачитедьвыхъ 
исправдевій. Искреввей призватеіьности общества засіуживаетъ 
доброе дѣдо почтевваго священвика отца Іакова Извѣкова.

—  Несомвѣвва, что вриходсквмъ попечвтедьствамъ привадде- 
жвтъ ведвкая будущвость. Ихъ бдаготворвость и правтвческая 
приложимость скоро войдетъ въ общее созвавіе. Земскія учреж- 
девія въ своемъ раэвитіи ве могутъ обойдтв приходскяхъ по- 
печитедьствъ. На нашъ взгдядъ весьма важвое ввачевіе вмѣетъ 
едѣдующій Фактъ: 7 явваря 1866 г. спассвая земская управа во- 
шда съ особымъ вредставдевіемъ къ вреосвящеввому Ирвварху, 
рязавскому архіепископу, о преддожеввомъ ею открытіи въ спас- 
сяомъ уѣздѣ првходскихъ совѣтовъ. Ивтересво будетъ звать, вавъ 
отвесется къ тавому вачввавію мѣетвое духовевство, о чемъ 
пова умадчвваютъ Рлзанскіл Епарх. Вѣд. Евархіддьвое вачаль- 
ство ва первый разъ ограввчвдось овубдиковащіемъ во всеобщее

Т. XIX.
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свѣдѣніе Высочайше утвержденваго Поюженія о прмходсквхъ 
попечительствахъ.

— Въ январской ннижкѣ мы сообщили читатедямъ архипас- 
тырское посланіе къ мннскому духовенству преосвящ. Мнхаида, 
въ которомъ предлагаются и узаконяются, тивъ-называемыі, 
бдагочинническія собранія. Въ гаэетахъ послѣдняго временн мы 
встрѣтили ошвсаніе двухъ такихъ собравій, изъ вдторыхъ одно 
проігсходило 27 еентября 1865 г. въ селѣ Суховичахъ и наэва- 
чЕио слѣдующій свой съѣздъ 19 будущаго мая, а другое — въ 
Минскѣ съ 13 декабря продолжалось нѣсколько дней и назначвло 
второй съѣвдъ 12 будущаго іюія. На томъ и другомъ собранія 
бьио высказано весьма много добрыхъ предположеній и жела- 
ній, а духовенство заявйло едиеодушное согласіе на самую са- 
моотверженную пастырскую дѣятельаость, соотвѣтственео мѣст- 
ньшъ условіямъ ■ потребностямъ. Мы будемъ говорить подроб- 
нѣе объ ѳтихъ собраніяхъ по мѣрѣ приведенія въ дѣйствитель- 
ное исполненіе заявляемыхъ на нихъ духовенствомъ предполо- 
женій.

— 28 ноября 1865 г. происходидо въ Кадугѣ первое собраніе 
городскихъ священниковъ, которое на первый разъ огравщчв- 
дось нѣкоторыми только Формадьными постановденіями о вре- 
мени и мѣстѣ засѣданій, о ихъ обязательности, о веденіи журва- 
довъ н протоколовъ, о способѣ совѣщаній, о подписи протоко- 
довъ, и выборомъ секретаря свящ. Д. Воскресенскаго. Опытъ къ 
сожадѣнію оправдываетъ необходимость такихъ Формальностей 
ддя успѣха дѣла: безъ подобныхъ мѣръ собранія духовенства 
пошди пдохо въ нѣкоторыхъ епархіяхъ.

— 15 декабря 1865 г. исполнилось двадцатипятилѣтіе камчат- 
ской епархіи, открытой въ 1840 году. Якутское духове&ство и 
общество устроидо икону съ изображеніямн святитедей Иено- 
кентія иркутдеаго и Іоанна Постника и пренроводило ee n  
своему архипастырю преоовящ. Иннокентію, воторый въ тече* 
ніи четверти стодѣтія подвиэался въ санѣ архіерея въ Камчат- 
кѣ, а ранѣе того трудидся въ сѣверной Амервкѣ шодъ имененъ 
іерея Іоавна. Къ этому извѣстіго мы должны присовокупить, что 
17 декабря 1865 г. Высочайше разрѣшено, согласно оиредѣле- 
нію св. Синода и комитета министровъ, перонести камчатское 
духовное управлевіе изъ Петропавловскаго порѵа въ г. Нижо- 
лаевскъ на Амурѣ.

— Извѣстно, что на Алтайскихъ горахъ устроивается съ міс- 
сіонерскимъ назначеніемъ мужской общежительный монастырь.



ЗАИѢТКИ. 93

Зта новая обитель православныгь біаговѣствиковъ будетъ по- 
священа имеви Благовѣщеніл. Въ устрояемый мовастырь св. Си- 
нодъ ва свои суммы отправилъ въполжомъ состажѣ серебрявую 
вызолоченвую утварь, свящеввическое облаченіѳ, полный иругъ 
богослужебвыхъ книгъ, и для библіотеки—по одвому экаемпля- 
ру сиводальныхъ нэданій. Содержавіе начальвику монастыря и 
расходы по отправленію мвссіонеровъ св. Сиводъ такъ же 
приняхь еасчетъ своихъ суяшъ—до вовможвоети Миссіонерсжа- 
го Общества производить этя расходы изъ свовхъ средствъ.
. — Миссіонерекое Общество имѣло 27 «еврадя годовое собраніе3 

подъ нредсѣдательствомъ высовопреосвящѳвваго Исждора, мл- 
троподита с.-петербургскаго. Читанъ бьиъ отчеть о дѣятель- 
ности совѣта общества, о прмходѣ и раеходѣ суммъ, м по по- 
воду сдѣланныхъ вѣкоторыми членами замѣчавій, ивбрава осо- 
бая коммиссія изъ семи членовъ дія разсмотрѣнія отчета. Къ 
сожадѣнію, ничего болѣе ве можемъ пока сообщить о дѣятель- 
ности Общества. Собраніе занялось потомъ выборовгь новыхъ 
должвоствыхъ лицъ совѣта Общества.

— Въ прошломъ 1865 г., по Высочайшему повелѣвію, отъ 31 
мая, учреждева вовая особая миссія для обращенія въ право- 
сіавіе остяковъ и самоѣдовъ, кочующихъ понизовымъ мѣстамъ 
березовскаго округа въ тобольской губерніи. Достойно сожалѣ- 
нія, что никто изъ духовевства тобольской епархіи не заявихь 
желавія поступить въ эту мисеію. Вънастоящее время вызыва- 
ются желающіе изъ другвхъ епархій.

— Недавво въ Московскихв Вѣдомостлхв вапечатаво быіо 
извѣщеніе оть преосвященнаго Пдатова, архіепископа рвжска- 
го, о пожертвовавіи 500 р. жителями г. Ставрополя въ пользу 
православвыхъ латышей, собственно кокевгузевскихъ прихо- 
жанъ (рижскаго уѣзда, лиф лявдской  губ.), которые несмотря на 
всѣ лишенія ц стѣсненія сохранили непоколебимую преданность 
православвой вѣрѣ среди нѣмецкаго лютеравскаго населенія. 
Въ этомъ извѣщеніи невольно обращаютъ вниманіе слѣдующія 
строки рижскаго архипастыря, которыми жвво характеризуется 
вынѣшнее положевіе православія въ іи ф х я н д іи : «неизлишнимъ 
считаю увѣдомить какъ почтенаыхъ жителей г. Ставрополя, 
такъ и другихъ благотворительныхъ людей, что въ рижской 
епархіи, по благости Божіей, не одни кокенгузенскіе прихожа- 
не преданы православной вѣрѣ, но есть мвого и другихъ эстовъ 
и латышей, которые весьма усердвы къ ней и, несмотря на 
все стараніе лютеранъ совратить ихъ въ свое исповѣданіе, оста-

7*
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ются въ ней неукдонно. Бодыпая часть этихъ эстовъ н даты- 
шей очеиь бѣдны, ведутъ жизнь труженическую и безпріютнуго, 
терпятъ разныя непріятности. Повтому д і і  ихъ утѣшенія, под- 
крѣнденія и утвержденія въ правосдавіи, весьма хорошо бшо 
бы, есдибы древне-правоедавные русскіе, старшіе братія вхъ 
по вѣрѣ, ирнняди христіанское участіе въ ихъ подоженіи, ока- 
ваіи нмъ посидьную помощь сдовомъ и дѣдомъ. Это въ особея- 
ности нужно нынѣ, когда враги правосдавія, подьвуясь небда- 
гопріятньшн дія него обстоятедьствамя въ Прибадтійскомъ краѣ, 
употребдяютъ всѣ средства къ тому, чтобы увдечь юныхъ чадъ 
его въ иновѣріе. Доброе сдово, сказанное въ ихъ подьву, ■ 
каждая депта, прнсданная нмъ въ пособіе, примется съ сердеч- 
ною бдагодарностію ве тодьво ими самими, но и всею рижскою 
епархіей, воавосящею чрезъ свонхъ священносдужитедей усерд- 
■ыя модъбы хъ Господу за всѣхъ бдаготворяпцѵхъ ей и бѣд- 
нымъ ея чденамъ. Пока есть времл, будемъ Ьѣлать добро есѣмъ, 
а наипаче сѳоиме по вѣрѣ, говорятъ апостодъ».



ОБЪЯВЛЕНІЯ.

• о р о іш е ііі  нздаяія 

ЛІТОВСШЪ ВПАРІІАЛЬНЫІЪ ВЪДОМФСТВН
вт> 1866 году.

Ічтовскіл Епархіальиыл Вѣдомости имѣютъ ивдаваться и въ 
1866 году; въ нихъ, соотвѣтственво утверждеввой св. Свводомъ 
программѣ, будутъ сообщаемы:

1) Распоряженія праввт&іьствеввыя — высшія в мѣствыя, от- 
ноеявряся ко всей литовской епархіи, и іи  къ значительной ея 
частв.

2} Иввѣстія о вовыхъ учрежденіяхъ въ правосіавной церкви, 
о перемѣнѣ высшвхъ правите-іьствѳввыхъ іицъ духовваго вѣ- 
домства, о ваградахъ в благодарности— Высочайшихъ, отъ св. 
Сввода и епархі&іьваго вачаяьства по лвтовской евархів.

3) Увѣдомлевія о назначеніи и увольвевів додовостыхъ лшцъ 
по епархі&іьыому я духовно-учебному вѣдомствамъ іитовской 
евархів, о праздныхъ свящевво и церковво-сяужвтедьсквхъ мѣ~ 
стахъ, объ открытів вовыхъ првходовъ и і и  улравдвевів суще- 
ствующихъ.

4) Свѣдѣвія объ особевво-8амѣчател»выхъ событіоъ въ іи- 
товской епархіи, — а также въ другвхъ епархіяхъ, есля эти co-
tiu m  могутъ быть полезвы b j b  д і я  соображенія, иіи какъ при- 
мѣръ по литовской епархів.

5) Иэвіечевія ивъ годовыхъ ѳковомвческвхъ в статистиче- 
еквхъ отчетовъ по раввымъ мѣстамъ духовво-учяхвщваго и епар- 
хіальнаго вѣдометвъ. 4

6) Сіова и рѣчи, вровавесеввыя духоввымв особамв по осо- 
бынъ случаямъ; лучшія вэъ поученій священно-служвтелей мѣст- 
ной епархів в воспитанвивовъ мѣстной семинаріи.

7) Описавіе по частямъ всего, что въ епархів есть особенво 
эамѣчат^іьнаго касатедьво всторвческвхъ .іицъ, событій в цер- 
коввыхъ древвостей.

8) Граиаты, акты и другіе вамѣчатеіьные докумевты ва рус- 
скомъ яаыкѣ, віи  въ переводѣ ва оный, отеосящіеся къ мова- 
стырямъ, церхвамъ, духовенству в лроч. двтовсвой епархів.

9} Очеркв вародвыхъ вравовъ и обычаевъ, отвосящяхся къ 
релвгіозвой сторовѣ, в народвыхъ суевѣрій, препятствующвхъ 
успѣхамъ вѣры в вародваго біагочестія.



10) Краткія бибдіограФическія свѣдѣнія о кяигахъ и изданіяхъ, 
относящихся къ церкви, вновь выходящнхъ и прежде вышед- 
шихъ на русекомъ иди иноземномъ языкѣ, — имѣющихъ осо- 
бенный интересъ дія края по мѣстнымъ обстоятедьствамъ, і 
извеченія изъ ѳтихъ кннгъ.

Литовскхл Епархіальныл Вѣдомости будутъ нздаваться отдѣіь- 
ными нумерами— по два нумера въ мѣсяцъ; объемъ каждаго 
нумера — до двухъ листовъ, а въ случаѣ надобностн — и боіѣе; 
Форматъ— въ 8 додю диста.

Цѣна годовому изданію пять рубдей съ пересыдкой во веѣ 
мѣста Россійской имперіи.

Подписка принимается въ редакціи Литовскихь Епархіальнѵт 
Вѣдомостей при хитовской духовной сешшарія— въ Видьні, 
куда могутъ посылать свои требованія и гг. иногородные под- 
пнсчнкн, ясно обозначая свое ввавіе, имя, Фамидію и мѣсто жи- 
тедьства.

Редакція Jwnoecicuxv Бпархіалъныхь Вгъдомостій, вмѣстѣ съ 
симъ, приглашаетъ ревнвтедей о бдагѣ отечествѳняой Церквя, 
особенно духовенство епархій лнтовской, внтебекой н минекой,

Йисыдать евои статьи' ддя помѣщенія въ Влдомоетлхв, соот- 
тетвеняо содержаяію вышепрописанной програвшы.

Редакторъ ректоръ семинаріи, Арх. Іосифъ.

О Б Ъ  И З Д А Н І И  

ЯРОСЛАВСКИХЪ ЕПАРХІАЛЬНЫХЪ ВЪДОМОСТЕГ 
въ  1866 г о д у .

Ярославскія Епархіальныя Вѣдомости, выходящія съ апрѣи 
мѣсяда 1860 года, будутъ издаваться и въ 1866 году, потойже 
ппограммѣ, по которой издавадись въ предшествовавшіе шесть 
дѣтъ, и съ которою чнтатеди нашя уже знакомы.^

Онѣ, по прежнему, будутъ состоять изъдвухъ частей—Оф ф и - 
ціальной и НеоФФнціадьяой, н выжодить ѳженедѣпно втдѣль- 
ныжя нумерами, объѳм оп  не иееѣе паіутора печ атн ы »  дистовѵ

Цѣна изданію остается* прежняя: четыре рубжл с е р е б р о п  еъ 
иеребылкою.

Жедающіе подучать Яросдавскія Епархіаіьныя Вѣдомостн мо-

Йтъ обращаться съ требованіями своими: въ г. Яросдавіь, въ 
;дакцію Ярославскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостей.

Редакторы: А. Крыловь и ce. А. /Гноескій.

ПЕЧАТАТЬ ПОЭВОЛЯЕТСЯ
еѣ тѣмъ, чтобы ао отпѳчатанім предбтавдено бшо в* цевзурный ком*- 
тетъ уваконенноѳ чвсю экзѳмпдяровъ, Москва. Марта 8 дня 1865 г.

Цѳнзоръ Докторъ Богословія Протоіѳреі П. Терноескій.
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С О Д В Р Я І A H 1E: В н у т р е н н я я  к о р р е с п о и д е н ц ія :  Изъ К а л у г и : н ѣ с к о л ь к о ’ 
словъ о к а л у ж с к о м ъ  д у х о в н О м ъ  у ч и л и щ ѣ .1 Ст. Й. Занг^ва.— RMitlo- 
г р я Ф І я :  ф р а й ц г з с к а я  б и б л я ,  й з д а н ій  Д о р ё . ' Свпщ. Кусто&Ібна: 
г р А н и Ч іЫ я  к з с іѣ г г ій :  Г е н ё р а л ь н а я  г о й й к й ц ія  ь ъ  Н ь ю - Й б л ъ  і *“ •

Ріодія  измстія. •*

ііРііиііи щщгштттшп чі і>................ пмі п іннчі" ......... iiif »і ч .

ВНПРШЙЯКвРРЕСОЩЕНЦИІ

' ' Изг lUufrtf. *
НѢСКОЛЫСО ИЗВѢСТІЙ 0  КАДУЖСКОМЪ д у х о в н о м ъ  у ч е м ш ц ѣ  (*).t . ' , 11

, Сщатья II. |( . і , .
O rojo w ro  же времени, яажъ обраеіееа бьмо вяявкшіе >ва‘ 

амедѲАГІв гь іалужекоиъ учшгішгк учеаичѳекоі И іб ііотвп  я 
пояоінеаіѳ ѵмеѵяой, обрящѳнд> вдѣвь 4 ш о  болЬе Імнковія и 
наг йраветмиую , частв. Двугвиніпбіторовъ на моемьсоѵыівмті 
учевивовѵ пеигдво, было ш ш кю ю  nIijo; и вогь, ію т р е ^  
смгві€йію еем тр о каго  ѵраілевм; котороѳ приіншие «огда/ 
(1853^#85в іг.) « и о е  учаотіе и п  сосмяяів згчаіищним брвб̂ , 
і іо і е п ,  двое m  «аеѵавннноіп. учипѵща «мщіавьно) б ш і 1 
вмшгевы въ помощпикп и в с т го р а м і. Это нововвѳдев*«< нѳжюгі 
не- наавать явленіемъ пріятнымъ <— іи> крайяей мѣрНЬвъ тожь 
отяошеяіи, что п  немъ высжазалась іаботіивосѵі объ j j j  —іе- 
нііѵ в« у т ш щ і  км ш іім ѳ ім о й  ч а е » , котараа, кдкъ иівѣстцоу 
дѣйствительво яуждается ѵ ѣ бахьшіухъ уяучшешпі' е і т , і в  яе< 
по всѣмъ нашпгь учебнымъ в*ведѳяіямъ ^  и* свѣтошвю.в ау-г 
хоюымъ. - Должн»' вам&гить,; что въ нослДдшя дѳвять ^  пщішм-ч 
цаѵь лѣтъ іравопенный бытъ учѳниковъ д ,у ш іы п  у ч і ш ц ѵ 1 
вообще говоря, все-танв видямо улучшался. Т4 ебмвнарекіе и* 
училищные типы, которые яввѣеткы въ вашей диторатурѣ, еслні 
еще и нѳ яоче&іц совертенно, то существуюгь уже в* ечевьч 
смягчеяныхъ Формахъ. «Героичесий пѳріодгъ» тѣ  иеторів подо- 
хятеіьно «яновалъ; о равшпіь еіишвомъ эффѳктвыхъ скмквр- 
вавіяхъ учеинновъ огь дѣтьми другнхъ сословій, еъ хоздеяаищ. 
кварѵвръ, съ учиѵеляин и-начаіьетвокъ, о равныхъ грубылѵяьн

*............i »‘U .-»■ , , , ,

(*) См. январекую книжку «Прав. Обоз.»
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ражевіддъ удадьства на рекреаціжгь и т. в., что прежде бываіо 
ае совсімъ рѣдко, теперь вовсе не сдышво. По крайвей мѣрѣ 
подобвав перемѣна къ лучтешу несожнѣнжа въ семвварів н учш- 
іиіцѣ к&іужских*; xqtb отчасти, вѣроятво, содѣйствовадо. этой 
дрбррй neppirjmi, особецяо въ начаіѣ, в учр.еждееіё должностн 
'ЦОмощвщц>*ъ»9 увеличиЕъ воэмождость н&дзор? вадъ у^ещдаг 
мм, вдѵоуде .ра*4а ѵре. мало ну^дадись чъ иемъ: есдн то
это аововведеніе бьио добрмшь і н т̂о й іі о  по  цѣів, в о  частію
■ ва д ііѣ . Ввречемъ, мы упомявулв о вемъ еще аатѣнъ, чтобы 
выскаіатв w w w y  дтгводу в к м я т -  в и еіей- оОі устрадевів 
недостатковъ ло этой, бевмѣрео важной чаетв, все еще суще- 
ствующиіъ,— в бЬфн ишіАяІй л ъ  /въіфдйшвв іаЬухсконъ учляшг 
щѣ, DOTOMJ ЧТО ОВВ JCJOBJBBaiOXCB ніскошго в вывѣ дѣйствую- 
щимъ уставомъ. Гіавний рф*г9^гх^ведостатковъ, по иашену 
мвѣвію, дотъ, что въ ваетоящее время въ дѣятельности імцъ, 
которынъ особевво ввѣряется вравствеввая часть (какъ въ учі- 
іи щ і «акЪ в въ семвварів), о«фвці&іьвый надзорь ва ввѣв*- 
— гі> івавмввібмсі«учшшшпці  * оіыяиоввавоі прэдбдадаеп <нвдъ 
діймвитв«бвіім«ѵ, яодевеавьпГь і руповоЬотлам* васдідв*»* ■, шѣ 
и ч ѳ с п і і  і іт е к  и>чаоѵЬо ш ю д ы п ііц д б й ,.вшЬюівдтъ>, тѣн ѣ ш ъ■ 
ПФЛваввгввввуг» вужлу л ы  своеѵоіоарм&кьввгоі' равввпві ятцци» 
обущтмнщ гваівора» О о « іш и і« е б іі  цѣдікь' i m « 'ружоводсѵво, 
ушшввувыв<лвц^ івнвв^ин бы fw c»tftw ae» i»^»> iiii ie  и іи у т и  
вяЦѵвммпі ш у  /сіврігвсь ібы открьіватъ ваиыв npH m m t 
мѣчавииіъ> укѵѣхгьчваа ддоюгь' м ііп ів * я* с* а іж в а г» ів  вмра* 
м і п о т т і  ‘w* раавв? iaj чтобі усі р— n  м  вовіаавшоетв ч м н и  
эгѵпрвчийм^ потбшцъ искревво*; эаботшвсь би< і€ го б в і« та іі»  
вігЬивввъ' бдаіцф ы вв в . в іт р щ і^ т в д у *  вдмв, ѵ вѳ глшшшыть 
о Ц і8 4 м « <  оа дѣйсіввввияояп»»̂ і і г м м т і ж  ■ вх?ц. вгвѵЪвкеw  
иввутрмѵеи*. Мавъ івадвврамів» в*богаеввок~нв « а т о  пймг 
вогп ц ю м віе i t a i m .  вшягастусв»г в и і > п ( ш н щ і » і і  Ш т 
вѣшяів"ввструвців ^ -вш л и ц ам о іугы  довюаитвовап*;* « d h i i i  
чѵовьг ѵодьваі «вамѣчвть^ валтивмогѵе* ш  учвввкаті р«№Ш, 
одвяждо і наиеегдд предаввавныя п равятн н іш вяго  яовѳдввія; 
ш ѣ сжуМдЛ я е  о і а м в т е і  ва і ім ік ія Ц  худыхш іюсгуввоѵь .,(в 
вгегд* л » ева^ худмжъ? этого ко«иенш вс»орѣ}< . ве оаабочвг 
ва«ш< сврдевнывъ * равгшкэевіеѵв м.ля$г€л япшршяшшъішоѵуть 
огрммчав«ѵик' «ввувіевшо* те ваш ьц ім ев м п а  ів г іи  awmh 
съшітшч Sony слѣдуегв* ваковещ* -^ultima -ra t»  « м іа ш ш і і  
ДМеіпнгемііо, ввевакѵорм> н к п  вомоіцвівв > «Ф иквоі^ві^л» 
смотрвтъ ва себі тоіько какъ ва вачальвиковъ в судвй, вэрѣдка
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чіаощряющвп»' ■ м д оам д об^^ѵ од ч одѵ ^карью ііф ііѣ іф * ; 
стушевіал {«mtmetfhr1 eftttiw h m  >7««' 1 «аЧ^еи^этмѴ*
д р Ѵ Оти и я п е иіѵ тіе«»еа^-дѣзувдмдо4чмші&№мё1 *Ь|р 
нм м м іі і я - taaoe олгшвеііе, ч ід м » ||іп , ^ М п м п ііШ 1 WWW 
мег^щіеК, квтороіп пюгаде, мяшо екааам1,1 Ш |М Іі№ 'ш  
онре«Ьлёніе « ta u n « m №  п ъ ^ и п ^ в іг ій н ш і' 
трМи i:c jjp M ’iM n a in ilOTWSi«)«W4i(ikii)*1 «Ь0<й№'і№|*фЬ 
иавтавцію' • обуааустѵ • «гарпі№ « п 1 4' Мі%варПфіОД
гдЬ шіш1 шЛт»{ - «кшбщвппі tn fam w ; да#*<е ■‘eJAfcyfcrt* 
н п я ‘ нжепвшмуоаъз мі4т»нй0йекі»«|М(, «0ОДЫІМ/Мъ" аоММф' 
■пц'міу<шЛіцмгіІ м е ц у и йи)" м и ш м ’ e toA qtti"*^!1' cMM' 
ааш Ь ч ш іч я  ■ р в л м м ам в к ь п ’'р к і г і ф м е н і м ; ^  Aj*>ej(t№frMa' аМ-
д ѣ й с ѵ м ж П " » ^ ' . ' '  д.<• К м м г ' в » д н М * > ' 'М В Д ?  М М ІЬ ц іМ М Г І » в д З Д с й 'М  
оаредѣлетыхг " чч»р»*ахѵ і *  < н*ры#і<тггт otfA6rtW1 'яй1
crpim B' ip H fjn n  « ' і р п т т ш  ' ум ак чём м і1 
тлжя* ■ (ej«)v> ТО всѵь>і *' |»ааяті№ ■ «йрймѵйбіінж: яіурв&МіАі*? • «6М 
ріоя»ч«ашхг’0аміяма№ ш мнйш№«*>г.< W. ІУ! ІШИНМЮИАсі*1 
этею)' <шг ■ 'у ч еп т і -<л a w i 1 ■
и ім іт іге . 'н ц я іф ц м а г  ш*«ухв№іемйп«,і' MWM Мр**0*ч*іО' 
к»рімЦщижт>і »H f w  ■ «мдцтммо1 ітчямкііьмі,' KtfW га^лйиг 
докучлмѵ;iwtmxet поч** бвмткеввлы*, х«¥*'*'яеМаМ№Г 
ш іім іи  Омпда-м iw^f'iHM№'ii ^ytinM ’-o«iuriMieMi<o‘ воисе 
м  еувчветвуеіѵ г іп ' мйош аі*; m h iM iM i ЛЛь iftfatty*«але-*

О Говоря эдѣсь объ шнструкцГв, мы вмѣемъ въ вшду собствбвво -шц- 
струУД'Яі дУй"пЖоіцнЬка ■нспѳггбра учвлвща-, составленую, прш учре- 
ждѲМг эт1̂ # 1 ib iiA tjW tf, tffc гіаМеі"сёмЬйарій. Йо, do всМ' в'ѣроятаостн, 
в л т Ш 'Ш " іЩ ^ к »  е}ЦёЫвУюА *'п6 пфоЧііЛ'{ЧывфМ доі, 
жажкгитршЖЧк іуётВНбвайя* вѣ1 СіЫ&*6‘ і/рбЬкН'' yWa** вынѣ'д««- 
с*вутче*п;і;де«е 'дм1 HfrfcMb##***»' уЦаМЪ^ > 4  ‘іЛйбіфі' АчиМНіЧІвАё 
гомракя а BBAserprt,1 .«Мпг «крукМіодтиі» • fMMMNtt* y«MttaeitV>4ttt 
DpntlM « fM  Ррі Усѵ. yrtoa IJ9.y. 4ММ>П|»'̂ І<МіІМІІіА>. ■••*- 
ввмштсд л  учевмв чтв**е*ъ жветт. •арецщипи- и >тиш‘ ѵмкшыщ квиго 
ошкроютея, тотчасъ отбвраетъ ахъ ■ предфгаыаеіъ рэиюруг.на рм- 
сиотрѣніе». А если внспеггору о такахъ «да&хъ вв удается jwum^oiiwi, 
еглв о нъ не откроютсл, чтб, кагь шзвѣство, легво можетъ слрівться?... 
Да након^цъ, еслш ■ откроются, ■' будутъ отобраны, вполнѣ лв это 
буit№i' убѣдѣ^ёіьно для учѳниковъ?' Д̂ >угое дѣло, бсівбіі швспѳктбръ 
раіъяйОДь tpdgt этв*т! KffBrt.',' да укаЗалъ поіёзныя В* шнтересныя,— 
feMTWtttro! орМйМвва/Ь' 4f6tie vbdjptapait', cjbiotil! ecM tt
поотупа» tam  и^ввьди^л1. a' irt^ptfm  «an/ яМдМ^бкь:- OtfttfMttl- 
ту яоааго сввйаарсааго y m i t  ормцмъ- нлЫлра, п г і  отИстяА; еіЦв 
болѣв усивваѳтся.
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ЗАИѢТКІГ. П
о себѣ восіѣдяямя, доджяо быть у вяхъ такою же свято-храгяя- 
мою тайвою, вакъгрѣхя (хотл бы to я такъ-вазываемые «м&іые»), 
открываемые ваясиовѣдя—у духовяяка. Вяаче, хорешъ будетъ 
другъ, скажемъ сдовамя г. M. Н. Р., разбнраяшаго въ Правосл. 
Обозрѣнін иредйюхожениі яоѵаго сѳмяварскаго проѳкта о яад- 
эігратедяхъ,—хорошъ другъ, ноторому что яя скажѳшь, ояъ ѵсе 
передасгь яястятору! Пря гакояъ усювіи твходогяческя нѳ- 
воѳможвы яодяое довѣріе учевяновъ, яедяцемѣряая откровев- 
вость ихъ лредъ евоимя воспитатедямя; а оіѣдоватедьво въ яыс- 
шей сгеяеян ватруднительно, даже прн всемъ жеіаяія я сио- 
собвдетя, іные&вое вдіяяіе посдѣдявхъ на воспвтаняяковъ. Оь 
друтой стороны сообщеніе пояощвякамя всѣхъ своихъ эамѣча^ 
яій и предпоіагаешыхъ распорш ній ннспеятору (сіоіько зяа- 
еи ъ , 9то требованіе яидеруяцш н не соблюдаетея строго въ ва- 
шемъ учядящѣ, кагь яѣрснггяо в ъ% другихъ: воважво уетаяо- 
вить и самый ввшдъ) можетъ быіъ сгЬсиигемао діш помощвги- 
яовъ, бевъ всякой водьэы д л  дѣіъ, й какъ віякое безооіезное 
етѣевеяіе, тоіысо парадввовать ихъ авергію (*). Но какямъ же 
обраЗомъ, могутъ сяавать, «ехравяѵс* тогда ebunxmto в* дѣИ-* 
ствіяхъ в*спятатедей? Необходямость иедагогическвгь совѣтовъ 
теперь прязяаяа уже я ддя ду*овво-уч«бныхъ заяедеяѵй; до 
оФФвшаіьваго же учреждѳвія нхъ воѳможяы и жеіагедьяы бьии 
бьх в въ учвлвщаіъ я въ сѳмнваріяхъ; т  крайвей ііѣрѣ, пернь 
дяческія еовііцаѵеіыші собраяія імѣхъ наставяяковъ я вачаіь- 
етяующвхъ. На ѳтяхъ евбраяіяхъ яа ряду съ вопросамв по учеб- 
яоііі ча£тв бе&ѣ сомвѣяія должяы обсуждаться я вояросьѵ 
частв ярш йідетой, воспятатедьвс^І. Здѣсь-то иясяекгоры я «хъ 
помовдвикв выс*аздівадябы всіухъ воѣхъ все, 4to счятаюп 
доетойны іп общаге яиямаяія я обеуждевія въ своихъ ваблюд£~ 
ніяхъ и яредоря&ямюемыхъ раепоряжѳяіяхъ; учввиковъ, о яе-'

(•) Самое ^лавноѳ услввіе для успѣшной дѣятельности воспвтат&іей 
закію чается, безъ еомнѣяія, въ додікныгь лнчпыхъ качествахъ ихъ. 
Вяжвѣішямг я«ео(№ѳм дяя яяхъ> моягегь быть, коне^но, предваритеіь- 
в о е  осявваѵваьное внмомство съ пѳдагогіейч Весьма мяого ослабл/ttfe 
шжгъ аеергію можетъ яітер іалш я веобедвечеинооть... Обо всемъ втояъ 
м и  вамѣчіиіі въ  ироииый разъ. Того, макъ важао сбанжеиіѳ учеяішовъ 
с ъ  гмзвѣстаою, доброю частію общества  ̂ устравеніе ихъ тедереишяцч 
яасиираваиадго подожеція — д і я  возвыщѳрія уровня вхъ кфавственнаго,, 
эстетнческаго щ вообще практическаго развитія, надѣемся коснутьоя 
вт> другой разъ. Теперь у насъ рѣчь собственно о лучшей организа- 
д ія  «упраыенія» нравственною частію.

T. XIX. 8
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досхаткахъ которыхь идетъ рѣчь, це сдѣдовахо бы одвакоже 
нааывать по вмеваиъ (и это праввдо, доджво быть хорошо вз~ 
вѣстыо учевшкамъ), искхючая сдучаевъ, вогда явные проступжи 
кого-івбо ивъ вихъ и безъ того иввѣствы уте ивогнмъ. Съ 
подьвою могди бы по времевавп» чататьсл на этихъ собраніяхъ 
я ивсьмевныа обстоятедьвыя вадвдевід и соображенія т ѣ х ь ш  
другихъ лицъ о состодшв и потребвостдхъ учвдища со сторовы 
восвитаі&іьвой: но важво то, чтобы тавія пвсьмеввыя нвложеші 
не ииѣдв харавтера кавевныхъ, обяватедьвыхъ буцагь. Вообще 
чѣиъ ароще велись бы атя совѣщавія, гЬмъ іучше б ш о  бы 
діл дѣіа. Таків^го еовѣщавія содѣйствоваки бы бодѣе веего 
доджному, то-есть не ввѣшвему таіьно, во гіаввьшъ обрааонъ 
ввутреввему «едивству» въ дѣйствіяхъ восивтатеіей, а ражво 
раэумвону вхъ направіенію и твердост*. На ввхъ-то, на оево- 
ванін серіовваго обсуждевія дѣіа уставовидись бы ковечно дру- 
гія вравида, чѣмъ предкагаемыя упоашвавшеюс* зыше инструж- 
ціею и ей подобвымв; соетавихвсь бы бевъ сомвѣвія ш настав- 
левія дія учеввковъ, много лучшія, вежедв тѣ, которыя суще- 
ствуютъ теперь въ кахужскомъ уч&івщѣ (по духу—вѣроятао ве 
въ вемъ одномъ), ввъ которыхъ, ддя хараггервствкв ніъ, врш- 
ведемъ хотя веивогія іаи е ч ев іі. Онв аакдючается въ «ваетав- 
левіа квартврвому (с* небодыпвми цвиѣвевіямж в кааеввожошт- 
ному) старщему ученшовъ вадуж. дух, учвлшца* (и  другвхъ 
нашей епаржів). Ово состоитъ ивъ 57 парагра#овъ, взъ кото- 
рыхъ § 4*8 предпвсываетъ: «чтобы хорошо уввать н оояп ть  
правяіа сего ваставіевія, старшій дохжевъ свачада н ісво іы о  
разъ в вввнатедьво прочвтать вхъ; а потомъ вочасту, особеа- 
во утромъ, прочитывать (подумаешь, рѣчь в д еп  о Св. Пнсанія, 
да сейчасъ мы уввдвмъ, что| ово и похоаве на то) хоть жѣ- 
скоіько парагра*овъ. Чего не поймет*» ( д ш  посдѣ чѵежія но- 
часту: предвоюжевіе, казавшееея видво небезосноватежьвымъп 
огвошевів даже къ успѣшнѣйшимв учеввкавгь, каковы старшіе), 
о томъ доіженъ сврашввать у вачальства.* Гіаввая цѣдь «ва- 
ставленія»—ваучвть, какъ «смотрѣть за поведевіемъ* поручае- 
мыхъ старшвѵъ учѳввкогь, что звачвгь, по сдоваасъ ero, «за- 
мѣчать хорошіе в худые воступкв вгь в безъ всякой ш  до- 
восвтъ о ввіъ вачахъству? По чему жеравівчвть этв постуякя?» 
По саѣдуюпдемг ігрвзвакамъ, отвѣчаетъ ваставхевіе: 1) Вевкій 
поступовъ хоропгь, вогда овъ ве иротввевъ вакову Божію, ш  
ваповѣдяыъ Божіимъ, объясвеввымъ въ катвхвзвсѣ; J) коіда со- 
гласем сс правилами ceto наставленіл.» Не правду дв мы ска-
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задв выше, что оно ведадеко отстовтъ отъ Св. Пвсанія?.. И 
дѣйстввтельво, чясть «общихъ праввдъ .бдаговравія учвввковъ,» 
содержащвхся въ ваетавдевів, представдяетъ ѵѣше ваповѣди 
Божів, что я катвхвэвсъ: о страхѣ Божіемъ, о любвя шъ родв- 
тедімъ, (за которою впрочемъ трудяо «сжотрѣть» старшеііу, такъ 
вавъ родвтелей учениковъ въ квартврахъ обыжяовенно ве 
ямѣется), объ уважевів къ старшивгь себя, о благоговѣніи въ 
Государю и всему его Семейству в т. д.; тодько въ катвхвзвсѣ онѣ 
язъясвяются частію отчетянвѣе. Но есть «нраввда бдагоиравія,» 
выражающія в боіѣе оригинаіьныя понятія в требованія. На- 
примѣръ, что значигъ прогуіиватьса? Тавой вопросъ, кояечво, 
слишкомъ мудревъ дія учеввка, в отвѣчая на еего, овъ вдается, 
пожадуй, въ какія-ввбудь ложныя мудровавія. «Наетавденіе» ва- 
ботдиво предостерегаетъ отъ нихъ. «Прогудяваться звачвтъ, 
говорятъ оно, ходвть нѣсводькивгь ученвкамъ вмѣстѣ, подв над- 
зоромъ и в 9 сопровожденін кого-либо взъ старшвхъ учеввковъ» 
(§ 52). Кагія вгры позволнтедьны? «Только полезныя для здо- 
ровья в благородныі, вавр. бѣгавье ва ровномъ иѣстЬ, вгра 
вь ксіли (можво поручяться, что взъ нашихъ учидвщныхъ уче- 
виковъ вв одинъ не ввдывадъ, что зто за вещь), въ мячъ, вь 
ofctymc» (вгра полезная и біагороднад) в под... Мы могди бы 
прввеств еще ве мало и другвхъ обравчвковъ взъ этого ва- 
ставдевія, сдужащаго къ отлвчевію хорошвхъ поступковъ отъ 
худыхъ. Но доводьно. Замѣтямъ дучше, что ово составдево 
(лѣтъ 10 вазадъ) ве въ учидищахъ вашей епархіи, а въ семв- 
варів; трудъ этотъ принаддежадъ собственно тогдашвему о. 
ввспектору ея. Замѣтвмъ еще, въ учидищѣ вашемъ, сколько 
вамъ взвѣство, этому «ваставдевію», къ счастію, вовсе ве прв- 
дается того догматвческаго значенія, какое, поввдвмому, же- 
іа іъ  првдать ѳму его составитедь f).

(*) Ые можемъ по этому поводу яе хосауться, хотя кратяо, одного 
важваго вопроеа. Двца, яастдовающія ва нѳобходвмостя раздѣденія ддя 
дгтеі духовевства богосдоісквхъ н общеобразоватедьвыхъ наугь яа 
два соеершенно-неэтлиснміля заіедѳшя (а ве ва завѳдеяія ядв дучше 
курсы, отдѣльны* толмо, но ваходящіѳся въ одвовъ вѣдомствѣ. хотя
■ подъ управдевіемъ рагныхь лицъ, подагаютъ, что этого требуѳтъ 
даже ве с т о і ы ю  учебная часть, скадько вмевво воспвтатедьная. Гморятъ: 
-кдервкадьный характеръ надзора а адммнистраціи, отъ котораго ве мо> 
гутъ отрѣшвться, свящевяо-сдужвтедв, будѳтъ забѣгать вперѳдъ воспв- 
танввковъ в преподаватедѳй ва ѵаждомъ тагу» (Труди кіев. акад. Ш З г.

8*
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Съ унячгошѳніемъ «стэршвхъ» взъ у ч е іто в ъ  само собою от- 
мѣввме* бы ■ это «ваставдевіе» ддя ипхъ. Мы однакоже воясе 
не противъ вслюихъ пвсьмеввыхъ ваетаыевій и д ія  учениаоп, 
хотя павную сиду првдаемъ устнымт», отлвчающимся проетотою, 
искренвостію в дѣлыюстію. Содержаніе пасьмеввыхъ п р а в ш  
доджво бы быть по вашему мнѣнію двеякое: съ одной сторош 
юрндвческое, съ другой—гвгіэвическое (по той я другои чася 
можво бы состаявть отдѣльяыя правида, и по еааечатаніи ва 
отдѣдьныхъ хистахъ, жручать ихъ каждому учевику при запвсы- 
в4шін въ учидище: ивдержня вскорѣ врввращевьі бьии бы не- 
8вачвтедьными взвооамв наэтотъ предмвтъ). Къпервой мы ат> 
воснмъ точвые n p a iu a , уяазыцающія дѣйствителъно нетерт- 
мыл въ ученикакъ и между тѣмз», по оцыту, вногда замѣчае- 
мыя у ввыхъ ивъ явхъ худыя црввычш в вроступки сс ояре- 
дѣленнымн, въ иэвѣстныхъ степедахъ, наказанілми. Не расоро- 
страняясь о нуждѣ ташигь праввдъ, (состаэдяеныхъ, по зрѣдот 
обсужденів д ііа , ва ледагогяческихъ совѣщаніяхъ), валомннмъ

іюнъ). Если здѣсъ подг имевемъ свящѳвно-служѵтедѳй р*8уааѣѳтся тоа- 
ко одинъ мдъ ихъ, которому теперь de Cacto првваддежвтъ главяое 
начальство сФминарілая, то въ пользу этой мысди яаберется говеч- 
в© очень мяого фвктовъ (въ р#дѣ »цвставдевід*, о которомъ ыы гово- 
ряди). Но.въ этоц> сдучдѣ вазвавіфг кмрикалънын слѣдовадо бы зах£- 
нвть другнмъ частшьйіиныъ. Что касаехся до другой частн духоаея 
ства, то мы думаемъ. что эти духовные вапш не только могуть отрѣ- 
шаться отъ кіерикадизма (если разумѣть подъ этимъ духовную cocjob- 
ность, тупую враждебность ко всему недуховному, сдѣпую реввость о 
худо-понимаемой псмьзѣ церкви), яо что это явленіе, прягвычігое въ 
средѣ папозма и іезуитвзма, кашему бѣлому духоввн^тву, пвдучившему 
высшее образовавіе, къ чеспг eto  — мойсно еказягть, вовсе чуждо. Й 
потому, есть важвыя причввы не соглашаться съ предположевіемъ 
■звѣстваго проэкта подчвнить управлевію одного начадьства учениковъ 
и семинарів и учіглвщъ оо проэкту соедннякяціхс* съ нею: но вѣтъ ве- 
обходимостя и къ изъятію пйслѣднигь вовсе шъ% дух. вѣдомства; т&іыео 
управленіе имв слѣдуетъ поручать, какъ и теперь ѳбыквовѳвво дѣлает- 
сят дицамъ ить бѣлаго духойенства и л  и свѣтодтъ, ямѣющямъ духов- 
ныя учевыя степѳнв, предоставдяя ѵмъ притомъ белле самостоятш - 
ности. Мы говоримъ здѣсь о раздѣденія управдеяія «семвваріямя и учв- 
іищамв», а не «спеціадьньтмм бс^госдоясісшй за^едевіяш». и «обіцеоб- 
разоватеиьиыми ддя дѣтей духов^нства». * («£Го вовросу о преобраз. дух. 
учядвщъ* t .  Вѣлабнпа, Прав. 0 6 .  1861 г.): намъ гажется боля* м*ро- 
ятнымъ, что къ пврвому раздѣлеиію будугъ и впредь подходвтъ нашв 
дух. учебныя заведеиія, хотя пселѣдпее было бы мною раціональнгм.
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тѣмъ, кому извѣстна подобная «таблвца» Н. В. Нирогова, что 
ояга возбудвла сначала васмѣшкв и недоумѣнія, на дѣлѣ же ока- 
залась весьма полезвою, потому что пріучала учеввковъ видѣть 
со стороньі восвитателей, когда восдѣдвіе прввуждевы првбѣ- 
гать кг наказаніямъ, не івчвый вхъ проиаволъ, адѣдо закоаа, 
уже извѣетнаго и вовсе не взлвшвяго, а явно-снраведлвваго и 
добраго (*). Гвгіаническая часть едва хи еще не важнѣе этой. 
Сжодьяо зла провсходитъ ввогда на всю жязвь отъ незнаыія в 
варушеяія въ дѣтствѣ иныхъ простыхъ гвгіэввческвхъ хребова 
ніД—и подумать страпшо! Поэтому дѣльно и понятно яаввсав- 
вос, прв участів врача, наетавленіе такого рода,—разъяевяемое 
воспвтателямъ и устно, — могло бы быть въ высокой стевевя 
благодѣтельно для учениковъ. Что касаетея до частв собствеи- 
во яравствеввой, то мы ве ввдвмъ вужды въ особо-составлен- 
ныхъ праввлахъ для вея, которыя вмѣютъ между тѣмъ то важ- 
ное неудобство, что могутъ првдавать въ глаэахъ ученвковъ 
еамымъ святымъ расположевіямъ в дѣламъ печать оФФвціаль- 
яоетв, казевности, бевжвзненной Формальноств* Самыя лучшія 
нравственныя ваставлевія это,—прежде в выше всего конечно 
ааповѣдв Божів, ввъясвяемыя на урокахъ ло катвхвзвсу в св. 
веторів ве по бунвѣ только, во л по вхъ божественному духу, 
вримѣввтельво къ понятіямъ в вравствевяымъ потребностямъ 
ученивовъ; ватѣмъ—живое преподававіе в всѣхъ другвхъ ваукъ, 
нзъ которьіхъ въ каждой, при такомъ преподававів, окажется 
въ болмпей влв мевьшей мѣрѣ нравствевво-вравумдяющій в 
воспвтывающій ѳлементъ; наконецъ. — дѣло велвчайшей важно- 
ств при воспвтавів нравственномъ — истинно добрый првмѣръ 
еамяхъвоспвтателей... Это объяевѳвіе нравствѳнныхъ требованій 
Божія закова—самымъ дѣломъ, есть, безъ сомнѣнія, наставлеяіе 
самое выразвтельвое, самое дѣйстввтельвое!

(*) Рядъ желаемыхъ нами правилъ—о поступкахъ дѣйствнтельло нв- 
тернчмыхъ въ ученикахъ училища оказался бы, конѳчно, очень не ве- 
двкъ. Но надобво избѣгать въ немъ в пропусковъ. Такъ мы думаемъ, 
что слѣдовало бы внести въ него худое обращеяіе старшвхъ ученвковъ 
съ младшими. Между нвми нерѣдко существуюгь теперь просто нрѣ- 
постныя отношетя,~лсобенно между млдтимн учениками учиіища ■ 
семаварвстамя. Это -вло я для тѣхъ я другпхъ, зло, которое слѣдуатъ 
ввлрѳѵѣяно вскоренить. Долагаѳмъ, что въ училвщѣ должяо быть д/ьй- 
етвщтфльно нетерпимымъ и куревіе табаку,—не говоря уже нн о чевъ 
другомъ,—безспорно вредное для дѣтской грудя, Это должно быть убѣ- 
двтедьво изъяснено въ наставленія гвгіэническомт».
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Можетъ бьггь, мы уже слвшкомъ дохго, для простой коррео- 
понденціи, остававіяваѳмся иа одномъ предметѣ, но вравствев- 
вая часіъ въ учиіищѣ имѣетъ такое в&інкое аяачевіе... Не мо- 
жемъ, поэтому, не сказать еще вѣскоіько словъ въ этомъ отво- 
шеніи— о ва8Вннокоштныхъ ученикахъ. Ихъ нравственное ео- 
стоявіе, въ сравненіи съ другвмв учевивамв, по общему у вжеъ 
признанію—наиболѣе неудовлетворильно. Самое дѣйствнтеіьвое 
средство къ его улучшенію состоядо бы прежде водго—просто 
гь закрытіи бурсы и замѣнѣ ея денежнымн вособіями. Но 
мысіь бьіла уже высказана между врочямъ въ напшхъ Епарх. 
Вѣдомостлхс (№ № 7 и 8, 1864 г.) и развита оченъ убѣдж- 
теіьно. Бурсѣ—конвикту тожъ — присущи, дѣйствитедьво, осо- 
быя небіагопріятеыя условія въ нравственномъ отношенів: за- 
мѣчатеіьво, что о самыхъ смолеыскихъ «общихъ мартнрахъ», 
подавшихъ—между ирочимъ—поводъ къ извѣствому проэкту объ 
устройствѣ при всѣхъ семинаріяхъ ковввктовъ, «Исто рнко-статв- 
стическое описаніе смодевской епархіл» (1864 г. стр. 139) 
даетъ отзывъ въ ѳтомъ отвошевів вовсе наіестный. Но намъ 
представляется мало вѣроятнымъ,* чтобы такая мѣра, какъ ова 
ви жеіатеіьна, быіа допущева по нашимъ семинаріямъ и учв- 
лищамъ. Поэтому считаемъ не лшінимъ высказать здѣсь нысіь, 
къ которой првходвтъ, какъ мы знаемъ, само училнщное на- 
чальство — о томъ, чтобы . нынѣшній штатъ казевнокоштныхъ 
учениковъ бьиъ по крайней мѣрѣ сокращенс; и именно, чтобы 
вскіючевы бьии изъ него вовсе ученики высшаго отдѣденія, 
которъімъ выдаваюсь бы вмѣсто того, въ болыпемъ размѣрѣ, 
девежвое вознагражденіе. Выгода отъ ѳтого непосредствеввая; 
между этими вмевво учевввами {кажъ в между второкурсныш 
по кіассамъ) находятся обыкновенно імаввые предстажитеди и 
дѣятеіьные лропагавдвсты всего дуреаго въ бурсѣ. Затѣмъ, прв 
уменыпвніи числа казеннокоштныхъ учениковъ (нывѣ вхъ 106) 
ва цѣлую треть, можво было бы позаботиться о большсмъ про- 
сторѣ въ помѣщеніи ихъ, даже объ отдѣлевіи спалевъ отъ за- 
вятныхъ (теперь это ра8дѣіевіе сопровождадось бы здѣсь та- 
кямв же лвными неудобствами, какъ существующее, къ сожалѣ- 
нію, еще доселл въ вашей семинарской бурсѣ). Съ большнхъ, 
вежедп теперь, успѣхомъ воѳможво было бы позаботвться н о 
чистотѣ въ этихъ комнатахъ; легко бьыо бы улучшить тогда— 
даже ва мѣстныя средства, о чевгь уже начинается дѣло въ на- 
шей епархів—самую одежду и пйщу ученяковъ. К* сожалѣяію 
весомвѣввая скудость и несовершенство вынѣшвяго содержаяія
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казсвнокоттвыхъ ученнковъ во веѣхъ этихъ отношенііхъ, яѣ- 
которымъ, отъ прввычки видѣть ее, вовсе не представіяется въ 
евоихъ настоящихъ размѣрахъ и съ своимъ еевзбѣжньпгь віім- 
віемъ не тохько на Физическуго, но и духовнуго ватуру «благо- 
дѣтеіьствуемыхъ» (имъ кажется^чуть ли даже ие слишкомъ!) 
дЬтей (*)• Еще одво обстоятеіьство: прв каіужсковгь учихшцѣ 
ваходвтся обпшрвый садъ (или въ настолдее времж огородъ, 
который впрочевгь не трудно обратвть въ садъ, чѣмъ онъ быгь 
тгрежде; въ дхиву онъ простирается сажень на 60, и доволво 
широкъ. При учебвомъ заведевіи &то—встиввая драгоцѣввоеть! 
Мы схышаіи, что ѵѣ вастоящее время аачальство учиіища по- 
буждаютъ продать его: не хочется этому вѣрить. Какъ ведоро- 
жить имъ, въ ивтересахъ ве только гигіэвяческихъ (а развѣ и 
они веважвы?), во в въ умствеввыхъ, которые связавы уже съ 
первьшв, и въ нравствснвыхъ! Не тодько сіѣдуетъ откаэаться 
оть сотъ четырехъ-пяти, которыя получадись бы по его прода- 
жѣ, ео и отъ того ежегоднаго дохода, который получается отъ 
отдачи его въ аревду (всего 18 р.) в предоставвть его въ за- 
конное «ттоль8овавіе»—учеввкамъ. Здѣсъ можво бы устроить дія 
вихъ в простые гимвазическіе сваряды (а польза гимнастики 
признается в въ квигѣ «о воспитаніи дѣтей вб духѣ христ. бла- 
%очестіл)\ здѣсь же быіо бы в самое лучшее мѣсто дляустрой- 
ства боіьницы—вмѣстѣ в учидищной в семинарской: послѣдняя, 
весмотря ва болыпую заботдивость о вей топерешвяго о. рек- 
тора, все-таки въ далеко неудовлетворитехъномъ состоявііг—по 
самому положенію в устройству здавія. Но и беѳъ того, однѣ 
простыя прогулки в дѣтскія вгры въ саду, ва свѣжемъ возду-

(*) Мы хотѣлв бы войдти въ нѣкоторыя подробвости объ ЭТОМЪ ВІІЯ- 
віи: но ограничимся приведеиіемъ словъ авторвтетнаго духовнаю  ляца 
автора книгв -0 воспитаніи дѣтей въ духѣ христ. благочестія». (Къ со- 
жалѣнію, эта книга, кажется, мало вэвѣстна по нашимъ духов. учили- 
щамъ: между тѣмъ, между разсужденіями вногда слишкомъ общими,въ 
ней встрѣчаются многія важныя замѣчанія и очень практическія, кото- 
рымъ ве вездѣ соотвѣтствуетъ практика по этимъ учялищаапо. «Дѣт- 
сжая комната, говорйтъ бнъ (Стр. 38', очепь мпого значить для дѣтей, 
в вогрѣтности, здѣгь д<тускйѳмыя, невсчиелимы. Чаето не радягь © 
чтстстѣ, о водезяой пшцп, о првлвчвой одвждіъ, о otctniu. и т. д. 
Вце: евгьтлын вяорв ы весвлость (возможныя, ковѳчно* тоіько орв раэ- 
ввіхъ б«іго«рія<гаыхъ условіяхъ) — нѳраздучные спутяякя благонаврад- 
ддомаго дѣтсхээ в глольно при шщъ , можѳтъ быть (усоѣшно образова- 
ніе.» (стр. 43, также особая глава «образованіэ тѣла-).
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хѣ—развѣ это не въ высокой степени бхаготворвая вещь, развѣ, 
въ строгомъ смысдѣ сдова, не нѳобходимал — въ вормадьвомъ 
развитів учевяковъ-дѣтей? «Своя воія» въ четырехъ стѣяахъ 
комнаты, да на пыдьномъ илн грязвомъ дворѣ не эамѣнитъ про- 
гудокъ и игръ въ саду. Ссыдаются ва грудцоеть надзора ва ученв- 
камивъ саду: но еели бывъвемъ васажевы быдв ве Фруктовыя де- 
ревьд, товъ оеобомъ надаорѣ ве было бы и надобвости. Вовсяковъ 
случаѣ, при умевыпевіи чисха казеннокоштныхъ, коѵорее пред- 
полагаемъ, бодьше бы бьио удобствъи въ подьзованіи ихъ садокь 
и въ надзорѣ за вими при этокь. Наковецъ, ири такомъ умеяь- 
шеяін моімо бы, віроятно, открыться помѣщбвіе въ огромвояъ 
зданіи учиішца еще хотя ддя одвого шлш двухъ наставниковг 
(въ прошедшемъ ноябрѣ и такъ число ихъ здѣсь возрасло уже 
до шгсти); веѣ ови могли бы прввять участіе и въ надзорі 
и руководствѣ кавеенокоштныхъ учениковъ: подьза и дхд тѣхъ 
и ддя другихъ. Съ вастоящаго года въ яашенъ училищѣ, дѣй- 
ствитедьво, есть и поиощнвкъ внспектора собствевво по бурсі, 
чего прежде не быдо. Намъ кажется, чтр хорошо быіо бы по- 
дожитедьно привдечь къ участію въ воспитатедьвой части — ве 
на однихъ совѣщавіяхъ, но и на дѣхѣ — какъ мохво бодѣе ва- 
ставниковъ; думаемъ даже (при бодьшей разборчивостн въ на- 
звачевів наставвиковъ) — всѣхь, за искдюченіемъ двухъ мдад- 
шихъ, которые веся по этому меныпіе труды итодько пріобрѣ- 
тая нужвую опытность, справедливо подучаіи бы и мевьшій 
окдадъ жаюванья, тогда какъ остальные — не искдючая ивсвек- 
торовъ, которыхъ труды раздѣіядвсь бы всѣмв ими, и которые 
могдв бы тоіько имѣть особое оФФиціадьвое значеніе,—остадь- 
вые всѣ законно поіучади бы равный окладъ. Нѣкоторыя по- 
дробвости могутъ здѣсь опредѣдвться иначе: во — дѣйстви- 
тельное уведичевіе нравственнаго вадзора н гдавньшъ обра- 
зомъ — воспитателънаю руководства, разумно и твердо направ- 
дяемаго — вотъ единственно надежвое средство, везависвмо отъ 
развыхъ требовавій матеріальныхъ, къ поднятію воспитательной 
частв въ учвдищахъ, — несравненно надежвѣе, чѣмъ однѣ «мѣ- 
ры строгости», къ Еоторымъ нѣкоторые бодѣе скдовядвсь.

Къ счастію, въ посіѣдніе годы,—еще пріятвое явдевіе въ ва- 
дужскомъ учидвщѣ,—мѣры строгости, иди говоря лроще—нажа- 
ванія, звачвтедьво вь вемъ смягчадись. Въ здгомъ отвошевіи на- 
«тояіцее представдяетъ бодыпуго раэницу съ тѣмъ, что бываяо 
»е только іѣгь за 30, за 40 (разсвавамъ о варварсжвхъ оіѣ- 
рахъ етрогости» тѣхъ временъ теперь сътрудомъ дажв вѣрптся),
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но и 8а 15, за 10, когда еще существовадъ энергическій тер- 
минъ «въ двѣ!», когда яные моряди неясоравныхъ учениковъ 
чуть не по цѣдымъ третямъ на кодѣнахъ, н еще заставдяди нхъ 
нногда стоять въ этомъ подоженіи на ребрѣ парты н т. п. Те- 
перь дѣло доходнтъ до того, что нѣкоторые наставеики (немно- 
гіе, впрочемъ) даже недоводьны нынѣшнею мягкостію извѣст- 
ныхъ «мѣръ». Говорять, что прн ней падаетъ авдиторство. В 
схава Богу! Хорошо, есдибы окаэадось возможнымъ оргавнзо- 
вать его вездѣ такъ, какъ еще въ давнія врсмсна бурсы, когда 
нн о какнхъ удучшеніяхъ въ ней не бьио и рѣчи, организовадъ 
его въ одномъ учиднщѣ Разумниковс (подъ этнмъ вымышден- 
нымъ нменемъ опясано въ нзвѣстныхъ «Очеркахъ бурсы» днцо 
дѣйствитедьное). Этотъ наставннкъ постановндъ правиюмъ, что 
«авдиторъ отвѣчаетъ ва незнаніе свонхъ учевнковъ»,—то-есть 
онъ доджевъ помогать нмъ знать урокъ, а не «просдушивать» 
нхъ тодько, онъ не чнновникъ своего рода, какъ теперь, а то- 
варгіщъ, дружескн, посвдьно помогающій тѣмъ, кто его сдабѣе. 
Есдн эта прекрасная ндед не совсѣмъ бьиа неосуществима и въ 
то время, то почему бы не попытаться попробовать это теперь? 
Въ вынѣшнемъ же видѣ авднторство—не просто безподезво, а 
подожнтедьво вредно, н иногда крайне-вредно. Говорятъ, что 
успѣхи учениковъ стади сдабѣе. Но на это сдишкомъ доводьво 
другнхъ првчивъ, упомднутыхъ частію въ предыдущемъ нашемъ 
письмѣ, (мвогосдожвость программьд н проч.), н нѣтъ нужды 
прибѣгать къ новому объясненію. ІІритомъ не поставдяютъ ди 
еще вѣкоторыя осдабденія успѣховъвъ наукахъ—въ осдабдевін 
по просту механическаго заучиванія учебниковъ?... Есди такъ, 
то опять сдава Богу! Дѣйствитедьво между господствомъ такого 
заучнванія и крайввмн «мѣрамн строГоств» есть внутренняя свядь; 
и потому осдабдяется одно здо—осдабдяется н другое (*). Жа-

(•) Объ авдвторствѣ и механичбскомъ заучиваньи («зубреніи.) подроб- 
но говорвтся въ прекрасныхъ статьяхъ, помѣщениыхъ въ Духѣ Хрк- 
отіаннна зш £-1 годъ его: «Обозрѣаіе высвазавваго—о низшихъ духов- 
ныхъ учвдвщахъ» г. Эдеовсмго (въ 1 отдѣдѣ) н -Коѳ-что о низшвхъ 
дух. учядящахъ* г. К. Д. (въ 3 отд.). Этя статы, гдѣ указано и важ- 
рое звачеяіе цмевво пнзшихь духов. учидвщъ,—о которыхъ такжѳ какъ
■ о дух. акадѳміяхъ въ дух. дятѳратурѣ сравнвт&іьно съ семиваріямв, 
■ѳ такъ много писано—засдужяваютъ ооінаго вввманія каждаго настяв- 

в начадьвш этяхъ заведеніД««. Къ сожадѣвію, собственно воспыта- 
твльжой частію атв статья мадо завамаются, поставивъ сабѣ задачѳй— 
раэсяотрѣшѳ учебной.
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луются еще (все тѣ же вемвоне), что учеввки вевнвмательиы, 
несмирно свдятъ въ кдассѣ. Ковечво, яввыя варушевія учеви- 
ками веобходвмаго въ кдассѣ порядка ве доджвы оставаться 
безъ замѣчаній и наказпній, по мѣрѣ дѣйствитедьной вивовво- 
ств вхъ. Но ве простирается ів  ввогда и требовавіе дисцвп- 
дввы дадыпе возможвыхъ и нужныхъ предѣдовъв ве напрасво 
дв приписывается ввогда худому характеру учеввковъ, что есть 
ве бодѣе какъ веизбѣжвое сдѣдствіе мвогодюдства (ковечво, 
хорошо, есдибъ его ве быдо: но ве учеввки жс въ вевгь вв- 
воваты), идв просто дѣтской ватуры, ве терпящей неподвиж- 
ности в трудво сохравяющей прододжвтедьвое ввимавіе—осо- 
бенво когда ово ве особевво жвво и возбуждается?... Во вся- 
комъ сдучаѣ—самодвчвая расправа—средство вздѣсь, какъ вез- 
дѣ, дадеко не дучшее. Вѣдь уваженія къ ваставнику ова вепрв- 
бавитъ,—усовершевія худаго характера учеввковъ, есдв в ему 
все приписывать, не провзведетъ. Бдвжайшія посіѣдствія та- 
кихъ мѣръ будутъ, пожадуй, повидимому хорошв, твшвва въ 
кдассѣ будетъ водворяться пожадуй <мертвая», да хорошв дв бу- 
дутъ другія посдѣдствія этвхъ мѣръ, дадьвѣйшія в такъ свавать 
внутреннія? Вотъ о чемъ между прочимъ сдѣдуетъ серьеозво 
подумать прежде, чѣмъ осуждать смягчевіе въ учидвщѣ «мѣръ 
строгоств», которое дѣдаетъ честь всѣмъ, кто его поддержв- 
ваетъ. Не осуждать его вадобво—скажетъ всякій, звакомящій- 
ся ве едввствевво по своимъ первымъ практическимъ опытамъ 
съ педагогіей—а вести дадѣё в дадѣе, до предѣдовъ дѣйствв- 
тедьвой веобходвмости. Мывовсе ве отрвцаемъ самой идеияа- 
казаній, мѣръ прввудвтеіьвыхъ, мѣръ строгости; но въ употреб- 
девів вхъ иужна крайвяя осторожвость, вужво зрѣдое сообра- 
жевіе съ обстоятедьствамв, вхъ вызывающимв я съ вѣроятвы- 
ми посдѣдствіями извѣствой мѣры ддя извѣстнаго именно уче- 
ника, — нужна подвая справеддввость в цѣдесообраввость. Вее 
это гребуется и вывѣ дѣйствующвмъ уставомъ (*) Но какъ 
скоро ваставввкъ созваетъ (ѳхо-то в не всегда встрѣчается) вею 
законвость таквхъ требовавій, кавъ скоро поѵытаетса серьеовао 
выподвять ихъ, такъ и окажется, что овъ самъ ставетъ упог- 
ребіять ваказавіе гораздо «мягче» в гораздо рѣже, вежедв в а п  
это быдо бы безъ подобваго созвавія и подобвыхг поигытогь.

П Промтг Уст. Дух. Уѣідн. Учшл. Вегіеніе, пунггъ 13-й Въ вроѳж- 
тѣ вояяго устав* едмиварій этогь вѣрчшй взімядъ проводигся еще рѣ- 
швте-іьнѣе.
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Вмѣстѣ съ тѣнъ овъ убідится, что самое вадежное (и длл всл- 
кшо доступвое). средство къ возвышенцо въ гдазахъ учевцковъ 
своего авторвтета, къ умножевіір ихъ цридежанія* ихъ успѣховъ, 
сдовомъ, къ вхъ истинной додьзѣ, это, сверхъ ананія своего, 
предмета и умѣнья оредодавать его,—искренняя любовъ къуче- 
ншамъ, сердечное участіе къ нимъ, которое наставникъ, даже 
въ качествѣ собственно предодаватедя, имѣетъ многочисленщые 
поводы выкаваіъ, еслв только оно есть въ немъ. Конечво, ц 
првнаипъ любвц не искдючает> разумной строгости, такъ что 
и при немъ ве будетъ «распущенвости», на опасность которой 
дюбдтъ ссьиаться сторонники одной строгости: но все же дюбовь— 
ѳта великая, всемогущая нравственвая сида, гораздо лучше вы- 
ражается въ другвхъ, бодѣе свойственныхъ ей дѣйствіяхъ, ее- 
жеди наказаніс (*)• Сдѣлаемъ теперь нѣскодько замѣчавій о 
томъ, въ какомъ подоженіи представдяются въ вастоящее вре- 
мя этв посдѣднія въ калужскомъ учидищѣ. Накаваніе розгами 
здѣсь еще не вышдо иаъ употребденія (ие только въ гимназіи, 
во и въ городскомъ уѣэдномъ училищѣ его уже нѣтъ и въ па-

{*) «Учвтель, въ  обхожденів съ своимв воспитаннвками, доджѳнъ по- ' 
казывать нстчннов радушіе, которое, конѳчно, приходитъ не отвнѣ*.. 
Кто сего расположенія ве ощущаетъ въ себѣ, тотъ не долженъ вскать 
наставннчѳской должвоств.... Наемвикъ мадо принесетъ пользы дляучи- 
лщ а: здѣсь долженъ управлядъ вѣрвый другъ и отецъ съ любовію и 
ласновостію... («о восовт. дѣтей* и пр. стр. 17), Вотъ еще прекрасвыя 
слова одвого духовнаго журнала: «учитель долженъ любить дѣтей ве по 
тому одному, что овв—слушаютъ его. исправно учатъ уроки: нѣтъ, въ 
основанів любви къ дѣтямъ школьникамъ должно лежать желаніе имъ доб- 
ра, подьзы, желаніе сдѣлать ихъ добрыми, нравственнымв членами обще- 
ства, а не разборъ того, кто какъ учится,— это*уже мелочной разсчетъг 
личный, эгоистическій; нужно полюбить самоѳ дѣло, а не званіе свое 
я положеніе учительскбѳ- (Руков. для Сел. Паст. 1865 г. № 15;. Иные 
могутъ сжазать: ѳто хорошо на словахъ, во ва дѣлѣ подобвое настро- 
евіѳ невозможво сохравять орв рааныхъ вѳбиговріятвыхъ условіяхъ, 
въ канвхъ находятся тешѳрь ваставнякн. Нопротввъ этого, (хотд. и де 
довс^ неосиоватѳльнаго) возр^женія не говоря уже о внутреаней иств- 
нѣ дрцведеввыхъ выше требованій, укажемъ на опытъ: лочти всегда 
въ учебныхъ заведеніяхъ по крайией мѣрѣ двѣ-три личности изъ ва- 
ставниковъ. находящіяся въ общихъ съ другими условіяхъ, привлекаютъ 
къ себѣ особепное расположеніе учениковъ, которые сохраняютъ потОмъ 
благодарную память о нихъ нерѣдко на всю жвзнь... Такія свѣтлыя лйч- 
ноств—явлеяія не небывалыя и гь каіужскомъ учвлищѣ калъ за дав- 
віе, такъ и за послѣдніе годы,
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мині... не ровяются ла предъ ними между прочнмъ ужен этвмъ 
ыаши духовныя учндища?); впрочемъ оно пра*твкуетея, сжодь- 
ко зваемъ, уже очень рѣдко въ сравненіи съ прежвимъ, осо- 
бевво въ высшемъ отдѣлевіи. Наказаніе кодѣвостояніеьгь еще 
въ сиіѣ—но въ простой дишь Форнѣ, безъ развыіъ замыслова* 
тыхъ украшеній. Въ семинарів нашей и вто ваказаніе теперь 
не употребляется уже никѣмъ, жромѣ одного только наставвика 
въ низшемъ отдѣденіи. Мѣра исправдевія учениковъ посред- 
ствомъ дишевія обѣда оставдева въ учидищѣ; лобиів, бывало 
прежніе лобитедв этой мѣры, ссьматься въ оправданіе ея иа 
взвѣствыя сдова апостода: во не чаще лт всегоѳти сдова ири- 
дожимы были ве столько къ учеяякамъ веисправвымъ, скольжо 
къ самимъ ваставвикамъ, не хотѣвшимъ серьознѣе потрудитьсл 
надъ свопмъ дѣдомъ в прибѣгавшимъ къ легкому труду—нака- 
завіямъ? Здѣсь кстати припомвить замѣчательное правило ньь 
нѣшвяго устава уѣэдвыхъ духов. учидищъ—«чтобъ успѣхи уче- 
никовъ зависѣли бодьше отъ правиіьнаго и ясваго обучевія, 
нежеіи отъ чрезмѣрваго труда мадо-іѣтныхъ дѣтей» (§ 40). Не 
употребіяется въ нашемъ учидвщѣ и другая, еще менѣе одоб- 
рительная мѣра, одво время бывшая въ ходу въ семинаріи—не- 
отпускавье учениковъ на родину въ каяижуклрвое время. Остает- 
ся пока тодько общав задержка ученввовъ нрв отаусвахъ, очень 
у насъ обыкловенвая в противъ которой также можво мвогое 
сказать; но ова зависитъ уже ве отъ бдяжайшаго учиднщнаго 
начаіьства.—Вообще, употребіевіе ваказавій въ учиішдѣ, хотя 
еще и ве вопыо въ свои законныя границы,—очеввдво првбдв- 
жается къ вимъ.

Высшій и чвстѣйшій принципъ — встивной, положитеіьной 
лобвн, который доджевъ бодѣе и болѣе вступать въ сиду по 
мѣрѣ того, какъ принципъ принужденія, страха, перестаетъ быть 
господствующимъ,—додженъ выражаться въсущностн, жонечво, 
во всѣхъ дѣйствіяхъ ваставннковъ и начаіьствующихъ, въ каж- 
домъ ихъ сдовѣ, въ жаждомъ ихъ шагѣ въ отношевів къ учеви- 
камъ. Но особевно яево дія посдѣднихъ можетъовъ обяаружв- 
ватьея, въ частности, устравеніемъ развыхъ ненужныхъ я 6ojfce 
иди мевѣе тяжедыхъ стѣсвеній, которыя если я модчадиво сво- 
сятся учениками, тѣмъ ее менѣе жвво, нвогда даже чрезмѣряо 
жвво чувствуются, есди н вовечво способвы поддержнвать не 
жнвую увѣренность въ «бдагопопечнтедьность» вхъ воспвтатедей, 
а  сжорѣе совсімъ иныя мысди н расподожевія. Мезкду тѣмъ прн 
божѣе гдубокомъ ввнманіи жъ дѣіу, тажія раэумвыя «обдсгченія»
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дія учевиковъ почти всегда окажутся возможными, то-есть йуж- 
выми: къ чисіу подобныхъ обдегченій въ кадужскомг училищі, 
безъ сомнѣвія доіжно отнести, между прочимъ, отмѣву посдѣ 
обѣденныхъ кдассовъ, которые уже іѣтъ восемь тому иазадъ 
соединевы здѣсь съ ранвими. Нѣтъ нужды говорить о разумно- 
сти этого нововведенія, обдегчающаго ученивовъ—да и настав- 
виковъ, что также немадоважно; можно тодько пожадѣть, что 
такая добрая и вмѣстѣ простая мѣра еще не по всѣмъ учиіи- 
щамъ принята, и для нея, какъ и для нѣкоторыхъ другихъ пго- 
добныхъ, ожидаются рпспоряжевія сверху—откуда онѣ, одна- 
кожъ, доседѣ не приходятъ.—Бодѣе частную, но въ сущности 
тоже очень добрую мѣру представдяетъ ещѳ замѣна, въ зимвее 
время, утренней всенощной схужбы ддя казевнокоштвыхъ уче- 
ииковъ нашего учидища—сдужбою съ вечера. Прежде ддя этой 
сдужбы ученики, частію 9, 10 іѣтъ, принуждены бывади (тер- 
минъ вполнѣ выразите-іьный здѣсь), подниматься сдншвомъ ра- 
во и идти въ хоюдную пору въ церковь, гдѣ надобио просто- 
ять неподвижно часа два: іегко іи имъ бьио тогда сохранять 
доджное чувство въ храмѣ Божіемъ и ва пути къ нему? Къ со- 
жадѣнію д ія  казеннокоштныхъ учениковъ нашей семинаріи и 
теперь сохранять доджное при этомъ чувство—весьма нс дегко 
(говоримъ это на основаніи отзывовъ многихъ). Оня ходятъ къ 
сдужбѣ въ каѳедраіьный еоборъ, гдѣ сдузйба утомитеіьво-про- 
доіжитедьна. Между тѣмъ при семинаріи есть особая домовая, 
достаточно-обширная и теімая церковь (ведавно «теплый соборъ») 
во имя св. Іоанна Богосіова,—и въ ней богослужёніе совер- 
шается теперь тодько дважды вь юдѵ, во двги этого сѣятаго. Эта 
церковь совершенйо удобна д і я  того, чтобы обрагвтъ ее въ 
собствено семиварскую (*). Ири ней могь бы тогдабыть ігосо- 
бый свящевиикъ изг наставйиковъ, даже не одиггь, кагь зто 
заведено йаприм. при московской семігааріи:' при небодыпомъ 
хотя денежгіомъ возваграждейіи, даже при одйбй казен&ой к*&р- 
тирѣ, жеіающіс изъ наставниковъ вѣроятио напмись бѣі (изъ

(') Не рѣшаемся утверждать, чтобы противъ этого иельзя было при- 
вести иикакихъ, даже поеторонпихъ для семккарЫ соображевНІ; іко, 
есіи о й и  естъ, для чего *е ясё^таіш кёзеіміокощгиыігь учеййкамѣ се- 
одйарій йеб&іодвм ходвтьименво въ соборъ, я т  вгкакую ітбоярн- 
хоДекую цѳрйом», «акъхадять сазеянѳкаштиые тчідеарыѳи .ввартр- 
нш  учаюіж савгеі сечииаріи? Во.^етиміъ муч*4<$д&іжг* Д4Д верц&хъ 
гг«*е!вл* друтое о&іесчыне #ь ,этом> отдошекіи—д$ло разрщде в 
иеобходимое: это мнѣвіе многвхъ.
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учдтелей нашего училища уже іѣтъ пять одинъ бываетъ свя- 
щенникомъ, пользуясь, при должности эковома, казенною квар~ 
тврою). Такіе свящевннки, не имѣющіе особаго прихода, быди 
бьл очснь невзлвшнв и для города: въ настоящее время у насъ 
верѣдко весьма трудно найдти свободнаго священника, когда 
какой дибо приходскій священникъ болевъ, или въ взвѣстной 
церкви доджвы быть двѣ обѣдни. Мы думаемъ, что вопросъ 
о семинарсной церкви могъ бы подлежать съ этой стороны да~ 
ж£ обсужденію всего городскаго духовенства на его періоди- 
ческвхъ собравіяхъ. При ѳтой церкви удобво было бы завеств 
лѣніе нѣкоторыхъ церковныхъ яѣсней общимъ хоромъ учени- 
ковъ, что существуетъ по мѣстамъ и по многимъ првчивамъ 
весьна достойно одобренія; можно было бы ученикамъ вообще 
болѣе учавствовать въ службѣ чтеніемъ и пѣніемъ; ученвки бо- 
гословія здѣсь же говорилв бы свои опыты поученій и т. д.— 
Ученики училвща два года тому назадъ уже вачали пѣть ва 
преждеосвященными литургіями въ той приходской церкви, ку- 
да ходятъ великимъ постомъ: «Да исправится молитва моя*—об- 
щимъ хоромъ. Нѣкоторые наставники училища предполагалв 
говорить за ѳтими литургіями и особыя поученія, которыя по- 
дезны быдибы между прочимъ ученикамъ: желательно, чтобы 
ови приведи въ исполненіе ѳто бдагое намѣреніе. Если бы эти 
лоученія вмѣди предметомъ объясвеніе состава и значенія службъ 
дхерковныхъ (стоитъ вачать вхъ: затѣмъ, вѣроятно, они не огра- 
ничатся однимъ временемъ ведикаго поста), то, при бодьшоп 
вмѣстѣ съ тѣмъ участіа учениковъ въ пѣніи и чтеніи церков- 

,вомъ, это было бы во многвхъ отношевіяхъ гораздо подезнѣе, 
лежеди преподаваніе въ учиддщѣ дерк. устава.

Тотъ кдассъ, въ которомъ церк. уставъ быдъ главвѣйшвмъ,
, закъ сказать «Факудыетсквмъ» предметовгь— кдассъ причетин- 
-чмкій, по дредставхеяію учвдищнаго вачаді.ства уничтоженъ у 
ласъ уже 4 года тому наэадъ. Это беаъ сомнѣвія тоже одно изъ 
лритныхъ явлевій... Мы жедади бы войдти въ нѣкоторыя под- 
робвостн о посдѣдствіяхъ закрытія здѣсь этого класса, и о томъ, 
какія еще мѣры оно выэываегь: но корреспонденція ваша уже 

.■ такъ очень длвнна.
Посдѣдняя по времевв добрая аовость въ калужскомъ учвлв- 

это—доставдьеніе родителямъ н родстзенникамъ учениковъ 
j возиожвостш вѣрвѣе слѣдить за успѣхаіш послѣдввхъ. О ве- 
ч>бходітвс*в atoro м і  говорилв шъ мрежвей корреспоядев- 
цій .о калужсвой сейиварія и тамъ же нредлаг&ш отаѣп» на
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бждетахъ учевиковъ, вдв какъ, ещедучшій способъ, печатаигіе 
списковъ, подобво какъ въ семинаріи. Въ ковцѣ 1864 года въ 
здѣшвемъ учидвщѣ дѣйстввтеіьво в быдъ введевъ первый 
способъ, по жеіавію самвхъ ваставввковъ, выражеввому въ осо- 
бомъ представдевів учвівщвому вачадьству за общею подпвсью. 
Огоѣткв выставдядись ве баддами, а сдовами, что ковечво еще 
дучше — вадежвѣе... Нововведевіе это произведо замѣтвое впе- 
чатдѣвіе на учеввковъ, которымъ врежде вообще дегко быдо 
увѣрять родственниковъ въ свовхъ хорошвхъ успѣхахъ. По окон- 
чанів же прошдаго учебваго года употребдево въ дѣдо в дру- 
гое, бодѣе простое средство: печатавіе въ Епарх. Віьд. спвсковъ.

Ко всѣмъ упомянутымъ нами пріятвымъ явденіямъ въ кадуж- 
скомъ учидвщѣ въ скоромъ времени можво будетъ причвсдвть 
еще трв. Это, во-вервыхъ, введеніе комвтетсквхъ ѳкзаменовъ, 
которое преддожево учвдвщному вачадьству преосвящеввымъ (*). 
Во-вторыхъ —“првсоедввевіе къ кадужскому учвдвщу мадодюд- 
ваго боровскаго, съ тѣмъ, чтобы прв первомъ вмѣсто двухъ па- 
раллельвыхъклассовъ образовалось три, гораздо менѣе мвого- 
дюдвыхъ, чѣмъ теперь. Въ настолщихъ обстоятедьствахъ это 
будетъ дѣйствительно удучшевіемъ въ развыхъ отвошеніяхъ, во- 
прекв протввоположвому мвѣвію вѣкоторыхъ, — хотя, конечво, 
вообще желательнѣе бьио бы умвожевіе высшвхъ учвлвщъ, а 
ве сокращевіе чвсла вхъ; впрочемъ предположевіе это оков- 
чательво еще не утверждено. Наковевъ, въ-третьвхъ, новость 
самая крупвая — улучшевіе матеріальваго быта наставввковъ я 
казеввокоштвыхъ учеввковъ училвща ва мѣстныл средства, о 
чемъ дѣло ведавво уже вачалось. Подробвоств хода в всхода 
этого важваго дѣла, безъ сомнѣяія, въ свое время будутъ огла- 
шевы въ лечатв ва освовавів ОФФвціальвыхъ документовъ; мы 
можемгь теперь. сообщвть только о вѣкоторыхъ предположевіяхъ 
в толкахъ, отвосящвхся къ вему. По смѣтѣ, составленвой въ 
еемвварів съ участіемъ к&іужскаго училвщваго вачальства, жа- 
ловавья ваставввкамъ первой— вазвачается по 600 р., вастав- 
влкалгь учвлвщъ въ высшемъ в средиемъ отдѣлевіяхъ по 300 р., 
въ визшемъ отдѣлевів по 250 р. Увелвчвваются овдады в за

Г) Стравво очень — если только справедлвво,— что вътоврѳмя, кагь 
эвзамечы аомвтѳтскіе вводятся во многшхъ сѳмяваріяхъ (мѳжду оро- 
чвмъ—въ к(*4ской) ш даже ш% вѣкоторыхъ низшіхъ духоввыхъ учвдв» 
щахъ,—гь одвой акадеиіш &т* экзамѳвы выводятем (овя уже былв ш% 
аей) ■ замѣвлются будто бы старыив. Неуж&ів то, что ааявдядэсь 
оротввъ этвхъ послѣдввхъ уже в печатно — ѳще яеубѣдвтельво?!
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особыя доджности. Вся прибавка, нужная какъ на уведиченіе ок- 
дадовъ йаставникамъ, такъ и на удучшеніе содержанія казенно- 
коштныхъ учениковъ, опредѣдяется по смѣтѣ въ 18.000 р. Ка- 
кимъ же образомъ получить эту прибавку къ суммѣ, подучаемой 
геперь отъ Дух. Учеб. Управденія, — изъ мѣстныхъ средствъ? 
Что касается до уведиченія свѣчнаго и другихъ взносовъ съ 
обыкновенныхъ церковныхъ доходовъ, то нѣкоторые священ- 
ники, особенно городскіе, мадо надѣются на возможвость его, 
частію по дѣйствитетьной затруднительности ѳтого ддя м н оги хъ  
церввей, а еще бодѣе по трудности уговорить церковныхъ ста- 
ростъ (въ самомъ дѣдѣ пора бы, кажется, обратить серіозное 
вниманіе на нормадьныя отношенія посдѣднихъ къ священнику 
и къ прихожанамъ и организовать ихъ иначе). Другіе однако- 
fce, ссыдаясь на бдизвій примѣръ смоденской епархіи, которая 
не богаче нашей, а доставіяетъ теперь упомянутымъ путемъ 
значитедьно даже бодыпую сумму на свои дух. учебныя заве- 
денія, чѣмъ какая требуется по смѣтѣ у насъ, считаюгь такой 
способъ и у насъ удобопридожимымъ. Дадѣе, нѣкоторые выска- 
дываютъ мысдь, недьзя іи, въ частности, отдѣдять на это дѣдо 
хотя 1 иіи 2 проц. со вкдадовъ (бидстами съ постояннымъ до- 
ходомъ) въ разныя церкви? Эти вкдады по мѣстамъ очень зна- 
читедьны. Даіѣе, думаютъ, сіѣдуетъ обратиться и къ содѣйствію 
монастырей, изъ которыхъ въ нашей епархіи еще ни одпнъ не 
посдѣдовадъ бдагому примѣру въ ѳтомъ дѣдѣ разныхъ обитедей 
дрѴгихѣ енархій, напримѣръ.* московскихъ, воронежскихъ, там- 
бовскихъ (*). Еще говорятъ о наѳначеніи дія той же цѣди де- 
йегь за лѣсную дачу седа Удемдя, продающуюся теперь и оцѣ- 
ненную свыше 50.000 р., подобно тому, какъ деньги за дѣсную 
Огорскую дачу идутъ уже на коведьское учидище для дѣвицъ 
дуіовнаго званія. Въ консясторіи гіастойчиво высказывается 
еще сдѣдующая замѣчатеіьная мысдь: на основаніи имѣющихсі 
въ ней свѣдѣній сообразить, мивуя всякія совѣщанія священни- 
когь со старостами,—скодько въ состояній  взнести церкви на- 
шей епархіи на семинарію съ учидищами й загѣмъ просвть св. 
Сйнодг сдѣлать гакой в зй о съ  прммо обязатедьнымъ. Въ то жк

О Ксхати, міа додзввы исвравить ощабкук вкрввшуюся въ нашу прежг 
шою коррбоаоаденцію о вадужской сеывдаріи; боровскій мовастыр» 
х0та ігссужад» сѳмвнаріш Ш0 р. беаъ вроценѵевъ, но не 6**срфчн«, 

вамъ тогда говорм**' а ср9«омъ;»сега нвгодінт» гадъ. Деньги ** 
срокъ » лозарзщены. * • t t
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времв предполагаетсж просить о томъ, чтобы попеченіе о бур- 
сахъ и вообще бѣдвыхъ учевшдоъ. рредоетавлево бьио — мѣст- 
вому духоввому попечвтельству. Въ настоящее кремя, по резо- 
лоців преосвящевваго, емѣта ваходвтсява раэсмотрѣнів ковсв- 
сторіи, которая доіжва првгласвть при ѳтовгь вѣсколъко город» 
еквхъ свящевввковъ и благочвввыхъ изъ бівжайшвхъ селъ. 
-Дай Богь, чтобъ овв рбсудрдв это важвое дѣдо всесторонне и 
вподвѣ серіоано! Во всякомъ едучаѣ можно вадѣятьсд, что на- 
чатое теяерь у васъ дѣдо ве осганѳтся бевъ авачвтедьно доб- 
рыхъ ревуіьтоговъ, Участіѳ мѣстнаго эдемевта— которому есте- 
ствевво отъ матеріаіьной стороны духовво-учебныхъ заведеній 
перейдти ш къ другвмъ сторовамъ вхъ, и положить основавіе 
бодѣе жврой евяав досдѣдввхъ съ обществомъ, — ѳто участіе, 
ваходящееоя лъ полвой гармояів съ общимъ ходоиі современ- 
дой ждови въ вашемъ отечествѣ, составвтъ, какъ кажетсд, одву 
вэъ важнѣйшвхъ и отрадвѣйшвхъ особенвостей въ бытѣ этвхъ 
ѳаведеній в> ихъ вовое, вачвнающеесд пдтвдесятвлѣтіе. Хотя, 
вовечво одвому этому аіементу ве все подъ свлу, точво такъ, 
вавъ в улучшеніе едвой матеріальяой стороды ѳтвхъ заведевій
— отъ учнлвщъ в до авадемій — отшодь еще ве раввосильяа 
вхъ полвому, дѣйстввтельяому улучшенію.

Тожьво прв стройномъ дѣйствів цевтрахьваго управлевія ду- 
ховво-учебцаго, мѣстваго общества и яаковецъ дѣятелей въ еа- 
мыхъ ѳтнхъ ваведевіяхъ — всѣхъ в важдаго — овѣ могутъ стать 
ва дохжную высоту* И бевъ «омвѣвія — сталв бы. Еслв и те- 
перь, дааю прв отсутствів такого, вполвѣ стройваго дѣйствія, 
еще окавываю^ь по мѣстаиъ ве махо свѣтіыхъ явленій, даже 
въ ввашвхъ ввъ ѳтвхъ ваведевій: то каквхъ по встинѣ прекрас- 
выхъ пдодовъ ве могутъ ожвдать отъ всѣхъ вхъ церковь в об- 
щество, прв обетоятельствмхъ вполвѣ для ввхъ благопріятвыхъ?

Я. Зайцевъ.

4865 г. декябрь.
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*. ■ ■ ■ , ■ѵ 1 t' ,
X *  (Ы пН  В іЫ&і вѵее la . deuin* df. Q.utiavt Dare. Tquri* І8§6, Д а а  t o j u

in folio.

ІОДОДЪЬ, ‘k fb  ArtfHMKW іЮДОМ Ю доввоім** ч а п н і 9шЛ- 
jft, ftfepofy Ht» &ѣ ъръмш о вѵ яеркй м і nror» ЧЬыгік
вѣ тёОрЬ̂ , М&Ійлй № МфШМИРІ). Расир^трямжнію «рѵтеегмѵ- 
б ій іъ  іМфёОДісв* бйбА і trtk pasufefirt м«гь*ка«« <ма п рогвм м о- 
etfaBrtevb pJktwpoiSTpaHewle £oW№*«ttHb№n, ь^ыЯэімго c* теиговре- 
йййКг, ‘кйгда АЬкчезѣаьсѵь аьпП^иа^вивіоввкпаагв общ«*ггяа ирв- 

Vatffe о б т и р « л е  рмамѣры. Н^ййа*; ш  *Ѣія»вуе** « ъ м к »  
сіу*йЛ fe*b btt&paMiMtttio,- tfot&pM о#ма ttb себ* н іи т ю п  
'tf6Jft>ifrfetoy (ijfcwpbctpsweuiw) бийгі»: «иа 'тм « еч тае* * -м гіе іі 
еѣ йерёйЬХсУкЛь на вйроаивйі иаьюл ¥**ею яу-лги»*, т т  « т  
»6іЬка ttfcpfc&wito, йв ‘c* й»іМ*£в*«гмИіи д о г а а т і т е о т т і  «смАча* 
ЪйМи й (ІбъябІгбйіяМйг. ПоДобМьМ ЮаМКгія, 'ЬЧввВвио, не иогу» 
‘fottb ‘tertcufcrti ІвоіМйж«иыгмй'» ч*ъ%ь 'ш м і н п .  и т  и м а н іѵ ііб -  
.fefttttefb oCticecftitr, сг&й> чйлть, w weMOryr* «егко провикггь n  
вародвыя массы.

Bott6tt(fe *te HBJidhr <*й8й*ь, щіобѣі ряш роетравіе БиблЬі въ 
j&frfHdtitMr Вым с'іввягоім ограничѳма. Надавіе Бвбіія
йіѣбь ftfe й£труд>вено *ф]>маіі>іно£гат*г ѵдо атег»' ѵужяы два.яе 
б^СИь tpvUHtrfit УбМйія: Под^рочнМ* прМмѣчіыгів тъ <дукк - j a r a -  
ttdfitt^pieBM ‘fi 'ЫдЬбреніе цеввори, '«прочоягь и е  р т о к а г о ,  а 
діойейа. 'OW etdtt» м&шиу'гійгомвамйг wo Ф раяців, ‘в іѵ г ія , Г«р- 
MSrtria, lfdnawiw ъ  кяясе 'АвЫ и 'не -ароходіію гч>да, ч т А и  « -  
йвдялвсь т?«ъге 'перевбиы Б и бііи  яга вародвы е яэыжя, « і я  я>- 
дакііг сМфбітъ, коіч>ры», яе  юмотрв иа o ttfeeflre jbv f»  ц ѣ и в о еп  
въ сравненіи съ изданіями библейскаго общества, расходятся съ 
замѣчАтемною Оыстрогою. Относитедьная дороговизна не хѣ- 
ш аетъ проникать имъ даже въ народъ: есть весьма много като- 
диковъ, которые ви за что не согласятся взять въ руки пере- 
вода Бибдів безъ подстрочвыхъ церковныхъ прямѣчавій. Т е- 
перь уже недьзя сказать, что гдѣ-нибудь въ Испанін и н  Пор- 
тугаліи народъ нс зваетъ Бибіін : пожертвовавши вѢсеольквмв 
дишнвми копѣйками, овъ всегда можетъ пріобрѣсти ее  ва по- 
пятномъ ддя себя языкѣ. притомъ ещ с превосходво излаввую . 
Когда-то мы русскіе дождемся того, чтобы моглі сыазать о себѣ: 
вотъ и мы ваконець имѣемь Бпблію ва соворшевип п о і і я т -  

вомь для васъ языкѣ!
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И м  и в  * f* V ffB %  Я м М ш  ЛЛЛ ]ГД »бИ ЬйШ ІГО
р#с»рос»0ава<гія"«« *ѵ щ аролЬ  i f o  > о км тм ц ч в ім в* . э э м ш и »  
£вбдш  »иа нар#*вм*ъ яаы*а*ь вушво aarirm u *  w  *еддг м т  
жкг* в »  едвоте «ыгохдяфѵ <Каіѵ*ішіавгь зке црврмдеяю г* дучшія 
ш ю а тр и р о в ая м и ів м а ін *  Mt л+шщмуьсжцъ, швадодожоіг*» я&- 
м еодокви  і і п м с ш і »  жаьщАѵь. ,Кмрмво». ведобвыж щцдаця, ,но 
<толЛ дорееоввмѣ шь дд« Іо ц ы аш с д а ; вѳ оав ногугь быть 
«м ы м и ю іеаііы  дді дяеталючяыхь. Хараднія гравюры в
р н су н к  въ Бвбій і иогусь, ѳаогдовгь у<ш<іім*б то, что содержвѵ- 

(вя лгъ э то й в сав я ай м ягѣ ;& * о  т іц ъ  бсд&в важво, чдо а р в д о -  
<яѣшво<шв n  *р<мн***ла«*и* «оедеііевэой і н і і и  очевь мяадіе 
с ч і ш п  іцютк» тралом, яр«ѵіеші чвтнть шягу> иаъ вм орой 

■іди ■е.ваучаювв вѵ вдѣл*»ь,і««одщуг <нв устровѵь Фабриву. Пуедь 
эцетакіс b m r  дет» мвмоя^доіп*,. *о*ь иа гравюрам* уаваюкь, ч іо 
і и м  Бвбдія; а в о д  -івбо даов раковбдъ уздАють, чіфякь.жяар* 
м м в  ве  модъ магишвы.

Н едм но появввшійс* вавый Францувсжій веревод* Бвбліи съ 
рисуѵнаіні г. Доре /прянаддбжнг* вдодикамъ. Зто рревосдодяое 
жядовіе, в а  ведшимѣоярй бумагЬ с* превоеходвымв гравюраия 
во весь днстр» чреаъ каждыя двѣ отравяцы, достойво ведикой 
вяшги. Рвеувкв г, Дорё жредставдякиъ аамѣчатеіьвый шцвят- 
вавъ оюремвндаго нс*усства. Ш дебваго нздавія Бвбдів еще 
де быіо.
. £о  всей Бвбдіи двѣдев двадцать восемь гравюръ, и а ъ  кото- 

ры іъ важдад, есддбы яер^яесъи ее ва подотао, могда быть 
«реюсдодаою карсввой. Просматривая этв градюры въ иорядкѣ, 
.вы веретввавге в$і*доавѣтву*> жизвь,— съ врвбдижевіемъ »ре~ 
д і ш  вы везамѣѵвѳ вровдеяерееь иредчувствізмъ вовой жврвв 
и важовецъ вы всіупаете въ тат* свѣтъ, который пранесъ жь 
мір<ь Госпюд* вашъ Івоусъ Хрястосъ н распространвдв по всзду 
м ру  его аностоды,

Рядъгравюръ нэчввдотся ваобдажевіеігь2>оіа,,тводоца«а свѣт*. 
Тосволм Богь првдсіавденъ »ъ «вдѣ старца съ пош тою  вверхъ 
дасввцѳіо, ва обдлкаіъ; равдивающійся вовругь тего свѣтъ до- 
ствгаетъ вакояедъ вемдв» которой шаръ видѣнъ подъ Его сто- 
•вщмв. ЗаНмі* едѣдуегь comsopenie Евы изъ рсбра Лдамова: иы 
находнш  въ  раю срсдв роскошвійшей раститедьности, какую 
тфіьво mqжяо вообразять; Лдамъ, разбросавшвеь, спвтъ ва вемдѣ 
тѣмъ неіввыньшъ сноѵъ, которымъ могутъ сиать тодько дѣтв; 
нредъ ввмъ Госіюдь Богъ съ  поднятою вверхъ десарцею в Ева 
ѵъ світдомъ очеркѣ; всѣ трв Фигуры обьяты бдѣдиоратымъ свѣ-

9 »
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гь*ѣ. Нёдбіго> tapMttdtb *t»W A*a*y-w въ
раю ммііммунг: ш  і біаі * сд4іадйв n p e ti^ m tim v  Ц іх і^ і  8і- 
иоі&дй я  io w  Ам^влё Тбспоёець б& шчелв *$ рупщ t tu v a n  i n  
м «  рая Фладоетя; важе?ся,’'&іч* пора&саем* бояѵшле **репсщущу*о 
m#лу, члмѵщ т а; в о п : Адлм»**-Е*а т> е ім и т т в ю с г  гохомѵо 
оырмгсм одяью рувоюйаруігу *у*а, а Друтю «vapaetc* еярыѵь 
евое .іицо, Ънйуже вапредѣлаий рая? вдеіи, гдѣ сяоятѣ м г е п  
съмечевгь вътгравой рукѣ ш съ укавьівмоіцейдѣвоіо рувояц ввд- 
йа urbrynta* расіигеіЫюеть рая;но Адама ш Евуокружаюто го- 
т е  сучьи, пнй и сухая, почтй бевжяэяеанад прярода; мвъ~ва 
пяей выгіядываегь йесм. съ разйнутою пасѵью, готовый вапаесь 
йа своихъ владыкъ. Начаіась бідетвевнгці жтань чехояѣжа. 
Каит и Ашель принаслт* Boty оюертву: д ы п  всесожжевія отъ 
жертвы Ав&і* В0 8 Н0 СИТСЯ яа небб; *уда же устрешевъ и  »воръ 
нряяосящаго; дымъ отъ жертвы Каяна разстіаетс* по аеяиѣ; 
Каинъ окомъ страшной зависти смотригь на Attejv. Изъ ваваетн 
0Н5 нановенъ убнтеть Авелл■? среди двѵойѵрироды, поражев- 
iwft da грѣхъ Адама, іежитъ бездыханенъ Аве*ѵь; опершнсь иа 
tttuy  въ поіусогнутомъ поюжфегій, съ толстывгь сукоиъ въ  пра- 
вой рукѣ, съ демонсісимъ выраженіемъ хяца «вштригь на свою 
жертву Каинъ. Умножиппі«еж бввааковія лодѳй вынуждаюгь 
правосуднаго Госиода поравйть яіъ  сграіпнымъ накававіемъ^- 
иотопомъ. Двѣ іравюры представдяютъ это ужасное бѣдствіе: 
вдалі виденъ Ноевъ ковчегъ; лод«г, иоторые остаяіеь вяѣ вов- 
чега, видятъ иёминучуіо бѣду; маю-ікималу иоднимающаяся вода 
заетавдяегь всѣхъ искать спасенія огь иотопдеиія на воввышев- 
ностяхъ, горахъ, скаіахъ и деревьяхъ, мужъ подвимаетъ жеяу, 
мать — дитя, сынъ — старика отиа; йбвогда здѣсь думать о го м , 
что на верху скаіы мѣсто давво уже занято тяграми, дегаардавш 
tt другими хвідны ми звѣрями; вотъ кто-то выіпываегь иэъ воды 
ва сидьномъ конѣ; вотъ мать, которой изъ воды видны тодьво 
ружи, въ отчаяніи подняда надъ водою свое двтя... Одияъ сукъ 
огрожнѣйшаго дерева, ва которомъ хотѣхя спастись многіе, об- 
іомялея, в  обрушились вяиэъ всѣ, которые яа вемъ быш: ѳто 
тохьво ускорв.іо ихъ погвбехь, воторая быда немйиуема н бевъ 
того. Посіѣ потопа размножившійся родъ человѣческій воввра- 
тядея въ беззаконіямъ своихт» отцовъ; лодя вздумаіи иайтігубѣ- 
жиіце отъ новой божественной кары 8а свои безаавовія въ 
устройствѣ огромнѣйшей башни: оиа уже выстроена до того, что 
всршины ея скрываются въ облакахъ. Беэумное предпріятіе! 
І)Огъ наказываетъ строителей смѣшеніемъ яэыковъ; ови depe-
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cvaiotfc пойвмлгь другѵ лруга;, досдорддідель „ цоогройіш п  
чаянш* съ иодшигьши ввергь рувавв в  вадотйімгоюс* глі©в#й,-гт 
првквваній.егв ле вовдмаеѵъ шшдго;. его бдвжайшіе совѣ&вшвж 
въ тОІгь jm  еѵчаявів, вто. вдачотъ огь дооады* в?о р ввп  m? 
oetf£ водосы, жжоірааводятъ рукамі); иежду раб«чішв вааэй-то 
хмо>~-говв дідають вовее ве ю ,  чѵо доджни бы дідаѵьц Р%дъ 
чоіовѣчвскій досдѣ лотоаа вновь отиадаетъ огьБ ога, ве міши 
сердый Гооводь вакодвгь въ  средѣ ег* одкого, ддотейцаго 
бравія, чеаовгіЬва — Авраама, въ ндемваи котораго хфч&гь ирв- 
готоврть епасевіе ддя всѣхъ людей. От ѣовемваетш ему umwm 
вь В4млю Хаиаажкую, ебѣщая умножить его родъ хакъ ввѣзды 
аебесныя »  кашь пѳсокъ ворсжій; Богь съ поднятою вверхѵ 
шуйдею лредставдяется средв эвѣадъ; Авраамъ сховгь лрадъ 
нш ъ ва жодѣяахъ въ жоспѳмѣ семитовъ съ пастушесжвмъ посо- 
х^тъ въ ружѣ» Вотъ ош, въ исподееніе божествевваго ведѣвія, 
св сванмп ммпечнсленными стадамн направллетсл ѳх обѣтованг 
нуюземлю; въ гравюрѣ кы узваемъ еврѳйскій обраэ* ш ш і  
самую природу, средв которой восіштадея и воѳроеъ вабраввый 
народъ. Мы ввдимъ, иъкъАвраамв близъевоей яадатви ѳстр^ 
чдатв мрехо отроко#в; кавъ оив, по. вастоднію Сарры, втоялетв 
изс дома Агаръ сь Измаиломс; мш. вкдвмъ Агарь ев омчалміы 
оредм пуетмни и сына ел во безчувстявнмомс полѳоюеніи етв ис- 
тощеніл и окюжёи; эидимъ Алраама, идущсио сь Исаакомш длл 
жертеоприношеніл; вндимв eto проеажающсио послѣдним• вро*г 
щалънымв езоромь tpofo подруги своей жлізнк—Сорры; ны  л#ввг 
маеігь семейныйбытъ евреевъ ва ветрѣчѣ Ревекки св Еліеас- 
ромв блнзь полодца и въ нріемѣ, который сдгълалъ своей неегъстіь 
Ясамь. Мы полвмаеи* очвнь нагдядао харавтеръ Іакова, &огда 
оыь сдужитъ пастуя&мь еш дамѣ тестл своею Лаеана, когда овъ# 
воэвращавсь шъ Лхіествву еъ «воввш етадамя в ммвдіе^, бовт-. 
са ветрѣчв е^ братомъ овавмъ Иеавовъ и молитв £ога„ ч9обы 
Овъ сш гчві» <̂ брдце Исава. В оп  братъл проЬѣють Іосифа куп*. 
цтмб аратйсжимт* Мы ваконецъ въ томъ періодѣ, съ яоѵорагоі 
вачинаетсв с в ш  к и в і і  влрѳѳвы съ жяѳвію егптваъ. Іееифп. 
€)t AmJocmu у Фараона; вш Етявтш першляется eto отецв ш eto 
братъл сві€в€^міи атадашы ласггушелкій вародъ дждвеѵод средрі 
варода, доствгшаго высовой степевв цввиіизаціи. Изъ гравюръу, 
ц ^ е д ш іш щ н »  особіевно* выдающідсв вабвкгів> лребываВіа 
е ір е е і»  въ іг івН Ь , иы з<акомвмоіі{СПіка^амт.еро]сі цввадвааши, 
водуаатвіі л редирів еіввсгявъ; мьіі вагдвдво вав^ваеиъ* ио,теіцг' 
в^рейскіі дврод»^ «8»9«ы йі.вм вт ^огом» д ш  горвд^ варш wm
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r  -румоводямьѵй Имъ, ве бьигь «огаощвяъ цмашівмисіеіо В г т -  
та, wt> euot% м&оптучь вевавявяііоемг. Граморіимоиоидоі* »•+ 
р*и* Фараоноаа войскл и длро*а**д зажФпа ии€тнаѣ ваодвгЬ xotf«ft^ 
вм гігв  за ж в ы »  еобыѵій, Еоторым оігк предемшшиъ. Пере* 
ходоѵь чреягь ѵорв и яогабеМю егивтмъ n  т о п  я е  м врѣрѣ- 
ш ш  иевадесямодеь евреевъ; вдаля м  «opem  ва мгвъш иѵ- 
вмтѵ вяденъ Мовсей еъ «едвяѵымя жъ яебу р у в а »  ш ожаіо 
вего ѳврвв бдагодарятъ Бога *а я8бмжеяіе; яшвву у язихъ 
подо вогамя іп  втрашномъ смятеніи тйФцгті егяятяве. Зажо- 
воиъ на Свваѣ вавсегда опрвдѣлеиъ о б ц е т е я ш к  ■ церков- 
вмй бытъ ешреечгь: овв пояимюгь важяоеѵь натчміцей ш ну- 
тѣі. Съ каяяиь благогоѵМ ею  и отракоі» о ю  аы в іу ш в аю п  
глагоды Господа срвдв грогю и коліія! Строгя и выеояи ідо» 
бовавія вакояа снвайсваго-, веляив я«куше«я совремвваго 
еареямъ явычвсма, ш ѣотъ  еврев не р а т  уступаюгь ясяуш ет- 
ямъ и огстуватъ огь занояа. Нервыйраэъ шгъ «тнгугаіеже ва- 
сѵавяло Моисвл разбипн скртжамі зшягътаг рфш яѵеж#е дѣй- 
сѵЫе Монсея казалось вроведело глубояое впечатдѣігіе на м -  
новныхъ евреееъ; едемі, ужавчь, е ш ц і ввдвы ва шдвхъ всіхь, 
вогда Ммсей т> негодовавіи обкімв рукажм і о д т і г  с в р ѵ я ш , 
чгобы м к р у п т ь  нхъ о іом ш .

Огаемъ и мечемъ ѵршомсь евреямъ вавоеваіъ Хааденежу» 
эбмшѳ и чѵоб* сохраяяѵь ааѵоѳвзмае, шаъ яужяо быдо уяо- 
rpetfjm  оруясѵе. Ио я arare еще іал^  вяь нужм быда бохе- 
ствеяная пожоѵць. Я*л*т* Аним  /«оусу 4lat**y, рааруямді* 
Іершюна, остакыха селпца, ГедеФпв, *ы€ирашщій ѳетквѳ*, /Ыв~ 
ои», насадлщій утасш »а мадіанытек+в войско, сшрт% ІерЪбаяла, 
смерть Айижяеяъ, грярноры, яредствмкмци Слмоола, ншоріл 
оюены лешшта, полѣно Веніамитво пшетицалждо «ввяб, « е і эгш 
гравюрм о д ім ы  «ъ таквягь поеиваніеп «обытій я караттера 
лодеі, чю, всма*р«*а*сь шъшляь, мыяѳв«лмо «еренмящеа т% 
ato смутяоѳ вроам еврейекой аогорія, жогда яабраят* юрод% 
переіимяжъ огь паденія къ ладеяію, юмгда ^ужяа бшт жюіш** 
ш  божествбшваа вомощь, чтобы фыве«вя ег* и п  і т »  іе«* 
чаетяаго шоложѳшд. Ру*ръ, сойкраяоцал колос** ш  \пам» Лтза, 
орододвѵь ддѣс» врѣвдою, іИМйвчакпвраіа дяя вареіѵь .шущтіщ 
врм еяа.

Ъ% царѣ ищуѵі wpeer саоай «рѣ тн ш , Ѵамуылм т м н ц ім ш  
49 щ<цм  Съулсе; п  яжщЬ- яроршм яяд а^  -чѵо а п  яе  иад4«тоя, 
чѵобы въ м р ѣ  оааия авреа во«, чѵо « n  вуяша; і ш д о м м к  
feeMVBO свраведлво^я ега яамкшиевіі, иред^ а в п  ші яо*-
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Г.« Дорё не аабшъ ввчего выдающагос*» ч»обы лредотавжгь 
ю  превосходвыхъ рисувка»: вя исторіи Сусанныь ш  исторіж 
ТЬвж, вв всторів Юдифи и Эсфири, вв важвѣйшвкъ обсте- 
мѵельетшъ ввъ всторіи боръбм М акпавеівв,

Ыовый Завѣгь вачввается гравюрою £лаю$іьщенІА л  о&анчя- 
ваегея гравюрамв Страшнаго Суда и Вчдлніл Ноешо Іерусам*- 
ма ивъ Авокаднпсвеа. И вдѣсь Дорё ве опуствхь нн одвого нан- 
бохЬе выдающагосж обстоятеіьсѵва; все вредставллъ во мяо- 
жествѣ евовхъ гравюръ съ нѳобыквовеннымъ мастерствомъ ж 
поввмавіемъ событій. Всѣ гравюры Новаго Завѣта даюгк вамъ 
вагдядво чувствовать тотъ свѣтъ в мвръ, коѵорый привесега 
вамъ родввшимся Господомъ. Мы жахѣемъ, что ве можемъ 
оставоввтьсл въ отдѣдьвостя ва каждой гравюрѣ, потому что 
9іо еіишкоиъ бы увеівчвіо вашу бвбхіограФвческую аамѣтку; 
но ве можемъ ве остановиться, по крайвей мѣрѣ, на вѣкото- 
рыжъ. На картввѣ Благовѣщеніл замѣчатеіьио ваображеніе ар- 
хамела, представхенноѳ въ еамомъ товвомъ свѣтюмъ очеркѣ, 
с іо аь свойвтвеваомъ бевѵиотвому вебожвтело* Иѳображевія 
Спаснтеля ва многиіъ картнвахъ замѣчаіедьны шъ развыхъ от- 
ношевіжгь. Вотъ Спаситель бесѣдуетъ еъ дамарлнкою: Егодвце 
строго в кротко, какъ только можво вообразить Божествевваго 
Учвтедя; • самарянка, опершясь на свой вувшввъ, ва двцѣ сво- 
емъ выражаетъ в смущевіе в вмѣетѣ гдубокое внвмавіе n  c j o -  
вамъ СласиіеіА. Ысусш вь Сннагот: кдается Овъ говорвтъ съ 
ѵою свдою убѣжденія, которад въ состоянів троыуть самое ва- 
менное сердце; даже тѣ ваъ гордыхъ Фарисеевъ, которые бы 
вс дот&ів его сдушать, слущаютъ его вцвиатедыіо. Іисусш вш 
домѣ Марѳн и Маріч: Марія свдвтъ врв вогздсъ Іисуса въ то 
самое вромя, какъ Мареа съ кувшввомгь въ рукахъ цовадв He-
ro  представляетъ вдъ себя *вгуру жевщввы, завятой ховвй- 
ствовъ* Інсусъ Хрнстосъ, обратявдш шъ ввй годову в рааводя 
ру*амв, «ажетая, съ вѣкоторьшъ вегвдовашедкъ говорятъ ей: 

Afopeol тчегтсл о мнозѣ слуо^бгы едино эюе есть на 
нотрвбіу. Марід ,оте блтую чость тбрсь, лот. н$ отнметсл от* 
мбА. Іцсусщ и інннр ирелюбодѣйца: Ысусъ г&нѵдідегь средвву» во 
лравую руку Его столгь обвш^гедв, во цЬвуио» орующвшвс^ аа 
врлівв, гдамшв обращѳввымвкъ. обввввгелииі^ъ» ьъ мспугав- 

выравдімздсь дица стрцт^ прмюбрд^Ьйна і̂ѵ « ш і  Uьсуо, 
і>даок> py«oiQ яасзммш ея вдеча» а другуяо аротлвуръ^ o<6w w - 
іедімъ» гоцорртъ Своегр дкц« и в«*й своей иоьой;
вто взъ васъ чувствуетъ еебя правымъ? Пусть тотъ пердой брог
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елтъ в>( оее кдкедь! Вотъ Іщус* кот$рте,
%ищушал* спрашц^али еш, нужро иц платнщь да#ъ(ф№рю? fyfyc* 
умфзшаетщ учепихом* на вдовицу, которал оке$щ?у{тр н& ДфА^, 
послпдлюю лепту: ціщность ея мад^й жертэывидна^рі^срца-, 
ссавдевщ ея сцнрецнаго вагдяда; съ гордокх ,ш>зою, стодрцаго 
8дЬсь же $orafaro Фарисе*. Поодѣлввдо дшм^ жцздд Іэсуса Хдо~ 
ета досвдщедо нѣскодько гравюръ* каторыя дсдоддены съ *е- 
лвчайшвмъ мастерсхвомъ в тщатедьвостію, виолвѣ дорхо^иою ве- 
ідкиіъ событій: вотъ Іисуск ма .иолитвл в* саду Геѳснманско#*, 
99 Нему лвллетсл аніель для укріъпленіл Eto; вотъ Іуда даетр 
Ему лобзаиіе и что это ea дабзавіеі Івсусъ довдмдетъ его, Іуда 
хогЬгь бы. врвтворвхься, но взгдядъ Іясуса, тохъвзгдядъ, кот<ь, 
рый проввкаех?» сердца, дотрясъ его. Іисуса Христа бичуютб^ 
іщ Hito наЬѣваютп тернотй вѣиецб, надь Нимб сціьютсл^ по- 
клалплсь Ему кок* царю; Пчлать ,предста$лл€тс, Ею народу; 
Іисусь нкетщ нрест9, Ощ цадаещб подв крестомп,—цсѣ ахр rpfe- 
вюры даютъ намъ вагдддво довять и дочувствовать, какія ве- 
ликія мучерія выносъ Праведный за ведраведдыдъ. МѣраЕгр 
страдавій исподвяетея на крестѣ, Дві гравюры, цредотавдяющЦ 
Іисуса Христа при началѣ и во времл солнечнаю затмѣиіл, ис- 
паінеми хуЪожественмо. Жадь очедь, что г. Дорё ве дредста- 
ввдъ вт> своихъ гравюрахъ двухъ важвѣйшахъ еобьітій дзъ евав; 
гедьской віторів, вменво; Тайвой вечери , д Воскреоевія Хри- 
стова; дія эхвхъ событій можно бм дучще пожертвоввдь какд- 
мв-вибудь другвми дредм^тавш.

Нѣсводысо гравюръ досводево вэжрѣйщіде* собыхіямъ ваъ 
жязяр ашдетодовъ и гдавяывгь образрмъ св, адосюда Давда» 
Гравюра» дредсхавдяющая Обращеиіе. Саеаа> дсдоднева древда- 
сдо, Тавветвеввыд ввдѣві# св. Іоанва Богосдова въ его Лрр- 
кадвдсисѣ равно рашдв въ г. Дррё достойваго *удож#ака.

Мы стара^ась сообщвть тодько вікоторое повятіе о хравю- 
рахъ г. Дорё; но чтобы повять ихъ, какъ сдѣдуетъ, ^ужно вц- 
дѣть ѳто древосходное вздавіе. Г. Дорё съумѣдъ въ свовхъ гра- 
вюрахъ передать всю бвбдейскую исторію съ тѣмъ гдубоквмъ 
эвавіевгъ, которому позаввдуетъ самый гдубокій взсдѣдоватедь. 
Изъ гравюръ мы узнаемъ ве тодько важнѣйшія событія, во 
вравьі и обычав евреевъ и тѣхъ народовъ, еъ которымв ойи 
бъии въ связв, вхъ искусства, характеръ архитектуры ихъ Хра- 
мовъ н двордовъ, в что всего дучше уэнаевгь, ѳто—тодограФІю. 
іучпшхъ ввдовъ Падествны, Егидта, Сврів, кажіе даетъ въ сво- 
вхъ гравюрахъ г. Дорё, едва дв -можво найдтв.
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Еще одвб еловв. Вивьетві*, которьія раздѣляютъ тевсгь Ввб~ 
лів ва два с+аі0 ца, тбж^ сіоюгь rot*o, чгобыиа вт% обрагніь 
Ввтгёвіе^ ойѣ іфедставлякггъ ве<г0 ыввовеввое развообразйе. 9ъ 
нвгі мы иайдемъ бвбі£*скую зоологЬо, богаввжу, изображбвЬг 
сосудбв*, подсвѣ<ігіяковъ и всѣгь приъАдлежвостей к у*р&тетЬ 
лоѣбѣЪ ш храмоѵь. Втгъетки n  Новояъ Завѣтѣ преХ етм япт 
всѣ арвйадлежвостй и украшеві* христіатгкиѵь храѵовъ вре- 
мейъ древвихъ в эпохв возрожденія искусствѵ

Мы русскіе еще вс ииѣлв вллтоегрврованнаго издавиг Ѵѵб~ 
ліи, есхи ше считать взданія съ аеудовлетворительныѵн старив- 
ными вивьетамиг времеігь вмлератрвцы Ехисаветы. А мы моглв 
бы оцѣвятъ подобное вздавіе: доказателъстввягь этому слрвпъ  
то, что Елисаветввскую Библію съ вйнъегами теперъ не вай- 
дешъ у васъ за бод&шія денъгя. Мы желали ёы отл веей душя, 
чтобы поскорѣе быхь ковчевъ в вздавъ руссвтй пбревод* Вяб- 
лНг й чтобы вашп гудожнигкв, вмѣсто того, чтобы тратить яре- 
мв и истощать свое остроуміе надъ пустыми, часто далеве ве 
безвредвьши дія вародвой нраветвеіпгости еюжетами, т>дарв~ 
іи наеъ взданіемъ, подобнмігь ввдавію г. Дорё. Этшмъ дѣвоп 
и ваша академгтя художествъ заслужѵгла бы яолвѣ*тую бла- 
годарвФСть русскаго варода, который, за н«до«татвомгъ лучягс і 
жнвопяся, тагь яобятъ еуздаіьсвіѵ вартяѵы. Въ хорошо сдѣ- 
давныхъ бийіе&скихъ йеображеяіяхъ оиъ натоелъ бы дж* себв 
лучпгій образовательяы* юточвввъ.

Въ заключевіе замѣтимъ—Бвблія съ p u e jn m tr т. Дере, n  
двухъ болыпях* томахъ, вѣеѳвгь будегь, кажетгв, боянве нуда 
и сіЧшгь ва Фравцузсжім давьги вввемпмрь ®00 *ртжвя%. Неіъ- 
8Ж ттрочедгъ дуиать, что вьковав ея цѣва пояѣпшет* расу»- 
канг г. Доре ‘ироиявяуть ®гь вародйыя масем; у Француѳоягь 
этого не бываетъ... Тагь, ялн «яаче, всеэамѣчательное n  об~ 
ласти нскусетва у явгь скоро дѣлаегся доетупвьпгь болътвв- 
ству варода.

С*а щ . К. Ку*тъдІе&*.

Мгдрдо годд. 
18 ^еэраля ф рдрт*Ь
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Гещермым Іцюеді* въ Нью-Йорк̂  в% 1865 гдду.
Йъ окгябрѣоткрыто бьио въ Ныо-Йоркѣ собраніе ^енерадь- 

ной койвенціи епвснопаіьйой церкви Соединеноыхъ Штатовъ, 
соетойщеЙ, какъ извѣство, и з ъ  двугь падатъ: вергнёй иів епйс- 
кооской и йижнеЙ, составіенной иагь дёпутатовъ огь приход- 
скаго духовейства и мірянъ каждой епархіп. Конвенція отйры- 
лась вгь первый разъ посдѣ окойчашя междуусобной йойны, че-' 
тырё года раздиравшей сѣверо-американскую респубіику. ГГо' 
этому сіучаю быіъ предюженъ й выбранъ дейь дія торжествен- 
иаго и  соборнаго бдагодарстветгаго м о д й т в о с л о в ія  Господу Богу 
ва дарованіе вновь мнра государсгву и едйнства церкви. fT-rd 
октября ѣт> 10  чаеовъ yfpa 26 епйскоповт» въ обдачтгів соборнѣ* 
еоверппив въцерквв св. Іуки особо боставіенное наэтотъ сіу- 
чай нодебствіеі Одинъ й з ъ  й й х ъ  прочедъ парейію изъ 11-й п а- 
шѣі Исаій, въ которой ташв ведягчествѳнно опнсайы бдаго&гове- 
яія мйраг faotfra вдлт tiybemt житъ вмѣстѣ сѵ тнцемс, и бьрмг 
будшп лежатъ вжѣЬтѣ сь козлищемѵ. Ев&нгедіе быіо ивѣ 5-й 
гдавы огъ Матѳея о бдаженствахъ. МеждУ прочіти модйтваті 
епяскоігь Мичигана прочедъ сдѣдующую бдагодарственйую мо- 
дитву: «Вёеомыіе Господи, ограда всѣхъ на Тебя угіоватощигь, 
Единъ посыіающій; тгръ лодемъ Твоивгь и отгемднпцгй бранй 
до жонецъ землй, благоволв, молвмъ Тебя, по йейзречбйвой 
Твоей tb  йа*ъ благости, првѵять вольноё приношеніе сердёцѣ 
напшхъ й хвалу йзъ уетѣ наотхъ. Свльйа Твоя деснвпа, без- 
койечйа Т й о іг  іфвйудрость, имя Твое — дюбовь. Потойу м ы  воэ- 
носвмъ Тебѣ хваленіе и поклоиеніе, непрестанно радуясь о свдѣ 
Твоей гі о спаодкміг Твоеш; вбо Ты йаша сдава и Твоею дЮбве- 
обммоіб бдагостьй) мы сохранейы. Несмотря на вгабжеггво 
грѣхоігь ватвхѣ, Ты йе оставвхь1 Свовхъ миюстей а првдагавшь 
біатосло*еігі* к% бдаго^довевію. Итакь Тебѣ, Боже, Сиасиігеііо 
в Эдіцііігяігку> йашёвіу, мѣі првйосиэгѣ жертву хваіьі и покіашіемг- 
ся Тіоей лббйй іг бдагости. Ты бдагоутробно зозз()ѣіх иа йасъ 
чр^^ь ВопшвбхюіЬяііЧ» Твоето Сьша и Его ходатайствоіі% *е пб+ 
мявухь без^а*юні!Г йашвіъ, йо й с ^ і й д ѣ  й й ш й  раздоры в даро- 
ш  т р ъ  ^іигЪ ѵ&шей іі ігегріяій Твоѳй, tam  что пр* ТвоёѣГь1 
uaetfhxbitik іо^со^дймйгікй ^аша вемігя йавсёгда можегь kAJ
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сдаждаться покоемъ, тншиной и бѳвопасностью. За сін н за в с і  
другія Твон мидости хвадимъ Тебя, бдагосдовимъ Тебя, сіаво- 
словимъ Тебя, бдагодарймъТебя за Твою ведикую бдагость. 
Господи, Царю Небесный, Бодее Отче Вседержитедю, ыолмввъ 
Тебя, да нрододжишь Твою мидость къ воэстадовдеддому Тво- 
ему народу, да нв додвигйет^я бгъ йасъ'свѣтиіьникъ, да ие ва- 
будутсд между аама ведцвд fk ia  Тдои; до утвердв, Господв, 
дідо Tnqe въ ррды родовъ, Лрежнід Тэри досѣщенія да нау- 
чат* насъ бояться Тро^го цравосудія, а Твое дрлготердѣніе да  
дрдвигиетънасъ к,ъдовндрв§нію Твоимъ задовѣдямъ. Даждь 
намъ истинное цокадыіе вр грѣхах^ нашихг, чуобы *ы, душамн 
и тѣлдмн обращаясь к* Тебѣ въ обдовледід жнзяя, достойны 
сділались ррододженід Твоей мидости и благости. Да не воз- 
нцкветъ бодѣе ме^ду наци вражда,— гордость и самоободыцеше 
да не восдрѳлятствуют> согласію и еддвству между нами. Ис- 
подвд сердца нашв сострадавіедо , дуждающимся, къ непро- 
свіщеняымъ и ко всѣкь требуюддогь нашего участія в забогъ. 
С^ѣлдй насъ вѣрными домонравихедями отярсительно всякаго 
дара, ввіряем^го иамъ Твоимъ Провидѣдіемъ. Удравнсовѣтамн 
властятедей нашихъ и укр$ди зажолную ихъ вдасрь; а аа наро- 
доагь далшмъ утверди ведикід древмущества свободы, само- 
управденія я могущаства. Да будетъ земдд яаша вмѣстидищеп 
грдодонской срободы я дравой вѣрьі, да кхіужщгь она даже до 
коаецъ цемди примѣромъ дравдо, воащашающей народы. Усды- 
ши насъ, Госдодн, и спасн насъД НебесшаЦ Дарю, когда мы 
црцзьівае^іъ Т^бя; дадребудфиъ мьд, ЦеркорьТдоя и людиТвои, 
поаъ сѣнью кридъ Тво?хъ,защищенцые Твоимъ всемогуще- 
ствоігь. сохраценные Тврнрть Проріід$ніе{іъ,. .врзсьдлая Тебѣ не-j 
преетанвдо хвады о Xppqrjb Сласд^елѣ , даще*ъ, коецу со От- 
цэдг и Святд>інъ Духомъ сдава, хва^а ц госцодст^о вр вѣш вѣ- 
код>,амань^.

Въ крнвенціи обсу^дадись р^звые пдедм|врьі, вддовдесд бого^ 
сду^кенія и цериовной дисцшшівіьі, дакъ дацріціѣр>: лоподденіе 
сборээ^Д 6 pf осдолско*
с^ р ^ р ів ,, додуд^еніѳ апнскоіірвт», идосур^ді^хъ^ ащсс^й »  аа* 
с^д^іяніь верх^е^ ладаты ц црцу- С)(̂ обагд. рцц»faaU зас^ужн- 
в̂ рхі» правндо^ задрещающе^ д у ^ в ц ^ ъ  а^цаакь встурать *ж 
вр^с^. Д р^, чредБЫч^рьіхх ц№фѵ*Щ$, хрф ф ф ъ щъ оруг  
зф)і pQ. досд^дде^ ^ е ж д ^ о б н р ^ ф а в щ ^ е д ь с т в о
Со^д^рн^ыхъ t ЙІ^атовъ, цякад^й ре-,
д^Ін^^роо^ецно^тц, яе исцдірчалр  ̂ч
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ядачйвали ea m i  ййМіг^ёі^нуіб cjuniy, ^ ю б ш а в ю ^  ш  o ti  
деіяов жѵвнЬінусіиі: 9ъ іюйяейцйі^іЕмеЧяо, яе каеалявь *раж- 
даяевиіъ амогібн; '& иръллотяжи • «юеганмить імн хучде tta -  
*ать мвеяайьтЧъ оущесівоиаѵтее di дремѣйтяхъ врсшеръ 
церквя праѵидго о* яедопущейій кдярнков* жъ воеямй ежутФЬ. 
Быхв оратбры, ГожУрйвягіепрбтйвъ taaoro ea пре щ£яі д, иодѣ *ѣігь 
ярвддогоягь, что аагіювѣдаыіоб ашктоіоііъ ѵоягіяовеяіе ѵрбдер- 
йащиіъ ідШ п іг обідМваеігь д Ш  духовиыхъ ігдтѵ uti войму 
no пряэыву отечества. Эго мнѣнтб въ собраиіи остаіось одйаяо 
вгь менътя^гвѣ, я ввсі* орж^ствоваіо мнѣяіесоббравноегьдр^й- 
нимй ваяояамя церквл:
1 Но вопресу, наибЪіѣе наеѣ йнтересуібщевіу, о сбіііжеігій #ь 
лравославйбю восточнсію церновью, гренороссійевій комвібт*, 
составъ которйго ужё ядйѣстенъ 'читателмъ ИралосАавкаю ХМЬ- 
зрѣнія, предетагвяіъ обѣямъ паіагдмъ вфйвеиція сѵое Догіей^нте, 
■зіа^аюіцее дѣ^Уеіъво^тъ воми+бта въ продояжеяія трекіѣѵмго 
періода.Тлавиые пуикты донесенія суть? о т т а я іе  пут^шествія 
г. Юига въ1 Роееію я  поНЬщеиіе имъ пагаиіі, іерарховъ, а яослѣ 
того иачаю состАві^ні^ въ Ая г іін  и Аягерявѣ трапгатовъ, o#t- 
дев*ющихъ гоавяые пункты вѣроучекгі* елйтш алябИ  дергіѵй. 
Комнтегь вмѣстѣ съ тѣмъиспрашивАіъ сёбѣ яѣкмгораго patettto- 
ренія своитъ ждогомочій, такъ чтобъ ему до8во.*ено бьмо в*ь 
ѵотребных* еіучаяхъ сяоеяться' съ духовиымя влас^гямя восточ- 
ныхъ цёрѵвей. На яяжяюю пахату ванвеяшй тапгь бійгоігрІАтяо 
подѣйствовало это донесеяіе комитета, что она его ходатайстйо 
прнняла безъ воэражеиій. Но въ елясколальней палатѣ поѳтЮ- 
лено было тоіько комнтету по прежиему собиратъ евѣдѣяМ о 
жоеточной церйвя, яо не сносяться съ нею, лри чёмъ объясяя- 
лѵ, что упоминать о послѣдяемъ бьмо бьт даже ивіитве, ябо 
еобраніе свѣдѣніА необходимо предполагаегь яввѣстяаго рода 
сяошейія. «Вѣроятно», замѣчаетъ яыо-йорксвій церковный жур- 
нахь, «лалата епископовъ вяаче бьиа бы распсиожена къ этопу 
дѣлу, еслябы лолучены были пнсьменные отвѣты на дружествеи- 
ныя пнсъма отъ нѣкоторыхъ нашихъ амерннаяскнхъ епископовъ, 
лнчно переданвыя секретаремъ вашего греко-русскаго комитета 
іерархамъ россійской церквя. Конечно, прнбавляетъ raseta, — 
это произошю отъ осторожнаго н днпломатнческаго способа 
дѣйствія, который лреобладаетъ въ подобвыхъ дѣлахъ въ Рос- 
сія». Въ той же газетѣ помѣщено лобопытное преніе въ комй-
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ЧпНк « еб івъ  tfttdfe яоібвйенie*j гіѣ ' ввігуяее вёъіоглі бы учѣіь 
hukqWI MtefctAy ¥Ьмѣ Мк^о ёИце и№ Орёкябл&ШХѣ, 4tia6bl ѵѣ 0тсЛ 
mtojHb СікпвсеМдёг ПйбМіеі1 яе tapttio***a:tofet * і  кимпби* его 
составѣ; а гдѣойо напоіййеі^ очш', сердца, душв *арода, ево 
ьиіыю вбѳродить в^якуиб душу в* яЬйвйь вѣчйую. Л ваш я рев- 
н*те.тіірбтестаіггйМа, ДО«ч>р*Аг, бйбкЫ^гіго'тр*ет!#й<?гва ео- 
мвѣ^аютсіі еще:сігоМгь ік  fraro иохдержігватъ шкоіы, гдѣ Cjobo 
БЬжіе йостоянно преподаетен, объяеняется, гдѣимъ обогащает- 
сяиамять^Онв хотжть равомъ дбЛягвугь веего. Но шъ Ангіів 
быдъ йѣкоі^да erapetrt, жйМйШ ігь эпоху, когда цДрствуюіцая дв- 
ягЭДтія быіа тЬліЛ йредаііга nafrb; я вготъ добрый старецъ яе- 
ревелѵ Cjo bo  Bootcie на амлійскій- лзыкв, Онъ не пошегь пряяо 
к% корЬіМ й ть гвавадъ ему,' что ойъ вамытіяегь ре^орму въ 
церивн. Оиіь ѵе трёбов&гіь <зебѣ* вавяя; йо будучн вастояте- 
яемъ м&іаго сеИгьекаго гіряхоіа, ош  леіахь тоіьно, чпгобъ его 
'оогавим в і  йокоѣ. Он% не вступйлъ въ открытую борьбу 
•сгѣ Рв*іом*у и о  с и о к о й й о  octajc* въ своемъ приходѣ r  в о -  
д м *  яероиъ Ао тЬжѣ поръ, ио*а о к о в ч й л *  рувовяеікый пѳре- 
водъ Слова Божія. Ояѣ могъ ‘6еі* дѣЯгеѵвовать йявче й е д ііа п  
гавъ, чтобъ его еожгдо. 1  п о д і и й н о ,  flo взгдяду вапшхъ ре*- 
жпежей, овъ вшуіЫлъбп сдѣлку еь вабіуждевіемЪ, продоі- 
м&й ъмуяяпь обѣдйю по риМскому обряду. Непосредственньггь 
резудьгаіовъ ошь тв*жё не достягъ, иба бодѣе чѣігь сто іктъ 
снуетя датййство еіце процвѣтало въ АйгЛя. Не смогря иа это, 
вчямгій шп т е ъ  теиерь знаеп , что ВикдеФъ быхь истянвіпа 
ыцежь рвФормація ш% dtoft страяѢ.Но огь насъ требуютъ бы- 
етрыгь ревуіьтатогь й  Фбраѵцаютъ яамъ въ упрежъ, чтб жы 
ЮАкд учрвдиій п  ГрецЫ йжолу дія мадодьтхъ ^Ьвйцъ. Но она 
учреждѳва въ стравѣ, гдѣ йрежде йовое не бьио шкоіъ, н это 
одужвтъ бй іучшей яохвам*. Я саягь яе й& стаіъко мододъ, 
чѵобъ не п ом ш т гречеекей револоаіи я того вовбужденія 
мтувівэма ко всену еопряжеввому съ ямевевгь Греціи, которое 
эаотавпдо всѣхъ въЕвроіѵѣ рувоидескагь освобоведенію христіав- 
сваго варода изъ подъ вга турецквго. Даже Ангдія вабьиа ва 
мввуту обычвую ея иредапвость евоешу стщтнному u вѣрному 
союзпнку — еуіѵаву. Напраево вѣкоторые говорвдв, что греки 
ве что иное, к а п  шайка пиратовъ, что вехьвя вайти грека ве 
лжеца, что этотъ народъ—въ униженвомъ состоянів, наподобіе 
ваввябаіовъ. Ивые однако ве распоюжены судить о янхъ тагь 
етрого. Какъ могю нхъ подожевіе удучшиться, когда важдыА 
годъ и8ъ ннхъ явхядось по нѣскоіьку мучеввковъ? Кагь овм
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иоімя ратовать противъ невѣжества, когда имъ даже не доэво- 
ляіт ияѣтъ ш к о х ь ?  Е с т ь - j b  въ ѳтомъ жомнтетѣ хотя одивъ по~ 
страдавшійг ва Христа стоіько, сжоіько пострадаіи ѳти бѣдныс 
и уяйженные гречесжіе хргістіаве? Въ продоіженіе вѣжовъ они 
собяраійсь въ церввя, ііодйер^аясь опасвости быть убитымн, вы- 
ходя взъ дверей. Каковы бы ни бьми нхъ вабдуждевія, — иди 
предразсудки, нія порожя,— но жогда кровожадвый ихъ твранъ 
давагь имъ на выборъ отречься отъ имени Іисуса Христа иди 
поюжить годовы на пдаху, тысячн варода ви на мвнуту ве к о -  
дебаднсь въ выборѣ. Что-ннбудь да выражаетъ эта готовность 
умереть за вмя Іисусово. Въ девь страшваго суда вти греческіе 
христіане возстанутъ противъ васъ и осудятъ васъ, ибо мы еще 
не подвнзаінсь до жрови. Вотъ каковъ народъ, къ жоторому мы 
отправіми миссію. Одно покодѣвіе уже прошіо и пять тысячъ 
матерей въ Греціи вспытали просвѣтитеіьное ея вііяніе. Шжоіа, 
въ начаіѣ помѣщавшаяся въ сараѣ за недостаткомъ прндичвыхъ 
помѣщевій, теперь помѣщается въ пряіичномъ домѣ. То, что 
бьио пустыней по&іѣ жровопроіятной войны, теперь процвѣіо 
какъ рова, и греки саян указываготъ ва шжоду доктора Гиля, 
кажъ ва одво изъ драгоцѣннѣйшихъ свонхъ пріобрѣтеній. Ко- 
нечво, веіьэя ожядать, чтобы греческая церковь приняда яашя 
39 чіеновъ, во нѣжоторые(?) иэъ греческнхъ епископовъ пропо- 
вѣдываютъ чистое C jo b o  Божіе. Онн яе рреподаютъ причастіе 
яодъ однямъ вндомъ; онн учагь, что Священное Писаніе со- 
держятъ все, что нужно ддя спасенія, н заботятся о его распро- 
страненін между наствою. Желаетъ дя жомнтетъ оставовнть 
этя успѣхн?—Какъ нн развращенъ Рямъ, но чудовнщно бьмо бы 
предпоіагать, чтобы въ рнмскомъ нсповѣданіи не бьмо бевчнс- 

* денвыхъ душъ возлобленвыхъ Хрнстомъ. Я ни за?что ня под- 
чивюсь папѣ; но есдн бы этотъ папа, царствующій надъ семн- 
ходмнымъ городомъ,позводиіъ намъ—не то,что пріобрѣстн храмъ 
нлн вовставать противъ эдоупотреблевій папства,—но освовать 
шкоду на Ватнкавѣ, гдѣ бы можно бьио преподавать бнбдію на 
туземномъ языкѣ,—я бы съ охотою отправніся самъ и начаіъ 
бы это дѣдо. Я бы ннчего ве стадъ говорнть о тьмѣ, есін бы 
мнѣ удалось внестн свѣтъ; я бы обязался не упоминать про папу . 
н не раздражать іезуитовъ. Но въ томъ-то я бѣда, что Пій IX 
н іезунты этого нижогда ве позволятъ. Ивстипктъ|самосохраве- 
иія побуждаетъ нхъ препятствовать распространенію Библін; нбо 
онц знаютъ, что какъ скоро нтальянскія яатерн будутъ питаться 
Бнбліей, то тутъ я ковецъ папству. Когда путешественяикъ

Т. XIX. 10
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подъѣзжаетъ къ воротамъ Рима, то папскіе агенты опустоша- 
ютъ его чемоданы, съ цѣдію удостовѣриться, нѣтъ дв у него Бвб- 
ліи. Ecjii найдется анімійская Бибіія, которой народъ не пони- 
маетъ, то она возвращается хозявву; и есдя она переведена на 
туземный языкъ, то немедленно отбирають, Всѣ дѣйствія рвм- 
ской подиціи враждебны Библіи; но греки нвкогда не высжазы- 
вади подобной вражды. Они готовы принимать Cj o b o  Божіе ■ 
сообщать его другимъ, и вотъ првчина возрастающаго вашего 
успѣха въ продсыженіи тридцатн пяти jin». — Не довольно jb  
ѳтого?»

ра зн ы я  и з в ш ія .

Распоряженіе св. Сіяода. — Комміссія ддя прнведѳнія въ порядокъ дѣаъ Скно- 
даіьнаго архвва. — Увѳиченіе содержавія учвтедіжъ нвзшіхъ дух. учялящъ въ 
московской епархія. — Пособія духовнымъ учмщамъ. — Воззваяіе преосіяще- 
инаго ХрнстоФора къ водогодскому духовенству. — Двадцатнпятніѣтіе службы ва- 
ставнжка семіеаріі. — Открытіе харьковскаго губервскаго учнлщваго совѣта. — 
Церковно-пріходскія шкоіы въ херсонсжой епархіі. — Уменыпеніе чнсда тчш- 
діщъ въ рязанской епарііі. — Учиище дія дѣвацъ въ домѣ приходскаго свя- 
щевніка. — Вятская тюремная шкоіа. — Проэктъ радынскаго пркходскаго попе- 
чятедьства объ іскоревенін пьявства. — Аіексапдро-Невское братство въ Кяшя- 
невѣ. — Кіевское св. Віадімірскоѳ братство. — Отчетъ Богопденсжаго Мстер- 
скаго братства. — Составъ вороеежскаго духовенства. — Опыты назначевія жадо- 
ванья бдагочяяныяъ въ ордовской епархія. — Ивтересяое дѣю въ скошвскомъ 
уѣздяомъ судѣ. —r Возстановіѳніе древвѣйшвхъ церквей въ Внтебскѣ н Брестъ- 

Літовскѣ. — Новое іздавіе Тішевдор<м.

— Святѣйшій Свводъ по подученіи свѣдѣвій, что церкви{Прв- 
амурскаго края, по ведостатку средствъ, вуждаются въ 6orocjy- 
жебвыхъ кнвгахъ, omycTBJb дія свхъ церквей, безмездво, 261 
экэемімяръ книгъ, ва 2314 руб. 20 к.

— Въ С.-Петербургѣ учреждева особая коммвссія для првведе- 
вія въ порядокъ дѣіъ архвва св. Сввода. Учрежденіе ѳтой ком- 
вівссів, по віысхв оберъ-прокурора св. Синода гр. Д. А. Тод- 
стаго, Высочайше утверждено 6  декабря npomjaro 1865 года, 
и 14-го мввувшаго явваря она ввгкіа свое первое засѣданіе 
въ вданів св. Сввода. Важвость ѳтого учрежденія несомнѣнна: 
Свводадьвый архввъ есть імавный всточникъ дл& новѣйшейвс- 
торів русской цержвв, съ 1721 года до вастоящаго времени. Съ 
приведеніемъ въ порядокъ этого архвва, вэ<мѣдоватвдямъ рус-
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ской церковной исторіи откроется огромное собраніе ОФФвціаіь- 
ныхъ памятниковъ нашей церковной жизни XVIII и XIX сто- 
хЬтія, ч и с і о  которыхъ простирается до 300.000. Въ первомъ за- 
сѣдавіи прочвтавы бьии бумаги относящіяся къ самому учреж- 
деніко коммиссіи, правила завятій ся и списокъ чдевовъ. Ком- 
миссію составіяютъ: священники М. Я. Морошкинъ, I. Покров- 
свій и Н. Верховскій, правитель дѣіъ и імаввый редакторъ ар- 
хеограФ. воммиссіи А. Ѳ. Бычковъ, который избравъ потомъ 
и  предсѣдателемъ вновь учрежденной коммиссіи, проФ. петер- 
бургской дух. академіи М. О. Кояловичъ, члешъ общаго присут- 
ствія духовноучебнаго управіенія В. Ѳ. Комаровскій, начальникъ 
«инодальнаго архива И. И. Горявскій, сотруднивъ археогр. ко- 
миссіи A. Н. Труворовъ, и старшій секретарь св. Синода А. П. 
Крыжннъ; дѣіопроизводитель Н. И. Григоровичъ. Свсрхъ того 
приімашевы въ составъ коммиссіи іица, уже энакомыя съ ар- 
хивомъ: проФ. петербургской семинаріи П. И. Савваитовъ, проФ. 
дух. академіи И. А. Чистовичъ и діаконъ синодадьной церкви
Н. И. Воюбуевъ. Первое засѣдавіе за&іючево рѣчью г. Григо- 
ровича, взъ которой впохвѣ убѣждаемся, что цѣіь к о м м и с с і и  —  
«раскрыть будущимъ всторвкамъ нашей церкви матеріалы, хра- 
нящіеся въ архввѣ».

— Настоятеіь Вознесенской Даввдовой пустыви вгумевъ Іо- 
с і і ф ъ  съ братіею, сочувствуя дѣіу духовваго просвѣщевія и  за- 
боімнвости о вемъ московскаго архвпастыря, и э ъ я в и і и  ему же- 
ханіе жертвовать важдогодво взъ псиучаемыхъ пустывыо дохо- 
довъ по четыре тысячи сер. ва вспоможеніе духоввымъ учвів- 
щамъ московской епархіи. Кромѣ того, архимавдритъ москов- 
скаго Покровскаго мовастыря выразилъ готовность жертвовать 
отъ мовастыря по двѣ тысячи р. каждый годъ, съ тѣмъ, чтобъ 
одна тысяча употреблялась ва восполвевіе жаловавья учитеіямъ 
яизшихъ духоввыхъ учиіищъ, а другая тысяча пиа на содер- 
жавіе воспитанеиковъ московской и виѳавской семвваріи. Изъ 
снхъ суммъ, по распоряженію высокопреосв. митрополита Фи- 
іарета, назеачево сдѣлать првбавву къ штатеому жаловавыо 47 
ваставввквмъ ввзшвхъ учвіищъ по 100 р. с. каждому.

— Въ течевів 1865 года, высокопреосвящевпымъ Фиіаре- 
томъ, мвтрополвтомъ московскимъ, пожертвоваво изъ суммъ мо- 
свовской каѳедры: ва асправлевіе ветхостей въ здавіяхъ дмит- 
ровскаго духовваго учвіища 1.639 р. 55 к., на тепіую одежду 
казеннокоштнымъ учевикамъ звенигородскаго учвівща 538 р., 
и ва пріобрѣтевіе Физическаго кабинета для ввѳаеской семя-

10*
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наріи 700 р., всего 2.877 p. 55 к. Сверхъ того, на средствамо- 
сковсвой каѳедры устрояется новое духовное учидище въ г. В<ъ 
доводамскѣ.

— Г. синодаіьный оберъ-прокуроръ приімашаетъ нынѣ епар- 
хіадьвыхъ преосвящевныхъ архіереевъ—преддожпть духовенству, 
чтобы оно само озаботилось ивысканіемъ мѣръ къ улучшенію 
быта мѣстныхъ учебныхъ заведеній, кои предполагается содер- 
жать васчетъ собственныхъ средствъ каждой епархіи. Всхѣд- 
ствіе такого пригдашевія, преосвященный ХристоФоръ, епи- 
скопъ водогодскій, отъ 17 прошдаго Фвврадя, обратился къ во- 
логодскому духовенству съ Воззваніемь о необходимости уведи- 
ченія средствъ ва содержавіе духовноучебныхъ заведеній воло- 
го/ской епархіи. Это Воззваніе напечатаво въ № 4 Вологод- 
скихь Епарх. Вѣд. Въ 1864 году въ водогодской епархіи свѣч- 
вой доходъ простирался до 25.930 р. 59 к., вѣнчвковый съ раз- 
рѣшвтельвыми молитвами до 1.883 р. 61 в., всего же дохода 
было 27.814 р. 20 к., а расходъ на содержавіе вологодской се- 
миваріи и семи училищъ (за исвдючевіемъ певсій и кдассвыхъ 
овладовъ, такъ какъ тѣ и другіе будутъ вазвачаться прежнвмъ 
порядкомъ изъ духовно-учебнаго капитала) раввядся 33.057 р.
84 к. Недостающіе 5.843 р. 63 к., и добавочвое содержавіе въ 
числѣ 7.451 р. 92 к., которыя требуются не ва прихотдивыж из- 
лишества, а для того только, чтобы въ семинаріи наставннкъ 
получалъ ве менѣе 450 p., а въучидищахъ отъ 2 0 0  до280 р.,— 
въ половину меньше сравнитедьно съ жаловаяьемъ наставаи- 
ковъ равныхъ съ овыми учебвыхъ заведевій по министерству 
народнаго просвѣщенія,—всего слѣдуетъ взыскать 13.295 р. 
5С в. Къ иэыскавію этой ведостающей суммы преосвящ. Хри- 
стоФоръ и пригдашаетъ водогодсвое духовенство. Для этой цѣ- 
ли овъ убѣждаетъ духовенство представлять въ подномъ е о д и -  

чествѣ свѣчную прибьиь, предполагаетъ увеличить вдвое пда- 
ту за вѣвчики и листы разрѣшительвой моднтвы, если послѣ- 
дѵетъ ва то разрѣшевіе св. Синода, предлагаетъ вносить из- 
вѣстную часть и съ прочихъ церковыыхъ доходовъ—кошелько- 
выхъ, кружечныхъ, аревдвыхъ и процецтныхъ, предписывая 
вмѣстѣ съ тѣмъ благочинвымъ представить въ вему нужныя по 
сему дѣлу вѣдомости и отзывы отъ причтовъ и церковныхъ ста- 
ростъ по каждой церкви, приглашаетъ къ пожертвовавіямъ са- 
мые причты и всѣ монастыри вологодской епархіи, и наконецъ, 
предначиная дѣло улучшевія вологодскихъ духовео-учебаыхъ за- 
веденій, жертвуетъ дія постоявваго обращенія изъ процентовъ
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7 .0 0 0  р. еер., сбережееные въ продолженіи вѣскодькнхъ дѣтъ 
отъ расходовъ по управдевію епархіаіьнымъ свѣчнымъ заводомъ.

— Св. Синодъ назначилъ въ единовременное пособіе начадь- 
никамъ и наставникамъ четырехъ нисшихъ духовныхъ учнднщъ 
воронежской епархів 1.300 р., вои и препровождены г. оберъ- 
прокуроромъ на нмя преосвященнаго СераФвма, епископа во- 
ронежскаго.

— Прн скудости средствъ, которыми содержатся наши духов- 
во-учебвыя заведенія, въ ввду усвлввшяхся въ послѣдяіе годы 
выходовъ взъ духовво учнднщяой службы ваставннковъ, заслу- 
живаетъ вниманія описанное въ Саратовстхь Епарх. Вѣд. 
празднество саратовской духовной семинаріи 17 «евраія въ 
честь наставдика М. И, Смирнова по случаю нсполвнвшагося 
двадцатнпятядѣтія его наставнической службы. Этотъ случай 
интересенъ тѣмъ болѣе, что, не поступивши въ священникн и 
ограничпваясь семинарскимъ жаюваяьемъ, почтенный препода- 
ватедь математякн одинаково дѣльво ведъ лреподаваніе въ те- 
ченіи мвогихъ курсовъ, заставвлъ любять предметъ, большею 
частію не любямый въ духовныхъ заведеніяхъ—математвку, и 
сохраннхь свое вліяніе до послѣдвяго врсмени не тодьво въ 
кругу воспитанниковъ, но и начаіьствующихъ и сосіуживцевъ, 
которые съ замѣчатедьвымъ единодушіеиъ и искренностію вы- 
разиіи ему свое сочувствіе и прязяательность.

— Въ Харьковѣ Зі явваря послѣдовало открытіе губерескаго 
училящваго совѣта, который составіяютъ сдѣдующія дица. пре- 
освящ. Макарій, архіепископъ харьковскій, начальнвкъ губерніи 
гр. A. К. Сиверсъ, днректоръ учяднщъ харьковской губервіи 
Е. В. Крупковъ, и избранпые харьковскимъ губернскимъ зем- 
схимъ собраніемъ кн. Ѳ. Г. Годяцывъ в B. А. Кочетовъ

— Въ Херсонскихъ Епарх. Вѣдом. вапечатава вѣдомосіъ о яа- 
чадьныхъ церковяо-првходскяхъ шкоіахъ въ херсонской епар- 
хіи, открытыхъ забѳтлнвостію в старавіями дтховенсіва. Всего 
въ теченіи 1865 года въ херсовской епархів бьмо шкодъ 435,— 
учащихся: муж. лола 10.279, жевскаго пола 728.

— Въ рязавской епархіи чясло училищъ в учащяхся съ 1861 
постепевво сокращахось и ііъ 1865 году умеяьшилось боіѣе не- 
жели на половину. Въ 1861 г. учндяіцъ быхо 775, учащяхся вг. л. 
17.355, ж. п. 1751; *ъ 1865 іЧ>Ду учихнщъ 294, учащвхся м. п. 
8078, ж. н. 652. Э^о сотсращеніе объясвяюгі вевѣжествовгь 
крдогвявъ, fle эабохящихся объ обучеяів дѣтей, о снабженів 
учащвхся нужнымн учебнымя средствамя, о возваграждевія
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священво-церковво-сдужитедей эа труды, и вс отводящихъ по- 
мѣщевій ддя шкохъ, и еще тѣмъ, что мвогія учидища, заведен- 
ныя духовенствомъ, въ 1865 году поступиди въ вѣдѣвіе падаты 
государств. имуществъ. Такимъ поюженіемъ дѣдъ вызваво осо- 
бое распоряженіе рязанскаго епархіадьнаго вачаіьства, всдѣд- 
ствіе котораго мѣствая консисторія доджва быіа предписать сві- 
щевникамъ, чтобъ они употребидв всѣ мѣры къ умноженію шкохъ 
и учащихся, особевво жс побудить тѣхъ священвиковъ гь от- 
крытію школъ, въ приходахъ которыхъ овѣ уже быди, во ва- 
врыдись по каквмъ-лвбо причинамъ. «Іюбопытво будетъ звать, 
каковы будугь пюды такихъ распоряженій. Мѣствый епархіаіь- 
вый оргавъ — Рлзанскіл Епарх. Вѣд. коеечно не првмвнутъ 
сообщить объ зтомъ ддя реввителей вародваго образованія.

— Въ Кіевскихв Епарх. Вѣд. пишутъ объ отврытіи первова- 
чельнаго учидища дія дѣвицъ въ домѣ одвого седьскаго сві- 
щеввика. 28 октября 1865 г., въд. Скрвгеісвкѣ, васидьковскаго 
уѣзда, мѣстнымъ свящеввикомъ в благочинвимъ Іьвомъ Пого- 
рецкимъ открыто въ собственномъ домѣ учидвще ддя дѣввцъ, 
преимуществеено духовнаго званія, съ цѣдію давать необходв- 
мое первовачадьвое образовавіе и првготовлять дѣтей къ по- 
ступіенію въ среднія учебвыя заведееія. Ддя учидища предо- 
ставіенъ доводьно обширвый домъ о 7-ми комватахъ, съ кухвей 
и *ладовой; здѣсь же—помѣщевіе для ваставввцы, которая бу- 
детъ эавѣдывать и внутреннимъ хозяйствомъ учидища. Превсь 
даватедемъ предметовъ избравъ оковчввшій курсъ семнварів 
С. Синявскій, рукопоюженеый во 2-го свящевввка въ томъ же 
приходѣ; два сосѣдніе свящевввка, Гаевскій и Каковсвій, взъ- 
явиди жеіаніе содѣйствовать учиіищу своими трудами. Пред- 
меты обученія составдяютъ: грамотность, то есть чтевіе и пись- 
мо, законъ Божій въ разсказахъ изъ священной исторіи и въ 
изучевіи краткаго катихизиса, русская этимодогія съ правопв- 
саніемъ, ариѳметика и рукодѣдіе. Въ учидвщѣ въ настоящее 
время 8  дѣтей.

— Вь С.-Петерб. Вѣдомостлхв двректоръ вятскаго попечн- 
тельнаго о тюрьмахъ комитета сообщилъ интересныя свѣдѣнія о 
тюремвой шкодѣ въ Вяткѣ. Эта шкода вознвкда въ 1853 году н 
поддерживается доседѣ біагодаря стараніямъ свящсннива т«>- 
ремной церкви, о. Мвхаида Попова. Ареставты обучаются чте- 
вію, письму, закону Божію и ариѳметвкѣ. Попечитедьный комш- 
тетъ нѣскодько лѣтъ ничего ве отпускахь ва ѳту шкоду. Тодько 
съ 1860 по 1863 г. отпускалъ ежегодво пособіе шкодѣ по 5 р.;
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но съ 1864 г. и ѳто скудное пособіе, по недостатку средствъ, 
прекращево. Пря такихъ условіяхъ, школѣ, кажется, не бъио бы 
воэможности существовать. Однакожъ, видвмъ вотъ какое явде- 
ніе. Въ 1853 г. въ яей обучаюсь 9 арестантовъ, потовгь число вхъ 
прибывало: въ 1860 г. ихъ было уже 25, въ 1862 — 57, въ де- 
кабрѣ 1865 г. — 64, въ томъ числѣ 6  поіяковъ, 1 еврей и 1 нѣ- 
мецъ. Замѣчательво еще вотъ какое обстоятеіьство: до 1865 г. 
никакихъ пожертвованій въ пользу школы не бьио; пожертво- 
ванія стаіи являться іишь въ недавнее время. Такимъ обра- 
зомъ, и труды по обученію, и расходы do содержанію школы 
лежали искдючвтеіьно на о. МихаихЬ Поповѣ. Имъ же, съ тече- 
иіемъ времени, составлена при шкоіѣ маленькая библіотека, въ 
которой теперь считается 307 книгъ. Теперь школа получитъ, 
кажется, прочное обезпеченіе. Мѣстная палата государств. иму- 
ществъ, во вниманіи къ тому обстоятеіьству, что въ теченіе 
двѣнадцати лѣтняго существованія шкоіы болѣе 300 государствен- 
ныхъ крестьянъ обучены въ ней грамотѣ, и убѣдясь въ несом- 
нѣнной поіьвѣ, приносимой ею, назначила наставнику шкоіы 
75 р. изъ учшищныхъ суммъ вѣдомства государственныхъ иму- 
ществъ, въ вознагражденіе 8а его труды на поіьзу просвѣще- 
нія арестантовъ, и особо, въ распоряженіе школы 30 р. Кромѣ 
того, предпоіожено ходатайствовать у г. министра государствен- 
ныхъ имуществъ о назначеніи школѣ постояннаго денежнаго 
пособія изъ остатковъ отъ суммъ, ассигнованныхъ на содержа- 
ніе сеіьскихъ приходскихъ училвщъ вятской губерніи.

— Въ смолевской губерніи, духовщинскаго уѣзда првходское 
попечитеіьство села Радынь, по общему согіасію прихожанъ, 
рѣшилось привести въ исполненіе особыя мѣры для искорене- 
нія пьядетва и другихъ грубыхъ пороковъ. Наусиленіе средствъ 
попечнтельства предположено взимать денежные штраФы отъ 
5 коп. до 1 р. и болѣе, смотря по обстоятельствамъ, за пороки, 
не пресхЬдуемые гражданскимъ начальствомъ, но безчестящіе 
христіанина, именно: за нехожденіе въ храмъ Божій беэъ ува- 
жительныхъ ііричинъ, за пьянство, сквернословіе, за ссоры и 
драки, особенно мужей съ женами, за безнравственяыя вгрища 
ш жестокое обращеніе съ домашнами животными. Этотъ при- 
мѣръ показываетъ, что народъ самъ начвнаетъ тяготиться край- 
вимъ усиіеніемъ пъянетва ижелаетъ нравственнаго обновленія, 
въ которомъ учрежденіе приходскихъ попечитеіьствъ весьма 
мвого можетъ момочь ему. Что касается денежвыхъ штраФовъ, 
противъ которыхъ конечно будутъ ваши публицисты, то по на-
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шему мнѣнію—cEOJbKO не терпимы подобные штраФЫ, налагае- 
мые сиіою власти, no привуждевію, стодько же съ другой сто- 
роны ови ве представдяютъ ничего несообразнаго, какъ скоро 
свободво вводятся обществомъ првхожавъ ддя себя.

— Въ Кишиневѣ учреждево недавно Аіексавдро-Невское брат- 
ство въ память въ бозѣ почившаго Цесаревича Ведивдго Князя 
Ннкоіая Адексавдроввча. Цѣіь братства— «овазщвать помощь 
всѣмъ и с т и н н о  бѣднымъ: сдѣпымъ, вѣмымъ, престарѣдымъ, увѣч- 
нымъ, боіьнымъ, сиротамъ, вдовамъ и прочнмъ убогимъ, отдѣ- 
дяя истиеную бѣдвость отъ промыпменваго нищенства, прове- 
ходящаго отъ праздности и привычки къ бродячсй жизнв, в 
вспомоществуя первой, въ тоже время употребіять зависящія 
отъ вего иѣры къ искоренееію посдѣдней».

— Съ 12 іюля 1865 г. наступилъ второй годъ дѣятедьности 
кіевскаго Свято-віадишскаго братства. Въ теченіи минувшаго 
подугодія по 12 Феврадя 1866 года записаюсь въ чисдо чденовъ 
этого братства шцъ разныхъ званій изъ разныхъ мѣстностей 
Россіи 171. Пожертвовано ѳтими іицами ва предпріятія брат- 
ства 2784 р. 91 коп.

— Съ 14 октября пропыаго года Богоявдевское правосдаввое 
братство въ сдободѣ Мстерѣ (вязниковскаго уѣзда, вдадвм. губ.). 
учреждевнос между прочимъ въ видахъ борьбы протнвъ мѣстна- 
го раскоіа, начаю второй годъ своей дѣятедьности. Вътечеяія 
перваго года ово ревностно служило ва поіьзу церквя в пра- 
вославвыхъ, хотя доседѣ успѣдо сдѣдать еще ве мвогое. Тажъ 
оно способствоваіо уіучшснію приходскаго учидища въ сдоб. 
Мстерѣ, снабжадо его учебвымв книгами и привадлеждостямя, 
распростравяю чрезъ своихъ чіеновъ подписку пожертводеній 
на покупку во Вхадимірѣ дома для женскаго духовваго учвдвща, 
окаэадо пособіе пострадавшему отъ пожара, заведо Ѵродажу 
досокъ ддя пковописцевъ по умѣреннымъ цѣнамъ, ходатайство- 
вадо о привятіи въ свое вѣдѣніе существующей въ сд. Мстері 
богадѣдьни ва / 0  старухъ (еще ве успѣло въ этомъ), преддря- 
няіо распростравевіе мѣстваго правосдавнаго храма, цредорв- 
вяіо продажу синодадьныхъ иэданій на комиссіонерсюмъ праві, 
■редупреждадо посягатеіьства и вдіявіе раскоіа на правосдав- 
выхъ, наблодаю за раскоіьвическимв моіедьвямв, остаяавдява- 
ди пубіичныя расводьвическія погребенія, сдужввшія собіазвонъ 
дія правосдавныхъ, старадось давать помощь жеіавшимъ при 
вовцѣ ж и з н и  причаститься Св. Таинъ, недопускаевіыігь до гого 
бодыпавами—раскоіьввками, привядо ва свое попечеаіе орн-
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сіанваго евархіадьвымъ начальствомъ въ сл. Мстеру проповѣ- 
дывать c j o b o  Божіе дія утвержденіл правосдавныхъ нротивъ 
раскода окончившаго курсъ семннарім посіушника архіерейскаго 
дома И. К. Уепенсжаго. Мѣствые раскодьники сидьво вооружи- 
ли&ь яротивъ мстережаго братства и употребдяли равныя мѣры 
и  ивтриги, чтобы разстроить ■ подаввть его дѣятеіьность. Брат- 
ство съ нряаватѳдьностію сввдітедьствуетъ о той помощи, ко- 
торую оказаіи ему свонмъ сочувствіемъ многіе реввители пра- 
восдавія, и въ особеввости преосвященвый ѲеоФанъ, который 
неодвократво письменно преподавадъ совѣты братству и содѣй- 
етвовадъ еиу. На будущее время братство межд^ прочимъ 
мміетъ въ виду собрать свѣдѣвія объ учвдищахъ, заведенвыхъ 
шъ домахъ раскоіьнияовъ—съ цѣіію ходатайствовать овоспреще- 
ніи ихъ. Матеріадьаыд средства братства въ теченів перваго года 
быди очевь ве ведвжи; на пржходъ всего было подучено 199 р. 
10 ж. Въ дѣйствитедьньій расходъ употребдено, искдючая кре- 
двтъ и заласъ досокъ ддя яжонъ,—25 р. 5 ж. Остается 174 р. 5 
к. Кромѣ того разными лмцами жертвованы бьипі братству ико- 
ны, вартины, книги, учебныя прввадлежноств. (См. Влад. En. В.).

— Воронежскія Епар. Вѣдомости, нзданіе которыхъ вачалось 
съ нывѣшвяго года, въ первыхъ № № вапечатади подробвые 
сяискя осостамвсего воровежекаго духовевства. Общіе итоги 
этихъ списковъ сдѣдующіѳ: въ воровежской епархіи состоигь въ 
настоящее время благочинвыхъ 55, депутатовъ 93, духоввиковъ 
59, цержвей 838, въ томъ чисдѣ каменвыхъ 492, деревяввыхъ 
346; штатовъ въ едархія 1,138; духовевства состоить въ дѣй- 
стдоедьяой сдужбѣ 3,757 двцъ, въ томъ чвсдѣ 12 протоіеревъ, 
1,103 священввковъ, 644 діавова в 1,998 причетвижовъ; въ Во- 
ронежѣ духовныхъ іицъ всего 98, изъ коихъ 4 протоіерея, 24 
свящевввка, 12 діакояовъ и 48 причетвпковъ, въ томъ ч и с і і  
дндъ съ ажадемвчесжвмъ образованіеиъ тодько 1 1 .

— Въ ордовекой еяархін въ вѣкоторыхъ иѣеѵахъ приходское 
духоведетво рішидось изъ своихъ средствъ давать благочив- 
ньшъ жаловавье въ благодарвоеть за ихъ труды в ва издержки 
по даіжноети. Въ первый разъ, въ ковцѣ августа прошіаго
1865 г. бдагочивный жарачевскаго уѣэда священнвкъ села Шаб- 
дьікина В. Гедеововекій донесъ епархіальаому вачадьству, что 
духовенство его вѣдомства, взбравъ его по прежвему бдагочвн- 
і ь ш ъ  безъ балотвровжи, положвдо давать ему отъ себя по 150 
р. сер. ежегодваго жадовавья. Епархіальвое начальство утвер- 
дидо ато желавіе духовевства ■ чрезъ Епарх. Вѣд., отъ 22 де-
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кабря, объявию о томъ по епархін — «ва тотъ конецъ, не най- 
дется іи подобво усердствуюпщхъ и по прочнмъ бдагочяніямъ 
въ поіьзу мѣствыхъ біагачнввыхъ.» Бдагочвяный г. Малоархав- 
геіьска, протоіерей 1. Поповъ, отъ 13 декабря 1865 г., довесъ 
преосвящеввому, что подвѣдомое ему сельское духовенство ва 
общемъ съѣздѣ, бывшемъ 2 декабря въ Мадоархаягехьскѣ, так- 
же предположило съ:1866 г. положить жаюванье своему благо- 
чввному, съ условіемъ, чтобы овъ въ проѣздахъ по должности 
нмѣлъ свои подводы, и назвачило выдавать ему ежегодно оть 
каждаго штата по 6  руб., всвлючая првчтовъ одного бѣднаго 
села, жертвующихъ ва этотъ предметъ по 3 руб. отъ штата, а 
всего жалованья благочинному назначено 162 р. въ годъ. Эготъ 
приговоръ также утвержденъ епврхіальнымъ начальствомъ. Вѣ- 
роятно, описаниые нами случан представляютъ доброе послѣд- 
ствіе выборваго порядка въ назначеніи бдагочиняыхъ.

— Въ Рлзанск. Губ. Втьдомостлхв по поводу публичвыхъ до- 
кладовъ, бывшихъ 19 Февр&ія въ скопинскомъ уѣздномъ судѣ, ео- 
общено извѣстіе объ одномъ невѣролтномь дѣдѣ—о пятиднев- 
номъ пребыжаяіи женяха съ вевѣстою въ церкви села Ильив- 
екаго въ скопинскомъ уѣздѣ, яовѣнчаыныхъ уже послѣ жалобы 
отца жениха елархіальвому вачальству. Это иэвѣстіе, къ сожа- 
лѣвію подхваченное уже раэными газетами, напвсано вядимо 
съ цѣдію выставить ва ввдъ воѳмутнтельвость этого дѣла н 
очерявть духовенство. Но веваслѣдованвое дѣло остается еще 
темвымъ, я что скажутъ Рлзан. Вѣдомости, если внва оста- 
вется ве ва духовенствѣ?.. Мы съ ивтересомъ ожвдаевгь пол- 
ваго разъясненія ѳтого дѣла отъ редавцін Рнзанских* Епар- 
хіальныхь Вѣдомостей н сочтемъ своимъ долгомъ возстано. 
вить истнну.

— Возстаяовленіе древвѣйшихъ православяыхъ церквей въ 
вападномъ краѣ, столь важное для интересовъ православія в 
русской народности, ндетъ—слава Богу—довольво успѣпгао, ве 
смотря ва всѣ трудвоств. Г. Бресгь^Інтовскъ имѣетъ наковецъ 
приличный православный храмъ, освящеввый 8  воября прош- 
лаго 1865 г. На мѣстѣ этого города, восившемъ вазвавіе Бе- 
реста отъ берестоваго лѣса, покрывавшаго мѣствость, шъ 
глубокой древвостн, когда окрестное яародонасоленіе еще ве 
было хрнстіавскнмъ, поседнлнсь православные мовахн н осво- 
вади здѣсь общежитеіьвый мояастырь во иия преп. Свиеова 
Столпника. Этотъ монаетырь былъ вачаломъ города, въ кото- 
ромъ православвая вѣра процвѣтала до соеднвевія Іитвы съ
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По-іьшею, а затѣмъ городъ подвергся всѣмъ тѣмъ бѣдствіямъ, 
какимъ подвергаіся западвый край подъ латино-подьскимъ віі- 
явіемъ. Однѣ изъ православвыхъ церквей Брестъ-Литовска об- 
рашены бьии въ уніятсжія, другія, въ томъ чисіѣ Рождествев- 
скій мовастырь, изъ котораго братія бьии изгваны, разруши- 
іись иіи сожжевы. Въ 1819 году сгорѣіа по&іѣдняя правосхав- 
ная Симеововская церковь, а въ 1823 году самый монастырь 
Симеоновскій упраздвевъ, и тоіько церковь, устроеввая въ мо- 
вастырской стоювой, обращена въ приходскую дяя нѣскохькихъ 
правосхавныхъ семействъ, оставшихся вѣрвыми вѣрѣ праотцевъ. 
Въ 1834 году, какъ извѣстно, ва мѣстѣ города ваіожева крѣ- 
пость: монастырсжія строенія быіи <момавы, и Симеоновская 
церковь попыа странствовать по разнымъ зданіямъ до настоя- 
щаго времени, боіьшею частію ова помѣщахась въ казармахъ* 
Новый городъ остаіся безъ церкви: о построеніи ея переписка 
ддиіась боіѣе 30 дѣтъ, а между тѣмъ въ городѣ явкмось боіѣе 
десяти жостедовъ съ разнородвою при нихъ мовашествующею 
братіею. Не смотря на всѣ вевзгоды, мѣстный право&кавный 
протоіерей о. Василій Серно-Соювьевичъ своею твердоетію и 
настойчивостію достигъ того, что 2 2  апрѣля 1862 г. заюженъ 
быхь въ городѣ соборъ во имя преп. Симеона Сто.цівкіка, освя- 
щеввый, какъ мы сказаіи выше, 8  ноября прошедшаго года. Въ 
соборѣ поставіены останки мощей св. преподобно-мученика 
Аѳанасія, игумева брестскаго Симеововскаго монастыря, постра- 
давшаго отъ поіяковъ овою 1640 г. за православіе. (Кхевск. 
Епарх. BwdoM.J.

— 30 января освящена въ Витебскѣ ввовь выстроенная пра- 
восіавная церковь во имя Покрова Пресвятыя Богородицы, ря- 
домъ и въ одной оградѣ съ древвею деревявною хоюдною цер- 
ковью Иііи пророка. На построевіе ѳтой церкви между про- 
чимъ отпущено быіо бывшимъ начаіьникомъ края гр. M. Н. 
Муравьевымъ пособіе въ 3800 руб. По поводу освященія ѳтой 
церкви Виленскій Вѣстнит замѣчаетъ: «Иіьинская приходская 
церковь построена 270 лѣтъ тому вазадъ, и составляетъ въ Ви- 
тебскѣ единствевный памятникъ древняго рускаго зодчества. 
Дерковь эта быіа основана первыми веіикорусскими посеіен- 
цами, сюжившими свои жости въ густомъ бору ва хЬвомъ бе- 
регу Западной Двины и давшими этой мѣстности назвавіе Ру- 
си. Въ теченіи времеви, православвый храмъ этотъ бьмъ обра- 
щевъ въ уніятсжій; въ 1788 г. воэвращенъ правосіавію, и опять 
сдѣіавъ увіятскимъ. Внутреввій видъ его сохравиіъ и понынѣ
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сіѣды этихъ переворотовъ. Но пропио тяжеюе врсмя поіьско- 
іативскаго гвета, и первый, по возсоединеніи увів, правосдав- 
ный храмъ, поетроенный руссквми же и право&іавнымв, я*іяет- 
ся свова ве на ивомъ какомъ-лвбо мѣстѣ, а въ той же Руси, надъ 
прахомъ тѣхъ же первыхъ русскихъ дѣятеіей. Какъ мысіь со- 
оруженія новаго храма ве проводиіась на основанів какихъ- 
лвбо разсчвтанныхъ соображеній, а родиіась въ простыхъ серд- 
цахъ прихожанъ, вевѣдающихъ даже исторіи своей, то нелзі 
во всемъ ѳтомъ ве ввдѣть перста Бсжія, указующаго вавгь свя- 
тую обязанность возстановить все русское въ краѣ, тысячу лѣгъ 
составляющемъ веотъеямемое ваше достоявіе».

— Извѣстный нѣмецкій учевый ТишендорФъ, которовіу при- 
вадіежвтъ издавіе одной изъ древнѣйшихъ рукописей Новаго 
вавѣта—Codex Sinaiticus,—ведавво вздахь ва греческомъ и ла- 
тввскомъ яэыкахъ, собраніе Апокрифическихь Апокалипсисовъ, 
язвѣствыхъ подъ именемъ Откровеній Моисел, ЕзЬрьі, ап. Павла, 
еванх. Іоанна и Успеніе Пресв. Дѣвы, Мархи: Apocalypses Apo-
cryphae. Lipsiae. Mendelssohn. 1866. in 8 .



в ы н у щ ш о і i  ш ш те о і о в ш и ж

Съ баіыпииъ прискорбіенъ печатаемъ мы на страввцахъ 
Православнаю Обозрѣнія нижесіѣдующее письмо о. Васиіія 
Мвхайловскаго, заковоучвтеля 1-го Павловскаго воевнаго учи- 
лища въ Петербургѣ. 0 . Васиіій Михай ловскійтребовалъ этого 
отъ васъ«два раза» еще въ прошловъ году. Но ны ве всволвя- 
іи  его требовавій изъ уважевія къчести вашего собрата по свя- 
щевству и звковоучвтельству, я потому, что письмо ѳго, по 
своеиу содержанію и въ особенности тову, вовсе ве nuo къ 
нашену журвалу, и ви въ какомъ случаѣ не иогло быть ин- 
тересвынъ в поучитеіьнымъ для нашихъ читателей. Печатать 
же письмо о. Мвхайловскаго въ своемъжурвалъ потому т о іь к о , 
что ово между прочииъ служвло возражевіемъ ва одву язъ ста- 
тей вашего журвала, какъ этого требовалъ о. Михайловскій, иы 
несчиталисебаобязанвыия, и по закову в попашимъ повятіявъ 
о литературномъ дѣдѣ. Есть ивого другихъ журваловъ, въ 
которыхъ желающіе иогугь вечатать свои возражевіа протввъ 
статей, помъщаемыхъ въ Православномъ Обозрѣніи. Въ янва- 
рѣ вли Фѳвралѣ вывѣшвяго года о. Васвлій Мвхайдовскій 
самъ вапѳчаталъ своѳ письио въ Петербургѣ, въ тввографів 
Безобразова в комп.— съ дозволевія с.-ветербургской духов- 
вой цевзуры. Одввъ экзевпляръ этого вавечатавваго письиа 
овъ врвслалъ намъ (куда отправдевы вмъ другіе экзеявдяры, 
иы не зваемъ в ве интересуеяса знать). Овъ овять н сь осо-



бенно внуіиительными пріемами требуетъ, чтобы мы ве- 
репечатаіи это писыіо въ Православномь Обозрѣнін. Жадь 
наиъ и теперь открывать страницы нашего журнала ддя 
этого письма. Но не видя хучшаго способа, какъ яож- 
но 6 ы і о  бы избавиться н а  будущес вреля отъ подобвой 
изумитехьной требоватедьвостн, а съ другой стороны, при- 
нимая во ввниавіе, что перепечатка письма въ Православномь 
Обоэрѣнш теперь уже вичего не прибавитъ къ тоиу компро- 
■етнровавію автора, какому онъ саиъ подвергъ себя на- 
печатаніѳііъ письиа, — иы паконецъ рѣшаевся и с п о ін и т ь  оо- 
схѣдвеѳ его требовавіе; у читатехей нашихъ, разумѣется, 
■ы д о іж н ы  проситъ извиненія.

Пускаться въ серьезную полемику съ о. Мяхайдовскялъ 
ваиъ не объ чемъ; удоводьствуемся тѣиъ, что сдѣдаенъ нѣ- 
с к о і ь к о  занѣчаній къ ваябодѣе замѣчатехьвыііъ мѣстамъ 
письма его. Вотъ ово:

Фбразецъ рецеізіі іасочпеіія, помѣцаемыхъ въ «Правоеіав- 
■омъ Ѳбозрѣііі».

(Страхоѳое письмо къ редактору Прав. О б о з р о. протоіерею Н.
Л. Сергіевскому, отв 21-го августа 1865 t.j.

•Я предпохагаю, что вы, о. редакторъ, своимъ журнахомъ по- 
ставхяете себѣ въ обяванность знакомить читатехей его съ исти- 
ною и съ дѣйствитеіьньшъ похоженіемъ вещей. А потому н я 
рѣшиіся помочь вамъ высказать предъ пубхикою правду, ихн, 
что то же, поправить неправды помѣщенной вами рецензія на 
иою книгу: «Анімиканская церковь и ея отношеніе къ правосха- 
вію». Спб. 1864 года.

•Г. рецензентъ безцеремонно относится къ тому, о чевгь берет- 
ся онъ давать отзывъ пубхикѣ;— намѣренно скрываетъ h c t h h j , 

ихи вырываетъ схова изъ цѣхаго трактата я представхяетъ ихъ 
пубхикѣ въ доказатехьство своихъ собственныхъ, самородныхъ 
мечтаній,

«Не говоря уже о хюбви реценвента къ *разамъ и къ анахиву 
своихъ чувствованій, оттѣняемыхъ иногда кажущимся остроумі- 
емъ, я укажу на *акты, кагь онъ ими похьзуется. Сочиненіе



мое оваімавіено: «Анімиканская цержовь и ея отношеніе въ пра* 
восіавію». Сіѣдоватеіьно естественны двавопроса: 1) Что такое 
Ангівкавская церковь и 2) Каковы ея отношенія къ правосіа- 
вію? Разъясненіе этихъ вопросовъ и должво бьио составдять 
предметъ моихъ вэсіѣдованій. Я такъ и сдѣлаіъ.

«Итакъ, что же такое Англиканская церковь?
«Г. рецевзентъ Вескинскій увѣряетъ, что будто бы я далъ та- 

кое неопредѣленное опредѣіеніе на этотъ вопросъ: «Анггакан- 
скою церковыо наэывается общество вѣруюшихъ во Христа, 
которыхъ вѣровсповѣдавіе првэвается господствующвмъ въ 
Ангііи и Нріандіи». (стр. 11). Такое, по увѣренію г. Весжин- 
скаго, будто бы я дѣіаю опредѣіевіе! И, иэдѣваясь надъ этимъ 
опредѣіеніемъ, г. Весквнскій распространяется: «можно [лв со- 
ставить по ѳтому опредѣлевію какое-нибудь понятіе объАнгхи- 
канской церкви? Еслибы анімичанинъ, жеіая познакомить сво- 
вхъ соотечественниковъ съ Правосіавною дерковыо, сказахь, 
что она есть общество вѣрующихъ, коихъ вѣроисповѣданіе при- 
знается господствуюіцимъ въ Россіи и Греческомъ короіевствѣ, 
какія понятія можно бьио бы составить о правосіавіи?» По- 
видимому, убѣдвтеіьно равмышіяетъ рецевзентъ Весквнскій. 
Но добросовѣстно іи выписано г. Вексинскимъ изъ моего со- 
чнненія понятіе объ Ангіиканской церкви? Вотъ вопросъ. Не 
сдѣлано іи каквхъ-івбо пропусковъ кіи сокращеиій? Кромѣ той 
части опредѣіенія, которую г. Вескинскому вздумалось оторвать 
дія своихъ цѣіей отъ цѣіаго опредѣіенія и представить пубіи- 
жѣ, въ моемъ сочиненіи даіыпе сряду же сказано: она, т. е. 
цѳрковь Автівкавская, есть общество протестантское, которое 
отіичается отъ другихъ протестантсквхъ сектъ тѣмъ, что прв- 
внаетъ іерархію, имѣетъ епвскопальное устройство и принима- 
етъ 39 чденовъ въ своемъ вѣроученіи. Но этвмъ мы еще не 
впоінѣ отівчвли собствевно Анпвкавскую церковь, именно 
современную намъ, потому что есть два общества, тоже ангхи- 
канскаго протестанства, которыя также имѣютъ епископальное 
устройство, и въ богослужевів почтв впоівѣ пользуются кано- 
нв8овавною въ Авгіів кнвгой обществевныхъ мохитвъ, но не 
иогутъ входить въ понятіе о современяой намъ Ангіиканской 
деркви. Разумѣемъ епвскопадьвыя церкви: въ Шотіаидіи и Аме- 
рнкѣ, которыя хотя и проввквуты духомъ авглвкавскаго про- 
тестаятявма, однако принимаютъ не всѣ ъіены ангхиканскаго 
вѣроученія, какъ напримѣръ—чіевъ о павенствѣ короля въ цер- 
квн; не прввямаютъ также анімиканской литургів, потому что 
въ ней вѣгь призыванія Святаго Духа на предложенные дары:



хіѣбъ и вино. Такшмъ образомъ Авшикансжою церковію n  
настоящее время называется то аягаванеко-претестантское об- 
щество, которое, кромѣ вышеуказавныхъ черть, тѣ етъ  еще 
болѣе частныя особенности, отіичающія ее отъ свояхъ отра- 
cjefi; напримѣръ: ученіе о главенствѣ корои въ цержви, ш не 
допускаетъ въ своей лтургія привыванія Святаго Духа на пред- 
юженные дары. Такова въ общвхъ чертахъ еовременная н а п  
церковь Анімикансжая». Вотъ какое понятіе мною даво о&ѣ 
Ангіиканской церкви. А г. Вескивскому вздумалось огыскать 
въ моемъ сочиненіи «вовсе не опредѣяеввыя онредѣіенія», о п  
ие стѣсииіся оторвать отъ цѣлаго часть и выдавать ее за цѣ- 
іое. Ну, можно іи такъ обращаться еъ чужими сочиненіями, в 
дѣіать объ нихъ отзывъ предъ пубівкою? Добросовѣстно ія  ■ 
біагородно jh  ѳто?

«Г. рецензентъ, не выразумѣвъ, что называетея Анімивансжо» 
церковью, желаіъ бы видѣть въ моемъ сочиненіи подробкос 
нзложеніе исторіи христіаиства на британежнхъ островахъ еъ 
первыхъ вѣковъ. Но исторія христіанства въ Британіи до ре*ор- 
маціи уже мною издожена въ другомъ мѣстѣ (*); — вяраттцѣ 
отпечатапа и въ самовгь сочиненіи (стр. 258—265 и 273), а во- 
дробная исторія бьиа бы неумѣстна въ соч"иненіи моенгь. Я 
имѣіъ предметомъ сочиневія реФормованную (съ XVI етол.) 
церѵовь Ангіиканскую, и, смѣдоватеіыіо, имѣхь обязанностью 
указать на отношевія именно этой цержви (съ XVI в.) къ ітраво- 
сіавію, что мною и испохнено (см. стр. 273—283).

«Далѣе, г. Вескинсковіу вздумаюсь представнть публикѣ «да- 
деко не пшрожое пониманіе мною Фажтовъ». (См. Прав. Обозр. 
іюіь 1865 г. стр. 132 аамѣтокъ). Д і я  э т о г о  нужвы доказатеіь- 
ства? Вескиескій находчивъ. «А вотъ посіушайте», говоритъ онъ, 
«о. Михайловскій разсказываетъ, что Генрихъ VIII, въ продол- 
жевіи 17 лѣтъ мирно 'жившій съ женою своего Екатериною Ар- 
рагонскою — вдовою послѣ старшаго брата, прибавхяетъ: что 
короіь по&іѣ і 7-ти хЬтняго супружества edpytv созналв, что онъ 
кровосмѣсникъ». Выраженіе: вдругв королъ созналв собіазниіо 
г. Весжинскаго; и онъ, приписавши мнѣ іично такую Фразу, 
высжавываетсл предъ читатеіями Православнало Обозрѣніл: 
«едва лв кто изъ чптателей повѣригь, что у вороля мог-іо явить- 
ся сознаніе вдругъ, послѣ 17 іѣтъ жизии, жогда овъ савгь xjo- 
потаіъ о бракѣ, неразрѣшаемовіъ кавоничсскими правімамл».

(•) Въ »Дух. Бесѣдѣ* за 1861 г. 33 и 34.



Но дііо  шь том*,что ,выраженіе-то: «вдругъ созн^хъ», не мое, 
а  оно лривадіежвтъ самому Геврвху VIII, и затѣмъ ужепобто- 
рлось ве разъ однлмъ кардинаюмъ, хдопотавшимъ о раэводѣ 
Гевриха VIII съ Екатеривоіо Арраговскокь Г. Вескивскону слѣдо- 
вахо бы обратить вввиавіе ва дитаты, представдеввые мною 
въ сочивенів (см. стр, 15). Дія бодыпбй убѣдите-іьвости я при- 
ѵожу здѣсь подробвѣйшіе цитаты... Такъ, прошу г. Вескннска- 
го нросмотріть поддиядые документы о разводѣ и совремев- 
ньде Гевриху іѣтописи, упомявутыж между прочвмъ въ Histoire 
de la Heformation de TEglise d’Ang|eterre par Burnet. Amsterdam. 
1687. P. 1. 1. M. p. 177. ca. 91—93. 114. 94—96).

іДсхибы r. Вескидскій выражевіе: король edpytn созналв, co- 
гіасцо съ поцвтовавньши мвою мѣстами, ве счедъ за мое соб- 
ствеввое провзведевіе (какъ и сдѣдовадо бы ему сдѣдать); уог- 
да ов* взбѣжадъ бы н другой клеветы ва меня, естественвр 
рвдтекающей цзъ предыдущей ошибочной мысдв Вескинскаго: 
имевво, оръ ве вашед^ бы тогда противорѣчія въ собствеввыхъ 
мфихъ сдовахъ (стр. 15), слѣдующвхъ за вышеупомявутымъ вы- 
ражевіемъ» А объ этомъ вротиворѣчіи г. Вескинскій тоже лож- 
ио докладываетъ пубдикѣ («анализъ говоритъ прямо противъ 
Фразъ». Прав. Обоз. іюль. Замѣтки 133) Г. рецензетъ самъ за- 
бдуждается, а увѣряетъ публвку, что заблуждается ве овъ, а 
другрй. Считаю уже взлвшввмъ говорить о томъ, что созвавіе 
или мысль о чемъ-дпбо, по самому свойству своему, можетъ 
пробуждатъсл и вдруп$ хотя г. Вескинскій и увѣряетъ въ про- 
тивновгь.

«Замѣчательво также въ г. Вескивсковгь ви ва чемъ ве осно- 
вавное подозрѣвіе къ всторическвмъ Фактамъ, мвою указав- 
вымъ. Я вапр. говорю въ сочиненіи своемъ (стр. 108), что «въ 
то время, какъ во Фравціи, Иепаніи, и др. западвыхъ государ- 
ствахъ правителі.ство и народъ взливали всю свою злобу ваве- 
счаствыхъ евреевъ,—въ Авпіи, къ счастію жаікихъ остатковъ 
еврейскаго варода, вовсѣдали люди ст» любовію къ человѣче- 
ству». (Вескввскій прйбавляетъ: «ужь не Геврйхъ ди VIII?») 
«Овв», говорю я, «обращались съ вими кротко, привимали ихъ 
подъ покровительство закововъ», и при этомъ я указываю йме- 
на короіей авглійсквхъ. А Вескявскій возражаетъ протввь Фак- 
товъ вопросомъ: «ужь ве Геврихъли VIII былъ человѣколюбивъ 
къ евреямъ»? Къ чему это выражевіе, когда прямо указаны ко- 
роли добрые къ евреямъ (см. етр. 108 въ примѣч ). Что за 
нанера такъ литераторствовать?
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«Интересно также воэзрѣвіе г. Вескивскаго ва англйсгаіъ ев- 
реевъ 16 и 17 стоіѣтій. Онъ думаетъ, чго авгсійскіе еврея 16 
и 17 стоіѣтій—«такой же препоіезный народъ. вакъ в  жиды шъ 
нашемъ эападномъ краѣ». (Вр. 06. іюль. Замѣт. стр. 135). Я 
думаю, что вообще иввѣетвое племя, живущее даже въ одвомъ 
и томъ же государствѣ, но въ раэныя столѣтія, вельзя характе- 
рвзовать одйваково; тѣмъ боіѣе вельзя по евреяъгь совреиев- 
нымъ вамъ и живущвмъ въ вашемъ западвомъ краѣ, беэдока- 
зательно умозаключать и объ евреяхъ авглійскихъ в лгритомъ 
дѣйствовавшвхъ въ 16 в 17 стодѣтіяхъ. Каждое государство 
имѣетъ свои особеввости въ постановіеніяхъ и въ обществев- 
воЬгь быту, и поэтому извѣствое племя, живя въ одномъ госу- 
дарствѣ и прв взвѣствыхъ условіяхъ, можетъ процвѣтать н раз- 
виваться и получить обществевное звачевіе; тогда кагь въ дру- 
гомъ государствѣ, при другихъ условіяхъ, то же плеия ножетъ 
завимать другое положевіе далеко веблагопріятвое ви для вего, 
ви дія общества, въ средѣ вотораго ово живетъ. Это кажетсж 
повятво для всякаго мало-маіьски образовавваго чеювѣка. Но 
г. Вескввскому, какъ мивистерскому чивоввику, чуждъ такой 
взгіядъ; овъ ва евреевъ развыхъ времевъ и развыхъ стравъ 
смотритъ съ своей чивоввической точки зрѣвія. Suum cuique.
О вкусахъ ве спорятъ. Sapienti sat.

«Полагаю, о. редакторъ, что вы, ва освовавііГлитературваго 
безпристрастія и общечеловѣческой чествости, такъ замѣтвой 
въ свѣтскихъ журвалахъ в газетахъ, дадвте мѣсто и вышеи8- 
южеввывгь моимъ замѣткамъ въ вашемъ «Прав. Обозрѣвіи» въ 
течевіи текущаго года и, вадѣюсь, не лишите мевя отвѣта сво- 
его въ вепродолжвтельвое время.

«P. S. Но ва это страховое пвсьмо в ва другое, отправіеввое 
въ октябрѣ, отвѣта со сторовы редактора право сіавваго Обо- 
зрѣкіл въ 1865 году ве даво. Почему? Спросите о. редактора 
сами. Бьіть-можетъ, правда гіаза колетъ. А вѣдь подобваго 
родд литературвый тактъ Правосл. Обозрѣвія, говоря оримн&ль- 
но излщнымъ и, ковечно, уЬобопонлтнымь слогомъ самого ре- 
дактора оваго Обозрѣвія, *никогда не можетъ никакъ не отно- 
снтъсл* к ъ  явіевіямъ, (Прав. Обозр. октябрь. 1865, етр. 190, 
строка 8 -я сввзу) по мевыпей мѣрѣ ивтересвымъ и достойвымъ 
вниманіл...»

В. Михайловскій. 
Начвемъ съ заглавія т о і ь к о - ч т о  папечатаинаго письма. 

Мы вдогда считали г. Вескинскаго нашимъ уваѵаеныщъ со- 
трудвикомъ, н статьв его, понѣщавшіяся въ Праеослаеномъ



Обозрлнт, сходиіись существевно съ основныни воззрѣвія- 
вя н ввѣшввжя дятературвывя требовавіянв вашего журва- 
j m .  Тьвъ не аенѣе о. Васвдій Мяхайіовскій ве ваѣаъ осво- 
ваніі вазывать статыо г. Вескввсяаго вообще < образцѳяъ 
рецеваій ва сочивевія» пояѣщаеяыхъ въ Лравосиавномя 
Обоаряюм; въ ІІрмославломъ Обоарлкш, кроиѣ г. Вескявска* 
го, пвсаіись рецеязія в другями іячностами, у которыхъ бы- 
іи в евоя крятвческіе пріѳмы, иожегь быть ве совеѣвъ сход* 
вые оъ пріеиамя г. Веокявскаго; взъ этихь двчвоетей явыа, 
есжвбы етадя разбврать квижку о. Мяхайдовскаго, і«ж*гь 
быть отвесіись бы къ вей свисходвтеіьнѣе, а вяыя н re-
pas#) строже г. Вескинскаго. Наша рѣчь къ тошу, что ве 
сіѣдоваао о. Михайдовсвову взъ-за дичваго раздражѳніа 
ва г. Вескввскаго трогать воЫИце рецевзевтовъ IJpaeocuaevato 
Обозрплія, в бросать невыгодяую тѣнь ва савое дѣдо жур- 
ваіа, въ которовъ когда-то о. Васвдій Мвхайдовскій вѳ 
лрочь бш ъ и савъ поиѣщатъ свов статьв.

Въ подтверждевіе своего неудоваіьствія ва рецевзевта, n 
ковечно, яа насъ за вапечатавіе рецевзів (*),— о. Васвдій Ми- 
хайдовскій остававдяваегь свое ввнкавіе ва трѳхъ отрывоч- 
выхъ мѣствхъ рѳцензія Вескивскаго. Въ яѳрвоѵь иэъ нвхъ 
г. Веекввокій дѣйствятельво вѳводво передадъ взятое язъ 
кйнгя о. Мяхайіовскаго олредѣдевіе аягдякавской церквя. 
Во второвъ рѳцѳвзеятъ, по сдовамъ о. Михайдовскаго, ве- 
справедляво упреквухь его за поверхвостный анаівзъ внут- 
реввпго побуждевія, возвнввіаго вѣ Гевряхѣ VIII къ разво- 
ду съ Екатерявою Арраговскою (фраза: кородь вдругь соз- 
в и іъ , посдѣ 17-дѣтняго супружеотва съ Бкатерввою, что 
ояъ кровосяѣснигь, такъ какъ жеввася ва вдовѣ брата). Но 
дФіо въ тошъ, что объясвеиіе этой Фразы ве т о іь к о  ѵ ь к н и ж -

(*) РецеяМя Вѳсквнскаго на книгу о. Ваомія Михайловскаго помѣще- 
аа въ ішьекой княдожѣ Правос.іавнаю Обозрѣнія за 1865 годъ. (Замѣт- 
ш  стр. 128—135). Желающихъ видѣть, на скоаько правъ о. Мвхайіов- 
скій въ своемъ раздраженіи протавъ г. Вѳскинскаго, прооиъ прочи- 
тать означеиную рецѳнзію.



кѣ о. Михайловскаго, no н въ защнтительноаъ ввсьаъ ero 
таяъ запутапо, что дажѳ и теперь нс легко пвиать, гь иро- 
ннчооноиъ ли сиисдѣ, нди въ пряиоиъ, авторъ уію требял 
эту Фразу. Поѳтоиу г. Вескивскій ии вадо ве вкноватъ въ 
тоиъ. есія  онъ и дѣйствятедыю нс оовсѣиь иравидыю по- 
нвлъ с м ы с іъ  употребдоввой авторовъ «разы. И иеаду т і п  
авгоръ упреметъ за эго г. Вескннссаго нн 6одт.е, на иенѣв, 
канъ въ клевежл, наиѣрелво подчеркнвая ато сдоао. Ссылкя о. 
Михайловекаго на собствеяныа сдова Генриха, ш  поддяа- 
ные докуаенты и свидѣтельства совреиениыхъ дѣтолнсев а  
раѳводъ его оъ Екатериною, иичего яе доиазывкюгц о. Мя- 
хайдовсчій вѣроатно савъ аожегь понать, что вн собствеи- 
яыхъ еловъ Гевриха, ви свидѣтѳдьствъ докуаевтовъ н д*то- 
виоей исторавъ не обязаыъ въ этоаъ сдучаѣ иринимать гъ 
буквадьвоаъ снысдѣ за чвотую аовету. Наконецъ въ треть^ 
егьуо. Михайдовскій осгритъ и резонаруетъ ію іюводу сдѣ* 
данныхъ Вескинскивъ—и по нашеву внѣиію веоьяа не стро- 
гихъ~-аавѣчапій на разсужденіа автора объ авгдійскнхъ евре- 
яхъ 16-го и 17-го столѣтій, и аявоходовъ употреблешіаго крн- 
тѵкошъ сравяеніа ихъ съ жидави нашего западнаго краа. Но 
вря чтевіи статейкн г. Вескннскаго всякій увидигц что зааѣі 
чааіа его ияѣди серьезный, и виолнѣ справедлнвый свыалъ, 
нв который, впрочеаъ, о. Михайловсиій не обрвтилъ внваа- 
пія, асравневію авгдійскихъ евреевъ съ зарадво*ру«окивц 
жидааи критик-ь, очввидво, вѳ думалъ вридавать особенио 
важяцго значеяія, употребилъ жѳ это сраваевіе «акъ дегкую 
ироническую вавѣтку, ваѣсто рѣзкой васмѣшки и строгаго 
аналиэа (что было бы бодѣе вевыгодво дда автора), во во- 
воду страввыхъ объясаѳній о. Михайловскаго относительне 
зцацевіа еврейскаго элеяента въ веди кобритавской народво- 
стп я его вдіаніа ва протестантизяъ авгдійскій. Рецензевтъ 
завѣчаетъ ве противъ авг^ійскихъ евреѳвъ, во вротивъ раз- 
бпраеяой ииъ книги, въ которой строгоѳ правдвованіе Вос- 
кресиаго Дня въ Англіп обозвана іудейскимъ празднованіеяъ 
я произведено отъ евреевъ!?



К  иеягду t tm a a v ro  заибчаніе <ѵ. Маха&іовояій увревает* 
яршгям въ яаслаюбяосѵа ввниидтъ тоц нто іюкатао для 
тлкат мало-мсишки обраамантш* члл9вѣкау м es. канойчяв 
чмтттивкоЛ щ*тѣ зрѣиля. (Иѵь м енхъ аото^іюковгьіо. JK»* 
кайдевсаі* заняотвовадъ, что г. Вѳокяаояій (асеадовяаѵ) 
нянцвтерк}ккй чян»вцн«ъ, a sto «ъ атояъ дурааго)?

Их«къ( Михвйдоаеиі иацкш.цесараае^мввыяя тра>.яая$г 
у«ві* яъфецеивіи г Весхааокаго. Есдибы атл ваиѣчвнія н яа оа> 
иеяъдйіѣ  быдя іііеолраведіивы (чт^ въ иѣцотор^й степенн яоа^ 
а« с*ав*гь тОіь н о  объ одтмгь изѵ нвх-ь), ц тогда. миде-дя 
0«явва«іе<кМякай40всий такъ раздражаіьва, иаводиць соравви
о яѣстѣ а родѣ сдужбы г. Веокинокигр, назьиать егэ ил«в?гяя~ 
вояъ*н«в«род№ снрыво«і<ци«Ъі всхину оіъ  чѵіжѵедвй Преиисл. 
Обворънѵь, г-п и пороялі загрогавать вообщѳ рацензеадгові. Прс^ 
«оьювнвю О&шріымя, «яоать трвбовагадмкыя пясьаян і редакг 
тору ег«, — аъ ироддіжеще Додагододугода добиадітьсвяаяе-г 
чвдяі* fisptpTHf^ro т^иерь читятч-*я^ъ цмсъцъ и — равонрцъ* 
та$и .рр|по4ццть 9ич?,. Есі¥ уть, р-іМихайдовсигё вяпрвяѣн-) 
но хатѣ^ь cmopjvTb рь і;, Ввскявлкият>„еяу рдцдааддо бц «йрь 
тяхьвцниавіѳ ва болЗД в»жрща звяѣчаиія; ,рецензр*ив(і<» ко^ 
тцрыхъ дійртвнт^дѵнр лрдяяъ, доаяцаюіщіяіь в уважаюцциігѵ 
друрь іДРуга, #ожт б^іо бы погрвррцть «ерьозао (оя, шшрч 
замфтру Ввс^иаскаго съ лоіовйцы 130 н почти др коцца 131 
стр*цчи*0,,и вести cnqpb.Bb^UTQpec* дѣхасшжрйнр, съцѣдча 
р азм саи ^  цопрорг дія чит?тедей. ,-Судя цо цтепени раздоц 
женіа, вмсхазцвдоціягос* в?> идсьиіі, о. Ми^ай^одекагд, нр ци-, 
т^вцц^ р^ц^н?іИ; В$рішир¥*го яргуігь.йоду^атц ртрт .децадріа 
аадздоана ръ«адццгь<д д о  «аШгрвбуд^ осрбедвр /зірого, я ро-| 
карбятсцьцц ир^<;^рарт)ар. М«жду, тѣцъ ре«енз?нт> «тдсц^ 
спр^цеддрвость pprfc,—<;к«залъ, что трцЬа т  иее тлац^цца 
лщгр, ,и щцЦа, $o<fpqcoiibcmHato,. чщъ «* ній fофац? 
цнщересцьи(ъ щіцщер\алй*ъ обь атлиханской церк^. у я , б г̂осм/г, 
ясеніи, іерррхін, свцгщенщ$Айствіяхъ, упралмніи, ѵнутренн&ць, 
бцяаъ. «* цмбеннріргщ , о <;оеременномъ сотоянін амишканекф 
урр^ец,— ч щ  щ а  кцціа нв fiew цр+ьзц цожчтъ чустатмя
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тсловалж * пішмнстам» (чвго болмве нуаню?) Но ве  вого 
хе рецвозегь «крыть тѣхъ мдоотаічняъ кяягі», юторме 
доифяредетаыіютсі тпяиаю щ еау чятателю, — чт« і п н ѵ т  
выШоднаегь «редположеяяеій авторочгъ эвдвчи, яе w c m w i  
бгвошевМ « а г ія т я с м і  щерсви гь правоолаит, чтв в% яей 
слабо въ особеиивстя ясторячесвое рвсярытіе этого дѣла,— 
4to иатеріалы, собранаыѳ въ квягѣ, ебробвтавы неудввлетао- 
ритыьво. Можетъ бить, о. Михайловсктй ж еллъ бы тякяхъ 
рецвивій па своя «очияеигія, въ которыгь бы раеточалясъ 
ййъ толко лохваіы безъ всяіяхъ заяѣчаяій?... Но яаяп 
журадмг яе находятъ яодмяыйъ дла і ь и  духомой дяте- 
раѵури йечатаіъ подобныа рецевэія.

Иа обсіѣдша строки пяеьма в. Мяхайдовскаго mi ве об» 
ратйій би ввйнаяія, еодибн въ вихъ авторъ тодько оетрял 
вадъ яайИ‘—яадъ вйшянъ сдогояъ, вепратмцяте* ешу я ве- 
удобояоитывъ дді него, какъ онъ призвается; ио здѣеь 
есть непозволительнаі—ебли толысо — яайѣреяная опечатю 
въ елова*ъ Правоелйвное (йраво сдаяяое) Обозрѣліе. Не хо- 
роикУ й cafcwfe пршшыккіе Фрйзи, ѵоторай n  своеяъ atcrfc 
(въ йаій^иъ «отчетѣ» о лучягеиъ устройетвѣ каѳедры бого 
сіовія яъ русскягь уаиверсите-тахъ) упогреблеяа яъ раз- 
сувдеяін Ь предяетѣ, кт> которояу и о. Мяхайдовсвій, кап  
свяіцёнпйкъ й заігопоучитель, нн вадѣеяея, отвосітса съ 
еерьозйыиі вняманіеи* я уваженіеяъ, — т.-е. о религіоз- 
яойъ зпавій, а здѣсь эѴу Фразу о. Мяхайдовскій првшѣ- 
вябгь къ своеау спору вискодько ве ноучятельношу.

Въ закіючѳяіе позволииъ с<йбѣ высказать надежду, что о. 
Васядій Михайіовскій, увиді>въ яаковецъ пясьяо свое яапе- 
to ta e m m  йъ Правоелавном» Обоарѣн&и, оставить насъ въ 
пбкб^. НаЬдчапйвй ero пиоыо какь оно еть, вы всподвя- 
іи  ‘гб, кѣ чейу йы ви въ какоиѣ случаѣ йе бвдй обюавн 
ви ЗЯКонОйъ впѣшнйііъ, нй — ввугреппййъ. Нйсйіуй нашу 
свободу, с^рово tipneacaacb гь иашей coBtotft, о. Мйхай* 
jOBdttlfl былі. в1> педорйзуіѣйій. Нельзя прияуждаяіъ,«во ияа 
честЬдсій, благородствй >, какую-двбо редакцНА п> печйтайіш
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даже свокойвыхъ возраженій противъ статей ея журваіа, 
лодобно какъ напрни. нельзя принуждать авторовъ квягъ, 
въ которыхъ разбираются какіа-іибо чужів инѣнія, печатать 
при ихъ книгяхъ возраженія со стороны лицъ, которыыъ 
аривяддежатъ эти няѣнія.—Если на пясьмо о. Михай-іовскаго 
прежде иы не отвѣчали еиу,—это потому, что иы не хотѣли 
отвѣчать на укоризвы укоризнамв: навіе модчавіе было са- 
■ыяъ скроцвымъ отвѣтошъ

ПЕЧАТАТЬ ПОЗВОЛЯЕТСЯ

е-ь тЬ ш , чтобы по отпечатанів првдстаыено бш о въ цензурный коні- 
тѳтъ узаконетаоѳ чвсло экземімяровъ, Мосюа Марта Зі дня 1895 г.

Цензоръ Докторъ Богословія Протоіерей П. Терновскій.



r i

* \ . - i • • ;

I

i



mm о б о з р ш я .
ап р ѣ д ь . 1866.

C 0 ДЕРЖАВІЕ: Вееводдаввѣйшее ввеьм* ■ Высвчайвій реекрввп— 
Расвредѣденіе двівдвгь ■ р а т д м ъ  вЪдоиетва ев. Сввода м  1866 
г. — Оравітешствешыя мѣры къ вреобразовавію дуіовво-учебвыгь 
заведеіІЙ. - -  Ввутреаяяя мррееяоядеяціж Изъ Та м в о в а : о в ъ  у д у ч ш к -
ш а  ВЫТА ДУХОВНО-УЧІБВЫХЪ ЗАВЕДІНІЙ ВЪ ТАМБОВСКОЙ КПАГХІН. СвЯЩ. В. 
Пѣвнчцкаго. — И зъ  Н о в го р о д а : о в ъ  у д у ч ш к н ія х ъ  в ъ  м атв р іад ь н о м ъ  б ы -
ТѢ ЧИНОВНИКОВЪ И КАНЦЫЯРСКНХЪ СДУЖИТВІКЙ ДУХОВВОЙ КОНСИСТОРІИ.
Свящ. Л. Д —на. — Изъ Могліева: ученическая bhbjiotkka прш могшхв- 
ской скминаріи. Іером. Израчля. — Заграввчныя взвѣетіяі Писыю игь 
Ржма. Д іак . П. Яковлеиа. — Развыя взвѣетія.

В«еаодданѣІшее меыю  его высокопреоевящемтм Фыарета 
■нтроволвт» носковекаго, съ юдвѣдонішъ духовеіствомъ, м  

нкя Его Имнераторскаго В елпесш .

Благочестввѣйшій Государь!
Бдагословенъ Богъ, вѣрный въ словесѣхъ Своихъ, ведрем- 

лошею силою Провндѣяія Своего исполнившій и нынѣ Свое 
древнее сдово: не прикасайтеся Помазаннымь Моимъ!

Сколько преступная, столько se  безумпая дерзость под- 
ыяла противъ Тебя руку;во ее невидиио отразилъ авгелъ,— 
(хотя видиио чрезъ человѣка), и Твоя жизнь я здравіѳ со- 
хравеяы; а престуолевію пооущево сдѣлать тодько то, чѣвъ 
ово обличило cano себя я вовергло возору я вравосудію.

Благослововъ Богъ, совершявшій вадъ Тобою, Благоче- 
стввѣйшій Государь, Свое древвее c j o b o : не прикасайтеся 
Помазанным» Моимь/

Ухасъ вѣрвоподданвыхъ н скорбь о томъ, что нашелся въ 
Россіи такой человѣкъ, уяягчается только ашвтйиіею радо- 
отію о Твоемъ сохравевіп н благодарною ко Господу яо> 
литвою.

Такъ, послѣ соборнаго бдагодарствевваго «олебствія въ 
x p aa t святителя Аленсія, ве ваѣстившійся вт> храаѣ, но 

T. XIX. 12
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наводнявшій Креміь народъ просидъ, чтобы сіе водебствіе 
вторично совершено бидо среди вего, я ово вторвчво со- 
вершено тѣиъ же соборояъ, со всеобщииъ униденіенъ в ра- 
достію.

Вмѣстѣ со яною, все ввѣренное ивѣ московское духовев- 
ство и, ве кодебдюсь сказать, вся яоскоаокая церковь я «а 
вародъ—всѣ искревнѣйше привѣтетвуеит Ваше Ииператор- 
ское Ведичество свѣтдыиъ ва Васъ зваяевіеяъ охравяюпіа- 
го Васъ Провндѣвія Божія, не престеваа взывать къ Богу: 
Гоеяодп, спасн Царяі

Святвтедь Адексій, который въ своенъ храяѣ, бдизь сво- 
яхъ святыхъ иощей, бдагосдовядъ Твое вступдевіе въ ира- 
восдаввую церковь, чрезъ свой образъ, освящеввый ва его 
вощахъ, да преіюдастъ Тебѣ охраніюяіее бдагосдовеяіе Бо- 
жіе, ва грядущія вренѳаа Твоей дражайшей жизяи.

Апрѣія 5 дня
1866 года.

Писъмо это подгтсали: Филареть, мнтрополить москошскій, 
пребншающін на покоѣ архіепнскопь Eeteniu, два викаркие епископа 
Леончдь, епископв дмитровскій, и Саева, епископ* можайскій, /3 
архимандритовс, 1 тумекв, 1 протопресвитерь, 248 протоіершв и 
Свлщенниковв и $сѣ монашествующіе и свлщеннослужащіе по мо- 
сковской епархіи. Письмо и икону свлтителл Алексіл предстаен- 
лн Eto Величеству вб Зимнемь дворцѣ 8 апрѣлл депутаты oms 
московскаю духовенства: намѣстникв Тронце-Серпевой Іавры ар- 
химандритв Антомій и протоіерей П. М. Терноѳскій.

ВысочдІшіІ Реекрівтъ.

Преосвящеввый нвтропоіитъ московскій Фиіаретъ!
Прянявг съ біагоговѣвіемъ првсіаввую Мвѣ вамн икову 

свягитеія А іѳ к с іі, искревно бдагодарю васъ в все москов- 
сю е духовенство за выраженвыя чувства вѣреоподдаввиче- 
ской предавноотв. Првзваввый ва Царотво Всемогущишъ 
Пронысюмъ, Я возлагаю всѣ Мои вадежды на Вседержвте-
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j a  Богв, въ Ero жѳ десвнцѣ цари я яароды, я гдубоко вѣ- 
рую, что біагое Провидѣніе охраянтъ дни Мои, доколѣ ови 
будутъ нужны ддя дорогой Мнѣ Россіи. Какъ ни тягостна 
Моеяу сердцу яысль о покушевін на Мою жизнь, всецѣдо 
отдаввую любинояу отечѳству, но ова исчезаегь предъ бла- 
гою Боягествѳниою водею, отврйтившѳю отъ Меня опасяость; 
а единодушнов сочувствіе ко Мнѣ всѣхъ сословій вѣрнаго 
Моего народа, со всѣхъ концовъ обширной Имперіи, достав- 
даегь Мвѣ ежеяивутныя трогательвыя доказатедьства несо- 
ирушимой связя иежду Мвою в всѣяъ преданвыиъ Мвѣ на- 
родояъ; эта свящевная связь да оотавется ва вѣки веизяѣн- 
ныігь залогонъ сялы, цѣлостн и еднвства Нашего вѳликаго 
отечества. Прнзываю святую церковь молиться о благоден- 
ствіи я славѣ Россіи.

Поручая Себя ноіитванъ вашияъ, вребываю всегда къ 
ваяъ благоскловвый

« АЛЕКСА НДРЪ >.
9 апрѣля 18вв года.

рясяредѣлеііе доіодовъ ■ рдсіодвяъ еп ец іы м к »  средстгь 
вѣдоястіа ев. Снода n  Іввв гвдъ.

Всѣхъ доходовъ ожидаетса въ 1866 году 2,763,940 р., и кро- 
мѣ того предподагается употребить ва покрытіе иечисхенныхъ 
по смѣтѣ погребностей изъ освовваго вапитада 740 р. 62% в., 
n  которымв смѣтнаа сумма доходовъ составитъ 2,764,680 руб. 
62% коп.

Доходы ѳтя раэдѣляются ва 5 отдѣховъ и ожидаютеа оть сдѣ- 
дующихъ статѳй:

1. Н<% содероюаніе духовно-учебныхь эаведвніы.

1) Оть продажи въ церквахъ свѣчъ 1,102,955 р. 37% к.; про- 
тивъ 1865 г. болѣе ва 32,237 р. 6  к., согласно мѣстаымъ смѣт- 
вымъ всчвслевіамъ.

2) Отъ продажи вѣвчиковъ в листиковъ раэрѣшительвой мо- 
хятвы, воиагаемыхъ ва усопшихъ—92,500 р., протввъ 1865 г. 
болѣе ва 500 р., по той же првчввѣ.

1 2 *
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3) Проценты съ духовно-учебваго капитаіа 849,809 р. 26*/4к., 
противъ 186S г. бодѣе на 42,795 р. 56 к., гіавнѣйше отъ прв- 
чясдевія возваградитедьваго процента на банвовые бидеты, жо- 
торый по смѣтѣ на 1865 г. быіъ показанъ въ чисіі пособій, 
подучаемыхъ ивъ государствевваго казвачейства.

4) Оть оброчныхъ статей 11,639 p. 57% к., противъ 1865 г. 
бодѣе на 1,965 р. 93% к., за уведцчеяіемъ контрактной іыаты 
за нѣкоторыя статьи.

5) На содержаніе пенсіонеровъ, пѣвчихъ архіерейскихъ хсн 
ровъ н другихъ пдатящихъ воспитанниковъ 65,884 р. 37 к. Про- 
тивъ 1865 г. менѣе на 8,376 р. 45 к., за опредѣденіемъ дохо- 
довъ по числу піатящихъ воспитанниковъ, поступивпшхъ въ те- 
ченіе 1864—1865 г. въ духовво-учебвыя заведевія.

6 ) Разные доходы, а нменво: отъ продажн книгъ ш учѳбныгь 
пособій и постуіыевія медочвыя и сдучайныя 19,716 р. 94 
противъ 1865 года менѣе ва 2,703 р. 8 6  к., отъ уменыпенія до- 
ходовъ, ожидаемыхъ въ епархіяхъ отъ медочныхъ и сдучайныга 
постуіменій.

7) Пожертвованія и пособія:
а) Проценты съ капитаіовъ, пожертвовавныхъ съ опредѣіен- 

ноіо цѣдію 23,461 р. 53*/* *•* противъ 1865 г. бодѣе на 1,271 р. 
67 к., изъ коихъ главвѣйшую статыо 750 р. составляютъ про- 
центы на капитахь 7,000 р., пожертвованный высокопреосвц- 
щеввымъ Фвдаретомъ, митроподитомъ м о с к о в с е и м ъ , въ польяу 
ваставвиковъ московской семинаріи, и 3,000 р. водоцодамскнмъ 
мовастыремъ, мо<;ковской епархіи, въ польэу бѣдныхъ ученж- 
ковъ той же семинаріи.

б) Пособія:
1) Изъ государственнаго каз/дачейства 40,869 р. 98 к. Посо- 

біе ѳто составдяютъ сдѣдующія суммы: 50% добавка къ штат- 
ноиу жадовавыо сдужащихъ по духовво-учебвому вѣдоиству жъ 
ѳападноиъ краѣ 40,784 р. 28 к., и содержаніѳ въ московской 
духовной академіи одного воспитаввика изъ дворянъ 85 р 70 к.; 
протнвъ 1865 г. менѣе на 38, 834 р. 75% к., за перечислені- 
еѵъ вознаградитедьваго процента, по првваддежвости, въ ст. 
3 сего отдѣда.

2) Изъ капитада духовенства западнаго края 24,458 р. 30 ж.; 
противъ 1865 г. бодѣе ва 2 0 0  р., отъ назвачевія ѳтихъ денегъ 
святѣйпшмъ Синодомъ на содержавіе педагогическон шксды 
при кіевской духовной семиваріи.

3) Отъ архіерейскихъ домовъ, давръ и монастырей по епар- 
ііямъ:



ЗАМѢТВИ. 159

1) мосвовсвой 14,777 p. 14% 2) кіевской 8,779 p. 96 к.,
3) с.-петербургсвой 7,496 p. 15 к., 4) тамбовсвой 1,900 p., 5) ки- 
ппвевсвой 1,386 р. 35 к., 6 ) новгородской 1,300 р., 7) вросдав- 
свой 1,166 р. 33% к., 8) астраханской 485 р. 72 к . ,  9) воронеж- 0 
евой 300 р., 10) тверской 171 р., 42% к., 11) владвмірсвой 8  р.
85 к. Итого 37,771 р. 6 6 % к.; противъ 1865 г. боіѣе на 24,931 
р. 14% к., гдавнѣйше огь пожертвовавія 22,906 р., сдѣіаннаго 
жысокопреосвящеввыми митропоіитами въ воіьву наставниковъ 
академій кіевекой, с.-петербургской и московекой, ■ 1,275 р., 
пожертвованныхъ мосвовсввми монастырямв въ подьву бѣдвыхъ 
учениковъ мосвовсвой епархів.

4) Изъ доходовъ церквей по епархіямъ:
1) емодевсвой 15,516 р. 36 в., 2) симбврской 800 р., 3) там- 

бовской 356 р. 99% к., 4) вдаднмірской 20 р. 26 к.; втого 
16,753 р. 61% ж.; противъ 1865 г. болѣе ва 1,056 р. 91% ж., 
отъ ув&івчевія прежнихъ вввосовъ по смоденсвой епархіи в ва- 
звачевія|вновь по свмбврсвой.

5) Ивъ грузввскаго церковваго каввачейства 23,159 р. 8  в.; 
протввъ 1865 г. бохЬе ва 1.565 р. 67 в., огь увеівченія вавна- 
чеви взъ ѳтого всточника, согдасно съ потребностямв мѣствыхъ 
духовво-учебвыхъ ваведевій.

6 ) Отъ посторонввхъ вѣдомствъ, а именно:
Огь войсвовыгь правдевій ва содержаніе воепвтаввввовъ взъ 

дѣтей станичнаго духовевства 17,060 p. 83% в., ивъ доходовъ 
общества вовставовлевія правосдавнаго христіанства ва Кавка- 
вѣ 80 р., вэъ вовгородсвой и старорусской удѣдьвыхъ ковторъ 
1,114 р. 20 в., втого 18,255 p. 3% в., противъ 1865 г. бодѣе 
ва 235 р., отъ увеінчевія отпуска суммы войсвовьшв праме- 
віями в вазвачевія вновь 80 руб. Обществомъ воэстановіевія 
христіавства ва Кавкавѣ.

8 ) Нагачные остатви жъ 1866 г. ожидаются:
По епархідхъ въ чвоіѣ 29,664 р. 46% в., по хозяйствеввому 

управдевію при святѣйшемъ Синодѣ 10,326 р. 78% к., втого 
39,921 р. 25% в., всего 2,367,226 р.

//. ДохоЬы типографскіе.

1) Процевты съ типограФСкаго капитаіа, отъ продажв вввгъ 
в проч. 294,775 р. 21 в. 2) Доходы разваго рода отъ отдачв 
въ ваемъ помѣщевій и проч. 5,750 р.; итого 300,525 р. 21 в.; 
иротнвъ 1865 г. мевѣе ва 23,329 р. 79 в., гіавнѣйшѳ потому,
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что съ развитіемъ съ 1864 г. коммяссіонерской продажн книгъ 
въ епархіяхъ и достаточности сдѣданныхъ на мѣстажъ вадасовъ, 
надичная продажа кяигъ изъ синод&іьныжъ книжных* давок* 
стала слабѣе.

7/7. На потребности духомнства западнаго крал.

1) Проценты съ капитаіа духовенства западжаго края 77,836 
p. 1 к. 2) Отъ оброчныхъ статей 293 р. 32% к. 3) Ивъ гоеудар- 
ственнаго казначейства, въ вовнаграждѳніе ва имѣнія, передаж- 
ныя въ казну отъ монастырей западнаг* края 4*,754* p. 9fc% к.; 
итого 82,884 р. 29 к.; противъ 1865 г. бвііе на 3,432 р. 96*/« к», 
составившнхся отъ внееенія въсмѣ^ проѵентовъ, вѳдоподучев- 
ных-ь въ 1865 г. по государствевнымъ %  бумагамъ,

IV. На производство спархіальнымѵ преосѳлщенпым$ добмочтat*
жалованьл.

Проценты съ капитала, ва зтьгь предмегв назначеігааго, 
12,704 р. 50 к.; противъ 1865 г. болѣ^ ва 15& р., агь внеееиія 
въ смѣту недоподучеввыхъ процевтвыхъ денегь ва прежяее 
время.

V. На призрѣніе бѣдныхь духовнаго зеапіл.

іу Проценты съ капитаіа на призрѣвіе бѣдщ>гхъ духовяаго 
званія 600 р. 2) Изъ основнаго капвтада на покрытіе исчислен- 
ныхъ по смѣтѣ расходовъ 740 р. 62% к. Нтого 1,340р. 62% к.; 
противъ 1865 г. менѣе 673 р. ЗЗѴ%к., огь уменыпенія освовнаго 
капитада по сдучаю отнесенія на него, тіо опредѣденіямъ свя- 
тѣйшаго Синода, части расходовъ. Итого 2,764,680 р. 62% к.

Йоказаввый доходъ распредѣдяется по смѣтѣ расходовъ на 
удбвлетвореніе слѣдующихъ потребвостей:

/. На содержаніе духовно-учебных* еаведеній.

1. а) Содержаніе въ 4-хъ духовныхъ академіяхъ, 50-ти семи* 
наріяхъ и 185-ти учидищахъ, лицъ начальствующихъ и учащихъ 
634,892 р. 5 к.; б) пособіе къ содержанію сихъ дицъ 97,007 р. 
98 к.; противъ 1865 г. болѣе на 89,669 р. 37 к., отъ назначееія 
по побдѣдвей статьѣ: 46,200 р. на пособіе вачаіьствующнмъ и
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учмцімъ въ вивпшхъ духовныхъ у и ш ц ш  яѳъ щутмѣіу еже~ 
годно ввосвмой на еей предветъ в*ь смѣту расходовгдго цм» 
траіьаому увравлевію, 20,038 руб. 37 к. взъ вабыіка свѣчваго 
дохода но евархілиъ противъ равмѣра его, всчясдеаваго по. 
смѣтѣ на 1865 г., и 23,431 р., пожертвованвыхъвысоковреоевд~< 
щеддьшн митроподиѵами на увелвченіе содержавія наставвв~ 
жамъ я едужалцвмъ въ духовныхъ ажадемімхъ кіевской, о.-іете]и 
бургской, московской и московской семвнаріи.

2. Содержаніе въ помянутыхъ заведевіяхъ воспвтаввшовъ 
702,762 р. 29% к.; бодѣе вротивъ 1865 г. ва 9,766 р. 371/£ *., 
отъ уведвчевія вазвачевів суммы ва расходы: во вюсковс*о4  
елархів ва счетъ пожертвоваділ мовастырѳй, по епархідаь жѳ. 
иериской, астрахавской, херсонской в другиыъ на счегь взбыт- 
ка свѣчной и вѣнчвковой суммъ вротввъ разцѣра вх», исчв-, 
сденнаго по доходвой смѣтѣ на 1865 г.

3. Хозжйствевные расходы: а) ваемъ, ремовтъ, отоцдеше в* 
содержаніе домовъ в првсдуги 323,506 р. 78% б)содержшіе 
бвбліотекъ, кабвнетовъ в выпвска леріодвческвхъ иадавій 13,332 
р* 41 у, к., в) канцеддрскід вотребвоств 6,965 р. 43% к*, вздгсг 
343,804 р. 63У4 дрохввъ 1865 г. бодѣе вз 12,602 p. 9,2% 
прибавденвыхъ, согдасно съ дѣйстввтедьвыми іштребаостіда^ 
ва ваевсъ в содержаніе доиовъ в да каддедярскія дотребцоеѵн,' 
ва счетъ взбытра св&рвой првбьив протизъ размѣра еа, всчв^ 
сдевваго до доходвоф смѣті на 1865 г. в другвхъ даходовъ,.,

4. Расходы разваго рада; а) содержавіе церквей 3,352 з>. 74 
к., б) бодьввцы в иедикамеыты 27,431 р. 34У%к., в) вехочцые^ 
мѣстные, эвдтраордвварвые в другіе расходы 17,368 р. 76 к.„ 
всего 48,152 p, 841/* дротввъ 1865 г. бодѣе ва 6,041 pt.44%> 
к., врвбавдеввыхъ на вадержкв по сей сѵаѵьѣ по ука$арво& 
выше првчввѣ и ва счетъ тѣхъ же способовъ. t

5. Пенсіи в кдасеные окхады; а) пенсіц аа сіужфу ш> духов- 
во-учебному вѣдомству 59,989 р. 26Ѵ#к., б) кдассвые окдадыцоі 
учевымъ степенямъ дицамъ, состоящвмъ въ духоввомъ званіи 
112,157 р. 27Ѵ§ к., всего 172,146 р» 54 к.; противъ 1865 г. ма- 
вѣе ва 617 р. іу а к., за назначеніемъ суммы сообразно съ дѣй- 
ствитеіьною потребностію.

6 . Содержавіе учвдвщъ дѣввцъ духовваго званія 90,740 р. 79 
к.; протввъ 1865 г. бодѣе ва 9,429 р. 49'Д к., гдаввѣйше отъ 
опредѣіевід въ вѣкоторыя учвдвща водваго комодекта учахцвхъ, 
и вріема штатваго чвсда восввтаввяцъ.

7. Содержавіе учебвыхъ заведеиій, состоящвхъ ввѣ духовяо*-.
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учебвыхъ округовъ: а) богосювскаго у ч ш щ а  прв Тровцкомъ 
монастырѣ на о. Хахки 2.000 рм б) училщ а в% Снрін 286 р.,
в) общаго кодовіаіьваго учиіища въ Новоархавгеіьсжѣ 200 р.,
г) вародныхъ шкодъ въ бѣлорусскомъ краѣ 1,500 р., д) наемъ 
помѣщевій дія шкоіъ шъ првб&ітійскомъ краѣ 2,968 р. 55 км 
всего 7,174 р. 55 к.; йротивъ 1865 г. боіѣѳ ва 351 р. 34 кол., 
вазначенныхъ вновь, согдасво съ дѣйствит&іьною потребвостію, 
ва расходы по посіѣдвей статьѣ.

8. Постройка и исправхеніе здавій 140,000 р.
9. Расходы, проввводвмые ва счегь кредвта, ваввачаемаго 

по цевтр&іьвому управлевію, на схЬдующія статьи: а) прогоиы, 
путевое содержаніе в обѳаведевіе ваставввкамъ 10,000 р.; б) ва- 
грады чввоввякамъ духоввыхъ ковсвсторій, ѳанвмаюіцнхся сче- 
товодствомъ в отчетиостію по свѣчвому сбору 11,900 р.; в) во- 
собіе духовевству, претерпѣвающему раѳореніе отъ пожаровъ 
14,286 р.; г) содержавіе смотритехя в нивпшхъ е іухи теіе і прв 
грузивекой мызѣ 2,676 р.; д) ваготовленіе и равсыіка кннгъ в 
другихъ учебвыхъ пособій 21,700 р., протввъ 1865 г. бохѣе ва 
700 р., вазвачеввыхъ ва вьшиску дія визпшхъ духоввыхъ учм- 
жлщ ѣ журвада «Духовная бесѣда»; е) печатаніе вѣнчикоп в 
лствковъ раврѣшвтеіьвой моівтвы, воэіагаеиыхъ ва у с о п ш т  
13,800 р., бохЬе противъ 1865 г. ва 3,800 р., ваввачевныхъ во 
ыожности дѣйствитаіьныхъ ивдержекъ ва ѳтотъ предмеп въ 
поехѣдніе 4 года; ж) содержавіе доиа •духовно-учебнаго управ 
девія 7,000 р.; 8) пособіе государствеввому вазвачейству ва ео- 
державіе духовенства бывшвхъ южвыхъ посеіевій 22,986 р. 89 
*•, протнвъ 1865 г. мевѣе ва 275 р. 191/ 1в., ваввееевіемъ этой 
еумкы въ тоігь же разѵѣрѣ, какъ овъ покаѳанъ по государствев- 
вой росввсв ва 1866 г., в) ва пополненіе ведобора, могущаго 
проиѳойти въ мѣствыхъ доходахъ 5,000 р.,(всего 109,348 р. 89 к.

10) Экетраординарные расходы 21,195 p. 421/* к. (статья ѳта 
ввееена въ емѣту ввовь). Итого 2,367,226 р.

II. Иа содержаніе тчпографій и расходы, отнесенные на типо- 
графскій капиталб.

1) Содержавіе лячнаго состава по управдевію твпограФІяш 
с.-петербургской в московской в расходы д л  дѣйствій сихъ тм- 
пограФІй 247,136 p. 42% к. 2) Расходы, отнесенные ва тжво- 
граФСкій капвтахь в до дѣйствій типогра«ій ве относмщіеся 
53,388 p. 78% к. Итого 300,525 р. 21 к.; протввъ1865 г. мевіе 
на 23,329 р. 79 к., за умевыпевіемъ вѣкоторыхъ расходовъ.
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III. Еа потребности духовенства западнаго крал.

і) Вепомогатедьвое содержаніе причтамъ цержвей, квартир- 
шыж пгь иособія и другіѳ расходы собственно ддя духовенства 
западваго края 58,425 р. 99 *• 2) Пособіе на содержаніе духов- 
ноучебныхъ ваведеній въ эанадныхъ епархіяхъ 24,458 р. 30 к. 
Итого 82,884 р. 29 к.; противъ 1865 г. боіѣена 3,432 р.98*/4к., 
8а внесеніемъ въ смѣту вновь нѣкоторы» ивдержекъ.

IV. На производство епаржалъным* преосвлщеннымь добавочнаю
жалошанъл.

Дополннтеіьное содержаніе 12,704 р. 50 к.

V. Иа призрѣніе бѣдныхв духовнаю званіл.

Пособіе п о іе ч іт е іь т а п  о бѣдкыхъ духовнаго ввавія въ 
ешархія»: ш п агек о і, рнженой в самарско* 1,340 р. 62% коп. 
Та же сумма значится постушеніемъ по е п ъ  статъямъ въ доход- 
ной емѣтѣ.

Всего раеходовъ иэъ епеці&іьвы» средствъ ио вѣдомству 
святѣйшаго Смвода 2,764,680 р. 62% к.

(Сѣй. Шочт.).

Іравпепствеввыя нѣры п  вреобразовавів духовво-учебвыхъ 
заведевіі.

1866 годъ остаеется незабвенеымъ въ дѣтоавсяхъ вашего 
духовваго просвѣщевів. Въ прошіомъ яартѣ вѣсяцѣ посдѣ- 
доваіо Всеивдоотввѣйшее еазначевіе взъ государствевваго 
казначейства ежегодваго пособія духовво-учебнымъ заведе- 
ніямъ, въ развѣрѣ 1.500.000 р. сер. Вяѣстѣ съ тѣвъ образо- 
ванъ особый комитетъ, воторому ввѣнено въ обязанность въ 
вынѣщнемъже году составнть подвый проэктъ преобразова- 
вів духовво-учебаыхъ заведевій* Дѣло коввтета обдегчается 
тѣнн обшврвыни вриготоввтеіьвымв работаяв, воторымв въ 
восдѣдвее время вногіе годы занято было духовно-учебное 
вѣдошство. Съ 1867 года начвется постепенный отпускъ сунмъ
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изъ государственнаго казвачейства на духовво-учебнкя за- 
веденія, n съ того же 1867 года должпы вступить въ д ѣ і- 
ствіе новыѳ уставы духовно*учебвыхъ заведеяій. Сообщаеіъ 
читателяіъ оФФиціальные Документы, относящіеся къ этожу 
Дѣіу.

Марта 22 дня 1866 года с о с т о я і с я  сдѣдующій указъ св. 
Синода:

•По указу Его Императорскаго Величества святѣйшій правя- 
твдьствующій Синодъ сіушаіи оредяожоліе санедадьнаго оберъ» 
прокурора, отъ 15 сего маріа, коягаъ изъясняетъ, что при на- 
стоящемъ веудовлетворительномъ положеніи духовно-учебныхъ 
заведевій, въ виду настоятельной необходимости увеличеніж 
крайне скудныхъ окладовъ жаіованья іицамъ, сдужащимъ при 
снхъ заведеніяхъ, и недостаточностн суммы на содержаніе вое- 
пнканяяковъ, онъ, г, обермфокуроръ, счеп  свящеяною фбя- 
завяостію всеподдавѣйше ходатайетвовать прѳдъ Государеп 
Ишператороп ѳ яаэвтеніи ивъ государеѵвеннаго і а в і т й с п а  
необходимаго для духовно-учебныхъ заведеній пособія шъ рав- 
мѣрѣ 1.500.000 руб* «жегодео, съ тѣмъ, чгобы дяя ебдепеніс 
государственнаго казначейства суіріаітабыіа огпускаеяа перво* 
начаіьно яе вся, а въ постепенво увеіичивающихся равмѣрахъ, 
пока не дойдетъ до означенной выше нормы. Ёго Иашератор- 
СЕое Величество, обратввъ Всет и о втивѣйшее вниманіе на по- 
ложеніе и нужды духовно-учебныхъ заведеній, въ 1-й день марта 
cejro года, Высочайше доведѣть совзводвхь: войдти въ согда- 
шеніе съ министромъ Финансовъ о возможности и условіяхъ иа- 
значенія симъ заведеніямъ пособія изъ суммъ государствеянаго 
казначейства. ПРи исполненіи сего Высочайшаго повелѣнія, 
имъ, г. оберъ-прокуроромъ, и министромъ Финансовъ прннято 
во вниманіе: 1) что настоящее, близкое къ упадку положеніе 
духовно-учебныхъ заведеній, дѣіая невозможным* правкиыый 
ходъ образовавія, укязываетъ яа настоятельную необходнмость 
оказать имъ воспособіеніе; 2) что всѣ, состожщіе ъъ вѣдѣнін 
св. Синода капиталы имѣютъ навначеніе, а принятыя духовнымъ 
вѣдомствомъ мѣры еъ увеличевію средствъ духовно-учебныхъ 
заведеній, состоящія изъ пожертвовавій, слншкомъ дія сего не- 
дбстаточны; 3) что дія справедіиваго уравненія учебныхъ за- 
ведеяій духовнаго відомства съ таковыми же свѣтскяш нотре- 
бовалісь бы значитѳдьвыя суимы, такъ какъ ва одво хакш аіье 
ыужащимъ необходимо до і .500.000 р., а уведячеяіе содержа-



ЗЛЯѢТКЯ.

ниг воепитавннковъ и расходовъ по прочимъ чаотямъ «отребф-ч 
вало бы веераввевво большей еуммы; 4) что гоеударстдеянве. 
кавяачейетво, по васт#ящему положежію своему, не можеп беаъ 
оообаго затрудненія првнять на себя выполвевіе расходовъ шъ 
звачѵтельной суммѣ, и потому совершенвое ураваѳвіе седор-* 
жавая духовяо-учебямхъ заведеній со свѣтскими нредставдяется • 
невовможнымъ; 5) что въ царствованіе бл&женвыя ламятн Иян 
ператора Нвкодая 1, при вазначеніи общей суммы на содержи- 
ніе городскаго и сельскаго духовенства, принято было правн- 
ломъ производить отпускъ не вдругь, а съ соблюденіемъ посте- 
певности для облегчевія государственнаго казвачейства. По 
сивгь еоображеніямъ убѣждаясь, что воелособлевіе духоввог 
учебяымъ ааведевквгь составляетъ вастоятѳльвую потребность, 
коѵорую вевммояшо удовдетворвть беать воспособденід со сѵо~ 
ровы казны, тогда какъ другія нудеды духовнаго вѣдомства мо- 
гутъ иди 6ы тѣ яоярываамы собствѳвлымя средствами щлш я^а 
отдбвкены до ярвведевія учебной части въ удовдетворит&вдаэ , 
положеяіе, р . обе рмірояу роръ в мивистр* Фянаясовъ подагадв: .
1 ) На улучяіевіе іодержавш духовно-уч&бныхъ завѳденій яазюг . 
чить нзъ государствѳвааго каввачейвѵва пособіе m  1 ,£0 0 .0 0 0  p»;
2) отяуекъ еей суммы ирдеявести въ течеяін 5 лѣтъ, рааиыаш 
частяин по 300.000 жь годъ, начивая съ будущаго 1867 года* . 
вяося ихъ въ Фнванеовыя смѣты ев* Сннода; в 3) распредѣде- 
ніе суммы въ частности по учебяымъ заведеніямъ духовваговѣ- 
д о я т а  предоетавить е». Свводу. На докладѣ о ееагь Его Ищ 
ператорское В&тчевѵво, 14 марта сего года, ооботвевяоручво? 
изводяхь яапвеаѵь: «Исполвять». Прн семъ Его Цмлераторскоку . 
Ведячеетву благоугодв© бш о Высочайше павелѣть: собдюстд 
саѣдующую аоетепеввость въ лровзводствѣ пособія ивъ вдзвы; 
вачать аесвгновавіе ero 1) съ тѣхъ едархій, духовевство кояхъ 
оказало влв окажетъ сочувствіе *ъ нуждамъ духовво-учебвыхъ 
заведѳвій яоыгособлевіеиъ иэъ мѣетныхъ свовхъ еяособовъ; 2) 
потоиъ ваавачать епархіямъ, зяачитедьвая часть свѣчнаго сбора 
которыхъ отчясляѳтся ньінѣ ва удовлетвореніе потрѳбностей по 
учебной части другвхъ епархій; 3) затѣмъ, — гдѣ свѣчной сборъ 
подучятъ звачвтельвое приращевіе я 4) лослѣ сего — всѣмъ 
прфчвмъ. Прв семъ лоетавовнть правнломъ: ве зачятывать 
сушѵъ, обращаемыхъ изъ овяаченвыхъ выше мѣстныхъ сдосо- 
бовъ, яли получаемыхъ огь увѳличеяія свѣчваго сбора, ио остав- > 
ія іь  ихъ въ енархіяхъ на улучшевіе духовно-учебвыхъ заведе- 
яій, сверхъ того всломощеетвоваяія, которое будетъ окааы~
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ваться свмъ эаведеніямъ нэъ казны. Между прочнмъ, првжа- 
з&ів: объ оэначенныхъ Высочайшвхъ повеіівіяхъ о б ш ш  сж- 
нод&іьнымъ чденамъ в прочнмъ преосвященяымъ еоархіахьнымъ 
архіереямъ циркуіярнымв укавамв, предписавъ имъ, по стаіь 
8наменатедьвому дія правосхавваго духовенства событію, совер- 
швть благодарственвое Гоеподу Богу моіебствіе о благодеиетвкж
■ епасенін Государя Императора ■ всѳго Царствующаго Дома».

По тошу же дѣду въ Сѣверной Почпиь, оФФиціаіьной га- 
зетѣ виеистерства внутреннихъ дѣдъ, сообщена сіѣдующаі 
объяснитедьная записка:

«Со временъ императрнцы Ематерины II до 1868 года отнус- 
кадвсь ва содержаніе духоввыхъ учвіищъ суммы изъ  вазвы. Въ 
1808 году на этогь предметъ обращены бьии свѣчные церков- 
вые доходы; во и поелѣ этого прододж&іось вспомоществовавіе 
ивъ общнхъ государственныхъ доходовъ, евачаіа по 1.353.000 
руб. асс. до 1814 года, а потомъ во 2.000.000 р. въ годъ. Въ 
1818 году духовно-учебныя эаведенія ш ш к е ь  вспоиощество- 
вавія отъ вавны, в съ этого времевв ихъ содержавіе стадо про* 
взводвться вскдючвтедьво ва свѣчвые церковвые доходы в ва 
процевты съ освовваго капвт&іа, составлявшагося постѳпевво 
и8ъ вковомвческвхъ остатковъ; но в взъ этихъ всточвиковъ, 
весьма ведостаточвыхъ, проввводвдвеь по временамъ раеходы 
ва общіі государственныя потребвоств.

Между всѣмв статьямв содержанія духовно-учебвыхъ ваведе- 
вій, крайве скудные окдады жаховавья хвцамъ, служащинъ въ 
«вхъ эаведеаіяхъ, оказываютъ всѳго боіѣе вредваго в і іо іі  на 
ходъ духовваго образовавія, в потому ѳтотъ предметъ васлу- 
жвваетъ особѳннаго внвманія. Иодучая за духовно-учкгвпщую 
службу столь скудвое жаюванье, что ово някакъ ве можетъ 
удовхетворить самымъ необходимывгь жввневвып потребно- 
стямъ, лвца, состоящія ва ѳтой службѣ, прв первомъ удобвоп 
сдучаѣ оетавдяютъ ее. Одни пербходітъ въ епархіахьныя вѣ- 
дометва, в прододжая вдѣсь сдужвть церквв, тѣмъ ве менѣѳ ге- 
ряются ддя духовно-учебныхъ заведевій. Другіе поступаютъ въ 
раввыя свѣтскія вѣдомства. Такъ въистекшемъ 1865 г. духовно- 
учебныя заведевія двшвдвсь 41 ваставнива, которые ооетупвів 
въ раввыя свѣтскія вѣдомства (между прочвмъ въ мвввстер- 
ство вародваго просвѣщевія 21 чедовѣкъ). Отъ постояввой смѣ- 
вы ваставввковъ въ духовно-учебныхъ ваведевіяхъ чрезвычайво 
разстраввается праввльвый ходъ образовавія.
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Какъ веіика весоравлгірвость вовваграждешя аа одвваковые 
труды по учебвыігь ваведевіяиъ шшистерства народваго про- 
свѣщенія ■ духовнаго вѣдомства, ввдво ивъ вжжеслѣдующвхъ 
даввыхъ: #

Вь императорскнх* умиверснтетам:

Ректоръ получаетъ содержанія.......  1500 руб. коп.
Проректоръ...........................................  10 0 0  — —

Ординарный проФвссоръ............... 3000 — —
Эквтра-ординарный проФвссоръ........ 2000 — —
Доцентъ.................................................. 1200 — —
Декторъ новѣйшаго иностраннаго или

восточваго языка............................ 1000  —
Казначей...............................................  800 — —
Библіотекарь......................... \ .............. 1500 — —
Помощникъ бибііотекаря.......  ........ 600 — —
Секретарь совѣта...............................  1500 — —
Секрехарь правлевія............................  800 — —
Помощннкъ ивспектора......................  800 — —
Врачъ...................................................... 600 — —

В* тмназілхѵ:

Днректоръ подучаетъ содержанія.. . .  2000 — —
Инспекторъ...........................................  1500 — —
Воспвтатедь........................................... 700 — —
Преподаватедь ваукъ и явыковъ отъ

900 р. до 1500 — —
Бвбдіотеварь.........................................  120  — —
Пвсьмоводитель....................................  400 — —
Врачъ..................................................... 300 — —

Вь духоеных5 академілхь:

Ректоръ поіучаѳтъ жадовавья...........  858 — —
Инспекторъ............................................ 286 — —
Ордиварный проФессоръ...................  858 — —
Экстра-ордиварный проФессоръ.........  429 — —
Баккадавръ..............................................  429 — —
Преподаватель новѣйшаго внострав- 
t ваго ши еврейскаго языка отъ

214 р. 50 ». до 572 — —
Эковомъ. ..............................................  286 — —
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Бвбзідеекарь....................... ; ......................300 — 20
Помощнип бвіііотекарі 128 — 70
Севретарь вравіевія и ковдеренців. 220 — 20
Помощникъ его ......................................... 128 — 70
Помощвикъ ввспѳктора. ........................ 171 — 60
Врачъ....................................................... .....218 — 80

Вь семинарілхс:
Ректоръ получаегь жаловавья отъ

257 р. 40 к. до 429 — — 
Инспекторъ . . . .  отъ 128 р. 70 к. до 200 — 20
Помощввкъ е г о ............отъ 65 р. до 200 — 20
Наставвикъ . . . .  отъ 257 р. 40 к. до 429 — — 
Преподаватель Фравцузскаго вли нѣ- 
мецкаго, иіи еврейскаго, или мѣст- 
ваго инородческаго яѳыка отъ 80 р. до 300 — —
Бвбліотекарь........отъ 71 р. 50 к. до 128 — ' 70

Секретарь правленія отъ 85 р. 80 в. до 143 — —
Врачъ.......................................................  143 — —

Въ такомъ же неудовлетворительномъ видѣ вредставляется и 
воложевіѳ воспвтавввковъ шъ оавачеввыхъ ваведевіяхъ, ва со- 
держаніе которыгь асевгвуется сдвшкомъ везвачвтельвая сумма 
взъ ваввачеввыхъ вывѣ ва духовно-учебную часть всточввковъ, 
вмевво, на важдаго воспитанника причвтается въ сложвостн 
мевѣе 37 р. въ годъ, считая въ томъ чнслѣ всѣ бевъ исключе- 
вія вздержкв в даже жаловавье ваставввкамъ, за всключевіемъ 
котораго содержавіе воепвтавввка обходвтся до 20 р. въ годъ 
ва каждаго.

Посвдьвыя жсртвы, прввесеввыя въ послѣдвее времж духо- 
вевствомъ, удучшввъ въ вѣкоторой лвшь мѣрѣ бытъ ваставнн- 
ковъ духоввыхъ заведевій, ве взмѣввлв общаго положевія свхъ 
ваведевій, которыя вельзя оставлять въ теперешнемъ вхъ жал- 
коігь положенів, безъ овасевім ояовчательваго падевія.

За тѣмъ Сіъвернал Почта приводитъ Высочайшее поведѣвіе 
обѣ отпускѣ иособія изъ государственааго казначейства на 
уіучшеніе духовно-учебныхъ заведевій, издожеывое въ прн- 
веденновъ выше укавѣ ов. Сввода. Въ доподнеше свѣдѣвів 
о состоявшевся пособіи Сѣвернал Почта особо сообщаетъ, 
что оберъ-прокуроръ св. Сввода, ивѣя въ ввду Высочайшее 
повѳдѣніѳ 14 иарта о назначеніи пособія на уіучшеніе со-
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дермвія духовно-учебныхъ заведеній въ 1.500.000 р., н у- 
казанный порядокъ отпуска сего пособія, поручиіъ хозяй- 
ственвому управіенію при св. Синодѣ вносить въ смѣту ра- 
сходовъ по вѣдомству св. Свнода суияы на этотъ оредмегь 
въ (Хіѣдующемъ размѣрѣ: на 1867 годъ 300.000 р., на 1868 
г. 600.000 р., на 1869 г. 900.000 р., на 1870 г. 1.200.000 р. 
r  съ 1871 года—п о і н о ю  суммою по 1.500.000 р. ежегодно. 
Заимсівуемъ даіьнѣйшія овѣдѣнія изъ Сѣверной Почты.

По объявленіи о сей Высочайшѳй мвлости, св. Сшодъ во- 
щаіъ къ Его Иашераторскому Величеству съ схЬдующимъ все- 
подданнѣйшимъ представленіемъ:

*В* Августѣйѵимб вниманіи кв нуждамв духоѳно-учебньіхв за- 
мденій, Ваше Ввличестшо Всемилостчеѣйше соизѳолили ма ео- 
способленіе имв «зь общихв средствв юсударстшенныая.

«Млмоэнамбнателъно и мноюблагодѣтельно сіе великое deuotct- 
іііе благой Держаеной вом$! Преискрсннлл любовь Монарха кв 
Церкеи праеославпой, столь попечителіно взирающал на всіь ел 
нужды, облегчила нынѣ и средства кв достойнѣйшему воспита,- 
нію служителей слова Божіл, въ своей скудности все болѣе о- 
скудѣваешіл.

«27о первому извѣстію о сей великой милости Синодв, обьем- 
лл  помышленіемь все значеніе ел, спѣшить повергнуть предв Ва- 
« и ш  Императорстмв Вемшествомв чувстеа глу бочайшей при- 
знательности н молитвенно пожелатъ, да будетс Имл Ваше и 
йсѣ Ваши поистинѣ ееликіл дгьлніл блаюсловенны оть нынѣ и 
до еѣка».

Вмѣетѣ състгь св. Синодъ постановімъ: при извѣщеніи епар- 
хіаіьныхъ вачадьствъ о таковой Высочайшей миюсти поручвть 
ишъ совершить по столь энаменатеіьному для правосіавнаго ду- 
жовенства событію біагодарственное Гослоду Богу молебствіе
о здравіи и баагоденствіи Его Императорсваго Величества и 
всего Царствующаго Дома.

Всдѣдъ затѣмъ г. синодадьный оберъ-прокуроръ, по опредѣ- 
ленію святѣйшаго Синода, испрашиваіъ Высочайшаго соизво- 
ленія на учрежденіе комитета дія составленія проэкта преобра- 
вованія духовно учебныхъ заведеній, подъ предсѣдатеіьствомъ 
преосвященнѣйшаго мвтрополита кіевскаго Арсенія, съ назна- 
ченіемъ въ поиощь ему присутствующаго въ святѣйшемъ Си-



170 П P ABOCJABHOE ОБОЗРѢНІІ.

нодѣ епископа нижегородскаго Нектарія, взъ схЬдующихъ л л ц ѣ:
а) духовныхъ: гіавнаго свящеввика армів в ф іо т о в ъ  протоіе• 
рел Богословскаю, ректора кіевской духовной авадемів архи- 
мандрита Филарета, инспектора московской духоввой академш 
архнмандрита Михаила, ваковоучителя с.-петербургскаго Н ио- 
іаевскаго сиротскаго внститута свлщенника Павла JІебедеша;
б) свѣтскихъ: ректора с.-петербургскаго уииверситета статска- 
го совѣтника Воскресемскаго, чіена совѣта минястра внутрен- 
нвхъ дѣхь дѣйствитеіьнаго статсваго совѣтника Рясеескаю, со- 
стоящаго нрв томъ же министерствѣ дѣйствительнаго статска- 
го совѣтняка Тихомандритекаго, и нсправддющаго доіжноеп 
директора канцеіярів оберъ-прокурора святѣйшаго Синода етат- 
скаго совѣтника Сергіееекаго.

Вмѣстѣ съ свмъ повергнуты бьыи на Высочайшее воэзрѣвіе 
предпоіоженія святѣйшаго Сявода вмѣввть вомитѳту въ обязав- 
ность: 1) работы по составленію проѳкта устава среднихъ в 
нившихъ учебныхъ заведеній покончить въ текущевгь году, прв- 
ступивъ къ нимъ вемедіенно по открытіи вомитета; 2 ) войдѵи 
затѣмъ въ соображевія о способѣ осуществленія преобраэова- 
вій по духовно-учебному вѣдомству; 3) всѣ ѳтв работы в сооб- 
раженія уставовдевнымъ порядкомъ представвть на разсмотрѣ- 
віе святѣйшаго Свнода въ концѣ сего же 1866 года; 4) между 
тѣмъ предоставвть комятету: а) въ вужвыхъ сдучаяхъ пряіма- 
шать къ совѣщаніямъ въ свов засѣданіл, сиотря по удобству, 
івцъ, сіужащихъ по учебяой части прв духовно-учебяыхъ эа- 
ведевіяхъ, в б) обращаться, если бы повадобвдось, съ письмен- 
выми поручевіями во всѣ семвварів в акадевів.

На учрѳжденіѳ таковаго вомвтета взъ озвачеввыхъ лцъ, съ 
укаэанными обязанностямн в правамв, восіѣдовадо, въ 19-й 
день марта, Высочайшее соивволеніе. Между тѣвъ, по рашо- 
ряженію г. оберъ-прокурора св. Свнода, дів комвтета сего ве- 
чатается подробяый сводъ всѣхъ мнѣній, поступввшвхъ въ евв- 
тѣйшій Синодъ, по содсржанію проэвта устава для духовво-у- 
чебныхъ заведеній, еоставдевнаго комвтетомъ 1860 года».
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ВШ РЕИШ  КОРРЕСДОНДЕІЩІЯ.

ІѴЬ ІІ іб іМ .

0 ЕТ» УДУЧШЕНШ ВЫТА ДУХОВНО-УЧКБНЫХЪ ЗАВЕДЕНІЙ ВЪ ТАМбОВСКОЙ ЕПАРХІВ.

Тамбовсвая семинарія давво уже терпят* краВтою скудость 
въ мйтерйадьвшъ средс-гвахъ, особевно къ коддержкѣ зданій и 
содержанів восиитанвяковъ, чисдо которьтхѣ лоеіѣшее вре- 
жя очвяь умножяюсь. Эга скуд&сть неодноѵраліо бш а эаявдя- 
ёма высшему яачаіьству, яачняая съ 1859 года. Въ 1863 году 
бЬівпгій тамбовсяій преосвящ. ѲеоФанъ, въ игредотвращеніе ве- 
явМжяыгь передерже*ъ по еемиааріи, входйгь даже съ пред- 
егавденіемъ шъ св Сигагодъ о сокращенін чѵезш пггатиыхъ во- 
отанняковѣ. Носв.  Сннодъ, яе допустявъ этой мѣры, лору* 
чнгь преоевяисеѵйияіу обратятъся эа помощпо къ епархіадьньпгь 
мовастырямъ. Веіѣдегівіе этого пряпашеяві были въ г. Та*- 
бовъ яастоягел веѣхъ мужскихъ монаетырей епархін, котбрыоі 
по убѣжденію новопоступявшаго преосвящ. Ѳеодосія, на об- 
щешъ совѣтѣ j  нето, далн согіасіе досташгять въ семннарію, 
сообразно средстваиъ каждаго монастыря, ежегодяо 1.900 р. 
т.-е. 750 р. отъ Въішеясяой itjncTbiHH, 450 р. огь монастырія 
Лебедянскаго, SS0 р. отъ Чернѣевскаго, 2 0 0  р. огь Санаксар- 
скаго, 150 р. оть Козювскаго н 100 р. оть Трегудяевскаго. 
Одяа тодько Сагронская пустьгаь, на щедрую помощь которой 
всѣ вовдагалн бодыпую надежду, яе прнняла участія въ 
ежегоднаигь доетавденіи какой-лнбо опредѣденной суммы, но 
обѣщадаеь сдѣдать единовремепное пожертвованіе. Въ яро- 
шедшемъ 1865 году семннарія въ первый разъ подучвда обѣ- 
щаяяую монастырями сумму, но только въ*коіичествѣ 1.500 р., 
а не 1.900 р.; нѣкоторые изъ монастырей почему то сократи- 
ли обѣіцанную имя часть. Саровская же пустынь сдѣдала едн  ̂
новременное пожертвованіе въ 300 р.

Въ послѣднее время наше епархіадьное начаіьство взядо на 
себя трудъ уіучшнть матеріадьньгй быгъ духовно-учебиыѵь ва- 
веденій епархін на счегь увелнченія свѣчнаго взноса отъ прн- 
ходскихъ церквей. Дѣдо начадось съ мая 1865 года. Правленіе 
тамбовской семннарін по поводу заявденія св. Синода епархі- 
адьномѵ начадьству отъ 21 декабря 1864 г., что «при увеличеніи

Т. XIX. Г
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доходовъ яа содержаніе духовно-учебяыхъ заведеяій не будетъ 
дѣіаемо препятствій къ увеличевію расходовъ», вопмо къ пре- 
освящеввѣйшему Ѳеодосію ^ъ представленІе&гь, въ воторояъ 
нзобразнвъ жалкое матеріадьвое подожевіе семлварін и учя- 
іищъ, скудость средствъ въ содержавіи наставнивовъ н восоя- 
тавянковъ, и сдѣлавъ свой оовбражебія отвосвтедьио удучше- 
нія ихъ матеріаіьнаго быта на счетъ возможнаго увеличенія 
свѣчваго взвоса отъ церквей, просию его преосвящевство об- 
ратдть овоѳ внвдаяіе иоказать лужцое соді^ствіе, Преосвящ. 
Ѳездосій съ, готоввостію взялед за ато дѣдо. Призвавая его дѣ- 
іомъ всод едархіадьваго духовев?тва, рн> ррдоадолъ прсжде 
всесо разосдать иъ яриіяхъ представлеві^ сецадарсваго правде- 
вія 9 сѣмъ бдагочввнымъ, епзрхін, съ тѣмъ, чтрбы оан съ под- 
вѣдомъшъ имъ духовевствомъ, п  общвхъ собравіяхъ, обсуднля 
ато дѣдо и представвди свои отаывы в*ь яедрадоджятелыюе 
время. Но подученія отзывовъ учреждеяъ (|ы п  комутетъ л п  
ректора семвнарів, двухъ цротоіереевъ—чд^вота ровсисторія, 
грродскаго тамбовскаго бдагочввваго a, дѣлодроазводвтедя— 
сэдретаря семинарскаго дравлевія. Комвтетъ варпелъ, что все 
духолзвствр тамбовской енархія орвесдосьфь прдлымъ сочув- 
ствіемъ къ бѣдственному дсцожеяіи? духовно-учвбвыхъ заведе- 
вій, н ваъявдяетъ подвую готоввость зависящвми огъ него мѣ- 
равсн увѳдичдть свѣчвой взнос> ва удовдетвореиіе вуждамъ за- 
веденій; нѣкрторыѳ язъ духоввыхъ, кромѣ уведвченія свѣчваго 
взноса, указадя ва другія мѣры, которыд воматэгомъ не остав- 
девы безъ внимавія. За тѣмъ комвтетъ лрнстудядъ къ устрое- 
вію самаго дѣда. Составлева быда смѣта расходовъ но семнна- 
рін н учвдищамъ, въ предподожевія удучщеаваго я \ъ  состояяія 
ло всѣмъ частямъ, н ва покрытіе нхъ олредѣлева вотребная 
сумма. Сумму эту лодожево раздожвть по церквамъ всѣхъ бла- 
гочнвій. Но такъ какъ настоящій свѣчной взврсъ лредставлл- 
етъ неравевство, несообразное съ состоявіемъ церквей, то ко- 
мвтетъ, въ ввдахъ правидьваго распредѣдевія добавочной сум- 
и ы  по всѣмъ церквамъ, взядъ въ оевовавіе чвсдо реввзскнхъ 
дупгь мужескаго и женскаго пода каждаго прихода, н частію 
качество прнходовъ. Тавямъ образомъ по седамъ ва прнходы, 
вмѣющіе мевѣе 400 душъ, подожено ло 2 кон. съ душв, а на 
всѣ лрочіе по 2 % в по 3 колѣйкн, Церквв городсвія обдага- 
двсь по 5 коп., 10, 20, 25 в 27 съ душв, смотря по состоянію 
доходовъ церковвыхъ. На этомъ основавін составдево особое 
росписаніе свѣчваго взиоса ддя всѣхъ бдагочввій н ддя важдой
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цержвя, жоторое раздсдаво быдо «сѣмъ благочвняымъ епархів,, 
съ тѣ» ,чтобы  онв оздакомвлвсь съ нимъ а обсудвлв его со 
всѣмъ лодвідомьш* виъ , духовевствоигь, а пртомъ яввдось въ 
городъ Тамбрвъ для совокуддагоразсуждеяія о дучшемъ устрой- 
ствѣ этого дѣла. 1866 года къ 25 двваря бдагочвддые явилясь 
шъ Тамбовъ. Утромъ этого чвсда, лосдѣ общаго молебеа въ с$- 
шшарской церкви, открьцо быдо въ квартирѣ ректора семвда- 
ріи первое собрадіе, ва f оторомъ бдагочинаымъ предіожеяо 
бьио самииъ составить совѣтъ. По общему вхъ голосу выбра- 
вы бьиш взъ среды вхъ чіеяы и лредсѣдатедь, и еовѣтъ от- 
крьися разсмотрѣдіемъ и обсуждевіемъ смѣты расходовъ по се- 
мвварів и учддвщамъ; по общемъ лрвзнадів этой смѣтьі расхо- 
довъ освовательною, вачалцсь разсуждеяія о лучшвхъ сдособахъ 
вриведедія въ исполненіе предподоженій комитета объ увелв- 
ченіи свѣчнаго взноса; руэсужденія прододжадись три засѣда- 
віл, и результатомъ ихъ быдо едвводушвое рѣшеніе не только 
доставдять ежегодно, въ уведиченномъ свѣчномъ взносѣ, суѵ* 
му, нужную по смѣтѣ ддя обезпечевія быта духовво-учебвыхъ 
заведевій, но и освовать при зтомъ современемъ епархіадьвый 
капитадъ, который, со средствами додечвтельства, могъбы шь 
служвть источникомъ ддя пенсій и цособій заштатнымъ преста- 
рѣдымъ, бѣднымъ и больнымъ лицамъ духовнаго званія. В ъ  
ѳтихъ ввдахъ совѣгь бдагочвниыхъ лодождлъ ежегодво достав- 
дять въ семвнарію, въ добавокъ къ прежвему свѣчвому взвосу, 
опредѣледвую сумму въ 27.000 руб., взъ которой до 19.000 р., 
доджво ежегодво вдтв ва семвнарів в учвлвща, а остадьныя
8 .0 0 0  р. семинарское правдевіе обязано отсыдать въ кредвт-* 
выя учрежденія ддя освованія вышеовваченваго епархіадьваго 
капитада, который лоложево еще уведвчввать обязатѳдьнымъ 
ваносомъ огь свящеввиковъ, награждаемыхъ набедренввкомъ—
1 р., скуФьеюЗ р., камвдавкою 5 р., вааерсвымъ крестомъ 10 р., 
падидею 15 р. Вечеромъ 26 явваря, посдѣ бдагодарствевнаго 
модебва въ семвнарской церквв, совѣтъ благочияныхъ закон- 
ченъ быдъ првсутствіемъ ва немъ преосвященвѣйшаго Ѳеодо- 
сія, который побдагодарвдъ бдагочивныхъ за ихъ доброе дѣдо
в, давъ вужныя ваставлевія, обѣщадъ оказывать вмъ содѣйствіѳ 
прв каквхъ-лвбо эатрудневіяхъ, могуіцвхъ встрѣтвться ва мѣстѣ 
по ихъ вѣдомствамъ. Въ это время одввмъ взъ чдевовъ ковсв- 
сторів предложево быдо бдагочивнымъ взъ суммы, остающей- 
ся за удовлетворевіемъ вуждъ духовво-учебвыхъ заведеній, от- 
чвсдить 2 .0 0 0  руб. на ежегодное возваграждевіе чдевовъ в чи-

І6*
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вШШКдѣъ ШКМсЩі*, кь 'AittWttBtftafe *№ иНЪйМлй ttd Ж1) 
b cm stcH , Ь#Ы  ЪІ. оМолъйМ *Ь, *М  аЛШгНШМ и  to&kdfe

.1 К  ,л 1_ІІ  ^ J A l t  ^  Лк ІіТ і і і  I I *  _А L- t / n . n . t  * |  кѣ ц  .. V j  A* f c i t ----А  * 4 |  frl Ік  A i l . wМ окбш во имѣегь гоіпгощуго вужду въ теяедіенлии помшцй, 
а ЪШы й ^йбвййКй Ш>ЬШ^офІк, кфй й{Ю*оА1№*1ь иГДаШМ 
etatt дЬпуй̂ ^ й от̂ ѣ НйряДІѢ, іс ія ъ  'біДОаГчйтЬіігі» fcopototti Ш- 
тѢйІЪЪііѣ, йё *оіі*ѣ Йё fcw&toT* «MtaJctfft йу*£Ш, Йо ШГОІІё Ъ і- 
sjtft Дйікё # 6  йрей8#бй:н;йо*Ъ jftHibiWWk.

» о  ttordtaittfettittfr *<Л<йте*Ьйъ дія ttftfettkptk
■ ytttitotift ЬЪ yjy^hnfe t̂fcniri и*ѣ «йді, Ъоябкет: 1) no сёмйва- 
pfcfr—‘tta соХбржЯніёг rirtfr уйр&гііенТя и уФапДОгЬ: pfcfcfopy 600 р., 
йй&Мйтбру 900' р., dttotfotoy р.у секре*ар*> кфаяіЗДій SOfrp., 
чвггірейѣ по 80 руб. к*ЖД&йу, бибііо*в*арю
2 0 0  р., *£карю 260 р., натййивамъ ito 500 р. *аждб*у но*о- 
п6 £*у*швй*ёму, {чрь&ъ 5 іѣігѣ ёму првбав.гяется 50 р., *ір&дѣ Ю 
rf tb  Ирибагёляе*сіг івде МЮ p., & чрезѣ 1$ іѣтіь tfioiarafetc* troi- 
йі№ ttfc-іадъ *** 7ІѲ p.), Шхлйщйііку t№enfe*iropa f50p., гіреиода- 
вШ№шм№ ФранЪ., ftribi. ir feirp. ишгбйъ tfo 120  p., 
ceMttapc&ofe ъерквіг 190 p., учттехю вгеоноіпгсайія 190 “руб., da 
вёдеДОЯйіе Ьёмяварздагб д&лй 4,000р., в& <мдержан№ 6 irtfritarg*it 
480, йа иайъыярііь npabxtfafa І0Ѳ р., »а £одбржайіё боіюйцы 
800 £;, на содержавіе йостатаняикойъ сеМйяарій 7;800 р., іхо 
ѲО р. йа йаждаго, яа ompatifej ст^деатовъ я% гтэдздіи І90 р.
2 ) Пб учйлсВДамъ: смотригело 400 р., ййспектору 2 0 0  р., уч*- 
тбіджѣ по290р. йаждому ttoaoiiotfrytffttifiiefliy (Чр«зъ 5 *ѣгь при- 
баллгется 50 p., а ърезъ 10 лѣтъ тиДгаеігся йолйбігй окладъ въ 
390 р.), учкггеію нрйчетиическаго класса 1 0 0  р., в& <годержавйе 
дбковъ: 1-го тажбЬйсікаго училища 1,500 р., іяпевдсаго 900 р., 
а йрѵу^игь по 300' р., на бибііоі^ку при каждойъ у^ѵлаіцѣ tro  
71 р. 50 ь., иа канц^еіяріи йрй двухъ у«гйлищагь йю 40 руб., а 
при другиіъ двуіъ по 2 0  руб., на содержаоге ^оспвтан&вковъ 
10^000 р., на содержаніе боліьтйЦЫ прн ігервовгь тамбовсвомъ 
у^яиоипдѣ 400 р., на міедйкамевты дхя боівныхѣ учейиковъ въ 
пкацвое и лилецкое учиійіце 1 0 0  р. На тжрытіе этихъ расю- 
довъ предположенх) употребйть вносймую каждогодно аеркяами 
еиѣчную сумму до 27,200 р., ѵуяму вѣнчйковую до 3,009 руб-, 
ироценты съ капиталоиъ учебвыхъ заведеній 722 р., пожертво- 
ваніе опь монастырей ежегодтйо 1,500 р., й новую сумму доба- 
вочааго взнога свѣчнаго, разчислевиую комите^омъ д л  каж- 
дой церкви.

Дѣло улучшенія матеріальнаго быта нашйхъ духовно-учебаыхъ 
заведеній, получивъ окоичательное мѣстное устройство, въ на-
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стовщее время его преосващевстфодъ иредстаі^дево св. Qmqjij. 
Д р . р я э я щ е ь щ  ЭТ9ГР, дѢ-іД ЗДи С ц » о д о # ъ ,. кфідецгдодао. б у д в ^  

ореа<5рдаі)і^йр удевраЦ чдрід и» семингфі^ « учімвдэ**, 
по првмѣру смоіевской семвварів. Цри атрдо одедіщіовдвд, 
no MBorp îpAfTjjj уч<?н^крвъ, отщрыть в> еервварів и учім*- 
щахъ пэдадеодньіе цлассы, с> Нмъ *е к<щпдецто»щ вастав- 
вивов^ котодоф тедеу* суідедтвуег*, и зачрьіті* в> <;е*цваді# *»- 
ѳедры сел>с«дг<£*0 8 айрзда С>. естчствевдок» цст^ріей, в медводвы.

Отрадно быдо «идѣт*, съ какимъ сердфчвьщг участіемі шф 
бдагочивные яа общевд совѣтѣ ы и т ь  за <учщее разрѣшевіе 
дредіожеввдго и«> вопро<#. Блдгоіворвывгь образомъ подѣй- 
ствовадо «э вэхъ самое дідо обвдадтвечваго обсужденіа, Эго 
нервый рцытъ въ вхъ бд>ітф. 0  щесдотря на его воввзву, дѣло 
совѣта ведево бьмо с* бодмоцм* тактомъ и уміаьемъ, благо- 
дара особещно предсѣдате-ир совѣта, баагочвввому тэмбовсраго 
городскаго духовечртва, цочтенцому опьітцому старцу. Цризнав> 
нужнымъ в воз)«ожв%щ  ̂ удучшигь бытъ учебщ,іх> зазедеді^ 
васчетъ уведвчевм свѣчвдго взноса, совѣтъ бдагочввныхъ, уъ 
ввдахъ устравеви црепяіствій в обезречеві* самого дѣла, яок 
аояевдъ огрддвть тякого рода заявленіями:

1} Чтобы аапрещево бьмо трргочдэмъ по бааарамъ в свѣчньш> 
давочвам> проидводить цедрчвую продажу свѣч>, тавъ, чтобы ѳта 
продажа пррвзводвлась водючвтедьцо оддѣмр цервэамв.

2) Чтобц каодочу біагочцярому, вмѣстѣ с* духоцввкомъ f  
девутатомъ его благочвяія, предоставлено быю ораво—радаю- 
щую ва его вѣдонство добавочвую сумму свѣчваго взвоса рав- 
аагать между церкванв, тавъ, чтобы ата сумма діа церквей бо- 
лѣе состоятельвыхъ могда врмыщатьоа ва одву, ва двѣ копѣйкв 
■ т. д. съ реввзской душв въ првходѣ, а для церквей весостоа- 
«ельныхъ—тговижаться n  воаможиой ігіЬрѣ, в чтобы съ увѳлв- 
чевіемъ влв умевыпеиіемъ чвсла душъ въ врвходѣ увелвчвва- 
дась вдв ущеиірадоь взносрм#в цдерковію чуанма, ва црцватоп 
ѵщрваві».

3) Нто4ад *СЩ «юсв*** церквамв — ¥ врдовая доб^вочрм 
cjjm a цбравдадэдь ва содерждвіе тодько духояво-учебньц[> ад- 
ведевій таі^бовсиой «рдркіц, а де «і^реяодядас» во ирежчему 
ѵ» другіа enajww-

Ц Чтд(5ц экоэоч» М4 «ewB4fja ^^фіраеиі C*J«> canam *j- 
*о*е«ргАрм« «««фімі 9  ^зт, одо с* 9ца«>виъ в црцмдгь
ч м а  «ewnwpwiwp ямрѵм«>« «о эдоарѵдовдМ асти, я  чтѵбы 
да«а быдо орэво д^ишрввстру ежегодяо, мъ ш миідввк» w o # a »
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іюля, когда еоставідетс* смѣта расходовъ по еодержанію ваве- 
дейій, комавдвровать въ семвварское правденіе выбраниыгь 
шяъ изъ своей среды депутатовъ дія равсмотрѣвія сігЬты н по- 
вѣрки эковомвческвхъ дѣхь.

5) Чтобы весь свѣчной взвосъ и добавочвую сумму вносвть 
въ ковцѣ года, одважды, прямо въ семвварское правлевіе, а 
въ консвсторію доставіять однѣ вѣдомости о свѣчвыхъ деньгахъ, 
в отдѣдьво—о добавочной суммѣ; и чтобы правіеніе по отдѣ- 
іевів всей сувшы, исчисіенвой по смѣгк ва содержаніе учеб- 
выхъ заведеиій, оетатокъ отправіяіо для првращевія въ какое- 
івбо кредитное учреждевіе и биіеты хранндо у себя. (Эготъ 
остатокъ вазвачевъ дія составдевія певсіовваго вапитада).

Дай Богъ, скажемъ въ эаклоченіе, чтобыдѣіо удучшевія ма- 
теріаіьнаго быта вашихъ учебныхъ заведевій поскорѣе полу- 
чвдо утвержденіе св. Сввода и првведось въ вспоівеніе. Тогда 
все нрвдетъ въ лучшій порядокъ. Жадь тоіько, что между на- 
етаввиками семвварів замѣтво вѣкоторое ведовоіьство тѣмъ, 
что ве одвваковое поюжево жаювавье,—500 р. визшій оыадъ, 
750 р. высшій. — Сообразво добавочвой суммѣ, свачаяа и по- 
южевъ быіъ одвваковый окіадъ въ 750р. каждому наставнвку 
семинаріи, во его преосвященство счеіъ за яучшее сдѣдать 
взмѣненіе. Между тѣмъ, вадобво замѣтить, что съ открытіекъ 
парахіеіьвыхъ кіассовъ въ семвнаріи, чв<мо урововъ дія ва- 
етаввика удвовтся, в за такое чвсло ваставввкъ въ гимвазія 
волучаетъ 900 р.

Свлщ, В. Пѣѳкнцкій.

Іэъ Новгородд.

О д ъ  УЛУЧШЕНІЯХЪ ВЪ ьиТЕРІА-ІЬНОМЪ БЫТВ ЧИНОВНВДОВЪ В КЛНЦЕІЯРСІШХЪ 
СІУЖИТЕДЕЙ НОВГОРОДСКОЙ ДУХОВНОЙ КОНСИСТОРІИ.

‘ Въ 1859 году Государь Императоръ ва всеподдаввѣйшемъ 
отчетѣ г. оберъ-прокурора св. Сввода граФа Тоістаго 8а 1857 
І*Ьдъ, противъ статьи о дозвоіевів войдтв съ мвввстроягь *и- 
вавсовъ въ свошевіе объ увеівчевів содержавія чивовнвкаігь 
ковсвсторів, Высочайше совзводвдъ собственворучво вачертать: 
«согіасевъ». Всдѣдствіе сего св. Свводъ предпйсаіъ всѣмъ епар- 
хіадьвымъ архіереямъ, чтобіЛ овв соображаягь съ кѣетнымв на- 
добвостямв, всправвѵъ и доиоівивъ сущеетвующіе ^нывѣ дія 
духоввыхѣ ковснстбрій штаты, ьредставвдв оные въ проэктага 
евягЬйшему Сиводу. Въ ейіу тавого ^гагса/въ томъ ж* году,
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ѵслнородояаяжовмстерія вяодша жъ. радемоѵрѣъіе существую- 
щаго д л  х а іц е и р іі ' еж янготр > вапиа слѣдующее: во штаіу 
1797 года жаяцеіярао •оввисторіи составляютъ секретарь, 17 
ч і т в ш о п  і  жавпеідрежиіъ  сдужвгеіей; вгь том* чіеіѣ &етоіо- 
вачанннвовъ, рврвстраторъ* архвваріусъ в шсыіоіодітеіь ире- 
освященваго в ііар іі. Къ чвслу « ав д ед р о ш і деуяапелей, шо 
важрытія жъ1654 году валдайсваго духовнаго правденія, уяа- 
8оѵь евятѣйшат Свнода оть 37 августа того же года, присо- 
еднвены етолоначалвняъ л два пнсца вравлеяія. На прояавод- 
сіво жалованья, ло пггагу 1797 года и по Высочайше утверж- 
деяяому въ 9 льяѣ января 1835 года роспнсавію, ваѳвачево и 
отпусваеѵел ввъ жаввачейства: сежрегарю 385 р. 93 к., 17 кая- 
цеяярсвямъ чввоввяжамъ в служитедявгь 1550 р. 9 к., сдѣд. ао 
91 р. 39 к. въ годъ, в л  ло 7 р. 6 к. въ мѣсяцъ ва каждаго, 
еслі дѣлвть лоровяу, л постуиившвмъ въ составъ канцеляріи 
жовсветорів ввъ валдайекаго духовнаго правлевія стаіоначадь- 
нвку 64 р. 33 к: в двувгь канцелярскнмъ служнтелямъ 32 р. 88 
ж. сер. По тому же штату 1797 г., вря кавцеіяріи положено 
13 человѣжъ еторожей я разсыльныхъ съ жалованьемъ навсѣхъ 
164 р. 70 к., и сторожъ прв бывшемъ ваідайскомъ правденіи 
съ 14 р. 94 к. жаіоваяья. На кавкеіярскіе расходы, освѣщеніе 
и  отоіиевіе эданій жовсюторів. отпускается по штату в роспв- 
еанію 167 р. 44 в. въ годъ в восіѣ бывшаго ваідайбкаго ъраа- 
левія 26 р. 55 к. Всего ва содержавіе кавцеляріи Ъонсвморій 
лровэводятся ввъ жазны 3306 р. 78 к. Сверхъ оэваченнаго вы- 
ше штатнаго чясла служвтеіей въ канцеіяріи консасторіи со- 
стоятъ 6 чѳловѣкъ сверхютатвыхъ, ковмъ содеряаше, въ коля- 
чествѣ 400 р. «ер., слѣд. по 66 р. 40 к. въ годъ иій по 5 р. 
8 % ж. въ мѣсяцъ ва каждаго, производятся ввъ суммъ вовго- 
родскаго архіѳрейеваго дома. Между тѣмъ дѣлопроизводетво 
жовевсторів вѳсьма эвачнгельво, навъ легво вядѣть 8то ввъ того, 
что ежеі\>дяо «асгупаетъ ѵь веѳ до 10.000 бумагъ входящяхъ, 
до 3500 еосѵавляется журвальвыхъ гіостановленій, до 600 о«о~ 
быхъ протоколовъ, в свыше 10.000 вумеровъ бываетъ всіод*- 
хцвгь. Тавъ кмгь ъыпгеповааанвые окдады жаловавья чяяовня- 
вамъ я кавцедярсвямъ служит&іямъ, равйо еторожу в разгыдьй 
яы т  жоаввсторся отоускаемые еъ 1835 года, когда п ін ь г  яа 
жсѣ жввноавыв лотребяоста повсюду быдя яесравьгеввб виже,— 
-шш настеящее время, овдввдяо, окааываютея веудовлетвори- 
*еа*жьмв< н вл въваковъ алучаѣ вбяіоі^тъ обевлвчявать бьиъ 
вѳ то*ы(и овивіваг*, м ^и  ^дм ом го чяноввма* к>б^ваняіігб к№



178 H PABOCJАВВВВ 0Б03РѢВІВ.

каяіе+влбудь 7—5 рубжвй въ мѣояцъ ■ m p i i p j  c i т ш и а п м п  
в девѣвцевіемъ иміть, и втшъ пршювовдят, а  вршпп-
вую нрсвѵь; тавг* вашь, даіѣе, обі—рюеіі. хЬлмЕроявводмйва 
т іа с т о р ш  іре^уете и уввлтевм шіііа ч ш ю в п ш і « и9- 
браем m  m  р і ір ш  лодвй д ііь а ц п  и о в іду ц ш : м  жок- 
свсторі* лряшшіла тогда вушдымъ тведмчить шваггъ и ь  л воо> 
высвть <оыады подуваеиаго лші жамвавы, я потоаау а о м ш а  
еоеѵаввть вавцеіврп* оѵой: ваъ севреварв, ловгацвпа его, м г а  
сто*оначал>*иковъ, каввачвя, рвгввгратера, аривваріую, дви- 
дагг* чею вѣп вагаедярскв» слушите-юй, веево шшѣ 30 и п >  
вѣгь, кромі лвомюввдвѵеда при лреослящеввмсъ вихаргѣ; в*Ье- 
•Л съ тѣмъ—и овдады жадававьа воввьквп въ сіѣдзгвощекъ 
разѵѣрѣ: сеяретарю 1000 р-, пошшщшку вго 700 р*, стагова- 
чадьввкамъ по 500 р. (2500 р.), каавмею 440 p. peractparopj 
450 р. в архиваріусу 450 р., кавцеіярсквмъ служитеямъ выо- 
шаго ош д а 5игя оо 250 р. (1250 р.)» оредвяго «акве пвтв во 
200 р. (1000*р.), яшашаго дерятв ло 180 р, (1800 р.); пвсьвіово- 
дяпвдю преоовжщввнаго викарід 490 ри, яа каяцѳшрожіе расюды 
коноясторім 450 р , ва ©свѣщеніе 100 р., ва оѵошеніе4«ъгоі- 
дандонихъ печей, подагая по 7 еавенъ о д а ф іо х ів н ы п  д р ш  
по 2 р. за оажевь, 5в р., сторожаѵь двуиъ по 85 р.— 170 р., 
раэоыдьнылгь 3-мъ во 85 р.—255 р. л  м  раскоды ло «авяедв- 
рів нрвосвавденааго викарія 75 р. Вдего гакяю обравовгь яе- 
чвсдвво су*шл 11.156 руб.

Репертъ об* ѳтом^ преосяивд. Грвгорія, <5ывшаго лвлѵрешмнв- 
та «овгородсдаго в с.-яетербургояаго, огправдевъ со лвгаѵа- 
вп ~  ирежалмъ в вовылсъ — въ овятѣйшій €йводъ отъ 19 авіу- 
сга 1859 года, Світѣйшій Свводъ, какъ віы слышадв оть люлб*, 
хорошо тшюищхъ дѣдо, ве аамелшдъ равсмотрѣвіѳвіь всѣп 
татого рода релортовъ епархіадьныхъ начальствъ, еоставжлъ ддв 
жавцѳдярій вощеисторій яоаые шѵаты в иавначшъ ка оодержа- 
ліе яхъ иѳвые эдиады, исчлсдадъ всю еуішу, ожодо 500.000 р.; 
во—доседѣ вовые шдоты съ иіъ сиилдами—утвервідеіым яе по- 
іу ч ш .

Между тѣмъ подожеше вивоммкавъ я «дшцелярсжяп служв- 
тедв* бьш> та*ъ тягоседо, съ другкгіі стѳрввы в ш к  вва мо* 
увотребдеюи» допусвііевімі шэбы ввш# <хгікдадмь т ш  шрёмжщ 
h io  #ужяф бш о тл кѣ і ш  ввАче, ш> фДшнѵсльво, поваг
бомѵкя объ удометмс^вш васколѵ&іьвы» вжь Bjmrb. Въ ва» 
д /  этнхъ вуждъ вавсѵФѵорів рѣяш ась сь ововй «воровм і і в і і» 
«вбудь с^дѣАствоваѵь oB opitaiw j ра^ѣщ еш іолм м тагѳ вмро*
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•а, По аояюрмсінгіі ецаріш, в р о  вѣяоздрымъ ддоврп», 
№ * ПОДШЧЯѲНЯІМ ** ДртСОЯЯЫЯ црамэидя ~~ уЧрдЩАЪВиЬ *а*Ь 
б д а»  поіошмі «* яяршія шагаяшя гра*даяфсаго яѣдадогва ** 
родѣ уЬідмшя лудевъ м магядораіовъ, де б#з* *рав»> npwuMF 
«ажмцнхъ orni» яюдеЬмгѵгь, ѵ бваъ средствтц ядасдоь* бы «код*- 
воинибуд* оіеадошваля служъпщхъ жь вашодфіяхъ цравдмій: 
і і і у м  оовама фезявдваводе* гакяк* вв£ѵавіц4, и ѵь віведо- 
рш ъ  «мриіяхь «равиэшя заярыты. Въ ндвгорадскэй ешцшв 
жшяахъ п р ш м ій  быдо во время восфмь: въ тг. Ваілаі, 
Старой ffjcei, Б о р ш п а » !  Хѵшігіц Бѣдозерскѣ, Клрнддовѣ, 
Чареішмѣ и У стю ш і Изъ иялъ жзидайское цо обсштиьстваий 
я м у п о  шь 18W* ігоду, а прочія— сущаствмадя цри своя», 
жра&ве-ягравичешшь, средсшиъ. На жаждое взъ означевньдо 
правяшй п© ютАіамъ отпус&адось изъ казны 138 р. 67 к.9 а за 
мпетоиъ m  жадовавья вадцедярсввга сдужихедей лъ пенгіоц- 
■ый вавштадъ 97 — отпускадоеь 137 р. 70 к, сер., «шевв»: 
ст*агамаш тку жадовавья 63 <р. 5 в., двукь жавдедярсквмъ C4jr- 
жѵгѳдяягь 32 р. 23 к., двргь сторожамъ 14 р. 91 к. в ва отов- 
л&але здавій и хаяцеыярсвіе раехады 27 p. М к. Всего aa 7-*ь 
жравяевій вуммы отпуекадось ввъ казвы, еъ вычетомъ въ цая- 
dosHuft капгадъ, 963 p» 90 я. Не говоря ужеютемъ, чтѵздѣоь 
аѵѵеѵо не поіагшвсь ва ремовтъ здавій, въ ваторыхъ ноціща- 
і в п  правдѳніі, ■ жогда сін носдѣднія обращадвсь, по отому вф- 
вросу, съ просьбою о яомощм, m  врямо отвааывадснь на гомъ 
освоваяія, чю «на всвравлевіе домолъ, въ которыхъ щшѣща- 
іетоя духовныл правдевія, еуммы отъ каввы ве отпусваеігся» — 
чт» ea содержавіе подучади щъ нравденіяхъ сгодоаачадьникъ в 
еіужитеди кавцедярскье?! Первый нвдучадъ 5 р* 25 в. съ ле- 
веяввю, поожѣдніе по 1 р« 34% bqb. въ в іс т і і?  Мудрѳво я м ь  
ва іадое жаяоваиье«яе ѵоаьво п  швѣпшів времева, во ■ прш - 
дб, додпіъ, у коѵоршъ вігь  ни земдх, ви ирввода, вв лввжш- 
маго, вв ведввжвнаго ш іяія , m  содошь ■ рідѳи» бывшоть 
ввіеіегаа. Воіямо, вавіе дѣшцы пии еюда сдужять щ шажъ 
много помогэди ови епархіадьнону начадьству въ дѣдахь ево 
ушрашевія. Поѳшйцмго ктсвегорія, ло яоводу предеѵавленія 
евваго в ю  ш во въ  праяяяів обѣ уѵ еш еіів  содержИиі км - 
щшярсяѵшъ сяуявѵшв») раесуяіддд» яшші «ѵеоеии доммы
■ шуапш оуяяосялуірпіія вгь м арііи  прамевія^ пришда къ сдѣ- 
дуіммпу вавдмевшшх «Духовшвя правоеаія^ составяая особуф
і  в р в т а ,  ваіъ и ояавм вут ушшш* Святѣйшаго «Сгвода, ош 
41 девябрд ІНЮ ш а ,  вядищяюи>іня€таняію» в ш у  вовеіст«ріея>
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яЧЬйгвчдевъімя я/ п6 врайвей огравйченйостя m jravon своввгц 
ве вмѣя доетаедчвой вйвцелярія дія успѣтвздч* д ііо о р о я а ю і-  
ства, служатъ съ однбйсторовы тольв* гь  у и тж ев ім  п ер еш е- 
ви я вамедіевію n  дѣлахъ бпаргіалваго уі^авиѳвм, а  съ дру- 
г о й в ъ  обрёмевевііо праввтеіьства^ тр^буі m  trero о Ы ы п  
суммъ на свое юдержавіб в яа ремовтъ дошувъ е в о а » , ееш  
внѣють вхъ отъ вазвы. Тѣ же ивъ оныхъ, которыя аоніщ аю ѵ- 
ся въ мовастырсквгь адавіяхъ, м у ж а п  въ тягость д и  о і я ш е і ,  
давшйхъ овымъ пояѣщеніе. Но ееля бьі отвусяаевыв на м ш  
язъ кааяы суяшы првчвсіять къ ковсист*ре*вігь, то ато носду- 
ж віо бы 8вачвтеіьвымъ прнбавлевіемъ гь  ея тавже очень а у д -  
вому-штату. Посему Д іі совращевія съодвой сторовы перелю - 
кв, а гь другой д і й  уеилевія ередствъ вовсиеторів жъ уепіш - 
вѣйшёму дѣхопровзводству, аакрыть существующія n n i  n  
епархів духоввыя правіевія, штатвыя еуммы овыхъ въ чвехі 
963 р. 90 к. обратвть въ ковслеторію ддя уеилевія средствъжш- 
цеіярів, чввовввковъ я служитехей оной, дома боромчсжаго, 
бѣдозерскаго я череповсваго духоввыхъ лравдевій ■ мѣсго 
уетюжскаго (такъ какъ домъ еего правдевія гораздо равыве 
втого сгорѣдъ оть пожара) продать еь торговь и выручеввуво 
эа овые сумму также обрагить на усвдевіе средствь ковевсто- 
рів съ разрѣшенія святЬйшаго Сявода, яачавъ дѣло вакршія 
правлевія съ твхвввскаго н ѳакрывая пдетепевво каждый годі 
по одвому правіеиію. Тавовое опредѣяевіе, его высовоорео- 
евящеветвомъ представлево 25 октября 1860 года в& бдаго- 
усмотрѣяіе святѣйшаго Сввода. Святѣйшій Свводъ, утвердвжь 
овое въ маѣ 1861 года, дадъ вваіъ о томъ вовгородскому енар- 
хіадьвому вачаіьству указомъ отъ 19 мая. Въ силу сего укава 
ваирыты правдевія твхвввское въ 1861 году, бѣлоаереме п  
186?, устюжское въ 1864 я староруссвое вмѣегь быть м кры то 
въ текущемъ гвду? 550 р. 53 к. штатвая сумма, аесвгвовавпим- 
ся ва «одержавіе «яхъ правлеяій, обращается въ пожьву ковсв- 
сторів ва усвіевіе ерѳдсѵвъ чм овяввовъ я  ■аяцемревшх* віу- 
житоіей ев.

Вотгроеъ объ уіучшетіи быта т ц ѳ ів р е іи х ъ  чвяовивлог», 
ідабужденный праввтельствомъ, всгрѣтвлъ сочувствіе въ вюта- 
•егырвхъ вовгородевой епархія. Новгородекйк Ю р і т  ввом- 
егырь въ лвцѣ повойтго свовпо вавтоятвія^ аршюндряѵа Ге- 
ровтія, ѵермый вывваісв яожиіь вуікдающнівев ч явояп и н лц  
«ыразввт желаѵіѳ жертовать ЗОѲ р. ■•двбво иш у, лишъ вюр*- 
вуѳтся тд ав в а  ЯОО р .1 с. ваз ѵовѵорм вовгородс«аг» й рж іер^



ЗДЖѢТКіЬ m
4яагодом*,ѵь цраедяяввд* Рождества Хркютова и -віь Л »ш . 
■Ввіш  вгьположеніе «швовшііом и жанцеиярскихъ служите- 
дей новгородской ковсястврін— писагь настоятель Юрьѳвавю- 
■ ш ы рі въ репортѣ отъ 14 марта 1861 года въ его яывокопрѳ- 
освященству —• вахожу, что подучаѳмое иии жадовавье, даже 
пря пособін отъ яовгородскаго аркіерейскаго дома, очень «куд- 
яое и яедостЬтечвое.Лраввтельственныя рашоряжввія едва ди 
еяоро предоставатъ ивгь прилнчное жалованье я достаточное 
ддя того, чтобы веѣ онв иепоіяяіи свой аолтъ благородно р 
честно; а  меаду тѣмъ нужда я бѣдность паралваируютъ яерѣдго 
еамыл бдагородвѣйшія вамѣренія. Посему для поддѳрясанія ван- 
цеіяріи вонсисторін въ должномъ порядкѣ, осмѣливаюсь смирея- 
jrkftme яредетавять вашему высокопреосвящевству яа архипае- 
тырекоѳ благоусмотрѣвіе я утвержденіе, дабы наъ веокладвыгь 
еувсмъ Юрьева мовастыря ежегодио выдѣляемо было по 300 р. 
для овначенвой цѣлн,—въ томъ предположеніи, что н прочіе мо- 
настыря, вѣроятно, нѳ откажутся прянять поснльное въ этомъ 
учаетіе», Въ началѣ 1862 г. по предложенію архітпаетыря ш$- 
етоятеіи н настоягаіьшіцы мовастырей, всѣ выраанія готов- 
шоегь жертвовать ежегодно, каждый по мѣрѣ снлъ н усердія, 
жъ поіъву чввоввиковъ я канцеіярскихъ сіужвтеіей ковснсто- 
рів. Такъ еогіасялнсь жертвовать, кромѣ Юрьева, монасты- 
ри — а) мужеевіе: старорусскій Спасопреображѳвскій 50 руб., 
Аетоніевъ Дымсвій 60 руб., Кириловъ новгородскій 10 руб., 
Модеясвій 50 руб., Ниволаевскій Бесѣдный по 4% съ оета- 
точныхъ неокладвыхъ сумвгь, твхвннскій Боіыпой перво- 
жвасный 100 руб., бороввчекій Свнто-Духовъ 25 руб., Хутьш- 
«кій 50 руб., Кяриііо-Бѣлоѳверскій 25 р., Нило-Сорская пуе- 
тыш» 10 рм КирилоНовоезѳрскій 30 р., Отѳнсній 25 р., Пере- 
комекій 25 р., новгородскій Антовіевъ 40 р., Клопскій 10 р., 
Саввовишеректй 25 р., Деревяницкій 25 р., Вяжвщсвій25р., Сво- 
вородевій 25 р., Троицкая Рековшая пуетыяь 15 р., Фіюпто- 
врапокая пустынь 10 р., Иверскій 100 р., б) шонскіе: первокхас- 
яый Свято-Духовъ 10 р., Звѣрявъ 10 р., Десятинъ І0 р<, Сыр- 
МВЪ 10 р., Ввѳдѳвсхій ТВХВѴВСКІЙ 10 р. И Горнцкій КврИАІОВ- 
еяій 5 р.; всего едѣдов» болѣе 1090 руб. Здѣсь неіьаея вевыра*- 
ввть живгкйніей благодарвостя обитедомъ, вогорыя « ы ю т ш ъ  
вочувопмемъ отвеедясь къ наотоятѳхьвымъ вуждамъ чнновнв- 
ковь я каввѳдярскішъ еіужнѵаіей^ .во<'оаобеяная прваяатедь*- 
ядсгь должна в|рвцігдпіді тому» вве лодалъ няидіативу эп>га 
добрат АІла.. 4) ів  в ц а ѵ ы ш е  уіуяшенія своеге быта чя«-
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я ш и к в  и кавцеиррііе exyxnetfa в м г ^ ф м о й  щ ) т я о р к « ь  
в т  ш у м аіи  npр мовпь н ѳ ( (м ія п ь  « р е д п т п  о й р а п іи і  j  
е*бж иасру. Въ полѣ 4664 r  , соегаящт, ■*ѵрвж4ру др^іжхть щж- 
еуркявѳняых<ь гсѣггъ, нравша объ уч^еяцеяНі огд&лиаго пшш- 
ш а  из* ш иуш наію  я ю т м  в ѵаграіі вьпетекь по два 
ярѳяеята съ рубдя я , врежде всега, лерііояапвадьяывгБ ѵ т о и п  
отъ стодовачадвлвмвъ по 1 р ^ ѵ а о п к ш о ц е в і  іго £0 о м -  
чѳявые чш оввиш  дожожшж в п  правияа пртеутсагшю «оноцяо- 
ріи, ноторое, одабриѵь овшя, яредетаввяо ы  біаговозарЫ ѳ n  
«loeifj арзшпастирю. Его вн ю о сп р ѳ ѳ еи іц б п ш  « в » і я л  п -  
пмать «а предотаиеігія такую, отъ 15 ію і^  ргавдамгіде «Воіеэ- 
«ое предаодоявеяіе чіщовввкоѵь н канцеларсяжхъ сяуж втіе* 
кеясвсѵорш и пршожевныа ари овомъ шраввда тп еркд аю то . 
Въ осноааніе капигааа M i m a »  сто рубавй явъ моега каіо- 
ваяьж, объ отпускѣ коахъ снесгаеь съ твтѳрою  apxiepeftesar» 
даанк Праввла, на еояодавів вотар іш  имівтъ ямѵѳпѳнво оо- 
сѵавдяѵься и обращаться между каЬщеирсаввш п—отяиадш  «4- 
роденвмй яшв каквѵалъ, состаадевы рвгиспвраікфоаі* коявовет*- 
рі* Д . Д. ПѳтрАвыиъ, принкш еіьно къ таю гь  ше п р а м іа п  
есудвшъ касеъ, оухцессвующяіъ въ другиж» ірмутепеншихв 
мѣ«*ахъ, и испрмлены г. севреѵаремъ пюсакѵорні* Ксмгъ аш 
прдома: 1) Ч4Ш09НИВИ ш каадедяроде сдуяиюеди *«в?«родся*й 
духоввай хошіеторм, по првмѣру про^нііъ цр«еутетвевных* 
мѣетъ, ддя дебстмваюй я<ьш*і яодоншя, с ъ  1-ро іЮ-ія «ero 1 W  
года, ©браэовать оѵдѣдьвый *ашггаіъ взъ нодучаеяаг* шт 
жадованья я  наградъ, вмчетомъ т  иенѣѳ двукь процежтоѵъ <ъ 
каждаго рубія в, свер&ъ с ѳ ро , взь.веомь на первмй разъ «гояо~ 
вачашюяамв ne i p., а явсюми яо W к., а вто пожеіает» ж 
бодѣе, ва освовавіе онаго. 8) На эаписау с в іі  деногъ имѣть 
дфиходарасходчику оеобую ва жшуромъ и печатыо ковомгорш 
k w tj ,  а кавцш рш  ковііѳ еъ оной; пъ цер вфй яапцомваяь 
сѵмяооручво яаждымъ ввоеапшя деньга пропвсыо м юмьраюц 
a ао аторой нраіко аа едучай спрэмаіъ. 3) Иміжпцій еадошвъа* 
тавивгь образоиъ ваяят&къ должап хранягьса яъ кааамравл*» 
двщгЬ ть особой >шкатудкѣ ва аааш оп ва г а ѳ і а і ш  m o n i r  
стмявостя г. нракодорасходчша т сштавъса «еопваиеяою еоб* 
т ш о с т і і а  яаѵдага двда въ ижл юашию жоаяч есшА, яіо свадг 
жо вшметъ, ■ n  сдучаі ярекращвнід слушьбы лъ  м в ш м р і  
аа миуті»  и і і  яеромдовъ в& ip jra a  мѣоѵо (аеіѵ вѳ 4у>*е»на 
ѵою іицк сеудва), вась каяиталъ дь ■рпп—пвояриіоіоо іе ім р а  
ар о ц а п і жа eto шъ годъ нрояевпамві вавврмцаетсс шо ір и іа і-
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ташѣ же 1864 r. ero высокоѵреобвящвяетво, no прииѣру 
M tm iaft) архияасѵырі яюсковбкаго, «дѣхаіъ тзЛгое ярѳдложв- 
ніѳ консяеторіи, огь 46 іюля: «Прмагая ири «емъ іокію о п о *  
теяія  «реоемщеняаго ийтрополяга шхгаовсжаго, ходатайвтвую- 
щаго обѣ обращенін оліадовъ, отпуска* «ытв по прѳжннігь шта- 
таа* на-елужягеаей архіерейеяалго дома и'шояасгырей, а а  усш- 
лейіѳ содержанія сіужащяхъ ѵѣ нанцехяріи яояеядеорін, пред- 
іагаю яоѵгородсяой кояеисторін безотюагао разомотрѣть, не 
елѣдуегь жіл обратягьея къ той ше мѣрѣ я tio новгородско* 
елархія, йряняііъ во мюгіаніе, что за отпуекоп сушсы иа яа- 
емъ служятедей для архіерейекигь домогъ и мояпаетырей, окла- 
дЫ по нрежнимъ штатамъ могутъ преяратиться самя собою, ш 
ееіи эта мѣра прявнана будегь поіеэяою къ нѣко* орому облег- 
ченію подоженія схужащнхъ въ канцеіяріи кояснсторін, то ва- 
готовить проэктъ отнотенія къ г. оберъ-прокурору св. Синода,

* съ прядоженіемъ вѣдомости по укаэавной «ормѣ». Новгородсяаа 
жояспсторія, прязваіа воаможньпгь и удобнымъ обратять окіа- 
ды, отнуекаемые на елужитеяей, къ усиіевііо средвтвъ еодер- 
жаяія иужащихъ въ канцедяріи коясисторін. За свмъ послѣдо- 
вадо извѣстное раепоряжеяіе «в. Синода (*).

По соображенін всего вышеизіожепнаго оказывается, что 
новгородская консясторія на канцедярію, ея чнновниковъ и му- 
житеіей въ настоящее время пояучаегь: 1) шѵатной суммы—
а) наканцедяріго 2168 р. 11 к. (нзъ того числа на ж&іоваяье 
секретарю, безъ вычета въ пеисіонный капит&іъ, 285 р. 92 
канцеіярскіімъ чиновникамъ 1550 р. 9 к., сторожамъв равсыль- 
йымъ 164 р. 70 ж.; на освѣщеніе и отоялеяіе 167 руб. 40 к.);
б) яа четыре закрытыгь д. правіенія 554 р. 68 к.; 2) добавоч- 
яыхъ нзъ конторы архіерѳйскаго дома 400 р., 3) жертвуемыхъ 
к*ь празднивамъ Рождества Христова н Пасхи — а) конторою 
архіерейекаго дома 200 р., б) монастырями епархіи 1090 руб.; 
4) вмѣсто штатной суммы, подучаемой монастырями яа служн- 
теіей, по положенію 1764 г., 2680 р. 23 к.; есіи къ этимъ сум- 
иамъ присоединить до 500 р., остающихся ежегодно отъ выпис- 
кн и разсьмви по епархін бданковыхъ листовъ на церковные 
документы и причнсіяемьіхъ къ суммѣ яа канцеіярскіе расходы, 
то вся сумма будетъ 7593 р. 2 к., слѣдовательно болѣе чѣмъ 
втрое противъ той, какая поіучалась въ 1859 г.

Свлщ. А. Д —н*.

(*) См. Правос.г. Обозр. L\65 г.
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УЧКНИЧКСКАЯ БВВІІОТЕКЛ ПРВ МОГВЛВЙСКбЙ СКМВНАРІИ. ’
і і - і ' , і

- Прн мопиевсвой евмяварів, ш> д р и ір у  другяхъ семвварі*, 
с/щцтвусть учевмесжАя бвбдіотева. Бвбііотека ѳта етаіа ло- 
c t a i im c i  ещесъ1860 тода> пря о. ревторѣ архимавдрвті D at- 
jrb, шеревѳдѳввомъ яъ 1863 г. въ вятсвую семяварію. По вата- 
io t j ,  храввщевуся въ бвбліотекѣ, въ наетоіщую nopj знічйісд 
жш вей « ш о  ЭЗОваввавій вввгъ. ВъчвсхЬ этвхъ ваѳвавіА есть 
пѳріодвческівввдавія, в отцѣльвыж сочввевіж. Иаъ дужоввыжъ 
періодвческвхъ вэдавій въ бвбдіотевѣ яаходвтсж сіідующіж: 
•Духоввая Бзсѣда», «Хрветіановое Чтевіе»» «Правосдаввое Обо- 
арѣвіе», «Рувоводство ,дів седьскихъ тютырей», «Страввлвъ»* 
•Дущовоіеввое Чтевіе»; ивъ свѣтеввхъ: »РуоскіА Вѣствввъ»,'Девь», 
«Вѣетввв* Юго~Заладвой Россів», «Отечествеввыв Запвсжя», 
•Сывъ Отѳчества», «Журвахь ддя Дѣтѳй*» «Васовтаніѳ», «Сожре  ̂
меявый Лвстовъ» в др.

Въ ч вс іі отдЬіьвыхъ ■ вивгЬу между другвмв, въ бибііотекѣ 
ваходятсж книгв по вредметамъ ваучаемымъ въ семвварів, 
вменво: а) по догматикіь: догматвва, Фваарета архіевисвопа 
черввговежаго; б) яо обличйтелъному боіослоеію: объ отвоше- 
віи рвясвой церквл къ другвмъ хрпстіансввмъ вѣровеповѣда- 
нівмъ в ко веему роду ч&іовѣчдекому въ 2 частяхъ Авдід Вое- 
ѵокова; разборъ рвдежага учені* о видвмомъ гжавевствѣ церкви 
архвм. Цввавора въ 2-хъ ѳвз.; крвтнческое обоарѣпіе ученіж 
рнмежой церввв о ввдимой гдавѣ церкви, Гогоцкаго; Стогжавъ, 
иад. 1863 г.; в) во пастырскому бокклмію: пвсьма о до-іжво- 
стдхъ священваго сава, Стурдвьц д) по частм проповіъдничества: 
нроповѣдв высокопрѳосвящеввѣйшаго Фвжарета митрополвта 
мосвовсваго, преосвящевваго Инвовевтія архіеп. херсонсваго, 
хотя ве веѣ, преосвящевваго Евсевія архіео. могилевсваго, Ава- 
толія, бывшаго архіел. могвіевсваго, Кврвхіа, бывшаго архіеп. 
камевецъ-подольсваго, ѲеоФана, бывшаго епвсвапа тамбовсваго, 
нывѣ вдадвмірсваго, Автовіа епвсвопа сшмевсваго, архвм. По- 
двварва; протоіереевъ: Нутятвна, Совоіовскаго, Уд&іьцова, 
сдова Массвльова в др.; е) по нравственному боюсловію: пвсьма 
о христіавской жвавв преосвящ. ѲеоФана еввсвопа віадвмір- 
сваго; ж) по церковной исторги: всторіа Фвларета архіеп. чер- 
вяговсваго (періодъ свводальвый), в npo«x>eccopa с.-петербург-
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скѳй духоввой ажадеміи Чельцова; а) по литургикѣ: т і е н е н і е  
всенощнаго бдѣвія, свящ. Гумвлезскагр; и) по Свлщенному Нш- 
санію: о св. Апостолѣ П авіі, архвм. Феодора, сравввтельвый 
обаоръ Четвероевавгедіж, протоіерея Гречулеввча, толкованіе 
восжресвыхъ Апостоловъ, НвжвФора архіев. астрахавсжаго; і) по 
бтбльйсяой исторт: евжвщеееаж мкурія Ветхаго' я  Ыоваг» 8 а -  
вѣю, <Вв*о«іов*ваго; ж) по гштрисютнѣ: Учеи і  объ <мгщідш |в* 
вв, м р іш іц *  Ф рарѳта а р х іе я и іш  чѳрвйговшвага, шѣ Д а -  
авв. въ Ьокращѳмвг; л) по лоткѣ, лсѣяолопш *  исторіі* фяиосо- 
ф і и іогвжа Корввцвва, евотемаютѳввій саодь утптя о т ц е п  
ц ѳ р т  о дутѣ чмоіЬіѳеюІіі г., о га в е іім  П&хагева, па- 
реведеввыя еш греш каг*  п р о м м ц ш і  Карвов»імъ> « ь  4 a u -
rata ; м) по словесмости « шстѳрш свмпской и дужотюй русской 
jmmtpamypw Рувоводство жш свовеввосвв Архавг&якжага, мѵо- 
рів руссжой духомой лапературы^ уФшарвпи араев. ч ер ш о а*  
сдаѵо, ооі івы я  соЧаѵенія свѣтежвжъ руеноть пвсаѵѳлейі Держа- 
вваа, Ж^ковсжаго, КараМвива, Іермоятова, баоаа К рш м а» 
Хажнваера, стиіотворевія: Кюадова ,Дхвтріева, Авыжова, сочш- 
вевія: Гоголя, Греча, Пушжвва, Булгарвва, Осіровежаго, 
сбѵекаго, Тургевева, Ажсакова, Грвгороввча, Неврдеова, Г м - 
чаром, Толстаго, Ддеѵэевбжаго, Дэя**Кнхогь, Сервавтѳса, иЬ- 
вогоры* сѳчввеви Шеѵсшіра в Гете в др.; в) по ѳееобщей tpam- 
Ьатной исторіи: ютврія «Іоренца, Ертова, всторія жввсуіьвгжа 
в ввверФв Цьера, исторія Марів Теревіи, Ушаждеа, Аімаеъдре»* 
ввго вяра, въ 16 вартахъ, аа аѣиецжоігь язывѣ, Квяѳрта; о) яо 
pyctnoU tp&oiodwKCKOH тсторіи: яошвая веѵорія Кяранздвва, враг- 
вая исторія Роесів, Сояовьева, краѵвое вачѳртавіе иотерів, Оо- 
годм а в его же руясжій веторвчеожій оборнияъ, веторія Рося*- 
сжаго Государства, Стржтгера, Ііггошеекь до Іоавва Гровва», 
Древвія русовія жвяжеетеа съ 1054 нв 1240 г., Чтѳвія ввъ руе- 
окой всторів, Щебажьекаго, жыпусжв 1,2, 3 в4 , Чтевія въИмве- 
раторскомъ Росеійсжомъ Обществѣ всторів в росеійеккхъ драв- 
востей, въ 12 кввгахъ, 8а 1858 в 1859 г. Есть тавхе въ биб- 
ліотежѣ хорошія сочввевіяпо частв фя зв ж я , алгебры, геомеь 
рів, сельсжаго хозяйства ■ медвцавы.

Квигв для бвбліотежв імаввымъ обрааомъ бьив нріобрѣтаемы 
в пріобрѣтаются ва дѳяьгв, жертвуеиыя учениками. Девьгв оо- 
бираются съ нихь каякдую трегь, в обыквовеввыіі сборъ овыхъ 
проствраетея въ треть, првмѣрно, до 15 р. с. (ивогда собарает- 
ся в бодѣе). Ковечво. этотъ сборъ ве великъ, во большаго в 
ожмдать вельзя лри маючвслеввоств учеввковъ семвнарія число
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вхъ простирается до 180) и прв бѣдвоств духовевства ѳапад- 
выхъ губервій.

Но въ составхевів бвбііотекя участвоваів и постороннія ju -
va. Такъ въ 1834 года прислано для учеввческой бвбліотекв 
живущвиъ въ Москвѣ A. В. Назаровывгь до 170 вазвавійрав- 
ныхъ кввгъ, въ чвсхѣ которыхъ мвого эамѣчательныхъ. Въ томъ 
ж е  году o k o j o  60 ваэвавій хоропшхъ сочввсній пріобрѣтеио на 
девьгв, %пожертвованныя начаіьствомъ и наставнвками цогв- 
левской семвварів, вачальствомъ и ваставввкамв могвхевской 
губервской гимвавія и городсквмв іяцамя, какъ духоввымв, 
такъ и свѣтсквми. Девьги бьии собравы старавіевгь бывшаго 
наставниха могилевской семвварів, а теперь поступввшаго въ 
ыогиіевскую гвмяазію £ . М. Городецваго. Пожертвовавія же 
отдѣіьвьши квнгами дѣлаются нерѣдко іицами блвзкимя къ се- 
мннаріи. Бябдіотекою завѣ/ываетъ ученвкъ высшаго отдѣіевія 
съ помощнвкомъ—учеввкомъ средяяго отдѣіевія, подъ ваблоде- 
ніемъ семиварскаго вачальства.

По ваблоденію, существовавіе учеввческой бнблотекв ока- 
зываетъ доброе вліяніе ва^воспвтавввковъ. При существовавія 
библіотеки верѣдко можво встрѣчать учевввовъ значвтеіьво 
вачвтанныхъ в умственно разввтыхъ.

Желатеіьво, чтобы русское общество, особевво столвчвое, 
любящее въ вастоящую пору еъ сочувствіемъ отвосвться къ вуж- 
дамъ западваго крал, сочуветвевво отвеслось, по првмѣру до- 
стоуважаемаго г. Назарова, в къ дѣлу устройства, еще дахево 
не яоівой, ученической бибііотевв прв могиіевской семвнарів — 
овазавіемъ посвіьвыхъ пожертвовавій дія вея вів девьгамв в і и  
кввгамв.

Іером. Израилъ.

Могилевъ на Днѣпрѣ. 
2 апрѣля 1866 г.

Т. XIX. 14
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m. f:

іТйсыіо *arn*e otf* 2ІЧчѵя*ва|иг я ч&с+к пъхучйгь 3+ёШ±
pafxr. П& впиѣг іюЗягс>*нгіті, п<у ctyfttWb1 в*> цёр***1 и °зал гг іі* *  
пб домй** уршсаиві вгтхіН, улоъхегЬърй+ь шптту меллйѣвуг 
cobfltaxaw #яжѣ вир^цѣ1 смврбнул^иѢІ^в of** коичіюЯ й« пвс*!*-* 
нгіхъ xtfAtTt,’ исйсинемагъ bae*Mip«wrtrfc * t^ttttiawkifMW 
д^ехямаг, прігвойхавной'церигіг въ РиігІ tt^wm >iiai^taa,r<y 
стоятex* о*. архймапгдритаѵ П орм ргя.

Hfc В^зѢ°ішчй*імій,' о: архиманяриі-вBopwtpitt/ пряЗДигы n  
Рймт» bs ігохоиияѣ' omnCty* ‘tWP годе; т  віесьма р тс гр д е тв м *  
и безнадежномъ состояніи здороиыг. Щигвваймів' дх» ссягійа 
дожѵорсм Кршртл ■ Кувжш*, оба о*еж»»т*іі>*ме i^ jW b m »  р^д- 
я»шжбѳхѣмей,.ші гтіщмвяьмнггііісгаідѣагбхьсявмашіі/ іаш м ^, чѵо 
о#ѣгітмѳ*ншьі легжш*%8яр*«еіі**т »  камиа» из» йюі»пм іо п і р*~ 
нуведичиною въ рубхевую маоетуі Тань<ка«гьг совершенное> нв~ 
хѣязніа ихъ быд(ѵбохѣе чѣмъ сомнитехьно, то, чтобы нѣскохысо 
п^іасхадавнть быстръш ходъ бодѣзни, они совѣтовахи подьэо- 
вірться, «доь.мржно бохѣе чистьшъ воздухомъ, употребхять свѣ- 
9фр„ пндалехыіую іійщу, говоррть махо, и тотихимъ образомъ, 
не писать.совгрдіенво, читать умѣренно, схужить не бохѣе од- 
вдц іитургіи въ мѣсяцт». Въ этомъ посхѣднемъ убѣждахи его и 
чхены посохьства и всѣ проживающіе въ Римѣ русскіе. Но вы, 
м. г., вѣроятно хорошо знадн дѣятедьный духъ опдакиваемаго 
нами достопочтеннѣйшаго о. архимандрита ПорФирія, и потому 
можете вообразить, что бодьшая часть совѣтовъ докторовъ имъ 
не быха испохнена. Настаха зима, по временамъ дождхввая и сы- 
рая; но быхо много прекрасныхъ и свѣтдыхъ дней, тѣхъ чудоыхъ 
дней, которые дхя васъ—житехей сѣвера—невоебразимы, кото- 
рьши онъ не упускадъ схучая похьзоваться. На сѣверо-восточной 

ѵоконечности Рима, на возвышеніи, называемомъ Монте Пинчіо

(•) Отъ діакона правосіавной церквв при нааіемъ посохьствѣ въ Рвмѣ 
проФессору москов. дух. акад. А. Ѳ. Лаврлву. Письмо ікиучено 20 Фввр.,
въ 40-й день по кончинѣ отца ПорФирія. Вь академіи и въ этотъ день
соьеріпепа паннихида и зауаокойная іитургія по пресгавившемся.
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(МодіеРтріо)^ств^ отврыі*і*р<ь всі*ъ
сторояѵ дд* соднцд,—гдѣ о. архн^андритъ^ въхорршун} д^о^у , 
лрооддвхь по тр^  оо черыре час^, осц*>зуярь чдетвівг», бдаіго-. 
р^отзоренньшъ вс^духовг^, ш а ^щ ^ л с ь  шолшколЬцщьщц влдодо 
вввѳу леуащаго Рима, и очароватедЬ|Ною церспекхвцф# окрест- 
ныхъ гѳръ, поврытьіхъ вияограднвхави в вдоаѵр. Тадкь жакъ, 
ио првчввѣ крайней івов^ схабоств, о. ар^вмандрвтъ нэ въдо» 
етоднір б ь ю  гудять по саду; *о онъ, сидя въ указавномъ дол- 
трромъ вѣстѣ, эаніціах^і чтеніеыъ, цріѣажая туда .̂ и воввравда-
Я С ^Д О М О # ВЪ Э ^И П аж Ѣ . Е ж ^ И  б Ы  ОНЪ, ОСДОбоЖДЗРВЫІА ? Г Ь

віѣхъ обяэаввостей по сдурсбѣ, *огъ ввохцѣ нспоівлть совѣты 
докгоровъ,. то, поихт>мяѣвію,одь дог* прожить зодамвок 
го дѣтгь. Но служба яо церввр, ^оігід бееѣды съ соотечеістввит 
нввамв, проживающивШі въ Рда$, и дяцаии рішс&аго дуи>вен- 
ства, каждодвевво восѣщавшпми его, постоярвоѳ чтевіе ввигъ, 
взучевіе втадіавскага дзыка, чаетая переввска еъ роднымв в 
эвавомьшв, которая заставхдда ѳго сидіть у пвсьмеййаго сто- 
дд по вѣскодьку часовъ сряду, парадвввроваів ту пользу, кото- 
рую онъ пр^обрѣтаіз дія своего здоровья отъ чистаго во8духа 
на Мояте Цявчіо, в іѣчебвыхъ средствъ, предавсашыхъ лов- 
торамв. Прв всѳмъ этомъ, вею аяму 1864—1865 года онъ про- 
веде почтв въ одинаковомъ состоянів здоровья, съ мадо нри-, 
мѣтнымв иэхѣвѳвіяии къ дучшему вди худшему.—ІІрибдвжадея 
ведвкій постъ, въ нродохжевіе котораго, иек-іючая трехъ—че- 
тырехъ дней отдыда, у иасъ совершается постоянная сіужба, 
Повѣренвый въ дідахъ дашего въ Рвмѣ посолства, Федиксъ 
Казвмировпчъ Баровъ Мейевдор*ъ, предввдя, что такіе труды 
будутъ невыносимы для крайве сдабаго здоровья о. архвяаядрв- 
та, выпвсадъ взъ Ниццы свящеввика Кочевовскаго, бывшаго 
ва Фрегатѣ, сопровождавшемъ Его Императорское Высочество, 
въ Бозѣ почввшаго Цесаревнча, B. К. Никоіая Адексавдровв- 
ча, который и лробыхь у васъ весь ведвкій постъ в пасхахь- 
вую ведѣдю. Въ прододжевіе атого времени о. архимавдрвтъ 
ПорФврій служніхь въ день Бдаговѣщенія цр. Богородицы, въ 
ведѣдю Ваій, въ четвергъ, пдтвицу, субботу страствой седмицы 
в въ первый дсвь Пасхв. Додгая сіужба сряду вѣсколько дней, 
такъ осдабвха в вэвурвда его свхы, что овъ едва могь дер- 
жаться ва вогахь. Дія возставовденія разстроевваго здоровья, 
по совѣту донтора, въ первыхъ чвсдахъ мая, овъ отправвдся 
въ Порто д'Авціо (Porto d'Anzio), вебодьшое седсвіе съ при- 
етавью ддя медквхъ судовъ, хежащее ва берегу Средиземваго

14*
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моря, къ югу отъ Рима, въ разстоянін отъ иего въ 36 ш і я п .  
Здѣсь бнъ прожгіхъ до поховнвы іюяя. Вхагорастворенный вов* 
духъ А*гціо,цѢхебнмй, ііо всеобіцему увѣрейію, дхя всѣхъ внут- 
реивяхъ боіѣэней, верховая іірогухка яа осхѣвдохь вехикохѣп- 
наго ббрега шжойно хежащаго моря, рѣдко возмуіцаемаго вѣт- 
ройъ въ это вревія года; екоро возстановвхи ястощенныя сн- 
хи.Ж ехая да*ь духовное утѣтёніе хюбящей его паствѣ, онъ, 
нбсмотрв еа трудност* путн въ і іе н о п  ш и ж а ік і, два рава 
нр&вжахъ отсюда въ Рймъ дія совершевія богосхужевія на денъ 
Вовяесевія я Пятидесятницы. Всѣ радов&лись, видя его боіѣе 
бодрым и довоЛно крѣнкимъ, сравниш ы о съ прежннмъ ео- 
стояніемъ эдоровья, и пятахи себя надеждою, раздѣхяемою ■ 
доктороігь, что бохѣзнь пріостановитъ разрушитехьное свое дѣй- 
ствіс. Но надежда наша не оправдалась. Нѣкоторые утвержда- 
ю п , яо весправедливо, что еъ ію ія  мѣсяца по октябрь, въ Аи- 
ціѳ гоеподствуюгь хихорадки. Подъ вхіяніемъ этого убѣжденія, 
докторъ пршсовѣтѳвахъ о. архимавдриту переѣхать въ городъ 
Арйчіо (Агісіо), хежащій на горѣ Ахьбанской, въ 16 мидяхъ отъ 
Ряма, схавный еще въ гхубовой древности здоровымъ воаду- 
хомъ и очароватехьныян окрестноетямя. Но горньгй воздухъ 
Арѵчіо дахеко не нмѣхъ такого бхагодѣтехьваго вхіянія, какое 
морской въ Авціо. Состояаіе его эдоровья внднмо нзмѣннхось 
n  худшему, хотя онъ н увѣряхь, что верховая ѣада на хошадн 
н этогь воздухъ ему пряносятъ много подьзы. Надо быхо удив- 
хятьея, съ какнігь христіанскнмъ теряѣяіемъ онъ переноеихг 
своя «траданія. Въ прододженіе своего пребыванія въ Рнмѣ, яаъ 
устъ его ве вышхо ни одного схова ропота, нн одной жахобы 
на удручающую его болѣзвь. Жнвя въ Аричіо, онъ часто вы- 
скаэывахъ свое вамѣревіе побывать въ Неапохѣ. Всѣ откхоня- 
хя его отъ этого намѣренія, представхяя, что довохьво дохгое 
хкутешествіе н раздражнтехьный, сѣрный воэдухъ Неапохя, мо- 
гугь прнчинить бодыпой вредъ его здоровью; но някакія убіж- 
деяія не могхн откхонить его отъ этого предпріятія. Отсхужввъ 
нъ праздннвъ Воздвнженія Честнаго Креста хнтургію, на дру- 
гоіі день мы отправились по жехѣзной дорогѣ въ Неапохь, 
пробывъ тамъ пять дней. Трудно быхо о. архимавдриту 
«‘овершить путешествіе до Неапохя, но не хегче быхо ему
ii вь самомъ Неапохѣ. Любознатехьность его някогда не нмѣ- 
ла гранпцъ. Въ сопровождевін достойнѣйшаго о. протоіерея 
Орхова, настоятсхд правосхавной церквн въ Неапохѣ , мы 
іі.гдѣхн мыого примѣчатехьныхъ церквей, объѣхахи почтн веѣ
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біажайщія окресѵврств Ндапаіл, быдн въПомцеі Навозврат- 
яомъ путешествіи въ Рѵвгь оспшавдввадвсь на вѣскодькочасожь 
въ Казертѣ, гдѣ мьі проствіись съ о. протоіереемъ Ордовымъ 
ж его дюбеанымъ семействат, провожавщвмъ васъ, д вечерою 
дрвбьив въ городь Мовте-Кассвво iMonte-Cassino), гдѣ проверя 
иочь. Утроікъ посѣтвлв дежащій на вершввѣ горы того же 
вмевв Бенедиктинскій мовастырь, порыівсь въ бибдіотѳкѣ его, 
нѣкогда богатой, но теперь рааграбдевной, видѣди тавіъ нѣ- 
скодьво дарствеввыхъ грамотъ государей, папскихъ буллъ, м«- 
вускрвптовъ, въ чнсдѣ воторыхъ отрывокъ івтургів Васвдія 
Ведикаго. Спустившись ввиаъ, и отдохвувъ нѣскодько, отправв- 
диеь по жедѣавой дорогѣ въ Римъ, куда и прибыди вечеровгь. 
Это путешествіе такъ изнуридо о. архимандрита, что онъ уже не 
могъ бодѣе оправвться, и сиды его со дня на день все бодѣе 
и бодѣе ослабѣвадв. Несмотря ва тепдую я ясную погоду п  
продоіженіе мѣсяцевъ оятября, воября в девабря, прв 15 гру- 
дусахъ тепда, овъ очевь рѣдво въ состояніи быдъ подьвоваться 
прогуікою. Првтоігь, докторъ совѣтовадъ какъ можно мевѣе 
дѣіать двяженія, в предупреждадъ его, что мадѣйшая усталость 
можетъ подвергвуть жнзнь его неминуемой опасности. И вогда 
првблвжеввые въ нему уговарввадв его превратвть совершеніе 
богосдужевія, опасаясь, что смертвый часъ можетъ наствгнуть 
въ церхвв, во время сіужбы, овъ отвѣчадъ: «я вахожусь здѣсь 
на должности, иоя обязанвость — совершать богосдужевіе, н 
еж еів смертный часъ наствгветъ мевя въ храмѣ Божіемъ, предъ 
Его престодомъ, во время модвтвы, то я это првму за особен- 
вую вшдость Госвода». Съ прнбдвжевіевгь праздеиковъ сдабость 
сиіъ все бодЬе я бодѣе уведвчввадась. Съ трудомъ онъ отс.дужвхь 
дитургію въ празднвкъ Рождества Хрвстова в въ вовый годъ; но 
въ девь врещевія Господвя быдъ чреавычайво сіабъ, в къ ковцу 
даже ве въ состоянів быдъ переееств потвръ отъ царсквхъ вратъ 
на жертвенввкъ, по провэвесевів едовъ: «всегда, вывѣ» и проч. 
Опасевія доктора оправдаіись. Это быда посдѣдвяя двтургія 
имъ совершеввая. Въ продоіжевіе этого и сдѣдующаго двей 
онъ чувствовалъ чрезвычайвую сдабость н устадость, в просвдъ 
вивого не допусхать къ себѣ, въ вадсждѣ отдохвуть в првго- 
товиться къ восвресвой сдужбѣ. Въ субботу утромъ (8 явваря), 
когда я првшедъ навѣствть его, овъ свдѣдъ 'у оква в грѣдся 
на содвцѣ, въ совершевво спохойвомъ и даже весеюмъ распо- 
дожевів духа. Овъ попросвлъ отворвть окво. День быдъ ясный, 
тепдый. Термометръ повазывадъ 16 градусовъ тепда въ тѣвв.
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Ввдя боіыпую бхЬдиость на лицѣ н сдабость, я стахь уговарв- 
йать, 'чтоЛи онъ ве <яулйіѣ веч^ромі вееао*цное н мь дру*оІ 
дёвь ійтур^іЬ, ёамѣтиіъ ёму/^гго^ онъ вмѣёть необходимуіб в^- 
жду въ бѴдыхѣ. Пбдумавъ вѣскодько й привѣтіивоудьібаясь, 
сказахы «въ этотъ рйзъ я васл посдушаюсь, потомучто чув- 
ствую болыпую сіабоеть; служите всенощное безъ мёня, а завт- 
ра, е&еіи кѣ ІО часамѣ нё буду въцерквв, сіужите обѣдннцу, 
& послѣ службы приходйте комнѣ». Вѣ воскресеньё (9 янва^я) 
о.архимагідритъ къ назначенному часу ве пришехъ въ церкоѵь. 
ПосгЬ сдужбы, когда я пришеіъкънёму,  нашегь его на томъ 
жемѣстѣ’, въ томъже р^споіожевіи духа, но боіѣе сдабывгь, 
нёжели наканунѣ. Отъ усталости произошло свдьное раздраже- 
ніе въ груди' которое постоянво возрастадо. Видя опасность, п  
которой оеъ находиіся, я предюжилъ ему вызвать изъ Неа- 
поля о. протоіерея Ордова подъ нреддогомъ, чтобы замѣнить 
его до ііріѣзда свящёника/ выписаннаго вмъ изъ Йосквы. Но 
онъ повядъ наотоящую причину моего ііредложешя, и  подумаіъ 
вѣскодько, сказаіь: «я еще не такъ сдабъ, какъ вы думаете, 
впрочемъ, завтра пошло тедеграмму въ Неаноіь, чтобы о. про- 
тоіерей пр ііхаіі во вторнвкъ», — что и быю имъ исподнено. 
Дѣйствитеіьно, смотря на его спокойное, веседое іице, никаяъ 
нёдьзя бьио ожидать стодь бійэкой его кончийы. Въпонедѣдь- 
иикъ (10 января), съ пастѵпіеніемъ вечера, къ сиіьному раздра- 
женію въ груди присоединидась одышва н лихорадка, во док- 
тора ве теряіи еще надежды. Во вторникъ (11) утромъ докторъ 
оІ5ъявиіъ, что о. архимандритъ находится въ весьма опасномъ 
поюжевіи. Къ этой юрестной вѣсти прйсоединиіась другая. 
©. іірбтоіерей Ордовъ увѣдомдяхь чрезъ гелеграмму, что поѣздъ 
жёіѣзной дороги, вазначенный въ 10 часовъ утра, безъ пред- 
варитехьнаго объявіенія, отправденъ въ 9 часовъ, чтобы очи- 
стить дорогу ддя насдѣднаго принца италіанскаго престода, ко- 
toparo ожидаіи въ 91/* ч. съ варочитымъ поѣздомъ, и потому 
опоздавіг по вевѣдѣнію, пріѣдетъ въ среду въ в 1/г часовъ. Вьі 
можетё представить наше огорченіе, —■ тѣмъ бодѣе, что о. ар- 
хвМаніриту съ каждымъ часомъ все дѣіаюсь хуже. Въ ночв иа
12 чисіо/ около двухъ часовъ, подозвавъ меня, спросилъ: «ска- 
жите мнѣ, въ вакомъ состойніи я нахожусь? докторъ, ни 
кто другой ве хоѴятъ сказать мнѣ правду». Й ему отвічадъ: еже- 
і и  докторъ усиѣетъ прекратить раздражевіе в ъ  легкихъ, то иа- 
дѣемся, что мы ре скоро разстаиемся 
то вы не въ состояніи'будете додго

съ вами; ^жеди же нътъ, 
бороться съ бодізнію. По-
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томъ,—«дожввухи адопріѣада о. протоіерея»? Я отвѣчахъ: что 
мы надѣеѵся, что Господь попиетъ вамъ это утѣшеніе. Помох- 
чавъ нѣскохько—сказа**: Іфткъ  'PM* Божія»!

Окохо трехъ часовъ ночи, помааавъ себя масхомъ отъ гроба 
первоверхов. ап. Петра в Павха, просвлъ прочвтать ему ака- 
ѳястъ Спасителю, канонъ Божіей Матери, тохковаяіе ва ведѣхю 
Мытаря и Фарисея и проповѣдь. Потомъ, выпивъ три чашки 
чаю, проеихъ прочвтать кавоні» Авгелу Хравитехю. Видя беа- 
надежвае шиожояіе о. архвманддоха, я сдросихъ, ае дрвка- 
жвгъ лш чѵо нішщсвть въ Мкюквіу? Овъ ОФвѣчаяъ: «я меоаяъ <п 
Москву техеграмму, чтобы евящевнякъ, о которомъ я ттсахъ, 
ідодіщ ім» іяаг* в» Рвм», — в&ьѵ?хого халъ поймутъ въ чешъ 
дѣі»*. Не оставите іи  какого завгЬщавія родствевниівамъ?—*®«е, 
чго оставется посхѣ моей смерти, перешхите моему пхеманнвгку 
Куаведову, учигедіе «емияаріи въ Вохогді. Bdb квмги въ наіиу 
ц е р т іу ю  бябхіотску, а ѵяига на явосграявыхъ языжах*—мо- 
сковекому Обществу любитехей духовеаго просвѣщевія». Посхѣ 
аѵого онъ гомряхъ очояь яадо, но быяъ еояериюнно въ і м ш і  
памятв. Въсреду (12), въ 9 часовъ утра докторъ обьявяхъ, 4to 
обѣ подовваы дегкихъ оборвахись, и что овъ можетъ прожвть 
не бохѣе трехъ часовъ. Въ 10 часовъ похучвхъ письмо ивъ 
Москвы, и прочитавъ его самъ, сказахъ: «вотъ и свящеввикъ 
едоро пріѣдеп». Онъ хежахъ почті веаодвнжяо, пѳреводя ды- 
хшшіе съ болмвимъ трудот. Въ часъ вачыась аговія, и шъ ао- 
яовавЪ втораге яо-похудви сковчахся. О. проѵоіерей Оряоѵь 
пріѣхалъ въ 6yt часовъ веч«ра. Вамъ, м. г., вѣроятѵо, хорошо 
быяи вѳвѣотны бхагородвыя качества душв ■ высояія вастыр- 
скія добродѣтеля, въ.Боэѣ почяввдиго, о. арѵямаядрвѵа НорФИ  ̂
рія, и поѵому иожете вообраввгь*— въ кавой стѳпеян горесгяа 
дхя жасъ эта яотеря. 14 чисха тѣхо ѳго бых« [внееево п  по* 
еяяьскую иашу цераовь, я, по емершевіи ляургія и обряда 
поіреіеніі, яъ сѳнроваяиѳшія вс&хъ руссняжъ, перевэдеяо яа 
прѳгѳсгаясяое жхадбвще, гдѣ и прадаво эсмѵѣ.

ДЬаконг Петрь Нноелеёъ,



194 D PАВОСДABHOE ОВОЗРѢНІЕ.

ра з иы я  извъстм.

Новое вазвачевіе оберѵпрокурора св. Сінода. — Двіяеніе дѣдъ объ уіучш еііі 
бігга еемиарій въ еаархіяхъ: камевецъ-подоіьской, кіевской, костромской, пеков- 
еіой, поітавскоі ■ каітяской. — Ввносъ цервовво-свѣчвой првбша отъ иадіѵ - 
щевскаіг церквей. — Педагогвка в воскресвыя шкоіы въ семаваріаіъ. —  Ш колі 
д л  првготовіевіа дѣтей въ семвварів. — Свабжевіе церквеі западваго краі бого- 
сдужебвымв кваганв. — Обращевіе въ правосіавіе рвмско-катояческаго веевдэа 
а приода. — Вовстаіовіеаіе правосіавіі въ Люцввскомъ уѣздѣ. — Пастырскаа дѣ- 
ятеіьвость дуювенства въ западвокъ краѣ. — Народвый памятнвкъ въ Бѣіортс- 
сів. — Пояертвовавіе московскаго купечества. — Св. Духовское братство. — Ор- 
довское братстзо. — Пріімашевіе къ ѵчреждевію братствъ протівъ раскоіа. — 
Првдіожевіе г. оберѵпрокурора св. Свяода земсжямъ управамъ. — Отжрытіе ту- 
бервскаго учиащеаго совѣта въ Тудѣ. — Участіе земства въ удуншевів быта лу- 
ювевства. — Учреждевіе энервтадьной кассы въ чѳрввговской епаріів. —  Учреж- 
девіе вспомогатедьвгй кассн дм дуювенства въ хврсовской епархів. —  Баагочп- 
явческів съѣзды въ ордовской епарііі. — Иавѣстіе взг Могиева. — Стмпевдіі во 
вдадвмірской семвварів. — Мвссіоверское Общество. — Тысячеіѣтіе ірістіаистві 

въ Россів. — Нашв шссіонеры въ сѣверо-амеряѵанскяхъ кодояіяхъ.

— Высочайшнмъ повоіѣніемъ отъ 14апрѣія оберъ-прокуроръ 
ев. Синода ірафь Димитрій Андреевнчв Толстой нааначенъ быть 
шшястромъ народнаго просвѣщенія, съ оставденіемъ въ эвашн 
оберъ-прокурора. Теперь болѣе нежеди преждо, можво на- 
дѣяться, что нашн духовно-учебныя эаведевія, преобрааова- 
нію которыхъ открыта широкая вовможноеть, освободлтсж 
оіъ того уннвительиаго поюженія, въ какоиъ привыыо пред- 
ш в а т ь  ихъ обществеиное вшѣніе ори сопоставдевіи съ свѣт- 
скимн ааведеніями. Напш ааконоучвтеіи могутъ ожидать, что 
преподаваніе закона Божія въ свѣтскихъ ааведевіяхъ постав- 
лено будетъ въ лучшія уедовія. Сельское духовенство равно 
доіжяо поіучить надіежащее поощреніе и обдегченіе въ его 
мужевіи дѣіу народнаго обученія, и во всякомъ сдучаѣ можно 
надѣятьсж, что прекратнтся тотъ достойный сожадѣвія антаго- 
ннввгь, какой нерѣдко встрѣчаіо духовенство въ своей свромвой 
дѣятедьности ео стороны нѣкоторыхъ дѣятедей по нардному 
образованію. Вообще новое нааначеніе г. оберъ-прокурора 
возбуждаетъ въ духовенетвѣ радостныя надежды. Неіьэд впро- 
чемъ еврьівать того, что особенность въ поібжевіи новаго жм-
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яястра народнаго просвѣщевія, которому подвѣдомы и духовяо- 
учебныя заведенія, можетъ распохагать н свѣтское общество и 
евѣтекуго журяалтстнку къ разлвчньшъ внушевіявгь, болѣе ндн 
мевѣе невыгоднымъ дія истнннаго достоннстяа я самостоятелъ- 
цостн духовно-учебныхъ заведевій: свѣтскіе внтересы, какого 
бы онн ня быхн рода н качества, естественно могугь стре- 
■яться къ яреобхаданію и въ той областя, которая наэывается 
духовною въ спеціахьномъ смысхѣ. Но иы увѣрены, что яе по- 
давхеніемъ однихъ интересовъ на счетъ другихъ, а обевпе- 
ченіемъ относнтехьной равноправности духовнаго я свѣтскаго 
обраэованія отзовется состоявтееся назначеніе.

— Вопросъ объ уіучшенін быта духовныхъ семннарій н учн- 
двщъ мѣстными средствами епархій похучаетъ все бохьшее я 
бохыпее двяженіе и, въ внду новыхъ правнтельственныхъ вгѣръ 
отвосительно духовно-учебныхъ ааведеній, скоро долженъ сдѣ- 
даться обкцимъ. Сообщнягь коротко свѣдѣнія объ епархіяхъ, въ 
яоторыхъ въ посіѣднее время обсуждахся ѳтотъ вопросъ.

— Въ каменецб-подольской епархін преосвященный Леонтій, въ 
яоЯЬѢ прошлаго года, предхожиіъ семянарскому правхевію пред- 
ставить смѣту по улучшенію содержанія семинарів и учнхищъ 
и прнгхаснхъ къ себѣ дхя обсужденія дѣіа наставннховъ по- 
доіьской семинаріи и чхеновъ консисторін 8 девабря 1865 г. 
По вновь составхевеой смѣтѣ назначено: на жахованье—на- 
ставннку семинаріи 600 р., ректору 600 р:, янспевтору н эко- 
ному по 400 р., секретарю, помощннкаѵъ инспектора н бябліо- 
текарю по 200 р., преподаватехямъ яэыковъ по 150 р., на со- 
держаяіе восянтанянка 80 р. 48 к., ва содержаніе дома семй- 
нарія 4,337 р. 20 к., на бодьннцу 1,037 р. 50 к. на бнбхіотеву 
400 р., на канцехярію 80 р. Окхады по содержанію училищъ 
также поюжено уведичнть: жахованъе учнтехямъ опредѣхено отъ 
300 р. до 350 р. Впрочемъ смѣта во всѣхъ подробностяхъ окон- 
чатехьно еще не утверждева: окончатехьное рѣшеніе будегь 
оависѣть отъ новыхъ средствъ, вавія будуть вэыскавы. Сред- 
стяа же дія улучшенія учебныхъ заведеній подохьской епархіи 
указаны вс увеличеніи свѣчнаго сбора, ихн, какъ настанвахо соб- 
равіе—во взносѣ каждою церковью ве ясключая н мовастырей, 
ызвѣстпаго процента оть всѣхь ел доходовс, а равмѣръ этого 
процента дохженъ опредѣлвться новою емѣтой. ІІоѳтому прео- 
еввщевный Jeatrilk яашехъ нужвымъ обсуднть вопросъ н въ 
собраяія представитехей сеіьскаго духовеяетва я предхожнхі 
я о д о і ь с в о й  еяархія, чтобы оня явяхясъ въ Камевеигь-Подолыяг*
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к> tft-цу ярцар* 1960 г. QQ* чоедіидоп. собраиі* no-
4f*fH№fу*а ещр ІР И # * т  

—.Jfc* Ф«(Ц04 ЪтНѴЧр W & e 9> к»Ш* WWW«№»ro4», дфДОг 
ОѴЯРЛЖЧНЦО WW*9R»SW##nWWWP J*HfppiWWW APfiW*. fЛ*- 
x w  *nf№№ семадщрр до*д» др somj щ? ,qp$j*ftyy Аощітл- 
ві? 4» .цзчтдэндкйИМ одцвадоі, ВмѢд&т«ме даоцѵ я»в$ДОЯй> Ш*- 
*одй«й? иужадвді#* *» *іе*скв# сеѵицзфці о д э я е д е  ** 
юірцѵь рэзщ^рдхтг: ревіору 800 р„ вн.сдеі^ору 400 fi-, ащяяѵщ 
330 р„ срвреідрю £65 р. биД»іотемрк> ?О0 р., в#ачу 350 f . ,  3 
памоаддоЦбДО jm caw o p ?  до 175 р., »ас*а*в*имч»» до 70Q р., 
преподаватедямъ *зыкав> по .178 р., ідоцододоедо нкожммк»- 
вір 2^0 р. До этоцу разчету жздяеод* ло^Звв» состддоегь ие- 
MHftro бр^ѣе риестір тмсячі». Мо цоводу атого ирелсі»)м^М« кѵхро- 
подетъ Ajpceoi* лред4ожи4ъ крнсвстарір (18 ледабр* 1365 г.) 
•вріедзндоть его вдоа#адіе къ настоятедямъ ѵітаілыгь щояшы- 
рей и церквей кіевсрой едарлів, не вайдут» лв оив' #о8*мк- 
нымъ нзг неокіцдщ>іхъ нсуояявковд ежегодво ж зртмваі» ш  
п^крцітіе лроадггвруемой цщдержзд иавѣстцую суымр, а еемв- 
взрдеоиу ррамецію поручиль войдтв мъ подофюе сообіражевіе 
и цо учвдвщам*. 24 дняаря 1866 г. вравдеиіе кіевсвай еемвда- 
ріи пдедстэѵэдо требуемцй докдздь, по ветцрому сѵо*ррт«даіп. 
учвдіщъ вт> Кіец£, гдѣ имѣются бурсы, предполагаетс» ва»да- 
чвіь жа-іовзиье до 330 р., а ввѣ Кісза вр 300 р>, ивсаефторамъ 
вс^хъ учвдѵдо цо 130 р., помощввкаіцъ идъ (цмъ по щтяту ц« 
подожеао ж адодое) цо 30 р., учдат&*м»> отъ 230 р. до 330 р. 
3 *е*раля 1S66 г- цідоокслреосмтдоиц** Дрсевій оо^учдц* кь 
едемй «орсцсіоріи—пцо получевіи отуывов* оть ду¥#веамва о 
по«ертво«адіяхъ ѳго на содержаціе семвварів ш учвдяигь я  во 
сцрадоЬ о кодичаствѣ ежегодцаѵо сцѣчваго c/Sopa по евафіш, 
врйдтѵ эъ соображеиіе, соао&упнѵ съ ректораиц авадоміи * ел- 
миц^ріо, ие могугь jh  K^ejuKKM на сод,«ржаи>е а«меиін оъ «е- 
щщаріею и учиднщащя, идв ио крайвей мірѣ одвой cewiwpia 
н учрівір» аоі(рі>ів^тііСд сяѣчвым^ «^Цірочъ адбстявяя» <МЯ«й 
еі9вс?лій епдрѵін я пожертядавэдіш ду^оввастла, в т^мягь »6- 
радрцг, ц» часто^тъ 4« эадобяостя одят$№давяті> <ч»-
Сццо^о»> объ освобождеяіидіевсвой адар»і# о п  «м«ьи#ш ві*ч- 
вак<> c$pf« в> *оау»йохввнрав уцрлщ/om* * о ддеяодем* уш>т- 
pefiffT* рдой бв^> «стапя. с* «вшйв^тецміПі ігь v m j  wo- 
жэртасм^МІ. дуювеасіва, «а <и>д»рж«ціэ «о#«* «іетииияі *у- 
*о*ад-у-н«?даылъ «^ведевй * Мы a«4*w  wm *e*)®in», ч»о 
DpeA*<g^tpie віевсрсжго вдадырв уже jMtbto m w e »  •вочуветві*
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я*  одраді. «ЙІЮМГОАвр-
IWfWflWff »«<йн«оть̂ ч ргздадІЯ Аирй»ніц UFftUflfMH» *ъ  *іо.р*- 
*J ц т & ч ц ш ш  *ІШ Ш 9 ЛТиящѴтШ&т0 #*ЛНЮТ*> ,4««*«* 
«9№Wf M f o  ДО‘> Щ* ,цедеоіИр-а*оіжотМ$да* «уш ь  рояя- 
«Wf*l» P 9 # 4 W №  * м т \е ,  #аiK TW  А«н-
ще^> $ЬЦ* ,ц* і;рруд##сі*#^іц|і ,дря£эяьі#*р-,дрі,9лі|і>ій 'бм ег».

-т- Л#л*«м?р»9 латцомскя̂  епар*м»> цр првддджвлир щю- 
<*W*4W»3rp> %№ОД(Р .далвдгю МГ9*Щ9&Ъ ЯРИНОТ* «94Эр*4»Іе 
СДОМѴМР Р> доадіямяя у ч м я ю а ю  на ,с*епь иещоцвьід» 40- 
*рар*> £дар*ід. ййтѵюяр?> в««9ять ежегодяо ва св# преджеп» 
А9 41* J  Р-і W*W> рф*»«*№ яа у4учшеніе ф^щ <се*«в*ріи н 
УЧРл*И*ь даібйіцдеед АР іі 1- F- WbF»AJ> ирр*«9» «'«шгярде»- 
<Ч«#Я! 4,9 c w o  врем й н и  в а  срдеррадріе едхт> в а в а д е ч ій  сри м ы .

-г  #*  flWW*iP« Э9ЯВМѴ Йілгрчрвдме #«ѣ ц  е*іар»іадмім** 
ПДРѴѴ## npAftmw дертдадй» «а у»елвчвиі« сцочрбоді содер- 
яцщщ С^цивдріи в уявідоі» др 9,000 *>.

— Цр хад^т^йсщг пмщачекаю лреосваяіеннаго Іоавва, 19 
«ядор* 1866 г , радріщеж» ри. СрчодА*»»: на елдержадіе іиыта*- 
с?и*ь дух?вдк>-уда<эбрьцп, здведецій «цотре$ні* »» нынішаеи* 
год7 no іемююденіот одаіідеяіеіг» .«мѣг* д.жяда«- 
MW? JW> |фгщ%ц* JWPWfKO®» W M fi руб., — вмѣеті е* т&*ъ 
лррдойіавдецо щ будѵщее рремя, до одоѵедевія «гіиндоі» 
вадодеяій в* удррдотздрвдедовде яодожвдір, діо мірѣ уведачвяіа 
містньиь средствъ воавьцнать омады слдержаці*- Редакш* 
Па^тавскнхь Е#$рх. Вщдом. вамічфег*, что воэѵьішряге мѣст- 
яыхъ средствд щ> врдтавеѵой ецархія ограввчедо собетаеидо 
увеаяредіедг» дродо*» огь продажв cj»Jk*po, эѣ*чіщоръ ц даѵтоуь 
разрѣшиіельво# молитві«і, поданмр другідо истрчвщювъ н ио- 
жертвораріД дуірвенртва: вр^ѣдіцііі со£враюі:ср шъ полт^вфкрй 
епаруів са(5ст^ені>о ва учялвце дѣвицъ духов. 8в^в|я. Р«даккіа 
об^щ^іеть ^сворѣ рсобо срр^пщ» обстоаіе#ьвыа сяѣдфні# о до- 
хожевці дѣ^а п« удучщеріір ду^о^цо-уяебрыхъ вауедряіф чо*тав- 
крд ерарад.

— Щ *&*иокрхр,й еі?др»ій, цо лредірдетір прео^ящ ерр^р 
Грчг^дія, п^рвдрві^.сеііцчрар^и нр^брд ярощ ^гр грд^ 
предст^я^р срфту ^ов^ідъ рдлада^ ча срдэржав^е к ^ д у ^ ^ й  
сед^яар^ $ уч^л^іщ>. Ш  адрр /с|»ѣтф вазв^ч^о: въ с«мнцарін 
ректору 400 р. жалоранья, ^с^е^тору ц эково^у до 250 руб-, 
сецретарю 2^0 р., брб^ірі^арк^. ^  р„ ввсц^ц- 
тора по 160 р., ваставв^^^^ 6Q0 р., ^^^арю 3.0Q р., и^щ>- 
д о в а т е ^ ъ  азмкоцг в пвсънРвсиіАгедачгь по 100 p., т  ?рдер-
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жавіе учеввжа поломоштнаго 70 р., ва еоДержавіе дома 3.409 
p., ва бохыівцу 700 р., йа бвбхіогёку 214* р. 2Ѳ к., ва ванцехя- 
рію 71 р. 40 въ учвхвщахъ— кахужскоиъ ректору 400 р., а 
въ ігротахі смотрвтехявгъ яо 250 р., учнтеіпгь высшаго отдѣ- 
денія по 300 р*, низшаіч> по 250 р., внспекторамъ по 100 руб., 
на похвое содержаніе учеввка 60 руб.; ва содержаніе учидщ - 
йш ъ домовъ и на прочія етатьв такАе сдѣдавы првбавкв сорав- 
мѣрно аоложенію каждаго учвхвща. Вообще же яа содержаніб 
кахужской семвнаріи съ учвлвщамя по новой смѣгѣ нзчислево 
43,294 р. 60 к. — бблѣе протввъ существуюшихъ овдадовъ ва 
19,204 р. 83 к. Для обсужденія этой новой смѣгы в изыскавія 
вовыхъ средствъ, 12 декабря 1865 г. бьио составхево въ Ка- 
луНЬ особое еобравіе ивъ чхевовъ ковсвсторів и семвнарскаго 
правхевія, съ пригхашевіемъ 7 бхвжайшвхъ бхагочивиыхъ ■ 25 
городсквхъ и сбіье№ ъ свлщеввякоѵъ. Првввавши смѣту со- 
обраэвою съ потребвоетію и заявввшв, что кромѣ увехичевія 
вввоса свѣчной суммы ивъ общвхъ церковво-хозяйствевныг» 
средствъ, духовенство другвхъ источнвковъ ве нмѣетъ, собравіе 
наюдихо возможвывгь увехичвть вэносъ на первой раэъ дф 
28088 р., т. е. сверхъ представхяемыхъ нынѣ 15088 руб., пред- 
ставхять еще 8000 руб., которыѳ и распредѣхить на жаховавье 
ваставникамъ семвварів, првбавкв же по дохжностямъ ревтора, 
ивспевтора, бвбхіотекаря и другивгь ве назвачать, в тоіъко реж- 
тору кахужскаго учихвща првбаввть 128 р. 40 к.; затѣмъ вро- 
чія статьв смѣты оставить до врѳмени ва прежвевгь похоженів. 
Преосвящеввый кахужскій предпочедъ однакожь поковчвть дѣло 
въ одинъ равъ, нежехв опжть начвнать его свова, в потому, со- 
гхашаясь на вскхюченіе прибавкв жаіовавья по дохжвостлмъ 
ректора, внспектора в другвѵъ, которыя соедивяются еъ учи- 
техьсквмв дохжностямв, и можетъ быть имѣя въ ввду другія 
сокращевія вхв друтіе источнвкв, сдѣхахъ распоряжевіе о воз- 
вышевіи свѣчнаго взноса по епархіи до 32,692 руб. (увехвчв- 
вается взвосъ бохѣе нежехв вдвое); прв чевгь преосвящевный 
предхожвхъ — раскладку взвоса сдѣхать по чвсху душъ въ прв- 
ходахъ, тагъ чтобы городскія церквв вносилв отъ 10 до 15 к. ■ 
бохѣе съ душв, а сельскія отъ 5 до 10 к. смотря по условіямъ 
церкви в првхода, и затѣвгь ве вужаы будутъ свѣчвые отчеты 
съ разчисхевіемъ выручки по Фунтамъ. Дхя соображевій по 
зтому предхожевію назначевы въ Кахугѣ и уѣздвыхъ городахъ 
свящевввческіе сьѣзды 26 и 27 апрѣдд.

— Поощряя мѣствыя изысвавія новыхъ ередствъ ва содержа-
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шіе духовво-учебвыхъ заведввій, ирамтедьсіво шъ в і д ю  усв- 
девія атихъ средстзъ рдааіицо веобх*дв**іігь, как» свавав* в*> 
указѣ сз/Сввода ат> 21 марта 1866 г., уввчтожевіе в»ъятійвѳъ 
офцаго прашца. о івиосі свѣчваго, сбора ва расмды во ду-, 
ховво~учебвоиу вѣдомсхву, д о ц щ е ін щ ъ  д и  н іш о р ш ^ ж е р іг  
вей. Укааоиъ 21 марѵа свѣчвой дрходъ по кладбввденсжнііъ цер~ 
кважъ обращается на иотребноств духовво-учебвмхъ заведевіД, 
Э^отъ доходъ доседѣ поступалъ въ составѵ средствъ евардіалг 
яыхъ подечвтедьствъ; но съ цриведевіемъ въ дѣйствіе усѵрвар 
щевсіяхъ по духоввому вѣдомству, часть ввдержекъ, нрѳвзводв- 
мыхъ вывѣ взъ сувшъ попечительства, на будущее вреия у т ь  
детъ на всточввкв, ваэвачеданые для ироввводства вевсій н чмн, 
еобій. Затѣкъ средетва цопечдтедьствъ ограввчвваются бдаго- 
творитедьнымв приношевіжми, кружечвымв сборами, штрагаь** 
жл деньгами и процентаин съ свонхъ вапвтадовъ. Не быдо бы 
д&іомъ веслраведдввоств, есхв бы в другія цѳркри—морастырг 
сжія, домовыя в т. д. быди подчввевы общвму нравшу вѳвоеа 
церковно—свѣчвыхъ доходовъ.

— Заботясь о матеріадьвыхъ средствахъ духовво-учебвыхъ 9а- 
ведевій, цраввх&іьство рѣшвіось яе меддвть боіѣѳ мѣрами и ло 
■реобраѳованію внутреняяго устройства сеиинарій. На д н ш  
опубдвковаво весьма важвое вовое распоряженіе Првсутствія по 
дѣдамъ правосіавваго духовевства, Высочайше утверждеввов 
27 «еврахя 1866 г. Вмѣвяя сельскимъ свящевввваиъ въ вепре- 
вкіную обяааввость въ проповѣдяхъ и поучевіяхъ стараться рас- 
псмагать крестьянъ къ гравотвоств в обученію, Присутствіе по- 
ставовидо: нывѣ же отмѣнвть преподававіе въ еемвваріяхъ ме- 
двцяны, седьскаго хоаяйства и естествениой всторів, в въ ва- 
мѣвъ овыхъ ввеств въ семвнарскій курсъ педагогвку, кавъ пред- 
мегь бодѣе веобходвмый дія будущвхъ вастырей в учителей 
народа. Ддя преподававія сего предмета ваавачвть особаго ва- 
ставнвва, которому предоставить, по распоряжевію святѣйшаго 
Сввода, соотвѣтственное содержаніе ва счетъ сушіъ отъ упраад- 
няемыхъ ваѳедръ. А дабы ве ограввчвваться одвою теоріею, въ 
вастоящемъ случаѣ недостаточною дія практвческвхъ цѣіей, 
учредвть при семвваріяхъ воскресвьія шкоіы, гдѣ воспвтаввввв 
сешшарій, подъ рувоводствомъ преподаватеіа педагогввв в подъ 
вабіюдевіевъ ректора, могдв бы заввматься обучевіемъ првхо- 
дящвхъ дѣтей. Духовво-учебвому управіевію прв святѣйшемъ 
Свыодѣ предоставвть свабдвть семвварів ведагогвческвмв ру- 
воводствамв кавъ руссквмв, тавъ в нвостраввыми.
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O jM » -на« «w m aN M im xtf «ДОМёІго**; ЛА іМгврШ ' і/рвМ- 
of6BW М}Ьт*М внИШІІ№ МЙНЩ кШ ІШ у й6П гірёЪДОМЬЯМ’ 
д<?4«*6»/ЧвбНІНЙІ' S«MUemlk; Л*> вЙё> MiiHhA,
I t t v  jfyxMMMftft' уЧЬіМДО Вѣ> (MbJrtfcdft*1 й Ь ' і р й Г  Ш ф  
хіМѢ1 еОШП вёМ аЫ ъ -ДОШОДіЖМга <ЯДШЙВІ'ЪІ<Й¥Й ріф ёіШ - 
иіѴЧатШШ' т д * Г  ід і' іДОНЯЬіОДДО £ЬМй' Л '  йс^фШкЖо W  
сёш лф ш :  эи г  ч т т и  й у ь л і ' йм вудм в1 ^о^Ш Н ё' ф д Ш -  
етв#'*Гд%»с«№НйИШо*' МЩЪЛИаАѴі," ійМ аШ : НгИЮ'lilbrtMJ; 
Ч**’ rtftft. ««etttAetftif' М^ЙШШН ^ЧИіЩИ' (1 і ’91
г м е ш у  т*л* <Ш 6№Н гіѣ яастыадбв' ^ ё » к  уйр&Ьд^нІ/—tffriT 
р«НрвСѴр№ёМ№ <J<T(̂ îft, еВДШИйі іИИЬЛ *WT 4е^інвй№й^»к«и- 
с М « , г№  «(УіІШйвеМй1 4ѣ*ё» M W W e W iM k j^ iW M ^ b ^ ^ -  
в#в МШ№«* д » т*й*ЮйГ ШГ лбЯі&МЪ' каМпвОДгв' йО-
дйржййй' MdPV f t t  <Я*МШГ іфкШ Ш Ы ёШ М Г Ш Ш і  У*«р- 
*Ла*в{М йЛ. dptMif«' #  rtMtfftfe ОтДОШіе j4teitett*ls‘ AfioH- 
н і№  уЧЙКВДѴ, f» t  i l i '  у<№ііДО<Ш бьі «ф&МдМ&Ке
іЮМ¥|*ійИ«1Ѣ JBttKMW; ■ rttt»  ’ ДОй*НЬйіі& гіи  я4ЫйЫ;^~ѢІА&А 
съ тѣмъ сдѣдовадо бы поощрить уЧрёОДЦЬКІ «МІтЬЬііъ" &&&*&- 
т«ИоНЫМАЖК- Ш»Ш в' сдІШК гілЬМІ' по-
ctyrtiefcte д%*(*й' itt! cettirtHpifo, гікдаИі! iWUitotftfyW! іфограіШу 
эМаЮнй1, ваКМГ іНЮбкоДОЮ tAkU j&k пЫХуй&Ш  #ь «йШ ее 
«ДОёОД'<авш№ф№. ДЭДВДШ^ШіфиРоіШёігііі1 BOcirifltaArtArt, 
itita' ьѴь‘ ribJtAfext’ Utri, кгійёйна^й1 yqtfitfrfjfa, в*лР и^ъчастгібй1 шіо- 
л>1,г гіЗД<М егЬ 6бу*іёів& гі гір^і-оі-овіЪнія1 моіЧа бііі сл^жи^ь опре- 
д и ш я м  Bpfftyft*№:’T6№ !4«M  уШМОДіаРо ов^ЧШя, кг№ъ'са- 
зейЬЯМ*; -#гШѢ' я* ч а т в і Ч  аккМйОДіМ# nkrirtpaito №  <h% еамЬ* 
юУйЪуреЬЦій'. Кй і<Уж&!іѣйМсІ, sfofb п|іёдмёгь' ёщё ййдо обИуж- 
дагЬя1 вѴ ваМё№ .iybdtetfotr н^урнй-ійс^йкѣ иг явѣйМ ду^овЬМгйа 
о<И Э^ойѴ дѣіѣ1 M&jfo'' йзЬ'ЪЬ¥Ь6і'.

— Яёфехбіівмѣ кЪ lrtfeficTiiMM, каЬйющгі^іСя Зскі№дн6-руссваго 
крё№

Об^ртлпрЬкурор-ь o*.' Cxtuejta. аоі^чйгіѢ свѣдѣніе, «*то въ гіѣ- 
которМіъ1 правосііа*і№іхѣ цб^КЬахъ вгіпйднаі^б края богос/уже- 
ігі# соігерійаетСя nb кв№амѣ уніатскаго тиііа, въ ко^орйгь, какъ 
ивМсЫо, cfapaHialirti похьекйй1 іфолгаган^іі rfOC^enehfto дЬпу- 
п&йб «габжеетвь иен&жеігій1 в і  дуіѣ датйі^сі^а.

СкйЛйійій' Сі^нЬдь, прййііяв1̂  BC/tatT«ie Эі*ого нёЬбход^мЬгвгь 
yBH^btarhtfb' сдѣды octarijfe^i^e уігіекі, ((дѣлкііі 'pftfcbopWitetiie объ 
HetrfVhr ymatceaXi внй^ь и^ъ упЬ+рёбіёйія н оовабй%Ми оіМга- 
ч е й ь №  церквейг бо^осіужебйі^іМи к^в^амв сМ одШ Ш о и^да- 
нія. Съ ѳтою цѣлію изѣ сяйодсВгігь зйпасдвъ отпущёно книгь
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б<!*ал&-тГ№'Ъер*іШ  ІМИыШЬй* АЙфМ*-“-tf>' ІІ.158* іЮ- 
ЛХЛъ**№^ ##ІО І# р. й*вАШЫРйМВЗб')?., *4Щ № І №<* № '  
жІАЛ (rtupfortlfi Г  г іё ^ Й ^  т о Ш №  ш р
r i t r i t t  9 №  І^, * « * *  йа* сумму ЭДШГрГ;; іфііЗДМ К№Й* ^іМ№ 
et& V  і*Л**'*Ы¥(>евЬ«йьг’ іЫ М бгвёвШ  ѴгіріЫлШё' <#«; 
СйІМд&АИі уЬ»ФМжеЙ?я.

1РДО<№і*М№Гі№|г*Ѵи вЛУт^кѴкіУЙ ti fidioW tit' ёкйф«1Р <*й№ 
аММГ бЬИЛ^уісеЯЛШіІй ііййѵаМА1 c W W fiiW  йбдайііГ **?• ffi?& 
гЪЯ̂ *, rfsH cfiMMy 49W*{h; рУсхЪХЬ*’ attrH ' сѣѴ CtftfdJrfc rfjAHtttt-ifril#' 
* ё  ««■ ■ c<rtflcTh£tttte!#b cpeicrtft*.

TJWWitW otfpiMMIV (У-£Ш; ftileib M  «tfrtfcJJrtrtH*
BUtittt-Ш/NWxi/ аАшЭДМЫМ1 ёгііірч?#, окййЧДтёмОДЬ1 і№НЙВДШ>і-.

— ЧКсмме) сжучян в « 8 Ъ р ^ ъ ^ '**  ^М ЬЬЯліё1 M  atetiWbiki 
кр#&, & M npottJtam ^оя^; прйМ ЛаіМ  &оі*Ь‘ и <Ю- 
а ѣ г  *ЯфаМ«(>ъ~0бЗДгв ЛйЛеніа11» пш4«^ npfeitote&ftflft'. Ов^№ 
mttfiofCV1 уй№> itonaf, йР цѣіЛй' прчЛйдйг1 й МІЮ(М. 
' d f t ^  imt*ftt^'TlM bt(i' cYibetfeetftyerf уяичІ-оіИёйг '̂ іф%іШ¥Н№* 
лргма,' «іУтор(Уй прежяе, закрЬпдяж' нсгроді. ілу вчйс^ь' пМнМьѵ 
зая^ІЛіѴіО' іг»Л MMfft1 и фоій№е! ві^дМ^йтвО1 йЙейМЬИ*! В* 
марН; йѣсацѣ’ tcettjmr йѣ‘ МІ Пбд0ердМ&І в4> 2» &гѣ 
Вкл&тм, ІоаниГь Стреаеш*Ні' рѣокизьл остаігй+й кат&дімІёйЮо и 
іірбизй^ееі^сігібиую' протуйѣдй К% бвойпъ приХО/кЯйаііА, вт! вЬ*- 
тлр»«'овлмтіа-к зіоумѵгрчібіенія-ршкімй- mrptrt»;’ pattfaa-jft* въ 
свонзд* э#Лкуждейійх*ь и ' испгоъѣдагь' іфаяосдйвАе, лриУ^&ійігі^кѵ 
об^ащенію- й сво№ гіриходь. Въ se.tfrfctft ч«?тв£рГ"Ъ' йѵВЬіьіН^-йѴ 
ся. Троицкбм^ мОнастЬірѢ, соверйібйЪ ігрй<!бедин̂ ев№г йоѣоовра?- 
THWttatttcx къ православйой' іхерквй, йіі1 савЧ; cBirrheirtWrtra1, пр#- 
осмпвейнвідъ АдекЬайдромь, еішодопбмѣ ковсйЬки.^, st 3-го atf-1 
рѣм  сов«рйіей« troeeattietote коетедй ite чігігогіЬхсгёсеігііііі? H(hmo- 
едамому. В?ѣ дарті- otwy Ioawtfy, быйтвчуке^ндзу, а геіИйрк пра- 
вославйому сйяпіеиййіку, pycdttfc, прйсутбтйовЯйигіс nptt' оѴвяй^б- 
ній' церхйи; прйнсслй’' сиѵ игкойу СййдвйісйОйг tioarfbtf' Ш ^ёри. 
И$£ прихожЯйѣ <*. Гбайяга1 вгіЗйоедиМі^іось сѣ тт^восіЯйИЬйР цйр- 
коѵкь до‘ I JSW дупГв.

— ВФ Pf/сскомп И^чеиѵдѣ * nutytiso# іМередніШь \ уЧёйгй» ігь 
neweeKbM*'уѣадѣ'1 г. В1. КѴШкойСкій^опйРьтваетъ вОв^гакойлепіе 
прмюѵммпі вгв ■ irbjf(>i*rfl уч&гпіѣ. Во веемк участ*ѣ/ ййіеод^дйпь 
тсиыі0 cMtfa прависдйййая Цй|«лвй— в*ь сеА ’ Бодов<?*ол№| прй- 
ходѣ ггростіУраЛй нй l f#  в-ёрст-ь и ваіккнѵча^ тодвво 490" дуигь 
пракосіаййыхіі, дЭ'и тѣ’ боіыяею часгію населяли1 отдйібййое 
оть церкви с. Маріенгауэь. ІІравосдавные по нѣгколку лѣгъ
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офдовадвс* б ? в ъ  ваэвдавія и  беэъ всцодв£вія духоввыхъ п о -  

тр^бъ др уставовденіямъ правосдаввой церввв. Совращевія n  
кцтвдічество вроисходиди дегво—тѣмъ бодѣе, что ва товгь хе 
цррфтравствѣ существовадв 4* ватоівчесввхъ жостеда. До 1863 г. 
прододжадось постепеввое умевыпевіе чвсда п р а в о с іш ы п ., 
Въ концѣ ѳтого года по распоряжевію св. Свнода былъ прв- 
елацъ свящевнввъ о. Лдексѣй Поповъ. Неутомвмый по своей 
д1ц*{&іьвоств, съ характероиъ нецоводебвмымъ въ исподвевш 
даіга, обеапечедный въ средствахъ содержавія, овъ рѣшвдся 
отваэаться отъ доюдовъ, даже самъ дѣдвлся еъ првхожанамв 
свовмв средствамв, по цѣдымъ мѣсдцамъ оставдяхь свое семей- 
ство, посвящая время разъѣздамъ по првходу дія совершевія 
духоввыхъ требъ в прецоданія назвдавія, и повсюду отыскнваіъ 
тѣхъ изъ свовхъ црвхожавъ, воторые ухвщревіямв ксендаовъ 
бьив отторгвуты отъ правосдавія. Въ первый же годъ своего 
сдужевія (1864) овъ успѣхь возвратвть боіѣе 50 'чедовѣкъ со- 
вращевныхъ въ катодвцвзмъ в веутомвмою своею дѣятедьностію 
пріобрѣдъ всеобщее уваженіе. Дакьвѣйшему успѣху дѣда сво- 
собствовадв новыя обстоятедьства. По сдучаю ковчины Цеса- 
реввча, въ знакъ біагоговѣнія къ правосдаввой церквв, крестья- 
ве участка првговорамв подожвдв собрать по 5 к. съ душв, ■ 
сборъ — въ кохвчествѣ 24*1 р. 35 к. пожертвовадв ва вужды 
бодовской правосдавной церквв. Вскорѣ затѣмъ восдѣдовавшее 
разрѣшеніе гдавваго вачадьввва края о постройвѣ вовой пра- 
восіаввой церввв въ с. Маріевгаузѣ, бдагодаря о томъ особея- 
вой ваботдввоств ввтебсваго губерватора B. Н. Веревквва, обод- 
рвдо правосдаввыхъ в навесдо новый ударъ мѣствому жатодв- 
цвзму. Народъ, освобождеввый отъ гвета поіьсввхъ вавовъ, 
вачахь вавъ бы просыпаться отъ тяжваго вѣховаго ева, в ста- 
вовясь довѣрчввѣе въ правитедьству, теряхь довѣріе въ ксевд- 
вамъ. Нынѣшній ведвкій постъ рѣшвдъ дѣдо: съ 27 Феврадя по 
27 марта бодѣе 600 дупгь прввядв правосдавіе въ маріевгауз- 
свой водоств. Чвсло же всѣхъ крестьянъ въ участхѣ, прввяв- 
швхъ правосдавіе, простврается до 1200 душъ. Начадьство края 
цреддожидо мировому посредвиву г. Кушвовсвому в свящев- 
нвву о. Попову, веваввсвмо отъ предположенія о сооружевш 
воваго храма въ Маріевгаузѣ, постровть времеввое здавіе ддя 
сворѣйшаго отправіевія правосдавваго богосдужевія. Стровтедв 
обращаются за помощыо въ правосдаввому руссвому обществу 
в просятъ усердствуюіцихъ присылать пожертвовавія въ г. ію - 
дннъ, ввтебсвой губ.
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— Въ Анловскнх* Епарх. Вѣдом. вапечатаво довесевіе вокь 
жянскаго ошященввжа Іоавва Бермава гь ирдоовящ. виварію 
штовекой еѵархів Адѳксавдру, еяиокопу ковевскому. О. Іоаввъ 
пшііетъ объ обращенів имъ въ право&іавіе (70 чѳжж&кгь въ во- 
ротвовівремв. Зам&чатѳдевъ а  достоиеъ подражавіл способъ 
дѣятеіьвости о. Іоанна: ато — ішссіоверское путешесівіе по де- 
рбвндмъ, васдѣдовавіе состоянія жвтедей яа м&стѣ и увѣщавіе 
пршіѣвятедьво къ уоіовіямъ и обстоятехьствамъ дѣла въ каж- 
домъ дааналаъ едучаѣ. Сдѣдуя этому прямѣру, міствый благо- 
чмвный сь длумя помощввкамв вэбрахь овоютоігь, самый свдь- 
ный катаіица8момъ, в въ теченія одвого дня уеоѣхь обратять 
къ вравоедавію 91 чѳіов4ка. «Уже уваеъ вружияаеь тоиова отъ 
усяѣха», проотодушво замѣчаетъ авторъ статьв, во случижся не- 
ожиданвый екавдахь, устроенный всендгами, которше презж&іи 
о таквхъ дѣйствіяхъ правосіавныхъ сващенниковъ я поспѣішми 
раѳубѣдвть ишвившихъ согласіе .ва црвсоедвтвіе. Иісеоіько 
чедовѣгь врвбѣжадв въ бхагочвввому в бросаіи наѳадъ нре- 
сішш, воторыми овь и&ъ благословилъ. Посдѣ горячвхъ увѣ- 
щаній біагочинваго, мвогіе сдѣіадвсь мягче я даже еами ука- 
вали, вто всему виною, во многіе уцим. Дай Богъ, чтобъ ѳто 
не оххадвдо реввости вашвхъ добрыхъ пастырѳб.

— Новосехвовскаго нрихода, игуменскаго уѣода, въ урочшщѣ 
Маріввъ-Горвѣ, съ бдагосіовевія преосващеннаго Мвхавяа, а§>- 
хіепвсвова минекаго, в раэрѣшенія гхавваго вачахьявка еѣввро- 
заиадваго врая, по жедавію мѣетяыхъ ярѳстьанъ, предпоюжеыо, 
на доброводьвыя пожертвованія всѣхъ крестьлнб минсмой губер- 
ніи, воэдшвгяуть вамеввый храиъ во имя ов. бдаговѣрваго Вед. 
Кввав Адевсашра Невскаго, съ тѣмъ, чтобъ этоть храмъ слу- 
жиіъ вародиымъ вѣчшимъ памятникомъ уввчтожевія врѣпост- 
вагоч права м возрожденіл Бллоруссіи къ вовой истввво право- 
славвов я руесвой жвэвв -дедавдеаіемъ послѣдняго водьсяаго 
мятежа въ 1863—1864 годахъ. (Jumoe. Епарх. BndJ.

— Московсвіе граждаве — «Іямвнъ, Ввшыяво*ъ, Грачевъ в Си- 
ротинивгь, ври уадстів г. Четвѳрнвова, жедая 08вамев«ваяь ?рв- 
стіавсжвмъ подввгомъ девь двадцатшитвхѣтія бравоеочэдавія 
Ихъ Императорскихъ Величествъ, вожертвовадв евящеявую ут- 
варь, рваы в св. ивовы ва всѣ вуждающіесд православвые хра- 
мы віевсвой евархів.

— Въ Виленскомв Вѣстникѣ вавечатаво иввѣстіе о двухъ *е- 
врадьсвихъ засѣдавіяхъ Свлто-Духовскаго братства. Заботяеь 
о призрѣиін сыротъ п бѣдныхъ дѣтей, родителв коихъ іишевы
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средствъ къ ихъ содержанію, братство рѣпгалось обращатьея въ 
виленскіе дѣтскіе пріюты, жоторые согласвлвсь прввимать дѣ- 
тей на иолное содержаніе за 30 р. въ годъ. Для учреждаемаго 
братскаго склада иконъ, образковъ и хрестиковъ рѣшено прі- 
обрѣсти въ Петербургѣ и Москвѣ оаначенвыхъ предметовъ ва 
200 р. Пріобрѣтено нѣсколько священныхъ облаченій ицерков- 
ныхъ вещей, которыми снабжены нуждающіяся церкви. Выдаво 
пособій на 230 р. и въ ссуду 50 р. Сдѣлано распоряженіе объ 
иаготовлевіи братской иконы св. виденскихъ мученввовъ Анти- 
пія, Іоанна и Евста*ія съ лампадой и свѣчей братства. Полу- 
чено и роадано въ три училища 50 эка. книги «Доброе чтеніе 
православвымъ.» Иѳготовлена кружха для сбора пожертвованій, 
которую навначево поставить въ церкви при братсхой хоругви, 
и выданы вновь сборныя квижки 9 лицамъ. За мѣсяогь полу- 
чево пожертвованій 89 р.

— Благотворительное при орловской семинаріи братгтво ва 
общемъ собраніи 3 марта равсуждало о мѣрахъ приведенія се- 
мвнаріи въ лучшее устройство. Призвано нужнымъ: устронть 
вблвзи семинаріи особую церковь, которая была бы семинар- 
скою и вмѣстѣ приходскою, а существующую церковь обратить 
въ залу собраній и даже въ классвую комнату; учредить при 
нѣкоторыхъ церквахъ продажу ижовъ, и выручаемыя девьгн 
обратить въ пользу бѣдныхъ учениковъ семинаріи и училищъ, 
а такъ какъ классъ иковописанія уже существуетъ при орлов- 
ской семинаріи, то предположево учредить и мастерскую для 
писанія иконъ; построить ва добровольвыя пожертвованія ложь 
для своекоштныхъ воспитанниковъ, и для того поручить семи- 
нарскому правлевію составить проэктъ постройжи, а управляю- 
щаго палатой государственныхъ имуществъ просить объ отпусжѣ 
лѣса; пріискать мѣры къ увеличенію дохода отъ продажв цер- 
ковиыхъ свѣчъ и къ прекращенію ведоаволеввой медочвой про- 
дажи ихъ частными торговцами; устроить болѣе правидьную вы- 
дачу пособій отъбратства бѣдвымъ учевикамъ; иабрать эконома 
братства изъ наставвиковъ семинаріи (безмеэдно согласился при- 
нять ѳту должвость г. Воиновъ) и письмоводителя иаъ восіштав- 
нижовъ (съ денежвывіъ воавагражденіемъ).

— По примѣру саратовскаго братства Св. Креста, по предло- 
жевію г. оберъ-прожурора, св. Синодъ увазомъ отъ 23 марта 
приглашаетъ епархіальвыхъ преосвященвыхъ къ учреждевію 
братствъ ва лодобныхъ условіяхъ съ цѣлію противодѣйствія 
расколу.
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— Оберъ-прокуроръ св. Сивода граФъ Д. А. Толстой сдѣладъ 
предложеніе (отъ 5 марта) иредсѣдателямъ эемскихъ управъ о 
поддержаніи церковио-приходскихъ школъ, открытыхъ духовен- 
ствомъ. Народное образованіе составляетъ одинъ изъ главныхъ 
предметовъ попеченій земства и участіе въ вемъ духовенства 
было уже предметомъ разсужденій на нѣкоторыхъ земскихъ 
собраніяхъ. Дѣло, предлагаемое земству г. оберъ-прокуроромъ, 
имѣетъ такую всеобщую важность — и для нашего общества и 
дія духовенства, что мы считаемъ далеко не лишнимъ преддо- 
жить аапшмъ читателямъ письмо г. оберъ-прокурора въ под- 
ІИННОМЪ видѣ.

•Въ послѣдніѳ годы, при пробудившейся въ народѣ потребности къ 
образованію, возникло въ духовномъ вѣдомствѣ 8начительное число нѳ- 
большихъ шкоіъ для первоначальнаго обученія, взвѣстныхъ подъ наз- 
ваніемъ церковно-првходскихъ училвщъ. Число ихъ простирается до 
21.424- учащвмися; такивгъ образомъ онѣ представляютъ въ настоящѳе 
время главное средство для образованія народа, потому что ни вь ка- 
комъ другомъ вѣдонствѣ нѣтъ такого чвсла учащвхся.

•При столь важномъ значеніи сихъ школъ для народнагб образованія, 
поддержаніе вхъ и возможное улучшевіе должно составлять, конечно, 
одвнъ изъ сущѳственныхъ предметовъ общественной заботливости.

«Между тѣмъ, по собранныхъ недавно свѣдѣніямъ, оказывается, что 
училища эти, открытыя самимъ духовенствомъ и въ конхъ обучевіемъ 
дѣтей занвмаются почти всключвтельво члены причтовъ, находятся въ 
положеніи далеко неблагопріятноыъ, и что причины тому заключаются 
главнѣйше въ разныхъ матеріальныхъ недостаткахъ. Учвлища не имѣ- 
ютъ удобныхъ помѣщеній, нѳ обезпечены отоплѳвіемъ, освѣщеніемъ, 
прислугой, тѳрпятъ нѳдостатокъ въ учебныхъ пособіяхъ и другихъ 
прѳдметахъ, и если поддерживаютъ ѳще свое существованіе, то боль- 
шею частыо, однимъ усердіемъ и пожертвованіями самихъ священно 
служителей, которыхъ собствеввыя, матеріальныя средства, и безъ то« 
го весьма скудныя, слишкомъ нѳдостаточны для постояннаго обезпе- 
чевія этихъ заведѳній. Само собою разумѣется, что прв такомъ состо- 
янів училицъ и при отсутствіи почтв повсемѣстно опредѣлевнаго воз- 
награжденія за труды учащаго въ нихъ духовенства—и самоѳ обученіѳ 
не вполвѣ удовлетворительно, и училища не могли еще получить пра- 
вильной огранвзаціи.

•Подробныя свѣдѣнія о состоянів сихъ училищъ изложены въ прила- 
гаемой книгѣ: Начальныя народнып учнлища и участ іе въ нихъ право- 
слави а іо  духовенст ва , закдючающей въ себѣ сводъ свѣдѣній, достав- 
ленныхъ по сему предмѳту въ высочайше утвержденное присутствіѳ 
по дѣламъ православнаго духовенства. Хотя свѣдѣнія эти относятс.і къ 
4863 и началу 1864 гг., но, за малымв исключѳніями, они првмѣняются 
гь настоящему положенію этихъ школъ. Неимѣющими нынѣ особаго

15*



296 ПРАВОСЛАВНОЕ ОБОЗРЪІНЕ.

значенія можно почѳсть раэвѣ заклочающіася въ нихъ разсужденія о 
прввлечеиів кт> участію з г  народныхъучилвщахъ мѣстаыхъ фрѵхожгнъ, 
о иререканіях* между развыыв в^доцствавщ ц о нѣкоторыха» огобыхъ 
іірот&^одЪііствіяхт»; ощ  не могутъ вм%ть цреящяго эдачені^и такъхакъ 
въ теченіе 1864 г. изданы уже Поюженія о приходскихъ цопечитедь- 
ствахъ и о начальныхъ народныхъ училищахъ, устранившія, должно 
надѣяться, въ значительной части существовавшія по этимъ предме- 
тамъ затрудненія и недоразумѣнія.

«При неимѣніи въ распоряженів духовнаго вѣдомства и сельскаго ду- 
ховенства денежиыхъ средствъ для поддержанія училімцъ н прв невоз- 
ігожностя раэсчвтывать на существевное посвбіе государстввняаго каэ- 
начейства, будущность этвхъ училищъ зависитъ преимуществевно отъ 
сочувствія и участія вемства, соешмшвшаго въ себѣ всѣ сосдоція и 
всѣ м*ствыя хоздііітвонныя распоряжевіл и средстад.

-Поэтому долгомъ поставдяю соо&цить о эсемъ вышвизложѳрво*ъ 
вамъ, мидостввый государь, и покрр#ѣйщэ цросить васъ продложитъ 
на разсужденіе земствэ вашего уѣзда объ оказаши необходммаго оосо* 
бія къ поддержанцо церковио-ориходскихъ училищъ, въ уѣадѣ вашемъ 
находящихся. Потребвоств училвщъ состоятъ: 1) въ устройствѣ до- 
мовъ для училищъ в снабженіи ихъ отопленіемъ, освѣщеиіемъ в врв- 
слугой; 2, въ назначеяіи содержанія преподавателямъ н 3) въ оріобрѣ- 
теніи руководствъ и книгъ для чтѳнія. Какія можво будетъ назначигь 
средства и суммы для удовлетворѳнія этихъ потребностей по мѣстньгаъ 
церковно-приходскимъ учвлвщамъ,—будетъ, разумѣется, вполнѣ аави- 
сѣть отъ усмотрѣвія земства и тотовности его лрвыять участіе въ ва- 
стоящемъ дѣлѣ.

-Не иэлвщнвмъ считаю првсозокупвть для вашего, мвлостивый госу- 
дарь, свЪдѣвія, что хот«я до подучевія матѳріальныхъ средствъ трудно 
ожыдать дучшаго устройства церковво-врвходскрхъ учялнщъ. при асекъ 
томъ высшѳе духовное начадьство вьщ% же вмфняетъ сельскимъ свя- 
щенникамъ въ непремѣнную обязанвогть въ процовѣдяхъ и поученіяхъ 
вхъ стараться располагать крестьянъ къ грамотностн и вачальному об- 
разованію, вводить въ семинарскій курсъ првподаваніе падагогнкм, кавъ 
прѳдмета необходимаго для будущаго учителя, в учреждаетъ восврос- 
нря шкоды при семинаріяхъ, гдѣ воспитаввикв, подъ рувддодствоісъ 
вреподэвателя педагогвкв в подъ наблюденіемъ ректора, будутъ занв- 
маться обученіомъ орвходящвхъ дфтсй,—в такимъ образомъ пршготов- 
ляться къ учительству въ церковно-приходскихъ школахъ.

«Позволяю себѣ вадѣятьсд, что образованіѳ варода въ озвачеврыхъ 
училищахъ подъ руководствомъ пастырей церкви, основанное ва твер- 
дыхъ началахъ православія в русской народноств, встрѣтвтъ полное 
сочувствіе в поддержку со стороны земства, в что вы, мвдостивый го- 
су^арь, удостоите мѳвя увѣдомдѳвіемъ о распоряжѳніяхъ, которыя зем- 
ство ващего уѣзда признаетъ нужнымъ сдѣлать d o  этому истявно-иа- 
ррдному д^іу.» (С/ьв. Почта).
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— 4 марѵа воедѣдовадо въ ТудѢ оѵцрытіе губервскаго учи- 
дввдаго оові*а по&ъ предеѣдвтедьствоігь тульсжаяо в?еоевя- 
щ емаго, йри учаеіі» губернагора, дирекФора учидвщъ в чденов* 
совѣѵа, и&браввыѵь земствомъ — жвявя «Іывова, управдяющаго 
тудьскою падатою государдовввыхъ вмущэдгвъ и г. Кдечавов- 
скаго, нродсѣдатѳд* туддекой жавевиой паіаты* Посдѣдвтургін 
в модебствм открыто бш о засѣдавіе въ квартирѣ преосвящев- 
ваго чтен+елгь унаэа 14 нодя 1864 г. о начадьныхъ вародвыхъ 
учидищахъ; ватѣмъ преосвяіцеввый, накъ предеѣдатеіь, обра- 
твдія къ члевамъ съ жратдею рѣчью, въ коѵорой, раэгввши 
мыодь, что тодьжо редвгіоѳво-вравствеввое образованіо яарода 
можетъ улучщять бытъ его въ еемейвой, обществснной, и госу- 
дарствѳнікой жиаш, выраэидъ увѣревиость, что чдены еовѣта, 
при веоодвевія вов^ожеввыхъ ва ввхъ обяваввостѳй, будуіъ 
дѣ&гтшоваѵь еъ подвымъ едвводушіемъ в ожаэывать другъ другу 
содѣй«тві& въ достиженіи гдаввой цѣди вародвыхъ училищъ. &ъ 
ѳаждочевіе еобравіе вавядось расяредѣдевіемъ првдстоящлхг 
ѳанятій согдасно Положенікк

— 7 марта Высоча&ше утверждево сдѣдующее поставовіевіэ 
Првсуѵотвіяиодѣдамъ духовевогва: нь тЬ.ѵъ губервіііхъ^ ва ко- 
торыхъ распростравяется Положевіе о земсжвхъ учрежденіяхъ, 
предѳставвть епар&іадьаымъ архісреямъ ириглашать къ участію 
въ дѣдадв губѳр«ввхъ присутствій по обезточевію духовавства 
одвоіЧ) взъ чдѳвоѵь губервской эемской увравы> по ея ндана- 
чеаію, ва тѣиъ же освввавіяхъ, ва вовхъ въ вастоящее время 
могутъ бѣёть приглашаемы преоевященвымв въ тѣ присутствія 
губернсяіе предводнтедп дворявства и городекіе головы губерв- 
екихъ городовгь. ІІоетавовлеяіе ѳто вѳеьма важво: вопросъ о 
духовеѵствѣ блввокъ вемсѵву, и ае разъ уже былъ возбуждаемъ 
на ммекшъ собравідхъ. (ѵдышаівсь отзывы ш въ польву духо- 
вевсѵйа, шо раздавали«ь и свльвые гоідеа нротявъ ведостат- 
ковы духовевеѵва, ваеѵаввавшіе ваноревнѳмъ преобразовашя 
его быта* и tojmco нодъ уоіовіомъ тавого преобравовавіл обѣ- 
щаввне вшшіатшву эеметва въ обеввечеяш духовевства. Тако- 
вы вриведенвыіг въ швредомй стаѵьѣ C.-HemepfyptcKuxo Влдч 
№ 116, р4пв гдасвыхъ — ХоФвявцева въ мкжвгородсЕОмъ* аеди 
скомъ собравів^ Карйівим ѵь харько«свом», Вагавова въ  1-мъ 
уѣвдооят всімжсвомъ ообрмівѵ Мы ше оі»рицаемъ<тѣ^ь фактол», 
вотврме водаютъ оовьдъ въ тжшжь 8ая*іѳвііімФ; но вдва №  
мояио сдѵяаситьсв оо ве&ми тѣив &ыеадами, ва « o t^ p u n  на- 
оѵ аввю п  эемокіе ораіторы. Обмѣнъ м&юіей между зеваствонъ
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и губервсквмв првсутствіямв по обеэпеченію духовевства мы 
ваходвмъ весьма умѣствымъ н поіевнымъ. Но вамъ кажетсд 
веобходвмо въ ѳтомъ случаѣ соблодать одно условіе — чтобы 
равсуждевія представитеія земства въ губернсжвхъ ѵрвсутствіяхъ 
ве бьив выраженіемъ лІЧвыхъ мвѣвій того иіи другаго чіена, 
но чтобы вооросы предварвтеіьно бьии обсуждевы земскиігь 
собравіемъ, иіи по крайней мѣрѣ вемской управой, и го ло с ѣ 
представвтеія, уподвомочевнаго вемствомъ, дѣйстввтедьио вьь 
ражахь бы жедавія вемства.

— Еще въ 1864 году въ чернвговсной епархів вовнигь ■ въ 
собравіяхъ духовенства быхь обсужденъ вопросъ объ учреждевів 
епархіальной вмервтальной кассы. Составлевъ бьмъ проактъ ш 
прввятъ духовевствомъ епархів съ одобреніемъ. Но съ того вре- 
менв доброе предпріятіе оставоввлось. Духовенство стародуб- 
скаго уѣвда, въ лвцѣ свовхъ благочввныхъ и депутатовъ, 6 марта 
вопио къ преосвящевному Филарету съ докладвою вапвской, въ 
которой ходатайствуетъ, чтобы дѣло объ епархіальной эмерв- 
тальной кассѣ снова воэънмѣло вадлежащій ходъ и бьмо прв- 
ведено къ окончааію. Преосвящеввый бдагоскловво прввялъ 
вто ходатайство и особымъ распоряжевіемъ немедлеаво даіъ 
новое движеніе дѣлу.

— Въ херсовской епархіи также ведавво возввгь вопросъ объ 
обравованів капвтала въ пользу больиыхъ в бевпомощвыхъ свя- 
щенно—в церковво-служвтелей. Бдагочвввый протоіерей I. Сом- 
борсхій предложвлъ ва ѳтотъ предметъ полупроцентвый сборъ— 
% коп. съ рубдя и8ъ получаемаго херсонскимъ духовенство» 
жаловавья в ходатайствовалъ предъ епархіальвымъ начальетвомъ 
о вадлежащемъ по ѳтому дѣлу распоряжевіи. Отъ всѣхъ првч- 
товъ херсонской епархів потребовавы быдв отвывы, согласвы 
лв ови будутъ ва тавое предположеніе? Отзывы еще не собра- 
вы, но вэъ корресподденців, помѣщенвой въ Соврем. Лнстпкѣ, 
ввдво, что херсонское духовѳвство съ сочувсгвіемъ прввяло это 
предпріятіе и готово ва жертвы гораздо болыпія, — но «толъжо 
въ тавомъ случаѣ, когда допустятъ его хъ участію въ распре- 
дѣлевіи пособій вуждающвмся, когда дѣло обѳзпечевія безяо- 
мощныхъ священво—и цержовво-служвтелей ооручѳно будетъ 
лвцамъ, которыхъ выберетъ для ѳтого само духовевство». Въ 
Соврем. Ічсткѣ вапечатанъ отзывѵ, данный въ жовсвсторію 
првчтомъ с. Семеновжв, бобрввецваго уѣзда, ва подпвсью свящ. 
Твмо*ея Повомарева. Эготъ првчтъ ходатайствуетъ объ учреж- 
деніи въ каждомъ уѣвді херсовсхой епархів во жрайвей мѣ р ѣ
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по одяому попечжтельству, подъ вадзоромъ імавнаго епархіаль- 
ваго попечительетва, въ которое должво быть преобразоваво 
существующее попечительство о бѣдныхъ духовваго звавія; эти 
уѣздныя попечительства должвы имѣть вовможво-болыпую са- 
мостоятельвость въ свонхъ .распоряжевіяхъ, и о дѣйствіяхъ ихъ 
должвьі быть печатаемы подробные отчеты въ общее свѣдѣиіе 
жь Епарх. Вѣдомостяхъ; причтамъ же должво быть предостав- 
лево право свободваго выбора всѣхъ чіевовъ попечвтельства. 
При такой поставовкѣ дѣла, причтъ, подпвсавшій этотъ отзывъ, 
находвтъ возможнымъ вычетъ 5 процентовъ съ рубля и даже 
болѣе.

— Въ пропиомъ году мы сообщвли вввѣстіе объ учреждевів 
въ орловсяой епархіи благочвввическихъ съѣздовъ, хоторые 
намѣренъ быіъ руководить самъ орловсвій преосвященный. Въ 
дополвевіе къ этому иввѣстію можемъ првсовокупвть, что въ 
концѣ охтября былъ въ Оржѣ общій съѣвдъ благочиввыхъ, на 
которомъ преосвящеввый Поликарпъ сдѣлалъ сіѣдующія пред- 
ложевія біагочивнымъ:

«Благочиввическіе съѣвды должны быть въуѣадвомъ городѣ, 
взвѣстваго уѣвда. Должвы соетавляться съѣзды изъ градскихъ 
в уѣздяыхъ благочиввыхъ и смотрвтелей церковно-првходскихъ 
учвлвщъ Могугь быть првглашаемы и другіе свящеввикв по 
требовавію обстоятельствъ. Съѣѳды раэдѣлвть а) ва постояв- 
ные и б) на вызванные особыми обстоятельствамв. Иостояв- 
вые съѣзды должвы быть однажды по истечевіи каждаго по- 
лугодія. Время же еъѣздовъ, выэваввыхъ особыми обстоятель- 
ствами, опредѣляется свми самыми обстоятельствамв и вавна- 
чается окончательно повѣсткою градскаго благочивваго, кото- 
рый должевъ чнслвться старшвмъ члевомъ въсъѣздахъ и пред- 
ставлять епархіальвому начакьству протоколы съѣздовъ. Обсу- 
дять, гдѣ должвы помѣщаться засѣданія съѣздовъ — въ домѣ 
градскаго благочивваго, илв въ другомъ какомъ-либо, по его 
указавію. Предиеты завятій съѣздовъ должвы быть: разрѣше- 
ніе ведоумѣвій, встрѣчающяхся по должвости благочиввыхъ; 
исправлевіе поведевія свяіцевво-церковво-служятелей способомъ 
общаго біагочввнвческаго увѣщанія; вадзоръ за учялящамв 
при церквахъ; прввятіе мѣръ къ усилевію сихъ учвлвщъ отно- 
свтельво ихъ содержанія, тагь и отяосительно увеличевія числа 
училшцъ в учеввковъ въ нвхъ и пр. Сужденія свои съѣвды пред- 
ставляютъ ва уемотрѣвіе и утверждевіе къ епархіальвому ва- 
чальству».



Занрытіевсѣхъ духоввыхъ правіеній п  6рлов«кой епархів, 
посдѣдовавшѳе вп прошломъ году, выяв&іо слѣдующія расио- 
ряжевія орловеваго епархіальнаго напаі&етва:

«Съ упраздвежіеягь духош ып правлеяій и съ предоегавме- 
ыіемъбііагочинвьтъ права передавать для цержвей> своего вѣ- 
домства метрвческія', обысявы», врвходо-раеходѵыяѵ сборвыя н 
другія нввги, прввомать вікормя изъ нихъ по оковчавів года я 
отправяяіь куда с«гЬдуетъ, и разбврать мѳлкія жагобы, изъ to- 
вхъ ввыя потребуютъ дознанія —должноеѵь бдагочивныхъ, в 
доселѣ мвогосложная, еще болѣе теверь доіяша тсложвиться в 
сдѣлаться весьма трудвою, а быть можетъ в веудобовсполш- 
мою. Поеему, въ облегчееіе вхъ» довволвть: 1) Назкачать имъ 
изь овоего вѣдомства депугата вів помощввковъ его вхи кого 
лвбо узъ надежаыхъ в опытвыхъ свящеввввовь проивволить 
(ве *ормевно, не гласно) дозвавіе, іюгда поѵрѳбуется по об- 
стоятедьствамъ, жалобы, съ тѣмъ, чтобъ о пооіѣдствіяхъ сего до- 
знанія то лицо, которому ово нѳручено, сообвдаио пиеьмеяво 
благочинному, для праввльоаго в безошябочнаго* раѳрѣшенія 
вмъ (благочиннымъ) жаіобы. 2) Избрать каждому благочиниому 
взъ своего вѣдомства смотритедя за учиднщами при церквагь, 
съ тѣмъ, чтобъ овъ въ кадедоѳ полугодіе осматрввалъ училнща, 
вспытывалъ учевяковъ и о посіѣдствіяхъ осмотра л* испытавія 
доносвлъ благочиивому, воторый, въ свфю очередь, довоситъ о 
семъ едархіадьному вачаіьввву в представляетъ усердвыхъ дѣя- 
тедей по учебяой частв ва его вввмавіе. 3) Двпутатомъ пря 
размежававів церковныхъ земель быть ве благочивному, н а п  
теиерь, а депутату каждаго благочвнія. 4) Не навначать благо- 
чвцвыхъ для провзяедевія слѣдствій, кромѣ paerb еаюважвѣ*- 
швхъ, а поручать это девутатамъ в помощввкшъ вхъ».

— Наръ оишутъ и8ъ Могвлева о послѣдовавшей тамъ 22 марта 
кончвыѣ уважаеісаго ваставввка сдовесвоеѵв н помощника вв- 
слектора семинарін* кодлежскаго совѣтвяка Серыѣл Ильича Со~ 
колова, восввтанввкд петербургской академів выпуска 1837 г., 
честно в съ подьзою прослужввшаго ва духовво-училвщвѳй 
служб& болѣе 28 лѣтъ. Съ октября. 1845 г. овъ еостсмиъ редак- 
торомъ Мотлеѳскихъ Губер. Вѣдом., а шъ 1861 году иѳбравъ 
быдъ секрѳтареиаь могвдѳвокаго губернскаго етатвстеежаго 
комятета. Въ арошломъ. году овъ съ жввыигь участіѳмъ раэдѣ- 
лялт» труды художввка Струкова, отправденяаго вгь еѣмр<ьзашм- 
вый край Ар\еохогичесінмъ Обществовгь для мелѣдовапія мѣст*- 
выхъ древностей. Отпѣвавіе С. И. Соколова совершал* пре-
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освящеявый мопмевекій Евсвяій и почтяіъ локойяаго надгроб- 
нол р%<чын>.

— ЛРридворный npototepeftl. В. РЪждествекеііій, по чувству 
пргггнътеяьностн' гв мѣету тряоначальяаго своего обрадованія, 
лояеда.гь учреднть во одадкпгі^ской сеяшяаріи сттгёвдію для 
одяото явъ лучпшхъ ito успѣхав*в и поведенііь своеноштныяь 
восяятаввнков*: ояъ янесъ яапнтадъ въ 2000 р. бйіетаm  гѳяу- 
дарсгвеяяага в-тя процеятааѵо займа, приносяацими ежегодияго 
дохода 120 р.

— Мядеіонврвшѳе Общес^я» напечатаіо от«?№ь о дѣятелио- 
стн Совѣга СХЙиееегва съ 2І ноября по 27 Февралі. Съ отяры- 
тіевгь Обще^Ува бывпгій сборщвкъ въ польэу миесій барнаул» - 
екій куяецъ Мгкіьковъ представихь имѣвшійся въ его рукахъ 
ваійітагь 4412 р. въ распоряжеиіе Общества. Бмѣетѣ съ тѣмъ 
г. Маиьковъ передаіъ *е*сеія енисейскаго купца Ва«. Бары- 
шевцева, пожертвованные миссіонерскому Обществу еіабуг- 
сюшѣ купцомъ И і. Сткѣевыяъ ва сувіму 4461 р. 60 к. Совѣтъ 
предіож ял зваяіе по^етагыхъ чделовъ-покромтелей Общества 
высоковреосвященнымъ мятрополнтамъ, чіеіамъ иг. оберъ-про- 
нурору сгв. Синода, елархіаяьяыаъ преосвящееньтъ н нѣкюго- 
рн ігі выошямі г»еударегае«піьш еановнтайъ. По ѳ т в т  пред- 
доявеяіяігь, отъ 34 іядь  поаіѣдовади ітсьмееныя явъявленія co-
riaria на предяоженноѳ яваніе и поіучены дѳвежнььѳ ежегод- 
ны? ввносы. Мзъ надичяьвхъ сумяг» Общества совѣгь выдалъ 
4000 р. архнмавдриту Вдадяміру на нуяідьі аітайсвой т с с ія , 
900 р. г. Машяову на яутевыя ивдержни при обраѵномъ оть- 
ѣ в д ѣ  въ Сибнрь я  50 рі на кавцедярскіе рэсходы. Сои&говгь ров- 
даво множество сіорныхъ кявжегь чдевамъ я раянымъ лтам ъ. 
Моявно надЬяться, что Общество не останется беэъ достаточ- 
ш х і  cpe^em . Ч«о васается его миесіонерекой дѣпеіівосгк, 
не можемъ не обратять ввшашя на объявленіе о чреввычай- 
номъ общемъ собранін, назначенномъ 24 апрѣде. Между нро- 
чивгь обсужденію Общества преддагаются сдѣдующіе предметы: 
изданіе «Мвесіонерскаго Іистка»; учрежденіе при Обществѣ от- 
дѣденія ддя содѣйствія евреямъ, обращающнмся въ правосіавіе; 
учрежденіе отдѣіенія Общества въ Москвѣ; празднованіе въ 
1866 году тысячеіѣтія крещенія кіевскнхъ князей Аскодьда и 
Дира.

— В ъ  нѣкоторыхъ газетахъ заявіено быдо, что въ нынѣш- 
немъ 1866 году Россія доджна праздновать тысячехѣтіе хрнстіан- 
ства. Поводомъ къ такому заявденію сіужитъ то обстоятельство,
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что въ 866 году, ВОЖДВ яэыческой Русв Аскольдъ н Двръ, иы- 
тавшіеся завоевать Царьградъ, чудесно обращены быін къ вѣрі 
въ Бога истиннаго в прввялв св. крещевіе. Г. Максвмовичъ, въ 
память ѳтого событія, вмѣвшаго ведвкое вліявіе на водворевіе 
христіавства въ Кіевѣ, преддагаетъ постровть въ Кіевѣ хражъ 
во вмя Влахеряской Богоматери и учредвть крествый ходъ 2 
іюля на Аскольдову могвлт, гдѣ ваходвтся древвяя церковь св. 
Нвколая (есть предположевіе, что Аскольдъ в Двръ въ ев. жре- 
щеніи былв ваименовавы Николаемъ в Иліею). Нельѳя ве со- 
чувствоватъ такимъ добрымъ жеіавіямъ, вывваввымъ уваже- 
віемъ къ священнымъ преданіямъ родвой страны. Тѣмъ ве ме- 
вѣе крещевіе Русв Владиміромъ прввято уже вашею цервовію 
ва вачало хрвстіавства въ Россів в удержвваетъ тавое эваче- 
віе въ общемъ соэвавіи варода. Не ввдво ввкакой настоятел- 
вой вужды дѣйетвовать вопрекв церковвому предавію и варод- 
вому соэнанію.

— Сообщаемъ вввѣстіе ваъ Иркутскихь Епарх. Вѣдомостей 
о положеніи нашей вравославвой церввв въ руесввхъ сѣверо- 
американсквхъ владѣвіяхъ. Въ половввѣ Февракя мѣсяца 1866 г. 
волучево ѳто извѣстіе В8ъ Новоархавгельска (ввъ Свтхв) въ 
Вркутсвѣ чреэъ С.-Петербургь, отправлеввое отъ 16 мая 1865 
года. Преосвящѳнный Петръ, тамошвій епіскопъ, лѣтомъ 1864 г. 
путешествовалъ для обоврѣвія епархів в сдѣлалъ болѣе 8000 
верстъ моремъ, постоявво вспытывая тяжелую морскую болѣѳнь. 
Православвыхъ благовѣстеиковъ тамъ очевь вѳмвого: ѳто—п(ин 
тоіерей прв Новоархавгельсковгь соборѣ, священвикъ орв до- 
мовой церхвв преосвящевваго, два іеромоваха в два свящев- 
ввка въ е о л о в і я х ъ  и еще одввъ странствуеть съпоходвою иер- 
вовыо. Двкари по вемвогу обращаются въ хрвстіавекую вѣру. 
Желательво бы вмѣть объ эгомъ отдаленвомъ н совершевв* 
веизвѣстномъ краѣ болѣе подробвыя вввѣстія.
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ЦАРИ

К Н И Г А  В Т О Р А Я .

I. * По снерти Gayja, когда Давидъ возвратидся съ побѣды 
надъ Аиадвкоиъ, пробыхь Давадъ въ Цикдагѣ два дня. *На 
третій день пришел человѣкъ изъ стана Саулова; одежды на 
немъ были раздраны, и прахъ на головѣ его, я когда при- 
шедъ къ Давиду, палъ на земло и поклонилса. *И сказалъ 
еиу Давидъ: откуда ты пришелъ? Онъ сказалъ ему: изъ ста- 
наИзраильскаго а убѣжалъ. " 4 И сказадъ еиу Давидъ: что 
тамъ сдѣлалось? скажи >иѣ.|Онъ сказалъ/что вародъ побѣ- 
жалъ съ сражевія, и иножество народа пало и умерло, и что 
также Саулъ и Іонаѳавъ, сывъ его, умерли. 5И сказалъ Да- 
ввдъ отроку, извѣстввшему его: вакъ ты узналъ, что уиеръ 
Саулъ и сынъ его Іоваѳанъ. * 0 трогь, извѣстившій его, ска- 
задъ: по случаю я бьілъ на горѣ Гилбоѣ, и вотъ Саудъ опер- 
ся иа копье свое, иежду тѣиъ колесвицы и всадники гна- 
дись за ввмъ. 1Сауль оглявулся, я увидѣлъ иевя и позвалъ 
мевя; я сказадъ: вотъ я. *Овъ сказалъ нвѣ: кто ты? я ска- 
задъ еиу:.я Аиалякятяяявъ. *И сказалъ овъ нвѣ: подойдв 
ко мнѣ, и убей иеня: ибо на меня напало снертвое мучепіе, 

Т. XIX - 1
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и душа ноя все еще во инѣ. І0Я подошедъ къ веиу и убнл 
его: ибо звадъ, что онъ не будетъ жявъ, посд* того кагь 
увадъ. И взядъ я діадиму, которая быда на головѣ его, и за- 
пястье, которое было на рукѣ его, и принесъ вхъ къ госпо- 
дину моему сюда. 11 Давидъ взядъ одежду свою и раздрадъ 
ее, также и всѣ бывшіе съ вямъ. ‘*И рыдадв, и вдакади н 
постидись до вечера о Саудѣ и о Іоваѳавѣ, сывѣ его, ■ о 
вародѣ Господвемъ, и о д«мё Израідввоиъ, что онн пади 
отъ иеча.

‘*И сказадъ Давидъ отроку, извѣстявшему его: откудаты? 
Овъ сказадъ: я сывъ одного пргавдьца Амадиквтянвва. “ И 
сказадъ еиу Даввдъ: какъ ты ве убоядся подвять руку свою 
ваубіевіе поиазанвиявТосподва? “ й  поэіадъ Давидъ одвого 
изъ отроковъ, в сказадъ: поди, порази его; овъ поразвдъ ѳго, 
■< сейуиеро.. **И сказадъ еиу Давидъ: кровь твоя нятодові; 
твоей* ибб -уста" твои сввдіОДіьствадйі ваг тебя, когда ты 
окаамъ: я убігаъпомазаяннка Господня.1

17 И‘ воеяѣдѵ Давидъ' пяачевігую пѣсвь1 сі»' о Саудѣ я о 
1<нмеавѣ‘ сыви’ ег<у. **И прпкязаіъ’ сынямъ Іудсгаынъ вну- 
чять сію пѣенъ о дукѣ1, вогь; ова ваписапв' въ KtoBrtf Пра- 
ведваго.

‘•'Сервв - поражена на1 высогвгхъ твоггхг; Израидь!
Нан%" пали е м ь и « е *

•"Не обіякіяй^е въ Геѳѣ,
Hfer рнзглаійййте на удицахъ Аека-кигскихъ,

4to6ci ве радовадизд дочерв Фімветиадяігц- 
Чт<тб№ не торжеегвоввди дочери необрѣз*янахъ.

%
**Горы Гедвойекіяі ви росы, тгдождв*-нк’васѵ;
Нвівоаей съ вдодатп 

На васв сидьныхъ—
Щигь Сауаа, не ионазавъ елееиъ.
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**Огь KpOfttl уѴлтыхъ, отъ тука сильныУь
Луѵь іъяйёййбвг' не о+стугіалі* в̂ ІзадЪ,

И' Ctfyjtfefb' flfe вЬУ^апі&дЬя' ті^ётнЬ.
••CrfJji и ІбнаЬаяѣ — д]р(у'ги лйбезные въ йЬзнй' свЪей',
И въ сиерти своей не разлучились;

Oittf' бйій: бйАгр^е’ ojpib^i,
Свлійѣё' лЬѣбвъ.

•‘Діцеріг' Израйлёвы! ішЧь&' tk f Сйулѣ;
К Ь^ы й^ одѣва'лъ ваёъ ві' чфвіёгііл^у вёлйкоіѣгійо, 
Возлагалъ зодотыя украшенія на одёждЙ ваіііи.

*‘ КёКѢ' в«(лв 'ёі*А нйё в »  6pdtih!

ІёЬаёййѣгіа вЙсотаіѴ твййхъ пбражевѣ.

«•СксфбЛіЬо тёВѣ, б̂ аѴь в/ой1 Iorftib&№;
Весьма любезенъ тьідліа мейа;

ЛШ вѣ і' твМя кд гіяѣ врёвбсходилй ліаб&вь женскуй.
*TKatai Валв'(Л!іьЙые!

И1погиблй оруигія' бравй!
II: ‘Пбслѣ ceto' вбпроЬя^ъ Да̂ йХѢ* Гоёвода, исказалѣ: 

идтвли мвѣ въодинъ изъ городовъ ІудйвЬіхъ? ГоспЬдіска- 
залъ е«ф и)(и! И' сказалъ Дйвидіг куді' идтй «гнѣ? Ойъ ска- 
зілъ: в і Xebjjdfti; ’ИпбШелі тудгі Давидъ, и* обѣ яШы его, 
Ахявоагаь'Израедятяіші.иАввгаигль, бывшаа жода Навала, 
Каргйлитявка, *та(пке и люгдя, которые были съ нимъ,—по- 
ввлъ Давідъ каждаго ст> секейетвомъ его, и' стаіи жить въ 
городахъ Хевронскихъ. *И пришли Іудеи и поназали таиъ 
Даввда въ цара надъ домЬиъ Іудиныиъ.

Между тѣи> довесли Давиду, и сказали, что жители Іавттса 
Галаадскаго похоровили Саула. ’И послалъ Давядъ по- 
словъ къ жителяйъ ІавиЬа Галаадёкаго n сказазъ пяъ: бла- 
госіовеввы вы Госводолъ, что сдѣлали яилость сію сь 
господивоаъ вашииъ Сауломъ и похо|А>нили его. *Да явитъ

1*
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вамъ Господь милость и истину, в а сдѣлаю вааъ такое же 
благодѣяніе, за то, что вы сіе сдѣдалв. ТИ теперь да будуть 
крѣпкя руки ваши и будьте «ужественны, когда уверъ гос- 
подянъ вашъ Саулъ, и меня помазалъ домъ Іудинъ въ царі 
надъ собою.

*Но Авнеръ, сынъ Нера, воѳвачадьввкъ Сауловъ, взялъ Иш- 
бошѳѳа, сыва Саулова, и поведъ его въ Маханаииъ. *И по- 
ставвлъ его цареиъ вадъ Галаадоиъ, я надъ Ассуріянажв, в 
вадъ Изреелемъ, и вадъ Ефремоиъ, и надъ Вевіаминоиъ ■ 
вадъ всѣмъ Израилемъ.

*°Сорокъ лѣтъ было Ишбошеѳу, сыву Саулову, когда овъ 
вачалъ царствовать вадъ Изравлеиъ, в царствовалъ два года. 
Только доиъ Тудинъ былъ за Давидомъ. “ Число вреневи, ко- 
торое Даввдъ царствовалъ въ Хевровѣ вадъ доиояъ Іудв- 
ныиъ, было сеиь лѣть и шесть яѣсяцевъ.

**И пошелъ Авнеръ, сывъ Нера,^и слуги Ишбошеѳа, сыва 
Саулова, изъ Маханаииа въ Гаваонъ. **А Іоавъ, сывъ Церуи, 
и слуги Давидовы поиілв, в встрѣтились съ вввв у Гаваов- 
скаго пруда, в стали одвв оо одву сторову пруда, другіе по 
другую сторову вруда.

“ И сказалъ Авверъ Іоаву: вусть встанутъ отрокв оів в 
вовграютъ предъ нани; и сказалъ Іоавъ: пусть встанугь. ‘*И 
всталв в вышлв въ равномъ чвслѣ: двѣвадцать съ сторовн 
Вевіаиива в Ишбошеѳа, сыва Саулова, я двѣнадцать изъ слугь 
Давидовыхъ. “ И схватили другь друга за голову, в в о в зв ів  
иечъ другь другу въ бокъ в палв вяѣстѣ. Огь сего вазывается 
то нѣсто Хелкатгаццуримъ, что въ Гаваовѣ. ,ТИ провзооио 
тогь девь весьма жестокоѳ сраженіе, в пораженъ Авверъ я 
Израильтяне слугами Даввда.

**Таиъ былв трв сыва Церуввы: Іоавг, Аввшай в Асаялѵ 
Асавдъ былъ легокъ вогаии свовив, вавъ полѳвая серва. ІвИ 
погвалоя Асавлъ за Авверояъ в ве уклонялся въ пут* вв ва
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право, яина лбво огь Авнера. *°Авнеръ оглявулся назадъ и 
еказалъ: ть. ли это Асаилъ? Овъ сказалг: я. *'И сказалъ еиу 
Авверъ: уклонись на право нли ва лѣво и схвати одного 
изъ отроковъ сяхъ, и возьии себѣ одежду его. Но Асаилъ яѳ 
хотѣлъ отстать отъ него. **Авверъ опять сказалъ Асаилу: 
отстань отъ меня; къ чему доводить до того, чтобъ g повергъ 
тебя ва зешлю? и какъ я покажу лице иоѳ Іоаву, брату тво- 
еиу? **Но онъ ве хотѣлъ отстать. И поразилъ его Авверъ 
заднииъ концевъ копья въ вяжвіою часть чрева такъ, что 
копье врошло сквозь его, и онъ туть упахь, и умеръ ва 
тоиъ же мѣстѣ. Всѣ проходившіе мимо того иѣста, на ко- 
торошъ палъ Асаилъ я уиеръ, останавлввались.

**Между тѣѵъ Іоавъ и Авишай гвалиеь за Авнероѵъ в 
при захождевів солнца пришли ови къ холву Ажмѣ, кото- 
рый находѵтся предъ Гіахомъ, ва дорогѣ къ вустывѣ Га- 
ваовской. **Сывы Веніавивовы, слѣдовавшіе за Авнеромъ, 
собрались, я соединившись въ одво полчище, стояли ва вер- 
шявѣ одвого холма. *'И закричалъ Аваеръ Іоаву, в сказалъ: 
вѣчво лв воядать иечу? Развѣ ве зваешь, что посдѣдствія 
будутъ горѳствы? Доколѣ ве скажешь вароду, чтобы овъ 
возвратился огь преслѣдовавія братьевъ свонхъ? *ТИ сказалъ 
Іоавъ: живъ Богь! есля бы ты яе вызывалъ, то еще съ утра 
ве сталъ бы народъ преслѣдовать братьевъ свонхъ. *®И за- 
трубвлъ Іоавъ трубою, и оставовнлся весь вародъ, и вѳ 
сталя преслѣдовать Израяля, и ве стали ужѳ вестн войву.

**Авверъ и людя его шля раввивою всю ту вочь, в, ве- 
решедши Іордавъ, прошли весь Бнтронъ, в првшли въ Ма- 
ханаваъ. 10А Іоавъ, возвратившвсь отъ преслѣдовавія Аввера, 
собралъ весь вародъ в по осиотрѣ ве нашлось изъ слугъ 
Даввдовыхъ девятвадцатв чѳловѣкъ и Асавла. 11 Слуги жѳ 
Даввдовы поразили изъ (сывовъ) Веніажиновыхъ и людей 
Аввѳровыхъ трнста шестьдѳсягь человѣкъ, которые и ужер-
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ди. ,аИ взяди Асаида и рохоровиди его во гро$ѣ отца его, 
что въ Диѳ^ецѣ, и рдр всю $очь Іда̂ гь ,р дюдя лго; в д о -  
свѣдо цръ у*е въ Хрвронѣ.

III. ‘Войнр быда рро^одаріедьва^і между доярвіь Сэуло- 
вымъ и иерду ,др*сщт> Дадидовыиъ: но Даввдъ бодѣе и 0од$е 
укрѣпдя^ср, а д^иъ Сауда £од$р в бодѣе рсдябЗДадъ.

*И родрдрсь Дрдиду іырц ,въ ^ѳврорѣ: оодвенецъ его 
быдъ Дидоръ отъ Ахиноамы Изреедитяцкр: *а второ# у него— 
Хрдавъ огь Авнгаидц, бывшей жены Навада, Ц$рлцдідавяде; 
третій—Аввесс^рръ, сынъ Маахи, дочеря фадррр, царя Гео- 
сурскаго; 'четв^ррг^й—Адовія, <довъ Хаггиѳы; пртый—Ше*а- 
тія, сынъ Авитадц; *и ціестый—Иѳрдмъ, огь доры Да- 
видовой. Сія родрдирь у Дв^ида въ Хевровѣ.

•Когда ,бида .црйна |іежду доромъ Саудовыж> »  деіжду до- 
■оуъ Давидовыиъ, Авверъ держадс,я до*а С а у *Ш - У
Сауда надожница, ихя ея Рицфэ, дочь Аіи. И оказарьИшбо- 
шеѳъ Двиедоу: зач,*мі ты вдціедъ къ ^адо^нвиФ отод шоего? 
*Двнеръ сидьдр разгвѣдадср за сдова Ищбфщеѳови, я см- 
задъ: разрѣ я собауьа годрва? Я рротивъ Іудед сдѣдадъ бда- 
годѣявіе дому Сауда, отда твоѳго, братьяиъ «го, и друвьуаъ 
егр, н ир яредадъ тебя въ руви Даввда; а ты свгодвя <иа* 
ввщь щв$ в> виву доступокъ съ сею рювщяяодо? *То в то 
сдОДегь Богь съ Авнеромъ, и то я то прябавигь: кагь 
кдядся Господь Давиду, такъ я сдѣдаю ешу. ,0Отялву цар- 
ство ргь дома Саудова, п поставдю пррстодъ Дамдовъ вадъ 
Израидѳиъ в надь Іудою от> Дана я до Рираавіи. “ И ве 
иогь Ишбошеѳъ нв сдова бодѣе отвѣчать Авнѳру, боясь efo.

1*И то^часъ посдадъ Авверъ иосдовъ вжЬсто оебя до Да- 
виду, чтобы скцзать: чья зеидя сія? я еще сказать: встум 
въ со^ъ  оо ч^ою; я вотъ иоя рука будетг съ тобою, чѵобн 
обратить къ ^^б^ рсего Из^авдя. 11 ]й овъ скаэвдъ: хорот* 
я вступаю съ тобою въ союзъ; тодыю одвоМ в«щв орошу у
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тѳбя л  говррю: тн ле ушндяшь л и ш  швего, есаи, цришедшв 
уввдѣть дние а*е, ж  щмтведвиыМихади, дочѳря Оаудевай. 
и И вослаіъ Давидъ песлова. мгь іИшбапѳву, ісыну Сауаову., 
смвахь: іОіѵіай «евужио Мігхадь, котараа обручева быда 
мвѣ аа ото краевъ необрѣаашюй плоія Фвдиетиіиюь. “ѴИ 
восладъ Ишбоціѳбъ и вмхь «е отъ нуяа,>отъ Фадтівла,'вьюа 
Лаищова. “ И шедъ «ъ дею щувгь ея я ео іслезами орово- 
жадъ ее до Бахурат. И скавахь «му Алверъ: лодв, «ѳѳвра- 
таоь; н оаъ ввзвротилоя.

17Мѳвду т*щъ Авиеріь ипѣлъ -разтоворъ >еъ юварѣйшинаюі 
Изршмьскяии, « говоридъ: и вчѳра в третьаго ідм вы жаю* 
ія , чтобы Даввдъ бьмъ царемъ інадь яави. ''Итчнсъ, испои- 
няте ото; веемку Госяодь «камда> о Даввдѣ: р>укою Давнда 
рвба «оего спасу народъ M«fl, Иараша, огь руки Филисти*- 
лянъ, :и отарунв вофягь враговъ .вго. "Т<о жееауиюдъ Авяеръ 
Вевіанвлу.Л аощедъ Авверъ въ Хевровъ, ятобыяерввкаэать 
Двввду все, что всеху Иарввло я воему *о*у Вешашквову блв- 
гоугодяо. *°И првшедъ Авверъ къ Давиду въ Хевронъ в ся> 
аивъ двадцать чело&ѣкг и сдіьдадъ Дввцдъ дяя Авнерв и ддя 
дюдей, «оторде были «ь ввѵъ, ввра». *‘Ц сшаэ&гь Авверіь 
Давиду: вствнуя в пойду, а  соберу къ госмцдиву яоеиу царю 
всЭДь Израильтянъ, теоб-ь >оня эаодочидя завбтъ ,съ хобою, д 
чтобы ш  щірствовмъ во гвсфхъ ѳтвошавівзлц какъ жедаетл 
душа ѵвм. И оіоусіидъ Даввдъ Аввера, в >овъ лошекь сгь 
■вроиъ.

**И вогь сдуги Давадовы и іоавъ врашля нвъ інквна в 
бодьшую добычу принесли сгь свбою. Авнера ве іѵгдо съ 
Давидовъ въ Хеаригё; ибо оніь «хпуспиъ «го, и сѳй -во- 
шедъ съ ввроиъ. *‘Когда Іоавгь приіегь с» гс.ѣвъ ввДскоѵь, 
вмбвдюшвлш съ ншгь, швістяяи Імяв « екавадн: Авввръ, 
смвгь ііера, орвкодвдъ къ царю, в ооъ отпуствдъ ero, в віь 
ше«ь съ иировъ. м И вошедъ Іоавъ къ царю и ск«задъ: чгб
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ты сдѣлалъ? Вогь, приходилъ къ тѳбѣ Авнеръ: для чего ты 
отпустилъ его, и онъ пошелъ? **Ты зваешь Авнера, сыва 
Нерова; овъ првходвлъ обиавуть тебя, и узвать выходы твов 
я входы твои, иузвать все, что дѣлаешь. *'И вышелъ Іоагь 
огь Давида, и посіаіъ варочныхъ за Авнеромъ, и возвратн- 
ли его отъ рва Гасиры; а Давидъ ве звалъ сего.

*тКогда возвратвлся Авнер* въ Хевровъ, Іоавъ отвелъ ѳго 
въворота, будто бы поговорить съ нимъ тяховько, в пора- 
зилъ его тамъ въ вижвюю часть чрева, и овъ уиеръ за кровь 
Асавда, брата его. **Давидъ усдышавъ о сенъ послѣ, ска- 
залъ: чистъ я в царство иое предъ Господомъ во вѣкъ огь 
кровв Авнера, сыва Нѳрова. **Да обратитса ова на главу 
Іоава я на весь доиъ отца ѳго; я да не выведется взъ дову 
Іоава имѣющій иствчевіе в прокаженныв и опирающійся ва 
палку, и падающій отъ иеча, и нуждающійся въ хлѣбѣ.

10 Іоавъ жѳ и Авишай, братъ его, убили Аввера за то, что 
овъ умертвилъ Асаила, брата ихъ, въ Гаваонѣ во врѳва сра- 
жевія.

*‘И сказалъ Давидъ Іоаву и всѳму народу, бывшему съ 
нииъ: раздервте одежды ваши, и опояшьтесь вретвщеиъ, і  
рыдайте вдучи предъ Аввероп. Саиъже царь Давидъ шеіъ 
позадиодра. **И похоровили Аввера въХевровѣ, и подвяхь 
царь вовль, в плакадъ вадъ грофоиъ Аввера, в плакалъ весь 
вародъ. *’И воспѣлъ царь плачеввую пѣсвь о Авверѣ, и 
сказалъ:

Авверъ ли унираетъ, какъ унираютъ преступйики? 
мРукв твои ве были связавы 
И вогв твов вѳ былв заключевы въ оковы:

Ты палъ, какъ падають отъ злодѣевъ.
Весь вародъ ещѳ болѣе сталъ плакать о вешъ. *‘И прн- 

шѳлъ весь ыародъ уговаривать Даввда, чтобъ овъ орввядъ 
пвщв, когда ещѳ былъ дѳнь. Но Давядъ покдялся в сказалъ:



то и то сдѣлаегь со ивою Богь, в то и то првбаввтъ, еслв 
до захождевія солвечваго вкушу хлѣба, или другаго чего. 
**Когда весь вародъ узвалъ сіѳ, ѳиу было пріятво; довво 
хагь в все, чтб дѣлалъ царь, всеву вароду быдо пріатво. 
"И  узвалъ весь вародъ и весь Израиль въ тотъ день, что 
ве быдо повѳдѣвіа отъ царя умертвить Аввѳра, сына Нерова. 
**И сказадъ царь слугамъ свовиъ: или не знаете, что вождь
■ прнтоиъ ведикій падъ въ сей дѳвь во Изравлѣ? "Но я 
теперь сдабъ, и только-что воиазавъ въ царя; дюди же сіи, 
сывы Церуины, тяжеды ддя иевя. Да воздастъ Господь сдѣ- 
лавшему такое здо, по злости его.

IV. *И усльішазъ Ишбошеѳъ, сывъ Саудовъ, что уверъ 
Авнеръ въ Хевровѣ, в овустились руки его, и весь Изра- 
■дь ужасвулся. *У сыва Саудова были два полководца, има 
одвону Ваава, а ииа другоиу Рехавъ, дѣти Римяова Беро- 
ѳяввва изъ сывовъ Вевіамивовыхъ; потоиу что и Бероѳъ 
првчвслялоя къ колѣву Вевіамивову. *И убѣжвлв Бероѳяве 
въ Гвттаимъ, в остадись тавъ пришельцаии до сего двя. 
*И у Іонаѳава, снва Саулова, былъ сывъ хроионогій. Овъ 
бнлъ пятв лѣгь, вогда пришло извѣстіе о Саулѣ и Іоваѳаяѣ 
изъ Изреела, я взяла его кормилица, и вобѣжала, в какъ 
она торопилась бѣжать, то овъ увалъ и охрояѣлъ. Иия же 
еху Ме*вбошевъ. ‘И пошлв сывы Рижиова Бероѳянива Pe-
x a »  и Ваава и вошли во вревя зяоя дневваго въ доиъ Ишбо- 
шеѳа, вогда овъ спалъ ва ложѣ въ полдевь. *И воиілв въ 
савую ввутрѳввость дома, будто бы взять пшѳницы, в пора- 
аилв его въ ввжнюю часть чрева, и убѣжали Рехавъ в Ваана, 
братъ его. тКогда овв вошлв въ домъ, овъ спалъ на посте- 
лѣ своей, въ спальвой комватѣ своей, и поразвли его, я умер- 
твяли его, и снялв съ него голову, и взяли его голову, я 
шля дорогою къ раввввѣ всю ту вочь. *И привесли голову 
Ишбошеѳа къ Давяду въ Хевровъ, я сказали царю: вотъ го-
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лова Ишбошеѳа, сына Сауловаувр*га твоего, «оторый вскап 
души твоѳй. Гофподь совертядъ сегодт «щевіе мдь Сау- 
лолъ вржгонъ свояѵь я надъ дЪпвя егоза тосяодеа яоего 
царя.

•Отвѣчалъ Давидъ Рехаву я ВааяФ, >брату <еіч>, оы нап, 
Риямона Бероѳяняна, я сказалъ яиъ: живъ Гоеподь, кото- 
рый избавялъ душуиою отъ всякойбіцды. ,0Есл« того віствв- 
ка, который оказалъ ивѣ: воть уя«ръ Свулѵ^-и которыйочи- 
тадъ «еба радостныиъ вѣотвивоиъ, я схватядъ я убя*ь вгь 
Цнклагѣ, чтобы заплатить виу за извФстіе: “ ѵѣшъ оаче, мь 
гда беззаконные убнлн человѣка праваго въ дошѣ его, ва 
яостедѣ его; не взыщу л« креви его «гь рувъ вошя-хь я не 
ястрѳблю дн васъ съ зенли? 13 И пряказадъ Давядъ отр«-' 
каиъ, я овя убяля яхъ, я отсѣкли румя яхъ я вогя яхъ, я 
повѣсиля у пруда въ Хеаровѣ. Голову же Ишбошеѳа вѳяля 
и похорояям во гробѣ Аявера вгь Хввровѣ.

V. * И прящля вс* кодѣва Ивр&ядевы «ъ Давпву >въ Хвв- 
ронъ, и скавалн: вотъ >ы кооть твоя >я пяоть твоя. *И вче- 
ра я третьяго двя, когда еш » Соулъ <былъ царѳшь яадъ на- 
■я, ты выводялъ я вводядъ Израяля; я Гооподь окавадъ ѵѳбѣ: 
ты будь паагыремъ народа Мвѳго Ивряяла, я ты будь прв- 
витѳленъ Израиля. *И яряшля вс® &терьйнімш Израммы 
къ царю «ь Х*вронъ, я заключялъ царь Давидъ зявѣгь еь  
пяяя предь Господояъ, я помазаля Дмяда вг цара ніді 
Изранденъ.

*Давяду было трядцать л«тъ, жагда ои . воцврядся я а*р- 
ствовмъ оорокъ *Семь лг&гъ и шѳсть аѣовцѳвъ явр-
стяовадъ надъ Іудою въ Хевровѣ, « трядцкгь три года щар- 
ствввалъ вадгь воЬнъ Израидеяъ я іудою в* іерусалиМ.

*И аошелъ царь я людя «его вгь Іерус&имгь, яротявъ 1в- 
вусѳевъ, жившихъ въ звялѣ той; я окамли Давяду: гы ое 
войдешь сюда, а отговятъ тебя сдѣвыв я хрояне, которне

10 IIPABOCJABBOE ОБОЗРФНІЕ.
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горррятъ: це войдеіъ qio^a Давидъ. 7Одвдо Давидъ вэялъ 
кр^пасх*. Сіоц>, котфррр адзываетса .горйдъ Давлдовъ. *И 
сда̂ адрь Дэрид> ,чъ тогь девр 

іКто порааить Девусеевъ ,и дрйдетз» до водопровода,
И ІЧ>о*Ухі Р Сгіѣрц?;?., дедювист^у** дущѣ Дацидоію#,

тотъ будетъ ід е д о м д о .

Отъ таго гоэврятъ: сдфаый я хромый ве .входитъ нь домъ.
*И стадъ Давкдз* жятьвъ сей кр£оости, и .вазвыъее соро- 

доиъ Давндовыиъ: и обстроилъ т  Давидъ оть Д|ішо я і&ік* 
хе внутрь его. ‘°ІГакіип> образокъдозвышадся Дашдо бодѣе 
я бодѣе, и Гоедодь, Богь Саваоѳъ, .быхь съ ликь.

“ И лриедалъ Хврашь, царь Тирсній, восдовъ гь Даапду, 
я кедровыхъ дередзь и вдатниковъ <и тесавшихъ каярн дія 
стѣвъ; я овн построили Давяду догь. 11И Даввдъ узналъ, 
что Господь угвердидъ его царвшъ надъ Израилемъ, и что 
возвысидъ царство его для народа свовго Нзраидя.

11И взядъ Даввдъ еще наложнвцъ и хевъ взъ Іѳрусадияа, 
по првществіи своевь изъ Хеврова; в родидясь еще у Да- 
вяда сыяорья я дочери. “ Вап. яаева родивѵвхся у лего ш  
Іеруісадяяѣ: Шаямуй, Щовавъ, ваѳанъ, -Солояонъ, ^Ивхоръ, 
Едвюу#, Иеѳіегь, Іаѳіа, “ Елишаиа, Ехіада я  Едоадеп..

17И усдышадн Фядясгаидяве, ч ю  вояазадн Даввда n  ца- 
ря цадъ Израидекь, в пошдя всѣ Фвдиотяидяве и скать  Да- 
вида. Давидъ, увдыягавъ сіѳ, ушедъ въ крѣпость. 18И »ря- 
шдя Фніисташдянѳ щ расподохнднсь яа долив/fe РеФаивою. 
**И водросилъ Давядъ Господа, а свазадъ: вдтвдв янл про- 
тввъ Фидясгвядшь? предашь ли ихъ вгь руки аон? Госводь 
сказадъ Давяду: яди, ябо Я арѳданъ Фиіистияляніь въ рукя 
твоя- **<И донюдъ Давядъ въ Баад-ііерацмъ, и таяъ лора- 
млъ ихъ Давидъ, и oxasa.ro: разсЬялъ Господь враговъ ио- 
яхъ яредо шою, какьвода ре8б*гает«я. Лотоиу варегли яяя 
■*оту тоау: Баад-Пержцимъ. И оставили таѵь Фнлшптмлл- 
не ядодовъ своих^, я взядъ ихъ Давндъ в людя его.
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“  Фидястямдяве опять пришля и расположились аа доли- 
вѣ РеФаимовъ. **И вопросилъ Даввдъ Господа; и Онъ ска- 
задъ: не ходи, во зайди виъ съ тыду, и яодойдя къ няиъ 
отъ шедковячвыхъ деревъ. и И когда усдышяшь на вершя- 
вахъ шелковячныхъ деревъ шушъ шеотвія, тогда спѣши: ибо 
тогда будетъ идтн Господь предъ тобою, чтобы поразять 
отавъ Фвлвствмлявъ. **И сдѣдалъ Давидъ такъ, какъ пове- 
дѣдъ еяу Госводь, н поразилъ Фялистимлявъ оть Гевы до 
оаиаго Газера.

VI. 1 Давидъ собралъ еще всѣхъ отборныгь Израидьтявъ, 
тридцать тысячъ. *И встадъ и пошедъ Даввдъ со всѣшъ ва- 
родояъ, который былъ съ нимъ, въ Баадъ, городъ Іудейсгій, 
ддя перевесѳвія оттуда ковчѳга Божія, вадъ которыяъ пря* 
зывается имя, ижя Господа Саваоѳа, возсѣдящаго ва херу- 
вимахъ. *И повездв ковчегъ Божій ва вовой колесвяцѣ, взявъ 
его язъ доаа Авявадава, что на холмѣ, а Оза я Ахіо, сыны 
Авввадава, вѳдв сію новую колесвяцу. 4И поведя ее язъ 
до«а Авнвадава, что ва ходмѣ, съ ковчѳгоиъ Божіямъ, я 
Ахіо шедъ вредъ ковчегошъ. *Давядъ »ѳ и вѳсь донъ Изра- 
вдѳвъ въ весѳліи шли вредъ Господомъ со всякинн музы- 
кальнылт орудіями, сдѣдавяынн язъ вли, съ гуслямн, псад* 
тырьив, тинпавамя, звовцавя и кяивадамя.

•Когда пришлв къ гуиву Наховову, Оза простеръ руку 
евою къ ковчегу Божію, и взядся за вего: потону что тедьцы 
отадв рваться. 7И воспламеввлся Госводь гвѣвошъ на Озу, 
в Богъ воразилъ его таиъ за вреступлевіе, я овъ уяеръ 
тамъ у ковчега Божія. *И скорбѣлъ Давядъ о тоѵь, что Го- 
сподь поразядъ Озу. Посему то яѣсто вазываѳтся: Перец- 
Узза до сего двя. *И убоялся Даввдъ Госоода вътотъдѳвь, 
в сказадъ: какъ войдтв ко ивѣ ковчегу Госводвю? **И ве 
захотѣдъ Давядъ ввеств ковчегъ Господевь къ сѳбѣ въ городъ 
Давндовъ, а вѳдѣдъ отвѳсти его Давядъ въ донъ Оведъ-Едояа
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Геѳавина. “ И пробылъ ковчегъ Господень въ доііѣ Оведъ- 
Бдома Геѳявнва трв жѣсяца, и благосдовидъ Господь Оведъ- 
Едома и весь доиъ его.

**И донесди царю Давиду, я сказади: Господь бдагосдовядъ 
домъ Оведъ-Едоиа и все, что у него, за ковчегь Божій. И 
пошѳдъ Даввдъ и перевесъ ковчегь Божій ивъ дожа Оведъ- 
Едоиа въ городъ Даввдовъ съ веседіевъ. ‘'Лишь только ве- 
сущіе ковчегъ Господееь ступиди шесть шаговъ, онъ зако- 
лодъ въ жертву вода в откоридевваго овва. 14 И скакалъ Да- 
видъ изо всей сиды предъ Господоиг, и одѣть быдъ Дяввдъ 
въ іьняный ефодъ. ,5Такимъ образоиъ Давидъ и весь доиъ 
Изравдевъ весдв ковчегъ Господень съ восклнцаніеиъ и зву- 
комъ трубъ.

‘•Когда ковчегь Господень шедъ въ городъ Давидовъ, Ми- 
халь, дочь Саудова, глядѣла въ окпо, и увидѣда царя Да- 
ввда, прыгающаго и скачущаго предъ Господомъ, и презрѣла 
его въ сердцѣ своеиъ. 17Когда привесди ковчегь Господень, 
в поставнли его ва мѣстѣ его средн скивіи, которую раски- 
нуіъ для него Даввдъ, тогда возвесъ Давидъ предъ Госпо- 
доиъ всесожженія и бдагодарствеввыя жертвы. 18По совер- 
шевів же всесожжевій и бj агодарственныхъ жертвъ, Давидъ 
благословилъ вародъ именеиъ Господа Саваоѳа. *'И роздадъ 
всеиу вароду, всему многолодству Израилеву, и мужчивамъ 
в жевщиванъ, каждому по одвоиу хіѣбцу, по двеввову уча- 
стку жяса, и во пдасту виноградвой вастиды. И пошелъ 
весь вародъ каждый въ доѵъ свой.

*°Когда возвратвдся Давидъ благословить доиъ свой, Ми- 
халь, дочь Оаулова, вышда ва встрѣчу Давиду, и сказада: 
какъ просдаввдся сегодня царь Израидевъ, который обва- 
жадся сегодвя предъ глазами рабывь слугъ своихъ, какъ 
обважаются гдувые. *'И сказалъ Даввдъ Мвхади: предъ Го- 
сподомъ, Который предвочедъ вевя отцу твоеиу в всему
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доиу ero; поставилъ' иен*1 вравМг&гёяЪ- нйдъ ^родомЪ Гос- 
подйМйъ Иарййлеіі*  ̂ вредѵ ГосійММп.' ск№а*ъ я. **ЙиК̂  бо- 
дѣе сего буду унижаться, и буду rfpebpVtftfee' вѣ гдаДОгь 
■Ьйхъ, н о у  рабййь.окоторйхътьг сквЗа!іё; уѴЙсѣ1* буду 
вѣ абч*ейіи. **И у Мнхми, д о ^ й  ОяулЬвдй, быіо'дѣті?й 
дЬ дmt cWeprrt ѳя.

VII. ‘Korfcii царь я№*ѣ въдомѣ1 свЬёіЪ', и’ Ге/<5по*ь'дкіъ 
etfy покой otecway, отъ всЯхъ враг0№ егЬ‘, *то^а' ск&заііъ 
царь Наѳаву ітророву: свогря, я ж«ву въ допяіі квдроввяѵ 
а кавчегъ БожНГ яаходвтся въ скинія: *И скаэемъ Нвѳюъ 
царю: все, что у тебя ва сердцѣ, пвдй, дѣдай; ибо Господъ 
еъ тобою. *И въ ту же ночьбнлб cjobo1 Гоеподнв гь №• 
ѳану, и сказано: * поди, скахя рабу Моему Давяду: таяъ ю- 
BOjrtirb Госпддь: т» хочечнь поегровть' Мягь дОѴь; діі^^и» 
теіьотвв Моего? *Но Я не живалѵ вѵдои^ съ'т(Тго двж, 
какъ вывел>сыновт> Израядѳвихѵ изѵЕгяпта^и до cwo даа, 
и ходилъ п  снивіи в ігадаткѣ. тГдѣ вя ходвлѣЯс© всѣ*я 
еыаави Израялевыми; сказадъ діг хотя cjobo котероку-дябо 
яэъ, коігйгьИзраилевііхъ, которояу Я вовёдѣп ’ ваегя1 ва* 
род* Мой' Израиля, эачѣѵъ ввг ве' построите Мвіг доаа ке- 
дроваго? *И посеву таяъ смияя рабу МютуДавнду: тап  
говорять: Господь Саваоѳѵ Я вяалѵ теб*г яя> гижвввогь 
овецъ, дабы ты бы лъ прёвятедемъ вародя* Moero Изрлм, 
•И бьмъ съ тобою вездѣ, куда ниходйаъты', и- Hcrjacfan. 
веѣхъ враИовъ■ твояхъ отъ дяца твоѳго, я ния твое содѣлал 
велвкияъ, подобво ииени великихъ на зеклъ. шИ дахь аѣсто 
варбду Моему Израялю, и васагдядъ его, н оиъ живетъ ва 
своеѵь-вѣстѣ,’ я ухе ве трогаетс* оъ него* изл6д*ігие утѣ- 
оняюгь его, кйкъ прежде. 11 Съ тоК> дей,к<МгЬ Я п№гавмъ 
судей вадъ вародом» ОДяѵь ИзраімеМ, Я даігь тебѣ во- 
кой оть всѣхѣ враговѣ твоих^, и возвѣщаеУъ тёб* ГоЭДОДь, 
что Господь устроигЬ дОЯ1> твой. 1*Кйгд«к1'' ясІгО̂ наУёІі̂ двя
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твои н ты лякешьсы агцвми твоиніиі тогд» поста&ію сына 
твоѳго'Пооі«< тебя*» которыйироивѳйдвгь огьчрвсдъ твоих^ и 
утве^ду царот»'епо на в*иъ. иОвѵпоотроитъ домъ гаем  
МвеЮу,- и< утвёржду преогел ца'ре'гва ег<у гавѣкѵ 14Я буду 
efcy Chn»«v а оиъбудѳтъ Мш? сштош-ь;тагачто еолй оігь 
сд&*аегь » преотуіменіе, Я буду намвьюать’ егоажзломъ 
чв*мііч«скииъ' и> удареши' сьмкюь< челдвѣческихъ ,5А *и- 
лтвпг Мо»'Нё <мгеѵуітгЬ'-огѵ иегсц такъ іиггь Я о т м л .  ее 
у  СаулаѵкетороічнЯ удадиаѵ отъ лица твеего. ‘'Твердъ бу- 
дегЫ доиъ твой, ищарствотвве въ вѣгь предътобою, »ре- 
столг'тіо#'будѳтъ тверд»' во вгккъ.

1тВсѣ слова сіи п вое вядѣяі» сіе тйчно тагь пвреоказалъ 
Наѳанъ Даыгду. 18№ првшелъ царь Давидъ  ̂ а сйіѣ прйдъ 
децмй» Роояодяям>і tf скаэаяъ: кто &j Гоюроди, Гоеподи, и 
что доиъ яой, что ты возвелъ невя такъ высоко? “ Ноивто 
еще м\мп№ пом*елооьвъ> очахъ Твоихъі Гостіоди, Госпо- 
ди< Ть»- предрекаѳшь еще о догк раба Твоего отдмѳшоѳ^ и 
»то будѳгь закоаоѵь: лла< человФковъѵ Гоотиоди', Гооподи. *°Ц. 
что ещѳ- Давидъ можетъ сказать Теб*? Ты знавшв< раба 
Твдего, Гоотди^ Госігодиі “ Ряди слов* Твоего и пвволѣ 
сердца Твоѳго, Тытверишь всег великюесіе; открываа рабу 
Твоеиу. **Посеяу великъ Ты, Говаоди Бо»е* яѲо нѣті пв- 
дФбнагсТебѣі я нѣгь Бога, кроиѣ Те0я, по всеігу, что ян 
еляшали ушами наіиияи. **И какойнародъ на з«»мѣ подо- 
бенъ вароду Твоеиу Израилю, къ котороиу ориходилт;' Богь, 
чтобы иовукить «то сѳбѣ въ нароцъ, в сдѣд4ть себъ имй, и 
сдЪлать' дііівжгъ- великіа оныя ■ r  ‘ страшныя чудееа ддЯ зѳѵди 
Твоей, utm pt6*m  оть лица нарада 'ТвоегО, когоры* искуѵилъ 
ТыСебѣ изгь Епипта, нвроды- n богоиь ихъ? м Такимъ обра- 
эввгТынародъ Твой ИвраиЛа утмрдилъ в*ь народъ Оебѣ 
наівФгь^ я Ты, Гоеподя, сдѣлался вжь Бвгояъ. “ Итаггь Го- 
еводп Божеу слоао, которѵе Ты оиа&алъ о рабѣ< Твмнѵ и

/
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о домѣ его, утверди на вѣкъ, и сдѣлай такъ, какъ Тн см- 
залъ. *'Да превозносятъ нмя Твое во вѣкъ, говоря: Господь 
Саваоѳъ, Богь Израялевъ, н доиъ раба Твоего Давида да 
будетъ твердъ предъ Тобою! ,гПоелику Ты Господь Сава- 
оѳъ, Боже Израиіевъ, открылъ рабу Твоеиу, и сказалъ: Я 
устрою твой домъ; посеиу рабъ Твой и нашеіъ сердце свое, 
чтобъ помолиться Тебѣ. *®Итакъ, Господя Господи, Ты—Богъ, 
и сіова Твои истипа; н Ты предрѳкаешь рабу Твоеиу такое 
благо. *’Итакъ благоволи благословить доиъ раба Твоего, 
чтобы онъ былъ вѣчно предъ лицемъ Тводиъ, нбо Ты Гос* 
поди, Господи, предрекъ, и огь благословевія Твоего будегь 
благословевъ домъ раба Твоего вѣчно.

VIII. ‘Посдѣ сѳго Давидъ поразилъ Фялнстимлявъ я по- 
корялъ ихъ; н взрлъ Давидъ Метегь-Amiy нзъ рукъ Фили- 
стямлянъ.%

*И поразилъ Моавятянъ, в размѣрилъ ихъ веревкою, по- 
ложявъ яхъ на зеилю; и отмѣрилъ двѣ веревкн на смерть н 
рдву полвую веревку на жнзнь. И сдѣлалясь Моавятяне Да- 
виду рабаин, прнносящнми дань.

*Также поразнлъ Давндъ Гадад-Езера, сына Рехова, царя 
Цовы, когда онъ шелъ возстановять власть свою на рѣк* 
ЕвФратѣ. *И взялъ у него тысячу сеиьсотъ всадниковъ, я 
двадцать тысачъ пѣшихъ, н перерѣзалъ Давядъ жилы всѣп 
колесвнчвынъ конянъ, оставнлъ же себѣ изъ ннхъ сто ко- 
лесяіцъ.

*И пришлп Снріаве Даиасскіе ва поиощь Гадад-Езеру, 
царю Цовы, и поразвлъ Давидъ язъ Снріавъ двадцать двѣ 
тысячя человѣкъ. 'И поставилъ Давядъ охравное войско въ 
Сярія Даиасской, я были Сиріаве Давяду рабаин, принося* 
щими даяь. Такииъ образоиъ Господь охравялъ Давнда ве»- 
дѣ, куда онъ ни ходилъ. ТИ взялъ Давядъ золотые щяты, 
которые 6ы ін  у слугъ Гадад-Бзера, н прянесъ вх ъ  въ Івру-
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салвиъ. *А изъ Бетаха я Беротая, городовъ Гадад-Езеро- 
выхъ, взяіъ царьДавидъ весьиа иного иѣдн.

•Когда усіышадъ Ѳой, царь Биаѳа, что Даввдъ поразилъ 
всю силу Гадад-Езерову: '“послалъ Ѳой Іораиа, сына своего, 
къ царю Давиду спросвть о здравіи, и благодарвть его за 
то, что овъ воевалъ съ Гадад-Езеромъ и поразилъ его: пое- 
лику Ѳой ібыдъ въ войпѣ съ Гадад-Езеромъ. Въ рукахъ жѳ 
у вего были сосуды серебряные, и сосуды золотые, и со- 
вуды мѣдпые. "И  сіи царь Давидъ посвятилъ Господу вмѣ- 
стѣ съ сереброиъ к золотомъ, которое восвящалъ онъ отъ 
всѣхъ вародовъ, покоренныхъ ииъ: ‘‘оть Сиріанъ, огь Моави- 
тянъ, огь сыновъ Амшоновыхъ, отъ Фвднстяилянъ я отъ Аиа- 
ликитянъ, язъ добычн Гадад-Езера, сына Рехова, цара Цовы.

**И сдѣлалъ себѣ Давндъ павятникъ, когда возвращался, 
поразввъ Свріанъ ва додвнѣ Соданой, восеиьнадцать тысячъ. 
“ И аоставвлъ въ Идумеѣ охравное войско (во всей Иду- 
иеѣ поставилъ ехранное войско), в вся Идуиеа была въ под- 
даяствѣ у Даввда: в хранилъ Господь Даввда вездѣ, куда 
овъ вв ходвлъ.

“ Таквнъ образоиъ царствовалъ Давидъ надъ всѣм ь Изра- 
илемъ, я дѣлалъ Давядъ судъ я правду всеву вароду сво- 
ему. “ Іоавъ же, сывъ Церуи, былъ военачальникоиъ, а Іоса- 
♦атъ, сынъ Ахилуда, паиятописцѳиъ. 17 А Цадокъ, сынъАхи- 
тува, н Ахииелехъ, сынъ Авіаѳара, быля священвикаия, а 
Сераія пнсцомъ. 18Беваія, также сывь Іегоіады, н Креѳен н 
Флееен, н сывы Даввдовы были приближенныни его.

IX. 1II сказадъ Давидъ: вѳ остался лн еще кто нзъ доиа 
Саулова, я я сдѣлаю ему иилость дла Іонаѳана? гВь домѣ 
же Саула былъ рабъ, по имени Цвва; н призвали его къ Да- 
ввду; в сказалъ ему царь: ты Цива? Овъ сказалъ: рабъ твой. 
*И сказалъ царь: вѣтъ лв еще кого взъ дояа Саулова, в я 
сдѣдаю еву мялость Божію?—Цвва сказалъ царю: есть еще 

T. XIX. 2"
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сыяъ Іоваѳавовъ хроиовогій? *И сказалъ ему царь: гдѣ же 
овъ? и сказалъ Цива царю: вотъ овъ въ домѣ Махяра, сыва 
Аиміилова въ Лодеварѣ.

*И послалъ царь Давпдъ, и взялъ его изъ доиа Махяра, 
сыва Амміилова, взъ Лодевара. 'И пришелъ МеФибошеѳъ, 
сынъ Іоваѳава, сыва Саулова, къ Давиду, палъ на іяце свое 
н поклонилса. И сказалъ еиу Давидъ: МеФибешеѳъ! Онъ 
сказалъ: вотъ рабъ твой! 7И сказалъ ему Даввдъ: не бойся, 
я сдѣіаю тебѣ милость дляіонаѳана, отца твоего, н возвра- 
щу тебѣ всѣ воля Саула, отца твоего, и ты будешь ѣсть 
хлѣбъ всегда за столомъ моииъ. *Овъ поклонился н ска- 
залъ: что аначжтъ рабъ твой, что ты воззрѣлъ ва яертваго 
пса, каковъ я?

•И призвалъ царь Цяву, слугу Саула, н сказалъ ему: все, 
что принадлежало Сауду н всеиу дому его, я отдаю сыну 
господяна твоего. ,0Воздѣлывай еиу землю ты я сыновья 
твов, я рабы твон, н доставляй ешу, чтобъ у сына господина 
твоего былъ хлѣбъ я пропитаніе; а МеФябошеѳъ, сывъ гос- 
подина твоего, всегда будетъ ѣсть хлѣбъ за столоиъ моияъ.
У Цивы жѳ было пятяадцать сывовъ в двадцать рабовъ. 1 'И 
сказалъ Цнва царю: какъ повелѣваетъ господнвъ иой царь 
рабу своеиу, такъ все н сдѣлаетъ рабъ твой. А МеФибо- 
шевъ, скааалъ Давидг, будетъ ѣсть за столомъ моимъ, кагь 
одинъ изъ сывовъ царскихъ. ЯУ МеФибошеѳа бым  сывъ 
иалолѣтвый, яия его Миха. И всѣ живущіе въ домѣ Цявы 
былч рабаии МеФибошеѳа. ,аИ жилъ МеФибошеѳъ въ Іеру- 
салииѣ, потоиу что овъ ѣлъ всегда за столомъ царскпяъ. 
Овъ былъ хроиъ обѣимн вогаии.

X. ‘Послѣ сего унеръ царь сыновъ Аммоновыхъ н во- 
царился вмѣсто его Ханунъ сывъ его. *И сказалъ Давядъ: 
сдѣлаю иилость съ Хавувоиъ, сыномъ ІІахашовыиъ, тагь 
какъ отецъ его сдѣлалъ со иною милость. И вослалъ Да-
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видъ рабовъ своихъ утѣшвть его объ отцѣ ѳго; и прілвлв 
рабы Давидовы въ землю сыновъ Амионовыхъ. *И сказали 
князьа сыновъ Аиионовыхъ Хануну, господину своему: яе 
уже іи  дуиаешь, что Давядъ язъ почтеиіа къ отцу твоему 
прислалъ къ тебѣ утѣшителей? Не для того ли прислалъ Да- 
видъ рабовъ своихъ къ тебѣ, чтобъ узнать еей городъ, высно- 
трѣть его и послѣ истребить его? *И взялъ Ханунъ рабовъ 
Давидовыхъ, и обридъ имъ полбороды, и обрѣзадъ одежды 
ихъ до подовины по самую задницу и отпустидъ ихъ. *И 
донесли о семъ Давиду; и оаъ послалъ навстрѣчу имъ; вбо 
они быди весьма посранлены, н сказадъ царь: останьтесь въ 
Іеряхояѣ, пока отростуть бороды вашн; н тогда возвратнтесь.

*И увидѣли сыны Аниововы, что ови сдѣлались ненавист- 
ны для Давида, н послали сыны Ампоновы, н яаяядя Си- 
ріанъ изъ Беѳ-Рѳхова, и Сиріанъ Цовы, двадцать тысачъ пѣ- 
хоты, н царя Маахн съ тысячью человѣкг, я жнтедей Това 
двѣвадцать тысячъ человѣгь. 7Услышавъ о сеиъ Давядъ, по- 
слалъ Іоава н все воинство храбрыхъ. ®И выступили сыны 
Аимоновы я выстронднсь къ сраженію уворотъ, Сиріане же 
Цовы и Рехова, я жители Това я Маахи, стамі особо въ 
подѣ.

*Іоавъ вида, что готовнтся протнвъ него сраженіе съ пе- 
редн н съ тыла, выбралъ вэъ всѣхъ отборвыхъ Израильтанъ, 
н выстрондъ ихъ противъ Сиріавъ. 10 А остальпый вародъ по- 
ручилъ Авешаю, брату своему, чтобъ онъ выстроилъ ихг про- 
тявъ Аиионитянъ. ИИ сказалъ: если Сяріане будутъ одолѣ- 
вать мвеа, то ты нридн ко мнѣ яа помощь, если же сыны 
Амвововы будуть одолѣвать теб», то я прнду ва поиощь къ 
тебѣ. **Будь твердъ ябудевъ твердо стоять за народъ нашъ, 
в за города Бога нашего, а Гѳеподь да сотвѳрнть, что Ему 
угодно. “ И вступилъ Іоавъ н вародъ, бывшій съ нішъ, въ 
срааеніе съ Сяріавави, в овв побѣжали отъ вего. “ И снвы

2*
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Аяиояовы видя, что побѣжади Сиріане, также побѣжади огь 
Авешая, и ушли въ городъ. И возвратядся Іоавъ отъ сывоп 
Аимояовыхъ и пришеіъ въ Іерусалвмъ.

.“ Сиріане же ввдя, что ови поражены отъ Израиія, со- 
браіись виѣстѣ. **И послалъ Гадад-Езеръ и велѣлъ прядтя 
Сиріавамъ, которые жили по ту сторону рѣкн, и пришли овя 
въ Хйіамъ: и Шовахъвоеначальвикъ Гадад-Езера былъ пред- 
водителемъ ихъ. 17Когда доиесено о сеиъ Давяду, опъ со- 
бралъ всѣхѵ Изравльтявъ я перешелъ Іордавъ я прншедъ въ 
Хелаиъ. Сиріаве выстроились нротнвъ Давида н сразніясь съ 
нииъ. "И лобѣжалв Сиріаве отъ Израядя, н истребилъ Даввдъу 
Сиріавъ семьсотъ колесницъ я сорокъ тысячъ всадвиковъ; я 
Шоваха воевачальвика нхъ поразилъ, н онъ умеръ. ” Всѣ царя, 
подвластные Гадад-Бзеру, видя, что онн яоражевы бьмн Израи- 
л е т , прииирились съ Израилемъ н подчиннлись еиу: я боя- 
і в с ь  Сяріанѳ поиогать опять сываиъ Аиионовыяъ.

XL ‘Ilo прошествія года отъ того времени, какъ прнхо- 
дила цари на брамь, послалъ Давндъ Іоава я рабовъ своихъ 
съ ввиъ, н всего Израиля, я онн раззорвли сыяовъ Амионо- 
выхъ, я осадилв Раббу. Давядъ же остался вг Іерусалигб. 
‘Однажды въ вечернее время, когда всталъ Давядъ съ м ж а  
своего, прохаживался онъ по кровлѣ дома царскаго, я уви- 
дѣіъ съ кровли женщнву жоющуюся; женщняа же сія была 
красива вндоиъ. *И послалъ Давядъ развѣдать о жевщянѣ, 
н сказадн: это Вирсавія, дочь Еліаяа, жена Уріи Хеттея- 
нина. 4И послалъ Давидъ нарочвыхъ взять ее къ себѣ; ова 
пришда къ неяу; я онъ лежалъ съ нею; н она очнстилась 
отъ вечистоты своей н возвратвлась въ дожъ свой. *И сдѣ- 
лалась женщнва сія береиеяна, н послала, я извѣствла Да- 
внда, исказала: я беревевва.

•Давидъ послалъ къ Іоаву сказать: пришли ко *нѣ Урію 
Хеттеянина. И послалъ Іоавъ Урію къ Давяду. 7И когда Урія
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орвшелъ къ неяу, Давядъ спросялъ о мярѣ Іоава, и о нярЬ 
народа, я о успѣхѣ войиы. *И сказадъ Давндъ Урін: подя 
въ дошъ свой, н омой ногя овон. И вышелъ Урія нзъ дома 
царскаго, н въ слѣдъ за нияъ пошелъ нодарокъ огь цара. 
•И легь снать Урія у вороть царскаго доиа со всѣмн ра- 
баии господяна своего, а въ доиъ свой не иошелъ. 10 И до- 
несля Давнду, н сказали: не ходидъ Урія въ домъ свой. И 
сказалъ Давндъ Урін: не съ дорогн дя ты пришелъ? Почеяу 
же ты не сходялъ въ доиъ свой? 11И сказадъ Урія Давяду: 
ковчегь я Израяль н Іуда яаходятся въ шатрахъ, н госпо- 
динъ иой Іоавъ, и рабы господина иоего стоатъ стаяомъ на 
полѣ, a а пойду въ донъ свой ѣсть я пить и снать съ же- 
ною своею. Клаяусь жязаіюдушя твоей—яе сдѣлаю сего. “ И 
сказалъ Давядъ Уріи: пробудь здѣсь я сегодня, а завтра а 
отпущу теба. И остался Урія въ Іерусалимѣ въ тотъ день 
и въ слѣдующій. ” И позвалъ его Давядъ, и онъ ѣдъ у яего, 
и пялъ, и унонлъ его. Ворочѳнъ вечеромъ оошелъ спать на 
ложе свое'съ рабаяя господина своего, а въ доиъ свой ие 
пошелъ.

“ ІІоутру написалъ Давядъ пясьмо къ Іоаву и послалъ съ 
Уріею. “ И вапясалъ въ пясьнѣ такъ: поставьте Урію напе- 
рѳди въ сяльяомъ сраженіи, я отстуояте яазадъ огь него, 
чтобъ овъ былъ пораженъ и уяеръ. "Посему, когда Іоавъ 
осаждалъ городъ, ооставялъ Урію на такое мѣсто, о кото- 
ромъ звалъ, что таиъ вояяы храбры. 17И вышли находяв- 
иііеся въ городѣ, я сразялясь съ Іоавомъ, я пало нѣсколько 
язъ народа, язъ рабовъ Давядовыхъ, и Урія Хеттеавинъ уиерѵ 
**И послалъ Іоавъ, я донесъ Давяду о всѣхъ происиіествіахъ 
сраженія сего.18И далъІоавь посланнику такое прнказаніѳ: ког- 
да перескажешь царю всѣ лроясшествіа сражеяіа сѳго, *°и еслн 
майдетъ на цара гнѣвъ, и онъ скажегь тѳбѣ: для чего вы близко 
подходяли къ городу дла с(ІЬжеша? Неужели вы ие знали,

\
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что стрѣлать будугь со отѣны? и Кто поразядъ Аввмаіеха, 
сыва Іеруббешевова,—ве жевщива іи  бросила ванего ■ » -  
вій жеряовъ со сгЬны, и овъ умѳрт. въ Тевецѣ? Дл* чего 
вы близко подходиля къ стѣвѣ?—то ты скажя: и рабъ твой 
Уріа Хеттеанивъ умеръ.

**И лошехь вослвнный, я пришелъ, и донесъ Давяду обо 
всемъ, длв чего посылалъ его Іоавъ. **И сказадъ посдаввый 
Давяду: потоиу что одолѣваля васъ ояые люди, и вышля n  
намъ въ поле, н иы оттѣснили яхъ до воротъ городсквхъ; 
мв оталя стрѣлять стрѣльцы въ рабовъ твонхъ со стѣяы; н 
уиерля нѣкоторые язъ рабовъ царевыхъ н рабъ твой Уріа 
Хеттеавявъ уиеръ. **И сказалъ Давядъ посланноиу: тагь ска- 
жв Іоаву: ве скорби объ этоиъ происшествів, нбо вечъ поя- 
даетъ ввогда такъ, нногда ияаче; будь твердъ въ бранп про- 
тявъ города, нразруиіь его. Такъ ободря его. “ Жева Урінва, 
усіышавъ, что Уріа вужь еа уиѳръ, пдакала о госводявѣ 
своеиъ. *7Когда прошло вреиа плача, Давидъ посдадъ, в взал> 
ее въ доиъ свой, и сдѣлалаоь его жевою н родяда еяу снм.

Но дѣло, которое сдѣлалъ Давядъ, быдо зло предъ очамя 
Господа.

XII. ‘И посдадъ Господь Наѳава въ Давяду, и онъ оря- 
шедъ къ неиу, я сяазалъ еиу: два человѣка было въ вѣко- 
торомъ городѣ, одинъ богатый, а другой бѣдвый *У бога- 
таго было иелкаго в крупнаго скота весьиа ипого. *У бѣд- 
ваго же вячего ве было, кромѣ одвой малевькой овцы, ко- 
торую овъ кулилъ и вокоряилѵ, я ова выросда съ н я п  я 
съ дѣтьия его вяѣстѣ, отъ крохъ его ѣда, в язъ чашв его 
пвда, в ва лонѣ его опала, я была у вего какъ дочь. *Прв- 
июіъ одяажды врохожій къ богатому овоиу человѣку. я ояъ 
яожалѣлъ взать язъ иелкаго я крупваго своего, чтобы пря- 
готовять обѣдъ прохожеѵу, пряшедшему къ иему, во вашгь 
овцу у бѣдпаго сего человѣка и приготовилт. изъ ней облдь 
дла пряшедшаго къ веиу.
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*Давидъ воспімахь свльнымъ гыѣвомъ на человѣка, и сіа- 
заіъ Наѳану: жявъ Гооподь! повияенъ смертн чедовѣкъ, сдѣ- 
лавшій сіе; *а за овцу долженъ овъ заплатить вчетверо, 
за то, нто овъ сіе сдѣладъ, и за то, что нѳ вожадѣ». 7И 

*сказалъ Наѳавъ Даввду: атотъ чедовѣкъ ты; такъ говоригь 
Господь, Богь Изравлевъ: Я поиазаіъ теба въ царя надъ Из- 
раидемъ, и Я язбавяіъ теба изъ руки Саула. *И отдадъ 
тебѣ доиъ господива твоего, и женъ господина твоего на 
jouo  твое, и даіъ тебѣ доиъ Израядевъ и Іудинъ, я есди 
Majo, то Я прибавилъ бы тебѣ то и то. 'Дія чего же ты 
презрѣлъ сюво Госоодно, дѣлая зіоѳ предъ очами Его? Урію 
Хеттеяввна ты убшлъ «ечемъ, и жену его взялъ себѣ въ же- 
ну, а его убилъ мечеиъ сывовъ Аимоновыхъ. І0Итагь ве 
отступигь мечъ огь доиа твоего во вѣкъ за то, что ты ире- 
зрѣлъ Меяя, и взялъ жену Уріи Хоттеянвна, чтобъ она была 
тебѣ жевою. 11 Такъ говоритъ Господь: вотъ Я воздвигву на 
тсбя зло изъ доиа твоего, и возьму жевъ твоихъ въ глазахъ 
твонхъ, и отдаиъ ближнеиу твоѳму; и овъ будегь спать съ 
женами твоими предъ солнцемъ свмъ. 1гТы сдѣдадъ это тайно, 
а Я сдѣлаю сіе предъ всьиъ Израилемъ я предъ солнцеиъ 
сииъ.

“ И сказалъ Давндъ Наѳаву: согрѣшилъ я вротявъ Господа! 
И Наѳанъ сказадъ Давнду: да н Господь сяииаетъ грѣхъ съ 
теба; ты ве уирешь. “ Тодько поелику тыдѣлоиъ сяиъвра- 
гаиъ Господнимъ подадъ поводъ къ злословію, то сывъ, ро- 
дявшійся тебѣ, умрегь. “ И иошеіъ Наеавъ въ доиъ свой.

И поразялъ Господь младенца, котораго родяла жева У pin-
na Давнду, и овъ заболѣлъ. **И прибѣгнулъ Давидъ къ Богу, 
■олсь о иладенцѣ, я постялся Давидъ; я удалядса н про- 
вѳдъ вочь, дежа ва земіѣ. ,7Старѣйшяяы дома его подошія 
къ иеиу, чтобы подпять его съ зеядя, во овь ве хотѣлъ, я 
ве ѣлъ съ яяяя хлѣба. 18 Въ седьиый девъ уиеръ «ладенецъ,
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я боялясь рабы Давидовы сказать ешу, что уиеръ младевеаѵ 
ибо ови говориля: вогь, когда «ладенецъ 6ыіъ еще жнвъ, шн 
говориіи еиу, но онъ не слушалъ словъ иатяхъ, кагь же 
можно сказать еиѵ: уиеръ иладенецъ; чтобъ онъ ие сдѣлал 
худаго. **Давидъ увидѣлъ, что рабы его вежду собою иеп-* 
чуть и догадался Давидъ, что уиеръ иладевецъ, и сказалъ 
рабавъ свояиъ: умеръ младенецъ? Ови сказали: уиеръ. **И 
всталъ Давидъ съ земли, я уиылся, я помазался, и перев*- 
нилъ одежды свои, я лошелъ въ домъ Господѳнь, и покдо- 
нился, н прншелъ въ доиъ свой, н нопросилъ ѣсть, и пред- 
ложили еиу хлѣба, н овъ ѣлъ. *‘И сказали еяу рабы его: 
что значнтъ, что тм такъ поступаешь? 0  живояъ младепц* 
ты постялся и плакалъ, а когда уиеръ младенецъ, ты всталъ 
и ѣлъ хлѣбъ. **Овъ скозалъ: когда еще иладенецъ былъ жигь, 
я постнлса и плакалъ, потоиу чю дуиалъ: кто знаегъ, яо- 
жѳтъ быть помилуегь меня Господь, и младеиецъ будетъ 
жявъ. **Но теперь ояъ уиеръ, для чего же ияѣ постятьса? 
могу ля я уже возвратять его? Я къ неиу пойду, а овъ ие 
возвратнтся ко шяѣ.

**И утѣшалъ Давядъ Вярсавію жеву свою, и вошелъ n  
ней, н сиалъ съ нею; и она родила сына, и варекъ еяу наа 
Соломояъ; н Госиодь возлюбплъ ѳго, **я послалъ чрезъ Ві - 
ѳана пророка, и варекъ ему ивя Іедяд-Іа, радя Госоода.

*'Между тѣнъ Іоавъ воевнлъ иротявъ Раббы еывовъ Аіао- 
новыхъ, и взялъ сѳй царственяый городъ. ” И послялъ Іоагѵ 
вг.стниковъ къ Давяду, я сказалъ: я сражался протявъ Раббы, 
завладѣлъ уже водою города. **Итакъ соберя остальвой ва- 
родъ, я осади городъ, н возьии его, чтобы не взялъ города ■ 
и не вареклось ва неиъ аое ямя. *'И собралъ Даввдъ вѳсь 
вародъ я пошелъ въ Раббу, н сразился съ нею, я взялъ ее. 
*°И взялъ вѣнецъ царя вхъ съ годовы его, вѣсу гь веаъ т«- 
іавгь золота сь драгоцѣввішв каивями. И былъ оаъ ва го-
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ловѣ Давяда, я весьна няого добычв вынесъ язъ города. *‘А 
вародъ, который былъ въ неяъ, выводялъ н вдалъ подъ пиіы 
и подъ желѣзяыа и о і о т я і ь н и , н  п о д ъ  желѣзныв сѣкиры, я 
сожягадъ въ обжягатедьяой кирпичяой печи. Такъ поступвлъ 
со всѣми городами сыновъ Аммоновыхъ. И возвратндсі Да- 
вядъ и весь яародъ въ Іерусадяяъ.

XIII. 'И  случялось лосдѣ cero: у Авессалояа, сыва Да- 
видова, была сеотра вееьма красявая, яия ея Ѳаяарь, я по- 
дюбядъ ее Амнонг, сынъ Давядовъ. *И скорбѣлъ Аннонъ до 
того, что сдѣлался боденъ отъ Ѳаяаря сестры его; ябо ояа 
быда дѣвица и трудпыиъ казадось ддя Аянона сдѣлать ей 
что-лябо. *У Аинона жебылъ другь, яяа его Іовадавгь, сынъ 
Шняея, брата Давядова;сей Іонадавъ быдъ человѣкъ весьиа 
хятрый. *И сказалъ ему: отъ чего ты, царевичъ, тагь худѣешь 
ст> каждымъ утровъ? неужедя не откроегаь мнѣ? И сказалъ 
еву  Аинонъ: я люблю Ѳаяарь, сестру Авессалома, брата no-
ero. *И сказадъ ешу Іонадавъ: дягь яа дожѣ твоеяъ я пря- 
творись бодьныяъ; я вогда прядетъ отецъ твой посяотрѣть 
тебя, скажн ему: пусть прядегь Ѳаяарь, сестра иоя, я даегь 
■нѣ ѣсть хлѣба, я язготовягь предъ гдазаяи яоямя кушаяье, 
чтобъ я видИлъ, н поѣдъ язъ рукя ея. ‘Аіінонъ дегъ н прятво- 
рядся больяыяъ; я когда прншедъ царь посяотрѣть его, схазалъ 
Аявояъ царю: пусть придетъ Ѳаиарь, сестра воя, я яспечетъ 
предъ гдаваяя вояян депешкя двѣ я я поѣяъ язъ рукн ея.

ТИ лосдадъ Давядъ ш> Ѳамаря въ довг, оказать: подя въ 
доиъ Аинояа, брата твоего, я изготовь дда яѳго кушанье *И 
пряшда Ѳаяарь въ довг Аивояа, брата своего, я ояъ лежалъ. 
И взяда тѣста, я завѣсяда, н сдѣдала лепешкя предъ гдаза- 
■я ero, н яспекда делешвя. *И взяда сковороду, я выдожяда 
предъ нявъ; во овъ ве хотѣдъ ѣсть. И сказадъ Аннонъ: ве- 
лятѳ выдтя всѣяъ людяяъ отъ мевя, и вышля веѣ люди о п  
него. 10 И сказалъ Авнояъ Ѳаяаря: прявеся кушавье n
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опадьвю, я я поѣнъ изъ руки твоей. Ѳамарь взяда депетви, 
которыя изготовида, и привесда Аинону брату своеву n  
спадьяю.

11 Но когда подяесда еиу ѣсть, онъ схватядъ ее, и свазадъ 
сй: поди, дягь со ивою, сестра шоя! ‘*Ова же сказада еиу: 
нИгь, братъ іюй, ае безчесть яеня, ибо ве дѣдается тап> у 
Израядя, не дѣдай сей гдупости. **И ниѣ вуда дѣваться съ 
безчестіеяъ яояиъ? Да и ты будешь какъ одяяъ изъ бе- 
эуяяыхъ у Израидя. А дучше ооговори царю, віфно онъ не 
откажегь тебѣ взять иеня. '*Но овъ не хотѣдъ посдушаться 
сдовъ ея, но сдѣдадъ ей яасядіе я обезчеотядъ ее, и де- 
жадъ съ вею. ’*И возневаввдѣдъ ее Амнонъ весыіа ведивою 
ненавястію, такъ что сія ненависть, коею возневавпдѣдъ ее, 
быда бодѣе дюбвя, какою овъ дюбидъ ее, и сказадъ ѳй Ая- 
■онъ: вставь в поди! “ И оказада ояа ему: ііѣтъ! ведявое 
вдо сіе, что ты хочеиіь выгыать яевя, хуже перваго, кото- 
рое ты сдѣдадъ со ивою. Но Аивонъ не хотѣлъ сдушать ее. 
17И прязвадъ онъ отрока своего, сдужвтедя своего, я сга- 
задъ: выгоняте ѳе огь яеяя вонъ, я зааря за вею дверь. 
‘•(На вей быдъ развоцвѣтвый хнтоаъ; ябо такія верхвіа 
одекды нооядя дочеря царскія, будучи дѣвицаши). И выведъ 
еѳ воігь сдужитедь, н зяперъ за нею дверя. ^Оанарь взяда 
яеяду себт» ва годову, я раэодрада развоцвѣтный хитояъ, 
который быдъ яа ней, n подожяда руку свою па годову свою,
■ шда я рыдада.

40 И ссазадъ ей Авессадомъ брагь ея: яе Аявояъ і й , братъ 
твой, быдъ сътобою? Но, сестра иоя, яроиодчя теяерь; 
овъ брагь твой: не бер« втого дѣда гь сердцу. И остадась 
Ѳаяарь яезамужвею въ дояѣ Авессадояа, брвта своего. *'Царь 
Давядъ, уодышавъ все сіе, весьма возяегодовадъ. *гИ яе га- 
в»рядъ Авессадояъ съ Амвономъ яя худаго, ви добраго; во- 
едиву вмавидѣдъ Авессадоѵъ А яяова' за то, что онгобеаче- 
стядъ Ѳаиарь, сестру его.
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"Спуста два года, когда у Авессадома отряімя овец* *ь 
Баалъ-Гацорѣ, что въ зеніѣ ЕФреиовой, позваіъ Авессадоиъ 
всѣхъ сыяовъ царевыхъ. МИ прятедъ Авессаломъ n  цорю, и 
сжазалъ: воть вывѣ у раба твоего стригутъ овецъ, придя, царь, 
съ рабаая твоявя къ рабу твоему. *‘ И сказалъ царь Авессало- 
■у: вѣгь, сывъ мой, ве пойдемъ всѣ, чтобы ве обрененить тебя. 
Овъ усильно просилъ ѳго, во овъ яе соглаоился итти, и благо- 
сдовидъ его. **И с к а з а л ъ  еву Авессаломъ: есля ты не пой- 
дешь, то по крайней вѣрѣ пусть пойдѳтъ съ вави Аввовъ 
брать. И сказадъ еву царь: ддя чего еву яття съ тобою? 
*7Но Авессалогь усильно оросилъ его, и о ііъ  отпустилъ с ъ  

нявъ Аввояа я всѣхъ сывовъ царевыхъ.
**Мекду тѣвъ Авессаломъ приказадъ отрокамъ своияъ, н 

сказадъ: сяотрнте, когда развеселитса сердце. Аиновово отъ 
ввна, н я скажу вавъ: поразите Аввона н умертвите его; тогда 
не бойтесь: ябо не я ди прнказываю вавъ? Будьте храбры и 
отважны. *’И поступиди отроки Авессадоиовы съ Аиноноиъ 
такъ, какъ приказадъ Авѳссалоиъ. Тогда встади всѣ сыиы 
царевы и сѣди каждый ва дошака своего, я убѣжади.

*°И когда овя быди ва пуги, сдухъ дошедъ до Давнда, 
будто-бы Авессадомъ убидъ всѣхъ сывовъ царевыхъ, я ие 
оотадось Н8Ъ нихъ вя одвого. *‘И вставъ, царь раздрадъ 
одежды своя я дѳгъ ва землѣ; и всѣ стоявшіе прп немъ раз- 
драли одежды своя. **Но ііосіѢ  Іовадавъ, сывъ Шинея, брата 
Давядова, сказалъ: пе дувай, господяпъ иой, что уиертвили 
всѣхъ отроковъ, сыновъ царевыхъ, но одивъ Амнонъ умеръ; 
поелику ато у Авессадова было положено въ мисляхъ съ 
того двя, какъ овъ обезчестялъ Ѳаварь, сестру его. “ Игагь, 
гооподввъ мой, царь, ве держя ты въ сердцѣ своемъ, будто 
бн воѣ сывы царѳвы умерли, во одвнъ тодько Аввовъ умеръ.

“ Авессаловъ убѣжалъ. Тогда отрокъ стоявиіій вя стражѣ 
вагланулъ, я увидѣлъ: *и, вогь, ввожество иарода идетъ путемъ
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нозади его подіѢ горы. **Тогда сказадъ Іовадавъ царю: вотъ, 
емяы царевы ндутъ; какъ сказа»  рабъ твой, такъ и есть. 
**Ляшь тоіько перестал онъ говорить, вогь сыны царевы 
воими, и поднмя вопдь, я заплкаіи , равво я царь я всѣ 
рабы его подяіія весьяа ведикій пдачъ. ,7Авессалояъ же 
убѣжалъ я пошедъ гь Ѳ алаю , сыну Аямихурову, царю 
Гессурскояу. И плакалъ Давидъ о сыяѣ своенъ во всѣ дая. 
"Авессаломъ же убѣясадх, н ушелъ въ Гессуръ, н б ы л  
танъ тря года.

**И ве с т а л  царь Давядъ преслѣдовать Авессадояа, нбо 
утѣшиіоа о снерти Аияона.

XIV. 1И узнаіъ Іоавъ, сывъ Церуи, что сердцѳ царево 
преклонилосъ къ Авессалому. *И посдалъ Іоавъ въ Ѳекой я 
взілъ оттуда одну умную женщяву, я сказадъ ей: прнтво- 
рнеь піачущею, н одѣньса въ імачевпыя одежды, н ве по- 
■аэывайся едееяъ, н будь какъ женщниа, уже вногіе днн 
лдачущаа объ уяершенъ. *И яодя къ царю, я скажи еву та- 
книъ обра80мъ; н віожихъ Іоавъ слова въ уста ея.

*И сказаіа Ѳекойскаа жевщяяа царю, уааіа іицевъ сво- 
имъ на зеядю, н поімонндась, я сказада: защнтн, царь! *И 
сказаіг ей царь: что ты? Она сказада: я вдова; вужъ яой 
умеръ. *У рабы твоей бьмо два сыяа, н поссорились оба 
ояя иа поіѣ, н не кому быю разпять ихъ; и поразяіъ одявъ 
другаго, н унертвпл его. ТИ вотг, все родство наступаеть 
на рабу твою, n говорятъ: дай убійцу брата своего; я ны 
унертвимъ его за душу брата ©го, котораго онъ убяаъ, 
иетребняъ и наслѣдннка; н такпиъ образоиъ оня хотагь уга- 
снть оставшуюся искру иою, чтобы яе оставять яненя яужа 
иоего я остатковъ яа ляцѣ зевдя. *И сказалъ царь женщя- 
вѣ: нодя въ донъ твой, а я данъ прнказавіе отебѣ. 'Исва- 
зала Ѳекойскаа жевщнва царю: ва *нѣ, госяоднвъ царь, да 
будетъ внва н ва домѣ отца яоего; а‘ царь я врестолъ вго
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неповиневъ! І0И сказадъ царь: кто будегь противорѣчить 
тебѣ, приведи того ко «нѣ, и онъ не будетъ впредь трогать 
тебя. 11И сказада она: вспомни, царь, Господа Бога твоего, 
чтобы нстащіе за кровь не умножили душегубства, в чтобъ 
ие истребидв сына воего. И сказадъ ояъ: живъ Господь! не 
падетъ нв одяяъ водосъ сыва твоего на зевдю.

**И сказада хеящчва: позводь рабѣ твоей сказать одово 
господвну яоену царю; овъ скавалъ: говорв. ‘*И сказада 
хенщяяа: ддя чего же ты подобвое свяу уяышлаешь про- 
тввъ яарода Божіа? Царь говоря сдово сіе, саяъ дѣдается 
ввяовенъ, потояу что царь не возвращаетъ отверхеянаго 
сыва. “ Мы уяреяъ н будеяъ какъ вода, продитая на зеядю, 
которой яельза собрать. Но Богъ нехочегь погубить души, 
а понышляетъ, какъ бы не отвергнуть отъ себя отвержевва- 
го. **А чго я вряшда сразать сдово сіе царю, господину ио- 
еяу, вто потому, чтояародъ яаведъ на мева страхъ, я ска- 
зада раба твоя саяа въ себѣ; поговорю я царю; иожетъ быть, 
царь ясподнвтъ сдово рабы своей. м В$рво, царь посдушаегь 
в язбаввтъ рабу свою отъ рукя дюдей, которые хотягь 
ястребять неня в сьіна моѳго язъ яаодѣдія Бохія. ,ТИ ска- 
зада раба твоа: да будѳтъ сдово господяяа ноего царя во 
утѣшеніе мвѣ; поедвку каковъ авгедъ Бохій, таковъ госпо* 
динъ иой царь — тѣяъ, что слушаетъ доброе я худое. За 
сіе Гооподь, Богъ твой, да будетъ съ тобою.

” И отвѣчалъ царь, и сказадъ хевщвяѣ: не скрой отъ гіе- 
ия того, о чеиъ я спрошу тѳбя. И сказада хепщява: говоря, 
господвяъ яой, царь. **И сказадъ царь: нѣтъ ди рукв Іоава 
ст. тобою во всеяъ этомъ? в отвѣчада жепщява, н сказада: 
да хяветъ душа твоя, господннъ иой царь, вѳдьзя уклояять- 
ся вя на право, яя яа дѣво отъ того, что говоритъ гооподвяъ 
мой царь. Точво, рабъ твой Іоавъ далъ явѣ ваставлевіе, ояъ 
вдохядъ въ уота рабы твоей всѣ одова сів. "Чтобы такой
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ввдъ дать дблу сеяу, Іоавъ, рпбт. твой, вто сдѣлалъ. Во го- 
оводявъ вой царь вреаудръ, какъ превудръ ангедъ Божій, 
»вая все, что ва эеяіѣ.

*'И сказаіъ царь Іоаву: вогь, я ясподяяю c j o b o  еіе, подя, 
возврати отрока Авессадова. *'Іоавъ палъ дяцеиъ своямъаа 
зевло, и біагосіовиіъ царя. И сказал. Іоавъ: вывѣ у з а а л  
рабъ твой, что а обрѣлъ бдаговодевіе вредъ очавя твоввя, 
господинъ вой царь: поелику и с о о ін и і ъ  царь c jo b o  раба 
своего. **И встаіъ Іоавъ, я пошелъ въ Гессуръ, в прввел  
Авессаіова еъ Іерусаіииъ. МИ сказадъ царь: пустьонъвоз- 
вратитса въ доаъ свой, а іица иоего ле вядять. И возвра- 
тяіса Авессадоаъ вт> доиъ свой, іяца же царева ве вяд*л.

*'Нѳ бьмо человѣка во всеиъ Израиіѣ стодь краевваго, 
кагь Авесеаіомъ, такъ что весьаа хваіЯіи его. Отъ подои- 
вы вогъ его во савое теиа его ве бьмо ва неяъ порока. 
МИ вогда овъ стрвгъ голову свою (стрягъ же овъ въ pae-
ana вреиена,—когда еиу тяжедо было, тогда овъ и стрвгъ ее): 
то воіоса г о іо в ы  его вѣсѣди двѣстн сякдей, на вѣсъ цар- 
скій. *ТУ Авессалоиа родаіись три сыва я одва дочь, ваа 
еа Ѳаварь; ова біиа желщява «есъма красявая видогь.

" И  жвдъ Авессалоиъ въ Іерусаіяаѣ два года, во дяца царева 
ве вядѣдъ. **И посдадъ Авессадомъ за Іоавомъ, чтобы послать 
его къ царю; во онъ ае хотѣдъ прядтн къ неиу. Овъ посыааіъ 
еще въ другой разъ, во в тогда ве хогѣдъ прядтн. мТогда 
сказадъ овъ рабаиъ свояяъ: вядвте участокъ п о ія  Іоавова 
поддѣ иоего; ва невъ ачиевь: поднте, в выжгяте его огневъ. 
И выжгдв рабы Авессаіововы тогь участокъ поіа огвеп . 
**Й встадъ Іоавъ в пряшедъ къ Авессалоау, и скаэадъ еяу: 
зачѣвъ рабы твов выжгдв участокъ мой огнеиъ? **И сказал 
Авессадоѵь Іоаву: вотъ я посьиадъ къ тебѣ в говориіі: пря* 
дв сюда, я пошію тебя къ царю сказать: зачѣвъ а врвш ел 
в »  Гессура? Лучш© бы мвѣ быть таѵь. Итагь п о з в о іь  квѣ
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ввдѣть лице царя; если есть во инѣ вина, то уиертви вевя. 
**И пошеіъ Іоавъ гь царю, и донесъ еиу. Овъ призваіъ 
Авессадова; и сей врвшелъ къ царю, я поклонился еиу м 
»<мг-лнцеяъ своиігь ва зеило предъ царевъ. И облобьі8алъ 
царь Авессалова.

XV. ‘Поеіѣ сего Авеесаловъ завелъ у себа колесницы и 
ковей, я пятьдесягь чедовѣкъ гонцовъ было у него. *И 
вставалъ Авессаловъ рано r  стоялъ при пути въ воротахъ: 
и вогда какой лвбо человѣгь по какому-нибудь дѣду шелъ 
къ царю яа судъ, Авессаіоиъ подзыввдъ его къ себѣ я го- 
ворядъ: язъ котораго ты города? И когда сей говорндъ: язъ 
одяого язъ колѣнъ Израялевыхъ рабъ твой; *тогда говоридъ 
еву  Авессахомъ: вотъ дѣдо твое хорошо я право, во у ца- 
ря не коиу высдушать тебя. *И говорялъ Авессаловъ: о! 
есдя бы аеяя поставядя судьею яа зевдѣ, чтобы ко авѣ 
пряходндъ каждый человѣкъ, у котораго есть дѣло я судъ, 
и я бы нашелъ правду его! *И бывало, когда кто водойдетъ, 
чтобы яоклониться еву, ояъ простяралъ руку свою и, схва- 
тввъ его, цѣловадъ его. * Т ап  постуяалъ Авессалогь со 
всѣая Израидьтяяаяи, которые лрвходядя къ царю яа судъ; 
и вкрался Авессалояъ въ сердце дюдей Израялевыхъ.

7При концѣ сорока лѣть, сказалъ Авессадоаъ царю: пой- 
ду я, я ясполвю обѣтъ вой, который я обѣщалъ Господу въ 
Хевровѣ. 'Поеляку рабъ твой дадъ обѣтъ, когда жялъ я въ 
Гессурѣ, въ Сирів, говоря: ѳоли возвратвтъ аевя Господь гь 
Іерусалввъ, то. совершу сдужевіе Господу. '•И свазалъ еау 
царъ: подн еъ аяровъ; и онъ всталъ я пошелъ въ Хевронъ. 
*°И послалъ Авессадояъ соглядатаевъ во всѣ кодѣва Изра- 
ялевы, и сказалъ: какъ скоро услышяте годосъ трубы, то го- 
воряте: воцарнлса Авессадовъ въ Хевронѣ. 11А съ Авееса* 
доаонъ вошдя двФетв чѳловѣгь взъ Іерусалява, которые бы- 
лв позваны, в пошли во оростотѣ своей, я ввчего ве знали.
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’*И п о с ів іъ  Авессалогь за АхитоФедоиъ Гиіонитанииошъ, 
совѣтвикоиъ Давидовымъ, и позвадъ его изъ города его Ги- 
дона, въ то вреяя, когда овъ совершалъ жертвьі; и сдѣдад- 
ся сиіьный заговоръ, и вародъ переходилъ болѣе и .боіѣе 
къ Авессалоиу.

,аИ пришелъ вФствякъ къ Давяду, ■ сказалъ: сердце лю- 
дей Израялевыхъ уклонилось на сторопу Авессалоиа. 14 И 
сказадъ Давидъ всѣмъ слугамъ своияъ, которые сг ви*ъ бы- 
лм въ Іерусалимѣ: вставьте, я побѣжияг: поелику ве будетг 
ванъ спасевія огь Авессалоиа; поспѣшвѣе пойдеяъ, чтобы 
овъ ве ускорялъ, и ве засталъ насъ, и ве навелъ бы бѣди 
ва васъ, и ве поразидъ бы города сего остріевъ иеча. "И 
сказадя слугв царевы царю: во всенъ, что угодво господи- 
ву вашему царю, иы рабы твои. "И  вышедъ царь и весь 
доиъ его пѣшіе; толысо оставидъ царь десать вадожвяцъ сте- 
речь доиъ 1ТИ вышедъ царь в весь вародъ пѣшіе, и оста- 
вовидйсь въ Беѳ-Мерхакѣ. ,8И всѣ сдугя его відв подлѣ 
его, и всѣ Креѳеи, в всѣ Флеѳен, я всѣ Геѳяне—шестьсотъ 
человѣкъ, которые посдѣдовадн за нижъ отъ Геѳа, відя впе- 
редв царя.

‘*И сказалъ царь Иѳаю Геѳаняву: зачѣмъ ядешь в ты съ 
наии, возвратись я оставься съ цареиъ; ибо ты инозевецъ, 
в вожешь пойдтя вазадъ въ мѣсто своѳ. гоВчера пряшедъ 
ты, а сегодня иогу дя я тебя заставить скятаться въ похо- 
дѣ съ ваня? Ибо я иду, куда сдучятся мнѣ пойдтн; возвра- 
твсь и возврати съ собою братьевъ своихъ: нвдость и исти- 
ва! *'И отвѣчадъ Иѳай царю, и сказадъ: жявъ Господь, и 
да жяветъ господивъ мой царь! гдѣ ля будегь госводявъ 
■ой царь, въ сиерти ди, въ жвзвя дя, тагь будѳтъ в рабъ 
твой. **Й сказадъ Даввдъ Иѳаю: втакъ идн, в ходв со ммш; 
в пошелъ Иѳай Геѳявявъ в всѣ дюди его, я всѣ дѣтн, быч- 
шіе съ нямъ.
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” Я вся зеада плакала гласомъ великвиъ, я веѣ люди пе- 
реходилв, и царь перешелъ потокъ Кедронъ, и вѳсь вародъ 
пошелъ во лути, ведущему къ пустывѣ. МИ вотъ Цадокъ 
в всѣ леввты съ вимъ весли ковчегъ завѣта Божіа, в по- 
отаввіи ковчегъ Божій; Авіаѳаръ ж ѳ с т о я іъ  ва возвышен- 
вошъ иѣстѣ, доколѣ ве вышелъ весь вародъ взъ города.

" И  сказалъ царь Цадоку: возвратв ковчегъ Божій въ го- 
родъ; ec ja  я обрѣту благодать предъ очаив Госвода, то Овъ 
возвратвтъ иевя в дасгь ивѣ увидѣть Его в жвлвще Его. **А 
если такъ скажетъ: Я ве благоволю о тебѣ, то вотъ я, да со- 
творвть Онъ со ввою, что Еиу бдагоугодво. *7И сказадъ царь 
Цадоку, свящевввку: скотрв! возвратвсь съ мирогь вь го- 
родъ и Ахияаацъ, сынъ твой, и Іоваѳавъ, сывъ Авіаѳаровъ, 
оба сывы ваши съ ваив. *®Сиотрите, я буду медлить по сю 
сторову пустынв, вока придѳтъ огь васъ ко ивѣ извѣстіе.

**И возвратвлв Цадокъ в Авіаѳаръ ковчегъ Божій въ Іѳ- 
русалииъ и осталвсь тамъ. *°А Даввдъ восходвдъ ва ва- 
слвчвую гору, и восходя влавалъ, и годова его была по- 
врыта, в овъ шелъ босый; в весь народъ, который былъ съ 
вямъ, покрылъ годову свою, в восходя ва гору плакалъ.

*‘И довесдв Даввду, в сказалв: в А х и т о ф ѳ л ъ  въ числѣ за- 
говорщвковъ съ Авессалоаомъ. И сказалъ Даввдъ: превра- 
ти въ гіупость совѣгь АхвтоФвдовъ, Госводв! “ Когда Да- 
ввдъ взошелъ ва вершвву, гдѣ покловяются Боі*у, вотъ, на 
встрѣчу ему ыдепа Хушай Архятянинъ, хвтовъ его былъ 
рвзодравъ и прахъ ва головѣ его. **И сказаіъ еву Даввдъ: 
если ты войдешь со иною, то будешь ннѣ въ тягость. п Но 
еслв возвратввіься въ городъ в скажешь Авессалову: да бу- 
ду я, царь, рабоѵь твоввъ; я врежде бьмъ рабоиъ отца тво- 
его, а нынѣ и я—твой рабъ: то разрушишь въ пользу иою 
совѣгь АхитоФеловъ. 15Съ тобою будутъ таиъ Цадокъ в Аві- 
аеаръ свящевввки. И всякое с іо в о ,  какое услышишь изъ 

Т. XIX. 3
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доиа царскаго, объявдай Цадоку и Авіаеару омщевввпгаѵ 
*'Вогь таиъ съ в ш  Два «ыяа вхъ, Ахииаацъ, същь Цаде- 
ковгь, й Ьнаѳагйъ, еинш Авмвароѵк чрееъ нихъ пвремьмДте 
во инѣ веякоѳ едово, какве усдывіяте. іТИ ирншедъ Хушай, 
друго Дкидовъ, »ъ городъ, я АйессаЮвЪ лрвшедъ въ Іе- 
русадяѵь.

XVI. 1 Дшіядъ с«не*ь веяворо «ъ ібршины горы, в ввтц 
Щ та, рабі МеФйбошеѳв, шедъ «австрѣчу еиу с> нарою о- 
еѣддмвык* оедовъ, в ва вахъ дв&втв хдѣбовъ, и ото вяа- 
стосъ язюяа, ■ сто пластоеъ смввъ,и «осудъ ввва. 'Исжа- 
заяъ иарь Цив№: ва что вто у тебя? Цива «ваяадъ: оодыддя 
«зда доау цврскояу, хлЪби й вдоды п  ввщу сдугмгц а 
вяво ддя битья утовившякоя въ нустьшѣ. *И смзвдъ цафь: 
гдѣ же сывъ гоеодива твоѳго? Цява сіазадъ цврю: воп 
онъ таходится въ Іеруеаливѣ; вбо овъ дуваетъ въ oe6t: 
BUirt весь дояг Израидввъ воввратит» ййѣ отцв воего. *И 
еяазадъ «арь Цявѣ: вот» тев« все МеФвбош«вово. И окаэал 
Цявк мавшооь, т  обрѣту бмговодевіе вредъ очани тдеяяя, 
гвсподвнъ моі царь!

‘Когда царь Дмядъ подходвдъ гь Бахурнву: вогь оггуда 
выходвтъ нѣіто нзъ родствевянковъ дова Саудова, ио ияе- 
вя Шяией, сыиъ Геры, я ндучя 8д0вд0йядъ. *И броеал 
ваѵнавв въ Давяда, я bo всѣхъ рабовъ царя Даввдя, вежду 
тѣяъ кякъ ввсь вародъ я всѣ снльвые — съ вравой я сълѣ- 
вой сіоровы «го. 7Танъ говорндъ Шяйей, эдоодовя его: по- 
дя, водя врововійц» й безааконнякъ. 'Госноць nfipniBim яа 
Мбя во» вровь доиа Саулова, вяѣсто воторвго тн ввцярвл- 
оя, в отдаегь Говподь царство въ рувн Аввосаяояа, сыва 
noero, я  вогь ты теперь въ яесчаогія, потойу что ты кро- 
вовійца.

*И оваямъ Авяшай, оывъ Церуій, царак эвчѣягь вертвый 
сей песъ зюодоввтъ госводвва noero царя? Пойду я я с т -
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му съ него голову. ,лНо царь сгіазалъ: что дѣлать инѣ и вамъ, 
сывъ Церуіи? Пусть онъ злословйтъ такимъ образоиъ; вѣр- 
во Господь сказалъ еиу; я кто аожетъ сказать: дія чеготы 
воступаеіпь такъ? 11И сказалъ Давидъ Авишаю и всѣиъра- 
башъ своимъ: вотъ, сыоъ иой, который произошелъ изъ чресіъ 
моихъ, ищеть души ноей, а кольин паче сынъ Іеаяіевъ: 
оставьте его, пусть онъ здословнгь: вѣрно Господь прика- 
залъ еиу. 1*Мохетъ быть, увидитъ Господь уничиженіе вое 
я  воздастъ внѣ Господь доброиъ за сегодпяшнее злословіе. 
**И шелъ Давидъ и люди его дорогою; а Шиней іпелъ под- 
лѣ горы насупротивъ его, и ндучн злословилъ, и  бросадъ ва 
вего камяяін, и пыдидъ пылыо. 1*Й пришедъ царь, я весь 
вародъ, бывшій съ нинъ, въ устадости, н отдыхадъ там*ь.

“ Авессалояъ ае н весь народъ Израильскій вошди въіе- 
русадимъ и АхитоФелъ съ нимъ. ‘*И пришедъ Хушай Ар- 
хитянннъ, другъ Давидовъ, къ Авессадому, и сказадъ Хушай 
Авессалому: да здравствуетъ царь! да здравствуегь царь! 
І7Но Авессадонъ сказадъ Хушаю: таково-то усѳрдіе твое къ 
другу твоеиу? Почему хе ты не пошедъ съ друтоиъ твоимъ? 
<вИ сказадъ Хушай Авессалому: нѣтъ! во кого избрадъ Го- 
сподь, и вародъ сей, и всѣ дюди Израилевы, тому хочу при- 
наддежать, я съ нимъ останусь. "И  вовторыхъ, коиу я буду 
сдужять? не сыну ди его? Какъ я сдужидъ охцу твоему, 
такъ буду н тебѣ.

*°И сказалъ Авессаломъ Ахнтофеду: дайте совѣгь, что 
ванъ дѣдать. *'И сказалъ А хитоф ѳлъ Авессадояу: вой- 
дя къ наложницамъ отца твоѳго, которыхъ онъ оставилъ донъ 
стеречь. И тогда усдышягь васъ Израядь, что ты сдѣдадся 
венавястныиъ предъ отцемъ твояяъ, я укрѣпятся руки всѣхъ, 
которые съ тобою. ” И раскянуля ддя Авессалояа шатеръ 
ва кровлѣ, н вошедъ Авессадоаъ къ надожннцаиъ отца сво- 
его яредъ гдазаин всѳго Израндя. “ Совѣтъ же АхитоФела,

3*
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который онъ давадъ въ тѣ дяи, быдъ то *е, какъ бы овъ вопро- 
шадъ сдово у Господа: таковъ быдъ всякій совѣтъ Ахнто- 
♦едовъ, какъ у Давида такъ и у Авессадоаа.

XVII. 1И сказадъ АхитоФедъ Авессадояу: взберу я двѣ- 
надцать тысячъ чедовѣкъ и вставъ, погонюсь въ сдѣдъ Дави- 
да. *И вападу ва неготогда, какъонъ утоиидся и опуствхь 
руки, и устрашу его, и разбѣжится весь народъ, которыйсь 
виѵь, и поражу цара одного. *И возвращу весь вародъ гь 
тебѣ. Ибо возвращевіе всѣхъ зависитъ отъ одвого чедовѣка, 
котораго ты ищешь, и весь вародъ будетъ тогда въ вокоѣ. 
*И поправидось сдово сіе Авессадоиу в всѣвъ старѣйшн- 
вавъ Израидевыиъ. 5Впроче*ъ сказадъ Авессадомъ: позовв 
в Хушаа Архитянива; посдувіаеаъ, что и овъ скажеть. *И 
прншедъ Хушай къ Авессадому, и сказадъ еиу Авессадогь: 
вотъ что говоритъ АхитоФедъ, дѣдать ди наиъ do сдову ѳго, 
вдв вѣть? скажи ты.

7И сказадъ Хушай Авессадому: ве хорошъ совѣтъ, кото- 
рый дадъ А хитофѳдъ ва сей разъ. *И сказадъ Хушай: тн 
зваешь отца твоего и мужей его, что они весьма сидьяы: овя 
же огорчены въ душѣ своей, какъ медвѣдь, дишеввый дѣтей 
на подѣ, притомъ же отецъ твой муагь брави, и ве ставеть 
яочевать виѣстѣ съ вародовъ. *Вотъ онъ теперь скрывается 
въ какоиъ-днбо рвѣ, идн въ какомъ-дибо другоаъ аѣстѣ. И 
есдн нзъ васъ падегь нѣскодысо въ начадѣ, то кто вя усды- 
інитъ, скажетъ: поражеяъ народъ, который ва сторовѣ Авес- 
садова. <0Тогда и храбрый, у котораго сердце подобяо сердцу 
.іьва, совершенно осдабѣетъ. Ибо весь Израидь знаетъ, что 
отецъ твой мужественъ, н что дюди храбрые тѣ, кон ваходятся 
съвииъ. **Но я совѣтую, чтобъ собрадся къ тебѣ весь Изра- 
ядь отъ Дааа до Вирсавіи, въ такоиъ множествѣ, какъ пе- 
сокъ прн иорѣ, н чтобъ ты самъ пошедъ на сраженіе. іаТог- 
да аы пойдѳиъ на него въ какоиъ бы мѣстѣ онъ нн нахо-
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д и іс я ,  и вападеяъ на него, кокъ роса падаегь ва зеидю, и 
не останѳтся у яего изъ всѣхъ людей, которые съ нииъ, ни 
одного. **И есіи овъ уйдегь въ городъ, то всѣ Йзраидьтяне об- 
ложатъ городъ тотъ веревканн и мы стащпяъ его въ рѣку, тагь 
что ве вайдется тааъ ви каиешка. ,%И сказадъ Авессадонъ и 
всѣ Израидьтяве: совѣтъ Хуиіая Архитанпна лучше совѣтя 
АхитоФедова; ибо Господь поведѣдъ разрушить совѣтъ Ахи- 
тоФедовъ д і я  того, чтобъ Господу навести зло на Авессалоиа.

15 И сказалъ Хушай Цадоку и Авіаѳару свящеввикаяъ: 
такъ и тагь совѣтовалъ А х и т о ф с іъ  Авессадому и старѣй- 
шинаиъ Израидевымъ, и такъ и такъ совѣтовадъ я. 1,Итагь 
п о ш ів т ѳ  скоріе, и извѣстите Давида, и скажите: не вочуй 
сію вочь по сю сторову пуотыни, а иди далѣе, чтобы вѳ 
погнбъ царь и весь народъ, который съ ввнъ. 'Чонаѳанъ и 
Ахвяаацъ ваходндясь тогда у Ен-Рогела, и пошда сдужавка, 
и вередада ииъ вѣсть, а ови пошди и извѣстиля царя Дави- 
да, вбо ови ве иогди показаться и придти въ городъ. ,8Впро- 
чеяъ одивъ отрокъ увидѣлъ ихъ, и донесъ Авессадому. Но 
оба они пошди скоро, и вошди въ доиъ одвого человѣка въ 
БахуряяФ, я у вего ва дворѣ кододезь, в ови опустилясь 
туда. **И взяда жеящива и разосдада покрывадо надъ коло- 
дезеяъ в разсыпада ва онояъ крупу, такъ что вНего ве- 
првяѣтво быдо. *°Когда же вришди рабы Авессадоновы къ 
жеищивѣ въдомъ, и сказади: гдѣ Ахияаацъ и Іоаваѳавъ?то 
жевщвва сказала яяъ: они вошди за рѣку; и ови искаля, я 
не вашди, я возвратидись въ Іерусадияъ.

“ Послѣ того, какъ ови ушди, т ѣ  в ы ш іи  изъ кододезя, в 
пошля, извѣстилн царя Давида, н сказади Давнду: вставьте я 
перейдите скорѣе воды сін, вбо такой совѣгь касатедьво 
васъ далъ А х и т о ф ѳ д ъ . “ Ивсталъ Давидъи весьвародъ, быв- 
шій съ яияъ, и перешдя Іордавъ до свѣта утреввяго, такъ 
что не осталось вя одвого, который бы ве перешедъ Іорда-
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на. "АхитоФелъ же, видя, что не сдѣдалось по его совѣту, 
осѣдлалъ осда, всталъ и отправился въ доиъ свой, въ городъ 
свой, и, сдѣлавъ распоряженіе о доиѣ своеяъ, удевился я 
уиеръ, и погребевъ во гробѣ отца своего.

м Когда Дрвядъ прищедъ въ Маханаимъ, Авессаломъ пе- 
реиіедъ Іорданъ, саиъ и врѣ Израрльтяне съ нииъ. “ Аласу 
поставилъ Авессалоиъ виѣсто Іоава воев^чадьвикомъ. A ea-
ea жѳ бьмъ сынъ одного человѣка, ро риени Иѳры, Израиль- 
тявива, который жилъ съ Авигалью, дочсрью Нахаша, сестррю 
Церуіп, матери Іоава. **И располржился станомъ Израиль я 
Двессадонъ въ зеімѣ Галаадской. "Когда прише^ъ Давядъ 
въ Маханаимъ, тогда Шовя, сывъ Нахаиіевъ, изъ Раббы сы- 
вовъ Аимоновыхъ, и Махиръ, сывъ Аииіиловъ, изъ Лодева- 
ра и Варзіцдай Галаадитявинъ изъ Роглииа, 8,привезли по- 
стелей р бдодъ, и срсудрв> гдиняныхъ, и пшевицы, и ячие- 
ня, и іукр , и сушеныхъ зеренъ, и бобовъ, и чечевицы, также 
сушевцхъ, **я мѳду, н иолокр я овецъ, и коровьяго сыру 
в* пищу Давяду я вароду, который съ нинъ; нбо говоряля 
ови: вародъ сей голоденъ, устэдъ и терпягь жажду въ пу- 
стыщѣ.

XVIII. 1И осщотрѣлъ Д^івидъ людей, которые бцм* съ 
вииъ, ипоставялъ вадь вніря тцсячвиковъ и сотвиковъ. *И 
отпустилъ Давидъ вародъ третыо часть родъ начальствомъ 
Іоава, я третыо часть црд> рачадьствоаъ Авищая, сыяа Цѳруіи, 
фрата Іоавова, н трртью часть цодъ начальстроиъ Иѳая Г е- 
ѳянина, и сказалъ царь пароду; н я также пойду ваия. 
*Но варрдъ сказалъ: ве ходц: поелику есди уы рфрятрвся 
въ бфгствр, тр иэ насъ др рфрр;гягь врвѵавц; и есдя црдр- 
ввдр изъ насъ уяр«п>г не оОратягь в^ииація, nojpjfy чтр 
тадяхъ, какъ іц , деррть тыс^чѵ Цтмъ дучіде тр^ѣ црдавать 

аряощь нз»ічфода. * Ц седздо идъ цдо: что угоднр ?а*>, 
то я сдѣлаю. 0  рсіалоя царь у дорргц а весь народь по-
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шагь свтввяв я m c m n .  *И яриказадъ царь Ъову н Авн- 
шаю и Имм», щ говорвл: потиш« у ѵѳва съотрокояг Аве*- 
салошотгь; я весь народг оминцъ, когдв царь давыъ при-' 
вазавіе воОД® воѵдйѵь овь  АвесеаіовФ.

‘ I t  вьютуивлъ народ-в N  поле иротигь Изрмда, и про* 
взош о орашевіе въ лѣсу Ефреиовмп». ТИ порввеиъ таѵь ва- 
родъ Ивранм>с$1й етв рябою Давида, и бнде тмгьшражмив 
велвкое ѵьтогь день до двадцати тысвчъ мужвй. *И расоро» 
етравилась таиъ бятва п© всѳй той вѳіиѣ, и лгЬсъ иетре- 
бшгь народа бм«о, вежеив окодьво встребяаъ веѵь вътотъ 
дѳнь.

*И вотрѣгаіся Ааеосалояъ еъ- рабоиъ Давадовымъ. Авес* 
c a i t n  t x a »  яа лошвкѣ. И вошѳдъ ю ш а п  оодг густыя 
в&твя бодыпаг* терпевтива, и зацѣпилнсь волооа гомвы вго 
за  тврпеитвта, и онт> остадоя иѳжду небояѵ в звилею; а лошась, 
бывшій подъ явнъ, пошелъ. “ й  увнд*» одявъ чедов&гц а  
взв*сгг&п Іоава, я скаюлѵ вотъ * вядѣдъ Авесоадѳяа^ п«« 
вясшаго ва терадвтвнѣ. “ Іоавгь же сказап  мдовкку, вдв*» 
стявшеяу еіге ввгь, ты1 ввдѣлъ? почеиу же ты не повергъ 
ег« тажъ нааемлю? и а бы дадъ тебѣ дсешгь сннаей серѳбра 
»  вовсъ. “ На человѣ къ і т  сказалъ Іоаву: есда 6ч  я по- 
дучилъ въ рурв тысяяу сжкмй серѳбра, то *е вростеръ бы 
руки евоей ва сыва цврева, вбо врв васъ вриказыв&гь царк 
тебѣ, в Авишаі» в Иеаю, н говорилъ: оберегнте нвѣ отрвва 
Авессадава. “ Иаане сихш бы яі поотупил коварво оъ опа- 
ОНОСТІІВ ЖЯ8ЯЯ яоей, то все c ie  дѣдо ве утамооь бы отъ 
царяѵ и ты же ваіета«ь бы вротвю вевяі и Но І«авъ ска* 
задѵ а я яяшь ве буду в е д іп к  нфедъ тобоЮ) и в зѵ іі тря 
n i u  въ руку овом я воя зв іъ  ясвъ в% оѳрдце Аввссадомц 
п гд а  <|въ ещс быіъ жвв% ва терпвятяв*. ‘‘Пвтовт. овружв^ 
і і  двоять отроковъ, орутяосцеѵв ім вовікп , н> порвввл» 
Аввссвіою, я у в е р т а в  « п .
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*' И вострубядъ Іоавъ трубою и народъ возвратялся отѵ 
вресдѣдовяаія Израиіа: потову что Іоавъ оставовядъ народѵ. 
,ТИ взядя Авессалояа, н бросиди его въ лѣсу въ большой 
ровъ, я поставяля вадъ вииъ веська болывую груду каявей; 
а Израндьтяне всѣубѣжади, кяждый{въ свой шатеръ. 1вАвес- 
салонъ же взядъ н поставиіъ себѣ еще вря жявви своей 
столпъ, который аа долянѣ царской, потому что, говорялъ 
онъ, нѣтъ у. неня сына, чтоби оставнть панять яненн мое- 
го. И назвалъ онъ сей столаъ свояяъ яменеяъ, в вазывает- 
оя онъ памятннконъ Авессалояовыяъ до сего двя.

“ Ахянаацъ, сынъ Цадоковъ, сказалъ: побѣгу я и взвѣщу 
царя, что Господь защвтвлъ его отъ рукя враговъ его. м Но 
Іоавъ сказалъ ему: ты сегодвя не благовѣотвякъ: повесешь 
вѣсть ва другой девь, сегодня же ве прявесешь радостна- 
ваго И8вѣстія, потому что сывъ царя уиеръ. И сказалъіо- 
авъ Хусію: поди я довесн царю, что ты видѣлъ, я вокловял- 
ея Хусій Іоаву, и побѣжалъ. м Ахимаацъ же, сынъ Цадо- 
кѳвъ, ооять сказалъ Іоаву: что вв будегь, побѣгу ■ я за 
Хусіевъ! Но Іоавъ сказалъ: для чего тебѣ бѣжать сывъ яой? 
У тебя нѣгь доброй вѣстя, оть которой бы вѣсмюис* полу- 
чялъ вользу. **Что вя будетъ, побѣгу! И сказалъ ему loaw. 
бѣгя. И побѣжалъ Ахииаацъ равяиною, я овередялъ Хусія.

*4Давядъ же свдѣлъ нежду двуяя воротаяя: я пошелъ сто- 
рожъ ва кровлю вороть ва стѣну, и взгдянулъ в увидѣлъ, 
вотъ, бѣжятъ человѣкъ одявъ. **И закрвчалъ сторожъ, я воз- 
вѣстялъ царю; я сказалъ царь: если одявъ, то вѣсть во 
устахъ его. Между тѣиъ кагь сей подходилъ бляже я бляже.

**И увядѣлъ сторожъ другаго человѣка бѣгущаго, я закря- 
чалъ сторожъ къ прявратняку, я сказалъ: вогь еще бѣжятъ 
одянъ человѣк; в сказалъ царь: я это вѣствякъ. *7И сказахь 
сторожъ; я вяжу, что вервый бФжятъ, кагь бѣгаетъ Ахниа- 
ацъ, сынъ Цадоковъ; царь сказалъ ва оіе: онъ челоеѣгь доб- 
рый, вѣрво съ добрыяъ извѣстіемъ ядѳтъ.
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" И  вакрвчадъ Ахиваацъ, я сказалъ царю: виръ! я покло- 
шмся царю лицеігь своииъ до земди, и сказалъ: благосло- 
венъ Господь, Богь твой, Который предалъ дюдей, подъявшихъ 
руки свои ва госаодвяа иоего царя. **И сказалъ царь: бда- 
гоподучевг ди отрогь Авессаломъ? Я ввдѣдъ ведвкое нво> 
жество веселящнхся, когда рабъ царевъ Іоавъ отпускалъ ра- 
ба твоего, во ве знаю, что тамъ. *°И сказалъ|царь: отойди 
и востой здѣсь; овъ отошелъ въ сторову и стоялъ.

•*И вотъ првшедъ Хусій, и сказадъ Хусій: прими радост- 
ную вѣсть, господявъ вой, царь, что защвтвдъ тебя Господь 
вынѣ оть руки всѣхъ возотавиівхъ вротввъ тебя. **И ска- 
задъ царь Хусію: бдагоподучѳвъ ди отрокъ Авессалоиъ? и 
сказадъ Хусій: да будеть съ врагаия, гоеподина воего, царя, 
в со всѣан, которые возстаютъ противъ тебя, водобвое здо, 
какое воствгдо отрока.

“ Тогда возмутился царь, я взошедъ ва гориицу, что вадъ 
воротави, в пдакадъ, в такъ говорвдъ, идя: сынъ иой, Авес- 
садомъ? сывъ иой, сывъ вой Авессадомъ! 0  есди бы я 
уаеръ виѣсто тебя, Авессадонъ, сывъ вой, сывъ вой!

XIX. ‘ И быдо возвѣщево Іоаву: воть царь пдачеть и пе- 
чадится о Авессадоиѣ. * И спасевіе, совершившееся въ тотъ 
девь, обратидось въ пдачъ ддя всего варода: ибо усдышадъ 
въ тоть девь аародъ, что царь скорбвгь о сынѣ своемъ. *И 
вародъ въ тогь девь украдкою входилъ въ городъ, такъ, какъ 
украдкою входвтъ посравдевный вародъ, когда овъ ва сра- 
жевів обратвдся въ бѣгство. *И царь закрыдъ дице свое, и 
рыдадъ! гдасонъ ведвквиъ: сывъ иой, Авессадовъ! Авесса- 
догь оынъ аой, сывъ мой царь. *И вошелъ Іоавъ къ царю въ 
доиъ, в сказадъ: ты въ стыдъ приводишь нывѣ дица всѣхъ 
рабовъ твояхъ, избавявшвхъ вывѣ душу твою, в душу сы- 
вовъ твовхъ я дочерей твоихъ, в душу жевъ твовхь в душу 
вадожввцъ твояхъ, — *дюбя невавидящихъ тебя в неяавйдя
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лобящнхъ теба, ибо ты показуваршь вцде, чго вкчто дла 
тебя—̂ ожди и рабы; поедяку я приаѣчаю вняб, чю всдяби 
Авессадовъ быдъ живі, а аы 6ы  всѣ выцб увердв, td  «іа 
пріятвѣ# быдо б» ддя теба. 7 Итанъ вотань, выіди в ут*иь 
сердце рабоагь твоихъ: ябо клявуеь Госоодонъ, чтв еодв ты 
ве выдешь, то ва одивъ ве оетаиетея вммшпь м> тобо» 
сію вочь, н здо «іе будегь ддя тебя бодбе всѣхъ аолъ, ко> 
торыя постигли тебя атъ ювости твовй довцвѣ. 'И  всѵалъ 
царь и оълт. въ ворогахъ, и всеву вароду объяввли: вотъ, 
царь сцдвтъ въ воротахъ. И прищелъ весь народъ врадь 
цара. А И$раильтяне убѣжаля каждый вгъ шатаръ сввй.

*И весь народъ во всѣхъ кодѣнахъ Изравдевых* с т а л  
укорятг другь друга, говоря: царь избавидъ васъ отъ рувя 
враговъ вашихъ, в освободялъ ваоъ огь рукя Фидяетаалянъ, 
а теперь савъ прявуадевъ былъ бѣждть иаъ сей вевлн отъ 
Авесоалома. ,0Авессаловъ же, котораго вы помазадя въ царя 
вадъ собою, уяеръ ва сражевів, цтакъ дла чего же вы вед- 
лите возвратить цара?

“ Тогда царь Давидъ оослалъ сваэать Цадоку в Авіявару 
священннкавъ: поговорите старѣйщяаааъ Іудввыаг, в ска- 
жвте: для чего вявъ быть послѣдвввн п  тоаъ, чтобы воз- 
враті>  цард въ довъ его? (Ибо слова всего Израаля дощлв 
до царя вт> доаъ его). **Вы братья вов, вы кооть воі а 
плоть аря, для чего же вы остаетесь послѣдввви въ тоѵь, 
чтобъ возвратить царя? “ И Авасѣ скажвте: ие вость дя аоа 
в ве цлоть лн яоя тн? То в то да содѣдаѳгь вц$ Богъ в 
то и то ррябадигь* есдв ты не будэшь военачадьвядоаъ 
у  цевя во всЬ двв ввѣсто Іоава! *4И арекдовиді, сердце 
веЬх,ъ Іудеевъ, какъ одвого чоловѣшц в овв ор^лали n  
ц#рю скарафь: возвратвоь и тн в в«* ра£мтвов> “ Цвмвра* 
тядс» царѵ в ррвціелі, кі> Іордаау. Іудм  врвшдр а* Гяд* 
галъ, дабы встргтить царя в переправигь царя ѵр«з> Іѳрдавъ.
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**И Щине^,, сыщ> Герц,. цзъ рывоат» Вевіамияовыхъ взъ 
Баууряна, цоспѣшядъ щ цыщрлъ съ иужаяи Іудцауии ва 
встрѣчу цар» Давиду. 1ТИ тысцча чедсі^къ съ цщп, оть ко- 
j t s a  Веніаминова,, й Цива, слуга доиа Саулова.и пятцадцать 
сццовъ его, и двадцать рабовъ ero съ яямъ, и переправя- 
лвсь за Іорданъ въ виду царя. **И оереправили олотъ ддя 
перевезрвія царскаго, чтобъ сдѣлать угощевіе еиу. И Ши- 
мей, сынъ Геры, палъ предъ цареѵъ, переправившись чрезъ 
Іордавъ. '*И сказалъ царю: не поставь мвѣ, господивъ мрй, 
въ внву, и не воспояивай того, чѣмъ согрѣшялъ рабъ твой 
въ тоть девь, въ который господивъ уой царь шелъ взъ Іеру- 
садядо, и ве держв того на сердцѣ твоемъ. *°Рабт. твой зваетъ, 
что я согрѣшвлъ; я вогь я прищелъ сегодна, прежде всего 
доиа Іосвфова, дабы выдтн навстрѣчу господину яоену царю. 
**И отвѣчалъ Аввшай сывъ Церуіи, я сказалъ: веужелв за 
то нэ будег* ущерщвлецъ Щимей, что рнъ злосло&я-ръ цр-г 
■азаввяк? Гсцзцодвя? **И сказалъ Дячидъ: что мвѣ я ва«ъ 
сывц Деруія, что вы регодвя д$лаетесь для мевя сатавою? 
Наддерштъ ли сегодня уверщрлять кого въ ИзрчилФ? у*е 
ли я яе зц(цр, что я вывѣ иарь вадъ Израилеиъ? " И  сва- 
залт» царь Швяею' ве умрешь, в поклялся еву царь.

**Также ц Мефибошеѳъ, ввукъ Сауловъ, вышелт.навстрѣчу 
царю. Овъ ие мылъ ноп> своихъ, в ве лодстригалъ бороды 
сворй, я одеждъ своихт, шв лкдъ съ трго дца, въ который 
вышелъ царь, до тргр дв#, въ который овъ врзррахвлр# с> 
■вромъ. **Когда он> врищелъ Іерусалииъ ддя встрѣчя 
царя, спросиді) егр царь: дла чего ты, МеФибошеѳ>, ве XQr 
д я п  ср яно»? *'И ска^адт, о д а  грсцодияъ дор цар^! рафь 
моД р б ^ в у ^  довя; когдр p^ffr. твой сказал^; *сЯдлаю д 
се0ѣ осда ч сфщ ц ра деро ряДду съ цареит», поелвку рафъ 
тврй хроя-ь; ” 19 орт» раіцедет^ъ доба тэрегр цррд> г<ь 
споднломъ мр«ш> цареяъ: во гррродявъ яой царь, какъ ан-
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гелъ Божій, итакъ дѣдай, что угодво тебѣ. “ Поелвку весь 
доиъ отца ноего ве ивое что быдъ, какъ іюди повянные 
сиерти предъ господяеомъ ноииъ царегь,—в ты помѣствл 
раба твоего въ числѣ питающихся отъ стода твоего: то ка- 
коѳ дла иевя оправданіе, я иогу дв уже жаловаться царю? 
**И сказалъ ему царь: зачѣкъ тебѣ говорить ещѳ сіова 
твои? Я говорю: ты и Цвва раздѣіите евбѣ пола. *°И ска- 
задъ МеФибошеѳъ царю: пусть онъ все возьметь посдѣ того, 
какъ госводивъ иой царь возвратвлся съ авроаъ въ дошъ свой.

**И Варзиііай Галаадвтявввъ пришелъ изъ Рогляжа, і  
переправлялся съ царемъ чрезъ Іорданъ, чтобы проводвть его 
за Іордавъ. "Варзилдай былъ весьва старъ, лѣгь восьмиде- 
сяти, в овъ кориихь царя во вревя пребывавія его въ Ма- 
ханаииѣ; человѣкъ онъ весьма богатый. **И сказалъ царь 
Варзиллаю: иди со ивою и я буду корнить тебя у себя п  
Іерусалииѣ. мНо Варзвллай сказалъ царю: сколько остается 
іѣтъ жизвя яоей, и зачѣиъ вдтв мвЪ съ царенъ въ Іеруса- 
іимъ? “ Восемдесять лѣть мвѣ вывѣ: иогу лв я разпозва- 
вать хорошее отъ худаго? вайдетъ ли рабъ твой вкусъ въ 
тоаъ, что я буду ѣсть, в что я буду пить? иогу лв*уже 
Сіышать голосъ пѣвцовъ и пѣввцъ? зачѣиъ рабу твоему быть 
въ тягость господвву иоеяу царю? **Пусть рабъ твой ве 
■вого пройдетъ за Іордавомъ съ царемъ; во дія  чего царь 
лоздаегь инѣ такое воздаявіе? ^Пусть возвратвтся рабъ твой, 
чтобы авѣ ушереть вѣ городѣ военъ, при гробѣ отца моего 
и иатери иоей. Но вотъ, рабъ твой Киягаяъ, пусть онъ пой- 
дегь съ господиновъ ноияъ царемъ, и ты дѣдай еиу, что 
хорошо въ очахъ твоихъ. **Й сказалъ царь: вусть пойдетъ 
со мвою Кимгаяъ и я сдѣдаю еву, что хорошо въ очахъ 
■оихъ; и все, чего ты отъ меня ыв пожелаешь, сдѣдаю тебѣ. 
**И переаравился весь вародъ чрезъ Іордавъ, вереправвіся 
я царь, и обдобызадъ Варзиддая, и бдагосдоввдъ его, в овъ
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возвратиіся въ свое иѣсто. *°И пошедъ царь въ Галгаіъ, и 
Киигаяъ пошеіъ съ нимъ, и весь вародъ Іудейскій сопро- 
вождадъ царя, также и воловвва варода Израяіьскаго.

*'И вотъ всѣ лоди Израядевы пряшдя къ царю, и сказадя 
царю: ддя чего у к р ад и  тебя братья вашв, «ужи Іудивы, и 
перевравядя царя съ дохомъ его чрезъ Іордавъ и всѣхъ лодей 
Давидовыхъ съ вииъ? МИ отвѣчаіи всѣ дюди Іудивы дю- 
дяиъ Израиіевымъ: царь біиже къ вамъ; я почему ты за ѳто 
сердишься? Развѣ яы водучядн угощевіе оть царя, в і и  по- 
дарки достадясь вамъ? **И отвѣчали ію д я  Израилевы лю- 
д я я ъ  Іудиныкъ, я сказалв: иоихъ десять частей въ царЪ, да
■ въ Давидѣ иы бодѣе васъ вяѣенъ участіе; для чего же ты 
увязядъ иевя, я сдово яое ве быдо первыяъ возвратвть царя 
ноего? Но дюдн Іудяны говорядн еще суровѣе, нежедя дюдв 
Израндевы.

XX. ‘Таиъ нашедся вегодвый человѣкъ, по вяеви Шева, 
сывъ Бвхрія, взъ пдемевя Веніавннова. Овъ затрубядъ тру- 
бою я сказадъ:

Нѣгь ваяъ додв въ Давндѣ,
И вѣтъ ваиъ участія въ сывѣ Іессеевоиъ:

Бсягь въ свой шатеръ, Израндь!
*И пошдв всѣ Иаравльтяве отъ Давяда въ слѣдъ за Шевою, 
сывояъ Бихрія, во дюдв Іудявы веотстувво ваходвдясь врн 
царѣ своемъ отъ Іордава до Іерусалима.

*И вришедъ Даввдъ въ домъ свой въ Іерусадвяъ, и вгядъ 
царь десять вадожввцъ, которыхъ оставидъ стеречь доиъ,. в 
отдадъ яхъ водъ надзоръ н питалъ яхъ, во ве входвдъ къ 
вииъ, и овѣ быдя закдючеяы до дня сяертя своей, жнвя 
вдоваии.

4И сказадъ царь Аиасѣ: собери ко мвѣ дюдей Іудввыхъ 
въ три двя, и саяъ будь здѣсь. *И пошелъ Амаса собирать 
Іудеевъ, и продлилъ далѣе срока, который ввзначилъ еяу
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Давидъ. *И сказалъ Давидъ Авишаю: теперь Шева, сынъ 
Бихрія сдѣлаеть вааъ зла болѣе, нежели Авессалоиъ; возьіа 
п  еобою рабові господива твоего, r  преслѣдуй его, дабы о п  
ве нашелъ себѣ городовъ укрѣпленныхъ, и ве скрыдся отъ 
глазъ нашяхъ. 7И пошли въ слідъ его іюди Іоава, я Кре- 
ѳеи ■ Флеѳея и всѣ силышб: й вышли иэъ Іерусалияа для 
преслѣдованія Шевы, сыва Бихріева.

*Онй бьгли близъ большаго кайня, что въ Гаваовѣ, и Аваса 
орвшелъ нииъ. Іоавь Ле бйлІ опбяСанъ по верхвей одеж- 
дѣ своей, sotopai бвла у йегб вадѣта, й ва поясѣ былъ иечъ, 
прякрѣвлеввый при чреслахъ его, йъ ножвахъ свовхъ. И 
коіда овъ шелъ, меЧъ высугіулся я выпалъ. ' 0  сКазалъ Іо ап  
Ашасѣ: благополучеяъ ліУ ты, брагь мой? И взяіъ Id a n  
праівою рукою за борЬДу Айасы, чтобы поцѣдовать ѳго. 
10Аяаса же ве остерегся иеча, который былъ въ рукѣ Іоава, і  
еей йовзвлъ его въ вяжвюю часгь чрева его, такъ тго вы- 
лали внутреявости его ва зеялю, я ве вонзилъ въ другой 
разъ; н такняъ образовъ уиеръ онъ.

И вогвался Іоавъ н Авишай братъ его въ слѣдъ Шевы, 
сына Бихріева. “ Тогда яѣкто йз*ъ отроковъ Іоава, ставъ под- 
лѣ вего, говорилг: кго пряьерженъ къ Іоаву, н кто ва сто- 
ровѣ Дабидв, тоть иди вѣ елѣдъ Іойва. “ Между тѣяъ Амаса 
ваіялся въ йрбвя среди дороги, й тогь человѣгь, видя, что 
оотанавлявался подлѣ вгеМ весь народъ, стащйлъ Авасу съ 
дорогв яа поле я яабросйЛъ ва аего одежду,—когда увидѣлъ, 
что вояной проходя п о д л ѣ  яего, остававливался. “ Когда его 
сяесли с ѣ дорогя, пошля йсѣ за IoatDtii длі иреслѣдовавія 
Шевы, сыва Бйхріева. “ A otrt> прошелъ чрезъ всѣ колѣна 
Израяльскія, даже до Авеля ядн Беѳ-Маахи, я чрезъ весь 
Берряяъ, я собрались, и поійля за вняъ.

“ И йряими я осадяля еговѣ Авелѣ, Беѳ-Маахѣ, нвасы- 
паля насыпь противъ города, которая господствовала надъ
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уірѣпдсвіавя стѣны; ■ вевь иародъ, бывшій ѵѣ Іоааояъ, стадъ 
бвтъ отѣву, чтобъ ее обрутйть. **Тогда «д«г умаая жепщи- 
на эавричвііа язь города: послуоіайте, носіушвЛге, сйажите 
Іш ву: прибднжьс* <яода и я поговорю съ тобою. ” И когда 
овъ орибдакялен къ ввй, ж евщ та окаввда: ты іи  Іоавъ? 
овъ caaswn: в; а сказада <ж* еву: посдутвй бдогь рабв 
твоей; овъ стзадъ: сдуяаіо. **Она ска&ада: преЖДе яЬдіе* 
жшх9 4ы воічиюрвть я скймть: иуоть cn p o em  вгь АвМѣ, и 
тогдя новчади біі «се дѣдо. **Я взъ айроійбявыхг в вѣр- 
вмхгь rofonoBb Ивраяіввыхг: итакъ ты ищеть истребить 
рородъ в иатерь у Израидя? ддя чего тебѣ погубдять у^Гбдъ 
Госводань? *°И оѵвичадъ Іоавъ, я еказахь: отвюдь вѣ+ъ, от- 
вюдь і »  погубію в ire рварушу. *‘Не гь  тову идегь дѣдо; 
во вѣкто съ горы Е«реммоЙ по нвени Шбва, сьюъ Бвхріевъ, 
падшдъ руку 4в<я і  яа царв Даяида, вгыдайУе е(ч> однвго, в 
«тойду отъ города. И сказам жевщиня Іоаву: в<т> годова 
его брошева будегь къ тебѣ чрезъ c ttay . **И оовіда жен- 
вюва во всеау ввроду оъ сввею мудростію; а отс^кди го- 
дову Шюѣ* еыву Бяхріеву, и бросяів къ Іоаву. Овъ звтру- 
бидъ трубою, в раэошдись отъ городв, иаждый гь йнггру 
ввоеяу, І а а п  же возвратидся гь Іѳрусадяѵъ къ Цврю.

**И быдъ Іоавь начядьникояъ надъ всъяъ вовсковъ Из- 
равдьвввнгъ, а Бенаія, оывъ Іегоіады, вадъ Крммяпі и Фде- 
веяаи. “ Адоравъ свотрѣдъ м  яодатыви, а ІосвФатъ сынъ 
Ахвдуда быдъ памтопиоцеиъ; ”  С*а аяедѳѵц Цадокъ 
в Авіаѳаръ «ващ евявмш . **Ира также, взъ седсмій Іаяро- 
выхъ, бидъ прябдяженнывъ Даввда.

XXI. ‘Быдъ гвіодъ водвя Даввдовн, трягода сряду, годъ 
за годовъ, н ваыекадъ Давядъ ійца Гоояодня. И вкаввдъ 
Госводь: это за Сауда, и за сейдояъ, оспвервеаоіМ кровію, 
за то, что овъ уиертвидъ ГаваояВФяяъ. *И првзвадъ царь 
Гаваоввтанъ, н сказадъ ивъ: (Гаваонитяве жѳ быдв ве взъ
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сыновъ Израидевыхъ, во взъ остатковъ Ашмореевъ; сыпі 
Израиіевы покдялись ш ,  во Саулъ хотѣлъ истребить ахъ, 
реввуя за сывовъ Израилевыхъ и Іудявыхъ): ‘и сказадъ Да- 
видъ Гаваонитянамъ: что *н£ сдѣдать ваиъ? в чѣмъ уияло- 
етявять, чтобы вы благословвли насдѣдіе Господне. 4И ска- 
задн ену Гаваовввяяе: ве серебра я ве зодота требуемъ ны 
отъ Сауда я отъ дова его, я ве требуеиъ умертввть кого- 
вибудь нзъ Изравльтявъ. И сказадъ овъ: что же вы скажете, 
чтобы я сдѣлалъ вашъ? *И сказалв овн царю: человѣка, ко- 
торый губялъ иасъ, в ииѣлъ враждебвый вротввъ васъ ум н сл , 
чтобъ истребвть насъ, я чтобы иы ве остадвсь во всемъ пре- 
дѣлѣ Израидевоиъ,—‘пусть дадутъ нагь сень чедовѣкъ изг 
сывовей его; я повѣсвиъ вхъ Господу въ Гвв* Сауда, яз- 
бранваго Господоиъ. И сказалъ царь: я даю.

тНо МеФибошеѳа, сьіва Іоанаѳана, сыва Сауіова поща- 
днлъ царь во прячявъ клятвы, ороязвесеввой вредь Госпо* 
домъ, которая была нежду Даввдонъ и Іоваѳавоп, сы воп 
Сауловыиъ. *И взалъ царь двухъ сывовъ Р и ц фы , дочѳри Аіи, 
воторыхъ ова родила Сауду, Аряови н Ме*ябошеѳа; я пі- 
тернхъ сыновъ Михали, дочерн Сауловой, которыхъ ова ро- 
дила Адрівду, сыву Варзидлая, родояъ язъ Махолы. »И от- 
далъ яхъ въ руяя Гаваовятявъ, н овя ловѣсялв ва горѣ 
предъ Господояъ; в иаля сеиеро вдругь, в уверщвлены въ 
первыхъ двяхъ жатвы, въ началѣ жатвы ячмевя.

“ Тогда взяда Ряц*а, дочь Аія, врѳтище, я разослада его 
себѣ ва каяевиой горѣ, в сядѣла таиъ отъ вачала жатвы до 
тѣхъ поръ, вока продилвсь воды ва вяхъ съ вебесъ, я ве 
давада втицаяъ вебесныиъ садяться ва пяхъ днеиъ, я звѣ- 
рямъ полевыяъ вочью. “ И возвѣщево быдо Давяду, что 
сдѣдада Риц*а, дочь Аів, вадожияца Саудова. ’*И пошелт» 
Давндъ, я взядъ кости Сауда, я кости Іонаѳана, сыва его, 
оть жятедей Іависа Галаадскаго, которыя овя укради съ
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плопади БеѳЛПвнсвойу гдк пвѵквиіи ілп. Фядястяаляве въ 
тогь девь* въ. воторый поразмя1 Ф яляегямяве Сяула на 
Гилбоѣ. **И когда овъ припесъ оттудв кооти Саула » иости 
Іоваѳат, емна вго, тогда собрѵля костя ію м ш м вияг. **'И 
похорошии кости Саулаи Іонаѳана, сыва его, въ эл и ѣ  Ве- 
віааивовой, въ Целѣ, въ гробг Кнса о»ц»- вго, н сд&«адя 
все, что вовелѣлъ царь. И унилостивилея Богь ѵ г  зеилѣ 
вослѣьсего.

“ Олать бьіда войва у Фяляотммявъ съ И8{мміьтянаия. 
И вошелъ Давидъ я рабы его съ нимъ,» сразиляеь съ Фи- 
лястявлявамя, я усталъ Давидъ. "Тогда Иишбп изъ Нова, 
который былъ нзъ дѣтей РаФЫ, и у котораго кояье было вѣ- 
соаъ въ тряста сикдей иѣдя, я который преіюясат. былъ 
вовывъ иечемъ, яажѣревался лоразятъ Да&ида. ,7Но Авяшай, 
сивъ Церуіи, поиогъ еву, и поразилъ Фиднстішлявява в 
уиертвидъ его. Тогдя людя Дааидовы заклиналя его н гово- 
рнли: ве ходя болѣе съ вами ва войяу, чтобн ты ве погй- 
силъ свѣтильяика Израялвва.

'•Послѣ сего, когда еще была войм въ Говѣ съ Фили- 
стииляпаии, тогда Сяббехай Хуиіаѳитявивъ воразялъ Са*а, 
который быль язъ дѣтей Ря фы .

‘•Когда еще бкла войпа въ ГогЬ съ Филистимлянаяи, ■ 
тогда Елхававъ, сыпъ Іааре-Оргвяв, Виѳлеендянявъ, пора- 
зялъ Голіаѳа Геѳяняна, у котораго древко копья бъмл канъ 
вавой ткачей.

*°Еще была войва въ Геѳѣ. Тогда былъ одявъ роелнй-че- 
ловѣкъ, у коего на рукахъ было по теетя персговъ и ва 
ногахъ во шести перстовъ, всѣхт> числогь дяадцать четы- 
ре, и овъ также былъ оть рода Ра*ы. *' Сей безчестялъ Из- 
ранля; в ооразялъ его Іоевѳввъ, сывг Шияав, братв Давя- 
довв. “ Четверо сія быля оть рода Ра+u въ Гевѣ; я вадв 
огь руюг Давяда и огь рукя рабовъ егѳ.

T. XIX. 4
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XXII. ‘И изрегь Дявидъ Госооду слова пѣови cet, когда 
Господь иэбаввлъ ѳго отъ руки всъхъ враговъ его, я огѵ 
рукм Сауда. *И сказалъ:

Господь твердыня аоя, крѣпость аоя н избаватедь яой. 
4Богь аой каненваа гора, иа которой а безопаоеѵц 

Щигь аой н рогъ спасевіі иоего,
Ограждевіе вое а убѣжвще иое,
Спаситеіь яой, который защящаетъ мевя отъ обяды. 

Мостооокдоваеваго врнзываю Госоода,
И спасаюсь огь враговъ яоихъ.

*Ибо окружали иені водвы сиертн,
Потокя Ведіада устраиіали меня,

*0бдегди веяя тевета ада
И дежадя предо яною сѣти снерти.

7Въ сей тѣснотѣ воей призвалъ а Госвода,
И n  Богу коеву воззвадъ.

Овъ изъ чѳртога Своего усдышадъ гдасъ мой,
И воадь вой дошллв до ушей Его.

"И потрясійсь в воскодебалась зешла,
. Росколебадясь основаяіа небесъ в потрасдись;

Ибо Оііъ  воспылалъ гнѣвовъ.
* Подшися дыаъ отъ гвѣва Его;
Изъ устъ Его исходидъ огвь поадающій.

Горящіе угди сыпались отъ Него.
І0Онъ вакдовядъ небеса я сошедъ:

Мракъ подъ вогаан Его.

Воэсѣдъ яа херувіма n подѳтѣдъ 
явидся ва крыліахъ вЪтра.

'*Мраігь сдѣлалъ покровомъ Себл, сѣтйо вокругь Свбя 
С обраніе водъ обдаковъ воздушвыхъ.
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“ Отъ біястаяіа предъ Нижъ 
Разгорадясь горящіе угли.

•

“ Возгреиѣдъ съ небесъ Господь,
И Всевышвій далъ гдасъ Свой.

“ Пустилъ стрѣлы и разсѣялъ нгь жолвіею,
И саутвдъ яхъ.

**И явидись источникв воря,
Обнажндись освовавія всѳлеввыя:

Отъ грознаго гнѣва Господа 
Оть дохновенія духа гнъва Бго.

1тТогда простерт. Онъ сь высоты руку ы взялъ меня, 
Извдегь вевя азъ водъ вѳднквхъ.

"Избавидъ иеня огь врага воего сядьваго
Отъ венавидящихъ иѳня, когда оввбыдя сильнѣе иеня.

'•Овв возстадв протввъ вевавъ девь бѣдствія аоего,
Но Гослодь содѣдадся авѣ подворою.

*°Онъ выведъ неяя на яространвое мѣсто,
Избавядъ вевя; вбо Овъ благоволить о ввѣ.

“ Воздалъ ввѣ Господь по правдѣ воей,
За чвстоту рукъ ионхъ наградилъ веня.

**Ибо я держался путей Господнихъ,
И нѳ быдъ нечестивъ яротнвъ Бога воего.

**Но всѣ заковы Его предо авою,
И я не отстуяялъ отъ заповѣдейЕго.

МЯ былъ ежувѣренъ,
И остерегался порока воего.

м Воздалъ BHt Господь по правдѣ жоей,
По чнстотѣ аоей предъ очаяи Его. 1
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**Со святывъ Ты ооступаѳшь сцято,
Оь чедовѣкоиъ вѣрныяъ вѣрно,
*тСъ чистышъ чисто, *

А съ дукавыиъ—вопрекр еру.
МИ іюдей утѣсвевныхъ спараещь;

И очи Твоя — ца высоквхг, в уіівжадоь клчц

**Ибо Ты с в Ѣ т и іь н и к ъ  ной, Грсподд,
И Господь просвѣщаегь тьиу иою.

*°Ибо съ Тобою я устреіиялса нц аодадщд,
И емлою Бога иоего перескакивэдъ ст$ву.

**Богь! путь Бго вѣренъ;
C jqbo  Годоодне чцсто.
Овъ щигь всѣиъ уаовающиігь иа Herqu

и 0ф) кго Богіч вромѣ Господа?
И KTQ зрщвта, кроиѣ Бога вщпего?

'*Богъ крѣоость моа я свда:
Овъ открыдъ ивѣ вѣрвый путь.

*Даетъ внѣ ноги какъ у одевьй,
И на высотахъ постамяетъ иеня.

"Научаетг руки жов брани,
И вышцы вои напрягаіртъ «*двыр луя*.

**Ты даешь щаѣ щвть саасеніа Твоего,
И оскорбденія Твоя дѣдаюгь иеня ведиквиъ.

” Ты разширяешь шагъ иой,
Не поводебдются цогв иоц,

МЯ пресдѣдую враговъ аоихъ, в погубдяю вхъ:
И не влзвращаюсь, докодѣ ее истребдовхѵ 

“ Истребдаю вхъ я поражаю вхъ:
И ори ве могутъ вотать в вадаюгь подъ воги шов.
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**Ты вревеяецвіеінь мева сѵдою къ браяіц /  /
И возставшяхъ на «еня виздагаеиіь передо авою.

4ІТы обращаешь iW W#* т *іЛ  врагойт. яоихг,
И я ястреблю вевавіідёіЦітхѣ твеня.
4*Ови сиотрятъ туДа, сюда, но нѣгь спасаюіцаго, —

Ко Госооду, во Оаъ не внеялетъ иМ>.
**Я разбяваю ихъ, кагь йімь зЛіную,

Какъ бревіе ва улицахъ, йогіираю йгь, patrtpfiib яхъ.

44Ты cttaMfeffib вевя огь яяродя Яятежа tooteto, 
ПоотавлЮШь bt/іія іМпвою чухдыхъ f tje to tf t ; '
Нарбдъ, коюраго я яе м а л ., елужигь Мнѣ. 

4*Инопдеяеввякн рабодѣбствуютъ яйЪ;
По одвм у длуху о хяѣ сіуійакггъ »«нй. 

4*Иновдеііевн4*й бі^днѣютъ,
И трвпещуп. егь укрѣвдеяіяхъ свонхъ.

47Живъ Госйодь! я біагосдовейѣ З&щйтетпсг иоЙ!
Да будеть превбзнесей-Ь Богѣ, тверАывя сігасеегія иоего, 

4*Богь, «ггорий даегь M t отйЩенІе 
И подчнвяеть мвѣ Мгрбды,

4*Который взбавіяеть Яеня отъ враі*овъ яой.Ѵь,
И возёоситѣ Нёвй Иадъ возстягіщямй 'прёѴйёѣ йейй, 
O ft чедбвѣва, любящаю обйхаіъ, йЗбавдЙбгь кёЬя!

4*€ёго рядя с і і в і іЬ Тебя, ГогііоДй, п^едт. 'йародаій, 
Иіийб « йѳМі ТМбеѵу,

"Вюичвмюявб віннммщТй nafpa И Ш го ,
И творящій иядость воиазаввику своеяу 
Дшкд̂ ѵ « ибтоММву ёго во Мкя.
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XXIII. *И е іі суть восдфдніа сдова Давяда:

Слово Давяда, сына Іессеева,
Cjobo куха, возведевваго Господом*

Въ повазанвика Бога Іаковлева,
Сладкозвучваго пѣвца Израидева.

'Д ухь Господа говорвгь во *вѣ,
И cjobo Его ва язьікЪ шоеиъ.

•Сказвлъ Богь Израндевъ,
Говорял инѣ кавевваа cicaja Израилева:

Господствующій вадъ чедовѣкавв враведяый 
Господствующій въ страхѣ Божіемъ есть, .

4Кагь свѣтъ утреввій, когда восходвп соднце,
Какъ утро безобдачвое,
Когда отъ сіавіі, отьдождя воэванаетъ вѵь земди зедевь.

*Не таковъ еще доиъ вой предъ Боговъ,
Но Овъ поставвдъ ивѣ завѣгь чѣчвьій,
Во всевъ врочвый и постояввый,
Такъ вое— въ этомь, и вое свасевіе *ое,
Хотя Овъ еще в ве явихь свѣта.

'A  беззаковвые всѣ, какъ териіе взвергаеаое,
За которое ве берутса рукаии.

ТА кто захочетъ косвуться вхъ,
Тотъ вооружается жезлоиъ и древко» кооьв,

И бнваютъ огвеиъ сожягаены ва томъ же мѣстѣ.

•Воть ииева свльвыгь, которые быдв у Даввда: Іовквѵ- 
Башшеветъ, Тахкевовитявявъ, гдаввый взъ трехъ. Овъ вод- 
нядъ ковье овое ва восеиь сотъ mn mms , убяты п  n  о д в п  
разъ.

*По немъ Елеазаръ, оннъ Дода, оывъ Ахохів, ояъ въ чи- 
од« трехъ свдьвыхъ съ Давидоиъ, когда Ф идяствыівъ соб-
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рмшихся тавъ в« бравь ра8дряжадн кодкостяяи, когда вы- 
отуввдв пртмп mип Изрвядьтяве. мОнъ вствлъ, бить Фи- 
дястввдявъ, n o n  ве утоаядаоь рука его, я пристада рука 
©го n  явчу, ■ совершиіъ Господь ведикое спасеніе вътотъ 
девц в вародъ посдѣ весо обратидся тоііько на грабежъ.

11 По вевъШаява, снвъАгѳа, Гарарвтявявъ. Когда Фядя- 
стяидяве еобрадясь тодіюю, гдѣ быдъ участогь п ол  засѣ- 
яввый чечевяцею, я вародъ побѣжаіъ оть Фв л и с т в и ія в ъ , 
**овъ остановидся средя того участкв, я сохравядъ вго, я 
вораввдъ Фи д іс г и и ія н ъ . Такявъ обраэояъ совершядъ Го- 
ояодь ведякое спаоевіе.

’*Тро© сіи, гдаввьіѳ язъ тридцатя, оошдя н врвшдн во вре- 
вя жатвы гь Даввду въ вещеру Ододлавскую, вогда водчя* 
ще Фядвствмдяп стоядо ставовг ва додявѣ Ре«авиовъ. 
“ Даввдъ тогда паходчлсл въ убѣжищѣ, а охраняое войспо 
Фвдвстввдявъ было тогда въ Введееяѣ. **И эахотЪіъ Да- 
ввдъ пить, н сказадъ: кто вааоигь вевя водою нзъ кдадезя 
Вяѳдееяскаго, что у вороть? " И  вторгдвсь еів сядьвне тря 
п  станъ Фидистинскій, я вочерпвудн воды взъ кододезя 
Введееяскаго, что у вороть, н взяди, я врнвеоди кт> Давяду, 
во ояъ ве захотѣдъ пвть ее, я воздвдъ еѳ Госводу. 17И 
скавадъ: отвюдь вѳ сдѣдмо сего, Гоеподя! буду л*  я пшть 
вровь вужей, ходввшвхъ съ оваовоетію хязвв свовй? И ве 
захотбдъ ввть ее. ВотЬ чго сдѣдадв грое сів сядьвые.

**И Авпшай, сыігь Іоава, сыігь Церуія, былъ маввыхъ меж- 
ду другяивтрввя. Овъ водввдъ ковьесвое вротявъ трехъ 
соть, которыѳ быдя вобвты, я быдъ сдввевъ ившду синя 
треяя. ” Ояъ быдъ сдаввѣе сяхъ трехъ я' быдъ вхъ вмадь* 
няковъ, во до тѣхт» трояхъ ве дошелъ.

*®И Беваія, онвъ Іегоіады, еывъ чедовѣва храбраго, ве- 
івкаго по свовнъ дѣявіявъ, родовъ язъ Кавцевда. Онъ по- 
развдъ двухъ свдьвихъ вужей, дьвовъ Моавятоквхъ. О т  яе
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сошедши nopaaiwn льва въ «аѣ во прѳяа oataraoe. * 'О п  
жр цврвзидъ Егвоіаігивв, зтшеяитеп» чеявйми* «ѵ руиѣ 
Eraniaaaaa было аопье, а овъ вьипедъпратівъ вею -<я> ом- 
коіо, и вырввдъ сояде ивъ руки Егиотанят и убм ъ  его 
копьегь *го. "Воіъ ято од.і>двіъ Беааіі> «шп Іегоіадк, ■ 
быдъ «давввъ аажду треаяовдьиыші. “ Оап б ш і сдевнге 
тродцаіа, ноідо ірахъ авыхь не доимлѵ. И пояюткгъ его 
Давядъ n  сввѣігѣ овоеѵь.

м Крояѣ овкъ Асаид*, брегь Іоааа ияъ чксдв грвдцата, 
Б іх ая ап , сыяъ Дода, Віюлеввіявинъ, **Ш»виа Хородата- 
нинъ, Едика Хородитянивъ, “ Хедеігь Падтіянкнъ, Ира, соть 
Икнеша, Ѳекоитаниаъ, ”  Авіеэеръ нз% Аяаѳоѳа, Мевуннай 
Хушеѳатаввнѵ " Ц амояъ Ахохѵтявнвъ, Магарай -Нетои- 
ѳіввянъ, *• Хедѳвѵ сыігь Вмвы, Вето«аѳ)юят>, ИмА, сш п  
Ривая, ивъ Гяаы оывоп В«віавявова-жъ, *4Je*dia Нврямвя- 
ппвъ, Гаддай изъ Нагаіе4гаа<ва, мАвімвоіпь ияъ Арввы, 
Азмааеѳъ Бархувіяѵввъ, ** Еігіахбй Шеадвонвтяаввгь, Беве- 
Іашмге, Іояаеаяг, “ Шавиа Герарятяаивъ, A xiam  сыягьШа* 
рара Араратаншгь, м ЕднФядетъ, сывъ АхаЭбяя, сывъ Мавха- 
таааш , Еліааъ, еиаъ Ахвто*еда Г вдовяп вта , “ Хеиріі 
Каржвдвтавявъ* Пварай Арбіанивъ, “ Игад* сывъ Ваоаяа 
ш  Цомц Бави m  Гада, *7Цеіечгь А т о в я ч т а я т , 'Sara* 
рей Бееромвааъ, оружеяооеігь Іоава, сывв Ц еруіят, **йра 
Иѳріяаяѵь, Гаревъ Иѳріаяинъ, **Уріа Хеггеанинѵ ве*хг 
трядцатъ сввь.

XXIV. Тнѣвъ Гоемдеяь опагь восімамеямсв ва Мзра- 
яда, я вобудяп Давпда противъ ввхъ, гввора: водя, оочтя 
Иэрвндя в Іуду. 'И  сказадг царь Іоаву, вовначадьниву. ко- 
торый быдъ пря неяѵ обойдя веѣ кодіюа Иараядаам, оть 
Даяа до Віфсавіи, и сдт.давте явреявсь ияро^у, чтаби анѣ 
авать чясдо яарода. *И сяазадъ Іомъ царю: да уввм м ш  
Гооподь, Богъ твой, вародъ во сто крагь противъ іого, оводь-
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<яо «ro «оѵь, я очя- roenotfRM eoero царя .да-увидять cie! 
Но діЯ ч#г» fосп одинъ мѳй'іцарь кочегь дѣ«п* віе? 4Но 
дэусиве cjobo яревокшягябІЬава 'в «ачаяьнвковъ войсиа; н 
аошвдъ Іоань и нвчвды тм  яойснв оп> адра дилате. «ере- 
ля«ь ищщьу Иараяльоіюку.

*И иереиіди *>вв Іордаиъ, ш оотановвдвоі ышюиъ въ Лро> 
ерф, m  цряавй оторовѣ города, иоторый орвдв даиишы Га- 
дрвай »  у Іаазро. *И поомн.въ Гадаадъ н въ зешма Тах* 
тивъ в ходили д« Дан-іаава, в «ругомъ до Свдова. 7И хо- 
диля къ укрмденаояу городу Тиру n во веѣ города Евей- 
скіе н Хаваааскіе, и вышія на южяую часть Іудея въ Впр- 
смію. вТакяиъ обраэомъ обошдв всю зеяію и *© врошествіи 
двмтн а*е*цевъ и двадиаггя Дней приш^я м» Іерусалявъ. 
*И представвіъ l o m  цар» чвсло сочтѳвоаго парода; н быдо 
Иараильтмъ воеелъ согь тыоячь чеювикъ оильвнгц обиа- 
ааюпнхъ нечь, л Іудеевъ аять согь тысячь чеяовяп.

*°Сердцу Давядойу стаде болвве посхѣ того, каѵь овъ 
иочяолк» пародъ. И «кавалъ Давядъ Гооподу: вевьша оо- 
грѣшялъ, чго вто едѣлалъ, n n u a t, Говподи, простя в#нѵ 
раба твоегоц вбо я очввь ввсмысдевяо сдѣдалъ. “  Когда 
встадъ Давидъ по утру, сдово Господве было къ Гаду лро- 
року, преіорлюцу Давидову, я овазано: “ поди, скажя Да- 
впду, гагь гморатъ Господь: ѵрн вазва Я вредмагаю т0&, 
взберя еебѣ одву яаъ ввкъ, которую бсі совершнть яьдъ 
тобою. “ И пряшедъ хъ Даввду н воввѣстмъ ѳиу, r  скаэаіъ 
еву: придтя дя гь пФЬ оемв годаѵъ ічмеда ва веалі» тввю, 
лдв тря хѣояца бФгать '•ебѣ огь враговъ твояхъ, и ош  бу- 
д у п  преслѣдовагь табя, ядя быть трн двя воровой язѵк яа 
вевіѣ твоеі. И теоерь равіюслв, чго arfc отѵМать яоодав* 
в ѳ я у  иенв. ,4И сзопадъ Даавдь Гаду: я п  бодып«4 т«сйо- 
тѣ, яо пусть аѵдемъ отгрукя Госводой, ибѳ «елнво вйдо- 
сердіе Ero, а ве отъ рукв человъка пусть я паду.
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" И  наведг Госводь ts iy  яа Израядя отъ утра до вазяа- 
чевваго вреяеви, я уиердо варода оть Дава до Вярсагіі 
сеяьдесягь тысачь чедовѣкъ. **И когда простеръ руку свов 
авгедъ на Іерусаданъ, чтобы погубать его, тогда расваадеа 
Господь о семъ здѣ, я сказадъ авгеду, погублющеву ва- 
родъ: доводьво! теперь опусти руку твою. Авгедг хе Госио- 
дснь бндъ тогда поддѣ гуква Араввы Іевусеяввва. ” И ска- 
задъ Давядъ Господу, когда. уввдѣдъ онъ Авгеда воражн»* 
шаго народъ, и еваавдъ: вогь і  согрѣшяхг, я я вявовевт, а 
сіи овцы, что сдѣдадв? Итакъ да будеть рука Твоя ва i r t  
и ва дояѣ отца ноего.

**И пряшедъ Гадъ к% Даввду n  тогьдѳвь, я сказадъеяу: 
подв, поставь жертвеввигь Госооду ва гунв« Араввы Іевус* 
сеявина. "И  вошедъ Давидъ по сдову Гада, тагц  кагь во- 
ведѣдъ еяу Госоодь. *°И вагдявул. Аравва н увядѣдг царі 
я рабовгь его, вдущяхъ ш> нѳну; я вышелъ Аравва, в поыо- 
вндоа царю д яц е п  свояиъ до зеядя. *'И сказадъ Аравва: 
ддя чего оряшедъ господияъ яой царь гь рабу своеяу? И 
оказадъ Даввдъ: купвть у теба сіе гуяво, чтобн ооорудять 
жертвеввввъТооподу, дабн оставовядось поражѳвіе варода. 
**И сказадъ Аравва Давиду: пуеть возьяетъ я воавесегь ге- 
сводавъ ной царь, что угодво еяу; вотъ, воды ддя всесож- 
кевіа, в яодотидьвыі яашвви я сварядъ водовій д л  дровѵ 
**Все оіе, царь, Аравва давтъ парю. И свазадъ Аравва царсг. 
Гооподь, Богъ твой, да будегь иядоотвѵь въ тебѣ! ,4На de 
окавадъ царь Арваиѣ: нѣгъ, я повупаю у твбя за девьгв, а 
яе воввесу Гооводу, Богу яоеяу, всесожжевія дароиъ. И ку- 
явдъ Давядъ гуяво в воіовъ  за пятдесягь овкдей серебра. 
«И  соорудв» таѵь Давядъ жертвенвякъ Господу, и вря- 
яееъ воесожаевіе я бдагодарствеврыя жертвн; я увилостя- 
вядся Гоеподь къ гевдѣ, в оотавоввдось поражевіе Ивравдя.
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КНИГА III.

I. *Царь Даввдъ соотарѣіся, волеіъ въ прекдоввыя дѣта, 
я одѣвалн его одѣыани, но ве біио м у  твпло. *И сказаіи 
еиу сдугн его: ве вошжать м  дія государя, вашего царя, 
яоіодой дѣввцы, которая Фы вредетояда вредъ царевъ, н 
бш а еяу арвсдужвнцею, в спала би въ о б ъ я т іт  твовхъ, 
в тепдо было бы государю вашеву яар»? *И исвали кра- 
сввой дѣввцы во веевъ овругѣ Ивр^вдевовъ, в в м и в  Ави- 
сагу Сувавитявку, в ярнвелв ее гь  царю. *Д«вяца сіі была 
весьяа краснва, и біиа у цврі лрводужяйцвю, в сдужядя 
еву: во цврь яе зяадъ е« ва яояѣ.

'Тогда Адовія, енвъ Хаггяѳы, вревозвосв доя, говоря: я бу- 
ду цареяу в завелъ у о«бя юлеовицу в всадвикогь, в пять- 
десять человѣкъ тѣлохравятелей ізднлн предъ нивъ. ‘Отецъ 
его во вею жнзвь его ве огорчап его, я яе говарявал: ддя 
чѳго ты тагь дьлаешь? Овъ же былъ весьяа красягь видоѵь, 
я мать его родям его послѣ Авесеадова. 'O n  6 im  n  
сношеиія <гь Іоавовъ, савоаъ Цѳруів, я о і Авіамровъ 
свявданвнкояъ, которые воаогадн Адояія. *Цадовъ ж« свв-
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щеввякъ в Беыаія, сывъ Іегоіады, ■ Наѳавъ пророкъ, в Шя- 
яей, в Рей, в отборяые ратнвкя, воторые быіи у  Давида, 
ве бьии на сторовѣ Адовів. *И закоіоіъ Адонія овецъ і  
бывовъ и отворядеяяый скотъ вря ваявѣ Зохелеѳѣ, кото* 
рый подлѣ Ев-Рогеда; в позвагь всѣхъ братьевъ свовхъ, сн- 
вовей царСввхъ, в всѣхъ яужей Іудяныхъ, служввшвхъ прі 
царѣ. ,0Наѳава же пророка, я Бенаію, н отборвыхъ ратня- 
ковъ, в СоДоиова брата своего ве аозвадъ.

“ И сказаіъ Haaarfb бя|савіа, яатеря Содомововой: тн не 
сіышада, что Адонія, сыяъ Хаггвѳы, объявядъ себя царенг? 
А госнодявъ вашъ Даввдъ ве зваегь. “ Итагь поди, я дяю 
теби совѣгь; спасай душу свою, в душу оыва своѳго Сою- 
мова. “  Поди, в првдя ігь цауау Давяду, я скажя еяу: ве 
ты дя государь яой, царь, кіядся рабѣ твоей, говоря: цареяъ 
посіѣ иевя будеть овнъ теой Сожлювъ, он* с ц т  на пре- 
стея* яоеяг? Почеѵу м  едфдядеа цврвяъ Адопій? 14В оп, 
когда п і ѳще будеть говорв*ь м « і  «г цареѵь, ■ я войду 
поолѣ «ебя я яодярбпд» «іовя тяов. “ Вврсавпі ям м я  n  
царю въ «яадыио. Царь т  бндъ еесьяа старъ, я Аяяоага 
Суваяятяява вряоіужявма царю.

**И няшоявдв» Вироавія, я вояіеявлась цярю. Царь ска* 
заіъ ей: чм ты? *тОва «вваада ѳяу: государь яв і, ш  кдяі- 
ся рабѣ твовй Гмподоаъ, Богоп твояяі: a e u t  ян и  яа- 
реяъ будетъ сывъ твой Солояовъ я овъ садете ня npecre.it 
воеяѵ 1вНе «отъ тесмрь вошряіся Адовіж; •  *гы государь 
яой царъ я m  знаевіь. "Qh» ■ аавололі яаожестю бімсоац 
я отісорвлѳяааго свота, я овецт», и поввмъ всѣхъ снновей 
царемнгц я Авівеара свіщеяяяаа, я Іоава военлальсвва, а 
Соіояошя рвба ѵвоего ве повааягь. “ Ноодсударь м й , ю щ  
Я8»ры всѣгсь Израмюявь обратеяы на м ія , чтобы n  объ- 
яаядъ в*ь, яояу сидѣть 'ia прѵеямѣ гооудгіря воего, цвря 
аосд* н«го. м Иваче, «огдя говударь кой, царц ю т  п
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отіда» овояяи, тосда r  я- сынъ вой. Свлояот будевъ яри- 
звяяы преотупаявдяи,

**И вотъ, nota em» оня говоридаоъ тдож ь, врншедъ аро- 
рокь Наѳяяѵ **Цярю доірхвля, r  сшзяда; щ  Н— лг.про- 
рокь. Н пряшвдъ <нп> цредъ napi» R покаонядса дяцевъ т  
зевдп, **И рказаіъ Няѳяяъ: гоеударь яой, царь, ты дя см* 
задк Адоніа будегь царевъ яосдѣ яеяа, r  садет* н« »р#т 
отодѣ воевь? **Ибо онъ сегодна аоиівЛч.в заадмодъ анядот 
СТВО бЫКОѴЦ И OTMlfHII0HЦЯСР ОКОТЯ, И ОВеЦЬ, К e08BfljM>
всѣхъ сыяорей цареаыхъ, я вріеявчадьяикогь, н Авіавар* 
свящеявика; и вотъ ощи *датъ, н пыоггь у, вего, я г.оворягы 
да жяветъ цорь Адоиія! ** Ааенл* рвбв івоего, и Ціадоял,сва- 
щеыннка, а Беыаію, сцва Іееяіады, пОсыюаоав, pate івоягоу 
онгь не аозвадъ. ,7Ecjh по водъ гееудараі аоего, царяі сдй- 
даво дѣдо сіе, то аля чего ты ае объявнлъ рабу твоеву. яо~ 
ау  сндѣть на престодФ гооударя яоего, царо, іюсиѣ нело? ■.

**И отвфчядъ царь Давид-ц н сказалѵ «озевяте ко Btrt 
Вярсавію. И пришда овя къ цярю, и втяда прэдъ цареяъ. 
**Царь покдалса, я еказадѵ хивъ Госяодц Боторый иабав- 
дяетъ дущу аою оть всвдго бѣд^твіа! *°Какъ я кдадсатебѣ 
Господоаг, Богоаъ Израядевынъ^ говоря: цареягь яосдѣ веяа 
будегь сынъ твоД Содовояч», r  будегк ондѣть оя npeevojft 
аоеаъ ввѣсто веца, тагь я.сд^дя» сэгодяі. "  И вшионидмь 
Вярсавія дицевъ до зеяддц н покдомдась царю, я. скамда: 
вѣчно жиіп Тосударь аой, вдр* Дявидъ! МИ, сквзяд» царь 
Давндъ: позоввте uo вдо Цадока смщеяняка» и Наѳяыя лр»* 
рова, н Бецаік», сына Іегоіядц, 1} цріѵими оац аъ царю. **И 
сказядъ яяъ царь: возышт» е* свбию одужящяхъ прн росу- 
дарѣ ваніеяъ, посадите Содевоня, сыіга воега, вадоіпава ш* 
ero, а  проводвте егя въ Гнхоаъ. мТааъ пуоть новааюг» его 
Цадокъ священбягь, н Наѳаѵѵ пророкъ, царваъ в а л  Иэ- 
рявдеаъ; н затрубихе труДвяц я сяахите; да хпяеть царѵ
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Солово«п>! "П л о в ъ  • п6дит« за ннвъ, в овъ прндѳтъ в са* 
детъ на престолѣ воевъ, и будегь царевъ ввѣето вев і. Еву 
я завѣщаю быть вдадыкою вадъ Израилевъ в Іудою. **И от- 
вѣчадъБвяаія, сывъ Іегоіадыг, Цйрю, я сказадъ: авввь. Да 
изречвгь такъ Господь, Богъ государі воего, цара: " н и  
быть Господь съ гоеударввъ царевъ, тагь да будегь в с і 
Соювоаовъ! іі да возвиситъ престохь его выше престода 
государя воего, царя Давяда.

**И вошедъ Цадокъ священнвгъ, и Наѳанъ пророгь, и Бе- 
наіа сывъ Іегоіады, в Кревев, в Фдеѳев, в восададв Содо- 
воаа ва дошака цара Даввда, гі проводвдв его въ Гвховъ. 
**И взядъ Цадокъ овпцеввввъ рогь елея азъ свввів, в ио- 
вазать Соловона, в эетрубили трубою, в веоь народъ ска- 
залъ: да жвветъ царь Соловонъ! 40 И весь вародъ шелъ за 
нивъ, играя ва свврѣляхъ, в веселясь великивъ веселіевъ, 
такъ что зевля раздиралась оть шува его.

41И усдышалъ Адовія в всѣ гости, бывшіе у вего, вото- 
рые ужв к о н чи іи  пвръ, и Іоавъ услышалъ звугь трубы, а 
сказалъ: огь чего такой шуяъ въ городѣ? **Когда еще овъ 
говорилъ, вотъ пришелъ Іоваѳаяъ, сынъ Авіаѳара, свящев- 
ввка, и сказалъ Адоніа: подойда, ты человѣкъ бдагородвий 
в вѣрво скажеиіь добрую вѣсть. МИ отвѣчалъ Іоаваѳавъ а 
сказалъ Адовіж нѣгь, государьиаогь, царь Давидъ поста- 
видъ царевъ Соловона. 44Царь послалъ сънявъ Цадока свя- 
щѳввика, и Наѳана пророка, в Бенаію, сыва Іёгоіады, и Кре- 
ѳеевъ, в Флеѳеегь, и посадили его ва лошака царскаго. 4,И 
оовазалв его Цадокъ свящеяникъ я Наѳанъ пророкъ царевъ 
въ Гихонѣ, и пошля оттуда съ веселіевъ, и взволновался го- 
родъ: вотг, оть чего шуяъ, который вы слытали- 4* Соло- 
вонъ уже возсѣлъ на царскій престолъ. 4ТИ уже служащіе 
арв цар* праходвля поздравіита государя, вашего царя, Да- 
вида, я гоаорйів: да содѣлаетъ Богъ твой нвя Соловона
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славвѣе твоего нвевя, и м  везвыснгь врестодъ вго выше 
твоего ирестода; и царь пок-іоинлсл Господу вв ложѣ. **И тагь 
говорядъ царь: біагословенъ Господь Богъ Израиіевъ, Ко- 
торый сегодня дадъ сядящаго на ирестолѣ яоеяг, и яов гла- 
за »то видатъ.

°Тогда ухаонудись, иветади всѣ гостя, бывшіе у Адоніи, 
и пошди важдый своею дорогою. *°И Адонія, боясь Соіояо- 
на, встадъ, пошелъ, а ухватвдса за рога жертаеяввка. И 
довесево Содомону, в сказано: вотц Адоніа убояіся цара 
Содояояа, и вогь, ухватйдса за рога жертвевника, в гово- 
ритъ: пусть покдяветса мнѣ сегодва царь Содомонъ, что 
овъ не уяертввгь раба своего мечемъ. “ И оказадъ Содо* 
монъ: есди овг будеть веств себа, какъ чедовѣкъ бдаго- 
родвый, то вв одявъ во.іосъ не соадегь съ него ыа зеадю; а 
есди найдетса вт> немъ что худое, то уяретъ. **И восіадъ 
царь Содояонъ я приведи его оть жертвеыняка. Онъ пря- 
шедъ, в помоаидса царю Содонову. И сказааъ «яу Co j o - 
■овъ: оодв въ свой доаъ. 1

II. 1 Когда врйбдяэидись дви Давидовы къ смерти, овъ
дагъ завѣщаніе Соломону, сыву своеау, и сказадъ: *а от-
хожу въ путь всей зѳ яд й , а ты будь твердъ я будь яуже-
ственъ. *Будь ва стражѣ Господа, Бога твоего, ходя путаня
Его, собдюдаа завовѣдя Его, в заковы Его, и откровевіа
Его, кагь напясаао въ заков* Мовоеевояъ, чтобы тебѣ быть
благоразумвыаъ во всеиъ, что ви будешь дѣіать, в вездъ,
куда нв обратишьса;—‘чтобы Госводь всводвидъ сдово Свое,

t

которое Овъ нзрекъ анѣ, говора: ёсдв сывовья твои будутъ • 
держатьса пути своего хода предо Мвою въ истввѣ отъ всего 1 
сердца евоѳго и отъ всей души своей, тѳ яе иресѣчется у 
теба сидащій ва врестодѣ Изравдевоаъ. *Ты зваешь, что •. 
сдѣдадъ со вною Іоавг, сывъ Церуіи, кагь поступіыь овъ і 
съ двуяа воевачадьвикаяи Изравдевынн, съ Авверояъ, сы-
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вѳвъ Нѳровывъ ■ съ Авасою, сывовъ Іеееровывъ, яоторнп 
овъ убил , я ородіиъ бвтвеяную кровь во вревя вяра, ■ 
обагрял бятвевяою кровію повсъ свой, который ва чрес- 
іахъ его, я еапоги свов, воторые вв вогахъ его. ‘Постулв 
съ нниъ, какъ научигь тебя вудрость твоя, в ве допустя, 
чтобы оѣдина его спокойво перевда въ преисподпмо. ТА 
сываяъ Варввдіая Гаіаадятяввва сдЫай вваооть: вусть овя 
будугь въ чвсд* питающихеа огь етола твоего; потову что 
овй предстаіи во » a t, когда я бѣжыъ отъ Авессалова, брата 
твоего. 'Вогь, у теб»Шияѳй, сывъ Геры, Вевіавнтаннва, и п  
Бахурява; овъ злоеловилъ вевя оскѳрбягаіьяывъ зіосіо- 
віегь въ то вреяа, когда я шеіъ вгь Махаваавъ. Но когда 
ояъ вышель яа астрвчу ввѣ къ Іордаяу, то я воімяіея еау 
Госовдоѵь, скаэавъ: ве убмо твбя яѳчевъ. *Итакъ, ве оегавь 
ега беаъ ваказаоіа; тв чедовѣкг мудрый, я зяаешь, вагь по- 
ступить съ вимъ, и превромдя сѣдяяу ero въ кроѵпо »  
врввсоодвюю.

>0И почвіъ  Давядъ съ отцавя своііая, и яогребеш въ го- 
родѣ Давпдовож». “ вревбвв царотаовавія Давядова аадъ 
Ивравдемъ было сороп  лігъ: въ Хеврояѣ царствоаадъ ояъ 
семь Аѣгь, в въ Іерусадни* шретвовалъ тр*дцать тря года. 
‘•И вовоѣл Садммжъ ва орестоаѣ Дамда отца сеоего, я 
царство его быдо весьва твердо.

"Адоаіа, е т ъ  Хаггя*ы, пряшеаъ «ь Вирсшпя, яатерв Со- 
довововой; оыа оказма: съ м рм гь ли та врвшоѵь? й  вк*- 
з&гь ов%: сгь вировъ. 11И скаѳаіъ: у геяя> «сѵь олове n  те- 
66. Ооа онавала: повори. “ И сказахь еиъ: tu  зяаешц что 
царство баііѳ мое, в ва вев і обратять івце свое весь Из- 
раяль, чтобъ і  бьиъ цяревк во царотво оіч>шj o - « n  веѵ* в 
переии» гь  бра*у воеѵу; иотошу что оно вазвачено Л ы о еву 
Гвоводоѵь. “ Теперь одвоію провіу у тебя: пе отважв тгѣ! 
Ова свавала еву: говоря. ,ТИ сказаіъ онъ: скажа царю Со-
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I. *Вогь сіова книги, которні написалъ Варухъ, сынъ Ни- 
ріі, сыва Маассеева, сыва Седекіева, сына Асадіева, сына 
Хѳлкіева, въ Вавиіовѣ, ’ въ пятоиъ году, въседьвый день «ѣ- 
сяца, въ то время, когда Халдеи взядп Іерусалввъ и сожгли 
его огнемъ. *И прочелъ Варухъ сдова сей книги въ слухъ 
Іехоиія, сына Іоакиаова, царя Іудейскаго, и въ слухъ всего 
яарода, сошедшагося въ кввгѣ, %и въслухъ сильныхъ и  с ы - 

яовгь царсквхг, я въ сіухъ старѣйшввъ, и въ слухъ всего 
народа, оть аалаго до болыиаго, всѣхъ посеіившихся въ Ва- 
вилояѣ при рѣкѣ Судъ. *И ояи плакали и постились я «о- 
jBiBCb предъ Господогь, *в собрали деногъ, сколько позво- 
j i j o  состоянів каждаго. 7И послаля въ Іерусаляяъ къ Іоакн- 
■у, сыву Хелкія, сыва Салояова, первосвященнику, и въ свя- 
щенннкавъ в ко всеау вароду, ваходившеауся съ вяиъ въ 
Іерусалнв^, 'чтобъ овъ купилъ сооуды для дома Господня, 
увесепные изъ храма, дія  воэвращенія възеялю Іудейскую, 
въ десатнй девь мѣеяца Сиуала, сосуды серебреные, кото- 
рне сдѣлалъ Седекія, сывъ Іосіи, царь Іудейскій, * послѣ ro-
ro, кагь Навуходоносоръ царь Вавнловскій увелъ язъ Іеру- 

Т. XIX 1
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салина Іеховію, и квазей, я узввковъ, и свльвыхъ, и вародъ 
сей зеили, и привелъ его въ Ваввловъ. 10 И говорилв овг. 
вотъ вы посыіаемъ ваяъ девьгв, и вы купвте ва эти деньгв 
всесожженіа в жертву за грѣхъ в іадонъ, и првготовьте даръ 
(иаваа), в возвесите ва жертвеввикъ Господа, Бога вашего, 
11 в молитесь о жвзвв Навуходовосора, цара Вавиловскаго, я 
о жизвв Вадтасара, сыва его, чтобы двв ихъ быдв, какъ дві 
веба ыадъ зевлею. '*И Господь дастъ вавъ свлу в просвѣ- 
твтъ ыашв гдаза, в яы будеаъ жить водъ покроввтедьствот 
Навуходовосора, цара Ваввдонсваго, и чюдъ вокровитель- 
ствовъ Вадтасара, сыва его, в будемъ сдужвть явъ явого 
двей, в яайдеиъ ивдость у вихъ. “ Молитесь в о насъ Гос- 
поду, Богу нашему, такъ какъ мы согрѣшиди цредъ Госпо- 
домъ, Богоиъ наиіввъ, вдосего два ве отвратидась огьвасъ 
ярость Господа в гвѣвъ Бго. 14И прочтвте сію квигу, кото- 
рую яы восылаевъ вамъ, чтобъ обвародовать овую въ довѣ 
Господвемъ въ девь праздвичный в во дви благовременные, 
“ и скажвте: у Тебя Господа, Бога нашего, правда, а у насъ — 
стыдъ на двцахъ, какъ сегодвя, у всакаго Іудеа в у жвву- 
щихъ въ Іерусалииѣ, “ и у царей нашихъ, в у квязѳй ва- 
иівхъ, в у свящевввковъ нашвхъ, и у пророковъ ваиівхъ, *’за 
то, въ чевъ яы согрѣшили предъ Господомъ, ,8в оказалвсь 
вепокорными Еиу, то-есть вепослушали голоса Господа, 
Бога нашего, чтобы ходвть въ повелѣвіахъ Господа, кото- 
рыя Онъ далъ предъ лвцевъ вашввъ: *'съ того дня, въ ко- 
торый Господь выведъ взъ зевдв Егвпетской отцевъ нашихъ, 
и до cero двя вы быдя вепокорвы предъ Гооиодояъ, Богоаъ 
вашввъ, в вв во что ставввъ, что яе сдушаеиъ годоса Его. 
**Почеау в прильыулв къ ыаиъ сів бѣдствія в клятва—к а п  
сегодвя,—которую поставвдъ Господь иредъ рабовъ Свовиъ 
Мовсеевъ въ тотъ день, въ который вывелъ отцѳвъ вашихъ 
взъ зевдв Егвпѳтской, чтобы дать ваиъ зендю, источающую
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молоко и иедъ. *' Равяо не вяяля яы голосу Гослода нашего * 
во всѣхъ словахъ лророковъ, которнхъ Онт. посылалъ къ 
яаяъ, **н посядясь каждый иыслаии злаго сердца своего, 
служа богаиъ чужигь, совершая здыя дѣіа предъ глазаяи 
Господа, Бога пашего.

II. 1И и с п о ін н іъ  Господь c jo b o  Свое, которое Овъ ска- 
залъ противъ яасъ н протнвъ судей нашяхъ, судввшихъ Из- 
раяля, я протявъ царей вашихъ, я противъ князей яашяхъ, 
в противъ мужа Израильскаго я Іудейскаго, *что Ояъ яавѳ- 
детъ ва яасъ великія бѣдствія, какяхъ не сдѣлалъ Ояъ подъ 
всѣмъ вебомъ, кагь сдѣлалъ въ Іерусалияѣ, по налясаняояу 
въ законѣ Моисеевояъ, *что мы будемъ ѣсть — одивъ плоти 
оыяа своего, а другой піоти дочери своѳй. *И Онъ предалъ 
яхъ въ поддаяство всѣиъ царствамъ, которыя вокругь яасъ, 
9а поругаяіе я опустошеніѳ всѣиъ окрестныяъ яародаиъ, 
между кояяя таяъ разсѣалъ нхъ Господь. *И ояи оказались 
виязу, а не на верху, потону что яы согрѣшили предъ Гос- 
подояъ Богомъ нашиіъ тѣмъ, что яе сдуиіалн голоса Бго. 
*У Госяода, Бога пашего, правда, а унасъ я у отцевъ яа- 
шихъ — стыдъ яа іицахъ, какъ сегодвя. 7Всѣ сія пришедшія 
яа яасъ бѣдствія, суть тѣ саяыя, которыяя Господь угро- 
жалъ нанъ. ®Но мн яе молились лредъ лицемъ Господа, 
чтобъ Онъ отвратиіъ каждаго отъ помышлевій здаго его сѳрд- 
ца. *И Гослодъ бдѣлъ яадъ сяяи бѣдствіяии, и яавелъ Гос- 
подь овыя яа яаеъ, ябо Господь справедлигь во всѣхъ дѣ- 
лахъ Его, которыя совершилъ яадъ намя. 10Но ны нѳ <jjy- 
шали голоса Его, чтобы ходять въ повелѣн:яхъ Господяихъ, 
которыя Онъ дадъ предъ лиценъ яашияъ. “  И яынѣ Господь, 
Богь Изранлевъ, Ты, Который вывелъ народъ Твой изъ зеяля 
Египетской крѣпкою рукою, я зяаяеяіяин, н чудѳсамп, н яяо- 
гою силою, и высокою яыиіцею, я пріобрѣлъ Себѣ олаву, какъ

1*
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оегодва: “ согрѣвшдв вы, востувалв вечестяво, варуш иі 
справедлявость протявъ всѣхъ овравдавій Твовхъ, Госаодь, 
Богь вавгь! 11 Да отвратитсі отъ васъ ярооть Твоя, абошио 
остадось васъ срѳди народовъ, аежду коивв Тьі разсѣыъ 
насъ. “ Усіыші, Господь, аоднтву вашу а прошевіе ваше, 
в взбавь васъ ддя Тебі, в дай вавъ аиіоеть оредъ двцевъ 
тѣхъ, воторые вереседвдв васъ, ” дабы воі эевда возаада, 
что Тн, Господь, Богъ вапгь, тагь какъ вая Твое варѳчево 
ва Изравдѣ в родѣ его. “ Господь, аосвотрн огь сввтаго дова 
Твоѳго в понысів о ваоъ, в врвкдовв, Господь, ухо Твое і  
ycJbimb. 17Отврой гдаза Твоя, в пооаотрв, что вѳ аертвие 
n  адѣ, конхъ духъ уаю взітъ взъ ввутренностеі ихъ, да- 
дуть сдаву н хваду Госводу: 18 во душа, скорбяща* о велв- 
чів, которое ходвгь теперъ съ поввкшею головой, в дашево 
свдъ, в гдаза потупденяые в душа голодная дадуть Тебѣ, 
Господь, подобающую одаву. “ Не по правдавъ отцевъ ва- 
шяхъ в царей вашвхъ аы повергаѳаъ вредъ лвцеаъ Твоваъ 
сію скорбц Госводь, Богъ нашъ, *°вбо ва васъ Ты васдап 
ярость Твою в гнѣвъ Твой, какъ говорвл Ты чрезъ рабовъ 
Твовхъ пророковъ. “ Такъсказадъ Господь: окдоввте вдеча 
вашв слухвть царю Ваввдовскову, в свдяте ва зеалѣ, кото- 
рую Я д а л  отцанъ вашваъ; **а есдв ве восдувіаете rojoca 
Гоопода, чтсбн сдужвть царю Ваввдовскоау: **то Я одѣіяю 
то, что всчезветь въ городахъ Іудейсквхъ в окрествостю  
Іерусадяаа голосъ веседія в годосъ радоств, годосъ кеввха 
в гоіосъ вевѣсты, в будегь вся вта эевія ведостуовою дді 
обнтающяхъ. м Но ан  ве восдушадв годоса Твоего, чтобы 
едуявть царю Ваввловскову, я Ты в с в о і н я х ъ  сдова Твов, 
которыя говорвдъ чрезъ рабовъ Твоихъ вророковъ, чтобы ви- 
весть коств царѳй вашнхъ, в коств отцевъ нашвхъ отъ вѣ- 
ота своего. **И вогь овѣ выброшѳвы на даеввый зной в воч-
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Мій холодъ: а пбверля огь з і ы х ъ  болѣзней, отъ голода, отъ 
■«ча в язгвавія. **И Ты оставялъ довъ, ва которояъ наре- 
чево в в і Твое, какъ сегодва, за вечестіе дояа Израядева в 
доаа Іудвва. *ТИ Ты, Господь, Богъ вашъ, поступилъ оъ ва- 
■в по всей справедлввоств Твоей и во всеву ведвкову «я- 
досердію Твоеву, мкавъ оказалъ Ты чрезъ раба Твоего Мов- 
сея — въ тотъ девь, въ который Ты повеіѣіъ еву ваписать 
заковг Твой вредъ сывавв Израиія, говоря: *'еа<в вы ве 
послупіаете голоса Moero, то вевревѣвво ѳто великое в вио- 
гое множество народа обратвтся n  валое среди народовъ, 
■ежду которывв я тавъ разсѣю вхъ. *°Я зваю, что овв ве 
посіушаютъ Мевя, вбо овв оуть вародъ упряаый: во овя 
обрататся къ сердцу своеву въ зеялѣ вѳреселевія своѳго, *' н 
позваютъ, что Я Госоодь—Богь вхъ. И Я давъ ввъ сердце 
в ушв сіышащія, **я овя будугь хвалить Мевя ва зевлъ 
пересѳлевія своего, в всповнігь ввя Моѳ, **и отвратятся отъ 
жестокаго хребта своего в огь вѳчестявыхъ вачввавій свояхъ, 
вбо всвоввать путь отцевъ свовхъ, согрѣшившихъ предъ 
Господовъ. «И  Я возвращу вхъ въ зевлю, которую Я съ 
клятвою обѣщалъ отцавъ вхъ, Дврааву в Исааку в Іакову, 
в овн будутъ владѣть ею: в увножу яхъ, и овв вякакъ вс 
увалятся. **И поставло съ вввя вѣчвый завѣтъ вътовъ, что 
Я буду ивъ въ Бога, а овв будуть Мвѣ въ народъ, я яе 
удалю болѣе варода воего Израяля огь зевли, которую Я 
даю нвъ.

III. 1 Господь Вседержитеіь, Богъ Израяля, стѣсвеявая ду- 
ша и увімый духъ взываетъ къ Тебѣ: *услышь, Господь, и 
поаялуй, ябо вы согрѣшили предъ Тобою, *Ты вѣчво пре- 
бывающій, а вы вѣчно погнбающіе. *Госводь Вседержятель, 
Богь Израиля, услышь теперь аодятву увершихъ Израядя н 
сыновъ, согрѣгаявиіяхъ вредъ Тобою, которые не послушали
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raiooa Тебя, Бога яхъ, я приіьнули п> ванъ сія бѣдствія. 
*Нѳ вспоиинай о неправдахъ ртцевъ вашяхъ, яо вспомвн ся- 

лу Твою я и м  Твое въ сіе вреяя: *ябо Ты Господь Богь 
вашъ, я иы будемъ хвадять Тебя. 7Тьі для того д я іъ  страхъ 
Твой въ сердце наше, чтобы прязывать яяя Твое: я иы бу- 
девъ хвадять Тебя въ переселеніи вашеяъ, ябо иы отрввулв 
оть оердца вашего всякую неправду отцевъ нашяхъ, согрѣ- 
шявшяхъ предъ Тобою. "Вотъ «ы тепѳрь въ переседевія иа- 
шемъ, тамъ, гдѣ Ты разсѣяіъ насъ, въ повошевіе я вгь кіят- 

ву и въ наказаніе, за всѣ веправды отцевъ нашвхъ, которые 
отступядя оть Господа, Бога нашего. 'Сіушай, Израяль, за- 
повѣда жизни, внямайте, чтобь уразуиѣть преяудрость. ,#Из- 
раядь, что »то значичъ? что это аначнть, чтоты находяшьса 
въ земіѣ враговъ? Состарѣдся ты въ чужой земіѣ, осквер- 
н я іс я  внѣстѣ съ иертвыми, "  причясдеяъ гь находящинся въ 

адѣ, '*оставядъ ясточяякъ преиудрости. "Есдвбы ты х о д и іъ  

пугемъ Божіииъ, то жядъ бы вѣгь въ иврѣ. “ Познай, гдѣ 
находвтся преиудрость, гдѣ ваходятса сяда, гдѣ ваходятся 
звавіе, чтобы виѣстѣ сь тѣмъ узнать, гдѣ яаходятся додго- 
девствіѳ и жязяь, гдѣ яаходятса свѣгь глазъ я яяръ. "Кто 
яашедъ мѣсто ея, я кто взошелъ вт> сокровищницы ея? “ Гдѣ 
квязья вародовъ и владѣвшіе звѣрьми земными, 17забавіяв- 
гаіеся птицамя небесяынн, я собяравшіе серебро и зодото, 
ва которыя надѣютсн лоди, я коихъ стяжапіаиъ яѣтъ кон- 
ца? ІвТакъ какъ и обдѣлывающіе серебро иного заботятся, 
яо яѣтъ ииъ пріобрѣтенія оть дѣдъ вхъ. 4>Овя ясчездя я со- 
ш іи  во адт>, я виѣсто ихъ возстали другіе *°Позднѣйшіе ви- 
дѣли свѣтъ я ж я ія  ва зѳ я іѢ , во путя премудрости не ло- 
зяаля, м ве уразуиѣдя стезѳй ея я яе поняіи ѳя; сывовья яхъ 
быдя даіѣе отъ лути яхъ, **небыіо сіышво о вей въХана- 
авѣ, и не 6 ы іо  вядно ея вт. Ѳёщанѣ. *'Тааъжившіе оняовья
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Агара, хотя яскаіи знаиіа, равво купцы Мѳрры я Ѳеяана, 
тавже басносіовы я взслѣдователи званій, но путя преиуд- 
рооти не возвалв я не вопоинндн о стезяхъ ея. м О Израндь, 
какъ веіикъ довъ Божій н какъ прострапно мѣсто владыче- 
ства Его! и Велнкъ Онъ, и ве яаѣетъ конца, высокъ я яенз- 
■ѣрнаъ. **Тавъ быди славные исподивы, извачала весьша ве- 
ликіе, яскусные въ войнѣ. *тНо Богь ве язбралъ нхъ н ве 
открылъ пігь вутн преяудрости, **в оая погибли отъ того, 
что яе яаѣлв мудрости, погибіи огь безразсудноста своей. 
**Кто взошеіъ ва вебо, и взяіъ ее, я све«ъ ее съ обіаковъ? 
м Кто оерешвіъ предѣіъ яоря я вашелъ ее, или кто можегь 
пріобрѣсть ее за чистое золото? “ Нѣтъ никого знающаго путь 
ев, вн помышляющаго о стезяхъ ея. мНо зваетъ ее Всевѣ- 
дущій, Овъ ивобрѣаъ ее Своваъ разумояъ: Сотворившій зем- 
лю отъ вѣка вреяени наподнвлъ ее четверопогими скотами; 
“ иосьиаегь свѣгь, н онъ идетъ,—призвадъ его, я онъ послу- 
шадся Его съ трепетояъ: мтакжё возсіядя на стражахъ сво- 
ихъ звѣзды н возвеселидись. “ Овъ прязвалъ нхъ, я овѣ ска- 
задв: сяы яввлись», возсіали съ веселіеиъ о Творцѣ своеаъ. 
мСей есть Богъ вавгь, вѣтъ другаго, какъ Овъ. ” Овъ нз- 
сдѣдовадъ весь путь преиудрости я даровадъ еѳ рабу Своему 
Іаиову и возіюбіеннояу Своему Израилю: **послѣ сего Овъ 
швдся ва зеялѣ, н обращадся иежду людьин.

IV. 1 Вогь ввнга заповѣдей Божіихъ, я заковъ пребываю- 
щій въ вѣкъ. Всѣ держащіеся ея будутя жять, а оставляю- 
щіе ее будутъ иостягыуты омертію. 'Обратясь Іаковъ я возьвв 
ее, ходв при оіявін свѣта ея. *Не уступай другоиу олавы 
своей, в волезваге для тебя — чужояу вароду. *Счастлнвы 
вы, Израиль, что яааъ извѣстно то, что благоугодао Богу. 
‘Дерзай, яародъ аой, паяятвякъ Израидя. *Вы вродавы аэыч- 
внвааъ ве ва погибель—за то, что вы ирогвѣваля Бога. 7Вы
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кредавн врагавъ, ибо раздрожвдв Сотворавшаго вась, пря- 
вося жертвы бѣсаяъ, а не Богу. *Вы забндв пнтающаго вась 
вѣчваго Бога, а такхе огорчідв ■ воскориявшій ваеь Іеру- 
садввъ. ’Ибо онъ видѣдъ пряшедшій ва ваеъ отъ Бога гвѣвъ, 
в говорвдѵ. сдушайте, врявіедьцы Сіовв, Богъ навегь ва веы 
ведвкую скорбь. “ Ибо я вядѣдъ вдѣвевіе сывовъ вовхъ ■ 
дочѳрей, которое ваведъ ва нихъ Вѣчный. “ Я ватадъ в п  
съ вееедіеаъ, а проводихъ съ вдачевъ в грустью. “ Нвкто ве 
радуйся оввѣ  вдовѣ я оставдеввой отъ ввогвхъ: я опустѣл 
за грѣхв дѣтей воихъ, вбо овв умоввдвсь отъ закова Бо- 
жія, *'и ве позвадв уставовгь Его, ве ходвдв путівв заповѣ- 
дей Бога в ве встуввдв ва стези учевія въ правдѣ Его. 
“ Прядвте, врвшедьцы Сіова, в вспомняте вдѣвевіе сывоп 
воихъ я дочерей, ноторо© ваведъ на вахъ Вѣчвый. “ Ибо 
Онъ ваведъ ва ввхъ яародъ вздадека, вародъ безстыдный я 
яноязычвий, я овв ве устыдядвсь старца в ве сжадвдясь 
надъ отрокогь, “ и уведя у вдоввцы воздюбдеввыхъ в ш- 
швдв однвокую дочерей. ,ТЯ же чѣгь вогу пошочь вап? 
**Кто ваведъ сів бѣдствія, Тотъ в нсторгнѳть васъотьрукі 
враговъ вашахъ. “ Идвте дѣтя, ндвте, вбо я остадеа пусгь. 
*°Я свядъ одежду аара а одѣдса вретящѳвъ водевіа воего: 
буду взывать къ Вѣчвову во два вов. “ Дерзайте дѣтв, взы- 
вайтѳ къ Богу, в Овъ избавитъ васъ отъ васвдія, отъ руіа 
враговъ. **Ибо я надѣюсь ва Вѣчваго въ соасевів в а т е п ,  ■ 
авѣ врявма огь Сватаго радость о вовощв, которая скбро 
прндегь къ вавъ огь Вѣчваго, Свасвтедя вашего. **Я отвус- 
кадъ васъ съ адачевъ, во Богь возвратвтъ авѣ васъ еъ ра- 
достію в веседіевъ ва вѣкъ. п Ибо какъ внвѣ врваюдьцы 
Сіова ввдѣдн пдѣневіѳ ваше, такъ увидятъ скоро соасеяіе 
ваше оть Бога, аоторое врвдегь гь ваяъ съ веіикою сдавою

- в ведвчіевъ Вѣчваго. **Дѣтя, спесите великодушво наюед-
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шій яа васъ огъ Бога гвѣвъ: пресдѣдоваіъ тѳбя врагь, во ты 
окоро увядяшь оогибедь его, и вастуоишь ва шеи ихт>. *'Жив- 
шіе у иена въ вѣгѣ шдя жесткими путями: восхищевы ови, 
какъ ррсхищенное врагаав стадо. *7 Дерзайте, дѣтя, н взы- 
вайте къ Богу, нбо будетъ паиать о васъ у Него, наведшаго 
сіе. **Тодько какова была рѣщииость ваша къ забдуждевію 
отъ Бога, увеличьте ее въ десать разъ, обращаясь ваыскать 
Его. *'Ибо Тоть, который ваведъ ва васъ сія бѣдствія, ва- 
ведетъ ва васъ вѣчвое веселіе съ нзбавдевіевъ вашикъ. *°Дер- 
зай, Іерусадннъ, Давшій тебѣ ння утѣиіить тебя. “ Несчатны 
тѣ, коя оскорблядн тебя н радовалясь твоеяу паденію, **нес- 
частвы города, которыиъ служндя дѣти твов, несчастна зеіия 
прявявшая сывовъ твоихъ. “ Ибо какг ова радовадась о тво- 
еѵь поракевія, я веседядась о твоенъ разрушевіи, такъ бу- 
дегь скорбѣть о своеяъ опустошевіи. МЯ отвиау у вей ра- 
дость я величаніе еа будетъ въ оечадь. “ Ибо прндетъ ва вее 
оговь оть Вѣчнаго ва додгіе двя, я весьма додгое вреяя ова 
будетъ обнтаева денованя. “ Іерусалииъ, огдяввсь ва вос- 
токъ, н смотри ва приходащую тебѣ отъ Бога радость. "Вотъ 
ядутъ сывы твои, которыхъ ты вровожадъ, идуть собраввые 
отъ востока до запада сдовонъ Святаго, радуясь о славѣ 
Божіей.

V. ‘Іерусали/ь, свияи съ сѳбя одежду пдача н оскорбле- 
вія твеего, и одѣвься въ бдаічмѣпіе сдавы отъ Бога ва вѣгь. 
*Обдекясь одеждою праведности оть Бога, воздожн ва свою 
годову вѣвецъ сдавы Вѣчваго. *Ибо Богъ хочеть показятѵ 
всей подвебесвой сдаву твою. 4На вѣкъ варечется отъ Бога 
вня твоѳ — аяръ правды я сдава Богопочтевія. ‘Вставь Іе- 
русадию н ставь ва высотѣ я обратясь ва востокъ, я по- 
саотри ва дѣтей твояхъ, собраввыхъ сдовоп Святаго огь 
запада содвца до востока, радующнхся о паяяти отъ Бога.
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*0вв ш ш ія  отъ тебж пЪшіе, будучя ведфш огь враговъ, а 
приведѳгь къ тебѣ ихъ Богь вовцесеввыхъ со сдавою, подобно 
цяротвешюву превіолуи 7Ибо Богъ опредѣлилъ, чтобы вся- 
вая высокая гора я йѣчвыэ .холвы лонвзвдясь, а долиньі ва- 
полвились, для ураввевія аевлиі, *то,бъ Иараиль шедъ твердо 
со сіввою Божіею;і 8а afcca я всяяое благавоввое деревода- 
вадв тѣвь Израило. ,*Богь же <6удетъ оъ радостію предю - 
дятѵ Изряяла свѣтоиъ сдявы Своей, съ аядосгію в правдо» 
СяОею.
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РАСПРЕДѢЛЕНІЕ ДОХОДОВЪ И РАСХОДОВЪ ВѢДОМСТВА СВ. СВНО- 

ДА НА ІОД Г.
ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫЯ МВДД КЪ ПРЕОБРАЗОВАНІЮ ДУХОВНО-УЧЕБ- 

НЫХЪ ЗАВЕДЕНІЙ.
ВЯУТРЕННЯЯ КОРРЕСПОНДЕНЦІЯ: Язъ Тамбова: объ улучшеніи быта 

духовно-учебныхъ заведѳній въ тамбовской епархіи. Снящ. В. Пѣв- 
ницкаго. — Изъ Цовгорода: объ улучшеніяхъ въ матеріальяомъ бытѣ 
чиновняковъ и канцелярскнхъ сдужвтелей духовной конснсторін Св*щ. 
А. Д —на. '— Йзъ Могилева: ученическая бвбліотева при могялевссой 
сѳминаріи. Іером. Пзранля.

ЗАГРАНИЧНЫЯ ВЗВѢСТІЯ: Письмо взт» Рима. Діпк. //. Яковлева.
РАЗНЫЯ ЙЗВѢСТІЯ. Новое назначеніе оберъ-прокурора св. Сннода. — 

Дшженіе дѣдъ объ уаучшепіи быта сѳмвнарій въ еаархіяхъ: каме- 
нецъ-подольской, кіевской. костромской, псковской, полтавсіюй и 
калужской. — Взносъ церковно свѣчной прнбыли отъ кладбвщенсвнхъ 
церквёй. — Педагогвка и воскресныи школы въ семвнаріяхъ. — Шко- 
лы дія приготрвденіа дѣтей въ семинарів. — Снабженіе церквей за- 
паднаго врая богослужебнымн книгамв. — Обращеніе въ ііравосдавіе 
римско-католическаго ксендза и прихода. — Возстановленіе правосла- 
вія въ люцявсковгь уѣздѣ. — (Іаетыргкая дѣятедьность духовенства въ 
западномъ враѣ — Народный оамятникъ въ Бѣлоруссія. — Ложертво- 
ваніе московскаго купечества. — Св.-Духояское братство. — Орлоьское 
братство. — Пригдашеніе къ учрѳжденію братствъ протввъ раскола. — 
Дредложеніѳ г. оберъ-прокурора св. Сянода земскнвгь управамъ — 
Открытіе губернскаго учнлвщнаго совѣта в ь Тулѣ. — Участіе земства 
въ улучшенін оыта духовенства. — Учрежденіе эмеритальной кассы въ 
черниговской епархіи. — Учрежденіе вспомогательиой кассы для д у х о -  
веяства въ херсонской епархін. — Благочянннческіе съѣзды въорлов- 
ской епархіи. — Мяссіонерское Общество. — Тысячелѣтіе христіанства 
въ Россіи. — Нашн миссіонеры въ сѣверо-американскихъ колоніяхъ.

НА 1 8 6 6  ГОДЪ:
ВЪ ■•€«■%> ВЪ ПЕТВРВУРГѣ!

Вг Конторѣ Редакціи Дравоелав- Въ книжныхъ лавкахъ: гг. Базу-
наго Обошрѣнія, — въ Конторѣ Уни- нова на Невскомъ проспектѣ въ д.
версвтетско* тяпограФІн,— н въ кяи- Энгельгардтъ, Овсяаннкоіа въ Го-
жныхъ магааинахъ гг. Соловьева, Ѳе- стнняомъ дворѣ, Крашбнжнншсова,
рапоятова, Салаева, Глазунова, Чере- Кораблева, Исакова, Давыдова ■ у
няяа, Анвсям ова, Вольфэ , Кольчугяна в другихъ книгопродавцевъ Детер-
у другяхъ кннгопродавцѳвъ Москвы. бурга.

Иногородные бдаговоддтъ исключытельно адресоваться вз /Гом-
тору Рвдлкиіи Православныо Обозрлнія «ъ Мосмѣ.
Цѣва за годовое яздавіе въ Москвѣ ЩЕСТЬ РУБДЕН, съ доставкою ва доагъ 

н оересыдкою въ другіе города СЕМЬ РУБЛЕЙ СЕРЕБРОМЪ.
Печатать яозаоляется. Мая в днм 1866 года.

Цензоръ Докторъ Богословія Протоіерей
П. Терноеекін.
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