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CURTEA CONSTITUfiIONAL√

D E C I Z I A  Nr. 139
din 21 februarie 2006

referitoare la excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art.2 pct. 3 
din Codul de procedur„ civil„ ∫i ale art. 5 alin. (1) teza Ónt‚i din titlul XIII al Legii nr. 247/2005

privind reforma Ón domeniile propriet„˛ii ∫i justi˛iei, precum ∫i unele m„suri adiacente

Ioan Vida — pre∫edinte
Nicolae Cochinescu — judec„tor
Aspazia Cojocaru — judec„tor
Constantin Doldur — judec„tor
Acsinte Gaspar — judec„tor
Kozsokár Gábor — judec„tor
Petre Ninosu — judec„tor
Ion Predescu — judec„tor
Ion Tiuc„ — procuror
Benke Károly — magistrat-asistent

Pe rol se afl„ solu˛ionarea excep˛iei de neconstitu-
˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 2 din Codul de procedur„ civil„
∫i ale art. 5 alin. (1) din titlul XIII al Legii nr. 247/2005
privind reforma Ón domeniile propriet„˛ii ∫i justi˛iei, precum
∫i unele m„suri adiacente, excep˛ie ridicat„ de Traian
Dragomir Ón Dosarul nr. 6.724/2005 al Tribunalului
D‚mbovi˛a — Sec˛ia civil„.

La apelul nominal se constat„ lipsa p„r˛ilor, fa˛„ de care
procedura de citare a fost legal Óndeplinit„.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a excep˛iei de neconstitu˛ionalitate.

P A R T E A  I
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C U R T E A,
av‚nd Ón vedere actele ∫i lucr„rile dosarului, constat„
urm„toarele:

Prin Œncheierea din 8 decembrie 2005, pronun˛at„ Ón
Dosarul nr. 6.724/2005, Tribunalul D‚mbovi˛a — Sec˛ia
civil„ a sesizat Curtea Constitu˛ional„ cu excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 2 din Codul de
procedur„ civil„ ∫i ale art. 5 alin. (1) din titlul XIII al Legii
nr. 247/2005 privind reforma Ón domeniile propriet„˛ii ∫i
justi˛iei, precum ∫i unele m„suri adiacente, excep˛ie
ridicat„ de Traian Dragomir Óntr-un litigiu av‚nd ca obiect
solu˛ionarea recursului declarat Ómpotriva unei decizii
pronun˛ate Ón apel prin care a fost schimbat„ Ón totalitate
sentin˛a Judec„toriei T‚rgovi∫te care privea rectificarea unui
titlu de proprietate.

Œn motivarea excep˛iei de neconstitu˛ionalitate, autorul
acesteia sus˛ine c„ norma legal„ care atrage competen˛a
material„ de judecare a cauzei de c„tre tribunal, av‚nd Ón
vedere c„ aceea∫i cauz„ a fost judecat„ ∫i Ón apel de
aceea∫i instan˛„, contravine dispozi˛iilor constitu˛ionale ale
art. 1 alin. (3), ale art. 15 alin. (2), ale art. 20, 21 ∫i 129.
Se consider„ c„ aceast„ m„sur„ este de natur„ a Ónc„lca
principiul impar˛ialit„˛ii justi˛iei. Totodat„, se sus˛ine c„
aceea∫i instan˛„ nu se poate pronun˛a ca instan˛„ de
control Óntr-o cauz„ pe care a judecat-o Ón apel.

Autorul excep˛iei consider„ c„ sunt Ónc„lcate ∫i
prevederile art. 6 ∫i 13 din Conven˛ia pentru ap„rarea
drepturilor omului ∫i a libert„˛ilor fundamentale, precum ∫i
ale art. 14 din Declara˛ia Universal„ a Drepturilor Omului.

Tribunalul D‚mbovi˛a — Sec˛ia civil„ apreciaz„ c„
excep˛ia de neconstitu˛ionalitate ridicat„ este neÓntemeiat„.
Œn argumentarea acestei opinii se apreciaz„ c„ prin
modificarea unor norme procedurale nu sunt afectate nici
impar˛ialitatea justi˛iei ∫i nici principiul neretroactivit„˛ii legii
civile.

Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, Óncheierea de sesizare a fost comunicat„
pre∫edin˛ilor celor dou„ Camere ale Parlamentului,
Guvernului ∫i Avocatului Poporului, pentru a-∫i exprima
punctele de vedere asupra excep˛iei de neconstitu-
˛ionalitate.

Avocatul Poporului consider„ c„ excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate este neÓntemeiat„. Œn acest sens, se
apreciaz„ c„ modificarea competen˛ei instan˛elor
judec„tore∫ti nu constituie o Ónc„lcare a principiilor
constitu˛ionale, av‚nd Ón vedere c„, potrivit art. 126 alin. (2)
din Constitu˛ie, competen˛a instan˛elor judec„tore∫ti ∫i
procedura de judecat„ sunt prev„zute înumai prin lege“.

Pre∫edin˛ii celor dou„ Camere ale Parlamentului ∫i
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere asupra
excep˛iei de neconstitu˛ionalitate ridicate.

C U R T E A,
examin‚nd Óncheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul Óntocmit de judec„torul-
raportor, concluziile procurorului, notele scrise depuse,
dispozi˛iile legale criticate, raportate la prevederile
Constitu˛iei, precum ∫i Legea nr. 47/1992, re˛ine
urm„toarele:

Curtea Constitu˛ional„ a fost legal sesizat„ ∫i este
competent„, potrivit dispozi˛iilor art. 146 lit. d) din
Constitu˛ie, ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 ∫i 29 din
Legea nr. 47/1992, s„ solu˛ioneze excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate.

Obiectul excep˛iei de neconstitu˛ionalitate, astfel cum
reiese din Óncheierea de sesizare a Cur˛ii, Ól constituie
dispozi˛iile art. 2 din Codul de procedur„ civil„ ∫i ale art. 5
alin. (1) din titlul XIII — Accelerarea judec„˛ilor Ón materia
restituirii propriet„˛ilor funciare — al Legii nr. 247/2005

privind reforma Ón domeniile propriet„˛ii ∫i justi˛iei, precum
∫i unele m„suri adiacente, publicat„ Ón Monitorul Oficial al
Rom‚niei, Partea I, nr. 653 din 22 iulie 2005. Curtea
observ„ c„, a∫a cum rezult„ din motivarea excep˛iei ∫i din
Óncheierea de sesizare a Cur˛ii, autorul excep˛iei critic„
doar art. 2 pct. 3 din Codul de procedur„ civil„ ∫i art. 5
alin. (1) teza Ónt‚i din titlul XIII al Legii nr. 247/2005, care
au urm„torul cuprins:

— Art. 2 pct. 3 din Codul de procedur„ civil„:
îTribunalul judec„: [...]

3. ca instan˛e de recurs, recursurile declarate Ómpotriva
hot„r‚rilor pronun˛ate de judec„torii, care, potrivit legii, nu sunt
supuse apelului; [...].“;

— Art. 5 alin. (1) teza Ónt‚i din titlul XIII al Legii
nr. 247/2005: îHot„r‚rile pronun˛ate de instan˛ele
judec„tore∫ti Ón procesele funciare Ón prim„ instan˛„ sunt
supuse numai recursului.“

Textele constitu˛ionale invocate Ón sus˛inerea excep˛iei
sunt cele ale art. 1 alin. (3) privind statul rom‚n, ale
art. 15 alin. (2) privind principiul neretroactivit„˛ii legii, ale
art. 20 referitoare la tratatele interna˛ionale privind drepturile
omului, ale art. 21 alin. (1)—(3) privind accesul liber la
justi˛ie, ale art. 124 alin. (2) privind Ónf„ptuirea justi˛iei ∫i
ale art. 129 privind folosirea c„ilor de atac.

Totodat„, sunt invocate Ón sus˛inerea excep˛iei
prevederile art. 6 privind dreptul la un proces echitabil ∫i
ale art. 13 privind dreptul la un recurs efectiv din
Conven˛ia pentru ap„rarea drepturilor omului ∫i a libert„˛ilor
fundamentale, precum ∫i ale art. 14 privind dreptul la azil
politic din Declara˛ia Universal„ a Drepturilor Omului.

Examin‚nd excep˛ia de neconstitu˛ionalitate ridicat„,
Curtea re˛ine urm„toarele:

Œn esen˛„, critica de neconstitu˛ionalitate const„ Ón faptul
c„ judecarea apelului ∫i recursului de aceea∫i instan˛„ este
de natur„ a Ónc„lca prevederile constitu˛ionale ale art. 1
alin. (3), ale art. 15 alin. (2) ∫i ale art. 20, 21 ∫i 129.

Textele legale criticate sunt norme de procedur„ care,
potrivit art. 126 alin. (2) din Constitu˛ie, se stabilesc de
legiuitor. Or, potrivit regulii generale consacrate de art. 725
alin. 1 din Codul de procedur„ civil„, dispozi˛iile legii noi
de procedur„ se aplic„, din momentul intr„rii ei Ón vigoare,
∫i proceselor Ón curs de judecat„, Óncepute sub legea
veche. Dispozi˛iile legale criticate derog„ de la excep˛ia
instituit„ prin alin. 2 al aceluia∫i articol, care, Ón materie de
competen˛„, consacr„ ultraactivitatea legii vechi.

Œn ceea ce prive∫te critica de neconstitu˛ionalitate a
dispozi˛iilor art. 2 pct. 3 din Codul de procedur„ civil„,
Curtea constat„ c„, prin deciziile nr. 333 din 28 iunie 2005,
publicat„ Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I, nr. 766
din 23 august 2005, ∫i nr. 144 din 15 martie 2005,
publicat„ Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I, nr. 585
din 6 iulie 2005, a re˛inut c„ prin aceast„ reglementare
legiuitorul a urm„rit o mai bun„ administrare a justi˛iei,
precum ∫i o deplin„ realizare a accesului liber la justi˛ie,
precum ∫i a dreptului la un proces echitabil.

Neexist‚nd elemente noi, de natur„ a determina
schimbarea jurispruden˛ei Cur˛ii, considerentele ∫i solu˛ia
deciziilor men˛ionate Ó∫i p„streaz„ valabilitatea ∫i Ón
prezenta cauz„.

Totodat„, Curtea re˛ine c„ solu˛ia legislativ„ adoptat„
prin art. 2 pct. 3 din Codul de procedur„ civil„ nu are
caracter retroactiv, aceasta aplic‚nd-se numai pentru viitor.

Curtea re˛ine c„ prin Decizia nr. 483 din 29 decembrie
2005 a statuat, de principiu, c„ judecarea apelului ∫i
recursului de aceea∫i instan˛„ nu are semnifica˛ia unei
Ónc„lc„ri a art. 129 din Constitu˛ie, Óntruc‚t aceste dispozi˛ii
constitu˛ionale prev„d c„ p„r˛ile interesate ∫i Ministerul Public
pot exercita c„ile de atac îÓn condi˛iile legii“ ∫i, chiar dac„
ambele c„i de atac sunt solu˛ionate de aceea∫i instan˛„,



aceasta se realizeaz„ Óntr-o compunere diferit„ a completelor
de judecat„. Din aceast„ perspectiv„, Curtea constat„ c„
posibilitatea consacrat„ de dispozi˛iile art. 5 alin. (1)
teza Ónt‚i din titlul XIII al Legii nr. 247/2005 ca judecarea
apelului ∫i recursului s„ fie f„cut„ de aceea∫i instan˛„ nu
este de natur„ a contraveni prevederilor art. 21 alin. (1)—(3),
ale art. 124 alin. (2) ∫i ale art. 129 din Constitu˛ie.

Œn consecin˛„, Curtea nu poate re˛ine nici Ónc„lcarea
prevederilor art. 6 privind dreptul la un proces echitabil ∫i

ale art. 13 privind dreptul la un recurs efectiv din
Conven˛ia pentru ap„rarea drepturilor omului ∫i a libert„˛ilor
fundamentale.

Œn ceea ce prive∫te invocarea dispozi˛iilor art. 1 alin. (3)
din Constitu˛ie ∫i ale art. 14 privind dreptul la azil politic
din Declara˛ia Universal„ a Drepturilor Omului, Curtea
observ„ c„ acestea, referindu-se la principiile generale de
organizare a statului rom‚n, respectiv la dreptul la azil
politic, nu au inciden˛„ Ón cauz„.
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Pentru considerentele expuse mai sus, Ón temeiul art. 146 lit. d) ∫i al art. 147 alin. (4) din Constitu˛ie, al art. 1—3,
al art. 11 alin. (1) lit. A.d) ∫i al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

C U R T E A  C O N S T I T U fi I O N A L √

Œn numele legii

D E C I D E:
Respinge excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 2 pct. 3 din Codul de procedur„ civil„ ∫i ale art. 5

alin. (1) teza Ónt‚i din titlul XIII al Legii nr. 247/2005 privind reforma Ón domeniile propriet„˛ii ∫i justi˛iei, precum ∫i unele
m„suri adiacente, excep˛ie ridicat„ de Traian Dragomir Ón Dosarul nr. 6.724/2005 al Tribunalului D‚mbovi˛a — Sec˛ia
civil„.

Definitiv„ ∫i general obligatorie.
Pronun˛at„ Ón ∫edin˛a public„ din data de 21 februarie 2006.

PRE™EDINTELE CURfiII CONSTITUfiIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Benke Károly

CURTEA CONSTITUfiIONAL√

D E C I Z I A  Nr. 190
din 2 martie 2006

referitoare la excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a prevederilor art. 48 din Ordonan˛a de urgen˛„ 

a Guvernului nr. 26/2004 privind unele m„suri pentru finalizarea privatiz„rii societ„˛ilor comerciale

aflate Ón portofoliul Autorit„˛ii pentru Privatizare ∫i Administrarea Participa˛iilor Statului 

∫i consolidarea unor privatiz„ri

Ioan Vida — pre∫edinte
Nicolae Cochinescu — judec„tor
Aspazia Cojocaru — judec„tor
Constantin Doldur — judec„tor
Acsinte Gaspar — judec„tor
Kozsokár Gábor — judec„tor
Petre Ninosu — judec„tor
Ion Predescu — judec„tor
Antonia Constantin — procuror
Valentina B„rb„˛eanu — magistrat-asistent

Pe rol se afl„ solu˛ionarea excep˛iei de neconstitu˛ionalitate
a prevederilor art. 48 din Ordonan˛a de urgen˛„ a
Guvernului nr. 26/2004 privind unele m„suri pentru
finalizarea privatiz„rii societ„˛ilor comerciale aflate Ón
portofoliul Autorit„˛ii pentru Privatizare ∫i Administrarea
Participa˛iilor Statului ∫i consolidarea unor privatiz„ri,
excep˛ie ridicat„ de Societatea Comercial„ îMagnum“ —
S.A. din Foc∫ani Ón Dosarul nr. 1.361/C/2005 al Judec„toriei
Z„rne∫ti.

La apelul nominal se constat„ lipsa p„r˛ilor, fa˛„ de care
procedura de citare a fost legal Óndeplinit„.

Cauza afl‚ndu-se Ón stare de judecat„, Curtea acord„
cuv‚ntul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere a excep˛iei de neconstitu˛ionalitate,
ca devenit„ inadmisibil„.

C U R T E A,
av‚nd Ón vedere actele ∫i lucr„rile dosarului, constat„
urm„toarele:

Prin Œncheierea din 9 decembrie 2005, pronun˛at„ Ón
Dosarul nr. 1.361/C/2005, Judec„toria Z„rne∫ti a sesizat
Curtea Constitu˛ional„ cu excep˛ia de neconstitu˛ionalitate
a prevederilor art. 48 din Ordonan˛a de urgen˛„ a
Guvernului nr. 26/2004 privind unele m„suri pentru
finalizarea privatiz„rii societ„˛ilor comerciale aflate Ón
portofoliul Autorit„˛ii pentru Privatizare ∫i Administrarea
Participa˛iilor Statului ∫i consolidarea unor privatiz„ri.
Excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a fost ridicat„ de
Societatea Comercial„ îMagnum“ — S.A. din Foc∫ani Óntr-o
cauz„ civil„ av‚nd ca obiect solu˛ionarea unei contesta˛ii la
executare.

Œn motivarea excep˛iei de neconstitu˛ionalitate se
sus˛ine c„ prelungirea succesiv„, p‚n„ la data de
31 decembrie 2005, a termenului ini˛ial de suspendare
prev„zut de art. 48 din ordonan˛„ Ómpiedic„ valorificarea pe
calea justi˛iei a drepturilor autorului excep˛iei. A∫adar, se
consider„ c„ textul de lege criticat contravine prevederilor
art. 21 din Constitu˛ie, Óntruc‚t orice ac˛iune introdus„ Ón
justi˛ie Ómpotriva Societ„˛ii Comerciale îBrafor“ — S.A. din
Bra∫ov este suspendat„ de drept, potrivit dispozi˛iilor de
lege ce formeaz„ obiectul excep˛iei.

Judec„toria Z„rne∫ti apreciaz„ c„ prevederile art. 48
din Ordonan˛a de urgen˛„ a Guvernului nr. 26/2004 sunt



contrare dispozi˛iilor art. 21 din Constitu˛ie ∫i art. 6
paragraful 1 din Conven˛ia pentru ap„rarea drepturilor
omului ∫i a libert„˛ilor fundamentale, Óntruc‚t durata pentru
care a fost dispus„ suspendarea judec„rii tuturor ac˛iunilor
judiciare Óndreptate Ómpotriva societ„˛ilor comerciale
enumerate de ordonan˛a men˛ionat„ nu mai este
propor˛ional„ cu situa˛ia care a determinat-o. Consider„ c„
suspendarea unei proceduri judiciare de c„tre Guvern
contravine principiului separa˛iei puterilor Ón stat, statuat de
art. 1 alin. (4) din Constitu˛ie. Œn plus, Ón opinia sa,
Ordonan˛a de urgen˛„ a Guvernului nr. 26/2004 creeaz„ o
situa˛ie mai favorabil„ anumitor societ„˛i comerciale,
Ónc„lc‚nd astfel prevederile art. 16 din Constitu˛ie.

Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, Óncheierea de sesizare a fost comunicat„
pre∫edin˛ilor celor dou„ Camere ale Parlamentului,
Guvernului ∫i Avocatului Poporului, pentru a-∫i exprima
punctele de vedere asupra excep˛iei de neconstitu˛ionalitate.

Avocatul Poporului apreciaz„ c„ dispozi˛iile art. 48 din
Ordonan˛a de urgen˛„ a Guvernului nr. 26/2004 sunt
constitu˛ionale.

Pre∫edin˛ii celor dou„ Camere ale Parlamentului ∫i
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere.

C U R T E A,

examin‚nd Óncheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul Óntocmit de judec„torul-
raportor, concluziile procurorului, dispozi˛iile legale criticate,
raportate la prevederile Constitu˛iei, precum ∫i Legea
nr. 47/1992, re˛ine urm„toarele:

Curtea Constitu˛ional„ a fost legal sesizat„ ∫i este
competent„, potrivit dispozi˛iilor art. 146 lit. d) din
Constitu˛ie ∫i ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 ∫i  29
din Legea nr. 47/1992, s„ solu˛ioneze excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate.

Obiectul excep˛iei de neconstitu˛ionalitate Ól constituie
dispozi˛iile art. 48 din Ordonan˛a de urgen˛„ a Guvernului
nr. 26/2004 privind unele m„suri pentru finalizarea
privatiz„rii societ„˛ilor comerciale aflate Ón portofoliul
Autorit„˛ii pentru Privatizare ∫i Administrarea Participa˛iilor
Statului ∫i consolidarea unor privatiz„ri, publicat„ Ón
Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I, nr. 385 din
30 aprilie 2004, aprobat„ cu modific„ri prin Legea
nr. 442/2004, publicat„ Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei,
Partea I, nr. 1.005 din 1 noiembrie 2004, modificate prin
Ordonan˛a de urgen˛„ a Guvernului nr. 54/2005, publicat„
Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I, nr. 563 din
30 iunie 2005, aprobat„, la r‚ndul s„u, cu modific„ri, prin
Legea nr. 325/2005, publicat„ Ón Monitorul Oficial al

Rom‚niei, Partea I, nr. 1.021 din 17 noiembrie 2005.
Cuprinsul textului de lege criticat este urm„torul:

— Art. 48: î(1) Œn scopul Óndeplinirii unor angajamente
asumate de Guvernul Rom‚niei, pentru un termen de 18 luni
de la data intr„rii Ón vigoare a prezentei ordonan˛e de urgen˛„
se suspend„ judecarea tuturor ac˛iunilor judiciare,
extrajudiciare, precum si orice procedur„ de executare silit„,
Óndreptate Ómpotriva urm„toarelor societ„˛i comerciale:

— Societatea Comercial„ «CUG» — S.A. Cluj-Napoca;
— Societatea Comercial„ «Turnu» — S.A. Turnu M„gurele;
— Societatea Comercial„ «Brafor» — S.A. Bra∫ov;
— Societatea Comercial„ «Ampelum» — S.A. Zlatna;
— Societatea Comercial„ «Autotransport» — S.A. Bra∫ov;
— Societatea Comercial„ «IAIFO» — S.A. Zal„u;
— Societatea Comercial„ «Energorepara˛ii» — S.A.

Bucure∫ti;
— Societatea Comercial„ «Rocar» — S.A. Bucure∫ti;
— Societatea Comercial„ «CMB»— S.A. Boc∫a;
— Societatea Comercial„ «Foraje Sonde» — S.A. T‚rgu

C„rbune∫ti;
— Societatea Comercial„ «SINCAR» — S.A. Br„ila.
(2) Suspendarea prev„zut„ la alin. (1) dureaz„ p‚n„ la

finalizarea procedurilor de dizolvare ∫i lichidare voluntar„
prev„zute de Ordonan˛a de urgen˛„ a Guvernului nr. 88/1997,
cu modific„rile ∫i complet„rile ulterioare, dar nu mai mult de
data de 31 decembrie 2005.“

Œn opinia autorului excep˛iei de neconstitu˛ionalitate,
textul de lege criticat contravine prevederilor art. 21 din
Constitu˛ie, care garanteaz„ accesul liber la justi˛ie.

Examin‚nd excep˛ia de neconstitu˛ionalitate, Curtea
constat„ c„ suspendarea prev„zut„ de art. 48 din
Ordonan˛a de urgen˛„ a Guvernului nr. 26/2004 privind
unele m„suri pentru finalizarea privatiz„rii societ„˛ilor
comerciale aflate Ón portofoliul Autorit„˛ii pentru Privatizare
∫i Administrarea Participa˛iilor Statului ∫i consolidarea unor
privatiz„ri a avut o aplicare limitat„ Ón timp, p‚n„ la data
de 31 decembrie 2005, ∫i c„, ulterior acestei date, nu a
fost adoptat un act normativ prin care s„ se prelungeasc„
durata acestui text.

A∫a fiind, Curtea constat„ c„, la data pronun˛„rii
prezentei decizii, dispozi˛iile art. 48 din Ordonan˛a de
urgen˛„ a Guvernului nr. 26/2004 nu mai sunt aplicabile Ón
cauz„. Or, conform prevederilor art. 29 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, Curtea Constitu˛ional„ nu se poate pronun˛a
dec‚t asupra constitu˛ionalit„˛ii unui text de lege Ón vigoare,
astfel c„, de∫i la data sesiz„rii Cur˛ii, prevederile de lege
criticate mai erau Ónc„ Ón vigoare, Ón prezent, excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate a acestui text de lege a devenit
inadmisibil„, ca urmare a Óncet„rii aplicabilit„˛ii textului, la
31 decembrie 2005.
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Pentru considerentele expuse, Ón temeiul art. 146 lit. d) ∫i al art. 147 alin. (4) din Constitu˛ie, precum ∫i al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) ∫i al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

C U R T E A  C O N S T I T U fi I O N A L √

Œn numele legii

D E C I D E:
Respinge, ca devenit„ inadmisibil„, excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a prevederilor art. 48 din Ordonan˛a de

urgen˛„ a Guvernului nr. 26/2004 privind unele m„suri pentru finalizarea privatiz„rii societ„˛ilor comerciale aflate Ón
portofoliul Autorit„˛ii pentru Privatizare ∫i Administrarea Participa˛iilor Statului ∫i consolidarea unor privatiz„ri, excep˛ie
ridicat„ de Societatea Comercial„ îMagnum“ — S.A. din Foc∫ani Ón Dosarul nr. 1.361/C/2005 al Judec„toriei Z„rne∫ti.

Definitiv„ ∫i general obligatorie.
Pronun˛at„ Ón ∫edin˛a public„ din data de 2 martie 2006.

PRE™EDINTELE CURfiII CONSTITUfiIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Valentina B„rb„˛eanu



A C T E  A L E  O R G A N E L O R  D E  S P E C I A L I T A T E

A L E  A D M I N I S T R A fi I E I  P U B L I C E  C E N T R A L E

MINISTERUL EDUCAfiIEI ™I CERCET√RII

O R D I N

privind aprobarea Metodologiei ∫i a documentelor utilizate Ón procedura de evaluare ∫i selec˛ie 

a 16 centre-suport pentru educa˛ia la distan˛„ pentru a participa Ón cadrul proiectelor 

PHARE 2004—2006 — Coeziune economic„ ∫i social„ — componenta Ónv„˛„m‚nt profesional 

∫i tehnic (TVET)

Av‚nd Ón vedere prevederile fi∫ei de proiect PHARE 2004 — Coeziune economic„ ∫i social„ — componenta
Ónv„˛„m‚nt profesional ∫i tehnic (TVET), precum ∫i pe cele ale documentului de programare PHARE 2004—2006 —
Coeziune economic„ ∫i social„ — componenta Ónv„˛„m‚nt profesional ∫i tehnic (TVET),

Ón conformitate cu dispozi˛iile Legii Ónv„˛„m‚ntului nr. 84/1995, republicat„, cu modific„rile ∫i
complet„rile ulterioare,

Ón temeiul Hot„r‚rii Guvernului nr. 223/2005 privind organizarea ∫i func˛ionarea Ministerului Educa˛iei ∫i Cercet„rii,

ministrul educa˛iei ∫i cercet„rii emite prezentul ordin.
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Art. 1. — Se aprob„ Metodologia de evaluare ∫i selec˛ie
a 16 centre-suport pentru educa˛ia la distan˛„ pentru a
participa Ón cadrul proiectelor PHARE 2004—2006 —
Coeziune economic„ ∫i social„ — componenta Ónv„˛„m‚nt
profesional ∫i tehnic (TVET), prev„zut„ Ón anexa nr. 1 care
face parte integrant„ din prezentul ordin.

Art. 2. — Se aprob„ Ghidul de selec˛ie a unit„˛ilor de
Ónv„˛„m‚nt care vor fi centre-suport pentru educa˛ia la
distan˛„, incluse Ón proiectul PHARE—TVET 2004—2006,
prev„zut Ón anexa nr. 2 care face parte integrant„ din
prezentul ordin.

Art. 3. — Se aprob„ Grila de evaluare a unit„˛ilor de
Ónv„˛„m‚nt care candideaz„ pentru centre-suport pentru
educa˛ia la distan˛„ care aplic„ programul PHARE—TVET
2004—2006, prev„zut„ Ón anexa nr. 3 care face parte
integrant„ din prezentul ordin.

Art. 4. — Se aprob„ Grila de conformitate administrativ„
a documenta˛iei pentru evaluarea unit„˛ilor de Ónv„˛„m‚nt —
centre-suport pentru educa˛ia la distan˛„ pentru programul
PHARE—TVET 2004—2006, prev„zut„ Ón anexa nr. 4 care
face parte integrant„ din prezentul ordin.

Art. 5. — Se aprob„ formularul îCerere de participare la
selec˛ie a unit„˛ilor de Ónv„˛„m‚nt“, prev„zut Ón anexa nr. 5
care face parte integrant„ din prezentul ordin.

Art. 6. — Se aprob„ Comitetul Na˛ional de Selec˛ie cu
urm„toarea componen˛„:

— pre∫edinte — secretar de stat pentru Ónv„˛„m‚nt
preuniversitar;

— secretar — expert din cadrul Centrului Na˛ional de
Dezvoltare a Œnv„˛„m‚ntului Profesional ∫i Tehnic;

— 8 subcomitete regionale formate fiecare din:
• un reprezentant al Consor˛iului regional pentru fiecare

regiune de dezvoltare;
• un reprezentant al Ministerului Educa˛iei ∫i Cercet„rii;
• un reprezentant al Centrului Na˛ional de Dezvoltare

a Œnv„˛„m‚ntului Profesional ∫i Tehnic.
Art. 7. — Se aprob„ calendarul procesului de selec˛ie:
— 15 februarie 2006 — depunerea cererilor de

participare ∫i a documenta˛iei pentru selec˛ie de c„tre
unit„˛ile de Ónv„˛„m‚nt aplicante;

— 7 martie 2006 — finalizarea procesului de selec˛ie.
Art. 8. — Cheltuielile de participare a reprezentan˛ilor

Consor˛iului regional la procesul de selec˛ie vor fi suportate
din bugetul Centrului Na˛ional de Dezvoltare a
Œnv„˛„m‚ntului Profesional ∫i Tehnic.

Art. 9. — Institu˛ia secretarului de stat pentru
Ónv„˛„m‚nt preuniversitar ∫i tehnic, Direc˛ia general„ pentru
Ónv„˛„m‚nt preuniversitar, Centrul Na˛ional de Dezvoltare a
Œnv„˛„m‚ntului Profesional ∫i Tehnic, inspectoratele ∫colare
jude˛ene ∫i conducerile unit„˛ilor de Ónv„˛„m‚nt eligibile vor
duce la Óndeplinire prevederile prezentului ordin.

Art. 10. — Prezentul ordin se public„ Ón Monitorul
Oficial al Rom‚niei, Partea I.

Ministrul educa˛iei ∫i cercet„rii,
Mihail H„rd„u

Bucure∫ti, 3 ianuarie 2006.
Nr. 3.001.
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ANEXA Nr. 1*)

*) Anexa nr. 1 este reprodus„ Ón facsimil.
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ANEXA Nr. 2*)

*) Anexa nr. 2 este reprodus„ Ón facsimil.
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ANEXA Nr. 5*)

*) Anexa nr. 5 este reprodus„ Ón facsimil.
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