
В. І. Пічэта.

Зямельнае права ў статутах 1529 і
1566 гадоў.

Зямельнае права Вялікага Княжаства Літоўскага ўтваралася звы
чайным парадкам, шляхам рашэньняў, як вяліка^сняжаскага і паноў— 
рады суда, гэтак і мясцовых судовых корпорацый. Неабходнасьць 
кодыфікацыі зямельнага права ўжо ў пачатку XVI веку была зусім 
яснаю для шляхецкага стану. Назьбіралася шмат розных судовых 
рашэньняў, якія неабходна было прывесьці ў сыстэму і дадаць усім 
юрыдычным зямельным нормам, дзейнічаўшым на тэрыторыі Вялікага 
Княжаства Літоўскага, адзінакавы характар.

Разьвіцьцё гаспадарчага жыцьця, і ў сувязі з гэтым, мобілізацыя 
зямельнай уласнасьці, якая цяпер пачалася, настойчыва высоўвалі на 
першы плян пытаньне аб кодыфікацыі права наогул і зямельнага—ў 
прыватнасьці. Неабходнасьць кодыфікацыі права выразна вызнавалася 
земляўласьніцкай клясай, якая выступіла на Віленскім сойме ў 1522 годзе 
з прапазыцыяй аб кодыфікацыі права наогул. В. К. і паны-рады па
вінны былі пайці на сустрэньне жаданьням шырокіх колаў земляўлась
ніцкай клясы. Здавальненьне запатрабаваньняў шляхты выявілася ў 
выданьні статута 1529 года ў якім правы і прывілеі шляхты, як зем- 
ляўласьніцкага стану, атрымалі даволі поўнае і выразнае выяўленьне 
і адбітак. Агалошаны статут, гэтак званае першае рэдакцыі, зьмеяшчаў 
у сабе права выключна земляўласьнікаў. Іншыя вольныя грамадзян
скія групы, закрануты ў статуце пастолькі, пастолькі яны ў тэй альбо 
ў другой ступені былі зьвязаны са служылым земляўладаньнем. Статут 
увёў зямельнае права, якое адналькова дзейнічала па ўсёй тэрыторыі 
Вялікага Княжаства Літоўскага.

Шляхецкі стан, сабраўшы ў сваіх руках зямельны капітал вялі
зарнай вартасьці, вельмі раўніва адносіўся да сваіх інтарэсаў і імкнуў
ся забясьпечыць сябе ад магчымасьці пасяганьняў на свае зямель
ныя правы з боку чужаземцаў. Шляхта надзвычайна баялася пераходу 
нават часткі дзяржаўнага зямельнага капіталу ў чужаземныя рукі, праз 
раздаваньне чужаземцам рознага роду дзяржаньняў. Урад Вялікага Кня
жаства Літоўскага быў прымушаны ў гэтым пытаньні солідарызавацца 
з інтарэсамі ўсяго земляўласьніцкага стану. Ужо ў прывілеі Бел. Кн. 
Казіміра за 2 травеня 1447 году маецца ўрачыстае дэкляраваньне да
ваць уладаньні і пасады толькі адным тубыльцам х). Аналёгічны арты
кул маецца і ў прывілеі 1492 г. В. К. Аляксандра, * 2) і ў прывілеі 
1506 г. В. К. Сігізмунда, 3) які ў падсумавальным выглядзе пацьвер-

9  Любавскші М. К. Очерк нсторнн Лнтовско-Русского государства, 1910. Прн- 
ложення. Прнвнлен 1-147 г. § 14. 1

2) Тамже прнвнлен 1492. г. § 16.
3) Тамже прнвшін 1506, § 2.
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джвае ўсе правы і прывілеі, атрыманыя шляхецкім станам ад папя
рэднікаў В. К. Сігізмунда. Статутавая норма, абвяшчаўшая „Нж & 
землях нашнх того Велнкого Князства земель н городов мест‘ деднт- 
ства, держанья н уряды будут раздаваться только прнрожаным, а ту- 
быльцом тых земль нашнх Велнкого Князста“, аканчальна замацавала 
гэтае права шляхты, яшчэ раней выказанае ў атрыманых ёю прыві
леях *). Гэтым артыкулам Статуту шляхта забясьпечвала сябе ад магчы
мага пранікнавеньня ў яе грамаду чужаземных элемэнтаў. Аднак, вы- 
шэйпамянуты артыкул Статуту, ня гледзячы на свой катэгарычны тон, 
ня раз парушаўся вялікім князем. І палякі і маскоўцы, якія пападалі 
на тэрыторыю Вялікага Княжаства Літоўскага, атрымлівалі ад В. К. 
староствы і дзяржаньні. На гэтым грунце створваліся непаразуменьні 
паміж. В. К. і прадстаўнікамі шляхецкага стану.

Неабходнасьць больш сьціслага азначэньня юрыдычнай нормы ў 
адносінах права чужаземцаў на ўладаньне зямлёю, якая норма знахо
дзілася ў Статуце 1529 году, была зусім відавочнай. У гэтых адносінах 
Статут 1566 г. значна дэталізаваў палажэньне вышэйпаказанага арты
кулу першага Статуту. У Статуце 1566 г. вышэй паказаны артыкул 
Статуту 1529 году атрымаў больш выразнае і пашыранае формуля- 
ваньне. Асноўны-ж зьмест артыкулу застаўся бяз зьменаў. Статут дру
гога выданья стаяў на тым пункце погляду, „штож в том панстве, 
Велнком Князстве Лнтовском н во всех землях, ёму прнслухаючнх, 
достойностей духовных ц светскнх городов, дворов н грунтов староста 
в держанпн н пожнваннн, н вечностей жадных чужеземцам н загра- 
ннчннкам, анн суседом того панства давать не маем" 4 5). В. К. дэкля
раваў за сябе і за сваіх патомкаў даваць апошнія толькі „Лнтве, а 
Руан роднчом старожытным н врожанцам Велнкого Князства Лнтов- 
ского н тых земель, тому Велнкому Князству належачнх". Статут да- 
пушчае, аднак, магчымасьць такого выпадку, калі, наперакор гэтак 
катэгарычна выказанай забароне, усё-такі ў руках чужаземца акажацца 
тое ці іншае дзяржаньне, якое было дадзена В. Князем дзякуючы на- 
стойчывым просьбам чужаземца. У такім выпадку, калі выявіцца не
законнае ўладаньне альбо дзяржаньне, „топцы маетность его вея маеть 
быть взята до столу н скарбу нашего Велнкого Князства Лнтовского". 
Выключэньне складаюць толькі тыя з чужаземцаў, якія аселі на тэрыторыі 
гаспадарства „з ласкн даннны нашое. альбо которым нншым правом“. 
У гэткім разе асобы „оселостн оное ужнватн мають-, нараўне з іншымі 
грамадзянамі Вялікага Княжаства, але ў той-жа час яны абавязаны 
адбываць з тых земляў „службу земскую тому панству11. Дапушчаным 
магчымасьць уладаньня зямлёй эмігрантамі, законадаўства ІІ Статуту 
тым ня меней патрабуе, каб чужаземец „на достоннства н всякнй вряд 
духовный н свецкнй не маеть быть обнран, а не от нас господаря 
ставлен“. У выпадку, калі-б які-небудзь чужаземец, што займаў тую ці 
іншую сьвецкую ці духоўную пасаду, не захацеў-бы ад яе адмовіцца 
пасьля напамінаньня, то такі „маетнасть свою на нас, В. К. Лнтов
ского, тратнт" 6)-

Шляхецкая зямельная ўласнасьць усіх відаў:—вотчынная, выслу- 
жаная альбо купленая, як агульнае правіла, недатыкальна. Аднак, з 
гэтага агульнага правіла ёсьць і выключэньні. Гаспадарскія падданыя, 
што ўцяклі „до землн непрнятельской“, разглядаюцца як дзяржаўныя

4) Статут 1529 (Временннк Московского Обшества Нсторнн н Древностей Рос- 
снйскнх; княга 18, М. 1854). Раздел ІН арт. З.

5) Статут 1566 (Нзданне Моск. Обш. Мет. н Древ. Рос.). Раздел ІІ! арт. У.
“) Статут 1566, Раз. ІН, арт. 9.
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злачынцы і таму „таковый кожный честь свою тратнт, а нменне ёга 
отчнзное, н выслуженое, н купленае нн детем нн блнжннм, только на 
нас, господаря“ 7).

На аснове недатыкальнасьці шляхецкага зямельнага ўладаньня 
пасьля сьмерці бацькоў „сынове н дочкн отчнзны отдалены быть не 
магот". Увашоўшы ва ўладаньне бацькаўскай спадчынай, яны кары
стаюцца, нараўне з іншымі зямляўласьнікамі ўсімі „вольностьмн н су
польным правом, яко княжата н панове хоруговые, шляхта н меодане 
Велнкого Князства Лнтовского посядают н на пажнткн свой оборо- 
чагот" 8 *). Аднак, гэтая агульна-абавязковая юрыдычная норма можа 
быць парушана, і дзеці трацяць права на нярухомую маёмасьць у тым 
разе, калі-б бацька „от детей втек до землн непрнятельское", а дзеці,, 
што засталіся дома „не былн-бы дельные". Пры існаваньні-ж асобнага 
ад бацькі ўладаньня, калі, згодна закону, будзе даведзена, што дзеці 
ня ведалі аб умысьле свайго бацькі, „тагды онн часта свое не тратят“ 
і на гаспадара толькі „тая часть отцовская спадывает". Гэтак сама, у 
выпадку, калі-б уцёк заграніцу выдзелены сын, а бацька і браты ня 
ведалі аб яго умысьле і ніяк яму не дапамагалі, з чаго і маглі-б „вы- 
вестнся прнсягамн телеснымн, тагды онн частей свонх не тратят, лечь 
толко таго брата часть, который втек спадывает на нас гасподаря" °).

Законадаўства другога Статуту поўнасьцю пераймае пала
жэньні, што маюцца ў першам Статуце, у адносінах конфіскацыі зямлі 
ўласьнікаў уцёкшых „до землн непрнятельское". Статут 1566 г. толькі 
дапоўніў законадаўства першага Статуту тым, што маёмасьцю, якая 
не падлягае конфіскацыі, зьяўляюцца ня толькі выдзеленыя часткі 
дзяцей, але і добранабытая „власного набытая своего". Разумеецца, 
што дзеці ня былі асьвядомлены аб умысьле іхнага бацькі і ня прымалі 
ў ім ніякага ўдзелу 10). Апроч таго, Статут 1566 году вымагае, каб 
аддзелены сын „мешкал-бы на том кром отца своего не в одном ме- 
стцу з ннм, а не за одным плотам н небыл подойзренный" 11 12 13). Так
сама, не падлягаюць конфіскацыі ўладаньні і жаночыя „отчнзные н ма- 
тернстые", а таксама атрыманае ад злачынца мужа вена, калі толькі 
выявіцца, што жонкі „таковых здрайц, которые не будут лн ведалн, 
тое здрады мужов свонх, а е тога се выведут прысегамн свонмн"
Не падлягаюць, таксама, конфіскацыі землі праданыя і запраданыя да 
моманту ўцяканьня за граніцу, калі толькі ўласьнік гэткай маёмасьці 
„окажет на то лнсты н держанья своего доведет". У разе, калі ён ад
мовіцца прысягай апраўдаць сваё ўладаньне, „тагды тое купленое, або 
закупленое нменне тратнт" Зз).

Статут першага выданьня, устаўляючы, як агульнае правіла, што 
дзеці ня могуць быць пазбаўлены спадчыны пасьля сваіх бацькоў, калі 
толькі апошнія не зрабілі злачынстваў дзяржаўнага характару, аднак, 
з гэтага агульнага правіла апошні робіць некаторыя выключеньні. Перш 
за ўсё траціць права на ўладаньне нярухомай маёмасьцю кожная дзяў
чына, якая „папіла да чужой землн, да Поліцн, або до Мазовш або 
до которое колве землн, маючн нменя отчнзны, н матернстые, в пан
стве нашем в Велнком Князстве Лнтовском". Дзяўчына, што вышла 
замуж за чужаземца траціць сваё права ўладаньня „отчызнымі і маця-

7) Статут 1524, Разд. І. арт. 2.
8) Статут І р29, Разд. НІ, арт. 9.
э) Статут 1529, Разд. І, арт. 4.
10) Статут 1566, Разд І, арт. й.
п) Статут 1566, Разд. І, арт. П .
12) Статут 1556, Разд. І, эрг. З.
131 Статут 1566, Разд. І. арт. Ю.
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рыстымі“ землямі, якія адыходзяць „на стрыев рожоных". У выпадку 
адсутнасьці гэткіх,—„на яе блнзкнх". Пры тым насьледнікі не павінны 
даваць гэткай дзяўчыне ніякага „пасагу“і4). Так сама дзяўчына, якая 
выйшла замуж бяз волі бацькі і маткі, траціць ня толькі права на 
пасаг, але зусім адхіляецца наследаваньня мацярынскаю маёмасьцю 
нават у тым разе, калі-б яна была адзінаю донкаю ў сваіх бацькоў^). 
Уся-ж „отчнзна спадывает на блнзкнх". Таксама, калі-б якая небудзь 
дзяўчына сірата, выпіла замуж бяз згоды „стрыев, або братп сваёй11, 
то яна таксама траціць права на ўладаньне законнай сваёю часткай 
маёмасьці. Каб абегчы злоўжываньняў, якія пры гэтым маглі-б вынік
нуць, Статут 1529 г. дазваляе дзяўчыне, што жадае выйсьці замуж, 
але якой браты і дзядзькі робяць у гэтым перашкоду, зьвярнуцца за 
дапамогай „дальшых кроеных свонх, або до враду“. У гэткім выпад
ку, яна ня траціць права на маёмасьць. У праціўным выпадку, калі 
яна ня зьвернецца да ўраду альбо да блізкіх і была-б дарослай усё 
такі пойдзе замуж, „тогды кмене тратпт“іб). Статут прадбачыць ма
гчымасьць абражаньня дзецьмі бацькі альбо маткі. У такім разе,, еслн 
бы сын отцавдарнл, або зсоромотнл, або которые втнскп п пренегебанья 
ёму чнннл“, то бацька мае права адхіліць сына ад правоў на спадчыну. 
У разе, калі-б у бацькі быў адзін сын, тагды дзьве часьці маёмасьці пе
раходзяць да сваякоў, а трэцюю частку ён можа „обернутн11 па ўла
снаму жаданьню. У аналёгічных выпадках і матка можа адхіліць сваю 
дачку „от свае часта матернстого“п). Аддаленьня ад права на спад
чыну праз духоўную запісь Статут першай рэдакцыі не дазваляе. Каб 
абегчы злоўжываньняў, Статут патрабуе, каб тая старана, што мае за
мер адхіліць сваіх дзяцей ад спадчыны, „прпшодшн перед господарем, 
або перед ураднпком, поведптп п датп на него слушные прпчнны", 
тагды, калі з гэтым згодзіцца ўрад, альбо гаспадар,!парушыўшага пач
цівасьць да бацькоў можна „за его выступ злый запнсом от нменя 
отдалнтп“і8).

Статут другое рэдакцыі закранае тыя-ж самыя пытаньні, якія бы
лі ўзьняты ў Статуце першага выданьня. Стоячы на пункце гледжань
ня неаддальвальнасьці дзяцей ад наследаваньня бацькаўскае і маця
рынскае маёмасьці, Статут другога выданьня дапушчае таксама рад 
выключэньняў, часткай аналёгічных першаму Статуту, часткай уводзіць 
новыя выпадкі, дзякуючы якім бацька мае права адхіліць сваіх дзяцей 
ад маёмасьці. Статут 1566 г, адмовіўся аддальвапь ад права на ўладань
не нярухомасьцю тых дзяўчат, якія вышлі замуж за чужаземцаў. Статут 
патрабуе толькі „пж бы каторыя колвек, оселый н неоселый оженпл- 
ся в Лнтве н побрал по жене пменья", у выпадку „войны п каждое пот- 
ребностн Велнкого Князства Лнтовского11, быў абавязаны адбываць з тых 
маёмасьцяў вайсковую службу, не адмаўляючыся тым, што яму жонка 
тае маёмасьці не запісала. У выпадку, калі запатрабаваньне гэтае ім 
будзе парушана, то тагды ён і яго жонка „тратят тне нменья“іо). Ста
тут 1566 г. поўнасьцю падзяляе пункт гледжаньня першага Стату
та, згодна якога дзяўчыны, што вышлі бяз згоды бацькоў замуж, тра
цяць права на атрыманьне пасагу і адхіляюцца ад маёмасьці етчыз- 
най п мацярыстай14 15 16 17 * * 20). Таксама статут 1566 г. стаіць і на тым пункце

14) Статут 1529. Разд. IV. арт. Ю.
15) Статут 1529. Разд. IV. арт. П .
16) Статут І5і9. Разд. IV, арт. 12.
17) Статут 1529. Разд. IV, арт. 14.
ш) Статут 1529. Разд. IV, арт. 14.
ІЭ) Статут 1566. Разд. V, арт. 6.
2°) Статут 1566. Разд. V, арт. 7.
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гЛеджаньня, што дзяўчына, якая выпіла замуж бяз волі на тое братоў 
і сваякоў, альбо бяз згоды ўраду, калі браты робяць перашкоды гэ
таму шлюбу, адхіляецца ад насьледаваньня-1)-Статут 1566 г. прадбачыць 
яшчэ новы выпадак, калі дзяўчына альбо ўдава можа быць адхі
лена ад бацькаўскай альбо мацярынай маёмасьці. Гэтак, калі дзяўчына, 
альбо ўдава, будучы шляхецкага пахаджэньня, выйдзе замуж за прос- 
тага стану чалавека, то яна аддальваецца ад усіх маёмасьцяў, якія 
пераходзяць да сваякоў. Аднак тыя, што атрымалі спадчыну, павінны 
гэткай „девце, або вдове за тые пменья ее, отложнтн суму пенезей, 
подле шацунку Статутового, але по паловнцы т. е. даючы за каждую 
службу людей 5 коп. грашей, а пншне грунты сумы по половнцьГ21 22). 
Апроч таго, гэткія ўдовы і дзяўчаты, што вышлі замуж за простага 
стану людзей, трацяць сваё вена. Усякія абавязанасьці дзяцей і кроў
ных трацяць у гэтым выпадку сваю сілу. Статут другога выданьня 
прадбачыць, таксама, рад выпадкаў калі бацькі, зразумела за згодай 
адпаведнай улады, маюць права аддаліць сваіх дзяцей ад насьледаваньня. 
Ён зазначае магчымасьці: І) калі „сын кгвалтовне руку поднесет на ро- 
дпчов, альбо пменне за жнвота з рук отцовскнх кгвалтовней отыймает". 
2) Калі сын учыніць „значную крнвду“ свайму бацьку, альбо якім 
небудзь спосабам зробіць замах на яго жыцьцё. З) Калі сын ці дачка 
праз злосьць і ненавісьць будуць рабіць заходы на жыцьцё баць
кі альбо маткі. 4) Калі сын адмовіцца ўзяць на сябе паруку па 
сваім бацьку, хоць справа закранала жыцьця апошняга, альбо наогул 
адмаўляўся ўзяць на сябе які-небудзь абавязак у адносінах да свайго баць
кі. 5) Калі дзяўчына, ня выгнаўшы замуж, ня гледзячы на тое, што 
кроўныя ня чынілі ёй у гэтым ніякіх перашкод, вядзе непачцівым 
спосабам жыцьцё, а хаця і дасягнула 25 гадоў, усё такі ня вышла за
муж, але жыла старым спосабам, „тогды роднчове могут от нменя вы- 
детечнть, а то для того, аж нх послушна быть н в малженство пойтн 
не хотела“. 6) Калі сын вызначваецца псыхічнай ненармальнасьцю 
в„земстью розума". 7) Калі хто небудзь з бацькоў аказаўся ў палоне, 
а сын адмовіўся іх выкупіць, уладаючы пры гэтым сваёю ўласнаю ма
ёмасьцю. 8) Сыны, што адступіліся хрысьціянскае веры. Зразумела, адхі
леньне сыноў ад насьледаваньня можа быць зроблена на духоўніцаю, але 
толькі ў прысутнасьці ўлады. Апошняя павінна выслухаць зробленую, 
заяву праверыць яе асновы, і тагды запісаць у адпаведную кніжку23).

Права ўладаньня нярухомай маёмасьцю грунтуецца на гаспа
даркам падараваньні, замацаваным лістом, альбо даўнасьці часу. 
Усякае зямельнае дзяржаньне павінна адпавядаць таму, што запісана 
ў лісьце гаспадарскім. Земляўласьнік, які атрымаў ад В. К. ліст на 
зямельнае ўладаньне, але пры ўводзе ва ўладаньне захапіў больш 
„ннжлн проснл" у такім выпадку „тую выслугу н даннну тратнт". Роў- 
на-ж, каліб земляўласьнік захапіў без даніны зямлю і далучыў яе да 
сябе, то такая асоба траціць сваю выслугу і „тое забрашы", якая 
спадвае на гаспадара. Так-жа сама, калі хто небудзь „ку отчнзному 
своему нменню людн або землн, пунш, або ловы возера без даннны 
забрал*, дык у такім разе з мэтай пакараньня, з яго маёмасьці вы
дзяляецца частка роўная па каштоўнасьці забранай ім маёмасьці, 
якая „спадывает на господаря*. У разе калі земляўласьнік захапіў 
толькі людзей з зямлёй або без зямлі, альбо захапіў пустую зямлю, 
то з яго зямельных уладаньняў робіцца адпаведная компенсацыя.,, мает

21) Статут 1566. Разд. V, арт. 8.
--) Статут 1566. Разд. V, арт. ІІ
23) Статут 1566. Разд. VIII, арт. 7.
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каждого человека колько будет взял свонмн отчызнамн навязывант 
нз землямн, а землн кождую землю землей“. 2і)

Урад Вялікага Княжаства Літоўскага строга пільнаваўся вышэй 
паказанага артыкулу першага Статуту. Пры ўтварэньні аграрнай 
рэформы Сыгізмундам Аўгустам у заходніх частках Вялікага Кня
жаства Літоўскага, адбывалася паверка праў на землю. У разе, 
калі дзяржальнікі зямлі ня мелі адпаведных дакумэнтаў на права 
ўладаньня зямлёй, то ўсе гэтыя бездакумантныя землі адпісваліся на 
гаспадара 2Д). Земляўласьнікі Вялікага Княжаства Літоўскага маглі 
аказацца ўласьнікамі зямляў, на якія яны к моманту выданьня Ста
туту 1529 г. ня мелі ніякіх дакумэнтаў, і права ўладаньня якімі трун- 
тавалася толькі на даўнасьці часу. Ужо ў шляхецкіх прывілеях гава
рылася аб такога рода зямельных уладаньнях і прывілеі фактычна 
замацоўвалі іх за ранейшымі ўласьнікамі. Статут 1529 году гарантаваў 
шляхце недатыкальнасьць гэткіх дзяржаньняў. Гэтак, калі-б хто-не
будзь уладаў спакойна маемасьцямі і паселенымі землямі яшчэ ад 
часоў Казіміра, хаця-б на іх ня было ніякіх апраўдальных дакумэнтаў 
і ніхто-б на іх не заяўляў прэтэнзій „н о том до короля Олександра 
будет ся ннкто ся не прнвпомннал бы“ то гэткія асобы захоўваюць за 
сабою права ўладаньня. -'•) У выпадку-ж падняцьця іску адносна 
незаконнага ўладаньня В.К. павінен быў „справедлнвость чнннтн без 
отволокі.“ Калі-ж хто адбярэ ад гэткага ўладальніка землі а патым 
выявіцца, што гэтая зямля знаходзілася ва ўладаньні сям‘і ад часоў 
Вітоўта, Сыгізмунда і Казіміра, то гэткі ўладальнік захоўвае поўнае 
права на сваю землю. -8)

Статут першага выданьня, замацоўваючы за ўладаньнікамі землі, 
якімі яны валадалі ад старых гадоў без дакумантаў, пры адсутнасьці 
якіх бы то ні было сустрэчных спрэчных іскаў на прычыне ўладаньня 
зямлёю, павінен быў азначыць пунктуальна таксама і тэрмін даў
насьці, пасьля якога ніякія іскі ў адносінах да нярухомай маёмасьці ня 
будуць дзейснымі. Статут першага выданьня аканчальна азначае тэр
мін даўнасьці Ю гадамі. Па выхадзе Ю гадоў усякія іскі зьяўляюцца 
ня дзейснымі, і нярухомае ўладаньне застаецца ў руках тае асобы, якая 
трымала зямлю на працягу гэтага часу. Аднак гэты тэрмін даўнасьці 
не пашыраецца на недарослых да моманту іх сталага ўзросту, калі 
даросламу „младенцу“ выйдзе 18 гадоў, а „девце 15 лет". Адналькова, 
тэрмін даўнасьці ня мае свайго юрыдычнага значаньня для тых асоб, 
што знаходзіліся заграніцай, зразумела, з дазволу В.К., аж да 
павароту гэткай асобы назад да дому. Для тых, што вярнуліся з заг
раніцы, тэрмін земскае даўнасьці пачынаецца „от того часу, как е 
чужой стороны к своей земле прнедеть". 20)

Статут першага выданьня прадбачыць магчымасьць гэткага 
выпадку, калі дзьве асобы заяўляюць пратэнзыі на адну і тую-ж 
зямлю, і калі кожны з тых, што даходзіць на яе права, мае пэўную 
аснову сваіх дамаганьняў. Гэткія спрэчныя пытаньні могуць узьнік
нуць толькі ў тым выпадку, калі ўрад выдасьць два дакумэнты на 
права ўладаньня аднэй і таеюж зямлёю і людзьмі. Зразумела, выдань
не двух дакумантаў зьўляецца вынікам памылкі Ураду і злоўжы * * * * * *

ві Статут 1529 разд. І арт. 8
-■') Пнчета. Аграрные реформу Са інаму нда-Авгу ста в лнтовско-русском государ- 

стве ч. І Москва 1917 г.
-6) Статут 1529 г. разд. І арт. 14.
-7) Статут 1529 г. разд. І арт. 14.
2В) Статут 1529 разд. І арт. 19.
-■') Статут 1529, разд. І, арт. 18.
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ваньня з боку таго, хто прасіў аб падарэньні, ведаючы, што гэтае ўла
даньне знаходзіцца ў другіх руках. У такім выпадку захоўвае сваю 
сілу „першы прнвнлей або лнст колко лет пожнвал н в держаню был". 
Статут падымае, так сама пытаньне аб тым, як быць з тымі землямі, 
што былі падараны земляўласьнікам, якія ня гледзячы на тое, што атры
малі ад гаспадара лісты на ўладаньне зямлёй, на працягу Ю гадоў не 
ўвашлі ва ўладаньне данымі ім землямі. У гэткім разе, за выклю
чэньнем тэрміну даўнасьці, яны трацяць права на ўладаньне надаранай 
В.К. зямлёю30). Статут другога выданьня закранае тыя-ж пытаньні, 
але ў вырашэньне апошніх ён ня ўносіць ніякіх зьмен 31).

Ужо шляхецкія прывілеі дазволілі ўласьнікам нярухомай маёмасьці 
распараджацца ёю па ўласнаму жаданьню32). Урад павінен быў 
контраляваць вольнасьць звароту зямельнай уласнасьці з тым, каб 
ад гэтага не пацярпелі інтарэсы дзяржавы, з тае прычыны, што кож
нае зямельнае дзяржаньне было зьвязана з адпраўленьнем ваеннай 
павіннасьці дзяржаве.

Статут 1529 году, захоўваючы за земляўласьнікамі права воль
нага распараджэньня сваімі землямі, аднак абмяжовывае апошняе пра
ва ў адносінах фамільных і выслужаных маемасьцяй „вольную моц 
нмення своего третью часть отдатн, продатн, дароватн н в пожнткн 
добровольные прнвеста", зразумела з прыняцьцем пад увагу вызнача
ных законам фармальнасьцяй, і атрыманьня ад цэнтральнай альбо 
правінцыяльнай улады дазволу на права заключэньня адпаведных 
грамадзянскіх зьдзелак 33 *). Разумеецца, што гаспадарская адміністрацыя 
не магла рабіць ніякіх перашкод у тым выпадку, калі адчужэньню 
падлягала толькі адна трэцяя ўладаньня. Самы-ж зварот зямляўласьніка 
да адміністрацыі быў выклікан неабходнасьцю кантроля з боку дзяр
жаўнай улады, якая сьлядзіла за тым, каб закон ня быў парушаны 
дзяржальнікамі зямельнай уласнасьці. Аднак, Статут, даючы земляў- 
ласьніку права прадаць на вечнасьць толькі трэцюю частку маёмасьці, 
у той-жа самы час дазваляе апошняму ў выпадку неабходнасьці, „естлн б 
была б потреба на службу нашу земскую пенезн, две частн заставнтн 
н толку", пры ўмове, што застаўная сума ня будзе большаю вартась
ці адданых у заставу двух частак. У выпадку парушэньня гэтага па
трабаваньня, кроўныя, пры выкупе застаўнае маёмасьці „не павннны 
больш дата одно, чого стоят тые две часта". Асоба, што ўзяла маё
масьць у заставу і давала пазыку, якая перавышае вартасьць маёмась
ці, траціць гэтую лішку беззваротна31).

Статут 1529 году, дазваляючы адчужваньне пэўнага ліку зямлі, 
а таксама дапушчаючы магчымасьць заставы і апошняй непраданай 
зямлі, ішоў на сустрэньце тагочасным запатрабаваньням жыцьця. На
родная гаспадарка, якая ўжо разьвілася, і асабліва сельскагаспадарчы 
лад‘ем, што тагды адбываўся, утваралі крайнюю неабходнасьць мо- 
білізацыі зямельнай уласнасьці. Пагоня за зямлёю, з боку асобных 
прадстаўнікоў шляхецкага стану, была прычынай значнага запрапа- 
наваньня асобнымі земяўласьнікамі сваіх земляў на продаж35).

Абмяжаваньне першага Статуту адносна права распараджэньня 
знаходзілася ў супярэчнасьці як з запатрабаваньнямі народнай гаспа
даркі, гэтак і з шляхецкімі правамі і прывілеямі. Калі шляхецкія пра-

30) Статут 1529 Разд. І арт 24.
31) Статут 1516, Разд. І стр.15, 28, 29 Разд. ІН арт. 38.
32) Любавскнй. Очеркн псторнн, Прнвнлей 1413. арт. 4., Прнвнлен 1447, эрг І.
33) Статут 1529 Разд. І, арт. 15.
**) Статут 1529, Разд. І арт. 16.
35) Пнчэта. Эпоха городское гаспадаркі Беларусі. (Полымя. 1925, № 6.)
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вы давалі шляхцічам права вольнага распараджэньня сваёю маёмасьцю, 
але апошняе ўсё такі абмяжоўвалася дзейным законадаўствам, то зу
сім зразумела, што кляса земляўладальнікаў павінна была імкнуцца 
да таго, каб дабіцца зьмены адпаведнага артыкулу першага Стутуту. і 
Спачатку ўсе абмежаваньні першага Статуту былі захованы ў Стату- 
цеІБбб году30), што, зразумела, знаходзілася ў поўнай супярэчнасьці 
з артыкулам гэтага-ж самага Статуту, які дазваляў „вснм станам шля
хецкага народу, яко людем вольным... нменнямн свонмн отчнзнымн, 
матернстымн н якнмже кольвек обычаем набытымн шафоватн, водле 
потребе волн н подобаньня своего отдатн, продатн, дароватн, запнса- 
тн, заставнтн в долгу н в сумах завес™ замена™"* 37 *). Нязьмененая юры
дычная норма Літоўскага Статуту сустрэла супярэчаньні з боку шляхты І 
на Берасьцейскім Сойме 1566 г., які адмяніў вышэй паказаны артыкул 
Статуту. Згодна вырашэньня Берасьцейскага Сойму, кожны земляўлась- 
нік мае права распараджэньня сваімі айцоўскімі, земскімі, матчынымі, ; 
выслужанымі і купленымі маемасьцямі, бяз усякага абмежаваньня. Кожны 
земляўласьнікмае право „водле доброе воля своее н мыслн, отдатн, про
датн, дароватн н запнсатн, заставнтн, от детей н блнзкнх отдалнтн подле ; 
бачэнья своего тым шафоватн" Для ўтварэньня гэткае зьдзелкі ўжо ця
пер не патрабуецца дазволу дзяржаўнай улады. Шляхціч. які ўтварае 
тую ці іншую грамадзянскую зьдзелку, павінен аб гэтым паведаміць уладу 
для занясеньня яго заявы ў належныя актавыя кніжкі аб тым, што 
такая-то маёмасьць перайшла ва ўладаньне другое асобы:;8).

Статут першага выданьня, дазваляючы адчужваньне пэўнай част- 
кі маёмасьці, аднак не пашырае гэтага права на апякуноў. Апошні 
„не моцон есть отчнзны детнное продатн, або яко кольвек страта™, 
а нн тэж того нменя нх граннчнтн". У выпадку парушэньня апякуном 
гэтай пастановы, дзеці, дасягнуўшы сталасьці, заховываюць за сабою / 
права праз суд дабівацца аднаўленьня парушаных іхных інтарэсаў.^ 
Прычым, у гэткім разе, земская даўнасьць вядзе свой пачатак толькі 
з таго моманту, калі дзеці дасягнуць „супольных лет"39). Таксама, ста
рэйшы сын ці старэйшы брат, што быў апякуном сваіх братоў і ў той 
жа час суўласьнікам непадзеленай маёмасьці, ня можа, за выключэнь
нем толькі часткі, якая на яго прыпадае, „задолжнтн, продатн, заста
внтн, отдатн, страта™“. У выпадку калі суўласьнікам прыдаецца ад
казваць за даўгавыя абавязнасьці бацькоў, якія знаходзяцца на маёмась
ці, то старэйшы брат, „е ведома н з волею, н е порадою старшнх 
прнятелей дому своего, тагды моцон будет нменья брата своей в пе- 
незях завес™, а тые долгн отцовскне, або матчнны со свонх частей 
магот заплата™, е тых же пенезей". пры тэй аднак умове, што сума, 
атрыманая за адданьне маёмасьці ў заставу, ня будзе перавышваць 
велічыні даўгоў40).

Статут 1566 г. ня ўнёс ніякіх зьмен у пастановы першага 
Статуту41). Статут першай рэдакцыі, абмежаваўшы права распара
джэньня ўласьніка сваёю отчызнай зямлёй, увёў таксама абмежаваньні 
і ў права земляўласьнікаў на духоўныя запісы. Паколькі права ад
казных было зусім вольным і частка зямлі магла быць перададзе- 
най, праз адказаньні у чужыя рукі, пастолькі Статут першай рэдак-

Зв) Статут 1566. Разд. ПІ. арт. 4.
зт) Статут 1566, Разд. НІ, арт. 33.
1Ч) Статут 1566. Разд. VII, арт. І.
зэ) Статут 1529, Разд. V арт. 5.
40) Статут 1529. Разд. V арт. 7.
!1) Статут 1566. Разд. VI арт. Юн П.
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цыі абмежаваў аднэй трэцяй часткай маёмасьці фамільнай і выслужа- 
най, якую можна аддаваць па адказаньню 42).

Статутавае права ведае яшчэ асобны від земляўладаньня гэтак 
званае „заставное землевладенне", якое ўжо к XV веку мела пэўнае 
пашырэньне. Пад застаўным земляўладаньнем Статут разумее землі, 
адданыя за доўг у забесьпячэньне апошняга. Звычайна, застаўленыя 
двары пераходзілі ва ўладаньне і эксплёатацыю крэдытора. Прыбытак 
ад эксплёатацыі зьяўляўся свайго роду працэнтамі за пазычаныя гро
шы. Права заставы шырока практыкавалася ў канцы XV і пачатку 
XVI веку, як самім гаспадаром, так і прыватнымі асобамі. Вялізарны 
лік вялікакняжаскіх такіх дамэнаў знаходзіўся ў заставе ў літоўска- 
беларускіх магнатаў43 44 * *). Звычайна застаўленым уладаньнем распараджаў
ся крэдытор. Аднак, бывалі выпадкі калі застаўленая маёмасьць застава
лася ў карыстаньні ўласьніка. Разумеецца, гэта зьяўляецца выключэньнем. 
Застаўныя зьдзелкі маглі быць на тэрмін і без вызначэньня апошняга.

Пры передачы ў часовае ўладаньне заставы, уласьнік ня траціў 
права ўласнасьці на застаўленую нярухомую маёмасьць. Дзякуючы 
гэтаму земская даўнасьць не пашыраецца на застаўныя ўладаньні, бо 
крэдытор, які атрымаў землю ў заставу, не зьяўляецца поўным распа
радчыкам уладаньня. Дзякуючы адсутнасьці права земскай даў
насьці ў адносінах да бяз тэрміну застаўленай маёмасьці, уласьнік 
апошняе мае права „отложнвшн перед врядом пенезп“, патрабаваць 
звароту сабе назад „заставленых держннй деднцства своего... так 
за правом свонм прнрожоным, так яко колве ішак набытым". Дзяр
жальна заставы ня мае магчымасьці адмовіць уласьніку ў звароце яму 
назад адданай ў заставу нярухомасьці. У выпадку калі-б дзяржальнік 
заставы, пры падняцьці іску не зьявіўся-б у суд, то ўласьнік ува
ходзіць ва ўладаньне застаўленай маёмасьцю, а застаўная сума пакі
даецца ў распараджэньні ўраду для перадачы яе дзяржальніку за
стаўкай маёмасьці, які ў суд не зьявіўся "). Затым Статут перадба- 
чыць магчымасьць гэткага выпадку, калі сыходзіць тэрмін застаўнае 
зьдзелкі, а сам уласьнік ня мае магчымасьці выкупіць свае маёмасьці. 
У гэткам разе Статут дае ўласьніку маёмасьці палёгачны гадавы тэр
мін, па выхадзе якога маёмасьць можа быць выкуплена 15). У разе, калі, 
па выхадзе гэтага тэрміну сам уласьнік маёмасьці, альбо яго сваякі, 
да якіх павінен зьвярнуцца ўласьнік застаўленай маёмасьці з прапа
новай выкупіць апошнюю ня зробяць гэтага на працягу палёгачнага 
гадавога тэрміну, то застаўленая маёмасьць робіцца ўласнасьцю 
крэдытора 40). У выпадку, калі асоба, якая аддала маёмасьць у заста
ву, памрэ да выкупу, то Статут дае права сыну альбо сваяку выку
піць маёмасьць не чакаючы канца палёгачнага тэрміну 47).

Статут першае рэдакцыі, абараняе інтарэсы, як уласьніка за
стаўленай маёмасьці, гэтак і яго блізкіх, ад незаконнага прыўлашч- 
ваньня дзяржальнікам застаўленай маёмасьці; без захаваньня тых над
ворных формаў, прысутнасьць якіх павінна была абараняць інтарэсы 
сям‘і і ў той-жа час ставіць пад ахову закона таксама і інтарэсы дзяр
ж альн аў  застаўных маемасьцяў. Статут 1529 году не дапушчае зва
роту застаўленай на тэрмін маёмасьці да сканчэньня тэрміну заставы. 
Статут адносіцца адмоўна да спробаў гэткага роду і разглядае апош-

-1'-) Статут 1529. Разд. V, арт. 18.
43) Пакета, Аграрная реформа, ч. І стр. 37.
44) Статут 1529. Разд. Х. стр. 5.
4і) Статут 1529. Разд. Х арт. 5.
4і!) Статут 1529. Разд. Х, стр. 9.
47) Статут 1529, Разд. Х. арт. 5.



НІН як дзеяньні крымінальнага характару, за якія вінаватая асоба падля
гае пакараньню. Гэтак, калі-б хто-небудзь заставіў каму маёмасьць 
альбо людзей сваіх на пэўны тэрмін, а затым ня выплаціўшы грошы 
да выхада тэрміну, адабраў застаўленую маёмасьць альбо людзей 
то вінаваты у гэткім дзеяньні павінен заплаціць за гвалт 12 рублёў- 
грошау і столью-ж на карысьць В. К. Апроч таго, калі-б застаўленыя 
людзі не захацелі рабіць на свайго часовага дзярж альна і тым са
мым зрабілі яму ушчэрбак, тагды ўласьнік застаўленай маёмасьці 
павінен „за кождын тыдзень мает плата™ навязкн шесть грошей за 
таго, каторый будет мета воды а клячу, а за того, который пеш бу 
дет, мает плата™ тры грошы". Роўна-ж, калі-б скончыўся тэрмін зас
тавы, і дзяржальна застаўленай маёмасьці не захацеў бы ўзяць належ
ную яму суму грошаў і вярнуць уласьнікам застаўленую маёмасьць 
то ў гэткш разе, уласьнік павінен зьвярнуцца да павятовага віжа, які’ 
павінен аддаць другой старане належныя ёй грошы. Калі-б дзяржалі 
шк збаўлен ае маёмасьці ў таткам разе адмовімся ўзяць грошы то 
тагды віж павінен аддаць грошы ў гаспадарскі скарб і ўвесьці ва 
уладаньне уласьніка маёмасьці, што была ў заставе ■*«). Статут другое
рэдакцыі фактычна ня ўнёс ніякіх зьмен у сутнасьць статутнага застаўнага права «). у  у  ц сіатутавага

Звычайна, у заставу аддаваліся толькі землі, якімі ўласьнікі ва- 
Н й Л  Н3 правох П0Унае ўласнасьці і неабмежаванага распараджэнь
ні. ‘е ажонка магла аддаваць у заставу, атрыманае ад мужа вена 
Усякага роду дагаворы аб заставе маёмасьці павінны былі быць пі- 

Застава маёмасьці спынялася ў выпадку выплаты доўгу альбо 
Р  Р оіьня ВЬІКУПУ- Маёмасьць, нявыкупленая ў тэрмін, пасьля лу

цьця усіх фармальнасьцяў пераходзіць ва ўласнасьць крэдыторай1)
,  я^„ПраВа Уладаньня зямлёй, як агульнае правіла, саправаджвалася 
р абаВ ЗМ ДЛЯ УласьнікаЎ адбываць ваенную павіннасьць. Статута
м і  ^ НЯ ведае права ўладаньня зямлёю, не зьвязанага з адпраў
леньнем ваеннай павіннасьці. Статут 1529 году ўскладае на кожнага
ухвальіЛаСякНоКнаататЯЗаК а/ бываць генную павіннасьць згодна земскае ухвалы „яко на тот час будет потрэба указывата". Кожны шляхціц
М й Г Нпа"ЫХ0Д31ЦЬ і 13 ВЗЙНУ асабіста 1 апРоч тога выстаўляць на ванну пэўны лік узброены людзей ў залежнасьці ад велічыні свайго 
уладаньня, прычым той лік службаў, з якіх выстаўляецца адз/н узбро-
кожны ввізначвацца ўхвалай. Статут 1529 году, вымагаючы, каб
кожны земляуласьніка асабіста адбываў ваенную службу да- 
пушчае аднак магчымасьць незьяўленьня на ваенную службу у вы
падку хваробы, належным спосабам засьведчанае. У гэткім разе 
хворы земляўласьнік павінен выставіць замест сябе ў з б р о й  
а чалавека. Таксама, калі-б здаровы шляхціцу маючы дарослага 

сына ня выдзеленага, захацеў бы выслаць яго на вайну замест сябе
V ПЯчрЗГОДЗН гэтмана> гэткая замена бацькі сынам дапушчаецца“ )!

разе адсутнасьці згоды, на войну павінны ехаць бацька. Шляхціц 
які адмовіўся адбываць ваенную службу, траціць права на уладаньне
Г ь ,Н  « Р ? 'ут пагР“ “  . ™ “У шляхціцу конфісмцыяй Т Г емасьці )■ Аднак, калі-б які шляхціц ня прыехаў на вайну па законных 48 * *

48) Статут 1529, Разд. Х, арт. ІІ.
4П) Статут 1566, Разд. VII, арт. 14, 15. ]б, 18 м 19.
м) Статут 1566, Разд. VII стр. 7.
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прычынах, то, зразумела, гэткая незьяўленьне ня лічыцца незаконным і ня 
цягне за сабою конфіскацыі маёмасьці54). Статут другое рэдакцыі ня ўнёс 
ніякіх зьмен у агульны характар абавязкаў служылых земляўласьні- 
нікаў, за выключеньнем толькі таго, што ўсякага роду пытаньні, якія 
дакранаюцца абароны земскай, абавязкова вырашаюцца на Вольным 
Сойме55)

Што належыць застаўленых маемасьцяў, то пытаньне аб тым, 
хто павінен быў адбываць з апошніх ваенную службу, быў абмінуты 
ў Статуце першай рэдакцыі. Узьнікшыя на гэтым грунце непаразу
меньні вымагалі тлумачэньня і нават юрыдычнага афармаваньня. Гэта 
было зроблена ў Статуце 1566 году. Апошні зазначае, як агульнае 
правіла, што дзяржальнікі застаўленых маемасьцяў, павінны „службу 
земскую того заступоватн", калі толькі ў застаўным дакумэнце не аб
гаворана, што абавязак адбываньня ваеннай службы застаецца за яго 
юрыдычным уласьнікам. Апошнія павінны былі адбываць ваенную 
службу і ў тым разе, калі дзярж альнам заставы былі асобы, якія ня 
мелі права па свайму юрыдычнаму стану адбываць ваенную службу 
„гды бы оселостн яковое п можностн не мог меть“56).

Ч .

г’4) Статут 1529, Раз. ІІ, арт. 6.
55) Статут 1566, Разд. ІІ, арт. І, 2, ІІ, 12 п 13.
56) Статут 1566, Разд. ІІ, арт. 4.


