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15-ГО

 

СЕНТЯБРЯ

     

№

   

J-Q'

                         

1862

 

ГОДА.

ОТДЫЪ

 

ВТОРЫЕ

Содержание:

 

a)

 

Рѣчь

 

при

 

вступленіп

 

Государя

 

Императора

 

въ

 

московскій

 

Ус-

пеискій

 

Соборъ.

 

б)

 

Оппсаніе

 

церквей

 

смѣлянской

 

протопопіи.

 

в)

 

Недоумѣнія

„Сына

 

Отечества",

 

г)

 

Извѣстія.

Р

 

ъ

 

ч

 

ь,

произнесенная

 

Филаретомъ,

 

митрополитомъ

 

московскимъ,

августа

 

19-го

 

дня

 

1862

 

года,

 

при

 

вступленіи

 

Государя

Императора

 

въ

 

успенскій

 

соборъ.

Благочестпвѣіішій

 

Государь!

Прежде

 

нежели

 

тысящелвтній

 

старецъ-Новгородъ

 

будет*

привѣтствовать

 

Тебя

 

тысящелѣтіемъ

 

Твоей

 

Россіи,

 

дабудетъ

позволено

 

семисотлѣтнеи

 

Москѣв

 

предварить

 

Тебя

 

сим*

 

при-

вѣтствіемъ.

 

Царь

 

вѣковъ

 

дал*

 

тебѣ

 

жребій

 

стать

 

ва

 

границѣ

тысящелѣтія

 

совершившагося

 

и

 

тысящелѣтія

 

вачинающагося,

чтобы

 

внимательным*

 

воспоминанием*

 

прошедшаго

 

изощрить

и

 

управить

 

взор*

 

на

 

настояпі,ее

 

и

 

будущее.

Благодарное

 

воспоминаніе

 

прежних*

 

благодѣяній*

 

божіихъ

да

 

привлечет*

 

вовыя

 

благодѣянія

 

божія.

1
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Почетная

 

память

 

доблестей,

 

явившихся

 

въ

 

минувших*

поколѣніяхъ,

 

да

 

поощрит*

 

къ

 

доблестям*

 

новыя

 

поколѣнія.

Безпристрастный

 

взор*

 

на

 

погрѣшностп

 

ирошедшаго

 

да

отразит*

 

их*

 

от*

 

вастоящаго.

Добрые

 

царственные

 

опыты

 

и

 

примѣры

 

да

 

обратятся

 

въ

совѣтъ

 

и

 

руководство.

Что

 

было

 

началом*

 

огражданствованія

 

и

 

просвѣщевія

Россіи?

 

Что

 

объединило

 

ее

 

поел*

 

княжескаго

 

раздроблевія?

Что

 

не

 

допустило

 

ее

 

пасть

 

под*

 

чуждым*

 

игомъ,

 

и

 

исторгло

изъ-цодъ

 

ига?

 

Что

 

изъ

 

разрушительного

 

междоусобія

 

возео-

здало

 

ее

 

въ

 

сильво- сосредоточенную

 

монархію? —Не

 

паче

 

ли

всего

 

православная

 

вѣра?

Молим*

 

Царя

 

вѣковъ,

 

Бога,

 

да

 

споспѣществуетъ

 

Те

 

б*

во

 

всем*

 

благом*

 

и

 

поіезномъ

 

для

 

Россіи,

 

первѣе

 

же

 

всего

въ

 

охраненіи

 

и

 

на

 

грядущіе

 

вѣки

 

православной

 

вѣры,

 

охра»

няющей

 

Россію.

                                                       

(H.

  

В.)

^%

г-



ОПИСАНІЕ

волости

 

и

 

нротопоніи

 

смѣлянекой

 

благочестивыхъ,

 

из-

древле

 

къ

 

епархіи

 

переяславской

  

принадлежащихъ,

 

за-

граничныхъ,

 

въ

 

добрахъ

  

сіятельнаго

 

князя

 

Станислава
Любомірскаго

 

воеводы

  

брацлавскаго

 

состоящихъ

церквей.

і.

Волости

 

и

 

протопопіи

 

Смѣлянской,

 

въ

 

самом*

 

мѣстечкѣ

Смѣлоіі,

 

церковь

 

святителя

 

Христова

 

Николая

 

якъ

 

до

 

1760

года

 

съ

 

прочими

 

церквами

 

тойже

 

протопопіи

 

Смѣлянской

 

при-

надлежала

 

къ

 

православным*

 

преосвященным*

 

кіевскимъ

 

и

отъ

 

тѣхъ

 

всѣми

 

христіанскими

 

требами

 

снабдѣваема

 

была,

и

 

при

 

оной

 

церкви

 

был*

 

священник*

 

Филиппъ

 

Кучеръ

 

руко-

положен*

 

отъ

 

православнаго

 

митрополиты

 

кіевскаго

 

Ioacaoa

Кроковскаго,

 

такъ

 

и

 

1719

 

года

 

декабря

 

6-го

 

дня

 

Ллвксѣй

Иляшешсо

 

рукоположен*

 

отъ

 

православнаго

 

епископа

 

переяслав-

скаго

 

Кирилла

 

Шумлявскаго

 

и

 

святки

 

антиминс*

 

выдав*.

Который

 

был*

 

священником*

 

при

 

оном*

 

приходѣ

 

до

 

736

 

года,

о

 

чем*

 

при

 

консисторіи

 

епископіи

 

переяславской

 

и

 

дѣла

 

имѣются.

А

 

на

 

мѣсто

 

его

 

опредѣленъ

 

отъ

 

уніатовъ

 

Іоапнъ

 

Ильяшевичп,

который

 

отрекся

 

уніи

 

1766

 

года,

 

доношеніемъ

 

просился

 

у

 

его

преосвященства

 

православнаго

 

епископа

 

переяславскаго

 

Гер-

васія

 

о

 

принятіи

 

к*

 

благочестію

 

въ

 

епархію

 

переяславскую;

почему

 

и

 

принят*,

 

и

 

нынѣ

  

при

 

оной

 

церкви

   

в*

 

благочеогіи

находится.

2*
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2.

Волости

 

и

 

протопоаіи

 

Смѣлянскон

 

въ

 

городѣ

 

Смѣлои

церковь

 

Преображенія

 

Господня

 

издавна

 

под*

 

юрисдикціею

православныхъ

 

архіереевъ

 

состояла,

 

до

 

которой

 

1706

 

года

 

и

святый

 

антиминс*

 

отъ

 

православнаго

 

митрополиты

 

кіевскаго

Варлаама

 

Ясинскаго

 

выданъ,

 

а

 

1722

 

года

 

октября

 

дня

 

Сте-

фанъ

 

Стефаповичъ

 

посвящевъ

 

въ

 

поддіакона

 

и

 

діакона

 

9-го

дня,

 

въ

 

пресвитера

 

14

 

дня

 

въ

 

мѣстечко

 

Смѣлую

 

къ

 

церкви

Преображенской

 

православнымъ

 

епископомъ

 

переяславским*

Кириллом*,

 

якого

 

и

 

по

 

метричной

 

книгѣ

 

записано

 

рукополо-

женіе;

 

а

 

1728

 

года

 

священник*

 

Васгигй

 

Бузалпвскгіі

 

рукополо-

жен*

 

отъ

 

православнаго

 

епископа

 

волосскаго

 

Хрисанѳа,

 

и

 

до

показанной

 

церкви

 

усыновленъ

 

православнымъ

 

ѵке

 

епископомъ

переяславскимъ

 

Кириллом*,

 

и

 

святый

 

антиминс*

 

выданъ.

Потомъ

 

насланъ

 

отъ

 

уніатовъ

 

попъ-упіатъ

 

Василііі

 

къ

 

выш-

прописанной

 

церкви

 

къ

 

народу

 

благочестивому.

 

Однакъ

 

и

оный

 

Василій,

 

оставив*

 

уніатское

 

инославіе,

 

доношеніемъ

 

про-

силъ

 

преосвяшеннаго

 

Гервасія,

 

«пископа

 

переяславскаго,

 

о

принятін

 

его

 

къ

 

благочестію

 

и

 

о

 

усыновленіи

 

къ

 

показанной

церкви,

 

почему

 

и

 

принят*.

3.

Волости

 

и

 

протопопіп

 

Смѣлянской

 

въ

 

городѣ

 

Смгълой

церковь

 

Успенія

 

пресвятой

 

Богородицы

 

состроена

 

до

 

1700

 

года,

по

 

благословению

 

православнаго

 

митрополиты

 

кіевскаго

 

Вар-

лаама

 

Ясинскаго,

 

и

 

святый

 

антиминсъ

 

выданъ

 

При

 

оной

церкви

 

был*

 

священнпкъ

 

благочестивый

 

Филипъ

 

Кучеръ,

 

руко-

положенный

 

до

 

оной

 

церкви

 

православнымъ

 

ІоасаФОмъ,

 

митро-

политомъ

 

кіевскимъ,

 

а

 

1719

 

года

 

святый

 

антпминсъ

 

выданъ

до

 

оной

 

церкви

 

отъ

 

Православного

 

Кирилла,

 

епископа

 

пере-

яславскаго.
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4.

Волости

 

и

 

прѳтопопіи

 

Смѣлянской,

 

въ

 

томъ

 

же

 

городѣ

Смгьлой,

 

при

 

церкви

 

Покрова

 

Богоматере,

 

до

 

которой

 

священ-

никомъ

 

Илгл

 

Михайловича,

 

прозваиіемъ

 

Тереховскіи,

 

руко-

положенъ

 

отъ

 

преосвященного

 

православного

 

епископа

 

пере-

яславского

 

Кирилла

 

1721

 

года,

 

кой

 

и

 

нынѣ

 

жительствуетъ

епархіи

 

кіевскоЗ

 

въ

 

мѣстечку

 

Городищахъ;

 

и

 

того

 

жъ

 

1721

года

 

и

 

снятый

 

антиминсъ

 

въ

 

помянутую

 

церковь

 

отъ

 

того

 

жъ

епископа

 

переяславского

 

Кирилла

 

выданъ

 

новый.

 

А

 

по

 

немъ

былъ

 

священникъ

 

Карпъ

 

Кучеренко,

 

рукоположенъ

 

отъ

 

митро-

политы

 

православного

 

кіевскаго

 

Ра<і>апла.

 

А

 

1739

 

года

 

отъ

православного

 

епископа

 

переяславского

 

Арсенія

 

Берло

 

къ

 

той

же

 

церкви

 

рукоположенъ

 

былъ

 

священникъ

 

Іоаннъ

 

Андреевъ,

о

 

которыхъ

 

рукоположеніяхъ

 

переяславскихъ

 

письменніи

 

дока-

зательства

 

при

 

духовной

 

консисторіи

 

епископіи

 

переяславской

нмѣются.

 

А

 

потомъ

 

отъ

 

уніаговъ

 

насланъ

 

Лука

 

Падановскій,

который

 

1766

 

года

 

просилъ

 

православного

 

Гервасія,

 

епископа

переяславского,

 

о

 

присооднненіи

 

къ

 

восточной

 

церкви

 

и

 

о

усыновленіи

 

до

 

вышппсанной

 

церкви,

 

по

 

чему

 

и

 

учинено.

5.

Тоей

 

же

 

волости

 

и

 

протопопіи

 

въ

 

селѣ

 

Ташлыцѣ

 

церковь

Воздвиженія

 

честнаго

 

Креста

 

1739

 

года

 

состроена

 

за

 

благо-

словеніемъ

 

православного

 

епископа

 

переяславского

 

Берла,

 

и

святый

 

антимиисъ

 

выданъ.

 

А

 

какъ

 

свидѣтетьствуетъ

 

прото-

попъ

 

бывый

 

Смѣлянскій

 

Лука

 

Еадановскін

 

священникъ

 

былъ

православный

 

Аптонги

 

Садовичъ,

 

рукоположенъ

 

отъ

 

право-

славного

 

епископа

 

волосского

 

1749

 

года

 

октября

 

18

 

дня.

A

 

послѣ

 

него

 

посвященъ

 

Андреи

 

Еостафовичь

 

православнымъ

преосвященнымъ

 

волосскимъ,

 

что

 

въ

 

самой

 

уніатской

 

описи

зиачитъ;

 

послъ

 

котораго

 

насланъ

 

отъ

 

уніатовъ

 

попъ

 

—

 

упіатъ,
который

 

доношеніемъ

 

просилъ

 

православного

 

Гервасія,

 

епископа
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пѳреяславскаго,

  

вырекшись

 

уніи,

 

о

 

принятіи

 

въ

  

благочестіе

 

и

о

 

усыновленіи

 

къ

 

показанной

 

церкви,

 

почему

 

и

 

учинено.

6.

Волости

 

и

 

протопоиіи

 

смѣляаской

 

с.

 

Телеішиѣ

 

церковь

святаго

 

архистратига

 

Михаила

 

заложева

 

и

 

освящена

 

по

 

благо-

словенію

 

православнаго

 

митрополита

 

кіевскаго

 

Рафаила;

 

и

 

свя-

щенники

 

къ

 

той

 

рукополагаемы

 

были:

 

Іоапнъ

 

Греченчо

 

отъ

православнаго

 

волосского

 

епископа

 

Іероѳея

 

Гуптского

 

посвя-

щенъ

 

1746

 

года,

 

кой,

 

не

 

могучи

 

терпЬти

 

гоненія

 

унѣатского,

соіполъ

 

съ

 

того

 

прихода

 

и

 

находится

 

староства

 

черкасского

въ

 

селѣ

 

Сикавв.

 

А

 

по

 

немъ

 

священникъ

 

былъ

 

Андреи

 

Василь-

евича,

 

рукоположенъ

 

отъ

 

православного

 

волосского

 

архіерея,

якоіі

 

тож

 

не

 

могъ

 

терпѣтя

 

гоненія,

 

еошелъ

 

въ

 

Россію;

 

послъ

котораго

 

и

 

другой

 

Андреи

 

былъ

 

волосскимъ

 

православнымъ

архіереемъ

 

рукоположенъ,

 

но

 

и

 

того

 

\нбяты

 

согнали,

 

а

 

на

мѣсго

 

его

 

наслали

 

Василіл

 

Карпенка,

 

который,

 

отрекшись

уніи,

 

1763

 

года

 

просилъ

 

доиошеніемь

 

православного

 

Гервасія,

епископа

 

переяславского,

 

о

 

принятіи

 

къ

 

благочестію

 

и

 

о

 

усы-

новлен, и

 

кь

 

показанной

 

церкви,

 

почему

 

и

 

усыновленъ.

 

А

 

въ

1764

 

году,

 

по

 

благословенно

 

православного

 

Гервасія,

 

епископа

переяславского,

 

въ

 

томъ

 

селѣ

 

на

 

прежнемъ

 

мѣстѣ

 

вновь

 

цер-

ковь

 

заложена

 

и

 

освящена

 

и

 

святый

 

антиминсъ

 

выданъ.

7.

Той

 

же

 

волости

 

и

 

прогопопін

 

въ

 

селѣ

 

Макіевкѣ

 

церковь

святителя

 

Николая,

 

до

 

которой

 

1721

 

года

 

іюля

 

Михаилъ

 

Ши-

манскій

 

постав/іенъ

 

въ

 

поддіакона

 

6-го,

 

въ

 

діакона

 

10,

 

въ

пресвитера

 

ІЗ

 

дня

 

православнымъ

 

епископомъ

 

нереяславскимъ

Кирплломъ,

 

и

 

святый

 

антиминсъ

 

выданъ

 

Потомъ

 

священникъ

прежде

 

былъ

 

православный

 

рукоположенъ

 

отъ

 

архіерея

 

право-

главного

 

волосского

   

Трофимъ

   

Барвѣнокъ,

 

о

 

чемъ

   

свидетель-
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ствуетъ

 

бывый

 

протопопъ

 

смѣлянской

 

Лука.

 

А

 

по

 

немъ

 

та-

кожъ

 

православный

 

насталъ

 

священникъ

 

Демянъ

 

Ужвенко,

посвященъ

 

отъ

 

волосского

 

православного

 

епископа

 

Іероѳея

Гушского

 

1749

 

года.

 

По

 

Демьявѣ

 

Корщлги

 

рукоположенъ

православнымъ

 

волосскимъ

 

же

 

архіереемъ,

 

и

 

оные

 

всѣ

 

были

православные

 

подъ

 

юрисдикціею

 

епископовъ

 

переяславскихъ.

А

 

по

 

Корнилію

 

насланъ

 

уніатами

 

Іосифъ

 

Бутовичъ,

 

который

доношеніемъ

 

просилъ

 

православного

 

епископа

 

переяславского

Гервасія,

 

отрекшись

 

уніи,

 

о

 

принятіи

 

къ

 

благочестію

 

и

 

о

 

усы-

новлевіи

 

къ

 

показанной

 

церкви,

 

почему

 

и

 

учинено.

8.

Въ

 

сел*

 

Капустиной

 

Долинѣ,

 

тоей

 

же

 

волости

 

и

 

прото-

попіи,

 

церковь

 

Успенія

 

пресвятыя

 

Богородицы

 

православная.

При

 

ней

 

былъ

 

священникъ

 

Василіи

 

Ивановичъ

 

рукоположенъ

отъ

 

православного

 

епископа

 

переяславского

 

Кирилла

 

1721

 

г.

декабря

 

24

 

дня

 

въ

 

поддіакона

 

и

 

діакона,

 

въ

 

пресвитера

 

жъ

«

 

»

 

дня,

 

и

 

святы іі

 

антиминсъ

 

выданъ.

 

А

 

по

 

немъ

 

тѣмъ

 

же

переяславскимъ

 

елископомъ

 

Кирилломъ

 

рукоположенъ

 

въ

 

1723

годѣ

 

Даніилъ

 

Ивановичъ,

 

прозваніемъ

 

Макогонъ^

 

якой

 

и

 

нынѣ

есть

 

въ

 

живыхъ

 

при

 

томъ

 

приходѣ

 

въ

 

Живыхъ,

 

а

 

1766

 

года

до

 

оной

 

церкви

 

рукоположенъ

 

во

 

священника

 

сынъ

 

вышъ

поминутого

 

Даніилч

 

православнымъ

 

епископомъ

 

переяславскимъ

Гервасіемъ.

9.

Волости

 

и

 

нротопопів

 

смѣлянской

 

въ

 

ономъ

 

селѣ

 

Капу-

стиной

 

Долишь

 

церковь

 

святаго

 

архистратига

 

Христова

 

Ми-

хаила

 

заложена

 

еще

 

1662

 

года

 

по

 

плагословенію

 

митрополита

кіевскаго

 

Діонисія

 

Болобана,

 

котораго

 

к

 

грамота

 

благослови-

тельная

 

ниже

 

сего

 

отъ

 

слова

 

выписана.

Діонисій

 

Балабанъ,

 

милостіею

 

Божіею

 

православный

 

архі-
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епископъ,

 

митрополитъ

 

Кіевскій,

 

Галицкій

 

и

 

всея

 

Россіи,

 

Ек-

зарха

 

святого

 

апостольского

 

Ѳрону

 

константинопольского,

 

Ад-

министра

 

горъ

 

есгископію

 

луцкое

 

и

 

острожское,

 

Архимандритъ

нечерскій.

Біагочестивымъ

 

и

 

Христолюбивымъ

 

обивателямъ

 

мѣста

Капустиной

 

Долины,

 

а

 

особливо

 

громадѣ,

 

намъ

 

въ

 

Духу

 

свя-

томъ

 

посвященнымъ

 

сыноиъ

 

Архіерейское

 

наше

 

благословеніе.

Дошло

 

вѣдомости

 

нашей,

 

же

 

съ

 

побожности

 

своей

 

маете

 

за-

мыслъ

 

побудовати

 

церковь

 

въ

 

тимъ

 

же

 

мвстѣ

 

заложенія

 

свя-

таго

 

Архистратига

 

Михаила,

 

що

 

мы

 

похваливши

 

и

 

Господа

Бога,

 

абы

 

вамъ

 

до

 

того

 

побожного

 

дѣла

 

благодатію

 

своею

поспѣшити

 

ричилъ,

 

молиствуючи,

 

ознаймуемъ

 

вамъ,

 

ижъ

 

осно-

вати

 

п

 

заложит

 

поменениую

 

церковь

 

честпому

 

отцу

 

Григорію

Ивашвичу

 

благословплисьмо,

 

который

 

ведлугъ

 

науки

 

святыхъ

отцевъ

 

въ

 

требнику

 

описанной,

 

тую

 

церемонію

 

маетъ

 

отпра-

витя.

 

Чому

 

же

 

бысте

 

вѣру

 

дали

 

и

 

оному

 

были

 

послушными,

и

 

въ

 

томъ

 

Богоугодномъ

 

дѣли

 

зъ

 

горливости

 

ку

 

хвалѣ

 

Божой

помочными,

 

симъ

 

нашимъ

 

листомъ

 

жадаемъ,

 

который

 

для

 

боль-

шой

 

поваги

 

при

 

печати

 

нашой

 

рукою

 

власною

 

подписалисмо.

Писапъ

 

въ

 

Корсунѣ

 

дня

 

6,

 

мѣсяца

 

мая

 

року

 

1666.

На

 

подлинной

 

тако:

„Рукою

 

власною".

 

Печать

 

митрополіи

 

кіевской

 

великая

 

на

красномъ

 

воску.

A

 

нынѣ

 

при

 

оной

 

церкви

 

Яковъ

 

Макогонъ,

 

сынъ

 

свя-

щенника

 

Даніила,

 

который

 

при

 

церкви

 

первой.

10.

Волости

 

и

 

протопопін

 

смѣлянскон

 

въ

 

селѣ

 

Тарасовцѣ

церковь

 

Покрова

 

пресвятыя

 

Богородицы.

 

До

 

которой

 

1720

 

года

святый

 

антиминсъ

 

отъ

 

православнаго

 

епископа

 

переяславского

Кирилла

 

Шумляиского

 

выданъ,

 

и

 

до

 

оной

 

церкви

 

преосвящен-

нымъ

   

епископомъ

 

переяславскимъ

   

Іоакимомъ

   

Федоровичемъ
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священникъ

 

Іаковъ

 

Гавриленко

 

въ

 

діакона

 

25

 

декабря,

 

во

 

свя-

щенника

 

26-го

 

дня

 

тогожъ

 

мѣсяца

 

1727

 

года

 

рукоположенъ, —

что

 

явствуетъ

 

какъ

 

въ

 

самой

 

уніатской

 

церковной

 

описи,

такъ

 

и

 

по

 

каигѣ

 

метрики

 

Архіерейской,

 

который

 

и

 

нынѣ

 

при

оной

 

церкви

 

въ

 

живыхъ

 

имѣется

 

и

 

содержуетъ

 

благочестіе.

11.

Волости

 

и

 

протопопіи

 

смѣлянской

 

села

 

Будищъ

 

церковь

святаго

 

архистратига

 

Михаила,

 

до

 

которой

 

1734

 

года

 

августа

3

 

дня

 

священникъ

 

Іосифъ

 

Моѵсеевичъ

 

рукоположенъ

 

отъ

 

право-

славнаго

 

епископа

 

переяславского

 

Арсенія

 

Берла,

 

что

 

напи-

сано

 

и

 

въ

 

самой

 

польской

 

церковной

 

описи,

 

А

 

1737

 

года

 

на

прежнемъ

 

мѣстѣ

 

церковь

 

по

 

благословенію

 

тогожъ

 

православ-

ного

 

епископа

 

переяславского

 

Арсенія

 

состроена

 

и

 

святый

 

ан-

тиминсъ

 

выданъ.

 

После

 

котораго

 

насланъ

 

уніатами

 

свяшен-

никъ

 

Іосифъ

 

Ліъпнѣцній

 

который,

 

отрекшись

 

уніи,

 

принялъ

благочестіе,

 

и

 

просилъ

 

православного

 

епископа

 

переяславского

Гервасія

 

о

 

усыновленіи

 

его

 

къ

 

показанной

 

церкви,

 

почему

 

и

привятъ.

12,

Волости

 

и

 

протопопіи

 

смѣлянской

 

въ

 

сель

 

[{ереловкѣ

церковь

 

святаго

 

Іоанна

 

Богослова

 

1722

 

года

 

состроена

 

благо-

словеиіемъ

 

православного

 

епископа

 

переяславского

 

Кирилла

Шумлянского

 

и

 

до

 

оной

 

святый- антиминсъ

 

выданъ,

 

и

 

тогожъ

1722

 

года

 

Даніилъ

 

ІІахо.шевичъ

 

во

 

священника

 

тѣмъ

 

еписко-

помъ

 

переяславскимъ

 

рукоположенъ,

 

который

 

и

 

нывѣ

 

при

оной

 

церкви

 

еще

 

въ

 

живыхъ

 

при

 

благочестіи

 

находится.

 

А

 

по

немъ

 

зять

 

его

 

Васил.ііі

 

Грторіевъ

 

Баткъ

 

православнымъ

евископомъ

 

переяславскимъ

 

Арсеніемъ

 

рукоположенъ

 

1738

 

года

діакономъ

 

марта

 

18

 

дня,

 

и

 

священникомъ

   

30

 

дня,— что

 

про-
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писано

 

какъ

 

въ

 

книгѣ

 

архіѳрейской,

 

такъ

 

и

 

презента

 

за

 

нимъ

имѣются

 

отъ

 

прихожанъ

 

того

 

села

 

Кереловки

 

наданниіи

 

1737

года.

13.

Волости

 

и

 

протопопіи

 

смблянской

 

въ

 

селѣ

 

Иединовигь

 

при

церкви

 

святого

 

архистратига

 

Михаила,

 

до

 

которой

 

1719

 

года

православнымъ

 

епискоиомъ

 

переяславскимъ

 

Кирилломъ

 

Гри-

горік

 

Вѣтковспік

 

рукоположенъ

 

въ

 

иподіакона

 

и

 

діакопа

 

ав-

густа

 

6-

 

го

 

дня,

 

а

 

священникомъ

 

того

 

жъ

 

мѣсяца,

 

котораго

 

руко-

положеніе

 

по

 

книгв

 

архіерейской

 

и

 

въ

 

описи

 

уніатской

 

напи-

сано,

 

и

 

нынѣ

 

въ

 

живыхъ

 

имѣется.

 

Церковь

 

въ

 

томъ

 

селв

 

за-

ложена

 

на

 

прежпемъ

 

мѣстѣ

 

и

 

освящена

 

православнымъ

 

про-

топопомъ

 

СтеФаномъ

 

Рудицкимь

 

по

 

благословенію

 

тогожъ

Архіерея

  

1726

 

года

 

п

 

снятый

 

антиминсъ

 

выданъ.

14

Волости

 

и

 

протопопіи

 

смѣлянской

 

въ

 

селѣ

 

Морипцахъ

церковь

 

святаго

 

апостола

 

и

 

евангелиста

 

Іоанна

 

Богослова

 

за-

ложена

 

л

 

освящена

 

по

 

благоеловевію

 

епископа

 

переяславскаго

Кирилла

 

1720

 

года

 

и

 

святый

 

антиминсъ

 

выданъ.

 

Къ

 

той

церкви

 

т1>мъ

 

же

 

православнымъ

 

еп

 

скопомъ

 

Кирилломъ

 

Си-

меонь

 

Васильевича

 

въ

 

поддіакона

 

и

 

діакона

 

6

 

дня,

 

а

 

священ-

никомъ

 

7

 

генваря

 

рукоположенъ,

 

якого

 

рукоположеніе

 

напи-

сано

 

въ

 

книгв

 

архіерейской,

 

а

 

по

 

немъ

 

отъ

 

уніатского

 

митро-

полита

 

Володковича

 

священникъ

 

Петръ

 

Базаринскій

 

посвященъ,

который

 

1766

 

года

 

доношеніемъ

 

просилъ

 

его

 

преосвященство

Гервасія,

 

православного

 

епископа

 

переяславского,

 

вырекся

уніи,

 

о

 

иринятіп

 

въ

 

благочестіе

 

и

 

о

 

усыновленіи

 

къ

 

показан-

ной

 

церкви,

 

почему

 

и

 

учинено.

15.

Волости

    

и

   

протопоиіи

   

снѣіяископ,

    

мѣстечка

    

Вязовиа
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церковь

 

Успенія

 

пресвятыя

 

Богородицы

 

въ

 

1728

 

году

 

зало-

жена

 

и

 

освящена

 

по

 

благословенію

 

православного

 

епископа

переяславского

 

Іоакнма

 

Федоровича

 

и

 

святый

 

антиминсъ

 

вы-

данъ.

 

До

 

оной

 

же

 

церкви

 

священникъ

 

СтеФанъ

 

Музиловскій

рукоположенъ

 

отъ

 

православного

 

митрополиты

 

кіевского

 

Ра*

Файла

 

Заборовского

 

1745

 

года

 

мѣсяца

 

марта

 

7

 

дня,

 

а

 

о

 

томъ

свидвтельствуетъ

 

самая

 

ихъ

 

уніатовъ

 

опись.

 

А

 

вынв

 

остается

священникъ

 

Ро.ианъ

 

Вгыура

 

насланный

 

отъ

 

уніатовъ.

.16.

Волости

 

и

 

протопопіи

 

смѣлянской,

 

мѣстечка

 

Вязовка

 

цер-

ковь

 

Покрова

 

Богоматере,

 

и

 

при

 

опой

 

церкви

 

былъ

 

священ-

никъ

 

благочестивый

 

Самуилъ,

 

а

 

по

 

счерти

 

его

 

прихожане

вязовскіе,

 

протопонъ

 

православный

 

Іоаннъ

 

Тереховскій

 

и

 

гу-

бернаторъ

 

Іендржей

 

Іохацкій

 

письменно

 

просили

 

православного

архіерея

 

переяславского

 

рукоположить

 

сына

 

Самуилова

СтеФана,

 

о

 

чемъ

 

и

 

дѣло

 

при

 

консисторіи

 

переяславской

имѣется.

 

А

 

1744

 

года

 

заложена

 

и

 

освящена,

 

по

 

благослове-

нію

 

православного

 

епископа

 

переяславского

 

Арсенія

 

Берла,

православнымъ

 

протопопою

 

смѣлянскимъ

 

Василіемъ

 

Бузинов-

скимъ.

 

Къ

 

оной

 

церкви

 

священникъ

 

Моѵсеи

 

Кожуховскііл,

рукоположенъ

 

1761

 

года

 

апрѣля

 

15-го

 

дня

 

отъ

 

православного

митрополиты

 

волосского

 

Даніила,

 

отъ

 

православного

 

Гервасія,

епископа

 

переяславского,

 

усыновленъ.

17.

Волости

 

и

 

протопопіи

 

смѣляыской,

 

села

 

Гнильца

 

церковь

Покрова

 

Богоматере

 

174!

 

года

 

зіложева

 

и

 

освящена

 

благосло-

веніемъ

 

православного

 

епископа

 

переяславского

 

Арсенія

 

Берла,

до

 

которой

 

и

 

святый

 

антиминсъ

 

выданъ,

 

о

 

чемъ

 

и

 

дѣло

 

при

духовной

 

конгпггоріи

 

переяславской

 

имѣется

 

и

 

до

 

оной

 

усы-

новленъ

 

священникъ

   

Леонтіи

   

Ивановичъ

   

Щербацкій,

 

руко-
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положенный

 

отъ

 

православного

 

волосского

 

епископа

 

Ѳѳофана

Хушского,

 

которого

 

рукоположеніе

 

и

 

по

 

уніатскому

 

акту

 

на-

писано,

 

а

 

потомъ

 

наслано

 

отъ

 

уніатовъ

 

священника

 

Іоанза

Черняховского,

 

который

 

прошлого

 

1766

 

года

 

донотеніемъ

 

про-

силъ

 

православного

 

Гсрвасія,

 

епископа

 

переяславского,

 

о

 

при-

нятии

 

къ

 

благочестію

 

и

 

о

 

усыновлена

 

къ

 

вышеписанноц

церкви,

 

почему

 

и

 

учинено.



ШДШШШІ

 

„(MIA

 

ОТЕЧЕСТВА"

 

КАСА-

ТЕЛЬНО

 

НАРОДНАГО

 

ОБРАЗОВАНЫ,

Тогда

 

какъ

 

отъ

 

всъхъ

 

благомыслящихъ

 

людей

 

слышатся

благодарные

   

отзывы

   

духовенству

   

за

   

открытіе

   

народныхъ

школъ,

 

явились

 

скептики,

  

заподозрѣвающіе

   

самое

   

существо-

ваніе

 

школъ,

 

открытыхъ

   

духовенствомъ.

   

Этотъ

 

скептпцизмъ

заявленъ

   

„Сыномъ

   

Отечества"

   

по

 

слѣдующпмъ

    

причинамъ.

„До

 

слхъ

 

поръ

 

заводить

 

школы,

 

говоритъ

 

оиъ,

 

было

 

трудно.

Доказательствомъ

   

сему

   

служатъ

   

всѣ

 

попытки

   

министерства

народпаго

 

просвѣщенія:

 

оно

 

заботится

 

о

 

школахъ

  

и

 

ихъ

 

рас-

пространеніп

 

сколько

 

только

 

можно,

 

хлопочетъ

 

изъ

 

всѣхъ

 

силъ,

употребляеть

 

къ

 

тому

 

вСВ

 

средства — при

 

томъ

 

немаловажный,

всѣхъ

 

зоветъ

 

на

 

ото

 

доброе

 

дѣло,

   

всѣмъ

 

споспѣіпествуетъ,

 

и

все

 

Тики

 

его

 

школы

 

не

 

ростутъ

 

такт,

 

быстро,

 

не

 

размножают-

ся

 

такъ

 

невѣроятно,

 

нѣкоторыя

 

не

 

встрѣчаютъ

   

сочувствія,

 

а

иныя

 

уже

 

закрылись

 

сами

 

собою

 

то

 

отъ

 

недостатка

 

учителей,

то

 

отъ

 

недостатка

 

учениковъ,

 

то

 

отъ

 

скудости

 

матеріальныхъ

средствъ"

    

(Сынъ

 

Отеч.

  

1862

 

г.

 

№

  

161).

    

Это

 

сомнвніе

 

еще

бо

 

іѣе

 

усилено

 

въ

 

томъ

 

же

 

№

 

29-мъ

   

воскресномъ,

   

въ

 

слвд-

ствіе

 

того,

  

что

 

въ

 

сельскія

 

школы

   

не

 

было

 

требованія

 

кнпгъ

отъ

 

с.

  

петербургскпхъ

 

книгопродавцепъ.

    

Впавши

   

волею

 

или

неволею

 

въ

 

такой

   

скептпцизмъ,

    

„Сынъ

 

Отечества"

   

просилъ

насъ

 

разъяснить:

 

гдв

 

и

 

какъ

 

епархіи

 

отыскали

   

матеріальныя

средства

 

для

 

открытія

 

школъ,

 

и

 

откуда

 

получаютъ

 

пхъ

 

теперь?

Гдв

 

пріобрѣли

 

они

 

столько

 

учителей,

    

на

 

скудость

   

которыхъ

всѣ

 

вообще

 

жалуются?

    

Какъ

 

съумѣли

 

обойтись

 

съ

 

народомъ,
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заставивъ

 

его

 

полюбить

 

школы,

 

на

 

который

 

онъ

 

вообще

смотритъ

 

неласково?

 

Какъ

 

и

 

насколько

 

прочно

 

существованіе

этихъ

 

школъ,

 

и

 

чѣмъ

 

они

 

обезпечены

 

на

 

будущее

 

время,

 

и

можно

 

ли

 

на

 

нихъ

 

расчитывать."

Отвѣчаемъ

 

ради

 

чести

 

народа

 

и

 

самаго

 

духовенства,

 

какъ

ни

 

кажется

 

намъ

 

сомнительною

 

искренность

 

і;едоумѣній

 

„Сына

Отечества."

 

Мы

 

первые

 

начали

 

дѣло

 

школъ,

 

намъ

 

потому

 

всего

оно

 

и

 

ближе.

 

Начнемъ

 

съ

 

того,

 

что

 

открытіе

 

школъ

 

духовен-

ствомъ

 

совершилось

 

невтапнѣ;

 

духовенство,

 

дѣлая

 

свое

 

двло,

постоянно

 

заявляло

 

о

 

немъ

 

какъ

 

пъ

 

духовныхъ,

 

такъ

 

и

 

въ

свѣтскихъ

 

журналахъ,

 

и

 

намъ

 

кажется,

 

что

 

Сынъ

 

Отечества

по

 

вопросу

 

о

 

вародныхъ

 

школахъ

 

впалъ

 

въ

 

такія

 

недоумѣнія,

которыхъ

 

легко

 

могъ

 

бы

 

избвжать,

 

еслпбы

 

внимательнее

 

слѣ-

дилъ

 

за

 

тѣмъ,

 

что

 

дѣлается

 

въ

 

нашемъ

 

отечеств*

 

или

 

что

по

 

крайней

 

мврѣ

 

о

 

немъ

 

пишется.

 

Сомнвніе

 

Сына

 

Отечества

даже

 

не

 

ново

 

для

 

насъ,

 

оно

 

ново

 

только

 

въ

 

печати.

 

Уже

 

чрезъ

полгода

 

по

 

открытіи

 

школъ

 

въ

 

кіевской

 

епархіи,

 

распростра-

нились

 

въ

 

Кіевъ

 

толки

 

особой

 

партіи,

 

будто

 

школы,

 

открытый

духовенствомъ,

 

существуютъ

 

только

 

на

 

бумагѣ.

 

Но

 

клевета

обнаружилась

 

очевидно,

 

когда

 

цыа>ры

 

школъ,

 

сообщенный

епархіальнымъ

 

духовенствомъ,

 

были

 

повѣрены

 

чрезъ

 

граж-

данскихъ

 

чиновниковъ,

 

по

 

распоряженію

 

начальника

 

нашего

края.

 

И

 

мы

 

увѣрены,

 

что

 

Сѣверпая

 

Почта,

 

публикуя

 

извѣстія

о

 

школахъ

 

церковно-приходскихъ,

 

имѣетъ

 

подъ

 

рукой

 

не

 

одни

епархіальныя

 

нзввстія,

 

но

 

и

 

статистичѳскія

 

данныя,

 

представ-

ляемый

 

отъ

 

губернаторовъ

 

министерству

 

внутреннихъ

 

дѣлъ.

А

 

эти

 

данныя,

 

взаимно

 

повѣренныя,

 

не

 

оставляютъ

 

мѣста

никакому

 

сомнѣнію.

 

Сомнѣвающемус і

 

и

 

за

 

тѣмъ

 

мы

 

можемъ

только

 

сказать:

 

„пріиди

 

и

 

впждь."

 

Школы

 

эти

 

не

 

безъ

 

конт-

роля

 

личнаго,

 

они

 

имѣютъ

 

даже

 

и

 

высшую

 

ревизію.

 

Членъ

Святѣйшаго

 

правительствующаго

 

Сѵнода,

 

высокопреосвящен-

нѣйшій

 

Арсеній,

 

митрополитъ

 

кіевскій

 

и

 

галвцкій,

 

которому

школы

 

наши

 

такъ

 

много

   

обязаны

   

своимъ

   

развитіемъ,

   

самъ



608

лично

 

обозрълъ

 

до

 

500

 

ссльскихъ

 

школъ

 

при

 

двукратномъ

обозрѣніи

 

епархіи

 

въ

 

1861

 

и

 

настоящемъ

 

1862

 

году.

 

Даже

въ

 

радомысльскомъ

 

уѣздѣ,

 

среди

 

лѣсовъ

 

и

 

болотъ,

 

въ

 

самой

бѣдной

 

странѣ,

 

почти

 

нѣтъ

 

прихода ,

 

гдѣ

 

бы

 

не

 

было

 

школы;

въ

 

самомъ

 

отдаленномъ

 

углу

 

ІІолѣсья

 

можно

 

встрѣтить

 

даже

хоръ,

 

пѣвчихъ

 

изъ

 

крестьянскнхъ

 

дѣтей.— Если

 

Сынъ

 

Отече-

ства

 

не

 

видитъ

 

въ

 

С.

 

Петербург*

 

усиленнаго

 

изданія

 

учебныхъ

пособій,

 

если

 

тамъ

 

не

 

было

 

особеннаго

 

запроса

 

на

 

нихъ,

 

то

это

 

еще

 

не

 

должно

 

служить

 

доказательствомъ.

 

что

 

школъ

 

нѣтъ

внѣ

 

Петербурга,

 

напр.

 

въ

 

кіевскои

 

епархіи.

 

Сыну

 

Отечества

неизвЬстно,

 

вѣроятно,

 

что

 

въ

 

нашемъ

 

отечеств*

 

есть

 

типогра-

фіи

 

сѵнодальная

 

и

 

кіево-печерской

 

лавры,

 

снабжающія

 

всю

Россію

 

церковно-славянскими

 

книгами,

 

и

 

что

 

народъ

 

нашъ

любитъ

 

но

 

преимуществу

 

церковно-славянскую грамотность.

 

Раз-

витіе

 

этой

 

грамотности

 

между

 

крестьянами

 

заставило

 

типограФІю

кіево-печерскоп

 

лавры

 

усилить

 

свои

 

работы

 

по

 

изданію

 

бук-

варей

 

и

 

другихъ

 

учебныхъ

 

книгъ,

 

и

 

соборъ

 

лавры

 

облегчилъ

распродажу

 

книгъ,

 

умеиьшивъ

 

ихъ

 

цѣну

 

почти

 

на

 

половину;

паровая

 

машина

 

лаврской

 

типограФІи,

 

отпечатывающая

 

въ

 

день

до

 

10,000

 

листовъ,

 

дала

 

возможность

 

весьма

 

успѣшно

 

удовлет-

ворять

 

запросамъ

 

ва

 

церковно-славянскія

 

книги.

 

Сыну

 

Отече-

ства

 

надлежало

 

бы

 

знать

 

и

 

то,

 

что

 

изъ

 

Святѣшаю

 

Сѵнода

 

ра-

зосланы

 

въ

 

кіевскую,

 

волынскую

 

п

 

подольскую

 

епархіи

 

въ

огромномъ

 

количеств*

 

буквари,

 

отпечатанные

 

на

 

особую

сумму,

 

исходатайствованную

 

кіевскимъ

 

военнымъ,

 

подольскимъ

и

 

волынскимъ

 

генералъ-губернаторомъ,

 

кпяземъ

 

И.

 

И.

 

Ва-

сильчиковымъ.

                      

^

Разрѣшимъ

 

теперь

 

другіе,

 

частвѣйшіе

 

вопросы

 

Сына

 

Оте-

чества.

 

„Гдѣ

 

и

 

какъ

 

отыскали

 

епархіи

 

средства

 

для

 

открытія

школъ,

 

и

 

гдѣ

 

ихъ

 

получаютъ

 

теперь?"

 

Церковно-приходскія

школы

 

открыты

 

первоначально

 

(гдѣ

 

и

 

теперь

 

находятся

 

мно-

гія

 

изъ

 

нихъ)

 

въ

 

домахъ

 

церковныхъ

 

или

 

въ

 

квартирахъ

священно-служительскихъ,

 

обученіе

 

приняли

 

на

 

себя

 

безмездно
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священники

 

и

 

причетники,

 

учебныя

 

книги

 

во

 

многихъ

 

мѣстахъ

были

 

пріобрѣтаемы

 

священниками

 

на

 

собственный

 

счетъ,

 

уче-

ники

 

усаживались

 

коегдѣ — па

 

простыхъ

 

лавочкахъ,

 

скамьяхъ

я

 

тому

 

под.,

 

какъ

 

водится

 

иногда

 

и

 

теперь;

 

въ

 

нѣкоторыхъ

приходахъ

 

устроены

 

и

 

учебныя

 

скамьи

 

священниками

 

на

 

соб-

ственный

 

счетъ,

 

на

 

пожертвованія

 

прихожанъ,

 

а

 

также

 

m

счетъ

 

особыхъ

 

благотворителей

 

по

 

приглашенію

 

священника;

были

 

примѣры,

 

что

 

устройству

 

школъ

 

помогли

 

и

 

добрые

 

ПО-

МЕЩИКИ.

 

По

 

мѣр*

 

того,

 

какъ

 

грамотность

 

пріобрѣтаетъ

 

болѣе

гражданственности

 

въ

 

народѣ,

 

открывается

 

въ

 

прихожанахъ

расположенность

 

поддержать

 

школы

 

общими

 

всего

 

прихода

средствами

 

и

 

дѣло

 

постепенно

 

облегчается.

 

Особаго

 

пособія,

денежнаго

 

или

 

матеріальнаго,

 

на

 

содержаніе

 

школъ

 

духовен-

ство

 

не

 

получало

 

и

 

не

 

получаетъ

 

доселѣ,

 

равно

 

какъ

 

не

 

по-

лучаетъ

 

ни

 

какого

 

вознагражденія

 

за

 

свои

 

труды,

 

соединен-

ные

 

съ

 

значительными

 

для

 

него

 

пожертвовавіями.

 

Теперь

правда

 

назначается

 

денежное

 

отъ

 

казны

 

содержаніе

 

школамъ,

но

 

не

 

церковно-приходскймъ,

 

и

 

духовенство

 

обрекается

 

про-

должать

 

свое

 

безкорыстное

 

дЪло

 

опять

 

на

 

свой

 

страхъ.

 

Да

будетъ

 

сіе

 

известно

 

Сыну

 

Отечества. —„Гдѣ

 

духовенство

 

прі-

обрѣло

 

столько

 

учителей,

 

на

 

скудость

 

которыхъ

 

всѣ

 

вообще

жалуются?"

 

Духовенство

 

есть

 

сословіе

 

по

 

преимуществу

 

уча-

щееся

 

и

 

учащее:

 

въ

 

каждой

 

почти

 

спархіи

 

оно

 

имѣетъ

 

до

1,000

 

лицъ,

 

окончившихъ

 

курсъ

 

семипаріи —это

 

священники

приходскіе,

 

болѣе

 

2,000

 

лицъ,

 

обучавшихся

 

въ

 

уѣздныхъ

 

учи-

лищахъ

 

и

 

семинаріи,

 

но

 

не

 

окончившихъ

 

въ

 

ней

 

курсъ

 

по-

бѣдности

 

и

 

по

 

другими

 

причинамъ,

 

это

 

дьячки

 

н

 

пономари;

присовокупите

 

сюда

 

еще

 

окончившихъ

 

и

 

не

 

окончившихъ

 

курсъ

священническихъ

 

и

 

причетнпческихъ

 

дѣтей,

 

не

 

опредѣленныхъ

на

 

мѣста.

 

Вотъ

 

вамъ,

 

г.

 

Сыиъ

 

Отечества,

 

въ

 

одной

 

губерніи

болѣе

 

3,000

 

учителей,

 

которые,

 

находясь

 

среди

 

народа,

 

добро-

вольно

 

и

 

съ

 

полнымъ

 

усердіемъ

 

взялись

 

за

 

дѣло

 

народнаго

обученія.

    

Конечно,

 

пи

 

въ

 

одномъ

 

сословіи

 

не

  

укажете

   

вы
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вамъ

 

такой

 

цыфры

 

лицъ,

 

сиособныхъ

 

къ

 

народному

 

обученію,

а

 

еще

 

менѣе

 

вы

 

можете

 

похвалиться

 

усердіемъ

 

ихъ

 

въ

 

обу ченіи

народа

 

такимъ,

 

какое

 

высказано

 

приходскпмъ

 

духовенствомъ,

хотя

 

и

 

можете

 

указать

 

на

 

лицъ

   

чиновныхъ

   

и

 

болѣе

 

обезпе-

ченныхъ.

 

Если

 

теперь

 

и

 

появились

 

личности

 

блестящія

 

въ

 

родѣ

графа

 

Толстаго;

   

то

 

спрашивается,

   

гдѣ

 

же

 

они

   

были

 

прежде,

тогда

 

какъ

 

всѣ

 

средства

   

ко

 

благу

   

народа

 

были

   

въ

 

ихъ

 

же

рукахъ,

 

и

 

средства

 

большія,

 

чѣмъ

 

какія

 

остались

   

теперь?

 

Не

примѣръ

 

ли

 

духовенства

   

побудилъ

   

не

 

многихъ

   

лицъ

   

и

 

изъ

другихъ

 

сословій

 

вспомнить

 

о

 

народ*,

   

коснѣющемъ

   

въ

 

тьмѣ

нев*жества?

 

Такъ

 

и

 

воскресный

   

школы

   

въ

 

КіевЬ

  

появились

уже

 

тогда,

    

когда

    

въ

   

кіевской

   

епархіи

    

учреждены

    

были

церкѳвно-приходскія

 

школы.— „Какъ

  

съумѣли

 

обойтись

 

съ

 

на-

родомъ,

 

заставивъ

 

его

 

полюбить

 

школы,

 

на

 

которыя

 

онъ

 

во-

обще

 

смотритъ

 

неласково?"

 

Что

 

бы

 

внушить

 

другому

   

любовь,

нужно

 

самому

    

любить;

   

только

   

любовь

 

призлекаетъ

 

любовь.

И

 

что

 

бы

 

ум*ть

 

подѣйствовать

   

на

 

какое

   

либо

   

лице,

   

нужно

прежде

  

изучить

   

его.

    

Приходское

   

духовенство

   

наше

   

роди»

лось

 

и

 

возрасло

 

среди

 

народа,

 

среди

 

его

 

живетъ

 

и

 

дѣйствуетъ,

помогая

 

ему

 

дѣломъ

 

и

 

словомъ,

   

д*ля

 

часто

   

съ

 

нимъ

   

нужду

и

 

горе;

 

такимъ

 

образомъ

 

оно

 

находится

   

въ

 

ближайшей

 

связи

съ

 

народомъ,

 

чѣмъ

 

вс*

 

друі

 

ія

 

лица,

 

пмѣющіл

 

какое

 

либо

 

отно-

шеніе

 

къ

 

поселянамъ,

 

пользуется

 

и

 

дов*ріемъ

 

народа

 

бблыпимъ,

чѣмъ

 

кто

 

либо

 

другой.

 

Что

 

жъ

 

непонятнаго,

 

если

   

и

 

при

 

вве-

девів

 

грамотности

 

слово

 

священника

 

болѣе

   

значило

   

и

 

всегда

будетъ

 

бол*е

 

значить,

 

ч*мъ

 

слово

 

всякого

 

другаго

 

лица,

 

кто

 

бы

ни

 

взялся

 

за

 

двло

 

народнаго^образованія?

   

Эта

 

истина

  

«ноли*

сознана

 

въ

 

южной

 

Герма ніи

 

и

 

принята

 

теперь

 

въ

 

Польш*

 

при

составлепіи

 

новаго

 

(уже

 

Высочайше

   

утвержденнаго)

   

проэкта

народны хъ

 

училищъ

 

(*);

 

только

 

составители

 

проэкта

 

для

 

рус-

(*)

 

Въ

 

провктв

 

народ,

 

училищъ

 

Царства

 

Польскаго

 

народная

 

школа

 

ввѣряѳтся

 

за-

вѣдыванію

 

священника;

 

духовенству

 

предоставляется

 

учаотіс

 

какъ

 

въ

 

спархіаль

номъ,

 

такъ

 

и

 

въ

 

главном*

 

надзорѣ

 

за

 

народными

 

училищами.

2
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гкихъ

 

народныхъ

 

школъ

 

почему

 

то

 

не

 

хотѣли

 

понлть

 

этого. —

Сынъ

 

Отечества

 

говоритъ,

 

что

 

„народъ

 

неласково

 

смотритъ

на

 

школы".

 

Дѣйствптельно,

 

но

 

на

 

какія

 

школы?

 

на

 

школы

по

 

указу,

 

по

 

приказу,

 

гд*

 

училъ

 

баривъ

 

или

 

панычъ,

 

гд*

учили,

 

учили,

 

да

 

не

 

выучили

 

и

 

Богу

 

молиться

 

правильно

 

или

прочитать

 

что

 

либо

 

во

 

храм*

 

Божіемъ,

 

гд*

 

народъ

 

не

 

вид*лъ

той

 

грамотности,

 

котора

 

необходима

 

ему

 

для

 

живаго

 

участія

въ

 

богослуженіи

 

п

 

обрядахъ

 

религіи.

 

Не

 

любилъ

 

еще

 

народъ

школы

 

и

 

потому,

 

что

 

не

 

любили

 

ее

 

его

 

господа,

 

и

 

долго

смотрѣли

 

на

 

нее

 

какъ

 

на

 

зло

 

нетерпимое

 

въ

 

народ*.

 

Впро-

чемъ

 

тотъ

 

ошибался

 

бы,

 

кто

 

сталъ

 

бы

 

думать,

 

что

 

первона-

чальное

 

заведеніе

 

школъ

 

далось

 

и

 

духовенству

 

безъ

 

труда,

очень

 

легко:

 

много

 

нужно

 

было

 

стараній

 

и

 

трудовъ,

 

чтобы

внушить

 

народу

 

пользу

 

грамотности,

 

разс*ять

 

боязнь,

 

съ

 

ко-

торою

 

народъ

 

смотрЬлъ

 

на

 

послѣдствія

 

грамотности,

 

а

 

въ

 

иныхъ

мѣстахъ

 

побѣдить

 

и

 

т*

 

препятствія,

 

которыя

 

были

 

поставлены

н*которыми

 

местными

 

властями.

 

Но

 

при

 

всемъ

 

томъ

 

д*ло

 

сд*-

лано,

 

и

 

начато

 

хорошо

 

одними

 

убѣжденіями,

 

безъ

 

пинковъ

и

 

толчковъ. —Послѣдній

 

вопросъ:

 

„какъ

 

и

 

насколько

 

прочно

существованіе

 

этихъ

 

школъ,

 

ч*мъ

 

они

 

обезпечены

 

на

 

будущее

время,

 

и

 

можно

 

ли

 

на

 

нихъ

 

расчитывать?"

 

Докол*

 

церковно-

приходскія

 

школы

 

слышать

 

только

 

слово

 

одобренія,

 

но

 

не

 

ви-

дятъ

 

нивещественнаго

 

пособія

 

отъ

 

кого

 

либо,

 

ни

 

нравствен-

ной

 

поддержки

 

отъ

 

мировыхъ

 

учрежденій,

 

мы

 

не

 

можемъ

назвать

 

прочнымъ

 

существования

 

этихъ

 

школъ.

 

Какъ

 

на

 

бу-

дущее

 

время

 

церковно-прпходскія

 

школы

 

обезпечены

 

только

любовію

 

къ

 

нимъ

 

духовенства,

 

то

 

ихъ

 

дальнѣйшая

 

судьба

зависитъ

 

отъ

 

доброй

 

его

 

воли;

 

охладѣла

 

бы

 

эта

 

любовь

 

(чего

мы

 

никогда

 

не

 

надѣемся),

 

и

 

школы

 

пали

 

бы

 

сами

 

собою.

 

Ду-

ховенство

 

трудилось

 

и

 

трудится

 

надъ

 

дъломъ

 

иародваю

 

обу-

ченія,

 

но

 

не

 

можетъ

 

не

 

вид*ть,

 

что

 

оно

 

одно

 

трудится

 

для

народа

 

безвозмездно,

 

тогда

 

какъ

 

вс*

 

лица,

 

бодѣе

 

или

 

мея*е

содѣиствующія

 

устройству

 

новаги

 

крестьянского

   

быта,

   

полу-
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чаютъ

 

весьма

 

приличное

 

вознагражденіе

 

за

 

свой

 

трудъ.

 

Пора

бы

 

какъ

 

нибудь

 

подумать

 

о

 

обезпеченіи

 

церковно-приходскихъ

школъ,

 

и

 

при

 

томъ

 

вс*хъ.

 

Обезпеченіе

 

нѣсколысихъ

 

школъ

окладомъ

 

казеннымъ

 

можетъ

 

вреднымъ

 

образомъ

 

вліять

 

ва

мвогія

 

другія

 

школы,

 

которымъ

 

не

 

преднолагается

 

подобное

обезпеченіе,

 

и

 

дЬло

 

народнаго

 

обученія

 

отъ

 

того

 

не

 

только

не

 

выиграетъ,

 

напротивъ

 

много

 

потеряетъ;

 

наше

 

опасеніе

 

не-

совс*мъ

 

лишено

 

основанія.

 

Мы

 

знаемъ,

 

что

 

правительство

 

не

можетъ

 

положить

 

казенныхъ

 

окладовъ

 

вс*мъ

 

церковно-при-

ходскимъ

 

школамъ.

 

Но

 

содержаніе

 

имъ

 

могутъ

 

дать

 

самыя

сельскія

 

общины,

 

какъ

 

въ

 

иныхъ

 

м*стахъ

 

и

 

даютъ

 

уже.

 

Ду-

ховенство

 

должно

 

бы

 

поруководствовать

 

общины

 

и

 

согласить

ихъ

 

назначить

 

опредѣленный

 

годичный

 

окладъ

 

школ*

 

церковно-

приходской

 

но

 

м*рѣ

 

возможности,

 

заявивши

 

это

 

и

 

предъ

 

на-

чальствомъ

 

письменными

 

приговорами

 

общинъ.

Дѣятельности

 

духовенства

 

въ

 

учрежденіи

 

школъ

 

Сынъ.

Отечества

 

противогюлагаетъ

 

дѣйстізія

 

министерства

 

народнаго

просвЬщенія,

 

который

 

до

 

сего

 

времени

 

не

 

мвого

 

принесли

пользы

 

образовавію

 

народа.

 

Нисколько

 

не

 

нм*я

 

даже

 

въ

 

мысли

винить

 

министерство

 

народнаго

 

просв*щенія

 

въ

 

неумѣньи

вости

 

дъло

 

хорошо,

 

мы

 

должны,

 

въ

 

объясненіе

 

Факта,

 

сказать,

что

 

оно

 

не

 

им*етъ

 

въ

 

своемъ

 

распоряженіи

 

и

 

сотой

 

доли

 

сво

 

-

бодныхъ

 

лицъ,

 

способныхъ

 

взяться

 

за

 

обученіе

 

народа,

 

сравни-

тельно

 

съ

 

числом

 

ь

 

ихъ

 

въ

 

духовномъ

 

ведомств*,

 

и

 

т*

 

немногія

лица,

 

которымъ

 

оно

 

могло

 

бы

 

поручить

 

это

 

д*до,

 

не

 

живутъ

вмЬст*

 

съ

 

народомъ,

 

они

 

новы

 

для

 

народа,

 

мало

 

его

 

знаютъ

еще

 

и

 

не

 

пользуются

 

его

 

-дов*ріемъ.

 

Напротивъ

 

духовный

лица,

 

upu

 

многочисленности

 

ихъ,

 

по

 

самому

 

роду

 

службы

своей

 

находятся

 

во

 

вс*хъ

 

м*стахъ

 

губерніи,

 

среди

 

народа

 

и

вм*ст*

 

съ

 

нимъ

 

взросли,

 

среди

 

его

 

постоянно

 

обращаются,

соприкасаясь

 

съ

 

нимъ

 

во

 

всЬхъ

 

случая хъ

 

семейной

 

жизни

 

и

поддерживая

 

тѣѵіъ

 

вѣковыя

 

съ

 

нимъ

 

связи.

 

Вотъ

 

зд*сь

 

и

 

раз-

гадка

 

секрета,

 

почему

 

д*ло,

   

которое

   

и

 

за

 

деньга

   

не

 

дается
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министеротвямъ,

 

въ

 

рукахъ

 

духовенства

 

получило

 

такое

 

огром-

ное

 

развитіе,

 

безъ

 

всякихъ

 

средствъ

 

и

 

особенныхъ

 

пособій

отъ

 

правительства.

 

Если

 

„Сынъ

 

Отечества"

 

не

 

можетъ

 

себѣ

уяснить

 

этого

 

д*ла,

 

то

 

онъ

 

твмъ

 

самымъ

 

показываетъ,

 

что

ему

 

мало

 

известно

 

наше

 

отечество.

 

Для

 

большихъ

 

успѣховъ

народнаго

 

образованія

 

остается

 

только

 

желать,

 

чтобы

 

духо-

венство

 

и

 

министерство

 

народ.

 

просв*щенія

 

подали

 

въ

 

этомъ

д*л*

 

другъ

 

другу

 

руку,

 

а

 

это

 

возможно

 

только

 

тогда,

 

когда

народныя

 

школы

 

не

 

будутъ

 

въ

 

отдѣльности

 

отъ

 

церковно-при-

ходгкихъ,

 

а

 

будутъ

 

соединены

 

подъ

 

однимъ

 

управленіемъ,

со

 

тавлевиымъ

 

изъ

 

членовъ

 

того

 

и

 

другаго

 

вѣдомсіва.

 

Впро-

чемъ

 

объ

 

этомъ

 

мы

 

намърены

 

сказать

   

несколько

 

подробн*е.

щ=І&----

.



ИЗВѢСТІЕ,

Праздпикъ

   

женской

  

свободы.

(изъ

 

письма

 

въ

 

редакцію).

Въ

 

сел*

 

Вепрвнѣ

 

радомысльскаго

 

уѣзда

 

недавно

 

былъ

особенный

 

праздникъ,

 

по

 

поводу

 

введеиія

 

въ

 

вемъ

 

въ

 

д*й-

стіе

 

Уставной

 

Грамоты.

Грамотою

 

этою,

 

составленною

 

на

 

основаніи

 

мѣстныхъ

положеній

 

и

 

объявленною

 

Вепринскому

 

обществу

 

мировымъ

посредникомъ

 

маіоромъ

 

ГасФортъ— 14-го

 

сего

 

августа,

 

совер-

шенно

 

освобожденъ

 

отъ

 

барской

 

повинности

 

пока

 

еще

 

женскій

полъ

 

сего

 

селенія.

 

Въ

 

память

 

сей—то

 

в*чной

 

свободы,,

 

жены

временно

 

обязанныхъ

 

обывателей

 

села

 

Веприна

 

положили

 

еже-

годно

 

праздновать

 

23-е

 

августа,

 

такъ

 

какъ

 

съ

 

этимъ

 

днемъ

навсегда

 

снято

 

съ

 

нихъ

 

тяжкое

 

бремя

 

барщины,

 

и —просили

волостнаго

 

старшину

 

назвать

 

день

 

этотъ

 

праздникомъ

 

женской

свободы,

 

запиеавъ

 

его

 

въ

 

лѣтопись

 

селенія.

 

А

 

чтобы

 

прилично

отпраздновать

 

свою

 

свободу

 

на

 

первый

 

разъ,

 

женщины,

 

про-

никнутыя

 

чувствомъ

 

благодарности

 

къ

 

виновнику

 

свободы

Государю

 

Императору,

 

просили

 

меня

 

отслужить

 

обѣдвю,

 

съ

благодарственнымъ

 

молебнемъ,

 

о

 

здравіи

 

и

 

благоденствіи

 

Царя

и

 

всего

 

АвгусгвйшАго

 

дома

 

Его.

 

Зам*чательно,

 

что

 

во

 

время

литѵргіи

 

и

 

на

 

молебн*

 

были

 

въ

 

церкви,

 

въ

 

большомъ

 

числ*,

исключительно

 

однв

 

почти

 

женщины,

 

молившіяся

 

въ

 

это

 

время

съ

 

особымъ

 

расположеніемъ

 

духа

 

и

 

съ

 

теплымъ

 

религіознымъ

чувствомъ.

 

(*)...

 

По

 

поводу

 

сего

 

торжества,

 

съ

 

коимъ

 

вм*ст*

(*)

   

Въ

 

звенигородскомъ

 

уѣздѣ,

 

uo

 

случаю

 

подобнаго

 

ііразднпка,

 

женщины

 

сами

 

зво-

нили

 

КЪ

 

ОбІіДІПІ,

     

род.
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праздновалось

 

церковію

 

отдавіе

 

праздника

 

Усиенія

 

Божіей

Матери,

 

я

 

счелъ

 

нужяымъ

 

сказать

 

предстоявшимъ

 

женамъ

приличное

 

сему

 

случаю

 

слово.

На

 

кавун*

 

торжественнаго

 

дня,

 

жены

 

домохо.іяевъ

 

цѣлой

день

 

хлопотали

 

въ

 

училищномъ

 

дом*

 

(который

 

былъ

 

незанятъ

по

 

случаю

 

вакаціальнаго

 

времени)

 

о

 

томъ,

 

чтобы

 

поел*

 

об*д-

ни

 

угостить

 

въ

 

немъ

 

лицъ,

 

приглашенныхъ

 

ими

 

къ

сему

 

торжеству.

 

Во

 

время

 

об*да,

 

по

 

провозглашеніи

 

во-

лостнымъ

 

старшиною

 

тоста:

 

„за

 

здравіе

 

Всемилостиваго

 

Го-

сударя

 

Императора,

 

общаго

 

Благодѣтеля

 

и

 

Отца,"

 

женщины

провозгласили

 

съ

 

особымъ

 

чувствомъ

 

единогласный

 

тостъ

 

за

здравіе

 

Государини

 

Императрицы

 

Марш

 

Александровны,

 

ко-

торая,

 

по

 

ихъ

 

выраженіямъ,

 

„какъ

 

благодѣтельная

 

женщина

и

 

сердобольная

 

Мать

 

всехъ

 

насъ,

 

вѣроятмо

 

сама

 

испросила

у

 

Царя

 

эту

 

для

 

насъ

 

милость,

 

посланную

 

намъ —слабымъ

женщинамъ

 

прежде

 

мужей

 

нашихъ"

 

(мужчины

 

пока

 

еще

остаются

 

въ

 

барской

 

повинности,

 

на

 

основа ніи

 

м*стныхъ

 

по-

ложеній).

 

Ираздвикъ

 

этотъ

 

былъ

 

истиннымъ

 

торжествомъ

женскихъ

 

сердецъ,

 

иснолненныхъ

 

глубокой

 

благодарности

 

къ

Вѣнцеиоспымъ

 

Особамъ.

 

Чтобы

 

вполн*

 

оцѣнить

 

это

 

торжество

женщинъ,

 

нужно

 

было

 

слышать

 

отъ

 

нихъ

 

самыхъ

 

радостное

изъясненіе

 

чувствъ

 

въ

 

разныхъ

 

нростыхъ —неподдвльныхъ

выраженіяхъ

 

восторженной

 

благодарности

 

Цариц*,

 

Государин*;

нужно

 

было

 

лично

 

видѣть,

 

какъ

 

многія

 

изъ

 

женщинъ,

 

въ

 

востор-

г*

 

общаго

 

радованія,

 

—

 

прослезились

 

и

 

при

 

громкомъ

 

крикв —ура,

ура,

 

ура! —переходившемъ

 

отъ

 

столовъ

 

общей

 

трапезы

 

внутри

училищнаю

 

дома

 

до

 

трапезы,

 

расположенной

 

за

 

невм*сти-

тельностію

 

дома

 

—

 

вн*

 

онаго,

 

желали

 

отъ

 

души

 

здравія,

 

благо-

денствія

 

и

 

многихъ

 

лвтъ

 

Цариц*,

 

благо.іѣтельниц*

 

Маріи

Александровн*!

Въ

 

ознаменованіе

 

сего

 

торжественнаго

 

дня,

 

всѣ

 

жены

домохозяевъ

 

добровольно

 

взносятъ,

 

безъ

 

всякаго

 

стрропняго

приглашенія,

 

носильное

 

отъ

 

себя

 

пожертвованіе

   

на

 

возобнов-
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леніе

 

старинной

 

небольшой

 

иконы

 

Казанской

 

Божіей

 

Матери,

стоящей

 

на

 

левой

 

сторон*

 

въ

 

прпходской

 

церкви,

 

съ

 

т*мъ,

чтобы

 

образъ

 

Царицы

 

небесной

 

(по

 

ихъ

 

выраженію:

 

патронъ

царицы

 

земной

 

Марш

 

Александровны)

 

былъ

 

обдѣланъ

 

въ

позлащенныя

 

рамы,

 

поставленъ

 

надъ

 

царскими

 

вратами

 

въ

иконостас*

 

и

 

былъ

 

бы

 

спускаемъ

 

внизъ,

 

во

 

вс*

 

Богородичные

праздники,

 

для

 

чествоваиія

 

цвлованіемъ

 

благодарныхъ

 

жен-

щинъ

 

за

 

оказанную

 

пмъ

 

милость.

Описанное

 

мною

 

торжество

 

женскаго

 

общества

 

моего

 

при-

хода

 

подало

 

собою

 

примѣръ

 

и

 

другимъ

 

сосѣднимъ

 

общсст-

вамъ — готовиться

 

праздновать

 

женскую

 

свободу,

 

въ

 

сл*дъ

за

 

симъ

 

имъ

 

объявленную

 

помянутымъ

 

мировымъ

 

посред-

никомъ.

                                     

Священник?

 

Іоаннъ

 

Малицкій.

Отпечатана

 

и

 

поступила

 

въ

 

продажу

 

книга:

 

«Г2,!"і^

 

ïThl

Iewna

 

Ejoiiuts,

 

ученіе

 

книгъ

 

В.

 

ЗавЬта

 

о

 

Пресвятой

 

Троиц*,

въ

 

обличеніе

 

и

 

вразумленіе

 

Іудеевъ,

 

(полезное

 

и

 

всякому

 

вѣ-

рующему)»;

 

соч.

 

I.

 

Правикова;

 

содержитъ

 

подробіѵЬйшія

 

кри-

тическія

 

изслѣдованія

 

м*стъ

 

В.

 

ЗавЬта,

 

указывающихъ

 

на

таинство

 

Св.

 

Троицы,

 

обзоръ

 

преданій

 

раввинскихъ,

 

персид-

скнхъ,

 

индінскихъ

 

и

 

китайскихъ,

 

сюда

 

относящихся

 

и

 

отв*ты

на

 

вс*

 

главн*ишія

 

возраженія

 

противъ

 

догмата

 

о

 

Св.

 

Троиц*.

Ц*на

 

ОДИЫЪ

 

руб.

 

ДЕСЯТЬ

 

коп.

 

съ

 

пересылкою.

 

Адресъ:

въ

 

Кіев*

 

на

 

Крещатик*,

 

въ

 

дом*

 

Розмнтальской,

 

въ

 

типогра-

фіи

 

Федорова

 

или

 

въ

 

Редакцію

 

журнала

 

«Руководство

 

для

сельскихъ

 

пастырей».

Печатать

 

дозволяется.

 

Кіевъ,

 

12-го

 

сентября

 

1862

 

г.

 

Цкнсоръ

 

и.

 

щегодеп-ь.

Въ

 

тлпографіи

 

И.

 

и

 

А.

 

Даиидевво.




